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"Tek Ulkede Sosyalist Devrim” adinu taswyan
bu derleme, "Ekim Devrimi Dosyast” basligt al-
tinda toplamak istedigimiz bir tclemenin ilk
kitabint olusturuyor. Bunu izleyecek Oéteki iki
derlemenin birincisi, "Sovyet Yénetiminin Or-
giitlenmesi”, ikincisiyse "Sovyet Iktisadinin Or-
giitlenmesi” aduu taswacaktu.

Bu ilk derlemede Lenin'in, emperyalizm
doneminde sosyalizmin bttin kapitalist tilkeler-
de aynt zarnanda zafer kazanamayacagwna ve ilkin
kiicik bir sayidaki kapitalist itlkede, hatta yal-
nizca tek bir kapitalist tlkede zafer kazanabi-
lecegine iliskin goruslerini acikladigt "Avrupa
Birlesik devletleri slogant konusunda” (1915) ve
"Proleter devrimin askeri programt” (1916)
baslikli makalelerinden baslayarak, Subat 1917
devrimi'nin gelismelerini irdeleyen ve burjuva
demokratik devrimi sosyalist devrime doénuistir-
me girisimlerini yansutan bircok dnemli metni
bir araya getirildi.

Bunu izleyecek oteki iki derlemeyle birlikte
"Ekim Devrimi Dosyast” ticlemesi, Ekim devrimi
ve Bolsevik parti tarihi arasindaki kopmaz bagli-
gt ortaya koyan bir basvuru kaynagt olustura-
caktr.
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AVRUPA BIRLESiK DEVLETLERI
SLOGANI KONUSUNDA

Sosyal Demokrat’in 40. sayisinda, "Avrupa
Birlesik Devletleri" sloganiyla ilgili sorunun yurt
disindaki Parti gruplannmizin konferansinda, soru-
nun iktisadi yéni basinda incelenmediginden erte-
lenmesinin kararlastinldigini bildirmistik.

Bu sorun tizerindeki tartismalar konferansimizda,
salt siyasal bir nitelik kazanmisti. Bu belki de
kismen, Merkez komite bildirgesinde bu sloganin
ozellikle siyasal bir slogan olarak dile getirilmis ol-
masina baghydi. ("dolayimsiz siyasal slogan... deni-
yor orada); bildirgede yalnmizca cumhuriyet¢i Avrupa
Birlesik Devletleri tavsiyesiyle yetiniliyor, ayrica
"Alman, Avusturya ve Rus monarsileri devrimei bir
bicimde devrilmedikg¢e”, bu sl‘oganm sacma ve al-
datic1 olacag: da o6zellikle belirtiliyordu.

Sorunun bu bi¢imde, yani bu sloganin siyasal bir
degerlendirilmesinin swvurlarnt icinde konmasina,
6rmegin bunun sosyalist devrim sloganinmi goélgede
birakacag: ya da gucten dusurecegi vb. gerekgesini ile-
rl stirerek karsi cikmak, tamamen yanlis olurdu.
Gercekten, demokratik bir ydndeki siyasal dénasim-



ler ve hele siyasal devrimler hi¢bir zaman ve higbir
durumda, kosullar ne olursa olsun, sosyalist devrim
sloganini ne golgede birakabilir, ne de gucten diistire-
bilirler. Tersine, sosyalist devrimin tabanmin genisle-
terek, yeni kiiciik burjuvazi katmanlarini ve yan pro-
leter yiginlan sosyalizm savasimina stirikleyerek,
sosyalist devrimi yakinlastirrnaktan baska hig¢bir
sey yapamazlar. Ote yandan siyasal devrimler, tek bir
edim olarak degil, ama c¢alkantili bir siyasal ve ikti-
sadi altuist oluslar, ¢cok keskin siniflar savasimi, i¢
savas, devrimler ve karsidevrimler dénemi olarak du-
suniilmesi gereken sosyalist devrim sirasinda, kagi-
nilmaz seylerdir.

Ancak basta Rus monarsisi olmak tizere, Avru-
pa'nin en gerici i¢ monarsisinin devrimeci bir bicimde
devrilmesine bagh olarak ileri stirtilen cumhuriyetgi,
Avrupa Birlesik Devletleri slogani, siyasal bir slogan
olarak son derece s6z gotiirmez olmakla birlikte,
karsimiza bu sloganin iktisadi icerik ve sonucu gibi
son derece 6nemli bir sorunu da ¢ikarmaktadir. Em-
peryalizmin iktisadi kosullari, yani sermayelerin ih-
raci ve diinyamn "ileri" ve "uygar” sémurgeci devletler
tarafindan paylasimi bakimindan Avrupa Birlesik
Devletleri, kapitalist rejimnde ya olanaksiz, ya da geri-
ci bir nitelik tasimaktadir.

Sermaye, uluslararasi ve tekelci bir duruma gel-
mistir. Diinya bir avu¢ buyik devlet, yani uluslan
hi¢bir engel tanimadan soyarak ve ezerek zenginlesen
bir avu¢ devlet arasinda paylasilmis bulunmaktadir.
Dért biiyitk Avrupali devlet, yani ingiltere, Fransa,
Rusya ve Almanya, 250-300 milyonluk bir ntfusa ve
yaklasik 7 milyon kilometrakerelik bir toprak
alanina sahip olduklan halde, nifusu yaklasitk yarun
milyar insan (494,5 milyon) ve ytizél¢iimii 64,6 mil-
yon kilometrekare, yani yeryuzinin (kutup bélgesi
hari¢ 133 milyon kilometre kare) yanisina yakin olan
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sémuiirgeleri ellerinde tutmaktadirlar. Bunlara bugiin
"dzgurlestirici" bir savas yuriten Japonya, Rusya,
Ingiltere ve Fransa gibi korsanlar tarafindan parca
parca edilen ii¢ Asya tilkesini, yani Cin, Tiirkiye ve
Iran da ekleyin. Yan sémiirge olarak nitelenebilecek
(ve gerceklikte simdi onda dokuz sémiirge olan) bu tg¢
Asyal tlkenin 360 milyon ntifusu ve 14,5 milyon ki-
lometrekare (yani Avrupa yuzél¢timiiniin yaklasik
bir bucuk kati) toprag: vardir.

Devam edelim. Ingiltere, Fransa ve Almanya, yurt
disina en az 70 milyar rublelik bir sermaye
yatirmmstir. Bu dolgun miktann getirdigi "hakh” ve
tathh karcig1 (yilda ti¢ milyar rubleyi asan kar) tahsil
etmek i¢cin milyonerlerin, hiikiimet adi verilen ulusal
komiteleri vardir. Bir ordu ve bir savas donan-
masiyla donatilan bu komiteler, "Milyar Bey"in
ogullan ve kardeslerini, genel vali, konsolos, el¢i, her
boydan memur, rahip ve o6teki suliukler olarak
sémiirge ve yan sémiirgelere "yerlestirirler".

Kapitalizmin en yuksek gelisme déneminde,
yerytiziindeki yaklasik bir milyar insanin bir avug
buytk devlet tarafindan soyulmasi, iste boyle
orgutlenmistir. Ve kapitalist rejimde, baska her tirli
oérgiatlenme de olanaksizdir. Sémiurgelerden, "etki
alanlann"ndan ve sermaye ihracatindan vaz m
gecmeli? Bunu dustiinmek demek, her pazar zenginlere
hiristiyanligin ululugunu 6greten ve onlara, yoksul-
lara yilda birkag¢ milyar degilse de, hi¢ olmazsa bir-
ka¢ yiiz ruble vermelerini tavsiye eden kdy papazi
diizeyine inmek demektir.

Avrupa Birlesik Devletleri, kapitalist rejimde
sémurgelerin paylasimini amaglayan bir birlesme
anlamina gelirdi. Oysa kapitalist rejimde paylasim,
gucten baska bir temele, glicten baska bir ilkeye da-
yanamaz. Bir milyarder, kiminle olursa olsun, kapi-
talist bir ilkenin "ulusal gelir'ini ancak "sermayeye
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gore" paylasabilir (ayrica sunu da eklemek gerekir ki
en buytik sermaye, kendisine diisenden ¢ogunu alir).
Kapitalizm demek, turetim araglar1 tzerinde Ozel
miilkiyet ve uretimde anarsi demektir. Kapitalizm
temeli tzerinde gelirin "hakkaniyet¢i” paylasimin
o6gutlemek proudhonculuktan, kii¢tik burjuva ve ham-
kafa kalin kafaliligindan baska birsey degildir. Pay-
lasim, ancak bir "giicler iliskisi"ne goére yapilabilir.
Oysa gucler iliskisi, iktisadi gelisme sirasinda degisir.
1871'den sonra Almanya, Ingiltere ve Fransa'dan ii¢
ya da dort kat; Japonya, Rusya'dan on kat daha hizh
guclendi. Kapitalist bir devleti~ ger¢ek gucunii 6l¢gme-
nin, savastan baska bir yolu yoktur ve olamaz da.
Savas, 6zel miilkiyet ilkeleriyle ¢elismez; bu ilkelerin
dolaysiz ve kaginilmaz bir gelismesidir. Kapitalist re-
jimde c¢esitli ekonomilerin ve cesitli devletlerin esit
gelismesi olanaksizdir. Kapitalist rejimde bozulan
dengenin zaman zaman yeniden kurulmasmnin tek
olanakli yolu, sanayide bunalimlardan, siyasette
savaslardan gecer.

Gergi, kapitalistler arasinda da, devletler arasinda
da gecici birlesmeler olanakhdir. Bu anlamda, Avru-
palt kapitalistlerin bir birlesmesi olarak Avrupa
Birlesik Devletleri de olanakhdir. Ama hangi erekle?
Yalnizca Avrupa'da sosyalizmi ortaklasa bastirmak,
tekellerine aldiklan sémiirgeleri Japonya ve Ameri-
ka'ya kars: ortaklasa korumak eregiyle. Somiirgele-
rin buginki paylasimiyla tehlikeli bi¢cimde zarara
ugrayan Japonya ve Amerika, su son elli yil i¢cinde
yashhktan'ciirimeye baslayan geri kalmis monarsik
Avrupa'dan ¢ok daha biiytik bir hizla giiclendi. Ameri-
ka Birlesik Devletleri karsisinda tim Avrupa, iktisa-
di durgunlugun esanlamhisidir. Buginki iktisadi te-
mel tizerinde, yani kapitalist rejimde Avrupa Birlesik
Devletleri, Amerika'min daha hizli gelismesini gecik-
tirmek i¢in gericiligin 6rgtitlenmesi anlamina gelirdi.
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Demokrasi davasimin ve sosyalizm davasinin yal-
nizca Avrupa'ya bagh olduklan zamanlar, bir daha
geri donmemecesine gecip gitti.

Diinya (Avrupa degil) Birlesik Devletleri uluslann,
bizim sosyalizme bagladigimiz siyasal birlik ve
6zgurlik bi¢cimidir ve komiinizmin tam zaferi, de-
mokratik devlet dahil her tarld devletin kesinlikle
ortadan kalkmasina yol a¢incaya kadar da siirecek-
tir. Bununla birlikte, bagimsiz bir slogan olarak
Diinya Birlesik Devletleri slogam da pek dogru bir
slogan sayillamaz. Cunki ilkin, sosyalizmle kansgir
ve ikinci olarak, sosyalizmin tek bir tlkedeki zaferi-
nin olanaksizlig1 ve séz konusu iilkenin &teki iilkeler
karsisindaki tutumu uzerine yanhs sonuglara yol
acabilir.

fktisadi ve siyasal gelismenin esitsizligi, kapita-
lizmin mutlak bir yasasidir. Bundan su sonug¢ ¢ikar
ki sosyalizmin zaferi, ilkin ku¢iik bir sayidaki kapi-
talist ulkede ve hatta yalmizca tek bir kapitalist
ulkede olanaklidir. Bu ulkenin muzaffer proletaryasi,
kapitalistleri miilkstizlestirdikten ve tlkesinde sos-
yalist uretimi oOrgiitledikten sonra, Oteki tilkelerin
ezilen siniflanm kendine cekerek, onlan kapitalist-
lere karsi1 ayaklandirmaya 6zendirerek, hatta zorun-
luluk durumunda, sémiirtict sinuflara ve onlann dev-
letlerine karsi askeri gii¢ de kullanarak, kapitalist
dinyamn gerl kalan bélimiinin karsisina dikilecek-
tir. Proletaryanin burjuvaziyi devirerek zafer kaza-
nacagi toplumun siyasal bi¢imi demokratik bir cum-
huriyet olacak ve bu cumhuriyet, heniiz sosyalizme
gecmemis devletlere kars: savasimda bir ya da birkag
ulus proletaryasinin guglerini gitgide bir merkeze
baglayacaktir. Ezilen sinifin, proletaryanin dik-
tatorligt olmadik¢a siniflarin ortadan kaldinlmasi
olanaksizdir. Sosyalist cumhuriyetlerin geciken dev-
letlere karsi az ya da ¢ok uzun stuirekli bir savasimi ol-
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madik¢a, uluslann sosyalizm dénemindeki 6zgtr bir-
ligi olanaksizdir.

Merkez organin yazi kurulu, iste bu nedenlerden
otira ve yurt disindaki RSDIP gruplannin konferansi
sirasinda ve konferansin ardindan bu konuda
yapilan bir¢ok tartisma sonucu, Avrupa Birlesik Dev-
letleri sloganinin yanhs bir slogan oldugu sonucuna
vardai.

"Sosyal-Demokrat”’ n° 44,
23 Agustos 1915
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PROLETER DEVRIMIN
ASKERI PROGRAMIY

Hollanda'da, Iskandinavya'da ve Isvicre'de giincel
emperyalist savastaki "yurt savunmasi” sosyal soven
yalanma kars: savasim veren devrimci sosyal de-
mokratlar arasinda, asgari sosyal demokrat prog-
ramin "milis" ya da "halkin silahlanmas1” konusun-
daki eski maddesinin yerine, "silahsizlanma”
bashikli yeni bir maddenin gecirilmesini éneren ses-
ler duyuluyor.Jugend-International gazetesi bu sorun
uzerine bir tartisma diizenledi ve 3. sayisinda si-

(1) ‘'Proleter devrimin askeri program", eyl 1916'da, Iskandinav
sol sosyal demokrat basina kars: .:lymanca olarak yazldi.
1914-1918 emperyalist dinya savas: sirasinda bu basin, sosyal
demokrat programin "halkin silahlanmasi'm 6ngéren madde-
sine kars1 cikiyor ve "silahsizlanma" sloganmini dneryordu.

rahk 1916'da yeniden elden gegirilen bu makale "Silahsiz-
lanma’' slogam konusunda” baghgiyla Sbornik Sotsial-De-
mokrata'nin (Sosyal demokrat derleme) 2. sayisinda yayim-
landi. Nisan 1917'de Lenin, Rusya'ya hareketinden hemen
énce, Alman di inde yazilan makale metnini Jugend-Interna-
tional (Enternasyonal genglik) gazetesinin yaz1 kuruluna verdi
re }:’QITde makale, bu gazetenin 9 ve 10. sayillannda yayim-
andi.
Sosyalist genglik 8rgiatlerinin Zimmerwald soluna katilan
pluslararas:1 birliginin yayin orgam1 olan Jugend-
International, Eylil 1915-Mayis 1918 arasinda Zirich'te
yayimland.
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lahsizlanmadan yana bir basyazi yaywunladi. Ne yazik
ki R. Grimm'in son tezlerinde®?de "silahsizlanma"
diistincesine bir 6dun verildigini goriiyoruz. Neues Le-
ben'® ve Vorbote dergilerinde de bir tartisma acildu.

Silahsizlanma savunuculanmn disiincesini daha
yakindan inceleyelim.

-1-

Temel kanit, silahsizlanma isteginin her tirlii mi-
litarizm ve her turli savasa karsi savasimin en acik,
en kararh ve en tutarh ifadesi oldugu merkezindedir.

Ancak silahsizlanma savunucularinin temel
yanilgis: da iste bu temel kanit i¢cinde yatiyor. Sosya-
listler, sosyalist olmaktan c¢ikmaksizin, her turla
savasa karsi olduklanni ileri stiremezler.

flk olarak sosyalistler, hicbir zaman devrimci
savaslara karsi olmamislardir ve hicbir zaman da
olamazlar. "Biuiyuk" emperyalist devletlerin burju-
vazisi tepeden tirnaga gerici bir burjuvazi durumuna
gelmistir ve biz bugiin bu burjuvazinin yénetigi savasi
gerici, koleci ve canice bir savas olarak goriyoruz.
Ama, bu burjuvaziye karst ytiritiilecek bir savas ko-
nusunda ne demeli? Ornegin, bu burjuvazinin ezdigi
ve onun bagimhlig: altinda bulunan halklann ya da
kurtuluslarini amaglayan sémiirge halklarinin bir
savasi konusunda? "Enternasyonal” grubunun tezle-
rindeki 5. paragrafta séyle okuyoruz: "Bu kudurgan

(2) 1916 yazinda R. Grimm tarafindan, Isvigre sosyal demokrat
partisinin olaganiistii bir kongresinin hazirlanmas: amaciyla,
savag sorunu lizerine yazilan tezlere amstirma. Subat 1917'de
toplanmas1 8ngérillen bu kongrede, Isvigre sosyalistlerinin
savag karsisindakd tutumu saptanacakt.

(3) "Neues Leben" (Yeni Hayat), aylik dergi, Isvi¢re sosyal demokrat
partisinin organi; Ocak 1915-Arahk 1917 arasinda Bern'de
yayimlandi. Sag Zimmerwaldg¢ilarin gérislerini savunan der-
511. 1917 basindan baglayarak sosyal soven bir gérisa benimse-
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emperyalizn déneminde artik hi¢bir ulusal savas
olanakh degildir". Hi¢ kusku yok ki bu yanhstir.

XX. yuzyilin, yani bu "kudurgan emperyalizm"
yuzyilinin tarihi, sémiirge savaslariyla doludur. An-
cak diinya halklannin ¢ogunun emperyalist zalimle-
ri olan biz Avrupalilarn, o bize 6zgu igren¢ Avrupali
sovenlikle "sémiirge savaslar1” olarak adlandirdig:-
miz savaslarin ¢ogu, bu ezilen halklarin ulusal savas-
lan ya da ulusal ayaklanmalaridir. Emperyalizmin
baslica 6zelliklerinden biri de kapitalizmin en geri
ulkelerdeki gelismesini hizlandirarak ulusal baskiya
kars1 savasimi genisletmesi ve yogunlastirmasidir.
Bir olgudur bu. Ve ka¢imilmaz olarak bundan su sonug¢
cikar ki emperyalizm, ¢ogu durumda ulusal savaslara
yol acar. Brosuiriinde s6z konusu tezleri savunan Jun-
ius," emperyalizm déneminde biiyiik emperyalist
devletlerden birine karsi her tirlia ulusal savasin, bu
devletin rakibi ve onun gibi emperyalist olan bir
baska biiyik devletin miidahalesine yol ac¢tigini ve
dolayisiyla her turla ulusal savasin emperyalist bir
savasa donustugiina séyliiyor. Ama bu kanit da yan-
listir. Boyle de olabilir, ancak her zaman bdyle ol-
maz. 1900-1914 arasinda baska bir yol izleyen az
sémiirge savasi olmadi. Ve buginkii savastan sonra,
6megin bu savas muharip ilkelerin asir1 bir bitkin-
ligine yol agarsa, diyelim Hindistan, fran, Siam, vb.
ulkelerle birlesen Cin'in, buytk devletlere kars: ileri-
ci ve devrimci "hi¢cbir” ulusal savas yuriitmesinin séz
konusu "olamayacagimn” ileri siirmek, diipediiz giliing
olurdu.

Emperyalizm déneminde her tirlii ulusal savas
olanagim yadsimak, kuramsal olarak yanhs, tarih-
sel olarak acik bir yanilg: ve uygulama balkimindan
da Avrupalilar'a 6zgi bir sovenliktir. Avrupa'da, Afri-
ka'da, Asya'da, vb. ytiz milyonlarca insani ezen ulus-

(4) Rosa Luxemburg.
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larin tuyeleri olan bizler, ezilen halklara "bizim" ulus-
lanmiza kars: savaslaninin "olanaksiz" oldugunu bil-
dirmek zoruda kaliyoruz!

fkinci olarak, i¢ savaslar da savastir. Siniflar
savasunni kabul eden kimse, i¢ savaslan da kabul et-
mekten kacinamaz. Cunkia siniflara béliinmis her
toplumda i¢ savas, simiflar savasiminin dogal ve bazi
kosullarda da kac¢inilmaz uzantisi, genislemesi ve
siddetlenmesidir. l¢ savaslar1 kabul etmemek ya da
unutmak, asir1 bir oportiinizme diismek ve sosyalist
devrimi yadsimak anlamina gelir.

Uctlincii olarak, sosyalizmin tek bir tilkedeki zaferi,
genel olarak butin savaslari bir c¢irpida ortadan
kaldiramaz. Tersine, bu savaslar gerekli bir duruma
getirir. Cesitli tilkelerde kapitalizm, son derece farkl
bir bicimde gelisir. Ayrica ticari uretim rejiminde de
baska turli olamaz. Bundan da su kaginilmaz sonug¢
cikar ki sosyalizm, btitiin tlkelerde ayni anda zafer
kazanamaz. Sosyalizm ilkin bir tek ya da birkag
ulkede zafer kazanirken oOteki tlkeler, belli bir siire
boyunca burjuva ya da burjuva oéncesi tilkeler olarak
kalacaklardir. Bu durum zorunlu olarak stirtiismelere
yol acacak ve ayrica Oteki tulkeler burjuvazisini
dogrudan dogruya sosyalist devletin muzaffer prole-
taryasini ezmeye yoéneltecektir. Bu durumda bizim
acimizdan savas, yasal ve hakl bir duruma gelecek-
tir. Sosyalizm icin, 6teki halklarnn da burjuvazinin
boyundurugundan kurtarmak i¢in bir savas olacaktir
bu. Kautsky'ye yazdig1 12 Eylal 1882 tarihli mektu-
bunda Engels, muzaffer sosyalizmin "savunma savas-
lan” olasiigini acik¢a kabul ederken, yerden goge ka-
dar hakliydi. Muzaffer proletaryanin, o6teki tlkeler
burjuvazisine karsi kendini savunmasindan baska
bir seyi diisiinmiiyordu.

Savaslar, ancak burjuvaziyi tek bir tilkede degil,
tim diinyada devirdikten, kesin olarak yenip miilk-
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stizlestirdikten sonra olanaksiz bir duruma gelecek-
lerdir. Ve burjuvazinin direncini kirmak gibi bilim-
sel bakuimdan son derece 6nemli bir sorunun i¢inden
ustalikla siyrilmak ya da bu isin sertliklerini gider-
mek, kesin olarak yanlis ve kesin olarak devrimci-
lige sigmaz bir tutumdur. Ciinkii burjuvazinin diren-
cini kirmak, sosyalizme gecis sirasindaki en gig ve
en yogun savasimi gerektiren bir gérevdir. "Sosyal”
rahipler ve oportiinistler, gelecegin bariscil sosyaliz-
mini dislemeye her zaman yatkindirlar. Ancak bun-
lar1 devrimci sosyal demokratlardan ayiran sey de,
iste bu gorkemlj gelecegi gerceklestirmek i¢in zorunlu
olan siddetli sinif savasimini ve smif savaslarimu
diuslemek ve distnmek istememeleridir.

Kendimizi s6zciiklerin aldaticiigina kaptirmama-
liyiz. Omegin, "yurt savunmasi” kavrami bircoklan-
na tiksing geliyor; ¢iinkii acik oportunistler ve kauts-
kyciler bu kavrami, burjuvazinin bugiinki ¢apul sa-
vasindaki aldatmacasim gizlemek ve tathlastirmak
icin kullamyorlar. Bu bir olgu. Ama bundan, siyasal
sloganlarin anlam tizerinde diisiinmeyi unutmamiz
gerektigi sonucu ¢ikmaz. Buginki savasta "yurt sa-
vunmasi'ni kabul etmek demek, bu savasi "hakli” bir
savas olarak, proletaryanin ¢ikarlarina uygun bir
savas olarak kabul etmek demektir. Hicbir savas isti-
lay1 dislamadigina goére, bu kesinlikle boyledir. An-
cak buyiik emperyalist devletlere kars: ezilen halklar
ya da burjuva bir devletin herhangi bir Gallifet®'sine
karsi kendi savasim yuriiten muzafler proletarya s6z
konusu oldugu zaman, "yurt savunmasi'mu yadsimak
da diipediiz sagma olurdu.

Kuramsal diizeyde her savasin, baska araglarla
surduriilen siyasetten baska bir sey olmadig: unutu-
lursa, buyuk yanilgiya dusialiar. Bugiinki emperyalist
savas, iki buyiik devletler grubunun izledigi emper-

(5) 1871 Paris Komini'ni kan iginde bastiran Fransiz general.
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yalist siyasetin devarmdir ve bu siyasete de emperya-
lizm déneminde varolan iliskilerin tiimi yol agmus ve
beslemistir. Ancak bu aym dénem, zorunlu olarak
ulusal baskiya karsi savasim siyasetine ve proletar-
yanin burjuvaziye kars: savasim siyasetine de yol
acip besleyecek, dolayisiyla ilk olarak devrimci ulu-
sal ayaklanma ve savaslan, ikinci olarak proletar-
yanin burjuvaziye karst savas ve ayaklanmalann,
uciinci olarak da bu iki devrimci vb. savas bi¢iminin
bir kaynasmasini olanaklh ve kac¢inilmaz bir duruma
getirecektir.

-o-

Bu soylenenlere, genel bir nitelik tasiyan su
dusunce ekleniyor:

Silah kullanmasim1 6g@renmeye, silah sahibi ol-
maya ¢ahismayan bir ezilen sinyf, ancak koéle muame-
lesi gérmeye layiktir. Cunki ensonu, burjuva
banscilar ya da oportiinistler durumuna gelmedikge,
sinifh bir toplumda yasadigunizi, bu toplumdan an-
cak siniflar savasimiyla kurtulabilecegimizi unuta-
mayiz. Ister kélelige, ister serflige ya da bugiin oldugu
gibi tcretlilie dayansin, her siniflh toplumda ezenler
sinifi silahh bir simiftir. Gainumizde yalniz strekli
ordu degil, milis de -hatta Isvicre gibi en demokratik
burjuva cumhuriyetlerde bile- proletaryaya karst
burjuvazinin silahlanmasini simgeler. Uzerinde
aynca durmaya pek de gerek olmayacak kadar kolay
anlasilir bir gercektir bu. Grevcilere kars: bitiin ka-
pitalist ulkelerde nasil asker kullamildigini animsat-
mak yeter.

Proletaryaya karsi: burjuvazinin silahlanmasi,
cagdas kapitalist toplumun en 6énemli, en temel, en zo-
runlu olgulanndan biridir. Ve boyle oldugu icin de



devrimci sosyal demokratlara "silahsizlanma"y:
"istemek" oneriliyor! Bunu 6nermek demek, simf
savasim gérusunii tamamen reddetmek ve her turl
devrim dusiincesinden vazgecmek demektir. Oysa bi-
zim slogamrmz, burjuvaziyi yenebilmek, milkstizles-
tirebilmek ve silahsizlandirabilmek icin, proletar-
yamn silahlanmasi olmahdir. Devrimci bir simif i¢in
olanakh tek taktik, kapitalist militarizmin tim nes-
nel gelismesinden dogan ve bu gelismenin zorunlu bir
duruma getirdigi taktik, iste budur. Proletarya ancak
burjuvaziyi silahsizlandirdiktan sonradir ki, diinya
capindaki tarihsel gorevine ihanet etmeksizin, genel
olarak butun silahlar1 hurdaya c¢ikarabilecektir.
Ama bu isi ancak burjuvaziyi silahsizlandirdiktan
sonra yapacaktir, hicbir zaman daha énce degil.

Bugiinkii savas, gerici hiristiyan sosyalistler ve su-
lugdzli kigiik burjuvalar arasinda her ne kadar
yalmizca korku ve dehsete, her turla silah kullani-
mina, kana, 6lime, vb. kars: tiksintiye yol aciyorsa
da, kapitalist toplumun sonsuz bir korkungluk
oldugunu ve siirekli olarak 6yle kaldigim1 séylemek
o6devimizdir. Ve simdi bitin savaslarin en gericisi
olan bugiinki savas, her ne kadar bu topluma korku
dolu bir son hazurlyorsa da, umutsuzluga diismek
icin hi¢cbir nedenimiz yoktur. Oysa, nesnel olarak
konusmak gerekirse, herkesin gézii éniinde burjuva-
zinin kendisinin gercekten hakli ve devrimci olan tek
savasl, yani emperyalist burjuvaziye karsi i¢ savasi
hazirladig: bir dénemde silahsizlanma "istemek”, —-ya
da daha dogrusu silahsizlanma diislemek- kendini
umutsuzluga kaptimamn ta kendisidir.

Bu soéylenenlerin yasamdan kopuk bir kuram
oldugunu soéyleyecek biri ¢ikarsa, bir yandan trostle-
rin islevi ve kadinlarin fabrikalarda calismasinin
rolii, 6te yandan 1871 Paris Komuni ve Rusya'daki
Aralhk 1905 ayaklanmas: olmak izere, diinya
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capinda o6nem tasiyan iki buyuk tarihsel olguyu
animsatmak isteriz.

Burjuvazinin sorunu trostleri gelistirmek, ¢ocuk-
lan ve kadinlan fabrikalara tikmak, oralarda onla-
rin burunlanndan getirmek, ahlaklarim bozmak ve
en koéti durumlara distrmektir. Biz bu turlia gelisme-
yi "istemiyor”, onu "desteklemiyor” ve ona kars: sava-
siyoruz. Ama nasil savasiyoruz? Biz trostlerin ve
kadinlarin fabrikalarda c¢alismasinin bir ilerleme
olusturdugunu biliyoruz. Geriye, zanaatcgiliga, tekelci-
lik 6ncesi kapitalizme, kadinlarin evde calismasina
dénmek istemiyoruz. Trostler, vb. arasindan, sosya-
lizme dogru ilerlemek istiyoruz!

Bu akilyuritme, gerekli degisiklikler yapilarak,
halkin bugiinkii askerlestirilmesine de uygulanabilir.
Simdilik emperyalist burjuvazi, yalmiz halkin
timunu degil, gencligi de askerlestiriyor. Yann belki
kadinlan askerlestirmeye girisecek. Bizim bu konu-
da. "ne iyi!" dememiz gerekir. Aman elini hizh tutsun.
Bu ne kadar ¢abuk yapilirsa, kapitalizme kars: si-
lahlh ayaklanma o kadar yakin olacak. Sosyal de-
mokratlar, Komun érmegini unutmadike¢a, gencligin,
vb. askerlestirilmesi karsisinda nasil korkuya
kapilabilirler? Burada "yasamdan kopuk bir kuram",
bir diis degil, bir olgu s6z konusudur. Ve eger sosyal de-
mokratlar, tim iktisadi ve siyasal olgulara ragmen,
emperyalist ddonemin ve emperyalist savasin kacinil-
maz olarak benzer olgularin yinelenmesine yol aca-
caklarindan kuskulanmaya kadar giderlerse, dogrusu
cok yazik olur.

May1s 1871'de Komiin tizerine bir burjuva gézlemci,
bir ingiliz gazelesinde s6yle yaziyordu: "Eger Fransiz
ulusu yalmz kadinlardan olussaydi, ne miuthis bir
ulus olurdu!" Komiin sirasinda kadinlar ve 13
yasindan baslayarak cocuklar, erkeklerle birlikte
savastl. Burjuvazinin devrilmesine yonelik gelecek



savaslarda da bu is baska turla olamaz. Proleterlerin
kadinlann, adamakillh silahlanmis burjuvazinin,
kota silahlanmis ya da hi¢ silahlanmamis iscilere
ates etmesine ilgisizce bakmayacaklardir. 1871'de ol-
dugu gibi silaha sanlacaklar ve buguniin yidirilms
uluslanndan -ya da daha dogrusu, bugiiniin htiikiimet-
lerden c¢ok oportuinistler tarafindan orguatsizlestiril-
mis is¢i hareketinden- er ya da ge¢, ama kesin olarak,
devrimci proletaryanmin "miithis uluslar'imin ulusla-
rarasi bir birligi hi¢ kuskusuz ortaya cikiverecektir.

Askerlestirme, bugin tim toplumsal yasam
sarmistir. Emperyalizm, diinyanin paylasim ve ye-
niden paylasimina yoénelik zorlu bir savasim olarak
askerlestirmeyi, tarafsiz ulkeler ve kiugik uluslar da-
hil, ister istemez buitlin tilkelere yaymak zorundadir.
Proleterlerin kadinlari, buna kars: nasil bir tepkide
bulunacak? Tum savaslan ve askeri olan herseyi la-
netlemek ve silahsizlanma istemekle mi yetinecek?
Gercekten devrimci bir ezilen sinifin kadinlarn,
hi¢bir zaman bu denli yiiz kizartic1 bir rolle yetin-
meyecektir. Bunlar ogullarina soéyle diyecektir:
"Yakinda biyiiyeceksin. Sana bir tiifek verecekler.
Onu al ve askerlik sanatim gerektigi gibi 6g8ren. Pro-
leterler icin gerekli bir bilimdir bu. Buginki savasta
oldugu ve sosyalizme ihanet edenlerin sana
ogutledikleri gibi kardeslerine. yani oteki tlkeler
iscilerine ates etmek icin degil, kendi iilkenin burju-
vazisine kars: savasmak, sOmiriye, selalete ve
savaslara dindarca dilekler disinda, burjuvaziyi ye-
nerek ve silahsizlandirarak bir son verebilmek icin
gerekli bir bilim.

Bugunka savasla ilgili olarak bu propaganday: ve
tastamam bu propaganday: yapmay: kabul etmeye-
ceksek, uluslararas: devrimci sosyal demokrasi
ltizerine, sosyalist devrim Gzerine ve savasa karsi
savas uzerine parlak so6zleri tamamen bir yana



birakmmamiz uygun olur.

-Im -

Silahsizlanma yanlilari, "halkin silahlanmasi'na
iliskin program maddesine, 6teki nedenler arasinda,
bu istegin oportinizme 6dan verme tehlikesini
artiracagin ileri sirerek karsi gikiyorlar. Sorunun
en dnemli yénini, yani bir yanda silahsizlanma, te
yanda sinif savasimi ve sosyal devrim arasindaki
iliskileri yukarda inceledik. Simdi de silahsizlanma
istegi ve oportiinizm arasindaki iliskiyi gérelim. Bu
istege karsi olan baslica nedenlerden biri, yol acacag:
yanilsamalarla, bu istegin oportiinizme karsi savasi-
mmiz! ister istemez hafifletip giicten diasiarecegidir.

Hi¢ kusku yok ki bu savasim, Enternasyonal'in
gindemindeki temel sorundur. Emperyalizme kars:
bir savasim, oportinizme karsi savasima siki sikiya
baghh olmadik¢a, bos bir séz ya da aldatmacadan
baska bir sey olamaz. Zimmerwald ve Kienthal® kon-
feranslarinin baslica eksikliklerinden, bu bir III
Enternasyonal embriyonlannnin olasi temel basari-
sizlik nedenlerinden biri, oportiinizme kars: savasim
sorununun bu konferanslarda, oportinistlerden bir

(6) Enternasyonalistler'in Zimmerwald ve Kienthal'de (Isvigre)
toplanan u.uslararasi sosyalist konferanslan.
Birinci Uluslararas: sosyalist konferans, 5-8 Eylial 1915'te
Zimmerwald'de toplandi. Bu konleransta, Lenin tarafindan
yonetilen devrimci enternasyonalistler ve Kautskyci ¢ogunluk
arasinda bir savagim basgladi. Sol enternasyonalistlerle Lenin,
Zimmerwald solu grubunu kurdu.
Konferans'ta dinya savasim emperyalist bir savas olarak
tammlayan bir bildirge kabul edildi; savas 6deneklerini kabul
eden ve burjuva hitkiimetlere katilan "sosyalist"lerin tutumu
kinandi; Avrupa isgiler, ilhaksiz ve tazminatsiz bir bans igin,
savasa karsi savasim yogunlagtirmaya ¢agnldi.
Konferans'ta aynca savags kurbanlarina bir duygudashk

agns1 kabul edildi ve bir uluslararasi sosyalist komisyon

fUSK) secildi.
Ikinci Uluslararas: Sosyalist Konferans, 24-30 Nisan 1916'da



kopma zorunlulugu y6éniinde ¢6zilmesi s6yle dursun,
acikca ortaya bile atilmamis olmasina baghdir. Av-
rupa is¢i hareketi i¢cinde oportiinizm, bir sire i¢in za-
fer kazandi. Biutin buyik tlkelerde oportianizm,
baslica iki bicimde ortaya c¢ikti. Birincisi Plehanov,
Scheidemann, Legien, Albert Thomas, Sembat, Van-
dervelde, Hyndman, Henderson, vb. efendilerin acik,
kinik ve dolayisiyla daha az tehlikeli sosyal emper-
yalizmleri. tkincisiyse gizli, Kautskyci sosyal emper-
yalizm: Almanya'da Kautsky-Haase ve "Sosyal de-
mokrat emek grubu";” Fransa'da Longuet, Pressema-
ne, Mayéras ve 6tekiler; Ingiltere'de Ramsay Mac Don-
ald ve "Bagimsiz ls¢i Partisi"®nin 6teki dnderleri;
Rusya'da Martov, Cheydze ve 6tekiler; Italya'da Treves
ve sol denilen &6teki reformcular.

Acik oportinizm, devrime ve kendini gdstermeye
baslayan devrimci hareket ve patlamalara agik¢a ve
kesinlikle karsidir. Hakametlerle dogrudan dogruya

Kienthal'de toplandi. Bu konferansta sol kanat, Zimmerwald
Konferansindakinden daha birlesik ve daha gugla davrandi.
Lenin, sosyal-ﬁaslﬂzmin ve Uluslararasi Sosyalist Biro'nun
oportunist et inliginin bir elestirisini igeren bir kararin
ctkanlmasini sagladi. Kienthal'de kabul edilen bildirge ve ka-
rar, savasa kars1 enternasyonalist hareketin gelismesinde ile-
dye dogru yeni bir adim olusturdu.

Zimmerwald ve Kienthal Konferanslar, enternasyonalist
6gelerin ortaya qikip bir araya gelmelerine yardimeci olmakla
birlikte, tutarli enternasyonalist distnceler uzerinde birlik
saglayamad ve Leninist siyasetin emperyalist savagi i¢ savasa
dénustirme, kendi emperyalist hiikiimetinin askeri bozgunu
ve III. Enternasyonal'in érgutlenmesi gibi temel tezlerini be-
nimsemedji.

(77 "Sosyal demokrat emek grubu" ya da "Arbeitsgemeinschalt”
(Emek toplulugu), Alman merkezcilerin érgitii; Mart 1916'da
Reichstag'daki sosyal demokrat fraksiyondan kopan milletve-
killeri tarafindan kuruldu. Bu grup, 1917'de kurulan ve agik
sosyal sovenleri destekleyerek onlarla birligin strdirilmesi-
ni savunan merkezci egilimli Almanya Bagimsiz Sosyal De-
mokrat Partisinin ¢ekir egini olusturdu.

(8) Bagimsiz Ig¢i Partisi (ILP-Independent Labour Party), James
Keir Hardie, R. Mac Donald, vb. énctiliginde 1893'te kuruldu.
Sié'asal bakimdan burjuva partiler kargisinda bagimsiz
oldugunu séylemesine ragmen bu parti, gergekte "sosyalizmden
bagimsiz, liberalizine bagimh” ( enin) bir partiydi. 1914-1918
emperyalist dinya savas: sirasinda, ilkin savasa kars: bir bil-



baglasma kurmustur ve bu baglasma, hukumete
girmekten savas sanayileri komitelerine (Rusya'da® )
katilmaya kadar ¢esitli bi¢imlere burinur. Gizli
oportinistler olan Kautskyciler, is¢i hareketi i¢cin ¢cok
daha zararli ve tehlikelidir; ¢iinkii bunlar, birinci
bicimdeki oportiinistlerle baglasmalanni savunmak
amaciyla, sdzde "marksist" cafcafli s6zler ve barisci
sloganlardan olusan o&zel kanitlar arkasina sak-
lanirlar. Egemen oportiinizmin bu iki bi¢imine karsi
savasimin, proleter siyasetin parlamento, sendika-
lar, grevler, askeri alan, vb. gibi bitin zeminlerinde
surdirilmesi gerekir. Egemen oportiinizmin bu iki
biciminin temel &6zelligi, bugiinkii savas ve devrim
arasindaki bag somut sorununun da, éteki somut dev-
rim sorunlartun da polis yasaklarina aykin davran-
mamak kaygisiyla susarak gecistirilmesi, gizlenmesi
ya da ele alinmasidir. Ve savastan 6nce, tam da kendi-
ni yeni yeni belli etmeye baslayan bu savas ve proleter
devrim arasinda varolan bag, resmi olmayan bi¢imde

dirge yayunlandi (13 Agustos 1914). Ardindan $ubat 1915'teki
itilaf~ dlkeleri sosyalistlerinin Londra Konferansi'nda
bagimsizlar, konferansta kabul edilen sosyal soven karara
katildi. Bu konferanstan sonra bagimsiz énderler, bansg
sozler altinda gizlenen soyal soven bir tavir takindi. 1919'da
Kominist Enternasyonal'in kurulmasindan sonra ve sola
ybnelen parti uyelerinin baskisiyla Bagimsiz ls¢i Partisi
6nderleri, 1l. Enternasyonal'den aynlma karan verdiler.
1921'de bagimsizlar, 2 bugukuncu denilen Enternasyonal'e ve
bu érgiitiin ¢bkiistinden sonra yeniden Il. Enternasyonal saf-
lanna katildilar. 1921'de, Ingiltere Bagimsiz lsci Partisinin
sol kanadi bu partiden aynldi ve Buyik Britanya Komiunist
Partisine katildi.

©) Savag sanayileri komitelerl, 1915'te Rusya’da emperyalist
bilytk burjuvazi tarafindan kuruldu. lscileri kendi ctkisi
altina almak ve sonuna (zalere) degincilife kazanmak igin
6sterdigi ¢abalarla burjuvazi, bu komitelere bagh “ig¢i grup-
an” érgitlemeyi tasarladi. lg¢i temsilcilerini bu gruplar igine
sokmakta burjuvazinin c¢ikan vardi; ¢unkid bu temsileiler,
savags fabrikalanndaki emck uretkenlifiinin artmasi i¢in isci
yiginlan i¢inde propaganda yapacaklardr. Burjuvazi tara-
lindan érgutlenen bu sézde yurtscverce girisimde mengevikler
etkin bir rol oynadi. Savas sanayileri Kowitelerini boykot ct-
meye c¢agiran bolseviklerse, is¢ilerin ¢oguniugu tarulindan
desteklenen bu taktigi basanh bir bigimdc uyguladi.



ve Basel Bildirgesi'nde!'” resmi olarak bir¢ok kez or-
taya konmus olmasina ragmen, bu béyledir. Ancak
silahsizlanma isteginin temel eksikligi, devrimin
bitin somut sorunlarina yan ¢izmesidir. Yoksa si-
lahsizlanma yanlilari, yepyeni bir devrim tardand,
yani silahsiz devrim gibi bir seyi mi distniyor?

Devam edelim. Biz reformlar i¢cin savasima hi¢c mi
hi¢ kars: degiliz. Yiginlarin kaynasma ve hosnutsuz-
lugundan dogan bircok patlamaya karsin ve bizim
cabalanrmuza ragmen, eger buginki savas bir devrime
yol agmazsa, insan cinsini —en kétd durumda- ikinci
bir emperyalist savas gérmekle tehdit eden yirek ka-
rartici olasiligi1 bilmezden gelmek istemiyoruz. An-
cak biz, oportinistlere karsi da yoéneltilen bir reformn-
lar programindan yanayiz. Oportiinistler, reformlar
icin savasimi yalniz kendilerine biraktigimizi ve bi-
zim, yarek karartici gerceklikten kagarak, bulutlarin
6tesinde belirsiz bir "silahsizlanma" doruguna sigin-
digimizi1 goérirlerse, cok mutlu olacaklardir. "Silah-
sizlanma", hicbir zaman bir savasim yolu degil, yal-
nizca acikh gerceklikten bir kagistir.

Bdyle bir programda, biz asag: yukarn séyle derdik:
"1914-1916 emperyalist savasinda yurt savunmasi
slogani ve bunun benimsenmesi, is¢i hareketinin bir
burjuva yalaniyla bozulmasindan baska bir sey
degildir.” Somut sorunlara bu somut yanit, kuramsal
bakimdan proletarya acisindan silahsizlanma

(10) Basel Bildirgesi, 24-25 Kasim 1912'de Basel'de (Isvigre) topla-

nan Il. Enternasyonal olaganistii kongresinde savas uzerine
oybirligiyle kabul cdilen bildirge. Bildirge'de empcryalistler
taralindan hazirlanan savasin soyguncu erekler belirtiliyor
ve butin ulkclerin isgileri savasa karsi kararh bir bi¢imde
savagmaya cagrihyordu. Emperyalist bir savasin baglatilmasi
durumunda, bildirgede sosyalistlerin boylece yol agilacak ikti-
sadi ve siyasal bunalimdan sosyalist devrim dogrultusunda
savagmak i¢in yararlanmalar oéncriliyordu.
Kautsky, Vandervelde, vb. gibi 1I. Enternasoynal énderleri,
kongrede bu bildirgenin kabul edilmesinden yana oy verdiler.
Ancak 1914'tc emperyalist diinya savagi patlak verince, Bascl
Bildirgesini bir yana biraktilar ve kendi emperyalist huku-
.metlerinin yaminda yer aldilar.




isteginden ve "her tirli" yurt savunmasinin reddedil-
mesinden daha dogru ve ¢ok daha yararl, oportiinist-
ler agisindansa daha kabul edilmez bir yanit olurdu.
Ve soyle de ekleyebilirdik: "Ingiltere, Fransa, Alman-
ya, Avusturya, Rusya, Italya ve ABD gibi biitiin biiytik
devletlerin burjuvazisi Gylesine gerici bir duruma gel-
mis ve diinyaya egemen olma istegine dylesine kapil-
mustir ki bu tlkelerin burjuvazisi tarafindan yapilan
her savas ancak gerici bir savas olabilir. Proletarya
yalniz bu tiar savasa kars: ¢ikmakla yetinmemelli,
ayrica bu savaslarda "kendi" hiikiimetinin yenilmesi-
ni de istemeli ve savasi 6nlemeye ydnelik ayaklanma
basar1 kazanamazsa, savastan yararlanarak devrim-
ci bir ayaklanmay: da baslatmalidir.”

Milis konusundaysa, burjuva milisten yana degil,
ancak proleter bir milisten yana oldugumuzu soéyle-
meliydik. Oyleyse, yalmz siirekli ordu icin degil, hatta
ABD ya da Isvicre, Norveg, vb. gibi tilkelerde bile bur-
juva milis i¢in de"ne tek metelik var, ne tek asker.”
Gercekten de en dzgiir cumhuriyetlerde (6rmegin {svig-
re'de), 6zellikle 1907 ve 1911'de milisin gitgide Prus-
yahlastigini1 ve grevcilere kars: askeri harekete ge-
c¢irmek i¢in kendini parayla sattigim gérdiik. Subay-
larin halk tarafindan secilmesini, her turlia askeri
mahkemenin kaldirilmasini, yabanci isc¢iler ve tlke
iscileri icin esit haklar taninmasim (érmegin svicre
gibi, sayis1 durmadan artan yabanci is¢ileri higbir
hak tanmimaksizin gitgide daha utanmaz bic¢imde
somiren emperyalist devletler i¢in 6zellikle 6nemli
bir konudur bu) isteyebilir, ardindan belki bir tulke
nifusunun s6z gelimi her yuz kisisi i¢in, askerlik sa-
natin1 batin ayrintilariyla 6grenmek amaciyla
bagimsiz birlikler kurma ve tcretleri devletce 6de-
necek egitimcileri 6zgiirce se¢me, vb. hakkini da iste-
yebilirdik. Askerlik sanatim1 proletarya, kendisini
kolelik altinda tutanlar yaranna degil de gercekten



kendi yararina, ancak bu kosullar i¢inde 6grenebilir-
di. Rus Devrimi, devrimci hareketin kismi de olsa her
basansinin, érnegin bir kentin, bir sanayi mahalle-
sinin, ordunun bir bélimuinin ele gecirilmesinin,
muzaffer proletaryay: kacinilmaz olarak iste bu tar
bir program uygulamak zorunda burakacaguu ortaya
koymustu.

Son olarak, oportiinizme karsi programlar yap-
makla yetinerek degil, ama ancak bu programlann
uygulanmasina araliksiz 6zen gostererek savasim
verilebilecegine hi¢ kusku yok. iflas eden II. Enter-
nasyonal'in en biytk ve en éldurici yanhishigi, dav-
ranislarinin sdézlerine uymamasi, ikiyuzlalik ve
utanip sikuilmadan sdylenen parlak devrimci sézler
aliskanligimun bu orgite yerlestirilmesiydi (Kautsky
ve hempalarinin, Basel bildirgesi karsisindaki
buginki tutumlanna bakin). Silahsizlanma disin-
cesi,toplumsal bir diuisiince olarak, —yani belirli top-
lumsal kosullann yol agtig1 ve belli bir toplumsal
cevre hzerinde etkili olmaya, dolayisiyla kisisel bir
kapris olarak kalmamaya yetenekli bir diisiince ola-
rak,- hi¢ kusku yok uzun siire diinyadaki kanh savas-
lardan uzakta kalan ve bu durumu sonsuzluga dek
surdurebilecegini sanan bir¢cok kiiciik devlete 6zgu
son derece "dingin" 6zel yasama kosullan i¢inde dog-
mustur. Bunun dogrulugunu gérmek i¢in, drnegin
Norvecgli silahsizlanma yanllarinin kanitlamasini
incelemek yeter: "Biz kiu¢iik bir ulusuz; ordumuz
onemsizdir; buyik devletlere kars: elimizden higbir
sey gelmez" (ve bundan dolay1 su ya da bu biiytuk dev-
letler grubuyla emperyalist bir baglasma i¢ine zorla
sokulmaya kars: direnecek giicten de uzagiz)... "kiiciik
1ss1z késemizde rahat kalmak ve silahsizlanma, zo-
runlu hakemlik, sirekli tarafsizlik (her halde Belgi-
ka'nin tarafsizligi kadar "stirekli"?) talebinde buluna-
rak, dunyaya kapal bir siyaset izlemek istiyoruz."



Silahsizlanma dustncesine bir¢cok kuicuk devlette
belli bir basar: ve belli bir yayginlik saglayabilen nes-
nel toplumsal duruma, kiti¢tik devletlerin bir kenarda
durma ydnundeki ¢apsiz egilimi ve diinya tarihindeki
buytk savaslardan elden geldigince uzakta kalma,
goreneksel bir dinginlik i¢inde bu devletleri hemen
hemen hi¢ degismeden Gylece birakan bir tekel duru-
mundan yararlanma yolundaki kiiciik burjuva istek
yol agmaktadir. Kuskusuz gerici ve tamamen yanil-
samalara dayanan bir egilirndir bu, ¢iinkii kii¢iik dev-
letleri emperyalizm, su ya da bu bi¢imde dinya iktisat
ve siyasetinin burgacina stiriiklemektedir.

Omegin Isvicre'nin durumu, emperyalist diinya
icinde, bu tilkedeki is¢i hareketine nesnel olarak iki
¢izgi kabul ettirmektedir. Burjuvaziyle baglasma ku-
ran oportinistler, Isvicre'yi emperyalist uluslarin
burjuva turizm karlarimi tekeline alan demokratik
cumhuriyet¢i bir federasyon durumuna getirmeye
calismakta, bu ¢ok "dingin" teke] durumundan elden
geldigince iyi ve rahat bir bi¢imde yararlanmaya
cabalamaktadirlar.

Isvicre'nin gergcek sosyal demokratlariysa, bu
ulkenin goreli 6zgirlik ve "uluslararas1” durumundan
yararlanarak, Avrupa is¢i partilerindeki devrimci
6geler tarafindan kurulan siki birligin zaferine
yardimc1 olmaya c¢alisiyorlar. isvigre'de, Tanri'ya
sukur, bu ilkenin "kendi 6z" diliyle degil, savasan
komsu tlkelerin dillerinden baska bir sey olmayan
dunya ¢apinda yaygin ti¢ dille konusulmaktadir.

Eger 20.000 isvigreli Parti iyesi, "olaganiistii savas
vergisi" olarak haftada 2 santim O6deseydi, yilda
20.000 frank toplardik. Savasan iilkelerin iscileri ve
askerleri arasinda, isciler i¢inde ortaya ¢ikmaya
baslayan kaynasma uzerine, iscilerin siperlerdeki
kardeslesmeleri Gizerine, kendi "6z" ulkelerinin em-
peryalist burjuvazisine kars: silahlarini devrimei bir



bicimde kullanabilme umutlan tizerine, vb. gercegi
anlatan her turlid yaymni, genelkurmaylarin yasak-
lamalarina ragmen, ig¢ dil {izerinden devirli olarak
yayabilmeK\i¢cin gerekenden ¢ok bir paradir bu mik-
tar.

Butiin bunlar yeni bir sey degil. La Sentinelle,
Volksrecht ve Bernen Tagwacht!" gibi en iyi gazetele-
rin, ne yazik ki yetersiz bir 6l¢iide olmakla birlikte,
yaptiklan sey t:m da bu. Aarau kongresindeki''? mii-
kemmel karar. uncak bu etkinlik gelisince yalmzca

(11) "La Sentinelle" (\&betgl), Neulchatcl kantonununun Isvigre
sosyal demohrat 6rgiitiinin organmi; 1884'te La Chaux-de-
Fonds'ta kuruldu. 1914-1918 emperyalist dinya savasinin ilk
yillarinda bu gazete, enternasyonalist bir gériigii savundu.
Gunumiizde de yayimlanmakta, antikomunist ve antisovyet

bir ﬁi‘irusﬁ savunmaktadir.

"Volksrecht" (Halkin hukuku), ginlitk gazete, lsvigre sosyal de-
mokrat parti ve Zurich kantonu sosyal demokrat érgutiiniin
organi: 1898'den baslayarak Zurich'te yayimlandi. Empérya-
list diinya savas1 (1914-1918) sirasinda, sol Zimmerwaldcila-
nn makalclerine yer verdi. Lenin'in bazi makalcleri de bu

azetede yayimlandi. Giniimizde de yayimlanan gazete, anti-

ominist ve antisoveyet bir ¢izgi izlemektedir.

"Bernen Tagwacht" {Bern Nébetgisi), Isvigre Sosyal demokrat
parti orgam; 1893'te Bern'de kuruldu. 1914-1918 emperyalist
donya savasinin basinda K. Liebknecht, F. Mehring ve 6teki
sol sosyal demokratlann makalelerini yayimladi. 1917'den
baslayarak agik¢a sosyal sovenleri destekledi. Gunuimuzde de
yayimlanmakta, antikomunist ve antisovyet bir gérisi sa-
vunmaktadir.

(12) 20-21 Kasim 1915'te Aarau'da [svigre Sosyal Demokrat Parti
Kongresi toplandi. Kongre giindeminin temel maddesi, lsvi(fre
Sosyal Dcmokrasisinin enternasyonalist Zimmerwaldcilar
birligi karsisindaki tutumu sorunuydu. Isvigre Sosyal Demok-
rasisi i¢inde bu konu Gzcrinde catigan bashca tg¢ egilim vardi:
1) Antizimmerwaldcilar (Greulicim, Plluger, vb.); 2) zimmerwald
sag) yandaglan (Grimm ve baskalan) ve 3) Zimmerwald solu

andaslan (Platten ve baskalan).

. Grimm, lsvigre Sosyal Demokrat Partisine, Zimmerwald
birligine katilmay1 ve sag Zimmerwaldcilarin siyasal
¢izgisini benimsemeyi &neren bir karar sundu. Isvigreli sol
sosyal demokratlar Grimm'in karannda, yiginlarin savasa
karg1 devrimci savasimini sonuna kadar gelistirme zorunlu-
lugunu kabul etm?{c ¢agiran ve emperyalist savasa ancak pro-
letaryanin muzallcr devriminin bir son verebilecegini ileri
suren bir degisiklik yapilmasim énerdiler. Sollann degisiklik
6ncrgesi, kongrede ¢ogunlukla kabul edildi.
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mukemmel bir karardan daha ¢ok bir sey durumuna
gelecektir.

Bizi su anda ilgilendiren sorun, silahsizlanma
isteginin Isvicreli sosyal demokratlar arasindaki
devrimci egilime uygun diusiup dismedigini bilmektir.
Kusku yok ki uygun diismiiyor. Nesnel olarak, kuciik
devletlerin ¢ok belirgin, ¢cok 6zgul bir ulusal prograrm
olan "silahsizlanma", kesinlikle uluslararas: devrim-
ci sosyal demokrasinin uluslararasi programi
degildir.

Eylial 1916'da Almanca yaziudt

Ilkc kez olarak Eyliil ve Ekim 1917'de,
Jugend-Internationale” gazetesinin
9 ve 10. sayilarinda yayvnlandt

Inza: N. Lerin



\ UZAKTAN MEKTUPLAR!?
MEKTUP I

ILK DEVRIMIN BIRINC! EVRESH

Emperyalist diinya sava$: taralindan yol agilan
ilk devrim patlak verdi. Bu ilk devrim elbette sonuncu
olmayacak.

Bu ilk devrimin, daha acik bir bicimde 1 Mart 1917
Rus Devriminin birinci evresi, Isvicre'de elde edilen
yanim yamalak bilgilere goére bir yargiya varmak
gerekirse, tamamlanmistir. Bu birinci evre, elbette
devrimimizin son evresi olmayacak.

Yuizyillardan beri siiren ve 1905-1907 arasinda
halkin timi {arafindan girisilen 1:¢ yi1lhk buayuk simif
savaslan boyunca her gicligi yenerek ayakta kalan
bir kralligin, bu sadece 8 gun i¢inde, -Rusya'nin vurt
disindaki butiin temsilcilerine goénderdigi 6vingen

(13) Uzaktan Mektuplar, L.cnin tarafindan Mart sonlan ile Nisan
baslarinda (yeni takvimle) Isvigre'de yazildi. Bu mcektup-
larinda Lenin, Rusya'daki devrimei olaylan ¢éztmledi. Lenin
¢arhg yikan Subat burjuva demokratik devrimini, ancak sos-
yalist devrime dontgccck devrimin birinei cvresi olarak
soriyordu. Boyle bes mektup yazildi. "Mcektup 1. 11k devrimin

irinci evresi’, Pravda gazelesinin 21 ve 22 Mart 1917 gunla 14.
ve 15. sayilarinda yayimlandi. "Mcktup 5. Proleter devrimei
devletin gorevieri”, Lenin tarafindan tamamlanamadi. 5.
"Uzaklan mcktup'un taslagi, Lenin Derlemesi (XXXVI) iginde
yer aldi.




telgrafta B. Milyukov tarafindan belirtilen zaman
suresi- yikilmis olma "mucize"si nasil gerceklese-
bildi?

Ne dogada mucize olur, ne de larihte. Ancak tarihin
her ani dénemeci ve 6zellikle her devrim, 6ylesine bir
icerik zenginligi sunar, savasim bigimleri ve karsi
karsiya bulunan gi¢ler arasindaki iliskilerin
oylesine beklenmedik ve dylesine 6zgtin bilesimlerini
ortaya koyar ki, saf birine ¢ok sey mucize gibi
goérunecektir.

Cara kralligin birka¢ giin iginde yikilabilmesi
icin, diinya ¢apinda tarihsel bir 6nem tasiyan birgok
kosulun bir araya gelmesi gerekti. Bashicalarini belir-
telim.

Eger Rus proletaryasi, 1905'ten 1907'ye degin, ti¢ y1l
bdyunca biyiik simif savaslanna girismis ve devrimci
enerjisini gosterris olmasaydi, ikinci devrim bu ka-
dar cabuk olamazd:; su anlamda ki ilk evresi birkag
gun icinde tamamlanamazdi. Birinci devrim (1905),
toprag: adamakilli hazirladi, ytizlerce yilhk o6nyar-
gilarin kékiunia kazidi, milyonlarca is¢i ve on milyon-
larca koyliiyti siyasal yasam ve siyasal savasima sok-
tu, gercek dogalar1 bakimindan olsun, ¢ikarlarimn,
giglerinin, eylem araglarinin, yakin ve uzak erekleri-
nin gercgek iliskisi bakimindan olsun, Rus toplumu-
nun bitin smiflarini (ve bashica partilerini) birbirle-
rine ve Lim diinyaya gosterdi. Birinci devrim ve onu
izlemis olan karsidevrim doénemi (1907-1914), Carci
kralligin icylizinii gosterdi, onu “son Siiiir'ina degin
goturdi, onun tim kokusmusluk ve bayagiliginmi or-
taya koyup, basinda korkun¢ Rasputin olmak iizere
Carci kligin tim utanmazhk ve ¢irimisliginun,
Romanov ailesinin -Rusya'y:r Yahudilerin, iscilerin,
devrimcilerin kanina bogan o katillerin,— milyonlar-
ca desiyatin toprag: elde tutan ve tim canavarhklan
yapmaya ve {um cinayetleri islemeye, kendi "pek kut-



sal milkiyetleri" ile stniflarvun miilkiyetini koru-
mak i¢in gerektigince yurttas: yikuma ugratmaya ve
bogazlamaya hazir, "esitlerl arasinda birinci" olan o
toprak sahiplerinin tim kan dékaculiginin maske-
sini ¢ikarda.

1905-1907 devrimi olmasaydi, 1907-1914 karsi-
devrimi olmasaydi, Rus halki ile Rusya'da yasayan
halklann tim simiflannin bdylesine belirgin bir "6z-
tanunlama'si olanaksiz olurdu. Tipki bunun gibi. bu
siniflann birbirlerine ve carci kralliga karsi Subat-
Mart 1917 devriminin 8 ginid boyunca kendini
gostermis bulunan tutumlanni tamimlamak da ola-
naksiz olurdu. Bu 8 ginlik devrim, eger bir egretile-
meden yararlanmaya izin verilirse, sanki bir on ka-
dar genel ve kusmi provadan sonra "oynandi”; "oyun-
cular" birbirlerini taniyorlar, siyasal egilimler ve ey-
lem yéntemlerinin en dnemsiz ayrintilanna degin,
rollerini, yerlerini ve enine boyuna, bastan sona tim
dekoru biliyorlardu.

Ama, B. Guckov ve Milyukov'un usaklan ile bir-
likte, "bir biyak ayaklanma" olarak suc¢ladiklan
1905 birinci ve biyik devriminin, 12 yilda, Guckov'
lar ve Milyukov'larin iktidan (simdilik) kendilerine
vermis oldugu i¢in "sanl" olarak ilan ettikleri "par-
lak" ve "sanli" 1917 devrimine yol acabilmesi i¢in, bir
yandan dinya tarihinin gidisini biytk 6l¢iide hizlan-
dirmaya, 6te yandan da gérilmemis bir yogunlukta
iktisadi, siyasal, ulusal ve uluslararas: dinya buna-
limlan yaratmaya yetenekli, bir buytik, bir zorlu, bir
guclia "rejisér" de gerekti. Dinya tarihinin gidisinin
olaganiistii hizlanmasindan baska, kana ve ¢amura
bulanmis Romanov'lar krallig1 tas arabasinin bu
dénemeclerden birinde ilk hamlede devrilebilmest
icin, son derece sert dénemegcler de gerekti.

Bu gigcla "rejisér”, bu zorlu hizlandinie rolind, em-
peryalist dinya savas: oynadi.



ABD ve Cin, bu savasa daha bugiinden yanyariya
girdiklerine ve yarin buisbitiin gireceklerine gore, bu
savasin bir diinya savasi oldugu artik yadsinamaz.

Bu savasin her iki yanda da emperyalist bir nitelik
tasidig:r artik yadsinamaz. Sadece kapitalistler ve
usaklan, sosyal-yurtseverler ve sosyal-sovenler, -ya
da. genel elestirisel tanimlar yerine Rusya'da tanin-
mus siyasal adlan kullanmak gerekirse, bir yanda sa-
dece Guckov ve Lvov'lar, Milyukov ve Singarev'ler, dte
yanda da sadece Gvozdevler, Potresov'lar, Chenkeli'
ler, Kerenskiy ve Cheydze'ler- bu gercegi yadsiyabilir-
ler ya da tathlagtirabilirler. Savas, Ingiliz ve Fransiz
burjuvazisi tarafindan oldugu kadar Alman burjuva-
zisi tarafindan da, ébur tlkeleri yagma etmek, kigik
halklan bogmak, diinyay:1 mali balumdan egemenlik
altina almak, somiirgeleri paylasmak ve yeniden pay-
lasmak, cesitli tilkeler iscilerini aldatarak ve bdélerek,
can c¢ekismekte olan kapitalist rejimi kurtarmak i¢in
sturduaraldi.

Emperyalist savasg, nesnel bir zorunlulukla, prole-
taryanin burjuvaziye karsi smif savasimim son de-
rece hizlandirarak ve goértlmemis derecede keskin-
lestirerek, diisman simnuflar arasinda bir i¢ savas duru-
muna déniusmek zorundaydi.

Bu déniisitm Subat-Mart 1917 devrimiyle baslada.
Bu devrimin birinci evresi bize, ilkin, bir yanda biitin
bilin¢siz usaklar: ve ingiliz-Fransiz elcileri ve kapi-
talisderin kisiligindeki bilingli 6nderleri ile birlikte
tim burjuva ve toprak sahibi Rusya, 6te yanda da as-
ker ve koylu temsilcilerini kendine katmaya basla-
yan Isci Temsilcileri Sovyeti gibi iki birlesik gii¢ ta-
rafindan ¢arliga indirilen darbeyi gosterdi.

Su ¢ siyasal kamp, su tli¢ temel siyasal gug; 1° feo-
dal toprak sahipleri, eski memurlar ve generaller top-
lulugu basindaki ¢arct kralldc; 2° baslica temsilcileri-
nin Kerenskiy ve Cheydze olduklan kii¢iik burjuva-
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zinin ardinda siriiklendigi ekimciler"¥ ve kadetler’
in"® burjuva ve toprak sahibi Rusyast 3° tiim prole-
tarya ve tum yoksul halk yigim iginde baglasiklar
arayan isci temsilcileri Sovyeti, -bu t¢ temel siyasal
gug, hatta "birinci evre'nin 8 giinii icinde, hatta bu
satirlann yazan kadar olaylardan uzak ve yabanci

gazetelerin yetersiz haberleri ile yetinme zorunda bu-
lunan bir gézlemci igin bile, tam bir aciklikla kendi-
ni gosterdi.

Ama bu konu tizerinde daha ayrintilh bir bigimde
durmadan once, mektubumun ¢ok biyiuk 6nem
tasiyan bir etkene, yani emperyalist diinya savasina
aynlmis bulunan bélimiine dénmek zorundayim.

Savas, savasan gticleri, savasan kapitalist grup-
lan, kapitalist rejimin, kapitalist kéleligin "efendi"
lerini, demir zincirler ile birbirlerine baglad:. I¢in-

(14) Ekimciler (ya da "17 Ekim birligi"}, devrimden trken ¢ann,
halka “"yurttag 6zgurliklerinin zamanasimina ugramaz temel-
lerini" vaat ettigi 17 Ekim 1905 Bildirgesi'nin yayimlanma-
sindan sonra, Rusya'da kurulan karsidevrimci parti. Bu parti,
buyuk sanayiciler ve kapitalist tipte toprak sahiplerinin ¢1-
karlarim temsil ediyor ve savunuyordu; basinda énder olarak
unli sanayici ve Moskova'da birgcok yapiya sahip Guckov ile
biytik toprak sahibi Rodzyanko bulunuyordu. Ekimciler, gar
hitktimetinin i¢ ve dis siyasetini ¢ckincesiz destekliyorlardi.

(15) Kadetler, Rasya'daki kralc liberal burjuvazinin bashca parti-
si olan anayasal-demokrat parti tyeleri. Bu parti ekim 1905'te
kuruldu; burjuvazinin teinsilcilerini, Zemstvo'lardan gelen
toprak sahiplerini ve burjuva aydinlan kapsiyordu. Milyu-
kov, Muromtsev, Maklakov, $ingarev, Struve, Rodigev, bu par-
tinin gézde kisileri idiler. Emekgi y18inlann gézini' boyamak
icin kadetler, kendilerine "Halkin Ozgurligu Partisi” adini
verdiler, ama gergekte istemleri anayasal krallik gergevesin-
den disan gtkmiyordu. Birinci Dinya savasinda kadetler, gar
hikimetinin ilhakq dis siyasetini etkin bir bigimde destekle-
diler. Subat burjuva demokratik devrimi sirasinda, kralhg
kurtarmaya gahgtilar. Burjuva Gegici hiitkiimet iginde baskin
bir yer tutan kadetler Amerikan, Ingiliz ve Fransiz emperya-
listlerinin istekleri uyannca halk diigsmani, karsidevrimci bir
siyaset izlediler. Ekim devriminin zaferinden sonra, bitin
karsidevrimci miudahale ve kampanyalara katilan kadetler,
Sovyet iktidrinin uzlasmaz diigmanlan durumuna geldiler.
Muuahalecilerin ve beyaz muhafizlann yenilmesinden sonra
yurt disina gé¢ eden kadetler, karsidevrimci etkinliklerinden
vazgegmediler.



den gectigimiz tarihsel ugragin siyasal ve toplumsal
yasami, kanlt bir karisiklik olarak adlandinlabilir.

Savasin basinda burjuvaziden yana ge¢en sosya-
listler, bitiin o Almanya'daki Davidler ve Scheide-
mann'lar, Rusya'daki Plehanov-Potresov-Gvozdev ve
hempalari, devrimcilerin "yanilsama"larina karsa,
Basel Bildirgesinin "yanilsama"larina karsi emper-
yalist savasin i¢ savasa donustiirilmesi "giiliing ku-
runtusu'na karsi, uzun zaman, girtlaklar1 patlayana
degin, olmadik seyler soylediler. Cesitli tilkeler isci
siniflarim kapitalizme "uyarlamak”, ehlilestirmek,
aldatmak ve boélmekte kapitalistlere yardimcilik
eden bu adamlar, kapitalizmin goésterdigi guc¢luliiga,
canhlil, uyma yetenegini 6ve 6ve goklere cikardilar.

Ama, "son giilen iyi giler". Burjuvazi, savasin yol
actig1 devrimci bunalimi fazla geciktiremedi. Bu bu-
nalim, son giinlerde Almanya'y: gidip géren bir goz-
lemciye gore, "dahice orgitlenmis bir achk" i¢inde bu-
lunan Almanya'dan, acligin yaklastigt ve orgiitlen-
menin ¢ok daha az "dahice” oldugu Ingiltere ve Fran-
sa'ya degin, butiin tilkelerde karsi konmaz bir gigle
gelisiyordu.

Devrimci bunalimin, baska her yerden oénce,
orgutsizliigin en korkung ve proletaryanmin en dev-
rimci (6zel nitelikleri bakimindan degil, 1905 yilinin
canli gelenekleri bakimindan en devrimci) oldugu
carlhik Rusya'sinda patlak vermis olmasi, son derece
dogaldir. Bu bunalhim, Rusya ve baglasiklannmn karsi-
lastiklar1 baz1 yenilgilerle hizlandi. Bu yenilgiler,
tim eski hikimet makinesini ve tim eski rejimi
sarsti;ntfusun biitiin siniflarin1 ona kars: ¢ikardi, or-
duyu ofkelendirdi ve yerine geng, taze, 6zellikle burju-
va, soylu olmayan!'® ve kii¢iik burjuva 6geler gecir-

(16) Soylu olmaranlar (roturiers), Rus toplumunun, belli bir egi imi
olan ve soyluluktan degil, ama kii¢iik burjuvazi, din adamlan
siN, esnaf ya da kéylulerden gelen kisllerden olusan bir ka-
tegorisi.



mek tlizere, fosillesmis bir soyluluk ya da son derece
curimiis bir biirokrasiden gelen eski subaylar toplu-
lugunu biiyik 6l¢iide yok etti. "Bozgunculuk'a kars:
haykiran ve bagirip ¢agiran, burjuvazi éniinde durak-
samadan yerlere kapanan ya da yalnizca ahlak yok-
sulu kisiler, simdi en geri ve en barbar ¢arci kralligin
¢Okisi ile devrimcei yanginin baslangict arasindaki
tarihsel iliski olgusuyla ytz yiize geldiler.

Ama savasin basindaki yenilgilerin, patlamay:
hizlandiran olumsuz bir etken rolii oynamalarina
ragmen, Ingiliz-Fransiz mali sermayesi ve Ingiliz-
Fransiz emperyalizmi ile ekimci ve kadet Rus serma-
yesi arasmdaki bagliligin, Nikolay Romanov'a karsi
téreye uyvgun bir komplo diizenleyerek, bu bunalimi
cabuklasuran bir etken durumuna geldigini de soy-
lemek gerekir.

Sorunun ¢ok biytik bir 6nem tasiyan bu yénuni,
Ingiliz-Fransiz basini, anlasilir nedenlerle séziinii et-
meden gegistiriyor, Alman basim ise aci alaylarla
vurguluyor. Biz marksistler, ne birinci gruptan em-
peryalist savascilarin diplomat ve bakanlannin res-
mi ve tath yalanlan, ne de onlann 6teki gruptan ma-
liyeci ve asker rakiplerinin géz kirpma ve siritmalan
ile kendimizi saskinlifa kaptirnadan, gercege dos-
dogru bakmaliyiz. Subat-Mart devrim olaylarinin
tam akis: agik¢a gosteriyor ki, Nikolay II (ve sonuncu
olacagini umuyoruz ve béyle olmasi i¢in de elimizden
geleni yapacagiz) ile Wilhelm II arasinda "ayn" ant-
lasmalar ve ayn bir baris yapilmasin engellemek
icin, ajanlar1 ve "tanidik"lan ile birlikte, uzun za-
mandan beri en umutsuz ¢abalarn géstermekten geri
kalmayan Ingiliz ve Fransiz elgilikleri, Nikolay
Romanov'u tahttan indirmek eregiyle, ekimciler ve
kadetler ile birlikte, baz: ordu ve &zellikle Petersburg
garnizonu general ve subaylarn ile birlikte, dogrudan
dogruya bir komplo diizenlemislerdir.



Hayale kapilmayalim. Gvozdev-Potresov egilimi
ile enternasyonalizm arasinda sallanan ve ¢ogu kez
kendilerini k.ﬁcﬁkvburjuva pasifizmine kaptiran bazi
"okistler""”? 'ya da "mensevikler'® gibi, simdi isci
partisinin kadetlerle "uzlasma"sini, ikincilerin bi-
rinci tarafindan "destek"lenmesini, vb. goklere c¢ikar-
maya hazir olan kisilerin yanhshgina diasmeyelim.
Bu adamlar, kendilerini ezbere 6grenmis bulunduk-
lan (hi¢ de marksist olmayan) eski 6gretilerine uy-
durmak igin, "tinli savas¢1” Nikolay Romanov'u taht-
tan indirmek ve onun yerine daha gozipek, daha taze,
daha yetenekli savascdar gecirmek tizere, Guckovlar
ve Milyukovlar ile birlikte ingiliz-Fransiz emperya-

(17) Okistler ya da RSDIP Orgitlenme komitesi Giyeleri, mengevik-
lerin yénetici merkezi; likidatér mensevikler ile batin parti
disman grup ve akimlan toplayan 1912 Agustos konferansr'
nda kurulan merkez; 19-26 Agustos (1-8 eylil) 1917'de yapilan
RSDIP (mensevik) "birlesme" kongresinde Mensevik Parti Mer-
kez Komitesi'nin segilmesine kadar etkinligini stirdirdu.

(18) Mengevikler, Rus sosyal-demokrasisi i¢inde, oportiinist kuguk
burjuva akim yandaslari; bunlar ig¢i sinifin1 burjuva etkisi
altina almaya galsiyorlardi. "Azinhkeilar" anlamina gelen
adlanni, Agustos 1903'deki RSDIP 1l. Kongresi'nde aldilar.
Kongrenin sonlanna dogru, Parti merkez oérgitleri segimle-
rinde, baslannda Lenin'in bulundugu devrimei sosyal demok-
ratlar ¢gogunlugu kazanirken, bunlar azinhkta kaldi. Bolsevik-
ler (¢ogunlukgular) ve mensevikler (azinhkgilar) ayrimi, bu
kongreden gelir. 1905-1907 devrimi sirasinda mensevikler,
devrimin yoénetiminin proletarya taralindan ele alinmasina,
isci simifi ile kéylulGgin birligine karg: ve liberal burjuvazi ile
bir uyusmadan, liberal burjuvazinin devrimdeki yénetici
rolinden yana gikti. Gericilik yillan (1907-1910) iginde, devri-
min yenilgiye ugramasindan sonra mensevikler, proletar-
I\;zmm yasa dis1 gizli devrimci partisini tasfiye etmeye ¢ahsti.

urjuva Gegici hitkiimet tarafindan uygulanan burjvazi dik-
tatérligii ve Sovyetler tarafindan uygulanan proletarya ve
koylaluk diktatérlagani bilegtirerek, Rusya'da iktidar ikiligi
dénemini agan burjuva demokratik devrimden sonra mense-
vikler, devrimci-sosyalistler ile birlikte, Gegict hikumete gir-
di, bu huktmetin emperyalist siyasetini destekledi ve ytikselen
proleter devrime kars1 savastilar. Sovyetlerde mensevikler,
Eecicl hiukiimetin desteklenmesi yolundaki, yiginlan devrimeci

areketten uzaklastiran aym siyaseti izliyorlardi.
Ekim devriminden sonra, Sovyet iktidarina kars: yéneltilen
komplo ve ayaklanmalan dizenleyip yéneten mensevikler,
acgikga karsidevrimei bir par i durumuna geldi.



listler tarafindan tezgahlanan komplo tizerine bir
ortu orttiler.

Eger devrim bu kadar ¢abuk ve —géruniiste, yuzey-
sel bir bakisla yetinen biri i¢in— bdylesine kdktenci
bir bicimde zafer kazandiysa, bu zafere yalmzca, ¢ok
buytk bir 6zgiinlitkteki tarihsel bir durum nedeniyle,
birbirinden kesin olarak ayrt akunlarin, kesin ola-
rak benzemez sindf c¢ikarlarinin, kesin olarak karstt
siyasal ve toplumsal egilimlerin dikkate deger bir
"uygunluk" ile kaynasmus olmalar: yol acti. Bir baska
deyisle, bir yandan emperyalist savast sirdiirmek
icin, onu daha kudurmus ve daha direngen bir bi¢im-
de yuritmek igin, Istanbul'u... Gugkov'lara, Suriye' yi

Fransiz kapitalistlerine, Mezopotamya'y1 Ingi-
liz kapitalistlerine, vb. vermek eregiyle, yeniden mil-
yonlarca Rusya is¢i ve kéyliistinti éldiirmek igin, Mil-
yukov, Guckov ve hempalarini iktidar1 ele gecirmeye
iteleyen Ingiliz-Fransiz emperyalistlerinin komplo-
su, 6te yandan proletarya ve halk yigimnin (kentlerin
ve kirlarin tiim yoksul halki), ekmek, barts ve gercek
ozgiirlitk icin derin bir devrimci hareketi yol acti.

Devrimci Rusya proletaryasinin, Ingiliz parasi ile
cirpistirilan ve ¢arhk emperyalizminden daha az tik-
sin¢ olmayan kadetlerin ve ekimcilerin emperyaliz-
mini "desteklemis" oldugunu ileri siirmek dipediiz
sacma olurdu. Devrimci isciler, kisa stireli ve istisnai
bir konjonktiirden dogan bazi tarihsel ugraklarda,
bir kral yerine bir baskasunt ve tercihen bir Roma-
nov'u gecirmeyi gozeten Buchanan, Gugkov, Milyukov
ve hempalannin savasimindan her ne kadar yarar-
laruyorlarsa da, esrimeye ya da sasirmaya kapilmak-
s1zin, yuz kizartica ¢arci krallig: temellerine kadar
yikiyorlardi, simdiden énemli bir 6l¢tide yikmis bu-
lunuyorlar ve yikinaya devam edeceklerdir!

isler, iste boéyle ve yalnizca béyle olup bitti.
Dogrudan korkmayan, devrimdeki toplumsal gugler
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iliskisini acele etmeden g6z oniine getiren, her "giincel
ugrak”1, sadece simdiki, bugtinkii 6zgtinliigii agisindan
degil, ama Rusya'da oldugu denli tim diinyada da, pro-
letarya cikarlarn ile burjuvazi ¢ikarlan arasindaki
daha derin gigleri, daha derin iliskileri hesaba kata-
rak degerlendiren bir siyaset adaminin, durumu iste
boyle, ama yalnizca bodyle diistinmesi gerekir.

Petrograd iscileri, tiim Rusya iscileri gibi, 6zguirlik
icin, koylulere toprak i¢in, barts icin, emperyalist ka-
sapliga ve carci kralliga karsi, buyiik bir 6zveri iginde
savastl. Bu kasaplg: sturdirmek ve yogunlastirmak
isteyen Ingiliz-Frans1z emperyalist sermayesi, saray
entrikalar1 ¢evirdi, muhafiz subaylarn ile bir komplo
kurdu, Gucgkov'lan ve Milyukovlan ileri stirtip ytrek-
lendirdi, savasimdaki proletarya tarafindan c¢arliga
ilk darbeler indirilir indirilmez iktidart edimsel ola-
rak ele alan hazirlop yeni bir hiikiimet tezgahlad..

Icinde ekimnciler ve Cellat Stolypin'in diinkii sug
ortaklar: olan "bariscil yenilestirme"'® yandaslan
Lvov ve Guckov'un gercekten dénemli gérevler, savas
gorevleri, kesin goérevler gorduikleri, orduyu, memur-
lar toplulugunu el altinda tuttuklan bu yeni hitktimet,
-Milyukov ve o6bur kadetlerin gosteris icin, ince ve
bilgin soéylevler ¢cekmek icin daha ¢ok dekoratifl bir
nitelikte yer aldiklari, oysa "trudovik"®® Kerenskiy'
in, iscileri ve koyluleri aldatmak i¢in, bir alan soy-
taris: rolii oynadig1 bu hiikiimet- iste bu hiikiimet,
rasgele secilmis kisileri bir araya getirmiyor.

(19) Barigql yenilegtirme partisi, burjuvazi ve toprak sahiplerinin
karsidevrimei oérgutd; sol ekimciler ile sag kadetler ta-
rafindan, 1906'da kuruldu.

(20) Trudovikler, "Emek Grubu", I. Devlet Dumasi'ndaki kéyla mil-
letvekilleri tarafindan Nisan 1906'da kurulmus bulunan
kuguk burjuva demokratlar grubu. Trudovikler, her dért
Duma'da da temsil edildi. Birinei Diinya savasi sirasinda
(1914-1918) trudovikler, soven bir tavir ind1. Subat burjuva
demokratik devriminden sonra, kulaklann (zengin koyliler)

r1karlarim disavuran trudovikler, halk¢: sosyalistler ile bir-
ikte, karsidevrim saflanna gegti.



Bu hiikiimet, Rusya'da siyasal iktidara erismis bu-
lunan yeni bir simifin, tilkemizi uzun zamandan bu
yana iktisadi planda yéneten ve 1905-1907 devrimi
sirasinda oldugu gibi 1907-1914 karsi-devrimi i¢inde
de ve ensonu, gérilmemis bir ¢abuklukla, 1914-1917
savasi boyunca da yerel 6zy6netim organlarimi, kamu
egitimini, her tirli kongreleri, Duma'®! yy, savas sa-
nayileri komitelerini vb. buyrugu altina alarak siya-
sal planda ¢ok cabuk orgiitlenmis olan kapitalist
buyik toprak sahipleri ve burjuvazi siifinin temsil-
cileri tarafindan kurulmustur. Bu yeni sinf 1917 bas-
laninda iktidara, "hemen hemen tamamen" gecmisti;
bu nedenle, daha ¢arliga ilk darbeler indirilir indiril-
mez, yerini burjuvaziye birakan c¢arlik, ¢okti. Giigle-
rini sonuna kadar kullanmasina yol acarak, emper-
yalist savas, gerl Rusyanin gelismesini Oylesine
hizlandird: ki, Italya'ya, Ingiltere' ye, neredeyse "bir-
denbire" (pratik olarak, bu is birdenbire olmus gibi
goriinityor) yetismis, "parlamenter”, "ulusal” bir "koa-
lisyon" hiikiimeti (yani emperyalist insan kirimini
surdiarmeye ve halki aldatmaya elverisli bir huku-
met) kurmus bulunuyoruz.

Bu hiikiimetin -aslinda "Ingiltere-Fransa" milyar-

(21) Devlet Dumasi, 1905 devrimci olaylar1 tzerine Garhk
hiikimetinin toYlantlya ¢agirma zorunda kaldig: temsili kur-
um. Bigimsel olarak Devlet dumasi, bir yasama orgamyd,
ama pratik bakimdan higbir gergek gicu yoktu. Duma
se¢cimleri ne tek dereceli, ne esit, ne de gencl bir nitelik
tagryordu. Emekg¢i simflar ve Rus olmayan milliyetlerin se¢im
haklan son derece kisitlanmisti. ls¢i ve kéylilerin biyiik bir
bélumu higbir se¢im hakkindan yararlanamiyordu. 11 (24)
aralik 1905 giinli seg¢im yasasi uyannca, bir toprak sahibinin
oyu, 3 kentsel burjuvazi temsilcisi oyuna, 15 kéyli oyuna ve 45
is¢l oyuna esit sayihyordu. I. Devlet Dumasi (Nisan-Temmuz
1905{ ile IL deert dumas1 (Subat-Haziran 1907), ¢arhk
hukumeti tarafindan dagitildi. 3 Haziran 1907 hiikimet darbe-
sinden sonra hiukumet, is¢ilerin, koyliilerin ve kentler kuguk
burjuvazisinin haklarim daha da kisitlayan ve III. (1907-
1912) ve IV. (1912-1917) Devlet Dumasi'nda toprak sahipleri ve
buyuk kapitalistler gerici blokuna tam bir egemenlik saglayan
yeni bir se¢im yasas1 yayimnladi.



derler "firma"sinin basit bir tecimevi goérevlisinden
baska bir sey olmayan bu hiikiimetin- yaminda, prole-
tarya ile kentler ve kirlar nifusunun biitiin yoksul
katmanlannin ¢ikarlanni temsil eden, resmi olma-
yan, heniiz gelismesinin baslangicinda, gérece gli¢siiz
bir is¢i hitkimeti, asil hikiimet ortaya ¢ikti. Askerler
ve koylualer ile, 6zellikle tarim iscileri ile, elbette en
basta, koyliilerden daha da ¢ok bu sonuncularla bag
kurmaya calisan Petrograd Is¢i temsilcileri sovye-
tiydi bu.

Marksist taktigi, kendisine uygun duisen tek sag-
lam temel tizerine, olgular temeli tizerine oturtmak
icin herseyden 6nce en yiiksek nesnel kesinlikle sap-
tama cabas1 gostermemiz gereken gercek siyasal du-
rum, iste budur.

Carc1 krallik tepelendi, ama daha son darbeyi ye-
medi.

Emperyalist savasi "sonuna degin" gétiirmek iste-
yen, gerceklikte "Ingiltere-Fransa" mali firmasinin
tecimevi goérevlisi olan ekimciler ve kadetler burjuva
hukuameti halka, halk tzerindeki iktidannin korun-
mastyla ve emperyalist kasapligin stirdurilmesi ola-
nagiyla bagdasan 6zgiirliik ve bagislan bol keseden
vaat etmek zorundadr.

Yoksul yiginlarin hepsinin, yani niifusun onda do-
kuzunun c¢ikarlarimi temsil eden, isc¢ilerin orgutia ve
bir is¢i hiikiimetinin embriyonu olan lsci temsilcileri
sovyeti, baris, ekmek ve 6zgirliik i¢in savasiyor.

Bu U¢ giicin savasimi, devrimin birinci evresinden
ikinci evresine gecisi simgeleyen giincel durumu belir-
liyor.

Birinci ve ikinci gi¢ arasindaki celiski, derin
degildir;gecicidir ve yalnizca ginian konjonktira ta-
rafindan, emperyalist savastaki olaylann sert bir
donemeci tarafindan ortaya c¢ikanlmistir. Tam yeni
hikimet, kralcilardan kurulmustur; ¢iinkia Kerens-



kiy'in sézde kalan cumhuryetgciligi, gercekten ne cid-
di, ne de bir siyaset adamina yarasir bir seydir. Bu
cumhuriyetgilik, nesnel olarak séylemek gerekirse,
kiucik politikacihktir. Yeni hukamet, ¢arci krallga
daha son darbeyi indirmneden 6nce, kendini ¢oktan
buytk toprak sahipleri hanedan1 olan Romanovlar
ile is pisimmeye vermis bulunuyordu. Ekimci-kadet ti-
pindeki burjuvazinin, emekgcilere kars: sermayenin
ayricahklanni korumak i¢in, biirokrasinin ve ordu-
nun baskamni olarak, kralliga gereksinmesi vardir.

Carci gericilige kars: savasmak i¢in iscilerin yeni
hukimeti destekleme zorunda olduklanni ileri str-
mek demek (ve gorunuse gore, Potresov'larin Gvozdev'
lerin, Chenkeli'lerin ve son derece kacamakli konu-
muna karsin Cheydze'nin bile ileri siirdukleri de bu-
dur), o iscilere ihanet etmek, proletarya ulkiistiine,
bans ve o6zgirlik udlkisiine ihanet etmek demektir.
Cunku gercekte bu yeni hikiamet, apacik bir bicimde,
emperyalist sermaye tarafindan, emperyalist savas
ve capul siyaseti tarafindan, daha simdiden simsiki
baglanmis bulunuyor; o daha simdiden hanedan ile
(halka damismaksizin!) pazarliklara girisiyor; o daha
simdiden carct kralligin yeniden kurulmast icin ¢ali-
swor; o daha simdiden bir kralcilik adayini, Mihail
Romanov'u davet ediyor. o daha simdiden onun tahti-
n1 pekistirmek, eski yasa ile desteklenen mesru kral-
Iik yerine, dalavereli halkoyu ile desieklenen bona-
partg: bir krallhk gecirmek i¢in ugrasiyor.

Hayir, carci kralliga kars: etkili bir bicimde sa-
vasmak igin, dzgarliga sozde, tath dilli Milyukov ve
Kerenskiy'in vaatleri. ile degil. gercekten saglamak
i¢in, is¢iler yeni hiikiimeti degil, bu hikumet isgileri
"desteklemek" zorundadir! Canka 6zgirliigiin ve ¢ar-
Iigin kékten yikilmasinin tek gilivencesi, proletarya-
nun silahlanmasinda, is¢i temsilcilerinin sovyetinin
islev, dnem ve giiciiniin pekismesi, yayginlasmas: ve



gelismesinde yatiyor.

Geri kalani, bogssozden ve yalandan, liberal ya da
koktenci kamp siyaset¢ilerinin géonilli koérligiinden,
hileli manevralardan baska bir sey degildir!

fscilerin silahlanmasina yardim edin, ya da hig¢ ol-
mazsa onlari bu isten alikoymayin; o zaman Rusya'da
6zgurlik yenilmez, kralligin yeniden kurulmasi ola-
naksiz ve cumhuriyet giivenceye baglanms bir duru-
ma gelecektir.

Yoksa Guckovlar ve Milyukovlar krallig1 yeniden
kuracak, "6zgurliukler" konusunda vaat etmis olduk-
lan seylerin higbirini, ama hig¢birini yerine getirme-
yeceklerdir. Tam burjuva siyasetg¢iler, biiliin burjuva
devrimlerde, halki vaatler ile "beslemis" ve iscileri
vaatler ile aldatmislarduir.

Devrimimiz burjuva devrimidir; éyleyse isciler
burjuvaziyi desteklemelidir, diyorlar Potresovlar,
Gvozdevler, Cheydzeler, —-daha din Plehanov'un dedigi
gibi.

Devrimimiz burjuva devrimidir, diyoruz biz mark-
sistler; 6yleyse isciler, halka burjuva siyasetcilerin
yalanlarin1 géstermeli, ona sodzlere kulak asmamayi,
yalnizca kendi orgiitlerine, kendi birligine, kendi si-
lahlanmasina giivenmesini 6gretmelidirler.

Ekimcilerin ve kadetlerin, Guckov'lann ve Milyu-
kov'larin hukimeti, halka -i¢tenlikle istese bile
(yalniz kiigiik ¢ocuklar Gucgkov ve Lvov'un igtenligine
inanabilirler)- ne barns, ne ekmek, ne de 6zgurlik ve-
rebilir.

Baris veremez, c¢inkii bu hiukumet bir savas
hiukimetidir; emperyalist insan kirnimini stirdiirme
hikumeti, Ermenistan', Galigya'y:, Tirkiye'yi yagma
etmek, Istanbul'u almak, Polonya'y:, Kurland', Lit-
vanya'yl, vb. yeniden fethetmek isteyen bir ¢apul
hiikiimetidir. Bu hiikiimet, emperyalist Ingiliz-Fran-
s1iz sermayesi tarafindan siki sikiya baglanmistir.



Rus sermayesi, yiiz milyarlarla oynayan ve "Ingiltere-
Fransa"” adim tasiyan evrensel "[irma"nin bir
subesinden baska bir sey degildir.

Ekmek veremez, ¢iinkii bir burjuva hiiktimetidir.
Olsa olsa halka, Almanya'nin yaptig: gibi, "dahice
orgitlenmis bir achk" verecektir. Ama halk acghga
katlanmak istemeyecektir. Halk, ekanek oldugunu ve
elde edilebilecegini, ama ancak sermaye ve loprak
mitlkiyetinin karsisinda gerilemeyen oOnlemler
araciyla elde edilebilecegini égrenecek ve kuskusuz
cok yakinda 6grenecektir.

Ozgiirlitk de veremez, ciinkii bu hiikiimet, halktan
korkan ve daha simdiden Romanovlar hanedan ile
gizli anlasma icinde olan kapitalistler ve toprak sa-
hipleri hiikiimetidir.

Bu hukumet karsisindaki ivedi davranisimizin
taktik amaclarindan, bir baska makalede so6z
edecegiz. O makalede, giincel dénemin, yani devrimin
birinci evresinden ikinci evresine gecis déneminin
6zguinligiini neyin olusturdugunu ve bu dénemdeki
sloganin, "giinin isi"nin, neden su slogan oldugunu
gosterecegiz: Isciler, carliga karst i¢c savasta, proletar-
ya ve halka ézgii kahramanluc mucizeleri gésterdiniz;
devrimin ikinci evresinde, kendi zaferinizi
hazirlamak icin, proletarya ve halka 6zgii érgiitlenme
mucizeleri goéstermelisiniz.

Simdilik devrimin giincel evresindeki sinif
savasim ve smnifsal giigler iliskisini ¢6ztuimlemekle
yelindigimizden, bir de su soruyu sormaliyiz: Prole-
tarvanin giincel devrimdeki baglasiklart kimlerdir?

Proletaryanin iki baglasigt var: En basta Rus-
ya'nin on milyonlarca insani kapsayan ve niilusun
engin ¢cogunlugunu olusturan biiyiik yan proletarya ve
kismen de kii¢ciik koéyliiler vigini. Baris, ekmek,
ozguirliik ve toprak, bu yi1gin i¢in zorunlu seylerdir. Bu
yifin zorunlu olarak burjuvazinin, 6zellikle de onu
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burjuvazi ve proletarya arasinda kararsiz birakan
yasama kosullan bakimindan en ¢ok kendisine ben-
zedigi kuc¢iuk burjuvazinin belli bir etkisini
tasiyacaktir. Savas Guckov, Lvov, Milyukov ve hem-
palan tarafindan ne kadar goéziipek bir bi¢imde
yonetilirse, o kadar agir olacak olan sert savas dersle-
ri, bu yigin1 kacinumaz olarak proletaryaya dogru
goturecek ve onu izlemeye zorlayacaktir. Her seyden
oénce ve her seyin ustiinde bu yigim1 aydwnlatmak ve
onu orgiitlerneye ¢alismak i¢in, simdi yeni rejimin
gorece ozgurligunden ve is¢l temsilcileri sovyetlerin-
den yararlanmamiz gerekiyor. Koéylii temsilcileri sov-
yetlerinden, Tanm iscileri sovyetlerinden yararlan-
mamiz gerekiyor, temel gérevlerimizden biri de bu.
Bunu yaparken amacimiz, yalnizca tarim iscileri ile
ayn Sovyetler kurmak degil, aynca yoksul ve muhtag
koylilerin, zengin kdylilerden bagimsiz olarak
orgiutlenmesi de olacaktir. Zorunlulugunun bugin
kendisini buyururcasmna kabul ettirdigi érgiutlenme-
nin o6zel gorevleri ve 6zel bi¢cimlerini, bundan sonraki
mektupta ele alacagiz.

tkinci olarak, biitiin savasan tlkelerin ve genel
olarak butun ilkelerin proletaryasi, Rus proletar-
yasinin baglasigidir. Bu baglasik, bugiin savas tara-
findan buytk élgtide bitkin bir duruma disuralmistar
ve sOzculeri de, ¢ogu kez, Rusya'daki Plehanov, Gvoz-
dev ve Potresov gibi, Avrupa'nin burjuvazi saflarina
gecmis sosyal sovenleridir. Ama emperyalist savasin
her ayi, proletaryay: onlarin etkisinden daha c¢ok
kurtanyor ve Rus devrimi bu siireci, engin bir 6lcek
tizerinde, kuskusuz hizlandiracaktr.

Bu iki baglasik ile birlikte proletarya, giincel gecis
doneminin ézelliklerinden yararlancrak, Guckov-
Milyukov'un yan-krallig1 yerine, ilkin demokratik
cumhuriyetin fethine ve kdylilerin baytk toprak sa-
hipleri tizerindeki tam zaferine, ardindan da savasta



gucu tikenen halklara bans, ekmek ve ézgiirliitk vere-

cek tek sey olan sosyalizme ytiriyebilir ve yuriyecek-
tir de.

7 (20 Mart 1917 giinii yazildi

21 ve 22 Mart 1917 giinleri
"Pravda’run 14. ve 15. saylarinda
yayunlandu.



PROLETARYANIN BUGUNKU DEVRIMDEKI
GOREVLERI®?

Petrograd'a ancak 3-4 Nisan gecesi geldigimden,
aymn 4'indeki toplantiya, devrnimeci proletaryanin
gorevleri tuzerine, elbette ancak kedi adima ve
hazirlhik eksikligimden ileri gelen cekinceler ileri
suirerek bir rapor sunabilirdim.

Isimi ve iyi niyetli itirazcilarin isini kolay-
lastirmak i¢in yapabildigim tek sey, yazili tezler
hazirlamak oldu. Bu tezleri okudum ve metni Tserete-

(22) Proletaryanin buglinkii devrimdeki gérevleri makalesi, 7 Ni-
san 1917'de  N. Lenin imzasiyla, Pravda'min 26. sayisinda
yayimland.. Unli Nisan Tezleri'ni iceren bu makalede Lenin,
partiyi burjuva demokratik devrimin sosyalist devrime dén-

tarilmesine yénelterek hem somut, hem de bu déniisimiin
f{uramma dayanan bir plan éneriyordu. Proleter devrimin
yonctici giiglerini belirttikten sonra, 1905 ve 1917 devrimleri
deneyine dayanan Lenin, Sovyetler Cumhuriyetini, proletarya
diktatérligiinin siyasal bigimi olarak tammhyordu. Tezler,
artinin devrimin bu yeni evresindeki siyasal ve iktisadi plat-
ormunu belirliyorlardi. Lenin bu tezleri, 4 (17) Nisan 1917
guni, Taurlde Sarayrndaki iki toplantida (bir bolsevikler to-
Flant)smda ve Rusya ls¢i ve asker temsilcileri sovyetleri kon-
cransinin bolsevik ve mensevik deleﬁelerinin bir ortak to-
lantisinda) okudu. Makale, Sosyal-demokrat (Moskova),
groletari (Harkov), Krasnoyarskiy Rabogi (Krasnovarsk ls¢isi)
lKranso[y;arsk], Vperyod (lleri) [Ufa], Bakinski Rabog¢i (Baku
scisi) [Baku], Kavkazski Rabog¢i (Kafkas lscisi) [Tiflis] vb.
bolsevik gazeteler taralindan yayimland.



liy yoldasa verdim. Onlar iki kez art arda, ilkin bol-
sevikler toplantisinda, sonra bolsevikler ve mense-
vikler ioplantisinda, agir agir okudum.

Burada bu kisisel tezleri, sadece ¢ok kisa agiklayici
notlarla birlikte sunuyorum; raporumda ¢ok daha
aynntilh bir bicimde agiklanmslardir.

TEZLER

1. Rusya bakimindan, yeni Lvov ve hempalar
hiikimetinin yénetimi altinda bile, bu hitkimetin ka-
pitalist niteligi nedeniyle, s6z gotiirrnez bir bic¢imde
emperyalist bir yagma savasi olarak kalmis bulunan
savas karsisindaki tutumumuzda, ne kadar kicuk
olursa olsun, "devrimci sonuna degincilik"e verilecek
hicbir 6diun hosgéri ile karsilanamaz.

Bilingli proletarya, sonuna deginciligi gercekten
hakli c¢ikaracak devrimci bir savasi, ancak su
kosullar yerine gelirse onaylayabilir:

a) Iktidann proletarya ve koyliiliigiin proletaryaya
yakin yoksul 6g:lerine gecmesi;

b) Her turla ilhaktan, sozle degil, gercekten vaz-
gecilmesi;

c) Tam sermaye ¢ikarlarindan gercekte tam bir
kopus.

Savasi toprak fetihleri eregiyle degil, sadece zorun-
luluk ytiztinden kabul eden devrimeci sonuna
degincilik yandaslan yi1gim1 arasinda yer alan genis
katmanlarinin yadsinmasi olanaksiz iyi niyeti ve
onlarin burjuvazi tarafindan aldatilmis bulunmalan
nedeniyle, onlar1 ¢ok 6zel bir sebat, sabir ve 6zenle
yanilgilan konusunda aydinlatmak, onlara sermaye
ve emperyalist savas arasinda kopmaz bir bag
oldugunu acgiklamak ve sermayeyi alasag) etmeksizin,
savas: gercekten demokratik ve zorla dayatilmis ol-
mayan bir bars ile bitirmenin olanaksiz oldugunu
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onlara gostermek gerekir.
Bu goris tarzimin, savasan ordu i¢inde en genis
propagandasinin orgiutlenmesi.

Kardeslesme.

2. Rusya'daki giincel durumda 6zgtin olan sey, pro-
letaryanin yetersiz bilin¢ ve drgiutlenme derecesi so-
nucu iktidan burjuvaziye veren devrimin birinci ev-
resinden, iktidan proletaryaya ve koéylilagiin yoksul
katmanlanna verecek olan ikinci evresine gecistir.

Bu gecisin baslica 6zellikleri, bir yandan, en
yuksek derecede bir yasal olanaklar varligi (Rusya
bugiin, butin savasan tlkeler icinde, diinyanin en
ozgur ulkesidir), 6te yandan, yiginlar tizerinde uygula-
nan baski yoklugu ve ensonu yiginlann kapitalistler
hukimeti karsisindaki, o en kétii bans ve sosyalizim
dismanlan hiikiimeti karsisindaki usdisi giivenidir.

Bu 6zgiin durum, siyasal yasama yeni yeni agilan
uc¢suz bucaksz proleter yigin i¢cindeki Parti ¢calisma-
simin 6zel kosullarina kendimizi uydurmay: bilme-
mizi gerektirir.

3. Geg¢ici hikimete hi¢bir destek yok; onun butiin
vaatlerinin, 6zellikle ilhaklardan vazgecilmesine
iliskin vaatlerinin tepeden tirnaga yalanci niteligini
ortaya koymak gerekir. Kapitalistlerin hukumeti
olan bu hikiimetin, emperyalist olmaktan g¢ikmasturu
"{stemek” yerine —kabul edilmez bir seydir bu, ¢iinku
ortalifa kuruntular siirmek demektir- maskesini
cikarmak gerekir.

4. isci temsilcileri sovyetlerinin ¢ogunda, burju-
vazinin etkisi altina girmis ve bu etkiyi proletarya
uzerine yayan biitin kii¢iik burjuva oportiinist geler
bloku karsisinda, Partimizin azinhkta oldugu ve
simdilik giigstiz bir azinliktan baska birsey olustur-
madigimi kabul etmek gerekir. Bu 6geler, halkgi-sos-



yalistler® ve devrimci-sosyalistlerden,®* &rgiitlen-
me komitesine (Cheydze, Tseretelly, vb.), Steklov'a,

vb.

. vb. degin gider.
Isci temsilcileri sovyetlerinin olanakl tek devrim-

cl hikiomet bicimi oldugunu ve dolayisiyla goérevi-
mizin, bu hiikiimet kendini burjuvazinin etkisine
biraktiy siirece yiginlara, 6zsel olarak onlann pratik
gereksinimlerinden hareket ederek, sabirla, sistemli

(23)

(24)

Halkgi-Sosyalistler (Halkq1 Sosyalist Emek Partisi), partileri-
nin sag kanadindan aynlan devrimci-sosyalistler tarafindan
1906'da kurulan kiagiak burjuva parti. Ilhmh demokratik istem-
led, anayasal kralligin gergevesi disina ¢tkmiyordu. Halke-
sosyalistler, devrimci-sosyalistlerin programinin, to%ragm
toplumsallastinlmasim isteyen tezini benimsemiyor ve biytk
toprak mulklerinin bir satinalma tazminati araciyla kamu-
lastinlmasim kabul ediyorlardi. Lenin onlan "kiigik burjuva
oportunistler”, "sosyal-kadetler", "devrimci-sosyalist menge-
vikler" olarak nitelendiriyordu.Liderleri, Pesehonov, Milya-
kotin, Anenski, vb. gibi kimselerdi.

Subat burjuva demokratik devriminden sonra halk¢i-sosya-
listler partisi, burjuva gegici hukameti etkin olarak destekledi
ve karsi devrim kampina gegti.

Devrimci-sosyalistler (s. -r.), Rusra'da gesitll halk¢1 grup ve
cevrelerin ("Devrimci-sosyalistler birligi", "Devrimci-
sosyalistler partisi”, vb.) kaynagmas: 0zerine, 1901 sonlan ile
1902 baslan dolaylannda kurulan kiiciik burjuva partisi. Re-
volusionnaya Rossaia (Devrimci Rusy. l%azetesi (1980-1905) ile
Vestnik Ruskoy Revolutsii (Rus devrim habercisi) dergisi (1901-
1905), bu partinin resmi organlan durumuna geldiler. Devrim-
ci-sosyalistler, proletarya ile kigik milk sahipleri arasinda
simf aynrm gérmuyorlar, kéylaluk fgindeki simif geligkilerini
gozard1 ediyorlar, proletaryanin devrimdeki y8netici rolana
yadsiyorlardi. S.-r.'lerin gérusleri, halkgihk ile revizyoniz-
min se¢meci (eklektik) bir kansimi idi. Lenin'in deyisiyle,
"onlar Marksizmin bugﬁ:\n moda olan oportinist "elestiri"si
araayla, halk¢ihgin delikledni ukamaya g¢abahyorlardy.”
Bolgevik parti, s.-r.'lerin kendilerinl sosyalist g&sterme
gidsimlerini kinamaktan hi¢ vazgegmedi, kdylulugia her za-
man onlann etkisinden kurtarmaya ugrasti, bireysel suikast
taktiklerinin i5¢i hareketine verdigi zaran hep gésterdi. Ote
yandan, baz1 kosullarda bolsevikler, ¢arhiga kars1 savasimda
s.-r.’ler ile gegici baglasmalar da yaptilar. Birinci devrim
sirasinda, gbérisleri bakimindan kadetlere yakin yasal parti,
"Halkq1 sosyalist emek partisi'ni kuran sag kanat ile, yan
anargist "maksimalistler” birligini olusturan sol kanadin, s.-
r.'ler partisinden koptuklar1 géraldd. Stoliypin gericiligi
sirasinda s.-r.'ler partisi, bir dagimkhk ve ideolojik bu-
larukhik déneminden gegti. Birinci Dinya savag: sirasinda s.-
r.'lerin ¢ogu, sosyal sovenizm géruslerini benimsedi.



olarak, israrla, taktiklerinin yanhishklarini acikla-
maktan baska bir sey olmayacagini bu yjginlara
aciklamak gerekir.

Azinlikta oldugumuz stirece, yiginlann kendi yan-
lisliklarindan deney yoluyla kurtulmalan ig¢in, tim
iktidann Isci temsilcileri sovyetlerine ge¢cme zorun-
lulugunu olumlamakla birlikte, yapilan yanhslhklari
elestirip aciklamaya calisacagiz.

5. Parlamenter bir cumhuriyet degil, -ls¢i temsilci-
leri sovyetlerinden sonra parlamenter cumhuriyete
dénmek, geriye dogru bir adim olurdu,— tiim ulkede,
tabandan doruga, bir is¢i, tanm ucretlileri ve koéylu
temsilcileri Sovyetleri cumhuriyeti.

Polisin, ordunun® ve memurlar kastinin kaldiril-
masi

Secilmis ve her an gérevden alinabilir memurlarin
maasl, iyl bir is¢inin ortalama ticretinden ytksek ol-
mamalidir.

6. Tarim programinda agirhik merkezini, Tarim
ucretlileri temsilcilerinin Sovyetleri tizerine kaydir-
mak gerekir.

jubat 1917 burjuva demokratik devriminin zalerinden sonra

evrimci-sosyalistler, mensevikler ve kadetlerle birlikte, bur-
juvazi ve toprak sahiplerinin kargi devrimei Gegici huktmeti-
nin bashca destegini olusturdular; liderleri (Kerenskiy, Avk-
sentiyev, Gernov) hitkiimete girmis bulunuyorlards.” Kasim
1917 sonlannda s.-r.lerin sol kanadi, bagimsiz sol devrimci-
sosyalistler partisini kurdu. Koyla yiginlan tizerindeki etkile-
rini korumaya gabalayan bu s.-r.'ler, Sovyetler iktidan'm sa-
dece bigimsel bir bigimde tanidilar ve bolseviklerle bir anlag-
ma yaptilar, ama ¢ok ge¢meden Sovyetler'e kars1 savasima
giristiler.
Yabanc askeri mudahale ve i¢ savas dénemi sirasinda s.-r.'ler,
kars1 devrmeci bir baltalama ¢aligmas: yurittiiler, miidahale-
cileri ve beyaz muhafhz gencralleri etkin bir bigimde destekle-
diler. Komiinist parti ve Sovyet devlet sorumlularina kars:
terércu eylemler orgutlediler. I¢ savastan sonra s.-r.'ler, ulke
iginde ve beyaz muhafz gégmen toplulugu icinde, yikia eylem-
lerini strdarduler.

(*) Yani surekli ordunun ycrine, tim halkin silahlandinlmas:-
nin gegirilmesi




Buyuk toprak sahiplerinin tim topraklannin zo-
ralimu.

Ulkedeki biitiin topraklann ulusallastirilmasi ve
tanm tucretlileri ve koylu temsilcileri yerel sovyetle-
rinin buyruguna verilmesi. Yoksul kéyli temsilcileri
sovyetlerinin kurulmasi. Her biiyuk malikanenin (ye-
rel ve 6teki kosullan hesaba katarak ve yerel orgiitle-
rin karan uzerine, yaklasik 100 doéniimden 300
donume kadar), tanm ucretlileri temsilcilerinin de-
netimi altina konmus ve topluluk hesabina c¢alisan
6mmnek bir isletme durumuna dénustiiriilmesi.

7. Ulkenin tiim bankalanmn, Isci temsilcileri sov-
yetlerinin denetimi altina konmus tek bir ulusal ban-
ka bi¢iminde birlesmesi.

8. fvedi goérevimiz sosyalizmi "baslatmak" degil,
ama yalnizca toplumsal tretimin ve drinlerin béla-
sumiinin lsci temsilcileri sovyetleri tarafindan dene-
timine hemen gecmektir.

9. Partinin gérevlert:
a) Parti kongresini hemen toplantiya ¢agirmak:;
b) Parti programini, baslca;
1) emperyalizm ve emperyalist savas konusun-
da,
2) devlet karsisindaki tutum ve bir "komun-
devlet” istemimiz konusunda degistirmek;
3) eskimis bulunan asgari program diizelt-
mek;
4) Partinin adin1 degistirmek."
10. Enternasyonal'i canlandirmak.
Devrimel bir Enternasyonal, sosyal-sovenlerle ve

(" Yaniilk amegini Paris Komini'nin olusturdugu bir devlet.

(**) Resmi sosyal dt‘;_nol_(\rasi 6n§erleri ("sonuna deginciler” ve ka-
rarsiz "kautskyciler”) $4m dur}?'ada sosyalizme ihanet etmis ve
burjuvazi saflanna ge¢mis ,Guklar ioin, "sosyal dernokrasi”

adinin yerine, Kom{inist parti adinin gegiriimes! gerekir.



"merkez"™'e karsi bir Enternasyonal kurmaya
girismek.

tyi niyetli itirazcilar "olasi1 durum"unu, &zellikle
neden adamakalli istisnai bir durum olarak goéz
6ninde bulundurmak zorunda kaldigirm okurun an-
lamasi i¢in, onu bay Goldenberg'in su itirazini bu tez-
lerle karsilastirmaya c¢aginyorum: Lenin "devrimeci
demokrasinin bagnna i¢ savas sancagim dikti" (B.
Plehanov'un Edinstvo'sunun® 5. sayisindan alinti).

Bir inci degil mi, gercekten?

Yazdim, séyledim, yineleyip durdum: "Devrimci
sonuna degincilik ‘yandaslan yiguu arasinda yer
alan genis katmanlann yadsinmasi olanaksiz iyi ni-
yeti nedeniyle... ve burjuvazi tarafindan aldatilmis
olduklanni da gozard: etmeksizin onlan ¢ok 6zel bir
sebat, sabir ve 6zenle yanilgilan konusunda aydinlat-
mak gerekir."

Oysa burjuvazinin, kendi kendilerine sosyal de-
mokrat diyen ve sonuna degincilik yandaslannin ne
genis katmanlan, ne de y@guu icinde yer alan bu bay-
lan, benim konumumu dingin bir yuzle iste bdyle ser-
giliyorlar: "¢ savas (tezlerde tizerine tek sdz sdylen-
meyen, raporda tzerine tek s6z sdylenmemis olan i¢
savas!) sancagi(!) dikilmis(!)", "devrimci demokrasi-
nin bagnna(!)..."

Ne demektir bu? Yahudi katliami dizenleyenlerin

(°*) Uluslararas: sosyal dernokrasi iginde, sovenler (sonuna degin-
ciler) ve enternasyonalistler arasinda duraksayan egilime,
yani Almanya'da Kautsky ve hempalanna, Fransa'da Longuet
ve hempalanna, Rusya'da Cheydze ve hempalanna, Italya'da
Turati ve hempalarina, Ingilterede MacDonald ve hempa-
lanna vb. "merl?ez" ad veriliyordu.

(25) "Edinstvo" (Birlik), Mart-Nisan 1917 arasinda bu adla, ardin-
dan Arahk 1917- Ocak 1918 arasinda Nage Edinstvo (Birligi-
miz) adiyla Petrograd'da yayimlanan gunlik gazete. 5 (18) Ni-
san'dan {no 5) baglayara %I’lehanov. gazetenin bagyazarhigina

etirildi. Sonuna deginci menseviklerin agin sag kanat sézcui-

UFiini yapan bu gazete, burjuva Geglct hitkiimeti kogulsuz ola-

rak destekliyor ve bolsevik partiye kargi amansiz bir savagim

veriyordu. Biiyik sosyalist Ekim devrimin'den sonra, sovyet
iktidan karsisinda diigmanca bir tavir takind.



propagandasindan, Ruskaya Volya®® nin propagan-
dasindan hangi noktada ayrilmaktadir?

Yazdim, sdyledim, yineleyip durdum: "is¢i temsil-
cileri sovyetleri, olanaklt tek devrimci hiikiimet bigci-
midir ve bunun sonucu, gérevimiz ... yiginlara 6zsel o-
larak onlann pratik gereksinmelerinden hareket ede-
rek sabirla, sistemli olarak, israrla, taktiklerinin
yanhshklanm ac¢itklamaktan baska bir sey olamaz."

Oysa, belli bir tiirden itirazcilar, benim diistincele-
rimi "devrimci demokrasinin bagnnda i¢ savas"a bir
cagn olarak gosteriyorlar!!

Ben Gecici hiikkiimete, Kurucu Meclis'in toplantiya
cagnlmasi bakimindan yakin bir tarih, hatta hi¢bir
tarih saptamadigt ve vaatlerle yetindigi i¢in saldir-
dim. Isci ve asker temsilcileri sovyetleri olmadan, Ku-
rucu Meclis'in toplantiya ¢agnlmasimn giivence alti-
na alinmis olmadigim ve basansinin olanaksiz oldu-
gunu tamtlamaya ¢alistim.

Ve benim, Kurucu Meclis'in elden geldigince ¢abuk
bir ¢agnlmasina karsi oldugum ileri stirilayor!!!

Eger onlarca siyasal savasim yili, bana itirazci-
larin iyi niyetini adamakill istisnai bir sey olarak
gormeyi 6gretmemis olsaydi, bu gibi soézleri "hezeyan"
olarak nitelendirirdim.

B. Plehanov gazetesinde, benim konusmami "heze-
yan" olarak nitelendirdi. Cok iyi, bay Plehanov! Ama
polemiginizde ne kadar sakar, beceriksiz ve az kav-
rayish oldugunuza bakin. Eger iki saat boyunca sag¢-
ma bir konusma yaptiysam, ytizlerce dinleyici benim
"hezeyan"ima nasil dayanabildi? Sonra, neden sizin
gazeteniz bu "hezeyan"in sergilenmesine koca bir

(26) Ruskaya Vclya (Rus iradesi), buyuk bankalar tarafindan kuru-
lup beslenen burjuva gunluk gazete; 1916 Araligindan basla-
yarak Petrograd'da yayimlandi. 1917 Subat devriminden son-
ra, Gegicl hukumetin i¢ ve dig siyasetini etkin bir bigimde des-
tekledi, bolsevik partiye kars:1 asin bir kampanya ac¢ti. Lenin'e
ﬁt;re bu gazete, en al¢ak burjuva gazetelerden birlydi. 25 Ekim (7

sim) 1917 gind gazete, Petrograd Sovyetine bagh devrimci
Askeri Komite tarafindan yasakland.




stitun aymnyor? Tutacak yeri yok bunun, ama hig yok.

Haykirmak, sévmek, yanip yakinmak, Marx ve
Engels'in 1871, 1872, 1875'te Paris Komiinii®” deneyi-
mini ¢6ztimleme bi¢imleri ve proletarya i¢in zorunlu
olan devletin dogast uzerine soOylediklerini anlat-
maya, aciklamaya, animsatmaya c¢alismaktan kus-
kusuz ¢ok daha kolaydir.

Eski marksist B. Plehanov, her halde marksizmi
animsamak istemiyor.

Alman sosyal demokrasisini, 4 AZustos 1914'te®®
"kokmus bir ceset” olarak nitelendiren Rosa Luxem-
burg'u anmisiim. Oysa B. Plehanov'lar, Goldenberg'ler
ve hempalar: bundan... kimin adina "alimiyorlar"? —
Soven olarak nitelendirilen Alman sovenler adina!

Sozde sosyalist, gercekte soven olan zavalli Rus
sosyal-sovenleri, iste yakay: iyice ele vermis bulu-
nuyorlar.

7 Nisan 1917'de
"Pravda’nun 26. sayisinda
yayunlandi.

Imza: N. Lenin

(27) Bkz. K. Marx ve F. Engels: "Komiinist Partli Manifestosu®. Edi-
tions Sociales, Parls 1952, s. 45-59. K. Marx: "Fransa'da l¢
Savasg, 1871". editions Sociales, Paris 1952, s. 45-59. K. Marx ve
F. Engels: "Gotha ve Erfurt Programlannin Elestirisi". Edi-
tions Sociales, Paris 1950, s. 43 ve 51. K. Marx'dan Kugel-
mann‘a 12 Nisan 1871 giunli mektup.

(28) 4 Agustos 1914 giini, Reichstag'daki sosyal demokrat grup, Wil-
helm hikimetinin savas 6deneklerine kabul oyu verdi.



IKTIDAR iKiLiGi UZERINE

Her devrimin temel sorunu, iktidar sorunudur. Bu
sorun aydinlatilmadik¢a, devrimde kendi roliinti bi-
lingli bir bicimde oynamak ve hele devrimi yonetmek
s6z konusu edilemez.

Devrimimizin, bir iktidar ikiligine yol a¢mis ol-
mak gibi biiylik bir ézgtinliigii var. Oneminin her
seyden 6nce kavranmasi gereken bir olgu bu: Onu an-
lamadan ileri gitmek olanaksiz. Eski "formiil"leri,
ornegin bolsevizmin eski formullerini tamamlayip
diizeltilmesini bilmek gerek; ¢iinkii bu formiuller ge-
nellikle dogru cikanakla birlikte, somut uygulamalan
farkh oldu. Bir iktidar ikiligini eskiden ne kimse
dusiniir, ne de diistinebilirdi.

Iktidar ikiligi neye dayanmiyor? Gegici hiikiimetin,
burjuvazi hikimetinin yaninda, heniiz gii¢siiz, tohum
durumunda, ama gene de gergek, sd6z goétiirmez ve
biiytiyen bir varhg olan bir baska hitkiimetin, is¢i ve
asker temsilcileri sovyetlerinin kurulmus olmasina.

Bu ikinci hilkiimetin siif bilesimi nedir? Prole-
tarya ve (asker uniformas: allindaki) kéyluliik. Siya-
sal niteligi nedir? Devrimci bir diktatérlik, yani
merkezi bir devlet iktidari tarafindan yayimlanan



bir yasaya degil de dogrudan dogruya devrirmnci bir zor-
lamaya, halk yiginlannin asagidan gelen dolaysiz
giriskenligine dayanan bir iktidar. Bu iktidar,
alisilmis tipteki parlamenter burjuva demokratik bir
cumhuriyette genellikle varolan ve ileri Avrupa ve
Amerika ulkelerinde siindiye kadar gérdigiumiiz ikti-
dardan bambagka bir iktidardir. isin 6zt burada ol-
makla birlikte, cogu kez unutulan, yeterince
diasiunilmeyen bir seydir bu. Bu iktidar, 1871 Paris
Komiinii ile ayni tipte bir iktidardir ve baslica belirti-
ci ozellikleri de sunlardir: 1) fktidann kaynagi, bir
parlamento tarafindan daha 6nce tartisilrms ve onay-
lanmis bir yasa degil, ama halk yiginlannin dolaysiz,
yerel, asagidan gelen giriskenligi, yaygin bir deyimi
kullanmak gerekirse, dolaysiz bir "zorlama"dir; 2)
Halktan ayrn1 ve halka karsi kurumlar olan polis ve
ordunun yerine, tim halkin dogrudan silahlanmasi
gecmistir; bu iktidar altinda, kamu dizeninin korun-
masin silahli is¢iler ve koéyluler, silahli halk, kendi-
lerl gozetirler; 3) Memurlar kasti1 da, biirokrasi de,
halkin dolaysiz iktidan ile degistirilmis ya da hig
degilse 6zel bir denetim altina alinmistir; sadece
gorevler secimle gelinen gorevler olmakla kalmaz,
ama basit vekiller durumuna getirilmis goérevliler de,
halkun ilk istegi tizerine goérevden alinabilir durum-
dadirlar; bunlar, yiiksek maash "arpaliklar'dan ya-
rarlanan ayricalikli, burjuva bir topluluk olmaktan
cikip, iyl bir is¢inin alisilmis tcretini gegcmeyen "6zel
bir simf" is¢i durumuna gelirler.

Ozel bir devlet tipi olarak Paris Komiinii'niin 4zii
iste burada ve yalnmizca buradadir. Plehanovlar
(marksizme ihanet etmis bulunan mahut sovenler),
Kautskyler ("merkez"ciler, yani sovenizm ile mark-
sizm arasinda bocalayan kisiler) ve genel olarak
bugin egemen olan butiin sosyal demokratlar, dev-
rimci-sosyalistler ve benzerleri, iste bu 6zu unut-



muslardir.

Bunlar isin i¢cinden bos sdzlerle ¢ikar, susku i¢ine
kapanir, sivisir, devrim nedeniyle birbirlerini bin
kez kutlarlar, ama Isci ve asker temsilcileri sovyet-
lerinin ne oldugunu disinmek istemezler. Sovyet-
ler'in varoldugu kadariyla, iktidar oldugu kadariyla
Rusya'da, Paris Komunu tipinde bir devletin varol-
dugu apacik gergegini gormek istemezler.

"Kadanyla" dedim. Cinki bu tktidar, tohum duru-
munda bir iktidardan baska bir sey degil. Burjuva
Gecici hukimet ile dogrudan bir uzlasma ve cgesitli
edimsel 6dinler araciligiyla bu iktidar, kendi mevzi-
lerini burjuvaziye kendisi teslim etti ve buna devam
ediyor.

Neden? Cheydze, Tseretelly, Steklov ve hempalar:
bir "yanhshk" yaptiklan i¢in mi? Yok camum! Bunu
bir marksist degil, ancak bir mankafa diistnebilir.
Bunun nedeni, proleterler ve koylilerin yetersiz bi-
lin¢ derecesidir. Bu 6nderlerin "yanhshk"lan, kigiik
burjuva konumlandir, isc¢ilerin bilincini aydinlata-
cak yerde karartmalaridir. Kigik burjuva yanilsa-
malan ciirtitecek yerde yaymalandir, yiginlan burju-
vazi etkisinden kurtaracak yerde, yiginlar tizerindeki
burjuvazi etkisini pekistirmeleridir.

Bu durum bizim yoldaslarin da, "yalnizca", Gegici
hiikiimeti hemen devirmek gerekli mi? sorusunu so-
rarken bile, neden o denli ¢ok yanhshk yaptiklarim
anlatmaya yetmis olmali.

Yanmithyorum: 1) Devirmnek gerekli, ¢cainka bu
hiikiimet ne baris, ne ekanek, ne de tam &zgirliik vere-
bilecek, oligarsik, burjuva ve halka dayali olmayan
bir hiikiimettir; 2) Bu hiikiimet su sirada devrilemez,
cunkii o, Isci temsilcileri sovyetleri ve en basta da en
o6nemli sovyet olan Petrograd Sovyeti ile dolaysiz ve
dolayl, acik ve gercek bir uzlasmaya dayaniyor; 3) Bu
hiikiimet, genel olarak ahsilmis y6ntemle devrile-
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mez, cunkii ikinci hiikiimet tarafindan, Isci temsilci-
leri sovyeti tarafindan burjuvaziye saglanan
"destek’'ten yararlaniyor; oysa bu ikinci hiikiimet, isci
ve kéyli ¢ogunlugunun bilin¢ ve istencini dogrudan
dogruya disavuran, olanakli tek devrimci hiikiimet-
tir. Isci, tarim tcretlileri, kéylii ve asker temsilcileri
sovyetlerinden daha yuksek ve daha iyi bir hiikiimet
tipini insanhk daha ortaya koymad: ve biz de bugiine
kadar gérmedik.

tktidar durumuna gelmek icin, bilingli iscilerin
cogunlugu kazanmalarn gerekir. Yiginlar tzerinde
hi¢bir zor uygulanmadig: siirece, iktidara ge¢menin
baska yolu yoktur. Biz Blanquici,*® yani iktidann
bir azinlik tarafindan alinmas: yandaslan degiliz.
Biz marksistiz, proleter sinif savasimi yandaslanyiz,
kiiciik burjuva coskunluklara karsiyiz biz, sonuna
deginci sovenizme, soézebeligine, burjuvazi kuy-
rukculuguna karsiyiz.

Proleter komitnist bir parti kuralim; bolsevizmin
en lyi yandaslan bu partinin 6gelerini daha énce or-
taya koymus bulunuyor; bir proleter sinif eylemi igin
bir araya gelelim, o zaman proleterler, yoksul kdyli-
ler, gitgide artan sayilarla bize katilacaklardir. Cun-
ka yasam, "sosyal demokratlar'in, Cheydze, Tserete-
liy, Steklov ve baskalarinin, "devrimci-sosyalistler"
in, daha da "an" kigiik burjuvalarin, vb. vb. ki¢ik
burjuva kuruntulanni, her giin daha ¢ok dagitacaktir.

Burjuvazi, burjuvazinin tek bir iktidanndan ya-
nadir.

(29) Blanquicilik, biyiik devrimci ve Fransiz iitopyac1 komiiniz-

minin temsilcisi Louis-Auguste Blanqui'nin (1805-1881)
6nderlik ettigi Fransiz sosyalist hareketi akimi.
Blanquiciler simiflar savasimin benimsemiyorlar, "insanhg:
Ucretl koélelikten kurtaracak olan seyin proletaryanin simf
savagimi dt:fil, kiigiik bir aydin azinhigin komplosu olduFu"na
inanmyorlardi (Lenin). Bir avu¢ komplocunun miidahalelerini
devrimci bir partinin etkinligi yerine gegiren blanquiciler,
ayaklanmamnin zaferi i¢in gerekli somut durumu hesaba katnu-
yor ve yigmlar ile baglantiyr savsiyorlard.



Bilingli iscilerse isci, tanm tcretlileri, kdyli ve
asker temsilcileri sovyetlerinin tek bir iktidanndan;
seruvenlerle degil, ama proletaryanin bilincini
aydinlatarak, onu burjuvazinin etkisinden kurtara-
rak hazirlanan tek bir iktidardan yanadirlar.

Kugik burjuvazi -"sosyal demokratlar”, devrimci-
sosyalistler, vb.— duraksamalan ile bu aydinlatmayi,
bu kurtulusu engelliyor.

Kars1 karsiya bulunan siuflar arasindaki gercek
gugler iliskisi, iste budur. Goérevlerimizi belirleyen de,
iste bu iliskidir.

"Pravda, no. 28, 9 Nisan 1917
Imza: N. Lenin



PROLETARYANIN DEVRIMIMiZDEKi GOREVLERI

(PROLETARYA PARTISi iCiN PLATFORM TABARISI)

Simdilik Rusya'nin i¢inden gectigi tarihsel ugragin
baslica 6zellikleri sunlardir:

YAPILMIS OLAN DEVRIMIN SINIFSAL NITELIGI

1. Tam devlet makinesini (ordu, polis, memurlar
kast1) y6neten bir avug¢ toprak sahibi feodalden
baskasini temsil etmeyén eski ¢arlik iktidan yenildi
ve devrildi, ama isi bitirilmedi. Krallk resmen
kaldirildi. Romanovlar cetesi, kralci entrikalarini
surduriyor. Feodallerin engin toprak.mulkiyeti orta-
dan kaldirilmada.

2. Rusya'da iktidar yeni bir sinifin, burjuvazinin
ve burjuvalasmis btiytik toprak sahiplerinin ellerine
gecti. Bu anlamda, burjuva demokratik devrim, Rus-
ya'da tamamlandu.

Bir kez iktidara gectikten sonra burjuvazi, 1906-



1914 arasinda Kanl Nikolay ve Cellat Stoliypin'i des-
teklemekteki ¢abalan ytzunden Gn kazanan acikca
kralc1 dgeler (Guckov ve kadetlerin sagindaki otekd
slyaset adamlarn) ile birlesti (baglasti). Lvov ve hem-
palarinin yeni burjuva huakiameti, Romanovlar ile
Rusya'da kralligin yeniden kurulmasini gérasmeye
giristi ve bu ise basladi. Devrimci bir sézebeligi 6rtasa
altinda, bu hakamet kilit gérevlere eski rejim yan-
daslarini getiriyor. Burjuvazinin eline vermnis oldugu
devlet makinesini (ordu, polis, memurlar kasti), elin-
den geldigince az dazeltmeye ¢alisiyor. Yeni hikamet,
y1gin eylemlerinin devrimci girigskenligi ve iktidarin
asagidan, halk tarafindan alinmasi —devrim icin
gercek basanlarin tek gavencesi— karsisina daha
simdiden her ¢esit engeli ¢ikanyor.

Kurucu meclis'in toplantiya ¢agnilma tarihini bile
daha saptamadi Buayudk toprak mulkiyetine, gerici
carligin o maddi temeline dokunmuyor. Mali tekelle-
rin, bayuk bankalann, kapitalist sendika ve kartelle-
rin vb. marifetleri Gzerine sorusturma ac¢mayi, bu
marifetleri a¢iga vurmayi, bu kuruluslan denetlemeyi
aklindan bile gecirmiyor.

En dénemli bakanhk gorevleri, yeni hikuametin ki-
lit noktalan (i¢isleri Bakanlig: ve Savas Bakanlg,
yani ordunun, polisin, memurlar kastinin, tam
yiginlari bastirma aygitinin komutanligl)) anla
kralcilara ve buyuk toprak miulkiyeti yandaslarina
verildi. Kadetler, bu on ikiye bes kala cumhuri-
yetcileri, bu zoraki cumhuriyetciler, halk Gzerinde uy-
gulanan buyuirganlik ve devlet aygit1 ile dolaysiz
iliskileri olmadigindan, kendilerine o&nemsiz
gorevlerin verfldigini gorduler. Trudoviklerin temsil-
cisi ve "kendisi de sosyalist" olan A. Kerenskly, caf-
cafli sozlerle halkin uyamklik ve dikkatini
dagitmaktan baska, kesinlikle hi¢cbir rol oynamiyor.

Bitin bu nedenlerden étara yeni burjuva hakamet,



i¢ siyasette bile, proletarya balumindan en kugiik bir
givene layik degildir ve proletaryanin bu hiikiimete
en kiiciik bir destek saglamasi kabul edilemez.

YENI HUKUMETIN DIS SIYASETI

3. Nesnel kosullarin simdi birinci plana
gecirdikleri dis siyasete iliskin olarak yeni hiikiimet,
emperyalist savasi, kapitalist ganimetin paylasimi,
kicuk ve giuigsiiz halklarin bogulmas: amaciyla
Ingiltere, Fransa, vb. emperyalist devletlerle birlikte
girilen savasi siirdiirmekte kararh bir hitkiimettir.

Rus sermayesi ve onun gli¢lii koruyucu ve efendisi-
nin, diinyanin en zengin sermayesi olan ingiliz-
Fransiz emperyalist sermayesinin ¢ikarlar1 buy-
rugundaki yeni hiikkimet, Asker ve isci temsilcileri
sovyetleri tarafindan, Rusya halklarinin yadsinmasi
olanaksiz ¢cogunlugu adina dile getirilmis olan istek-
lere karsin, kapitalistlerin g¢ikarlarini savunmak
icin birbirlerini bogazlayan halklarin kirnmina son
vermek eregiyle somut hic¢bir girisimde bulunmada.
Herkesin bildigi gibi Rusya'y: ingiliz-Fransiz emper-
yalist sermaye korsanlarina baglayan (iranin pay-
lasilmasini, Cin'in yagmalanmasini, Tirkiye'nin
yagmalanmasini, Avusturya'nin paylasilmasini,
Dogu Prusya'nin ve Alman sémiirgelerinin ilhakini,
vb. 6ngéren) acikca soyguncu nitelikteki gizli ant-
lasmalan bile yayimlamadi. Yuzyillar boyunca halk-
lan, o6teki tiran ve despotlardan daha ¢ok soymus ve
ezmis olan carlik tarafindan, 6teki halklarin cellad:
durumuna getirdigi Biiyiik Rus halkini ezmekle yetin-
meyen, onu lekeleyip bozan ¢arlik tarafindan yapilan
bu antlasmalar onayladt.

Bu alcaklik ve yagma antlasmalarini onayladik-
tan sonra yeni hiitkiimet, Rusya halklan ¢ogunlugu-
nun, Isci ve asker temsilcileri sovyetleri - tarafindan



acikca dile getirilmis olan istemlerine karsit olarak,
savasan tiim halklara ivedi bir birakisma (m#itareke)
6nermedi. Burjuva diplomatlar agzinda, ezilen halk-
larin kanic1 ve saf yiginlanini1 her zaman aldatmis ve
gene de aldatan go6sterisli, tumturakh ve goérkemli,
ama anlamdan adamakill yoksun bildirge ve sézleri
sagip savurmakla yetindi.

4. Sonug olarak yeni hiikiimetin, dis siyasette en
kugciik bir giivene layik olmamasi bir yana, ayrica on-
dan Rusya halklannin baris istegini agiklamasini, il-
haklardan vazgecmesini vb., vb. istemeye devam et-
mek, gercekte halkta gerceklesmesi olanaksiz
umutlar uyandirarak, bilin¢lenmesini geciktirerek,
gercek toplumsal niteligi dindarca dileklerle degil,
ama onu yapan hukitmetin smif niteligiyle, bu
huktmet tarafindan temsil edilen simif ve Rusya,
Ingiltere, Fransa, vb. emperyalist mali-sermayesi
arasinda varolan bagla, bu smifin gercek, edimsel
siyasetiyle belirlenen bir savasin uzatilmasim do-
laylh bir bicimde kabul etmeye goétiirerek, halka
diipediiz aldatmak demektir.

OzGUN IKTIDAR iKiLiGi VE BUNUN SINIFSAL
ANLAMI

5. Devrimimizin temel 6zelligi, tizerinde buiytiik bir
dikkatle diisiinmeyi gerektiren 6zelligi, devrimin za-
ferinin daha ertesi giini ortaya cikan iktidar iki-
ligidir.

Bu iktidar ikiligi kendini, iki hiiktiimetin varhgy-
la, burjuvazinin asil, gercek, edimsel hiikiimeti, Lvov
ve hempalanimin tim iktidar organlarim1 elde tutan
"Gegici hiikkiimet"i ve Petrograd lsci ve asker temsilci-
leri sovyeti tarafindan temsil edilen, devlet iktidar:
organlarim1 elde tutmayan, ama dogrudan dogruya



halkin yadsinmasi olanaksiz ¢cogunluguna, silahl is-
¢l ve askerlere dayanan ek, tamamlayici bir hiikiimet
bir "denetim" hikiimetinin varhifiyla gosterdi.

Bu ikili iktidann toplumsal kékeni ve sinifsal an-
lami, Mart 1917 Rus devriminin, yalnizca c¢arci
krallig: silip stpiurmek ve tim iktidan burjuvaziye
teslim etmekle kalmayarak, proletarya ve koylu-
ligin devrimci demokratik diktatérlagiine de cok
yaklasmis olmasidir. Petrograd ve baska yerlerdeki
fsci ve asker temsilcileri sovyetlerinin temsil ettikle-
ri diktatérlik (yani yasaya degil, ama silahli yiginla-
rin dogrudan giiciine dayanan iktidar), iste bu
siniflann diktatérlaga olan bir diktatorliaktar.

6. Rus devriminin 6teki cok 6nemli 6zelligi: Yerel
sovyetlerin guvenine sahip oldugunu her seyin
gosterdi@i Petrograd Asker ve isci temsilcileri sovyeti,
devlet iktidarimu burjuvaziye ve onun gecici huki-
metine isteye isteye verdi, bu hitkiimet ile onu destek-
lemek i¢in bir anlasma yaptiktan sonra ona isteye is-
teye boyun egdi ve Kurucu meclisin (bugiine kadar
Gecicl hiikumet tarafindan tarihi bile saptanmamis
bulunan) toplantiya c¢agrilmasina goéz kulak olan
goézlemci roli ile yetindi.

Tarihte bu gériiniis altinda kendini hi¢ gésterme-
mis olan bu son derece 6zgiin durum, burjuvazi dik-
tatérligu (ctinki Lvov ve hempalanmn hiuktimeti bir
diktatérlak, yani yasaya, halk istencinin 6ncecil
disavurumuna degil], .belirli bir sinif tarafindan, bura-
da burjuvazi tarafindan uygulanan bir zora dayanan
bir iktidardir) ile proletarya ve koylilik diktatérliagi
(isci ve asker temsilcileri sovyetleri) tarafindan sim-
gelenen iki diktatérliigiin birbirine dolanmasina, bir
diktatorliik karistmuna yol acti.

Hi¢ kusku yok ki bu "karnisikhk”, uzun zaman
stiremez. Bir devlette, iki iktidar olamaz. tkisinden



biri yok olacaktir ve daha simdiden rus burjuvazisi,
tdm guciayle, her yoldan ve her yerde, is¢l ve asker
temsilcileri sovyetlerini ortadan kaldirip gtigten
dasiarmeye, yok etmeye ve burjuvazinin tek basina ik-
tidanm givence altina almaya ¢alisiyor.

Iktidar ikiligi, devrimin gelismesinin gecici bir
déneminden, onun olagan bir burjuva demokratik
devrimin d6tesine gittigl, ancak "an durumdaki” bir
proletarya ve kéylilik diktatérligiane de heniiz vara-
madi bir ddnemden baska bir seyl yansitmyor.

Bu kararsiz gecis déoneminin sinifsal anlami (ve
smifsal agiklamasi) sudur ki ¢arlia kars: savasimda
devrimimiz, her devrim gibi, yiginlardan kahra-
manlik ve 6zverl mucizelerl istedl ve aynca sayisiz
kiciuk burjuvayr da ayni anda harekete gecirdL

Her gercek devrimin baslica bilimsel, siyasal ve
pratik niteliklerinden biri de, slyasal’yasama, devle-
tin érgiitlenmesine etkin olarak, kisisel olarak, pra-
tik olarak katilmaya baslayan kig¢ik burjuvalann
sayisimn, olagantiistd bir derecede hizli, olaganisti
bir.derecede birden artisidir.

Rusya'daki durum budur. Rusya bugin coskunluk
icindedir. On yildan berl siyasal uyusukluk icinde
yasayan, ¢arligin korkun¢ boyundurugu ve biyik top-
rak sahiplerli ve fabrikacilar yararina bir kiarek
mahkimu ¢alismasi ile siyasal bakimdan alhklasms
milyonlarca ve on milyonlarca insan, uyanmis bulu-
nuyor ve silyasal yasama 6zlem duyuyor. Peki, kimdir
bu milyonlarca ve on milyonlarca insan? Cogu
bakimindan kig¢ak patronlar, kii¢ik burjuvalar, ka-
pitalistler ile dcretll isc¢iler arasinda yer alan kisiler.
Rusya, Avrupa'min en ki¢iik burjuva alkesidir.

Korkung¢ bir ki¢ik burjuva dalgas: her seyi
bastirdy; bilin¢li proletaryay: yalmzca sayisi ile degil,
ideolojisi ile de ezdi, yani ¢ok genis is¢i ¢evrelerini
ardindan sirakledi, kendi kidg¢idk burjuva siyasal



dusincelerini onlara da bulastird.

Kuguk burjuva, burjuvaziye bagimhdir; ¢inka (top-
lumsal iiretimde tuttugu yer bakimindan) o da prole-
ter olarak degil, ama patron olarak yasar. Dastnce
tarzi bakimindan da burjuvaziyi izler.

Kapitalistler karsisinda, bans ve sosyalizmin bu
en koti dusmanlan karsisinda koérukoriine kanici-
hik: Rusya'daki yiginlarin giincel siyasetini niteleyen
sey, iste budur; Avrupa'nin en ki¢ik burjuva ulkesi-
nin iktisadi ve toplumsal alaninda, devrimeci bir
cabukluk ile gelismis bulunan sey, iste budur. Gegici
hikiamet ile Isci ve asker temsilcileri sovyeti arasin-
daki "anlasma"nin (bicimsel bir anlasmadan c¢ok, ik-
tidann birakilmasina gétiiren edimsel bir destekle-
menin, oOrtuk bir uzlasmanin, korukoérine bir
kamciligin s6z konusu oldugunu belirteyim), buytik
lokmayi, gercek iktidar1 Guckovlara veren, Kerens-
kiylerin vaatlerini, saygilarimi (gecici olarak), poh-
pohlamalanni, cafcafli sézlerini, giivencelerini, yer-
lere kapanmalarimi da Sovyet'e veren anlasmanin
siifsal temeli iste budur.

Madalyonun 6teki yizi de, Rusya proletaryasinin
sayisal yetersizligi, yetersiz bilin¢ ve orgitlenme de-
recesidir.

Devrimci-sosyalistlere degin ve devrimci-sosya-
listler dahil buatan halkg: partiler, her zaman kuguk
burjuva bir nitelik tasiyorlard:; érgitlenme Komitesi
partisi de (Cheydze, Tsereteliy ve hempalan) dyle; par-
tisiz devrimciler (Steklov ve dbtrleri) de bu dalgaya
kapild1 ya da ustesinden gelmedi, gelemedi.

BURAYA DEGIN SOYLENENLERDEN CIKAN
TAKTIGIN OZGUNLUGU

7. Bireyleri, vb. degil, nesnel olgulan, yiginlan ve
smiflan géz o6ninde tutmas: gereken bir marksist



icin, gercek durumun yukarda belirtilmis bulunan
6zgunliga, suanda izlenecek taktigin 6zginlagini zo-
runlu bir bi¢cimde belirlemektir.

Bu 6zginlik, (Partimiz Merkez komitesinden yol-
dasim Teodorovi¢'in, Petrograd'da toplanan Rusya
demiryollan miistahdem ve iscileri kongresinde kul-
lanmis bulundugu o ¢ok yerinde deyimi kullanmak
gerekirse) "devrimci demokratik sézlerin sekerli
suyuna sirke ve safra dékane" zorunlulugunu birinci
plana cikanyor. Elestiri ¢alismasi, devrimci-sosya-
list ve sosyal demokrat kii¢iik burjuva partiler ta-
rafindan yapilan yanlishklarin aciklanmasi, biligli
proleter parti 6gelerinin hazirlanip bir araya getiril-
mesl ve "genel" kiictik burjuva sarhosluk i¢indeki pro-
letaryanin zehirlenmeden kurtarumasi, biytuk bir
6nem kazaniyor.

Propaganda ¢alismasindan "baska hicbir sey degil”
mis gibi gériinen bu ¢alisma, gerceklikte son derece
pratik nitelikte bir devrimci ¢alismadir. Cankia caf-
cafli sdzlerle sarhos olarak durmus ve hic de dis en-
geller nedeniyle degil, hi¢ de burjuvazinin uyguladig:
zor yuzinden degil (Gugckov hentliz askerler yigimina
kars1 zora basvurma tehdidinden baska bir sey yap-
miyor), ama yiginlarin kértakérine kanicilii nede-
niyle "yerinde sayan" bir devrim, ileri géttiiriilemez.

Dizginsiz devrimci sbzebeliginin egemenliginden,
kendimizi yalnizca —ancak fikirler alaninda, yasan-
mis deneye basvurarak, kardesce bir inandirma yo-
luyla savasabilecek ve Oyle de savasilmas: gereken—
bu kérikorine kanicilik ile savasarak kurtarabilir
ve her yerlesme yerinde proleter bilinci oldugu gibi
yiginlann bilincini, onlarin gézipek ve kararindan
dénmez giriskenligini de gercekten uyarabiliriz; 6z-
gurliklerin, demokrasinin, biitin toprakfarm tim
halkin miulkd olmas: ilkesinin kendiliginden gercek-
lesmesini, gelismesini ve pekismesini, yalnizca béyle
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hizlandirabiliriz.

8. Tum danyada, burjuvazi ve biyuak toprak sahip-
lerinin hidkametleri, halki baski altinda tutmak i¢in
tki yol bulmuslardir. Once zor (siddet). Nikolay Roma-
nov I (Sopa Nikolay) ve Nikolay II (Kanh Nikolay),
Rus halkma bu iskenceci davranisi ile olanakli olan
ve olmayan seylerin azamisini gdstermislerdir. Ama,
en iyl bir biayuk devrimler ve yiginlarin devrimcei har-
eketleri dizisi ile "egitilmis" Ingiliz ve Fransiz buru-
valannin uyguladiklan bir baska yol daha vardir:
Yalan, pohpohlama, tathh sézler, sayisiz vaatler, bir
meteliklik sadakalar, asil 6nemli olani korumak
icin verilen 6nemsiz 6dinler yolu.

Rusya'da gincel ugragin 6zginlagana olusturan
sey, birinci yoldan ikinciye, halk izerinde uygulanan
zordan, pohpohlara ve halkin vaatlerle aldatilmasa-
na, basdonduricii bir hizla gegistir. Masaldaki kedi®”
gibi, Milyukov ve Guckov séyleneni dinliyor ve bil-
digini okumaktan baska bir sey yapmiyorlar. tktida-
n ellerinde tutuyor, serrnaye c¢ikarlanm savunuyor,
Rus ve Ingiliz-Fransiz sermayesi yaranna emperya-
list savasi surdiarayor ve tehdit eden, yidreklendiren,
yalvaran, rica eden, isteyen, ilan eden Chydze ve Tse-
retelly gibi "ascilar'in séylevlerine, vaatlerde buluna-
rak yanmit vermekle yetiniyorlar... Kedi dinliyor ve
bildigini okumaktan baska bir sey yapmiyor.

Ama kanici koérlik ve kérakérine kamcilik, 6zel-
likle yasamin (iktisadi ve toplumsal durumlarinin)
kapitalistlere gavenmemeyi &grettigi proleterler ve
yoksul koyliler arasinda, her gin daha ¢ok un ufak
olup dagilacaktir.

Kig¢ik burjuvazinin énderleri halka, burjuvaziye
giavenmeyi 6gretmek "zorundadirlar”. Proleterler ise,
onu guvensizligi 6gretmek zorunda.

(30) lvan Krilov'un "kedi ve asql" masalina anistirma.



DEVRIMC! SONUNA-DEGINCILIK VE BUNUN
SINIFSAL ANLAMI

9. Devrimci sonuna-degincilik, "hemen her seyi"
bastiran kiigiik burjuva dalganin en ciddi, en parlak
belirtisi olarak gériilmelidir. Rus devriminin gelecek-
teki ilerleme ve basansinin en k6t diismam, budur.

Bu konuda boyun egen ve kendini bundan kurtar-
may1 bilmeyen herkes, devrim i¢in yitip gitmis de-
mektir. Ama yiginlar, 6nderlerden baska tiarla boyun
eger ve kendilerini bagska tirlii, bir baska yoldan, bir
baska bi¢imde kurtanrlar.

Devrimci sonuna-degincilik, bir yandan yiginlann
burjuvazi tarafindan aldatilmasinin, kéylilerin ve
bir bélim is¢inin kérikoérine kaniciidinin meyvesi-
dir; 6te yandan, Biiyiik Ruslan ébur halklann cellat-
lann durumuna getirerek bozmus olan ¢arlhigini gele-
neklerini "dindarca" koruyan, ilhaklar ve banka ka-
zanglanndan bir noktaya kadar ¢ikar saglayan ki-
c¢uk patronun ¢ikarlanm ve kafa yapisim disavurur.

Burjuvazi, devrimin esinledigi soylu gurur tizerinde
oynayarak halk:i aldatti; ¢arci kralligin yerine
Guckov-Milyukov'un s6zde cumhuriyetinin gec¢mesi
sonucu, devrimin bu evresinden sonra Rusya i¢in
savasin siyasal ve toplumsal niteliginin degistigine
inandirmak istedi. Ve halk, 6zellikle onu Rusya'nin
o6bur halklanmin Buaytk Ruslann bir gesit miilka ya
da hasi olduklanini distinmeye goétiuren eski 6nyargi-
lar sonucu, buna — geg¢ici olarak— inandu.

Biyiik Rus halkinin, ona ébur halklan asag: halk-
lar, "hukuken" Biyiik Rusya'ya ait halklar olarak
goérmeyli 6greten carlik tarafindan bu algak¢a bozul-
masimn sonuglan, bir anda ortadan kalkamazdi.

Savasin siyasal ve toplumsal niteliginin, bireyle-
rin ve gruplann ya da hatta halklann "iyl niyet"i ile
degil, savas: yapan singfin durumu ile, bu simfin uy-



guladi@ ve savasin bir uzantisini olusturdugu siyaset
ile, guncel toplumun egemen iktisadi giici olan Ser-
mayenin iliskileri ile, uluslararas1 sernayenin em-
peryalist niteligi ile, Ingiltere, Fransa, vb. karsisinda
Rusya'min —mali, banker, diplomatik— bagunhlig ile
belirlendigini yiginlara agiklamasinr bilmemiz gere-
kir. Bunu yiginlara anlasilir bi¢cimde aciklamasini
bilmek, kolay is degildir ve aramizdan hi¢ kimse,
yanlhislara dismeden, ilk denemede bu goérevin
ustesinden gelemez.

Ama propagandamizin yonelimi ya da daha
dogrusu icerigi bu olmal ve baska hi¢bir sey olma-
malidir. Devrimei sonuna-degincilige verilecek en
kugiik 6diin, bunu dogrulayan guzel sézler ve "pratik”
duasunceler ne olursa olsun, sosyalizme kars: bir iha-
net ve enternasyonalizmden tam bir kopus anlamina
gelir.

"Kahrolsun savas" slogani, elbette dogrudur; ancak
buginun 6zel gorevlerini, biiyik yigina baska tiirlii
yanasma zorunlulugunu hesaba katmiyor. Bu slogan
bana kalirsa, "eski giizel ginler"in beceriksiz aji-
tatoérlerinin kendilerine bir temiz sopa attirdiklari
kirlarda saf saf ileri surdiikleri "Kahrolgun car!" slo-
ganmna benziyor. Devrimci sonuna-degincilik yan-
daslari, bireyler olarak degil, ama sinif agisindan goz
6nune tutulurlarsa, iyi niyetli kisilerdir; ¢iinkia ne 1l-
haklardan, ne de 6bir halklarin ezilmesinden gercek-
ten kazanacak hig¢bir seyleri olmayan siniflarin
(isciler ve koyliler) tyeleridirler. Burjuvalar ve
"aydin" baylar i¢in ise durum bambaskadir; Sermaye
egemenliginden vazgecmeksizin, ilhaklardan vaz
gecmenin olanaksiz oldugunu onlar ¢ok iyl biliyor ve
gizel sozler, o6lglistiz vaatler, sayisiz giivenceliklerle,
yiginlar1 utanmadan aldatiyorlar.

Sonuna-degincilik yandaslari, y1gin olarak bu isi
kot niyet olmaksizin, sagduyuya dayanarak
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degerlendiriyor ve: "Ben ilhak istemiyorum, Alman
bana saldiniyor; Oyleyse ben hi¢c de emperyalist
cikarlan degil, hakli bir davay: savunuyorum" diyor-
lar. Bu insanlara, onlarin kisisel isteklerinin degil,
bir siyasetin, yiginlara ve belirli siniflara iliskin
iliski ve kosullarin s6z konusu oldugunu; bir yanda
savas, 6te yanda da sermaye cikarlan ve uluslararasi
banka sebekesi arasinda bir bagin varoldugunu, vb.
yineleye yineleye aciklamak gerekiyor. Sonuna-
degincilik ile savasmanin yalnizca bu bi¢imi ciddidir
ve bir basari, belki ¢ok ¢abuk olmayacak ama kesin
ve stirekli bir basar1 vaat etmektedir.

SAVAS NASIL SONA ERDIRILEBILIR?

10. Savas, ‘"istendigi zaman" sona erdirilemez.
Savasan yanlardan yalnizca birinin karar tizerine
sona erdirilemez. Sonuna-deginci bir askerin deyimi-
ni kullanmak gerekirse, "teslim olunarak" sona erdi-
rilemez.

Savas, cesitli iilkeler sosyalistleri arasindaki bir
"anlasma" ile, butun tulkeler proleterlerinin bir
"eylem"i ile, halklarin "iradesi" ile vb. sona erdirile-
mez. Sonuna-deginci, yar1 sonuna-deginci ve yan en-
ternasyonalist gazeteler makalelerinin dolup tastik-
lan bu tidrden sézler, sayisiz karar, ¢agn ve bildirge-
ler, Asker ve is¢l temsilcileri sovyeti kararlari, kigiik
burjuvamn tutarsiz, saf ve iyl niyetli dileklerinden
baska bir sey degildir. "Halklarin baris istencinin
kendini gdstermesi”, proletaryanin devrimci eylemle-
ri konusundaki sira (Rus proletaryasindan sonra, Al-
man proletaryasinin "sira"si), vb. tizerindeki bu séz-
lerden daha zararlh bir sey yoktur. Tim bunlar, Louis
Blanc'a yeniden baslamak, kendini tath didslere kap-
tirmak, "siyasal kampanyalar" oyunu oynamak ve
gercekte, kedi ve as¢i masalini yinelemektir.



Savas, hi¢ kuskusuz her ne kadar yalruizca kapita-
listlerin yaranna da olsa ve onlardan baska kimseyi
zenginlestirmese de, kapitalist a¢ gozlilerin kétd ni-
yetinden dogmamustir. Savasa dinya kapitalizminin
bir yanm yazyili, bag ve iliskilerinin sonsuz ¢oklugu
yol agmistir. Sermaye iktidan devrilmedikce, iktidar
bir baska simfa, proletaryaya ge¢medikge, kendini
emperyalist savastan ¢ekip ¢cikarmak olanakswzdrr,
zorla dayatilmamis demokratik bir bans elde etmek
olanaksizdrr.

Subat-Mart 1917 Rus devrimi, emperyalist savasin
ic savas durumuna doénismesinin baslangicini
olusturdu. Savasin durdurulmasina dogru ilk adim,
bu devrimle atildi.

Savasin durdurulmasiniysa, yalmz tkinci adim —
iktidann proletaryaya gecisi— saglayabilir. Bitin
dinyada "cephenin yarilmasi"min —Sermaye c¢ikar-
lan cephesinin yanlmasi— baslangici olacaktir bu
adim ve proletarya, ancak bu cepheyi yararak insan-
g savasin korkung¢lugundan kurtarabilir, ona si-
rekli bir bansin lyiliklerini, ancak béyle saglaya-
bilir.

Ve Rus devrimi, Isci temsilcileri sovyetleri'ni ya-
ratarak, Rusya proletaryasimi daha simdiden bu ser-
maye "cephesini yarma" isini yapabilecek bir duruma
getirdi.

DEVRIMIMIZIN YARATTIGI YEN! DEVLET TIP!

11. Isci, asker, kdyli, vb. sovyetleri iyl anlasilama-
di. Su anlamda ki bir¢ok kisi, Sovyetler'in Rus devri-
mindeki sinifsal anlamu ve islevi {izerine acik bir fi-
kir edinemedi. Ama onlann yeni bir devlet bi¢cimini,
ya da daha dogrusu yeni bir devlet tipini simgeledikle-
i de anlasilamadi.

En yetkin, en gelismis burjuva devlet tipi, parla-



menter demokratik cumhuriyettir. Parlamenter de-
mokratik cumhuriyette iktidan, parlamento kul-
lanir. Devlet makinesi ya da ydnetim aygit ve érgiita,
bildigimiz aygit ve Orgiitlerden olusur: Siarekli ordu,
polis, gercekte gorevden alinamaz, ayrnicalikli ve
halkun istiinde yer alan memurlar kasti.

Ancak XIX. yazyll sonundan baslayarak devrimci
dénemler, demokratik devletin dstin bir tipine, En-
gels'in deyisiyle séylersek, daha simdiden bir devlet
olmaktan c¢ikan, "artik terimin ger¢ek anlaminda
devlet olmayan®"" bir devlete yol acti. Halktan ayn
ordu ve polisin yerine, halkin kendisinin dogrudan ve
dolaysiz silahlanmasim ge¢iren Paris Komiinii tipin-
deki devlettir bu devlet. Burjuva yazarlar tarafindan
kétilenen, kara calinan ve ozellikle haksiz olarak
sosyalizmi bir ¢irpida "baslatma" niyeti yidklenen
Komiin'an gergek 6z, iste budur.

1905'te ve 1917'de Rus devrim, iste bu tip bir devlet
kurmaya basladi. Rusya Halk temsilcileri kurucu
meclisi ya da Sovyetler Konseyi vb. bi¢iminde bir
araya gelen bir is¢i, asker, kéyli, vb. temsilcileri Sov-
yetler Cumhuriyeti: su anda tlkemizde, kadet profesdr
efendilerin bir burjuva parlamenter cumhuriyet ic¢in
kendi yasa tasarnlarim kaleme almalarim1 ya da Bay
Plehanov veya Kautsky gibi kii¢ik burjuvazi "sosyal
demokrasi”si bilgi¢ ve gorenekgcilerinin marksist dev-
let kavramini ¢arpitmaktan vazge¢melerini bekle-
meksizin, kendiliginden ve kendi tarzlarnda bir de-
mokrasi yaratan halk yiginlarimin giriskenligiyle
dogmakta olan sey, iste budur.

Marksizm anarsizmmden, genel olarak devrimeci
dénem ve 6zel olarak kapitalizmden sosyalizme gecis
dénemi boyunca, devletin ve bir devlet iktidanmn zo-
runlulugunu kabul etmesiyle aynlr.

Bay Plehanov, Bay Kautsky ve hempalannin

(31) F. Engels'den A. Bebel'e 18-28 Mart 1875 tarthli mektuba
bakiniz.




oportiinist kii¢ciik burjuva "sosyal demokratizm"inden
marksizm, bu ayn1 dénemler icin, siradan bir burjuva
parlamenter cumhuriyeti olmayan, Paris Komunii
gibi olan bir devleti kabul etmesiyle ayrilr.

Bu devlet tipini eskisinden ayiran baslica 6zellik-
ler sunlardir:

Burjuva parlamenter cumhuriyetten kralliga
doniis ¢cok kolaydir (tarih bunu ortaya koydu); ¢iinkii
tim baski aygiti, yani ordu, polis, biirokrasi, oldugu
gibi kalir. Komiin ve isci, asker, kéylii, vb. temsilcile-
ri sovyetleriyse bu aygit1 parcalar ve ortadan kaldirr.

Burjuva parlamenter cumhuriyet, yigmnlarin ken-
dilerine 6zgi siyasal yasamini, dipten doruga tim
devlet yasaminin demokratik érglitlenmesine yigin-
larin dogrudan dogruya katilmasini engeller, basti-
rir. Isci ve asker temsilcileri sovyetleriyse, bunun tam
tersini yapar.

Bu sovyetler, Paris Komuini tarafindan ortaya ko-
nan ve Marx'in "ensonu bulunan ve emekgilerin ikti-
sadi kurtulusunu saglayabilecek siyasal bicim®*"
olarak adlandirdig: devlet tipini yeniden ortaya
koyar.

Genellikle Rus halkinin, Komiin'iin "baslatilmas:”
icin heniiz hazir olmadig: ileri surulir. Koéylilerin
o6zgurlige hazir olmadikiarim ileri stiren feodallarin
bahanesidir bu. Komiin, yani Isci ve kéylii temsilcile-
ri sovyetleri, iktisadi gerceklikte oldugu kadar genis
halk ¢ogunlugunun bilincinde de adamakailli olgun-
lasmadan o6nce, hicbir reformu "gercgeklestir'mez,
"gerceklestirmek” niyeti yoktur ve gerceklestirmeme-
lidir de. iktisadi yikim ve savasin yol actigi bunahm
ne kadar derinlesirse, savasin insanhkta actig1 kor-
kunc¢ yaralarin iyilesmesini kolaylastiracak, olabil-
digince yetkin bir siyasal bi¢cim zorunlulugu kendini
o kadar cok kabul ettirir. Rus halkinin o6rgiitlenme

(32) K. Marx. "Fransa"da l¢ Savag"



konusunda ne kadar az deneyimi varsa, yalniz burju-
va siyasetciler ve "arpalik” sahibi memurlar degil,
halkin kendisi de orgiitlenmeye o kadar kararlt bir
bicimde girismek zorundadir.

Sdzde marksizmin, Bay Plehanov, Bay Kautsky ve
hempalan tarafindan carpitilan marksizmin eski
onyargilarindan ne kadar erken kurtulur, halkin
daha simdiden ve her yanda isci ve koyli temsilcileri
sovyetleri kurmasina ve bu sovyetler araciligiyla ulu-
sun tiim yasamin eline almasina yardimda ne kadar
buiytik ¢aba gosterir ve Bay Lvov ve hempalan efendi-
ler Kurucu meclisin toplantiya ¢cagnlmasini ne kadar
geciktirirlerse, halkin bir is¢i ve kéyla temsilcileri
sovyetleri cumhuriyetine yénelmesi o kadar kolay-
lasacaktir (Kurucu meclis yoluyla, ya da Lvov eger onu
cagirmakta gecikirse, onsuz). Halk, yeni yasam ken-
disi érgiitlemeye girisince, baslangicta yanilgilardan
kacinilamazsa da, bazi yanlishklar yapmak ve ilerle-
mek, Bay Lvov tarafindan bir araya getirilecek bilgin
hukukcgulann, Kurucu meclisi toplantiya ¢cagirak ve
burjuva parlamenter cumhuriyeti strdiriip gétiirmek
icin, Isci ve koéyli temsilcileri sovyetlerini bogazla-
mak i¢in yasalar kaleme almalanm beklemekten ¢ok
daha iyidir.

Eger orgiitlenir ve propagandamizi akillica yira-
tarsek, proleterlerle birlikte kéylaligin onda dokuzu
da polisin yeniden eski durumuna getirilmesine, go-
revden alinamaz ve ayncaliklh memurlar kastina,
halktan ayn orduya kars: ¢ikacaktir. Yeni tip devlet
de iste yalmzca buna dayanuir.

12. Polisin yerine bir halk milisinin gecirilmesi,
devrimin tim gelismesi tarafindan zorla kabul ettiri-
len ve Rusya'nin ¢ogu bélgelerinde gerceklesme yolun-
da olan bir reformdur. Alhsilmis tipteki burjuva dev-
rimlerin ¢cogunda bu reformun gelip gecici oldugunu ve



en demokratik, en cumhuriyet¢i burjuvazinin bile
eski tipte, carci, halktan ayri, burjuvalar tarafindan
yonetilen ve hallka bin tirlad ezmeye yetenekli polisi
her zaman yeniden kurdugunu, yiginlara agiklamak
zorundayiz.

Polisin yeniden kurulmasinmi engellemek i¢in, or-
duyla bir ve aym sey olan bir halk milisi kurmaktan
baska bir yol yok (stirekli ordunun yerine halkin ge-
nel silahlandirilmasinin gecirilmesi). 15-65 yas
arasindaki bitiin erkek ve kadin yurttaslar, istis-
nasiz bu milise katilacaklardir (bu yaklasik yas
sinirlari, yalnmizca c¢ocuklarla yashilarin bu milis
disinda kalacaklarimi belirtmek ic¢indir). Ucretli
iscilere, hizmetkarlara, vb. kapitalistler, milisteki
yurttashk o6devine ayrilan giinlerin tcretlerini
o6deyeceklerdir. Kadinlar, yalnizca genel olarak siya-
sal yasama dogrudan dogruya katilmaya degil, aynca
sturekli ve genel bir yurttashk gorevini de yerine ge-
timeye y6nelmedikleri stiirece ne sosyalizmden, hat-
ta ne de tam ve stirekli bir demokrasiden s6z edilebi-
lir. Oysa hastalara ve terkedilmis ¢ocuklara yardim,
yiyecek maddelerinin denetimi, vb. gibi "polis"
gorevleri, kadinlar esitlii sadece kagit tizerinde degil,
ama gercekte de elde edemedikleri stirece, doyurucu
bir bi¢gimde yerine getirilemez.

Polisin yeniden eski durumuna getirilmesini
6nlemek ve tim halkin hizmet gérecegi bir milis kur-
mak icin gene tim halkin 6rgitleyici dehasina bas-
vurmak gibi erekler, devrimi kurtarmak, saglastir-
mak ve gelistirmek amaciyla proletaryanin, yiginlar
icinde benimsetmesi gereken ereklerdir.

TARIMSAL VE ULUSAL PROGRAM

13. Su anda, gugli bir tarim devriminin Rus
kirlarinda pek yakinda gelisip gelismeyecegini kesin-



likle bilemeyiz. Kdylilik i¢inde su zor zamanlarda
s6z gdtirmez bir bigimde daha belirgin bir duruma
gelmis bulunan ve bir yanda mevsimlik ya da strekli
tanm iscileri ve yoksul kéyliler ("yan proleterler”),
6te yanda zengin ve orta kéylaler (bayik ve kigik ka-
pitalistler) bi¢cimindeki sinif ayrimlasmasinin derin-
ligini dlcemeyiz. Bu sorunlan ancak deney ¢dzebilir
ve ancak deney ¢6zecektir.

Ama proletarya partisi olarak biz, daha bugiinden,
bir tanm programindan baska, hemen gerceklestiri-
lebilir ve Rusya'daki kéyld tanm devrimi ¢ikarlart-
run gerektirdigi pratik 6nlemler 6nermek goéreviyle de
kars1 karsiyayiz.

Ulkedeki tiim topraklann ulusallastinlmasini,
yani onlann tim milkiyetinin merkezi iktidara ve-
rilmesini istemeliyiz. Bu iktidar, yerlesme alaninin
genisligini vb. belirleyecek, ormanlanin korunmasi
ve topraklann Ilyilestirilmesi vb. i¢in yasalar
cikaracak; topragin sahibi, yani devlet ile kiracisi,
yani c¢ift¢i arasindaki her tdrlad araciligy kesinlikle
dislayacaktir (topragin her tarld yeniden kiralan-
masimn yasaklanmasi). Topraga tamamen ve tek
basina sahip olacak ve elde bulundurma ve yararlan-
manin yerel kosullarvu saptayacak olanlar, yerel ve
bolgesel Koylit temsilcileri sovyetleridir — yoksa
birokrasi, yani memurlar degil.

Bugday uretimi teknigini iyilestirmek ve bugday
dretimini artirmak i¢in, biyik rasyonel tarim
isletmesini gelistimmek ve onun toplum tarafindan
denetimini saglamak i¢in, kéyli komiteleri icinde,
kamulastinlmis bulunan her bayik ¢iftligin, Tarun
tcretlileri temsilcileri sovyetler{nin denetimi altina
konmus genis bir érnek isletme durumuna gelmesini
saglamaya c¢alismaliyiz.

Devrimci-sosyalistler arasinda, 6zellikle onlarin
"tiketim" ya da "is" normu tzerindeki, "topragin top-
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lumsallasmas1” vb. tzerindeki gevezeliklerinde ege-
men olan kigiik burjuva sdzebeligine ve ki¢iuk burju-
va slyasetine karsit olarak proletarya partisi, tecim-
sel dretim rejiminde, kic¢ik isletme sisteminin
insanlig), yiginlan yoksulluk ve baskidan kurtara-
mayacaguu tanmtlamaya dort elle sarilmaldir.

Koéyla temsilcilerl sovyetlerinde hemen ve zorunlu
bir bélinme meydana getirmek i¢in ¢alismaksizin
proletarya partisi, tarim tcretlileri temsilcileri ve
yoksul kéylidler (yan proleterler) temsilcilerinin ayn
ayn sovyetler kurmak ya da en azindan bu toplumsal
kategoriler temsilcilerini kdyla temsilcilerinin ortak
sovyetleri i¢cinde ayn bdlantd ya da partiler bi¢imi
altinda bir araya getiren suarekli konferanslar
dizenlemek zorunlulugunu ortaya koymalidir. Yoksa
halk¢ilarin, genel olarak kdylalik dzerindekd iyilik
taslayan kigcik burjuva sézebeligi, varliksiz y1ginin,
kapitalistlerin bir ¢esidinden baska bir sey olmayan
zengin kéylualik tarafindan aldatilmasina paravana
hizmeti gérecektir.

Kéylilere, buyuk toprak sahiplerinin topraklanna
el koymamalanm, kurucu meclisin toplantiya ¢agrl-
masindan 6nce tarim reformuna girismemelerini
ogutleyen bir¢ok devrimci-sosyalist ve Isci ve asker
temsilcileri sovyetinin kendilerini kaptirdiklar1 bur-
juva liberal ya da salt biarokratik vaazlara karsit ola-
rak proletarya partisi, kéylileri kimseden izin al-
maksizin, tanm reformunu hemen gergeklestirmeye
ve koyla temsilcilerinin karar uyannca, biayik top-
rak sahiplerinin mali olan topraklarin zoralimina
hemen girismeye c¢agirmaldir.

Bunu yaparken de cephedeki askerler ve kentler
icin besin maddeleri Gretimini artirmak zorunlulugu
uzerinde, sird hayvanlanna verilecek her tarla za-
rarin, aletlerin, makinelerin, yapilarin, vb., vb. her
tarld bozulmasimn, kesinlikle kabul edilemez olduk-



lanm belirtmek zorunlulugu tzerinde, 6zellikle dur-
mak gerekir.

14. Ulusal sorunda proletarya partisi, her seyden
6nce, carlhik tarafindan ezilen ve Rus devlet cerceve-
sinde zorla baglanmis ya da bu gergeve i¢inde zorla tu-
tulan, yani ilhak edilmis bulunan batdn uluslar ve
ulusal topluluklar (milliyetler) i¢in Rusya'dan aynl-
ma gercek ve mutlak dzgiirligianin hemen ilan edilip
uygulanmasim istemelidir.

{lhaklardan vazgegilmesi tzerindeki bildirim, bil-
dirge ve agiklamalar, eger gercek aynlma 6zguarliaga
ile birlikte bulunmuyorlarsa, halkin burjuvazi ta-
rafindan aldatilmasi ya da kii¢ik burjuvalann naif
dileklerinden baka bir sey degildirler.

Proletarya partisi, elden geldigince genis bir devle-
tin kurulmasini ister, ¢inkid emekg¢ilerin ¢ikan bunu
gerektirir; proletarya partisi uluslann yaklasmasu,
sonra da kaynasmasuu ister; ama buna zor yoluyla
degil, tim uluslar is¢i ve emeke¢i yiginlanmn 6zgar ve
kardesce birligi ile ulasmak ister.

Rusya cumhuriyeti ne kadar demokratik olursa,
isci ve asker temsilcileri sovyetleri cumhuriyeti bigi-
minde orgitlenmesini o kadar iyi bilecek ve bitin
uluslar emekg¢i yiginlanm  6zgiirce kendine yoénelte-
cek cekdm giica o kadar bayik olacaktir.

Tam aynlma 6zgirlagid, en genis yerel (ve ulusal)
6zerklik, ulusal azinhklar haklanmn inceden inceye
hazirlanan givenceleri: devrimcei proletaryanin pro-
grama, iste budur.

KAPITALIST BANKA VE SENDIKALARIN
ULUSALLASTIRILMASI

15. Proletarya partisi, nifusun engin ¢ogunlugu
sosyalist bir devrim zorunlulugunun bilincine var-



madikca, bir kiicik kéylaler tlkesinde hi¢bir bigimde
sosyalizmi "baslatma"ya niyetlenemez.

Ama bu gercekten hareketle, savas strasinda bir-
¢ok burjuva devlet tarafindan bir¢cok durumda gerc¢ek-
lestirilen ve butinsel iktisadi dagilma ve yaklasan
aclik ile savasmak icin kesinlikle zorunlu olan 6n-
lemleri, pratik bakimdan iyiden iyiye olgunlasms
ivedi devrimci onlemleri erteleyecek bir siyasetin
dogrulaninas: sonucunu da ancak "sézde marksist"
bir sdzlik arkasina siginan burjuva safsatacilar
cikarabilir.

Topragin, tam kapitalist banka ve sendikalann
ulusallastinlmasi, ya da en azindan bu kurumlar tze-
rinde Isci ve 6teki temsilciler sovyetlerinin ivedi bir
denetimi gibi, sosyalizmin "baslatilmasi1” ile higbir
ilgisi olmayan 6nlemlerin mutlak olarak istenmesi
ve elden geldigince devrimci yoldan gercgeklestirilme-
si gerekir. Sosyalizme dogru ilk adimlan olusturan ve
iktisadi bakimdan pek ala gercgeklesebilir bir nitelik
tasiyan bu 6nlemler alinmmaksizin, savasin acgtig: ya-
ralarin sarilmasi ve yaklasan yikimin dnlenmesi
olanaksizdir. Ve devrimeci proletaryanin partisi, salt
"savas sonucu" adamakillh yaz kizartici bir bi¢imde
zenginlesen kapitalist ve bankacilann asin karlarn-
na el koymakta hi¢bir zaman duraksamayacaktir.

SOSYALIST ENTERNASYONAL'DEKI DURUM

16. Rusya is¢i smifinin uluslararas: yakuamlalak-
leri, 6zellikle bugin, birinci planda yer aliyor.

Artik c¢agimizda enternasyonalizmden asagisi
kurtarmiyor. Enternasyonalist olduklarim1 sdyleyen
sonuna-deginci sovenlere kadar, Plehanov ve Potre-
sov efendilere kadar, Kerenskiy'e kadar bu bdyle. Pro-
letarya partisinin zorunlu édevlerinden biri de, sézde
kalan enternasyonalizm karsisina, kesin bir agiklk,



kesin bir belginlik ve kesin bir seckinlikle gercek en-
ternasyonalizmi c¢ikarmaktir.

Tuam ulkeler iscilerine platonik ¢agnlar; enternas-
yonalizme bos baghilik protestolan; cesitli savasan
ulkelerdeki devrimei proletaryanin eylemi ic¢in dog-
rudan ya da dolaylh bir "sira" saptama girisimleri;
devrimci savasim konusunda savasan tilkeler sosya-
listlerl arasinda gui¢ bir "anlasma" arastirmasi; bir
bans kampanyas: eregiyle sosyalist kongreler yore-
sinde gunilti patirdi, vb. vb. — biittin bu diistincelerin,
bu girisiitn ya da bu planlann elebasilan ne denli i¢ten
olurlarsa olsunlar, butiin bunlar nesnel olarak bos
sozlerden ya da en iyl durumda, yalnizca yiginlann
sovenler tarafindan aldatumasinut maskelemeye ya-
rayan saf ve iyl niyetli dileklerden baska bir sey
degildir. Ve parlamenter oyunbazliklarda son derece
usta, son derece eli yatkin bulunan Fransiz sosyal
sovenleri, bir yandan gérulmemis bir utanmazlikla
sosyalizme ve Entermasyonal'e ithanet ederken, em-
peryalist savasi yuriten hiikiimetlere katilirken,
6denek ya da édiinglere oy verirken (son zamanlarda
Rusya'da Cheydze, Skobelov, Tseretelly ve Steklov'un
da yaptiklan gibi), kendi iilkelerinde devriinci sava-
smma karsi ¢ikarken, vb. vb., bir yandan da son derece
tumturakli ve cafcafli banscil ve enternasyonalist
sozler etme sanatinda, uzun zamandan beri tiim re-
korlan kirrms bulunuyorlar.

Saf insanlar, ¢cogu kez emperyalist diinya savasi-
nin yirticilik, kan dékuciliik havasmni, bos s6z kabul
etmeyen, saf ve yavan dilekleri umursamayan ha-
vasini unutuyor.

Yalnizca bir ve tek gercek entermasyonalizm var-
dir: O da insanin kendli 6z iilkesinde devrimci hareket
ve devrimci savasumun gelismesi igin 6zveri ile ¢alis-
masina, istisnasiz tiim tulkelerde, bu aynt savasumni,
bu aynu ¢izgiyi ve yalruzca onu (propaganda, yakinhk



ya da maddi bir yardim araciyla) desteklemesine da-
yanir.

Tam geri kalani, yalandan ve naif bir fyimserlik-
ten baska bir sey degildir.

Savasin sirdagi iki yah askin bir sireden bu yana
tamn dlkelerde, uluslararasi sosyalist ve is¢i hareketi
icinde G¢ egilim gelisti. Ve gerc¢eklik- alanindan uzak-
lasan, bu tg¢ egilimin varhgim gérmekten, onlan ¢o6-
zumlemekten ve gercekten enternasyonalist egilim
icin tutarh bir bigimde savasmaktan kag¢inan herkes,
kendini etkisizlige, gu¢siuzlage ve yamlgiya mahkim
ediyor demektir.

Bu ug¢ egilim, sunlardir:

1. Emperyalist bir savasta (ve her seyden 6nce de
guancel emperyalist savasta) "yurt savunmasi"m kabul
eden, sdzde sosyalist, gercekte soven bir nitelik
tasiyan sosyal sovenler.

Bunlar bizim simif dismanlanmizdir. Burjuvazi
saflanina ge¢mislerdir bunlar.

Tum ulkelerdeki resmi sosyal demokrasinin resmi
6nderlerinden ¢ogu béyledir. Rusya'da B. Plehanov ve
hempalan, Almanya'da Scheidemannlar; Fransa'da,
Renaudel, Guesde, Sembat; italya'da Bissolati ve hem-
palan; Ingiltere'de Hyndman, Fabianler® ve "emek-

(33) Fabianler, 1884'de kurulan Ingiliz reformist 8rgatd, Fabian
dernegi Qyelerl. Bu dernek, Annibal ile her tarla kesin savas-
tan kaginmaya dayanan sakimimh takti% yuzinden Councta-
tor (oyalayici) olarak adlandinlan ve 1. O. IlI, ydzyilda yasa-
yan Romali general Fabjus Maximus'un adindan 6tara bayle
adlandinlmistir. Her seyden 6nce bilgin, yazar, siyasac (S. ve
B. Webb, Shaw, MacDonald, vb.) burjuva aydinlardan kurulan
fabianler, proletaryamin sinff savagim ve sosyalist devrim zo-
runlulugunu Y(adsx or, kapitalizmden sosializme gecisin an-
cak ve ancak ki¢itk reformlar, toplumun kerteli déndgdmlerd
araciyla olabilece% 1 ilerl sarayorlardi. Marksizme diisman
olan Fa ian dernek, yi@nlar dzerinde bir burjuva etki iletme
arcy, Ingiliz is¢i hareketi i¢inde bir oportiinist ve sosyal soven
fikdrler yuvas rolini oynuyordu ve oynamaya da devam ediy-
or. Lenin bu akim "agin oportinist” olarak niteliyordu.




ciler" ("is¢i partisi” onderleri)®?, {svec'te Branting ve

hempalan; Hollanda'da Troelstra ve partisi; Dani-
marka'da Stauning ve partisi; ABD'de Victor Berger ve
6bir "yurt savunuculan", vb.

2. tkinci egilim, "merkez" denilen ve sosyal soven-
ler ile gercek enternasyonalistler arasinda duraksa-
yan egilimdir.

"Merkez", marksist ve enternasyonalist olduguna,
banstan yana, hikiimetler tGzerindeki tim "bask1”
lardan yana, kendi 6z hukimetini "halkin bans is-
tencini gdsterme"ye zorlamaya yodnelen tam ‘istemler”
den yana, bansa ydnelik olanakl ve dasuniilebilir
her tarld kampanyadan yana, ilhaksiz vb., vb., baris-
tan yana ve sosyal sovenlerle banstan yana olduguna
yemin billah eder. "Merkez", birlikten yanadir; bélin-
menin dismanidir merkez.

"Merkez" demek, tika basa iyl niyet dolu kii¢iik bur-
juva sézebeliginin, s6zde enternasyonalizmin, gerc¢ek-
teyse 6dlek oportiinizm ve sosyal sovenlere yaltaklan-
mamn egemenligi demektir.

Sorunun 6zt sudur ki "merkez", kendi 6z hiiktime-
tine karsi bir devrimin zorunluluguna inanmis degil-
dir; bunu dogru bulmaz, uzlasmaz bir devrimci sava-
sum yuriitmez, kendini bu savasimdan kurtarmak
icin, son derece "marksist” timsina ragmen, en yavan

1900'de Fablan dernek, Is¢i partisi ile birlesti. "Fabian sosya-
lizmi", ig¢i partisi ideolojisinin kaYnaklanndan biridir.

(34) Emekgiler diye Lenin, "lg¢i partilileri, Ingiliz Labour Party
dyelerini adlandinyor.
Labour Party, Parlamentoda’bir ig¢i temsili saglama eregiyle,
cesitll sendikalar ve sosyalist drgitlerin birlesmesi yoluyla,
1900 yiinda kuruldu. "ls¢i temsil komitesi* adim tagiyan bu
toplufluk, 1906'da Labour Party (ls¢i partisi) adim ald.
Baslangicta bilesimi bakirmndan &zsel olarak is¢i bir nitelik
tasiyan bu parti (daha sonra partiye ¢ok sayida kig¢ik burjuva
oge girdi), ideolojisi ve taktigi bakimindan oportinistti.” La-
bour Party'nin kurulusundan bu yana, liderlerd hep burjuvazi
ile bir sinif igbirligl siyaseti izledi. 1914-1918 savas: sirasinda
Is¢l partisi I)‘(Gnetlcilerl. sosyal soven bir tavir takindi. Labour
Party, birgok kez hukimet kurdu.



kacamaklan icat eder.

Sosyal sovenler bizim sty ditsmanlarumuzdir;
is¢i harekeli i¢indeki burfuvalardur. Bu hareket
icinde bir katmam, burjuvazi tarafindan nesnel ola-
rak satin alinan (en iyi Gcretler, saygin goérevler, vb.)
ve kiagik ve gig¢siaz halklan soymak ve bogmakta, ka-
pitalist ganimetin paylasimi icin savas yapmakta
kendi burjuvazilerine yardim eden is¢i gruplarnn,
isci cevrelerini temsil ederler.

"Merkez" demek, ¢aramas bir yasalcilik tarafin-
dan kemirilmis, parlamentarizm havasi vb. tarafin-
dan bozulmus gérenekgciler, arpaliklara ve bir "yan
gelip yatma" isine ahisrmus memurlar demektir. Tarih-
sel ve iktisadi balarndan konusmak gerekirse, bunlar
ayrt bir toplumsal katmani temsil etmezler. Yalmzca
isci hareketinin ge¢cmis bir evresi, dzellikle proletar-
ya i¢in zorunlu bir sey olan biyik ve ¢ok biayik bir
6l¢ade yavas, bozulmaz, sistemli érgitlenme sanatina
cok sey kazandiran 1871-1914 evresi ile toplumsal
deuvrim cagwnt agmis bulunan birinci emperyalist
dinya savasindan sonra nesnel olarak zorunlu bir
duruma gelen yeni bir evre arasindaki gecisi temsil
ederler.

"Merkez"in basta gelen lider ve temsilcisi, II. Enter-
nasyonal (1889-1914) i¢cinde en yaksek yetke (otorite)
olan ve 1914 Agustosundan sonra marksizmin tam
bir yadsinmasi, géralmemis bir gevseklik, icler acisi
duraksama ve ihanetler érnegini veren Karl Kaut-
sky'dir. "Merkez" egilimi demek, Kautsky, Haase, Le-
debour, Reichstag'daki "ls¢i ya da Emek birligi®®";
Fransa'da Longuet, Pressmane ve genel olarak

(35) lgci ya da Emek birligl (" rbeitsgemeinschaft”), ya da sosyal de-
mokrat Emek grubu, Reichstag'daki sosyal demokrat ptan
aynlan baz milletvekiller tarafindan Mart 1916'da kurulan
Alman merkezci 6rgatd. Bu o&rgit, kasarlanmig sosyal
sovenleri hakh bulan ve onlarla birligin sirddrilmesinden
yana ¢ikan, 1917'de kurulan merkezci Ilmanya bagymsiz sos-

.yal demokrat partinin ¢ekirdegini olusturdu.



(36) .

"azinlikgilar>®"; ingiltere'de, Philip Snowden, Ram-
say Mac Donald ve "Independent Labour Party'nin
bir¢cok baska lideri ve kismen de Britanya Sosyalist
Partisi®”; ABD'de Moris Hillquit ve baska bircoklan;
ftalya'da Turati, Tréves, Modigliani, vb.; isvicre'de
Robert Gritnm; Avusturya'da Victor Adler ve hempa-
lan; Rusya'da Orgiitlenme Komitesi partisi, Akselrod,

(36)

37

Azinhikgilar ya da longuetgiler, Fransiz sosyalist Partisinin,
1915'de olusan azinlig). Longuetgiler (sosyal reformist Longuet
iandaslan) merkezcl gdruslerd savunuyor ve sosyal sovenler
argisinda bir uzlagma siyaseti izliyorlardi.
Birinci Diinya savas) sirasinda longuetgiler, sosyal pasifist bir
tavir takindilar. Rusya'da Sosyalist Ekim Devrimi'nin zafe-
rinden sonra, proletarya dlktatbrlﬁLE'.\nden yana olduklarim
agikladilarsa da davranislan bu agiklamay: yalanladi. Sosyal
sovenler karsisindaki uzlagsma siyasetlerini strdidrdiler ve
Versalilles'da imzalanan yagma barigim1 onayladilar. Arahk
1920'de Tours'da toplanan ve zaferl sol kanadin kazandig:
Fransiz sosyalist parti kongresinde azinhkta kalmalan
tzerine longuetgiler, kagarlanms reformistler ile birlikte par-
tiden ayrldilar ve 2,5'uncu denilen Enternasyonal'e girdiler;
ardindan bu Enternasyonal'in dagilmasindan sonra, II. Enter-
nasyonaldeki yerlerin{ yeniden aldilar.
Britanya sosyalist partisi (Britisch Socialist party) Sosyal de-
mokrat Sartlnin oteki sosyalist gruplar ile birlesmesinden
sonra, 1911'de Manchester'de kuruldu. BSP propagandasim
marksist bir anlayis i¢inde yapiyordu ve "oportiinist olmayan
ve liberaller karsisinda gergekten bagmsiz" (Lenin) bir partiy-
di. Bununla birlikte, dyelerinin azhg ve yiginlarla bag eksik-
li@, ona belli bir sekter nitelik kazandinyordu.
1914-1918 savas1 sirasinda parti iginde, biri Hynman'in
onderlik ettigi acik¢a sosyal soven, 6teki A. Inkpin, F. Roth-
stein, D. Mac Lean, W. Gallacher vb. liderlerin 8nderlik ettikle-
d enternasyonalist e@lim olmak dzere iki egilim belirdi. En-
ternasyonalist egilim i¢inde, baz1 sorunlarda merkezci bir
tavir takinan sallantih 8geler de vard.
Subat 1916'da BSP'den bir grup, enternasyonalistlerin biri ara-
ia gelmesine buyuk bir katkida bulunacak olan Call gazetesini
uruyordu. Nisan 1916'da Salford'da toplanan BSP yilhik kon-
feransinda Hynmann ve yandaglannin sosyal soven tutum-
lannin kinanmasi, bunlann partiden aynlmalarina iol agty
Buyuk Britanya Sosyalist Partisi, Baytk Sosyalist Ekim Dev-
rimini alkigladi. Ingiliz iscilerinin Sovyet Rusya'y1 Yabanci
mudahaleye kargsi savunma hareketinde BSP ayeleri, 6nemli
bir rol oynadi. 1919'da partinin yerel érgitlerinin gogu (4'e
kars1 98), Kominist enternasyonal'e girmekten yana ¢ikti.
Bayak Britanya Komiunist partisinin kurulmasinda bashca
rold, Biyuk Britanya Sosyalist partisi {le komunist birlik g -
bu oynadi. 1920'deki birinci Birlesme kongresinde, BSP yerel
orgutlerinin buyuk ¢ogunlugu Kominist partiye katild.



Martov, Cheydze, Tseretelly ve hempalan, vb. demek-
tir.

Bazen bazilarinin, farkinda olmaksizin sosyal
sovenizmden "merkez"e gecmeleri, bazen de bunun
tersinin gérilmesi dogaldir. Her marksistin bildigi
gibi, bireylerin bir simiftan &tekine 6zgiirce gecebil-
melerine ragmen, smiflar birbirinden ayn olarak
kalir. Bunun gibi, egilimlerin birlesmesine yol agcmak
icin ortaya konan girisim ve godsterilen c¢abalara
ragmen bireyler, dzgiirce bir egilimden bir baskasina
gecerlerken, siyasal yasamda bu egilimler kendi ara-
laninda birbirlerinden aynlrlar.

3. Uciincii egilim, en iyl "Zimmerwald Solu®®" nun

temsil ettigi gercek enternasyonalistlerin egilimidir
(okurun bu egilimin nasil dogdugunu gergek bir belge
aracihgiyla 6@renmesi i¢in, ekte onun Eyliil 1915 bil-

(38) Zimmerwald solu (Sol Zimmervaldgilar grubu), 5-8 Eylal
1915'de Zimmerwald'da (Isvigre) toplanan enternasyonalistler
birinci sosyalist konferansinda Lenin tarafindan kuruldu.
Zimmerwald g bu Rusya, Almanya, Polonya, Isvigre, Isveg ve
Norveg sol G%ierlnden olusuyordu. Zimmerwald konferan-
sindan sonra Lenin ve bolsevikler, ¢esitli ulkelerin sol grupla-
n ile baglan genisletmek ve gelistirmek i¢in gaba gdsterdiler.
Zimmerwald solu, Lenin'in ydnetimini dzerine aldig) bir Biro
tarafindan ydnetiliyordu. Almanca Vorbote (Haberc% dergisini
yayimlayan Biro, Lenin'in birgok ya{utlm cevirtti ve ig¢iler ve
askerler arasinda dagitti. Merkezcilerin sosyal sovenlerden
kopmalann, emperyalist savasa karg etkin olarak savagma-
larim ve III. Enternasyonal'in kurulmasina katilmalarim
saglamaya cahsan Zimmerwald solu, kautskycl merkezci
¢ogunluga kz:jl savagiyordu. Cejitll alkeler sol sosyalist
dgelerd ile 6nemli bir yazigmay siirdiiren Lenin, onlann dogru
bir enternasyonalist tutum benimsemelerine yardima: oluyor-
du. 1916'da Kienthal Konferansinin toplantiya ¢agnlmasi
sirasinda, hemen bitin dlkelerde enternasyonalist gruglar be-
lirdi ve sosyal sovenlerin igytzini ortaya koymaya bagladi.
Uye saglslm artiran Zimmerwald solunun etkisi de &nemli
bf(';ﬁde ayudi. Ancak grup, tirdes degildi. Tutarh enternasyo-
nalistler yaninda, tutarsiz 8geler de vardi. Zimmerwald grubu
iginde yalmizca bolgevik parti, sonuna degin devrimci ve tu-
tarh bir tavir takind1. Rosa Luxemburg'un Bati1 Avrupa'da sol
tarafindan yayllan yanhs fikirlerl (proleter partinin rolinin
kig¢imsenmesi, oportinistlerden bir kopma korkusu, vb.),
Zimmerwald solunun birlesme ve érgatlenmesini engelliyar,




dirgesini veriyoruz).

Temel ayirt edici nitelik: sosyal sovenizmden oldu-
gu kadar, "merkez"den de tam bir kopma. Kendi 6z em-
peryalist hiikiimetine ve kendi 6z emperyalist burju-
vazisine kars:1 uzlasmaz devrimci savasin. ilke: "Bas
disman bizim kendi dlkemizdedir'. Sosyal pasifistle-
rin (sosyal pasifist, sdzde bir sosyalist, gercekte bir
burjuva pasifisttir; burjuva pasifistler, sermaye bo-
yundurugu ve sermaye egemenligi alasag: edilmeksi-
zin, sonsuz bir bansin kurulmas: dasina gérirler)
tath sézlerine ve gincel savasa iliskin olarak prole-
taryanin devrimci bir savasiminin ve proleter devri-
min olanak, dogruluk ya da elverisliliini yadsimaya
ydnelen her cesit kacamak sézlere kars1 amansiz bir
savas.

Bu egilimin en belirli temsilcileri; Almanya'da
Karl Liebknecht'in de i¢ginde bulundugu "Spartacus
grubu" ya da "Enternasyonal grubu"®®dur. Karl Lieb-
knecht, bu egilimin ve gercek proleter Enternasyonal
olan yeni Enterrasyonal'in en Gnla temsilcisidir.

Almanya is¢i ve askerlerini Karl Liebknecht, si-

Lenin ve bolsevikler tarafindan IIl. Enternasyonal'in kurul-
masin kbsteillyordu. Lenin, sollann yanhshklann, &rgatsel
ve ideolojik gigsizliklerini elestiiyordu. Bayidk Sosyalist
Ekim Devrimi, batdn devrimci 6gelerin birlesmesine, kapita-
list dlkelerde komunist partilerin belirmesine ve bu temel
azerinde, 1919'da Komunist III. Enternasyonal'in kurulmasina
yol afn. Bolsevikler tarafindan ydnetilen Zimmerwald solu
temsilcilerd, III. Enternasyonal'in ¢ekirdegini olusturdu.

(39) Daha sonra "Spartacus Birligi" adin1 alan Enternasyonal gru-
bu, birinci diinya savas: baglamadan sol Alman sosyal demok-
ratlar Karl liebKnccht, Rosa Luxemburg, Franz Mehring, Clara
Zetkin ve daha baskalan tarafindan kuruldu. "Enternasyonal”

bu, Almanya is¢i hareketi tarihinde bl:?'ﬂk bir rol oynadi.
cak 1916'da, tdm Almanya sol sosyal demokratlar konle-
ransinda grup, uluslararasi sosyal demokrasinin goérevleri
GOzerine, Rosa Euxemburg tarafindan yazlan ve 6nerilen tezlerl
benimsedi. Grup, y1ginlar arasinda, emperyalist savasa kars:
devrimci bir propaganda yurittd ve Alman emperyalizminin
fetih siyaseti ve sosyal demokrat 6nderlerin dénekligini gbzler
énidne serdi. Ama 6énemli kuram ve siyaset sorunlanndaki
bayidk yamalﬁlzlardan da kendini kurtaramad); yar1 mensevik
bir empe m teorisi geligtirlyor, uluslann kaderlerini be-
lirleme "ilkesini marksist iir anlayisla (yani aynlma ve

9l



lahlaruvu kendi 6z htikiametlerine karsi cevirmeye c¢a-
gird1. Bu isi 0 agikga, Parlemento (Reichtag) kiarsisin-
den yapti. Sonra, gizlice basilms bildirilerle birlikte,
"Kahrolsun hikamet" sloganim ileri sirerek, Berlin'
in en genis alanlanndan biri olan Potsdam alaninda
dizenlenen bir gosterlye katildi. Tutuklandiktan son-
ra, kiurek cezasina mahkam edildi. Simdi Almanya'
nin, savasa karsi: savasim vermekten otiarad hapse
atilmis bulunan, eger binlerce degilse yiizlerce ger¢cek
sosyalisti gibi, bir zindandadir.

Konusma ve mektuplannda Karl Liebknecht, yal-
nizca ulkesinin Plehanov ve Potresovlan (Scheide-
mannlar, Legienler, Davidler ve hempalan) ile degil,
ama merkezciler ile de, iilkesinin Cheydze ve Tserete-
liyleri (Kautsky, Haase, Ledebour ve hempalan) ile de
amansizca savasti

Karl Liebknecht ve dostu Otto Rikle, yiiz on millet-
vekili icinde yalmiz ikisi, disiplini bozdu, "merkez" ve
sovenler ile kurulan "birlik"i parcalady; herkese karst
yalruz ikisi kafa tuttu. Sosyalizmi, proletarya davasi-
ni, proleter devrimi yalniz Liebknecht temsil ediyor.
Alman sosyal demokrasisinin tam geri kalarni, ken-
disi de "Spartacus grubu"nun tyesi ve dnderlerinden
biri olan Rosa Luxemburg'un ¢ok hakh deyisine gére,
kokmus bir cesetten baska bir sey degildir.

Almanya'da bir baska gercek enternasyonalistler
grubu da Bremen'de yaymmlanan Arbeiterpolitik'*®
gazetesi ekibidir.

bagimsiz devletler kurma hakkin igerecek bigimde) kabul et-
miyor, emperyalizm ¢a@inda ulusal kurtulus savaglan ola-
nagim yadsiyor, devrimci partinin rolind ki¢imsiayordu. Al-
man solunun yam(ligllanm Lenin, "Junius'nin brogiri konu-
sunda”, "Proleter devrimin askeri program” gibi ¢aligmala-
rnnda elestirdi. 1917'de "Enternasyonal” grubu, érgit konusun-
daki 8zgurligind koruma kosuluyla, merkezci egilimdeki Al-
manya Bagimsiz Sosyal Demokrat Partisi'ne katildi. Alman-
ya'daki Kasim 1918 devriminden sonra "Bagimsizlar'dan
iynlch ve aym yiin arahk ayinda Alman Kominist Partisi'ni
urdu.
(40) Arbeiterpolitik" (Is¢i Siyaseti), Bremen sol sosyal demokratlar




Fransa'da gercek enternasyonalistlere en ¢ok yak-
lasanlar, Cenevre'de Demain ("Yann") dergisini ya-
yimlayan Fransiz Henri Guilbeaux ile birlikte, Loriot
ve dostlandirlar (Bourderon ile Merrheim, sosyal pas-
ifizm icine distiler). ingiltere'de gercek entermasyo-
nalistlere en ¢ok yaklasanlar, The Trade-Unionist
gazetesi ile Britanya Sosyalist Partisi ve Independent
Labour Party tyelerinin bir bélami (6rmegin, agikc¢a
donek sosyalizm 6nderlerinden kopma ¢agnsinda bu-
lunan Willilam Russel), savasa karsi devrimci savasi-
m1 yiuzinden Ingiliz burjuva hikimeti tarafindan
kiirek cezasina mahkam edilen Iskoc sosyalist 6gret-
men MacLean'dir; bu ayni sug¢lardan 6tara yiizlerce
Ingiliz sosyalist hapiste yatiyor. Onlar ve yalmzca on-
lar gercek enternasyonalistlerdir. ABD'de "Sosyalist
Is¢i Partisi“'™ ve oportunist "Sosyalist Parti"nin
Ocak 1917'den bu yana The Internationalist gazetesini
yayimnlayan geleri*?; Hollanda'da De Tribune gazete-
sini yayimlayan "tribanciiler “*" partisi (Pannekoek,

Frubunun haftahk yasal organi; 1916-1919 arasinda yayim-
andi

(41) Amerika Sosyalist iqci Partisi, I. Enternasyonal Amerika
subeleri, Sosyal Demokrat lg¢i Partisi ve ABD'deki baz1 sosyal-
ist gruplann birlesmesiyle 1876'da kuruldu. Parti ayelerinin
¢ogu gé¢menlerden oluguyordu. Amerika sosyalist 1$ﬁ1 artisi,
niteligl sonucu, proleter y)@nlarla hi¢bir zaman sika baglar
kuramadi. Birinci Diinya Savasi sirasinda Enternasronalizme
dogru bir egilim gbsterd’i'

(42) Lenin burada, 1901'de kurulan reformist ve oportanist bir parti
olan Amerika sosyalist partisi'nin devrimeci azinhigina
amstirmada bulunuyor. Enternasyonalist konumlar Gzerinde

er alan bu devrimci azinhk, 1914-1918 emneryalist savasina

arg1 savasim verdi ve Rusya'daki Sosyalisc Ekim devriminin
etkisi altinda, 1919'da sosyalist partiden aynlan ve ¢ekirdeg
durumuna geldig Birlesik Devletler Komunist Partisi'ni kur-
maya girigen bir sol kanat olugturdu.
Birincl Dinya Savas: sirasinda, Amerikan Sosyalist Parti-
si'nin sag ¢ogunlugu emperyalist savas1 ve ABD'nin emperya-
list siyasetini destekledi. Bélinmeden sonra Amerikan Sos-
yalist Partisi, Giyesi ¢ok olmayan sekter bir 8rgiat durumuna
geldi, 1957 baglarinda sosyal demokrat federasyon ile birlesti.
5.000'den ¢ok uyesi olmayan !eni orgut, sosyalist parti-sosyal
demokrat federasyon adim ald.

(43) 1909'da kurulan Hollanda Sosyal Demokrat Partisi'ni Lenin,
"Triblinciiler" partisi olarak acel,a.ndmyor. Baslangigta triban-



Herman Gorter, Wijnkoop, Zimmerwald' de merkez-
den olan ve simdi bize katilan Henriette Roland-
Holst); isev¢'te, basinda Lindhagen, Ture Nerman,
Karlsson, Stréom ve Zimmerwald'de "Zimmerwald
Solu"nun kurulmasina kisisel olarak katilmis ve
simdi de savasa kars:i devrimci savasimi ytizinden
hapse atilmis olan Z. Héglund gibi liderlerin bulun-
dugu gengler ya da sollar partisi“?, Danimarka'da,
basta bakan Stauning olmak tizere, tamamen burju-
valasan Danimarka "Sosyal demokrat" partisinden
aynlan Trier ve dostlan; Bulgaristan'da, "Darlar®®";
italya'da en yakin olanlar, parti sekreteri Constanti-
no Lazzarl ve merkez organ Avanti“®! basyazan Ser-
rati; Polonya'da Radek, Haneckli ve "Ulusal Biiro" gev-
resinde toplanan 6teki sosyal demokrat liderler, Rosa

ciler, Hollanda Sosyal Demokrat Partisi'nin, 1907'de kendile-
rl tarafindan kurulan De Tribune gazetesi gercevesinde topla-
nan sol kanadim temsil ediyorlardi. 1909'da bunlar, sosyal de-
mokrat parti'den gikanildilar ve bagimsiz bir parti kurdular.
Hollanda'daki is¢i hareketinin sol kanadimi temsil etmekle
birlikte, tutarh marksist bir devrimei parti durumuna geleme-
diler. 1918'de tribinciler, Hollanda Kominist Partisinin ku-
rulusuna katildilar.
1909'dan sonra Hollanda Sosyal Demokrat Partisi'nin orgam
olan De Tribune gazetesi, 1918'den sonra Kominist part{ or-
an1 durumuna geldi ve 30 yillannin baslanndan 1940'a degin,
olksdahblat (Halk gazetesi) adiyla yayimlandi.

(44) Isveg sosyal demokrasisi i¢indeki sol akimi Lenin, gencler ya
da sollar par isi olarak adlandinyordu. Didnya savasi
sirasinda "gengler”, enternasyonalist bir tavir takinarak Zim-
merwald soluna katildi. Mayis 1917'de sol Isve¢ Sosyal De-
mokrat Partisini kurdular. 1919'da bu partinin kongresi,
Komiunist Enternasyonal'e girme karan verdi. 1921'de parti-
nin devrimeci kanadi, Komunist Enternasyonal dyesi olan
Isve¢ Komiinist Partisi'ni kurdu.

(45) Darlar, sosyal demokrat partinin bdlinmesinden sonra,
1903'te ortaya gikan Bulgaristan devrimci sosyal demokrat
Is¢i Partisi. Partinin kurucusu ve 8nderi, Dimitir Blagoev'di.
1914-1918'de "darlar”, emperyalist savasa kars1 savasim ver-
diler. 1919'da Kominist Enternasyonal'e girdiler ve Bulgaris-
tan Kominist partisi adim aldilar.

(46) "Avantil" (ileril), ftalyan Sosyalist Partisi'nin, 1896 Araligin-
da kurulan gianlik merkez organi. 1914-1918 savas: sirasinda,
reformistler ile baglarim koparmayan, duruksun bir enter-
nasionalist tavir takandi. $imdi de ltalyan sosyalist partisi
merkez orgamdir.



Luxemburg, Tyska ve "Genel Biro" ¢evresinde topla-
nan 6teki sosyal demokrat liderler; isvicre'de, kendi
tilkelerinin sosyal sovenleri ile "merkez"ine kars: sa-
vasim i¢in "referandum” gerekgelerini yazan (Ocak
1917) ve 11 Subat 1917'de Toess'de toplanan Zirich
kantonu sosyalist kongresine devrimci ilkelerden
esinlenen ve savasa kars: yonelen bir karar®” sunan
sollar; Avusturya'da, disincesizce de olsa bir bakana
kahramanca siktig1 kursundan 6tdara Friedrich Adler
1 6lame mahkam eden asir: gerici Avusturya hikidme-
ti tarafindan bugin kapatilmis olan Viyana "Karl
Marx" klabinde belli bir 6l¢iide savasim vermis olan
Friedrcih Adler'in geng sol dostlan, vb., vb.

Sollar arasinda var olabilecek ayirtilar (ntanslar)
o kadar dnemli degil. Asil 6nemli olan, genel egilim.
Gergek su ki bu korkun¢ emperyalist savas ¢aginda
gercekten enternasyonalist olabilmek ¢ok gii¢. Bu in-
sanlann sayis1 ¢ok degilse de sosyalizin gelecegini
yalnizca onlar, yigwnlarin bozucu olmayan yol
gostericilerini yalnizca onlar simgeliyor.

Sosyal demokratlar ve genel olarak sosyalistler
icinde, reformistler ve devrimciler arasindaki aynm,
emperyalist savas kosullarn1 i¢inde zorunlu olarak
degisecekti. Burjuva hikiametlerden bans: imzalama-
larim1 ya da "halklarin baris istencini gdsterme-
leri"'ni vb. "istemek" ile yetinen herkes, gercekte refor-
mizme dogru kaydi. Ciinkii nesnel olarak savas soru-
nu, ancak devrimci planda ortaya ¢ikti.

Savastan ¢ikmak ve zorla dayatilmamis demokra-
tik bir bans yapmak i¢in, "savas sonucu” zengin-
lesmis bulunan kapitalist baylara 6denecek milyar-
larla 6l¢ilen kazang¢ paylar1 kéleliginden halklan
kurtarmak i¢in, proleter devrimden baska c¢ikar yol
yoktur.

(47) Bu karar Lenin tarafindan yazild1 ve Ziarich Sosyal Demokrat
Orgitd Kanton Kongresine, sol Isvigre sosyal demokratlan
adina sunuldu.



Buruva hikimetlerden ¢ok cesitli reformlar iste-
nebilir ve istenmelidir de; ancak bir kuruntucu, bir
reformist olmadikga, emperyalist sermayeye binlerce
bagla baglanms bulunan bu adamlar ve bu simnflar-
dan, bu baglan koparmalan istenemez. Oysa, bu kop-
ma olmadikc¢a, savasa kars: savas tizerindeki bitan
s6zler, bos ve aldatic1 s6zlerden baska bir sey degildir.

"Kautskyciler" ya da "merkez", sézde devrimci, ger-
cekte reformisttir; sdzde enternasyonalist, gercekte
sosyal sovenizmin sug¢ ortagidir.

ZIMMERWALD ENTERNASYONALI
BASARISIZLIGA UGRADI.
II. ENTERNASYONAL! KURMAK GEREKIR

17. Zimmerwald Enternasyonali daha baslangicta
kararsiz, "kautskyci”, "merkezci" bir tavir talkundi ve
bu durum zimmerwald solunu hemen onunla dayams-
madan vazge¢mek, ondan aynlma ve (Isvicre'de Rus,
Alman ve Fransiz dillerinde basilmis) kendi 6z bil-
dirgesini yayimlamak zorunda birakti.

Zimmerwald Enternasyonali'nin basta gelen kusu-
ru, basarisizlik nedeni (¢tiinkid o ideolojik ve siyasal
bakimdan basansizliga ugrams bulunmaktadir), bi-
tiin oteki sorunlan pratik olarak belirleyen temel so-
rundaki, yani sosyal sovenizmden ve Lahey'de (Hol-
landa) Vandervelde ve Huysmans vb. tarafindan yone-
tilen eski sosyal soven Enternasyonal'den biitin biti-
ne kopma sorunundaki dalgalanmalan ve karasiz-
Iigidar.

Zimmerwald ¢ogunlugunu olusturanlann, kauts-
kycilerin ta kendileri olduklar: bizde henuz bilin-
miyor. Bununla birlikte bu, géz 6niinde tutulmas ge-
rekli olan ve simdi Bati Avrupa'da herkesin bildigi
c¢ok 6nemli bir olgudur. Hatta asin soven Chemnitzer
Zeitung'un yoéneticisi ve Parvus'in asir1 soven Die
Glocke"® sinin yazan soven, Alman ultra-soven Heil-



mann bile (kolayca anlasilacag: gibi, Heilmann,
"sosyal demokrat"tir ve sosyal demokrasinin "birlik"
inin acar bir yandasidir), merkez ya da "kautskycilik”
ile Zimmerwald c¢ogunlugunun aym sey oldugunu
acikca kabul etmek zorunda kald.

Oysa, 1916 sonu ve 1917 basinda, bu olgu kesinlik-
le ortaya kondu. Sosyal pasifizmin Kienthal bildirge-
s1%® tarafindan kinanmasina ragmen tiim Zimmer-
wald sagi, tidim Zimmerwald ¢ogunlugu sosyal pasifiz-
me kaydi. Kautsky ve hempalan, Ocak ve Subat 1917
de yayimladiklar1 bir dizi bildirgeyle; Fransa'da
Bourderon ve Merrheim, sosyalist partinin (Aralk
1916) ve Genel Emek Konfederasyonunun (yani Fran-
s1z ulusal sendikalar érgatiinin, gene Arahk 1916'da-
ki) pasifisit dnergelerini sosyal sovenlerle birlikte
kabul ederek; ve tim partinin sosyal pasifist bir tavir
takindig: ltalya'da Turati ve hempalari, 17 Arahk
1916'daki konusmasinda Turati'nin de "sendeleyerek"”
(elbette rastlanti sonucu degil) ve emperyalist savasi
goklere cikaran milliyetci sb6zler etmeye degin gide-
rek, hepsi de sosyal pasifizm i¢ine dasti.

Ocak 1917'de Zimmerwald ve Kienthal baskani

(48) "Die Glocke" (Can), 1915-1925 arasinda 6nce Munih, sonra Ber-
lin'de Alman sosyal demokrat parti dyesi ve Alman emperya-
lizminin ajam Parvus (Helfand) tarafindan yayimlanan iki
ayhk dergl.

(49) 24-30 Nisan 1916'da Isvigre'de, Kienthal'de toplanan uluslara-
ras1 [I. "zimmerwaldgilar” konferansinda kabul edilen Yikilan
ve 8ldlirtilen halklara ¢agns: stz konusu ediliyor. Bu ¢agn, il-
haksiz bir bans i¢in, iscileri savasa kars1 savasima, sosyalist
milletvekillerd dzerinde bask: yapmaya ve emperyalist huka-
metlerin savas siyasetini desteklemekten vazgeg¢melerini is-
temege caglngordu. Bu ¢agn ve Kienthal konferansi kararlan,
5-8 Eylalt 1915'te Zimmerwald'de diizenlenen Birinci Ulusla-
raras1 Sosyalist Konferans kararlan ile kargilastinldiinda,
savaga kars: uluslararasi hareketin genislemesi yolunda ile-
riye dogru atilmus bir adim olusturdu. Bununla bitlikte, Zim-
merwald ve Kienthal konferanslan temsilciler gogunlugu, em-
ﬁeryalist savasgin, her halk i¢in yenilecek digsmanin emperya-

st hikdmet oldugu bir i¢ savag durumuna dénustirilmesi ve
11l. Enternasyonal'in, Kominist Enternasyonal'in kurulmasi
dzerindeki leninist slogam desteklemedi.



Robert Grimm, kendi partisinin sosyal sovenleri
(Greulich, Pfliger, Gustav Miller vb.) ile birlikte,
gercek enternasyonalistlere karst bir blok kurdu.

Ocak ve Subat 1917'de Zimmerwald ¢ogunlugunun
bu ikili oyunu, cesitli Gdlkeler zimmerwaldcuar: ta-
rafindan dizenlenen iki konferans sirasinda, bircok
alkenin sol enternasyonalistleri (Uluslararas: geng-
ler érgitia sekreteri ve son derece basanh bir enter-
nasyonalist gazete olan Jugend Internationale®" nin
yoneticisi Mianzenberg; partimizin Merkez Komite
temsilcisi Zinoviev; Polonya sosyal demokrat parti-
sinden ["Ulusal Biro"] K. Radek; "Spartacus” grubu
ayesi, Alman sosyal demokrat Hartstein) tarafindan
kesin olarak lkinand.

Rus proletaryasina ¢ok sey verilmisti; dinyanin
hi¢bir yerinde is¢i simfi, hentiz Rusya'da oldugu ka-
dar devrimci goziupeklik gosteremedi. Ama ¢ok sey ve-
rilmis olandan, ¢ok sey istenecektir.

Zimmerwald batagina daha ¢ok hosgérii gdsterile-
mez. Zimmerwald "kautskycileri” nedeniyle, Pleha-
nov ve Scheidemmanlann soven Enternasyonali ile
daha uzun zaman yan baghhk i¢cinde kallnamaz. Bu
Enternasyonal'den hemen kopmak gerekir Zimmer-
wald'de yalruzca gbézlemci olarak kalmak gerekir.

Gecikmeden yeni bir Enternasyonal, devrimci,
proleter bir enternasyonal kurmak, agikg¢a bize,
acik¢a buginki gane distyor; daha dogrusu, bu Enter-
nasyonal'in zaten kurulmus oldugunu ve c¢alistigim
acikca ilan etmekten ¢ekinmemeliyiz.

Yukarda saymis bulundugum "gercek enternasyo-
nalistler'in Enternasyonal'idir bu. Devrimci enter-
nasyonalist yiginlann bozuculan degil, temsilcileri
onlar ve yalnizca onlardir.

(50) Jugend-Internationale (Gengler Enternasyonali), Zimmerwald
soluna katilan sosyalist genglik drguatleri birliginin organ;
eylal 1915'den Mayis 1918'e degin Zirich'te yayimlandi.



Bu sosyalistlerin sayis1 azdir. Ama her Rus is¢isi
kendine, Subat-Mart 1917 devriminin oénginiinde,
Rusya'da bilingli ¢ok devrimci olup olmadigim bir
sorsun.

Onemli olan say: degil, gercekten derimci proletar-
yann siyaset ve distncelerinin dogru disavurumu-
dur. Asil 6nemli olan enternasyonalizmi "ilan etmek"
degildir; asil énemli olan, en gi¢ zamanlarda bile
gercek enternasyonalist olmasini bilmektir.

Uluslararas: anlasmalar ve kongreler Gzerine ku-
runtuya kapilmayalim. Emperyalist savas stirdikge
uluslararas iligkiler, emperyalist burjuvazi tarafin-
dan uygulanan askeri diktatérligin demirden menge-
nesi icinde sikusip kalir. Eger 2 nolu hukiimet olan
isci temsilcileri sovyetine hosgdria gostermek zorunda
kalan "cumhuriyet¢i’ Milyukov bile, Nisan 1917'de
Isvicre Sosyal Demokrat Partisi'nin, sekreteri, enter-
nasyonalist, Zimmerwald ve Kienthal'e katilan lsvig-
reli sosyalist Fritz Platten'e (her ne denli bir Rus kadi-
niyla evli olan bu adam kansinin akrabalann ziya-
rete gelmis, her ne denli Riga'da 1905 devrimine katil-
mis, bundan 6tard bir Rus hapishanesine atilmis ve
hapisten saliverilmek i¢in ¢arlik hikiimetine, onun
6denmesini istedigi bir inanca akgesi 6demisse de),
Rusya'ya girme izni vermemisse, —eger diyorum,
"cumhuriyet¢i” Milyukov Nisan 1917'de Rusya'da bu
bi¢imde davranabilmisse, burjuvazinin ilhaksiz ba-
ns vb. lizerine vaat ve inancalarnnin, s6z ve bildirim-
lerinin ka¢ para ettikleri kolay anlasilir.

Ya Trocki'nin Ingiliz hitkiimeti tarafindan tutuk-
lanmasi1? Ya Martov'un lsvi¢re'den aynlmasina izin
verilmemesi, kendisini Trockinin yazgisinin bekle-
digi Ingiltere'ye cekmek icin cevrilen dolaplar?

Kuruntuya kapilmayalim. Kendimizi aldatma-
yalim.

Stockholm'den bile bize, ne enternasyonalizme



bagh sosyalistlerin, ne de hatta, yirtici bir askeri
sansurin varligina ve onun sagladig: biitiin olanakla-
ra karsin, onlarin mektuplarvun bile gelmesine izin
verilmedigi ortaya konduguna gére, uluslararas: kon-
ferans ya da kongreleri "beklemek", enternasyonaliz-
me thanet etmek demektir.

Partimiz "bekleme"meli, hemen III. Enternasyo-
nali kurmalidir. Almanya ve ingiltere'de hapse atil-
mis olan yuzlerce sosyalist, o zaman rahat bir soluk
alacaklardir. Grev ve gésterileri bugin su sefil, su da-
lavereci Wilhelm' tir tir titreten binlerce ve binlerce
Alman iscisi, yasadist gazetelerde, karanmizdan ha-
berdar olacaklardir. Karl Liebknecht'e ve yalmzca
ona, nasil kardesce bir given besledigimizi bilecek-
lerdir. "Devrimci sonuna-degincilik"e karsi bizim,
simdi de savasim verme istencimizi 6grenecekler ve
bu da onlan, devrimci enternasyonalizmlerinde hak-
1 olduklanna bir kez daha inandiracaktir.

Cok verilenden, ¢ok istenecektir. Dinyann hi¢bir
alkesinde bugiin Rusya'daki kadar 6zgurlik yoktur.
Bu dzgirlikten, burjuvazinin ya da burjuva "devrimci
sonuna-degincilik"in desteklenmesini &érgitlemek i-
¢in degil, hem sosyal soven ddneklerin, hem de karar-
siz "merkezci'lerin yenilmez dismam olan III. Enter-
nasyonal’i ¢cekinmeden, daristcge, proleter olarak,
Liebknecht'e yarasir bir bi¢imde kurmak i¢in yarar-
lanalim.

18. Bu sodylenenlerden sonra, Rusya'da sosyal de-
mokratlann birlesmesinin séz konusu olamayacagi-
m tamtlamak i¢in uzun sdylevlere hicbir gerek yok.
Liebknecht gibi iki kisi kalmak, Orgiitlenme komite-
si partisiyle ve Rabo¢aya Gazeta'®"'da Potresov'la blok
kurmay: hosgéren, isci Temsilcileri Sovyeti Yiiriitme

(51) "Rabogaya Gazeta" (ls¢i Gazetesi), menseviklerin merkez or-
gani; Mart-Kasim 1917 arasinda Petrograd'da gunlik olarak
yayimland.
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Komitesi'nde istikrardan yana oy veren'“?, "sonuna
degincilik” icine batan Cheydze ve Tseretelly ile bir-
lesme fikrini bir an bile kabul etmekten iyidir —¢in-
ki devrimci proletarya ile kalmak demektir bu.
Birakalim 6laler, kendi dlilerini gémsuan.
Kararsizlara yardun etmek isteyen herkes, ilkin
kendisi kararsizliktan vazge¢meli.

BILIMSEL BAKIMDAN DOGRU OLMAK VE
PROLETARYANIN SIYASAL BILINCINt
AYDINLATMAYA KATKIDA BULUNMAK (CIN
PARTIMIZIN ADI NE OLMALI?

19. $imdi son soruna, partimizin adi1 sorununa ge-
lilyorum. Marx ve Engels'in yaptiklan gibi, kendimizi
Komiinist Parti olarak adlandirmaliyiz.

Marksist oldugumuzu ve temel olarak Komiinist
Manifesto’yu aldigumizi bir kez daha ilan etmeliyiz.
Komiinist Manifesto, sosyal demokrasi tarafindan

(52) Lenin burada menge klerin, 7(20) Nisan 1917 gunu Petrograd
Sqvyeti Yaridtme Komitesi toplantisinda, savas giderlerinin fi-
nansmani i¢in Gegici hikimet tarafindan ¢ikanlan "Ozgarlik
Istikrazi"ndan_yana oy vermelerini kimyor.

Bolsevikler, "Ozguarluk istikrazi'na kars1 kesin bir savagim
verdiler. Pctrograd so yeti bolsevik fraksiyonu, 10 ve 11 (23 ve
24) Nisan 1917 ginlerindeki so yet toplantisinda " zgurluk is-
tikrazi"na kars: sert bir protestonun dile getirlldigi ve burjuva
Gegici hikdmetin emperyalist savag1 surddrddganin, bu
yagma savasinin ger(;eﬁ ereklerini belirleyen baglasik guicler
arasindaki gizli antlagmalarin olduklan gibi yurtrlakte
kaldiklanmin belirtildig{ bir karar tasansi hazirlad.
RSD(b)IP Ural Bélge konferansi, RSD(b)IP Moskova Komitesi
ve bolsevik partinin 8bar érgitleri tarafindan da "Ozgiurlik is-
tikraz1"na kars: y8neltilmis kararlar kabul edildi
Baslangigta "Ozgurlik istikraz1” karsisinda kararsiz bir tavir
takinan kigik burjuva partiler, yani mensevikler ve devrimci-
sosyalistler, sonunda istikrazdan yana oy kullandilar. Petro-
grad lsci ve asker temsilciler so yeti Ydritme komitesi, istik-
raz sorununu, 7(20), 15(28) ve 22 Nisan (5 Mayais) 1917
ginlerinde, G¢ kez tartigtl. Son oturumda, devrimci-sosyalist
ve mense k oylannin ¢ogunlugu ile (16'ya kars: 33), istikraz-
dan yana bir karar alind.

Yurdtme komitesi karan aymn gin, Sovyet genel toplantis: ta-
rafindan onayland.

101



baslica su iki noktada bozulmus ve ithanete ugramis-
tir: 1. lscilerin yurdu yoktur; emperyalist savasta
"yurdu savunmak" demek, sosyalizme ihanet etmek
demektir; 2. Marksist devlet teorisi, II. Enternasyonal
tarafindan c¢arpitilmistir.

"Sosyal demokrasi" adlandirmasi, Marx'in bircok
kez, 6zellikle 1875'te Gotha programuun elestirist'
nde gosterdigi ve Engels'in 1894'te daha popiiler bir
aciklamada yineledigi gibi, bilimsel bakundan dogru
degildir’®. insanhk kapitalizmden, dogrudan dogru-
ya ancak sosyalizme, yani dretim arag¢lannin ortak-
lasa milkiyeti ile Grinlerin herkesin emegine gére
bélisimune gegebilir. Partimiz daha &teye gidiyor.
Ona gére sosyalizm, kacginilmaz olarak, yavas yavas,
bayrag: tizerinde: "Herkesten yeteneklerine goére, her-
kese gereksinimlerine gére" yazan komiinizme ddnii-
secektir.

Birinci kamitim, bu.

Ve iste ikincisi: Adimizin ikinci bdlami de (sosyal
demokrat), bilimsel bakimdan dogru degildir. De-
mokrasi, devlet bi¢imlerinden biridir. Oysa biz mark-
sistler, biz her tirlii devlete karsiyiz,

tkinci Enternasyonal (1889-1914) dnderlerd, B. Ple-
hanov, Kautsky ve benzerlerl, marksizmi algalttilar
ve bozdular.

Marksizm, sosyalizme ge¢mek i¢in bir devletin zo-
runlulugunu kabul etmesiyle anarsizmden ayrnlr;
ama alsilmis tipteki burjuva demokratik cumhuri-
yet gibi bir devletin degil, 1871 Paris Komiana gibi,
1905 ve 1917 Isci temsilcileri sovyetleri gibi bir devle-
tin zorunlulugunu kabul etmesiyle (ve marksizmi
Kautsky ve hempalanndan da iste bu ayinr).

Uctncd kamitim: Yasam, terimin gercek an-
laminda bir devlet olmayan bu yeni "devlet"in ta ken-

(63) Bkz: K. Marx ve F. Engels, "Gotha ve Erfurt Programlannin
Elestirisi” ve F. Engels, "Internationales aus dem Volksstaat
(1871-1875)"derlemesine 8nsbz.
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disini, hentiz kararsiz ve ilkel bir bi¢cim altinda da
olsa yaratti ve devrim, daha simdiden tlkemizde bu
yeni "devlet"i gerceklestirdi.

Daha simdiden yalnizca bir énderler teorisi degil,
yiginlann pratik etkinligine baglh bir sorundur bu.

Sdzchgin gercek anlamiyla devlet, halktan ayr si-
lahli insan miifrezeleri aracihigiyla yiginlar Gzerinde
uygulanan buyurganlik demektir.

Bizim dogmakta olan yeni devletimiz de bir devlet-
tir, ¢cinkid bize silahl insan miifrezeleri gerek, bize
sua bir dizen gerek, bizim ¢arci olsun gugkovcu olsun,
tam karsidevrim girisimlerini acunasizca bastirmak
icin zor kullanmamiz gerek.

Ancak bizim dogmakta olan yeni devletimiz, s6z-
cigin gercek anlamiyla daha simdiden artik bir dev-
let degildir. Cinkt Rusya'min bir¢ok yerinde, bu silahh
insan mifrezeleri, yiguun kendisidir, tim halktir;
yoksa halkin dstinde, ondan ayri, ayricalhikl, pratik
olarak gérevden geri alinamaz birileri degil.

Geriye dogru, eski kralct yonetim orgatleri araciy-
la, polis, ordu ve memurlar kast1 araciyla burjuvazi-
nin egemenligini pekistirmeye c¢alisan alisilmis bur-
juva tipteki demokrasiye dogru degil, ileriye dogru
bakmak gerek.

lleriye, dogmakta olan, daha simdiden bir demok-
rasi olmaktan ¢ikan —c¢inkai demokrasi, halk ege-
menligi demektir ve silahli halk, kendi kendisi
uzerinde egemenlik uygulayamaz— yeni demokrasiye
dogru bakmak gerek.

Demokrasi terimi, komiinist partiye uygulandig:
zaman, yalmzca bilimsel acidan dogru olmamakla
kalmaz. Bugin, Mart 1917'den sonra bu terim, dev-
rimci halkin gdzlerine takilmis ve onu &zgirce,
cekinmeden ve kendi 6z giriskenligi ile yeniyl yap-
maktan, yani "devlet" i¢cinde tek iktidar olarak, tGm
devletin "solmasinin" habercileri olarak Isci, kdyla
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ve baskalarnnin temsilcileri sovyetlerini érgitlemek-
ten alikoyan bir gézbagt demektir.

Dérdinci kamtim: Sosyalizmin tam duanyadaki
nesnel durumunu hesaba katmak gerek.

Bu durum artik 1871-1914'teki durum, yani Marx
ve Engels'in dogru olmayan, oportiinist "sosyal de-
mokrasi" terimine bile bile boyun egdikleri dénemde-
ki durum degil. Cinkid o dénemnde tarih, Paris Komi-
na'niin yenilgisinden sonra giindeme, etkisini yavas
yavas gosteren Orgiitlenme ve egitim ¢alismasim koy-
du. Gindemde baska bir madde yoktu. Anarsistler,
kuramsal agidan oldugu kadar iktisat ve siyaset kon-
usunda da adamalill haksizdilar (ve gene de haksiz-
dirlar). Dénemi yanh$ degerlendiriyor, uluslararasi
durumu anlayamyorlardi. Oysa, emperyalist karlar
Ingiliz is¢isini bozmus, Paris Komiini ezilmis, burju-
va ulusal hareket Almanya'da zaferi daha yeni ka-
zanmis (1871), yan feodal Rusya yiizyilhk uykusuna
dalmisti.

Marx ve Engels, bu dénemin dogru bir degerlendir-
mesini yaparak, o zamanki uluslararas: durumu ve
toplumsal devrimin yavas bir hazirlik zorunlulugunu
anladilar.

Biz de, yeni dénemin gérev ve 6zelliklerini anla-
masim bilelim. Marx'in kendileri i¢in: "Ejderha ek-
tim, pire bictim®*" dedigi o sdzde marksistlere
éykinmeyelim.

Emperyalizme dénisen kapitalizmin nesnel zo-
runlulugu, emperyalist savasa yol acti. Savas, tim in-
sanligi ucurumun, tim uygarhigin yikama ugrama-
sinin, barbarhigin kwyisina getirdi ve milyonlarca
yeni insam da 6lame siiriklemekle tehdit ediyor.

Proleter devrimden baska ¢ikis yolu yoktur.

Ve bu devrim basladigi, ilk c¢ekingen, giivensiz

(54) Heine'nin bu deyimini K. Marx ve F. Engels, "Alman ideoloji
si"nde kullamyorlardi.
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adirnlanm attigi, burjuvaziye karsi heniz bilingsiz ve
cok kanagan oldugu bir sirada, "sosyal demokrat" én-
derlerin, "sosyal demokrat” parlamenterlerin, "sosyal
demokrat" gazetelerin —¢inkid bunlarin hepsi y18in-
lar Gzerinde bir etki aracidir— ¢ogu (bu bir gercek, bu
bir olgu) sosyalizmi birakti, sosyalizmden déndii,
"kend{" ulusal burjuvazilerinin saflanina gegti.

Yiginlar bu énderler tarafindan sasirtildi, saptinl-
d1 ve aldatildi.

Ve II. Enternasyonal'in kendisi kadar ¢aridyen gani
gecmis eski adlandirmay: korursak, bu yutturmacay:
yireklendirmis, onu kolaylastirrmis oluruz!

"Bircok" isci, sosyal demokrasiye istedigi kadar iyi
bir anlam versin. Ama 6znel ile nesnel arasinda bir
aynm yapmayi 6grenmenin de zamamnidir.

Oznel olarak bu sosyal demokrat isciler, proleter
yiginlann sadik yol goéstericileridir.

Ancak dinyadaki nesnel durum 6yledir ki partimi-
zin eski adi yiginlann aldatilmasini kolaylastirr,
ileriye dogru gidisi engeller. Ciinkii y1gin her adimnda,
her gazetede, her parlamenter fraksiyonda énderlert,
yani s6zi en ¢ok dinlenen, davranisi ¢ok uzaktan
goérilen adamlan goérir ve onlann hepsinin "kendile-
ri de sosyal demokrat"tir, hepsi sosyalizm dénekleri
sosyal sovenlerle "birlikten yana"dir; hepsi de "sosyal
demokrasi" tarafindan eskiden cekilmis policeleri
6detineye calisirlar...

Ya karsi kanitlar ?... "Bizi anarsist komunistler'le
karnistiracaklar”...

Peki, Fransiz cumhuriyeti'nin batin burjuva parti-
leri i¢inde, yiginlan burjuvazi yaranna aldatma sa-
natinda en ileri gitmis ve en uzmanlasmis olan ulusal
sosyalistler, liberal sosyalistler ya da radikal sosya-
listler'le karistinlmaktan neden korkmuyoruz?...
"Yiginlar kendi sosyal demokrat partilerine alismis-
lardir, isciler bu partiye baghdirlar”...
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fste tek kamt, bu. Evet ama, bu kanit ne marksist
bilimi hesaba katiyor, ne yarin devrimin karsisina
cikacak gorevleri, ne sosyalizmin biitiin dinyadaki
nesnel durumunu, ne II. Entermasyonal'in yiiz kizarti-
a iflasini, ne de proleterleri cevreleyen "kendileri de
sosyal demokrat" striiler tarafindan davaya pratik
olarak verilen zaramn.

Gorenegin kamiti, asin uyusuklugun kamti, dur-
gunlugun kaniti1 bu kamt.

Oysa biz, diinyay: yeniden kurmak istiyoruz. Yiz
milyonlarca insanin st dklendigi, ytzlerce ve
yuzlerce milyonlarla &l¢ilen sermaye cikarlannin
kanstig1 emperyalist diinya savasina son vermek, in-
sanlik tarihinin simdiy. kadar gérdiiga devrimlerin
en biiytiga olan proleter devrim gerceklestirilmedikge,
gergcekten demokratik bir barisla bitirilmesi ola-
naksiz olan bu savasa son vermek istiyoruz biz.

Ve biz, kendi kendimiziden korkuyoruz. "Sevdigi-
miz", "ahstigimiz" kirli gémlegimizden ayrilamiyo-
ruz!...

Kirli gobmlegi atmanin zamamdir; temiz ¢camasir
giymenin zamamdir.

Petrograd,
10 Nisan 1917
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SONSOZ

Brostrum, iktisadi bozukluk ve Petersburg basi-
mevlerinin koéti ¢alismasi sonucu, eskidi. 10 Nisan
1917'de yazilmis oldugu halde, bugin, 28 Mayis'ta
hala yayimlanmadi!

Bu brosir partimizin, Rusya sosyal demokrat bol-
sevik is¢l partisinin konferansi®® énginiinde,

(55) RSD (b) IP'nin, 24-29 Nisan (7-12 Mayis) 1917 giinlerinde Petro-
d'da toplanan VII. Rusya Konferans: (Nisan Konferansi) s6z
onusu egiliyor. Konferansa, toplam 80.000 parti liyesini tem-
sil eden 131 asli ve 18 istisari delege katihyordu. Bolsevik par-
tinin Rusya'daki ilk siyasal konferansiydi bu. Bir kongre an-
lami ve 6nemi tagiyordu. Konferans giindeminde su sorunlar
bulunuyordu: 1) Guincel durum (savas ve Gegici htiikiimet, vb.); 2)
Bans konferans:; 3) ls¢i ve asker temsilcileri sovyetleri kargi-
sindaki tutum; 4) Parti programinin degistirilmesi; 5) Enter-
nasyonal igindeki durum ve gorevlerimiz; 6) Enternasyonalist
sosyal demokrat érgiitlerin birlesmesi; 7) Tanim sorunu; 8)
Ulusal sorun; 9) Kurucu meclis; 10) Orgiitlenme sorunu; 11)
Bolgesel iliskiler; 12) Merkez komite segimleri. Nisan tezle-
rine dayanan Lenin, giindemin biitiin 6zsel sorunlan wzerine
konustu; Kamenev ve Rikov, ona kars1 giktilar. Mensevikler'le
ayn1 agz1 kullanan Kamenev ve Rikov, Rusya'nin sosyalist dev-
rim i¢in hazir olmadigin ileri siirdii. Lenin, Rusya’'da sosyaliz-
min zafer olanagim yad51lyan Kamenev ve Rikov'un bozguncu,
anti parti tutumunu clestirdi. Partinin ulusal sorundaki
siyasetine kars: ¢ikan ve daha savas yillannda, Buharin ile
birlikte, sosyal soven bir tavir takinmis olan Pyatakov'un
ﬁbrﬁslerlni de acimasiz bir elestiriden gegirdi. Pyatakov ile Bu-
arin, uluslann kendi kaderlerini belirleme ve aynlma
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disincelerimin propagandas: i¢in platforn taslagt
olarak yazilmisti. Daktiloda yazilan ve konferans
6ncesinde ve konferans sirasinda parti tyelerine
dagitilan bu brosir, her seye karsin rolini kismen
oynadi. Ancak daha sonra, 24-29 Nisan 1917
gunlerinde konferans topland: ve kararlan uzun za-
man 6nce yayimland: (Soldatskaya Pravda'nin 13.
sayis1 ekine bakiruz®®). Dikkatli bir okur, brosiiri-
min ¢ogu kez kararlann ilk taslag: oldugunu sapta-
makta higbir giglik ¢ekmeyecektir.

Artik bana bu brosiiriin, bu kararlara iliskin
aciklama niteligiyle gene de yararh olacag: umudunu
dile getirmek ve sonra iki nokta tzerinde durmaktan
baska bir sey kalmuyor.

hakkina kars1 gikiyorlardi. Gergekten bu gbriis proletaryanin,
devrimin ulusal yedekliklerinden yararlanmasim yadsima
anlamina geliyor ve ﬁroletaryayl basansizhga mahkum ediy-
ordu. Lenin, bolgeviklerin zimmervaldgilar ile isbirligi yap-
masindan yana ve yeni bir Enternasyonal, Komunist Enter-
nasyonal kurulmasina kars1 ¢ikan Zinoviev'in konugmasim
da sert bir bigimde elestirdi.

Nisan konferansinda Lenin tarafindan savas, Gegici hukdmet
karsisindaki tutum, gincel durum, parti programumn degisti-
rilmesi, tanm sorunu, Sovyetler, ulusal sorun ve baska sorun-
lar dzerine 6nerilen karar tasanlan oybirligiyle kabul edildi.
Konferans'ta, Lenin tarafindan ydnetilen bir Merkez komite
secildi. Konferans kararlarn ig¢i sinifina ve tim emekgilere,
sozya]lst devrimin zaferi i¢in savasim yolunun, ulkeyi sému-
riden kurtarabilecek, savastan gikarabilecek, kalkindirabile-
cek, yabanc1 emperyalistlere kélelik tehlikesini ondan uzak-
lagtirabilecek tek yol oldugunu gésteriyordu. Bu konlferans
partiyl, burjuva demokratik devrimi sosyalist devrime dénus-
tirmeye ybnelik bir savasim planiyla donatt.

(56) RSD (b) ?;’ VII. Konferans (Nisan Konferansi) kararlan, Lenin
tarafindan yazilan bir girisle birlikte, parti Merkez komite-
since 3 (16{ Mayis 1917 ginlid Soldatskaya Pravda (Asker

Gerfegi) azetesinin 13. sayisimin eki olarak yayimlanda.

"Soldatskaya Pravda", ilk sayis1 15 (28] Nisan 1917'de

yaymmlanan giinlik bolsevik gazete; RSD (b) IP Petrograd Ko-

mitesi Askeri Orgit organi. 19 Mayis (1 Haziran) 1917'den son-
ra, RSD (b)IP Merkez Komite Askeri Orgit orgam durumuna

Eeldi. Temmuz 1917 ganleri sirasinda Soldatskaya Pravda

trosu, Pravda biarosu ibi, yakihp yikild: ve gazete Gegici
hikimet tarafindan yasaklandi. Ekim devriminden sonra

Soldatskaya Pravda, eski adi altinda yeniden yayimland.

Mart 1918'de yayimina son verldi.
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Brostriin 27. sayfasinda'”’ Zimmerwald'de ancak
gozlemci olarak kalmay: 6neriyordum. Konferans, bu
konuda beni izlemedi ve ben de Entermasyonale
iliskin karara karsi oy vermek zorunda kaldim. Bun-
dan boéyle konferansta bir yanhshk yapildig: ve bu
yanhishigin olaylarin gidisi tarafindan ¢ok ge¢meden
diizeltilecegl aciktir. Zimmerwald'de kalarak, III. En-
ternasyonal'in kurulsunu geciktirmeye (istemeyerek
de olsa) katkuda bulunuyoruz; ideolojik ve siyasal
bakimndan artik 6lmiis bulunan Zimmerwald'in tem-
sil ettigi bu prangaya bagh kalarak, III. Enternasyo-
nal'l dolayh bir bi¢imde engelliyoruz.

Partimizin dinyadaki butan is¢l partileri karsi-
sindaki durumu, bugin bizi III. Enternasyonall he-
men kurmak zorunda buakwor. Bu isi bugiin bizden
baska kimse yapamaz ve her tarla savsaklama da za-
rarhdir. Eger biz Zimmerwald'de yalnizca goézlemci
olarak kalmis olsaydik, III. Enternasyonall kurmak
icin ellerimiz hemen serbest kalird: (bir yandan da,
kosullar uygun oldugu él¢iide, Zimmerwald'den yarar-
lanacak bir durumda olurduk).

Oysa simdi, konferans'ta yapilan yanlhishk ytzin-
den, hi¢ degilse 5 Temmuz 1917'ye degin (Zimmerwald
konferansimin toplanmaya cagnldig: tarih; eger ye-
niden ertelenmezse ne mutlu! Daha dnce bir kez erte-
lenmisti...) ell kolu bagh beklemek zorundayaz.

Ancak konferanstan sonra Parti Merkez komite-
miz tarafindan oybirligi ile alinan ve 12 Mayis giinla
Pravda®'min 55. sayisinda yaymmlanan kararla, bu

(*} Zimmerwald Enternasyonali'nin basarisizhfiyla ilgili bdlime
bakimz.-Ed.

(57) "Pravda" (Gergek), yasal gﬁnlﬁk bolsevik gazete; Petersburg'da

yayimlamyordu; Nisan 1912'de Petersburg is¢ilerinin girlgimi
uzerine kuruldu.
Pravda, is¢iler tarafindan toplanan parayla ¢ikan ve gevre-
sinde birgok is¢i muhabir ve yazar toplayan bir is¢i y1@in gazet-
esiydi. Bir tek yil iginde, 11.000'den ¢ok ig¢i mektubu ya-
ylméandl. Gunluk baskis1 40.000 ve bazen 60.000 sayy1 bulu-
yordu.
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yanhshk yar1 yariya duzeltildi ve eger bakanlarla
gériusiurse, Zimmerwald'dan ayrilacagimiz karar-
lastirildi. Uluslararas: birinci "sollar” ("t¢inci egi-
lim", "gercek enternasyonalistler”, yukanya bakiniz)
konferansimi toplantiya c¢agirdigimizda, yanhshgin
obir yanisimin da ¢ok yakinda diizelecegi umudunu
dile getirmekte bir sakinca gormiyorum.

Uzerinde durulmasi gereken ikinci nokta, 6 Mayis
1917 gini bir "koalisyon hikiimeti"nin kurulmasi-
dir®®. Insana brosiir en ¢ok, iste tam da bu noktada
eskimis gibi gelebilir.

Pravda'yr yurt disindan Lenin ydnetiyor, ona hemen hergin
makaleler géonderlyor, yaz1 kuruluna talimatlar veriyor, ya-
zinsal bir galiyma i¢in en yetenekli partilileri gazeteye getiri-

rdu.
;:avda. sirekli polis kovusturmalannin hedefi durumunday-
di. Giktigy ilk y1l i¢inde 41 kez toplatildl, yazarlanna kars:
toplam 47,5 ay hapis cezasi gerektiren 36 dava agild. 1k K‘ll ¢
a{ iginde Pravda, ¢arhk hukumeti tarafindan sekiz kez kapa-
tildiysa da, her kez yeni bir ad altinda yeniden yayimlandi;
ya Pravda ({s¢i Gergegi), Severnaya Pravda (Kuzey Gerge-
), Pravda Truda (Emek Gergegi), Za Pravdu (Gergek l¢in), Pro-
etarskaya Pravda (Proleter Gergek), Put Pravdi ((Gercek Yolu),
i (Is¢l), Trudovaya Pravda (Emek Gergegi). 8 (21) Temmuz
lgl?dgﬁm'), Birinci Dinya Savasi'nin 8ngununde, gazete ka-
atild.
lr'-)‘nvda. eni bastan ancak Subat devriminden sonra yayimla-
nabildi. g (18) Mart 1917'den baslayarak, RSD (b) IP merﬁ'ez or-
gani olarak yayimlanmaya baslady. 5 (18) Nisan ganii Lenin,
yurt disindan dénmesi Gzerine, yaz1 kuruluna girdi ve gazete-
nin yénetimini eline aldi. 5 (18) Temmuz 1917 gind, Pravda ya-
21 kurulu burosu harbokulu 8grencileri ve kazaklar tarafindan
altust edildi. Temmuz-Ekim 1917 arasinda Gegici hukimetin
kovusgturmalanna ugrayan Pravda, bircok kez ad degistirdi ve
Listok "Pravdi" ("Gergek" Ya raf). Proletari (Proleter), Rabogl
(Is¢i), Rabogi Put (Isci Yolu}aa lan altinda yayimlandi. 27 E-
kimden (9 Kasim) sonra gazete, eski Pravda adim yeniden ald.
(58) Birinci Koalisyon Hikiimeti, Nisan siyasal bunalimindan
sonra, 5 (18) Mayis 1917 ginid kuruldu; kurulusu tGzerindeki
duyuruy, 6 (19) Mayis gini yaglmlandl.
Nisan siyasal bunalimina, digislei Bakam kadet Milyukov'
un, Gegici hikumet tarafindan 18 Nisan (1 Mayis) 1917 gind
mittefik devletlere gdnderilen notas1 yol agti. Bu notayla,
Gegici hikdmetin éarllk hukdmeti tarafindan imzalanan
butdn antlagmalan tamdig1 ve Rusya'nin kesin bir zafere ka-
dar savag1 sirdurecegi dogrulaniyordu. Milyukov'un bu notas,
is¢i ve askerlerin 6fkelenmesine yol ag¢ti ve bu 6fke bir y1gin
gosterisine dénistd. Bolgevik partinin ¢agns: dzerine 100.000'
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Gerceklikte brostr, iste tam da bu noktada hi¢ mi
hi¢ eskimedi. Brostirde her sey, on kapitalist bakana
rehine olarak alt1 bakan veren mensevikler ve halk-
cilann atesten korkar gibi korktuklan bir sinif ¢6-
zimlemesine dayandirihyor. Ve brostr, her seyi bir
simf ¢oziimlemesine dayandirdig: i¢in de eskimedi;
cunki Tseretelly, Cernov ve hempalarinin hiikiimete
girmesi, Petrograd Sovyeti tarafindan kapitalistler
hikimetiyle yapilan anlasmamn sadece bi¢cimini, o
da cok kiciik bir derecede degistimnekten baska bir
sonu¢ vermedi; oysa ben brostiramde, 8. sayfada, "bi-
c¢imsel bir anlasmadan ¢ok, edimsel bir destegin s6z
konusu oldugunu" ézellikle belirtmistim.

Tseretelly, Cernov ve hempalannin, kapitalistle-
rin rehinelerinden baska bir sey olmadiklan; "yeni-
lenmis" hiikiimetin, ne dis siyaset ne de i¢ slyasette,
tumturakh sézlerden hig¢birini ne tutmak istedigi, ne
de tutabilecegi her giin biraz daha acik bir duruma ge-
liyor. Cermov, Tseretelly ve hempalan, siyasal bakim-
dan kendi kendilerini 6ldirmislerdir; kapitalistlerin
yardimcilan olarak ortaya cikmmslardir ve gergekte
devrimi engellemektedirler. Kerenskiy, yiginlara kar-
s1 zor kullanacak kadar ilerl gitmistir (brostiramiin 9.
sayfasina bakiniz. "Gugkov heniiz yiginlara kars: zo-
ra basvurmakla tehdit etmekten baska bir sey yapm-
yor"; Kerenskiy ise bu tehditleri uygulamaya sirik-
lendi...). Cernov, Tseretelly ve hempalan, siyasal ola-
rak, kendi 6lim kararlan ile partilerinin, mensevik

den g¢ok Petrograd is(iisi. 21 Nisan (4 Mayis) gind, bang istemek
igin isi birakt1 ve sokaga indi. Moskova, Kronstadt, Ural, Uk-
rayna ve Ulkenin bagka kent ve bélgelerinde de protesto gosteri
ve mitingleri yapildi. Nisan goésterisi, hikimet bunahmin
baslatti. Yiginlann baskis1 altinda, Milyukov ve Gugkov, ba-
kanliktan aynlmak zorunda kaldi. Hikimet bunalim, burju-
vazi temsilcileri yaninda, s.-r.'lerden Kerenskiy ve Cernov,
mengeviklerden Tseretelly, Skobelev vb. uzlasic1 parti énder-
lerinin de katildiklar1 Birinci Koalisyon hukimetinin kurul-
masina kadar sardu. Bui—{luva hukadmet, agikea burjuvazi safi-
na g(;en devrimci-sosyalistler ve mengevikler indan kur-
tanldi.
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ve devrimci-sosyalist partilerin 8lim karanm imza-
lamis bulunuyorlar. Halk, her giin bunu daha iyl an-
layacak.

Koalisyon hikiimeti, brosirimde kisaca ¢6zim-
lenmis olan devoimimizin baslica simif celiskileri-
nin gelismesinde bir evreden baska bir sey degildir.
Bdyle bir durum, uzun zaman siiremez. Ya geriye, tim
cephe tizerinde karsidevrime dogru ddénmek, ya ileri-
ye, iktidann baska simiflann eline gegmesine dogru
gitmek gerekecektir. Devrim ddéneminde, emperyalist
savas tim danyada kudurmuscasina siirerken, oldugu
yerde kalmak olanaksizdir.

Petersburg, 28 Mayts 1917
Ik kez eyliil 1917'de "Priboy”
yaywnlarinda brosiir olarak

yayinlandut.

imza: N. Lenin
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'BUNALIMIN OGRETTIKLERI

Kisa bir siire énce Petrograd ve tim Rusya, devrim-
den beri ilk kez olarak tehlikeli bir bunalim gegirdi.

18 Nisan'da Gegici hiikiimet, fetih ve soygunculuk
ereklerinden baska sey olmayan kendi savas erekle-
rini, kapitalistlerin "ilhaklardan vazge¢cmek" iste-
diklerine (ve buna yetenekli olduklarina) ictenlikle
inanan genis yiginlarin 6fkesine yol acan bir
aciklikla dogrulayan acikl bir bi¢imde {nli notasim
onayhyordu. 20 ve 21 Nisan'da Petrograd, kaynasma
icindeydi. Sokaklar hinca hin¢ doluydu; gece gindiiz
her yerde topluluklar, kalabahklar bir araya geliyor,
az ya da cok biiyiik mitingler yapihyor, gosteriler ve
y12in eylemleri durmamacasina birbirini izliyordu.
Diin, 21 Nisan aksam bunalim, ya da hi¢ degilse bu-
nalimin ilk evresi sona ermis gibi goriandi. Is¢i ve
asker temsilcileri Sovyeti Yartitme Komitesi, ardin-
dan Sovyet'in kendisi, nota konusundaki "ag¢iklama"
ve degisikliklerle, hikiametin verdigi "agiklayici bil-
gller'le yetindigini aciklad: (oysa batian bunlar higbir
sey sOylemek istemeyen, hicbir seyi degistirmeyen ve
hi¢bir seye baglanmayan son derece anlamsiz sézler-
den baska bir sey degildi) ve "olayin kapandigi"m ilan
etti.
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Genis yiginlarin "olaymin kapanmis oldugunu'nu
kabul edip etmediklerini 6niimiizdeki giinler géstere-
cek. Simdi gérevimiz, bunalim sirasinda ortaya ¢ikan
gtcleri, yani siniflan daha dikkatli bir bi¢cimde incel-
emek ve bu incelemelerden proletarya partisi i¢in der-
sler cikarmaktir. Cinkid bitin bunalimlarin en
6nemli yoni, o zamana kadar gizli kalan seyi agiga
vurmalari, saymaca olan, yizeysel olan, ikincil olan
seyi reddetmeleri, siyasetin tozunu silkip atmalar: ve
stnuflar savasururun gercek guclerini herkesin goézua
6ntine sermeleridir.

18 Nisan'da kapitalistlerin hikuameti, gercekte dip-
lomatik cekincelerle emperyalist savasi maskeleyen
daha o6nceki notalarim1 yinelemekten baska bir sey
yapmadi. Askerler yigini, kapitalistlerin ic¢tenligine
ve baris istegine iyl niyetle inandif: i¢cin o&fkeye
kapildi. Gosteriler, askerlerin "Kahrolsun Milyukov!"
gibi celismeli, akildis1 ve hi¢cbir sonuca gétiirmeyen
bir sloganla giristikleri gosterilerle basladi. (Sanki
kisilerde ve grupcuklarda yapilan bir degisiklik, bir
slyasetin 6zini degistirebilirmis gibi!)

Kugik burjuva, 6zellikle kéylalage yakin, degisken
ve kararsiz bayik yiginin, kendi sinifsal 6zelligine
bilimsel bir tamim kazandirmak tizere, kapildig:
calkantilar icinde kapitalistlerden uzaklastiklart ve
devrimci iscilere dogru y6énelmeye basladiklar1 an-
lamina gelir bu. Bunalimi da, giicti nedeniyle her seyl
kararlasturma yetenegine sahip bir yiginin iste bu
kararsizligi ya da bu hareketi baslatt.

Hemen harekete gecildi, sokaklara inildi ve ortala-
ma Ogeler degil uctaki 6geler, araci kig¢ik burjuva
y1gin degil burjuvazi ve proletarya oOrgiitlenmeye
basladi.

Burjuvazi, Nevski bulvarimi —bir gazetenin deyi-
mine goére "Milyukov” bulvarimm— ve zenginlerin Pet-
rograd'ina, kapitalistlerin ve ytuksek memurlarin Pet-
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rogradina komsu semtleri ele gecirdi. Subaylar, 6g-
renciler, "orta siniflar” gecici hiikiimetten yana goste-
ri yapiyor ve bayraklara yazilan sloganlar arasinda,
genellikle "Kahrolsun Lenin!" slogani géze carpi-
yordu.

Parti Merkez komitemizin ¢agn ve slogamyla
orgitlenen proletarya ise kendi merkezlerinde, isci
varoslarinda ayaga kalkti. 20 ve 21 nisan gunleri
Merkez Komite'de kabul edilen kararlar, Parti érgut-
lerince hemen proleter yiginlara ulastinldi. ilkin
merkezi olmayan semtleri, zengin olmayan mahalle-
lerli kapsayan is¢i gosterileri, ardindan grup grup
Nevski bulvanna yayildi. Yiginsal nitelikleri ve daha
gorkemli bitiinliiklerlyle proleter gésteriler, burjuva
gosterilerden acik¢a aynhyorlardi. Bayraklan iize-
rinde, "Tam iktidar isci ve asker sovyetlerine!" sloga-
n1 okunuyordu.

Nevski bulvarinda c¢arpismalar oldu. "Hasim"
gosterilerin bayraklan yirtildi. Ydriitme komitesine
bircok yerden, karsilikli silah kullanildigi, 6lenler
ve yaralananlar oldugu yolunda telefon haberleri gel-
diyse de c¢ok celisimeli bir nitelik tasiyan bu haberler
dogrulanmadi.

Burjuvazi etkili yiginlann, ger¢cek halk ¢ogunlu-
gunun iktidan almasindan trkti ve bu korkusunu da
garaltd patirt1 ile "i¢ savas heyulasi"'n1 animsatarak
dile getirdi. Sevyet'in kiiciik burjuva yéneticileri,
yani ne genel olarak devrimden beri, ne de 6zel olarak
bunalim sirasinda agik¢a saptanmis bir siyasal ¢izgi-
leri olan mensevikler ve halkgilar, korkuya kapild.
Bir giin 6nce yaklasik yans: Geg¢ici hikimet'e karsi
oy veren Yuritme Komitesi'nde, kapitalistlere giiven
ve kapitalistlerle uzlasma siyasetine donusten yana
19'a kars: 34 oy verildi.

"Olayin kapandig:!” ilan edildi.

Nedir simiflar savasiminin 6zii? Parlak sozler ve
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bos vaatler maskesi altinda kapitalistler, savasin
sturdarilmesinden yanadirlar. Bu adamlar Rus,
Ingiliz-Fransiz ve Amerikan banka sermayesinin
tuzagina saplanip kalmislardir. Proletarya, kendi bi-
lingli o6ncusinin kisiliginde, iktidarin devrimci
sinifa, is¢i simifina ve yan proleterlere gegmesinden,
Almanya'da da acik¢a yikselmeye baslayan dinya
isci devriminden ve bu devrimle savasa son verilme-
sinden yanaduv.

Ozii bakimindan kii¢iik burjuva bir nitelik tasiyan,
mensevik ve halk¢i 6nderlere hala giiven besleyen,
burjuvazi tarafindan adamakillh yi1ldinlms olan ve
bazi sakimunlarla burjuvazinin siyasetini izleyen bii-
yik yiginsa bazen saga, bazen de sola yénelmektedir.

Savas korkung¢ bir seydir ve etkisini en ¢ok da
buytk yigin tizerinde goésterir. Bu savasin canice bir
savas oldugu ve kapitalistlerin kendi ganimet paylan
icin rekabet ve anlasmazhklarindan baska hicbir ne-
deni olmadig: duygusu, heniiz ¢ok belirsiz bir bi¢gimde
de olsa, iste bu buyuk y1g1mn saflarinda yogunlasiyor.
Diinya durumu gitgide karisiyor ve simdi Rusya'da
oteki ulkelerden daha ileri olmakla birlikte, Alman-
ya'da da acikga genisleyen (grevler, kardeslesme)
dinya is¢i devrimi disinda bir cuas yolu igcermiyor.
Ve y1gin, eski yoneticileri olan kapitalistlere given ve
onlara kars: ofke arasinda; tutarhh bir devrimci
amagcla davranan tek sinif olan ve biitiin emekgilere
1511 1511 bir gelecegin yolunu agan yeni simifa, proletar-
yaya giiven ve proletaryamin dinya ¢apindaki tarihsel
islevi tizerine hentiz kansik bir bilin¢ arasinda, bir
karara varamyor,

Kigciuk burjuva ve yan proleter yiginin ne ilk, ne de
son kararsizligidir bu.

Alncak ders giin gibi ortadadir, isci yoldaslar! Za-
man sikistiriyor. Bu ilk bunalimi baskalar izleye-
cek. Tam gicimuzi geri 6gelerli aydinlatmaya, her
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olay1, emeke¢i halkin heniiz gézii bagh her grubunu
dogrudan iliskilerle (yoksa yalmz mitinglerle degil)
y1gin ve yoldas olarak kendinize yaklastirmaya
adayimn. Saflarnnizi yogunlastirmak, baskentin ve
varoslarninin her semtinde, her isyerinde ve her ma-
hallesinde iscileri dipten doruga orgtitlemek igin her
seyiyapin. Ne kapitalistlerle "uzlasma" éneren kugik
burjuvalann, sonuna degincilerin, bir "destek" siya-
seti yandaslarinin, ne de evreleri asip gecmeye ve
halk ¢ogunlugu saglam bir bitanlik kazanmadan
6nce, "Kahrolsun Gegici hitkiimet!" diye haykirmaya
egilimli toplumdan kopuk kisilerin yolunuzu sasirt-
masina izin venneyin! Bunalim ne bazi bireylerin
baska bireylere karsi ofkeli davranislanyla, ne ki-
cuk silahli gruplann kismi eylemleriyle, ne de blan-
quici "lktidarn almak”, Gegici hikidmeti "tutukla-
mak", vb. gibi eylemlerle ¢oziilebilir.

Ginian slogamu sudur: Proletaryanin siyasal ¢izgi-
sini, savasa son vermek i¢in onun tarafindan oneri-
len yolu daha dogru, daha agik ve daha genis bir bi-
cimde tanitin! Her yerde daha saglam ve daha ¢ok pro-
letarya orgati kurun! Sovyetleriniz gevresinde ve
Sovyetleriniz i¢inde siki sikiya toplamin, kendinizi
kardesce bir inandirmna ve bazi temsilciliklerin yeni-
lenmesi yoluyla, ¢ogunlugu kendi ¢evrenizde topla-
maya verin!

22 Nisan (5 Mays) 1917'de yazildi
6 Mays (23 Nisan) 1917'de
"Pravda’run 39. sayisinda yayuvnlandu
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UC BUNALIM™ v

Dismanlanmiz bu giinlerde bolseviklere karsi
kara ¢alma ve yalan savurmakta ne kadar ileri gider-
lerse, biz de yalan ve kara ¢almalan yalanlamakla
birlikte olaylann tarihsel baglantisim1 ve giincel dev-
rim olgulannin siyasal anlamn, yani sinifsal an-
lamunt inceleyerek, dinginligimizi o kadar koru-
mahyiz.

Yalan ve kara ¢almalan yalanlamak i¢in, burada
6 Temmuz ginla Listok Pravdi’ ye bakinamiz ve oku-
run dikkatini ozellikle, bu yazidan sonra yayimladi-
gimiz ve kanitlara dayanarak, bolseviklerin 2 Tem-
muz ginu gosteriye karsit kampanya acgtiklarim (dev-
rimci-sosyalist parti orgam1 bunu dogrular); 3 Tem-
muz guni, yiginlarin sabirsizhigim énlemenin ola-
naksizlastigim1 ve 6gitlerimize ragmen goésterinin

(59) Lenin'in "U¢ bunalim" baghkli makalesi, ilk kez olarak
1917'de Rabotnic¢a dergisinin 7. sayisinda yayimland:
"Rabotni¢a" (ls¢ci Kadin), RSD(b) IP Merkez Komitesi'nin,
kadinlar arasmc?a galigmaya Iy('énelﬂ( organi; Lenin'in girigimi
dzerine kuruldu. Yasal olarak Subat-Haziran 1914 arasinda
Petersburg'da yayimlandi, sonra Mayis 1917'ye kadar kapah
kaldi. Yaz1 kurulu: Ulyanova (Yelizarova), Nikolayeva, Sa-
moylova, Kollontay, K, Velickina (Bong-Bruyevig), Stal ve Ku-
delli'den olusuyordu.
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basladigini; bizim 4 Temmuz gini, (ayn: devrimci-
sosyalist organ, Diyelo Naroda tarafindan oldugu gibi
yayimlanan) bir brostrde, bariscul ve orgitlit bir
gosteriden yana bir ¢agr1 yayimladigimizi, 4 Temmuz
gecesi, gosteri yapilmasim 6gitlemek karar: aldig:-
miz1 tanitlayan bir makale lizerine ¢ekmemiz yeter.
Kara ¢alin, karagalcilar! Birlikte ele alindiklan za-
man, kesin bir ¢lirtitme olusturan bu olgulan hig¢bir
zaman yalanlayamayacaksimz.

Simdi olaylarin tarihsel baglantisim1 inceleyelim.
Daha Nisan baslarinda, Gegici hiikiimetin desteklen-
mesine kars: ¢itktigimiz zaman, devrimci-sosyalistler
ve mensevikler bundan 6tarda bizi sugladilar. Oysa,
deney ne gosterdi?

20-21 Nisan, 10 ve 18 Haziran, 3-4 Temmuz giinle-
rindeki 1g¢ siyasal bunalim ne goésterdi?

Bu bunalimlar ilkin, Geg¢ici hikiimet'in burjuva
cogunlugu tarafindan izlenen burjuva siyasetten,
y1iginlann gitgide daha buyik bir hosnutsuzluk duy-
maya basladiklarinm1 gésterdi.

fktidardaki partilerden biri olan devrimci-sosya-
list partinin organi Diyelo Naroda'min, 6 Temmuz
gunlia sayisinda, bolsevikler karsisindaki diismanh-
gina ragmen, 3-4 Temmuz hareketinin derin iktisadi
ve siyasal nedenlerinin bulundugunu kabul etmek zo-
runda kaldigin1 belirtmekte yarar var. Bu hareketin
yapay olarak kiskirtildidini ve bolseviklerin goste-
riden yana kampanya yurittiklerini ileri stiren alik,
kaba, igren¢ yalan, her gian biraz daha ortaya
cikacaktir.

Saymis bulundugumuz ¢ siyasal bunalimin her
tcinin de ortaklasa genel nedeni, genel sebebi, derin
kaynag), o6zellikle siyasal olaylar: incelemek i¢in bi-
limin bize izlememizi buyurdugu ydénteme goére, kendi
baglantilar: i¢inde irdelendikleri zaman acgikhk ka-
zanir. Bu tiarld ¢ bunalimin yapay olarak kiskirti-
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labileceklerini dasianinek, sagmadir.

tkinci olarak bu d¢ bunahmdan her birini, kendi
genel nitelikleri ve &zel belirtileri i¢inde incelemek,
6gretici bir nitelik tasir.

Burjuvaziye ve onun hikumetine kars: yiginlann
genel ve bastirilmasi olanaksiz hosnutsuzlugunu,
asin kizginhigini, olup bitenlerin bu temelini unutan,
ona dokunmadan gecgen ya da onu azimsayan herkes,
sosyalizmin siniflar savasimina iliskin temel ilkele-
rini yadsimis olur.

Rus devrimindeki siruflar savasimi —sosyalist
oldugunu séyleyen ve Avrupa devrimlerindeki simf-
lar savasim iizerine bazi bilgileri bulunan herkesin
derin derin dasuanmesi gereken konu, iste budur.

Bu bunalimlardan her birinin 6zel belirtisi, bun-
larin kendilerini gésterme bi¢cimine baghdir. Birinci-
si, yani 20-21 Nisan bunalim, &érgiatten yoksun
gostericiler fizerine Kara Yizler'® tarafindan ates
acilmasina varan ve bolseviklere karsi alisilmamis
bir zorluluktaki yalanci bir su¢lamalar dalgasina yol
acan coskun ve kendiliginden bir hareketti. Patla-
may, siyasal bir bunalhm izledi.

tkinci 6rnekte bolsevikler, bir gosteri yapilmasim
kararlastirmalarina ragmen, Sovyetler kongresinin
tehdit edici dltimatomundan ve kesin yasakla-
masindan sonra, onun yapilmamasim 6gutlediler.
Ancak 18 Haziran'daki ortak goésteri sirasinda,
bolsevik sloganlar dteki sloganlan agikg¢a bastird
18 Haziran aksam devrimci-sosyalistler ve mense-
vikler bile, eger cephede girisilen saldin énlenmnis ol-
masaydi, siyasal bir bunalimin kesinlikle patlak ver-
mis olacagim kabul ediyorlardi.

Uciincd bunalim, 2 Temmuz gind onu 6nlemeye

(60) Kara Ylizler, de rimci harekete karsi savagmak i¢in ¢arhk po-
lisi tarafindan kurulmus bulunan ler geteler. Devrimcileri
?ldgrﬁyor. ilerici aydinlara saldinyor, pogromlar duzenliyor-
ardi.
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girismis bulunan bolseviklerin ¢abalarina karsin, 3
Temmuz gunia kendiliginden gelisti. 4 Temmuz gini
doruk noktasina erisen bunalim, 5 ve 6 Temmuz
gunleri karsidevrimin en yiiksek asamasina yol acti.

Devrimci-sosyalistler ve menseviklerin durak-
samalarini, daha 6nce iktidann Sovyetler'e ge¢cmesi
didsincesine kars: ¢ikinalanna ragmen, bu kez Spi-
ridonova ve baska bazi devrimci-sosyalistlerin, ikti-
dann Sovyetler'e gecmesinden yana ¢ikinalan ve en-
ternasyonalist menseviklerin de ayni bi¢imde dav-
ranmalan olgusu dile getirdi.

Ensonu, kendi baglantilan i¢inde g6z énande tutu-
lan bu olaylarin incelenmesinden ¢ikanlacak, belki
en dgretici son bir sonug da su: Bu i¢ bunalirun hepsi
de, ortaya belli bir gbsteri bi¢imi ¢ikardi. devrim tari-
himizde bir yenilik olusturan ve hizli bir yikselis ve
ani bir diasisle ¢evrimsel bir nitelik tasiyan bu daha
karmasik tipteki yeni gésteri bi¢iminin baslica
6zelligi, devrim ve karsidevrimin bir kizismasina ve
araci 6gelerin az ya da ¢ok uzun bir dénem boyunca
"silinmesi"ne yol agmasiydi.

Bu 4¢ bunalim boyunca hareket, bir gésteri
bi¢imine birandid. Bigimsel bakimdan olaylar, en
dogru bir bi¢imde, hikiimete kars: bir gésterl olarak
betimlenebilirdi. Ancak bu gésteri, alisilmis bir
gosteri degildi ve biitin sorun da iste buradaydi. Bir
gosteriden daha ¢ok ve bir devrimden daha az bir
seydi. Devrim ve karsidevrimin zamandas bir patla-
masiydi; proleter ve burjuva 6gelerin sahneye aniden
girisleri sonucu, araci 6gelerin aniden, bazen de he-
men bir anda ortadan "silinme"stydi.

Bu hareketlerden her biri dolayisiyla biitiin araci
6gelerin, sitemlerini proletarya ve burjuvazi gibi ¢ok
belirli iki simifsal giice ydneltmeleri, bu balkimdan
¢ok anlamlhidir. Devriinci-sosyalistlere ve mensevik-
lere bakin. Bir yandan (hikiamette birlestikleri) ka-
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detlerin karsidevrimci olduklarimi kabul etmekten
bir an bile geri kalmamakla birlikte, 6te yandan
bolseviklerin asiriiginin karsidevrime yardim etti-
gini avaz avaz, girtlaklarim yirtarcasina haykiriyor-
lar. Dunki Diyola Naroda s6yle yaziyordu: "Adama-
kil savascillasan Edinstvo dahil (devrimci-sosya-
listlerin daha son giinlerde se¢cimlerde blok kurduk-
lan Edinstvo, diye ekleyecegiz), bitun sag O6gelerle
iliskilerimize kesin olarak hemen son vermeliyiz".

Bu satirlan Edinstvo'nun bugiinki (7 Temmuz)
sayisiyla karsilastinn. Plehanov bugiinkid basyazi-
sinda Sovyetler'in (bir baska deyisle devrimci-sosya-
listler ve menseviklerin), kendilerine "iki hafta du-
sinme" stiresi tanidiklarini ve eger iktidar Sovyet-
ler'e gececek olursa, bunun "leninistlerin zaferi demek
olacag)" sb6z gotiirmez gercegini saptamak zorunda
kaliyor. Plehanov'a gore "kadetler, eger batti balik
yan gider siyasetiyle yetinmezlerse, hukimetten
cekilmekle leninistlerin isini kolaylastiran ¢ok
buayik bir yanhshk yaptiklarim1 kabul etmek zorun-
da kalacaklardir.”

llginc degil mi? Araci &geler, kadetleri bolsevikle-
rin ekmegine yag stirmekle, bolsevikleri de kadetlerin
elkanegine yag strmekle sucluyorlar!! Siyasal adlan-
dirmalarin, simifsal adlandirmalarla degistirilmesi
gereken seyler olduklanni ve o zaman proletarya ile
burjuvazi arasindaki siniflar savasiminin bir soén-
mesi biciminde kii¢lik burjuvazi tarafindan beslenen
diisiin ortaya ¢iktigimi goérecegimizi anlamak gii¢ mai?
Kuag¢ik burjuvazi, proletaryanin burjuvaziye karsi
sinf savasimum ké6tii buluyor. Ancak en derin ikti-
sadi ve siyasal nedenler proletaryay: harekete getir-
medikge, hicbir bolsevigin degil ti¢, hatta bir tek "halk
hareketi'ni bile "kaskirtamayacagini” anlamak o ka-
dar gii¢c mi? Ve daha az derin olmayan nedenler burju-
vaziyi sinif olarak karsidevrime dogru yoénelt-
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medikce, kadetler ve kralcilarin birlesik ¢abalannin
hi¢bir zaman en kig¢ik bir "sag" hareketi kiskirtama-
yacagimu anlamak o kadar gii¢ ma?

20-21 Nisan hareketi, kadetler gibi bizim de dik ka-
falilhik, asinlik, isleri kizistirma istegiyle suglan-
mamiza yol ac¢ty; hatta bolseviklerin, Nevski bulvan
uzerine ates acgtiklanm ileri stirecek kadar ileri gidil-
di (ne kadar sagma olursa olsun) ve hareket bittikten
sonra da, aym devrimci-sosyalistler ve ayni1 mense-
vikler, ortak resmi organlan olan Izvestia’da, "halk
hareketi"nin, "emperyalist Milyukov ve hempalarim
silip stplirmis" oldugunu yazdilar. Bir baska deyisle,
bu hareketi yiicelttiler!! llgin¢ degil mi? Proletar-
yanin burjuvaziye kars: sinif savasiminin mekaniz-
masin1 ve dzuni, kig¢ik burjuvazinin hi¢ anla-
madigimu apagik gostermniyor mu bu?

Nesnel durum sudur: Ulke niifusunun engin ¢ogun-
lugu, toplumsal durumu ve daha da ¢ok ideolofisi
bakimindan, kii¢iik burjuva bir nitelik tasimaktadir.
Ancak ilkeye egemen olan, her seyden 6nce bankalar
ve patron sendikalan (tréstler -¢) aracihig: ile, biayuk
sermayedir. Ulkede, kendi 6z yolunu izleyecek kadar
gelismekle birlikte, heniiz yan proleterlerin ¢ogunu
hemen kendine ¢cekineye yeteneksiz bir kent proletar-
yas1 var. Bu temel olgudan, bu simifsal durumdan, in-
celedigimiz G¢ bunalima, 6zellikle bi¢cimleri baki-
mindan benzer bunalinlarin kaginilaz seyler olduk-
lan sonucu ¢ikar.

Bunalimlar, ilerde elbette bicim degistirebilirler;
ancak olaylarin 6zii, 6rnegin devrimci-sosyalist bir
Kurucu meclis'in ekimde toplanmasi durumunda bile
degismeyecektir. Devrimci-sosyalistler koyliilere: 10
topragin 6zel miilkiyetini kaldirmay:; 2° toprag
emekgcilere vermeyi; 3° biiyiik toprak sahiplerinin
ciftliklerine satinalma tazminati 6édemeksizin el ko-
yup, koéylilere vermeyi vaat ediyorlard.
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Burjuvaziye kars: en géziipek devrimci énlemler,
ancak yoksul koyliiller ve proletaryanin birliginin,
bankalar ve patron sendikalannin ulusallastinlma-
sinin yasama gecirebilecekleri onlemler alinmadik-
c¢a, bu biiyiik reforrmlan gergeklestimnek kesinlikle
olanaksizdir.

Bu lyinin iyisi seylerin burjuvaziyle bir uzlasma
araciyla elde edilebilecegine belli bir siire inanan saf
koylialer, devrimci-sosyalist partinin vaatlerinin
pratik gerceklesmesi bakimindan proletaryanin bur-
juvaziye kars:1 yurattaga atesli simif savasimi
karsisinda zorunlu olarak diis kinkhgina ugrayacak
ve ... (hadi yumusatalim) "hosnutsuz" kalacaktir.
Boyle olmustur ve bgyle olacaktir bu.

7 (20) Temmuz 1917'de yazddt

19 Temumuz (1 Agustos) 1917'de
"Rabotni¢ca” dergisinin 7. sayistnda
yayumlandt
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SIYASAL DURUM®Y

Orgiitlenen, giigclenen karsidevrim, gercekte devlet
iktidanni eline gecirdi.

Karsidevrimin bu gercek giliclenme ve orgiitlenme-
si, karsidevrimin belli bash #¢ guctnun, dikkate
deger bir bi¢cimde hazirlanan ve ¢oktan gerceklestiri-
len birligine dayaniyor. Bu ti¢ gii¢ sunlardir; 1) Hiiki-
metten aynlmakla kadet parti, yani érgiitlenmis bur-
juvazinin gercek o6nderi, hiikiimete bir dltimatom
vererek, karsidevrimin onu devirmesine yol acty; 2)
En gozde devrimci-sosyalistlerin bile simdi bir Ca-
vaignag olarak gérdikleri Kerenskiy'in bilingli ya da
yan bili¢li bir bigimde yardim ettigi genelkurmay ve
ordu yiksek komutanligi, devlet iktidanni pratik
olarak ele gecirdi ve devrimci cephe birliklerine kars:
bastirna dnlemleri almaya giristi. Bunlar, Petrograd
ve Moskova devrimci asker ve iscilerini silahsizlan-

(61) "Siyasal durum” bashkl makale, 2 Agustos (20 Temmuz) 1917
ani, "Siyasal Iklim" baghg altinda, Proletarskaya Diyelo
FProleter Davasi) adli Kronstadt bolsevik gazetesinin 6.
sayisinda yayimlandi. Gazetenin Gegici hikimet tarafindan
yasaklanmasindan kaginmak i¢in yaz1 kurulu, makaleyi
yaymmlarken, "Silahli ayaklanma" sézciklerini "gbézipek
savagim” ile degistirdi. Lenin'in Yapitlan'nin 4. baskisinda,
makale ellyazmaya gore yayimland: ve 6zgin metni eski duru-

ma getirildi.
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dirmaya, Nijni Novgorod hareketini bastirip boyun
egdirmeye, yalnizca mahkeme karari olmaksizin
degil, hikiimet karan da olmaksizin bolsevikleri tu-
tuklamaya ve gazetelerini kapatmaya basladi. Ger-
cekte Rusya'daki devlet iktidari, bugiin 6zsel olarak
askeri bir diktatérliktir. Sé6zde devrimci, ama ashn-
da gti¢siiz organlann varligi, bu gercegi hentiz gézler-
den sakliyor. Bununla birlikte, yadsinmasi olanaksiz
ve kesin bir olgudur bu. Bunu kavramaksun, siyasal
durumdan hig¢bir sey anlasilamaz; 3) Daha simdiden,
bolseviklere kars: amansiz bir savasimdan, Sovyet-
ler'e karsi, "kundak¢1” Cernov'a karsi, vb. bir savasi-
ma gecen kralci Kara Yuzler basim ve burjuva basin,
bugtin kadetlerin ve kralcilann destegiyle Rusya tze-
rinde egemen olan askeri diktatérligin gercek ama-
cin1 ¢cok buyuk bir aciklikla ortaya koydu: Sovyet-
ler'in dagitilmasini hazirlamak. Bir¢cok devrimci-
sosyalist ve mensevik lider, yani Sovyetler'in giincel
cogunluk 6nderleri bunu ¢oktan anladi ve su son giin-
lerde ortaya da koydu. Ancak, gercek kii¢iik burjuva-
lar olarak bu adamlar, bu korkung gerc¢eklerin i¢in-
den tumturakl ve bos bir lafazanlkla siyrimaya ¢a-
lisiyor.

Sovyetlerin ve devrimci-sosyalist ve mensevik par-
tilerin 6nderleri, basta Tseretelly ve Cernov olmak
tzere, devrimi karsidevrimcilere teslim ederek ve
kendi 6z kisiliklerini, partilerini ve Sovyetleri kar-
sidevrimin asma yapraklan durumuna déntustirerek,
devrim davasina kesinlikle ihanet etti.

{ste bunun kaniti: devrimci-sosyalistler ve mense-
vikler, halka bunu yaptiklarini ve neden yaptiklanni
acikca ve dobra dobra sdéyleme cesaretini bile gostere-
meden, bolsevikleri gericilige teslim etti ve bolsevik
gazetelerin yagma edilmesini sessizce onayladi. Dev-
rimcei is¢i ve devrimci alaylarin silahsizlandirilma-
sim yasallastirarak, kendi kendilerini her tirla ger-
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¢ek iktidardan yoksun birakti. En 6vingen séylev-
ciler durumuna déniisen bu adamlar, gericilik Sovyet-
ler'i dagitma hazirhklarim1 tamamlarken, halkin
dikkatini "¢ekmek"te ona yardimc: oldu. Eger dev-
rimci-sosyalist ve mensevik partilerle Sovyetler'in
gincel ¢ogunlugunun bu tam ve kesin iflas1 ortaya
konmaz ve eger "direktuvar'lann ve o6teki soytarilik-
lannin tamamiyle dissel niteligi yakindan bilinmez-
se, tim giincel slyasal durumdan kesin olarak higbir
sey anlasilamaz.

Rus devriminin barisgil gelismesine dayanan tim
umutlar, sonsuzluga dek yitip gitti. Nesnel durum
kendini, ya askeri diktatérlagiin tam zaferi, ya da si-
lahll is¢i ayaklanmasimin zaferi olarak gésteriyor.
Bu zafer ancak, iktisadi yikim ve savasin uzamasi so-
nucu, eger ayaklanma yiginlarin hiikimete ve burju-
vaziye karsi derin bir kaynasmasiyla ortiisiirse ola-
nakhdir.

"Tam iktidar Sovyetlere” slogani devrimin, nisan,
mayis, haziran aylarinda ve 5-9 temmuz ginlerine
kadar, yani gercek iktidarin askeri diktatérlik eline
gecligi zamana kadar olanakl olan bariscil gelisme-
sinin sloganiydi. Bu slogan bugiin artik dogru degil,
c¢inkid ne bu iktidar degisikligini hesaba katiyor, ne
de devrimci-sosyalistler ve menseviklerin tam ve
gercek ihanetini. Seriivenlerin, baskaldirmalarin,
kismi direnmelerin, gericilige kars: dagimik diizen
umutsuz doévisme girisimlerinin hi¢bir yaran doku-
namaz. Basarmak i¢cin durumun acik bir bilinci, isc¢i
6ncinin kendine egemenlik ve sarsilmazhgi, gigle-
rin silahlh ayaklanma eregiyle o6rgiitlenmesi gibi,
simdi korkung derecede gii¢, ancak eger metinde belir-
tilen olgular ve egilimler arasinda ortiissme varsa, her
seye ragmen olanakli bir zaferin kosullan gerek.
Anayasal ya da cumhuriyet¢i kuruntular yok, barscil
yollar konusunda kuruntular yok, daginik eylemler
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yok artik; su anda Kara Yuzlerin ve kazaklann kis-
kirtmalanna kapilma degil, giglerini toplamak, on-
lann yeniden orgiitlemek ve eger bunalimin evrimi
yiginlan, tim halki gercekten bu yola sokmaya izin
verirse, kesin olarak silahlh ayaklanmaya hazirlan-
mak gerek. Simdi silahlh ayaklanma olmadikga, top-
ragin koylilere verilmesi olanaksizdir; ¢tinka ikti-
dan almis olan karsidevrim, biyik toprak sahipleri
sinifiyla coktan birlesti.

Silahli ayaklanmanin, Partimiz programinin uy-
gulanmasi eregiyle, iktidarin yoksul koyliler tara-
findan desteklenen proletaryaya gecmesinden baska
bir amaci olamaz.

Isci simifi partisi, yasal eylemden vazge¢cmeksizin,
ama onun o6nemini de bir an- bile abartmaksizin,
1912-1914'te oldugu gibi, yasal ¢calismay: yasadisi
calisma ile birlestirmek zorundadir.

Yasal eyleme bir saat bile ara vermeyelim. Ama
kendimizi de anayasal ve "barisgil” kuruntulara
kaptirmayalim. Brosiirler yayinlamak vb. i¢in, vakit
gecirmeksizin her yerde gizli orgitler ya da htcreler
kuralim. Sarsilmazlik ve sogukkanhlikla, vakit
gecirmeden, tamamen yeniden o6rgiitlenelim.

Ne devlet Duma'sindaki, ne sigorta sandiklann-
daki, ne de sendikalardaki yasal iislerimizi yitirmek-
sizin, devrim ve silahli ayaklanma ile ¢arligin devril-
mesinden s6z etmesini bildigimiz 1912-1914 done-
minde oldugu gibi davranahm.

10 (23) Temmuz 1917'de yazudL
2 Agustos (20 Temrnuz) 1917'de
"Proletarskoye Diyelo” gazete-

sinin 6. sayisinda yayunlandt

Imza: W.
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DEVRIMIN OGRETTIKLERIi

Her devrim, buyuk halk yiginlannin yasaminda
sert bir déonim noktasimin belirtisidir. Bu déndm
noktasi olgunlasmaya erismedikge, hi¢cbir gercek dev-
rim meydana gelmez. Ve tipki bir insan yasarmindaki
her dénam noktasinin insan ig¢in derslerle dolu ol-
masi, ona bir¢ok sey yasatip duyurmasi gibi, devrim
de batdn halka, az zaman i¢inde, eni 6z1a ve en degerli
dersleri verir.

Devrim sirasinda milyonlarca ve on milyonlarca
insan her hafta, ahsilmis ve uyusukluk i¢inde gecen
bir yasam yihndakinden daha ¢ok ey 6grenir. Canku
bitdn bir halkin yasamindaki sert bir dénim noktasi
sirasinda, c¢esitli toplumsal siniflarin izledikleri
erekler, ellerinde bulunan gigler ve eylem araglan
6zel bir aciklikla ortaya cikar.

Her bilin¢ll is¢i, her asker, her koéyld, o6zellikle
simd{, temmuz sonunda, devrimimizin birinci evresi-
nin bir basarsizlikla sonuc¢landig: acik¢a ortaya
ciktig1 bir sirada, Rus devriminin 6grettiklerini de-
rinden derine disinmek zorundadir.
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—1-

Gergekten de, iscl ve kéyli yiginlann devrim yapa-
rak ne elde etmek istediklerine bakalim. Devrimden
ne bekliyorlardi bunlar? Bilindigi gibi 6zgurlik,
bans, elanek ve toprak bekliyorlardi.

Oysa, simdi ne gérmyoruz?

Ozgiirliik yerine, eski keyfe bagh yénetimin yeni-
den kurulmasina baslandi. Askerler icin cephede
6lim cezasi yeniden yurirliige kondu. Biiyik toprak
sahiplerinin topraklanna kimseye danismaksizin el
koymus bulunan kéyliiller, mahkemelere verildi. isci
gazetelerinin basimevleri talan edildl. isci gazeteleri
yargilanmaksizin yasaklandi. Bolsevikler, ¢cogu kez
onlara karsi en kiciik bir suclamada bile bulunulma-
dan ya da acgikc¢a kara calici suglamalarda bulunula-
rak, tutuklandi.

Belki de bolseviklere yoénelik kovusturmalarin
6zgurlige bir saldin olusturmadig), ¢iinki haklarinda
acik suclamalar yapilan belirli kisilerden baskasina
yonelmedigi ileri stinilecek. Ama bu itiraz, herkesce
bilinen ve acik bir k6t niyet tasimaktadir. Gergekten
de bireyler tarafindan islenmis olan suclar nedeniyle,
bu suclar bir mahkeme tarafindan tanitlanmis ve ka-
bul edilmis olsalar bile, bir basimevi nasil talan edi-
lebilir ve gazeteler nasil yasaklanabilir? Eger huki-
met t4m bolsevik partiyi, bu partinin yénetimini ve
goruslerini suglu olarak kabul etmis olsaydji, isin ren-
gi degisirdi. Ancak 6zgir Rusya hikiimetinin bunla-
nn hi¢cbirini yapamayacagim ve hi¢ birini de yapma-
digini herkes biliyor.

Bolsevikler'e karsi yoneltilen suglamalann kara-
calici niteligini 6zellikle gosteren sey, bolsevikler ta-
rafindan savasa karsi, biiytik toprak sahiplerine kar-
s1 ve kapitalistlere kars: ytratilen savasim nede-
niyle, biyiik toprak sahipleri ile kapitalistlerin gaze-
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telerinin bolseviklere kudurmuscasina saldirmalan
ve bu gazetelerin, hi¢bir bolsevige kars: heniiz higbir
suclamada bulunulmamasina ragmen, agik¢a bolse-
viklerin tutuklanma ve kovusturulmasim istemeleri-
dir.

Halk, baris istiyor. Oysa 6zgiur Rusya'nin devrimci
hukiameti, gizli antlasmalann, Rusya kapitalistleri-
nin yabanci1 halklan soyup sogana cevirebilmeleri
icin eski car Nikolay II'nin Ingiliz ve Fransiz kapita-
listlerle imzaladig: gizli antlasmalarin ta kendileri-
nin uygulamas: olarak, fetihler savasina yeniden
basladi. Bu gizli antlasmalar hala yayimlanmadi. Oz-
gur Rusya hikiumeti, kacamaklarla bu sorundan yan
cizdi ve bugiine degin hi¢cbir halka hakaniyetli bir
bans 6nermedi.

Ekmek yok. Achk, yeniden tehdit ediyor. Herkes
goruyor ki kapitalistler ve zenginler, savas gerecleri
uzerinde Hazine'yi utanmadan aldatiyor (bugin
savas, halka giinde 50 milyon rubleye maloluyor); fiy-
atlann yuksekligi sayesinde, asirimin asiris1 karlar
vuruyor, oysa uretimin ve tiriinlerin béliistimiintin
isciler tarafindan ciddi bir sayimum orgitlemek i¢in
hi¢, ama hig¢bir sey yapilmyor. Gitgide daha tepeden
bakan bir duruma gelen kapitalistler, hem de halkin
mal kthgindan sikinti ¢ektigi bir sirada. iscileri
sokaga atiyor.

Koylilerin engin ¢ogunlugu, diizenledikleri bir¢ok
kongrede, buiyik toprak mulkiyetinin varhgini bir
haksizlik ve bir hirsizhk olarak gordiiklerini yuksek
sesle ve anlasilir bir dille agikhyor. Ve devrimci ve
demokratik oldugunu sdéyleyen hiikiimet, aylardir
koylialeri atlatmaya, onlan vaatler ve oyalamalarla
aldatmaya ara verimyor. Aylar boyu kapitalistler,
bakan Cernov'un topraklarin alimp satilmasini ya-
saklayan yasay: resmen yayimlamasim izin verme-
di. Ve ensonu bu yasa resmen yayimlandi1 zaman da

131



kapitalistler, Cernov'a karsi, bugine degin sardar-
duakleri tiksing bir kara ¢alma kampanyas: acti. Bi-
yik toprak sahiplerini savunma ¢abasinda hikidmet,
topraklara "keyfi olarak” el koyan kéyilere kars: adli
takibat actimnaya baslayacak kadar kiastahlasti.

Kapitalistlerin toplanmasini durrnadan erteledik-
leri Kurucu meclisi beklemeleri 6gitlenerek, kdylaler
atlatihyor. Bolseiklerin baskisiyla toplant: tarihinin
30 eylidl olarak saptandi@: su anda da kapitalistler, bu
sirenin ¢ok kisa ve "olanaksiz" oldugunu avaz avaz
haykinyor ve Meclis'in daha sonraki bir tarihe erte-
lenmesini istiyorlar... Kapitalistler ve bayik toprak
sahipleri partisinin —"kadet" parti ya da "halkin
6zguarlaga" partisi- en etkili ayeleri, érmegin Panina
gibl, acikca Kurucu Meclis'in savas sonuna ertelenme-
sini 6gitlayor.

Toprak i¢in, Kurucu Meclis'e kadar bekle. Kurucu
Meclis i¢in, savasin sonuna kadar bekle. Savasin so-
nu icin, tam zafere kadar bekle. Iste durum bu. Hiki-
mette cogunlugu ellerinde tutan kapitalistler ve biayik
toprak sahipleri, kéylilerle dipediz alay ediyorlar.

-II -

Ama carhk iktidan devrildikten sonra, dzgar bir
alkede bu nasil olabildi?

Ozgir olmayan bir ilkede halk, kimsenin secmedi-
g1 bir car ve bir avug¢ biyik toprak sahibi, kapitalist
ve memur tarafindan yonetilir.

Ozgir bir dlkede halk, yalmzca bu amagla kendi
sectigl kimseler tarafindan yodnetilir. Sec¢imlerde
halk, partilere bélinir ve niafusun her simfi, genel-
likle kendi 6z partisini kurar. Bdylece biayik toprak
sahipleri, kapitalistler, kéyldler ve isciler, ayn aymn
partiler kurarlar. Bu ytizden 6zgir dlkeler halki, par-
tiler arasinda agik bir savasim ve 6zgiar uzlasmalar
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yoluyla yo6netilir.

27 Subat 1917'de carlik iktidannin devrilmesin-
den sonra Rusya, dért aya yakin bir siire boyunca
6zgir bir ilke gibi, 6zgirce kurulmus partiler arasin-
da agik bir savasim ve 6zgiar uzlasmalar yoluyla
yonetildi. Bundan &tird Rus devriminin gelismesini
anlamak i¢in, her seyden 6nce baslica hangi partile-
rin kars1 karsiya bulunduklanni, bunlarin hangi
siniflarin g¢ikarlarin savunduklanni, bitan bu par-
tiler arasinda hangi iliskilerin var oldugunu sapta-
mak gerekir.

-1 -

Carligin devrilmesinden sonra devlet iktidari, Bi-
rinci Gegici hikimetin eline gec¢ti. Bu hikimet burju-
vazi temsilcilerinden, yani kapitalistlerden olusuyor,
biyiak toprak sahiplerl de onlara katihyordu. Kapita-
listlerin bas partisi "kadet" parti, burjuvazinin ydne-
tici ve hikiamet partisi olarak, bu hikiamette birinci
yeri tutuyordu.

Car birlikleriyle savasan ve 6zgirlik i¢in kan-
larin1 ddkenlerin elbette kapitalistler degil, ama
isciler, kéyliler, denizciler ve askerler olmalarina
karsin iktidar, bu partinin eline raslanti sonucu geg-
medi. Kapitalistler partisinin eline iktidar, bu simf
zenginlik, érgitlenme ve egitimin kazandirdig: giice
sahip oldugu i¢in gecti. 1905'ten bu yana ve dzellikle
savas sirasinda, kapitalistler sinifi ve onlarla bir-
likte yardyen buyuk toprak sahipleri, Rusya'da
érgatlenme balurmmindan biayuk ilerlemeler gosterdi.

Kadet parti, 1905'te oldugu kadar 1905-1917 ara-
sinda da her zaman kralc1 bir parti olarak kaldi.
Halkin ¢arhik zorbaligina karsi kazandig: zaferin er-
tesi ginid bu parti, cumhuriyet¢i oldugunu acgikladi.
Halk kralligi yenince, kapitalist partilerin her za-

133



man cumbhuriyet¢i olmay: kabul ettiklerini géster-
mistir; yeter ki kapitalistlerin ayricaliklarinmi ve
halk tzerindeki mutlak iktidarim strdurebilsinler.

Soze gelince kadet parti, "hallkun 6zgurlagi"nden
yanadir. Gergekteyse, kapitalistlerden yanadir ve bu
nedenle de biitiin toprak sahipleri, biitiin kralcilar,
bitidn Kara Yizler, hemen onun yanim tuttu. Basin ve
secimler, bunun tamgidir. Devrimden sonra biitiin
burjuva gazeteler ve Kara Yuzler'in tim basini, kadet-
lerle birlikte sakimaya koyuldu. Acik¢a segimlere gir-
meyi gbéze alamayan biatain kralc1 partiler, Petro-
grad'da oldugu gibi, kadet partiyi destekledi.

iktidara geldikten sonra kadetler, Ingiliz ve Fran-
s1z kapitalistlerle gizli soygunculuk antlasmalan im-
zalayan Car Nikolay II'nin baslattig: fetih ve soygun-
culuk savasini sirdiarmek i¢in biatdn gugleriyle
cablisti. Rus kapitalistlere bu antlasmalarla, zafer du-
rumunda hem istanbul'un, hem Galigya'nin, hem de
Ermenistanin vb. ilhaki vaat edillyordu. Halka ge-
lince kadetler hikimeti, kacamaklar ve bos vaatlerle
halk aldatarak, isciler ve koéyliler balkumindan di-
rimsel bir énem tasiyan butin biayidk sorunlarin
¢6ztmani, toplant: tarihini bile saptamadigi Kurucu
meclis'e erteliyordu.

Ozgurlikten yararlanan halk, kendi kendine 6r-
gitlenmeye basladi. Isci, asker ve kdyli temsilcileri
sovyetleri, Rusya niifusunun engin ¢oguniugunu olus-
turan is¢l ve koylilerin baslhica o6rgitlerivdi. Daha
Subat devriminden baslayarak, bu Sovyetler kurul-
miaya baslandi. Birka¢ hafta icinde is¢i smifi ve
kévldlugun ttim bilingli ve ileri 6geleri, Rusya'daki
buyiik kentlerin ¢cogunda ve bir¢gok kasabada, Sovyet-
ler iginde opiands.

Sovyctler, tam hir dzgurlilk icinde secilmisierdi.
Is¢i ve koyla haik viginlariun gergek Orgitlerini,
halkmn engin cogunlugunun gergek orgiitlerini olustu-

1t



ruyorlardi. Asker tniformasi giyen isgiler ve koyla-
ler, silahlanmislardi.

. Soylemek gereksiz ki Sovyetler, tim devlet ikti-
darinu ele alabilirlerdi ve almalan da gerekirdi. Kuru-
cu meclis toplantiya ¢agnlana kadar devlette, Sovyet-
ler'den baska hig¢bir iktidar olmamaliydi. Devrimi-
miz ancak o zaman gercekten halkgi gercekten de-
mokratik bir devrim olurdu. Bans: gercekten ozle-
yen, bir fetih savasinda hi¢bir ¢ikan olmayan emekgci
yiginlar, fetth savasma bir son vermeye ve baris: ge-
tirmeye yetenekli bir siyaseti, ancak o zaman gézi-
peklik ve sarsilmazlikla uygulamaya baslayabilirler-
di. Isciler ve koyliiler, "savas sayesinde" asinnin agi-
nis1 karlar saglayan ve ilkeyl yikam ve achga strik-
leyen kapitalistlere, ancak o zaman boyun egdirebi-
lirlerdi. Ama Sovyetler'de devrimci iscilerin partisi,
tim devlet iktidanmn Sovyetler'e verilmesini isteyen
bolsevik sosyal demokratlarin partisi yaninda, an-
cak bir milletvekilleri azinhig: yer aliyordu. Milletve-
killerd ¢cogunluguna gelince, bu ¢ogunluk iktidarin
Sovyetler'e verilmesine kars: olan mensevik sosyal
demokrat parti ve devrimci-sosyalist parti yaninda
yer ahyordu. Burjuvazi hidkimetinin varhgina son
vermek ve onun yerine bir Sovyetler hikimetini
gecirmek yerine bu partiler, burjuvazi hikiametinin
desteklenmesini, onunla uzlasmayi, bir koalisyon
hikiametinin kurulmasimu savunuyorlardi. Devrimin
i1k bes ay: i¢cindeki gelismesinin 6zsel icerigini, halk
cogunlugunun givenini kazanan devrimci-sosyalist
ve mensevik partiler tarafindan uygulanan bu burju-
vazi ile uzlagsma siyaseti olusturuyordu.

~-IV-

llkin devrimci-sosyalistler ve menseviklerin bur-
juvazi ile bu uzlasma siyasetinin nasii gelistigini
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gorelim. Sonra halk ¢ogunlugunun hangi nedenle on-
lara givendigini arastiracagiz.

—V-

Mensevikler ve devrimci-sosyalistlerin kapitalist-
lerle uzlasma siyaseti, kimi kez su, kimi kez bu bi¢im
altinda, Rus devriminin biitiin evrelerinde uygulandi.

Tam Subat 1917 sonunda, halk zaferi kazanir ve
carlik iktidan devrilir devrilmez, kapitalistlerin
Gecici hukumeti, "sosyalist" olarak, Kerenskiy'i ken-
dine yardimc: aldi. Ashinda Kerenskiy, hi¢bir zaman
sosyalist olmamisti; bir trudovikten (emekci) baska
bir sey degildi ve ancak Mart 1917'den baslayarak,
yani bu is artik tehlikeli olmaktan ¢iktig1 ve elverisli
olmaktan geri kalmadig1 zaman, "devrimci-sosyalist-
ler” arasinda goérinmeye basladi. Kapitalist Gegici
hiukimet, Petrograd Sovyeti baskan yardimcis1 Ke-
renskiy aracihig: ile Sovyet'i hemen kendine bagla-
maya ve evcillestirmneye giristi. Ve sovyet —yani orada
agir basan devrimci-sosyalistler ve mensevikler— ev-
cillesmeye razi olarak, kapitalist Gegici hiikiimet ku-
rulur kurulmaz, verdigi sbézleri yerine getirecegi
"6l¢ude"”, "onu desteklemeyi” kabul etti.

Sovyet, Gec¢ici hiikiimetin davramislanm bir ince-
leme, bir denetleme organi olarak gériyordu kendini.
Hiuktumetle baglantiyr saglamak tizere Sovyet 6nder-
leri, "irtibat komisyonu" denen bir komisyon kurdu-
lar’®?, Bu irtibat komisyonu i¢inde Sovyet'in, gercek-
likte sandalyesiz ya da gayri resmi bakanlardan bas-

(62) "Irtibat komisyonu, 8 (21) Mart 1917'de Ge¢ici hukimetle
ilisklye girmek, onun davranislanm "etkilemek” ve "denetle-
mek" amaciyla, Petrograd ls¢i ve asker temsilcileri sovyeti
mengevik ve devrimci-sosyalist Yldratme komitesi tarafindan
kuruldu. "Irtibat komisyonu" gergekte, egici hikkiimetin bur-
juva siyasetinin uygulanmasina yardim ediyor ve is¢i
yiginlanm tdm iktidarin Sovyetler'e g;ajmesi igin etkin dev-
fmci savagimdan caydirrnaya cahgiyordu. Cheydze, Steklov,
Suhanov, Filiposki, Skobelev (ve ¢ok ge¢meden Cernov ile
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ka bir sey olmayan devrimci-sosyalist ve mensevik
onderleri, kapitalistlerin hikimetiyle durmadan
gorasip konusuyorlardi.

Bu durum bitin mart ay1 ve hemen hemen bitin
nisan ay1 boyunca sirdi. Zaman kazanmaya ¢ahsan
kapitalistler, oyalamalara ve kacamaklara basvuru-
yorlardi. Bu dénem boyunca kapitalist hukimet, dev-
rimi gelistirmek i¢in higbir ciddi énlem almadi. Hat-
ta hikidmet, dogrudan dogruya kendisine disen ivedi
gorevini —Kurucu Meclis'i toplantiya ¢cagirmuak— ye-
rine getirmek ic¢in bile kesinlikle hi¢bir sey yapmadi.
Sorunu yerel érgitler 6niine koymadig: gibi, onu ince-
leyecek merkez komisyonununu bile kurmadi. Hiakua-
metin yalnizca bir tek kaygis1 vardi: cann, ingiltere
ve Fransa kapitalistleriyle imzaladig: uluslararasi
soygunculuk antlasmalanm gizlice yenilemek; devri-
mi elden geldigince ihtiyatla ve belli olmadan engelle-
mek; her seyl vaat etmek, hicbirini tutmamak. Dev-
rimci-sosyalistler ve mensevikler, "irtibat komisyo-
nu"nda tumturaklh sézlerle, vaatlerle, "caksin ve cek-
sin"lerle avutulan enayiler gibi davraniyorlardi. Dev-
rimci-sosyalistler ve mensevikler, masaldaki karga
gibi, kendilerini pohpohlara kaptinyor ve Sovyetler'e
kars1 duyduklan yiksek saygi konusunda teminat
veren ve Sovyetler olmadikc¢a higbir ise girismedikle-
rini sbdyleyen kapitalistleri zevkle dinliyorlarda.

Gercekte kapitalistlerin hikiameti, devrim yara-
nna kesinlikle hi¢cbir sey yapmaksizin, zaman geci-
yordu. Ancak devrime kars: hikidmet, bu zaman bo-
yunca, gizli soygunculuk antlasmalarim yenilemek
ya da daha dogrusu Ingiliz-Fransiz emperyalizminin
diplomatlariyla daha az gizli olmayan ek gériisme-

Tseretellly) bu komisyona katildilar. Petrograd ls¢i ve asker
temsilcileri Sovyetl Izvestiasinin 18 Nisan (1 Mayis) 1917
ginlid 44. sayisinda bildirildigi gibi, Petrograd Sovyeti
Yirdtme komitesi Bagkanhk kurulu dyelerinin ba%gl 8z
6nidnde tutularak, "irtibat” komisyonunun varhg kaldinld:
ve gorevler bagkanhk kuruluna verildi.
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lerle bu antlasmalan benimsemek ve "yeniden can-
landirmak” basarisimi goésteriyordu. Devrime karsi
hiukiamet, bu zaman boyunca, harekat alanlannda tu-
tulan ordunun general ve subaylannin karsidevrimci
bir érgiutlenmesinin (ya da en azindan karsidevrimci
bir yakinlasmasinin) temellerini atmak basansini
gosteriyordu. Devrime karsi hukiamet, is¢ilerin zorla-
masiyla 6dan uzerine 6diin vermek zorunda kalan,
ancak ayni zamanda uretimi baltalamaya ve uygun
bir zamanda durdurulmasini hazirlamaya da girisen
sanayicileri, imalatcilar1, fabrika iscilerini orgutle-
meye bashyordu.

Bununla birlikte, 6ncii is¢i ve koyliilerin Sovyetler
icindeki orguitlenmesi de durmadan ilerliyordu. Ezi-
len siniflarin en iyi temsilcileri hukumetin, Petro-
grad Sovyeti'yle anlasmasina ragmen, Kerenskiy'in
tumturakli konusmalarina ragmen, "irtibat komisyo-
nu'nun varhgina ragmen, bir halk dismani ve bir
devrim dismani olarak kaldigini da anhiyorlardi.
Yiginlar, kapitalistlerin direnci kuilmadikga baris
davasinin, 6zgirluk davasinu?, devriin davasinin hi¢
kusku gotiirmez bir bigimde yitirilecegini anhyorlar-
di. Yiginlar arasindaki sabirsizhik ve 6fke biytyordu.

—VI-

Bu sabirsizlik ve 6fke, 20-21 nisan gunleri tasti.
Hareket kendiliginden basladi, kimse onu hazirlama-
di. Oylesine acik bir bicimde hiukiimete kars: yénel-
misti ki alayin biri silahli bir gésteriye giristi ve ba-
kanlan tutuklamak tizere Marie sarayina gitti: Hiuku-
metin artik tutunamayacagini herkes acgikg¢a goérdu.
Sovyetler, herhangi bir yandan en kuguk bir -lirengle
karsilasmaksizin, iktidan alabilirlerdi (ve almaliy-
dilar da). Devrimci-sosyalistler ve mensevikler, bunu
yapacak yerde yikilmakta olan kapitalist hiikimeti
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desteklediler, uzlasmalar ardina diserek ona daha
c¢ok baglandilar ve devrimi yikima goétiren daha da
kotd islere giristiler.

Bitan smilan devrim, normal zamanda, bans za-
marunda goérilmeyen bir ¢cabukluk ve derinlikle egit-
ti. Siniflar savasimi ve siyaset konusunda daha
orgitlia ve daha deneyimli olan kapitalistler, kendile-
rini oteki siniflardan daha hizli yetistirdi.
Hikimetin durumunun tutulacak yeri olmadigim
goren kapitalistler, iscileri aldatmak, bélmek ve
gicten diasiarmek igin, 1848'den beri 6teki tlkeler ka-
pitalistlerinin onlarca yi1l boyunca kullandiklan bir
yonteme basvurdu. "Koalisyon” denilen, yani burjuva-
zi temsilcileri ve sosyalizm doéneklerini bir araya ge-
tiren bir hikimet kurmaktan ibaretti bu yéntem.

Devrimci is¢i hareketinin yaninda 6zgarlak ve de-
mokrasinin, baska yerlerde oldugundan daha eski za-
mandan beri var oldugu Ingiltere ve Fransa gibi tilke-
lerde kapitalistler, bu yontemi bir¢ok kez ve buyuk
bir basan ile kullandi. Burjuva bir hikiimete katilan
"sosyalist” 6nderler, cigeri bes para etmez kuklalar ol-
duklannm gostermekten geri kalmiyor, kapitalistler
yaranna paravana, iscilere kars: aldatmaca aleti ro-
lind oynuyorlardi. Rusya'nin "demokrat ve cumhuri-
yetci” kapitalistleri de bu ayn1 yénteme basvurdu.
Devrimci-sosyalistler ve mensevikler kendilerini he-
men bu oyuna kaptird:1 ve Cernov, Tseretelly ve hem-
palarim1 igine alan bir "koalisyon" hikidmeti, 6
Mayis'ta bir oldu bitti durumuna geldi.

Devrimci-sosyalist ve mensevik partili alhklarin
etekleri zil ¢aliyor, 6nerlerinin bakanlik halesinin
pariltis1 altinda hayranhktan kendilerinden geciyor-
lardi. Kapitalistler son derece hosnut, cllerini ogustu-
ruyorlardl. Kendilerini halka karsi, "Sovyetler'in
¢6nderleri"nin destegiyle giiven altina almislardi. Bu
onderler onlara, "cephelerdeki saldir1 hareketleri'ni
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destekleme, yani gercekte durnak dzere olan emper-
yalist soygunculuk savasimn yeniden baslamasini
destekleme s6zi vermislerdi. Kapitalistler, bu 6nder-
lerin kasintih gagsizlagana iyl biliyorlardi. Ureti-
min denetimi ve hatta érgiatlenmesi konusunda, bans
slyaseti konusunda, vb., burjuvazi tarafindan verilen
sbzlerin hicbir zaman tutulmayacagim iyl biliyor-
lard.

Oyle de oldu. Devrimin gelismesinin ikinci evrest,
6 mayis- 9 ya da 19 haziran arasinda, devrimci-
sosyalistler ve menseviklerle guglik ¢ekmeksizin oy-
namay1 tasarlayan kapitalistlerin hesaplarnni eksik-
siz bir bi¢gimde dogruladu.

Pesehonov ve Skobelev, kapitalistlerin karlan
uzerinden % 100 vergl alinacagim, kapitalistlerin "di-
ren¢"inin "kirlmis oldugunu”, vb. sdyleyerek. cafcafl
s6zlerle hem kendilerini hem de halki aldatirlarken,
kapitalistler giclenmeye devam ediyorlardi. Kapita-
listleri yola getirmek i¢in bu zaman boyunca gercekte
hi¢, ama hicbir sey yapilmadi. Bakanhga gelen sosya-
lizm dénekleri, tim devlet yonetim aygiti barokrasi
(memurlar) ve burjuvazinin elinde kalirken, gercgek-
likte ezilen siniflar1 aldatmaya ydnelik konusma
makinelerinden baska bir sey degildi. Sanayl muste-
san anld Palc¢inskiy, kapitalistlere kars: y6nelen ba-
tan 6nlemlerin gerceklesmesini engelleyen bu aygitin
tipik temsilcisiydi. Bakanlar ¢ene c¢aliyor ve her sey
oldugu gibi kahyordu.

Devrime karsi koymak i¢in burjuvazi, 6zellikle ba-
kan Tseretelly'i kullamiyordu. Kronstadt: "yatistir-
ma"ya onu goénderdiler. Kronstadt'daki devrimciler,
hidkidmetin atadig: komiseri gérevden alma cesaretini
gostermislerdi. Kronstadt'a kars: burjuva basin, son
derece gurualtica, kin dolu, kizgin bir yalan, kara ¢al-
ma ve kiskirtma kampanyas: ac¢ti. Kronstadt1 "Rusya’
dan ayrilmak" istemekle suc¢ladi. Bu sagmaligi ve
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6teki benzerlerini her perdeden yineleyerek, kicik
burjuvaziyi ve hamkafalan dehsete dasarda. Darka-
fali ve dehsete kapilan hamkafalann en tipik temsil-
cisi olan Tseretelly, burjuvazinin yaydig: kara ¢alma-
lar tuzagina esi bulunmaz bir "iyl niyet'le dasta.
Karsi-devrimel burjuvazinin bir usag: rolinid oy-
nadigim1 anlamaksizin, herkesten biayuk bir gayret-
keslikle, Kronstadt1 "yildinmla vurulmusa déndur-
meye ve yola getirmeye" ¢alisti. Devrimci Kronstadt'la
bir "uzlasma" yapilmasim saglayan bir alet durumu-
na dastd. Soyle ki kent komiseri dogrudan dogruya
hakdmet tarafindan kabul ediliyordu. Sosyalizmmden
burjuvazi kampina ge¢en dének bakanlar, zaman-
lanm iste bu sefll uzlasmalar i¢in harciyorlardi.

Devrimci iscller karsisinda ya da Sovyetler'de, ha-
kiametin savunmasimi yapmak i¢in burjuva bir ba-
kamn boy gésteremedigi her yerde, gercekten burjuva-
z| yaranna ¢alisan, bakanlar kurulunu savunmak
icin kan ter i¢inde kalan, vaatleri, vaatleri ve vaatleri
yineleyerek ve halka beklemeyi, beklemeyi ve bekle-
meyli dgutleyerek onu aldatan "sosyalist” bir bakanin
—Skobelev, Tseretelly, Cernov, daha baskalan— or-
taya ¢iktig1 (ya da daha c¢ok burjuvazinin oraya
gonderdigi) gérulayordu.

Bakan Cernov'un vakti, 6zellikle burjuva meslek-
taslanyla yaptig1 pazarhklarla geciyordu. Ta temmnu-
za kadar, 3-4 ternmuz hareketi sonucu baslayan yeni
"tktidar bunallmi"na kadar, kadet bakanlarin isti-
fasina kadar bakan Cernov, tim zamamm yararl, il-
ging ve halkin 6zlemlerine derinden derine uygun bir
ise aywrdi: Burjuva meslektaslanm, hi¢ olmazsa top-
raklann alim satim islemlerini yasaklamaya raz et-
mek i¢in "yiareklendiriyor”, onlar1 bunu yapmaya
c¢aginyordu. Petrograd'daki Rusya kéyla temsilcilerd
(Sovyet) kongresinde bu 6nlem, kdylilere goésterisli
bir bigcimde vaat edildi. Hi¢gbir zaman tutulmayan bir
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vaat. Kadet bakanlann istifasiyla aym zamana rast-
layan ve kendiliginden bir patlama olan 3-4 temmuz
devrimci dalgas: bu énlemi uygulayabilmesine ola-
nak sagladig1 zamana kadar Cernov, bu vaadi ne
mayis'ta ne de haziran'da tutabildi. Ancak, hatta o za-
man bile bu énlem, buyik toprak sahiplerine karsa,
toprak i¢in savasim veren koéylidlerin durumunu ciddi
olarak dizeltmekte yetersiz, yalitik bir énlem olarak
kalda.

Cephede, emperyalist soygunculuk savasina yeni-
den baslama emperyalist karsidevrimci goérevi,
halkin sevmedigi bir Guckov'un udstesinden gelemedigi
bu gérev, devrimci-sosyalist partinin ¢i¢cegi burnunda
ayesi, "devrimci demokrat" Krenskiy tarafindan bu
arada parlak ve basarili bir bi¢cimde yerine getiril-
misti. Kerenskiy, kendi belagatiyla kendinden gegci-
yor, onu satrang tahtas: fizerinde ileri stralen bir pi-
yon gibi oynatan emperyalistler, ona yag yakiyor,
pohpohluyor, goklere ¢ikanyorlardi. Biatin bunlann
nedeni, kapitalistlerin ¢ikarlanna inang ve sevgi ile
hizmet etmesi ve "devrimci birlikler"i, ¢ar Nikolay II
tarafindan Ingiltere ve Fransa kapitalistleriyle im-
zalanan antlasmalann uygulanmas: olarak., Rus ka-
pitalistlerinin {stanbul ve Lvov'u, Erzurum ve Trab-
zon'u elde etmeleri i¢in ydrdtilen savasin yeniden
baslamasim kabul etmeye ¢agirmasiyd.

Rus devriminin 6 mayis-9 haziran arasindaki ev-
resi béyle gecti. Karsidevrimci burjuvazi, "sosyalist"
bakanlann értisi ve koruyuculugu altinda durumunu
diizeltti ve hem dis diismana, hem de i¢ dismana, yani
devrimci iscilere kars: saldinya hazirlandi.

- VII -

Devrimci iscilerin partisi, bolsevik parti, yiginla-
nn kars: konmaz bir bigcimde artan hosnutsuzluk ve
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ofkelerini 6rgiitld bir bigimde agiga vurmalarin
saglamak eregiyle, 9 haziran i¢in Petrograd'da bir
gosteri hazirhyordu. Burjuvaziyle uzlasmalara gomii-
len ve emperyalist saldir1 siyasetine baglanan dev-
rimci-sosyalist ve mensevik onderler, yiginlar ara-
sindaki etkilerinin yok olmaya basladigini sezerek
korkuya kapildilar. Ve bu kez de devrimci-sosyalist-
ler ve mensevikleri karsidevrimci kadetlerle birlesti-
ren sey, gosteriye karsi genel bir homurdanma oldu.
Devrimci-sosyalistler ve menseviklerin yénetimi al-
tinda ve bunlarin kapitalistlerle uyusma siyasetleri
sonucu, kii¢iik burjuva yiginlann karsidevrimei bur-
juvazi ile bir baglasmaya dogru yéneldikleri biisbiitin
aydinhiga kavustu, carpici bir belirgenlikle ortaya
cikti. 9 haziran bunalhminin tarihsel énemi, sinifsal
anlam, iste budur.

Bir araya gelen kadetler, devrimci-sosyalistler ve
menseviklere karsi iscileri o sirada umutsuz bir kav-
gaya suriklememek kaygisindan esinlenen bolsevik-
ler, gbsteriden vazgecti. Ancak, hi¢ degilse yiginlann
bir given kalintisim1 korumak isteyen devrimci-
sosyalist ve mensevik partiler, bu kez 18 haziran'da
ortak bir gosteri diizenlemek zorunda kaldilar. Burju-
vazinin 6fkesi doruk noktasindayd; ¢tinkd bu karan,
hakhh bir bi¢imde, kii¢ik burjuva demokrasisinin
proletaryaya dogru ydneldiginin géstergesi olarak yo-
rumluyordu. Cephede saldiny: baslatarak, demokra-
sinin etkinligini kéttramlestirmeyi kararlastirdi.

18 haziran'da devrimci proletaryanim sloganlari,
bolsevizmin sloganlari, gercekten Petersburg yigin-
lar1 arasinda son derece gosterisli bir zafer kazandi ve
19 haziran'da da burjuvazi ve bonapartci”’Kerenskiy,

(*) Bonapartgihk (iki fransiz imparatorun adindan), kapitalist ve
is¢i partilerinin kendi aralannda siarduardikleri keskin
savasimdan yararlanarak, kendini partilerden bagimsi mis
gibl goésteren bir hikamettir. Gerceklikte kapitalistlere hizmet
eden bu tiarld bir hikamet, 8zellikle vaatler ve wguk édinler
araciyla is¢ileri aldatmaya galsir.
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cephede saldinnin tam da 18 haziran'da basladigimi
gosterisli bir bi¢cimde bildiriyorlardi.

Aslinda saldin, engin emekciler ¢ogunlugunun
fradesine karsi, soygunculuk savasimin kapitalistler
yaranina yeniden baslamasi anlamina geliyordu.
Bundan 6tara de zorunlu olarak, bir yandan soveniz-
min olaganistia bir belirginlik kazanmasina ve aske-
ri (ve dolayisiyla siyasal) iktidarin bonapartcilar
askerl kligine gecmesine, 6te yandan yiginlara kars:
zor kullanilmasina, enternasyonalistlerin canina
kiyilmasina, ajitasyon 6zgurlaganidn kaldirilmasi-
na, savas dismanlarimin tutuklanmalarina ve kursu-
na dizilmelerine yol agiyordu.

6 mayis, devrimci-sosyalistler ve mensevikler,
burjuvazinin zafer arabasina bir iple bagladiysa, 19
haziran onlan kapitalistlerin usaklan olarak, bir
zincirle oraya perc¢inledi.

- VIII -

Soygunculuk savasimin yeniden baslamasi sonucu
yiginlarin 6fkesi, dogal olarak artan bir hizlilhik ve
artan bir siddetle yogunlasti. 3 ve 4 temmuz'da y18in-
lann o6fkesi, bolseviklerin elbette elden geldigince
orgatla bir bigim vermeye ¢alismak zorunda olduk-
lan patlayis1 bastirmak i¢in gdsterdikleri ¢abalara
ragmen patlak verdi.

Burjuvazinin koleleri olan, efendileri tarafindan
zincire vurulan devrimci-sosyalistler ve mensevikler,
hem gerici birliklerin Petrograd'a ¢agnlmasini, hem
6lim cezasimin yeniden yururlage girmesini, hem
iscilerin ve devrimci birliklerin silahsizlandinlma-
s, hem de tutuklamalan, kovusturmalan, gazetele-
rin yargilanmadan yasaklanmasim, yani her seyi ka-
bul ettiler. Burjuvazinin hikamet i¢inde tamamen
alamadig1 ve Sovyetler'in de istemedikleri iktidar,
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kadetler ve Kara Ytizler, buyiik toprak sahipleri ve ka-
pitalistler tarafindan, kolayca anlasilabilecegi gibi,
kayitsiz sartsiz desteklenen askeri bonapartgilar
kliginin eline gecti.

Diiststen dustse. Devrimci-sosyalistler ve mense-
vikler, burjuvaziyle uzlasma egik diizlemine bir kez
girdikten sonra, kars: konmaz bir bi¢gimde kaydilar
ve dibi buldular. 28 Subat'ta Petrograd Sovyet'inde,
burjuva hiikiimete kosullu bir destek s6zi vermisler-
di. 6 mayis'ta onu bozgundan kurtanyor ve saldiny:
kabul ederek, hiikiimetin usaklan ve savunuculan
durumuna dénistyorlardi. 9 haziran'da devrimci
proletaryaya karsi1 amansiz bir kin, yalan ve kara
calma kampanyas1 acan karsidevrimci burjuvaziyle
birlestiler. 19 haziran'da yagma savasinin, bir gercek
durumuna gelen yeniden baslatilmasini onayladilar.
3 temmuz'da gerici birliklerin getirtilmesini kabul
ediyorlardi; iktidarin kesin olarak bonapartgilara
birakilmasinin baslangici oldu bu. Diististen dustse.

Devrimci-sosyalist ve mensevik partilerin bu yiz
kizartic1 sonu, bir rastlanti1 sonucu degil, kugik pat-
ronlann ya da ku¢ik burjuvazinin iktisadi durumu-
nun, Avrupa deneyimi tarafindan bir¢ok kez dogru-
lanan sonucudur.

—IX-

Kigik patronlarin "kdseyi donmek”, gercek pat-
ronlar durumuna gelmek, "ensesi kalin" patron dtize-
yine, burjuvazi diizeyine yiikselmek ic¢in kendini par-
caladigini, olmayacak seyler yaptigim hi¢ kusku yok
herkes gdzlemlemistir. Kapitalizm hikim surdiikge,
kiguk patronlann ya kapitalist olmak (en iyl durum-
da, ancak yiz kigiuk patrondan ancak biri basara-
bilir bunu), ya da yikima ugramis kigik patron, yan
proleter, ardindan proleter durumuna dismekten
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baska bir secenekleri yoktur. Siyasette de bdyledir bu;
kiacik burjuva demokrasisi, 6zellikle kii¢ciik burjuva
demokrasisi 6nderleri, burjuvazinin kuyruguna taki-
lir. Ki¢iik burjuva demokrasisi énderleri kendi y1gin-
lann, biyik kapitalistlerle bir uzlasma olanag Gze-
rindeki vaat ve teminatlarla avutur. isler iyi gittigin-
de kapitalistlerden, ¢ok kisa bir zaman i¢in ve emekci
yiginlanin ¢ok kigcik bir yuksek katmam yaranna,
ufak tefek ddinler koparirlar. Ancak bitiin kesin ve
6nemli sorunlarda kig¢ik burjuva demokrasisi, her
zaman gagsiiz bir uzantis1 oldugu burjuvazinin kuy-
ruguna takilir ve her zaman maliye krallannin elleri
arasinda uysal bir alet durumuna gelir. Ingiltere ve
Fransa'min deneyimi, bu gercegi bircok kez dogrulad.

Ozellikle emperyalist savas ve bu savasin yol actig
derin bunahm tarafindan etkilenen olaylarin asin
bir hizhhkla gelistigi Rus devriminin Subat-Temmuz
1917 arasindaki deneyimi, kiag¢ik burjuvazinin ka-
rarsizligy tzerindeki eski marksist beliti (aksiyom)
dikkate deger bir kesinlik ve parlak bir agikhkla
dogruladi.

Rus devriminin 6grettigi sudur ki emekc¢i yiginlar,
savasin ve achgin derin ¢cemberinden, bayik toprak
sahiplerinin ve kapitalistlerin boyundurugundan,
kendilerini ancak devrimci-sosyalist ve mensevik
partilerden buasbitiin kopmak, bu partilerin disman-
la isbirlik¢i roliniin bilincine agikca varmak, burju-
vazi ile her tarla uzlasmay: geri ¢evirmek, géziipek bir
bicimde devrimci is¢ilerin saflanna ge¢mek kosuluy-
la kurtarabilecektir. Ancak devrmci isciler, eger yok-
sul koéyliler tarafindan desteklenirlerse, kapitalistle-
rin direncini kiracak, halki topragin tazminatsiz fet-
hine, tam o6zgiirlage, agclia kars: zafere, savasa kars:
zafere, adil ve siirekli bir bansa goétarebilecek yete-
nektedir.
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SONSOz

Bu makale, metinden anlasilacag: gibi, temmuz so-
nunda yazild1.

Devrimin agustos ay1 i¢indeki tarihi, makalenin
icerigini basbitin dogruladi. Ardindan, agustos so-
nunda Kornilov ayaklanmasi1®?, karsidevrimci gene-
rallerle birlesen kadetler'in, Sovyetler'i dagitmak ve
kralligy yeniden kurmak istediklerini tGm halka
acikca gostererek, devrimi yeni bir ddnam noktasina
getirdil. Devrimin bu yeni dénam noktasinin gica ne-

(63) Kornllov ayaklanmasi, agustos 1917'de Rus burjuvazisi ta-
rafindan 8rgitlenen ve 5eneral Kornilov tarafindan y&netilen
karsidevrimci komplo. Yilksek dereceli subaylann destegin-
den gig alan ay. nmacilar, Petrograd ele gegirmek, bolse-
vik partiyi bir bozguna ugratmak, Sovyetler'i dagitmak ve
dlke e asker bir diktatdérliik kurmak i¢in Harbokulu 6grenci-
leri fle Kazaklann yardimina giveniyorlardi. Bolgevik parti
Merkez komitesinin ¢agnsi Ozirene Petrograd is¢iler, devrim-
ci denizci ve askerler. Kornilov komplosunu bastirdilar.
Yiginlann baskis: altinda. Gegici hukdmet Kornilov ve sug or-
taklarina karsi bir tutuklama bu rucFu cikarma ve onlan
mahkeme 8nine gétirme zorunda Ka.l 1. Burjuvazi ve toprak
sahiplerinin devrimi ezme girisimi basansizhiga ugradi. Kor-
nilov' un yenilmesinden sonra, bolsevik partinin yiginlar
igindeki etkisi gbzle géralurcesine buyuda. Tum tulkede, Sov-
yetlerin bolseviklesmesi basladi. Bolsevikler, “Tam iktidar
Sovyetlere!” belgisini, yeniden gindeme koydu.
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dir ve burjuvaziyle o ugursuz uzlasma siyasetine bir
son verme basansim gdsterebilecek midir? Yakin
gelecek iste bunun goésterecek....

6 Eylil 1917 N. Lenin

Makale temmuz 1917 sonunda,

Sonsoéz 6 (19) eyliil 1917'de yazildy

Makale 12 ve 13 eyliil (30 ve 31 agustos)

1917'de Rabogt gazetesinin 8. (N-kov imzasyla) ve
9. (N. Lenin imzaswyla) saylannda yayunlandt
Sonséz 1917'de, N. Lenin, "Devrimin 6grettikleri”
brosuri: (Priboy yaywnlar) icinde yayunlandu
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RSDIP MERKEZ KOMITESINE

Belki bu satirlar ¢ok ge¢ kalacak, ¢iinki olaylar
bazen gercekten bas déondiruci bir ¢cabuklukla gelisi-
yor. Bunlan 30 agustos carsamba gunii yaziyorum.
Gonderdigim kimseler 2 Eylil cuma guntinden 6énce
okumaycak. Ne olursa olsun, gene de sunlar1 yazmam
gerektigine inaniyorum.

Kornilov ayaklanmas: hi¢ beklenmedik (bdyle bir
anda ve boéyle bir bi¢cim altinda beklenmedik) bir sey
ve denebilir ki olaylarin akisinda bas dénduriicti bir
dénum noktas: olusturuyor.

Beklenmedik her déniim noktasi gibi bu da, tak-
tikte bir gézden gecirme ve bir degisiklik gerektiriyor.
Ve her gézden gecirmede oldugu gibi, ilkelerden uzak-
lasmamak i¢in asin derecede ihtiyatlh davranmak
gerekiyor.

Ulusal savunma goérustinii (Volodarskiy gibi) kabul
etmeye kadar ya da devrimci-sosyalistler'le birlesme-
ye kadar, Gecici hiiktiimet desteklemeye (6teki bolse-
vikler gibi) gitmek, dyle samyorum ki, ilkelerden
uzaklasma gostermek demektir. Son derece yanhstir
bu, ilkelere aldimnamak demektir. Biz ancak ikti-
darin proletarya tarafindan allnmasindan sonra,
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baris onerisinde bulunduktan sonra, gizli ant-
lasmalarin gecersizligini ilan ettikten ve bankalarla
her turli bag: koparip attiktan sonra ulusal savunma
yandaslan olabiliriz. Ama ancak bunlardan sonra.
Ne Riga'min alimisi, ne de Petrogradin alirust, bizi ulu-
sal savunma yandas:1 yapamaz (bunu Volodarskiy'e
okutmamizi 6nemle rica ederim.) O zamana kadar biz
proleter devrimden yanayiz, savasa karsiyiz, ulusal
savunmadan yana degiltz.

Kerenskily hiukiimetini simdi bile desteklememe-
liyiz. llkelerden yoksunluk olur bu. Nasil, diye sorula-
cak bize, yani Kornilov'a kars1 savasmak gerekmez
mi? Elbette ki gerekir! Ama bu ikisi aym sey degil.
Ikisi arasinda bir simir var ve baz bolsevikler, "uzlas-
ma egilimi"ne uyarak, olaylarin dalgasina kapilarak,
bu sinin asiyor.

Kerenskiy'in birlikleri gibi biz de Kornilov'a karsi
savaslyoruz ve savasmaya devam edecegiz; ancak Ke-
renskiy'i desteklemiyor, tersine gui¢stizligtinti ortaya
koyuyoruz. Burada bir ayrim var; oldukc¢a ince, ama
adamakilll 6zsel ve unutulmamasi gereken bir aynm.

Peki, Kornilov ayaklanmasindan sonra taktigi-
mizdeki degisiklik neye dayaniyor?

Kerenskiy'e kars: savasimimizin bicimini degistir-
memize. Ona kars:1 dismanhgimiz: hi¢ mi hi¢ azalt-
maksizin, ona kars: séyledigimiz sézlerden hig¢birini
gerl almaksizin, onu devirmekten vazgec¢meksizin,
sbyle diyoruz: Gecilen ugrag: hesaba katmak gerekir,
onu hemen devirmeye calismayacagiz, biz simdi
onunla bir bagska bicimde ve daha acikcas1 Kerenskiy'
in giugsizlitk ve duraksamalarint Kornilov'la savasan
halkin gézleri énine sergileyerek savasacagiz. Bunu
daha 6nce de yapiyorduk. Ama simdi bu, en 6nemli
sey durumuna geldi. Degisiklik, iste buna dayaniyor.

Degisiklik ayrica Kerenskiy'e, Milyukov'u tutukla,
Petrograd iscilerini silahlandir, Kronstadt, Viborg ve
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Helsingfors birliklerini Petrograd'a c¢agir, Devlet du-
masin dagit, Rodzyanko'yu tutukla, biuiyiik toprak sa-
hiplerinin c¢iftliklerinin kéylilere gecmesini yasal-
lastir, bugday ve fabrikalar tizerinde is¢i denetimini
kur, vb., vb. diyerek, "kismi istekler” denebilecek sey-
ler icin ajitasyonun pekistirilmesinin simdi birinci
plana gecirilmesine de dayamyor. Ve biz bu istekleri
yalnmiz Kerenskiy'e degil, Kerenskiy'den de ¢ok Korni-
lov'a kars: savasima siriiklenen iscilere, askerlere ve
koylilere de yoneltmellyiz. Onlar1 daha da &teye si-
ritklemek, Kornilov'dan yana ¢ikan general ve subay-
larin pestilini ¢ikarmaya 6zendirmek, topragin koy-
lulere hemen verilmesini istemeleri i¢cin direnmek.
Rodzyanko ve Milyukov'un tutuklanmasi, Devlet du-
masinin dagitilmasi, Re¢ ve 6bir burjuva gazetelerin
kapatilimasi1 ve mahkemeye verilmeleri zorunlulugu-
nu onlara telkin etmek gerekir. Ozellikle "sol" dev-
rimci-sosyalistleri bu yolda ilerletmek 6nemlidir.
iktidarin proletarya tarafindan fethi amacimiz-
dan uzaklasms oldugumuzu sanmak haksizhk olur.
Hayir. Bu amacimiza, dogru ¢izgi biciminde degilse de
dolayh yoldan, buytik 6l¢tide yaklasmis bulunuyoruz.
Ve bir an bile yitirmeksizin, hem de Kornilov'a kars:
etkin, en yuksek derecede etkin ve gercekten devrimci
bir savasim isteyerek, Kerenskiy'e kars: dolaysiz aji-
tasyondan ¢ok dolayli ajitasyona girismek gerekiyor.
Bizi iktidara ancak, bu savasimin gelismesi goétiirebi-
lir ve ajitasyon yaparken de (olaylarin, yanndan bas-
layarak bizi iktidara goétiirebileceklerini ve iktidarn
aldiktan sonra artik onu birakmayacagimizi ada-
malkalh bilsek bile) bundan pek s6z etmemek gerekir.
Benim fikrimce bunu ajitatérlere yazilmis bir mek-
tupla (yoksa basinda degil), ajitasyon ve propaganda
komisyonlanna ve genel olarak Parti tiyelerine soy-
lemek gerekir. Ulke savunmas: tizerindeki, tek bir
devrimci demokrasi cephesi izerindeki, Gegici
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hukitmetin desteklenmesi, vb, vb, tizerindeki sozlere
gelince, bunlarin aslinda bos sézlerden baska bir sey
olmadiklarim1 gostererek, bunlara kars: acimasizca
savasmak gerekir. Zaman, eylem zamani; devrimci-
sosyalist ve mensevik baylar, siz bu sézleri hanidir
bes paralik ettiniz. Zaman, eylem zamani. Kornilov'a
kars: yiginlan striikleyerek, onlar1 costurarak, on-
lar1 alevlendirerek, devrimci yéntemlerle savasmak
gerek (oysa Kerenskiy, yiginlardan korkuyor, halktan
korkuyor). Su anda Almanlara karsi savasta harekete
gecmek ve belirli kosullarla onlara hemen ve tam bir
baris o6nermek gerek. Boylece ya ¢abuk bir bans
saglanabilir, ya da savas devrimci bir savas durumu-
na donusturilebilir. Yoksa mensevikler ve devrimci-
sosyalistler, emperyalizme yturekten bagh kalacak-
lardir.

P.-S. Raboci®*¥nin alt1 sayisim, bu satirlan yaz-
diktan sonra okudugumdan, tamamen aym disiince-
de oldugumuzu sdéylemeliyim. Miukemmel basyazi,
basin yorumlan ve V. M-ne ve Vol-skly imzali maka-
leleri ylrekten kutlanm. Volodarskiy'nin konusmasi
uzerine, onun yazi kuruluna génderdigi mektubu oku-
dum; bu mektup da kinamalarim "iptal ediyor". Tek-
rar selam ve en iyi dilekler.

Lenin
30 Agustos (12 eylil) 1917)de yazidi

Ilk kez 7 kasum 1920'de
"Pravda’run 250. sayisinda
yayunlandt

(64) "Rabogi" (Is¢ci), Geglei hitkGmet tarahndan yasaklanan Prav-
da'nin yerine, 25 Agustos (7 eylil)-2 (15) eylil 1917 arasinda
yay:mlanan bolgevik parti merkez orgami gunlik gazete. 12
say1 gikt.
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GUNCEL SIYASAL DURUM UZERINE
KARAR TASARISI (63)

RSD(b)IP VI. VI. Kongresi®® tarafindan kabul edi-
len siyasal durum tizerindeki karan géz éninde tutan
ve onu bugiinkii duruma uygulayan RSDIP Merkez ko-
mite genel toplantisinda su hususlar saptandu:

(65) Giincel siyasal durum lizerine karar tasansi, bir MK karanmn
3 (16) eylul gunu igin saptadigy bolgevik parti Merkez komite
genel toplantisinda Lenin taralindan sunulacakti. Amlan

tinde MK'nin, bu tasannin tartisilmadig dar kadrolu bir top-
antis1 yapildi. RSD(b)IP MK'sinin bu dénemle ilgili tutanaﬁ-
lannda, Merkez komite genel toplantisi tarafindan bu tasan
tartigmas Uizerine higbir bilgi bufunmuyor.

(66) Rusya SD (b)IP'nin V1. Kongresi, 26 temmuz-3 agustos (8-16
agustos) 1917'de Petro%rad‘da toplandi. Kongre, bir yan ya-
sadisy gizlilik iginde calisiyordu. Kon%reye. toplam 240.000
parti Gyesini temsil eden 157 asli ve I'10 istisari oy hakkina
sahip delege katildl. Kongre ¢ahgmalanm Lenin, Razliv'deki
glzli yerinden, Merkez komite tarafindan bu is igin segilen yol-

aslar aracihg ile ydnetiyordu. .

Kongre %ﬁndemin e su sorunlar vard:: 1) Orgiitlenme biirosu
raporu; 2) Rusya SD(b)IP MK raporu; 3) Yerel érgiitler raporlan;
4) Giincel durum; a) Savag ve uluslararasi1 durum; b) Siyasal ve
iktisadi durum; 5) Prograrmn gézten gecirilmesi: 6) Orgitlenme
sorunu; 7) Kurucu meclis segimleri; 8) Enternasyonal; 9) Parti-
nin birlestirilmesi; 10) Sendikal hareket; 11) Segimler; 12)
Gesitli konusma ve dilekler. Kongre, Lenin'in mahkeme
karsisina ¢ikma sorununu da tartigt.

Kongrenin siyasal durum tizerindeki karan, Lenin'in fikirle-
rine dayandinldi. Kongre, temmuz olaylanndan sonra tlke-
deki siyasal durmun bir degerlendirmesini yapti, devrimin bu
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1. 3 temmuz 3 eylul arasindaki iki ay ic¢inde
siniflar savasim ve siyasal olaylarin akisi, devrimin
olaganisti hizhihig:1 sonucu tam ilkeyi, bans za-
maninda devrimsiz ve savassiz gecen uyum yillarimn
gotiremeyecegi kadar ileri gétiirdi.

2. 3-5 temmuz olaylarinin, tim devrimin bir dé-
nim noktasim belirledigi gitgide daha agik bir bi¢im-
de ortaya cikuyor. Bu olaylan dogru bir bi¢cimde deger-
lendirmeden, proletaryanimi gérevlerini ve devrimci
olaylarin, bizim istencimizden bagimsiz olan hizlih-
gin1 dogru bir bicimde degerlendirmek olanaksizdir.

3. Bolseviklere kars1 burjuvazi tarafindan inaml-
maz bir ¢aba ile cikanlan ve kapitalist basin ve ya-
yinevlerine yatirilan milyonlar sayesinde halk yi-
ginlan arasinda genis bir bi¢cimde yayilan kara cal-
malann maskesi, gitgide daha ¢abuk ve daha genis bir
bicimde dusirilmektedir. Bolseviklere kars: tezgah-
lanan kara calmalann, is¢i ve yoksul kéyli cikarla-

eni evresi igin partinin siyasal ¢izgisini belirledi. Devrimin
ansgll gelismesinin bittigini, dlkedeki iktidarin gergekte
kargidev-rimei burjuvazinin eline gegtigini kabul etti. Lenin'in
fikirlerine uyarak, mensevikler ve devrimci-sosyalistler tara-
findan yénetilen Sovyetler'in kars:1 devrimei Gegici hikidmet'
in bir uzantisi durumuna déndgmus olmasi nedeniyle, Kongre
"Tam iktidar Sovyetlere!” slogamni %e(;icl olarak geri ald.
Ama bu davranis, proletarya diktatérliigiiniin somut siyasal
bi¢imi olarak Sovyetler'den vazge¢me anlamimna gelmiyordu.
Kongre'de karsidevrimei burjuvazi diktatérldginin kokten
kaldi-nlmas i¢in savasim ve yoksul koylulikle birlesen pro-
letaryamin silahl ayaklanmasi yoluyla ii,(tidann fethi slogan-
lan iler saralda.

Bolsevik parti VI. Kongresi'nde butidn kararlar, proletarya ve
yoksul koyluliga silahli ayaklanmaya, sosyalist devrimin
zaferine hazirlama yolundaki ana erege baglandi. Kongre adi-
na yayimlanan is¢i, asker ve kéyld butin Rusya emekgilerine
yoénelik bildirge, onlan guglerini birlestirmeye ve Bolsevik
parti bayrag altinda, burjuvazi ile kesin bir savasa hazirlan-
maya ¢aginyordu. Kongre'de, aralarinda Lenin, Berzin, Bub-
nov, Saumyan, Djerjinskiy, Kollontay, Milyutin, Muranov,
Nogin, Uritski, Serﬁeev (Artiom), Stalin ve Sverdlov'un da bu-
lunduklan bir Merkez komite segildi.
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rinin savunuculanna karsi, yani bolseviklere karsi
savasimda, buiytik toprak sahipleri ve kapitalistlerin
baslica silahlanndan biri oldugu, ilkin baskent ve
buytk kentler is¢i yiginlarinin, daha sonra da koéyli-
lerin géziinde gitgide daha acik bir duruma gelmekte-
dir.baslica silahlanndan biri oldugu, ilkin baskent
ve buyik kentler is¢i yiginlannmin, daha sonra da
koyliilerin géziinde gitgide daha agik bir duruma gel-
mektedir.

4. Kornilov ayaklanmasi, yani buiytik toprak sa-
hipleri ve baslaninda kadet parti ("halkin ézguarlaga”
partisi) bulunan kapitalistler ta¥afindan desteklenen
generaller ve subaylar ayaklanmasi, kendini acgikg¢a
bolsevikler'e kars1 eski kara c¢almalan yineleyerek
hakh gbéstermeye giristi ve boylece yoksullann gercek
savunuculannin partisi olan bolsevik isc¢i partisine
kars1 burjuvazi tarafindan yayilan kara c¢almalarin
gercek anlam konusunda genis halk yiginlarimin
goézuniu kesin olarak agmaya katkida bulundu.

5. Eger 3 ve 4 temmuz giinleri partimiz, yiginlann
kendiliginden hareketini (6nlemek icin goésterdigimiz
cabalara karsin meydana gelen bu hareketi) destekle-
meyi kabul etmemis olsaydi, proletaryaya acikc¢a ve
tamamen ihanet etmis olurdu; ¢iinki yiginlarin hare-
keti emperyalist savasin (yani kapitalistler yaranna
yapilan bir fetih ve vurgun savasinin) uzamas ve ik-
tisadi durgunluk ve aghifi artiran ve agirlastiran bur-
juvazi karsisinda hiikiumetin ve Sovyetler'in hareket-
sizligi ytuzunden yol acilan hakl ve mesru 6fkeden
doguyordu.

6. Burjuvazi ve hiikimetin ¢abalanna ragmen, yuz-

lerce bolsevigin tutuklanmasina, kagit ve belgelerine
elkonmasina ragmen; yaz: kurullarinda vb. yapilan
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arama taramalara ragmen, partimizin 3-4 temmuz
hareketine, tiim iktidarin isci, asker ve kéylia temsil-
cileri sovyetlerine gecirilmesi slogan altinda, "baris-
cil ve orgiatla” bir gosteri amacindan baska herhangi
bir amag¢ gosterdigi yolundaki kara ¢almay: tanitla-
ma basarisi gosterilememistir ve hi¢bir zaman da gos-
terilemeyecektir.

7. Eger 3-4 temmuz giinleri bolsevikler, iktidann
alinmasi amacini benimsemis olsalardi, bir hata
islemis olurlardi; cinkid halkin ve hatta iscilerin
cogunlugu, generallerin ordudaki, biyik toprak sa-
hiplerinin kirlarda¥i, kapitalistlerin kentlerdeki
karsi-devrimci siyasetini, yani i¢yldzinu yiginlara 5
temmuzdan sonra gosteren ve derimci-sosyalistler ve
menseviklerin burjuvazi ile uzlasmasindan dogan bu
siyaseti heniiz gercekten sinamamislardi. Ama 3-4
temmuz giinleri parti merkez ya da yerel érgiitlerimiz-
den hicbiri, ne sbézle ne de yaziyla iktidann alinmasi
sloganini ileri siirdd ve hatta bu slogam tartisti.

8. Partimizin 3-4 temmuz ginlerindeki gercek
yanilgisi, olaylann bugiin acgik¢a ortaya c¢ikardiklan
yanilgy, yalnizca gercek durumu oldugundan daha az
devrimci olarak goérhek ve Sovyetler'in siyasetinde
bir degisiklik sayesinde siyasal donisiimlerin baris-
cil bir gelismesinin hala olanakli olacagina inan-
makti. Oysa gercekte mensevikler ve devrimci-
sosyalistler, burjuvaziyle uzlasmalan sonucu dylesi-
ne yukimlilik altinda kalmis ve bu ytizden 6ylesine
icinden c¢ikilmaz bir durum i¢ine girmis, burjuvazi
Oylesine karsidevrimci bir duruma gelmisti ki artik
hi¢cbir barisqil gelisme olanakli degildi. Ama parti,
yalmzca olaylarin ¢ok hizli bir gelismesi umuduyla
strdirdugu bu yamlgidan, ancak 3-4 temmuz hareke-
tine "Tum iktidar Sovyetler'e" sloganiyla katilarak ve
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harekete barnisq1' ve érgutlii bir nitelik kazandirrnaya
calisarak kurtulabilirdi.

9. Kornilov ayaklanmasinin tarihsel énemi, dev-
rimci-sosyalistler ve menseviklerin uzlastinc: sézle-
riyle simdiye degin gizlenen ve gizlenmeye devam edi-
len su gercegi, yani kadet parti ile kendilerinden yana
generaller ve subaylar tarafindan yoénetilen buyuk
toprak sahipleri ve burjuvazinin, yalnizca ve yalnz-
ca tum iktidan burjuvazinin elinde toplamak, buytik
toprak sahiplerinin kirlardaki giicini artirmak ve
ulkeyi iscilerin ve koéylillerin kamyla sulamak ere-
giyle orgiitlenen ve en pis cinayetleri islemeye., Riga'y:
(ve sonra da Petrograd1) Almanlar'a teslim etmeye,
cepheyi Almanlara agmaya, bolsevik alaylan kursu-
na dizmeye, baskaldirmaya, basta "vahsi timen" ol-
mak tizere birlikleri baskent tizerine ytriitmeye hazir
ve en pis cinayetleri isleyen kimseler clduklan gerce-
gini yiginlara, olaganisti bir etkililikle géstermesine
dayamiyor.

Tarihin buitiin tlkeler i¢cin tamtladig: seyi, yani
bujuvazinin kendi egemenlik ve cikarlarim1 savun-
mak amaciyla yurda ihanet edecegini ve hic¢bir sug¢
karsisinda gerilemeyecegini, Kornilov ayaklanmasi
Rusya i¢in tamitladi

10. Rusya is¢i ve koylilerinin, biiylk toprak sahip-
leri ve burjuvaziye karsi, kadet partiye karsi, bu parti
ile kaynasan generaller ve subaylara karsi en géziipek
Lis savasim ve zaferden baska hi¢bir kurtulus yolu
yoktur. Halki, yani tiim emekgcileri bu savasimda ve
bu zafere dogru, ancak devlet iktidarini eline geciren
ve yoksul koyluler tarafindan desteklenen kentsel
isci simif1 yonetebilir.

11. Ozellikle 6 mayistan ve daha da ¢ok 3 temmuz-
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dan baslayarak Rus devriminin olaylarn oylesine
olaganasti bir firtina hzhhgiyla gelisiyor ki, parti-
nin goérevi hi¢ de bu olaylar1 hizlandirmak olamaz;
tersine tum cabalarimizin durumdaki ve siniflar
savasimindaki degisiklikler konusunda, gitgide
iscileri ve emekgileri en iyi aydinlatabilecek bir
bi¢cimde, olaylarin gerisinde kalmamaya yodnelmesi
gerekiyor. Cinki su anda partinin bas goérevi,
yiginlara durumun son derece tehlikeli oldugunu, her
eylemin bir patlama ile sonug¢lanabilecegini ve do-
layisiyla zamansiz bir ayaklanmanini en buytk
kotalige yol acgabilecegini aciklamaktir. Tehlikeli
durum ayru zamanda, kendine bagh olmayan olaylar
sonucu isci sinifini, kesin bir savasim icinde,
kacginilmaz olarak kendini karsidevrimci burjuva-
ziyle carpismak ve iktidar1 fethetmek zorunda
gorecegi bir duruma ve belki sonu felaketli bir dav-
ramsa da gotiirebilir.

12. Kornilov ayaklanmasi ordunun, tiim ordunun,
Genel karargahtan tiksindigi gercegini acik¢a ortaya
koydu. Aylar boyunca bolseviklerden nefretlerini ve
isciler ve koylulerin, buiyiik toprak sahipleri ve burju-
vazi ile anlasma siyasetine baghhklannm ortaya ko-
yan mensevikler ve devrimci-sosyalistler de bunu ka-
bul etmek zorunda kaldi. Ordunun Genel karargaha
kars1 duydugu nefret, Kerenskiy hiikiimetinin dav-
ransiyla azalmak sdyle dursun, daha da artacaktir.
Ordunun demokratlastinlmas: ve karsidevrimecilerin
yuksek komutanhktan uzaklastinlmasi ic¢in ciddi
hi¢cbir sey yapmayan bu hiikiimet, Klembovskiy ve
Kornilov'a bagh oteki generalleri yerlerinde biraka-
rak, Kornilov'un yerine Alekseyev'i gecirmekle yetin-
di. Bir Kerenskiy'in bu ilkeden yoksun, gii¢cstiz ve ka-
rarsiz siyasetini hosgoriiyle karsilayan ve destekley-
en Sovyetler, Kornilov darbesinin tasfiyesi sirasinda
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iktidan banscil yoldan alma zamanim bir kez daha
kaciran Sovyetler, bu Sovyetler, burjuvazi ile bir uz-
lasma siyaseti, ama aym zamanda caniyane bir uz-
lasma siyaseti uygulamaktan sorumludur.

Genel karargahtan tiksinen ve fetih durtilerini
gormeye basladig1 bir savas: surdirmek istemeyen
ordu, kacimilmaz olarak yeni yikimlara adaydir.

13. Aslinda burjuvaziyi ve onun gizli antlagmala-
rim1 savunan mensevikler ve devrimci-sosyalistlerin
yaptiklan gibi yalnizca s6zde degil, gercekte bir bans
siyasetini, iktidar1 olacag: zaman ancak is¢i simfi
yuritebilecektir. Acik¢a sdyleyelim: Askeri durum ne
olursa olsun, hatta Kornilov cetesi generalleri Al-
manlar'a Riga'yr teslim ettikten sonra Petrogradh da
teslim etseler bile, is¢ci simf1 acgik, kesin ve hakkani-
yetli bir barisin kosullarim biitiin halklara hemen ve
acikca onerecektir. is¢i sitmfi bunu tiim halk adina
yapabilecektir, ¢cinkii Rusya is¢i ve koéylilerinin en-
gin ¢cogunlugu, guncel fetih savasina kars ve ilhaksiz
ve tazminatsiz adil bir baristan yana oldugunu ortaya
koymus bulunmaktadir.

Devrimci-sosyalistler ve mensevikler, aylardan
beri bu baristan s6z ederek, hem kendilerini hem de
halk: aldatiyorlar. {ktidardaki isci simfi, bir tek gin
bile yitirmeksizin, bu baris1 herkese 6nerecektir.

Biutin tulkelerin kapitalistleri, savasa karsi her
yerde biiyliyen is¢i devrimini durdurmakta dylesine
gucliuk cekmektedirler ki eger Rus devrimi, gligsiiz ve
acinas: bans dileklerinden dolaysiz bir baris 6nerisi-
ne gecer ve ayni zamanda gizli antlasmalar1 vb. da
aciklar ve yirtarsa, barisin hemen yapilma ve kapita-
listlerin buna kars: ¢ckamama sans: ytuzde doksan
dokuzdur.

En uzak varsayimla kapitalistlerin, Rusya isci
hiukimetinin barigs kosullarini, kendi halklarinin
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istegine ragmen geri ¢evirmesi, Avrupa'da devrimi yliz
misli yakinlastinir ve iscilerimizin ve koéylulerimi-
zin ordusu, kendine tiksinecek yerde saygi1 duyacag:
onderler ve komutanlar sectigi i¢in, baris 6nerisin-
den sonra, gizli antlagmalann yururlikten kaldirnl-
masindan sonra, biiytik toprak sahipleri ve burjuvazi
ile bozustuktan sonra, topragin koylilere verilmesin-
den sonra, hakl bir savas zorunluluguna iyice ina-
nirdl. Rusya bakimindan savas, yalnizca o zaman
hakh bir savas durumuna gelirdi; isciler ve koyliler,
yalmizca o zaman artik sopa altinda degil, kendi is-
tekleri ile dévisir ve bu savas ileri iilkelerde, kacinil-
maz isc¢i devrimini yaklastirmaktan baska bir sonug
vermezdi.

14. Buyuk toprak sahiplerinin biitiin topraklari-
nin, koylilere hemen ve tazminatsiz verilmesini, an-
cak iktidan fetheden isci sinifi saglayabilecektir. Bu
o6nlem ertelenemez. Kurucu meclis bu énlemi yasal-
lastiracaktir, ama Kurucu meclis'in toplanmasindaki
gecikmelerden koyliler sorumlu degildir. Koéyliler,
toprag: buyik toprak sahipleri ve kapitalistlerle an-
lasarak elde edemeyeceklerine, her giin daha ¢ok gii-
ven getirmektedir. Toprak, ancak yoksul kéyliler ve
iscilerin kardesce ve candan bir baglasmas: yoluyla
elde edilebilir.

Cernov'un, aylar boyunca kadet partili toprak sa-
hiplerine buytik ve kiiciik 6dinler vererek koylilerin
cikarlannm savunmaya c¢alistig1 ve biitiin ¢abalannin
basarnisizhikla sonuc¢landig: hiikiimetten ayrihisi,
uyusma siyasetinin boslugunu ortaya koydu. Ve kir-
lardaki kéyliiler 5 temunuzdan bu yana, biiyiik toprak
sahiplerinin buiytiklenmeyi bir kat daha artirmis ol-
duklanm ve onlan yenme ve zararsiz duruma getirme
zorunlulugununu kendini zorla kabul ettirdigini
goéruyor ve biliyor, seziyor ve anhyor.
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15. tktisadi yikim ve achk tehlikesine, ancak ikti-
dan fetheden is¢i simifi bir son verebilecektir. 6 ma-
yistan beri hikiimet, denetim ve gene denetim vaat
ediyor, ancak hicbir sey yapmad: ve hicbir sey de ya-
pamazdi, cunkii kapitalistler ve buyik toprak sahip-
leri, bu yénde gercgeklestirilmis bulunan her seyi
sifira indirdi. Issizlik buytiyor, achk yaklasiyor, para
degeri dustyor; narh fiyatlan iki katina ciktiktan
sonra Pesehonov'un istifasi, bunahim agirlastirmak-
tan baska bir ise yaramayacaktir ve hukiimetin
gigsuzligianii, yeteneksizligini bir kez daha ortaya
koymaktadir. Durumu, ancak tretim ve bélistim
uizerindeki is¢i denetimi kurtarabilir. Yalmzca isci
hukimeti kapitalistleri yola getirecek, biitiin emekgci-
leri iktidann ¢abalarim1 kahramanca destekleme yo-
niinde isteklendirecek, diizeni egemen kilacak ve bug-
dayin mamul maddeler ile diizenli degisimini 6rgut-
leyecektir.

16. Yoksul kéylulerin kentler isc¢i sinifi karsisin-
daki giaveni, burjuvazinin kara ¢almalan ve koalis-
yon siyasetine dayah umutlar ytiziinden gegici olarak
sarsilan bu giiven, 6zellikle 5 temmuzdan sonra kir-
lardaki tutuklamalar, emekgilere uygulanan baski,
daha sonra da Kornilov darbesi halkin géztunii acal
beri, yeniden kazamiliyor. Burjuvazi ile bu uyusma
siyasetini sonuna kadar kabul eden ve uygulayan en
6nemli iki parti —devrimci-sosyalist ve mensevik
partiler— oOzellikle 5 temmuzdan bu yana, uzlasma
siyasetine karsi, devrimci-sosyalist partinin son
"konsey"inde ve mensevik partinin son kongresinde
2/5'e (%40) ulasan bir muhalefet tarafindan simgele-
nen hosnutsuzlugun, kendi iclerinde arttigimi géra-
yorlar. Kapitalistlerle uyusmaya duyulan giivenin
yok oldugunun géstergelerinden biridir bu.
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17. Olaylann bitin akisi, bitin iktisadi ve siyasal
kosullar, ordu icinde oraya ¢ikan biitiin kansikhk-
lar, iktidann is¢i simifi tarafindan barns, ekmek,
ozgurluk verecek ve 6teki ulkelerdeki proleter devri-
min zaferini de ¢abuklastiracak olan fethini, gitgide
daha buytuk bir hizla hazirlamaktadir.

Engec¢ 3(16) eylil 1917

giunii yazildt

Hlk kez olarak 1925'te

Lenin Derlemesi IV icinde yayimlandt
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BOLSEVIKLER IKTIDARI ALMALIDIRLAR®”
RSD(b)iP MERKEZ KOMITESINE, PETROGRAD VE
MOSKOVA KOMITELERINE MEKTUP

Her iki baskent Isci ve asker temsilcileri sovyetle-
rinde de ¢ogunlugu saglayan bolsevikler, iktidan elle-
rine alabilirler ve almalidurlar.

Bunu yapabilirler, ¢iinkil yiginlan striklemek
icin, dismanin direncini kirmak, onu yok etmek
icin, iktidan fethetmek ve elde tutmak ic¢in, her iki
baskent halkimin etkili devrimci 6geler cogunlugu
yeter. Cunki, hemen demokratik bir bans 6nererek,
toprag: hemen koyliilere vererek, Kerenskiy tarafin-
dan ayaklar altindd c¢ignenen ve yok edilen demokra-
tik kurum ve 6zgurliikleri yeniden kurarak, bolsevik-
ler kimsenin deviremeyecegi bir hikiimet kuracak-
lardir.

Halk ¢ogunlugu bizden yana. 6 maywstan 31 agustos
ve 12 eylile giden uzun ve ¢etin yol boyunca, bunun
kamut1 verildi®®. Her iki baskent Sovyetinde de ¢o-

(67) Lenin'in Bolgevikler iktidan almalidirlar ve Marksizm ve a-
yaklanma bashkh mektuplan, Bolsevik parti Merkez komite-
sinin 15 (28) eylal 1917 ganld oturumunda tartasildi. Kamenev,
bu mektuplarda Lenin tarafindan verilen silalill ayaklanma
talimatina karsi ¢ikti. Bu mektuplann partiden gizlenmesini
ve butan nadshalannin da yok edilmesini 8nerdi. Kamenev'in
6nerisi kabul edilmedi. Lenin'in mektuplan, Merkez komite
tarafindan, Partinin en 8nemli &érgiitlerine génderildi.

(68) 6 (19) mayis'ta birincl Gegici koalisyon hukiimetinin kurul-
dugu bildirildi; 31 agustos (13 eyliil] gand, Petrograd is¢i ve
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gunluk, halkin partimize yoneldigini ortaya koyuyor.
Devrimci-sosyalistler ve menseviklerin duraksama-
lan ve bu iki grup i¢indeki enternasyonalistlerin giig-
lenmeleri de bunun bdyle oldugunu gésteriyor.

Demokratik konferans, devrimci halk ¢ogunlugu-
nu degil, yalmizca uzlasmact kigciik burjuva yodnetici-
leri temsil ediyor. Se¢im rakamlarina aldanmamak
gerekir, secimler sdz konusu degil. Petrograd ve Mos-
kova belediye dumalan sec¢imleri ile sovyet secimle-
rini karsilastirin. Moskova secimleri ile 12 agustos
Moskova grevini karsilastinn. Yiginlan yéneten dev-
rimci 6geler ¢ogunlugu konusundaki nesnel verilerd,
bu karsilastirmalarda bulacaksimz.

Demokratik konferans koéylalaga aldatiyor, ¢inka
ona ne bans vertyor, ne de toprak.

Yalruz bolsevik bir hikamet koylalaga hosnut ede-
cektir.

Bolsevikler itktidan neden tam da bugiin almalidir-
lar?

Cunki Petrograd'in ¢ok yakin gérinen teslimi, ik-
tidan alma sansimizi yiz kez azaltacak.

Oysa, Kerenskily ve hempalan tarafindan yonetilen
bir ordu ile Petrogradin teslimini énleyebilecek bir
durumda degiliz.

Kurucu meclis de artik "bekle"nemez; ¢inki Keren-
skiy ve hempalan, Petrogradin teslimi ile onu her za-
man basarisizliga ugratabilirler. Kurucu meclisin top-
lanmasini, iktidan eline aldiktan sonra yalmz bi-

asker temsilcileri sovyeti, bolseviklerin bir Sovyetler huka-
meti kurulmasini1 8neren bir karar tasarisim kabul etti; 12 (25)
eylal ganuyse, her tkisi de devrimci-sosyalistler ve menge-
viklerin yénetiminde bulunan ls¢i ve asker temsilcileri sov-
yetleri merkez yaritme komitesi ve Rusya Kéyla temsilcileri
sovyeti Yardtme komitesi tarafindan, Demokratik konfe-
ransn toplant1 gina olarak saptandi. Konferans, 14-22 eylal
(27 eylul- ek!m)g1917 ginlerinde Petrograd'da toplandi.
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zim partimiz saglayablilir; iktidarin alinmasindan
sonra partimiz, 6teki partileri ipe un sermis olmakla
suclayacak ve bu suc¢lamanin hakhhgini tanitlaya-
caktir®?,

Ingiliz ve Alman emperyalistleri arasinda ayn bir
bans yapilmas: 6nlenmelidir ve dnlenebilir de, an-
cak hizhh davranmak gerekir.

Halk, menseviklerin ve devrimci-sosyalistlerin
duraksamalarindan bikmistir. Kéyliileri arkamiz-
dan, ancak baskentlerdeki zaferimiz sirikleyecek-
tir.

Sozciiklerin dar anlaminda, ayaklanmanin ne
"gin"a séz konusudur, ne de "zaman"i. Bunu karar-
lastiracak olan yalnizca, isciler ve askerlerle, yani
yginlarla iliski icinde olan kimselerin oybirligidir.

Onemli olan sudur ki Demokratik konferans'ta,
partimizin bugiin gercekte kendi 6z kongresi vardir;
bu kongre devrimin kaderini, (istesin istemesin) ta-
yin etmek zorundadr.

Onemli olan, kendisine su gérevin diastagini par-
tiye agikca gostermektir: Petrograd'da ve Moskova'da
(ve bolgede) silahlit ayaklanmayi, iktidarin fethini,
hikiimetin devrilmesini giindeme koymak. Basinda
belli etmeksizin, bu amagla propaganda yapma
bicimi tizerinde dustinmek.

Marxin ayaklanma izerine, "ayaklanma bir sa-

(69) Gegici hikimet, 2 (15) ma 1917 gidnla bildirgesinde, Kurucu
meclis'in toplanacagim haber vermisti; se¢imler 17 (30) eylal
1917'de yapilacakti. Bununla birlikte Gegici hukamet,
secimlerin 12 (25) kasim 1917'ye ertelendigini haber verdikten
sonra, Kurucu meclisin toplanmasim erteledi. Kurucu meclis,
Sovyetler hikimeti tarafindan, 5 (18) ocak 1918'de Petro-

ra‘.g'da agildi. Ancak, "Emekg¢i ve S8murilen halkin haklan

{ldirgesi"ni incelemeyt ve Sovyetler Il. Kongresinde kabul edi-
len bans, toprak ve itktidann Sovyetler'e gegisi konusundaki
kararmnameleri onaylamay: kabul etmediginden, Rusya Mer-
kez Yuritme Komitesi karan ile, 6 (19) ocak 1918'de dagtild.
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nattur”, vb. bi¢imindeki soézlerini animsamak, bu
sozler uizerinde dusiinmek.

"Bicimsel" bir ¢ogunluk beklemek, bolsevikler
bakimindan saflik olurdu. Hicbir devrim, bunu bekle-
mez. Kerenskly ve hempalan .da beklemiyor, Petro-
gradn teslimini hazirhyorlar. Petrograd ve Moskova
iscilerinin sabnni tilketmesi gereken ve tiiketecek
olan sey, "Demokratik konferans"taki acinasi durak-
samalarin ta kendisidir! Eger iktidan hemen simdi
ele almazsak, tarih bizi bagislamayacaktir.

Aygit m1 yok? Hayir, bir aygit var: Sovyetler ve de-
mokratik oérgitler. Uluslararas: durum tam da bugin,
Ingilizler ve Almanlar arasinda ayr1 bir barisin
onguniinde, bizden yana. Halklara hemen bugiin bans
6nermek, yernunek demektir.

Moskova'da ve Petrograd'da (hangisinin baslayaca-
g1 pek 6nemli degil; hatta énce Moskova'nin baslama-
s1 da olanakl) iktidan hemen alirsak, hi¢ kuskusuz,
mutlaka yenecegiz.

N. Lenin
12-14 (25-27) eylal 1917'de yazldL
Nk kez 1921'de, "Proletarskaya

Revolutsiya” dergisinin
2. sayisinda yayinlandt
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MARKSIZM VE AYAKLANMA
RSD(b) 1P MERKEZ KOMITESINE MEKTUP

Ayaklanmaya hazirlanmanin ve genel olarak a-
yaklanmay:1 bir sanat olarak gérme bi¢iminin
"blanquicilik” oldugunu ileri siiren oportunist yalan,
marksizmin ¢arpitilmalan arasinda en kéta niyetli-
lerden ve egemen "sosyalist" partiler tarafindan belki
de en ¢ok yayilmis olanlardan biridir.

Oportiinizmin biyiik ustas1 Bemstein, marksizme
kars: blanquicilik sug¢lamasini ileri sirerek aciklh
bir Gin kazanmist1 ve buginiin oportinistleri, blan-
quicilik diye haykirdiklan zaman, gercekte Bern-
stein'in acinasi "dusince'lerini ne azicik yenilestiri-
yor, ne de azicik "zenginlestiriyorlar".

Ayaklanmay:1 bir sanat olarak gérdukleri icin,
marksistleri blanquicilikle su¢lamak! Ayaklanma-
mn bir sanat oldugunu agiklayarak, onu bir sanat o-
larak ele almak gerektigini, ilk basarilan kazanmak
ve dismanin kargasalik icinde dismesinden yarar-
lanarak, ona kars: yuariyiistt aksatmaksizin, basan-
dan basanya ilerlemek gerektigini, vb., vb. sdyleye-
rek bu konudaki diistincesini en belgin, en acgik ve en
kesin bir bi¢cimde acgiklayanin Marx'in ta kendisi
oldugunu hi¢bir marksist yadsiyamayacagina gore,
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gercegin bundan daha asikar bir ¢arpitilmasi olamaz.

Basarili olmak i¢in ayaklanma, bir komploya ya
da bir partiye degil, 6nci sinifa dayanmahdir. iste bi-
rinci nokta. Ayaklanma, halkin devrimci atilumina
dayanmalidir. iste ikinci nokta. Ayaklanma, yiik-
selen devrim tarihinin, halk énctustnun etkinliginin
en gicli oldugu, disman saflarinda ve devrimin gri¢-
sz, kararsiz, celiski dolu dostlarinun saflarinda du-
raksamalarin en glgli olduklan bir déniim nok-
tasinda patlak vermelidir; iste Gicincii nokta. Ayak-
lanma sorununu koyma bi¢iminde, marksizmin
blanquicilikten ayrilmasi sonucunu veren ¢ kosul,
iste budur.

Ancak, bu kosullar yerine geldikten sonra, ayak-
lanmay: bir sanat olarak gérmeyi kabul etmemek de
marksizme ihanet etmek, devrime ihanet etmek de-
mektir.

Iste bu anda partinin, ayaklanma sorununun giin-
deme olaylarin nesnel gelismesi tarafindan kondugu-
nu tam bir zorunlukla kabul etmesi, ayaklanmay: bir
sanat olarak ele almasi gerekiyor. Bunu tanmitlamanin
belki en iyi yolu, karsilastirma yoéntemini kullan-
mak ve 3 ve 4 temmuz gunleri ile eylil ginlerini
karsilastirmak olacaktir.

3 ve 4 temmuz glinleri sorun, gercede aykin davran-
maksizin, "iktidar1 almak daha ivi, yoksa diismanla-
nmiz bizi nasil olsa baskaldinna ile suglayacak ve [e-
satciymisiz gibi davranacak" biciminde konulabili-
yordu. Ancak iktidan almanin yararlh olacag: kani-
sina da varilamiyordu, ¢iinkii ayaklanmanin nesnel
zafer kosullan gerceklesmemisti.

1) Devrimin 6ncusi olan sinif, henliz arkamizda
degildi.

Her iki baskent iscileri ve askerleri arasinda,
hentz ¢ogunluga sahip degildik. Bugiin, her iki Sov-
yet'te de bu ¢ogunlugu sahibiz. Bu ¢ogunluk, yalruzca
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temmuz ve agustos olaylan tarafindan, bolseviklere
kars1 "bastirma’lar deneyimi ve Kornilov ayaklan-
mas1 deneyimi tarafindan yaratildi.

2) Devrimci cosku, heniiz buiyiik halk yigimin sar-
mamsti. Bugiin, Kornilov ayaklanmasindan sonra,
sardi. Tasradaki olaylar ve iktidarin bir¢cok yerde
Sovyetler tarafindan alinmasi, bunun bdyle oldugunu
ortaya koyuyor.

3) Dismanlanmiz arasinda ve kararsiz kugiik bur-
juvazi arasinda. o zaman ciddi bir siyasal genislik
tastyan duraksamalar yoktu. Bugiin, bu duraksama-
lar buiyiik bir genislik kazandi. Bas diismanimiz olan
muttefik emperyalizm ya da diinya emperyalizmi —
cunkl dunya emperyalizminin basinda "Muttefikler”
var—, zafere kadar savas ve Rusya'ya kars: ayrn bir
barnis arasinda kararsizlik gosterdi Halk ¢ogunlugu-
nu agik¢a yitiren kiicik burjuva demokratlarimiz,
kadetlerle blok kurmayi, yan: birlesmeyi kabul etme-
dikleri zaman, derin duraksamalar gecirdi.

4. Bu nedenle 3 ve 4 terimuz ginleri, ayaklanma bir
yanlhslik olurdu. iktidan ne maddeten, ne de siyasal
olarak koruyabilecektik. Petrograd'in zaman zaman
bizim elimizde olmasina ragmen, maddeten koruya-
mayacaktik; ¢iinkii iscgilerimiz ve askerlerimiz, Pet-
rograd1 elde tutmak igin déviismeyi ve dlmeyi, o za-
man kabul etmezlerdi. Hem Kerenskiyler'e ve hem de
Tsereteliler ve Cernovlar'a karst bu "kizginlik", bu
yatismaz kin, o zaman yoktu. Insanlarimiz, heniiz
devrimci-sosyalistler ve menseviklerin de katilimy-
la, bolseviklere kars: yapilan zuliimlerin deneyi-
miyle yogrulmamisti.

3 ve 4 temmuz gunleri iktidan siyasal olarak da
koruyamayacaktik; ¢inki, Kornilov seriiveninden
once ordu ve tasra, Petrograd'a kars: yuruyebilirdi ve
yuruyecekti.

Bugiin durum bambaska.
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Devrimin 6nciisti olan, yiginlan suriiklemeye yete-
nekli ve halkin 6nctisti olan sinyfin ¢ogunlugu, bizden
yana.

Halkin ¢cogunlugu, bizden yana; ¢iinkii Cernov'un
hukimetten ayrihisi, kéylaliigiin devrimci-sosyalist
bloktan (ne de devrimci-sosyalistlerin kendinden)
toprak alamayacaguun ashnda tek belirtisi olma-
makla birlikte, gene de en gozle gorilir ve en somut
belirtisidir. Onemli olan nokta, devrime ulusal
6zelligini kazandiran nokta da, iste buradadir.

Tiim emperyalizmin ve tim mensevikler ve dev-
rimci-sosyalistler blokunun gériilmemis. duraksama-
lan karsisinda, partinin kendi yolunu c¢ok iyi bildigi
bir durumun tstinliagi, bizden yana.

Kesin bir zafer, bizden yana; ¢tinkti halk artik
umutsuzlugun kiyisindadir ve biz "Kornilov guinleri
sirasindaki” yénetimimizin 6nemini gostererek, son-
ra da "blokcular"a bir uzlagsma énererek ve onlardan
kendi duraksamalanna bir son vermekten uzak bir
red yarutt alarak, tim halka aydinhk bir perspektif
sunuyoruz.

Uzlasma o6nerimizin heniiz reddedilmedigine ve
Demokratik konferans'in heniiz onu kabul edebi-
lecegine inanmak, en biiyiik yamlgi olurdu. Uzlasma,
bir parti tarafindan partilere 6nerilmisti; baska turla
de olamazdi. Partiler, bu uzlasma o6nerisini kabul et-
mediler. Demokratik konferans, yalmzca bir konfe-
ranstir, baska hicbir sey degil. Unutulmamasi gere-
ken sey, onun devrimci halk ¢ogunlugunu, yoksul-
lasan ve o6fkelenen koyluligt temsil etmedigidir. Bu
konferans bir halk azinligit konferansidir —bu apacgik
gercegi unutmamak gerek. Demokratik konferans'a
bir parlamento gibi davranmak, bizim bakimimizdan
en biiyiik yanilg), en k6t parlamenter ahklik” olur-

(70) Lenin, kogullar ne olursa olsun, parlamenter savagimin tek ya
da bagslica siyasal savagim bigimi olduguna inanan oportinist-
lerden sé6z ediyor.
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du; ¢unki eger Demokratik konferans kendini parla-
mento ve devrimin bagimsiz parlamentosu olarak da
ilan etse, her seye karsin hicbir seyl kararlastirama-
yacaktir; karar ona degil, Petrograd ve Moskova isci
mahallelerine aittir.

Basanh bir ayaklanmamnn biitiin nesnel kosullan,
bir araya gelmis bulunuyor. Halki ¢ileden ¢ikaran ve
gercek bir iskence olusturan duraksamalara yalniz
bizim ayaklanmadaki zaferimizin son verecegi; yal-
niz bizim ayaklanmadaki zaferimizin toprag: koéyla-
lige hemen verecegi; devrime kars: ayn baris manev-
ralanm yalniz bizim ayaklanmadaki zaferimizin
basansizliya ugratacag:, bu manevralan daha tam,
daha adil ve daha yakin bir bans, devrime elverisli
bir bans acik onerisi ile yalniz bizim ayaklanmadaki
zaferimizin basarisizhifa ugratacagi bir durumun
olaganiistii Gistiinliigi, bizden yana.

Ensonu Petrogradl, ayaklanmada zaferi ka-
zandiktan sonra, yalniz bizim partimiz kurtarabilir;
cinki, eger bizim bans énerimiz kabul edilmez ve bir
birakisma bile saglayamazsak, o zaman "sonuna
degin" gitmenin yandaslan biz olacagiz, savas parti-
lerinin baswinda biz gelecegiz, en iyi "savas” partisi biz
olacagiz ve savasi gercekten devrimci bir bic¢imde
yuritecegiz. Kapitalistlerin biitiin ekmeklerini ve
butin ¢izmelerini, ellerinden alacagiz. Onlara ekmek
kirintilar1 birakacak, onlara cank giydirecegiz.
Butin ekmek ve kunduralan, cepheye verecegiz.

O zaman, Petrograd basanyla savunacagiz.

Gercekten devrimci bir savas icin, Rusya'da hala
engin maddi ve manevi kaynaklar vardir; Alman-
lann bizimle hi¢ olmazsa bir birakisma yapmalar
icin, ytizde doksan dokuz sans vardir. Ve bugiin bir
birakisma saglamak, tim dinyay:r yenmek demektir.

* * *
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Devrimi kurtarmak ve Rusya'yr her iki koalisyon
emperyalistlerinin de istedikleri "ayr1" paylasimdan
kurtarmak i¢in, Petrograd ve Moskova iscilerinin a-
yaklanmasinin kesinlikle zorunlu oldugunun bilin-
cine varan bizler, ilkin Konferans'taki siyasal tak-
tigimizi yukselen devrim kosullarina uyarlamak,
sonra da Marx'in ayaklanmay bir sanat olarak gor-
menin zorunlulugu iizerindeki disiincesini yalnizca
s6zde kabul etmedigimizi tamtlamak zorunday:z.

Kendimizi sayilarin etkisine kaptirmaksizin, ka-
rarsizlan kararsizlar kampinda birakmaktan kork-
maksizin, konferans'a katilan bolsevik fraksiyona
gecikmeden yeni bir butinlik kazandirmak zorun-
dayiz. Kararsizlar devrim davasina kendi kampla-
rinda, kararh ve fedakar savascilar kampinda oldu-
gundan daha yararh olacaklardur.

Uzun soylevlerin yersizligini, genel olarak "soOy-
lev'lerin yersizligini, devrimin kurtulusu i¢in ivedi
bir eylem zorunlulugunu, burjuvaziden tam bir kop-
ma, biitiin gincel hukimet tyelerinin gérevden ahn-
ma, Rusya'min "ayr" bir paylasimum hazirlayan Ingi-
liz-Fransi1z emperyalistlerinden tam bir kopma kesin
zorunlulugunu, butin iktidan hemen devrimct prole-
tarya tarafindan yénetilen devrimci demokrasinin
eline gecirme zorunlulugunu en kesin bir bi¢cimde be-
lirten kisa bir bolsevikler bildirgesi yazmalhyiz.

Bildirgemiz, program tasanmiz ile baghhk ic¢inde,
su sonucu en kisa ve en acik bi¢cimde ortaya koymah-
dir: Halklara barig, koéylilere toprak, rezilce kazang-
lara el koyma ve uretimin kapitalistler tarafindan
edepsizce baltalanmasina kars: bastirma.

Bildirgemiz ne kadar kisa, ne kadar kesin olursa, o
kadar 1yl olacaktir. Ancak bu bildirgede ¢ok dénemli
iki noktay1 daha vurgulamak gerekir. Birincisi, halk
kararsizlar ytiztinden kizgindir, halk devrimci-sosya-
listler'in ve menseviklerinin kararsizligy yidziinden
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cok ac1 ¢ekmistir. kincisi, biz bu partilerden kesin-
likle kopuyoruz, ¢iinkii onlar devrime ihanet etmis-
lerdir.

Baska bir sey daha: Hemen ilhaksiz bir baris
onererek, miuttefik emperyalistlerden ve tiim emper-
yalistlerden hemen koparak, hemen ya bir birakis-
ma, ya da butin devrimci proletaryanimi savunmaya
katilmasimi ve devrimnci demokrasi tarafindan, dev-
rimci demokrasinin ydnetimi altinda, gercekten adil,
gercekten devrimci bir savasin strdirilmesini sagla-
yacagiz.

Bu bildirgeyi okuduktan sonra, sézler degil karar-
liliklar, yazih kararlar degil eylemler istedikten son-
ra, butun fraksiyonumuzu fabrikalara ve kislalara
gondermeliyiz; onun yeri cralardadir, devrimin di-
rimsel gicu oralardadir, devrimin kurtulusu oralar-
dan gelecektir, Demokratik konferansin itici gicu
oralarduir.

Atesli, heyecanlhh séylevlerimizle, programimizi
oralarda acgiklamali ve sorunu sdyle koymaliyiz: Ya
bu programin Konferans tarafindan eksiksiz kabuluy,
ya da ayaklanma. Orta yol yoktur. Beklemek ola-
naksizdir. Devrim mahvolur.

Sorun bu bi¢imde konduktan, tiim fraksiyonumuz
fabrika ve kislalarda toplandiktan sonra, ayaklan-
marun baslamas: gereken zamant kararlastlrabile-
cek bir duruma gelebilecegiz.

Ve ayaklanmay: marksistler olarak, yani bir
sanat olarak gérmek ic¢in, aym zamanda bir dakika
yitirmeksizin, ayaklanma mifrezeleri kurmayuu or-
gitlemeli, gigclerimizi yerli yerine dagitmal, giiveni-
lir alaylan en 6nemli noktalara géndermeli, Alek-
sandra tiyatrosunu kusatmali, Petropavlosk kalesi-
ni” kusatmali, genelkurmay: ve hiikiimeti tutukla-

(71) Aleksandra Tiyatrosu, Demokratik konferansin toplandig:
Petrograd tiyatrosu.
Petropavlosk Kalesi, Neva uizerinde, Kig Saray: karsisindaki
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mali, harbokulu 6grencilerine ve “vahsi tdmen"e
karsi, disman1 kentin dirimsel merkezlerine sokma-
dansa, 6lmeye hazir miifrezeleri gondermeliyiz; si-
lahli iscileri seferber etmeli, onlan son ve amansiz
bir savasima c¢agirmall, telgraf ve telefonu aym za-
manda isgal etmeli, bizim ayaklanma kurmayimizi
Telefon merkezine yerlestirmeli, onu bitan fabrika-
lara, bidtan alaylara, batidn silahh savasim merkezle-
rine, vb. telefonla baglamahyiz.

Butan bunlar hi¢c kuskusuz ancak yaklasik ve yal-
nizca yasadiimiz anda ayaklanma eger bir sanat ola-
rak kabul edilmezse marksizme ve devrime bagh ka-
hnamayacag: gercegini ac¢tklamaya yoénelik seyler-
dir.

13-14 (26-27) eylitl 1917'de yazildt
Ilc kez 1921°de, Proletarskaya
Revolutsiya dergisinin

2. sayisinda yayunlandu

N. Lenin

kale (Piyer ve Pol kalesi); ¢arhk déneminde, siyasal tutuklu-
lann tutukluluk yeri isini gérayordu; buyiik bir cephaneligi
vard ve Petrograc¥m 8nemli bir stratejik noktasiyd.
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RUS DEVRIMI VE iC SAVAS
1C SAVAS UMACISIYLA KORKUTMAYA
CALISIYORLAR

Menseviklerin ve devrimci-sosyalistlerin kadet-
lerle bir koalisyon kurmay: kabul etmemeleri ve de-
mokrasinin, belki kadetler olmadan da bir hiikiimet
kurmak ve Rusya'y: onlara kars: yénetmek olasih-
giyla telasa kapilan burjuvazi, demokrasinin gézini
korkutmak i¢in her seyi yapiyor.

Korkutabildigin kadar korkut! Tim burjuva basi-
nn slogam bu. Elinden gelen her seyle korkut!

Birjevye Viyedomosti??, bolseviklerin entrikalan
uzerine ash astan olmayan haberler uydurarak, kor-
ku sagiyor. Aleksiyev'in Istifasi ve Petrograd yontinde
bir Alman yarma hareketi tizerine sOylentiler yayila-
rak, goz korkutuluyor; Sanki olgular, Galicya'da ve
Riga onlerinde, Petrograd onlerinde cepheyi Alman-
lar'a acabilecek olanlarin,aralarinda hi¢ kuskusuz
Alekseyev'in de bulundugu Kornilov'un generallerinin
ta kendileri oldugunu, ordu i¢inde Genel karargah'a

(72) Birjevye Viyedomostl (Borsa haberleri), 1880'de Petersburg'ta
kurulan burjuva gazete; ilkin kaftada i, ardindan dért kez, en
sonra da hergiin yayimlanmaya bagladi. 1902'den baslayarak
haftada tki kez yayimlandi. Bu gazetenin ad, ilkesizlik ve
satilmishgin esanlamhsi1 durumuna geldi. $ubat devriminden
sonra bu gazete. Bolsevik partlye ve Lenin'e kara calmakta her-
kesi gecti. Ekim 1917 sonunda, Petrograd Sovyeti'ne bagh Dev-
rimcl askeri komite tarafindan kapatild.
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kars: en siddetli dusmanhg: kériikleyenlerin Korni-
lov'un generallerinin ta kendileri oldugunu ortaya
koymams gibi.

Demokrasinin bu gézinia korkutma yoéntemini
daha "ciddi" ve daha inandinc bir duruma getirreye
girismek icin de "i¢ savas" tehlikesi ileri surulayor.
Butin goz korkutma yoéntemleri arasinda i¢ savas
umacisiyla korkutma yoéntemi, belki de en yaygin
yontem. Hamkafa ¢evrelerde ¢ok yaygin olan bu ya-
van goérus, halkin 6zgurliga partisinin Don tizeri Ros-
tov komitesinin 1 eyliil giinli kararninda bakin nasil
dile getiriliyor (Re¢'in 210. sayisy):

"...Komite, i¢c savasin butin deuvrim kazanunlariru
ortadan kaldirabilecegi ve heniiz givence altina
alinmarmus geng¢ ozgurligimiizii kan dalgalan icinde
bogabilecegi inancindadwr. Bundan dolayi, devrimin
kazarumlariru kurtarmak icin, gerceklesmesi ola-
naksiz sosyalist ttopyalar adwna devrimi daha ileri
gétiirme egilimine karst sert bir protestoda bulun-
mayt zorunlu sayar..."”

Rec¢'in basmakalelerinde, Plehanov ve Potresov'un
makalelerinde, mensevik gazetelerin basyazilannda,
vb. siirekli olarak yinelenen temel goériigiin, burada en
acik, en kesin, en iyl distinuliup tasimlms ve en ay-
nintilh bi¢imiyle ortaya kondugunu gériiyyoruz. Onun
icin, bu goéris tizerinde daha uzun uzadiya durmamz
yararsiz olmayacak.

Ozellikle alt1 aylik devrim deneyimimize dayana-
rak, i¢ savas sorununu daha somut bir bi¢cimde ince-
lemeye calisalim.

XVIIIL yy. sonundan baslayarak Avrupa'daki bitiin
devrim deneyimleriyle tam bir uygunluk goésteren bu
deneyim, i¢ savasin yinelenen, biriken, artan ve
siddetlenen iktisadi ve siyasal ¢atismalardan sonra,
ikd sinif arasinda silahl catismaya déntsecek duru-
ma gelen sinif savasiminin en derin bi¢imi oldugunu
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ortaya koydu. Az bile olsa 6zgir ve ileri biitiin tilkeler-
de. kapitalizmin tam iktisadi gelismesinin, butin
dinyadaki tiim c¢agdas toplum tarihinin aralannda
uzlasmazhga yol actig1 ve bu uzlasmazhg siddetlen-
dirdigi siniflar arasinda, yani burjuvazi ve proletarya
arasida genellikle —hemen hemen istisnasiz da deni-
lebilirdi— bir i¢ savas gorulur.

Boylece, devrimimizin alti1 ay1 boyunca, 20-21 ni-
san ve 3-4 temunuz ginlerinde, proletarya tarafindan
baslatilan ve bir i¢ savas baslangicina ¢ok yaklasan
siddetli kendiliginden patlamalar goérdiik. Kornilov
ayaklanmasiysa, kadetler basta olmak tlizere toprak
sahipleri ve kapitalistler tarafindan desteklenen ve
gercekte burjuvazi tarafindan baslatilan bir i¢ savas
baslangicina yol acan askeri bir komploydu.

Olgular, bunlar. Bizim kendi devrimimizin tarihi,
bu. Her seyden 6nce bu tarihten bir ders almamiz, her
seyden once bu tarihin gelismesi ve simifsal anlam
uzerinde dusiinmemiz gerekiyor.

Rusya'da proleter i¢ savasin baslangi¢clanyla bur-
juva i¢ savasin baslangiclanni, 1) kendiliginden ha-
reket, 2) bu hareketin erekleri, 3) harekete katilan
yiginlann bilinci, 4) hareketin giicti ve 5) sirekliligi
bakimlanndan karsilastirrnaya ¢alisalim. Biz bugin
"l¢ savas" sodzciikleriyle "yerli yersiz hokkabazhk
gosterileri yapan"'biitiin partilerin sorunu bu bi¢imde
koymalannin ve i¢ savas baslangiclanm gercekten
incelemek i¢in bir ¢caba goéstermelerinin, tiim Rus dev-
rim bilincine ¢ok sey kazandiracagini saniyoruz.

Hareketin kendiligindenliginden baslayalm. 3-4
temmuz gunleri lzerine, hareketin kendiliginden
buyudugu gercegini kabul eden mensevik Rabocaya
Gazeta™ ve devrimci-sosyalist Diyelo Naroda™ gibi

(73) Rabocaya Gazeta (Iscilerin gazetesi), mengeviklerin orgam
gcmlﬁk gazete; 7 (26) mart - 3 kasim (13 arahk) 1917 arasinda
etrograd'da yayimlandi. 30 agustostan (12 eylul) baglayarak
mengevik M}e,or anl durumuna geldi. Gazete burjuva gegici
hukimeti destekliyor, Bolsevik partiye ve partinin 6nderi Le-
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tanmiklann ifadeleri elimizdedir. Bu ifadeleri Prole-
tarskaya Diyelo” gazetesinin, "kara calicilara ya-
nit" bashgiyla ayn bir yaprak bi¢ciminde yayimlanan
bir makalesinde nakletmistim. Ancak, son derece
anlasilir nedenlerden 6tiirti, mensevikler ve devrim-
ci-sosyalistler, bolseviklere kars: girisilen kovustur-
malara katilmis olduklanni kabul etmemek ic¢in, 3-4
temmuz patlamasimin kendiligindenligini yadsimay:
resmen surduaruyorlar.

Simdilik tartisma goéturar olam bir yana biraka-
him. Tartisma goétirmez olan tizerinde durahm. 20-21
nisan hareketinin kendiligindenligi kimse tarafin-
dan tartisimadi. Bu kendiliginden harekete Bolsevik
parti, "Tum iktidar sovyetlere!" slogamyla katildi; bu
partiden tamamen bagimsiz olarak miteveffa Linde
de bu harekete katild1 ve hiiktimeti tutuklamaya hazir
30 000 silahl askerle sokaga indi. (S6z arasinda, bir-
liklerin bu c¢ikisinin aydinhga kavusturulmams ve
incelenmemis oldugunu da séyleyelim. Ve eger iyi di-
sunilir, eger 20 nisan olaylarin akisina tarihsel ola-
rak baglanirsa, yani eger 28 subat'tan 29 agustos'a
uzanan zincirin bir halkasi olarak kabul edilirse,
bolseviklerin kusur ve yamlgisimin, hamkafalarin
bizi sucladiklar1 gibi taktiklerindeki devrimci ruh
asinh@ degil, tam tersine devrimci ruh yetersizligi
oldugu acikca ortaya cikar.)

Oyleyse, proleter bir i¢ savasin patlak vermesine

nin'e kars1 savagim veriyordu. Ekim devrimini ve Sovyetler
iktidannin kurulusunu didsmanhkla karsiladi.

(74) Diyelo Naroda (Halk davasi), devrimci-sosyalist partinin or-
anl; mart 1917-temmu 1918 arasinda Petrograg'da, birkag
ez ad degistirerek her giin yayimlandi. Sonuna deginciligi ve

u lagmay1 savunuyordu. Ekim 1918'de "Samara"da (dért say)
ve mart 1919'da Moskova'da (10 say)) yeniden yayimlanmaya
basladiysa da, karsidevrimci etkinligi nedeniyle kapatildi.

(75) Proletarskaya Diyelo (Proleterya davasi), gunlik gazete,

Krongstadt Is¢i ve asker temsilcileri sovyeti bolsevik fraksiyo-
nunun organi; 1917'de bolsevik Kronstadt gazetesi Golos Prav-
di (Gergegin sesi) yerine yayimland), temmu gunlerinde Gegici
hukumet tarafmdyan kapatildi.
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¢ok yaklasan hareketin kendiligindenligi, her tarla
kuskunun disinda. Kornilov hareketindeyse, kendi-
ligindenlige uzaktan bile benzeyen hicbir sey yok. Al-
datmaca ve otoritenin sayginhgiyla, birliklerin bir
bdlimiini stiriklemeyi tasarlayan generallerin bir
komplosundan baska bir sey degil.

Hareketin kendiligindenliginin, gerceklikte bu ha-
reketin yiginlann i¢ine degin isleyisinin, kdklerinin
saglamhigimn, onu etkisiz duruma getirme olanaksiz-
Iiginin bir gostergesi oldugu kesin. Proleter devrimin
derin kdklerden kaynaklanmasina karsin, burjuva
karsidevriminin kéklerden yoksunlugu; hareketin
kendiligindenligi lehine, olgularin bize gésterdigi sey,
iste budur.

Hareketin ereklerini inceleyelim. 20-21 nisan ha-
reketi, batidn 6teki sloganlardan ¢ok bolsevik slogan-
lara yaklasiyordu; 3-4 temmuz hareketine gelince, bu
hareket, bolsevik sloganlara baglantih olarak, bu
sloganlann etkisiyle ve onlann dogrudan yoénetimi
altinda dogdu. Proletarya ve yoksul kéylaligan dik-
tatérlaga, bans ve bansin hemen 6nerilmesi, toprak
sahiplerinin topraklanna el konmasi gibi proleter i¢
savasin temel ereklerinden Bolsevik parti, gazetele-
rinde ve s6zld propagandasinda tamamen acgik
yirekle, kolay anlasilir, agik ve belirgin bir bi¢imde,
yiksek sesle s6z ediyordu.

Kornilov ayaklanmasinin ereklerine gelince, bu
ereklerin toprak sahipleri ve burjuvazinin dik-
tatdérlagine, Sovyetler'in dagitilmasina ve monarsik
bir restorasyonun hazirlanmasina dayandigim1 hepi-
miz biliyoruz ve demokrasi saflarinda kimse, bunu
yadsimiyor. Bolseviklerinkinden daha tdstdn bir
basim ve propoganda arag¢lan olan kadet parti —en
6nemli kornilovcu parti (gercekte bu partiyi artik
kornilovcu parti olarak adlandirmak yerinde olur-
du)— halka acgik¢a ne burjuva diktatérliginden, ne
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Sovyetler'in dagitilmasindan, ne de genel olarak Kor-
nilov'un ereklerinden s6z etmeyi hi¢cbir zaman ne goéze
aldi, ne de ahyor!

Hareketin erekleri bakirmindan olgular, proleter i¢
savas kendi son ereklerini halkin goézleri 6niine
acikca sergileyebilir ve bdylece emekgilerin sevgi ve
yakinhgim kazanabilirken, burjuva i¢ savasin ancak
kendi ereklerini gizleyerek yiginlann bir bélimini
kazanmaya c¢alisabilecegini gésteriyor ve bu durum,
yiginlarin bilin¢ derecesi bakimindan buyuk bir
farkhihga yol agiyor.

Bu konudaki nesnel veriler, belki yalnmizca partile-
rin dye sayilan ve secimlerle ilgili. Yiginlarin biling
derecesini kesinlikle degerlendirme olanag: veren
baska gostergeler, yok gibi géorunuyor. Alti ayhk dev-
rim deneyiminden sonra acik ve tartisma goétirmez
bir duruma gelen, proleter devrimci hareketin basin-
da bolsevik parti'nin, burjuva karsidevrimci hareke-
tin basinda da kadet partinin bulundugudur. inceledi-
gimiz sorun uzerine, olaylara dayanan t¢ karsilastir-
ma ogesi gosterilebilir. Petrograd Ilce Dumalar1 ma-
yis secimleri ve Merkez Duma agustos secimleri ara-
sindaki karsilastirma, kadetler'in oylannda bir azal-
ma ve bolsevikler'in aldig: oylarda buyuk bir artis
oldugunu gosteriyor. Kadetler'in basini bolsevizmin
gucunin, genel kural olarak isci ve asker yiginlannin
bir araya geldikleri yerlerde goézlemlendigini itiraf
ediyor.

fkinci olarak, parti tiyelerinin sayilarindaki dal-
galanmalar, toplantilara katilma sikhigi, vb. konu-
sundaki istatistiklerin yoklugu karsisinda, yigwnla-
rn biling derecesi ve partiye gosterdikleri ilgi, ancak
parti yararina toplanan para yardunlan konusunda
yaymmlanan bilgiler yardimiyla o6l¢iilebilir. Bolsevik
is¢i y3ginlarinin Pravda, yasaklanan gazeteler, vb.
yaranna toplanan para yardimlan sirasinda goéster-
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dikleri atesli kahramanligi, bu bilgiler ortaya koyu-
yor. Toplanan para yardimlannmn tutan, her zaman
yayimlamyor. Kadetler arasinda béyle bir seyi hig
goéremiyoruz. Parti kasasini "besleyenler”, besbelli
para babalarimin yardimlanidir. Yiginlarin etkin
yardimindan en kiiciik bir iz yoktur.

Ensonu, bir yanda 20-21 nisan ve 3-4 temmuz hare-
ketleri, 6te yanda Kornilov c¢ilginhig1 arasindaki
karsilastirma, bolseviklerin yiginlara i¢ savastaki
dismanlanmn burjuvazi, toprak sahipleri ve kapita-
listler oldugunu acgikga gosterdiklerini ortaya koyu-
yor. Ama Kornilov hareketi, Kornilov'u izleyen bir-
liklere utanmadan yalan séylendigini daha simdiden
ortaya koydu ve bu yalan, "vahsi timen"in ve Korni-
lov'un askeri kafilelerinin Petrograd emekgileriyle
daha ilk karsilasmalannda ortaya cikti.

Devamn edelim. i¢ savasta proletaryanin ve burju-
vazinin gigleri konusunda elimizde hangi veriler
var? Bolseviklerin giici yalmzca proleterlerin sayisi-
na, onlarin bilin¢ diizeyine, devrimci-sosyalist ve
menseviklerin "alt katman"larinin (yani isc¢ilerin ve
yoksul koylilerin) bolsevik sloganlara kars: duyduk-
lan yakinhga dayanmiyor. Bu sloganlarin 20-21 nisan,
18 haziran ve 3-4 temnmuz giinlerinde Petrograd' daki
etkin devrimci yiginlar ¢ogunlugunu ardlarindan
suriikledikleri gercek bir olgudur.

Yukarda s6ziui edilen "parlamenter” sec¢imlerin ve-
rileriyle y181n hareketlerine iliskin veriler arasinda-
ki bu karsilastirma, yigwnlar iizerindeki etki ve on-
lar1 savasima suriuklemek bakimindan proletar-
yanin gucunin, parlamento dist savasimda parla-
menter savasimdakinden c¢ok daha bityitk oldugu
yolunda Batr' da bir¢cok kez yapilan gézlemi Rusya
icin de dogruluyor. i¢ savasla ilgili ¢cok énemli bir
gozlemdir bu.

Parlamenter savasimin ve sec¢imlerin kosul ve
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aynntilannin, ezilen siniflara i¢ savasta pratik olara
gosterebildikleri giici gosterme olanagini neden
saglamayamadiklan anlasiliyor.

Kadetlerin ve kornilovculann gticii, zenginlik-
tir.Sermayenin ve Ingiliz-Fransiz emperyalizminin
kadetlerden ve Komilov'dan yana olduklan, uzun bir
miudahaleler dizisi ve basin tarafindan ortaya kondu.
12 agustos Moskova konferansindaki”® tiim "sag"in,
Kornilov ve Kaledin'den yana kizip koépurdagi her-
kesce biliniyor. Fransiz ve Ingiliz burjuva basinin
Kornilov'a "yardimc oldugu”, herkesge biliniyor. Bazi
belirtiler, onun bankalardan yardim goérdiginu de or-
taya koyuyor.

Zenginligin tim gict Kornilov'dan yana ¢ikti. An-
cak Kornilov, gene de ne hizl ve ne acinacak bir yenil-
giye ugradl! Zenginlerin disinda, kornilovcular ya-
ninda, "vahsi timen" ve Kazaklar olarak ancak iki
toplumsal gui¢ géralebilir. Birinci gig, yalmzca bilgi-
sizlik ve aldatmaca gucudiir. Basin burjuvazinin
elinde ne kadar ¢ok kalirsa, bu gii¢ o kadar korkung
lasacaktir. ¢ savasta galip gelen proletarya, bu "gii¢"
kaynagini bir anda ve kékiinden yok edecektir.

Kazaklar'a gelince onlar, Rusya'nin yasam, ekono-
mi ve térelerinde ortagagin bir¢ok &zelligini koruyan

(76) Moskova Konferansi, burjuvazi ve biyak toprak sahiplerinin
guglerini harekete gegirmek i¢in Gegici hikidmet tarafindan
toplantiya ga{gnldl ve 12 (25) agustos 1917'de bagladi. Moskova
"Devlet konferansi'min bilegimi, onun kargidevrimei 8zina
ortaya koyuyordu. Konferansa katilanlarin g¢ogunlugunu
tdccar ve sanayicilerin, bayuk toprak sahipleri ve bankaci-
lann, ¢arlik dumas ayelerinin temsilcilerd olugturuyordu.
Sovyetler'in temsilciliklerini mengevikler ve devrimci-sosya-
listler yapiyorlardi. Kornilov, Alekseyev, Kaledin ve 8teki ge-
neraller Konferans'a, devrimi bir ezme program 6nerdiler. Ke-
renskiy konugmas nda, devrimci hareketi bagansizhiga ugrat-
mak ve kéylalerin bayuk toprak sahiplerinin topraklanna el
koyma girigimlerini silahli kuvvetlerle bastirmak tehdidinde
bulundu. Bolsevik parti Merkez komitesi, Moskova konferan-
sina kars: proletaryay: protestoda bulunmaya ¢agirdi. Konfe-
ransin agilig giininde bolgevikler, Moskova'da 400 000’1 agkin
iscinin katildigy bir ganlak bir genel grev dozenledi. Oteki
kentlerde de protesto mitingleri ve grevler yapildi.

182



markalarindan (u¢ beyliklerinden) birinin nifusu-
nun zenginlerden, kicik ya da orta toprak sahiple-
rinden (ortalama olarak milkler 50 desiyatin dolay-
lannndadir) olusan bir katmanini temsil etmektedir-
ler. Kazaklar'da bir Rus Vendée'sinin toplumsal ve ik-
tisadi temeliyle karsilasilabilir. Ama Kornilov-Kale-
din hareketiyle ilgili olgular neyi ortaya koydu? Hat-
ta Guckovlar, Milyukovlar, Riyabunskiler ve hempa-
lan tarafindan desteklenen o "cok sevilen dnder" Kal-
edin bile, herseye ragmen bir yi1gin hareketi baslata-
madu! Kaledin, bolseviklerden son derece "daha kes-
tirme" bir yoldan, daha dogru bir ¢izgiyle, i¢ savasa
dogru gidiyordu. Kaledin dosdogru "Don'u ayaklan-
dirmaya” gidiyordu. Ama buna ragmen Kaledin, kendi
"6z" bolgesinde, Rus demokrasisinden uzak bu kazak
ulkede, hicbir yigin hareketi yaratamadi! Antibolse-
vik Rus demokrasisinin etki ve gii¢ merkezlerindeyse
tersine, hareketin proletarya adina kendiliginden
patlamalar gosterdigini saptiyoruz.

Cesitli kazak katman ve iktisadi topluluklarin, de-
mokrasi ve Kornilov hareketi karsisindaki tutumu
uzerine nesnel veriler yok. Yalmiz yoksul ve orta halli
Kazaklar ¢ogunlugunun daha ¢ok demokrasiye yiz
cevirdiklerini ve ancak subaylarin ve zengin Kazak-
lar'in dst katmanlarinin tamamen Kornilov'dan
yana olduklanm gésteren belirtiler var.

Her ne olursa olsun, 26-31 agustos deneyiminden
sonra, burjuva karsidevrimden yana kazak yigin ha-
reketinin son derece gii¢siiz oldugu tarihsel olarak or-
taya cikti.

Geriye son bir sorun, hareketin siirekliligi sorunu
kaliyor. Bolsevik devrimeci proleter hareket bakimin-
dan, su gercek ortaya kondu: Rusya'daki cumhuriyetci
rejimin ilk alti1 ay1 boyunca, basin ve propaganda
araclan biiyiik 6l¢ide bolsevizmin dismanlarn ta-
rafindan yoénlendirilirken, bolsevizme karsi savasim

183



ideolojik diizeyde (ama "ideolojik" bir savasun olarak
kabul edilmesi ¢ok "tehlikeli" bir kara ¢alma kam-
panyasiyla) ve ytizlerce tutuklama, merkez basimevi-
mizin yagmalanmasi, ana orgamimzin ve o6teki gaze-
telerin yasaklanmas: gibi bastimalar yoluyla ytru-
taldia. Olgular, sonucun ne oldugunu gésteriyor: Petro-
grad'daki agustos secimlerinde bolsevizmin olagan-
usti gi¢ kazanmasi, ardindan devrimci-sosyalistler
ve mensevikler arasindaki bolsevizme yakin enter-
nasyonalist ve "sol" akunlann gigclenmesi. Cumhuri-
yetcl Rusya'daki devrimci proleter hareketin surekli-
liginin ¢ok gi¢li oldugu anlamina gelir bu. Kadetler,
devrimci-sosyalistler ve menseviklerin ortak c¢abala-
nnmn bu hareketi giicten distirmeyi hi¢ de basarama-
diguu olgular ortaya koydu. Tersine, kornilovcularla
"demokrasi" arasindaki koalisyonun ta kendisi,
bolsevizmi gii¢clendirdi. Devrimci proleter harekete
karsi, ldeolojik savasim ve bastirmalar disinda hig-
bir savasim araci diisiiniilemezdi.

Kornilovcu kadet hareketin surekliligi tzerine,
hentiz hi¢cbir veri yok. Kadetler, hi¢cbir kovusturmaya
ugramadi. Guckov bile saliverildi; ne Maklakov tu-
tuklandi, ne de Milyukov. Hatta Rec¢ bile yasaklan-
madi. Kadetler, korundu. Kerenskiy hiikiimeti, korni-
lovcu kadetlérin tstiine titriyor. $Simdi sorunu soéyle
koyalim: Sayalm ki Ingiliz-Fransiz ve Rus Riya-
businskiler, Petrograd'daki yeni bir se¢im kampan-
yas icin kadetler'e, Edinstvo’'ya, Dien’e””, vb. gene
milyonlar ve milyonlar versinler; bunun bugiin, Kor-
nilov darbesinden sonra, bunlann oy sayisimi artir-
ma olasih var mi? Pek yok; toplantilara vb. goére bir

(77) Dien (Gun), burjuva liberal yénelimli ganluk gazete; 1912'den
baglayarak Pectersburg'ta ve likidatér mengeviklerin katihi-
miyla yayimlandi. $ubat 1917'den sonra likidatér mengevik-

ler, _}'azarlarm tdm denetimini ele Ee(;irdi. 26 ekim (8 kasim)

1917'de Petrograd Sovyeti'ne bagh Devrimci askeri kom te ta-

‘rafindan kapatildi.
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kaniya varmak gerekirse, bu soruya hayir yamti ver-
mek gerekecek.

Eger Rus devrim tarihinin sagladig: verileri 6zetler
ve dlcip bicersek, su sonuca vannz: I¢ savasin prole-
tarya tarafindan baslatilmasi, hareketin gticini, bi-
lincini, saglamhgini, bayime ve sirekliligini ortaya
koydu. I¢ savasin burjuvazi tarafindan baslatilmas:,
ortaya hicbir gug, hicbir yiginsal biling, hi¢bir sag-
lamlik ve hicbir zafer olasiigi koymadi.

Kadetlerin devrimci-sosyalistler ve menseviklerle
birlikte bolseviklere karsi, yani devrimeci proletar-
yaya karsi kurdugu ittifak, aylar boyunca denendi ve
gecici olarak seslerl kesilen kornilovculann "demok-
rasi" ile bu ittifaki, gercekte bolseviklerin giicten diis-
mesine degil giclenmesine, "koalisyon"un basansiz-
Iiga ugramasina ve mensevikler arasinda da "sol" mu-
halefetin pekismesine yol actu.

Bolseviklerin devrimci-sosyalistler ve mensevik-
lerle birlikte kadetlere karsi ittifaki, heniiz denenme-
di. Ya da daha belirgin olmak gerekirse bu ittifak,
Kornilov seriiveni sirasinda, 26-31 agustos arasinda-
ki 5 giin boyunca, ancak bir tek cephede denendi ve bu
gunler sirasinda bu ittifak, kars: devrime karsi baska
hi¢cbir devrimde o6rnegi olmayan bir kolaylkla ka-
zamlan tam bir zafer getirdi; burjuvazi, toprak sahip-
leri ve kapitalistlerin, muttefik emperyalizm ve ka-
detlerin karsidevrimini 6yle ezici bir bozguna ugratti
ki, bu yénden i¢ savas, daha bastan yerle bir edildi ve
"silah patlamadan" ¢okiip gitti.

Bu tarihsel olgu karsisinda tim burjuva basin,
Kendi kiicik memurlan (Plahanovlar, Petrosovalar,
Bresko-Breskovskayalar ve otekiler) ile birlikte, i¢
savasin kotuliklerini tilkeye acgik¢a bolseviklerin
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mensevikler ve devrimci-sosyalistlerle ittifakimin
"¢coktirdigiu'ni avaz avaz haykinyor!...

Eger o kadar uzicu olmasaydi, giliing olurdu bu.
Gergekleri ve devrimimizin tiim tarihini alaya alan
bu kadar besbelli, bu kadar ortada, bu kadar apacik
bir sagcmaligin, genel olarak giivenle karsilanabilme-
si tiztictidir... Bu durum, burjuvazinin ¢ikar giiden ve
devrimin en dogru, en tartisma gétiirmez ve en goz
oniinde derslerini bastiran ve gizleyen yalanimin, her
zaman bu kadar buyik bir yayginhk kazandigim or-
taya koyuyor (basin burjuvazinin tekelinde kaldikc¢a
kacimilmaz bir yayginhk).

Eger devrim bize kesin olarak tartisilmaz, kesin
olarak olgular tarafindan tanitlanmis bir ders ver-
diyse, o da sudur: Rusya'da i¢ savasi, ancak bolsevik-
lerin devrimci-sosyalistler ve menseviklerle ittifaki
ve ancak tum iktidann Sovyetler'e hemen devri ola-
naksiz bir duruma getirebilir. Ctinkti boyle bir ittifa-
ka karsi, yani Isci, asker ve koylii temnsilcileri sovyet-
leri'ne karsi, burjuvazi tarafindan baslatilacak bir
savas dusinulemez, bu "savas" bir tek savasmaya bile
yol acamaz; Kornilov belasindan sonra burjuvazi,
Sovyetler hukumetine kars: yluriimek tizere hatta ne
bir ikinci "vahsi timen", ne de bir o kadar kazak kafi-
lesi bulabilir!

Herhangi bir devrimin banscil gelismesi, genel
olarak son derece ender ve gii¢ bir seydir. Ctinkti dev-
rim, en ciddi sinmf celiskilerinin asin siddetlenmesi
demektir. Ama ancak proletarya ve koylulik ittifaki-
nin, en haksiz ve en caniyane bir savasla tiikenen y1-
ginlara barns saglayabilecegi ve tim topragt kdylilere
verebilecegi bir tanm iilkesinde, bu derece istisnai bir
tarth ugraginda, eger tim iktidar Sovyetler'e devredi-
lirse devrimin bansgil gelismesi olanaklt ve olast bir
sey durumuna gelebilir. Eger Sovyetler demokrasisi
tam ve eksiksiz bir bicimde kurulur, eger 6érmegin

186



askerlere 500 se¢men icin, iscilere 100 se¢cmen icin bir
temsilci tammmak gibi o "ufak tefek ¢calip ¢irpma“lar-
dan, o demokrasi ilkelerine "su kanstirrnak"tan vaz-
gecilirse, Sovyetler icinde partilerin iktidar savasim-
lan barisqil bir bi¢cimde gelisebilir. Demokratik bir
cumhuriyette bu ufak tefek ¢calip cirpmalar, ortadan
kalkmmaya mahkuimdur.

Tum toprag: koylilere parasiz verecek ve bitiin
halklara adil bir bans 6nerecek Sovyetler'e karsi
Ingiliz-Fransiz ve Rus burjuvazisinin Kornilovlarin,
Buchananlarin'”®, Riyabusinskiler'in, Milyukov-
lar''n Plehanovlar ve Potresovlar'la tum ittifaki hig
de korkutucu bir nitelik tagimayacak, tamamen etki-
siz kalacaktir.

Koylulere karsiigs 6denmeden toprak verilmesine,
yasamn Oteki alanlanndaki benzer déniusiimlere,
adil bir bansa ve emperyalizmden kopmaya burju-
vazinin kars: ¢ikmasi, elbette kaginilmaz bir seydir.
Ancak bu kars: cikisin i¢ savasa kadar gidebilmesi
icin, Sovyetler'le savasmaya ve onlan yenineye yete-
nekll yiginlar gerekir. Oysa, burjuvazide bu ywwnlar
yok ve onlan hicbir yerde de bulamaz. Sovyetler, ik-
tidan ne kadar hizl ve korkusuzca ellerine alirlarsa,
"vahsi tiimen"ler ve Kazaklar o kadar ¢abuk dagila-
cak, yiginlar 6nemsiz bir bilin¢li kornilovcular
azinlig: ve iscilerle koylilerin ¢cok buyik bir demok-
ratik ve sosyalist (cinkti o zaman acgik¢a sosyalizm
s6z konusu olacak) birlik yandaslan ¢ogunluguna o
kadar ¢cabuk aynlacaklardir.

Iktidar Sovyetler'e gectikten sonra burjuvazinin
direnmesi, her kapitalistin onlarca ve yiizlerce isci ve
koylu tarafindan yakindan "izlenmesi", gozlenmesi,
denetlenmesi ve incelenmesi sonucunu verecek, isci-

(78) Buchanan, George Willlam (1854-1924), Ingiliz diplomat. Rus-
ya'da elgilik yapti (1910-1918), Rus gericilerine karsidevrimci
sava annda yardinda bulundu. Agustos 1917'de Kornilov
ayakianmasini destekledi
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lerin ve koyliulerin ¢ikan kapitalistlere aldanmama-
larim gerektirecektir. Bu aynntih denetimin bi¢im ve
olanaklan kapitalizmin kendisi tarafindan, kapita-
lizmin bankalar, buytik fabrikalar, karteller, de-
miryollari, postalar, tiketim kooperatifleri ve sendi-
kalar gibi kurumlarn tarafindan gelistirilmis ve ba-
sitlestirilmistir. Burjuvazinin tim direncini kan
déokmeden kirmak icin Sovyetler'e, en aynntih he-
saplarn teslim etmeyi reddeden ya da halki aldatan
kapitalistleri tiim mallarimin zoralim ya da kisa
sureli bir hapisle cezalandirmak yetecektir. Cinku
ayrintih denetim ancak ulusallastirilacak banka-
larin yardimiyla, memur ve miistahdem dernekleri-
nin, postalann, tiiketim kooperatiflerinin ve sendi-
kalann yardimiyla genel, giici sinirsiz, kendini her
yerde gosteren ve yenilmez bir duruma gelecektir.

Ve Rus Sovyetleri, Rusya'daki iscilerin ve yoksul
koylalerin ittifaki, sosyalizme dogru yuariyislerinde
yalniz degiller. Eger yalmz olsaydik, baris¢: yoldan
bu gérevin tistesinden gelemezdik. Ciinkii, dogrusunu
soylemek gerekirse, uluslararasi bir gérevdir bu. Ama
bizim, 6teki tilkelerdeki en ileri iscilerin ordulan gibi
engin bir yedekligimiz var. Rusya'nin emperyalizm ve
emperyalist savastan kopmasi, bu iilkelerde olgun-
lasan sosyalist is¢i devrimini zorunlu olarak hizlan-
diracaktir.

¢ savasin "kan dalgalan"ndan séz ediliyor. Korni-
lovcu kadetlerin yukarda amilan kararinda kan dal-
galan s6zu geciyor. Buitiin burjuvalar ve biitiin oportii-
nistler, her perdeden hep bu s6zu yineliyor. Kornilov
belasindan sonra bu s6z, butin bilingli iscileri
guldiruayor, giildirecek ve gildirmekten baska da bir
sey yapamazdu
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Ancak, icinden gectigimiz savas déneminde bu
"kan dalgalan" sorunu, vargilar ve sonuglar géz énin-
de bulundurularak yaklasik gugler hesabi alaninda
ortaya konabilir ve konmas: da gerekir. Bu sorunu laf
olsun diye séylenmis anlamsiz bir s6z olarak degil,
burjuvazinin diktatérliagini, toprak sahiplerinin ve
monarsinin gicini yeniden diriltip canlandirmak
amaciyla Kornilov'un Rusya'y: "kan dalgalar” altin-
da birakilabilmesi i¢in ellerinden gelen her seyi ya-
pan kadetlerin basit bir ikiytizliligu olarak degil,
ciddi olarak ele almak gerekir.

Bize "kan dalgalan"ndan séz ediliyor. Sorunun bu
yéninu de inceleyelim.

Farzedelim ki menseviklerin ve devrimci-sosya-
listlerin duraksamalan uzasin, iktidar1 Sovyetler'e
buakmaswnlar, Kerenskiy'i devirmesinler, burjuva-
ziyle eski kokmus uzlagsmay: biraz degisik bir
bicimde (6rmegin kadetlerin yerini "partisiz" korni-
lovcular alabilir) yeniden stirdiirstinler, bugtinku ikti-
dar aygitimin yerine Sovyetler aygitim gecirmesinler,
baris Onerisinde bulunmasinlar, emperyalizmden
kopmasinlar ve toprak sahiplerinin topraklarina el
koymasinlar. Devrimci-sosyalistler ve mensevikle-
rin buginki duraksamalannin bu sonuca, bu "12
eylil”" sonucuna yol acacagim farzedelim.

Devrim deneyimimiz bu durumun, devrimci-
sosyalistler ve mensevikleri daha da gui¢stizlestir-
mekten, onlarla yiginlar arasindaki kopuklugu daha
da genisletmekten, y1ginlann hosnutsuzluk ve ofkesi-
ni doruguna c¢ikarmak ve proletaryaya karsi, bolse-
viklere kars: duyduklan sevgiyi artirmaktan baska
bir sonug¢ vermeyecegini acikc¢a ortaya koydu.

(79) 12 Eyliil, Demokratik Konferans'in toplanmasi igin, her ikisi
de devrimci-sosyalistler ve menseviklerden olusan ls¢i ve
asker temsilcileri sovyetlerd Merkez yuriitme komitesi ve Rus-
ya kéylu temsilcilerl sovyeti Yariitme komitesi ve tarafindan
saptanan tarih.
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Bu durumda baskent proletaryas1 Komun'e, is¢i a-
yaklanmasina, iktidarin fethine, en ytuksek ve en ke-
sin bicimiyle i¢ savasa, bugiinkiinden de ¢ok yak-
lasmis olacaktir; 20-21 nisan ve 3-4 temmuz deneyi-
minden sonra, bu sonucun tarihsel bakimdan kacgi-
mlmaz bir sonu¢ oldugunu kabul etmek gerekir.

"Kan dalgalan”" diye haykinyor kadetler. Ama bu
kan dalgalan, zaferi proletarya ve yoksul kéylaliige
kazandiracak ve ytizde doksan dokuz bir olasiikla bu
zafer emperyalist savas yerine bariwst getirecek, yani
karlarin ve fetihlerin (ilhaklarin) kapitalistler
arasindaki paylasim i¢in bugiin kanlarim1 déken
yuzbinlerce insanmin camim kurtaracaktir. Eger 20-21
nisan gunlerinde tim iktidar kesin olarak Sovyetler'e
gecse ve Sovyetler igcinde de yoksul koéylilikle birle-
sen bolsevikler zafer kazansaydi, "kan dalgalan'na
mal olmak soyle dursun, bu durum 18 haziran ¢arpis-
malannda can veren yaklasik yarun milyon Rus as-
kerinin kurtulmasina yol agardi

Butin bilingli Rus is¢i ve koyliilleri, her yerde or-
taya atilan i¢ savas sorununu tartip degerlendirdik-
leri zaman, iste bu hesabi yapiyor ve iste bu hesab: ya-
pacaklardir ve cok sey yasayan ve kafasindan ¢ok sey
geciren bu isciler ve bu askerler, Istanbul icin, Lvov
icin, Varsova icin, "Almanya“ya kars: zafer" icin ye-
niden milyonlarca Rus askerinin canini feda etmeye
hazir kisi, parti ve gruplarin bu "kan dalgalan" konu-
sunda kopardiklan bagirt1 ¢agirtilar karsisinda, el-
bette korkuya kapilmayacaktir.

Bir i¢ savasta dokulecek "kan dalgalan"'mn timi,
Rus emperyalistlerinin 19 hazirandan sonra déktur-
diikleri kan denizleriyle uzaktan bile karsilastinla-
maz (oysa iktidan Sovyetler'e devretmekle, bu kanla-
nn dokiilmesini énleme sanslan son derece yik-
sekti).

Savas zamaninda Milyukov, Potresov ve Plehanov
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efendiler, savas zamamnda i¢ savasin "kan dalga-
lan"na karst ileri surdiguntz kamtlamada biraz
daha dikkatle olun, ¢iinkui askerler kan denizlerinin
ne oldugunu iyi biliyor, onlarn goézleriyle gérdi.

Bugiin, 1917'de, olaganistii ¢etin, halklan bitkin
diistiren ve caniyane bir savasin dérdiincii yilinda,
Rus devriminin uluslararasi1 durumu, bir i¢ savastan
galip citkan Rus proletaryas: tarafindan yapilan adil
bir baris 6nerisinin, yeni kan denizleri dékmeksizin,
yuzde doksan dokuz sansla bir birakisma ve barisa
yol agcmasina uygundur.

Gercekten de rakip Ingiliz-Fransiz ve Alman em-
peryalizmlerinin, Rusya'daki proleter sosyalist cum-
huriyete karst birlesmesi, hemen hemen olanakstz-
dir. Ingiliz, Japon ve Amerikan emperyalizmlerinin
bize kars1 birlesmesine gelince, gerceklesmesi son
derece gictir ve Rusya'in cografl konumu nedeniyle,
bizim icin hi¢ de tehlikeli degildir. Ote yandan, biitiin
Avrupa devletleri icinde devrimci ve sosyalist prole-
tarya yiginlannmin varhg: bir olgudur ve diinya sos-
yalist devrimi kacimlmaz olarak olgunlasmaktadir.
Her tarlt kuskunun disindadir bu ve bu devrime ya-
banci Plehanovlar ve yabanc: Tsereteliyler'le komedi
oynayan Stockholm delegasyonlar1 ve Stockholm
Konferansi degil, ancak Rus devriminin ileriye dogru
ilerleyisi ciddi bir bi¢imde yardimc: olabilir.

Burjuvalar, Rusya'da Komiin'iin yenilgesinin kagi-
nilmaz oldugunu haykirniyorlar; yani eger iktidan
eline alirsa, proletaryanin kac¢inilmaz bir yenilgiye
ugrayacagin1 sdylemek istiyorlar.

Sinifsal c¢ikarin soOylettigi aldatici yaygaralardir
bunlar.

Iktidan bir kez eline gecirdikten sonra Rus prole-
taryasi, onu korumamn ve Rusya'yr devrimin Bati'da-
ki zaferine yodneltmenin tim olanaklarina sahiptir.

Cunki, ilk olarak, Komiin'den beri ¢ok sey 6gren-
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dik ve onun yenilgisine yol acan yanilgilan yinele-
yecegimiz, merkez bankasini burjuvazinin elinde
birakacagimiz, kendi Versailleslilarrmiza (kornilov-
culara) kars: kendimizi savunmakla yetinerek onlara
kars! saldinya ge¢cmeyecegimiz ve onlar:1 ezmeye ca-
hsmayacagimiz distiniilemez.

Ikinci olarak, muzaffer proletarya Rusya'ya baris
getirecek. Ve 0i¢ yili askin bir zamandan beri siiren bir
halklar kiyiminin bitin koétialiklerinden sonra hig-
bir gii¢ bir barts hikiimetini, durist, icten ve adil bir
bans hikimetini deviremez.

Uclinca olarak, muzaffer proletarya koyliilere he-
men ve parasiz toprak verecek. Ve hiukiimetimizin,
ozellikle "koalisyon" hikumetinin, Kerenskiy hiku-
metinin "toprak sahipleri konusunda" oynadig:
"oyunlar"dan bitkin diisen ve 6fkeye kapilan kéylula-
gin cok buytk bir ¢ogunlugu muzaffer proletaryay,
bitin olanaklan ve biitiin ézverisiyle, butiintyle des-
tekleyecektir.

Siz durmadan halkin "kahramanca c¢abalan"ndan
stz ediyorsunuz, mensevik ve devrimci-sosyalist bey-
ler. Su son ginlerde sizin Merkez yiritme komitesi
Izvestiastnin®® basyazisinda, bu sézle bir kez daha
karsilastim. Sizin i¢in bu s6z, tumturaklh bir sézden

(80) Petrograd ls¢i ve asker temsilciler sovyeti'nin "Izvestia"s), 28
subat (13 mart) 1917'den baslayarak yayimlanan gunlik ga-
zete.

I. Rusya Sovyetlerl kongresinde ls¢i ve kéyli temsilcileri sov-
yetleri Merkez yuratme Komitesi kurulduktan sonra bu gazete,
Merkez yuritme komitesinin orgam durumuna geldi ve 1 (14)
agustos 1917°den (n0132) baglayarak leci ve kdyli temeilcilerd
Merkez yliriitme komitesi I1zvestias: (haberleri) adiyla yayim-
lanmaya bagladi. Buitiin bu dénem boyunca gazete, mensevikle-
rin ve devrimci-sosyalistlerin elinde kald1 ve bolsevik partiye
kars1 amansiz bir savasim verdi. .

II. Rusya Sovyetleri kongersinden sonra Izvestia, Sovyetler ik-
tidannin resmi orgam durumuna geldi ve yazi kurulunun
bilesimi derin bir bi¢gimde degisti. Sovyet iktidarimim ilk
6nemli belgeler], Lenin'in makale ve konusmalan bu gazetede
yayimlandl. Arahk 1922'de, SSCB'nin kurulmasindan sonra
Izvestia, SSCB Merkez c(\'.lrtxtme komitesi ve Rusya Merkez
yuritme komitesi orgam durumuna geldi. SSCB Yuksek Sovye-
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baska bir sey degil. Ama onu okuyan isciler ve koyli-
ler, bu so6z Gzerinde dustniiyorlar ve Kornilov belasi-
nin "deneyimi"yle, Pesehonov bakanlhginin deneyi-
mi"yle, Cernov bakanhginin "deneyimi'yle ve bu tir-
It bircok deneyimle takviye edilen biitiin distincelerd,
onlan kac¢inmilmaz olarak su sonuca géturiyor: Bu
"kahramanca ¢aba", yoksul koéylilerin kendi en guve-
nilir mutteftk ve o6nderleri olarak goérdikleri kent
iscileri karsisinda duyduklan giivenden baska bir sey
degil. Bu kahramanca ¢aba, Rus prolelaryasinin i¢
savasta burjuvaziye kars:i zaferinden baska bir sey
degll; ¢ctiinki kivrandinc: karasizhiklardan bizi ancak
bu zafer kurtaracak, bir ¢ikis yolunu ancak o getire-
cek, toprag: ancak o verecek, bansi o saglayacaktir.

Eger iktidar hemen Sovyetler'e verilerek kent isci-
lerlyle yoksul kéyluluik arasindaki ittifak gercekles-
tirilebilirse, ne ala. Bolsevikler, devriinin bu baris¢t
yoldan gelisebilmesi i¢in ellerinden gelen her seyi ya-
pacaklardir. Yoksa Kurucu meclis de, tek basina bir
¢6ziim getirmeyecektir; ¢inki bu mecliste devrimci-
sosyalistler, kadetlerle, Breskovskaya ve Kerenskiy'le
(bunlar hangi balkumdan kadetlerden iyi?), vb., vb.,
birlesme "oyun"larim strdiirebilirler.

Eger Kornilov belas1 deneyimi bile "demokrasi"ye
ders vermediyse, "demokrasi’ gene de o kotii duraksa-
ma ve uzlasma siyasetini stirdiirecekse, o zaman biz
de proleter devrim i¢in hi¢cbir seyin bu duraksamalar
kadar zararli olmadigimi séyleyecegiz. Oyleyse bay-
lar, i¢ savas korkulugunu sallayip durmay:n; siz eger
Kornilov'un ve "koalisyon"un defterlerini hemen ve
kesin olarak durmek istemezseniz, i¢ savas kaginil-
maz bir duruma gelecek ve o zaman bu savas, sémii-
rictilere kars: zafer kazandiracak, koylulere toprak

tinin 24 ocak 1938 gunlu bir karanyla SSCB Merkez ylrtitme
komitesi Izvestiasiy yeni bir kimlik kazandi ve 26 ocak
1938'den baglayarak Ig¢i temsilcileri sovyetleri izvestias:
adiyla yayimland.
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verecek, halklara bans getirecek, tim diinyada sos-
yalist proletaryamin muzaffer devrimine gercek yolu
acacaktir.

Rabogi Putno 12,
16 29) eylitl 1917.

Imza: N. Lenin
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DEVRIMIN GOREVLERIi

Rusya, bir kii¢tik burjuvazi ulkesidir. Néfusun en-
gin ¢cogunlugu, bu simfin kapsamina girer. Bu sinifin
burjuvazi ve proletarya arasindaki duruksamalari,
kagimilmaz duraksamalardir. Devrim davasimin. ba-
ns, 6zgurlik, topragin emekcilere verilmesi davasi-
nin zaferi, ancak bu simfin proletarya ile birlesme-
siyle kolayca, hizla, baris ve dinginlik icinde given
altina alinacaktir.

Devrimimizin gidisi, bize bu duraksamalan gin-
luk yasam icinde gosterdi. Oyleyse devrimci-sosyalist
ve mensevik partiler konusunda kuruntuya kapilma-
yalim, proleter sinifsal yolumuzda siki durmakta di-
retelim. Yoksul koéylulerin sefaleti, savasin kotulik-
leri, agchgin bogucu sikinuisi, her sey proleter yolun
dogru oldugunu, proleter devrimi desteklemenin zo-
runlu oldugunu yiginlara gitgide daha agik bir bi¢im-
de gosteriyor.

Kucuk burjuvazinin burjuvaziyle bir "koalisyon",
onunla bir uzlasma, Kurucu meclis'in "hizh" bir
cagrilmasin "rahatca bekleme" olanag1 konusundaki
"baris¢il” umutlari, biitin bunlar, devrimin yuriayu-
suiyle acimasiz, kiyici, amansiz bir bi¢imde yok edil-
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di. Kornilov sertiveni, kapitalistler ve toprak sahip-
lerinin iscileri ve koylileri, subaylarin askerlerini
aldatarak bize vermis olduklan binlerce ve binlerce
kiiciik dersi tamamlamaya gelen son biiytik ve kiyic
dersti.

Orduda, kéylulik icinde ve isciler arasinda hos-
nutsuzluk, kizginhk ve 6fkelenme buytyor. Devrimci-
sosyalistlerin ve menseviklerin burjuvazi ile her seyi
vaat eden, ama higbirini yerine getirmeyen "koalis-
yon"u, y1ginlann sinirlenmesine, goézlerinin ac¢ilma-
sina ve ayaklanmaya yoénelmesine yol agivor.

Sol muhalefet, devrimci-sosyalistler (Spiridonova
ve Otekiler) ve mensevikler (Martov ve 6tekiler) ara-
sinda buytyor ve daha simdiden bu partiler "Sovyet"
ve "kongre"sinin % 40'1na erigtyor. Ve asagida, prole-
tarya ve koyliuliuk icinde, 6zellikle yoksul koyliler
arasinda, devrimci-sosyalistlerin ve menseviklerin
cogunlugu "solda"dur.

Kornilov seriiveni, bir derstir. Kornilov seriiveni,
cok aydinlatici olmustur.

Sovyetler'in su anda, devrimcli-sosyalist ve mense-
vik 6nderlerden daha ileri giderek, devrimin barigcil
gelismesini mi saglayacaklan, yoksa yeniden olduk-
lan yerde higbir ilerleme gostermeyerek, proleter dev-
rimi kagimilmaz bir duruma m getirecekleri biline-
mez.

Bunu bilmek olanaksiz.

Devrimin bariscil gelismesine "son" b‘lr‘lsans sagla-
mak icin elden gelen her seyin yapilmasina yardimci
olmak, programunizi ortaya koyarak, onun. wlusal ni-
teligini. halkuin engin ¢ogunlugunun cikar v¢ istekle-
rine eksiksiz uygunlugunu agiklayarak bu ise yardim
etmek, bize dustyor.

Asagidaki sauirlar, bu programin bir agiklama de-
nemesini olusturuyor.

"En yoksul katmanlara”, yiginlara, memur ve miis-
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tahdemlere, iscilere, kdylilere, yalmiz bizden yana
olan kimselere degil, 6zellikle devrimci-sosyalistlere,
partisizlere, az bilgili kimselere bu programla yak-
lasalim. Onlar kendi baslanna distinmeye, karar-
lan kendi baslanna almaya, konferansa, Sovyetler'e,
hikimete kendi delegasyonlarim gondermeye y6nelt-
mek icin ¢calisalim. Konferansin sonucu ne olursa ol-
sun, o zaman emegimiz bosa gitmis olmayacak. O za-
man calismamiz, hem konferans, hem Kurucu meclis
secimleri, hem de genellikle her tuirla siyasal etkinlik
bakimundan, yararlh olacak.

Bolseviklerin program ve taktiginin dogrulugunu,
yasam bize gosterdi. 20 nisan'dan Kornilov seriiveni-
ne kadar, "az zamanda ¢ok yasandi”.

Bu zaman boyunca yunlarin edindigi deneyim, bu
zaman boyunca ezilen siniflarin edindigi deneyim,
onlara bir¢ok sey O6pgretti ve devrimci-sosyalist ve
mensevik 6nderler, yidinlardan bisbitin aynldi. Bu
durum en saglam bir sekilde ve onu yiginlarin yargi-
sina sunmak basansi goésterebildigimiz &l¢iide, el-
den geldigince somut bir programla ortaya ¢ikacak-
tir.

KAPITALISTLERLE FELAKETL!{ UZLASMA

1. Burjuvazi temsilcilerini, sayilan az da olsa ikti-
darda birakmak, Kornilov'un general Alekseyev, ge-
neral Klembovskiy, general Bagration, general Gaga-
rin ve dtekd generaller kadar tnlia yandaslanm ya da
Kerenskiy gibi burjuvazi karsisindaki tam guag¢suzlik-
lerini ve bonapart¢: bicimde davranma yeteneklerini
ortaya koymus olan adamlan iktidarda birakmak
demek, kapiy1 bir yandan kapitalistlerin bile bile
hizlandinp agirlastirdiklan aclhifa ve kaginimaz ik-
tisadi felakete, 6te yandan askeri felakete ardina ka-
dar agmak demektir; ¢inki ordu Buyiik genel karar-
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gahtan tiksiniyor ve emperyalist bir savasa coskun-
lukla katilamaz. Ayrica kornilovcu general ve subay-
lar, eger iktidarda kalrlarsa, hi¢ kusku yok ki cep-
heyi, Galicya'da ve Riga'da yaptiklarn gibi, Almanlar'a
bile bile acacaklardir. Bu felaketi ancak, asagida
aciklanan yeni ilkelere dayanan yeni bir hiikimetin
kurulmasi 6nleyebilir. 20 nisan'dan beri yasadigimiz
biitiin seylerden sonra, burjuvazi ile herhangi bir uz-
lasmay1 surdiarmek, devrimci-sosyalistler ve mense-
vikler adina yalniz bir yamlg: degil, ayrica halka ve
devrime karsi gercek bir ihanet olur.

IKTIDAR SOVYETLERE

2. Tuam devlet iktidar, belli bir program uyannca
timiyle Isci, asker ve koylii temsilcileri sovyetlerinin
temsilcilerine gecmeli ve iktidar Sovyetler karsisinda
tamamen sorumlu bir duruma getirilmelidir. Hem
devrimin igerik bakimindan ¢ok zengin olan son haf-
talar1 boyunca halkin edindigi tiim deneyimi hesaba
katabilmek, hem de bircok yerde hala duzeltilmeyen
apacik haksizhklan (nispi olmayan temsil, se¢im
esitsizlikleri, vb.) ortadan kaldirabilmek icin vakit
gecirmeden Sovyetler'in yenilenmesine girismek gere-
kir.

Orduda oldugu gibi, hentiz demokratik bir bi¢imde
secilen kurumlarin olmadig: yerlerde tiim iktidar,
hi¢cbir kisitlama olmaksizin yerel Sovyetler'e, Sov-
yetler tarafindan secilen komiserlere ve hepsi de
secimle olusturulan 6teki kurumlara ge¢melidir.

Devletin tam destegiyle, ne pahasina olursa olsun
ve her yerde, iscilerin ve devrimci birliklerin, yani
kornilovculan ezme yeteneginde olduklarim is basin-
da gostermis olan birliklerin silahlandirilmasina
girismek gerekir.
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HALKLARA BARIS

3. Sovyetler hiitkimeti derhal, savasan tiim halkla-
ra (yani aym zamanda onlann hiukitimetlerine ve isci
ve koéyli yiginlanna) demokratik kosullarla hemen
bir baris ve ti¢ aylhk da olsa hemen bir birakisma
yapilmasi oénerisinde bulunmahdir.

Demokratik bir bansin temel kosulu, ilhaklardan
(fetihlerden) vazgecmektir (ama biatin devletlerin yi-
tirdikleri yerleri yeniden elde etmesini saglayacak
yanhs bir anlamda degil, bir tek istisna olmaksizin
her tirlit ulusal toplulugun, hem Avrupa'da hem
soémirgelerde, ayn bir devlet mi kuracagini, yoksa bir
baska devlete mi katilacagimm kendi basina karar-
lastirmak oOzgurlik ve olanagina sahip olacag: tek
dogru anlamda ilhaklardan vazgecmek).

Ancak Sovyetler hiikiimeti, bu baris kosullarim
onerirken, vakit gecirmeden kendisi de icraata ve
bunlarin yerine getirilmesine ge¢meli, yani bizi hala
baglayan gizli antlasmalan, car tarafindan imzala-
nan ve Rus kapitalistlerine Turkiye, Avusturya, vb.
ganimetini vaat eden gizli antlasmalarn1 yaymlamal
ve bu antlasmalarin gecersizligini ilan etmelidir.
Daha sonra Ukraynalilarin ve Finlandiya'nin istek-
lerini hemen yerine getirmek ve gerek onlara, gerekse
Rusya'nin Rus olmayan o6teki halklarina, aynlma
hakki dahil tam bir 6zgurlik saglamak, tim Erme-
nistan karsisinda ayni davranisi benimsemek, isgal
ettigimiz Turk topraklarimi da bosaltmaya s6z ver-
mek, vb. zorundayiz.

Bu kosullar, kapitalistler tarafindan iyi bir gozle
gorulmeyecek, ancak tim halklar arasinda Oyle bir
sevglyle karsilasacak, diinyada birdenbire 6yle biiytik
bir hayranhga ve bir ¢apul savasinin stirdiiriilmesine
kars1 6ylesine genel bir hosnutsuzluga yol acacaktir
ki, hi¢ kuskusuz sonunda bir birakisma yapilmasi ve
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bans goérusmelerine baslanilmasinin kabul edilmesi
eregine erisecegiz. Cunki savasa kars: is¢i devrimi
her yerde kars: konulmaz bir bicimde buytlyor ve bu
devrimi ileri goturecek olan sey, bans tizerine tumtu-
rakli sozler degil (iscileri ve koéyluleri aldatmak igin,
bizim Kerenskiy hiikiimeti dahil bitiin kapitalist hii-
kumetler barig Gzerine tumturakh sozler ediyor), yal-
nizca kapitalistlerden kopma ve bir baris énerisidir.

Eger en kuguk olasihk gerceklesir, yani savasan
devletlerin hic¢biri bir birakismay: bile kabul etmez-
se, 0 zaman savas bizim i¢in gercekten sitirdunilmesi
zorunlu bir savas. gercekten hakl bir savas, bir sa-
vunma savas! durumuna gelecektir. Proletarya ve
koylaligan yalnizca bu olgunun farkina varmasi,
ozellikle halki soyan kapitalistlerden tam bir kop-
madan sonra, Rusya'nin. giicinii on kat artiracak,
kald: ki o zaman bizim ac¢imizdan savas, s6zde degil
gercektee tim ulkelerin ezilen siniflaniyla birlikte,
tim dinyanin ezilen halklaniyla birlikte yapilan bir
savas durumuna gelecektir.

Ozellikle kapitalistlerin, en korkak 6gelerin ve
kiigiik burjuvalarin bazen boyun egdikleri ve ingiliz
ve Oteki kapitalistlerin, onlarla bugiinki soygunculuk
ittifakimiza son verdigimiz takdirde, Rus devrimine
s6zde buiylik bir zarar vermeye yetenekli olduklan id-
diasina karsi, halki uyarmak gerekir. Bu iddia,
bastan basa bir yalan; ¢iinkti "miittefiklerin" ben-
kacilar1 zenginlestirmekten baska bir seye yarama-
yan "mali destegi”, Rus is¢i ve koylulerini ancak ipin
asilan kisiyi "destekledigi" gibi destekliyor. Rusya'nin
yeterince bugdayi, kémuri, petrolii ve demiri var; bu
urunlerin hakh bir dagihmim saglamak i¢in gerekli
olan tek sey, kendisini soyan toprak sahipleri ve ka-
pitalistlerden halki kurtarmaktir. Bugtinkt muttefik-
lerimizin Rus halkina kars: bir savas tehlikesi ola-
nagina gelince, Fransizlar'n ve italyanlarin kendi
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birliklerini Almanlar'in birlikleriyle birlestirebi-
lecekleri ve bu birlikleri adil bir baris d6nerisinde bu-
lunacak bir Rusyanin ilizerine stirebilecekleri tezi,
acik bir sagmalikur. Ingiltere, ABD ve Japonya, Rus-
ya'ya savas ilan etseler bile (kald: ki bdyle bir savasin
yiginlar arasinda hi¢bir destek bulamayacag) nede-
niyle oldugu kadar, Asya'nin paylasim ve ozellikle
Cin'in yagmalanmasi konusunda bu iilkeler kapita-
listleri arasindaki ¢ikar aynhklar1 nedeniyle de bu-
nu yapmalan ¢ok gui¢tiir), bu ilkelerin Rusya'da yol
acabilecekleri zarar ve felaketler, Almanya, Avustur-
ya ve Turkiye ile savasin yol actig1 zarar ve felaketle-
rin ancak ytizde birini bulur.

TOPRAK ISLEYENIN

4. Soyyetler hitkiimeti, buyiik ciftliklerin 6zel
mulkiyetinin tazminatsiz olarak kaldinldigini1 he-
men ilan etmeli ve Kurucu meclis'in karanna kadar
da topraklan koéyltii komitelerinin yonetimine birak-
malidir. Ayn1 zamanda toprak sahiplerinin gerecleri
de, en basta ve parasiz olarak yoksul koylilerin ya-
rarlanabilmesi ic¢in, bu koyli komitelerinin ydneti-
mine verilmelidir.

Uzun zamandan beri koyliilerin engin ¢ogunlugu
tarafindan hem kendi kongre kararlarinda, hem de
yuizlerce emredici vekalette istenen bu énlemler (6zel-
likle Kéylit Temsilcileri Izvestiasi®nda yaymmlanan
242 emredici vekalette goruldigu gibi), kesin ve ivedi
bir zorunluluk tasiyor. Kéyliuiliigiin "koalisyon” hiukii-
meti doneminde o kadar guicliik ¢ektigi bu savsakla-
malann hic¢birine, artik hosgora gosterilemez.

(81) Rusya K8yli Temsilcileri Sovyetleri izvestiasi, 9 (22) may1s-
aralik 1917 arasinda Petrograd'da yayimlanan Rusya Kéyla
Temsilcileri Sovyetleri resmi orgam gidnlik gazete. Devrimci-
sosyalist parti sag kanadimin géruslerini savunuyordu. Ekim
devrimini dasmanhkla karsilad:; karsidevrimei yénelimi
ncdeniyle, yasaklandi.
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Bu o6nlemleri almada gecikecek her hiikiimet, isci-
lerin ve koylillerin ayaklanmasiyla devrilip ezilmeye
miustahak halk diismaru bir hiikimet olarak kabul
edilmelidir. Tersine, ancak bu o6nlemleri gerceklesti-
ren bir hitkiimet tim ulusun hiikiimeti durumuna gele-
cektir.

ACLIGA VE IKTISADI YIKIMA
KARSI SAVASIM

5. Sovyetler hikitimeti, Giretimin ve tiketimin tlke
capinda isciler taralindan denetimini hemen gercek-
lestirmelidir. Yoksa, deneyimin 6 mayistan beri or-
taya koydugu gibi, biittin verilen sézler, biitiin reform
girisimleri basansizhga ugrar ve gorilmemis bir fela-
ketle birlikie agchk, tim ulkeyi her hafta daha ¢ok
tehdit eder.

Bankalann ve sigorta sirketlerinin hemen ulusal-
lastinlmasi, aym sekilde bashca tretim mallarinin
(petrol, kémiir, metaliirji, seker, vb.) hemen ulusal-
lastinlmasi zorunludur. Aym zamanda ticaret sim-
nin tamamen ortadan kaldinlmasi ve devlete sattik-
lar1 mallar sayesinde zenginlesen ve karlar1 ve mal-
lan tizerindeki her turli denetim ve her tirla dirist
vergiden kacan kugcicik bir kapitalist azinligin,
isciler ve koyliler tarafindan surekli denetiminin
saglanmasi da gerekir.

Ne orta koylulerin, ne Kazaklarin, ne de kugik za-
naat¢ilann varlhigindan tek kopek bile almayacak
olan bu énlemler, savas yukiimluliklerinin esit dag:-
hmi bakimindan son derece hakkaniyetli ve aghiga
karsi savasim bakimindan hemen alinmasi: gereken
o6nlemlerdir. Ancak kapitalistlerin arakc¢iligina son
verdikten ve uretimi bile bile engellemeleri 6nlendik-
ten sonradir ki emegin verimi yukseltilebilecek, her-
kes ic¢in ¢alisma zorunlulugu ve tahil ile sanayi trin-
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leri arasinda hakkaniyetli bir degisim gerceklestiri-
lebilecek, zenginler tarafindan saklanan milyonlar-
ca kagit para devlet hazinesine geri verilebilecektir.

Bu tirla onlemler alinmadikga, tazminat 6denme-
den toprak mulkiyeti bile kaldinlamaz; ¢iinkti toprak
sahiplerinin topraklannmin ¢ogu bankalara ipotekli-
dir ve toprak sahipleriyle kapitalistlerin c¢ikarlar:
birbirine siki sikiya baghdir.

Rusya [sci ve asker temsilcileri sovyetleri Merkez
yurutme komitesi iktisat bélimi tarafindan kabul
edilen son kararda (bkz. Rabo¢aya Gazeta, no 152),
yalniz hukimet tarafindan alinan énlemlerin (6rme-
gin, toprak sahipleriyle kulaklar1 zenginlestirmek
eregiyle bugday fiyatinin yukseltilmesi) "zararhlig:”,
yalniz "iktisadi yasami diizenlemek icin hukiimet
diizeyinde kurulan merkezi érgitlerin tam bir etkisiz-
ligi" degil, ayrica bu huikiimet tarafindan "yasalarin
cignendigi” de kabul ediliyor. Yonetici partiler olan
devrimci-sosyalist ve mensevik partilerin bu itirafy,
burjuvaziyle uzlasma siyasetinin canice niteligini bir
kez daha ortaya koyuyor.

DEVRIM DUSMANI TOPRAK SAHIPLERI
VE KAPITALISTLERE KARSI SAVASIM

6. Kornilov ve Kaledin ayaklanmasi, baslannda
kadet parti ("halkin ézgurliigti partisi”) olan tiim top-
rak sahipleri ve kapitalistler simif1 tarafindan des-
teklendi. Bu durum daha 6nce Merkez ytriitme komi-
tesi izvestiasinda yayimlanan gercgeklerle tamamen
ortaya kondu.

Ancak bu karsidevrimi tamamen bastirmak ve
hatta bu konuda bir sorusturma a¢mak i¢in ciddi
hicbir sey yapilmadi ve iktidar Sovyetler'e gecmedik-
ce de hicbir sey yapilamaz. Devlet iktidarini elinde
tutmayan hi¢bir komisyon, ne tam bir sorusturma
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yurutmek, ne de sucglulan tutuklamak, vb. olanak-
larina sahiptir. Bu isi ancak Sovyetler hikidmeti
yuritebilir ve ytriatmesi de gerekir. Ancak Sovyetler
hiktumeti, "Kornilov" girisimlerinin kesin depresme-
lerine kars: Kornilov'un generallerini ve burjuva kar-
sidevrimin elebasilarimi (Guckov, Milyukov, Riya-
businskiy, Maklakov ve hempalari) tutuklayarak,
karsidevrimci derneklerin (devlet dumasi, subay der-
nekleri, vb.) dagitildigim ilan ederek, bu derneklerin
uyelerini yerel Sovyetler'in gézetimi altina koyarak,
karsidevrimci birlikleri terhis ederek, ancak o koru-
yabilir.

Kornilov sorunu iizerine oldugu gibi, hatta burjuva-
zi tarafindan sorusturma acgilan butdan 6teki sorunlar
uzerine de tam ve genel bir sorusturma komisyonunu
ancak Sovyetler hiikiimeti kurabilir ve bolsevik parti
kendi payina, iscileri ancak boyle bir komisyona ek-
siksiz uymaya ve her tuni yardimda bulunmaya
cagirabilir.

Halktan calinan milyonlar sayesinde kapitalistle-
rin. en buyiik basimevlerine ve gazetelerin ¢oguna el
koymasi gibi son derece acik bir haksizliga karsi, an-
cak Sovyetler huiktumeti basanh bir savasim verebi-
lir. Karsidevrimci burjuva gazeteleri (Re¢, Ruskoye
Slovo ®? ve otekiler) yasaklamak, basimevlerine el
koymak, 6zel ilanlarim1 devlet tekeli durumuna getir-
mek, onlan Sovyetler tarafindan yayimlanan ve koy-
ldlere dogruyu sdyleyen tek bir hiikiimet gazetesinde
toplamak zorunludur. Ceza gérmeksizin kéylaluga

(82) Ruskoye Slovo (Rus s6zi), 1895'te Moskova'da P'ay1mlanmaya
baglayan fﬁnlﬁk gazete (deneme sayisi denilen ilk sayr 1894'te
ayimlandi); kesinlikle partisiz oldugunu ilan etmekle bir-
ikte, gergeklikte 1hmh liberal bir acidan Rus burjuvazisinin
gikarlanm savunuyordu. 1917'de Gegici hikiumeti bitiniyle
destekleyerek Lenin ve bolsevik _Fartiye kars1 siddetli bir
yerme kampanyasi agtl. Kasim 1917'de sovyet iktidanna kars:
yoneltilen kara ¢alic1 haberler yayimlandig: i¢in yasaklandi.
Ocak 1918'den baslayarak kisa f‘;ir sire i¢in Novoye Slovo ve
Nage Slovo (Yeni s6z ve Bizim s6zimuz) adlanyla yayimland.
Temmuz 1918'de kesinlikle yasakland.
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yanhs yola suriiklemek ve karsidevrimi hazirlamak
icin kullandig giclii yalan ve kara c¢alma, halki al-
datma silahi, burjuvazinin elinden ancak bu yolla
alinabilir ve alinmahdir da.

DEVRIMIN BARISCIL GELISMESI

7. Rus demokrasisinin karsisinda, Sovyetler'in
karsisinda, devrimci-sosyalist ve mensevik partile-
rin karsisinda bugin, devrimler tarihinde son derece
ender olarak, yeni ertelemeler olmadan saptanan bir
tarihte Kurucu Meclis'in toplantiya c¢agrilmasin:
guven altina almak olanag), ilkeyl askeri ve iktisadi
bir felakete kars: korumak olanagi, devrimin bariscil
gelismesini saglamak olanag: agiliyor.

Eger Sovyetler bugiin, yukarda ana c¢izgilertyle be-
lirtilen progranu uygulamak tizere iktidan tamiiyle
ve yalmz baslanna ele alirlarsa, yalmz Rusya halki-
nin onda dokuzunun destegini, is¢i simfimin ve
koéyliliigin engin ¢cogunlugunun destegini saglamakla
kalmazlar, ayrica ordunun ve halk ¢ogunlugunun
devrimci coskunlugunu da saglarlar ve bu coskunluk
olmaksizin, aglhiga ve savasa karsi zafer kazanmak
olanaksizdir.

Eger Sovyetler'in kendi duraksamalan olmasaydi,
bugiin Sovyetler'e kars: hicbir muhalefet s6z konusu
edilemezdi. Hicbir sinif Sovyetler'e kars1 ayaklan-
maya cesaret edemeyecek, Kornilov deneyiminden
ders alan toprak sahipleri ve kapitalistler, Sovyet-
ler'in tiltimatomu karsisinda iktidan zora basvurma-
dan birakacaklardir. Sovyetler'in programma karsi
kapitalistlerin direnmesini bastirmak i¢in, sémuri-
culerin isciler ve koyliler tarafindan denetlenmesini
saglamak ve dik kafalilan kisa sureli bir tutuklama
ile birlikte biitiin mallanna el konmasi gibi 6nlem-
lerle cezalandirmak yetecektir.
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iktidan ellerine alan Sovyetler, devrimin barisgil
gelismesini, halk temsilcilerinin baris¢il se¢imini,
Sovyetler icinde partilerin bansgil savasimini, gesit-
li partilerin programimin uygulama yoluyla sinama-
dan ge¢cmesini ve iktidarin bir partiden 6tekine baris-
cil gecisini simdi bile saglayabilirler ve buytuk bir
olasilikla da bu, onlarin son sansidir.

Eger bu olanak kacirilirsa; 20 nisan hareketinden
Kornilov seriivenine kadar devrimin tiim gelisme sey-
ri gosteriyor ki burjuvazi ve proletarya arasinda ¢ok
serl bir i¢ savas kacimilmaz bir duruma gelir. Oniine
gecilmez felaket, bu savasi yakinlastiracaktir. insan
aklina yatkin tim veri ve diistincelere gore bir karara
varmak gerekirse bu savas, aciklanan programin ger-
ceklesmesi i¢in yoksul kéyliligin saglayacag: des-
tekle, isci simfinin tam zaferine yol acacak, ancak
siddetli ve kanh bir bi¢ime buiriinebilecek, on binlerce
toprak sahibi, kapitalist ve onlarin davasini benim-
seyen subayin yasamina mal olabilecektir. Proletar-
ya, devrimi kurtarmak i¢in hi¢bir 6zveri karsisinda
gerilemeyecektir. Devrimi kurtarmaksa, yukarda
aciklanan program disinda olanaksizdir. Ancak Sov-
yetler, devrimin baris¢il gelismesini saglamak yolun-
daki bu son sansi1 denemeye girisirlerse, proletarya
Sovyetleri tiim giiciiyle destekleyecektir.

Rabogi Put, n0 20 ve 21
26 ve 27 eyliil (9 ve 10 ekim) 1917

Imza: N. K.
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BUNALIM OLGUNLASMISTIR®?

-1-

Kusku yok ki eylil sonu bizi Rus devrim tarihinin
ve her turla goériiniige gore dinya devrim tarihinin en
biiyiik déniim noktasina getirdi.

Diinya isc¢i devrimi, basa c¢ikilmaz bir cesaretle,
kokusmus resmi "sosyalizm"de ve gercekte sosyal
sovenizmde namuslu olarak ne kalmissa onu temsil
eden tek tek savascilarin eylemiyle basladi. Alman-
ya'da Liebknecht, Avusturya'da Adler, ingiltere'de
MacLean: Diinya devriminin habercileri olma agir
gorevini tizerlerine alms bulunan bu tek tek kahra-
manlardan en taminmis adlar, iste bunlardir.

Bu devrimin tarihsel hazirlamisindaki ikinci ev-
reyl yiginlann, resmi partiler i¢inde béliinme, yasa
dis1 gizli yaymlar ve sokak gosterileri bi¢cimini alan
genis kaynasmasi olusturdu. Savasa kars: protesto
hareketi biiyliyor ve hitkimet zulmiine ugrayan kur-
banlann sayis: artiyordu. Almanya, Fransa, italya,
Ingiltere gibi, yasallik ve hatta 6zgirliik saygilan ile
un yapmis ulkelerin hapishaneleri, onlarca ve ytzler-
ce enternasyonalist, savas dismani, isc¢i simifi yan-

(83) Bunalim Olgunlagmigtir makalesinin I. 1Il ve V. bséldmleri,
Rabogi Put'un (Is¢i Yolu) 20 (7) ekim 1917 ginld 30. sayisinda
ayimlandl. Elde yalmzca V ve VI. bélumlerin elyazmas: var.

YV. bslimin elyazmasi bulunamadi.

"Rabogl Put": Bolsevik Parti merkez orgam gunlik gazete,
Gegici hikimet tarafindan yasaklanan Pravda'nin yerini tut-
mak zere, 3 (16) eylil-26 ekim (8 kasim) 1917 arasinda yayim-
landl. 27 ekimden (9 kasim) baslayarak, Pravda ahisilmig
baslig altinda yeniden yayimlandi.
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dasi ile dolmaya basliyordu.

Ve iste bugiin devrimin 6nbelirtisi denebilecek olan
ticiincii evre. Ozgir {talya’da parti 6nderlerinin
yiginsal tutuklanmalan ve hele Almanya'da askeri
ayaklanmalarin baslamasi, biiytik bir déniim nok-
tasinin s6z goétiirmez belirtisi ve diinya 6l¢lisiinde bir
devrim arifesi belirtisidir.

Kusku yok ki Almanya'da silahli kuvvetler arasin-
da tek tek ayaklanma 6rnekleri daha énce de gérilda.
Ancak bu 6rnekler dylesine 6nemsiz, Oylesine dagi-
nik, Oylesine gug¢siizdii ki kolayca bastirilabiliyor,
guriiltasiizce 6rtbas edilebiliyordu ve bu baskaldirmna
eylemlerinin yignlara bulasmasini énlemek balu-
mindan 6nemli olan da buydu. Ensonu, hareket do-
nanmada dyle bir olgunluk derecesine vard:i ki Alman
askeri rejiminin essiz bir ustalikla hazirlamis ve
inamlmaz bir ustalkla uygulams oldugu biitiin sert-
liklere ragmen ne bastirma, ne de gariiltiisiiz patirtisiz
oértbas etme basans: gésterilebildi

Artik kuskuya yer yok. Diinya proleter devriminin
esigindeyiz. Ve biz Rus bolsevikleri, biz diinyanin en-
gin bir 6zgurlitkten yararlanan yasal bir partiye, yir-
mi kadar gazeteye sahip olan tek proleter enternasyo-
nalistleri oldugumuz i¢in, devrimci dénemde her iki
baskent Isci ve asker temsilcileri sovyetlerinin ve
y1ginlann ¢ogunlugu bizden yana oldugu i¢in bize su
sozler sbdylenebilir ve gercekte s6ylenmelidir de: "Size
cok sey verildi, sizden c¢ok sey istenecek".

—II -

Rusya'da devrimin buyiik dénim noktasina hig
kuskusuz varildi.

Bu kéylu tilkede, daha din kig¢iik burjuva demokra-
si icinde egemen olan devrimci-sosyalist ve mensevik
partilerin desteginden yararlanan devrimci cumhu-
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riyetci bir hikiamet ydnetimi altinda, bir kéylii ayak-
lanmast bayuayor.

Inamlmaz bir sey bu, ama bir olgu.

Ve bu olgu bizi, biz bolsevikleri sasirtmyor; biz,
burjuvazi ile dnlad "koalisyon" hikuametinin, gergekte
demokrasi ve devrime karsi bir thanet hiakameti, emn-,
peryalist bir kiyyim hidkdmeti, kapitalist ve toprak sa-
hiplerini halka karst koruyan bir hikidmet oldugunu
her zaman sdyledik.

Rusya'da devrimci-sosyalistler ve menseviklerin
iki ydzlalaga sayesinde, cumhuriyet ydnetimi altin-
da, devrimci dénemde, Sovyetler yaninda, bir toprak
sahipleri ve kapitalistler hukdmeti oldugu gibi kald:
ve gene de surdp gitmektedir. Ac ve tehlikeli gercek-
lik, iste budur. Rusya'da, emperyalist savasin uzarnasi
ve bunun sonug¢larn yidzinden halkin katlandig:
sayisiz felaketler karsisinda, kdyld ayaklanmasi eger
baslammus ve yayiliyorsa, bunda sasacak ne var?

Eger bolseviklerin dismanlan olan resmi devrim-
ci-sosyalist partinin, "koalisyon"u desteklemekten
geri kalmamis olan bu partinin, su son ganlere ya da
su son haftalara kadar halk ¢ogunlugunu ardindan
suriklemis olan bu partinin, koalisyon siyasetinin
koylalik cikarlarina ihanet ettiine inanan "yeni"
devrimci-sosyalistleri kinamaya ve onlara eziyet et-
meye devam eden bu partinin dnderleri, kendi resmi
organlar1 Diyelo Naroda'min 29 eylil ganld basyazi-
sinda sdyle yaziyorlarsa, bunda sasacak ne var?

"... Kularda, Rusya’min tam da merkezindeki
kurlarda hala hikam siiren kélelik rejimine son ver-
mek icin, simdiye kadar hemen hemen hi¢cbir sey
yapumadi. Tarunsal rejfimin diizenlenmesi tuzerine,
uzun zamandan beri Gecici hiitkitmete sunulmus ve
hatta Adalet konferanst denilen o araftan bile gecmis
bulunan yasa, kimbilir hangi birolarda umutsuz-
casina saklandi kaldi. Cumhuriyet¢i hitkitmetimizin,
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carlik yodnetiminin eski aliskanliklartndan kurtul-
maktan heniiz uzak oldugunu, Stoliyypin'in yum-
rugunun, devrimci bakanlann davranislarinda ken-
dini heniiz adamakuli gésterdigini ileri siirmekte
haksiz muy1z?”

Resmi devrimci-sosyalistler, diasincelerini iste
boyle acgiklhiyorlar! Dusiniin bir: Koalisyon yan-
daslari, tanmsal bir tilkede yedi devrim ayindan son-
ra kendilerini, koylulerin toprak sahipleri tarafin-
dan bask altinda tutulmalanm ortadan kaldirmak
icin, koylilerin "kélelestirilmesini ortadan kaldir-
mak icin hemen hemen hi¢bir sey yapilmadi"gim iti-
raf zorunda goériyorlar! Bu devrimci-sosyalistler ken-
dilerini, meslekdaslan Kerenskiy ve onun bitiin ba-
kanlar cetesini, Stoliypin'in adi ile niteleme zorunda
goéruyorlar!

Dismanlarimiz yéniinden, yalnizca koalisyonun
basarisizhiga ugradigina degil, yalmzca Kerenskiy'e
hosgorii gosteren resmi devrimci-sosyalistlerin, halk
dismani, kéylii dicsmant, devrim ditsmaru bir parti
durumuna gelmis olduguna degil, ayrica tiim Rus dev-
riminin bir déniim noktasina varrms olduguna da
tamkhk eden daha belagatli bir tamkhk bulunabilir
mi?

Tarnimsal tilkemizdeki koéyli ayaklanmasi, dev-
rimci-sosyalist Kerenskiy hiikiimetine karsi, mense-
vik Nikitin ve Gvozdev'e karsi, sermayeyi ve toprak
sahiplerinin ¢ikarlarin1 temsil eden 6bur bakanlara
kars1 yénelmis bulunuyor! Cumhuriyet¢i hitkiimet, bu
ayaklanmay: silahla bastirmak istiyor.

Boyle olaylar karsisinda, hem iyi niyetle proletar-
yadan yana kalnabilir, hem de bunalimin olgun-
lastig1, devrimin en biiyik dénim noktasinda bulun-
dugu, hikiimetin kéyli ayaklanmasina kars: zaferi-
nin simdi devrimin 6lim camim c¢alacagi:, Kornilov
rejiminin zaferi anlamina gelecegi yadsinabilir mi?
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- 1III -

Hi¢ kusku yok ki tanmsal bir idlkede, yedi ayhk bir
demokratik cumhuriyetten sonra, eger isler bir kéyla
ayaklanmasimna degin gidebilmisse, devrimin tdm al-
kedeki basansizligi, bunalimin géralmemis bir kes-
kinlik derecesine eristigi, karsidevrimci giglerin son
¢abaya dogru gittigi ¢aritdlmez bir bigimde kamtlan-
mis demektir.

Kuskusuz olan sey de, iste karsimizda. Kdyla ayak-
lanmasi gibi bir olgu karsisinda, 6teki biatin siyasal
belirtiler, hatta bunalimin tim ualkedeki olgunluk
derecesinin tersini de go6sterselerdi, herhangi bir
6nemden kesinlikle yoksun kalirlard.

Ama bitidn belirtiler de, tersine, genel bunahimin
olgunlastiginin ta kendisini gésteriyor.

Tanmsal sorundan sonra, tim Rus devlet yasa-
minda, 6zellikle hallun kiagik burjuva yiginlan i¢in
olaganistid bir 6nem tasiyan sey. ulusal sorundur. Ve
Bay Tseretelly ve hempalan tarafindan ig¢ine hile
karnistinlan "demokratik" konferansta, koalisyona
kars: verilen oylann oramna goére (55 Gzerinden 40),
yalmzca sendikalann gerisinde kalan ve isci ve asker
temsilcileri sovyetleri siyasal grubunu ¢ok arkada
birakan "ulusal" siyasal grubun kéktenciligi baki-
mindan, ikinci sirayr tuttugunu gériayoruz. Kéyla
ayaklanmasini bastirma hikiameti olan Kerenskiy
hidkameti, gerici Fin burjuvazisini giclendirmek i¢in,
devrimci birlikleri Finlandiya'dan geri ¢aginyor. Uk-
rayna'da, hikamet ile genel olarak Ukraynalilarin
ve Ozel olarak da Ukraynali birliklerin g¢atismalar,
gitgide siklasiyor.

Daha sonra, savas zamamnda devlet yasaminda
olaganistd 6nemli olan orduya bakalim. Finlandiya
birlikleri ve Baltik donanmasimin, hikidmetten ta-
mamen koptugunu gérdik. Batdn cephe birlikleri
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adina, butin bolseviklerden daha devrimci bir bi¢im-
de, askerlerin artik dévismeyeceklerini séyleyen,
bolsevik olmayan subay Dubasov'un tamkhgin gori-
yoruz®’. Askerlerin "sinirli"liginden séz eden, "dii-
zen" konusunda (yani bu askerlerin koéylii ayaklan-
masimn bastinlmasina katilmas: konusunda) giiven-
ce verilmeyecegini dile getiren hukumet raporlanni
gorayoruz. Ensonu, on yedi bin askerden on doért bini-
nin bolseviklere oy verdikleri Moskova sec¢imlerini
goérayoruz.

Bu Moskova ilge dumalan oylamasi, genel olarak,
distnce tarzinda gerceklesen son derece derin bir
degisikligin en goéze carpan belirtilerinden biridir.
Moskova'nin, Petrograd'tan daha kiigiik burjuva bir
kent oldugunu herkes bilir. Moskova proletaryasimnn
kirla son derece daha cok bagi, koéyliillere kars: daha
buyik bir yakinhg), koyliulerinkine daha yakin bir
zihniyeti oldugu, bircok kez dogrulanmis ve soz
goturmez bir olgudur.

Ve iste Moskova'da devrimci-sosyalistler ve mense-
vikler tarafindan alinan oylar, haziran'da % 70 iken,
simdi % 18'e dusiuyor. Kiugik burjuvazi, koalisyona
sirt cevirdi; halk, ondan uzaklasti, bunda hi¢ kusku
yok. Kadetler, % 17'den % 30'a ¢iktilar, ama bir azin-
Iik olarak, "sag" devrimci-sosyalistler ve "sag" mense-
viklerin onlarla yapms bulunduklan a¢ik baglasma-
ya ragmen, hicbir sansi olmayan bir azinhk olarak
kaliyorlar. Ve Ruskiye Viyedemosti® kadetler ta-
rafindan alinan oylann mutlak sayisimin, 67.000'den

(84) Lenin, subay Dubasov'un, 22 eyldl (5 ekim) 1917'de Petrograd
Sovyeti'nde yaptiga konusmaya amigstrmada bulunuyor.

(85) "Ruskiye Viyedemosti" (Rus haberleri), 1863'ten baslayarak
Moskova'da yayimlanan gazete; 1himh liberal aydinlann
goruslerini dile getirlyordu. 80 ve 90 yillan ig¢inde, demokrat
yazarlar (Saltikov-Scedrin, Uspenskiy, Korolenko, vb.) bu
gazetede dyazdlla.r: liberal halkgilann yapitlann bu gazetede
yayimlandi. 1905’ den sonra gazete, kadetler burjuva partisi-
nin sag kanat orgam1 durumuna geldi. Lenin, Ruskiye Viyede-
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62.000'e dismiis oldugunu bildiriyor. Yalmz bolsevik-
lerden yana olan oylar 34.000'den 82.000'e ¢ikt1. Bol-
sevikler, toplam oylanin % 47'sini kazandi. Simdi sol
devrimci-sosyalistlerle birlikte hem Sovyetler'de,
hem orduda ve hem de dlkede, ¢cogunluga sahip oldugu-
muzdan kusku yok.

Ve yalmizca bir belirti degeri tasimayan, gercek bir
deger de tasiyan belirtiler arasina, bir de su belirti ek-
leniyor: fktisadi, siyasal ve askeri bakimdan c¢ok
buylk bir 6nem tasiyan demiryolcular ve postacilar
ordulan da, hatta sonunadeginci menseviklerin bile
"kendi” bakanlar Nikitin'den hosnutsuzluk duyacak-
lan1 ve resmi devrimci-sosyalistlerin, Kerenskiy ve
hempalarnina "Stohypin" gibi davranacaklan dere-
cede, hikiuimetle sert bir catisma i¢ine girmis bulunu-
yor. Mensevikler ve devrimci-sosyalistlerin hukii-
mete gosterdikleri bu "destek"in, eger bir degeri oldu-
gunu varsayarsak, ancak olumsuz bir degeri oldugu
acik degil mi?

-V -

-V-

Evet, Merkez yuriutme komitesi 6nderleri, burjuva-
ziyl ve toprak sahiplerini savunma konusunda dogru
bir taktik uyguluyorlar. Ve kusku yok ki bolsevikler,
eger kendilerini anayasal kuruntulara, yani Sovyet-
ler kongresine ve Kurucu meclisin toplantiya ¢agnl-
masina "giiven” tuzagina, Sovyetler kongresini "bek-
leme"” vb. tuzagina kaptirsaydilar, kusku yok ki bu
bolsevikler proletarya davasimin hor goériilecek hain-
leri olurlarda.

mosti gazetesinin, bir halkqihk kinntisiyla "sag bir kadetizmi, ¢ok
6zgun bir bigimde birlestirdigini" belirtiyordu. Bu gazete, 6bar
karsidevrimci yayinlar ile birlikte, 1918 yiinda yasaklandi.
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Davranislariyla donanmada ayaklanmaya basla-
yan devrimci Alman iscilertne thanet edecekleri icin,
proletarya davasinin hainleri durumuna gelirlerdi.
Bu kosullar i¢cinde Sovyetler kongresini "beklemek”,
vb., entemasyonalizme ithanet etmek demektir, ulus-
lararasi sosyalist devrim davasina ihanet etmek de-
mektir.

Cunki enternasyonalizim sézlere, dayamisma bildi-
rilerine degil, eylemlere dayanir.

Bolsevikler koéyliliige ihanet etmis olurlards;
cunki, Diyelo Naroda'nin bile Stoliypin hukumeti ile
karsilastirdig: bir hikimetin, kéyli ayaklanmasim
ezmesini hosgoru ile karsilamak, tim devrimi yitir-
mek, onu kesin olarak ve degismez bir bigimde yitir-
mek demektir. Anarsiden ve yiginlarin artan ilgisiz-
liginden yakimihyor. Kéylulik ayaklanacak duruma
dusuralmiusken ve s6zde "devrimci demokrasi” bu
ayaklanmanin silahlarla ezilmesine sabirla katla-
nirken, yiginlar se¢imlere kars: nasil kayitsiz olma-
yabilirlerdi!!

Bolsevikler demokrasiye ve 6zgurlige ihanet etmis
olurlardy; ¢inki, béyle bir anda kdyli ayaklanmasi-
nin bastinnlmasina katlanmak demek, "Demokratik
konferans" ve "Onparlamento” secimlerinde daha da
kot ve daha da kaba bir bigimde yapildig: gibi, Kuru-
cu meclis secimlerinde hile yapilmasina izin vermek
demektir.

Bunalim olgunlasmustir. Isin icinde tiim Rus dev-
riminin gelecegi yatiyor. Bolsevik partinin tim onu-
rudur séz konusu olan. fsin icinde sosyalizm igin
uluslararasi is¢i devriminin tim gelecegi yatiyor.

Bunalhim olgunlasmstir...

29 eyliil 1917

Metin buraya kadar yaywmlanabilir; gerisi, Merkez
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komite, Petrograd komitesi, Moskova komitesi ve
Sovyetler ayelerine dagitimak i¢indir.

—-VI-

Ne yapmali? Aussprechen was ist, "olan1 soéyle-
mek"”, gercegl, yani. bizde, parti Merkez komitesi ve
yonetici cevrelerinde, Sovyetler kongresini bekleme-
den yana ve iktidann hemen ahnmasina karst, he-
men ayaklanmaya karst bir akum ya da bir gérus
olugunu kabul etmek gerek. Bu akin ya da bu gériasi
yenmek gerek'®®,

Yoksa, bolsevikler bir daha kazanmamak tzere
onurlarvu yitirir ve parti olarak sifra diiserler.

Cunkd, simdiki firsati kagirrnak ve Sovyetler kon-
gresini "beklemek", tam bir alikltk ya da tam bir tha-
net olurdu.

Alman iscilerine kars: tam bir ihanet. Her halde
onlann devriminin baglamasini beklemeyecegiz!! O
zaman, Liber-Dan'lar®” bile o devrimi "destekleme"
den yana olacaklar. Ama Kerenskiy, Kiskin ve hem-
palan iktidarda olduklan strece, o devrim baslaya-
maz.

Koylaldge kars: tam ihanet. Her iki baskent Sov-
yetleri de elimizde iken, kdyld ayaklanmasim ezdir-
mek, koylidlerin tim giavenini yitirmek ve yitirmeye

(86) Trogki, Kamenev, Zinovyev ve baska bazilannin tutumu séz
konusu ediliyor. Ayaklanmaya agik¢a karsi1 ¢ikmaya cesaret
edemeyen Trogkl, Sovyetler kongresini be]ﬁemey‘l 6neriyordu.
Petrograd sovyeti'nin 20 eylil (3 ekdm) 1917 ganld oturumunda
Trogkl, iktidar sorununu ancak Sovyetler kongresinin karar-
lastirabilecegini bildirdi. Béylece, Bolsevik parti Merkez ko-
mites| tarafinan saptanms olan ayakTanma tarihini dagma-
na acikladi. Lenin'in 6nerisi Gzerine, ayaklanma Sovyetler
kongresi'nin agilmasindan énce basladi. Kongrede, tktidan
Petrograd sovyetinin ele almasindan baska bir sey yapilmad.

(87) "Liber-Dan"lar; bolsevik Moskova gazetesi Sosyal-Demokrat’
1n, 25 agustos (7 eylal) 1917 ganla 14 1. sayisinda, Demyan By-
edniy'in "Liber-Dan" bashkh makalesinin yayimlanmasin-
dan sonra, mensevik 6nderler Liber ve Dan lle yandaslanna
takilan alayh ad.
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miustahak olmak, kendini koyliilerin goéziinde Liber-
Danlar ve 6bir itlerle aymu diizeye koymak demektir.

Sovyetler kongresini "beklemek”, tam bir aliklik-
tir; cinkd, haftalar i n akp gitmesine goz yum-
mak demektir bu; oysa su anda, her seyt haftalar ve
hatta giinler kararlastinyor. Iktidan almaktan 6d-
lekce vazgecmek demektir bu; ¢tinkii 1 ve 2 kasimda
iktidann almak, olanaksiz olacaktir (hem siyasal hem
de teknik nedenlerden &6tiri: Budalaca "saptanan"”
ayaklanma guni i¢in kazaklan toplayacaklardir).

Sovyetler Kongresini "beklemek"”, bir alkliktir;
ciinkii kongre HICBIR SEY VERMEYECEKTIR, hi ¢ -
bir sey veremez!

"Manevi" anlam ve 6nemi? Oh ne ala!! Sovyetlerin
koylilerden yana olduklanm ve kéylii ayaklan-
masimnin ezildigini bildigimiz halde, Liber-Danlar ile
alinan kararlann ve yapilan konusmalann "anlam
ve onemi"!! Boylelikle Sovyetlert hor goérilecek geve-
zeler roliine dasiriarditk. Once Kerenskiy'i yenin, son-
ra kongreyi toplantiya ¢aginn.

Ayaklanmanin zaferi, bolsevikler i¢in simdi giiven
altindadir: 1) (Eger Sovyetler kongresini "bekle" mez
isek) ic noktadan ansizin vurabiliriz": Petrograd'
dan, Moskova'dan ve Baltik donanmasindan; 2) Bize
yiginlanin destegini saglayan sloganlanmiz var: Kah-
rolsun koylilerin biyik toprak sahiplerine kars: a-
yaklanmasinu ezen hiikiimet! 3) Ulkede cogunluga sa-
hibiz; 4) Devrimci-sosyalistler ve mensevikler i¢cinde
tam bir saskinlik var; 5) tktidan (diismana beklenme-
dik bir darbe indirmek i¢in ayaklanmaya daha once

(9 "lktidann alinmasim” kararlagtirmak i¢in 20 ekim gind Sov-
{etler kongresini "toplanmaya ga}grmak". ayaklanma tarthini
udalaca."soptama"nin ta kendisi degil midir? tktidar bugiin
alinabilir, ama 20-29 ekim arasinda size aldirmayacaklardir.
(**) Birliklerin konaklamalarini vb. incelemek i¢in, parti ne
yapt1? Ayaklanmaﬁ!l bir "sanat" olarak ele almak i¢in? —
Merkez yuritme komitesindeki, vb. konusmalardan baska
higbir gey!l
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baslayabilecek olan) Moskova'da alma teknik ola-
nagina sahibiz; 6) Petrograd'da, Kishk Sarayi, Genel
Karargahi, Telefon santralimi ve biitian biyik basim
evlerini bir hamlede ele gecirebilecek bin

l er c e silahl is¢i ve askere sahibiz; bizi oradan ata-
mazlar, —ve ordu i¢inde bu bans, kéyliilere toprak,
vb. hikidmetine kars: savasmayr olan ak st z du-
ruma getirecek bir kaynasma olacaktir.

Eger bir hamlede, ansizin, Petrograd'da, Mosko-
va'da, Baltik donanmasinda, G¢ noktada birden vu-
rursak, 3-5 temmuz ginlerinde ugradigirmzdan daha
az bir kayipla yiizde doksan dokuz kazanma sansimniz
var; ¢inki bir banis hikimetine karsy, birlikler
yuriameyeceklerdir. Hatta Petrograd'da Ke-
renskiy'in, "kendisine bagh" bir savari birligi vb. olsa
bile, iki yandan gelen bir saldin ve ordunun bizim

i ¢ i n duydugu yakinhk karsisinda Kerenskly, tes -
lim olma zorunda kalacaktir. Eger bugiinki ola-
naklanrnizla iktidar1 almazsak, Sovyetler iktidari
Gzerindeki buatin sézler, yalandan baska bir sey degil
demektir.

Iktidan simdi almamak, Merkez yiiriitme komite-
sinde gevezelik etmeyl "beklemek”, "organ (Sovyet)
icin savasmak”, "kongre i¢in savasmak” ile yetinmek,
devrimin batmaswmna neden olmak demektir.

Merkez komite, Demokratik konferans'in basin-
dan beri bu konu tzerinde sdylediklerime yanut bile
vermedigi ve merkez organ, 6nparlamentoya katilma
onur kinc: karan, sovyet prezidyumunda mensevik-
lere bir koltuk verilmesi, vb. vb. gibi bolseviklerin
apacgik yanhshklan dzerine makalelerimde verdigim
bilgileri ¢izdigl i¢in, bunda Merkez komite'nin ko-
nuyu tartismay:1 bile kabul etmedigine "ince" bir
amstirma, agzimi kapamaya ve beni istifaya ¢agnya
ince bir amstirna gérmek zorundayim.

Merkez komite’den istifa istegimi sunmak zorun-
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daymm, parti saflarinda ve parti kongresinde
propaganda yapma hakkim saklh tutarak, bu isi de
yapiyorum.

Cankd en derin inancim su ki, eger Sovyetler kon-
gresini "bekler” ve firsati da hemen kacinrsak, devni-
min batmaswna yol aganz.

29/IX N. Lerin

P.-S. Tam bir olgular dizisi, kazak birliklerinin
bile bans hikiametine kars: yidrimeyecegini ortaya
koyuyor! Ama sayilar1 ne? Neredeler? Ve tim ordu
bizden y an a birlikler donatmayacak m?

I-IIl ve V. béliimler

23 (7) ekim 1917'de
Rabogl Put gazetesinin

30. sayisinda yayunlandL
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ORTADA GOR("JNM!-:Y_EN
BIRININ OGUTLERI

Bu satirlar1 8 ekim gini yaziyorum. Ancak, 9
ekimde Petrograthh yoldaslarimnmin ellerine gececegi
konusunda da buyik bir umudum yok. Belki 10 ekim-
de toplanmas: kararlastinlan Kuzey bolgesi Sovyet-
ler kongresi® icin de yoldaslann eline cok gec¢ ulasa-
cak. Gene de Petrograd ve biitiin "cevre" is¢i ve asker-
lerinin, henitiz baslamamis olmakla birlikte yakinda
baslamasi olanakh eylemini diigsinerek, bu "Ortada
gorinmeyen birinin 6gitleri"ni sunmaya calisaca-
gim.

(88) Bolsevik parti merkez komitesi karanyla toplantiya g¢agnl-
mus olan Kuzey bolgesi Asker temsilcileri sovyetleri kongresi,
11-13 (24-26) ekim 1917 arasinda Petrograd'da toplandi. Kong-
reye 30 temsilci gébnderen Petrograd sovyeti, bu kongrenin
drgiutlenmesinde etkin bir rol oynadi. Mensevikler ve devrim-
ci-sosyalistler tarafindan yénetilen Merkez yuinitme komitesi,
kongrenin resmi olmayan bir konferans oldugunu aciklad: ve
delegelerini geri gagirdl. Kongrede 23'ten ¢ok sovyet temsil edi-
liyordu: Petrograd, Moskova, Kronstadt, Reval, Helsingfors,
vb. Sovyetleri gibi. 51'1 bolsevik, 94 delege vardi. Kon%re_ yinde-
mi suydu: 1) Yerel Sovyetler raporu; 2) Genel durum; 3) Ulkenin
slyasal ve askeri durumu; 4) Tanmsal sorun; 5) Rusya Sovyet-
leri kongresi; 6) Kurucu meclis; 7) Orgitlenme sorunu. Kongrede
Kuzey bélgesl igin, 11'1 bolsevik olmak tzere 17 dyeden kurulu
bir Yaritme komitesi se¢ildi. Lenin kongreye, "Kuzey Bolgesi
Sovyetleri kongresine katilan bolsevik yoldaslara bir mektup”
gonderdi. Kongre kararlanyla yiginlar, hazirlanmasinda
Kongre'nin bﬁ{ﬁk bir iropaganda ve orgitleme etkinligi
gosterdigi silahli bir ayaklanmaya ¢aginhyorlard.
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Tum iktidarin Sovyetler'e gecmesi gerektigi acik-
tir. Proleter devrimci (ya da bolsevik, bugiin bu ikisi
ayni anlama gelyor) iktidarin, diinya emeke¢l ve so-
miurulenlerinin, 6zellikle savasan tlkeler emekci ve
sémiurilenlerinin ve hele Rus kéylultigiiniin en blyik
sevgi ve kesin destegine sahip olacag: da, her bolsevik
icin sdz gotiirmez bir sey olmahdir. Herkesin ¢ok iyi
bildigi ve uzun zamandan beri tamitlanms olan bu
gercekler tizerinde durmak, zahmete degmez.

Butun arkadaslar icin belki iyice agik olmayan bir
nokta uzerinde, yani iktidarin Sovyetler'e ge¢cmesi-
nin bugin gergekte silahlh ayaklanma anlamina gel-
digi uzerinde durmak gerekiyor. Sorun, acgik gibi
gorinebilir; ama kimse bu konuyu derinden derine in-
celemedi ve incelemiyor. Simdi silahli ayaklanma-
dan vazgecmek, bolseviklerin temel sloganindan (tim
iktidar Sovyetler'e) ve genel olarak proleter devrimci
enternasyonalizmden vazge¢mek anlamina geliyor.

Oysa silahlh ayaklanma, siyasal savasirun 6zel bir
bicimidir; dikkatle incelenmesi gereken 6zel yasalara
baghdir. Karl Marx, "savas gibi silahli ayaklanma da
bir sanattir’ diye yazarken, bu gercegi dikkate deger
bir belirginlikle dile getiriyordu.

Iste bu sanatin, Marx'in sergilemis oldugu baslica
kurallar:

1) Ayaklanmayla hi¢bir zaman oyun oynamamak,
ancak ona baslaninca da sonuna degin gétiirmenin ge-
rekli oldugu fikrini kafaya iyice koymak.

2) Kararlastinic1 yerde, kararlastinc: anda, ne pa-
hasina olursa olsun biiyitk bir gii¢ ustinliigia topla-
mak; yoksa daha iyi bir hazirhbk ve daha iyl bir
orgiitlenmeye sahip olan diisman, ayaklananlan or-
tadan kaldiracaktir.

3) Ayaklanma bir kez basladiktan sonra, en buytk
kararlilik ile davranmak ve ne pahasina olursa olsun
saldiriya gecmek gerekir. "Savunma, silahlh ayaklan-
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manin dlimudur.”

4) Disman beklemedigi anda bastirrnaya, birlik-
lerinin heniiz daginik bulunduklar1 zamam yakala-
maya calismak gerekir.

5) Her giin (eger bir kent s6z konusu ise, her saat de-
nebilir) kiciikk kiiciik de olsa basarilar kazanmak ve
ne pahasina olursa olsun "moral istinliik”i korumak
gerekir.

Silahli ayaklanmaya iliskin olarak Marx, bitin
devrim derslerinin bilan¢osunu, "tarihin en buyuk
devrimci taktik ustas1 Danton'un: cesaret, gene cesa-
ret ve her zaman cesaret®®" sézleriyle 6zetliyordu.

Rusya'ya ve 1917 ekimine uygulanirlarsa, bu ilke-
ler su anlama geliyor: Petrograd uzerine elden gel-
digince ansizin ve elden geldigince ¢abuk, ve aym za-
manda hem disardan, hem igcerden, hem is¢i mahalle-
lerinden, hem Finlandiya'dan, hem Reval'dan, hem de
Kronstadt'tan eszamanh saldin, tiim donanmanin
saldiris), bizim "burjuva muhafiz'tmizin (harbokulu
ogrencileri), “chouan birlikleri"mizin (kazak birlik-
leri), vb. 15-20 bin (belki daha c¢cok) kisisinden son
derece uistiin giiclerin yigilmasr.

Baslica ii¢ giicimuizii: donanmay, iscileri ve ordu
birliklerini, en basta: a) telefonu, b) telgrafi, c) garlan,
d) koprileri, ne pahasina olursa olsun ele gecirmek ve
elde tutmak i¢in diizenlemek.

En géziipek 6geleri (vurucu birlikler"imiz ve isci
genclik, ayrica en iyl denizciler) se¢cmek ve biitiin
6nemli noktalar ele gecirebilmeleri ve her yerde bii-
tin onemli harekatlara katilabilmeleri icin, onlari
kucik miufrezeler biciminde dagitmak, érnegin:

Petrograd kusatip yalitmak ve donanmanin, is¢i-
lerin ve birliklerin birlesik saldinsiyla ele gecirmek
gibi ustalik ve biyiik cesaret gerektiren bir is.

(89) Bkz. Friedrich Engels, "Almanya'da Devrim ve Karsidevrim",
XVIIL bélam.
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Tufekler ve bombalarla donatilmis en iyi isciler-
den, disman "merkez"lerine (askeri okullar, telgraf,
telefon, vb.) saldiracak ve sloganlar1 son kisiye kadar
olmek, ama diismaru gecirtmemek olacak miifrezeler
kurmak.

Ayaklanma kararlastirildidinda yoéneticilerin,
Danton ve Marxin biytk ilkelerini basan ile uygu-
layacaklarini umalm.

Rus devriminin ve diinya devriminin basarisi, iki
u¢ gunlik savasuna bagh.

8 (21) ekim 1917 ginii yazddt

Ilkc kez olarak 7 kasun 1920'de
"Pravda’run 250. sayisinda yayunlandt
Imza: Ortada gériinmeyen biri
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KUZEY BOLGE sqwm'u-:ni KONGRESINE KATILAN
BOLSEVIK YOLDASLARA MEKTUP

Yodaslar! Devrimimiz son derece bunalimlh bir
donemden geciyor. Bu bunalim, diinya sosyalist dev-
riminin bilyiime ve tim dinya emperyalizminin ona
kars: yurittiaga biayidk savasim bunalimiyla ortiigi-
yor. Partimizin sorumlu yéneticilerine, ¢ok biiyiik bir
goérev distiyor. Eger bu goérevi yerine getiremezlerse,
uluslararas: proleter hareketi tam bir basarisizhk
tehdit ediyor. Oyle bir zamanda yasiyoruz ki, oyalan-
mak demek, mutlak bir 6liime gitmek demeklir.

Uluslararas: duruma bir géz atin. Diinya devrimi,
s6z goturmez bir bicimde yukseliyor. Cek iscilerinin
ayaklanmasi, hikiimetin panige kapildigim1 gésteren
inamilmaz bir kan dékiiciiliikle bastirildi. italya'da,
Torino'da yiginlann bir patlamasina degin gidildi®.
Ama en 6nemli olgu, Alman donanmasinin ayaklan-
masidir. Devrimin, Almanya gibi bir tulkede, hele
guncel kosullar icinde karsilasti: son derece buytk
guclikleri distinmek gerek. Hi¢ kuskusuz, Alman do-

(90) Lenin, aFustos 1917'de Torino isg¢ilerinin savasa kars: bir ge-
nel grevle birlikte dizenledikleri 6nemli gosterilerini séz ko-
nusu ediyor. Bu gosteriler ¢ giin surdi ve ancak sikiyénetim
ilanindan sonra bastinlabildi.
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nanmasinin ayaklanmasi, diinya devriminin biyiik
biiytime bunalimini ortaya koyuyor. Almanya‘'min ye-
nilgisini savunan sovenlerimiz, her ne kadar Alman
iscilerinden hep birden ayaklanmalarini isterlerse
de, biz Rus enternasyonalist devrimcileri, 1905 ve
1917 wyillannmin deneyimiyle biz, devrimin biiytimesi-
nin askerlerin ayaklanmasindan daha acgik bir belir-
tisinin diistnilemeyecegini biliriz.

Bugiin Alman devrimcileri karsisinda, nasil bir
durum i¢inde oldugumuzu distinin. Onlar bize $6yle
diyebilirler: Bizim, acgik¢a devrime cagiran bir tek
Liebknecht'imiz var. Onun da sesi, zindanla boguldu.
Devrimin zorunlulugunu ortaya koyan bir gazetemiz
yok; toplant1 6zgirliigimiiz. yok. Bir tek Isci ve asker
temsilcileri sovyetimiz yok. Sesimiz, genis yiginlara
buiytik bir giicliikle ulasiyor. Ve biz, belki de ylizde bir-
lik bir sansla, bir ayaklanma girisiminde bulunduk.
Ve siz, Rus enternasyonalist devrimcileri, alt1 aydir
propaganda ozgurliigtiinliz var, yirmi kadar gazeteniz
var, bir suirii Isci ve asker temsilcileri sovyetiniz var,
her iki baskent Sovyeti'nde de ustiin durumdasiniz,
tim Baltik donanmasi ve tiim Finlandiya Rus ordusu
sizden yana ve ayaklanmanizin basan sans: ytizde
doksan dokuz oldugu halde, bizim ayaklanma c¢agn-
miza yamt vermiyor, kendi emperyalist Kerenskiy'
inizi alasag! etmiyorsunuz.

Evet, eger boyle bir anda, boylesine elverisli kosul-
lar icinde, Alman devrimcilerinin bu ¢agnsina yal-
nizca... kararlar alarak yanit verirsek, gercekten En-
ternasyonal hainleri durumuna duseriz.

Uluslararasi emperyalistlerin, Rus devrimine kar-
s1 kendi aralannda gitgide daha iyi anlastiklarim ve
ona kars: komplo kurduklarini hepimizin ¢ok iyi bil-
digini de ekleyin. Uluslararas1 emperyalizm gitgide,
ne pahasina olursa olsun Rus devrimini bastirmak,
onu askeri 6nlemler ve Rusya zararina yapilan bir
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bans yoluyla bogmak eregine yoéneliyor. Diinya sos-
yalist devrim bunalhmini 6zellikle agirlastiran sey,
ayaklanmanin her ertelenmesini son derece tehlikeli
ve bizim bakimimizdan hemen hemen caniyane bir
duruma getiren sey, iste bu.

Sonra, Rusya'nin i¢ durumunu distniin. Yiginlann
Kerenskiy'e ve genel olarak emperyalistlere kars: ko-
ri koértine giivenini dile getiren uzlasmaci kigiik bur-
juva partilerin basansizhigi, tam olgunluguna vard
Bu basarisizlik, tamdir. Sovyetler siyasal grubunun,
Demokratik konferans'ta koalisyona kars: oy verme-
si, Koylu temsilcileri yerel sovyetleri cogunlugunun
(Avksentiyevler'in ve Kerenskiy'in o6teki dostlarimin
basinda bulunduklar1 kendi merkez Savyet'lerine
ragmen) koalisyona karsi oy vermesi, is¢i nifusun
koylulige daha yakin oldugu ve oylarin % 49'dan ¢o-
gunun bolseviklere gittigi (askerler arasinda, 17.000
tzerinden 14.000) Moskova'daki secimler, halk
yiginlannin Kerenskiy ve ¢ikarlarimi Kerenskiy ve
hempalar ile birlestiren kimseler karsisindaki guve-
ninin tam yikihsimi ortaya koymuyor mu? Halk
yiginlannin bolseviklere bu oylamadan daha acik bir
bicimde, "bizi yonetin, sizi izleyecegiz" diyebilmeleri
dustnulebilir mi?

Ve halk yiginlan icinde bdylece ¢ogunlugu kazan-
mus olan bizler, her iki baskent sovyetlerini de fethet-
mis olan bizler, bekleyecektik. Neyi bekleyecektik?
Rus devriminin bastinlmasi i¢cin hem Buchanan,
hem de Wilhelm'le, dogrudan dogruya ya da degil,
acikca ya da degil, bir komplo kuran Kerenskiy ve
kormnilovcu generallerin, Petrogradh Almanlara tes-
lim etmelerini.

Halk, Moskova secimlerinde ve Sovyetler'in yeni-
lenmesinde, bize giivenini ortaya koydu. Ancak, bu
kadan yetmez. Artan bir duygusuzluk ve ilgisizlik be-
lirtileri de var. Bunu anlamak gii¢ degil. Kadetlerin ve
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pohpohgularimin haykirdiklan gibi bu, devrimin bir
sona ermesini degil, secimlere ve kararlarla beslenen
guvenin bir sona ermesini gosteriyor. Devrimde
yi1ginlar, yoénetici partilerden s6z degil, is; karsihklh
konusma degil, savasimda zafer beklerler. Halkta,
bolseviklerin de o6tekilerden daha iyi olmadiklari,
cinku kendilerine gosterilen giivenden sonra, onlarin
da harekete ge¢mesini bilmedikleri kanisinin kendi-
sini gosterebilecegi an, yakindir...

Tum ulkede koylii ayaklanmasi alevleniyor. Kadet-
ler ve uydularinin, bu ayaklanmay: her balkimdan
kiuc¢umsedikleri, "pogrom"lara, "anarsi'ye benzettik-
leri giin gibi ortada. Bu yalan, ayaklanma merkezle-
rinde topragin koylilere verilmeye baslamas: olgu-
suyla ¢arituldd. Cunka "pogrom'lar ve "anarsi”, sim-
diye kadar boylesine gtizel siyasal sonuglara hi¢bir
zaman goétirmedi!

Koéyli ayaklanmasimin engin gicuni tamtlayan
sey, uzlasicilarin ve Diyelo Naroda devrimci-sosya-
listlerinin, hatta Bresko-Breskovskaya'nin bile, ha-
reketi 6nlemek i¢in, kdyliler bisbiitiin tasmadan 6n-
ce, topragin koyltilere verilmesinden séz etmeye bas-
lamis olmalandir.

Ve biz de. su son giinlerde devrimci-sosyalistlerin
ta kendileri tarafindan kornilovcu olarak maskesi
dasuralmiis olan kornilovcu Kerenskiy'in buyrugun-
daki kazak birliklerinin, bu koyli ayaklanmasin
béliim béliim bastirip bastirmayacaklarini goérmeyi
bekleyecektik.

Hepimizin benimsedigi ve dilinden dustirmedigi
sloganin bugiin kazandig1 6zel anlami, partimizin
bircok yoneticisinin kavrayamadig: acgikca goruli-
yor. Tum iktidar Sovyetler'e sloganindan séz ediyo-
rum. Bu alti1 devrim ay1 boyunca, bu sloganin ayak-
lanma anlamina gelmedigi dénemler, gelmedigi anlar
oldu. Belki bu dénemler, bu anlar, yoldaslardan bir
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béluminun goézlerini baglad: ve simdi bizim i¢in bu
sloganin, hi¢ degilse eylil ortasindan beri, bir ayak-
lanma cagns: anlamina geldigini onlara unutturdu.

Bu bakimdan en kii¢iik bir kuskuya yer yok. Diyelo
Naroda, "Kerenskiy hi¢bir durumda boyun egmeye-
cek” dedigi zaman, son giinlerde bunu "herkesin an-
layabilecegi" bir dille agikladi. Egmeyecek, ben de o
kamdayim!

"Tum iktidar Sovyetlere" slogani, simdf bir ayak-
lanma c¢agnsindan baska bir sey degildir. Ve eger ay-
lardan beri yiginlari ayaklanmaya, burjuvazi ile
uzlasmamaya cagiran bizler, yiginlar bize olan gu-
venlerini dile getirmis olduklar1 halde, bu yiginlan
devrimin iflasinin esiginde ayaklanmaya goétirmez-
sek, kusur hig¢ itirazsiz hepimizin olacaktir.

Kadetler ve uzlasmacilar, bizi 3-5 temmuz giinjeri
ormegiyle, Kara Yuzler propagandasimin gelismesiy-
le, vb. tirkitmeye ¢cahisiyor. Ama eger biz 3-5 tenmuz
gunlerinde bir yanhshk yaptiksa, bu yanlshk yal-
nizca iktidan elimize almamakti. Bunun o zaman bir
kusur olmadigim1 samiyorum. Ciinki heniiz ¢ogunlu-
gumuz yoktu; ama simdi bu, élimciil bir yanlhshk ve
bir yanhshktan da kéti bir sey olur. Kara Yiizler pro-
pagandasin gelismesi anlasilir bir sey; proleter ve
koylih devrimi karsisinda, asinlarin tepkisidir bu.
Ama, bunu ayaklanmaya karst kanit olarak kullan-
mak, gulungtiir; ciinkti kapitalistler tarafindan pa-
rayla tutulan Kara Yuzler'in gugsuizlugu, kara cetenin
savasumundaki gigsiizliigii, tamtlanmaya bile degmez.
Savasimda, yalmzca bir sifirdir bu ¢ete. Kornilov ve
Kerenskiy, savasimda yalmzca "vahsi tiimen"e ve Ka-
zaklar'a dayanabilirler. Oysal moral bozuklugu, sim-
di Kazaklarh da sarmis bulunuyor ve ustelik, kendi
kazak bélgelerinde koyliiler, onlan bir i¢ savasla teh-
dit ediyor.

Ben bu satirlan 8 ekim pazar gini yaziyorum; siz
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onlan 10 ekimden 6nce okuyamayacaksiniz. Buradan
gecen bir yoldastan, Varsova -hatt1 yolcularimn,
"Kerenskiy Kazaklar1 Petrograd tizerine goéturiyor!"
dediklerini 6grendim. Bu ¢ok olanakl; eger olguyu
biitiin yoénleri ile arastirmaz ve eger Kornilov'un ikin-
ci dalgayt olusturan birliklerinin giti¢ ve diizenini ir-
delemezsek, gercekten suclu bir duruma diiseriz.

Kerenskiy, iktidarin Sovyetler'e ge¢cmesini engelle-
mek i¢in bu iktidarin hemen baris énerisinde bulun-
masimn engellemek icin, topragin koylillere hemen ve-
rilmesini engellemek ic¢in, Petrograd1 Almanlara tes-
lim etmek®” ve kendisi de Moskova'ya dogru kirisi
kirmak i¢in, Kornilov birliklerini yeniden Petrograd'
a yaklastird!! iste, elden gelen en genis bicimde yaya-
cagirmmz ve ¢ok biiyik bir basar: kazanacak ayaklan-
ma sloganu.

Merkez Yuritme komitesinin, toplantiya c¢agnl-
masini kasima kadar geciktirebilecegi Rusya Sovyet-
ler kongresini beklemek, olanaksizdir; duraksamak
ve boylece Kerenskiy'in gene Kornilov birlikleri getir-
mesini saglamak, olanaksizdir. Sovyetler kongre-
sinde, Kerenskiy'in yeniden kumpas kurdugu Korni-
lov'un generallerine karsi, 6rnegin Vyborg'da dus-
manlanna tim giciinia gostermis olan Finlandiya,
donanma ve Reval de temsil ediliyor. Bunlar hep bir-
likte Petrograd tizerine, Kornilov'un alaylarina karsi
ivedi bir donanma, topc¢u, makineli tifekciler ve iki
ya da u¢ kolordu hareketi gerceklestirebilirler.

Baltik donanmasinin, Petrograd'a gelmekle cep-
heyi Almanlar'a acacag: bahanesiyle, ikinci saldin
dalgasim olusturan Kornilov alaylarin1 hemen bir ye-

(91) Butiun olanaklara bagvurarak isgilerin ve askerlerin silahh
ayaklanmasini énlemeye (iahsan Kerenskiy Gegici hukumeti
ve karsidevrimci generaller, Ingiliz-Fransiz emperyalistle-
riyle uyum iginde, devrimi bastirabilmek igin ekim 1917 bas-
larinda Petrogradh Almanlara birakmaya hazirlamyorlard.
Bundan 6turtt Gegici hitkiimet, 4 (17) ekim oturumunda, Mosko-
va'ya tasinmayl dusinda. Ekim silahlh ayaklanmasi, karsi-
devrimin bu yénelimini basansizhiga ugratti.
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nilgiye ugratmak olanagindan vazge¢mek, yanhshk-
lann en biytiga olurdu. Kornilovcu karagalicilar, ge-
nel olarak her tirla yalani s6yledikleri gibi, cephenin
Almanlar'a agilacagini da sodyleyeceklerdir; ancak
yalan ve kara calmalardan yiginlhiga kapilmak, dev-
rimcilere yakismaz. Ashinda Kerenskiy, Petrograd
Almanlara teslim edecek, iste bu simdi giin gibi orta-
da. Hig¢bir kars: giivence, bizim bu konudaki derin
inancimizi sarsmayacaktir; ¢inkid bu inang, olayla-
nn tim akisindan ve Kerenskiy'in tiim siyasetinden
kaynaklaniyor.

Kerenskiy ve kornilovcular, Petrograd1 Almanla-
ra teslim edecek. Oyleyse Kerenskiy'i, Petrograd kur-
tarmak i¢in devirmek gerekir; éyleyse her iki baskent
Sovyetleri'nin iktidan, Petrogradn kurtarmak i¢in
almalan gerekir. iktidan aldiktan sonra bu Sovyet-
ler, butan halklara hemen bir bans 6nerecek ve Al-
man devrimcileri karsisindaki gorevlerini yerine ge-
tireceklerdir; boylece bu Sovyetler, Rus devrimine
kars: uluslararas: emperyalizm tarafindan tezgahla-
nan caniyane komplolarin ezilmesine dogru kesin bir
adim da atms olacaklardir.

Rus devrimi ve dinya devrimini, ancak Baltik do-
nanmasinin, Finlandiya, Reval ve Kronstadt birlik-
lerinin, Petrograd 6nlerinde bulunan Kornilov birlik-
lerine kars1 hemen harekete ge¢cmeleri kurtarabilir.
Ve bu hareketin birkag¢ giin i¢cinde kazak birliklerinin
bir bélimiinin teslimi, ébir bélimuaniin tam yenilgi-
si, Kerenskiy'in devrilmesi sonucunu verme sansi
ytuizde doksan dokuzdur; ¢iinki her iki baskent isci ve
askerleri, bu hareketi destekleyeceklerdir.

Uygun zamani bekleyerek oyalanma, 6lim demek-
tir.

"Tam iktidar Sovyetler'e" slogani, simdi bir ayak-
lanma slogamidir. Bu slogani, bilincine varmadan,
tizerinde distiinmeden kullanan biri, kendinden bas-
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ka kimseye kizmamalidir. Ama ayaklanmay: da bir
sanat olarak ele almak gerekir. Bu konu tizerinde De-
mokratik konferans'ta durdum, bugtin de duruyorum;
cinkii marksizmin 6grettigi sey, budur; Rusya'daki ve
biitiin diinyadaki giincel durumun 6grettigi sey, budur.

S6z konusu olan, oylamalar degildir; s6z konusu
olan, "sol" devrimci-sosyalistleri ¢cekmek degildir; s6z
konusu olan, ne tasra Sovyetlerinin yardimi, ne de
onlarin kongreleridir. S6z konusu olan, Petrograd,
Mceskova, Helsingfors, Kronstadt, Vyborg ve Reval'in
kararlastirabilecekleri ve kararlastirmalar1 da gere-
ken ayaklanmadir. Ayaklanma, elden gelen en buyiik
ciddiyet, elden gelen en iyi hazirhk. elden gelen en
biuiyiik hizhlik ve enerjiyle, ancak Petrograd onlerin-
de ve Petrograd'da kararlastinihp gerceklestirilebilir
ve oralarda kararlastinilhp gerceklestirilmelidir.

Donanma, Kronstadt, Vyborg ve Reval, Petrograd
uzerine yuruyebilirler ve yurimelidirler; Kornilov
alaylarim ezebilirler ve ezmelidirler; her iki baskenti
de ayaklandirabilirler ve ayaklandirmahdirlar; yi-
ginlar arasinda toprag: hemen koéyliilere verecek bir
iktidar icin propaganda yapabilirler ve yapmahdir-
lar; Kerenskiy hiikiimetini devirebilirler ve devirmel-
idirler; bu iktidan kurabilirler ve kurmahdirlar.

Uygun zamam bekleyerek oyalanmak, 6lim de-
mektir.

8 Ekim 1917
N. Lenin

Ik kez 7 kasun 1925'te,
"Pravda’run 255. sayisinda yayunlandu
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RSD(b)iI_’ MERKEZ KOMITESI'NIN
10 (23) EKIM 1917 GUNLU OTURUMU"*?

1
RAPOR

TUTANAK

Lenin yoldas, eylil basindan baslayarak ayaklan-
maya kars:1 belll bir ilgisizligin ortaya ciktigam
sOyledi. Bununla birlikte biz, slogan olarak iktidarin
Sovyetler tarafindan alinmasinmi eger ciddi bir
bicirnde ileri stirtiyorsak, bu kabul edilmez bir seydi.
Bundan 6turii, sorunun teknik yéniiniin uzun zaman-
dan beri diistinulmiis olmas: gerekirdi. $Simdi, bos
yere ¢ok zaman gecirildigi ortaya ¢iktu.

Bununla birlikte sorun, kesin bir bi¢imde ortaya
cikti ve karar am da yakindir.

Uluslararas: durum, giriskenligi ele almamzi ge-
rektiriyor.

Cephenin Narva'ya degin geri ¢ekilmesi ve Petro-

(92) Parti Merkez Komitesinin 10 (23) ekim 1917 ganlu tarihsgl otu-
rumu silahh ayaklanmamn hemen hazirlanmasim ele ald.
Kamenev ve Zinoviev, Lenin tarafindan énerilen karara kars:
ciktilar ve karsi oK verdiler. Bu oturumda Trogki, silahh ayak-
lanmaya agik¢a karsi gitkmamakla birlikte, ayaklanmayr II.
Sovyetler kongresinden 6nce baslatmamay: énerdi. Lenin'e
gore bu é6ner, ayaklanmay: geciktirmek, basarisizhga ugrat-
mak, gegici hikdmeti haberdar etmek anlanmuna geliyordu. Le-
nin'in énerdigi ve ikiye kars: on oyla kabul edilen karar, tdim
bolsevik parti igin bir talimat durumuna geldi. Ayaklanma-
mn siyasal ybnetimini saglamak i¢in, Lenin tarafindan yéne-
tilen bir Merkez komite Siyasal birosu kuruldu.
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gradn teslimi i¢in c¢evrilen dolap, bizi kesin eylem-
lere daha da ¢ok zorluyor.

Siyasal durum, bizi aym yénde sonu¢ ¢ikarmaya
zorluyor. 3-5 temmuz gtinleri, kesin eylemlerimiz
basarisizhiga mahkaom olabilirlerdi, ¢tinki bizi des-
tekleyecek cogunluk yoktu. O giinlerden bu yana,
yitkselmemiz dev adimlariyla sturdi.

Yiginlarin uzakhk ve ilgisizligi, onlann sézlerden
ve kararlardan bikmis bulunmalariyla aciklana-
bilir.

Cogunluk, bugiin bizden yanadir. iktidarin alin-
masi i¢in siyasal durum, tamamen olgunlasmstir.

Toprak hareketi de aym yénde gelisiyor; ¢unki bu
hareketi gemlemek i¢in, pek etkin c¢abalarin gere-
kecegi aciktir. Tam topragin koéylilere verilmesi slo-
gani, butiin koéylulerin slogani durumuna geldi. De-
mek ki siyasal kosullar gerceklesti. Sorunun teknik
yoénunu incelemek gerekiyor. Tim sorun burada. Bu-
nunla birlikte biz de, sonuna deginciler gibi, ayaklan-
manin yéntemli bir bicimde hazirlanmasim bir ¢esit
siyasal giinah olarak gérmeye egilimliyiz.

Bizden yana olmayacag) a¢ik olan Kurucu meclis'e
kadar beklemek, diistiiniilmesi olanaksiz bir seydir;
cunki, gicliiklerimizi daha da agirlastirmak anla-
mina gelir bu.

Bolgesel kongreden ve Minsk énerisinden®® yarar-
lanarak, kesin eylemlere ge¢cmek gerekir.

Ik kez 1922'de, "Proletarskaya
Revolutsiya“dergisinin
10. sayisinda yayunlandu

(93) Sverdlov'un, 10(23) ekim 1917 dgﬂnh'.\ Merkez komitesi oturu-
munda, giindemin G¢inci maddesi olan: "Minsk ve Kuzey Cep-
hesi" Gizerindeki konusmasi s6z konusu ediliyor. Merkez ko-
mite'ye Sverdlov, Minsk'te silahh bir ayaklanmanin teknik
olanag) ve devrimci bir birlik géndererek Petrogradn yard-
mina koimak yolunda, bu kent tarafindan yapilan éneri
uzerinde bilgi verdi.
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2
KARAR

Merkez komite, Rus devriminin uluslararasi duru-
munun (tim Avrupa'da diinya sosyalist devriminin
biiytimesinin en acgik belirtisi olarak Almanya'da do-
nanmanin ayaklanmasi ve 6te yandan, emperyalist
barisin Rusya'daki devrimin biiytimesine engel olmak
tehlikesi) —tipki askeri durum gibi (Rus burjuvazisi
ile Kerenskiy ve hempalannmn Petrograd' Almanlara
teslim etme yolundaki kusku goétiirmez kararlan), —
tipki Sovyetler'deki ¢ogunlugun proleter parti ta-
rafindan kazanilmasi gibi, —koylti ayaklanmasina
ve partimize giivenini gésteren halkin (Moskova se-
cimleri) davranisindaki degisiklide bagh bulunan
buitan bunlarin ve en son yeni bir Kornilov seriiveni-
nin acik¢a hazirlamisinin (Petrograd'dan birliklerin
cekilmesi, Kazaklann Petrograd'a getirilmesi, Minsk'
in Kazaklar tarafindan kusatilmasi, vb.) —btitiin bun-
larin silahlh ayaklanmay1 giindeme getirdigini kabul
eder.

Buna gore, silahlh ayaklanmanmin kacinilmaz ve
tamamen olgunlasmis oldugunu goéz 6niinde tutan
Merkez komite, batin parti orgiitlerine tutumlarim
bu duruma gére belirlemeyi, btitin pratik sorunlan
(kuzey bélgesi Sovyetleri kongresi, Petrograd'dan bir-
liklerin c¢ekilmesi, Moskova ve Minsk'de gerceklesti-
rilecek eylemler, vb.) bu ag¢idan inceleme ve ¢6zmeyi
onerir.

Ik kez 1922de
"Proletarskaya Revolutsiya”
dergisinin 10. sayisinda yayimlandL
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RSD(b)IP MERKEZ KOMITESI'NIN 16 (29) EKiM 1917

GUNLU OTURUMU®?

1
RAPOR

TUTANAK

Lenin yoldas, Merkez komite tarafindan bir 6nceki
oturumda kabul edilen karar1 okudu ve sodyle dedi: Bu
karar, iki oy eksik, oybirligi ile kabul edildi. Eger iti-
razda bulunan arkadaslar diasuncelerini aciklamak
isterlerse, tartismalar yeniden acilabilir. Lenin yol-
das simdilik, kararin allnmasina yol agcan nedenleri
hatirlatti.

Mensevik ve devrimci-sosyalist partiler, eger uyus-
ma siyasetinden uzaklassalardi, onlara bir uzlasma
onerilebilirdi. Bu 6éneri yapilmisti, ama gergek su ki
sdz konusu partiler bu uzlasmay: kabul etmedi. Ote
yandan, yiginlann bizden yana olduklan daha o sira-
larda acikg¢a ortaya cikiyordu. Kornilov seriiveninden
o6nceydi bu. Konusmaci bunun kanmitlan olarak, Pet-
rograd ve Moskova secimleri istatistiklerini verdi.
Kornilov seriiveni yiginlari daha da kararh bir bi-

(94) Parti Merkez komitesinin 16(2'9) ekim 1917 tarihli genisletil-
mis oturumu, Lesnovskiy ilgesinin, baskam Mihaﬁ Kalinin
olan Duma’'sinda toplandi. Zinoviev ve Kamenev, bu oturumda
ayaklanmaya karfl ¢iktl. Bu tutum, Lenin tarafindan sert bir
bi({“iminde elestirildi. Toplantida Lenin'in karan, 2 kars: ve 4
cekimsere kars: 19 oy ile kabul edildi. Gizli oturumda Merkez
komite, Bubnov, Dzerjinskiy, Uritskiy, Stalin ve Sverdlov' dan
olusan bir Devrimci askeri merkez kurdu.
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cimde bize dogru itti. Durum aciktr: ya'Kornilov dik-
tatérligy, ya da proletarya ve koylaligiin yoksul kat-
manlannin diktatérliigti. Tutumumuzu yiginlarin
ruh haline gore belirlemek olanaksiz, ¢iinkii bu ruh
hali degisken ve 6nceden goériilmesi olanaksiz; biz tu-
tumumuzu, devrimin nesnel ¢éztimlemesi ve devrim
uzerine yapilabilecek degerlendirme araciyla belir-
lemeliyiz. Yiginlar bolseviklere duyduklar1 giveni
gosterdi ve onlardan séz degil eylem, savasa karsi
savasimda da goziipek bir siyaset istiyor. Eger devri-
min siyasal ¢6ziimlemesine dayanilirsa, anarsik
miidahalelerin bile bugiin biitiin bunlar: dogruladik-
lan agikga ortaya cikar.

Konusmac: daha sonra Avrupa'daki durumu ¢6-
zumledi ve devrimin orada bizdekinden daha da gig¢
oldugunu ileri sturdii. Almanya gibi bir iilkede, eger
isler bir donanma ayaklanmasina kadar varmissa,
bu orada da islerin ¢ok ileri gittigini ortaya koyar.
uluslararasi durum bize, bu sirada harekete gecersek
tiim proleter Avrupa'yr kendimize kazanacagimaz ve
burjuvazinin Petrograd' teslim étmek istedigini
gosteren nesnel veriler saghyor. Burjuvazinin Petro-
grad teslim etmesini, ancak kenti kendi elimize ala-
rak engelleyebiliriz. Biitiin bunlardan, Merkez komite
kararinda s6z konusu edilen silahli ayaklanmanin
gindemde oldugu acik¢a ortaya cikayor.

Karardan ¢ikarilacak pratik sonug¢lara gelince, on-
lar1 merkezlerden gelen delegelerin raporlarim dinle-
dikten sonra dile getirmek daha uygun olacak.

Rusya ve Avrupa'daki siniflar savasiminin siyasal
c6zumlemesinden, en kararh ve en etkin siyaset zo-
runlulugu sonucu, yani yalnizca silahli ayaklanma
sonucu ¢ikiyor.
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2
KONUSMALAR

TUTANAK

Lenin yoldas, Milyutin ve Sotman ile bir tartisma-
ya girisiyor ve silahli kuvvetlerle, askerle dévisme-
nin degil, birliklerin bir bélimi ile 6biird arasindaki
bir savasimin s6z konusu oldugunu ileri siiriyor. Bu-
rada sdylenen seyde, bir kétiimserlik gérmiyor. Bur-
juvazi guglerinin, pek biyiik olmadiklarini ortaya
koyuyor. Olgular, bizim diismandan tstin oldugumu-
zu gosteriyor. Neden Merkez komite giriskenligi ele
alamasin? Bilinen verilerden bu sonuc¢ c¢ikartilamaz,
Merkez komite kararimi kabul etmemek icin, iktisa-
di dagmikhgin olmadigini, uluslararasi durumun
karisikhklara yol agmadigim: tanmitlamak gerekir.
Eger profesyonel devrimciler tim iktidan istiyorlar-
sa, ne istediklerini cok iyi biliyorlar demektir. Nes-
nel kosullar, koéylaligian yoénetilme gereksinmesi
duydugunu gosteriyor; koylilik, proletaryay: izleye-
cektir.

fktidar1 elde tutamayacagimizdan korkuluyor;
ama tam da simdi onu en ¢ok elde tutma olanagina sa-
hip bulunuyoruz.

—2_

Eger butin kararlar bdyle engellenseydi, bundan
daha iyisi yapilamazdi. Simdi Zinoviev, "tim iktidar
Sovyetler'e" sloganindan vazgecmek ve hiikiimet
tizerinde baskida buliinmak gerekir, diyor. Eger ayak-
lanma olgunlasmstir deniyorsa, komplodan s6z et-
memek gerekir. Eger ayaklanma siyasal bakimdan
kacimilmaz ise, onu bir sanat olarak ele almak gere-
kir. Oysa, siyasal bakimdan ayaklanma, ¢oktan ol-
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gunlasmisir.

Ancak bir giinlitk ekmek oldugu i¢indir ki Kurucu
meclis'i beklemeyecegiz. Konusmaci, kararin oylan-
masini, kararh bir bi¢cimde ayaklanma hazirhklari-
na girisilmesini ve hareket aninin sec¢ilmesinin Mer-
kez komite ve Sovyet'e birakilmasim 6neriyor.

-3-

Zinoviev'e kars: Lenin yoldas, bu devrimin Subat
devrlmlyle" karsilastirilmasinin olanaksiz oldugunu
soyliayor. Oz olarak, su karar 6neriyor:

Karar

Kurul, Merkez komite kararimi1 batianiyle onaylar
ve onu tamamen destekler. Batan érgiatlerd, batin isci
ve bitian askerleri, silahlh ayaklanmay: her yoénuyle
ve en gdziupek bir bicimmde hazirlamaya, Merkez ko-
mite tarafindan bu amacla kurulan merkezi destek-
lemeye caginr. Merkez komite ve Sovyet'in saldirniya
gecmek icin elverisli zamani ve yararh araclan ge-
reken zamanda saptayacaklarina olan sarsilmaz in-
ancim belirtir.

Ik kez 1927'de
"Proletarskaya Revolutsiya”
dergisinin 10. saywsinda
yayunlandi.
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BOLSEVIK PARTI UYELERINE MEKTUP*®

Yoldaslar, 18 ekim ¢arsamba giinkii Petrograd ga-
zetelerini elde etme olanagimi heniiz bulamadim.
Kamenev ve Zinoviev'in, partimize yabanci bir gazete
olan Novaya Jizn'deki makalelerinin tam metnini
bana telefonla bildirdikleri zaman, inanmak isteme-
dim. Ancak her tiirlia kusku olanaksizd: ve bu firsat-
tan yararlanarak bu mektubu, persembe aksam ya da
cuma sabahi parti tyelerinin eline gecebilecek bir
sekilde gondermek zorunda gériyorum kendimi, ¢in-
ki grev kuricilanmun bu inamilmaz davranis: karsi-
sinda susmak, agir bir su¢ olurdu.

Pratik bir sorun ne kadar ciddiyse, grev kincisi
olarak davranan insanlar ne kadar sorumlu ve "géz-
de" kisilerse, davramislan o kadar tehlikelidir, bu
grev kincilarim atmak o kadar gereklidir, grev kin-
cilanmn ge¢mis "sayginlhk'lanmn etkisinde kalmak
o kadar bagislanmaz bir kusur durumuna gelir.

Duistintin bir! Parti i¢cinde, eyliilden beri ayaklan-

(95) Bolgevik parti liyelerine mektup, tipka RSDIP Merkez Komite
Uyelerine mektup gibi, 20 ekim (2 kasim) 1917'de toplanan
bolsevik parti Merkez komitesi oturumunda tartigildi. Parti
MK'sinde Kamenev ve Zinoviviin grev kiricis1 tutumlan
kinand1 ve MK kararlan ve parti yénelimjne karsi1 herhangi
bir demeg¢-vermeleri yasaklandi. Kanemev, MK'den gqikanldi.
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ma sorununu tartistigimiz biliniyor. S6z konusu
kisiler tarafindan kaleme alinmis bir tek mektup ya
da bir tek yapraktan s6z edildigini kimse isitmedi! Ve
simdi Sovyetler kongresinin, denilebilir ki éngtntin-
de, iki gozde bolsevik cogunluga kars: ve apacik bir
sey ki Merkez komite’'ye de karsi, miuidahalede bulu-
nuyor. Bu acikca séylenmis degil, ama acikc¢a sdylen-
memesi daha da kétii; ¢tinkii, anistirma yoluyla ko-
nusmak, daha da tehlikeli.

Kamenev ile Zinoviev'in bildiri metninden, acikca
Merkez komite'ye kars: dikildikleri sonucu c¢ikiyor,
yoksa bildirileri anlamsiz olurdu; ama tam tamina
Merkez komite'nin hangi kararina karst ¢ikwyorlar?
Bunu sdéylemiyorlar.

Neden?

Nedeni acik. Cunki Merkez komite, bu karan
yayimmlamadai.

Bundan ne sonug¢ ¢ikar?

Son derece 6nemli, yasamsal bir sorun iizerinde,
bunalimh 20 eldm guninin éngininde, iki "gézde
bolsevik", partiye yabanct basinda ve ustiine ustliik,
bu konuda is¢i partisine karst burjuvaziyle el ele
yuriayen bir gazetede, parti merkezinin yaywmlan-
marmus bir karanna saldinyor!

Ancak bu mudahale, 1905-1907'de parti dis1 basin-
da yer alan ve partinin o6ylesine sert bir bi¢imde
kinadig), Plehanov'unkiler de olsa biitiin miidahale-
lerden bin kez daha asagilik ve bir milyon kez daha
zararli bir saldin! O zaman yalnizca sec¢imler séz ko-
nusu idi, oysa bugtin iktidann alinmasi eregiyle ayak-
lanma s6z konusu!

Ve bu sorun uzerinde, merkez tarafindan ahnan
karardan sonra, partiye yabanci bir gazetede, Rod-
zyankolarn ve Kerenskiylerin éniunde, yayunlan-
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marrus bir karara kars: cikinaktan daha koéta bir grev
kincilan, daha koéta bir hainler davranis1 dasuniile-
bilir mi?

Eger eski yoldaslarla gecmis iliskilerim nedeniyle,
onlarn kinamakta duraksayacak olsaydim, kendimi
lekelenmis olarak gérirdiim. Artik onlan yoldas say-
madigimi ve partiden ¢ikanlmalan ic¢in Merkez ko-
mite'de de, kongrede de butiin giicimle savasim ve-
recegimi agikc¢a sdylilyorum.

Cunki, yasamin ayaklanmayla gitgide daha sik
yuz yuize getirdigi bir is¢i partisi, merkez tarafindan
yayimlanmamakla birlikte kendisi tarafindan ah-
nan kararlar, eger partiye yabanci basinda suclani-
yor ve savascilann saflan i¢ine duraksama ve kan-
sikhik sokuluyorsa, bu gu¢ gorevi yerine getirebilecek
bir durumda degil demektir.

Zinoviev ve Kamenev efendiler, varsinlar bir on
kadar yolunu sasirmmus ya da Kurucu meclis aday: he-
rifle, kendi 6z partilerini kursunlar. isciler, bu par-
tiye katilmayacaklardir; ¢inkii bu partinin ilk slo-
gani, su olacaktir:

"Merkez komite oturumlannda kesin savasim so-
runu uzerinde yenilgiye ugrayan Merkez komite
uyeleri, parti dis1 basinda partinin yayimlanmams
kararlanni elestirmeye yetkilidirler.”

Varsinlar, bu érmege uygun bir parti kursunlar; bi-
zim bolsevik is¢i partimizin, bunda kaybedecek
hicbir seyi yoktur.

Bitiun belgeler yayimlandig: zaman, Zinoviev ve
Kamenev'in grev kinc tutumlar1 daha da acgik bir
bicimde ortaya ¢ikacaktir. Bu arada, iscilerin karsi-
sina su sorun konsun:

"Rusya sendika y6netiminin, bir ayhk bir tartis-
madan sonra ve % 80'den ytiksek bir ¢cogunlukla, bir
grev hazirlama gerektigine, ancak grev tarihini ya da
baska herhangi bir seyi yayimlamamn sirasi ol-
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madigina karar verdigini kabul edelim. Karardan
sonra iki tiyenin, kendi "kisisel goriis"lerini haksiz
yere ileri siirerek, bu karann degismesi icin yalmzca
yerel gruplara mektup yazmakla kalmadiklann, ay-
nca mektuplarini parti dist gazetelerde de yayimlat-
tiklanni dasiinelim. Ensonu bunlarin bu gazetelerde,
heniliz yayimlanmams da olsa bu karara saldirdik-
lanm ve kapitalistler 6ntinde grevi gézden diistirmeye
koyulduklarin1 varsayalhm.

Iscilerin bu tirla grev kincilarim kendi saflann-
dan atmakta duraksayip duraksamayacaklarini
sOyleyin.”

Ayaklanma sorununa gelince, 20 ekim'e o kadar
yakin olan bugiin, grev kincilarin partive yabanci
basindaki miidahaleleriyle davanin ne derecede teh-
likeye girdigini uzaktan yargilayamam. Boylece yol
acilan zararin, pratik bakundan ¢ok buiyak oldugu
kuskusuz; bunu onarmak ic¢in, her seyden 6nce grev
kinicllann partiden atilmasiyla, bolsevik cephe bir-
ligini yeniden kurmak gerekir.

Ayaklanmaya kars: ileri stiriilen ideolojik kamnit-
lann gigsiizltgl, onlan gun 1s1g8ina cikardigimiz 6lgi-
de agiklik kazanacaktir. Su son gunlerde, Raboci Put'a
bu konuda bir makale génderdim, yaz1 kurulu bu ma-
kaleyl yayimlamay: olanaksiz gériyorsa, parti tyele-
ri her halde elyazmas: olarak okuyabileceklerdir®®,

Bu "ideolojik" kanitlar, eger boyle denebilirse, iki-
ye indirgenebilir: Once, Kurucu Meclisi "beklemek"
Bekleyelim, belki basannz; iste tim kanit. Aclhkla
dagimikhkla, sabrn tiikenmis askerlerle, Rodzyanko'
nun Petrograd1 Almanlara teslim etmek icin aldif:
onlemlerle, lokavtlarla, belki gene de basaririz.

(96) 1, 2 ve 3 kasim (19, 20 ve 21 ekim) giinleri Rabogi Put (Is¢i Yolu)
gazetesinin 40, 41 ve 42. sayillannda yayimlanan "Yoldaslara
mektup” makalesi s6z konusu ediliyor. Bu makaledc Lenin, si-
lahh ayaklanmaya karsi Kamenev ve Zinoviev tarafindan ile-
r surilen "neden’lerin tim tutarsizhgim ortaya koyuyordu.
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Bakarsin olur, iste kanitin tiim gicii.

Ikinci olarak, goze batan bir kétiimserlik. Her sey
burjuvazi ve Kerenskiy icin goniillerince yurayor; biz-
de ise, her sey kotu. Kapitalistler hayran olunacak
derecede hazir, iscilerde her sey kotu gidiyor. Askeri
duruma iliskin olarak, "koétiimser"ler bas bas bagirir-
ken, "iyimser'ler susuyor; ¢iinkii Rodzyanko ve Ke-
renskiy karsisinda bir sey .aciklamaktan hoslanan,
kuskusuz grev kuricilan disinda kimse yok.

Hava agir. Sorun giic. thanet kayg verici.

Ama gene da sorun c¢oOzulecek, isciler saflarini
sikistiracak, kéyli ayaklanmas: ve cephedeki asker-
lerin asir1 sabirsizhg) etkilerini gosterecek! Saflari
daha da sikistirahm, proletarya yenmelidir!

N. Lenin
18 (31) ekim 1917 giinit yazddL
Ik kez 1 kastm 1927 giinii

"Pravda’nin 250. sayisinda
yayimlandt.
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RSD(b)IP MERKEZ KOMITESINE MEKTUP

Degerli yoldaslar, kendine saygis:1 olan bir parti,
kendi icinde ne grev kincilanna hosgéri gosterebilir
ne de onlarin etkinligine. Bu, acik. Ve Zinoviev ile
Kamenev'in parti dis1 basindaki miidahaleleri tizerin-
de ne kadar dusuniulirse, davramislarinin, sézin
biitiin anlamiyla bir grev kiricilan eylemi oldugu o
kadar s6z goturmez bir bicimde ortaya c¢ikar. Kame-
nev'in, Petrograd sovyetinin oturumundaki kaytar-
masy, lyice asagihk bir sey; gordigintz gibi o, Trocki
ile tamamen aym kanida. Ama Trocki'nin diismanlar
karsisinda soylediginden ¢ogunu sdéyleyemeyecegini,
sdylenmemesi gerektigini, buna hakk: olmadigim1 an-
lamak gi¢ mi? Su anda tamamen olgunlasmis olan
silahlh ayaklanmanin zorunlulugu tuzerindeki, eksik-
siz hazirhk Gzerindeki, vb. kararim1 dismandan sak-
layan partinin gérevini, acik bildirimlerde bu kar-
arin, yalniz "kusur’u degil, ayrica giriskenligi de
disman ulzerine atmaya zorladigiru anlamak gi¢ mua?
Ancak ¢ocuklar bunu anlamakta gugliuk ¢ekerlerdi.
Kamenev'in kaytarmasi, dipediz bir kalleslik, Zino-
viev'in kaytarmas: icin de aym seyi sdylemek gerek.
Hi¢ olmazsa onun (anlasildigina gore parti merkez or-
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ganina goénderilmis olan) "agiklama" mektubu, goér-
mis oldugum tek sey (¢tunkii, burjuva basinin gevre-
sinde bunca giriilti kopardig: kisisel goriisiinii, "s6zde
kisisel goris"tniu ben, Merkez komite iyesi olan ben,
simdiye degin gérmedim). Iste Zinovievin "kanit"la-
rindan biri: Lenin mektuplarini, "herhangi bir karar
alinmadan o6nce” gesitli arkadaslara génderdi, ama
siz protestoda bulunmadinmiz. Zinoviev'in yazdig:
sbzciigii sdzciiguine bu ve énce sbézciiginiin altim da
dort cizgi ile kendisi ¢iziyor. Merkez organ grev iizeri-
ne bir karar almadan dénce, grevden yana ve greve
kars: propaganda yapilabilecegini, ama grevden yana
karar alindiktan sonra (bu karann dismandan sak-
lanmas: ek karanndan da sonra), greve karsi propa-
ganda yapmanin, grev kincis: olarak davranmak de-
mek oldugunu anlamak gii¢ mi? Herhangi bir isci
bunu anlayacaktir. Silahlh ayaklanma, eylillden beri
yoénetimde tartisildi. iste Zinoviev ve Kamenev'in,
kanitlarim1 géren herkesin dért bas1 mamur saskin-
hiklarima olgebilmeleri i¢in, yazili olarak miuidahale
edebilecekleri ve miidahale etmelerinin de gerektigi
an. Karar alinmadan énce tam bir ay partiden kendi
gorusini saklamak ve bu karardan sonra kendi kisi-
sel gorusuni gondermek demek, grev kiricis: olarak
davranmak demektir.

Zinoviev bu ayrnimi anlamamus gibi, merkezden ge-
len grev karanndan sonra, asag: merciler karsisinda
bu karara kars: ancak grev kincilannmn propaganda
yapabileceklerini anlamamis gibi davramyor. Her-
hangi bir is¢i, bunu anlayacaktir.

Oysa Zinoviev, Kamenev'le birlikte bir tek oy al-
madig: pazar toplantisinda oldugu kadar, giincel mek-
tubunda da propaganda yapt: ve merkezin kararlarini
baltalad:. Ciinkii Zinoviev, "partiye danisilmadigi"m
ve bu tarli sorunlarin "on kadar adam tarafindan
kestirilip atilamayacaklari'ma ileri siirmek kiustah-
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hhgim gosterdi. Disiintin bir. Ondan ¢ok Merkez ko-
mite tyesinin karar oturumuna katildigini, genel ot-
urum ¢ogunlugunun bu oturumda bulundugunu, Kame-
nev'in kendisinin de bu oturumda: "Bu oturum
kararlastinc1” dedigini, Merkez komite'nin oturumda
bulunmayan tyelerine gelince, bunlarin Zinoviev ve
Kamenev'la ¢ogunlukla uzlasmazlik i¢inde olduk-
lannin agikca malam oldugunu biitiin Merkez komite
uyeleri biliyor. Ve iste Kamenev'in kendisinin karar-
lastirict oldugunu kabul ettigi bir oturumda alinan
Merkez komite kararnindan sonra, bir Merkez komite
uyesi, "partiye damsilmadi” diye yazmak yuzsuzli-
ginu gosteriyor. "Bu tiirlii sorunlar on kadar adam ta-
rafindan kestirilip atilamaz", —so6zctigiin biitiin anla-
muyla, bir grev kincis: davramisidir bu. Parti-kongre-
sine kadar, karar1 Merkez komite alir. Karar1 Merkez
komite aldi. Karardan énce, hi¢cbir sey yazmams olan
Kamenev ve Zinoviev, karar alindiktan sonra Merkez
komite kararina karst ¢ckmaya koyuldu.

Sozcigliin biitiin anlamyla, bir grev kincilan dav-
ranmisidir bu. Karar bir kez alindiktan sonra, bir grevi
hemen ve gizlice hazirlamak s6z konusu olur olmaz,
hicbir itiraz kabul edilemez. Zinoviev, bugiin bizi
"diismana haber vermek'le sug¢lama ytzstizliginde
bulunuyor. Peki ama, ytizsiizliik nerede duracak? Par-
ti dist basinda yazanlar degilse, gercekte eylemimize
kim zarar verdi, "diismana haber vererek" grevi kim
baltalad:?

Bu belirgin sorun tizerinde, ¢ikarlarimi burjuvazi-
nin c¢ikarlanyla birlestiren bir gazetede, partinin
"kesin" bir karanna karst yazmak!

Eger buna da hosgéru gosterilirse, artik parti yok-
tur, parti ortadan kaldinlmis demektir.

Bazarov'un 6grendigi ve parti dis1 bir gazetede
yazdig: seye "kisisel goriis" adini vermek, parti ile
alay etmek demektir.
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Kamenev ve Zinoviev'in, parti dis1 basindaki bildi-
rimi, parti onlann kara¢alict yalanlariu agikga ya-
lanlayamadig: ic¢in, busbutun asagihiktir. Tarih kon-
usunda alinan kararlan bilmiyorum, diye yaziyor ve
yaymmliyor Kamenev, hem kendi adina, hem de Zino-
viev adina. (Bdyle bir bildirimden sonra Zinoviev,
Kamenev'in davrams ve miidahalesinden de tamamen
sorumludur.)

Merkez komite, bu olumlamay: nasil yalanlayabi-
lir?

Grevi ve secilen zamaru saklamayt kararlastums
oldugumuz gercegini, kapitalistlerin karsisinda agik-
layamayiz.

Zinoviev ve Kamenev'in yalamini, karac¢almasini,
kendi davamiza daha ¢ok zarar vermeksizin yalan-
layamayiz. iste bu iki adamin simirsiz algakhg), ger-
cek ihaneti de buna dayaniyor; ¢tinkii grev yandasla-
nmn planim bu ikisi, kapitalistlere teslim etti, bizim
basmimiz sustuguna gore, herkes islerin ne durumda
oldugunu kestiriyor.

Kamenev ve Zinoviev, kendi partileri Merkez ko-
mitesinin silahli ayaklanma tizerindeki, silahh
ayaklanmann hazirlanmas: ve bu ayaklanma i¢in
secilen tarih konusunda dusmandan saklanan sir
uzerindeki karanni, Rodzyanko ve Kerenskiy'e teslim
etmiglerdir. Bu bir olgu. Bu olgu, hi¢ bir kacamakh
sozle yalanlanamaz. iki Merkez komite iiyesi bir ya-
lanla, bir karacalmayla, iscilerin kararima kapitalis-
tlere teslim etmislerdir. Buna ancak bir tek karsihik
verilebilir ve Merkez komitenin s6yle bir ivedi ka-
ranyla verilmelidir de:

"Zinoviev ve Kamenev'in parti dis1 basindaki
midahalesinin, sézctigin tam anlamiyla bir grev
kiricilarn eylemi oldugunu kabul eden Merkez komite,
her ikisini de partiden ¢ikanr."

Bir zamanlar yakium olan eski yoldaslar tlizerine
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bu sézleri yazmak gii¢. Ancak ben, bu konudaki du-
raksamay: agir bir su¢ olarak goériirdim; ¢iinkti her-
kesin tanidig1 grev kiricilarin1 cezalandirmayacak
bir devrimci parti, hapt yutardu.

Silahlh ayaklanma sorunu, hatta davamizi Rod-
zyanko ve Kerenskiy'e satan grev kincilan ayaklan-
ma tarihini uzun zaman igin geriye atmis olsalar bile,
ortadan kalkmamistir, parti tarafindan ortadan
kaldinlmamstir. "Herkesin tanidig1” grev kiricilan-
na aramizda hosgérii gostererek silahli ayaklanmaya
nasil hazirlanilabilir ve silahli ayaklanma nasil
hazirlanabilir? Onlar ne kadar taninmis kisilerse, o
kadar tehlikelidirler, onlan "bagislamak" da o kadar
yarasmaz bir istir. On n’est trahi que par les siens'”.
der Franswizlar. Ancak bizimkilerden biri bir hain
olabilir.

Grev kincilan ne kadar “taninmis” kisilerse, on-
larin hemen partiden cgikartarak o kadar ¢abuk ceza-
landirmak gerekir.

Isci partisi, esenlige aricak boyle kavusturulabilir,
bir dizine al¢akmis kiiciik aydindan ancak boyle
arindirilabilir, devrimcilerin saflar1 ancak béyle
sikistinlabilir ve bliylik, ¢cok biuiyik gicliiklere kars:
devrimci iscilerle birlikte, ancak boyle gidilebilir.

Merkez komitenin kararlastirici toplantisindan
sonra, Zinoviev ve Kamenev'in pazar toplantisinda
karardan doéniilmesini istemek kustahligin1 goster-
dikleri ve Zinoviev, toplanti tarafindan geri ¢evrilmis
olan: "Sovyetler kongresi icin aymn 20'sinde gelecek
olan bolseviklerle konferansa kadar muidahale etme-
mek" kararini masum bir hava ic¢inde o6nerirken,
Kamenev'in utanmadan: "Merkez Komite basansizli-
ga ugradi, c¢anki hafta i¢inde hi¢bir sey yapilmadi”

(¥ Lenin'in de agikladig1 gibi, "Insana ancak kendi yandaslann-
dan biri ihanet edebilir” anlamina gelen bu séz, 6zgiin metinde
Fransizca yazilmis.-Ed.
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(ben bunu yalanlayamazdun, ¢inkia neyin yapumis
oldugunu séylemek olanakh degildi) diye haykirdig
gercegini yayimmlayamayiz.

Disinin bir: Bir taban militanlar topluluguna,
grev sorununu ertelemeyi ve bu sorunu aymn 20'sin-
deki kongreye, sonradan ertelenen kongreye gonder-
meyi... (Zinovievler Liber-Danlar'a giveniyor) yani
onu parti tizagindn tanimadigi, Merkez komite tze-
rinde yetkisi olmayan, Petrograd'r bilmeyen bir top-
lant1 6nidne géndermeyi 6nermek!

Ve Zinoviev, bundan sonra bir de: "Parti birligi
boyle pekistirilemez” diye yazmak kistahligini
gosteriyor.

Bu kiistahlik, bir béliinme tehdidinden baska nasil
adlandirilabilir?

Ben bu tehdidi, sonuna degin gidecegim, isciler
karsisinda s6z 6zgarlagamua kullanacagim ve neye
mal olursa olsun, grev kincis:1 Zinoviev'i grev kincisi
olarak damgalayacagim diye yanithyorum. Bélinme
tehdidine, sonuna degin bir savas ilaniyla, iki grev
kiricisinin parti saflanindan atilmass i¢in savasimla
yamt veriyorum.

Aylarca tartismadan sonra, sendika yoénetimi
grevin kacimilmaz olduguna, olgunlasmis bulun-
duguna karar verdi; grev tarihini, patronlardan
sakliyor. Bundan sonra, bu karara kars: ¢ikacak ve
onunla savasacak militanlar bulmak tzere, yone-
timden iki Gye tabana gidiyor. O zaman bu iki-adam,
kapitalistlerin goézti 6ninde basina yodneliyor ve
karacgalic1 bir yalanla, y6netimin karanna ihanet
ediyor, boylece grevi yan yanya baltaliyor ya da onu
daha elverissiz bir zamana ve diismana haber vererek
erteliyor.

Iste, s6ziin bitiin anlamiyla bir grev kincilan eyle-
mi. Olanaklh oldugu zaman (boélinme tehditleri
karsisinda) her seyi yayimlama hakkim sakh tuta-
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rak, iki grev kinicisimin partiden cikarilmasim iste
bu nedenle istiyorum.

19 ekim (1 kasun) 1917'de yazuldL

ilk kez 1 kasun 1927'de

"Pravda’muin 250. sayisinda
yayunlandu.
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MERKEZ KOMITE UYELERINE MEKTUP®?

Yoldaslar, bu satirlan 24 ekim aksami yaziyorum,
durum son derece tehlikeli. Simdi ayaklanmay: ge-
ciktirmenin 8lim demek oldugu gun gibi acgik.

Bugiin danamin kuyrugunun kopmak tizere oldugu-
na, gindemde ne konferanslarin, ne de kongrelerin
(hatta bunlar Sovyetler kongreleri de olsa) degil, yal-
nizca halklarin, yi1gimin, silahli yiginlar savasimi-
nin ¢dzebilecegi sorunlarin bulunduguna, yoldaslan
butin giiciimle inandirmak istiyorum.

Burjuva kornilovculann zorlamasi, savunma ba-
kani Verhovskiy'in gérevden alinmasi, beklemenin
olanakh olmadigini gésteriyor. Harbokulu 6grencile-
rini vb. silahsizlandirdiktan sonra (eger direnirlerse
tepeledikten sonra), bu aksam, bu gece, hiitkiimeti ne
pahasina olursa olsun tutuklamak gerek.

Artik beklenemez!! Her sey yitirilebilir!!

Iste iktidar1 almanini dolayisiz etkisi: Verhovs-
kiy'i kovan ve ikinci bir Kornilov komplosu diizenle-

(97) 24 ekim (6 kasim) gina aksam, RSD (b) IP Merkez komite
uyelerine hemen bir silahlh ayaklanma isteyen bir mektup ya-
zan Lenin, aksam geg vakit, yasa dis1 gizlilik i¢ginde Smolniy'e
vard1 ve ayaklanmanin yénetimini elinc ald.
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yen kornilovcular hikiimetine kars: halkin (kongre-
nin degil, ordu ve koéyliiler basta olmak tizere halkin)
korunmasu.

iktidar1 kim almah?

Su anda bu, o kadar énemli degil: Ister Askeri dev-
rimci komite®® alsin iktidari, ister onu ancak halk
cikarlarinin, ordu c¢ikarlarimin (hemen baris 6nerisi),
koylulerin ¢ikarlarimin (toprag: hemen almak, 6zel
milkiyeti kaldirmak gerekir), aclarin c¢ikarlarinin
gercek temsilcilerine devredecegini aciklayacak "bir
baska kurum".

Biuitiin bélgelerin, bitiin alaylann, butiin giiclerin
hemen seferber olmalar1 ve beklemeksizin Askeri
devrimci komiteye, bolsevik Merkez komiteye dele-
gasyonlar géndermeleri ve iktidarin hi¢cbir durumda,
hicbir bahane altinda, aymn 25'ine degin Kerenskiy ve
hempalarinin elinde birakilmamasini buyururcasina
istemeleri gerekir; bu isi bu aksam ya da bu gece, ne
pahasina olursa olusun, bitirmek gerekir.

Tarih, bugiin kazanabilecek (ve bugiin kesinlikle
kazanacak) olan devrimcilerin, isi baska bir gune
birakmasim bagislamayacaktir; yarin ¢ok seyi yiti-

(98) Petrograd sovyeti Askeri devrimci komitesi, bolsevik parti
Merkez komitesinin gerekli gérmesi tizerine, 12 (25) ekim 1917’
de kuruldu. Parti MK'nin yénetimi altinda ve bolseviklerin
Askeri érgutu ile siki bir iligki i¢inde ¢alisan ADK (Askeri dev-
rimci komite), Kizil Muhafiz mifrezelerinin kurulmasi ve
iscilerin silahlandinlmasi ile gérevlendirilmisti. Silahh a-
yaklanmanin, bolsevik parti MK yoénergeleri ile uygunluk igin-
de hazirlanmasi, bu komitenin temel géreviydi. ADK, Ekim
Sosyalist devrimi'nin zaferini givence aluna almak igin,
savas guglerinin érgitlenmesini gézeten ¢ok bigimli bir etkin-
lik gésteriyordu. Partinin, 16 (29) ekim 1917'de, genisletiimis
bir MK toplantisinda kurulmus olan ve Lenin'in etkinligini
guni giniline ydnettigi Askeri devrimci merkez, ADK'nin yéne-
tici ¢ekirdegini olusturdu. 1l. Sovyetler kongresi'nde Sovyet
hiikimetinin kurulmasindan sonra, Halk komiserleri konseyi
tarafindan vekalet veilen Askeri devrimci komite, etkinligini
karsidevrimle savasim ve devrimci dizenin korunmasi
uzerinde topladi. Sovyet aygiti kuruldugu ve pekistigi 6lgiide
Askeri devrimci komite, gérevlerini birbiri ardindan yeni ku-
rulmus olan Halk komiserliklerine devrediyordu. 5 (18) arahk
1917 guni, ADK ortadan kaldinldi.
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rebilirler, yann her seyl yitirebilirler.

Iktidan bugiin almakla biz, bu isi Sovyetler'e karsi
degil, ama onlar i¢in yapmis oluyoruz.

Iktidanin alinmasi, ayaklanmanin gérevidir; siya-
sal eregi, sonra acgikca ortaya gikacaktir.

Belirsiz 25 ekim oylamasini beklemek, sonumuz
olurdu, bi¢imcilik olurdu; halkin bu gibi sorunlari
oylarla degil, kuvvetle ¢cdzmek hakki ve gérevi vardur;
devrimin bunalimh anlannda halkin, kendi temsil-
cilerini beklemektense, onlann hatta en iyilerini bile
yoénetmek hakki ve gérevi vardir.

Bitin devrimler tarihi, iste bunu tamtlamstir ve
devrimin kurtulusunun, baris O6nerisinin, Petrog-
rad'in kurtulusunun, aghktan kurtulusun, topragin
koyliilere verilmesinin kendilerine bagh oldugunu
bile bile firsat1 kacirmak, devrimciler igin cinayetle-
rin en biytagu olur.

Hiukumet, duraksama gosteriyor. Ne pahasina
olursa olsun, isini bitirmek gerekir.

Hareket gecmek icin beklemek, 61im demektir.

24 ekim (6 kasun) 1917'de
yazudt

Ilk kez olarak

1924’te yayunlandt
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RUSYA YURTTASLARINA'®®

Gecici huikiimet, gérevden ahnmistir. Devlet ikti-
dari, Petrograd isci ve asker temsilcileri sovyetinin
orgam olan ve Petrograd iscileri ve garnizonunun
basinda bulunan Askeri devrimci komite'nin eline
gecmistir.

Hallkin ugrunda savastify dava: Demokratik bari-
sin hemen o6nerilmesi, toprak sahiplerinin topraklan
uzerindeki mulkiyet hakkinin kaldirnilmasi, bir Sov-
yetler hikiimetinin kurulmasi davasi, kazanmlmistir.

Yasasin iscilerin, askerlerin ve koylilerin devri-
mi!

Petrograd Isci ve asker
temnsilcileri sovyetine baglt
Askeri devrimci komite

25 ekim 1917,

sabah saat 10.00
"Rabogi i Soldat” no 8,
25ekim (7 kasun) 1917

(99) Rusya yurttaglanna, Petrograd ls¢i ve asker temsilcileri Sovye-
ti Askerl devrimci komitesi tarafindan 25 ekim (7 kasim) gana
sabah 10.00'da i'aylmlanana ¢agn. Bu tarihsel belge aym sa-
bah Rabogi i Soldat (I?(;i ve Asker) gazetelerinde yayinland: ve
yayimn i¢in 6bur gazetelere de verildi.

"Rabog¢i i Soldat", Petrograd ls¢i ve asker temsilcileri sovyeti
organi, ginlik aksam (fazetesi; 17 (30) ekim 1917'den Subat
1918'e kadar yayimland.
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