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Bu muahedename, Tiirk Milleti aleyhine,
asirlardan beri hazirlanmis ve Sevr muahedena-
mesiyle ikmal edildigi zannedilmig, biyik bir
suikasdm inhidamimm ifade eder bir vesikadir.
Osmanl: devrine ait tarihte emsali nimesbuk
bir siyasi zafer eseridir.

(Ekim 1927) ATATURK



Miitecanis, yeknesak bir vatan; bunun
dahilinde harice karsy gayritabii kuyuttan ve
hiikiimet icinde hiikkiimet ifade eden dahili
imtiyazattan miiberra bir vaziyet; gayritabii
miikellefiyat-1 maliyeden 4zdde bir hal; hakk-1
miidafaasi mutlak, menabii mebzul ve serbest
bir vatan. Bu vatanin adi Tiirkiye’dir. O Tiirki-
ye’vi bu muahedenameler ifade ve tavzih et-
mektedirler.

(23 Agustos 1923) INONU



ONSOZ

Lozan Muahedesi Imparatorlufun tasfiye edildigi muahededir.
Inci Gihan Harbini, beraber muharehe ettigimiz miittefiklerle, kayhettik.
Yenilgi kesin idi ve galipler sulh masalarina tam héakimiyetle oturdular.

Miittefiklerimiz olan Imparatorluklar, sadece, aldiklari muahede
projelerini gormek ve imzalayacaklarimi veya imzalamayacaklarim soy-
lemek hakk: ile konferansa girdiler.

Tiirkiye’nin durumu hepsinden daha gii¢ olmustu. Tirkiye, herkesin
1918 de Dbitirdigi muharebeye, daha dort sene devam etti. Memleketi isgal
altinda idi. Her taraftan istild ve fiili hikimiyet silahla devam ediyordu.

1922 de, birden bire, askeri vaziyet, galiplerin hi¢ ihtimal vermedik-
leri kesin bir netice ile, yani Tirk zaferi ile, yeni bir safhaya girdi. Biiyiik
galip devletler, yardim ettikleri kiiciik ortaklanyla, muharebeyi devam et-
tirmigler, ve dért sene i¢inde, bizi, iceriden Padigah Hiikimeti, karigiklik-
lar ve sona kadar Yunan ordusuyla amana diigiireceklerini zannetmisler,
muvaflak olamamslar, 1918 galibiyetinden farkll bir vaziyete diigerek,
bizi sulh masasina ¢agirmiglardir.

Biz, Biiyiik Millet Meclisi Tiirkiyesi, o haleti ruhiyede idik ki, Im-
paratorluk maglup olmustu ve zaten Imparatorluk, memlcket iginde de,
diigmiig ve lagvedilmigti. Biz, 1918 maglubiyetini iizerimize almiyorduk.
Galip devletler, 1918 galipleri durumunda 1srar etmek istiyorlardi. Bu sart-
lar aliinda Konferans topland:,

Siras1 geldikge ben, Bag Murahhas olarak, Mudanya Miitarekesinden
buraya geldigimi séylerdim, Lord Curzon ise, bana, Mondros Miitareke-
sini hatirlatmaga caligirdi. Mesele, aramizda hallolunamadan, ihtilafli
kalirdi.

Miizakereye bagladifumiz zaman, esit sartlarla miizakere edecefimiz
nazari olarak kararlagstirllmigti, 1918 galipleri bu sarti nazari olarak kabul
ederler ve tatbikatta aguliklanimi bagka istikametlere ydneltmege cali-
sirlardi. 11k giinden itibaren, Konferansin egit sartlan, milletlerin istiklali
havast ve hakkimin miinakagasini, her vesile ile yenilerdik.

Miizakere baglamadan evvel, Isvigre Reisieumhurunun agma mera-
siminin nasil yapitlacagim hize haber verdiler., Ilk haber, Reisicumhur
Konferans: agacak ve ondan sonra cekilecek, Konferans toplanacakt,
Biraz sonra, ikinci bir haber geldi: Reisicurmhur Konferans: agacak, Miit-
tefiklerden birisi s6z alacak, konugacak ve téren kapanacakti. Bunu bize
s6yler soylemez, « Miittefiklerden biri konugursa, bizim de, bir taraf olarak,
konugacagimz» haber verdim,
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Bunun iizerine, Fransiz Bagvekili M. Poincaré ile gériigmemiz oldu.
M. Poincaré, benim ne konugacafim: 6grenmek istivordu. Kendisine,
hazirlamig oldugumuz bir ag¢ig konugmasi bulundugunu séytedim. Miit-
tefiklerden Ingiliz Hariciye Nazinmn, Konferans namina, yalmz tegekkiir
edecegini, bagka bir gey yapmayacafim soyledi. «Ben de yalniz tegekkiir
ederim» dedim, M, Poincaré merak etti, konugsmamin ne oldugunu gérmek
istedi. Cikardim, gosterdim, Iginde bir ¢ok sikayetler vardi. Memleketi-
mizin gordiifii tecaviizleri, haksizliklan anlatiyordum, Ilk anda boyle bir
catigmaya varllmamasi igin M. Poincaré ¢ok israr etti. Nihayet bir iki ke-
lime defistinneyi kabul, bagka bir sey degigtirmemekte 1srar ettim. Ayril-
dik.

Ugiincii haber, tekrar, Reisicumhurdan sonra kimse konugmayacak,
seklinde geldi. «Kimse konugmazsa, ben de konugmayacagim; bir kisi ko-
nugursa, mutlaka ben de konugacagim» dedim.

Toren agildr. Reisicumhurdan sonra, Lord Curzon’a siéz vertldi. Lord
Curzon, tegekkiirlerle birlikte, sulh arzulanyla geldigini soyledi; suthun
lizumunu biitiin milletler igin géstererek ve temenni ederek, hakli ve iyl
niyetli bir eda ile konugma yapti,

Lord Curzon yerine otururken, térende toplanmg olanlar heni, hayret-
le, kiirsiide gordiiler. Reisicamhura hitap cttikten sonya, konugmama bag-
ladim. Sulh arzulaniyla geldigimizi, cok haksizlik gérdiifimiizii soyledim;
sulh arzularimn biitin Konferapsa hakim olmasi, adalet iginde bir sulh
yapilmast dilefi ile sozii bitirdim. Oturdum.

Herkes, garip bir vaziyette, nihayet henim diplomat usullerini bilme-
yen bir asker olduguma hareketimi vererck, aramizda satagmalar ve usul
miinakagalanyla, torendeki miidahalemi hazmedip gectiler.

Konferansin ilk toplantisinda Igtiiziifiinii konusurken, esitlik sartla-
nina titizlikle dikkat ettik. Meseld Konferansin dili Ingilizce ve Fransizea
olacak deniyordu. Ben, «bir de Tiirk¢e olacak» diye ilave ettim. Komisyon
bagkanhklart Ingiltere, Fransa ve Italya arasinda taksim olunuyordu,
Bizim de bir komisyon baskanlhina hakkimiz oldugunu tartigtrm, Niha-
yet Konferansin Igtiiziigii kabul cdildi ve iginde bizim kabul etmedigimiz
noktalardan bir ¢ofu gosterildi.

Bunlart séylemekten maksadim, ecgitligin sartlarini dikkatle takip
ediyoruz; tabif, ehemmiyetsiz usulde, selamda sabahta bile, fark gézetir-
lerse, o farklars gésteriyoruz, fakat bu yiizden Konferansin inkitaa gitmesini
istemiyoruz; Konferansin yapilmasim istiyoruz, Konferansa hangi haleti
ruhiye ile gittigimiz, simdiye kadar anlajilmigtir zannederim.

Biz, Milli Miicadele esnasinda, hep Ingilizlerle hasim durumunda
bulunduk. Istanbul Hiikiimeti, bizimle miicadele ederken, baghca Ingi-
lizlere istinat ediyordu. Fransizlarla fiilen muharebe etmiy oldufumuz
halde, nihayette, Ankara [tilafnamesiyle Fransizlarla yan sulh olmus gi-
biydi ve aramizda yakinlik vardi. ltalyanlarla aramizda hig mularebe
gegmemigti ve onlanin Yunan istilasina taraftar olmadiklarim zannediyor-
duk. Japonya ve dier Balkan devletleriyle kolay anlagacagimmzi tahmin
ediyorduk.
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Bu hulasa ile, Konferansda biz, Ingilizlerin bize karg olan diigman-
hgindan zarar gérmemek igin, diger biitiin Miittefiklerle beraber hareket
¢tme usuliinii takip etmek istedik.

Lord Curzon bunun farkina vardi. 1tk aylarda hig bir Ingiliz mesele-
sinden dolay: Konferans: tehlikeye diigiirecek kesin bir vaziyet almiyordu,
Ve diger biiyiik kiigiik biitiin Mittefiklerin, en iinemli ve en 6nemsiz her
isteklerini ve ber sozlerini butiin kuvvetiyle destekliyordu. Ozel bir goriis-
memizde, bana, benim ¢ok manevraya ahskin oldufumu, ama diigiindiik-
lerimi tatbik ettirmeyecefini, yar gaka bir eda ile soylemigti, Ingilizden
bagka olan biitin Miittefikler, benimle ayn ayn her pazarligi yapmaga
istidath idiler, iimit veriyorlardi. Fakat, Ingilizlerle ihtilaf iginde bir mese-
leyi 6ne siiriince, onu Ingilizlerle halledecegimi, kendilerinin hi¢ bir sey
yapamayacaffiimi bildirivorlardi,

Lord Curzon, biiyiik meselelerden hig birini, daha evvel biitiin miit-
tefiklerini toplayip bir karara baglamadan, agik miizakereye getirmiyordu.,
Bu usulle Konferansda hir neticeye varamayacagimz anlagilmigti, Ingiliz-
den bagka olan Miittefiklerin arzularini tatmin etmek imkan haricinde idi.
Biitiin Tiirkiye'yi versek, kifi gelmiyordu. Ve buna bedel de, sona kalacak
Ingiliz meseleleri i¢in, hig birisi, Ingiltere’den ayrilacagim soyleyemiyordu.
O halde, evveld, taktigi degistirdik. Birinci devrenin sonuna dofru, sul-
hiin Ingilizlerin elinde bulundugu kesin kanaatina vardim, Onlarm kopma
meselesi yapabilecekleri konulara teshis koyarak, oralarda bir neticeye var-
may: éne aldim.

Konferansin biiyiik mescleleri sunlarda:

Ilk énce arazi mescleleri. Bunlar, muharebe meydanlarinda [iilen
bir neticeye varmug; Ankara Itilafiyla Fransa ile hudut meselesi halle-
dilmig; fillen isgal etmedifimiz halde almak istedigimiz Trakya,
Mudanya Miitarekesi ile harbin hemen sirayet cevresi olmak iti-
bariyle, daha evvel, Konferans kararlastirilirken sarta baglanmsti.
Istanbul’'un ve Bogazlarin kayitsiz sartsiz bogaltilmasi, Konferansda,
bastan sona kadar, bizim baglica kaygimiz olmustur. Konferansda cl-
kacak yeni arazi meseleleri iizerinde, fiilen iggal etmedikqe, yeni bir adim
atmak ihtimali gorilmiyordu.

Konferansin biiylik meselelerinden biri, Bogazlar meselesi olmugtur,
Bogazlarin agik olmasinda baghca Ingilizler 1srar ediyorlardi; biitiin Miit-
tefikler Ingiltere etrafinda toplanmiglardi. Bu meselelerde bir kopmaya
gitmemek, sulh icin ¢aresiz gériintiyordu.

Konferansda, Kapitiilasyonlar biiyilkk diva olmugtur. Bunda biitiin
Miittefikler ve Amerika kargimizda bulunmuglardir. Biz de bu meseleyl
hayati davalanmzdan biri sayryorduk.

Konferansda azinliklar (ekalliyetler) yiiziinden, tarihten gelen alhig-
kanhkla, biyiik ihtilaf ¢tkacagi beklenebilirdi. Azinliklar meselesi, Kon-
feransa gitmeden evvel, fiilen halledilmiy durumda idi, Bu yiizden, Tiir-
kiye’yi zorlamak mimkiin olamazdi. Zaten, kapitiilasyon icinde bulun-
mayan her memleketin kabul ettiini biz de kabul ediyorduk.

— VII —



Konferansin biiyiik bir meselesi, Diyunu Umumive meselesi, yani
Osmanl Imparatorlugu borglarsmn altin ddeme mecbutiveti, ve Osmanls
Imparatorlugunda ahgilan imtiyaz ve iktisadi niifuz sahalar usuliiniin kal-
dirilmasi gahast olmugtur. Bunda Ingilizler nisbetle daha az alaka géster-
diler. Diger Miittefikler son derece hirsli ve hasin idiler,

Bu biiyiik meseleler, hesapsiz bagka meselelerle beraber konuguldu.
Bir konferans: neticeye vardirmak igin taraflarin ciddi olan uzlagma arzusu
esashi roli oynar, Biz, hayati bir mani olmadik¢a, sulh yapmak mechuri-
vetindeydik. Miittefikler, kendileri icin kopma meselesi sayilabilecek konu-
lar diginda, Tiirkiye ile sulh yapmay: ve yeni memlekctlerde sulh iginde
yerlesmeyi tercih ediyorlards,

Miittelikler, arzu ettikleri muahedeyi bize kabul ettirmek i¢in, valmz
miizakerelerde hukuki cekigmelerie kalmamiglar, Subatta biiyiik baski ve
gosteri ile, Konferansi kesintiye ugratmaga kadar, kararh olarak gitmis-
lerdir. Zannediyorlardi ki, bu kadar siddetli bir baski karsisinda, hallo-
lunamayan meselelerde, Tiirkler boyun egeceklerdir, Subat tegebbiistinii
reddedip, ayrilinay: gize aldigumzi gésterdikten sonra, daha Ankara’ya
gelmeden, daha Isvigre’de iken, ileri vardiklarini ve Tirklerin, hayati
gordiikleri meseleleri her halde elde etmek i¢in, tehlikeleri géze alabile-
ceklerini, giddete, zora bag egmeyeccklerini antamiglardt. Buraya kadar,
tecriibe ctmeden, hunu kabul etmiyorlardi.

Lord Curzonw'un Isvigre’den ayrildig1i 4 Subatin ertesi giinii bu teghisi
ufukta gérdiim. Konferansin kesilme yapmadigini, crtelcme yaptifim soy-
lemekte Miittefikler acele ettiler; ve ben, Ankara’ya gelinceye kadar, Lord
Curzon’dan yolda dostane mesajlar aldim. Havayr timitli olarak muhafa-
zaya chemmiyet veriyordu. Onun igin, ben Ankara’ya geldigim zaman,
Reisicumhurumuoza ve Hitkiimete vaziyeti etrafiyla ve hiitlin giigliikleriyle
anlatirken, «Sulh ihtimali vardir, bunu elde edebiliriz» kanaatimi soyleye-
bilivorduin.

Miicttefikler bagka bir geye de giiveniyorlardi: Yeni Tiirkiye, yeni bir
devletin biyuk reformian icinde idi. Bu reformlan Tirkiye biinyesinin ne
kadar hazmedecegi meghul idi ve onlar igin, Konferansda kaybettiklerini
yeniden elde etme firsatim verebilecek bir ihtimal idi. Bu sebeple, bir ta-
kim vadelere baglanmig kararlarla yetinmekte mahzur gérmediler. Viade-
ler gelinceye kadar olacak héidiselerden iimitli idiler,

Miittefiklerin ati icin hir iimitleri de, yorulmug, fakir diigmiig bir mil-
letin, harap olmug memleketini tamir etmek igin mutlaka yardima muhtag
olacag1, bunun igin kendilerine miiracaat edildigi vakit, harpte ve Lozan’-
da kaybedilmig olan eski aligtiklar usullerin ve muamelelerin tekrar kona-
bilecegi idi.

Lozan Muahedesinin tasdiki de bir yil ge¢ oldu. Umitleri bu Muahe-
denin tatbik edilemeyecefinde idi. Bu iimitleri hi¢ gergekiegmedi.

Kabul edilen muahedenin eksik ve ileriye baglanmig noktalarim hu
sekilde anlamak lazimduir, Ik ticaret muahedesi, bes sene igin, Lozan’da
kararlagtinldi. Adli idare beyannamesi, béyle bir imitle, beg seneye bag-
landi, Saglk igleri beyannamesi icin de boyle yapild,
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Simdi, bu anlattiklarimdan sonra kavranacaktir ki, ticaret muahedesi
hes seneyi hitirdikten sonra, Tiirkive, haklanna aykiri hiikiimlerle yeni
bir ticaret muahedesi yapmayacak durumda idi. Adli idare beyannamesi
kolaylikla vadesimi bitirdi, Ciinkii, bu heyannamenin middeti doldugu
zaman, yabanc miisavirlerin imit edebilecekleri islahattan ¢ok ilerisi,
Tiirkiye’de fiilen tatbik olunmustur. Saglhk isleri beyannamesi de bu tarzda
kolaylikla bitmigtir. Lozan Muahedesinin bu eksikleri héyle tamam cldu.

Bogazlar muahedesinin agi@imin kapanmas, 1936 da Montreux ile
miimkiin oldu. Bogazlarnn Tirkiye elinde her suretle miidafaa edilmesi
hakkimn, uluslararas emniyet icin de lizim oldugunu, yeni Tiirkiye kabul
ettirdi.

Miittefiklerin ikiusadi nifuz sahalan ve Tiirkiye’ye yardimin anor-
mal istifadeler kargh@inda yapilmas: ahgkanhigi hi¢ bir zaman gevsemedi
ve Il nci Cihan Harbine kadar ilk safhasi devam etti. IT nci Cihan Har-
binde miittefik olduktan sonra, bu vaziyet, ittifakin gartlan ve ittifak miina-
sebetleri iginde, hir dereceye kadar diizelmigtir. ITktisadi sartlarn milli
menfaate gore ve siyaseten ve iktisaden kuvvetli memleketlerin usulleriyle
islemesi meselesi hald halledilecek bir mesele olarak devam etmektedir.

Lozan Muahedesinin biinyesi vc tamamlanmast hikiyest budur,

Son fasil olarak, Lozan Muahedesinin 6zelligini anlatacagim. I nei
Cihan Harbinden kalan muahedelerin hi¢ birisi yagamaz. Yalmz Lozan
Muahedesi ayaktadir. IT nci Cihan Harbinden sonra yeni muahedeler diin-
yaya yeni mescleler ve yeni ihtilaflar ¢tkarmistir. Lozan Muahedesi Tiirkiye
igin esasli degerini ve uluslararasi miinasebetlerde kilavuz olacak ilkeleri
tagimakta devam etmektcdir. Denilebalir ki, Lozan Muahedesi, imzasin-
dan 46 sene sonra, tazeligini muhafaza etmektedir.

g0 Eylil 1969 ISMET INONU
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SUNUS

Yeni Tiirkiye'nin, bagimsiz vc ulusal ¢agdag bir Devlet olarak ulus-
lararasi alanda kendisini kabul ettirmesinin ana bhelgesi olan Lozan And-
lagmasimin  Tiirk¢e metnt Distur’da  yaymlanmugtir.' Ancak, Kurtulug
Savagindan sonra, Bang Konferansindaki getin diplomatik savagmalarin
sonucu olan bu Andlagsmanin yalniz metniyle yetinilirse, ne Andlagma
hiiktimlerini geregi gibi anlamak, ne de bunlan gergeklegtirmek igin en
zor kogullar alinda harcanmig ¢abalan hakkiyia degerlendirmek miim-
kiin olur, Bunun i¢in, Konferansm tutanaklarina bagvurmak zorunludur.

Oysa, Konferans tutanaklarinin resmi metni Fransizcadur.? Ingiliz
Hiikiimeti, Konferansin ilk déncmine iligkin tutanaklarin Ingilizce gevirisi-
ni 1923 de yaymlamistir.” Konlerans tutanaklar, Tiirk¢eye, hir kurulca
cevrilmis ve 1924 de yaymlanmgtir* Su var ki, eski yazi ile basilintg olan
bu ¢evirinin dili, degil gelecek kugaklarin, degil bugiinkii geng kusagin,
orta yaga varmig olanlarin bile anlamakta giiclik cekece@i —bir¢ok yerle-
rini de anlayamayacagi~ olgiide afir ve cskidir.

Dart yil sonra, 1973 de, Lozan Andlagmasinin 50 nci vil dénimi kut-
lanacaktir. Devletimizin, uluslararasi alanda bugiin de temel dire@i olan
bu Andlagmanin 50 nci yili yaklagirken, Konferans tutanaklarinin eski ya-
zida ve eski dilde kalmasina, bugiinkii yazinuz ve dilimizle bir metinden
yoksun bulunmasina gonliim razi olmadi.

*

Tutanaklart ve belgeleri Tarkgeye yeniden cevirirken, bagta Fransizea
resmi metni géz éniinde tuttum. Bununla birlikte, hem 1924 Tiirkce cevi-
risinden, hem de —6zellikle Ingilizce yapilmig konugmalar i¢in- Ingilizce
geviriden yararlandim; karsilagtirmalar yaptim.

1. Dastur, Ugiineid Tertip, ikinci basky, cilt 3, 5. 7. Ayrica, Ismail SOYSAL, Tarkire'nin D1y Alii-
niasebetleriyie Hgili Baglica Sivasi Andlagmalar, Ankara, 1968, s. 33. Tiirkive Is Bankas: Kiltir
Yayinian,

2. Conférence de Lausanne sur les Affaires du Proche-Orient (1922-19233. Reaveif des Actes de la Conférence.
Paris, 1923, Imprimerie Nationale.

3. Lausanne Conference on Near Eastern Affairs. 19221923, Records of Proceedings and Drafi Terms of Peace.
London. 1923, Printed and Published by His Majesty’s Stationery Office.

4. Sark-r  Karib Umura Hakkinda Lozan Konferanst. 1922-1923, Konferansda Tezekkiin Qlunan Senedat
Meemuas:, Istanbul, 1340-1924, Ikdam Matbaas: Prof. Bilsel'in belirttigine gore (Lozan,
Istanbul, 1933, c. 11, s. 503}, “bu terciimeye iic kisilik (ben, Orhan $emsettin ve Ahmer Resit
Beyler] bir heyetin nezareti altinda Dariillanun Miderrislerinden ve Hariciyeden bazm zevat
memur «dildi.”
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Fransizca tutanaklarda, Konferansin a¢ilis téreni sovlevleri yokrur.
Ingilizce ceviride, bu téren ve soylevler, Ingilizce veriimektedir. Isvicre
Konfederasyonu Bagkanimin soylevini, Ingilizce metinle, Prof. Cemil Bil-
sel'in ve Ali Naci Karacan'in kitaplanndaki® Tirkce metinden vararla-
narak, yeniden ¢evirdim. Lord Curzon’un séylevini, tam olarak, valmz
Tutanaklarin Ingilizcesinde buldum. Ismet Paga’mmn sévlevine gelinee,
ozellikle saymn Inénit'niin Ulus gazetesinde (27 Agustos 1968) ctkan anila-
rindaki metinle, Bilsel’in ve Karacan in kitaplarindaki Tiirkce metni ve
Ingilizce cevirisini goz 6niinde tutrum; bu séylevin Fransizcasim géreme-
dim.

Bévle 6nemli bir metni Tiirkceve gevirirken, ozellikle elli vil onceki
dilin anlatimini, Konferansin kendisine 6zgit havastmt da yansitarak, dog-
ru kapsarnh, acik bir Tiirkgevle vermeye cahgtim, Ceviride, kist adlan,
Tirk¢e ve Ingilizce yazifanlar diginda, resmi tutanaklardaki gibi —Fran-
sizca— yazilmgtir. Baskimn ve sayfa diizeninin, teknik olanaklar elverdigi
6lgiide, resmi tutanaklara henzetilmesine ¢ahgilmugtir, Kitabin sonuna
Dizin cklenmistir,

*

Bu ¢evirinin gergeklesmesini —ilk {i¢ oturumun tutanaklarim cevir-
mede ighirligi de yaparak— destekleyen, degerli arkadagim Prof. Dr. Ithan
UNAT’a génil borcumu belirtmek isterim. Lozan Bang Konferans: tuta-
naklarimin Fakiilicmiz yayim olarak basilmasimi kararlagtiran Yayvin Ko-
misyonumuz tyelerine tesekkir ederim. Ankara Universitesi Basimevinde
calisanlar en iyl duygularfa anmak, benim igin bir borgtur.

Bu ceviri igin degerli bir Onsoz veren saymm INONU’ve virekten

tegckkirleritni sunarum.

Ankara,
24 Ekim 1969 Seha L. MERAY
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ICINDEKILER

KONFERANSIN ACILIS TOPLANTISI ..........

Isvicre Konfederasyonu Bagkammnin, Lord Curzon’un ve Ismer Paga’min ko-
nusmalar,

I. KONFERANSIN GENEL OTURUMLARI VE
PROTOKOLLERI

{1} Sayili Protokol (2! Kasam 1922, Sabah atwrumul ..o o0 oL,

Ford Curzon'un gegici baskanh@, Baskamin konusmasy — Konferansin resmi
dilleri ve Ictizigii: Inci, 2 nci ve 3 neit Maddelerin gérissulmesi -—— Genel
Sekreterin atanmast — 4 unciden 10 uncava kadar olan Maddeler - -
Amerika Birlesik Devletleri Temsilcisinin bildirisi.

Ek. - Konferansin lethizdk tasamst  ...o.cooeniiiin i cin.n.
(2) Sayih Protokol (] Kasim 1922, Ogleden sonra cturumu) ...............

Tetiziik tasansy gorigmelerinin devanu — Tirk  Temsilei Heyetinin istegi-- -
M. Barrére ile lalya Temsifcisinin konuginalan — Ingiltere ile Japonya’
mn konusmalara katilmaiari.

Ii. BiRINCi KOMISYONUN VE ALT-KOMISYON-
LARIN TUTANAKLARI VE RAPORLARI

(ULKE VE ASKERLIK SORUNLARI)
A. BIRINCI KOMISYON (GENEL OTURUMLAR)

() Sayah Tuatamak (22 Kasm 1922 oturumu} ... i,
Trakya simurlarmun goristtmesi; M. Veniselos'un konugmas:.

(2) Sayah Tutanak (22 Kasim 1922, Ogleden sonra oturumu) ..o oeioa....

Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ¢ikitgr; M. Stamboulisky’nin bildirisi; Lord Curzon'-
un konuymast.

Ek, — Yunan istatisikleri ... L e
(3) Sayih Tutmnak (23 Kasim 1922 oturumul ..o

Trakya simrina iliskin genel goérigmenin devami; Yunan iddialannm Isinet
Pasa'ca reddi; M. Veniselos'un cevab.
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40 - 53
Ek A, — Turk istatistikleri ... ... n i 3 - 60
Ek B. — Batt Trakva'da tapnmaz mallara iliskin Turk Temsilci He-
yelinin Notast ..o it e e e 61
{4) Sayah Tutanak (24 Kasim 1922 oturumu) ... .o i iiiiiian 62 ~ 77



Baty Trakya simirinin askerlikten arnndirdmast: Isimet Pasa’min konusmas; Lord
Curzon'un gorisleri — Bulgaristan'in Ege Denizi'ne ekonomik bakimdan
¢tkapr; Bulgar Temsilei Heyetinin bildivisi; M. Veniselas'un itirazian.

Ek A, — Weygand Alt-komisyonunun Raporu

Ek B. — Bulgar Teknik Temsiici Heyetinin Notan

(5) Sayih Turamak (25 Kasim 1922 octurumu)

Trakya simirma iliskin gorigmenin devarm; fsmet Paga'nin cevabi; Sup Tem-
silcisinin konugmast — Lord Curzon'un, bitiin Minefikler adina bildirisi:
Amerikan bildirisi.

(6) Sayih Tutanak (25 Kawrn 1922, Ogleden sonra oturumu)

Ege Denizi Adalan sorunu; Tirk Temsilei Hevetinin kenusmasi; Yunan it-
razlar; Lord Gurzon'un, Mistefiklerin gorigini agikiayisi — Konferansin
calsma progranu,

(N Sayth Tatapak (29 Kasin 1922 oturumu)

Adalar sorununun incelenmesine devam; Limni, Sakiz, Sisam, v. b. adalann
askerliktenn arindirilmasi; Bogaziar’a vaken adalar; Tirk-Yunan tarus-
mas1; Lord Curzon™un ézetledifii sonuglar

Ek.— Weygand Alt-Komisyonunun Raporu

(83 Sayth Tutanak (1 Aralik 1922 oturumu)

Savas tutszklarpmn ve halklasin miibadelesi sorunu; Dr, Napsen’in konusmasi;
Ismet Pasa’min protestolan ve nifus mitbadelesi kopusunda gorigi; M.
Veniselos'un cevabi; Lord Curzon’un deetleyisi; kabil edilen karar.

{9) Sayih Tutanak (4 Avalik 1922 oturumu}

Bogazlar Rejimi Kemisyonu {1 sayalt Tutanak}. -— Genel goriigme; Lord Cur-
zon'un konugmasi; Tsmel Paga’nn bildirisi; M. Tchitcherine’in bildirisi;
Romanya Temsilci Hevetinin konugmasi; Bulgar bildinsi; éne siriiimis
cegitli garaglerin tartisilmasi; Lord Curzon’un M, Tchitcherine’e cevabi.

(10) Sayrh Tutanak (6 Arahk 1922 otnrumu}

Bogaziar Komipyenu (2 sayih Tutanak). — Genel gorigmenin devamt; Lord
Curzon’un, bir énceki oturumu ve Miittefiklerin teklifierini Gzetleyisi;
Fransiz, ltalyan, Amerikan, Sup-Hirvai-Sloven Temsilci Heyetlerinin ve
M. Tchitcherine’in kowugmalar; Lord Curzon’un M. Tchitcherine's
cevabi.

Fk A. - Bogazlatin serbestligi konusunda, {ngiliz-Fransiz-ltalyan
belgesi

Et B. — DBogazlar bolgesinin askerlikten arindimimasina iliskin belge .

(11) Sayilh Tuianak (§ Atabk 1922 oturumu]

Bodaztar Komisyonu (3 sayili Tutanak). — Mitefikler tasansimin gdrusulmesine
devam; Ismet Pasa’nin bildirisi; B, Tchitcherine’in tamamlayier ko-
nusmast; Romanya'ya iliskin konularda M. Duca'nin cevab:r; Bulgar
ve Sup-Hirvat-Sloven Temsilei Heyetlerinin  konugmalari.

(12) Sayils Tutanak (8 Arahk 1922, Ogleden sonra oturumu)

Bogazlar Komigyonu (4 sayilt Tutanak). — Tiirk kargi-tekliflerinin artiplmase;
Lord Curzon'un konugmasi; Japon bildirisi; Tirk Temsilei Heyetinin
cevabinin ertelenisi — Gelibolu’daki mezarlar sorunu —- Bogazlara ilis-
kin pgoriigmetere Rusya'min katilmasi sorunu.
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(13) Sayih Tutanak (12 Avabk 1922 otwrumud ..ot ans s

Azmnlklarin korunmasi; Lard Curzon'ua, Mittefik Devielder adina konusmas:;
Fransiz ve ltalyan Temsilci Heyetlerinin konugmalari; Ismet Paga’min
konusmas (tarthi inceleme: I1 neci Mehmed'ten Diinva Savauna kadar);
Ankara Bioyik Millet Meclisinin kararlan ve gérusits l.erd Curzon'un
elegtirisi; Yunan, Amerikan, Sup-Hirvat-Stoven bildiriferi; lsmet Paga™
min cevabs.

(k) Sayilh Turanak (13 Aralk 1922 oturumu} ...l

Azmnbklar konusundaki goriigmelerin devanu; Ismet Pasa®min ilke bakumn-
dan konupimasi;; M, Venwselos'un konusmas; aznbklar sorynug dzerinde
Tirk Temsilci Heyetinin tuiumunu belirten Lord Curzon’un édzetleyisi;
girignelerin kesitmesi (chditleri.

(15) Sayilr Tutanak (14 Arabk 1922 octorumu) ... e

Azinhklar konusundaki goérismelerin devami; Lord Curzon’un son konug-
masma Ismect Pasa’nin cevabi ve Tiirk Termsilci Heyetinin ilke bakimin-
dan bildirisi. Lord Curzon’un, ortaya ¢tkan gerginligin katkugine belir-
tisi; niifus ndibadelesi konusunda M. Veniselos'un konugmasi.

{16) Sayah Tutanak (18 Arahk 1922 oturumu) ... i,

Ragazlar Komisporny {3 sayih Twtanak). — Bogaziar rejimi; Mineliklerin tekhi-
lerinin incelentesi; Temsilel Hevelerine dagitilimg belgeler (Ek A, B, Cve
I} dzerinde Lord Curzan'un gorisleri; tekliflerin ilkeleri dzerinde M.
Barrére'in konusmast; Tirk Temsilei Heyetinin gérigil; M. TFchitcherine’-
in konusmasi; Rus karsi-tasantst, Lord Curzon’un Ismet Paga’ya ve M.
Tchitcherine’e cevabi: M. Tchitcherine’in verdigi Rarmibk; Tirk kars-
tasarlar; DBagkanin, aruk varamsiz gorerek, kesligi tartisma.

Ek A, —~ Bogazlardan gemilerin gegisi konusunda kurallar ... .. ..
Ek B. -- Bogazlar bolgesinin askerlikien arnndiedmas:  ..........
Ek €. — DBogazlar Uluslararasi Komisyonuna iliskin - maddeler

L2 ] 3 T T T T T

Ek D). — Bogazlarn givenligini garanti altina almaya iligkin maddcler

L T2 ]

Lk E. — Rus Temsilci Heyetinin tasarst .. ..., oo inn..

Fk F. - {A) Ekindeki tasariya Tirk Temsilci Heyetince teklif edi-

len degisiklikler .. ... .. i i,

Et . — (B) Ekindeki tasariva Tiirk Temsilci Heyetince teklif edilen

degisiklikler ... ... e e

{17) Sayih Tutanak (19 Arabk 1922 cturumu} ...... . ... ... i
Bogaziar Kemisyonu (6 sayth Tutanak). -— Rus karst-tasansimin reddi; Tirk

karsi-tasanisimn gorisilmesi; Lord Curzon’un elestirileri: Miittefikler,
verebilecekleri tdvizlerin simnna gelmislerdir; gérusierinin hakhhgim
belirten nedenler; Ismnet Paga’mn konusmasi; Bogazlar Uluslararast
Komisyonuna iliskin maddeler tzsars ve Tirk Temsilci Heyetinin goriisi;
M. Tchitcherine’in yakinmalari ve bildirisi; Romanya, Sip-Hirvat-
Sloven, Yunan ve Bulgar Termsilci Heyetlerinin konugmalari; Lord Cur-
zon'un gorigsmelere devam igin, Tirk Temsiici Heyetine, 24 saatten ¢ok
bir erteleme siresi tamimayise,

(18) Sayih Tutanak (29 Arabk 1922 otnrumu) ..o i,
Bogalar Komisyonu (7 sayili Tutanak}, — Ismet Pasa’min konugmas; Lord Cur-
zon'un uzlagicr cevabi; dieki Ternsilci Heyetlerinin cesitli goristeri.
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(18) Sayils Tutanak (9 Ocak 1923 oturumu) ....... ..o iiriiiiiiiiinnannn. 295 - 308

Azinhkiar Ali-komisyonunun Raporu  (gorigiilmesi); Alt-komisyon Bagka-
runin Rapor konusunda aciklamalam; M. Barrére'in konusmasi; Tark
Temsilci Heyetinin ¢ekinceleri (ihtirazi kayitlar)) — Azmbklann asker-
lik hizmeti; genel af — Ali-komisyonun raporu ve Tiick Temsilci Heve-
tinin gérig ayrliklarina iligkin olarak Lord Curzon’un yaptif: 6zet; Erme-
niler, Asuriler-Ketdaniler ve Trakya Bulgarlart sorunlan; askerlik hiz-
meti ve genel af.

£k, — Azmliklar Alt-Komisyonu Raporu (Mean) ..o 0. 309 - 314
Alt-ek 1. — Maddeler tasarsr ..ol 315 - 317
Aftek 2, — Genel afTa iliskin Bildiri tasans ... oo, 318 - 319

(20) Sayali Tutanak (10 Ocak 1925 oturumu) ... i, 320 - 323

Nifus Mobadelest Al-Komisyouu Raporu  (girisilmesy —— Alt-kownisyou
Dagkaninm agiklamasi; Lord Curzon’un rapor {zerinde gérivgleri, Pat-
riklik sorunu; M. Barrére’in Lord Curzon’un sozlerine kathip; Romanya ve
Swp-Hirvac-Sloven Temsilcilerinin konugmalar;  Patriklik  koausunda
M. Veniselos’un konugmasi — Ismet Pasa’min tim izerinde ve ézeliikle
Patriklik konusunda konusnias.

Ek. — Alt-komisyormn Rapora. ..o 333 - 34
{21) Sayilh Tutanak (23 Ocak 1923 otwrumuj ... oo 32 . 365

Tiickive'nin Asya’da giiney sinwclars; Musul sorumu — bsmet Paga'nin konugmasi:
Lord Curzon'un cevahe; etnik, ekonomik ve stratejik sorundar, petrolso-
runy, Milletler Cemiyetine bagvunna teklifi.

{22) Sayih Tutanak (23 Ocak 1923, Ogleden sonra oturumuwj . ...oooveoa 3606 — 375

Musul sorunu zerinde gorusmelerin devamu: fsmet Paga™nmn konusmasi, Tir-
kiye'nin Musul'n irakmayr reddedisi; plebisit sorunu — - Lord Curzon’un
cevabi: Milletler Cemiyetine basvorulmast tekiifini veniden one siirigii;
resmi bildiride bulnnugu — Cesitli Temsiles Heyetlerinin  goriisleri
Isinet Pasa’mn isicklerinden vazgegmeyisi.

Ek. - - Amerikan Temsilci Heyetince sunulan bildiei . ......... ... 376 - 377
[Birinci Cili, Birinci Kitabin sonu)

Dizin ......... e e e e e 381 - 393
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KONFERANSIN ACILIS TOPLANTISI

Konferansin aciliy toplantisi, Lausanne’da, Casino de Montbenon'da,
20 Kasim 1922 gini saat 15.30 da yaptld,

Konferansa katilan Devletler, tam-yetkili temsilcileriyle temsil edildiler;
bu Devletlerin Temsilci Heyetleri de agilig oturumunda hazir bulundular.
Basin temsilcileri de oturuma ahinmiglard:; Lausanne kenti makamlarinea,
birgok 6zel kigi bu oturuma g¢agrilmgt.

Terciimanhk gdrevini M. Camerlynck yapti.

Isvicre Konfederasyonu Bagkami M. HAAB, asafidaki séylevle Kon-
ferans1 acti:

“Baylar,

“Burada seckin temsilcilerini setamlamakla seref duydugumuz Dev-
letler, Yakin Dogu anlasmazhifina son verdirecek olan barig konferansinin
ilk toplantisin, tarafsiz 1svigre’nin yurttaglarindan birinin agmasimt istemek
incelifini gostermiglerdir.

“Isvigre Federal Meclisi, girevinizin tarihi biiyiilk onemini bilerek,
bu isi, Isvi¢re Konfederasyonunun Baskanma cmanet etmistir; biz, bunun
nasil bir geref oldugunun bilingli olarak farkindayiz. Bu gérevi iizerime
alirken heyecan duymadifimi séyliyemem. Bu 6deve, yalniz gérevlerim
yiiziinden degil, aym zamanda, ¢aliymalarinizin basariyla sonuglanmasini
ok candan istemekte oldufum i¢in de ¢agriimig oldugumu sanmaktayim.

“Isvigre Konfederasyonu adina, yiice toplulugunuza, sicak ve dostga
duygularla, hog geldiniz derim.

“Isvigre Hiikiimeti vc halki, kendilerine gosterilen giiven yiiziinden,
moral ve ekonomik aclarin yiikii altinda ezilmig insanliga daha iyi bir ge-
lecek umudunu vermeye hizmet edecek bir bangin, bu tilkenin bagrinda
dogdugunu goriirlerse, bundan biiyiik bir mutlnluk duyacaklardir.

“Uluslararas: bir anlagmanin yapilmasi, ya da bir anlagmazlifin ba-
r15¢1 yollardan ¢oziimlenmest ne zaman ve hangi kogullar altinda séz konusu
olmugsa, Isvigre buna - ne kadar kiigiik olursa olsun - katkida bulunmag:
bir édev, biitiin 6teki gorevlerinin iistiinde bir gérev saymistir. Konferansin,
toplantt yeri olarak bir Isvigre kentini segmiy bulunmasini, Hiikiimetle-
rinizin, bizim igin kutsal bir gelenek halini almig bir tutum ve politi-
kaya defer verdiklerini gostermek istedikleri anlaminda yorumluyoruz.

“Baylar,

“Biitiin insanhgin, sona erdirmesini Konferansimizdan yiirekten duy-
gularla bekledigi son savasin yapildafr alanlar, tarihte en biiyik roli oy-
namug, eski diinyamin iki kitasinin kavugtuklari noktada bulunmaktadir.



N,

“Cok siddetli cekismelere konu olan bu bolgeler, kahramanlik caglan
efsanelerinin, eski ¢aglar masallarmin ve orta gag oykiilerinin bizlere an-
lattagr, sayisiz kanl bogugmalara sahne olmustur. Efsanelere konu olan ya
da tarihe gegen bu olaylar, bizim zamanimizda bile, halklarin kaderini
etkilemeye ara vermemektedir.

“Bunca kahramanlar1 gérmiis olan bu yerler, daha son haftalara gelin-
ceye kadar, bizi, eski ¢aglar tarihini inceledifimiz zaman hayrete diigiiren
ve hevecanlandiran, savagqilik degeri yiiksek hogugmalarla kanlara boyan-
migt.

“Yurtlar1 ugrunda, canlarini sakinmadan feda eden bu kahraman-
larin mezarlan éninde sayg1 ve hayranhkia egiliyoruz. Onlann amlarna
san ve geref! Onlar, yurtlarma, ugurunda élecek kadar bagh ve inanch
kalmglardr.

“Baylar,

“Dilerim ki, Turk-Yunan savagt, on yildan beri Avrupa’y: ve Asya’nin
bir parcasim yakip-yikmig olan ve ugursuz etkileri, hem yenenlerin hem de
yenilenlerin gelecck kusaklamnda sirip gidecek trajedyanin son perdesi
olsun. Iste bunun igindir ki, diinya, Léman golii kiyilarina, iginde giighii
hir umut 1518 parlayan, kugkulu gozlerle bakmaktadir. Ongériiniiziin,
savasan Devlcilere — dolayisiyla da - artik entellektiiel ve ekonomik refahin
fethine dogru viiriivebilecek olan insanliga, barg ve huzur saglamas iste-
giyle yanan biitiin virckler, tam bir uyum i¢inde ¢arpraktadir.

“Ulkelerin ve halklarin kaderint ellerinizde tutmaktasiniz. Goreviniz
hem nizik hem de ¢ok biiviiktiir. Sorumlulugunuzun ne kadar biiyiik ol-
dugunu da bilmekteyiz. Cozumlemek zorunda oldugunuz ¢etin sorunlarim
kokleri gegmis yizyillara derin bir gekilde gomiilidiir.

“Tarih bize, bu soruniarin, her zaman eski diinyanin kaderimi etkile-
mis oldugunu Ggretmektedir.

“Halklanin birbirlerine siki sikiya bagimh olduklar: giiniimiizde, eko-
nomik, mali ya da entellektiiel alanlarda, bir {yenin siirckli hasta olusu,
biitiin uluslar ailesini sarsar,

“Iste bunun igindir ki, Baylar, Hiikiimetlerinizin akidl politikas,
kryict savaglara bir son verdirdikten sonra, taraflardan birine oldugu kadar
otekine de, varh@ ve yasamas: i¢in gerekli kogullan saghyacak ve gergek-
lesmek tizere olan bir barigmaya engel gikartmayacak bir durum yaratmaga
yonelmigtir. Diinyanin duyacagi géniil borcu ve insanhgim mutlulugu icin
gahgmis olmakian dogan memnunluk verici inanig, her yiice ortak amaca
erismek icin zorunlu bir sart olan, uzlagma ve 6lgiilii olma zihniyetinin
hak ettigi odiller olacaktir,

“Diinkii digmanlarin inanglarina kaynak olan ve uygarlhikiarim bes-
liyen iki biiyiik din, insanlara en bityiik erdemlerin uyum zihniyeti ve barg
sevgisi oldufunu gosteren yiice digiincede birlesmekiedir.

“Baylar,
“Birkag¢ hafta sonra Noel yortularim kutlayacagiz. Yiirefimin derin-

liklerinden dilerim ki-giphesiz milyonlarca insan da bu dilegime katilmakta-
dir-galiymalanniz sayesinde, su biiyiik s6z, o mutlu giinde ger¢eklesmis olsun:



— 3 — [Acilis toplantssi]

“Diinyaya barig ve biitiin ivi niyetli insanlara esenlikler!”
Lord CURZON ayaga kalktt ve sunlar soyledi:

“Isvigre Konfederasyonu Bagkan1 Ekselanslarinin, ¢ok giizel ve yiiksek
bir dille séylemis oldugu sdzleri, hepimiz, derin saygt duvgulariyla dinledik.

“Bugiin burada, dért yildan uzun bir siire onceki, kiyiar ve ortalifa
yakip-yikan bir savagin amularimi unutmak ve arkada hirakarak baris yapmak
iizere, dort yildir toplanmis olanlardan en son —umalim ki, sonuncu olsun -
konferans igin toplanmig bulunuyoruz. Simdive kadar bu konferanslar,
savaga katilmig baglica Devletlerin bagkentlerinde ya da iilkelerinin cegitli
kentlerinde toplanmisiir, Londra’da, Paris’te, Italya kentlerinde ve bagka
yerlerde bu konferanslardan kagma katildigamu soylivecek degilim; fakat
simdi, ilk defadir ki, Sayin Bagkan, tarafsiz bir iilkede, Sizin baskanhginiz
altinda toplanmig bulunuyoruz. Eger, gergeklesmesini umdugum gibi, kesin
bir barig yapmak i¢in konferansin toplanacag: tarafsiz bir {ilkenin secilmesi
gerckmigse, bize konukscverligini sunabilecek, Isvi¢re’den daha elverigli
durumda bulunan hangi iilke vardir? O Isvicre ki, aplmaz daglarinin mey-
dana getirdigi kusagin arkasinda, yiz yildan uzun bir siiredir yabanct is-
tilas1 gormemistir; o Isvigre ki, ugrunda savagacak bir divasi olmamakla
birlikte, bir savasa siiriiklenirse, ¢ocuklarindan her biri yurtlarini savunmak
icin hemen sildha sarilmaga hazirdir; o Isvigre ki, yiizy:h asan bir siire
iginde, diinyaya bang ve uzlagma ogiitleri vermigtir; o Isvicre ki, biitiin
Avrupa’da, bangever ve dizenli bir ilke ornegidir. Siphe yok ki, Baylar,
béyle bir hava iginde, boyle giizel bir yerde ve 6nimiizdeki iki-iig haftay:
gecirecegimiz bu cevrede, aramizda uyum ve uzlasma zihnivetinin dogmasi
kolay olsa gerektir.

“Sayin Bagkan, gergekten, savasin biitiin fedakarhklarnindan ve aci-
larindan ¢ok duyarh bir dil kullanarak s6z etti ve biitiin bunlan gegmis
icinde hemen unutturacak bir diizeni gergeklestitmemiz i¢in bizlere -es-
lendi. Dilerim ki, her birimiz, Bagkamin bizlere seslendigi anlayis icinde
davranalim. Temsilci Heyetlerinden her birisi - kendi Heyetim adina bunu
styliyebilirim — bu konferansin her asamasina, dniimiize gelecek olan biitiin
giig sorunlar tizerinde bir anlagmaya varma ve barig yapma istegiyle girsin;
oyle ki, bu biiyiik dramin son perdesinde, her birimiz, kendimize diisen
katkiyr yapmis oldugumuzu bilerek, buradan ayrilalim.

“Gorigmelerimizin ne kadar siirecegini, Sizin konukseverliinize ne
kadar bir siire igin yiik olacagimiz: bilmiyorum, Sayin Bagkan. Kendi Tem-
silci Heyetim adina —sanirim bagkalarminda adina- gunu soyliyebilirim:
Bagarih bir sonuca varmak ve bizlere, biitiin sitkintillarimizi sona erdirecek
sirekli bir bangin gergeklestirilmesinde son perdenin oynanmasi i¢in bu
sabneyi vermis olan giizel Gilkenize borcumuzu 6demek izere, elimizden gele-
ni esirgemeyecegiz.”

Lord CURZON soylevini bitirince, ISMET PASA agagidaki konus-
niay: yapti:

“Saymn Bagkan,

“Dort yili agan bir siire énce, Bagkan Wilson’un ilkelerine ve bunlara
inang duygusuna dayanarak yapilmig bir silih-birakiggm: [miitareke],
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Osmanl: Imparatorlugunun da katilmig bulundugu garpigmalari resmen
durdurmustu.

“Barigin nimetlerinden her zaman yoksun kalan Tiirk ulusu, o tarihten
bu vyana, hak ve adalet elde etmek igin ara vermeden vyaptuft ba-
ri§ girisimlerinin yetersizligini ve hig bir seye yaramadigim gorerek ve ark
hi¢ bir kurtulug umudu kalmadigini anhyarak, varhgm korumag: ve mad-
di ve manevi kendi kaynaklaniyla bagimsizhgim kazanmay: bagarmigtir.
Tirk ulusu, bu yolda, pek ¢ok acilara katlanmg, sayisiz fedakéarhklara riza
gdstermigtir.

“Qzgiir uluslar, biitiin bunlara, i¢ten bir yakinlik ve anlayis duygusuyla
tanik olmuglardir. Kadin ve ¢ocuk, her yagta ve her durumdaki Tiirkler,
bu savunma savagina katilouglardir. 1918 den bu yana, Tirk ulusunun
karsilagtigt sonu gelmez saldirdar ve acilani burada hatirlatmaktan ken-
dimi alamiyorum. Gerek bu saldinlara ve acilara, gerekse hic¢ bir askeri
zorunluluk olmaksizin, Tirkiye topraklarimin en zengin ve en bakiumli par-
¢alaninda, yoketmekten bagka bir sey digiinmeyerek, sistemli bir gekilde
yvapilmig vakip-yrikmalara tek bir 4zir bulunamaz,

“H4l4 bu dakikada bile, bir milyondan ¢ok masum Tiirkiin, Kiiciik
Asya ovalarinda ve yaylalarnnda, evsiz ve ekmeksiz, basibos dolagtiklanin: da
hatirlatmak isterim. Tiirk ulusu, insan giiciinii agan bu fedakarhklara kat-
lanmakla, uygar msanlik iginde, kokli bir yagama giiciine sahip uluslara
ozgii olan varhik ve bagimsizik haklanyla, barg, huzur ve gahgkanhk un-
suru olarak, biiyiik bir yer kazanmistir, Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisinin
kesin amaci, bu yeri korumak ve giiclendirmektir. Son yillarin olaylar
insanligin vicdaninda genel bariy ve huzurun, Devletlerce, birbirlerinin
haklarma, ézgtirliklerine ve bagimsizliklanna karslikl: olarak sayg: gdsteril-
medikge gergeklesemeyecegi gergegini bir inang ilkesi halinde yerlegtirmig
bulundugundan, bu olaylarin amsi, gelecek icin bir barig ve huzur giiven-
cesi [teminati] olur umudundayim.

“Diigiiniilmesi miimkiin en biiyiik bir iyi niyetle dolu olan Tiirk Tem-
silci Heyetinin, oteki Temsilci Heyetlerinde de aym iyi niyeti bulacag: ve
boylece, konferans galigmalarnmn memnunluk verici bir sonuca ulagacag
umudunu beshiyorum,

“Saym Bagkan,

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti adina, lsvigre Cumhuri-
yetine, konferansimizin burada toplanmasint kabul etmekle liitfen géster-
mis oldugu konukseverlikten dolay: tegekkiir ederek sézlerime son verecegim.
Tarihi ganl, soylu bir ulusun, kendi bagimsizhga ne kadar bilyiik bir
deger verdigini inkar edilmez sekilde gésteren bu iilkenin, konferansa top-
lanma yeri olarak se¢ilmesinden biiyik bir mutluluk duymaktayim.”

Bu konusmadan sonra, Isvicre Konfederasyonu Bagkam ayaga kalka-
rak, Lord Curzon’a ve Ismet Paga’ya, memleketi igin soyledikleri &viict
sozlerden otiirii tegekkiir etti ve Konferansin, ertesi giin, saat 11 de, Ouchy
Satosunda, yeniden toplanacagim sdyledi. Bundan sonra, otnrumun sona
erdigini ldirdi.
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(1) SAYILI PROTOKOL

OUCHY SATOSUNDA YAPILAN BIRINCI OTURUM
21 KASIM 1922, SALI

Oturum, sabah saat 11 de, Lord Curzon’un gegici bagkanhfimda agildi

Hazir bulunanlar:

Amerika Birlegik Devletleri: MM. CHILD, GREW.

Ingiliz* Imparatorlugu: Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir
HORACE RUMBOLD.

Fransa: MM. BARRERE, BOMPARD.

Yunanistan: MM. VENISELOS, CACLAMANOS,

Italya: Marki GARRONI, M. LAGO.

Japonya: Baron HAYASHI, M. OTCHIAI.

Romanya: MM. DUCA, DIAMANDY.

Swrp-Hirvat-Sloven Kurallifa: MM. NINTCHITCH, RAKITCH.

Tiirkiye: ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY.

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletlert); Sir William TYRRELL,
Timgeneral BURNETT STUART, Deniz Albay:n POUND, R.N., M.
FOUNTAIN, M, MALKIN, Yarbay HEYWOOD, M. NICOLSON, M.
FORBES-ADAM, M. LEEPER, M. WALEY, M. McCLURE (Ingiliz
Imparatorlugu); Timamiral LACAZE, General WEYGAND, M. LA-
ROCHE, M. FROMAGEOT, M. MASSIGLI, M. BARGETON, M.
SERRUYS, M. BEXON, M. CORBIN, M. PERCIN, M. BAROIS, Yar-
bay COURTIN, Binbasi1 DE. LAMORCIERE, Yiizbasit D’ASTIER (Fran-
sa); General MAZARAKIS, M. DENDRAMIS (Yunanistan); M. ARLOT-
TA, M. GUARIGLIA, M. NOGARA, M. CIAMARRA, Albay VITALE,
M. GUARNASCHELLI (ftalye); M. NAGAOKA, M. SATO, Albay
SAIGO, Deniz Albayt TSURU, M. TANI (Japenya); Albay DUMIT-
RESCO (Romanya); M, CHRISTITCH, M. ANTITCH (Sup-Hurvat-
Sloven Kwallyp1); MUNIR BEY, ZEKAI BEY, MUSTAFA SEREF BEY,
VELI BEY, TAHIR BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY (Tuirkiye).

* Resmi tutanakta “Empire Britannique”, Ingilizce geviride “British Empire”. (S.L.M.)
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Sekreterler: M, F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlegik Devletert); M.
SPRING RICE (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa); M.
COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (Jtalya); M. HOTTA (Japonya);
M. CONSTANTINESCO (Romanya); M, MILANOVITCH (Sirp-Hurvat-
Sloven Kirallig); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye).

Terciman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON, toplantinm gindemine gegmeden 6énce, Konferans
icin gerekli yerleri vermek nezaketinde bulunmug, ayrica biitiin Temsilci
Heyetlerine posta, telgraf ve telefon ulagtirmasina iliskin her tiirli kolay-
liklart saglamis olmalarindan &tiirii, Isvigre Hiikiimetine, Vaud Kantonu
ile Lausanne sehri yetkililerine, Konferans adina, tegekkiirlerini sunmagt
bir ddev saydigint belirterek, goriigmelerin lizla akimina ve bagamsina bu
kolaylhklarin siiphesiz biiyilk yardimu olacafim séyledi.

M. BARRERE, Marki GARRONI, Baron HAYASHI ve ISMET
PASA bu sozlere katddilar,

Lord CURZON, Konferansta kullamilacak diller sorununa gegti, Ug
resmi dil vardir: Fransizca, ftalyanca ve Ingilizce. Lord CURZON’un
konferanslardan edindigi tecriibeye gore, stylevlerin birkag dile gevrilmesi
cok vakit yitirilmesine yol a¢maktadir. Temsilci Heyetlerin ¢oguniugu
Fransizcayr anladifina gore, Fransizca yapilmig konugmalarin cevrilmesi
liizumsuz olacaktir; oteki dillerde verilmis soylevlerin gevrilmesiyle yeti-
nilebilir. Bununla birlikte, Temsilcilerden birisi, Fransizca yaptlmug bir
konusmay: anlamayacak olursa, gerek konusma sirasinda, gerekse konus-

madan sonra, bunun bir gevirisini, ya da, yeterli sayarsa, bir dzetini isteye-
bilecektir,

Lord CURZON, bugiinkii toplantida ilk konunun, bir gin ouce, bir
uzmanlar komitesince hazirlanmig olan bir igtiiziik tasarisimi goriigmek
oldugun sbyledi. Bu tasarn biitiin Temsilci Heyetlerine dagitilmig oldugn
i¢in, tasarty1 bagtan aga@ (in extenso) okumak gereksiz goriinmektedir. Lord
CURZON, Temsilci Heyetlerinin tasariya iligkin goriiglerini snnmalarim
saglamak uzere, igtiiziik tasarisinin, madde madde ele alinip goriigilmesini
teklif etti,

Lord CURZON, 1 nci Maddede, yalmz, Konferansta temsil edilen
Devletlerin saytldigim soyledi. Lord CURZON, bu Maddeye iliskin olarak
herhangi bir gériig one siiriilebilecegini sanmamaktadrr,

ISMET PASA, once, tasarimin bashg: iizerinde gériigiinii belirterek,
“Dogu Islerine Iligkin Konferansin Igtiiziik Tasarisi” yerine, “Lausanne
Konferansimn Igtiiziik Tasansi” deyiminin kullamimasinin daha iyi ola-
cag styledi.

Birinci Maddeye iligkin olarak, ISMET PASA, tam-yeikili temsilcilerle
temsil edilmekte olan Devletlerin sayiliy biciminin simrlayrcr olmadigint
belirtti; Konferansin agillmas: igin Miittefiklerle Tiirkiye arasinda verigilmig
Notalarda gosterilen Devletlerle, Devletlerin goriiglilmesine ¢agrilmig bu-
lunduklar: sorunlarin belirtilip tesbit olunmasimin daha uygun olacagin
soyledi.
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Ay Maddenin ikinci fikrasina gelince, ISMET PASA, Bogazlar
rejiminin goriigiilmesi sirasinda Rusya’nin, Ukrayna’nin ve Giircistan’in
temsil edilmeleri zorunlulugu uzerinde israr etti.

Ugiincii fikraya iligkin olarak da. ISMET PASA, Tiirk Temsilci He-
yetinin, yetki belgesi bakimindan, yukarida amlan Notalarda éngériillmemig
ve belirtilmemiy Devletlerle goriigmelere girismesine yetkisi olmadigin
bildirdi.

Lord CURZON, Konferana “Yakin Dogu Islerine Iliskin Lausanne
Konferanst” diye adlandirmammn uygun diigecegini belirtti. (Uygun bulundu).

Konferansa katilan Devletler herkesge bilindigi, 6zellikle basin da bu
Devletleri saymig bulundugu igin, Lord CURZON, bunlarin amlmasinin
lizumsuz gorindiiglint soyledi.

Bogazlar rejiminin tartigilmasina Rusya’min, Ukrayna’min ve Giircis-
tan’in katidmalarina iligkin olarak da, Lord CURZON, Konferansa sunul-
mug tasarmnin {smet Pasa’nin istegini kargiladigini, giinkii, bu tasanda Ka-
radeniz’de kiyisi olan Devletlerin bu goriigmelere katilmalarimin 8ngériil-
diigiinii belirtti. _

M. BARRERE, aciimig bulunan tartiymamn, ortadan kaldiriimas
kolay bir yanhg anlamaya dayandigi sanisinda bulundugunu sbyledi. Ileride
incelenecek olan siyasal nitelikteki sorunlar), Konferans igtiiziigii iizerindeki
gorigmeye karigtirmak uygun olmaz. Tiirk Temsilci Heyeti, siyasal sorun-
lart, simdi tartiglmakta olan ve salt wvsulle ilgili sorunlardan aywniamn
yerinde olacagim kabul edecek olursa, M. BARRERE, s6ziinii ettigi yanls
anlamanmin da ortadan kalkacafim sanmaktadir,

II nci Madde okundu. Madde 2.

ISMET PASA, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Hiikitmetinin tam yet-
kili Gig temsilci atamig bulundugunu, ve her Devletin génderecegi tam yet-
kili tamsilcilerin sayisimi iki olarak simirlandirmayr ongéren Miittefik Dev-
letlerin one siirmiis olduklan teklife Tirkiye’nin katilmadigimi bildirdi.

Lord CURZON’a gére, Ismet Paga’nin bu gériisii, uygulamada hig
bir giigliikk yaratmiyacaktir; giinkd, tam yetkili iki temsilei yanlarina her
zaman bir teknik dantgman alabilir ve tam yetkili iigiincii temsilci de bu
sifatla hazir bulunabilir.

ISMET PASA, ti¢ Tiirk temsilcisinin de tam yetkili bulunduklari ko-
nusunda belirtmis oldugu goriigiinden vazgegmedi.

Lord GURZON, III ncii Maddenin, Konferans bagkanhigimn kurulu- madde 3.
suna iligkin bulundugunu belirtti,

ISMET PASA, Bagkanhigin yalmz Fransa, Ingiitere ve Italya arasinda
dénmesinin 6ngorilmiis olmasina itiraz etti; ilkin Tirkiye’nin, Devletleri
Izmir’de toplanmaya gagirnmg oldugunu, bu yiizden, Gagiran Devlet si-
faumin Tiirkiye’ve de uygulanabilecegini déne siirerek, Bagkanhk sirasmin
Tiirkiye’ye de gelmesini istedi.

Lord CURZON, III ncii Maddenin, bir de Genel Sekreterlik kurul- Genel Sekreterin
mas1 amacinl giittiigiinii belirtti., eanman.
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ISMET PASA, Bagkanlik konusundaki teklifi kabul edilmedigine gore,
kabul edilebilecek en kiigiik bir taviz sayilacagi diigiincesinde oldugu, Tiirk
Temsilci Heyeti iiyelerinden birinin Konferansa Genel Sekreter segilmesmi
soyledi. Tiirk Temsilci Heyetinin, Lausanne Konferansina 6teki Devlet-
lerle aynt egitlik diizeyinde katilmakta bulundugunu yeniden belirtti.

Lord CURZON, Ismet Paga’mn isteginin bu alandaki biitiin érneklere
aykir1 diigecegini bildirdi. Lord CURZON, Genel Sekreter olarak atanmak
iizere, Konferansa M. Massigli’yi teklif etmekten mutluluk duymaktadur,
Bir ¢ok kez, M. Massigly'nin incelifini ve yeteneklerim takdir etmek firsatim
bulmus olan Lord CURZON, kendisine verilmesini teklil ettifi gorevi
M. Massigli kabul ederse, bunun, Konferans igin iyi bir talih olacagim
sozlerine ekledi. (Bu teklif kabul edilds).

ISMET PASA, esas bakimindan cekinceler &ne siirmekle birlikte,
M. Mas.igli’'nin Konferansa Genel Sekreter olarak atanmasina hi¢ bir iti-
razl olmadifim belirtmek istedigini ve Lord Curzon’un teklifine katildigm
bildirdi.

M. MASSIGLI oturuma katldi. Kendisine karsi gosterilmis giiven
i¢in Konleransa tesekkiir ederek, bu gérevi hak etmek iizere elinden gelen
biitiin gabay1 gdsterecegini séyledi.

IV ncii Madde, kimse sz almaksizin, kabul edildi.

Lord CURZON, V nci Maddenin bityiik 6nemine dikkati gekti. Ger-
¢ekten, bu Madde, Konferansta gériigmelere konu olacak biitiin sorunlarin
incelenmesiyle ii¢ Komisyonu gorevlendirmeyi éngérmektedir. Bu Komis-
yonlar, Cafiran ii¢ Devletten her birinin bir Temsilcisinin bagkanlig al-
tnda olmalidir; Komisyonlar, alt-komisyonlar ve uzmanlar komiteleri
kurabilecekler ve bunlarmn bagkanlar: serbestge segilebilecektir, Konferansin
genel oturumlar seyrek olacaktir; bu oturumlar, ancak, Komisyonlarin
sundugu raporlari ele alip incelemek uygun gériilecegi zaman yapilaciktir,
Isin esash kisrmini bu Komisyonlar gérecektir. Lord CURZON Birinci
Komisyona, Italyan Bastemsilcisi Ikinci Komisyona ve Fransiz Bastem-
silcisi de Ugiincii Komisyona bagkanlik edebilirler.

ISMET PASA, Lord Curzon’ca teklif edilen ¢aliyma yéntemini kabul
etti. Komisyonlara gelince, bunlarda goérigilecek sorunlar dogrudan dog-
ruya ve her seyden once, Tiirk ¢ikarlanina iligkin oldugundan, ISMET
PASA, Tirk Temsilei Heyetinin Komisyon bagkanhklarina katilmas: ge-
rektigi diigiincesindedir.

Bogazlar rejimine gelince, ISMET PASA, Hiikiimetince Devletlere
gonderilmig olan Notalarda da sart kogsulmus oldugu iizere, bu rejimin
ancak Rusya’min, Ukrayna’min ve Giircistan’in da resmen katimalanyla
saptanabilecegini soyledi.

Lord CURZON, Bogazlar rejiminin gorigilmesinde Karadeniz'de
kiyis olan Devletlerin kaulmalarina, biitiin 6teki Miittelik Devletler gibi
kendisinin de gok bityiik bir 6nem verdigini bir kez daha belirtti. Bu konuda
Rus Hiikiimetine bir ¢agrr génderilmig, [akat bu Hiikiimet hentiz kesin
cevabint bildirmemigtir.
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Komisyonlarm bagkanhigt konusuna gelince, Lord CURZON, Cagiran
Devletlerin bu bagkanlif: tizerlerine almakla, Tiirk Temsilci Heyetine karsa
saygisizhkta bulunmag asld disiinmediklerini Ismet Paga’ya belirtmek
istedigini soyledi. Aslinda, Konferansin sorumlulugunu, onu toplayan Dev-
letler yiiklenmektedir; bu yiizden, Komisyonlardaki goriigmeleri yonetmek
de onlara diiger. Kald: ki, alt-komisyonlar sayica pek ¢ok olacaktir; Lord
CURZON, su ya da bu alt-komisyonun, Tiirk Temsilci Heyetinden bir
iiyeyi kendisine bagkan olarak atamasinda hig bir giigliik gérmemektedir.
Bununla birlikte, Lord CURZON, Tirk Temsilci Heyetinin, tteki Tem-
silci Heyetlerinden daha az gézetildigi yolunda bu Heyette dogabilecek
bir duyguyu ortadan kaldirmak istedigini yeniden belirtti,

ISMET PASA, itirazimmn, hi¢ de Tiirkiye’nin 6teki Devletlerden farklt
bir iglem gormesi korkusundan gelmedigi, fakat Tiirk Temsilci Heyetinin
temsil etmekte oldugu ¢ok 6nemli ¢ikarlarin korunmasi kaygisindan dog-
dugu cevabimu verdi.

Lord CURZON, Ismet Paga’nin &ne siirdiigii goriglerin Konferansga
6grenilmis olduunu séyledi, ve bir sonraki Maddenin gériigiilmesine ge-
gilmesini teklif etti.

VI na Madde kabul edildi. Madde 5.

Lord CURZON, [VII nci Maddeye iligkin olarak], tecriibeleiine Madde 7.
gore, goriigmelerin iyl yiiriimesi i¢in, Konferans¢a tartiglacak tekliflerin,
Temsilci Heyetlerinin bilgi edinmelerini saglamak amaciyla, tarigmalardan
énce sunulmug bulunmalarimin ¢ok 6nemli oldugunu séyledi; ancak boyle
yapilirsa, tartigma verimli olabilir. §iiphe yok ki, tartigmalar sirasinda or-
taya gikiveren degisiklik tekliflerinin sunulmasimi da béyle bir kurala bag-
lamak pek uygun diigmez; hi¢ olmazsa, degisiklik tekliflerinin tam metninin
Genel Sekreterlige miimkiin olan en erken zamanda verilmesi uygun ola-
caktir. (Kabul edildi),

VIII nci Madde kabul edildi. Madde 8.

Lord CURZON, IX ncu Maddedeki hiikiimlerin ¢ok énemli oldugu madde 9.
kamisindadir; bunlar, Konferans goriigmelerinin gizli kalmas: amacini giit-
mektedir. Tartiplan gikarlarin 6nemi goz oniinde tutulunca, gériigmelere
iliskin herhangi bir agiklamada bulunmaktan kaginmak zorunlulugu var-
dir. Her giin, basina verilecek bir bildiride, elde edilen sonuglarin belirtil-
mesiyle yetinilmelidir; su var ki, Temsilci Heyetlerinin Konferansda olup
bitenleri hi¢ kimseye agiklamamakla kendilerini yiikiimlii tutmalar ¢ok
snemlidir.

M. BARRERE, Lord Curzon’un gériisiinii biitiiniiyle paylagmakta-
dir. O da, Konferansin vyiiklendigi gérevi basariyla sonuglandirabilmesi
igin, gizliligin ¢ok zoruniu oldugunu diiglinmektedir. Kamu oyunu bulan-
dirma tehlikesinden uzak, giivenilir haberler saglamak igin gaba gosteril-
niesi uygun olur. Ne yapip yapip, kamu oyunu alevlendiren duygularin
Konferans goriigmelerine bulagmast 6nlenmelidir. M. BARRERE, kendi
adina, Lord Curnoz’un ortaya koydugu yiikiimiin gereklerini sadakatle
yerine getirecektir,
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Marki GARRONI! bu sézlere katilmakta, uygun gériilecek bilgivi her
giin basina vermekle Genel Sekreterligi gorevlendirmenin iyi olacagini
diistinmektedir,

ISMET PASA, kendi hesabina, gériigmelerin herkese agik tutulma-
ssmindan yana oldugunu sdyledi; [akat, burada bulunan Temsilci Heyet-
lerinden cogunlugun gorisiinden ayrilmamak tizere, Lord Curzon’un tek-
lifine katilmaktadir; bununla birlikte sunu da belirtmek ister ki, Tiirk Tem-
silci Heyeti ortak bildirinin metmne katilmadig: hallerde, ayrica bir bildiri
yvazma ve vayinlama hakkini da saklh tutmaktadar,

Lord CURZON, Genel Sekreterlik¢e kaleme alinacak bildirilerin,
yalmz, biitiin Temsiici Heyetlerini birlestirebilecek, genel nitelikte bilgiler
kapsayacagin1 sanmaktadir. (Kabul edildi).

ISMET PASA, [X ncu Maddeve iligkin olarak], protokollerin, VI
nct Maddede sayilan Devletlerin Temsilci Heyetleri Genel Sekreterlerince
imza edilmesini teklifl etti; ancak biyle bir gartla, her toplant: baginda pro-
tokollerin okunmasindan vazgegilebilir. ISMET PASA’nin kamsinca, bir
protokol, resmi niteligi olan, bir diplomasi belgesidir; béyle olunca da,
Miittefik Devletlerin temsilcisi olan Genel Sekreterce imzalandigi gibi,
Tiirk Temsilei Heyetinin de imzasini tagimak gerekir.

M. MASSIGLI, protokollerin Tiirk Temsilci Heyeti Genel Sekrete-
rinin yakin igbirligiyle yazilmasina karar verilecek olursa, Ismet Paga’mn
isaret ettigi sakincamin da ortadan kalkmmg olacagim diigiinmektedir. Ote
yandan, sunu da haurlatmak ister ki, protokoller, ancak, biitiin Temsilci

.Heyetlerinin bunlar1 uygun bulmalarindan sonra deger kazanirlar. Kon-

ferans boyle karar verecek olursa, bu uygun bulma, kesinlegmis protokollere,
gegitli Temsilci Heyetleri Genel Sekreterlerinin imzalarimi koymalarivla
belirtiliis olacaktir. (Teklif kabul edildi).

M. CHILD, Amerikan Temsilci Heyeti adina, Lausanne Konferan-
sinda, Oteki Devletlerin Temsilcileriyle bir arada bulunmaktan duydugu
memnpunlugu belirtmek istemektedir. Amerikan temsilcilerinin durumuna
iligkin olarak, Amerikan Hevetinin Konferansca ve Konferans Sekreter-
ligince de paylagilmus oldugunu sandis gérigii séyledir: Amerika Birlesik
Devletleri Temsilcileri, genel oturumlarda, Komisyonlarin ve alt-komisyon-
Jarim otwrumlarinda hazir bulunmak ve tteki Temsilcilerle aym esithik dis-
zeyinde gboriiglinti soylemek hakkr olan Temsilcilerin durumundadirlar.
Amerikan Temsilci Heyeti, ne oy kullanmak hakki, ne bagkanhk, ne de
bagka bir konuya iligkin herhangi bir gorev yiiklenmek, herhangi bir an-
lagmaya va da bir rapora imzasimi koymak istemektedir.

Amerikan Temsilci Heyetl, Konferansa, hi¢ olmazsa gbyle bir katkida
bulunacaktir: Yalmz agik ve 6zhi konugmalar yapmak,

Lord CURZON, ¢aliymalarina Amerikan Temsilcilerinin de kaul-
masindan Konferansin duydugu yiirekten memnunlugu belirtti.

Bundan sonra, Lord CURZON, Konferansin &gleden sonra saat 16
da, Temsilci Heyetlerinin tiim iizerinde konugmalarim dinlemek iizere,
genel oturum yapacagint bildirdi. Birinci Komisyon, ertesi sabah, 22 Ka-
sim, saat 10.30 da toplanacaktr.,
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M. BARRERE, biitiin Temsilcilerin gériigmelerde hazir bulunabil-
melerini saglamak amaciyla, i¢ Komisyonun ayni zamanda toplanmama-
simn yerinde olacafim sandifant sdyledi. {Tekiif kabul edildy).

Lord CURZON, baglangigta yalmz Birinci Komisyonun toplanma-
sindan, ve oteki iki Komisyonun, ¢aligmaya baglamadan énce, Konferansin,
Birinci Komisyonun galiymalarimin biraz ilerlemesini beklemesinden yana
oldugunu sdyledi.

Lord CURZON, Konferans Genel Sekreterinin, Konferansin galig-
malarina baglamasiyla ortaya qikan bir takim kiigiik igleri ¢6ziimlemek
iizere, Temsilci Heyetleri genel sekreterlerinin, saat 2.30 da, Konferans
Genel Sekreterinin galisma odasinda toplanmalanim istedigini bildirdi.

Oturuma saat 13.05 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlufu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COL-
LAS (Yunanistan); M. INDELLI ({talya); M. HOTTA (Japon-
ya); Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH
(Surp-Hirvat-Sloven Kwalligt): RESID SAFVET ( Tiirkiye).



(1) SAYILI PROTOKOLE EK

DOGU ISLERINE ILISKIN KONFERANSIN
ICTUZUK TASARISI

20 Kasim rge22

I

Fransa, Ingiltere, Italya Hiikiimetlerinin ¢agrisi iizerine, Dogu’da
genel barig yeniden kurmak amaciyla Lausanne’da toplanan Konferans,
aralarinda 1914 den beri barig durumu bozulmug ve heniiz kesin colarak
veniden kurulmarmig bulunan Devletlerin Tam-yetkili Temsilcileriyle,
Amerika Birlegik Devletlerinin  Temsilcilerinden meydana gelmektedir.,

Bogazlar rejiminin gorisilmesi sirasinda, Konferansa, Karadeniz’de
kiyilan oldugu igin ¢agrilmug 8teki Devletlerin Temsilcileri de katillacaktir.

Dogu iglerinin diizenlenmesinde ilgilert bulunan iigiincii Devletler,
dogrudan dogruya kendilerini ilgilendiren sorunlara iligkin goriiglerini,
gerek sozlii gerekse yazih olarak bildirmek iizere gériismelere kabul edile-
bileceklerdir.

IT

Devletler, Tam-yetkili Temsilcilerle temsil edilecekler ve bunlarin say1-
s1 Devlet bagina en gok iki olacaktir. Tam-yetkili Temsilciler, yanlarinda,
kendilerine usulii geregince yetki taminmig teknik temsilciler ya da uzmanlar-
la, sekreterler, terciimanlar ve stenograflar bulundurabileceklerdir.

Tam-yetkili Temsilciler, oturumlarda yanlarinda gerekli teknik temsil-
cilerden ya da uzmanlardan baska, ancak bir sekreter, bir terciiman ve en
¢ok iki stenografl bulundurabileceklerdir.

Oturumlarda hazir bulunanlarin adlar ve sifatlan protokollerde 6zenle
gosterilmiy bulunacaktr.

111

Konferansi diizenleyen Devletler sirayla bagkanhga gececeklerdir,
Birinci Maddenin birinci (ikrasinda amlan Devletlerden her birinin temsil
edildigi bir Sekreterlik kurulacaktir. Sekreterligin gorevi, bagskanhfin de-
netimi altinda, toplantilanin protokollerini tutmak, Konferansin idari tes-
kilatlanmasim saflamak ve genel olarak kendisinden istenecek hizmetlerin
diizenli, tam zamamnda ve tarafsizca yerine getirilmesini saglamakur,
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Sekreterlik bir Genel Sekreterce yonetilecektir,

Genel Sekreter, Arsivden sorumlu ve Arsivin saklanmasiyla gérevlidir.
IV

Sekreterlik kurulur kurulmaz, her Temsilci, yetki belgeleriyle, Tem-
silci Heyetini meydana getiren kigilerin adlarimi, invan ve sifatlatim gés-
teren bir cizelgeyi Genel Sekretere sunacaktir,

Genel Sekreter, yetki belgelerini incelemekle gorevli olacak, ve gere-
kirse, agagirda belirtilen Hukukcular Kiigitk Komitesinin bu konuda yar-
dimini isteyebilecektir.

vV

Birinci Maddede sézii edilen Devletlerin aym1 Maddedeki sartlar al-
tinda katlacaklar1 ii¢ Komisyon, Barigy Andlagmasinin yapilmasina iligkin
sorunlari incelemekle gérevli olacaktir; goyle ki:

i. Ulke ve Askerlik Soruulari Komisyonu; Bogazlar rejimi;

2. Turkiye’de Yabancilar ve Azmbklar Rejimi Komisyonu;

3. Maliye ve lktisat Sorunlari Komisyonu; limanlar ve demiryollar;

saglk sorunlar.

Bu Komisyonlardan her birine, Konferans: diizenleyen Devletlerden
birinin bir Temsilcisi bagkanhik edecektir.

Komisyonlarda bagkanlik, Bagkanin yoklugunda, kendisine bagkanhk
verilmis *Devletin ikinci Temsilcisince yapilacakur,

Her Komisyon, gerektiginde, alt-komisyonlar kurabilecek ve 6zel so-
runlarin incelenerek bu konularda raporlar vermek ve ¢oziimier teklif etmek
iizere, teknik temsilcilerden ve uzmanlardan kurulmug komiteler gérev-
lendirilebilecektir.

VI

Konferansin varacagi sonuglan birbirine baglamak, bunlarin kesin
olaiak kaleme alinmasim saglamak ve kendilerinden istenecek her tiirli
hukuki bilgileri vermek iizere yetenekli ve az sayida hukukgulardan olug-
mug bir Yaz1 Komitesi kurulacaktir. Bu Komite bir Ingiliz, bir Fransiz, bir
ftalyan, bir Japon ve bir Tiirk® temsilciden meydana gelecektir.

Biitiin mémotre’lar, teklifler ve degisiklik teklifleri ve, genel olarak,
Protokollerde yer alacak ya da Konferansca, bir Kemisyonca ya da bir alt-
komisyonca goriigiilecek biitiin belgeler, her zaman, 6nce yazili olarak ve
bu belgeleri sunan Tam-yetkili Temsilci tarafindan ya da onun adina imza
edilmis olarak, Genel Sekretere verilecektir.

VIIT

Bir oturumun giindemindeki sorunlara iligkin bulunan ve yapilmakta
olan goériigmelerden dogan teklifler ve degisiklik teklifleri diginda, Konferans
iiyesi Tam-yetkili Temsilcilerden gelen biitiin mémoire’lar, teklifler ya da

* Fransizea ve Ingilizce metinlerde “Oitoman” yazilmgtir, (S.L.M.)
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belgeler Genel Sekreterlige gonderilecek ve Genel Sekreter bunlarin dagi-
tumimt saghyacaktir,

Konferans tivesi bulunan Tam-vetkili Temsilcilerden bagka kimselerce
Konferansa gonderilmis biitiin mémoire’lar, dilekgeler, tasanlar ya da bagka
her tiirlii belgeler, Genel Sekreterlik¢e alinacak ve bunlar kag nusha sunui-
mugsa ona gore dagitimlari saflanacaktir,

X

Konferans gahgmalarinin kamu oyuna duyurulmasi, Genel Sekreter-
likge hazirlanacak resmi bildirilerle saglanacakur.

X

Sekreterlikge kaleme ahinmug Protokoller Genel Sekreterce imzalamp,
gegici érnek seklinde, her Temsilci Heyetine en az ii¢ kopye olmak iizere,
en kisa bir siire iginde dagitilacakur.

Galbgmalar: hizlandirmak amaciyla, yukandaki sekilde dnceden ya-
pumg bu dagitum, oturumlann baglangicinda Protokollerin  okunmasi
yerine gegecektir,

Dagittm izleyecek kirk sekiz saat i¢inde Temsilcilerce hi¢ bir degi-
siklik yapilmasi istenmernig olursa, metin uygun bulunmus sayilarak, Arsive
konulacakur,

*



(2) SAYILI PROTOKOL

OUCHY SATOSUNDA YAPILAN iKINCI GENEL OTURUM
2t KASIM 1922, SALI

Oturum, 21 Kasum 1922 Sali giini, saat 16.00 agildi.

Hazir bulunanlar:

Amerika Birlegik Devletleri: MM. CHILD, GREW.

Ingiliz Imparatorlugu: Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Ho-
race RUMBOLD. :

Fransa: MM. BARRERE, BOMPARD.

Yunanistan: MM. VENISELOS, CACLAMANOS.

Italya: Marki GARRONI, M. LAGO.

Japonya: Baron HAYASHI; M. OTCHIAL

Romanya: MM. DUCA, DIAMANDY.

Siwrp-Hirvat-Sloven Kiralligi: MM. NINTCHITCH, RAKITCH.

Tiirkiye: ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY.

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (dmerika Birlesik Devletleri); Siv Willilam TYRRELL,
Sir Adam BLOCK, Tiimgeneral BURNETT STUART, Deniz Albay:
POUND, R. N., M. MALKIN, Yarbay HEYWOOD, M, NiCOLSON,
M. FORBES ADAM, M. LEEPER, Binbagg McLEOD, M. McCLURE
Yiizbasn ASHLEY (Ingiliz Imparatorlugu); Timamiral LACAZE, General
WEYGAND, M. LAROCHE, M. FROMAGEOT, M. BARGETON,
M. SERRUYS, M. BEXON, M. CORBIN, M. PERCIN, M. BAROIS,
Yarbay COURTIN, Binbagg DE LAMORCIERE, Yiizbag D’ASTIER
(Fransa); General MAZARAKIS, M. DENDRAMIS (Yunanistan); MM,
ARLOTTA, GUARIGLIA, M. NOGARA, M. CIAMARRA, Albay
VITALE (ltalya); M. NAGAOKA, M. SATO, Albay SAIGO, Deniz
Albay TSURU, M. TANI (7aponpa) Albay DUMITRESCO (Roman-
ya); M. CHRISTITCH, M. ANTITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kwrallif);
MUNIR BEY, ZEKAI BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY ( Tirkiy).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI,

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (dmerika Birlesik Devletleri); M.
SPRING RICE (Ingiliz Imparatortugu); M. LAGARDE (Fransa) M, COL.-
LAS (Xunanistan); M. INDELLI (ftalya) ; M. HOTTA ( Japonya) ; M. CONS-
TANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Sup-Hirvat-Sloven
Knrallifr); RESID SAFVET BEY (Tiirkive).



Kaonferansin igtlzingo

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON, sabahleyin kabul edilmis olan {¢tiiziige iligkin olarak
bazi agiklamalarda bulunacagni séyledi. IT nci Madde, Tam-yetkili Tem-
silcilerin yanlarinda teknik temsilciler ya da uzmanlarla sekreterler, tercii-
manlar, stenograflar bulundurabileceklerini éngdrmektedir, Tam-vetkili
Temsilcilerin yaninda bulunacak kimselerin sayist ne kadar az olursa o
kadar iyi olacakar.

ISMET PASA, sabah soylediklerinin iyi anlagilmadigimt gordiigii igin,
dne siirdiifii genel gekinceleri [ihtirazikayitlar1} ve protestolar: -6zellikle
Ictiiziik tasarisinin I nci, IT nci ve TII ncii Maddelerine iliskin olarak- ye-
piden belirtti. Goriigmelere kaulacak Devletler, Miittefik ii¢ Devletin 23
Evliil giinlii Notalariyla, buna Tiirk Hiikiimetinin 4 Ekim giinlii cevabinda
savilnug olmasi ve Tiirkiye Biliyik Millet Meclisi Hiikiimetinin de Temsil-
cilerini buna uygun olarak yetkilendirmis bufunmas; yiiztinden, Tiirk Tem-
silci Hevyetinin, bagka Devletlerle gériigemeyecegini bildirdi ve gériigmelere,
Tam-yetkili ii¢ Temsilciyle kattlacagim sézlerine ekledi.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin goriiglerini ¢ok Dbiivitk bir
saygiyla dinledigini, ancak Konferansca ¢éziimlenmig sayilan bir konuya
iligkin olarak yeniden tartigma agmanin kabul edilemeyece3i diigiincesinde
oldugunu soyledi. Konferans, sabahki oturumunda, hig giiphesiz, Temsilci
Heyetlerinin incelemesine sunulmug Igtiizitk tasarisinin kabul edilmis ol-
dugu izlenimini alrmgti. Oteki Temsilci Heyetleriyle tam bir esitlik icinde
islem gérmek istefinde bulunmus olan Tirk Temsilci Heveti simdi, aym-
cabkli bir durum istemektedir; Steki Devletler tam-vetkili iki Temsilcivle
temsil edilirken, Tiirk Temsilci Heyeti tam-yetkili ii¢ Temsilcisi olmasim
istemektedir. Lord GURZON’un yapabilecegi tek gey, Tiirk Temsilci He-
yeimce one siiriilmiis protestoyu resmen 63renmis olmaktir; fakat kapanmig
bir tartigmanin yeniden agiimasimi hi¢ bir gekilde kabul edemez.

M. BARRERE, Tiirk Temsilci Heyetince éne siiriilen megru protes-
tolan en biiyiik bir 6zenle géz oniinde tuimak arzusuna ragmen, Lord Cur-
zon’un goriglerini desteklemekten bagka bir sey yapamiyacagim sovledi.

Marki GARRON! de M. Barrére ile Lord Curzon’un gérigiine katilda,

ISMET PASA, ayricalikli hig bir durum, hig bir kayrilma dilemedi-
gini, fakat I nci Maddeyi her turli siyasal nitelikten siyirmak amaciyla
sabahleyin alinmig bir karara dayandigim soyledi; Tiirk Temsilci Heyeti,
kendisine sunulmus olan tasariyl, gecen oturumda ancak bu sartla kabul
etmigtir; tasari bu yolda degistirildigine gore, Tiirk Temsilci Heyeti bu
konudaki protestosunu yenilemekte ve Igtiiziigi kendisince kabul edilmemis
saymaktadir, ISMET PASA, bu noktay, gogunluk oyuyla ¢éziimlenemiye-
cek, bir ilke sorunu saydigimi belirtti,

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin goriigiiniin resmen 6grenil-
miy sayilacagim bildirdi. Tirk Temsilci Heyetini, goriigini aqiklamak
hakkindan yoksun birakmak, Lord CURZON'un hi¢ bir zaman aklindan
gegmemistir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin gériigiiniin 6grenil-
mesinden sonra, Konferansa, giindeme gegilmesini teklil etti. Komisyon-
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larda galiymaya baglamadan &nce, Temsilei Heyetlerinin tiim iizerindeki
goriglerinin bilinmesinin uygun olacagm sandifindan, Temsilei Heyei-
lerinden, Konferansin ¢6ziimleyecegi sorunlara iligkin olarak genel gériig-
lerini agiklamalarim istedi.

M. BARRERE, asagidaki konugmayi yapti, Ganel gériigme.

“Burada toplanmig bulunan Devletlerin temsilcilerine verilmis olan
gorev, diplomasiye diigen gorevlerin en yiicelerindendir, Bu Konlerans,
Dogu’da bariga doniisle sonuclanmalidir. Bu, diinya refahinin yeniden
kurulmasimi saglamak ic¢in, genel bangin gergeklestirilmesi diginda diisii-
nemeyecegimiz ve bagarilmasi zorunlu bir igtir.

“Bunca yil siiren karngtkbklar ve savaglardan, hunca can kaybindan,
bunca maddi kayiplardan ve her gesit aclardan sonra, insanbk huzur ve
givenlize kavugmayr ozlemektedir,

“Avrupa tizerinde ustiinlik kurmak istemis olanlarin suglu tutkular:
Avrupa savasim heniiz patlatmadan Once, savasin korkung ctkilerine kat-
lanmus olan bu bolgelerde, bu gorevi yerine getirmek, her yerde oldugun-
dan daha da geciktirilmez bir 6lgtide kendini zorunlu kilmaktadr.

“Halklarnin yagayislarinda normal kurallara dénmek, diizen ve huzuru
yeniden kurmak zamamdir; bunlar olmaksizin uluslar ne ¢aligabilirler, ne
de yagayabilirler.

“Bu isi bagarmak i¢in, uluslararasi iligkilerde hayirli bir gérevi olan,
tecriibeye ve esyamin 6ziinii bilmege dayanan diplomasinin biitiin olanak-
larma bagvurulsa yeridir. Iste, Baylar, burada bu usullere uygun olarak
calisacagiz. Adaletin ve Hukukun degismez kurallarina saygr gostermek-
sizin var olamayacak givenligi ve giiveni yeniden kurabilmek diigiincesiyle
dolu olarak, éniimiizdeki agir sorunlari, s6z konusu biitiin megru gikarlara
siirekli bir ¢dziim getirmek arzu ve iradesiyle ele alacagz.

“Dogu sorunu, yalmz, dogrudan dogruya bu konunun iginde bulunan
halklari ilgilendiren bir sorun degildir; kapsami genis olan bu sorun, diinya
barisinin korunmasityla baglantihidir. Bu sorunu hep birlikte incelerken, bu
yoniini de higbir zaman gézden kagirmamaliyiz,

“Boylesine getin bir gorevi bagarabilmek i¢in, bu Konferansin biitiin
iiyelerinin tam yardimer olmalarina ve iyi niyetlerini gostermelerine ihtiyag
vardir. Bu iiyeleri, kargihkhi haklara ve megru gikarlara sayg esasina daya-
nan ve temsil etmekle seref duydugum memleketin Miittefikleriyle hirlikte
ugrunda en zalim bir savaga gogiis germis oldugu ilkeleri gergeklegtirecek
adaletli bir bangin kurulmasina yardimer olmak tizere, aym duyguyla bir-
legsmig bulacagrma inanmaktayim.

“Iste, Baylar, acilacak olan goriigmelerde Fransiz Temsilci Heyetinin
esinlenecegi duygular bunlardir. Fran 1z Temsilci Heyeti, korunmast gorevi
kendisine verilmig ulusal gikarlarinm bir ¢ok bagka Temsilci Heyetlerinin
¢ikarlariyla dayamgma halinde oldugu ve bu ulusal ¢ikarlarn buiada be-
lirecek megru haklara sayg: gésterilmesiyle ¢eligir hig¢ bir yam bulunmadigt
kansindadir,



“Baylar, cevremde iistiin yetenekli ve tecriibeli bir gok diplomat gor-
mekteyim, Onlann burada bulunmalarini, bu gériigmelerin sonucu bak-
mindan degerli bir teminat olarak saymama izin verilsin, Diplomasinin
erdemi, geligen gikarlart bagdagtirmak, anlagmazhklan ¢éziimlemek, savas
degil bang1 hazirlamak sanati olmasindadir. Diplomasi, Tanrt’ya siikiirler
olsun, reklameilk ardindan kogmaz; sokak ortasinda iy gormekten, diin
reddettigini yarin ¢abucak uygun bulan kamu oyunun dalgalanmalarim
kendi isine bulastirmaktan hoglanmaz; dzet olarak, sag duyuyla, dngoriiyle
ve ortak duygularla beslenir. Bunun i¢indir ki, bu tarihi ve gii¢ durumda,
barigi gergeklestirme gabamizda, diplomasinin keskin gortiglii ¢cahgmalarma
biiyiikk umutlar baglamaktayim,”

Marki GARRONI, Italyanca olarak, asagidaki konugmayr yapu:

“Barigi yapma amacim giiden bir Konferansda, Devletler hukukunun
anast Roma’nin dilini 6zellikle hatrlatan Italyancayi duymak bana pek
hog olur gibi geliyor; o Devletler hukuku ki, insanlifin kusurlan yiiziinden,
savagl incelemek durumunda kalmigsa da, insanhgmn iyiligi ilerlemesi ve
uygarlig igin, insanlik, ilerleme ve uygarliga iliskin her seyle daha ¢ok il-
gilenmigtir. Uzun savag yillarindan beri, herkes, silihlarin birakilacagim
gormek arzusundan, savasin sonuglarimi barigla onarma ihtivacindan ve
dileginden bagka bir sey distinmemektedir. .

“Oyle umulur ki, bu arzunun, bu ihtiyacin, bizler, tek bir amaca - erig-
mek i¢in burada toplandifimiz amaca- yonelmede birlegmig terciimanlariyiz.

“Dilerim ki, bu salonda artik yalmz barig ruhu essin, ve barig bayragim
her zaman yiikseklerde tutmug olan bu konuksever iilkenin toprag: tizerinde,
varmak istedigimiz amaca erigebilmek icin siki igbirligi yapmakta hepimiz
anlagmig olalim,

“Isvigre Konfederasyonu Bagkamina, Miittefiklerimize, burada top-
lanmig bulunan gesitli Devietlerin temsilcilerine yiirekten ve saygr dolu
seldimlanim yollannm.”

Lord CURZON, Ingiliz Temsilci Heyeti adina, Fransiz ve ltalyan
meslekdaglarinca pek giizel belirtilmis elan duygularin kendisinde yiirekten
bir yanki yaptifim soyledi.

Baron HAYASHI, Japon Temsilci Heyetinin, Konferansin ¢aliymasina
katkida bulunmak ve Miittefiklerle uyum iginde, kesin barigin veniden
kurulmasimi saglamak bakimindan biiyiik bir arzu duydugunu sévledi;
Japen Temsilci Heyeti, Konferansin esinlendigi uzlagma zihniyetinin, or-
taya ¢ikabilecek her tiirlil giiglitkleri yenmeyi bagaracagindan siiphe etme-
mektedir.

Oturuma saat 16.40 da son verildi.

Genel Sekreter:

R. MASSIGLI
Sekreterfer:

F. L. BELIN (4Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorluffu); E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLY (ltalya); M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Siurp-
Hirvat-Sloven Kwrallig); RESID SAFVET (Tirkiye).
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BIRINCI KOMISYONUN VE ALT-
KOMISYONLARIN TUTANAKLARI
VE RAPORLARI

(ULKE VE ASKERLIK SORUNLARI)

A.-KOMISYONUN OTURUMLARI

(1) SAYILI TUTANAK

22 KASIM 1922, CARSAMBA OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanliginda, saat 10.30
da agildi

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (dmerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON
OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatoriugu); MM,
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLAMANOQS
(Yunanistan); Marki GARRONI, M. LAGQ (Jtalya); Baron HAYASHI
( FJaponya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. NINTCHITCH,
RAKITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kwrallif); ISMET PASA, RIZA NUR BEY,
HASAN BEY (Tirkire).

Ayrica bazir bulunaular:

M. AMORY (Amerika Birlegik Devietleri); Yarbay HEYWOQOQD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER (Ingiliz Imparatorlugu); Tim-
amiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGE-
OT, BARGETON, CORBIN, DE PERCIN, BARQIS (Fransa); General
MAZARAKIS, M. DENDRAMIS (Yunanistan); MM, ARLOTTA, GU-
ARGLIA, NOGARA, CIAMARRA, Albay VITALE (Jtalya); MM. NA-
GAOKA, SATO, Albay SAIGO, Decniz Albayr TSURU, M. TANI {7a-
ponya); Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, AN-
TITCH (Surp-Hurvat-Sloven Kwallign); MUNIR BEY, ZEKAI BEY, MUH-
TAR BEY, TEVFIK BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlegik Devletleri) ; MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa);



Dogu Trakya sinir-

lari,

M. COLLAS (Yuranistan) ; M. INDELL! (Jtalya); M. HOTTA { Japonya);
M. CONSTANTINESCO {Romanya); M. MILANOVITCH (Surp-Hirzat-
Sloven Kiralhgi); RESID SAFVET BEY ( Tiirkive).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON oturumu act1 ve Trakya sinirlar1 sorununun gori-
siilmesine hemen baglanmasim teklif etti. Tiirk Temsilei Heyetini, bu ko-
nudaki goriigiinii bildirmege gagirdi.

ISMET PASA, Karadeniz’den Meri¢ agzina kadar Trakya sinirimm,
29 Nisan 1913 tarihli Istanbul Andlagmasinin 7 nci maddesinde belirtilen
simir olmas) gerekecegini séyledi. Bati Trakya i¢in de bir plebisite bagvurul-
masint isted:.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, bu isteklerini tarihi, cog-
rafi, siyasal ve etnik dayanaklarla desteklemek isteyip istemedigini sordu.
Konferans, bu isteklere iligkin basit bir agiklama dinlemekle bu sorunu bir
karara baglhyamaz; bunlann hangi nedenlere dayandigim 6grenmek ister.

ISMET PASA, asagidaki nedenlerle, Meri¢’in bausindaki ufak bir
toprak parcasint Trakya siniri icinde birakmak gerektigi cevabim verdi:

. Miittefik Devletler, 24 Eylil 1922 giinli Notalari ve Mudanya
Sozle§m631 ile, Dogu Trakya'min, Edirne’vi de kapsamak iizere, Tiirkiye’ve
geri verilmesini kabul etmiglerdi.

Kaldi ki, eski Edirne gehri Meri¢'in sol kiyiss iizerinde bulundu-
gundan, Dogu Trakya’nin Tirkiye’ye geri verilmesi, Edirne’nin bu kismimn
da geri verilmesini gerektirmekteydi. Bu Notada, Edirne’nin &zel olarak
amlmug olmasi, hi¢ siiphesiz, Edirne istasyonunun, Karaaga¢ dig-mahal-
lesinin, Edirne ile bu mahallede oturanlarin miilkiyetinde bulunan ve ge-
¢imlerini saglayan topraklarin da, aym zamanda Tiirkiye'ye geri verilmesi
gerektigi anlamina gelmektedir; Tiirkiye Biyik Millet Mechsx Hiikiime-
tinin anladifa da budur.

2. Ote yandan, Edirne Tiirkiye’ye dondiigiine gére, Edirne’yi Istan-
bul’a bagliyan demiryolunun Kuleli Burgaz - Mustafa Paga kesiminin bu-
lundugu toprak pargasinin da Tiirkiye’ye geri verilmesi zorunludur. Edirne
ile bu demiryolunun giivenligini saglamak ve Tirkiye’'nin komsulanyla
giivenlik ve dostluk icinde iliskiler siirdirebilmesi bakimndan, siirm,
gerektigi olciide, Edirne sehrinden ve demiryolundan uzak gecmesi zorun-
lulugu vardir,

3. Meric’in batisinda istenilen toprakta yasayan halkn biiyiik ¢ogun-
lugu Tiirktiir.

Lord CURZON, Trakya’min, Merig’in batisinda kalan en biiyik
kisminda Tirklerin oturdugu yolunda Ismet Paga’min stylediklerini agik-
lamasini kendisinden rica etti. Lord CURZON, &zellikle, Tiirk Temsilci
Heyetinin yaprms oldugu konugmada hangi bolgeleri kastetmis oldugunu
kesin olarak belirtmesinin yararll olacagim distinmektedir.

ISMET PASA, uzmanlarma damstiktan sonra, bu soruya cevap ve-
recegini bildirdi.
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Lord CURZON, Tiirk isteklerinin iki noktaya iligkin bulundugunu
belirtti: Bir yandan, Dogu Trakya igin 1919 siurlarinmn elde edilmesi; éte
yandan da, Bati Trakya’da bir plebisite bagvurulmasi,

ISMET PASA, istedigi topraklarda, Demotika bolgesinde, Balkan
Savaglarindan 6nce de sonra da, Turklerin ¢ogunlukta bulundukianm
bildirdi. Ustelik, ekonomik nedenler de Tiirk isteklerini desteklemektedir,

Lord CURZON, Ismet Paga’yy, séylediklerini desteklemek iizere, Kon-
[eransa rakamlar sunmaga g¢agude.

ISMET PASA, belirtmis bulundugu etnik nedenlerden bagka, Dogu
Trakya simrlarim stirekli kargkhklara agik birakmamak igin, Bat1 Trakya’-
mn diizen ve huzur icinde tutulmas: zorunlulugunu da éne siirdii. Bu soruna
ileride yentden déneceZini sozlerine ekledi,

Lord CURZON, Tiirkiye’nin, Batt Trakva'yi egemenligi altina almak
isteyip istemedigini sordu.

ISMET PASA, Tirkiye'nin, Bati Trakva iizerinde egemenlik iste-
ginde bulunmadigt kargihim verdi.

Lord CURZON, plebisitin uygulanmast i¢in, Tiirk Temsilci Heyetine
gore, Bat1 Trakya simirlarimin ne oldugunu bilmek istedigini séyledi.

ISMET PASA, uzmanlarina damguktan sonra, cografya yéniinden
belirtmelerde bulunarak, bunlan bildirecegi cevabimi verdi.

Lord CURZON, Temsilci Heyetlerini, Tiirk Temsilci Heyetince $ne
siiriilmiis istekler iizerinde goriiglerini bildirmege cagirdi,

M. VENISELOS, simdi tartigilmakta olan sorunla dogrudan dogruya
en yakin ilgili memleket Yunanistan oldugundan, Ismet Paga’ya en &nce
cevap vermenin kendisine diigtigi kamsinda oldugunu séyledi.

M. VENISELOS, Tiirk Temsilci Heyeti Bagkanimin &ne siirdiigii
iddialan incelemege girigmeden &nce, sorunun meoral yéniinii agiklamak
istedigini bildirdi. Bu amagla, Tiirkiye ile barig yapacak bu Konferansin
oniine Yunanistan’1 ¢ikaran kogullani agiklamaga bagladi, Savag istemis
bir halkla, savaga katlanmig bir halka aym 8lgiiyii uygulamamak gerekir,
Ulusal birligini tamamlamak istegiyle savaga siiriiklenmis olmasi miimkiin-
ken, simdi sona ermig bulunan savas baglatan hi¢ de Yunanistan degildir.
Saldir1 6teki taraftan gelmigtir, Diinya Savaginin bagtnda, ne Tiirkive ne de
Yunanistan savaga girmiglerdir; ilk olarak, Tiirkiye, saldirganin yaninda
savaga kat'lmugtir. Yunanistan bir savunma andlagmasiyla Sirbistan’a bagh
idi. Yunanistan, savag baglar baslamaz, iilkesinden, Miittefikine gidecek
savag malzemesinin gegmesine izin vererck, Sirbistan’a karg, gozetici bir
tarafsizlik uygulayacagini, Gte yandan da, Bulgaristanin Sirbistan’a sal-
dirmasim  hoggorii ile kargilamayacagimai Merkez Devletlerine bildirdi.
Casus faederis* gergeklestigi zaman, Yunan Hiikiimetinin viikiimlerini yerine
getirmesine i¢ giicliikler elvermedi. O zamanki Kiral, Anayasaya aykiri
olarak ve Hiikiimet Bagkanmimin Parlamentoda ve iilkede ¢ogunluk tarafin-
dan desteklenmesine ragmen, Yunanistan'in, ittifak andlagmasi uyarimca
miidahalesine yanagmadi; Yunanistan’in yiikiimlerini yerine getirebilmesi

* Bir andlagmamn ya da ittifakin tngérdiigii yitkiimiin yerine getirilmesini gerekdi kilan du-~
rum. {S.L.M.)
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ve —verdigi s6zii tutmasaydi- iizerine ¢dkecek utancs silebiimesi icin, i¢ savag
zorunin oldu.

M. VENISELOS, bu agiklamasiyla, savas sorumlulugunun hig¢ bir
yonden Yunanistan’a digmedigini gdstermek istemekiedir. Yunanistan,
diiriist bir mijttefik sifatiyla, 8devini sonuna kadar yapmig olma serefinin
kendisine taminmasint beklemektedir; savag eylemleri bugiinkii ac1 sonug-
lara vardig igin de, bu serefi daha biiyiik bir giigle istemektedir.

Yunan Hiikiimetine, neden Tiirk topraklar iizerinde isteklerde bulun-
mug oldugu da sorulabilir. M. VENISELOS sunu belirtmek ister ki, Yunan
Hiikiimeti hi¢ bir zaman, savasa katilmasma kargthk olarak, toprak tiviz-
lerinde bulunulmasini 6nceden sart kosmarmstir, Yunanistan, ancak mfiit-
tefikine karg séziinii tutmak ve Miittefiklerin savundugu-M. VENISELOS’-
un da biitiiniiyle benimsedigi- ilkeleri savunmak i¢in savaga girmistir. M,
VENISELOS, elbette savag tam bir zaferle sona ermiy olsaydi, giiphesiz
hakli olduklar: kabul edilmek sartiyla, Yunanistanin toprak isteklerinin
dikkate allnmasinin mesru olacafim goézden uzak tutmuyoerdu. Yunan
Hiikiimeti, Dogu Trakya ile Izmir ve hinterlandini istemigse, isteklerinin,
Miittefiklerin ugrunda savagtiklart ilkelere uygunluguna inandif icin boyle
davranmigtir. Gergekten, biitiin bu topraklarda, hi¢ degilse Balkan Savag-
larinin sonuna kadar, bir Tirk ¢ogunlugu yoktu. O zamandan beri, 6zel-
likle Dogu Trakya’dan Bulgarlar gikartilmig ve yerlerine Bosna Miisliiman-
lar getirtilmigtir; bu yiizden, halklanin birbirine oram biraz degigmigtir;
bununlta birlikte, bu degigikliklerden sonra bile, s#lt ¢ogunluk Tiirkiye'ye
gegmemigtir.

fzmir’e gelince, orada da bir Tiirk ¢ogunlugu yoktu. Cogu zaman,
Anadolu’daki Yunan isteklerinin sagmahgin: ispatlamak uzere, Kiigik
Asya’'nin bitiinliigii one siiriilmiistiir, Bu iddia gegerli degildir. Kigiik
Asya, Balkan Yarimadasimin Tuna'nin giineyine diigen kismindan biraz
daha biiyiiktiir. Nigin, Balkan Yarimadasinda birden ¢ok Devlet kurula-
bilmig olsun da, Kiigiik Asya’da tig Devlet kurulamasin: Doguda bir Ermeni
Devleti, Batida bir Rum Devleti, memleketin geri kalan kisminda da bir
Tiirk Devleti? Fakat Yunanistan, Miitte{iklerin kendisinden istediklerine
uygun olarak, Izmir ve Dogu Trakya’dan vazgegmigtir.

Bir bagka iddia da one siiriilebilir: Savagtan bir kag ay 6nce, 1914 y1-
liwn ilk aylarinda, Osmanh Imparatorlugu Yunanistan ile bany halinde
bulunmakla birlikte, 6nce Kiigiik Asya kiyilarindaki, sonra da Dogu Trak-
ya’daki topraklarmdan Rum halkim zorla sinirdisi etmege baglamgt:. Daha
o zaman 450,000 Rum Yunanistan’a siginma zorunda kalmigts. Bu tedbir-
ler siiregiderken, Yunan Hikiimeti bunlarin hoggorii ile kargilanamiyacag
kamsinda bulunuyordu. Yunan Patlamentosu kiirsisiinden, M. VENI-
SELOS, Osmanli Hiikiimetine neredeyse bir ultimatum vermek zorunda
kalmugtr. Bu siurdisi etmelerin siirlip gitmesi, ger¢ekten, Yunan Hiikimeti
igin katlamlabilir gey degildi. Bu simirdigi etmeler, halk kiitlelerinin ~bunlan
barindirabilmek ve beslemek igin iilkesi ¢ok kiiciik olan— Yunanistan’a y1-
gilmasi sonucunu yaratnyordu. Ortak dostlanin cagrisi iizerine, bu zorla
sinirdisi etmelere bir son vermek ve iki iilke arasinda bir niifus miibadelesinin
dayanaca@ temelleri aragurmak iizere, Sadr-1 Azam ile M, VENISELOS
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arasmda Briiksel’de bir gériigme kararlastinlmist, M. VENISELOS Briik-
sel’e gitmek lzere yolda iken, Miinich’te bulundugu sirada, savag patla-

yinca, tasarlanan gorismeden vazgegmek zorunda kaldi. Sadr-1 Azam da,
Briiksel'e gidemiyecegini M. VENISELOS’a bildirmigti.

M. VENISELOS, bu olaylar anlatmakla, Tiirk Temsilci Heyetini
kirmag aklindan gegirmemektedir; agzindan, istemeyerek, agir bir séz
ka¢migsa, bunu geri almaga bile hazirdir, Fakat, olanlar olmustur ve bun-
lar goz oniinde tutmak zorunlulugu vardir. 1914 ten beri, Tiirk Hiikiimeti,
Tirk olmayanlardan kurtulmak igin, bagka yollara da bagvurmustur; top-
tan oldiirmelere kadar gitmese bile, kiitle halinde siirgiinlere ve simrdist
etmelere koyulmugtur. Yunanistan, bu yiizden, kendisine stfinmig bir mil-
yon gégmene gecim yollan bulmak zorunda kalmstir; sifinan bu gdégmen-
lerin sayisi belki daha da artacakur,

Ote yandan, M. VENISELOS, Yunanistan’in Izmir'e ve Kiigiik As-
ya'ya gitmis olmasim hakh gostermek igin, memleketinin oralardaki hare-
kettere kendiliginden kalkigmadifimi belirtmek istemektedir, Miittefik ve
Ortak Hiikiimetler, M. VENISELOS’un iddia ve isteklerinin hakh temel-
lere dayandigim1 kabul etmiglerdi; hatta bunlar, Izmir’i Yunanistan’a bi-
rakmaga raz1 olmazdan 6nce, Baglica Miittefik ve Ortak Devletlerden iigii,
Yunanistany Kiigiik Asya’da savaga girmege cagirmusti. Siiphe yok ki,
biitiin Miittefikler adina baglaulmig olan savag, Kiral Constantin’in tahta
gegisinden sonra, Miittefiklerin rizasi olmaksizm siirdiiriildii. Kiralin geri
doniigii ittifaki bozdu; bundan sonra da, diiello yalmz Yunanistan ile Tiirk
Devleti arasinda siiriip gitti, Bununla birlikte, biitiin bu siire iginde, Yu-
nanistan’in reddettigi Tiirkiye’nin ise kabul ettigi soylenebilecek, hi¢ bir barig
teklifi olmamugtir, Siiphesiz, Yunanistan igin, askeri iislerinin yiizlerce ki-
lometre uzafinda, Anadolu’nun igerisinde savag siirdiirmek bir budalaltk
olmugtur. Yunanistan, Kiigitk Asya’yr kaybetmekle bu yanls davramsmun
cezasinu gektl. Dogu Trakya’ya gelince, burasimi askeri hareketler yiiziinden
degil, Mudanya Silah-birakigimu [Miitareke] sozlegmesi uyarinca kaybet-
migtir, Kiigitk Asya’da doviigmek istemeyen bir ordu, Atina’ya doniince
devrim yapmig ve Dogu Trakya’yt kurtarmak amaciyla yeniden orgiitlen-
mistir. M. VENISELOS, memleketini Bariy Konferansinda temsil etmege
¢agrildig1 vakit, her ne kadar politika hayatindan g¢ekilmis ise de, Yunan
Hiikiimetinin, Miittefiklerin istegine boyun egerek, Dogu Trakya’nin —acik-
l1 da olsa- feda edilmesine katlanmasi sartiyla, bu gérevi iizerine alabilece-
gini bildirmigti. M. VENISELOS, Yunanistan’m Merig’e kadar Doju
Trakya’yr birakmasmi éngoren 23 Evliil tarihli Notaya katilirken, kendi-
sinden yeni isteklerde bulunulmiyacagim, yeni fedakarhiklar istenmeyece-
gini diginmekteydi; bugiin de bdyle diigiinmektedir, Simdi Tiirkive, énce
Meri¢’in sag kryismin Tirk egemenligi igine ahnmasina, ikinci olarak da,
Tiirk Temsilci Heyetince heniiz siurlan belirtilmeinig olan Bati Trakya’da
plebisite bagvurulmasma iligkin yeni iddialar éne siirmektedir, M. VENI-
SELOS, sminn belirtilmemis olmasim iiziinti ile karplamaktadir; giinki,
Bat: Tiakya teriminden tam olarak ne anlagildigam bilmek kendisi igin ¢ok
dnemlidir.
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Bu bdigenin kaderi, Sévres Andlagmasindan apayr bir andlagma ile
diizenlenmistir. Konferans, Sévres Andlagmasimi yeniden diizenlemek icin
toplantiya gagrimistir; voksa, Miittefiklerce imzalanmig, onanmsg ve uy-
gulanmakta bulunan &teki diplomatik senetleri yeniden tartigma konusu
yapmak ig¢in toplanmamugtir, S6z konusu bolge, Neuilly Andlasmasinda
goz dniinde tutulmustur; bu bélge savastan dnce Tiirkive'ye ait bulunma-
digindan, amlan bu Andlagmamin Ankara Hiikiimeti ile hig bir ilgisi olamaz.
Tiirkiye, bu bolgeyi, savag hareketlerinin baskisiyia ya da bir venilgi iizerine
degil, kendi istegiyle, savag strasinda Bulgaristan’la giriismeler sonucu ola-
rak birakmigti. Bu olay, s6z konusu toprak pargasirun, Tiirkive igin, Ismet
Paga’min bugiin ona verdigi degeri tagimadi@imi ispatlamaktadir, Tiirk
Hiikiimeti bugiin gelip, bu topragin kendisi igin vazgegilmez oldugunu
soyleyemez; ¢iinkli, kendi istegi ile, ondan vazgecmis bulunmaktadir,

Karaagag istasyonuna gelince, bu istasyonun, Bulgaristan’in Dedeagag
yoniindeki trafigi igin ¢ok 6nemli olduguna dikkat etmek gerekir; oysa,
Edirne i¢in onemli degildir; ciinkii Edirne, kendi ticareti bakimindan,
dogal ¢ikig-yeri olan Istanbul’a demiryoluyla baglh kalmustir. Yunanistan,
bu demiryolu trafigini hig bir zaman engellemeyecegi konusunda Bulga-
ristan’a uluslararasi en kesin garantileri vermege hazirdar,

Demotika bblgesine iligkin olarak, Ismet Pasa’mm éne siirdiigii etnik
iddialara gelince, M. VENISELOS, Rumlann Tiirklere orantnin en agag
ikiye bir oldugunu belirtti. Zaten, M. VENISELOS, bu nokta iizerinde
Konferansa kesin rakamlar vermege hazwdir. Kaldr ki, son olaylardan
énceki durum s6z konusudur; ¢iinkii, Dogu Trakya’da oturanlar Yunanis-
tan’in bagka bolgelerine ve Makedonya'va kagmak zorunda kalinca, onlarin
biiyik bir kisu Bati Trakya’dan aynlamamg ve bu da Rum unsurunun
ustiinliiglinii daha da artornugtar.

{smet Paga, savundugu tezin ekonomik dayanaklarni iyi belirtme-
migtir. Bu bolgede bir takim Tirk emlikinin bulunmasi miimkiindiir;
Yunan Hikiimeti de bunlan korumaktan bagka bir sey yapacak degildir.
Su var ki, bu bilgede ekonomik hayatin, endiistrinin ve ticaretin, biiyiik
élgiide Rumlarin elinde oldufu da bir gercektir,

Bat1 Trakya'da plebisite bagvurulmasina iligkin olarak, Tirk Temsilci
Heyeti, énce etnik durumu, sonra da Dogu Trakya’'nin giivenligini saglamak
geregini éne siirmigtir. M. VENISELOS, Ismet Pasa’mn Bati Trakya
terimiyle kastettifi simirlar1 kesin olarak belirtmemis olmasim dizintiyle
kargilamaktadir. Bati Trakya’min Neuilly Andlagmasiyla Bulgar kalmig
kismi s6z konusu ise, burada gogunlugun Tirk oldugu inkar edilemez. Buna
karsiik, Bati Trakya’nin Yunanistan’a diigen kisminda niifusun, olsa olsa,
yarist Tiitktiir,

Dogu Trakya’nmin giivenligine dayanan iddia savunulamaz; béyle bir
iddia kabul edilirse, Bat1 Trakya’yr korumak i¢in Dogu Makedonya’y,
Dogu Makedonya’y1 korumak igin de Orta Makedonva'yi, ve boylece denize
kadar olan yerleri birakmak gerekecektir. Fakat bugiin, bu bolgenin biiytik
etnik depigikliklere sahne oldugu unutulmamalidir. Yunanistan bu degi-
gikliklerden asld sorumlu tutulamaz. Dogu Trakya’da oturanlar, yirmi
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yiizyll once, daha Tirkler Avrupa’ya gelmemisken, atalarinin yerlegmisg
ve zenginlegtirmis olduklar: vurtlarim brrakip gitmek zorunda kalmglardir,
Bunlarin, dogrudan dogruya Ankara Hiikimetinin baskisi altiinda gitmek
zorunda kaldiklar1 séylenemez; ¢iinkii bu Hikimet, séz konusu toprag
heniiz ¢le gegirmemisti; fakat, gittiler, ciinki biliyorlard: ki, bir kez Tiirk-
ler gelecek olurlarsa, orada bulunmalarina géz yumulmayacak ve -iizer-
lerinde bulunandan bagka bir sey gotiremeyerek, cogu zaman da onu bile
alamadan— kagmug olan Kiigiik Asya’daki kardegleri gibi, kendileri de yurt-
larin1 birakip gitmek zorunda kalacaklardir, Binlerce gogmenin vigilmasivla
Bat: Trakya'nin etnik goriiniigii degigmigse ve oradaki basit Rum gogunlugu
sayica ¢ok daha artmigsa, bu degismeyi Yunanistan’in, kasith olarak ve yap-
ma yollardan gerceklestirdigi sdylenemez. Degisikilik, Bati Trakya’da st-
ginacak bir yer aramak ve yeni bir hayata baglamay: denemek amaciyla,
Dogu Trakya'y: birakip gelen Rumlarin yifalmasindan dogmugtur. Neuilly
Andlagmasini temellerini tartisma konusu vaparak, bu insanlart yeniden
kalkip bir bagka yere gitmege zorlamak, akhn alamuyacagi, ¢ok can yakic
bir sonug olur.

Kald: ki, M. VENISELOS;, bu talihsiz insanlarin nerede bir sifinak
bulabileceklerini de sormaktadir; beg milyon niifuslu bir iilke olan Yunanis-
tan’dan bir milyon gé¢meni barindirmasi ve beslemesi gercekten istenemez;
hele ilkesini daha da kiigiiltmek yoluna gidilirse, Yunanistan’dan boyle
bir gey hi¢ istenemez; giinkii béyle bir istek, Yunan Hiikiimetini, ¢dziimi
olmayan sosyal, siyasal ve ekonomik bir sorunla karst kargiya birakmak
olur. Yunanistan yaptiga yanhglarin cezasimi gekmistir; kendisinden daha
¢ogu istenemez. Miittefiklerin, Paris’de kararlagtirdiklan ve 23 Eyliil ta-
rihli Notalarina koyduklan teklifleri, Yunanistan, diiriist davranarak, kabul
etmigtir. Yunanistan, canla bagla istedigi barisa erigebilmek igin, elinden
geleni yapmg oldugunu séyleyebilir.

ISMET PASA, M. Veniselos’'un konusmasina cevap verme hakkim
sakll tuttu.

M. NINTCHITCH, simdi incelenmekte olan sorunun, Konferansa
sunulmug biitiin sorunlarin en naziki oldugunu belirtti. Bu sorun, kendi
mermleketini dogrudan dogruya ilgilendirmemektedir; fakat, dolayh ilgisi
¢ok biiyiiktiir, Gergek bang yeniden kurmak, iyi komguluk ve dostluk ilig-
kileri igin vazgegilmez olan kargilikls bir giiven havasim Balkan Yarimada-
sinda yerlegtirmek gerekir. Kaldi ki, Tiirk Devletinin komsularindaki kug-
kular: miimkiin oldugu kadar ortadan kaldirmak bakimindan, bu sorunun
¢oziimlenmesi, Tirkiye igin de aym 6lgiide onemlidir. Sirp-Hirvat-Sloven
Temsilci Heyeti, Dogu bunalimimn bagindan beri Hiikiimetinin benim-
sedigi degigmez uzlaguric1 tutum uyarinca, Devletlerin, Meri¢ ¢izgisini,
Dogu Trakyanin siuiri olarak saptamagr éngdren ve 23 Eyliil tarihli No-
talarinda yazih bulunan teklifine katilmaktadir; yine bu Nota uyannca,
Dogu Trakya’nin Kuzey ve Batr simirlar1 boyunca askerlikden arindiriimig
bir bolge kurulmasinm istemektedir. M. NINTCHITCH’e gére, Tiirk Tem-
silei Heyeti kabul edilmez tekliflerde bulunmaktadir. Merig, Tirkiye'ye
biiyiikk bir giivenlik sagliyacak, dogal bir simrdir. Bu nehrin 6tesindeki
topraklar1 Bulgaristan’a géniil nzasiyla, savagsiz bwrakmis olmasi, Ismet
Paga’muin o6ne siirdiigl istegin dayanagim biiyiik 6lgiide sarsacak niteliktedir.
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Askerlikden arindirilmig bolgeden ne anlagildigini agiklamaga Lord
CURZON’ca ¢agrilan M. NINTCHITCH, yalmz ilke bakimindan bir teklif
sunmak istedigini bildirdi; kanisinca, Tiirk simirimi izleyerek, Karadeniz’den
Ege Denizi'ne gidecek ve simirlann uzmanlarca -Tiirk Temsilei Heyetivie
gorilg bitligi iginde- saptanacak bir hélge s6z konusudur,

Bat1 Trakya’da plebisite bagvurulmasina gelince, béyle bir istek, Tiirk-
lerin sayisimi belli ederek onlarin haklarint garanti aluna almak amacini
glutmekte ise, liizumsuz goriinmektedir; ¢linki, Yunanistan, tilkesi igindeki
azmliklarin hakiarina saygi gostermege bir andlagma ile yiikimli bulun-
maktadir, Plebisitle, Tirk Temsilci Heyeti, 6zerk bir siyasal grgiit kurma
amaci gitmekte ise, Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti, boylesine kar-
magik ve agikhiktan yoksun rejimierin, Balkanlarda bariyg iilkiisiine vararl
olamayacag, tersine, veni kamgikliklara yol agacagi diigiincesindedir. Us-
telik, Neuilly Andlagmas1 onanmg ve kesin olarak yiriirlage konmustur.
Sirp-Hirvat-Sloven Hikiimeti, bugiinkit Avrupa’nin temel vasasi saydig
gerek bu Andlagmada, gerek biitiin oteki barig andlagmalarinda herhangi
bir degisiklik yapilmasina kesin olarak karsidir,

Meri¢’in sag kiyisimdaki demiryoluna gelince, bu demirvolu, biitiin
komgu iilkeler i¢in -Bulgaristan, Tiirkive ve Yunanistan i¢cin— ¢ok énemlidir.
Yunan Hikimeti, hu demirvolunun, ilgili i¢ Devlet trafigi yararina kulla-
mlmasini énlemek niyetinde asla degildir. M. NINTCHITCH, bu bakim-
dan, demiryolu ile Dedeagac limanimin uluslararasi duruma sokulmasinin,
s6z konusu ii¢ Devletin ¢ikarlanna uygun olacagimi sanmaktadir. M. NIN-
TCHITCH, artik kendilerini barigin verimli ¢aliymalarina vermeleri gereken
Balkan Devletleri arasinda, iyi komsuluk iligkilerinin gerceklesmis oldugunu
gormegi cok arzu ettigini belirterek, sozlerine son verdi.

M. DUCA, Romanva’nin, bu soruna iligkin olarak, son derece uzlag-
uricl ve barigqr bir zihniyet tagdigmi belirtmek istedigini soyledi. M. DUCA
bu konuda, M. NINTCHITCH gibi diiginmektedir. Béyle olunca, hangi
nedenler yiiziinden Meri¢ cizgisini Dogu Trakya’'mn en iyl simri savdifim
yeniden anlatmak kendisine versiz goriinmektedir.

Romanya Temsilci Heyeti, Bau Trakya’y: Balkanlarda bir anlagmazhk
konusu yapabilecek bir plebisite karsidur.

Tirk Temsilci Heyetinin, Meri¢'in sag kiyisina iliskin gorigierine ge-
lince, Romanya Temsilci Heyeti, Ismet Pasa gibi, bu bélgenin giivenligini
saglamak gercktigi diisiincesindedir; bununla birlikte, kendi kamsina gore,
bu givenligi saglamamn en iyi yolu, Tiirk egemenligini Meric’in 6te yamna
genigletmek degil, Karadeniz’den Ege Denizi’'nc giden ve sinir1 uzmanlarca
saptanacak bir bolgeyi askerlikden armndirmaktir,

Lord CURZON, Trakya sorununa iligkin olarak yapilmus olan konug-
malarm Temsilci Heyetlerinin goriiglerini ortaya koymug oldugunu séyledi.
Tiirk Temsilci Heyetinden ©ne siirilden iddialara hemen cevap vermesi
siiphesiz istenemez, Bu cevabi beklerken, 23 Eyliil tarihli Nota uyarinca,
Ege Denizi iizerinde ekonomik bir gikis-yerine iligkin isteklerini agiklama-
durumunda olan Bulgar Temsilci Heyetini dinlemek yerinde olacaktir.
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ISMET PASA, Ege Denizi'nde Bulgaristan’in ¢ikig-yeri sorununa
iligkin olarak -ozellikle, bu sorun dogrudan dogruva Tiirk ¢ikarlarina do-
kunmadigi igin- Bulgar Temsilci Heyetini dinlemegi kabul etmektedir.
Cesitli Temsilci Heyetlerinin 6ne siirdiikleri iddialara gelince, ISMET PA-
$A, bunlan birer birer ele alip hepsine cevap verecegini, ancak bunlar
biitiiniiyle inceleyebilmek igin, dnce dteki Temsilci Heyetlerinin gériiglerini
dgrenmek istedigini soyledi.

Lord CURZON’un teklifi iizerine, Bulgar Temnsilci Hevetinin 6gleden
sonraki oturumda dinlenmesine karar verildi.

CGenel Sekrefer:
R. MASSIGL!

Sekreterler:

F. L. BELIN (dmerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COL-
LAS (Yunanistan); M. INDELL!I (ftalya); M. HOTTA { Fapon-
ya); Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH
(Swp-Hirvat-Sloven Kwrallig); RESID SAFVET ( Tirkie).



Bulgaristan'n Ege
Denizine ¢1hmas.

(2) SAYILI TUTANAK

20 KASIM 1922, CARSAMBA OTURUMU
(OGLEDEN SONRA)

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanlifinda, saat 16
da acld:.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (Amerika Birlesik Devietleri); Marki CURZON
OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatoriugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM, VENISELOS, CACLAMANOS
(Yunanistan); Marki GARRONI, M. LAGO (ltalya); Baron HAYASHI,
M. OTCHIAI (Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM,
NINTCHITCH, RAKITCH (Surp-Hurvat-Sloven Kvallifi); ISMET PASA,
RIZA NUR BEY (Tirkive); MM. STAMBOULISKY, STANCIOFF
{Bulgaristan).

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleri); Yarbay HEYWOQOD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER (lugiliz Imparatorlugu); Tiim-
amiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, BARGETON,
CORBIN, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General A. MAZARAKIS,
M. DENDRAMIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, NOGARA, CIAMAR-
RA; GUARNASCHELLI1 (italya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay
SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI ( Japonya); MM. CHRISTITCH,
ANTITCH (Sirp-Hurvat-Sloven Kurallige) ; Albay DUMITRESCO (Romanya) ;
MUNIR BEY, MUHTAR BEY, SUKRU BEY, TEVFIK BEY ( Tiirkiye).
General SAVOFF, Matmazel STANCIOFF (Bulgaristar).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN {Admerika Birlegik Devletleri) ; MM,
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. Constantin COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA
(Faponya); M. CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH
(Surp-Hirvat-Sloven Kwallift); RESID SAFVET BEY (Tirkive).

Teriiman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON, ge¢en cturumda, Bulgaristan’in Ege Denizi tizerin-
deki gikig-yerine iligkin olarak yapacag: a¢iklamayi dinlemek iizere, Bulgar
Temsilci Heyetinin ¢agrilmasina karar verilmis oldugunu hatirlatti, Zaten,
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daha 6nce Paris’de vanlmyg olan anlagma uyarinca, Bulgar Temsilci Heyeti
goriiglinii  bildirmege c¢agrnlms bulunmaktadur,

M. STAMBOULISKY asagidaki bildiriyi okudu:

“Sayin Bagkan,

“Baylar,

“Bulgaristan i¢in hayati bir 6nemi olan bir sorunu sizlere anlatma
olanafim bana saglamakla verdiginiz sereften otiirii tegekkiir ederim. Siz-
leri liizumsuz uzun sézlerle rahatsiz etmemege cahsacagim. Cenova Kon-
feransina yollamis oldugum mektubumla Bulgar gérisiinii bildirmek sere-
fini duymusgtum; Konferans tiyelerine, ileride, Temsilci Heyetimce sunu-
lacak olan belgelere, bu mektubun hir érnegini de ekliyecegim,

“Ekselanslarimzin  incelemekte oldugunuz Dogu sorunu, asagidaki
noktalarda, Bulgar cikarlarina pek yakindan dokunmaktadir;

'y

Ege Denizinde Bulgaristan’a ¢ikig-yeri saglanmas;

Trakya'nin her iki kisrmndan siginmaya gelmis gé¢menlerin kaderi;
Trakya’'nin her iki kismundaki azinhklarin kaderi;

Yent vyaratlmug durum karsisinda, siladhsizlandirilmig bir ulus
olarak, ulke biitiinligiimiz;

“s. Bogazlar rejimi.

%

r

-
-
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“Daha sonra oteki noktalar iizerinde yapacagim agitklamaya dikkat
buyurmaya raz olacaginiz umuduyla, yalmz birinci nokta iizerinde dura-
cagim,

“Biliyorsunuz ki, Baylar, Yakin-Dogu’da savagin durdurulmasindan
ve Mudanya kararlarindan dnce, Bulgaristan, Neuilly ve Sévres andlagma-
lariyla kargthkh olarak Bulgaristan ve Tiirkiye’ce Miittefik Biiyiik Devlet-
lere birakilmig olan Bati ve Dogu Trakya’da, Milletler Cemiyetinin va da
Miittefik Devletlerin denetimi altinda tzerk bir bélge kurulmas: istegini
belirtmigti. 1g12 tarihli Londra ve 1913 tarihli Biikres andlagmalariyla
biitiin Trakya’min Bulgaristan'a ait bulundufunu Ekselanslarimiza hatr-
latmamin gerckmedigini sanirim.

“Dogu Trakya, sonradan, bir Tirk-Bulgar anlagmasiyla tarafimizdan
Tiirkiye'ye birakilmis, Bat1 Trakva ise, 1913 ve 1915 Andlagmalar uyarinca,
Merig’in dogusunda bir ince toprak seridiyle birlikte, Bulgaristan’a kalmugti,
Bulgaristan biitiin Trakya icin 6zerklik ilkesini 6ne siirmiig olmaktan iiziintii
duymamaktadir. Gergekten, bu sorunun bu sekilde g¢oziimlenmesinin en
iyi ve adalete en uygun bir yol olacagim diiginmekteyiz; ¢iinkii, béyle bir
¢oziim, Tirk, Bulgar, Rum, Ermeni, Yahudi unsurlatdan olugmus bulunan
ve hig¢ bir unsurun kendi bagina 6nemli bir gogunluk meydana getirmedigi
Trakya halkinin, var olma 6zgurlugtini saghyacaktr; dte yandan, Trakya’-
nin 6zerkligi, Balkanlarda barist saglamlagirmaga, Bogazlar’dan gecig ser-
bestligini ve Bulgaristan'in gikis yerinin gergekten etkili olmasim saglamaga
biiyiik 6l¢iide katkida bulunacak, tzellikle, Avrupa bakimindan da, Barig
Andlagmalarimn biitiinligiine aykir1 hi¢ bit durum yaratmiyacakti,

“Su var ki, Mittefik Devletler, Dogu Trakya'yi Tirkiye'ye geri ver-
mekle Avrupa ile ilgili bulunan Sévres Andlagmastn: yeniden gdzden gegir-
mege razi olmug bulunmaktadirlar.
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“Biz, Titk halkina kars1 hig bir diigmanlik duygusu beslememekteyiz;
tersine, baganlarindan kivang duymaktayiz, Tirk halks bizim ve biitiin
diinyamm hayranbhgimizi kazanmaga layikur; bunun kargiifimi almas:
ve kendisini glivenlik icinde gérmesi hakkdur.

“Bulgar halky, her ne kadar Baris Andlagmasiyla agir yaralanmig ise
de, bagka bir vol tutmus, memnunluk verici sonuglarint biittin Aviupa’min
gérmiis oldugu, en diiriist bir davranigta bulunmugtur ; boyle bir davranisin,
zaman1 geldiginde, degerlendirilecegi umudunu beslemektedir,

“Ben, bu zamanin geldigini sanmaktayim; bana &yle gelivor ki, ilkin
kanlaimi akitmadan mestu isteklerinin elde edilmesi zorunlu olan bir ¢o-
ziimiin gerceklegtitilmesinin miimkiin olmadigina halklar inandirabilecek
herhangi bir sevi ortadan kaldirmak iizere, elden gelen biitiin ¢abav: gos-
termek gerekir. Son olarak, bana &yle geliyor ki, biiyiik sorunlarn ¢éziime
baglamak icin varim tedbirlere bag varmamali ve Balkan Yarimadasinda
savaglt neredeyse siirekli hale getirmemelidir.

“Bu kosullar iginde, Dogu Trakya’min Tiirkiye’ye geri verilisini, Ban
Trakya’nin Bulgaristan’a geri veriligi izlemelidir. Mantk bunu zorunlu
kilar goriinmektedir; adalet bunu zorunlu kilar gdérinmektedir; Baikan-
Iarda ve biitiin Avrupa’da barisin gikan da bunu zorunlu kilar gériinmekte-
dir. Fakat, o kamidayim ki, boyle bir sey yapilmis olsaydi, Neuilly Andlag-
masina korkun¢ bir darbe indirilmis sayilirds.

“Iste bunun igin, biz Bulgarlar, sonuna kadar diiriist kalmaga caba
gostererek, yalmz sunu istemekteyiz:

“Bat1 Trakya'y: ozerk bir bolge haline getinmeye razi olmuvorsaniz,
Neuilly Andlagmasinin ve [bu andlagmanin] 48 nci Maddesinin imzalan-
masl sirasindaki duruma geri dénmek miimkiin olamaz nu? Demek istivo-
rum ki, Bati Trakya'nin Miittefik Biiyiik Devletlerin emrinde kalmasini ve
bu Devletlerin, burada, demiryollarimizin gegecegi ve kiyilarinda -bir yanda
Baw’nin biiyiikk uygar Devletleriyle deniz agin Devletlerin, 6te vandan da
Bulgaristan ile komgulars Romanya, Yugo-Slavya, Ukrayna ve Gteki Dev-
letlerin, ihracat ve ithalat ticaretine hizmet edecek— limanlarimizi yapaca-
fimuz, gercekten tarafsizlandirdmig bir bolge haline getirecek bir rejim
kurmalarin istiyoruz.

“Béylece, Neuilly Andlagmasimin 48 nci Maddesinin sartlarina doniil-
miig ve kesin bir tarafsizhik rejimi ile donatilmg olan Bat Trakya biitiiniiy-
le bagimsiz ve ig¢ diizeni gereken her tirli garantilerle saglanmg bir yo-
netime elverigli bir boélge olacaktir,

“Ancak bu kogullar altindadir ki, Ege Denizi’ndeki Bulgar ¢tkig-yeri,
ne Bat’dan ne de Dogu’dan gelebilecek tehditlerden kuskulanacaktir;
demiryollarimuiz ve limanlarimuz da, gittik¢e artmakta olan ticari ve eko-
nomik nitelikte ihtiyaglar1 tamamiyle kargilayabilecek olgiide gelisecek, ve
Ege Denizi yoluyla biitin uygarhk diinyasiyla en siki iligkileri geligtirebi-
lecektir.

“Sozlerimi bitirirken, bana bugiin dikkatlanmz1 esirgememekle ver-
diginiz gereften otiirii, Ekseldnslariniza bir kez daha tegekkiir etmegi 6dev
bilirim.
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“Temsilci Heyetimin bu soruna iligkin olarak Konferansa sunacag:
teknik ayrintilarla, gereken 6teki belgelerin ilgili Komisyonca incelenebi-
lecegini ummak cesaretinde bulunuyorum.

“Yalmiz umutla degil, fakat biliyiik bir gtivenle de beklemekteyin ki,
Bulgaristan’in béylesine algak goniilli ve megru bir istegi Konferansga
olumlu kargitanacak, béylece —ge¢migin pek ¢ok ve tehlikeli ényargilarindan
kendisini her zaman igin kurtarmak tizere yiice bir ¢aba gosteren ve kom-
sulartyla oldugu kadar bitiin halklarla da bariy ve tam bir anlagma icinde
yagamaga kararl: bulunan— Bulgar halkina serbestge nefes almak, tam bir
huzur i¢inde geligmek ve uyvgarlik voluna kesin olarak girmek olanag veri-
lecektir.

“Cenova’da siiylemek serefini duydugum sézleri tekrarlamakla konug-
mamm bitirmek istiyorum:

“Bulgar ¢ikig-yerine giden yolun bir Tiirk va da Yunan iilkesinden
gecmesi, yalniz kesin olarak imkansiz oimakla kalmamaktadir; ayrica, psi-
kolojik bakimdan da kabul edilebilecek nitelikte degildir.

“Gordiginiiz gibi, Baylar, biz Barig Andlagmastmn dokunulmazligin
savunmaktayiz. Ustelik bir sey daha var: Biz, bu Andlagmanin bizim ¢a-
rafimizdan ve sizler ile imzalanmg oldugu sekilde, biitiiniiyle ve eksiksiz
olarak uygulanmasinda israr etmekteyiz.

“Sizlerden sunu dilemekteyim: Artik Oniimiizde, acdar gekmis iki
halk olan, Bulgaristan ve Yunanistan arasinda, yeni tutkulara ve savaglara
elverigli alanlar birakmaymuz; en yiiksek adalet duygularindan esinlene-
cegine hig siiphemiz olmayan kararimizla, bu iki komgu ulusun yiirekten
bir uyun ve tam bir anlagma i¢inde yagamasim saglayacak kosullan kurunuz,

“Bu durvm, yalmz genel barisin yararina olacaktir,”

Lord CURZON, bu agik ve kisa konugmas: igin, M. Stamboulisky’yi
Konferans adina kutladi. Tiirk Temsilci Heyetini, ge¢en oturumda éne
siirtilmiig olan goriiglere iligkin olarak, dugiincelerini agiklamaga cagirdi.

ISMET PASA, Bulgar Temsilci Heyetinin Xomisyonca verilen karar
uyarmca dinlenmis oldugunu, fakat bunun Paris’te varilmg bir anlagma
uyarinca yapilmg bulundugundan haberli olmadigint séyledi. M, Stam-
boulisky’nin konugmasinin kapsamina gelince, ISMET PASA, bu konuya
iligkin goriislerini zaman: gelince agiklayacagimi bildirdi.

Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti, Tirkiye’'nin Avrupa’da simn
olarak Merig ¢izgisini, ayrica, askerlikten armdirilmug bir bélgenin kurul-
masin teklif etmigtir. Bu bolge Dogu Trakva’mn kuzevinde ve batisinda
bulunacaktir. Lord Curzon’un bir sorusu tizerine, M. Nintehitch, bunu
yalmz ilke bakimindan 6ne siirmek istemig oldugunu, tarafsiz bélgenin
siurlarim ileride bir Uzmanlar Komisyonunuun saptayabilecegini séylemis-
tir. Tirk Temsilci Heyeti, dnce bu teklifin iyice agikliga kavugturulmasim,
hangi Devletin iilkesi tizerinde askerlikten arindirdmig boyle bir tarafsiz
bélgenin yaratilmak istendiginin agikca belirtilmesini istedi. Tiirk Temsilci
Heyeti, komunun tiimii iizerinde bir cevap vermezden énce, bu konuya
iligkin olarak tamamlayict bilgiler edipmek istemektedir,
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Lord CURZON, Sirp-Hirvat-Sloven Heyetiyle Romanya Heyetinin
valmiz bir ilke éne siirmek istemis olduklann: séyledi; bu ilkeyi, gerekirse,
uzmanlar uygulamaya koyacaklardir, Lord CURZON, kendi Hiikiimeti-
nin goriigiinit agiklamadan 6nce, Tiirk Temsilci Heyetinin goriislerini din-
femekten mutluluk duyacagim belirtti

ISMET PASA, daha ¢ok bir toprak sorununun stz konusu oldugunu
digiinmektedir; bundan bagka bu sorunun askeri yoniinii de incclemek
uygun olacaktir. Simdilik, sorun, yalmz ilke agisindan ve sinirlarin saptan-
masina iliskin olarak incelenmigtir. Boyle olunca, Sirp-Hirvat-Sloven Tem-
sitci Heyeti yaptifn teklifi agikhiga kavugturursa, ISMET PASA kendisine
tegekkiir borglu otacaktir, ISMET PASA, gergekten, Temsilci Hevetlerinin
sunmak istedikleri biitiin teklifleri 6nceden ve kesin bir aciklikla Ggrenmis
olmay: zorunlu gérmektedir; bu isteginin hakh oldugunu kabul etmekte
Komisyonun giigliik cikartmayacagini ummaktadir. Oteki Temsilci Heyet-
lerinin Komisyona sunacaklart tamanilayic: goriisleri yoksa, ISMET PASA,
Tiirk Temsilei Heyetinin bu teklifleri biitiiniiyle incelemek igin veterli za-
man bulabilmesini saglamak lizere, gdriismenin ertesi giine birakilmasini
teklil etti,

Lord CURZON, dogrudan dogruya Tiirk Temsilci Hevetini ilgilen-
diren bir sorun iizerinde ¢ok hazirlikli olmasi gereken ve &teki Temsilc
Heyetlerinin teklifleriyle beklenmedik bir sorun kargisinda kalmig gibi gé-
riinmesi gii¢ kabul edilebilcek olan Tiirk Temsilci Heyetinin, goriigiini he-
men aciklayacak durumda olmamasina iiziildigiinii séyledi. Tirk Temsilcei
Heyeti, bir biri ardindan ti¢ Temsilci Heyetince éne siiriien iddialars kabul
etmemis ve bunlara cevap vermek istefinde bulunmugtur; ovsa, jimdi,
tartigmanin ertelenmesini isteyen de Tiirk Temsilei Heyetidir. Yeni bir
erteleme, Konferans igin vakit yitirilmesi olur ve Lord CURZON bhunu
kabul edemez, Bu durumda, Lord CURZON kendi gortglerini aciklaya-
caktir; fakat Tiirk Temsilci Heyetinin iddialarim énceden bilseydi, daha
biiyiik bir yetenek ve tarafsizhikla konugabilmiy olacagini da bildirmek ister.
Lord GURZON, biiyiik bir nezaketle, Tiirk Temsilei Heyetini, bu soruna
iligkin gorigiini miimkiin oldugu kadar gecikmeden bildirmege ¢agrrdigimi
soyledi.

ISMET PASA, Komisyona sunulmus belgeleri ve teklifleri énceden
ogrenmedikge, bunlari ele alip incelemedikge, tartigmaya girigmiyecegini
belirtti. Kendisi erteleme isteginde bulunmugsa, bu, sorunu biitlintyle in-
celeyebilmek igindir; boyle bir istek, Konferans Igtiiziigiine de uygundur.

ISMET PASA, kendisine 6zgiirliik icinde ve metodlu ¢aliyma olana-
giin. birakilmasim Komisyondan istedi.

Lord CURZON da metodlu ¢ahgmak istedigini soyledi. En iyi metod
da, bir konugma yapildiktan sonra, ona hemen cevap vermektir. Bu miim-
kiin degilse, yapilacak en iyi sey tartismaya devam etmektir,

Lord CURZON’un séyliyecekleri, gegen oturumda agiklanrmg oldugu
sekilde, Tiirk isteklerinin tiimii iizerinde olacaktir. Lord CURZON, Cagiran
Devletlerin temsilcileri olan meslekdaglariyla konugmug bulundugundan,
soyliyecekleri, ortak goriilerini yansitmaktadir. Ote yandan, gegen oturum-
da, bagka ii¢ Hikkiimetin temsilcileri de konusmuglardir; Lord CURZON,
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bunlarin 6ne siirmilg olduklan goériiglerden biiyiik bir kismupa katilmak-
tadir, Boylece, 6ne siirecegi diigiinceler bir¢cok Devletce paylasilmig bulun-
maktadir,

Asagidaki konulara iliskin dort sorun ortaya konmustur:

1. Dogu Trakya’min bati sinm;

2. Dogu Trakya’'mn kuzeyinde ve batisinda askerlikten arindiriimig
bir bélgenin kurulmasi;

3. Batt Trakya;

4. Bulgaristan’in Ege Denizi’'ne ¢ikmasa,

Birinci soruna iligkin olarak, Tiirk Temsilci Heyeti, 1913 sanirinin ye-
niden kabul edilmesini istemektedir. Lord CURZON bu sorunun, andlag-
malara dayanan hukuki durumunun ne oldugunu, Konferansa tam olarak
belirtmek istemektedir; ¢tinkii, andlagmalara karsi olaganiistii bir kayit-
sizhikla davranmak egilimi ortaya ¢qikmug géziikiiyor. 1913 e kadar, biitiin
Bati Trakya Tirkiye'ye aitti; bu tarihte, bu viliyetin en biiyiik pargasi,
Biikres Andlagmasiyla, Bulgaristan’a birakildi. 1915 de Bati Trakya’mn
Karaagag ve Demotika’yl kapsayan bir bagka pargasim, Tirkiye, Bulgaris-
tan’a biraku. 1919 da Neuilly Andlagmasiyla, Bulgaristan, 1915 de Tiir-
kiye’den aldigt parcayla birlikte, biitiin Bati Trakya’dan, Baghca Miittefik
Devletler yararma vazgegti; son olarak, 1g2o Agustosunda, Trakya'va
iliskin olarak imzalanmrg fakat onanmanug bir andlagma ile, hiitiin bu
bdlge Yunamistan’a verilmigtir, O zamandan bu yana, Bati Trakya Yu-
nanistan’ca iggal edilmis ve yonetilmigtir. Iste, andlagmalarin yaratug
durum budur.

Tirk Temsilei Heyeti, simdi, savastan dnceki simirlara donmek iddia-
sinda buluumaktadir, Gegen oturumda, Komisyon, bu istefe karst bir takim
iddialar dinledi. $iiphesiz Tiirk Temsilci Heyeti bunlara cevap verecektir.
Bu cevab1r beklerken, Lord CURZON, bu iddialari yeniden ele alacak,
dzetleyecek ve onlarin ne dlgiide dnemli olduklarini belirtmege ¢alisacaktir,

Andlagmalara dayanan ilk iddiayi, M. Veniselos, biiyiik bir giicle or-
taya koymugtur; Tiirkiye'nin istedigi toprak parcasinin Sévres Andlagma-
siyla herhangi bir iligigi yoktur; 1915 de Tirkiye tarafindan géniil boslu-
guyla Bulgaristan’a birakilmug olan kiigiik bir parca disinda, bu bélge, savas
éncesinden beri Tiirkiye'ye ait degildi. Bu topraklarin kaderi Neuilly And-
lagmasiyla karara baglanmigy bulunmaktadir; Miittefik Devletler bundan
ayrlmay: akillarindan bile gegirtmemektedirler.

M. Nintchitch’in biiyiik bir gii¢le s6z konusu ettigi ve M. Duca’mn
da destekledigi ikinci iddia, cografyaya dayanmaktadir: Merig, en iyi dogal
stnirdir. Yaratidabilecek yapma sinirlarin hepsinden gok daha iyidir: askeri
giivenlik agisindan, bu nehirden daha iyi simr olamaz.

Hig kimsece dne siiriilmemis olmakla birlikte, Lord CURZON’un ¢ok
bityiik bir dnem verdigi uglincii nokta, Meri¢ simrimn, Tirklerin siirekli
olarak istemig bulunduklar: sinir olmasidir, Tiirkler simdi yep yeniisteklerde
bulunmaktadirlar. Tiirkiye’'nin daha &énce éne siirmiig oldugu biitiin istek-
ler ~ornegin Hamid Bey tarafindan Istanbul’da Yiiksek Komiserlere sunul-
mug olan istekler~ hep Meri¢ simrnm 6éngormekte idi. Lord CURZON
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ahndig zaman, Tiirkiye'nin isteklerini yakindan bilen Fransiz Hiikiimetinin

kuvvetle destekledifi bu istekler, Merig’e kadar Trakya’mm Tiirkiye’ye geri
verilmesi idi. 24 Eyliil tarihli Notada, “Miittefik ii¢ Hikiimet bu firsattan

yararlanarak Turkiye'nin Meric’e ve Edirne’ye kadar Trakya’y: elde etmek

istegini uygun kargiladiklarim bildirirler” ciimlesi gériiliir,

Devletlerin ¢agrisina verdigi cevapta, Tiirkiye, Edirne’yi de i¢ine almak
iizere, Meri¢’in bat: kiyisina kadar Trakya’min Tiirkiye Biiviik Millet Mec-
lisi Hiikiimetine geri verilmesini istedi. Daha sonra, 4 Ekim tarihli bir no-
tada, Tiirk Hitkiimeti, Trakya’daki soz gotiirmez haklarimn tamnmsg ol-
masindan memnunluk duydugunu bildirdi. Son olarak, Mudanya Sézleg-
mesi, Yunanhlarin hangi ¢izginin gerisine ¢ekilecegini giésterirken, bunu
“Ege Denizine kadar uzanmak iizere Meri¢’* olarak tanimlamigtir, Bylece,
iki-ii¢ aydan beri, Tiirkive'nin siirekli olarak istedigi simr, Meric ¢izgisi
idi ve bagka bir sey degildi.

Dordiincii iddia etnik ve ekonomik miteliktedir. M. Veniselos, iitkenin
etnik goruniiginii titm deZigtirmis olan, siinmak igin gelmis g¢gmenlerin
yigilmasindan 6nce, niifusun ¢ogunlugunun, en agag ikiye bir oramnda,
Rum oldugunu bildirmistii, Yunan Temsilci Heyeti bu sézlerini dogrulayan
istatistikler verecegini de stylemigtir. Lord CURZON, Tiurk Temsilci He-
yetinin de kendi sozlerini desteklemek igin rakamlar sunacagim uwmmak-
tadir. M. Veniselos, bolgede ticaret ve tarumin 6zellikle Rumlann elinde
oldugunu da soylemistir; bu iddialar, hi¢ siiphesiz, ileride ayrintili olarak
incelenecektir,

Tiirk Temsilei Heyeti askeri giivenlik sorununu ortaya koymugtur.
M. Nintchitch, tarafsizlandirma yerine, istihkdmlarin yikilmas: ve askeri
birlik bulundurulmasinin yasaklanmasiyla uygulanahilecegini sandigr-
askerlikten arindirmanin, Dogu Trakya’nmmn kuzey smirina uygulanmasi
goritgiint 6ne stirmigtir; Tiirk Temsilci Heyeti de pek hakh ve verinde
olarak, askerlikten anindinlacak bélgenin tammlanmasini istemisgtir, Lord
CURZON’a gore bu goriig benimsenecek olursa, bu sorun askerlik uzman-
larindan kurulu bir Komitede incelenmelidir; bu Komitede Tiirkler de,
hi¢ gliphesiz biyik bir yetenekle goriiglerini agiklayabileceklerdir, Lord
CURZON, askerlik konularinda uzman olmadifi i¢in, Karadeniz’den bas-
layarak kuzey stninmi askerlikten arindirilmig bir duruma getirmek gerekip
gerekmedigini, ya da bunun istenir bir gey olup olmadigim bilememektedir.
Fakat, Bat1sinirina gelince, Lord CURZON, kesin bir goriig one siirebilecek
durumdadir; ginkii, bu konuda gériig birlifine varmuy olan Clagiran
Devletlerle, konuyu biiytik bir dikkatle incelemig bulunmaktadir.

Edirne’nin kuzeyinde, Bulgar sinin iizerinde bir noktadan baslayarak,
2030 kilometre geniglifinde, Meri¢’in iki kiyisimi kaplayacak ve Dogu
Trakya ile Bati Trakya arasinda biitiin Meri¢ boyunca uzanacak, Dedeagag’-
la Enos yakimnda denize varacak bir bélge askerlikten arnndirilacaktir,
Béyle bir telkinin, Tirkiye’'nin askeri giivenligi ile ne kadar baglantih ol-
dugunu Tirk Temsilci Heyeti bir bakigta gérmiig olacaktir; gergekten bir
vandan Edirne’nin, éte yandan da Dedeaga¢’in askerlikten arindirilmasiyla,
Meri¢’in sag kiywsindaki istihkdmlann Edirne i¢in meydana getirmekte
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oldugu tehdit ortadan kalknmug olacaktir. Bu sorun, hig siphesiz, askerlik
uzmanlarinca incelenmelidir; fakat Lord CURZON, bu tekiifi, Cagiran
Devletler arasinda gériigmelerden sonra kararlagtirilan ve elde edilmesi
miimkiin en iyi ¢6ziim oldugunu digiindiikleri bir goriis olarak sunmak
istemektedir,

Dedeagag demiryolu ve Bulgaristan’in Ege Denizi’ne ¢ikigt, bu sorunun
bir pargasidir. Gergekten, Tiirk Temsilci Heyetinin hatirlamas: gerekir ki,
Meri¢’in sag kiyisinda Mustafa Pasa’dan Kuleli Burgaz’a kadar demiryo-
lunun hi¢ bir pargas: silih-birakiggmi [miitareke] sirasinda Tiirkiye'ye ait
bulunmuyorda. Ote yandan, Karaaga¢ Edirne’nin tek istasyonu degildir.
Merig’in 6teki kiyisi iizerinde, kopriiniin ilerisinde, Karaaga¢ anayoluna
bir kolla baglanmis olan bir bagka istasyon vardir, Bu durumda, demityolu,
bir Komisyonca va da benzer bir organca yiiriititlecek bir gegit uluslararas:
denetim aluna konulabilecektir.

S6z konusu demiryolu yalmz Tiirkiye'yi ilgilendirmemektedir; aym
olciide, Bulgaristan’s ve Yunanistan’y da ilgilendirmektedir. Ismet Pasa’nin
teklif ettigi gibi, Karaaga¢ Tirkiye’ye birakilacak olursa, bir ¢ikint yara-
tllmag olacaktir; bu ¢ikinti demiryolunu kesecek ve ileride Bulgaristan’a
karg1 saldirgan maksadlarla kullamlabilecektir, Bu yiizden, Lord CURZON,
Miittefik meslekdaslar: adina, hi¢ bir askeri tehdite yol agmamak ve demir-
yolu transitisorunu ile Bulgaristan’in Ege Denizi’ne ¢ikmas: sorunun ¢éziim-
lenmesini de saglamak tizere, Bulgar sinirinin meydana getirdigi agidan
Ege Denizi’'ne kadar, genig bir toprak seridinin tarafsizlandirlmasin teklif
etmektedir. Bu sorunlarin bir alt-komisyonda ayrintili olarak incelenmesi
gerekir. Lord CURZON, demiryolu ile Dedeaga¢ limanimin hangi nedenler
yiiziinden —Dedeaga¢’ta ya da bagka bir yerde bulunacak— uluslararas: ni-
telikte bir Komisyonun ya da bir organin elinde bulunmast gerektigini
yeteri kadar agiklamg oldugunu ummaktadir. Ote yandan, Bulgaristan’in
ucaret ihtiyaglarim kargilayabilmek igin, Dedeaga¢ limammn gok biiyiik
olgiide geligtirilmesi gerekecektir. Lord CURZON, bu telkinleri, sadece,
kurulmasim teklif ettifi Alt-Komisyonda, Cagiran Devletlerin gériislerini
agiklamaga ne kadar gok hazir olduklarin géstermek icin belirtmig olmak-
tadir,

Bat1 Trakya sorunu kahyor; burasi i¢in, ya da burasinin bir kismu igin,
Tiirk Temsilci Heyeti séz konusu bélgenin sturlarim géstermeksizin, ple-
hisit istemigtir. Bu nokta iizerinde, Miitiefik Devletlerin durumu c¢ok agik-
tir. Batr Trakya sorunu goériigme konusu degildir. Bu sorun, Bulgaristan’mn
Ege Denizi'ne ¢ikmasim saghyacak hiikiimlerin uygulanmas: gartiyla,
Neuilly Andlagmasinda sonuca baglanmig bulunmaktadir, Bu hélge savastan
énce Tiirkive'ye ait degildi. Tiirkiye burasini kendi istegiyle birakmgtir,
Yunanistanm bu bolgeden vazge¢mesini istemek —yalmiz Yunanistan’in
burasint mesru olarak iggal etmis oldugu i¢in degil, fakat Dogu Trakya ve
oteki yerlerden gelip bolgeyi istild etmis bulunan ¢ok biiyiitk gé¢men yi-
ginlarin yerlegtirmek igin bu bélgeye Yunanistan’in kesin ihtivac bulun-
mas! yiiziinden de- hakstz olacaktir, Gagiran Devletler bu noktada anlagmg
bulunmaktadirlar; bu konunun yeniden agilmasina izin vermeyeceklerdir,
Tiirk tilkesi diginda herhangi bir iilkede plebisite bagvurulmasi ne kadar
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stz konusu olamazsa, bu boigede de plebisite bagvurmak &ylesine diigtinii-
lemez; kald: ki, plebisite bag vurulsa bile, bu kangik giinlerde, orada mey-
dana gelmis ¢ok biiyiik niifus hareketleri ytiziinden, béyle bir yol kesin so-
nuglar da veremez. Ote yandan, gesitli Temsilci Heyetlerinin de gdstermis
olduklar1 gibi, Bati Trakya’min dogusunda ve Meri¢’in bat: kiyist iizerinde
ozerk bir kiigiik Devlet kurulmasi goriigii de yerinde bir teklif olarak géz
ontinde tutulamaz. Boyle bir yola giderek, Neuilly Andlagmasimn yeniden
tartiyjma konusu yapilmasina [Miittefik] Devletler raz1 olamazlar. Bu yiiz-
den, Lord CURZON, béyle bir tasarmin artik s6z konusu olmayacagim
ciddi olarak umdugunu séyledi.

Biitiin bu noktalar Gzerinde, goriis birligi iginde olan Cagiran Dev-
letter, gelecek oturumilardan birinde, Tiirk Temsilei Heyetinin cevabini
dinlemege hazirdirlar,

Lord CURZON, konugmasim ozetlemek istedigini sdyledi, Merig’e
kadar Dogu Trakya, Tiirkiye’nin siirekli olarak degismez istegi olmugtur.
Bu isteklerin yerine getirilmesine Paris’te karar verilmistir; Lord CURZON
da bu tivizden yana olmugtur. Martta ongdrilmemis bir ikinci thvize,
Mudanya’da riza gosterilmistir; $imdiki Konferans: beklemeden, Merig’e
kadar Dogu Trakya’nin hemen isgal edilmesi kabul edilmigtir, Lord CUR-
ZON, Tirk Temsilci Heyetinin isteklerini, [Mtittefik] Devletlerin yerine
getirmege hazir bulunduklan konularla simrlandirmasini ve kabul edilmesi
miimkiin olmayan teklifler éne siirerek goriigmeleri daha da giiglestirmeme-
sini dostga istedigini belirtti,

M. BARRERE, yapilmakta olan ve katilrmg biitiin Temsilci Heyet-
lerine geref veren bu nazik, élgiilii ve uzlagma zihniyetiyle dolu tartigmayi
biiyiik bir ilgi ile izlemis oldugunu sbyledi. Bu gériigmelerin béylesine
hizli ve boylesine geniy kapsamh olarak siiriip gitmesini arzu ederdi. Lord
Curzon’un -Fransiz Hitkiimetinin ve M. BARR ERE’in duygularina uygun
diisen~ acik ve 6lciilii s6zlerine, M. BARRERE biitiiniiyle katildigaim bil-
dirmegi bir dev saymaktadir, Balkanlarda bir anlagmazhk ve gegimsizlik
konusu yaratilmamas: istegini ¢ok giizel belirtmig olan M. Nintchitch ile
M. Duca’nmin gostermiy olduklari uzlagma zihniyetini Szellikle begenmis
olan M. BARRERE, 6ne siiriilmiig goriigleri Tiirkiye’nin dikkata alacagim
ummaktadir.

Marki GARRONI de, Lord Curzon’un ve M. Barrére’nin duygularin
paylastigini sdyledi. Miittefikler Tiirkiye i¢in daha az elverigli bir suur
diigiindiikleri zaman bile, kendisi Devletlerin bugiin teklif ettikleri ¢izginin
kabuliinii sahik vermekten bir an geri kalmamgur. Marki GARRONI,
Tirk Temsilci Heyetinden bununla yetinmesini istemnektedir. Lord Cur-
zon’un teklifleri kabul edilmege gok elverighi ve yeni anlagmazliklarin 6niinii
alacak niteliktedir.

M. Stamboulisky’nin, Ege Denizinde Bulgaristan’in ¢ikig-yerine iliskin
sozlerini veniden ele alan M. VENISELOS, 6rnegin, Tuna Komisyonuna
benzer, uluslararast bir komisyonun denetimi altinda, Meri¢ ve demiryolu
ile Dedeaga¢ limanimin Bulgaristan’ca kullamlmasi amaciyla, istenilecek
biitiin garantileri vermege hazir oldugunu bildirdi.
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M. VENISELOS, 1915 de Tiirkiye’nin Bulgaristan’a birakug bélgeye
iligkin istatistikleri Komisyona sundu.

Oturuma saat 18 de son wverildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlegik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu) ; E. LAGARDE (Frapsa); Const. COLLAS
(Yuranistan); R. INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Japonya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sup-
Hirvat-Sloven Kiralhifn); RESID SAFVET (Tiirkiye).



(2) SAYILI TUTANAGA EK

YUNAN TEMSILClI HEYETINCE SUNULAN
ISTATISTIKLER

MERIC ILE 1913 TURK-BULGAR SINIRI ARASINDAKI
ULKENIN NUFUS DURUMU

1912 taribli Yunan istatistigi

Rumlar Thirkler

Demotika* Kazasi  .........0..... 22,080 6,315
Mustafa Paga Kazas: kismi . ....... 4,562 3,335
Ortakéy Kazast kismu ............ 1,714 1,775
Edirne Kazast kisrm ....0000ven s, 8,400 3,200

TOPLAM ..... teese 87,156 14,625

190z tarihli Tirk Istatistigi

Rumlar Tiirkler

Demotika* Kazast .............. 10,045 8,499
Mustafa Pagsa Kazasi kisr ........ 3,005 2,497
Ortakdy Kazast kismu . ....ona.s 1,302 1,939
Editne Kazast .......... ... ... 5,750 9,200

TOPLAM ......... 29,162 17,117

NOT.- 1915 sinirlarn Mustafa Paga, Ortakéy ve Edirne kazalarmin
i¢inden gectigi ve bu kazalar: holdiigi icin, Yunan istatistifinin gésterdigi
rakamlar daha dogrudur; ¢iinkii, bu istatistik niifusu koéy koy ve bagh ol-
duklar1 ulusal topluluk bakimindan vermektedir. Ote yandan, Tirk ista-
tistigi kazalarm nifus toplamum biitaniiyle gostermekte bulundugundan,
gergegi oldukca dogru yansitabilmek icin, Tiirk istatistiklerinin rakamlarini,
bunlann kargilig olan Yunan istatistifi rakamlarn oraninda indirilmiy ola-
rak kullanmak zorunlu olmugtur.

¥ Fransizea metinde, “Dimotika”, Ingilizce metinde “Demotika’™ yazihdr, (S.L.M.)
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1920 tarihli Yunan Istatistigi
Evros Vilayeti

{Dedeagag, Solulu [Soufli], Demotika, Enos, Ipsala Kazalar)

Rumlar Tiirkler

53,000 26,500

NOT.- Tiirklerin g¢ogunlukta olduklari Dedeagag, Enos, Ipsala ve
Sofulu kazalammin niifusu bu resmi rakamlardan c¢ikartibinea, sonug, yu-
karndaki istatistiklerdeki sonucun aymdir; gergekten, Demotika bolgesinde
bityilk bir Rum niifusu ¢ogunlugu oldugu goérilmektedir.



Genel  girigme.
Trakys sinirn
{devam}

(3) SAYILI TUTANAK

23 KASIM 1922, PERSEMBE OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhginda, saat 11
de aqld.

Hazir bulunaniar:

MM. CHILD, GREW (Amerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON
OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (/ngitiz Imparatorlugu) ; MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM, VENISELOS, CACLAMANOS
(Yunanistan); Marki GARRONI, M, LAGO (lualya); Baron HAYASHI,
M. OTCHIAI (7aponya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM.
NINTCHITCH, RAKITCH (Sup-Huvat-Sloven Kwalligi); ISMET PASA,
RIZA NUR BEY (Tirkiye).

Ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerike Birlegtk Devletlers); Sir Willilam TYRRELL,
Tiimgenaral BURNETT-STUART, Yarbay HEYWQOOD, MM. NICOL-
SON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (/ngiliz Imparatorlupu);
Timamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FRO-
MAGEOT, BARGETON, CORBIN, DE PERCIN, BAROIS (Fransa);
General A, MAZARAKIS, M. DENDRAMIS (Yunanisian); MM. AR-
LOTTA, NOGARA, CIAMARRA, GUARNASCHELL] (/talys); MM,
NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay: TSURU (Japonya);
Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, ANTITCH
(Surp-Hairvat-Sloven Kwralhyy; MUNIR BEY, SUKRU BEY, MUHTAR
BEY (Tiirkive).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M, F. LAMMOT BELIN (dmerika Birlegik  Devletleri);
MM. SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE
(Fransa); M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (Jtalya}; M. HOTTA
(Faponya); M. CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH
(Strp-Hirvat-Sloven Kwallyls); RESID SAFVET BEY ( Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

ISMET PASA, bir giin 6nceki oturumda Komisyona sunulmus tek-
lifler lizerinde Tiirk Temsilci Heyetinin gériigiini agiklamadan 6nce, Yunan
Bastcmsileisinin iddialarim ¢liriitmek istedigini soyledi.

M. Veniselos konugmasina, Tirkiye ve Yunanistan diinya savagina
siiriikklemis olan kogullan incelemekle baglamugtir. Tiirk Temsilci Heyeti,
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Osmanh Imparatorlugunu bu savaga siriikleyen etkenlerin bu Komisyon
oniinde incelenmek istenmesini, kesin olarak versiz bulmaktadir, Bu konuda
tam bir fikir edinebilmek igin, diinya savagindan onceki son otuz yilin si-
vasal olaylarim1 gdzden ge¢irmek ve 6zenle incelemek gerekecektir. Tiirk
Temsilei Heyeti boyle bir incelemenin gergek hi¢ bir yarar: olmayacagini,
iistelik, bog yere bir tartisma gikararak, bangin yeniden kurulmasina yénel-
mig goriigmelerin akimma zarar verecegini diiglinmektedir, Su da var ki,
diinya savagy sirasinda, Tirkiye, Yunanistan’la savagmak durumunda kal-
mamugtir; iki iilke arasindaki savag, asl, 1919 Mayisinda Izmir’e Yunan
askerlerinin gikartilmasiyla baglamgtir. Bu tarih, herkesin bildigi gibi, yeni
bir dénemin baglangicim géstermekiedir, Savas hareketlerinin bu agama-
stnda, Tiirkiye, hig bir sekilde, saldirganlikia su¢landirlamaz; tersine, asla
hakh gosterilemiyecek bir istila hareketi kargisinda, Tirkiye, ulusal varhigini
savunmak igin insan tstii fedakarliklara katlanmgtir. Iste, Kiigitk Asya’yr
kana bulayan bu savagta, iki diigmanin moral bakimindan kargihkh gergek
durumlan budur.

Tirkiye ile Yunanistan arasindaki savagn son dort yih boyunca, Miit-
telik Devletlerin yaptifn bir ¢cok barig ve arabuluculuk girigsimlerini kabul
e¢tmeyen, her zaman, Yunanistan olmugtur,

1921 ilkbaharinda, Londra Konferansinda, Tiirkiye, Trakya ile 1zmir
ve dolaylart: igin plebisite bag vurulmasimi kabul etmisti; Yunanistan buna
karst qikti; anlagmazligi barisgr yollardan ¢oziimlemek igin Yunanistan da
Tiirkiye kadar iyi niyet gdstermis olsaydi, savag o tarihte sona erebilirdi.

Londra Konferans: sonunda, Miittefik Devletler, 12 Mart 1921 tarihin-
de yeni tekliflerde bulundular; Temsilci Heyetlerinden her biri bu teklifieri
kendi Hiikiimetine bildirecekti. Tiirk Temsilci Heyeti daha Ankara’ya
bile varmadan, Yunanhlar, Ikinci Inénii garpigmasiyla sonuglanan 23 Mart
saldirtsina bagladilar, Goérildiigi gibt, Konferansin banyg tekliflerine top
ategi ile kargthk vermis olan, Yunanistan’dir,

Biraz daha sonra, 1921 Haziraminda, Miittefik Devletler, savasan iki
Devlete arabuluculuk teklifinde bulundular; Ankara’y: ele gegirmek iizere
yeni bir saldiriya girigmegi akhna koymus olan Yunanistan, bu teklifleri hor
gorerek reddetti; Sakarya bozgunu ile sonuglanan bir ileri harekete girigti.
Yunanlilarin bu uzlagmazh@ kargisinda, Miittefik Devletler, Yunanistanin
artik kendi hesabina savagmakta oldugunu, bundan béyle hi¢ bir sekilde
Miittefikler adina davranmaga yetkili oimadifim bildirmek zorunda kal-
dilar.

Tiirkiye'ye gelince, mesru ulusal istekleri yerine getirilince, silahlarim
birakmaga hazir oldugunu bildirmekten bir an geri kalmamgtir, Tiirkiye,
bu amagla bir ¢ok barig girigimlerinde bulunmugtur ve bunlar, hem Miit-
tefik Devletlerce, hem de biitiin diinyaca bilinmektedir.

M. Veniselos, iddialarim agiklarken, Tiirkiye’nin, kaderi Neuilly
Andlagmasiyla diizenlenmis bir toprak pargasmin kime ait oldugunu yeni-
den soz konusu ettifini dne siirmiig, ve boylece, Bat1 Trakya’ya iligkin her-
hangi bir goriigmeye yol agilmamasina ¢ahgmigtir; oysa, bu Andlagmanin
48 nci Maddesi uyarinca, Miittefiklere emanet edilmis Trakya'nin kader
kesin bir sonuca baglanmamis bulunmaktadir. Demek ki, bu sorun hala
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agiktir. Tiirk Temsilci Heyeti, Muttefiklere emanet edilmig Bat1 Trakya’nin
geri verilmesi arzusunda olmadigim yeniden belirtmek istemektedir; fakat,
¢ok biiyiik ¢ogunlugu Tiurk olan bu bélge halkina, protesto etmekten bir -
an geri kalmadig: bir rejimin uygulanmasim Snlemek iizere, Tiirk Temsilci
Heyeti, kaderi hala diizenlenmemis bulunan bir toprak pargasinda yerles-
miy olan halk igin, Biiyiikk Devletlerin baris prograrmnda yazili olan halk-
larin kendi kaderlerini saptama (auto-dispesition) hakkim istemekte diren-
mektedir.

Anlagmazhik konusu olan bu bélgeye iligkin olarak, kaza ve koylere
gore diizenlenmis istatistikleri, ISMET PASA, Komisyonun masasi {izerine
koydu. {(Ek A).

ISMET PASA, bu bolgeyi meydana getiren dért kazaya iligkin ista-
tistiklerin gencl sonuglarini hemen bildirmek istedigini sdyledi:

Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermenijer
Giimiileine ..., 39,967 B,834 9,997 1,007 360
Dede-Agac  ..... 11,744 4,800 10,227 253 449
Sofulu ......... 14,736 11,542 5,490 —_ —
Iskege .ovvinvn. .. 42,671 8,728 552 220 114

129,118 33,904 26,266 1,480 923

Kald ki, Bat1 Trakya nifusunun biiyiik ¢ogunlugunun Rum oldugunu
" kesin olarak séyleyebilecek durumda bulundugunu iddia eden Yunan Tem-
silci Heyeti, plebisitten hi¢ de kugkulanmamahydi; gergek boyle ise, plebisit,
Yunanistan'in bu iilkeyi elde etme hakkini dogrularmg olacaktir.

M. Veniselos, bundan bagka, Yunan ijgalinin siiriip gittigi yillar bo-
yunca, Yunan Hikiimetince iglenmis yanhslardan soz etmistir, M. Veni-
selos’a en kiigiik bir kinamada bulunmak istegini ya da niyetini akhindan
bile gegirmeksizin, ISMET PASA, M. Veniselos'un degindigi yanhslarin
talihsiz Turk topluluklarma gok pahaliya gelmis oldugunu séylemek ister;
aym acilarin, Bats Trakya’da, bu iggal yiiziinden sirip gitmesi kabul edile-
bilir mi?

Trakya'daki 1913 simirina iligkin olarak Karaaga¢ dis-mahallesiyle
Mustafa Paga, Seymenli ve Demotika nahiyelerine yonelmig itirazlara ge-
lince, bunlar, Tiirk Temsilci Heyetine hi¢ de hakhi géritnmemektedir.

M. Veniselos, bu bélgede Rumlarin ¢ogunlukta oldugunu éne siirmiig-
tir; bu, dogru degildir; M. Veniselos, kesin olarak Tiirk olan topraklar
Yunanistan’a katma arzusunu hakli gostermek igin, nasil vaktiyle Yiice
Konseye yalmz Yunan kaynakl istatistikler sunmugsa, simdi de yalmz ken-
dinden bagka hi¢ kimsenin bilmedigi rakamlar ortaya atmaktadir. Tiirk
istatistikleri M. Veniselos’un istatistikleriyle ¢atigmaktadir. 1914 tarihli
Tiirk istatistikleri su rakamlan vermektedir:

Tirkler Rumlar Ermeniler Cesitii

Mustafa Pasa............ 11,857 6,134 —_ 568
Seymenli ............... 4,5%4 4,235 — 10
Demotika* ........u00n.s 20,110 24,447 174 1,212
' 36,561 34,816 174 1,790

* Fransizea metinde “Dimétoka”, Ingilizce metinde “Demotika® yazihdir. (S.L.M.)
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Koplerin sayisi:

Tiirk Rum Kannk Rum-Tirk
Musiafa Pasa............ 28 7 1 l
Seymenli ............... i7 i0 1 -
Demotika* .............. 31 9 1 13
76 26 3 14

Demotika sehrinin Tirkler i¢in tarihi bir énemi oldugunu belirtmek
belki de yararsiz olmaz; bu gehir Tiirklerin Avrupa’da gegici ilk baskentleri
olmugtur; Tirkler orada bir gok anitlar, camiler, ¢esmeler, kaleler, saray-
lar, v.b. yapmglardir,

M. Veniselos, éte yandan, yirmi viizyildan beri, Trakya'da ve Kiigiik
Asya’da Rumlarin bulundugunu soylemistir; tarihi gercek bu sézlerle ga-
tismaktadir, En yetkili tarihgiler —6rnefin Maspéro, Histoire des Peuples
d’Orient ve Dr. Morgan, Etude Scientifique du Caucase- en eski gaglardan beri
Anadolu halkimin Tiirk soyundan oldugunu kabul etmektedirler,

Yunan Bastemsilcisinin éne stirdiigii ekonomik veriler de yanlistir. Bu
bélgelerde taginmaz mallarin [emlikin] biiyiilk ¢ogunlugu (%, 84) Tiirk-
lerin miilkiyetindedir; bu Tirkler de —herkesin bildigi ve Tiirk Temsilci
Heyetince Konleransa sunulan bir Notada (E% B) belirtildigi tizere- genellik-
le topraga siki stkiya bagh giftcilerdir; galigan ve Gretimde bulunan, 6zellikle
Tiirk kéyliisiidiir. Bagka yerlerde oldugu gibi burada da, Rumlar, kendilerini
daha gok ticarete veren, ¢ok kiigiik oranlarda topragin miilkiyetine hak
iddia edebilecek durumda bulunan, her seyden 6nce, tek yerde durmaz bir
unsur olarak belirmektedir,

M. Veniselos, bu topraklan 1915 de Turkiye'nin goniil hoglugu ile
birakmg oldugunu sdyleyerek, bundan Tiirk isteginin haksiz oldugu sonu-
cunu ¢tkartiyor. M. Veniselos’un, Sirp-Hirvat-Sloven Kiralligi ve Romanya
Temsilcilerinin soylediklerinin tersine, Tiirkive bu bélgeyi géniil hosluyla
birakmamugtir; bu birakigson derece tehlikeli kogullarin basks: altinda olmug
ve hi¢ bir zaman Tiirk Parlimentosunca onaylanmarmugtir; kaldi ki, silih-
birakiggmindan [miitarekeden] hemen sonra, Miittefik Devletlerin kendileri
de Tiirk-Bulgar Sozleymesini ylirdrlitkten kaldirmug olduklarindan, bu
Sozlesme pek kisa dmiirlii olmugtur; bu Sozlesmenin yapildigs dénemden
bu yana, siyasal durum biitiinityle degismigtir.

Isteklerini desteklemek tizere ISMET PASA’nin 6ne siirdiigii giivenlik
konusuna gelince, M. Veniselos, biitiin Devletlerce kabul edilmis bir zorun-
lulugu hi¢ de g6z 6niinde tutmak istemez goriinmektedir, Bir Devletin,
stnirlarimin gizilmesi 562 konusu oldugu zaman, hi¢ olmazsa, belirli bir
toprak par¢asimin savunulmasima yetecek kadar giivenlik elde etmege ¢a-
ligmas1 dogal bir seydir; bu gitgide artacak toprak kazanma isteklerinde
bulunma anlamina asla gelmez.

Edirne, Tirkiye'yve geri ddénerken, onu Istanbul’a baghyan Kuleli
Burgaz -Mustafa Paga demiryolunun gegtigi toprak pargasimin da Tiirkiye’ye
geri verilmesi zorunludur.

Edirne’nin olduu kadar, stz konusu demiryolunun da giivenligini
saglamak ve Tiirkiye’nin komgulariyla giiven ve dostluk dolu iligkiler siir-

* Fransizea metinde “Dimétoka”, Ingilizce metinde “Demotika” yazihdir, (S.L.M.)
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diirebilmesi igin, simirin, Edirne sehrinden ve demiryolundan, gerektigi
kadar nzak bulunmasi zorunlulugu vardir.

Yalmz Karaagag’i séz konusu edersek, Tiirkiye’nin elinde bulunmasina
artik kimsenin diyecegi kalmamig bir gsehrin bir mahallesinden, Tiirk ege-
menliginin kaldirilmasini, Yunan Temsilei Heyetinin neden istedigini an-
lamakta Tiirk Temsilci Heyeti gii¢litkk ¢ekmektedir. Bir sehirde aym zaman-
da iki ydnetim bulunmasi dogal nn sayiiyor? Karaaga¢ mahallesinin Edir-
ne’nin ulagim bakimindan Tiirkiye igin hic bir énemi olmadigy iddia edi-
lerek, bu ulagmin bagka yollardan saglanabilecegi de bu sézlere eklen-
mektedir; fakat, bu yollarin neler oldugu gosterilmemektedir. Aslinda,
bagka yol yoktur; Karaaga¢’siz Edirne, tilkenin 6teki kusimlanyla normal
iligskiler kuramaz, ekonomik ¢tkiintiiye mahkiim edilmig olur. Bu mahallede
biitin taginmaz mallar {emldk] Edirne’de oturanlarin miilkiyetindedir.
Opysa, Miittefik Devletlerin 23 Eyliil tarthli Notasi, Edirne’yi Tiirkiye'ye
geri vermektedir; boyle olunca, bu Nota, Edirne’nin tamamiayict bir par-
¢ast olan Karaaga¢ mahallesini de Tiirkiye’ye geri vermig olmaktadir.

ISMET PASA, sunu da sézlerine ¢klemek zorunda oldugunu séyledi:
Mudanya Sozlesmesinin imzalanmastyla sonuclanan gorigmelerde, 6 Ekim
1922 giinii yapilan toplantida, ltalyan Temsilcisi General Monbelli, ISMET
PASA’ya, harfi harfine, junlar1 séylemistir:

“Italyan Hikiimeti adina Ekselanslarina resmi bir bildiride bulun-
mama izin veriniz:

“r. Askeri bakimdan Edirne miistahkem mevkii, Edirne gehrini,
Karaaga¢ mahallesini ve —-Meri¢’in sag kiymsindakileri de igine
almak iizere- istihkdmlar kugagimi kapsadifini goz 6niinde tutarak;

“2, Miittefik Devletlerin 28 Eyliil tarihli Notalarinda yazih “Edirneyi
de iginc almak iizere’ séziiniin, haklt olarak, yukandaki anlamda
yorumlanabilecegini diigiinerek....”’ _

Bunun gibi, Ingiliz Temsilcisi General Harington da, g Ekimde soyle

demisti:

“Size teklif edilecek sartlar konusunda Miittefik IMiikiimetler anlag-
my§ bulunmaktadirlar, Biitiin Trakya’y: elde etmenizi saghyacak
karan size sunmaktadirfar, Miittefik Hijkiimetler, Meri¢’in bati-

sinda size bir perde saglamaya kadar gitmektedirler. Karaagag
sizin olacakur.”

ISMET PASA, Miittefiklerin iki Temsilcisince yiiklenmilmis olan bu
moral yilkiimiin yerine getirilecegini ummaktadur,

Bir son iddia olarak, Edirne bélgesinde iki demiryolu istasyonu bulun-
dugu one sirilmugtiir. Gergekten, Karaaga¢ istasyonundan gehre dogru
giden ve sonunda, koprii basinda, bir kavsak noktas1 olan bir demiryolu
vardir; fakat bu topragin yizél¢iimi, ihtiyaci karsilayacak bir istasyon
yapmaga elvermemektedir; boyle bir istasyonun yapilabilecegi diigiiniilse
bile, Karaagag’tan baghyan ve yukanda séziinil ettifimiz bu demiryolu,
Edirne ile bu mahallenin birbirinden aynlmasyla dogacak sakincay: or-
tadan kaldiramayacaktir,



— 45 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom,]

Gogmenlerden soz ederken, M. Veniselos, Yunanistan’in kargilagtigi
giigliikleri belirterek, sifinmak tizere bir milyon gé¢menin Yunanistan’a
ve ozellikle Bati Trakya’ya gitmis oldugunu iddia etmigtir. Bu sayi, Bat
Trakya’nin kendisine verilmesini istememekte olan Tiirk Temsilci Heyetine
gercekten asin goriinmektedir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti
igin aymi sorun -hem de daha acikli olarak- séz konusudur; ¢iinkii, Yunan
istilas1 ve yakip-yikmalan sonucunda, bir milyondan ¢ok Tirk evsiz barksiz
ve yiyeceksiz olarak, Kiigiik Asya yaylalarinda basi boy dolapp durmakta,
bir ¢ogu, yazik ki, kacinilmaz bir 6liime mahkim bulunmaktadar.

ISMET PASA, Swrp-Hirvat-Sloven Devleti sayin Temsilcisinin 6ne
siirmiis oldugu itirazlara da bir ka¢ kelimeyle cevap vermek istedigini soy-
ledi. M. Nintchitch, Meri¢’in dogal bir siir oldugundan séz etmistir; ger-
cekten, belirli durumlarda, bir nehir dogal bir stnir olabilmektedir; su var
ki, incelenmekte olan soruna iligkin olarak, durum bdyle degildir; ¢iinkii
Meri¢, Edirne sehrini ikiye boélmektedir.

M. Nintchitch, plebisit konusundaki Tirk isteginin azinliklarin hak-
larim korumaya yénelmis olup olmadigini 6grenmek isteyerek, bu koru-
manmn Yunanistan'ca saglanabilecegint sdylemigtir; oysa, Tiirk Temsilci
Heyetinin ortaya koydugu sorun, niifusun azinlygimi degil, ¢cogunlugunu
ilgilendirmektedir.

Lord Curzon, andlagmalaria yaratilmmg durumun, Tiirk Temsilci He-
yetinin 1913 simrim istemesine elverigli olmaktan ¢ok uzak bulunduguna
dikkat: gekmigtir. Lord Curzon 1915 Sozlegymesini gtz Sniinde tutmakta
ise, ISMET PASA, bu Sozlesmenin Osmanl Parlimentosunca onanmanus
olmasi yiiziinden, hig bir deger tagpmadifim Lord Curzon’a, saygiyla ha-
tirlatmay: zorunlu gérmektedir, Boyle olunca, bu Sézlesme bugiin Tiirkiye’-
ye kargt gikartilmaz, Tiirkiye bakimindan, s6z konusu toprak pargasimn
kaderini belirleyen -1913 Tiirk-Bulgar Andlagmasindan bagka- hig bir ulus-
lararast belge yoktur, Tiirkiye’nin gimdiye kadar yalmz Meri¢ simrim is-
temis oldugunu belirten Lord Curzon’un iddiasina gelince, ISMET PASA,
Lord Curzon’un dikkatim1 hemen agagidaki diiglincelere gekmek istedigini
soyledi.

Miittefik Devletler, 23 Eyliil tarihli Notalaniyla, Tiirkiye’nin Merig
ve Edirne’ye kadar Trakya’y: geri alma istegini uygun karpladiklarn Tiirk
Hiikiimetine bildirmiglerdi. Tiirk Hiikiimeti, 29 Eyliil tarihli cevabinda,
Edirne’yi de igine almak iizere, Meri¢'in batisina kadar Trakya’nin hemen
bogaltilmasini ve bir an dnce geri verilmesini istemigtir. Béylece agiklanmug
bu istek bile, kendi basina, Tiirkiye'nin Meri¢’in batisinda bulunan bazi
yerleri istemis oldugunu ispata yeterlidir. Kald1 ki, sunu da géz éniinde
tutmak gerekir: Aslinda s6z konusu olan, smirn kesin olarak saptanmasi
degil, [akat basit bir bogaltmaydi.

4 Ekim 1922 tarihli Tiirk Notasindan ¢ikartilan iddiaya gelince, bu
soruna iligkin fikrada, Merig’ten s6z edilmeksizin, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hilkiimetinin Trakya iizerindeki séz gétiirmez haklarinin kabul
edilmis olmasim memnunlukla not etmekten baska bir sey yapilmamg bu-
lunuldugu, hig giphesiz, Lord Curzon’un dikkatindan kagmyacaktir. Kald1
ki, bu nokta Mudanya Konferans: sirasinda da agikbiga kavusturulmug
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bulunuyordu, Mudanya Sézlesmesinin, Tiirkiye'ye kargl 6ne siiriilen 2 nci
Maddesi de, yalmz bogalimaya iligkindir; bu Madde, sinirlar konusunda
Tirk Hiikiimetinin goriigityle ilgili bir 6n yargrya vanlmasina elverigli
degildir,

Ote yandan, Karaaga¢'in Tirk egemenligi alunda tutulmas: sanildi-
gimn tersine, hi¢ bir zaman bir saldirganlik niyeti giidildiigii anlamina
gelmez,

Ozet olarak, Tiirk Temsilci Heyeti su teklifler kargisinda bulunmak-
tachr:

. Dogu Trakya i¢in Merig stmrimin kabulii;

. Tarafsiz bir bélge kurulmast;

. Bulgaristan i¢in Ege Denizi’'nde bir qikig-yeri yaratilmasi;
. Demiryolunun uluslararasi duruma sokulmasi.

L e -

Bir ilk teklife gore, taralz bblge, Karadeniz’den Ege Denizi’ne kadar
uzanacak, bir bagka teklife gére de Tunca’dan Ege Denizi'ne kadar gidecek-
tir,

Tirk Temsilci Heyetinin sunmakla seref duydugu karsi-teklifler aga-
grdadur:

1. Tirk Temsilci Heyeti, 1915 sinirimin kabuliine iligkin teklifinden
vazgecmek gerektifini diigiinmemektedir; ¢unki, boyle bir ¢o-
ziim yolunun miimkiin oldugunun daha once belirtilmig kanit-
larla ispatlanmmg bulundugu kamsindadr.

2, Tarafsiz bir bélge kurulmasiyla, Tiirk Temsilci Heyeti, tarafsizlifin
uygulanacagl toprak parcasinda, yiirirlikte olan egemen hak-
lara ve ybnetime hi¢ bir aykinbkta bulunulmamasimi istemek-
tedir; fakat, iilkesini savynulmast igin, bu egemenlikte birtakim
kisitlamalar yapilabilecektir. Béyle olunca, ISMET PASA, bu
konuda bir cevap verebilmek i¢in, ilkin, Komisyona bu konuda
ayrintih bir rapor sunmakla gorevlendirilecek bir alt-komisyonda
bu sorunun incelenmesini istemektedir, Boyle bir inceleme, teknik
bir Komisyonda birkag saat i¢inde tamamlanabilir.

3. Tiirk Temsilci Heyeti, Ege Denizi iizerinde Bulgaristan’a bir ¢ikig-
yeri saglanabilecegini daha 6nce kabul etmig bulunmaktadir,
Tirk Temsilci Heyeti boyle bir gikig-yeri verilmesini memnum-
lukla kargiladifami yeniden belirtmek ister.

4. Tirk Temsilei Heyeti, uluslararasi bir érgiit kurulmasiyla, Bulga-
ristan, Tirkiye ve Bati Trakya'nin demiryolundan yararlan-
malarina hig bir itirazda bulunmamaktadir. Bu sorunun bir alt-
komisyonda incelenmesi yararlh olacakur,

5. Bat1 Trakya’da plebisite bagvurulmasina iliskin [Tiirk] teklifi hak-
gozeterlife uygundur, Plebisit sonucu olarak alacaft sekilde,
Bati Trakya’nin tarafsizlandirtlmasi, sinirdag Devletlerin giiven-
ligini sagliyacak nitelikte oldugundan, tarafsiz bir bolge yara-
tilmasindan yana bir etki yapmaktadir,
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Lord CURZON, Bati Trakya’nin dért kazasimin niifusuna iligkin
olarak Ismet Pasa’min 6ne siirdiigii istatistiklerin hangi tarihli oldugunu
bildirmesini Ismet Pasa’dan rica etti.

ISMET PASA, belirtmis oldugu istatistiklerin 1914 ythna ait oldugu
cevabint verdi.

Lord CURZON, bu boélge 1913 den beri Tiirk egemenligi alinda
olmadifina gore, Ismet Pasa’nin 1914 yih istatistiklerini nasil edinebilmis
oldugunu anlayamadigim séyledi. Yoksa bu istatistikleri Bulgar Hitkiimeti
mi diizenlemigtir?

RIZA NUR BEY, Tiirk Temsilci Heyetince belirtilen rakamlarin,
Bulgar Hiikiimeti bu bélgeye elkoyduktan sonra gérevlerinde barakilmag
olan Tiirk memurlarinin 1914 de gkarmy olduklar: rakamlar oldugu ce-
vabim verdi. Kald: ki, bu rakamlar, Tirk yonetiminin 1913 de yaptifs
istatistiklere de uymaktadir,

Lord CURZON, M. Veniselos’un, Turk Temsilci Heyetince belirtilen
rakamlarin, Yunan Temsilei Heyetinin gosterdigi rakamlara uygun olup
olmadigim sonradan Komisyona bildireceginden sgiiphe etmedigini séyledi.
Tiirk Temsilci Heyetinin goriiglerini, sézii uzatmadan ve biiyiik bir agik-
hikla ortaya koymus oldugunu sdylemekle, Lord CURZON, herkesin dii-
siincesini yansttrmg oldugunu sanmaktadir. Tiirk Temsilci Heyetinin ko-
nugmasinda, kendi [Lord CURZON’un] konusmasiyla celisen noktalara
hemen cevap vermegi Lord CURZON istememektedir; fakat meslekdag-
larinin ileride kendi goriiglerinin hakh oldugunu géstermek isteyeceklerinden
de siiphe etmemektedir,

Ismet Pasa’min vaptifi agik ve kesin iki tekliften birincisi, M, Nin-
tchitch’in &ne siirmiig oldugu, Lord Curzon’la birlikte Konferansin dteki
ityelerinden bazilarinca da desteklenmis bulunan, Dogu Trakya sinirlan
iizerinde askerlikten arindmlmus bir bolge yaratilmasi sorununu incelemegi
ongoren telkinlere iligkindir,

Lord CURZON, bir “tarafsiz’” bdlgeden séz edilmesinin yanhs oldu-
gunu diigsiinmektedir; ginkii, bu terimin kullamlmas: ortaya bir egemenlik
sorunu ¢ikartacaktir. S6z konusu olan, yalmz, komsu iilkenin giivenligini
saglamak amaciyla, askerlikten arindiriloug bir bélgedir. Ismet Pasa gibi
Lord CURZON da, askerlikten arindirilacak bir ya da bir kag bolge yara-
tilmasim incelemekle gdrevli bir alt-komisyonun kurulmasimi kabul etmek-
tedir. '

1ki telkin &ne siiriilmiiy bulunmaktadir; bunlar ayr ayri ya da birlikte
incelenebilir:

1. Bu telkinlerden biri, Dogu Trakya’nin kuzey sinir1 tizerinde, Kara-
deniz’den siurin kuzey-batr agisina kadar uzanan, askerlikten
arindinlmg bir bélge yaratilmasini éngérmektedir. Bu telkin
hemen hemen biitiintiyle askeri niteliktedir; bu telkin, Tiirk
Temsilci Heyetinin uzmanlar1 katulmak {izere, askerlik uzman-
larca incelenmelidir,
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2. Lord CURZON’un éne siirmiig oldugu ve Tiirk Temsilci Heyetince
kabul edildigini gérmek istedigi ikinci telkin, Dogu Trakya si-
nirimn  Merig’e bitigik kismi: boyunca, askerlikten anndiriimig
bir bolge yaratilmasi sorununu incelemekle bir alt-komisyonu
goreviendirmeyi ongtrmektedir.

Lord CURZON, alt-komisyonun hemen kurulmasimin ¢ok yerinde
olacagini digiinmektedir, Alt-komisyona, her Temsilci Heyeti iki temsilci
gonderebilecektir; bu temsilciler yanlarina istedikleri nzmanlan alabile-
ceklerdir,

Ismet Paga’nin ikinci telkini, Dedeaga¢ demiryolu ile Bulgaristan’in
denize ¢ikmast sorununu incelemek iizere ikinci bir alt-komisyon kurul-
masin1 ongérmektedir. Bu ¢ok iyi bir tekliftir; goriigmeler sirasinda bir alt-
komisyonun yetmeyecegi ortaya gikarsa, Lord CURZON bu telkine katil-
maga hazirdir. Alt-komisyon, va da alt-komisyonlar, kendilerine sunulan
sorunlari, yalmz ileride yapilacak andlagma aqisindan degil, fakat mahalli
gikarlar1 ve bu bolgeye iligkin verileri de hesaba katarak goriigmekle gorevli
olacaklardir,

Komisyon, nehire, iilkenin yapizina ve Karaaga¢'in durumuna iligkin
birtalam agiklamalar da dinlemistir. Bu agiklamada 6ne siirilmiig gorigler
alt-komisyonun incelemesine sunulmalidir.

Lord CURZON, kendi hesabina, Tiirk telkliflerinin ikisine de kaul-
maya hazirdir; ancak, bu teklifleri [Miittefik] meslekdaglarina karg da
resmi olarak savunmazdan once, onlarin bu konudaki goriglerini 6grenmek
istemektedir. Bundan sonra, Temsilci Heyetlerinden bazilanmn goriigle-
rini agiklamak isteyebilecekleri genel gériigmeye devam etmekte bir engel
kalmiyacaktir.

M. BARRERE, askerlik sorunlar: konusunda bir alt-komisyon kurul-
masini ¢ok uygun buldugunu sdyledi. Kendisi, Ismet Paga’nin iki teklifini
de biiviik bir memnunlukla kargilamaktadir; biri askerlik sorunlarin:, teki
de ozellikle demiryolu ve liman sorununu incelemekle gorevii iki alt-ko-
misyon kurulmasi yerinde olacaktir,

M. DUCA, biri askerlikten armndirlmg bir bélge kurulmasi sorununu,
6teki de demiryolu ve Dedeafag sorunlarini incelemek iizere iki alt-komisyon
kurulmasim: 6ngéren Lord Curzon’la M. Barrére’in teklifine biitiiniiyle
katilmaktacdir. Bu bakimdan, M. DUCA, tarafsiz bir bélgenin degil, fakat
yalmz askerlikten armdinlmig bir bélgenin s6z konusu oldugunu belirtmek
istedigini sdyledi. M. DUCA, teknik ve askeri nitelikte olan alt-komisyonun
bagkanh@ina, bu konudaki yiiksek yetenekleri herkesge bilinen General
Weygand’in getirilmesini teklif etti.

Marki GARRONI, Konleransa sunulmug olan teklife katildigim soy-
ledi. Ancak bu konuya iligkin olarak bir diigiincesini agitklamak istemektedir,
Kendisi, iki alt-komisyon yerine bir alt-komisyon kurulmasmin daha iyi
olacagim digiinmektedir; gergekten, iki sorun birbiriyle az-¢ok baglant-
hdir; bir tek alt-komisyon kurmak, hi¢ olmazsa gimdilik, yetecek gibi go-
rimmektedir. [leride gerekirse bir ikinci alt-komisyon kurulabilir. Her
halde, ¢ok sayida alt-komisyonlar kurmaktan kaginmak yerinde olacakur,
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ISMET PASA, her tiirli yanhs anlamayr ortadan kaldirmak iizere,
yapmug oldugu teklifi agik ve secik olarak belirtti, Taralsiz bir bélge kurul-
masi1 sorunu bir alt-komisyonda enine-boyuna incelenecek ve bu alt-komis-
yon, Komisyona, ayrintili bir rapor verecektir. Boyle bir inceleme teknik
bir komisyonda birka¢ saat iginde bitirilebilir.

Lord CURZON, Ismet Pasa’min tarafsiz bir bolge kurulmasini ince-
lemekle gorevli bir alt-komisyonla, demiryolu ve Dedeagag liman: trafigi
konusunu inceleyecek ikinci bir alt-komisyon kurulmasimi teklif etmig ol-
dugunu séyledi. Bu iki sorunun baglanuli olduguna isaret eden Marki
Garroni’nin hakli oldugunu, Lord CURZON kabul etmektedir; ltalyan
Bagtemsilcisi gibi Lord CURZON da, uzmanlarin katilacag: bir tek alt-
komisyonun her iki sorunu da inceleyebilecegi kamsindadir. Sonradan,
her iki sorunu bir arada inceleyemeyecegint goriirse, bir ikinci alt-komis-
yon o zaman kurulabilir.

M. BARRERE, alt-komisyon bagkanhgina General Weygand't teklif
eden ve bu teklifte bulunurken General Weygand icin c¢ok oviici bir dil
kullanmig bulunan M. Duca’ya tesekkiir etti. Su var ki, bagkanlik divan-
larim kurmanin, Igtiziik uyarinca, alt-komisyonlara ait oldugunu da goz
oniinde tutmak gerekir; bu bakimdan, alt-komisyonlarin davranmg dzgiir-
liikkleri tamdir ve tam kalmaktadir.

Lord CURZON, alt-komisyonun baskanh@ina General Weygand
gibi degerli ve Gstiin yetenekli bir subayin getirildigini gormekle, Konferansin
cok mutlu olacagindan siiphe etmedigini séyledi. Kendisi, M. Barrére’in
sozlerini bu yolda yorumlamaktadir; glinkii, Fransiz Bagtemsilcisinin sdy-
lemnis oldugu gibi, alt-komisyonlar, bagkanlik divanlarini diledikleri bigimde
kurabilirler.

Marki GARRONI, M. Barrére ve Lord Curzon’un sézlerine katldigint
soyledi, Lord CURZON asagidaki karar tasarisimi teklif eti:

“Asagidaki konulan incelemekle goérevli bir alt-komisyon kurulmasi
kararlagtirdmigtir:

“1. Dogu Trakya suirimin iki yamnda askerlikten arindiralmig bir

bolgenin hangi sartlarla kurulabilecegi;

“2, Bulgaristan’la Ege Denizi arasinda demiryolu ulagtirmas: soru-

nu ile, Bulgaristan i¢in Dedeagag’ta bir liman yapiimasi sorunu.

“Her Devlet bu alt-komisyonda iki Temstlciyle temsil edilecektir, Bu
Temsilciler, yanlarina, istedikleri uzmanlari alabileceklerdir, Alt-komisyon,
karar verme yetkisini elinde tutan Birinci Komisyona bir rapor sunacaktir,”

Bu karar kabul edildi.

Lord CURZON, Temsilci Heyetlerini, 6gleden sonra toplanacak olan
alt-komisyona Temsilcilerini atamaya ¢agurdi.

Lord CURZON, 6teki Temsilci Heyetlerinin, alt-komisyonun raporunu
Sgrendikten sonra konugmak isteyeceklerini disinmekte oldugunu séyle-
yerek, sozii M. Veniselos’a verdi.

M. VENISELOS, Ismet Paga’nin éne siirdiigii goriiglere kisaca cevap
vermek istedigini soyledi. Yunanistan ile Tiirkiye arasinda savasin 191g
da Izmir’e asker ¢ikartilmasiyla baslamug oldugu séylenemez. Diinya Sa-
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vagi sirasinda bir Tiirk tiimeni Balkanlarda hareket halindeydi. Ote vandan,
Yunan donanmasi da, 1917 den beri deniz hareketlerine katilmis, Asva
kiyilarinin ve Bogazlanin abluka edilmesinde etkili rol oynamugtir, Ismet
Pasa, Yunanistan’t, barig yapmak icin hi¢ ¢aba gostermemig olmakla ki-
namgtir. M. VENISELOS, elindeki bilgilere dayanarak hatirlatmak ister
ki, 1921 Ekiminde, M. Gounaris, Lord Curzon’un ¢agrsi iizerine, Kiigiik
Asya’yi birakip gitmegi, istelik, Istanbul’a biraz daha nefes alma olanagim
saglamak tuzere, (latalca’daki Trakya simirinda bir diizeltme yapmag: bile
kabul etmigti. Fakat o tarihte, Ankara Hilkiimeti, Meri¢’e kadar Edirne’yi
elde etmeksizin bariy yapma egiliminde degildi; bdyle bir seyi de, Yunan
Hitkiimeti, o sirada, kabul edecek durumda bulunmuyordu. I[smet Paga,
Neuilly Andlagmasinin 48 nci Maddesinin Bati Trakya’min kaderini askida
pirakmakta oldugunu ileri siirerek, Bat1 Trakya sorununun heniiz bir sonuca
baglanmamis oldugunu iddia etmistir. M. VENISELOS, béyle bir iddianm
saglam bir temele dayanmadifi kamsindadir; gergekten, Neuilly Andlag-
masimn 48 nci Maddesiyle, Bulgaristan, Bati Trakya tizerindeki haklarin-
dan ve sifatlarindan, Baghca Miittefik ve Ortak Devietler yararma vazgeg-
mis ve bu Devletlerin, s6z konusu eyalete iliskin olarak alacaklan kararlar:
kabul etmegi yiikiimlenmistir. Boyle olunca, sdzii gegen Devletler, bu
konuya iligkin kararlar afarak, Yunanistan’la imzalanmig bir andlagma-
ya bu kararlar: koymuglardir; bu sorun, boylece, kesin olarak bir sonuca
baglanmg ve Ankara Hiikiimetini ilgilendiren hig bir yam kalmamgtir.
Ismet Paga, M. VENISELOS'un Bati Trakya’da bir Rum ¢ogunlugu bu-
lundugunu iddia ettigi kamsina kapilmig gériinmektedir. M. VENISELOS,
tam olarak boyle dememigtir; yalmz, Yunan Bati Trakya’siyla Bulgar Bat
Trakya’st birlikte ele alinacak olursa, bu bélgede Tirklerin sayica biiyik
bir tistiinlitgii oldugunu séylemistir. Tersine, Bulgaristan’a ait olan bolgeyi
hesaba katmadan Bat1 Trakya’ya bakilacak olursa, burada nifusun ancak
yarist kadar1 Tirktiir; kald: ki, son olaylar yiiziinden ilkenin gériinigiinii
biitiiniiyle bagka bir bigime sokan etnik yer degistirmeler olduguna gore,
bu rakamlarin da ©nemi yoktur.

Ismet Paga, M. VENISELOS’un, Yunan Hiikiimetince islenmis ve
Yunan halk igin talihsiz sonuglar yaratrmg olabilecek yanliy davramiglarina
da deginerek, bu yanhglarin Tiirklere ¢ok biiyiik acilar yiiklemis oldugunu
sozlerine eklemigtir, M. VENISELQS, ne Bati Trakya’da ne de Makedon-
ya’da Miisliimanlara karst hig¢ bir apmbk islenmemis oldugunu Komis-
yona kesin olarak belirtmegi bir 6dev saydigim: séyledi. Yunan Parlamen-
tosunda, Meclisin ¢aligmalarina etkin olarak katilan ve Kiigiik Asya’da
savagan Hiikiimetin &kibetini bir gok defa etkilemiy Miisliman 41 millet-
vekili vardi. Agiriliklar iglenmis oldugunu ve Tiurklerin Yunan resmi ma-
kamlarindan kétil iglem gordiiklerini iddia etmek haksizlik olur; M. VENI-
SELOQS, daha da ileri giderek, sunu belirtmek istemektedir: Kiigiik Asya’da
Seévres Andlagmastyla Yunanistan’a verilen topraklarda Miiskimanlar sa-
dece Rumlarla egit haklara malik olmakla kalmiyorlardi; fakat kararsiz
durumlarda, bu kararsizhk, Misliimanlarin yararina bir ¢6ziime bagla-
niyordu.

Yunan ordusu, sonradan ¢ekiligi sirasinda, gliphesiz agiriliklarda bu-
lunmustur ; Ismet Paga bu sorunu ortaya ilk defa kendisi atmay1 kabul ederse,
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o zaman M. VENISELOS da bu sorun iizerinde konugmak firsatin: yeniden
brulacakeir.

Batr Trakya'un 1915 de Tiirkiye’ce Bulgaristan’a irakilan pargasina
gelince, M. VENISELOS, burada da, 1914 de valniz bir Rum gogunlugu
olmadigim degil, iistelik Rumlarin orada sayica pek 6nemsiz olduklarini da
kabul etmektedir; belki orada bir tek Rum bile yoktu. Gergekten, Balkan
savaglarindan sonra, bu bolge Bulgaristan’a verilmistir ve Bulgaristan,
Rumlanin hepsini sinirdisi etmistir; boylece, 1913 de simirdisi edilen halk,
Neuilly Andlaymasindan sonra memleketlerine dénmege kogusmustur.

Ismet Paga, M. VENISELOS un Genel Bang Konferansina Yunan
istatistikleri sunmug oldugunu iddia etmistir, Bu konferansda bulunmarmg
olan Ismet Paga’ya siiphesiz yanhg bilgi verilmistir; ¢iinkii, Yiice Konsey
{Conseil Supréme) oniinde, karsilastirmalar yaparak gergegin ortaya ¢ikmasi
igin aym zamanda hem Tiitk hem de Yunan istatistiklerini sunmasi, M.
VENISELOS’un, her zaman en giiglii yam olmugtur. Bu firsattan yarar-
lanarak, M. VENISELQS, Edirne Nibjr'ndaki [Salnamesi'ndeki] 1goz
vilinin resmi istatistiklerini Konferansa sunmaktadir, M. VENISELOS,
bu istatistiklerin yirmi yil éncesine iligkin olmakla birlikte, niifusun bélii-
niigiindeki ger¢ek durumu vermekte oldugunu sanmaktadir. Bu goriiniig,
ancak, Tiuk unsurundan daha gabuk c¢ogalan Rum unsurundan vana de-
gisebilmistir. Kaldi ki, o tarihde yapilan istatistikler, sonradan diizenlenen-
lere gire, cok daha saglamdi.

Ismet Paga, Tiirkiye'nin istedigi topraklarin en eski ¢aglardan beri
Tiirk oldugunu one sirmiigtiir. M. VENISELOS, bu tarih tezini -her ne
kadar kendisi i¢in yep veni bir iddia olsa bile- tartigmak istememektedir;
kendisi demokrat oldugu igin, tarthten gikartitan iddialarn toprak isteklerine
dayanak olmamasi gercktigini diigiinmektedir; goz oniinde tutulmas ge-
reken, simdiki durumdur; 6nce, halklarin gimdiki 6zlemleri gergeklegtiril-
melidir; M. VENISELOS, memleketinin isteklerini savunurken, sagmadan
bu yolu izlemistir,

[smet Paga, Bat1 Trakya Yunanistan’a kalacak olursa, oraya yerlesmege
gelecek gdgmenlerin, orada yerlesmis bulunan Tirkleri tilkeyi birakip git-
mege zorliyacaklarini soylemigtir. Boyle bir iddia dogru degildir; M. VE-
NISELOS, iyi yonetildikleri zaman birinci simf bir unsur olan Yunanis-
tan’daki Tiirklere iligkin olarak gercegi oldugu gibi séylemegi bir &dev
saymaktadir. Buradaki Tiirkler, konutlarinin bir kismini kendiliklerinden
gécmenlere birakmaga razi olmuglar ve onlara birkag giin i¢in gecinme-
lerini sagliyacak seyleri de vermislerdir. M. VENISELOS bunlar1 soyle-
mekle mutluluk duymaktadir. Ozet olarak, Bat: Trakya sorunu diye bir
sorun stz konusu degildir; giinkd bu konu, yeniden ele alinmasi gereken
Sévres Andlagmasindan bagka bir andlagmayla diizenlenmis bulunmakta-
drr,

General Monbelli ile Sir Charles Harington’un yapms olduklan séy-
lenilen bildirilere gelince, bunlarin az-gok bir agirlign olmugtur; fakat Yunan
Hiikiimeti bunlar: hi¢ bir zaman égrenmig degildir. Yunan Hiikiimetinin
tek bildigi, bars 6n-andlagmas: sayilan Mudanya Sézlesmesidir, O sozler
soylenmis olsa bile, bunlar, Yunanistan’a karg1 éne siirillemez. Yunanistan’-
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dan birakmas: istenilen Dogu Trakya, bu Sozlesmede Ongériilen Merig
gizgisine kadar olmak iizere tammlanmgtir.

Ismet Paga’nin Karaagag’a iligkin sozlerine gelince, M. VENISELOS,
Karaaga¢'in Edirne’nin bir mahallesi olmayip, Meri¢’in 6te yamnda bulu-
nan bir dig-mahalle oldugunu belirtmek istedigini séyledi. Bir nehirle ikiye
ayrilmig bulunan ve yonetimleri ayn olabilecek bagka gehirler de vardir:
Fiume ve Susak gibi.

Dedeagacg’a gelince, Dedeaga¢ limam hem Bulgaristan igin, hem de,
Tiirkiye isterse, Edirne icin ¢ikig-yeri olabilir —ashnda, M. VENISELOS,
Edirne’nin dogal cikig-yveri olarak Istanbul’'u gérmektedir. Yunanistan,
demiryolunu ve limam, Bulgar ticaretinin serbestligini saglamak amaciyla,
her tirlii garantileri veren uluslararasi bir yénetime birakmaga hazirdur.

Ismet Paga, gogmenlere iliskin olarak M, VENISELOS un 6ne siirdiigi
rakamlara itiraz etmigtic. M. VENISELOS, yalmz Rum gégmenlerinden
soz etmekle belki de dogru davranmamigtir. Gergekte bu gdgmenler arasin-
da, ok biiyiik sayida, Ermeniler de vardir. Fakat Yunanistan, yurtlarindan
kovularak Yunanistan’a sifinmig bu mutsuz insanlar arasinda ayirm yap-
maga hakki olmadifim digiinmiigtiir, Dr, Nansen, ii¢ hafta &nceki tarihi
tagiyan bir raporda, Yunanistan’a sifinmig gé¢men sayisinin 850,000 kisiyi
buldugunu hesaplamaktaydi. M. VENISELOS, vermis oldugu bir milyon
rakaminin, bir ka¢ hafia icinde birkag yiiz bin kisi daha artmamig
olmasini dilemektedir. Ismet Paga, kargilik olarak, bugiin Anadolu yay-
lalarinda bagyi bog dolasan, mal ve miilkiinii yitirmis bir milyondan gok
Tirkiin bulundugunu séylemistir. Bu rakam, siiphe yok ki, oldugundan
¢ok biiyiiktiir., Yunan ordusunun ¢ekilisi strasinda elbette agmmliklar islen-
migtir. Fakat, artik doviigmek istemeyen bir ordu, gegtigi yol iizerinde koy-
ler yaknug olsa bile, yolunun sagina ve soluna diisen ¢ok genig topraklan
yakip yikmak uzere, geri gekiliy ¢izgisinden uzaklagamazdi; bu ordu, gok
ok, yolunun iizerinde bulunan yerleri yakabilmigtir.

Kiigitk Asya’da evsiz-barksiz kalmmg 200,000 Tiirkiin bulundugu dii-
siniilse de, bu tilkeden agag: yukarn 700,000 Rumla, Dogu Trakya’dan 250,-
000 Rum ¢ikip gitmigtir. Bu gogmenlerin hepsi de evlerini oldugu gibi bi-
rakmugtir. Boyle olunca, evsiz-barksiz kalmg olabilecek Tiirkleri barindi-
rabilmek icin ¢ok sayrda saglam konut gergekten vardir. M. VENISELOS,
her halde, bir yamin ¢ektigi acilarla 6teki yanmn ¢ekmis olabilecegi acilarin
denklegtirilebilir nitelikte olmadign goriigiindedir.

ISMET PASA, M. Veniselos’'un konugmasina cevap verme hakkini
saklt tuttugunu soyledi.

Lord CURZON, Alt-komisyon raporunu sununcaya kadar, Birinci
Komisyonun oturumlarimi ertelemeyi teklif etti. {Teklif kabul edild:}.

M. MASSIGLI, Tiirk Temsilci Heyetince, oturum baginda kendisine
verilmis agagnidaki bildiriyi okudu:

“Gortigmelerin halka agik tutulmasmdan yana oldugunu baglangigta
bildirmis ve ancak saym Bagkanin, goriigmelerin gizlilifi konusundaki gi-
riigiine sayg: duygusuyla katlmig bulunan Tiirk Temsilci Heyeti, abnumig
olan karara aykin olarak, basinda, 6teki Temsilci Heyetlerinin gériig ve

Trmmsammalavan MHaliien Hamnemall v mil s alan sracdlummin Aldo Bl aftasmanlesndia *?
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Lord CURZONun istegi iizerine, ISMET PASA, Konferans bildi-
rilerinde olmadsg halde, basinda gériilen bir ¢ok bilgiden bagka, M. Veni-
selosg’un diinkil oturumda yaptifi konugmanm, bu sabahki Petit Parisien ga-
zetesinde bagtan asa@y (in extenso) vaymlanmig oldufunu séyledi.

M. VENISELOS, bu olaydan hi¢ haberi olmadif, herhalde herhangi
bir bogbogazlikta bulunmaktan sorumlu tutulamayacag: cevabint verdi.
Kald: ki, M. VENISELOS on yildan beri pek ¢ok konferanslara katilmug
ve her zaman ¢ok siki afizhi davranmgtir.

Lord CURZON, genel olarak basimn Konferansa karg tutumundan
yvakinmaya yer olmadig1 kamisindadir. Hem M. Veniselos'un hem de Lord
CURZON’un, oturumlarin gizlitifine iliskin olarak verilmis en resmi soz-
lerin, her zaman titizlik icinde tutulmug olmadigini bilecek kadar tecriibe-
leri vardur,

Oturuma saat 13.20 de son verildi,

Crenel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devleileri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugn) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLL (ftalya); M. HOTTA (Japonya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Surp-
Hirvat-Sloven  Kiralh#): RESID SAFVET ( Tiirkive).



(3) SAYILI TUTANAGA EKLER
EK (A)

TURK TEMSILCI HEYETINCE SUNULMUS
ISTATISTIKLER

Miittefikler-aras1 Bat1 Trakya

Miittefikler-arass Bati Trakya dért kazadan meydana gelmektedir:
Gimilcine, Dedeagag, Sofulu, Iskege (Xanthy).

Tiirkler Rumiar Buigarlar Yahudiler Ermeniler
Gimilcine ..... 59,907 8,834 9,997 1,007 360
Dedeagag ........ 11,744 4,800 10,227 253 449
Sofulu  ......... 14,736 11,542 5,490 _ ——
Iskece (Xanthy) 42,671 8,728 552 220 1i+

129,120 33,910 26,266 1,480 923

GENEL TOPLAM: 191,699
I. Giupiilrine Kazasi*

Kasaba ve Koyler Tirkler Rumiar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Giimiilcine ..... 18,568 2,709 72 1,007 360
Tuzcu  ......... 285 — — -— —
Kaifa ........... 258 — — — —_
Bulduklu ........ 266 — — -— —
Jabacikle ........ 245 — — -— —
Demircili  ....... 49 — — — —
Bayrakh ........ 258 — — _ —
Bademli-Dere . ... 211 — — -— —
Aralix-Burnu . ... 426 —_ — —_ —
Yeni-Kéy ........ 695 — — — —
Semethi .....0.0.n 237 — — — —
Yuvacilh ........ 346 — — — —
Sendelli ......... 377 — — — —
Ayazma ........ 234 — — — —
Merkebeili ....... 393 — — — —
Yeni-Koy ........ 188 — — — —
Pulad ,........ . 493 — — — —
Gebecili ....,... 79 — — — —
Cepelli ......... 783 — — — —
Bityitk Miislim 752 _ — — —
Melekli ........ 35 — —_ — —
Kasbey .......... 136 — — — —
Kiguk-Dopanct .. 303 — — —_ —
Biyik-Dogancs . .. 425 — - — -
Kicuk-Kay ..... — £,017 — — —
Kisali .......... 409 — —_ —_ —
Simen ... ..., 147 — — — —

* Yer adlan igin 1924 tarihli Tiitkce ceviriyi esas aldim. Ayrica Fransizea ve Ingilizee
metinlerle de karplagtirdim. (5.L.M.}




[Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

Kasaba ve Kéyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar | Yahudiler Ermeniter
Yabeyii ..... - 414 — — — —
Nevruz-Fakili . ... 335 — —_ — _
Sati . ,veuinnnains 181 — 378 — —
Kigik-Kozlu . — — —_ — —
Pinar-Dere  ..... 499 —_— — _ _
Yircan-Hisar . — 559 — . —
Maronya......... — 1,997 — —_— —
Yardmh ........ 416 — — — _
Denizler ......... 174 — 174 — .
Muradlh ........ 376 — — —_— —
Sevipdikli ...... 81 — — — —
Hacillar  ........ — - 796 — —
Inceds, ......... a1 — —_— — —
Demir-Beyli ...... 353 — — — —
Salmanh ........ 390 — — _ _
Kuglanlt ......... — —_— 1,043 — _
Osmaniye ....... 344 _ — — _
Yasst . oovviannnnns 218 1,019 — -— —
Kiplt .......... 179 — — — _
Susifirs L..eeaa., 205 £58 — —_— _
Yalimdh .ovvenn.s, 140 — — —_— -
Balaban ........ 297 — — — -
Kara-Musa....... 199 —_ — — —
Yalancth ........ 267 — — — —
Otact .vvvnren.- 407 — — — —
Narli  ....i.n..e 308 — — —_— —
Baghya .......... 246 —_ — — —
Teke-Dere ...... 159 —_ —_ — .
Kocum-Dere! . 455 —_— — _ _
Kara-Musa-Dag . 64 —_ —_ _ _
Macid-Mahalle ... 116 — J— —_ _
Istklar  ......... 61 — — —_ _
Kavaak ........ 51 — — — _
Gokgeli  o...a... 132 — — — —
Kayo-Bay1 ....... 34 — — — —
Bayaith ......... 161 — 173 — —
Sasallln  ......... 307 318 —_— —_ —
Palazlt .......... 306 — — — —
SanCa vouvninians 366 — — —_ —
Kara-Gézlii . ..., 265 -— — — —
Hamidive ...... 300 — — — —
Ertugrul ......... 383 — — — —
Mecidiye .. ....... 454 —_ -_— — —
Burhanive ....... 386 — —_ — —
Mecidiye-i-Hassa . 480 —_ — — —
Sari-Dar® ....... 48 —_ — - _
Burhapeddin 376 —_ — — _
Sarica-Bulgar ... 124 — 236 — —
Biyiik Kozlu .... 751 — —_— -_— _
Menetler ........ 275 — — —_ —
Deftirmen-Dere ... 203 — — — —
Payamlar ........ 234 — — — —_—
Taskinlar ....... 252 — — — _
Ug-Gaziler ..... 9% — — — —
Deli-Naz ........ 233 —— — — —
Biyiklh Osman ... 338 — — —
Kigik-Mislim .. 282 - — — —
Kurcali* ........ 709 — — — —
Evren .......... 241 —_— 99 — _
Yasan Uyuk ..., 103 — 241 — _
Kiallar ......... 81 —_ 353 —_ —
Istklar ... .... .. 208 —_ — — —_
Hacr ..ooviinnnn 86 —_ — — —
Durasanlar ...... 204 — — — —

1 Ingilizce metinde “Koyoun-Dereli”, (8.L.M.)
2 Fransizca metinde “Sary-Var”, Ingilizce metinde “Sari-Yer”. {5.1.M.)

3 Ingitizcede “Kirjali” (S.L.M.}
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Kasaba ve Kéyler Tirkler Rumlar Bulgarlar | Yahudiler Ermeniler
Findwak! ....... 741 — — —_ —
Dolapgalar ...... 273 — —_ —_ —
Sigambik ... ..., .. — — 1,750 _ —
Sapgr ...l 2,537 — — - —
Bekir Koy ...... 231 — — — —
Gaybi ........... 253 — — — —_
Ehad®* .......... — — 113 — —
Ertugrul®......... 628 — —_ —_ —
Kalafci-Dere — —_ 1,148 — —
Kwka’ .......... — 753 —_ — —
Sofular ......... 155 — 278 — —
Kara-Agag  ..... — — 571 — —
Kara-Kurcall 336 78 492 — —
Ircan ........... 785 — — — —
Hac Mustafa 384 —_ — - -
Ceri-Bann ..., 330 ~— — — —
Simar-Dere....... . 114 — — — —_
Biiyik-Sirkeli 578 —_ _— — _
Kliiglik-Sirkeli. .... 174 —_ — — -—
Cardakhh  ....... 100 — — — —
Lefeciler ......... 417 — — — —
Anbar ... ...... 326 — —_ - —
Baliahur ......... 328 — — — —
Baswh ........... 434 — _ - —
Karaca Oglan 377 — - - -
Domri ,......... 492 — — — _
Pazar...... eaeen 46 —_ — — —
Kalender ....... 101 — — — —
Turgut-Oba ..... 143 — — — —
Celebi  ......... 1M — — — —
Dundarl® ....... . 220 —_ — — —
CQadirh ......... — — — — -
Manastir ........ — —_ — — —
Kigik-Dere ..... 675 —_ — — —
Baldiran ......... 353 —_ — — —_
Kizd-Afag ....... 618 — —_ — —
Kozlu-Dere ..., 420 — — — -
Kara-Dere ......, 617 —_ —_ —_ —_
Kerdeme ........ . 491 — —_— — —_
Sarancina ..... . 452 — — — —
Hemithi ........ . 600 —_ — —_ —_—
Koz Oren® ...... 534 —_ — — —
Kuvanhk™ ...... 237 —_ — —_ —
Catabt .......... 441 — — — —
Oturan .......... 201 — — — —
Musacik ......... 451 —_ — —
Kes Oren ....... 421 — — — —
Pekili ........... 150 — — — -
Pekili-Hoca ..... 84 — — — —
Arabacl .,....... 84 - — — —
Kasiketlar ....... 82 — — — —

TOPLAM 59,967 8,834 9,997 1,007 360

4 Fransizca metinde “Fyndydjak”, lngilizce metinde “Findijak”. (S.L.M.)
5 Ingilizce metinde “Ebad”. (5.L.M.)

6 lIngilizce metinde “Kalajji-Dereh”, ({$,.L.M.)

7 Ingilizce metinde “Hirka”. {8.L.M.)

8 Ingilizce metinde “Dondurlu”. (S.L.M.)

9 Fransizca metinde “Kousuren™, Ingilizce metinde “Kussuran”. (S.L.M.}

10 Ingilizce metinde “Kuyunluk”. (5.L.M.)
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II. Dedeagagc Kazasa

[Ulke ve Ask. Sor. Kom.}

Kasaba ve Koyler Tirkler Rumnlar « | Bulagriar Yahudiler | Ermeniler
Dedeagag ........ 1,742 2,474 408 253 9
Makri ......0..0n 400 570 20 — —
Delinag ........-.. 44 — — — —
Sanlar .......... 92 — — — —
Dikili Tas ....... 197 - — — —
Giivendik ........ 199 — — — —
Kotallar ..,..... 124 — — — —
Musalar ........ 79 — — — ——
Giirece  ......... 62 — _— — —_—
Taghk .......... 182 — —_ — —
Kédse Mezid ..... 217 — — — —
Hasanlar ........ 156 — — — —
Coban Koy ...... — 29 970 — —
Kara-Kaya ...... 214 — — — —
Derbend ......... 6 -— 1,641 — —
Yemioe oreuarans — —_ 1,322 - —
Bodima ........ 3 — 375 —_ —
Yunus-Dere ..... — 1,133 — —_—
Dogan-Hisar. .. .. . 4 13 1,893 — _
Cam-Veren" ..., — — 321 — —
Rumeuk ......... — 638 — — —
Bali-Bulgar ...... — - 604 — —
Kiigiik-Vakaf — — 700 — —
Yaea ....vvninnn. 200 6 604 — —
Ferecik ......... 2,948 494 174 — —
Biyiik-Vakif ..... 192 — — — —
Kishak ..., 326 — — — —
Bocahk ......... 258 — - —_ —
Bal-Tick ........ 990 — — — —
Selimiye ..... ves 253 — — — —
Erdemis...... e 170 — — — —
Kaldir-Koz ...... 253 — — — -
Fere-Barkamh ... 228 — — — —
Cekirdekli ....... 195 — — — —
Bey .........un. 158 — — — —
Sahinler ........ 456 — — — —
Thsaniye ........ 404 — — — —
Gay Bapr ........ 77 —_ — — —
Badir-Oren ...... 220 — - — —
Koca' ...... Ces 140 — —— —_ —
Halil Oglu ...... 163 — —_ —_ —
Dofanca  ....... 192 — — —_ —
Dur-Ali ......... 131 — —_ —_ —
TOPLAM 11,744 4,806 10,227 253 449
OI. Sofulu Kazasa
Kasaba ve Koyler Tiirkler Rurnlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Sofulu (Sofli} 8a7 7,643 —_ —_— —_
Kara-Pmar ...... 24 1,574 — — -—
Yanviran......... 5 — 302 — —
Biyiik-Cam ..... — 741 — — —
Maramh-Teke — — 419 — —
Maramh ....... — _ 473 — —_
Pagmaket......... — 432 — — —
Mirkos........... 1,118 — — — —
Halil-Oren ....... 743 — — — —
Hacuren ....... .. 483 — — — —
Yukarn Kanberler, 225 — — — —
Asaf Kanberler .. 125 —_— — —_ —

11 lugilizce metinde “Cham-Viran”. (S.L.M.)

12 Ingilizee metinde “Hoja”. (8.L.M.}
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Kasaba ve Kévler Turkler Rumlar Bulgariar Yahiudiler | Ermeniler
Yilanle .......... 186 — — — -
Kara-Oren" ..... 203 — - — -
Ramazan Mahalle 64 — — — -
Kaoseler ........., 79 — —_ —_ —
Kieikla ........ 74 — —_ —_ —
Kése ........... 52 — — — —
Ahlatgr ... .. 93 — — — —
Kalayci-Oba® ... 260 — — — -
Dis Budak ...... 172 — — — —
Vakif-Sandal .. 436 _— — — —
Bidikli  ......... 225 — — — —
Kavak-Koru ..... 239 —_ — — —_
Liifive ......... 491 — — — -—
Maramit  ....... 160 — — — —
Muislim  ........ 204 — — — —
Osmanca......... 186 — — —_ ——
Hamidiye ........ 269 — —_ — —
Bahgi Bey ....... 264 — — — —
Hancaz ........ 318 — —_ — —
Cakirer ..., 278 — - — —
Kopekh ......... 194 — — — —
Koyun-Yeri ..... 281 — — — —
Simenli .......... 421 — — — -—
Yelkenci ......... 366 — — — —
Gemici  ,........ 223 — — — —
Comlekei,........ 317 — — — —
Kiigiik Derbend . 226 —_— 7 - —
Kayack ........ 8 4 712 — —
Armudlu ...l 199 — —_ — —
imaniar.......... 12 — -— —_ —
Yenice .......... 67 — — —_ —
Maskaralar ...... 143 — — —_ —
Omerler ........ 206 — — — —
Bal-Kaya ...... 96 — — — —
Celebiler ........ a3 — — — —
Dikili-Tas ...... 44 — — — —
Sucaglar ........ 64 — — — —_
Bugenler ....... 87 — — — —
Azafi Mahalle ... +8 — — — —
Cokekdi .......... 103 — — — —
Babalar ......... 221 — — - —
Sarp-Dere ....... 153 — — — —
Sipahi Mahalle . 37 — — — —
Mesimler......... 117 — — -_ —
Biyiik Derbend .. 270 1 — - —
Tag-Agl ......... 240 — 362 —_ —
Dobrova ......... 52 — 299 — —
Semer-Burnu ..... a5 — 97 — —_
Fere-Kulubeleri .. 103 — 110 — —
Kervan-Caym .... 77 — 213 — —
Demir-Oren e 472 — — — —_
Cur¢ur  ......... — — 283 — —_
Pesman  ........ — — 743 — —_
Katwca ........ 302 — 138 — —
San-Kaya ....... 19%4 — — — —
Cukur-Oren . 344 5 — — —
Mukataa ........ 223 — — —_ —
Sehir-Oba'*. ... ... 333 — — — -—
Kavaask ........ — 1,342 — — -
Tahtac: ......... — — 180 — _
TOPLAM .. 18,284 12,909 5,490 — —
13 Fransizca metinde *“Kara-Furén”, Ingilizce metinde “Kara-Furez”. 3$.L.M.

14 Ingilizce metinde “Ahlatli”, (5.L.M.)

15 Ingilizce metinde “Kalaiji-Ova”, (S.L.M.)
16 Ingilizce metinde “Shehir-Ova”. (S.L.M.)
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IV. Iskege (Xanthy) Kazasi

Kasaba ve Kiyler Tiirkler Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Iskece (Xanthy) .. 8,997 6,216 332 220 114
Kiregeiter ........ 839 —_ — — —
Biiyitk Mirselli 341 — — — _
Kiigiik Mirselli .. 271 —_ —_— —_ —
Saltkh . ......... . 252 — — —
Emirler Teke ... 39 _ — —_ —
Doganca . ..... (31 — — — —
Cimenler ....... 82 — — —_ _
Hamitli ......... 330 — — — _
Horozlu.......... 175 — — _ _
Karagoz? ........ 379 — — — _
Mislim ..., a0 — — — _
Mislim-Tekke .... 42 — — _ _
Saman......-eaean 143 — — — _
Koyun .......... 229 887 — . _
Kari-Madhi"® 14 — _— _— .
Misvakli ........ . 298 25 — — —_
Mizanh ......... 244 — — — —
Yass1ca ....n...- 204 — — — _
AtmacalL . ...... 77 — — — _
Awmacalt ........ 77 — - —_ —
Emirli ..... PR 125 _ — — —
Gecili® ...... ves 236 _— — — _
Makaflar ........ 78 — — _ _
Yenice ........0. 844 100 — — _
Su-Oba™ ........ 58 — — — _
Kara-Pazarlar .... 58 — — — _
Tashk .......... 22 — — . _
Ttelli (Gencellt) 82 177 —_ — —
Mandra-Cukuru 1] — — —_ w
Kara-Aga¢ ....... 37 17 — — —
Hon ... ..o, 40 = — — —
Koca-Oba¥ ..... £43 — — — _
Koca-Mahmudlu . 93 — - — —
Alateddar ......... 155 — — — —
Haveilar®® ..., 42 — — — —
Bolistra ......... . 18 808 — —_ —
Cakal-Mahalle ... — 498 — — —
Beeaylar® L.l 130 — — —_ —
Dimenli ..... U 40 — — — _
Kereviz ..... vean 18 — — — —
Elmalh ...... v 32 — — — —
Okgular.,........ 503 — — — _
Gakrly ..., veee 208 — — — _
Fecitli ......cu... 253 — — — —
Davad .......... 301 — - — _
Coban Mahalle .. 166 — — — _
Tikizhk . ........ 212 — — — _
Balabhanh ....... 115 — —_— — _
Kéose-Call1........ 152 -— — — _
Kigik-Osmanl .. 155 — — — _
Kara-Gozli  ..... 248 — — — _
Celebler ........ 398 —_ —_ — _
Giiristan . ........ 263 — — — _
Bey ..ovin..., 193 _ — — -
Bey-Obasnr ...... . 169 —_ —_ — _
Igne-Hanh ....... 158 — — — —_—
ksizli,...... .- 164 — — — —_

17 Fransizca metinde “Kara ghur”, Ingitizce metiude “Kara Kir”, (5.L.M.)
18 Frausizca metinde “Cary-Madhy”, Ingilizce metinde “Sari Kadi”. (5.L.M.)

19 Ingilizce metiude’
20 Ingilizee metinde
21 Ingilizce metinde
22 Ingilizce metinde
23 Ingilizce metinde

“Geutchili”. (S.L.M.)
“Su Ova”, (5.L.M.)
“Koja-Ova®. (S.L.M.)
“Avjilar”, (S.L.M.)
“Boyajilar”. {8.L.M.)
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Kasaba ve Kayler Tirkier Rumlar Bulgarlar Yahudiler Ermeniler
Kir..oooiininnn. 372 — — — -
Cengelli-Mahalle . 33 — — - —
Hiiseyin-Bey ..... 20 — — — —
MNuhudlu ........ 113 — — — —
Kurt-Hasanle . .... 823 — — — —
Geneerli ........ 379 — — — —
Goynikli .. ...... 182 — - — -
Talagmanlt  ..... 195 — — -— —
Zineli  ......... 238 - — — —
Biyik Osmauh 81 — — m —
Gedikler ......... 2 -— —_— -— —_
Koca-Belli........ 14 — — — —_—
Domuz-Orman 16 — —_ — —
Gonili ...viuiiaan a7 — — — —
Kalfalar ........ 6 _ — — —
Gokgeler . ...... 408 — — — —
Uyuk™ .......... 113 — — — —
Sakar Kaya .... 220 — — — —
Kiigiikk-Koru...... 117 — — — —
Kizmlea ......... 184 — -— — —
Miislimeik .. ...... 39 — — —_ —
Késeler _......... 188 — — — —
Siinuetel ..., .. 104 — — — —
Kara-Canlar...... 235 — — — —
Dinekler ......... 308 — — — —_
Yelkenciler ..... 132 — —_ —_ —
Otman-Oren 841 — — _— —
Yasst-Oren ....... 1,539 _— — — —
Sadnavige ....... 248 —_ — — —
Gdékse-Pinar ... 1,228 — — — —
Pasvik®™ . ....... 959 — — — —
Balkan .......... 425 — — — —
Kozluca ........ 640 — —_— — —
Demircik ........ 168 — — — —
Ketenlik ......... 928 —_ — — —
Hyasca........... |259 —_— — — —
Mustafabuva®™ ... 1,566 — — — —
Sahin .......... . 2,190 — — -— —
Kara-Magat ..... . 376 — —_— — —
Sinkova ......... 1,963 — — — —
Almalca ........ 1,258 — — — —
Sofucuk ....... . 934 — — — —
Qarlu®” ......... 1,170 — — —_ —
Sanryer ve Ihea .. 950 — — — —
Memkuva vedolaylan) 1,458 — — — —
TOPLAM .. 1 42671 8,728 552 220 114

24 Ingilizce metinde
25 Ingilizce metinde
26 Ingilizce metinde
27 Ingilizce metinde

“Uyuku”. (S.L.M.)
“Bashlik”, (S.L.M.}

“Mustafaova”. (5.L.M.)

“Qghrlu”, (S.L.M.)
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EK (B)

BATI TRAKYA’'DA TASINMAZ MALLARIN DAGILIMINA
ILISKIN OLARAK TURK TEMSILCI HEYETINCE
VERILMI§ NOTA

Tiarkler ... ... .. % 84
Bulgarfar............... 9% 10
Rumlar ............... % 5
Cesith ... ... ..., % 1

Tarm, bu oranlar iginde ~bagka bir deyimle hemen hemen yalmiz—
Tiirklerce yapilmaktadir. Zaten, Tiirk ¢ok iyi bir ¢ifi¢idir.

Bélgenin ticareti Tirklerin, Rumlarin, Bulgarlarin ve szellikle Yahu-
dilerin elindedir.

Ekselins M. Veniselos'un Bat1 Trakya’ya iligkin olarak Miittefik Dev-
letlere 30 Araltk 1918 de verdigi mémoeire'lardaki istatistikler de goyledir:
(Ek 1),

| Turkler Rumlar Bulgarlar
Dedeagag ...ovovvvnenn.s 10,670 7,371 11,358
Sofulu +..vvviiiiniinanns 32,140 17,880 ' 5,360
Gumiilcine .............. 50,000 9,160 10,550
Iskece (Xanthy) ......... 22 000 10,275 1,695




(4) SAYILI TUTANAK

24 KASIM 1922, CUMA OTURUMU

Oturum, Quchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhginda, saat
16.30 da agidi.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW {Amerika Birlesik Devletleri); Marki CURZON
OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransq); MM. VENISELOS, CACLAMANOS
(Yunanistan); Marki GARRONI, M. LAGO ([talyz); Baron HAYASHI,
M. OTCHIAL {Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM.
NINTCHITCH, RAKITCH (Sup-Huvat-Sloven Kirallifs); ISMET PASA,
RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tirkiye); MM. STAMBOULISKY,
STANCIOFF, THEODOROFF (Bulgaristan).

Ayrica hazir hulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlegik Devletlert); Sir William TYRRELL,
General BURNETT-STUART, Deniz Albayis POUND, R. N., MM. NI-
COLSON, FORBES ADAM, Yarbay HEYWOOD, LEEPER, McCLURE
(Ingiliz Imparatorlugu) ; Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, MM.
LAROCHE, FROMAGEOT, BARGETON, DE PERCIN, BAROIS
(Fransa); MM, A. POLITIS, DENDRAMIS, General A, MAZARAKIS,
M. MICHALAKOPOULOS (ZYunanistan), MM, ARLOTTA, GUARIG-
LiA, Albay VITALE (ftalye) ; MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO,
M. TANI (Faponya); Albay DUMITRESCO (Romanys); CHRISTITCH,
ANTITCH (Strp-Hirvat-Sloven Kwralligr); MUNIR BEY, MUHTAR BEY,
TEVFIK BEY (Tirkiye); General SAVOFF, M, MOURAVIEFF, Mat-
mazel STANCIOFF, MM. NOI{KOFF, MORPHOFF, ALTINOFF
(Bulgaristan).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleriy; MM.
SPRING RICE, WICKS (Jngiliz Imparatoriugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. Constantin COLLAS {Yunranistan); M. INDELLI (ftalya}; M. HOTTA
{Faponya); M. CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH
(Swrp- Hirvat-Sloven  Kiwrallig); RESID SAFVET BEY (Tirkiye).

Terciman; M. CAMERLYNCK.

Dollu Trakys sini- Lord CURZON, bir giin 6nceki oturumda, iki sorunu incelemek iizere
:L'::";I:l’l'::""‘” bir alt-komisyon kurulmug oldugunu hatirlatti: Trakya sinirlan iizerinde
’ " bir ya da birkag bolgenin askerlikten arindirilmasi, ve Bulgaristan’in Ege
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Denizine gikmasi, Alt-komisyon, iki béliim halinde bir rapor sunmustur.
Lord CURZON, General Weygand™1 bu raporu okumaga ¢agirmazdan
oénce, sunu belirtmek istemektedir: Generalin ve alt-komisyonda bagka
iiyelerin kendisine verdikleri bilgiye gére, Yunan, Tiirk ve Bulgar Temsilci
Heyetlerinin gostermis olduklar1 uzlagici tutum yiiziinden, alt-komisyonun
gorevi son derece kolaylagrmstir. Lord CURZON, alt-komisyondaki ¢a-
hgmalar1 nitelendiren bu dostluk havasina ne kadar ¢ok deger verdigini,
Komisyon adina belirtmekten mutluluk duymaktadir,

Bulgar Temsilci Heyeti oturuma katidi.

General WEYGAND alt-komisyonun raporunu (Ek A) ve Bulgar
Teknik Temsilci Heyetinin 24 Kasim 1922 tarihli bir notasimi ( Ek B) okudu.

Lord CURZON, Temsilci Heyetlerini, General Weygand’in okudugu
rapor iizerinde goriiglerini bildirmege ¢agirdL

ISMET PAS$A, alt-komisyon raporunun kapsamakta oldugu askeri
nitelikteki digiincelere iligkin clarak asagidaki konugmay: yapti:

1. Tirk Temsilci Heyetinden, Avrupa’daki Tiirk sintn1 boyunca g0
kilometre eninde bir toprak seridinin askerlikten arindirilmasina razi ol-
masimn istenmesi, Tiirkiye’nin, kendisi igin hayati bir 6nemt olan bir top-
rak par¢gasim savunma olanaklarindan tamamiyle vazgegmesini istemek
anlamma gelmektedir. Bu kosullar altinda, gimdiye kadar Tiirkiye i¢in bir
savunma kalesi olagelmig bulunan Edirne gehri bu niteligini yitirecegi gibi,
Tiirkiye, Meri¢’in savunma giiciinden de yoksun brakilmg olmaktadir.

Ote yandan, ne Bulgaristan ne de Bat1 Trakya kendi simrlan iizerinde
savunma tedbirlerine ihtiya¢ duymaktadirlar; askerlik biliminin ilkeleri
ve gimdiye kadar edinilmis tecriibeler bunu ispatlamaktadir. Ulkesini gev-
releven bir savunma bélgesini kullanmaktan yoksun kalmaga razi olmakla
Tiirkive’nin katlanacag fedakéarlik, kendisi bakimindan en biiyiik énemi
tagimaktadir,

Savunma olanaklarindan yoksun birakilmak istenilen bolgenin doku-
nulmazhgi, bu Andlagmayr imzalayacak Devletlerce resmen garanti altana
alinmadik¢a, bdyle bir fedakarlik hakli gériilmez.

Boyle bir garanti verilmezse, Tiirkiye'nin komsulan, Tiirkiye’'nin stnin
boyunca bir bélgenin boylece askerlikten arindirilmis olmasindan, Tiirkiye
zararina yararlanacaklardir. Bu durumun Tirkiye igin yaratacaf giig-
siizliik onlanin aggozliliiklerinit uyandirabilecek ve béyle bir ¢éziim, hic bir
zaman saglam bir barg kurulmasim sagliyamayacaktir,

Su halde, digtan gelecek her tirlii saldiriya kargt bu bélgenin giiven-
ligini garanti altina alacak uluslararasi bir yiikiim olmadik¢a, Tiirkiye'nin
Avrupa sinirlart boyunca uzanan bir bdlgesinin savunma olanaklarindan
yoksun birakitmasina, Tirk Temsilci Heyeti raz1 olamaz, Bu, Tiirkiye'nin,
diinya bangim saglamak ve ona sayg géstermek arzusunun ve Tiirk Hii-
kiimetinin Avrupa’da bir diizen ve bariy unsuru olma isteginin en inandi-
ricr kamtidir,
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2. Bu bolgenin askerlik-diypi tutulmasina iligkin garantiye gelince, Tiir-
kiye, iilkesinin herhangi bir pargasinda yabancilarin denetimde bulunma-
larmi hig bir sekilde kabul edemez. Tiirkiye, iizerine alacag: biitiin yiikiim-
leri dtiristlitk iginde yerine getirecektir. Yiikiimlerine aykirt olarak, Tiirk
ordusunun tarafsiz bolgeye girmege kalkiymast hemen 6grenilmis olacaktir.
Edirne’de bir kag giin iginde gizlice istihkdmlar yapilmas: da séz konusu
olamaz. Bu yiizden, askerlikten arnindirma, hig bir denetim gerektirme-
mektedir. Imzac1 Devletleri, askerlikten anndirilmus bolgenin tarafsizligim
ve dokunulmazhgini savunmaya siiriikleyebilecek tek durum, her iki taral
ordularindan birinin, 6teki Devlete saldirmak amaciyla, tarafsiz bolgeye
girmi§ olmasi, ya da bu bélgede, hem saldir1 hem de savunma amaciyla,
biiyiik &lglide askeri tedbirler ahinmasi ve uygulanmasi olabilecektir.

Bu konuda, taraflardan birince one siriilebilecek haklr vakinmalar
ve protestolar, Imzact Devletlerin temsilcilerinden kurulu gecici bir komis-
yonca, gerektigi zaman, sorugturma konusu yapilahilir,

3. Dogu Trakya'nin stmrlar olarak, Tiirk Temsiici Heyeti, 29 Eyliil
1913 tarihli Istanbul Andlasmasimin kendisine saglamis oldugu sinrlari
istemektedir; ¢inkii bu istek kendisine, hem gergek durum hem de hukuk
bakimindan, 6lgiila oldugu kadar hakl da gériinmektedir. ISMET PASA,
Tirk Hiikiimetinin, askerlikten arindirmay: kabul etmekle birlikte, bu
sinir istemesinin hig bir saldirgan amag giitmedigine, bu istegin etnik ve
ekonomik diglincelere dayandiimin kabul edilecegine inanmaktadsr,

4. Taraluiz kilinacak ve askerlikten arindirtlacak toprak parcasi ize-
rinde Tiirk egemenligine, ne tirli olursa olsun, hig bir aykmrihkta bulu-
nulmayacagint dngéren kesin ve resmi hiikiimler kabul edilmelidir,

M. VENISELOS, s6z konusu bdlgenin askerlikten arindirilmasinm,
Imzaci Devletlerden hepsinin garantisi olmaksizin, gergek bir degeri ol-
mayacagin kabul etmek bakimundan, Tiirk Temsilci Heyetiyle aym goriis-
tedir ; ancak, Tirk Temsilci Heyetinin, bu bélgenin siirekli denetim altinda
bulunmasina yanasmamasimi ne kabul edebilmekte, ne de anliyabilmekte-
dir,

Bu denetimin siirekli olmasi zorunludur, Tiitk Temsilei Heyetinin
teklifi kabul edilecek olursa, bu bélge iginde bir olay patlak verdigi zaman,
bunun, 6nce, bildirilmesi gerekecek, sonra da, sorusturma yapilmasina
girisilecektic; bu da bir siirenin gegmesine yol agacaktir. QOysa, bir ordu,
virmi doért saaite bu boélgeyi gegip komsu Devletin simirtna dayanabilir,
hatta bu simur1 da agabilir.

Askerlikten arindirma hikiimlerinin ¢ignenmesini miimkiin oldugu
kadar onliyvebilmek uzere, stirekli bir denetimin kesin olarak zorunlu bu-
lundugu kabul edilmek gerekir, Olaylar:, siirekli bir denetim Onlivebilir;
Tiick Temsilci Heyetinin teklil ettigi sistem, ancak, bir oldu-bittinin mey-
dana geldigini gériip gegmekten bagka bir jeye yaramiyacakur.

M. STAMBOULISKY, ilke olarak, Balkanlarda barigin korunmasi
icin gerekli biitin tedbirlerin alinmasimi kabul ettigini styledi. Bununla
birlikte, M. STAMBOULISKY, Bulgaristan’in, Neuilly Andlagmasi uyarin-
ca zaten askerlikten anndiritmg oldugunu ve bu Andlagmanin Bulgaristan’a,



— 65 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

itlkesi iizerinde askerlikten arimdirilmig bir bolge kurulmasint hig de yiik-
lemedigini belirtmek istemektedir. Su halde, boyle bir 6zel hiikkmii kabul
etmekle, Bulgaristan, vermekle yiikiimlii olmadigi bir tavizde bulunmaga
razi olma durumunda kalacaktir.

ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin, askerlikten arindirmaya raz:
olmakla, agrr bir fedakarliga katlandigimi, Edirne gibi hiiyiik bir miistahkem
mevkil gozden cikardigim séyledi. Yirmi dért saat icinde Edirne’de veni
istihkAmlar yapilamiyacagini herkes bilir. M. Veniselos, beklenmez olay-
larin ortaya c¢ikabileceginden sbz etti; bu cesit olavlar bir askerl saldirt ni-
teliginde olamaz. Az-cok hilyiik sayida askeri birlikler yigilmasi hemen
dikkati geker. ISMET PASA, bu askerlikten arindirmanin vol acacag
oteki fedakarliklar digiinmedigini, séziinii etti§i fedakarl:gin kendi bagina
¢ok énemli oldugunu, bagka herhangi bir [edakarlikla dlciilemeyecegini
belirtti. ISMET PASA, bu soylediklerinden, bir denetim kurulmasimin
kesin olarak gereksiz bulundugu sonucunu ¢ikarttr.

Lord CURZON, Konferansda one siriilen gérigler iizerinde baz
diisiincelerini aciklamak istedigini soyledi. Tiirk-Bulgar ve Tiirk-Yunan
sinirlart Gzerinde askerlikten arindinlmig bolgeler kurulmas: telkininin alt-
komisyonda uygun kargilanmasindan duydugu mutlulugu belirtti. Lord
CURZON, bu gibi bolgeler kurulmasinin Tiirkive’ye agir fedakarliklar
yiikledigi yolunda Tiirk Temsilei Heyetinin sozlerini iiziilerek dinlemistir.
Oysa, bu teklif, genel barng ve Tirkiye'nin kendi giivenligi yararina yapil-
migtir. Ismet Paga, Edirne’nin askerlikten armdinilmasiyla Tiirkiye’ye yiik-
letilen fedakarliklardan séz etmistir, Lord CURZON askeri bir sorun olan
bu konu iizerinde bir goriis dne siirme yetkisini kendisinde gérememektedir;
ancak, askerlik uzmanlar, Tiirk iilkesinin tam kogesinde bulunan Edirne’nin
cografi durumunun, savunma bakimindan, Tiirklerin 6ne stirdiikleri goriis-
lerden gikartilmak istenen yararlar: saglamadigim kendisine sdylemiglerdir.

Ismet Pasga, askerlikten arindirilacak bélgelere iligkin olarak, Andlas-
may! imza edecek Devletler topluca garanti vermedikge, bu bélgelerin as-
kerlikten arindirilmasina karsit oldugunu agiklamugtir. Bu istek, Komis-
yonca goziimlenemeyecek ve ilgili Hiikiimetlerce incelenmesi gereken gok
6nemli bir sorun ortaya cqikartmaktadir. Boyle bir garanti verilmesi gok
ciddi bir konudur; bunu vermeye raz: olacak Hiikiimetlerin, &nceden,
biitiin sonuglarin1 gok biiyiik bir dikkatle incelemeleri zorunludur. Imzac
Devletler, Tiirk Temsilci Heyetinin dngordiigii tarafaizhigi kabul edecek
olurlarsa, bu tarafsizh@a kargyl girijilecek herhangi bir saldiriyr bir savag
eylemi saymagi, hem tek baglarina hem de topluca, yiikiimlenmis buluna-
caklardir, Bu séylediklerim, Tiirk Temsilci Heyetinin, Devletlerden kabul
etmelerini istedigi yikiimiin ne kadar 6nemli oldugunu gostermeye yeter-
lidir. Bununla birlikte, tarafsizlandirmanin bagka gegitleri diigiiniilebilir,
Zamam gelince, bunlarin incelenmesi uygun goriilebilir.

Komisyon simdilik, bu biiyiik sorunun ancak ¢ok kiigitk bir yoniiyle,
bagka bir deyimle, belirli bir sinirin her iki yaminda bir toprak seridinin
askerlikten arindmtlmasiyla ugragmaktadir. Komisyon, ilerideki ¢alismalan
sirasinda, bagka bir gok holgelerin askerlikten arindirilmast sorunu ile kar-
stlagabilecektir. Bu konu, Clanakkale Bogazinin giivenligi ve iki kiyisinin
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askerlikten anndinlmast bakimindan, Tiitkiye’nin dteki Devletlerle yazis-
malarinda kabul etmis bulundugu, Bogazlar sorununa iligkin olarak ele
alinacaktir, Aym sorun, Karadeniz Bogazi’na iligkin olarak da s6z konusu -
edilecektir, Bu ylizden, ufacik bir toprak pargasma iligkin olarak, bagka
verde aym sekilde uygulanmasi miimkiin olamiyacak genel kurallar 6ne
siirmek biraz tehlikelidir. Lord CURZON, ne ¢esit ve ne Slgiide bir taraf-
sizlandirmanin uygun olacagimin, Konferansin s6z konusu éteki durum-
larla ugrastign zamana ertelenmesi gerektigi diisiincesindedir,

Denetim sorununa gelince, Tiirk Temsilci Heyetinin bu konudaki
tutumu Lord CURZON’u biraz gagirtmigtir. Tiitk Temsilci Heyeti, tarafsz
bolgeye bir saldir1 yiiziinden bir yakinma olmadikga, ne gekilde olursa olsun
yabanci bir denetime razi olmak istemedigini agiklamigtir, Bu tutumu M.
Veniselos pek giicli olarak elestirmisgtir; Lord CURZON da, denetimsiz
kalacak Dbir askerlikten arindirmayr disiinememektedir. Avrupa Devlet-
lerinden, askerlikten arindirilmig bir bélge i¢in garanti vermek sorumunu
tizerlerine almalarin isterkep, ayn1 zamanda onlardan bu bélgede ne olup
bittifini 6grenme olanaklarin esirgemek, siiphesiz mantifa aykirt diigen
bir tekliftir. Turkive, Devletlere béyle bir anlayigla bagvurmaktaysa, istegine
olumlu bir cevap almakta siiphesiz ¢ok biiyiik giigliiklerle karsilasacaktir,
Kald: ki, Tirk Temsilci Heyetinin bu davrani, alt-komisyonun raporuna
da uygun diismemektedir; bu rapora gore, boigenin denetimi, Ekonomik
Komisyona bagl subaylarca yapilacaktir; raporu imzalayanlarin hepsi
bu denetimi kabul etmistir: yalmz Tiirk Temsilci Heyeti, ancak bolgeye
iligkin olarak Devletlerce garanti veriimest sartiyla denetimi kabul edece-
gini belirten, bir ¢ekince [ihtirazi kayit] koymustur. Béyle olunca, Tirk
temsilcilerinin, raporu imza ettikleri sirada, denetim konusunda biraz tnce
Ismet Paga’min 6ne siirmiis oldugu gorigte bulunmadiklars da agikca ortaya
gkmaktadr,

Lord CURZON, ne olursa olsun, Ingiliz Hiikimetinin, askerlikten
anindirilmg bir bolgeye iligkin olarak, orada ne olup bittigini égrenme ola-
naklarint elinde bulundurmaksizin, garanti vermekten giiphesiz hi¢ hog-
lanmayacagini yeniden belirtmeyi bir ddev saymaktadir.

M. BARRERE, Lord Curzon’un bastan agagi hakli buldugu gériig-
lerine katiidigim soyledi: Tiirk Temsilci Heyetinin istemekte oldugu garanti
oylesine dnemlidir ki, ilgili Hiikiimetler bu konuyu aralarinda goriigmeden,
boyle bir garanti verilemez, Lord Curzon gibi M. BARRERE de, Tiirk
Temsilci Heyetinin ongdrdiigii sekilden bagka tiirlii de olsa, yine onu tatmin
edebilecék nitelikte tarafsizlandirma sekilleri aranmasinin uygun oldugunu
diigtinmektedir, Her halde, bdyle bir inceleme ¢ok yararli olacaktir. Bu
arada, M. BARRERE, Tiirk Temsilci Heyetine agik bir soru sormak iste-
mekte, buna Tiirk Temsilci Heyetinin agik bir cevap verecegini ummak-
tadir: Ismet Paga’min ongormekte oldugu garantiler askeri nitelikte midir?

ISMET PASA, s6z konusu sorunun géyle dzetlenebilecegini soyledi:
Tiirkiye’den sinirlan iizerinde istihkamlar yapmamas: istenmektedir; Tiir-
kiye bunu kabul etmekte, béylece kendisini askeri bakimdan savunmaktan
vazgegmektedir; bunun kargthf olarak da, Tiirkiye’'nin, uygun diigecek
garantiler, bagka deyimle, askeri ve siyasal garantiler istmesi cok hakhdir,
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ISMET PASA, bu konunun incelenmesini genig bir uzlagirma zihniyeti
iginde yariittiigii icin Lord Curzon’a tegekkiir etii.

Lord CURZON, bu sorun iizerinde derinlemesine bir inceleme yap-
lacagim, [akat bu incelemenin &teki bélgeleri taralsizlandirma ve askerlikten
arindirma sorunlarm da kapsayacagimi soyledi.

Lord Curzon, Komisyonu, Ege Denizi'ne Bulgar ctkig-yeri sorununu
incelemege cagirdi.

ISMET PASA, raporun bu béliimiinde, Tiirk Temsilci Heyetinin ha-
beri olmayan andlagmalardan séz ediligini gordigini soyledi. Bununla
birlikte, Tiirk Temsilci Heyeti, bu andlagmalardaki gériiglerden birtakiment
kabul etmektedir:

1. Dedeagag limani i¢in Komisyon kuruluguna iligkin olarak, Yunanis-
tan ile Baghica Miittefik Devietler arasinda, Trakya konusunda yapilnug
andlagmadan soz edilmistir. Bu andlagma onanmanug oldugundan, ISMET
PASA, bununla ilgili sozlerin rapordan gkartilmasini istemektedir,

2, Dedeaga¢ Limam Komisyonunun, demiryolu iizerindeki denetimi,
Tiirkiye’'nin de paylagtig1 bir goris olarak, yalmiz ekonomik iligkileri kolay-
lasirma amacindan esinlenmis olmaktadir; fakat, bu denetim, demiryo-
lunun yénetimine herhangi bir sekilde karigsmava vol agabilecek bir anlama
gelmeyecektir.

Lord CURZON, Ismet Paga’nin, alt-komisyon raporunda Trakya'ya
iliskin ro Agustos 1920 tarihli andlaymaya deginilmesine itiraz etmis oldu-
gunu belirtti; Ismet Paga, onanmanus olan bu andlagmay1 bilmezlikten gel-
mek istemektedir; oysa, dteki Temsilciler gibi, Ismet Pasa’nin da bu and-
lagmay bildigi bir ger¢ektir, Alt-komisyon bu andlagmayl anmamyg olsaydi,
hazirladig: rapor agikhiktan bir hayli yoksun kalmis olurdu. Ote yandan,
Ismet Paga, alt-komisyonun varmuis oldugu sonuglarin, Dedeagag¢ demiryo-
lunun yénetimine Liman Komisyonunun karigmaya hi¢ hakki bulunma-
vacagl yollu yorumlanmasi gerektigini soylemistir, Rapor, ancak,“Dedea-
ga¢’tan Bulgar sinirina kadar giden demiryolunun igletilmesini denetlemegi’’
dngbrmektedir, Siiphe yok ki, Uluslararasi Komisyon valmz limani denetle
gorevii olmayacakur; buraya ulagan demiryolunun igletilmesini de denet-
leyecektir. Bu iki sorun birbirinden ayrilamaz; fakat, Komisyonun kendi
bagina demiryolunun igletilmesine karymaga kalkigmasi giiphesiz sagma
olur.

M. VENISELOS, Yunan Hiikiimeti adina, Bulgar simrindan Dede-
aga¢’a giden demiryolunun igletilmesinin denetimine iligkin olarak, Yunan
Hiikiimetinin egemenligini kisitlayan hiikkiimleri, Hiikiimetinin kabul ettigini
soyledi; iistelik, Dedeagac¢ limaninin y6netiminin bir uluslararasi komisyona
verilmesini de kabul etmektedir.

Demiryolu tizerinde tam bir denetimi olacak ve liman: ybnetecek ulus-
lararas: komisyonun kurulmasim Yunan Hiikiimetine teklif eden, M. VENI-
SELOS olmugtur. M. VENISELOS, béyle tedbirler alinmazsa, limamn
serbestlifinden ger¢ekten s6z edilemeyecegini bilmektedir. Yunan Hiikiimeti,
boyle bir ¢oziimii kabul etmesi igin M, VENISELOS’a tam yetki vermigtir,

Bulgaristan’in Ege
Danizi'ne akonomik
bakimdan gikugp,
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M. VENISELOS, alt-komisyonun raporu konusunda Bulgar Temsilci
Heyetinin 6ne siirdigii ¢ekinceden [ihtirazi kayittan] anlagildiga tizere, bu
Temsilci Heyetinin alt-komisyonda alinan kararlardan memnun olmadigini -
tziintiiyle gormekeedir.

Bulgar Temsilci Heyeti adina, teknik damsman M. MORPHOFF,
agagidaki bildirlyi okudu:

“Devletlerin, Tiirkiye'yl, Sévres Andlasmasimin hazirlanmasindan
onceki Avrupa sirlar i¢inde veniden kurmak kararlari, mantik bakimn-
dan, Bati1 Trakya'min ~bagka bir deyimle, Bulgar Trakya’sinin— durumunun
diizenlenmesi sonucunu zorunlu olarak yaratmaktadrr,

Tarthge—~ “Gergekten, Yunanistan'in bu eyaleti iggal etinesi —Mesta,
Rodop Daglari, Meric¢ ve deniz arasindaki toprak pargasint Bulgaristan’in
baghca Miittefik Devletlere birakmasi zorunlugunu yiikleyen—~ Neuilly And-
lasmasindan aldigy bir vekalete [mandat] dayanmaktadir. Bu vekélet de,
Ttirk Dogu Trakya’sim ii¢ ay sonra Yunanistan’a katacak olan andlasmaya
iligkin San Remo gorigmelerinden {(Nisan 1920) sonra Yunanistan’a veril-
mistir, Eger bu andlasma (Sévres Andlagmasi) iilkeye iligkin hiikiimleriyle
géz ontinde tutulmamug bulunsayd:, bu ¢ift yetkinin verilmis olmas1 da
gii¢ anlasgtlirds; ciinkd, Bulgaristan’a zorla kabul ettirilmis olan biitiin &teki
toprak birakmalari, Yunanistan da igine almak iizere, dogrudan dogruya
komgu iilkeler yararina ve Baglica Miittefik ve Ortak Devletlerin araciiga
olmaksizin gerceklestirilmigtir. Bati Trakya’daki Bulgar yodnetimi yerine,
Miittefiklerin yalniz askeri iggali degil -neredeyse bir yil siirmiiy ve genis
dlcide mahalli unsurlarin isbirligi ile de yiiriitiilmily olan- Miittefikler-
arast bir sivil yonetimin ge¢mis oldugu diigiiniiliirse, séz konusu durumu
anlamak bir kat daha giiclegmektedir.

“Sevres Andlagmasiyla 6ngériilen durumda kékli bir degisiklik ol-
mugstur; Baghca Miittefik Devletler, Meri¢’in dogusundaki biitiin topraklar
iizerinde Osmanlt egemenligini yemiden kurmuglardir; bunu yapmakla,
Trakya'ya iliskin toprak sorunlarinin tiimii konusunda bir ¢dziim yolu
bulunmast zorunlulugunu da istii kapali olarak kabul etmiglerdir,

Batr Trakya, Bulgaristan ve Yunanistan— “Boyle bir ¢oziimle, her Dev-
letten daha ¢ok Bulgaristan ilgilidir. Bulgaristan, yalmz Bati Trakya’nin
eski egemen Devleti olarak degil, aynt zamanda Neuilly Andlagmasimin
48 nci Maddesiyle Devletlerin kendisine tanmmg olduklari Ege Denizi’ne
serbest cikig yerlerine malik olma hakkina iligkin olarak da, gergek ve etkili
bir garanti elde etmek bakimundan da bu konuyla ilgilidir.

“Bulgaristan, Bati Trakya’y:, yenik diigmis, bir yana itilmis ve kendi
bagina biraktmg bir Devlet olarak imza etme zorunda kaldig: iki andlagma
ile elde etrnigtir: 1o Afustos 1913 tarihli Biikreg ve go Eyliil 1913 tarihli
Istanbu! Andlagmalan,

“Biikreg’te gorigmeler siiriip giderken, Yunan birlikleri biitiin Bat
Trakya'yi iggal etmiglerdi; Bulgaristan da diigmanlarimn ocagina diigmiistii;
bununla birlikte, Baghakan ve Yuman Bagtemsilcisi M. Veniselos, Kiral
Constantin’in baskisiyla dnceleri 6ne siirdiigii bang sartlarindan kolayca
vazgecmistir,
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“0 zaman, uyusmazhk, Bulgaristan’a ait olduguna hi¢ kimsenin itiraz
etmedigi Dedeagag ve Trakya kiyisi yuziinden degil, fakat Kavala yiiziinden
stz konusuydu; M. Veniselos da burasimi Bulgaristan’a birakmaga hazirdr;
Devletler de kendisine boyle davranmasimi salik vermekteydiler; buna
ragmen, Kavala’min Yunanistan’a birakilmasi ve Mesta’nim Yunan-Bulgar
smirt olarak saptanmasi, Kiral Constantin’in ricasi iizerine, Imparator
{kinci Wilhelm’in yaptig gliglii miidahaleyle olmustur.'! Hatirlanacaktir
ki, bu hizmetine kargihk, imparator Wilhelm, 4 Agustos 1914 de, Kiral
Constantin’den. duydugu géniil borcurun hir kanitim vermesini istemis
ve Berlin’deki biiyiikelgisi aracihgiyla “Majeste Imparatorun yardimryla,
Yunanistan'in Kavala’yvi kesin olarak elinde bulundurdugunu” Kirala
hatirlatmgtir.?

“Boylece, Kiral Constantin’in tutkusu, Bakaninin dlgilii davranma
istegine istiin gelmistir,

“M. Veniselos’un Bulgaristan’a karsi politikas), 1913 de oldugu gibi
1915 de de, Yunanhhgin gikarlan bakimindan saglam bir goriigten esinlen-
misti, Atina Millet Meclisinde, 13 Mart 1913 de verdigi bir soylevde, M,
Veniselos, Ustrumca’min [Strouma’nin] dogusundaki topraklar iizerinde
herhangi bir istegi olmadigint belirtmis, bunun, agikca ve cesaretle, Bul-
garistan’in bu topraklar ele gecirmek isternis olmasindan ileri gelmedigini
bildirmis ve s6yle demisti: “Biz, cografi nedenler yiiziinden béyle davran-
mak zorundayiz.” Bu cografi ncdenler dylesine kesindir ki, M. Veniselos,
Yunanistanin sirlarimi bu ybénde genisletmegi direncle ve her zaman
reddetmistir. M. Veniselos, “Bizim igin tehlikelerle dolu olan béyle bir si-
mr1 kabul edemiyecegim’ diyerek sunlan eklemigtir; “Ciinkii, Trakya’mn
biitiin Rurn halkim kapsayabilmek (zere, deniz boyunca kesintisiz genis-
leyecek olursak, temel diregi olmaksizin boylece uzanmis bir Yunanistan,
bagka bir yénde smrlant kiyrilip kalmig bir Yunanistandan daha zayif
olurdu.”

Cografi ve Ekonomik Nedenler.— “Bu diigiincelerin dogrulugu ve M, Ve-
niselos’un belirttigi nedenlerin saglamlig, haritaya bir g6z gezdirince hemen
anlagitmaktadir. Gergekten, Bat1 Trakya, yapisal yonden, Bulgar nehri
olan Meri¢’in yukar: vadisiyle, Neuilly Andlasmasinin Bulgaristan’a birak-
mi§ oldugu Rodop Daglarina baglidir; Bati Trakya, Bulgaristans Mesta
ve Meri¢ vadileriyle denize baghyan ulagtirma yollarnin dogal uzanusi
ve varty yeridir. Bu o kadar agik¢a bellidir ki, 1919 de Tiirkiye, Balkan
miittefikler arasindaki savagtan yararlanarak, 30 Mayis 1913 tarihli Londra
Andlagmasiyla yitirmig oldugu Dogu Trakya’yr yeniden elde edip, giiney
Bulgaristan’y pargalamak tehdidine kadar gittigi zaman, Merig gigisini
tam olarak giivenilir bir sinir saymms ve bu toprak pargas: iizerinde Bulgar
egemenligini, Istanbul Andlasmas:i ve Bulgaristan’la sonradan yaptig1 bir
sozlesmeyle kabul etmege gonil hosluguyla raz olmustu. Ankara Biiyiik
Millet Meclisinin Misak-1 Milli ile istedigi gine bu aym ¢izgidir; Tiirkler,
Anadolu zalerlerinden sonra da bu ¢izgiyi asmak istememiglerdir.

1 Romanya Kirah Carol, 22 Mart 1914 de verdigi bir demegte, Kavala’den stz ederken,
giyle demigti: “Direnemedim, giinkii Imparator Wilhelm, Kwal Constantin’den yana cikan sert
bir telgraf gindermisti; bense, Wilhelm'in bu konndaki istegini bilmekteydim,”

2 Yunan Beyaz Kitebi, 1917, Sayn 19,



“Topografya zorunluluklarindan dogan bu agk durum, bagka kanitlar
one siiriilmesini gereksiz kilmaktadir. Bununla birlikte, daha 1838 de, Bul-
garistan heniiz bir Tiirk eyaleti ve Bulgarlar herhangi bir ulusal érgiitten
yoksun, baskr alanda bir kiitle halinde iken, bilgin bir yabanc gezginin,
Griesbach’in, Meri¢’in agzim, gelecekteki Bulgaristan’in limani olarak
gostermis olmasi pek ilgingtir. '

“Nehrin sol kiyisinda ve agzinda bulunan bu liman, Dedeagag’ur.

Dedeagap Limani.— “Dedeagag, Balkan yarimadasinin biitin dogu kis-
mimin -bagka bir deyimle, Bulgaristan’mn— limam olarak disiniilmiistiir.
Dedeagag’t Edirne, Filibe ve Yambolu’ya baglivan demiryolu, Tiirkiye’de
yapilmg ilk demiryollarindan biridir; bu demiryolu, Istanbul demiryolun-
dan &nce, 1872 de aqilmegtr. Deniz agin ulkelerle, o tarihten bu yana Bul-
gar Devletini meydana getirmis iilkeler arastndaki iligkilerin gelismesi igin,
bu limamin ne kadar 6nemli oldugunu, bu da gostermektedir.

“Gergekten, Giiney Bulgaristan’in merkezi olan Stara-Zagora ve Tir-
nova-Seymen bélgesi, Ege Denizi kiyisinda olan Dedeagac’a, Karadeniz
kiyisinda olan Burgaz’dan daha yakindir. Bu iki noktay birbirine baghyan
ve Merig boyunca giden demiryolu, Burgaz yolundan daha clverigli ve
daha ucuzdur. Ote yandan, her ne kadar Bulgaristan’in Tuna hélgesi mer-
kezi olan Gorna-Orehovitza*, DedeaZag’tan ¢ok Varna'ya yakin ise de,
dogrudan dogruya Dedeagag’la ve oradan deniz ayin tilkelerle ulagm ba-
kimindan istlinlikleri o kadar agikga bellidir ki, bu uzaklik fark: bol bol
karsilanmaktadir.

“Son olarak, denizden tasinmak iizere Tuna yolunu izlemek zorunda
kalan Bulgar ihracatinin énemli bir kismi, Dedeaga¢ limam yapilip dona-
tildigr giin, zorunlu olarak bu vone donecektir, Bununla birlikte, bu liman,
tam bir gelismeye kavugabilmek igin, cikig veri oldugu iilkeye dogrudan
dogruya baglanmis olmak. zorundadir.

“Biiyiik bir liman, gergekten, basit bir yiikleme ve bogaltma iskelesi
degildir. Biiyiik bir liman, ihracat ve ithalat ticaretinin merkezidir; bu
yizden de ckonomik 6nemi bilyiiktiir. Bévle bir liman, iriinlerini aldign
biitiin bolgeleri etkiler. Béyle bir liman, esva [ivatlarimn, satg yerlerindeki
fiyatlara uygun olarak, saptandifn bir pivasadir, Islerin kararlagtirildig,
iireticiler, alalar ve armatérler arasinda tasima sartlarimin diizenlendigi
bir borsadwr, Bunlar arasinda ¢ikacak uyugmazhklar ve divalar da orada
tartigilmakta ve goziimlenmektedir. Biitiin bu gesitli ve karmagik iglemler,
ticaret odalariyla ticaret mahkemelerinin, kredi kurumlarinin, denizcilik
acentalarimin, simsariarnn, v.b. orada bulunmasim zorunlu kilar, Biitiin bu
insanlar ve kurumlar arasinda, limanin hizmet etmekte oldugu tlkenin
genel gikarlarina yonelmig bir ighbirlifinin saglanabilmesi igin, buradaki
kamu giiciiniin de bu gikarlari paylagmig bulunmasi, baska bir deyimle,
kamu giiciiniin ulusal nitelikte olmast zorunludur. Yabanci bir yonetim
olursa, boyle bir yonetim, kollayacag 6zel kigilerle birlikte, ticareti kendi
gikarlarina yiiriitmek yollarim aramaktan bagka bir sey yapamayacaktr,
Bulgar liman1 olarak Dedeagag, Burgaz trafiginin tigte birini, Varna trafigi-

* Fransizca metinde “Owehovitza”, Ingitizce metinde “Grehovitza™, (8.L.AL)
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nin ugte birini ve Tuna ulaghrmasinin dértte birini kendisine ¢ekecek,
600,000~700,000 tona kadar ihracat ve ithalat yapabhilecek ve daha biiyiik
bir gelismeye yonelebilecektir. Tersine, simdiki kogullar altinda birakilacak
olursa, hi¢c kimseye yarari dokunmayan Onemsiz bir iskele olarak sémiik
kalacakur.

“Su var ki, gimdi s6z konusu olan, dogamn kendisine vermis oldugu
gérevi yerine getirebilecek 6lgiide heniiz donatilmamis bir limamin yalnsz ge-
lecekteki gelismesi degildir; asil, onun Tuna’ya, belki daha ilerilere uzanan
hinterlandimin ekonomik refaln séz konusudur; dogal iriinleri ¢ok zengin
olan bu iilkelerin Akdeniz Havzasi ve 6zellikle sanayici biitiin Bati diinyast
ile ticaret iligkileri s¢z konusudur.

“Balkanlarin biitiin giiney-dogusunu kaplavan ve giiney simirt kimi
yerlerde deniz kiyisindan ancak 3o kilometre uzaklikta bulunan Bulgaristan,
Ege Denizi kiyisinda biitiin Bati uluslarinin ticaret egyas: i¢in bir anbar
olabilecek ¢agdag bir liman yapilmasinda gikarr olan tek iilkedir, Geregin-
den ¢ok sayida limanlar olan Yunanistan ise, tersine, Dedeaga¢’t donat-
manin zorunlu kilacag cok biiyitk fedakarliklara en son katlanabilecek bir
iilke olarak goriinmektedir.

“Trakya’da, Bulgaristan ile Yunanistan arasindaki simdiki sinir oldugu
gibi tutulacak olursa, bu sinir, limanmn gelecegini voketmekle kalmayacak,
aym: zamanda Akdeniz iilkeleri ve deniz agin iilkelerle olan ekonomik ilig-
kilere de siirekli olarak zarar verecektir. Boyle bir sinir, katlanmg oldugu
actlar yiiziinden, kendisine ilgi gosterilmesini bu kadar ¢ok hak etmis olan
bolge halkimin hayati gikarlar1 i¢in de kotii sonuglar yaratacaktir. Bat
Trakya halki, ovalarda tarimla, daglardaysa kiigiik sanatlar ya da hayvan-
cilikla ugragsmaktadir. Thirk ya da Bulgar yonetimi altinda, her yil, sekiz-on
bin kisi ovaya inip tarumcihik ya da tiitiin yetistiriciligi yapardi; memleketin
baglica varhg olan yiizbinlerce baghtk biiyiik siiriiler de, kiga dogru daghk
bilgeleri birakip, iklimi daha elverigli olan ovalara kiglamaga gelirdi; 1920
siyasal simri, bu dogal akimu kesintiye ugratmistir; gerek dag gerekse ova
halki bilyiik bir sitkintiyla kargilagrmgtir,

Etnik durum.— “Dogal olaylar giiciinde olduklar: igin, cografi nedenter
ve ekonomik diigiinceler, kendi baglanna, Batn Trakya’nin bugiinkii duru-
munda bir degisiklik yapilmasini hakls gdstermege yetmektedir. Dogudaki
sikintilt durumu siirekli kilmak teblikesiyle kargt kargiya kalmaksizin gézden
uzak tutulamayacak etnik diigiinceler de, eyalet {izerinde Yunan vekiletinin
oldugu gibi birakilmasiin uygun olmayacagim géstermektedir.

“Bat1 Trakya halki baghca Bulgar, Tirk ve Rum unsurlardan olus-
maktadir. Hesaba kattlmaga degmez bir Yahudi ve Ermeni azinhg da
vardir. Bulgarlarla Tiirkler hem daghk hem ovalik yerlerde, hem de sehir-
lere de yerlesmis bulunmaktadirlar; giftgi ve kiigiik sanatqudirlar. Rumlar,
Akdeniz’in biitiin dogu havzasinda oldugu gibi, kiyt boyunca adacklar
meydana getirmektedirler; gemicilik ve bahkqlik yapmaktadirlar, Cok
seyrek olarak, toprak igleriyle ugragirlar. Tanmla ugrasan bir Rum kévyii
goriiliirse, her zaman giivenilebilir ki, bunlar, Rum Kilisesinin gesitli yol-
Jardan Rumlastirdigt Bulgar kovhileridir; ¢iinkii, Rum Kilisesi, Bizans’in
yeniden canlandiriimasim planlarken, Tirkiye'de eski yonetimin sagladign
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ayricaliklardan ¢ok biiyiik 6igiide yararlanarak, her yerden ¢ok Trakya’da
Yunanhligin giiglendirilmesine ¢aba gostermistir.

“Bununla birlikte, sayica kalabalik, saglam ve caligkan olan Bulgar
unsurunun direnme giicii Sylesineydi ki, yillarca gégiis germek zorunda
oldugu bu sivasal ve ulusal ¢ift baskiya ragmen, kendisini oldugu gibi ko-
ruyabilmigtir. Balkan savagimin baslangicinda, Bulgarlar, Miisliiman Bul-
garlart, bagka bir deyimle Pomaklar da igine almak iizere, Dedeaga¢ San-
cad nifusunun 9%, 41 ini ve Giimiilcine Sancag niifusunun da 9%, 57 sini
meydana getiriyorlardi. Rumlar ise, buralarda ancak 9, 27 ve %, 5 kadardu.

“Dedeagac’in kuzevi ve giiney-batisi, esas olarak Bulgardir. Eski De-
deagac kazasinda Bulgar unsurunun Rum unsuruna ustiinligiini Yunan
istatistikleri bile kabul etmektedir. Gergekten bu istatistikier, 11,358 Bul-
garla yalniz 7,371 Rum gistermektedir, Aslinda, Bulgar niifus bundan da
kalabalikiir; dag, Merig ve deniz kiyisi arasindaki bolgeye etnik goruntisiinii
bu unsur vermektedir.

“Neuilly Andlagmas1 61 Bulgar nahiyesini Bulgaristan’dan kopartmmug
alrugtir; bunlardan Golem (Biiyiik)-Derbent, Merikos, Dogan Hisar, Ma-
nastir, v.b. gergekten birer kasaba biyiikligiindedir. Dedeaga¢ sehrinin
iginde bile, Bulgarlar, Balkan savagindan az once, topragin dortte ugiiniin
mitlkivetini ellerinde tutmaktavdilar. :

“Neuilly Andlagmasi, Iskege {Xanthy}, Giimiilcine ve Dedeaga¢’in
kuzeyinde bulunan ve dikkat gekici kadar an bir Bulgarca konusan Pomak-
larin yerlesmis bulundugu daghk bolgenin bir kismum Bulgaristan’a birak-
magtir. Fakat bu bélgenin, énce Miittefiklerce ybnetilen ve sonralan Yu-
nanistan’ntn isgal ettigi kisminda da Bulgar unsuru, Yunan unsuruna sayica
iistiindii. 1920 Martinda, Miittefikler-arast makamlarca, Yunanlilara en
elverigli kogullar altinda yapilan (kazamn Yunanistan’a birakilacagt bilin-
mekteydi ve Yunan askeri birlikleri Giimiilcine kazasini isgal etmig bulu-
nuyorlardl) niifus sayim agagidaki sonuglari vermigtir:

“Hinstiyan Bulgarlar........,... 00,154 }

“Miisliman Bulgarlar {Pomaklar} ..r11,739 \ 80,893
“Tarkler ... ..o i 73,220
*Rumlar ... .o ir et 51,706
“Yahudiler...........oooviiiniiii... 3,000
“Ermeniler.........c.ooviiiiii . 1.969
“Cingeneler .......... .. ... ... ol 1,834

“Bu rakamlarin dogrulugunu, $6z konusu ulusal topluluklardan hig
birisi tartigma konusu yapamaz. Miittefikler-arast makamlarin agiklamag
oldugu bu sonuglara kargt Yunanhlarin c¢ikarabilecekleri biitiin istatistikler
taraf tutucu bir nitelikte olacaktir.

Sonug.— “Boylece, hem cografi durum, hem etnik ve ekonomik nedenler,
Yunanistan’a verilmis olan gegici vekaletin geri ahnmasim ve Bat: Trakya’'ya, -
Balkan halklarinin ve Avrupa’mn genel gikarlarma daha uygun bir statii
verilmesini zorunlu kilmaktadir. 1ki yildr Yakin Dogu’da patlak veren
nzvizr bu zorunlulufu kesin olarak dogrulamaktadir.”
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M. MORPHOFF, ¢bziim yolunun ne olabilecegini sorarak, sunlari
soyledi:

“Kendisini hi¢ bir toprak genigletmek tutkusuna kaptirmamig, yalmz
halkunin refahini saglamak ve karnigikliklar i¢indeki bu bélgeyi yatigtirmak
kavgmisindan esinlenmis bulunan Bulgar Hitkimeti, biitiin Trakya’nin 6zerk
bir Devlet {(Etat autonome) haline konulmasini telkin etmisti; giinkii, bu ¢6-
ziim yolu, Bulgar Hiikiimetine, biitiin gériigleri bagdagurici nitelikte go-
rilnmekteydi. Gergekten, Bulgaristan, sinirlarina komsu béyle bir Devletin
kurulmug olmasim1 memnunlukla karsilayacaku. Fakat, Devletlerin, Tiir-
kiye’ye, Batida Merig gizgisine kadar Dogu Trakya'yr yeniden elde etme
hakkin: tammalarindan bu yana, sorunm, gériiniisiinit degigtirmistir. Bu
yiiziinden, Bulgar Hiikiimeti kendisi i¢in, Neuilly Andlagmasinin 48 nci
Maddesinden dogan haklan istemek zorunda kalmugtir, Bu Andlagma,
Bulgar halkia ac1 fedakarhklar, heniiz geng ve yoksullaginlmig Bulgar
Devletine de ezici yiikiimler yiiklemistir; buna karalik, [Neuilly Andlas-
masimn 48 nci Maddesi] Miittefik Devletlerin, Bulgaristan’in Ege Denizi’ne
serbestge ¢ikist konusunda, verdikleri bir s6zii de kapsamaktadir, Bu ¢ikig
serbestliginin, ancak, hig olmazsa 6zerk bir rejimi olan bir topraktan ge¢mek
sartiyla, gergek bir degeri olabilecegini, Bulgar Hikiimeti, bu Devletlere
simdiye kadar bir gok defa ~dzellikle Cenova Konferansinda- agtklamak
serefini elde etmigtir. Bulgar Hikimeti, Trakya'da egemenligi birlikte
ellerinde tutan ii¢ Miittefik ve Ortak Devletin akillica davranacaklarina
giivenerek, teklif edilen ¢éziim yolunun, Konferansga izlenilen amaca ve
barigin yiiksek ¢ikarlarina, bugiin, tek uygun ¢oziim yolu oldugunu diigiin-
mektedir. )

“Bulgar Temsilci Heyeti, biiyiik tarihci ve siyaset adarm M. Honatoux'-
nun §u sézlerini unutmamaktadir: Uluslararasi limanlar, savunma ve
korunma olanaklarindan, normal gelisme yeteneginden yoksun ve bagibog
tutkulara agiktirlar; bu limanlarin kurulmasivla ortadan kaldirmak istenilen
anlagmazhklar, ancak, daha elverigli bir firsatin ¢ikacag: giine ertelenmmis
bulunmaktadrr,

“Iste, bu gibi anlagmazliklar1 ¢nlemek amaciyla ve salt teknik neden-
lere dayanarak, Bulgar Temsilei Heyeti, alt-komisyonda 24 Kasim giinii
goriiglilmiis bulunan, “Neuilly Andlagmastnin 48 nci Maddesiyle Bulgaris-
tan’a sz verilmig olan Ege Denizi’nde ckonomik ¢tkig-yerileri serbestliini
saglamak ve garanti altina almak amaciyla...” formiiliinde belirtilen rejimin,
Bulgaristan’a, deniz agin iilkelerle serbest ticaret iligkileri kurabilme olana-
g1 kesin olarak saglamadigy distincesindedir.

“Ancak demiryolu ve liman ¢evresinde yeteri kadar topragin dogrudan
dogruya elde bulundurulmasiyla, ya da bu topragin tam ézerk, ekonomik
bakimdan da Dantzig limam i¢in uygulanan sartlara benzer hiikiimlerle,
Bulgaristan’a baglanmis bir rejim altina konulmasiyla, Dedeagag limani,
Bulgaristan’in ekonomik c¢ikarlarina uygun olarak yagatilabilir ve igletile-
bilir.”

Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyetince &zenle hazirlanmig bir
belgenin okunmug oldugunu sdyledi; fakat, simdilik, Gizerinde tarusilan
konu, Bulgar Temsilci Heyetinin alt-komisyon raporuna cklenmis notasinda



T4 —

yazih istektir; Bulgar Hiikiimeti, bu notastyla, Dedeagac’in kendisine az-cok
yararli olmas: igin, tam egemenligi altina konulmasini, ya da, hig¢ olmazsa,
orada Gzerk bir rejimin kurulmast gerektigini bildirmektedir. Bn konuyu
gorigmek ¢ok uzun siirecektir; bununla hirlikte, Lord CURZON, bu ko-
nuya iligkin olarak, agagidaki goriigleri one stirmek istemektedir:

Dedeagac’da 6zerk bir bélge yaratlmasi, ya da bu limanin Bulgaris-
tan’in egemenligi altina konulmasi, Neuilly Andlagmasiyla hi¢ bir zaman
ongorillmemistir. Bu Andlagmanin 48 nci Maddesinde, yalniz g6yle denil-
mektedir: “Baglica Miittefik ve Ortak Devletler, Ege Denizi’ne Bulgaristan’in
ekonomik ¢tkig serbestlifini saglamag yikiimlenmektedirler.”

Bu serbestli§in hangi sartlarla saglanacagini ileri bir tarihe brrakmig-
lardir. Igte, simdiki Konferansin yerine getirmege ¢alghi gérev de budur.
Ote yandan, 10 Agustos 1920 tarihli Andlagmanin {bu Andlagmadan soz
ettigi icin Lord CURZON, Ismet Paga’min kendisini bagiglamasins diler),
Trakya’ya iligkin 4 ncii, 5 nct ve 6 nca Maddeleri, Yunanistan’in, liman
hizmetleri i¢in gerekli olan alam Bulgaristan’a siirekli olarak kiraya verme
yikimiinii kabul eden, ayrmtilh hiikiimler kapsamaktadir.

Boyle olunca, Bulgaristan, yep yeni bir istek One siirmiig olmaktadur;
bu istegi yerine getirmek de Devletlerin kabul edemeyecekleri bir geydir.
Ustelik, Konferansin gergeklestirmege caligtigi diizenlemelerin amaci nedir?
Bu amag, Balkanlarda uzlasma ve baris zihniyeti yaratmaktir, Demiryoluna
ve Bulgaristan igin ayr bir liman yaratlmasma iligkin planlar bu amaca
varmak igin diiginiilmiistiir; buna karsgthk, Yunan iilkesiyle gevrili kiigiik
bir Bulgar topragr meydana getirilirse, gelecekte, karigtkllk hatta savag
nedenlerini arttirmaktan bagka bir gey yapilmig olmayacaktir. Lord CUR-
ZON, alt-komisyonca teklif edilen sistemin, sonug olarak, Bulgaristanin
isteklerini ¢ok biiyiik 6lgiide yerine getirecek ve M. Stamboulisky’nin kendi
basina ii¢ yildir elde etmege bu kadar ¢ok gaba gosterdigi amaci gercekleg-
tirecek nitelikte olduguna, Bulgar Bagbakamimn dikkatin1 ¢ekmek istedigini
séyledi; ger¢ekten bu sistem, Neuilly Andlagmasindaki yiikiimlerin biitii-
niiyle yiiriirliige konmasim saglamaktadir, Devletlerin, bunu elde edebilmek
icin biitiin gabalarint harcamakta olduklari bir srada, Lord CURZON,
Bulgar Temsilci Heyeti Bagkanindan, kendisine verileni kabul etmesini ve
kendisine verilmesi miimkiin olmayant elde etmek i¢in direnmemesini is-
mektedir. Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyetinin, isteklerini ortaya
koyup agiklamasimi kendisine [Lord Curzon’a] borglu bulundugunu, ¢iinki
Bulgar Temsilci Heyetinin bu Konferansa ¢agrilmasim Paris’te kendisinin
tekiif etmig oldugunu sézlerine ekledi.

M. STAMBOULISKY, Devletlerin, kendisine kargi gésterdikleri bu
iyiliksever destekleri icin goéniil borcu duydugunu soyledi. Komisyon, ken-
disinden, Bulgaiistan'in Ege Denizi’ne ekonomik bakimdan ¢ikig serbestliginin
etkili olmas: i¢in ne gibi sartlarin gerekli oldugunu sormug bulundugundan,
M. STAMBOULISKY de bu cikis serbestligine iligkin bir takim kolaylik-
lar istemegi uygun gérmiigtiir. M. STAMBOULISKY, Dedeagag limammn
kurulacagi toprak uluslararast bir yonetim alunda konulmazsa, ya da
Milletler Cemiyetine birakilmazsa, ¢ikig serbestliinin etkili olabilmesi igin
gerekli sartlarin yerine getirilmemis olacag disiincesindedir. Bulgaristan’-
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dan, simrina bitigik bir bolgenin askerlikten arindirilmasina razi olmast
istenmektedir; oysa, Neuilly Andlagmasinda boyle bir sey Ongoriilme-
migtir, M. STAMBOULISKY, heniiz onanmamiy bir Andlagmaya
iliskin gériiglerini agitklama hakkmin kendisinden esirgenmeyecegini
diigiinmektedir,

M. VENISELOS, Bulgar Temsilci Heyetinin, kendisini celigmeye
diigmekle suclayarak, zor bir duruma sokmaga ¢ahsms oldugunu soyledi.

M. VENISELOS, 1912 de, bir Balkan Konfederasyonu kurmak icin
caba gostermekteydi; bu amaca varabilmek igin de her seyi yapmus, hig
bir tivizden kaginmamigti. Ozellikle, Bulgarlarin Dogu Trakya’nm biiyiik
bir kismuni, Bat1 Trakya'yl, Dogu Makendonya’yl, hatta Orta Makedonya’-
nin yarisint bile elde etmelerine razi olmustu. Bulgarlarin, Selanik’in 16
kilometre kuzeyinde yerlegsmelerini kabul etmege kadar bile giemigti. M.
VENISELOS, boylece, hir milyon Rumu Bulgaristan’a birakmaktayd:.
Bunun kargihginda, Bulgaristan’dan, yalmz, Batt Makedonya’da &teki iig
Miittefik Devlet ~bagka bir deyimle, Yunanistan, Sirbistan ve Karadag—
yararina bir takim tavizler istemekteydi. Fakat, Bulgaristan bunu kabul
etmemigtir; igte bu yizden, ikinci Balkan savagy patlak verdi.

M. VENISELOS, Bulgaristan’in, yitlarca Bau Trakya’yi elinde bulun-
durmus oldugu halde, hi¢ bir vakit Dedeaga¢’da bir liman kurmay: diigiin-
memis ve her zaman Kavala’yr istemis oldugunu da sozlerine ekledi.

Diinya Savagt sirastnda, M. VENISELOS, Bulgaristan’in Miittefikler
yaminda yer almasim saghyabilmek igin, o zamanki Yunan Kiralina, Ka-
vala’mn Bulgaristan’a birakilmasini teklif etmigti. Bulgaristan, bunu kabul
etmemistir. Kaderine diledigi yonii vermekte serbest olan Bulgaristan,
Merkez Devletlerine katilmugtir,

M. VENISELOS, simdi Bulgar Temsilci Heyetinin, Dedeagag limam
bir yabanci egemenlik altinda bulunursa, Bulgaristan’in bu limam kulla-
namayacagint sdylemis olmasina gagmaktadir, Bulgar Temsilci Heyetinin
de kolayca kabul edecegini umdugu gibi, Bulgaristan’dan ¢ok daha zengin
ve ¢ok daha énemli olan Cekoslovakya’mn hig bir limam yoktur; ticaret
esyasint bagka bir Devletin elindeki hir limandan gegirtmek zorundadir.
Macaristan ve Polenya da aymt durumdadirlar, Oysa, Bulgaristan’in, Ka-
radeniz kiyisinda giizel limanlari vardir, Bulgar ticaret esyas: neden ulus-
lararasi bir denetim altinda ve yabanci bir iilkede bulunan bir limandan
gegemesin?

Bulgar Temsilci Heyeti, ticaret esyasini depolayabilmek igin, Bulgaris-
tan’in kendi egemenligi altinda bulunacak bir toprak parcasina ihtivac
oldugunu séylemistir. Fakat s6z konusu olan, egyayi depolamak degil, onlan
yalniz transit olarak gegirmek ve yeniden digariya yollamaktir,

Bulgaristan, Dedeagag’in Yunanistan’da kalmasint kabul etmedigi hal-
de, baska bir Devlete, 6rnegin 6zerk bir Bat1 Trakya’ya verilmesine ses gikart-
mayabilmektedir; bu durumda limani kullanabilecegini kabul etmektedir;
béyle bir tutum, Bulgar isteginin daha da garip gériitnmesine yol agmaktadir.

Bulgar Temsilci Heyeti, simira bitigik bir bolgenin askerlikten arindi-
rilmasi1 konusunda, bunun bir fedakidrlik oldugunu séylemis ve buna
karsihk bir tavizde bulunulmasimi istemigtir,
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M. VENISELOS, bu askerlikten arindirmanin bir karsibg oldugunu
soyledi: Bulgaristan’in komsularmin sinmrlarimi da askerlikten arindirma.
Bulgar Temsilci Heyeti, Bulgaristan’in Neuilly Andlagmas: uyarinca zaten
‘bir slgiide askerlikten armndinlmig bulundugunu da kendi agziyla sdyle-
mistir; boyle olunca, komsgularinin askerlikten armdirilmasi, Bulgaristan
igin bir kazang, ek bir giivenlik garantisi olmaktadur.

M. VENISELOS, Konferansin, bariy yapmak igin toplandigm: ve
biitiin Temsilci Heyetlerinin bu istekle duygulu bulunduklarim, hic olmazsa
kendisinin béyle umdugunu séyledi. Tiirkiye’'nin yenmis oldugu Yunanistan,
kendisini Konferansda temsil etmesini M. VENISELOS’dan istedigi zaman,
M. VENISELOS bu gérevi kabul etmis, ancak savag donemini kapatmak
ve eski Miittefiklerinin isteklerine uygun davranmak iizere, Dogu Trakya’y1
birakmasim Yunan Hiikiimetine gart kogmugtu. Fakat, son savaga katil-
mami§ bir Ggiincii Devletin, Yunanistan’s kendisi yenmig sayarak, gelip
ondan tilkesinin bir pargasmn istemesi, gergekten agiri bir davramg olur.
Boyle bir istek hig¢ bir 8lglive sigmaz.

M. STAMBOULISKY, bugiin, Bulgaristan’la Yunanistan'in kargilikls

olarak rol degistirmig olmasmdan iiziintii duydugunu sdyledi.

Konferans, iizitlerek séylemek gerekir ki, biraz dnce, Bulgarlara, geg-
miste kendi yoneticilerinin -memleketlerini, $imdi Bulgaristan’in aci so-
nuglarina katlanmakta oldugu iki biiyiik ulusal felakete siiriiklemis olan
yoneticilerinin— kullandiklan dili hatirlatan bir takim iddialanin 6ne siiriil-
mesini dinlemigti. M. STAMBOULISKY, vyaptifi konugmayla, 6zeilikle
bu gibi sorumluluklarin gelecekte yeniden séz konusu olmasimi énlemek
istemistir.

M. STAMBQULISKY, M. Veniselos’un konugma tonunun ve kullan-
difn dilin biraz ategli cldugunu stylemekten, kendisini alamamaktadir.
M. STAMBOULISKY, bir defa daha, Bulgaristan’in Ege Denizi’'ne gikig
serbestlifi sorununun, Balkanlarda bamg kesin olarak saglayacak gekilde
goziimlenmesi igin, yeni Yunanistan’a ve Lausanne Konferansina gagrida
bulunmakiadir, M. Veniselos, Bulgaristan’in gereginden ¢ok limam oldugu-
nu soylerken, asil Yunanistanin boyle bir durumda olmasi yiiziinden ki-
nanabilecegini gézden uzak tutmug gériinmektedir; ¢linkil, Bulgaristan’in
limanlarim saymak, Yunanistan’in limanlanint saymaktan ¢ok daha kolay-
dir.

M. STAMBQULISKY, Bulgaristan’in da igtenlikle siirekli bir barg-
tan yana oldugunu yeniden belirterek, bu sorunun artik mutlu bir sonuca
erigtirilmesi igin kendisinin bu kadar direndigini séyledi.

M. STAMBQULISKY sozlerini bitirirken, M, Veniselos’un konugma
tonupun bile, bugiinkii kogullar ve rejim altinda, Ege Denizi’ne Bulgar
¢ikig-yerinin ger¢ekten etkili olabilecegini, hentiz daha uygulamaya girig-
meden, Bulgar Hiikiimetinin §i.iphcyle kargiiamastm1 hakh gédsterecek nite-
likte olduguna dikkati ¢ekmesine izin verilmesini istedi.

ISMET PASA, Bulgaristan’in, Dedeagag limanindan en genis olgude
yararlanmay: istemesinin hakl oldugunu sdyledi. Bulgar Devletinin bu
l[imam kullanmasina ve gelistirmesine tek engel, Yunanistan’in savagi bog
yere siirdiirmesi olmugtur. Yunanistan, boylece, Bulgaristan’a pek gok ac
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¢ektirmigtir; ISMET PASA, bu sézlerini, daha 8nce soylediklerine eklemegi
bir vicdan borcu saymaktadir,

M. VENISELOS, Bulgar Temsilci Heyetinin kendisini tutkuya kapi-
larak konugmus olmakla kinamasim protesto etti. Konugmasinin tonu belki
biraz sert olmugtur; fakat herhangi bir hing duygusu altinda konugmams-
tr.

Lord CURZON, biraz énce tanik olduklarn bu kargilikhi kardegge sevgi
gosterileri sirasimda, Komisyonun, kendisine sunulmug olan raporu nere-
deyse unutmus oldugunu soyledi. Lord CURZON, raporun en biiyiik kis-
minin kahul edilmiy oldugu izlenimini almmgtir. Bununla birlikte, dnemli
bir nokta iizerinde, Tiirk Temsilci Heyeti ¢ekince {ihtirazi kayit] éne siir-
miig bulunmaktadir; Tiirk Temsilci Heyeti askerlikten arindirilacak bol-
genin aym zamanda tarafsizlandirnlmasim da telkin etmistir; bu telkinin
incelenmesi, askerlikten arindrrilmis bagka bolgelerin kurulmas: konusunun
goriigiilecegi daha uygun bir zamana ertelenebilir, Ote yandan, Lord CUR-
ZON, Bulgar Temsilci Heyetinin amacmmn, yalmz, Bulgaristan’a Ege De-
nizi’ne en iyi sekilde ¢ikig saglamak bakimindan en iyi yolun ne olacag
konusundaki gériiglerini Konferansa bildirmek oldugu kanisindadir, Béyle
olunca, Konferansca, alt-komisyon raporunun 6grenilmis oldugunun tu-
tanagina gecirmekten bagka yapilacak bir gey kalmiyor demektir.

ISMET PASA, M., Veniselos’un son konugmasina sevap verme hakkin:
sakh tuttugunu ve ertesi giin bu haktan yararlanacafim séyledi.
Oturuma saat 18.50 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
{Ingiliz Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (Jtalya); M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Surp-
Hirvat-Sloven  Kwallyn); RESID SAFVET (Tiirkiye).
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(4) SAYILI TUTANAGA EKLER
EK (A)

Birinci Komisyonun Kurdugu ve Agagidaki Konulan
Incelemekle Gorevli

ALT-KOMISYONUN RAPORU!

1. Dogu Trakya simrmn her iki yaninda, askerlikten arimdirilmig
bir bolgenin hangi sartlar altnda kurulabilecei;

2. Bulgaristan’a Ege Denizi'ne serbest bir gikig-yerisaglamak igin alin-
mas1 gercken tedbirler.

Bu rapor iki bsliimden meydana gelmektedir. Birinci Bélim, askerlik
sorunlarini; Ikinci Bolim de, ekonomik sorunlari kapsamaktadir.

Alt-Komisyon Bagkam,
WEYGAND

Birinci Boliim

ASKER! SORUNLAR
(ASKERLIKTEN ARINDIRILMIS BOLGE)

1. Her seyden énce, “askerlikten arindirdmg bélge’ (zone démilitarisée)
teriminden ne anlagildifimin tammlanmast gerekli goriilmigtiir.

Askerlikten arindirilmig bélge teriminden, anlagmazlik nedenlerinin or-
taya ¢ikmasiny Onlemek ilizere, agagrdaki hiikiimlerin uygulanacag: bir
iilke parcasi anlagilmak gerekir:

(a) Savunma ya da saldiri amaciyla hi¢ bir érgiit bulunmayacaktir;
bagka bir deyimle, siirekli tahkimat ya da sahra tahkimati niteli-
ginde hig¢ bir yapi, hi¢ bir tarsane, hig¢ bir cephane ya da savag
malzemesi deposu, genel olarak askeri amaglara y6nelmis hig
bir tesis bulunmayacaktir,

' T sayph E¥’de, General Weygand’s Baskan secen alt-komisyonda gesitli Devletlerin Tem-
silcileri, adlaniyla gésterilmektedir.
Alt-komisyon, Bulgar Temailci Heyetini bu incelemeye kattlmaga cafirmag: gerekli gor-
miigtiir,
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{b) Mevcudu ve sildblari simirlandinilacak olan jandarma, polis ve
gimritkk memurlari, sinir bekgileri gibi, i¢ diizeni ve simrlarda
denetimi saglamak igin gereken 6zel unsurlardan bagka hig bir
silahli kuvvet konaklayarmiyacak ve harekette bulunamayacaktir,

Tiirk Temsilci Heyeti, bu tammm kabul etmekle birlikte, asagidaki
gekinceyi [ihtirazi kaydi] éne siirmigtiir: Tiirk Temsilci Heyeti, bu bi¢imde
tanimlanmug askerlikten arindirma kavramunin, Tiirkiye icin yeterli garantiler
kapsamadign kamsindadir,

Tiirk Temsilci Heyeti, Edirne miistahkem mevkiinin kaldinlmasina
iligkin olarak kendisine kabul ettirilmek istenilen yiikiime kargihk, Yunan-
lilarla Bulgarlara es degerde hi¢ bir yiikiim yiikletilmedigine 6zellikle dik-
kat1 gekmistir,

Bu yiizden, Tiirk Temsilci Heyeti, askerlikten arindirilmig bélgenin
tarafsiz (neutre) ilan edilmesini, bu bélgenin dokunulmazhiginin Imzac1 Dev-
letlerin ~hem birlikte hem de tek haslarina~ viiklenecekleri garantiler: altina
konulmasim istemektedir. Yunan Temsilei Heyeti de bu istege katilmigter,

2. Askerlikten armdirilmig bolgenin alani, birliklerin bir giinliik yiirii-
yiiy uzakh@ ile, orta cap toplarin atiy menzilinden biiyiik olmalidir. Bu
diigiinceler, sinirin her iki yaninda agagt yukan 30 kilometrelik bir geniglik
teklil etmeyi gerektirmektedir. Ek harita, bir 6rnek vermek amacryla, Neuil-
ly Andlasmasinda belirtilen ve Karadeniz’den Meric’e, sonra da Merig’in
akim yolu boyunca Ege Denizi'ne giden sinir esas alimarak saptanan, asker-
likten arndirmug bir bélgeyi gdstermektedir.

Askerlikten armdirma ilkesi bir kez kabul edildikten sonra, bu bélgenin
sinirlan harita lizerinde dogru olarak kesin bir gekilde gésterilecektir,

Tiirk Temsilci Heyetinin istegi iizerine, stmr batiya daha gok kaydin-
lirsa, askerlikten arindirilmig bélgenin de, o &lgiide batiya kaydirilmast
kabul olunmustur,

Bundan bagka, Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki gekinceyi 6ne siirmiisg-
tiir: Tirk Temsilci Heyetinin, askerlikten arindirilmes bélgenin alanimn
saptanmasinda kullamlan usuliin ilke olarak benimsemesi, Tiirkiye Bag-
temsilcisince, Tiirkiye'nin hak iddia ettigi sinirlara, ézellikle Neuilly And-
lagmasinca Bulgaristan’a verilen, lakat Tiirkiye'nin gegerli saymadifn iilke
pargasina iligkin goriiglerden vazgegilmis olmayr gerektirmez,

Ote yandan, Tiirk Temsilcisi su ¢ekinceyi de ne siirmiigtiir: Yunan
Temsilcisinin bu goriigmelere katiimig olmasy, Bati Trakya’mn Yunanistan’a
verilmesinin Tiirk Temsilcisince kabul edildigi anlamma gelemez.

Neuilly Andlagmasi, her ne kadar, Bulgaristan’a, tilkesinin bir kismimn:
askerlikten arndirma yitkiimiinii yiiklememekte ise de, Bulgar Temsilcisi,
Bulgaristan’a iligkin 6zel bir protokole konu olmasi gerekir goriinen bu
karara, bang ugrunda katildigm bildirmigtir,

3. Bu bélge icinde bulunan gerek siirekli tahkimat, gerekse sahra tah-
kimat1 niteligindeki biitiin tesisler, ilgili Devletlerce karsilikli olarak kendi .
iilkelerinde, silahsizlandirilacak ve sokilecektir. Sgz konusu bilgede buna
benzer hig bir yeni tesis yapilamayacag gibi, kara, deniz ve hava kuvvetlerine
iliskin olarak, saldir1 ya da savunma amacma yénelmis hig bir silah ve
savag malzemesi deposu da kurulamayacaktir,



4. Bu bodlgede bulunmalarina ve dolagmalarma izin verilmig tek kuvvet
olan (jandarma, polis, gitmriik memurlari, sinir bekgiler: gibi) birliklerin
mevcudu hesaplanirken, askerlikten arnndirlmig topraklarin alant ve niifusu,
burada bulunan biiyitk yerlesme merkezleri, sintrlarmn uzunlugu ve topragmn
gzellikleri géz OGniinde tutulacaktir,

Bu diigiincelerle, birlikler igin teklil edilen en biiyiik sayilar goyledir:

{a) Tiirk iilkesi tizerindeki askerlikten arindinilmug bblgede, toplam

olarak 5,000 kisi;

(b) Bulgar tilkesi tizerindeki askerlikten arndinimus bolgede, toplam

olarak 2,500 kisi(;

(¢} Yunan Ulkesi lizerindeki askerlikten arindirilmug bélgede, toplam,

olarak 2,500 kisi.

Bu kuvvetlerin silahlan arasinda ancak sunlar bulunabilecektir: Ta-
banca, kihg, tifek ve 100 kigiye dort makineli tiifek.! Her ¢esit top yasakur,

Askerlikten armndirilmg bélge tizerinde askeri ugaklann ugmalan ya-
saklanacaktrr,

Not: Makineli tiifeklere iligkin olarak, alt-komisyonun ¢ogunluk gé-
riigii, bunlarin tim kaldimlmasindan yanadir. Tiirk Temsilcisi, “stmnin ve
tarafsizlandinimyg topraklarin giivenligini saglamak bakimindan, 1.000
kigiye iki makineli tiifek verilmesi gerektigi”’ goriigiindedir.

Belirtilen bu tedbirlerin yiirarlige konmas: ve denetimi, agagrda lkinei
Bolumde kurulmas: éngoriillen Fkonomik Komisyona, bu iglerin yapilmas
igin ozeliikle gorevlendirilecek subayiarin katlmasiyla saglanacaktir.

Tiirk Temsilei Heyeti, denetim ilkesine, ancak, tarafsiz bir bslgenin
kurulmasi ve bu bolgenin dokunulmazh@imn Imzact Devletlerin hem bir-
likte hem de tek baglarim verecekleri garanti altina konulmas: ilkesinin
kabul edilmesi sartiyla katilabilecegini bildirmigtir,

fkinei Bélim
EKONOMIK SORUNLAR

Bulgaristan’a Ege Denizi’ne bir ¢ikig-yeri saglanmasi sorununa iligkin
olarak, alt-komisyon asafidaki gibi digtinmektedir:

Bulgaristan’a, Neuilly Andlagmasimin 48 nci Maddesiyle s6z verilmis
olan ekonomik ¢ikig-yerlerini gergeklestirmek ve bunlarin serbestlifini
saglamak i¢in uluslararas bir komisyon kurulmalidir; bu komisyona, De-
deajgag’da, ya da Dedeagag dolaylaninda, biitiin Uluslania ticaretine agik
bir serbest liman yapum ve donatum icin gerekli sayacagi biitlin olanak-
larla ige girigmek iizere, en genig yetkiler tapmmahdir,

Bu komisyon, gerekirse, Trakya’ya iligkin 1o Afustos 1920 tarihli And-
lagsma? hiikiimlerinden ve buna benzer bagka hiikiimlerden de esinlenerek,

} Bu hitkiimlerin, ne Neuilly Andlagmasimn 69 neu Maddesinde belirtilen mevcudianin, ne
de bu kuvvetler igin éngériilinids silihlarin arttirtlmasina yol agmayacafy kararlastiedlmigtor.
Bnlgar ordusnnda makineli tiifek bulunmadigina gire, Bulgaristan'mn ihtiyag doyacag
makineli tifekleri aaflamasma izin verilecektir,
. 2 Baghca Miittefik Devietlerle Yunanistan arasinda imzalanmay, fakat onaylanmami and-
lasma.
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bu limanin ve limanla ilgili ek tesislerin yonetimini, igletilmesini ve gelis-
tirilmesini oldugu kadar, Dedeaga¢’dan Bulgar simirina kadar demiryolunun
igletilmesini ve denetimini de saghyacaktir,

Ingiliz Imparatorlugu, Fransa, Italya, Bulgaristan, Yunanistan, Ro-
manya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti ve Tirkiye bu komisyonda birer tem-
silei bulunduracaklardir,

Komisyona ilk ii¢ Devletin temsilciler: sirayla bagkanlik yapacaklardur.

Komisyon igtiiziigiinii kendisi bazirlayacaktrr,

EK (1)

DOGU TRAKYA SINIRLARININ ASKERLIKTEN
ARINDIRILMASINI INCELEMEKLE
GOREVLENDIRILMIS ALT-KOMISYON

Amerika Birlesik Devletleri: MM. Joseph C. GREW, L. BELIN.

Ingiliz Imparatorlugu: Timgeneral BURNETT-STUART, Sayin H.
NICOLSON; yardimeiarz: Sir A. BLOCK, Mr. H. FOUNTAIN,
Yarbay HEYWOOQD.

Framsa: General WEYGAND, M. BARGETON; yardimerlar:; Yarbay
COURTIN, Yiizbay D’ASTIER.

Yunanistan: M. CACLAMANOS, General MAZARAKIS.

Italya: M. NOGARA, Albay VITALE.

Japonya: M, SATO, Albay SAIGO.

Romanya: M. DIAMANDY, Albay DIMITRESCO.*

Sirp-Harvat-Sloven Devleti: M. RAKITCH, M. ANLITCH.*

Tiirkiye: MUHTAR BEY, Albay* TEVFIK BEY; yarduncilann: SUKRU
BEY, NUSRET BEY, AHMED CEVAD BEY, sckreter.

EK (B)
BULGAR TEKNIK TEMSILCI HEYETI

24 Kasim 1922

“Alt-alt” Komisyonda, Bulgar Teknik Temsilcisi, “alt-alt’ Komis-
yonca 24 Kasum giinii gorigilmiis olan, “Neuilly Andlagmasimin 48 nci
Maddesiyle Bulgaristan’a sz verilmis olan, Ege Denizin’de ekonomik .
gikig-yerleri serbestligini saglamak ve garanti alina almak amaayla...”
formiilinde éngoriilen rejimin, Bulgaristan’in deniz-agin iilkelerle ticaret
iligkileri kurabilmesi olanagimi asla saglamadigini gosteren salt teknik ve
ckonomik nedenleri agiklamgtir,

Ancak demiryolunun ve limanin ¢evresindeki topragin dogrudan dog-
ruya Bulgaristan’a verilmesi, ya da bu topragin, 6zel hiikiimlerle, tam bir
ozerklik rejimi altina konulmasiyladir ki, Dedeagag limam Bulgaristan’in
ekonomik ¢ikarlarina uygun olarak yapilabilir, donaulabilir ve isletilebilir,

* Bn Ekde “DIMITRESCO” (Tutanaklarda DUMITRESCO™), “ANLITCH {Tutanak-
larda “ANTITCH”) vazlmygtirz. Burada “Colene!”, tntanaklarda Liewterani-Colonel’ yazilimster,
(S.L.M.)
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25 KASIM 1922, CUMARTESI OTURUMU (SABAH)

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhginda, saat 11
de aqldi.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (Amerika Birlegik Devietleri); Marki CURZON
OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparatorlugu); MM.
BARRILRE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CGACLAMANOS
(Yunanistan); Marki GARRONI, M. LAGO (Jtalya); Baron HAYASHI,
M. OTCHIAL (Faponya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya)}; MM.
NINTCHITCH, RARITCH (Sup-Hurvat-Sloven Kuwallifn); ISMET PASA,
RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tirkiye).

Ayrica hazsr bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletlert}; Sir William TYRRELL,
Timgeneral BURNETT STUART, Deniz Albay:s POUND, R.N., Yarbay
HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLU-
RE (Ingiliz Imparatorluffu); Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND,.
MM. LAROCHE, BARGETON, CORBIN, DE PERCIN, BAROIS
(Fransa); General A, MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, MiICHALO-
POULOS (Yunanistan); M. ARLOTTA, Albay VITALE, M. GUARNA-
SCHELLI (ftalya); M. SATO, Albay SAITO, Deniz Albays TSURU, M.
TANL (Faponya); Albay DUMITRESCO (Romanys); MM. CHRISTI-
TCH, ANTITCH (Sup-Hirvat-Sloven Krralhig) ; MUNIR BEY, MUHTAR
BEY, TEVFIK BEY (Tirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreteler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. Constantin COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (Jtalya); M. HOTTA
{Fapornya); M. GONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH
(Sirp-Hurvas-Sloven Kwalhfy); RESID SAVFET BEY ( Tiirkiye).

Terciiman: M. CAMERLYNCE,
Lord GURZON, sézii Tiirk Temsilci Heyetine verdi.

ISMET PASA, daha 8nce Konferansca goriigiitmiig sorunlara hig de
dénmek istememesine ragmen, Tiirk Temsilei Heyetinin, 23 Kasum otu-
rumunda yapnug oldugu konugmalara iliskin olarak M. Veniselos’un éne
siirdiigii gorugleri kargihksiz birakamayacagim sdyledi.
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M. Veniselos, ilkin, savagin biitiin sorumlulugunu Tiirkiye’ye yiiklemek,
Yunanistant biishiitiin temize ¢ikartmak istemis, sonra da, 23 Kasim ko-
nugmasinda, sorumlulugu aym: zamanda her iki iilke arasinda béliigtiir-
mege ¢absrmgtir. M. Veniselos, sozlerini desteklemek iizere, 1921 yilinda
M. Gounaris’in Lord Curzon ile tzel bir konugmada, Yunanistanin, Dogu
Trakya'yr elinde tutmak saruyla, Anadoluw’yu bosaltmaga raz oldugunu,
ancak, Tirkiye’nin Trakya'dan vazge¢mek niyetinde olmadiginin 6grenil-
mesinin, Anadolu’nun bogaltilmasina ve bunun sonucu olarak da, barisin
yeniden kurulmasina engel oldugunu anlatmigtir. M. Veniselos’un bu iddi-
asina cevap olarak, ISMET PASA, Tiirkiye’nin Dogu Trakya iizerindeki
isteklerinin megruluguna hi¢ kimsenin itiraz etmemis bulunduguna gore,
bangin yapilmasim Tiirkiye'nin haklarindan vazgecmesine baglamanin,
savagin siregétiiriilmesinde biitiin sorumlulugun, adalete aykiri olarak,
bu bolgeyi kendi boyundurugu altnda tutmak isteyen tarafa diigecegini
soyledi. Zaten, herkesge bilindigi iizere, Yunanistan, Miittefik Devletlerin
26 Mart 1922 tarihli Notasina cevap vermedigi ve Anadolu’yu géniil hos-
luguyla bosaltmadig: icin, bu bogaltma, Turk ordularmin- zoruyla gercek-
legtirilmigtir. '

Kaldi ki, M. Veniselos’un séziinii ettigi 6ze! konugmadan Tiirkiye'nin
hi¢ bir zaman haberi olmadig gibi, Tirkiye’ve bu yolda herhangi bir tek-
lifte de bulunulmamgtir. Boyle olunca, Yunan Temsilci Heyetince belir-
tilen bu olay, Yunanistan’in bu savastaki sorumlulugunu hi¢ bir gekilde
hafifletemez. '

M. Veniselos, Trakya’nin Miittefiklerin elinde bulunan pargasimin
(Thrace inieralliée) kaderinin Neuilly Andlagmasiyla saptanmig oldugunu
yeniden séylemis oldugundan, ISMET PASA, karsilik olarak, bu Andlag-
lagmamin s6z konusu bélgenin kaderini askida biraktifani, Biiyiik Devlet-
lerin, Neuilly Andlagmasimin yapilmasi sirasinda, buradaki nifusda bir
Tiirk ¢ogunlugu bulundugunu siiphesiz g6z 6niinde tutarak, bu konuya
iliskin kararlarim Tiirkiye ile andlagma yapilincaya kadar ertelemis olduk-
larim yeniden belirtmegi zorunlu gordiigiinii séyledi. Devletler, gercekten,
sonralari Trakya'min Miittefikler elinde bulunan parcasim andlagmayla
Yunanistan’a vermek istemiglerse de, bu andlagmanin imza tarihinde,
Tiirkiye ile barig gerceklegtirilememis oldugundan, bu ayni Devletler, yiik-
sek bir adalet duygusuyla davranarak, bu belgeyi onaylamaktan ¢ekinmig-
lerdir.

Bir hakgozetirlik duygusuyla, Biiyiik Devletlerce kesin bir gekil verile-
medigi i¢in, andlagma onlar bakimindan tamamlanmamg bulunduguna
gore, boyle bir andlagmamin Tirk tezini ¢liriitmek wzere dne siiriilemeye-
cegl, ve $6z konusu sorunun goktan ¢éziimlenmis bulundugunu iddia ede-
bilmek fizere Yunanistan’ca kullamlamayaca@ kendilifinden anlagilmak-
tadir. Ote yandan, ISMET PASA, M. Veniselos’un kendi istatistiklerine
gore de Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu bu bélgenin kaderinin saptanmasina
Tiirkiye’'nin katilmaya hakki oldugunu ispatlarmg bulunduguna inanmak-
tadir, ISMET PASA, ayrica, Yunan Temsilci Heyetinin, Bat1 Trakya'da
bir Tiirk ¢ogunlugu oldupuna iliskin s6zlerini de gere@i gibi not etmis ol-
dugunu séyledi. ISMET PAS$A, bir memlekete gécmenlerin sifinmaya
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gelmis olmalarimin, o memleketin kaderini saptamak bakimindan bir etki
yapmamasi, bu memleketin kaderinin, adalete uygun olarak, ancak o mem-
lekette eskiden beri oturanlarin serbest¢e agiklayacaklan arzuya bagl: kal-
mas! gerektigini sozlerine eklemegi zorunlu gérdii.

Ustelik, M. Veniselos’un son agiklamalari, 30 Aralik 1918 yilinda Miit-
telik Devletlere M. Veniselos’un verdigi Memorandum’daki istatistiklerle
dogrulanmis bulunmaktadir; ISMET PASA, bu istatistikleri yeniden be-
lirtmek istedigini s6yledi:

Tirkler Rumilar Bulgarlar

Dedeaga¢ ..vvvvvvienenss 10,670 7,371 11,358
Sofulu ......hoeinil., 32,140 17,880 5,380
Gimileine .............. 50,000 9,160 10,550
Iskege (Xanthy) ......... 22,000 10,275 1,695
114,810 44,686 28,983

M. Veniselos, boylece, Tiirklerin Rumlara oranla yalmz ¢oguniukta
bulunduklarim1 degil, fakat sayica biitiin 6teki etnik unsuriarm toplam
sayisindan bir hayli iistiin olduklarini da kabul etmis olmaktadur.

M. Veniselos, Tirklerin, Yunan y6netimi altinda yararlandiklar: iyi
islemden de s6z etmistir; ISMET PASA, bu konuyu ileride ayrintili olarak
ele almak hakkim sakh tutmaktadir; gimdilik, Yunanhlarca iggal olunmug
boélgelerin her yanindan son zamanlara kadar gelen 200,000 Tiirk gb¢gmeni-
nin, siginmak igin geldikleri Istanbul’da bulundugunu ve bunlamnn, gerek
Miittefik, gerekse tarafsiz Devletlere mensup kimselerce goriilen korkung
yoksulluZunun, M. Veniselos’un sézlerini dogrulamadiim séylemekle yeti-
necegini  bildirdi.

Yunan Bagtemsilcisinin 6ne siirmig oldugu ve Edirne Vilayetinin 1902
Yilbgindan (Salrame’sinden) ¢ikartilmag istatistik, her iki Trakya’da ezici
bir Tiirk gogunlugu bulundugunu dogrulamaktan bagka bir gey yapma-
maktadir; ISMET PASA, bu rakamlan hatirlatmak istemektedir:*

* Tutanaklarin Fransizea resmi metninde ve bu metinden yapildig1 anlasilan Tiirkce 1924
gevirisinde, yalmz, “Bati Trakya™ istastikleri veriimigtir. Ingilizce metinde ise, dnce, “I. Eastern
Thrace”, sonra da, “II. Western Thrace™ baghklan alunda iki Trakya'ya iligkin istatistikler verilmek-
tedir. Ingilizce metinde (s. 83}, Dogu Trakya’ya iliskin olarak verilen istatistikler asagidadir:

1. Dogu Trakya

" Mislimanlar Rumlar
Edirne Kazast ......covviiiiiirininnn.. 44,591 28,749
Cisri Mustafa Paga ......ovviviiiniinnss 10,432 4,325
Kirca—All .ooniiniiiiiinnn,, e 37,388 102
Ortakdy ..o e 16,692 11,045
Demotika .ooiiii i 8,499 19,045
Cisri Ergene ... ... i 16,959 18,063
) = -7 S A 8,278 6,511

TOPLAM .....ovniiiiininnnas 142,739 87,657
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BATI TRAKYA

Miisliimanlar Rumlar

Giimiilcine Kazasn ............ 53,740 8,094
Egri-Dere Kazast ............. 38,084 -—_
Dart-Dere Kazast .......c0vvunn 21,1R1 —
Sultan-Yeri Kazasi,............. 41,366 —
Iskece Kazast ......o.vvvnnnnnn. 25,968 3,126
Ali-Celebi Kazasi .............. 21,857 1,223
Dedeagac Kazas1 ............... 14,241 7,906
Sofulu Kazast  ................ 38,573 22,573 (Miisliman-clma-
vanlarla birlikte)
Enos Kazast ...........ovoun0. 3,561 4,484
TOPLAM ........... 253,461 47,507

Kaderleri simdi tarugilmakta olan iki bélgenin ~bagka bir deyimle,
1915 yilina kadar Tiirkiye iilkesinin birer pargas: olan, Meri¢'in batisindaki
toprak parcamyla, Miittefiklerin elinde bulunan Trakya’mn- durumunu
daha yakindan incelemek uygun olacaktrr.

Stz konusu Yulltkin (Salname’nin) birinci bolgeye iliskin olarak verdigi
rakamlar sunlardir:

Mislimanlar Rumlar

Cesri Mustafa Paga  ,.......... 10,432 4,325
Ortakéy ve Seymenlt .......... 16,692 11,062
Demotika ......cvvvivininnenns 8,499 19,045

TOPLAM ........... 35,623 34,432

Ikinci Bolge igin de, Yillzk’da agagidaki rakamlar vardir:

Miisliimanlar Rumlar

Gumiilcine ....... ... iea.t, 53,740 8,994

Iskece (Xanthy) ............... 25,368 3,136

Dedeagag ..oovviniiniiinnienas 14,241 7,006
Sofulu ............ frearesanres 33,991 22,574 (Miisliiman-olma-
yanlarla birlikte}

TOPLAM ........... 127,340 41,799

Iste gorililyor ki, Yunan Bastemsileisi, kendisinin anmig oldugu eski
istatistiklere bile dayanacak durumda degildir ve her iki bélgedeki niifusun
¢oguntugu Tirktiir,
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Bu bakimdan, Tirk Temsilci Heyeti Bagkam, Tirkiye’de diizenlenen
istatistiklere iligkin olarak ¢ok dnemli bir hatirlatmada bulunmay: gerekli
gormektedir. Bu hatirlatma, gerek simdiki agiklamasinda, gerekse Komis-
yonun daha dnceki oturumlarinda yapmsoldugu agiklamalarda gosterilen
rakamlarla ilgilidir,

Doguda bir kimsenin hangi ulusdan oldugunu dinine bakarak saptamak
ahgkanlig verlesmis oldugundan, Istanbul Evrensel Patrikligine ruhani
konularda baghlik duyan biitiin Ortodokslar, Rum sayidmglardir; bu yiz-
den bunlar, biitiin istatistiklerde Rumlarin sayisiny arttirmgtie. Béyle olunca,
bagka soylardan kimseleri, hem M. Veniselos’un hem de ISMET PASA’nin
belirtmis olduklar1 Rumlarin sayisindan diigmek gerekir; bagka soylardan
kimselerle anlatiimak istenilenler, Arnavutga ve Tirk¢eden bagka bir dil
konugmayan Arnavut Ortodokslari ve Osmanh Tiirklerinden ¢ok daha
once Trakya'ya yerleserek Hinstiyanlif kabul etmis Tiirkmenler olan Ga-
gavuzlardir. Tirkmenler, yalmz Tiirk¢e konugmaktadrlar.

Bu digiinceler goz oniinde tutuldugu zaman, ISMET PASA’nin,
Miittefiklerin elinde bulunan Trakya’daki niifusdan séz ederken, Komis-
yona onceleri sdylemis oldugu 33,910 Rum sayist yarya diisecektir; aym
indirim Trakya’'min, Rum sayilan biitiin niifusu 1gin de yapilmak gerekir.

M. Veniselos, bundan sonra, Tirklerin comertliginden ve kendi evlerini
sifinmaga gelmis Rum gogmenlerine birakacak dlgiide gosterdikleri yardim
duygularindan s6z etmigtir, ISMET PASA, Tiirklerin 6zelliklerine iligkin
bu tamkligin yiiksek degerini kabul etmekle birlikte, Yunan y&netimi ya
da isgali altinda kalmis bélgelerde Tiirklerin evlerinden digariya atilip,
yerlerine Rumlarin yerlestirilmis oldugunu belirtmek zorunda oldufunu
ve bu konuda kimsenin kendisini yalanlayamayacagim sdyledi. Tiirklere kars
uygulanan bu zor kullanma tedbirlerinin onlarin kendi istekleriyle yapil-
difi yollu bir yoruma gidilemez.

M. Veniselos, anlagmazlik konusu olan bolgelerin kaderini saptamanmin
bir ¢ogunluk ya da azmhbk sorunu olmayip, andlagmalarla ¢éziimlenmis
bulunan bir konu oldugunu da séylemistir.

ISMET PASA, M. Veniselos’un, bu iki bélgedeki niifus ¢ogunlugunun
Tiirk oldugunu bir kez daha kabul ettigini akilda tutarak, ve Trakya'ya
iligkin andlagmalar konusunda daha énce belirttigi gériigten vazgegmeyerek,
Bati Trakya’da oturanlarin kaderlerini kendileri saptamalar: hakk: uyarinca,
memleketlerinin gelecegi Gzerinde isteklerini agiklamaga izin vermekten
bagka bir amag giitmeyen plebisite M. Veniselos’un kargt ¢gitkmasinin, gene
Yunan Bagtemsilcisinin 6ne siirmiig oldugu demokratik ilkelerle gii¢ bag-
dagir oldugunu da hatirlatmak istemektedir.

M. Veniselos’un, Fiume ile Edirne arasinda bir kargilagirma yapmasi
hi¢ de yerinde degildir; birinci durumda, yalmz bir gtkig-veri sz konusu-~
dur; ikinci durumda ise, hig bir nedene dayanmaksizin, bir gehir, dig ma-
hallesinden ve istasyonundan yoksun hirakunlmak istenmekeedir,

Yunan Bagtemsilcisi, Yunan ordusu gekilirken, yalmz gekilme ¢izgisi
{izerinde bulunan koyleri yakp yiktigint kendi agziyla soylemistir. ISMET
PASA, bu agiklamayi not ederken, yiizlerce kilometrelik bir cepheye ver-
legsmig bir ordunun yalmz bir yoldan geri gekilemeyeceginin de agikga belli
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oldugunu hatirlatti, Yunan ordusu gesitli dogrultularda geri ¢ekilirken,
gegtigi verler iizerindeki gehir ve kasabalan yakip yikmigtir. ISMET PASA,
bu konuya iligkin olarak, Yunanlhlarin yalniz geri gekilirken yakip yikmakla
kalmadiklarim da séyledi. Yakip ytkmalarin $nemli bir kismi, son saldiridan
once islenmig bulunmaktadir.

ISMET PASA, bu agiklamalanyla, M. Veniselos'un konusmasinin
her noktasina cevap verdigini ve Tiirkiye’nin Dogu Trakya’nin 1913 yilin-
daki simriyla, Bati Trakya’da plebisite bagvurulmasimi isteme hakkini ye-
niden ispatlamig olduguna inandigim soyledi. ISMET Paga, konugmasinin,
Konferansga, adalete ve hakgozetirlige uygun bir karar alinmasina yardim
edecegini ummaktadir.

M. VENISELOS, Ismet Pasa’min bazi sozlerine cevap vermeyi gerekl:
gordiigiini soyledi. Ismet Paga, M. VENISELOS un, Bat Trakya’da Tiirk-
lerin bityiik bir ¢ogunluk oldugunu séyledigimi iddia etmektedir. Oysa,
M. VENISELOS ashinda sunu demigtir: Eger “Bau Trakya” deyiminden
anlagilan Neuilly Andlagmasindan sonra Bulgarlarin elinde kalan yerler
ise, Tiirk niifusu sayica istiin durumda bulunacaktir; eger yalniz, Neuilly
Andlagmas: ile Yunanistan’a verilen Bati Trakya goz 6niinde tutulmakta
ise, Tirk niifusu, toplam nitfusun ancak yarisim bulmaktadir,

M. VENISELOS, bu sozlerinden, Tiirk Temsilci Heyetinin istedigi
plebisitle ilgili olarak da, vazgegmemektedir. Benimsemis oldugu demokra-
tik ilkeler, M. VENISELOS’u, halklarin kaderlerini kendilerinin sapta-
malart hakkim1 kabul etmeve yoneltmektedir; bununla birlikte, birbirinin
icine girmis halklarin yerleymis bulundugu topraklara iligkin sorunlarin
gbziimiinde, bu hakkin tek etken olmadigim: da kabul etmek yerinde ola-
caktir, Bu gibi topraklari elde etmek igin gekigen iki Hiikiimetten, hangisinin
yonetimi daha ilyiyse, o ustiin tutulmalidir,

Ote yandan, M. VENISELOS, Tiirkiye'nin, 1913 yihnda, Avrupa
savasindan Once, Bati Trakya uzerindeki biitiin haklarindan vazgegmis
oldugunu israrla belirtmigtir; Tiirkive, ustelik, 1915 yihnda, Meri¢'in sag
kiyisnda elinde tuttugu, yabanci topraklarla gevrili toprak pargasindan
[enclave] bile vazgectigini séylemigtir,

Bu durumda, bu son toprak par¢asina iligkin olarak, Tirkiyve’nin daha
énce alms oldugu karardan geri dénmesine izin verilmesi ¢ok gii¢ gériin-
mektedir.

Ismet Pasa, Yunanistan'n elindeki topraklardan Istanbul’a ssfinmaya
gelmis 200,000 Tiirkten de séz etmigtir. M, VENISELOS, Istanbul’a sigm-
maya gelmis 200,000 Tiirk gégmenin bulundugu dogru olsa bile, bunlanm,
sliphesiz, Yunan yonetimi altindaki topraklardan degil, fakat savag ha-
reketlerinin oldugu yerlerden gelmis kimseler olacagim sdyledi. Izmir'de
bile, 1919 da Yunan ydnetiminin kurulmasindan on giin sonra, digariya
gog eden bir Tiirk dahi gorilmemigtir. Kald: ki, Istanbul’a stfinanlar ara-
sinda, belki, Yunan ordusunun hareketini oralara kadar yayacagim da dii-
siinerek, Tiirk birliklerinin isgal etmekte oldugu bolgelerden gelmis olanlar
da bulunabilir.

Yunan ordusunun geri gekiligi sirasinda, Kiicitk Asya’da iglemis oldugu
sbylenen agirihklara gelince, bu konu ileride yapilacak bir gériismede ele



alinacaktir; M. VENISELOS, Yunan ordusunun iginde bulundugu durumu
nasil gordiigiinii agiklamak hakkim sakh tuttugunu séyledi.

ISMET PASA, Bati Trakya konusunda Konferansa sunmus olduju
istatistiklerin, bu bélgenin Bulgar yonetimine gegmis pargalarna degil,
[akat Yunanisgali altinda kalmig pargalarina iligkin oldugunu belirtti. Bat1
Trakya’nin her iki boliimiinde de, Tiirklerin cogunlukta oldugu sz gétiirmez.
ISMET PASA, bu noktada M. Veniselos'un kendi istatistiklerine dayan-
maktadir. Bat1 Trakya Miislimanlarimn, sifinmaya gelen Yunan gé¢men-
lerine comertge kucak agmalari konusunda M. Veniselos’'un sdzlerini
ISMET PASA resmen 6grenmis bulunmaklia birlikte, Yunan baskisindan
kagmak zorunda kalan bu bélgelerdeki Tirklerin kargtlagtiklan kotii istem-
lere iligkin sozlerinden de vazgegmemektedir; buralardan kagan Tiirkler,
Yunan y6énetim diizeninin bir afet oldugunu bir agizdan séylemektedirler.

M. NINTCHITCH, Yunan ve Tiirk makamlarinin yénettikleri yer-
lerde nasil davranmug olduklarimi tartigmak istememektedir. Bu, ozellikle
Yunanistan’la Tirkiye'yi ilgilendiren ve Konferansa sunulmug sorunlarin
¢oziimii bakimindan da dogiudan dogruya onemli olmayan bir konudur.
Sirp-Hirvat-Sloven Temsilcisi, ne siirmiis oldugu goriislere Ismet Pasa’min
biiyiik bir nezaketle verdigi cevap iizerinde durmak, Ismet Pasa’ya boyle
davrandig1 igin de tesekkiir etmek istemektedir,

M. NINTCHITCH, Bat: Trakya'ya iliskin olarak, yalniz istatistiklere
dayanarak bir karar almanin yerinde olmayacagr kamsindadir. Ciinkd,
giiniimiiz Devletlerinin bir ¢ogunda, ilkenin biiyiik-kiigiik ¢yle pargalar
vardir ki, oralarda azinliklar niifusun gogunlugunu meydana getirmektedir.
Onemli olan, nasil bir amagla plebisite bagvurulmas istendiginin bilinme-
sidir.

Eger plebisit, Bat1 Trakya’da bir Tiirk niifusun varhigini, ve bu niifusun
-bir azinhik olarak- haklarim, iilkenin tiim niifusuna karsi garanti altina
almak gerektigin ispatlamak icin istenmekteyse, béyle bir plebisite bag-
vurmak yersizdir; ¢iinkii, Yunanistan, azimbklarm korunmasmna iliskin
stzlesmeyi imzalamakla, Tiirklerin haklanna sayg gosterme yitkimi al-
tina girmis bulunmaktadir.

Yok eger, plebisit, Yunan ilkesinin bu pargasmda bir Tiirk ¢ogunlu-
gunun var oldugunu belirterek, bunun hemen ardindan s6zii gegen bolge
igin kurulmast istenecek bir 6zerklik ya da benzer bir rejim gibi siyasal bir
orgiitlenmeye dayanak yapilmak i¢in arzulanmaktaysa, plebisit, Balkanlar-
da barig igin tehlikeli olacaktir, M. NINTCHITCH, daha énce de s6yledigi
gibi, boyle karmasik ve garip siyasal yonetim sekillerinin her vere, 6zellikle
Balkan yarimadasma sokulmasini onlemek gerektifi goriisiindedir. Ozerk
bir Bat1 Trakya, buna komgu ¢ Devlet ~Yunanistan, Tiirkiye ve Bulgaris-
tan— arasinda, siirekli kangiklhiklar kaynaf olacakur. Bu evaletin kaderi
askida kalmamali ve burasimn kimin olacafimi herkes biimelidir. Ozerklik
[autonomie] sozii Balkanlarda agza ahnmamahdar.

Demotika bolgesi konusunda, M. NINTCHITCH, Tirk Temsilci
Heyetinin 6ne sirdiigii iki iddiaya cevap vermek istedigini soyledi.

Ismet Paga, 6nce, Ankara Hiikiimetinin Meri¢ ¢izgisini hig bir vakit
Tiirkiye'nin simn olarak kabul etmedigini; ikinci olarak da, Demotika
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bolgesini Tiirkiye'nin hic bir vakit mesru olarak birakmadigin séylemigtir.
Birinci nokta tizerinde M. NINTCHITCH, Ankara Hiikiimetinin Merig
¢izgisini kesin olarak Tiirk sinir1 sayrmig oldugunu diisiinmektedir, Bunun
béyle oldugu, Tiirk Hiitkiimetinin 4 Ekim tarihli notasinda gériilmektedir:
Tiurk Hiikiimeti, bu notada, Trakya'y: elinde tutmasini [Miitte{ik] Dev-
letlerin kabul etmesinden duydugu memnunlugu aciklamaktayd:. Bu ise,
ancak, Devletlerin 23 Eyliil tarihli notalamnda tammladiklar Trakya,
baska bir deyimle, Merig’e kadar olan Trakya anlamina gelebilirdi. Tkinci
noktaya iligkin olarak, Tiirk Temsilci Heyetinin iddiasi goyledir: O vakit
Bulgaristan’a birakilmig toprak goniil hogluguyla hirakilmadigy gibi, béyle
bir birakig, usuliine uygun olarak da kabul edilmemigstir; ¢iinki 1915 And-
lagmasi, Tiirk Parlamentosunca onanmadif igin gegerli sayilmaz. M.
NINTCHITCH, o zamanki Tiirk Hiikiinietinin ne gibi olaylann baskisiyla
bu iilke brrakigina razi oldugunu incelemek gerektigi diiglincesindedir.

O zaman s6z konusu olan, Bulgaristanin Merkez Devletleri yaninda
savaga kaulmaya karar vermesini saglamaktan bagka bir sey degild:i; Tiirk
Hiikiimeti béyle bir katibgdan, ileride, Bulgaristan’a verdikleriyle hig ol-
mazsa e§ degerde bir takim ¢ikarlar saglamagr ummaktaydi. Béyle olunca,
1915 yilindaki Tiirk Hikiimetinin, herhangi bir bask: sonucu olarak degil,
kendi gikarlarin hesaplayarak davranmig oldugunu séylemek dogru olur.
1915 Sozlegniesinin onanmamg olduguna, bu yiizden de gegerli sayilama-
yacagina iligkin gériise gelince, M. NINTCHITCH, bunun, yalmz Tiir-
kiye'nin bir i¢ sorunu oldugunu séylemigtir. Su da var ki, ParlAmento’'nun,
o zaman bu sdzleymeyi imzalarms Hitkiimete, bu davramgimn uygunsuz-
lugunu belirtmemesi ve bu Hiikiimeti diigiirmemesi de az ilging degildir.
Tersine, Tiirk Hiikiimeti bu Sézlesmeyi tam olarak gecerli saymig ve Bul-
garistan’in, kendisine birakilms topragi hemen isgal etmesine razi olmustur.

Sunu da sormak yerinde olur: Merkez Devletleri savagi kazanmig ol-
salardi, Tiirk Hikiimeti, Tiirk Parlamentosunca 1915 Andlagmasimn onan-
mamig oldugunu one siirerek, bu topragin geri verilmesini Bulgaristan’dan
istemege kendisini yetkili sayacak muydi? M. NINTCHITCH, bu soruyu
en uzlasunca duygularla sordugunu, Tiirk Temsilei Heyetinin bu isteginde
gok direnmemesinin kendi gikarlarina uygun diigecegine ciddi olarak dik-
katim c¢ekmegi bir oédev saydigim belirtti.

Lord CURZON, tarugilmakta olan soruna iliskin olarak kendi diisiin-
cesini belirtme zamanminin geldigini séyledi. Konferansin genel kamst,
sliphesiz, girigilmis tartismanin ¢ok yararli oldugu ve herkesin gériigmelere,
Slgiilii olma ve uzlasma duygulanyla katildifidir. Ara sira serin esintiler
olmussa da, gériigmeler genellikle durgun bir hava i¢inde ge¢mistir, Lord
CURZON, sbtyliyeceklerinin, daha onceleri de yaptifn gibi, Komisyona
sunulmug ¢oziim vyollan iizerinde goriig birliginde olan, biitiin Miittefik
Devletler adina olacagim bildirdi.

Ismet Paga, konugmasimin sonunda, Tirkiye’ce Bau Trakya'da bir
plebisit istenmesiyle, Meri¢’in batisinda bulunan bir toprak parcasinin
Tiirkiye’ye verilmesine iligkin bir istek arasindaki bagkalign belirtmigtir,
Bati1 Trakya konusunda, Tiirkiye, bu bolgeye iligkin bir takim teklifler 6ne
siirmekle birlikte, burasint kendisi i¢in istememekte; Meri¢’'in batisindaki
topraga gelince, kendisi i¢in burada hak iddia etmektedir.
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Bati Trakya 1913 den beri Tiirk olmaktan ¢ikmugtir. Bati Trakya, bu
tarihte, Balkan savaglarindan birinin sonucu olarak, onanmug, hi¢ bir iti-
razla karglanmamus, Biiyilk Savagin sonuna kadar yiirirliikte ve gegerli
kalmig bir andlagma ile, Tiirkiye’ce Bulgaristan’a birakilmmgtir. 1919 yilinda,
bu andlagmamn yerine Neuilly Andlagmas: konmug ve bununla, bu toprak,
Baghica Miittefik Devletlerin eline gegmigtir, Lord GURZON, bu toprak
parcasinin kime verilmesi gerektigi konusuna Ankara Hikimetinin kans-
maya hakki oldugunu gésterebilmek igin nasil gerek¢e ne siirillebilecegini
anliyvamamaktadir. Miittefikler, Ankara Parldmentosuna bdvle bir hak
tamimak egiliminde degillerdir. Siiphesiz, Tiirkiye'nin istekleri, bugiin éne
stiriildiigia bicimiyle, bu toprak parc¢asimn Tirkiye'ye geri verilmesini 6n-
gormemektedir; bu, asint bir istek olurdu. Tirk Temsilci Heyeti bir plebisit
teklil eimekle yetinmektedir. Boyle bir plebisitin konusu yalmz siyasal ni-
telikte olacakur; boyle bir plebisit, Tiirklerin bu bolgede gogunlukta olduk-
larim gosterebilecektir; bunun boyle oldugu da sdz gotiirmez ([akat, yakin
zamanlarda olanlar, bu durumu degistirmis bulunabilir) ; boylece, Tiirkiye’-
nin, bu bolgede ¢ok biiyiik haklar1 oldugunun bu yoldan ortaya konmas
ve ileride buralan yeniden alabilmesi icin Tirkiye’ye bir sans taninmas:
saglanmuy olabilecektir, Miittefikler, Tirkiye’ye boyle bir hak tamima egi-
liminde degillerdir. Tiirk Temsilci Heyeti, halklarin kaderlerini kendilerinin
saptamast doktrininden ve Wilson ilkelerinden stz etmektedir. M. Wilson,
bir ¢ok yonlerden, biiyiik bir adamdi; fakat Lord CGURZON, M. Wilson’un
“self-determination’’ séziini bulup ortaya atmakla, diinya barigina korkung
bir darbe indirip indirmedigini kesin olarak bilememektedir. Eger Tiurkiye
bu ilkeyi belirli bir bélgede kendi yararina &ne siirmekteyse, bu ilke, bagka
verlerde Tirkive'ye karyi da 6ne siriilebilir. Turk Hiktmeti, s6zii gegen
ilkeden, Tiirklerin ¢ogunlukia bulunduklarim bildigi yerlerde yararlanmak
istemektedir. Fakat, bunun tersi bir durumda olan yerlerde de bu ilkenin
vygulanmasina razi olacak mudir? Eger Batt Trakya igin plebisit ilkesi kabul
edilecekse, Karaagag, Demotika ve Gelibolu igin de bu ilke neden kabul
edilmesin? Béyle bir ilkenin Istanbul’a uygulanmasinin sonuglari nelex
otacaktir? $iiphesiz, bu son zamanlara kadar, Tiirkler Istanbul’da ¢ogun-
lukta degillerdi. Eger bu sehirde, Wilson ilkelerine dayanarak, halka dam-
silmug olsaydi, Tiirkler, belki bagkentlerini, az bir zaman sonra kapi digan
edilmek iizere, ele gecirmis duruma diiserlerdi. Self-determination ilkesi iki
agz1 keser bir silahtir ve M. Nintchitch’in sézlerini hatirlamak uygun olur.
Konferans bilyiik siyasal sorunlan ¢dziime baglamak iizere toplanmustir;
alacagi kararlanin, bansin yeniden kurulmasi bakimindan yaratacag so-
nuglan gbz Oniinde tutmasi gerekir.

Ttirkiye’nin yeniden egemenligi altina almak istedigi Meri¢’in bau-
sindaki toprak parcasina gelince, Lord GURZON, Eyliilde Paris’de ve
Ekimde Mudanya'da toplanmug olan Miittefik Devletler temsilcilerinin
kendisine yolladiklar1 bildirilere, Ankara Hikiimetinin verdigi cegitli ce-
vaplan belirtmek firsatint daha once de bulmugtur, Bunlardan hig birinde
Tiirk Hiikiimeti, bugiin elde etmek istedigi siniry istememigtir, Tiirk Hiikii-
meti, o zaman, bir bogaltmadan bagka bir gey diigtinmedigini iddia etmek-
teydi; fakat, Bati Trakya’min bogaltilmasim istedi§i zaman, bu bogaltmann
neden Tiirkiye’nin megru saydifi gizgiye kadar olmasim istememigtir? Tiirk
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Hiikiimeti hi¢ bir zaman béyle davranmamgtir; 29 Eyliil tarihli notasinda
Edirne’den 36z ederken de, simdi Edirne ile Karaagaq arasinda var oldugu-
nu iddia ettigi siki baghhga kiigiik bir deginiste bile bulunmamsur. O zaman
Tirk Hiikiimetinin biitiin istedigi, “Meri¢’in bat: sinirina kadar” Dogu
Trakya idi; kiigiik demiryolu istasyonu bile belirtilmemistir. Mudanya’da,
Tiirk Temsilcileri, Karaagag'tan hi¢ s6z etmemislerdir; Meri¢’in sag kiyi-
stna iliskin bir s6z bile fislldamadilar; yalmz Merig‘in sol kiyisim istediler.
Tiirkiye’nin, son ii¢ ay iginde ortaya ¢tkan gesitli firsatlardan yararlanarak,
bu istekleri one siirebilecek durumda iken bdyle yapmamg olmasina, Miit-
telik Devletlerin gok biiviikk bir onem vermelerini Tiirk Temsilci Heyeti
bagislamalidir.

Ismet Pasa, ikinci olarak, General Harington’un, Mudanya goriig-
meleri sirasinda, Karaagag¢'in Tiirkiye’ce iggalini ya da Tiirklere geri veril-
mesini sozde kabul etmis bulundufunu dne sirmigtiit, Lord CURZON,
bu konuda bir yanls anlama oldugundan ve General Harington’un béyle
bir gey stylemediginden siiphe etmedigini, ¢iinkii bu yoldaki sbzlerin, Ma-
jestelerinin Hiikimetince verilmis yonergelere [tilimata] dogrudan dog-
ruya aykin diigsecegini belirtti. Zaten, Lord CURZON, Konferanslarda
ilgili gesitli Devletlerce hazulanan tutanaklarin, onlarr kaleme alanlarin
bagh olduklari Devletlerin gérigiini hafif¢e yansitma egilimi gésterdiklerini
de gozden kagirmamugtir. Boyle oldugu igin, Lord CURZON, Istanbul’da
General Harington’a telgraf gekmis ve su cavab almigtir:

“g Ekim tarihinde yaptigim konugmanin sézleri dogru olarak 6y-
ledir: ‘Mittefik Devletlersize sunmaga hazirolduklan comertgartiar tize-
rinde gériis birligine varmiglardir. Bu sartlar hazirtamis oldugumuz soz-
lesmeye koymug bulunuyoruz, Miittefik Hiikiimetler size, 23 Eyliil tarihli
notalarindaki gartlar sunmaktadirlar; béylece, Miittefiklerin size geri
verdikleri biitiin Dogu Trakya’y: elde etmektesiniz. Miittefik Hiikiimet-
ler, Merig nehrinin batusinda, Miittefiklerce bir ukag [tampen] yaratilma-
st diigiinmege kadar, ileri gitmektedirler ; Karaagagile Edirne istihkAm-
lanna iligkin olarak istediginiz korumay da size saglamaktadir.’ Ismet
Paga’nin deginmis bulundugu, Edirne digindaki istihkamlar ¢izgist soru-
nunun bir ilke sorunu oldugunu, Miittefik Generallerin, Yunanhlara,
Merig ¢izgisinin 6te yamina ¢ekilmelerinden bagka bir gey salik vermege
kalkismakla yetkilerinin sinirin1 agmig olacaklarim, 4 Ekimde séyledim.,
Bununla birlikte Generaller, Karaagag’a Miittefik kuvvetlerinden birlik-
ler génderilmesini salik verme teklifinde bulundular.”

Hiikiimetinin ydnergelerine uygun olarak davranan General Haring-
ton’un, Tirkiye’nin isteklerini hi¢ bir zaman uygun bulmadigint ve Kara-
agag istihkdmlarindan séz ederken, simdiki Konferansin stiresince, orasimin
gegici olarak Miittefiklerin iggali altina alinmasini 6ne stirmekten bagka
bir sey yapmadig, bu telgrafda acikga ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirk Temsilci Heyetinin, Meri¢’in batisindaki toprak konusunda son
iddiast, 1915 de buralarin Bulgaristan’a birakilmasimn gegerli sayilmamas:
gerektigi, ¢iinkii bunu éngéren andlagmanin Tiirk Parlamentosunca onan-
mamig oldugudur. Bu goriig, dogru olabilir; fakat, M. Nintchitch’in de pek
hakli olarak styledigi iizere, Tirk Parlimentosunun bu toprak birakima-
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sin1 herhangi bir zaman reddetmis oldugu Konferans éniinde ispatlana-
mamgstir. Her ne kadar isteklerinde az-¢ok direnip duran bir miittefikge,
Tirkiye'ye karst bu konuda bir baski yapilmigsa da, bu toprak birakigt
savag kazanmug bir diigmamn zorlamast yiiziinden olmamigtir; bu biraks,
oyle kesin bir nitelik kazanmugtir ki, yeni sinir ¢izgisinin igaret kaziklar
gakilmug bulunmakta, ve bugiin de Edirne ile Karaagag arasinda, olduklart
yerde durmaktadir. Bu yiizden, Miittefikler, Tirk Parlamentosunca ona-
manin yapilmams olmasina dayanan bir iddiay1r kabul edemezler.

Onceki oturumlarin birinde, Tiirk Temsilci Heyeti yepyeni bir neden
6ne siirmiigtiir: Demotika, Tirklerin Aviupa’daki eski bagkentleriymis.
Lord CURZON, biitiin hayati boyunca, tarih iizerinde ¢aligmug ve Tirklerin
Avrupa’ya akinlarin: 6zel bir ilgiyle incelemistir; fakat Demotika’mmn Tiirk-
lerin Avrupa’da bagkent oldugunu hig isitmemigtir, Lord CURZON, oku-
dugu vyazarlarin tarih kitaplarim yeniden kangtirmigtr. 1360 da Sultan
Murad, Gelibolu’ya gegerek Avrupa’ya girmis, ertesi il Edirne’yi bagkent
yapmig ve bu sehir, Istanbul’'un 1453 de ahinisina kadar, bagkent kalmstir.
Edirne'ye gidis yolu iizerinde, belki, Demotika’ya da ugramig olahilir; ola-
silikla béyle de yapmugtir. Demotika’da bir siire oturmug ve Devlet bagkan:
gorevlerini bir siire oradan yiiriitmiis de olabilir. Ancak, Sultan Murad 1360
yihinda orada birkag hafta, ya da birkag ay oturdu diye, bu sehrin Tirkiye’-
ye verilmesini istemegi Lord CURZON’un akh almamaktadir. Konferansa,
sehrin Tiirk bagkenti oldugu sSylenen zamanlardaki g6z kamagtirici par-
lakhgindan kalintilar eldugu séylenmis, bir camiden, bir saraydan ve bir
kaleden 6z edilmigtir, Demotika’da bir cami oldugu dogrudur; fakat nere-
de Miisliimanlar varsa orada cami de vardir; buna kargilik, bir sarayla bir
kalenin hi¢ bir izine rastlanmamgtir. Konferans, 600 y1l 6nce olup bittigi
soylenen olaylar gibi giipheli bir temele dayanarak mi bu toprak pargasinin
gelecegini saptayacaktir?

Simdi de Karaagag sorununu cle alalim. Tiirk Temsilcl Heyeti, bir-iki
giin once, dzellikle askeri giivenlik bakimindan, sininn Karaaga¢’ da igine
almak iizere, Meri¢ ¢izgisinin &tesine gotiiriilmesini istemigtir. Boyle bir
neden, bir giin 6nce alinmig kararlar yiiziinden, degerini tiim yitirmig bulun-
maktadir, Eger - tarafsizlik sorunundan s6z etmeksizin - askerlikten arindi-
rilmig bolgeler kurulacaksa, Karaaga¢’ta, Edirne’nin giivenligini tehdit
edebilecek istihkdmlar bulunamayacakur. Bagka bir deyimle, askeri tehlike
ortadan kalkmistir; bdyle olunca, Tiirk isteginin, bagka temellere dayanila-
rak incelenmesi gerekmektedir,

Karaaja¢’in Tuarkiye’ye geri verilmesinden yana 6ne siiriilmiig ikinci
neden, Karaagac’in, Edirne’nin bir parcasy, sehrin ayrilmaz bir mahallesi
oldugu, burada aym nitelikte insanlarin yerlegmis bulundugudur. Bu dogru
degildir. Biiyiik 6lgekli bir harita, Karaaga¢'in, nehrin éte yaminda bulun-
dugunu ve Edirne’den 4 kilometrelik bir uzaklbkla aynbmig oldugunu
gosterir, Edirne’den Karaagag’a giden yol, biitiin uzunlugunca kirlardan
geemektedir. Karaagag, biiyiik ¢cogunlugu Rum olan, 8,000 niifustu kiiciik
bir sehirdir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin bu noktalara itiraz
etmek isteyip istemedigini bilmemektedir. Lord CURZON’un aldiga bil-
giler dogru ise, Karaaga¢’in Edirne’nin bir dig-mahallesi oldugunu ve orada
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aym halkin ve etnik gbriintigiin bulundugunu séylemek, savunulabilir ol-
maktan gikmaktadir.

Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heyetinin ligiincii iddias1 az-gok agir
basmaktadir. Edirne biiytik bir gehirdir; bir tarihte niifusu 80,000 kigivdi;
Edirne’nin Tiirk halki, demiryoluyla sehirlerine gelirken ya da oradan
giderken, Yunan tilkesinde bulunan ve Yunan demirynllarina ait bir Yunan
istasyonunu kullanmak zorunda kalmaktan, giiphesiz, hoglanmamaktadirlar;
Edirne halki, Tirk topraginda bagimstz bir demiryoluna ulagabilmeye
hakk: oldugu kamsindadir. Lord CURZON, bu iddianin giiglii bir yam
oldugunu kabul etmektedir; [Mittefik] meslekdaslann da bu konuda ken-
disiyle aym goriistedirler. Lord CURZON, ne kadar kiigiik olursa olsun,
Tiirklerin megru ulusal duygularim incitebilecek seylerden son derece nefret
etmektedir, Bununla birlikte, haritamin incelenmesi, 1915 Andlagmasinin
bu toprag Bulgaristan’a biraktig1 vakit, Tiirk Hiikiimetinin, Edirne ile
Karaagag arasindaki baghbga pek az énem verdigini, iki gehir arasindaki
yolu ortadan bolen bir simir ¢izgisi kabul ettigini gostermektedir. Bu ¢izgiyle,
Tiirk iilkesinde, Meri¢’in sag kiyisinda bulunan bir bdlge birakilmigtir,
Onceki oturumlardan birinde Lord CURZON’un degindigi iizere, kiiciik
istasyon bu bolgede oldugu gibi, Merig iizerindeki kopriiyii Karaaga¢'taki
istasyona ve ana yola bagliyan demiryolunun baglangic noktas1 da bu bél-
gede bulunmaktadir. Devletler, hakgozetir bir tiviz olmak iizere, 1915
siniriyla nehir arasinda gevrili bulunan bu kiigiik toprak pargasimi Tiirki-
ye’ye vermek egilimindedirler. Bu gevrili toprak pargasi [enclare] iginde
Tiirkiye, kendi bagiama yolunu ve istasyonunu yapabilir, Teknik bakimdan
olabilirse ve Tiirk Temsilci Heyeti bu thvizi kabule hazirsa, Lord CUR-
ZON’un deginmis oldugu 6zel giicliik de ortadan kalkmus bulunacaktir,
Lord CURZON, bu sorunu {Miittefik] meslekdaslariyla derinlemesine
incelemis olarak, bu teklifte bulunmaga hazirdir. Hemen bir cevap da iste-
memektedir; fakat, belki, Tirk Temsilci Heyeti bu teklifin nasil bir uzlag-
tirma duygusuna dayandifim gorecek ve oteki isteklerinden vazgececektir,

Lord CURZON, gerek meslekdaglarinin, gerekse kendisinin bir ¢ok
defa savunmak zorunda kaldiklar1 dtigiinceleri yeniden belirtmek istedigini
soyledi. Bu goriglerin, Tiirk Temsilci Heyetine kargsi, yalmz Biiylik Dev-
letlerce degil, fakat burada bulunan biitiin Balkan Devletleri Temsilcilerince
de savunulmug olmasi gergekten ¢ok dikkat c¢ekici bir olaydir. Tarih-
te, belki de ilk defa -kendi anilarina goére sgiiphesiz ilk defa- olmak
iizere, boylesine karmagik bir sorun, yalmz Biiyiik Devletlerin degil, biitiin
Balkan Devletlerinin destekledigi bir ¢oziime baglanmig olmaktadir. Bu,
ne demektir? Burada, Miittefiklerin kendi aralarinda birlesmis olmalarin-
dan 6teye bir sey daha vardir; o da, bu birlesmenin degerini ve énemini
kabul etmek istemeyeceklerin ne yaman bir tehlikeyle karsitagmig olacak-
laridir, Bu birlesmeye meydana okuyacak ve buna karg savaga girigsecek
olanlarin, kendileri icin en ufak bir basar1 umudu olmayan bir miicadeleye
vol agmug olacaklarina giiphe yoktur.

Lord CURZON, sik sik ve siirekli olarak tekrarlanmas: yiiziinden bog
bir s6z gibi goriilebilen, fakat ashnda bundan 6teye bir anlami olan ve ger-
gekten her soylevde yeri olmasi gereken “barig” soziinii, gesitli Temsilci
Heyetlerinden igitmekle, her zaman mutluluk duymugtur. Kimi Temsilci
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Heyetleri, ugrunda Konferansin toplanmig bulundugu bariggt amaci ara
sira unutur gorinmektedir, Fakat, taraflardan birinin barig isteyerek teh-
likeye sokacak bir durum yaratabilecegi inamlir ey degildir, Lord CUR-
ZON, bu diigiinceleri Konferansa ve o6zellikle Tiirk Temsilci Heyetine
sunmak istedigini soyledi; biraz énce yapmig oldugu konugma ve teklifler
iizerinde Tiirk Temsilei Heyetinin diigiincesini ve bu konuya iligkin olarak
verecefi cevabi, Konferansa daha sonra bildirmesini istedi.

M. CHILD, Amerika Birlesik Devletleri Temsilci Heyetinin, Konfe-
ransi, barg yolunda gergeklestirdigi ilerlemeden &tiirii kutlamak istedigini
soyledi; Amerikan Temsilci Heyeti, bagka vesilelerle de tekrarlamak duru-
munda kalabilecegi bir bildiride bulunmak igin, zamantn uygun oldugunu
diigiinmektedir, Amerika Birlesik Devletlerinin goriigiinti miimkiin oldugu
kadar az sozle agiklamak iizere, M, CHILD, yazili olarak hazirladift bir
bildiriyi okuyacaktir:

“Amerika Birlegik Devletleri Temsilcileri bu Konferansda, Ame-
rika Birlesik Devletlerinin mesru c¢ikarlartna dayanmayan gériigler,
ya da, burada hazir bulunan Temsilci Heyetlerinden her birince pay-
lagildigimi sandign insancil digiincelerden bagka diigiinceler 6ne siir-
mek niyetinde degildirler ve boyle bir niyetleri de olmiyacaktir, Amerika
Birlesik Devletlerinin goriigint belirtmemize sanirim ki kimse bir ey
diyemeyecektir, Bunun ig¢in uygun bir fisratin simdi ortaya gikmig ol-
dugunu diigiinmekteyiz..

“Konferanslarin ve goriigmelerin tarihgesini izleyenlerin bildigi
gibi, bir konuyu 6teki konulardan ayirarak incelemek pek seyrek miim-
kiin olabilmektedir. Ben, tartigslmakta olan $zel bir konudan soz et-
memekteyim; fakat, sonunda, bir goriigmeye iligkin konularin hepsi
bir biitiin olarak gbzoniinde tutulmahdir; ¢ogu zaman, bir goriiymenin
hig bir pargasinin dteki par¢alardan ayrilmadigi da bir gergektir. Boyle
olunca, Amerika Birlesik Devletleri Temsilcileri, bagska ¢éziimleri de
etkileyebilecek herhangi bir iilke sorununun ¢6ziimlenmesi konusun-
daki bir tartismanin, Amerika Birlesik Devletleri dig politikasina ilig-
kin bir takim geleneksel ilkeleri Konferansin dikkatina sunmadan sona
ermis oldugunu igitmeye katlanamamaktadirlar, Bir aydan az bir siire
once, 30 Ekimde, Konferansa gagiran ii¢ Devletin Dugigleri Bakan-
larina verdigimiz aide-mémoire’da, Amerika Birlesik Devletlerinin dig
politikas1 kisaca géyle agiklanmugtir:

‘Mademki biz, her tiirlii yanliy anlamalara elden geldigi
dlgiide yer birakmamak izere bu teklifte (Konferansa gozlemeci
génderme teklifinde) bulunmaktayiz, o halde, Amerika Birlesik
Devletlerinin, gizli andlayma ve anlagmalara iligkin tutumuna
dikkatimzi gekmemiz uygun olacaktir. Bu yiizden, 6rnegin, 1920
yiinda yapilmig tiglti anlagma gibi, Tiirk tlkesinde 6zel ticari
ve ekonomik niifuz bolgeleri kurulmasina iligkin, ge¢miste ya-
piimmg anlagmalarin, herkes igin ekonomik firsat egitligi saglan-
mast ilkesi ile bagdagmadi@ gériisiindeyiz. Miittefik Devletlerin,
bu nitelikte bulunan 6nceki ¢éziim yollarimdan yana olmadik-
larim ve gimdi bunlant uygulamak niyetinde bulunmadiklanm
diigiinmekteyiz.
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‘Amerika Birlegik Devletleri, Miittefik Devletlerin barts igin
harcadiklar ¢abalara giicliikler ¢ikaracak bir davranmista bulun-
mak istememektedir. Eger, biitiin uluslar igin ticaret alaninda
firsat esitligi ilkesi baglangicta kabul edilecek olursa, Amerika
Birlegik Devletleri, oteki Devletlerin ¢ikarlarina aykin diigecek
hi¢ bir ey istememektedir. Amerika Birlesik Devletleri, gerek
kendisi gerckse yurttaglars i¢in 6zel ayricahklar aramak gibi bir
ama¢ giitmemekte, ancak, haklarimi korumak ve ’acik kapr’
ilkesini gergeklestirmek istemektedir.’

“Bu  Konferansin iyeleri sunu  igitmekle mutluluk duyacak-
lardir: Amerikan halkimn ¢ok biiviik g¢ogunlugu bu politikadan
yana bulunmaktadir; bu pelitika, yalmz ulusal bir politika oldu-
gu igin degil, fakat biitin uluslarca benimsenirse, belki de, ya-
banci iilkelerde ©zel ayricaliklar araniaya karsit olan, fakat siirekli
bir barigin yeniden kurulmasmda gitgli bir etken, uluslann bir-
birleriyle iligkilerinde daha biiyikk bir hakgozetirlik esasi, mem-
leketlerin  ekonomik geligmesinde giintimiiziin diigiincelerine daha
uygun bir dayanak oldugu icin, Amerika Birlesik Devletler halkimin
biiyiik g¢ogunlugunca desteklenmektedir.’

ISMET PASA, kimsenin itiraz edemeyecegi bir bildiride bulunmak
zorunda oldugunu, bagka bir deyimle, Tiirklerin Istanbul’da gogunlukta
bulunduklarmi ve yalmz gimdiki iilkelerinin herhangi bir yerinde degil,
baskentlerinde de plebisitten korkmadiklarim agiklamak istedigini soyledt.
ISMET PASA, diinyanin her yanindaki halklar da kendi kaderlerini ken-
dileri saptayabilselerdi, diinya bangina daha iyl hizmet edilmig olacag
kesin kamisinda bulundugunu da sozlerine ekledi. ISMET PASA, Bau
Trakya'min, Tirklerce istenilen pargasmma iligkin olarak, Lord Curzon’un
one siirdiigii bir takim goriiglerc, Ingiliz iddialarin: iyice inceledikten sonra
cevap verme hakkini saklh tuttugunu belirtti,

ISMET PASA, Amerika Birlegik Devletleri Temsilcisine, icten ve genig
goriuglii agiklamalar icin tegekkiir ederek, Amerikan kamu oyunun her
zaman hukuk ve adaletten yana olacagy umudunu agiklad,

Lord CURZON, Dogu Trakya'ya iligkin tartigmanin ertelendigini
ve ogleden sonra saat 15.30 da yapilacak gelecek oturumda, Ege Denizin-
deki adalar sorununun incelenecegini bildirdi.

Owruma saat 13 de son verildi,

(renel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterler:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatoriugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLY (ltalya); M. HOTTA (Faponya);
Const, CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sirp-
Hirvat-Sloven  Kwralli); RESID SAFVET ( Tirkiye).
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25 KASIM 1922, CUMARTESI OTURUMU
(OGLEDEN SONRA)

Oturum, saat 15 de, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un baskanlhginda
agilds.

Hazyr bulunanlar:

MM. CHILD, GREW (dmerika Birlesik Devletleri) ; Marki CURZON
OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD ([ngiliz imparatorlugu) ; MM.
BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM, VENISELOS, CACLAMANQS
{Yungnistan); Marki GARRONI, M. LAGQO (Jtalya); Baron HAYASHI,
M. OTCHIAL (Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM.
NINTCHITCH, RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kuwallrgt); ISMET PASA,
RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (dmerika Birlegik Devletlerdy; Sir William TYRRELL,
Tiimgeneral BURNETT-STUART, Deniz Albay: POUND, R.N,, Yarbay
HEYWQOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE
(Ingiliz Imparatorlugu) ; Tiimamiral LACAZE, General WEYGAND, MM.
LAROCHE, BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Fransa); General
MAZARAKIS, MM, DENDRAMIS, MICHALOPOULOS (Yunanistan);
M. ARLOTTA, Albay VITALE, M, GUARNASCHELLY (Jtalya); MM.
NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI
(Faponya); Albay DUMITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, AN-
TITCH (Sup-Hurvat-Sloven Kwallin); MUNIR BEY, Albay* TEVFIK
BEY, NUSRET BEY (Tiirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN ({Amerika Birlesik Devlerleri) ; MM.
SPRING RICE, RONALD (Ingiliz Imparatorlugu) ; M. LAGARDE (Fransa) ;
M. Constantin GOLLAS (ZYunanistan) ; M. INDELL! ({talye); M. HOTTA
(Japonya); M. CONSTANTINESCQ (Romanya); M. MILANOVITCH
(Sirp-Hirvat-Sloven Kwallgt); RESID SAVFET BEY (Tiirkiye).

Terciman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON oturumu agti ve Ege Denizi adalar1 konusunda gé-
rigiinii agtklamak lizere sdzii Ismet Paga’ya verdi.

* Fransizca metinde, burada da “Colonel” yazilidir. Ashinda ve 6teki saytalarda “Lieutenant-
Colonel” (Yarbay) oldugu belirtilivor. (S.L.M.)
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ISMET PASA, cografya bakimindan, Kugiik Asya’ya bagh parcalar
olan Akdeniz ve Ege Denizi adalarimin, Anadolu’nun huzuru ve giivenligt
i¢in biiyiik bir 6nem tasidiklarini séyledi; bu adalar, kiyidan az uzakhkta
ve karasulari i¢inde bulunan ufak adalarla, biyiik adalari kapsamnaktadir,
Karasulan igindeki ufak adalar, Kiigiik Asya’nin bargim pek vakindan
tehdit edebilirler; bu hilgenin tamamlayict birer pargast olduklarindan,
bu adalarin Tirkiye'nin egemenlifi altina konulmalar kesin olarak zornn-
ludur. Kald: ki, bunlar Tiirk karasular i¢inde bulunduklarina gére, hun-
larin, Tirk egemenligi alonda olmalan da gerekmektedir,

Biiyiitk adalara gelince, kaderi 17/30 Mayis 1913 tarihli Andlasma
uyarinca Biiyiik Devletlerce saptanmast gerekli olan Bozcaada ve Imroz
tizerinde Tirkiye'nin haklar:, aym Devletlerin 14 Subat 1914 tarihli ortak
notalariyla dogrulanmistir; bu yizden, bu iki ada Tiirk egemenligi altina
konulmug bulunmaktadir.

Ote yandan, Tiirk kiyisi ile Bogazlarin yakininda bulunan Semadirck
(Samothrace) adasimn da, Turkiye’de kalmasi gercklidir ve hakgézetirlige
uygundur.

Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya (Lemnos, Mityiéne. Chiv, Samoy
et Nikaria) adalan, Biiyik Devletlercc Yunanistan’a birakidmigter; Tiirkiye’-
nin givenligi bakimindan bu adalar hayati bir 6nem tagimaktaderlar. Us-
telik, bu adalann ckonomik ihtiyaglarinin karsilanabilmesi de Kiigiik Asya
ile birlesmelerini zorunlu kilmaktadir; iste bu yiizden, [Biiyiik] Devletlerin
bu adalara iliskin olarak aldiklan karant Tirkiye kabul ctmemistir. Bu
adalarin kaderini saptama iginin Biiyiik Devletlere birakilmig olmasi, bu
igte ilgili taraflarm gikarlarina uygun bir karar alinmasi sartina baghiyd;
Biiyiik Devletlerce teklil cdilen ¢6ziim, bu sart1 yerine getirmedigi igin, Tir-
kiye’'vi tatmin edememigtir.

Yunanistan’in, yakin zamanlarda biitin diinyaca égrenilen, Anadolu
iizerindeki emperyalist emclleri, Anadolw’da bir Yunan Imparatorlugu
kurmak i¢in kendi iilkesindc yapmacik tutkular yaratan bir Yunanistan
elinde, adlar1 yukartda belirtilen bu adalarin nasil bir tehlike yaratacagim
Tiirkiye'ye gostermigtir.

Béoyle olunca, gencl barig yaramna, bu adalan tim olarak askerlikten
armdirma yiikiiminiin benimsenmesi zorunludur. Bu adalarda bulunan
istihkAmlar ve bataryalar yok edilmeli ve silahlar: sokiilmelidir; gelecekte
de oralarda hi¢ bir yeni tahkimat yapilamamalidir, Bu adalardan hig biri
deniz iissii olarak kullanillamamalidir. Bu adalara ugaklar getirilememeli,
ugaklar igin Dburalarda sundurmalar (hangarlar) yapilamamahdir., Séz
konusu adalarda asayigi saglamaya yetecck sayida jandarmadan bagka,
hig bir silahlh kuvvet bulundurulamamalidir. Bundan bagka bu adalar halka,
kiskirticilara yataklik edememeli, kagakcilara sifinak olamamalidir, Son
olarak, bu konularda kabul edilecek yikiimlerin her zaman yirtirliikte
tutulacag: konusunda Tiirkiye’ye garanti verilmelidir.

ISMET PASA’ya gére, bu adalann tarafsiz ve bagimsiz bir siyasal
varliklar: olmalidi.

M. VENISELOS, Ege Denizi’ndeki adalar arasinda, énce, uzun siireden
beri Yunan egemenlift alunda bulunan adalart, sonra da, heniiz uluslar-

Ege Denizi adalari.
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arasi bir andlagmaya konu olmamig adalan ayn tutmak gerektigini séyledi.
M. VENISELOS, Ismet Paga’'min konugmasim iyi anlamigsa, Tiirkiye, bu
ikinci kategorideki adalar iizerinde egemenligini elinde tutmak istemektedir,
Oysa, bu adalardan pek c¢ogunda, hichir yabanct unsur bulunmaksizin,
salt bir Rum niifusu yasamaktadir. Istankdy, Bozcaada ve Rodos gibi bir
kagindaysa, kiigitk bir Titk azinhg vardir.

M. VENISELOS, bu bakimdan asagidaki rakamlan verdi:

Yahudiler ve
Rumiar Missliimanlar Yabanclar
Imroz ..o, 9,207 — —_
Bozcaada ........... 5,420 1,200 E—
Istankdy «..oovnnnn... 14,550 2,020 —
Rodos ....ovvuvivu.n, 37,777 4,854 2,445

Oteki adalarda yalniz Rumlar yasamaktadir, Boyle olunca, bu adalara
sahip olmak Tirklerin gikarma uygun dismemektedir.

Tiirk tlkesinin givenligine gelince, sbzii gegen adalar bu giivenlig:
tehlikeye sokamazlar. Bu bakimdan, M. VENISELQOS, son askeri hareket-
leri hatrlatmak istemektedir. Izmir’e gikartma yapmak gercktigi zaman,
Yunan askerleri, dogrudan dogru’ya Yunanistan’dan taginmus, adalar ara-
menzili olarak kullamlmaimmgu. Béylece, bu adalarin Tirkiye’den bagka
bir Devletin elinde bulunmasinin, Tiirkiye’ye karg bir tehdit yaratmuyacag:
agikga belli olmaktadir. Ustelik, Tiirkiyc’nin, 6zellikle son olaylardan sonra,
kalabalik bir Rum niifusu egemenligi altina almakla nasil bir ¢ikar saglamig
olacagim disiinmek de giictiir.

M. VENISELOS, bu adalarin askerlikten arindirlmasinin gerckip
gerekmediginin, bu yola gidilirsc bunun ne dlgide yapilmasimin uygun
diiseceginin incelenmesini kabul etmektedir; bu bakimdan, cn iyisi, askerlik
uzmanlarina danigmakur; fakat, ne olursa olsun, Bozcaada ve Imroz’u da
igine almak iizere, uzun siircden beri Tiirkiye'nin olmaktan ¢ikmug top-
raklar izerinde, Tiirk egemenliginin yeniden kurulmasi séz konusu olamaz.

Bozcaada ve Imroz’a iliskin olarak M. VENISELOS biraz daha ileri
giderek, bunlarin Canakkale Bogazina yakinliklan yiiziinden, bu iki adada
Yunan egemenligine énemli kisitlamalar yapilmasina razi olacagini soyledi.
M. VENISELOS, bu adalarin askerlikten arindirilmasi sorunu ile, Ga-
nakkale Bogazinin askerlikten arindirilmast sorununun birlikte ele alinmasi
ve imcelenmesi gerektigi gorigtindedir,

M. VENISELOS, bu adalarin askerlikten arindirilmasima itiraz et-
meyecegini belirtmek istedigini soyledi; fakat, bu yolda bir karar alinmamrg
oldugunu gbz Oniinde iyice tutmak gerekir; adalarin askerlikten arindiril-
masinin uygun olup olmayacagimn, uygun goriiliirse, askerlikten arindir-
mamn ne Slgiide yapilmas: gerekeceginin Komisyonca incelenmesine karar
verilmigtir,

Lord CURZON, bu sorunu Miittefik meslekdaglariyla goriigmiis bulun-

dugunu séyleyerek, kendi adina oldugu kadar onlarin da adina konugtugunu
bildirdi.
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Lord CURZON, 6nce bu sorunu salt hukuk yéniinden incelemek iste-
mektedir. Bunun igin de, 1913 de Londra’da toplanan ve 30 Mayista Tiir-
kiye, Yunaunistan, Sirbistan, Bulgaristan ve Karaadag arasinda imzalanmig
bir Andlagmayla sonuglanan Konferansi anarak s6z baglamast gerekmek-
tedir, Bu Andlagmanmn 5 nci Maddesi adalara iliskindir,

Ismet Paga, bu adalarin, kaderlerinin saptanmast icin Bityiik Deviet-
lere birakiligin bir takim sartlara bagh oldugunu 6ne siirmiistiir; oysa, hig
bir sart s6z konusu degildir. Bunun, Ismet Paga’nin dedigi gibi olmadigim
gormek i¢in, Biiyiik Devletlere, yalmz “Girit adasi diginda Ege Denizi’ndeki
biitiin Osmanli adalariyla Aynaroz [Moenat Athes] yarnnmadasimin kaderinin
saptanmasi gorevini’’ emanet etmis olan 5 nci Maddenin sonundaki bu séz-
leri okumak yetecektir.

Londra Konferansint, Biiyitk Devletlerin Biiyiikelgilerinden kurulu
ve bu adalarin kime verilecegini kararlagtirmakla gérevli bir Konferans
izlemigtir. Biyiikelgiler Konferansi, Oniki Ada ile ugragmamugtir; ¢iinkii,
Italya ile Tirkiye arastnda yapilmig Quchy Andlagmasi, bu adalarin kaderi-
ni gegici olarak saptamig bulunuyordu. Canakkale Bogazinin girigine yakin-
L yiziinden, Imroz ve Bozcaada ile, Asya kiyisina yakinhgt yiiziinden
Meis adasimin, bu durumlarn bakimindan, Tirkiye'ye birakilmalar: uygun
bulunmus, biitiin 6teki adalar Yunanistan’a verilmigtiv.

14 Subat 1914 de, [Bityik] Devletler, Tirk Hikiunctine, kararlarim
bildiren bhir nota gonderdiler; Tirkiye'nin elindc tutacagi, daha &nce adlan
belirtilen iic ada diginda, o sirada Yunanistan’m iggalindc bulunan biitiin
adalar Yunanistan’a birakilacakti, Imroz ve Bozcaada askerlikten arindi-
rtlacakti, Tiirk Hikimeti, 15 Subat tarihli cavabinda, belirhh bir tutum
gostermedi. Bityiik Devletlerin genel davranigina iligkin olarak tiziintiilerini
bildirmekle birlikte, Imroz ve Bozcaada konusundaki Biiyiik Devletlerin
kararlarint tesmen 6grenmis oldugunu belirtti.

Ismet Pasa iki telkinde bulunmugtur:

1. [Biyik] Devletler 1g13 yilinda teklif ettikleri gibi, (lanakkale
Bogazimin agzina yakinhklan yiiziinden, Imroz ve Bozcaada Tir-
kiye've geri verilmelidir. Ayni zamanda, Ismet Pasa, Bogazlarn
bir gesit nébetciligini yapan bu adalar grubuna —ad: simdi ilk defa
amlan— Semadirek adasin da katlmasmi istemektedir,

2. 1913 de Yunanistan’a verilmig biitiin 6teki adalar, ézellikle Limni,
Midilli, Sakiz ve Nikarya adalan, Yunanistan’dan ahnarak, ézel
bir rejim altina konulmahidir.

M. VENISELOS, bu adalarin, valniz askerlikten arindirilmalarinin
soz konusu oldugu izlenimini almis bulundugunu soyledi.

RIZA NUR BEY buna olumsuz cevap verdi. Adalarin tarafsiz ve ba-
gimsiz bir siyasal varliklart olmasi gerektigini belirtti.

Lord CURZON, konusmasim biraktifn noktadan alarak, bu sisteme
gore, adalanin Tiirkiye'ye verilemeyecegini, fakat onlara bir gesit siyasal
6zerklik taninmak tizere, bu adalarin Yunanistan’dan alimacagmi belirtti.
Boyle bir ¢oziim, gerek hukuk gerekse uygulama bakmmindan biiyiik giig-
liikkler doguracaktir. Gergekten, bu adalar, bir andlagma uyarinca megru
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olarak Yunanistan’a aittir ve bunlarin niifusu biitiiniiyle Rumdur. Eger
Tiirk Temsilel Heyeti, bagvurmug oldugu “Wilson ilkeleri” uyarinca diigiin-
mekteyse, bir plebisitin sonucu, giiphesiz, bu adalarin Yunanistan’a bira- -
kilmasindan yana olacakur. Fakat Tiirk Temsilci Heyeti bir plebisit iste-
memektedir; yalmz, 6zerklik higiminde bir ¢esit anayasa denemesine girig-
mek istemektedir. Oysa, gegmigin dersleri, bu gibi denemelere karsi ¢ok
dikkath olmayi gerektirmektedir. Ornegin, Sisam uzun siire bir garip dzerk-
likten yararlanmistir; bunun sonuglar: ise cesaret verici olmaktan ¢ok, hep
uyaric nitelikte olmugtur, Daha sonralar1 M. Veniselos’u diinyaya sunmug
olmakla gerel duyan bagka bir adada, Girit’de, yeni bir deneme yapilmostir;
bunun da sonucu feliketli olmugtur. Lord QURZON, biyiik Salishury
Markisinin yamnda Miistasar [Under-Secretary) olarak ¢ahstign sirada, en
dikenli sorunlardan birisi Girit sorunuydu. O zamanlar, M. Veniselos biiyik
siyasal iniinii heniiz kazanmamistt, yoksa bu sorunu kendine 6zgii bir ¢6zi-
me siiphesiz baglardi. Neler oldu? Bir 6zerklik rejimi altina konmug olan
Girit, Yunanistan’a katilma kararin1 aldigy ana kadar, i¢ gekigmeler, kanh
ayaklanmalar, genel bir anargiden bagka bir sey gérmedi. Bu iki 6rnek,
Tirk tekhiflerinin kabul edilmemesi igin yeterli uyanlardir,

[smet Paga’nin, gok kesin sartlar alunda askerlikten arindirmaya iligkin
ikinci noktasina gelince, bu konuda gok seyler séylencbilir. Fakat, bir yanda
Imroz, Bozcaada ve Scmadirek ile, te yanda Steki adalar arasinda bir
ayirim gozetmek gerekir, Bu ilk ii¢ adanin kaderi, bunlar i¢in uygun gérii-
lecek askerlikten armndirmamn dlgisi, Bogazlann serbestligi sorupuyla
birlikte incclenebilir. Lord CURZON, ileride incelenecck olan bu konuda
alinacak son kararin ne olacagimt simdiden kestircmez.

Oteki adalarin durumuna ve bunlara kesin bir askerlikten arindirma
rejiminin uygulanmasinin ne élgiide yerinde olacagina gelince, M. Venise-
los, savag siresince, bu adalann, Tirklerin Anadolu’da askeri durumlan
bakimindan bi¢ bir tehdit yaratmadigim: séylemistir. Gergeklen, Yunan-
hlar bu adalan askeri iis olarak kullanmamiglardir. Béyle olunca, bu ada-
larin, Tirkiye i¢in bir tehdit yaratacag akla yatkin olarak gimdi de diigii-
niilemez.

Ozet olarak, Lord CURZON’un vardig: sonuglar sunlardir:

1. Imroz, Bozcaada ve Semadirek adalarmin kaderi, Bogazlarin ser-
bestligi sorunuyla baglantii olarak incelenmelidir;

2. Gecgmis uyanlar goz éniinde tutularak, dteki adalara ézerk bir rejim
verilmesine iliskin anayasal deneme teklifi kabul edilmemelidir;

3. Bu adalarin Yunanistan’dan ayrilmas: s6z konusu olmasa hile, Lord
CURZON, bunlarin askerlikten arindirimast sorununun askerlik
uzmanlarinca incelenmesini olumlu karstlamaktadir.

Lord CURZON, bu sonuglar, kendisiyle tam bir gériig birliginde olan
Miittefik meslekdaglar: adina da sundugunu belirterek, sdzlerine son verdi.

ISMET PASA, askerlikten arindirma sorununun bir alt-komisyonda
incelenmesine razi oldugunn soyledi; fakat Bagkamin, énce, Imroz, Bozca-
ada ve Semadirek iizerindeki egemenlik sorununa iligkin olarak gorisiini
agik¢a ortaya koyacagini ummaktadir,
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Lord CURZON, bu sorunun ok titiz bir inceleme gerektirdigini,
ornegin boyle bir incelemenin M. Veniselos'un verdigi rakamlarin gézden
gecirilmesini de kapsayabilecegini soyledi, Lord CURZON, bu ii¢ ada
iizerindeki egemenlige iligkin olarak ne karar alinabileceffini séyliyecek
durumda olmachgim belirtti. Askerlikten arindirma sorununu incelemekle
gorevli alt-komisyon kuruldugu zaman, cgemenlik sorununu da incele-
mesinin alt-komisyondan istenebilecegini diigiinmektedir. Lord CURZON,
simdilik bu konuda bir sey séylemege imkan gorememektedir,

M. VENISELOS, Semadirek adasi iizerinde egemenlik sorununun
1913 den beri ¢oziimlenmis oldugunu sdyledi. Gorigiilmekte olan tek sorun,
bu adanin nc dlciide askerlikten arindinlmasimn uygun olacagidir.

ISMET PASA, bu konu, incelenmek iizere yeniden ele alinacagina gore,
ne disiindiiginii daha genig olarak agiklamak firsatim1 da o zaman bula-
cagim soyledi.

Lord CURZON, Ismet Paga’nmin, yalmz adlan &zellikle belirtilen ii¢
adanmn degil, bitiin adalarin askerlikten arndiriimasi sorununun ertelen-
mesini isteyip istemedigini sordu; Imroz ve Bozcaada iizerindeki egemenlik
sorunu ileride gorigiilecektir, Bitin tcki adalann siyasal durumlarina
gelince, Lord CURZON, bu konuya iligkin olarak Miittefiklerin goriiglerini
daba &6ncc Dbildirmig oldugunu belirtti.

ISMET PASA, Lord Curzon’un ve M. Veniselos'un iddialarina cevap
verme hakkim sakh tuttu,

M. BARRERE, kabul edilmemis olan 6zerklik konusuyla, askida kalan
Imroz ve Bozcaada iizerindcki egemenlik sorunu diginda, Komisyonun,
konuyu biitiiniiyle incelemek tizere, konunun bir alt-komisyona génderilmesi
icin gerekli unsurlardan hepsini, elinde bulundurdugunu séyledi.

M. LAGQ, bu alt-komisyonun cle alacagi adalarin hangileri oldugunu
sordu.

Lord CURZON, bunlann, yalmz, M. Vcniselos’un saydigi adalar
oldugunu séyledi,

Su karar alindi:

1. Bozcaada ve Imroz adalan iizerinde egemenlik sorununun ve bu
adalarla Semadirek adasinin askerlikten arindirilmasinim, Bogazlar
sorunu goriiglilecegi zaman toplanacak bir Uzmanlar alt-komisyo-
nunun incelemesine havale edilmesi;

2. Sakiz, Midilli, Limni, Sisam ve Nikarya adalarimin askerlikten
arindirilmalarinin gerekli olup olmadigimn, gerekli ise bunun ne
6lgiide yapilmasimin uygun olacaginin incelenmesinin de bu alt-ko-
misyona havale edilmesi.

Tiirk Temsilci Heyeti, Imroz ve Bozcaada iizerinde egemenlik sorunu-
nun gériggme konusu yapilmasmna cekince [ihtirazi kayit] &ne siiedi.

Lord CURZON, Komisyonun giindemine iliskin olarak birka¢ sey
sdylemek istedigini bildirdi. Anladifina gore, Tiirk Temsilci Heyeti, Tiirki-
ye'nin Asya’daki giiney sturlarint [Suriye ve Irak sumrlarnimi] 27 Kasim
1922 giinit saat 11 de yapilacak oturumda goritgmeye hazirdrr,

Konferansin galigma
programi.
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Bogazlartn serbestlii sorununun ne zaman gorisilecegi, Rus Temsilci
Heyetinin gelig tarihine bagh kalmaktadir.

Birinci Komisyonun goriisecegi konular arasinda askerlik konulari da -
vardir; ancak, Bogazlar, Dogu Trakya ve Istanbul sorunlari bir sonuca
baglanmadik¢a, askerlik sorunlarmin gdriigiillmemesi daha iyi olacaktrr,

Marki Garroni’nin bagkanhk ettigi Ikinci Komisyonla, M. Barrére’nin
bagkanlk ettigi Ugiincii Komisyona gelince, 1kinci Komisyonun galigmalar,
kapitiilasyon sozlegmelerinden yararlanan biitiin Devletlerin temsilcileri
gelinceye kadar baghyamaz, Fakat, M. Barrérc’in bagkanhk ettigi Komis-
yon, 27 Kasim 6gleden sonra, ya da 28 Kasim sabahi toplanabilir. Bundan
sonra, Ulke Sorunlari Komisyonu ile Ekonomik Isler Komisyonu, ¢als-
malarimia ~aynt zamanda olmasa bile — baghyabilirler,

ISMET PASA, simdiye kadar 6ne siirmiig oldugu gériisleri 6zetlemek
istedigini sdyledi:

1. ISMET PASA, Trakya sorununu ¢éziimlenmis saymamaktadir;

bu konuya yeniden ddnmek niyetindedir;

2. ISMET PASA, Imroz ve Bozcaada iizerindeki Tiirk egemenliginin
tartigma  konusu yapilmasim1 kabul edemez;

3. Daba once yaptifi agiklamalar uyarmca, “kapitiilasyonlardan
yararlanmakta olan’ {“Puissance dite capitulaire”, “capitulary Power™]
diye andlandirilarak Konferansa ¢agrilmg olabilecek hig bir Dev-
letle goriismelerde bulunamaz.

M. BARRERE, her cesit yanhg anlamay1 ortadan kaldirmak izere,
tginci Devletlerle gériismelerde bulunmamn séz konusu olmadifim, yal-
niz, gikarlarin ilgilendirdigi élgiide, bazi sorunlar izerinde bu Devletlerin
temsilcilerinin  dinlenmesinin s6z konusu oldugunu soyledi.

Lord CURZON, Ismet Paja’min éne siirdiigii birinci noktaya iliskin
olarak, Tiirk Temsilci Heyetinin, Trakya’min simrlan konusundaki goriig-
lerini aciklamak firsatim ileride bulacagint soyledi; Lord CURZON;, sabahki
oturumda bu konuya iliskin olarak yaptigi konusma ve teklifler iizerinde
iyice diisiinmesini Ismet Paga’dan istemisdi. lkinci noktaya gelince, Imroz
ve Bozcaada iizerinde egemenlik sorunu, alt-komisyon raporunun sunun-
caya kadar goriiglilmeyecektir, Ugiincii noktaya M. Barrére cevap vermis
bulunmaktadir.

ISMET PASA, bu konudaki ¢ekincelerinden kesin olarak vazgegme-
digini soyledi.
Oturuma saat 17.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Sekreterier:

F. L. BELIN {Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
{Ingiliz Imparatorlugu) ; E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Faponya);
Const, CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sirp-
Hirvat-Sloven  Kwalhds); RESID SAFVET (Tirkiye).



(T) SAYILI TUTANAK

29 KASIM 1922, GARSAMBA OTURUMU

Oturum, Quchy $atosunda, Lord Curzon’un bagkanhginda, saat 16.30
da agild

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL (Amerika Birlesik Devietleri); Marki
CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz Imparator-
{ugn); MM, BARRERE, BOMPARD (Fransa); M. CACLAMANOS
(Yunanistan); Marki GARRONI, MM. MONTAGNA, LAGO (italya);
Baron HAYASHI, M. OTCHIALI (jeponya); MM, DUCA, DIAMANDY
(Romanya) ; MM. NINTCHITCH, RAKITCH (Swp-Hirvat-Sloven Kwrallii) ;
ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tirkiye).

Otuwrumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT (dmerika Birlesik Devletleri}; Sir William
TYRRELL, Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT-STUART,
Deniz Albayi POUND, R.N., Yarbay HEYWQOD, MM, NICOLSON,
FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); Tim-
amiral LACAZE, General WEYGAND, MM. DE LACROIX, BARGE-
TON, DE PERCIN, BAROIS, Binbast DE LAMORCIERE (Fransa); MM,
MICHALOPQULOS, DENDRAMIS, General MAZARAKIS (Zunanis-
tan); MM, ARLOTTA, GUARIGLIA, Albay VITALE (ftalye) ; M. SATO,
Albay SAIGOQ, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI (7aponya); Albay DU-
MITRESCO (Romanya); MM. CHRISTITCH, ANTITCH (Sup-Hirvat-
Sloven Kwalligt); MUNIR BEY, MUHTAR BEY, Albay* TEVFIK BEY,
Deniz Yarbayn SEVKET BEY (Tirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI,

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM,
SPRING RICE, RONALD (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. Constantin COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (Jtalye); M. HOTTA
(Faponya); M, CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH
(Sirp-Hirvat-Sloven Kwalhgt); RESID SAFVET BEY (Tiirkive).

Terciiman: M., CAMERLYNCEK.

Lord CURZON'un ¢agrisi iizerine, General WEYGAND, Ulke ve
Askerlik Sorunlant Komisyonunun 25 Kasim 1g22 tarihli kararimin ikinci
paragrali uyannca (Bakiniz EK), Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya

* Fransizca vesmi metinde, burada “Colone!” yazihidir. (S.L.M.)

Limni, Midilli, Sakz,
Sisam  ve Nikarya
adalarmin askerlik-
tan  aridirifman,



Bogazlar’a yakin ada-
lar.
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adalarmin askerlikten arindirilmasi sorununu incelemck iizere toplanmig
Uzmanlar Alt-komisyonunun raporunu okudu.

General WEYGAND, Tiirk Temsilci Heyetinin ¢ekincesi [ihtirazi
kaydi] iizerinde birtakim digiincelerin belirtmek istediini sbyledi. Bu
¢ekince iki kisimdan meydana gelmektedir: Bir yandan, Tirk Temsilci
Heyeti’nin goriisiinii kapsamaktadir, General WEY GAND 1n bu konuda s6y-
liyecegi herhangi bir sey yoktur; 6te yandan, bu ¢ekince, yanhs anlamaya
dayanan bir iddia &ne siirmektedir. Tiirk Temsilct Heyeti, Alt-komisyonun
ikinci oturumunda, bir 6nceki oturumda alinmig kararlarin géz oniinde
tutulmadigim bildirmektedir, General WEYGAND, Alt-komisyonun sa-
bahki oturumunun, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarimin askerlikien
arindirdmasiyla, Limni adasimin askerlikten arindirilmast sorununu, Bo-
gazlar sorunuyla birlikte incelemek gerektigi konusunda bir anlagmaya
varmakla sonuclandifimi haarlatu. Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya ada-
larina uygulanacak askerlikten arindirmanin ne bigimde olacagi konusunda
heniiz anlagmaya vanlamamig, bu konuda hi¢ bir karar alinmamugtir. Bu
yizden, Tiurk Temsilci Heyeti, Alt-komisyonun bu konu tizerinde bir karar
almiy oldufunu sanmakla yamlmaktado-.

Ote yandan, Alt-komisyon, ikinci oturumunda, Bogazlar’a yakin ada-
larin askerlikten anndiriimasi sorununu incelemigtir. General WEYGAND,
Alt-komisyonun bu dért adada askerlikten arindirma tedbirlerini incelemekle
de yetkili kilmmig oldugunu séyledi, Tiirk Termnsilei Heyeti, u konunun,
Bogazlar sorununa siki sikiya baglh olmasi yuziinden, Bogazlar sorunuyla
ilgili Devletler - dzellikle Karadeniz’de kiyist olan Devletler - hazir bulun-
maksizin, incelenmesine imkan olmadigini belirtmistir. General WEYGAND,
Bogazlar Komisyonunda alinabilecck karar gliphesiz sakh kalmak iizere,
bu konunun Alt-komisyonca gegici olarak incelenebilccegini soylemistir.
Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heyeti goriisiinden vazge¢memis ve go-
rigmeye katilma niyetinde olmadigini agiklamigtir. Alt-komisyonun bosuna
toplanmig olmamasi i¢in, General WEYGAND, Ali-komisyonu bu konuyu
kisaca incelemege ¢agirmugtir; Tiirk Temsilel Heyeti, bu inceleme sirasinda
hazir bulunmak istememistir.

ISMET PASA, Tirk Temsilcisinin Adalar Ali-komisyonunda belirt-
tigl goriisii paylagmakta oldugunu séyledi. Tiirk Temsilcisi, Alt-komisyonun
raporunda, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinin askerlikten arin-
dirilmasina iliskin olarak g¢ekinceler onc siirmiis, &ngoriillen tedbirlerin ve
teklil edilen kisitlamalarin yeterli olmadigini ispatlamugtir. ISMET PASA
da, Alt-komisyondaki Tiirk Temsilcist gibi, bu adalarda ugak buluadurul-
masinin yasaklanmasi ve hi¢ bir askeri kuvvetin bulunmamasi gerektigini
diigiinmektedir. Ucak, en yeni savag silahadir; oysa, Alt-komisyonun raporu,.
adalarin hareket iissii olarak kullamlabilecegini gtz &niinde tutarak, on-
goriilen hiikiimlerin giittiigii amacin ise, bu adalarda, 6zellikle Tiirkiye’ye
kargi saldinda bulunma hazirliklarina girisme olanaginr Yunanistan’a ver-
dirmemek oldugunu kabul etmektedir; boyle olunca, bu adalar1 askeri ve
stratejik bakimlardan etkili bir bigimde askerlikten arindirmak, bir bagka
deyimle, bu adalarda hem ucaklarin hemn de silahli birliklerin bulundurul-
masin1 yasaklamak ¢ok 6nem kazanmaktadir,
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Oteki adalarin hukuki durumlarina ve askerlikten arindiniimalarina
gelince, ISMET PASA, bu konuda da, Alt-komisyondaki Tiirk Temsil-
cisinin goriigiine katdmaktadir. ISMET PASA, Bozcaada, Imroz ve Se-
madirek adalarina iligkin sorunun, Bogazlar sorunuyla birlikte ele alinma-
sim uygun bulmaktadir; 6te yandan, ISMET PASA da, Alt-komisyondaki
Tiirk Temsilcisince one siiriilmiiy ¢ekinceleri benimsemektedir,

M. CACLAMANOS, Yunan Temsilei Heyeti adina, Adalar Alt-
komisyonunca sunulmug rapora iligkin kisa bir bildiride bulunmak istedigini
soyledi. Derinlemesine bir incelemeden sonra, Alt-komisyon, Bogazlar’a
yakin dért adamn tim olarak askerlikten arindirilinas: ilkesini kabul etmig
bulunmaktadir., Boylece, bu adalar kesin olarak zararsiz duruma sokulmusg
olacaklardir. Yalmz, Yunanistan'a Sévres Andlagmasiyla verilinek istenen
adalardan ancak ikisi olan Imroz ve Bozcaadamin kaderini saptamak séz
konusu olacafi zaman, g6z Oniinde tutulmas: gerekecek diisiinceler, bu
adalarin askeri bakimdan kullanabilmelerine iliskin goriglerden bagka
nitclikte olacakor. Limni ve Semadirek adalarina iligkin egemenlik sorunu,
aslinda s6z konusu degildir; ¢iinkii, bunlar, 1913 den beri Yunan egemen-
ligi altindadirlar. M. CACLAMANOS, yalmz Rumlarin oturmakta oldugu
Imroz adasi ile Bozcaada’nin katiksiz Yunanli karakterine dikkati cekmek
istemektedir; M. CACLAMANOS, Iniroz adasimin Yunanl: karakterinin,
Gclibolu’dan gelen 10,000 den gok Rumla daha da artmug oldugunu da
belirtti. Yunanistan’in Imroz iizerindeki egemcenligi tammmamyg olursa,
Yunanistan’a sifinmig gd¢menler sorunu daha da agirlagmg bulunacakur;
giinkii, bu gogmenler adadan ayrlmak zorunda kalacaklardir. Ote yandan,
Imroz ile Bozcaada on yildan beri araliksiz Yunanistan’in isgali altinda
kalmstir; Biiyiik Devletlerin, 1913 de, Tiirkiye'ye birakilan Bozcaada ile
Imroz disinda, hiitiin 6teki adalar: Yunanistan’a birakmaga karar vermeleri
iizerine, bu kararn Tirkiye kabul etmemigse ve bu yiizden bu iki adada
Yunan isgali sirtip gitmisse, bunda Yunanistan’in herbangi bir sugu oldugu
stylenemez,

ISMET PASA, Imroz ve Bozcaada iizerinde egemenlik sorununun
Yunan Temsilci Heyetince, andlagmalann ve verigilmis notalarin varhgini
tanimazliktan gelir yollu ortava konmakta oldugunu sdyledi. ISMET PASA,
hu konuyu daha once incelemig ve bu adalar iizerinde Tiirk istcklerinin
dayandigt hukuki temeli géstermisti. ISMET PA§$A, Semadirek adasin
da istemekte oldugunu sozlerine ekledi; giinkii bu ada da, Bogazlar baki-
mindan, 6tekiiki adayla ayni durumda bulunmaktadir. Bogazlar’in statiisii,
Bogazlar’in karsisinda bulunan adalarin statiisiinden ayri olarak incelenemez,

{SMET PASA, Limni adasindan, bu adayi, komgu oteki adalarla
aym rejime baglamak igin so6z etmigtir. Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya
adalarina gelince, Tiirkiye, bu adalar iizerinde Yunan egemenligini resmi
yoldan hig¢ bir zaman tammamugtir; tersine, [Biiyiik] Devletler, yalmz
Imroz ve Bozcaada’ya Tiirkiye’ye vermek istedikleri zaman, bu tutumlarmi
Tiirkiye protesto etmigtir. ISMET PASA, Semadirek ve Limni’nin asker-
likten arndmlmasi bakimundan, Bogazlar’la aym rejime baglanmalan
gerektigini sGyliyerek sozlerini bitirdi,

M. CACLAMANOS, Alt-komisyonun ilk oturumda, egemenlik sorunu
tartigthrken, Lord Curzon’un, Semadirek ile Limni adalarnnt agik¢a tar-
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tigma dip brrakmig oldugunu hatirlatt. Gergekten bu adalar, 1913 kara-
riyla egemenligi Yunanistan’a birakilmig adalar grubu i¢inde bulunmak-
tadrrlar; bu konuya yeniden déniillemez. Alt-komisyonun bu adalarla ug- .
rasmasimin nedeni, Imroz ve Bozcaadagibi, bunlarin da Bogazlar’a yakin
olmalarindan ve, bu iki adayla birlikte, onlarin da, kendileri i¢in 6zel bir
askerlikten arindirma rejimi digiiniilmig gériinen bir adalar grubu iginde
bulunmalarindan dogmaktadir, Fakat, bu adalarm béyle bir grup igine
sokulmus olmasi, tartigma konusu olmayan egemenlik sorunuyla asla ilgili
degildir. Yalmz, Imroz’la Bozcaada iizerinde egemenligin kesin olarak kime
taminacafl s6z konusudur; Yunanistan, Yunan Temsilci Heyetinin agik-
ladig1 nedenlerle, bu adalar izerinde egemenligin kendisine tamunmasini
istemektedir,

Bu yiizden, Ismet Pasa, Limni ve Semadirek iizerindeki egemenlik
sorununun incelenmesi gerektigini séylerken yamilmig olmaktadir. Ger-
cekte —Midilli, Sisam, ve Nikarya adalarina iliskin sorun gibi- bu sorun da
¢oziimlenmis bulunmaktadir; Komisyonun, s6z konusu adalarin daha tiim
olarak askerlikten arindirdmast yollarini incclemekten bagka, yapacagr bir
sey de yoktur,

ISMET PASA, su cevabi verdi: Komisyonca Limni ve Semadirek
adalarimn Bogazlar sisteminin bir par¢ast olduklan kabul edildigine gore,
bu adalar iizerindek: egemenlik sorunu da, Bogazlar rejimiyle birlikte in-
celenmelidir.

M. CACLAMANOS, [smet Paga'min teklifinin yep yeni bir teklil ol-
dugunu ve bu adalarin hukuki durumlarnna iliskin olarak Lord Curzon’un
agikca belirtmis oldugu gorige aykirt bulundugunu séyledi; bu yiizden,
M. CACLAMANOS, bu teklifin Komisyonca kabul cdilemeyecegini dii-
siinmektedir,

Lord CURZON, Ismet Paga’min ortaya atug egemcnlik sorununu
incclemek istedigini soyledi; bu konuya iliskin olarak séyliyecekleri, yalmz
kendi gortiglerni degil, aynr zamanda Miitteltk meslekdaglarimn gortis-
lerint de kapsamaktadir,

Lord CURZON, konugmasimi ii¢ béliime ayirmak istemektedir; tnce
merkez adalar grubunun dért adasini -bagka bir deyimle, Midilli, Sakiz,
Sisam ve Nikarya adalar sorununu- inceleyecektir. Alt-komisyon, bu ada-
lara uygulanmasi uygun diigecek askerlikten arindirmanin ne élgiide olmasi
gerektigini incelemekle gorevlendirilmistir. Her seyden 6nce, Ali-komisyona
yaptig1 galigma ve goriiglerinin gerekcesini ¢ok apk ve ¢ok kisa belirten
raporu igin tegekkiir etmek yerinde olacakur.

Kuzey grubu adalanna kargr, merkez grubu adalarina gelince, M.
Veniselos, bir kag giin 6nce, bu gruba uygulanacak ve Bogaz-agzina yakin
adalarla aym olmuyabilecek askerlikten arindirmanin ne 6Slgiide yapilmasi
gerektigini goriigmeye hazir bulundugunu bildirmistir. Alt-komisyon da,
Yunan Hiikiimetine, s6zii gegcen adalarn savunma ve oralarda asayisi sag-
lama ve bozdurmama bakinundan gerckli giicii vermekle birlikte, bu ada-
lardan baghyacak bir saldinya karsyi Anadolu’da Tiirkleri koruma amacim
giiden, bir cesit hafiflegiirilmis bir askerlikten arindirma salik vermigtir.
Tirk Temsilei Heyeti iki ¢ekince dne stirmigtiir: Tiirk Temsilci Heyeti,
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her tiirli ucaklarin ve ugak-savarlarin yasaklanmasimi, bundan bagka, Alt-
komisyonca teklif edilenden daha genis ve Kuzey adalar igin teklif olunana
benzer, daha tam bir askerlikten armdirma uygulanmasim istemistir.

Lord CURZON, raporun biiyiik bir kismum Ismet Pasa’nm kabul
ettigini gérmekle mutluluk duymakta, Komisyonun bunu resmen 8grenmis
olmasimt ve Alt-komisyonun vardig: sonuglar: kabul etmesini istemektedir.

Ote yandan, Lord CURZON, beklenmedik bir yanlhs anlamayt boy-
lesine sevindirici bir yoldan aydinlattig: i¢cin General Weygand’1 kutlamak
istedigini sdyledi. General Weygand’in, Alt-komisyonun ilk oturumunda
yaptifn aciklamalar Tirk Temsilei Heyetinin yanls yorumladigi, ve Ge-
nerale, ikinci oturumda tutum degistirdigini soylemekle vamldign agikca
belli olmaktadir. Lord CURZON, bu olayin kapanmis oldugunu ummak-
tadur,

Lord CURZON, ikinci soruna ~Bogaz agzina yakin adalar grubuna-
gecti. Lord CURZON, Tirklerin Alt-komisyona tesekkiir ctmelerini bekle-
mekteydi. Londra’da, 1913 de, [Biyiik] Devletler, yalmz Imroz adasiyla
Bozcaada'min askerlikten arindirikmasim ve Tiirkiye'ye geri verilmesini teklif
etmiglerdi. Bir kag giin 6nce, Tiirkler, bir iigiinci adayi ~Semadirek adasini-
da istemiglerdir; fakat, boyle yaparken, kendisini ilgilendiren bir tck sorunu
gimdiye kadar atlamamus olan Tirk Temsilci Heyeti, ilk defa olarak, ¢ok
énemli bir noktay:, Limni’yi unutmugtur. Oysa, Limni de, Bogazlarn sa-
vunulmas: igin gerekli adalardan biridir. Alt-komisyon, Ongérisii ve sag-
duyusu saycsinde, Tirk Temsilci Heyetinin bu olaganiistii unutkanliginan
sonuglarini onarmigtir, Tiirkiye'ye sunulan teklif, ne 1913 deki gibi iki
adamin, ne de bir kag giin 6nceki gibi ii¢ adanin, fakat dért adanin askerbikten
arindirilmasint  éngdrmektedir,

General Weygand, Alt-komisyonun sabahki oturumunda, Tirk Tem-
silci Heyetinin neden toplantiya etkili olarak katlmasim imkansiz gordiiginia
aciklamugtir; fakat Lord CURZON, dért adamin askerlikten tiim arindi-
rilmasim salik veren bir raporun vardigi sonuglan Tirklerin kabul etmek
istemeyeceklerine gii¢ inanabilmektedir, Belki de Tiirk Temsilci Heyeti
bu konuda digiiniirken, neredeyse beklenmez bir yoldan elde ettigi biiyiik
kazanci kavrayacak ve bu kosullar alinda raporun sonuglarim kabul etmege
razi olacakur,

Tiirk Temsilci Heyeti, bu dort adamin kaderinin saptanmasinin, Bogaz-
lar rejimini inceleyecek Komisyonca ele alinmasina ertelenmesini telkin
etmekle, ortaya cok #nemli bir sorun atmm§ bulunmaktadir. Bu gorisii
desteklemek iizere sdylenecek ¢ok sey vardir. Bu adalarin askerlikten arin-
dinilmast, sitphesiz, Bogazlar sorununun bir pargasidir; Lord GURZON
ve [Miittefik] meslekdaglar, bu konunun [adalar sorununun], yalniz as-
kerlikten anindirmaya iligkin olarak, Rusya, Giircistan ve Ukrayna temsil-
cilerinin de bulundugu bir toplanuida ele alinmas: gerektigini kabul etmek-
tedirler.

Tartigma konusu olan ugiincii ve sonuncu sorun, kuzey adalari iizerinde
egemenlik sorunudur. M. Caclamanos, Semadirek iizerinde egemenlik
konusunun daha énce goriigme digt birakilmug oldugunu séylemekte ¢ok
hakhdir; béyle olunca, Komisyon, yalmz Imroz ve Bozcaada ile yetinme-
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lidir, Tirk Temsilci Heyeti, Limni {izerinde egemenlik sorununun, bu ada-
nin askerlikten arindirilmas: sorunu gibi, Bogazlar’la ugrasagak Komisyona
havale edilmesini istemektedir, Lord CURZON, Fkselins Ismet Paga’ya
duydugu hiitiin saygiya ragmen, bunun savunulmaz bir istek oldugu kam-
sindadir. Egemenligin siyasal bir sorun olmasina karsithik, Bogazlar'in Serbest-
ligi Komisyonunca tartigilacak sorunlar, salt deniz ve kara askerlik igleriyle
ilgili [d’ordre purement naval et militaire] sorunlar niteligindedir. Bu Komisyon,
askerlikten armmdirma rejimi teklif etmekle, askerlikten arindirnlmig bolge-
lerin alanmi, Bogazlarin iki yaninda alinmasi gerekli tedbirleri ve burada
yaritilecek denctimin niteligini saptamakla gérevli olacaktir, Egemenlik
sorunu bambagka bir igtir; bu sorun, Bogazlar Komisyonunca degil, yalmz
Birinci Komisyonca tartigilmak gerekir: Birinci Komisyonun, bu nokta
uzerinde Tirk Temsilei Heyetinin biitiin goriglerini oldugu kadar, istek-
lerini dayandirdagi hukuki kamtlar da 6grenmesi cok dnemlidir.

Tiirk Temsilct Heyetinin, Imroz ve Bozcaada’ya iligkin isteklerini,
1913 de, [Biiyiik] Devlctlerin Tirkiye’ve yaping olduklar: tekliflere dayan-
dirmast pek hakhdir; fakat nifusun niteligini goz 6niinde tutmak gerekir,
1912 dec yapilan son sayima gore, Imroz’da 9,200 Rum bulunmasina karst-
lik, bir tck Tiirk bile yoktu; az dnce, M. Caclamanos, iistelik 10,000 Rumun
da stfinmak iizere Gelibolu’dan goc ctmis oldugunu soyledi. Béylece, bu
adada gimdi 19,000 Rumun bulunmasia karsihk, hi¢ Tiirk yoktur. Boz-
caada daha az onemlidir; [akat 1912 de, bu adada 5,420 Rum ve 1,200
Miisliman bulunmaktaydi. Bu rakamlara bir cevap vermek elbette ge-
rekmektedir; Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, hemen olmasa
bile, bu cecvabr verccegini ummaktadir,

ISMET PASA, Tirk Temsilci Heyetinin gorigiinii goyle 6zetledi.
Imroz ve Bozcaada, [Biiyiik] Devletlerin bir karar uyarinca, séz gotiirmez
bir bigimde, Tirkiye’yc aittir. Ote yandan, Tiirk Temsilci Heyeti, Scma-
dirck adasimn da, Bogazlar sistemine baglanmasi gerckli adalar grubu igine
allmmasint istemis bulunmaktadir. Tirk Temsilei Heyeti, li¢iincii olarak,
Kiiciik Asya kiyilarina yakin adalar i¢in etkin bir askerlikten arindirilma
sistemiyle, taralsiz ve bagimsiz bir rejim kurulmasinmi istemektedir. Tiirk Tem-
silci Heyetinin, Limni’nin birinci gruptaki adalar icinde bulunmasim is-
tememig olmasi, Steki adalarin da en ctkin bir bicimde askerlikten arin-
dinlacagim dijgiindigi igindir. Yoksa, Limni'yi anmamug olmasi, bu adayl
unutmug olmasindan degildir.

Imroz adasi ile Bozcaada’ya gelince, egemenligin kime verilecegi ko-
nusunda, bu adalarin durumu hig de askida degildir. Bu adalar, Meis (Cas-
iellorizzo) adasiyla birlikte, [Biiyiik] Devletlerin 14 Subat 1914 tarihli bir
notasiyla Tiirk egemenligl altina birakilmaglardir.

ISMET PASA, o zamanki Osmanh Hiikiimetinin, Tiirkiye’ye Boz-
caada, Imroz ve Meis adalarimin geri verilmesi kararim resmen égrenmis
olmakla birlikte, oteki adalarin Yunanistan’a birakilmasina iliskin olarak
protestolarda bulundugunu ve bu adalar konusunda hakll ve megru istek-
lerini kabul ettirmefe caba gisterecegini bildirmis oldugunu, Tiirkiye'nin
15 Subat 1g14 tarihinde verdigi cevabin metnine dayanarak iddia ettigini
soyledi,
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ISMET PASA, Lord Curzon’ca &ne siiriilen, bu adalarla Semadirek
adasmin etnik nitelifine dayandirilan iddiaya cevap olarak, Bogazlar ve
onlara bagh adalar sisteminin kaderini saptamak s6z konusu olunca, bu
etnik niteligin hi¢ bir énemi olamayacagmi, ¢iinkii bu adalarin tlkesel
durum bakimindan Canakkale Bogazi ile bir biitiin meydana getirmekte
oldugunu soyledi. Béylesine éneml bir konuda hangi soydan olurlarsa
olsunlar, bir kag bin kisinin bulunmasi, en yiiksek Sl¢iide dnemli cografi
ve siyasal diigiinceler kargisinda agir hasamaz, ISMET PASA, stz gériirmez
bi¢imde Tirk ¢cogunlufunun bulundugu Bat1 Trakya’ya iligkin goriigmeler
sirasinda, cografi ve sivasal zorunluluklarin, etnik nitelikteki diigiincelere
iistiin tutuldugunun &ne siiriilmig oldugunu hatirlattr. Adalardan s6z aq-
linca, bu kuralin tersine cevrilmek istenmesi dikkati gekmektedir,

Lord CURZON, Ismet Pasa ile bir tartigmaya girigmek istegindc de-
gildir; fakat son soylediklerine kisaca cevap vermck istemektedir.

Once, Imroz adasi ile Bozcaada, Tiirkiye'ye, Londra Andlagmasiyla
verilmiy degildir; ¢iinkii, bu Andlagma, bir takim [Biiyiik] Devletleri, bii-
tiin Ege Denizi adalarnnn kaderini bir ¢6ziime baglama igiyle gorevlen-
dirmekten bagka bir soy yapmamigtir. Bundan sonraki yazigsmalardadir ki,
adalarin kime verilecegi sorunu, ilk defa séz konusu edilmigtir, Tiirkiye’nin
[Biiyiik] Devletlere verdigi 15 Subat 1914 tarihli cevabi Ismet Paga yanhg
tekrarlamugur. Tirk Hiikiimeti, bu Notasinda [Biiyiik] Devletlerce sunulan
biitiin clverisli teklifleri kabul cderken, elverigli gormediklerini reddctmek-
teydi; Osmanh Hikiamett, bu Notasimin son climlesinde, [Biiyiik] Dev-
letlerin, Imroz adasiyla Bozcaada’ya ve Meis adasina iligkin tekliflerini
resmen Sgrenmis oldugunu bildirmekle yetiniyordu; béyle bir davramg,
Tiirk Hiikiimetinin s6z konusu adalar iizerinde cgemenligi ele gegirmis
olmas: anlamuna gelemez. Tarih belgeleri bu bigimde cle ahinamaz. Her-
hangi bir iddia Tirk Notasima dayandinlacaksa, bu iddianin bir biitiin
olarak ele alinan Notaya dayandirilmasi gerckir.

fkinci olarak, Bati Trakya’ya iliskin niifus kamtini &ne siirmiig olan
Tiirk Temsilci Heyeti, adalar s6z konusu olunca bu kamtin kullamlmasim
istememektedir. Aym zamanda cografyay:r da bilmezlikten gelmektedir,
Adalarnn aslinda ada olmadiklar: ms iddia edilmek isteniyor? Yoksa, ada-
lardaki Rum halkimin sanki ger¢ckte kitada yagadigs mi sdylenmek isteniyor?
Cografya ile boylesine oynanmasi asla kabul edilemez.

Ugiincii olarak, Ismet Paga’nin, 25 Kasim oturumunda, Yunan adalan
igin teklif ettigi oOzerklife gelince, Oyle goriiniiyor ki, Yunanlhlar i¢in iyi
olan bir gey Tiirkler igin de iyi olmalidir. Tiirk Temsilci Heyetine sunu da
sormak gerekecektir: Tirk Temsilci Heyetl, istedigt adalarla, bunlan ay-
rilmaz pargalan saydign Anadolu kitast i¢in de dzerklik teklif etmekte midir?
Bu nokta bir an &nce aydinlatilmahdir, Bu adalarin ada sayibp sayilma-
digim1 bilmek dnemlidir; bunlar ada olmadiklar i¢in Tiirk mii olmal, yoksa
ada sayilarak, onlara 6zerklik mi verilmeli?

ISMET PASA, Bogazlar’in yakinindaki adalara iligkin olarak 6ne siir-
diigii gekinceleri [ihtirazi kayitlan] yeniden belirtti; bu konuya ¢ok daha
ayrintili olarak dénmek fOrsaum bulmak istedigini séyledi. Son olarak,



— 110 —

ucakiar ve silihh birlikler konusundaki iki itiraztmin da Midilli, Sakiz,
Sisam ve Nikarya adalarina uygulanacak askerlikten arindirma tedbirlerine
iligkin karar tasarisina konulmasim teklif etti.

Lord CURZON, kabul edilen agafidaki karan okudu:

“Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalanina aygulanacak as-
kerlikten arindirma tedbirlerine iligkin olarak, Uzmanlar Alt-komisyonu
raporunda yazili tavsiyelerin kabul edilmesi kararlagtirdmugtir,

“Tiirk Temsilci Heyeti, ugaklarin ve silAhli birliklerin bulun-
durulmasi konularinda c¢ekince &ne siirmiistiir.”

Oturuma saat 18.20 de son verildi.

Genel Sekrefer:
R. MASSIGLI

Uygun  bulunmugtur.

F. L. BELIN (dmerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatoriugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA (Japonya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sup-
Hurvat-Sloven  Kuwrallin); RESID SAFVET ( Tirkiye).
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LIMNI, MIDILLI, SAKIZ, SISAM VE NIKARYA ADALARININ
ASKERLIKTEN ARINDIRILMASI SORUNUNU
iINCELEMEK UZERE TOPLANMIS UZMANLAR
ALT-KOMISYONUNUN RAPORU

(Birinci Komisyonun, 25 Kasim tarihli karan, parag. 2)

28 Kasim 1922

Alt-Komisyon, 28 Kasim oturumunda:

1. Oybirligiyle, beg adada, bir takim askerlikten arindirma tedbirlerinin
alinmasimin uygun olacagim tavsiye etmcektedir,
II. Bu tedbirlere gclince, Alt-komisyon:

(1) Oybirligivle, Limni adast i¢in bu tedbirlerin, Bogazlar soru-
nunun incelenmesi sirasinda, Imroz, Bozcaada ve Sema-
direk adalan igin saptanacak tedbirletle birlikte saptanma-
sinin  uygun olacag goriigine varmstir,

{2) Midilli, Sakaz, Sisam ve Nikarya adalan i¢in, Komisyonun
goguniugu, askerlikten arindirmaya ijliskin olarak alinacak
tedbirlerin agagidaki kisitlamalar seklinde olmasi gerektigini
uygun gormektedir:

(a) Hig bir deniz issii, hig bir istihkdm bulunmayacak;

{b) Askeri ugaklarin, adalar ve Tiirkiye iilkesi iizerinde
u¢malan, karsihiklt olarak yasaklanacak;

(¢} Adalarda askeri kuwvetler, askerlik gbrevi i¢in cagrilmmg
normal mevcudu aymayacak ve bu birlikler bulunduklar
yerde egitim gorecek; jandarma ve polis kuvveti olarak
da, bitiin Yunanistan ilkesindeki jandarma wve polis
kuvveti esas alinarak hesaplanacak 6lgi agilmayacakiir.

Komisyonun gogunlugu, Yunan adalarm Tiirkiye’nin tehdidi altinda
birakmamak igin Anadolu topraginda da karsihkli kisitlamalar uygulan-
masint gerektirecek daha genis kisitlamalar teklif edilmesine karpdir.

Yukanrida 6ngoriilen tedbirlerle giidiilen amag, gergekten, Yunanistan’a,
kendi adalarinda asayigi koruyabilmek ve bu adalarin topraklarini ¢etelerin
akinlarina ve benzer girigimlere karsi korumak igin ihtiyag duydugu araglan
saglamakla birlikte, bu adalarda Tiirkiye’ye kargi saldirgan nitelikte hazir-
liklara kalkisma@ yine de imkinsiz kilmaktir,

1 General Weygand" bagkan segen Alt-Komisyonun kurulugu ve Giyeleri igin raporun sonuna
bakimz,
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Azinlikta kalan Tirk Temsilci Heyeti ekli cekinceyi 6ne siirmiistiir.

TURK TEMSILCI HEYETININ GEKINCESH

Bugiin 6gleden sonra, Askeri Alt-komisyonda Baskanca yapilmig tck-
liflere iligkin olarak, Tirk Temsilci Heyetinin bildirmek istedigi goriigler
ve One siirmek istedigi cekinceler agagidadir:

Bu sabahki oturumda, uzun tartigmalar sonunda, Alt-komisyonun
Bagkam, stz konusu olan adalarin Anadolu’ya karsi bir saldin i¢in hare-
ketlerde bulunma iissii olarak kullamlabilecegini, ve bu adalardan Kiigiik
Asya’nin en can alimacak noktasimin bile tehdit edilebileceginin agik¢a
belli oldugunu iddia ve ispat etmistir; bundan sonra, bu adalarin askerlikten
anindirilmasi ilke olarak kabul edilmistir.

Bu askerlikten arindirmamin sinerlar tarugilirken, Franstz Amirali
Lacaze, Bagkanca teklif edilen “hi¢ bir deniz iissii, hi¢ bir askeri liman”
sozlerinin, deniz ugaklari bulundurma yasagim da kapsadigim iddia et-
migtir. '

Bagkanca, adalara her gesit top sokulmasinin yasaklanmast teklif edil-
digi zaman, Ekseldns Venisclos, ugak-savar toplarinin bulundurulmasina
izin verilmesini istemis, Bagkan da kcndisine, ugak-savar toplarinin sahra
toplar: gibi de kullanilabilecegi cevabinda bulunmug ve istenilen iznin
verilemeyecegini belirtmigtir.

Bundan bagka, ucaklarin hareket alanimin geniglifine ve bundan do-
gacak pck ¢ok sakincalara dayanan Gencral Weygand, bu gibi araclarin
adalarda bulundurulmasina karst ¢ikmigtir.

Ote yandan, aym oturumda, adalardaki askeri tesislerin Anadolu’yu
tehdit edebilmesinc kargilik, Anadolu kryiarma yerlestirilen bataryalarin
astl Yunanistan i¢in hig bir tchlike yaratmadifi, bu yiizden de Anadolu
kiyilarinda bulunan askeri tesislerin aym olgiide dnemli sayllmamas: gerck-
tigi de belli olmustur.

Tiirk Temsilci Heycti, 6glcden sonraki oturumda, kendisine yapilmrg
tekliflerin, bu sabahki oturumda salt askeri diiglincelere dayamularak ahn-
mug kararlaria hig bir iligkisi olmadifim goérerek hayret etmistir. Bu tek-
liflerin, Alt-komisyonca, sabahki oturum siiresince kararlagtinlmig olanlar
diginda, 6teki Temsilci Heyetlerince alinnug bir karar niteliginde olmast
da Tirk Temsilei Heyetini sagirtougtir.

Tiirk Temsilci Heyeti, Kiigitkk Asya’mmn huzurunu ve giivenligini siir-
diirebilme agisindan, teknik nitelikteki nedenlerle, adalarin askerlikten
arindirilmast rejimimn agagidaki gibi olmasinda direnmeyi zorunlu goér-
mektedir:

1. Midilli, Sisam, Sakiz ve Nikarya adalarinda hig bir kara ve deniz

askeri iissii [base militaire et navale], big bir savag limant [ port de guerre]
bulunmayacaktir;

2. Bu adalarda ne cegitten olursa olsun big bir istihk&m yapim igine
girigilmeyecek ve hig¢ bir askeri tesis bulundurulmayacaktir;



— 113 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

3. Jandarma diginda, bu adalarda hi¢ bir sildhli kuvvet bulundurul-
mayacaktir; hi¢ bir askeri depo yapilmayacak, hi¢ bir askeri hazir-
hgga girisilemeyecektir;

4. Bu adalarda hig bir kara ya da deniz ugagi, havacihfa yarayacak
hi¢ bir tesis bulundurulmayacaktir;

5. Limni adasmin askerlikten arindinlmast sorununun Bogazlar’in
askerlikten arindirilmas: sorunuyla birlikte incelenmesi iste§i 6ne
siirilmisgtiir, Bu iki sorun arasinda sika bir baglant1 oldugunu goéz
6niinde tutan Tiirk Temsilci Heyeti, bu adanin kimin egemenligi

altina konulacagimin da Bogazlar sorunu incelendigi sirada ele
alinmasins istemektedir.

EGE DENIZININDE BAZI ADALARIN ASKERLIKTEN
ARINDIRILMASINI INCELEMEKLE GOREVLI
ALT-KOMISYON

Amerika Birlegik Devletleri: M. F. LAMMOT BELIN.

Ingiliz Imparatorlugu: Tiimgeneral J.T. BURNETT-STUART, Sayin
Horald NICOLSON; yardimcilar:; Deniz Albayr POUND, R.N., Yar-
bay T.G.G. HEYWOOD.

Fransa: Timamiral LACAZE, General WEYGAND; yardimcilars: M.
BARGETON, Yarbay COURTIN, Deniz Binbagin DE LAMOR-
CIERE.

Yunanistan: M. VENISELOS, General Alexandrc MAZARAKIS, Dr.
Michel THEOTOKAS; yardimcilar:: M. Vassili DENDRAMIS.
ftalya: M. Mario ARLOTTA, Albay Umberto VITALE; yardimeilar::

M. Mario INDELLI.

Japonya: Deniz Albayy N. TSURU.,

Romanya: M. DIAMANDY, Albay Thomas DUMITRESCO.

Sirbistan: M. Milan ANTITCH, M. Vladmir MILANOVITCH.

Tiirkiye: Yarbay TEVFIK BEY, Deniz Yarbay: SEVKET BEY; yardim-
alarr; NUSRET BEY, CEVAD BEY.



(8) SAYILI TUTANAK

1 ARALIK 1922, CUMA OTURUMU

Oturum, Quchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanlifinda, saat 15.30
da aqld.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (dmerika Birlegik Devletleri);
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz
Imparatoriugn); MM. BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, MM. MON-
TAGNA, LAGO (Jtalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Faponya);
MM. DUCA, DIAMANDY (Romanya) ; MM. NINTCHITCH, RAKITCH
(Strp-Hirvat-Sloven  Kwalhigs); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN
BEY (Tirkiye),

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, HECK, DWIGHT (dmerika Birlesik Devletleri); Sir
William TYRRELL, M. RYAN, Yarbay HEYWOOD, M. NICOLSON,
M. FORBES ADAM, M. LEEPER, M. McCLURE, (Ingiliz Imparatorlugu) ;
Timamiral LACAZE, General WEYGAND, M. DE LACROIX, M.
BARGETON, M. DEPERCIN, Yarbay COURTIN, M. BAROIS, Binbag
DE LAMORCIERE (Fransa) ; General A, MAZARAKIS, M. POLITIS,
M. MICHALOPOULOS (Yunanistan) 3 M. ARLOTTA, M. GUARIGLIA,
Albay VITALE (ftalya); M. NAGAOKA, M. SATO, Albay SAIGO, Deniz
Albayr TSURU (japonya).®

Ayrica hazir bulunanlar:

Dr. NANSEN ve Mr, Philip BAKER,
Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI,

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); M.
SPRING RICE, M. WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fran-
sa); M. C. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (ltalya); M. HOTTA
(Faponya); M. Vladmir MILANOVITCH (Swup-Hirvat-Sloven Kiralhigr);
RESID SAFVET BEY ( Tirkiye).

* Fransizca resmi metinde, oturumda ayrica hazir bulunanlar arasinda Tiirk Temnsilei He-
yetinden herhangi bir kimsenin adi belirtilmemigtir. Bunun gibi Romanya ve Swp-Hirvat-Sloven
temsileileri de yoktur. (S.L.M.)
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Terciiman: M. CAMERLYNCEK,

Lord CURZON, savag tutsaklartmin miibadelesiyle dogrudan dofruya v wueaklan ve
oy ays oy gr v . L4 B . . . nilfus mabadelesi.
ilgili ve geciktirilmeye gelmez bir sorunu -Tiirkiye ile Yunanistan ilkeleri
arasinda niifus miibadelesi sorununu- incelemek iizere Komisyonu top-
lantiya cagrrmig bulundugunu sdyledi., Bu sorun, iki halkin ¢ikarlarim
yakindan ilgilendirmektedir. Bu soruna, bir an 6nce bir ¢6ziim bulmak ge-
rekmektedir; ¢iinkii halkin gecim yollan ve gelecek yilin tiriint s6z konusu-
dur. -

Bir siiredir, Dr. Nansen bu sorunu Tiirkiye ve Yunanistan'la goris-
migtiir ; bir bagka yerde, daha genig élgiide benzer goriigmelerde de bulun-
mugtur. Dr. Nansen bu soruna iliskin olarak Konleransa bir agiklama ha-
zirlamagtir. Bu okunduktan sonra, gerek Tiirk ve Yunan Temsilci Heyetleri,
gerekse bu konu lzerinde diigiincelerini agklamak isteyebilecck dteki Tem-
silci Heyetleri, goriiglerini bildirebileceklerdir, Lord GURZON, bu tar-
tismamnin, elle tutulur sonuglar verecegini ummaktadar.

Dr. NANSEN, Rum ve Tiirk azinhklarmin &ngériillen miibadelesi
sorununa iligkin olarak gorislerinl Barig Konferansimn bu Komisyonuna
bildirmek iizere Lord Curzon’un yapug ¢agnyt kabul edebilmis olmaktan
cok mutluluk duydugunu soyledi*. Bu sorun, son iki ay iginde dikkatle
incelemek firsatim buldugu, Lausanne’da bugiin toplanms olan Temsil-
cilerle hemen ve ciddi olarak inceleninesi gereken sorunlardan hiridir.
Yapabildigi sorugturmadan sonra, Dr. NANSEN, bu sorunun Yakin-Dogu’-
da barig ve ekonomik saglambk i¢in gergek bir dnemi oldugu kanisina  var-
mighir.

Dr. NANSEN, nifus mibadelesini incclemegc neden biraz vakit
ayirdagim ve Konferans’taki Temsilcilere** bu soruna iligkin bir rapor
sunmag kendisi i¢in neden bir ddev saydifimi kisaca agiklamak istemekie-
dir.

Dr. NANSEN, Diinya Savagimin sonucu olarak, Yaki-Dogu’da yurt-
larimi birakip bagka yerlere sifinmak dzere gitmek zorunda kalmig yiiz-
binlerce gégmenin durumuyla ugrasmak iizerc Milletler Cemiyeti Mcc-
lisince gorevlendirilmis oldugu igin, Ekim baglarinda Istanbul’a ve Yu-
nanistan’a gitmigtir, Sifinmig go¢menler konusunda aragiirma yaparken,
Yunan ve Tiirk makamlanyla iligkiler kurma ayncalifim edinmigtir; Mil-
letler Cemiyeti Uyelerince emrine verilmig paralardan yararlanarak, iki
ulusun bitkin gé¢menlerine az da olsa bir par¢a destek olabilmistir.

Bu gorevi yerine getirirken, Dr, Nansen, dért Biiyiik Devletin Istanbul’-
daki temsileilerinden, azinbklarin miibadelesini saglamak iizere bir and-
lasma yapimasini gergeklestirme amaciyla, Tiirk ve Yunan Hiikiimetleri
arastnda bir goriigme kapisi agmaga ¢ahiymasim isteyen bir ¢agn almugtr,
Boyle bir mibadeleyi dért Biiyiikk Devletin istenir bir sey saydiklarm ve
buna karar verilirse, kesin bir barig andlagmas yapilmasint beklemeksizin,

* Tutanaklarin Ingilizce metninde, Dr. Nansen birinci sahis konusmalktadir, Ben Fransizca
resmi metni goz oniinde tuttum; ayrica Ingilizee metinle de karplastirdim, {$.L.M.)
%+ Ingilizce metinde “...to the Governments of the members of the League of Nations..” denil-
mektedir. (8.L.M.)
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hemen uygulanmasinin gerekli oldugu yolunda - kendisinin de katildig1 —
bir duyguyu paylastuklarim gérerek, Dr. NANSEN, gecikmeden bir and-
lagma gerceklestirmek amaciyla, iki Hiikiimetle hemen gériigmelere girig-
migtir. Dr. NANSEN, simdiden Yunan Hiikiimetinin nzasint almg bulun-
maktadir; Ankara Hiikiimetinin temsilcileriyle yaptigi goriigmeler de az-
cok ilerlemigtir. Dr. NANSEN, bu sorunun vakit gegirmeksizin yeniden ele
alinacag ve ige, kendisinin Istanbul’dan ayrildigi zaman biraktig: noktadan
baglanacag umuduyla, simdi Komisyon oniinde konugmaya cesaret et-
mektedir.

Konferansin hiitiin iyelerinin dikkatim1 bu sorunun dnemine ¢ekebil-
mek icin, Dr. NANSEN, hiitiin ¢abalarinda, Lausanne’da temsil edilmekte
olan biitiin Hiikiimetlerin, sunmakta oldugu teklifleri uygun kargilamg
olduklarim bilerek davrandiguni belirtmek istemektedir. Biiyiik Devletler
bu teklifleri uygun karglamuglardir; ¢iinkii, bu Devletler, Yakin-Dogu’da
halklarin igice girmislikten kurtarilmasinin bamgin kurulmasim saglaya-
bilecegine vc niifus miibadelesinin, hiiyiik Slgiide etnik yer degigtirme-
lcrin yaratmig oldugu agir ckonomik sorumlara bir ¢éziim bulunmasimin
cn hizli ve en etkili yolu olduguna inanmaktadirlar.

Dr. NANSEN, icklifinin Biiyiik Devlctlerce desteklenmesine ek olarak,
hashica ilgili iki Hitkiimetin dc bir anlagmaya varidmasm istediklerini san-
maktadir, Tirk makamlari, en uz dort defa, miibadeleyi uygun kargladik-
larini kendisine kesinlikle séylemiglerdir; Yunan Hiikiimeti, Dr. NANSEN’e
ayni teminati resmen vermigtir, Ilgili Hiikiimetlerin bu istekleri, sorunu hir
an dncc bir ¢dzime erigtirmek igin, Dr. NANSEN’in biitiin ¢abalarim
yeteri kadar hakli géstermektedir. Fakat Dr. NANSEN, Komisyona gunu
da sovlemek zorundadir: Kcndisinin gegen iki ayhk tecriibesi, yiiriittigi
gok dikkath aragtirmalar, ayn: zamanda konunun tiimii dizcrinde yaptig
incclemeler de, baglica ilgili memleketlerin yarar bakumndan oldugu kadar,
Avrupa bang yaran bakimindan da, bir niiffus mibadelesi teklifinin kendi
bagina da ¢ok istenmege deger bir gey oldugu kanisina varmasina yol ag-
mugtir. Jiphesiz, bu sorun, agir giigliiklerle kargt kargryadir. Sayilar bir
milyondan ¢ok olan ve kendileri igin yahanct yeni bir iilkeye tasinmak iizere
yurtlarindan ¢ikarttlacak insanlarin simflandinlmasinim, arkada birakmak
zorunda kalacaklan kigiscl mallarmin ve miilklerinin kaydedilmesinpin,
degerlendirilmesinin ve tas{iye edilmesinin, bu mallara karsihk hakh olarak
istemck durumunda olduklan zarar-giderimlerin [tazminatin] 6denmesinin
ortaya ¢ikartabilecegi sorunlan digiinecek herkese, bu giigliikler, bitmez
tilkkenmez goriinecektir. Ote yandan, bu giicliiklerin, su strada, daha 6nce
varmig olabilecckleri biiyiiklilkkten hi¢ olmazsa daha kiigiik oldugunu ve
niifus miibadelesinin gimdi yapilmasindan yana gii¢lii nedenlerin bulundu-
fru da hatirlanmalidir, Kaldi ki, bu sorunu incelerken Dr, NANSEN’e yar-
dim eden uzmanlar {(Dr. Nansen, simdi incelenrnekte olan miibadeleye her
bakimdan benzer bir niifus miibadelesini etkili olarak uygulamak yollarim
birkag¢ yildir incelemis olan bir Bulgar-Yunan Karma Komisyonunun ta-
rafsiz iki iiyesinden sz etmektedir) teknik giigliiklerin —bir bagka deyimle,
bu yolda yapilacak herhangt bir andlagmanin dogru, ¢abuk ve etkili olarak
uygulanmasimin- agilmaz nitelikte olmadign kamsindadirlar. Gaoriigleri,
bu konuda, herhangi bir bagka kimsenin ya da bagka bir makamun gorii-
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siinden daha degerli sayllmak gereken bu iki uzmamn 6ne siirdiikleri goriige,
Komisyonca ve ilgili iki Hiikiimetge de, daha biiyiik bir deger verilmesi
gerekmektedir.

Dr. NANSEN, sozlerinin, Rum ve Tiirk azinliklarimin miibadelesi
konusunda vapilacak herhangi bir andlagmanin, biitiiniiyle tatmin edici
sonuglar verecegi anlaminda yorumlanmasini istememektedir. Tam tersine,
her nitfus miibadelesi, ne kadar iyi yiristiliirse yiiriitiilsiin, iki taraftan da
miibadele konusu olacaklarin pek goguna kagimilmaz biiyiik aclar yiik-
ieyecek, belki de onlann gok biiyiik digiide yoksullagmalarina yol agacaktir,
Bununla birlikte, bu fedakarhklar ne kadar biiyiikk olursa olsun, hig bir
miibadele yapimadifis zaman, bu aym halklanin katlanacaklan feda-
karliklardan, daha az olacakur.

Bugiin, Yakin-Dogu’da ekonomik durum ger¢ekten ¢ok kéti gorin-
mektedir. Simdiden nitfusun ¢ok biyikk yer degigtirmeleri olmuogtur. Bir
milyona yakin insan yurtlarindan ayrilmig, bagka bir memlcketin {ilkesine
kagrmugtir. Bunlar Tirkiye’de kazang getiren igleri birakmieglar, Yunanis-
tan’da, kazang saghyacak her hangi bir isten yoksun kalmiglardir. Bu duru-
ma hemen Dbir ¢6ziim yolu bulunup uygulanmazsa, her iki memleket i¢in
ckonomik sonuglarimn {(bu uyanlar hem Tiirkiye hem de Yunanistan igin
aym dlgiide gegerlidir) {elaketli olacagini séylemek, agirn konugmus olmak
sayilmaz. Azinhklann ¢abuk ve etkili olarak mibadelesi, bu felaketi, ali-
nabilecck herhangi bir bagka tedbirden ¢ok daha iyi 6nliyebilecektir. Boyle
bir miibadele, ka¢mg Rumlarm birakttklart bakimlr topraklar: igletmek
icin gercken niifusu hemen ve iyi kogullar altinda Tiirkiye’ye saghyacaktir,
Yunanistan’dan Miisliiman uyruklarin ayrilmasi, su sirada Yunanistan'in
cegitli sehirleriyle kasabalarina sifinarak oralarda toplanmig gé¢menlere,
onemli bir 6l¢iide, kendi ihtiyaglarim kendi baglarina saglamalan olanagim
vereccktir. Fakat, simdiki durumda, sorunun - cn énemli olan ~ ekonomik
yéniinii inceledikten sonra, Dr. NANSEN, boyle bir miibadele yapilacaksa,
bunun bir an énce yapilmas: gerckrigini, Komisyona israrla belirtmek zorun-
dadir. Béyle davranmak, her bakimdan gerekli gorinmektedir. Niifusun
biiyiik élgiide yer degistirmesine yol agan gimdiki gibi biiyiik bir hunalimdan
hemen sonra, bir miibadeleye girigmek, igler dogal akimina girdifi zaman
yapilacak bir miibadeleden ¢ok daha kolayhkla gcrgeklestirilmis olabile-
cektir; miibadelenin kapsamina girecek kimseler de, simdi miibadeleyi, her
sey yoluna girdigi bir zamandan gok daha kolayca kabule yanagacaklardir.
Ote yandan, hemen yapilacak bir miibadele, ekonomik bakimdan da, bii-
yiik bir énem tagimaktadir. Hem Tiirkiye hem de Yunanistan agisindan,
gelecek yaz bu iki dltkenin tarum driinlerini elde etmeleri hayatt bir sorun
olarak belirtmektedir; bagka bir deyimle, Tirkiye igin, verimli Trakya
topraklarimn, 1923 de her zamanki liriniinii vermesi ne kadar énemliyse,
Yunanistan igin de, tarimc gigmenlerin gelecek yazdan énce, kendi iiriin-
leriyle kendilerini besleyebilmeler: dylesine onemlidir. Niifus miibadelesi
isinin, hi¢ olmazsa bunun bir kisminin, $ubat sonundan 6nce, bagka bir
deyimle, ii¢ ay iginde gergeklestirilmesi zorunludur.

Ixi Hiikiimet [Tirkiye ve Yunanistan] anlagmay: hemen yapmak ve
bir an once yiriirlige koymak bakirmindan kararh iseler, miibadeleyi iyi
bir sonuca ulagtirmak hi¢ de imkansiz degildir. Dr. NANSEN, anlagmaya
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varmak ya da bu anlagmay1 uygulamaya koymak icin gerekli goriigmelerin
uzun ya da gii¢ olacagim sanmamakiadir, Dogu Trakya’da 300,000 kisiyi
barindirabilecek, birakilmig bog kéylerin, énemli tohumluk ve yiyecek ye-
dekleriyle, ¢ok sayida tarim araglariyla, siiriilmiis bekleyen va da yalmz
ekilmeleri gereken pek cok tarlalariyla, durmakta oldugunu hatilamak
yerinde olacaktir; gégmenler, biitiin bu kdylere hemen yerlegebilirler.

Dr. NANSEN, gerekli anlagmaya ulagilmasi icin yapilacak goriigme-
lerin uzun ya da giic olmayacagin séylemiy bulunmaktadir, Gergekten,
Bulgar ve Yunan Hikiimetleri arasinda yapilmg anlagmanmn 6rnek olarak
almabilecegini diisiinmcktedir; belkide, Dr. NANSEN’in Tiirkiye Hiikiime-
tine 2 Kasimda sundugu andlasma tasarisinda yaprms oldugu gibi, bu Bul-
gar-Yunan andlagmasinda bir takim degigiklikler yapilabilir. Béyle hir
anlagmanin, ortaya atlabilecek biitiin ayrnulart 8ngdrmesi de gerckmez;
hiitin bu ayrintilann hir dizene baglanmas:, andlagmamn uygulanmas:
i¢in kurulmas: gerekecck Karma Komisyonca hazirlanacak 6zel bir yonet-
melige birakilabilir, Bu usul, Bulgar-Yunan Komisyonunca benimsenmis
ve ¢ok iyi sonuglar vermistir. 86z konusu usul, hizl: ve etkilidir; iki tarafin
gikarlarinl da kesin olarak gézetccek bir yoldur.

Dr. NANSEN, Tirk Temsilci Heyetiyle Yunan Temsilci Heyetinin,
bu konuda yararlanabilccekleri uzmanlart oldugunu bilmcktedir. Bu
Heyetler, gergekten boyle Dbir niiffus miibadelesi  istemekicyseler, sozii
gecen uzmanlarin da yardmmyla, gerckli anlagmay: bir iki halta icinde ka-
leme almalari miimkiindiir,

Dr. NANSEN, béyle bir anlagma vapilmadan once, bir ¢oziime bag-
lanmas: gerekecek gok onemli siyasal sorunlar oldugunu da bilmekicdir.
Ornegin, andlagma, zorunlu gécle istege bagh gog ilkclerinden hangisine
dayanmahdir? Andlasmanin uygulanacag bolgenin genigligi nedir? Bu
andlagmay yirarlige koymakla gorevlendirilecek Karma Komisyon ya
da bagka bir organ ne nitelikte olacaktir? Herhangi bir anlagmaya varil-
mazdan dnce, bu sorularin kargihigini bulmak zorunludur. Bununla birlikte,
Dre., NANSEN, her iki Temsilei Heyetinin goriiglerini bildigi dlgiide, biitin
bu noktalar iizerinde ¢ok gecikmeden bir anlagmaya vanlabilecegini san-
makta, kopunun bir an &nce incelenmesine girismeyi onliyebilecek bir
neden diigiincmemektedir.

Miibadeleyi uygulamakla goreviendirilecek Karma Komisyonun ne
nitelikte olacag konusuna gelince, Dr. NANSEN, Yunan-Bulgar Niifus
Miibadelesi Andlagmasinin uygulanmasmi denetleyen Karma Komisyonun,
ilgili her iki Hiikiimetin birer temsilcisiyle, Milletler Cemiyeti Meclisince
atanmyg iki temsilciden kuruldugunu belirtti. Dr. NANSEN, Yunanistan
ile Tirkiye arasinda herhangi bir anlagma yapilirsa, henzer bir Kemisyon
kurulmasimi telkin etti. Dr. NANSEN, Yunan-Bulgar Komisyonunu ig
baginda gormiistiir. Bu Komisyonca elde edilen ¢ok gergek bagarinun, tiim
olarak, siiphesiz, tarafsiz iki tyenin gosterdigi kesin yan tutmazhklari, bun-
larin su ya da bu Hitkiimete kargt sorumlu olmamalan, Milletler Cemiyeti
Meclisinden aldiklarr vekaleti yalmz visdanlar uyarinca ve diiriistge yerine
getirmekle gérevli bulunmalan yiiziinden oldugunue, Dr. NANSEN bil-
mektedir. Boyle olunca, bu konuda ¢ikarlarimn korunmasini, tam bir given
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duygusuyla Milletler Cemtyeti Meclisine emanet etmelerini Tiirk dostlarina
telkin etmektedir; Tiirkler, bu gikarlarn giivenilir ellerde olacagina inana-
bilirler. Dr. NANSEN’in, Milletler Cemiyeti ile cok tecriibesi olmustur;
Cemiyetin, iiyeleri arasina heniiz katilmamug olan iilkelere nasii davran-
makia oldugunu gdrmiigtiir; Milletler Cemiyetinin tarafsizhik zihniyetinin,
simdiye kadar ¢ok énemli baganlar saglamis olan en giiglii silahi olarak
kalmadifini, aym zamanda, Cemiyet iiyelerinden olsun ya da olmasm, her
Hiikiimetge kesin bir giiven duygusu beslenebilecek bir adalet garantisi
oldugunu séylemekten hig ¢ekinmemektedir.

ISMET PASA, énceden bildirilmis resmi giindemde bulunmayan bir
konunun bu oturumun programina alinmg oldugunu gérmekle hayret
ettigini soyledi; bu giindemde yalmz savag tutsaklarimin miibadelesi bulun-
maktaydr. ISMET PASA, Dr. Nansen’in raporuyla ortaya cikan konu-
nun, kendisinin hazirlanmig oldufu tartiymalarla hig bir iligkisi olmads-
gm da sizlerine ekledi. Bununla birlikte, Dr. Nansen’in raporunu ilgiyle
dinlemis ve izlemis bulunmaktadir; Tirkiye ile Milletler Cemiyeti arasinda
resmi iligkiler bulunmachgina gorc, ISMET PASA, bu rapora ancak kisisel
bir nitelik taniyabilmektedir. ISMET PASA, simdi dinlemis oldugu raporu
bir o6zel kiginin raporu saydigim yeniden belirterck, Dr. Nansen'in Tiirk
gorevliteriyle goriigmeleri bir noktadan ileri gitmemigse, bunun bir nede-
ninin de, Dr. Nansen’in girigim ve gahgmalarim 6zel nitelikte gérmiig ol-
malarindan dogdugunu soyledi.

Niifus miibadelesi sorununa gelince, bu sorun, ISMET PASA’ya,
Tiwrkiye’de azinhiklar sorununa bulunacak ¢oziime bagh goriinmektedir.
Kendisinin ummakta oldugu gibi, Komisyon, niifus miibadelesi sorunu
ile azinliklar sorununun birbirine baglihgini kabul ederse, Tiirk Temsilci
Heyett goriigiinii gelecek oturumlardan birinde agiklayacakur,

Genel olarak, ISMET PASA, Trakya’da oldugu gibi Anadolu’da da,
cvsiz-barksiz ya da yagama olanaklarindan yoksun kalmis yiizbinlerce
mutsuz insamin actkli ve acindinc durumuna bir ¢are bulmanm elbette
onemli oldugu gorigiindedir; fakat, bugiin Keomisyonda, yalmz savag tut-
saklarinin miibadelesi konusunun verimli bir sekilde goriigiilebilecegi ka-
nisindadir.

Lord CURZON, bir yanhg anlama oldugunu sandiff igin, Ismet Pa-
sa’ya cevap olarak bir-1ki goriig dne siirmek istedigini séyledi. Lord CUR-
ZON, bu ogleden sonraki gériiymeyi hig bir zaman yalniz savag tutsaklarinin
miibadelesiyvle sinirlamak istememigtir; savag tutsaklammin miibadelesi,
biiyiik bir sorunun kii¢iik bir parcasidir; Lord CURZON, Temsilci Heyet-
lerine, tartiymanin, Tirkiye ile Yunanistan arasinda niifus miibadelesi ko-
nusuna kadar genigleyebilecegini bildirmigtir.

Ismet Pasa, Dr. Nansen’in raporunun dzel bir kisinin goriisii oldugunu,
Dr. Nansen’in Tiirk Hiikiimetiyle olan iligkilerinin her tiirlii resmi nitelikten
yoksun bulundugunu séylemigtir, Bunun énemi yoktur. Bu konunun ger-
gekten ilgi cekici yontii, Yunanistan ile Tiirkive’'nin hayati qikarlarina iligkin
bulunmasindadir; bunu kimin ortaya atmug oldugu hi¢ 6nemli degildir.

Ismet Paga, Dr. Nansen’in teklif ettigi ¢oziimiin, ise, Tiirk Hiikiimetinin
iliski kurmamug bulundugu Milletler Cemiyetini karigtirdifmni, hakli olarak
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simirlt bir alt-komisyon kurmak oldugunu diigiinmektedir, Dr. Nansen,
gorigiing bildirmek iizere, alt-komisyona gagrilabilir. Béylece, bir an énce
bir ¢zitme varilmasi miimkiin olabilecektir; alt-komisyonun galigmalari
sirasinda gorig ayriliklar: gikarsa, ancak o zaman alt-komisyon bu sorunlar
Komisyona havale edehilecektir,

ISMET PASA, bu konunun bir alt-komsiyonda incelenmesini kabul
ettigini soyledi; bununla birlikte, Konferansin incelemesine sunulmug ve
birbirine béylesine baglanmg olan sorunlara iligkin olarak, Tiirk Temsilci
Heyetinin genel goriigiinii agiklamasimin da gerekli oldugunu diigiinmektedir.
Tiirklerin ne goriigte olduklarinin &grenilmesinden ve niifus miibadelesi
sorununun ele ahinip bir ¢éziime baglanmasindan énce, geciktirilmege hig
gelmez bir nitelikte olan bu iki sorunun ele alimp bir ¢6ziime baglanmasi
¢ok Onemlidir.

Tirk Temsilci Heyeti, Yunan ordusunca zorla ahmp gétiriilmiis olan
sivil Tiirk tutsaklarinin hemen scrbest birakilmasim istemektedir; Tirk
Temsilci Heyetinin elinde bunlarnn ayrintili ve eksiksiz bir ¢izelgesi vardur.
Bu tedbir, karsihffinda hi¢ bir gey gerektirmemektedir; ¢iinkii, Tiirk ordu-
iar Yunanistan'da hareketlerde bulunmams olduklarindan, Tiirklerin elinde
Yunanh sivil tutsak vyoktur,

Tiirk Temsilci Heyeti, aym zamanda, Yunanistan’da tutuklu bulunan
Tiirk savag tutsaklarimin da, gecikmeden serbest birakilmasim istemektedir.
Tiirkiye’de gozaltr {enterne) edilmiy Yunan savas tutsaklar1 ancak barig
yapildigi zaman geri verileceklerdir. Bununla birlikte, Yunan Hiikiimeti
Tiirk tutsaklarimn geri verilmesinde iyi niyetini agikga géstcrirse, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, barig andlagmasinin yapilmasindan 6nce, Yunan
tuisaklarimin serbest birakilmasi olanagim disgiinebileccktir.

ISMET PASA, bundan sonra, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda niifus
miibadelesini gencl bir bakig agisindan incclemege gecti. Dogu Trakya,
Tirk makamlarina ancak bir giin 6nce, 30 Kasum tarthinde teslim edilmig
bulunmaktadir. Bu yiizden, Rumiarin oralarda biraktiklar kéylerin kag
kigi barindirabilecegini dlgmege yarayacak verileri toplamak miimkiin
olamamigtir. Kurtarilmig olan Anadolu’da, sayillamiyacak kadar bir niifus,
kendilerine barinacak bir yer bulamaksizin, dolagtp durmaktadir. M. Ve-
niselos’un kendi agzivla sdyledigi gibi, Rum go¢menleri Yunanistan'daki
Miislimanlarin evlerinde barinabilme olanagin: bulurken, yiizbinlerce
Tiirk, evsiz-barksiz olan kiitleyl daha da biiyiitecek bir sekilde, Tiirkiye'ye
gelmek igin, Yunanistan’da bulunan evlerini brrakip qikmak zorunda ka-
lacaktir.

Ote yandan, Rumlar Trakya’dan aynlirken, Tiirklere ait mallarin,
tirtinlerin ve hayvanlarin bityiik bir kismunt alip goétiirdiiklerini Tiirk Hi-
meti 3grenmiy bulunmaktadir. Yunan topraklarindan binlerce Tiirk gég-
meninin gelmesiyle, Kiiciik Asya’da evsiz-barksizlarin sayisinin ne &lgiide
artacaginl simdiden kestirmek giigtiir,

Béyle bir programin uygulamr olup olmadigini, uygulanabilirse, bunun
ne olgiide yapilabilecegini incelemek gerekir, Bu da, derinlemesine bir
sorugturmayi zorunlu kilmaktadir, Herhalde, eger boyle bir niifus miibadele-
si yoluna gidilecekse, bu miibadele Izmir ve Istanbul’u da igine almak tizere,
Tiirkiye'nin biittin Rum ntifusunu kapsamalidir,
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ISMET PASA, Yunan istilasiyla yakibp-yikilmig Anadolu’ya gelip
verlesmek i¢in Yunanistan’daki evlerini ve miilklerini birakan Tiirklerin
kaderiyle, Tiirklerce Makedonya’da ya da Yunan topraklarinda el siiriil-
meden birakilnug miilklere sahip ¢itkmak iizere gidecek Rum kacaklarimin
kaderleri arasinda yeniden bir kargilasurma yaptiktan sonra, savas tut-
saklamn konusunda, Yunanistan iyi niyetini gostermedik¢e, bu konunun
alt-komisyonda incelenmesini kabul edemiyecegini soyliyerek sozlerini
bitirdi. .

M. VENISELOS, Ismet Pasa’nin, Tiirk savag tutsaklarimn Yunanis-
tan’ca hemen geri verilmesi, buna karsibk Tiirkiye’ce Yunan savas tutsak-
larimn ancak bariy andlagmasimin yapilmasinda geri verilmesi garuyla,
savag tutsaklarimin miibadelesini kabul etmekte oldugunu belirtti. Yunan
Hikiimeti béyle bir csas tizerinde tartijamaz. Yunan Hikiimetinin teklil
edebilecegi sey, iki tarafin elinde kalmg savag tutsaklannin egit sayida mii-
badelesidir. Boylece, savag tutsaklarinin, biitiin iyi niyetlere ragmen, tiim
olarak ortadan kaldinimast imkénsiz acilar, elden geldigi olgtide, azal-
tilmis olacakur,

Ote yandan, niifus miibadelesinin, Kiiciilk Asya’da, evsiz-barksizlar
sayisim arttirmak sonucunu dogurabilccegi yolunda Ismet Paga’nin ¢ne
sirdiigi iddiayr da M. VENISELOS reddetmek isteniektedir. Gergekte,
Yunamstan’a sifinmis bar milyon gégmen vardir, Bunlar, evlerini, yakip-
yikmadan, oldugu gibibirakmiglardir. $iiphe yok ki, bu bir milyon gogme-
nin 200,000 i Izmir’den gelmis bulunmaktadir; Izmir’de yangin giktigh i¢in,
sehirden ayrilmak zorunda kalan Rum halki, konut birakamamgtir, Durum
boyle iken bile, Dogu Trakya ile Anadolu’da 800,000 kisi barindirabilecek
sayida konut vardir. Ustelik, bu sorunu incelemis ve memleketi gezmig
bulunan Dr. Nansen de bu konuda taniklik yapabilir. Bunun igindir ki,
Ismet Paga ne derse desin, evsiz-barksiz halk sorunu Yunanistan igin ¢ok
sikintili bir gekilde sdz konusu olurken, Tiirkiye igin gergek bir sorun olarak
ortaya Gikmamaktadir,

M. VENISELOS, Yunanistan’da oturan Tiitkierin buradan zorunlu
olarak ¢ikip gitmelerinde direnmek istememektedir, Bu konuya iligkin ola-
rak, M. VENISELOS, Yunanistan’a siginmig bulunan gégmenlerden en
biiyiik kisminin evsiz-barksiz oldugunu, ve su sirada kiliselerde, okullarda
ya da ¢adir alunda barindirildiklarim1 belirtmenin de gerekli oldugunu
diigiinmektedir. Gergekten, Miisliimanlarin evlerine yerlestirilmis olan-
lann sayis1 pek azdir; Miisliimanlara yalmz, evlerinin bog kalan kisimlarinda
gocmenlerden bazilanm almaga bir ¢agnda bulunmaktan bagka bir gey
yapilmanugtrr.

M. VENISELOS, Tiirk niifusunun Yunanistan’dan zorla aynilmasm:
istememektedir. M. VENISELOS, niilus miibadelesinin istege bagh olma-
sin1 ongdérmektedir. Duygulari, bu sorunun kesin olarak ve insanca bir
¢oziime baglanmasindan yanadir,

Istanbul’a iligkin olarak &zel bir sorun ortaya gitkmaktadir. M. VENI-
SELOS bu sehirde oturan ve Trakya ile Anadolu’dan siZinmaga gelmig
pek gok gogmenin de kendilerine katilmig bulundugu binlerce Rumun Is-
tanbul’dan ayrilmak zorunda birakilmasini kabul edememektedir. Boyle
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bir stnirdig1 edis, benzeri goriilmemis siyasal, ekonomik ve sosyal bir yikim
demek olur, Gergekten, boyle bir biiyiik giic istemekte Tirkive direnseydi,
Yunanistan’a siginmug gogmenlerin sayist Oylesine artmig olurdu ki, M.
VENISELOS, Amerika’dan, bu biiyiikk Bati demokrasisinden, buniarin
yararina olmak iizere kabul etmege raz1 olacag: gogmenler oranimi artir-
masim istemek zorunda kalirdi. Bu gekince [ihtirazi kayit] diginda, M.
VENISELOS, ister goniillii ister zorunlu olsun, bir niifus miibadelesini goz
oniinde tutmaga hazirdir.

Lord CURZON, bu tartigmamn, $6z konusu sorunun ne kadar énemli
ve geciktirilmez oldugunu gostermis bulundugunu séyledi. Niifus miibade-
lesinin ancak dikkatli bir incelemeden sonra, iistelik, her iki tarafin iyi ni-
yetine dayanarak yapilabilecegi agik¢a ortaya gikmugtir. Lord CURZON,
bu soruna iligkin tartigmanm aym kargthikh anlayig zihniyeti icinde siirdii-
rillecegini ummaktadr.

Lord CURZON, kabul edilecek ilke konusunda bir-iki séz séylemck
istemektedir. M. Veniselos, ister goniilli ister zorunlu olsun, bir niifus mii-
badeclesini incelemcge hazir oldugunu sdylemistir. Hig siiphe yok ki, herkes
iggiidiisiiyle, miimkiin oldugu 6lgiide istege bagh (goniilli) bir miibadeleyi
listiin tutacaktir, Yunanistan’la Bulgaristan arasindaki niifus miibadelesi
istcge bagl tutulmustur. Bir alt-komisyen atanirsa, siiphesiz bu noktay: da
inceleyecektir; [akat Lord CURZON, bir ¢ok neden yiiziinden, zorlama
gerekecegini sanmaktadir. Goniilli (istege bagli) miibadeleye karar veri-
lirse, bunun uygulanmasinin tamamlanmasi aylar gerektirecektir; oysa,
her seyden dnce istenen, Tiirk niifusun gelecek yiln baginda topraklart ig-
leyebilmek iizere Trakya’ya getirilebilmesidir; ikinci olarak, Yunanistan’a
her yandan yigilmakta olan gégmenlerin bu iilkede yerlesmelerini saglamak
gerekmcktedir. Miibadele zorunlu olursa, gidenlere, arkalarinda birakmak
zorunda kalacaklar1 mal ve miilklerinin { property, biens] degerini 6demck
kolaylagrmig olacaktir.

Ismet Pasa, miibadeleye konu olacak kimselcrin sayist sorununa iligkin
olarak, Tiirk Temsilci Heyetmin yeterli verileri olmadigim séylemistir.
Lord CURZON, rakamlar elde etmcge ¢aligmigtir; konunun 6nemini ve
geciktirilmege gelmezligini gostermek iizere bunlan séyleyecektir.

Amerikan istatistiklerine gore, Kiigiik Asya’da, 1914 de, 1,600,000
Osmanli uyrugu Rum vardi 1914 ile 1918 yillar arasinda, siirgiinler yi-
ziinden, bunlarin sayis1 agag: yukar: 300,000 ile 400,000 arasinda azalmg-
tir. 1919 ilkbahar ile 1922 yazi arasinda, siirgiinler ve bagka ¢egit acilar
yiiziinden, Osmanlt uyrugu 200,000 Rumun 6ldigi samlmaktadir, Bu
yerlerde bulunmus olan kimselerden Lord CURZON’un elde ettigi giive-
nilir bagka istatistiklere gore, en azindan Osmanli uyrugu 500,000 Rumun,
Izmir vilayetinden® 1922 Eyliil ve Ekim aylarinda ayrildig1 anlagilmaktadar.
Béylece, 1914 de Kiigiik Asya’da 1,600,000 Osmanl uyrugu Rum yasarken,
bunlardan 1,000,000 ile 1,100,000 arasinda bir kismi Sldiirilmiis ya da
stiriilmiis, kagmig ya da ¢lmiigtin. $imdi bunlardan, Kigik Asya’da 500,000
kisi kalmigtir; kendileriyle ilgilenilmesi gerekenler de bunlardir.

* Fransizca tutanaklarda “fenie”, lngilizee tutanak metninde “foni™ denilmektedir, 1924
Tirkge gevirisinde “Izmir vildyeti” terimi kullanlmgter, (8.1.M.)
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Bunlarin gogunlugu yollarda ve yakihp-yikilmis bélgelerde ¢ahsan 16
ile 50 yas arasinda erkeklerden meydana gelmektedir, Ote yandan, Tiirk
Hiiklimeti, séz konusu edilen bu erkekler diginda, Kiigiikk Asya’nin biitiin
Hiristiyanlarini, 30 Kasimdan {(kimi durumlarda 15 Araliktan) énce, mem-
leketi birakip gitmege ve gitmezden 6nce de mal ve miilklerini Miisliiman-
lara satmaga g¢agirmgtir.

Istanbul’un Rum niifusuna gelince bunlar, 1914 de, agag yukan 300,
ooo xisi kadardi. Daha yakin tarihte verilen rakam 400,000 idi; artigin
nedeni, giiphesiz, sifinmaga gelmis gég¢menlerin akim olmalidir, Bu son
zamanlarda Istanbul Rumlarindan pek gogu ~Mudanya anlagmasindan
sonra, soylendigine gore, giinde yaklagik olarak 3,000 kigi- bityiik bir hizla,
sehirden aynlmgtir. Lord CURZON, yalmiz Ekim ayinda, 15,000 Rumun.
Istanbul’dan aynldigim dgrenmistir. Bununla birlikte, bugiin de orada pek
gok Rum kalmigtir, Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin dikkatim,
daha 6nce, M. Veniselos’un da isaret ettigi, asagidaki noktaya gekmek is-
temektedir: Sayilar yiizbinlere varan bir insan toplulugunun kaderi, siip-
hesiz, su sirada tarugilmakta olan konunun bir unsurudur; fakat Lord
CURZON’un bu konuya iliskin olarak cdindigi bilgilere gére, bu Rum
niifusan simirdigs edilmesi, Tiirkiye’nin kendisi igin de ekonomik ve en-
diistiiyel bakimdan gok bityiik bir kayip olacakur. Lord CURZON, bu
niifusun Istanbul’un varlig i¢iu hayati bir rol oynadigs kamsindadar; biiyik
bir ticarct ve sanayi sehri olan Istanbul, bu Rumlar olmazsa, ctkisini, var-
hgint ve ticaretini yitirceektir. Bu yiizden, Lord CURZON, alt-kemisyon
kurulursa, Istanbul’daki Rum niifusunu abkoymak igin Tiirk Hiikiimetini
razi etmegc galigmanin ne kadar yerinde oldugunu, alt-komisyonun gézden
uzak tutmayacafimi ummakiadir.

Buna kargilik, Batn Trakya’nin Tiirk nafusu, bir kag giin nce, 1912
rakamlarina gorc agagr yukar: 124,000 kigi olarak hesaplanmugtir. Yunan
Temsilei Heyeti* bunlan smirdige etmek isteginde bulunmammgtir; onlar
da qikup gitmek isteginde goérinmemektedirler., Lord CURZON, konunun
bu iki y6niintd bir alt-komisyonun incelemesini ve bu iki unsur arasinda
bir denge kurvlup kurulamayacafiu goz oninde tutmasin telkin etti.

Bundan sonra, Yunanistan’daki, Yunan uyrugu Mislimanlarin du-
rumu gelmektedir, Bunlarin sayisi, eski Yunanistan’da 4,000 kadard:; Girit’i
ve adalan igine almak, fakat Bati ya da Dogu Trakya’lan digarida birakmak
iizcre, yeni Yunanistan’da sayilari agagi-yukar: 360,000 kigidir. Ote yandan,
Bati Trakya’min Tiirk niifusu da yaklagik 124,000 kisi kadardir. Bu rakam-
lar dogru ise, Yunan iilkesinde, toplam olarak 450,000-480,000 kadar Miis-
limanin bulundugunu géstermektedir, Son olaylardan énce, Dogu Trak-
ya’da Rumlarin sayisi 300,000 ya da daha gok hesaplanmaktaydi. M. Ve-
niselos’un dedigi gibi, bu niiflusun hepsi simdi Yunanistan’a kag¢ms bulun-
maktadir; Hamdi Bey’in Dr, Nansen’e Ekimde verdigi rakam 320,000 idi,
Boylece, bugiin Dogu Trakya’da, bir ay dncesine kadar, 320,000 kiginin
oturmakta oldugu, birakilmig bir bélge var edemektir; bu bélge, ayn sayida
Tiirk bulunabilirse, bunlarin gelip verleymelerini beklemektedir. Ismet

* Tutanaklanin Franuzca metninde “Délégation grecque”, Ingilizce metninde * Turkish dele-
gation” denjlmektedir, (S.L.M.}
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Paga’'min konusmasinda belirtir gibi olduguna gore, Rumlar hayvanlarim
gotiirmiis olsalar bile, arkalarinda, bu hayvanlar igin zarar-giderim (taz-
minat) saytlabilecek &nemli tarim driinii stoklar1 birakmuglardar.

Savag tutsaklarina gelince, Yunanhlarin elinde bulunan Tiirklerin
sayist 10,000 olarak hesaplanmghir; bunlardan bagka, rehine olarak al-
konulan ve sayilan 3,000 olarak hesaplanan, bir miktar da Kiigiik Asya’h
sivil kimseler vardir. Buna karsilik, Tiirklerin elinde Yunanh ve Osmanli
uyrufu Rum tutsaklarm sayisi asagi-yukar1 30,000 kadardir; buna, Yunan
ordusunda hizmet etmeyeceklerine séz vermek gibi, bir takim gartlar al-
tinda Yunanistan’a geri verilmeleri herhalde gerekecek olan ve Kiicuk
Asya’da bir yere sirilmiiy bulunan 70,000-120,000 arasinda Osmanh
uyrugu Rum erkeklerini de katmak gerekir.

Miibadele edilecek bhalklarm biiyiikiiigia béylesine onemli olunca,
Komisyon bu sorunla nasil ugrasacaktir? Hem Ismet Paga, hem de M.
Veniselos, bu konunun bir alt-komisyona havale edilmesini uygun kargilar
goriinmektcdirler. M. Venisclos, bir Yunan temsilcisiyle bir Tiirk temsil-
cisinin, bir de bagimsiz Bagkanin katilmasiyla meydana gelecek ve Dr.
Nansen’e ya da bagka kaynaklara damgabilecek kiigiik bir alt-komisyonun
kurulmasim teklil ctmis bulunmaktadir, Lord CURZON, bu teklifi gok
yerinde bulmaktadir; alt-komisyon yalmz bu sorunu incelemekle degil,
aynt zamanda, miimkiin oldugu kadar kisa bir siire icinde, her iki tarafin
imzasina sunulabilecek bir sézlesme tasarisi hazirlamakla da gorevicndiril-
melidir. Lord CGURZON, alt-komisyonun, biraz énce soziinii ettigi noktala-
rin -bagka bir deyimle, géniilli ya da zorunlu mitbadele sisteminin- ince-
lenmesini; Istanbul’'un ve Batr Trakya’min 6zel durumlarimi; savas tutsak-
Jarint; siginmug gogmenleri; ve bir biitin olarak halkin durumunu aklinda
tutacagim ummaktadir.

Lord CURZON, Konferansa ¢agiran ii¢ Biiyiik Devletin birer temnsil-
cisiyle, Yunanistan ve Tiirkiye’nin birer temsilcisinin kaulacag kiigiik bir
alt-komisyonun hemen kurulmasini tcklif etti, Alt-komisyon belki de Italyan
temsilcisinin bagkan olmasini isteyecektir (glinkii Italya bu sorunla gok
ilgilenmektedir) ; alt-komisyon, siiphesiz, diledigi kimselere danisabilecek-
tir,

M. VENISELOS, Ismet Paga’min, Yunanistan’in clinde bulunan sivil
tutsaklart almak istemesini ¢ok iyi anlamakta oldugunu séyledi. Bununla
birlikte, M. VENISELOS, bu konuya iliskin olarak Ismet Paga’min soy-
lediklerinin tersine, hu tutsaklarin {Yunanistan’a] gétiiriilmesinde Dev-
letler hukukuna herhangi bir aykirlik bulunmadigini belirtmek istemek-
tedir. Yunan ordulartmin Tiirk topraklarini iggali sirasinda, Yunan Komu-
tanlig1, ordunun giivenligi igin tehlikeli saydsg: kimseleri tutuklama yetkisini
kullanmaktan bagka bir gey yapmamugtir. Ne olursa olsun, Ismet Pasa, bu
sivil tutsaklarin ailelerince katlamlan -ve yalmz, bunlann aile ocaginda
bulunmamalarindan dogan- acalarin, Anadelu’yu birakip gitmek zorunda
kalmug olan kimselerin ¢ektigi aclarla karglagtinlabilir mi sanmaktadir?
Gergekten, sayilari yiizbinleri bulan bu mutsuz insanlar arasinda, hemen
hemen yalmz kadinlar, ¢ocuklar ve yaglilar vardir. Yaglan 18 ile 52 arasinda
saglam biitiin erkekler Anadolu’nun igerilerinde ahkonulmustur. M. VE-
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NISELOS, bu acilarnin karsibkli olarak tartlmasini ve iki sorunun aym
zamanda gbz Oniinde tutulmasini istemektedir.

Komisyon asagidaki karan kabul etti:

“Savas tutsaklan ile rehinelerin geri verilmesini igine almak
iizere, Yunanistan ile Tiirkiye arasinda niifus miibadelesi sorununun,
Konferansa ¢agiran ii¢ Biyilk Devletle, Tiirkiye ve Yunanistan Dev-
letlerinin birer temsilcilerinden kurulu ve bir Italyan Temsilcinin bag-
kanhgin1 yapaca@ bir alt-komisyonunun incelemesine havale edilmesi-
ne, ve alt-komisyonun bu soruna iligkin olarak Dr. Nansen’i dinleme-
sine ve yararh goérecegi tamkhklan toplamasina karar verildi.”’

ISMET PASA, séz konusu ii¢ konunun havale edilmis bulundugu
alt-komisyonun, ilkin, sivil Tiirk tutsaklarinin serbest birakilinasi isiyle
ugragmasinin gerektigini belirtti, Alt-komisyon iiyelerini aydinlatmak tizere
dinlenebilecek tamklarin memleketi tamiyan kimseler olmalar: zorunludur,
Tirk Temsilei Heyeti, Lord Curzon’un ve M. Venisclos'un vermis olduklar
rakamlan incelemek vc dogru olup olmadiklarina bakmak niyetindedir;
bununla birlikte, Ismet Paga, daha gimdiden, 1914 de Osmanlt Impara-
torlugu sinirlari iginde, Istanbul’la hirlikte, 1,600,000 Rumun hig bir zaman
bulunmadigimt séylemckten asla gekinmemcktedir. Buna karsihk, Yunan
topraklarinda oturan Tiirklerc iligkin rakam, gergeckte oldugundan gok
daha kiigiik verilmis gériinmektedir.

ISMET PASA, bu sorunu, yalmz gencl gériiniimii iginde goz oniinde
tutmak istemis oldugunu soyledi, S6zi gegen Dogu Trakya, ancak g0 Ka-
ssmda, bagka bir deyimle, bir giin ¢nce, Tirk makamlarinca geri alinmuig
oldugu icin, oradaki oturulabilir kéylerin sayisim bilememesi herhalde
kendisine bagiglanabilir. Ote yandan, Miittelik generallerin raporlarina
gore, Rumlar, yanlaninda alip gotiiremedikleri bigilmis ckinleri, gidigleri
sirasinda atesc vermiglerdir,

Ozet olarak, alt-komisyonun incclemesine havale edilen sorunlar su
gekilde smmiflandirilabilir:

1. Sivil tutsaklar sorunu;
2. Savag tutsaklan sorunu;
3. Niillus miibadelesi.

ISMET PASA, sivil tutsaklarin alimp gotiirilmesinin éteki sorunlara
benzer yani olmadigini, yeniden belirtti. Yunanllar, iggal ettikleri biitiin
koylerden ve gehirlerden, 4zellikle aydinlar, varlikh kimseler ve halkin ileri
gelenleri arasindan binlerce Tiirkii alip Yunanistan’a siirmiiglerdir. Tiirk
Temsilci Heyetinin elinde bunlarin gizelgeleri vardir, Oysa, Devletler hu-
kukunda, iggal edilmiy bir iilkenin sivil halkimi ahp gotiirmege ve tutukla-
maga izin veren big bir sey yoktur. Yunanllarm béyle davranmalarryla
guttiikleri tek amag, Tirkiye'yi nifus bakimindan, kiiltiir bakkmindan ve
e¢konomik bakimdan yok etmekten bagka bir sey degildir.

ISMET PASA, her seyden 6nce, tutuklu gétiriilmiyg Tirklerin, hemen
serbest birakilarak Tirkiye’ye geri verilmelerini saglamak tizere bir karar
alinmasum istemektedir.



— 127 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

Tiirk Hiikiimeti, sivil rehinelerin geri verilmesi sirasinda yapilacak
yoklamada bulunmayanlarin ne oldugunu anlamak tizere siki sorugturma-
lara girisilmesini istemenin, kendisi iin bir 6dev oldugu kamisindadir. Mu-
danya gériigmeleri sirasinda, 7 Ekim 1922 de yapilan beginci oturumun tkin-
ci toplantisinda, Miittefik generaller, tutuklu Tirk siirgiinlerinin [déportés,
deportees] hemen serbest birakilmalarina iligkin olarak Yunan Hiikiimeti
iizerinde israr etmelerini istemek iizere, kendi Hiikiimetlerine bir telgraf
cekeceklerine kesin olarak $6z vermis bulunduklarina gére, Tiirk Hiikiimeti
bu isteginin Biiyiik Devletlerce desteklenecegine daha da giivenmektedir,

Oturuma saat 19.20 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun  bulundu:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransd) ; Const. GOLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (ltalya}; M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Surp-
Hirvat-Sloven  Kwralligt); RESID SAFVET (Tirkive).



(9) SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJIMINI INCELEME KOMISYONU

(1) SAYILI TUTANAK

4 ARALIK 1922, PAZARTESI OTURUMU

Oturum, Quchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhiginda, saat i1
de aculdi.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (dAmerika Birlestk Devletleri);
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz
Imparatortugu); MM. BARRERE, BOMPARD (Fransa}; MM, VENISE-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, M. LAGO (ltalyad) ;
Baron HAYASHI, M. OTCHIAIL (Japonya); MM. DUCA, DIAMANDY
{Romanya) ; MM. NINTCHBITCH, RAKITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kirallsit)
ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY (Tirkiye); MM. STAM-
BOULISKY, STANCIOFF, THEODOROFF (Buigaristan); MM. TCHI-
TCHERINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya, Ukrayna,
Gilreistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY, WHEELER (Amerika Birlesik Devletieri);
Sir William TYRRELL, MM. LINDLEY, Amiral Sir R. KEYES, Tiim-
general BURNETT-STUART, M. MALKIN, Deniz Albay1 POUND,
R.N., Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEE-
PER, Binbayit McLEOD, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); Tiimamiral
LACAZE, General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEQT, DE
LACROIX, BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Franse); MM. MI-
CHALOKOPOQULOS®, V. DENDRAMIS, General MAZARAKIS (Zu-
nanistan) ; MM, ARLOTTA, Albay VITALE, GUARIGLIA (talya); MM.
NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M. TANI
(Faponya); M. CONTZESCO, Albay DUMIRTESCO (Romanya); MM.
CHRISTITCH, ANTITCH (Surp-Hurvai-Sloven Kurall:3); MUNIR BEY,
MUHTAR BEY, Yarbay TEVFIK BEY, Deniz Yarbay1 SEVKET BEY
{Tirkiye) ; Mgr. STEPHAN, MM. MOURAVIEFF, MORPHOFF, Albay
NOIKOFF, GROZKOFF (Bulgaristan); MM. BERENS, CHAPOCH-
NIKOFF (Rusya, Ukrayna, Giircistan),

* Fransizea fesmi metinde, burada béyle yazilmypur, Gogunlukla ve Ingilizce metinde “MI-
CHALAPOULOS” seklinde yaztmaktadir. (.S.L.M.)
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI,

Sekreterler: MM. F. LAMMOT BELIN (dmerika Birlesik Devletleri);
SPRING RICE, BENTINCK (Ingiliz Imparatoriugu) ; LAGARDE (Fransa);
COLLAS (Yunanistan); INDELLI (ftalya); HOTTA (Faponya); CONS-
TANTINESCO (Romanya); MILANOVITCH (Svrp-Hrrvat-Sloven Kirallif) ;
RESID SAFVET (Tirkiye). Matmazel Nadejda STANCIOFF, M. AL-
TINOFF (Bulgaristan}); MM. SABANINE, PASTOUKOFF, ARENS,
Madam ZARETZKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON, Konleransa sunulan en énemli sorunlardan birinin,
Bogazlar sorunu oldugunu séyledi; ger¢ekten bu sorun, yalmz son zaman-
larda savaga tutugmug olan Devletlerle Bogazlar'in yakin komgular: olan
Devletleri degil, biitiin diinyay: ilgilendirmektedir. Uluslararasi bu biiyiik
yol, son yiizyll iginde yapilmug gesitli andlagmalara konu olmustur; Lord
CURZON, Bogazlar'in gelecekickircjimini diizenlemeyi Konferansin ba-
garacaf umudundadir. Biitiin Temsilci Heyetlerinin, bu sorunu, simdiyc
kadar Konferansin caligmalarim nitelendirmis olan agir baghlik, igten dav-
ramg ve nezaket duygulariyla ele alacaklarmma giivenmektedir.

Daha onceki toplantilarda yaptifi gibi, Lord CURZON, ilkin Tirk
Temsilci Heyetini, sonra da o6teki Temsilei Heyetlerini gériiglerini actkla-
maga cagiracafim séyledi. Komisyon, bu toplantilara ilk defa katdan ve
Bogazlar konusuyla g¢ok ilgili bulunan Rus Temsilci Heyetinin goriiglerini
isitmekle mutluluk duyacaktir; Komisyon, Romanya, Bulgaristan ve Yu-
nanistan Temsilci Heyetlerinin goriiglerini de memnunlukla dinleyccektir.
Bu goriigler en biiyiik bir dikkatle incelenecektir. Lord CURZON ve Miit-
tefik meslekdaslar: iyiden iyiye diigiinmeden hi¢ bir cevapta bulunmaya-
caklardir; hoyle bir inceleme olanafim saglamak iizere, Komisyonun otu-
rumlarim crtelemesi zorunlulufu da s6z konusu olabilecektir.

ISMET PASA, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin, 4 Ekim
1922 tarihli notasinda, Bogazlar sorununun ancak Rusya’nim, Ukrayna’nin
ve Giircistan’in katilmalanyla gériigiilebilccegini, Miittefik Devletlerin
bilgisine sunmakla gerel duymug oldugunu séyledi. Tirk Temsilci Heyeti,
Konferansda da, goriigmeler bu konuyla ilgili oldugu her zaman, bu gérii-
stinti yeniden belirtmekten geri kalmamustir. Tiirk Temsilci Heyeti, séziinii
cttigi Hiikiimetlerin Temsilcilerinin goriigmelere katildiklarini gérmekle
duydugu memnunlugu agiklamak istemektedir.

Canakkale ve Karadeniz Bogazlan, Tiirk Devletinin egemenligi al-
tindaki topraklarda bulundugu igin, Tiirkiye'nin bu sorunla ok ilgili bu-
lundugu, bu konunun Tiirkiye i¢in 6zel bir Snemi oldugu kendilifinden
anlagilmaktadir, Bu yiizden, Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi Temsilci Heyeti,
genel barisi saglam bir temele oturtabilmek i¢in, bu soruna, 56z konusu
biitiin megru qikarlart uzlagtirabilecck bir ¢oziim bulunmasini dilemektedir.

Bu konuda, Tiirk Hiikiimetinin. gériisii, dort yit énce Misak-1 Milli’de
de belirtildigi iizere, sdyledir:

Bogaxlar Rejimi. Ge-
nal gérigme.
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“Halifeligin  bulundugu yer, Sultanhgin Bagkenti ve Osmanlt
Hiikiimetinin Merkezi olan Istanbul sehriyle Marmara Denizi’nin
giivenligi her tiirlii saldiridan korunmug olmahdir, Bu ilke sakh kalmak
sartiyla, Akdeniz [Canakkale] ve Karadeniz Bogazlarinin diinya 4-
caretine ve uluslararas: ulajima agk tutulmasma iligkin olarak bizimle
biitiin Steki Devletlerin oybirligiyle verecekleri karar gegerli olacaktir,”

Bu ilkeler Tiirkiye'nin genel goriisiinii yansitmaktadir. Iigili Hiikii-
metlerce, Bogazlar’a iligkin olarak dne siiriilebilecek ¢oziim yollar: iizerinde
Tirk Temsilci Heyeti goristerini ve isteklerini bu olgiite [kistasa] dayan-
dirmak niyetindedir.

Lord CURZON, Ekselans Ismet Pasa’min bu konugmasinin, Tirk
Temstlci Heyetinin tartigmalara tek katkist olmayacagint ¢ok ciddi olarak
ummakta oldufunu sbyledi. Lord CURZON’un jimdiye kadar gérmiig
oldugu tizere, Tiirk Temsilci Heyeti, gogu zaman, goriiglerini énce pek &l-
¢ilii bir-iki ciimle iginde belirtmekte, bundan sonra da, daha ayrmuoh bir
konugma yapmaktadir. Bu soruna iligkin olarak da, Lord CURZON, Tiirk
Temsilci Heyetinin béyle davranacagini ummaktadir,

Ismet Paga, Rusya, Ukrayna, Giircistan ve Bulgaristan Temsilci Heyet-
lerinin gériismelere katldiklarim gérmekten duydugu ve Lord CURZON’ca
da paylagilan memnunlugu belirtmistir; Ismet Paga, Bogazlar Tiirk iilkesinde
ve Tiirk egemenligi altinda bulundugu icin, Tirkiye bakirmindan en biiyitk
bir éncm tagidiklarine; Istanbul ile Marmara Denizi’nin dokunulmazligimin
Misak-1 Milli’nin bir pargast oldugunu; son olarak da, Ankara Hiikiimetinin,
Bogaziar’'in biitiin uluslarm ticaretine agik bulunmasi igin uluslararast an-
lagmalar yapmaga hazir bulundugunu séylemigtir. Ismet Pasa’nin konug-
masi bu kadarla kalmugtir, Turk Temsilei Heycti, goriiglerinin ne yoldan
uygulanacag: konusunda herhangt bir ey soylememistir. Konferansa Ca-
giran Devletler, 25 Eyliil tarihli notalarinda, bu soruna iligkin gortglerini,
Bogazlar bilgesinin askerlikten arindirilmasiyla, Milletler Gemiyeti gibi bir
denetim organmca korunmalar konularim da igine almak iizere, ana giz-
gilerivle bildirmislerdir. Tirk Temsilci Heyeti, askerlikten arindirma so-
rununun, Trakya'nin sinirlaria iligkin olarak bir ka¢ giin dnce tartigilmag
oldugunu, bu konuda hir kararin, Bogazlarin askerlikten arindirilmas
goriigmelertne girigilmesi beklenerek, ertelenmis oldugunu da haurlaya-
caktir.

Lord CURZON, konunun bu vinii iizerinde oldugu kadar 6teki yon-
leri iizerinde de Ismet Paga’nmin diigiincelerini bildirecegini ve bu sorun
¢oziimlenirken, Tiirkiye’nin ¢ikarlarinm, s6z konusu oteki biiyiik ¢ikarlarla
nastl bagdagtirlacagim soylemesini beklemekteydi. Siiphe yok ki, Ismet
Paga, boyle bir katkida bulunmadikga, biitiin diinyanin izlemekte oldugu

* Misaks1 Milli'nin bu dérdiineii maddesinin ash séyledir:

“Makarn Hilafet-: lslimiye ve Payitaht-1 Salianat-1 Seniye ve Merkez-i Hilkiimet-i Os-
maniye olan {stanbul sehriyle Marmara Denizinin emniyeti her tiirlii halelden masun olmahdir,
Bu esas mahfuz kalmak sartiyla Akdeniz ve Karadeniz Bogazlarinin ticaret ve miinakalit- ileme
kiigad: hakkinda bizirnle sair bilimum devletlerin miittefikan verecekleri karar muteberdir.” Meh-
met Gonlitbol ve Cem Sar, “1919-1938 Yillan Arasinda Tirk D1y Politikas1”, Qlapleria Tiirk Dis
Politikast, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi D Minasebetler Enstitiisii Uyeleri tarafindan hazirlanrmgbr.
Ankara, 1968, s. 14. (S.L.M.)
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bu tartigmadan hig bir sonug alinamayacaktir. Eger Ismet Pasa, gérigiinii
daha ayrimtili olarak agiklama@a hazir degilse, bir bagka Temsilci Heyetin-
den kendi gorigini agklamas: istenecektir,

ISMET PASA, simdilik soyleyecegi bagka bir sey olmadifi cevabim
verdi.

M. TCHITCHERINE, agagidaki bildiriyi okudu:

“Yakin-Dogu’da oldugu gibi, biitlin dis politikalarinda da, Rus Hiikii-
metiyle miitteliklerinin baglica amaci, genel barigin kurulmasina ve saglam-
lagtirtlmasina katkida bulunmaktir, Bu yiizden, Yakin-Dogu’da barigin kurul-
mas1 amacina yénelmig bir Konferansin toplanmasim, Rus Hitkiimetiyle miit-
telikleri, memnunlukla karsilamaktadirlar. Rus Hiikiimeti, Lausanne Konfe-
ransimin biitiin ¢aliymalarma katilmak istedifi zaman, béyle bir katligin,
Konlferans kararlarmi saglamlagtirmak igin zorunlu bir sart oldugu kamni-
sindan esinlenmekteydi. Bununla birlikte, Rus Hiikiimetinin bu isteginin
kabul cdilmedigini iiziintiyle géz 6niinde tutan Rusya, Ukrayna ve Giir-
cistan Temsilci Hevyeti, ¢dziimlenmesine katilacagi sorunlarda, iki temel
diigiinceyi gergeklestirmege cabsacaktir: (1) Rusya ve miittefiklerinin, du-
rum ve haklar hakimindan, otcki Devletlerle esitligi; {(2) Rusya ve mittefik
Cumbhuriyetlerin iilkelerinde barg ve giivenligin korunmasi, ve éteki iilke-
lcrle ekonomik iligkilerinde scrbestligin saglanmasi.

“Bogazlar sorununa ve bununla baglantih 6teki sorunlann ¢oziim-
lenmesine iliskin olarak, Konferansa, ilerideki ¢aliymalar: sirasinda, ayrintili
tasarilar sunacak olan Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, gim-
dilik, programinn temel ilkcleri iizerinde durmakla yetinebilecegini diigiin-
mcktedir. Karadeniz Bogazinda, Marmara Denizi’'nde ve Canakkale Bo-
gazinda bariggl deniz ulagimumn siirekli olarak serbest kalmasi, kesin bir
sekilde ve hi¢ bir kisitlama konulmadan saglanmalidir, Karadeniz'de ba-
rigin korunmast, Karadeniz kryillarmin giivenligiyle Yakin-Dogu’da barigin
siirdiiriilmesi ve Istanbul’un giivenligi garanti alttna alinmalidir; bagka bir
deyimle, Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin, gerek barg zamaninda,
gerekse savag zamaninda, Tirkiye’den bagka biitiin Devletlerin  savas
gemileriyle silahli gemilerine ve askeri ugaklarina siirekli olarak kapah
bulunmas: zorunludur.

“Bogazlar’da gemilerin bariggr amaglarla gidip-gelme [seyr-ii-seler]
serbestligi ilkesiyle, savag gernileri i¢in BoZazlar’in kapali kalmas: ilkesi,
karsilikl olarak birbirini tamamlamaktadir; ¢iinkii, ancak Bogazlar’in 6teki
uluslarin biitiin savag gemileriyle, silahlandinlmg gemilerine ve biitiin askeri
ugaklarma kesin olarak kapanmasiyladir ki, bu sularda gemilerin barisci
amagclarla gidip-gelmeleri etkili olarak garanti altina alinmmug olabilir. Ca-
nakkale ve Karadeniz Bogazlarimin Tiirkiye'ye ait bulundugunu g6z éniinde
tutarak, her halkin egemenligine karsi saygili olan Rus Hiikiimeti ile miit-
tefikleri, Tirk halkinin kendi iilkesi ve kendi sulari dzerinde biitiin haklarinin
etkili olarak yeniden saglanmast ve korunmasinda israr etmektedirler. Bun-
dan bagka, Rusya Hiikiimetiyle miittelikleri, Tiirk Hiikitmetinin, kiyilarim
tahkim etmek ve silahlandirmak, bir savag donanmasina malik olmak ve
Bogazlar'la Marmara Denizi’ni savunmak igin, giiniimiiz savaglarmin biitiin
teknik ara¢ ve gereclerini kullanmak hakk: kendisine agikg¢a taninmazsa,
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Bogazlar’la Marmara Denizi’'ni her tiiriii saldinya karg: etkili olarak savuna-
mayacak bir durumda kalacagim da israrla belirtmek istemektedir. Kaldi
ki, simdi bizim teklif ettigimiz sistem, ¢esitli siyasal ¢ikarlair bagdagtirmaga
en elverisli bar sistem clarak, burada temsil edilmekte olan Devletlerce,
gecmiste her zaman kabul edilegelmigtir. Bogazlarin savag gemilenine ka-
panmas: biitiin Devletler arasinda esitlik ilkesine uygun diigmekte, oysa,
onlarin savag gemilerine agik tutulmasi, en giiglii denzici Devlet yararina
iistiinliik saghyan bir durum yaratmaktadir. Rusya Cumhuriyeti ve onun
miittefiki bulunan Cumbhuriyetler, hi¢ bir saldirgan, savagg:r ve militarist
niyetleri olmadiffi gibi, dteki halklarin ozgiirliiginii ¢igneyebilecek emeller
de beslememektedirler; bu yiizden, emekgi kiitlelerin ¢ikarlarim gézetmegi
ve diinyanmin ekononiik gelismesine katkida bulunmag: kendilerine siirekli
bir amag edinmis olan bu Hikiimetler, yukarida belirtilen ilkeleri, Bogazlar
sorununa uygulanmasi miimkiin tck ¢6ziim olarak &ne siirmektedirler.
Sovyet Rusya, Istanbul'un Rusya’ya verilmesini éngéren biitiin anlagma-
lara, hi¢ bir karsilik istemeksizin son vermistir; boylece, Tiirkiye'nin var-
hginr baganiyla savunmasi olanagm: saglamug, biitiin Akdeniz havzast Dev-
letlerint, Carhgmn yizyillar boyunca siiriip giden tutkularinin eski tehdi-
dinden kurtarmugtir, Sovyet Rusva, biitin bunlart yaparken, Bogazlar
sorununa dogrudan dogruya kendi giivenliine karst yonelmisg bir ¢bzim
bulunmasina razi olmag asli akbindan gecirmemigtir.

“Sovyet Federasyonunun ckonomik hayat igin Bogazlar’'in 6zel 6nemi
iizerinde, Rus Hiikkiimetiyle miittefikleri, bir defa daha israr etmek zorun-
dadirlar. 1910 istatistiklerine gore, Rusya’nin biitiin bugday ihracatimn
% 70 inden gogunun, Karadeniz ve Azak Denizi limanlarindan digariya
gonderilmis oldugunu séylemck yeterli olacaktir, Bunun gibi, éngérmektc
oldugumuz ¢bziim, savunma bakimindan da, Rusya ile miittefiklerinin en
basit hayati ¢ikarlarinin saglanmasinda, dijginiilmesi miimkiin tek garan-
tidir. Mondros silah-birakigmimin  [miitarekesinin} kurmus oldugu deniz
rejimi [régime maritime] alunda Devletlerin donanmalant engelsiz olarak
Karadeniz’e girebildikleri yakin zamanlarda, Sovyct Cumbhuriyetilerinin
gimey kiyilarinin ne durumda kaldigmi hatirlatmak yetecektir. Miittelik-
lerin Odesa, Nikolaief, Kherson, Sivastopol, Batum ve Karadeniz’in oteki
kiy1 sehirlerini iggallerini hatirlamak da yeterli olacaktir. Entente Devletleri
giiney bélgelerimizde Wrangel ve Denikine’in ordularint meydana getirme
ve bu ordularin Rusya ile miittefikleri olan Hiikiimetlere kars: savagmasin
destekleme olanagim, ancak, Miittefik deniz kuvvetlerinin Bogazlar’dan
gecebilmesiyle elde edebilmiglerdir. 1921 de bile, Miittefik deniz kuvvetleri,
Giircistan kiyilarinda, kendi memleketlerinde iktidan ele gegirmig olan
Giircii halkina karst savagmaktayditar, Fakat, s6z konusu olan yalmz Rusya
ile miittefiklerinin ¢ikarlar1 degil, aym: zamanda Tiirk halkinin da gikarlar:-
dir. Tiink Misak-1 Milli’sinin 4 ncii Maddesinde, hemen hemen bizim kul-
lanmakta oldugumuz terimlerle, goyle denildigini gérmekteyiz:

“Halifeligin bulundugu ver, Sultanhfin Bagkenti ve Osmanh

Hiikiimetinin Merkezi olan Istanbul sehriyle Marmara Denizi'nin

gitvenligi her tiirlii saldirndan korunmug olmalidir. Bu ilke sakli kalmak

sartiyla, Akdeniz ve Karadeniz Bogazlarinin diinya ticaretine ve ulus-
lararasi ulapma agik tutulmas: konusunda bizimle biitiin &teki Devlet-
lerin oybirligiyle verecekleri karar gecerli olacaktir,”
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“Istanbul’un giivenligi ~baska bir deyimle, Bogazlar’in savas gemilerine
kapanmast ve Bogazlar’da ticaret gemilerinin bariggt amaglarla serbestge
gidip-gelmeleri- bizim programimiza tamamiyle uygundur. Rus Temsilci
Heyveti, Bogazlar’daki simdiki 4¢ facte durum yerine, en kisa bir siire i¢inde,
Rusya ile Tirkiye'nin ongormekte olduklan siirekli ve adalete uygun bir
rejimin gegmesinin zorunlu oldugunu inanmaktadir. Deniz ve kara kuvvet-
leri simdi Karadeniz’in girisinde bulunan kimi Hiikiimetlerce, gergege
dayanmayan wmutlar beslendigini diisiinmege haklt olarak yer varsa, biz,
birtakim durumlarin savunulabilir nitelikte olmadigim belirtmek isteriz.
Bogazlar'da, bir takim Devletlere ait kuvvetlerin bulunmasina dayanacak
ve bir Dcvlete ya da bir Devletler grubuna tstitn bir durum saglamaga
yénelecek her tirlii ¢6ziimiin, yalmz Rusya ile miittefiklerininin kesin
karsi koymasiyla degil, aymt zamanda, Yakin-Dogu’da barg i¢in siirekli
bir tehdit meydana getiren bir anlagmazhk nedenlerini ortadan kaldirmak
isteyen biitiin memicketlerin kamu oylarimin direnisiyle de karisilagacaktir.”

M. DUCA, siyasal ve ¢konomik yonlerden ¢ok énemli olan Bogazlar
sorununda, Romanya’nin hangi nedenlerle goriiglerini helirttiginin bilin-
mesinde, yarar gordiigiinii soyledi.

Romanya’nin niilusu 18,000,000 dur; ckonomik hayati tam bir geligme
i¢indedir; bilyiik dogal kaynaklar1 vardir; agik denize yalniz bir gikig-yeri
bulunmaktadir; bu denizin kapanmamasi Romanya igin son derecede
onemlidir. Kendi ulusal egemenligi tizerinde her zaman titizlikle durmus
olan Romanya, oteki Devlctlerin, kendi egemenliklerine saygr gosterilmesi
icin kayg: duymalannt anlayigla kargitamaktadir, Fakat bu kayginin, bagka
Devletlerin ulusal egemenligini yaralayacak élglilere vardirimamas: ge-
rekir, Bagka bir deyimle, Bogazlar, ¢ikarlart Romanya’nin ¢ikarlanyla
catigabilecek olan bir Devletge kapatilamamahdir.

Konferans, Bulgaristan’a Ege Denizi'nde bir gixig-yeri verilmesi gerek-
tigini daha 6nce kabul eumis bulunmaktadir. Bu giki yerinin Bulgaristan’a
ne sekilde verilmesinin uygun olabilecegi konusunda heniiz anlasmaya va-
rilamamgsa da, 56z konusu ilke bakimindan, artik bir gori aynhigi kal-
mamigtir, Oysa, niifusu ancak 5,000,000 u bulabilen ve ekonomik hayat
Romanya’'minki kadar dnemli olmayan Bulgaristanin Karadeniz’de iki
limam vardir. Bununla birlikte, kendisine, Ege Denizi’nde bir ¢ikig-yeri
verilmesi gerektigi kabul edilmigtir. Béyle olunca, Romanya’nin tek bir
gikig-yerinin bulundugu denizin [Karadeniz’in] kapanmak tehlikesiyle
kargt kargiya kalmamasi, &ncelikle zorunludur,

Ustelik, Bityiik Devlellerin, uzun zamandan beri uluslararast bir ser-
bestlik rejimi altina koymak gerektigine hiitkmettikleri Tuna nehri de Ka-
radeniz’e dékiilmektedir. Bu uluslararasi nehir, son vang noktasina — bagka
bir deyimle, Bogazlar’a — kadar serbest olmadikga, bu serbestligin de gergek
bir anlami kaimaz.

Bu kosullar altunda, Romanya’'nin, Bogazlar i¢in tam bir serbestlik
rejimini israrla istemek zorunda oldugu agik¢a ortaya ¢ikmaktadir; fakat,
Romanya, kuru bir dilegin belirtilmesi, ya da bir andlagmaya, esas baki-
mundan varilmig, bir gériig birliginin yazilmasiyla yetinemez. Romanya’'nin
istedigi, Bogazlarin serbestligini gercekten ve etkili olarak saghyacak bir
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rejimin kurulmasidir. Béyle olunca, Romanya Hiikiimeti, Bogazlar’in anah-
tarinin bir tek Devletinin cebinde olmasina ve bu Devletin istedigi gibi acip
kapayabilecek bir durumda bulunmasina razi olamaz. Bir Devletin ¢ikar-
lari, bitiin 6teki Devletlerin ortak g¢ikarlanyla bagdagtirabilecek ulus-
lararasi bir rejim kurulmahdir.

Bu yiizden, Bogazlar'm, hi¢ bir kisitlama ve simirlama olmaksizin,
savag ve ticaret gemilerinin gegigine serbest olmalar: zorunludur. Bundan
baska, Ege Denizi'nden Karadeniz’e kadar, Bogazlar'in kiyilar1 -uzman-
larca saptanacak gartlarla Trakya siurimin askerlikten armdirdmasi igin
alimacak tedbirler de siiphesiz g6z onitinde tutularak- askerlikten arindinil-
malidur,

Bu tedbirlerin uygulanmasini saglamak iizere, ne sekilde olacag ileride
saptanacak, bir Bogazlar Komisyonu kurulmalidir.

M. DUCA, Tiirk Hiikiimetinin davranigini, gereginden ¢ok daha biiyiik
‘6lgiide etkilemekte goériinen bugiinkii kogullarin degisebilecegine, Ismet
Pasa'min dikkatmi dost¢a ¢ckmek istedigini séyledi; Tirkiye, belki bir giin,
M. DUCAnin 6ne sardiigii sisterndc, kendi ulusal egemenligi i¢in daha tam
bir korunma araci gérebileccktir,

Son olarak, Cenova’da, Rusya ile siirekli bir saldirmazlik andlagmas:
yapilmasim 6ne siirmils olan Romanya Hiikiimeti, Karadeniz'in silahsiz-
landirilmasim  teklil etmektedir,

Romanya Tcemsilci Heyeti, Konferansa bu teklifleri sunarken, bunlarin,
biitiin Devletlerin gegici ¢ikarlarina degil, fakat genel ve siirekli gikarlarma
uygun olduguna inanmaktadir. Bu yiizden, Romanya Temsilci Heycti,
bu teklifferin kabul edilmesi igin elinden gelen gabayi gosterccektir; boyle
davranmakla da, Romanya halkimin biitiin dzlemlerinin yonelmig bulun-
dugu, diinya bang: iilkiisine hizmet etmekte olduguna inanmaktadir.

M. STAMBOULISKY asagidaki bildiriyi okndu:

“Konferansa, Bulgaristan’in biitin hayati ¢ikarlanimun, ulusal iriin-
lerinin baglica pazarim oldugu kadar, en 6nemli deniz iskelesini de, Ege
Denizi iizerinde, Meri¢'in agzinda kurmasim zorunlu kildiginmi agiklamakla
gerel duymaktayiz.

“Bu zorunluluk, memleketin dogal yollarimn bu denizde sona erme-
sinden, ve deniz-agirt biitiin iilkelerle ticaret iliskilerimiz igin, ancak burada
gergek bir deniz Gssit kurabilmemizin miimkiin olmasindan dogmaktadir.

“Fakat Bulgaristan d¢ Karadeniz’de kiyisi olan bir memieket olduguna
ve uriinlerimizden bir kistumn Varna ve Burgaz limanlanndan digariya
gonderilmesi siiriip gidecegine gore, bu denizi biitiin diinya denizlerilerine
baghyan bu tek yola {Bogazlar’a] uygulanacak rejime kars: ilgi gostermezlik
edemez. Karadeniz’in serbestlifi sorununun, bu denizde kiyilar: olan Dev-
letleri, egit dlgude ilgilendiren bir konu oldugunu digiinmekteyiz.

“Bulgaristan, ge¢miste, kendi limanlarinda biitiin gemilere —gemilerin
demirleme yerleri, arag ve gereglerin kullamlmasi, harglarin alinmasi ba-
kimindan- bayraklart ne olursa olsun, her zaman en kesin bir esitlik ve en
tam bir tarafsizhk gostermis oldugunun kamtlarim bel bol ortaya koymug
bulunmaktadir. Bu bakimdan, kendi ulusal bayragini tagiyan gemiler igin
bile, hig bir zaman, herhangi bir ayncalik tammarmgtir.
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“Biitiin diinya gemicilifine karsi gosterdigimiz bu tutum, Karadeniz
ve (Janakkale Bogazlan igin, biitiin ticaret gemilerinin, hem barig hem de
savag zamanlarinda, tam bir serbestlik i¢inde gegiglerini saghyacak bir
rejimin kurulmasimi kabu! etmege, Bulgaristan’in hazir oldugunu bildir-
memizi mimkiin kilmaktadir.

“Bulgaristan, gemilerin Bogazlar’dan secrbestge ge¢melerini garanti
aluna almak igin kurulacak uluslararas: bir yonetime de, adaletin gerck-
tirdigi gibi, esitlik iginde katllmay: istemektedir.

“Bu diinya yolunu elinde tutanlara komsu bir Devlet sifativla, gelecekte,
uluslararasi anlagmazhklar1 énliyecek ve bizi, her zaman, siyasal ve ekono-
mik her tiirli engellerden kurtarabilecek bir rejimin kurulmasinda kesin
bir zorunluluk gormekte ve boyle bir rejimi yiirekten istemekteyiz.”

M. VENISELOS, énce, Ege Denizi iizerinde Bulgaristan’a ticari bir
gikig-yeri yaratilmasim ve bu amagla, Merig’in, Tuna gibi, uluslararas
nchirlere uygulanan aym gartlar ve ayni garantilerle, uluslararasi bir duru-
ma sokulmasmi kabul ettigini bildirdi. Bogazlar rejimine gelince, Yunanis--
tan’in Bogazlardaki trafikle ilgili Devletler arasinda ikinci sirada geldigini
ve bu konudaki gérislerini, Turk Temsilei Heyctinin diigiincelerint din-
ledikten sonra belirtmek iizere, sakh tuttugunu séyledi. M. VENISELOS,
M. Duca’nin dedigi gibi, Tirkiye'nin bu gorigmelerde ulusal egemenligi
konusunda biraz asin olglide titizlik gostermemesi gerekecegini belirtmek
istemektedir; bu konuya iliskiu olarak M. VENISELOS, Bulgaristan’in
Ege Denizi'nde ticari bir ¢ikig-yeri saglamasini garanti altinda almak iizere,
Bau Trakya’da Merig geridinin askerlikten armdirilmasina ve yaplacak
limanin yonetimini de iizerine alacak, bir komisyonun kurulmasina raz
olmasinin Yunanistan’dan istenmi§ oldugunu hatirlatti. Bunlar, bu toprak
iizerindeki Yunan egemenliginc konulmug ve yalmz bir Devletin ~Bulgaris-
tan’in~ cikarlarim gézetmekte olan énemli kisitlamalardir; béyleyken, Yu-
nanistan bunlan kabul etmigtir. Oyle gériinmektedir ki, bu durumda, Tiir-
kive de kendi bakumndan almmganhga kapilmadan, Bogazlar’dan gegis
serbestliFi ugruna, buna benzer garantileri kabul edcebilir; $zellikle, burada,
bu kadar Devletin gikarlarimn birlegtigi bir nokta stz konusu olmaktadir.

Lord CURZON, biraz énce yapilmig konugmalar: elestirmek, ya da
bunlara cevap vermek niyetinde olmadifin: séyledi; ¢iinkii bu konugmalar,
derin ve dikkatli bir incelemeyi gerektirmektedir. Bununla birlikte, Kon-
ferans, bu sorunun simdiki durumunu dogru olarak bilmelidir,

Tirk Temsilei Heyeti, gorugiini simdiden bildirmek istememnistir,
Rus Temsilci Heyeti, Komisyona, 6zenle hazirlanmig ve bir takim teklifleri
de kapsayan tam bir plan sunmustur: Biitiin Devletlerin gemileri igin, ge-
rek bang gerekse savag zamamnda, ticaret amaciyla, gegis serbestligi; Tiir-
kiye’den bagka biitiin Devletlerin savag gemilerine ve bava kuvvetlerine,
Bogazlar’la Marmara Denizi'nin kapanmas:; Tirkiye've, Bogazlar'in ki-
yilann: tahkim etmek ve bu bolgede, diledigi gibi, kara ve deniz kuvvet-
leriyle savag ara¢ ve geregleri bulundurmak bakimundan, serbestlik tanin-
mast.

Ozellikle Tiirkiye’nin ¢ikarlarimi savunan bn programi Rusya’nin éne
siirmiis olmasi dikkat gekicidir. Bu programun agiklanmasimt dinlerken,
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Lord GURZON, M. Tchitcherine’in yamlarak rol degistirdigini ve Ismet
Pasa’nin kalpagim* giymis oldugunu diigiinmiistir, M. Tchitcherine, go-
riiglerinin, hem Rusya’nin hem de Tiirkiye’nin goriigleri oldugunu soyle-
mistir; dyleyse, neden Tiirk Temsilci Heyeti de aym yolda konusmamgtar?
M. Tchitcherine, Konferansta gimdiye kadar, Rusya, Ukrayna ve Giir-
cistan temsilcisi olarak bulunmaktaydi. $imdi, aym zamanda Tirkiye'yi
de temsil eder goriinmektedir! Lord CURZON, simdiye kadar kendisiyle
ancak kit izerinde goriigmiis oldugu M. Tchitcherine’le goktan beri
kargilagmak istemekteydi; bugiin, onu bu, dértlii gériinigiiyle tamimaktan
dzel bir mutluluk duymaktadir. Lord CURZON, M. Tchitcherine’in gé-
riiglerinin gergekten Tirkiye’nin de goriisleri olup olmadiginin, yakinda
Komisyonca &grenilecegini umud etmektedir.

M. Tchitcherine, Bogazlar’da ve Canakkale Bogaz1 dolaylarinda bu-
lunan uluslararas: kuvvetlere de deginmig, bu kuvvetlerin, durumun siirekii
bir etkeni olmayacag umudunu agiklamigtir. Lord CURZON bu umudu
paylagmaktadir; bununla birlikte, bu kuvvetlerin simdi oralarda bulundugu
da bir gergektir; bu yiizden, séz konusu kuvvctler durumun goézden uzak
tutulmayacak bir etkeni olarak belirmektedirler.

M. Duca, Romanya adina yaptigt dikkat gekici konugmasinda, ¢ok
actk ve kesin bir plan one siirmiigtir. M. Duca sunlari tcklil etmektedir:
(a}) Bogazlar, her zaman, gerek ticaret gercksc savag gemileri igin serbest
olmalidir; (b} Bogazlar'in her iki kiyis1 da, Trakya bélgeleri i¢in s6z konusu
oldugu gibi, ileride kararlagtimlacak bigimde, askerlikten arindirlmalidir;
(¢) bu askerhkten armdirmay: denetlemck iizere bir komisyon kurulma-
hidir; Karadeniz’in silAhsizlandiribmasini saglamak iizere (heniiz kesin olarak
belirtilmemis) bir takim tedbirler alinmalidir,

Bulgar Temsilci Heyeti bir iiciincii ¢ziim telkin etmistir, Buna gére,
ticaret gemileri, gerck barig gerekse savay zamaminda serbestce gegebile-
cektir; Bulgar Temsilci Heyeti, Bogazlarn denetlemck uzerc kurulacak
herhangi bir organda temsil edilmek istedifini de sozlerine eklemistir,

Béylece, bir ¢ok ana noktada birbirinden ayrilan, ii¢ plan vardwr, Tiirk
Temsilci Heyeti bunlardan birine mi kaulacakur, yoksa o da kendisine
ozgii bir dérdiincii plan m 6ne siirecektir? Bu konu Tiirkiye igin hayati bir
niteliktedir; giiphesiz Tiirk Temsilci Heyeti bu konu iizerinde uzun boyiu
diigiinmiigtiir, Boyle olunca, Lord CURZON, daha énce 6ne siiritlen tek-
lifler Gizerinde diigiincelerini ag¢iklamavi ve konunun tiimi tzerinde kendi
goriglerini bildirmeyi, Tiirklerin uygun goveceklerini ummaktadir. Tiirk
Termsilci Heyetinin bugiin 6gleden sonra konugmas: iyi olurdu; ¢iinkii Lord
CURZON wvakit yitirilsin istememektedir; Tiirklerin, hi¢ olmazsa ertesi
sabah konugacaklarimi ummaktadar,

ISMET Pasa, bir biri ardindan, Rusya-Ukrayna-Giircistan, Romanya,
Bulgaristan ve Yunanistan Temsilci Heyetlerinin agikladiklari goriiglerle
éne siirdikleri teklifleri 6grenmis bulundugunu séyledi. ISMET Pasa, -
Bulgaristan i¢in Merig yoluyla bir gikig-yerinin saglanmasimn séz konusu

* Franuzca metinde “Lord CURZON pensait que M. Tchitcherine s’était trompé de réle
et qu'il jouait celui d'lsmet Pacha® denifmektedir; Ingilizce metin goyledir: “..he had thought M,
Chicherin must have mistaken his réle and assumed the kalpak of Ismet Pasha.” (S.L.M.)
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oldugunu bilmiyordu; ciinkii, Dedeaga¢’in siéz konusu oldugunu diigiin-
mekteydi. Genel olarak, M. Stamboulisky'nin Bogazlar’a iliskin olarak
soyledikleri, ISMET PA$A’ya, Tiirk Temsilci Heyetinin belirttigi ilkelerle
celigir degilmig gibi gorindigi halde, Romanya Bastemsilcisinin 6ne siir-
diigii kisitlamalar, Tiirkiye'nin hayati ¢ikarlarina zararl sonuglar yarata-
cak nitelikte goriinmektedir. Yalmz M. Tchitcherine'in sdyledikleri, Bo-
gazlar'in uluslararasi ulagima agik ofmasi kenusunda Tiirk Temstlci Heyeti-
nin gorigiine uygun diigmektedir; bu konugmada, Istanbul ile Marmara
havzasimn giivenligini saglamak zorunlulugu da géz dniinde tutulmustur.

M. STAMBOULISKY, “Meri¢’in agz” [“Iembouchure de Maritza™ )
sozlerinin, konusmasinda ancak cografi bir igaret anlamina geldigini séyledi.
Gergekte, M, STAMBOULISKY Dedeagag’tun s6z etmek istemigtir; ge-
milerin gidip gelmesi igin Merig'ten yararlanmak, teknik bakimdan, im-
kansizdur.

Lord CURZON, Ismct Pasa’nin konugmasinin son kismuina iligkin
olurak, bir iki sarusu oldugunu styledi. Lord CURZON, az 3nce Tirk
Temsilci Heyetine, one siirGimiiy tckliflerden birine, ozellikle M. Tchi-
tcherine’in teklifine katthp kattbmadigaing, aynm zamanda da, bugiin égleden
sonra ya da daha ileride, Tirk goriigiini agklamak isteyip istemedigini
sormustu. Ismet Pasa, Tirk ilkesinin giivenligini ve Bogazlar'a ticarcte
acik tutulmasim sagladig olgiide, Rus Temsilci Heyetinin, Tirk Temsilci
Hevetinin goriglerine uygun kesin tckliffer 6ne siirmiis oldugu cevabim
vermistir; fakat Tirk Temsilei Heyeti, kendi Hukiimeti adina savunmak
istedigi ¢oziimii bildirmeye yanagmamgtir. Bu yizden, Lord CURZON,
Tiirk Temsilci Heyetinden, Rus Temsilci Heyctinin gériiglerini benimseyip
henimsemedigini, ya da Komisyona ileride Tiirk Hiikiimetinin gériigiini
kapsayan ayr bir agiklama yapip yapmayacagint sormak zorundadir, Ismet
Pasa’min bu konuda verccegi cevabn igittikten sonra, Lord CURZON, Ko-
misyona, ¢aligmalarim nasil bir usul iginde yiiriitmesi gerektigi konusunda
teklifte  bulanabilecektir,

ISMET PASA, yaptigs agiklamalar: yeniden elc alarak, Bogazlar, Tiir-
kiye’nin tam ve kesin egemenlifi alunda olan topraklar arasinda bulun-
duklarindan, onlara komgu topraklarin sahibi bulunan Devletin elde bu-
lundurma haklarinmn, bu konuda ag¢acak her tirli tarttsmamin temeli
oldugunu soyledi. ISMET PASA, bu nokta iizerinde uzun boylu durmay:
gereksiz gormektedir. Bu gegitlerden yararlanmak isteyen yabanci uluslar,
Tiirkiye’den bir takim kolayhklar, bir takim garantiler istemektedirler,
Ulkenin egemen Devleti durumunda olan Tiirkiye, 6nc siiriilen istekleri,
egemenlik haklarim tam olarak kullanip incelemek hakkina sahiptir. Bunun
icindir ki, ISMET PASA, bu teklifleri 8grenmeden, ayrinuli agiklamalara
girismegi gerekli gormemektedir. ISMET PASA, Komisyona sunulmug
cesitli formiiller arasinda, Rusya-Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyetinin
one siirdigi tekliflerin Tirk Temsilci Heyetinin goriigiine uygun goriin-
diigiinii, yeniden bildirdi. ISMET PASA, ¢ne siiriillecek biitiin teklifleri,
iilke Devletinin cgemenlik haklar ve Tirkiye’nin tam bagimsizhigiyla siki
sikiya ilgili olarak incelemek zorunda bulundugunu belirtti,
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Lord CURZON, Ismet Paga’nin cevabim, Tiirk Temsilci Heyetinin,
simdilik, kendi gériiglerini Komisyona bildirmek istemedigi anlaminda
yorumladifim sgyledi. Ismet Paga’nin vermek istedigi tek bilgi, éne siiriil-
miig biitiin teklifler arasinda, Rus teklifinin, Tiirkiye’nin gériiglerine daha
uygun diigmekte oldugu ve Ismet Paga’min, kendi goriigiinii agiklamadan
énce, oteki Devletlerin goriiglerini agiklamalarini bekledigidir, Lord CUR-
ZON, Tiurk Temsilci Heyetimn verdigi bu cevapla, Konferansta alay eder
gibi gérinmekte oldugunu séylemek zorundadir. Konferans toplanali beri,
bir ¢ok giinler ge¢migtir; Konferansa sunulmug gesitli sorunlarin ¢oziim-
lenmesi icin ciddi ¢abalar gosterilmigtir. Konferans en gii¢ sorunu ele aldij
vakit, Tiirk Temsilci Heyeti, goriislerini bildirme durumunda ya da istegin-
de olmadigim séylemektedir; Tiirk Temsilci Heyeti, Rus Temsilei Heyetinin
teklifinin, kendisine, 6teki tekliflcrden daha uygun geldigini séylemekle
yetinmektedir.

Tiirk Temstlci Heyeti, bu davranisiyla, Konferansa kars gereken giiven
ve saygiyl gostermis olmamaktadir. Tirk Temsilci Heyetinin bu tutumu
ogrenildifi zaman, diinyada gok olumsuz bir izlenim yaratacaktir. Lord
CURZON, goriigmenin bu kosullar altinda siiriip gidemeyeceginde ve
durumun incelcnerek alamasi gercken tedbirlerin saptanmasi icin, toplan-
timn crtelenmesi gerektiginde, Miittefik meslekdaglanyla goriig birliginde
bulunmaktadir.

Clesitli alt-komisyonlar ogleden sonra iglerine devam edeceklerdir;
Birinci Komisyonun cahsmalarina yeniden ne zaman baglayacagim Lord
CURZON Temnsilci Heyetlerine bildirecektir.

M. TCHITCHERINE, Rus Temsilci Heyetinin, gériigmelerin bu
agamasinda, Ingiltere’nin, Fransa’min ve Italya’nin gériglerini dinlemek
istedigini soyledi.

Lord Curzon, Balkan Hiikiimetlerinden goriiglerini agiklamalarim:
istemigtir. Uziintiiyle sdylemek gerekir ki, Lord Curzon kendi gériigiinii
agtklamamugtir, Bundan bagka, Lord Curzon, Italya ile Fransa’dan da
goriiglerim agiklamalarimy istememigtir. Boyle olunca, M. TCHITCHE-
RINE, iki soru sormak zorundadur: [Biiyiik] Devletler, Bogazlar sorunu ile
ilgilenmekten vaz m1 ge¢miglerdir? Yoksa, tersine, kendilerini, Konferansta
temsil edilen 6teki Devletlerin iistiinde gérerek, bu iste hakem 10lit mii oy-
namak istemekiedirler? Sovyet Temsilci Heyeti ikinci varsayim kesin ola-
rak reddettigini ve Begazlar sorununu biitiin Devletlerle ancak tam bir
esitlik i¢inde goriigmeyi kabul edecegini belirtmek istemektedir.

Sovyet Temsilci Heyeti, herhalde, kendi gorigiinii agiklamaga gagri-
lirken, Ingiltere, Fransa ve Italya Hiikiimetlerinin gériiglerini §grenmemis
olmayt hog kargilamamaktadir.

Lord CURZON, M. Tchitcherine’in, durumu bitiiniiyle yanhg an-
ladigim ve kendisinin yapmg oldugu agtklamalar: dikkatle izlememis ola-
cagimi soyledi, Biitiin Temsilci Heyetleri, 6nce Karadeniz’de kiyisi olan
Devletlerin gériglerini dinlemek igin toplanmuglardir; bu Devletlerin gé-
riiglerini dinlemeden, Lord CURZON’un ve [Miittefik] meslekdaglarinm
goriglerini agiklamalars nezaket kurallanna aykin digerdi. Bir saate yakin
zamandir, Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetini, gériiglerini bildirmege
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razi etmek igin ugragmgtir; Tiirk Temsilci Heyeti konugmak istememekte-
dir. Lord CURZON, Fransiz, Italyan ve Ingiliz Temsilcilerinin, verecek-
leri cevabin unsurlarn iizerinde gériigmeleri gerektigini de soyledi. M. Tchi-
tcherine herkesten iyi bilir ki, Karadeniz’de kiyisi olan Devletlerin goris-
lerini incelemeden bir cevap vermege kalkigmak, hem M. Tchitcherine’e
hem de Karadeniz’de kivis1 olan &teki Devletlerin temsiicilerine kars1 ge-
reken saygiyr gostermemek olurdu.

Owtruma saat 13,10 da son verildi.

Genel Sekreter;
R. MASSIGLI

Uygun  bulunmugtur:

F. L. BELIN (dmerika Birlesik Devletleri)y; Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu) ; E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLY (ltalya); M. HOTTA (Japonya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Swrp-
Hurvat-Sloven Kwalbin); Iv. ALTINOFF (Bulgaristan); A. SA-
BANINE (Ruspa, Ukrayna, Giircistan).*

* Tulanaklann Fransizca metninde tutanag imzalarg Sekrelerler arasinda Tiirk sekreterin
ady yoktur. {S.L.M.} :



(10) SAYTLI TUTANAK

BOGAZLARIN REJIMINiI INCELEME KOMISYONU

(2) SAYILI TUTANAK

6 ARALIK 1922, GARSAMBA OTURUMU

Oturum, Ouchy $atosunda, Lord Curzon’un bagkanliginda, saat i1
de agld,

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlegik Devletlert) ;
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD ([ngiliz
Imparatorluguy; MM. BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS (ZYunanistan); Marki GARRONI, M. MONTAG-
NA (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM. DUCA,
DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH, RAKITCH (Swp-
Hyrvat-Sloven Kwrallgt) ; ISMET PASA, RIZA NUR BEY ({ Tiirkiye); MM.
STAMBOULISKY, STANCIOFF, THEODOROFF (Bulgaristan); MM.
TCHITCHERINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya,
Ukrayna, Giircistan).

Oturumda ayrica hazir hulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT, HECK (dmerika Dirlesik Devletleri); Sir
William TYRRELL, M. LINDLEY, Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral
BURNETT-STUART, M. MALKIN, Deniz Albay1 POUND, R.N., Yar-
bay HEYWOOD, MM.NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLU-
RE (Ingiliz Imparatorlugu); Tiumamiral LACAZE, General WEYGAND,
MM. FROMAGEOT, DE LACROIX, BARGETON, LAPORTE, DE
PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM, DENDRA-
MIS, POLITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, Tup-
amiral CHELOTTI, Albay VITALE, MM. CIAMARA, GALLI (falya);
MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1 TSURU, M.
TANI (Faponya); M CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya);
MM. ANTITCH, ILITCH {(Sup-Huvat-Sloven Kiwralhg); MUNIR BEY,
Yarbay TEVFIK BEY, Deniz Yarbayi1 SEVKET BEY ( Tiirkiye); Mgr.
STEPHAN, MM. MOURAVIEFF, MORPHOFF, Albay NOIKOFF,
M. GROSKOFF (Bulgaristan); MM. BERENS, CHAPOCHNIKOFYF
{Rusya, Ukrayna, Giircisian).
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLL.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (dmerika Birlesik Devietler:); MM.
SPRING RICE, RONALD (Ingiliz Imparatorlugu) ; M. LAGARDE (Fransa) ;
M. COLLAS (Yuranistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA ( Faponya) ;
M. CONSTANTINESCO (Remanya); M. MILANOVITCH (Swp-Hirvat-
Sloven Kuwralhi); RESID SAFVET BEY ( Tiirkiye). Matmazel STANCIOFF,
M. 1. ALTINOFF (Bulgarisian); MM. SABANINE, PASTOUKOHFF,
ARENS, Madam ZARETZKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: M. CAMERLYNCK,

Lord CURZON agagidaki konugmay: yapti:

“Gegen oturumda, Rusya, Romanya ve Bulgaristan’in yapug konug-
malar1 ve bunlardan sonra Tirk Temsilei Heyetinin daha kisa bir konug-
masimt dinledik.

“Ben, o zaman bir ccvap vermekten ¢ekinmigtim; tam bir incelemeden
sonra, Miittefik Devletler adina, iyice diigtiniilmiis bir ccvap verilecegini
soylcmistim. Bundan bagka, Cagiran Devletlerin tekliflerinin niteligi konu-
sunda genel bir gériig belirtmeyi de iizerime almugim. $imdi, vermis oldu-
gum bu sozleri tutacagim. Once, Rus Temsilci Heyetinin konugmasma
cevap vererek bagliyacagim.

“M. Tchitcherine, konugmasimin basinda, Rusya ile miitteliklerinin
amacimin, biitiin diy politikalan alaninda oldngu gibi Yakim Dogu’da da,
diinyada barigin kurulmasma ve saglamlagtinilmasina yardim ctmek oldu-
gunu sdylemigtic. Bunlar, hayranhkla kargilanmaga deger duygulardir.
M. Tchitcherinc’in belirttigi ve Rus Temsilci Heyetinin gergeklestirmek
niyetinde oldugu su iki temel goriige de bir itirazam yoktur: (1) Rusya ve
miittefiklerinin, durum ve haklar bakimmdan, teki Devletlerle esitligi;
(2) Rusya ve miittefiki Cumhuriyetlerin tlkelerinde barg ve giivenligin
korunmas: ve &teki iilkelerle ckonomik iligkilerinde serbestligin saglanmass,

“M. Tchitcherine, bundan sonra, Sovyet Temsilci Heyetinin kanisina
gore, bu 6nemli amaglara ancak gu iki ilkenin kabul edilmesiyle erigilebi-
lecegini soylemigtir: Birinci ilke, Bogazlar’da ticaret amaciyla gemilerin
gecmesine siirckli serbestlik tamnmasi; ikincisi de, Bogazlar'mn, Tiirk savag
gemileri diginda, biitiin uluslanin savag gemilerine kapali olmast.

“Rus Temsilci Heyetinin Bagkanu, siirekli serbestligin, ancak Tiirkiye nin
bir savag donanmasina malik olmasi ve “Bogazlar’la Marmara Denizi'ni
savunmak icip, giiniimiiz savaglarinm biitiin teknik arag ve gereclerini
kullanmak” hakkinin taminmasiyla saglanabilecegini bildirmigtir. M, Tchi-
tcherine, bu geliymeli gorligit [paradese] savunmak icin, tarihten yarar-
lanma yoluna gitmis ve dne siirdiigi usullerin, bu Konferansda temsil edilen
Devletlerce gecmiste her zaman kabul edilegelmis oldugunu soylemistir,
Her ne kadar, bugiin M. Techitcherine’nin savunmakta oldugu politikanin,
XIX ncu yiizyilda Bauh {Biiyiik] Devletlerce siirekli olarak izlendigi bir
gercekse de, Rusya’min bu politikaya, onlar kadar ara vermeksizin, karga
¢iktifn da bir gergektir, Avrupa ile Rusya’nin kargthkhi durumlarn gimdi
yer degigtirmis bulunmaktadir, Ciinkii, Batili Devletler, Bogazlar’dan Rus
savag gemilerinin serbestge ge¢mesini énlemek niyet ve istegini artik bes-

Bogazlar Relimi. Ge-
nel girdgme.
{devam)
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lemedikleri halde, bu ge¢isi bugiin Ruslann kendileri imkansiz kalmak is-
temektedirler,

“Bu konu artik tarihi bir niteliktedir; bu viizden de, akademik bir
tartigma degerindedir; fakat, M. Tchitcherine tarihe dayanmak istedigine
gore, bugiin savundugu teze, tarihten alinmug kanetlarin saglam bir dayanak
saghyacak nitelikte olmadigini géstermek de, mantifa uygun bir davranyg
olur.

“M. Tchitcherine’in, Rusya ile miittefiklerinin, durum ve haklar ba-
kimundan, 6teki Devletlerin durumuna ve haklarina esit olmayi, konus-
masimn temel bir ilkesi olarak, én siraya koydugunu daha dnce de belirt-
migtim, Fakat, M. Tchitcherine aciklamalarim geligtirirken, temsilcileri
aym masada oturan ve digiincelerini de kendisinden hemen sonra Konfe-
ransa bildiren 6teki Devletleri ilgilendiren bir noktayr unutmug gibi go-
rinmiigtiir,

“Gegmiste, yalniz Rusya ile Tiirkiye’nin Karadeniz’de kiyr Devleti
olduklan bir gergektir; fakat, o zamandan bu yana, bagka Devietler de
dogmugtur ve bunlarin ¢ikarlan, M, Tchitcherine’in 6nc siirip durdugu
esitlik ilkesi uyarmca, en az Rusya’mn qikarlanina egittir, Romanya ile
Bulgaristan’dan soz etmekteyim. Bu Devletler, Rus Tcmsilci Heyetinin
konugmasinda yer almamuglarder. Fakat, az sonra, bu Devletlerin tcmsil-
cilerini dinlerken, bu memleketlerden hi¢ birinin, Rusya’ya, biitin iy
Devletleri adina s6z séylemek hakkini tanimamig olduklarini ve diinya
hangiyla Karadeniz kiyilarindaki topraklarimin giivenlii konusunda, bu
Devletlerin goriiglerinin, M. Tchitcherine’in gériiglerinden bambagka ol-
dugunu Sgrenmis bulunduk.

“Rus Temsilci Heyetinin 6ne siirdigia gencl ilkeler iizerinde daha gok
konugmayacagim.

“Simdi, Rus Temsilci Heyetinin tekli(lerinin daha yakindan incelen-
mesine geliyorum; bu tekliflerin, genel olarak, Tiirk Temsilci Heyetinin
goriiglerine uygun diistiigiinii Ismet Paga soylemis oldugu igin, tekliflerin
dnemi biiylimektedir.

“Bu tekliflerin, M, Tchitcherine’in izlemekte bulundugu ve onun kul-
landagy terimlerle daha once tamimlamig oldugum temel amacglar:, uygula-
mada ne Slgiide gergeklestireceklerini gorelim. Bir ¢ok bakimdan, bu tek-
liflerin, stz konusu amaglarla gatigmasindan korkmaktayim.

“Rus Temsilci Heyetinin tekliflerinin, gercekte, Bogazlar’da ve Kara-
deniz’de savastan &nce viiriirliikkte olan durumu siiregétiirmek istedigini,
ve aradaki gneml farkin, Tiirkiye’nin, dost ve miittefik savag gemilerine,
barig zamaninda Bogazlar’h agmak bakimindan 1871 de elde ettigi haktan
yoksun kalmasi oldugunu, Konferans, elbette anlamgtir, Diinya barig, Rusya
ile dteki Devletlerin durum ve haklar bakimindan esitligi, Rusya ile miit-
tefiklerinin giivenligi ve bu Devletlerin ticaret serbestlikleri; biitiin bunlar,
once, Bogazlar’da Tiirkiye’nin kisitlamasiz ve tek bagina bekgilik yapmasina,
sonra da, Karadeniz’in ~kiyilarinin uzunlugu, kaynaklarmin bollugu ve
niifusunun ¢oklugu yiiziinden— siiphesiz en giiclii Devleti olan Rusya’nn,
hemen hemen Tirkiye’ninki kadar, denetimi altina konmasma bagimh
kihnrmug olacaktir,



— 143 — [Olke ve Ask. Sor. Kom.]

“Béyle olunca, bu tekliflere, Bogazlar sorununun siirekli ve tatmin
edici bir ¢oziim yolu olarak bakmanin miimkiin olup olmadigim, Konfe-
ransda temsil edilmekte olan Karadeniz’de kiyidag Romanya ve Bulgaristan
gibi Devletlerle, gerek savastan 6nce gerekse gimdi, Bogazlar’dan transit
gecen ticaretin en biiytik kismum paylagmakta olan Fransa’dan, Italya’dan,
Ingiltere’den, Yunanistan’dan, Amerika Birlesik Devletlerin’den -aym
zamanda da- Rusya’dan ve Tiirkiye’den sormaktayim. Bu tekliflerin amaci,
bu soruna, biitiin Devletler ve 86z konusu biitiin ¢ikarlar bakimindan,
saglam, siirekli ve adalete uygun bir ¢oziim bulmak degil, fakat rastgele ve
belki de gegici olarak son savastan dogmug bir Devletler grubuna, bu bsl-
gelerde - ister saldirs ister savunma amaclanyla olsun —siirekli bir denetim
hakk: saglamaktir. Béyle bir ¢oziim, yalmz son derece haksiz olmakla
kalmamaktadir; aym zamanda, boyle bir ¢oziimiin siirekli olmas1 da hek-
lenemesz,

“Bu bolgelerin tarihi, Rusya’min, Karadeniz’i nasil denctledigini ve
Tiirkiye'nin Bogazlar’da nasil bekcilik yapugini gosteren drneklerle dolu-
dur. Birinci noktaya iliskin olarak, Tiirkiye, Mehmet Ali ve Hiinkar iskelesi
giinlerinde, Rus donanmasimn Istanbul’'a gelisini hatrlayacaktir. Ikinci
noktaya iligkin olarak da, 1911 de, Italya ile Tiirkiye arasindaki savag si-
rasinda taralsiz Devletler ticarctinin kargilagtii hog olmayan iglemleri; bu
savagin ardindan gelen Balkan savaglar smasinda tarafsizlarin ticaretine
Tirkiye'nin ¢ikardiff ciddi engelleri; ve 1914 de, Tiirkiye'nin Rusya, Ro-
manya ve Miittefiklerin giittiikleri amaclara karg yine biyle bir davramsim
ve sonuglarl gok uzaklara giden ctkilerini hatirlatmakla yctinccegim. Bura-
da temsil edilen Devletler arasinda, son on yilin tecriibesinden sonra, sayag
oncesi durumuna yeniden déniilmesini, sdz konusu sorun igin siirekli bir
¢oziim olarak kabul edeccklerin ¢ok olmadigimi sanmaktayim.

“M. Tchitcherine’in formiiliine daha da somut elegtirmeler yonelti-
lebilir. Once, bu teklif] iki deniz arasindaki gegidi uluslararas: bir yol sayan
Devletler hukuku ilkesini g6z oniinde tutmazhktan gelmektedir; iistelik,
bu teklif Konferansga kabul edilirse, Rusya’ya Karadeniz’de hig goriilmemis
ve hakh gosterilemeyecek bigimde Rusya yararmaigleyecek bir durum sagliya-
caktir, Bagska bir deyimle, Rus ve Tiirk savas gemilerinin, Devletler huku-
kuna uygun olarak, Siiveys, Panama ve Kiel kanallariyla, diinyanin biitiin
oteki bogazlarindan serbestge gecme hakkr varken, M. Tchitcherine, Ak-
deniz’den Karadeniz’e ge¢mek sbz konusu olunca, ayn1 hakkin bagka ulus-
lardan esirgenmesini teklif etmektedir. Ikinci olarak, M. Tchitcherine,
Bogazlar'in savag gemilerine agilmasinin, en kuvvetli deniz Devleti yararina
olacafim soylemekte, [akat, Karadeniz’tn kapanmasimin, orada kiyilar
olan 6teki Devletleri, kara kuvvetleri en kuvvetli olan kiy1 Devletinin, baska
bir deyimle Rusya’nin, insafina bagh bir duruma sokacagim sdylemegi
unutmaktadir.

“Ticaret agsindan bile, M. Tchitcherine’in teklifine gore, Rusya,
Baltik donanmasi sayesinde Karadeniz’den bagka denizlerdeki ticaretini
koruma durumunda olurken, Karadeniz’de kiyis1 olmayan Devletlerin bu
denizdeki ticaretlerini koruma olanagindan yoksun bulunacaklan da go-
rilebilir. Karadeniz’e giren gemileri tonajindan yalmz 9%, 20 si Karadeniz’'de
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kiyis1 olan Devietlerin bayraklarim tagimakta ,9, 8o t orada kiyis1 olmayan
Devletlere ait bulunmaktadir, M. Tchitcherine, esitlige olan sevgisini boy-
lesine giriiltiiyle agiga vururken, bu Devletlere, yurttaglarinin gikarlarini
korumalari bakimindan bir hak tammak istememektedir,

“Gergekten, Rus programinit ne kadar yakindan incelersek, bunun,
yalniz tek bir amagq giittiigii de o kadar agik¢a ortaya gitkmaktadir: Kara-
deniz’i bir Rus gdlii haline sokmak ve bu goliin kapistna da Tiirkiye'yi
sddik bir bekgi olarak koymak. Romanya, Karadeniz’in askerlikten arin-
dirikmasini teklif etmigtir. Rus Temsilci Heyeti béyle bir teklifte bulunma-
mugtir, Rusya, Karadeniz’de en hilyiik Devlet olarak buyrugunu yiriitecck,
kiyilarini tahkim edebilecek, giiclii —herhalde komsularina diledigi gibi
hiitkmedecck kadar giiglii- bir donanma kurabilecek, askerlerini bir kiyrdan
oteki kiyiya tagiyabileccktir. Rusya, buzlarla kapali kalmig limanlar diginda,
bagka hcrhangi bir yerde saldimya ugrama tehlikesinden korkmaksizin,
gerek Karadeniz bdlgesinde gerck Kafkasya’da diledigi bitiin planlan
hazirlayabilecek ve uygulayabilceektir. Dinyamn geri kalan yerleriyle
iligkisi kesilmis bu ayricalikli bolgeye, Rusya’dan bagka hi¢ kimse giremi-
yeeektiv. M. Tchitcherine, bize, Canakkale Bogaz1 6nlerinde, herbangi bir
Dcvicte bagli kuvvetlerin yaratabilecegi bir idstiinliifi digiinmekic cok
kaygr duydufunu sdylemigtir. Bu kaygl, beiki su arahk, bu kuvvcticrin
Ingiliz kuvvetleri olmasindan dogamaktachr; fakat, M. Tchitcherine, Ka-
radeniz’in giiven verici yalmzliginda, benzer bir dstinligin —Rusya’nin
dstiinligi olmak gartiyla— yiiriirlikkte olmasinda itiraz cdilecck bir sey bul-
mamaktadir. Uluslar arasinda haklarda csitlik doktrinine oldugu kadar,
insanhfiin baris ve mutluluguna, iki giin 6nce, Rus Temsilci Heyetince ge-
tirilen dikkatc deger katki, iste, budur.

“Simdi, Miittefiklcrin tekliflerini, ana gizgileriyle aciklayacagim. Bu -
tekhfler iki bshime ayrlmaktadir: (1) Ticaret gemileriyle savag gemilerinin
Bogazlardan gegiginin diizenlenmesi; (2) Bogazlarin kiyilarinda askerlikten
arindirilmis  bélgeler kurulmasi,

“Bu iki plinm tam metni, konugmamin sonunda, Konleransa sunu-
lacaktir, '

“Miittefiklerin, tekliflerini kaleme alirken, iziedikleri amag, kendileri
igin ozel cikarlar gozetmek degil, bu soruna iligkin siivekli ctkenleri akilda
tutmak olmugtur; bunlar géz oniinde bulundurulmadikga, hig bir siirckli
¢oziim gerceklestirilemez. Bu ctkenler, agagidaki gibi tamumlanabilir:

“1. Gerek ekonomik hayat bakimindan, gerekse her tiirli saldirtya
karg giivenlik i¢inde bulunmak bakimindan, Karadeniz’de kiyisi
olan, biiyiik ya da kiiciik, biitiin Devletlerin, bu sularda ¢ok énemli
cikarlan vardir; biitin bu Devletlerin gikarlan esit digiide goz
oniinde tutulmak gerekir.

“2, Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve Karadeniz Bogazi, ulus-
lararasi iki deniz arasinda, diinya ticareti i¢in uluslararas: bir su
yoludur; bu yiizden de, barigg1 amaglarla ticaret serbestlifini
saflamak iizere, bu uluslararasi su yolunu, miimkiin oldugu élgiide,
oteki uluslararasi su yollarinin {nehirler, bogazlar ya da kanallar)
rejimine benzer bir rejim altina koymak zorunludur.
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“g. Tiirkiye'nin bagkenti ve Halifeligin bulundugu yver, bu su yolunun
kiyilan iizerindedir.

“Bitiin bu etkenleri géz 6niinde tutarak, {Miittefik] meslekdaglarimla
ben, Bogazlar’da gemilerin gidip gelmesi konusunda, asagidaki genel kurallan
teklif etmekteyiz, Goriiglerimizi daha agk anlatabilmek igin, ticaret ge-
mileri-sorunu ile, savag gemileri sorununu ayri ayn ele alacagim:

“1. Ticaret gemileri bakimindan, Tirkiye tarafsiz kaldig siirece, bayrak
ve yiik ne olursa olsun, hicbir igleme, hi¢ bir resim ya da harca [faxe ou
¢harge] bagli bulunmaksizin, hem barig hem de savag zamamnda, tam bir
gecis serbestligi olacaktir. Savag zamaninda, Tiirkiye savasa katilirsa - savag
kacaf cgya, asker ya da diigman uyrugu sivil yolcular tagiyarak Tiirkiye nin
ditgmanlarina herhangi bit yardimda bulunmamak sartiyla — tarafsiz gemi-
ler i¢in tam gegig serbestligi bulunacaktr, Digsman gemilerinin Bogazlar’
kullanmalarim 6nlemck iizerc Tiirkive'tnn alacag tedbirler, tarafsiz gemi-
lerin serbestce gecmesini aksatacak nitelikte olamayacakur,

“2, Savas gemileri bokimundan, bariy zamaninda, bir Tirk limamnda
herhangi bir Devletin savag gemilerinin sayisini ve kalig siirelerini kisitlama
diginda, hicbir formalite olmaksizin ve herhangi bir harg ya da resim alin-
maksizin, bayragl ne olursa olsun, biitiin gemiler i¢in tam gegis serbestligi
olacaktir. Imzaci Devletler, Bogazlarin sulariyla Marmara Denizin’de,
Elgilik gemileri [stationnaires] bulundurmalarina iligkin olarak savastan 6nce
yararlandiklar: haktan, eskiden yiiriirhiikte olan sartlar iginde, gene yarar-
lanacaklardur,

“Savag zamaninda, Tirkiye tarafsiz kaldigs siircce, savag gemileri igin,
barig zamanindaki gibi tam bir gegis serbestlifi olacakur,

“Savag zamamnda, Tirkiye savaga katihirsa, yalmz tarafsiz savag ge-
mileri igin tam bir gegis serbestlifi olacaktar.

“Bu iekliflerin, ¢ok yaygin bir yanhg anlamay: da ortadan kaldirdifn
her balde gozden kagmamustir. Batt Devletlerinin Tiirkiye'ye, Tiirk Dev-
letinin bagkentini bir diiyjman donanmasimin tehdidi alunda biraktirma
yolunu agik tutacak bir ¢oziimi, zorla kabul ettitmek isteginde olduklan
stk sik soylenmigtir, Simdi, Tiirk Temsilci Heyeti ve hiitiin Konferans, bu-
nun boyle olmadigim godrmiig olacaklardir. Tiirkiye’nin, savagta oldu@u
zaman, hig bir diigman sava gemisinin Qanakkale Bofazindan ge¢gmemesini
ve Marmara Denizi’ne girmemesint istemefe hakk: bulundugunu diigiin-
mekteyiz. Bu noktada, Miittefik Devletler Tiirkiye ile aym goristedirler;
Miittefik Devletlerin teklifleri de bu 6nemli gekinceyi [ihtirazi kaydi] kap-
samaktadir, Ote yandan, Tirkiye, savasa girince, ticaret gemilerinin gegcig
serbestligini de simirlayabilecegini, ve béyle bir durumda, Tiirkiyenin,
kendi sularinda, askeri birlikler ve savag kagag maddeler taginmasim én-
lemek iizere, gemilerin bayrafim denetleme ve gemiyi arama hakk: {right
of visit and searck] olmasini, bizim planimizin éngérmiis bulundugunu Kon-
ferans farketmis olacaktir, Son olarak, Tiirkiye'nin tarafsiz kalacag bir
savag durumunda, Miittefik Devletler, deniz savaglarinda tarafsizliga iligkin
1go7 tarihli XIII ncii La Haye Stzlesmesinde tamimlanan gartlan ve kisit-
lamalari, savagan Devletlerin savag gemilerine uygulamasim da kabul et-
mektedirler,
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“Simdi, tekliflerimizin ikinci béliimiine, askerlikten armdirmaya ge-
¢iyorum. Belirtmis oldugum kurallarin geregi gibi yiiriitiilebilmesi i¢in,
Miittefikler gu tekliflerde bulunmaktadirlar:

“1. Qanakkale ve Karadeniz Bogazlarimin Avrupa ve Asya kiyilan
lizerinde saptanacak bir takim bélgeler, etkili olarak askerlikien arindi-
rilmaidir;

“2, Canakkale ve Karadeniz Bogazlariyla Marmara Denizi sularinin
deniz igaretleriyle donatilmasim [balisage, buoying], rgklandirtlmasimi ve
saghk bakimindan korunmasini, askerlikten arindinlmasini ve karadaki
boigelerin denetim ve teftisini saglamak iizere, gerekli teknik servisleri de
bulunan, bir Uluslararasi Komisyon kurulmahidir. Bu Komisyon, Karadeniz’-
de kiyist olan Devletlerden her birisinin ve Akdeniz ticaretinde 6zel olarak
ilgili bulunan Fransa, Ingiltere, Japonya, Italya, Rusya, Amerika Birlegik
Devletleri, Tiirkiye, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti ve Bulgaristan’in
atayacaklar1 birer temsilcilerinden kurulu olacaktir, Tiirk Temsileisi, Ko-
misyonun siirekli bagkam olacaktir. Bu Komisyonun, tam olarak nasil ku-
rnlacagl ve hangi kurumun (Milletler Cemiyeti ya da bagka bir kurum)
koruyuculugu altinda ¢aligacafn ileride digtiniilecektir,

“Teklif edilen askerlikten arindirmanin nasil yapilacagina, askerlikten
armdirilacak bolgelerin genigligine ve bu hélgelerin saptanmasma, Istan-
bul’un savunulmas: igin gerekecek kuvvetlere gelince, biitiin bu noktalar,
oturum sonunda Temsilci Heyetlerine sunulacak ikinci bir belgede agik-
Janmig olacaktir,

“Bogazlar sorununun, heniiz séziini etmedigim, bir dglincii yéni
kalmaktadir. Bir kag giin 6nce, Dogu Trakya simirinda bir takim bélgelerin
askerlikten armdirilmasim tartigngumz zaman, Tiirk Temsilci Heyeti, bu
bélgelerin herhangi bir saldirzya kargt korunmug olmalar: i¢in garanti verr-
lip verilemeyecegini, verileeekse bunun -tarafsizlandirma ya da bagka bir
bigimde- nasil bir garanti olabilecegini sormustu,

“Ayn1 soru, bugiin, Bogazlarin kiyilarinda kurulmasimi teklif ettifimiz
askerlikten arindirilacak bélgelere iligkin olarak da sorulabilir, Bu, bizim,
Tiirk hukukgulartyla birlikte incelemeye hazir oldugumuz bir sorudur ve
bu konu gecikmeden ele alinabilir.

“Basit bir taslak olarak degil, yetkili uzmanlarimizla birlikte uzun siiren
bir gériigmemn iiriinii olarak, [Miittefik] meslekdaglarimla birlikte, Kon-
feransa sunma@ kararlasurdigimiz cegitli teklifleri Szetleyigimi bitirmis
bulunmaktayim. Uluslararasi politikanmin en getin ve en karmagk sorun-
larmdan birine, bir diizenleme temeli olarak bu tekliflerin gz dniinde
tutulabilecegini ummaktayim; bu Konferans, s6z konusu sorunu ¢oziime
kavusturmay: bagarirsa, ¢ahgmalarinin uzamasinda hakli oldugunu gés-
terecek ve biitiin diinyanin tegekkiirlerini hak edecektir.”

M. BARRERE agagidaki konugmay: yapt:

“Lord Curzon’un Miittefiklerle ortaklaga sundugu, Bogazlar rejimine
iligkin tekliflerin actk ve tam olarak incelenigini Korisyon dinlemig bulun-
maktadir.
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“Komisyon, Miittefiklerin bu teklifieri nasit bir zihniyetle kararlas-
tirdiklarini, hangi ilkelerden esinlenmis olduklarim Fransiz Temsilcilsinin
agiklamastni, giiphesiz, yararsiz saymayacaktir,

“Gemilerin gidip-gelme serbestligi, Devletler arasindaki iligkilerin
gelismesinde ve bunun dogal sonucu olarak da barigin korunmasinda temet
sartlardan biridir. Uygar halklanin biitiin gabalari, bu ilkenin uygulanma-
sim saglamaya yonelmistir; insanhigin bilinci, bu ilkeyi, Bogazlarin serbest-
ligi diye adlandirarak, simge [sembol] haline getirmig gibidir.

“Bu durum, sz konusu serbestlifin kesin olacag: anlamina mu gel-
mektedir? Bu serbestlik, uygulamada, giidillen amaca aykin diigmesini én-
liyecek bigimde, yumusatilmak gerekir,

“Iki denizi birbirine bagliyan tek bir deniz gegidinin kiyilarinin bir
va da iki ulusun elinde olmasi, bu ulusa ya da uluslara, buradan gegisi ya-
saklamak hakkint vermez. Tersine, bu gecis hakk: da, bans i¢in bir tehlike
yaratmayacak ve kimi Devletlerin, ézellikle Bogazlar’da kiyisi olan Devlet-
lerin bagimsizhifina ya da giivenligine kargt bir tehdit meydana getirmeye-
cek bicimde diizenlenmelidir,

“Bizi ugragtirmakta olan, Bogazlarda gemilcrin gidip gelmeleri ko-
nusunda bir rejim kurmak icin ge¢migte girisilmis deneyler, siirekli ¢ikar-
larin korunumas: kaygisindan ¢ok, o anin kogullarindan dogan siyasal ya da
askeri diisiincelerle beslenmekteydi. O zamanlar, Bogazlar1 agik ya da ka-
palt tutmak bir takim Devletlerin gikarlart agsindan digtinilmekteydi.

“Burada sunu da belirtmeliyim ki, 6zgtirliik ilkesine candan bagh olan
Fransa, hi¢ kimseye kargt bir tehdit yaratmaksizin, cesitli uluslarin mesru
¢ikarlarimi koruma hakkinin saglanmasini istemektedir. Fransa, bu hakkin,
Karadeniz’de kiyist olan Devletlerin ve &zellikle Bogazlar’in iki kiyisi iize-
rinde egemenlifi elinde tutan Devletin qikarlan ile bagdastinlmasim is-
temektedir,

“Sayin meslekdagim Lord Curzon’un Miittefikler adina sizlere sunmusg
oldugu teklifler, bu gériiglere tam olarak uygun diigmektedir. Bu teklifier,
ticaret amactyla gemilerin gidip-gelmelerinde tam bir serbestlik tauimak-
tadir; bu serbestligin korunmasi, tekliflerde, bu korumay: gerektigi zaman
saghyacak olan savag gemilerine belirli dlgiide gegis serbestligi tanimakla
garanti altma almmaktadir. Boyle bir gegis hakkimn kétiiye kullaulmasina
karsi Bogazlar’da kiyr Devleti olan Tirkiye'yi korumak amactyla, zorunlu
kisitlamalar da éngériilmektedir, Karademiz'de kiyisi olan Devletlerin gi-
karlan, gecis hakkimn kullamlmasina konulmug bir takim sinirlamalarla
korunmug bulunmaktadir. Boylece, bu kosullar altinda, gegis hakki, kiy1
Devletlerinden hig birine kargt ne bir tebdit yaratmig, ne de onlarin egemen-
ligini yaralamug olmaktadir; tam tersine, Karadeniz’de kiyisi olan Devlet-
lerden bir takimunin, &zellikle Tiirkiye'nin givenligini tehdit edebilecek
bir iisttinliik [hegemonya] politikasma kargi, bdyle bir hak, degerli bir ga-
ranti giiciinde olacaktir.

“Gergekten genig goriigli ve bariggt bir rejimin kurulmasim igtenlikle
istemekte olan biitiin Hiikiimetlerce, Miittelik ii¢ Hiikiimetin 8ne siirmiig
bulunduklar: teklifleri nitelendiren ihtiyath davramgin begenilecegini ummak-
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tayim. Yalniz giiniin kogullarini géz dniinde tutan her tiirlii ¢éziim yola
bir yana brrakilmak gerekir. Bugiin Bogazlar’in kapal: olmasini isteyen bir
Devlet, belki yarm, siyasal kogullar defigirse, Bogazlar'in agillmasini isteye-
hilecektir. Béyle olunca, Fransiz Temsilci Heyeti, 6teki Temsilci Heyetlerin-
den -6zellikle bu sorunun adalete uygun ve siirekli bir ¢dziime baglanma-
siyla bu kadar gok ilgili olan Tiirk Temsilci Heyetinden— biraz once 6ne
siiriilmiig bulunan tekliflere katilmalarin: israrla istemektedir; ¢iinkii, bu
teklifler, sz konusu biitiin megru gikarlan goz oniinde tutmakta, bunu
yaparken de, yalmz, Dogu’'da ve biitiin diinyada barigin yeniden kurul-
masina katkida bulunmaktadir.”

Marki GARRONI sunlan s6yledi:

“Italya, Bogazlar sorununun géziimlenmesini ve bu ¢ézibmde herkesin
gikarlarimn géz dniinde tutulmasimt, gelecekte her tiirlii gériig ayriligs ola-
nagint ortadan kaldiracak bir sonuca varilmasim, Ingiltere ve Fransa gibi,
candan istemektedir,

“Bu sorunun ortaya konusundaki unsurlara iligkin olarak Bagkanmmizin
[Lord Curzon’un] yaptg: ayrintih agiklamalardan sonra, biitiin insanhif
bu kadar uzun siiredir ugragtirmig ~ve insanhm ileride her tirli uyugmaz-
hk nedeninin oriadan kalkmast igin ¢dziimlenmesini candan istedigi- boyle
6nemli bir sorunun, biitiin ilgililerin iyl niveti sayesinde, bir ¢oéziime bag-
lamay: bagaracagimizdan giiphe ctmemekteyim.

“Ciabalarimizin verimii olmasini ve herkesin Gzleyigine uygun sonuglar
dogurmasimi dilcdigimi, ben de kcndi adima, belirtmek isterim.”

M. CHILD asagdaki bildiriyi okudu:

“Cesitli Temsilci Heyetlerinin Bogazlar’a iliskin goriiglerini ilgiyle
dinledik; Amerikan Temsilcilerinin gorislerini agiklamalarinin da yadr-
ganmayacagina inanmaktayiz.

“Bizim tutumumuz, gerck kendi ticarctimiz gerekse oteki uluslarin
ticareti igin, &zel ayricaliklar olmaksizin, tam ve degismez bir serbestlik
isteyen Hikiimetimizin politikasina dayanmaktadur,

“Bu politikamin Bogazlar sorununa uygulanmast giig degildir. Biz,
gerek kendi gikarlarimiz gerekse —Karadeniz’de kiyis: olan uluslari daigine
almak iizere— biitiin 6teki uluslanin gikarlart yararina olarak, herhangi bir
[Devletin] elinden -bagka bir deyimle Bulgaristan’dan ya da Rusya’dan,
Ukrayna’dan ya da Tirkiye’den, Romanya’dan ya da Gircistan’dan—
diinya ticaretine katilma olanaginin alinmasina yol agabilecek hi¢ bir gey
yapilmamasini istemekteyiz. Diinya ticaretine siirekli olarak katlmak, bu
uluslar igin bir haktir; bu bélgenin halklariyla iligki kurmak da diinya ti-
caretinin hakkidir,

“Hig bir Temsilci Heyetinin, barng zamam igin, bu hakki agik¢a ta-
nimamak isteyebilecegini sanmivorum, Fakat, by, veterli degildir, Tarafsiz
uluslarin ticaretinin savag zamaninda kesintiye ugramamasi, diinya iglerinin
yonetiminin gelismesine ve uluslararast yiiksek amaglara da uygun diis-
mektedir.

“Bogazlar’in serbestligi sozii, tartiyma konusunu biitiiniiyle kapsamak
bakimindan, gok simrh bir terimdir. Bu tartiyma, Karadeniz’de kiyis1 olan
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biitiin uluslarla, bu uluslara dost¢a iligkiler i¢inde ulagabilmek isteyen Bo-
gazlar digindaki biitiin uluslarin serbestligini de ilgilendirmektedir.

“Burada konugmus Temsilcilerden hi¢ birinin tutumunu, biitiin Ka-
radeniz uluslarmin tutumuymus gibi kabul edemiyoruz; burada hi¢ kim-
senin, herkesce uygun kargilannmug bir konugma yaptifini da igitmedik.
Karadeniz'de ticaretin geleceginin, yalmz bu denizde kiyilari bulunan
Devletlerin 6zel bir igi olabilecegi gériigiinii de kabul edemeyiz, Biz, bu
konunun, biitiin diinya uluslarim ilgilendirdigini belirtmek istemekteyiz.
Herhangi bir ulusun, kendisine cografyanin verdigi bir ayricalikla, 6teki
uluslar1 bu haklarindan yoksun birakmaga giicii oldugu iddia edilemez.
Boyle bir sey, yalmz bizim ulusal politikarmzin gikarlarina aykin diigmekle
kalmaz, ayni zamanda Karadeniz’de kiyisi olan her ulusun ¢ikarlarina da
aykirt olur; béyle bir sey, Karadeniz’de serbestligin biitiin tarih boyunca
geligmesine de aykiri olurdu. Herhangi bir nlusun Bogazlar’t ya da Kara-
deniz’i simirsiz olarak buyrugu altina almas: diinya politikasina da aykmridur,

“Burada temsil edilen uluslardan hi¢ birinin, Karadeniz’in serbest-
Iigince iliskin bu ilkeleri reddetmek niyetinde oldugunu sanmiyorum. Bu
ilkeleri Tiirkiye’nin reddecegini sanmiyorum. Ulkesini genigletmek isteyen
va da Tiirkiye’'nin politikasim denetimi altina almak yollarini arayan hig
bir ulusun bile, bu ilkeleri reddetmege kalkisacagim sanmuyoruin. Bu ilkelerin
bu Konferansga kabul edilecegine ve, miimkiin olursa, garanti altina alina-
cagina inaniyorum, Oteki Temsilci Heyetleri adina s6z séylemege kalkig-
maksizin, gerek Bogazlar’in beri yaminda gerekse 6te yamnda bulunan
uluslar bagka hi¢ bir sonucun tatmin clmcyeceginc inanmaktayim.

“Biz o digiincedeyiz ki, Karadeniz'in serbestligi ancak silahsizland)r-
niayla saglanabilir, Daha da ileriye gidiyorum: Bogazlari agik tutmaga
yonclmig silahlarin bile, gergekte, Karadeniz’in scrbestlifine bir tehlike
yaratogmm digiinmekteyiz,

“Bir ulus ya da bir uluslar grubu, biitiin uluslarm gikarlarim temsil
ctmek lizere, Karadeniz’in serbestlifini vesayetleri aluna almag kabul
ederse, kuvvetten ¢ok andlagmalara dayamlmadik¢a, bu vesayetin daha
biiyitk bir iyi niyet ve degigmez bir tutumla gerceklesebilecegini diigiinmek-
teyiz.

“Temsilci Heyetlerinden birinin, bu g¢esit andlagmalaria, Karadeniz’-
den biitiin savas gemilerinin gikartlmasim dngéren teklifine iligkin olarak
hi¢ bir gey sdylememek benim igin imkansizdir. Ben, biitiin uluslararas
sulardan savag gemilerinin gikartilmasini da akla yatkin bulurdum. Deniz
kuvvetlerinin silihsizlandirilmast yolunda, hi¢ bir Devlet, Amerika Birlegik
Devletleri kadar ileri gitmemigtir; fakat, serbest denizlerde kolluk gdrevini
yapmak, nerelerde olurlarsa olsunlar, yurttaglaniyla gemilerini korumak,
deniz haydutlufunu ve benzer tehditler7 yok etmek -Yakin Dogu’da son
zamanlarda savas gemilerinin yaptiklan gibi- felakete ugramg kimselerin
yardimina kogmak ve kamu yararma davranmak iizere, yeter Slgiide bir
deniz kuvvetinin elde bulundurulmast gerekeceginin, sagduyuya dayanan
bir gériis oldugunu kabul etmege, Amerikan Birlesik Devletlerinden daha
¢ok hazir olacak hig bir ulus da yoktur, Savag gemileri zorunlu olarak bir
yakip-yikma gérevlisi de degillerdir; tam tersine, bunlar, koruyucu gérev-
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liler de olabilmekte, diizensizligi énlemek ve bariyi korumakla, hayirli ve
bariggr amaglara da hizmet edebilmektedirler. Samirim ki biitiin ticaretgi
uluslarla ayni goriigte olarak, diinyann hiitiin serbest denizlerine gikabilmek
istemekteyiz; yurttaglarimizin ve gemilerimizin gidebilecekleri her yerde
savas gemilerimiz bariggt dolagimlarim siirdiiremezlerse, kendimizi tatmin
edilmiy sayamyacagiz.”

M. SPALAIKOVITCH agagidaki konugmay: yapti:

“Konferansimizin Bogazlar’im gelecekteki uluslararas: rejimini kurmaga
hazirlandigl bir sirada, memleketime, bu sorunun ¢oziimiiyle ilgilenmek
ve bu ¢bziime katilamak hak ve ddevini veren nedenleri agiklamama izin
vermenizi rica ederim.

“M. Duca, gegen giin Romanya’dan stz ederken, Tuna havzasindaki
iilkelerin ekonomik ve ticari geligmeleri bakimindan, Bogazlar sorununun
son derece 6nemli oldugunu, iistiin bir konugma giiciiyle ortaya koymustur.
Dig ticaret ve bunun diizenlenmesi, ulagim olanaklarina gercekten sik:
sikiva baghdir; ben de, bu bakimdan, Sirp-Hirvat-Sloven Karalliginin, eski
Tuna monarsisinine ardil [halef] oldugu iilkelerden bir ¢ogunun -dzellikle
Bat1 Bosna, Srem, Backa ve Banat bolgelerinin - Griinlerinin diganya gon-
derilmesinde, Tuna nehrinin, baglica kolu olan Sava ile birlikte, Karadeniz’e
dogru giden dogal bir ana yol oldufunu soylemck isterim. Macaristan si-
nirmdan bagliyarak Bulgaristan siminna kadar, Tuna nehrinin, memleke-
timin iginden 700 kilometreyi agan bir uzunlukta gectigini de belirtmem
yerinde olacakar,

“Béyle olunca, biz de, Tuna kiyilarinda bulunmak ve eski Avusturya-
Macaristan’in mirasqist olmak bakimindan, Bogazlar'a kadar inmek ve
iiriinlerimizi, Akdeniz yoluyla, Ingiltere, Belcika ve Hollanda gibi Kuzey
itlkelerine yollayabilmek igin, Bofazlar’dan vyararlanmak yeteneginden
yoksun birakilamayiz.

“Tuna’da gemilerin gidip gelmesine iligkin uluslararasi son Konferans,
biitiin uluslar igin ortak qikarlari gézeten bir statii kabul ederek, bu ulus-
lararasi nehir Gzerinde gemicilik ve tagima gartlarini kesin olarak diizen-
lemis bulunmaktadir,

“Bu yapit, ancak, gemilerin Karadeniz ve Canakkale Bogazlariyla,
bu iki bogaz arasinda bulunan Marmara Denizi’'nde gidip-gelmeleri ve
buralardan gegmeleri igin kesin bir statii hazirlanip kabul edilirse, tamam-
lanmig olabilecektir.

“Bir zamanlar Avusturya-Macaristan’in Bogazlar sorununun her yo-
nityle ilgilenmis olmast gibi, simdi bu sorunla ilgili Devlet olarak biz de,
her seyden once ekonomik nedenlerin ve Devletler hukuku ilkelerinin yol
gostericilifinde, gimdiki gahgmalara katilmaya hazir bulunmaktayiz.

“Lord Curzon, agafidaki formiiile 6zetlenebilecek bu ilkeleri, agik
oldugu kadar kesin bir anlatigla belirtmis bulunmaktadir: Bir yandan, ti-
caret gemileri icin, hig bir iglem ve kisitlama olmaksizin, tam bir gidip-gelme
ve gegis serbestligi; 6te yandan da, ilgili Devletlerin giiveniik kosullarma
ve egemenlik haklamna saygiyla birlikte, bu serbestligi saglamak iizere
zorunlu olan garaniiler,
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“Her ne kadar bu iki kavramm -garanti ve egemenlik kavramlarimi -
bagdagtirmak gii¢ gériinebilirse de, Miitteliklerce telkin edilen ¢éziimiin,
barig yapmak ve diinyamin bu pargasinda diizeni yeniden kurmak istegiyle
davrandiklarin1 gosterdigi de bir gergektir.

“Yetkim dipina, uzmanlann ¢ahgma alanina adim atmaksizin ve yal-
niz tarafsizhfimizr belirtmek iizere, Tiirkiye’'mn de, genel bir ¢ikar sag-
lamaga elverisli bulunan garantilere raz1 olacafim kuvvetle ummaktayin;
ozellikle [Muttefik] Devletlerin de, kendi bakimlarindan, bu garantileri
Tiirkiye'nin ilke egemenligi haklariyla bagdagabilen yollardan gergekles-
tirmege c¢aligmalari, boyle bir umut beslememin yanliy olmadigim géster-
mektedir. _

“Biiylece, ornegin, Tiirk iilkesinde yabancr askeri birliklerin bulunmasi,
gelecekte kesin olarak yasaklanmalidir. Bence, egemenligi bakimindan bu
en onemli noktada, Tirkiye'yl tam olarak tatmin edecek boyle bir temel
iizerinde anlagmaya varmak gii¢ olmasa gerekir.”

ISMET PASA, ¢agiran Devletler adina Lord Curzon’un sunmug ol-
dugu teklillere iligkin olarak iyice bilgi edinme olanagim bulduktan sonra
konugmak igin, dnce, bu tekliflerin ayrintlarint incelemesi gerektigini soy-
Jedi; bu yiizden, cevabim ileride bildirecektir.

M. TCHITCHERINE asagidaki konusmay: yapti:

“Ayritili bir cevap vermeyi sonraya birakarak, bugiin genel nitelikte
bir takim goriigler 6ne siirmek istivoruz. Sayin Bagkan, Rusya ile Bati Dev-
letlerinin rollerinin tersine dénduginii sdylemekte tamamiyle hakhdir,
Eskiden, saldirgan tutkular besleyen ve hem Tirkiye’ye bem de banga karsa
bir tehdit olan bir Carhk Rusya’miz vardr. Simdi, her tiirlii emperyalist
emellerden vazge¢mis, Dogu bhalklarina yalmz dostluk duygular: besleyen
bir Sovyet Rusya’ymz vardir, Eskiden - iinlii bir kitaln anmama izin verir-
seniz — “Russian Advance in Asia” dan s6z edilmekteydi; simdiyse “British Ad-
vance in Europe’ séz konusu degil midir? Ingiliz muhafazakarhigmmn en iyi
gelenekleri Rus ve Ingiliz niifuz bolgeleri arasinda bir ara duvar: érmekti;
biz de simdi, bu duvar, Tirk halkinin 6zgirliii ve egemenligi temeli iize-
rine dayandirarak, aym seyi teklif etmekteyiz. Rusya, Istanbul ile Bogazlar
iizerindeki emellerinden vazgegtigi icin, iki tiirli ¢oziim yolu miimkiindiir:
Birincisi, Bogazlar’in savag gemilerine kapalihg ve Tirkiye'nin egemenligi;
bir bagka deyimle, ara duvar; ikincisi, biitiin diinyanin anlagmazhklarm
ve rekabetlerini bu bélgeye tagiyacak, uluslararast bir diizenleme,

“Her andiagma, gercek olaylar iginde etkili giiglerin bir belirtisinden
bagka bir sey degildir. Diinyay1 pargalayan anlagmazliklarn, iiziilerek séy-
lilyoruz, sonu gelmeyecektir; uluslararasi bir diizenleme de, Bogazlar’,
anlagmazliklarin ¢arpigma alani yapacaktir, Yakin Dogu’da bir bang du-
rumunun tek ve siirekli temeli, Tirkiye’nin dzgiirliigii ve egemenligidir, Biz
gecici bir diizenleme degil, fakat varlifim zafer kazanarak ispat etmis olan,
Tirk halkimin haklarimn korunmasmm savunmaktayiz,

“Bulgaristan 6ne siiriilmektedir; bdyle yaparken, Rusya’min katilma-
dig1 ve hig bir zaman da tamimayacagi bir andlagmayla, bu iilkenin karada
ve denizde biitiin savunma olanaklarindan yoksun birakilmug oldugu unu-
tulmug gdriinmektedir,
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“Romanya’ya gelince, bu memleket, Rusya’'nin diinden beri mi kom-
susudur? Romanya, Bogazlar’in kapaliifi rejimine hi¢ bir zaman itiraz
etmemistir. Kangkligy siirekli kilacak bir rejim kurmak istenirken, Roman-
ya'min giivenligi one surilmektedir; fakat bu, bog bir iddiadir. Ciinkii,
Romanya ile iligkilerimiz karada olup bitenlerle bir sonuca baglanmakta-
dir. Rusya, Romanya’ya karsi hi¢ bir saldirgan niyet beslememektedir;
fakat boyle bir niyeti olsaydh, Romanya’min karada alacag tedbirlerie ken-

disini savunmaya hazirlandigimi  bilmekteyiz,

“Uluslararas1 bir diizenleme demek, barig yerine karipkhklarim siirip
gitmesi, Turkiye'nin giivenligine ve egemenlifine siirekli bir aykinlik, ve
Rusya igin de silahlanma, silihlanma, ve silihlanma zorunlulugu demektir.
Bu, aym zamanda, deniz sildhsizlanmasina iligkin Washington andlagma-
simin da tam bir ¢okiimi anlamina gelecektir, Rusya, Washington konferansi
(ikrini biiyiik bir memnunlukla kargilamugts — Giziilerek séyliyeyim ki, Rusya
bu Konferansa cagrilmamigtir, Biz, genel deniz silihsizlanmasi konusuna
iligkin her andlagmaya katilmaktan mutluluk duyacagiz. Fakat, Bogazlar
acgmak, genel deniz sildhsizlanmasini imkansiz kilmak demekitir,

“1871 andlagmasi da one siriildii; bu andlagmaya gire Tirkiye, kendi
savanmasi i¢in, miittefik donanmalarim sokabilmekteydi. 1841 andlagma-
sinda, hoyle bir hitkiim yoktu. Bununla birlikte, Kinm Savag swrasinda,
Tirkiye, miittefik donanmalanm cagirmigtir, Qlinkd, bir andlagmaya ka-
tilanlarim hepsi savaga tutusursa, aralarindaki andlagma da ortadan kalkar.
Biz, Bogazlar'in savas gemilerine kapalih@ ilkesi kabul edilirse, savag du-
rumununda ncler olacagim agik¢a gosteren teklifleri incelemefe hazirmez,

“ltalya ile Tirkiye arasindaki savag sirasinda, ticaretin akimina ¢i-
karilmig engellerden de sdz edildi. Fakat, Miitiefiklerin Bogazlar’i iggalleri
siiresince bizim ticaretimize ¢ikartilmig engellere iligkin herhangi pir gey
sbylenmedi.

“Devletler hukuku ilkelerine de deginildi. Bu ilkeler diin dogmug degil-
dirler. Béyle olunca, neden simdiye kadar kapalilik ilkesi bu hukuka uygun
sayllagelmigtir?

“Rekabetleri etkili olarak ayiracak ve Tiirkiye'nin bafimsiz varlifiyla
birlikie bamgi da garanti altina alacak olan, ancak, bir ara-duvandir,
Sayin Bagkam: dinlerken, agiklamasindaki temel diigtincenin, Rusya’ya
karst bir sistem yaratmak oldugu izlenimini edindim. Biz size, bary teklif
ediyoruz; siz, bize kargt savagmay siiregitiisrmek istiyorsunuz. Rusya yeni
bir dénemin esifindedir; biz bu ddéneme, ¢evremizde saglam barig kogullar
yaratarak baglamak istegindeyiz; oysa siz, bizi, savagmak zorunda brrakacak
kogullar altina koymak istiyorsunuz. Rus devrimi, Rus halkim, tarihte egi
goriilmemis bir dlgiide, biitiin giiciinii Hitkiimetinde yogun olarak toplamig
bir ulus yaprugtir; Rus halkimn zorla savaga siiriikklenmesi istenmekteyse,
bu halk teslim olmayacaktir. Atlldarimuzin Pamir tepelerinde gériinmiig
olmasindan ve karpimizda, 1895 de size Hind-i Kug tepesini birakan yari-
bunak Car’in arttk bulunmamasindan, belki kaygiya diigmiigsiintizdiir.
Fakat size teklif ettifimiz savag degil, bizimle, bir ara-duvan ilkesine ve
Tirkiye'nin ézgiirligiyle egemenligi ilkesine dayanan, barigtir,””:
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Lotrd CURZON, Tirk Temsilci Heyetinin, oturum sonunda dagiti-
lacak belgelerdeki teklifleri inceleyinceye kadar, goriiglerini ertelemekte
tamamiyle hakl oldugunun séyledi. Lord CURZON, konusma ustahigini
biiyiik bir ilgiyle dinlemis oldugu M. Tchitcherine’in de béyle ihtiyatlt bir
davramyg gostermemis olmasina iiziilmektedir. Lord CURZON, M. Tchi-
tcherine’in, soz konusu belgeleri inceledigi zaman, kaygilarindan bir kis-
minin ortadan kalkacagim diisiinmektedir, Romanva’ya iligkin s6zlerine
gelince, bunlara, siiphesiz, M. Duca cevap verecektir, M. Tchitcherine,
Lord CURZON’un stylediklerini Rusya’ya karst ydneltilmiy saymakta
ise, tamamiyle yanilmaktadir. Lord CURZON, Rus tekliflerinin Kara-
deniz’de Rusya’ya iistiinliik vereccgi ve Tiirkiye'nin Rusya karsisinda, her
dedigine boyun eger bir Devlet durumunda kalacag kanisinda oldugunu
belirtmek istemigtir. Lord CURZON, Rus Hiikiimetinin dost¢a ve masum
niyetlerini igitmekle mutluluk duymugtur: M. Tchitcherine, iki giin 6nce
one siirdiigi tekliflerden bir gogunu geri almak igin, siphesiz, bunlardan
csinlenecektir.

Komisyona sunulmug bulunan tcklifleri kaleme alan Miittefik Tem-
silci Heyetlerinin uzmanlari, 6gleden sonra saat 4 te, 6teki Temsilci Heyet-
lerinin uzmanlariyla bulugmaga ve dagitilan belgelere iliskin olarak teknik
noktalar iizerinde sorulacak biitiin sorulart cevaplandiwmaga hazirdirlar,

M. TCHITCHERINE, Komisyonun ycniden toplanmasimi istedi;
¢iinkii, hem Tirk Temsilci Heyelinin hem dc Rus Temsilei Heyetinin,
Miittefiklerin  teklifleri iizerinde goriglerini agiklamalar gerekmektedir.

Lord CURZON, yapmug oldugu tclkini M. Tchitcherine’in yanlig
anladifim séyledi. Lord CURZON, Miittefik tekliflerinin bir genel 6zetini
yapmakla yetinmigtir. Rus Temsilci Heyeti, Lord CURZON’un séyleviyle,
dagiulacak belgelere iliskin olarak gorigiini agiklama firsatint bulmak
iizere, Komisyouun yeni bir oturum yapmasini istemekte hakhdir; bununla
birlikte, Komisyonda yeniden tartismaya girismeden &nce, bu belgelerin
ayrmtil olarak incelenmesi elbette gerekmektedir, Lord CURZON, cesitli
Temsilci Heyetlerinin iyice digiiniilmiis goriiglerini dinlemek igin, goriig-
melere ertesi sabah yenideu girismege tamamiyle hazirdir, Lord CURZON,
belgelerin okunmasindan sonra, dteki uzmanlarim gerekli gorecekleri agik-
lamalarin, kendilerine, Miittefik deniz ve kara askerlik uzmanlarinca, bu
arada verilmesini saglamak bakimindan, herkese kolayhk olmak iizere,
boyle bir teklifte bulunmugtur.

M. TCHITCHERINE, Rus Temsilci Heyetinin belgeleri inceleyerek
verecegi cevabr hazirlamaga vakit bulmas: igin, gériigmelerin 8 Araliktan
dénce baslatilmamasim istedi.

Lord CURZON, Komisyonun ¢abgmalarim hizlandirmak gerektigini
séyledi; gelecek oturumun 7 Aralikta yapilmasimi teklif etti,

ISMET PASA, M, Tchitcherine’in teklifine katildi; gelecek oturumun
8 Aralkta yapilmasimin daha iyi olacaguu séyledi.
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Lord CURZON, gelecek oturumun 8 Aralikta, saat 10,30 yapilmasim
kabul etti. (Uygun bulundu).

Oturuma saat 13.20 de son verildi.

Genel  Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugstur:

F. L. BELIN (Amerika Birlegik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorfugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
(Yunanistan); M, INDELLL (ltalya); M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sirp-
Hirvat-Sloven Kwalhg); RESID SAFVET (Tiirkive); Iv. AL-
TINOFF (Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna, Giir-

cistan).



(2) SAYILI TUTANAGA EK
EK (A)

Ingiltere, Fransa ve Italya Temsilci Heyetlerince, 6 Aralik 1922 de,
Ulke ve Askerlik Sorunlar1 Komisyonuna Sunulan Belge

BOGAZLARIN SERBESTLIGE

CANAKKALE BOGAZINDAN, MARMARA DENIZINDEN
VE KARADENIZ BOGAZINDAN GEMILERIN
GECQISINE ILISKIN KURALLAR

Not: Asagida kullamlan “Bogazlar’™ terimi, bir biitiin olarak, Canak-
kale Bogazini, Marmara Denizini ve Karadeniz Bogazimi kapsamaktadir,

MADDE 1

Hastane gemilerini, gezinti gemilerini (yachts), balik¢1
gemilerini ve ticaret ugaklarim1 da kapsamak
iizere, Ticaret Gemileri

a) Baryy zamamnda:

Bayrak ve yiik ne olursa olsun, hi¢ bir iglem, resim ya da har¢ olmak-
sizin, giindiiz ve gece, gemilerin gidip-gelmcleri ve gegigleri bakimindan
tam serbestlik.

b) Savas zamamnda, Tiirkiye tarafsiz ise:

Yukarida belirtilen aym gartlar altinda, giindiiz ve gece, gidig-gelis
ve gecig bakimindan tam serbestlik. Turkiye, taralsizliktan dogan yiikiim-
lerin, bu serbestlikten iistiin oldugunu one siirmemegi kabul eder.

¢) Savay zamamnda, Tiirkiye savagan [muharip] ise:

Savay kagagi, diigman birlikleri ya da diigman uyruklar tagryarak
diismana yardim etmemek sartiyla, tarafiz gemilere ve ticaret ugaklarina
gidig-geliy ve gegiy bakimindan tam serbestlik. Tirkiye'nin, sézii gegen
gemilerin ve ugaklarin bayragini inceleme ve bunlar: arama [dreit de visite,
risht of search] hakla olacaktir; bu amacla, ugaklar, Tiirkive’ce @nceden
gosterilecek ve hazirlanacak bélgelere inmek zorunda olacaklardir. Diigman
zemilerinin Bogazlar’dan yararlanmalarimi énlemek iizere Tiirkiye’nin
zlacaf tedbirler, tarafsiz gemilerin serbestge gegisim engelleyecek nitelikte
simavyacaktr.

Tiirkiye, bu bakimdan, gemilere gerekli yonergeleri [tilimati] ya da
wiavuzlan saglamag kabul eder,
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MADDE 1II

Savag gemileri' ve Askeri ugaklar:

a) Barty zamaninda:

Bayrak ne olursa olsun, hi¢ bir iglem, resim ya da har¢ olmaksizin,
fakat kuvvetlerin toplamina iligkin asagidaki kisttlamalar altinda, giindiiz
ve gece, tam gegls serbestligi:

1. Bir Devletin Bogazlar’dan gegirebilecegi (ve Karadeniz’de bulun-
burahilecegi) kuvvetin toplami, Karadeniz’de kiyisi olan Devlet-
lerden en kuvvetli donanmasi olan Devletin, gegig sirasinda Kara-
deniz’de bulunan donanmasindan daha bityiik olmayacaktir.

2. Karadeniz’de kiyist olan Devletler, deniz kuvvetlerinin tiim olarak
silahsizlandirilmasi konusunda aralarinda anlagirlarsa, [Karade-
niz'de kiyist olmayan] Devletlerden her biri, yalmiz bir tanesi 10,000
tondan biiyitk olabilecek ii¢ gemiden kurulu bir kuvveti Bogaz-
lardan geg¢irmek (ve Karadeniz'de bulundurmak) hakkint sakh
tutmaktadir.

b) Savas zamanminda, Tirkiye tarafsiz ise:

IT nci Maddenin (a) fikrasinda yazihi kisitiamalar altinda, bayragi ne
olursa olsun, hig bir iglem, resim ya da har¢ gerektirmeksizin, giindiz ve
gece, tam gecls serbestligi. Bununla birlikte, bu kisitlamalar, savagan [mu-
harip] bir Devlcte, Karadcniz’de savasanhk [muhariplik] haklarim c¢igner
sekilde uygulanmayacaktir,

Savagan [muharip] Devlctlerin savag gemileri ve askeri ugaklarimin,
Bogazlar bolgesinde herhangi bir elkoymaya [eapiure], gemilerin bayragim
incelemege ve bunlan aramaga kalkigmalari, bagka herhangi bir diigmanca
davramsta bulunmalar1 yasaktir; beklenmez zorunluluk durumlart [force
majeure] diginda, Bogazlar’dan gegig igin gerekli siireden 24 saatten ok
kalmalan da yasaklanmug olacaktir,

Yiyecek almak ve onarmda bulunmak konularinda, 1907 La Haye
Konferansmi, Deniz Savaglarinda Tarafsizlyga lliskin VIIT nci Sozleg-
mesinin hiikiimlerine gore iglem goreceklerdir.

c) Savas zamaminda, Tirkiye savagan [muharip] ise:

Tarafsiz savag gemileri igin, hi¢ bir islem resim ya da harg olmaksizm,
fakat II nci Maddenin (a) fikrasinda ©éngérillen aym kisitlamalar iginde,
tam gegly serbestlifi,

Tarafsiz askerf ugaklar, kendileri i¢in dogabilecek tehlike ve zararlara
katlanmak gartiyla, II nci Maddenin (a) fikrasinda ongérilen kisitlamalara
benzer kisitlamalar iginde, Bogazlar’dan gecebilecekler ve kimlikleri an-
lagilmak iizere, Tirkiye, bunlara iliskin olarak sorugturma yapma hakkim
kullanabilecektir. Bu amagla, s6z konusu ugaklar, Tiirkiye'nin gisterecegi
bélgelere inmek zorunda olacaklardir,

I “Savag gemileri” (Batiments de guerre, War vessels) terimi, burada, yardimc: gemileri, askeri
lant gemilerini ve ugak-gemilerini kapsamaktadir.

2 “Askeri ugaklar’ (Adéronefs de guerre, Millitary airergft) terimi, burada, bir Devletin deniz
kuvvetlerine, kara kuvvetlerine ya da bava kuvvetlerine bagh ugaklan kapsamaktadir,
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Diigman gemilerinin Bogazlar’dan yararlanmalanm 6nlemek {izere
Tiirkiye’nin alacagi tedbirler, tarafmz gemilerin gegislerini engeltleyecek
nitelikte olmayacaktir,

Bu bakimdan, Tirkiye, gemilere gerekli yonergeleri ya da kilavuzlan
saglamagi kabul eder.

MNot.- Tiirkiye ile barigs durumunda olan Devletlerin denizaltilar1 Bo-
gazlar’dan ancak su yliziinden gegebilecekleridir,

MADDE III
Bogazlarda ve Karadeniz Limanlarinda Kalg

a) I nci ve ¥ nci Maddeler, gemilerin ve ugaklarin Bogazlar’dan ve
Bogazlar'in iizerinden gegiglerine uygulanur ve Tirkiye limanlarim ziyaret
edecek bir Devletin savag gemilerinin ve askeri ugaklarinun sayisiyla bun-
larin kahs siirelcrine iligkin olarak Tiirkiye’'nin gerekli gorecegi yonctme-
likleri ¢ikarmast hakkina halel getirmez.

b) Karadeniz’de kiyis1 olan Devletlere de, kendi limanlarina iliskin
olarak aymi hak tanmacaktir.

c) 1914 den 6nce, Bogazlar bélgesi iginde Elgilik gemileri [stationnaires]
bulundnrmaga hakk: olan Imzac1 Devletler, aym sartlar altinda, bu hakki
kullanmaga devam ecdcceklerdir.

d) Tuna’da gemi bulundurmaya hakk: olan Imzac: Devletler bu hakk
ve gerektigl zaman bu gemileri degistirme hakkim kullanmaga devam ede-
ceklerdir.

[IIT ncii Maddenin] {¢) vc (d) fikralarinda 6ngériilen gemiler, IT nci
Maddede 6ngbriillen gemilere eklencecktir.



EK (B)

Ingiltere, Fransa ve ltalya Temsilci Heyetlerince, 6 Aralik 1922 de,
Ulke ve Askerlik Sorunlar Komisyonuna Sunulmug Belge

BOGAZLAR BOLGESININ ASKERLIKTEN
ARINDIRILMASI

{“Bogazlar™ terimi, bir biitiin olarak, Canakkale Bogazim, Marmara
Denizini ve Canakkale Bogazini kapsamaktadir.)

MADDE 1

Bogazlarda gegig serbestlifini engelleychilecek askeri nitelikte siirekl:
hi¢ bir kara ya da deniz tesisi bulunmayacaktir,

MADDE 1I
Bundan bagka, agagida gosterilen bélgeler ve adalar askerlikten arin-
dirilacaktir:
1. QCanakkale ve Karadeniz Bogazlarinin, sinwlar asagada belirtilmig
bolgeler boyunca, iki kiysi:
Canakkale Bogazi:
Kuzey-Batida: Gelibolu yarimadasi ve Karakale*, Tekirdag
(Tekirdag digarida kalmak tzere) ¢izgisinin Giiney-Dogu bolgesi.
Giiney-Doguda: Eski Istanbul Burnu (Bozcaada kargisinda),
Biga, Karabiga gizgisi ile kiy1 arasinda kalan bdélge.
Karadeniz Bogazi:
Doguda, Sile, Gebze, Darica’ya®* kadar uzanan bdélge.

Bauda, Istanbul’un 6zel rejimi sakh kalmak iizere (asagida IV
nclii Maddeye bakimz), Akpnar ve Kigiik Cekmece ¢izgisine kadar
uzanan bélge,

2. Marmara Denizinin biitiin adalar1,
3. Ege Denizinde, Semadirek, Limni, Imroz ve Bozcaada adalar.

MADDE III

Askerlikten anndirma, agagidaki tedbirleri kapsayacaktir:

1. Simdiki istihkAmlarin (sanat degeri olan yapitlar diginda) ve biitiin
kara ve deniz tesisterinin hepsi yiktirilacak ve yenilerinin yapilmas: yasak-
lanacaktir,

* Fransizca metinde “Karakhali”, Ingilizce metinde “Kara Kaleh denilmektedir. {S.L.M.)
** Fransizca metnde “Karaja”, Ingilizce metinde “Darija” denilmektedir. (S.L.M.)
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2. Yukanda belirtilen bélgelerin ve adalanin karasularinda denizalt:
herhangi bir ara¢ ya da gereq [engin d’action sous-marine] bulundurulmast
yasaklanacaktir,

3. Biitiin Tiirk tilkesinde (Istanbul’a iliskin hiikiimler sakli kalmak
tizere) kullanilan polis ve jandarma kuvvetlerinin ortalama sayisina gére
saptanacak [ve] asayigi saglamak igin yeterli sayida polis ve jandarma kuv-
vetleri diginda, hig bir silahli kuvvet, askerlikten arindirilmng bolgelerde
bulunamayacak ve bu bblgelerde dolasamayacaktir.

MADDE 1V

Istanbul’da ve Istanbul ¢evresinde, baskentin ihtiyaglarim kargilamak
lizere, sayis1 Gagiran Devletlerle Tirk Hiikiimeti arasinda anlagmaya va-
rilarak saptanacak bir kuvvet bulundurulabilecektir (en gok 10,000 kisi).

MADDE V

Savag qikugl zaman, Tuarkiye, savagan Devlet haklarmm kullanarak,
askerlikten arindirma durumunda bir takim degisiklikler yapmak zorunda
kalirsa, barign yapilmasindan sonra, savagtan onceki durumu yeniden
kurmakla [status quo ante bellum] yikiimli olacaktir.



(11) SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJIMINI INCELEME KOMISYONU

(3) SAYILI TUTANAK

8 ARALIK 1922, CUMA OTURUMU

Oturum, Quchy Satosunda, Lord Curzon’un hagkanhfinda, saat 11
de aqlds,

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (dmerika Birlesik Devletleri) ;
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD {Ingiliz
Imparatorlugu); MM, BARRERE, BOMPARD (Franse); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, M. MONTAG-
NA (Jtalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Faponya); MM. DUCA,
DIAMANDY (Romanya); M. SPALAIKOVITCH, RAKITCH (Sup-
Hirvat-Sloven Kwrallyft); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY
(Tiirkiye); MM. STAMBOULISKY, STANCIOFF (Bulgaristan); MM.
TCHITCHERINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSK! (Rusye,
Ukrayna, Giircistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT, HECK (Amerika Birlesik Devletieri); M.
LINDLEY, Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT-STUART,
M. MALKIN, Deniz Albay: POUND, R.N., MM. NICOLSON, FOR-
BES ADAM, LEEPER, Binbagt McLEOD, McCLURE (Ingiliz Impara-
torlugu} ; Timamiral LACAZE, General WEYGAND, MM. FROMAGE-
OT, DE LACROIX, BARGETON, DE PERCIN (Fransa); General MA-
ZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS, MICHALOPQULOS (%u-
nanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, Tugamiral CHELOTTI,
Albay VITALE, MM. NOGARA, CIAMARRA, SALEM (ftalya); MM.
NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albayr TSURU, M. TANI
{Faponya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanys); MM.
ANTITCH, ILITCH (Sip-Hirvat-Sloven Kwallig); MUNIR BEY, MUH-
TAR BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tirkiye}; Mgr. STEPHAN (Bulgaris-
tan); MM. BERENS, CHAPOCHNIKOQOYF (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (dmerika Birlesik Devletleri) ; MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatoriuju) ; M. LAGARDE (Fransa);
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA ( Japonya);
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M. CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Surp-Hervat-
Sloven Kwralhgn); RESID SAFVET BEY (TZiirkive); Matmazel STANCI-
OFF {Buigaristan) ; MM, SABANINE, PASTOUKHOFF, ARENS, Madam
ZARETSKAIA (Rusya, Ukrayna, Gircistan).

Terciiman: Yarbay HEYWOOD.

Lord CURZON, son oturumda, Temsilci Heyetlerinden bir gogunun, Begazlar Asjimi.

T s Mictefiklerin tasa-

Bogazlar’a iliskin olarak goriiglerini agiklamis bulundugunu, Tiirk ve RUS rismm gorasiimesi.

Temsilei Heyetlerinin ise, Miittefiklerin tekliflerini kapsayan belgeleri ay- {devam)

rintih olarak inceledikten sonra cevap verme haklartni sakli tutmus olduk-

larin soyledi. Bu arada, dteki Temsilci Heyetlerinin kara ve deniz askerlik

uzmanlari, bu tekliflerin teknik ayrintilan iizerinde daha genis agiklama-

larda bulunmak iizere, Miittefik kara ve deniz askerlik uzmanlariyla top-

lanmiglardir; Amiral Lacaze, herhangi bir agiklama istenirse, bunu yap-

maga hazirdir. Lord CURZON, &nce, Tirk Temsilci Heyetini konugmaga

cagiracagim séyledi.

ISMET PASA agagidaki konusmayr yapt:

“Tiirk Temsilei Heveti, ¢esitli Temsilei Hevetlerinin konugmalarim
ve Ekseldns Lord Curzon'un agiklamalarin: dikkatle dinlemigtir. Tiirk
Temsilci Heyeti, Miittefik Devletler adina sunulmug olan, Bogazlar rejimine
iliskin tasariyr da incelemis bulunmaktadir.

“Bu incelemenin sonucu olarak, Tiick Temsilei Heyeti agafidaki go-
riigleri aciklamakla geref duymaktadir:

“Beg yiizyildan beri, Bogazlar’in sahibi bulunan Tiirkler, buralarim
biitiin giigleriyle tahkim ectmigler ve savunmuglardir.

“Karadeniz ve Akdeniz Devletleri birbirleriyle savaga tutugmusg olduk-
lar1 zaman, Tiirklerin, Bogazlar’'in bekgileri olmalari, bu Devletlerin ilig-
kileri iizerinde cesitli etkiler yapmugtir.

“Ornegin, bu gibi etkiler, 1833 tarihli Hiinkar Iskelesi Andlagmasiin
yapilmasina, Rusya yararina bir takim haklann taninmasina yol agmustir;
bu durum, bir savas dogurmammstir.

“Daha sonralan, 1856 da, Tirkiye, Clarhk Rusya’sina kargi Miittefik-
leriyle birlikte savagmak iizere, Bogazlar’dan Miittefiklerinin savag gemi-
lerini geg¢irtmistir; en son olarak da, 1914 de, Rusya ile bu Devletin Bati’-
daki Miittefikleri arasinda kalmig olan Tirkiye, her iki tarafa kars da,
Bogazlar't ayni zamanda kapams ve savunnuugtur.

“Biitiin bu durumlarda, Tiirklerin, Bogazlar rejimine iliskin uluslar-
aras1 andlagmalara aykiri hi¢ bir sey yapmadiklan ve dostlariyla diigman-
larini, bu andlagmalarda éngériilmemis bir durum karsgtsinda hi¢ bir zaman

birakmadiklar: da bir gercektir,

“Bundan su qikmaktadir: Bogazlar'in gu va da bu sekilde kullamlmas:
va da savunulmasi bir takmm yakinmalara yol agabilmekteyse, bu yakm-
malar ancak Bogazlar’a iliskin olarak kabul edilen uluslararasi belgelere
yoneltilebilir. Bu yakinmalar, hi¢ bir sekilde, hu gecitlerin Tiirklerce sa-
vunulmakta olmalarina baglanamaz.
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“Bogazlar silahsizlandirilmig olsaydi, bu da —tipki savunma tedbirle-
rivle donatilmus olmalan gibi- qkabilecek savaglari gesitli yollardan
etkilerdi. Devletler arasinda belirli bir anda var olabilecek yakinhklara
va da gériig ayriliklarina gére, Devletlerden her biri, bdyle bir sistemin
yiirirlige konmasindan, ¢egitli sekillerde vararlanmg ya da zarara ugramg
olurdu. '

“Boylece, Bogazlarin uluslararas iligkilere etkisi, bunlarm savunma
tedbirleriyle donatilmig olup olmamalar: bakimindan degil, fakat savag ge-
milerine uygulanacak rejimi diizenleyecek andlagmalar bakimindan he-
saplanmak gerekir,

“Ote yandan, Bogazlar'm savunulmasi, aym zamanda, Tirkiye’nin
baskentinin, Marmara Denizi'nin ve Dogu Trakya’min savunulmas: de-
mektir,

“Bu yiizden, Bogazlar’i tahkim etmemek, Tiirkiye’nin en duyarh ve en
onemli bolgelerini, birdenbire patlayabilecek bir saldiriya kargi savunma
olanaklarindan yoksun lirakmak anlamuina gelecektir,

“Konleransda temsil edilen Devletlerden hig biri, bagkentini savanma
hakkindan yoksun brrakilmig degildir. Oysa, Tiirkiye, bagkentini, bir yaban-
c1 Devletin donanmasinca birden bire yakilip yikilmmg, ya da herhangi bir
Devletin askeri birliklerince isgal edilmis gorme tehlikesiyle karsi kargiya
kalmug olacaktir. Suras: agikca bellidir ki, boyle bir olasiliga acik bir bagkent,
her ¢egit feldkete de sahne olma tehlikesiyle kargilagabilecektir,

“Genel barig yararina olmak iizere ele almak istedigim bir bagka sorun
daha vardir, Bogazlar’in stratejik tnemi géz 6niinde tutulursa, bunlari,
Alkdeniz va da Karadeniz Devletlerinden hirinin ele gecirmesi, bir savasin
daha baglangicinda, o Devlet icin pek belirli bir istiinliik saghyacaktir,
Béyle olunca, siiphe yoktur ki, birisi Karadeniz’e, 6teki de Akdeniz’e kiyi-
dag iki Devlet arasinda savas olasih belirir belirmez, bunlardan her biri,
biitiin hizlariyla Bogazlar’a el koymaga kalkisacaktir. Bdyle bir girigimin
ilk sonucu, sildha bagvurmadan ¢oziimienebilecek bir anlagmazlik yiiziinden,
bir savagin patlak vermesi olacakur. lkinci sonucu da, anlagmazlikla hig
ilgili olmasa bile, salt kendisine saldirlmig oldugundan, Tiirkiye’'nin de
savaga siiriiklenmesine vol agilimg olmasidir,

“Bu diisiinceler gosteriyor ki, BoZazlar’in askerlikten arindinilmas,
bir yandan Akdeniz ve Karadeniz Devletleri, 6te yandan da Tiirkiye arasin-
da bargin gergeklesmesini kolaylagtirmayacaktir. Boyle olunca, Karadeniz
Bogazinin, Ganakkale Bogazinin ve Istanbul’un karadan ve denizden gelecek
baskinlara agik bulunmamasi ¢ok zorunludur. Opysa, Tiirklerin simdiye
kadarki tecriibelerine gore, bu giivenlik, ancak, tahkimat yaparak ve savunma
araglariyla saglanabilir,

“Bu bolgeler baskinlara kargt korunmug bulunduklam siirece, ulus-
lararas1 yiikiimlerine aykinn davranacak herhangi bir Devletin ¢abuk bir
bagar1 kazanma sanst olamayacak ve Devletler, durumun gerektirdifi bi-
¢imde tedbirler alma yollarnt bulabileceklerdir.

“Tiirkiye’ye gelince, siiphe yok ki, dteki Devletlerle birlikte kabul ettigi
bir andlagmayla gizdigi yola uygun davranmak zorunda bulunacakur. Bir
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tek Devletin, biitiin diinyaya karsi lizerine almig oldugu yiikiimleri tani-

mazhktan gelecegine inanmak bile ¢ok giigtiir.

“Her halde, boyle bir tutum, hemen hemen hi¢ ger¢eklegsmeyecek bir
olasiliktir. Miittefik Devletlerin tasarisi, Tiirkiye'nin biitiin giiciiyle kendi-
sint savunmasinl kabul etmig olduguna gore, Tirkive'nin uzerine aldig
yiikiimlere aykirt davrandigini gérmek korkusu da hemen hemen yok gi-
bidir; bu yiizden béyle bir korku, Miittefik Devletlerce, s6z konusu sorunun
¢oziimlenmesinde hig¢ hesaba katilmaya degmeyen bir unsur olmaktan
ileri gidememektedir.

“Bundan bagka, Tirk topraklarimin givenligi de, Bogazlar1 gececek
savag gemilerinin, iki Bogaz arasindaki bélge i¢in tehlike yaratacak giigte
olmamalarnim: zorunlu kilmaktadir.

“Tiirkiye, ticaret gemilerinin giindiiz ve gece Bogazlardan gidip-gel-
meleri ve gegigleri bakimindan tam bir serbestlikten yararlanmalarini kabul
etmek konusunda, Konferansda temsil edilen Devletlerle tamamivle aym
goriigtedir, -

“Tirkiye’nin katildifa savaglarda oldugu gibi, taralsiz kaldigh savas-
larda da, ticaret gemilerinin ge¢isi, korunmas: istenen genel ¢ikarlarin
gerekleriyle bagdagtiritabilir.

“Bu diigiincelere dayanarak, Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar’a uygu-
lanmasint istedigi rejimin temellerini asagidaki gibi belirtmekle serel duy-
maktadir:

“1. Bogazlar'in, Istanbul'un ve Marmara Denizi’nin giivenligini,
denizden ya da karadan gelecek bir baskina kargt koruyacak ga-
rantiler verilmest.

2. Karadeniz’e gidecek deniz kuvvetlerinin, [hem] her iki Bogaz
arasinda uzanan holge icin, {hem de} Karadeniz’de bir tehlike
yaratmayacak sekilde siurlandimlmasi. Bu kuvvetler, uluslararas:
ticaretin korunmast i¢in kullamlan hafil gemilerden [bdtiments
legers, light crafts] meydana gelebilir,

“3, Gerek bang gerek savas zamaninda, ticaret gemileri icin gegis
serbestligi. Turkiye savaga girmigse, gereken teknik denetimle
yetinecektir,

“Tirk Temsilci Heyeti, Miittefik Devletler tasarisinin her maddesi
iizerinde goriiglerini agitklamak hakkim sakh tutmakla birlikte, asagidaki
noktalarin, Miittefik Devletlerin benimsedikleri bakig agisindan bile, Tiir-
kiye icin ozellikle zararlh oldugunu belirtmek istemektedir:

“1. Miittefik Devletler tasansinda kullandan “Bogazlar [“Detroits™,
“Straits”] teriminin kapsamundan Marmara Denizi’ni gikartmak
gerekir; ginkii, bu denizin kiyillaiinda alinan savunma diizenlersi,
gecis serbestlifi izerinde hi¢ bir etki yapmazken, Anadolu’nun
ve Trakya’min savunulmasi bakimindan zorunludur,

“a. Bir yandan demiryolu Anadolu ile Trakya arasinda &nemli bir
baglanti olduguna, 6te yandan da Istanbul’da bir kuvvet bulu-
nacagma gore, Bogazi¢i ¢evresinde askerlikten arindirdnug bir
bolgenin bulunmastna liizum yoktur. Her iki kiy1 iizerinde, karada
ve denizde tahkimat yapilmayacagini belirtmek yeterlidir.
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“3, Marmara kiyilarini bir deniz kuvvetiyle savunabilmek iizere,
Tiirkiye, Istanbul’da ve Bogazlar iginde tersaneler ve baska deniz
tesisieri bulundurma zorundadir,

“4. Askerlikten anndirilnug bélgelerde askeri birliklerin dolagmaya-
caf belirtilmektedir; oysa, bu bélgeler, iilkenin iki pargasimt bir-
birine baglamakta oldugundan, bu gibi hareketleri yasaklamamak
gerekir,

5. Askerlikten arindirtlmig bélgelerin sinirlari ¢ok genistir.

“6. Bogazlar éniinde bulunan dért adaya gelince, Imroz, Bozcaada
ve Semadirek’te Tiirk egemenligi taninmah ve kesin olarak belir-
tilmeli; Limni adasimn 6zerkli§i ilan edilmelidir.

*“7. Gelibolu yarimadasinda, baskin niteliginde vapilacak bir saldiriya
karsi savunmak igin en az ne gerekli ise, bunlar saglanmahdir.”

M. TCHITCHERINE, Lord Curzon’un yaptign konusma ile Miit-
tefikler adina sunulmusg tekliflere cevap vermek iizere, gecen oturumda
yapamamis oldugu tamamlayici bir konugmada bulunmak istedigini soy-
ledi. M. TCHITCHERINE, Ismet Pasa’nin konugmasina ileride cevap
verme hakkim sakli tutmaktadir:

“Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Ingiltere Temsilci
Heyeti Sayin Baskamnin, Birinei Komisyonun son oturumunda, Cagiran
Devletler adina yapmi oldugu konugmayi, gereken dikkatle inceledikten
sonra, 4 Arabik oturumunda agiklamig oldugu gériiglerde her zamandan
daha cok direnmegi kararlagurmgtir,

“Ingiliz Temsilci Heyetinin Sayin Bagkani, bizim tezimize, Devletler
hukukundan, tarihin ge¢mis olaylarindan, diinya ticaretinin ihtiyacindan,
Karadeniz’de kiyist bulunan Balkan Devletlerinin siyasal gikarlanndan
aldigr kanttlarla kargi gakmaktadir, Bu iddialan birer birer ele alarak ince-
levecegiz.

“Devletler hukukuyla tarihin geg¢mis olaylan bizim tezimizi destek-
lemekten baska bir sey yapmamaktadir. Lord Curzon, Karadeniz’de ti-
carel amaciyla gemilerin gidip-gelme serbestlifini saglamanin, ancak,
Tiirkiye’nin, Bogazlar’m savunulmast i¢in giiniimiiziin biitiin askerlik teknigi
olanaklarim1 kullanmastyla miimkiin olacagim belirten sozlerimizi, ¢eligme
[paradoxe] olarak nitelendirmigtir; bununla birlikte, biz, tek bir érnek vere-
cegiz ve Panama Kanalini gosterecegiz; bu kanal, diinyamin en énemli
ulanm yollarindan bindir; oysa, gergekte tahkim edilmig, aym zamanda
da uluslararasi denetim diginda birakilmugtir. Bir bagka 6rnek de Siveys
kanalidir; burada, Devletler hukuku uyarinca, bir Uluslararasi Denetim
Komisyonunun bulunmas: gerekmekteyken, bu Komisyon artik toplantya
hi¢ gagrilmamaktadar.

“Iste, Karadeniz ve Ganakkale Bogazlarimin tahkim edilmesinin ser-
best olmasini istemekle, Rusya ve Miittelikleri, burada temsil olunan iki
Biyiitk Devletin, kendi iilkelerinde uyguladiklan ilkelerin uygulanmasini
istemekten bagka bir sey yapmig olmamaktadir. Panama ve Siiveys kanallarimn
savag gemilerinin gegigine agik olduklari dogrudur. Fakat, son Diinya Sa-
vagi 6rnegi bize gistermigtir ki, bogazlar: ellerinde bulunduran Devletler,
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oralarda, Devletler hukukunun su ya da bu kurali viziinden kaygiya dis-
meksizin, iglerine elveren rejimi uygulayabilmektedirler. Ote yandan, Ka-
radeniz ve Canakkale Bogazlarimn savag gemilerine kapahlig1 uluslararas
sozlegmeler ve andlagmalarla kabul edilmis, béylece Devletler hukukunun
bir kurali olmustur. Kaldi ki, Lord Curzon’wn Canakkale ve Karadeniz
Bogazlaniyla 6teki bogazlar arasinda yaptif1 benzetme de verinde degildir;
Karadeniz ve CGanakkale Bogazlar, ashinda, iki aqik deniz arasinda bir
gegit degil, fakat, bir cok vazarca—bunlar arasinda bir Fransiz eski Bakam
da vardir - kapali bir denizin giriy ve gihey yeri sayilmaktadir?,

Ingiliz Temsilci Heyetinin Sayin Bagkani, Bogazlar sorununa “siirekli
ve herkesi tatmin edici” bir ¢6zlim yolu hulma kaygisini agiklamigtir. Rusya,
Ukrayna ve Giurcistan, Karadeniz’de kiyis: bulunan Devletler olduklar
icin, bu kaygivi daha gok duymaktadirlar, Ileri siiriilen ¢éziim Rusya ve
Miittefikleri i¢in bilyiik sakincalan olan, bu yiizden ideal olmayan bir ¢6-
ziimdiir. Rusya’mn donanmasins Karadeniz’den Akdeniz’e gikarmamak,
bu donanma ic¢in Petrograd ve Vladivostok’a gidiy yolu istememek gibi,
Rusya’nin kabul etmege hazir oldugu yiikiimler, Rusya igin ciddi kisittamalar
ve sakincalar olarak belirmektedir. Bununla birlikte, Rusya ve Miittefikleri
boyle bir ¢bziimii 6ne siiriiyorlarsa, tarihten edindikleri tecriibenin, boyle
bir ¢bziimin biitiin qikarlar1 bagdagtiran tek ¢oziim oldugunu ispatlarmg
olmasindandir, Eer Ingiltere, 1833 de oldugu gihi, Rus donanmasmn: Is-
tanbul’da, ve Rusya da, Kinm savag sirasinda oldugu gibi, Ingiliz
donanmasimi Bogazlar’da gérmek istemiyorlarsa, Rus teklifi bu karsgilikli
garantiyi saglamaktadur,

“ldeal ¢oziim, biitiin deniz sildhlarina, biitiin denizlerde son vermek
olacaktir, Ancak, buglinkii durumda, qatigan gikarlar arasinda yapilmas
miimkiin tek uzlagtirma, egemen Tiirkiye’ce Bogazlar’in savag gemilerine
kapatilmasidar.

“Bize karg, ticaretin gerekleri de 6ne siiriilmekte, bu gereklerin, yaban-
a1 donanmalarin bulunmasini sézde zoruniu kidifi da séylenmektedir.
Amerika’nin, bir yandan ticaret filosunu egi goriilmemis élgiide arttirirken,
ayn1 zamanda deniz silihlanmasina son verme girisiminde bulundugu bir
sirada, bu eski kuram [nazariye] pek yersiz goriinmektedir. Ticaret gemi-
lerinin tonaji her yerde artmakta, oysa savag donanmalan azalulmaga
caligtimaktadir. Bati Devletleri, bizim iilkemize gelecek ticaret gemilerinin
yanina savag gemileri koyarak, somiirgelerdeki usulleri uygulamay: burada
da denemek istemekteyseler ve Rusya’nmin buna boyun egecegini samyor-

1 Konusmasinin bu noktasinda, M., TCHITCHERINE, Gabriel Hanotaux’nun fa Guerre
des Balkans adlt kitabindan (3. 199} bir parca ckumugtur:

“(ergekte, Karadeniz bir gtkmaz sokakbwr, Karadeniz'in kaderi orada kiyrst bulunan iilke-~
lerden bagkasim hic ilgilendirmez. Bir i¢ deniz dnrumuna sokulmus bulundugundan, i¢ ve dis rejimi
hemen hemen yalmz kiyi Devletlerinin iradesine bafh olmak gerekir. Rusya, Tirkiye, Romanya
ve Bulgaristan ortak cikarlar iizerinde anlasmalidirlar. Bu gtkarlann bagdagnnlmas: daha uzun
siire geciktirilemez. Giiniin birinde, Balkan Halklarimn Konferederasyonu nasil bir giin buradaki
iilkelerin kaderine hikim olacaksa, bir Karadeniz Konfederasyonu da, her halde, gelecegin ¢bziim
vollarindan biri olacaktir; nasil bir evin ortak-kiractlari bu eve giris ¢ikaslan diizenlerlerse, Bogazlar
sarununu da bu Konfederasyon ¢oziunleyecektir; hiylesine dofral ve istenmege hdylesine deger bir
anlasmammn nasil olup da bu kadar uzun siire geciktirilinis oldugunu anlayamiyorum.™
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larsa, tam bir yamilma icinde bulunmaktadirlar. Bu Devletlerin, bizim
kiyilarimzda ticaret amaciyla gemilerin gidip gelmesine bir de silahh filolar
ckleme isteginde ayak diremeleri, hakkin yerine kuvveti gegirme egiliminden
bagka bir anlama gelemez. Karadeniz'de ticaret iligkilerinin geligmesi, Ro-
manya’dan on kat daha kalabalik olan bizim halkimiz i¢in hayati bir dnem
tagtmaktadir; biz bunu ana gorevlerimizden biri olarak goriirken, Cagiran
Devletler, gercekte Rusya’nin yeni bir ablukaya alinmasini hazirlamaktan
bagka bir sey olmayan kosullart yaratmak igin, bir takim uydurma ticaret
gikarlarindan soz etmektedirler.

“Gagiran Devletler, kendilerinin silahsizlandirmig olduklar1 Bulgaris-
tan’la, Carlifin genigleme politikas: giittiigti dénemde, béyle bir rejime hig
de ses gikarmamug olan Romanya’'nmin sézde ticaret gikarlarini bize karg
one siirmektedirler. Karadeniz’de karigikliklar: siirdiirecek bir durum ya-
ratarak, Romanya’min huzuru saglanmak istendigi iddia ediliyor. Eger
Devletler, tam Rusya'nin hayati ¢itkarlarna zarar verdikleri sirada, boyle
davranmalarim hakli gostermek i¢in Romanya’nin uydurma g¢ikarlarim
one sirmekteyseler, Romanya bundan kazanch degil, zararh cikacakur,
Romanya’y: bir ikinci Yunanistan yapmak, ona gok kotii bir hizmette bn-
lunmak olur. Rusya ile Miittefikleri, kendi bakimlarindan, Romanya’ya
kars her tiirli saldirgan diigiinceden uzakurlar, Biz, her zaman icin, Ro-
manya ile birlikte, ararmzda olabilecek her ¢egit anlagmazhiklara son vermek
iizere, miimkiin olan biitiin yollant incelemege hazinz.

“Ingiliz Temsilci Heyetinin Sayin Bagkani, Bogazlar sorununda, Rus-
ya ile Bau Devletlerinin eski rollerinin tersine donmiis oldugunu soylemekte
tamamiyle haklidirlar. Eski rejimdeki énciillerimiz [seleflerimiz], Iskovski’-
ler ve benzerleri, Rus donanmasina Bogazlarin ¢ikig kapisim agmak g¢a-
basinda olduklan zaman, bunu, genigleme ve saldirt amaglaniyla, oteki
tlkelerin barig ve giivenligini tehdit etmek icin yapmaktaydilar, Bogazlar'in
sava§y gemilerine kapahligi, Bati Devletlerinin, bu tutkulara kary: kullan-
diklari bir set idi. Simdiyse, roller tersine dénmistiir. Saldirgan amaglari
birakmug olan yeni Rusya, bagkalarinin saldirisina kargt bir set bulundurmak
istemnekte, ve eskiden, diinyaya yaygin giiciinii bu setle korumaya g¢ahgan
aym Ingiltere, bugiin, Rusya’nimn gegici giigsiizliiglinden yararlanmak ve
bunun igin de bir engel olan eski Bogazlar seddini ortadan kaldirmak is-
temektedir,

“Bugiin Cagiran Devletlerinin devlet adamalannca, Bismarck’s yer-
mek icin sik sik séylendigi gibi, savag kuvvetlerini yagip durmakla barg hig
bir zaman saglamlagtirilmig olmaz. Barg, birbirine kargit giicleri ayrrmakla
saglamlagtirilabilir, Bizim yeniden yaratmak istedigimiz set, liberal olsun,
tutucu [muhafazakar) olsun, koalisyoncu olsun, Ingiltere’nin biitiin y&ne-
ticilerine ve Enfente’in Oteki iilkelerindeki pek gok devlet adamma gore,
Diinya Savaginda bu ilkelerce savunulan aym ilkeye, ulusal toplulukiar
ilkesine [principe des nationalités] dayanmaktadir. Bu ilke, kahraman Tirk
halki igin uygulanmasi s6z konusu oldugu zaman bir yana birakilmak iizere
mi ilan edilmisti? Bize karg ileri siiriilen sistem, Rusya ile Miittefiklerine
tligkin olarak, bu ilkeye taban tabana kargmtur.

“Bize kary ileri siirilen sistem g6yle tamimlanabilir: Rusya'yt nasil
kiskivrak baglamab ve Bogazlai’da savag nasil orgiitleyebilmeli? Bu sisteme
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gore, Karadeniz'de birbirine diigman biiyiik kuvvetler bulundurmak, Rus-
va ile bir uzlagma yolu degildir; bu sistemle Rusya yildirilmak istenmek-
tedir; fakat Rusva boyun egmevecektir, Bogazlar'da kurulmak istenen re-
jime gelince, bu, banigin degil, savagin rgiitlendirilmesidir. Karadeniz’de
her Devletin bulundurabilecegi kuvvetler, bu denizde kiyist olan Devlet-
lerden en kuvvetli donanmast olan Devletin donanmasim asmiyacak imis;
béylece, Cagiran Devletlerin donanmalari, bir arada hesaplamnca, ii¢ kat
giiclii olacakur. Bir ¢ok bagka toplantilarda oldugu gibi bu Konferansda
da tek agizdan konugan Devletlerin, Karadeniz’de ezici bir istiinligii ola-
caktir. Eger Karadeniz’de kiyisi olan Devletler kendi deniz kuvvetlerinin
silahsizlandirilmasinda anlagirlarsa, boyle bir durumda da her yabanc
Devlet, gene, Karadeniz’de -yalmz bir tanesi 10,000 tonu agabilecek— iiger
savag gemisi bulundurabilecektir, Eger bu gemilerden ikisi onar bin tonluk
ve iigiinciisii de otuz bin tonluk olursa, yabanci Devletlerden her biri, deniz
kuvvetleri tiim olarak silihsizlandirilmig kiyr Devletlert kargisinda, Kara-
deniz’'de elliger bin tonluk savag gemisi bulundurabilecektir. Deniz kuv-
vetlerinin silihsizlandirmasini kolaylagtirmak bakimindan ne garip bir yol!
Savay zamamnda, Tiirkive tarafsiz olursa, Rusya’ya saldiran Devletler,
hi¢ bir kisitlama olmaksizin, donanmalarimi Karadeniz’e getirebilecekler-
dir. Tiirkiye —Bogazlar da silahsizlandinlmig oldugu icin- [Biiyiik] Devlet-
lerin elinde bir oyuncak olmaktan kurtulamayacaktir.

“Bogazlar’l askerlikten arindirma tasansi, savas gikarsa, Tirkiye'nin
bu rejimde degigiklikler yapabilecegini én gormektedir, Fakat, sildhsiz-
landinimig bir bélge, hemen nasil savunulan bir bolge durumuna sokula-
bilir? Tirkiye’nin, Bogazlar'in kiyilarinda savunma amaciyla hazirliklar
yapmas: yasaklanmaktadrr, Bogazlar ve Marmara Denizi'ne komsu biitiin
bolgede hig bir demiryolu, hig bir karayolu yapilmayacaktir; ¢iinkii bunlar
savag araglarimi tagumakta kullamlabilir, Sildhsizlanmayr denctlemekle
gorevli Komisyon, bu yerle ilgili biitiin ilere karigabilecektir; ¢iinkii, si-
lihsizlandirma hiikiimlerini yorumlama yetkisi onun olacaktir. Tiirk do-
nanmasi Bogazlar’dan gegerse, buralarda - kendi 6z yurdunda bile - dura-
miyacaktir, Ote yandan, Tiirkiye savaga girmis bulunursa, tarafsiz savag
gemilerinin tam serbestlik icinde ge¢melerine izin verme zorunda olacaktir;
bu da Tiirkiye’nin savunma tedbirlerinde anlatilmaz bir karigkhik yara-
tacaktir, Tirkiye’'nin bagimsizlii sona ermis olacaktr. Karadeniz igin
teklif edilen rejim, Rusya bakimindan kabul edilemez; bundan bagka, 6z-
giir ve egemen bir Tiirkiye ~Bogazlar’a iligkin olarak teklif edilen rejim boyle
bir Tiirkiye’nin varhgini imkansiz kilmaktadir- bizim igin, Avrupa’nim tam
ortasindaki Isvicre ya da Belgika gibi, bangin vazgecilmez bir unsurudur,

“Onciillerimizin [seleflerimizin] politikasin1 aruik kesin olarak birak-
mig oldugumuzdan, bize yakiginlmak istendigi gibi, bagkalaria saldirilar
hazirlamak iizere bir sifinak aramakta degiliz. Karademiz’deki donanma-
mz yalmz savunma amac giitmektedir, Bogazlar, bagkalarina oldugu gibi
bize de kapali kalmalidir. Biz, suirekli ve saglam bir diizen yaratmak iste-
mekteyiz. Bu diizen, kurulmasina yardim etmek istedigimiz evrensel diizenin
de bir pargasidir, Rusya’mn katkis1 olmaksizin siirekli ve saglam bir diizen
gergeklestirilemiyecektir, Rusya ve Miittefikleri igin, engellerle kargilagmak-
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s1izin serbestge gelisme olanag saglanmalidir. Béyle bir amagla, Bogazlar
savag gemilerine kapali olmali ve simdiki rekabetler arasina bir set gekil-
melidir; bu sistemin temeli olarak da, Tirkiye'nin tam ézgirligii ve ege-
menligi siriip gitmelidir,”

M. DUCA, M. Tchitcherine’in konugmasinda Romanya’ya iligkin
sozlere cevap verme zorunda oldugunu belirtti. Rus Temsilci Heyetinin,
iki iilkeyl ayiran anlagmazliklan yaustirmak igin ¢aba gostermek isteyigini
memnunlukla kargiladigimi s6yledi.

M. Tchitcherine, Romanya’nin, Bogazlar konusunda savastan once
uygulanmakta olan rejimden memnun oldugunu, bu rejime karst hig bir
zaman itirazda bulunmadigim séylemistir. Bu sézler dogru degildir. Ger-
gekte, Romanya, bu rejimden memnun degildi; fakat buna katlanmak zo-
runda bulunuyordu. Ulusal tarihi heniiz ¢ok kisa olmakla birlikte, Roman-
va, bu rejimin kendi gelecegi igin ne kadar agir bastigim duydugu, bunalimh
saatler gegirmigtir. Iste bu ytizden, héyle bir durumun geri gelmesini én-
lemek iizere, Romanya, Bogazlar igin bir serbestlik rejiminin kurulmasin:
istemektedir. M., Tchitcherine, rekabetleri birbirinden ayirmak icin, bir
ara-duvart orillmesinin uygun olacagini séylemigtir, Romanya igin bovyle
bir duvar, bir kugatma—duvart olacakti.

M. DUCA, Romanya’nin, bagka Devletler elinde bir arac¢ olma roliind
oynamak istemedigini, Rus Temsilci Heyetine, hiiyik bir dostluk duygusu
i¢inde hatirlatmak istemektedir. Romanya’nin, Bogazlat'in serbest olmasim
istemesi, bagka Devletlerce buna itilmis olmasindan degil, yalmz, kendi
¢ikarim bunda gérmesindendir. Kald: ki, Romanya’nin -kendisine kiigiik
olgude bir takim bagamlar da saglayan- politikasi, bencil bir diva ardindan
gitmek degildir; bu politika, bityiik ilkeleri ve uluslararasi gikarlar kendi
gikariyla bagdagtirmaga g¢aliymaktir. Romanya’mn Tuna sorununda tu-
tumu bu olmugtur; Diinya Savag sirasindaki tutumu da buydu. Bogazlar
sorununda da gegig serbestligini istemekle, Romanya Hiikiimeti, bir kez
daha, kendi gikarlarini biyiik bir ilke ve uluslararasi ¢tkarlarla bagdas-
tirmak istemektedir.

M. VENISELOS, M. Tchitcherine’in konugmasinda, Yunanistan’a
kargi dolayl bir satagma bulunduguna dikkat: ¢ekti; bu konuda bir acik-
lama istemegi zoruniu buldugunu séyledi. M. Tchitcherine, «Romanya
yeni bir Yunanistan olabilir” demistir. Uluslararas: bir Konferansta soy-
lenen béyle bir séz, Yunanistan’in samm golgelendirebilecek niteliktedir.
M. VENISELOS, M. Tchitcherine’den, bu konuya iliskin diigiincesini
iyice agiklamasinmi istemektedir., Bu gibi toplantilarda agagilatici satagma-
larda bulunulamaz.

M. TCHITCHERINE, yalmz, kimi hiikiimetlerin, bagkalarina ba-
gimh olduklarina ve biyle bir durumun yaratabilecegi sonuglara deginmek
istemiy olduBunu soéyledi.

M. Duca’min sozlerine gelince, M. TCHITCHERINE, asagidaki
bildiride bulunmak i¢in bu firsattan yararlanmak istemektedir:

“Eger Bogazlar’da bizim teklif ettigimiz sistem kabul edilirse, Kara-
deniz’de kiyisi olan Devletlerle ézel bir Konferansda, kiyilarrmzin kargilikh
glivenliginin sartlarim  gériigmege hazinz.”
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M. VENISELOS, M. Tchitcherine’in konugmasini pek acik bulma-
cifini, bu konuda israr etmemenin uygun olacagimi sandigim soyledi.

Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyetinin konugmak isteyip isteme-
digini sordu,

M. STAMBOULISKY, daha énce soylemis olduklarina ekleyecek
bir geyi olmadiftm bildirdi,

Lord CURZON, Bulgar Temsilci Heyctinin daha kesin bir cevap
verecegini ummakta oldugunu sdyledi. Lord CURZON’un, Miittefikler
adina, Bogazlar rejiminin ¢éztimine iliskin olarak bir tasart sunmug oldugu
zamandan bu yana, durum degismistir. Tiirk ve Rus Temsilci Heyetlerinin
istegi lizerine, ayrintih cevaplarin hazirlanmas: igin bir giinii agan bir siire
tamnmistt. Komisyon, biraz ¢nce, Tirk ve Rus cevaplarim dinlemistir.
M. Duca goriiglerini, dikkat ¢ekici bir aciklikla, ortaya koymustur. Bu so-
runla ilgili biitiin Devletlerin ne disiindiigiinii 6grenmek, Miittefikler i¢gin
hayati bir énem tasimaktadir. Cagiran Devletler, bir ¢6ziimii zorla kabul
ettirmek isteginde degillerdir; oybirligiyle kabul edilecek bir karara varmak
istemektedirler; her Devletin bu tartismaya katilmasi, herkesin yararmadur,
Béyle olunca, Lord CURZON, M. Stamboulisky’nin bu konuyu yeniden
diigiinerek goriigiinii bildirecegini ummaktadar.

M. STAMBOULISKY, Bogazlar sorununa iligkin Miittefiklerin tek-
liflerini kabul ettigini séyledi.

M. SPALAIKOVITCH, Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti Lau-
sanne’a Tirkiye ile bang gérigmek ve barig yapmak tizere gelmis oldugun-
dan, kendi tilkesinin gikarlarnin genel ¢ikarlara uydurularak korunmasini
istemekte oldufunu séyledi. Bu bakimdan, Bogazlar sorununa iliskin olarak,
son oturumda yapms oldugu konusmay: yeniden belirtmekle serel
duymaktadir: Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyeti, (agiran Devletlerin
goriiglerine ve teklif ettikleri ilkelere katidmaktadir,

M. VENISELOS, Yunan Hiikiimeti adina, Qagiran Devletlerin tek-
liflerine katildigim bildirdi.

Lord CURZON, Ismet Paga’nin, Tiirk Temsilci Heyetinin goriiglerini
bityiik bir agklikla belirtmig oldugunu séyledi. Ismet Paga, Tiirkiye’ye gore,
Bogazlar sorununa kesin bir ¢éziim saglayabilecek herhangi bir plamn
dayanmas: gereken ilkeleri ortaya koymus, Miittefikler tasarsinda yeni
agiklamalar istedifi yedi noktay:r belirtmigtir. Bu noktalardan birkag iize-
rinde hemen cevap verilerek, Ismet Paga’nin bunlara iliskin yersiz kaygi-
lar1 kolaylikla ortadan kaldirilabilir, Fakat, Lord CURZON, Miittefik
meslekdaslariyla birlikte, Ismet Pasa’nin goriiglerini daha ayrintili olarak
incelemege vakit buluncaya kadar, bu konuda kesin bir cevabin ertelenmesi-
nin, Ismet Paga’ya ve Konferansa karyi daha saygih bir davranis olacagim
diistinmektedir. Boyle davranmak, bir bagka bakimdan da uygun gériin-
mektedir: M. Tchitcherine’in konusmasi, Tiirk Temsilci Heyetince yapilan
konusmanin, Rus Temsilci Heyetini, 6teki Temsilci Heyetleri kadar sagirt-
mig goriinmektedir. Boyle olunca, Lord CURZON, Komisyonun goriis-
melerini, benzer durumlarda oldugu gibi, bir ya da bir buguk giin degil,
fakat ogleden sonraya kadar ertelemesini teklif etti.
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M. BARRERE ve Marki GARRONI bu teklife katildilar,

Oturuma saat 11.90 da son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const, COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Surp-
Huvat-Sloven  Kwrallin); RESID SAFVET (Tiirkiye); 1v. AL-
TINOFF (Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna, Giir-

cistan).
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Oturum, Quchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhifinda, saat 16
da aqidr.

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlegik Devletleri) ;
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Jngiliz
Imparatortugu) ; MM. BARRERE, BOMPARD (Franse); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan) ; Marki GARRONI, M. MONTAGNA
(Mtalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Faponya); MM. DUCA, DIA-
MANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH, RAKITCH (Sup-Hirvat-
Sloven Kwralhgt); ISMET PASA, RIZA NUR BEY ( Tiirkiye); MM. STAM-
BOULISKY, K. TODOROFF, STANCIOFF (Bulgaristar); MM. TCHIi-
TCHERINE, RAKOVSKI, MDIVANI, VOROVSKI (Rusya, Ukray-

na, Gircistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, GILLESPIE, DWIGHT, HECK (dmerika Birlesik
Devletlers); Sir W, TYRRELL, MM. LINDLEY, Amiral Sir R. KEYES,
Tiimgeneral BURNETT-STUART, M. MALKIN, Deniz Albay: POUND,
R.N., MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, Mc LEOD, Mc-
CLURE (Ingiliz Imparatoriuguy; Timamiral LACAZE, General WEY-
GAND, MM. FROMAGEOT, DE LACROIX, BARGETON, DE PER-
CIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS,
POLITIS, MICHALOPULOS ( Yunanistar) ; MM, ARLOTTA, GURARIG-
L1A, Tugamiral CHELOTTI, Albay VITALE, MM. NOGARA, CIA-
MARRA, SALEM (ltaya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO,
Deniz Albayr TSURU, M. TAN! (Faponya); M. CONTZESCO, Albay
DUMITRESCO (Romanya); MM. ANTITCH, ILITCH (Swp-Huval-
Sloven Kuralhgr); MUNIR BEY, MUHTAR BEY, TEVFIK BEY ( Tirkive)
M, MORPHOFYF, Mgr STEPHANE (Bulgaristan); MM. BERENS, CHA-
POCHNIKOFY (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Konferans Genel Sekreteri: M, MASSIGLI,

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (dmerika Birlesik Devletleri); MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatoriugu) ; M. LAGARDE, (Fransq);
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M. COLLAS (Yunanistan); M., INDELL! (Jtalya); M. HOTTA ( Japonya);
M. CONTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Serp-Hirvat-
Sloven Kvallizr); RESID SAFVET BEY (Tiirkise); Matmazel STANCI-
OFF, M. ALTINOFF (Bulgaristan) ; MM. SABANINE, PASTOUKHOFF,
Madam ZARETSKAIA (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciiman: Yarbay HEYWOQOOD.
Lord CURZON asagidaki konusmay: yapti:

“Bu sabah, Tirk Temsilci Heyetinin goriislerini dinledik ; ben de, Miit-
tefik Hiikiimetlerin cevabini bu 6gleden sonra bildirmege sz vermigtim.

“Her seyden once, Tiirk Tensilci Heyetinin, kendi iilkesi ve gikarlan
icin yeterli garantiler almak saruyla, askerlikten anindimlmg bolgeler ilke-
sini, genel olarak, kabul ettigini 6frenmekten mutluluk duymaktayiz.

“Ikinci olarak, Tiirk Temsilci Heyeti, bagka herhangi bir agiklama
yapmaksizin, hem barig hem de savag zamaninda, ticaret gemilerinin ser-
best¢e geemesi itkesini kabul etmis bulunmaktadir.

“Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar’da gemilerin gidig - gelisterini diizen-
lemek i¢in bir Uluslararasi Komisyon kurulmasim da kabul etmistir,

“Bundan bagka, Turk Temsilci Heyeti, Bogazlar’da uygulanmasim
istedifl rejimin temellerini anlatmsur.

“Birinci ilke —dnce de séyledigim gibi — Bogazlar’a, Marmara Denizi’ne
ve Istanbul’a beklenmedik bir saldiriya kargt, Tiirkiye'nin garanti altinda
olma istegidir,

“Bizim cevabimmz gudur: Miitte(ikler, kara ve denizle ilgili gerekli
askeri garantiler bakimindan, yapmg olduklar tekliflerin uygun oldugu
kamsindadirlar. Ote yandan - gegen giin, Trakya'da askerlikten armndinl-
mg bdlgeler sorunu tarugilirken sdyledigim gibi— daha siyasal nitelikte bir
takim ek garantiler gerekip gerekmedigini bilmek de, incelenmege deger
bir konudur. Bu sorun, Miitteltklerin hukuk uzmanlarica incelenimig bulun-
maktadir; ben, bu uzmanlarin, Tiirk meslekdaglariyla gériigerek, bir anlag-
ma zemini bulunup bulunmayacagin: tartigmalarim teklif etmek isterdim.,

“Tirk Temsilci Heyetince ortaya konan ikinci iltke, Karadeniz’e gir-
mesine izin verilecek deniz kuvvetlerinin simurlandinlmas gerektigidir, Bu
konuya iligkin olarak, Miittefiklerin teklifferindeki ilkenin iyi oldugunu
digiinmekteyiz; bununla birlikte, bu ilkeyi genty yorumlamaga da haziniz;
dostga bir inceleme sonucunda Tiirk Temsilci Heyetinin kuskulann: yatig-
trracak bir formiil bulunacag kamsindayim,

“Turk Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigii igiinci ilke gudur: “Gerek
bang ve gerek savag zamaminda ticaret gemileri igin gecis serbestlifii; eger
Tiirkiye savaga girmigse, zorunlu olan bir teknik denetimle yetinecektir.”

“Bu konuda bir gdriig ayrih@ yoktur; ¢iinki Tiirk istegi, Miittefiklerin
tekliflerine tam olarak uymaktadir.

“Simdi de, Tirk Temsilci Heyetinin, Mittefiklerin tekliflerinde, Tiir-
kiye'nin giivenlifine ya da qikarlarina zarar getirici nitelikte gérdiigii yedi
noktanin incelenmesine gegiyorum.
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“Once, Tiirkiye, Marmara Denizin’de bir takim limanlarin ve bu deni-
ze ulagan demiryolu terminallerinin savunulmas: zorunlulugu yiiziinden,
Marmara Denizi’'nin “Bogazlar” teriminin kapsam diginda btrakilmasim
isteinektedir.

“Marmara Denizi'ni tiimiiyle {“Bogazlar” teriminin diginda] birak-
mamuza imkan olmadig1 acikga bellidir; giinkii, bu deniz, cografya baki-
mindan, Bogazlar'in bir devamudir ve gegis serbestligi, Bogazlar boyunca
oldugu kadar, Marmara Denizi'nde de bir zorunluluktur. Bu, tekliflerimizin
temel bir ilkesidir ve buna Tiurk Temsilci Heyeti de bir itirazda bulunma-
mgtr, Ote yandan, s6z konusu edilen limanlarla demiryolu terminallerinin
savunulmasi, gecig serbestligi hakkini tehdit etmeyecek élgiiler icinde, sag-
lanamayacak bir sey de degildir; uzmanlarimiz bu sorunu, Tiurk uzman-
lariyla tartigmaga hazirdirlar.

“fkinci nokta, Anadolu ile Trakya arasinda baslica baglanti, Kara-
deniz’in iki yakasina ulasan demiryoluyla saglandig i¢in, Karadeniz Bo-
gazinda askerlikten armdirilmig bir bélgenin kurulmasinin gerekmedigidir.

“Biz, askerlikten arindirilmig bolgelerin oldugu gibi birakilmas: gerekti-
gini diiginmekteyiz; fakat, Istanbul’a iliskin olarak bir takim degigikler
yapilabilir.

“Ugiincii nokta, bir dnceki noktayr gelistirmekten bagka bir sey yap-
mamaktadir: Tirk Temsilci Heyeti, askerlikten anndirdmig bir bélgeden
otekine —bagka bir deyimle, Bogazlar'in bir kiyisindan &teki kiyisina- askeri
birliklerin gegirilmesine izin verilmesini istemektedir, Bizim cevabimz
sudur: Transit olarak yapilamak gartiyla, Tiirk askeri birliklerinin bir
kiyvidan Steki kiyiva gegirilmesine her hangi bir itirazimiz yoktur,

“Dérdiincii nokta, Tirkiye'nin, Istanbul’da ve basgka verlerde tersa-
nelere ve bagka deniz tesislerine malik olma istegidir. Boyle bir istek ince-
lenmege deger; bu konuda bir anlagmaya varmak gii¢ olmasa gerektir.
Fakat 6yle samiyorum ki, bunu, yeni Andlagmanin deniz ve kara kuvvet-
lerine iligkin askerlik hiikiimlerini gériisecegimiz zamana birakmak daha
iyi olacaktir; bu konu, bu Komisyonun ¢ahgmalarimin bir pargasidir; bir-iki
giin iginde bu incelemeye baghyabilecegimizi ummaktayim,

“Besinci nokta olarak, Tirk Temsilei Heyeti, askerlikten arindirilmig
bilgelerin ¢ok genig olmagsindan yakinmaktadir. Miittefiklerin kara ve deniz
askerlik uzmanlan, bu gérugiin anlarmm iyice kavrayamamuglardir; fakat
surast agik¢a bellidir ki, bu bélgelerin kesin cografi simirlar: bir goriigme
konusu olabilir; uzmanlarimz, Tirk uzmanlarinin bu konuda séyliyecek-
lerini dinlemekten mutluluk duyacaklardir,

“Alunci nokta siyasal niteliktedir, Komisyon, ge¢en hafta, Bogazlar'in
dniindeki adalarin askerlikten arindiriimast ve bunlarin gelecekteki siyasal
durumlan iizerinde bir siire tartigtigumz: hatirlayacaktir, Biz, dért adamn
- Imroz, Bozcaada, Semadirek ve Limni adalarinin - askerlikten armdiril-
masimt kabul etmege hazirdik; ancak, Miittefikler, Limmni ve Semadirek
adalan iizerinde egemenlik sorununun yeniden tartijma konusu yapilmasina
raz1 degillerdi; bu yiizden de, Miittefikler, Limni’de 6zerk bir rejimin ku-
rulmasini kabul edememekteydiler, Imroz ve Bozcaada’ya gelince, bu so-



— 174 —

runu ileri bir tarihe ertelemigtik; ben, yalmz Rum niifusunun bulundugunu
gosteren etnik istatistiklerini de sunmug oldugum Imroz adasmun, Tirk
egemenligine gegirilmesi istegini hakli gosterecek nedenleri kapsiyan daha-
tam bir agiklama yapmaga, Tirk Temsilci Heyetini gagirmigtim,
“Yedinci nokta, Tiirk Temsilei Heyetinin, “Gelibolu yarimadasinda
beklenmedik bir saldiriya karss savunmak iizere, en az ne gerekli ise’” bun-
larin saglanmas: istegidir. Bu konuda, Miittefiklerin uzmanlan, Tiirk uz-
manlarimin ne istediklerini tam olarak kavrayamamaktadirlar; bu konunun
uzmanlar arasinda dost¢a bir zihniyetle goriigiilmesi daha iyi olacaktmr.

“Son olarak, gériismelerimizde s6z konusu edilmeyen bir nokta kal-
maktadir; bu nokta iizerinde Miittefik Devletler direnmek zorundadirlar.
Biz, savag sirasinda dlen kahraman askerlerimizin ve denizcilerimizin Tiirk
iilkesinin c¢egitli yerlerinde bulunan mezarlarini kapsayan topraklarin,
miilkiyetiyle birlikte Miittefiklere verilmesini istemek zorundayiz. Bizim
i¢gin bu yerler kutsal ropraklardir; ben, bir ¢ok defa ulusal duygulara ses-
lenmig olan Tiirk Temsilci Heyetinin, bu pek dogalistegi yerine getirmekte
hi¢ bir itiraz éne siirmiyecegi kamsindayim.”

Baron HAYASHI, vapilmakta olan tartigmaya her ne kadar heniiz
katlmamugsa da, bundan, Japonya'nin bu sorunla ilgilenmedigi anlamim
gtkartmamak gerektigini soyledi. Bu bakimdan her tiirlii yanliy anlamay:
ortadan kaldirmak itizere, Japon Temsilci Heyeti, Japonya’min Bogazlar
sorununa biiyilk bir ilgi duydugunu, ¢tinkii Akdeniz’deki biiyiikk denizei
ve ticaretci Devletlerden biri oldugunu ve Karadeniz’de de ticaretini gelis-
tirmege hakki bulundugunu belirtmek istemektedir. Béyle olunea, Japon
Temsilci Heyeti, 6 Arahk oturumunda, Lord Curzon'un yaprnug oldugu
teklife biitiiniiyle katilmakta, aym zamanda, gene o oturumda Amerika
Birlesik Devietleri Temsilcisinin sdylediklerini tamamiyle paylagmaktadir.
Baron HAYASHI, sabahki oturumda, Ismet Paga’min uzlagtirici ve yakinlik
duyuran bir tutumla bu sorunun ¢oziimiini ele alan agiklamasim biiyiik
bir memnunlukla dinleyenlerden birisinin de kendisinin oldugunu sdyledi.

Baron HAYASHI, Lord Curzon’un pek agik konusmasimt dinledikten
sonra, bu sorunun ¢dziimlenmesinin yaklagmakta oldugunu sanmaktadir;
eger sorun tatmin edici bir bigimde g¢bziimlenirse, gerek Ismet Paga gerekse
oteki Temsilciler diinyamn tesekkiirlerine hak kazanacaklardir.

M. TCHITCHERINE, Rusya, Ukrayna ve Gircistan Temsilci He-
yetinin, Tiirk bildirisini bugiin 6grenmis oldugunu soyledi., Bu bildirinin,
Bogazlarin sildhsizlandirilmasina iligkin genel kisom tizerinde, Rusya, Uk-
rayna ve Giireistan Temsilci Heyeti, Tiirk Temsilci Heyetiyle ayni goriiste-
dir, Tirk Temsilci Heyetinin somut tekliflerine gelince, Rusya, Ukrayna
ve Giircistan Temsilci Heyetinin, bunlara iliskin kesin goriigiinii ancak bu
teklifleri ayrintth olarak bir uzmanlar alt-komisyonunda ya da Komisyonda
incelenmesi sonucunda, belli olacaktir; Rusya, Ukrayna ve Giircistan Tem-
silci Heyeti, bu inceleme sirasinda, bir takim agiklamalar ve ek bilgiler isteme
hakkini sakli tutmaktadir. Rus Temsilci Heyeti, egemen Tiirkiye’ce, Bo-
gazlar’in savag gemilerine kapatilmasi ya da Karadeniz’de barigin korunmasi
igin Bogazlar'in tahkim edilmesi zorunluluguna iligkin gériigiinden de vaz-
gecmiy degildir.
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Lord CURZON, M. Tchitcherine’in, &zellikle Karadeniz’e iliskin
olarak, bir takim ayrintilar iizerinde gériigiinii bildirme firsatinin ileride
kendisine verilmesini istedigini sanmaktadir. Miittefiklerin kara ve deniz
askerlik uzmanlari, M, Tchitcherine’in bu noktalar iizerinde istedifi agtk-
lamalarda bulunmakla, giiphesiz mutluluk duyacaklardir,

M. TCHITCHERINE, Lord Curzon’un yapmig oldugu bu yorumun
tamamiyle dogru olmadifim sdyledi. Rus Temsilci Heyeti, ancak, Tiirk
tekliflerini ayrintih olarak inceledikten sonra, bu teklifler iizerindeki gérii-
siinii kesin olarak belirtebilir. Iste bunun igindir ki, Tiirk Temsilci Heyetinin
one siirmiig oldufu genel ilkeler bu Heyetin de katilacag bir alt-komisyonda
kesin hiikiimler geklini alacag sirada, Rus Temsilci Heyeti, bu tekliflere
iligkin bir takim agiklamalar yapilmasini isteme hakkint saklt tutmak ar-
zusundadir, Tiirk tekliflerinin anlamlar iizerinde arttk hi¢ bir yanlis anla-
maya yer kalmadift zaman, Rus Temsilci Heyeti gorigiinii agiklayarak,
bunlari kabul edip etmiediZini soyliyecektir.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetine, Miittefikler adina biraz
dnce soylediklerine, simdi mi cevap verecedini, voksa goriigiini daha sonra
m bildirmek istedigini sordu. Lord CURZON, gesitli noktalar iizerinde
uzmanlar arasinda bir goériisme yapilmasmm teklif etmis bulunmaktadir;
Ismet Paga, belki de cevabmm, bu gériigmenin sona ermesine ertelemegi
uygun bulacaktir.

ISMET PASA, Lord Curzon’un yapwmms oldugu komugmadaki ana
noktalardan bir gogu izerinde agiklamalarda bulunulmasini istedigini
sbyledi. Lord Curzon, uzmanlarca hazirlanacak bir takim ¢ahgmalardan
s6z etmis, 6zellikle, andlagmanin kara ve denizle ilgili askeri hiikiimlerine
deginmistir. Tiirk Temsilci Heyeti kendisi igin hayati bir énemi olan ve
Bogazlar konusundaki tartigmanin biitiinii iizerinde etkiler yapabilecek bu
soruna iligkin olarak, Miittefik Devletlerin goriiglerini agik¢a ve bir an énce
6grenmek zorundadir.

ISMET PASA, bundan sonra, Lord Curzon’un Gelibolu mezarlarina Gelibolu mexartary
iliskin istegine cevap vererek, biitiin mezarlara ve 6zellikle savag alaminda
6lmiig askerlerin mezarlaria saygi gostermenin Tiirklerin bir gelenegi
oldugunu haurlattr. Bununia birlikte, mezarlarin bulundugu topragin miil-
kiyetine iligkin olarak Lord Curzon’un kullandig terimlerin anlamm iyice
kavrayamamg oldugunu da séyledi.

Ozet olarak, ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin, uzmanlarla
caligitktan ve gereken ayrintih bilgileri elde ettikten sonra, bu sorunu yeni
bir agidan inceleyecegini bildirdi.

Lord GURZON, Ismet Paga’min ortaya iki konu attygimi soyledi. Ilkin,
Bogazlar sorununu ele almazdan énce, Ismet Paga, barigin kara ve denizle
ilgili askeri hiikiimleri iizerinde, Miittefik Hiikiimetlerin goériiglerini 8gren-
mek istemektedir. Bu, ¢ok hakh bir istekdir; bu arada, Tirkiye'nin gele-
cekte elinde bulunduracag deniz kuvvetleri sorunu da &zellikle incelenmege
deger. Lord CURZON, ilk firsatta bu sorunu tartigmaya hazir oldugunu
s6yledi; yalmz, lsmet Paga’ya sunu sormak istemektedir: Denizle ilgili
askeri sorunu, Bogazlar sorunu ile siki baglantili oldugu igin, ayri olarak mm
yoksa, kara ve denize iligkin askeri sorunlar: bir arada mu ele almak ister;
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Tkinei nokta mezarlarla ilgilidir. Ismet Paga, Miittefik askerlerinin ve
denizeilerinin gomiili bulundugu topragmm “miilkiyeti” [*“propriété”’, “ow-
nership”’] teriminin gergek anlam iizerinde bir agiklama beklemektedir.
Lord CURZON, “egemenlik” [*souveraineté”, “sovercignfy”] teriminden
ayri olarak “miilkiyet”™ [“propriété”’, “ewnsrship”] terimini bilerek kullan-
mugtir, Bu konuda Miittefiklerin diigiincesini tam olarak gosteren Sévres
Andlagmasmin 18 nci Maddesinin hazirlanmasi sirasinda, bu sorun enine
boyuna tarustlmigu. Miittefiklerin bugiinkii istekleri de aymdir.

M. BARRERE, bu konuda Miittefiklerin istediklerine benzer bir ay-
ricalify, Fransiz Hiikiimetinin, yakin zamanlarda, Suriye’deki Siileyman
Sah’in mezarina iligkin olarak Tiirkiyve’ye tamimig oldugunu hatirlatts,

Lord CURZON, M. Barrére’in verdigi ornegi destekleyecek bagka bir
ornek daha verdi: Biyiik Imparator Napoleon’un émriiniin son alti yilim
gegirdigi Sainte-Héléne adasindaki topragin miilkiyetini -iginde &ldiigi
evle birlikte- Kiralice Victoria, stirekli olmak tizere, Fransiz Hiikiimetine
birakmustir, Lord CURZON, Sainte-Héléne adasina yaptif1 bir ziyarette,
¢ok genig olan bu topragm Fransiz Hiikiimetinin miilkiyetinde oldugunu
ve orada Fransiz konsolosunun oturmakta bulundugunu gdérmiigtiic. Bu
durumun, Gelibolue’nun durumu ile géze c¢arpar bir benzerligi vardr,

ISMET PASA, uzmanlarla isbirligi yapilarak yiiriitiilmesi gereken
pek ok ig oldugunu bildigini séyledi. Kendisi, kara ve denizle ilgili askeri
hiikiimierin, Bogazlar’a iligkin hiikiimlere siki stkiya baglanul: olarak ince-
lenmesinin zorunlu oldugu kamsindadir. Birinci konu iizerinde iyice bilgi
edinmeden, ikincisinin olumlu olarak ele alinmayacag anlajimaktadir,

Lord CURZON, vakinda Komisyonu, kara ve denizle ilgili askeri
hiikiimleri incelemek iizere toplantiya gagiracafim séyledi; bu arada, or-
taya atilmus olan noktalarin incelenmesine devam edilebilir,

M. TCHITCHERINE, basina verilecek bildiride, Komisyona sunul-
mug tekliflerin ayrintih olarak incelenmesine, Tiirklerle birlikte Rus Tem-
silci Heyetinin de katilacafimin yazilmasim istedi.

Lord CURZON, M. Tchitcherine’in bu isteginin anlamini iyice kav-
rayamadifaim soyledi. Lord CURZON, Miittefik meslekdaglanyla gorig-
miigtiir; ortak karular, tartigibmakta olan sorunlardan ¢ogunun, Tirk uz-
manlariyla Miittefik uzmanlar arasinda incelenmesi gereken konular of-
dugu yoniindedir. Bu sorunlardan pek cofu Rusya’y: ilgilendirmemektedir;
bildiride, yanlis anlamaya yol agacak deyimler kullanimasi yerinde ol-
mayacaktir,

M. TCHITCHERINE, Rus Temsilci Heyetinin, Bogazlar ve Kara-
deniz sorununun biitlintiyle, Rus Temsilci Heyetinin de katilacagi, bir Ko-
misyonda ve alt-komisyonlarda incelenmesi gerektigi goriigiinde oldugunu
soyledi.

Lord CURZON, Rus Temsilci Heyetini, bu heyeti dofrudan dogruya
ilgilendiren sorunlar iizerindeki goriigmelerin diginda irakmayr asta dii-
siinmedigini bildirdi. Ancak, bu sorunlardan bir gogu -askerlikten arindi-
rilmug bolgeler, Tiirkiye’nin deniz ve kara kuvvetleri, limanlar, demiryol-
lar1, Istanbul’a uygulanacak rejim- yalmz Tirkiye'vi ilgilendirmektedir;
bunlara Rusya’min herhangi bir bakimdan karigmasina yer yoktur,
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Bu yitzden, Lord CURZON, Rus Temsilci Heyetinin savundugu ilkeyi
kabul edememektedir, M. Tchitcherine, bu konuda Lord CURZON ile

meslekdaglarinin adalet duygularina giivenmelidir.

M. TCHITCHERINE, Bogazlar’in kapanmas: ve bir diizene baglan-
mas1 sorununun, biitiiniiyle, Rusya, Gurcistan ve Ukrayna'vi dogrudan
dogruya ilgilendirdiginin kabul edilmis bulundugunu soyledi.

Lord CURZON, Bulgaristan'in, Romanva’'nin ve Sirp-Hirvat-S8loven
Kiralligimin da aym iddiada bulunabileceklerini, fakat boyle yapmadiklarini
sdyledi. Bu Devletlerin istememis ve elde edememis olduklar bir seyin Rus-
ya’ya tanimasi soz konusu olamaz. Goériisiilmekte olan sorunlar uluslar-
arast bir nitelik kazandiklar: ve Rusya’yi ilgilendirdikleri zaman, M. Tchi-
tcherine, Lord CURZON’un bunlari kendisine bildirmekte ve bu konuda
goriigiinii acgtklamak firsatint vermekte gecikmeyecegine giivenebilir.

M. RAKOVSKI, Bulgaristan, Romanya ve Sirp-Hirvat-Sloven Ki-
ralhigi® orneklerinin Rusya’y: baglayici nitelikte olmadigini, ¢iinkii bu Dev-
letlerin gikarlarinin Miittefik Temsilci Heyetlerince savunulmakta oldugunu
sdyledi. Rusya, cesitli yonleriyle Bogazlar sorununa iligkin biitiin goriis-
melere ve altnacak biitiin kararlara katilmaga ¢agrilmig bulunmaktadir,
Siiphe yok ki —hatta Dogu Trakya’da askerlikten arindirma tedbirleri gibi-
Tiirkiye'nin silahlariyla ilgili biitiin sorunlar, Bogazlar sorununun oldugu
kadar, Karadeniz sorununun da ¢éziimlenmesini etkileyecektir.

Lord CURZON, yalniz uzmanlar arasinda hir goriigmenin s6z konusu
oldugunu soyledi. Bir karar alinmas: séz konusu defildir; ancak, ozellikle
Tiirkive'yi ilgilendiren noktalar iizerinde, Miittefik uzmanlarla Tiirk uz-
manlarinin birbirleriyle gériigmeleri saglanmak istenmektedir, Bu durumda,
Rusya, Ukrayna ve Giircistan’a, bu ¢esit goriigmelere katilma hakkini veren
herhangi bir mektuptan ya da belgeden séz etmek hogunadir,

M. BARRERE, valmz uzmanlar arasinda kargiikh bir goriiy alig-
veriginin s6z konusu oldugunu, Bogazlar sorununu incelemekle gorevii bir
komitenin kurulmasinin s6z konusu olmadifimi soyledi. M. BARRERE,
Rus Temsilci Heyetinin, kendisince herhangi bir gériiy one siiriilmesini
gerekli saydigr noktalar iizerinde Miittefik uzmanlara danmigmak isterse,
boyle yapabilecegini belirtti; Miittefik Temsilei Hevyetleri, Rusya’yt bu
hakkindan yararlanmaga ¢agirmaktadirlar.

M. TCHITCHERINE, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci He-
yetinin vardigi sonuglarryazilt olarak bildirecegini séyledi. Biitiin bu sorun-
lart inceleyecek ve son metinleri kaleme alacak alt-komisyonun ne zaman
kurulacagini sordu; M. TCHITCHERINE, Rusya’mn bu alt-komisyonda
temsil edilmek istedigini bidirdi.

Lord CURZON, dogru anlamgsa, M. Tchitcherine’in, Andlasmanin
gelecek metnini hazirlamakla gérevli bir alt-komisyonun kurulmasini is-
temekte oldugunu séyledi. Lord CURZON, Konferansin bu agamaya bir
an Once gelmesini candan istemecktedir. Eger M. T'chitcherine, bir and-
lagma metni hazirlama igini iizerine alusa, biitiin Temsilci Heyetleri bu yiiz-

* Franuzca metinde “Royaume Serbe-Croate-Slovéne'', Ingilizce metinde “Jugoslavia’
denilmektediv, (S.L.M.}
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den kendisine ¢ok sey borclu olacaklardir; fakat, simdiye kadarki gahsmalar,
Andlagma maddelerinin kaleme alinmasina girigilebilecek agamaya erig-
memig bulunmaktadir,

M. TCHITCHERINE, bu kosullar altinda, bu noktada direnmedigini
sdyledi,

Oturuma saat 17 de son verildi,

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun  bulunmugtur

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletler); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatoriugu) ; E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS
(Yuranistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Remanya); V. MILANOVITCH (Surp-
Hurvat-Sloven Kirallh$n);, Iv. ALTINOFF (Bulgaristan); A. SA-
BANINE (Rusya, Ukrayna, Gircistan).*

* Fransizeca resmi metinde Tirk sekreterin adi gegmemektedir, (8.L.M.)



(13) SAYILI TUTANAK

12 ARALIK 1922, SALI OTURUMU

Oturum, Quchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanliginda, saat 16
da acilds

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (dmerika Birlesik Devletleri);
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz
Imparatorlugu); MM, BARRERE, BOMPARD (Fransqa); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan) ; Marki GARRONI, M. MONATAG-
NA (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAL (Faponye); MM. DUCA,
DIAMANDY (Romenya); MM. SPALAIKOVITCH, RAKITCH (Sirp-
Hirvat-Sloven Kwalhin); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY
{ Tiirkive),

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT, Dr. BLUE, HECK, GILLESPIE {Ame-
rika Birlesik Devletleri); Sir W. TYRRELL, MM. LINDLEY, RYAN, Ni-
COLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatoriugy) ;
MM. DE LACROIX, LAPORTE, BARGETON, DE PERCIN, BAROIS
(Fransa); General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS, Ml-
CHALOPOULOS (Yunanistan) ; MM. ARLOTTA, GUARIGLIA (ftalya);
MM. SATO, TANI ( Faponya) ; M. CONTZESCO, Alhay DUMITRESCO
(Romanya); MM. ANTITCH, ILITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kwallig); MU-
NIR BEY, VELI BEY, SUKRU BEY {Tirkive).

Konferansin Genel Sekreteri: M. MASSIGLI,

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (dmerika Birlesik Devletleri); MM,
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatoriugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA ( Faponya) ;
M. CONTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Swrp-Hurvat-
Sloven Kwallign); RESID SAFVET BEY (Turkiye).

Terciiman: Yarbay HEYWQOD.

Lord CURZON, azinliklarin korunmasina iliskin goriismelere, bu konu
iizerinde Miittefikler adina genel bir agiklamayla baglamak istedigini s6y-
ledi. Lord CURZON, konunun énemini diisiinerek, gériiglerini yazih ola-
rak hazirlamigtir; zaman kazanmak igin, Ingilizce hazirlanmig olan asa-
$idaki konugmasim terciimana Fransizca ockuttu:

Azinhklarin karun-
mast.
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“Marki Garroni’nin biiyiik bir incelikle teklif etmig bulundugu diizen-
leme uyarinca, Komisyonu gimdi azinliklarin korunmasi sorununu ele al-
maga c¢agriyorum, Bu sorunun, bitiin uygar diinyayi cok derinden ilgilen-
dirdigini haurlatmanin gerekli olmadiim sanirim. Yabanct bir ydnetim
altinda, ozellikle soy ve din farklar1 kendilerini iilkede verlesmig olanlarin
geri kalan kismuindan ayirdifn vakit, ¢ofu zaman acikh ve gii¢ kogullar al-
tinda yagayan bir azinhfn varhiini ve gtivenligini sagliyacak garantiler
elde etmesi, kimsenin itirazda bulunamayacag bir ilkedir; bu ilke, savagtan
bu yana vapilmug Avrupa andlasmalanmn bir ¢ogunda yer almgtir, Ote
yvandan, gergeklestirecegimizi ummakta oldugum andlagmaya bu ilkenin
konulmas: zorunlulugu da, ilgili taraflardan hi¢ birisince tartigma konusu
yapilamaz; bunu, ilgili Hiikiimetlerden bir ¢ogunun agik¢a benimsernis
oldugu yiikiimler zorunlu kilmaktadir. I¢inde bulundugumuz kogullar da
bunu zorunlu kilmaktadir; ¢iinkii, bu konuyu, ategli tutkular yaratms, en
ilgili azmliklar i¢inde korkung hir can kaybina yol agnmg ve, simdi hile, biiviik
etnik gruplarin sert bir sekilde par¢alanmasina yol agmig bulunan bir sava-
stn sonunda ele almaktayiz. Tiirk Imparatorlugunda yasayan topluluklar-
dan bir takimumn Merkez Hiikimetle iligkileri, bu topluluklarm sayica
giiclii bulunduklan vyerlerde, zor ve kanli olmugtur; azinhklar giigsiiz ve
dagmnik olduklari zaman, bu iligkilerin ¢ok daha nazik olmasi ve daha etkili
bir koruma gercktirmesi de beklenmelidir,

“Bu sorunu tartighigumiz sirada, Tirk ve Yunan Temsilci Heyetlerini,
diinyanin gozlerini bize dikmis oldugunu, bu sorunu hakgbzetir ve akla
vatkin olarak mi, yoksa bunun tersine bir tutumla mu ¢bozecefimize gore
hakkimizda hiikiim verecegini diisiinmeye cagririm,

“Bu genel diigiincelerimle, herhangi bir azinhgin durumunu bir bagka
azinligin durumundan daha dnemle belirtmis olmak istememekteyim — bunu
kolayca yapabilirdim. Nasil Hiristiyan azinhiklarin Asya’da ve bagka yer-
lerde korunmalari zorunlu ise, Miisliman azinhklarin da Avrupa’da ko-
runmaya haklart oldugunu, bilingli olarak, diisiinmekteyim. Bir bagka
dinden ya da soydan daha ¢ok giivenlik icinde bulunmaga hakki olan, hig
bir din ya da soy yoktur.

“Bu sorunun tarih¢esini kisaca anlatayim. Miittefikler savasa siiriik-
lendikleri zaman, giittiikleri amaglardan birisl, Kiiciikk Asya’da pek ¢ok
sayida bulunan Hiristiyan azinliklarin korunmas: ve, miimkiinse, bunlarin
kurtarilmasrych. Ozellikle Ermenistan’a iliskin olarak bu amag giidilmek-
teydi. Bu konuda verilmis ve sik sik yenilenmig olan sézler herkesge bilin-
nmektedir. Bu konuda verilmig sézlerin, elli vil 6nce Berlin Andlagmasivla
basladin soylenebilir. Son diinya savaginin bitiminde Milletler Cemiyeti
kuruldugu zaman, Cemiyet —érnegin Polonya, Romanya, Siwrp-Hirvat-
Sloven Devleti, Ceko-Slovakya, Avusturya, Macaristan ve Bulgaristan’la
imzalanmg— Avrupa andlagmalanna, azinhklara iligkin olarak konulmug
hiikiimlerin uygulanmasim denetlemekle goreviendirilmigti. Daha sonra,
Seévres Andlagmast hazirlandifs zaman, azinhiklar 6zel sorununa iligkin bir
cok maddeler bu Andlasmaya da konuimustu. Ustelik, Milletler Cemiyeti’-
nin Genel Kurulu ve Meclisi de, bu amac gergeklegtirmek iizere, [Biiyuk]
Devletlerle igbirligi yapmaga hazir olduklarim bir cok defa agiklamiglardur,
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Boylece, eyleme ge¢me zorunlulufunda ve bunun igin uygun bir orgiit
kurma istefinde herkes birlegmis bulunuyordu,

“Paris Konleransinda, 1g22 yihi Marunda, M. Poincaré, Signor
Schanzer ve ben, bu konu {izerinde bitviik bir dikkatle durduk; bir silah-
birakigim [miitareke] yapimasimi ve Kiigitk Asya’da savagin sona erdirile-
bilmesini gerceklegtirecek olan toplant: yapilmig olsayd, Tiirk Hiikiimetine
verilecek tasari iizerinde de goriis birlifine varmusuk. Tiirk hukukunda ve
Avrupa’daki veni andlagmalarda bulunan gesitli hiikiimleri, yeni Bang And-
lagmasma koymay1 teklif etmekteydik. Milletler Cemiyeti garantiler sag-
Iiyacak ve bu hiikiimlerin uygulanmasim denetleyecekti.

“Bu arada, Tiirk Hikimeti de, 17 Subat 1920 tarihli bildirisinde,
azinhiklarm haklarimn belirtifmesi ve garanti altma alinmas: ilkesini kabul
ettigini agiklamigty,

“Baylece, Lausanne Konferans: ile sonuglanan, gecen 23 Evliil tarihli
Notaya gelmekteyiz; bu Notada, Cagiran Devletler, Konferansda, Merig
nehrine kadar Dogu Trakya’'mn Tiirkiye'ye geri verilmesini destekleme-
lerimn gartlarindan birinin, soy ve din azinliklarimin, Milletler Cemiye-
timin koruyuculugu altinda, etkili olarak korunmalarini éngéren andlagmaya
konulacak tedbirlerin oybirligiyle kabul edilmesi oldugunu 6ne siirmektey-
diler. Dogu Trakya, o zamandan bu yana, Tiirkiye’ye geri verilmigtir,
Tiirkiye de, simdi, buna kargtlik olarak, iizerine almmg bulundugu yikiimi
yerine getirmek zorundadir.

“Son olarak, 4 Ekim cevabinda, Ankara Hitkiimeti, gorisiinii asagidaki
gibi actklarmgtir: '

“Istanbul’un ve Marmara Denizinin giivenligi saglanmak sar-
tiyla, Bogazlar’in serbestlifi; aym zamanda, Tirkiye'nin bagimsizlig
ve egemenligiyle oldugu kadar, Dogu’da barig kurulmas: gereklerivle
de bagdasabilecek Slgiide, azinliklarin haklarinin korunmast Tiirkiye’-
nin de isteklerinden oldugu igin, bu konularda aramizda ilkeler baki-
mindan bir gériig ayriiga yoktur,”

“Boylece, savagin bitiminden bu yana, Miittefik Devletlerle Tiirkiye
arasinda ilkeler bakimimindan bir anlagma olmugtur:

“(a) Azmnbklarin korunmaya haklari vardir;
“(b) Bang Andlagmasinda bu bakimdan 6zel hiikiimler bulunmahdrr.

“Milletler Cemiyetinin tarafsiz ve [btitiin Devletleri] temsil edici ni-
teligiyle oldugu kadar, yiiksek moral giiciiyle de, bu ¢esit tedbirlerin uygu-
lanmasmda ve denetlenmesinde en uygun bir érgiit oldugu yolunda, [Biyiik]
Devletlerde genel bir egilim belirmistir; iste bu ylizden, gegen 23 Evliil
Notasinda, Milletler Cemiyetinden bilerek sbz edilmektedir,

“$tiphesiz, Milletler Cemiyetinin bu bakimdan en uygun érgiit olup
olmadigi, ya da bir bagka 6rgiitiin daha elverigli olup olmayacag, bir yeni-
sinin kurulmasinin digtintp digiiniilmeyecegi, burada tartugilacak bir ko-
nudur, Fakat, bang yapildigi zaman, Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine
girmek i¢in bagvuracagi ve gergekten de Cemiyete kabul edilecegi, Avrupa
Devletlerinin siirekli umdudu olmugtur, Béylece, Tiirkiye, gerek Anadolu’-
daki Hinstiyan azinliklar, gerekse Avrupadaki Miisliiman azinliklar konu-
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sunda, azinhklara iligkin hiikiimlerin denetiminde, pratik bir yoldan, dog-
rudan dogruya ve aracisiz soz sahibi olacaktir, Ben, Tiirk Temsilci Heyetini,
bu bakimdan oldugu kadar bagka bakimlardan da, béyle bir diizenlemeyle
kazanglt ¢ikip gikmayacagim ¢ok ciddi olarak disiinmege ve—bdyle ulus-
lararast bir igbirligini heniiz denemedigi igin - bunu hafife alip reddetmeme-
ge cagnnm,

“Qimdi, inceleme konumuz olan azinliklar sorununa geliyorum.

“Savagin bir sonucu olarak, biiyiik sayida niifusun yer degistirmesiyle
bu sorunun basitlegmis olmasina gok iiziilmekteysem de, sorun [gercekten]
bir dereceye kadar basitlegmig bulunmaktadir. Son dért ay iginde, Tiirkiye’-
den sintrdigt edilmis Hinistiyanlarin genel toplami 600,000 ile goo,000 ara-
sinda hesaplanmigtir; bu gdgmenter kiitlesi Yunanistan’a kagmistir ve orada
Yunan Hikiimetine yiik olmaktadir, Bdylece, bu azinliklarin savisi, Os-
manli yonetimi altinda kalanlardan indirilmek gerekir. Cagdas tarihte
benzeri olmayan, bence Tiirkiye'ye, bir ¢ok bakimdan, kazangtan ¢ok zarar
verecek bu ¢ok bilyiik yer degistirmesinin ekonomik sonuglarmu, Tirk Hii-
kiimetinin, biitiiniiyle diigiiniip diisiinmedigini ara sira kend:i kendime sor-
maktayim. Ne olursa olsun, durum agagidaki gibidir.

“Once, Avrupa’daki Miisliiman azinliklara iliskin olarak, Bati Trakya
disinda, Yunan iilkesindeki Tiirk niifusunun, hepsi olmasa bile, biiyiik go-
guntugu Tiirkiye’ye donecegi igin, bunlar artik azinhk olmaktan gikacak-
lardir. Bunlarin sayisi agag1 yukar 350,000 kigi olarak hesaplanmaktadir.

“Istanbul’daki Rum niifusun bu gehirde gimdiki gibi kalabilmeleri
gartiyla, Yunan Hiikiimetinin Bati Trakya’da birakmaga hazir oldugu
124,000 kigi, soyledigim gibi, bu durumun disinda kalmaktadir, Béyle
olunca, azinliklara iligkin hiikiimler Tiirk niifusuna da uygulanacaktir.
Eger boyle bir ¢oziim saglanamazsa, bu niifus da Ban Trakya’dan ayriacak
ve burada artik, kendileri igin 6zel tedbirlerin uygulanmas: gerekecek hig
bir Tiirk niifusu kalmayacakur. Bu konu gimdi, M. Montagna’nmin yiiksek
bagkanhgr altinda bulunan bir alt-komisyonda incelenmektedir; &6gren-
digime gore, biyiik bir ilerleme de gergeklestiribmigtir; Tiirk Temsilci He-
yetinin, bu alt-komisyonda &l¢iilii bir tutum ggstermesinin, kendi ¢ikarina
olacaginu israrla belirtmek isterim, Istanbul’da kalacak Rum niilus igin
gerekli korumanin gapi, 6nemi ve ne 6lgiide olacagi, Tirk Temsilci Heye-
tinin kararina bagh olacaktir. Bu niifusun, kagislar ve sinirdigi etmeler yii-
ziinden her hafta biraz daha azalmakla birlikte, simdi 350,000 ile 400,000
kisi arasinda oldugunu sanmaktayim.

“Bundan bagka, Istanbul’da, sayist 130,000 kigi olarak kestirilen, Er-
meni niifusu da vardir; bu konuya az sonra dénecegim,

“Kigitk Asya’ya gegersek, orada gimdi uygulanmakta olan ve az tnce
soyledigim gibt, bir ¢ok bakimdan beni ¢ok iizen niifus miibadelesi -her ne
kadar Misliimanhigt benimsemig ve sayilart 50,000 kigi kadar hesaplanan
Osmanh Rumlarimin orada kalacaklant diigiiniilse bile- Anadolu Rum nii-
fusunun hemen hemen biitiniiyle ortadan kalkmasi sonucuna varacaktir.

“Ayrica, Kiirdistan daglarinin gegitli yerlerinde ve Tiirk-Iran smmn
iizerinde yasayan énemli bir Nesturi ya da Asuri Hirstivanlar toplulugu
vardir. Ingiltere, Fransa ve Amerika, ozellikle, son savagin bogazlagma-
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larmdan ve feldketlerinden ¢ok ¢ekmis olan bu halkin kaderi ile pek yakin-
dan ilgitenmektedirler. $imdi Ingiliz ntifuz alam i¢inde bulunan bir bolgeye
yerlegmis oldugu 8l¢iide, bu halk, bizim dostca ilgimizden ve korumamizdan
yararlanmaktadir. Buna karsihk, Tiirk iilkesinde kalan Nesturi’lerin din-
lerini, ig-guiglerini ve canlarim korumak icin gerekli tedbirlerin alinmasinda
direnmek zorundayiz.

“Bundan bagka, surada burada, daginik Yahudi topluluklan ve bagka
kiigiik gruplar da kalacaktir.

“Ermenilere ge¢iyorum. Bunlarin, yalmz, kugaklar boyunca katlan-
diklar1 ve uygar diinyamn dehget ve acima duygularim tizerlerine geken
gok biyiik acilar yiiziinden degil, fakat gelecekleri bakimindan kendilerine
ozel olarak verilmis sozler yiziinden de, 6zellikle géz éniinde tutulmalar:
gerekmektedir. $imdi bir Sovyet Cumhuriyetl olan eski Rus vilayeti Eri-
van’da, bana séylediklerine gore, agag1 yukari 1,250,000 niifuslu, fakat her
yerden gelmig gbgmenlerle goktan dolmug tagmig ve daha kalabahik bir niifus
kabul edemeyecek durumda bulunan, bir sézde Ermeni Devleti vardir.

“Ote yandan, Kars, Ardahan, Van, Bitlis ve Erzurum’un Ermeni
niifusu neredeyse yok olmustur. Fransizlar Kilikya'y1 bosaltuklar: zaman,
bu vildyetin panige kapilan Ermeni niifusu, onlarin ardindan gitmistir;
simdi de Iskenderun, Halep, Beyrut sehirlerinde ve Suriye sinir1 boylarinda
dagimk bir durumdadirtar. Samrim ki, Tirkiye'nin Asya’daki iilkesinde
bir zamanlar ii¢ milyona varan Ermeni niifusundan, simdi ancak 130,000
kigi kadar kalmigtir. Yiizbinlercest Kafkasya’ya, Rusya'ya, Iran’a ve komsu
bélgelere siganmak iizere da@ilmiglardir.

“Lausanne’a geldigimden beri, bu becerikli ve zeki soyun hizmetle-
rinden yoksun kalmakla zarara ugrayacagina inanmi§ olan Ankara Hii-
kiimetinin, Ermenilerin Anadolu’ya geri dénmelerini ve orada yerlegmelerini
desteklemek egiliminde oldugunu &grendim. Boyle bir tutum, bence, Tiir-
kiye'nin biiyiik 6lgiide yararma olacaktir; Tiirk Temsilci Heyetinin bize
bu konuda bir takim garantiler verdigini isitmekle mutluluk duyacagim.
Her halde, gelecegin Tiirk Devletinde, Kiigik Asya’da oldugu gibi Avru-
pa’da da, giivenlikleri ve korunmalan bakimindan andlagmaya &zel hii-
kiimler konulmasi gerekecek, énemli sayida bir Ermeni niifusu kalacaktir.

“Simdi, bir Ulusal Ermeni Yurdu [Foyer National Arménien, Armanian national
#ome] kurulmasma iligkin olarak, gerek Ermenilerce, gerekse diinyamn her
yanimndaki dostlarmca gne siiriilmiig olan ve herkesce bilinen istege definmek
zorundayum, Bu kadar gii¢lii bir kigiligi, trajik de olsa béylesine dikkat cekici
bir tarihi ve bdylesine belirli bir ulusal duygusu olan bir halkin, kendi top-
raginda oturmak 6zleminde bulinmasim dogal saymak gerekir. Bu halkin,
Erivan Cumbhuriyetinde zaten bdyle bir iilkesi oldugu séylenecek olursa,
buna, s6z konusu bolgenin yoksul, nifusunun kalabalik oldugu ve orada
yuriirlilkteki rejimden Ermenilerden pek gogunun tiksindigi karsihg ve-
rilmelidir.

“Iste boylece, sitk stk 6ne siiriilmiig oldugu gibi, Tiirkiye, Asya’daki
iilkesinin bir yerinde —ister Kuzey-Dogu vilayetlerinde, ister Kilikya’min
Giiney-Dofusu ile Suriye simirlarinda— Ermeniler icin, bunlarin diledikleri
bir toplanma merkezi bulmabdir.
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“Olup bitenler, belki bu umudun gergeklestirilmesini bir zamanlar
oldugundan daha zorlagtirmms bulunabilir, Fakat biz, Tiirk Temsilci Heye-
tinin bu konuya iligkin goriiglerini 6grenmekten memnunluk duyacagz.

“Gerek Tirkiye’de gerekse Yunanistan’da kalacak azinliklanin ko-
runmas: igin gerekli tedbirleri incelemem kaliyor. Once, ana ¢izgileri Av-
rupa andlagmalarinda bulunan hiikiimlere uygun disen ve kolayca telkin
edilebilir bir takim bagka hiikiimlerle de tamamlanacak, $zel garantiler
vardir. Ikinci olarak, simdiki duruma iligkin ve Miittefik Devletlerin salik
vermeyi bir ddev saydiklar: bir takim tedbirler gelmektedir.

“(a) Hem Tiirk hem de Yunan Hiikiimetleri, son dokuz yillik olay-
larin yarattigt biitiin suglar: -adi suglari da igine almak Gzere-
kapsayan ok genig bir genel af ilan etmege ¢agrilmabdirlar.

“(b) Tirkiye Hinstivanlanyla Bati Trakya Mislimanlan, agiri ol-
mayan bir vergi [bedel] karghginda, askerlik hizmetinden bagigik
tutulma hakkina malik olmahdzrlar. Bu, zuliim ve bask: yolunda
giiclii bir arac olarak kullamlabilecek bir tedbire kargt, zorunlu bir
garantidir,

“(¢) Tiirkive’de kalan Hirstiyanlarla Bati Trakva’da kalan Miisli-
manlara serbestge dolasma ve iilkeden ¢ikabilme &zgiirliigii
saglanmalidir; bu 6zgiirliik, onlarin mallai1 ve haklart bakimin-
dan ksitlayict nitelikte olmamahdir.

“(d} Son olarak, gerek Tiirkiye'de gerekse Yunanistan'da, bu garan-
lerin gergekten etkili olarak uygulanmas: icin [Miittefik] meslek-
daglarimin ve benim ¢ok énemli saydigimiz bir bagka hiikim vardir.,
Bu tedbirlerin uygulanmasini denetlemek iizere, Istanbul’da ve
Yunanistanin uygun goriilecek bir yerinde, bir orgamin kurul-
mast gerektigini de diigtinmekteyiz, Ben, Milletler Cemiyetinin
bu igle gorevlendiriimesi en uygun clan -Tirkiye'nin de Milletler
Cemiyeti iiyeleri arasina katilmasiyla daha da uygun diigecek—
bir organ olacafi goriigiindeyim. Bu sorun gok ciddi olarak in-
celenmelidir. Fakat bagka bir organ ya da kurul teklil olunursa
ya da tistiin tutulursa, bdyle bir telkini de memnunlukla incele-
yecegiz. Bu kurul, gerek Avrupa’da gerekse Asya’da azinhklarin
oturduklar1 bolgelere, sorugturmada bulunmak, sézii gegen azin-
liklarin kargilagabilecekleri yolsuzluklara iliskin olarak bilgi top-
lamak ve andlagma hiikiimlerine diiriistlik iginde uyulup uyul-
madifim anlamak iizere, ara sira, iiyelerinden birini va da bir
kagim1 gondermeye yetkili olmalhdir. Bu kurulun iyeleri, sézi
gegen bolgelerde Tiirk ve Yunan makamlarina bag vurabilme-
lidirler.

“Inceleyecegimiz sorunun ana gizgilerini, hu sorunun verimli olarak
nastl ele alinabilecegi konusunda Miittefik Devletlerin ne disiindtgini
belirtmig bulunuyorum. Kounlferanst ve 6zellikle Tiirk Temsilci Heyetini,
gok titiz bir hakgozetirlik ve adalet duygulariyla tasarlanmug bu telkinleri,
boylesine 6nemli bir konunun gerektirdigi 6zenle incelemeye gaginirim, Bir
kez daha sdylemek isterim ki, diinyanin her yaninda, ¢ahsmalarimz iizerin-
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de, ozellikle bu sorunu ele ahsimza ve ¢éziimleyisimize gore hiikiim verecek
milyonlarca insan vardir,

“Bu sorunu aynnblariyla incelemek ve bize kesin tekliflerde bulunmak-
la gorevii bir alt-komisyon kurulmasim teklil edivorum.”

M. BARRERE asagidaki konugmay: yapti:

“Lord Curzon, bu Konferansdaki biitiin iilkelerin temsilcilerince pay-
lajilmakta olan duygulari, yiice bir konusma ustahgiyla aciklamig bulun-
maktadir, Bu duygular, insanhgin vicdaminda en derin, en genis kapsaml,
en dogal ve en cémert neler varsa, bitiin bunlarin temelidir. Eger bir ¢6ziim
bulmak i¢in izledigimiz yolda hizla ilerlemek zorunda olmasaydik, bu konu-
va iligkin olarak, i¢imizden herbirimiz, duvgularim ve dtigincelerini dile
getirmek isterdi.

“Programindaki Oteki soruniarin, ozellikle biitiin uluslar arasinda
deniz yoluyla ticaret iligkileri sorunun ineelenmesinde, Birinci Komisvon,
her seyin iistiinde genel gikarlardan esinlenmege calismig ve bu sorunlar,
siirekli olarak, en yiiksek bir goriis agisindan ele almaktan geri kalmarmmgtr,
Komisyonun bugiin incelemege giristifi sorun, ufragi konumuz olan diin-
yaﬁm bu bélgesindeki ger¢ek durumla, bazi bakimlardan, ilgisiz de degildir.
Fakat, incelemekte oldugumuz sorun, her seyden énce, biitiin insanlhigm
paylastif1 bir alana girmektedir; bu alanin i¢inde herkesin sesini duyurmasi
ve kendine diigen igbirligi paymr katmas: haki ve gerefli bir davrantr,

“Konugmama baglarken, Komisyon Bagkaninin sbzlerine katilmak
istemig bulunmam, burada temsi! etmekle seref duydugum memleketin —en
eski gaglardan beri- herkesin iyi niyetini ortaya koymakta oldugunu bil-
meme ragmen, olaylarin ve kogullarin 6zellikle zorlagticdift bir iilkiiye
hizmet etmek igin siirekli olarak ¢aba gistermekle gseref duymug olmasin-
dandr.

“Bununla birlikte, Fransa’nin, bir kag yiizyildan beri, biitiin Dogu
halklarimin kaderini iyilestirmek i¢in harcamng oldugu g¢abalarin, Osmanh
Hiikiimetiyle ararmzdaki en dostga iligskilerle her zaman bagdastmilabilmis
oldugunu gérmek, bize ¢ok cesaret vermektedir. Dogu ile siki ve dogrudan
ilisgkide bulunan uluslarin sayisi gitgide arttik¢a, bu anlagma zihniyeti bos
bir geymig gibi goriinmemigtir; bu yiizden, bugiin girigmiy bulundugumuz
caliymalarda, Tirk Temsilci Heyetinin, kendisinden beklediimiz gibi, en
tam ve bilingli bir igbirliginde bulunacagina inanmaktayum,

“Tirk halkinin, kendi ulusal varhiim geligtirmek icin gosterdigi cabada
ve bu varhigim en gagdag, en genig goriisli ilkeler tizerinde diizenleme iste-
ginde, aym1 zamanda kendisiyle birlikte uyum iginde siyasal bir biitiin mey-
dana getiren halklara tatmin edici yagama kosullar: saglanacagini ummamiz
igin de giiglii bir neden gérmeliyiz.

“CGagdas Tirkiye'min benimsemis oldugunu gormekle mutluluk duy-
dugumuz ilkeler, uygulama alaminda, din, dil ve soy bakimuindan azinlikta
bulunanlara, ayni ilkede yagayanlarin ortak mah olan 4zgiirliigii ve hak
esitlifini saglamalichr.

“Ote yandan, Tirkiye’nin, bu azinliklarin simdiye kadar kendisine
yaptiklan ekonomik ve moral katkiyr geregi gibi degerlendirdiginden giiphe
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edebilir miyiz? Gerek uzun bir savaglar dizisinin kayiplarim gidermek,
gerekse heniiz igletilmemis olan kaynaklanm degerlendirmek igin, ticaret,
sanayl ve tanim ¢aligmalarimin her iilke igin boylesine gerekli oldugu bir
donemde, Tirk Hiikiimetinin, e§itirn gdrmiig, becerikli ve galigkan unsur-
larin elinde bulundurmasinda ve bunlarin biitiin giigleriyle caligmalarindaki
hayati gikar1 gormezlikten geleceZini digilinebilir miyiz?

“Tiirkiye’nin bekledigimiz cevabi verecegine ve gimdiye kadar sik sik,
giiniin gereklerini iyice kavradigimi géstermis olan Tiirk Ternsilci Heyetinin,
biitiin guciiyle ¢alismalanimuzi kolaylastircagina giivenebiliriz. Dogu’nun
bunca halklan arasinda, Tiirk halks, sivasal varhginin bagimsiz olusunu
ortaya koymaga, kendine 6zgi ve giiglii ulusal gelenegini, ilerlemenin biitiin
gerekleriyle bagdastirmaya, kendi uygarhfim korumaya ve gelistirmeye
kesin olarak kararhdir. Ben, Tiirkive'nin bu Konferansdaki Temsilcilerinin,
burada temsil edilen biitiin tilkelerce kendilerine sevgi duygulanyla yénel-
tilen giigli ¢agriyl, geregi gibi degerlendirecekleri kamsindayim, Aym za-
manda, Tirk Temsilcilerinin, Fransiz Temsilci Heyetinin —ve sevinerek
soylemek gerekir ki, dteki iilkelerle birlikie ve onlarin hig¢ birinden geri
kalmaksizin~ insanlik, adalet ve dzgirlik duygularimi dstiin tutmak ve si-
yasal eylem alanina giren gok genis ve gok gesitli bolgelerde —ne kadar degigik
ve kendi geleneginden ne kadar bagka olursa olsun~ her tiirlii digiince, din
ve uygarhk bicimlerine saygi gosterilmesi ve bunlarin geliymelerine imkén
verilmesi igin elinden geleni esirgememis bir memleket [Fransa] adina,
kendilerine yapilmig olan ¢agriyi anlayacaklarindan siiphe etmemekteyim,

“Simdi sizlere, bu konugmamda, varhgina, maddi ve manevi ¢ikar-
larina saygr gosterilmesini, Tirk Imparatorlugundaki biitiin yurttaglara
esitlik iginde iglem gérme haklarinmi kutsal bir 6dev sayan biitiin Devletlerin
koruyuculugunu hak etmis olanlar arasinda, herhangi bir halkin adim
soylemek istemedim, Ben, bu halklarin hepsini, beslemekic oldugumuz
giiglii ilgiyi egit olgiide hak eder saymaktayim.

“Soy ayrim yapmaksizin, biitiin azmliklara hakgdzetirlik uyarmca
davranilmasim isterken, savag sirasinda biiyiik kayiplara ugramg ve bir
¢ok derin acilara katlanmug olan Osmanh uyrugu Ernienileri ¢ok biiyik
bir ilgiyle diisiindiigiimiizii séylemek, bu ilkelere aykiri davranmg olmak
anlamma gelmez,”

Marki GARRONI agagidaki konugmayr yaptt:

“Sayin Bagkamimizin bilgeli diigiincelerine ve tavsiyelerine katilmak-
tayim. Gesitli soydan ve dinden halklari bir arada yasayabilecek ve otur-
duklar: ilkenin ilerlemesi igin igbirligi yapabilecek bir duruma koyacak
kullanish sonuglara varabilmek igin elimizden geleni esirgememeliyiz.

“Bu bélgelerin huzurunu bir ¢ok defa bozmug olan nedenleri hatir-
latmak hi¢ bir seye yaraniayacaktir, Glok uzun siirmiis olan son savag dénemi,
iziilerek stylemek gerekir ki, bogusniay1 kizigirmigtir; bizler simdi, uzun
savag yillarindan sonra, atesli tutkulara bir gem vurmak, bagka agrihklar,
6c almalar: 6nlemek zorundayiz. Hosgéri, hakgozetirlik ve adalet ilkelerine
uygun davranmali ve ge¢migi unutmaliyrz, Tepki ve siddet zihniyeti yerine,
kargihkh sayg: ve ortak cikar duygusunu koymaliysz, Diigiincemezi, bu son
zamanlarin biitiin yoksulluklarimin ve yikimlarimin iistiine ¢tkartmaliyiz, Bu
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acikh olaylara katlanmig olan ve bugiin her zamandan ¢ok kendilerini top-
lamaga, huzura ve dinlenmege ihtiya¢ duyan zavallr insanlarin acilarim
dindirmegi disiinmeliyiz.

“Silah-birakigimimin ardindan tutku-birakigminin geleceginden siiphe
etmemekteyim. Herkesin iyi niyetiyle, ¢esitli unsurlarin, giderek baris iginde
birlikte yasavacaklarini [coexistence pacifique] umuvorum. Tiirkive ve Tiirk
halki da bundan yararlh gikacaktir; ¢iinkii, Ankara Ulusal Hiikiimetinin
amaglar: arasinda bulunan ilerlemeyi bu yoldan gergeklestirebileceklerdir,

“Béyle olunca, ister Tiirk ister Yunan iilkesinde bulunsun, azinliklan,
acinacak durumdaki Miisliinan, Rum ya da Ermeni halklarini ciddi olarak
koruyalim, Bu halklar1 korumakla, herkesin kafasindaki—daha da ileri
giderek diyecegim ki— herkesin kafasindan ¢ok yiiregine koymak istedigimiz,
bu uygarhk ilkelerini savunmug olacagz.”

ISMET PASA asafndaki konugmayr yapti:

“Tiirkiye’deki azinhklar sorununa, iistiin durumdaki ulustan dinleri
ve kiiltiirleri yiiziinden ayr olan unsurlara nasil davramldigt konusunda,
Osmanh Imparatorlugunun tarihini kisaca gozden gegirmeksizin hakgo-
zetir bir ¢éziim yolu bulunamaz. Bu objektif inceleme, azinliklara kars1 bir
kag viizytldir giidiilen politikay: biitiin ger¢ek durumuyla ortaya koyacak-
tir; bu incelemeyle, soz konusu azinhklarmn, hangi kosullar icinde refaha
kavugtukiari, haklarinin - hatta varliklarinin - hangi kogullar icinde tehdit
edildigi de gériilecektir. Azinliklarin haklarindan serbestce yararlanmalarim
engellemis etkenlerin ortadan kaldirilmas: ve onlart mutlu kilan etkenlerin
desteklenmesi ve gelistirilmesi, ¢6ziim yollarindan, siiphe yok ki, en iyisidir.

“Qsmanli Imparatorlugu tarihinde, azinliklar sorunu, ézellikle, Tiirk-
lerin Istanbul’'u almalariyla baglar.

“Fatih Sultan Mehmed’in, fethedilen sehirlerdeki Miisliman olmayan
topluluklara din ve yénetim bakimindan pek biiyiik bir 6zgiirliik tamidigin
belirtmekte, tarihgiler gérig birligi icindedirler, Bir Fransiz yazar' goyle
demektedir: “Istanbul’un ahinmasindan sonra, gesitli dinlerin mensuplarina
serbestge ibadette bulunmalar saglandi, Sultan’in buyrugu iizerine, George
[Yorgi] Scholarius yeni Patrik secildi; II nci Mehmet, bunun bagina, Pat-
riklik tacini koyarken sunlar: séyledi: *Patrik ol ve Tann seni korusun! Her
durumda dostluuma giiven ve onciillerinin [seleflerinin] yararlandiklar
bittiin ayricaliklardan sen de yararlan,” Fatih Mehmet, Ermeni Patrigi
olarak da Der Ovaghim'’i, biitiin dindaglar: iizerinde en genis yetkiyle, ata-
mgtr. Princeton Universitesi Devletler hukuku profesérii M. Philip Marshall
Brown, Les Etrangers en Turquie et leur Statut Politigue adh kitabinda, IT nci
Mehmed’in genig goriisli politikasina deginerek, soyle demektedir: *IT nci
Mehmed’in diigiincesi son derece basitti. Sunu istemekteydi: Rumlan,
Bab-1 Ali’de bir gesit araci ya da elgi hizmetini gérecek Patrik’lerin sorumlu
denetimi altinda, kendilerine 6zgii géreneklerden ve yasalardan yararlan-
makta serbest birakmak, Bagkente zalferle girigini izleyen ii¢ giin i¢inde,
Mehmet, bagnaz rahip Scholarius’u Patriklik tahtina oturmaga gagirda,
Yeni Patrigin tahta gegig toreninde Sultan da biitiitn debdebesiyle hazir
bulundu ve Patrige, Rum Imparatorlarimin manevi ardili [halefi] sifatiyla,

1 Ed. Noguéres, Arménie, s, 86,
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~artik kullanilmamakta olan- Mille Baj: tinvanm verdi, Ayni zamanda
Patrige ve ardillarina, Rum ulusunun iiveleri {izerinde hemen hemen simr-
s1z yarg: yetkisi de tamdi, Yazik ki, Mehmed’in tamidig1 bu olagan iistii
aynicahiklan dogrulayan berat’in ash kaybolmustur, Bununla birlikte, birbiri
ardindan bir gok Sultanlar bunu yeniden dogruladiklar: gibi, dért yiizyil
agan hir siire bovunca, kagimlmaz bir takum kisintidlar diginda, bu elagan
tistii ayricaliklar hem Rum Patrigince hem de sonradan aym ayricaliklarg
alan 6tcki dinsel toplulukiarin [cemaatlarin] bagindakilerce kullanilagel-
migtir.... Burada gok dnemli olan, Tirklerin, biivitk bir zafer ortasinda,
Miisliimanlarca kutsal tutulan iglerle Devlet igin hayati bir 6nemi olmayan
iglerde, kendi goérenekleri ve yasalan uyarinca kendilerini yoneimek igin,
yenilmis olanlara goniil ntzasiyla ve cémerige bir hak tammiy olmalandir.
Boylece, bu hoggorii politikasinin Islam’in é2i ve soziiyle gelisir olmadig:
agik¢a belirmektedir. Gergekte, bu politika, Islam ogretisi [igtihadi] ile
tam bir uyum igindeydi ve Tiirklere bu kadar haksiz olarak yakigtirilmig ve
biitiin diinyaya yavilmig olan hoggérmezlik tinlerini en giizel bir dille ya-
lanlamaktayda.’

“Yine bu dikkat cekici hoggériidiir ki, Voltaire’e sunlar1 séyletmistir:
*Dar gevremizden ¢ikalim ve diinyamzin dteki yerlerini inceleyelim. Biiviik
Tiirk, esitli dinden yirmi ulusu barg i¢inde yénetmektedir; Istanbul’da
iki yiiz bin Rum gilivenlik i¢inde vagamaktadir..., Tiirk yalliklari, bu din-
lerden herhangi birinin kigkirtmes olabilecegi hi¢ bir ayaklanma yazma-
maktadur. Filistin’e, Iran’a, Tataristan’a gidiniz; oralarda da ayn: hoggoriiyii
ve aym huzuru bulacaksiniz.... Selim zamamnda, 6teki Sultanlarin zama-
ninda, 6zellikle Siileyman zamamnda, Tiirkler Hiristiyanlara, savasta dlgiilit
olmavy, zaferde de yumusak davranmayr Ggretmiglerdir.™

“Yirminci yuzyilda, Milletler Cemiyetinin garantisi altinda saglanmak
istenen azmbik haklarmin, Osmanh Imparatorlugundaki Miisliiman-oi-
mavyan unsurlara, kendiliginden verilmis oldufunu tarihin tanikhigi is-
patlamaktadir,

“Bununla birlikte, azmlik haklannin varlifina ragmen, ézellikle X VIII
nci ylizyihn baglarindan beri, bir yandan Miislimanlar, é6te yandan Miis-
liman-olmayan ¢egitli topluluklar arasindaki dost¢a iligkilerde, ard arda
gelen degisiklikler olmustur; o zamana kadar siiriip gelen kargilikls iyi ge-
¢inme, yerini, kargthkll bir glivensizlife brrakmaga baglamig ve bundan
dogan liziicii olaylar, gerek gogunlugun gerekse azinhiklarin aci1 gekmelerine
yol acrmgtir.

“Bu olaylarin kaynagi, her seyden 6nce, zaten kot niyethi komgulari-
nin kesintisiz saldirslariyla oldukga giigsiiz diigmiiy biiyiik bir Imparator-
lugun gocip gitmesini hazirlamak amac: giiden, dig kigkwrtmalardir,

“Biiyiik Petro’nun, ardilarimin Tirkiye'ye kargt ne bigimde davrana-
caklarmi gosteren progranu, ¢cok énceden hazirlamuy oldugu bilinmektedir.
Petro, "Miimkiin oldugu kadar Istanbul’a ve Hindistan’a yaklasiniz’ diyor-
du; ’Oralarda hitkiim siirecek olan, diinyanin da gergek hiikiimdan ola-
caktir, Bu yiizden, bir ara Tiirklere, bir ara da Iran’a karg: siirekli savaglar
gikartimiz; zamanla Karadeniz’i ele gegirmek iizere, orada tersaneler kuru-

1 Michelet, Histoire de Framce, Chap. “Soleiman sauve Ia France®,
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nuz. Tiirkleri Avrupa’dan kovma isine Avusturya Hanedanini ilgilendiriniz ;
Istanbul’un fethi sirasinda da, ister Avusturya ile Avrupa’nin eski Devletleri
arasinda bir savag gikartarak, ister —sonradan geri almak iizere— fetihten bir
pay da ona vererek, Avusturva’'nin kiskanch@imi ortadan kaldirimiz.’

«Tirklere kars siirekli savaslar qtkartmak’ i¢in, Hirnstivanhk adina
miidahale etmek, Carhk Rusya’sina bahanelerin en iyisini vermckteyvdi.
Iki Imparatortugun gelecekteki iligkilerinde pek dnemli bir rol oynayan bu
bahane, I nct Abdiil Hamid ile IT neci Katerina arasinda 1774 tarihinde
vapilmug, Kiigiik Kaynarca Andlagmasinda kendisine bir dayanak noktasi
bulmaktaydi. Bu andlagma uyarinca, Rusya’min, Eflak ve Bugdan Beylikleri
iizerinde elde ettigi koruyuculuk hakki, bundan sonra, Osmanh Imparatorlu-
gundaki biitiin Rum Ortodoks niifusun koruyucusu roliinii almasina yol ag-
mugtir, ’Balkanlardaki Hinstiyanlarin ¢ogunluguyla aynt soydan bulunmass,
herkesle aym dinde olmas: ve bir andlagmayla kendisine hak taninmas,
Rusya’ya, moral bir etki giicit ve Bogazlar’daki tutku dolu emelleri yararina
vzun siire kullandifn resmt bir koruyuculuk saglamaktayd.’

“Boylece, Osmanhi Imparatorlugunun, Miisliman-olmayan kendi
uyruklarina gosterdigi genis goriiglilik, kendisine karsi dénmiis oluyordu.
’Osmanl: Devletinin diigmam olan Hiristiyanlar, ayaklanmaga hazir ulusal
topluluklar olarak drgiitlenmis bulunuyorlard:; bunlar, Imparatoriuga diig-
man ve Devletler hukukunun durduramadf bityiik bir Avrupa Devletinin
resmi koruyuculugu altinda idiler,”! Car Alexandre’in Kaynarca
Andlasmasim1 yorumlayig bigimi, iddialarini daha ileriye gétiirmesine ve
Osmanlilarla, Osmanh Imparatorlugunun biitiin Hiristiyan uyruklar kiit-
lesi arasinda bir arabulucu roliinii almasina cesaret vermekteydi. Car ken-
disini, Hmnstivan uyruklart korumakla ve gerekirse onlar kurtarmakla
gorevli saymaktaydu”

“Ondokuzuncu yiizyilin gesitli dénemlerinde, Balkanlarda patlak veren
biitiin ayaklanmalan Carhk Rusya’st kigkirtrmgtir,

“Tiirkiye’de ayaklanmalar ¢ikartmak i¢in Rusya’min ilk girigimlerine
kadar gitmeksizin, I1 nci Katerina’min gozdesi olup, Mora’da Rumlan
ayaklandirma amacini giiden ve dzellikle Mizistra’da’® halkin toptan 6l-
diiriilmesi ve bunun dogurdugu misillemeler yiiziinden, Miisliiman
ve Hmstiyan halktan pek ¢ok sugsuz insamin éliimiine yol agan Orloff’un
kiskirtmalan iizerinde gimdilik durmaksizin, Rumlarin 1821 ayaklanmasiy-
la baglamak uygun olacaktir.

“Yunan propagandasinm baginda bulunanlarla, ’Hetairia ton philcon’
adh gizli dernegi, Rusya’nin 6zellikle desteklemekte oldugu herkesge bilinen

1 Ch, Seignobos, Histoire Politigue de PEurops Contemporaine, s, 589,

2 Lavisse et Rambaud, L’ Histoire Générale, c. X. 5. 167.

3 “Mora'da, Mavromichalis ve Beamkis'ler, Ruslara, ayaklanmay destekleyici bir davra-
msta bulunmalan igin, Coron’u almalarim salik vermekteydiler, 1lgili taraflar bu ilk hareketi bile
beklemediler, Biitiin Yunan iilkeleri hep birden atey aldi. Psaros, Isparta’h alaylar kuruyordu. Bar-
koff’un buyrugu altinda bnlunan bir ka¢ yiiz Rusla desteklenmis alaylar Misistra (Isparta) {izerine
yiiriimekteydi, Her yerde dehgete diigmis Tirkler, *Bunlar Rum degil, Moskof* diye bafnrarak
kagipryorlarde. Ruslamn vahsi mittefikleri Maina'hlara séz gegiremedikleri yerlerde, agmiliklar
islendi; Mizisira’ds, gehir yagma edildi, sehir halka toptan 6ldiiriildii, ¢ocuklar minarelerin tepe-
sinden firfatild)...”” (Lavisse ¢t Rambaud, c. VII, 5. 493).
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bir olaydir. Bu dernegin amact, *yalniz bitiin Rumlarin degil, Hag’ i Hilal
iizerinde zaferini saglamak tizere, Osmanh Imparatorlugundaki biitin
Hiristiyanlarn sitdhl birligini® kurmakti . Eski Eflak Voyvodas: Constantin
Ypsilanti, Rusya’ya sifinnustt. 1821 de Yunan Devriminin igaretini verecek
olan iki oglu, Alexandre ve Demetrius, (arin yaverleriydiler, Memleketinin
kurtarilmasina kendisini onlar gibi adamig olan Korfu’lu Capo d’Istria,
Carm, o aralik, bakanlarindan en gozdesiydi. Gar, Capo d’Istria’nin -Heta-
irig'nin tam tersine- siyasal goriiglerini salt edebi bir program iginde gizle-
mekte olan ’Philomuse’ler Dernegi’nin? bagkanhgimi kabul etmesini énle-
memigti,” 3 *Ustelik Car, Hetairia'nin genel merkezinin Rus iilkesine yerles-
mesine izin vermigti; bu dernegin kurucusu Rum Skouphos, Rus polisinin
hoggoriili bakislari éniinde, Odesa’dan, ilk yardimcilarina buyruklarim
gonderiyordu.’ ¢ ’Alexandre, yakin gevresindekiler arasinda bile temsilcileri
olan bu dernegin varlifin1 bilmezlikten geliyordu, Fakat bu dernegi o kadar
iyi bilmekte ve &ylesine desteklemekteydi ki, 1816 sonlarinda, Skouphos, ra-
hatsiz edilmeksizin, hareketlerinin merkezini Moskova'ya tagiyabilmigti®.
Yunan devriminde Rusya’min su¢ ortakligim daha iyi belirtmek igin, M.
Debidour’un agagidaki satirlarint gdstermekten daha iyi bir sey yapamayiz:

"Gar ile, Carin bakant Capo d’Istria’min, busirada hemen hemen
biitiin Balkan yanmadasinda patlak veren ayaklanmanin onciileri
olduklarindan siiphe edilemezdi. Rusya’min bes vildir, Bab-1 Ali ile,
Biikres Andlagmasimn agik-segik olmayan ya da anlagmazhk konusu
yapilmg bir takim hiikiimlerine iliskin olarak agiktan aciga bir ¢ekisme
siirdirmekte oldugu hatirlanmaktaydi. Rnm Hefairia’sinin, bu son
yillarda, Rusya’da ok biiyilk bir geligjme gosterdigi bilinmeyen bir
sey degildi; bu olay, Capo d’Istria’nin 1819 yihnda Yedi Ada’ya [Zles
Iontennes] yapug bir yolculukla ve bunun ardindan orada patlak veren
kargagahklarla iligkili goriiliyordu; Rum ulusunun 6zel gérevlilerinin
iki yildan beri Car’a gelip, kendilerine bir bag atamasim ve ayaklanma
igaretini vermesini yalvardiklart da biliniyordu. Rusya hizmetinde
tiimgeneral bulunan ve Osmanli Imparatorluguna karsi saldiri hazir-
lamak {izere 1820 Temmuzunda Kichenew’e gitmis olan Alexandre
Ypsilanti’nin Saint-Ptersbourg’dan, ancak, Carin hig olmazsa {istit
kapah rizasiyla ayrilabilecegi ve savag hazirhklarina girigebilecegi de
acikga belli idi, Kald: ki, ilk bildirisinde gu anlaml satirlar1 yazmamuyg
muydi: *Eger umutsuziuga diigmiig bir kag Tirk, topragimza akin
etmeye kalkigirsa, hi¢ korkmayimz; giinki, bir biiyiikk Devlet onlara
hadlerini bildirmege hazirdir.” ’Kisacast, Alexandre’in, biiyik bir
machiavelisme le DoZu’ya el koymak igin béyle bir gey yapmasini énle-
mekte ¢ikarlari olan Devletlerin, Bati’daki karigikhiklarla en gok ugras-
tiklar1 bir andan yararlanmak istedigi anlagilmaktadir.’®

1 Lavisse et Rambaud, ¢, X, 5. 166,
2 Lavisse et Rambaud, ¢, X, 5. 167,
3 Lavisse et Rambaud, c. X, s. 165.
4 Lavisse et Rambaud, ¢. X, s. 167,
5 Lavisse et Rambaud, c. X, s. 170.
6 Debidour, Histoire Diplomatique ds IEurope, c. I, 5. 136,
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“Alexandre Ypsilanti'nin komutas: altinda Beyliklerde, ve cete bas-
lanmn yénetiminde Teselya’da, Mora’da, Makedonya’da, v.b. yerlerde,
bu devrimci dernegin vaptiklariyla patlak veren karipkhkiar ve toptan
Sldiirmeler herkesin iyice bildigi seylerdir. Fkselans Lord Curzon of Ked-
leston’a adanmng hir kitapta, bir Ingiliz tarihcisi, teki konular arasinda,
Patras ayaklanmasini anlatirken soyle demektedir: 'Kisa zamanda biitiin
Mora’ya yayilan bu ayaklanma, korkuncgtu. Ayaklanma, biitiin Miisliiman-
larin tiim yok edilmesi ya da mallarimin alinmasi amacim giitmekteydi.
Hep birlikte soylenilen bir halk sarkisi séyle diyordu: ‘Tiirkleri Mora’dan
kovunuz; onlari biitiin diinyadan kovunuz.” Tirkler de, ya Tripolitza’ya,
ya da kiyilarda tahkim edilmig yerlere sifinmak iizere kaqiyorlardi.™

“1849 dan 1851 e kadar Bosna ve Bulgaristan’da ? ve 1875 de Bosna
ve Hersek’de ortaya gikan ayaklanmalarda, Ruslarin aym kgkirtma poli-
tikasin1 gormek kolaydir, Ozellikle bu son ayaklanmavya iligkin olarak, vak-
tiyle Nicholas’nin kapattifi ve Deogu Hinstiyanlarimin kaderini iyilegtirme
ve onlar1 kurtarma amacini giiden eski Cyril ve Methodins kardeglik derne-
ginin yeniden kurulmug oldugunu belirtmek gerekir, Bu dernek, Bulgaris-
tan’da, Karadag’da, Bosna’da ve Hersek’de, elindeki kaynaklan cémertce
harcamugti; kiliselerin parasi, okullarin kitaplar bu dernegin ajanlan eliyle
gelmekteydi, Bu dernek, konsolosluk memurlarnyla siirekli ilisgki kurmug
oldugundan, Rusya’nin Lendra Konferansinda basarisim ve Paris Andlag-
masinin degistirilecefini, korudugu kimselere bildirmekten geri kalmamgti,
Son olarak, Bulgarlar, 1870 de, Rusva’mn Istanbul’daki biiyiikelcisi 1g-
natief sayesinde bir vali [exarque] segme hakkim ve kiliselerinin 6zerkligini
elde ettikleri zaman, Rusya Car, bask altinda olan herkese, eski giiciinii
kazanmug goriinmiistiir ; eski umutlar yeniden alevlenmistir. 1874 sonlarinda,
Avusturya, Bab-1 Ali’ce yapilmasi hukuk yéniinden zorunlu olan onama-
lar1 beklemeksizin, Romanya ve Sirbistan’la ticaret andlagmalan imzala-
yarak yeni bir politikaya girigir ve geng Balkan Devletlerinin dostlugunu,
Rusya’nin etkisini énleyerek, kazanmaga galigie gériiniince, Rus ajanlarinin
gabalan daha da gii¢ kazanmustir.?

«Artik Pan-slavizm déneminde bulunuluyordu. Carin en yakin ¢ev-
resinde Dbile pek gok Rus, bitiin Slavlarin avnr imparatorluk icinde birles-
mesini kurmaktaydi. Bunun ilk sonucu, Balkanlardaki Slav Devletlerlerinin
Rusya’ya katilmasi, Balkan yarimadasinin en biiyiik pargas: iizerinde Rus
egemenlifinin kurulmastydt...; Pan-slavist propaganda, Tirkiye’deki Hi-
ristiyan halklar arasinda kaynagmalar kigkirttifi ve bunlan besledigi bir
sirada, Istanbul’daki Rus biiyiikelgici General Ignatief de, Biiyiikk Rusya
misyonerlerinin, gogu zaman 6l¢iiyi kagirarak yaptiklart, biitiin girigim-
lerini agtkga desteklemekteydi.’*

“Rusya’nin, kendi generallerinden birini, Tchernaiel’i, Rus goniillii-
leri ve subaylanyla birlikte Sirbistan Prensligi hizmetine vermekle, bu ayak-
lanmalarda nasil etkili bir katligta bulundugu da bilinmektedir,’

b Oscar Browning, History of the Afodern World, s. 78.
2 Bknz.: Lavisse et Rambaud, ¢, XI, s, 196,

3 Lavisse et Rambaud, c. XII, s, 424,

4 Collas, Histoire de U'Empire Ottoman, s, 179.

5 Lavisse et Rambaud, ¢. XII, s, 428,
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“*Qar ve Bagbakam, Avusturya ve Almanya Hiikiimetleriyle barig1 ye-
niden kurmak ve saglama baglamak yollarin: aradiklar bir sirada, Sirbis-
tan’a, Karadag’a ve yukarida soziinii ettigimiz viliyetlere Rusya’dan insan,
silah, cepane ve yirmi milyonu asan para gonderilmigti.”’

“Qzellikle [Biyik] Devletlerin ayaklananlardan yana miidahaleleri,
Bulgarlarda - goktan beri Rus ajanlarinca stz verilmekte olan - kurtulug
umudunu canlandirmiy oldugundan, Bosna ayaklanmasi Bnlgaristan’da
etkisini gostermekten geri kalmarmgtir,

“Boylece, 1875 Nisaninda Strielitza’da bir ayaklanma patlak verdi;
bu ayaklanma Osmanli makamlarinin bastirici tedbirler almalarina yol
agmugur; fakat bu tedbirler, yan tutucu propagandalarfa, Avrupa’ya, ol-
duklarindan biisbiitiin bagka bhir bicimde vansitilnugtir.

“Gladstone’a, Tirklere kars1 dinlii bag and baggage kampanyasim biitiin
giciyle yoneltmek firsatin1 veren bu olaylann gergek anlamu, Sir Henry
Layard’in Lord Derby'ye gonderdigi resmi yazilardan birindeki gu satir-
larda anlatilmaktadir: *Ingiliz halki gegen yilki olaylara iliskin olarak ger-
gegi igitmege belki hentiz hazir degildir; fakat gergegi Size, oldugu gibi
anlatmak da, benim &devlerimdendir. Rusya ile ajanlarimmn, Ingiltere’de
ve bagka yerlerde kamu ovunu yanhy vollara yoneltmek bakimindan gos-
terdikleri sagilacak ustalik, karsiligim bol bol almigtir, Dogru olanla yanlis
olanin birbirinden ayirdedilebilmesi i¢in belki uzun bir siire gerekecektir;
tarih bu ayirim yaptigi zaman da ig isten ge¢miy olacaktr. Bab-y Ali, da-
vasini Avrupa’ya anlatabilmek i¢in etkili hig bir yola bag vurmamustir. Boyle
bir amagla, ne basindan, ne de becerikli ajanlardan yararlanmaktadur....
Ingiliz kamu oyunun biiyiik bir kismi, belki hala, Tirkiye'ye kargt ne
stirillmiis ik suglamalarin dayandigi agiklamalarin dogru oldugu izlenimi
altinda bulunmaktadir: 60,000 Hinstiyantn irzina gegildigi ya da toptan
oldiiriildiigii; insan kafalariyla dolu arabalar; ambarlarda yakilan kadin
yiginlari; ve bunlara benzer korkung seyler. Uziilerek séylemekteyim ki,
aralarinda Ingilizlerin de bulundugu bir gok kimse, Tiirkiye’'ye leke siir-
diirmek i¢in, bunlari uydnrmug olmakla dvilnmektedir; bu da onlarin, kim
oldugu pek belli birisinin oyununa geldiklerini géstermektedir, Ingilitere’de
kamu oyu, Bulgaristan’da gegen yil patlak veren olaylara iligkin olarak en
dogru ve en tam sorugturmalar:n, énce Huristiyanlarca éldiiriilmiig Tirkleri
de kapsamak tizere, dlenlerin sayismt §,500 ¢ indirmis olduguna inanmakta
giiglik ¢ekecektir, Miislimanlarin toptan &ldiirilmesine yol acmak ama-
cyla hazirlanan bir Hinstivan ayaklanmasmm tasarlanmig oldugunu ve
bu ayaklanmanin Ruslar ve Pan-slavist ajanlarca yonetildigini artik kabul
etmevecek tek bir tarafsiz kimse bulunamaz.’

“Ingiltere’nin Istanbul’daki biiyiikelgisi Sir Henry Elliott’un amlan
da, bu gergegi dogrulamaktadir. Ingiliz biiyiikelgisi bir Osmanl vilayetinin
i¢ igleri konusunda diigiincelerini agiklamaga yetkili olmamakla birlikte,
bu anilar, Bulgaristan olaylarinda, ilk saldiranlarin bep Hiristiyanlar ol-
duguna, bunlann zaptiyeleri* al¢akca dldiirdiiklerine, Tiirk kéylerini yak-
tiklanina ve Tirklerin - hig bir ayrim yapmadan - bem suglulari hem de

1 Lavisse et Rambaud, ¢ XII. s. 430.
* Fransizca ve Ingilizce tutanaklarda “zaptiehs™ olarak yazilmugter. (S.L.M.}
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sucsuzlan cezalandrrdiklarinin dogru olmadigina tamklik etmekiedir, Giad-
stone, sanki ayaklanma Ingiliz dlkesinde patlak vermis, suclularin cezasiz
kalmalar1 da sanki kendi sorumlulugunu gerektirmis gibi, siyasal amaclarla,
firsattan yararlanmaktan ¢ekinmemistir. Son olarak, Gladstone, Miisliiman-
lann, ancak toptan yok olma tehlikesivle karsilagtiktan sonra, misilleme
vollarina bagvurduklartni, bir kerecik bile sdylememistir.

“Tiirklerin bu sézde kiyier davranislar: konusunda bagka itirallar da is-
tenilmekte ise, Istanbul’daki Rus Biiyiikelciligi damsmam Nelidoff*un,
Revue des Deux Mondes’un 15 Mayis 1915 tarihli sayisindaki anilarina da bas
vurulabilir: *Avrupa’da Hiristivanlardan yana qok kuvvetli hir bir kamu
oyu hareketi yaratlmstt. Yabanc gazeteciler, hatta Amerikah gazeteciler
bile, Tiirklerin zararlt ve barbarca davramslaninin izlerini yerinde gérmege
gitmiglerdi, Sirbistan’la Karadag da, Ttirkive'ye karg1 avaklanmak ve savag
agmak ic¢in bu frsattan yararlandilar; bovle bir savas, Slav komitelerince
kizsgtiralimg olan Rus kamu oyu da moral yénden desteklemekteydi. General
Ignatef, Tiirkiye’deki i¢ olaylarin kendisini siiritkledigi ¢ikmazdan kurtu-
labilmek igin ¢aba gostermekteydi. O zamanlar anlatilanlarin hepsinin
gercek olduguna inanmig bulundugum igin, Ingatief’in tutumuna icten bir
yakinlik duymaktaydim. Gerek Hersek’lilerin hep birlikte kalkigtiklar:
soylenen harekette, gerek Tirklerin kan dokiici davramslarinda, gerekse
New York Herald muhabiti MacGuvan'la Amerika Birlesik Devletleri kon-
solosu Schuyler’in sbzde tarafsizca anlattiklarinda ne ok sisirmeler oldugu-
nu, ancak sonradan égrenebildim; Ignatief, bu iki Amerikaliys Prens Tze-
retlew’le birlikte Bulgaristan’a géndermis, Prens de onlara istedigini, daha
dogrusu onlara benimsetme gorevini almis oldufu seyleri gostermis ve
vazdirmustir. Bunun bévle oldugunu, sonradan, Prens de soylemigtir.

“Miistiiman-olmayan topluluklarin XIX ncu yiizy:ldan beri Tiirklerle
olan iligkilerinde kargilaguiklar ve - gordiiglimiiz gibi - Tirklerin hoggorii
yoksunlugundan ya da kivicr davranmalarindan degil de, Tiirkiye’nin ira-
desi diginda siyasal nedenlerden dogmus olan karngikliklarin tarihgesini
bitirmek igin, gimdi, Giziici Ermeni sorununu anlatmarmz kalmgur,

“Ermeniler, XIX ncu viizyilin ortalarma kadar, Tirkive'de huzur ve
tam bir ozgiirlik iginde yagammglardir.

“Sir Charles Wilson, Ermenistan konusundaki makalesinde ', Patrik-
lige taninmyg ayricaliklardan séz ederken, bu ’Devlet icinde Devletligin’
[imperinm in imperio}, Erinenilere, kanun 6niinde tamnimig bir durum, iba-
detlerini dinleri uyarinca serhestge yapmak, kilise ve mnanastirlarini ellerinde
bulundurmak, gocuklarim diledikleri gibi egitmek ve Erment topluluguna
iliskin isleri kendileri ydnetmek haklanm sagladigimi kabul etmektedir.
Ayni zamanda bu durum, sonralar: ulusal bir yasayig elde etinck i¢in atesli
bir dzlem yaratan bir topluluk hayatinin meydana gelmesine de vardun
etmigtir.... 1862 de, Sultan’in onayladigr yoneumelikler uyarinca, Patrik,
toplulugun resmi temsileisi olarak kalmakta, fakat gergek iktidar biitiintiyle,
140 iyelik bir temsileiler kurulunca segilen, din ve diinya islerine bakan
meclislerin eline gegmekteydi. Topluluk’ [’cemaat’] katolik ve protestanlari
i¢cine almamaktaydi; az sonra da *Ulus’ ["Millet’] adimi aldigi gibi, top-

1 Encyclopaedia Britannica.
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lulugun i¢ iglerine *ulusal’ isler ve temsilcilere de 'Ulusal’ Meclis iiyeleri
denildi.

“Diirtist ve baghhk gosteren davramglariyla Ermeniler, Tiirklerin
giivenini kazanmyg ve kendilerine iilkenin yénetiminde énemli yerler veril-
migti; iistelik, son yillarda Osmanli Imparatorluguna gok sikint1 vermis olan
Rumlara karg:, Ermeniler “Millet~i Sédika® sifatini da alouglardi !,

“Rusya da, artik, Rum-Slav baglarinin yetersizlifini anlamaga bas-
lamugt1; gerek Tiirkiye'yi yere serecek kesin bir vurugta bulunmak, gerek
Ermenilerin oldukta kalabahk bulundugu Kiigitk Asya’nin Dogu vilayet-
lerindeki emellerine elverigli bir ortam hazirlamak i¢in, o zamana kadar
barig sever olan Ermeni halkimn destegini kendisine cekmek istiyordu.

“Iste bu yiizdendir ki, Rusya, Ermenilerin en yiiksek makam olan ve
merkezi Rusya’da’ bulunan E¢mivadzin Katelikesunun aracihigy ile, Rusya’-
daki Ermeni aydinlarini, Rus ve Osmanh Ermenileri arasinda Tirk dis-
mam bir akim yaratmaga kigkirtrmgtir.

“Gok onceden hazirlanan bu harcket, 1876 da, Patrik Nerses Varza-
bedian’in Avya-Stefanos’daki Rus Bagkomutanina bir heyet gondererek
sundugu resmi bir memorandum ile, Ermenilerin oturmakta olduklarn
Kiigiik Asya vilayetlerinin bagimsizhigini, hi¢ olmazsa, bu bélgelerde Rus-
ya'min denetiminin kurulmasim istemesiyle, ilk diriinlerini vermistir, Berlin
Andlagmasiyla Kibrs Sozlegmesinin, Ermeniler yararina reformlar yapil-
mas1 konusunda yalniz kendisinin koruyuculukta bulunmasin, Aya-Stefanos
Andlagmasina konulmus hiikiimlere dayandirabilme iddia edebilmekten
Rusya’y1 yoksun birakugr bir gergektir. Ancak, Rusya’'min koruyuculugu
verine, Biyiik Devletlerin ortak koruyuculugunun konmug olmast, bu Dev-
letlerin miidahalesine yol agtirabilmek amacryla, Ermenilerin olaylar -
kartmasim daha az kigkiremes olmuyordu. Iste, Berlin Andlagmasindan bu
yana, biitiin Ermeni ayaklanmalarim nitelendiren temel goriiniiy budur.

“Tiflis’de ve Avrupa’nin bir ¢ok bagkentlerinde, kitapcrklar ve gaze-
teler dagitmak iizere dernekler, devrimei amaclarla —Hingak gibi- gizli der-
nekler kurulmustu, Sildh ve patlayrca maddeler sokmaga ve kot Tirk yo-
netiminin olagan olaylarmmi Avrupa’ya korkung bir vahget gibi gostermege
caligan ajanlar, Tiirk Ermenistan’inda etkili bir propaganda yapmaktay-
dilar.”

“Bu devrimci Ermeni dernekierinin amaci, Istanbul’da Rebert College’in
kurucusu ve ilk yoneticisi Dr. Hamlin’in bir mektubunda, biitiin ¢irkin
gergekligiyle ortaya qkmaktadir. Bu mektup, Boston Congregationalist Four-
nal’in 23 Aralik 1893 ginli savisinda yayinlannugtir, Dr Hamlin goyle yaz-
maktadir: "Ingilizceyi Ermenice kadar kolay ve dofru konugan ve devrimin
agz1 ¢ok iyi 1af yapan savunucularindan zeki bir Ermeni, Ruslarin Kiigiik
Asya’ya girmelerine, bu memleketi ele gegirmelerine yol hazirladiklarim
kesin olarak umdugunu anlatmaga galigmstir. Bunun nasil gergeklegecegi
sorusuna karsibk olarak da géyle demistir: ‘Imparatorlugun her yerinde

1 “Abdalhamid’in tahta gecisi sirasinda, Ermenilerin durumu, biitin Osmanh yonetimi
boyunca iginde bulunduklar: durumlbarin en iyisiydi; fakat, 187778 savay sonlanna dogru Ermeni
sorunu putlak verdi.” {Encyclopaedia Britannica)

2 Sir Charles Wilson,* { Eneyelopacdia Britannica),
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orgiitlenen Hingak geteleri Tiirkleri ve Kiirtleri 8ldiirmek, kévlerini vakmak
igin firsat gozliyecekler ve sonra da daglara kacacaklardir. Bunun iizerine
kuduran Misliimanlar, ayaklanarak savunmasiz Ermenilere saldiracak ve
bunlan 6ylesine bir canavarlikla éldiireceklerdir ki, Rusya -insanlik ve
Hiristiyan uygarhigi adina~ memleketi isgal etmek iizere, ileri anlacaktir.”
Bu plamn, tasarlanabilecek en insafsiz ve en seytanca bir plan oldugunu
soyledifim zaman, Dana, kilint kipirdatmadan goyle demigtir; *Siiphesiz
size boyle goriinmektedir; fakat biz Ermeniler 6zgiirliifiimiizii kazanmavya
kesin kararliyiz. Avrupa, Bulgaristan’da yapilan korkung seylerle ilgilendi
ve bu memleketi kurtardi, Milyonlarca kadin ve ¢ocugun kanlartyla viik-
selecek olan bizim sesimize de, giiphesiz kulak verecektir.’!

“Ermeni hareketinin kaynaZ ve egilimleri konusunda, Istanbul’daki
Ingiltere biiyiikelgisi Sir P. Currie’nin 28 Mart 1894 giinlii resmi yazst,
durumu daha agtk olarak ortaya koymaktadir, Bu raporun 3 ncii paragrafi
soyledir: "Devrimcilerin ilk amaci kargasahklar cikartmak ve {izerilerine
insanlik digp misillemeler ¢ekerek, bu yoldan, Devletlerin, insanhk adina
miidahalelerine yol acmakt, Iste bu yiizden, giristikleri hareketler igin,
Ermenilerin en kalabalik olduklan yerleri degil, fakat Ermeni niifusa gére
Maiistiiman unsurun ezici ¢ogunlukta oldugu verleri se¢mislerdir.’ 2

“Erzurum’da Ingiliz konsolosu olan M, Graves’in 28 Ocak 18g5 giinlii
raporu da ilgingtir, M. Graves, ¢esitli Ermeni partilerini sayarken, goyle
demektedir: "Ticaret ve serbest mesleklerle ugraganlar:, okul 6gretmenlerini,
din adamlarinin yiiksek tabakasimin gogunlugunu kapsayan bir Ilimli Li-
beral Parti vardir; bu partinin iiyeleri ~her ne kadar simdiki Tark yonetimi
altinda Himstivanlarin bulundugu durumdan memnun olabilmelerine
elvermeyecek 6lglide—~ genis goriglii iseler de, bunlarin hiikiimete gergek bir
sadakatsizlik gosterdikleri de séylenemez. Bunlar, genel olarak, gerek ba-
fimsiz bir Ermenistan gerceklestirmenin maddi imkansizhgim, gerekse,
Rusya’nin Ermenistan’: ele gegirip kendisine katmasiyla, ulusal 6zelliklerini
yitirme tehlikesinin bulundugunu da bilmektedirler, Bu ytizden, Ermeni
sorununun siddet yollarina bas vurularak alevlendirilmesinden cekinmekte,
Rus yonetimiyle kargilastinldifinda, Tirk yénetimi altinda ¢ok daha biiyiik
bir 6zgiirlikten yararlanan ulusal kiliselerini ve okullarint giglendirerek
ve geligtirerek, Ermeni unsurunu oldugu gibi tutmak isteginde idiler. Aym
zamanda bunlar, gelecek bakimindan, biitiin umutlarim Bab-1 Ali’nin stk sik
s6z verdigl yonetim reformlannin sonunda gerceklesecegine baglamaktay-
dilar. Ote yandan, biiyitk bir caba gosteren, devrimeci kiigiik bir parti de
vardir; bu parti Tirk Imparatoriugunda pek vaygin degildir; ¢iinki, bu
parti, ¢ogunlukla ogrenimlerini yurt diginda yapmig, sosyalist ve nihilist
propagandalarin etkisi altinda kalmug gen¢ Ermenilerle, bunlara eklenecek
bir takim gié¢menlerden ve sivasal siirgiinlerden meydana gelmektedir;
boyle olmakla birlikte, bu parti iginde, yurt digindaki arkadaslarma, tasari-
larin gergeklestirmek i¢in yardimda bulunmaga istekli ve Tiirkiye Ermenileri
arasinda en ateglilerden olan kimseler de vardir. Gegmiste, partinin en belir-
It yaymn orgam, bir siire, Hingak gazetesi olmustur. Bu gazete, son yllardaki

1 Biue Book, No. & (1896, s. 35.
2 Blue Book, No. 6 (1896), s, 57. (Fransizca metinde tarih 1894 verilmektedir, S.L.ML)



— 196 —

hemen hemen bitin Erment kangiklikiar: kendilerine baglanabilecek ve genellikie
Hingak grubu diye adlandirilabilecek olan drgiitleyici bir grup tarahndan, 6nce
Cenevre’de, sonra da Atina’da vavinlanmustir, Bunlarin agikga giittiikleri
amag, ¢ok yayain -fakat kendi savilan ve etkileriyle hi¢ de orantili olmayan—
bir memnunsuzluk gériinimii yaratarak, Turk Hiskiimeti ve halkinca mi-
sitlemelere girigilmesine yol a¢mak, bévlece, Ermeni ulusunun uydurma
vakinmalarina ve buniara bir care bulma zorunluluguna Devletlerin dikkat:-
m ¢ekmekti,

* 'Bu partinin politikas), yvalmz wvikict olarak gériinmektedir; gsimdiki
rejimi yikabiliclerse, bunun yerine gececek rejimin ne olacag onlan diigiin-
dirmemektedir; gelecek icin nasil bir yénetim plami tasarladiklarima, hig
olmazsa, ben bilmemeckteyim,

“Olaylar: dikkatle inceleyince, son altv ayda olup bitenierin.... Ermenilerin
diigiiniis tarzinda tam bir degisiklik yapmuy oldugu kamsina varmis bulunuyorum,

“’Once Hingak grubundan séz edelim. Bu grubun, kendi gikardig:
kangkbklarin yaratng: sonuclardan memnun oldugu diigiinilebiliz. Bu
grubun bas amact olan, Avrupa’min dikkatiny ¢ekmek, gerek kendi diizen-
ledigi tertipler gerekse Tirk memuriarimin yanbg davramglan viiziinden,
gerceklesmistir; boyle olunca, biitiin ilgililerin artik bundan sonra karigik
liklar gikartmaga kalkigmamalan kendi vararlanna olacaktir; ciinkii kar=
sikliklart gerektirecek hig bir neden kalmamugtir; bu gibi kangikliklar, ancak,
Hikiimetin giddetli davranmasim hakh gostermekten bagka bir igse yara-
mavacakur’ !,

“Usziilerek soylemek gerckir ki, bu kargikliklar ve kiskirtmalar dur-
mamstir; sirl Ermenilerin 6ldiiriilmesine vol acmak icin, her yerde Mis-
liimanlar kiitle halinde oldiiriilmiistiir; bu kangikhklan ¢ikartanlar, bagh
bulunduklar1 komitelerin cinayet planlart hazirlamakta olduklan Avrupa
bagkentlerinde, hig kinanmarmuglardir. Bir vil sonra, Ingiliz konsoloslarinin,
devrimcilerin yaptklart uygunsuz iglerden Hiikiimetlerine yeniden yakin-
diklanni gormekteyiz. M. Williams, Ingiltere Biiyiikelcisi Sir P. Currie’ve
volladigr 4 Mart 1896 giinli resmi yazida, Tagnak devrimei partisince yeni
vayinlanmig bir manifestovu gondermistir. Van konsolos-yardimeisi, bu
arada, govle demekteydi: 'Bu dernegin Van’da 400 kadar tiyesi vardir;
bunlar, sayilan ellivi gegmeyen Hingakcilarla birlikte, yurttaglarina dehget
salmakta, saldirdan ve cilginca davramglariyla, reformlar igin barcanan
batiin cabalan boga qikartarak, Miisliman halk: kigkictmaktadirlar, Ben
kesin olarak o kamidayvim ki, bunlar yola getirilebilirlerse va da uslu durmaga
zorlanabilirlerse, hu holgenin, belki de biitiin Anadolu’nun huzuru baki-
mindan en biiviik engellerden birisi ortadan kaldirilimg olacaktir. Buradaki
Ermeni piskoposuna Avrupa’min sevgisini vitirmekteki tehlikeyi ve —hem
politika hemn de gorevi bakinundan, kendisimn, bu anargistleri uygunsuz
davraniglara bag vurmaktan &nlemek Gzere- biitiin etkisini kullanmasinin
zorunlu oldugunu anlattam. Konusmamizdan bu yana, piskoposun, elinden
geleni yaptigim gérdiim; Ermeni halkimn ¢ogunlugu bu kimselerin yaptik-
larini uygun bulmadifindan, gelecek i¢in umutluyum. Bu vilayetteki olay-

1 Blue Book, No. G {1896, 5. 722 ve 223, (Fransizca metinde tarih 1894 olarak vazilmstir,
S.LM.)
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lart ve bugiinkl durumu inceledikce, burada ve Anadolu’nun Gteki verlerin-
deki dehset verici olaylardan bu derneklerin kanun digt davramslarin:
sorumfu oldugunu daha agk¢a gormektevim....”!

“Avrupa, sayistz masum insanlarin kamm akitan Ermeni karsiklik
ocaklarmm séndiirmek yollarina gitmeksizin, Tijrkive'de reformlar vaptir-
mag digiinip durmakta 1di. Gergekten, 11 Mawvis 1895 de, g Devlet,
Sultan’a, ig¢inden ¢ikilmast giig bir reform tasars1 sundu; bu tasari, Erme-
nistan’in vonetimindeki giigliikleri azaltmaktan cok arttiracak bigimde
diigiiniilmiigtii. Ancak bu tasari, Rusya’nmn katilmaga razi olabilecegi tek
tasarrydt...” *

“Boylece, Tiirk Hiikiimeti ve halkt, her zaman ve hep, ancak sabirlar
titkendikten sonra hastirma ve misitleme yollarina bag vurmug oldugundan,
Ermeni unsurunun, Osmanl Imparatorlugunda karglagmiy bulundugu
biitiin fclaketlerin sorumlulugue kendi davramglarina baglanmaktadsr.

“190g9 yilindaki Adana olavlan ve diinya savayp haglarinda Tiirk vi-
layetlerinin bir ¢ogunda ard arda patlak veren ayaklanmalar, aym trajed-
yanin aciklt bir devamdir.

“Soziinii ettifimiz olaylardan ve tanikhiklardan su cikmaktadir: Miis-
liman-olmayan unsurlar, yiizyillardir huzur ve refaly icinde vasadiklar
memicketin comertligini kotive kullanmadiklar: siivece, Tiirkler, bunlarin
haklarim tanimazlik etmemislerdir. Turk Hitkiimetinin ve halkinin insanhk
d:si herhangi bir davranigini one sirerek hi¢ bir zaman vakinmamss olan
Yahudi toplulugunun verdigi 6rnek, Rumlara ve Ermenilere iligkin iizici
olavlarda sorumlulugun tiim olarak Rumlara ve Ermenilere diigtiigiind ispat
etmege yeterlidir,

“Rus Imparatorlugu Van Baskonsolosu General Mavewsky, Rus Ge-
nel Kurmayina gonderdigi bir gizli raporda sdyle demektedir: 'Dogu’da
ara sira patlak veren ayaklanmalarin sorumiulugu her zaman Tiirklere, bir
az da Osmanli Hukiimetine yitklencgelmigtir.... Bununla birlikte, bu konuda
gergek sudur ki, bu olaylar Tiurklerin vaptiklan su ya da bu baski hareket-
lerinden degil, fakat dinsel ve wlusal duygular konusunda Bab-1 Ali'nin
agirt bir gems gortglitikle davranmasindan dogmustur. Tiirkler, kendi
yonetimleri altindaki bu gibi kimselerin iglerine hi¢ bir zaman karngmamus-
lardar, Hiristiyan okullar: ve kiliseleri hig bir zaman herhangi bir denetim
altina alinmamigtir, Béyle bir yonetim sistemi, Miisliman-olmayan top-
luluklarin dinsel ve ulusal duygularina aprn bir gelisme hizi saglamistir,
Avrupa’vi ige karigtirabilmek igin her ne pahasina olursa olsun karigikliklar
varatmak, Tirkive Hiristivanlarninin bir an aklindan ¢kmamstr. Kurta-
rilmig olan Yunanldarin, Romanya’hlarin ve Sirplarin verdigi trnek ortada
olduguna gore, bu da pek dogal savilmak gerekir.’

“Sirbistan’in Londra ve Istanbul biiyiikelgiliklerini yapmiy M. Chedo
Myatovitch daha da dneml: bir itirafta bulunmaktadir. Sirbistan, Tiirkive'ye
iligkin “6zlemlerim™ gergeklestirdikten sonra, dsiatic Quarterly’de (Ekim
1913) M, Myatovitch soyle vazmaktadir: *Bizim - Balkan uluslarimin — Turk-
leri, sivasal ¢ikarlarin zorlamastyla, Asya’nin kan dokiicii tiranlars ve Avru-

1 Blue Book, No. 9 {1896), 5. 108.
2 Sir Charles Wilson, Encylopaedia Britannica.
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pa uygarhgina yakiymaz kimseler olarak géstermis bulundugumuzu kabul
etmek gerekir. Tarafsiz bir tarih, Turklerin Asya’li olmaktan gok Avrupa’h
olduklarimi, kan dékiicii tiranlar olmadiklarini, adalet ve agik sozliiliik
seven, tamnmasi ve saygl duyulmasi gereken ozellikleri bulunan bir ulus
olduklarint ortaya koyacaktir.

“Bir son tamklik olarak, Veniselos kabinesinde eski Digigleri Bakan: ve
Banig Konferansinda Yunan Hikiimetinin Temsilcisi olan M. Politis’in
soylediklerini gdsterebiliriz,

“M. Politis, Revue Politique Internationale’in Ocak 1914 sayisinda yayin-
lanmug bir makalesinde, Tirkiye’deki Rumlarin durumunu incelerken,
§oyle demektedir: *Hi¢ bir yabanci ydnetim altinda, [Tirkiye’deki] Rum-
larin gikarlan, Tiirk yénetimi altinda kavugtuklar: korumaya eg bir koruma
bulamaz.’

“Boyle olunca, tarih bize, azinliklar sorununda iki ana etkenin gézden
uzak tutulmamasini Sgretmektedir:

“1. Dig politika etkeni: Bu etken, bir takim Devletlerin, azinhiklarn ig
isterine karigma istekleriyle beslenmekte, bu kangmayi, ilkin kigkirtmalarda
bulunarak ve kangikhklar ¢ikartarak gergeklestirmeyi ongormektedir.

%9, g politika etkeni: Bu etken de, yukanda belirtilen yoldan cesa-
retlendirilmig olan azinhklarin, bagimsiz Devletler kurmak amaciyla 6z-
girliklerini kazanma istegi olarak ortaya ¢ikmaktadir,

“Tirkiye’de azinhklar ne gekmiglerse bu iki etken yiiziinden gekmis
olduklar: igin, azihklarin kaderini iyilestirmek -Miittefik Devletler bunu
gergekten istemekteyseler~ igte bu iki etkeni kesin olarak etkisiz kilmaya
bagl bulunmaktadir.

“Birinci noktaya iligkin olarak, her geyden once azinliklarim, iginde
yagadiklar: iilkenin kanunlarinca saglanan korumadan bagka herhangi bir
siyasal korumadan yoksun birakumalarim kabul etmek zorunludur. Azin-
hklarin haklarim korumak igin, [Biiyiik] Devletlerin verecekleri garantiler
konusunda M. Clemenceau pek hakh olarak goyle demugtir: *Tecriibe, bu
garantinin uygulamada yirtmedigini gosterdigi gibi, béyle bir sistem,
Biiyiik Devletlere, gerek tek baglanna gerek birlikte davranarak, sz konusu
Devletlerin ig islerine, salt siyasal amaclaria bag vurulabilecek miidaha-
lelerde bulunma yolunu agtig: icin de, yerilebilir.”!

“Fransiz Devlet adanunin bu goriigiine ragmen, Milletler Cemiyetinin
simdiki kurulus higimi, bu biiyiik sakincay:r ortadan kaldiracak uitelikte
goriinmemektedir. Gergekten, azinliklara iliskin sorunlarin sonradan in-
celenniesi Milletlerarasi Daimi Adalet Divaminin yarg: yetkisi iginde olsa bile,
Milletler Cemiyett Meclisi tivelerinden her birinin bu sorunlar: ortaya atma
yetenegi olduguna gore, Tiirkiye've karg bir takim emeller besleyen Dev-
letlerin, azinhklan gizlice kigkirtmalarim ve Milletler Cemiyetinin ise karig-
mas1 i¢in meydana gelecek karigtkhklardan eskisi gibi yararlanmalarim
onleyebilecek hi¢ bir engel yoktur.

“Bundan bagka, resmi hir miidahalenin ortadan kaldirilmasi, digaridan
gelecek kigkirtmalarin, azinliklardan bhir takimina erigememesini gene de

1 Baris Andlagmas kesin tasarisimin, 24 Haziran 1919 da verilisi sirasinda, Versailles Kon-
feranst Bagkaru M. Celemenceaunun M. Paderewsky’yve mektubu.



— 199 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

sagltyamayacaktir. Tiksindirici her cesit cinayetlerin iglenmis oldugu son
yakip-yikma ve bogazlama savag, Tirk Kiigiik Asya’s: Gzerinde saldirgan
Yunan emellerini agik¢a ortaya koymusgtur.

“Uygar uluslarin aydin vicdani, yeni giicliikler kaynag yaratacak bir
¢oziime razi olamaz,

“Yabanci sivasal ¢ikarlar ugruna, Misliman ya da Hinstiyan halk-
larin, diinya barisina ¢ok hiiyiik zararlar vermek iizere, bogazlagmalarina
g6z yumulacak mudir?

“Bu kigkirtma unsurunun ortadan kaldirimasi, her geyden once ve
ancak, Tirkive’de Miisliiman-olmayanlan digaridan gelen karigtirmalarin
erisemeyecegi bir duruma sokmakla mimkiin olabilecektir., Bu amaci
gerceklegtirmek izere, en kokli ve en insanca yol, Tirkiye’deki Hirstiyan
niifusun komsu iilkelerdeki Miisliimanlarla -&zellikle Teselya ve Mora Tiirk-
leri gibi, kagimilmaz bir yok oluga mahkiim- Yunanistan’daki Miusliman-
larla miibadelesi olabilir. Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda, 2-15 Kasim
1913 de Edirne’de yapilmug sézlesme uyarinca uygulanan nifus mibadelesi
ve Tiirkive ile Yunanistan arasmda, aymi amacla, 1914 vilinda yapilmis
goriigmeler, bu konuda izlenmege deger orneklerdir,

“I¢ politika etkenine - bagka bir deyimle, azinliklarin Szgiirliige kavug-
ma konusundaki dogal isteklerine —gelince, valmz Tirk viliyetlerinden
kurulu bir duruma sokulmug Osmanlt Imparatorlugunun icinde, artik
bagmsiz bir Devlet kurabilecek herhangi bir azinhigin bulunmadigin: be-
hrtmek yerinde olur, Ulusal topluluklar ilkesi [principe des nationalités] her
yerde egitlikle uygulanincaya kadar, Osmanli Imparatorlugunun 6nemli
sayida Tirk-olmayan unsurlar kapsayan pargalarim bagimsizliga kavug-
turma akimi giiden ayrlma akimlarimin var olmasy, hir dlciide, haklr gos-
terifebilirdi. Durum, bugiin bamhagkadir., Marsilya’da yerlegmiy Rumlarin
orada bagamsiz bir Rum Devleti kurmalan, ya da burasini anayurtlarina
katmalart mantik yéniinden nasil dijgiiniitemezse, Tiirkiye Rumlarimin ya
da Ermenilerinin de buna benzer istekler ¢ne siirmege haklari olamaz.

“Varhgim koruma hakkintn bilincine varmig olan Tiirk Devleti, ba-
gimsiz her Devlet gibi, varhgina yéneltilmis saldirtlara karg gerekli gérdiigii
bicimde davranmaktan cekinmeyecektir.

“Ayri bir Hiikiimet kurmanm maddi imkéansizligt, karsilikhi miibadele
tedbirlerinin drginda kalacak azinhklari, aklin ve saglam bir mantifin ken-
dilerine ¢izmig oldufu vyoldan ayrilmamalar zorunluluguna inandirabi-
lecek midir?

“Osmanhi Rumlar1 Yunanistan’daki Muslimantarla degistirildikten
sonra, bu soruya olumlu bir cevap verilebilir. Gergekten, Ermeniler bakimin-
dan, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda yapilmig andlagmalarla desteklesmis,
dostluk ve iyi komsuluk iligkileri, Ermeni Devletinin herhangi bir kigkirt-
maya girigme olanagim ortadan kaldirmaktadir, Ote yandan, Ermeniler
arasinda Tiirkiye’de kalmaga karar verenlerin iyi birer yurttag olarak ya-
samak kesin zorunlulugunu, simdiye kadar anlamig olmalan gerekir. Ya-
hudi topluluguna gelince, bu toplulugun Tiirk Hiikiimetine kargi her za-
man gostermis oldugu baglilik zihniyeti, bu topluluk iiyelerinin, Tiirk yurt-
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taglariyla birlikte memleketin kalkinmast ve refah ig.in girilei gikarmadan

ighirligi vapmaga ara vermeyeceklerini diigiindiirmektedir.
“Qzet olarak, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Temsilci Heveti su kami-
dadir:

“1. Tiirkive azinliklarimin kaderinin iyilestirilmest, her seyvden Once,
her tiirlii yabanci midahalesinin ve disandan kikirtmalarda
bulunubmast olanagmn ortadan kaldirilmasina baghdur,

2. Bu amag, ancak ve her seyden dnce, Turk ve Rum haiklarinin
miibadelesiyle gerceklestirilebilir,

“3. Kargiliklh mitbadele tedbirlerimin uygulanmasi diginda kalacak
azinhiklarin giivenlikleri ve geligmeleri i¢in en iyi garantiler, gerek
iilke kanunlarimn saglayacag, gerekse uyeleri Tiirk yurttap olarak,
biitiin girevlerini yerine getiren biitiin topluluklara, Tiirkiye nin
genis goriighii politikasimin  verecegi garantilerdir.”

Lord CURZON, Temsilcilerin, simdive kadar Ismet Paga’yvi mutlu
bir general ve becerikli bir diplomat olarak tammig olduklarini séyledi;
bugiin, Ismet Paga, ayn: zamanda bir tarih profesérii oldugunu da ontara
gostermis ve Fatih Mehmet zamanindan giiniimiize gelinceve kadar, Tirk
tarihi iizerinde uzun bir konferans vermigtir, Ismet Paga, Fatih’in genig
goriigli duygularim uzun uzadiya anlatmigir. Lord CURZON, Ismet
Pasa’nin séylevinde, simdiki Tiirk Hilkkimetinin de aym zihniveti tapdifim
ghsteren bir igaret bulmus olmak isterdi. Ismet Pasa, agiklainalarimi des-
teklemek iizere, tarihlerden, ansiklopedilerden, Fransiz, Ingiliz ve Amerikan
resmi vayinlarindan genis pargalar okumustur. Bir ara, Ismet Pasa, Lord
CURZON’un sozlerini anar gibi gériinmiigse de, sonradan, Lord CUR-
ZON’un eski 4gretmenlerinden hirince kendisine adanmig bir kitabin soz
konusu oldugu anlagilmistir, Lord CURZON, tarihe iliskin agiklamalar
konusunda, Ismet Pasa'min tuttugu yoldan gitmeyecektir; Ismet Paga’min
konugmasinin bir ¢ok yerleri ilging olmakla birlikte, konugma biitiiniiyle,
tartigilmakta olan sorunla ilgili degildi. Eger Temsilcilerden herhangi birisi,
ileride, bir tarih denemesi hazirlamak isterse, bunu meslakdaglarina —oku-
sunlar diye- 6nceden géndermesi daha iyi olacaktir.

&

Gergek durum nedir? Konferans, gecmisi degil, simdiki zaman1 ve
gelecedi incelemek, Avrupa ve Asya’min kimi verlerinde stkinti iginde kiv-
ranan azmliklarin durumunu efe almak, yeniden adaletsizlikler islenmesinz
onlemek amacryla, veterli garantiferi olan bir andlagma hazirlamak, diizen
ve giivenligi korumak icin toplanmus bulunmaktadir. Lord CURZON,
kendi konugmasinda, durumu en biviik bir 6zenle ve ~dvle ummak ister ki~
tam bir hakgézetirlik iginde incelemistir. Konunun sinirlarint gostermis,
kendileriyle ilgilenilmesi gereken cegitli azinhkiarin adlarini vermis, bun-
larim kaderlerim iyilestirmek icin bir takim belirli telkinler dne siirmiistir.
Biitiin bunlar iizerinde, Ismet Pasa, séyleyecek hig bir sev bulamamugtir.
Ismet Paga’nin konugmasinin son kisminda iig nokta ortaya gikmaktadir.
Ismet Paga, 6nce, ne olursa olsun Tirklerin gelecekte kendileriyle dostga
yasamak zorunda nlduklari Ermenilere karg, ger¢ek bir suglamada bulun-
maga kadar gitmigtir. Ikinci olarak, Ismet Paga, Milletler Cemiyetinden
hi¢ de 6vgii sayilamayacak terimlerle s6z etmigtir; oysa, Milletler Cemiyeti,
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Tiirkiye’ye, var olan herhangi bir bagka kurumdan ¢ok daha biiyiik yardim
ve koruma saglayabilecek durumdadir; Lord CURZON, daha 6nce yapmig
oldugu konugmasinda, Ismet Paga’mn Milletler Cemivyeti iizerinde diigiin-
mesini salik vermisti, Ugiincii olarak da Ismet Pasa, bu soruna bulunabi- _
lecek en iyi ¢6ziimiin, bir niifus miibadelesi olacagim soylemigtir. Oysa, is
. boyle degildir; bu sorun béyle bir zihniyetle ele alinirsa, hig bir zaman ¢~
ziimlenemiyecektir. Miimkiin olan her tirlii niifus mibadelesi gergekles-
tirilse bile, geride, her zaman gene bir takini azinhklar kalacaktir. Lord
CURZON, Ismet Paga’dan ve Tiirk Hiikiimetinden bu hayati soruna bir
insanhk zihniyetiyle efilmeleri ic¢in valvarmaktadir, Lord CURZON’un
daha 6nce de soyledifi gibi, biitlin diinya gézlerini Konferansa dikmigtir;
eger Ismet Paga’mmn soyledikleri diinyaya agiklansaydi, diinya biiyiik bir
hayal kirikhgina ugramig olurdu. Lord CURZON, sabahleyin Temsilcilere
~bu arada Tirk Temsilci Heyetine de- 6ne stirmegi tasarladign goriiglerin
bir érnegin gondermigtir, Oturuma girerken, Tiirk Temsilci Heyetinin
sekreterlerinden biri, kendisine, Tiirk Temsilci Heyetinin bu belgeyi ashn-
dan gevirmek ya da incelemek igin yeter zaman bulamadifini, bu yiizden
de vereceji cevabi ertelemek istedigini séylemisti; akla yatkin olan bu isteji
Lord CURZON hemen kabul etmisti. Bdyle olunca, séylenenin tam tersine,
Tiirk Temsilci Heyetinin Bagkani, dnceden 6zenle hazirlanmig ve ne nitelikte
oldugunu Lord CURZON’un belirtmig bulundugu uzun bir belge okuyun-
ca, Lord CURZON’un buna ne ¢ok sagmis oldufunu, Komisyon daha iyi
anliyacaktir. Lord CURZON, aa bir hayal kirikhigina ugradigini saklamak
istememektedir,

Simdi ne yapmak gerekir? Lord CURZON, bu sorunu incelemekle
gorevlendirilecek bir alt-komisyenun kurulmasini teklil etmigtir. Fakat bu
alt-komisyonun toplanmasindan ¢nce, Tirk Temsilci Heyetinin cevap
vermesi istenilen sotun iizerinde oldugu kadar, Lord CURZON’un yapmig
oldugu oteki telkinler Uzerinde de gorislerini 6grenmek dnemlidir. Lord
CURZON, hala, bu goriigleri dinleyebilecegini ummaktadir. Tiirk Tem-
silci Heyetinin goriigmelere tek katkiss biraz &nce okumug oldugu sbylev
olarak kalirsa, buna gok iiziilecektir. Lord CURZON, &teki Temsilci He-
yeilerinin, konunun timi iizerinde gimdi s6éz almalarim, yapmig oldugu
tekliflere iliskin olarak Ismet Paga’min cevabimi hazirlayabilmesi igin de,
oturumun bir giin sonraya ertelenmesini teklif etti, Komisyoen, bir alt-ko-
misyonun kurulmastmup gerekip gerekmeyecegini o zaman daha iyl anlamig
olacaktir,

M. VENISELOS agafjidaki konusmayr yapti:

“Bagkanimuzea Tirk ve Yunan Temsile: Heyetlerine yap:lmug gagriya
uyarak, Yunan Temsil Heyeti adina, Lord Curzon’un one stirdiigii goriis-
lere katildigimizi ve bir alt-komisyona sunulacak galigmalara esas olmak
iizere, ¢ok iyi diigiiniilmiis olan bu teklifieri kabul ettigimizi bildirmek iste-
rim.

“Son derece dnemlt olan bu sorunun ¢oziimiiniin, ben hep, Ankara
Misak-1 Milli’sinin agagidaki gibi kaleme alinmug 5 nci Maddesiyle pek
kolaylagmg gibi gérdigimit séylemek zorundayim:
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“’Azinhklarin haklanini, Entente [1i1lal] Devlederiyle bunlarin hasim-
lar1 ve bir takum ortaklar arasinda bu konuya iliskin olarak yapil-
mig 6zel sozlesmelerle oteki iilkelerdeki azinliklar yararina kabul
edilmiy haklarin dayandigt aym ¢sas iizerinde kabul edecegiz.’*

“Miittefik ve Ortak Devletlerin, hiiyiik savapin sonunda yapilan cesithi

bariy andlagmalarina konulmasim zorunlu gérdiikleri hiikiimlerin, her gey-
den dnce, diigmanlara kabul ettirilmig hiikiimler olmadigim, fakat, 6zellikle,
Miittefikler vaninda bu savaga katilmug olan Devletlere kabul ettirilmig
hiikiimler oldugunu séylememe jzin vermenizi isteyecegim; bu da, bu hii-
kiimlerin uygulandigs Devletlerin gikarlarmun oldugu kadar, genel ¢ikarlar:
da gbz onlinde tutma kaygisindan dogdugunu ispat etmektedir.

“Kaldr ki, Yunan Hikiimetinin, Tiirkiye’de az:nliklara verilen garan-
tilerin tam egini, Yunanistan’da yerlegmig Miisliimanlara vermege hazir
oldugunu sdylemeyi odev saymaktayim.

“Uziilerek belirtmem gerekir ki, bugiin Ismet Paga’min yapmmy oldugu
konugma, bizim icin hayal kirici bir nitelikte olmugtur,

“Ismet Paga'nin sandigi gibi, niifus miibadelesi, azinliklar sorununu
¢ozlimleyecek bir yol degildir. Sonunda béyle bir yol kabul edilse bile, bunun
uygulanmasindan sonra, Tirkive’de gene de -Rumlar ve Ermeniler gibi-
etnik azinliklar meydana getirecek, yabanca ulusal topluluk unsurlam ka-
lacaktr. $u da var ki, Tiirk®* Temsilci Heyetinin diigiindiigi gibi bir niitus
miibadelesi insanlik gereklerine de uygun diiger sayllamaz, gso,000 Tiirk
almak igin 1,600,000 Rum siirdigt edildifi zaman, bunun, hakgozetirlige
uygun bir niifus miibadelesi oldugu da sdylenemez.

“Ismet Paga, Devletleri, azinliklarin kaderiyle ilgilenmekten vazgeg-
melerine inandirmak igin ¢ok gaba gostermig, Tiirk** kanunlarimn onlar
igin yeterli bir garanti sagliyacagimi kendi hesabina sdylemigtir, Qvysa,
Tiurkive, azmliklanin korunmast konusunda uluslararasi yikiimler kabul
etmis olan biitiin Devletlere oranla daha ayricalikl bir durum elde etmeyi
isteyemez. Tiirk** Temsilci Heyeti, hoylelikle, Ankara Meclisinin, kargihikl
olmak sartiyla agikca kabul etmig oldugu bir ilkeyi inkar etme durumuna
diiser. Ustelik, 2g Eyliil tarihli Notalaryla [Biiyiik] Devletler, Tiirkiye’yi
savagl birakmaga gafirarak, Dogu Trakya’'mn Tirkiye'ye geri verilmesi
sdziinde bulunduklar: zaman, Tiirkiye’deki azinliklarin korunmas: i¢in &zel
garantiler kabuliinii sart kogmuslard:.”

M. CHILD asagidaki konugmayr yapti:

“Amerikan Temsilci Heyeti, kendisini ilgilendirmeyen iglerden uzak
kalmak arzusundadir; ancak, insanligmn ¢ikarlanm savunmak, herhangi
bir ulus kadar, bizim de hakkimiz ve &devimizdir.

* Bu maddenin ash séyledir: “Diivel - i Itilifive ile muhasimlart ve bazi misgarikleri
arasinda takarrir eden esasat -1 ahdiye dairesinde ekallivetlerin hukuku, memalik - i miite-
caviredeki miisliman ahalinin de ayn: huhuktan istifadeleri Gimniyesiyle tarafimizdan teyid
ve temin edilecektir.” Bk, Mehmet GONLUBOL ve Cem SAR, *1919-1932 Yillan Arasinda
Tiirk Dns Politikass”, Ofaplarla Tark Dty Pofitikasy (1919-19635), Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dhg Mii-
nasebetler Enstitisi Yayim, Ankara, 1968, s. 14, Tutanaklarda wverilen metin, asif metinden
farklh goriinmekiedir, (S.L.M.}

** Fransizca ve Ingilizce tutanakiarda “QOtfoman” denilinektedir. (S.1.M.)
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“Biz, sifinmak lizere gog etmis olanlar, halklarin korunmast ve gog
etme zorunda kalanlara barinacaklar: yerler bulmak konularinda, soylive-
ceklerimizin dinlenmesi bakimindan 6zel Lir hak isteginde degiliz; boyle
davranmak verine, Oteki uluslarin —tzellikle bu masa cevresinde temsil
edilmekte olan uluslarin- da esit bir haklarn ve édevleri oldugunu belirtmek
istiyoruz. Tiwkiye'nin bu insanhk sorunuyla ilgisi herhangi birimizin ilgi-
sinden daha ¢ok olabilir: Ginkii, savasin yikimlar: Tiirk iilkesine diigmiig-
tiir ve ¢iinkii gé¢ edenlerin en biiyiik kism: Tiirk iilkesinden gelmektedir,

“Tiirkiye’nin bagimsizhik ve ilerleme ézlemlerinin, biraz da, insanligin
giivenligine ve kalkinmasma yardim etmegi tngéren comert bir politikaya
dayanmadigim diigiinmek imkansizdir. Insanligin giivenligi ve kaikinmast
da, Hiikiimetlerin bashca amaglarindan biridir.

“Pek cogu savasga katilmamug, pek gogu kadin ve gocuk, pek gogu Yakin
Dogu’daki kangikliklar yiiziinden yurtlarindan -bir daha dénmemecesine—
kovulmug kimseler olan yiizbinlerce insanin rahata kavugmalan ve giivenlik
iginde bulunmalar:, Amerika Birlegik Devletleri halkimin kendisini son dere-
ce dnemle ilgili gordiigi bir sorundur.

“Yurttaglarimz, bu ilgiyi belirtmek icindir ki, bu Konferansin ugras
alam olan diinyanin bu bélgesinde, gerck tbbi yardmmlar vapmak,
gerek deniz kuvvetleri bulundurmak, gerek aclar: doyurmak, gerekse bagka
yollardan yardimlarda bulunmak zere, comertce bilyitk paralar harca-
muglardir, Yalmz bir tek Komitenin aracihifiyla, bu ise, 75 milyon dolar
yatirmig bulunuyoruz. Yurttaglarim, bu Konferansin, giiciinii son sinirma
kadar kullanarak, hunca can kaybina ve bunca acilara yol agan nedenleri
hemen ortadan kaldirma olanaklarint bulacagina giivendikleri siirece,
harcanan paralar igin bir kargilik beklememektedirler,

“S6z konusu sorunu yeniden anlatmayi gerekli gormiiyvorum, Yeniden
istatistikler vermek de gereksizdir. Olaylar biitiin diinyaca bilinmektedir,
Bu olaylar diinya igin bir utan¢ oldugu kadar, aynt zamanda, uygarhiga
kargt da bir meydan okumadir. Olaylar dylesine sagkinhk verecek biiyiik-
liikktedir ki, bireylere acima duygusu, kiitlelere yonelmis acima duygusu
icinde erimektedir. Yapilacak i3, erkeklerin ailelerine kavugmalarini ve
ailelerini ~dogduklari topraklar iizerinde— ge¢indirmelerini saglamak iizere,
Slgiilii bir niifus miibadelesini de kapsayabilir. Yapilacak i, korku yiiziinden
kacmug oteki etmk unsurlarin giivenligini, barinacaklan verlerin saglan-
masint da zorunlu kilmaktadir; nitekim, hurada temsil edilmekte clan
Uluslarin bilgelikleri ve vicdanlarl bunun bhoyle olmasimi onlardan bekle-
mektedir sarurim, Yapilacak i, evsiz-barksiz kalmug insanlara barinak bul-
maffi, bunlarin yagayabilme arag¢ ve tampitlanim saglamag, diinyay: tehdit
edebilecek salgin hastaliklari onlemek igin uluslararasi cémert bir davra-
mista bulunmag: da gerekli kilmaktadir. Bundan bagka, iilkelerinde simdi
bu gibi evsiz-barksiz kimseler bulunan uluslarca, bu kimselerin korunacak-
lari yolunda garantiler de verilmelidir. Yapilmas: gerekli seyler arasinda,
veni gdcleri onliyecek gabalarda bulunmak da vardir; bence, bu géglerin
resmi makamlarin buyrugu iizerine mi, voksa siddet hareketlerinden korku
yiiziinden mi oldugunu 6grenmek pek o kadar dnemli degildir.
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“Miittelik Devletlerin, bu amaglan gergeklestirme sorumlulugundan
kaginmig olduklarimi sdylememekteyim. Tam tersine, bu amaglar1 gergek-
lestirmek onlarin en bilyiik kayglart olmug ve bu konuda bir gok resmi
s6zvermelerde bulunmuglardir.

“Ermeniler igin bir yurt kurulmasin isteyenlerce, belirtilen, simdiye
kadar verilmis bu gibi stzlere iligkin bir kag érnegi hatirlatacagim:

“Sevres Andlagmasinin  metni.

“Ingiltere Digisleri Bakammn Avam Kamarasinda 11 Mart 1920 de
yaptifn konusma.

“Bagbakamn, Avam Kamarasinda, 2g Nisan 1920 tarihli konugmasi.

“Fransa Cumhurbagskam M. Poincaré’nin, Kilikya Ermeni Bagpiko-
posuna, 16 Subat 1g91g tarihli mektubu.

“Muiittefikler Yiiksek Konseyinin 8 Mart 1922 tarthli kararlari.
“Miittek Digigleri Bakanlarimin 26 Mart 1g22 tarihli kararlari.
“Milletler Cemiyetinin 22 Eyldl 1922 tarihli kararlar.

“Ben, Tiirk Temsilei Heyetinin ve Millet Meclisinin, Amerika Birlegik
Devletlerinin ve biitiin diinyanin bekledigi ve belki de istemege haklan olan
hoggorii, adalet ve uzlagma zihnivetivle davranmayacaklarim sdylemek
istemuyorum.

“Fakat, Amcrika Birlesik Devletleri halki adina, bu Konferansin, ko-
runmaktan yoksun kimseler icin, siirekli ishirligi yollaniyla, miimkiin ola-
hilirse —ve aralarmda yagadiklar 6teki vlusal topluluklardan, dinleri ya da
soylan yiiziinden ayrilmalarimin zorunlu oldugu kararlagtirihirsa ~bunlarin
giivenlik iginde vasayabilecekleri toprak parcalar elde etme yollarini bul-
maksizin Lausanne’den asld aynilmamasi gerektigini, israrla belirtmek is-
terim. Her seyin istiinde, bu Konferans, bir anlagmaya vararak ve insanca
yénetim tedbirleri alarak, korku icinde kivranan halklara, simdiki durum-
larinda bulunduklan siirece, giivenliklerinin saglanmis olacag konusunda
saflamn garantiler vermelidir. Biz, uluslara, vyurttaglan arasindan biiviik
gruplar bagka uluslarin sirtina  yiikleyecek bigimde, sinirdisi etme hakkins
saglar bicimde beliren yeni érnekler varaulmasimi uygun bulmadan énce,
Devletler hukukunu ve adaleti hige sayacak yeni ve zararl bir ilkenin be-
nimsenmesini 6nlemek iizere, bu gibi tedbirlerin ivice incelenmesini gevekl:
grmekteyiz. ’

“Amerika Birlegik Devletleri Temsilcileri, giidilecek amacin, yardim-
da bulunmaktan cok, dnlevici tedbirler almak; azinliklarin yoksulluklarim
gidermek yerine, onlarin giivenligini sagliyacak garantiler koymak; kendi
bagtna kalacak holiik-porgiik basit bir ¢abadan cok, birlikte ve siirekli ey-
lemde buiunmak olduguna inanmaktacirlar. (ok uzaklarda bulunmakla
birlikte, memleketimin halki, bu soruna derin bir #gi duymaktadir; bu
divaya vardimda bulunmaya hi¢ bir zaman ara vermeyecektir.,”

M. SPALAIKOVITCH asagidaki konugmayr yapti:

“Ekselans Ismet Pasa’mn simdi bize okumus bulundugu, tarihin iyi
secilmig bir kag savfasim kesintisiz bir dikkatle dinledim, Bu séylevi dinler-
ken, Garhik Rusya’sina karg derinlemesine bir suglama, Abdilbhamid Tiir-
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kiye'si icin de ¢ekincesiz [ihrirazi kayitsiz] bir savunma dinliyorum izleni-
mini edindim.

“Bunlardan ne birincisini savunmak, ne de ikincisini suglamak niye-
tindeyim. Kisa bir-iki sézle, Ismet Paga’nin biivitk bir vanhsim diizeltmek
istivorurm.

“Gergekten, son yiizyll boyunca Osmanli Imparatorlugunun tarihi,
yalniz, Rusya’min ve Tirkiye'deki ajanlarimin miidahaleleriyle actklanmig
olamaz, Eski Tiirkiye’nin kaderini kesin olarak etkilemis iki etkenden, Ismet
Paga, yalmz birini belirtti: Dig etken; bagka bir deyimle, Biiyiik Devletlerin
ve 6zellikle Rusya’nin giittiikleri emeller, Suras: bir ger¢ektir ki, varlimin
son déneminde, Osmanlt Imparatoriugu, Biivilk Devletlerin at oynattiklar
bir gesit alan olmugtur. Bu noktada Ismet Paga hakhdir. Fakat, “son yiizyil
iginde Balkanlarda patlak veren biitiin ayaklanmalan Carhk Rusya's: kig-
kirtmgtir” dedigi vakit, Ismet Paga yanls bir sey séylemig olmaktadir. Béyle
bir s6z, Imparatorlugun kadezi lizerinde daha agir basmig olan ikinci etkenti,
Ismet Paga’nin bilmezlikten geldigini gostermektedir,

“Bu etken, ulusal ilkiilerini unutamayan, Balkanlar’daki Hiristiyan
wlusal topluluklarimn duygulandir. Bu ulusal topluluklarin $zlemleri,
bagimsizbk savaglarinin baglica kaldiraci [manivelasi] idi. Bildigimiz gibi,
bu ulusal duygu, giiniimiiziin biitiin Devletlerinin meydana gelisinde kesin
bir rol eynamigtir, Yine bu ulusal duygu savesindedir ki, bugiin yeni Tiir-
kiye'nin, Kemalist -hagka bir devimle, ulusal- bir Tiirkive'nin dogdugunu
gormekteyiz,

“Iste gecmise iligkin olarak s6yliveceklerim bunlardi. Ismet Paga’ya
agikca sunu belirtmek isterim: Sirplarla Tiirkler arasinda yiizyillarin kav-
gast kapanmus, tarihi diiello sona ermistir; bundan sonra, ivi iligkiler, iis-
telik dostca iligkiler i¢inde yagayabiliriz; bu da, valmz, Tiirklerin gelecek-
teki tutwmuna bagh kalmaktadir.

“Simdiki zamana gelince, azinliklar konusuna iliskin olarak séyledikle-
rim gibi, agik ve tarafazca konugmama izin vermesini Ismet Paga’dan di-
lemekteyim. Gelecegin Tirkiye’sinde hig bir Sirp azinh@ olmayacagina
gore, bunlari sdylemek benim icin cok daha kolaydir; boyle olunca, bu
nokta iizerinde, aramizda herhangi bir anlagmazlik nedeni de olmuyacaktr,

“Ismet Paga, uluslararasi azinhklar sorunu bakimundan, Avrupa’da
hukuk alanindaki diigiincelerde ve kurumlarda gergeklestirilmis olan gelisimi
gz oniinde tutmak zorundadir, Ismet Pasa’min en gok kaygi duydugu,
disaridan yapilan miidahalelerin yarattif etkilerdir. Osmanlt Imparator-
lugundaki Hiristiyan azinhklardan yana olarak, eskiden Biiyik Devletlerin
yapmus olduklar miidahaleler, Ismet Pasa’mn gozlerinin éninde bir kibus
gibi dikilmektedir. Ilk miidahaleyi Rusya, Kiigiik Kaynarca Andlagmasina
dayanarak, tek basina yaprmstir; sonralari, 6zellikle Paris Andlasmasindan
bu yana, biitiin Biiyiik Devletier miidahalelerde bulunmuglardir. Fakat
Ismet Pasa giiven duygusu iginde olmahdir, Tek bagma ya da birlikte ya-
pilan miidahaleler ¢agr ge¢migtir. Azinhklar sorunu, son biiyiik savagtan
bu yana, hukuk alamindaki geligimin yeni bir agamasina erigmigtir. Son
barig andlagmalarindan bir takum yeni diigiinceler ve Milletler Cemiyetine
emanet edilinis bir uygulama sistemi ortaya gikmgtir, Bitin uygar ulus-
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larca kabul edilmis olan bu sistem, soy ve din ayrimi yapmaksizin, biitiin
azinhklar1 kapsamaktadir. Yugoslavya, Romanya, Cekoslovakya, v.b. gibi
Devletler bu sisteme uymusglardir. Tiirkive de kendisini bunun diginda tu-
tamaz. Tiirkiye, cagdas Devletler arasinda bir yer alamag gergekten iste-
mekteyse, bu, Tiirkiye’'nin kabul etmesi zorunlu olan en kiigiik sarttir. Bu
en kiiciik sart da, bugiin azinliklara uygulanan genel Devletler hukukunun
bu yeni rejiminden bagka bir sey de degildir.

“Ekselans Lord Curzon’un, Devletler hukukunun bu yeni rejimini
aciklarken gésterdigi yitksek tutum da, saymn Baskamimzin, Tiirkiye’deki
azinliklara gelecekte uygulanacak davramga iligkin tekliflerinde, yalmz
hakgtzetirlik ve insanhk duygularindan esinlenmis oldugunu ispatlamak-
tadir. Bu tekliflere katilmakla, Tiirk Temsilci Heyeti, hem Tiirkiye hem de
uygarhk yararina bir davramg géstermis olacaktir.”

ISMET PASA, ayrintih olarak yaptigi ilk konugmanin, Tiirk Temsilci
Heyetinin azinhklar sorununa iliskin genel goérigiinii yansitmakta oldugunu
soyledi; Lord Curzon’un tekliflerini ancak gimdi 6grenmis oldugu igin,
ISMET PASA, bu konuda yeterli incelemelerde hulunduktan sonra, ileri-
deki bir oturumda gorisiinii sovliyecektir.

ISMET PASA, kendi konugmasindan sonra yapilmig konugmalarn,
belirtmis cldugu tarih olaylarina dayanan digsiincelerini ve gériiglerini hakh
cikarmakta oldugu kamsindadir. Tarihten alinm:g olan bu érnekler, Tirk
Temsilci Heyetinin direnmekte ne kadar hakl oldugunu ve azinhklar so-
rununu ¢oziimlemek igin tarihin derslerine ne dlgiide bagvurmak gerek-
tigini gdstermektedir,

M. Veniselos'un séylediklerine gelince, bunlar, Tirk Temsilci Heyetin-
de ¢ok biyiik bir hayret uyandirmugtir, ISMET PASA’min edinmis oldugu
izlenim, niifus miibadelesi gériginiin Yunan Temsilei Heyetince teklif
edilmig ve savunulmug oldugudur; bu konu, ¢aligmalar1 bir hayli ilerlemis
bulunan 6zel bir alt-komisyona havale edilmistir.

ISMET PASA, tartgma konusuna donerek, Tirk Temsilci Heyeti,
Rumlarin Istanbul’da kalmalam istegini kabul ettigine gére, s6z konusu
tekliflerin yiiz binlerce Tirkin Yunan topraklarmdan siurdipt edilmesi ve
yoksulluga diigmesi sonucu yaratarak, Tiirk gikarlarii olumsuz bir yonde
etkileyecek nitelikte oldugunu séyledi. Tirklerin acima, cémertlik ve hog-
gorii duygulari, her zaman, onlarin zararina iglemektedir.

Tirk Temsilci Heyetinin hayreti, M. Veniselos Ermenilerden séz et-
mege kalkiginea, bir kat daha artmigtir. M. Veniselos, Kiicik Asya’nm Yu-
nanhlarca iggal ediliginin Ermeniler igin yeni acilar ve yeni talihsizlikler
kaynaf oldugunu giiphesiz gérmezlikten gelmektedir. Bu zavalli halk zorla
silah alttna alintmg ve Yunan ordusu saflarina katlnugur. Ermenilerin
Avrupa’daki yéneticileri, yurttaglarim béyle tehlikelerle karsi kargiya In-
rakmamasi i¢in, Yunan Hiikiimetine yalvarnp yakarmaktan usanmanug-
lardir, Bu uyarmalardan hi¢ birine kulak verilmemistir, Ermeniler cepheye
génderilmis ve Tiirklere ates etmege zorlannuglardir, Bozgundan sonra, ok
biiytik yakip-yikmalara girisilmigtir. Ustelik, Yunan makamlan iglenmis
biitin bu suglari Ermenilerin iizerine atmak icin, kasith propagandalar
yvapmaga koyulmuslardir, Daha sonra, Yunanhlar Asya’dan ¢ekip gittikleri
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zaman, Ermenileri de birlikte siiriiklemislerdir. Diinyada, Ermenilerin
bagina gelenlere herkesin 6niinde acimaga cesaret edebilecek Hiikiimet-
lerden en sonuncusunun, Ermenilerin bagina gelen talihsizliklerin dogrudan
dogruya yaratictss durumundaki Hiikiimetin olacagini kabul etmek zorun-
ludur, M. Veniselos'un bu konuda séze karismasini ISMET PASA’mn akls
almamaktadir. Tiirk Temsilci Heyeti, bu sorunun ¢ok daha genis bir agidan
ele alinmasm: ve ne Avrupa’nin, ne Amerika’nin ilgilendikleri, ne de ilgi-
lenmek istedikleri memleketlerde, yiyecek ve barinaktan yoksun bir mil-
vondan ¢ok Tirkiin bulundugunun bilinmesini istemektedir. Gergek in-
sanltk duygusu, durumun ve yoksulluklarin biitiiniiyle géz oniinde tutul-
masimt zorunlu kilmaktadir,

ISMET PASA, bundan sonra, M. Splaikovitch’in gériiglerine cevap
vererek, konugrnasinda eski Sirbistan’a, yalmz, Balkanlarda yabanct miida-
halelerin rolinii ve bunlann zararli etkilerini géstermek igin deZinmis
oldugunu soyledi. Ttrkler ulusal duygulara deger vermekten ve sayg1 duy-
maktan bagka bir sey yapamazlar; ISMET PASA da ulusal duyguyu, halk-
larin yagaysiglarinda en onemli etkenlerden biri olarak gormektedir,

Tiirkiye’de kalacak azinhklar, orada, Tirklerle esitlik icinde yasaya-
bilirler. Fakat, her azinligin, kendisine ayri bir toprak kopartmak igin, Tiir-
kiye’nin béliinmesine yol agma iddiasinda bulunabilmesi kabul edilebilir
ya da anlagilabiliv bir sey degildir,

ISMET PASA, gimdi soyledikleriyle yalmz Yunan ve Sirp-Hirvat-
Sloven Temsilci Heyetlerinin konugmalarina cevap vermek istemigtir. Lord
Curzon’un konugmasina gelince, ISMET PASA, buna, gelecek oturumda
cevap verecektr.

Lord CURZON, Ismet Paga’nin sozlerinden, kendisinin [Lord Cur-
zon’un] Konferansa sunmug oldugu teklifleri okumadan ya da incelemeden
konugmasmt hazirlamig oldugu anlammm ¢ikarttigini séyledi. Tekliflerinin
megrulugunu ve igtenligini biitiin Temsilci Heyetlerinin —yalmiz Fransiz ve
Italvan Temsilci Heyetlerinin degil, fakat aynt zamanda Amerika Birlegik
Devletleri, Yunanistan, ve Sirp-Hirvat-Sloven Temsilci Heyetlerinin- kabul
etmis olduklarimi gérmek, Lord CURZON igin biiyiik bir kivang kaynag
olmugtur, Lord CURZON, konugmasini, Ismet Paga'min bu gece dikkatle
inceleyecegini ve yarin saat 11 de iyice disiiniilmi bir cevap verecegini
ummaktadir,

Oturuma saat 19.20 de son verildi.

Crenel Sekrelers
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (dmerika Birlesik Devletleri)y; Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLY (ftalya); M. HOTTA (Fapenya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sirp-
Hurvat-Sloven Kwallig); RESID SAFVET (Tirkive).
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31 ARALIK 1922, GARSAMBA OTURUMU

Oturum Ouchy $Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhginda, saat 1rx
de aqldi.

Hazir bulunanlay:

M. CHILD, Amiral BRISTOL, M. GREW (Amerika Birlesik Devletleri) ;
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (/ngiliz
Imparatorlugu); MM. BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS, (Yunanistan); Marki GARRONI, M. MONTAG-
NA (ftalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAI (Japonya); MM. DUCA,
DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH, RAKITCH (Swup-
Hirvat-Sloven Kwalliin); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY
{ Tirkiye).

Oturumda ayrica hazyr bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT {dmerika Birlesik Devletleriy; Sir W, TYR-
RELL, MM. RYAN, NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, BUL-
LARD, McCLURE (Ingiliz Imparatoriuiu); MM. FROMAGEOT, DE
LACROIX, BARGETON, DE PERCIN, BAROIS (Fransa}; General MA~
ZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS, THEOTOKAS, MICHA-
LOPOULOS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, SALEM
(ltalya); MM. NAGAOKA, TANI, KOBAYASH! (japowa); M.
CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Romanya); M. ANTITCH (Surp-
Hirvat-Sloven  Kwralligr); MUNIR BEY, VELI BEY, YAHYA KEMAL
BEY, SUKRU BEY, HUSEYIN BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tirkise).

Konferans Genel Sekreteri: M., MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT-BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM.
SPRING RICE, WICKS (Jngiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE. (Fransa);
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA ( Japenya);
M. CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Surp-Hirvat-
Sloven Kwalligr); RESID SAFVET BEY ( Tiirkiye).

Terciiman: Yarbay HEYWOOD.

ISMET PASA, Tiirkiye'deki azinhiklara iligkin olarak iki giindiir siiriip
giden tarhismanim uygarhk dinyasimn ilgisini uyandirdifn &lgiide, adalet
ve insanhk duygularimi da uyandiracagim ve simdiki durum iizerinde bu
duygularin etkisi alunda hiikiim verilecegini umdugunu sdyledi.
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Tiirkiye’de, son sekiz yal boyunca, diinyamn heyecan dolu acima duy-
gulanna deger feliketlere ve acilara, yalmz su ya da bu azinhklar ugramg
degillerdir; halkin biitiin unsarlari, hig biri ayr tutalmaksizin, bu durumda
kalmiglardir; biitiin ulus -ve ulus iginde ¢ogunluk- hu talihsizliklere katlan-
migtir.

Yalniz son dért yih géz énande tutarsak, Turk ulusu tiim silahsizian-
dirildiktan ve Devletler hukukunun barg isteyen Devletlere sagladif: ola-
naklardan yoksun hirakildiktan sonra, her yandan simirlarina saldirilmig
oldugu gériiliir; halkin biitiin unsurlan sildhlandirims ve kendi yurttag-
larina kargn saldirmaga kiskirtdmmgtir; Tiirkiye'deki biitiin gerici ve Orta
Gag’dan kalma unsurlar, memleketin aydinlarina ve uyamk béliimiine karsi
ayaklandirilmgtir,

Bit ay énce, Anadolu’da bir geziden dénen Uluslararasi Kizilhag Ko-
mitesi temstlcileri M. Haccius ve Guénod, Revue Internationale de la Croix
Rougs/un gecen Kasim sayisinda yayinlanan raporlarinda, Yunanhilain
yakip-yikmalart konusunda séyle yazmaktadular:

“Her ikimiz de, 1918 den bu yana, bir ¢ok felaketlere tamk olduk;
fakat simdive kadar, yikintilar arasinda yaptigimiz bu geziden daha acikls
bir gorevde bulunmadifirmz gibi, yizleri hald korku ve sagkinhk yan-
sitan bu yerler halkinin géritntigiinden daha tziicii bir manzara da gérmedik.
Diigiincelerimiz, elimizde olmadan, Pompei ve Mesina’ya gidivordu; ancak
bu kentlerin yok olusu dogal nedenler yiziinden oldugu halde, cepheden
cok uzaklarda kalan Anadolu kasabalarimin yakilip-yikilmas:, gorgu tanik-
larimin séyledigine gére, yirminci ylizyilda "Hiristiyanlar’ca metodlu olarak
yaptdrmgtir. Avrupa’da, herhalde, askeri zorunluluk denecektir! Fakat biz,
vicdammiza kulak verince, boyle bir gérigii asld kabul edemeyiz.”

ISMET PASA, Yunanhlarin, yakin zamanlarda, Anadolu’da 27 bii-
yiik sehir, 1,400 kéy ve 98,000 konut yakip yikmug olduklarim sézlerine ek-
ledi. Sayim heniiz tamamlanmammgstir. Bu yiizden, onartm gizelgeleri de
heniiz hazir degildir.

Tiirk Temsilci Heyetinin bu olaylan: hatirlatmasi, valniz, Dogu halk-
larimin lizerine yagan anlatilmaz feldketlerin ger¢ek nedeninin, uzayip
giden savag oldugunu yeniden gostermek icindir.

Savag sirasinda bir biyiik Devlete va da Devletler grubuna yanag-
maktan gekinmemis olan halkin ¢esitli unsurlar, ancak banga déniisledir
ki, eski refahlarina kavusabilecekler ve aym memleket vurttaglarmn bir-
hirlerivle ivi gecinmelerinin saglayacagi nimetlerden yararlanabileceklerdir,

Turk Hukiimeti, Tirkiye halkina barigin nimetlerini saglayabilmek igin,
her zaman ve hi¢ ara vermeksizin, gaba gostermekten bir an bile geri kal-
mamugtir; Tiirk Hitkiimeti, Dogu halklarimin acilarina bir son vermek iizere
bu barng isteginin biitlin ilgililerce avm 6nemde géz Oniinde tutulacagim
ummaktadar,

Gegen oturumda ISMET PASA’nin okudugu tarih 6zcti, Tiirkiye'de
yvagayan azinhklarm yabancilar elinde bozguncu maksadlarla kullanila-
hilecek araglar durumuna diigmelerini onlemek gibi, mesru bir istege da-
yanan Tirk goérigtinii bildirmek amacim giidiiyordu. Bundan bagka, Tirk
Temsilci Heyetinin bu temellere dayanarak, uygarhk diinyasmin azinhik-
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lara tamudign haklar: kabul etmesi, Tiirkiye'nin geleneklerine hig bir yénden
aykir: diigmemektedir; fakat, aym1 zamanda, Tiirk halks, biitiin 6teki halk-
lar gibi, kendi varlifina, bagimsizligina ve haklarina iligkin her sevde, son
derece kiskangur.

Uziilerek séylemek gerekir ki, siiriip giden savaglar —bzellikle her tiirlii
kurali bir yanaiterek yonetilen son yillarin savaglari —bir gok Tirk uyrugunu
kendi yurtlarina karg saldirgan durumuna sokmug ve bunlarin, istilic or-
duca zorla alimp gétiriilmelerine yol agmugtir, S6z konusu olan, siiphesiz,
Rum unsurlardir. Sayilmasi pek uzun siirecek bir siirii olaylar dizisi, Yu-
nanistan’da bulunan Tiirkler’le bu unsurlarin miibadelesini gerekli kiknug
bulunmaktadir. ISMET PSA, bu miibadelenin —ondan yana olanlarla ona
karsit olanlara kendisini kabul ettirmis bu miibadelenin- ve Konferansda
azinhklar sorununu ¢éziimlemek igin uygulanabilecek bu usuliin, kagimi-
maz bir nitelik kazandifim sdylemek zorundadir. Istanbul’daki Rumlarmn
da miibadelesi acikh, fakat mantifa uygun diisen bir zorunluluktur; egitlik
ve adalet de bunu zorunlu kilmaktadir; iistelik, béyle bir miibadele, biitiin
Yunau sehirlerinden siiriiliip gikarulmg Misliimanlarin barindirilmasima
da imkan verecektir. Bununla birlikte, Tiirkiye, en dogru Tiirk istatistikleri-
ne gére sayilari 200,000 i gegmeyen Istanbul dogumlu Rumlarin miibadele
digt birakilmasint kabul etmektedir, Buna kargihk, Tiirk Temsilci Heyeti,
bu insanca davraniginin, Yunanistan’dan g edecek Tiirklerin ac1 ¢ekme-
lerine yol agmamasim istemegi de bir ddev bilmektedir; bagka bir deyimle,
yurtlarim birakip gitmek zorunda kalacak olan Yunanistan Miisliman-
lart, geride birakmak zorunda kalacaklari tagimr ya da tagmmmaz bitiin
mallart igin, zarar-giderim [tazminat] almalidirlar,

Tiirk ve Rum halklarinin miibadelesine iligkin olarak, Tiirk Temsilci
Heyetinin 6ne siirmiis oldugu oteki mesru istekler, simdi alt-komisyonca
incelenmektedir.

ISMET PASA, Rum niifusun miibadelesi sorununu incelerken, bun-
dan memleket i¢in dogabilecek ekonmik giiglikleri 6nemli tek etken olarak
diisiinmeyi gerekli gormemektedir. Bir halkin herhangi bir unsurunun yer
degistirmesinin bir duraklamaya yol agmasi ve ekonomik alanda etkiler
yapmast dogal olmakla birlikte, bunu, belirli bir alanda, herhangi bir unsura
iistiinliik tammak igin bir temel yapmaya kalkigmak da dogru olmaz.

Tiirk Temsilci Heyetinin gtz dniinde tuttugu ve kendisini insanhk
bakimindan {izen, daha ¢ok, herhangi bir yer degigtirme yiiziinden insan-
larin tek tek c¢ekecekleri acidar.

Rumlardan sonra, ISMET PASA, Yahudilerden soz etmek istemekte-
dir. Son zamanlara kadar adi hi¢ bir andlagmada gegmeyen bu ¢ahgkan
ve zeki unsur, kendi halinde ve her tiirlii sarsintidan uzak yagayiyla, oteki
unsurlara 6rnek olarak gosterilmelidir. Yahudilerin verdigi 6rnek, sunu agikga
gostermege yetmektedir: Tiirkiye’de, kendi halinde bir yurttag i¢in, biitiin
haklardan yararlanmada en ivi vol, disaniyla siipheli iligkiler kurmamak
ve digaridan gelen dzel bir ilgiye konu olmamakiir,

Tiirk Ortodokslarina gelince, bunlar, herhangi bir konuda, Miisliman
yurttaglarimin yararfandig islemden bagka tiirlii bir iglem gérmegi hig bir
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vakit istememiglerdir; béyle bir istek éne siirmeleri de asla beklenmeyecek
bir geydir,

Tirkiye'nin dogu simirlarinda yagayan Nesturi’ler ve Asuri'ler, biiyik
savaga gelinceye kadar hi¢ bir yakinmada bulunmamuglar ve savas siiresince
bagkalarimin da gekmedigi, hig bir 6zel aciya katlanmak durumunda kal-
marglardir; siiphe yok ki, bariga déniis, onlara, yurttaglariyla dostca ilig-
kilerini yeniden kurma yollarmm acacaktir,

Bugiin Tiirkiye’de bulunan Ermenilere gelince, savagin uzun yillarin-
dan 6nce de gorildigii gibi, bunlann Tiirk yurttaglariyla tam bir anlagma
icinde geginerek, galigkan ve refah i¢inde bir vagays siirdiirmelerine hig
bir engel yoktur,

Tiirk Temsilci Heyeti, barigin —acilar doguran siyasal nitelikteki neden-
leri yok ettikten ve Ermeni sorununu bir gegim yolu ya da siyasal bir silah
sayarak digsarida ¢ahsan Ermeni komitelerinin her tiirlii varhk nedeni or-
tadan kalktiktan sonra— Tiirklerle Ermenilerin kargilikh olarak ve tam bir
ictenlikle, savagin agmig oldufu yaralari sarma olanagin saglayacagina
kesin olarak inanmaktadir.

ISMET PASA, Lausanne’da bulunusundan bu yana, biitin ilgili
taraflara sik stk sovledigi gibi, Tiirkiye’de kalmak isteyen Ermenilerin
~kendilerine kargi iyi diigiincelerle dolu ve gegmigteki olaylari unutmaya
hazir olan— Tiirk yurttaglariyla kardesce vasayabileceklerini, Konferans
oniinde de belirtmek istemektedir. ISMET PASA, 6te yandan, Tiirkiye
iilkesinin parcast olan bir topragin Ermeni Yurdu kurulmak izere Tiirki-
ye¢’den ayrilmasim, Tiirkiye'nin boliinmesine yeni hir girisim saymak zo-
rundadir, Su var ki, bu gibi girisimlerin mesru olmadiga ve gergekleseme-
yeceZi bol bol ispat edilmis bulunmaktadir. Tiirkiye'nin dofu vilayetlerinde
ya da Kilikya’da, Tirk ¢ogunlugunun bulunmadig: ve her ne yoldan olursa
olsun anayurttan ayrilabilecek bir karig topragr yoktur.

Kald: ki Tiirkiye, zaten var olap bagimsiz Ermenistan’la -bagka bir
deyimle, Erivan Sovyet Cumhuriyetiyle- Devletler hukuku ve yiriirliikteki
kurallar uyarmnca andlagmalar yapmms ve iyl komguluk iligkileri kurmusg
bulunmaktadir, Bundan bagka bir Ermenistan’m var oldufunu diigiinmek,
Tiirkiye’nin andlasmalarina aykiri diiger. ISMET PASA, Ermeni Ulusal
Yurdu'na iligkin olarak yaptifh agiklamalarin yeterli saylacagm wmmak-
tadir,

Gegen oturumdaki konugmalarda, bir genel af ilAmindan s6z edilmisti.
ISMET PASA, béyle bir tedbiri Tiirkiye’nin daha &nce diigiinmis bulun-
dugunu bildirmekle mutiuluk duymaktadir.

Azmliklarin dolagim ozgirliiklerini [lberté de circulation] saglamak ve
onlarnn tagjiur ve taginmaz mallarnin miilkiyetini garanti altina almak
amaciyla one siiriilmiis isteklere gelince, bunlar, Tirk Hiikiimetinin benim-
semis oldugu davramg ¢izgisine uygun olarak, Tirk kanunlarimin tam bir
memnunluk verecek gekilde diizenledifi ve diizenlemekte devam edecegi
konulardir,

Buna kargthik, azinliklarin askerlik hizmetinden bafipk tutulmalari,
bir iilkenin vurttaglarindan tek bir kismina ayricaliklar sagladiktan baska,
aymt yurdun g¢ocuklarni arasinda bulunmasi gereken duygu birliginin kurul-
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masi ve kuvvetlendirilmesi bakimindan da sakincali olacaktir. Bu yiizden,
Tiirkive, bu teklifi, hayati qkarlarina avkiri saymaktadsr.

Ote yandan, Tirk Temsilci Heyeti, Yunanistan’a ait olmayvan Trakya-
dan bu vesilevle 56z edilmesini cekince ile karmlamaktadur.

Turk Temsilci Hevetl azinliklara iligkin olarak 6zel bir gorevle gérev-
lendirilmis, ve Istanbul’da ya da Yunanistan’in bir yerinde toplanacak bir
Komisyon kurulmasinin, ¢ogunluklarin oldugu kadar azinhklarin da mut-
lulugunu saglamaya yardimci bir tedbir olacagi gorisiini paylagamamak-
tadir; tam tersine, Tirk Temsilci Heyeti, boyle bir Komisyonun, Tiirk
Hiikiimetinin i¢ islerine karigma egiliminde olacaginmi, bu yiizden de Tiir-
kive’'nin bagimsizhg, hatta varhgiyla bagdasamayacagim digiinmek zorun-
dadir; bu yiizden, Tiirk Temsilci Heyeti béyle bir Komisyonun kurulmasim
kabul etmeyi milmkin gérmemektedir.

ISMET PASA, azinliklar igin karsilikli haklar s6z konusu oldugu vakit,
Tirk Temsilei Heyetinin valmz Yunanistan’daki Miisliimanlar: degil,
biitiin komgu Devletlerdeki Miisliimanlar géz oniinde tuttugunu belirtmek
zorundadir; bu yiizden, Tirk Temsilci Heyeti, bunlarin ¢ikarlarimn da

gozden uzak tutulmayacagini ummak hakkint kendisinde gormektedir.

Gegen oturumda, ISMET PASA'min bir takim soezlerinin Milletler
Cemivetine karyi pek savgih diigmedigi sanilmigtir; ISMET PASA, boyle
bir izlenimi bir an 6nce diizeltmek istedigini séyledi. Her ne kadar Tiirkiye
ile Milletier Cemiveti arasinda resmi iligkiler voksa da, ISMET PASA,
Turk Hikiimetinin bu Ceiniyete karsi gereken sayg ve ivi digiinceler bes-
lemekte oldugunu sovledi.

ISMET PASA, sézlerine agagidaki diigiincelerle son vermek istemek-
tedir:

Azinlklarin haklari, Tirk Hiikiimetince, son zamanlarda Avrupa’da
vapilmig olan andlagmalarda belirtilen ayni esaslar iizerinde ve ancak kom-
su iilkelerdeki Miisliimanlarin da aym haklardan yararlanmalar sartiyla,
kabul edilecektir.

Diinva bhanist yararina olarak, Tirkiye igin kural-dipn ve 6teki Dev-
letlere uygulananlardan daha siki bir rejim kabul etmenin, Tirkiye'nin
gelecekteki varlifiyla bagdagir olmadigin: bildirmeyi, ISMET PASA, bir
ddev saymaktadir.

ISMET PASA, Konferansin, azinliklarin korunmasim, Tiirkiye’nin
varligina ve bitinligiine kary saldirilarda bulunmak igin bir bahane ola-
rak kullanmak istemeyecegini ummakta, Tirk Temsilci Heyett adina simdi
belirtmis oldugu gorigh dikkate alacagindan, bir an siiphe etmemekeedir,

M. VENISELOS, halklarin zorunlu olarak miibadele edilmesi gérii-
siniin, Yunan Temsilci Hevetince 6ne siiriilmils olmadifim soyledi. Tam
tersine, kendisi boyle bir mibadeleden nefret etmektedir. Yunan Hikiimeti,
Tiirkiye'den simrdist edilmis Rumlarin geri donmelerine Tirk Hikiimetin-
ce izin verilmesi sartiyla, bu zorunlu miibadele gorisiinden vazgegmeye
hazirdir. Simirdist edilmig Rumlarm Tirkiye'ye dénmelerine Tirk Hiikii-
metince hi¢ bir vakit izin verilmevecegi samsiyla, sifinmak igin gég etmnis,
evsiz-harksiz insanlara bir barmak bulabilmenin tek yolu olarak, zorunlu
bir niifus miibadelesine girigilmesini teklif eden, M. Nansen’dir.
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Yunanblarin Kigiik Asya’da yakip-yiktiklar: sehir ve kasahalara ge-
lince, Ismet Paga’min verdigi rakamlar, Titrk subaylarimn Kizilhag temsil-
cilerine verdikleri rakamlardir. Kald: ki, Kizilhac temsifcileri, raporlarinda,
Kiigiik Asva’da evsiz-barksiz kalmiglarnin toplam savisim 180,000 olarak
hesaplamaktadirlar.

Azinhklarin askerlik hizmetinden bagisik tutulmalari konusunda, Al
VENISELOS, 1881 Andlagmasindan sonra Yunanistan'da, askerlikten
bagisiklik igin hig bir vergi istenmeksizin, bu hakkin Teselya halkina tamn-
mi3 oldugunu haurlatmak istemektedir. Demek oluvor ki, Yunan iilkesinde
oturan Masliimanlar, diinya savasindan once, hi¢ bir zaman askere alin-
mamglardir; bunlar, ancak, son savag sirasinda askere ahnmiglardir ; Gistelik,
valmz geri hizmetlerle gérevlendirilmiglerdir.

Ismet Paga, &teki Avrupa iilkelerinde azinlhklara tamnmis haklarin
aymmni, Tirkive’deki azinliklara tammaga hazir oldugunu séylemigtir. M.
VENISELOS, bu andlagmalar esas aliminca, azinliklara yeterli garantilerin
saglanmiy olacagina inanmaktadir,

M. VENISELOS, Tiirk Temsilci Heyetinin, iizerinde anlagmaya
vanimig hikiimlerin gergekten uygulanmasim saglamak icin gerekli dene-
- tmi kahule vanagsmamakta direnmeyecegini ummaktadir.

Tiirk Temsilci Hevetince, bu denetimin, Tirkive’nin egemenligine
halel verecegi yolunda One siirdidgi iddia kabul edilemez; c¢iinkii, buna
benzer bir denctim Miittelik Devletlerce kabul edilmis bulunmaktadir. Bu
1§ i¢in en vetenekli olsa bile, boyle bir denetimin Milletler GCemivetince
vapilmas: da vazgegilmez bir sart degildir; bu denetim igin 6zel bir organ
kurulmas da diigiiniilebilir; [akat, her halde géz 6niinde tutulmast dnemli
olan, denetimin zorunlu bulundugudur.

Lord CURZON, 6ne siirdiagi tekliflere Tark Temsilei Heyetince iki
cevap verilmig oldugunu séyledi:

Tiirk Temsilei Heyetinin, Lord CURZON’un tekliflerini incelemege
vakit bulmadan, bir giin énceki oturumda verdigi ilk cevap, uzlagmaz bir
nitelikteydi; simdi verilen ikinci cevap, bu tekliflerin incelenmesi sonucudur,

Ismet Pasa, diinkii soylevinde, énce tarihe bag vurmus, 6zellikle eski
Osmanh Padigahlarimin Tiirkiye’de oturan azinbiklara kargt cémert dav-
raniglarindan uzun boylu séz etmis ve II nci Mehmed’in [stanbul’daki
Rum Patrikligine 6zel bir liitulta bulundugunu &rnek olarak belirtmistir,
Opysa, niifus miibadelesi konusunu incelemekle gorevli alt-komisyonun
son oturumunda, Tiirk Temsilei Heyetinin, Istanbu¥’daki Rum niifusunun
orada buakilmasint kabul etmek icin birinci gart olarak, Patriklik’le buna
bagli biitéin kurumiarin bagkentten uzaklagtiritmasini ileri siirmiis oldugunu,
Lord CURZON o&grenmis bulunmaktadir. Simdiki Tiirk Hiikiimeti,

Ismet Paga’nin séylevinde ikinci nokta, yiiz vil nce, Istanbul’da 200,000
Rumun mutluluk icinde yasadifini gostermek icin, Voltaire’den alinmig
bir par¢anin okunmasi olmugtur, Oysa, bugiinkii durum nedir? Alt-komis-
von ontinde Tirk Temsilei Hevetinin 6ne siirdiigii ikinci gart, (a) Tiirk
uyrugu olmayan biitiin Rumlarin, ve (b) Tiirk uyrugu olup da {stanbul’da
dogmug olmayan biitiin Rumlarin, Istanbul’dan uzaklagtirilmalaridar,
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Simdiki Tiirk Hikiimeti, Voltaire’in anlattifn politikayr, bakin, nasil
uygulamaktadir,

Ismet Paga’nin konusmasinda iigiincii nokta, son villar icinde azn-
liklara iligkin biitiin kargikhiklarin Carhk Rusya’simin propagandasindan
ve gevirdigi dolaplardan dogmus oldugudur. Rus propagandasimin Istan-
bul’daki etkisi Sovyet rejimi altinda, tiim olarak kalkmus mdir?

Ismet Pasa, tezini desteklemek iizere, ayrica ¢esitli kaynaklardan ve
bu arada Ingiltere’de yaymlanmig resmi belgelerden alinmug metinler oku-
mustur. Lord CURZON, bavle bir tartigma yoluna girmenin biraz tehlikeli
olacagint sanmaktadir. Kendisi de, savagtan bu yana yaymlanmg Mavi
Kitaplardan gikartilacak ve son yillarda Kiigiik Asya’da azmliklarin aci-
nacak ne gibiiglemlerle karpi karstya kaldiklarini, rakamlara ve olaylara
dayanarak, ispatlayacak parcalar okuyabilirdi. Fakat, Lord CURZON bu
yola gitmekten gekinmistir; ¢linkii, durumu daha da giiclestirmek isteme-
mektedir; bu toptan &ldiirmeler ve cinayetler tarihini yeniden anlatmak
isteginde degildir; su var ki, Tirk Temsilci Heyeti, Mavi Kitaplarin her
iki tarafca da kullamlabilecegini hesaba katmaldir.

Ismet Pasa, bundan sonra, Ermenilerden s6z ederek, bunlarin, Tiirk
yonetimi altinda tamamiyle mutlu ve memnun yasayan bir halk oldugunu,
bunlara kargi Tiirk Hiikiimetinin en kardesce duygular besledigini, ¢ek-
tikleri acilarin yalmz kendi gilginhiklan ya da komgu Devletlerin gevirdik-
leri dolaplar yiiziinden oldugunu anlatmugtir. Ismet Paga’nin gizdigi bu
tablo, olaylara uygun diiymekte midir? Bu iki halk arasinda her zaman boy-
lesine mutlu iligkiler siiriip gitmig olsaydi, Kiigiik Asva’da yasayvan g mil-
yon Ermeni nasil olur da 130,000 kigiye inerdi? Bunlar kendilerini mi &l-
diirdiiler, yoksa isteyerek mi kactitar? Bu say1 azalmast hangi bask yiiziin-
den olmugtnr? Fransiz birlikleri gecenlerde Kilikya’dan ayrilirken, neden
bu mutlu ve memnun soydan 60,000-80,000 kisi, yurtlarim ve ailelerini
birakarak, bagka yerlerde yoksulluk iginde yagamak tizere Fransiziarin
ardindan gidip kagular? Neden gimdi yiizbinlerce Ermeni, Turk Hiikii-
metinin igten ¢agrilarina kogacak verde, diinyanin cesitli bélgelerine si1-
ginmug géemenler olarak bulunmaktadir? Kisacast, neden bu Ermeni sorunu,
diimyamn en utanilacak hilyiik olaylarindan biridir?

Lord CURZON, Tirk Hikiimetimin Ermenilerle dostga yagamak
istemekte oldufunu 6grenmekle mutluluk duymustur; ancak, acinacak
kalintilar durumuna gelmig bir azinlikla iyi geginmek kolaydir. Diinya,
gozlerini Tiirkiye ile Ermenistan’a dikmistir; bu mutsuz halk korumasiz ve
Tiirk Hiikiimetinin insafina birakilmig olursa, diinya hayal kirkhgina ug-
rayacaktr,

Ismet Pasa, bu sabah, 6teki azinliklara iliskin olarak bir takim goriigler
éne stirmiigtiir. Lord CURZON, Rumlar igin séylediklerine bir gey ekleye-
cek degildir; ¢iinkii bunlarm davasinit M. Veniselos savunmaktadir; Lord
CURZON’nn iziildugii, Tiirklere kargi benzer ya da daha agir suglama-
larda kolayca bulunma olanagi varken, Tiirk Temsilci Heyetinin, Yunan
ordusu ve halkina kargyi tekrarladifn suglamalan igitmektir. Bu suglama-
lann ve kargi-suglamalarnin, goériigmeleri bulandirmamas: gerekir. Konfe-
ransin amacl, gelecek igin bir ¢6ziim hazirlamaktir. Lord GURZON, dii-
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stiniilmekte olan ¢6ziim yolunun zorunlu niifus miibadelesi olmasindan,
kendi hesabina, ¢ok iiziilmektedir; bu ¢dziim, bagtan agag: sakat bir yoldur,
Diinya, gelecek yiiz yil boyunca bunun acisim gekecektir. Lord CURZON
boyle bir ¢6ziim yolundan tiksinmektedir., Fakat, bunu Yunan Hiikiimeti-
nin tekhf ettigini soylemek gtiliing olur. Bu, Tiirk Hiikiimetinin, kendi
iilkesinden Rumlar1 kovmusg olmast yiiziinden, kagimlmaz sekilde ortaya
¢tkrug bir yoldur. Alt<komisyondaki gériigmelerin gosterdigi gibi, gimdi
bile, Tiirk Hiikiimeti, Istanbul’da oturan Rumlardan kurtulmak ya da -hig
olmazsa- bir talum ezici kogullar altinda Istanbul’da kalmalarina izin ver-
mek igin, elinden geleni yapmaktadir. Lord CURZON sunlan da séyledi:
“Birbirimizden ayrildifimz zaman -sandigimizdan daha énce de ayrilmug
olabiliriz- biitiin diinya, burada son iki giin ig¢inde yaptiklarimz: ve style-
diklerimizi gz énlinde tutacaktir, Azinhklar sorunu iizerinde savas verdi-
gimizi ve Tiirk Temsilci Heyetinin, bir takim beylik s6zlerden baska, bize
hig bir gey sunmamig oldugunu égrendigi zaman, ¢ok kétii hir izlenim edin-
miy olacaktir,”

Bir giin 6nceki oturumda, Lord CURZON, Miittefik temsilciler adina,
bir takim teklifler #ne siirmiigtii; Miittefik temsilciler, Lord CURZON’un
konugmasinin metnini 6nceden gérmiiy ve uygun bulmuslards,

Lord CURZON’un birinci teklifi gu idi: Tiirk Temsilei Heyeti, Ermeni
halkimn dagilmig unsurlarim dogduklann memlekette toplayabilecek bir
Ulusal Yurt yaratilmasi sorununu, olumlu hir gézle incelemelidir, Tirk
Temsilci Heyetinin bu teklile verdigi cevap su olmugtur: Bu teklif, Tiirkiye’-
nin par¢alanmasi anlamina gelmektedir; genig iilkesi tizerinde, béyle bir
amagcla aywrabilecegi bir kang topragi yoktur. Lord CURZON, bu cevabin
pek olumsuz bir izlenim yaratacagim diigiinmektedir.

Ikinci olarak, Lord CURZON, Milletler Cemiyetini azinliklar soru-
nuyla ilgilendirmek amacim giiden teklifini, olumlu bir gozle incelemesini
Tirk Temsilci Heyetinden istemis ve, 29 FEyliil tarihli Paris Notasinda,
Tiirklerin, Bat1 Trakya’yi yeniden elde edebilmeleri igin bu gart: kabul et-
melerinin, édemek zorunda olduklar1 bedelin bir pargasi oldugunu hatir-
Jatmigtir. Tiirkiye'nin cevabi iki yonlii olmustur.

Gegen oturumda, Ismet Pasa, Tiirk Hiikiimetinin Milletler Cemiyeti
Meclisinden ¢ekindigini, clinkt kurulmug sorumsuz orgiitlerin, Kiigik
Asya’da azinliklara iligkin olarak, Milletler Cemiyeti Meclisinin dikkatim
cekebileceklerini; Milletler Cemiyeti Meclisinin de, boylelikle, miidahaleye
stiriiklenebilecegini, Tirkiye’nin de bundan hoglanmayacagini soylemistir,
Konferansda yan yana oturan M. Barrere ile Lord CURZON, diinyanin
en genig iki sémiirge imparatorlugunu temsil etmektedirler. Bu imparator-
tuklar i¢inde, sayilari binlere, yiizbinlere degil, milyonlara varan hesapsiz
azmliklar yagamaktadir, Fransa ve Ingiltere, Milletler Cemiyetine iiyedirler;
bununla birlikte bu iki Devlet, kendi azinliklarinin Milletler Cemiyetinde
sikintt yaratmalanndan korkmamaktadirlar; ciinkii, her ikisinin de elleri
temizdir. Milletler Cemiyetine karsi éne siiriilebilecek iddia, iiyelerinin
Cemiyetten korkmalarini gerektirecek bir takim geyleri olabilmesidir. Hak-
sizhk, Cemiyet kargisinda bir istiinliik elde edemez; orada haksizhfin mas-
kesi diiger. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin, Milletler Cemiyeti
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igin besledigi giiphelerin yalniz temelsiz degil, ayn1 zamanda ¢ok da bece-
riksiz olarak ortaya kendugunu, yiirekten hir inamgla sbylemek istemektedir.

Bu sabah, Ismet Paga, Milletler Cemiyeti konusunda, ikinci bir cevap
daha vermis, Turk Hiikiimetinin ve Tirk Temsilei Heyetinin, Milletler
Cemiyetine biiyiik saygi duvdufunu séylemistir. Oyleyse, neden Ce-
miyetten vararlanmasinlar? Birisine biiyiik bir saygi duyuldugu zaman, o
kimse kapinin diginda birakilmaz, gelip vaninda yer almaga gagrilir.

Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetine sunu salik vermeyi gize ala-
caktir: Tiirk Temsilci Heyetinin, Milletler Cemiyetine kargt ilerideki tu-
tumunu kararlastirmas: gereken an, gergekten gelmistir. Milletler Cemiyeti,
her zaman, Konferansdaki biitiin gériismelerin arka plaminda ver almigtir:
Bir giin Bogazlar sorununa iligkin olarak, ertesi giin azinliklar sorununa
iliskin olarak, bir bagka giin de Milletler Cemiyetine iiye Devletlerin iilke-
lerint her tiirld saldirtya karst koruyabilecek genel bir garantiye iligkin ola-
rak, Milletler Cemiyeti, bu amaclaria kurulmug bir organdir ve diinya Hii-
kizmetlerinden pek ¢ogu da onu bévle kabul etmektedirler. Turk Hitkii-
metinin tutumu ne olacaktir? Milletler Cemiyetine girmek, ona iiye olmak,
garantisinden yararlanmak istivor mu, istemiyor mu? Bu nokta iizerinde
verecegl cevap, sorunlan biiyik dlcide hasitlestivecektir; bu cevabin hemen
verilmesi de gerekli degildir; ¢inki alinacak karar dnemlidir; ancak, bu
cevap geciktirilmeden verilmelidir. Gergekten, tartistlan ¢oziim yollarindan
bir ¢ogu —Milletler Cemiveti bunlarla baglant:h kihnirsa— cok daha kolay
gerceklestirilebilecektir; hig siiphesiz, gelecekte Turkiye'nin yararlanacag:
korunma da artmig olacaktir.

Ote yandan, Tiirk Temsilci Heyeti, Milletler Cemiyeti ile herhangi
bir baglanti kurmay: kabu!l etmek istemezse, boyle bir davrams, yalmz
Ingiltere’nin ve bir takim bagka Devletlerin Tiirkiye'ye karst duygulan
bakimindan degil, fakat simdi Konferansda goriigiilmekte olan sorunlarn
¢oziimit bakimindan da pek dnemhi bir degigiklik yaratacaktir.

Lord CURZON, bundan bagka, Milletler Cemiyeti bu inn izerine
almazsa, azinliklara iligkin olarak, Bang Andlagmasinin kapsayacagi hii-
kiirnlerin uygulanmasini denetlemekle gorevlendirilecek hir drgiitiin, biv
yandan Istanbul’da, 6te yandan da Yunanistan’in bir sehrinde kurulmastm
teklif etmigtir. Bu tcklif, hi¢ olmazsa, tzerinde diigiiniilmege deger nitelik-
tedir. Tiirk Temsilci Heyetinin bu teklife verdigi cevap, bdyle bit diizen-
femenin, Tirkiye'nin egemenligi ve bagimsizhi@iyla bagdagamayacag ol-
mugtur. Oysa, M. Veniselos, bu sistemi, Yunanistan’in egemenligi ve ba-
gimsizhigiyla bagdasmaz hulmamaktadir. Neden Tiirkiye béyle agirt bir
duyarhlik géstermektedir? Tirk Temsilci Heyeti, biitiin sorunlarin goriigiil-
mesinde ve teklif edilen bitiin garantilere iligkin olarak, hep bu iddiavi éne
surmiigtiir.

Lord CURZON, Tiirk Temsilcy Hevetinden, bu gibi sozlerin ardmna
sifinmamasim ¢ok rica ettifini séyledi. Tirkiye'nin egemenligine ve bagim-
sizh@ina hi¢ kimse zarar vermek istememektedir. Tam tersine, herkes, ege-
men ve bagimsiz bir Tiirkiye'nin kurulup yiikselmesini istemektedir ; ancak,
Tirkiye, kendisine yapilan her teklife kars: —onuruna biiritnerek- bu teklifin
egemen bagmmsizhfiyla bagdagmaz oldufunu soylerse, hi¢ bir ¢bziime
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varilamaz. Tiirk Temsilci Heyeti geregeklerle ugragmali, hir takim sozlerle
yetinmemeli, kugkularini birakmalidir. Tiirkiye, diinyanin giiphesini iizerine
¢ekmek verine, diinyamn saygisina kazandiracak kogullari yaratmak iizere,
Steki Temsilci Heyetleriyle, inancla ighirligi yapmahdir.

Bir an 6nce bir genel af ilin etme teklifine gelince, Lord CURZON,
Ismet Pasa’'min bunu, esas bakimindan kabul ettigini sanmaktadir.

Lord CURZON"un bir bagka teklifide vergi (bedel} karsthginda askerlik
hizmetinden bagisik tutulmakti, M. Veniselos, zorunlu askerlik hizmetinin,
Yunanistan’da Tiirk azinliklarina uygulanmadifmi soylemistir, Ismet Paga
vergi karsihgina askerlik hizmetinden bagisik tutulmag: kesin olarak redde-
der gérinmiigtir, Lord CURZON’un bu konuya iligkin olarak éne siirecegi
iki diigiincesi vardir, Once, Tiirklerin iddia ettikleri gibi, bir askerlik ver-
gisinin verilmesi miimkiin ve megru degilse, Tiirkler nasil oluyor da, Istan-
bul’dan ayrilan askerlik gagindaki Hiristiyan erkeklerden adam bagina 100
Tiirk liras1 almaktadirlar? Ikinci olarak, giiphe yoktur ki, gegen yillar iginde
Kii¢ik Asya’da Hiristivan azinhklara zorla uygulanan askere alma, hiiyik
bir baskiya, zerlayarak para koparilmasina ve bir ¢ok acilara kaynak ol-
mugtur, Herkesin bildigi gibi, askerlikten bagisik tutulma vergileri, askere
alinma cezasindan kurtulabilmek i¢in, varim1 yogunu elden cikaran za-
vallilarca yiizlerce defa Gdenmigtir.

Gergegi oldugu gibi gormek gerekir. Lord CURZON, tarugmaya
devam edilirse, Tiirk Temsilci Heyetinin ¢ok daha uzlamicr bir tutum be-
nimseyecegini ummaktadir, Lord CURZON, gerek Tirkiye'de gerekse
Yunanistan’da azinlbiklarin dolagnn ézgiirliklerini ve oturduklar: iilkeden
ayrilabilmeleri vetenegini saglamayl dngoren ve bir giin énceki oturumda
vapmigoldugu teklifin, Tiurk Temsilci Heyetince kabul edilmis oldugunu
ogrenmekle mutluluk duymaktadir.

Simdi, Tiirkiye ve Yunanistan'daki azinliklara taninacak -Avrupa
andlagmalarina konulmug hikimlere benzer— 6zel garantter sorunu kal-
maktadir. M, Veniselos'un belirttigi gibi, bu garantiler, zaferi kazanmig
Devletlerin kendi istekleriyle andlagmalara konulmugstur, Bir siire &nce,
Tiirk Hiikiimeti, buna benzer biv yiikiim kabul etmistir. Gergekten, Misak-1
Milli’nin 5 ncl maddesi jdvledir:

“Azinliklarin haklarim-Entente [1tilaf] Devletleriyle bunlarin diigman-
lari ve birtakim ortaklan arasinda bu konuya iliskin olarak yapil-
mus andlagmalarda tammlanmig sekliyle - komsu iilkelerde oturan
Miisliman azmliklarin aym haklardan yararlanacaklar: inanciyla
hizce de kabul edilecek ve saglanacakor.”*

Bu Maddede, stz konusu garantilerin Tiirkiye'nin egemen haklarnyla
bagdasmadigim gosteren herhangi bir sey yoktur. $iiphesiz, Tirk Temsilci

* Misak-1 Milli’nin 3 nci Maddesinin bu metni ashna pek uymamaktadr. Yukanda 202 nci
sayfada belirttigimiz metinden de farkhdie, Lord CURZONun verdigi metnin Fransrecas: shyledis:
“Les droits des minorités, tels qu’ils sont définis dans les traités conclus entre les Puissancesde "En-
tente d’une part, leurs ennemis et certanis de leurs associés d'autre part seront contirmés et assurés
par nous dans la conviction que les minorités musulmanes habitant les pays voisins jouiront du bé-
béfice des mémes droits. ™ Tutanaklann Ingilizce metninde de, Misak-1 Milli'nin 5 nci Maddesinin
metni iki ayr: yerde iki ayr: sekilde verilmektedir. Metnin ash icin bknz.: Yukarnda sah, 202 dip not.
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Heyeti, sik sik bagvurdugu bu Misak’in bashca hiikitmlerinden birini yii-
rirliige koymakla éviing duyacaktir. $imdi, bu hiikiimlerin nasil kaleme
alinacagini, belki de nasil tamamlanacafim kararlagtirmak kalyor. Bu isin,
kurulmas: teklif edilen alt-komisyona verilmesi uygun olacaktir; fakat, alt-
komisyonun ¢ahgmalarina baglamasindan 6nce, Lord CURZON, lIsmet
Pasa’ya, bir-iki s6z daha soylemek istemektedir:

“Bu sabah cok ciddi bir dil kullanmak zorunda kaldum; ¢iinkii, Tiirk
Temsilci Heyeti, bagka bir ¢ok sorunlarda oldugu gibi bu sorunda da, Kon-
feransin iginde bulundugu durumu kavramakta giigliik geker gériinmek-
tedir. Sik sik soyledigim gibi, bu Konferansin tek bir amaci vardir. Miitte-
fiklerim ve ben, bu amaca giden yol Gzerinde dikilen engelleri kaldirmak
icin elden gelen hiitiin gabalan, ara vermeksizin gosterdik. Tiurk Temsilci
Heyeti ise, tam tersine, engeller yaratmaga c¢ahgir goriinmektedir. Bu, sonu
gelmez bir sekilde, siiriip gidemez; Avrupa’nin ugrasacagi bagka seyler
vardir; bizim yapacafimiz bagka seyler vardir. Azinliklar sorunu, diinyamn
dikkatim, herhangi bir sorundan daha ¢ok ¢ekmektedir; Konferans da, bu
sorunu ¢oziimlevis bicimine gore degerlendirilecektir. Eger Tiirkler, bu
konuda akla yatkin olmayan bir tutum gosterirlerse, bu yiizden goriigmeler
kesilirse, birbirimizden ayrlmak zorunda kahrsak, Tiirk Ternsilci Heyetin-
den yana tek bir ses viikselecek midir? Tirk Temsilci Heyeti, belki, Anka-
ra’da biraz destek gériir; bunu bilemem; fakat, giiphe yok ki, bagka hi¢ bir
verde destek bulamayacaktir,

“[Miictefik] meslekdaglarimin da benimle gériig birliginde olduklar:
bu bir kag uyariyl, Tiirk Temsilci Hevetinin unutmayacafini ummak iste-
rim; bu uyardar, Tiirk Temsilci Heyetine, dostca ve sayg1 duygulan iginde,
fakat iyiden iviye disintilmds olarak sunulmaktadir.”

ISMET PASA, Lord Curzon’un ana gériiglerine ileride cevap verme
hakkint sakli tuttufunu soyledi. ISMET PASA, simdiden, sunu belirtmegi
zorunlu gérmektedir: Lord Curzon, Tiirk iddialarint sert bir sekilde reddet-
mek isterken, kendisine [Ismet Paga’va] hig de soylemedigi sozler ve bne siir-
diigliint hatorlamadagi bir talum diiglinceler de yakigtirnugtir. Boyle yaparak
dava kazanmak, gergekten ¢ok kolay olurdu.

Oturuma saat 13.50 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGL!

Uygun  bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesit Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COT,LAS
{(Yunanistan); M. INDELLL (ltalya); M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sirp-
Hirvat-Sloven Kuwalligt); RESID SAFVET (Tirkive).



(15) SAYILI TUTANAK

14 ARALIK 1422, PERSEMBE OTURUMU

Oturum Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhg altinda, saat
10.30 da agilds,

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW {Amerika Birlesik Devletlert) ;
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Jngiliz
Imparatorlugu); MM. BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, M. MONTAG-
NA (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAL {Japenya); MM. DUCA,
DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH, RAKITCH (Sip-
Hirpat-Sloven. Kiralligr); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN BEY
( Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. AMORY, DWIGHT (dmerika Birlesik Devletler); Sir William
TYRRELL, MM. RYAN, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE
(Ingiliz Imparatorlugu); MM. DE LACROIX, LAPORTE, DE PERCIN,
BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM, DENDRAMIS, PO-
LITIS, THEOTOKAS, MICHALOPOULOS (Yunanistan); MM, AR-
LOTTA, GUARIGLIA, GALLI (ltalya); MM. NAGAOKA, TANI,
KOBAYASHI (Faponya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO
(Romanya); M. ANTITCH (Swp-Hirvat-Sloven Kiralhg); MUNIR BEY,

MUSTAFA SEREF BEY, VELI BEY, SUKRU BEY, Yarbay TEVFIK
BEY (Tirkive).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletieri); MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu) ; M. LAGARDE (Fransa);
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (Jtalye}; M. HOTTA ( Faponya) ;
M. CONSTANTINESCO (Romanya); M. GEORGEVITCH (Sup-Hurvat-
Sloven Kiralliyn); RESID SAFVET BEY ( Tirkire).

Terciiman: Yartbay HEYWOQOD.

ISMET PASA, bir gtin once, Lord Curzon’un yaptifs konusmayr en
saygili bir dikkatle dinlemis oldugunu séyledi. ISMET PASA iiziilerek
belirtmek zorundadir ki, Lord Curzon’un kullanmis oldugu ciimleler ve
sozler, bugiine kadar kullandiklarindan ¢ok bagkadir, Tarihin tanikhigiyla
beliren gergek, II nci Mehmet déneminden bu vana, azinhklarin, kendi-
lerine taminan ayricahklan, her zaman, yabancilanin araci olma yolunda

Azinhiklarih  korun-
masi. Genel giriigme.,
{devam)
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stirekli ve metodlu olarak kétiiye kullandiklar, ortaya ¢ikan acikli sonuglan
kendileri yaratmig olduklandir. {ISMET PASA, kendi hesabina, gimdiki
duruma diigiilmiiy olmasindan btiyiik bir izintii duymaktadir.

Lord Curzon’un bir sorusuna cevap olarak, ISMET PASA, Sovyet
Rusya’ya kargyt one sirillecek hig bir yakinmasi olmadifinm séyledi. Lord
Curzon, ISMET Paga'nin, baghlik gosteren Ermenilere kargi Tiirk Hiie
kiimetinin yakinlik ve anlayiy duymasina iligkin sozlerine cevap verirken,
Tirkiye’de neden ii¢ milyon Ermeniden 130,000 kiginin kaldifin1 ve nigin
bunlardan 60,000 inin Kilikya’ya goc¢ etmis oldugunu sormugtur, Tiirk
Temsilci Heveti, bu ii¢ milyon Ermeni sayvisinda esash bir yanhs oldugunu
ditgtinmektedir; ¢itnkii, Tiirk Temsilci Heyeti, hig bir istatistikte, Tiirkiye’de
bu sayida Ermeni oldugunu gérmemistir. Avrupa’da yayinlanmuy istatis-
tiklerden pek c¢ofuna kaynaklik etmis olan M. Vital Cuinet’nin kitabi,
Tiirkiye’de yasayan Ermenileri agagi-yukan 1,400,000, Encyclopaedia Bri-
tannica 1,500,000 ve resmi Tiirk istatistikleri de 1,290,000 kigi olarak gés-
termektedir. Bu rakamlardan Osmanli Imparatorlufundan aynlms top-
raklarda vasayan Ermenileri digmek gerekir. Bu rakamlar gésterivor ki,
Tirkiye’de hig bir zaman 8,000,000 Ermeni bulunmamstir. Kaldh ki, biitiin
diilnyada bile bu kadar Ermeni olmadig herkesge bilinmektedir.

Ote vandan, Ermenilerin, Kilikya’dan Fransizlarin ¢ekilisinden énce
—béyle olunca da, Tiirk birlikleri gelmeden- ayrildiklary, ve Fransiz makam-
larinin bunlara yurtlarinda kalmalarim kabul ettirmek i¢in verdikleri biitiin
ogtitlere ve yaptiklan biitiin israrlara ragmen, Ermenilerin davraniglarn
degistirmedikleri de bilinmektedir. Ermeni halkint istemeye istemeye git-
meve, sivasal bir ama¢ giden devrim komitelerinin ajanlar: zorlamugtr,
Nitekim, yurtlarims hirakip giden Ermeniler, yola ¢ikmadan énce, aslinda
hi¢ gitmek istemediklerini, fakat devrim komitelerinden korktuklarim,
aghyarak Miisliimanlara agiklamaglardir. Ustelik, bu olaylan biitiin diinya
da bilmektedir. Daha dnceki istatistiklerle kargsilastirildign zaman, bugiin
cksik goriilen Ermenilerin ne oldugu, son zamanlarin savaglariyla, Turki-
ye'ye zorla yaptirlan savasglarda aranmalidir. Bu savaglar, Anadolu’nun
en mutlu, en varhkli ve en tnli par¢alarimi bir yikinti alanina gevirme so-
nucunu da dogurmustur. Dogu vilayetlerinde Miisliiman niifusun sayisi
4,000,000 iken 8,000,000 dan az birsayiya, istildyaugrayan Bativilayetlerinde
de 3,500,000 den agagi-yukar1 2,000,000 2 diagmiistir. Arada eksik olanlar
—bagka bir deyimle, 2,500,000 kadar insan-savas villarmimn kurbanlardr,
Fakat, Lord Curzon’un diledigi gibi ve onun verdigi drnege uyarak, ISMET
PASA da gecmisi bir vana birakmak istemektedir; ciinkii, ISMET PASA
da ileriye viirimek ve bariga erigmek arzusundadir. Lord Curzon, zorunlu
niifus mitbadelesinden tiksindigini séylemistir; bir giin 6nce de, bu teklifin
Yunan Hiikimetince vapilmg oldugunu sylemenin dogru olmayacagims
stzlerine eklemistir. .

Bundan bagka, ISMET PASA, bu konuya iliskin ilk teklifin, resmi bir
sifati olmavan bir kimsenin, béyle bir sifati olmacdigini da belirtmis olan
Dr, Nansen’in yapmig oldugunu hatrlatti, Ondan sonra igitilen itk resmi
ses, M. Veniselos'un, bunun ardindan da Lord Curzon’un sesleri olmugtur.
Ustelik, yalniz bu sorunu incelemekle gorevli bir alt-komisyon kurulmug
bulunmaktadir; alt-komisyon ¢abgmalarimi bitirmek iizeredir,
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Lord Curzon, Tiirkiye gibi genig bir iitkkede Ermenilere bir kige bulunup
bulunamayacagtni sormusg oldugu igin, ISMET PASA, bu konuva iligkin
olarak, Tiirkiye’nin ytzélgiimii ile kiyaslanamayacak kadar biiyiik toprak-
lart olan Devletlerin bulundugunu hatirlatu. Ustelik, Turkive’den pek
yakin bir gecmiste ayralmig olan iitkeler de ok genis topraklar kapsamak-
tader; Tiirkiye'ye birakilan iilkeye gelince, burada bir Tirk cogunlugu
oturmaktadir ve bu iilkenin her parcasi birbirinden ayrilmaz bir hiitiin
meydana getirmektedir. Dogu vildyetlerindeki Tirk halki —6rnegin Kilikya
halk: gibi~ yurtlarini yabana istilasina va da isgaline kargi savunmak icin
hesapsiz fedakarhklara katlanmistir; oturduklar: yerleri hi¢ bir sekilde bag-
kalarina birakamazlar.

Lord Curzon, memleketinin, sayica énemli azinliklarin yasadigi pek
¢ok somiirgesi bulundugunu, fakat, elleri temiz oldugundan, Milletler
Cemiyetinden korkmadigim soylemistir. ISMET PASA, bu konuda bir
vanlg anlama oldugunu veniden belirtmegi gerekli gormektedir; Tirkiye’-
nin Milletler Cemiyetinden korktugu hi¢ bir vakit s62 konusu edilmemistir,
Yabanc1 istilast yiiziinden vakilip-yikilnus olan kendi memleketlerinde
calisan Tiirklerin elleri, 6zellikle temizdir. Bu eller, hi¢ bir vakit, hi¢ bir
vabanc memlekete ne saldirmis, ne yabanci bir memleketi 1stild etmis, ne
de yakip-yikmugtir. Tarklerin ellerinin, biitin hagka ellerle karglagtinl-
maktan g¢ekinecek hi¢ bir sevleri voktur. Lord Curzon, ayrica, “Tirkiye
Milletler Cemiyetine savgi duydugunu soyledigine gére, ona kapiy1 ka-
pamamali, bu Cemiyette ver almalidir’ diverek, Tiirk Temsilci Hevetinden
Milletler Cemiyetine girmek isteyip istemedigini sormugtur. Tiirk Temsilci
Heyeti, Tirkive'nin Milletter Cemivetine girmeyecegini hig¢ bir zaman
sdylememigtir ; tersine, Tirkive, barig yapilir yapilmaz, bu Cemiyete girmege
hazirdir; Tiirkiye, o zaman, bu konuda ne diigiindiigiini bildirecek ve Miit-
tefik Devletlerin, Tiirkive’yi Milletler Cemivetinde gormek konusundaki
ategli istekleri de yerine gelmig olacaktir, Lord Curzen, bundan bagka,
denetim sorunu konusunda Tiirkleri pek alingan buldugunu, Tirklerin
denetime iligkin her seyi egemenliklerine aykim gordiiklerini, oysa, M.
Veniselos’'un hi¢ de béyle disiinmedigini soylemigtir. Lord Curzon, Tiirk-
lerin kelimeler arkasina siginmamalarim dilemis, burada hi¢ kimsenin
Tiirklere kargi diigmanca diisiinceler beslemedigini séylemis, son olarak da,
kelimelerle degil, gerccklerle ugragmak gerektifinil sozlerine eklemigtir,
ISMET PASA, bu konuya iliskin olarak, Lord Curzon’un kendisini bagis-
lamasin: istemektedir; ¢iinkii bu, Tirkive'nin ¢ok duyarli oldugu bir nok-
tadir ve, iiziilerek soylemek gerekir ki, kugkulari yerindedir. Gergekten,
bugiine kadar, insanlk diisiinceleri 6ne siiriilerek, Tirkiye'nin egemenligi
¢ignenip durmugtur.

Tiirkiye’nin iilke biitiinliigl, bir cok defa, en yetkili agizlardan verilen
sozler ve resmi andlagmalarla garanti altina alinmaimg mivdi? Buna rag-
men, Tirkiye'nin egemenligi bir ¢ok defa ¢ignenmemis, Tiirkiye bir gok
defa boliinmemis miydi? Nasil olur da, Tirkiye, giivenini yitirmis olmaz?
Lord Curzon, Tiirk Temsilei Heyetinin bu noktada hakli oldugunu her
halde kabul edecektir.

Askerlik hizmetinden bagigtk tutulma vergisine (bedel) gelince, Lord Cur-
zon, M. Veniselos’un, Yunanistan’daki Miislimanlarn askerlik hizmetiyle
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ya da bu hizmetten bagigik tutulmak igin 6zel bir vergi vermekle yiikiimlii
tutulmadiklarmi, ancak savag sirasinda orduya katildiklarim belirten soz-
lerini tekrarlamigtir, Burada, ISMET PASA, bir noktay1 aciklamak iste-
mektedir: Yunanistan, kendisivle Tiirkiye arasinda yapilmig Atina And-
lagmast uyarinca, iig villik bir siire i¢in, Yunanistan’da kalan Miisliiman-
lar1 askerlik hizmetine almamag: ve bunlara askerlikten bagiklhk vergisi
yiikklememegi kabul etmisti. Iste bu Andlagmaya ragmen ve iig y1l gegmeden
Miisliimanlar askere alinmiglardir. Anadolu’da alinan vergiye gelince, bu
vergl, Miisliiman olsun va da olmasin, herhangi bir nedenle askerlik hizmeti
vapmayan herkesten ahinmaktadir.

Lord Curzon, bundan bagka, Miisliiman-olmayan azinliklara verilecek
garantilere iligkin olarak, 6teki Devletlerle yapilmig andlasmalardaki
esaslar1 kabul etmenin, Misak-x Milli’de éngériilmiig oldugunu séylemigtir,

ISMET PASA, Tiirkiye'nin, Misak-1 Milli’den geri dénmegi aklindan
gecirmedigini ve gecirmeyecegini belirterek, Misak-1 Milli’deki ilkelerin
yuriirlige konulmasim kabul ettigini veniden bildirdi.

Bu kogullar altinda, ISMET PASA, Lord Curzon’un, Miisliman-
olmayan azinliklar sorununda, Tiirk Temsilci Heyetinin tutumunun diinya
kamu oyu uzerinde kotii bir izlenim birakacagim, neye dayanarak sdyledi-
gini anliyamamaktadir. ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin, Lord
Curzon’un verdigi soylevin etkisi alanda kalarak degil, fakat, pargalart
birbirinden ayrilmaz bir biitiin olan Misak-1 Milli’ye olan baglihig: yiiziin-
den, bu ilkeleri kabul ettigini sézlerine ekledi.

Lord Curzon, bundan baska, Miisliiman-olmayan azinltklar sorununun
biitiin diinyada biiviik bir ilgi uyandirdiini, Tiirklerin giicliikler gikarmaya
ara vermediklerini, bu yiizden Konferanst kesintiye ugratip Lausanne’dan
ayrilacak olurlarsa, diinyada Tiirkleri savunacak tek bir ses bile bulama-

yacaklarimi sdylemis ve ividen iyiye diisiindiikten sonra béyle konustugunu
da sozlerine eklemistir,

Bu sozlerde Konferansin kesintiye ugramasina iligkin hir tehdit varsa,
ve boyle bir kesintiden Tiirkiye'nin sorumlu olacag anlatiimak isteniyorsa,
sorun bu yoldan ortaya kenulamaz; giinkii ISMET PASA, Lord Curzon’un
bu sbzleri sdylemesinden #nce, Miisliman-olmayan azimhklarin haklarim
tanimag kabul ettigini bildirmis bulunmaktadr,

Ote yandan, Tiirklerin, Konferansa giigliikler gikartagt bir tek ornekle
bile gosterilemez; Tiirkler, simdive kadar, hi¢ bir sorunun ¢éziimiini er-
teletmemiglerdir. Tirk Temsilci Heyeti, barigtan yana iyi niyetini her an
gostermigtir, Tiirk Temsilci Heyetinden durmadan tavizler istenmigtir ve
Tirk Temsilci Heyeti de, diinya bang ugruna, her zaman fedakérliklara
katlanmugtir. Tiirk Temsilci Heyeti, kendi hesabina, bu yolda galigmaga
ara vermeyecektir. Buna ragmen, Konferans bir kesintiye ugrarsa ve Kon-
ferans1 kesintiye ugratmak icin azinliklar sorunu elverigli bir bahane olarak
kullanilmak isteniyorsa, Tirk Temsilei Heyeti, hu gergekler bir kez gre-
nilince, kendinden vana yiikselecek sesin yalmiz Ankara’dan degil, biitiin
uluslarin  vicdanindan gelecek ses olacagina kesin olarak inanmaktadir.
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ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin barig yapmak i¢in gelmig
oldugunu ve herkes igin hak ve adalet istedigini bir daha sdylemegi gerekli
gormektedir, ISMET PASA, soylediklerini agagidaki gibi 6zetledi:

1. Tiirkiye, bariy yapilrr yapilmaz, Milletler Cemiyetine girmekle
mutluluk duyacaktir;

2. Tiirkiye, Miisliiman-olmayan azmbhklarin haklarini, gesitli Avrupa
Devletlerince kabul edilmiy ilkeler uyarinca, tammaktadir;

'3. Tiirkive, bir genel af ilan edecektir,

ISMET PASA, bu konugmayi, azinlk andlagmalarina iliskin olarak,
Komisyon 6niinde aciklamada bulunmak bakimindan, duydugu kesin zorun-
luluk yaziinden yapmugoldugunu sbéyledi. Bu konugma, Komisyonda belir-
tilmis olan goriigleri gz dniinde tutmak bakimindan, cok ozel bir dikkat ve
dzenle kaleme alinmugtrr.

Komisyonda yapilmus konugmalara bir cevap oldugu igin, ISMET
PASA, konugmasimin tutanakta bitlniyle [z extenso] ver almasim istedi
ve alt-komisyonun kararlagtirtlan esaslar icinde caligmalarina devam et-
mesini teklif etti.

Lord CURZON, Ismet Pasa’min simdi yapmus oldugu konusmada
kullandign dilin, gegen iki oturumda kullandig1 dilden pek bagka oldugunu
gérmekle mutluluk duydugunu sdyledi. Gercekten, Ismet Paga, azinliklar
sorununun ¢ok biiyiik dnemini ve Tirk Temsilei Heyetinin diigmanca ya
da anlayigsiz bir tutum gostermesinin diinya kamu oyn iizerinde kétii iz-
lenim yaratacagim kabul etmis bulunmaktadir. Ismet Pasa’min bu son ko-
nusmast, siiphesiz, Lord CURZON’un ve 6teki Temsilcilerin kaygilanindan
bir takimimi ortadan kaldiracak niteliktedir.

Lord CURZON, Ismet Pasa’min konusmasinin birinci béliimiinde éne
siirdiiklerini, bir tartigma ¢ikarma zihniyetiyle incelemek isteginde degildir.
Yalmiz sunu séylemekle yetinecektir: Ermenilere iliskin olarak kendisinin
[Lord Curzon’un] vermig oldugu rakamlar, resmi istatistiklerin dikkatle
incelenmesine dayanmaktadir; Lord CURZON, Kilikya’dan kagan Er-
menilerin sayisimi oldugundan biiyiik degil, fakat kiigitk g&stermistir; ne
olursa olsun, kaganlarin yiinlar halinde kiyiya yoneldikleri bir gergektir,

Lord CURZON, Ismet Paga’nin konugmasindaki 6zel noktalarm in-
celenmesine gecerek, Tiirk tilkesinde Ermenilerin bir Yurt sahibi olmalarn
istegi konusunda, Ismet Paga’nin gene anlayig gostermekten uzak deyimler
kullanarak konugmug oldugunu séyledi. Tiirk Temsilci Heyeti, az bir siire
once, Tiirkiye'nin gelecekteki ekonomik refahi bakimindan, Ermenilerin
zekasina, ticaret ve sanayi alamndaki yeteneklerine ihtivaci oldugunu soy-
lemigtir, Ermeniler, Anadolu’da yiizyillar boyunca yasamuglardir. Ttrkler
icin, Ermenilerin, durumlarindan memnun ve baghilik duygusu iginde kendi
yanlarinda yasamalary, istenir bir sey degil midi1 ? Ismet Paga, azinhklar ve
Szellikle Ermeniler yiziinden, ge¢migte ortaya gikmus olan giigliiklerin, ya-
bancilann ¢evirdikleri dolaplardan dogdugunu az séylememistir. Ermenile-
rin yeniden Tiirk iilkesine yerlestirilmelerine razi olmakla ve onlar diirist
Tiirk yurttaglart olmalanm saghyacak bigimde davranmakla, siiphesiz,
Tiirk Hiiklimeti kazangh gikacaktir, Lord CURZON, bu teklifi Tiirk Tem-
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silct Hevetinin kabul edecegini ve alt-komisvonca dikkatle incelenmesine
izin verecegini ummaktadir.

Askerlik hizmetinden bagigik tutulma vergisine gelince, Lord CURZON,
Tirk Temsilci Heyetinin teklifini ivice anliyamamugtir, Anlayabildigi kada-
11, Tiirk olsun va da olmasin, bu verginin biitiin haiktan alinmakta oldugu-
dur. Durum, biyle olabilir; fakat, Lord CURZON’un elde etmek istedigi,
vergt ddemeye razi olmak sartiyla, Kiigitk Asya’da Hinistiyan azinhiklarm
tiim olarak askerlik hizmeti diinda birakilmalandir. Tiirk tarihine iligkin
olarak Lord CURZON’un bildikieri, askerlik hizmetinin azinliklar igin
bir bask: arac: oldugunu gostermektedir. Bu da, alt-komisyonda dikkatle
incelenmesi gereken bir sorundur.

Lord CURZON, Ismet Pasa’nin s6ylevinin en énemli noktasina, bagka
bir deyimle, Milletler Cemiyeti konusundaki sozlerine gelmektedir. Bu
nokia tizerinde Tiirk Temsilcl Heyetinin daha énce takindig tutom, Kon-
ferans: biiyiik bir hayal kirtkligina ugratmisti; fakat Ismet Paga, simdi Kon-
feransa tam bir agikhik ve ictenlikle, Tiirk Hiikiimetinin, barng yaprir ya-
pimaz, Milletler Cemiyetine girmege hazir oldugunu bildirmigtir. Ote
vandan Ismet Paga 36yle de demistir: Biz burada barig yapmak igin bulu-
nuyoruz. Bundan su ¢ikmaktadir: Barig ne kadar ¢abuk yaptlirsa, Tiirkiye
de Milletler Cemiyetine o kadar cabuk girmig olacaktir. Lord CURZON,
Tiirkiye’yi bir ka¢ hafta icinde Milletler Cemiyetine liye gorecegini um-
maktadir.

Ismet Paga’nin konugmasi, 6zellikle iki nedenle iyi karslannugtzr. Once,
sunun i¢in: Tiirkiye, ileride 6teki Avrupa Devletlerivle igbirliginde bulun-
maga, bugiine kadar oldufundan daha g¢ok giivenebilecektir; ikinci olarak
da gunua igin: Tirkiye’nin Milletler Cemiyetine katilma isteginde bulun-
masl, simdi Lausanne’da giriigiilmekte olan bir ¢ok sorunun ¢dziimiine yol
agabilecektir. Bu, yalniz azinliklar sorunu igin degil, teki iig sorun i¢in de
sdz konusudur ve bu sorunlar bakimimdan, Konferansin galigmnalar: ger-
cekten kolaylasmus olacakur.

Ismet Paga, konugmasinm son bolimiinde, Misak-1 Milli’nin bir mad-
desindeki garanti uyarmeca, Tirk Hitkiimetinin azinhklara Avrupa and-
lagmalarinda tammlanan genel haklari tamimaga g¢ekincesiz {ibtirazi ka-
vitsiz] razi oldugunu séylemistir. Lord CURZON bu konuda sunu belirt-
mek ister ki, cesitli Avrupa Devletleriyle yapilmig azinbik andlagmalarinin
her durumu karglamaya yeterii oldugu kesin olarak séylenemez. Bu, alt
komisyonca dikkatle incelenmesi gereken bir noktadir. Lord CURZON,
Istam hukukunda da, Osmanl: -Imparatorlugundaki Miishiman-olmayan
topluluklarin yararina, din ve égretime iligkin bir takim ¢ok 6zel aynicalik-
larin bulundugunu, Tirk Temsilci Heyetine haurlatmak istemektedir. Bu
ayricahiklarin kaldinlmamas: ya da onlann verine, daha nce yapilms
azinkk andlagmalar: hiikiimlerinde kabul edilmis genel haklann konul
mamast ¢ok istenir bir geydir. Lord CURZON, diigiincesini bir érnekle
agiklamak igin, Sultan Abdiil Mecid’in 1839 da ilin ettigi ve Tiirkiye'd
din topluluklarina daha 6nceleri tapinmig olan ayricabiklar: yeniden dog
rulayan iinlit Giithane Hatth Himayun’unu belirtii. 1856 Paris Andlas
masindan sonra, Berlin Andlagmasinin 67 nci Maddesiyle yeniden belirtile
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bu ayricaliklar garanti altina alan yeni bir Hattt Hiimayun itan edilmigtir,
Son olarak, azinliklarin yararlandiklari avricaliklart garanti aluna alan
1876 Anayasas1 vardir. Tirk Temsilci Heyeti, bu ayricaliklarin ve garan-
tilerin ileride kaldirlmasinin dogru olmayacagini, siiphesiz kabul edecektir,
Lord CURZON, azinliklara verilecek garantiler biitiinii i¢ine alinmak
amaciyla, Islam hukukunun bu hitkiimlerine alt-komisyonun dikkatim &zel
olarak ¢ckmek istemektedir.

Son olarak, azinliklar konusunda Avrupa andlagmalarinin hiikiimleri,
garantilerin etkili olarak denetlenmesini Milletler Cemiyetine birakmak-
tader, Iste bunun igin Lord CURZON, Ismet Paga’min Milletler Cemiyetine
iligkin sozlerini igitmekle mutluluk duymustur. Tirkiye Cemiyete katilinca,
kendisi orada yok iken, tatsiz bir sorunun ortaya atilmasindan korkusu ol-
mavyacaktir; ¢iinkii, kendisini ilgilendiren bir sorun ne zaman ortaya ati-
lirsa, Tiirkiye’nin konusmaga ve alinacak her tiirlii tedbir iizerinde tartig-’
malara, kararlara ve bunlarin uygulanmasina katimaga hakk:t olacakur.
Bu sabah, Komisyondaki goriigmelerin en olumlu sonucu bu olmustur.

Lord CURZON, hem [Miittefik] meslekdaslar: hon de kendi adina,
Ismet Paga’ya yapug bu konusma igin tegekkiirlerini sunar ve alt-komis-
yvonda baghyacak caligmalara bagarilar diler.

M. BARRERE, azinliklar sorununun dogurdugu bu ok ilging tar-
tiymamnun, vzlagma yolunda pek énemli bir ilerleme saglamasindan kivang
duydugunu séyledi. M, BARRERE, Ismet Paga ile Tiirk Temsilci Heyeti-
nin, bu konunun incelenmesinde hakgozetirlik ve adalet kaygmlariyla dav-
randiklarim gérmekle de mutluluk duymaktadir; Konferans da, bunun
bisyle olacagina glivenmekteydi. M. BARRERE, Lord Curzon’la birlikte,
hem Konferans’da hazir bulunan Devletlerin, hem de Tiirk Devletinin
yararina olarak, alt-komisyonda da be uzlagma zihniyetinin kendisini
gostermesini  dilemektedir.

Marki GARRONTI de, goriigmelerin her tiirli yanhs anlamayi ortadan
kaldirdiffn ve gegen oturumda one siiriilen goriigleri aydinlattigy i¢in, mut-
luluk duymaktadir. Taraflardan hepsinin ve Komisyonca gozden gegirilmis
noktalari incelemekle gorevli alt-komisyonun iyi niyeti sayesinde, Konfe-
ransin, herkesce istenilen anlagmaya ve barnga eriseceginden, Marki GAR-
RONI giiphe etmemektedir. Marki GARRONI, ¢alismalarina baghyacak
olan alt-komisyonun, bu g¢aliymalan herkesi memnun birakacak sekilde
sona erdirecegini ummaktadir.

M. VENISELOS agagidaki konusmayi yapti:

“Yunan Temsilci Heyeti, Tirkiye ile Yunanistan arasinda zorunlu
hir niifus miibadelesi diigiincesini her zaman tiksinti duyvarak karsilamig ol-
duguny, ancak Anadolu’da 650,000 Ruma, Yunan ordusunun Bats Trakya'y
bogaltmast iizerine burasimi birakip giden 300,000 Rumun da kaulmasiyla
ortaya ¢ikan act zorunluluk kargisinda boyun egerek, béyle bir miihadelenin
goriiglilmesine razi olmak zorunda kaldifim hildirmek ister.

“Zorunltu niifus miibadelesi sorununun tartisilmasi, beklenecegi iizere,
pek biyiik bir ilgi uyandirmug ve Lord Curzon’la Amerika Birlesik Dev-
letleri Temsilci Hevetinin Bagkan gibi viksek ol¢tide yetkili kimseler, béyle
bir yolun ne demek oldugunu belirtmekten geri kalmamusglardir.
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“Rum olsun, Tiirk olsun, bu usuliin kapsamina girecek halklar da,
boyle bir yola bagvurulmasim istemediklerini agiklamig bulunmaktadirlar.
Atalarinin topraklarina ve yizyillar boyunca yurt edinmis olduklart yerlere
iggiidiiye dayanan bir baghlik duygusuyla, buralardan daha énce ayrlmg
olanlar da, artik bir daha ddénmemek iizere buralardan uzaklagtiribmug
olduklarina inanmak istememektedirler; buralardan ayrilmak zorunda
kalacaklar da, bulabildikleri biitiin yollara bagvurarak, duyduklari mem-
nunsuzlugu ve isteksizlifi belirtmektedirler.

“Bu diisiincelerle, Kiralhifin [Yunanistan’in] simirlan igindeki Tiirk-
lerin Yunan ilkesinden ayrilmalarim hi¢ de istemeyen Yunan Temsilci
Heyeti, asagidaki gartlar altinda, zorunlu uiifus miibadelesinden vazgegil-
mesine hazir oldugunu ve bunun teklif ettigini bildirmektedir:

“

1. Yunan Temsilci Heyetinin hesapladigina gére 300,000 kigiye varan,
fakat Tiirk Temsilci Heyetinin soyledigine gére —her halde bulun-
duklar1 yerlerde kalacak, Tirkg¢e konusan Ko,000 Ortodoksu da
icine almak iizere~ sayilar 250,000 i agmayan Anadolw’nun Rum
niifusu, hi¢ bir bahane ile bu iilkeyi birakip gitmege, ya da her
zamanki konutlarini barakarak bagka yerlere tagimmaga zorlan-
mavyacaktir;

“2. Yunanistan’a siginmak {izere gé¢ etmis olan Anadolu’nun Rum
niifusuna isterlerse ve —-¢ok siikiir— artik sona ermig olan uyugmazhk
yiziinden dogmug giicliikkler ortadan kaldimldik¢a, kendi yurt-
larina dénmelerine izin verilecek ve bunlar orada memleketin
ekonomik kalkinmasina ve refahina biiyiikk bir katkida buluna-
bileceklerdir;

“g. Bang yapilir yapilmaz, Dogu Trakya halkimin da yurtlarina don-
meleri —~Tiirk Hiikiimeti bovie bir doniisii bu vilayetin gikarlan
ile bagdagir gbrdigi anda- serbest olacaktir;

“4. Istanbul’un Rumlar, isterlerse, bu sehirde oturma haklarindan
kisintisiz olarak yararlanmaga devam edeceklerdir, Onceden ay-
rilip gitmig olanlarin Istanbul’a dénmeleri serbest olacakur;

“s. Yunan Hiikiineti, Yunanistan’da oturan Tiirkleri, Yunan iilkesini
birakip gitmege zorlayici nitelikte sayilabilecek hig bir tedbir
almamak yikiimiinii kabul edecektir; Yunan Hikimeti, Tirk*
ilkesinde kalan ya da yukanda belirtilen hiikiimler uyarnnca Tiirk
ilkesine donmiis bulunan Rum etnik azinligimin entellektiiel ve
moral gelisimi i¢in Tiirk Hiikiimetinin verecegi garantilerin egini
bu [Tiirk] azinhklara vermege hazir olacaktir;

“6. Sivil tutsaklarla savag tutsaklarinin ve Anadolu’da kalmg fakat
aileleri Yunanistan’da oturmaga devam eden erkek nifusunun
miibadelesi sorunu, &zel bir anlagmava konu olacaktir; Yunan
Hiikiimeti bir an énce béyle bir anlagmay gériigmege ve yapmaga
hazir oldugunu bildirir.

“Bu teklif, Konferansin Birinci Komisyonunca, tutsaklar ve niifus mii-
badelesi sorununu incelemek iizere kurulmug olan alt-komisyona havale

* Fransizea ve Ingilizce tutanak metinlerinde “Ottomandiye yazlmestir. (5.1.M.)
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edilmis ve alt-komisyondaki Yunan Temsilci Heyeti, Tiirk Temsilci Heye-
tinden, bu konuya iligkin gérigiinii agiklamasini, israrla rica etmigtir.

“Bununla birlikte, Tiirk Temsilci Heveti, sozii gecen alt-komisyonun
bu konuda yetkisi olmadifini, ayn &lgiide israrla one siirmiigtiir; Yunan
Temsilci Heyeti gerek bu soruna iligskin olarak kendi Hiikiimetinin tutumunu
belirtmek, gerekse yukarida agiklanan teklifleri Tiitk Temsilci Heyetine
benimsetmek yolunda Konferansin etkide bulunmasim saglamak amaciyla,
bu teklifleri Komisyona yeniden sunmakla seref duymaktadir,

“Yunan Temsilci Heyeti, one siiriilmiig bitiin goriistere ve kendi tek-
liflerine ragmen, niifus miibadelesi diisiincesi tistiin gelirse, Yunan Hiikii-
metinin, her halkin yerlegmis bulundugu toprakta oturmak bakimindan
dogal ve soz gdtirmez hakkini mimkiin oldugu kadar gignememek ama-
cryla, zorunlu niifus miibadelesine iliskin anlagmayr, Yunan Kiralligmin bu
bakimdan gerekli saydigs pargalarinda uygulama hakkim sakli tuttugunu
da bildirmek istemektedir.

“Gergekten Yunan Hiuktmeti, ancak, kacimlmaz bir zorunlulugun
baskist altinda, bagka tiirlit davranma yollar1 bulunamazsa ve bu hakkin
[her halkin yerlesmis bulundufu toprakta oturma hakkinin] kesin olarak
belirtitmesi ve herkes¢e kabuliinti saglamak igin elinden gelen her sevi
yaptiktan sonra, bu hakkr gérmezlikten gelmeye razi olabilecektir.”

M. VENISELOS, Ismet Pasa’ya cevap vermek tizere, Miisliman-~
larin Yunanistan’da siirekli olarak yararlanageldikleri islemlere iliskin bir
ka¢ gozlemde bulunmak istedigint séyledi. Bu bakimdan asagidaki 6rnek-
leri belirtti: Teselya’yr Yunanistan’a veren 1881 Andlagmastyla, Osmanh
uyrukluguna ge¢mek igin se¢imde bulunma haklarim [dreit &’eption] kul-
lanmak tzere bu vilayette yerlesmis [éfeblis] Miusliimanlara ii¢ yilhk bir
siire taminmgtt, Bu siire iginde s6z konusu Mtusliimanlar her tiirli askerlik
hizmetinden baZigk tutulmuglardir. Yunan Hiiktimeti bu hikmii biiyiik
bir &zenle uygulamigtir. Bu siirenin bitiminden sonra da, Yunan Hiikiimeti,
diinya savagina kadar, Miistiimanlarin hepsini, askerlik vergisi almaksizin,
askerlik hizmeti diginda tutagelmistir,

Atina’da 1 Kasim 1913 de imzalanan Bang Andlagsmas: da, iig yil
icinde Osmanl uyruklufuna gegme konusunda segimde bulunma hakkim
kullanacaklar igin, askerlikten bagisikhk tanimaktaydi. Bu hiikiim uyarinca
Yunan Hiikiimeti, kendisine katlan topraklardaki Miisliimanlari, belirtilen
siire iginde, askerlik hizmetiyle yiikiimld tutmag: hi¢ bir zaman aklina bile
getirmemistir, Bundan bagka, Andlagma hikiimlerine gore, Tirk uyruk-
lugunu segecekler, bu siire iginde Yunan iilkesinden ¢ikip gideceklerdi.
Fakat bu gig, o zaman diinya savagy yiizinden cok zor oldugundan, Yu-
nanistan, bu Miisliimanlar1 askerlik hizmetine alma@ diigiinmeksizin, on-
lara, bu siirenin bitiminden sonra da Yunan iilkesinde oturma izni verdi.
Diinya savag swrasinda bile, Yunanistan’da Yunanlifar i¢in askerlik hiz-
metinden bagink tutulma hakki vokken, bu ayricalik, yalmz Miisliimanlara
tanindi; bundan yararlanmayanlar da, cephe gerisinde yardimci hizmetlere
almnda.

M. VENISELOS, Yunanistan’da Miislimanlara karg ivilik gozetici
tutuma iligkin olairak soylediklerini desteklemek tizere, Maregal Franchet
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d’Espérey’nin bir incelemesinden {Ocak 1911) alinmug su tamukligy da ortaya
koydu:

“Miislimanlar hem se¢men olma hem de segilebilme haklarin-
dan vazge¢mege yanagmiyorlardr; bununla birlikte, bugiin bile, gerekli
gordiikleri her zaman, kendi ¢ikarlarinin savunulmasi igin Tirkiye’'nin
koruyuculuguna bag vurmaktan da geri kalmamaktadirlar.

“Siirtiigmelere yol agmakmak istegiyle, Yunan Hiikiimeti bu ¢ift
vyruklugu her zaman hoggoriiyle karsiladig: gibi, Kirallik kararna-
meleriyle, askerlikten bagisiklik siiresini de uzatmugur ; yle ki, bugiin bile
Miislimanlar, askerlikten bagigik tutulma vergisi 6demekle yikiimli
tutulmaksizin, askerlik hizmeti diginda kalmaktadirlar.

“Yenisehir’de [Larissa’da], Ramazanda orucun baglangica ve
sonu top atilarak bildirilmektedir. Miftiiniin gosterdigi saatte, Yunan
topculary, Bayramin bagladigini bildirmek iizere top atmaktadirlar.

“Miusliman topluluklarin asama sirasma (#iérarchie) gore or-
giitlenme dzerkligi vardir. Miifti, topluluklarca atanmaktadir.”

M. VENISELOS, Yunan Hiikiimetinin Miisliimanlara karst bu genig
ve hoggorili davramgim 6grenince, Tirk* Temsilci Heyetinin, Turkiye’-
deki azinliklar icin istenen garantileri kahul etme yoluna gidecegi umu-
duyla, bu olaylar haurlatmamn yararhh olacagm diiginmektedir.

M. VENISELOS, bundan sonra, Tirkiye’deki Rumlarm Tirk yé-
netimine karyi ayaklannugy olduklar: konusunda Ismet Pasa’nin yakigtar-
malarmin dogru olmadi@in: sévledi. Tiirk yonetiminin biitiin tarithi boyun-
ca, Trakya’'min, Kiigiik Asya'nin herhangi bir verinde, ya da Istanbul’da,
Rumlar hig bir zaman Osmanl yonetimine karsyi ayaklanmig degildirler.
Ancak Mondros sildh-birakignmindan [miitarekesinden] sonradir ki, Os-
manh Imparatorlugunda tlke degisiklikleri olurken, bu topraklardaki
Rumlar, seydaslanyla birlesme yollarim aramiglardir. Bu da, giiphesiz, ¢ok
dogal bir duygudur. Ote vandan, M. VENISELOS, bu andlasmanin ya-
pumasindan sonra, Tirkive’de yerlesmisg [éablis] olarak kalacak Rum-
larin, bu Devletin, biiytik bir baghlik duygusu tagiyan uyruklarindan ola-
caklaria kesinlikle inandigim séyledi.

ISMET PASA, bugiin sira ile Lord Curzon’un ve éteki Devletlerin
temsilcilerinin acikladiklar uzlagtirier duygular igin tesekkiirlerini bildirdi.
Bu sorunun incelenmesinin veni miidahalelerde bulunmak iizere bir bahane
olarak kullamlmayacag ve bu konu yuziinden ulusal kanuniarin yapiligina
karglmavacagr umudunu da belirtti. {ISMET PASA, azinliklara iligkin
olarak, Avrupa Devletleri arasinda yapilmg olan andlagmalara konulinug
hitkiimleri kabul cdecektii; fakat bundan 6teye gidemeyecektir. ISMET
PASA, bu serunun, gene! ilkeleri bakimuindan incelenmesini teklif etti.

M. Veniselos’un soylediklerine gelince, ISMET PASA, Yunan Bas-
temsilcisinin, gerek Tirklerin ivi duygularina gerekse niifus miibadelesine
iligkin olarak, daha 6nceki sézleriyle geligir konugmasina, hayret ettigini sGy-
ledi. Bu konu, M. Veniselos’un dilekleri ve telkinleri uyarinca incelenmis
ve Ozel alt-komisyonda da simdiye kadar goriigmeler bu yonde ilerlemigtir.

* Fransizca ve Ingilizce metinlerde “Ottoman”, (S.L.M.)
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Béyle olunca, Tiirk Temsilci Heyeti, bu konunun ali-komisvonda incelen-
mesine ara verilmemesi gerektifi gériisiindedir.

M. VENISELOS, zorunlu niifus miibadelesi gériigiiniin kendisince
hi¢ bir zaman adalete ve insanlifa uygun bir cozim volu savilmadigim
yeniden styledi. M. VENISELOS, hep, ancak kargiiikli ve istege bagh
olacak bir g¢ ilkesint, kabul edilebilir tek ¢6ziim yolu olarak diisiinegelmis-
tir. Konferansin ¢aliymalarimi kolaylagtirma hakimindan duydugu biiyik
istek viziinden, Dr. Nansen’in tekliflerini kabul edecek kadar ileri gitmigse,
bu, sifinrmg gogmenler sorununa tligkin olarak herhangi bir ¢éziimiin Tiirk*
Temsilei Heyetince kabul edilmeyecegi konusunda kesin bir kaniva varmig
olmasindandir. Eger bu bakimdan bir yanhs anlama olduysa ve Tiirk Tem-
stlei Heyett bu soruna daha insanca ve halklarin dogal haklarina daha
uygun ilkelere dayanan bir ¢6ziim yolu diisiinmekteyse, M. VENISELOS,
ancak kaginilmaz bir durumun baskisi altinda razi oldugu, zorunlu mii-
badele sisteminden vazgegmege hazirdir, M. VENISELOS bu konu iize-
rinde gériigmeye istekli oldugunu, tstelik Tirk Temsilci Heyetinin, sigin-
mug gogmenlerin yurtlarina dénmeleri i¢in koymak isteyecegi tarihi bile
kabul edecegini bhildirdi.

Sir Horace RUMBOLD, niifus miibadelesine iliskin olarak bir noktay:
aciklamak istedi.

Istanbul’daki Miittefik Yiiksck Komiserler bu sorunla asagidaki ko-
sullar alunda ugragmiglardir. Rum halk:s Kigak Asya’yi kiitle halinde -
rakip gittigi vakit, Yiiksek Komiserler bu sorunu incelemek igin toplan-
mglardir. O zamanlar, siginmig gé¢menler sorunuyle ugrasmak iizere Is-
tanbul’da bulunan Dr. Nansen, bu toplantilara ¢agrilmastir; bir niifus mii-
badelesi diisiincesi ondan gelmistir. Yiiksek Komiserlerisin, bityikliigiinii
ve bnemini goz 6niinde tutarak, bunun, kendi yetkilerini agtigi, Konferansin
yetkisi igine girdigi goriisine varmiglardir, Bunun izerine Dr, Nansen,
Istanbul’da Ankara Hiikiimetinin temsilcisi Himid Bey’e bag vurmugtur,
Niifus miibadelesinin, ancak zorunlu bir miibadele ilkesine dayanirsa disiinii-
lebilecegini, Dr. Nansen’e kesin olarak sévleyen de Hamid Bey olmustur.

M. SPALAIKOVITCH, azinhklar konusunda Avrupa’ntn 6nderligini
yaparak kabul ettigi yeni ilkeleri ~bir gok bagka Devlet gibi~ benimsemekle,
Tirkiye'nin de ¢afdag Devletler arasinda yer almig oldugunu séyledi. Boyle
bir sonugtan Stiirii hem Konferanst hem de Tiirk Temsilci Heyetini kutladi,

Oturuma saat 12.10 da son verildi,

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun  bulunmugtur:

F. L. BELIN (dmerika Birlesik Devletleri); Thomsa SPRING RICE
(Ingiliz Imparatoriugi)); E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (lialya); M. HOTTA {Feponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Surp-
Hirvat-Sloven Kwallig); RESID SAFVET (Tirkiye).

* Frapsizca ve Osmanlica metinlerde “Ottoman™, (8.L.M.)



(16) SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJIMINI INCELEME KOMISYONU

(5} SAYILI TUTANAK

18 ARALIK 1922, PAZARTES!I OTURUMU

Oturum Ouchy $atosunda, Lord Curzon’un bagkanlhfinda, saat 16
da agilds.

Hazir bulunanlar:
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Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY (A4merika Birlegik Devletleri}; Sir WILLIAM
TYRRELL, Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT STUART,
MM. RYAN, Deniz Albay1 POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE, Binbagsi McLEOD,
Yiizbast ASHLEY (Ingiliz Imparaterlugu); Tivmamiral LACAZE, General
WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOT, DE LACROIX, LA-
PORTE, Yarbay COURTIN, Binban DE LA MORCIERE, MM. DE
PERCIN, BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. MICHALA-
COPOULOS, DENDRAMIS, POLITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA,
GUARIGLIA, Tugamiral CHELOTTI, Albay VITALE, M. CIAMAR-
RA (ftalya); MM, NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay
TSURU, M. TANI {Japonya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRES-
CO (Romanya); M. ANTITCH (Serp-Hirvat-Sloven Kiralligs); MUNIR BEY,
Yarbay TEVFIK BEY, Deniz Yarbay: SEVKET BEY ( Tiirkiye) ; M. MOR-
FOFF (Bulgaristan); MM, BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Uk-
rayna, Gircistan).

Sekreterler: M. F. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri) ; MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu) ; MM. LAGARDE, TAR-
BE DE SAINT-HARDOUIN (Fransa); M. COLLAS (Yunanisten); M.



— 231 — [Olke ve Ask, Sor. Kom.]

INDELLI (ftalya); M. HOTTA (Faponya); M. CONSTANTINESCO
(Romanya) ; MM. MILANOVITCH, GEORGEVITCH (Sirp-Hurvat-Sloven
Kwallign); RESID SAFVET BEY ( Tiirkiye); Matmazel NADEJDA STAN-
CIOFF, M. ALTINOFF (Buigaristan); MM. SABANINE, ARENS (Rusya,
Ukrayna, Giircistan),

Terciman: M. CAMERLYNCK.

Lord CURZON, bu Komisyonun Bogazlar sorununa ayirdig1 8 Arahk
tarihli gecen toplantisinda, Bogazlar’in serbestlifi ve bu serbestlifin sag-
lanmast bakimindan gerekli tedbirler konusunda Cagiran Devletlerin bir-
likte kararlagtirdiklari bir takim tekliflerin sunulmus oldugunu hatirlatti,
(Gagiran ii¢ Devletin uzmanlarinca ayrintili olarak hazirlanmmg olan bu
teklifleri dagitirken, Bagkan kendilerini dogrudan dogruya ilgilendiren
konularda, 6teki Temsilci Heyetlerinin tamamlayicr bilgi almak isteyecek-
leri noktalardan her biri {izerinde, Miittefik uzmanlarina danigabilme fir-
satim vermenin, onlara kargt hig olmazsa bir nezaket davrams olacafim
da soylemisti. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin bu firsattan hak-
kiyla yararlandigim ve tasartmn, Turk Glkesini ve bagkentinin giivenligini
dogrudan ilgilendiren noktalar: iizerinde, Tiirk uzmanlanyla Cagiran
Devletlerin uzmanlar arasinda bir ¢ok goriigmeler oldugunu 6grenmekle
memnunluk duymaktadir. Bu gériigmeler yararlt olmugtur; bir gok nokta
iizerinde Miittefiklerin cegitli telkinlerde bulunduklar1 ve Tiirk Temsilci
Heyetinin #ne sirdiigii itirazlar: yatigirmis olduklan gérilecektir.

Bu gériigmelerin sonucu §u olmugtur: $imdi Komisyona sunulan ta-
sar1, her ne kadar aym ilkelere dayanmaktaysa da, bir takim kiigiik nokta-
larda ilk tasanndan degigik goriinmektedir.

Biitiin Temsilci Heyetlerine, simdi ellerindé bulunan, dért ayn belge
dagitilmgtir; soyle ki:
1. Bogazlar’dan gemilerin gegigine iliskin kurallar, v.b. (Et A);
2. Askerlikten arindirilmig bélgelere ve savunma olanaklarina iligkin
hitkiumler.* (£t B);

3. Esas olarak, biitiin ilgili taraflarca kabul edilmis olan, Bogazlar
Komisyonunun kurulugu (Ek C);

4. Bogazlar’m ve Istanbul’'un askeri giivenligine iliskin olarak teklif
edilen garantiler (Ek D).

Lord CURZON, bu belgelerden her birine iliskin olarak bir takim
gozlemlerde bulunmak istemektedir.

Canakkale Bogazindan, Marmara Denizi’'nden ve Karadeniz Bogazin-
dan gemilerin gegisine iligkin kurallar bakimindan, ilk tasarmin gok daha
belirli terimlerle yeniden kaleme alinmig oldugu gériilecektir. Yorumlanmas:
kararsizliklar uyandirabilecek bir takim noktalar, ¢ok daha aqik ve segik
vazilmigtir. Ozellikle, Bogazlar’dan gegen savag gemilerinin tonajim sinir-
layan diizenleme, Karadeniz’de kiyrsi olan Devletlerin yararina olarak de-
gigtirilmis ve ge¢igin nasit denetlenecegini gosteren hitkiimlerin konmasiyla

* Lord Curzon'un konusmasinin Ingilizce metninde béyle denilmektedir; Fransizea resmi
metin ise goyledir: “la démilitarisation de la zone des Détroits, les moyens de défense de cette zéne.™
(S5.L.M)

Bogazlar rejimi. Mig-
tefik cekliflarinin
incalenmesi,
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daha biyik bir agikhga kavusturulmugtur, Ustelik, Tiirkiye nin, Bogaz-
lar’dan gegecek savag gemilerinin saywsim sinrl tutmay: garanti altina almak
gibi zor yerine getirilebilir bir gérevden sorumlu tutulamayacad da agik¢a
belirtilmigtir,

Bogazlar bélgelerinin askerlikten arindirdmasina gelince, Tirk Tem-
silci Heyetiyle iki ayri tasan iizerinde tartiglmugtir, Bunlardan her ikisi de,
toplarin ya da yere bagh savunma araglarinin tehdidiyle karsilasmaksizin,
gemilerin Bogazlar’dan gegisini, kicik degisiklikler gésteren tedbirlerle
saglamayr Gngérmektedir; buda Bogazlar’da serbestligin temel bir garudr.
Simdi Komisyona sunulmug olan ikinci tasarl, digardan gelecek bir saldirtya
kargi, Tiirkiye’ye, yeterli bir askeri garanti saglamak i¢in gerekli tedbirler
konusunda, Tiirklerin 6ne sirdiikleri iddialart karsilayabilmek amacivla
kaleme alinmigtir. Miittefiklerin kara ve deniz kuvvetleri temsilcileri, bu
iki tasarinin da, andlagmanin yaratma amacini giittiigi kosullar altinda,
Tiirkiye'ye, Glkesinin savunmasim diizenlemek igin gerekli scrbestligi sag-
ladigr goriigiindedirler. '

Ik tasarida agagidaki degisiklikler yapilmigtir, Once, Canakkale Bo-
gazimn iki yakasinda askerlikten arindirilmig bélgelerin simir, bir yandan
Tekirdag, o6te yandan da Karabiga dolayina kadar indirilmigtir. Karadeniz
Bogazini kapsayan bélgeler icin de buna benzer bir indirme yapilmgtir,
Ustelik, Bozcaada’ya vakin bir adacik askerlikten arindirilomy boige igine
alinmig, dte yandan Marmara Denizi'nde Emir Al adasimin askerlikten
arincdirlmas: yikimi kaldinlmighr. Asil askerlikten arindirma hiikinlerine
gelince, Tiirk Temsilci Heyetinin goriigleri dinlendikten sonra, hu konuda
cok onemli tavizler verilmigtir, Tirkive’nin Bogazlar’daki askerlikten arin-
diriimug bélgelerden silahll kuvvetlerin transit olarak gegirme hakki agik¢a
belirtilmistir; bu, Ismet Paga’nin son tartismalarda ¢ok onem verdigi bir
noktadir. Bundan bagka, bu bolgeler iginde Tiirkiye telgraf, telefon araglan
ve optik araglarla bir gozetieme ve haberlegme sistemi kurabilecektir; Tiirk
donanmasimin —askerlikten arindiritmig bdlgelerin ve adalarin sularim da
icine almak tizere- Bogazlar'in sularinda gidip-gelmek ve demirlemek hakks
olacaktir, Son olarak, iik tasari, gemilerin gidip-gelme serbestlii ilkesini
sakll tutmakla biriikte, Tirkiye'ye, Marmara Denizi ile kiyilarinin savu-
nulmast igin gerekli hiitiin garantileri saghyan hitkimlerle, ¢ok biiyiik 81-
ciide genigletilmigtir.

Lord CURZON’un, hakli ve yeterli bulunduklarinda herkesin goriig
birligine varacagini ummakta oldugu bu hiikumler ve degigiklikler, bu
Komisyona, 8 Arahkte, Tirk Temsiici Heyetinin sunmus olduZu tasarilarla,
Tiirk Temsilci Heyetinin one siirdiigii itirazlar1 ve dilekleri karsilamak
izere konulmugtur. Bu konuya iligkin olarak, Lord CURZON, yapilacak
diizenlemelere biitin tarafiarca uyulmasini saglamakla gorevli ve Bogazlar
Komisyonu diye adlandirilacak bir komisyon kurulmasi gerekecegini de
soylemigti. Simdi, Cafiran Devletlerce uygun bulunan ve bu Komisyonun
kurulmas: igin akla yatkin goriinen telkinleri kapsavan bir maddeler tasa-
nisint Komisyona sunmak miimkiindiir,

Lord CURZON, 8 Aralik konusmasina son verirken, tartiglmasi ge-
reken tigiincii bir noktanin kalmig oldugunu belirtmisti: Istanbul’un ve genel
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olarak askerlikten arindiriimig bolgelerin giivenligini saglamak igin ne ge-
kilde garantiler kabul edilecegi. Bu garantilerin sekli, biiyiik bir dikkatle
incelenmistir; bu yoldaki galiymalar, Milletler Cemiyetine girmek icin bag
vurma niyetini a¢iklayan Tiirk Temsilci Heyetinin vakin zamanlarda ver-
digi 6vgiiye deger garantiyle, bir hayli kolaylasmistir. Lord CURZON,
o zaman da soyledigi gibi, bu kararin askida bulunan bir ¢ok sorunun ¢6-
ziimlenmesine gercek bir yardimda bulunacagim diigiinmektedir; bu karar
[Tiirkiye'nin Milletler Cemiyetine girme karari], her halde, vaktiyle Mil-
letler Cemiyeti iiyelerinin oybirligine dayanarak Aland adalan sorununda
kabul edilmig garanti formiiliine benzer bir garanti gekli bulmay: kolaylas-
tiracaktir, Miittefiklerce sunulmus tekliflerin son béliimiinde, Istanbul’u
igine almak iizere, askerlikten anndinlmig bolgelerin giivenligine karsi
islenebilecek aykiriliklar énliyecek bir garanti getiren, bir hiikiim tasarist
bulunacaktir. Gemilerin gidip-gelme serbestligine iliskin garanti, Tiirkiye
hakimindan oldugu kadar, diinyanin biitiin ulustar1 bakimindan da yararh
olacaktir. Lord CURZON &yle diisinmektedir ki, bu garanti, Tiirkiye nin
Milletler Cemiyetine girmesiyle kendisine verilecek olan genel nitelikteki
garantiyi tamamlayarak, Cagiran Devletler tekliflerinin Tiirk Devletinin
egemenligine ve giivenligine karsi bir tehdit tasimadigina Tiirk Temsilci
Heyetini ve Tiirk kamu oyunu inandirmak bakimindan biiviik bir katkida
bulunacakur, Bu tekliflerin hoyle bir tehdit tasimadig gibi, tam tersine,
ileride dogabilecek uyusmazlik nedenlerini ortadan kaldirmaya ve Tiirkiye’-
ye, gelismesi ve refaha kavugmas: igin ¢ok gerekli olan, giiven ve huzuru
saglamaga yonelmis olduklan da goriilecektir.

Lord CURZON, dagitilmug bulunan tasariya iligkin olarak girig nite-
liginde kisa bir agiklamada bulunmak istemis oldugunu soyledi; simdiki
tartigmalar sirasinda, gerekirse, hem Lord CURZON hem de uzmanlar,
istenecek bagka agiklamalarda bulunacaklardir. Lord CURZON, bu sotuna
6zel bir dikkat ve ilgi géstermis olan M. Barrére’den, Miittefik tekliflerinin
esinlendigi genel ilkeler Gzerinde bir takim agiklamalarda bulunmasini,
Lausanne’da temsil edilmekte olan Devletlerden her birinin bu tekliflerle
erigilebilecegi umulan amac: belirtmesini rica etmektedir.

M. BARRERE asagidaki konusmayt vapu:

“Yalmz Konleransda temsil edilen Devietleri degil, diinyamn biitiin
denizciuluslarim ilgilendiren, Bogazlarin serbesiligini saglamayi dngéren
metinleri incelemege bastadiimiz bu anda, Qagiran iic Devletin Kon-
feransa sunmug olduklar tasariyr hazirlarken esinlendikleri goriigleri actkhiga
kavusturmanin vararsiz olmadifini sanmaktayim.

“Ilkin, bu sorunun gesitli agamalanim hatirlatmak isterim.,

“Savagtan once Bogazlar, biitiin Devletleri baglayan andlagmalar
uyanmnca, kapaliydi; bunun varattifn agir sonuglari da kimse unutmamug-
ur. Yiikiimlerine baghlik duyan Fransa ve Ingiltere, verdigi sozii bilerek
¢ifneyip, vasak sulara girmig olan bir diigmani, ¢nlerinde hi¢ bir maddi
engel bulunmadig bir zamanda, izlemekten cekinmislerdir.

“Bu durum bir ¢ok kétii sonuglar yaratnugtir: Miittefiklerden bir kismi
ttekilerden ayn diigmiis, Tiirkiye —biitiin ¢ikarlarina aykin olarak- savaga
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girmig, savag bu yizden vwzayip gitmistir; bu olaylarin yaratu@ yikimlarin
agirhgini diinya hald artinda duymaktadir. Miittefikler, zaferi kazandik-
lar1 giin, gelecek igin tehlikeler yaratacak béyle bir durumun siiriip gitme-
sine 1mkin barakmamava kesin karar vermislerdir,

“Bu yiizden, Mondros sildh-brrakigmindan [miitarekesinden] sonra,
Miittefikler, deniz rejimi bugiin kisintisiz ve denetsiz tam bir serbestlik olan
Bogazlar’a ve Karadeniz’'e girmiglerdir,

“Hazirladigimuz tasari, gelecekte barigci iligkilerin gereklerine dayanan,
kiy1 Devletlerinin giivenligi bakimundan hi¢ de kugku uyandirmayan ve
onlarin egementliklerine sayg gosteren, genig goriiglii bir rejim kurma ama-
cint giitmektedir.

“Uzmanlanimizin, tasariyy kaleme alirken esinlendikleri ilkeler sun-
lardir: Bir barig yapiti yaratmak; bagka hir deyimle, ticaret alamindaki alig-
verigleri ve Dbanger iliskileri tam serbestlik icinde saglayacak kurallar sap-
tamak; boyle yaparken de, bu kurallardan hig hiriyle, savagta ige yaraya-
bilecek kolayliklar gibi goriinecek en ufak hir siiphe ya da ard-diisiince
kuskusu uyandirmamak; sonunda da, en bityiigiinden en kiiciifiine kadar,
Devletler arasinda iglem gérme bakimindan esitlii kesin olarak saghya-
hilmek,

“Bu ilkeler, ticaret gemilerinin gidip-gelmeleri bakimindan, hem savag
hem de barg zamaninda, gece ve giindiiz -denetleme, harg alma v.b. gibi-
geminin volculugu sirasinda durmasim gerektirecek ve kazanclar Gzerinde
olumsuz etkiler yapabilecek engellerden hig¢ biriyle kargilagmaksizin, tam
bir serbestlik iginde gecmeleriyle saglanmig bulunmaktadir,

“Savag gemileri bakirmindan, gegmesine izin verilecek tonajin kigitk
tutulmasi, Devletler arasinda esitligi ve kiyr Devletlerine kargt her tirlii
saldirgan distincenin yoklugunu gostermektedir; bu tonaj, kiy1 Devletleri
donanmalannin isler durumda olan kisnum hig¢ bir zaman aganuyacaktir;
bu tekliflere gore, Devletlerin Karadeniz'e gonderebilecekleri deniz kuvveti
ti¢ gemidir; bunlarin toplam kuvveti, askerlik bakimindan biiyik bir degeri
olmayan, Ug croiseurs [cruisers] giiciinde olabilecektir.

“Amerika Birlesik Devletleri Temsilcisinin bir savas gemisinin, émri
boyunca yakip-ytkmayla ugragmasinin ¢ok az goriilen kural-digt bir dav-
rant oldugunu burada hatirlattii gibi, savag denanmalart barig zamanin-
daki yararli goreviere kendilerini bidylece vermis olmuyorlar m?

“Ote yandan, kurdugfumuz rejimde, egemenlik ilkesinin iki kesin hii-
kiimle belirtildigini de goreceksiniz: Bunlardan biri, savas gemilerinin sa-
yilarin1 ve kalyg siirelerini saptamak yoluyla, bu gemilerin bir iilkemn li-
manlarinda bulunugunu dizenlemek hakkim o iilkeye hrakmaktadir;
oteki de, kutsal olan ulusal savunma hakkimi kapsamaktadir; bunun igin
de, bir Devlet, iilkesinin pek genis olmayan bélgelerinde askerlikten arm-
dirma tedbirleri kabul ettigi zaman, bu Devletin, iilkesini savunmak iizere
elindeki biitiin olanaklarim kisintisiz olarak kullanabilecegi dngoriilmek-
tedir.

“Boyle bu askerlikten arindirmadan geriye ne kalmaktadir? Yalmz
bir simgeden [sembolden] bagka bir sey kalmamaktadir; bir barig simgesi;
diiriist ve gliven verici bir hosgeldin simgest; yakin zamanlarda dinyanin



— 235 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

bagindan ge¢mis olan ve agirhg daha bir hayli siite duyulacak aci tecriibe-
den sonra, ézlemini duydugu evrensel bariga Tiirk ulusunun sayg: gosterisi,

“Tirkiye'nin raz1 olacagi bu bary viikiimlerine karjhk, hakh olarak
isteyebilecegi garantilerden de séz etmem gerekmektedir. Ilk bakigta, bu
konuda anlasmaya varmak giicliiklerle karstlasacak gibi gdriinmektedir.
Bu da, yiice moral ¢dziim vollarinin ¢ok 6nemli oldugu bir alanda, yalniz
maddi garantiler aramak yiiziinden degil midir?

“Gergekten Tarih bize sunu gostermektedir: Insanlarin en titiz ted-
birleri, ¢ogu zaman, hayinhk karsisinda bir seye varamamstir; en saglam
garanti de, verilen séze baghlik ve ulusal seref kaygisina dayanmaktadir.
Belgika’nin tarafsizligindan ve Bogazlarin dokunulmazhgindan daha sag-
lam gériinen garantiler olabilir miydi? Bitiin bunlardan ne kald:? Resmen
verilmig sbziin daha ilk dakikada c¢ignenmesivie, hi¢c bir sey kalmadr; ya
da hi¢ denecek kadar bir sey kaldi. Adlarina konugtugum Devletler ise
diigmanlarini su¢ alaninda izlemekten gekinmigterdir; onlarin diiriistldk-
lerine bundan daha ¢ok inandimci nasil bir kamit gosterilebilir?

“Iste bunun i¢indir ki, yalmz az sayida Devleti baglayan bir garanti
~bu garantinin ve bundan dogan yiikiimlerin sekli ne olursa olsun- tek bagina
yeterli bir &nleyici giicte olamaz. Yaratulmas: sz konusu olan serbestlik
rejimini ¢ignemege veltenecekleri duraksatacak moral bir giiciin destegini
arayip bulmak gerekir.

“Cagiran Devletler, ongordiikleri hiikimleri Milletler Cemiyetinin
koruyuculugu altina koymak istemnckle, iste bu moral giice bagyurmakta-
dirlar, Bu hitkiimler ~resmi oluglan ve ona imzalarini koymus Devletlerin
sayilan ve onemleri viiziinden daha biiyiik bir agirhiklan olsa bile- artik
yvalmz biv yiikiim olmakla kalmiyacaklardir: Bu hiikiimler, gelecekte barisa
kargt girigimlerin éniine moral bir davamigma kalesi olarak dikiimek igin,
savaglarin en kiyicilarindan hemen sonra yaratilmis olan bu Birlige katilmug
bulunan biitiin Devletlerin uluslararast yasasimin bir parcasi da olacaktir.

“Tiirk Hiikiimeti, Bogazlar rejiminin Milletler Cemiyetinin koruyu-
culugu altina konulmasiyla, bu rejimin genel kamu duygusunun garantisi
altina konmug oldugunu anlhiyacaktir; bu duyguya meydan okumay géze
alabilecek ilkelerin ¢ok sayida olmadifim sanmaktayim,

“Goriigmelerimiz sirasinda ulusal gikarlarini gok iyi kavramig bulundu-
gunu stk sk gostermis olan Tiitk Temsilei Heyetinin, kendisine sunulan
hakgozetir, 6lgiilii ve biitiiniivle genig goriisla tekliflere gerekli degeri vere-
cefine giivenmekteyim; bu tekliflerin kabulii, doguda ve biitiin diinyada
saglam bir bangin garantisi olacaktir. Oteki Devletlerle esit &lgiide barig
dzlemi i¢inde bulunan Tirk meslekdagiarnmzin, bu gériismelerin bir an
énce sonuglanmasimi istediklerini bilmekteyim. Bu sonucu, Bogazlar soru-
nunun teklif ettigimiz bigimde ¢6ziimlenmesi kadar hig¢ bir gey hizlandira-
maz. Cagiran ii¢ Devlet, bu ¢6zlimiin, her ¢oziimden daha ¢ok garantiler
verdigine inanmaktadirlar.

“Bir tek s6z daha ekliyecegim. Ekselans Ismet Paga’nin biiyiik deger
verdigimiz yardimiyla Bogazlar rejiminin diizenlenmesi yolunda —umut
ettifim gibi- bugiin bir goris birligine varabilirsek, bunda, Konferansin
galiymalarinin bagariya erigmis oldugunun, bir an énce bir barig andlagmasi
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yapumasinin ve dinyaya karyi burada sorumlia yiikli bulundugumuz ba-
rig vapitinin geciktirilmemiy ve basanyla gerceklestirilmis bulunmasinin
kesin Dbir igaretini goérecegim.’’

Marki GARRONI, italya’min, biitiin davramslarinda -siyasal alanda
oldugu kadar, yénetim ve iktisat alanlarinda da— tutumunun, en biiyitk bir
serbestlik ilkesinden esinlendigini hatirlatt, Iste Italya, Bogazlar sorununda
gemilerin gidip-gelme serbestlifini bu ilkelerden esinlenerek istemektedir.
Italya, Bogazlar’da gidig-gelis serbestligini engellemek igin, hi¢ kimsenin
ozel kogullardan yararlanmaga kalkigmayacagini diisiinmektedir. Bu gidig-
gelis serbestligi zoruntudur; iste bunun igindir ki, simdi teklif edilen hiikiim-
ler kaleme alinmgtir. Komisyon Bagkam ile M. Barrére’in konugmalarindan
sonra, {talya temsilcisinin s62 konusu hiikiimlerin yararmi: yeniden belirt-
mesi gerekmemektedir. Marki GARRONI, Italya’nin, denizlerin serbest
olmasini, avm zamanda, Karadeniz’'de kiyisi olan Devletlerin de bu hi-
kiimlerden yararlanmalarim istedigini séyleyerek konugmasina son verdi.

ISMET PASA, daha énce, 8 Arahk tarihindeki konugmasinda, Bogaz-
lar’da gegigserbestligiyvle, Bogazlarin askerlikten anndirlmasini yonetecek
iikeleri belirtmekle seref duymug oldugunu soyledi. Bugtin, Mittefik Hiikii-
metlerce sunulmug teklifler iizerinde, Tiirk Temsilci Heyetinin istedigi degi-
siklikleri aytintili olarak bilditecektir; bu degisiklikler, Bogazlar’dan gecis
serbestliiyle, Bogazlar Dbolgesinin askerlikten arindirlmasi konularindaki
iki tasanya iligkindir.

ISMET PASA, Bogazlarin askerlikten arindirilmasi konusundaki
hiikkiimleri, Turk Temsilcilerinin su kesin gartla kabul ettiklerini agtkga
belirtmek istemektedir: Tiirkiye’nin kullanmak istedigi savunma araglari
ve uygulamak istedigi usuller bakimindan, bu hitkiimler diginda, ne sekilde
olursa olsun, hi¢ bir simirlama olmamasi, ¢te yandan da Trakya’da asker-
likten armdinlomg Tiirk stmnmin tam bir garanti altina alinmmg bulunmas:.

ISMET PASA’min, askerlikten arindirma tasarsinda yapilmasin
istedigi degisiklikler agagidaki diigiincelere ve ayrintilara dayanmaktadir:

1. “Marmara Denizi”’ sozii “Bogazlar” teriminin kapsammdan ¢i-
karulmahdir.

2, Askerlikten armdinlmig bolgeler dignda, Tirkiyve'nin, Marmara
Denizin’de kullanmak isteyecefi savunma araglarinda hi¢ bir kisit-
lama yapiimamahdrr,

3. Semadirek, Imroz ve Bozcaada adalan, Ganakkale Bogazinin ta-
mamlayict pargalaridir; héyle olunca, bunlar, ne yoldan olursa
olsun, yabanct bir Devletin egemenligi alina konulamazlar.

Bundan baska, Limni’de bir Yunan donanmasimn bulunmasi Bogaz-
lar rejimini tehdit edecektir. Bu yiizden, Limni iizerinde egemenlik soru-
nunu tarigma hakkine biitiiniiyle sakli tutmakla birlikte, Tirk Temsilci
Heyeti, bu adanin kiyilaninda Yunan donanmasinin bulunmasim hig bir
sekilde kabul edemez.

ISMET PASA, teklil ettigi degisikliklerin, gecis serbestlifiyle askerlik-
ten anndirma konularina iligkin bulundugunu séyledi. Bogazlar Komisyonu
ile garanti sorunlarina iliskin Miittefik teklillerini incelemeye vakit bula-
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madsgindan, bu konulardaki gériiglerini gelecek oturumlann birinde agik-
layacagint bildirdi,

Yapilmig konugmalar arasinda, ISMET PASA, diinva savas sirasinda,
Bogazlarn kapatilmasina iligkin konugmalar iizerinde durmaga gerckli
gordiigini soyledi; Bogazlar, Tiirkive’nin andlasmalardan aldigr haklar
uvarica kapatilnustie,

ISMET PASA’min kabul edilmesini istedigi ¢6ziim yolu, bir savag
donanmasina Bogazlar’dan zor kullanarak gegme olanagini vermivecek
bir diizenlemedir. ISMET PASA, gegis serbestligini, simdi yalmz bariger
bir bakig agisindan ve barigg niyetlerle incelemek istedigini soyledi. Ko-
misyon geciy sorunundan bagka bir sorunla ugrasmamal, Tiirk Dev-
letinin egemenlik alamina giren islere karigmamalidir. ISMET PASA, sivasal
garantinin etkili olmasina bilylik bir énem vermektedir; ciinkii Tarkiye,
Bogazlar’in savunulmasindan vazgegmekle, gemisligi kestirilemeyecek bir
fedakarhiga katlanmaktadir. Istenilmekte olan askerlikten arindirmanin,
Tiirkive’nin giivenligine zarar vermeyecegini ve varlifina karsi bir tehlike
kaynagi olmayacagim gostermek i¢in, Devietlerin garantiler vermeleri ge-
rekmektedir. ISMET PASA, istemis oldugu degisikliklerin metnini Kon-
ferans Sekreterligine gonderecegini sézlerine ekledi.

M. TCHITCHERINE agagidaki bildirivi okudu:

“Bogazlar’in serbestligi ile Bogaz kiyilarinin askerlikten anndirilmasina
iligkin olarak, Cagiran Devletler tasarisimin, bir giin énce Temsilci Heyet-
lerine bildirilen Ggiinci degisik sekl, ilk tasariya gore bir takim bagkahklar
kapsamaktadir. Bu degisiklikler, Rusya’min hayati cikarlaryla bagdasacak
hi¢ bir yenilik getirmedikten bagka, tam tersine, tasarinin her gevden énce
Rusya’va karyt ydneltilmig oldugunu da dogrulamaktadir,

“Daha ©nceki konusmalarunda, savag gemilerinin Bogazlar’dan ser-
bestge gegmesini dngoren sistemin, deniz ve kara kuvvetlerine dayanarak
iistitnliik saglamak isteyenlere bir prim vermek ve siirekli bir genel barigin
kurulmasi i¢in harcanan emekleri yok etmekle, dogal olmayan simdiki
durumu siiregitiirmek demek oldugunu, yeteri kadar agiklamgiim,

“Fakat, Gagiran Devletlerin son tasarilarmi ilk tasanyla kargilagtir-
difim zaman, dikkatim: geken bir bagka sey de gormekteyim. Bu iiglincit
degisik-tasarida, saldirgan unsurlarin gene Rusya’ya yoneltmekle birlikte,
Tiirkiye’nin ¢ikarlar ve giivenligi konusundaki (aslinda gergege dayanma-
van) isteklerini yerine getirme girigimi de agikga goérilmektedir. Siiphesiz,
Tiirkiye'yi Rusya’dan ayirmak ve Tiirkive’de, Karadeniz'deki Tiirk kiyi-
larinin giivenligi saglanmaksizin, Rusya’yl, 6teki Devletlerden gelecek sal-
dirllarmm biitlin agirhg altinda koymakla Tiirkiye'nin giivenliginin sagla-
nabilecegi yollu, yanls bir sam uyandirmak istenmektedir. Yeni tasari,
Tiirkiye'ye aldatict bir koruma saglar gibi gériiniirken, Rusya’ya kars
biitiin savasg tehditlerini sakli tutmaktadir,

“Bu tasari, savag zamamnda Tiirkiye tarafsizken, Bogazlar'i ve Kara-
demiz’i, hi¢ bir kiatlama olmaksizin, yabanci savas donanmalarina agmak,
bagka bir devimle, Rusya ile miittefiklerinin giiney kiyilarim diinvanin en
giigli donanmalarimn saldirisina karsi acik tutmak gibi pek asiry bir istegi
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tekrarlamaktadir. Bu tasan, barig zamaninda bile, her Devlete, Karadeniz’-
de kiyisi olan Devletlerin en kuvvetli donanmalan kadar bir donanma
gonderme iznini vermek, bagka bir deyimle, Karadeniz’de yabanct Devlet-
lere ¢ok biiyiik bir tstiinlitk saglamak istemektedir. Biitiin Karadeniz Dev-
letleri askerlikten arinsalar bile, yabanci Devletlerden her biri Karadeniz’e
onar bin tonu ge¢meyecek {ig savag gemisi génderebilecektir; bu da, Rusya
ve mittefiklerine askerlikten arinmayi yasaklamak anlamina gelmektedir.
Daha kétiisii, bu tasari, Rusya’y: sildhlanma zorunda birakmaktadir; glinki,
bir savag ¢iktifs zaman, Rusya’nin giiney kiyilart, Karadeniz’de kiyisi ol-
mayan Devletlerin hiitiin saldinlarina agk bulunacaktir, Cagiran Dev-
letlerin tasarist, Karadeniz’e girisi, Karadeniz’de kiyisi olmayan Devletlerin
donanmalarina acarken, Bofazlar'da savag hareketlerinde bulunmayr vya-
saklamak istemektedir. Fakat savag zamaninda bir kez Bogazlar savag gemi-
lerine agik tutuldu mu, savas hareketlerini Bogaziarm esifinde durdur-
manin bog ve gerceklesmez bir sey olacagi da acikga bellidir. Savag mantify,
denizdeki hareketleri valmz askeri diigiincelerle yonetmeyi gerekli kilacak
niteliktedir,

“Cagiran Devletlerin son tasarisi, ne ugaklar ne de denizaltilar igin
yasaklamalar 6ngdrmektedir. Bdylece, en vokedici deniz savay araglarn
Karadeniz’e serbestge sokulabilecektir,

“Askerlikten armndirmaya iligkin hiikiimler, Tiirkiye’ye, Istanbul ile
i¢c topraklarini savunma olanaklarint saglar gibj gérinmektedir. Bu sézde
tavizler aldaticidir. Gergekten, Canakkale Bogazi, Bati devletleri donan-
malarinin diledikleri gibi davranmalarina agik bulundugu gibi, bu donan-
malara kargt {stanbul’a da etkili hic bir korunma saglanmig olmamaktadir.
Gagiran Devletlerin tasarisi, Ismet Paga’mun 8 Arahk oturumundaki konug-
masindaki gibi nitelendivilebilir; Gergekten, Bogazlan tahkim etmemek,
Tirkiye'nin en duyarlt ve en dnemli bolgelerini beklenmez bir saldiriya
apagik ve savunma olanagindan yoksun birakmaktir. Ismet Paga, Bogaz~
lar’in stratejik dneminden 6tirii, savagan her Devletin Bogazlar’a el koy-
maga kalkigacagini, bunun bir takim uyugmazhklara, sonug olarak da sa-
vaga yol agabilecefini, oysa bagka bir zamanda bu uyugmazhklarin siliha
davranmadan ¢oziimlenebilecegini, bu durumun ise Tirkiye’yi, kendisinin
hi¢ bir gikar1 olmayan ¢atismalara siiriikleyebilecegini de belirtmigti, Ca-
giran Devletlerce sunulmus olan son tasarm, Tirkiye Bagtemsilcisinin bu
sozlerindeki kugkulari haklr gostermektedir.

“Boylece, Cagiran Devletlerin son tasarisint incelerken, bunun, Rusya’-
nin hayati ¢ikarlarim tehdit ettigi ve Tirkiye’nin giivenlik ve bagimsiz-
ligainin en basit gereklerini ¢ignedifini, veni deniz silahlanmasini zoruniu
kilacagimi ve genel bariga engel ¢ikardifim gérmekteyiz.

“Gagiran Devletlerin Bogazlar Komisyonu ile Bogazlar'in giivenligini
garanti altina almaya iligkin olarak, Temsilci Heyetimize diin aksam bil-
dirilen son iki tasansina gelince, Tiirk Temsilei Heyetinin istedigi gibi,
bunlarin incelenmek Gzere gelecek oturuma ertelenmesi teklifine, biz de
katlmaktayiz. Gagiran Devletler adina, Ingiltere Bagtemsilcisince bugiin
agiklanan tasaritardan bagka, Tiirk Temsilci Heyetinin bir kargi-tasarisim
da almig bulunuyoruz; bunu da Komisyonun ilerideki bir oturumunda,
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Steki Temsilci Heyetleriyle birlikte, incelememiz gerekmektedir, Bundan
baska, gesitli tasarilari ayrint:li olarak incelemek iizere bir alt-komisyon
kurulmamug olduguna ve Cagiran Devletlerle Tiirk Temsilci Heyeti arasinda,
uzmanlarin gérigmesi geklinde, ayr toplantilar yapilmis bulunduguna gére,
Rus Temsilci Heyeti igin goriigmelere katitan dteki Devletlerle, bu sorunlar
tartigmak tzere, Konferansa bir karp-tasar1 sunmaktan bagka hir yol kal-
mamaktadir; boyle bir tasara bu sabah [Genel] Sekreterlige verilmistir. Bu
kargi-tasari, Rus Temsilci Heyetinin ilk goriisii {izerinde bir takim degisik-
likler ve tivizler de kapsamaktadir. Rus Temsitci Heyeti, Konleransa kati-
lan oteki Temsilci Heyetlerinin, bu kargi-tasarida bir anlasmay:1 kolaylag-
tiracak unsurlar bulacaklarim uwmmaktadir,”!

Lord CURZON, simdi yapilrms olan iki konugmaya bir kag sbzle cevap
vermek istedigini sovledi.

Once, Tiirkiye Bastemsilcisinin 6lciilii ve uzlagicr bir soylevi dinlenmig
bulunmaktadir, Eger Ismet Paga, konugmasimin basglangicinda - simdi ko-
misyonun ¢aligmalarina sunulmug bulunan degisitiritmis tekliflerde géri-
lebilecegi gibi— Maittefiklerce Tiirk Temsilci Heyetinin goriglerine yapilmig
tavizler icin memnunlufunu belirtmis olsaydi, Lord CURZON bundan
mutluluk duyacakn; fakat Ismet Pasa, belki de, géniil borcunu aciklamak-
tan gok, kendi goriigiinii belirtme kavgisi igindeydi, Bii viizden Lord CUR-
ZON, Miittefiklerin tekliflerine Ismet Pasa’min yaptg elestiriler iizerinde
durmakla vetinecektir,

Ismet Pasa, Marmara Denizi'nin, askerlikten arindirtlmig bélgelerin
ve Adalarin savunulmasina iligkin olarak bir takim baska degigikliklerin de
kabul edilmesini istemigtir. Lord CURZON, siiphe yok ki, bu istekleri bii-
vitk dlgiide goz dniinde tutacakur; bununla birlikte, biititn bu noktalarin
bir ¢ok defa tarugilmig oldugunu da hatrlamaktadir, Lord CURZON,
ertesi sabah yapilacak oturumda, bu noktalara iliskin olarak Miittefikleriyle
birlikte iyice diigiiniilmiig cevabini vermenin kendisi i¢in miimkiin olacagini
ummaktadir, Bundan bagka, Bogazlar Komisyonu ile siyasal garantiler
konusunda gerekli aciklamalar: da yapabilecek durumda olacaktir. Ismet
Pasa’min da, bu iki soruna iliskin kendi goriislerini ertesi glinkii oturumun
basinda bildirmeye hazir olacagina giivenmekiedir.

Rus Bastemsilcisinin soylevine gelince, Lord CURZON, M. Tchi-
tcherine’in, Miittefiklerin tekliflerinin degistirilmis metnine iligkin olarak
edinmis oldugu izlenimden hayal kimkligima ugramgtir. Miittefikler, M,
Barrére’in giiglii ve ustaca sbylevinde anlatmis oldugu gibi, teklillerinin
yalmz Tirkiye'ye degil, Rusya’ya da dnemli tavizlerde bulunmakta oldugu-
na iyiden iyive inanmaktaydilar. Oysa M. Tchitcherine, dnce Tiirkiye'ye
verilen garantilerin aldatici oldugunu séylemekle ssze baglamugtir. Boyle
bir gériigli daha ¢ok Ismet Paga’min 6ne siirmesi, beklenebilir bir sey olurdu;
fakat Ismet Paga, bu konuda hig bir sey sévlememistir; bu yiizden, Lord
CURZON, Tiirk ve Rus Temsilci Heyetlerinin bu konuva iligkin tutumiar
arasindaki temel ayrihig belirtmekle yetinecektir. Ote yandan, M. Tchi-
tcherine, Miittefiklerin tekliflerinde Rusya’ya kargi saldirgan bir niyet ve bir
savag tehdidi bulup gqikarmugur, Lord CURZON, M. Tchitcherine’in ka-

1 Ek (E) de Rus karsi-tasansinin metnine bakiniz.
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fasindan boyle bir digtinceyi ¢ekip almak isterdi; ciinkii, M. Tchitcherine,
Miittefiklerin biitiin tekliflerinin Rusya’ya karyt yonelmis oldugunu sovle-
mekte direnirse, Konferans hig hir vakit bir ilerleme gésteremeyecektir.
Temsilci Heyetlerinden her biri 6tekilerin goriiglerini anlamaga ¢aligmali-
dir; gerqekten de, Miittefiklerin teklifferi, M. Tchitcherine’in varsaydig:
temellere ve nedenlere dayanmamaktadir. Miittefikler adaletli olmak ve
Rusya ile Tiirkiye'nin rizasimi ve igbirligini saglamak kaygsi icindedirler.
Ornegin, bu soruna iliskin olarak, Miittefikler, Karadeniz’de kiyvisi olan bir
Devletin donanmasindan daha biiyik bir donanma géndermeme yiikii-
miinii kabul etmektedirler. M. Tchitcherine bu maddeyi bit tehdit olarak
yorumlamaktadir; oysa bu madde, Miittefiklerce, bunun tam tersine bir
amagla konulmustur; ciinkii, bu, Rusya’nin haklarim ve cikarlarin1 tam-
diklarini belirtmek lizere, Miittefiklerin kendi ellerini kollarimi baglamalari-
drr.

Lord CURZON bu konuyu uzun uzun tartigmak istememektedir;
durumu iki-lic cimlede ozctlemek miimkindiir. Biyitk Devletlerin eski
politikasi, son savasa gelinceye kadar, Bogazlar’s kapatmakti; ¢iinkii, Rus-
va'min kendilerine saldirmak iizere oradan cikip gelmesinden korkmak-
taydilar. Bugiin Rusya aym politikay:1 ters bir yonde yiiriitmek, Biiyiik
Devletlerin gelip kendisine saldirmamalar: igin Bogazlar’i kapatmak iste-
mektedir. Diinyamin hiitiin bogazlarindan gegiste herkesin en buyik ser-
bestlikten yararlanmasim éngéren veni anlayist kabul etmek neden miim-
kiin olmasin? Rusya, Miittefiklerin tekliflerini biitiin yararlar1 ve pek onem-
siz hir takim yiiktimleriyle -Miitte[ikler de kendi hesaplarina boyle yap-
maktadirlar- neden yiirekten kabul etmesin? Miittefiklerin on giin &nce
yapmis olduklari teklifleri biitiin diinya uygun bulmus, bunlan sevingle,
neredeyse heyecanla kargilamigtir, Tek diigmanlik ve vergi sesinin bu Kon-
feransda ve Rus Temsilci Heyetinden gelmesi, gercekten pek yazik olacaktir,

M. Tchitcherine, Bogazlar sorununun alt-komisyonda incelenmemis
olmasindan yeniden yakinmisuir. Nigin bévle davramldify kendisine bir
cok defa anlatitmugtir: Bogazlar sorunu, biitiin ilgili Devletleri etkiledigi
icin, ¢ok 8nemli bir konudur; bu yiizden, dogrudan dogruya Komisyonda
tartipilmast daha uygun diigmekeedir. Igte, en bagindan beri, Lord CUR-
ZON’un ve [Miittefik] meslekdaglarinin goriigii bu olmustur. Bu konunun
uzmanlarca incelenmesine gelince, bu konuya ya da herhangi bir bagka
konuya iliskin olarak, ayn gorismeler vapilmug degildir. Sorunlar teknik
bir nitelik alir almaz, bunlarin ¢oziimlenmesini uzmanlarm incelemesine
birakmak, her zaman bir kural olagelmistir. Rus uzmanlari, Bogazlar konu-
su uzerindeki tartismalara daha cok kat:lmig olsalardi, Mittefikler bundan
¢ok buyiik bir memnunluluk duyvmus olacaklardl, Lord CURZON, simdi
s6z konusu olan durumda da, ahgilmig usuller digina hi¢ gikilmadigi, M.
Tchitcherine va da meslekdaglarina kargt saygida kusur edilmedigi konu-
sunda Rus Temsilci Heyetinin Bagkanina inan ve giiven vermek istemek-
tedir.

M. Tchitcherine, bir Tiirk kargi-tasansindan sdz etmistir. Boyle bir
kargi-tasan olsaydi, Tiirkler bunu, hi¢ siiphesiz, Komisyona bildirmig olur-
lardi. Konugmasinin sonunda, M. Tchitcherine, bir Rus karsi-tasatisindan
soz etmigtir. Lord CURZON bu kargi-tasattyr ancak gimdi, oturumdan
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hiraz ¢nce almugtir; bununla birlikte, bu iki belgenin bir alt-komisyona
havalesini istemeyecektir. Lord CURZON bu belgeleri hemen bu aksam,
[Miittefik] meslekdaslairyla ve uzmanlarla inceleyvecek ve varin sabah
Miittefiklerin iyice digiiniilmil cevabim verecektir. Eger bagka bir Temsilci
Heyeti soz istemiyorsa, Lord CURZON, oturumun ertelenmesini teklif
edecektir. _

M. TCHITCHERINE, sorunu biitiin genigligiyle ele almaksizin,
Ingiltere Bagtemsilcisine cevap olmak iizere, bir takim gozlemlerde bulun-
mak istedifini sbyledi. Ingiltere Bagtemsilcisinin agikladigi temel ilkeler
konusunda, Rus Temsilci Heyetinin kanisinca, askeri hareket alanim genig-
letmek, savag gemilerine yeni bir harcket alam agmak ve deniz kuvvetlerini
coZaltmak yerine, bu alani kigiiltmek, bu gegit hareketlere ve savag gemi-
lerine denizleri ve bogazlan kapamaga ¢alismak daha ¢agdag, daha ileri ve
daha biiyiik bir ilerleme anlamina gelen bir diigiince gibi gériinmektedir.
Rus Temsilci Heyeti, kendi karsi-tasanisiyla birlikte, M, TCHITCHERINE’-
inimzasim tagiyan bir bildiri de vererek, bu bildiride -Bogazlar'in kapatil-
masinailiskin [ Rus] kargi-tasaris: kabul edilirse- Karadeniz kiyilarinin etkili
olarak giivenlik altina alinmasinin karsthkl sartiarini kararlagsurmak izere,
bir Konferans toplanmasini, bu denizde kiyisi olan Devletlere teklif etmegi
stz verdiginden, bu yolda konugmakta kendisini bir kat daha hakli gor-
mektedir.

Bu konuda, gesitli memleketlerde kamu oylarina iligkin olarak Rus
Temsilei Heyetinin aldigi bilgiler, Ingiltere Bastemsilcisinin soylediklerine
pek uymamaktadur. M. TCHITCHERINE, Lord Curzon’un, Cagiran
Devletlerin uzlasici duygularint Rus Temsilei Heyetinin gérmezlikten gel-
digi yollu sitemine cevap vermege kendisini zorunlu gérmekiedir. Rus
Temsilci Heyeti, tam tersine, Gagiran Devletlerin Rusya’nm hayati ¢1-
karlarim daha ¢ok g6z oOniinde tuttuklarim gérmekle mutlu olacaktir;
ciinkii, bu Devletlerin dostluk duygulanim yalmz béyle davramslar ispat-
layabilecektir.

Fransiz Bastemsilcisince, Gagiran Devletlerin &lgiilii davraniglarimin
en agk ornegi olarak nitelendirilen bir teklif, her Devletin, bir takim
sartlar altinda, Karadeniz’de 10,000 tonluk ii¢ gemi bulundurabilecegidir;
[akat, ancak, Karadeniz Devletlerinin tiim olarak askerlikten arindiril-
malar1 durumundadir ki, 6teki Devletler bu denizde bu ii¢ gemiyi bulun-
durabileceklerdir; eger askerlikten arndirma gergeklegmezse, Devletler
Karadeniz’de daha ¢ok sayida gemi bulundurabileceklerdir, Fransiz
Bastemsilcisi, Bogazlar’in giivenligi bakimindan ger¢ek garanti olarak da,
yalmz moral bir gii¢ gosterebilmigtir: Milletler Cemiyeti, Su var ki, Rusya
bu Cemiyeti tamunig degildir; Amerika Birlesik Devletleri ve Almanya da
bu Cemiyete katilmamglardir, Kald: ki, [béyle bir] glivenlik garantisi var-
ken, kendi iilkesince bile benimsenmemis bir generalin yaptg bir baskin
kargisinda, bu Cemiyet hi¢ bir sey yapamamustir; bu da géstermistir ki,
Milletler Cemiyeti giigsiizliigiin Orgiitlenmesinden bir gey degildir. Iste
Franstz Bastemsilcisinin Bogazlar’in askerlikten arindirilmasindan sonra
Tirkiye'ye teklif ettigi tek giivenlik garantisi burdur,

Rus Temsilci Heyeti, sundugu kargi-tasarinin Bogazlar Komisyonunca
ayrintih olarak incelenecegini ve - bu teklifler goériigmelere katilan oteki
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Temsilci Heyetleriyle tartigthirken ~ Rusya’min hayati gikarlarim korumak
igin, Rus Temsilci Heyetinin uzlagma istefinin kamitima verme olanagimn
kendisine saglyacagini sévleven Sayin Bagkanin verdigi garantivi memnun-
lukta karsilamaktadir,

Lord CURZON, M. Tchitcherine’in sdylediklerinde bir noktay:
diizeltmek istedigini belirtti. Lord CURZON, Miittefiklerin, Rus Tem-
silci Heyetinin sundugu tasariy1 goz éniinde tutmaga ve gelecek oturumda
buna iligkin cevaplarini bildirmege hazir olduklarini séylemisti; yoksa,
Miittefiklerin, son dakikada verilen bir tasariyi, her satin ve her kelimesi
iizerinde durarak, tartigma nivetinde olduklarin: géstercbilecek herhangi
bir sev soylememistir. Béyle bir usul Konferans1 altr ay siirdiiriir. Lord
CURZON, herhangi bir kimsenin 6ne siirecegi herhangi bir teklifi enine
boyuna incelemek iizere, bu komisyonu bir alt-komisyona gevirmegi teklif
etmevyecektir.

ISMET PASA, durumu, bir ézet yaparak belirtmek istedigini soyledi.
Bogazlar Komisyonunun son oturumunda, Tirk uzmanlarim Mittefik
uzmanlarivla iliski kurmalar ve Miittelik uzmanlarimn istenecek her tiirla
aciklamalarda bulunmalan kararlagtinimigti. ISMET PASA, kendilerine
yoneltilmig sorulara gereken kargihklar vermig olmalarindan 6tiirii Miittefik
uzmanlarina tesekkiir etti. ISMET PASA, bu arada, Miittefik uzmanlar-
nin, ¢esitli giiglitkleri ¢éziimlemek bakinmundan —alt-komisyon iiveleri gibi—
gereken vetkileri olmadigindan, pek énemli bir takim sorunlar onlarin
vetkisi diginda kaldigr icin, bu sorunlaria bir ¢dziime baglanamadigim da
gormiigtiir. Bu yiizden, Tirk Temsilci Heyeti, Miittefik uzmanlarimn
tasarilarinda yapilmasim teklil ettigi degisiklikleri, iki tasarida toplamak
zorunda kalmistir. Bu degisikliklerden bir kismm, askerlikien arindirma,
bir kismu da Bogazlar’dan gegis serbestligi konularna iligkindir; bunlarn,
paragraf paragraf ele ahinarak incelenmesi gerekinektedir. Tirk Temsilei
Heyetinin, tekliflerinin ya dogrudan dogruya Komisyonda, ya da alt-
komisyonda incelenmesini istemege hakki vardir.

Lord CURZON, Ismet Paga’'min teklifini kabul edemevecegini sdy-
ledi; bunun nedenini de agtkca belirtecektir, Zaman gegmektedir., Kon-
ferans toplanali bir ay olmaktadir; Bogazlar konusunda son oturum on
giin dnce yapilmistir. O zamandan bu yana, Miittefik nzmanlariyla Tiirk
uzmanlan arasinda bir ¢ok gériigmezer ve agiklamalar olmustur. Bugiin,
Rus Temsilci Heyeti birden bire vepyeni bir tasan ortaya atmistir; bunu
neden bir hafta énce yapmamstir? $imdi Ismet Paga iki tasar1 sunacagm
Komisyona bildirmektedir; herhalde bunlann tartiilacagina zaman bu-
lunacagim: ummaketadir, Peki, bu tasarilardan daha &nce neden sgz edil-
medi? Miittefikler, yeni iki Tirk tasarsimn éne siiriilecegini bilmig olsa-
lardy, uzmanlartn gériigmeleriyle on giin harcanmasina asld gz yummaz-
lardi. Lors CURZON, isieiin béyle yiiriitiilemeyecegini ¢ok biyiik bir
ciddiyetle belirtmek istemektedir. Lord CURZON, Tiirk ve Rus Temsilci
Heyetlerinin bir giin sonra séyliyeceklerini bilyiik bir savgiyla dinlemege
hazirdit; hem kendisi hem de Miittefik meslekdaglan, gériigmelerin basg-
lamasindan iig hafta sonra 6ne siirillen teklifleri uzun uzadiya ve biitiin
ayrintilaniyla incelemege girigemezler. Lord CURZON, kendisini bu tutu-
munda desteklemeleri icin meslekdaglarina seslenmektedir.
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M. BARRERE, Lord Curzon’un goriiglerini biitiiniiyle hakh buldu-
gunu ve bunlar destekledigini sovledi. Bununla birlikte, Tiirk Temsilci
Heyetine bir soru ydneltmek istemektedir. Ismet Pasa, sézlerine, degisik-
likler teklif edecegini sGyliyerek baglamigtir; sonra da, iki veni tasaridan
stz etmistir. Bir yanlhs anlama varmug gibt gériintivor. Tiirk temsilci Heyeti,
Miittefikler tasaristm —degisiklikler teklif etmek iizere~ esas bakimindan
kabul etmekte midir? Boyle ise, Miittefik Temsilei Heyetleri ile Tiirk Tem-
silci Heyeti goriig birliginde bulunuyorlar demektir; aralaninda gergek
bir anlagmazhk yerine, yalmz kullamlacak sozler fizerinde gérids ayrilifn
vardar,

Marki GARRONI, bu tartigmayr uzatabilecek goriigler dne siirmek
istemedigini soyledi; kendisi, Baskanin sdvlediklerine biitiiniiyle katilmak-
tadir. Yalmiz. herkesin tartismalara biraz iyi nivet katmasim salik vermek
istemektedir; voksa, Konferansin goriigmeleri bir tirli bitmeyecektir.

M. TCHITCHERINE, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci
Heyetinin kargi-tasarisint daha 6nce sunmasina imkéin olmadifim, ¢iinkii
Bogazlar Komisyonunun son toplantisitndan bu vana bir haftadan ¢ok bir
zaman geemis oldugunu séyledi. Rus Temsilci Heyeti, Turkive’'nin tek-
liflerini ancak gecen oturumda &grenebilmis ve asrarlarina ragmen,
hi¢ bir alt-komisyon toplantrya ¢agrilmamigtir, Bdyle olunca, karg-tasari,
ne Komisyona ne de alt-komisyona sunulabilmistir. Konferansin ¢aligma-
larim: kssaltmanim en ivi yolu, bir alt-komisyonun toplanmasivds.

Gagiran Devletlerin tasanlarmdan ikisi —Gg¢linci ve dordiinci tasan-
lar- Rus Temsilei Heyetine ancak diin akgam saat onbir bucukta veril-
mistir, Demek ki, Cagiran Devletler de Tiirkiye ve Rusya ile aym diizeyde
bulunmaktadirlar, M, TCHITCHERINE, Cagiran Devletlerin, Rus ve
Tiirk Temsilci Heyetlerinin durumunu géz ontinde tutacaklarimi ve goris-
melere katilan Devletler arasindaki egitlik kuralima gignevecek ayricaliklar
haksiz vere benimsemeye kalkigmayacaklarimi ummaktadir,

ISMET PASA, Tiirk goriistine iliskin olarak, agiklamalarda bulun-
mag gerekli gordigiinti sdyledi. Tirk Temsilei Heyeti, Miittefiklerce bil-
dirilen tasarilar1 6grenmis bulunmaktadir. Uzmanlar bir araya gelerek
tasartlari incelemigler ve bu tasanlarda degisiklikler yapmglardir. ISMET
PASA bu toplantilarda hazir bulunmustur, Mittefik nzmanlan, yetkileri
diginda kalan bir takim sorunlar oldugunu, kendisine agik¢a séylemisler-
dir. Turklerin éne siirdiigd bir takun tekiifleri Miittefik uzmanlar: incele-
mege vanagmamisladir. Boylece, Tiirk Temsiici Heveti, uzmanlann an-
lagtiklar1 noktalarla, goriis ayuliklann ve vetkisizlik viziinden ele bile
almmams noktalar1 ayr1 ayr gostermekten bagka bir sey vapamamaktadir.
ISMET PASA, bugiin metnini sundugu degisikiiklerin, askerlikten arin-
dirma ile geciy serbestligine iligkin bulundugunue, Mittefiklerin —Bogazlar
Komisyonunun vetkileriyle siyasal garantilere iliskin- &teki iki tasarisim
vaktinde almadigindan, bunlar iizerinde goriglerini ancak ileri bir tarihte
bildirehilecegini yeniden belirtti.

ISMET PASA, aym: zamanda, M. Barrére’in, tasarilari esas bak-
mindan kabul edip etmedigine iliskin sorusuna da cevap istemektedir,
Tiirk Temsilci Heyeti, bu tasarilarin ancak bir pargastni, ozellikle
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askerlikten armdirmayr -bagka bir deyimle, hi¢ bir tahkimat bulunma-
yacagmi— o&ngoren rejime iliskin pargasini inceleyebilmigtir, Boyle bir
durumun yaratabilecegi sakincalar énliyebilmek i¢in, ISMET PASA, kendi
gdragiinil savunabilecegi bir alt-komisvonda ya da Komisyonda tartigilmas
ve incelenmesi zorunlu olan bir takim tekliflerde bulunmustur. Bu, s6z
konusu tasarilartn ne kabul edildigi ne de edilmedigi anlamna gelir.
Béyle olunca, ISMET PASA, teklif ettigi degisikliklerin incelenilmesi
ve Miittefiklerin en kisa zamanda goriglerini bildirebilmeleri icin, bu
teklifleri Komisyona sunmanin en iyi yol olacagim digiinmektedir.’

Lord CURZON tartismay: daha ¢ok uzatmada bir yarar gormedigini
soyledi. Kanisinca, Ismet Paga, son on giin iginde goriisini agiklamak
olanagini  bulamadigini séylemekle pek hakgozetir bir dil tkullanmamug
olmaktadir; Lord CURZON, biitiin bu noktalar iizerinde Ismet Pasa’min
goriiglerini tam olarak bilmektedir; ¢iinkii Ismet Pasa, bir gok defa, bun-
lari uzmanlara ve Temsiici Heyetlerinin iiyelerine agiklamak nezaketinde
bulunmustur; Miittefiklerin teklifleri de, Ismet Paga’nin gériigleri uyarinca
degisticilmigtir; fakat gimdiye kadar yapilmug ve tartigilmig her geyi yeni
bastan ele almak kesin olarak s6z konusu olamaz. Yarin sabah, Ismet Paga
gorislerini Komisyona aciklama bakumindan her tiirli imkini bulacaktir;
ancak, Marki Garroni'nin ¢ok verinde olarak séyledigi gibi, bu Konferans,
daha bir hayli siire kigiik aynntilara dalip kaybolursa, Konferansin
alti aydan uzun siirecegint hatirda tutmak gerekir. Sorunlarn en biiyiik
kism derinlemesine incelenmistir; Temsilei Heyetleri 6teki tarafga ne
diisintldiigini bilmediklerini iddia etseler bile, gergekte ne digiinil-
diigiinii tam olarak bilmektedirler, Lord CURZON, ertesi giin, sorunun
¢ozimine dofru kesin bir adim atmak icin ciddi bir ¢aba gostermek
gercktigini sdyledi.

Oturuma saat 19 da son verildi,

Genel Sekreter:
R. MASSIGLT

Upgun bulunmugtur:

F. L. BELIN (dmerika Birlesik Devletleriy; Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatoriugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
(Yunanistan); M, INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Japonya),
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sirp-
Huvai-Sloven Kwralhgr); RESID SAFVET (Tirkiye); Iv. AL-
TINOFF (Bulgaristan); A. SABANINE (Rusya, Ukrayna, Giir-

cistan).

1 Turk Temsilci Heyetinince istenilen degisikliklerin metni igin (F) ve (G) Eklerine bakimz,



(16) SAYILI TUTANAGA EKLER
EK (A)

BOGAZLARIN SERBESTLIGL
CANAKKALE BOGAZINDAN, MARMARA DENIZINDEN VE
KARADENIZ BOGAZINDAN GEMILERIN GECISINE
ILISKIN KURALLAR

(Ugiincii Taslak)

(Not: Asagida kullamlan®Bogazlar’” terimi, bir biitiin olarak, (anakkale
Bogazimi, Marmara Denizini ve Karadeniz Bogazint kapsamak-
tadir.}

14 Arabk 1g22
MADDE I

Hastane gemilerint, gezinti gemilerini [yachts] ve balikgr gemilerini de
kapsamak dizere, ticaret gemileriyle asker! olmayan ugakiar

{(a} Bang zamamnda.- Bayrak ve yiik ne olursa olsun, hi¢ bir islem ol-
maksizin, kilavuz, fener, romorkér ya da dogrudan dogruya yaplan aym
nitelikte bagka hizmetlere kargihk olanlar diginda, hig bir resim ya da harg
[taxe ou charge] ahmmaksizan, istelik Turk Hiikitmetince imtiyaz verilmis
kurumlar ve igletmelerin bu konuda yararlandiklarn haklara zarar gel-
memek gartiyla, giindiiz ve gece, gemilerin gidig-gelis ve gecigleri bakimindan
tam serbestlik.'

Kilavuz almak istege baghdir,

{b) Savag zamamnda, Tiirkiye tarafsizsa.- Yukanda belirtilen aym sartlar
icinde, giinduz ve gece, gelis-gidis ve geciy bakimindan tam serbestlik.
Tarafsiz bir Devlet silattyla Turkive’'nin sahip oldugu haklar ve yikiimlii
bulundugu &devler, sular1 ve havasi Tiirkiye'nin tarafsiz oldugu bir savasg
siresince barig zamaninda oldugu gibi tam bir serbestlik iginde kalmasi
gercken Bogazlar'da gidig-geligi engelleyecek herhangi bir tedbir almasina
Tirkiye'vi yetkili kilmug olmayacaktir. '

1 Bu resim ve harglarin altnmasim kolaylastirmak tizere, Bogazlar'dan ge¢en ticaret gemileri,
Tiirk Hitkinmetince gisterilecek yerlere adlarn, nyruklublarim, tonajlarime ve gittikieri yeri bildi-
receklerdir,
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Kilavuz almak, istege baglt olacaktir.

(c) Savay zamanminda, Tirkiye savagan bir Devlet ise.- Tarafsiz gemiler ve
askeri olmayan tarafsiz ugaklar icin, bunlar diigmana savas ka¢agi, diigman
birlikleri ya da diigman uyruklanm tagtyarak vardim etmiyorlarsa, gidis-
gelig serbestlii. Tiirkiye'nin bu gemileri ve ugaklar denetleme ve arama®
hakk: bulunacak ve bunun igin, s6z konusu ugaklar, Tiirkiye'nin bu amagla
gosterecegi ve hazirlayacad bolgelerde karaya ya da denize inmekle yiikiim-
li bulunacaklardir, Diigman gemilerine karsa Devletler hukukunun kabul
ettigi tedbirleri uygulama bakimindan Tiirkiye’nin sahip oldugu haklar
oldugu gibi kalinaktadir,

Tiirkiye, diigman gemilerinin Bogazlar’ kullanmalarin1 6nlemek i¢in
gerekli gorecegi her tirld tedbirleri- almaga yetkili olacaktir, Bununla bir-
likte, bu tedbirler, tarafsiz gemilerin serbestce gegigini 6nliyecek nitelikte
olmayacakur, - -

Bu amagla, Tiirkiye, s6z konusu gemilere gerekli yénergeleri [talintati]
ve kilavuzlan saglamag bir yiikiim olarak kabul etmektedir,

MADDE II

Savag Gemileri* ve askerf ugaklar

{a) Bany zamaninda.- Bayrak ne olursa olsun, hi¢ bir iglem, herhangi
bir resim va da har¢ olmaksizin, fakat kuvvetlerin toplamina iliskin olarak
asagidaki kisitlamalar iginde, gece ve giindiiz, tam gecig serbestligi,

Bir Devletin Karadeniz’e gitmek iizere Bogazlar’dan gegirebilecegi en
biiyiik kuvvet, Karadeniz’de kiyist olan Devletlerden en kuvvetli donan-
mas1 olan Devletin gecis sirasinda Karadeniz’'de bulunan donanmasindan
daha biiyik olmayacaktir; bununla birlikte, Devletler, Karadeniz’e her
zaman ve her durumda, her biri 10,000 tonu gegmeyen ii¢ gemiyi agmya-
cak bir deniz kuvveti gondermek hakkini sakli tutmaktadirlar.?

Bogazlar’dan gegen gemilerin sayisi yiiziinden Tiirkiye'ye hig bir ge-
kilde bir sorumluluk diigmeyecektir.

* Fransizca metinde “droit de visiter”, Ingilizce metinde “ihe right lo search” denilmekiedir.
(S.L.M.}

1 Burada “savay gemileri” verimi yardimer gemileri {navires auxilinires, auxvifiaries}, asker tagit
gemilerini (fransports de hroupes, troopships) ve ucak gemilerini (bdfimenis porle—avions, aireraft carriers)
de kapsamaktadir,

2 Bu kuralin uygulanmasim saglamak bakumindan, Karadeniz'de kiyisi olan Devletlerden her
biri, her y11 1 Ocak ve 1 Temmuz da, Karadeniz'deki mrhlilarin {suirassés, baltleships), savas kru-
vazdrlerinin (eroiseurs de bataille, battle~cruisers),ngak gemilerinin (bdfiments porte~acions, aircrafl carviers),
kruvazdrlerin (coisenrs, cruisers), muhriplerin (destroyers, torpedo-desiroyers}, denizaltlann ve deniz
ucaklarinmn sayisint Bogazlar Komisyonuna bildiricektir; bu bildiride bulunurken, hizmette olan
gemilerle, meveudu indirilmiy, yedekie tutnlan, onartim ve degisiklik gérmekte bulnnan gemileri
ayr1 ayrl gistereceklerdir.

Bogazlar Komisyonu, bu bildirileri aldikian sonra, ilgili Devletlere, Karadeniz’de en kuv-
vetli donanmanun,... zirhly, ... savag kruvazéril, .... muhrip, .... kruvazir, ... denizalt ve ... ugak
gemisinden meydana reldiffini bildirecektir. Ayrica, bu donanmaya bagl: bir gemninin Karadeniz’e
girtsi ya da oradan ¢ikgt yilziinden dogan degisikiikler de hemen ilgili Devletlerin bilgisine sunula-
caktir. Bogazlardan Karadeniz'e gitmek tzere gegirilecek deniz kuvvetleriniu hesaplapmasinda,
yalniz hizmette olan savag gemileri goz 6niinde tutulacaktir.
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(b} Savas zamaminda, Tirkive tarafsizsa.- Bayrak me olursa olsun, hig
bir iglem, resim ya da harg olmaksizin, II nci Maddenin (a) paragralinda
ongoriilen aym kisitlamalar icinde, giindiiz ve gece, tam gecis serbestligi.

Bununla birlikte bu kisitlamalar, savagan [muharip] bir Devletin,
Karadeniz’de savaganhik [muhariplik] haklarina zarar verecek sekilde
uygulanmayacaktir,

Tarafsiz bir Devlet sifatiyla Tiirkiye nin haklarn ve 6devleri, Tiirkiye’nin
tarafsiz oldugu bir savag siiresince sular1 ve havasi bang zamaninda oldugu
gibi tam bir serbestlik iginde kalmast gereken Bogazlar’da gidis-gelisi engel-
leyebilecek herhangi bir tedbir almasina Tirkive’yl yetkili kilmis olmaya-
caktir,

Savagan Devletlerin savag gemilerinin ve askeri u¢aklarinin, Bogazlar
bislgesinde herhangi bir yakalamaya [zapt, capture] kalkigmalari, denetim
ve arama hakkim kullanmalart ve herhangi bir diigmanca davramgta bu-
lunmalar1 yasak olacaktir; aym zamanda, bu savag gemilerinin ve askeri
ugaklanin beklenmez zorunluluk durumiari [force majewre] disinda, Bogaz-
lar’1 ge¢meleri i¢in gerekli olan siireye €k olarak yirmi dért saatten ¢ok dur-
malar1 da vasak olacaktir.

Savas gemilerine, onarmmda bulunmak ve yiyecek almak konularinda,
Deniz Savagnda Tarafsizhifa iliskin 1907 taribli XIII ncii La Haye Soz-
lesmesi hitkiimleri uygulanacaktir,

Askeri ugaklarin tarafsizligi konusundaki kurallari saptayacak ulus-
lararasi bir konferans bu konuya iligkin kararlar alinincaya kadar, askeri
ugaklar Bogazlar’da, XIII ncii La Haye Sozlesmesinin savag gemilerine
tamcdi@1 iglemlerden daha elverigsiz iglem gormiyeceklerdir.

(c) Savas zamamnda, Tirkiye savasan bir Devlet ise.- Tarafsiz savag gemi-
leri igin hi¢ bir iglem, resim ya da bar¢ olmaksizm, II nci Maddenin (a)
paragrafinda ongoriilen kisttlamalar icinde, tam gegis serbestligi.

Tarafsiz askeri ucaklar Bogazlar’dan, kargilagabilecekleri tehlikeleri
kendileri géze alarak gegebileceklerdir; hunlara, nitelikleri anlagilmak iizere,
denetleme hakki uygulanacaktir. Bunun igin, sdzii gegen ucaklar, Tiirkiye’-
nin bu amacla gosterecegi ve hazirlayacagi bélgelerde karava ya da denize
inmekle yiikiimlii bulunacaklardir,

Digman gemilerinin Bofazlar'dan vararlanmalariii 6nlemek tzere
Tiirkive’ce alinacak tedbirler, tarafsiz gemilerin ve ucaklarin gegls serbest-
lifine zarar vermiyecek nitelikte olacaktir, Bu amacgla, Tiirkive, sdzii gecen
gemilere gerekli yonergeleri ve kilavuzlar saglamag bir yikiim olarak
kabul etmektedir.

Not.- 1, Tiirkiye ile bariy durumunda bulunan Devletlerin denizalti-
lar1 Bogazlar’dan ancak su yiiziinden gegeceklerdir.

2. Gerek Akdeniz’den gerek Karadeniz’den gelen yahanci bir deniz
kuvvetinin komutam, komutast altmda bulunup Bogazlar’a girecek gemi-
lerin sayisim ve adlartni, durmak zorunda olmaksizim, Canakkale Bogazinin
ya da Karadeniz Bogazinin agzinda bir igaret istasyonuna nezaket kurah
olarak bildirecektir.
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Tirkiye bu isaret istasyonlarinin ¢izelgesini bildirecektir; eger hig bir
istasyon voksa, va da boyle bir istasyon bildiriimemigse, vabana savag ge-
mileri igin Bogazlar’dan gecig serbestligi gene virirlikte olacak ve bunlarn
Bogazlar’a girigleri bu yiizden gecikmeye ugratilmayacaktir.

3. Asker! ve askeri-olmayan ucaklar igin bu kurallarla gésterilen gart-
lar iginde, Bogazlar uzerinde ugug iznj, s6z konusu ugaklar bakimindan
sunlan da kapsamaktadir:

{a) Bogazlarin dar gegitleri {izerinde onbes kilometreye kadar bir top-
rak seridi istiinde ugug serbestligi;

{b) Zorunlu inig halinde, Tiirkiye’'nin kiyilarina ya da karasularinda
inme serbestligi.

MADDE III

Begazlar ve Karadeniz Limaniarinda Dwrmak

{a) I nci ve II nci Maddeler, gemilerin ve ucaklarn, Bogazlar’dan ve
Bogazlar’in ustiinden gecisine uygulanmir ve Tiirkiye’nin, limanlarim ve
hava alanlarim ziyaret edebilecek bir Devletin savas gemileriyle askeri
ugaklarmin sayisina ve bunlarin kalig sirelerine iligkin olarak gerekli géreceg!
yonetmelikleri kovma hakkinmi halel vermez.

{b) Karadeniz’de kiyisi olan Devletlere de, kendi limanlan ve hava
alanlarima iligkin olarak aym haklar tamnacaktir,

{c) 1914 ten dnce, Bogazlar bélgesinde Elgilik gemileri [stationnaires)
bulundurmaga hakk: olan imzaci Devletler, aym sartlar icinde, bu haktan
vararlanmaga devam edeceklerdir,

(d) Tuna’da gemi bulundurmaga hakki olan imzaci Devletler, bu
haklariu ve gerektigi zaman bu gemileri degistirme haklarim kullanmaga
devam edeceklerdir.

{c} ve (d) fikralarinda belirtilen gemiler, II nci Maddede 6ngoriilen
gemilere eklenecektir.



EK (B)

BOGAZLAR BOLGESININ ASKERLIKTEN
ARINDIRILMASI

(Ugtincii Taslak)

(“Bogazlar” terimi, bir bitiin olarak, Canakkale Bogazini, Marmara
Denizini ve Karadeniz Bogazim kapsamaktadir.}

t4 Aralik tge2

Askerlikten anndirmaya iliskin agagidaki tedbirler, gemilerin Bogaz-
lar’dan gidig-geligini her tiirli engelden kurtarma zorunlulugundan esinle-
nerek hazirlanmigtir,

Bu amagla:

MADDE I
Askerltkier Arindiridmiy Bélgeler

Asagidaki gosterilen bélgeler ve adalar askerlikten arindirilacaktir:

1. Qanakkale ve Karadeniz Bogazlarimin, asagidakt gibi simirlandinl-
mig holgeler boyunca iki kiyisi.!

Canakkale Bofazt:

Kuzey-Batida, Gelibolu yarimadasi, ve Saros korfezinde Bakla
Burun’un kuzey-dofusundan 4 kilometre uzakhkta bulunan bir nok-
tadan baslayarak, Marmara Denizi iizerinde Kumbagi’da sona eren
ve Kavak'in (bu yer disarida kalmaktadir) giinevinden gegen bir ¢iz-
ginin giney-dogusundaki balge.

Giiney-doguda, kiy1 ile, Bozcaada kargisinda Eski Istanbul Bur-
nu'ndan baglayarak, Marmara Denizi Gzerinde hemen Kara Biga
kuzeyinde bulunan kiyida bir noktada sona ermek izere, kividan 20
kilometre uzakhktan gecen gizgi arasindaki bolge.

Karadeniz Bogaz: (Istanbula iligkin 6zel rejim sakli kalmak tizere, haki-
nmz, agagida Madde IV):
Doguda, Karadeniz Bogazinin degu kiyisindan 15 kilometre
uzakhkta g¢izilmis bir ¢izgiye kadar uzanan bolge.

Batida, Karadeniz BoZazimin bati kiyisindan 13 kilometre¢ uzak-
likta ¢izilmig bir ¢izgiye kadar uzanan hélge.

t Ekli hariiaya bakimaz.
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2. Emir-Ali Adasi digarida kalmak iizere, hiitin Marmara Denizi
adalar1.

3. Ege Denizinde, Semadirek, Limni, Imroz, Bozcaada ve Tavgan
adalan,

MADDE I1I
Askerlikien Arindoma Hikiimlert

Istanbul’a iliskin 6zel hiikiimler sakli kalmak iizere:

Askerlikten arindirilmig bélgelerde ve adalarda hig bir istihkam, yere
bagl [sabit] topgu tesisleri, 1ldak tesisleri, denizalt1 igleyen araglar, hi¢ bir
askeri havacilik tesisi ve hi¢ bir deniz issii bulunmayacakir,

Askerlikten anindinlmg bélgelerde ve adalarda, asayigin korunmas:
icin gerekli polis ve jandarma kuvvetinden bagka hi¢ bir silahli kuvvet
bulundurulmayacaktir {Bunlarin silahlari, Trakya'da askerlikten arindi-
nlmg bolgedeki polis ve jandarma kuvvetleri igin konmus aym gartlarla
simirhdar),

Bununla birlikte, ozellikle belirtilmektedir ki, Tiirk ve Yunan Hiikii-
metlerinden her biri, kendi ilkelerinde askerlikten arindinlmig bélgelerin
ve adalarin karasularinda:

(a) Tirk Hiktimeti, transit olarak silahh kuvvetler gecirtmek; Yunan
Hiikiimeti de, egitmek amaciyla adalardaki birliklerin toplanmas: ve da-
gitilmas: igin gerekli harcketlerde bulunmak;

(b} Telgraf, telefon araglan ve optik araglarla gozetleme ve haberleg-
me sistemi kurmak;

(¢} Donanmalarini dolastirmak ve demirletmek hakkina sahiptirler.

MADDE III

Askerlikten Arindinlmag Bolgeler Disinda, Bogazlar Bolgesinin, Baska
Bir Deyimle Marmara Denizinin ve Kiylarimn Rejimi

Marmara Denizi sulanina ve kiyilar: iizerine denizalti igleyen hig
bir savag araci konulmayacaktir,

Bundan bagka, Tiirk Hikiimeti, Marmara Denizi'nin Rumeli kiyilar
bélgesine, Karadeniz Bogazinin askerlikten arindirilmig bblgesinin dogusun-
da Darnca’ya kadar Anadolu kiyilan bélgesine, Bogazlar’dan gegige engel
olabilecek nitelikte yere bagl [sabit] hig bir batarya vyerlegtirmeyecekiir.

MADDE IV
Istanbul Bilgesine Hiskin Ozel Hiikiimler!
Istanbul ile gevresinde, bagkentin ihtiyaglart igin en gok 12,000 kisilik

bir kuvvet bulunabilecektir, Istanbul’da bir tersane ve bir deniz tissii bu-
lundurulabilecektir.

2 Istanbul s6zii, burada, Istanbul, Beyoglu, Galata, Uskiidar ve Adalars [Ies des Princes] hep
birlikic kapsar bigimde anlasilmaktadir,
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MADDE V

Savas ¢iktigi zaman, Tirkiye ya da Yunanistan, savagsan Devlet hak-
lartm kullanarak, yukarida éngoriilen askerlikten arindirma durumunda
degigiklik yapacak olurlarsa, barig yapiir yapilmaz, savastan énceki duru-
mun f[status quo ante bellum] veniden kurulmasiyla yiikiimli olacaklarder,

. Sor. Kom.]



EK (C)

BOGAZLAR ULUSLARARASI KOMISYONUNA ILISKIN
MADDELER TASARISI

1. Istanbul’da, 3 ncii Maddede belirtildigi iizere, bir Uluslararast
Komisvon kurulacak ve bu Komisyon “Bogazlar Komisyonu adina ala-
caktir.

2. Komisyon gorevlerini .... Maddede belirtilmig cografi simrlar iginde
yapacaktir.

3. Komisyon, bir Tirk temsilcisinin baskanhg: altinda, Fransa, In-
giltere, lialya, Japonya, Bulgaristan, Yunanistan, Sirp-Hirvat-Sloven
Devleti ve - bu Sézicsmeye katildifi giin - Rusya temsilcilerinden meydana
gelecektir,

Amerika Birlesik Devletleri bu Sézlesmeye katilirsa, Komisyonda bir
temsitel bulundurmaya hakk olacaktir.

4. Komisyonda temsilci bulunduran Hiikimetler, kendi temsilcileri-
nin hakk: olan 6denckleri kendileri vereceklerdir, Komisvonun her cesit
¢k harcamalar: ve ozellikle teknik gorevliler kullamlmasint gerektirecek
harcamalar, s6zii gegen Hiikimetler arasinda egit olarak paylagilacaknr.

5. Komisyon, Bogazlar’da gemilerin gidig-gelisine iligkin kamu hiz-
metlerinin, transit giivenliginin zorunlu kildig1 sartlara uygun olarak isle-
mesini saglamakla gorevli olacaktir.

Komisyon, ozellikle asagidaki konularda gorevli bulunacakur:

{a) Kayilarin ve limanlarin isiklandiriimasi;

(b) Gegit ve palamir samandiralan;

(¢} Kilavuzluk;

(d) Rémorkor igleri;

{e) Gemilerin gidis-gclisine engel olan gemi kalintilarinin kaldirilmasi.

Komisyon, aynl zamanda, gecig serbestligine ve ....Maddelerde 6ngs-
vilien 6zel tedbirlere (savas gemilerinin simirlandiiimas) ve askerlikten
anndirilmas)* geregl gibi uyulup uvulmadigina bakmakla da goérevli bu-
Junacakuir,

6. Bogazlar Komisyonu, gorevini Milletler Cemiyetinin koruyuculu-
gunda yapacak ve bu Cemiyete her yil ¢aligmalarim gosteren ve ticaret ve
savag gemilerinin gidig-geligi bakimindan yararl olabilecek biitiin bilgileri
kapsayan bir rapor sunacakur.

* Fransizca metinde “limitation et démtlifarisation des bétiments de guerre”, Ingilizce metinde
“timitation and demilitarisation of warships” denilmekeedir, (S.L.M,)
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7. Gorevinin yerine getirilmesi igin gereken yonetmelikleri yapmaga
Komisyon vetkili olacaktir. Bu yénetmelikler biitiin bayraklar arasinda
tam bir esitlik iginde ve Bogazlar’dan transiti en biyik dl¢iide kolavlagtira-
bilecek sekilde diizenlenccektir.

Ozellikle avarya ve bagka beklenmez zorunluluk durumiar: [ force
majeure] yaratan nedenler yiiziinden, Bogazlar'in herhangi bir limaninda
va da noktasinda durmak zorunda kalacak gemiler, hig¢ bir ticaret [aali-
yetinde bulunmadik¢a, bu viizden herhangi bir liman resmi odemekle
yiikiimlii tutulmayacaktrr.



EK (D)

BOGAZLARIN GUVENLIGINI GARANT! ALTINA ALMAYA
ILISKIN MADDELER TASARISI

Bogazlar'in ve Bogazlar’a komgu boigelerin askerlikien arindirimasi-
nin, Tirkiye igin, askerlik agisindan, hakli gésterilebilecek bir tehlike yarat-
mamasint saglamak tizere, Bagith [Akit] Yiiksek Taratlar, agagidaki hitkiim-
ler iizerinde anlagmaya varmuglardrr:

Gegis serbestligine iligkin hiiktimlere bir aykirlik iglenirse, ya da savag
yiizitnden Bogazlar’da gemilerin gidig-gelis serbestligi, va da askerlikten
arindinlmug bolgelerin giivenligi tehlikeye diisecek olursa, Bagrth [Akit]
Yiiksek Tarafiar, gerek tek baglarina gerckse birlikte alinacak tedbirlerin
kararlagtirlmasr igin hemen Milletler Cemiyeti Meclisine bag vuracaklardir.

Ayni zamanda, .... Maddede tngoriilen Bogazlar Komisyonu da, ge-
milerin Bogazlar’da gidig-gelis serbestligini ve askerlikten arindiriimug bol-
gelerin giivenligini tehlikeye sokabilecek nitelikte gorecegi her durumu
Milletler Cemiyeti Meclisine bildirmege yetkili olacaktir,

Bagitl Yiksek Taraflar, Milletler Cemiyeti Meclisinin bu konuda

kararlagtiracagl tedbirlerin yerine getirilmesine yardimda bulunmakla
yikiimlii olduklarim kabul etmektedirler,

Eger Meclis’de oybirli§i saglanamazsa, Bagith Yiiksek Taraflar-
dan her biri, Meclisin tgte iki ¢ogunlukla salik verecegi tedbirleri tek bagina
uygulayabilecektir. Bogazlar’da gemilerin gidig-gelis serbestligini ya da
askerlikten arindirilmg bélgelerin giivenligini davramgyla tehlikeye diigiir-

miig sayillan Devletin oyu, gerek oybirligi gerek iigte iki icin hesaba katil-
mayacakir.



EK (E)
RUS TEMSILCI HEYETININ TASARISI

GANAKKALE BOGAZINDAN, MARMARA DENIZI'NDEN VE
KARADENIZ BOGAZINDAN GEMILERIN GECISLERINE
ILISKIN YONETMELIK

18 Arahk 1922

BIRINCl KESIM
GENEL HUKUMLER

MADDE 1: Asagida kullamilan “Bogazlar’ terimi, Canakkale Bo-
gazim, Marmara Denizi’ni, Karadeniz Bogazini ve Ege Denizi'nde Bogaz’a
vakin adalari {Semadirek, Imroz, Bozcaada, Limni ve Tavsan adasi) ve
Bogazlarin karasularint kapsamaktadir.

MADDE 2: Bogazlar iizerinde Tiirkiye’nin egemenligi oldugu veni-
den belirtilir, Semadirek ve Limni adalarinda 6zerklik ilan edilmistir,

IKINCI KESIM

GEMILERIN BOGAZLARDAN GEGISINE
ILISKIN KURALLAR

1. Barig Zamaminda

‘a) Ticaret Gemileri ve Ticaret Upaklan

MADDE 3: Bayrak ayirum yapmaksizin, ticaret gemileriyle ticaret
2:aklan igin, Bogazlar’dan, gilindiiz ve gece, tam gegis serhestligi.

Ticaret ucaklari Bogazlar tzerinden Tirk Hikéimetince imzalanmig
wzvaciik andlagmalarimm hitkiimlerine ya da Térk Hilkiimetince yayin-
~zzmuy ozel kurallara uygun olarak ugacaklardm.

b Savay Gemileri ve Askeri Ugakiar

MADDE 4: Gok eskiden beri yerlesmis ilke uyarinca, Bogazlar,
Turkive'ninsavas donanmast dignda —denizaltilan da icine almak iizere—
=2mun vabancr donanmalarin savag gemilerine kapali kabul edilmigtir.

MADDE 5: Tiirk askeri ugaklari diginda, Bogffazlar iizerinden, biitiin
w3xe7l ugaklarin gecmesi yasaktir,

MADDE 6: Bununla birlikte, kesin olarak kural-disi olan ve pek sik
r:romeven durumlarda ve belirli 6zel amaglarla, Tirk Hiikiimeti, her
-«f:rinde ayrica yayinlanacak ozel kararnamelerle, bayrak ayirim yapma-
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mak ve hi¢ bir zaman askeri amaclarla olmamak sartiyla, Bogazlar'in her
iki yéniinden —denizalular diginda- hafil savag gemilerinin gegisine izin vere-
bilecektir,

MADDE 7: Altinct Madde uyarinca, Bogazlar'dan gegmelerine Tirk
Hikiimetinin izin verdigi hafil savag gemileri Bogazlar iginde karaya asker
qikartamavacaklardir. Bu gemilerden karaya, silah, savay araclari, cepanc
va da bagka herhangi bir savag maddesi de ¢ikartilamayacaktir.

MADDE 8: Bogazlardan gegigine izin verilmis halif savag gemisi, gecig
iznini saglayabilmek tizere, Bogazlar'a girig anuni Tiirk Hiikinmetine dnceden
bildirmekle yiikiimliidiir.

2. Savag Zamanminda, Tiirkiye Tarafsizsa
(a) Ticaret Gemileri ve Ticaret Ugsaklar

MADDE g: Bu Yoénetmeligin 3 ncii Maddesi uygulanacakur. Bunun-
la birlikte, Tiirkiye, egemen Devlet sifativla, tarafsizhiimi korumak igin
Devletler hukukunun dngérdigi biitiin haklanim kullanabilecek ve biitiin
viikiimleri verine getirecektir,

(b} Sevay Gemileri ve Askeri Ugaklar

MADDE 10: Kural-digt kalan ve pck sik gériilmeyen bir takim du-
rumlar diginda ve belirli amaglarla, Turk Hiikiimeti 6 nc1, 7 nci, 8 nci ve
g ncu Maddelerdeki kurallar uyarinca -denizaltilar diginda~ tarafsiz hafil
savag gemilerinin Bogazlar’dan gegmesine izin verebilir.!

MADDE 11: Savasan Devletlerin, denizaitilarim da icine almak iizere,
hic bir savay gemisi ve hig¢ bir askeri ucagyla, tarafsiz Devletlerin hig¢ bir
ucagn Bogazlar’dan gegmege izinli olamayacaktr,

3. Savag Zamaminda, Tiirkiye Savagan Bir Devletse
(a) Ticaret Gemileri ve Ticaret Ugaklan:

MADDE 12: Tarafsiz Devletlerin ticaret gemileri ve ticaret ugaklan
bu Yénetmeligin 3 ncii ve 9 ncu Maddeleri uyarinca Bogazlar’dan serbestge
gecebileceklerdir. Bununla biriikte, Tiirkiye savag durumunda bulundugu
Devletlere kary, Devietler hukukunun tamdigi haklari kullanabilecektir;
ozellikle, Turkiye'nin, savasan Devlet sifatiyla, Bogazlar’dan gegen ticaret ge-
milerini ve Bogazlar’in iizerinden ucan ticaret ugaklarim denetleme ve
arama hakk: olacaktir, Ugaklara iliskin olarak Tirk Hiskimeti dzel kural-
lar koyacaktir,

MADDE 13: Tiirkiye, diisman Devletlerin ticaret gemileriyle ticaret
ugaklarmna, bu konuda viriirliikte olan uluslararasi kurallan uygulaya-
cakir. :

(b} Savas gemileri:

MADDE 14: Kural-digt kalan ve pek stk goriiimeyen bir takim du-
rumlarda ve belirli 6zel amaclaria, Tiirk Hiikiimeti, 6 ne1, 7 nci, 8 nci ve

1 “Hafif savag gemileri” (bdtiments de guerre légers, Light warships) teriminden, toplan 15 san-
timetreyi gegmeyen, silahl olarak 6,000 tonu aymayan savas gemileri anlagilmaksadir,
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g ncu Maddelerde 8ngbriilen kurallar uyarinca —denizaltilar diginda— taraf-
s1z hafil savag gemilerine, savagan Devlet sifatiyla Tirkiye'nin gerekli gore-
cegi kurallar1 uygulamak hakki sakl kalmak iizere, Bogazlar’dan gegme
izni verebilecektir,

UGUNCU KESIM
GARANTILER

MADDE 15: Tiirkiye, bu Ydnetmeligi imzalamig Devletlerin gerek
hepsine birden, gerekse ayr ayr1 her birine kargi, bu Yénetmeligin uygulan-
masint saglamak yukiimiinii kabul etmektedir.

MADDE 16: Bu Yonetmeligin 2 nci ve 3 ncii Maddelerindeki hii-
kiimler uyarnmca, egemenligini garanti altina almak ve Bogazlar’in savas
gemilerine ve askeri ugaklara kapahhg ilkesini yirirlige koymak igin,
Tiirkiye'nin gerekli her tiirlii tedbirleri ve ozellikle asagidaki tedbirleri al-
maga hakki olacakur:

(a) Bogazlar bélgesinde, hig bir kisitlama olmaksizin, kara ve deniz
kuvvetleriyle {denizaltilar da igine almak {zere) hava kuvvetleri bulun-
durmak;

{b) Diledigi gibi siirekli istihkdmlar ve her capta topgu tesisleri vap-
mak;

{¢) Mayin tarlalari dégemek;

{d) Askeri yollar, demiryollars, karayollan ve savunmasi igin gerekli
her gegit utapm vollar1 yapmak;

{e) Her tiirli baglanti ve gézetleme sistemnleri kurmak;

(f) Denizde ve karada savunma iisleri ve hava alanlan bulundurmak;

{g) Simdi var olan ve ileride ortaya gikabilecek her tiirlii savag teknigi
araglanini Bogaziar’da kullanarak, Bogazlar'in genel savunmasim diizen-
lemek.

DORDUNCU KESIM
TEKNIK HUKUMLER

MADDE 17: Tirkiye'nin egemenligine aykit olmamak ve ticaret
gemilerinin gidis-gelis gereklerini saglamak iizere, Karadeniz'de kiyisi olan
Devletlerin birer temsilcisiyle, Almanya, Amerika Birlesik Devietleri, Fransa
Ingiltere, Italya ve Japonya temsilcilerinden meydana gelecek bir Ulus-
lararasi Komisyon kurulacaktir.

MADDE 18: Komisyonun Baskan: Tiirk temsilcisi olacak ve Komis-
yon Istanbul’da toplanacakur.

MADDE 19: Tirkiye, Komisyonun emrine, Bogazlar’da ticari gidis-
gelisi giivenlik iginde saglamak iizere, gerekli sayvida kilavuzlar verme yii-
kiimiint kabul etmektedir,

MADDE 20: Komisyonun igtiiziigli, 17 nci Maddede savilan Dev-
letlerin katilmasiyla, ayrintili olarak ve 6zel bir Sézlesmeyle diizenienecek
ve bu Yoénetmeligin imzalanmasindan sonra ti¢ ayhk bir siire icinde hazir-
lanmug olacakur.
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BESINCI KESIM
GENEL HUKUMLER

MADDE 21: Bagith Devletler, Bogazlar'in rejimineiligkin olarak yu-
karidaki hitkiimlerde degisiklik yapusa bile, bu Yénectmeligin kabuliinden
sonra ii¢ aylik bir siire i¢inde, Karadeniz’i, burada kiyisi olan Devletlerin
kapali bir denizi olarak tamimak iizere uluslararasi bir senet hazirlan-
masl ve bu senedin imzalanmast konusunda goriig birligine varmiglardar.

MADDE 22: Bu Yonetmelik, on vil siire ile yiirirliikte kalacaktir,
Bu siirenin ge¢mesinden sonra, bu Yénetmeligin siiresi uzatilabilecek ya da
Yénetmelik degigtirilebilecektir,

{Bundan sonra gekil bakimindan hiikiimler, onama hiikiimleri, v.b.
gelmektedir).

EK BILDIRI

Rusya, Ukrayna ve Gircistan Temsilci Heyeti, Bogazlar sorununa
iliskin olarak kendisinin verdigi Yénetmelik tasansi Devletlerce kabul edi-
lirse, Rusya, Ukrayna ve Gircistan’in, Karadeniz’de kiyis1 bulunan Dev-
letlerle, kendi kivilarinin giivenliginin etkili olarak saglanmasy amaciyla,
kargtikly garantiler kabulii icin bir konferans toplanmasim teklif etmek
yilkiimiinii kabul ettigini bildirir,

QOuchy - Lausanne, 18 Arahk 1922

Imza: G, TCHITCHERINE
Rusva, Ukrayna ve Giircistan Bastemsilcisi



EK

BOGAZLARIN SERBESTLIGI

Ganakkale Bogazindan,
Marmara Denizinden ve
Karadeniz Bogazindan
Gemilerin Gegigine Iligkin
Kurallar

Not: Asgagida kullamlan “Bo-
gazlar’” terimi, hep birlikte, Ca-
nakkale Bogazimi, Marmara De-
nizini ve Karadeniz Bogazim
kapsamaktadar.

MADDE I

Hastane  gemilerini, gezinti gemilerini
ve baliker  gemilerini de  kapsamak
iizere, ticaret gemileriyle askert olmayan
ngaklar,

(a) Baryy zamamnda.- Bayrak
ve vilkk ne olursa olsun, hig bir
islem olmaksizin, kilavuz, [ener,
romorkor ya da dogrudan dogruya
yapilan ayni nitelikte bagka hiz-
metlere kargilik olanlar diginda hig
bir resim ya da harg¢ alinmaksizin,
iistelik Tirk Hikiimetince imtiyaz
verllmig kurumlar ve igletmelerin
bu konuda vararlandiklari haklara
zarar gelmemek sartiyla, gindiiz
ve gece, gemilerin gidis-gelis ve
gecigleri bakimindan tam serbest-
lik.

1 Bu resim ve har¢lann alinmasim kotayv-
lagurmak Gzere, Bofazlat'dan gecen ticaret ge-
mileri, Tirk Hikametince gosterilecek verlere
adlarim, nyrukluklarim, tonajlarn ve gittiklers
yeri bildireceklerdir.

(F)
19 Arahk 1922

TURK TEMSILCE
HEYETINCE TEKLIF
EDILEN DEGISIKLIKLER

Not'un ¢ikartilmas:.

“istelik Turk Hikiimetince im-
tivaz verilmis kurumiar ve islet-
melerin bu konuda vyararlandik-
lar1 haklara zarar gelmemek gar-
tivla”™ sdzlerimin gikartiimasi,
“gidig-gelis’” sozlerinin gikartilma-
8.
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Kilavuz almak istege baghdir.

(b) Savas zamamnda, Tirkiye
tarafsizsa: Yukanida belirtilen aymi
sartlar iginde, giindiz ve gece,
gidis-geliy ve gecis bakimindan,
tam serbestlik. Tarafsiz bir Devlet
sifatiyla Tiirkive'nin sahip oldugu
haklar ve yiikiimli bulundugu &-
devler, sulari ve havasi Tirkive’'nin
tarafsiz oldugu bir savag siiresince
barig zamaninda oldugu gibi tam
bir serbestlik iginde kalmas: gere-
ken Bogazlar'da gidis-gelisi engel-
leyecek herhangi Dbir tedbir al-
masina Tirkive'yi vetkili  kilomg
olmayacaktir.

Kilavuz almak, istege bag-

lidar.

(c) Savas rzamamnda, Tirkiye
savagar bir Devlet ise-. Tarafsiz ge-
miler ve askeri olmavan tarafsiz
ucaklar i¢in, bunlar diismana sa-
vag kagafi, diigman birlikleri ya
da digman uyruklar tasiyarak yar-
dim etmiyorlarsa, gidig-gelis ser-
bestligi. Tiirkive’'nin bu gemileri
ve uc¢aklari denetleme ve arama
hakk: bulunacak ve bunun igin,
s62 konusu ucaklar, Tirkiye'nin
bu amagla gosterecegi ve hazir-
layacagi bolgelerde karaya va da
denize inmekle viikimli buluna-
caklarchr. Digman gemilerine kar-
g1, Devietler hukukunun kabul et-
tigi tedbirieri uygulama bakimn-
dan Tiirkive’'nin sahip oldugu hak-
lar oldugu gibi kalmaktadir.

Tiirkiye, diigman gemilerinin
Bogazlarh kullanmalarim o6nlemek

“Kilavuz almak istege baghdir”
sozlerinin ¢ikartilmasi.

Su cimlenin eklenmesi: “Askeri
olmayan ucaklar Tiirkiye ile ya-
pilacak sozlesmelere ve Tiirkiye'-
nin koyacag yénetmeliklere bagh
olacaklardir,

Kilavuz almak zorunlu olacag igin
dipnotun ¢ikartilmass,

“oidig-gelig’™ soziinin ¢kartulmas.

“ve havasi” kelimelerinin  ¢ikar-
tilmasr.

Kilavuz almak zorunlu olacagi i¢in
“Kiuavuz almak, istefe baghdur”
sozlerinin c¢ikartilmasr,

“gidig-gelig” yerine “ge¢is” den-
mesi.

“ucaklar’ kelimesi nerede gegerse,
oradan c¢ikartilmasi,

“gidiy geliy serbestligi” sozlerinden
sonra, su ciimlenin eklenmesi: “as-
keri olmayan tarafsiz ugaklar {a)
paragrafimn  sonunda gosterilen
sartlar icinde, aym serbestlikten
vararfanmlar,”



igin gerckli gorecegi her iirli
tedbirieri almaga vetkili olacak-
tir. Bununla birlikte, bu tedbirler,
tarafsiz gemilerin serbestge gegi-
sini dnliyecek nitelikte olmavacak-
tir,

Bu amacgla, Turkiye, soz ko-
nusu gemilere gerekli ybdnergeleri
ve kilavuzlar: saglamag bir yikiim
olarak kabul etmektedir.

MADDE II

Savag gemilerl® ve askeri upaklar

(a) Barty zamamnda.- Bayrak
ne olursa olsun, hig bir iglem,
herhangt bir resim ya da harg
olmaksizin, fakat kuvvetlerin top-
lamina iliskin olarak  agagidaki
kisitlamalar iginde, gece ve giindiiz,
geciy serbestligi,

Bir Devletin Karadeniz’e git-
mek lzere Bogazlardan gecirebi-
lecegi en biivik kuvvet, Kara-
deniz’de kiyisi olan Devletlerden
en kuvvetli donanmasi olan Dev-
letin gecis sirasinda Karadeniz’de
bulunan donanmasindan daha bii-
viik olmayacakur; bununla bir-
likte, Devletler, Karadeniz’e her
zaman ve her durumda, her biri
10,000 tonu geg¢meyen ug gemiyi
agmiyacak bir deniz kuvveti gén-
dermek hakkim sakli tutmakta-
dirlar.?

1 Burada *savas gemileri” terimi, vardum.
a1 gemileri, asker tasit gemilerini ve ugak gemi-
lerini de kapsanaktachr.

2 Bu kuralin wygulanmasini saglamak ba-
kinundan, Karadeniz'de kiyiss olan Devletler-
den her biri, her yil 1 Ocak ve | Temmuz'da,
Karadeniz'deki serhlilariin savay kruvaziorleri-
nin, kruvazorlerinin, uc¢ak tanma gemilerinin,
muhriplerinin, denizaltilarimin ve deniz ugak-
larinin sayisimi Bofazlar Komisvonuna bildire-
cektir; bu bildiride bulunurken, hizmette olan
getnilerte, meveudu indirilimig, yedekte tutulan,
onartm ve degisiklik gérmekte bulunan gemileri
avrl ayri gésteveceklerdiy,
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Bu fikranin gikartilarak, verine su-
nun konmasi: “Bu amagla, soz
konusu gemiler, kendilerine Tiir-
kiye'ce saglanacak vonergelere ve
kilavuzlara uyacaklardir.”

Bogazlar’a yalniz gindiiz giris.
Bogazlar’dan giindiiz ve gece cikis.

Bariy zamaninda, demzalula-
rin, askeri ucaklarin ve ucak tagima
gemilerinin Bogazlar’dan gegmesi
yasakur.

Bogazlar boyunca gegis.- Bogaz-
lar’dan aym zamanda transit gegen
vabancifilolarin toplam kuvveti, o
sirada Karadeniz ve Ege Denizi
agizlari arasinda bulunan Tiirk
filosunun kuvvetinden biiyiik ol-
mayacakur,

Bununla birlikte, Bogazlar’dan

aymi zamanda transit gecen vya-
banci filolarn toplami, her zaman,

[Ulke ve Ask. Sor. Kom.]



— 262 —

Bogazlar’dan gegen gemilerin
sayist yluzinden Tiirkive’ve hig bir
sekilde bir sorumluluk digmeye-
cektir,

(b) Savas zamaminda, Tirkiye
tarafsizsa.~ Bayrak ne olursa olsun,
hi¢ bir iglem, resim ve har¢ ol-
maksizin, Il nci Maddenin (a)
paragrafinda ongorilen aym k-
sitlamalar icinde, gindiz ve gece,
tam gecis serbestligi.

Bununla birlikte bu kisitla-
malar, savagan bir Devletin, Ka-
radeniz’de, savaganhk haklarina za-
rar verecek gekilde uygulanmaya-
caktir,

Tarafsiz  hir Devlet sifatiyla
Tiirkiye’nin  haklart ve o&devleri,
Tirkiye'nin tarafsiz kaldig bir sa-
vasg siiresince sular1 ve havast barnyg
zamamnda oldugu gibi tam bir
serbestlik 1¢inde kalmasi gereken
Bogazlar'da gidis-gelisi engelleye-
bilecek herhangi bir tedbir alma-
sina Tiurkiye'yl yetkili kilmg ol-
mavacaktir.

Savagsan Devletlerin savas ge-
milerinin  ve askeri ugaklarimin,
Bogazlar bolgesinde herhangi bir
elkoymaya kalkismalari, denetim
ve arama hakkimi kullanmalar ve

Bogazlar Komisyonu, bu bildirileri aldik-
tan sonta, ilgili Devletlers,
kuvvetlt donanmanin ...

Karadeniz'de ¢n
zirhly, ... savas kruva-
ucak taguna  gemisi, ...
muhrip,.... denizaln, ...

261, ... kravazér, ..
ucaktan mevdana gel-
Ayrica, bu
bagh bir geminin Karadeniz’e girigi ya da ora-
dan ¢ikist yiziinden dofan degisiklikler de he-
men ilgili Devletlerin bilgisine sunulacakiwr.

Bogazlar'dan Karadeniz'e gitmek dzere
gegirilecek deniz kuvvetlerinin hesaplammasin-
da, yalnuiz hizmette olan savag gemileri goz
oniinde tutulacaktir.

digini bildirecektir. donanmava

her biri 10,000 tondan kiigiik fig
gemi olabilir,

Karadeniz'¢e giriy.- Karadeniz'e
giren yabanci gemilerin toplam
kuvveti, bu girig sirasinda, Kara-
deniz’de kiyisa olan Devletlerin o-
rada bulunan en biyik deniz
kuvvetini agmayacaktir,

Giris, valmz giindiiz.
Bundan o&nce bngorilen ki-
sitlamalarin  ayni.

Bu fikranin ¢tkarti)masi.

Bu fikramn ¢ikartilmass. Su
cimlenin eklenmesi: “Sava-
san bir Devietin savag gemi-
leri Bogazlar’dan ve Marmara
Denizinden c¢ikip gitmedikge,
savagan bir bagka Devletin
savag gemilern Bogazlar’a gi-
remiyecektir.”’

Askeri ucaklarin gegigi genel
olarak vasaklandigimdan, “as-
keri ucaklar” sozlerinin ¢ikar-
tilmast,



herhangi bir diismanca davranigta
bulunmalari yasak olacaktir; aym
zamanda, bu savas gemilerinin ve
ugaklarin  beklenmez zorunluluk
durumlar: dijinda, Bogazlar’y geg-
meleri i¢in gerekli olan siireye ek
olarak yirmi dért saatten ¢ok dur-
malari da yasak olacaktir,

Savay gemilerine, onarimda
bulunmak ve yiyecek almak konu-
larinda, Deniz Savaglarinda Ta-
ralsizhiga iliskin 1907 tarihli XIIT

ncii LaHave S3Sozlegmesi uygula-
nacaktir,
Askeri  ugaklarin tarafizhif

konusundaki kurallan saptayacak
uluslararast hir konferansin bu ko-
nuya iligkin kararlar almasina ka-
dar, askeri ucaklar Bogazlar'da,
XITI ncii La Haye S8&zlegmesinin
savag gemilerine tamdigt iglem-
lerden daha elverigsiz iglem gor-
miveccklerdir,

(¢) Savay zamamnda, Tirkiye sa-
vagan bir Devlet ise.- Taralsiz savag
gemileri igin, hi¢ bir istem, resim
ya da har¢ olmaksizin, II nci
Maddenin (a) paragrafinda o&n-
gorillen kisitlamalar iginde, tam
gegls serbestligi.

Tarafsiz  askeri ucaklar  Bo-
gazlar’dan, kargilagabilecekleri teh-
likeleri kendileri goze alarak, ge-
¢ebileceklerdir; bunlara, nitelikleri
anlagilmak iizere, denetleme hakki
uygulanacakur. Bunun igin, stzi
gecen ugaklar, Tirkiye'nin bu a-
magla gésterecegi ve hazirlayacag
bolgelerde karaya ya da denize
inmekle yiikiimli bulunacaklardar.

Diigman gemilerinin Bogaz-
lar’dan vararlanmalarim dnlemek
lizere Tiirkiye’ce alinacak tedbir-
birler, taralsiz gemilerin ve ugakla-
rin gegis serbestligine zarar ver-
miyecek nitelikte olacaktir. Bu a-
magla Tirkiye, s6zii ge¢en gemi-
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XIII nci La Haye Sozles-
mesinin hiitiniiyle uygulanmasi,

Bu paragrafin gkartlmas,

Bundan ¢nce 6ngoriillen ki-
sitlamalann aym.

Askeri ucaklar igin gegis ya-
saklanmig oldugundan, bu parag-
rafin ¢ikartilmasi.

“ve ugaklarin™ sézlerinin ¢1-
kartilmasi,

[Ulke ve Ask. Sor. Kom.]
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lere gerekli yonergeleri ve kila-
vuzlar: saglamag bir yiikim ola-
rak kabul etmektedir,

Notlar
1. Tirkiye ile bang durumun-
da bulunan Devletlerin denizaltila-
r1 Bogazlar’dan ancak su yiiziinden
gegeceklerdir.

2, Gerek Akdeniz’den gerek
Karadeniz’den gelen vabanc bir
deniz kuvvetinin komutam, komu-
tasi altinda bulunup Bogazlar'a gi-
recek gemilerin sayisim ve adlaring,
durmak zorunda olmaksrzin, Ca-
nakkale Bogazinin yada Karadeniz
Bogazinin agzinda bir igaret istas-
yonuna nezaket kurali olarak bil-
direcektir.

Tirkiye bu isaret istasyon-
larinin gizelgesini bildirecektir; eger
hi¢ bir istasyon yoksa, ya da boyle
bir istasyon Dbildirilmemigse, ya-
banci savag gemileri igin Bogaz-
lar’dan gecis serbestligi gene yii-
riirliikte olacak wve bunlarin Bo-
gazlar’a girigleri bu yiizden gecik-
meye ugratilmayacaktir,

3. Askeri ve askeri-olmavyan
ugaklar igin bu kurallarla goste-
rilen sartlar iginde, Bogazlar iize-
rinde ugug izni, séz konusu ugaklar
bakimindan gunlar da kapsaya-
caktir:

{a) Bogazlarin dar gegitleri
iizerinde onbes kilometreye kadar
bir toprak geridi istiinde ugug
serbestligi;

Bu fikranin cgikartilmasi,

“nezaket kurali olarak’ soz-
lerinin ¢gikarulmasi, Ciinkii, Bo-
gazlar’dan transit gegecek olan sa-
vag gemilerinin, girislerini, (anak-
kale ve Karadeniz Bogazlarmin
agzindaki isaret istasyonlarina bil-
dirmeleri zorunlu olacakur,

Ayni zamanda, Bogazlar’a gi-
riglerinden 24 saat 6nce, gelistering
Bogazlar Komisyonuna bildirme-
leri de gerekecektir.

3 ncii pragrafin gikarttlmas:



{b) Zorunlu inis halinde, Tiir-
kive'nin kiyilarina ya da karasu-
larina inme serbestligi.

MADDE III
Bogazlar ve Raradeniz

Limanlarinda Durmak

{a) I nci ve II nci Maddeler,
gemilerin ve ugaklarn, Bogazlar’-
dan ve Bogazlar’in istiinden geci-
sine uygulanir ve Tiirkiye'nin, li-
mantarini ve hava alanlarini zi-
varet edebilecek bir Devletin savas
gemileriyle askeri ugaklarnnin sa-
visina ve bunlarin kalyg siirelerine
iliskin olarak gerekli gérecegi vo-
netmelikleri koyma hakkina halel
vermez.

{b) Karadeniz’de kivisi olan
Devletlere de, kendi limanlarina
ve hava alanlarina iligkin olarak,
avni haklar tammacaktir.

fc) 1914 ten &nce, Bogazlar
bolgesinde Elcilik gemileri bulun-
durmaga hakki olan imzaci Dev-
letler, aym sartlar ig¢inde, bu hak-
tan yararlanmaga devam edecck-
lerdir,

fd) Tuna’da gemi bulundur-
maga hakki olan imzaci1 Devletler,
bu haklarnnt ve gerektifi zaman
bu gemileri degistirme haklarini
kullanmaga devam edeceklerdir.

(c) ve (d) frkalarinda belir-
tilen gemiler, II nct Maddede
ongérilen gemilere eklenecektir,
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MADDE III

Savag gemilerinin Bogazlar’-
dan gegigine iligkin olarak konmug
kurallar, Tiirkive’den bagka Dev-
letlerin savag gemilerine uygulanir,

[Baglikta] “durmak” verine,
“savag gemilerinin durmas:” de-
nilmesi,

“I nci ve IT nci” den sonra
“ve Il nci” soziiniin cklenmesi.

*ugaklarin™ kelimesinin ¢ikar-
tilmasi.

“hava alanlan” sozlerinin ¢i-
kartilmasi.

*“hava alanlarina®™ sodzlerinin

cikarulmasi,

Bu paragrafin gikartilmasi.

“(c)” nin cikartilmas,

[Ulke ve Ask. Sor. Kom.})



EK (G)
BOGAZLAR BOLGESININ ASKERLIKTEN ARINDIRILMASI

MUTTEFIKLERIN TASARISINA TURK TEMSILCL
HEYETINCE TEKLIF EDILEN DEGISIKLIKLER

18 Aralik 1922

“Bogazlar” teriminin tammi cikartiimmgtir,

Bivinci paragraf (Onséz): Degisiklik vok.

Madde I.- Askerlikten Anindiridmug Bilgeler: Degisiklik yok.

Madde II- Askerlikten Arindvma Hikimler::

Tkinct paragraf: “strvekli topqu tesisleri” kelimelerinden sonra,
“igildak tesisleri’”” kelimelerinin qikartilmas,

Bestuer* paragraf: “Tiirk ve Yunan Hikiametleri’”’ yerine “Tiirk
Hiikiimeti” denilmesi.

§ {a}). “Yunan Hikimeti de...” sozlerivle bagliyan ciimlenin
¢ikartilmasi.

§ {c). “Donanmalarint’’ yerine “donanmas” denilmesi.

Uciincii paragrafa iliskin yukaridaki degigiklikler, Tiirk Hukiimetinin,
Yunanistan'a ait olarak gisterilen Limni ve Semadirek adalan igin 6zerk-
lik istemesinden ve Yunan donanmasmin bu adalarin sularinda dolagmak ve
demirlernek hakkini tamumamasindan dogmaktadur,

Tiirk Temsilci Heveti ayrica agagidaki hitkiimlerin ekleninesini de
teklif etmektedir:

“Bundan bagka su da 6zellikle belietilir ki:

“(d) Tirk Hikiimetinin, askeri havacilik tesisleri ve siirekli iisler bulun-
durmamakla birlikte, denizin yiiziinii ve dibini ucak ve balonlaila gozet-
lettirmeye hakk: olacaktir. Tirk ugaklart her an Bogazlarin sulari ve asker-
likten armndirilmig bolgeler Gzerinde serbestge ucabilecekler, karaya ve
denize serbestge inebileceklerdir.

“f¢) Bu tasarida kullamlan ’denizait isleven arag’ terimm, demizaltilan
icine almamaktadir.”

Madde III: Askerlikien Arindinimug Bolgeler Disinda, Bofazlar Bolgesinin,
Bagka Bir Deyimle Marmara Denizinin ve Kipilarimn Rejimi.-

Tirk Temsilei Heveti agagidaki kelimelerin gikartilmasim teklif et-
mektedir:

* Fransizea metinde “3° .i/inéa”, Ingilizce metine “Fifth pavagroph’® denilmektedir. Tasar
metniyle karulastimldiginda, Besinci paragrafin kastedildigi gorilmektedir, {S.L.M.)
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Birinei paragraf: “Marmara Denizi”’nden sonra, “ve kivilan iizerinde™
kelimelerinin cikartitmasi.

Tkinci paragraf. Bu paragraf biitiinliyle ¢ikartilmalidir,
Madde IV Istanbul Bélgesine Iligkin Ozel Hikimler: Degigiklik yok.
Madde 1: Bu madde ¢ikartiimsgtr.

Tiirk Temsilci Heyeti asagidaki maddenin eklenmesini teklif
etmektedir:

“Tiirk Hiikiimeti Ege Denizi kivilarini savunmak igin, Gelibolu
varnimadasinda 5,000 kigilik bir kuvvet bulundurabilecektir.”



(17 SAYILI TUTANAK

BOGAZLAR REJIMININ INCELENMESIYLE GOREVLI
KOMISYON

(6) SAYILI TUTANAK

19 ARALIK i1g22, SALT OTURUMU

Oturum, Ouchyv Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhg altinda, saat
12 de acild

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, M. GREW (dmerika Birlesik Deu-
letlert); Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD
{Ingiliz Imparatorlugs); MM. BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM.
VENISELOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, MM.
MONTAGNA, LAGO (ltalya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAIL (Fapon-
ra); MM, DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH,
RAKITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kwralligi) ; ISMET PASA, RIZA NUR BEY.
HASAN BEY { Tirkive) ; MM. THEODOROF, STANCIOFF {Bulgaristan);
MM. TCHITCHERINE, RAKOVSKY, VOROVSKY (Rusya, Ukrayna,

Giireistan).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlesik Devletleriy; Sir William TYRRELL,
Amiral Sir R. KEYES, Tiimgeneral BURNETT STUART, MM. MAL-
KIN, RYAN, Deniz Albayr POUND, R.N., Yarbay HEYWOOD, MM.
NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE, Binbasi McLEOD
{(Ingiliz Imparaterlugi); Tumamiral LACAZE, General WEYGAND, MM.
LAROCHE, FROMAGEOT, DE LACROQIX, LAPORTE, DE PERCIN,
Yarbay COURTIN, Binbas DE LAMORCIERE (Fransa) ; General MA-
ZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS {Yunanistan); Tugamiral CHE-
LOTTI, Albay VITALE, MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, CIAMARRA,
Dr, SENNI (ftalya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz
Albavi TSURU, M. TANI ( Faponra) ; M. CONTZESCO, Albay DUMIT-
RESCO (Remanya}; M. DJOURITCH, ANTITCH (Sup-Hirvat-Sloven
Kwalli); MUNIR BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tirkive); M. MOR-
PHOFF (Buigaristan); MM. BERENS, CHAPOCHNIKOFF (Rusya, Uk-
rayna, Gircistan).
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Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI,

Sekreterler: M. LAMMOT-BELIN (Amerika Birlesik Devietleri); MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatoriugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (/talya); M. HOTTA ( Japonya) ;
M. CONSTANTINESCO {Romanya); M. MILANOVITCH (Surp-Hirvat-
Stoven Kiralligr); RESID SAFVET BEY ( Tiirkiye) ; Matmazel STANCIOFF
M. ALTINOFF (Bulgarisian); MM. SABANINE, PASTOUKHOFF,
ARENS, Madam ZARETSKAIA (Rusya, Ukrapna, Gircistan).

" Terciiman: M. CAMERLYNCK,

Lord CURZON, bir giin 6nceki oturumda, Rus Temsilei Heyetinin,
22 maddelik bir tasar: ve bir de bildiri sunmug oldugunu haurlatti, Bu tasar
her ne kadar, agag yukar1 onbes giin siiren goriigmelerden sonra, son anda
veritmigse de, Lord CURZON, Muiittefik temsilcileriyle, bu tasariy: biiyiik
bir dikkatle incelemistir ve bu oturumda cevaplarimi bildirmege hazirdir.

Rus tasarisi, M. Tchitcherine’in onbeg giin 6nceki ilk konusmasinda
acikladig gotriigler: uygulama alanmina koymak icin bir girisimdir, Bu tasari,
Mittefiklerin csinlendiklerine taban tabana karsit bir ilkeye —Dbaska bir
devimle, Bogazlar'in, her zaman, savas gemilerine kapali olmast gerektigi il-
kesine— dayanmaktadir. Tasar1, sondan bir 6nceki maddede [21 nci Madde]
sovle dzetlenmektedir:

“Bagith Devletler, Bogazlann rejimine iliskin yukaridaki lii-
kiimlerde degigiklikler vaplsa bile, bu Y@netimeligin kabuliinden
ii¢ aylik bir siire i¢inde, Karadeniz’i, burada kivis1 olan Devletlerin
kapali hir denizi olarak tanivamak iizere uluslararas: bir Senet hazir-
lanmasimi ve imzalanmasini kabul ctmislerdir.”

Bu ilkeyi onbeg giin &nce, Miuttefikler adina Lord CURZON’la, Ka-
radeniz’de kiyist olan Devletler reddetmiglerdir. Gergek sudur ki, hig bir
Temsilci Heveti bu ilkeden yana konusmamugtuz. Boyle olunca, bu ilkeyi
kabul etmek ve Miittefiklerin tasarisiyla bagdagtirmak, ya da Rus tasari-
sinda Miittefiklerin tasarisiyla birlesen bir nokta bulmak imkansizdir, Iste
bu yiizden, Miittefiklere bu tasatiy1 reddeturekten bagka bir yol gorinme-
mektedir, Rus tasarisina ek hildiri, Miittefik Devletlerin kararini hic bir
hakimdan degistirememektedir, Bildiri, valmz Karadeniz’de kiyist olan Dev-
letlerin giivealigi icin karsihikl: garantiler dngérmekte ve kapali deniz [mare
auswm| ilkesini dogrulamaktadir,

Gecen oturumun sen hélimiinde, Tirk Temsilei Heveti iki belge sun-
mustur; bu belgeler kara ve deniz askerlik uzmanlarinca biiyiik bir dikkatle
incclenmis ve Miittefik temsilcilerince de goériigiilmiistiir; boyle olunca,
Lord CURZON, bu belgelere iliskin olarak Miittefiklerin kesin cevabim
verecek durumda bulunmaktadir,

Askerlikten arindinimig bélge konusunda birinci nota, “Teklif olunan
degigiklikler” baghgim tagpmaktadir; oysa, bu belge incelendigi zaman,
Miittefiklerin tasarisinda degisikiikler yapmaktan cok bagka sevler de kap-
sadifn gorilmektedir; dyle ki, eger Tiirk teklifleri kabul edilirse, Miittefik-
lerin teklifleri hemen hemen biitiiniivle gegersiz kilinmisolacaktir. Ornegin,
Tiirk Temsilci Heyeti, Marmara Denizi’'nin tasarmin uygulama alam di-

Bogazlar Rajimi. Aus
kargi-tasaris).

Tiirk kargi-tasarisinin
gorigilmesi,
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sinda tutulmasini ve bu bélgede Tiirkive'nin diledigi gibi tahkimat yapa-
bilme, harekette, eylemde bulunma, savunma ve saldirt serhestliginin
Tiirkiye’nin kendi elinde tutmasimi teklil etmektedir. Béyle bir sey kesin
olarak kabul edilemez. Marmara Denizi Bogazlar'in [izik bakimudan bir
devammdir. Bogazlar’a uygulanacak hiikiimlerin Marmara Denizi'ne de uy-
gulanmasi zorunludur. Gerek Konferansda, gerekse tarihte, bu iki bdlgenin
birbirinden ayri tutulmasina ilk kez girigilmektedir,

Lord CURZON, Tiirk uzmanlarinin, gegen on giin iginde, Miitte[ik-
lerin kara ve deniz askerlik uzmanlariyla bu sorunu bir ¢ok defa tartigmig
olduklarim hatirlatmags gerekli gdrmektedir. Mittefikier, verebilecekleri
tivizlerin simrina dayanmglardir: Tirkiye've, Marmara Denizi'nin biitiin
giiney kiyisinr tahkim etme hakkimi ve Tiirk birliklerini bir kiyidan 6teki
kiviya gegirme serbestligini taninuglardir; yalmz, Marmara’nin kuzey kiyist
hoyunca gecisin serbest kalmasinda direnmislerdir. Miittefikler, bu durum-
larim  degistiremezler.

1kinci Tiirk teklifine gelince, bu teklif, Miittefiklerin tasarisindaki 2 nci
Maddede “siirekli topgu tesisleri” sozlerinden sonra gelen *isldak tesisleri”
kelimelerinin ¢ikartiimasini éngormektedir, Bu nokta uzmanlarca ¢ok tar-
tiplmigtir; uzmanlar, teklif edilen bu degisikligi kabul edememektedirler.
Bu nokta iizerinde simdi yeniden tartigilamaz.

Tirk tekliflerinin digiinciisii, Yunan Hiikimetiyle Yunan gikarlarina
iliskin bir takim kelimelerin metinden ¢ikarilmasini 6ngérmektedir. Tiirk
Temsilci Heyeti, teklifini, Limni ve Semadirek adalarina 6zerklik verilniesini
ve Yunan donanmasimin bu adalarnn sularindan uzak tutulmasini istedigini
soyliyerek hakli gostermek istemektedir, Lord CURZON, simdiye kadar
iic defa belirttigi gibi, dordiincii ve son defa yeniden belirtir ki, Miittefikler,
Yunanistanin bu iki ada iizerindeki egemenligini geri almak ve bu adalarda
ozerk bir rejim kurmak niyetinde degillerdir; Miittefikler, Tirkiye'nin
giivenligini saglamak iizere, bu adalara en kesin bir askerlikten arindirma
uygulamaga hazirdirlar; bundan ¢ogunu yapamazlar. Boyle olunca, Tirk
donanmasimn diledigi vere gitmek ve bu sularda diledigi gibi davranmak
serbestliginin bulunmasina karsilik, Yunan donanmasimin boyle bir ola-
naktan yoksun kalmasim ongoren teklif, bu yiizden, diigmektedir.

Agaprdaki Tiirk teklifi ikinci Maddeye iliskindir; bu teklif soyledir:
“Bundan baska yu da ozellikle belirtilir ki;
“(d} Tiurk Hiikiimetinin, askeri havacilik tesisleri ve siirekli
iister bulundurmamakla birlikte, denizin yiiziini ve dibini ugak ve
balonlarla gézetlettirmeye hakk: olacaktir. Tiirk ugaklarnn her an Bo-

fazlar'in sulan ve askerlikten anndinlmig bolgeler dzerinde serbestge
ucabilecekler, karaya ve denize serbestge inebileceklerdir,

“{e}) Bu tasanida kullanilan ’denizalu igleyen arag’ terimi, deniz-
alulan i¢ine almamaktadir.”

Bu teklifter Miitteliklerce akla yatkin gérinmektedir; bunlari memnun-
lukla kabul etmektedirler,
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Bundan sonraki Tiirk teklifi, Miittelikler tasarisinin 5 nci Maddesinin
metinden ¢ikartilmasini istemektedir.

Lord CURZON, bu hiikmiin tasandan ¢ikartidmasimn imkénsiz ol-
dugunu digiinmektedir; bu hiikim olmazsa, Tirkive, kaulabilecegi bir
savasta Onemsiz bir bahaneden yararlanarak, bu hiitkiimlerle &ngériilen
askerlikten arindirmay1 degistirmeye kalkisabilir. Bu vizden, 5 nci Madde
metinde kalmalidar,

Tiirk Temsilei Heyetinin son istegi, Ege Denizi kivilanini savunmak
icin, Gelibolu yarimadasinda s,000 kisilik bir kuvvet bulundurma iznini
elde etmege yonclmigtir. Bu teklif uzmanlarla uzun uzadiya gorigiiimiistiir;
uzmanlar bu noktaya iliskin goriiglerinden vazgecmemektedirler. Boyle
olunca, Lord CURZON, bu konuda da Miitteliklerin kararlarindan vaz-
ge¢miyecekleri kamsindadir.

Tasarinin bu kismum biwrakip gegineden énce, Lord CURZON, tek-
liflerinin Miittefiklerce reddedilmis olmasimi, Tiirk Temsilei Heyetinin,
Tiirkiye'nin goriisterini dinlememek, ya da bunlar1 goz dniinde tutmamak
istedikleri gibi yorumlanmayacagina inanmakta oldugunu sdyledi. Tam
tersine, hiitiin bu sorunlar ayrintih olarak tartiglmigtir. Ismet Pasa’min
kendisi bile, hi¢ olmazsa iki kez, uzamanlarn toplantisina katimus, bu top-
lantlarda goriislerini her zamanki konugma ustalifh ile aqiklammgtir, Fakat,
Tiirkive, Miittefiklerin taviz ustiine tavizde bulunduklarini unutmama-
lidir. Lord CURZON, bunu son oturumda hatirlatmig ve bu tavizler Miit-
tefiklerin son tasarisina konmugtur. Bu tavizlerin artik son sinwra erigtikleri
an gelinistir.

Tiirklerin sunduklar &teki belge, bashZinin da anlatugi gibi, yalmz
bir takim degisiklikleri kapsar degildir. Gergekte bu belge, Bogazlar’da
gidis-gelisin diizenlenmesine iligkin yepyeni bir tasaridir. Bir ka¢ sayfahik
bu uzun teklif, gegen oturumdan bu vana, uzmanlarca ¢ok dikkatli bu
sekilde inceleamistir ; uzmanlar, bu tasarimn kabulinii salik verememekte-
dirler. Miittefik temsilcilerini de inandiran uzmanlarin 6ne séirdiikleri ne-
denler sunlardir:

Karadeaiz’e savag gemilerinin girmesine iliskin Miictefiklerin
tex'iflerini kabul etmekle birlikte, Turk teklifleri, bunlarin uygulan-
masim tamamiyle imkansiz kilacak 6lgiide degigiklikler getirmektedir;
bu tekliller, bir tanesi disinda, kabul edilemez.

Ticaret gemileriyle ticaret ucaklarnn bakimindan Tiirk teklifleri
Maitefik teklifleri gibidir.

Savag gemileriyle askeri ugaklara iligkin teklifler, asagidaki nok-
talarda, Mittefik tekliflerinden esas bakimindan ayrilmaktadir:

Karadeniz’e girecek kuvveti hesaplamak igin Tirk Temsilei
Heyeti biitiin Devletlerin gemilerini birden toplamaktadir; hu, hi¢ te
kullanish bir dizenleme degildir, Ote yandan, bir defada Bogazlars
gecebilecck kuvvet, Tiirkiye’nin Marmara Denizinde normal olarak
bulundurdugu kuvvetle ssmirhidir. Ustelik, Tiirk Teinsilci Heyeti, bu kuv-
vetin hizim ve sildhlarimi hesap etmek i¢in karmagik bir takim kural-
larin kabuliinii teklif etmektedir.
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Bunun sonucu olarak, Tirkiye, gemilerin gegigini gerek savagta
gerckse barigia gergek denetimi altina almug olacaktr; barig zamaninda,
Tiirkiye, taralsiz kalsa bile, gercekte, savagan iki taraltan birine ya da
6tekine yardimda bulunabilecekiir.

Bu teklifin sagmalify soyle de belirmektedir: Tirkive'nin hir
capital ship’i* olmazsa, Karadeniz’de kiyisi bulunan dteki Devletlerin
bu cesit gemileri olsa bile, hi¢ bir yabanci Devlet Karadeniz’e, savas
zamamnda dahi, bu gesit gemi gonderemeyecektir.

Tiirkive, bundan bagka, Karadeniz’e gecebilecek kuvveti hesap-
larken, Bogazlar Komisyonunun, gemilerin hizini ve sildhlarimida goz
oniinde tutmasimi  teklif etmektedir. Oysa, biitin dinyada deniz
kuvvetleri yitksek yonetim vyetkilileri, bu iki etkenden her birinin ne
olgiide degerli oldugu konusunda hig bir zamap gorils birligine
varamammiglardir.

Marmara Denizi'ne giren gemilere iliskin olarak Tirkive'nin dne
sirdigii teklifin deZe:i -Tiirkive, donanmasimi bu denizde toplaya-
rak yabanci savag gemilerinin oraya her girisinde harekete gegmege
hazirlanmak nivetinde degilse~ salt kuramsal kalmaktadir.

Bundan baska, Tiirk Temsilci Heyeti, gemi yapiminda gergek-
legtirilen ilerlemeleri de géz éniinde tutmayarak, ayn zamanda hem
denizalularin hem de ugak tasiyan gemilerin yasaklanmasim teklifinde
bulunmaktadir. Oysa, daha simdiden savas gemilerinin pek ¢ogu bir
va da daha ¢ok ucak tajidhf gibi, gelecekte biitiin savag gemilerinin
suya daimsg olarak gitmege elverigli olmalari da beklenebilir.

Kaldi ki, Tiirkiye, ucaklarla denizalularin Karadeniz’e girmesini
yasaklamakla taraf tutmug da olmaktadir. Ciinki, Karadeniz Dev-
letlerinin bu gibi kuvvetler bulundurmavyacaklarint ve kullanmaya-
caklarim gosteren hi¢ bir ey yoktur,

Tiirkiye, “Bogazlar bélgesi”nin, ge¢tdin agzindan baglayarak ve
Ege Denizi adalaninl da dolanmak {izere, 20 deniz miline kadar uza-
tilmasini da teklil etmektedir. Béyle bir teklifin gergeklesmesi, agik de-
nizlerin serbestli¢inin, simdive kadar hig bir Devletin istememis oldugu
olciilerde, ¢ignenmesi olacakur; bu yizden, boyle bir teklif iizerinde
bir an bile durulamaz.

Askeri ucaklara gelince, Tirkiye'nin teklifi, bu yoldan gecisi
-yolun uluslararast niteligini sarsacak 6lgiide- simirlamaktadir. Bu da.
genel olarak, Tirk tekiiflerinin goz éniinde tutma egiliminde clmadig
bir diigiincedir.

Bununla birlikte, Miittefiklerin tasansinda, hakli bir clegtirmeye
konu olabilecek bir nokta varchr: Gergekten, Miittefiklerin tasarsy,
savag gemilerinin Bogazlar bélgesinde, bans zamaninda ve gegis igin
gerekli siire diginda, ne kadar durabileceklerini sinirlandirmamaktadar.
Bu viizden, Miittefik uzmanlarn, gecis i¢in gerekli zamandan basgka,
bu siireyi 24 saat olarak simrlayan bir hikiim konulmasiny teklif et-
mektedirler.

* Hein Fransizea hem de Ingilizce metinlerde “capital ship” olarak vazbdir, {S.L.M.}
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Gegen oturumda, Ismet Pasa, bagka iki soruna daha deginmistir; bun-
lara iliskin olarak, belki de, bir cevap beklemcktedir. Birincisi, Bogazlar
Komisyonunun kurulusudur; bu Komisyonun goérevleri iginde, tasarida da
vazili oldugu gibi, savag gemilerinin sayica stirlandiriimasima denetleme
ve askerlikten arindirma tedbirleri de vardir. Ismet Paga, hu iki teklife de
itirazlarda bulunmus ve Komisyonun vetkilerinin valmz gegisi agk tut-
makla ilgili konulardan Steye tagmamasini istemisgtir. Lord CURZON, bu
noktayl uzun uzadiya tartigmak istememektedir; fakat Mittefikler huna
Gylesine onem vermektedirler ki, bu konudaki kararlarindan vazgegeme-
mektedirler.

Ismet Paga, Miittefiklerce sunulan “siyasal garantiler”’e de deginmis-
tir. Tiirk Hiikiimeti, Milletler Cemivetine girmege karar verirse, kendi
tilkesi ve sinirlan icin, Misakm 10 ncu Maddesinde b:lirtilen genel garan-
tiden otomatik olarak yararlanacakur. Fakat, Miittefikler, Tirkiye’nin
¢k garantiler elde etmek konusundaki istegini -Tirkiye istemeden- verine
getirmek kaygisiyla, Milletler Cemiyeti ve Aland Adalan isinde ilgili Dev-
letlerce daha énce kabul edilmis bulunan bir formiilden esinlenerek, bir
bagka teklifte bulunmuglardir. Bunun, Tiirkive igin, ek bir koruma olduguna
da siiphe voktur.

Lord CURZON, askerlikten arindiriimig bélgelere iliskin olarak Miit-
tefiklerce yapilan tavizlerin gelecekte Tirk ordusu ve donanmasi bakimin-
dan sagladiklart kazanglari —belirtmis oldugu ek garantileri~ goz géniinde
tutunca, diinyada hi¢ bir Devletin Tirkiye kadar koruyucu garantiler ve
savunma olanaklanyla donatilmiy olamayacagina inanmig bulundugunu
soyledi. Eger Tiirkiye, yalmz Turkiye’nin gikar1 ve savunmasi i¢in disiiniil-
miig ve kendisine sunulmug olan ek garantiden memnun degilse, bu garant
geri ahinacaktir. Lord CURZON, gerek Miittefik mestekdaglan gerekse
kendi adina, yeni ya da daha giiglii hi¢ bir garantinin Tiirkiye’ye verile-
meyecegini soylemek zorundadir; bu konuda biititn Miittefik temsilciler,
Hiikiimetlerine bir ¢ok dela damgmig bulunmaktadirlar.

Konferansin amact bariy yapmaktadir. Barigi yaparken, ilgililerden
her biri igin, adalete uygun olam gergeklestirmek istiyoruz, Bir giin &nce,
Lord CURZON, Miittefik tekliflerinin Rusya’ya karg adaletli oldugunu
giistermege calignustic; ne var ki, bu nokta iizerinde M. Tchitcherine’i
inandrramarmugtir. Lord CURZON, simdi de, Miitte{ik tekliflerinin Tirkive
bakimindan ne yénden adalete uygun oldugunu, bir kag¢ ciimleye belirtmek,
bunlari reddetmekle Tiirk Temsilei Hevetinin kendi ¢ikan acisindan yanlis
bir gey yapmus olacagim1 gostermek istemektedir.

“Bogazlarin serbestligi” ilkesinin, Tiitk Devletinin bagkentine karg cev-
rilmis bir sildh gibi yorumiandigini iddia etmek imkinsizdir, Tam tersine,
Miittefikier bu bagkentin giivenlifini garanti altina almak, Tiirkive'nin
egemen haklarim korumak ve Bogazlar’dan savas gemilerinin gecisinin
Istanbul Hikiimeti tizerinde bir baski aract olabilmesini 6nlemek igin elle-
rinden geleni yapmiglardir. Miittefik teklifleriyle Tiirkiye, bir istildya karg
koymak igin gerekli biitlin savunma olanaklarim elinde tutmaktadir; Tir-
kiye, askerlikten arindinlmig holgeler igindeki simrlandirimig alandar di-
sinda, biitiin kiy1 bolgelerinde askeri birlikleri i¢in hareket ve transit ko-
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nusunda tam bir serbestiige malik oldugu gibi, kendi Asya kiyisimi tahkim
etme serbestligini de elinde tutmaktadar. Tirkiye'nin, savagta oldugu zaman,
savasanhk [muhariplik] haklariyla, savasta olmadigi zamanlar tarafsizhk
haklar da &zenle sakl tutulmugtur; Tirk limanlarin ziyaret edecek her-
hangi bir Devletin savag gemilerinin sayis: ile bunlarin kalig siirelerine iligkin
olarak, uygun gérecegi kurallarn kovmakta, Tiirkiye serbest birakilmagtir,
Tiirkive, Bogazlar’in serbestligini kabul ederse, Hali¢’de demirli yabanci
savas gemilerinin tehdidi ile kargilasacagindan kayg: duyar gibi gériinmiig-
tiir. Bu kaygi, siiphe yok ki, temelsizdir, Tiirkiye’nin izni olmaksizin, Turk
karasularinda, Tirk donanmasindan basgka hig¢ bir donanma demirlemeye-
cektir. Tirkiye’'nin egemenligi biitiiniivle korunmug olmaktadar.

Hepsi bu kadar da degil. Milleiler Cemiyetinin koruyuculugunda ve
bir Tiirkiin baskanlig: altinda galisacak olan Bogazlar Uluslararasi Komis-
yonunun kurulmasi, Bogazlar’in serbestliini su ya da bu Devletin va da
bir Devletler grubunun ¢ikarlan agisindan degil, fakat biitiin ditnyanin
gikar1 agisindan disiinildiigiini, Tiirkiye've ve Karadeniz Devletlerine
gosteren bir garantidir,

Son olarak, Mittefiklerce dngériilen rejimin Tirkive'ye karsi kétiive
kullanilmas: tehlikesini ortadan kaldirmak icin, Tirk ilkesinin ve bagken-
tinin giivenligini en genis dlgide saglamak amaciyla, Mittefikler, &zel bir
garanti de eklemis bulunmaktadirlar. Tirkiye, Asya’daki kiyilarini kendi
kaynaklariyla savunma olanagim elinde tutmakla, Istanbul’da énemli Tiirk
kuvvetleri bulundurmakia, Milletler Cemiyetine girer girmez Misakin 10
ncu Maddesinde yazili genel garantiden yararlanmakla da kalmamaktadir;
astelik, Miittefiklerin, Bogazlar Sozlesmesine eklenmesini teklif etsikleri ek
bir garantiyle, Tirkiye, gelecekteki giivenligi konusunda kesin bir garanti
elde ederek, biitiin dikkatimi Glkesinin ekonomik yonden yeniden yapumi
ve gelistirilmesi ¢abalar Gzerinde toplamak durumunda olacaktir, '

ISMET PASA, Bogazlar’da askerlikten arindirmaya ve gegis serbest-
ligine iligkin tasarlar fizerinde Miittefiklerin cevabim Zrenmis oldugunu
soyledi. ISMET PASA, bu konudaki gériiglerini belirtme hakkini sakli
tutmaktadir. Gegen oturumda soyledigi gibi, simdi Bogazlar Komisyonunun
gorevlerivle bir takim siyasal garantiler konusunda, Miittefik tasarilan
iizerinde Tiirk Temsilei Heyetinin goriginii agtklayacakar, ISMET PASA
agagidaki bildiride bulundu:

Tirk Temsilci Heyeti, Bogazlar Komisvonuna iligkin maddeler tasa-
risinz en biyiik bir dikkatle incelemistir. Tiirk Temsilei Heyeti, s6z konusu
tasaridaki bir ¢ok nokta iizerinde, Miittefik Devletlerle, esas bakimindan,
avm gorigtedir. Bogazlar Komisyonunun gorevlerine gelince, Tiirk Tem-
silei Heveti, Tirkiye’nin ulusal kamu hizmetleriyle ilgili olan 5 nci Madde
hékiimlerint kabul edememektedir.

Bogazlarn askerlikten arindmilmasinin, yukarida belirtilen Komis-
vonun denetimi altina konulmasim gerektirmedigi goriigtindeyiz; bu yitkiim-
lere aykin olarak yapilacak evlemler, zorunlu olarak Bofazlarda -havadan
ve denizden gézetlemevle yiiriitiilece§inden— hi¢ bir gekilde gézden kaga-
mayacaktir.
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Bu tedbirlerin Istanbul’da ya da bu gehrin yakininda yerlegmis bir
Komisyonca denetimi, Tirkiye'nin egemenligiyle bagdasamaz.

Ne Biiviik Devletlerden ne de Karadeniz Devletlerinden hiri olan Yu-
nanistan’tn, Komisyonda temsilci bulundurmas: kabul edilemez.

Bogazlar’dan ticaret gemileriyle savag gemilerinin, gerek baris gerekse
savag zamamnda gegigteri, Bogazlar'in serbestligine iligkin tasaridaki dzel
kurallara baglanmustrr.

Bu tasarimn bir maddesi, iki Bogaz arasinda ve Karadeniz’de buluna-
hilecek olan savas gemilerinin sayisim sinirlandirmaktadir. Bogazlar Ko-
misyonun yapabilecegi tek gérev, ¢esitli uluslarin savag gemilerinin savisina
konmug sinira uyulmasina gdz kulak olmaknr.

Tiirk Temsilci Heyetinin, Mittefiklerin tasarisinda vapmak istedigi
degisiklikler agagida belirtilmigtir:

ULUSLARARASI BOGAZLAR KOMISYONUNA ILISKIN
MADDELER TASARISI

1. Istanbul’da, 2 nci Maddede belirtildigi bicimde kurulmusg
bir Uluslararasi Komisyon bulunacak ve bu Komisyon *Bogazlar
Komisyonu” adim alacakur.

2. Komisyon, Tiirk temsilcisinin bagkanlipinda, Fransa, Ingii-
tere, ltalya, Japonya temsilcileriyle, Bulgaristan, Romanya, Sirp-
Hirvat-Sloven Kirallign ve Rusya, Ukrayna, Giircistan temsilciterinden
meydana gelecektir,

Amerika Birlegik Devletleri bu Sozlesmeve katulirsa, Komisyonda
bir temsitei bulundurmaya hakki olacakur,

3. Komisyonda temsilci bulunduran Hikimetler kendi temsil-
cilerinin hakki olan odenekleri kendileri &deyeceklerdir,

4. Komisyon, savas gemilerinin simirlandirilmasina iligkin  hii-
kiimlerin geregi gibi uygulanmasim saglamakla gérevli olacakur.

5. Bogazlar Komisyonu gérevini Milletler Cemiyetinin koru-
vuculugu altinda yapacak ve bu Cemiyete her yil, caligmalarini gésteven
bir rapor sunacaktir,

Bogazlar’in giivenligini garanti altina almaya iligkin maddeler tasari-
sina gire, kararlagurilmig hiikiimlere bir aykirilik ya da bir savas, gidis-gelis
serbestligini ya da askerlikten arindiriimig bisigelerin giivenligini tehlikeve dii-
stiriirse, Bagitlt Devletler ve Bogazlar Komisyonu, gecikmeden, Milletler
Cemiyeti Meclisine bag vuracaklardir. Meclisin bu konuda kararlastiracag
tedbirlere, Bagith Devletlerin uymalar: zorunlu olacakur. Eger Mechste
oybirligi saglanamazsa, Bagith Devletlerden her biri, Milletler Cemiveti
Meclisinin iicte iki ¢ogunlukla sahik verecegi tedbirleri tek baslarina
uygulayabileceklerdir; séz konusu tehlikeyl yaratmig olan Devletin oyu,
gerek oybirliginin gerekse iigte ikinin hesaplanmasinda dikkata alinmayacak
tir.

Bu hiikiimlerden gikan sonug sudur: Gecisserbestligine ya da askerlikten
arindirilmig bolgelerin giivenligine avkin bir davranis oldugu zaman, Ba-
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fith Devletlerin harekete gegebilmeler1 igin, az ¢ok uzun bir zaman
gecmesine yol agacak bir takim iglemlerin yapilmasi gerekmektedir. Mil--
letler Cemiyeti Meclisinde karar gikincaya kadar, boyle bir aykin davranigm
Tiirkive bakimundan varatabilecefi son derece afir sonuglar gbz oOniinde
Imlundurulmasa bile, bivle bir karann, Mecliste temsil edilmekte olan Dev-
letlerden herhangi birinin kabul etmemesi yiziinden, hi¢ gergeklegmemesi
de her zaman miimkiindiir. Bdyvle bir sey olursa, Bagith Devletler
biitiin yiikiimlerinden kurtumus olacaklardir. Gergekten, béyle bir durum-
da, Devletler, Mccliste iigte tki gogunlukla kararlagtenlmug tedbirleri tek
baglarmma uygulamak hakimindan diledikleri gibi kullanulabilecekleri bir
hakka sahip olacaklardir. Béyle bir cogunlugun hic gercekleymemesi de
mitmkindiir.

Su halde, gegis serbestiligine va da [Bogazlar'in] giivenligine karg1 agir
bir aykinlik iizerine, Ba@itly Devletlerden hi¢ birinin hi¢ bir eylemde
bulunmamas1 da pek mimkiindiir,

Bogazlar'da belirli bolgelerin askerlikten armndiribmasma riza goster-
mekle, Tirkive'nin, genel ¢ikarlan saglama amaciyla, kendi savunma gii-
cinii 6nemii dlgiide zayillatan ¢ok biiviik bir fedakarhga katlandigs agikea
ortadadu. Karadeniz ticaretinde ilgili biitiin uluslarm yararina olan bu
belirli kazang karghginda, Tiirkiye, hakgézeurlik uyarmnca, kesin bir ga-
rantt istemekte hakhdir. Tiirk Temsilci Heyetine teklil edilen tasarimn
hiikiimlerinden gkan garanti, Miittefik Devletlerin biraz 6nceki aqkla-
malarla da anlamig olacaklar gibi, hig de uygun ve veterli sayllacak nite-
likte degildir,

Tirk Temsilci Heyeti, garanti hiikiimlerinin her durumda -bagka bir
deyimle, hem genel baris siiresince, hem de Turkive'nin katillacagl ya da
katilmayacag: bir savag sirastnda- uygulanmast gerekecegini, Komisyonun
yiksek degerlendirmesine sunmag: da biv ddev saymaktadir. Gercekten,
Tiirkiye'nin katilacag ya da kattlmayaca§t bir savag durumu sdz konusu
edilmek istenmezse, bu garantiler biitin degerlerim yitivreceklerdir; ¢iinki,
savag durumunda olup olmamak, siphesiz, yalmz Turkiye'ye bagh bir sey
degildir.

Herhangi bir Devletin savag gemileri Bogazlar'dan gecerken Turkiye'ye
kargt digtnanca bir davramgta bulunabilirlerse, Tirkiye, oteki Devleter
ige kargmadan savag durumuna sokulabilivse, béyle bir olashktan, Bogaz-
Jar'in serbestliginin, Tirkiye'nin havati qgikarlarin: gerekiigl gibi goz dniinde
tutmayan bhir yoldan saglanmg oldugu anlamu gikacaktir,

Milletler Cemiyeti Misakinda bulunan ve Tiirkiye'nin bu Cemiyete
girer girmez yararlanacaf garantiler 6ne siirillmek istenirse, Tiirkive'nin,
bu bakimdan iginde brrakildig: elverissiz durumun degigmeden oldugu gibi
kaldigtm sdylemek bile gercksizdir. Milletler Cemdyetinin 1o ncu Madde-
sinin, savunmasi genellikle hig kisitlanmamss, bu yizden de giivenliklerinin
gerektirdigi biitin savunma tedbirlerine bagvurabilecek tlkeler icin yeterli
bir garanti sagladigi kabul edilebiliv, Qvsa, askerlikten anndirmalar yii-
ztinden, savunma giiclerinin biivitk bir kismum vitiren Bogazlar bakimindan,
durum hig de bdvle degildir. Bogazlar boigesinin durumu o6teks iilkelerte
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ayni olmadif icin, Bogazlar holgesinin daha biiyiikk bir garantiden varar-
lanmasi zorunlulugu ortaya agik¢a cikmaktadir.

Milletler Cemiyetinin karari uvarinca, Tirkive’ve karsi yonetilecek
bir harekette de, Bogazlarim dokunulmazhgina savgr gostermek gerekir;
¢linkii, genel cikarlar diigiincesiyle Bogazlar’a iliskin olarak kabul edilen
veni rejiimin, bu bakimdan da dokunulmaz kalmas: zorunludur,

Tiirk Temsilci Heyetinin kanisinca, séz konusu olan bdlgelerin doku-
nulmazhgina sayg: gosteriimesini garanti altina almagi, Devletler hem tek
haglarina hem de biriikte yiikiimlenirlerse, bu garanti ¢ok daha etkili ola-
cakur. Tek baslarina garanti verme bakimindan Miittefik Devletierin kar-
silagsacaklan giiglikleri Tiirk Temsilci Heyeti gormezlikten gelmemektedir.
Boyle bir istekte bulunma zorunda kalmast, &zellikle bu soruna hagka bir
¢oziim bulamamasmndandir. Eger Maittefik Devletler, birlikte verilecek
garantinin yaratabilccegi ciddi sakincalari ortadan kaldiracak bir bagka
coziim yolu tclkin ederlerse, Tiirk Temsilci Heyeti hunu en ivi nivetle in-
celemekten mutluluk duyacakur; ciinkii, Tirk Temsilci Hevetinin amaci
giiclitk cikartmak degil, yalniz, Bogazlar holgesinin satdiriya kargi dokunul-
mazhgi bozulursa, Tirkiye'nin zor bir durumda kalmayacagma giivene-
bilmektir. Béyle oldugu icin, Tirk Temsilci Heyeti agsagidaki formiilii tek-
lif etmektedir:

Bogazlar'in askerlikten arindimlmasinin Tiirkive i¢in askerlik
acisindan haksiz bir tehlikeve yol a¢gmamasinin garanti altina almak
amacivia, Fransa, Ingiltere, Italya, Japonya ve Rusva, asagidaki hii-
kiimler iizerinde anlagmaya varmuglardir:

Yukarida adlart belirtilen Imzaci Devletler, bariy zamaninda
oldugu gibi savay zamamnda da, Bogazlar’in dokunulmazligina hem
tek basglarina hem de birlikte saygt gosterme ve géstertme yiikiimiinii
kabui ederler.

. nci Maddede belirtilen Bogazlar bolgesinde ya da Marmara

Denizin'de, herhangi bir yabanci Devletin girigecegi savas eylemi, bir

onceki fikrada belirtilen dokunulmazhiga aykir: bir davramg sayilacakur,

Biyle bir sey olursa, Tirkiye, bu gibi eylemleri onlemek iizere
her tiirlii tedbiri alacaktir; Tirkiyve'nin istegl {izerine, sozii gegen Dev-
letler, ellerindeki biitiin olanaklar1 kullanarak, boyle bir evlemi hep
birlikte &nlemnekle vyiikiimliidiirler,

Bu amagla, s6zii gecen Devletler, Bogazlar Yonetmeligiyie be-
lirtilmig olan sayidan daha ¢ok savag gemisi gecirmislerse, séz konusu
eylemlerin bastrilmasindan hemen sonra, Tiirkiye'nin istegi iizerine,
bu Yénetmeligin normal durumundaki gekliyle yeniden uygulanma-
sina baghyacaklardir,

Bu hiikiimler, Bogazlar’in askerlikten armdirilmasina ve serbestligine
iligkin hikiimlerin tamamlayic hir pargas: olacakur.

ISMET PASA, bu bildiriyi okuduktan sonra, kaginilmaz zorunluluk-
lar altinda vapilmig olan teklillerinin incelenecegini ve ciddi olarak dikkate
almacagim ummakta oldugunu belirtti, ISMET PASA, bu incclemeden
sonra, Miitteliklerin gérigslerinin Tiirkiye’den yana degismesini bekledigini
de séyledi,
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M. TCHITCHERINE, cok énem!i bir ¢ok sorun iizerinde, iik goriig-
lerinin kesin olarak uygulanmasindan vazgegmis bulunan Rus Temsilci
Heyetinin kargi-tasarisinda bir uzlagma amaci giiden ¢abalari ve 6nemli
tavizleri, Gagiran Devletlerin hi¢ gz oniinde tutmamug olmalarmni derin
bir tzintiyle gordiiginii sdyledi. Rus Temsilci Heyeti, Konferansda one
stiriilen iki goriigii yiriirlige koymak istemistir: (1) Barig amaglarinin ger-
Geklestirilmesinde savag gemilerinin yapabilecekleri yararli hizmetleri agtk-
layan Amerika Birlesik Devletleri sayin Temsilcisinin gorigi, ve (2) Ka-
radeniz’de kiyis1 olan Devletlere garanti saglanmasinin istenmege deger
oldugu goriigil. Savag gemilerinin Karadeniz'de barngq gérevlerini yerine
getirebilmeleri istegini karplmak amaciyla, Rus Temsilci Heyeti, pek sik
gorilmeyen durumlarda ve belirli amaglarla ~fakat hig bir zaman askeri
bir amag¢ olmaksizin~ Tiirk Hiikiimetinin, hafif savag gemilerinin gegigine
izin verme hakk: olmasini teklif etmigtir. Wrange!’in gemileri Karadeniz’den
gekip gittikten sonra, artik bu denizde deniz haydutu {pirates] kalmamstir;
hafif gemiler de insanliga yonelmis hizmetleri, bilimse! ve bagka amaclart
gerceklestirmek icin yeterlidir, Amerikan muhripleriyle [contre-torpilleurs, des-
trayers] Karadeniz limanlarina gelen Achiktan Kurtarma Amerikan Kuru-
lunun temsilcileri bunun bir drnegi olmustur. Iste bu ornek, bir savas ge-
misinin salt barigci amacla yaptigi insanliga yararh bir gérevdir. Rus Tem-
silci Heyeti, béyle bir hak Tiirk Hitkiimetine taminirsa, bu konuda her de-
fasinda Tirk Parlimentosunun karar almasini istemektedir.

Rus kargi-tasarisinin gok dnemli bir bagka noktast da sudur: Bu tasan,
Bogazlar'dan gegise iliskin genel kural diginda, 6zellikle, savasan Devletlerin
Karadeniz'e girmelerinin yasak olacagr ilkesini koymaktadir. Rus Temsilci
Heyeti, bu bakimdan, savag alanlarini genigletmek degil, daraltmak isteyen
diinya kamu oyunun biiyiik akimlanyla goriig birli§indedir. Karadeniz’de
kiyisz olan Devletlerin katildign bir Konferanstn toplantiya ¢agrilmast ko-
nusunda Rus bildirisi, aym digiinceyle yapimstir; Lord Curzen’un, bu
konuya deyinip ge¢mesine, Rus Temsilci Heyeti sagmaktadir; M. TCHI-
TCHERINE, bu konunun, barigyararna ve silthlanmaya karst en 6nemli
iglerden biri oldugu kamisindadir.

Lord Curzon’un éne siirdiigii itiraz suydu: Lord Curzon’a gire, Rusya,
kiyilarinm giivenligi igin Karadeniz’de kryis1 olan 6teki Devletlerle ayn
bir anlagma yapmamalt, boyle bir anlagmaya Biiyiik Devletler de katilmal-
dirlar. Béyle bir goris, Ruos Hikiimetinin, Polonya, Estonya, Leton-
va, Lituanya wve Finlandiya ile vapug gériigmelerin, vyalmz bu
Devletler arasinda degil, fakat Biiyiikk Devletlerin katilmasiyla yapil-
masini isteyen Ingiliz Hiikiimetinin 1920 tarihli tekliflerindeki aym goriis-
tiir. Rusya, o vakit, bu teklifi reddetmisti; ¢linkii Rusya, kendi gikarlanimn
—diinyarun biiyik anlagmazhklarina ve ulusiararasi siyasal ¢ikarlara karis-
tirilmazsa—~ komgularimin ¢ikarlanyla daha kolay bagdastirilacagr diisiin-
cesindedir. Rusya, boyle dilgiinmekte hakli oldugu, komsularivia olan ilig-
kilerine diinya anlagmazhklar: bulagtinlmazsa onlarla anlagmasimn kendisi
igin daha kolaylagacagi kamisindadir. M, TCHITCHERINE, Rusya’mn
Karadeniz Devletleriyle —bu goriigmelere biiyiikk diinya politikas1 karigti-
rilmazsa- daha kolay anlagabilecegine inanmaktadir, M. TCHITCHERI-
NE, Rusya’nin, komsulariyla yaptug: goriigmelerde —onlarla yapilmig and-
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lagmalarin bir cogunda belirtildigi gibi- Balk Denizinin tarafsiziandiril-
masim One siirmiiy oldugunu hatirlatti; bunun tek sarti, bu tarafsizhgin
bir iigiincii Devletce bozulmayacag: ve Rusya’min hayati ¢ikarlarina sayg
gosterilecegi konusunda kesin bir garanti verilmesidir.

Rus karsi-teklifinde bir bagka biyiik thviz de vardir. Bu da, ticaret
gemilerinin ihtiyaglarim kargilamak iizere bir Bogazlar Uluslararasi Ko-
misyonu kurulmasi teklifidir; fakat, sliphesiz, boyie bir Komisyon kurulurken
Tirkiye’nin egemenligine ve bagimsizlifina zarar vermemek, Bogazlar’da
cgemen Devletin gérevierini bu Komisyona aktarmamak zorunludur. Tek-
lif edilen Bogazlar Komisyonu, Cagiran Devletlerce iki giin dnce sunulan
ve buna iligkin olarak Rus Temsilci Heyetinin heniiz goriigiinii agiklamamyg
bulundugu tasaridaki Komisyondan gok bagka bir kuruldur.

M. TCHITCHERINE, bundan sonra, asagidaki bildiriyi okudu:

“Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Cagiran Devletlerin,
Karadeniz’de savas gemilerinin simirlandirilmasimi, bagka bir deyimle, bun-
larin Bogazlar’dan ge¢igini ve Bogaz kiyslarinin askerlikten anndimlmasini
denetlemek igin, Milletler Cemiyetine bagh bir uluslararasi komisyon ku-
rulmasin1 éngéren tasarisinin, Bogazlar’dan gegisi denetlemeyi ve Bogaz-
lar’da etkili olarak egemenligi Tirk halkimin e¢linden alarak, bu yetkileri
Milletler Cemiyetinin koruyuculufu altinda bir komisyon meydana geti-
recck Devletlerin temsilcilerine aktarmak anlamuna gelecegi kamisindadar.

“Rusya, Ukrayna ve Gircistan Temsile; Heyeti, Tiirkiye’nin egemen-
liginin ve bhagimsizhfin boyle agikga cignenmesine karsidir; ¢iinki bu,
Rusya ile miittefiklerinin giivenliklerinin temel gerekleri agisindan kabul
edilemez. Bogazlar’da gergek gii, buralarda denizcilik agisindan durumuy-
la, Bogazlarin kiyilarindaki askerlik durumunu denetimi altinda tutan
Devletlerin elinde olacakur. Boyle bir giicii yabanci Devletlerin eline bi-
rakmak, Tiirkiye’de bugiin de sona ermemis olan ¢ekismeyi siire gétiirmek
demektir; ¢iinkii, en sonunda Tiirk ulusu, Ismet Paga’ca “Tiirkiye’nin en
duyarl yeri” olarak nitelendirilen bir bélgede, bagkalarinin buyrugu altinda
olmaya katlanmayacaktir. Bu, aym zamanda, Rusya ile miittefiklerine
karsi Bogazlar’da tahkim edilmis bir yer yaratilmasi anlarmna gelecektir.
Dikkat gekici olan sudur ki, Miittefiklerin tasansina gére, Bogazlar Ko-
misvonunda temsilcileri bulunacak Devletler arasinda Fransa, Japonya,
Bulgaristan, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya’'nmin meydana getirdigi
ezici ¢ogunluk, Rusya ve miittefikleriyle, de facto bile olsa, heniiz iligki kur-
mamig Devletlerdir; bunlarin -bir teki disarida kalmamak iizere- hepsi de,
az bir zaman once, Rusya’ya digman bir koalisyona katilmig bulunmak-
raydilar. Aym zamanda, savag gemilerinin sayisinda yaptlacak her tirli
simirlama, Karadeniz'de denizci Devletlerin iistiinliigiinii hafifletmek iste-
yen her tedbir -Bogazlar’dan gecigin denctimi, egemen ve bagimsiz Tiir-
kiye’nin degil de, sozii gegen Devletlerin elinde bulunursa— bog bir dilek-
ten bagka bir sey olmiyacaktir.

“Rusya, Ukravna ve Glircistan Temsilci Heveti, Bogazlarin giivenli-
gini Milletler Cemiyetinin garantisi altina koymay1 éngéren her girisimi
resmen ve Ozellikle protesto eder. Rusya, Ukrayna ve Giircistan, Milletler
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Cemiyetini, kurulug bi¢iminin kesin olarak kabul edilmezligi yiiziinden,
tammamiglardir ve tammayacaklardir. Rusya, Ukrayna ve Giircistan,
Amerika Birlesik Devletleri, Almanya ve bir takim bagka Devletler, bu
Cemiyete katilmamiglardir. Milletler Cemivyeti, gergekte, bir takim Dev-
letlerin koalisyonundan bagka bir sev degildir; boyle olunca, bu Cemiyete,
Bogazlar’da herhangi bir gérev vermek, hi¢ bir zaman kabul edilemez.

“Dahast da var. Bu tasaniyla teklif edilen giivenlik garantisi, ashnda
aldatict bir hayalden bagka bir gey degildir. Bu giivenligi bozan davramslar,
Milletler Cemiyetinin bilgisine sunulacak, sonra da bunlar gériigiilecektir.
Oybirligi olmazsa, iigte iki ¢ogunlukla Meclisin salik verecegi tedbirleri,
imzaci her Devlet tek bagina viriirlige koyabilecektir. Fakat, Bogazlar’in
gtivenligini bozmug olan Devletin, Milletler Cemiyeti Meclisinin gortig-
mecleri bitirmesini uslu uslu hekleyecegi diigiinitlebilir mi? Bu lhikim, bir
goz boyamasindan bagka bir sey degildir. Milletler Cemiyeti Meclisi hare-
kete gegmek istese bile, bu gibi uygulamalarin gézlerimizin 6ntinde érnekleri
vardir. Milletler Cemiyeti Lituanya’yr koruyamamugtir: General Zeli-
gowski'nin Vilna baskinina karg giigsiiz kalmigtir. Cemivyetin giigstizliigii
atasézii haline gelmistir,

“Devletlerin, vukarida belireildigi gibi, tek baglarina davranmalarina
gelince, bu da askeri miidahalelere yol aqmak demektir. Bu tasari, barisi
degil, savagi hazirlamakiadir. Gergekte, Bogazlarin kiyilan askerlikten
armdirilmakla, buralarin giivenligi hi¢ bir zaman garanti altina alinmug
olmamaktadir, Giivenligi saghyabilecek tek Devlet, Tiirkiye’nin kendisidir,
Tirkiye'nin elinden bu olana@ almak, gergekte Bogazlar’i savunmasiz
birakmak ve Tiirkiye'yi eli ve ayag: bagh olarak en kuvvetli Devlete teslim
etmek demektir.

“Gorevleri ve kurulugu bagka olan bir Bogazlar Uluslararasi Komisyonu
kurmak, Rusya ile miittefikleriicin, esas bakimindan kabul edilmez degildir.
Tam tersine, Rusya, Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeri, sundugu kargi-
tasartda bdyle bir komisyonun kurulmasim teklil etmigtir, Bu komisyoaun
kimlerden meydana gelecegi konusunda, Rusya, Ukrayna ve Giircistan
Temsilci Heyeti, bu Komisvona, Bogazlar'da biiyiik ticari ¢ikarlan bulunan
Almanya’min bir temsilcisinin de katilmasim teklif etmektedir. Rusya,
Ukrayna ve Giircistan Temsilci Heyeti, Komisyona verilen salt teknik gé-
revlere karyt herhangi bir itiraz one siirmiyecektir.

“Fakat, Cagiran Devletlerin sunduklan tasan, ana cizgileri bakimin-
dan, Rusya ile miittefiklerinin giivenligini, Tirkiye’nin egemenligivle ba-
gimsizhigmi, genel barsin ¢ikarlarim agtkca ¢ignemek demektir.”

M. TCHITCHERINE, Lord Curzon’un, Tiirkiye'nin karsi-tasarisina
iliskin biatin gordglerinde ve Mittefik uzmanlarin bitiin itirazlarinda te-
mel bir diigtincenin iistiin geldigini gérmekten de derin bir iiziintii duydu-
gunu sozlerine ekledi: Bunlarin biitiin kaygilar, savag gemilerinin gidig-
gelisini denetlemeyi imkéanstz kilmaktan bagka bir sey degildir. Bunlar,
Tiirkiye’nin Gelibolu’da bir kuvvet bulundurmak istemesine bile raz: ol-
mamaktadirlar, Demek ki, Canakkale Bofazini tim silahsizlandirmak-
tadirlar., Bundan sonra, Marmara Denizi'nin Asya kiyisina iligkin olarak
verdikleri kiigilk tavizin ne dnemi olur? Bu sbzde tavizlerin énemi hig de-
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necek kadardir. Lord Curzon, savas gemilerinin simirlandirilmastnda biitiin
Devletlerin birlikte gtz 6niinde tutuimasini imkinsiz bulmugtur; oysa, ge-
sitli Devletlerin kuvvetlerinin sayisim saptamak siiphesiz kolay bir igtir.
Lord Curzon’un biitiin agiklamalan tek bir amag giitmektedir: Bogazlar'in
ve Istanbul’un savunmasini imkansiz kilmak ve Rusya’vi biiyiik donan-
malarin saldirisina karst agik hirakmak,

Lord Curzon, Rusya ile mitttefiklerini, valniz kalmuglar gibi géstermek
istemektedir, Fakat onlarin giglit bir mittefikleri vardir: Biitiin iilkelerde
vergi verenler, Bunlar, varinin miittefikidirler; bugtin ytriirlige konmak
istenilen sistemin —deniz savayi bolgelerinin genisletilmesi, deniz kuvvet-
lerini arctirilmast, Rusya’yva karyi tehditler varatilmasi sisteminin- halklar
i¢in, giderlerin gogalmasivla biviik yoksunluklara yol acacagini, vergi dde-
ven halklar anliyacaklardir. Biyiik diigitnce akimiari varatan, simdiden
silahlarin birakiimasini, twiumlu davramlmasini isteyen ve Rusva ile miit-
tefiklerinin burada temsil ettikleri davanin zaferini saghyacak olan da,
vergi veren halklardir,

M. DUCA, Romanya Hiukiimetinin Bogazlar sorununa iligkin gérii-
siinii daha 6nce agiklarug bulundugunu séviedi. Romanya Temsilei Heyeti,
Bogazlar igin ctkili bir serbestlik rejimi isterken, valmz kendi ¢ikarlarim
degil, diilnyamun genel ¢ikanim da savunmaktadir. Tirk Temsilci Heyeti
tasaristnin, bu serbestligi saglama kavgisini hic de karsilamadigini gdormekle,
Romanyva Temesilci Heyeti iiziinti duymaktadir, Romanya Hiikiimeti bu
serbestligin sozde kalmamasini kesin olarak istemektedir. Bunun igindir ki,
Cagiran Devletlerin tasansina ve Lord Gurzon'un 6ne sirdigi ok acgik
ve iyi diglintlmiy goriglere biitdniivie katilmaktadir.

Bununla birlikte, M. DUCA’nin, bu hiikiimlerin ayrintilarina iligkin .
olarak belirtecegi bir takim diigiinceleri vardir; bunlar: uygun bir zamanda
bildirme hakkim sakli tutmaktadiwr. Tirk Temsilci Heyetinin bu sorunu
pek biyiik bir dikkatle yeniden inceleyecegini ve Miittefik tckliflerinin,
Ismet Paga’min hakl olarak korumak istedigi Tiirkiye'nin egemenligini hig
bir bakimdan c¢ignemeksizin, serbestlik ilkesine saygr gOsterilmesini sag-
Jamak niteliginde oldugunu, Tirk Temsiici Heyetinin sonunda kavrava-
cagim pek ciddi olarak ummaktadir.

M. Tchitcherine’in sundugu tasariva gelince, bu tasart burada soz
konusu olamaz. Cagiran Devletler, Romanya ile gdrig birligi icinde, Bo-
gazlar’dan gegig serbestligini zorunlu gorirken, Rus tasarisi, Bogazlar’in
kapahlig itkesini ytiriirlige kovma amacim giitmektedir. Kargihklt durum-
lar paralel olduguna, paralel gizgiler de —vazik ki- hi¢ bir zaman kesigmeden
sonsuzluga kadar uzatilabilecegine gore, Konferans, Romanya'nmin gérisii
ile Sovyet Temsilci Heyetinin gériigiinii bagdagtirma umudunun gergek-
lestirilemez oldugunu gdrmekten bagka bir sey vapamaz,

M. SPALAIKOVITCH, bu oturumla gegen oturumdaki gériigmeler
6grenildigi zaman, bunun kamu oyu iizerinde varatacag izlenimin ¢ok
kotii olacagimi sodyledi. Onbes giindiir, Bogazlar sorunu iizerinde gériigme-
ler siiriip gitmis bulunmaktadir; artik sonuna vanidig umulurken, durum,
bambagka olmugtur. Kamu oyu, bu oyalamalan, tehlikeli bir zaman kavbi
olarak gorecektir. Konferansin tuttugu volun bang icin gergek bir tehlike
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oldugu sams1 dogacagindan, bu durumun belki de daha agir bir tepkist
olacakuir. Béyle yerinde saymalarla vakit gegirmek, kimseye giiven duygusu
vermez. 1ki ii¢ giinden beri, Bogazlar konusunda anlagmaya varildif sdy-
lentileri dolagmaktaydi; oysa, her geyin veni bagtan e¢le ahnmasi gerekir
gibi goériinmektedir; eger, kimi Temsilci Heyetleri, sunulmug tasarilara
iligkin goriisler tne siirmek niyetinde idiyseler, bu gériiglerini daha 6nce
agiklamaya vakitleri vardi, Bu yiizden, M. SPALAIKOVITCH, Konfe-
ransin ¢ahgmalarini sona ermis gérmek bakimindan igten bir istekle, Lord
Curzon’un vardifi sonuglara biitiiniiyle katilmaktadir,

M. VENISELOS, Ismet Pasa ile M. Tchitcherine’in, Bogazlar Ko-
misyonuna Yunanistan’in katilmasina karsi ¢itkmalarina iligkin olarak, gé-
riigiini aciklamak istedigini séyledi. Kendisi, Yunanistan’in, buyiik Dev-
letlerden biri oldugu igin degil, fakat denizci bir Devlet oldugu igin, bu
Komisyonda yer almak istemege hakk: oldugunu digiinmektedir. Yunanis-
tan’in ticaret filosu gok biiyiiktir: Bogazlar’dan gecen ticaret filolar arasmn-
da ikinci sirada gelmektedir, Buna inanmak igin, normal bir déneme uygun
en son istatistikler olan, 1912 ve kadarki istatistiklere bakmak yeterli ola-
cakur, M. Tchitcherine’in, Komisyonun yalmz ticaret gemilerinin gidig-
gelist konusunda yetkileri olmasim istemesi, bu Komisyonda Yunanistan’in
bulunmasina kargt ¢ikisini daha da anlagilmaz kilmaktadir,

M. TCHITCHERINE, Yunanistan’in Komisyona katlmasina bir
itirazi olmadifim sGviedi.

M. STANCIOFF, Bogazlar Uluslararasi Komisyonuna iliskin olarak
M. MORPHOFF’un okuyacaf asafidaki teknik goriigler dipnda, Miit-
tefiklerin tekliflerine biitiiniiyle katldigimi bildirdi. M. MORPHOFF
asafidaki metri okudu:

“I. Su bir gergektir ki, gemilerin gidig-gelisine elverigli bir su yolunda,
gidig-gelis serbestligi, ancak, hizmetin yiiriitiilmesiigin gerekli giderleri asan
harglarla aksatitmadigi siirece, varolabilir,

“Bu viizden, 1815 Viyvana Kongresinde, uluslararasi nehirlerde ve
kanallarda gidig-gelis serbestligi sorunu ele alindifr zaman, su ilke kabul
edilmigti: Gemilerin gidig-gelisi i¢in yapilan hizmetler karsihii ahmnacak
harglar, hizmetin siireklilifini saglamak igin gerekli giderlerden ¢ok olma-
mahdir. .

“1856 Paris Andlasmasinda, Tuna Uluslararas: Komisyonu kuruldugu
vakit, bu ayni haklari, gene bu aym simirlamalar iginde, Tuna Uluslararas:
Komisyonuna veniden vermekle, bu ilkenin Snemi bir kez daha belirtil-
mistir.

“Bogazlar’dan gecis serbestligine iligkin yeni tasari, fenerler, kilavuz-
Iuk ve rémorkdr sirketlerinin va da aym nitelikteki sirketlerin, yaplacak
igin gerekli kilacag: giderleri agsacak olan bu harglar almaga devam ede-
ceklerini ongdrmektedir; bu da, yukanda aciklanan ilkeye avkin olarak,
gemilerin gidig-geligine bir engel yaratmaktadir. §irketlerin, gemilerin gidig-
gelislerinden, giderleri agan élgiilerde olsa bile, bir har¢ almalan konusunda
kazamilmig [muktesep] haklarina son verilemeyecegi yerinde olmakla birlikte,
helirtilen ilkelere uygun davranmak i¢in, edinilmig bu haklar, séz konusu
sirketlerle yvapilmig sozlesmelerdeki siireyi agmamahdir. Bu siirenin biti-
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minde, Bogazlar Komisyonu, bu hizmetleri kendi iizerine almahl, ya da
fenerler, kilavuzluk ve rdmorkdér harglarimin, bu hizmetlerin yerine geti-
rilmesiigin gerekli giderleri agmamasim denetlemelidir. Béylece, Komisyo-
nun, Bogazlar’da gecig serbestligini saglama gérevine hakli bir davanak
bulunmusg olur.

“IT. Temsilcilerin kendi Hiikiimetlerine vyiiklenebilecek olan éde-
nekleri diginda, Bogazlar Uluslararasi Komisyonunun bagka giderlerde
bulunmas:1 gerekecektir; bu giderler de, stzii gecen Hiikiimetler igin, esit
paylar icinde kargilanamayacak kadar yiiksek olacakur,

“Bulgar Temsilci Heyeti, bu giderlerin, Bogazlar’dan gegecek gemi-
lerden alinacak harglarla kargilanmasini, va da giderlerin Biiyiik Devlet-
lerle kiigiik Devletler arasimda bir ayirim gozeten ve Milletler Cemivetince
kabul edilmis olan sistem uyarinca, Devletler arasinda boliistiiriilmesini
istemektedir.”

Lord CURZON, goriigmelere son vermezden 6nce, bir iki soz soylemek
istedigini bildirdi. Kendisi, M. Spalaikovitchi’in séyledikleriyle ¢ok etki-
lenmigtir. Siiphesiz, diinya, gézlerini Konferansin ne yaptigina dikmistir; hig
bir sonuca varmadan haftalarin gecmesi diinyada hayal kinklig vyarata-
caktr. Lord GURZON ve Cagiran Devletler bu gériigiin dogru oldugu kani-
sindadirlar, Miittefik Devletler, bu oturumun, Bogazlar sorununun son
oturumu olacagim ummmglardl, Lord CURZON, Miittefiklerin verebile-
cekleri tivizlerin son sinirina varmig olduklarini, bundan 6teye biitiin tar-
tigmalarm boguna olacagim s6ylemisti; yeniden séylemektedir. Boyle olunca,
Lord CURZON, bu konuda yeni bir toplant: yaptlmasim liizumsuz gérme
cgilimindedir; ancak, ote yandan, ne kadar ¢ok gaba gostermekte oldugunu
kabul ettigi Tiirk Temsilei Heyetini, kendisinin [Lord Curzon’un] yaprmg
oldugu konugmaya cevap vermekten ya da goriiglerini serbestge agaklamak-
tan yoksun birakmaga gonlii hi¢ razi olmamaktadir. Bu vyiizden, Lord
CURZON, bir toplant: -fakat tek bir toplanu- daha yapilmasim kabut
etmektedir. Lord CURZON, bu toplantimin, bugiin #gleden sonra mu,
yoksa eriesi giin mi yapilmasim istedigini Tiirk Temsilci Heyetine sordu.

ISMET PASA, bugiin belirttigi gériiglerin, Tirkive bakimindan, ¢ok
énemli oldugunu bir daha séyledi. ISMET PASA, bu gériglerinin ilgili
raraflarca aynt Slgiide bir dikkat ve iyl niyetle incelenecefine inanmak
istemektedir. Coziimii gereken soruna iligkin biitiin unsurlan toplamak ve
Tiirk Temsilci Heyetinin Bogazlar konusundaki diisiincelerini zetleye-
bilmek i¢in, ISMET PASA, oturumun iki giin sonraya ertelenmesini teklil
etti.

Lord GURZON, oturumun iki giin sonraya ertelenmesini kabul ede-
medigini sdyledi. Kendisi, Tirk Temsilci Heyeti ne zaman bir teklifte bu-
lunmussa, oniki saat i¢inde, Miittelikler adina cevap vermeye hazir olmus-
tur, Siphesiz, olagan istii becerikliligini ve pek ¢ok kaynaklari oldugunu
ispatlamig bulunan Tiirk Temsilci Heyeti de bovle davranabilir. Yil, sona
ermek iizeredir; Temsilci Heyetlerinin hepsi, bir barig andlagmas: vapmaga
kesin nivetli olduklarimi sévleyvip durmaktadirlar; (akat davramglari, her
zaman sbzlerine uymamaktadir. Barisa dogru bir adim atilmaksizin gegen
" her giin, tehlike dolu bir giindiir; bekleyis siiresini kisaltmak i¢in ciddi bir



caba gostermede ¢ahgilmalidir. Lord CURZON, Bogazlar sorununun son
oturumunun, etesi giin -Tirk Temsilci Heyeti isterse- dgleden sonra top-
lanmasinda Komisyonun biitiin giiciiyle kendisini destekleyecegine giiven-
mektedir,

ISMET PASA, gériigmelerde, kendisinin en ufak bir gecikmeye bile
yol agmadigin soyledi. Gindemi Miittefikler diizenlediklert i¢in, bu giin-
demia Tiirk Temsilci Heyetine hildirilmesinden &nce, Miittefikler hazir-
lanmaga pek ¢ok vakit bulmuglardir. Tiirk Temsilci Heyetinin, giindemi
oturumdan bir kag saat once 6grenmesi, ya hemen cevap vermek ya da
verece@i cevabt ertelemek zorunda kalmas: sik stk kargilagilan bir durum
olmugtur. ISMET PASA, bu yiizden, oturumun iki giin sonraya ertelen-
mesini istemektedir. Fakat Lord Curzon’a duydufu saygiyla, ertesi giin
saat 4 tc toplanilmasina razi olmaktadur.

Qturuma saat 14.15 de son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugu); E. LAGARDE (Fransa); Const, COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (ltalya}; M. HOTTA (Japonya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sup-
Hurvat-Sloven Rwrallifn); Iv. ALTINOFF (Bulgaristan); A. SA-
BANINE (Rusya, Ukrayna, Giircistan).*

* Fransizca resmi metinde Tirk sekrererin adi gegmemektedir. (S.L.M.}
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20 ARALIK 1922, GARSAMBA (OGLEDEN SONRA) OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhgt alinda, saat
16 da aqldi

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW ({Amerika Birlesik Devletleri);
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD ({/ngiliz
Imparatorlug’); MM, BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISE.-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, MM. MON-
TAGNA, LAGO ({talya) ; Baron HAYASHI, M. OTCHIAI ( Japonya) ; MM.
DUCA, DIAMANDY (Romanya); MM. SPALAIKOVITCH, RAKITCH
(Surp-Hirvat-Sloven Kiralligr); ISMET PASA, RIZA NUR BEY, HASAN
BEY (Tirkiye); MM. TCHITCHERINE, RAKOVSKY, MDIVANI,
VOROQVSKI (Rusya, Ukrayna, Gircistan); MM, THEODOROFF, STAN-
CLOFF (Bulgarisian).

Qturumda ayrica hazar hulunanlar:

M. AMORY (Amerika Birlegit Devletleriy; Sir Willlam TRYRELL,
MM. MALKIN, RYAN, Deniz Albayr POUND, R.N., Yarbay HEY-
WOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE,
‘Binbagt McLEOD, FLINT (Ingiliz Imparatorlugu); Timamira] LACAZE,
General WEYGAND, MM. LAROCHE, FROMAGEOQT, DE LACROIX,
LAPORTE, BARGETON, DE PERCIN, BAROQIS (Frensa) ; General MA-
ZARAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS (Yunanistan); Tugamiral
CHELOTTI, Albay VITALE, MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, Cla-
MARRA (ltalya) ; MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albay1
TSURU, M. TANI ( Japonya) ; M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO
(Romanya); MM. DJOURITCH, ANTITCH (Sup-Hurvat-Sloven Kiralligr);
MUNIR BEY, Yarbay TEVFIK BEY (Tirkiye); MM. BERENS, CHA-
POCHNIKOFF (Ruspa, Ukrayna, Giircistan) ; M. MORPHOFF (Bulgaristan),

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (dmerike Birlegik Devletleri); MM,
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA (Japonya);
M. CONSTANTINESCO (Romanya); M. MILANOVITCH (Sup-Huvat-
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Sloven Kwalligt); RESID SAFVET BEY (Tiirkiye); Matmazel STANCI-
OFF, M. ALTINOFF (Bulgarisian); MM. SABANINE, PASTOU-
KHOFF, ARENS (Rusya, Ukrayna, Giircistan).

Terciman: M. CAMERLYNCK.
Lord CURZON sozii Tirk Temsilci Heyetine verdi.
ISMET PASA asafidaki bildiriyi okudu:

“Bogazlar sorununun goriigiilmesine baglandigindan bu yana, diinya
kamu oyu megru isteklerimizi 6grenmis bulunmaktadsr. Kaldi ki, yillardar
savunmakta oldugumuz kurallarin uygulanmasindan bagka bir gey de is-
tememekteyiz; bu kurallan biitiin dilnya uygun bulmaktadir; bu kurallar
-bagkentimizin ve yurdumuzun bagrinda bulunan Marmara Denizinin
dokunulmazhigini saglamak sartiyla- Bogazlarin uluslararas: ulagma ve
diinya ticaretine acik tutulmasimi éngdrmektedir.

“Bogazlar’'m ticaret gemilerine ve uluslararasi ulagima agk kalmasi
igin, tahkim edilmemis olmalar zorunlu degildir; ilgili uluslarin temsil-
cilerince bu konuda diizenlenecek yonetmeliklerin uygulanmas: ve bunlara
uvulmasi, bariy zamaninda cldugu gibi savag zamamnda da, giindiiz ve
gece, ticaret gemilerinin gegisi bakimindan yeterli olacaktir. Bunun gibi,
savag gemilerinin de bir denizden &tekine gegiginin insanhga yararh amag-
larla zorunlu oldugu belirtildiginden, Bogazlar’daki istihkdmlar oldugu
gibi kalmakla birlikte, bu gegis de andlagmaya konacak hikiimlerle sag-
lanabilirdi.

“Boylece, Tiirkive i¢in ana sorun, bagka bir deyimle, baskentinin ve
Marmara Denizinin dokunulmazhgi, hi¢ bir giipheye yer birakmaksizin
¢oziimlenmig olurdu, Tarafsiz kamu oyu, simdiye kadarki savaglarda Bo-
gazlar'in su ya da bu yonde kapatilmasinin, o vakitki andlagmalara dayan-
digim kabul etmektedir.

“Buna rafmen, Tiirkive, saglamafa hakk: oldugu giivenliginin ve do-
kunulmazhifini bagka yollardan gergeklestirebilecegine giivenerek, Bogaz-
lar’y tahkim etmemege razi olma fedakarlifinda bulunmugtur; inangla
bildirmek isterim ki, hi¢ bir ulus, dilnya barigt ugrunda buna benzer bir
fedakarlikta bulunmamigtr.

“Bir iilkeyi, bagkentini, dnceleri giivenilir ve iyice savunulur bir du-
rumda iken, simdi karadan ve denizden gelebilecek her tiirlii tehlikelere
kargi agik birakmaya, ancak, igten bir bariy ve uzlagma istegi raz1 edebilir.

“Bogaziar’da kiry1 istthkdmlarmun yikidmasi, Tiirkiye'nin Bogazlar’y
tahkim etmekten vazgectigini gbstermege vetebilirdi; fakat Tiirkiye, daha
da ilerive gitmigtir: Yalmz Miittefikleri tatmin etmek amaciyla, kendisine
teklif edilen bir dizi tedbiri uygulamay: kabul etmistir; oysa bu tedbirler,
aslinda, gemilerin gecisini saglamak bakimundan zorunlu degildir.

“Bir takim bdlgelerin savunma olanaklarindan béylece vazge¢mis
bulunuyoruz. Oteki uluslarin isteklerini yerine getirmek iizere, savunma
olanaklarindan bu gekilde vazge¢mesinden &tiirii, Tiirkiye i¢in, tarihin ve
gelecek kugakiarin nasil bir hiikiim verecegini bilmiyorum.

“Bununla hirlikte, bir yandan askerlikten arindirma ad: altinda bunca
fedakarhga razi olurken, 6ie yandan da, aym diizenlemelerin kendi giiven-



— 287 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

ligimizi biiyiik tehlikelerle kargt karpiya baraktigini gérmekteyiz, Gergekten,
Yunanistan'in askerlikten anindirtiog bolgelerin kargisindaki adalar halkin-
dan asker toplayabilmesi, bu adalardan birinde ya da 6tekinde biitiin bu
askerleri yigabilmesi, tahkim edilmemis ve her tiirlii savunma olanaklarindan
yoksun biralilmiy Canakkale Bogazi agiklarina donanmasimi getirebilmesi
saglanmaktadir. Bariy zamaninda, bir bélgeden alinan askerlerin, orada
bulundurulmas: gerekli olan kuvvetleri meydana getirmesi yeterli olacagina
gore, Yunanistan’a, sozii gegen adalardan topladigi askerleri olduklan
yerde kullanma izinin verilmesi, ashinda, bu adalarda miimkiin oldugu
kadar ¢ok asker bulundurma izninin verilmis oldugu anlamina gelecektir,

“Tiirk donanmasinin Marmara Denizinde ve bagkentinin #niinde
bulunmast, savunmadan bagka bir amag giitmezken, Yunan donanmasinin
(anakkale Bogazi agiklarmnda bulunmasi, saldirgan amaglar gidiildigi
anlaminda kolayca yorumlanabilir. Diinya barisi igin ve biitiin uluslann
gikarlarim goz oniinde tutarak razi oldugumuz fedakarliklarin, Yunanhlara,
saldir1 hazirhklarinda kolaylik saglamasina izin vermemiz bizim i¢in miim-
kiin olabilir mi?

“Ote yandan, Ganakkale Bogazinin tamamlayic parcalan olan Imroz,
Bozcaada ve Semadirek adalarinin Tirkiye'ye geri verilmesinin, silahsiz-
landinilmug Tiirk Bogazlarimin korunmasi igin ne élgiide zorunlu oldugunu
anlatmamn gerekli olmadifini diigiinmekteyim.,

“Adalar sorununun bir ka¢ defa tartigimy olmasi, bu soruna yeniden
dénmemize engel olamaz; hak, her zaman haurlatiimalidir; kaldr ki, bu
konuya iligkin olarak heniiz hi¢ bir gey kararlastinimamig bulunduguna
gore, bu sorunun karar verilecegi sirada, yeniden séz konusu edilmesi ol-
mayacak bir gey de degildir, Gelibolu yarimadasimi baskin geklinde her
tiirlii saldiriya kargt koruyabilmek igin, orada en kiigiik sayilacak bir kuvvet
bulundurimaga izin verilmesini istedik. Istedigimiz bes bin kisinin ¢ok oldugu
digindliirse, bu konuda Miittefiklerin bize bir rakam teklil ctmelerini kabul
etmekteyim.

“Gelibolu’da bir Turk kuvveti [garnison] bulundurulmasindan yana
teknik iddialar, uzmanlarla yapilan goriigmelerde belirttigimiz gibi, ciiri-
tiilebilir nitelikte degildir. Yalmz, bu soruna iliskin olarak karar almak
uzmanlanin yetkileri diginda kaldigindan, bu noktayr bir ¢éziime bagla-
yamarmglardir.

“Biitiin gabalarumzi, Bogazlardan deniz yoluyla gegis serbestligini
saglamaga yoneltmemiz gerektigi agikca bellidir. Boyle olunca, bir kiigiik
kuvvetin bulunmas: hu gegis serbestlifine hi¢ bir bakimdan zarar vereme-
yecektir; bir ¢ikartma yapilirsa bunu 6nlemek zere kullamlacag igin, is-
tedigimiz, en megru bir izindir.

“Bu konuda bir karar almak ve 6ne siirdigiimiiz asker sayisina iligkin
gerekli gérecekleri indirmeyi yapmak igini Miittefiklere birakmaktayim.
Béylece, Tiirkiye yeni bir fedakirliga katlanmakta ve iyi niyetini bir kez
daba ispatlamaktadsr,

“3imdi Bogazlar'in serbestliffi konusundaki tasar: iizerinde ne diigiin-
diigiimi bildirmek istemnekteyim,
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“Ticaret gemilerinin gegisi konusunda aramizda hig bir goriis ayrilig
yoktur; savag gemilerinin gecigine gelince, 6ngérdiigiimiiz sistem, Tiirkiye’-
nin bagkentiyle Marmara Denizinin giivenligini saglama amacim giitmek-
teydi. Bogazlardan gececek [yabanci] donanmanin Tiirk donanmasina
saldiramayacak &lgiide simirlandirilmasimi istemigtik,

“Boyle bir giivenlie hakkimiz olmasindan daha dogal ve daha megru
bir gey var mudir?

“Barig zamani i¢gin Miittefik Devletlerin kabul ettikleri stnirlamalar
yetersizdir; buna karsihk, savag sirasinda, bagkentimizin icinden siursiz
sayida savag gemilerinin gecmesi, tarafsiz bir Tiirkive igin gok biiviik sakin-
calar yaratacakur,

“Bununla hirlikte, Tiirk Temsilci Heyeti, Bogazlar’in serbestligine ilig-

kin Miittefik Devletler tasarisinin hiikiimlerini kabul cttigini bildirmek-
tedir.

“Bu viizden, Tiirkive'nin katlandign fedakarliklarla tavizler, qikar-
larimin elverdigt sinm agar bir dlgiiye varmug bulunmaktadir.

“Demek oluyor ki, Bogazlar konusunda, biitin temel noktalar tizerinde,
Tirkiye ile Miittefikler arasinda bir anlagmaya vanlmg olmaktadir.

“Yunanistan’in donanmasina ve askeri kuvvetlerine iliskin olarak yu-
karida s6ziinii ettifimiz nokialar diginda, Tirkiyc’nin gosierecegi bir is-
tasyona, savas gemilerinin, nezaket kurali olarak kuvvetlerini bildirmeleri,
Bogazlar’in serbestlifi tasarisinda ongoriilmektedir. Bu yiikiimin giiciini
azaltmamak icin, “nezaket kural olarak’ {par courigisie] sozlerinin metinden
¢ikartifmali, igaret istasyonlarina bildiride bulunmaya zorunlu bir nitelik
verilmelidir.

“Bogazlar’in savag gemilerine kapalilifi konusunda eski sistemin yi-
riirliikte oldugu giinlerde, Istanbul’da bulunan ve kapitiilasyonlar rejimini
hatirlatan Elgilik gemilerimin [stationnaires] olduu gibi birakimasina razi
olmanin Tiirk Temsilci Heyeti i¢in imkansiz bulundugunu da séylemek
zorundayim.

“Bogazlar Komisyonuna ve bu Komisyonun gérevlerine gelince, boyle
bir Komisyon kurulmas: goriigii, 6nce Ingiliz Bagtemsilcisinin konugma-
sinda ¢ne strilmistir. Bundan sonra ben de, cevap olarak vaptifim ko-
nugmada, bu Komisyondan, ticaret gemileri bakimundan Tuna Komisyonu
ile karstlagtirarak séz ettim. Konlerans hatirlayabilir ki, ben, denetim go-
riigiine, hi¢ bir zaman niza gostermedim. Ciinki boyle bir rizanin egemen-
ligimize aykir1 olacagina kesin olarak inanmaktaviz.

“Tuna Komisyonuna degindigim vakit, gecige iliskin olarak bugiin
koydugumuz kurallar heniiz hazirlanmamgt1; Bogazlar’in askerlikten ann-
diriimast kararlagtirtlmamisti. Bugiin dngordiiklerimizden, 6zii bakmmindan,
ayr1 bir biitiin iginde bulunan bir tedbir, simdi incelemekte oldugumuz
yeni sisteme temel olarak alinamaz.

“Uzerinde anlagmaya vardifimiz hiikiimlerin ana yaptirim giicii [mii-
eyyidesi], andlagmanin kendisidir; bu yiizden, bir takim hiiktimler igin bir
komisyon kurulmasi gerekli degildir; bu komisyonun kurulmasindan ko-
layca vazgecilebilir, Fakat bu komisyonun kurulmas: halinde de, komis-
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yvonun gorevleri Tiirkive'nin ydnetimine, egemenligine ve varliffina hig
bir sekilde zarar vermemelidir.

“Komisyonun gorevleri, savag gemilerinin gegisine iligskin olarak Bo-
gazlar’in serbestlifi konusundaki tasariya konmug hiikiimlerin geregi gibi
uygulanmasint saglamaktan bagka bir sey olmamalidir.

“Bunu kabul etmekle, Tiirkiye, kendisini, barig uffrunda asir1 bir ivi
niyet ve olaganiistii bir uzlagma zihniyeti gostermis saymaktadir. Bununla
birlikte, kendisinden istenilen tavizler, varhgini tehlikeve kovacak bir &l-
giiye erisirse, Turkiye, buna nasil nza gosterebilir? Acikca bellidir ki, gemi-
lerin gidis-gelisi, ozellikle fenerler, kilavuzluk ve rémorkorliik hizmetlerinin
goriilmesi, dlkenin ig¢ igleri alamna girmektedir. Bu nitelikteki iglerde,
uluslararasi bir komisyonun denetimini kabul etmek miimkiin miidiir?
Askerlikten anndirilmaya iligkin tedbirlerin béyle bir komisyonca denet-
lenmesi, ne sekilde olursa olsun, asla kabul edilemez. Gergekte, 12,000 kisiyi
agmamasi gereken Istanbul’daki kuvvetin 13,000 kisive gikariimadigina
inanabilmek i¢in bu komisyon ne yapabilir? Bunu saglamak igin, Istanbul’-
daki biitiin yotnetimi denetlemesi gerektigini One siirebilir. Jandarmanin
sildhlarinim kararlagtirilmig hiikiimlere uvgun olup olmadigmm anlamak
igin, Gelibolu’daki jandarmayla ilgili biitiin isleri denetlemek isteginde
bulunmaga da kalkisahilir, Tirkiye, buna benzer sistemleri yagamg bulun-
maktadir, Egemenligi altindaki iilkenin bir parcasinda, her ne sekilde olur-
sa olsun, bir miidahaleye karg1 agik olmak, bir Devlct icin ¢liimden dc beter
bir yikimdir.

%86z konusu askerlikten arindirma, &zellikle, kivt istihkAmlarim ve
Bogazlar’in kiyllarinda bulunan savunma tedbirlerini kapsamaktadir. Oysa,
bu istihkamlar, her seyden énce, Miittefiklerin igbirligiyle yok edilecektir.
Bunlar bir kez yok edildikten sonra, Bofazlar gibi herkesin gézid 6niinde
bulunan bir verde, aylar siirecek istihkamlarin gizliden gizliye yapiimasi
miimkiin miidiir? Bunlar séylemekle, askerlikten arimdirmayi denetlemenin,
ozii bakimindan, lizumsuz oldugunu gostermek istemekteyim. Olmayacak
seyi olacakmug gibi kabul ederek, Tirkiye'nin yikiimlerini ¢igneyecegi
diigiiniilse hile, bu gibi durumlarda Devletler arasinda genellikle kullamlan
vollara bag vurulmak gerekecegi kendiliginden anlagilr.

“Ilkin istihkamlarin yikilmass, sonra da bunlarin veniden yapilama-
vacagt konusunda Tiirkiye'ye bir vitkiim kabul ettiri'irse, askerlikten arin-
dirmanin saglam bir temele dayandirilmg olacag, vukaridaki sézlerimden
cikartilabilir,

“One siirdigim bu goriglerin, Tiirk Temsilci Heyetinin yeni bir fe-
dakarlin olarak, diinya kamu oyunca iyi karsilanacagma siiphe yoktur.

“Mittefikler ne istemektedirler? Bogazlarin serbestligine iliskin tasa-
rida belirtildigi gibi, Bogazlar’in askerlikten arindirilmas: ve ticaret gemi-
lerivle savag gemilerinin ge¢mesi, degil mi? Biz, bunlan hemen hemen
bitiniivle kabul etmekteyiz. Fakat, bu hiikimlerin Yunan donanmasiyla
ordusuna daha elverisli bir durum saglanmasimi kabul edemeyiz. Gelibolu’da
bir kuvvet bulundurmak hakkini istivoruz; bunun ne biiviiklikte olacagim
saptamayt Miittefiklere birakmaktayiz, Ote yandan, Bogazlar Komisyonun-
da ive olarak bir Yunan temsilcisinin bulunmasini kabul etmek istemiyor-
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sak, bundan daha kolay anlagilacak ne vardir? Son olarak, 6zellikle teklif
edilen komisyonun goérevierinin, Bogazlarin serbestligine iligkin tasan
uyarinca, sava§ gemilerinin gecisini denetlemekle simrl olmasim istiyoruz,

“Bu son noktanin, isteklerimizin en esash part;am oldugunu bir kez
daha belirtmekle seref duymaktayim,

“Iste, agiklamak istedigimiz son gorislerimiz bunlardir.

“9imdi agiklamakla seref duydugum bu goériglerim $grenildigi zaman,
Tiirkiye’'nin, Mattefiklerin biitiin isteklerini dikkata almis olduktan sonra,
hem megru, hem de miimkiin oldugu kadar az bir takim isteklerde direnmek
zorunda kaldigr havretle goriilecektir; biitiin diinya, Tiirkiye’nin bu dav-
ranisint, siiphesiz, olumlue karsilavacaktir.

“Siyasal nitelikteki garantilere gelince, Tiirkiye, bu konudaki isteklerini
simdiye kadar elde edememistir. Bu konudaki isteklerimizi agtkca belirtmek
isterim.

“Bagkentini tahkim etmekten vazgectikten ve iilkesinin bagrina biitiin
savag gemilerinin girmesine izin verdikten sonra, Tiirkiye’nin, Bogazlar’dan
serbestce gecen [vabanci] donanmalarin her tiirli savas eylemlerinden
korunmak amacivia, bir yitkiim kabul edilmesini istemesi kadar megru bir
sev olamaz. Bu konuya iliskin olarak, diin sunmakla geref duydugum tasa-
rnmn mantuga uygun, 6l¢ilii ve kolavca uygulanacak bir siyasal garanti
sekli ortaya koydugunu ummaktayim. Bu konu lzerinde Miittefik Dev-
letlerin gortsiinii 6grenmevi bheklemekteyim.”

Lord CURZON, Ismet Pasa’nm yaptig1 konugmamn dlgiilii ve uzlagia
bir tonda oldugunu gérmekle memnunluk duydugunu, kendi goriiglerinin
de aym zihniyetle dolu olacagin: ve boyle karglanacagim umdugunu soy-
ledi.

Komisyon, Ismet Paga’min konugmasinin baginda agqikladigi genel
ilkeleri kabul etmekte, siiphesiz, gérig birligi igindedir. Miittefiklerin &ne
sirdikleri biitiin teklillerin, Bogazlar'’a ve Tirkiye'nin bagkentine akla
yatkin olarak istenebilecek 6lgiide givenlik saglamak amacim giittiigiine
Tiirk Temsilelr Hevett inanmalidir, Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heye-
tinin bu konudaki kaygilarimin mesru oldugunu kabul eumektedir.

Ismet Paga, Tiirk Temsilci Heyetinin herhangi bir noktada, iddiala-
rindan her vazgecigini, Tirkive’ce yapilmg bir fedakarhk saymaktadrr.
Belki Mijttelik Devletler de, kendi bakimilarindan, kabul ettikleri tedbirler-
den bir cogunun tiviz say:lmas: gerektigini diiginmektedirler. Bir tarafin
taviz saydigine, 6teki taraf fedakdrhk saymaktadir, Boyle olunca, hakgozetir
bir ¢oziime varmak i¢in g¢aba gostermeck verinde olacakur.

Ismet Pasa’'min &ne stirdiigii gegitli nokialarin incelenmesine gegen Lord
CURZON, Mattefikierin, Bogazlar'in sertbestligi konusunda teklif ettikleri
genel hiikiimlert Tiirk Temsilci Heyetinin agik¢a kabul ettigini ve bu hii-
kiimlerin dayandigi biitiin temel itkeler tizerinde goriig birliginde oldugunu
gbrmekle mutluluk duvmaktadir. Boyle olunca, bu hiikiimlerin, vanliz,
uygulapmasim incelemek kalmaktadir.

Ismet Paga’min itiraz ettigi ilk nokta, Gelibolu’daki kuvvete iliskindir.
[smet Paga, énce, Gelibolu'da 5,000 Tiirk askerinden olugacak bir kavvet
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bulunmasimi istemigtir. Ovysa, Miittefiklerin dayandiklan ilke, taraflarmn
kabul etmis olduklar1 Bogazlar'dan gecig serbestligini engelleyecek bigimde,
Gelibolu’da ya da bagka yerlerde hi¢ bir tedbire izin verilmemesidir. As-
kerlikten arindinlmig bir bélgeyle, bu bélgede 6nemli bir kuvvet bulun-
durulmast arasinda esash bir celisme oldugunu Ismet Pasa stiphesiz kabul
edecektir. Tekliflerini kaleme alwken, Miitteliklerin aklinda olan nokta
iste buydu. Miittefikler, Bolayir'in 6tesinde, Kavak’da, heniiz sayis1 sap-
tanmamuy bir Tiirk kuvvetin bulunrmasinmi éngdrmislerdir; Kavak ~Tiirk
askeri kuvvetlerinin bulunmasima hig bir enget dogmamas i¢in- askerlikten
arindirilmig bélge disinda, bilerek tutulmustur. Ote yandan, iphesiz Ban-
dirma’da asker bulunduracak elan Tiirk Hiikiimeti, saldiry oldugu zaman,
bu askerlerini deniz yoluyla Gelibolu'va tasimakta serbest kalacak ve bunu
bir ka¢ saat icinde kolayca yapabilecektir. Fakat —s6z konusu bir askeri
kuvvet az sayida olacagindan- bir saldiriy1 savusturmek amacindan gok,
bir egemenlik igareti olmak iizere. Gelibolu yarimadasinda bir askeri kuvvet
hulundurulmasinda Ismet Pasa direnirken, askerlikten arindirmava iliskin
Miittefik tekliflerinin IT nci Maddesi uyarinca, Tarkive'nin, yarimadada
bir jandarma kuvveti bulundurmaga izinli olacagini unutmug gibi goriin-
mektedir, Ordu ile jandarma arasindaki ayirnm —her ikisi de egemen Devleti
aym 0Olglide temsil etmekle birlikte— ordunun topla donatilmig olmasi ve
toplarin da Bogazlar'in serbestligine bir tehdit teskil etmesidir; oysa, jan-
darmanin topu yoktur.

Miittefiklerin teklifi, yvalniz askerlik agisindan kaleme alinmugtir; Lord
CURZON, Ismet Paga’nin belirttigi kaygilar1 vatigurmak igin, bir jandar-
ma kuvvetinin bulunmasimin yeterli olacagini sanmaktadir; ¢iinkii, Tiirk
jandarmast hem atli hem de yaya birliklerden kuruludur; bu bakimdan,
topgusu olmayan, diizenli bir kuvvetle ey niteliktedir.

Ismet Paga’min ikinci itirazi, gimdiye kadar hi¢ éne strillmemisti. Bu
itiraz, Biiyiik Devletlerin temsilcilerinin Istanbul’da Elgilik gemileri {stz-
tionnaires] bulundurmalarn hakkina iligkindir. Bu tavizin Tiirk Hikiumeti
icin kétileyici ya da utang verici sayilabilecegini Lord CURZON aklina
bile getirmemistir; bu taviz, her bagkentte yabanc: Devlet temsilcilerine
genellikle taninan bir nezaket davramsindan bagka bir ey degildir. Istan-
hul, Paris’le Berlin gibi karadaki baskentlerden baska bir durumda, deniz
kiyisinda bulunmakiadir; Istanbul’da Elgilik gemileri bulundurmek ayri-
caligs her zaman, Biiyiik Devletlerin temsilcilerine Tlirk Hikimetinin kendi
istegivle verdigi, nezaket niteligine hir taviz sayilagelmistir, Lord CURZON,
bovle istemiye istemiye verilen ve hiitiin degerlerini, bunu kabul eden zih-
niyetten degil de, bunu veren zihniyetten alan bir tavizin cldugu gibi -
rakilmasimi istemekte biiyiikelcilerin direnip direnmiyeceklerini séyliyebi-
lecek durumda bulunmamaktadir, Oteki baskentlerde bulunan biiviik-
elgilerin otomobil ya da araba ihtiyaglari oldugu gibi, Istanbul’da oturan
biiyiikelcilerin de kigisel dinlenmeleri igin gezinti gemileriyle deniz motor-
lerine [yachts and launches, yachts et mouches] ihtivaglar: vardir; buna kimse
bir sey divemez,

Eger Tirkler, Elgilik gemilerinin bulunmasint su ya da bu voldan
Tiirkiye'nin egemenligine aykir1 gérmekte direnirierse, Lord CURZON,
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iclerinden ikist hiiyiikelgi olan biri de Istanbul’da biiyiikelgi olarak bulun-
mug meslekdaglanyla, bu konuda herhangi bir tévizin mimkiin olup ol-
madifin incelemege hazirdur.

Ismet Paga’min ortaya attign Steki nokta ¢ok onemlidir; bu konuda
belki de biraz yanhg anlama vardir. Askerlikten arindirdmg bélgelerin
denetimi ya da kontroli séz konusudur. Bu sorun, hem dayandigs ilke aci-
sindan, hem de kurulacak 6rgiit agisindan ele alinabilir. Itke Gzerinde tar-
tigmava siiphesiz yer yoktur. Bir takim bilgeler askerlikten anndirilacaksa
ve buralarda istihkamlar, hataryalar ve savag araglan bulundurulmavacak-
sa, andlagmaya konulacak hiikiimlerin uygulandifima giivenebilmek igin
gerekli tedbirler alinmasi tamamiyle dogru ve uygundur: Nerede askerlik-
ten anndirma varsa, kural bu olmustur. Iyi niyetinden Miitteliklerin hig
siphe etmediklert Tiirk Hiikiimeti, bovie bir denetimin uygulanmasina gok
giic kargt ¢ikabi'ir, Anlagtldigina gore, Tirkiye’nin itirazi, daha gok, bu
denetimin yapilis tarzina iliskindir; bu viizden Lord CURZON, simdi,
Bogazlar Komisyonu sorununu ele alacakur.

Lord CURZON, hem bu oturumda hem de bir giin énceki oturumda,
Ismet Paga’nin hu soruna iliskin konugmastm biiviik bir dikkatle dinlemis-
tir, Lord CURZOX, bu konugmadan, Tiirk Temsilci Heyetinin, boyle bir
orgamn, $zii bakimindan, istenir oldugunu kabul ettifl sonucunu gikart-
mgtir. Ismet Paga, bu iki konusmasinda, gerek énce degindigi gibi Komis-
vonun gorevlerinin simrl: olmas, gerekse savag gemilerinin gecisginin kon-
mug kurallar uyarmea vamldigina giivenilebilmesi bakimindan, bu Ko-
misyonu kabul etmistir.

[smet Paga’min bir giin 6nce verdigi tesarida, komisyon, agikga &n-
goriitmektedir. Ismet Paga’nin, Komisyonun bolgeler iizerinde denetimde
bulunmasina itiraz ettigi anlagiimaktadir; bunun, belki biraz giicli bir
itiraz oldugu da sodylenebilir. Belki de Komisyon, gergekten yetkisi diginda
bir igle gorevlendirilmektedir, Bu konuyu Fransitz ve Italyan Bagtemsilci-
leriyle incelemis olan Lord CURZON, Muiittefiklerin, Tirk Hikiimetinin
egemenligine ve alinganhiffina aykini davranmaksizin, zorlugu ortadan
kaldiracak, ayn1 zamanda da temel ilkeden vazgegilmemesini de saghvacak
hir takim telkinlerde bulunabileceklerini ummaktadir.

Ismct Paga ile Tiirk Temsilci Heveti, Miittefik tekliflerinin Tiirkiye’nin
egemenligine, su va da bu sekilde aykirt oldugunu séyleyip durmaktadirlar,
Miittefiklerin boyle hic hir niyetleri voktur; fakat sunu da kabul etmek
gerekir ki, her andlagma, onu imzalayanlardan her birinin egemenliini
bir bakima sinirlar. Ornegin, ¢ger Lord CURZON, Tiirkiye ile, Ingiltere’ye
yollanacak mallardan gu ya da bu miktarda vergi alinmasini éngéren bir
ticaret andlagmasi yvaparsa, bu, Ingiltere’nin egemenliginin simrilandinl-
masi demek olur; fakat Lord CURZON, bu gibi hiikiimler yiiziinden,
kendisini kicik dugiirdlmily saymeyacaktir. Lord CURZON, Biiviik Dev-
letlerin andlagmalarla nasil sik s1k baglandiklarim ve egemenliklerini nasil
simrladiklarnim gésteren pek ¢ok ornek verebilir. Amerika Birlesik Devlet-
leriyle Kanada arasinda bulunan Biiyiik Goller’e iligkin olarak, Ingiltere’nin
Amerika Birlesik Devletleriyle yaptign andlagma bu konuda bir érnektir.
Bu andlagma, sdzii gecen gollerde bulundurulmasina izin verilen sildhh
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gemilerin sayisimi ve buyiikligind kesin olarak sinirlandirmaktadir; bunun-
la birlikte, bu andlagmayir egemenliklerine indirilmig bir darbe saymak,
hic bir vakit, ne Ingiltere’nin ne de Amerika Birlesik Devletlerinin aklina
gelmigtir.

Lord CURZON, bu konuda daha ¢ok konugmak istememektedir.
Ismet Paga’dan, aklina saplanmms olan bu diiginceden kurtulmasim rica
etmek istedigi i¢in, bu érnekleri vermistir. Bunu daha énce de vapmaga
caligmisti; oyle goriiniiyor ki, pek bagarih olamamigtir. Lord CURZON,
Miittefiklerin, Turkiye'nin cgemenligine saldirmalari tehlikesi oldugunu
Ismet Paga’mmn artik dilgiinmeyecegine giivenmektedir; Miittefiklerin bii-
tiin istediklert, adaletli bir ¢oziim yolu bulunmasidir. Miittefikler, teklifleri
arasuinda, Tirkiye'nin egemenligine va da bagimsizhigina gercekten aykiri
bir gey cikarsa, bu sorunu yeniden incelemege ve bu noktada bir tdvizde
bulunmamin miimkiin olup olmadigint aragtirmaga hazirdirlar.

M. BOMPARD, Elcilik gemileri [stationnaires] konusunda Ismet Pa-
sa’min one siirdiigi istegi duymakla sagirmig oldugunu séyledi. Bu gemilerin
bulunmas: kapitiilasyonlar sorunu ile iligkisizdir. Ustelik, béyle bir yapi-
lageliy {teamiil], hig¢ bir vakit Istanbul’da yakinmalara yol a¢mamustr,
Tiirkiye’de ulastm hala kolay degildir; biiviikelgilerin bir yverden bir yerc
gidebilmeleii igin ellerinde bu gemilerin bulunmas: dogal bir sevdir.

M. BOMPARD, Ismet Paga’dan, bu isteginde direnmemesini istedi.
Ismet Paga’min oteki isteklerl ¢ok daha &nemlidir; bu istekte direnmek,
sliphesiz, oteki istekleri de zayiflatmaktan bagka bir 1ge yaramavacakur.

M. BARRERE, daha 6nce de, hakgdzetirlife uygun ve istekleri yerine
getiren bir ¢dziime varmak icin, biittin Temsilci Heyetlerinin ivi niyetine
bagvurmus oldugunu séyledi. Bunun verimsiz olmadigini, uzlagma yolunda
ve ¢ok onemli olan Bogazlar sorununun ¢éziimiine dogru biyiik bir adim
atddigini sevingle gormektedir. M. BARRERE, Miittefikler adina oldugn
kadar kendi adina da, Bogazlar'in serbestligini korumak igin Miittefiklerin
dayandiklar biiyiik ilkeler tizerinde bir anlagmaya varilmis oldugunu gér-
mekten mutluluk duymaktadir. M, BARRERE, bir takim ek aciklamalar
ve goriiglerden sonra, Tiirklerle Miittefikler arasinda kesin bir anlagmaya
vartdacagindan gliphe etmemektedir,

Marki GARRONI, Lord Curzon ile M, Barrére’in sozlerine katilmak-
ta muthuluk duydugunu soyledi. Marki GARRONTI de, Bogazlar sorununa
kolavea biv ¢oziim yolu bulunacagini ummaktadir.

Baron HAYASHI, Bogazlar sorununda ok ciddi gériiy aynlikiarman,
Tirk Temsiici Heyetinin gosterdigi uzlasma zihnivetivle ortadan kalkmak
iizere bulundugunu gérmektedir. Goziimiin vakin olugu, Baron HAYASHI-
ve seving vermektedir.

M. SPALAIKOQVITCH, Bogazlar sorununun bir an énce ¢oziimle-
neceginl umdugunu soyledi. Tiick Temsilei Heyeti, Miitteliklerin teklif
ettikleri hiikiunlerin, Tirkiye’nin egemenligini ¢ignemeksizin, Bogazlar’in
ne dogru biiviikk bir adimun atildigim gormekle, M. SPALAIKOVITCH
mutluluk duvmaktadir.
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M. DUCA, gegen oturumda diledigi gibi, Ismet Paga’nin her zamanki
iyi niyetiyle Miittefiklerin tasarsini veniden inceleyecefine inanmaktaydi.
Bu yiizden, bu yeni incelemenin sonucunda, Ismet Paga’nin bugiin, Bo-
gazlarin serbestligiyle, genel olarak barigin gergeklestirilmesine dogru ciddi
bir ilerleme yaratacak gekilde, uzlagma zihniyeiiyle dolu bir ¢éziim yolu
gosterme olanagini bulmasindan, M. DUCA biiyik bir memnunluk duy-
maktadir.

ISMET PASA, Bogazlar Uluslararasi Komisyonunun gorevleri ko-
nusunda yanhs anlamalara meydan vermemek igin, ¢ok 6nemli saydiff1 bir
noktayr acitklamak istedigini soyledi.

Bugiinkil ve bir giin dnceki konugmalarindan kesin olarak su gikmak-
tadir: Bogazlar'in serbestligi programi uyarinca, Komisyon, yalnz savag
gemilerine iligkin hiikiimlere uygun davranihp davranilmadigmi denet-
lemekle gorevli olacaktir, Ote yandan, Tiirk Temsilei Heyetinin kabul ettigi
noktalarla, degisiklikler yapilmasim istedigi noktalar birbirinden ayrilmaz
bir biitiindiir.

Cturuma saat 17.25 de son verildi,

Genel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletieri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatortugu) ; E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS
{Yunanistan); M., INDELLI (ltalya); M. HOTTA (Faponya);
Const, CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH {Sup-
Hirvat-Sloven Kwralligt); RESID SAFVET (Tirkive); Iv. ALTI-
NOFF (Bulgaristan) ; A. SABANINE (Rusya, Ukrayna, Gircistan),
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Oturum, Ouchy $Satosunda, Lord Curzon’un baskanhg alunda, saat
16 da acildi,

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, M. GREW (Amerika Birlesik Devlei-
leri) ; Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (/rgiliz
Imparatoriugu); MM, BARRERE, BOMPARD (Fransa); MM. VENISE-
LOS, CACLAMANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, MM. MON-
TAGNA, LAGO ({talya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAT (¥aponya);
M. DIAMANDY (Romanya); M. RAKITCH (Surp-Hurvat-Sloven Kirallign);
ISMET PASA, RIZA NUR BEY (Tirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY (Amerika Birlesik Devietleri); Sir William
TYRRELL, MM. MALKIN, RYAN, Yarbay HEYWOQOD, MM. Ni-
COLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatoriugu)
MM. FROMAGEOT, LAPORTE, Yarbay COURTIN, MM. BARGE-
TON, DE PERCIN, BAROIS, SANGUINETTI (Fransa) ; General MAZA-
RAKIS, MM. DENDRAMIS, POLITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA,
GUARIGLIA, GALLI, POLVERELLI (ltalya); MM. NAGAQKA,
SATO, KOSHIDA {Faponya); M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO
‘Romanya); M. ANTITCH (Sup-Hurvat-Sloven Kiralliys); SUKRU BEY,
Yarbay TEVFIK BEY, HUSEYIN BEY, A. CEVAD BEY, YAHYA
KEMAL BEY (Tirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletieri); MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa) ;
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELL1 (italya); M. HOTTA ( Faponya);
M. GEORGEVITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kiralligt) ; RESID SAFVET BEY

Turiing

Toviman: M. HERVE**

Azinliklar Alt-komisyonunun caliymalanna iligkin M. MONTAGNA'-
nin raporu Ex 4) Komisvona sunulmus bulunmaktadur,

* Iagilzce ve Franmizca metinlerde Romanyal: Sekreterin adi gegmemektedir, (S.L.A.I
=% Frznnizea metinde tercinnanin adi gegmemektedir. Ingilizee metinde terciiman da belir-
tilmekredir.  3.L.M.
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M. MONTAGNA, Azinliklar Alt-komisyonunun incelemesine havale
edilmis sorunlann iki gegit oldugunu hatirlatta: Bu soruniardan bir takimy,
Tiirkiye’de verlesmis biitiin azinhiklarin genel olarak korunmasina; bir
takimu da, Tiirkiye’de oturan bazi etnik topluluklara {cemaatlara] iliskindi.
Birinci gesit sorunlar bakimindan, Alt-komisyon, igten bir uzlasma gaba-
styla, azinhiklann korunmasini etkili bir gekilde saglamay:r éngdren hiikiim-
lerin hemen hemen tiim iizerinde tam bhir anlagmaya varabilmistir. Béylece,
Temsilci Heyetleri, agagidaki konularda goriig birligini gergeklestirmigler-
dir:

(a) Gorigiilmekte olan hiikiimlerle korunmalar: saglanacak kimselerin

saptanmast.

(b} Gerek vurttashk hukuku konularinda, gerekse siyasal konular-
da, Miusliiman - olmayan azinhklarla Miisliman Tirk uyruk-
lar1 arasinda tam bir esitlik kurulmast,

(c) Azinliklara, sosyal hayatin her alaninda kendi dillerini kullanmak
bakimindan tam bir dzgiirlik, din O6zgurligi ve basin Gzgirligi
saglamak,

{d) Genel olarak, vakiflarin, din kurumlarimn, hayir isleri ve 6gretim
kurumlariyla sosyal kurumlarin korunmalarimi ve yagamalarnim
saglamak.

Hi¢ siiphesiz, bu hiikkiimler ¢ok biiyik Slgude dnemlidir; fakat bun-
lardan hig biri, azinliklar igin, kisisel statiileriyle aile statiilerine [sfatut
personnel et familial] iligkin olan hiikiimlere eg degerde degildir. Bu hiikiim-
ler bitiintiyle Milletler Cemiyetinin garantisi aluna konmusgtur.

Programinin ikinci béliimiinde ~bagka bir deyimle, Tiirkiye’de oturan
bir takim etnik topluluklara iligkin sorunlarda— Alt-komisyon ¢ok daha az
bagarith olmugtur, Bu konuda bir anlagmaya varilamadigindan, Alt-ko-
misyon, Ermeni sorununu, Asuriler-Keldaniler [ Assyro-chaldéennes] sorununu
ve her iki Trakya’nin Bulgar gé¢menleri sorununu incelemek iizere Komis-
vona geri gondermek zorunda kalmistir. Biitiin bu sorunlara iligkin olarak,
Alt-komisyon, Tiirk Temsilci Heyetinin kesin red cevabu ile kargilagmigtir.

Bununla birlikte, M. MONTAGNA, Tiirk Temsilci Heyetinin, biitiin
diinya kamu oyunun bu soruna gdsterdigi ilgiyi gbz oniinde tutarak ve
Biyik Devletlerin bu konuya iliskin tavsiyelerinde esinlendikleri salt in-
sanca digiinceleri dikkate alarak, Devletlerin, biiyiik bir moral ilkiiyi
gerceklestirmek amaciyla giristikleri goriigmelere kapryr kapatmak iste-
meyecefi umudunu beslemekten vazgegmemistir.

Ote yandan, iki noktada, ¢tziimlenmesi gereken bir gérig ayrihg
vardir:

(a) Miisliman-olmayanlarin askerlikten bagistk tutulmas:;

(b) Genel affin genisletilmesi.

Tirk Temsilei Heyeti, Miisliman-olmayanlar1 askerlik hizmetinden
bagigik tutmay: kesin olarak reddetmekeedir; ¢linkii, herkesin kanun 6niinde

egit olmas: ilkesini ¢ifnemek istememektedir; ¢iinkii, bévle bir bagigsikligin,
Tiirkiye’de oturan Miisliiman-olmayan unsuru, ekonomik bakimdan giic-
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lendirmesinden g¢ekinmektedir; son clarak, ¢iinkii, bu unsurun, askerlik
hayatindan kurtularak, &teki unsurlarin zararina sayica ¢cgalmasindan
korkmaktadir. Bununla birlikte, Tirk Temsilei Heveti, askerlikten bagisik
tutulma ilkesinin, genel ya da simirh olarak, Tiirk kanunlarinca kabul edil-
mesi halinde, bu bagigtkhigin, ayirim yapmaksizin, bitiin Tirk uyruklarina
uygulanmas: gerektigini de belirtmisgtir.

Genel af konusunda, bdyle bir affin, duygularin vatigtinlmasina gergek
bir katkida bulunmas: igin, miimkiin oldugu 6lgiide genis tutulmas: gevek-
* tigi ilkesi iizerinde goriig birligine varlmigtir. Bu konuda, valmz, kabul
edilecek hiikiimlerin ayrintilan izerinde goriis aymbiklar vardir.

M. MONTAGNA, bu iki noktada anlagsmaya variimasimin kolay ola-
cagt kamsindadir. M. MONTANGA, Alt-komisyon ¢ahsmalarimin en bityiik
kismint nitelendiren bu iyl niyet ve uzlagma zihnivetiyle, Komisyonun bu
anlasmay: gergeklestirmesini dilemektedir. Bu, siiphesiz, Konferansin can-
dan istedigi ve biitiin diinyanin sabirsizlikla bekledigi barisin ger¢eklesmesi
icin iyi bir igaret olacaktir,

M. BARRERE asagidaki konusmayi yapti:

“Fransa’min, Dogu politikasinda viizyillar boyunca siiregiden gele-
nekleri yiiziinden dzel bir ilgi gdsterdiZi bir konuyla ugrasmis olan Azin-
hiklar Alt-komisyondaki tartismalari, ¢ok baska bir ilgilyle izlemis bulun-
makiayim.

“M. Montagna’nin bu kadar acik ve eksiksiz olan raporu, Ali-koinis-
vonun, kendisine havale edilmis sorunlardan bir ¢ogu izerinde, pek giic
ve ara sira ategli tartigmalardan sonra, gelecek icin mutlu bir isaret savila-
cak bir anlagmayla sonuglara varmus oldugunu bana géstermistir,

“Bize verilen tasari, hemen hemen tiim olarak, azinliklar kapsayan
Devletlerden ¢oguyla yapilmig bulunan andlasmalardan esinlenmektedir;
bovylece, Tiirkiye'nin egemenligi ve bagimsizhif da tamamiyle korunmus
bulunmaktadir; bu da, Tiirk Temsilci Hevetinin sik sik aqikladig istekleri
verine getirmektedir,

“Tirk Temsilci Heyetinin giphesiz gormiig olacag gibi, Miittefikler
hir ¢ok ve tnemli tivizlerde bulunmuglardir. Bunlardan yalmiz ikisini be-
lirtmek iizere denilebilir ki, Milletler Cemiyetinin bir temsilcisinin Tiirkiye’-
de bulunmasindan Miittefiklerce vazgecilmiy olmasi ve goriigmelerimize
temel olan tasartda yazili 6zel garantilerin yalmiz Miisliiman-olmayanlan
kapsamasi, Mittefiklerce gosterilen uzlagma zihniyetinin elle tutulabilir
isaretleridir; bunu da, Tirk kamu oyu, Miittefiklerin, Tiirkive've karg ivi
nivetlh tutumlarimn bir kamit1 sayabilir, _

“Tirk Temsilei Heyetinin de, Konferansda goriigilmek iizere geri
kalan noktalarin incelenmesi sirasinda bu tavizleri géz oniinde tutacagina,
ozellikle ~burada valmz gimdiki gorigsmelerin konusunda séz etmekteyim-—
Misliman-olmayanlar bakimindan genel al ile askerlik hizmetlerine ilis-
kin olarak, Miittefik temsilcilerinin davramsglarini besleyen aym uzlasica
ziknivetle davranacagina inanmaktavim.

“Tiark Temsilei Heyetinin, son yilarda bu kadar felaketlere ugramg
ve Ozeilikle acinacak durumda olan Ermeniler ve Asuriler - Kaldaniler
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gibi etnik topluluklarin kaderini dikkata aldigim gérmekle mutluluk
duyacagim.

“Yeni yoliara girmek konusunda ne kadar istekli oldugunu agikga
gostermekte olan Tiirkiye'nin, tarihinin bdyle dnemli bir aminda —niifusunu
mneydana getiren biitiin etnik unsurlarin giivenlik i¢inde igbirligi yapmalan,
gelecekteki refahinin en saglam garantisi olacagindan- gegmisin kin ve kir-
ginliklarim unuttarmak ve bu azinlikiarin huzur icinde geligmelerini ko-
laylagtirmak iizere, kendi Gzgir iradesiyle alacagi tedbirler kadar hi¢ bir
sey, Tiirkiye'ye, biitiin diinyamn sevgisini kazandiramaz.”

ISMET PASA, her seyden 6nce, Azinliklar Alt-komisyonuna, calisma-
larim yiirditiiy tarzi igin tesekkiir etmek istedigini soyledi. ISMET PASA,
Komisvonun, kendisine havale edilen sorunlarin incelenmesinde ve gori-
siimesinde, siirekli olarak, hiivik ve &vgtive deger bir uzlagma zihniyeti
gosterdigini kabul etmektedir. Bir takim Avrupa Devletlerinin imzalamg
oldugu oteki garanti andlagmalarinda vazil olan hiikiimleri, dzellikle Tirk
temsilcilerinin —mahalli ihtivaglarla Tirkiye'deki azinliklann 6zel durum-
larim bagdagtirinava ¢aba gdstererek— kabul etmeleri yiizinden, bir ¢ok
nokta iizerinde anlagmaya varilabilmigtir,

Bununla birlikie, her ne kadar temel sorunlar iizerinde bir anlag-
maya vardrmgsa da, ¢dziimlenmes: gereken iki sorun kalmaktadir:

1. Miisliiman-olmayan azinliklara mensup olanlann askerlik hizmetin-
den bagipk tutulmalar;

2. Genel al.

Turk temsilcileri, Misliiman-olmayan azinliklar yararina olarak as-
kerlik hizmetinden bagigklik konusunda, Miittefik Devletlerin &ne siir-
diikleri gorigi kabul etmelerine engel olan &nemli nedenleri, Alt-komis-
vonda ayrintili olarak agiklamaktan geri kalmamuglardir. Béyle olunca, bu
konuya veniden dénmek lizamsuz olacaktir. .

Genel afta gelince, Tirk Temsilci Heyetinin en dnemli saydigi nokta
sudur: Savag acarimin yaugtrilmasina ¢aligihir ve savaga kaulanlara karg
biiyiik bir hoggori ve comertlik diiglincesivle davramlirken, ayni acima ve
af tedhirleri, Tirk davasina bir yardimda bulunmug olan, Miittelik uyruk-
larina da uygulanmaldur.

ISMET PASA, her iki taraf¢a da agiklanan uzlagma zihniyeti saye-
sindc, bu iki soruna tatmin edici bir ¢6ziim yolu bulmanin miimkiin ola-
cagmi ummaktadir. ISMET PASA, 6zel yurtiar* sorununa gegerek,
Miittefiklerin bu konuda 6ne siirdiikleri teklifin Tirkiye’yi parcalamak
anlamna gelecegini séyledi. Bu yizden, Tiirk Temsilci Heveti, boyle bir
sistemin goriigiilmesine girigmeye bile imkin gérmemektedir.

Bulgar azinhklarina gelince, ISMET PASA, Tirkiye ile Bulgaristan
arasinda on yil 6nce yapilmiy sozlegmeye dayanarak, niifus miibadelest
sorununa yeniden dénmenin miimkiin olmadigima hatirlatmakla yetindi.

Soézlerini bitirirken, ISMET PASA, heniiz askida kalan bu iki ana
sorun ~genel afla askerlik hizmeti- iizerinde, artik bir anlagmaya varilacag:
umudunu yeniden belirtti.

* Fransizca metinde “foyers spécianx”, Ingilizce metinde “national homes™ terimleri kullaml-
maktadir, (S.LM.)
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M. VENISELOS, Alt-komisyonda uzun uzadiva acikladign iddialar
Komisyonda da yeniden sdylemek niyetinde degildir. Yurttaglardan bir
kategori vararma olarak, askerlik hizmetinden bagisikligin, herkesin kanun
6niinde egitligi ilkesine avkiri olacagi volunda Tirk Temsilci Heyetinin
one siirdiigli iddiayva, M. VENISELOS, Miisliman-olmavan azinhiklarin
memleket iglerine kangtinlmamasini teklif etmekle cevap verdi. M. VENI.-
SELOS, bu azinliklanin siyasal haklar ellerinden ahmirsa, esitligin veniden
kurulmus olacagim digiinmektedir. Kaldi ki, Miistiimanlarla Miisliiman-
olmayanlar arasinda askerlik hizmeti bakimindan, Tirk Temsilci Heye-
tinin iddiasimi dayandirmak istedigi esitlik de voktur. Gergekten, Miislii-
manlar, subay ve ast-subay kadrolarin: dindaglarinin doldurdugu bir orduda
hizmet ederlerken, Miisliman-clmayanltar valniz er olarak hizmet etmekte-
dirler; onlarin ger¢ek durumu Mislimanlarm durumuna hi¢ benzeme-
mektedir.

Genel alfa gelince, M. VENISELOS, hu konuda bir anlagmaya var-
manin giic olmadifini styledi. Bununla birlikte, Miittefik Temsilei Heyet-
lerince sunulan tasarimin bir noktada smirlandirlmasing istedi. M. VENI-
SELOS, birinci ve ikinci fikralar arasina, ssagidaki [ikramn konmasmi
teklil ctti:

“Yunan askerlerinin Yunanistan’da ve Miislimanlarin Tiirkiye’-
de, diizenli orduda hizmet etrikieri sirada, kanunlara ve nizamlara
aykiri olarak igledikleri suglar bu tedbirin {genel affin] diginda kal-
maktadir.”’

M. VENISELOS’a gére, vicdanlarivla bagdasamayan bir davadan
vana savagtiklarini 8dne siremeyerek, kendileri savunamayan askerlerin,
askerlik kenularina iltigkin suclarini bagislamavi gercktiren hig bir neden
voktur. Bu gibi kimseler yararina ilin edilecek bir genel af, valmz, askerlik
disiplinini zayiflatmak sonucunu dogurur. Ote yandan, M. VENISELOS,
Miiteefiklerce, bu gibi suglarin —6zellikle subavlar ve ast-subaylarn bu
suclart igleinesi halinde— bagaslanmasinin istenmesinde, hig bir genel yarar
da gormemektedir; M. VENISELOS, teklifinin Komisvonca kabul edile-
cegl umudundadir,

M. MONTAGNA, M. Veniselos'un ortaya koydugu konunun, Alt-
komisyonda uzun uzadiya tartiplmig oldugunu bhelirtti. Miittefik Temsilei
Hevetleri, genel affin kapsamini darlagtiran biitiin teklifleri reddetmislerdir;
¢iinkd, bu gibi kisitlamalar, savunduklar ilkeve avkir1 diigmektedir; bu
iltke de, affi miimkiin oldugu kadar genis tutmaktir. Hig siiphe yok ki, affin,
islenmis sucglar elverdigi olciide, genis olmasinda Biyik Devletler ¢ok il-
gilidirler; ¢iinki, gercekte, sivasal suglari askeri suglardan ayirdetmek —bu
gibi suglar ozellikle karnigtk zamantarda iglermis elunca- pek giigtiir.

Biiviik Devletler siyasal konularda genel alfi hikimstiz birakmamak
amaciyla, M. VENISELOS'un vapu@ teklifi kabul edilebiiir nitelikte
gorememektedirler. Af davasini savunmakla Biivik Devletler, yalmz ulus-
lar arasinda degil, avm zamanda her ulusun icinde de genel bir barigmayvi
saglamaya yardimo olduklanna inanmaktadiriar; siyasal varari acikca
hetli olan bévyle bir tutum, avnl zamanda, en viksek moral gereklere de
uvgun dismektedir.

Axinhidarin
hizmeti,

Genal af.

askerlik
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ISMET PASA, yapmis oldugu agiklamayr tamamlamak éizere, agafi-
daki hildiriyi okudu:

“Miuttelik makamlarimin gerek siyasal, askeri ya da adi suglardan,
gerekse giivenlik ya da kolluk [polis] diizeni bakimmdan, va da her tiirli
bagka nedenler viizinden tutuklavip, Tiirkiye digina gotiirdiiklert Tiirk
uyruklarin -hiikiim giymis va da givmemis olsunlar- Tiirk Hiikiimetine
geri vereceklerdir.

“Savag tutsaklarimn durumu goz éniinde tutulmazsa, genel affa iliskin
hitkiimler eksik kalacaktir. Bunun igin, cezalandirilmas: gereken herhangi
bir eylemde bulunmusg savasg tutsaklarimin ve sivil tutsaklarm kargihikls ola-
rak aled:lmelerine iliskin bir hitkmiin andlagmaya eklenmesini istemekteyiz.”

M. MONTAGNA, savag tutsaklar: sorununun askerlik uzmanlarina
havale edildigini ve uzmanlarin goriiglerini heniiz belirtmemis olduklarim
hatirlatti. Bu sorunu, simdilik, goriigiilmekte olan hiikiimlerden ayr1 tutmak
mimkiin gérinmektedir.

M. VENISELOS, Yunan Temsilci Heyetinin teklifini reddetmek yo-
lunda M. Montagaa'nin one siirdigii nedenleri inandirici bulamadigim
soyledi, Yunan Temsilei Hevetiyle Tiirk Temsilci Heyeti arasinda bu nok-
tada herhangi bir anlagmazhik voktur. Dcgrudan dogruya ilgili Temsilci
Heyvetlerinin gorigleri catismadigima gore, hakem olmalar: icin kendilerin-
den bir ricada bulunuimamig Devletlerin, Yunanistan’a, hi¢ hoglanmadig:
bir tedbiri zorla kabul ettirmeleri biraz versiz gorinmektedir. Yunanistan
ile Cagiran Devletler arasinda hig bir zaman bir askeri ¢atiyma olmarmustar;
ustelik, savagin en biyik kisminda, Yunanistan, Miittefiklerin yaninda yer
almigtir. M. VENISELOS, Yunan Temsilci Heyetiyle Tiirk Temsilci He-
veti arasinda goriig ayriifl olmadify halde, Yunan ulusunun giddetle red-
dettigi bir tedhiri kabul ettirmek icin Biiyiik Devletlerin direnmelerine
sagamaktadir,

Lord CURZON, hem bu sorunu incelemekle gorevli Komisyonun
bagkam sifativla, hem de Alt-komisyonun raporu kendisine go&nderilmis
oldugu i¢in, bu konuda bir takmn gériigler Oone siirmesinin beklendigini
diiginmekte oldugunu sdyledi. Boylesine 6nemli bir konunun yarim saat
iginde incelenip sonuclandirilmas: pek uygun diigmiyecektir. Bundan bagka,
Komisyonun, Alt-komisyonun ¢absmasi ve bir sonuca varamadigl noktalar
izerinde, genel olarak bilgi edinmesi de gerekmektedir.

Lord CURZON, Alt-komisyona voneltilmis dvgiilere katilmak iste-
mektedir, Alt-komisyon onalt: oturum vaprmugtir; kendisine sunulmug olan
konunun son derece énemli oldugunu kavramugtir; yrlmadan galigmigtir;
Ismet Paga’min biraz dnce dedigi gibi, biitin iiyeleri genel olarak uzlasma
zihniyetiyle davranmistir. Raporunda agiklanmug sonuglara erigebilmek
igin, Alt-komisyonun Bagkan: M. Montagna’nin, son iki-ii¢ halta iginde,
essiz bir sabir ve ictentikle sirekli olarak galigimg olmasi, 6zel tesekkiirler
hak etmektedir,

M. Montagna, azinhklarim vyararina olarak kararlagtirnilan garan-
tilerin ana cizgilerini konugmasinda &zetlemistir; raporunda da bunlan
sbyle Dbelirtmektedir:
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“Tiirk Temsilei Heveti Miisliman-olmavan azimhklarin, Mis-
limanlara taninmig aym yurttaghk haklariyla sivasal haklardan yarar-
lanmalarim, Tiirkiye’de oturan herkesin kanun oniinde, din ayirmm
gozetilmeksizin, esit olmasini, biitiin Tiirk vurttaglan icin, 6zel ya da
ticaret iliskilerinde oldugu gibi, din, basin Lonularinda ve acik top-
lantilarinda istedikleri dilleri serbestge kullanmalarini garanti etmegi
kabul etmektedir. Tirk¢eden basgka bir dil konugan Tiirk uvruklar
mahkemeler Gniinde kendi dillerini sézlii olarak kullanabilmeleri ba-
kimindan, uygun diigen kolayhklardan vyararlanacaklardir, Hawvir
isleri ve din kurumlariyla sosyal kurumlar, okullar ve 6teki 6gretim
ve egitim kurumlar bakimindan, Miisliiman-clmayan azinliklar, biitiin
Tiirk vurttaglariyla aym haklara sahip olacaklar, fakat, Misliiman-
olmayan azinliklarin gnemli bir oranda oturduklari il ve ilgelerde genel
ogretim konusunda kendilerine uygun digen kolayhiklar saglanacaktir.”

M. Montagna, bu hiikiimlerin, Milletler Cemiyetinin garantisi altina
konuldugunu da sozlerine eklemistir.

Anlagmanin ikinci noktasi, Misliiman-olmayan azinhklanin aile sta-
tilleriyle kisisel statileri konusunda, zor bir soruna iligkindir. Lord CUR-
ZON, Tirk Temsilci Hevetinin bu konuda uzlagma zihniyeti gosterdigini
gérmekle mutluluk duymaktadir. Tiirklerden ve ilgili azinhklarn temsii-
cilerinden kurulu &zel bir komisyonrca bu konuda diizenlemeler yapilacak,
anlasmazlik giktigr zaman, Tiirk Hitkiimetiyle Milletler Cemiyetinin bir-
likte atayacaklar bir iist-hakeme bag vurulacaktir. Bu konuya iligkin olarak,
azinhk topluluklarina, kendi kanunlarinin ve yerlesmis géreneklerinin uy-
gulanmasi i¢in 6nemli garantiler saglanacagim da Lord CURZON ummak-
tadir.

Heniiz sozii edilmemis Ugiincii bir noktada da, Tirk Temsiled Heyeti-
nin uzlagic1 bir zihniyetle davrandifini évgiivle beliremek isterim: Bu da,
Tiirk Temsilci Heyetinin, misliimanlagtirsirmg kadinlarla ¢ocuklarin yurt-
larina ve kendi topluluklarma geri verilmesi ve Hirstiyanlarin, savasg
siiresince kanunsuz olarak ellerinden alinmg mallarina, yeniden sahip ol-
malan konusunda, silah-birakigmindan {mitarekeden] bu vana, Biiviik
Devietlerin g¢abalarinin sonucu olarak, abinmig kararlara itirazda bulun-
mamay1 kabul etmesidir. Tiirk Temsilci Heyeti, Tiirk Hiikiimetini, hu gert
verme igine devam etme yiikiimi altina koymayt kabul eimemistir; fakat,
Miittefik Devletlerin koruyuculvgu altnda yapilmig bulunan iglemlere
itiraz etmemege ve dzel kisilerle ve éne stiriilecek hak istemlerine iliskin ola-
rak givigilmig biitiin iglemlere yapilacak itirazlar1 hakemlife gétiirmege raz
olmustur.

M. Barrere’in belirttigi gibi, Alt-komisyonun Tirk Temsilci Heyetine
verdigi iki bityiik tivize gegiyorum. Alt-komisyon, énce, biitlin etnik azin-
hklarin, bagka bir deyimle, Miusliman-olmayan azinhklar gibi Miisliiman
azinhklarin da —6rnegin Kiirderin, Cerkeslerin ve Araplarin- tasaridaki
koruma tedbirlerinden yararlanmalarinda direnmigti. Tiirk Temsilci He-
vetl, bu azinhiklarin korunmaya ihtiyaglart olmadigini ve Tirk vonetimi
altinda bulunmaktan tamamiyle memnun olduklarim séylemistir. Lord
CURZON, durumun gergekten biyle oldufunu ummak istedigini soyledi.
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Ne olursa olsun, Alt-komisyon, bu inanduic: sézler iizerine, koruma ted-
birlerini, valmz, Miisliiman-olmavan azinliklara simirlamay1 kabul etmigtir.
Alt-komisyon, IT nci Maddenin, bu azinhklara yeter olgiide koruma sag-
layacagt umudundadir; Lord CURZON buna pek giivenmemekle birlikte,
béyle oldugunu ummak istemektedir.

M. Barrére’in hatirlattin ikinei tavize -Milletler Cemiyetinin Istan-
bul’da 6zel bir temsilcisinin bulunmasina iligkin tavize -gelince, Tirk Tem-
silei Heyetinin bu konuda dne stirdiagii itiraziari, Lord CURZON, hig de
beklememekteydi. Bu, hi¢ bir bakimdan, bir ilke sorunu degil, fakat igleri
yiriitmede kolaylik saglama sorunudur. Yunan Temsilci Heyeti, boyle bir
temsilcinin Atina’da bulunmasint kabul etmege hazir oldugunu soylemistir,
Milletler Cemivetinin Londra’da ve, sanirim, Paris’ta birer biirosu vardir;
Milletler Cemiyeti Londra’ya bir temsilci géndermek isteseydi, buna itiraz
etmek akhmdan gegmezdi; M. Poincaré’nin de Pariste ayni geyi soyleyecegin-
den emiaim. Bayle bir sey, bize, egemenligimizin ¢ignenmesi gibi gelmezdi.
Lord CURZON o kamidadir ki, ileride, banigin yapiilmasindan sonra, Tiirkiye
Milletler Cemivetine tive oldugu vakit, bagkentinde Milletler Cemiyetinin
bir temsileisinin bulunmasimi pck clverigli gorecektir. Bu yiizden, Lord
CURZON, Tirk Temsiici Heyetinin 6ne siirdiigii itirazin, uygulamada
gtz dniinde tutulmayacagim ummaktadir.

Uzerinde heniiz anlagmaya varilmamug iki sorun kalmaktadir. Birin-
cisi askerlik hizmetinden bagisiklik konusudur. Lord CURZON, gesitli
vesilelerle belirttigi goriiglerini veniden séylemeyi, askerlik hizmetinin zo-
runlu oimasimin Tarkiye’de din azinliklarina kargi ne 6lgiide bask: ve zor-
balik araci oldugunu, ortaya koymak istememektedir. Fakat bu konu, diin-
yvamn her vaninda ¢ok biiyitk ve hakli bir ilgi uvandiran sorunlardandir.
Miittefikler, énce, bir vergi [bedel} karsihgi azinlikiarin askerlik hizmetinden
tiim olarak baginik tutuimalarini teklif etmiglerdir. Tirk Temsilci Heyeti bu-
na itiraz edince, Miittefiklerin tekiifi, Tirkive’nin Miistiiman-olmayan uy-
ruklarinin askerlik hizmetl disinda tutulmalarinin miimkin olup olmadigin,
Tirk Hiikiimetinin, Milletler Cemiyetiyle birlikte incelemesini telkin et-
meye kadar indirilmigtir. Bu taviz ne kadar bityiik olursa olsun, Tirk Tein-
silci Heyeti, bunun, Tirkive’nin hir i¢ sorunu oldugunu, askerlik hizmeti
konusunda Tirk Hikiimetinin, Miislimanlarla Miisliiman-olmayanlar ara-
sinda hi¢ bir ayirim yapamayacagini ileri sirerek, Miittefiklerin teklifini
reddetmigtir. Bu reddi Lord CURZON biraz hayretle 6grenmigtir; cinki,
1922 Subatinda, Tiirkiye Biviik Millet Meclisinin kabul ettigi bir kanun
goziine carpmstt, Bu kanunun, simirh bir siire icin gikartilan, kural-dist
bir tedbir oldugu dogrudur; fakat, Misliman-olmayanlardan isteyenlerin,
giiciine gore 300 TL ile 500 TL arasinda bhir vergi ddeyerek, askerlik hiz-
metinden bagigtk tutulmasimi sngérmektevdi, Bu vergi, Lord CURZON’a
¢gok afir ve baski altinda tutucu gériinmektedir; bununla birlikte, Lord
CURZON, yalmz bu kanunun 6zii olan ilkeyle ilgilenmektedir; Miittefik-
ler, iste bu ilkenin uygulanmasim istemektediricr. Bu kanunla, Biiyiik Mi-
let Meclisi, Miusliman-olmayanlarin savas sirasinda vararh bir yoldan
Tirk ordusuna katilamayacaklarini ve Devlete énemli bir gelir saglavacak
bir bagka gesit hizmetle yiikiimli tutulmalarimin daha iyi olacagimi kabul
etmistir, Lord CURZON, Ismet Pasa’nin bu konuda bir seyler séylevip
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soylemeyecegini bi'memektedir; fakat, Tirk Temsilci Heyetinin Lausan-
ne’deki tutumunun Ankara’da alinan kararla geliymekte olduguna, Ismet
Pasa’min dikkatint ¢ekmek istemektedir.

Ikinci sorun, genel af konusudur. M. Montagna, Alt-komisyonun ama-
cimn, genel affi miimkiin oldugu kadar genigletmek, bunun sonucu olarak
da, Tiirkive’de ve Yunanistan’da oturan herkesin, ayirim vapiimaksizin,
bu aftan yararlanmasim saglamak oldugunu soyleinistir, Tiirk Temsilet
Heyeti isc, kendi agistndan, ilke olarak, bir genel affin istenmege deger ol-
dugunu kabul etmekle birlikte, bu affin yalmz Miistiman-olmayanlarla
sinirlandirilmasy gerektiinde direnmigtir. Lord CURZON Tirk Temsiles
Heyetine sunu sormaktadir: Béyle bir davramg Tiirkive bakimindan akillica
bir davranis mtdir? Boyle bir tutum, Tirk Hijkiimetinin kendi uvrugu olup
da savag sirasinda Miittefiklere bir takim hizmetlerde bulunmug olanlara
karyt misilleme [représailles] tedbirleri uygulamak isteginde oldugu sarusim
uvandirmaktadir. Bu, su demek oluyor: Tiirkiye’den ka¢imug bulunan bir ta-
kim azinhk topluluklarindan olanlar, memleketlerine donmektenyakorkacak-
lar, va da misiileme tehdidi altinda vasavip galismak zorunda kalacaklardir.
Ornegin, Kuzey Anadolu’da, Bursa’ya da igine almak iizere, bu sehrin ba-
usinda daginik olarak vagayan Cerkeslerin durumu budur. Cerkesler, savas
sirasinda, yagadiklar yerler viziinden, Miittefik Devletlerle sik1 temasta
bulunmuslardir; bugiin bunlar Tiirkiye diginda, her yapa daglmg bir
durumdadirlar; bununla birlikte, Tirkiye niifusunun pek vararlt ve pek
onemli bir unsurudurlar; bunlann, siirekli olarak yakinmalarina vol agacak
durumtarla karglasmaksizin yasayabilecekleri kogullar altinda vurda dén-
meleri, siiphesiz, Tiirklerin de ¢ikarlarina uygun diisecektir,

M. Veniselos, genel affa iliskin olarak bir hitkiim eklenmesini teklif
etmis ve Tiirk Temsilci Heyeti M. Veniselos’un gériisiine katilda halde,
Miittefik Devletlerin bu teklife karsi ¢ikmalarinin, kendisini hiraz hayal
kinkhgina ugratufim soylemistiv, M. Montagna, bu teklili Alt-komisyonun
dikkatle incelemis oldugunu, fakat bunu reddetmek zorunda kalmig bulun-
dugunu belirtmigtir. Bu kogullar altinda, Komisyonun, Alt-komisyonun
goriisiinii benimsememest ¢ok giigtiir.

Ismet Pasa, bir bagka noktay1 belirterek, savag tutsaklarina iliskin bir
hitkmiin kenulmasim istemistir. M. Montagna, bu konunun Miittefik askerlik
uzmanlarinca incelenmekte oldugunu, uzmanlar kabul ederierse, bévle bir
hitkmiin konulmasimin belki d¢ miimkiin olacag: cevabim vermistir. Lord
CURZON, genel affa iliskin II nci Maddeve de itiraz edildigini $grenmis
bulunmaktadir; bu konuda, Fransiz Hiikiimeti adina, M. Bompard bir
bildiride bulunmak istemektedir.

Lord CURZON, daha énemli olan bir bagka noktanin bulundugunu
soyledi. Ismet Pasa, bu iki noktaya —askerlik hizmetiyle genel alfa- iliskin
olarak, bir anlagmaya varmamn miimkiin clacagy umudunu belirtmistir,
Lord CURZON, Ismet Paga’mn, Miitteliklerce askerlik hizmeti konusun-
daki itirazlarinin geri alinmasi sartiyla, bir iki kiigiik nokta diginda, Miit-
tefik Temsilci Heyetlerinin teklif ettikleri bicimde genel affi kabul etmek
efiliminde oldugunu mu anlatmak istediginden, tam oclarak emin degildir.
Ismet Pasa bu konuda hemen bir sey sovieyecek durumda degilse, Lord
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CURZON simdi cevap vermesini istememektedir; ancak, Tirk Tem-
silci Heyetinin bu konudaki gériglerini yakinda bildirecegine de giliven-
mektedir,

M. Barrére’in dokundugu ve diinyanin ok énem verdigi bir anlag-
mazhk noktas: kalmaktadir: Daha 6nce de sz konusu edilmig olan, jurada
burada kalmug topluluklarin durumu. Gagiran Devletler, konuyu inceden
inceye digiindiikten sonra, Ermenilerin, Asuriler-Keldanilerin ve Bulgar-
larin Lausanne’da bulunan temsilcilerini dinlemekten kaginamayacak-
larina karar vermiglerdir. Miittefiklerin bagka tiinlii davranmalarna da
imkan yoktu: Bu temsilci heyetleri burada bulunmaktadirlar; haftalardan
beri beklemektedirler; bu temsilel heyetleri iginde Snemli kigiler bulun-
maktadir; one siirecekleri ciddi istekleri vardir, Lord CURZON, bunlarin
dinlendikleri dzel oturumlarda bulunmayr Tirk Temsilci Heyctizin red-
detmis olmasina cok iiziilmektedir. Bir kimse yakinmaktaysa, en iyi vol, o
kimsevi dinlemek ve agiklamalarda bulunmaga c¢agirmaktir. Alt-komnis-
yonun bir oturumunda bir olayin ortaya ¢ikmadsiyla, konunun siyasal alana
dékiilmiig oldugunu &ne siirerek, Tiirk Temsilcisinin oturumu birakip git-
mesine Lord CURZON ¢ok idiziilmiigtiir. Lord CURZON, bu soruna iligkin
olarak, Devletlerin hi¢ bir siyasal amag giitmediklerini, biitiin Miittefik
Temsilci Heyetleri adina da soylerken, sozlerine Tiirk Temsilci Heyetinin
inanacagint ummaktadir. Biraz énce M. Barrére’in de dedigi gibi, Biiviik
Devletler yalmz insanliga hizmet amacini giitmektedirler.

Ermenilere gelince, Lood CURZON, yalmz birkag séz stylemekle
yetinecektir; glnkii, M. Montagna, bu sorunu daha once biiyiik bir yete-
nekle agiklamg bulunmaktadir. M. Montagna, Ermeniler igin bir Ulusal
Yurt kurulmas: teklifinin, hig bir zaman, Tiirkiye’nin egemenligini ¢igne-
mek, Devlet iginde bir Devlet [imperium in imperio} yaratmak ya da bir 6zerk-
lik rejimi kurmak amacini gilitmedigini ortaya koymustur. Tiirk Temsilci
Heyetinin Miittefiklerin teklifine karg itirazlanna Lord CURZON’un
hayret etmesinin nedeni, Tiirklerin, Devletin e¢gemenligini ¢ignemez say-
diklar1 6zel bir rejimin Ege Denizi adalarina uygulanmasini, biraz énce,
kendilerinin teklif etmis bulunmalandir. M. Montagna bu kadar ileri de
gitmemigtir. M. Montagna, yalmz, ister Sir Horace Rumbold’un telkin
ettigi gibi Giineyde, Suriye simir1 yakiminda, isterse bir bagka yerde, Tiirk
kanunlarima bagh ve bir Tirk Genel-Valisinin yénetiminde olmak iizere,
soylarim, dillerini ve kiiltiirlerini yasatabilecekleri bir toplanma yeri olarak,
bir bolgenin Ermenilere ayrilmasini teklif etmistir. Tiirk Temsilci Heyeti,
bu teklili -bu zararsiz bigimiyle bile- reddetmistir; 8yle gériiniiyor ki, Ismet
Pasa, bu reddi yenilemektedir. Lord CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinin
bu noktada ¢ok kesin davranmakta direnmiyece$ini ummaktadir. 1leride,
bang yapildiktan sonra, Tiirkiye Milletler Cemiyetine iiye oldugu vakit,
lilkesindeki niifusun yerlegtirilmesini diizenlemek igin tedbirler almaga
girigsecektir, O zaman, Tiirkiye, Ermenilere cesaret verici béyle bir tedbirin
kendi ¢ikarlarina uygun oldugunu, her halde gérecektir.

Davalarn dinlenmis olan ikinci topluluk Asuriler-Keldanilerdir; bun-
larin sayilart azdir; fakat bunlar, soylan, tarihleri, dinleri ve cektiklert
acilar yiiziinden, diinyada aym boyda herhangi bir todluluktan gok daha
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ilgi gekicidirler, Bu halk darmadagin olmustur; bu halkiy, Tiirkiye'de ve
Iran’da oturdugu yerlerden savas kagirtmugtir. Bunlardan bir kism Irak
siurlarinda, az-gok Ingiliz koruyuculugu altinda vajamaktadir; onlara,
gosterdigimiz ilgi yalmz sozde kalmamaktadir; ginkii Ingiltere, onlara
yardim igin, silih-birakigmindan [miitarekeden] bu yana 4,000,000 har-
camugtir. Bunlardan pek ¢ogu, simdi ya Tirk Glkesinde bulunmakta, ya da
Colemerik dolaylarina, yurtlarina donmek istemektedirler. Ingiliz Hiikii-
meti, bunlardan Ingiliz niifuzu altindaki holgede oturanlara oldugu kadar,
¢imdi Tiirkiye’de bulunanlara ya da Tirkive’'ye donmek istevenlere de
elinden gelen yardimi giiphesiz yapacaktir., Lord CURZON, onlarm dilleri,
okullari, gérenekleri ve dinleri konusunda Tirk Hiikiimetinin tam garan-
tiler verecegini ummaktadar.

Temsilcileri Gagiran Devletlerce dinlenmis bulunan G¢iincii topluluk, Trakra Bulgarlan.
Trakya’dan kagmig Bulgar gé¢menleridir. Bunlarin yurtlarina dénmelerine
karst Tirk Temsilci Heyetinin dne siirdigl itirazi da anlamak giigtiir,
Yunan Temsilci Heyeti, Balkan savaglarindan 6énce, Batn Trakya’da otur-
makta olanlar buraya kabul etmege hazirdar; Tiurk Temsilci Heyeti ise,
bunlardan hig birini kabul etmek istememektedir. Bulgarlarin yillarca
Dogu Trakya’da oturmus olmalarnindan bagka, savag sirasinda Tirklerin
miittefiki bulunduklan da géz 6ninde tutulursa, bu reddi anlamak daha
da giiglesmektedlir.

Lord CURZON, iizerinde bir anlagmazhgin siiregittigi bir kag nok-
tamun dost¢a bir ¢éziime baglanacag ve 6ne stirmiiy bulundugu daha genel
nitelikteki goriiglerinden bir takimint Tiirk Temsilci Heyetinin inceleyecegi
umudunu belirterek, stzlerine son verdi.

M. BOMPARD, genel af konusunda Miittefikler tasarisimin ikinci
paragrafina iligskin olarak bir takim gérigler dne sirmek istedigini séyledi.
Bu paragraf, Fransa’nin, Ingiltere’'nin ve Italya'min ¢esitli topraklarinda,
somiirgelerinde ve korumalari altinda bulunan tlkelerdeki Miislitmanlan
genel affin kapsamina almaktadir. Fransiz Hiikiimeti bu konuda gekinceler
fihtirazi kayitlar] éne sirmek zorundadir. Fransiz kamu hukuku, Fransiz
vurttaglar ya da uyruklari [citoyens ou ressortissanis] arasinda, inang ya da
din yiizinden bir ayinm yapmaga izin vermemektedir, Bdyle olunca, Miis-
liman-olmayan Fransiz askerleri benzer durumlarda hi¢ bir aftan yarar-
lanamazken, Fransa hizmetinde bulunan askerlerin, diigmandan yana
gecerek ve Fransa'ya karg silah kullanarak igledikleri sucglar igin —yalmiz
Miisliiman olmalar: yiiziinden- kovusturmaya ugramamalarint kabul etmek
miimkiin degildir. Bununla birlikte, Fransiz Hiikiimeti, hikiim giymis
suglulara karst elden geldigi dlgide bagislavici bir tutum gostermek iste-
mektedir. M, BOMPARD, Fransiz Hiikiimeti adina, her hiikiimliiniin
durumunun, aftan yararlanmay1 hakli gosterip gostermedigi konusunda
bir kamiya varmak i¢in, ayr: ayn incelenccegini bildirmege vetkilidir. M.
BOMPARD, bu bildirisinin bttin Temsilci Heyetlerini tatmin edecegini
ummaktadir,

Lord CURZON, Ingiliz Imparatorlufunun durumunun biitiiniiyle
Fransa’'min durumu gibi olmadigini séyledi. Bu yiizden, Ingiliz Temsilci
Heyeti, ikinci paragrafi simdiki sekliyle kabul etmektedir; ancak, M. Bom-
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pard, Fransiz Temsilci Heveti adina, bu paragrafin geri alinmasini isterse,
Lord CURZON herhangi bir itirazda bulunmayacaktir. Lord CURZON,
M. Bompardin konugmasimi bitirirken soylediklerine de katilmaktadir.

M. BOMPARD, 2 nci paragrafta “..Fransa...” kelimesinin cikartl-
masinin yeterli olacagin: diigiinmektedir.

ISMET PASA, Lord Curzon’a saygisi yiziinden, kendisinden énce
soz almg Temsilcilerin bir takim gériglerini hemen cevaplandiracagin
sovledi.

“Azinhk” terimine stmrh bir anlam verilmesi, Micteliklerce, Turk
Temsilci Heyetine vapilmig énemli bir taviz gibi gosterilmektedir, Tirk
Temsilci Heveti, durumu bovle gormemektedir. Tiirkive’de hi¢ bir Miis-
liman azinlik voktur; ¢linkii kuramsal vénden oldugu kadar uvgulainada
da, Misliiman niifusun gesitli nnsurfan arasimda hig bir ayinm gézetilme-
mektedir. Lord Curzon, stz konusu Misliman unsurlarin Tirk halkiyla
tam hir anlagma icinde iyi geginecekleri umudunu agiklamugtir. ISMET
PASA, gelecegin, bu umudu hakh gikaracagina kesin olarak inanmaktadir.

Miisliiman-olinayan azinhklara gelince, Tiirkive, bunlara, bir takim
Avrupa Devletleri arasinda vapiims andlagmalarda bulunan hiikiimleri
esas alan haklar vermege raz: olmugtur. Kural-digt tedbirler ngirmege
kalkigmak, Konferansin g¢ahgmalarini hakgozetir ve vygulanir olmaktan
uzaklagtiracakur. Tiirkive, barisi kesin olarak gergeklestirdigi zaman, Tiirk
Temsilci Hevetinin bu konuva iligkin  olarak 6ne stirdiigu goriiglerin ne
kadar hakh oldugu anlagplacaktir. Miittefik Devletlerin Turkiye'ye gon-
dermegi teklif etiniy oiduklar: Milletler Cemiyeti temsilcisine gelince, 18-
MET PASA, bunun ne ige varavacaim: anlivamamaktadir,

ISMET PASA, askerlik hizmeti konusunu ele alarak, Tiirk tezinden
vana biititn iddialann  Alt-komisyonda aciklanmyg oldugunu séyledi. Eski
Osmanh Imparatorlufunda, Hirstivan uyruklarm Szel bir vergi kargil-
ginda, askerlik hizmetinden bagisikhiktan vararlanmakta olduklart dog-
rudur. Fakat, asagy yukar: onbes wildir, zorunlu askerlik hizmeti, ayirim
gézetmeksizin, biitiin uyruklara uygulanmaktadir; Anayasaya goére yone-
tilen bir iilkede, uyruklarin bir kismy, ortak yurtlarina karg en esash yii-
kiimlerinden kurtulmamalidirlar. Bu yiizden, Balkan savag sirasinda ve
daha sonra Diinva savasinda, Osmanli uyruklarn, din aymim gozetilmek-
sizin, silah aluna cagnlmglardir. Yunanistan’la bu son savag sirasindadir
ki, Miusliman-olmayanlara, bir vergi karghginda, askerlik hizmetinden
bagpk tutulma yolu taminmugur. Bu da, aslinda, gegici nitelikte bir takim
ozel kogullar viiziinden olmngtur. Yunan ordusu Kiigiik Asya’viistild cdinee,
Osmanh Rumlarimin biivik bir kisnu askeri hareketlerin yapildig balgelerde
bulunmaktaydi; o zamana kadar Izmir’de ve sonradan diigmanin isgal ettigi
holgelerde vagayan bu Rumlar, gitgide, istildct ordunun en bityiik kisrmni
meydana getirmiglerdir. Bu durumun, onlar1 memleketlerine baglayan
baglar: kokten bir degisiklige ugratmas:, dogal bir sonug olmugtur. ISMET
PASA, Tirk Hukimetinin, her zaman, bang saglamak bakimindan en
igten bir istek duymakta oldufuna, yerli esitll unsurlar arasindaki anlag-
mazhklarin oniine gegmege, elinden gelen her sevi yaparak bu unsurlar
arasinda 1vi gecimi ve sevgivi saflamaga cabstifina inamlmasim istemek-
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tedir. Bu sonucu elde etmenin ilk temel sarti, yurt gocuklarinin, soy ve din
ayirum olmaksizin, esit haklardan vararlanmalari ve aym vilkiimleri iizer-
lerine almalaridir, ISMET PASA’mn biraz énce belirttigi kosullar altinda,
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Misliiman-olmavanlar:, simmirh bir siire
icin, askerlik hizmetinden bagipik tutmusgsa, 6zel bir durumun gerektirdigi
bir tedbir gelecek i¢in bir kanit [delil] olarak gésterilemeyecegi gibi, uluslar
arasinda savas iligkileri, baris1 etkileyecek iligkilerin saptanmasinda temel
olarak alinamaz. Biiylik Millet Meclisi Hikimeti, Turk yurdunun birligine
ve bélimmezligine en biiyiikk 6nemi vermekte, haklarin ve 6devlerin, gikar-
larin ve yikiimlerin bitiin yurttaglarca esit olarak paylagilmas: gerektigine
inanmaktadir.

Genel afla gelince, ISMET PASA, bunun, Mislimanlara uygulan- Genei ar,

masimi neden kabul etmedigini agiklamak istedifini sdyledi. Miittefikler,
aynt ulusun gocuklar: arasinda genellikle duygulan yatusurmak amaciyla,
bu genel affi kabul ettirmek istediklerini iddia etmektedirler; Tiirk Tem-
silei Heyeti, Miittefiklerin boyle davranmakla, ileride hayimlhk ve Devlete
kargt suc igleme olaylarina cesaret vermegl digiinmis olmalarimi kabul
edememektedir; Tirk Temsilcl Heveti de, savayin acilarimi basuracak ted-
birler alinmasini, Miittefikler kadar istemektedir; ancak, Tirk Temsilci
Heyeti, ISMET PASA'min acikladigi goriigleri dikkate alarak, bir rakim
kural-dipp durumlan degistirmemek istegindedir.

Son olarak, Ulusal Yurtlar sorunu iizerinde konusan ISMET PASA, g meniterin ve Buie
bu konu izerinde daha &nce sSylemis olduklarina hi¢ bir gsey eklemek #arlarn durumu.
gerekmedigini belirtii, ISMET PASA, Misliman-olmayan azinhklarin
haklarim: saglamak amaciyla oéngorilen tedbirlerin, Tiirkive'nin biitiin
uyruklar arasinda tam bir anlagma yaratmasina hi¢ bir engel brrakmrya-
cak sekilde, savag yaralarinin ve yikimlarinin izlerini ortadan kaldiracagina
inanmaktadir; biitiin Tirk uyruklar1 da, ivi nivetle memleketin refahim
saglamak igin igbirligi yaparak, gelecekte bu gibi sorunlarin dogmasim
onlivebileceklerdir.

Bulgar gocmenleri konusunda, ISMET PASA, 1g12 de Balkan savags
gikuigr vakit, Dogu Trakya’da belirli sayida Bulgarin oturmakta oldugunu
styledi. Bu savastan sonra, bunlarin miibadelesi igin, Tiirkiye, Bulgaristan’-
la bir andlagma yaprmstir, Her iki tarafca da tam bir 6zgiirliik iginde kabul
edilen bu andlasmamn hiikiimlert, ilgili Hikimetlerin kargihkh olarak
anlagmasiyla uygulannugtir. Diinya Savagp sirasinda, bu iilkede hic bir Bul-
zar bulunmamaktaydi. ISMET PASA, belirttigi gibi, on vildir kesin olarak
.. ziimlenmis bulunan bir sorunu Miittefiklerin veniden stz konusu etmege
.. xumalarina hayret etmektedir. Mittefiklerin istegini kabul etmek, goc-
7 -7 z=lmesine yeniden izin vermek ve veni giicliikier varatmak anlamir.

z-.--wir. Tiirk Temsilci Heyeti, iste buna karad:r,

LIZT PASA, sozlerini bitirirken, genel af ile askerlik hizmeti 727
ziacn. - 2v iki sorunun tatmin edici ve gergek bir banga katkida bhulur -
idd =z Izimlenebileceft umudunu belirtti.
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Lord CURZON, askida kalmg bulunan genel al ve askerlik hizmeti
konularinin goriisiilmesi igin, Alt-komisyonun bir an énce toplantiya gag-
rilmas1 gerektifini diisiinmekte oldufunu séyledi.

Boylece kararlastiriids,

Oturuma saat 18.20 de son veriidi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGLt

Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
{Ingiliz Imparatoriugu}; E. LAGARDE (Fransa); Const. COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLY (lialya); M. HOTTA (Faponya);
Const, CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sup-
Hyrvat-Sloven Kwralligr); RESID SAFVET ( Tiirkipe),
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BIRINC{ KOMISYON BASKANI LORD CURZON’A
AZINLIKLAR ALT-KOMISYONU BASKANI
M. MONTAGNA'NIN SUNDUGU
RAPOR

Lausanne, 7 Ocak 1923

Saymn Bagkan,

Azmbiklarin korunmas: sorununu incelemnek iizere, Birinci Komisyonca
kurulan Alt-komisyon, uzun ve emek isteyen tartigmalardan sonra, gérev-
lendirildigi konulardan bir ¢ogu tzerinde anlasmaya varabilmistir; ancak,
bir takum konularda ortaya ¢ikan goriig ayriliklan yiziinden, Alt-komis-
yon, c¢aligmalanm durdurmak zorunda kalmigtr; tarngtigimiz ve goriig-
melerimizin baginda ¢izilmig programin iki bélimiinii meydana getiren
biitiin konular izerinde tam bir goriig birligini belirtmesini diledigimiz
-bir ara bunu bagaracagimzi sandigumz— bir raporu Birinci Komlsyona
sunmak, bu yiizden, miimkiin olamamistr,

Gerek azinliklarin korunmasina iliskin hiitkiimler {Ek 1), gerekse genel
affa iligkin bildiri (£ 2) konusunda anlagmaya baglanmig noktalarla, heniiz
coziimlenmemis noktalan, ayni ayn belirterek Ekselanslarimza sunmakla
seref duymaktayim.

A, Qizimlenmis Sorunlar

Alt-komisyonun karglagtigi temel sorun, azinlklarin korunmas: icin
koyacagimiz hiikiimlerin hangi kategoriye giren kimselere uygulanmas:
gerekecegini kararlagtirmak olmugtur,

Bu sorun iizerinde, Alt-komisyonda bir anlagmaya wvarilmasi, ancak,
azinliklarin korunmasi konusundaki htkiimlerin pek ¢ogu tartgldiktan
sonra mimkiin olabilmigtir; bununla birlikte, bu soruna bulunan ¢6ziim-
den soz ederek baglamak zorunlulugunu duymaktayim; ¢iinkii, gergekten,
bu ¢6ziim galiymamazin teme! noktasidr.

Azinhklarin korunmasina iligkin hiikiimlerin Tirkiye’de oturan [Aa-
bitant] soy, dil ve din azinliklarimin —Miisliiman azinliklan da igine almak
iizere- hepsine uygulanmasi konusunda uzun bir tartigmadan sonra, Alt-
komisyon, genel kapsamli olan bir maddeye dayanarak (ek tasarimin 2 nci
Maddesine bakiniz}, bu hiikiimlerin uygulama alamim Miisliman-olmayan
azinhiklara sinirlandirabilecegini déglinmiigtiir; Alt-komisyon, bovle diigii-
niirken, Tiirkiye'nin, dogum, ulusal 6zellik, dil, soy ya da din aymm go-
zetmeksizin, iilkesinde oturan herkese, hayatlar ve 6zgirlitkleri bakimindan,
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tam ve cksiksiz bir koruma saglama yikimiinii kabul edecegini ve gene bu
Madde uyarinca, Tiirkive'nin, iilkesinde oturan herkese, her dinin, mezhe-
bin, va da inancin gereklerini serbestce verine getirme hakkim garanti
altina almig bulundugunu da géz éniinde tutmustur. Tirkiye, ¢agdaglagma
ve ilerleme yoluna girme bakimindan i¢ten ve kesin iradesini agiklamg
olduguna ve Tiirkiye’nin bu niyetine tam bir giiven duymak dogru olaca-
gma gore, can ve ¢ahgyma givenlikleri igin gerekli garantileri, Tiirk Dev-
letinin veniden o6rgiitlemsinde bulacak olan Miisliiman azinliklari, bu 6n-
gorilen korumamn kapsam icine almak istemekte direnmeyi Ali«Komis-
yon, miumkiin gérememistir. ]

Komisyon gérecektir ki, Tirk Temsilci Heyetince kabul olunan ve bu
rapora ekli maddelerde, Miittefiklerin, azinliklara iliskin olarak 6teki Av-
rupa Devletleriyle yapttklart andlagmalardaki esaslar uyarinca, Tiirk Tem-
silei Heyeti, Miisliman-olmayan azinliklarin, Miisliimanlara ianinmig aym
vurttaghk haklarivla siyasal haklardan yararlanmalarini; Tiirkiye’de oturan
herkesin, din ayirim gdzetmeksizin, kanun oniinde esit olmasini; dzel ya
da ticaret iligkilerinde oldugu gibi, din ve basin konularinda, agik toplan-
tidarinda istedikleri dilleri serbest¢e kullanmalarini garanti altina almagi
kabul etmektedir. Tirkgeden bagka bir dil konusan Tiirk yurttaglari, mah-
kemeler éniinde kendi dillerini sézlii olarak kullanabilmeleri bakimindan,
uygun digen kolayhklardan yararlanacaklardir. Hayir isleri ve din kurum-
laniyla sosyal kurumlar, okullar ve teki 6gretim ve egitim kurumlan baki-
mindan, Miisliman-olmayan azinliklar biitiin Tirk yurttaglarivla aym
haklara malik olacaklar, fakat Miisliman-olmayan azinhklann 6nemli bir
oranda oturduklar: il ve ilgelerde genel egitim konusunda, kendilerine uy-
gun digen kolayliklar saglanacakur,

Misliiman-olmayan azinbiklarin aile statiileriyle kigisel statiilerine
iligkin sorunlarin ¢oziimlenmesi, ¢ok derinlere giden tartigmalara yol ag-
mugtir; ¢iinkd, bir yandan, Tiirkive’de azinlhiklan &teki Tirk uyruklariyla
eyitlik icinde tutarken, éte yandan, kendi aralarindaki iglerini diizenlemekte
uyacaklar1 kendi gelenek ve goreneklerivle ¢elismeye diigilmemesini sag-
layacak garantiler bakimindan, bir anlagma zemini bulmak gerekmekteydi.

Aile statiisiiyle kigisel statii konusunda, Tirkiye'deki Miisliiman-
olmayan azinliklarin gelenek ve goreneklerinin kapsamimu belirtmek igin,
esas bakimindan hukuki nitelikteki tartigmalar: alabildigine uzaimak miim-
kiin olmadigr gibi, boyle bir uzaima da Alt-komisyonun galigma alanim
agin olgiide genigletmek anlamina gelecegi i¢in, ekli tasarimn 6 nca Madde-
sinde goreceginiz hitkmi kabul ederek, bir anlagmaya varmayr uygun
bulduk. Bu hikiim, yukarnda aciklanan nedenlerle ve Turk Hiikiimetinin
Miisliiman-olmayan azinliklarin gelenek ve gérenekieri uyarmca bu konu-
nun diizenlenmesini saglayvabilecek yeni hiikiimleri kendisinin koyacagini
soylemesi tizerine, kabul edilmistir,

Alt-komisvon, bu hiikiimlerin, Tirk Hikimeti ile, ilgili azinliklardan
her birinin esit sayida temsilcilerinden kurulu 6zel komnisyonlarca diizenlen-
mesini, anlagmazhk gkt zaman, Tirk Hiikiimetiyle Milletler Cemiyeti
Meclisinin birlikte bir tist-hakem atamalarint teklif etmektedir, Bévlece, Miis-
liman-olmayan azinlikian bu kadar cok ilgilendiren hiikiimlerin diizen-
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lenmest igin her tiirlii garantinin bulunacagim ve Tirk Hikiimetinin, cge-
menlik haklarint biitiiniiyle koruyacak bu gibi dizenlemelere katilabilece-
gini ummaktayiz.

Son olarak, azinliklarin korunmasina iliskin biitiin hiktmlicrin Millet-
ler Cemiyetinin koruyuculugu altina konulmasini ve bu konularda doga-
bilecek anlagmazliklarin uluslararasi nitelikte sayilarak Milletleraras: Daimi
Adalet Divamina sunulmasim, Tirk Hikiimeti kabul etmektedir,

Azinhklara iligkin tedbirlerin uygulanmasina daha tam bir garanti
aluna alabiimek icin, Tiirk HiikGmetinin, Milletler Cemiyetinin &zel bir
temsilcisinin Istanbul’da oturmasini ve bu goérev yapabilmesini kabul et-
mesini isterdik. Fakat, her ne kadar Yunan Temsilei Heveti, kendi hesabina,
Tirkive'ye yerlegtirilecek temsilciyle eg bir gorevi vapacak Milletler Cemi-
vetinin bir bagka temsileisinin Yunanistan’a atanmasini kabul etmeye hazir
gorinmiigse de, Tiirk Temsilei Heyeti boyle bir hiikkmi kabul edilmez say-
mustir.

Alt-komisyon bu nokta tzerinde direnemeyccegini diglinmiistiir;
bovle vaparken, ozellikle sunu goz 6ninde tutmustur: Azinhklara iligkin
hitkiimler Milletler Cemiyetinin garantisi altina konduguna ve Tiirkive de,
barig yapildiktan sonra Milletler Cemiyetine girme istegini aciklammg bulun-
duguna gore, bu durum bagh bagina, Tirk Hitkiimetince, azinhklara karg
uzerine almug oldugu viikiimlere aykir: diigebilecek hig bir seye girismeye-
cegi konusunda, bir garanti vermektedir.

B. Cozimlenemeyen Soruniar

Biitiin sorunlar iizerinde tam bir anlagma zemini bulabilmek i¢in Tiirk
Temsilci Heyetini inandirma volunda cesitli Temsilci Hevetlerinin biitiin
cabalarina ragmen, askerlik hizmetiyle genel al sorunlan iizerinde tam bir
goriig hirligine varabilmek, vazik ki, miimkin olamamustir,

Birinci soruna iligkin olarak, Tiurkiye'nin egemenlik haklarina ve biitiin
uvruklarimin kanun 6niinde egitligine, pek uzaktan bile aykini diiger gibi
goriinebilecek hi¢ bir hitkmiin, azinhiklara iligkin maddelere konulmamast
konusunda Tiirk Temsilci Heyetinin bir istekte bulunmasina meydan -
rakmaksisizin, azinhklar igin 6zel bir iglem dngéren kesin bir hitkmiin ko-
nulmasinda direnmekten, bagka bir deyimle, bir vergi karsilifinda askerlik
hizmetinden bagigik tutulmalarindan, vazgegtik. Mill=tler Cemiyeti Mec-
lisiyle anlagarak bu sorunu incelemeyi kabul etmesini, Tirk Temsiici Heye-
tine teklif etmekle vetindik; ¢iinkii, bovlelikle, istegimizin hi¢ bir siyasal
amaci olmadigina, yalmz, Tirkiye'deki azinbkianin durumunun yarattigs
ozel kogullardan esinledifine, Tiirkiye, daha kolay inanabilirdi, Fakat, Turk
Temsilci Heyefi, bu konuda, istegimizi yverine getiren hir cevap vermeyi
uygun gormedi; valmz, azinhiklarin yararma askerlik hizmetinden baga-
siklik konusunda Miittefiklerin 6nc siirdiikleri her tirli teklifin geri alin-
masim istemekle vetindi. Bununla birlikte, sunu da belirtmek gerekir ki,
Tiirk Hiikiimeti, Miisliimanlar1 -bunlardan bir kismim ya da hepsini~ as-
x=rlik hizmetinden bagipik tutarsa, boyle bir kolayh§, aym kogullar altanda,
~uriin Tirk uyruklarma da uygulayacagini resmen bildirdi
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Genel affa gelince, Alt-komisyon, bu sorunu andlagmamn maddeleri
iginde ¢oziimleme yoluna gitmeyerek, [akat belki de ilgili biitin Devlet-
lerin yapacaklari bir andlagmaya tamamlaytca bir parga olarak eklenebi-
lecek ortak bir bildiriyle ¢6ziimlenmesi yolunda, Tiirk Temsilci Heyetinin
istegini yerine getirmenin, hakgozetirlife daha uygun diisecegi grigiinde
bulunmugtur. Béyle davranmak, her genel af ilaninda beliren egemenlifin
nitelifine gergekten daha uygun digmektedir.

Su var ki, s6z konusu bildirinin gekli konusunda bir anlagmaya variimig
olmakla birlikte, bir takim éneinli noktalar iizerinde goris ayrihklar: kal-
mugtir. Yiice bir moral ilkeye dayanarak, savag yikimlarinin ortahg: kirip
gecirdigi ve siyasal tutkularin herkesin vicdaninda ancak genis ve dngorila
bir acima duygusunun silebilecegi izler birakrmg oldugu bélgeleri, gergek
ve tam bir bariga kavusgturmak igin, Miittelik Devletler, genel alfip, ayiriin
yapmaksizin, Tiirkiye’de ve Yunanistan’da oturan herkesi kapsayacak sekilde
yayginlastinlmasini teklil etmislerdir. Fakat, Tiirk Temsilci Heyeti, genel
alfin, yalmz, Tirkiye’de oturan Miisliman-olmayanlara sirlandinima-
sinda direnmigtir ve direnmektedir; Tirk Temnsilei Heyeti, Tirkiye'de
oturan Miislimanlardan savag sirasinda ceza gerektiren suglar iglemis olan-
lara, kanunlarin 6ngordugi cezalar1 oldugu gibi tutmak ve bunlan vermek
hakkimin yalniz Turk Hikiimetinin elinde bulunmasin istemigtir.

Ote yandan, Yunan Temsilci Heyeti, askerlik yoniinden davrang-
larina iligkin olarak, Tirkiye'de oturan Miisliimanlarla Yunanistan’da
oturan Misliiman-olmayanlarin genel al diginda tutulmasim, Ekselinsia-
rimin bagkanhk ettigi Komisyondan istemek hakkim sakli tutmugtur. Mes-
lekdaglartm ve ben, bu istege karg ¢tktik; ¢iinkii, boyle bir istegin, kabuliinii
istemekten bir an geri kalmadifimiz ve siyasal tutkulart yatishrma zorun-
luluguna dayanan, bars konusundaki genel ilkelerle catigtifina inanmak-
tayiz.

Tiirk Temsilci Heyeti, bundan bagka siyasal ve askeri olaylarla bag-
lantih adi suglar1 genel af bildirisinin kapsamina almay: kabul etmemistir,

Savag tutsaklari icin genel af sorununun incelenmesini, Miittefik asker-
lik uzmanlan heniiz tamamlayamanuglardir; ¢iinkii, bu sorun, daha genig
kapsaml olan, savag tutsaklarimn miibadelesi sorunuyla baglanuldir,

Fransiz Temsilci Heyetl, Fransa ile Turkiye arasinda askeri hareket-
ferin yapildigr —Fransa’'min sémiirgelerini, korumas: altindaki iilkeleri ve
oteki topraklarini da kapsamak iizere— Fransiz topraklarmda yasayan Miis-
limanlardan, Tirkiye’ye askeri ya da siyasal bir yardimda bulunmalan
yiiziinden cezalandirilmig olanlar igin genel af kabul edilebilmesi konusunda
¢ekinceler [ihtirazi kayitlar] éne siirmiistiir.

Tirk Temsilci Heyeti béyle bir diizenlemeyi kabul etmemis, Miit-
tefik Devletlerin biitiin Misliiman uyruklar: igin bir genel af istemekte
direnmistir.

Genel af konusunda heniiz ortadan kalkmanug olan goriiy ayrihklari,
igte, bunlardir. Fakat, savas yiiziinden dagilmig olan aileleri bir araya top-
lamak icin, Miittefiklerin koruyuculugu altinda varilmig pek énemli sonug-
lar Gzerinde, ¢ok stikiir, bir anlagmaya erigilebilmigtir. Tiirk Temsilci Heyeti,
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alinmmg kararlara kargt soz konusu olabilecek itirazlarim, Kizilay’la Kizil-
hag¢hin birer temsilcisinden kurulu 6zel bir komisyona sunmak sartivla, bu
sonucu kabul etmege razi olmugtur.

Kargilikl tivizlerde bulunarak, bize havale edilmig olan bittiin sorun-
lar iizerinde tam bir anlagmaya varmay1 engelleyven giicliiklerden bir kagim
daha, belki de, ortadan kaldirabilecegimize inanmaktayim. Benimle yap-
tiklart deger bigi'mez igbirligi icin &zel olarak tesekkiir etmek istedigim
Miittefik meslekdaglarim, ¢6ziime bagladifimmz dteki gii¢ sorunlarda oldugu
gibi, karglagtigimiz engellerden bir kagin1 agmakta, giphesiz, vardim ede-
ceklerdi.

Azinliklar Alt-komisyonundaki Temsilciler -Tiirk Temsilci Heyeti bu
oturumda bulunmak istememis olsa da— bir takim. etnik topluluklarin tem-
silcilerini kabul etmekten ve dinlemekten kaginamayacakiarini diigiinmiis-
lerdir.

Once Ermeniterin, sonra da Asuriler-Keldanilerin temsilcilerini, Bul-
gar Temsilci Heyetini ve son olarak da her iki Trakya’da Gé¢menler Komi-
tesinin temsilcilerini kabul ettik. Alt-komisyonun son oturumunda, bu tem-
silcilerin dile getirdikleri sorunlari, Tiirk Temsilci Heyetinin bilgisine sun-
mag gorev saydim. Zaten, Tiirk Temsilci Hevetine, galgmalanmzin ba-
sinda, azinhklarin korunmasina iliskin sorunlar ¢izelgesini (bu gizelge,
gahgmalanmiza temel olmugtur) verdiim sirada, bu noktalar iizerinde
anlagmaya varmakla girevimizin sona ermig sayllamayacagini, éteki énemli
sorunlarin da gorigiillmesi gerektigini acik¢a bildirmigtim. Turkiye'deki
Ermeniterin bang iginde yagamalarim kesin olarak saglamayr éngéren bir
¢oziim bulunmasini, biitiin lilkelerde kamu oyunun Lausanne Konferansin-
dan beklemekte olduguna, Tirk Temsilci Heyetinin en ciddi dikkatini,
Miittefik meslekdaglarumin destegiyle, boylece ¢ekmis oldum. Milletler Ce-
miyetiyle, Tiirkiye llkesinde kendi segebilecegi bir yerde {gerek hala Tiir-
kiye’de bulunan, gerek simdi yabanci tilkelere dagilmg olan) Ermenilerin
toplanmasina izin vermesi gereken Tirk Hilkiimetince yapilacak bir an-
lagmanin, bir ¢6ziim yolu olabilecegini belirttim. Boyle bir ¢dziimiin, Tiir-
kive'nin egemenligine ve Tiirk Hiikiimetinin en duyarli ahnganliklarina
bile dokunmadiktan bagka, diinya kamu oyunu tatmin edebilecegini ve
Tirkiye'nin ger¢ek amacimn ilerfeme ve gagdaglagma yoluna girmek oldu-
gunu ispat edecefint agikladim. Boyle bir ¢6ziim, &te yandan, bugiine kadar
bunca felaketlere yol agmig bulunan ve Osmanl: Devletinin gligten diigtis
nedenlerinden biri olan, din ve sov konusundaki eski sorunlarip kesin olarak
ortadan kalkmasin saghyacakti. Miitteliklerin savas sirasinda diigmanlar
degil de miittefikleri olan Devletlerden ~baska azinhklar igin, drnegin Ru-
tenler varartna Ceko-Slovakya Devletivle kararlagtirdan tedbirler gibi-
daha agir ve Devlet yetkilerini daha kisitlayici hitkiimleri kabul etmelerini
istemis olduklarin:t da sdzlerime ekledim. Ermeni Yurdunun vénetimi i¢in
konacak hiikiimlerin genel ¢izgilerinin Alt-komisyonuwmuzda incelenmesini,
Yurdun yeri secildikten sonra, ayratilarinmm da, Milletler Cemiyetiyle an-
lagarak, Tirk Hikiimetinin kendisince kavarlagtirilmasini teklif ettim.

Asuriler-Keldanilerin Tiirk iilkesinde belirli -bir verde toplanarak,
Tiirk yonetimi altinda, gérenek ve geleneklerini vagatmalan amacint giiden
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hiikiimlerin ayni diigiinceyle incelenmesini de teklil ettim. Son olarak,
Yunan Hikiimetiyle Tiirk Hiikiimetinin, bize, savaglar yiiziinden, birakip
gittikleri yurtlarina donebifmeleri amaciyla, Bats Trakya ile Dogu Trakya’-
daki Bulgarlari kesin olarak vaugurabilecek resmi bir garanti vermeleri
icin, Yunan ve Tirk Temsilci Hevetlerine israrla bir cagirda bulundum.
Bulgarlarin geri dénmelerinin, Milletler Cemiyetiyle va da, genel bangm
esash bir unsuru olan ba ¢aliymalarda kendilerine yardim edecek ve Tiirkive
ile Yunanistan’in kendilerinin segecekieri uluslararasi hayir dernekleriyle
anlagarak, diizenlenmesini teklil ettim,

Yunan Temsilci Heveti, Balkan savaglarindan énce yerlesmis olan
Bulgar niifusunun Bat1 Trakya’ya geri donmesine hi¢ bir engel gikarima-
vacagimi, fakat bu béigenin Bulgar y6netimi altinda bulundugu sirada
orava go¢ etmis olan Bulgarlarin geri dénmelerine 1zin vermek niyetinde
olmadigim, ¢iinkii bu gégi, sivasal amaglarla yapilms saydigin bildirmig- *
ur,

Tirk Temsiici Hevett ise, gerek Ermeniler, gerek Asuriler-Keldani-
lerle Bulgarlar konusunda kendisine yoneltilmis biitiin sorulara, bunlar
goriigiilmez saydigini, acik ve kesin bir gekilde bildirmekle kargiik vermistir.

Bu kosullar altinda, ¢dziimlenmesi gereken sorunlar bakimindan, iize-
rinde anlagmava varilabilecek ilkeleri saptamawi sagliyacak hir ortak ze-
minin Komisyonda bulunabilecegi umuduyla, bu konuvu, Ekselanslarnin
baskanhk etmekte oldufu Komisyona, biitiiniiyle havale ctmekten bhagka
hizim icin yapacak bir gey kalmamaktadir.

Yukarida agiklamakla seref duydugum gibi, Tiirkiye’deki azinliklanin
korunmasina iliskin sorunlari, Alt-komisyonumuz, memnuniuk verecek
bicimde ve hemen hemen tamamivle c¢oziimlemegi bagarmigtir. Bu da,
Lepimizin, uzlagma zihniven i¢inde, burada tek disiincemiz olan barga
dogru veni bir adim atmak icin, canh ve igten hir istekle yiiriittigimiiz
caliymay: tamamlamamizin zor olmyacagl umudunu vermektedir.

Derin sayegilanmla.

Imza: MONTAGNA.,
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AZINLIKLARIN KORUNMASINA ILISKIN MADDELER
TASARISI

Madde 1

Tiirkiye, bu kesimdeki maddelerin kapsamakta oldugu hiikiimlerin
temel yasalar olarak kabul edi'mesini ve hi¢ bir kanunun, hic bir diizen-
leyici tasarruf va da resmi iglemin bu hiikiimlere aykiri ya da bunlarla ce-
lisir olmamasima ve hig bir kanunun, hi¢ bir diizenleyici tasarruf va da
resmi islemin bu hiiktimlerden fiistiin sayimamasint kahul etmektedir.

Madde 2

Tiirk Hiikiimeti, dofum, ulusal topluluktan olma, dil, soy ya da din
ayirimi  gézetmeksizin, Tirkiye’de oturan herkese, havat ve ozgiirliikle-
rinin tam olarak korunmasini saglama yiikiimiinii kabul etmektedir.

Tiirkiye’de oturan herkes, kamu diizeni ve ahlik kurallanyla catig-
mayan, her inancin, dinin ya da mezhebin gereklerini, ister agikta ister
ozel olarak, serbestge yerine getirme hakkina sahip olacaktir.

Miisliiman-olmayan azinliklar, biitiin Tirk uyruklarina uygulanan
ve Tiirk Hitkimetince ulusal savunma amaciyla va da kamu diizeninin
korunmast i¢in llkenin tiimii ya da bir par¢as: iizerinde alinacak tedbirler
sakli kalmak sartiyla, dolagim ve gb¢ etme Szgiirliiklerinden tam olarak
vararlanacaklardir.

Madde 3

Miisliiman-olmayan azinliklara mensup Tirk uyruklary, Misliiman-
larin yararlandiklar1 aymi vurttaghk haklarniyla, sivasal haklardan yarar-
lanacaklardir,

Tiirkiye'de oturan herkes, din ayirim goézetilmeksizin, kanun odniinde
csit olacakuir.

Din, inan¢ ya da mezhep ayriifi, hig bir Turk uvrugunun, vurttashk
haklaryla siyasal haklardan yararlanmasma, 6zellikle kamu hizmet ve
gorevlerine kabul edilme, onurlanma va da gesitli mesleklerde ve ig kol-
larinda ¢algma bakimindan, bir engel sayilmayacakur,

Herhangi bir Tiirk uyrugunun, gerek 6zel gerekse ticaret iligkilerinde,
din, basin ya da her gesit yayin konulanvla, agik toplantilarinda, diledigi
hir dili kullanmasina kargt hi¢ bir kisitlama konulmayacakur,
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Devietin resmi dili bulunmasma ragmen, Tirk¢eden bagka bir dit
konugan Tiirk uyruklarina, mahkemelerde kendi dillerini sézlii olarak kul-
lanabiimeleri bakmmindan uygun diisen kolayhklar saglanacakur.

*

Madde 4

Musliman-olmavan azinhiklara mensup Tirk uyruklan, hem hukuk
bakimindan hem de uvgulamada 6teki Tirk uyruklariyla ayni iglemlerden
ve avm garantilerden yararlanacaklardir. Ozellikle, giderlerini kendileri
Gdemek iizere, her tirlid hayir kurumlanyla, dinsel ve sosyal kurumlar, her
tirlid okullar ve buna benzer 6gretim ve egitim kurumlar kurmak, yénet-
mek ve denetlemek ve buralarda kendi dillerini serbestge kullanmak ve
Avinlerini serbestce vapmak konularinda esit hakka sahip olacaklardir,

Madde 5

Genel egitim konusunda, Tiirk Hiikiimeti, Miisliman-olmayan uy-
ruklarin 8nemli bir oranda oturmakta oldugu il ve ilgelerde, bu Tirk uy-
ruklarimin ¢ocuklarimn itk okullarda kendi dilleriyle 6grenim gérmelering
saflamak bakimindan, uygun diisen kolayhiklam gosterecektir. Bu hiikiim,
Tiirk Hikimectinin, stz konusu okullarda Tiirk dilinin 6grenimini zorunlu
kilmasina engel olmayacaktir,

Misliiman-clmavan azinbklara mensup Tirk uyruklarinn odnemli
bir oranda bulunduklari 11 ve ilcelerde, s6z konusu azmliklar, Devlet biitgesi,
belediye biitcesi ya da ateki biitgelerce, egitim, din ya da hayir iglerine
genel gelirlerden saglanacak paralardan yararlanmaya ve pay aynlmasna,
hakgtzetirlife uygun olgillerde kaulacaklardir.

Bu paralar, ilgili kurumlann vetkili temsilcilerine teslim edilecektir.

Madde &

Tiirk Hiikiimeti, Miisliman-olmayan azinhklann aile stataleriyle
kisisel statiileri konusunda, bu sorunlarin, s6z konusu azinhklarin gére-
nekleri uyarinca cdziimlenmesine el verecek bijtiin tedbirleri almag kabul
etmektedir.

Bu tedbirler, Tirk Hikimetiyle ilgiti azinliklardan her birisinin egit
sayida temsilcilerinden kurulu &zel komisyonlarca diizenlenecektir, An-
lagmazlik ¢ikarsa, Tiirk Hiikiimetivle Milletler Cemiyeti Meclisi anlagarak,
Avrupa’lt hukukgular arasindan sececekleri bir iist-hakem atayaeaklarcsr.

Tiirk Hiikiimeti, stz konusu azinliklara ait kiliselere, havralara, me-
zarhklara ve 6teki din kurumlarina tam bir koruma saglamay: kabul et-
mektedir. Bu azinhklarn Tirkiye’deki vakiflarina, din ve hayir igleri kurum-
larma her tiirli kolayliklar ve izinler saglanacak ve Tiirk Hitkiimeti yeniden
din ve hayir kurumlar1 kurulmas: i¢in bu nitelikteki dteki dzel kurumlara
saglanmis gerekli kolayliklardan hi¢ birini esirgemiyecekiir,

Madde 7

Miisliiman-olmayan azinlhkiara mensup Tiirk uyruklary, inanglarina
va da &yinlerine aykir1 her hangi bir davramgta bulunmaga zorlanamaya-
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caklar1 gibi, halta tatilleri giiniinde mahkemelerde hazir bulunmamalan
va da kanunun 8ngordiigii herhangi bir iglemi yerine getirmemeleri yiiziin-
den haklarim  vitirmeveceklerdir.

Bununla birlikte, bu hiikiim, s6z konusu Tirk uyruklarimn, kamu dii-
zeninin korunmas i¢in biitiin Tirk uyruklannmn verine getirmeler: zorunlu
olan viikiimlerden bafigik tutulduklari anlamna da gelmiyccektir.

Madde 8

Tiirkive, Miisliman-olmayan Tirk uyruklarina, vergi kargihginda
askerlik hizmetinden bagipk tutulma olanaginin tamnmasim, Milletler
Cemiyeti Meclisivie birlikte incelemeye hazirdir. Bu bagigikhk vergisi agiri
olmayacak ve Tiirkive’nin aym bafistkigi biitin uyruklarina tanimasi
halinde, Miisliimanlarla Miisliiman-olmayanlar i¢in esit olacaktir.

Madde g

.Tiirkive, bu kesimin bundan Onceki maddelerindeki hukiimlerin,
Tirkive’'nin Miisliinan-olmayan azinhklarina iliskin oldugu 6lgiide ulus-
lararasi nitelikte yiikiimler meydana getirmelerini ve Milletler Cemivetinin
garantisi altina konulmasint kabul etmektedir. Bu hiikiimler, Milletler
Cemiyeti Meclisinin ¢ogunlufu uygun bulmadikga, degisitivilemceyecektir,
Ingiliz Imparatorlugu, Fransa, Italya ve Japonya Hiikimetleri, Milletler
Cemiveti Meclisinin ¢ogunlugunca bu hiikiimlerde usuliine uygun olarak
vapilacak herhangi bir degisikligi reddetmemegi, bu andlagma uyarinca
kabul etmektedirler.

Tirkiye, Milletler Cemiyeti Meclisi iyelerinden her birinin, bu yiikiim-
lerden herhangi birine aykiri herhangi bir davrams1 ya da béyle bir dav-
ramigta bulunma tehlikesini Meclise sunmaga yetkili olacagim ve Meclisin,
duruma gore, uygun ve etkili sayacagi yolda davranabilecegini ve gerekli
gorecegi yonergeleri [talimatu] verebilecegini kabul etmektedir,

Tiirkiye, bundan baska, bu maddelere iligkin olarak, hukuk bakimin-
dan va da uygulamada, Tiirk Hiikiimetiyle imzaci 6teki Devletlerden her-
wzngi biri ya da Milletler Cemiyeti Meclisine iiye herhangi bir bagka Dev-
'~: arasinda géris ayriign cikarsa, bu anlasmazligim, Milletler Cemiveti
Mizzkimin 14 ncil Maddesi uyarmcea uluslararas nitelikte sayilmasin kabul
=wm=xzedir. Tirk Hiikiimeti, béyle bir anlasmazligin, 6teki taral isterse,
‘zrarasi Daimi Adalet Divanina sunulmasim kabul etmektedir. Di-
- zmin maran kesin ve Milletler Cemiveti Misakinin 14 ncii Maddesi uyarinca

=7 it hir karar giiciinde olacakur,

Madde ro

= _ L:simdeki hiikiimlerle Tiirkiye’nin Miisliiman-olmavan azinhk-
szmimz tininimg olan haklar, Yunanistan’ca da kendi iilkesinde bulunan
Mosiomein zzinbklara tanmamgtir,

Tirk Temsilei He
yetince reddedilmiy-
tir.
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EK (2)

GENEL AFFA ILISKIN BILDIRI TASARISI

MUTTEFIK TEMSILCI
HEYETLERININ SUNDUGU
TASARI

1. Turkiye’de  oturanlardan
hi¢ kimse, ve karsiikli olarak,
Yunanistan’da oturanlardan  hig
kimse, 1 Afustos 1914 ve 20 Kasim
1g22 tarihleri arasinda askeri ve
siyasal davranii yiiziinden, ya da
bu andlagmaya imza koymus bir
yabanci Devlete, ya da hoyle bir
Devletin uyruklarina bir yardim-
da bulunmasindan 6tirt, Tiirki-
ye'de ve karghikli olarak Yunan-
istan’da, hi¢ bir bahane ile tedir-
gin edilemevecek ya da incitile-
meyecektir.

2. Bunun gihi, somiirgeleriy-
le korumalan altinda bulunan top-
raklart da kapsamak iizere, Fransa,
Ingiltere ve Italya iilkelerinde o-
turanlardan hic kimse, Tiirkiye
ile Mittefikler arasinda askeri ha-
reketlerin  cereyan etmis oldugu
bolgelerde, Tiirkiye’ve vyaptiklan
askeri ya da siyasal bir vardim
yiziinden tedirgin edilemeyeccek
ve incitilmeyecektir.

3. Bunun gibi, bu andlagma
uyarinca, Tirkiye’den ayrilmig
topraklarda oturanlardan hig kim-
se, gerek 1 Afustos 1914 tarihinden
20 Kasim 1922 tarihine kadar
gecen siire iginde Tiirkiye've karg
va da Tirkiye’den vana siyasal
bir davramgi viiziinden, gerekse
bu andlagma uyarinca uvruklu-
gunun saptanmast yiizinden, te-

TURK TEMSILCI
HEYETININ
SUNDUGU TASARI

1. Tiirkive’de  oturanlardan
Miisliman-olmavan hi¢ kimse, bu-
na karsthk Yunanistan'da ve Miit-
tefiklerin -sémiirgeleriyle, koruma-
lar1 altindaki topraklann da kap-
samak iizere- iilkelerinde oturan
Miisliimanlardan hi¢ kimse, 1 A-
gustos 1914 ile 20 Kasim 1922
tarihleri arasinda askerl ya da
siyasal davramsindan, ya da karp
tarafa, ya da karg tarafin uyruk-
larina bir yardimda bulunmasin-
dan 6tiirii, hi¢ bir bahanc ile,
Tiirkiye'de ve buna kargihk olarak
Yunanistan’da tedirgin edilmeye-
cek ya da incitilmeyecektir. Bu
nedenle verihnig her hikiim kal- -
dirilacak ve yiiriitiilmekte olan ko-
vusturmalar durdurulacakur.

2. Aym gekilde, bu Andlagma
uyarinea Tiirkiye’den ayrilmig top-
raklarda oturanlardan big kimse,
Tiirkiye'ye karp ya da Tiirkiye'den
vana siyasal davramglan yiiziinden
tedirgin edilmeyecek va da inci-
tilmevecektir.

3. Savag  tutsaklarivla  sivil
tutsaklann, gerek ceza kanunlarn,
gerek disiplin yonctmelikleri uya-
rinca hak ettikleri cezalar, bir
genel afla bagiglanacaktir.
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dirgin edilmevecek ve incitilme-
vecektir,

4. Avni sire icinde iglenmisg
olan ve bu siire iginde cerevan
eden sivasal olaylara iligkin bulunan
biitin suclar bakimindar Tirk
Hiikiimeti ile Yunan Hiikiimeti,
karpthkli olarak tam ve eksiksiz
genel af ilin edeceklerdir.

5. Bu necdenlerle verilmis bi-
tlin hitkimler kaldirdacak ve bi-
tiin kovusturmalar durdurulacak-
tir,

Yunan Temsilci Heyesi, Tirkiye'de oturan Misliimanlarla, Yuna-
nistan’da oturan Miisliiman-olmavanlarin “askeri davraniglan™ na iligkin
cylemleri yiiziinden, 1 nci paragrafta ngoriilen genel aftan yararlanma
digt tutulmamalarim, Ulke ve Askerlik Sorunlari Komisyonundan istemek
hakkim sakh tutmustur,

6. Biitiin Devletlerin duymakta oldugu genel barig istegini payla-
san Tirk Hikiimeti, savag yuziinden dagilmig aileleri bir araya ge-
tirmek ve hak sahiplerine mallarim yeniden kavugturmak amaciyla,
Miittefiklerin koruyuculugu altinda ve 20 Ekim 1918 tarihivle 20 Kasim
1922 tarihi arasinda vapilmis iglemlere itiraz ctmemek niyetinde ol-
dugunu agklamstir.

Bununla birlikte, bdyle bir niyet, ilgililerin bas vurmalan iize-
rine, sbz konusu iglemlerin yeniden gotzden gegivilmesine engel ol-
mayacaktr. Kigilere ve mallara iligkin hak istekleri, Kizilay’la Kizl-
ha¢’in birer temsilcisinden kurulu bir Komisyonca incelenecektir;
anlagmazhk cikarsa, bu temsilciler bir iist-hakem segeceklerdir; bu se-
¢imde anlagmaya varamazlarsa, bu ist-hakem, La Haye'deki Millet-
lerarast Daimi Adalet Divam1 bagkaninca atanacaktir,

Alt - komisyonca ka-
bul edilmigtir.



(20} SAYILI TUTANAK

10 OCAK 1923, GARSAMBA OTURUMU

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhgi alunda, saat
i1 de aqld

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Admerika Birlesik Devleileri) ;
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Ingiliz
Imparatoriugu) ; MM. BARRERE, BOMPARD (Fransa) ; MM. VENISELOS,
CACLAMANOS (Yunenistar); Marki GARRONI, MM. MONTAGNA,
LAGO ({talya); Baron HAYASHI, M. OTCHIAl (Jgponya); M. DIA-
MANDY (Romanya); M. RAKITCH (Surp-Hirvat-Sloven Kwralligr); ISMET
PASA, RIZA NUR BEY (Tirkire).

Oturumda ayrica hazsr bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY (dmerika Birlesik Devletleri); Sir William
TYRRELL, MM. RYAN, Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON,
FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE (Ingiliz Imparatorlugu); M. FRO-
MAGEOQT, LAPORTE, Yarbay COURTIN, BARGETON, DE PERCIN,
BAROIS (Fransa); General MAZARAKIS, MM. DENDRAMIS, PO-
LITIS (Yunanistan); MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, GALLI, POL-
VERELLI (ltalya); MM. NAGAOKA, SATO, KOSHIDA (Japonya);
M. CONTZESCO, Albay DUMITRESCO (Remanye); M. ANTITCH
(Serp-Hirvat-Sloven Kwaligr): SUKRU BEY, Yarbay TEVFIK BEY, HU-
SEYIN BEY, RUSEN ESREF BEY, AHMET CEVAD BEY (Tirkiye).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (dmerika Birlesik Devletierdy; MM.
SPRING RICE, WICKS (Ingiliz Imparatoriugu); M. LAGARDE (Fransa) ;
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (lalya); M, HOTTA ( Faponya);
M. CUTZARIDA (Romanya}; M. GEORGEVITCH (Sirp-Hirvat-Sloves
Kwallgr); RESID SAFVET BEY (Tirkive).

Nutus miibadelesi Ali-komisyonunun raporu, Komisyona sunulmus
bulunmaktadic {(Ek 4).

M. MONTAGNA, Komisyonun, 1 Arahk oturumunda, M, Nansen’in,
azinhklann durumuna iligkin olarak Tirkive'de ve Yunanistan'da vapug
sorusturmanin sonuglarnt gosteren raporunu dinledikten sonra, bu konuyu
incelemek ve Andlagmaya konulmayacak bir anlasmaya varmaya galsmak
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amaciyla, kiiciik bir Komiteyl gérevlendirmig oldugunu haurlatti. Bu an-
lagmaya konu olacak sorunlarin, gercekten, Bariy Andlagsmasiyla hig¢ bir
ilgisi yoktu ve bunlarin bir an énce ¢éziimlenmesi gerekmekteydi. M. Nan-
sen, Komisyonca dinlendikten sonra da, Alt-komisyona pek yararh tamam-
layica aciklamalarda bulunmustur.

Alt-komisyon, ilk oturumunda, ii§ ¢egit sorunla ugragmak gerektigine
karar vermigtir:

1. Sivil rehinelerin geri verilmesi.
2. Savag tutsaklarinin miibadelesi.
g. Niifus miibadelesi (Rum ve Tiirk azinliklar).

Birinci sorun iizerinde ¢abuk bir anlagmaya varmak giig olmamgtir.
Anadolu’dan Yunanistan’a gétirilmis Tiirk sivil rehinelerin kisa bir siire
iginde geri verilmesi konusunda aplagmaya varnlmistir. Ancak, bu siirenin
ne kadar olacagim kararlagtirmak kalmaktadir.

Yunan Temsilci Heyeti, sivil rehinelerin yalmiz Yunanistan’in elinde
bulundugunu séylemenin tamamiyle dogru olmadigini, Tiirkiye’nin elinde
de sivil rehineler bulundugunu belirtmistir. Yunanistan'da tutuklu bulunan
Tiirk rehineleri geri verilirken, aym1 zamanda Tirkiye’deki sivil Yunan
rehinelerinin de geri verilmesinde kolayca anlagmaya varilmustir.

Béylece, Alt-komisyon bu noktada tam bir anlagmaya varmagtir; yal-
niz, geri vermenin ne zaman yapilacagl, geri verme iglemlerinin mitmkiin
oldugu kadar g¢abuk ve taraflan tatmin edecek bigimde yiiriitiilmesini de-
netleyecek Uluslararasi Kizilha¢ Kemisyonunun atanmasi gibi, bir takim
uygulama yollartnin ¢6ziimii kalmugtir.

Bundan sonra, Alt-komisyon, savas tutsaklarinin miibadelesi kenusuyla
ugragmigtir; bu noktada da pek g¢abuk bir anlagmaya vanlmustir.

Yunan Temsilci Heyetiyle Tiirk Temsilci Heyeti arasinda bir takim
gorilg ayriliklan gtkmigtir; fakat sonunda, gu ilke kabul edilmigtir: Yunanis-
tan’m elinde tuttugu savasg tutsaklarim hemen geri vermesi, Tirk Hiikii-
metinin de ayn savida Yunan savag tutsafim geri vermesi. Tirk savag
tutsaklarini Izmir’e tagiyacak gemiler, déniislerinde, ayni sayida Yunan
savag tutsag alip gotiireceklerinden, bu miibadele hemen hemen aymi za-
manda yapilmug olacaktir, Bu miibadelenin de bir Uluslararasi Kizilhag
Komisyonunca denetlenmesi gerekmektedir, Miibadeleden artakalan
Yunan savas tutsaklari, bariy yapilmasindan sonra geri verilecektir,

Alt-komisyon, bundan sonra, {iglincii sorunun incelenmesine gegmis-
tir: Nifus miibadelesi.

M. MONTAGNA, bu sorunun g¢ézimlenmesinde Alt-komisyonun
karsilagtigs biiyiik giiglitkleri Komisyonda anlatti. Her iki taraf da [hem
Tiirkiye, hem de Yunanistan], miibadele edilecek halklarin yer degistir-
mesim bagariyla sonuglandirmaya imkéan olmadigim iddia etmistir. Iste bu
sirada, bir yandan Istanbul’un Rum niifusunun, éte yandan da Bau Trak-
ya’nin Miisliman niifusunun miibadele digt tutulmasi gdrigii ortaya ¢ik-
migtir. Istanbul nitfusuyla Bati Trakya niifusu diginda, miihadele ilkesi
kabul edilmigtir,



— 322 —

Komisyonda bir én-sorun séz konusu olmugtur: Niifus miibadelesi
zorunlu mu, voksa istege bagli ma olacaktw? M. Nansen, miibadelenin
zoruntu olmasimi salik vermigtir; fakat, Alt-komisyondaki tartigmalar -
rasinda, Yunan Temsilct Heveti, miibadelenin goniilli olmasini istemistir,
Tiirk Temsilci Heyeti bu teklifi reddetmistir; Alt-komisyon da, Komisyonun
daha ¢ok zorunlu miibadele eZi'iminde gériinmiis olmasina dayanarak, bu
formiili kabul etmistir.

Tiirk Temsilei Heyeti, Istanbul’un Rum niifusurun miibadele digt
tutulinast iltkesini kabul etmekle birlikte, bu konuda, vermis bulundugu
tdvizi ortadan kaldiracak sekilde, bu itkeye kisitlamalar ve gartlar koymaya
kalkignugor; fakat M, MONTAGNA min ve Miittefik Temsilcilerin diren-
mesi iizerine, Tiick Temsilei Heveti bu itirazlarindan vazgegerek, one siir-
diigd sartlart degistirniis ya da onlar: geri almgtir,

Sonunda, gerek Yunan gerekse Tirk uyrugu biitiin Rumlarin Istan-
bul’da kalmas1 kavarlagtinlmigtir. Titrkler, yalmz, g0 Ekim 1918 den sonra
Istanbul’a gelmis Rumlara iliskin olarak, bunlarin kural-digt tutulmalarini
istemislerdir; fakat M. MONTAGNA, simdiye kadar bir bagka gart yi-
ziinden elde edilemeyen anlagma gergeklestirilebilirse, Tiirk Temsilci He-
vetinin, M. MONTAGNA nin giphe etmedigi adalet, hakgézetirlik ve uz-
lagma duvgularindan esinlenerek, vermis oldugu thvizi genigletecegini
ummaktadir. M. MONTAGNA, son sivasal olaylarin baskisi altinda, Is-
tanbul'u birakip gitmek zorunda kalan Rumlarin bile yurtlarina geri déne-
bilmelerini Tiirk Temsilei Heyetinin kabul edecegini ummaktadir; M.
MONTAGNA, Istanbul sehremaneti [préfecture] simrlan iginde bagkentin
ekonomik ve sosval hayatina bagli hulunan verlerde oturmakta olan Rum-
larin da, bulunduklar: yerlerde kalmalarina izin verilecegine inanmaktadir.
Son olarak, M. MONTAGNA, gogmenlerin de bu hikimlerden yarar-
landimlacaklarim umut etmcktedir.

M. MONTAGRA, bu hikkiimlerden birinin kabulii éteki hiikiimlerin
de kabuliine bagh oldugu igin, bir biitin meydana getiren anlagmamn,
Tiirk Temsilci Heyetinin dne siirdiigi bir sart yiiziinden tam olarak ger-
geklestirilemedigini belirtti. Biitiin 6teki sorunlar, Alt-komisyonun bes ya
da alt: otmumunda g¢dziimlendigi halde, bu sorunun incelenmesi agag
yukar1 virmi oturum sirmiistiic; denilebi’ir ki, bu sorun, neredeyse, hig
veri degilken ortaya gikmugtir; biitiin taraflar goriiglerini savunabildikleri,
bir anlagma zemini hbulmak icin Ingiliz ve Fransiz Temsilci Heyetleri gesithi
teklifler dne siirdikleri, Amerika Birlesik Devletleri Temsilci Heyeti go-
riglinii agikladign halde, bu sorunu ¢oziimlemek mimkin olamamgtir,
Alt-komisyonca, bu gii¢ sorunu -bagka bir deyvimle, Patriklik sorununu-
Komisyona havale etmekten bagka yapilacak bir gey kalmamgtir.

Gergekten, Tirk Temsilei Heyeti, Evrensel Patriklik’in [Patriarcat
oecuménique] Istanbul’dan uzaklagtinlmasimi istemigtir. Bu bir tek sorun
yiiziinden, yiizbinlerce insanin huzur ve rahatimin askida kalmas Gzilecek
hir geydir,

M. MONTAGNA'mn simdi belirtmis oldugu gibi, anlasmanin biitiin
hiikiimleri birbirine baghdir; fakat bu baghlik, bu hiikiimlerle ¢éziimlen-
ig sorunlar igin s6z konusu degildir, Ik iki sorun, ligiinci sorundan ayri
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olarak incelenebilir gibi goriinmektedir. Bunun icin, Komisyon, Patriklik
sorununda anlagmaya varamazsa, M. MONTAGNA, sivil rehinelerin geri
verilmesine ve savag tutsaklarinin miibadelesine iligkin hikiimlerin Alt-
komisyonca kararlastinilan sekilde kesin olarak kabul edilmis sayilmasim
istemektedir.

Niifus miibadelesine iligkin clarak Alt-komisyona verilmis gorev,
béylece, sona ermig bulundugundan, M., MONTAGNA, céziimlenmemis
biitiin sorunlarin Komisyona havale edilmis oldugunua bildirdi.

Lord CURZON, Komisyonun, M. Montagna'ya ve Ali-komisyona,
uzun ve bir ¢ok yénden basarili calismalarindan 6tiirii biiyiik bir génil
borcu altina girmis oldugunu diigiindtiginii sévledi. M. Montagna, gok
agik ve ozlil konugsmasinda, dnce, Alt-komisyonun caligmasimin 6teki alt-
komisyonlarin ¢aligmalarindan baska bir diizeyde oldugunu belirtmistir;
¢iinkii, incelenecek sorunlar, yapiimakta olan Andlagmayla dogrudan dog-
ruya ilgili degildir; bu soruntar, M. Nansen’in konusmasindan sonra ortaya
¢ikrisur, M. Montagna, ikinci olarak, bunlarnn geciktirilmez nitelikte
oldugunu belirtmigtir; giinkii bu sorunlar, durumlari ve kaderleri her yan-
da ilgi uyandiran genis halk ve topluluk simliarma iiiskin bulunmaktadir.

M. Montagna, bu topluluklar konusunda, Alt-komisyonun yapmig
oldugu ve Tirk Temsilci Heyetinin katildiga teklifleri hatirfatmigtir. Once
sivil tutuklularin ve rehinelerin verilinesi konusunda bir anlagma oimugtur.
Yunanistan’da bu iki kategoriye giren agagi yukari 4,000 Tiirkiin bulundugu
anlagiimaktadir, Ikinci olarak, Tiirk ve Yunan savas tutsaklarina iligkin
bir anlagma yapildiktan sonra, bunlarin esit savida miibadele edile-
cegi, artanlarm da, barngn yapimasindan sonra geri verilecegi kararlagmg
gibi goriinmekiedir. M. Montagna, 6teki sorunlar iizerinde goriiymelerin
sonucu ne olursa olsun, bu iki tedbirin hemen uygulanacag umudunda
bulunmugtur. Lord CURZON, bu teklife pek biiviik bir énem verilmesi
gerektigini digtinmektedir; ¢iinki, bu savag tutsaklari va da rehineler igin,
yabanc: bir ilkede, bagka bir deyimle Turkive’de ve Yunanistan'da kalmaga
katlanmak son derece giictiir. Lord CURZON, bu miibadeleyi gercekles-
tirmek amaciyla gecikmeden anlagmalar yapilabilecegi umudunda oldugunu
soyledi.

Alt-komisyonun Ggiineti teklifi, Ruin ve Tirk halklarimin ¢ok daha
genig dlciide miibadelesidir. Lord CURZON, bu miibadelenin zorunlu
olarak uygulanmasmin gercekten biyiik bir yikim olacaginda, M. Mon-
tagna’nin gorigiine katilmaktadir; [akat, bu konuda ne diisiindiikleri so-
rulan herkes, goriig birligi i¢inde, bunun yalmz iyi bir usul degil, simdiki
kogullar altinda kagimimaz bir ¢éziim yolu oldugunda da sdylemistir,

Istanbul’da oturan agagi vukari 400,000 Rumla, Bati Trakya’daki
Miisliimanlara gelince, pek ¢ok kimseye gére, bu nifusun simrdigi edilmesi
Istanbul igin ekonomik yénden biiyiik bir kayip olacak, éte yandan da, bu
gocmenleri barindirmak i¢in Yunanistan’in karsilasacagi giigliikleri agir
dlciide arturacakur.

Alt-komisyondaki tartigmalar sirasinda, Tiirk Temsilei Heyeti, tipk
Miittefik Temsilci Heyetleri gibi, bu noktalarin goriisiilmesinde gok biiyiik
bir ivi nivet gdsterdigi halde, Alt-komisyonun kurulusu aninda &ngériile-
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meyen ve Konferansda soz konusu edilecegini Lord CURZON’un hig di-
sinmedigi bir sorun, birdenbire, ortaya ¢ikmgtir. Tiirk Temsilei Heyeti,
Istanbul Patrikligi sorununu ortaya atmus ve bu sehirde Rumlarin yerlerinde
birakilmasini, Patrikligin kaldirilmas1 gartina baglamaga cahgmigtir. Gi-
rigilmig goriigmeleri hemen hemen bagarisizhga ugratacak gibi goriinen
engel, bu olmustur; igte bunun igindir ki, M. Montagna, bu sorunun ¢éziim-
lenmesini, Alt-komisyon adina, Lord CURZON’dan rica etmigtir,

Lord CURZON bu konuda elinden geleni yapacagim soyledi.

Istanbul Rum Patrikligi bir kag viizyildir bu sehirde yerlesmis bulun-
maktadrr, Patrige ilk kez bir takim ayricaliklar verenin Fatih Sultan Meh-
met oldugunu, bir kag hafta énce, Ismet Paga Konferansa hatirlatmgtir. O
vakitten bu yana, hu ayncaliklar, hirbiri ardindan gelen Sultanlarca onan-
mug ve arttriimgtir. Ustelik, bu dénemde sovle bir uygulama da geligmistir:
Patrik, Rum Ortodoks Kilisesinin bagi oldugu halde, her zaman Tiirk Hii-
kiimetine baglt bir memur olarak kalmg ve atamgp Turk Hiikiimetince
onanmuigtir. Son bes yiiz yil bovunca, Patrik, diinyada en ¢ok saygi duyulan
ruhani kigilerden biri olmugtur.

Bu toplantida ve basinda, Konferans baglhyali beri sdylenen sdzlere
bakiniz. Amerika Temsilci Heyeti Bagkan:, Patrigin Istanbul’da kalmasim
biiyik bir israrla isteyen goriiginii agiklamig ve Amerika Birlesik Devlet-
lerinin, uzakhgina ragmen, bu soruna ne kadar ¢ok énem verdigini belirt-
migtir. Lausanne’a geldiginden beri, Lord CURZON’a, diinyamin her
vanindan mekiuplar ve telgraflar yagmaktadir. Bunlarnn iginde en ¢ogu
ve igten yazilmig olanlar, Patriklik konusunda olanlardr.

Lord CURZON, gimdiye kadar Patrikligin ruhani ve kilise iglerine
tligkin yetkilerinden s6z etmig bulunmakvadar; Patrikligin, Lord CURZON’-
un bir ara degindigi iradeler uyarinca, kamu igleriyle yonetim alanlarinda
bir takim bagka yetki ve gorevleri de olmustur. Tirk Temsilci Heyeti, Pat-
rigin, hu yetkileri sonradan siyasal amaglarla kulllandigin, iistelik, Patrik-
ligin siyasal bir kigkirtma merkezi oldugunu bile iddia etmistir, Bu iddialar
dogruysa, Patrikligin sivasal ayricaliklarint siiphesiz degistirmek, kisitlamak
va da bunlara son vermek i¢in, bunlar, yeterli bir neden sayilabilir, Boyle
bir teklif ~Patrigin yetkilerini kétiiye kullandigi ya da bu yetkilerin Tirk
Devletiigin bir tehlike yarattigi ispatlanirsa— oncelikle goz 6niinde tutulmak
gerekir, Ne olursa olsun, bu iddialar, Patrigin ruhani konulara ve kilise
iglerine iligkin vetkilerine son vermek icin bir neden sayilamaz. Patrigin
siyasal alanlarla yonetim alanlarinda biitiin yetkileri elinden alinmakla
hirlikte, rubhani konularda ve kilise islerinde yetklerini kullanmaga devam
etmemesini gerektirecek bir neden de voktur. Tam, tersine, ruhani konulara
ve kilise iglerine iliskin bu yetkilerine son verilecek ve Patriklik, yer-
lesmig bulundugu Istanbul’dan uzaklastirilacak olursa uygarhk diinyasimn
vicdam varalanmg olur.

Lord CURZON, yapms oldugu teklifin, bu seruna en iyi ¢éziim oldugu
kamsindadir. Bu bakimdan tam bir goriis birlii iginde bulunan Miittefik
Temsilci Heyetleri adina, Lord CURZON, Patriklik kurumunun ileride
siyasal nitelii ile yonetim alamindaki yetkilerinden yoksun birakilmas1 ve
gene Istanbul’da kalmakla birlikte, salt bir din kurumu hatini almas: gere-
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kecegini, Miittefik Devletlerin kabul ettiklerini bildirmek isternektedir. Lord
CURZON, Tirk Temsilci Heyetine ve Komisyona bunu teklif etmektedir.

M. BARRERE, M, Montagna'nin yaptigi konusmaya ve bunu ta-
mamlayan Lord Curzon’un gbriglerine biitiiniivle kauldifim soyledi. M.
BARRERE, simdilik, sivil rchinelerle savas tutsaklarimin miibadelesi ko-
larinda gergeklestirilen anlagmalardan bagka, nifus mibadelesine iligkin
olarak, asagidaki noktalar iizerinde de anlagmaya varilmg oldugunu belirt-
mek istemektedir:

1. Bat1 Trakya Miisliimanlariyla Istanbul’un Rumlan disinda, Tiirkiye
ile Yunanistan arasinda zorunlu niifus miibadelesi vapilacaktir;

2. Ik miibadele kafilesini, Rumlarin Kiigiik Asya’dan toptan gogleri
sirasinda, ailelerinden ayrilarak tutuklanan erkeklerin, Anadolu’dan
Yunanistan’a geri génderilmesi meydana getirecektir, Bu geri gin-
derme pek yakin bir tarihte yaplacaktir.

3. Rum ve Misliman halklarin miibadelesi insanltk ve saghk neden-
leri yiiziinden, ancak 1923 Mawvisinda yapilacaktir,

4. Uluslararasi Kizilha¢in 6zel komisyonlary, her iki taraflta da, mii-
badele iglemlerinin yiirdtilmesine géz kulak olacaklardir,

5. Bu 6zel komisyonlar, diizenlenecek bir yonetmelik uyarinca, zarar-
giderim [tazminat] i¢in, her ki tarafta da birakilmug mallarin de-
gerinin hesaplanmasiyla gérevli olacaklardir, Iki iilkeden birinde
bulunan mallarin degeri, &teki iilkede bulunan mallarin degerinden
biiyiikse, deger fark: ilgilt Devletge, sozii gecen Karma Komisyon-
lara ddenecektir. Bu Komisyonlar, hak sahipleri arasinda bunlara
diigen mallari ve hiitiin paralart béliigtiirmekle de gorevli olacaklar-
dur.

6. g0 Ekim 1918 tarihinden sonra yerlesmis olanlar diginda, Istanbul’da
oturan biitin Rumlann -ayinm yapilmaksizin- ister Tirk ister
Yunan uyrufu olsunlar- Istanbul’da kalmalarina izin verilecektir,

7. Istanbul’un siniri, bir dnceki [6 na] paragrafin uygulanmas: ba-
kimindan, bu sehrin son kanunda kabul edilmis olan sehremaneti
[ préfecture} simrlan olacakur.

Bunlar disinda, ¢Szimlenmesi gereken ¢ok dnemli bir sorun kalmak-
tadar: Patriklik sorunu.

Eger M. BARRERE'in umdugu gibi, Lord Curzon'un yaptigi teklif
esas ahmarak bu sorunu g¢oziimlemek miimkiin olursa, Alt-komisyona ha-
vale edilen konular izerinde tam bir anlagmaya varilmig oldugunu Ke-
misyon gorebilecek ve boylece elde edilen sonuglardan daha dovurucu
sonuglara erisilmesinin gergekten miimkiin olmadiini siiphesiz kabul ede-
cektir,

M. DIAMANDY, Romanya kilisesinin bagimsiz oldugunu ve kerc:
kendini ybnettigini, Evrensel Patriklik ile yalmz ruhani baglan oldugur:
haurlatti.

M. DIAMANDY, yiizyillardr Istanbul’da bulunmakta olan Patri:-
lige karg1 oldu-bitti yollarmma bagvurulacak olursa, bunun, Romanva'r.:z
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dinse! duygularnn: yaralayacagim: Titk Temsilci Heyetine dostga hatirlat-
mak istemektedir,

Ismet Paga, genel oturumda yaptigy, ilgi ve dikkatle dinlenmig olan bir
konusmasinda, Ttirk ulusunun, ulusal ve dinsel hoggériisiniin biitiin ¢aglar
boyunca kendini gdstermis oldugunu ve bunun Tirkiye'de gelenek haline
geldigini soylemistir, Devletlerin ¢agdag diigiinceleri de aym: genis goris-
liligd zorunlu kiimaktadar, ‘

Romanya Temsilci Heyeti, Konferansda temsil edilen Hinstiyan Dev-
letlerle yeniden dostga iligkiler kurmak iizere oldugu bir sirada, yazyillardir
siiritp giden kurumlar sarsmayarak dinsel duygular: incitmemekle, biiyiik
bir Islam Devleti olan Tirkiye’'nin akillica bir siyasal davramgta bulunmug
olacagim diigiinmektedir. Dinsel duygularin incitilmesi, uzak bir ge¢mige
iligkin olsa bile, uluslarda cogu zaman ortadan kaldinlmas giig izler birakr.

M. RAKITCH, iktisat ve hukuka iligkin iddialan yeniden belirtmek
istemedigini soyledi. Yalmz, yapilmig olan teklifi Tirk Temsiici Heyetin
reddetmekte direnmesininp bitin diinyada varatacagi moral sonuglara
ve can stkict duygulara, bu Heyetin dikkatini ¢ekmekle yetimecektir,

M. RAKITCH, Auguste Comte’un bir diigiincesini bir bakima genis-
letmek istemektedir; Auguste Comte soyle demistir: “Insanhk yasayanlar-
dan ¢ok, &lillerden meydana gelmektedir.” M. RAKITCH, bu diigiinceyi,
bugiinki insanhgin olugmasina genis olgiide katkida bulunmug olan ve es-
kilikleriyle oldugu kadar, yaptklart hizmetler yiiziinden de saygiya deger
kurumlara uygulamak istemektedir. Iste, insanhifin bir pargasimin moral
yonden olujumunda her zaman rolii gok biiyiik olmug olan Istanbul’daki
Evrensel Patriklik, bu kurumlardan biridir. Yizyillar boyunca, birbirini
izleyen kugaklar, Patriklige bagvurarak kendisinden yardim, destek ve gileli
giinlerinde avunma ilkeleri bakimindan kilavuziuk, ginlik yasayiglarinda
da Hnstiyan ahlakimin kurallarim gostermesini istemiglerdir. Patrikligin
ortadan kalkmasi, ¢ok biiyiik bir moral bosgluk birakacaktir; dyle ki, uygar-
ligin bir pargasi da onunla birlikte ortadan kalkmug gibi goriinecektir; her
dinden olan insanlarm vicdanlar: yaralanacak ve hi¢ kimse sunu gbrmez-
likten gelemiyecektir: Bir kag yiizyillik gegmisiyle, Halifelikten bile eskiolan,
uygathk ve moral iyilik alaminda yaptiklart —gok gerilerde kalbmig dinsel
hoggormezlik ve kiyicilik gaginda bile- kesintiye ugramamig bulunan sayg
deger bir Hiristiyan kurumuna, biitiin Devletler i¢inde yalmz Tiirk Devleti
gereken yeri vermemis olacaktir. Boéyle bir durumun moral sonuglan ge-
cikmeden kendini belli edecektir.

Lord Curzon’un teklifine biitiiniiyle katlan M. RAKITCH, Tirk
Temsilci Heyetinin dikkatim iste bu nokta iizerine, ozellikle, ¢ekmek istc-
mektedir.

M. VENISELOS, Patriklige son verilmesi ya da Patrikligin Istanhul’-
dan gikartilmast konusunda Tiirk Temsilci Heyetinin dne stirdGgii iddialar
kisaca inceleyecegini soyledi. Riza Nur Bey, Alt-komisyonda, Patrikligin
her zaman igin sivasal ¢abalar gosterecegini israrla belirimis, son savag
sirasinda da, Osmanli Imparatorlugunun diigmanlariyla igbirligi yaptigin
soylemigtir. M. VENISELOS, beg yiizyildan beri, Patriklifin Osmanl
Imparatorluguyla birlikte var oldugunu, ilk defadir ki Tiirk Hiikiimetinin
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mun davranglarindan yakindiginmi belireti, Patriklik, Tirk Temsilci Heye-
inin one strdiigii konu diginda, hig bir konuda Osmanh Imparatorluguna
targ1 borglu oldugu baghlig gistermekte kusur etmemistir, M. VENISE-
LOS, bu iddiasim desteklemek igin kesin bir 6rnek vermek isteimekiedir.
Yiiz yil kadar once, Patrik V nci Grégoire [Gregorius], 1821 Yunan ayak-
anmasindan sonra, asilmigti. Patrik, yalmz, Osmanl: Hikiimeti dogrudan
logruva kendisini sorumlu tutmug eldugu icin asilmig degildir. Tam tersine,
Rum Ortodoks Kilisesinin bag, Hiikiimete Gylesine igten baglihk duymak-
aydi ki, ayaklanmaya katilacak Osmanli uyruklarina karsi afaroz ilan
tmeye kadar gitmisti, Asilmasmnin nedeni, o zaman benimsenmis olan
inlayiga gére, Rum ulusu toplulugunun sembolik temsilcisi olmasi ve Os-
mnanh Hiikiimetinin kendisine tamdig “Aiflef bag”’* ~Rum ulusunun bagi-
alatiyla, onun evlemlerinden sorumiu bulunmasiyvde.

Son savag swrasinda, daha degrusu Mondros Sildh-birakigitmundan
yu yana, olup bitenler, Patrigin Hiikiimete bagliik duymadigim ispatla-
ramaz —¢iinkd bu olup bitenler yiziinden Osmanls Hiikiimeti Patrige her-
1angi bir kosur yiikleyememigtir, Savag gibi biyik bir afetin vicdanlarda
raratabilecegi derin karigitkhk géz onlinde tutulmalidir; gelecege iliskin
slarak hiikiim vermek igin gegmise dayanmak, hem haksiz hem de tehlikeli
slur, M. VENISELOS, Tirk Temsilei Heyetinin itirazlarim cevaplar-
lirmak i¢in, Alt-komisvonda, Riza Nur Beyin, 16 Aralik tarihinde okudugu
razilh bildiriyi hatrlatmak istemektedir:

“Biyik Millet Meclisi Hikiimeti, Tiirkiye’de oturan [résidant]
Miisliman-olmayan azinlklara, Diinya Savagl sonucu olarak genis-
lemis ya da yeni kurulmug Devletlerdeki azinltklara saglanmis haklarm
aymm tanimaktadir. Eski Osmanh Imparatorlugu icinde Miisliiman-
olmayan topluluklara verilen ayricaliklarin yerine, bu yeni rejim ipse
Jfacto ge¢mis bulunmaktadir.

“Misliman-olmavan topluluklarin eski ayricaliklar, teokratik
bir monarsi olan Osmanli Imparatorlugunun siyasal durumunan bir
sonucu oldugundan, Halifelikle Devletin birbirinden ayrilmasindan,
Sultanh@a son verilerek tiim demokratik bir rejimin kurulmasimdan
sonra, bu topluluklarin baglarimin salt ruhani bir sifat disinda hig bir
hak ve ayricaliktan vararlanamayacaklari kendiliginden aunlasilis,

“Cesitli topluluklarin ig diizenlerini yéneten ilke, ruhani bagin,
Devlet yarunda resmi bir temsilci ve Hitkiimetin bu azanbklara iligkin
kararlarmin yiiriitilmesi igin bir araci olmasaydi.

“Hiikiimetin, egitim, hayir ve yardim kurumlanyla oldugu ka-
dar, diinya igleriyle ugrasan biitiin 6teki kurumlarla iligkileri, bundan
sonra, dogrudan dogruya bu kurumlarin kendileriyle viiriitiileceginden,
din adamian sintfiyla bunlarin basi olan kisiye, Hilkiimetin aruk ka-
rigamayacagl salt din konulanyla uvgragmak kalacaktir. Bunun gibi,
Hiikiimetin, stz konusu din adamlarn siufinin alabilecegi kararlara
kangmas1 da artik s6z konusu ofmryacaktir.

% Franmzea ve Ingilizce metinterde Tirkce yazilmistir, (5.L.M.)
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“Din 6zgiirligi Ingiltere, Fransa, Ameijka Biilesik Devletleri,
v.b. gibi &teki llkelerde oldugu iizere, Tiirkiye’de, gesitli dinlere bagh
olanlara, dinsel isteklerine serbest¢e gelisme olanagi saglayacaktr;
veni rejim, bdylece, din adamlan simifim salt din alanimda kalmaga
zorlayarak, dine veni bir atihim verecektir.

“Simdiye kadar siyasal bir organ olan Patrikligin Tiirkiye digina
gikartilmasy gerekir; ciinkii, Patrikligin ve ona organik olarak bagh
kurumlarin siyasal ayricahiklarina son verilmesiyle ortaya gikacak yeni
duruma uymasma, Patrikligin eski davraniglari imkan vermeyecektir.

“Biraz ¢nce belirtilen goriiglerden su sonuc¢ gikmaktadir: Din
adamlan simifinin diinya iglerine iligkin aynicaliklarinin ortadan kal-
dirllmasi ve Patrikligin Tiirkiye siurt diginda ¢ikartilmasi, Tiirkiye
igin kaginmilmaz bir zorunluluk oldugu kadar, ilgili bulunan topluluk
igin de bir kurtulug yoludur.”

M. VENISELOQS, Tiirk Hiikiimetinin, Patrikligin, bu esaslar icinde,
fakat Lord Curzon’un teklif ettigi gibi, yalniz ruhani iglerle kilise iglerine
iligkin vetkiler kullanmak iizere, oldugu yerde birakdmasimi istemek igin
bu bildiriye dayandigim séyledi. Hi¢ siiphesiz, Patrikligin durumunda
béyle bir degisiklik yapmaga Kilise hukuku elvermektedir. Fakat herhangi
bir yanls anlamaya yer kalmamas: icin, evlenmenin, Ortodoks Kilisesince
vapilan kutsal bir tdren {sacrément] sayildigini ve bu yiizden, eviendirmeye
ve evlilige son vermeye yalmz Kilise makamiarinin yetki'i bulundugunu
belirtmek gerekir. Bu sorun bir yana birakildiktan sonra, Patrikligi, Or-
todoks Kilisesinin tleri gelenlerini ve piskoposlari, biitiin 6teki yetkilerinden
yoksun birakmak miimkindiir., Béyle davranmakla, Tiirk Hikiimeti, vak-
tiyle vermis oldugu yetkileri Patriklikten geri almaktan bagka bir sey yapmuy
olmayacaktir; ¢iinkii, Turk Hiikiimetinin yakindigi haklar ve ayricaliklan
tanimayi vaktivie uygun géren, -Rum ulusu iizerinde niifuzunu onun ara-
cihg ile yiiritmek igin— Patrigi bu ulusun bag saymak isteyen de, Tiirk
Hiikiimeti olmugtur. Kogullar ve diigiinceler degigmistir. Tiirkiye, teokrasiye
biitiiniiyle son vermek istemektedir. Fakat, boyle olmasayd: bile, Yunan
Hiikiimeti, Patrikligin, Kilise iglerine ifigkin ve ruhani yetkilerinden bagka
biitiin 6teki yetkilerinden yoksun birakilmasim kabul edecekti. Patrigi artik
Rum ulusunun bas saymamak, konmug olan kanunlarda Patrige taninmig
siyasal yetki olarak ne varsa bunlar1 kaldirmak, 6rnegin, Patrigin bir takum
kurullara gorevi yiiziinden {ex officie] iiye olarak katilmasini 6ngéren Vila-
yetler Kanununun hikimlerini, ya da secim gizelgesinin diizenlenmesini
denetlemek hakkimi veren Secimm Kanunu hiikiim'e-ini kaldirmak, ancak
Tiirk Hikiametinin yetkisi i¢inde olacakur.

Bu 6nemli tavizlere ragmen, Tiirk Hukiimeti ilk teklilinde direnirse,
yalmz insanhfin vicdamim yaralamakla kalmiyacak, béyle bir teklifin uy-
gulanmasi Kilise hukuku bakimindan da imkénsiz olacakur. Gergekten,
Patrik, IV ncii ve V nci yiizydlardaki bityiik geligmelerinden 6tiirii, Roma
Kilisesinin de katilmasiyla, biitiin Hirnistiyan kiliselerinin karaniyla Evren-
sel Patriklige [Patriarcat oecuménique] yitkseltilmig olan Istanbul’un -bagka
deyimle, Yeni Roma’nin— baspiskoposudur. Diinyada hig kimse, bu iki gore-
vi birbirinden ayiramaz. Bu, dylesine énemli bir konudur ki, Patrik Istan-
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bul’u birakip gitmek zorunda kalirsa, Rum Ortodoks toplulugu ruhani.
basina yitirmig olur; bir bagka kimse bu linvam almaya kalkisirsa, boyle
bir kimse, dinin ashndan ayrilmag [ralzi, schismatigue] duruma diiger; valmz
bu bile, bir kimsenin ipso facto alaroz edilmesine yeterlidir. Bu viizden, Miis-
liitman-olmayan azmhklar yiizyllardir var olan Kilise drgiitiinden yoksun
birakilacaklarsa, onlara garantiler vermege caligmak da bosuna olur.

Sonug olarak, M. VENISELOS, Tiirk Temsilci Heyetinin, Avrupa
andlagmalariyla azinliklara saglanan garantinin aymmi Miisliiman-olmayan
azinhklara tamiyan Ankara Misak: hiikiimlerini agan geyler istemekte oldu-
gunu belirtti. Romanya ve Yunanistan'in imzaladig1 andlagmalar, korunan
azinhklara din iglerinde 6zerkligi saglamaga yonelmis hiikiimleri kapsa-
maktadir, Ustelik, Tiirk Hiikiimeti, Miittefik Hiikiimetlerin 23 Evliil 1922
tarihli Notasma verdigi cevapta, Miisliman-olmayan azinliklara béyle
garantiler vermegi yeniden yiiklermigtir. Bagka sartlar yanminda béyle bir
sartladir ki, Yunan Hikiimeti, Dogu Trakya’yt bosaltarak Tirkiye'nin
istegini yerine getirmegi kabul etmistir.

Tiirk Temsilci Heyeti, biitiin Ortodoks Kiliselerinin, haglan olan Pat-
rigin Istanbul’da birakilmasim istedigini bilmezlikten gelemez: Eger, bag-
kalarina benzemeyen rejimi Rusya’nin bu Konferansa katilmasina engel
olmasaydi, Temsilci Heyetleri, Ortodoks Kilisesinin bagina dokunulma-
masinda, dinlerine bagl 100 milyondan ¢ok insanm dilegini, Rusya’nin
agzindan dinlemis olacaklardi. Béylece, 140 milyondan ¢ok insan, Patiiklik
kurumuna zarar verilmemesini, Tiirk Temsilci Heyetinden istemektedir. Or-
todoks uluslar yalmz degillerdir; Cagiran Devletler, onlarin seslerine kendi
seslerinide katmuglardir; uzakhgmma ragmen, Patrikligin Istanbul’da kal-
masinda ¢ok ciddi olarak direnen Amerika Birlesik Devletlerinin resmi
gorigiinii, Komisyon dinlemigtir, Ters bir kararla vicdam giiphesiz yara-
lanacak olan bu biiyiik demokrasinin ¢agrisina, Tiirk Temsilci Heyetinin
kulaklarini titkanias1 miimkiin degildir.

M. VENISELOS, biitiiniiyle kanldigs Lord Cuszon’un teklifi uyarinca,
siyasal vetkilerden siyrilmug Patrikligi, Istanbul’dan uzaklagttrmakta Tiirk
Hiikiimetinin direnmeyecegini ummaktadir. Ju da var ki, Patrikligin oldugu
yerde birakiimasi, Tiirkiye'nin de kendi yararnadir; giinkd, Istanbul igin,
Ortodoks Kilisesi bagimin bulundugu yer olarak kalmak, pek ilgileni'meye-
cek bir sey de degildir. Son olarak, M. VENISELOS, Yunan Temslci
Heyetinin -Tirk Hitkimeti Lord Curzon'un teklifine kaulirsa- gimdiki
Patrigin cekilmesini kolaylagtiracak bigimde davrarmaga hazir oldugunu
da sozlerine ekledi,

ISMET PASA, tutsaklarin miibadelesiyle niifus miibadelcsine iligkin
sorunlan incelemekle gérevli bulunan Alt-komisyonun raporunu biiyiik bir
dikkatle incelemis ve M. Montagna’nin bu konuya iliskin agiklamalarimi
dinlemig oldugunu sdyledi.

Bu raporda, ISMET PASA, Tiirk Temsilci Heyetinin ¢dziimlenmis
oldugunu bilmedigi bir takim sorunlarin kesin bir ¢ozlime baglanmis gibi
gosterildigini ve bir takim bagka sorunlara iliskin olarak da oldukga 6nemli
yanlglar yapilmig oldugunu belirtmek zorundadir.

Tiirk Temsilci Heyeti, Yunanistan’da tutuklu bulunan sivil Tiirklerin
sayisinin 4,000 oldugunu hi¢ bir zaman soylememigtir; tam tersine, bu sa-
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vinin 10,000 den az olmadifim séylemistir, Gergekten, Tiirk Temsilci He-
vetinin bugiine kadar aldign bilgiler géstermektedir ki, Anadolu’dan ve
Dogu Trakya’dan gétiiriilenler de hesaba katilmak tizere, Yunanistan’daki -
Tirk sivil tutuklularn sayisi 9,595 erkek, 251 kadin ve 11 gocuga yiiksel-
mekte, toplam olarak 9,857 kigiyi bulmaktadir. Tiirk Temsilci Heyeti tu-
tuklularin bir kismim gésteren ¢izelgevi vermis bulunmaktadir ve [bu ¢i-
zelgeleri] vermege devam edecekiir,

Tiirkive’de simdiki halde Yunanli reliine voktur; kaldi ki, Yunan Tem-
silci Heveti, Alt-komisyonda bu konuva iliskin hig bir bilgisi olmadifim
belirtmis ve soylivecek hig bir sey bulamamigtir. :

Geri verilen Tiirk savag tutsaklarimin sayisina esit sayida Yunan tutsa-
ginin serbest birakilmasi, Tirk Temsilci Heyetinin sundugu gizelgelerde
gosterilen biittin tutuklulann ve biitiin Tirk savag tutsaklarmin Tiirkiye'ye
gerl verilmesinden sonra yapilacakti; bu geri vermeye iligkin incelemeler,
zorunlu olarak biraz vakit alacagindan, Yunan tutsaklarimin, Tiirk tutsak-
lartn1 getiren gemilerle gonderilmeleri miimkiin olamiyacaktir; buniar,
Tiirk sivil ve asker tutsaklarimin sayisi anlagildiktan ve hepsi serbest birakil-
diktan sonra geri verilehilecektir,

Herhalda, bu geri verme, barigin yvapilmasindan once ve miimkiin
oldugu kadar vakit vitirmeden gerceklestirilmelidir.

Geri verilen Tiirk tutsaklarina esit sayida Yunan tutsagn geri veril-
dikten sonra, Tirkiye’de kalacak Yunan savag tutsaklari, barig vapildiktan
sonra gonderilecektir; Tirk Ternsilci Heyet, sivil Tiirk tutsaklarinin bir hafta
ve asker tutsaklarin iki hafta icinde Tiirkiye’ye geri verilmesini istemigti.

Tiirk Temsilci Heyeti, nifus mibadelesi sorunu diginda, tutsaklara
iligkin olarak alinrms kararin Komisvena sunulmasima Miittefik Temsilci
Heyetlerinden bir ¢ok defa istemis bulunmaktadir; gecikmeye hi¢ geimeyen
ve salt bir insanlik sorunu olarak beliren bu geri verme konusu, daha
karmagik olan ntifus miibadelesi konusuyla karistinlmamahdir.

Bu istegin kabul edilmemesi, rehine olarak gitiiriilen savaga katilma-
ms Tirklerin ve —vakinmalari siirekli olarak Tiirk Temsilci Heyetine gelen~
talihsiz Tiirk tutuklularin katlandiklar acilar ve sikintilan siiregotiicmiigtiir,

ISMET PASA, bu sorunun ¢dziimiinii, kangik bir siyasal sorunun
¢Oziimiine baglama§ ongoren tasarmin, hakgozetirlife uygun olmaya-
cagimi soylemek zorundadir.

Yunanistan'in rehine olarak gotiirdiigii ve savasamayan [gayrl mue
harip] Tiirklerin gektikleri acilari uzatma olanagin1 Yunanistan’a vermek,
Tiirkiye'ye karsi biyik bir haksizhk olur.

Tiirk Temsilci Heyeti, Bau Trakya'min kaderini saptamak igin plehi-
site bagvurulmasini istediginden, bu bodlge halkimn miibadele digi tutul-
masmm da istemis bulunmaktadir,

Istanbul halkma gelince, Miittefik Temsilci Heyetleri, ekonomik ba-
kimdan &nem!i bir merkez olan Istanbul gibi sehirlerden, bir iktisat ve
ticarct etkeni olan unsurlann birden bire uzaklagtiriimalarim istemediklerin-
den ve sehirlerde oturanlara karsi kdylerde oturanlarm miibadele edilme-
veceklerini biidirdiklerinden, sozii gecen halk da miibadele digt birakilmis-
ur. Fakat, miibadele yalniz koylerde oturanlar arasinda yapilacak da de-



— 331 — [Ulke ve Ask. Sor. Kom.]

gildir; ciinkii, Yunanistan’ birakip gidecek olan Tirkler arasinda pek ¢ok
sehirli de vardir. Ote yandan, Istanbul Rumlarinin ekonomik hayatta énem-
li bir etken olmalar1 iddiasi, kendilerinin zorunlu miibadele digi irakil-
malanni istemek i¢in inandiric: bir kamt da sayilmaz. Herkes bilir ki, bu
Rumlar, bakkal ve benzeri igler yapan bir kigiik esnafl sinili meydana getir-
mektedirler ve onlarin yerini bagkalarimin almasi giic degildir,

Biitiin bu bakl gorislere ragmen, bir uzlagma zihniyetiyle davranan
Tiirk Temsilei Heyeti, Istanbul Rumlarmn, ilke olarak, miibadele digi
tutulmasini 6ngéren Steki Temsilci Heyetlerinin istegini kabul etmege ran
olmustur, Bununla birlikte, Ttrk Temsilci Heyeti, Rumlar arasinda, asga-
gida belirtilen kategorilere giren kimselerin bu miibadeleye sokulmas: igin
direnme zorunlulufunu da duymaktadir, Tiirk Temsilci Heyetinin bu konu-
ya iligkin isteginin hakli ve saglam bir temele dayandifim Miittelik Tem-
silci Heyetlerinin kabul edecekleiine, ISMET Paga’min siiphesi yoktur.

Tiirk Temsilci Heyetinin miibadele digi tutulmamalarins istedigi kate-
goriler gunlardr:

1. Istanbul’a g0 Ekim 1918 den sonra gelmis Rumlar.

2. Istanbul sehremanetinin {[Préfecture de la Ville de Constantinople)
1912 de ¢izilmis siminnin diinda oturan Rumlar.

3. Tiirk diigmanlif politikasina katilmg olan Yunanh kimseler ya da

dernekler,

Bu ii¢ kategori igine girenler de miibadelenin kapsamina alinmahdirlar.

Patriklik sorununa gelince, ISMET PA$A, Patrikligin sivasal ya da
yonetime iligkin iglerle bundan béyle hi¢ ugrasmayacag, yalmz salt din
alanina giren iglerle yetinecegi konusunda, Konferans éntinde, Miittefik
Temsilci Heyetlerinin ve Yunan Temsilci Heyetinin yaprmg olduklar: resmi
konugmalari ve verdikleri garantileri senet saymaktadir,

M. Veniselos’'un bir takim gériislerine cevap veren ISMET PASA,
azinhklarim haklari sorununun daha 8nce incelenmis olan, Andlagmanin
ilgili kesimindeki hiikiimlerle g¢dziimienmiy bulundufunu belirtti,

Patrikligin Istanbul’dan uzaklagtinlmasina gelince, bunu Tirkler,
Istanbul Rumlannin miibadele diginda birakilmasi s6z konusu oldugu si-
rada teklif etmiglerdi.

ISMET PASA, bagkanhiim yaptyfi Temsiici Heyetinin uzlagici egi-
limlerinin en biiyiik bir kanitim ortaya koymak iizere, belirttigi sartlar i¢in-
de ve senet saymig bulundugu garantilere davanarak, bu tekliften vazgeg-
mektedir,

Lord GURZON, sivil rehinelerle savag tutsaklarimin hemen miibadele
edilmesi sorununu aynntih olarak incelemek istemedigini, fakat sayilari ne
olursa olsun, miibadelenin gecikmeden yapilacagimi ummakta oldugunu
soyledi.

Ismet Paga’min konugmasmi bitirirken soylediklerine gelince, Lord
CURZON, one siirmilg oldugu telkinin Tiirk Temsilci Heyeti Baskanmca
béyle bir anlayigla karmilamigimi gormekle mutluluk duymaktadir. Tiirk
Temsilci Heyetinin, Patrigi Istanbul’dan gikartma isteginden vazgegtigini,
Komisyon, siiphesiz pek biyiik bir memnunlukla grenmis bulunmaktadar.
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Lord CURZON, bu haberin Konferansga biiyiik bir sevingle karplanacag-
na oldugu kadar, diinyada da ¢ok biiyilk bir izlenim yaratacagina ve
Konferansin g¢abalarini yéneltmis bulundugu gorevi de kolaylagtiracagina
inanmaktadir.

M. VENISELOS, Patriklik gibi cok énemli bir sorunun ¢éziime bag-
lanmasindan sonra, Alt-komisyonun biitin ¢abgmalarnini tamamlamakia
hi¢ bir giigltikle kargilagmayacagindan siiphe etmemekte oldugunu soyledi.

Sivil tutuklulara gelince, M. VENISELOS, askeri isgal siiresince adi
suglardan hiikim giymis kimselerle, bu gibi suglar viiziinden kovugturmaya
ugrarmg bulunan, fakat silih-birakigiminin imzalanmas: sirasinda kendileri-
ne kargp girigilmis kovugturmalar durdurulmug olan kimselerin séz konusu
oldugunu belirtti, M. VENISELOS, Kiiciik Asya’da tutuklanmis viicutca
saglam erkeklerin ve savag tutsaklarimin miibadelesinin geciktirilmeden
gerceklestitilmesi konusunda bir anlagmaya varlmasim istedi. Ashinda,
Tirk Hikiimeti, Rumlardan askerlik hizmeti yapabilecek olanlan tutuk-
lamig oldugu igin, Yunanistan'a kacip sifinmig olanlar, gercek ailelerden
ok, aile kinnnlanidir. M. VENISELOS, mitbadelenin hemen yapiima-
sinin imkénstz oldugunu anlamakla birlikte, ne zaman yapilabileceginin ka-
rarlagtiriimasini istemektedir. Bu miibadeleden sonra, bunlardan daha az
dnemli olan sivil rehinelerin miibadelesine girigilecektir. M. VENISELOS,
hala askida kalmig sorunlan bir ¢éziime baglamak iizere, Alt-komisyonun
bir an once toplantiya ¢agnlmasini istemektedir,

M. MONTAGNA, miibadcle, Alt-komisyonunun raporunda da gos-
terildigi Gzere, taraflarin verecekleri cizelgelere dayanarak yapilacagindan,
Yunanistan’da 9,000 sivil Tiirk tutuklu bulundugu yolunda Ismet Paga’mn
belirttigi rakamlarin tartigihmasimin gerekli olmadigi kamsinda bulundu-
gunu s6yledi, M. Veniselos'un one sirdigi goriig, Alt-komisyonca kabul
edilmigtir,

Alt-komisyonun c¢aligmalarimin bagpindan beri, biitiin  hiikiimlerin
tek bir biitiin meydana getirdigi, drnegin erkek niifusun geri verilisi énceden
kararlagtirilmadik¢a, sivil tutuklulann geri verilmesinin de miimkiin ola-
mayaca@1 Uzerinde anlagmaya varilmgti,

M. MONTAGNA, Alt-komisyonun, askida kalmig bir ka¢ noktanin
¢ozitmiinde giiglikle karsilasmayacagimi ummaktadir.

Uzerinde anlagmaya varilmamus konularin bir ¢oziime baglanmas
ve bir sdzlegme tasansi hazirlanmas: i¢in, Alt-komisyonun en kisa bir siire
icinde toplanmasi kararlagtirild.

Oturuma saat 12.35 de son verildi.

Genel Sekreler:
R. MASSIGLI
Uygun bulunmugtur:

F. L. BELIN (dAmerika Birlesik Devletleriy; Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatorlugn) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
{ Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA (Japouya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sirp-

Hurvai-Sloven Kwralhi@); RESID SAFVET ( Tirkiye).



(20) SAYILI TUTANAGA EK

BIRINCI KOMISYON BASKANI LORD CURZON’A
NUFUS MUBADELES! ALT-KOMISYONU BASKANI
M. MONTAGNA'NIN SUNDUGU RAPOR

Lausanne, 8 OCAK 1923

Sayimn Bagkan,

Ekselanslarinin baskanhgim yaptigy Birinci Komisyonun 1 Aralik 1922
tarihli genel oturumunda Dr. Nansen’in raporunun okunmasindan ve Rum
niffusun Anadolu’daki durumu uzerinde kisa bir gériiymeden sonra, Ko-
misyon, ilgili tki taraf arasinda ayn bir anlagma yapilmas: amaciyla, niifus
miibadelesine {Rum ve Tiirk azinhklarmna) iligkin biitiin sorunlar ince-
lemekle gorevli 6zel bir komite kurulmasini kararlastirmgtr.

Bu komite, Gagiran Devletlerden her biriyle, Tiirkiye ve Yunanistan'in
birer temsilcisinden ve uzmanlardan meydana gelmek iizere, hemen kurul-
mugtu. Komitenin bagkam olma serefini bana verdiler.

Ertesi giin, bu Komite ilk toplantisini yapti; bu oturum, neredeyse
biitiintiyle, Dr. Nansen’in, Anadolu’da ve Yunanistan’da yapti§1 sorugtur-
mamn sonuglaniyla, durumun kural-disg ve agir kosullarinin yarattifi ge-
sitli sorunlarin mimkiin oldugu kadar ¢éziimlenmesini éngoren telkinlerini
agikca ve tam olarak anlatmasiyla gegti.

Komite, agagidaki bagliklar altinda derlenmis olan hu sorunlari hemen
incelemege baglada:

1. Sivil rehinelerin geri verilmest,

2. Savag tutsaklarmin miibadelesi.

3. Nitus mibadelesi {(Rum ve Tiirk azinliklar).

Daha bagslangigta, asagrdaki konularda anlagmaya vardms oldugunu
belirtmek gerekir:

(a) Komite, 6nce, incelenmekte olan konular iizerinde, ilkeler ba-

kimindan bir anlagmaya varmaga caliymakla yetinecektir.

(b) Ilkeler bakimindan bu anlagmaya vanldiktan sonra, uygulama
vollarinmn saptanmasma gegilecektir (ayirinti noktalarina iligkin
kurallar), .

{¢) Biitiin kararlar bolinmez ve parc¢alan birbirini tamnamlayan bir
biitiin olan bir anlagma meydana getirecektir; anlagmamn gegitli
parcaian, gegerlilikleri ve yiiriirliife konmalan bakimindan bir-
birine bagimh olacaktir.

Tiirk ve Yunan Temsilcileri arasinda bir takim noktalar Gzerinde

anlagymazlik bulunmasina ragmen, itk iki soruna iligkin olarak tam bir an-
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lasmaya varmanin miimkiin oldufunu memnunlukla belirtmek isterim.
Goriigmelerin ayrintilan iizerinde durmadan, hemen, bu anlasmanin ne
oldufunu kisaca agiklamaga gegiyorum:

1. Sivil Rehinelerin Geri Vertlmesi

Tiirk Temsilci Heyetinin sdylediklerine gére, Yunan birliklerince Ana-
dolu’dan alimip gétiirillen ve Yunanistan’da tutuklu [internés] bulunan
Miisliiman Tiirk uyruklarinm sayis: agagi yukari 4,000 kigidir, Dr, Nansen’in
tavsiyesi uyarinca ve Miittefik Temsilci Heyetlerinin ricalar iizerine, Yunan
Temsilci Heyeti, en dnce bu Tirk sivil rehinelerin serbest birakiimalarnm
ve Tirk Hikiimetine Izmir'de teslim olunmalarmi kabul etmigtir. Ote
yandan Tiirk Temsilci Heyeti de, Yunan Temsilci Heyetinin istegine uya-
rak, Yunan-Tiirk ¢atigmasi sirasindaki son siyasal ve askeri olaylar yiizin-
den, Turkive’de alkonmus Yunan uyrugu sivil tutuklularla rchinelerin
Yunanistan’a geri verilmesini kabul etmistir,

Bu rehineler:

(a) Saptanacak ¢ok kisa bir siire iginde;

{b) Tiirk ve Yunan Temsilci Heyetlerinin Komiteye vermig olduklar:
ya da verme hakkini sakli tuttuklariad ¢izelgeleiine dayanarak; ve

(¢) Ulnslararass Kizithag Komisyonlanmin yardumiyla geri verile-
ceklerdir.

2. Savay Tutsaklarimn Mibadelest

Bu sorun da, baglangicta, bir takim gorig ayrihklarina yol agmugtir,
Tirk Temsilci Heyeti, Anadolu savaginin sonuglarina dayanarak, Yunanis-
tan’in elinde bulundurdugu biitiin Tiirk tutsaklarinin miibadelesiz geri
verilmesinde direnmekteydi. Tiirkiye, belirli bir sayida Yunan tutsaginin
geri verilmesine yer olup olmadigma hiikmetmek i¢in, Yunanistan’n gds-
terecegi iyl niyeti goz oniinde bulundurma hakkin: sakl tutmak istiyordu.

Miittefik Temsilcilerin isran iizerine, Tiirk Temsilci Heyetl bu kesin
tutumundan vazgegmis ve, goriig birligi icinde, su kararlar ahnmgtir:
{a) Yunamstan, saptanacak pek kisa bir siire iginde, elinde bulunan
biitiin Tirk savag tutsaklarim geri verecek ve bunlar1 Tirk ma-
kamlarina teslim etmek i¢in, kendi hesabina ve bir defada, 1z-
mir’e tagtyacaktir.

(b) Tiirkiye, esit sayida Yunan tutsaffl geri verecek ve bunlan, Tirk
tutsaklarim Izmir’e getirecek olan ayni gemilere bindirmek iizere
hazir bulundurmaga 6zen gosterecektir, Bu sart, kolayca anlag-
lacagi gibi, hem genel olarak tutumiu davranmak igin, hem de
ozellikle, ilgili taraflarin gésterdikleri uzlagma zihniyeti sayesinde
teklif ve kabul edilmigtir.

(c¢) Tirkiye'nin elinde bulunan ve sayica daha ¢ok olan Yunan savag
tutsaklarindan geri kalanlarn, Tirkiye, bangin yapilmasindan
sonra Yunanistan’a geri verecektir,

{d} Savag tutsaklarimin miibadelesine iligkin biitiin iglemler, Uluslar-
arast Kizilha¢ Komisyonlarimn yardimyla yiiritiilecektir.
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Programimizin son noktast iizerinde de ~her ne kadar yogun ve siirekli
goriigmeler ve tarugmalar gerekmigse de— ilke bakimimdan bir anlagmaya
vaniabilmistir,

3. Nifus Mibadelesi (Rum ve Tirk ozmnliklan)

Bu konuya iligkin olarak ¢ok dnemli bir sorun -bagka bir devimle, bu
miibadelenin istege bagh mi, yoksa zorunlu mu olinasi gerektigl sorunu—
ortaya gikmustir, Bu konu, once, Komisyonda tartipimsur. Hi¢ kimse,
zorunlu miibadeleden yana gikmak istememekle birlikte, Dr. Nansen, uy-
gulama ve tutumlu davranma bakimandan, ister istemez, zorunlu miiba-
dele yolunu, yararh ve etkili tek ¢5ziim olarak salik verme egiliminde gériin-
miigtiiv. Komisyonda da, biitin Temsilci Heyetleri, bu zorunluluga, iste-
meye istemeye, katilir gdriindiiler,

Bununla birlikte, 0zel komitedeki goriismeler sirasinda, miibadelenin
istege bagli olarak uygulanmasim teklif eden Yunan Temsilci Heyetinin
yazilt bir bildirisiyle, bu sorun yeniden séz konusu oldu. Tiirk Temsilci
Hevyeti agtkca hu teklife karsi giktigindan, daha 6nce alinmig karardan vaz-
gegilimedi. Bagka bir deyimle, bu konuyu yeniden ele almak kesin olarak
gerckli gorillmezse, miibadele zorunlu kalmaktadr.

Bununla birlikte surast dikkat gekicidir ki, mibadelenin istege bagh
olmast ilkesini kabul etme yoluna gidilirse, bu konuda varilmg anlagmanin
varlik nedeni kalmiyacak ve bir bagka anlagma hazirlamak gerekecektir.

Simdi, kararlagtirtimig olan diizenlemenin 6ziini agiklavacagum; he-
men sdylemem gerekir ki, Tiick Temsilci Heyetinin 6ne sirdiigii sartlardan
biri iizerinde ortaya gikan ve cézimlenemeyen bir gorig aynilifh yiiziinden,
anlagma tam olamarmygtir,

Tiwrk Temsilci Heyetl, niifus miibadelesinin, Batn Trakya’dakiler
diginda, Yunanistan'daki biitin Miisliman azmlklarla, Istanbul’daki
Rumlar da igine almak iizere, Tiirkiye'de yverlesmig [éfeblis] biititn Rum-
lary kapsamasim israrla istemekteyd:.

Yunan Temsilci Heyeti ise, Tiirk Temsilci Heyetince Bat Trakya
Miisliimanlar: yaranna istenilen kural-dighigin, Istanbul Rumlanna da
uygulanmasinda direnmekeeydi.

Taraflarin aym 6lgiide direnmelerl yiiziinden, tartigmalar, Komitenin
bir ka¢ oturumu boyunca siirmiistir.

Tirk Temsilci Heyeti, istatistiklere dayanarak, Istanbul’da bir Rum
niifus birakmanm imkansiz oldugunu séylemekteydi; giinkii, onlarm yerine
Yunanistan'dan gelecek Misliiman halkin bir kismin1 verlestirmek gerek-
mekieydi,

Ote yandan, Yunan Temsilci Heveti de, karsit istatistiklere dayanarak,
Yunanistan’in, sifinmak lzcre gelmis bir milyona yakin Anadolu gé¢meni-
nin istildsina ugramig bulundugunu, bu yiizden Istanbul Rumlanmi da
kabul edecek durumda olmadifim iddia etmekteydi.

Tirk Temsilci Heyetinin istatistiklerine dayanarak, tlkesi i¢inde Yu-
nanpistan Mislitmanlarm: yerlegtirmek igin, Istanbul Rumlanm uzaklag-
tirmamin Tirkiye icin zorunlu olmadifim, matematik olarak ispatlayabil-
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dik. Bat: Trakva diginda, Yunanistan'da kalan biitin Mislimanlar ala-
bilmek igin —savasin yikintilarina ragmen— Dogu Trakva’da ve Anadolu’da
pek cok toprak olduguna, Tirk Temsilei Heyetini inandirabildim,

Son olarak, Tirk Temsilci Heyeti, tezimizin kabuliinii zorunlu kilan,
moral, ekonomik ve sosyal nedenlerin saglamligim gordit. Tiirk Temsilei
Heyeti, ilke olarak, Rumlarin, az sayida olmak iizere, Istanbul’da kalmasina
raz1 oldu. Tirk Temsilci Heyeti agagadaki kural-digt durumlai ve sartlan
dne siirdii:

(a) Tiirk uyrugu olmayan biitin Rumlarin Istanbul’dan gikartidmasi.

(b} Istanbul dogumlu olmayan Tiirk uyrugu biitiin Rumlarin Istan-

bul’dan ¢ikartilmas,

{¢) Son, iig w1l icinde Tirkiye'ye karyt diismanca davranmig biitiin

Rum derneklerinin ve birliklerinin Istanbul’dan uzaklagtirilmas:.

(d} Istanbul Rumlan yararmma kabul edilmis kural-digiliktan yalmz

Beyoglu, Istanbul ve Uskiidar Rumlarinin yararlanmasi,

(¢) Evrensel Patrikligin, biitiin organlart ve kurullariyla birlikte, Is-

tanbul’dan uzaklagurilmasi.

Tiirk Temsilci Heyeti, bu hiikiimlerden bir kissimindan vazgecmege,
bir kisrunt da degistirmege razi edilmistir; fakat son nokta {izerinde, bagka
bir deyimle, Evrensel Patrikligin Istanbul’dan cikartiymasi konusunda di-
renmekten vazgec¢memistir.

Yunan Temsilci Heyeti ise, agagida kisaca Dbelirtecegim nedenlere
dayanarak, bu son gartin kabuliine kesin olarak karyi qtkmugtir; 6te yandan,
Yunan Temsilei Heyeti, bir takum derneklerin ve birliklerin Istanbul’dan
uzaklagtirilmasina iligkin (¢) noktasinda ongoriilen sarn kabul etmistir,

Ozet olarak, dogrudan dogruya Tiirk ve Rum halklarmin miibadelesi
konusunda anlagma, asagidaki noktalar {izerinde gergeklesmistir; bu anlag-
ma, ashnda, konuyu biitiiniiyle kapsamaktadir:

1. Bati Trakya Misslimanlariyla Istanbul Rumian dginda, Tiirkiye

ile Yunanistan arasinda zorunlu bir niifus miibadelesi yapilacaktir.

2. 1k miibadele kafilesi, Kiiciik Asya Rumlarinin toptan gocleri si-
rasinda ailelerinden ayrilmig olan ve tutuklu bulunan erkeklerin
Anadolu’dan Yunanistan’a geri gonderilmesiyle meydana getiri-
lecektir. Bu geri gonderme, saptanacak ¢ok yakin bir taribte va-
pilmalidir.

3. Rum ve Miisliman halklarin miibadelesi, insanhk ve saghk neden-
leri geregince, ancak rg23 Maymsinda yapilacaktir,

4. Uluslararasi Kizilhag Komisyonlari, her iki tarafta da, miibadele
islemlerinin yapihgina g6z kulak olacaklardar.

5. Zarar-giderimi saptamak iizere, diizenlenecek bir yénetmelik uya-
nnca, 6zel komisyoniar, her iki tarafta birakilacak mallarin degerini
hesaplamakla gorevlendirileceklerdir. ki tilkeden birinde birakilan
mallarin degeri 6teki {ilkede birakilan mallarin degerinden biiyiikse,
deger fark: ilgili Devletge s6zii gecen Karma Komisyonlara dde-
necektir, Bu Komisyonlar, mallarin ve kendilerine 6denmis olan

biitiin paralarin, hak sahipleri arasinda boliigtiirilmesiyle de gorev-
i olacaklardr.
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6. Ekim 1918 tarihinden sonra Istanhul’a gelmiy olanlar dignda,
Istanbul’da oturan biitiin Rumlarin -Tiirk ya da Yunan uyrugu
olsunlar- ayirim yapilmaksizin istanbul’da kalmalarina izin verile-
cektir,

7. Bir onceki paragrafin uygulanmas: bakimindan, Istanbul’'un sinm
bu sehrin, son kanunda kabul edilen sehremaneti [préfecture de la
ville] siurlan olacakur.

Tiirk Temsilcisinin, goriigmelerin bagindan beri, biitiin bu sartlara raz:
olarak, iyl nivet ve uzlagma zihniyeti ggsterdigini kabul etmek zorundayim.
Sunu bile digiindiigimi sdyliyecegim: Eger anlagmazlhik konusu olarak
kalmg bir noktada da uzlagmaya varilabilmig olsaydi, Tiirk Temsilei Heyeti,
yukaridaki hiikiimlerden bir kaginin kapsamini genigletmege de razi olurdu;
belki de su asagndaki noktalan kabul ederdi:

(a) Sehremaneti [préfecture] yoOnetiminin iginde bulunmayan 6teki
yerlerde de (6rnegin Pendik’te), Rumlarin oturmasina izin vere-
cek bicimde, Istanbul bélgesinin sinirlarim genigletmek.

(b) 30 Ekim 1918 tarihinden sonra gelen Rumlarin da Istanbul’da
kalmalartna izin vermek.

{c) Son siyasal olaylarin baskst alunda Istanbul’dan ayrilan ve ay-
rnlmaga devam eden Istanbul Rumtarinin yurtiarina donmelerine
izin vermek.

Béylece, anlagma tamamiyle doyurucu olur ve yalmz uygulama
yollarini saptamamz kalirdi.

Yukarida belirtildigi gibi, Tiirk Temsilci Heyetinin, anlagma yapilma-
sim kabul etmek igin vazgecemedigi tek sart, dzellikle Istanbul Rumlarimin
zorunlu miibadelenin diginda tutulmasina iligkin olarak, Evrensel Patrik-
ligin Istanbul’dan gikartilmasi sartider.

Bu sorun gok uzun tartigmalara konu olmugstur.

Béyle bir tedbire, baglangigtan beri, Ingiliz Temsilci Heyeti kargi gik-
mugtir; giinkii, Ingiliz Temsilci Heyeti, ge¢misi yiizyillara varan bu Osman-
i kurumunun Ortodoks dininin sembolii oldugunu, Evrensel Patrikligin
Istanbul’dan ¢ikartilmasinin, yalmz Ortodokslar1 degil, fakat biitin Ho-
nstiyan diinyasmin dinsel duygularmi yaralayacagim, Ingiltere’de ve bagka
yerlerde pek iiziicii bir etki yapacak nitelikte oldugunu iddia etmistir.

Fransiz Temsilci Heyeti, Ingiliz Temsilci Heyetiyle aym goriisii savun-
mus, Patrik aym zamanda Istanbul Bagpiskoposu [Archevéque de Constan-
tinople] oldugundan, Ortodoks toplulugunu, ruhani bagindan yoksun bi-
rakmanin miimkiin olmadigini sdzlerine eklemigtir.

Gegen 16 Arahk oturumunda, Tiirk Temsilci Heyeti, Alt-komisyona
yazili bir bildiri sunmustur. Bu bildiride Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin,
Diinya Savag sonucu olarak genislemis ya da yeni kurulmug olan Devletlerce
taninan aynt haklarin, Tirkiye’de oturan azinliklara verilmesi niyetinde
oldugunu 8ne siirmekteydi; Tirk Temsilci Heyeti sunlar da eklemekteydi:
Tiirk Hiikiimeti, Halifelik’le Devletin birhirinden ayrilmas: ve demokratik
rejimin kurulmas: yiizinden, Osmanli Imparatorlugunda, Miisliman-
olmayan topluluklara tamnmig bulunan ayricaliklara son vermistir; azm-
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iklarin hayir, egitim ve yardim kurumlariyla Devlet arasindaki iligkilerin
dogrudan dogruya yiriitilmesi gerekmektedir; din adamlan smufi ile bu
simfin en bityiik baginin, gelecekte, yaln:iz ruhani iglerle ugragmalar zorun-
ludur. Her zaman sivasal bir organ olmus bulunan Patriklik, yararlana-
geldigi siyasal ayricaliklann ve kendisine organik bakimdan bagh kurum-
larin ortadan kalkmasindan sonra, varhik nedenini yitirmesi vyiiziinden,
Tiirkiye simirt cdigina gikartilmalidir,

Bu bildirinin okunmasindan sonra, Amerika Birlesik Devietleri Tem-
silci Heyeti, Evrensel Patrikiigin Istanbul'da brakilmas: yéniinde Ameri-
kan kamu oyunun biiyiik bir bolimiince agiklanan istekleri, Amerikan Ha-
kiimetl adina belirumigtir.

Yunan Temsilci Heveti, Evrensel Patrikligin Istanbul’dan uzaklag-
unlmasin ¢ngoren bir anlagmava taral olamayacagim séylemigtir; ¢inkii,
bu kurum Tiurktir, Yunanh degildir; bu yiizden, Yunanistan’in bu anlas-
mayl imzalamasimin hig bir degeri olmyacaktir,

Taruigmalara kangmama ve Tirk ve Yunan Temsilei Heyetlerine
olciilii davranmalar igin §gut vermeme ragmen, bu sorun uzerinde bir
anlagma elde edilememigtir.

Bunun iizerine, Fransiz Temsilci Heveti uzlagtine: bir formiil bulmak
amaciyla, sévle bir telkin 6ne siirmitstiir: Istanbul’da bir Patrigin kalmas:;
bu Patrigin, yonetim yoniinden ve siyasal yonden Yunanistan, Romanya,
Yugoslavya, v.b. Ortodoks kiliseleriyle iligkileri olmadigr gibi, bagimsiz
olan Istanbul Kilisesiyle de iligkisi olmamasi. Patrigin, Ortodokslarm dinsel
bas: olmas: sifatiyla, simrl1 vetkileri olacaktir, Patrik, Tirk Hiikiumetince
uygun bulunacak adaylar ¢izelgesinden secilebilecektir; dte yandan, Patri-
gin, ruhani konulardaki ¢aligmalarin 6tesine gegip gecmedigini denetlemeye,
Tiirk Hikiimetinin yetkisi olacakur.

Gegen 26 Aralik oturumunda, Yunan Temsilci Heyeti, Alt-komisyona
yazili bir bildiri sunarak, bir énceki oturumda Tiirk Temsilci Heyetinin
one sirdiigii iddialar kabul etmedigini agiklamgtir, -

Yunan Temsilci Heyeti, Tirkive’deki rejim degigikhiginin, eski ¢ag-
lardan beri [ab antigue] Hinistivan unsurlara tamnmis olan haklara zarar
verecek ya da Evrensel Patrikligin Istanbul’dan gikartiimasint hakl goste-
recek nitelikte olmadiginmi iddia etmekteydi. '

Rumlara verilmig haklarin tamnmasi, fethedenlerle fethedilmig ulus
arasindaki din ayrihgindan dogmaktaydi. Tiirk Devletinde, aile hukuku
valmz $ariat’la —din hukukuyla- yénetildiginden, Istim hukukunu Hiris-
tivanlara uygulamak miimkiin degildi; bu yizden, Sultanlar, kendilerine
valmz megru ruhani makamca —bagka bir deyimle, Evrensel Patrikge— uy-
gulanabilecek olan eski Ki'ise hukukunu kullanmaya devam etme hakkim
tammusglardi, _

Turkiye’de Hinstivanlarin haklan, esas olarak dinsel nitelikte oldu-
gundan va da dogiudan dogruya dinle baglanult bulundugundan, bu hak-
lar, onlar1 hem Kilise hukuku hem de uygulama bakumndan [jure canonice
et facte] kullanmaya tek vetkili makam olan, Evrensel Patriklige ait bulun-
maktaydi.
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Tarih boyunca yeri Istanbul olan Patriklik, 1T nci ve IV ncii Evrensel
Meclislerin  [Conciles oecuméniques]  karariyla kurulmustur; bu kararlar,
biitiin kiliseler, i¢cin Kilise hukukunun temelini meydana getirmigtir ; Patrik-
lige son vermek miimkiin degildi; ancak yeni bir Meclis, Patrigin gorevinde
kalmasma va da gbrevinden uzaklagtinlmasina karar verebilirdi.

Boyle bir konuda, sivasal bir konferansin kararlart hukuk bakimindan
hig bir etki yaratamiyacakuor. One siirilen bu gorigsterle, Yunan Temsilci
Heyeti, kendisini, Evrensel Patrikligin Istanbul’dan uzaklagtirilmasi ko-
nusunda bir gdrigmeye katilmayr kesin olarak reddetmek zorunda gor-
mektedir,

Bunun tzerine, her zaman uzlastirma zihnivetivle davranan Fransiz
Temsilci Heyeti, biitin Ortodoks Kiliseleri iizerinde iistiinliigii olan Ev-
rensel Patrikligin, diinya iglerine iliskin haklarina son verilerek, Istanbul’da
birakilmast ilkesine davanan bir anlaymay1 incelemelerini, Tiirk ve Yunan
Temsilci Heyetlerine salik vermistir. Tiirk Hiikiimeti Patriin atanmasim
denctleyebilecek ve gahgmalarim sinirlayabilecekti. Fransiz Temsilci He-
yeti, Turkiye’'nin demokratik bir devlet olarak, dinsel hosgériiyle davran-
mast gerektigini sozlerine eklemigtir.

Ben de, bu nokta tzerinde bir anlagmanin esaslarini incelemelerini
her iki Temsilci Heyetinden istedim; giinkii, Alt-komisyona havale edilen
sorunlar birbirine siki stkiya bagl oldugundan, bir tek sorun iizerinde an-
lagmaya varamamig olmak, sonu¢ olarak, Alt-komisyonu basanisizhia ug-
ratacak; rehinelerin, savag tutsaklarinin ve halklarin ¢ektigi acilar siirdii-
riip gottirecektir.

Bu aytn 3 ncii giinii yapilan oturumda, Ingiliz Temsilci Heyeti aga-
gidaki bildiriyi okumugtur:

“Son oturumumuzdaki gorigmeleri Lord Curzon’a bildirdi-
gimda, kendileri bana, Evrensel Patrikligin [Qecumenical Patriarchate]
Istanbuldan ¢ikartilmasim ongéren hic bir teklife katmayacagim
bir defa daha belirtmek igin kesin yonerge [tilimat] vermistir. Lord
Curzon soyle diisiinmektedir: Tiirkiye’deki Rum toplulufunun yurt-
taghk haklaryla siyvasal haklari sorununa nasil bir ¢éziim bulunursa
bulunsun ~bu sorun baska bir alt-komisyonda goriigimelere konu ol-
mugtur—- Evrensel Patrigin, Ortodoks Kiliselerin Yiice Bag1 ve Tirkiye
Ortodoks Kilisesinin bagt sifatiyla sahip oldugu haklara ve salt rubani
yetkilere halel getirmek haksizhk olacaktir.”

Yunan Temsilci Heyeti de, Fransiz Temsilci Heyetinin gegen oturumda
one siirdiigii telkini dikkatle inceledigini ve bu telkinin esinlendigi uzlag-
tirica zihniyet igin tegekkiir eitigini belirten yazih bir bildiriyi Alt-komisyona
vermistir. Yunan Temsilci Heyeti, uzlagma istegiyle, agafidaki tekliflerde
bulunmusgtur:

“FEvrensel Patriklik kurumu agagidaki unsurlardan olugmak-
tadir:

“(a) Evrensel Patrik, biitiin Hiristiyan Ortodoks Kiliselerin Yiice
Bagidir; bu sifatla, inang ve Hinstivan ahliak: konulanyla, kilise huku-
kuna iligkin biitiin konularda 6zerk {autocéphale] Ortodoks Kiliselerinin
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baglariyla goériismelerde bulunur., Bu konularda, Evrensel Patrigin
goriigii ve yetkisi Gstiin tamnmaktadir,

“(b) Evrensel Patrik, bulundugu yer Istanbul olan, biiyik Ki- -
lisenin yetki gevresine giren biitin metropoliderin, bagpiskoposlarm
ve piskoposlarin basidir, Patrik, siirekli Ruhani Meclis [Saint-Synode)
ile birlikte, Kiliseyi, Evrensel Tahtndan [Tréne oecuménigue] yonetir
ve kendi Kilisesine bagh olan bagpiskoposlari, piskoposlari, manastr-
larin bag papazlarim gorevlerine atar, dinsel atama t6renlerini yapar,
yargilar ve bunlarin gérevlerine son verir; aymi zamanda, Evrensel
Tahtina bagh bulunan kilise yonetim bélgelerindeki bagpiskoposiarin

vetkilerini agan biitiin kilise sorunlanm ¢ozimler,

“(¢) Evrensel Patrik, Istanbul Bagpiskoposudur; her bagpiskopos
gibi, dinsel yénetim bélgesinde ruhani haklanm kullanir ve gorevlerini
yerine getirir,

“Bu ii¢ unsura doknulamaz; bu unsurlar yalmz Patrigin kisi-
liginde birlesmekte ve kaynaklarim Kutsal Evrensel Meclislerden al-
maktadirlar.

“Istanbul’da 6zerk bir Ortodoks piskoposlugu kurmak imkan-
sizdir; ¢iinkit, aym dinsel yonetim bolgest i¢inde, aym yetkiyi kullanan
iki Ortodoks piskoposun bir arada bulunmas: kilise hukukune aykiridar.
Patriklik kurumunu olugturan wunsurlar yamnda, Patriklik, aslinda
dinsel nitelikte olmayan haklar da kullanmaktadwr. Okullar, hastane-
ler, oksiizler yurtlari, diiskinler yurtlar1 gibt kurumlar kurmak, bun-
larin yéneltilmesi ve bakumi, kilise emlikini yometmek, Tirk Hukii-
metiyle resmi iligkilerde bulunmak, kilise hukukuna giren konularda
yarg yetkisini kullanmak, v.b. gibi sorunlar boyledir. Fransiz Temsilci
Heyetinin telkinine katilmak amaciyla, yukarida belirtilen haklarin
kullanilmasy, bu konular i¢in kurulacak 6zel bir Biiyiik Naiplik’e [Grand
Vicariat] birakilabilir; bu Naipligin.bag da, Patrigin se¢ecegi yiiksek
riitbeli bir din adam: olabitir,

“(a), (b) ve (c) paragraflarinda tamimlanan dinsel haklar ve
6devler yalmz Patrige taminrug olacakur. Buna karsilik, 6teki iglerin
hepsi, din adam olmayan unsurlarin yardimiyla bir Patrik-Naibi'nce
yonetilecektir. Patrik-Naibi’nin atanmasmm Tirk Hiakimet: denetle-
levebilecektir.”

Bu bildirinin okunmasindan sonra, Tiirk Temsilci Heyeti, s6z konusu
bildirinin, Fransiz telkinini toptan ve kesin olarak reddi anlamna geldigini
belirimig, bu bildiriyi gbz 6niinde tutamayacafim soylemigtir,

Bu ayin 4 ncii giint yapilan oturumda, Tiirk Temsilci Heyeti, Patrikligin
Istanbul’dan uzaklaghinlmasini resmen istemistir; giinkii, bu kurum, gim-
diye kadar Tiirkiye’de her zaman politikayla ugragmsthr ve politikayla
ufrasmaga ara vermeyecektir, Tiirk Temsilci Heyeti, son savag sirasinda,
Patrikligin Devlete kargt davraniginin ¢ok diigmanca olduguna isaret ederek,
Patrikligin Istanbul’da kalmasin yeni anlagmazliklara yol agacag kam-
sinda oldugunu belirtmigtir, Patriklik Aynaroz’a [Mont Athes] tasinabilir,
Ortodoksluk diinyast Gizerinde ruhani niifuzunu kullanabilir,
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Yunan Temsilci Heyeti, Patrikligin Istanbul’da kalmasimn vazgegil-
mez oldugunu savunmugtur; bu gehri birakip gitmek zorunda kalsa bile,
Patrik, her zaman, Istanbul Patrigi ve Baspiskoposu [Patriarche et Arche-
véque de Constantinople] tinvamin tagiyacaktir, Mesrutiyet’in ilaimna kadar
Patrik, Rum ulusunun basryds; yetkileri, kendisine Tiirk Hiikiimetinin ver-
digi beratlarla dogrulanmugtir; Patrigin Tirk uyrugu olmasi gerekmek-
tedir; Devlet memurlari asama sirasinda, vezir riitbesini tagimaktadir.

Tirk Temsilci Heyeti gordgiinden vazgegmemis ve Halife’nin diinya
islerine iligkin yetkilerine son veren Tiirk Hikiimetinin, Evrensel Patrikligi
Istanbul’dan uzaklagurmaga kesin olarak karar verdifini séylemistir. Is-
tanbul’un Rum halki bu sehirde kalmak istiyorsa, Patrikligin Istanbul’dan
cikartilmast zorunludur; hoyle olmazsa, Rum halkinin Istanbul’dan ¢ikip
gitmesi gerekecektir; Turk Temsilei Heyeti, Patriklik sorunu ¢éziimlen-
mezse, Alt-komisyonun incelenmesine havale edilmis bulunan 6teki sorun-
larin ¢6ziime baglanmast igin teklif edilen yollara iligkin olarak, esas baki-
mindan agkladigi rizasint geri alacafimi da sozlerine eklemistir., Bu nokta
iizerinde bir anlagmaya varmak miimkiin olmadigindan, her yoniinii ortaya
koymakla seref duydugum anlagmazhg:, biiyiik vetkisiyle ¢oziimleyebilmesi
i¢in, Komisyonun genel kuruluna sunmag bir gérev saymaktayim,

Niitus miibadelest sorununu g¢esitli yénleriyle g¢oziimlemekle gorevli
Komitece kararlagtirilan hiikiimlerin yiirirlige konmasinin imkéansiz hale
gelmesinin, yiiz binlerce insamn bagma gelebileceklere iligkin olarak sim-
diye kadar ortaya gikan ve ileride daha da ¢ok ¢ikmasi beklenebilecek aci
sonuglarin ne kadar ziinti duymaga deger olduguna, Komisyonun biitiin
dikkatim g¢ekmeme izin verilmesini isterim.

Bize diigen moral sorumluluklar: bilerek, halk kiitlelerinin yagay:sla-
rinda bunca yikim, bunca aci ve bunca kararsizliklara son vermegi énliyen
engelleri ortadan kaldirma olanagimi sagliyacak bir ¢ikig yolu bulunmasim
en candan duygularia dilemekteyim.

Derin saygilartmin kabuliinii rica ederim, Saymn Bagkan.

bnza: MONTAGNA
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(21) SAYILI TUTANAK

23 OCAK 1923 SALI OTURUMU (SABAH)

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanh alunda, saat
11 de agldi

Hazir bulunaniar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devietleri) ;
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD (Jrgiliz
Imparatoriugu); M. BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLA-
MANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, M. MONTAGNA (lialya);
Baron HAYASHI, M. OTCHIA! (Japonya); M. DIAMANDY (Romanya);
M. RAKITCH (Sirp-Hirvat-Sloven Kirallyir); ISMET PASA, RIZA NUR
BEY (Tirkiye).

Oturumda ayrmca hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY, GILLESPIE (Amerika Birlesik Devletleri);
Sir Eyre CROWE, MM. MALKIN, Yarbay HEYWOQD, Dr. CLEMOW,
MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER, McCLURE, Binbag
YOUNG, Yizbay ASHLEY (lngiliz Imparatorlugu); Tiumamiral LACA-
ZE, MM. FROMAGEOT, DE LACROIX, LAPORTE, BARGETON,
DE PERCIN, Yarbay COURTIN, Binbag DE LAMORCIERE, SAN-
GUINETTI (Fransa); M. MICHALOKQPOULOQS, General MAZARA-
KIS, MM. POLITIS, DENDRAMIS (Yunanistan); Tugamiral CHE-
LOTTI, MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, CIAMARRA, SENNI, SA-
LEM, GUISI (ltalya); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz
Albayn TSURU (Faponya); M. CONTZESCO (Romanya); M. GEOR-
GEVITCH (Sup-Hirvai-Sloven Kwalligt); MUHTAR BEY, Yarbay TEV-
FIK BEY, MUNIR BEY (Tirkipe).

Konferans Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); MM.
SPRING RICE, WICKS (ingiliz Imparateriugn); M. LAGARDE (Fransa);
M. COLLAS (Xunanistan); M. INDELLY ({talya); M. HOTTA (Japonya);
M. MILANOVITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kwralhifn) ; RESID SAFVET BEY
( Tirkeye). *

Tersiman: M., CAMERLYNCK.**

Lord CURZON, yakinda yapilabilecegini umdugu Barig Andlagma-
sinin maddelerine konu olmasi gereken sorunlar arasinda, Asya’daki Tirrk
topraklarimn giiney sinirinuin ~bagka bir deyimle, bir yandan Irak ile Suriye,

* Fransizea ve Ingilizce metinlerde Romanyall Sekreterin adi gegmemektedir. (5.L.M.)

** Fransizca metinde iirciimamn ad: gegmemektedir. Ingilizce metinde terciman da gés-
terilmektedir, (S.L.M.)
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ote yandan Tiirkiye arasindaki simrin-saptanmasimn da bulundugunu séy-
ledi, Bu sorun, Komisyona ¢y Kasimda, Konferansin acthgindan hemen
bir hafta sonra getirilecekti; fakat Ismet Pasa, 26 Kasim aksam: Lord CUR-
ZON’dan bu konunun agik bir toplantda tartiilmasindan vazgegilmesini
ve aralarinda ozel olarak goriigiilmesini istemigtir. Lord CURZON bu istegi
memnunlukla kabul etmigtir. Gériigmeler yapilmistir; bu goriagmeler, son-
ra da, baghca Miittefik Devletler Temsilci Heyetlerine gidnderilen Nota-
lann verigimiyle devam etmistir. Utziilerek sdylemek gerekir ki, sozlii ve
vazili olarak yapilan bu goriismeler bir sonug¢ vermemistir. Tirk Temsilci
Heyeti, Musul vildyetinin Tiirkiye'ye geri verilmesine iligkin istefinden hig
bir sekilde vazge¢memistir; Lord CURZON da, boyle bir istege kargt ol-
dufunu bir kag defa belirtmek zorunda kalmistir. Bu kogullar i¢inde, kar-
silikly goriiglerini Konferansa ve diinyaya agiklamak igin tarafiara firsat
vermek amaciyla, bu konunun Konferansa getirilmesinden bagka vapacak
bir sey kalmamugtir.

Lord CURZON, bu vola gitmek gerekecegini bundan bir ay 6nce
Ismet Paga’ya séylemigti; bir ka¢ giin énce de, bu konunun bugiin Komis-
yonda gorigiilmesini isteyecegini hem Ismet Paga’va, hem de Fransiz ve
Italyan Temsilci Heyetlerinin Bagkanlarina bildirmistir. Bunun igin, Lord
CURZON, Tiirk Temsilci Heyetinden goriigiinti agiklamasim istemektedir;
bundan sonra, Lord CURZON Ingiitere’nin cevabim bildirecektir,

ISMET PASA asagidaki bildiriyi okudu:

“Muasul sorunu, Tiirk ve Ingiliz Temsilci Heyetleri arasinda, gerek
sozlii gerekse yazihh olarak bir gorigmeye konu olmugtur. Taraflarin éne
stirdiikleri iddialarn ve Turkiye’nin Musul vilavetinin bir bagka Devlete
birakilmasina razi olmayigimn nedenlerini, burada, kisaca gézden gegirme-
me izin verilmesini istemekteyim,

“Bu nedenler etnografik, sivasal, tarihi, cografi, ekonomik ve askeri
niteliktedir.

“I. Etnograftk nedenler.—~ Musul vilayetinde yerlesik niifus 503,000 kisiye
varmaktadir; Vildyet iginde, bundan baska, Kirt, Turk ve Arap gocebe
agiretler de vardir; bunlar asag: yukan 170,000 kigi kadardir.

“Bu gocebe agiretler mevsimlere gore ver defistirmekte, hatta yilm
kimi donemlerinde Vilayetten bile ayrilmaktadirlar; bu viizden sayilarim
kesin olarak hesaplamaya imkéan yoktur. Ihtiyaglamna goére, yiln gegitli
mevsimlerini Bagdat, Necef, Musul, Zor ve Diyarbakir’da gegirirler; bunun
icindir ki, bunlan gergekten Musul ntfusundan saymak miimkiin degildir,

“Vilayetin yerlesik niifusunu meydana getiren 503,000 kist, resmi son
Tiirk istatistiklerine gére, agagidaki unsurfardan olugmaktadir:

Mushiman
Kiirt Turk Arap Yezidi olmayan |TOPLAM

Silyemaniye
. Sancag;r ... | 62,830 32,960 7,210 _— - 103,000

Kerkiik

Sancagr ... 97,000 79,000 8,000 —_ — 184,000

Musul Sancagn | 104,000 35,000 28,000 18,000 31,000 216,000
MusulVilayetinin
Toplam Nifusu | 263,830 146,960 48,210 18,000 13,000 503,000
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Lord CURZON, Ismet Pasa’min soziini kestigi icin 6ziir diledi; fakat,
Tiirk Temsilci Heyetinin bildirisi, éyle goriintiyor ki, Ingiliz gériisiinii
kapsayan birinci yazih agiklamaya Tiirk Temsilci Heyetinin vermig oldugu
birinci yazili cevaptan bagka bir sey degildir; bu cevap da, agagi yukan
beg sayfa tutan bir belgedir. Boyle bir belgeyi bastan asag okumak heinen
hemen biitiin sabah oturumunu alacaktir. Lord CURZON, Ismet Paga’min
bu belgeyi dzetliyecegini ummaktadir, Lord CURZON Ismet Pasa’in
soziini kesmek istefinde hi¢ degildir; yalmz, bu belge ockunacagina, Tem-
silci Heyetlerine gonderilmig olsaydl, ¢ok zaman kazamlmug olurdu. Lord
CURZON bunu telkin etmek istemektedir,

ISMET PASA yapacaffi agiklamanin miimkiin oldugu kadar ozlii
olacagim sbyledi. Sonra, sdyle devam etti:

“Rakamlarini belirttigim ¢izelge gosteriyor ki:
“1. Siileymaniye ve Kerkiik Sancaklarinda Arap nusuru ¢ok azdir;

“2. Musul Merkez Sancaginda 137,000 Tiirk ve Kiirte karplik, yalmz
28,000 Arap vardir;

“3. Son olarak, biitiin Musul Vilayetinde, 410,790 Tirkle Kiirde
karsihk 31,000 Misliman-olmayan vardir. Demek ki, Viliyet niifusunun
beste dordiinden gofunu Tiirklerle Kiirtler ve beste birinden azim da Arap-
lar ve Miisliman-olmayanlar meydana getirmektedir,

“Burada birinci Tiirk-Ingiliz anlagmazhig: ortaya ¢ikmaktadir.

“Ingiliz Temsilci Heyeti, sundugumuz rakamlarin dogrulugunu kabul
etmedikten bagka, Tirk Hiikiumetinin Musul Vilayetinin niifusuna iliskin
olarak hig bir zaman dogru istatistikler diizenleyemedigini, buna kargsilik,
1918 silah-birakisimindan sonra, Ingiliz subaylariin ve memurlarmm bu
bélgeyi gezip dolagtiklarint ve orada oturan her soydan ve her mezhepten
niifusun sayistm1 ve oranim bizden gok daha dogru saptadiklarim séylemek-
tedir.

“Bu iddiaya kolayca cevap verilebilir: Tirkive, yiizynlardir, Musul
Vilayetinin gergek sahibi olmugtur; askere alma zorunluluklar yiiziinden,
Vilayetteki niifus hareketini ¢cok dogru olarak bilmek zorundaydi; son ola-
rak, Tiirk istatistikleri, Diinya savagindan énce, esash bir inceleme sonu-
cunda ve niifusun gesitli unsurlar: arasindaki oram gésteren rakamlan de-
gistirmekte hi¢ bir siyasal qikar1 olmadigi bir sirada diizenlenmigtir.

“Oysa, Ingiliz Hiikiimeti, s6zii gecen Vilayetin hi¢ bir zaman ger¢ek
sahibi olamamugtir; istelik, Ingiliz memurlar ve subaylar1 bugiine kadar
Siileymaniye Sancagina da girememiglerdir; Hiikiimetlerinin otoritesini
bile kuramadii bir Vilayetin yalnmz bir pargasim dolagan bir kag memurun,
bu Vilayetin tiimiine iligkin olarak dogru istatistik diizenliyebilmesini kabul
etmenin imkansizlifi agtkga bellidir.

“Bu kogullar altinda, yaluz Tiirk istatistiklerinin gergege uygun oldu-
gunu kabul etmek gerekir.
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“Kaldi ki, Ingiliz Temsilci Heyetinin verdigi rakamlara gére de, Mu-
sul Vildyetinin niifusu (1921 ythnda) su unsualardan olugmaktadir:

Arap Kiirt Tiirk Hirstiyan Yahudi | Toplam

Musul ....... 170,663 | 179,820 | 14,895 57,425 9,665 | 432,468
Erbil ........ 5100 | 77.000 | 15,000 +100 4,800 | 106,000
Kerkitk .. .... 10,000 | 45,000 | 35,000 600 1400 | 92,000
Sileymaniye . . —_— 152,900 1,000 {00 1,000 155,000
TOPLAM 185,763 452,720 65,895 62,225 16,363 785,468

Goriiliyor ki, Araplarla Miisliman-olmayanlarin Vilayet niifusunun
icinde azinlikta, Kiirtlerle Tiirklerin de gogunlukta oldugunu, Ingiliz Hii-
kiimetinin kendisi de kabul etmektedir.

“Simdi, Musul Viliyeti niifusunu olugturan ¢esitli unsurlarla, bunlarin
daglist {izerinde bilgi vermek uygun digecektir.

“Araplar, hemen hemen tiim olarak, Gayara-Sancar ¢izgisinin giine-
vinde ve Dicle’nin sag kiyisinda bulunmaktadirlar; Fethiye’den Kerkiik’e
uzanan dar bir toprak seridi diginda, Dicle’nin sol kiyisindaki bélgede tiim
olarak Kiirtler ve Tiirkler oturmaktadirlar. Musul sehrinde Tiirkce, Kiirtge
ve Arapga olmak iizere ii¢ dil birden konusulmaktadir; fakat, bu sehirde
oturanlardan Arapca konuganlar ve Arap sayilanlar, aslinda Tirktiirler;
bunlar, uzun stire Araplaria iligki kurmug olmalar: yiiziinden, her iki dili
de 6grenmis bulunmaktadirlar, Bu memleketi tamyanlar bilirler ki, Mu-
sul’da oturanlar, hi¢ bir vakit, ne Arap, ne de Irak halkinin hir pargas:
sayilmislardir.

“Ingiliz Temsilci Heyeti, Tel-Afr sehrinin bir Tiirk sehri oldugunu ve
Musul'un ¢evresinde pek ¢ok Tiirk koyt bulundugunu kabul etmektedir;
gercekten, Musul’a bagh olan ve 146 mahallesi bulunan $ehyan ve Asair-i
Seba Nahiyelerinde de bagtan agagr Tiirkler oturmaktadir; dogrudan dog-
ruya Musul’a bagh olan ve 77 mahallesi bulunan Nahiye niifusunun pek
biyiik ¢ogunlugu Tirktiir,

“Kald: ki, bu bélgenin ve Kerkiik ile Erbil bélgelerinin Tirligi, In-
giliz Hikitmetince de kabul edilmektedir; ciinkii, Ingiliz memurlarmca
bolge halkina gikartilan biitiin bildiriler Tiirk dilinde ve Istanbul Tiirkge-
sivle yazilmustar.

“Yezidiler, Kiirttiirler; dogal olarak da, gelenek ve gorenekleri Kiirt-
lerinki gibidir; aralarinda yalmiz mezhep avrilifi vardir; bu yiizden, onlarn
birbirinden ayri tutmak dogru olmaz. Nasil, ayni ulusun bireylerini, kimisi
Katolik kimisi de Protestan oldugu igin, ayn soydan saymak dogru olmazsa,
Yezidilerle Kiirtleri de birbirinden ayri tutmak haksizhik etmek olur.

*Musul Vilaveti Tirklerinin Tiurk degil, fakat Tirkmen olduklan ve
dillerinin Istanbul’da konugulan dilden bagka oldugu da iddia edilmistir.

“QOysa, gercekte, Musul’da konugulan Tiirkce Anadolu’da konugulan
Tiirk¢enin tipkisidir; Anadolu’da Istanbul Tiirkgesine eg bir Tiirkge konu-
sulan hi¢ bir yer de yoktur.
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“Bunun, biitiin memleketlerde, boyle oldugu gérilmektedir; sehirden
sehire, vilayetten vilayete, aym dil her zaman biraz degisiklik gostermek-
tedir, '

“Kald: ki, kesin olan bir sey de vardir: Anadolu Tirkleri, Tiirkmen
diye adlandirilan topluluk iginde bulunmaktadirtar; Musul Tirkleriyle Kii-
¢tk Asya Tiirkleri arasmda vapalmak istenilen ayirma, hig bir saglam te-
mele davanmamaktadir.

“Kiirt haikimin Iran kokenli oldugu one siiriilmiigtiir; oysa, bu iddiayt,
Kiirtlerin Turan kkenli oldugunu kabul eden, Encyclopacdia Britannica ya-
lanlamaktadir, :

“Zaten, Anadolu’'yu tamiyanlar bilirler ki, gerek tore, gerek gelenek ve
gorenek bakimindan, Kiirtler, hi¢ bir vinden Tiirklerden farkl degildirler;
ayni diller konugmakla bivlikte, bu iki halk, soy, inang ve gorenek bakimin-
dan tek bir hiitiin meydana getirmektedir.

“S62 konusu bolgelerde bulunan Hinstiyanlar, baglica, Nesturiler,
Asuriler ve Keldanilerdir.

“Nesturiler, Carhk Rusya’ss ordulanmn Van Vildyetini isiilas: sira-
sinda, yiizyillardir vanlarinda huzur iginde yasadiklari Miisliiman yurt-
taglarina kargt dvlesine havinca ve kivici olarak davranmiglardir ki, Ras-
Jarin geri ¢cki'isinde onlarla birlikte gitmek zorunlulugunu duymuglardir.

“Keldanilere ve 6zellikle Diyarbakir Vilayetindeki Asurilere gelince,
bunlar, digtan yapilan kigkirtmalara hi¢ bir zaman kapilmadan, Tiirk yurt-
taglaniyla tam bir anlagma i¢inde yasamaktadirlar,

“Ingiliz Temsilei Heyeti, Musul Vilayeti niifusunun pek biiyiik go-
gunlugunun Tirklerden ve Kiirtlerden olustugunu {dogruluk garantisi
veren tek istatistik olan Tiirk istatistiklerine gére %, 85 den ¢ogu, Ingiliz-
lerin kendi istatistiklerine gore 9}, 66 dan ¢ogu) kabul etmek zorunda ka-
larak, ii¢ vilaveti -Basra, Bagdat ve Musul vilayetlerini- gogunlugu Arap
olan, béliinmez bir biititn saymak istemistir,

“Tiirk Temsilci Heyeti, boyle bir goriige katilamaz; giinkii tarih, cog-
rafya, etnografya ve Musul bolgesinin ekonomik ihtiyaglan, Ingiliz tezinin
kabul edilmesine kary ¢kmaktadir.

“Gergekten, en eski ¢aglardan bu yana, Musul ve Bagdat holgeleri
ayri ayri Devletler meydana getirmiglerdir. Kimi zaman her ikisi de bir
arada biiyiikk imparatorluklara (Iran Imparatorlugu, Biiyiik Iskender’in
Imparatorlugu, Arap Imparatorlugu, Osmanli Imparatorlugu gibi) katil-
maglardir; fakat, bu imparatorluklarin ortadan kalkigindan sonra, hemen
hemen her zaman, birbirinden yine aynlmglardir,

“Agiklamaimzin cografyaya iligkin kesiminde gorilecektir ki, topragm
vapisi ve iklim véniinden de, Musul Vilayeti, Irak’n degil, Anadolu’nun
hir pargasidur.

“Kald: ki, Ingiliz Temsilci Heyetinin de itiraz etmedigi gibi, etnog-
rafya agisindan da durum boyledir.

“Son, olarak Musul’'u Akdeniz'e baglayan demiryolunun yapilma-
sindan bu yana, bu Vilayet, iktisat bakimindan ~ileride belirtecegimiz gibi-
ayrilamayacak bigimde Anadolu’ya baglanmms bulunmaktadir,
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“Musul gehri niifusunun ¢ogunlukla Arap oldugunu soyliyerek, biitiin
Vilayeti Irak’a baglamak istegi de 8ne siirtilmiig bulunuyor. Musul sehrinin
niifusundan yukarida sz etmistik; bu konuya yeniden dénmek istemiyoruz,
Fakat, yukartda belirtilen iddia gergege uygun olsavdi bile, bir vilayetin
merkezinde oturan bir Arap ¢ogunlugunun -vilayet i¢inde bir azinlk ol-
dugu halde- neden o vilayetin kaderini saptayacagt da anlasihir sey degildir.

“I1. Siyasal nedenler— Musul Vilayetinin Tiirkiye’ve geri verilmesine

kargt gikan Ingiliz Temsilci Heyetinin dayandig siyasal nedenler gunlardir:

“(a) Bu vilayet icinde oturan pek ¢ok Arap varmis.

“(b) Kdrtler, Tiirklerle bir arada yasamak istemiyorlarmig; bunu,
ilkin, ayaklanmalanyla hem savastan énce hem de savag sira-
sinda (bu konuya iliskin olarak Dersim olay1 ve 1914 de Bitlis’de
gikan olaylar gosterilivor), sonra da, Diinya savaginda kétix do-
viigerek ispat etmigler. Ustelik, Ingiliz Hiikiimetinin yaptiginin
tersine, Tiirk Hiikiimeti Kiirtlere ozerklik vermek isteginde hig
de degilmis.

“(c) Ingiliz Hiikiimeti, Savas sirasinda ve silah-birakigminin [mii-
tarekenin] yapiligindan sonra, Araplara karst bir takim yikim-
ler altina girmiy; Araplar da Ingiltere’ye kargt biryiik bir baghlik
gostermigler,

“(d) Ingiltere, 1920 Nisaninda San Remo’da, Milletler Cemiyetinin
koruyuculugu altinda ve Misakin 22 nci Maddesi uyannca Irak
iizerinde bir Mandat almakla, Miittefiklere kargi yiikiim altuna
girmiy ve bu yikimlerinden doénemezmis.

“{e} Ingiliz ordular1 Diinya savaginda Tiirk ordularim yenerek biitiin
Irak’ [ethettiginden, Ingiltere fetih hakki uyarninca da bu iilke-
leri ele gecirdigi iddiasinda bulunabilirmis.

“Biitiin bunlara kary, Tirk Temsilci Heyeti agagidaki goriigleri dne
sirmekle seref duymustur ve seref duymaktadir:

“(a) Araplar, Miisliiman-olmayanlarla birlegseler bile, ispat ettigimiz
ve zaten Ingiliz Temsilci Heyetinin de kabul ettigi gibi, Musul Vilayetinde
bir azinliktirlar. Bu yiizden, Musul Vildyetinin Irak’a baglanmasini, bu
nedene dayanarak istemek, hem haksiz hem de uluslarin kendi kaderlerini
kendilerinin saptamasi hakkmna aykiri olacaktir,

“Su da var ki, Musul'u Irak’a baglamak igin boyle bir iddiaya daya-
nilmak istenirse, Tiirkiye de, Bagdat’in kuzeyinde ¢ok daha biiyiik bir Tiirk
niifusun bulunduguna dayanarak, bu bélgenin kendi sinimi i¢ine alinmasim
aym hakla isteyehilecektir,

“(b) Kiirtlerin Tiirklerle biriikte yasamak istemedikleri iddiast hi¢ de
dogru degildir, '

“Gergekten, yizyillardir bu iki halk, soy, inang, dzlem ve tére baki-
mindan oldugu kadar, gelenek ve gérenek bakimindan da ortak baglarla
birlesmig olarak tam bir uyum iginde yasamaktadirlar; Kiirtlerin kendi
istekleriyle Tirk yonetimi altina gegtiklerini ve kaderlerini Tuarkiye'nin
kaderine bagladiklarimi tarih gostermektedir.
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“Tiirkiye Bivik Miller Meclisi Hiikiimeti, Tiirklerin oldugu kadar
Kiirtlerin de Hiikiimetidir; giinkii, Kiirtlerin gergek ve megru temsilcileri
Millet Meclisine girmistir ve Tiirklerin temsilcileriyle aym o6lgiide ilkenin -
Hiikiimetine ve Yonetimine katilmaktadirlar.

“Kirt halki ve yukarida belirtilen temsilcileri, Musul Vilayetinde
oturan kardeglerinin Anayurttan ayrilmalarina raza degillerdir; bayle bir
ayrilmaya engel olmak igin biitiin fedakarlhklara katlanmaya hazirdirlar.

“Musul Vilaveti nifusunun ¢ogunlugunu meydana getiren Kiirtlerle
Tirklerin, vilayetlerinin Tiirkiye’nin tamamlayic1 bir pargasi olarak kal-
masint saglamak igin, bitiin giigleriyle miicadele etmekten bir an bile geri
durmayacaklarina stiphe yoktur. Bu halk, pek az bir siire énce, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisine bagvurarak, 1918 silih-brrakigimindan sonra isgal
edilen iilkelerinin Tirkiye'yve geri veri'mesini saglamak bakimindan sarsil-
maz kararlarint bildirmigtir.

“Musul Vilayetinde oturanlann yiireginde bu istegin ne &lgiide derin
kokler salmis oldugunu ispat etmek igin, Vildyetin -hakli gosterilmesine
imk4n olmayan- isgalinden bu yana patlak vermis ve gogu da Ingiliz bil-
dirileriyle ilan edi'mig olaylari géz 6niinde tutmak yeterli olacaktir.

“Gergekten, sunlar ¢ok ivi bilinmektedir: Ingiliz birlikleri bu halkla
sirekli olarak savagmak durumunda kalmigtir; Irak Hitkiimetinin askere
aldigt Kiirtler, Tirklerden vana gegmek igin elverigli her firsattan yarar-
lanmglardir; Ingiiiz ugak filolarinm, Tiirk ve Kiirt kéylerinin, Tiirkiye’ve
karg baglhhklarim gdstermelerine —onlari yildirarak- engel olmak igin onlar:
¢ogu zaman bombardunan etmeleri gerekmigtir; son olarak, Emir Faysal
konusunda diizenlenen sézde plebisit sirasinda, Vildyet halkina yapilan
biitiin baskilara ragmen, yalniz Musul sebrinin azinhklart oylamaya katil-
miglardir. Bu Vilayette olup-bitenler de soylediklerimizi dogrulamaktan
bagka bir anlama gelmemektedir,

“Bitlis’"de 1914 de patlak veren olay, bir ka¢ yabanci konsolosun kig-
kirtmalan sonucudur; hi¢ bir nemi yoktur ve yalmz o yerle simrh kal-
mugtir. Bu olayda igbirligi etmig sayilan kisilerden birinin bugiin Tirkiye
Biiyiikk Millet Meclisi iiyeleri arasinda bulunmast, olayin niteligini daha
iyl gosterebilir. Ingiliz Temsilci Heyetince 8ne siirillen Dersim olayr da
aym niteliktedir.

“Herhangi bir neden yuziinden Tiirk ilkesinin bir noktasinda ortaya
¢itkan ve belirli bir yerle sinirh kalan bir olaym, hi¢ bir bakimdan, o yer
halkimin Tirkiye'den aynilmak isteginde bulundugu yollu yorumlanama-
vacagt agik¢a bellidir; kaldi ki, bu gibi olaylar her yerde gériilmektedir.

“Son savaglarda Kirtlerin kétii doviigmis olduklarinin séylenmesine
gelince, Tiirk Temsilci Heyeti, Diinya savagina ve Bagimsizhik Savasina
katlmg Tiirk ordusunun biitiin komutanlarinin, yurdun kurtulugu igin
Kiirt halkinin yapti§ hizmetleri ve katlandign fedakarliklan sayg: ve bay-
ranlikla belirttiklerini séylemeyi bir édev bilmektedir, Ozellikle, Sultan’a
ve [simdi] ortadan kalkmig Istanbul Hiikiimetine karg1 savasta, diigman-
larimizin saldirsina ugramig Anadolu’nun gesitli cephelerinin savunulma-
stnda oldugu gibi, Yunanhlarin tam bir bozgunuyla sonuglanan saldirida,
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aym amaca varmak ve aymi iilkiyii gerceklestirmek i¢in Kiirtlerle Tiirkler
tam bir igbirligi icinde g¢aligmglardir.

- “A¢iklamamrzin bu kesimini tamamlamak icip, ézerklik sorunundan
s6z etmek kaliyor; Ingiliz Temsilci Heyetinin stvledigine gore, Ingiltere
Kiirtlere ézerklik vermek isteginde imis de, Tiirkiye bunu vermege yanasg-
Miyormus,

“Kiirtler, Tiirkiye'de her zaman yurttaghk haklarindan yararlanmg-
fardir; siyasal ve sosyal bakimlardan, her zaman isbirligi yaptiklam Turk
Hiikiimetini hi¢ bir zaman yabanci bir Hiikitmet saymamglardir. Biyiik
Millet Meclisinde milletvekilleri vardir, hitkiimet ve ydnetim islerine etkili
olarak katilmaktadirlar,

“Kullamlan ad ne olursa olsun, gergekte bir sémiirge olacak bir iilkede,
vabanci bir Devletin uyrugu durumuna ge¢mek iizere, simdiki durumunu
degistirmek isteyecek tek bir Kiirt bile yoktur.

“Boyle bir durumda, kendilerini temsil etmiyecek bir Hiikimet ve
Parlimentoca uzaktan yonetilecek clan iilkelerinin kaderi tizerinde hig bir
gercek etkileri olmavacagimi Kiirtler bilmektedirler.

“Yurttaghk haklarm ve yetkilerini kapsamayacak olan ve sozde 6zerk
bélgelerin halklarima taninacag: sovlenen haklar, Kiirt soyu gibi iistiin bir
soyu hi¢ tatmin etmiyecektir.

“Musul Kiirtleri icin oldugu kadar, Anadolu’nun o6teki yerlerindeki
Kiirtler i¢in de gegerli olan bu dugiinceler, Musul Vilayetinin dogu kesi-
minde oturanlara dért yildan beri sézverilen yalanc ézerkligin, kendilerine
neden hig cekici gériinmedigini ve gergekte sémiirge vénetimi altma alin-
mig bir halk durumuna diigiiritimiis insanlarin kaderine ortak olmag kabul
etmege onlan neden inandiramadigim agiklamaktadir,

“(c) Araplarin Tiirk yénetiminden kurtanlmasmna iligkin olarak, savag
sirasinda yapilmig bildiriler herkesge bilinmektedir; fakat, 1918 den bu
yana, bu bildirilerin etkili olma giictinii yitirdiklerini de kabul etmek zorun-
ludur.

“Kaldi ki, Emir Faysalin, 15 Subat 1920 de hiitiin Sam basininda
yayintanan kendi sozlerine gére, Ingiliz Hiikiimeti, Mekke Serifi Hiiseyin’i
Osmanh Imparatorlufuna kargi ayaklandirmak igin Hiiseyin’le yapilan
goriigmeler sirasinda, yaratilmas: tasarlanan zgiir ve tam bafimsiz Arap
Devletinin Musul Vilayetini de igine almasimi kabul etmis degildi.

“Araplarin Ingiltere’'ye kargt baghliklarimn gercekte ne oldugunu
gostermek igin, 1920 ve 1921 de, Irak’da patlak veren olaylari, Araplarm
agiga vurduklan bagimsizhik 9zlemlerini silahla basurmak i¢in Ingiltere’nin
giristigi askeri ¢cabammn biyiikliifiinii ve, son olarak, verilen ad ne olsursa
olsun, ancak bir somirgeden bagka bir sey olmayacak bir yénetim bigiminin
sona erdigini gormek konusunda her zaman aqikladiklan giiglii istegi ha-
tirlatmak yeterli olacaktur.

“Kurtaracagina séz verdigi Irak halkim Ingiliz Hiikiimeti bir an 5z-
giir ve her tirlii isgalden arinmig olarak biraksa ve memleketlerinin kaderine
iligkin olarak tam bir bagimsizlik iginde oyvermelerine izin verse idi, her-
hangi bir isgali, korumay: ya da manrdat’y1 isteyecek tek bir kimse bulun-
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mazd; ¢iinkii, bugiin uluslar, kendi kaderlerini etkili olarak kendileri sap-
tamak istemekte, hi¢ bir koruyucu ya da kilavuz aramamaktadirlar. Biitiin
uluslar, “koruma” ya da “uygarhik yolunda kilavuz’, v.b. gibi sézlerin,
boyunduruk altina ahcilann elinde, fethedilmig halklan siyasal ve ekonomik
bakimdan yutmak igin kullamlan araglardan bagka bir sey olmadigini an-
larmg bulunmaktadirlar.

“Gergeklerden ayrilmamg olmak igin, Irak’ta oturanlarm, her ne
yoldan olursa olsun, kaderlerini Tiirklerin kaderine baglamakta pek biiyiik
bir istek gosterdiklerini kabul etmek gerekir. Fakat, Osmanli Imparatorlu-
gunun, Tiirkiye’den bagka pargalarini, kendi kaderlerini saptamak konusun-
da, kendisi gibi 6zgiir ve bagimsiz saymak ilkesini kabul etmis bulunan
Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Hiikiimeti, Araplarin [Tiirkiye'ye kargi]
gosterdikleri baghlign sémirmegi hi¢ bir zaman aklindan gegirmemistir,
Boyle olunca, isteklerimiz yalmz Tirkiye'ye geri verilmesi gereken bolgeler-
le ilgilidir; sipirlarumiz diginda kalan iilkelere gelince, onlarin bagimsiz ve
refah iginde olmalarini dilemekteyiz.

“(d) Tiirkiye, Irak’ta herhangi bir mandat’'nin gerekli oldugunu hig
bir zaman kabul etmemistir; iistelik, béyle bir mandai’nin Ingiltere’ye veril-
diginden de hig haberli degildir; bundan bagka, simdiki durumda hukuk
agisindan Osmanli Imparatorlufunun bir pargasi olan Irak’a iligkin olarak
yapilmig andlagmalarin hukuk yéniinden hig bir degeri olamaz. Bu konuda,
Ingiliz Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigi Milletler Cemiyeti Misakinin 22 nci
Maddesine uygun davranidmadifim belirtmegi de gerekli gérmekteyiz;
giinkii, Ingiltere’nin kendisine verdittigi mandat konusunda, Irak balki tam
bir bagimsizhik i¢inde oyvermek i¢in 6zgiir birakilmarugtir.

“Ustelik, bu memlekette, mandat sorununa degil, fakat Emir Faysal
sorununa iliskin olarak yapilan plebisit, silahli bastirmadan sonra ve isgal
kuvvetlerinin baskiss altinda yapilmigtir; bu yiizden, memleket halkmn
simdiki rejime baglilifin1 bdyle bir plebisit ispatlar sayilamaz.

“1918 sildh-birakigmindan énce ve bu sildh-birakiggmindan bu yana,
Miittefikler, Osmanli Imparatorlugunun cesitli pargalarim, hatta 8z Tiirki-
ve'yi bile, aralarinda bélmiigler ya da bir takim Tiirk bélgelerinde kendile-
rine 6zel gikarlar saglamak igin birbiri ardindan bir dizi anlagmalar yapmus-
lardir; bu son yilarin olaylan sonucu olarak, bu anlagmalardan ¢ogunun
uygulanir nitelikte olmadif1 ortaya qikmugtir. Musul’a iligkin San Remo
anlagmasimin neden dokunulmaz nitelikte oldugu da anlaglamamaktadir.

“(e) Ingiltere’nin Musul’a ve Irak’a el koymasm hakli géstermek
igin, one siirilen fetih hakkimn, bu yiizyilda hig bir degeri yoktur; Tiirk
Temsilci Heyeti bu konuda dinya kamu oyuna bagvurmaktan korkma-
maktadir; suna inanmaktadir ki, ¢cagdas diigiinceye boylesine yabanci bir
teze kargy, bir iilke halkinin kendi iradesine aykin olarak, bir Devletin ege-
menlifinden bir baska devletin egemenligine gegirilmezligini savunan
bir goriiy one siiren Tiirk Temsilci Heyetinin tezi, biitiin gercek demok-
ratlarca desteklenecektir,

Kald: ki, biitiin Diinya Savagi boyunca, bizim tezimiz Muttefik Dev-

letlerin tezinin esi degil miydi? Bagkan Wilson bu tezi ilan ederken, bunu,
gelecek bargin temeli yapmiyor muydu?
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“Ustelik, fetih hakki iddiasinda bulunmak, Musul Vilayeti bakimindan
hi¢ de gegerli degildir; ¢linkd, bu Vilayet, silah-birakigiminin yapilmasin-
dan sonra ve sildh-birakijum hiikiimleri ¢ignenerek isgal edilmigtir, Mu-
sul’'un kaderi, Izmir’in, Dogu Trakya’mn, Istanbul'un, Adana’min, Urfa’-
nin, Anteb’in, v.b. verlerin kaderinden ayr: degildir; bu verlerin hepst
de, garpigmalar durdurulduktan sonra ve yapilmig sézlesmelere aykir ola-
rak, iggal edilmistir. Boyle olunca, Musul Vildyetinin, amlan bu sehirler
ve bélgeler gibi, Tiirkiye've geri verilmesi dogal ve manti§a uygun bir
davamgtir,

“II1. Tariki nedenler.— Onbir yiizvildan beri, Osmanlt ve Selguk Im-
paratorluklarinin kurulmasindan gok dnce, Musul ile Bagdatn kuzeyine
kadar uzanan bilge, arabiksiz Tiirklerin olmugtur.

“Abbasi Halifelerinin zamaminda, bu iilkeler Tiirk Valilerinin, Tiirk
askerlerinin ve Tirk halkinin elinde bulunmustur.

“Sonralari, Atabey Tiirk Hanedani, bunun ardindan Artuk’lar hane-
dani bagimsiz bir ¢ok Devletler kurmuglar ve Musul, Sancar, Cezire —ibn-
Omar, Harput, Mardin gibi yerlerde hitkiim siirmiiglerdir.

“Bu hanedanlar, 6zellikle Musul’da, pek ¢ok amtlar birakmslardr;
bu sehir, yukarida amtan hanedanlardan sonra ve Osmanli hanedanindan
once bu iilkeyi ellerinde tutmug olan Selquklara gok sey borgludur.

“Eski tarih kitaplarinda, Musul’'un giineyinden Bagdat’a kadar uzanan
bolge Tataristan diye adlandmilmugtir; bu adlandirmanin bir izi gitniimii-
ziin haritalarinda VAadi-1 Tatar adiyla gorilmektedir.

“IV. Cografi ve ekonomik nedenler.— Cografya, topragm vapisi ve iklim
bakimimdan, Anadolu’yu Irak’tan aviran ¢izgi, Cebel Hamrin - Cebel Fu-
hul - Vadi-i Tatar - Cebel Sancar ¢izgisidir.

“Bu ¢izginin kuzeyinde, Musul Vildyeti, iklim ve dteki kogullar baks-
mindan Anadolu’ya eg bir goriniistedir.

“Musul sebri ve vilayeti, Anadolu’yu, Suriye’yi ve Iran’y birbirine
baglayan yollarin kavsagimda bulundugundan, giiney Anadolu’nun Iran’la
ve Suriye ile ulasuminda gok biiyiik bir énemdedirler. Bu bélge, Anadolu’~
nun cesgitli pargalari arasimndaki ulagm bakimindan daha da énemlidir;
¢tinkii, Siileymaniye’yi, Kerkiik’d, Diyarbakir’y, Urfa’yi, Bitlis’i, Siird’i ve
bu gibi yerleri birbirine baghyan yollar da burada birbirine kavugmaktadrr.

“Ingiliz Temsilci Heyetinin Musul’a iliskin istegini bakh géstermek
iizere kullandig1 ekonomik iddialarm baglicalar §dyle Gzetlenebidir:

“(a) Musul ticaretinin baglhca gikig yeri Basra Korfezi imis,

“(b) Bagdat, Musul’'un iiriinlerine ve ozellikle bugdayma ihtiyag

duymaktayms.

“Bu iddialar saglam temellere dayanmamaktadir; ciinkii;

(a) Bugiin Musul, bu sebri Akdeniz limanlarina baghyan demiryolu-
nun vapilmasiyla, Irak’tan g¢ok daha siki sikiya, Anadolu’ya
baghdir; baghca gikig yeri, ham maddelerini disarnya géndermek
ve mamul maddeleri almak igin ozellikle ihtiyag duydugu Avru-
pa’nin sanayici memleketleriyle ok daba kolayca ve hizla iliski
kurabilecegi, Akdeniz limanlan iizerindedir. Basra Korfezi yolu,
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demiryolunun yapiimasindan sonra, s6z konusu Viliyet igin
tamamiyle ikinci derecede Snemlidir.

“(b) Bagdat’ta kullamlan yapr kerestesi, Musul Vilayetinden degil,
Diyarbakir viladyetinden gelmektedir; Musul’dan Bagdat’a gén-
derilen bugday da cogunlukla Diyarbakir’dan gelmekte, ve ke-
reste gibi, Musul’dan transit gegmektedir.

“Zaten, bir ilkenin iktisadi ihtiyaglarim kargilayan bolgelerin o ul-
keye katilmas: ilkesi kabul edilirse, biitiin Devletlerin bugiinkii smirlarini
bagtan asag1 degistirmek ve gesitli iilkelerin birbirleriyle ekonomik bakim-
dan bagimhhginm géz oniinde tutarak, yeni simirlar gizmek zorunda kalina-
cakur. Boyle bir ilkenin uygulanmasina imkin olmadi@i agikga belli oldugu
ve yeni yapilan demiryolu Musul’u, Irak’la Basra Kérfezinden daha gok
Anadolu’ya ve Akdeniz’e bagladi i¢in, Ingiliz Temsilci Hevetinin &ne
sirdigii ekonomik iddialar kendiliginden dtigmektedir,

“V., Askert ve stratejik nedenler.— Bir onceki paragrafta soziinii ettigimiz
gibi, giiney Anadolu'nun gegitli pargalar1 arasindaki ulagm bakimindan
-bunun sonucu olarak da bu bélgenin giivenligi bakimindan- Musul’un
biiyiik bir dnemi vardir.

“Cebel Hamrim —Cebel Fuhul- Vadi-i Tatar ~ Gebel Sancar ¢izgisini,
Anadolu ile Irak arasinda stmir olmak tizere, biz dne siirdiik ; ¢iinkii bu ¢izgi-
etnografik, cografi, siyasal, v.b. nedenlerden bagka- bu iki bolge arasinda
kesin ve dogal bir sinir meydana getirmektedir.

“Bu smmirin, Bagdat’a ve bu gehirle Iran arasindaki ulagima bir tehdit
yarataca@y yollu &éne siiriilen iddia, bizim kanitlarimiz kargisinda bir iis-
tiinliikk kazanamaz; ¢iinki, bir cok Devletin bagkentleri ya da nemii sehir-
leri sinar iizerinde, ya da simr yakinindadir. Bu goriigler dikkate alinirsa,
Istanbul’'un sézde giivenligini saglamak i¢in, bize teklif olunan Bogazlar
rejimini tamamiyle degistirmek ve niinde, istemekte oldugumuz sinirdan
Bagdat’t ayiran 70 mil uzaklik da bulunmayan Edirne’yt korumak igin,
Trakya’daki sinirlarimiza daha ilerilere gotiirmek gerekecektir, Ustelik, s6z
konusu smurin, Bagdat’a, Iran simirindan daha yakin olmadigim da belirt-
mek gerekir,

“Simdi de, Irak’da yeni kurulmug olan Devleti yasayabilir bir Devlet
yapma geregine iligkin iddialar inceleyelim.

“Irak’t meydana getiren Basra ve Bagdat vilayetlerinin toplam yiiz-
olgiimii Avrupa Devletlerinin bir ¢ogunun yiizélgiimiinden biiyiiktiir;
iktisadi kaynaklar bakimindan, biitiin diinyamn en genis ve en bereketli
ekilir topraklar1 buradadir; Irak’ta akan kisumlarinin hemen hemen tiimii
iizerinde gemilerin gidip-gelebilecegi iki bilyiik nehir, bu Devletin toprak-
larindan gegmekte ve buralarim sulamaktadar,

“Bu kogullarin bir araya gelmis olmasi, Irak Devletini vagayabilir bir
duruma getirmege iligkin iddiay1 desteklemek iizere, stratejik sinir iddia-
sindan bagka bir dayanak birakmamaktadir.

“Fakat Irak, Musul Vilayetini elde edemezse, bir Tiirk saldins karg-

sinda Irak’mn bagimsizlifim yitirmek durumunda kalacag: yollu, stratejik
iddia da gercege uymamaktadir.
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“Tiirk Temsilci Hevyeti, teklif ettigi sininn, Cebel Hamiin - Gebel
Fuhur - Vadi-i Tatar - Gebel Sancar ¢izgisinin, Tiirkiye ile Irak arasinda
dogal ayirim ¢izgisini meydana getiren bir dizi daglardan olustugunu ve
bu gizginin ayn: zamanda bir stratejik simr da sayilabilecegini belirtmek
ister. Ote yandan, Tiirk Temsilci Heyeti, yeniden degerlendirilmesi artik
hi¢ de gerekmeyen stratejik simir kuramini uzun uzadiya tartismak da is-
tememektedir; yalmz sunu belirtecektir: Irak’a tamamiyle liizumsuz olan
ve gercek degerden yoksun bir garanti vermek icin, Tiirkiye, Tiirk ve Kiirt
soyundan yarim milyon insanin oturdugu biitiin bir vilayetin, hig bir neden
olmaksizin, anayurttan ayrilmasina katlanamaz; Tiirk Temsilci Heyett,
hakh gésterilebilecek hi¢ bir nedene dayanmaksizin, Tiirkive’ve yakighrilan
saldin ya da fetih niyetlerini asld kabul edemez. Son iki yiizyslin tarihi or-
taya koymaktadir ki, Tiirkiye hig bir vakit komsu iilkelere géz dikmemis,
her zaman, fetih igin degil, fakat tam tersine, bagkalarimin géz diktigi
varligini savunmak igin savagmstir; en sonunda, bir Imparatorluk olmak-
tan vazgecerek ulusal bir Devlet haline gelmig olan Tiirkiye, halki bagka
bir soydan olan bir ilkeye saldirmag, bu iilkeyi fethetmegi diigiinemez.
Tiirkiye’ye kargt bir Arap saldinist konusuna gelince, béyle bir seyin olabi-
lecegine Tirkiye'nin inanmadigim séylemege bile lizum yoktur; ¢iinkii,
kendi baglarina birakilinca, yizyillardir bir arada kardegce vasamug olan
Tiirk ve Arap halklarimin, hig bir vakit birbirlerine saldirmay1 akillarindan
gegirmeyecekleri agik¢a bellidir.

“Trak’in giivenligi bakimundan en iyi garanti, Irak’ta iktidar kimin
elinde olursa olsun, Tiirkiye'nin dostlufunu kazanmak ve sumrlan iginde
bir Tiirk ve Kiirt irredentisme’ine yol agtirmamaktir. Ote yandan, su da
agikga bellidir ki, simir sorunu, bir kez adalet ve ulusal topluluklar ilkeleri
uyarinca ¢dziimlenince, Irak Devleti igin en iyi ve en giivenilir komgu,
Tiirkiye olacaktir,

“Simdiye kadar one siiriilmiig iddialan gézden gegirdikten sonra, Tiirk
Temsilci Heyeti sunlarn da eklemekle seref duymaktadir:

“Tiirkiye, bugiine kadar, Musul vilayetini bir baska Devlete biraka-
bilecegini gdz dniinde tutmug oldugunu diigiindiirebilecek hig bir gey yap-
mapmmgtir, Ingiltere aym durumda bulunmamaktadir. Musul'un Irak’dan
ayrilmazligin ispatlamak igin gimdi éne siirmekte oldugu iddialar, Mekke
Serifi Hiiseyin ile girtigmelere giristigi 1915 de; bu bilgenin Fransiz man-
dat’s1 altmma konmasina razi oldugu 1916 da; ve, cesaretlendirdigi Seril Paga
bagimsiz bir Kirdistan kurulmasini isterken ayni zamanda da Musul’un
Irak’tan ayrilmasim istedifi 1919 da, Ingiltere’'ye bu énemde goriinme-
mekteydi.

“Musul’la Irak’in birbirinden ayrlmazhigina dayanan simdiki tezini
desteklemek iizere, Ingiliz Temsilci Heyetinin &ne siirebilecegi tek degi-
siklik, yalmz San Remo sézleymesidir.

“Tiirkiye'nin, Musul vilyetinin kendisinden ayrilmasina neden raz
olamayacagim gosteren diigiinceleri soyle o6zetlemek istemekteyim:

“1, Bu Vildyet halkimun biyitk gogunlugu Tirk ve Kiirttiir.
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2. Bu Vilayette oturanlar, yeniden Tirkiye’ye baglanmag israrla
istemektedirler; ¢iinkii, sémiirgelesmis bir halk olmaktan ¢ikarak,
bagimsiz bir Devletin vurttaglart olacaklarini- bitmektedirler.

“3, Cografi ve siyasal bakimlardan, bu Vilayet, Anadolu’nun tamam-
layic1 pargalarindandir; bu Viliyet, ancak Anadolu’ya bagh kal-
makla gercek ¢ikig verleri olan Akdeniz limanlariyla sika iligki
kurabilecektir.

“4. Hukuk bakimindan hali Osmanli Imparatorlugunun bir pargasi
olan bir memlekete iliskin olarak Ingiltere’nin yapmug olabilecegi
biitiin andlagmalarin, anlagmalarin ve sézlesmelerin -hele, irade-
lerini serbest¢e ve her tiirld yabanci baskisindan ve iggalinden
aninrug olarak belirtmek firsatimin bu bolge halkina verilmedigi
de g6z oniinde tutulursa— hukuk agisindan hig bir degeri olamaz.

5. Anadolu’nun giiney kesimlerini birlestiren yollarin kavgak noktast
olan Musul’un, ticaret iligkilerimiz ve bu bélgenin giivenligi ba-
kimindan, bizim elimizde olmasi zoruniudur.

“6. Musul Vilayeti, lilkemizin bir ¢ok bagka pargalan gibi, savagmanin
durmasindan sonra ve yapilmig sdzlesmelere aykin olarak, bizden
alinogtir; bu viizden, aym durumda kalmg éteki bolgeler gibi,
Musut'un da bize geri verilmesi gerekir.

“Aciklamam bitirmeden ¢nce, Tirk Temsilei Heyetinin, Musul’a
iligkin istegini énc siirerken, dinya kamu oyunca tamamiyle desteklenece-
ginden siiphe etmemekte oldugu kadar, agiklamakla seref duydugu goriis-
lerin degrulugunu ve degerini herkesin kabul edecegine inanmis oldugunu
da soylemek isterim.”

Lord CURZON asagidaki konugmayr yapti:

“Bu soruna iligkin olarak, agik bir toplantuda bana verilen firsatt mem-
nuniukla kargpilamaktayim. Musul iginde olaylar dylesine buyiitiilmis, dy-
lesine yanhg yorumlanmig ve olduklarindan oylesine baska gdsterilmigtir
ki, bunlar1 ger¢ek durumlanyla yeniden 6grenmek istenmege deger bir sey-
dir. Bu yiizden, simdi dinledigimiz agiklama ile Tiirk tezini Gzetledigi igin,
Ismet Paga’va géniil borcu duymaktayim. Ismet Paga’mn iddialarini birer
birer ele alarak bunlara cevap verecegim; Tiirk tezi ile Ingiliz tezi yan yana
basilip diinya kamu oyunun yargisina sunulabilirse, bundan mutluluk du-
yardim,

“Musul’da ger¢ek durum nedir? Nasil oldu da biz oraya geldik? Ge-
ligimizden bu yana orada ne vapildi ve ne vapiliyor? Once bunlan agikla-
mak isterim.

“Biitiin Mezopotamya, Diinya savagl sirasinda Ingiliz ordularinca
isgal edilmigtir. Diinya savag, Tirk ordularimin yenilgisiyle son bulmustur;
bu savagin sonucu olarak, Tiirk Hiikiimeti bu iilkeden digar: atilmugtir; az
sonra, o vakte kadar Mezopotamya demekte oldugumuz bu ilkeye, bolge
halkinin daha ¢ok alismig oldugu, Irak adi verilmigtir,

“Tiirk Hikiimetinin davranist yiiziinden savagsa girmek zorunda kal-
diginuz ve ilk defa Irak’ta ilerledigimiz zaman, lilkenin halkina, zaferi
kazamirsak, ileride Tiirk yonetiminden kurtarilacagi yolunda stz verdik.
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Aym zamanda, Melik [Kiral] Hiiseyin'e kars da eg bir yiikiimii -bagka bir
deyimle, bu bolgede Araplarin bagimsizhfimi desteklemek viikiiminii~
kabul ettik. Zalerimizle hiten savag sonunda, bu yiikiimleri yerine getirmek
icin elimizden geleni yaptik. Ismet Pasa, biraz once, bu iilkenin ve Musul
vilayeti halkinin ne disiindiiklerini agtklamak icin hi¢ bir zaman megru bir
firsat bulamamg olduklarim séyledi. Durum boyle degildir. Bu iilkede
oturanlara, gelecekte hepsinin ~bagka bir deyimle, topluca Musul’'un, Bag-
dat’in ve Basra'nin- birlesmek mi, yoksa birbirlerinden ayrilmak mi iste-
diklerini sorduk. Bu bolgelerden iigti de bhéliinmez bir biitiiniin pargalan
olduklar: ve birbirlerinden ayrimak isteinedikleri cevabim verdiler. Bu-
ralarda oturanlara, bir Arap kiral isteyip isteinediklerini, istiyorlarsa, kimi
sececeklerini sorduk. O sirada tek bir cevap tizerinde birlegsemediler; bu
yizden de, bu konuda hi¢ bir gey vapilamad,

“Bu arada, 1919 Barig Konferans: sirasinda, Osmanh Imparatorlugu’-
nun ya da Alman {mparatorlugu'na ait fethedilmis tlkelerin kaderini,
bu iilkelere iligkin olarak mardat sistemi diye adlandirilan sistemin uvgu-
lanmasiyla saptamak yolu kabul edildi. Herkesce bilindigi gibi, bu karar
biiyiik 6lgtide, Ismet Paga’nin da kendi iddialarini desteklemek iizere adina
bag vurdugu, Baskan Wilson’un etkisiyle alinmstir. Mandat’lart dagitmak
isi, savag sirasinda bu lkeleri fethetmis olan ve bu tilkeler kendilerine ema-
net olarak birakilmig bulunan Miittefik Devletlere diigmiistiir. Miittefik
Devietler, San Remo’da, rgzo Nisaminda, Suriye mandaf’stmn Fransa'ya,
Filistin ve Mezopotamya mandat’larinin da Ingiltere’ve verilmesini karar-
lastirdilar, Bu gegitli mandat’larin hepsi de tamamiyle eg ilkelere dayanmak-
tadir -bunlardan birine dokunmadan 6tekilere itiraz edilemez. Bu mandai’-
far, 1920 Agustos'unda Sévres Andlagmasiyla da dogrulanmistir; iste bu
sradadir ki, Suriye’nin simurlaniyla Irak’in sinnlan saptanmugtir, Irak’in
kuzey sinin, bir takum degisikliklerle, Musul vilayetinin kuzey smir1 boyunca
gitmek uzere tammlanmgtir,

“Bundan sonra, bu bblgelerin her birinde mandataire Devietlerin yet-
kilerini ve denetimlerini ne dlgiide kullanacaklarimi kararlagurmak Millet-
ler Cemiyetinin yetkilileri arasina girmekteydi. Bunun igin, 1920 ve 1921
yiliiginde, bir gok mandataire Devletce, Milletler Cemiyetine tasanlar sunul-
du. 1921 yib icinde, Araplara tek bir bag se¢mek sorunu, Emir Faysalin
Irak Arap Devletinin kiralt secilmesiyle ¢bziimlendi. Kiralin oybirligiyle
secilmesiyle sonuglanan bu oylamaya, Musul vildyeti de kanlmigtir. 1921
Ekiminde, Milletier Cemiyeti, heniiz mandal’min kesin hiikiimleiini karar-
lagtiramadi1 iin, bu konuda kesin karar alimincaya kadar, Ingiliz Hiikii-
metinden, kendisine sunulan mandat tasanisini esinleyen zihniyet iginde,
tilkeyi yonetmeye devam etmesini istedi. Bundan sonra, Ingiltere’nin so-
rumluluklarim azaltmak ve Arap Devletinin bagimsizhifin saglamlasurmak
kaygsiyla, Ingiliz Hiikiimeti, 1922 Ekiminde, Kiral Faysal ile bir andlagma
yapti; bu andlagmamn hiikiimleri uyarmca, her iki taraf, bagka bir deyimle,
mandataire Devlet ile Arap Devleti, [bagkalarina] Irak ilkesinden hig¢ bir
toprak vermemeyi ve kiralamamay: vikiimlenmekteydiler. Bu andlagma
imzalanmis olmakla birlikte, hentiz onaylanmamigtir. Bu ytizdendir ki, Ismet
Paga’mn biraz dnce, mandat’larin kendisi igin ilgi gekici hi¢ bir yoni bulun-
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madiFim ve Tirk Hiikiimetinin mandat altina konmus dlkeleri hig bir zaman
tammadifini séylemesini, biraz tuhaf karplayarak dinledim. Hatirlar gibi
olmaktayim ki, bir ka¢ giin énce, Osmanh Borcu sorununu tartigirken,
Ismet Paga bu Borcu, mandat alundaki iilkelerin sirtina yiiklemek ve Borcun
boliigiimiinii sil&h-birakistm tarihinden baglatmak i¢in gok biiyiik bir istek
gostermekteydi. Demek ki, Ismet Paga’min, isine geldigi zaman, mandat al-
tindaki iilkeleri tamdig1 agikga ortaya ¢ikmaktadir.

“Musul’u da icine almak iizere, Irak’da Ingiltere’nin durumunun ve
gikarlarimn hukuk agisindan ve andlagmaya dayanan temellerini belirtmis
ve Ingiliz Hiikiimetinin iiglii bir yiikiimle bagh oldugunu Komisyona gés-
termis bulunuyorum: Once, yeniden Tiirk yonetimi altma konmiyacagina
s6z vermig oldugumuz Arap ulusuna; ikinci olarak, Musul’u da igine almak
iizere, biitiin memleketce segilmis ve kendisine kargt yiikiimler kabul etti-
fimiz Arap kralina; diigiinci olarak da, ilkenin bize emanet edilmis olan
biiyiikk bir pargasi izerinde Milletler Cemiyetinin rizasi olmaksizin man-
dat’mz1 birakamayacagimiz Cemiyete karg [yiikiimleriniz vardir]. Askida
kalan tek nokta, heniiz Miittel[ik Devletlerin hi¢ bir hukuk belgesiyle
saptanmug bulunmayan, Irak’in kuzey simiridir.

“Musul vildyetinin askeri isgal alinda clusuna gelince, bu iilkenin en
bitytik pargasmin, iilke halkinin kendi ellerinde oldugunu biitiin diinyaya
bildirmek isterim. Orada Ingiliz askerleri degil, fakat yerli kuvvetlerle yerli
halktan askere alinmg kimseler bulunmaktadir. S6zii bu kadar gok edilmis
Kiirdistan bélgesi, Kiirt ve Asuri askerlerin elindedir; burada diizenli In-
giliz birlikleri bulunmamaktadir. Vilayetin geri kalan yerlerinde, giivenlik,
maaglarim Melik [Krral] Faysal'in odedigi, Arap subaylarinin komutas
altindaki Arap hirliklerince saglanmaktadir. Bagdat’in kuzeyinde ¢ok az
sayida Ingiliz birlikleri vardir; béyle olunca, ilkenin askeri bakimdan
korunmast, bashea, halkin kendi elindedir, Simdiye kadar séylediklerim,
umarim ki, beni dinliyenleri, seref duygusuna baglt kalmak istedigi siirece,
memleketimin kabul ettifi yiikiimlerini yerine getirmekten kaginmasimin,
diinyanin gézleri éniinde verdifi sézden dénmesinin ve Musul vilayetini
mandat altina konmug tilkeden koparip alarak Tiirk Temsilci Heyetine ver-
mesinin imkansiz olduguna inandirmistir.

“Ismet Pasa, yep veni ve érnegi gorillmemis isteginin niteligi iizerinde
dikkatmi ¢ekmeme izin verecek midir? Bu konuda, Ingiliz Hiikiimetince
ve Ingiliz ordularinca temsil edilmekte olan Miittefik Devletlerin, Asya’da
savaql kazanmg olduklar: inkér edilemez. Onlarim, Mezopotamya'y: Tiir-
kiye’den zor kullanarak aldiklari, biitiin bu iilkeyi dort yih agan bir siiredir
iggal ettikleri ve yonettikleri de inkar edilemez. Bu siire iginde, Tiirk Hii-
kiimetinin yetkili sozciileri, savag sonucunda yamimug olduklarimi kabul
ederek, Tiirk Hiikiimetinin, ¢ogunlukla bagka soydan halklarin oturdugu
topraklarin kendi iilkesinden ayrilmasmi kabul etmege ve bundan béyle
ilgisini Tiirk soyundan kimselerin oturmakta oldugu yerlere yogun olarak
gevirmege hazir oldugunu az soylemediler. Iste bu, hepimizin biiyiik bir
yakinlik duydugumuz bir programdir ve boyle bir temele dayanan bir Turk
Devleti kurmag ger¢eklegtirebilecek bir andlagma hazirlamaga g¢alismak-
tayiz. Durum bu iken, Tiirk Temsilci Heyeti gelip, Ingiliz Hiikiimetinin
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aplatifun gekilde lethettigi ve yoénettii bolgenin biyiik bir parcasimin
kendisine geri verilmesi gerektigini, ¢linkii Istanbul’da Tiirk Parlamento-
sunun 1920 Subatinda kabul ettigi ve Misak-1 Milli dive adlandinlan bir
takim kararlan sonradan Ankara’da Biiyiik Millet Meclisinin de onaylamig
bulundugunu, ciddi olarak one siirmektedir. Béyle bir iddianin, savastan
zalerle gitkmig bir ulusa ya da bir hiikiimete kary simdiye kadar hig bir
vakit One siriilmemis oldugunu soyliyecegim; uzun tarihinin hangi do-
neminde olursa olsun, kendisine karsi boyie iddialarda bulunuldugunu
gorseydi, Tiirk Hiikiimeti bunlara alay ederek kargthk verirdi. Ismet Pasa,

herhangi bir kimseyi boyunduruk altina almamin gagdag diisiinceye aykin
oldugunu séylemistir, Tirk Hiikiimeti gelecekte islerini béyle bir zihniyetle
mi yonetecektir? Bunu bilemem; su var ki, bir kag haftadir burada goriig-
melerini yoneten zihniyetin bu oldufunu da kesin olarak séylivemem. Fa-
kat bunu bir yana birakahm. Belirttigim bu goriiglerden sonra, simdi de,
Ismet Paga’mn bize kargt 6ne siirdiigii gesitli gériigleri ayrinth olarak in-
celeyelim,

“Ismet Paga, Ingiltere’nin, Musul vilayetini Tiirkiye’ve geri vermesini
¢lde etme amacim giiden tezini, etnografik, ekonomik, tarihi ve stratejik
nedenlere dayandirmmgtir. Bu noktalardan her birini sirayla ele alacagim,
Tiirk Temsilei Heyeti Bagkani bize, vildyetin nifusuna iliskin olarak bir
dizi rakam ve istatistik vermekle soze baglamugtir, Ismet Paga, bu istatistik-
lerin her tiirlii gergek degerden yoksun oldugunu belirtmeme izin verir mi?
Once, bunlarin diizenlendigi tarih, bagka bir deyimle, yillarca éncesinin
istatistikleri oldugu géze garpmaktadir; bu Tirk istatistiklerinin ve rakam-
larimn yalmz askerlik hizmetine alinma ve bu hizmetten bagigik tutulma
gizelgelerini hazirlamak igin diizenlendigi de ¢ok iyi bilinmektedir; bu ¢i-
zelgelerde binlerce ad eksiktir; giinkii, bir takim kimseler, su ya da bu yol-
dan, askerlik hizmetinden vakay1 kurtarabilmistir. Bu yiizden, Ismet Paga,
kendisine duydugum biitiin saygiya ragmen, one siirdiigii rakamlar1 kabul
etmememe izin vermelidir. Boyle olunca, benim bagvuracagim rakamlar
neler olacaktur? Bunlar, 1921 yili"gibi yakin bir tarihte, Vildyette biitiin
olup bitenleri bityiik bir 6zenle kaydetmis olan Ingiliz subaylarimn rakam-
laridir. Ismet Paga, bana, “Siileymaniye’ye ve giiney Kiirdistan’a iligkin
rakamlar1 nasil hilirsiniz?”’ diye sormugtur. Bu konuda kendisinden ¢ok
daha bilgili olmam gerekir; clinkii, Ingiliz siyasal géreviileri 1917 Ekimin-
den ya da Kasimindan baghyarak, Tiirklerin Rovanduz’daki askeri hare-
ketleri yiiziinden gegen yil bir kag hafta igin gecici olarak geri alinmalarina
kadar, Siileymaniye’de araliksiz oturmuslardir. Ingiliz subaylarmdan biri,
simdi de orada bulunmaktadir. Bu siire i¢inde, bu kazada rakam elde etmek
icin Tirk Temsilci Heyeti hangi yollardan yararlanabilmistir? Simdiki
halde Siileymaniye kazasinda tek bir Tiirk bile yoktur; yillardir, durum
boyledir. Bu yizden, verecegim rakamlari sdyledifim zaman, Konferans,
bunlarin bilimsel bir temele dayandifima giivenebilir,

“Bugiin, Musul vilayeti niiflusuna iliskin olarak gergek rakamlar iste
sunlardir:



“Araplar  .........iiiiiana, 186,000
“Kartler ..o viiiiiiiiinna, 455,000
“Tirkler .. oovvivnii i evien, 66,000
“Harstivanlar ......o000evvian. 62,000
“Yahudiler.................... 17,000

“Tiirk Temsilci Heyetinin sahip ¢itkmak 1sted1g1 bu niifus gruplarindan
her birine iliskin olarak bir kag séz séylememe izin vermenizi isterim. Once
Araplari ele alalim, Vermis oldugum ve Musul vilayeti i¢in 750,000 ile 800,-
ooo kigiye varan toplam, Araplarin, biitiin niifusun dortte biri olduk'larlm
gostermektedir. Niifusu 80,000 ile go,000 e varan Musul sehrinde, 50,000
ile 60,000 arasinda Arap vardir, Musul’'un kuzeyinde, Dicle’nin sag kiyi-
sindan Vilayetin kuzey sinirina kadar biitiin memlekette, Araplar oturmak-
tadir. Musul’un giineyinde, nehrin sag kivisindaki biitiin topraklarda Arap-
lar oturmaktadir, Musul’un gineyindeki bélgenin en biiyik kisminda,
Erbil - Kerkiik - Kifri yoluna kadar, nehrin sol kiyisinda da Araplar otur-
maktadar, Bu Araplarin Tirkiere teslim edilmelerini gerektirecek herhangi
bir neden diigiiniilebilir mi? Bunlarin, 1919 da, Mezopotamya'min ya da
Irak’in bolinmezliginden yana oy kullandiklarini daha énce belirtmigtim.
1921 de, Faysal’t Kiral olarak se¢miglerdir. Neden onlari Tiirklere geri
vermemiz gereksin? Neden Musul sehrinin geri verilmesi gereksin? Musul,
Araplarin yapagi, bir Arap sehridir, Yizyillar siiren Tirk iggali boyunca,
sehir, Arap karakterini hig yitirmemigtir. Hangi mantik ya da hakgozetirlik
ilkesi uyarinca bu Arap iilkenin Ankara’ya teslimi gerektigini bir tiirld
anliyamamaktayim.

“Simdi de, Ismet Paga’mmn tezini savunmak igin —beklenecegi gibi- var
olusuna dayandig: Tiirk niifusuna geliyorum. Tiirk niifusu, Vilayet toplam
niifusunun ancak onikide biridir, Bu Tiirkler, &zellikle Erbil, Altunképrii,
Kerkiik ve Kifri sehirlerinde oturmaktadirlar. Bunlar hig de Osmanh Tiirk-
leri degillerdir; bu iilkeye, Selcuk ve Osmanl istildlarindan ¢ok dnce, Orta
Asya’dan gelmig Turanh istildclarin ardillaridir, Kendilerine 6zgii bir
Tiirk lehgesi konusmaktadirlar. Bu, Ankara lehgesi degildir; Istanbul leh-
cesi de degildir. Tiirk Hikiimetinin bu bglgede kullanmg oldugu bir miktar
subay ve memur aileleri de vardir. Kerkiik bélgesi diginda, biitiin bu niifus,
Irak Kiralhgina baglanmaktan ve Emir Faysal’in Kiral olmasindan yana
oy vermigtir. Bu insanlarin Ankara Hiikiimetine egilimli oldugunu ve simdi
veniden bu Hiikiimete baglanmak istediklerini diigiinelim. Biitiin bu bityiak
Vilayetin kaderini, kékent belirsiz, egilimi siipheli olan ve nifusun onikide
hirinin istegivle saptamak gerektigi, ciddi olarak iddia edilecek midir?

“Simdi, Kiirtlerin durumunu inceleyelim; bunlarin sayisimin 750,000
ile 800,000 arasinda bir toplam niilus iginde, 455,0000 oldugunu daha énce
stylemigtim, Kiirtlerin Tirk soyundan oldugunu tarihte ilk defa bulup
gikaran, belgelerinden birini kaleme alirken, Tiirk Temsilci Heyeti olmug-
tur. Bu giine kadar hi¢ kimse, bunun béyle olabilecegini aklina bile getir-
memistir. Bu halkin kékeni olduk¢a karanliktir. Dip-notlarindan birinde,
Ismet Pasa, Kiirtlerin Turan asilh oidugu goriigiinii one siiren tek bir kay-
nak gostermistir; fakat bu goriige en yetkili yazarlar katilmadiklan gibi,
gercekte de, bildigim kadar, bu goriigii hi¢ kimse paylagmamaktadir, Kiirt-
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lerin Iran soyundan oldugunda, genel olarak herkes birlesmektedir; Kiirt-
Ier, bir Iran dili konugmaktadiriar; goriiniigteri Tiirklerinkinden tamamiyle
bagkadir; gorenekleri ve kadinlarla iligkileri bakumindan da Tiirklerden
avrilmaktadirlar. Ben, Kiirtlerin memleketinde bulundum; Kiirtlerin va-
nminda kaldim; bu konuda bir uzman oldugumu iddia edememekle hirlikte,
her zaman, hir Tirkii bir Kirtten ayirdedebilecegime bahse girerim; kér
degilsem, birini otekivle karstiramam. $imdi, Tirk olarak sahip cikilmak
istenilen bu Kiirtler, yizyitlar boyunca daglarda kendi baglarina bagimsiz
vagamlardir, Kirtler, Istanbul’dan gelen her tirli miidahalelere kars
direnmiglerdir. Tirk Hiikiimeti giiney Kirdistan iizerinde hi¢ bir zaman
etkili bir otorite kuramamustir. Tiirk valilerinin bu memlekete giremedikleri
sik sk olmugtur; yolculuklarint oraya kadar uzatabilmek igin uzun siire
bekledikleri gok goriilmiigtiir; bir kez buraya gelince de, ancak ¢ok zaysf
bir otorite kullanabilmiglerdir. Savag sirasinda, bu bolgenin Kiirtleri, Tiirk-
lere, ne gekilde olursa olsun, hi¢ bir yardimda bulunmannglardir; gercekie,
savaganlardan birine herhangi bir yardimda bulunmuglarsa, bu yardim
Ingilizlere yaprimgur.

“Burada, Ismet Pasa’min 6nc sitrdi?gii bir-iki noktaya cevap vermek
isterim. Ismet Paga, Kiirt itlkesinde yaymnlanan bildirilerin neden Tiirk
dilinde yazlmug olduguuu sormustur, Buna, géyle cevap verecegim: Kiirt-
ler, cogunlukla, okuma-yazma bilmemektedirler; bizim baglattigimiz Kiirt
vazisiyla ¢gretimin gok gelismesine de vakit bulunamamgtir. Simdive ka-
dar, giiney Kiirdistan’da yazili hig bir Kiirt dili yoktu. Ote yandan, Ismet
Paga, Ankara Parlamentosunda bir ¢ok Kiirt milletvekili oldugunu sdy-
lemigtir, Olabiiir; [akat Parldmentoda gliney Kiirdistanin tek bir Kiirt
milletvekili oldugunu ciddi olarak iddia etmekte midir? Herhangi bir zaman,
Siileymaniye’den tek bir milletvekili ¢tkmig mudir? Ankara’mn Kirt mil-
letvekillerine gelince, onlarin nasil segilmis olduklarini kendi kendime sor-
maktayim. Halk oyuyla secilmis tek bir milletvekili var mudir? Biitiin bu
insanlarin dogrudan dogruya atanm§ olduklani ve bunlar arasinda bir
takiminmn, dil bilmedikleri icin, Meclisin ¢ahgmalarina katilmadiklar her-
kesce bilinmektedir. Bu yiizden, Ankara’da, Kiirt toplulugunun [cemaa-
tinm] Parlimentoda temsil edildigi iddiasina ¢ok agirlik vermek gerektigini
sanmamaktayim,

“Tiirklerle Kiirtler arasindaki genel iligkilere gelince, Kiirtlerin, Tiirk
yonetiminden hosnutsuzluklarini siirekli olarak agikladiklarimi herkes bil-
mektedir, Dért yildir, Ingiliz Hiikiimetine hayal kinkhgina ugramsg Kiirt-
lerden gelen ve Kiirdistan'in ézerkligi ya da bagimsizhivla ilgilenmemizi
isteyen protestolar yagmaktadir. Fakat Tirk Temsilci Heyetinden, Ingil-
tere’nin bir tek Kiirdii bile Ingiliz sisteminin [Britis! spstem] igine sokmasim
bir an bile ditgiinmemesini rica ederim. Aldigimuz biitiin bilgiler géstermek-
tedir ki, Kiirtlerin kendi bagimsiz tarihleri, gorenekleri, gelenckleri ve
karakterleriyle, dzerk bir soy olarak ortaya cikmalan gerekmektedir., Y&-
netimimizin amaclarindan ve gergekten —tam olmasa bile~ elde edilen so-
nuclardan biri, bu bélge icin bir 6zerklik sistemi kurmak olmustur; bu
mahalli dzerklik sisteminin kendi ydnetimi ve yazilr bir Kiirt dilini dgret-
meve gahsacak kendi okullan olacaktir. Bu kosullar alinda, neden bu halk
Ankara’ya teslim edilsin ve nigin orada bir plebisite bag vurulsun? Bu ple-
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bisiti isteyen Ankara’dir; Kiirtler hi¢ bir zaman plebisit istememiglerdir.
Bu zavalli halk, bunun ne anlama geldigini de bilmemektedir. Bu yerlerde
yagayan Araplarla Tiirkler de hi¢ bir zaman plebisit istememiglerdir, Ple-
bisit isteyenler, yalniz Ankara Tiirkleridir. Bununla birlikte, Ismet Pasa,
az once, bir halka istemedigi bir seyi zorla kabul ettirmenin ¢agdag digiin-
ceye avkin oldugunu sdylemigtir, Ustelik, bu Kiirt iilkesinin biitiin ekono-
mik iligkileri, kuzeyle degil, giineyledir, Bu ekonomik baglarin kasilmesini
hakli gosterecek ne bulunabilir?

“§imdi de Hiristiyanlara gelelim. Ismet Paga, 60,000 kigiyi bulan Asuri
ve Nesturi Huinstiyanlarin meydana getirdikleri topluluklardan soz etmig-
tir. Bunlar, Ankara’ya teslim olmalarim isterler mi? Boyle bir geyle kar-
gilagsmaktan kendilerini kurtarmak igin bana bas vuranlardan mek-
tuplar almadigim bir tek giin gegmemektedir. Savasin baglarinda bunlardan
binlercesi (Jolemerik ve Gteki yerlerden uzaklagarak, Tiirk ilkesinden kag-
mig ve Mezopotamya ovalarina dagilmglardir; burada, onlarin bakum
igin, Ingiliz Hiikiimeti yiizbinlerce Ingiliz lirasi harcamak zorunda kal-
mugtir, Yavag yavag, onlars Musul vilayetinin kuzey bélgelerine yerlestir-
megi bagarmig bulunuyoruz; simdi orada, asker toplayarak kendilerini
savunmaga hazirlanmaktadirlar. Boylece, kinme kargi kendilerini savun-
maktadirlar? Bulunduklar yerlere kendilerini yerlegtiren Ingilizlere kars
degil; hig bir savag niyeti tagimayan Araplara kargt da degil; Tirklerin bir
saldinisindan korktuklari igin, onlara karyt kendilerini savunmaktadirlar.
Tiirk Temsilci Heyetinin, beni, kendilerine teslim etmeye dost¢a bir zihni-
yetle ¢agirdif insanlar, igte bunlardir.

“Ismet Pasa, '1920-21 de bu iilkede, yénetimimize kars: bir ayaklanma
olusunu nasil agiklamaktasimz?, diye sormugtur. Tiirk Hilkiimeti, yonettigi
iilkelerden hig birinde hi¢ bir ayakianma ile kargilagmad: m:? Bunca yaban-
c1 unsuru sinrdig etme nedenleri arasinda bashcasi, bunlarin gelecekte ayak-
lanmalara katilmalanindan Tiirk Hiikiimetinin korkmakta olmasi, herkesge
bilinen bir olay degil midir? Heniiz isgal edilmis ve daha yatigmamg bir
iilkede sik sik ayaklanmalar olur. 1ki y1l énce Irak’ta patlak veren ayaklan-
maya iligkin olarak sdyleycbilecegim ¢ok geyler vardir, Bu ayaklanmaya
yol acan Tiirk propagandasi konusunda pek cok olay anlatabilirim; bu
ayaklanmamn sorumlularinin adlarim bile sdyleyebilirim. Bu tilke halkinin
diizenli bir yonetim denemesi yapmasi, vergilerin —elde edilen gelirlerin
burada oturanlarin refahina harcanmak tizere- toplanmasi ilk defa olmak-
tadur, 1gte bu, yepyeni ve -kolayca diisiinebilecegim gibi- ¢ok kimsenin hog-
lanmiyaca@ bir denemeydi. Ayaklanma, Arap Hiikiimetinin kurulugundan
dnceki gecici donemde patlak vermistir. Bu ayaklanma bastinldiktan sonra,
bu nitelikte bagka hig bir giigliikle karsilagmadik.

“Simdi, Musul viliyetinin Irak'tan ayrilmasim hakh gdstermek igin,
Ismet Paga’min 6ne siirdiigu iki iddiayi, bagka bir deyimle, ekonomik ve
stratejik nitelikteki iddialar ele alacagim. Musul'un, ticaret bakimindan
Anadolu’yla bir biitin meydana getirdigini Ismet Paga’nin sbylemesini
gercekten hayretle dinledim. Oysa, herkesin bildigi ger¢ek durum nedir?
Musul’un biitiin ticaret iligkileri Bati’da Halep ve Suriye ile, giineyde de
Bagdat iledir. Musul vildyetinin biitiin ihracat —tarim tiriinleri, yiin, deri,
tiitiin- ya nehir yoluyla Bagdat’a iner, ya da Batiya yonelir ve Suriye’ye
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gider. Herkesin bildigi gibi, Bagdat, 6zellikle nehir yoluyla gelen Musul
bugday: ile beslenmektedir. Bundan bagka ithalit konusunda, Musul hal-
kimin yagamast igin énemli olan ve Avrupa’dan alinan ¢ay, seker ve kahve
de, Tirkiye’den gelmemektedir; bunlar, Van ve Diyarbakir’dan degil,
fakat simdi anlatugim yollardan bu tlkeye girmektedir, Bu ¢ok basit ger-
gekleri ortaya koyvabilmek igin, bélgenin -bulunabilecegi élgiide- ticaret
istatistiklerini okumak yeterli olacaktir.

“Ismet Pasa, stratejik nedenlere iligkin olarak cok az séz séyledi; belki
de boyle yapmakla iyi etti: Musul vilayeti Tiirkive'ye geri verilirse, Tiirk
Hiikiimetinin diigmanca hi¢ bir niyet giitmeyecefine giivenilebilecegini
soylemekle yetindi. Bunun ne anlama geldigini gorelim. Tutalim ki Ismet
Pasa'nin dediklerine inandim ve Musul viliyetini alabilece§ini kendisine
soyledim, Burasi zengin bir tlkedir. Musul bir kolordu yerlegtirmek igin
¢ok iyi bir merkez ve siiphesiz birinci derecede askeri bir menzil olur, Oysa,
Musul vilayetinin giiney simir1, Bagdat’tan 60 mil uzakliktadir. Ismet Paga,
Cebel Hamrin’in iyi bir savunma simir1 olacagim 6ne siirmiistiir. Fakat ¢ok
iyi bilinmektedir ki, Cebel Hamrin biiyiik bir dag dizisi degil, yalniz bir
sira kum tepecigiyle toprak dalgalanmalarindan olugmaktadir. Musul’a
yerlesmis bir Tirk ordusunun Bagdat’s tehdit altinda tutacagi ve hemen
hemen bir anda, bugday ithalatim kesebilecegi agikca belli degil midir?
Boylece Bagdat, gergekten a¢ birakilarak teslim alinabilecektir, Bundan
bagka, biyle bir ordu, Hanikin’e [Khanikin] giden yolu, baska bir devimle,
Dogu diinyasimin baghca ticaret damarlarmdan birini kesebilecektir. Boy-
lece, bu ordu, bir Arap Kiralliimn varhgmi imkéinsiz duruma sokabile-
cektir. Bagdat’dan 60 mil uzaklikta bir Tirk ordusu bulunursa, Bagdat
tahtinda oturmay: pek istemezdim. Bundan bagka, bir ka¢ ay once, Trakya
ve Istanbul ile ugragldifs sirada, Trakya simrimin Istanbul’dan 8o mil
uzakhktan gegmesi teklif olunmustu; o zaman Tiirk Hukiimeti, ilkesi ve
bagkenti igin boéyle bir tehlikeyi kabul etmesinin kesin olarak imkénsiz bu-
lundugunu sdylemis, sinirin daha dtelere ahnmasini ve giivenligini saglamak
igin biitiin Dogu Trakya’min kendisine verilmesi gerektigini s6zlerine ek-
lemigti. Oysa, Tiirkler simdi, buraya gelip, siurin Bagdat'in 60 mil yakinin-
dan ge¢mesinin bu bagkent i¢in bir tehlike olmiyacagm séylemektedirler.
Tiirk Temsilci Heyetinin, pek igten ve dostluk dolu simdiki duygularindan
bir an giiphe etmek istemiyorum; fakat, Tiirkler gibi giiglii bir askerf ulusun,
simdi istedigi durumu elde etmesine izin vertlirse, bunun, vakin bir gele-
cekte, Arap Devletinia yok olmasiyla sonugianacagini bilmek igin tarihi
hiraz incelemis olmak yeter.

“Musul’'un, Mondros silah-birakigmi sirasindaki durumuna dayam-
larak one siiriilen iddia tizerinde Ismet Paga’min israrina biraz hayret ettim.
Ismet Paga, bu son haftalar boyunca, Mondros silih-birakiggmimn hiikiim-
siiz oldugunu, bu stzlesmenin géz 6niinde tutulmaga deger olmadigini ve
her seyin, ancak ii¢ ay ¢énce yapilmig olan Mudanya silah-birakigmandan
baglatifarak géz oniinde tutulmas: gerekecegini iddia etmigtir. lamet Paga,
bugiin, iddialarmi, Mondros silah-birakiggmun yiiriirlige girdigi 31 Ekim
1918 tarihinde, Ingiliz kuvvetlerinin Musul vilayetinin en biiyiik kismim
isgal etmemig bulundugu, bu viizden de, bizim Musul vilavetini elimizde
tutmaga hi¢ bir yetkimiz olmadig goriigiine dayandirmaktadir. Simdi Is-
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met Pasa’ya olaylari hatirlatacagim, Silih-birakigmi go Ekim 1918 de
yapildi. Bunun haberi, Musul’'un uzak bolgelerine ertesi hafta iginde ve 1
Kastmdan 8nce varamadi. g0 Ekimde, Ingiliz kuvvetleri, vilayetinin baghca
Tiirk sehirleri olan Altunkoprii, Kerkiik, Tauk, Yoz Hurmati [Yos Khur-
mati], v.b. gibi yerleri isgal etmis bulunuyorlardi. 1 Kasimda, silah-bira-
kigitmi haberi gelmeden énce, bu kuvvetler Musul gehrinden 13 mil uzak-
taydilar, Ingiliz kuvvetleri, 3 Kasimda, gehri isgal ettiler; orada yalmz bir
Tiirk alayi, 8o tiifek, 100 kili¢ ve bir kag top vardi. Tiirk komutam, silah-
birakigmimmin  biitiin sartlarim 4 Kasimdan once ogrenmig degildi; g Ka-
stmda, Tiirk Hiikiimetinden Musul’'u bogaltma emrini aldi. Bu olaylar
diginda, sildh-birakigmu sartlarinin, barg sartlanmin kesin olarak saptan-
mastyla hig bir ilgisi olmadigim hatirlatmama Ismet Paga izin verir mi?
Tarihte, bir silih-birakigimmin yapilmasindan sonra, askeri birliklerin
hareketi gériillmemis hi¢ bir savay érnegi yvoktur. Mudanya silah-birakigi-
mma ragmen, Dogu Trakva’da askeri birliklerin hareketlerinin bu anda
bile siiregitmekte oldugu pek ivi bilinmektedir. Tarihte hi¢ bir barig and-
lagmast yoktur ki, kabul ettigi simirlar, silah-hirakijimiyla saptanmig olan
siur  ¢izgilerinin aym olsun. Ustelik, Mondros silah-birakiggmimin 7 nei
maddesi, Miittefik kuvvetlerinin giivenligini tehdit eden herhangi bir du-
rumun ortaya ¢tkmasi halinde, sildh-Tarakiginn gizgilerinin 6tesinde, Tiir-
kiye'nin stratejik noktalarini iggal etmege, Miittefik kuvvetlerine agikga
izin vermigtir. Musul’un durumu, tam olarak, boyledir; bu yiizden, yalniz
bir kag mil uzaklikta bulunan bir gehrin, sildh-birakipminin imzalanmasin-
dan bir ka¢ saat sonra iggal ediimesi, silah-birakigmimin hiikiimleriyle ta-
mamiyle éngoérillmekteydi.

“Sozlerime son vermeden Once deginmek istedigim bir konu daha
kalmaktadir; bu konuyu ortaya Ismet Paga atmug degildir; fakat diinya
basini bu konuyu bol bol ve siirekli olarak tartigmustir. Ingiliz Hitkiimetinin,
Musul’u elinde tutma istegine iliskin davramgini petrol sorununun etkiledigi
samilmakta ve bunun béyle oldugu iddia edilmektedir, Musul vilayetindeki
petrol sorununun benim éne siirdiigim iddialarla hig bir ilgisi yoktur. In-
giliz tezini, kendi basina ve bu iilkede var olabilecek dogal kaynaklan hig
bir gekilde goz ontinde tutmaksizin one siirdiim. Musul dolaylarinda ne
kadar petrol bulunabilecegini, va da isletmenin verimli olup olmiyacagini,
yoksa bu masahin bos bir hayal mi oldugunu bilmemekteyim. Ulkemin dig
iglerini yonetmekle gérevli bulundugum biitiin siire boyunca hi¢ bir petrol
karahyla hig bir zaman konugmadimi, hi¢ biriyle gériigmedim, Musul pet-
roliiniin ya da diinya da herhangi bir petroliin imtiyaz sahibi ya da umtiyaz
sahipligi aday ile ne bir konugma, ne de pazarlik yaptim, Burada bulunan
herkesin avm seyi soylivebilecegini sanmyorum.

“Herkes bilmektedir ki, Lausanne’da bulundufum sirada, imtiyaz
sahibi olabilecek Ingilizlere, Musul bdlgesimin petrol imtiyazlarm teklif
etmek iizere, Turk Temsilci Hevetinin ii¢ temsilcisi, aslinda bu konuda
karar almaya vetkileri olmamakla birlikte, Londra’ya génderilmistir. Bunu,
bana sormaksizin ve haber vernieksizin yapmglardir, Sanirim ki bu baylar,
Londra’ya varinca, bu biiyiikk baskentin kurumlarini ve koleksiyonlarini
gormege geldiklerini stylemislerdir; sanmam ki bunlardan bir ¢ogunu
goérmiig olsunlar, Bu baylar, benim haberim ve rizam olmaksizin bir ig yap-
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malarinin miimkiin olmadifimi anlayinca, hemen geri déndiiler. Ingiliz
kurumlarma yvapmay: tasarladiklar: ziyaret de bdylece ertelenmis oldu.
Londra’ya yeniden gelislerinde kendilerini ziyaret etme iznini vererek beni
sevindireceklerini umarim; onlart British Museum’a gotiirmekle en biiyiik
memnpunlugu duyacagim,

“Bununla birlikte, bu soruna iliskin olaylar nelerdir? Savagtan hemen
once, Musul ve Bagdat vilayetlerinin petrol bslgeleri icin, Tiirk Hiikiimeti,
bir Ingiliz anonim strketine —Turkish Petroleum Co.~ bir imtiyaz vermisti.
Almanlarn bu Sirkette bir paylari vardi; savag, Almanlarm vyenilgisiyle
sonuglaninca, onlarin katlma paylar1 da Ingilizlerin eline gegti. Ingiliz
Hiikiimeti, durumu iyice inceledikten sonra, bu imtiyazin gegerli oldugunu
kabul etti; simdi de béyle diisiinmektedir. Ingiliz Hiikiimeti, bu imtiyazi
savunmakla yiikiimli oldugunu diistindii; bugiin de hoyle diigiinmektedir,
Bunun!a birlikte hem Ingiliz Hiikiimeti, hem de $irketin kendisi, petroliin
biitiin diinyay1- ilgilendiren bir tiketim maddesi oldugunu, buna iliskin
olarak bir tekel istemenin ya da kurmaya kalkigmanin biiyiik bir yanlishk
olacagini kabul etmektedirler. Bunun sonucu olarak, $irket, tamamiyle
Ingiliz Hiikiimetinin bilgisi iginde ve bu Hiikiimetin destegiyle, bu imti-
yaza, ister Devlet ister topluluk olsun, dteki ilgililerin katilmasini saglamak
iizere ve bu igte esit 6lgiide ilgili bulunan herkesin yararlanmas:i amaciyla,
tedbirler ald1 ve bu tedhbirlerin ardindan giriismelere girigildi.

“Eger bu i basariyla sonuglanirsa, bundan baglhca Irak vararlanacak,
diinya da kazang saghyacaktir; Anadolunun da kazanch ¢ikacagindan
siphe etmemekteyim, Musul sorununda bugiinkii davramsima petroliin
yapabilecegi etkinin -bu etki kesin olarak bir sifirdir— ger¢ek élgiisiinii an-
Liyabilmeleri icin, Komisyon iiyelerine agikladigim petrol sorununun &zii,
iste budur,

“Tiirk isteklerini kabul etmeyi Ingiliz Hiikiimeti i¢in imkansiz kilan
nedenleri agiklamay: gimdi bitirmis bulunuyorum. Kargilagtigimiz biitiin
giicliikleri Tiirk Hiikiimetiyle dostga bir gbziime ulagtirmak ve taraflar igin
serefli bir andlagma yapmak konusunda ¢ok biiyiik bir istek duydugumuz
halde, serefimize ve yiikiimlerimize baghhigimz, bizi, Tiirk isteklerini kabul
etmeme yolunda direnmeye zorlamaktadir. Ismet Paga’nin éne siirdiigii
ve bugiin savundugum tezi benim de dayatmak istedigim ekonomik, stra-
tejik, siyasal, tarihi ve cografi biitiin kanitlarla, hoyle bir istegin kahul edil-
mesinin, bu iilkenin yararina olacagim da disiinememekteyim. Tezimin
giicii ne olursa olsun, Turk Temsiici Heyetinin tezinden daha zayif bir tezin
uluslararasi bir konferansa hi¢ bir zaman sunulmamis oldugunu sévlemek
cesaretinde bulacagim,

“Fakat, madem ki anlagamuyoruz ve madem ki tarafiardan her biri
one siirdigi ¢oziime hdylesine given duyar goriinmektedir, Hiikiimetim,
hakli oldugu inanci iginde, bu igin sorugturma vapilmak ve karara baglan-
mak izere, bagimsiz bir organa havale edilmesiyle yetinecek ve verilecek
hitkme boyun egecektir. Mahalli bir plebisite veg vurulacak bir durumun
olmadifim daha énce belirttim ve bunu daha uzun boylu da anlatabilirim; son
zamanlarda yapilan plebisitlerin 1jifinda ve bunlardan ahnan derslere gire,
boyle bir plebisit, yalmz kan dokiilmesine ve kargikiliga yol acacaktir; boyle
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bir plebisit, biiyiik bir olasilikla, hig bir sonug vermeyebilecektir. Sunu iddia
ediyorum ki, plebisit bir simirin saptanmasim saglayamaz; plebisit, bir mil-
letvekilinin ya da kiralin segiminde ise yararyabilir; fakat simirin nereden -
gececegini, birbiri icine girmig halklardan, oy vererek kararlagtirmasima is-
temek stz konusu olamaz; boyle bir ig, biitiin tarih boyunca bagansizliga
ugramugtir. Ozellikle bir simur sorunu séz konusu oldugu igindir ki, plebisite
bas vurmanin séz konusu olmadigimi sdylemekteyim, Bu sorun, kapsadig
biitiin ¢ikarlarin incelenmesinden sonra géziimlenmelidir. Manrdat alunda
olan Irak iilkesinin gelecekteki kuzey simirinin ne olacagini saptamamiz
gerekmektedir. Ismet Paga, tezinin savunmasini, bilgisiz kimselerin anla-
mas1 ve oy vermesi imkéansiz olan, fakat gercegin ne yanda oldugunu bulup
cikartmak igin iyice ve dikkatle incelenmesi gereken bir ok ekonomik,
stratejik ve buna benzer iddialara dayandirdi. Béyle olunca, davamn unsur-
larina iligkin olarak bu nitelikte tarafsiz bir sorusturma yaptlmasini karar-
lagtiralim. Bu sorugturmamnin ne nitelikte olmasi ve bu igle kimin gérevlen-
dirilmesi gerekecegi sorulursa, izlenecek en iyi yolun ne olacagi konusunda
hi¢ bir giiphe olmadifima sanmaktay:m.

“S6z konusu olan bélge, mandat altinda bir iilkenin ig¢inde bulundugu,
Ingiliz Hitkiimeti de, Milletler Cemiyetinin koruyuculugunda, orada man-
dataire yetkileri kullanmakta bulundugu igin -ayrica, Milletler Cemiyetinin
rizas1 olmaksizin bu durumu birakamayacagimiz ya da degistiremivecegi-
miz igin- soziinii ettifim sorusturmayla goérevlendirilecek kurumun, Mil-
letler Cemiyeti olmasim diigiinmekteyim; ve bunu, bir teklil olarak one
siriiyorum.

“Boylece, bir sonuca varmak bakimindan icten bir istekle, Tirk Tem-
silci Heyetini, kendisine sundugum bu teklifi kabul etmege ¢afirarak soz-
lerime son- veriyorum; biraz &nce séyledigim gibi, Hitkkiimetim varilacak
sonucu kabul edecektir. Bu teklifi, yalmz, 6zii bakimindan dogru ve hak-
gozetirlige uygun oldugu igin degil, Milletler Cemiyetinin boyle bir incele-
meyi yapabilecek en tarafsiz ve en yetkili tek mahkeme olmasindan da degil,
fakat Tiirk Temsilci Heyetinin, bu son haftalar boyunca, barigin yapilma-
sindan hemen sonra, Milletler Cemiyetine iiye olma istefini agiklamakla,
bu kuruma giivenini belirtmis oldugu i¢in, Tirk Temsilci Heyetini bu tek-
1if1 kabul etmege gagirmaktayim. Komisyona ve Tiirk Temsilci Heyetine
yvapmakla seref duydugum telkin, igte budur; bana verilecek cevabr ilgiyle
beklemekteyim.”

M. BOMPARD, Komisyonda girigilen tartisma konusunun, Tiirkiye’-
nin Asya’daki giiney sinirim saptamak oldugunu hatirlatti. Bu bakimdan,
Tiirkiye ile Suriye arasindaki simirdan s6z etmenin hi¢ bir Temsilci Heyeti-
nin aklina gelmedigini belirtmenin kendisi igin bir édev oldugunu séyledi.
Gercekten, bu sintr, tartiyma konusu degildir; ¢iinkii, bu smir, bir Fransiz-
Tiirk Andlagmasiyla kesin olarak ¢izilmis bulunmaktadir. Konferans, bu
Anlagma ile ugragacak degildir. Konlerans, ancak, bu Anlagmamn var
oldugunu gorerek, bunu tutanagida belirtebilir.

Tiirkiye’nin, Dicle ile Iran arasindaki giiney simiriun durumu béyle
degildir. Ttirk Temsilci Heyetiyle Ingiliz Temsilci Heyeti, bu soruna iligkin
gorisglerini agiklarmglardir, Her ikisi de saflamlihgi degerlendirilebilecek
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olan iddialar ¢éne sirmiiglerdir. M. BOMPARD bu tartigmay: yeniden
agmiyacaktir; ozellikle, bu tartigmaya herhangi bir sey eklemekten kagi-
nacaktir; fakat, Lord Curzon’un sunmus oldugu tekiifin son derece genig
gorigli bir zihniyetle hazirlanmig oldugunu ve bunun, hig kimsenin gé-
ziinden kagmuiyacak énemde bir giicliifii ¢dziimlevecek nitelikte bulundu-
gunu belirtmek de, M. BOMPARD igin bir édevdir. Bu viizden, M. BOM-
PARD, Ingiliz Temsilci Hevetinin yapug: teklife katlmakta ve bu teklifi
Tiirk Temsilci Heyetinin elverisli bir teklif olarak karsilamasini isternekte-
dir,

Marki GARRONI de, Lord Curzon'un yaptig1 bu kadar agik konus-
maya ve sunmug oldugu teklife ekleyecek bir sozii olmadigim sovledi. Bu
teklif akla oylesine yatkmndir ki, Marki GARRONI, bu kadar uzun siire
tarugilan bir sorunu, boyle bir temele dayandirarak, herkesi tatmin edecek
bigimde g¢bziimlemenin miimkiin olacagina inanmaktadir,

Lord CURZON’un bir sorusu iizerine, ISMET PASA, Tiirk Temsilei
Heyetinin, Ingiliz teklifi iizerindeki diigiincesini 6Zleden sonra bildirmege
hazir oldugunu soyledi.

Oturuma saat 14.10 da son verildi.

Genel Sekreter:
R. MASSIGL!

Uygun bulunmugsiur:

F. L. BELIN (Amerika Birlesik Devletleri); Thomas SPRING RICE
(Ingiliz Imparatoriugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const, COLLAS
(Yunanistan); M. INDELLI (ftalya); M. HOTTA (Faponya);
Const. CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Sup-
Hirvat-Sloven  Kwallign); ALL (Tirkiye).



(22) SAYILI TUTANAK

23 OCAK 1923, SALI OTURUMU (OGLEDEN SONRA)

Oturum, Ouchy Satosunda, Lord Curzon’un bagkanhg altinda, saat
18 de agild,

Hazir bulunanlar:

MM. CHILD, Amiral BRISTOL, GREW (Amerika Birlesik Devletleri);
Marki CURZON OF KEDLESTON, Sir Horace RUMBOLD ([ngiliz
Imparatorlugu); M. BOMPARD (Fransa); MM. VENISELOS, CACLA-
MANOS (Yunanistan); Marki GARRONI, M. MONTAGNA ([talya);
Baron HAYASHI, M. OTCHIAI { Japonya) ; M. DIAMANDY (Romanya);
M. RAKITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kwallifn); ISMET PASA, RIZA NUR
BEY (Tiirkiye).

Oturumda ayrica hazir bulunanlar:

MM. DWIGHT, AMORY, GILLESPIE (dmerika Birlesik Devletleni);
Sir Eyre CROWE, MM. MALKIN, RYAN, Deniz Albays POUND, R.N.,
Yarbay HEYWOOD, MM. NICOLSON, FORBES ADAM, LEEPER,
McCLURE, Binbay YOUNG, Yiizbajn ASHLEY (Ingiliz Imparatorlugu);
Timamiral LACAZE, MM. FROMAGEOT, DE LACROIX, LAPOR-
TE, BARGETON, Yarbay COURTIN, DE PERCIN, SANGUINETT1
(Fransa); MM. MICHALAKOPOULQS, General MAZARAKIS, PO-
LITIS, DENDRAMIS (Yunanistan); Tugamiral CHELOTTI, MM.
MM. ARLOTTA, GUARIGLIA, CIAMARRA, SENNI, SALEM, GUI-
S1 (ltalva); MM. NAGAOKA, SATO, Albay SAIGO, Deniz Albayn
TSURU, M. TANI ( Japonya); M. CONTZESCO (Romanya); M. GEOR-
GEVITCH (Sup-Hirvat-Sloven Kirallit); MUHTAR BEY, Yarbay TEV-
FIK BEY, MUNIR BEY (Tirkiye).

Konferansin Genel Sekreteri: M. MASSIGLI.

Sekreterler: M. LAMMOT BELIN (dmerika Birlegik Devletleri); MM.
SPRING RICE, WICKS (Irgiliz Imparatorlugu); M. LAGARDE (Fransa);
M. COLLAS (Yunanistan); M. INDELLI (Mtalya}; M. HOTTA (Japonya);
M. MILANOVITCH (Swup-Hirvat-Sloven Kirallih) ; RESID SAFVET BEY
{ Tiirkiye),

Terciman: M. CAMERLYNCK *

ISMET PASA, Musul sorununun, ilkin, 6zel goriigmelerle ¢oziimle-
nebilecegini ummug oldugunu séyledi. Fakat, Lord Curzon’un, bu sorunu

* Fransizca metinde Terciiman belirtilmemekte, Ingilizce metinde belirtilmektedir, (S.L.M.)
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Ulke Sorunlar Komisyonuna getirecegini 6grendigi 31 Araliktan bu yana,
bu Komisyonun toplanmasim sabirsizlikla beklemigtir, Sabahki oturumda,
Tiirk Temsilci Heyeti, isteklerini diinya kamu oyunun degerlendirmesine
sunarak, Musul’'un Turkiye'ye verilmesine iligkin gérigint ayrintlaryla
aciklamigtir. Lord Curzon’un vaptifi konusmadan sonra, ISMET PASA,
Musul vilayetinin Tiirkiye'ye geri verilmesinden yana ve buna kargit olarak,
taraflarin one siirdikleri iddialari, yeniden esasl bir incelemeden gegirmeyi
zorunlu gérmektedir, ISMET PASA, zaten gecen oturumda da, Lord Cur-
zon'un itirazlarim ve jddialarint incelemis ve bunlar ¢iiriztmiistii, Bun inta
birlikte, ISMET PASA, konugmasimin bir takim noktalarim1 daha da belir-
lemek ve gelistirmek gerektifine inanmaktadir,

ISMET PASA’nmn sabahki oturumda anlattifi gtbi, mandat'va iligkin
iddia Tirkive’ve karp ome siirillemez. Tiirkive, hi¢ bir zaman, mandat’ianin
dayandig: ilkeyi kabul etmemistir; kalda ki, bovle bir sevin varhgindan da
haberi yoktur, Tiirk topraklarma iligkin olarak, tigiincii Devletler arasinda
vapilmig olabilecek anlagmalar Biiyiik Millet Meclisi Hukiimeti resmi
senetler ve belgeler sayamaz. Osmanli Imparatorlugunun eski bor¢larimn
boliigiilmesi konusu goriigiiliirken, Tirkive’'nin mandat’lart tammgs oldugu
satusina kapilmak ¢ok épemli bir yanhg anlama olur. Tiirk Hiikiimeti, bu
horglarin boligiilmesine girisilirken, Suriye, Mezopotamya ve 6teki iilkelere
diisecek payin saptanmasindan bagka bir gey istememigtir; boyle yaparken,
bu iilkeler iizerinde herhangi bir mandat’'nin varhimi ya da mesrulugunu
tammak zorunda oldugunu digiinmemistir,

ISMET PASA, bundan sonra, Ingiliz Temsilci Heyetinin 6ne siirdiigi
etnografik iddialarin zayifhgim belirtti. Ingiliz Temsilci Heyetinin rakam-
lar1 kabul edilse bile, Araplarin, Musul niifusunun ancak dértte biri oldugu
goziikmektedir, Bir dlkenin toplam niifusunun ancak dértte birini bulan
bir etnik unsura verilmesini savunmak, gergekten giigtiir. ISMET PASA,
Lord Curzon'un sabahki oturumda yaptifi konusmada gerg¢eklere aykir:
bir takim noktalar1 belirtmenin de ¢ok yararli olacafimi disiinmektedir.
Lord Curzon, Kiirt milletvekillerinin Biiyik Millet Meclisine segilmelerinin
diiriistliigiinden giiphe eder goriinmiistiir: Biitiin diinya bilmelidir ki, Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi, Tark halkimin gergek ve serbestge segilmis tem-
silcilerinden meydana gelmektedir. Tiirkiye'de oturan herkes ~Tiirkler gibi
Kiirtler de~ aym 6l¢iide se¢mendirler; onlarin segtikleri kimseler Biiyiik
Millet Meclisinde esit haklardan yararlamrlar; Biiyiik Millet Meclisi, béy-
lece, bir ulusun, en yetkili temsilcileriyle dogrudan dogruya yonetilmesinin
en belirtici érpegini diinyaya vermektedir. Uziilerek séylemek gerekir ki,
Musul milletvekilleri bu Meclis’de bulunmamaktadirlar; fakat onlarin
yoklugu, yalmz, isgal yiiziinden serbestge secim yapilmasinin imkansizli-
gindandir. Bu drnek, Kiirtlerin Biyik Millet Meclisinde temsil edilmemis
olduklarim degil, fakat segimlerin Tiirkiye'de ne §lgiide diiriist ve diizenli
oldugunu bir kez daha ispatlamaktadir. ISMET PASA, Lord Curzon’un,
stratejik nitelikteki itirazlar: tizerinde haksiz olarak direnmekte oldugu kanm-
sindadir; Musul’da Tiirklerin bulunmasinin Bagdat’in giivenliini tehdit
edecegi yolundaki iddia Tiirklere kargt one siirilemez; ¢iinkii, Bogazlar’dan
ve Istanbul’dan yabanct savag gemilerinin gegmesinin Tiirkiye’nin varlig
i¢in bir tehlike olamayacagm Ingiltere kendisi iddia etmistir. ISMET PA-
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SA, Istanbul igin hig bir kayg duyulmamgken, Bagdat'in giivenligi igin
kaygilanulmasina hayret etmektedir.

Musul’un Ingiliz birliklerince isgali sorununa gecen ISMET PASA,
bu konunun gercekten ne oldugunu belirtmek gerektigi kamisinda oldugunu
soyledi. Mondros silah-birakistmimin imzalandig g0 Ekim 1918 giinii, Mu-
sul, Tiirklerin elinde bulunuyordu. ISMET PASA sunuda belirtmek ister
ki, bu arada, Mondros sildh-brakipmindan séz ediyorsa, onu, bugtin de
degeri olan bir senet ya da bir belge saydifnndan degil, fakat askeri hare-
ketlere son veriligin tarihini gostermesindendir. Musul sehri, bu tarihten
sonra -bdyle olunca da, savagnz- iggal edilmistir. Lord Curzon, silah-bira-
kigimi haberinin Musul’a 1 Kasim 1918 de geldigini ve Hiikiimetin 4 Ka-
simda bogaltma emrini verdifini sdéylemistir; bu olay da, sehrin savassiz
isgal edildigini gosterir; ¢iinkii, Tiirk birlikleri kuvvet kullarunaktan wve
memleketlerini savunmaktan kagimak i¢in siirekli olarak emiiler ve ydner-
geler alirken, Ingiliz komutanlig, silah-birakiggmint bilmezlikten gelmekte
direniyor ve birliklerini ilerletmek icin bu durumdan yararlamyordu. Ne
olursa olsun, bu bélgenin, silah-birakigimi yapildiktan sonra isgal edilmesi,
hukuk agisindan, savunulmayan bir iilkenin iggali gibi sayilmak gerekir.

ISMET PASA, petrol sorunu iizerinde de goriisiinii kisaca agiklamak
gerektigi kanmsindadir. Tiirkler Musul’u, her zaman, iilkelerinin tamam-
layicr bir pargast, anayurdun bir kesimi saymiglardir. ISMET PASA’nin
gerek resmi gerekse dzel ¢ikarlann temsilcileriyle, daha ilk gorigmesinde,
Musul sorununu bir iilke sorunu mu, yoksa bir petrol sorunu mu sayildiga
kendisine sorulmugtur, ISMET PASA, hep, Tiirkler i¢in, her seyden 6nce
ve her geyin iistiinde, bir ilke sorununun s6z konusu oldugu cevabin: ver-
migtir. Bununla birlikte, Lord Curzon’un da kabul ettigi gibi, diinyanin
petrol iglerine duydugu ilgi de gérmezlikten gelinemez, Bu konudaki Tiirk
goriigii, bu bolgeler anayurda déndiikten sonra, diinyayr bu bélgelerin
petrol yataklarmmdan yoksun birakmamak yolunda olmustur ve gelecekte
de boyle olacakur, Tiirkiye, bu petrollerden diinyamn mesru bir gekilde
yararlanmas: i¢in miimkiin olan her tiirli kolayhklan saglhyacagina soz-
vermektedir. Lord Curzon, savagtan énce verilmis olabilecek imtiyaziara
degindi. Bu imtiyazlarin kesin ve gegerli bir nitelikte olup olmadifim anla-
mak igin, bunlarin hukuk acisindan &zel bir inceleme konusu yapilmalar
gerckmektedir. Tiirk Temsilci Heyeti, Lausanne’a geliginden bu yana, bir
takim gruplarin pek ¢ok isteklert ve bagvurmalariyla karsilagmugtir; bunlar,
Musul’u yeniden iggal ettikten sonra, bu petrolleri isletme haklarim Tiirki-
ye’'nin tanuylp tanimayacagim Ggrenmek istiyorlardi. S6z konusu gruplarin
iktisadi ve mali gii¢lerini anlamak iizere, Tiirk Temsilci Heyeti, Londra’ya
-Lord Curzon’un sand:f gibi iig degil- iki uzman géndermek zorunlulugunu
duymugtur. Tirklerin, kendi iilkelerinin kaynaklarim su ya da bu bigimde
igletme teklifinde bulunan su ya da bu sirketlerle ya da gruplarla gériigmek
istemelerinde garipsenecek bir sey olmasa gerek. Londra’da bulupma-
larindan vararlanarak, Tirk wzmanlannem Brifish Museum’u ziyaret etme-
leri, onlarin, hig de gizlenecek yani olmayan, sanat meraklarini ortaya
koymaktadir.

ISMET PASA, ozellikle Lord Curzon’un, Musul vildyetine iliskin
olarak plebisite bagvurulmasi olasthifm: kabul etmemekte gosterdigi dzel
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direncin, dikkatim1 ayrica gektigini sdyledi. ISMET PASA, bu direnmenin
nedenini anliyamamaktadir; glinkii, bir iilke halkim kimlerin ve ne bigim
yonetecegini saptamakta genel olarak basvurulan yol, budur. Bir ulusun
ya da halkin kaderini saptamak i¢in akla en vatkin ve hakgdzetirlife en
uygun yolun, bu halka ya da ulusa, bu konudaki gorigiinii tam bir bagum-
sizlik icinde agiklama ozgiirligini birakarak, dogrudan dogruya onun
diigiincesini sormak oldugu, simdive kadar herkes¢e kabul edilmistir. Emir
Faysal'in se¢imi konusunda Irak halkinin oyunu almak miimkiin sayildig:
halde, bu halkin, su ya da bu iilkeye katilmak, ya da nasil yénetilmek is-
tedigi daha 6nemli bir sorun iken, bu konuda halkin gériigiinii agiklama-
simin imkansiz sayilmasim kabul etmek, gercekten giictiir, Béyle bir davra-
nigta géze ¢arpan ve anlam verilmez bir geligme vardir, Bir plebisite bag
vurulmasinin reddi, Tiirkiye'ye kars savunulmakta olan divamn zayifhgma
en inandiricr kamtur. Bu davramgla, Tirkive'nin haklarina kars: éne sii-
rillen iddialarin haksizhig1 agikga sdylenmis olmaktadir; bu davramg, Mu-
sul'un Tirkiye’ye ait oldugunu gosteren en iyi bir kamtur,

Musul sorunu gibi, ¢cok 6nemli bir iilke sorununu Milletler Cemiyetinin
hakemligine sunmak, hakh clmayacaktir. Gergekten, Tirkler i¢in kazaml-
masy ya da yitirilmesi séz konusu olan, ulusal varhigimin bir parcasidir;
Ingiliz Hiikiimeti i¢in, olsa olsa, kendi iilkesinden baska bir iilkede yiiriittiigi
denetimin tartigilmasina katlanmak séz konusudur. Buyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti Temsilci Heyeti ne, Musul vilayeti gibi, yurdun tamamlayici
bir par¢ast olan biiyiik bir bolgenin, ne de bu ilke halkimn ve buradaki
dogal kaynaklarin kaderini bir hakemlik kararina baglamayi kabul edebilir.
Tiirk Hiikiimeti, savundugu tezin degerine ve hakgdzetir olduguna inan-
maktadir; Musul’'un Tirkiye'ye geri verilmesi konusundaki gériigiinden
vazgecmemektedir,

Lord CURZON asagidaki konugmay: yapti:
“Simdi dinledigimiz soyleve hemen cevap verecegim.

“lsmet Pasa, ilkin, Musul scrununda kendisiyle bizim aramizda dog-
rudan dogruya bir anlagma yapilmamg olmasindan duydugu iiziintiyi
belirtmigtir. Bu iiziintiiyii ben de paylasmaktayim. Iste, birbirimizi kendi
goriigiimiize inandiramadigumz igindir ki, sorun, bugiin Komisyona geti-
rilmi§ bulunmaktadir.

“Ismet Paga’nin sdylevinin ilk bohimii, bu sabahki konugmamm bir
takum noktalarma vaptigi itirazlara ayrilmigtir, Tartigmay: yeniden agmak
istemiyorum; [akat iig-dért nokta var ki, onlar iizerinde goriigiimii klsaca
agiklamama izin vermesini Komisyondan isteyecegim.

“Ismet Paga, énce, bu sabah dediklerini yeniden styledi: Tirk Hikii-
meti herhangi bir iilke iizerinde verilmis olan mandai’y1 dikkata almamak-
tadir; herhangi bir mendei’nin varhgim hi¢ bir zaman kabul etmemistir,
Ovysa, durum béyle degildir. Tirk Hiikiimeunin, hem mandat ilkesini, hem
de mandat’un varligim kesin olarak kabul ettigini ispatlayan bir 6rnek gas-
terebilirim. M. Bompardin bu sabah sdyledigi gibi, Asya’da Suriye ile
Tiirkiye arasindaki sinir, belirli bir zamanda, Fransiz Hiikiimetinin bir
temsilcisiyle Ankara Hiikiimeti arasinda yaplan &zel bir anlagmayla sap-
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tanmigtir. Bu, mandat altinda bir ilkenin kesin olarak taninmas: degil midir?
Fransa, bugiin Suriye’de nasil bulunuyor? M. Bompard, Irak ile Filistin
mandat’sint Ingiltere’ve emanet eden aym Devletlerce San Remo’da kendi-
sine emanet edilmis bir mandat’ya dayanarak, Fransa’mn Suriye’de bulun-
dugunu siiphesiz kabul edecektir. Fransa’va emanet edilen mandat, sonradan
Milletler Cemivetince kabul edilmis ve tanimlanmigur, Demek ki, Fransa’ya
verilen mandai’y1 Tirkive tamumgtir; Fransa ile Tiirkiye arasinda yapilan
anlagmanin metninde de, Fransamin Suriye tizerindeki mandat’simin tanin-
diin belirtilmekeedir.

“Ikinci olarak, Ismet Paga, Araplarin Musul vilayeti niifusunun dortte
biri oldugunu sovleyerek, bu dértte bir nifusun séz konusu biitiin {il-
kenin kaderini saptayabilmesinin nasil iddia olunabilecegini sormustur.
Fakat, Tiirkive ne iddia etmektedir? Tiirk iddiasi, Musul vilayetinin,
nitfusun ancak onikide biri olan Tiirklere verilmesidir. Ismet Paga, Tiirk-
ler s6z konusu olunca, niifusun daha kiiciik bir kesiminine tstiinlitk sag-
lamak yoluna gitmekte, Araplar s6z konusu olunca —bunlar sayica daha
kalabalik olsalar hile- onlari goz oniinde tutmak istememektedir,

“Ismet Paga, bundan sonra, Ankara Parlimentosundaki Kiirt mil-
letvekillerinden séz etmigtir, Bununla bitlikte, bu sabah kendisine sorduk-
larima cevap vermemistir. Ismet Paga’va, bu temsilcilerin nasil segildigini,
ka¢ segmenin onlardan yana oy verdigini, bu temsilcilerin nereden geldigini
sormugtum. Ismet Pasa, bu noktalar iizerinde bana hig bir cevap vermedi;
fakat, Musul vilayetinin Ankara’da Kiirt temsilcileri olmadigini, bu yiizden
de, simdi ugragmakta oldugumuz Kiirdistan’in bu kesiminden hig bir tem-
silcinin hulunmadigim kabul etti. Oysa, Musul halkimin digiincelerini,
Ankara’daki Kiire temsilcilerinin araciliiyta ¢ok iyvi bilmekte oldugunu bu
sabah soviemisti, Bu viizden, bu sbzler iizerinde ayrica durmak gerekme-
mektedir.

“3imdi, {smet Pasa’min aldifi kesin durumu inceleyecegim. Ismet’
Pasa, plebisitle bir Devlet bagkam ya da kiral segilebildigine gore, aym yol-
dan, bir ilkenin kaderinin de saptanabilecegine dayanarak, Musul soru-
nunun plebisite bagvarularak ¢dzimienmesi gerekecegini biitiin giiciyle
savunmustur, 56z konusu olan sorununun bu olmadigani, Ismet Pasa’ya
hatirlatmamin uygun olacagim gérmekteyim. S8z konusu sorun, Musul’un
kaderinin kesin olarak ne olacagim Lilmek defil, fakat Tiirk topraklanyla,
mandat 2lunda Irak Arap iilkesi arasinda suir gizgisinin nereden gegirile-
cegidir; bu, bisbiitiin avn bir sorundur, ve biitiin teki sorunlar arasinda,
plebisitle ¢oziimlenmege en az clverighi olamdir, Plebisitler konusunda ken-
dimi Ismet Paga’dan ¢ok daha tecriibeli saymaga hakkim vardir. Savastan
bu yana, simr saptanmasina iligkin olarak plebisitlerle ¢ok ugragtim ve
artik, bagka hig bir plebisitte ugrasmamaga karar verdim,

“Plebisit, bir simrin saptanmasi bakimindan, zararh ve ugursuz bir
yoldur; bunun neden béyle oldugunu Komisyona séylivecegim. Once, kim-
lerin oy verecefini, oy verme yagimin, o iilkede oturma gartlarmin ve siire-
sinin ne olacagim kararlagtirmak gerekir. Ismet Paga’nin soyledigi gibi,
Musul niifusunun biiyiik bir kisrmi gécebedir: Daglardan ovalara, bir agad
bir yukari, siirekli olarak gidip gelirter; Iran’a bile gittikleri olur. Bu niifus
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icinde kimler oy wverecektir ve bunlar hangi ilkeler uyarinca secilecektir?
Ikinci olarak, oy verme sirasinda giivenligi saglamakla kimin gorevli ola-
cagim kararlaghrmak gerekecektir. Savagtan bu yana yapilmug biitiin ple-
bisitlerde, giiriiltii ¢ikmasim1 ve halkin birbirinin girtlagina sarilmasim
onlemek i¢in bir ordu bulundurmamin zorunlu oldugu anlasitmustir. Hangi
ordu Kiirdistan’da asayigi saglamaga gelir? Tiirkiye ile Ingiltere, sorunla
ilgili olduklar igin, bu ordu ne Tiirk ordusu, ne de Ingi'iz ordusu olabilir.
Bu plebisit sirasinda giivenligi saglamak iizere bir ordu géndermek isteye-
cek bir kimse bu odada var midir? Bunu kabul edecek kimsenin akl yerinde
olmamahdur.

_ “Icimizden bir kaginin ¢ok ivi bildigi, son zamanlarda yapitmig plebi-
sitlerde olup bitenlere iliskin ki 6rnek verebilirim. Bu plebisitlerden biri,
(Cekoslovakya ile Polonya arasindaki bir anlagmazhgt ¢oziimlemek igin,
Versailles Andlagmas1 uyarinca Teschen’de yapilacakti. Ovle bir heyecan,
oyle karigkliklar ve diizensizlikler meydana geldi ki, Plebisit Komisyonu
plebisitin hi¢ yapilmamasina karar verdi. Sonra, bundan da beter bir rnek
ortaya cikti: Yukan Silezya plebisiti. Kangikliklar oyle élgiilere vard: ki,
oy vermeyi aylarca ertelemek zorunda kalindi. Oy verenler arasinda heye-
can Oylesine artnugtt ki, giivenligi korumak i¢in bolgede 20,000-30,000
kadar Fransiz, Ingi'iz ve Italyan askeri bulundurmak gerckti, Plebisit sii-
resince, memleket, yagmalarin ve adam glditrmelerinin acisirn ¢ekti. Biyiik
giicliiklerden sonra plebisit yapild:; Plebisit Komisyonunun sonuglara ilis-
kin raporunu hazirlamasina sira geldigi zaman, sahk verecegi simir cizgisi
iizerinde Komisyonda anlagmaya varilamadi. Komisyon, sorunu, karara
baglanmak tizere, Biiytik Devletlere havale etti. Bu sorun incelendigi zaman,
ben de Paris’te bulunuyordum. Bayiik Devletler de bir anlagmaya vara-
madilar. Béylece, bir buguk yil gegtikten ve bunca can kaybindan, bunca
karigikhiktan sonra, sorunu Milletler Cemiyetine géridermek zorunda kaldu.
Isi, simdi baglamak istedigim noktada, bitirdik. Iste bunun igindir ki, bu
plebisit 6rnegini Ismet Paga’nin dikkatina saygivla sunmak istemekteyim,

“Kiirdistan'da bir plebisit vapiddigim diigiinelim. Neler olacaktir?
Ismet Pasa’mun dedigi gibi, halk, durmadan yer degistirmektedir. Kiirtler-
den ¢ogunlugun ve Araplardan bivik bir kisminin okumasi yazmas: yok-
tur. Nasil oy verilecegini bilemeyeceklerdir; giinkii, biitiin #miirleri boyun-
ca, hi¢ bir segim sandift gérmemislerdir; béyle bir sandik gordiikleri zaman
da, onu kaldirip insamn bagina atmalar: beklenebitir, Bir defa daha soru-
vorum: Giivenligi saglamak igin gerekii birlikleri kim bulacaktir? Oy ver-
mesi istenilen konunun ne oldugunu halka nasil anlatacaksimz? Kiirtler,
siiphesiz, bagimsiz bir Kiirdistan i¢in; Araplar, bir Arap Devleti igin; Tiirk-
ler, Tiirk uyruklugu i¢in; Hirstiyantar da, kendilerini Tiirklerden korumak
sartiyla, herhangi bir yonetimden yana oy vereceklerdir. Bu kogullar altinda,
simrlart nasil saptayabileceksiniz? Sonug, icinden gikiimaz bir kangikliktan
hagka bir sey olmiyacaktir; bévlece, Biiyiik Devletler kendilerini giiliing
duruma sokmug olacaklardir, Plebisitler,ici¢e girmis bir halka degil de bir-
leymig bir halka ve ¢oziimlenecek sorun kansik degil de basitse uygulana-
bilir.

“Iste bunun igindir ki, Kiirdistan’da hir plebisite bag vurulmas tek-
lifini, son olavlardan ders almig hig kimse desteklevemez,
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“Somn teklilime ve Tirk cevabina gelivorum. Sozlerimi, bu giig ve Gize-
rinde goriis ayrihig bulunan sorunun, Milletler Cemiyetinin incelemesini
ve karara baglanmasini telkin ederek, bitirmigtim. Bu teklif, Fransiz ve .
ftalyan meslekdaglarimca, kendi Temsilci Heyetleri adina, yiirekten des-
teklenmigtir; béylece, tekiif, Komisyona, Miittefiklerin tam destegiyle su-
nulmug olmaktadir. Bu konu {izerinde bagka hi¢ bir Temsilci Heyeti konus-
marugtir; fakat, teklifimin, akla yatkin, hakgozetir ve genis gérisli oldu-
gunu, M. Bompard’a kaularak séylemeyecek bir tek Temsilcinin burada
bulunmadigint belirtmege cesaret edecegim. Milletler Cemiyeti Meclisi,
biiyiik 6lciide, tarafsiz Devletlerin temsilcilerinden kuruludur; bu Meclis
cikar diigiincesinden uzak ve kesin olarak tarafsizdir; bilyiik bir moral giicii
vardir. Ingiltere, davasim bu Meclise sunmaga hazirdir; fakat Tirkiye
kendi davasina o kadar az giivenmektedir ki, bunu herhangt bir hakemlige
sunmaga cesaret edememektedir. Ismet Pasa, genel olarak, hakemlige bag-
vurulmasini reddetmistir; bu viizdendir ki, Milletler Cemiyetinin hakem-
ligini de kabul etmeyecegini sanmaktayim. Simdi, ger¢ekte, neyi reddetmig
oldugunu séylivecegim,

“Teklifimin kabul edildigini diisiinelim. Iste Milletler Cemiyeti Misaki,
izlenecek usulle, Cemiyete iive Devletlerin girigecekleri eylemi gostermek-
tedir. Bundan ancak ii¢ hafia énce, Tiirk Temsilci Hevyeti, barigin yapilma-
sindan sonra ilk iginin, Milledler Cemivetine katilmag: istemek olacagin
stylemigtir, Bu sorun Cemiyete sunulursa, Tiirkiye, Cemiyetin tiyelerinden
olmadifindan, Cemiyet, Misakin 17 nci Maddest uyarinca, bu anlagmaz-
Iifin ¢oziimlenmesi icin, Tirkive'vi Cemivete iiye olmaga cafiracakur,
Bundan sonra, Cemiyet, anlagmazlik konusuna iligkin olarak, bir sorustur-
ma acilmasimi kararlastiracak ve kendisine, iginde bulunulan kogullar al-
tinda, en iyl ve en etkili goriinen davranigt salik verecektir. Tirk Temsilci
Heyetinin, konugmak firsauni elde edemeyecegini ve davasini gerektigi
gibi savunamayacagum iddia etmesinden korktugum igin, Ismet Paga’ya
sunu hatirlatmak isterim: Milletler Cemiyeti Meclisinde temsileisi bulun-
mayan her Uyenin, (simdi, bu sorusturmaya iliskin olarak Milletler
Cemiyetine iiye olmug Tiirkiye’den séz etmekteyim)- Meclis, bu Uyenin
cikarlarina iligkin sorunlari incelerken- Meclisinin biitiin oturumlarina
iiye sifatiyla katilmak iizere bir temsilcl gondermege ¢agrilmasim Misakin
4 ncid Maddesi ongorinektedir. Boyle olunca, bu sorun Milletler Cemiyetine
sunulursa, Tiirkive, yalmz Cemiyete iiye olmaga degil, ayn1 zamanda
Meclis’de de ver almaga hemen cagrilacaktir,

“Anlasmazlifn incelemek Gzere nasl bir usul uygulamak gerektigini
Meclis kararlaguracakor, Meclis, kargthklh olarak, gériiglerini bildirme-
lerini Tiirkiye’den ve Ingiltere’den isteyecektir; Kiirtlerin, Tiirklerin, Arap-
larnn ve Hiristiyanlarin gbriglerini yerinde incelemek iizere bir Komisyon
girevlendirlebilecektir; Avrupa’da bir sorusturma yapabilecek vya da so-
runu ¢oziimlemek iizere tek bir hakem atayabilecektir, Meclisin ne yapa-
cagmi bilemem; fakat Tiirk Temsilci Heyetinin, Ingiliz Temsilci Heyetiyle
esitlik diizeyinde olacaklarm, her iki tez de agiklandiktan sonra, miimkiin
oldugu kadar tarafsiz bir incelemeve girigilecegini bilmekteyim, Ote yandan,
Tiirk Hikiimetinin de temsil edilecegi Meclis, Misakin 5 nci Maddesi uya-
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rinca, oybirligivle karar almak zorundadir; bu yiizden, Tirkiye'nin rizasi
olmaksizin hi¢ bir karar da alimamayacakur,

“Simdi, en biiyiik bir resmilikle soruyorum: Tiirk Temsilct Heyeti bu
teklili gergekten reddetmekte midir? Béyle ise, bu red cevabimn, simdiye
kadar Konferansda takimilmis her hangi bir daramstan cok daha kétii bir
izlenim yaratacagnt igtenlikle soyliyecegim, Belirttigim qikarlan Tiirkiye'ye
sagliyan teklifi Hikiimetim adina 6ne sirdigium zaman, Tirkiye'nin bu
teklifi incelemeden hile reddettigini diinva 6grenince, Tirk Temsilci Heye-
tinin tutumuna ve karanna iligkin olarak diinya basininda varin yayinla-
nacak elestirilerin ne olacagim biiviik bir kaygivla digiiniiyorum. Ismet
Pasa’mn, verdigi cevabin kapsamini biitiiniiyle g6z éniinde tutmamug ol-
duffunu ve Tiirk Temsilci Heyetinin bu cevapta, benim sandigim gibi, tam
bir red anlarm gérmedigini stylemesini, hald umutla beklemektevim,

“Fakat, bir ey daha eklemek isterdim. ls burada da kalmaz, Simdi de,
Tiirk Temsilci Heyetinin teklifimi gergekten reddettigini ve red ediste diren-
digini digiinelim; yapilacak ne kahiyor? Ben, sorunu bu durumda hiraka-
mam; bu durum, dinya bangmi biiyik 6lgiide tehlikeye sokmaktadir.
Basinda gordiim ve elimdeki bilgilere gére bilmekteyim ki, bu sorun, Tiirk
Temsitci Heyetinin diledigi voldan ¢éziimlenmezse, Tiirk birlikleri Ana-
dolu’dan Musul’a dogru harekete gecirilecek, sitmira bir saldinda buluna-
labilecek, sorun askeri yollardan ¢éziimlenmege kalkigilabilecek, catisma-
lar cikabilecek, savag pathyabilecektir. Ben burada bir barig andlagmas
yapmak i¢in bulunuyorum; savag yapmak iizere burada bulunmuyorum.
Savaga yol agabilecek bir durumun sirip gitmesine géz yummak igin bu-
rada bulunmuyorum. Bévle olunca, eger Tirk Temsilei Heyeti teklifimi
gergekten reddetmekte ise ve bu red edigte direniyorsa, Hukiimetim adina,
diledigim gibi davranmak zorunda kalacagim. Bununla ne demek istedi-
gimi agiklayacagum,

“Mifletler Cemiyeti Misakinm 11 nci Maddesi goyledir:

‘Cemiyet uyelerinden Dbirini dogrudan dogruya ilgilendirsin
va da ilgilendirmesin, her savag ya da savag tehdidi biitiin Cemi-
vetiilgilendirir; Cemiyet, uluslararasi bang etkili bir sekilde korumaya
varayacak tedbirleri almakla yikimlidir. Boyle bir durumda, Ce-
miyetin herhangi bir Uvesinin istegi iizerine, Genel Sekreter, Meclisi
toplantiya cagnr,

*Bundan baska, Cemiyetin her Uyesinin, uluslararas: iligkileri
etkilevebilecek nitelikte olan ve sonug olarak uluslararasi barigt ve
barigin dayandigi iyl gecinmeyi bozacak herhangi bir durum uzerine
Genel Kurulun ya da Meclisin dikkatim dostga ¢ekmevye hakky vardar’,

“Tirk Temsitel Heyeti teklifimi redderse, bu Madde uyarinca dav-
ranacagim. Hemen Milletler Cemiyeti Meclisine bag vurarak, uluslararas:
baris1 ve bangin dayandigi iyi geginmeyi bozacak nitelikte bir durumun
ortaya gikugmm bildirecegim. Bu sorunu incelemek iizere Meclis hemen
toplanacaktir, Meclis, Tirk Hiikiimetini, davasim aciklamaga cagracak
ve Tiirk Hiikiimeti buna yanagmazsa, Misakta dngoriilen biitiin zorlama
tedbicleri harekete gecirilecektir, Fakat ben, bu kadar ileriye gitmek iste-
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miyorum; Tiirk Temsilci Heyetinin beni bu kadar ileriye gétiirmesini is-
temiyorum. Her ikimizin de dost¢a bir tutumla, yarin, bu hafta ya da ge-
lecek hafta iginde, Milletler Cemiyeti 6niine ¢ikmamizi gok daha ustiin
tutardim. Ismet Pasa’ya, bunun, sorunu ¢oziimlemek bakimindan, en dogru
tek yol olduguna inandirmak isterim, Inanmasim isterim ki, reddetmekte
direnirse, ortaya ¢rkacak her seyden —ister ayaklanma, ister kan dokiilmesi,
isterse Musul vildyetinde patlak verecek bagka her gegit giicliikler olsun-
Ismet Paga sorumiu olacaktir; kendisinin hakli olduguna diinya kamu oyunu
inandirmakta buyik giigliikle kargilacagina, ¢ok saygilh olarak, dikkatim
gekerim. Iste bunun igin, dediklerini dogru anlayip anlamadiimi ve bu
sabah teklif ettigim gibi, sorunu Milletler Cemiyetine sunmakta bana ka-
ulmak isteyip istemedigini Ismet Paga’ya yeniden sormaktayim. Bana olum-
lu bir cevap vermezse, izlemek zorunda kalacagim yolu kendisine agik¢a
gostermiy bulunuyorum.”

Baron HAYASHI, Lord Curzon'un agkladif goriisii bitiiniiyle des-
tekledigini soyledi. Diinya barist igin bu gok énemli sorunda, Ingiliz Tem-
silci Heyeti, anlagmazhgin ¢éziimlenmesini Milletler Cemiyetinin hakem-
tigine birakmag1 kabul etmekle, herhangi bir ¢ikar kollamadigini kesin ola-
rak ispatlamig bulunmaktadir.

M. BOMPARD, durumun ¢ok tehlikeli oldugunu gorerek, patlak
vermek Gizere bulunan felaketi énlemek igin $6z almayvi bir 6dev saydigim
styledi. M. BOMPARD, Tiirk Temsilci Heyetinin, aceleye gelmis bir cevap
vermemesinin uygun olacagini diigiinmektedir, Tiirk Temsilci Heyetinden
boyle bir istekte bulunmak, herkesten ¢ok, M. BOMPARD 1In hakkidir;
¢iinkii. M. BOMPARD, Tirkiye’nin kendi ¢ikarlarim diigiindiga kadar
kamu yararm da disiindiigiinii soylemekten bir an geri kalmamugtir. iiphe
voktur ki, Komisyona sunulmug olan bu sorunda kamu yaran séz konusu-
dur. Tirk Temsilci Heyeti bu red edici tutumunda direnirse, ok agir so-
nuglar dogabilecektir, M. BOMPARD, Ingiliz Temsilci Heyetinin teklif
ettigi gibi, hakemlige bagvurmamin akla yatkin bir ¢6ziim yolu oldugu ka-
nisindadar, Her iki taraf da iddialarmi tam bir esitlik iginde 6ne siirebile-
cektir. Boyle oldugu igin, M. BOMPARD, Tiirk Temsilci Heyetinin bu
tutumundan neden vazge¢medigini anliyamamaktadir. M. BOMPARD,
Ismet Paga’dan, ¢ok agir sonuglu olan Musul sorununu acele etmeden ve
dinlenmig bir kafayla incelemesini istedigini soyledi.

Marki GARRONI, Lord Curzon’un teklifinin, bu soruna iligkin ola-
rak, taraflardan kimin hakli kimin haksiz oldugunu &nceden kesip atacak
nitelikte olmadifim belirtmek istedigini séyledi. Teklif, akla ¢ok yatkindir;
s6z konusu sorun, tarafsiz bir kurula sunulacakur; bu kurul da, herkesin
kabul edebilecegi ve bir savag tehlikesini dnliyebilecek bir karar almaklta
biyiik yarar gorecektir, Bu durumda, Marki GARRONI, zekas: bu kadar
agik ve mantikh olan Ismet Pasa’nmin, kendisine yap;lmlg teklil iizerinde
veniden diigiinerek, herkesi tatmin edici bir karar alacagini ummaktadir.

ISMET PASA, eski Osmanli Imparatorlugundan aynlmig topraklarin
herhangi bir pargast tizerinde hig bir Devletin mandaf’sim1 tanimadigmi en
acik gekilde sdylemenin kendisi i¢in bir édev oldugu kamisindadar.
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Ote yandan, ISMET PASA, Tiirkive Biyiik Millet Meclisindeki Kiirt
milletvekillerinin se¢imlerinin diiristligiine iliskin olarak ortadan halk-
manug goriinen gtiphelere de bir anlam verememektedir. Bu milletvekilleri,
biitiin 6teki iilkelerdekine esit dzgiurlik ve bagimsizlik kosullar icinde se-
cilmigterdir,

Plebisit sorununa gelince, ISMET PASA, uvgulamada neden glig-
likkle karglaplacagini gergekien gorememekcedir. Gécebe agiretlerin du-
muyla giivenlik gereklerini karglayacak dzel tedbirler kolayca alinabitir.
Plehisite bag vurma goriisiini ilke olarak kabul etmek yeterli olacaktsr.
ISMET PASA, Musul sorununun ¢oziimlenmesini hakemlige sunma tek-
lifine katilamamaktadir. Tiirk tezini destekleyen kanrtlar dylesine saglam-
dir, hak ve adalet duygularina dylesine dayanmaktadir ki, bunlari Komis-
yvonda bile incelemek ve hemen bir ¢6ziime varmak son derece kolaydir.

Musul sorunu gibi bir konuda, biitiin diinya, Tirk davasimn dogru-
fuguna ve adalete uygunlugunu kabul etmek bakimindan goriis bivligi igin-
de olacaktir. ISMET PASA, bu konuda diinya kamu oyunun Tirkiyeyi
hakli bulacagindan siiphe etmemektedir, Biivk Millet Meclisi Hiikiimetinin
Temsilei Heyeti Lausanne’a bariy vapmaga —hakgozetirlife ve adalete da-
vanan bir bariy yapmaga— gelmistir. Diinvada hig kimse, bu barigin, Musul
sorunu vizitnden tehlikeve diigmiis olmasini hoggoriivle karslamayacaktir,
Tiirk Temsilci Heveti, Konferansin bagindan beri benimsemis oldugua bii-
viik bir iyi nivetle davranmig ve diinya bang 1¢in katlanmaga hazir oldugu
biiyiikk ledakérlhiklan ortava koymustur. Konlerans, artik ilk ginlerinde
degildir. Her memleketin kamu oyu, Tirklerin savunduklars davalarr iz-
lemege ve incelemege, onlarin ne kadar olgiili ve hakgdzetir oldugunu
anlamaga vakit bulmugtur, Bu yiizden, ISMET PASA, Musul'un Tiirkiye’-
ve geri verilmesi ilkesini kabul etmesini Ingiliz Temsilei Heyetinden iste-
mektedir,

Lord CURZON sunlan séyledi:

“Inandiriar biyiik bir giigle konugmug olan M. Bompard’in, Italyan
ve Japon Temsilci Heyetlerinin dne siirditkleri goriisi Tiirk Temsilci Heye-
tinin kabul etmemis olmasina ¢ok izildigimi belirtmekle yetinerek siz-
lerime son verecegim. Ismet Pagamin, bu soruna iligkin olarak bagvurmug
oldugu diinya kamu oyunun ne diisindiigimi 6grendigi zaman, biraz ga-
siracagim disinmekteyim. Hitkiimetim adina, girigmek zorunda kalacagim
hareketin ne olacagim belirtmis bulunuvorum. Bu harekete hemen girige-
cegim.”’

M. CHILD, oturuma son verilmeden &nce, Amerikan Temsilci Heye-
tinin tutanaga konmasini istedifi bir bildirinin metnini Bagkana sundu.

Oturuma saat 19.20 de son verildi.

Crenel Sekreter:
R. MASSIGLI

Uygun  bulunmugtur:

F. L. BELIN (dmerika Birlesik Devletleriy; Thomas SPRING RICE
(Ingitiz Imparatoriugu) ; E. LAGARDE (Fransa) ; Const. COLLAS
{(Yunanistan); M. INDELLI (ftalyay; M. HOTTA (Japonya);
CONTZESCO (Romanya); V. MILANOVITCH (Siurp-Hirvat-
Sloven Kuwrallign); Ali (Tiirkiye).



(22) SAYILI TUTANAGA EK

23 OCAK 1923 GUNU, OGLEDEN SONRAKI OTURUMDA
AMERIKAN TEMSILCI HEYETINCE SUNULAN BILDIRI

Lord Curzon, Ingiliz Hiikiimetinin, mandataire Devlet sifativla, Mezo-
potamya’yr yonetmek bakimindan hak iddiasm:, bu memleketin dogal
kaynaklarina iliskin sorunlara baglamak diisiincesinde olmadigim séyle-
migtir. Lord Curzon, goriglerini agiklarken, bu bolgeye iliskin bir takim
imtivazlar konusunda kendisinin ve Hikiimetinin tutumunu belirterek,
Ingiliz Hiikiimetinin bu gibi imtiyazlar1 diplomatik goriismelere konu yap-
maktan miimkiin oldugu kadar kaginacagini da ortaya koymug ve diinyanin
ekonomik hayati i¢in énemli olan maddelerin tekel altina alinmaga elverigh
olmamasi gerektigi ilkesine inancimi yeniden belirtmigtir.

Amerikan Temsilci Heyeti, iilke sorunlannin ¢éziimlenmesine katil-
mamakla birlikte, Lord Curzon’un bu konuda sdylediklerini paylagmaktan
mutluluk duymaktadir. Amerikan Temsilci Heyeti “agik kapr’” konusunda
Hiikiimetinin politikasim bildirmis ve Lord Curzon da bu politikaya katil-
digim Delirtmigtir; bununla birlikte, ne Amerikan Temsilci Heyetinin agik-
lamasi, ne de Ingiliz Temsilci Heyetinin bu goriige katilmasi, belirli bir ham
maddeye ya da belirli bir ekonomik faaliyet alanma iligskindir; ancak, ka-
sith olarak bu sézleri degistirenler, bunlarda, kendi siyasal amaglarina uy-
gun diisen bir anlam bulup ¢ikarmiglardir.

Amerikan Temsilci Heyeti, Lord Curzon’un Turkish Petroleum Sirketinin
hak iddialarimin gegerlilifini 6zellikle belirtmis oldugunu hatirlatmag: bir
odev saymaktadir; Amerikan Temsilci Heyeti, 6zel ayncaliklar ve kaynl-
malar aramaksizin, Amerikan Birlegik Devletleri Hiikiimetinin, barigdan
dogan haklannin yeniden taninmasinda, savag arkadaghginin bir memleket
i¢in saglamasi dogal olan ¢ikarlardan yoksun birakilmasi ilkesini kabul
edemeyecegini Konferansa belirtmegi gerekli gérmektedir; aym zamanda,
bagka ilkelerin soz konusu oldugu biitiin durumlarda, Amerikan Birlegik
Devletleri Hiikiumetinin goriigiinii agtklamamig olmasi, “acik kap1” poli-
tikasindan vazgectii anlamina gelemez. Amerikan Temsilci Heyeti, ilke-
sindeki iki Bagkanhk siiresi boyunca, Amerikan Hikiimetinin toplamig
oldugu Gzlii bir yazigmayr belirtmek istemektedir.

Amerikan mesru ¢ikarlarimn korunmasini saglama olanaklarn elinde
bulundugu siirece, Amcrikan Temsilcilerinin édevi-Amerikan haklar, ister
bir ticar{ ¢gikarla, isterse bagka herhangi bir gikarla ilgili olsun— bu haklan
koruma bakimindan, oldugu gibi kalmaktadir. Bu yiizden, Lord Curzon'un
belirli bir girketi ve bu sirketin hak iddialanm anmig olmasi, Ame-
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rikan Temsilci Heyetine su telkinde bulunmasi icin elverighi bir [rsat
vermektedir: Ham maddelere iliskin olarak ¢atigan hak iddialarinin eskiden
beri siiregittigi konular i¢in, bu iddialar:, hukuk ac¢isindan tam bir taraf-
sizhkla degerlendirecek bir yarg: yolunun bulunmasi gerekir. Bu tarafsizh-
gin nasil saglanacagim 6nceden saptamak miimkiin degildir; fakat, genel
bir ilke uyarinca, ilgililerin, birbirlerine karsit iddialarinin, se¢ilecek yarg:
organina sunulmasindan once, verilecek hiikmiin taralsmiz olacagina giiven
duyabilmeleri gerekmektedir,
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