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Kuguk Duyuru: Esit ya da Farkh

@~

Hangi kadin Le deuxiéme Sexe (Ikinci Cinsiyet)' adli yapi-
t1 okumamus, ondan esinlenmemis ve sonucta belki de fe-
minist olmamistur? Gergekten Simone de Beauvoir, ¢ag-
mizda kadin somurusinin kapsamini bizlere animsatan
kitabiyla karsilasma sansi bulmus olan kadinlar, kendile-
rini daha az yaliulmis duyumsamalan, boyun egmemeleri
ve kendilerine anlanlan her seyi oldugu gibi kabul etme-
meleri icin cesaretlendiren énci kadinlardan biridir.
Simone de Beauvoir ne yapti? Kendi yasam 6ykustnt
bilimsel bir cercevede kaleme aldi. Her dilimini cesurca
serimledi. Boyle yapmakla pek ¢ok kadin ve erkege destek
verdi; bir kadin, bir 6gretmen ve bir ¢ift yasamini bu cagda
kabul edebilir sosyokultirel bir model olarak sunup cinsel

' Payel Yayinlari'nin Kadin dizisinden Bertan Onaran gevirisiyle 3 cilt halinde

yayimlanmusur. fkinci Cins 3, Bagimsizliga Dogru, 1969; lkinci Cins 1 Geng '
Kizhk Cagr, 1970, lkinci Cins 2 Eviilik Cagr 1970 (¢.n.) .
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Ben Sen Biz

yasamlarinda daha 6zgur olmalan icin onlara yardima ol-
du. Yasamun farkh anlan karsisinda, kendilerini daha nes-
nel konumlandirmalarnna da yardimer olduguna inamyo-
rum.

Simone de Beauvoir daha fazlasini da yapu. Onun top-
lumsal adalet sorununa duydugu ilgi, bazi1 feministlerin
eylemlerine ve yasamlarina katkida bulundu; bildirilerine
imza atarak, eylemlerine katilarak, Les temps modernesde
[Modern zamanlar] bir koseleri olmasimi cesaretlendirerek,
kitaplarina 6nsozler yazarak, televizyon programlarina ka-
ularak, onlarin dostu olarak toplumsal onay kazanmalari-
na yardim etti.

Psikanaliz Cag

lkinci Cinsiyer'i okumus olmama karsin Simone de Beau-
voir’la hi¢ yakinlasmadim. Neden? Kusak farki m1? Yalniz-
ca bundan degil; gen¢ kadinlarla sik sik bir araya gelirdi.
Sorun sadece kusak farkindan kaynaklanmiyordu. Konum-
larimiz arasinda dostluk ve karsilikli yardimlagmayla asi-
labilecegini umdugum 6nemli farkhiliklar vardi. Ama béyle
olmadi. Speculuntu kendisine bir abla gibi ithaf ederek
gonderdigimde, Simone de Beauvoir yanit bile vermedi.
Bunun beni ¢ok tizdugunii séylemeliyim. Bu yapit ytiziin-
den karsilasugim akademik ve kurumsal sorunlarda bana
yardima olacak titiz ve usta bir okur, bir abla bekliyor-
dum. Bu umudum yazik ki bosa ¢ikti. Benden sadece yash-
ik konusundaki bir calismasi (Le /angage des déments’
-Bunamslarin Dili-) i¢in bilgi istemekle yetindi. Aramizda
kadinlarin 6zgurlugu hakkinda tek bir konusma gecmedi.
Birlikte calisabilecek, hatta calismasi gereken iki kadin
arasindaki bu uzaklik nasil a¢iklanabilir? Ornegin Simon

2 Mouton, La Haye, 1973.



Egit ya da Farkl

de Beauvoir kendisi yasamams oldugu igin akademik ku-
rumlarda karsilastigim sorunlan anlayamamisti. Oysa Ame-
rikall feministler bu sorunlan yasadiklar i¢in durumumu
daha iyi kavramisti. Ancak aramizdaki uzakligi aciklayan
baska nedenler de vard1. Simone de Beauvoir ve Jean Paul
Sartre psikanalize her zaman karsi ¢ikmisti. Oysa ben bir
psikanalist olarak egitildim; (var olan kuram ve uygulama-
lara karsin) bu durum cinsel kimlik tzerine diistince gelis-
tirmede 6nemlidir. Aynca bilincin ve Taril'in olusumunu
anlamada, ozellikle de bu olusumun cinsiyetci belirlenme-
lerinin anlasilmasinda psikanalizin ileri bir asama olarak
konumlandig: felsefi bir kultare de sahibim.

Hem felsefeci hem de psikanalist olmam, kadinlarin
6zgurlugu uzerine dustincelerimin cinsiyetler arasinda ba-
sit bir esitlik arayisimin 6tesine tasinmasim sagladi. Bu
- ozellik, kadinlarin su ya da bu hakk: kazanmalari icin yap-
tiklan gosterilere katilmama, destek vermeme engel degil-
dir: Gebeligi onleme hakki, kurtaj, kamusal ya da ozel
alanda siddete kars: yasal yardim, ifade 6zgtrliga gibi ta-
lepleri olan kadin hareketleri bir farkhlik hakkim dile ge-
tirse de genellikle feministlerce destekleniyordu.*’

Ancak bu mucadelelerin yalnizca taleplerle yetinme-
mesi, yasalar ontinde esit (ama zorunlu olarak farkh) cin-
siyet haklar1 olarak kayitlanabilmesi i¢in kadinlarin ve
-eslerin de- bagka bir kimlik edinmelerine olanak ta-
ninmalidir. Kadinlarnin boylesi haklardan yararlanabilme-
leri, yalnizca anne degil kadin olmakta da bir deger gor-
meleriyle mumkundur. Bu, yeniden ele alinacak, donis-
turtilecek yuzlerce yillik sosyokiltiirel degerlerin oldugu
anlamina gelir. Ayrica bu donusime oénce kendimizden
baslamaliy1z.

' Bununla birlikte tutumum hukuki cercevede cok daha radikaldir. Bkz.

“Pourquoi définir des droits sexsués”, s. 101.
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Kadinlar Esit mi, Farkli mi?

Kadinlar olarak esitlik isteminde bulunulmasi, bana gore
nesnel bir gercekligin yanhs ifade edilmesidir. Esitlik istemi
bir karsilasirmay: varsayar. Kadinlar kimle ya da neyle
esit olmak ister? Erkeklerle mi? Ucret konusunda m?
Kamu gérevlerinde mi? Hangi olctite gore? Nicin kendile-
riyle degil?

Esitlik savlarinin daha yetkin ¢6ztiimlenmesi, bunlann
yuzeysel bir kiltir elestirisi diizeyinde iyi temellendirildi-
gini, ancak kadinlan 6zgirlestirme araci olarak utopik kal-
diklanim da ortaya koyar. Kadinlann sémiirilmeleri cinsel
farkliliktan kaynaklanir; ¢6zimit de yine cinsel farkhilikta
olacakur. Gunumuzdeki kimi egilimler, ¢cagimizin bazi fe-
ministleri, cinsiyetin yansizlastinlmas1 konusunda asin is-
temler dile getirmektedir. S6z konusu istem gerceklesmesi
mumkun bir istem olsaydi, insan tirunin sonu anlamina
gelirdi. Insan tard, tremeyi ve dogurganhg: saglayan iki
tiire (genre) ayrilmistir. Cinsel farklihg ortadan kaldirma-
y1 istemek, tarihin tanik oldugundan daha radikal bir soyki-
nma davetiye ¢ikarmakur. Ote yandan 6nemli olan, iki cin-
siyetin her biri icin gecerli olacak bir tiire aidiyet degerlerini
tanimlamakur. Heniiz var olmayan ama her bir tire saygl
duyulan bir cinsiyet kualtiranin gelistirilmesi yasamsal
onem tasir. Tarib'te gynécocratiques (disil-egemen), anaer-
kil, ataerkil, phallocratiques (fallus-egemen) donemlerdeki
kirilmalara bagh olarak, kulturumuzdeki cinsel konumlan-
ma bi¢imimiz cinsel kimlikli bir turden daha ¢ok, soyla ilin-
tilidir. Bir baska deyisle, aile i¢inde bir kadin anne, erkek de
baba olmak zorundadir; ancak ayni neslin her iki cinsiyetini
de yalmizca ureyen degil, yaratici bir ¢ift olmaya 6zendiren
olumlu etik degerlerden yoksunuz. Boylesi degerlerin ta-
ninmas! ve yaratilmast éniinde temel engellerden biri, uy-
garligimizin timi tzerinde yuzyllardir siregelen ataerkil
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Esit ya da Farki

ve fallus-egemen modellerin az ya da cok ortak bicimde
hukim stirmesidir. Bir cinsin digeri uzerindeki hukumran-
higimin yaratug dengesizligin ortadan kaldirilmasi tam an-
lamuyla toplumsal bir adalet sorunudur. Iki cins arasinda ik-
tidar paylasimi acisindan bir dengenin kurulabilmesi i¢in,
kadin cinselliginin de kiltirel degerlerle donatilmasi ya da
kadin cinselliginin kilturel olarak (yeniden) degerli bir cin-
sellik haline getirilmesi gerekmektedir. Bugin bu durum,
Ikinci Cinsiyetin yazildigi zamandan daha acik bicimde go-
rulmektedir.

Bu evre atlandiginda, feminizm kadinlann ve daha
genelde tum kultirel degerlerin yikimina hizmet etme teh-
likesiyle kars: karsiya kalacaktr. Aslinda esitlik¢ilik, bazen
kimi olumlu degerleri reddetmek ugruna enerjisini bosa
harcamakta ve hicbir yere varamamaktadir. Kadinlann 6z-
gurluk hareketlerinde bunalimlarn, hayal kinkhiklarimin
ve donemsel gerilemelerin olmasi ve tarihte kalici bir iz bi-
rakamamalarimin nedeni budur.

Cinsiyetli olarak tammlanmis bir tir kavrami olma- .
dan ve her cinsiyetin hak ve odevleri de toplumsal hak ve
odevler icinde farkli hak ve odevler olarak yeniden yazil-
madan erkekler ile kadinlar arasinda esitlik gerceklesemez.

Insanlar birincil ve indirgenemez bolunmenin iki ayn
cinsiyet arasindaki bolinme oldugunu anlamadan, ikincil
ama olumcul kamplara bslunuayor. Bu acidan, hala kalta-
rin ¢ocukluk evresindeyiz. Kadin miicadelelerinin, kadin-
larin kurdugu derneklerin ve oncelikle her bir kadinmn,
cozimu de kendilerine diisen sorunlarin éneminin bilin-
cinde olmasi gerekir. Bu sorunlar, yasam ve kultiire say-
giyla, dogal olanin kultirel olana, tinsel olanin dogal olana
surekli gecisiyle ilintilidir. Kadinlarin ustlendikleri sorum-
luluk ve sahip olduklan sans, onlan dunyamn evriminde
ileriye dogru atilacak bir gelismeyle bulusturmahdir, yoksa
farkli nedenlerle yasamn tehdit alunda oldugu dontismek-



Ben Sen Biz

te olan bir dunyadaki serinkanl, ama olumsuz rekabetle
degil.

Simone de Beauvoira sayg duymak, onun kendine
6zgi1 bicimde gerceklestirdigi toplumsal adaletle ilgili ku-
ramsal ve uygulamah calismalan sirdirmektir: Yoksa onun
pek ¢ok kadin ve erkek icin a¢mus oldugu 6zgurlesme uf-
kunu kapatmak degil... Kuskusuz Simone de Beauvoir, bu
ufku icin esin kaynagim dogada, kirlarda ¢ogunlukla tek
bagina yapug uzun yirityuslerden almisur. Doga sevgisi
ve doga hakkinda yazdiklar, unutulmamas: gereken me-
sajlarindan biri olsa gerek.



Disil Soyagacinin Yoksayilist

“@“~

Cinsel kimlik sorunu ¢agimizin en énemli sorunlarindan
biridir. Bana gore, bircok nedenden dolay1 en 6nemli so-
rundur:

1. Cinsiyet farklihigy, yalmzca dollenmeyi sagladigin-
dan degil, aym zamanda yasamin yeniden tretim alam ol-
masi nedeniyle de tarimuzian devam icin gereklidir. Cin-
siyetler birbirini herhangi bir ureme sorunu olmadan ye-
niden iretir. Hatta tireme, cinsiyet farkhligim soyagacina
indirgeyerek insan tirinin yasamini zayiflatabilir. Bu ha-
kikatin farkina varan bazi kultirler, onu uygulamada da
dikkate almistir. Bizler genellikle bu hakikati unuttuk. Bu
unutus cinselligimizi fakirlestirdi ve mekaniklestirdi; hatta
tim etik iddialarimiza ragmen cinselligimize hayvan cin-
selliginden daha geri ve sapkin bir nitelik kazandirds.

2. Cinsiyet farkliigimn konumu kuskusuz kultir-
muize ve bu kultiirde kullamlan dillere baghdir. Yuzyllar-
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Ben Sen Biz

dir sahip oldugumuz cinsel diizen tiim estetik, dustinsel ve
etik zenginliklerden 6ylesine yalillmistir ki bugin cinsi-
yetli kultur dusuncesi ¢cogu insana tuhaf gelir. Cinselligin
uygarliktan ayn bir konu olmasi gerektigi bile dustniiliir.
Konu tuzerinde biraz dusinmek ve inceleme yapmak bu-
nun hi¢ de boyle olmadigini gosterir. Kisisel bir seymis gi-
bi kavranan cinselligin toplumsal normlardan yahtlms
olmas1 mumkin degildir. Bu saptamayi, ¢agimiza ait cok
az tikel cinsel kural, ayin ya da térenin olmasi ya da ol-
mamast glclendirir. Uygarligimiz cinsiyetli diizeni unuta-
rak gelisimini stirdtrmustir. Bizimki gibi kimi acilardan.
fazlasiyla gelismis kultirlerin baska acilardan boylesine
zayif ve geri kalmis olmasi ac1 bir ironi tasir. Insani acidan
olgunlasmamiz ve uygarligimizin gelecegi cinsiyetli bir
kultarin eksikligini cekmektedir.

3. Cinsel kultirin gerilemesi, evrensellik iddias: tasi-
yan, ama insanhgm bir yansimn digeri tzerindeki, yani
erkekler dunyasimin kadimnlar dinyas: tizerindeki hiikum-
ranligr olarak somutluk kazanan farkli degerlerin olustu-
rulmasiyla kosutluk i¢indedir. Ginimiizde gormezden ge-
linen bu kultarel ve toplumsal adaletsizligin, 6znel potan-
siyellerimizi 6zgur kilacak bicimde mibadele sistemlerin-
de, iletisim ve yarati araglarinda yorumlanmasi ve déniis-
tartiimesi gerekmektedir. Ozellikle yalmzca erkek soyaga-
c1 sistemlerine gore yasadigimiz ortaya ¢ikarilmahidir. Yan
yariya kadin ve erkekten olusan toplumlanmz tek degil,
iki soyagacindan ¢ikisimi alir: Anneler — kiz cocuklar ve
babalar — erkek cocuklart (¢capraz soyagaglar bir yana
konulursa: Anneler — erkek ¢ocuklari, babalar — kiz co-
cuklar). Ataerkil iktidar, bir soyagacimin digerine tabi ol-
masiyla duzenlenmistir. Ornegin ginumuzde Oedipuscu
olarak adlandinlan ve kultiirel diizene girisi saglacdig du-
sunulen yapi, kadimn annesiyle iliskisi simgesellestiril-
meksizin tek bir eril soy zincirine gore orgutlenmistir.
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Disil Soyagacimn Yoksayihsi

Ataerkil toplumlarda anne-kiz cocuk iliskileri, erkekler
arasindaki iliskilere tabi kilinmisur.

Tanngalardan Tanrnlara

Ataerkil toplumlann disindaki toplumlar, annelerden kiz
cocuklara gecen, disil bir kiiltiire]l diizenin var oldugu ge-
leneklerle nitelenebilen toplumlardir. Ornegin, Johann
Jacob Bachofen, Du régne de la mére au patriarcat'da’

(Anne Egemenliginden Ataerkillige) bu disil uygarhgm
temel niteliklerini betimler. Ben de Amante Marinede’

(Nietzschenin Deniz Asig1) (ozellikle ‘Quand naissent les
dieux’ -Tanrilar Dogdugunda- ve Lévres voilées’ -Ortala
Dudaklar- bolimlerinde) disil-annelik gucunun kiz ¢o-
cuktan erkek cocuga gecisiyle ilgili snemli bazi olaylar ele
aldim.

So6z konusu tinsel soyagaci dénusimiyle, soylemin
diizeninin de bicim ve nitelik degistirdigini eklemek gere-
kir. Ornegin vahyi ve hakikati egemenlikleri aluna alarak,
erkek-tannlar bunlan dinyevi ve bedensel koklerinden
koparmislardir. Bu donisiimi, yasayla, adaletle ve akal yu-
riitme bicimiyle iliskilerdeki degisimler izlemistir. Dolay-
siyla, kadinm s6zana sansirleyen ve gitgide onu isitilmez
kilan yeni bir mantk diizeni olusmustur.

Bu akil almaz unutma ve yoksaysla, ataerkil gelenek-
ler anne-kiz cocuk soyagacimn izlerini silmistir. Ginumuz-
de cogu bilim insani, genellikle iyi niyetle, tiam bunlarnn
ya asla var olmamis oldugunu ya da kadin imgeleminin,
feminist imgelemin bir kurgusu oldugunu iddia ederler.
Kuskusuz bu bilim insanlar1 (erkekler ve kadinlar) bu so-
runu uzun uzadiya incelememislerdir; kilttr tarihimizi

' Adrien Turel, Editions de I'Aire, 1980.
?  Editons de Minuit, 1980.
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yeterince incelemeden kendi ilgi alanlarina gore yargida
bulunmakta bir sakinca gormemektedirler; oysa bu konu-
da hicbir sey bilmemektedirler. Bu yoksays, ataerkil kul-
taran hastahgidir. Bu, aym zamanda diinyayla iliskilerinin
kaynagini yadsityan modern erkegin yalniz kalmishgini ve
gezginligini de aciklar.

Tanngcalarin Olmadig Bir Dunyada
Nasil lkamet Edilir?

Fransiz filozof Jean-Joseph Goux, bu sorunu Loubli de
Hestia® [Hestiamn Unutulusu] bashkl metninde, yucenin
kutlama ve tamamlanma boyutundan vazge¢meden, yer-
yuzinden olumliler olarak ikamet edebilme olasihg ara-
yisindaki Heidegger'in nostaljik yolculugunu bu terimlerle
coztmler. Var olmak [étre] teriminin, Heidegger felsefe-
sinde genellikle ‘ikamet etmek’ terimiyle aym anlamda
kullamldigam, bu iki terimin rastlasmasimin, distincesinin
gelisim surecinde daha da belirginlestigini dile getirir. Je-
an-Joseph Goux, tamt olarak bu sozciiklerin Hint-Avrupa
koklerini kullanir. Var olmak ve ikamet etmek terimleri-
nin aym olan kokleri, ev ocaginin atesine goz kulak olan
disil kutsallikla, Hestia ile iligkilidir. Demek ki kutsal olan,
. bu nedenle, evde kadimin korumas altindadir ve anneden
kiz ¢cocuguna gecer. Kiz cocuk evlendiginde annesi, evinin
sunaginda bir mesale yakar ve genc ciftin 6nunden yiru-
yerek bu atesi onlarin yeni evine kadar tasir. Béylece kizi-
nin sunagimn ilk atesini yakmis olur. Bu ates, kadimin saf-
ligin koruyucusu oldugunu simgeler. Buradaki saflik, bazi
cagdaslarimizin sandigimin aksine, korumaci ya da mah-

> Le sexe linguistique, Langages dergisi, no. 85, Editions Larousse, Mart 1987.

Bu boliim, Marie Mauxion, Patrizia Violi, Luisa Muraro, Marina Mizzau, Je-
an-Joseph Goux, Eliane Koskas, Héléne Rouch ve Luce Irigaray tarafindan
yazilan bir derleme calismaya yazdigim girisin gozden gecirilmis bigimidir.
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cup bir bakireligi ifade etmez; ataerkil kiltire baghhk ve
bu kultirin erkekler arasi bir degisim degeri olarak ta-
nimladigr bakirelige bir gonderme de degildir; kadimn di-
sil kimligine ve soyagacina baghligim simgeler.* Bu nite-
liklere ve disil soy zincirine sayg, evin kutsalligini onaylar.
Platon’dan bu yana felsefenin goksel bir nitelik yukledigi
eril tannlar yaranina Hestiamin goz ardi edilisi, diinyasal
ikametin yitimiyle eszamanhdir. Goklerdeki tannlar o giin
bugundur bizleri yerytizit yasamina yabancilagtirmis gibi-
dir. Yeryuzundeki yasam bu nedenle bir surgin olarak go-
rulmektedir.

Yeryuzandeki yasamin bu bicimde yorumlanmasinn,
disil soyagacimn kopusunun, tanngalarinin ve nitelikleri-
nin taninmamasinin, en genel haliyle erkek ve kadn ara-
sindaki cinsel ve tinsel birliktelik olarak anlasilan evliligin
mutlu gerceklesmesine higbir yaran yoktur. Bir ciftten ne
anlasilirsa anlasilsin, dilin ve kaltirin donisamu gercek-
lesmedigi surece bir cift icin dzneleraras: iligkilerini ger-
ceklestirecek bir yer mevcut degildir. Birbirini izleyen tra-
jediler, bazen ask iligkilerindeki felaketler konusunda 6zel
ve kamusal yasam arasindaki yapay bolinmenin isbirlikci
suskunlugunu siurdurdugi mantiksal hakikatin ya da top-
lumsal yapinin diizenlemelerine tabi temsil bicimlerinden
daha cok sanatta ve edebiyatta gorulir hale gelir.

Disil Nasil Eril-Olmayan Oldu?

Kaltarin ataerkil olusumu, cinsiyetler arasindaki iliskile-
rin evriminde ortaya ¢ikar. Ayrica dilin derin kullammin-

En azindan ben béyle yorumlamak istedim. Yine de atese taninan ayricalik
ve bu kutsalligin daha sonra kazandigy nitelik, sorunludur. Ya da en azindan
atese yuklenen ayricalikta ve kutsalhikta yerli geleneklerine ait bir tar hafiza
biciminin var olduguna isaret edilmedigi siirece, atesin bu konumu sorunlu
bir konumdur.
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da kendini gosterir. Gramer tirai (le genre grammatical)5
ayrimi ne keyfi ne de nedensizdir. Cesitli dillerin eszaman-
i ve artzamanlh bir incelemesinin yapilmasi, gramerdeki
tarlerin anlamsal bir temele sahip oldugunu, duyusal ve
bedensel deneyimimizle baglanuli bir anlamlandirmaya
isaret ettigini, zamana ve mekana gore degistigini goster-
meye yeter. Demek ki benzer bir deneyim, -eger hala bir
deneyim benzerliginden soz etmek mumkiinse, ama cinsel
farkhilik bunu kismen olanakh kiliyor- bir kiltartn ve ta-
rihsel bir ugragin bir cinsiyeti degerli kilip kilmamasina
bagh olarak farkli gramer tirleriyle dile getirilebilir. Bu
nedenle, cinsiyet farklihg dogal, dil-dis1 basit bir olguya
indirgenemez. Cinsiyet farklihig dili belirler ve dil tarafin-
dan da belirlenir. Bu farkhlik yalmzca zamir ve iyelik sifat-
lan sistemini belirlemekle kalmaz, aym zamanda s6zciikle-
rin cinsiyetlerini ve dilbilgisel siniflamalardaki dagilimim
da belirler: CanlV/cansiz, somut/soyut, eril/disil gibi. Doga
ve kualtarun kavsak noktasinda konumlamr. Ancak, ataer-
kil uygarliklar disil olani 6ylesine degersizlestirdiler ki bu
uygarhiklarin yaptig: gerceklik ve dunya betimi dogruluk-
tan uzaklasti. Bu yiizden disil olan, dilimizde farkl bir tur
olarak varhigim strdurmek yerine, eril-olmayan, bir bagka
deyisle var olmayan soyut bir gerceklik haline geldi. Bir
kadimn kendini kelimenin tam anlaminda cinsel alana
hapsedilmis bulmasina benzer bir sekilde, disil gramer tu-
ru de 6znel bir ifade olarak yok edildi ve kadinlara iliskin
sozcuk dagarcigi, kadini eril 6zneye bagl bir nesne olarak
tanimlayan degersizlestirici ve kii¢umseyici sdzciiklerden
olusturuldu. Bu ytuzden kadin olarak konusma ve isitilme-
de kadinlar bu denli zorluk cekmektedir. Kadinlar ataerkil
dilsel diizen tarafindan dislandi ve yok sayildi. Bu yiizden,
hem kadin olup hem de tutarl ve akila tarzda konusmak
muimkin degildir.

®  Burada kastedilen, sdzctiklerin eril ya da disil olmasidir (¢.n.).
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Soylemle iligkili bu savunulamaz durum, tarafsiz oldugu-
nu tahayyul ettikleri bir konumdan kultirel olarak soz
almak isteyen kadinlarin ¢cogunun geri ¢ekilmesine neden
olur. Bu tarafsizhik konumu bizim dillerimizde olanaksiz-
dir. Boylesi bir konumdan s6z almak isteyen kadin, cinsi-
yetini ve turini yadsir. Kalttrtun kadim boyle yapmaya
kosulladign dogrudur. Baska bir bicimde davranmasi icin,
kadinin karmasik ve acili bir strecten, tamamiyla disil tar
donusimiinden gecmesi gerekir. Bu dontisim, 6znel ola-
rak cinsiyetli olan kimlik yitiminden kurtulmanin tek ¢a-
resini olusturur. Cinsel iliski bicimini dtzenleyen kuralla-
ra ve ailedeki basmakalip yargilara boyun egmesinin di-
sinda kadinlarin ¢ogu, kultiir alamnda cinsiyetsiz ya da cin-
siyet agisindan nétr varhiklar olarak yasam surerler. Kadin-
lann erkekler arasi kiltiirel diinyaya girmede karsilastikla-
n giglukler, kendilerini feminist olarak tamimlayanlar da
dahil, neredeyse tim kadinlan disil 6znelliklerinden ve
hemcinsleriye iliskilerinden vazgecmeye zorlar. Bu da ka-
dinlan iletisim konusunda bireysel ve toplumsal bir cik-
maza strtkler. Bu durum, kultira de cinsiyetli kiltirin
tek bir kutbuna indirgeyerek buyiik ol¢tide yoksullastirir.

Bu kitapta gelistirilen diistiinceler kesinlikle basit bir
suclama ya da elestiri amac1 tasimamaktadir. Bu dastnce-
ler toplumsal érgiitlenmeyi, cinsel diizeni ya da dizensiz-
ligi aqisindan yorumlamay: hedeflemektedir. Ayrca bu bo-
yutun ¢oziimlenmesi icin belirli araclar 6nermeyi ve mev-
cut 6nemli bilgi kaynaklanndan 6rnekler vererek toplum-
sal adaletin, yukarida belirttigimiz ne oldugunu pek de bi-
lemedigimiz kulturel donusum gerceklesmeden saglana-
mayacagini gostermeyi amaclamaktadir.

Toplumsal adaletsizlikler, yalmzca ekonomik esitsiz-
liklerden kaynaklanmaz. Sadece barinmaya, giyinmeye ve
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beslenmeye gereksinim duymayiz. Ustelik kimilerinin pa-
rastmin ¢ok olmasi, kimilerinin ise hi¢ parasinin olmamasi
durumunu yaratanin kultirel bir sapkinhk oldugunu da-
suniyorum. Belki de paramn icat edilmis olmasi toplum-
sal duzensizligin de yaratlmasina yol acti. Her ne olursa
olsun, insani onur hakki herkes icin oncelikli ve vazgeci-
lemez bir gereksinimdir. Bu, farkliliklan degerli kilan bir
hukuk sistemi anlamina gelir. Tum 6zneler ne aymdir ne
de esit, zaten boyle olmalan da dogru degil. Bu durum,
ozellikle cinsiyetler i¢in gegerlidir. Bu nedenle, 6znel ve
nesnel haklan duazenleyen toplumsal-kilturel araglan an-
lamak ve degistirmek zorunludur. Toplumsal adalet, ozel-
likle cinsel adalet, dil yasalarim ve toplumsal diizeni belir-
leyen degerler ve hakikat kavramlan: degismeden gercekle-
semez. Kultiirel araclann degistirilmesi, orta ve uzun va-
dede mallann yeniden bolusimu kadar énemlidir. Biri ol-
madan digeri yarumez.

Mart 1987
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e

Cogumuz dinin yasamlarimiz tizerindeki etkisinden kur-
tulmak icin kutsal metinleri asla okumamanin, ayinleri
yapmamann, kiliseye gitmemenin yeterli oldugunu dasa-
nuraz. Kilise ile Devlet arasindaki ayrima dayali bir rejime
-en azindan ilke duzeyinde- tabi ulkelerimiz bu yamlsa-
may1 sirdirmemize olanak saglar. Kuskusuz, gicler ayri-
m1 yoénunde alinan 6nlemler, sivil ve dinsel inaniglann ye-
rine getirilmesinde gorece bir ilimliigin givencesini olus-
turur. Ancak bu, dinin kaltir azerindeki etkisinin 6nemi
sorununu ¢o6zmez. Biz kadinlar ve erkekler hepimiz, iradi
olmadan i¢inde yasadigimiz, aramizda mibadele ettigimiz
ve sturekliliklerini sagladigimiz Yunan, Latin, Dogu, Muse-
vi ve Hiristiyan geleneklerini -¢cogulu bilerek kullandim-
sanat, dustnce ve soylenler aracihgiyla icsellestirmis du-
rumdayiz. Bir donemden digerine mevcut durumu olum-
suzlayarak gecilemez. Ataerkilligini hi¢ de sorgulamayan
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ataerkil bir mitolojiye bagliliklarim koruduklar1 i¢in
Marx'in ve Freud'un yorumlan bu acidan yetersiz kalmak-
tadir. Kendisine eslik eden fallus hukamranlig: gibi ataer-
killigi de belli bir acidan soylen olarak nitelemek muamkiin-
dar. Cunku ne fallus hoktmranligi ne de ataerkillik bir
adim geri aup kendilerini sorgulamadiklan gibi, ustine
tstlik olast tek dazen olduklarmi sanrlar. Bununla bag-
lantily olarak, soylenlerin verili bir cagda toplumu duizen-
leyen temel ifadelerden biri olmadigin, ikincil gerceklikle-
1 temsil ettigini disunme egilimi tastyorum.

Oykalerde ve Imgelerde Tarih

Kestirimsel bir tarzda Tarihéncesi olarak adlandirilan do-
nemin taninmamasi, ataerkilligin olas: tek Tarih ile kans-
tinlmastyla aciklanabilir. Uzmanlar birbirinden farkl olgu
ve donemleri Tarihéncesinde konumlandirirlar ve ¢ogu
kez bu tarihsel ifadeleri (Tarih’ten dislanmus) s6ylenlerin,
masal ve destanlann bugiinku islevine indirgerler. Gergek-
ligin bu tirden temsillerinin anlaminm ikincil bir 6neme
sahip oldugunun dusunalmesine, szellikle cinsiyetler ara-
sindaki farkhhigin diizenlenmesine iliskin kimi kultiirel
boyutlarin bastinlmasi ve yok edilmesi eslik eder. Boylesi
bir yaklasim ayrica tarafly, indirgeyici ve verimsiz bir Tarih
kavraminin da yolunu acar.

Johann Jacop Bachofen'in tarihsel ifadeler olarak soy-
lenleri! konu alan calismasi, belirli donemlerde disil-ege-
men yapilarin varhgina iliskin kamtlar sunmas acisindan
ilgingtir. Aragtirmalan, bizim kaltiramizin kékeninde
yer alan, ama bizimkilere yakin farkh kaltarleri konu al-
maktadir. Anaerkillige indirgenemeyecek, ama kadinlarin
kadin olarak hikmettikleri donemleri iceren disil-egemen

' Du régne de la mére au pasriarcar.
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gelenekler, ataerkilligi onceler. Ama bu gelenekler bilgin
oldugu varsayilan cevrelerde okundugu ve anlagldigy gibi
magara yasami ve erken yontma tas dénemine (aurigna-
cien) kadar geri goturilemeyecegi gibi, kimi hayvan gele-
nekleriyle de baglanulandinlamaz. Ornegin Yunanli, Mi-
sith ve Romal kiltirler bu konuda Bachofen'in (bkz.
kendi kaynakcasi ve Merlin Stone’'un ‘Quand Dieu était
femme?”- Tann kadinken-) ve Herodotosun, Hegel'in ve
Eliade'in aktardigr 6rnekleri bize sunar. Ayrca bu konuda,
ozellikle Antik Yunanin yazih belgelerine sahip oldugu-
muz soylenlerinin ve tragedyalanmn evriminden séz et-
meye bile gerek yok. Metinlerin disinda sayisiz sanatsal
kalint, bugiinkii uygarhgimizdan farkh yerli kaltarlerin
varhgina tamklik etmektedir. Bu yerli kalturlerin degerle-
rini sansir eden ve tersyuz eden bizim uygarhgimz aym
zamanda onlann mirasgisidir. Bu degerler ataerkil norm-
larla kimi zaman yeniden ortaya ¢ikmaktadir.

Kutsal Kadinlar

1984 Mayisinda, Centro Donne de Venise-Mestre’de ‘Kut-
sal Kadinlar® bashikli bir konferansin ardindan Torcello
adasini gezmeye gittim. Muzede, izleyenlere donuk olarak
dizleri tizerinde ¢ocuguyla oturan, Isa’nin annesi Meryem’i
andiran bir kadin heykeli vardi. Bu Isa'mn bir kiz cocugu
(1) oldugunu fark ettigimde, o guzel agactan heykele hay-
ran kaldim. Uzerimde algisal ve zihinsel muthis bir seving
etkisi yapt.. Sanatta da kendini gosteren kultirel hakikat
buyrugunun yaratugl gerilimden birden kurtuldugumu
hissettim. Bu kulturel hakikat bakire-anne kadin ile og-
lunu, inanmamiz gereken kurtulus modelleri olarak temsil

Editions Opuscule, Canada.

* Bkz. Sexes et parentés, Editions de Minuit, 1987.
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eder. Meryem ve annesi Anne’1 temsil eden bu heykel
onunde dikilirken bir kadin olarak ge¢misime, duygulan-
ma, bedenime dokunan bir seving ve rahatlama hissettim.
Kendimin, annemin ve diger kadinlarin da asagilanmadan
yasayabilmesi icin ihtiyacim olan estetik ve etik bir nesne
6nimde duruyordu. Aynca Venedik'te ergenlik cagindaki
Meryem'’in egitim almak i¢in tapinaga gidisini temsil eden
bir tablo gordum; Bolonya'da San Stefano'da ise yakilan
mumlarnn ve éntne birakilan ¢iceklerin miktarim gériance
hak ettigi ilgiyi gormedigini dustindugim Bakire-kiz'a
adanmus kucuk bir kilise vardir. ‘

Amante Marinéde* gebeligin, dogumun, ¢ocuklugun,
ergenligin ve disil gerdek gecelerinin dinsel olarak temsil
edilmesinin ve dinsel ayinlerle kutlanmasinin gerekliligini
agiklamistim. Bu tir temsilleri ve ayinleri konu alan bir-
¢ok kalinti Italya’da bulunmaktadir. Kuzey ltalya’da bulu-
nan bu kalintilann bazilarindan bu bolge kentlerinde yapi-
lan konferanslara katildigimda onlan ziyaret ettigim icin
ornekler verdim. Bu tir kahntlarnin ltalya’'da bulunmasi-
nin nedeni Italyan halkimn Dogu halklaryla olan baglan-
dir. Bu baglar sayesinde ltalyan halkimin séylenleri ataer-
killigin ve Roma hukukunun etkisinden kurtulabilmistir.
Ancak ataerkillik ve Roma hukuku kimi ger¢ekliklerin an-
laminin tersytiz edilmesine katkida bulunmustur. ltalya'da
Bakire-Meryem’e ta¢ giydiren sayisiz Isa-Kral temsili vardir.
Bu ta¢ giydirme olayimin ancak kiyametteki Yargi Gu-
ni'nden sonra ortaya ¢ikabilecegi dogrudur. Yargi Gu-
ni’'nden, bugiinkt yarg: ve temsil sistemlerimizin son bul-
masindan sonraki an kastediyorum. Ama bunun resme-
dilmesi icin hayal edilebilmesi gerekir. Bu, bence kendini
tersine cevrilmis bicimde sunan tarihsel bir bastirilamn bir

Luce Irigaray, Nietzsche'nin Deniz Asig1, cev. Ismail Yerguz, Kabalai, 1999
(¢.n.).
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tir geri dénugiyle mimkiin olabilir. Cinki krallik-ege-
menlik ilk 6nce kadinlara aitti. Ustelik kadinlar, Dogu'da,
Roma'da, Fransa’da dogrudan ya da dolayli olarak krallarin
coguna tag giydirdi. Tarib'in tim donemlerinde kadinlar
kahinligi-yuceligi ellerinde tuttuklan gibi ayni zamanda
(kimi kaltarlerde hala olmay: sirdurdikleri gibi) kralige
de olmuslardi. Asilin Orestie ticlemesinin tragedyalarin-
dan biri olan Fumeénides metni, kadinlarin erkek cocukla-
niyla kehanet giiclerini nasil paylasmak istediklerini bize
animsatir. Nasil oldu da kadinlar bu paylasimda sahip ol-
duklan her seyi, kutsalliklarini, egemenliklerini ve kimlik-
lerini yitirdiler?

Goksel-Kutsal Ufuklar ya da Emperyalist Disler

Bachofen disil-egemen sistemlere iliskin degerli bilgiler
verse de, ataerkil duzene gecilmesinin nedenleri hakkinda
saglam bir yorum gelistiremez. Bachofen’in -ve kendi tar-
zinda Hegel'in- iddia ettigi gibi ataerkilligin disil hiktimran-
liklardan daha tinsel oldugunu dusinmiiyorum. Bachofen
bu konuda kendisiyle siirekli celisir ve celiskilerine de bir
¢o6ziim bulamaz. Bachofen kadinlari daha ahlakli bulsa da
ataerkilligin daha tinsel ve goksel-kutsal oldugunu disu-
nur. Ama etikten yoksun bir tinsel ve goksel-kutsal ne an-
lam ifade eder? Toprakla ve yararli maddeyle beslenen, ar-
dindan borclanim 6demeden bunlardan uzaklasan bir kiil-
tar mu s6z konusudur? Belki de ataerkillik Tarih’'te zorun-
lu bir evreyi temsil etmistir. Ama simrhliklannn farkina
vardigimiz ve bu sirhliklan yorumlama yetisine de sahip
oldugumuz andan itibaren ataerkillik, Tarih’in tamamlan-
masina isaret edemez. Tarik’in tamamlanmasi, bugan bi-
zim icin mumkin hale ya da yeniden mumkun hale gel-
mistir. Bu gorev toplumsal adalet kaygisiyla ve cehennem
diizenini alt etmek amaciyla olusturulmus bir yapt olan
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goksel-kutsal adina dogal kaynaklarimizi yok etmek degil,
kurtarmak icin de yerine getirilmesi zorunlu bir gorevdir.
Yeryuzu gereksinim duydugumuz madenlerin, maddelerin,
bitkilerin, hidrojenin, oksijenin vb'nin kaynagidir. Nefes
almak, yemek, yasamak icin gerekli olam bize verir. Yer-
yuzini yok etmek, yasami, kendimizi yok etmek olur.
Ataerkil diizen 6teki dinyalar uzerine kurulmustur: Do-
gum oncesi ve ozellikle olim sonrasi dinyalar, yasamak
icin kesfedilecek ve somuirilecek oteki gezegenler vb. var
olan evrene hak ettigi degeri bicmez ve varsayimsal dinya-
larda genellikle gerceklesmesi mimkin olmayan kazang-
ticaret yollan arar. Boylece her seyin satin alinabilecegini
hayal eder. Ataerkil uygarhklar disil soyagaclannm ve bu
soyagaclarimin yerkureye ve maddi evrene duydugu saygi-
y1 yok ederek, toplumsal gercekligin bir parcasim bastir-
muislardir. Bugin bu uygarliklar toplumsal gercekligin ha-
kikatini ussal bigimde kavramakta zorluk cekmektedirler.

Hakikatler ve Inanglar

Genellikle erkeklerin acik, kadinlarn ise belirsiz tarzda
konustuklan soéylenir. Erkek soylemi hic de iddia edildigi
gibi acik degildir. Nicin? Cunku erkekler toplulugu, ger-
cekligi carpitan ve donusturen sivil ve dinsel normlara uy-
gun bicimde yapilanmisur. Erkekler toplulugunda sozctk-
lerin ve seylerin degeri kismen gercek, kismen keyfi, kis-
men de ikameci hale gelmistir. Bu da erkekler arasindaki
miibadeleleri anlasilmaz kilmstur. Cinki bu miibadeleler,
herkesi (kadinlan ve erkekleri) gincel algilanindan kopa-
rip strgiine gonderen Kkurallara ve uzlasimlara gore yapilir.
Ataerkil kultarler iktidarlarini pekistirdikleri oranda, mu-
badele ve iletisim sistemleri bireysel denetim ve dogrula-
maya olanak vermezler ve yalmzca uzmanlann ugras: ha-
line gelirler. Bu, modern dunyanin kars1 karsiya kaldig
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yikimlarin nedenlerinden birini olusturmaktadir. lcimizden
cogu artik neyin dogru oldugunu bilmiyor. Insanlann co-
gu yargida bulunma haklanm kisisel begenilere terk etmis-
tir. Herhangi bir konuda kendilerinden daha yeterli oldu-
guna inandiklan erkeklere ya da kadinlara itaat etmekte-
dirler. Reklamlarin, kimi iletisim araclarinin ve sanatin
olusturdugu kimlik modellerinin varsayilan kiltirel ve
toplumsal yeterliliginin ya da bu modellerin daha ustu o6r-
tik bir bicimde giidimlemesinin etkisi altindadirlar.

Kuskusuz, her bireyin tim tarihi yeniden kesfetmesi
olanaksizdir. Ancak kadin ya da erkek her bireyin, kendi
kisisel ve toplumsal tarihini kesfetmesi gerektigini ve kes-
fetmek zorunda oldugunu dasuniayorum. Bunun gercekle-
sebilmesi i¢in kadin erkek herkesin bedenine ve gortisleri-
ne mutlaka saygl duyulmas: gerekmektedir. Kadin erkek
herkes yukumlaluklerinin ayirdinda olmali ve kendi ka-
rarlaninin yargicl olmahdir. Kimse inanmak zorunda degil-
dir. Bu psisik ve sosyolojik gortungu, tehlikeli ve yapay giig-
lerin yaraucisidir. Inang, deneyime gosterilen dikkatin ve
baglihgin aksine kimligi ve sorumlulugu yok eder. Inang
soylem duizenlerinde ve bunlara eslik eden imge sistemle-
rinde islerlikte olan tarihsel bosluklar1 ya da yanhslarn ge-
nellikle pekistirici bir islev gorur.

Nisan 1987
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Soylemdeki cinsiyeti ifade eden imler nasil incelenir? Boy-
le bir calismay1 gerceklestirmek icin dnce Fransizca metin-
lerden olusan bir érneklem olusturdum. Kadin ve erkek-
lerle giinluk durumlarda ve bir tedavi ortaminda gorisme-
ler yapum. Birka¢ kadin ve erkek meslektasin yardimiyla
kadin ve erkek gruplan asagida 6rneklerini verdigim k-
cuk dil sinavlarindan gecirdim. “Asagida verilen tamleyici
bir sézcugi kullanarak basit bir timce kurunuz: Bekarlik,
evlilik, cinsellik, ¢ocuk vb.” ya da “Asagidaki sézcikler-
den birkacim kullanarak basit bir tiimce kurunuz: Can si-
kintisi - o - soylemek; elbise - kendi kendine - gormek; ev
- anne, ev - masa; vb.” ya da “Farkli gramer kategorilerine
ait ve degisik anlamsal belirsizlik derecelerine sahip asagi-
da belirtilen sozcuklerin tanimini yapiniz, zit ya da esan-
lamini veriniz”.

Elde ettigim yanutlari yorumlamaya ve simflandirmaya
koyuldum. Daha simdiden bir yanda tim kadinlann ote
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yanda tim erkeklerin yamtlarinda benzer niteliklerin bu-
lundugunu ileri surebilirim. Bu anlamda, soylemlerinin
cinsiyetli olugunu soylemekte bir sakinca yok. Bir cinsiye-
te aidiyet isaretlerinin, degisen baglamsal kosullardan ve
deney kosullarinin baglamsal unsurlan olan konusulan
(erkek/kadin) kisilerin degismesinden daha énemli oldugu
saptanmistir.

Bu saptamalar1 nasil yorumlayabiliriz? Arastirmanin
sorunsalinin 6nemi ve sorunsalin uyandirdigz bilingli ya
da bilingsiz tutkular bu tir bir ¢alismanin sonuclarinin
degerlendirilmesinde aceleci olmamay1 gerektirir. Dolayi-
styla, hentiz tamamlanmamis -6zellikle de uluslararasi du-
zeyde hala stren’- bu cahsmanin formiillestirmeme ya da
yeniden formullestirmeme imkan tamdigi birkac sorunu
deneyimsel bir sekilde destekleyerek ele almayr deneyece-
gim.

Toplumun mu, Dilin mi Etkileri?

Erkeklerin ya da kadinlarin sézceleri arasindaki farkhliklar,
toplumun mu yoksa dilin mi etkisiyle ortaya cikiyor? Boy-
lesi bir aynm yapilmasim reddetmek gerektigini dusini-
yorum. Dil, 6nceki ¢aglann dilsel tortulariyla olusmustur.
Bu ¢aglarin toplumsal iletisim kiplerini [mode] yansiur. Ne
evrensel ne yansiz ne de dokunulmazdir. Konusan ézne-
nin beyninde ebediyetten beri var olan dilsel semalar yok-
tur; ama her cagin kendi gereksinimleri vardir; her cag
kendi ideallerini yaratr ve bunlar idealler olarak dayatir.
Baz1 idealler tarihsel olarak digerlerinden daha direnclidir.
Cinsel idealler direngli ideallerin iyi bir 6rnegini olusturur.

' Bkz. Luce Irigeray (der.), Sexes et genres 4 travers Jes langues, ensemble de

recherches sur le Francais, l'anglais et litalien, Editions Grasset, 1990.
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Bu idealler adim adim kendi normlarini dilimize dayatmis-
tir. Ornegin Fransizcada: _

a) Eril tiur soz diziminde hep baskindir: s sont
mariés, ils s’aiment, ils sont beaux (Evlendiler, birbirlerini
seviyorlar, yakisiklidirlar) vb. Disil gramer trtnu silen bu
eril gramer imi, 6znelligin deneyimlenme bicimini ve bu
deneyimlemenin soylemsel olusumunu ve soylemdeki ifa-
de edilis tarzim etkiler.

b) Nétr ya da kisisiz olan, aym adilla ya da aym eril
bicimle ifade edilir: 7/ tonne [gok gurlayorl, i/ neige [kar
yagiyor], i/ faut [zorunludur]; disil bir adil olan elle’le
kullanilmaz; elle tonne, elle neige, elle faut denmez, bu di-
lin tarihinde kimi nesneler notr olarak nitelendirilmis olsa
bile, 6rnegin Yunanca ve Latincede doga olgulan ve zo-
runluluk, cinsiyetli sorumlularla ifade edilmisti. Bu yliz-
den Yunan filozoflanmn ya da ardillarinin #/ faut ya da i/
est nécessaire’i [zorunludur| insani ve kutsal bir yazgiyla
birlestirilen/bir tutulan cinsel bir zorunlulugu gizler. Zo-
runlulugun kaynag notr degildir. Ama zorunluluk daha
sonraki bir cagda Roma hukuk diizenine boyun egilmesiy-
le odev/yukumliuluk [devoir] anlamim alacak bicimde bir
evrim gecirmistir. Ama bu durumda yasalar sadece erkek-
ler tarafindan kararlasunlmisur. / faut tek bagina bir cin-
sel 6znenin olusturdugu bir yukumlilik ve bir dizen an-
lamina gelir. Sadece gorunuste notrdur. Bir kez daha tek-
rarlamak pahasina i/ faurnun en azindan Fransizcada eril-
le aym gramer tirayle ifade edildigini belirtiyorum.

Erkek dogrudan ya da dolayli olarak evrene kendi cin-
siyetini vermek istemis goriunmektedir. Tipki ¢ocuklarina,
esine, sahip olduklarina kendi ismini vermek istedigi gibi.
Bunun, cins:iyetlerin2 dunyayla, seylerle, nesnelerle iligki-

2 Tar (genre) szcganin yapug geleneksel cagnsimlardan sakinmak ve soz-

cenin (énoncé) degil, sozcelemin (énonciation) 6znesine gonderme yapa-
bilmek amaciyla genellikle cinsiver sozcugant kullamyorum.
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leri tizerinde agir bir etkisi olmustur. Gercekten de degere
sahip oldugu varsayilan her sey erkeklere aittir ve onlarin
cinsiyet tirtyle belirtilir. Erkek kelimenin tam anlamiyla
mallann sahipligini kendine ytuklemesinin disginda, kendi
cinsiyet turanit Tanrr'ya, giinese ve aym zamanda yansiz-
ik kihifi altinda evrenin, toplumsal ya da bireysel diizenin
yasalarina da verir. Bu kendinin kilisin soyagacim sorgu-
lamaz bile.

Fransizcada (oteki Latince kokenli dillerde de) disil,
sozdizimsel olarak ikincil 6neme sahip bir im olarak varh-
g surdiirar, bir norm bile olusturmaz. Disil turle nitele-
nen isimler, fazladan bir degere isaret ettigi diusuniulen
isimler degildir. Fransizcada yildizlar gibi ay da disildir,
ama genellikle bunlar yasam kaynaklan olarak distnul-
mez. [Disil turle nitelenen] toprak ise erkeklerin aralarin-
da paylastiklan parsellere bolinmustir. Topragin bu
parsellenmesi, disil tartin butunlugini ya paramparca
eder ya da onun tstunu érter.

Dil cinsiyetliyse nasil olur da soylem cinsiyetli olmaz?
Dil kimi temel kurallan acisindan; sozciklerin cinsel tiir
dagilimimin cinsel yan anlamlara ya da niteliklere hic de
yabanci olmayan bir tarzda belirlenmis olmasi acisindan;
sozdagarcigr acisindan cinsiyetlidir. Dolayisiyla erkeklerin
ve kadinlann soylemleri arasindaki farkhliklar, hem dilin
ve toplumun hem de toplumun ve dilin etkileri sonucu
olusmustur. Dili degistirmeden toplumu, toplumu degis-
tirmeden dili degistiremezsiniz. Dili ve toplumu birbirin-
den ayirt etmek olanaksiz olsa da, kiltirel dénustimu
stratejik olarak kimi zaman dil, kimi zaman da kiluir aci-
sindan vurgulamak mumkindir. Ama asla edilgen bir se-
kilde dilin evrim gecirmesini beklememeliyiz. Soylemin ve
dilin donastiralmeye calisilmasinin saglayacag avantajlar,
daha fazla kulttrel olgunluk ve daha fazla toplumsal ada-
let elde etmede tereddiitsiiz kullamlabilir. Soylem ve dil
boyurunun kultiir tizerindeki 6neminin hic dikkate alin-
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mamas!, yansiz oldugu iddia edilen teknolojinin hukum-
ranligini, tamk oldugumuz tarikatgi gerilemelen, toplum-
sal ve kulturel parcalanmalar ve cesitli tekei somiirgecilik-
leri fazlasiyla giiclendirmektedir.

Cinsel Ozgirlesme Dilsel Dontsumleri Icerimler

Cinsel ozgurlesmeye dilin cinsiyet tirleriyle ilgili yasalan
degismeden ulasilamayacagim belirtmek yerinde olur. Oz-
nel ézgirlesme, cinsiyet farkhhigim egemenligi aluna alan
ya da ortadan kaldiran kurallara boyun egmeyen bir dil
kullanimint gerekli kilar (bu da olsa olsa mucizeyle olur).
Incelenecek ve degistirilecek boyutlar bir dilden digerine
degisiklik gosterebilir. Bunu unutmamak gerekir. Ama sta-
tastinun farkh cinsiyetler diinyasinin iki tarafi arasindaki
paylasim ve mubadele araci oldugunu dusinen yasayan
bir dille heniiz karsilasmadim. Bireysel inisiyatifler ve top-
lumsal iyi niyetler bir kiltur aract olan dili donistarmek
icin dilin cinsiyetli imlerinin ve kurallanmn etkisini dik-
kate almadiklan strece, cinsel 6zgurlikk ve toplumsal ada-
let projelerinde basarnsiz olmaktan bagka bir sonug elde
edemeyeceklerdir.

Cozumlenen sozceler, cinsiyetler aras: iliskiler baki-
mindan erkekler ve kadinlar arasinda onemli bir farklilk
oldugunu ortaya koymaktadir. Kadinlar séylemlerini cin-
sellestiriyor. Tipki somut 6zelliklerini seylere ve nesnelere
yikledikleri gibi cinsiyetli muhataplara hitap ediyorlar.
Erkeklerse muhataplarinin cinsiyetini dikkate almyor; ya
sadece eril muhataplara [ils] hitap ediyor ya da eril ben ile
eril o/onlar arasinda gecen bir konusma tarzi olusturuyor.
Bu, bilingli olmayan bir cinsel secim yapildigina 1§aret et-
mektedir.

Kadinlann sozcelem muhataplanni cinsellestirmekten
vazgecmesi mi gerekir? Bu, arzulanacak bir sey degil. Cin-
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siyet, kaltirtin énemli bir boyutunu olusturmaktadir; ama
cinsiyetler arasi iligkileri dilde, toplumda, kiltiirde yeniden
dengelemek gerekmektedir. Kadinlarin cinsiyet farkhiligam
sozcuklere dokmekten vazgecmeden, kendilerini 6zne-ben
[jel olarak, 6zne-ben-kadin(lar) [je-elle(s)] olarak konum-
landirabilmelerini, kendilerini 6zneler [sujets] olarak tem-
sil edebilmelerini ve diger kadinlarla konusabilmelerini di-
lemek gerekir. Bu, 6znel bir evrimi ve dil kurallanmn do-
nustirtlmesini gerekli kilar. Bugiine kadar bir ¢coklugun
disil olabilmesi i¢in, ama ayn zamanda da dunyayla 6znel
olarak disil bir iliskinin kurulabilmesi i¢in kadinlar sadece
kend] aralarinda bir araya gelmislerdir: £/les saiment [bir-
birlerini severler], elles sont belles [guzeldirler] vb. Bu dil-
sel zorunluluk kimi ézgurlik hareketlerinin bicimini ko-
sullandirmistir. Gelgelelim, karsilasma-bulusma yerleri ol-
madiginda insanlardan olusan dinya kadinlar ve erkekler
seklinde ikiye bolinemez. Dilsiz degillerse tabii? Ama ses-
sizlik bile kendi kendine konusmaya benzer. Erkeklerin ve
kadinlarin bir arada olmadiklari bulusma yerleri olustu-
rulmasi yontundeki stratejiler, séylemin icerigiyle ilgili acik
sorunlar, ama 6zellikle de dilin bicimleri ve yasalan dikka-
te alindiginda zorunludur. Bu stratejilerin kadinlar arasin-
dakiler de dahil olmak tzere mubadele sistemleri diize-
yinde etkili olabilmek icin dilin bicimlerini ve kurallarim
degistirmeyi amaclamalan gerekir.

Degisik orneklemlerin ¢6zimlenmesi, kadin soyle-
mindeki ‘serin psikanalitik aktarimda bir kadina génder-
me yaptigini ortaya ¢ikarmistir; agikea sdylemek gerekirse
aktarimin yapildigy psikanalist kadindi. Ama deneyimsel
sozcelerde, deneyime kaulanlar kadin oldugunda bile
sozcelemin 6znesi eril (o / onlar) adillaniyla adlandinld.
‘Ser? [tu] adilindaki bu degisim nasil yorumlanabilir? Bu-
nu, kultirel bir silinme olarak m1 yorumlamak gerekir? Ya
da eril ‘o'yu [i]] disil ‘ser’ [¢u] adilimin yerine manidar bir
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sekilde geciren sozde-yansizligin bir dayatmas: olarak mu
yorumlamak gerekir? Her iki cinsiyet de bu ayrimcihi
yapmaktadir. Bu, 6znelerin ge¢misindeki ilk ‘serrle, anney-
le iliskinin silinmesine yol agmaktadir. Bu silinis, kadin-
larda senden-disilden o'ya-berie gecis eksikligine, kadinla-
nin kendileriyle ve ozellikle de soyagacsal disil turleriyle
iliskilerinde bir cinsel kimlik yitimine yol agmaktadir. Er-
keklerde ise, ilksel olarak anneye-disile gonderme yapan
‘sert, eril ‘0’ lehine ortadan kalkmaktadir. Soylemde [lan-
gage] sen-disil o-sen gecisi eksiktir. Bu eksiklik, ¢oztmle-
nen soylemlerin sozdizimsel diizenine ve anneye isaret
eden ‘sert ile disil ‘berfin ortadan yok oldugu dil dizeni-
miz hakkindaki bulgulara uygun dismektedir. Bu dil da-
zeni keyfi degildir, dilbilimcilerin géziinden kagmis kural-
larla olusmustur.

Iki Farkli Danya

Erkeklerin séyleminde dunya cogunlukla 6znenin dtnya-
styla bitinlesmis, soyut cansiz seyler gibi adlandirihr. Bu
soylemde gerceklik hep eril 6znenin bireysel ve toplumsal
tarihiyle baglanul kalturel bir gerceklik olarak varhik ka-
zanir. Aym soylemde bedensel/cismani koklerinden, ev-
rensel cevresinden, yasamla iliskisinden kopmus ikinci bir
doga s6z konusudur. Yagamla iliski yalmzca yadsimayla
dile getirilir ve ilkel edim sonu gelmeyen bir gecis asama-
sinda konumlandinlir. Bu gecisin bicimleri degisiklik gos-
terse bile, edimin aymaz dogrudanhg aym kahr. Erkek
6znenin bedeniyle, ona bu bedeni verenle, dogayla, diger
bedenlerle, hatta cinselligi yasadig kisilerle olan iligkileri
medenilestirilmesi gereken iligkilerdir. Bu medenilesmeyi
bekleyeduralim, Gsttine ustlik eril soylemin s6zanu ettigi
gerceklikler dylesine yapay, bir 6znenin ve kilttran dola-
yimindan 6ylesine gecmislerdir ki ashnda paylasilabilir

35



Ben Sen Biz

gergekler olmaktan ¢ikmislardir. Ustelik dil, paylasimdan
bagka ne icindir ki? Freudun, olim itkisinin kiiltirel
aynicalikhigindan s6z ederken tanitlamis oldugu gibi, bu
gerceklikler yasamdan 6ylesine uzaklasmsur ki bu uzak-
lagsmalar onlan 6lumcullestirmistir.

Psikanalitik aktarnimin disinda kadinlann soylemi, er-
kekleri 6zne, dinyay:1 da étekinin evrenine ait somut can-
s1z nesne olarak adlandirir. Dolayisiyla kadinlar gergek
cevreyle bir iliskiye sahiptirler, ancak bu iliskiyi kendileri-
nin cevreyle iliskisi olarak éznellestirmezler. Kadinlar so-
mut gercekligin deneyimlenme yeri olmaya devam etseler
de gercekligin orgutlenmesi isini 6tekine birakirlar. Dilin
kadinlara bundan farkli davranmalan icin gerekli olanak-
lan yuzyillardir saglamadigzs dogrudur. Kadinlann soyle-
minin yan anlamlan simdilerde uretilmis yitklemlerde de-
gil, ayricalikl bir sekilde sifatlarda ortaya cikar. Dilbilim-
sel olarak bu, kadinlarin simdi kullandiklar: dilin daha es-
ki zamanlarda kullandiklar séylemin degismis bir bicimi-
ne denk dustigu (ya da kadinlann bu sekilde eril soyle-
min daha sonra kazandig) niteliklere direng gosterdikleri)
anlamina gelebilir. Ben ve disil o adillarinin dusmesi, disi-
lin soylem oznesi olarak kullamlmamasi stratejileri ve
olumsuz bi¢im degisikligi gibi olgular bu anlamda yorum-
lanabilir. Bu tur bir yorum, dil ve séylemde 6znenin cinsi-
yeti ve tard hakkinda gelecekte yapacagim arastirmalann
konusu olacaktir.

Diinya degisiyor. Gunimiizde dinyanin icine girdigi
degisim, degerlerin yasamini ve yaratilmasim tehdit eden
bir géranime burinmektedir. Varhgim sturduren deger-
lerse genellikle paranin hikkiimranligina boyun egmektedir.
Sadece eril sorumlulugun eline teslim edilmis toplumlann
icat ettigi iletisim araclan yasamin kendisine, yasamin so-
mut niteliklerine daha duyarli baska iletisim araclarmmn
ortaya ¢ikmasini engelleme ya da bu araclan yok etme ris-
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kini tasimaktadir. Cinsiyetlilik boyutu, yalmzca tirtin ye-
niden tretimi igin degil, aynt zamanda kiltar ve yasamin
korunmasi icin de en vazgecilmez araclardan birini olus-
turmaktadir. O halde sorun, uygarliklarimizin cinselligi
hala bir patoloji, bir kusur, hayvansaligin bir kalinusi ola-
rak gorip gormedigi ya da cinsellige en sonunda insani
kiiltirel statiisint tammak konusunda yeterince olgunla-
sip olgunlasmadigs sorunudur. Bu déntsiim ise ancak tum
miubadele araclanmn ve dilin cinsiyetli boyutunun evri-
miyle gerceklesebilir.

Haziran 1987
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Annelik Dtizeni Uzerine
N

Genelde iki davranis modeline boyun egmis durumdayiz:
Darvinci ve Pavlovcu. 1) Yasamak icin bir yanda dis cev-
reyle, ote yanda diger canlilarla surekli miicadele etmemiz
gerektigi soylenir. Varligimiz1 ancak bu iki hasimdan daha
guclu oldugumuz sturece strdurebilecegimiz varsayilir.
2) Kultir dizeyinde ise (bilingli ya da degil) bir toplumun
genel gecer davrams kahplarina gore egitiliriz. Oyle ki bu
egitim, ne bir bulusa ne de bir yenilige sans tanir, digerleri
gibi olmaya, digerleri gibi yapmaya dayamnr.

Bu iki buyuk stratejiden ve degiskelerinden kurtulabi-
lir miyiz? Kendimizi yasam duzeyindeki rekabet¢i miica-
deleden, kultirel diizeydeki neredeyse 6lumcul yineleme-
den kurtarabilir miyiz? Bu rekabet¢i mucadele ile 6lumciil
yinelemenin toplumsal duzenlemelerdeki ve duzensizlik-
lerdeki i¢ ice gec¢mesinden kurtulabilir miyiz? Henuz
coztimlenmemis cinsel kimlik ve o6zellikle de disil cinsel
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kimlik sorunlan bizlere bu konuda gerekli araclan sagla-
yabilir mi? Bunlara yaniim evet olacak. Sayet yeterince
acik degilse, o zaman bunu Darvinciligin ve Pavlovculu-
gun etkilerinin bir gostergesi olarak yorumlayacagim. Ya-
sayabilmek icin tim oteki bicimlere karsi miicadele veri-
yoruz ve hala ozgurlukle kansurdigimiz dayaulmis top-
lumsal kurallara tabiyiz: Tek bir cinsiyete ya da tiire, ikisi-
ne degil; tamdigimiz (ataerkil) kualture, bir baska kulture
degil. Oysa hem evrenin yasalarimin dizeninin hem de
cinsel farkhlik diizeninin bu buytk modellerin simrlarina
ulasug yerler oldugunu dusuntayorum.

Plasenta iliskisi, belirlenimcilik ve yasamsal ya da kiil-
tirel kapaulmishk karsisinda kadinin bedensel kimligin-
den kaynaklanan acilimlardan birini temsil eder. Paris’te
Lycée Colbert'de biyoloji 6gretmenligi yapan Hélene Rouch
rahimdeki cocuk ile anne arasindaki iliskilerin 6zgalluga
konusunda calismalar yapmisur. Ornegin psikanalizde ol-
dugu gibi ataerkil imgelemin cogu kez bir butinlesme, bir
kaynasma olarak sundugu bu iliskiler, ashinda son derece
orgutla ve anne ile bebegin yasamina saygil iliskilerdir.

Ne Birine Ne Otekine

Luce IRIGARAY.- Héléne, rahimde plasentanin oyna-
dig1 aract rolii agiklayabilir misiniz?

Heéléne ROUCH.- Once plasentanin ne oldugunu amm-
sayalim: Plasenta, embriyo tarafindan olusturulmus, rahim
mukozasiyla i¢ ice, ama ondan ayr bir dokudur. Bunun
vurgulanmast gerekir, ¢inkii plasentanin yansimn anneye,
yansimn délite ait karma bir olusum oldugu yaygin bir
gorustar. Plasenta her ne kadar bir embriyon olusumu ol-
sa da ondan bagimsiz bir organ gibi hareket eder. Plasenta
iki duzeyde araci rolii oynar: Bir yandan anne ile dolut
arasinda aracilik eden bir yerdir; ama embriyon dokulan
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ile annenin dokulan arasinda hi¢bir kaynasma yoktur. Ote
yandan, iki organizma arasindaki alisverisi diizenleyen bir
sistem olusturur; (anneden dolite gecen besleyici madde-
ler, dolutten anneye gegen atik maddeler) alisverisini yal-
‘nizca niceliksel olarak diuzenlemekle kalmaz, aym zaman-
da anne metabolizmasim degistirir, anneden gelen madde-
leri hem kendisinin hem de dsliitin yararina donistardr,
depolar ve yeniden dagiur. Boylece anne ve dolut arasinda
bir iliski olusturur, délitin anneyi tiketmeden gelismesi-
ni olanakli kilarak, yalmzca besin maddelerinin bir akta-
rim aract olmaktan kurtulur.

Hormonlar agisindan plasentamin oynadigi rol son de-
rece ilgingtir. 11k olarak gebelik stiresince gerekli olan yu-
murtahk salgilan icin hipofiz islevini, daha sonra hem an-
neye hem de dolite gecen steroitleri treterek yumurtahk
islevini ustlenir. Ayrica plasentanin hormonal salgilarinin
diizenlenmesini olanakli kilan bir 6zdenetim sistemine sa-
hip oldugu dusunilmektedir. Burada soz konusu olan,
embriyona anatomik olarak bagh olsa da gebelik icin ge-
rekli annelik hormonlarim salgilayan bir organdir. Cinka
annenin organizmasi hamilelik ytziinden olagan yumurt-
lama islevini yerine getirememekte ve dolayisiyla bebek
i¢in gerekli hormonlar1 da tretememektedir.

Plasentanin bu gorece 6zerkligi ve baskasimn bede-
ninde bir bedenin gelismesini olanakh kilan dizenleyici
islevleri, (annenin ve dolutin bedenlerinin ve kaninin bu
ne oldugu bilinmez karigimina tekabul eden) bir kaynas-
ma ya da tam tersine (anneyi icten ice yiyip bitiren ve
vampir gibi kanim emen yabanc bir beden olarak dusani-
len dslitin) saldinn duzenegine indirgenemez. Bu temsil-
ler imgelemsel olmanin disinda bir gergeklige sahip degil-
dir ve kulturel olarak belirlenmis olduklan i¢in de biyolo-
jik gercekligin karmasiklig1 karsisinda ok zayif kalirlar.



Banscil Birlikte Varolus

L.I- Organ nakli ve bagisikltk sorunlariyla plasental
yapi arasindaki farkliligr otekinin reddedilmesiyle iliskili
bicimde aciklayabilir misiniz?

H.R- Gebeligin basanl bir organ nakli oldugu soyle-
nebilir. Bir bireyden digerine basanli bir bi¢cimde organ
nakledilmesinde buyuk guclukler cekiliyor. Gebelikte or-
gan nakli dogal olarak gerceklesiyor. Organ naklinde so-
run, alici organizmamn nakledilen organi yabana olarak
tanimasl ve bu yabanct organa karsi bagisiklik mekaniz-
malarim harekete gecirmesidir. Hamilelikte bir bedenin
digerini kabul etmesi ve tammasi, her bireye 6zgi ve bu
nedenle 6z-antijen denen antijenler ya da bir kaydediciler
sistemiyle gerceklestirilir. Organ nakillerinde bu sorun, ya
ahciya genetik olarak en uygun bir verici secilerek (ideal
nakil ikizler arasinda yapilir) ya da aliciyr diger enfeksi-
yonlara son derece duyarli kilan, bagisikhg azalup orga-
nin reddedilmesine yol acan etkinligi zayiflatarak ¢ozil-
mektedir.

Embriyon, annenin organizmasina yar yariya yaban-
adir. Gergekten de embriyon, antijenlerinin yansim baba-
dan ahr. Bu yabanci antijenler yuzinden anne, kendisi
olmayan bu 6tekine karsi savunma mekanizmasim hareke-
te gecirmek zorundadir. Oteki de olan plasenta, bu meka-
nizmamn harekete gecmesini onleyecektir. Plasenta, an-
neden gelen reddetme tepkilerini éylesine karmagsik bir bi-
¢imde rahim bolgesinde lokal olarak engeller ya da énemli
olcude azaltur ki, anne olasi enfeksiyonlara karsi savunma
mekanizmasim korumaya devam eder.

L.I- Yabanct bir beden olarak embriyonun reddedil-
mesi ya da kabul edilmesiyle ilgili benzer ve éteki sorunu

‘agisindan bagisiklik paradoksunu kisaca aciklayabilir mi-
siniz?
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H.R- Paradokstan daha fazlasi, annenin benligi ile
oteki olan embriyon arasinda bir tir muzakere s6z konu-
sudur. Gergekten de amaci annenin bagisiklik tepkilerini
engellemek olan plasenta mekanizmalan, yalmzca annenin
organizmasi yabanci antijenleri tamdiginda harekete geger.
Bu nedenle, plasenta annenin embriyon-délata oteki ola-
rak tamimasim onleyerek onun tepkisini bastiran ve oto-
matik olarak isleyen bir koruyucu sistem degildir. Tersine
otekinin, ben-olmayamin anne tarafindan taninmasi gere-
kir, dolayisiyla annenin ilk tepkisi sayilabilecek bu tamma,
plasental etmenlerin ortaya ¢ikmasim saglayan tepkidir.
“Benlik” ile oteki arasindaki farklilik, deyim yerindeyse,
sturekli bir mizakere konusudur. Sanki anne embriyonun
(dolayisiyla da plasentanin) 6teki oldugunu basindan beri
biliyor gibidir. Anne béylece plasentamin oteki oldugunu
bilmesini saglar; plasenta da bu sayede anne bedeninin
kendisini oteki olarak kabul etmesini saglayan etmenleri
tretebilir. Bu hoggort mekanizmalari ne organ naklinde
-ki burada nakledilen organ, 6teki olarak taminan organ,
hemen ve geri donilemez bir sekilde ahcinin bagisiklik
sisteminin reddetme mekanizmasim harekete gecirir- ne
de savunmasiz bir organizmada 6teki olarak tamnmadan
treyen kimi kanserli tumoér vakasinda soz konusudur.

Kualtarel Bellek Yitimi

L.I- O halde, dizenli bir plasental yapi s6z konusu;
bir kaynasma durumunda olmayan, birine ve otekine saygi
duyan bir yap1. Ne yazik ki dogal duzenden uzaklasmis
kuiltirlerimiz -dogal duzene bilimsel yontemlerle geri do-
niis aslinda bu uzaklign daha da arurmaktadir- dolitsel
iliskinin etik niteligini tamamen taniyamamis ya da goz
ardi etmistir. Langages dergisinin Dilsel Cinsiyet sayisinda
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yazmis oldugunuz makalede,” eril kultiirel imgelem tize-
rinde, ozellikle de anne diliyle iliski acisindan plasental ya-
punin bilinmemesinin sonuglariyla ilgili cesitli kanitlar or-
taya koyuyorsunuz. Calismanizin bu bolumunii ézetleye-
bilir misiniz?

H.R.- Bu soruyu once psikanalize dair bir seyler soy-
ledikten sonra ele alacagim. Psikanaliz, dogdugunda cocu-
gun gelismemisligi ve otekine, annesine duydugu mutlak
gereksinim ytiziinden anne ve ¢ocuk arasinda imgelemsel
bir kaynasma olustugunu ileri surer. Cocugun kendini bir
6zne olarak olusturabilmesi icin, ortik bicimde gebelikte-
ki organik kaynasmamn uzanus: gibi sunulan bu kaynas-
manin kirtlmasi gerekir. Bu kaynasmamn tgtinct bir kisi
tarafindan kirilmasi -buna baba, yasa, Babanin-Ad1 ya da
bagka bir sey densin- simgesel diizene ve dil dizenine ge-
¢isi olanakh kilacakur. Bu tctincu kisinin kaynasmanin
psikoz karmasasina doniismesini engellemeye calisug ve
her seyin duizene girmesi i¢in gerekeni yaptug varsayilir.
Ama bu t¢uncu kisi, daha hamilelikte plasenta sayesinde,
dogum aninda ise rahimden cikis sayesinde var olan bir
ayrilmay baska bir diizeyde yinelemekten ve isaret etmek-
ten baska bir sey yapar mi1? Bana 6yle geliyor ki, annenin
benligiyle cocugun o6tekiligi arasindaki ayrisma, dilde ve
dil tarafindan anlam verilmeden ¢ok énce var olan bir ay-
nismadir. Ustelik bu ayrisma, kaltirel imgelemimizdeki
cennetten kovulma, travma yaratan disa firlatilma ve dis-
lanma gibi kipliklere [modalités] hi¢ de denk dusmeyen
kipliklere gore varlik kazanmisur. Imgelemin bu kiplikle-
rini yanhs olmakla degil, dil éncesini distinmenin tek tar-
z1 olmakla sucluyorum. Bu da bizi, gebelik strecleri ve
ozellikle de plasentanin oynadig, bugtin iyi bilinen 6zel rol
karsisindaki bu kayda deger korlugi sorgulamaya goturir.

' Bke. Le placenta comme tiers.
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Calismamda Michel Serres’in kitabini, Le Parasitéi (FPa-
razif) bu korlagun bir ornegi olarak aldim. Bu kitabi, anne
diliyle kurulan eril iliskilerin dustnsel ¢ergevesi olarak go-
riyorum. Bu kitabinda Serres, bir yandan hayvan tirin-
den ve bitki értisinden bir parazit gibi yararlanan, her se-
yi alan, ama hicbir sey vermeyen erkege satasir; ote yan-
dan kendisine her seyi veren anne diliyle iliskisinden aldi-
g1 tatminlerden, ama ayni zamanda da bu dille (arkadasla-
riyla birlikte) amacsizca eglendikten sonra onu “el deg-
memis ve bakire” olarak yeniden bulusundan s6z eder.
Dolayisiyla erkek, asla hicbir sey vermez, ama yine de ko-
nusur, tiketilemeyen ve mucizevi bir bi¢imde strekli ye-
nilenen bir dili tiketir. Serres’e gore Isa’nin yeniden diin-
yaya gelisi bir mucizedir, ¢iinki kurbanda “yenilmesi i¢in”
bedenini sunan tek insan odur. Hamile bir kadimin disinda
bedeniyle besleyen bir baskasi var midir? Ne var ki kadin,
gebeligin bitiminde artik ne “bakire” ne de “el degmemis”
olarak gorulur. Dolatun bir parazit oldugunu disinen
Serres bunun farkindadir. Ancak Serres her insanin bu
borcunu kabul etmek yerine, unutmay ve konusmay yeg-
ler: Anne bedeninin sundugu comertlik, bolluk ve verimli-
lik gibi armaganlara sahip bir dille konusmak ve anne be-
deni hakkinda konusmak, ama bu bedene hi¢ minnet
duymamak. Anne bedeniyle iliskinin bu maddiligi ortadan
kayboldugu icin dil, kullamminda tiketilmez bir “délyata-
$1” olmayl surdurecektir.

Karh Unutus

L.I- Plasentamn ticari kullanim konusunda ne
dusuniyorsunuz?

H.R- Doktorlara gore plasentalar ¢ope atilmaktadir;
ancak herkesin bildigi gibi plasentalar kamusal ve 6zel
arastirma laboratuvarlarina ve enstitillerine yasal ya da ya-
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sadis1 yollarla ticari amagla satilmaktadir. Ciinkua plasenta
hem tibbi ve bilimsel arastirmalarda hem de kozmetik en-
dustrisinde kullanilan onemli bir malzemedir. Kazanclari-
m elde etme bicimleri farkh olsa da bu iki alan birbirinden
ayr1 dusunulemez. Plasentanin niteliklerini incelemede ve
sifa verici ozelliklerini kullanmada yanlis bir sey yok. An-
cak rezilce olan, kozmetik endustrisinin plasentamin kul-
lamimindan elde ettigi olaganusti kardur.

Plasenta, gelisimini annenin bedenine bor¢lu olan ¢o-
cugun organidir. Anne plasentanin sahibi olmasa bile, an-
neye onu kime ya da ne icin bagislama karar aldig soru-
labilir. Bu, en azindan, annenin ¢ocuga sundugu armaga-
nin ve ticari ataerkil sistemimizin hi¢ hesaba katmadig ¢o-
cugun anneye 6demek zorunda oldugu borcun simgesel
olarak belirtilmesini saglayabilir.

Temmuz 1987
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Farklihk Kaltara
g

Disil bedenin ayirt edici o6zelliklerinden biri, canh orga-
nizmalardan birinin hastalanmasina, 6lmesine ya da red-
dedilmesine neden olmadan 6tekinin kendi icindeki geli-
simine hosgoru gostermesidir. Ne yazik ki kaltar, 6tekine
gosterilen bu saygi duzenini neredeyse tamamen tersyiiz
etmistir. Anne-ogul iliskisini dinsel fetisizm derecesinde
kori korune yuceltmis, ancak bu iliskinin ortaya koydugu
kendine ve kendi icindeki otekine gosterilen hosgorii mo-
deline hi¢bir yorum getirmemistir. Gergcekten de kadinla-
rin bedeni eril ve disil kromozomlarin birlesmesiyle gebe
kaldig1 erkek ve kiz cocuklara esit yasam sans1 sunar.
Erkekler aras1 kiiltiir bunun tam tersi isler. Bu kultu-
rin yapilanma bicimi, oteki cinsiyetin topluma yaptig kat-
kilan diglar. Disil beden farklihga saygiyr tretirken, ataer-
kil toplumsal beden farklilg: dislayarak kendini hiyerarsik
olarak kurar. Oteki konumundaki kadin, bu toplumsal ya-
pida dogal bir alt tabaka, iliskisel anlamlandirmadaki kat-
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kis1 belirsiz olan bir alt tabaka olarak kalmak zorunda bi-
rakilir. Anne-ogul iliskisi kulw, disil hosgoruyi acikea goz-
ler onune serer. Ancak bilindigi tzere bugtune kadar kiz
cocuklar da eril spermle dollenmistir. Kromozomlarin kar-
silasmasindan anneye benzeyen bir ¢ocuk dogsa bile, an-
neleri kiz ¢ocuklarini déllenmeden dogurmamislardir.

Bu nedenle, uygarligimiz iki acidan eksiktir; karsimiza
iki turl baski, adaletsizlik ya da sapkilikla gikar: 1) Ote-
kine kendi iclerinde yasama ve gelisme olanag veren ka-
dinlar, yalmzca erkeklerin kurdugu benzerler dizeninden
diglanur; 2) Bir erkek ve bir kadin tarafindan dollenmis ol-
sa da, kiz cocugu, erkek cocukla aym konumda, ayni ba-
banin ¢ocugu olarak topluma girmez. Yalmzca dollemek
icin uygun dogal bir beden olarak kiltiriin disinda tutu-
lur.

Kadinlarin, toplumsal ve siyasal haklarnin taninmasi
yonundeki ¢abalarinda karsi karsiya kaldiklan guclukler,
biyoloji ve kultiir arasinda yeterince tizerinde dustinil-
memis bu iliskiden kaynaklamr. Bugun, biyoloji paradok-
sal bicimde kadinlan sémiirmek amaciyla kullamldig: i¢in
biyoloji kaynakh aciklamalan yadsimak bu sémurunun or-
taya dokulmesinin anahtarini yadsimak ve erkek-tannlarin
kendi egemenliklerini kurduklar1 donemdeki kultirel saf-
liga donus yapmak olur: Bu donemde sadece erkek bigi-
mine sahip ¢ocuk, babamn kutsal ¢ocugudur; sadece babay-
la dogrudan bir benzerlige sahip cocuk, deger tasiyan ogul
olarak mesrulasunlir. Farkli olanlar ya da babaya benze-
meyenler utang icinde gizlenirler. Kadinlar, karanlikta, pe-
¢e arkasinda, evde yasamak zorundadir; eril-cinsiyet kro-
mozomlanna karsilik gelen bicimlere tekabul etmedikleri
stirece kimliklerinden yoksun kalirlar.

Kadinlarin, erkeginkine esdeger 6znel bir konum elde
edebilmeleri icin, farkhliklarimin taminmasim saglamalan
gerekir. Iclerindeki otekine sayg) gostererek ve aym saygi-
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y1 toplumdan isteyerek, kendilerini gecerli 6zneler, bir an-
ne ve bir babamin kiz ¢ocuklan olarak onaylamalan gere-
kir.

Ama kimliklerinin cercevesinin yapilandirilmasi ve
olusturulmasi gerekmektedir. Toplumlarimizin en az ge-
lismis alant oldugu i¢in, anne ve kiz ¢ocuklan arasindaki
kimlik iliskilerinin gelistirilme yollanyla ilgili birkag or-
nek vermek istiyorum. Aslinda béyle iligkiler, ataerkil kil-
tarlerde cifte bir dislamaya tabidir; ¢unkt kadin, kadin
ozne olarak reddedilir ve kiz ¢ocugu, kiz-6zne olarak esit-
siz bir sekilde tammir. Uygarliklanmiza egemen olan de-
gerler eril cinsiyete ait olduklarim agik¢a sergileyen deger-
lerdir.

Bu ataerkil, fallus-egemen diizenin kisirdongiistinden
nasil ¢ikabiliriz? Kiz ¢ocuklanna bir distince ya da tin
olanagini nasil kazandiracagiz? Bunu, anne ve kiz cocukla-
1 arasindaki 6znel iligkiler yoluyla basarabiliriz. Asagida,
anne-kiz cocugu iliskilerinin gelisimi konusunda birkag
pratik 6neri yer ahyor:

1. Yasama ve beslenmeye bir kez daha saygi duymay:
ogrenmek. Bunun anlami, anneye ve dogaya saygiy1 yeni-
den kazanmaktir. Tum bor¢larin yalmzca parayla 6dene-
meyecegini ve tim besinlerin saun alhnamayacagim genel-
likle unutuyoruz. Bu durum, acikca erkek cocuklarini da
ilgilendiriyor, ama disil bir kimligin yeniden kesfi i¢in ka-
cmilmaz.

2. Her evde ve halka acik yerlerde, anne-kiz ¢cocugu
ciftinin (reklam icermeyen) cekici géruntuleri yer almali-
dir. Anne-ogul temsilleriyle, 6zellikle dinsel boyutta olan-
larla her yerde karsilasmak kiz ¢ocuklan igin zarar verici-
dir. Ornegin, tim Hiristiyan kadinlara, Meryem ve annesi
Anne’ anlatan gértintileri oturma odasina, kiz ¢ocuklar-
nmin odalarina ve kendi odalarina koymalanni éneririm.
Bunlarin kolayca tretilen heykelleri ve kopyalan mevcut-
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tur. Ayrica, kendilerinin kiz cocuklartyla ya da anneleriyle
cektirdikleri fotograflan asmalarim sahk veririm. Uglu fo-
tograflar1 da olabilir: Anne, baba, kiz ¢ocugu. Bu temsil-
lerden amac, kiz ¢cocuklarina kimliklerinin olusumu igin
gerekli bir kosul olan soyagaclannin gecerli bir temsilini
sunmakur.

3. Annelerin, kizlariyla konusurken disil cogulu kul-
lanma olanaklarimi yaratmalanm oneriyorum. Aynca dil
eksikligi cektikleri, duyumsadiklan ve paylastuklan ger-
ceklikleri dile getirecek sozciik ve ifadeler icat edebilirler.

4. Anneler ve kiz ¢cocuklarinin aralarinda miibadele
edebilecekleri nesneler bulmalan ya da yapmalan onemli-
dir, boylece kendilerini disil bene>sen olarak belirtilebilir-
ler [je— tu]. “Mubadele edebilecekleri” diyorum, ¢tinki bir-
likte paylasilabilen, bolinip tuketilebilen nesneler kay-
nasmay1 saglayabilir. Genellikle kadinlar, ¢cocuklar hak-
kinda, yemek konusunda, kimi zaman da ¢ocuklarimn gi-
yimi-bakim1 ve cinsel yasantilan hakkinda goérts ahsveri-
sinde bulunurlar. Bunlar miibadele edilebilir nesneler de-
gildir. Otekilerden ve kendinden soz edebilmek i¢in, dun-
ya gerceklikleri hakkinda iletisime girebilmek, bir seyi de-
gistokus edebilmek gerekir.

5. Annelerin kiz ¢ocuklanna, erken yaslarda, cinsiyet-
lerin hiyerarsik olmayan farklihigina saygi duymay 6gret-
meleri yararh olur: (Eril) o, (eril) odur; (disil) o, (disil)
odur. O (eril) ve o (disil) birbirini tamamlayan iglevlere
indirgenemez, ama farkh kimliklere karsilik gelirler. Ka-
dinlar ve erkekler, anneler ve babalar, kiz cocuklan ve er-
kek ¢ocuklan farkl bi¢im ve niteliklere sahiptir; yalnizca
eylemler ya da oynadiklan rollerle tanimlanamazlar.

6. Kisinin kendisiyle ve baskalanyla iliskilere girebil-
mesi ve bu iliskileri stirdiirebilmesi icin mutlaka bir me-
kana sahip olmasi gerekir. Dolyataklan ya da cinsel organ-
lar1 tirin yeniden turetimi ve erkeklerin arzusu icin gerek-
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li oldugundan kadinlar cogunlukla bu organlarimn i¢ me-
kanlaryla es tutulmuslardir. Kadinlann iglerinden disanya
gitmelerine, kendilerini 6zerk ve 6zgur ézneler olarak du-
yumsamalarina imkan tamyacak bir dis mekana sahip ol-
malan onemlidir. Anneler ve kiz cocuklan arasinda bu me-
kanin yaratilmasi nasil gerceklesebilir? Iste birkac éneri:

a) Yapay degerlerin yerine mamkiin olabildigince in-
sani degerleri ikame etmek.

b) Dogal ve kozmik mekanlan terk etmekten kagin-
mak.

¢) Ayna islevi goren olgularla, (6zellikle sag/sol gibi)
bakisimhlik ve bakisimsizlik olgulanyla, bu olguw/rolleri kim
ustleniyor olursa olsun (anne-baba, mustakbel sevgili, vb.)
otekinin yansimast olma, 6teki tarafindan yutulma ya da
6tekinden farklhilasamama olasiliklarimi en aza indirmek
icin oynamak.

d) Hep ayn1 yonu takip etmemeyi 6grenmek. Bu, ken-
dini darmadagin etmek, enerjini bos yere harcamak demek
degil, daha ¢ok distan ice, kendi i¢inden kendi disina nasil
dolasilacagim bilmek demektir.

e) Mekansal kimlik yitimlerini ve kisiye ait dzel me-
kan ihlallerini telafi etmek icin, anne ile kiz cocugu arasi-
na el yapim kuguk nesneler yerlestirmek.

) Kendini var olam yinelemekle, betimlemekle ve ye-
niden tiretmekle simrlamamak, aksine hentiz olmamis olam
icat etmeyi ya da dugslemeyi bilmek.

g) Konusmalarda, ben-kadinin (je-femme) sen-kadin’a
(tu-fernme) hitap ettigi, ozellikle de kendinden ya da
tctnct bir kadindan s6z eden timceler kurmak. Neredey-
se yok sayilabilecek bu tip bir dil, kadinlann éznel 6zgiir-
luk alamm buytk o6lcude simirlandirmaktadir. Bu mekam
gunluk dilden baslayarak olusturmak olanaklidir. Anneler
ile kiz cocuklan duygusal ya da egitsel oyun oynayarak bu
mekani olusturabilirler Somut olarak bu, anne-kadimin
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cocuk-kadinla konusmasi, disil dilsel bi¢cimler kullanmasz,
her ikisini de ilgilendiren konulardan s6z etmesi, kendisi
hakkinda konusmasi ve kizindan da aym seyi yapmasim
istemesi, soyagacim, ozellikle kendi annesiyle iliskisini
gindeme getirmesi, kizina giinimizde kamusal kisilik ha-
line gelmis ya da Tarih’te ve mitolojideki kamusal kisilige
sahip kadinlardan soz etmesi, kizindan kiz arkadaslarim
anlatmasim istemesi anlamina gelir. Okula gitmeye basla-
diklarinda kizlara ogretilen soylem, (eril) onun/onlarin
(eril) ya da (eril) onlar-arasinin soylemidir. Kimi avantaj-
larina ragmen karma okullann, dilbilgisel, anlambilimsel,
sozdizimsel dilsel kodlar degismedigi surece kiz ¢cocukla-
rinin kimlik gelisimlerine pek katkisi yoktur.

Gunimiuzde sadece anne kizina, kizlarina bir kiz kim-
ligi verme kaygisim tasiyabilir. Ozgiirlesmemizin gerekli-
likleriyle ilgili sorunlarin daha fazla bilincinde olan biz kiz
cocuklarn da annelerimizi egitebiliriz, onlar da birbirlerini
egitebilirler. Bunun, gereksinim duydugumuz toplumsal
ve kulturel dénusimler icin zorunlu oldugunu dustniyo-
rum.

Eylul 1987
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RS

Alice JARDINE.- Yirminci yizyiin sonunda yazmak
sizin i¢in ne anlama gelzyor?l

Luce IRIGARAY .- Pek ¢ok anlam var; dastnebildikle-
rimi hemen siralayayim:

a) Yirminci yuzyll sonunda yasiyorum ve yazma ¢a-
gindayim.

b) Yasamimi yazarak kazaniyorum. Gegcimini bir erke-
gin ya da erkeklerin sagladigi bir kadin degilim; maddi ge-
reksinimlerini kendisi karsilayan bir kadimim. Bilimsel
arastirmalar yapiyorum, isim kimi sorunlar: aragtirmak ve
arastirmadan elde ettigim sonuclan yayimlamak.

c) Yirminci yuzyilin sonunda, dustincenin iletildigi
araclardan biri alfabetik yazidir. Dolayisiyla 6zellikle kadin
oldugumdan séyleyeceklerime bir sinir olusturdugunu du-

! Bu sorular Harvard Universitesi'nden Alice Jardine ve Anne Menke tarafin-

dan hazirlanmisur. Kadin yazim konusundaki bir arasurma icinde yer al-
maktadir.
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sunsem de iletisime girebilmek i¢in ben de yaziy1 kullani-
yorum.

d) Yazi yazmak, tammadigim, benimle aym dili ko-
nusmayan ve benimle aym ¢agda yasamayan pek ¢ok insa-
na dusincemi iletme olanag veriyor. Bu nedenle yazmak,
belleklerde yer edebilecek, yayilabilecek, Tarih’te yer ala-
bilecek bir yapit ve bir anlam dizgesi olusturmak anlamina
gelmektedir. Yirminci ytizyilin sonunda yaziyr kullanmak,
soylemimin bi¢imi ve icerigi acisindan bakildiginda yeni
bir kultir caginin, cinsiyet farklilign ¢agimin olusturulmasi
girisimi olarak yorumlanabilir. Bu girisimin gecmis, bugin
ve gelecek aqisindan Tarib’in bu aninda gerekli oldugunu
dusuanayorum.

e) Speculum yayimlandiginda, kendimi s6zlu olarak
ifade etmem bir olcude engellendi. Ogretim uyesi olarak
universitede ¢alistyordum, gorevden alindim. lyi ki Ulusal
Bilimsel Arastirma Merkezi’'ndeki arasturma gorevim elim-
den alinmad. lyi ki yaziyorum ve Minuit Yayinevi cahs-
malanm yayimlamayr surdirdii. Dolayisiyla yazmak, ko-
nusma hakkindan yoksun birakildiginiz kimi durumlarda
kendinizi ifade etmenizin ve iletisimi stirdiirmenizin bir
araci olabilir.

f) Konusma hakkinin elinizden alinmasinin bir¢cok an-
lami ve cesitli bicimleri olabilir. Bir kadin ya da erkegin
kurumlardan dislanmasi ya da toplum disina itilmesi gibi
bilingli bir tutum bicimine biirunebilir. Boylesi bir tutum
kismen, “ne yaptiginizi anlamiyorum, bu nedenle de yap-
ngimz kabul etmiyorum, kabul etmiyoruz anlamina” ge-
. lebilir. Boylesi bir durumda yazmak, bugin ya da gelecek-
te onu anlayabilecek kadin ve erkeklere ulasana kadar du-
stncenizin beklemeye alinmasina olanak verir. Yazma zo-
runlulugu, kimi anlam alanlari acisindan digerleri i¢in ol-
dugundan daha fazla gereklidir. Yeni bir cinsiyet kiltari
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olusturmayr amaglayan bir séylem, farkh nedenlerle bu
anlam alanlannin icinde yer ahr. '

A.J.- Bir kadin olarak yazmak: Bu mumkin mu ve bir
yazar olarak yaptiklariniza yansiyor mu?

L.1- Ben bir kadimm. Bu kimligimle yaziyorum. Niye
kadin olarak yazmak gecerli olmasin ki? Kadin olarak
yazmanin mumkin olmadigim soylemek ya kadin degerle-
rini kiucuimsemektir ya da cinselin 6znel ya da nesnel
onemli bir boyut oldugu bir kultirin reddedilmesidir.
Ama nasil olur da hem kadin hem de yazar olabilirim? Ka-
din olan ve yazan kadin ayrmim ya da bélinmesini, yal-
nizca sézel duraganlik icinde olanlar ya da mevcut anlam
yinelemekle yetinenler strdurebilir. Tam bedenim cinsi-
yetlidir. Benim cinselligim cinsiyetimle ve (dar anlamda)
cinsel edimle simrh degildir. Bastirllmis olmamn ve 6zel-
likle sivil ve dinsel alanlarda cinsiyetli kultir eksikliginin
etkileri hala oylesine gughi ki, “Ben bir kadimm,” ve “Bir
kadin olarak yazmiyorum,” gibi tuhaf ifadelerin dile geti-
rilmesine olanak veriyor. Bu itirazlann gerisinde, erkekler
aras: kultare gizli bir baghlik bulunmaktadir. Gergekten de
alfabe yazisi, ataerkil iktidarlann sivil ve dinsel dizenleme-
leriyle tarihsel olarak baglanuhdir. Dilin ve bu dildeki yazi-
larin cinsiyetci kilinmasina katki yapmamak, eril soyagacla-
rna ve bunlann manuk yasalarnina ayricalik taniyan yasa ve
geleneklerin sozde yansizhigin siirdiirmek olur.

A.J - Yazan bircok kadin, tarihte ilk kez bugun univer-
site ve psikanaliz gibi kurumlarin icinde yer altyor. Kadin-
larin bu yeni konumu, size gore, onlarn yirminci yiizyilin
onemli yapitlannda yer almasina yardunci olacak mi? Bu
onemli yapitlann merkezinde mi yer alacaklar yoksa haila
oldugu gibi dipnotlarda mi kalacaklar?

L.I- Su an kurumlarda ¢ok kadin ¢alismiyor. Calisan-
larin ise ulasabilecekleri yerler simrli. En tepe konumlara
ulasmis birka¢ kadin var. Bunlar da su ya da bu bicimde
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bunu pahaliya 6diyorlar. Bunun dogrulugunu, meslek ad-
lartyla ilgili tarusmalar gosteriyor.

Yirminci ytuzyihn belleginde kahci iz birakacak yazilar
yazmak icin, salt bir kurumda bulunmak yeterli degildir.
Bir kurumda calismak bazen dusuncelerin hizla yayilma-
sin1 saglayabilir, ancak bu hizla yayilma dasancelerin
onemli tarihsel bir etkiye sahip olacaklari anlamina gelmez.
Kurumlara kabul edilen kadinlanin ¢ogunun, simdiden
gecmise ait hale gelmis bir kiiltirden soz etmeleri ve bu-
gunin ve gelecegin hazirlanmasinin izi olarak amlacak bir
kiltarden haberdar bile olmamalart mumkandur.

Olusmakta olan bu uygarlik nerede ifade edilecek?
Elbette sadece yazida degil! Ama yalmzca yazih metinler
s6z konusu oldugunda, bazen dipnotlar genellikle kadinla-
rin en az ulasabildigi yerlerdir. Cunku bildigim kadanyla
dipnotlarda ozel ismin, yapitin ya da makalenin baghgimn
belirtilmesi ve metne tam gonderme yapilmasi gerekir. Ba-
z1 kadinlann ¢ahismalan, kitaplann icinde epey bir zaman-
dir yer almaya basladi. Ancak kitaplarda bu calismalar kim
tarafindan uretildikleri acik¢a belirtilmeden kullanilmak-
tadir. Kaltar bize annenin -dogal ve tinsel- bedenini borg-
luluk duymadan titketmeyi ve erkek dunyasina ise anne
bedeninin bu temelluk edilisine kendi ismini vermeyi 6g-
retmistir. Eger dogru cevrilmis ve ifade edilmisse sordu-
gunuz sorudan bu durumun degismeyecegi, kadnlarin
sozlerinin onlar tarafindan yazilmams ve isimleriyle imza-
lanmamis bir metnin i¢inde ya da dipnotlarinda kalmaya
devam edecegi sonucu cikiyor.

Tarih’te duyurulmasinda en ¢ok zorluk cekilen kulti-
rel katki, uygarhigin gelismesi acisindan erkeklerin ve ka-
dinlarin yapuklan farkl katkilardir. Bu katk farkhihginin
gercekliginin ve taninmasimn gostergelerinden biri, kadin-
larin imzasini tastyan ve bir kultiriun gelismesine erkekle-
rinkinden farkll bir tarzda katkida bulunan yapitlanin ya-
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yimlanmas: olacaktir. Simgesel degisim diizeninin danii-
siminun bir diger gostergesi de, kadinlar ile erkekler ara-
sinda gergek bir diyaloga dayanan metinlerin cogalmasi
olacakur.

AJ- Son yillarda kadmnlann ortaya koydugu onemi
tartisilmaz yazinsal, felsefi ve psikanalitik kuramla ilgili
yaputlar ile disiplinler ve yazin turleri arasindaki sinirlarin
yeni bir gecirgenligine tanik oluyoruz. Bu kosutluk, kadin-
lann erkeklerin diinyasinda kabul gérmelerine mi yoksa
bu kategoriler arasindaki ayrimlann belirsizlesmesine mi

- yol agar?

L.I- Gunumuzde disiplinler ve yazin tirleri arasinda
dyle buyuk bir gecirgenligin oldugu séylenemez. Bilgilerin
ve tekniklerin ¢ogalmasi, bilgi bicimleri arasindaki sinirla-
rn gecmiste oldugundan daha fazla korunmasina yol acti.
Gecmis yuzyllarda, filozoflar ve bilim insanlan birbirleriy-
le diyalog icindeydiler. Ginimuzde ise, kullandiklan dil-
lerin yarattig) iletisimsizlik yuzinden genellikle birbirleri-
ne yabancilasmiglardir.

Felsefe, psikanaliz ve edebiyat gibi disiplinler arasinda
yeni mubadele alanlarn var midir? Bu, karmasik bir soru.
Bir alandan digerine ge¢me girisimleri mevcut, ancak ge-
nellikle bu girisimler basanh olabilmek icin gerekli yeterli-
likten yoksunlar. Kimi filozoflarin beslendikleri kultiran
kokenlerine yeniden dénerek dilin kullanmimi acisindan
gerceklestirdikleri bir doniisiime tamk oluyoruz. Nitekim
Nietzsche, Heidegger ve onlardan 6nce Hegel, dustincele-
rinin Eski Yunan diisincesinden gelen ve dinsel temelleri-
ni sorgulamslardir. Derrida ise Eski Ahit metinleriyle ara-
sindaki bag1 sorgulamstir. Bu filozoflarin séziini ettigimiz
arayisina, trajedinin, siirin, Platoncu diyaloglarin kullan-
digr ve soylencelerin, masallarin ve dinsel edimlerin ifade
edilmesinde kullanilan tirden bir uslup eslik eder. Bu ge-
riye donus, eril kimligin ataerkil ve erkek-egemen kimlik
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olatak olusturuldugu zamana bir geri dontistir. Kadinlann
6zel alandan cikmas: ve sessizliklerini bozmasi m erkekle-
ri kendilerini sorgulamak zorunda birakmisur? Heidegger
disindaki sozant ettigimiz tim bu filozoflar ya acikea ka-
din kimligiyle ya da bazen disil ya da kadin olarak kendi
kimlikleriyle ilgilenmislerdir. Bu, kategorilerin ortadan
kalkmasina mi yol agmistur? Hangi kategorilerin? Ne adina?
Ya da kim adina? Nicin? Samrim Kategoriyle, soylemin ve
hakikatin mantiksal kategorilerini degil, bilgi alanlarim kas-
tediyorsunuz. Yeni manuk bicimlerinin kurallanmn olus-
turulmasina, 6znel yeni bir kimligin ve anlamlandirmamn
belirlenmesini saglayan yeni kurallarin tamimlanmasinin
eslik etmesi gerekmektedir. Bu da, kadinlarin erkeklerin
yaninda ve onlarla birlikte, kualtirel uiretimde kendilerini
konumlandirabilmesinin énkosuludur. Erkekler toplumsal
ve kalturel iktidan ellerine gecirdikleri zamana dénis ya-
parak, kendilerini bu iktidardan soyutlamanin yolunu mu
anyorlar? Umanm oyledir. Boylesi bir irade erkeklerin ka-
dinlan hakikatin ve uygulamasinin tammim kendileriyle
paylasmaya davet etmelerini de beraberinde getirir. Farkh
yazmak, bugune kadar siyasal liderlerin ne cinsiyetini ne
de sivil ve dinsel sdylemlerini degistirebildi.

Bu, yalnizca bir sabir sorunu mu? Bizim adimiza ve
bizim yerimize alinan kararlar karsisinda sabirh olmak gibi
bir yakamlalagimuz mi var? Kuskusuz siddete yonel-
memize gerek yok; ama bilimlerin, dinlerin ve politikala-
_ nin soylemlerine nasil bir kimlik kazandinlacagin, bu soy-
lemlerde butanluklu 6zneler olarak kendimizi nasil ko-
numlandiracagimizi sorgulamamiz gerekmektedir. Yazin
alam iyidir. Ama her seyden 6nce parayla ve iktidar icin
rekabetle ve benzeri seylerle ilgilendikleri sirece, nasil
olur da erkekler dunyasin halklan siirsel bir sekilde yo-
netmeye ikna edebiliriz? Kimligimizi, soyagaa iliskileri-
mizi, toplumsal, dilsel ve kiltiirel diizenimizi tanimlama-
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dan kadin olarak diinyayr nasil yonetebiliriz? Bu gérevi
gerceklestirmemizde psikanaliz bize olduk¢a yardima ola-
bilir; ancak psikanalizi bedensel ve tinsel ihtiyaclarimiza
ve arzulanmiza uyarlayacak bir tarzda kullanmay: bilme-
miz gerekir. Psikanaliz, eril soyagaci diinyasinin kavramla-
rimin ve sorunlanmn bizi tanimlamasina ve bastan ¢ikar-
masina olanak tammamz kosuluyla, eril kiltirden kur-
tulmakta bize yardimci olabilir.

A.J.- Onemli sayilan kultir yapitlannin kategorileri
sorunsalim ve politikasim, burada bitrlikte ele aldigumiz
sorunlan dikkate aldigimizda, yapiiniz yirminci yizyihn
kuluir yapitlan arasinda yer alacak mi? Bu yapitiar arasin-
da nasil takdim edilecek? Sizce yirminci ytizyilin kuoltirel
yapitlari olarak tanimlanacak bu seyin ne tur bir icerigi
olacak?

L.I- Bu soruda, bugiinden baslayarak gelecegi insa
etme iradesinden daha ¢ok, gelecegi kestirme ve kodlama
iradesi sezinliyorum. Bugiin gelecek konusunda kaygilan-
mak, asla gelecegin énceden programlanmasina degil, ge-
lecegi var etmek icin caba géstermeye denk diiser. Buna
karsin, bir duizine denemeniz yillardir kamusal ve 6zel ku-
taphanelerde yer ahyorsa ve gesitli dillere cevrilmislerse,
yirminci ytizythn 6nemli yapitlan: arasinda yer alma sansi-
na sahiptirler. En azindan bir ¢agin 6nemli sayilacak her-
hangi bir yapitimn elinden bu sans1 alacak bir felaket ol-
madig} siirece.

Belki de bu felaket, “bir cagin énemli yapitlan” olarak
nitelediginiz seyin bir parcasidir. Aslinda “bir ¢cagin 6nem-
li yapitlan kategorileri sorunsali ve politikas1” hakkinda
konusmaniza neyin izin verdigini anlayamiyorum. Soyle-
dikleriniz, gelecekte sadece gecmisin olacagina simdiden
karar verilebilecegini ve yirminci yizyilin 6nemli yapitla-
rinin kismen bu yuizyildan sonra yasayacak kadin ve erkek
okurlar tarafindan belirlenemeyecegini varsayiyor. Ayrica
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tek bir dnemli sayilan yapitlar dizgesi olacagim ve bu diz- -
genin de tek biricerige sahip olacagini da ima ediyorsunuz.
Bu, beni sagkinliga surtklayor. Eger tek bir onemli yapit-
lar dizgesi olacaksa, zaten bu dizge kendi ifade bicimleriy-
le kat1 bir sekilde belirlenmis olacakur.

Bircok dil oldugunu ve bu dillerin gelistigini yadsiyor
gibisiniz. Ornegin, tim diller cinsiyet sorununu aym tarz-
da ele almamaktadir. Sizin varsayimnizla, hangi dilin
hangi dil uzerinde egemenlik kuracag sorununa geri dé-
niyoruz. Varsayimmzda katilamayacagum bir yikim ufku
var; ayrica anlami tim kadin ve erkekler, herkes ve her bi-
rimiz icin diinya 6l¢eginde ebedi olarak belirleyen evrensel
ilkeler oldugu yonundeki inancinizi da paylasmam muim-
kun degil. Bunu belirttikten sonra, sorunuzu soyle yanit-
layabilirim: Gelecek, 6zneye mi yoksa nesneye mi vurgu
yapacak? lletisim ve anlamlandirma mibadelelerine mi
yoksa mal milk sahipligine mi? Kimi Latince ve Alman
dillerinde dilde cinsiyet tartnin [genre] farkh sekillerde
ifade edilmesine karsilik gelen bu seceneklere karsi, eski
kiltiirel geleneklerin, 6znelligin dilde ifade edilmesi aci-
sindan daha basit bir yapiya sahip uygarhklar tarafindan
ortadan kaldirlmasini arzulamadigim soyleyerek yamt
verecegim. Dilim nedeniyle ait oldugum 6zne kultarinin,
oznelligin dustuncesizce yok edilmesini saglayacak bir yo-
ne girmesinden degil, bir cinsiyetli 6zne kultarane dogru
evrilmesinden yanayim. Bu bakis agisindan, yirminci yuz-
yilin kaltarel belleginde yer almayi ve bu bellege soylem-
lerin bicimlerinin ve iceriklerinin donusturilmesi yonun-
de katkilar yapmay1 cok isterim. Benim icin bu arzu, daha
uygar bir gelecek, gecmisten ya da simdiden daha az uygar
olmayan bir gelecek umuduyla yan yana gidiyor; simgesel
mubadelelerin bugunkinden daha 6zgur, daha adil ve da-
ha gelismis oldugu bir gelecek, “en énemli yaputlar”? deyi-

2 Irigaray burada canon sdzcagina kullamr. Sozcik dinsel kitaplann hepsi,
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sinin ¢agrisurdigy dinsel boyut acisindan da daha adil, 6z-
gur ve gelismis bir gelecek.

A.J.- Disil bedenin eril yapitlarda yer almasimn onemli
bir strateji oldugu konusunda, 1974te yayimlanan Specu-
lum daki gorislerinizde bir degisiklik oldu mu?

L.I- Bu yaptla ilgili béylesi yanhs anlamalarin oldu-
gunu duydugumda, Specu/um’un Amerika'da nasil gevril-
digini merak ediyorum. Kuskusuz Speculum yeni bir di-
stnce ufku tammladig icin anlasilmasi zor bir yapit. Kita-
bin aslubunda Fransizca sozciklerin esanlamlilig: ya da
essesliligi ve bunlarin sozdizimsel ve anlamsal belirsizlik-
leriyle oynandif) icin; Speculum cevrilmesi oldukca zor
bir yapitur. Bu acidan bu kitap ¢evrilemez bir kitap olarak
nitelenebilir. Ancak saninm ¢evirinin disinda bu yanlis an-
lamalara yol acan baska nedenler de var. Bu nedenlerden
biri, kitabin gercekten okunmamis olmasiyla baglantli
olarak, kitapta gelistirilen dustncenin bir sdylentiye ya da
bir gorise indirgenmis olmasidr.

Speculum, ‘disil bedenin’ eril yapitlara girmesini ileri
suremez; cunku disil beden bu yapitlarda zaten hep yer
almistir. Ama felsefede disil beden bunun 6rneklerine rast-
lansa bile, her zaman yer almamustr. Dogal olarak bunun
farkindayim. Speculum, bir cinsiyetin diger cinsiyet tara-
findan tekelci bir sekilde kullamm(lar), mubadele(ler) ve
temsil(ler) hakkini elestirir. Bu elestiriye, bir kadimn, yani
kitabi imzalayan Luce Irigaray’n bedenine duydugu 6z-
sevgiyle ve olusturdugu 6z-temsille ilgili fenomenolojik
temel dustinceler eslik eder. Kitapta izlenen bu yontem,
disil bedenin erkeklerin séyleminin ya da onlarin cesitli
sanatsal ugraslannin nesnesi olarak kalmamasini, kendini
duyumsayan ve kendisiyle 6zdeslesen disil bir 6znellik
arayisimin olusturucusu olmasini icerimler. Boylesi bir

dinsel kural, Kudas ayininde okunan dualar, din adamlannin verdigi karar,
ermisler arasina kaulma gibi dinsal anlamlar tasimaktadir (¢.n.).
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arastirma, kadinlara bedenlerine uygun bir bigimsel-manuk
[morpho-logique]® 6nermeyi hedeflemektedir. Aynca bu
arastirma, eril 6zneyi de kendisini cinsiyetli ozneler ara-
sinda mubadele edilebilecek bir beden olarak yeniden ta-
nimlamaya davet etmeyi amaclamaktadir. S6zina ettigim
toplumsal ve kultirel donusum icin caba sarf etmek, bu
yapiimm ufkunu olusturur; bu yapitta koltiran olusu-
munun yeniden digstanilebilmesi icin vurgu bir kalwar
alanindan digerine kaydinhr.

Sorunuzda cinsiyetli bedenin kultiran ve o6znelligin
tanumna girebilecek olmasimn yaratugl bir saskinlik var
sanki. Arastirmanin bu boyutunun, bilin¢disimin kesfedil-
mesinin ve cesitli 6zgtrlesme hareketlerinin ardindan, ca-
gumizin dnemli gorevlerinden biri oldugunu disandyorum.

Eylual 1987

*  Yazar, bicimsel manuk ya da bi¢im manug: olarak karsilayabilecegimiz

morphologique sozcugani morpho-logique seklinde cizgiyle ayrarak kullan-
ms, boylece bicimi (bedeni) ve manug ayn ayn vurgulamak istemistir (¢.n).
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“AIDS Beni Asip Gegemez”!
e

Gegtigimiz ginlerde yirmi bes yasinda, felsefe ogrencisi,
zeki, politik bir gencin, AIDS'in yeni bir cinsel etigin olu-
sumuna katki yaptigini ileri sardugiini duydum. Bu genc,
belirli cinsel bolgelerden sakinmak zorunda kalan partner-
lerin, 6zellikle de erkeklerin, arzularini daha bir inceltip
gelistirdigini ileri surityordu. Bu konuda az ¢ok yakindan
tamdif1 bazi ciftlerden de 6rnekler veriyordu.

Bu gencin ictenliginden kusku duymuyorum. Buna
benzer dastncelerin AIDS konusundaki bazi televizyon
programlarinda da dile getirildigine tanik oldum. Bu go-
rusler bana traji-komik geliyor; bizimki gibi gelistigi soy-
lenen bir uygarligin sanki sevismeyi medenilestirmek icin
felaketlere gereksinimi varmus gibi. Cinsel etigin bu tur bir

' Fransiz televizyonunda AIDS% Kars! ikincisi dtizenlenen bir kampanyada bir

kadinin agzindan ifade ettirilen slogan.
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kavranisi, Batil dinlerin en baskict ve en ideolojik izlerini
icinde banndirmaktadir; annmak i¢in insamn sinanmig
olmas gerekir; cinsellik bir ginah ve hastahiktir; cinselligi
asgari duzeye indiren sey, aslinda bir kurtulus yolunu
temsil etmektedir. Bu yuzden, AIDS' kutsayalim! Bizi gu-
naha girmekten kurtaracak, bilgelige ulasuracak ve gizlice
birka¢ dogumu engelleyecek!

Eger AIDSe yakalanan kadinlar ve erkekler bu hasta-
liga karsi telafi ve teselli yollar1 buluyorlarsa, bundan
memnuniyet duyarim. Ancak sdzimona 6zgur ve ozgur-
lesmis olan ve hasta olmayan erkeklerin agzindan AIDS'in,
¢oziimlenemenmis cinsel sorunlanmizin ¢6zumi oldugunu
duymak, cinsellik actsindan kultiramuzin geri kalmis ol-
dugunun isaretidir. Bu geri kalmishk, AIDS'in ve bircok
diger modern hastaligin yayilma nedenlerinden biri bile
olabilir.

Neden Hastalar?

Aslinda insanlar durup dururken hastalanmaz. Bir hastah-
gin bir bedenin butunluguni etkileyebilmesi icin, bu be-
denin dengesinin daha énceden bozulmus olmasi gerekir.
Bu, tiim hastaliklar icin gecerlidir. Basitlestirerek soyleye-
cek olursak, bagisiklik sistemi hastaliklan icin de bu boy-
ledir. Ancak tim hastaliklar aslinda bagisiklik sistemi has-
taliklaridir. Hasta olmak, kisinin kendinden hastaliga yol
acan mikrop ve virtsleri uzaklasuramamasi demektir.
Bizimki kadar gelismis bir uygarlhik ¢aginda élumcil
hastaliklarin ¢ogalmasim neye baglayabiliriz. Bana gore
temel neden, yasadigimiz uygarhgin akillarimizi ve beden-
lerimizi sirekli stres ve zorlamalara maruz birakmasi ve
boylece adim adim bagisikhik sistemlerimizi islemez hale
getirmesidir. Doktorlarin bunu dile getirmemesine sasiyo-
rum. Acaba bir bicimde Hipokrat yeminine aykin m dav-
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ramyorlar? Karli oldugu icin hastaligin yayilmasmdan bir
¢ikarlan olabilir mi? Hastahklann yayillmas: doktorlara
maddi ya da narsistik yararlar m1 saghyor? Ya da doktorlar
da m1 kor? Teknolojik araclarin dolayimindan gecmeye
boylesine alisan doktorlarin, canli bir bedenin nasil bir sey
oldugunu hala bildikleri soylenebilir mi? Ornegin, garul-
tintn neden oldugu surekli stresin, biyolojik ve 6zellikle
de hormonal dizenimizi zayiflatarak, diger hastaliklann
yam sira kansere, AIDS’e, vb. yakalanma riskini arurdigam
dustnemiyorlar m? Ayrica biyolojik ve hormonal denge-
mizin bozulmasimin bizi kisirlastrabilecegi akillanna gel-
miyor mu? Bunu tahmin etmek ve dile getirmek icin kadin
psikoterapist mi olmak gerekir?

Bir insam iyilestirmek iyidir, ama hastali 6nlemek
¢ok daha iyidir. Bir kadin ya da erkegin yasamina ubbi
acidan midahale etmek, onlann yasam evrenine zorla gir-
mekle aym seydir. Bir tir, onlann yasam evrenine, onlan
bagimh kilacak sekilde tecaviiz etmektir. Bu, aym zaman-
da s6z konusu kadimn ya da erkegin elinden konusma
hakkim almaktir. Cianku hastalar genellikle, bir tamy1 ve
tedaviyi mesrulastiran tip jargonundan ve akil yurtitme bi-
¢imlerinden hicbir sey anlamaz.

Giuriltica Cinsel Iktidar

Doktor-hasta iliskileri bir ol¢tide pek cok cift icin hala ge-
cerli olan cinsel iktidar iliskilerini andinr. Bunu, doktorla-
rn kendilerini mesleklerine adamuighklarim degil, cinsel
egitim konusunu tartismaya a¢cmak icin soyliyorum. Ctn-
ku cinsel egitim, sadece 6zel yasamla ilgili bir sorun degil,
genel anlamda toplumsal iliskilerle de ilgili bir sorundur.

‘ Ornegin maddi ve tinsel olarak garultii yapma hakk
erkeklerin bir ayricahgidir. Erkeklerin ¢ogu, baskalarimn,
ozellikle de kadinlann éninde gurulti yapan makineleri
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kullanmay1 becerdikleri anda en sonunda mutlu olurlar.
Erkeklerin toplumsal doyumsuzluklan, zorunlu olarak gu-
raltica isleyisi cinsel giclerinin kamu gibi islev goren bir
tasiin direksiyonundayken son bulur. Aruk hi¢ ses ver-
meyen makinelerin oldugunu hayal edin. Boylesi bir du-
rumda erkekler, AIDSin zorunlu kildigindan ¢ok daha il-
ging bir sekilde cinsel yeniden egitimden gecmek zorunda
kalirlardr. Kisisel olarak ben buginin annelerine, kiz ¢o-
cuklanna erkek ¢ocuklar gibi yapmayr 6gretmemelerini,
erkek cocuklanm cinsel olarak erkek kimliklerini koruya-
rak kiz cocuklanininkiyle aym toplumsal erdemlere de sa-
hip olacaklan sekilde egitmelerini ogutlerim. Anneler er-
kek cocuklarna sessiz ve sakin olmay1 ve kisik sesle ko-
nusmayl, savagcl ve giriltict oyunlar oynamamay, bas-
kalanna karsi nazik olmayi, sabirh ve algakgoniilli olmay
ogretmelidir.

Basit bir nezaket kuralindan baska bir sey olmayan bu
kultirel davrams kurallarina saygih olmak, eril cinsellik
diizenine herhangi bir zarar vermez. Tersine, bu enerjinin
cinsellikle ilgili en son bulgulanimizin gegersiz oldugunu
gosterdigi toplumsal basmakalip yargilarda bos yere har-
canmasim o6nler. Medeni bir cinsellik pratigi, bugin ken-
disini bir silahin kullammindan, giriltict kasinmadan,
hep hakli oldugunu iddia etmekten, kuramin bir savas
araci olarak kullamlmasindan ayirt edebilmeyi bilmelidir.

Cinsel 6zgtirlesmemiz aynm goézetmeden toplumsal-
kiltirel cevremizi tamamen degistirebilmelidir. Erkekle-
rin kullandig makineler, kadinlann kullanmasina hosgo-
rayle bakilan makinelerden daha fazla gurtlti yapmama-
lidir. Tuhaf bir sekilde erkeklerin makineleri tiim varolus
alanlanimiz istila ederken kadinlarin kullandiklan, iyi insa
edilmis bir evin duvarlarimin disina ¢ikamamaktadir. Aymi
sekilde erkekler ya da erkek topluluklan arasindaki catis-
malarin da kibarca, dost¢a ya da en azindan kadin ve ¢o-
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cuklan guraltiye maruz birakmadan ya da onlara zarar
vermeden ¢6ziimlenebilmesi gerekir.

Gergekten Ozgir Bir Cinsellik

Bunlan soylerken kimileri saka yaptigimu dastniiyor ola-
bilir. Hic de 6yle degil. Politik sistemlerin cogunda yer bu-
lan, sozde sivil oldugu soylenen tutumlan duzenleyen,
buytk yatinmlan bosa harcayan, askeri 6nlemler adi al-
tinda cevremizi kirleten, su an yasamlarimz, fiziksel ve
ruhsal saghgimzi tehdit eden bu davramslann erkekler
arasindaki anlamsiz cinsel oyunlarin bir sonucu oldugunu
dastnmek kuskusuz zordur. Ne yazik ki yuzyillardir bu
davramsglar bizim yasam alammizi olusturmaktadir. Yine
ne yazik ki uygarliklarimiz yasam acisindan elde ettikleri
kazamimlan yok etme aliskanligi edinmistir. Bu yap,
Freud’'un betimledigi eril cinsel yapiyla ilging bir bicimde
benzerlik gosteriyor: Gerginlik, bosalma, rahatlama. An-
cak bu yap: kendisini bize hemen her yerde ve her zaman
yasa gibi dayatiyor; dogrudan ya da dolayh olarak (hatta
tip bilimi yoluyla) bizleri hasta ediyor. Bu biricik ve eril
(ya da daha iyisi notr) cinsellige karsilik gelen kultirel
manzaranin disinda tek yol, erkek cocuklan farkh yetis-
tirmek ve boylece erkeklerin toplumsal davramsim degis-
tirmektir. Strekli giindeme gelen savas elestirilerine savas
oyuncaklan ve oyunlarinin, saldirgan sivil davramislarin ve
imgelerin artisinin eslik ettigi bir ortamda saninm bu 6n-
lem ozellikle 6nem kazaniyor. Ustelik tim bunlar cocuk-
larin ve yetigkinlerin zihninde bu konuda bir bilincin
olusmasini ve barisin éneminin anlasilmasini guclestir-
mektedir.

Cinselliginizi gelistirmek, bir ¢cocuk daha yapmay de-
gil, ama baskalanyla hos ve verimli ortak bir yasam icin
cinsel enerjinizi donustirmeyi gerektirir. Toplum, cinsel
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arzularnimizin bastinlmasini, yadsinmasin ya da gecersiz
Kilinmasim ya da bu arzulann ilkel ya da hayvansi halleri-
nin korunmasim talep etmemelidir. Ama toplum cinsel ar-
zulann kendine, kendi cinsiyetinden ve diger cinsiyetten
insanlara ve genelde tim insanlara saygih olacak bicimde,
bireysel ve toplumsal bir 6znellikle butiinlestirilmesini sag-
lamahdir. Buna ulasmaktan ne denli uzagiz! Sorunlarimi-
zin ¢ozumau igin hastahktan medet ummak, bir oyuncagin
ya da bir kaltaran éfke veya yetersizlik duygulanyla ki-
rilmasinda oldugu gibi tam oznelligi yok etmektir; bu tu-
tum naif ve sorumsuz cinsel davramiglarda bulunmakla

aym seydir.

Ekim 1987
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Kadinlann kamu yasamina girmeleri, kadinlarin kendi ara-
larinda ve erkeklerle toplumsal iliskileri, kultirel ve 6zel-
likle de dilsel acidan donugumleri gerekli kilmaktadir. Er-
kek Cumhurbaskam, Kralige'yle bir araya geldiginde, “bu-
lustular” [ZIs se sont rencontrés] denilmesi, bulusmanin
sadece eril adilla dile getirilmesi, gramerden kaynakl bir
anormalligi disa vurur. Bu gi¢ sorunla ugrasmak yerine
¢ogu insan, yalmzca erkekler ya da yalmzca kadinlar, yani
tek bir tur tarafindan yonetilmenin gerekip gerekmedigini
sorguluyorlar. Dil kurallaninin giiglu etkisi iste boyle icin-
den cikilmaz durumlara yol acabiliyor. Ne yazik ki dil ku-
rallarimin toplumsal etkisinin degistirilmesi gerektiginin
farkina hala pek de vanlamadi. Gramer kurallanmin do-
nusturalmesi zorunluluguna feminist de olan kimi kadin-
lar -iyi ki tim kadinlar degil-, kendilerinin de kullanma
hakkina sahip olmalan kosuluyla, eril gramer tirinin
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kendileri igin yeterli oldugunu ileri stirerek karsi ¢ikmaya
hazirdirlar. Ancak, gramer yapisinin notrlestirilmesi, cin-
siyetli 6znellikler arasindaki farkliliin ortadan kaldinlma-
st ve ustelik cinselligin kualtarden gitgide dislanmasi de-
mektir. Gramerin cinslere gore farkli kullammn ortadan
kaldirirsak, geriye dogru biyuk bir adim atmus oluruz; uy-
garhgimzin bu tar bir geri donis liksine sahip oldugunu
dusinmityorum. Aksine, acilen ve zorunlu olarak yapil-
mas gereken, kadinlara ve erkeklere esit 6znel haklarn
tamnmasidir. Kuskusuz esitlikle, farkh ama deger acisin-
dan esit haklan kastediyorum. Oznel haklardan ise muba-
dele sisteminde esdeger olan haklar1 anhyorum. Dolaysiy-
la dilsel agidan yapilmas: gereken, dilin icerdigi kalturel
adaletsizliklerin ve dilin yaygin cinsiyet aynmcihgimn ¢o-
zimlenmesidir. S6z konusu adaletsizliklerden ve aynmci-
liktan dilbilgisinde, sozciiklerde ve sozcuklerin eril ve disil
tirlerinin yan anlamlarinda bolca bulunmaktadir.

Az Cok Eril

Yiizylllardir yuceltilen eril tir, kigimsenen de disil tar
olmustur. Ornegin gines eril, ay disildir. Kulturlerimizde
gines yasam kaynag olarak diasundlurken ay -bazi koyla
kadinlann ve erkeklerin disinda- belirsiz ve neredeyse za-
rarh bir sey olarak gérulmustir. Burada séz konusu olan
degistirilemez bir hakikat degil, daha cok kultarlere, ulke-
lere ve dillere bagh olarak farkh hizlarda ve uzun zaman
dilimlerinde ortaya ¢ikan olgulardir. Sozcuklerin tara ola-
rak erilin olumlu bir yan anlamla yiklenmesi, ataerkil ve
fallik iktidann olustugu, erkeklerin kutsah kendilerinin
kildigs dénemden ¢ikisim alir. Bu, ikincil degil, aksine ¢cok
onemli bir sorundur. Kutsal iktidar olmadan, erkekler an-
ne-kiz ¢ocugu iliskilerinin ve bunlann doga ve topluma at-
fedilmesinin yerini alamazlardi. Erkek, kendine gorunmez
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bir baba, bir baba-dil vererek Tann haline gelebildi. Erkek
Soz [Verbe] olarak Tann haline geldi, ardindan Séz olarak
ete kemige barindu. Spermin dolleme giicii dogrudan go-
rulebilir olmadigindan, dilsel kod, yani /ogos’ spermin ye-
rini ald1. Logos ise her seyi kusatan hakikate dontismek is-
temektedir.

Erkekler dilsel kodu kendilerinin kilarak u¢ seyi
hedeflerler: 1) Erkeklerin baba olduklarini tanitlamayn,
2) Anne-kadinlardan daha giicli olduklarim ispatlamay,
3) Bir kadin bedeninin, rahminin, yumurtaligimin dogal
uzaminda dogurulmus olduklarindan kalturel uzam do-
gurmaya yetili olduklarim géstermeyi isterler.

Sahip olduklan iktidan yitirmeyeceklerinden emin
olmak icin erkekler toplulugu, bilingli ya da bilingsiz ola-
rak, degeri olan her seyin kendi imgesine ve gramerin eril
tartne ait oldugunu dusunir. Cogu dilbilimci, gramer ti-
runin keyfi oldugunu, cinsel dizanlamlardan ya da yan an-
lamlardan bagimsiz oldugunu ileri surer. Aslinda bu dogru
degildir. Bu dilbilimciler sorun hakkinda dusinmemisler-
dir. Bu tir bir sorun onlann bakis acisindan, tizerinde dii-
stnilmesi gereken bir sorun degildir. Bu bilim insanlan-
nmin kisisel 6znellikleri ve kuramlan, evrensellestirilebilir
bir keyfiyet olarak gorilen eril sayesinde degerli kilmmak-
la yetinmistir. Sozcuklerin eril turselliginin yakindan ince-
lenmesi, sozciklerin genellikle ista értik cinsiyetini orta-
ya ¢ikanr. Bunun dogrudan ortaya ¢ikug pek gérilme-
mistir. Dilbilimciler hemen buna kars1 ¢ikip, bir koltugun
(un fauteuil] ya da bir satonun [un chateau], bir sandalye
[une chaise] ya da bir evden [une maison] daha eril olma-
digim soyleyeceklerdir. Gortinaste degiller tabii ki. Biraz
uzerinde dustniince bastakilerin digerlerinden daha bu-

! Logos'un deyi, Tann Keldm, kelam, dinyay: yoneten us anlamlarim icerdi-

gini vurgulayahm (¢.n.).
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yik bir deger cagnstirdin gorulebilir. Ikinciler kalvarle-
rimizde yalnizca yararlidir, otekiler ise daha luks, gosteris-
li, daha seckin bir sinifin kullandigx nesneler olarak dikka-
ti ceker. Tum sozctiklerin siki bir ¢6ziimlemesinin yapil-
masi, heniiz ele ahnmamus bir sézdizimiyle olan iliskilerini
gostererek gizli cinsiyetlerini ortaya ¢ikaracakur. Bir diger
ornek: Bilgisayar (un ordinateur] kuskusuz eril ve daktilo
[la machine a écrire] disil birer isimdir. Burada s6z konu-
su olan bir deger sorunu mudur? Ustin gelen eril olmak
zorundadir. Yine, ucak [un avion] otomobilden [une voi-
ture), boeing (/e Boeing] tepkili ucaktan [/a caravelle] ts-
windir; (/e Concordédan séz etmeye bile gerek yok)...
Her karsi 6rnek daha karmagsik bir aciklamayr gerektirir:
Tur, belki de sozcugiun kokeniyle degil, ontine ya da so-
nuna eklenen takilarla ilintilidir; sézcugin tursel cinsiyeti
onun sbzcik dagarcigina katldig) zamanla ve bu zamanda
eril ve disil turlerin sahip oldugu gorece degerle baglanu-
lidir. Ornegin ltalyanca, Fransizcadan daha az tutarhihik
iceren bir cinsiyetcilige sahiptir. Bazen de s6zcugin cinsi-
yeti bu sozcug baska bir dilden 6diing alan dil tarafindan
belirlenmektedir. Ornegin sozciiklerin en ¢ok ithal edildigi
dil olan Ingilizceden Fransizcamn o6ding aldigy sozcikler
Fransizcada eril hale gelmislcrdir.

Kimlik ya da Sahiplenilebilir Mal Olarak Tar

Sozcuklere cinsiyet nasil yiklendi? Farkh duzeylerde ve
farkli yollarla. En eski bigimiyle, adlandinlan gercekligin
konusan 6znenin cinsiyetiyle 6zdeslestirilmesi séz konu-
sudur. Toprak (/a terre) kadindir, gokyuzu (le ciel) de
onun erkek kardesidir. Gunes (le soleil) erkektir, erkek-
Tanndir. Ay (la lune) kadindir, erkek-Tanr'mn kiz kardesi
ve bu boyle strup gider. Bu ilk 6zdeslestirmeden sozcuk-
lerin cinsiyetini belirleyen bir seyler hep kalmsur. Bu 6z-
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deslestirme az ¢ok asikar ya da ortukuur. Ancak, adlandir-
lan gerceklik ile ona yuklenen tir arasinda ézdesligin di-
sinda bir baska mekanizma daha isin icine girer. Yagayan,
canlit ve medeni varliklar eril; yasam belirtisi gostermeyen,
cansiz ve cahil nesneler ise disil olur. Bu, erkeklerin 6znel-
ligi kendilerine atfettikleri ve kadinlan da nesne konumu-
na ya da hige indirgedikleri anlamina gelir. Bu durum, ka-
dinlar icin oldugu kadar sézciiklerin eril ya da disil cinsi-
yeti icin de gecerlidir. Ekini bigen kisi, bicici [/e moisson-
neur] erkektir. Ancak, meslek adlanyla ilgili mevcut tar-
tisma uyarinca bir dilbilimci ya da yasakoyucu, bi¢me isini
yapan kadina [/a moissonneuse] bir isim vermek istese,
disil 6zne i¢in béyle bir sézcuk bulamaz: La moissonneuse
[bicme makinesi] eril bigicinin kullandigs aractir ya da bu
sozcugan disili yoktwur. Bu durum, gramer tiriinin atfe-
dilmesinde hiyerarsilerin olduguna tamkhk ettigimiz kimi
seckin mesleklerde daha da giling bir hal alir: Devlet ya
da parti sekreteri (/e sécrétaire d’Etar) eril olmasmna karsin,
steno-daktilo sekreteri (la secrétaire sténo-dactylo) disildir.

Iki cinsten olusmus bir ¢iftin danyamn yaraticis1 ve
duzenleyicisi olarak resmedildigine hicbir yerde rastlanmaz.
Erkekler, disil turden araglarla ve kadin-nesnelerle cevre-
lenmislerdir. Erkekler diinyay: esit haklara sahip cinsiyetli
ozneler olarak kadinlarla birlikte yonetmemektedir. Bu,
ancak ve ancak bir dil dénisimuyle olanakhidir. Ama bu
dontisim, ancak disil tiran yeniden degerli kilinmasiyla
gerceklesebilir. Gergekten de disil olan, baslangicta sadece
farkli olan, simdi eril-olmayanla 6zdeslestirilmistir. Kadin
olmak, erkek olmamaya denk dusuralmiistir. Psikanaliz
de, kuraminda ve pratiginde kadin olmamn erkek olma-
makla ozdeslestirilmesini sakin bir sekilde penis ya da
fallus hasedi olarak ifade eder. Bu gerceklik yalmzca kul-

- euse soneki disil bir terim oldugunu gésteriyor (¢.n).
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taran belli bir dénemine ve dilin belli bir haline karsiik
gelen bir gercekliktir. Dolaywsiyla kadinlann ozgurlesme-
sinin yolu, “erkek haline gelmekten” ya da erkeklerin or-
ganlarim ve nesnelerini kiskanmaktan degil, disil 6znele-
rin cinsiyetlerinin ve ait olduklan dilsel turin yuceltilme-
sinden geger. Bu ikisi birbirinden tamamen farkl seylerdir.

Mallarin sahipliginde elde edilecek esitlik yoluyla 6z-
gurlesme ile erkeginkiyle aym degerde bir oznelligi elde
etme yoluyla 6zgirlesmenin birbirine kanstnlmasi, kimi
toplumsal kuram ve pratikler tarafindan da desteklenmek-
tedir. Psikanaliz ve kismen de Marksizm bu toplumsal ku-
ram ve pratikler i¢inde yer almaktadir. Psikanalizin ve
Marksizmin soylemlerini erkekler uretmistir. Bu erkekler
bunu Alman dillerinde yapmslardir. Bu erkekler gunu-
miizde bu dilleri konusan tlkelerdeki kadinlar nezdinde
gorece bir basan elde etmislerdir; canka bu dillerde tar
imi 6zne-nesne iliskileriyle ifade edilmektedir. Dolayisiyla
bu dillerde bir kadin fallusuna (sz phallus) ya da penisine
(sa pénis)” sahip olabilir. Boylece baz1 Alman, Ingiliz ya da
Amerikah kadinlar, 6rnegin mallanin edinimi konusunda
esitlik isteminde bulunabilmekte ve mallanm kendi dilsel
cinsiyet turleriyle ifade edebilmektedir. Sahiplige isaret
eden dildeki eril sozcuklerin yerine disil iyelik eklerini
kullanmay: basardiktan sonra bu kadinlar, dilin 6zneyle
iliskili olarak cinsiyete isaret eden iyelik zamirlerini kul-
lanma haklarindan bayuk olasihkla vazge¢mektedirler. Bu
tar kadinlar cinsiyetli beden ile dil arasinda kurulan bi-
lingli iliskiyi “6zdeke¢i”, “ontolojik” ve “idealist” olmakla
suclamaktadirlar. Bu ise, bireysel bedenler, toplumsal be-
den ve dilsel yap1 arasindaki iliskilerde bir kavrayis eksik-

3 Her iki sozcuk de Fransizcada erildir ve kadnlar ile erkekler tarafindan an-
cak eril iyelik zamirleriyle kullamlabilirler. Dolayisiyla son phallus sa
phallus olamayacag gibi son pénis de sa pénis seklinde disil iyelik zamirle-
riyle kullanilamaz (¢.n.).
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ligi oldugunu gosteriyor. Bu kavrayis eksikligi kadinlarin
ozgirlesmesi hakkindaki yanhs anlamalardan ¢ogunun
surmesine neden olmaktadir. Anglosakson feministlerin
cogu -genellikle de Alman dillerini konusanlar- ozgurles-
mis olmak icin iniversitede ¢calismamn ve bir kitap yazmis
olmamn yeterli oldugunu dasanir. Sanki sorun, o'nun
(sa) isi ve onun (sa) kitabi* sorunudur ve sanki sahip ol-
mak onlar icin yeterlidir. Ben, 6zgtr bir disil 6zne olmak
gerektigini dustniyorum. Dil, bu ozgtrlesme icin gerekli
uretim aracim temsil etmektedir. Erkeklerle esit 6znel
haklara sahip olabilmek, onlarla séylem ve nesne mubade-
lesinde bulunabilmek icin dil denen bu araci gelistirmek
zorundayim. Aksi durumda kadin 6zgurligu hareketinde
haklann esitligi sadece mallann sahipligi agisindan vurgu-
lanmaktadir.” Boyle yapilinca, kadinlar ile erkekler arasin-
daki farkhlik elde edilen ve sahip olunan mallarin dogas,
miktar, bazen de niteligi arasindaki farka indirgenmis ol-
maktadir. Oysa cinsel 6zgiirlesme, kadin olarak 6znel, bi-
reysel ve toplumsal bir statiiniin elde edilmesini gerektirir.
Bu talepte, eril ve disil 6zneler arasinda haklarin farkhiligy
vurgulanir.

Mesleklerin Cinsiyeti

Erkeklerin sahip olduklanna esdeger birkac mal edinimi,
kadinlar acisindan Latincenin tir sorununa ¢6zom getir-
mez; ¢inkt bu mallar 6zne sahiplerinin imini tasimaz. Is-
ter erkek ister kadin olahm benim cocugum [mon enfant]
ya da benim fallusum [mon phallus] deriz. Demek ki de-

Universitede “gérev” ve “kitap” erildir. Irigaray burada eril iyelik sfanmn
yerine disili koyuyor (¢.n.).

Burada langage sozcugiini sdylem ya da dilin 6znel kullanim: biciminde an-
lamak gerekir. Canku dil (langue) bir kurallar biitianine sahip bir yapiya
isaret eder (¢.n.).
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gerli nesneler igin iyelik adil aymidir. Diger “nesneler” ge-
nellikle yalmzca kadinlar tarafindan kullamlmalan ya da
sahiplenilmeleri s6z konusu oldugunda deger yitimine ug-
rarlar. Bu nedenle, nesne sorunu ya da nesnenin elde
edilmesi sorunu tim dillerde cinsiyet haklarindaki esitsiz-
lik sorununa ¢oézim olamaz. Ayrica, herhangi bir dilde de
¢6zim olabilecegini sanmiyorum. Yine de bazi ivedi du-
rumlar ve istemler acisindan doyurucu olabilir.

Meslek adlan sorununa bu kadar ilgi gosterilmesinin
nedeni, bu adlann 6zne ve nesne, nesne ve 6zne arasinda
bir araci alan islevi gormesidir. Kugkusuz s6z konusu olan
bir is sahibi olmak, mesleki bir statii edinmektir; ama mes-
leki statii herhangi bir nesneye sahip olundugu gibi elde
edilebilecek bir sey degildir. Mesleki statit sahibi olmak,
oznel kimligin olusumu icin yeterli olmasa bile, bu kimli-
gin bir parcasim olusturur. Ustelik mesleki stati talebi er-
kek diinyasindaki mevcut toplumsal taleplerle de kolayca
uyum saglar. Bu nedenle de mesleki statt talebi sorununu
gindeme getirmek nispeten kolaydir. Insanlar genellikle
bu talebi olumlu karsilar. Bu talebe karsi, sadece dilsel ola-
rak daha onceden kodlanms gerceklikler (6rnegin bigici-
lik ve doktorluk, nesneleri adlandirmak tzere kullamhr ya
da mesleki disiplini gosterirler ve aruk insanlann adlan
degildirler. Bazen bir meslegin disil ad1 ya bulunmaz ya da
farkl1 bir meslege isaret eder) ya da kadinlann erigebilecegi
veya erisemeyecegi kimi mesleki statiler konusunda olu-
san toplumsal direncler muhalefet ederler. Ancak, meslek
adlanmn cinsiyetleri ile ilgili bu tarismada, dildeki cinsi-
yet aynimcihign sorunu ya hi¢ ele alinmaz ya da 6nerilen
cozimler bu vesileyle tartismaya agilan sorunlarin ustaca
Gstinu ortmeye yarar.

Ekim 1987
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“Cernobil’le sarsilan Italyanlann yazde 70-80% niikleer
enerjiye karsi olduklarim ilan etti”. Radyodan Italyan ka-
muoyu yoklamasimn sonuglanmn bu tiimcede oldugu sek-
liyle aciklandigimi duydum. Radyo dalgalarinin birbirine
karismasi nedeniyle, ilk anda, Italyan kadin ve erkeklerin,
yargiclann iktidan konusunda nasil bir karar verdiklerini
6grenemedim. Her iki kamuoyu yoklamasinin da sonucu-
nu bilmek isterdim. Bunlardan yalnizca birini duydum,
ona da Italya'nin hasta bir ilke oldugu tamst eslik ediyor-
du.

Italya'min hasta bir tulke oldugunu dusanmiiyorum.
ltalya’'ya duydugum sempatiye dayanarak yapacagim asa-
gidaki karsilastirmayr mazur géran. 1986'da ltalyan Ko-

! Kasim 1987'de yapilan nikleer enerji kullamim ve yargiclann iktidan konu-

sundaki kamuoyu yoklamalar.
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munist Partisi Kadin Festivali'nde kismen dile getirebildi-
gim nikleer kaltir elestirisi (bkz. Sexes et parantésde
“une chance de vivre” bashkh bolim?) nedeniyle kimi kit-
le iletisim araclan tarafindan aymi sekilde nitelendirilmis-
tim. Teknolojik ilerlemelerden “korktugum” sdylenmisti.

Siyasal Sorumluluk

Yasamin korunmasim talep eden siyasal bir tercihe, zihin-
sel ya da fiziksel bir hastalik yaftas: yapisirmanin anlasil-
maz bir biling yoksunlugunun géstergesi oldugunu disi-
niyorum. Bu, bana paramn kayitsiz sartsiz giiciyle ilintili
somitrgeci bir akil yurtatme bi¢iminin belirtisi olarak go-
rinityor. Saghkh olabilmek igin, kar elde etmeye yarayan
araclarin hicbir kaygi giitmeyen gelismesinden yana olun-
dugu yonande fikir belirtmek gerekiyor sanki. Sonugta
bundan yararlanacak hi¢ kimsenin olmamasinin ne énemi
var; énemli olan, amacin kar elde etme amaci oldugunu
ispatlamakur. Boylece, insan yasami icin kaygilanmanin,
zaferin cesitli teknolojilerin yayillmasina bagh oldugunun
duginaldaga kar elde etme savasinin belirleyici oldugu bir
gelecek tahayyiili acisindan 6nemli olmadigy kamsina va-
rilabilmistir. Dahas, ileri nbba dizilen asin 6vgulerin,
koruyucu tibbin zararna isledigi de kolayca gorulebilir.
Tibbi ya da biyolojik buluslan yuceltmek: 1) Kultarama-
zin ganumizde karst karsiya kaldign giderek artis goste-
ren tehlikeleri, 2) ubbin kendisinin verdigi zararlan gor-
mezden gelmektir. Zeki olduklan varsayilan insanlardan
bu konu hakkinda alabildigim tek yamt: “Eskiden de boy-
leydi...” oldu.

ltalyan kamuoyu yoklamasinda gindemdeki iki soru-
nu bir araya getiren seyin yasam hakki olduguna inaniyo-

> Bka. agyve Le Temps de la Différence’daki bolom, biblio essais, 1989.
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rum. Halkoylamasina gereksinim duyulmasi, yasamn ko-
runmastyla ilgili sivil haklanin ¢agimzda ne denli yetersiz
kaldigim ortaya koyuyor. Devletin kendisi 6ldirayor ve
cahyorsa, oldirme ve ¢alma yasag bireylere nasil uygula-
nabilir? Diinya devletleri yasamin korunmasi konusunda
yetkili ve yeterli degillerse, yasamin korunmas: icin kim
yetkili ve yeterli hakimlik rolinu ustlenebilir? Yazili yasa-
lann 6ngérmedigi kultaramuzin bu karmagikhig kargi-
sinda, herkesin, kadinlann ve erkeklerin haklan ve yu-
kumlalukleri nasil yeniden tammlanacak? Sorumlular ka-
rarlarim neye gore temellendirecek? Dine mi? Hangi dine?
Bugiin hangi tlke tek bir dine bagh? Ve kim ataerkil tek-
tannicaligin kadin haklan konusundaki buyruklanm str-
durmek ister?

Yeni Bir Popiler Afyon mu?

En 6nemli ivedi sorunun, yasam hakk: sorunu oldugu
acikur. Son birka¢ on yilhik dénemde, yasalarda mulkiyet
iliskileri konusunda cesitli degisiklikler ve eklemeler ya-
pildi. Bu yasalann o6zellikle de cinsiyet aynmcihgim onle-
yecek sekilde kismen uygulanmaya baslandig bir gergektir.
Yasalar acisindan bakildiginda kadinlar mal milk edini-
minde daha 6nce sahip olmadiklan bazi haklardan yarar-
lanabilmektedir. Ama bu yetersiz ve kinlgan gelisme, an-
cak kendisine hep cinsiyetli bir hak olmus olan yasama
haklimn eslik etmesi koguluyla yerlesiklik kazanabilir.
Aslinda yasam cinsiyet notrligiine sahip degildir. Erkekle-
rin ve kadinlann artik esit oldugu ya da esit olmalan yo-
ninde ilerlendigini s6ylemek epeydir hemen herkesin ka-
uldigr ortak bir kaniya doénusta. Erkekler ve kadinlar esit
degildir ve gelismeyi bu yone c¢evirmenin sorunlu ve alda-
tc1 oldugunu dustntyorum. Sozgelimi, ¢alisma danyasim
ele alahm; isveren, kadinlar duygusal agidan istikrarsiz ol-
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duklan igin kadin iggiici istemedigini ya da daha az tcret
5demek kosuluyla kadinlan istihdam edebilecegini kolay-
ca dusunebilir. Boyle disanen isveren, kadinlann ozellikle
de belli bir yastan sonra is ciddiyetleri acisindan en turet-
ken isgiicunii olusturdugunu yadsimaktadr.

Isyerinde bir kadimn nasil olup da erkek gibi davra-
nabildigini anlayamiyorum. Bu kadin kuskusuz erkek kim-
ligine birtnebilir; 6rnegin sevismez, temizlik yapmaz, ¢o-
cuk dogurmaz, sesini degistirebilir. Buna benzer seyler ca-
gimizda zaman zaman cinsiyetlerin nétrlesmesinin isareti
olarak giindeme geliyor. Bunun, kimi kadinlarin secimi mi
yoksa kadinlarin secmedigi ama maruz kaldigy erkeklerin
kurdugu bir dinyanin gerekliligi mi oldugunun sorgu-
lanmasi gerekir. Kadinlar kadin haline gelmek yerine, er-
kek haline geliyorlar. Disil kimligi tammaktan aciz erkek
dinyas1 da zaten kadinlardan erkeklesmelerinin disinda
bir sey talep etmiyor.

Aile Dlsl Kadinlar

Disil kimlik nasil degerli kilnabilir? Kadin haklarinin me-
deni yasada yer almasi gerekli goraniyor. Kadinlarin 62-
gil haklara gereksinimi var. Biz hala kadimn erkegin bast
olacag1 beden oldugu ailesel-dinsel iligkiler icinde yasiyo-
ruz. Besiklerinde tamamen kadinlara bagimh olan ve varlik-
larimt buna borclu olan erkeklerin kendilerine daha sonra
her seyi ters yiiz etme hakkim tammis olmalan oldukea
sasirticl. Zekalanyla erkeklerin yasamlanm surdirmelerini
saglayan kadinlann, bir canhlar toplumunu yonetmeye ve
hatta butinlukld yurttas olmaya ehil olmadi ileri strule-
bilmektedir. Givenin bu tersine cevrilisi incelenmeye de-
ger. Burada biraz rekabet, hatta 6¢ alma kokusu var. Kus-
kusuz erkekler anne olmanin tinsel degil de maddi seylerle
ugrasmay: bilmek anlamina geldigini ve kadinlann da bu-
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nu kendilerinden daha iyi yaptiklanm séylemeye hazirdar-
lar. Hi¢c anne olmadilar ki... Annelik, herhangi bir isten
daha fazla incelik ve zeka gerektirir. Eger kadinlar kimlik-
lerinden tam anlamiyla yararlanabiliyor olsalardi, kusku-
suz annelik gorevi de daha iyi yerine getirilebilirdi. Ama
bugune kadar, yasam veren ve yasami koruyan kadinlar
yasam hakkina sahip olmamistir. Inanilmaz bir givensiz-
likle, bu hakk: elde ettiklerinde kadinlarin yasamm koru-
mak istemeyeceklerinden kuskulaniliyor. Kadinlar genel-
likle tiriin yeniden tretiminin rehineleri konumundadir.
Kadinlann yasam hakkina sahip olmasi, kendi bedenleri
ve oznellikleri uzerinde yasal olarak tasarrufta bulunabil-
melerini gerektirir.

Kadinlann yasamiyla ilgili su konularin medeni yasa-
da yer almasi gerekmektedir: Gebeligin énlenmesi ve kiir-
tajla ilgili gecici ayricaliklar; kamusal ve 6zel alanda kadi-
na yonelik siddete kars1 gecici ve kismi korunma ve ceza-
landirma; pornografi ya da reklam amaciyla kadin bedeni-
nin istismar; bedenin, imgelerin, dilin cinsiyet¢i kullani-
mindaki ve tammlanmasindaki aynmciliklar; ¢cocuklara te-
cavuz edilmesi, cocuklarin kaginlmasi, olduralmesi ve is-
tismar. Burada bu cocuklarin eril degil de disil bir emegin
trand olduklanmn amimsatilmasinda yarar var. Bunlar,
yurttaslar olarak kadinlarin yasaminin yasal bir sekilde be-
timlenmesinin gerekli oldugunu gésteren érneklerden sa-
dece bazilardir. :

Yurttas degilsek neyiz biz? Gergekligin bu tar carpi-
tilmalarimn karsisinda soézctiklerin hala bir degeri var mi-
dir? Kadinlarin yurttashk haklarinin kullamminda erkek-
lerle ayn1 duzeye gelecegi soyleniyor. Kamusal yasamda
hicbir kimliklerinin olmadig gercegiyle kim ilgileniyor?
Kadinlann kimlikleri yalnizca aileyle iliskili olarak tanim-
lanmistir. Kadinlann kimliginin, insan taranun diger yar-
simin kimligi, disil tartin kimligi olarak yeniden dusuanul-
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mesi gerekir. Ger¢ekten de insan tirt yalnizca tarun tre-
ticisi degildir. Insanlik, tirlerden birinin kendi i¢inde, be-
deninde yasam verici oldugu, ikisi de yaratic iki tirden
olusuyor. Disil cinsiyeti kadinin 6zgirlik, kimlik, tinsellik
hakkina sahip olmasim hicbir sekilde engellemez. Insanlik
nereye gittigini bilmeksizin ¢cogalmadan 6nce, ¢ift kutuplu
kimligi uzerinde diisinmeli ve yasam konusunda sahip
olduklannin zenginligini kaltire dahil etmelidir.

Bir Yasam Kulturi

Italyanlarin yasamin her seyden 6nemli oldugunu hatr-
latmas1 bazilarimin bu konudaki korlugune direng goste-
rildiginin bir gostergesi degil midir? Italyanlar kimilerine
diinyanin ciddi sorunlarim hafife alan halk olarak gérune-
bilir. Ama ya ltalyan erkekleri, Italyan kadinlarinin da
onemli destegiyle, yasamn yok edilmesi pahasina kar ara-
yisinin yayginlasmasina karsi ¢ikarken dogru tarafta yer
ahiyorlarsa? Sonugcta dalga gecen alayci bir gulumsemelerle
karsilanan icine girdigi bunalimlara ragmen, Italya cogu
tilkeden daha iyi durumda ve Italya'da yasayan halk yasa-
ma istencine sahip oldugunu herkese duyurmay: biliyor.
Italyanlara bir de yasamin cinsiyeti oldugunu ve cinslerin
yok edilmesinin bireysel ve toplumsal bir 6liim anlamina
gelecegini anlatmak kahyor. Bunlarn tarihsel gelisme ola-
rak onaylanmas icin, her iki cinsiyete de sayg1 duyan ve
hentiz var olmayan cinsiyetli kultiri 6zenle islemek énem
tasimaktadir.

Kadinlara cinsiyetli bedenlerine uygun 6znel ve nesnel
haklar vererek ya da haklarini iade ederek, biyolojik veya
toplumsal cinsiyetin digeri uizerindeki egemenligini denge-
lemek toplumsal adalet sorunudur.

Yasam hakki alaninda adaletin saglanabilmesi icin,
kadinlardan ve erkeklerden olusan bir insan turu kultira-
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niin olusturulmasi ve cinsel kimliklerine uygun olarak iki
cins icin tammlanmis yurttashk haklannin ve yiukamlik-
lerinin yazili yasalar haline getirilmesi gerekir. Bu bakim-
dan, hala Tarib’in ¢ocukluk dénemindeyiz. Ne mutlu!

Kasim 1987
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Cinsiyetli Haklar Ni¢in Tanimlanmali?
e

Christina LASAGNI.- Onceleri sorunlar1 cok farkl bi-
cimde ele aliyordunuz. ' Bugin nicin hak sorunuyla
ilgileniyorsunuz?

Luce IRIGARAY - Bir filozof olarak uzerlerinde du-
sinmek icin tim gerceklik ve bilgi alanlanyla ilgileniyo-
rum. Felsefe ve bilimlerin birbirinden aynlmasi kualtar ta-
rihinde olduke¢a yeni bir olgudur. Bu aynismaya yontemle-
rin uzmanlasmasi yol agmistir. Bu uzmanlasma s6z konu-
su yontemlere kadin ya da erkek hemen herkesin dusunsel
acidan erisebilmesini olanaksizlasirmisur. Gintimuzde
bilimlerdeki asin tekniklesme egilimi, gitgide daha dogru
olduguna inanilan bir hakikate karsilik gelen son derece
karmasik formiillerin olusturulmasina yol agmaktadir. Bu

! Christina Lasagni bana bu sorulan // diritto delle donne dergisinin ilk sayist
icin yonelumisti; L'Emilie Romagne bélgesinin ltalyamin Bolonya kentinde
yayimlanan dergisi.
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yuzden soz konusu hakikat, bilgeligin, hatta bilginlerin
kendi bilgeliginin 1s1ginda ele alimp incelenemiyor. Bu du-
runzl kiltirimiiz ve evrimi agisindan hi¢ de iyi bir sey de-
gil.

Bu nedenle cinsiyetlerin farklihg acisindan hak soru-
nuyla hep ilgilendim. Ornegin, Speculumda 148-154 ve
266-281 sayfalar arasinda bu sorunu agikea tartisnm. Pla-
ton Uzerine olan bélimse tumilyle bununla ilgilidir. Ce
sexe qui n'en est pas un'deki (Tek Olmayan Cinsiyet) “Le
marché des femmes” (Kadinlar Pazari) ve “Les femmes
comme merchandises” (Meta Kadinlar) baslikli iki bolam,
ekonomik ve toplumsal haklar sorununu ele almaktadir.
Son zamanlarda bu sorunu daha somut bir sekilde ele ah-
yorum. Ilk ve son ¢alismalanm arasinda, 6zellikle bu so-
runun ele alimigi agisindan bir kopus olmadigimi duasunu-
yorum.

Nigin hukuki sorunlarla somut bir sekilde ilgilenmeye
basladim? Cunkid 1970’ten bu yana sik sik 6zgtirlak hare-
keti icindeki kadinlarla ya da kadin gruplanyla ¢ahsiyo-
rum. Bu calismalanm sirasinda, her iki cinsiyet i¢in de es-
deger bir hukuki sistem olusturulmadikea sorunlann ya da
cikmazlann ¢oziimlenemeyecegini fark ettim. Bu tir top-
lumsal yapilar olusturulmadiginda, kadinlar ve erkekler
yasal ya da yasallik disi istemler enflasyonunda kendilerini
yitiriyor; oysa kadin ya da erkek hi¢ kimsenin temel hakla-
1 givence alunda degil ve dunyadaki duzensizlik gitgide
artiyor. Bu yuzden sozde bir dizen olusturma arayis,
kendi sorunlanini ¢ézme yetisine sahip olmayan uluslann
bir baska tilkedeki dizensizlikleri gidermeye yeltenmesin-
de kendisini disa vurmaktadir. Insanlan oélime terk et-

2 Bu konuda bkz. Sens et place des connaissances dans la société (Tome lII,

Editions du CNRS, 1988) (Toplumda Bilginin Anlam ve Yeri) kitabindaki
“sujet de la science, sujet sexué?” (Bilimin Oznesi Cinsiyetli Bir Ozne midir?)
bashkl bslim.
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mektense, onlara yardim etmek daha iyidir. Ama séz ko-
nusu olan gercekten yardim midir? Yoksa dinyanin efen-
dileri olarak kalabilmek i¢in kullarulan gorinuste iyilikse-
ver bahaneler mi? Pek acik degil. Sanki dinya dizensizlik-
ten yana taraf olmuscasina ve uygarliklarimizin yasadig
neredeyse topyekon tufan halinde, tek yapilmas: gereken
kadinlann temsil ettigi uygarhig hi¢ dikkate almadan er-
kek kimligini kurtarmamn bir yolunu bulmakmiscasina
bizimle, kadinlarla ilgili en gerekli yasalar surekli erteleni-
yor. Kadinlarin gercekliginin dikkate alinmamasi icin her
turld bahane kullamliyor. Erkekler az ¢ok evcillesmis hay-
vanlarm en son totemleriymisgesine farkl tarzlarda acikca
dayatarak kultirin en eski asamalarina bile geri déniyor-
lar. Dtunya kultirel evrimini sirdirmek yerine, insanhk
tamminda en asgari 6lcttleri temel alacak sekilde geriye
gidiyor. Artik ne ¢agimiza uygun bir din var ne de toplum-
sal mibadele arac1 ya da bilgiye ulasma veya olusturma
araci olarak mitkemmel bir sekilde kullanilan bir dil var.
Yurarlikteki yasalar 6zel, dinsel, ulusal ve uluslararasi ca-
tismalann ¢ozimlenmesinde 6zellikle yasam hakkimin ko-
runmasi agisindan yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla aruk
ne tanr(lar) ne dil ne de tanidik bir kialtirel manzara var.
Bu durumda toplumsal gruplarin temelini ne olusturabilir?
- Bazilanmn herkese uygun bir evrenselin dogum arifesinde
olundugunu tahayyiil ettigini biliyorum. Ama hangi evren-
sel? Hangi yeni somurgecilik bu evrenselde pusuya yatms
bekliyor? Bunun bedelini kim 6deyecek? Doganin diizeni-
nin disinda erkek ve kadinlann hepsi icin gegerli bir evren-
sel yoktur. Dogal duzenin disindaki herhangi bir evrensel,
tarafli olarak insa edilmis, otoriter ve adaletsiz bir evren-
seldir. Olusturulacak ilk evrensel, insan kultirinin temel
bir unsuru olarak her iki cinsiyet icin de gecerli yasamadr.
Bu, cinsel tercihlere zorlamak anlamina gelmez. Ama biz-
ler “yasayan” kadinlar ve erkekleriz, bir baska deyisle, cin-
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siyetimiz var ve kimligimiz bu farklihga sayg1 duyan, yatay
ve dikey iliskiler sistemi dikkate alinmadan insa edilemez.

Boyle bir duzen olmadigindan, cogu insan son yillarda
insanliktan baska bir yerde bir kimlik alam arayis1 pesine
dismustar. Erkek kendini eviyle ya da komsusununkiyle,
arabasiyla ya da bagka ulasim araclanyla, katettigi mesafe-
lerle, oynadigy magclarin sayisiyla, hoslandigy hayvanlarla,
adina bagkalanm oldurdugi ve kadinlan asagiladigs biricik
Tannlarnyla, vb. olan iligkileriyle tamimliyor. Erkek, insan
kalitesinin gelistirilmesi kaygisini duymuyor: “Bunun icin
zamanim yok... bunun modasi gecti... o ge¢miste kaldi...”
Sorumsuz yurttaslarin edilgen olarak dile getirdigi tim bu
kayitsiz tepkilerin, gercek sivil kisilere uygun hak ve yu-
kamlaluklerin olmayisindan kaynaklandigim dustniyo-
rum. Bu da, buyuk olcide yetkecilige, siddete ve yoksul-
luga neden olmaktadir.

C.L.- Cinsiyetli bir haktan/hukuktan, disil virdn icin-
de kayitlandigi bir haktan/hukuktan séz ediyorsunuz. Ge-
leneksel ‘esdegerlilik” kavramindan oldukca farkl bir dii-
sunce soz konusu. Dolayisiyla soz konusu olan “herkes
icin esit yasalar” degil, kadinlarin erkeklerle esit olmadi-
&1 gercegini dikkate alan bir yasa anlayisidir. Cinsiyetli
hak/hukuk kavramini aciklar misiniz?

L.I- Kadin ve erkek arasindaki farklihklann aciga
cikmasi igin, miicadelenin kimi agilardan haklarnn esitligi
konusunda yapilmasi gerektigini dustiniyorum. Ya da en
azindan boyle dusunuyordum. $imdi, bana bir zamanlar
akla uygun ve izlenebilecek bir ¢6ztm gibi gorunen hakla-
rin esitligi talebinin, bir utopya veya bir tuzak olduguna
inanmyorum. Nicin? Kadin ve erkek esit degildir. Esitlik
stratejisi diye bir sey olacaksa,” bu strateji farkliliklarin ta-
ninmasim amagclamalidir. Ornegin, gelisim gosterebilmele-

*  Her ne kadar bir strateji olmasa da hak kavraminda yer alyor.
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ri icin tam toplumsal etkinlik alanlarinda esit sayrda erkek
ve kadimin yer almasi saglanmahdir. Kuskusuz bu ¢éziim,
belli bir duzeyde arzulanabilir bir ¢ozumdur. Ama bu, ye-
terli bir ¢6zuum degildir. Bu yetersizlik kadinlar ve erkekler
arasinda farkhliklarin oldugu konusundaki stipheciligi pe-
kistirmektedir ve bu farklibigin kabulu konusunda gerile-
melere neden olmaktadir. Ustelik bu siipheciligi ve geri-
lemeleri kadinlar da benimsemektedir. Esitlik stratejisi ni-
cin yeterli degildir? Oncelikle, verili toplumsal diizen ve
meslekleri tanimlayan dizen cinsiyetlerin farkhiligi agi-
sindan tarafsiz degildir. Calisma kosullart ve tretim
teknikleri cinsiyet farkhihgim gozeten bir esitlik anlayisina
gore olusturulmadiklan gibi, bu anlayisa da uygun degil-
lerdir. Isin amaclan ve isleyis bicimleri ne erkekler ve ka-
dinlar tarafindan ne de onlann ¢ikarlan acisindan tanim-
lanmistir. Bu nedenle esitlik en iyi haliyle ticret konusun-
da gerceklesebilir. Kuskusuz esit ise esit ticret hakki, tpki
ev disinda calisma ve ekonomik bagimsizlik kazanma
hakki gibi mesru bir hakur. Kimi kadinlar bunun, insan
kimliklerine sayg1 acisindan yeterli oldugunu dustnmek-
tedir. Kisisel olarak ben boyle diisinmiiyorum. Kadinlarnin
asgari bir 6zgurluk elde edebilmek icin kendilerinin olma-
yan bir kiltiran buyruklarina tabi olmak zorunda kaldik-
lar1 gibi bir anlayisi desteklemedigi siirece, bu yeni eko-
nomik kosullar tim toplumsal yapimin yeniden ele alin-
masl icin itici bir gic¢ olusturabilir. Ornegin, kadinlanin
savas silahlan tretiminde ya da cevre kirliligine yol acan
araclarin tretilmesinde isbirligi yapmalar, erkeklerin ¢a-
lisma ritmini benimsemeleri ya da giderek kendilerini kisi-
liksizlestiren ve dogal dilleri olmayan yapay dillerin geli-
simine katkida bulunmalar1 ve onlann gelisimine boyun
egmeleri mi gerekecektir? Bunlarin esit haklara sahip ol-
makla bir ilgisi yoktur. Ctinkit 6zgiirce yasama sansin el-
de edebilmek icin kadinlar, erkeklerin tretim araclarina
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boyun egmeye ve onlann sermayelerini ya da toplumsal-
kultirel miraslanim gogaltmaya zorlanmaktadirlar. Her ge-
ye ragmen kadinlar cahsma diinyasina girmektedirler, ama
bu dinyada disil kimliklerine de yabancilasmaktadirlar.
Kadinlarin ¢alisma yasamin birakip eve donmeleri konu-
sundaki tesvikler, sanildigy gibi sadece en tutucu kadinlar
nezdinde degil, kadin olmay1 denemek isteyen kadinlar
nezdinde de yanki bulma sansina fazlasiyla sahiptir. Bu-
nunla kastettigim, bir kadinin sadece erkekler i¢in gelisti-
rilmis calisma kosullan ve baglamlarinda kendi kimligine
yabancilasmadan upki bir yurttas gibi yasamim kazanma-
sina olanak taniyan hicbir isin olmamasidir. Bu sorun aze-
rinde durulmamasi, kadin 6zgurlugi icin cahsan insanlar
arasinda yanhs anlamalara ve uyusmazhklara yol aciyor.
Zamanin cogu, yapilan yanhslarla geciyor ve cogu yanls
anlama, mevcut mikro veya makro iktidarlar tarafindan bi-
lingsizce ya da bile isteye surditriiliyor. Kadinlarsa bir iki-
lem icindeler: Kadinlar evden ¢ikmak, ekonomik bagim-
sizliklarnim elde etmek, toplumsal bir gérunurluk kazan-
mak, vb. anlamina gelecek asgari toplumsal haklar ile bu
asgari haklari elde edebilmek icin odedikleri ve diger ka-
dinlara ddettikleri psikolojik ve fiziksel bedel arasinda si-
kisip kalmuslardir. Her iki cins i¢in farkl haklann oldugu
ve toplumsal statii acisindan kadinlar ile erkekler arasinda
bir denkligin olmasi gerektigi sivil toplumun temsilcileri-
nin bu haklan yasalagsturmasiyla tamnip kabul edilirse, tim
bu yanhs anlamalar bir ¢ozime kavusabilir. Oyleyse once-
likle bu amaglanmahdir.

C.L.- Mevcut hukukun erkeklere gore olusturulup ge-
listirildigini gosteren bazi ornekler verebilir misiniz? Cin-
siyet farklihgin dikkate alarak tamimlanmis yasalar hangi-
leri olacakur?

L.I- Saninim bu iki soruya kismen aym anda yamt
vermem olanakli. Erkekler toplulugunun, erkekler arasi
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toplulugun mallan olarak kendilerine mal ettiklerinin ka-
dinlann hakki olarak tanimlanmasi gerekir; erkekler sade-
ce kadinlann ve cocuklarnin bedenlerini kendi mallan ola-
rak gormemiglerdir; aym zamanda dogal mekani, ikamet
alanlanni, gostergeler ve imgeler duzenini, toplumsal ve
dinsel olarak temsil edilebilmeyi de sahiplenmislerdir.

Dolayisiyla ben bu sorunlari kadin haklan olarak ileri
surtalmesi gereken seyler acisindan ele aliyorum:

1. Insan onuru hakk, yani:

* Kadinlann beden ve imgelerinin ticari kullamminin
durdurulmasi.

* Kamusal alanlardaki tutumlarda, sozlerde ve imge-
lerde kadinlarin kabul edilebilir temsilleri.

* Kadinlann islevsel bir yonu olan anneligin sivil ve
dini iktidarlarca somiiriilmesine son verilmesi.

2. Insani kimlik hakki, yani:

* Bakireligin (ya da fiziksel ve ahlaksal butanlugiin)
aile, devlet ya da din tarafindan hicbir bicimde paraya
cevrilemez ve indirgenemez disil kimligin bir unsuru ola-
rak yasal diizenlemeye kavusturulmasi. Disil kimligin bu
unsuru, kiz cocuguna sivil bir konum kazanma ve bekare-
tini arzu ettigi surece koruma (isterse bekaretini dini bag-
liligr aqisindan da koruyabilir) ve aile icinden ya da disin-
dan bu hakka zarar verecek kim olursa olsun yasanin yar-
dimyla ona sikayette bulunma olanag verir. Kizlarnin bi-
zim kultiramuzde (Bauli kultirlerde) erkekler arasi mi-
badeleye daha az konu oldugu dogru bile olsa, kizlarin be-
karetinin pazarlandig pek cok tlke/kultiir varligim koruyor.
Buna karsin erkekler arasinda miibadele edilebilir beden-
ler olarak gorulen kizlann kimlik statisii ne yeniden ele
alindi ne de bu statiinin yeniden formullestirilmesi s6z
konusu oldu. Kizlarin bireysel ve toplumsal yurttas olarak
kendilerine dayanak alacaklar pozitif bir kimlige gereksi-
nimleri vardir. Kizlarin sahip olacaklan bu 6zerk kimlik,
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kadinlann erkeklerle girdikleri duygusal iliskilerin kendi
nizalanyla kurulmasinin saglanmasi ve evlilik kurumunun
kadinlann eril iktidar nedeniyle kendilerine yabancilasma-
lanim engelleyecek bir kurum bicimini almasi icin de ge-
reklidir.

Ayrnica evlilik kurumu, 6zellikle yetiskin olmayan kiz
cocuklarimn evliligi acisindan yasal olarak degistirilmeli-
dir. Cocuklann evliligi konusundaki yasal diizenlemeler,
gunumuzde geng ciftlerin, o6zellikle de resit olma yasina
henuz girmeden ¢ok erken bir dénemde evlenen bir kadi-
nin velayetinin aileye, dine ya da devlete verilmesini des-
teklemektedir. Yasal evlilik yasinin kugcultilmesi ya da re-
sit olma yasinin buyutilmesi ve ciftlerin yasal sorumlulu-
ga sahip olmadiklan gayri hukuki bir kurum gibi isleyen
evlilige izin verilmemesi gerektigi kanmisindayim.

Bu haklar bizlere basit ceza yaptinmlarindan kurtulma
ve kadin haklan alaninda hukuki mesruiyetten yararlanma
olanag verecektir. Ornegin, tecavuz ve ensest iliski ya da
pornografi, fuhusa zorlama davalarimi vb. dastniyorum.
Bu davalar sugluya bir cezanin verilmesi mantigiyla gora-
layor; kadinlara uygun pozitif haklann sivil toplum tara-
findan guvence aluna alinmasit anlayist bu davalann go-
rilmesinde hicbir rol oynamiyor. Oysa kadinlanin sadece
basit bir davaci konumuna sokulmasi ne kadinlar ne de
cinsler arasindaki iliskiler acisindan arzulamir bir seydir.
Kadinlar i¢in olusturulmus yurttaghk haklarn olsayd, teca-
viiz ya da kadinlanin maruz kaldig diger siddet bicimi da-
valaninda toplumun tamam zarar goren taraf konumunda
yer alabilirdi; bu durumda toplum, kendisini olusturan ki-
silerden birine verilen zararda davaci ya da ortak-davaci
olurdu.

* Disil kimligin (ayricahkl bir parcasi olarak degil)
bir parcast olarak annelik hakki. Beden hukuki duzenle-
melerin konusu haline gelebiliyorsa (ki 6yledir), disil be-
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denin medeni hukukta bakire ve potansiyel olarak anne
olacak bir beden seklinde tammlanmas: gerekir. Bu, anne-
nin hamile kalip kalmamay1 secmesine ve hamileliklerinin
say1sin1 belirlemesine dayanak olusturacak bir medeni hak-
ka sahip olacag anlamina gelir. Bu durumda ¢ocugun do-
gumunu annenin kendisi ya da yetkili kildig bir kisi (er-
kek ya da kadin) nufus idaresine kaydettirebilecektir.

3. Anneler ile ¢cocuklar arasindaki karsilikh yakamla-
lukler medeni hukukta tanimlanacakur. Béylece anne ¢o-
cuklarim koruyabilecek ve yasa ona bu konuda yardim
edecektir. Bu durum anneye, ¢ocuklarla, ézellikle kiz ¢o-
cuklanyla ilgili kacirma, ensest iligki, tecaviiz ve istismar
olaylarinda sivil toplum adina davaci olma olanag taniya-
caktir. Anne ve babamin her birinin ytkamlilikleri farkh
sekilde tammlanacakur.

4. Eril haklardan kaynaklanan silahlanma ve cevre kir-
liligi de dahil tim tek yanl kararlara kars1 kadinlann ken-
di yasamlarnim ve ¢ocuklaniminkini, yasam alanlanni, gele-
neklerini ve dinlerini savunma haklan olacakur.

5. Mali duzeyde:

* Bekarlik, vergilerle ya da bagka harglarla cezalandi-
rilmayacak.

* Devletin yapugt ¢ocuk yardimlarinda, bu yardimlar
her bir ¢cocuk i¢in esit olacak. '

* lzleyebilmek i¢in kadinlarin da erkekler kadar vergi
o6dedigi, televizyon basta olmak tizere tim kitle iletisim
araglart zamanlarimn yansim kadinlara yénelik program-
lara ayiracakur.

6. Ornegin dil gibi miibadele sistemleri erkek ve kadin
icin esdeger bir miibadele hakkim guvenceye alacak bi-
¢imde yeniden duizenlenecektir.

7. Kadinlar, tim sivil ve dinsel (din de sivil bir iktidan
temsil eder) karar organlannda esit sayida temsil edilecektir.
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C.L.- Bazi kadinlar hukuki konulara digsalliklarini ve
yabanciliklarint ve bu konulara ilgi duymamalarni kuram-
sallastirdl. Bu konuda ne dustintiyorsunuz?

L.I- Samiyorum bunun nedeni, disil kimligin tanin-
masiin mevcut kosullarimin kéta ¢é6zimlenmesidir. Ama
hukuku genellikle disil ¢ikarlara aykin bicimde kullanan
erkek yurttaglann sorumlulugu altinda olan ve kendi yurt-
tashiklanm kazanamamig bu kadinlann, toplumsal 6rgut-
lenmenin bu énemli boyutunu dikkate alamamalanm an-
layabilirim. Bunu, disil hukukun var oldugu zamanlarda,
bu hukukun genellikle yazilh hukuk haline getirilmedigini
ve ataerkil yonetimlerde giderek cogalmis olan kurumlann
baskisina maruz kalmadan uygulanmis oldugunu dikkate
aldigimda daha da iyi anliyorum. Ama bu disil hukuk var
olmustur. Kadinlarin toplumsal duzeni yonettikleri donem,
bazilarinin ileri sirdugu gibi kaosla sonu¢lanmamusur. Di-
sil hukuk su niteliklere sahipti:

« Anneler ve kizlan arasinda mallarin ve adlann akta-
rimi.

¢ Daha sonraki aktarim duzeninde kiz kardeslere ve
en son dogmus olan ¢cocuga ayricalik taninmasi.

* Soy zincirinde kutsalligin ve dinselligin 6nemi.

* Dogulan iilkenin ‘anayurt’ olarak tanimlanmasi.

* Yerel mekanlara ve kutsalliklara sayg.

» Doganin urettigi besinlere, oncelikle meyvelere, ar-
dindan tahillara sayg1 duyulmasi.

* Yasamin devinimine, 1s1§in, mevsimlerin ve yillarin
dénguselligine saygil bir zamansallik.

* Aska ve barisa dayali ytice bir ahlaksallik.

e Insanligin tim tyelerinin olusturdugu bir toplum/ce-
maat.

e [ttifaklann kurulmasinin ve anlasmazliklarin ¢6zu-
munun kadinlarin kararina birakilmasi.

e Sanatla baglanth simgesel sistemler.
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Ornegin Johann Jacob Bachofen'in calismalarinda ve
Mircea Eliade’nin Hindistan’da hala varligini surduren yer-
li kulturlere iliskin betimlemelerinde, disil hukukla ilgili
bu unsurlarin izlerine rastlanabilir. Bu kaynaklann her se-
yi kusattklan soylenemez. Ama bunlar ve dayandiklan
kaynakgalar, arastirmalara ipuclar saglayabilir. Bu gercek-
ligi eril kuramcilann da tamdigim gosterebilmek igin, ér-
neklerimi kasith olarak sadece erkek arastirmacilar arasin-
dan sectim.

Bugtn disil 6znellige karsihk geldigini dasindagium
bu haklara saygi gosterilmesi i¢in, artuk bu haklarin yazih
yasalarda yer almas1 gerekmektedir. Aksi halde soyagacla-
rimn belirlenme sekliyle daha dogduklar anda kendilerine
yabancilastirilmalarina neden olan yazil yasa, kizlarin
aleyhine uygulanmaya devam eder. Ayrica, kadinlann 6z-
nel mibadelelerin nesnel araclar olan simgeleri, imgeleri,
gerceklikleri ve dusleriyle 6znelliklerini aciga vurabilecek-
leri toplumsal bir diizen kurmalarimn arzulanir bir sey ol-
dugunu dusunuyorum.

C.L.- Bu gorusmeyi, hukuk sorunuyla ilgilenen kadin-
lara (ve erkeklere de) vereceginiz ogitlerle bitirmek isti-
yorum.

L.I- Oncelikle, kadinlara ve erkeklere vurguncu ve
yabancilastiricl aracilar olmadan, kendi emegiyle yasama
ve beslenme sansi taniyan doganin korunmasinin giivence
aluna alinmasi.

e Kadinlarn ve erkeklerin, kiz ¢cocuklarimin ve erkek
cocuklanmn, annelerin ve babalann, disil ve eril yurttagsla-
nn, kadin ve erkek iscilerin, vb. herkesin yasamiyla ilgili
temel haklann belirlenmesi. Bu haklarin belirlenmesine
kadin ve erkeklerden baslanmasi ya da sayet strateji geregi
diger oncelikler 6ne ¢ikiyorsa, bu farkliligin en azindan bir
ufuk olarak korunmasi.

95



Ben Sen Biz

* Bir ya da birka¢ kisinin yonettigi grup veya toplu-
luklarin haklarim azaltmak. Ctnki herkesin kendisinden
medet umdugu ve yardimina basvurdugu anlamda bir de-
mokrasi heniiz mevcut degildir. Ustelik giinumiiz demok-
rasisinin ustine bina edildigi ilkenin, erkeklerin bu de-
mokrasiyi, tek baslarina tamimladiklan ve kurduklan cag
acisindan ve bu tamimlanma ve kurulusun tarz1 acisindan
sorgulanmasi gerekmektedir.

* Barinma, yani 6zel miilkiyet konusunda giivence sag-
layan bir hakk: yeniden tanimlamak ve barinma hakkini
degerli bir hak haline getirmek. Kadinlann, erkeklerin ve
cocuklarin yasayabilecekleri bir yere gereksinimleri var.
Insanlann barinma gereksiniminin, barinma arzularmn ve
barinmak i¢in yaptiklar1 mesru yaturimlarin (arabalarin,
ucaklarin, guraltali makinelerin, vb.’nin neden oldugu)
cevre kirliligiyle, insa edilen binalann insaat kusurlan ya
da givensizlikleriyle kotuye kullamlmamas: gerekir. Oyle
ki bazi durumlarda, dnceden insaat izni verilmeyen bir
alanda insaat izninin verilmesiyle, (insaat izni verilmedigi
icin de 1s1ktan, havadan ve huzurdan yoksun birakilan) bu
yasak insaat alanlarinin eski sakinleri gayrimenkullarla il-
gili yasal korunmaya sahip olamadiklan icin yari-gocebe
konumuna dusiirilebilmektedirler.

e Paranin gucunii, 6zellikle zenginlerin ya da ¢ok fazla
zengin olmayanlarin kaprisli arzulanyla birlesen artidegeri
azaltmak (sozgelimi, insanlarin yoksunlugunu ve caresiz-
ligini, onlar: henuz bir yere yerlesmeye karar vermemis
alicilar tarafindan talep edildigini ileri strerek kuguk bir
dairenin daha pahali olduguna inandirarak sémuren em-
lakcilart alin; ustelik satis uzmanlar boyle bir seyin soz
konusu olmadigim ¢ok iyi bilirler); ve tretim araclarnimin
secimine ve urtinlerin maliyetine dayal: miibadelelere geri
dénmek; bir baska deyisle, toprak, hava, okyanus ve insan
bedenleri agisindan iretimin hizlandirilmasina ya da asin
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tretime dayanmayan dogal yontemlerle uretim araclarini
yeniden kullamima sokmak.

* Yrirlakteki hukuk anlayisinin kaynaklanm, 6zel-
likle kadinlann gercekten sivil kisiler olduklar, kot ni-
yetle Tarihoncesi diye adlandirilan dénemle baglanuli bi-
¢imde sorgulamak. Bu, bizi mevcut yasalarda nelerin de-
gismesi gerektigini disinmeye ve yurttashik ve dinsellik
gibi kavramlann birbirinin icinde eriyebilir ya da birbirin-
den farkhlasunlabilir ve 6zgiir tercihleri guvence altina
alabilir iki kavram olarak irdelemeye goturiir.

Mart 1988
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“Erkeklerden Cok Kadinlar™
o

“Le penseur neutre était une femme * (Cinsiyeti notr da-
sunur bir kadindi) bagslikh makalenle kamuoyundaki tar-
tismalara yapugin katkiyl, ictenligini ve bu makalede ken-
dini agik¢a sorgulamani takdir ediyorum. Bu katkiin, ka-
dinlann ¢ogunun nasil pek c¢ok seyi istemeseler bile yap-
tiklarim anlamalarini saglayacagina inaniyorum. Bu da,
kendi oykiin -kendi “nétr” yasam hikayen ve disile yoneli-
sin- olarak betimledigin seyin, sadece senin degil, kiltua-
rimuzdeki pek ¢ok kadinin oykisa oldugunu gosteriyor.
Kadinlik konusundaki bilin¢lenmen ve bu bilin¢lenmenin
kamusal bir anlatya dénustiralmesi, cinsiyet “nétrluga”
konumunun kadinlann ézgiirlesme yolu olarak aruk boy-
lesine otoriter bir sekilde savunulmasim olanaksiz kilacak-

' Milano Kadwnlar Kitabevimin Sottosopra vert, 1985'te yayimladigi manifesto.

Luisa Muraro da bu kadinlar grubunun bir tyesidir.

* Bkz. Le sexe linguistique.
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ur. Seninle her geyi agik¢a tarusugimz ve tammladigimz
i¢in dile getirdigimiz saptamalan biraz daha ileriye gotire-
cegim, gotirmek istiyorum: Zorunlu olarak disil cinsiyetli
ozneler olmamiz gerekir. Cunki bu zorunluluk, tim ka-
dinlar, biyolojik ya da manevi annelerimizi ve kizkardes-
lerimizi de kapsayan etik bir sorundur. Yalmzca gorgul
degil, aym zamanda 6znel olarak kadin olmak i¢in yapti-
gimiz bir secim de olan bu zorunluluktan hareketle, bu
makalede ve yapugin kamusal aciklamalarda ileri strdu-
gun kimi savlar hakkinda birka¢ soru sormak istiyorum.

Luce IRIGARAY.- Birkac kadinla birlikte, disil kimlik-
te “dikeylik” [verticalité] hakkini talep ettin. Erkek ege-
men kiiltirlerde bu sozcuge yuklenen yorumlarla karis-
mamasi icin, bu talebinizin anlamim aciklar misin? Bir
baska deyisle makalendeki kimi boliimlerde yer aldig1 bi-
cimiyle bu sozcuk senin icin ne anlama geliyor?

a) Sozcuge bir kadinin soyagacsal olusum hakki an-
lamini yikliyorsun ve bunun da hem senin mutsuzluguna
neden oldugunu hem de istemeden annene ve diger kadin-
lara haksizlik etmene yol actigim séyliyorsun.

b) Kastettigin kadinlara 6zgu tinsel bir olusum hakki,
kadinlanin cinsiyetli bedenlerini evrensel ve yansiz oldugu
iddia edilen bir gerceklik adina yadsumak yerine onunla
uyum gosteren bir hak mi?

Baska bir deyisle, sana ya da bana gore, kadinlarin 6z-
gurlesme miicadelesinin kadinlarin bir kalniran “super
kadinlanina” ya da “siuiper annelerine” doniismesi degil de
(ctinki guimimuzde kiltir, kadinlan bu tarzda istismar
ediyor) annelige, “erkekler gibi olmaya” ya da verimli-
uretken makineler gibi islemeye indirgenemeyecek bir kim-
ligin kesfedilmesi oldugunu nasil aciklarsin?

Luisa MURARO.- Dikeyligin gerekliligi dustuncesi Carla
Lonzi'den® (tam olarak disil askinliktan soz eder), Simone

ltalyan deneme yazar1. Bkz. Sputtiamo su Hegel.
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Weil'in Cahiers (Defterler) adli yapitindan ve senin Ethi-
que de la différence sexuelle (Cinsel Farkhhk Etigi) adh
yapiundan dogdu. Dikeyligin fallik anlami, giines enerjisi-
nin dikey yonde hareket ettigini, upki 6zsuyun ve genelde
bitkisel yasamin yonu gibi yercekimi giciinun de dikey
oldugunu ¢ogu kez bize unutturuyor. Kuskusuz, soyledik-
lerinde ¢ift anlamliligina sik¢a tanik oldugum kismen me-
cazi bir dil s6z konusu. Tipk: diger kadinlar gibi, tipk: her-
hangi bir kadin gibi ben de dinyaya “biyiime” arzusuyla
geldim. Bu arzu kuskusuz, yetiskin olmay: arzulamak an-
lamina gelir, ama sadece bunu ifade etmez. Ancak karsim-
da, fiziki olgunluk disindaki her tirla buyiklik dastince-
sinin oteki cinse ait gorundugu bir dinya buldum. Bu
dunya hem duydugum arzular hem de disil kimligim ag1-
sindan bir karmasaya dismeme yol acti. Disil kimligim ile
arzularimin uyumlu olmasim saglayamadim; birbirlerini
destekleyip gelisimlerini sturdiirmelerini ise hi¢ basarama-
dim.

Su an bir kadinin sahip olabilecegi arzularla disil kim-
lik arasindaki zenginlestirici dénguselligin mimkan ola-
bilmesi icin ¢alistyorum. Sozgelimi, bilgiye duyulan disil
sevginin hem saygin hem de somut bir anlama sahip ola-
cag1 bir toplumun ortaya ¢ikmast icin caba sarf ediyorum.
Tabii bu; her kadimin kendisi icin arzuladigini varsaydig-
miz asgari 6zgurlgin Gtesine uzanan bir sey. Disil cinsel
kimligimde kok salan 6zgurlugu, kendim ve otekiler igin
istiyorum; ¢ogu kadin disil cinsel kimlik arayisindan vaz-
gecti ya da zaten hi¢ boyle bir dertleri olmamist. Bunu
kendimize acikga itiraf etmeliyiz.

L.I.- Sottosopra vert (Milano, 1985) manifestosunda,
rahat olma, kadin ézgiirlesmesinin bir amaci olarak belir-
lendi. Saniyorum bu, ayagi yere basan saglam bir girisimdi,
ama biraz zorlamali ve safiyane bir boyut da tasiyordu:
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a) Toplumda yapilacak uzlasmalar hep var olmustur.
Ancak toplum nadiren bir rahatlik alani olmustur. Birlikte
olmak, karsilikl saygi ve anlayisi gerektirir.

b) Dil ve temsil sistemleri doniistime ugratilmadikca
kadinlar rahata kavusamaziar. Ciinkid bu sistemler erkek
oznelligine ve erkekler arasi kiltirin ‘rahatligina” gore
bicimlenmistir. Bu sorulari ortaya atarak bircok kadina ce-
saret vermis olan girisiminizi yok etmek gibi bir amacim
asla yok. Dil ve imge gibi az cok somut kiiltir araglar do-
nustirilmeden, seni, hepimizi kadinlarin toplumda rahata
kavusamayacaklaninin bilincinde olarak cabalarini strduir-
meye davet etmek istiyorum. Toplumda kadinlara sayg
gosterilebilmesi ve kadinlarin da birbirlerine saygi duya-
bilmeleri icin, dil ve temsil baglamlarinin kadinlara erkek-
lerinkine esit oznel haklar ve araci yontemler saglamasi
gerekmektedir. Aksi halde, kadinlar hem bir an kendi ra-
hatlan olarak dustindiikleri sey agisindan bile erkeklerin
egemenligi altina girmis olurlar hem de kendilerine ézgii
bir oznellige sahip olamadiklani icin surekli birbirlerine
saldiniriar. Bu doniisimlerin zorunlu oldugu konusunda
sanirim benimle ayni distincedesin. Universitede verdigin
egitimde bunlan simdiden nasil gerceklestirmeye bagladi-
gin1 anlatur misin?

L.M.- Sottosopra vertde yuklenen anlam ile rahat ol-
mak, rahatlikla dinyada olmak su demektir: Yabanci ya da
hizmetci olarak degil, evlerinin ve kendilerinin egemeni-
efendisi ve iktidar sahibi kadinlar olarak® var olmak de-
mektir. Para ve silah gibi egemenlik araclarina dayanma-
dan ve onlardan gu¢ almadan boylesi bir egemenlige ula-

*  Irigaray burada kadin olarak var olmaktan ne kastettigini anlatmak icin
donne, dominae. dames, maitresse sézcuklerini parantez icinde kullanir.
Donne, yeni bir iktidar paylasimina, dominae egemen anlamina, dames bu-
nunla baglanul olarak egemenlik hakkina sahip kadinlara, maitresse ise ka-
din efendilere isaret emmektedir (¢.n.).
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sabilmek i¢in, dontsumlerin ozellikle vurgulamis oldugun
simgeler duzeyinde gerceklesmesi gerekmektedir.

Asagidaki basit saptama, bu dontisiim gereksiniminin
olumsuz bir bi¢im kazandigim acik¢a ortaya koyuyor:
Canlhibigim hala koruyan kadin 6zgarluga hareketinin tze-
rinden yirmi y1l gecmesine karsin, bu kadin hareketi hala
kadinlann erkeklerle esit olma istencinin bir ifadesi olarak
yorumlanmaktadir; kadin hareketinin bu temsili yanhs bir
temsildir. Ancak kadin hareketinin bu temsili tim top-
lumsal alanlardaki egemen paradigmalarla értastagn olgu-
de de gercege uygun bir temsildir. Ornegin son yillarda
politik alanda kadinlara “firsat esitligi” tamyan projeler
olusturulmaktadir; din alaninda ise, kadinlarin da din go-
revlisi olabilmesi, buna karsi ¢ikanlarca ya da taraf olan-
larca erkekler karsisinda kadinlarin talep ettigi bir hak ola-
rak anlasihyor; kimse bu talebi kimi kadinlann Din Isleri
Bakanligy gibi bir gérev biciminde yapmay: arzuladiklar
disil bir toplumsal aracihk gereksinimi olarak yorumla-
miyor.

Disil istencin bu sistematik ¢arpitilmasina karsi mu-
cadele ederek, sozini ettigin donusumlerin gerceklese-
bilmesi icin ¢aba harciyorum. Erkeklerin yaratugl bu ko-
nudaki carpitmalara karst mucadele etmiyorum; bu mica-
deleyi diger erkeklere ya da kadinlara birakmay1 yegliyo-
rum. Bu carpitmalar disil beyinde (zihinde) kuluckaya yat-
nginda ise, onlarla birebir ¢arpisiyorum (kavgaci bir dili
bile isteye kullandim). Gercekten de bazen farklihk du-
stincesi kadin zihninde 6zgurluk arzusu ile erkekle catis-
maya girme korkusu ve erkekten bagimsizlasma arzusu ile
bagimsiz olmaktan duyulan korku arasindaki bir ¢apraz
atese yol acabilmektedir. Bu mucadelede basvurdugum
araglar, bana en uygun araclar, dil ve genel olarak simge
sistemleri tzerinde dogrudan gerceklestirilen mudahale-
lerden olusmuyor. Ancak bu miidahaleleri olumlu buldu-.
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gum icin destekliyorum; karsiikll guven iliskisi [/affida-
mento’], esdegersizlik [disparité] pratigi, ayr1 kadin toplu-
luklan ve escinsellik gibi kadinlan guclendirebilecek top-
lumsal pratikleri yegledigim mucadele araglan olarak sira-
layabilirim. Universitede yukarida soziini ettigim carpit-
malan (gercekmis gibilikleri) alt etmek ve gercegi bulup
ortaya cikararak dile getirebilmek i¢in gerekli gtct olug-
turmaya yonelik calismalar yapiyorum.

L.I- Bu durumda, kadin ozgiirligi, kararli ve tutkulu
yeni bir adun atmay1 gerektiriyor: Kultiirdn ézgirlestiren
ya da baski altna alan ve somiiren bir tiretim araci olarak
yorumlianmasi. Bu siyasal ¢ozimlemeye katiliyor musun?
Bu durumda amacimiz, yalnizca maddi mallanin sahipligi-
ni hedefleyen bir esitlik anlayisindan farkldir. Ayrica ka-
zanilacak olan, adalet ve tinsel huzurla da ilgilidir. Bu ko-
nuda ne digstiniiyorsun? Egitim alaminda yaptiklannin di-
sinda, kultirel ekonomi ile sozcugin tam anlamiyla eko-
nominin birbirinden ayrismayacagi bu yeni Tarih’i gercek-
lestirebilecek baska ne gibi yollar éneriyorsun?

L.M.- Burada ele alinmayacak denli kapsamli, ama bir
o kadar da 6nemli bir konuyu actin. Bu yolda bag: bildigin
gibi Simone Weil cekmistir. Simdiye degin hi¢ kimse Weil
kadar derinlikli bir bicimde maddi mallar ekonomisi ile tin-
sel urinler ekonomisinin nasil iliskilendirilebilecegi uze-
rinde durmadi. Onculerimiz arasinda sanirim Enrico Ber-
linguerden séz etmemiz gerekir; yillar once senin ileri
surdugiine benzer siyasal bir degisim onermisti (ama basa-
rili olmadu).

Bu arastirmaya kaldigi yerden devam etmeliyiz, etme-
miz gerekir. Bize yardimal olacak bagka bir sey daha var:
Siyasal kadin hareketi. Bu hareket 6znelligin giclendiril-

5

tki kadin arasindaki giiven iliskisi; daha geng olan kendinden buytagunden
arzu ettigi bir seye ulasmak icin yardim ister.
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mesi, niteliksel farkhliklara 6nem verilmesi, simgenin éne-
minin taninmasi gibi ekonomik duzenin asilmasini sagla-
yacak bazi unsurlara sahiptir. Ayrica, iceriden bilgiye ve
toplumsal yetiye donusturilmesi kosuluyla ekonomik dui-
zen manuginmn disinda gelismis kadin deneyimi de bize
yardima olabilir. .

Uzerinde biraz daha diusinmek istedigim i¢in, araclar-
la ilgili son soruyu yanitlamayacagim.

Ocak 1988
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Senin Saghgin, Kim ya da Ne?
K

Kadin saghgim nasil tammlamah? Ginumiiz toplumunda
hicbir sey kadinlann disi/ cinsiyetli 6zneler olmasina izin
vermiyor... Bu durumda, kadinlann saghginin olasi tammi
ne olabilir? Kadinlar genellikle hep biraz hasta midir? Bel-
ki de oyledir. Nasil olsun da kendini 6zne-ben [je] olarak
onaylamasinin hicbir kosuluna sahip olmayan, aksine er-
keklerin onu onaylamasina surekli tahammul etmesi gere-
ken kadin, hasta olmasin! Erkeklerse soylemlerde, imge-
lerde, edimlerde ve kadin bedeninin ticaret nesnesi olarak
kullanilmasinda kendilerini onayhyorlar. Toplumlar artk
kizlarin ceyizleri olmasim beklemese de, disil bedenler sa-
nat, sanayi, reklam ve medya piyasasinda devletlerin ver-
digi izinle ve ahlaki ve dini kurumlarin bu konudaki ses-
sizligi sayesinde satilmaya devam ediyor.

Kadin saghg konusunda ¢6ziimu ¢ok daha zor bir bas-
ka sorun daha var. Bir kadinin dogumda cektigi dogal aci,
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toplumun ona yagattg yapay acidan nasil aynlabilir? Co-
gu kadimn dogumu hala tek basina yasadigim1 dusiinuyo-
rum.' Hi¢c kimse kadinlarin bu konuda ézne olarak ko-
nusmasina izin vermiyor. Ama daha cok surekli anne ola-
rak ve dolayisiyla da ac1 cekenler olarak boylece a1 ¢ek-
mekle yuceltiliyorlar. Boyle tanimlanan kadinlar kendile-
rine uygun gorulen bu kimligi bir tir kisasa kisas gibi ku-
saktan kusaga aktanyor: Kadin olabilmek i¢in ac1 cekmek
gerekir.

Ac1 Cekmeden Kadin Olmak

Gegenlerde geng bir Italyan arkadasim bana i¢ini dokerken
tim annelerin biraz huysuz oldugunu dustndigianu soy-
ledi. Hemen hemen timi anne yagh kadinlarla yapilan bir
calismada gozu korkmus ve incinmisti. Bu soylediginde
dogru bir yan var. Bunu, erkek egemenligi olarak adlan-
dirmayacagim. Cinku boylesi bir adlandirma, eril yorum-
lama modellerini kadinlara uygulayarak cinsel farklilas-
mamay1 yeniden temellendirmek olur. Bunun, toplumun
ancak dogum sancisi cektikten ve cocuk sahibi olduktan
sonra bir kadina var olma hakki tammasimn yarattug so-
nuglara bagh oldugunu dusuniiyorum. Kadinlann bu ac-
lar1 geri donusii olmayan bir deneyim olarak yasadig ka-
misindayim. Kadinlar ya da en azindan kadinlann ¢ogu, bu
yolculuktan saglikli bir sekilde geriye donemiyor. Bu acih
deneyimle kismen toplumsallasabilen ya da bu deneyim
yuzinden travmaya girmis kadinlar bunun bedelini baska-
larina édetirler. Ayrica kadinlar genellikle yalmzca ¢ocuk-
lanyla ilgili tartismalar baglaminda birbirleriyle iliski ku-
rarlar. Anneler ile kizlan da kulturlerimizde ancak anneler

! Bekaretlerini yitirmelerinden ve pek ¢ok kadin agisindan yetersiz cinsellik

bilgisi yozinden fiziksel ve psikolojik bir yrtkimi temsil eden ve hala bir sir
gibi saklanan cinsel iliskilerin ¢ogundan s6z etmeye bile gerek yok.
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kabilesine dahil olmalarim saglayacak sinavda basanh ol-
duktan sonra bir araya gelebilirler.

Kuskusuz annelik kadinlara buyuk bir mutluluk veri-
yor, ama bu mutluluk dayamlabilecek en buyuk fiziksel
acilardan biri olarak kabul edilen aciy1 deneyimlemeyi ge-
rektiriyor. Dogum yaparken ¢ekilen ac1 kadin olmamn 61-
cutit haline geldigindeyse, cinsel iligkilerde cekilen aciy,
kadinlann cektigi ahlaki aciy1 da mesrulastiriyor. Tum bu
actlann cekilmesi ise, kadinlann “mazosizminin” ve aciya
dayanma guclerinin teminati altindadir. Ashina bakilirsa
icinde yasadigimiz kiiltiir kadinlara bundan baska bir se-
cenek de birakmamaktadir. Mazosistler bagkalarina yone-
lik saldirganligy kendilerine cevirenlerdir. Kadinlarin da
saldirganlasmas1 m1 gerekir? :

Ancak bu eril kaynakhi tanimlama kadinlara uygun
mu? Ya da anneligin acilarinin ve sevinglerinin artik kim-
lik olguta olmaktan gikug farkh bir disil kimlik tzerinde
mi dusunmeliyiz?

Kadinlar gebeligi kendileri secerse ya da diger kadin-
lar farkh nedenlerle zor olan bu deneyimden s6z etmele-
rinde onlara yardimci olursa, dogum acis1 gorece daha iyi
katlanilan bir aciya donusebilir. Ama annelik degistirilemez
bir yazg, “ilk ginahin” sonucu olarak dayauldiginda, ka-
dinlara karsi yapilmis kabul edilemez bir adaletsizlik hali-
ne gelir; kadinlar boylece 6znel haklanndan yoksun bira-
kilms olur.

Yetigkin kadim tammlamakta kullamlan anneligin bu
neredeyse her seyi kusatic1 boyutu, yapay dollenme ve ilgi-
li buluslann buytik bir yank: uyandirmasina neden oluyor.
Bu konuya cok fazla ilgi gosteriliyor ve buyuk paralar aki-
uliyor. Cagimizin kisir bir ¢iftin fazladan bir ¢cocugunun
olmasiyla ilgilenmektense, 6zellikle kadinlarin statiisu
hakkindakiler basta olmak tizere ¢c6ztimlemek zorunda ol-
dugu bir siiri sorun var. Bunun acisimi ¢ekenler, beni ba-
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gislayin! Ancak dogal ya da tinsel ana-babalan bekleyen
bircok cocuk var. Sayet cocuk sahibi olmak bir comertlik
gosterisiyse iste bunu gésterme firsati.

Yapay déllenme kuskusuz bir¢ok bilimsel ve etik so-
runu da gindeme getiriyor. Bu yuzden buna kayitsiz ka-
lamayiz. Ayrica yapay déllenme kisirhgin yillardir sanildi-
g1 gibi sadece kadinlara 6zgu bir sorun olmadiginin da an-
lasilmasim sagladig icin 6vgiyu hak etmektedir. Kimi bi-
lim adamlarimin bilingli ya da degil, yapay dollenmeyle ya-
ratici tanryr asmamn bir yolunu bulduklanm dusinda-
gunin; baz1 kadinlarin ise yapay dollenmeyi erkeklerden
kurtulmalann saglayacak bir olanak olarak degerlendirdi-
ginin de farkindayim. Daha iyi degerler olusturulmadan ya
da bunlar benimsenmeden, bu konuda bir goris acikhgina
ulasilmadan, verili bir toplumsal modelin yikilmasim he-
defleyen bu gelismeler ¢cok hizh seyir gésteriyor. Ustelik
bu gelismelerin hizlandinimasinda dogmak icin yasanila-
cak bir dinyaya gereksinim duyan kiz ve erkek ¢ocuklan
bahane olarak kullanihiyor. Dollenmeye daha akla uygun
bir sekilde yaklasilabilmesi i¢in, dogal ve tinsel yasam or-
taminin iyilestirilmesi bugine yapilmis bir kotualik olma-
yacakur. Cagimizin en énemli sorumluluklarnindan birinin,
koru kortne ¢ocuk sahibi olma boyundurugunun altina
girmek degil, buginiin ¢ocuklarinin geleceginin ne olaca-
gim1 dusiinmek oldugu kanmsindayim. Kendini, cinsiyetini,
diger cinsiyeti, her iki cinsiyetin 6zgul ya da ortak yaratla-
rin1 sevmek, hemen simdi birazcik toplumsal anlama ka-
vusabilmek icin gerekli en asgari sey degil midir?

Tip Olarak Duistince

Bir suredir okullarda ¢ocuklara, yani gelecegin kiz ve er-
kek asiklarna, onlan asktan ve kendilerinden igrendiren
laboratuvar ortamindaki dolleme yontemleriyle cinsellik
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egitimi veriliyor. Aski onlara ne zaman gergekten &grete-
cegiz? Bir tireme orgamnin ¢6ziimlenmesine indirgeneme-
yecek, en azindan iki insan arasindaki duygulan da iceren
ask1. “Erkek arkadasima ya da kiz arkadasima mektup” gi-
bi konulan iceren edebiyat derslerimiz ne zaman olacak?
Ya da dust kurulan bir asigin yuztinan ya da resminin ya-
pildigi sanat dersleri? Ya da birbirlerini seven veya sevecek
yakin arkadaslar olan kiz ve erkek cocuklann okulda aci-
lan fotograf sergileri? Ask belki de gizlilik ister, ama sur-
mesi ve gelismesi icin de kulturel ve toplumsal bir bagla-
ma gereksinim duyar. Okullanmizda aska olanak taniyan
ve gelismesine eslik eden toplumsal sozcukler ve imgeler
ne zaman ogretilecek? Bunu yapmak ¢ok kolay ve ustelik
pahali da degil! Bu, insanlik diizeninin gelismesi icin ge-

- rekli bir ilerlemedir; yuzyillardir bu ilerleme kadinlara ve
gengclere taninmamis oldugu icin de onlann o6zellikle ge-
reksinim duydugu bir ilerlemedir. Erkeklerin de buna ge-
reksinimi var ve her kadin ve erkek bu toplumsal dénu-
stume elinden geldigince katki yapabilir; Freud ve Marcu-
se’nin terimleriyle soylenirse, yasam itkisinin olum itki-
sinden daha fazla sans bulacag bir dénustm.

Kadin saghgimn oncelikle kadinlarin yeterince onay-
lanmamis olmasindan, kadinlara kendilerini 6zne ya da
nesne olarak tanimlamalarnnin yasaklanmasindan ya da bu
tanimlamanin olanaksizhgindan dolayr ac1 ¢ektigini diisa-
nuyorum. Kadinlar bedensel dirimselliklerini butiinlesti-
rebilecekleri 6znel bir duzenden yoksunlar. Bir beden an-
cak ona butunluk kazandiran ve canlhilik veren kisisel ya
da tinsel bir projesi veya amaci varsa saglikli olabilir. Boy-
lesi bir amag ya da proje olmadiginda, beden butunluginu
koruyamaz ve uygun tedavinin olmadig: ¢esitli rahatsizlik-
lara ve hastaliklara mahkam olur. Yalmzca bedensel teda-
viye basvurmak, az da olsa gercek bir iyilesme olanagim
azaltabilir.
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Saglikh olmak i¢in kadinlann, cinsiyetli kimliklerinin
ozelliklerini kesfetmeleri gerekir. Kadinlarin ister ask, kul-
tar, toplum, ister siyaset soz konusu olsun, cinsel farklilik-
ta karsilkliiga da gereksinimleri var; insanhk iki farkh
oznel kimlikten ve onlarin ayri ayn amaglarindan ya da
nesnelerinden olusur. Oznel ve nesnel haklarin bu kadar
esitsiz dagilmis olmasi son derece anormal ve hastahkh bir
durumdur. Kadmnlanin “bu hastaliklardan kurtulmasini”
6znel bir toplumsala giris-kabul ritueli saglayabilir. Bu-
nun icin en azindan sunlar gereklidir: Sorunun éneminin
anlasilmasi, sorunun ¢6zimlenmeye calisilabilmesi i¢in
kargihkh dostluk ve saygi, ayrintih kiltarel bilgilendirme,
bazen de psikolojik tedavi yardimina bagvurma. Kadinlan
tedavi edecek olasi terapistlerin yetistirilmesi de bunun
icin gereklidir.

Subat 1988
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Glizelligimizi Nasil Yaratmaliy1z?

N

Kadinlann sanat yapitlarina bakugimda, ¢cogu kez onlarin
yansitug dehsete varan acidan uzunti duyuyorum.

Kadinlann yaratug guzellikleri doya doya izlemek is-
terken karsimda keder, ac1, 6fke, bazen cirkinlik buldum.
Mutluluk ve huzur bulmayr umdugum, ginlak yasamin
parcali dogasimi biitiinlemesini, birlik ve iletisim ya da pay-
lasimdan dem vurmasim bekledigim sanat, ek bir ac1 ya da
yuk kaynagina dénusayordu.

Guzellik yaratma yetisine sahip olduklarina derinden
inandigim kadinlarin, ac1 ¢ceken ve aci ¢ektiren bu teshirle-
rinin nedenlerini sordum kendime. Bu nedenlerden bazila-
nni disandim. Sanat yapitlarinda, sahip olduklan gizel-
ligi ve guzellik bicimlerini yansitmalanna yardima olaca-
gin dustunduklerimi dile getirmek istiyorum.

1- Bu kadinlardan biriyim. Her ne kadar ¢irkin seyleri
yazmaktan ve gostermekten kacinsam da aci gercekleri
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sik¢a ele aldim. Yapabildigim kadanyla bunlan gizel bir
bicemle tartistyorum. Bicemin bu ifsalarin yol acabilece-
gi yalniz kalmighk duygusunu hafiflettigini umuyorum.
Olumsuzu dile getirirken aymi zamanda olumlu bir sey
bulmaya ya da tammlamaya ¢alisiyorum. Ayrica kendileri-
ni yoksunluklariyla, olumsuz yanlaryla ve eksiklikleriyle
tanimlamaya egilimli kadinlar, beni bu nedenle elestirmis-
lerdir.

Sahsen olumsuzu ortaya dokmekten rahatsizhk duyu-
yorum; ama kadin bakis acisindan bu tutum, gizli kalmasi
gerekeni aqiga cikardigs olgide gerekli ve olumlu bir tu-
tumdur. ‘

Dolayistyla kadinlann cekilen aciyr gindeme getirme-
leri bir hakikat edimidir. Bu edim aym zamanda bireysel
ve toplumsal bir arinma girisimine denk diser. Yasadikla-
rini dile getirmemeye zorlanan kadinlar, bunu, fiziki semp-
tomlara, dilsizlige, kotirimluge vb. donustarirler. Birey-
sel ve toplumsal acilan kamusal olarak dile getirme cesare-
ti gostermenin, bedenin acilarim dindiren ve bagka bir
zamana gecmeye olanak taniyan tedavi edici bir etkisi var-
dir. Acilan boyle dile getirmenin dogrudan bu tir bir etki-
si yoktur, ama belki de kimi kadinlar i¢in, kadin toplulugu
icin bunun gecerli oldugunu soyleyebiliriz. Kadin yapitla-
rindaki agik parcalanmighk, Yunan tragedyasindaki yazgi-
nin guctine tabi maskeli karakterlerle baglantilandinlabilir.
Bu karakterlerden bazilar, 6zellikle kadin kihgina barin-
mis, asin giyinik karakterlerdir; boylece bu kadinlar fazla-
styla soyunmus ve ¢irilaiplak kalmis olur. Ne bedensel bu-
tanliklerini koruyacak el degmemis bir tene ne de kiz ¢o-
cugu ve bakire kimliklerini koruyacak annelerinin sevgisi-
ne sahiptirler.

2- Kadin olarak ¢ocuk doguruyoruz. Canl bir varhk
dunyaya getirmekten daha olaganiisti baska bir sey var
mudir: Bedensel olan mu, tinsel olan mi daha énemlidir? Bi-
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ze ait olan bu yaratim &yle muhtesem bir sey ki diger tim
isler ikincil gorulebilir, hatta cocuklarin yetistirilmesi bile.
Ama bu olaganusti kadin yapiu, bir dogurma, é6zellikle er-
kek ¢ocugu dogurma yukumlulugine donasturalda. Ev-
renin en biyik yaraticilari, kadinlar, boylece eril toplum-
sal duzenin yeniden uretilmesine adanmis hizmetgiler ha-
line geldi. En énemli yapitlarindan geriye, dogururken ce-
kilen ac1 ve anne olmanin yaratug yorgunluk kaldi. Buna,
ataerkil kulturel dizenin, yaratici olmalarim yasaklayarak
ya da bunu olanaksizlasurarak kadinlari dogurmak denen
olguya indirgemesi eklenir. Giinumuzde ¢ocuk dogurmak
konusunda, ortaya ¢ikan yapitin guzelligi ile bu yapitin
erkekler arasi uygarhktaki tanimlanmas: arasinda bir kafa
kansikligr vardir: Cankii erkekler arasi uygarlik, kadinlara
tinsel degerler tiretme hakkini hicbir sekilde tamimamak-
tadir.

3- Boylece biz kadinlar, kendimize uygun olmayan bir
bi¢imler duzenine hapsedildik. Var olmak icin bu bicimle-
ri kirmanuz gerekiyor. Bu dayaulmus olcitlerden ézgir-
lesme edimi farkli sonuclara yol acabilir.

* Ya bedenimizi zihnimizi onlan baski altinda tutan
seyden kurtarmak isterken kendimizi yok edecegiz; yeni-
den dogmak yerine kendi sonumuza neden olacagiz.

* Ya da bicimsel hapishanelerimizi, prangalanmz ki-
rarak tenimizden bize geriye ne kaldigim kesfedecegiz.
Ogrenilmis bicimlerin, hakikatin ya da inanglarn, seving-
lerin ve acilarin 6tesinde yasamdan geriye kalamn, renk ol-
dugunu dusiniyorum. Renk, ayrica cinsel dogamizi, be-
denle@memmm bu indirgenemez boyutunu da ifade edi-
yor.! Renk, ozellikle de cinsiyetimize denk dusen renkler,
anlamla ilgili hemen her sey elimizden alindiginda bizim
olmaya devam eder. Canh olmayanin ya da (6rnegin taslar

' Bkz. Sexes et parentésdeki “Les couleurs de la chair” bslumu, agy.
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gibi) canlihg sapheli olanin sonukliginden degil, kadin
oldugumuz i¢in tagidigimiz renklerden s6z ediyorum.
Renkler, dogada da var -ozellikle bitkilerde- ve dogada ya-
sami, yasamin gunlere, mevsimlere ve yillara gore devini-
mini ve gelisimini dile getirirler. Bizi ¢evreleyen bu dun-
yada, yasamin cinsiyetliligini de dile getirirler.

* Ya da kadinlar coktandir kodlanmis bicimleri yika-
rak dogalanm, kimliklerini yeniden kesfedecek ve kendi
bicimlerini bulacak, neyseler ona uygun olarak gelisip ser-
pileceklerdir. Ayrica bu disil bigimler asla tamamlanma-
mustir, surekli gelisim i¢indedir, ¢iinku kadin kendi bede-
ninde gelisir, acar ve dollenir. Ama bekarete iliskin eril im-
genin ongordaga gibi tek bir cicege indirgenemez. Kendi
bekareti acisindan tek bir bicimde asla olgunluga ulasmaz.
Kendisiyle ve yasayan dinyayla yakinhgim korudugu o6l-
cude, surekli olug;um halindedir, hep “cicek agcmay1” str-
durar.

4- Erkekler arasi kilturler bizi imgeleri kullanarak an-
lam insa etmekten yoksun birakmisur; bu imgelerin ¢cogu
da bizim disilik ve annelik turtimuze iliskin imgelerdir.
Kadinin dogurdugu ¢ocuk devingen ve gelisim halindeki
imgeler cogulluguyla gorilebilir. Bu, soyut ya da keyfi bir
gosterge degildir. Biz kadinlar icin anlam somuttur, ya-
kindir, dogal olanla ve algilanabilir bicimlerle baglantihdur.
Ayrica anlam, bedenlerimiz, cocuklanimizin, sevgililerimi-
zin bedenleri, canl diinyaya ait olanlarin bedenleri gibi ge-
lisir. Tarih’in bir diliminde -buna uzlasimsal olarak Tarih-
oncesi deniyor- kadinlarin sivil ve dinsel yasama kauldlgl
zamanlarda yazida kullamlan isaretler kismen betiliydi,’
soyut ve keyfi degildi; bir simge bir seyin, nesnenin keyfi
temsilcisi islevini ustlenmemisti. Bu caglar kadinlan ana-
tanrigalar olarak degil, tanricalar, kadin-tanricalar olarak

?  Insan, hayvan ve doga 6gelerini kullanmasi anlaminda figtratifti (¢.n.).
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temsil etmisti. Oysa daha sonraki ¢aglar kadina sadece ana-
tanricalik hakkim tamyacakur. Kadinlanin kadin-tanrca-
lar olarak temsil edilmesi, 6zellikle kadin-tanricalarin gu-
zel, ince ve uzun boylu olmasinda; cinsel organlanmn da
(ana-tanrigalarda oldugu gibi) dudaklann cizildigi bir u¢-
genle resmedilmesinde ortaya cikar. Bu dudaklh i¢gen son-
radan yok olup gidecektir. Bu kadin-tanncalann kutsallik-
lan anne olmalarina degil, disil kimliklerine baghdir. Yan
acik dudaklar kararh bir ifadeyi belirtir.

Kadinlarin kutsal tanngalar olarak temsil edilmesinin
son bulmasi, kadinlarda buytk bir terk edilmislik duygusu
yaratt1. Clinku biz kadinlar i¢in duyumsanabilir temsil, ay-
ricalikh bir betimleme ve iletisim bicimidir. Boylece ken-
dimizi betimleme, ifade etme ve aramizda iletisim kurma
araglarim yitirdik. Karsihkh saygiya dayali mubadele arag-
lanndan yoksun birakarak anneleri kizlarindan ayirdi. Ka-
dinlan simgesel olarak erkeklerce yonetilen dogal ve tinsel
bir yeniden uretim diizenine tabi kildi.

Yapitlanmizin 6zgunlaguni yeniden kesfedebiliriz ve
kesfetmeliyiz. Bu yapitlar ozellikle kendimizin, dunyami-
zin, kendi aramizdaki dikey ve yatay iliskilerin duyumsa-
nabilir temsilleri icin ¢énemlidir. Kuskusuz bu yaraucilik,
grilesmis, soyutlasmis ve paramparca olmus guntumiiz dun-
yasimin gereksinim duydugu bir yarauncilikur. Bu diinya,
yapiimizin gerekli oldugunu kabul etmeye yanasmasa bile,
yapitimizi kadinlarin ve annelerin dinyamn sadece dogal
yasamina degil, tinsel yasamina da bir katkisi olarak ta-
mamlamaliyiz, tamamlamamiz gerekir. Bu niyet a¢isindan
yapitlanmizin guzelligi, dogal olarak kalmaya devam ede-
rek dogadan tinsele ge¢cmeye olanak taniyan bir aracur.
Dehamizin yattuig yer de burasi degil mi?

Mart 1988

17






Kac¢ Yasindasin?
R

Ka¢ yasindasin? Yas, kultirlerimizde yaslanmaya isaret et-
tigi icin korkung bir soru bu. Yaslanmak, yasimza bir yilin
daha eklenmesi demektir. Bu nedenle biiyimenin birkag
yili disinda yaglanma, yllarin birikimiyle ve organik bo-
zulma ya da ¢ariime nedeniyle bir eskime sorunudur.

“Kag yasindasin?” sorusu, alinma riski tasidigindan
bir kadina neredeyse asla sorulmayacak bir sorudur. Ciin-
ki bu soru, kadinin yalnizca geng olmasi ya da annelik ¢a-
ginda olmasi nedeniyle sevilebilir veya arzu edilebilir ol-
dugu imasin: tasir.

Bu yas anlayisini nasil ele alabiliriz? Yasin bu bicimde
kavramlastrilmasinda, en azindan iki boyut eksik kalmigtr:

1) Kag yasinda oldugum ile evrenin zamam arasindaki
iliski. Yasamimzin bir yih ilkbahar, yaz, sonbahar ve kistan
olusur. Mevsimler boyunca teke' indirgenemeyecek bircok

' Yazar burada un(e) ifadesini kullanarak eril ya da disil teke indirgenemeye-

cek anlamini vermistir (¢.n.).
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sey olur. Ne gunler ne mevsimler ne yllar birbirine benzer.
Ve bunlann gelisimi tek bir toplamla kanstinlamaz. Bir
agaca bakarsimiz; bir yil icinde bozuldugu icin degil, aym
zaman icinde -6lculeri, dallannmn sayisi, vb.- gelistigi icin
biciminin degistigini gorursuniz. Insanlar bitkiler gibi bi-
yolojik bir yasamin yani sira bilince de sahip olabilir. In-
sanlarin buyumeleri, gelismeleri aym zamanda da tinsel
olabilir. Mevsimlerin degisiminin yardimiyla insanlar her
y1l énceki yilla arasinda bir devamhlik olan, ama bir énce-
ki yildan farkh da olan yeni bir olusumu gerceklestirebilir.
Bu durumda bir y1l daha yaslanmak, kendi olusum seyrine
giden yolda biraz daha ilerlemek anlamina gelir.

Kugkusuz kent ortaminda yasamak, bitki dunyasimin
temsil ettigi zamanin bu sekilde 6l¢tilmesini unutmamiza
yol agmaktadir. Kentte mevsim ne olursa olsun, gunlik
saat cizelgeleri ¢cok az degisir. Tatiller ve pazar ginleri di-
sinda kentin ritmi y1l boyunca az ¢ok aymdir. Ayrica en-
distri Grand ya da ithal besinlerin kullamm da gunlerin,
mevsimlerin ve yillarin zamansalligini unutmamiza yar-
dimci olur. Bu anlamda, bir y1l=365 ya da 366 giine ve bir
y1l yaslanmak da bizim icin, birbirine benzeyen saatlerin,
gunlerin, yillarin bir tekrannin toplamina denk disger.

Gelisme olmadan yineleme yorucu, tiketici ve bozu-
cudur. Sanki her dogum gint bu geleceksiz olusumun bir
asamasin ya da anlam ve stireklilikten yoksun soyut olgu-
lar toplamini imler. Kendi dogum gununii kutlayan Kkisi,
artuk bu olgulan anlama yetisini yitirir. Bu yetiyi kismen
ekonomi dunyasi elinde tutar, ancak bu dinyanin anlam
yetisi yitimi icin buldugu carelerden, bireyler bunlardan
ikincil tatminler alsalar bile, maruz kalirlar.

2) Bir kadimin yasam zamaninin 6zellikle tersine cev-
rilemez oldugunu ve bu yasam zamanimn yineleyici, birik-
tirici, entropik, buyiik él¢iide bugunkt ¢evremizin evrim-
sel olmayan ve gelismeyi engelleyen ekonomisine erkekle-
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rinkinden daha az uygun oldugu unutulur. Aslinda bu
ekonominin zamansal ritmi az ¢ok eril cinselligin gelenek-
sel modeline uygun duager. Bu olas: tek model degildir, ama
kultirlerimizde boyle olmustur; Freud bunu her iki cinsi-
yet icin de gecerli tek cinsel model olarak tanimlamistir.
Termodinamigin iki ilkesine gore isler: (Birikmenin yarat-
tig1) gerilim, bosalma, rahatlama.

Disil cinsellik aym diizene denk diismez. Daha ¢ok
olusla iligkilidir ve evrenin zamanina daha ¢ok baghdir.

Bunun anlami, bir kadimin yasaminin eklenip ¢ikari-
labilecek bir olgular ya da edimler dizisine indirgenemeye-
cegidir. Bir kadimn yasami, yasimn asamalarim tammla-
yan geri cevrilemez olaylarla belirlenir. Ergenlik dénemi
(erkek ¢ocuklarin da deneyimledigi), bekaretini yitirmesi,
gebe kalmasi, gebeligi, dogurmasi, emzirmesi -yinelenme-
den yinelenebilir olaylar: Bu olaylar her seferinde bagka bir
bicime biuirtnir. Beden ve tin degismistir, fiziksel ve tinsel
bir degisim olusum asamasindadir. Bir de, kadini daha ¢ok
mesgul eden, onu surekli buyume ve gelisme sorunlaryla
kars1 karsiya getiren annelik ve cocuk yetistirme vardr.

Adet gunlerini bu sureler boyunca hep kozmik za-
manla, ayla, gunesle, gelgitlerle ve mevsimlerle iligkili ola-
rak yasar.

Sonunda menopoz, disil beden ve tinin olusumunda
bir bagska donemi imler; farkh bir hormonal dengeyle,
kozmikle ve toplumsalla bir baska iliskiyle nitelenen bir
dénem. Cogu kez kadin yagaminin sonu olarak tanimla-
nan bu dénem, kadinin toplumsal, kultarel ve siyasal ya-
sama ayiracak daha fazla zamana sahip olmasi anlamina
gelir.

Bu nedenle dogum gunu, fazladan gecirilmis bir yila,
ilerleme icermeyen ya da olumsuz seylerin bir tur topla-
mina indirgenemez. Bu, 6zellikle kadinlar i¢in gegerlidir.
Dogalanm terk etmedikleri stirece, kadinlarin yasamlarin-
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da hicbir sey 1+1+1... birikimine benzemez. Disil bir be-
denleri oldugu i¢in stirekli gelisim icindedirler ve bu, ya-
samlarinin son dénemini de kapsar.

Yasa maruz kalmaya salt bir yaslanma sorunuymus gi-
bi bakmak, kadin olarak dogmus olmanin nasil bir olanak,
bizlerden ¢oklu ve karmasik bir tinsel gelisme isteyen bir
firsat oldugunu unutmak olur. Ashnda kuctuk bir kizin
tinselligi, bir gen¢ kizin, asik bir kadinin, bir annenin ya
da kirk bes yasinda veya daha yasl bir kadimn tinselligiyle
ayni degildir. Belki de tinsel olusumun bu karmasikhg di-
sil kimligi bireyin, tirtn ve toplumun yeniden treticisi is-
levine indirmistir. Bu 6znel indirgeme, basitlestirme ve
yadsima, erkekler aras1 mubadelelere, ozellikle ekonomik
olanlara odaklanmus kultuirel gelismeyle birlikte gider. En
azindan ¢agimizda tek tanrnh dinler bunlara destek ver-
mektedir.

Bu 6znel kétaramlikten ya da yok edilmekten nasil
kurtulabiliriz? Disil bir kimligi nasil koruyup gelistirebili-
riz? :

Bir kadin olarak yasamimda tinsel gelismeyi stirdure-
bilmek icin en gerekli oldugunu kesfettigim seyler soyle
ozetlenebilir: .

* Bir kadin olarak dogdugum; ama bana ait olan bu
bedenin ruhu ya da tini haline gelmem gerektigi dustincesi.
Disil bedenimin gelisip serpilmesini saglamaliyim; kendi-
sini tanimasini, cevreyle iligkilerinde kozmik ve toplumsal
bir dengeye sahip olmasin saglamaliyim; baskalariyla ken-
disine uygun olmayan bastan ¢ikarma hilelerine dayanma-
yan milbadeleye girmesini saglayacak araclar kazandirma-
Liyim.

e Bekaret ve anneligin bana ait tinsel bir boyut icerdi-
gi dusiincesi. Bu boyutlar eril kultiar tarafindan somurge-
lestirilmistir: Bekaret, eril kutsalin cismanilesmesinin bir
kosulu oldugu kadar, babalar (ya da erkek kardesler) ve
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kocalar arasinda da bir ticaret nesnesi haline gelmistir. Bu-
gan, onun kadinlarin hakk: oldugu ve kadinlarin bekaret-
leri karsisinda sorumluluga sahip olduklar1 dogal ve tinsel
bir mal olarak bekaret tizerinde yeniden distntlmesi ge-
rekmektedir.

Tim kadinlarin bedensel ve tinsel mallan olarak be-
kareti yeniden kesfetmeleri gerekir; bu, onlara bireysel ve
kolektf kimlik konumlarni geri verebilir (ve ayrica anne-
leriyle iligkilerinde olas: bir sadakatin kurulmasim saglar;
boylece anne-kiz iligkisi de erkekler arasindaki ticarete
konu olmaktan kurtulur). Annelik de maddi boyutuyla
degil, tinsel boyutu i¢inde dustnilmelidir. Belki de bunu
dusiinmek ve gerceklestirmek anneler ve kizlan arasindaki
iliskiyi dusiinmekten daha kolaydir.

Kadinlann cifte bir kimlik gelistirmesi gerekir: Bakire
ve anne. Yasamlarinin her déneminde. Cunki ne bekaret
e de disil kimlik dogustan elde edilmez. Kuskusuz bakire
doguyoruz, ama bedenlerimizi ve ruhlarimizi kiltarel ve
ailevi prangalardan kurtarmak icin de bakirelesmemiz ge-
rekir. Benim icin bakire olmak bir kadinin tinsel olam ele
gecirmesiyle esdegerdir. Ve bu, hep daha fazla sey elde
etme sorunu degil, daha az seye sahip olma sorunudur;
korkulariniz, baskalariyla ilgili fantezileriniz karsisinda
kendinizi daha 6zgur hissetmek ve kendinizi gereksiz bil-
giden, iyelik ve yiiktumluluklerden 6zgurlestirmektir.

Yasam suresi bu gorevi gerceklestirecek kadar uzun
degil! Yasca ilerlemek, kimligimizin tamamlanmasinin
uzerine titremek konusunda bizi daha ézgur kilacak asa-
malara ulasilmasina dayandigindan, bu gorevin yerine ge-
tirilmesinde bize yardimci olabilir.

Nisan 1988
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Sézctuiklerin Degeri
e

Emege 6denen ucretten, emegin uygun ya da yeterli ticret-
lendirilmesinden son yillarda cokca s6z edilmesine rag-
men, ucretin uygulandig genis anlamdaki ekonomik bag-
lam tzerine hi¢ ditstintiilmemistir. Burada bu sorunu cinsi-
yet farkhilig cercevesinde ele almaya calisacagim; bir baska
deyisle, dil ve is arasinda cinsiyet farkhligi bakimindan ne
gibi bir iliski oldugunu sorgulayacagim?

Saniyorum artik erkekler ve kadinlar arasinda “esit ise
esit tcret” idealinin gerceklesemedigini yinelemeye gerek
yok ya da en azindan ben gerek olmadigim dustniiyorum.
Is ile uicret arasindaki dengesizlik, 6deme 6lgiitlerini ters-
yuz edecek noktaya gelebilir, 6yle ki zor, uzun calisma sa-
atlerini gerektiren ve daha iyi yapilan bir ise daha az tcret
ddenebilir. Genellikle bilingsiz cinsiyetci bir ideoloji keli-
menin tam anlamiyla ekonomi tizerinde agirhgim hissetti-
riyor. Bu ideoloji ise dille aktanlyor. Seylerin bugunkii
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halini surdurmek isteyen kulturel naifligin bizi inandir-
mak istediginin aksine bu, sadece dogadan kaynaklanan
bir ideoloji degildir. Burada s6z konusu olan, kusursuz bir
diizen kihginda islemeye devam eden, toplumsal olarak
olusturulmus isbolamuyle ilgili yapilardir. Kadinlara tu-
rin yeniden uretimi isi, Ucretsiz ev ici isi, erkeklere ise
ticretlendirilmis tretim isinin dusmesi gibi kategoriler,
asikar ya da kismi toplumsal gelisme kilifi alinda gecerli-
liklerini korumaktadir. Isin bu bicimde, kadinlara ve er-
keklere uygun tanimlanmasi, bir fiziksel doga olgusu ol-
maktan uzakur ve ayrica bir bedenin emegine diger bir
bedeninkinden daha az ddeme yapilmasimn hicbir temeli
de yoktur. Kadinlarin seslerini duyurabilmek icin bu tir
kanitlara basvurmak zorunda kalmalari acimasizca da olsa,
rkeilik karsitn tim miicadelelerin kadinlara bu tar gercek-
leri 6gretmis olmasi gerekir. Yine de cinsiyetcilik en bi-
lingsiz 1rkeilik bicimidir ve kendini agiga vurmadan 6nce
bir¢ok celiskiye yol acar. Ornegin:

* Erkekler yaraucidir ve gintmiz kaltarinin en ge-
nis kismnin sorumlusu-yéneticisi olmak isterler; gergi co-
gu kez kultart kadinlar ogretir; ¢tinkd 6gretimin bir anne
isi olmasindan hoslanilir ve bu nedenle kadinlara birakilir
ve sonucta kadinlara az ucret 6denir.’

» Sayet kadin soylendigi gibi iyi bir isciyse, dogum icin
birkag ay izne gereksinimi olabileceginin kabul edilmesi,
yaptig1 genel katki agisindan sirkete fazla pahaliya mal ol-
maz ve isten ¢ikarilmast ekonomik acgidan pek akillica de-
gildir.

* Fiziki gicun eril tcretin yiiksek olmasim mesrulas-
tiran bir argiiman olarak kullamlmasina, gercekliklere da-
yamilarak pek ¢ok acidan itiraz edilebilir: Fiziksel guc ge-
rektiren tarim sektorunde kadinlann ¢alismasi, ¢ok az fi-

' Bkz. Lettera di una professoressa, lialyan Komiinist Partisi Ulusal Komitesi

feminist bolimanan yayimladigs bildiri.
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ziksel guc gerektiren uretim yontemlerinin giderek cogal-
masi, bizim kultaramuzde erkeklerin yapug isi baska kul-
turlerde kadinlarin yapmasi.

Ise gore ucret anlayisimin akiler olmadigimi gosteren
sayisiz 6rnek var, bu ornekler giderek de ¢ogaliyor. Boyle
bir akildisihgin varhgim korumasi, kendisini sanki bir top-
lumsal dtuzenmis gibi sunan toplumsal yasamda, értik bir
siddet biciminin uygulandigim gosterir.

S6zcugin tam anlamyla ekonomide ideolojinin etkisi
ya da giicQ, su kararlar uzerinde kendini hissettirir:

1) Bir ise kadinlarin ve erkeklerin alinmasi; kadinlarin
ya da erkeklerin isten cikarnlmasina sendikalarin verdigi
tepkilerin farkhiliginin yam sira isverenler bir kadinin ya
da erkegin isten ¢ikartilmasinda farkh nedenler ileri strer;
cinsiyete gore degisen issizlik orani. Bir isverenin boylesi
secim olcttlerini uretkenlik ya da kar acisindan hicbir sey
hakl ¢ikarmaz. Disil isgiicii genellikle daha ozenli ve
tretkendir. Daha az iger, az uyusturucu alir ve daha az ce-
za gerektirecek sug isler. Neden isveren kendi ¢ikarna ay-
kir1 bir secim yapar?

2) Kadinlanin ¢ahsunldif isler. Bir kadin olmak, mes-
leki alanda nitelikli eleman konumuna yikselmeyi engel-
ler. Kadinlar pek fazla nitelik gerektirmeyen is sektorle-
rinde daha yogun olarak c¢alisirlar. Kadinlar daha cok, bir-
kag nitelik gerektiren sektorlerde yogunlasmistir. En nite-
likli islerde kendilerine yer bulan kadinlarin sayis1 ¢ok az-
dir ve bunu da pahaliya 6derler: Ya daha nitelikli bir is
icin degisik bicimlerde fahiselik yapmay1 kabul ederler ya
da bu tirden yiiksek nitelik gerektiren islerden birinde ca-
lisma yetisine sahip olduklarimin dustinilmesi icin, kadin
olmaktan kaynaklanan ¢zelliklerinden vazgecerler (bu du-
rumda s6z konusu ise zaten kadin olduklan icin alinma-
muslardir).
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3) Cogunlukla kadinlann cahisug meslek sektorleri,
toplumsal uretim ya da yeniden uretim icin tasidiklan
oneme bakilmaksizin degersizlestirilir; bunlara tanm, en-
dustri ve kultar sektorlerini érnek olarak verebiliriz.

Tum bunlara ¢alisma ortamuyla ilgili baska sorunlar
da eklenir:

1) Calisma dinyasinin yasalar1 hala genellikle erkek-
lerce belirlenmektedir, kadinlara ise bunlara uymak dus-
mektedir. Oysa bu yasalarin hem kiiltarel degerlerin tize-
rinde diistinilmemis nifuzuna hem de tretim buyruklan-
na bagh oldugunu ispatlamak mumkundar. Cahsma saat-
leri, ¢alisma yasaminin kanst evinde hizmetciligini yapan
ve cocuklarina bakan bir eril giicintn lehine érgitlenmis
oldugu konusunda iyi bir 6rnektir. Aym bicimde, erkekler
ve kadinlar arasinda ginluk islerin paylasimi saglanama-
dig1 icin, hala ¢oziimlenememis ¢ocuk bakimyla ilgili so-
runlar bir yana, bircok bélgede alisveris merkezleri kadi-
mn cahst@ saatlerde agikur. Bu ytzden kadin ahsverisini
yapamaz. Bir bagka 6rnekse su tesisatcilarinin ve elektrik-
cilerin herkesle ayn1 zamanda calismasi, bunlarn ¢alisma
saatlerinin ev kadinina gore duzenlenmis olmasidir. Ya da
bazi sektorlerde gece vardiyalan var. Kuskusuz kadinlann
isterlerse gece ¢alisma hakkinin olmasi adildir ve ¢ocuk
bakiminin santaj olarak kullanilmas: anneler kadar babala-
n da etkiler. Ama gece calismak insanhgin bugant veya
gelecegi icin gercekten bir yarar m saglamaktadir, yoksa
bu calisma bicimi ¢oziillmesi gereken toplumsal sorunlarla,
ozellikle cinsiyetlerarasi farklilik sorunlanyla karsilastinil-
diginda, ikincil bir 6neme sahip ekonomik rekabet soru-
nunun bir yansimasi mdir?*

? Bu konuda bkz. Italyan Komiinist Partili kadmlann calisma bildirileri: Za

carta itinerante (1986), Il tempo delle donne (1988), Le donne cambiano i
tempi (1990).

128



Sézcuiklerin Degeri

2) Nelerin uretilmesi gerektigi konusunda karar ve
dastnceler hala eril yetkeye tabidir. Calisma hakkimn, bi-
zim temel gereksinimlerimizden biri ve insan onurunun
gerekli bir unsuru oldugu kabul gériyorsa, o zaman nicin
uretim s6z konusu oldugunda insanhgn bir yans: diger
yarisina tabi olmak zorundadir? Sézgelimi, silah tretimini,
giderek artan cevre kirliligini, pazardaki yararsiz rtin bol-
lugunu ele alalim: Bunlar kadinlann aldigi kararlann so-
nucu degildir. Onlarin secimleri daha ¢ok barnisa, temiz bir
cevreye, yasamda gercekten gereksinim duyulan tranlere,
insancil seceneklere yonelme egilimi gosterir. Finans cev-
relerinin bir paranin diger para tzerindeki hakimiyeti ya
da askeri kesimlerin bir tilkenin digeri tizerindeki hakimi-
yeti istencini yansitan tercihleri, kadinlann hi¢ de tamsik
olmadiklan konulardir. Aym sekilde, piyasadaki uriinlerin
ekonomik rekabet amaciyla cogalmasi, kadinlarin pek de
ilgisini ¢cekmeyen ticari bir rekabet anlayisim disa vurur.
Kadinlann bu rekabet anlayisina hig sahip olmadiklarim
soylemek istemiyorum; onlar da taklit yoluyla ya da rek-
lamlarin neden oldugu zehirlenmeyle bu rekabete girebi-
lirler, ama kadinlar her erkek ya da kadin i¢in gerekli ola-
nin Uretilmesini yeglerler. Bir bagka érnek: Bos zaman
programlarinin hazirlanmasinda, é6zellikle kitle iletisim
araglarinin yapug: tercihler, erkekler arasi bir kulturin izini
tasir. Eril sporlar kitle iletisim araclarinda biyuk bir yer
kaplar ve bir televizyon kanal, her iki cinse yonelik bir
kaltar programim yayindan kaldinp yerine bir futbol ma-
cin1 koymakta hic tereddiit etmez. Oysa (her iki cinsin
odedigi vergilerden kesilerek cesitli spor stadyumu insaat-
larina harcanan milyarlardan s6z etmeye bile gerek yok),
televizyon programlarini seyredebilmek icin kadinlar da
erkekler kadar vergi 6demektedir. Gelgelelim, bu prog-
ramlar kadinlar da dikkate alinarak uretilmemektedir. Er-
keklerin fantezileriyse aksine kadinlann hicbir sekilde ilgi-
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sini cekmeyen askeri, siddet iceren ya da pornografik film-
lerle her gin tatmin edilmektedir. Bu nedenle, hem kamu-
sal hem 6zel hizmetlerde, 6denen bedel ile sunulan arin
arasinda bir dengesizlik var. Bu ekonomik adaletsizlik, esit-
lik¢ilik yanilsamasini surduren siyasalarla giclendiriliyor.
Bunun anlami, kadinlarin okullarda, medyada, vb., kendi
yabancilagsma soylemlerini surdurdukleridir. Sozgelimi, ka-
dinlar ¢cahsma diinyasina dahil olabilmek i¢in okullarda ev-
renin eril, erilin de daha degerli oldugu, Tarih’te buyuk er-
keklerin oraninin biiytiik kadinlardan ¢ok daha fazla oldu-
gu yonunde egitim veriyorlar. Okullarda uyguladiklari bu
programlan kadinlar kararlastrmyor, cinka bu kararlan
almalarna olanak tamyacak karar mekanizmalarinda yer
almiyorlar. Yasamlarim kazanabilmek icin erkekler arasi
ekonomi ile kiltar arasinda rehin tutuluyorlar; bu kaltirin
cinsiyet farkhligim silmenin disinda evrensel hicbir yonu
yok. Bu yuzden, kadinlar toplumsal tiretim sistemlerine ka-
bul edildiklerinde, kisiliklerine fiziksel ve ahlaksal boyutlar1
agisindan sayg1 gostermeyen kosullarda cahsiyorlar (annelik
hakk, kabul edilebilir calisma saatleri hakki, bedenlerine ve
kimliklerine uygun is hakk).

3) Calisma ortamindaki kodlarin hepsi, hemen hemen
acik ya da ortuk bicimde, egemen soylemlerin bicemi veya
icerigi acisindan eril dzneyi ytucelten dogal dillere gore
olusturulmustur. Askeri sézdagarcigi bu soylemlerde bolca
kullanilir. Bu erkekler arasi kiltirun ¢alisan kadinlar tze-
rindeki fiziksel, psikolojik ve dzneler arasi olumsuz etkisi-
nin karsilign 6denmedigi gibi, bu etkinin tzerinde hi¢ da-

'stniilmez, hatta bu etkinin var oldugu bile kabul edilmez.
Oysa, kadinlarin odedigi bedel konusunda bir fikir sahibi
- olmak icin, tamamen eril bir kiltiirel ortama tabi disil kim-
ligin bu ortamda nasil bir gelisim gosterdigini ortaya ko-
yacak nitel ve nicel bir saptamada bulunmamiz1 saglayacak
arastirmalar yapmak yeterlidir. Bu konuda (farkli dillerde)

130



Sozcuklerin Degeri

dilin kullanim bicimi uzerine ¢ok sayida calisma yaptim,
ortak calismalara kauldim. Arasturmaci kadin ve erkek
gruplanyla isbirligi icinde bu calismayi, ask, saglik, aile
iligkileri, kulturel iligkiler gibi konular da kapsama alarak
surdirityorum.’ Erkeklerin yonettigi is cevrelerine gire-
bilmek i¢in kadinlara édetilen bedel, kismen yabanci ol-
dugu bir dil kullamimiyla kars1 karsiya kalan her isciye gii-
numuzde odetilen bedelle aynidir: Bilgi-islem alaninda
kullamlan dili buna 6rnek verebiliriz. Italya’da sendikalar
ve terapistler i¢in calisan entelektiieller bu durumu ince-
lemek i¢in tam gruplan olusturmaktadirlar. Yeni teknolo-
jilerle ilgili bu tam gruplari, benlige yabanci dilsel kod
kullaniminin etkilerini ortaya ¢ikarmayr amaglamaktadir:
Gitgide yayginlasan digerlerinden yalitilma, bilginin parca-
I niteligi, kisinin kendisinin degil de bilgisayarlarin (ya
da eril patronlanin m1 deseydik?) isledigi bilginin bellegin-
den silinip gitmesi. Tiim bunlar ac1 ve saldirganhik duygu-
lanna ve giderek kimlik yitimine yol agmaktadir. Duygu-
sallik bazen 6yle bir noktaya ulagir ki ortak bir distnce-
nin ya da bir ¢alisma grubunun olusmas: iyice ¢tkmaza gi-
rer ya da imkansizlasir. Bir tutum, bir davranis, 6zneler
arasi ya da 6znel bir mekanizma olarak kavranan yahul-
mishk, kadin ve erkek iscilerin denetleyemedikleri ve an-
layamadiklan kodlara boyun egmek zorunluluguna karst
kullanabilecekleri bir 6z savunma mekanizmasina déni-
siir.* Bunun bizim tlkemizde degil baska tulkelerde oldu-
gunu ileri surenlerin, bilgisayar kullanmak zorunda kalan
Fransiz Demiryolu (S.N.C.F), Postane (PTT) iscileriyle
birkac giin gecirmesi gerekir. Bu kamu gérevlerini yerine

’  Bkz. Sexes et genres 4 travers les langues ve “Lordre sexuel de la langue et

du discours”, Uluslararasi Felsefe Koleji'nde verilen seminer notlari, 1988-
1989.

Bkz. L'Université de Bologne’un caligma belgesi, c/oClinica psichiatrica, via
S. Luca 9/2, Bolonya.
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getirenler, en temel nezaket kurallanin ve kendi ¢ikarlan
i¢in kaygilanmay1 unuttular. Onlardan bedelini 6dediginiz
bir hizmet talep ettiginiz anda, size nutuk atmaya ve haka-
ret etmeye baslarlar. Ustelik bu hakaretlere yapuklan isi
artik anlayamamanin ve kavrayamamamn yaratug isi bil-
mezlik de eslik eder. Toplumsal aracilik yapan bu iscilerin
artan saldirganhig kaygilanmamiz igin iyi bir nedendir; bu
saldirganhk islerinde kendileri ile musteri arasinda ekran
islevi goren bilgisayar kullamminin yol actig1 degisimlerin
bir sonucudur.

Calismak sadece para kazanmaya indirgenemez. Isin,
insani, bireysel ve toplumsal bir degeri vardir ve bu deger
farkh bicimlere burtiniir. Isin tura ve yapilma bicimi bun-
lardan biri, digeri de toplumsal acidan nitelendirilme bi-
cimidir. Bir kadin ya*da erkek is¢inin turetilen urtnlerle
kendini iliskilendirme bi¢imi de ti¢inca bir yoldur. Dér-
dinciist de bir kisi olarak is¢inin ve ortaya koydugu ura-
nin medyaya ve reklamlara nasil yansidigidir. Boyle pek
cok bicim vardir.

Asagidaki u¢ ornek, eril ve disil isgiicinin nasil esit
olmayan bir bicimde degerlendirildigini ve boylece esit
olmayan tcretlerin nasil ortaya ¢iktigini gosteriyor:

1) Mesleki stati: Mesleki alanda nitelikli eleman olma
ve unvanlar kazanma agisindan iki cins esit olanaklara sa-
hip degildir. Aym nitelikli isi yapan erkek ve kadin aym
sekilde odullendirilmez. Aslinda mesleki olarak deger ka-
zanma, basit bir tcret artisi sorunu degildir. Bu deger ka-
zanma bagka gostergelerin yam sira bir de unvan degisik-
ligiyle disa vurulur. Burada da, ahiskanhklar, dilsel kodla-
nn ve bu kodlarin kullanimlarimmn yetersizlikleri ve di-
rencleri kadinlann mesleki unvanlarinin belirlenmesini
zorlastirir. Ozne ile nesne, kadin is¢i ile tcreti arasinda bir
arac1 alam temsil ettigi i¢in kadinlann unvanlannin belir-
lenmesi sorunu tzerinde sik¢a durulmustur. Ashinda isin
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degerinin yukselmesi, yalnizca ticret artisinin bir islevi de-
gildir. Burada da dilsel kodlar, geleneklerin olgutleri ve
kusurlar, degisime gosterdikleri diren¢, kadinlarin mes-
leksel konumlanmn belirtilmesini guglestirir: Aynca bu is-
_tem, bugtintn eril is diinyasimin istemlerini onayan ya da
onlara kolayca uyum saglayan bir istemdir. Bu nedenle,
amacl belirlemek daha kolaydir. Ancak bu sorunun ¢6zu-
mune yerlesik dilsel kodlarin kullamimimin ve hangi mes-
leki duzeylere kadinlann ulasabilecegi konusundaki gu-
numuzdeki toplumsal direnglerin engel olusturdugu séy-
lenerek kars: ¢ikilir. Ornegin up [médecinel, bir doktorun
mesleki yasaminda bir araci ya da bir disiplini gosterir ve-
ya meslegi gosteren disil sozcik doctoresse, kucumseyici
ve asagilayicl bir anlam tasir. Bu da sayisiz toplumsal ada-
letsizligin yam sira oldukea eglenceli dilsel tuhafliklara ve
anormalliklere neden oluyor. Bu konuda bir érnek vermek
istiyorum. Ornegi 3 Eylal 1987 tarihli L indépendant gaze-
tesinden aldim. S6z konusu olan, Fransiz bir kadin politi-
kacinin vefat haberidir.

“Fransiz Cumhuriyetci Birlik Partisi (R.P.R.) genel sek-
reter yardimcisi, Avrupa milletvekili, Paris belediye baskan
yardimcist Nicole Chouraqui, 49 yasinda Paris'teki evinde
kanserden 6ldi. 18 Mart 1938 Cezayir dogumlu, 1960-66
yillart arasinda Paris I'Union Bankasi'nda mali analist ola-
rak Kkariyer yapan iktisat¢t Nicole Chouraqui, Radikal Par-
ti'ye uye olarak siyasal yasama girdi..1970’te R.P.R’e katildx
ve burada 1977’ye kadar siyasal buronun uyesiydi; daha
sonra 1978'de genel sekreter yardimcisi oldu. 1981-84 yil-
lan arasinda ¢alismadan sorumlu ulusal sekreterdi, 1979'da
Avrupa milletvekili secildi ve 1984’te yeniden secildi. 19.
Bolge Paris meclis tiyesi, belediye bagkam Jacques Chirac’'in

°  Médecin doktor demekir; disil yapmak icin buna -e eklenmesi disil 6zneye

uygun bir terim olusturmuyor, ¢iinki médecine np uygulamasina, tibba
gonderme yapiyor. (¢.n.).
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yardimcisl, ayrica Paris bolgesi meclis uyesiydi. Sigortaci
Claude Chouraqui'yle evli Nicole Chouraqui iki ¢ocuk an-
nesiydi.”

2) Nesnelerin ve mallarin adlandiriimasr. Disil 6zneler

“ve mesleki unvanlan dilde hala kott bir bicimde temsil
ediliyor. Latince kokenli dillerde mallann ya da nesnelerin
sahipliginin ele gecirilmesiyle disil olanin degerinin yeni-
den dengelenmesi olanaksizdir, cunku ltalyanca veya
Fransizcada cinsiyetler arasindaki farklihk, Ingilizce ya da
Almancada oldugu gibi dogrudan sahip olunan nesneyle
iliski kurularak gosterilmiyor. Bu dillerde iyelik sozcugii
nesnenin cinsiyetine yukleniyor, sahip olan kisiye degil.
Soyle soyleniyor: (Eril ya da disil) o, (disil) arabasiyla se-
yahat ediyor; (eril ya da disil) o (eril) ¢ocugunu épuyor;
(eril ya da disil) o (disil) evinde (disil) (eril) kitabim yazi-
yor. Bir Anglosakson kadin (disil) kocasindan ve kocasi
(eril) kansindan hosnut olabiliyor, (disil) evine sahip ol-
maktan, tniversitede (disil) isine kavusmaktan, (disil) ki-
tabim yazmaktan memnunsa da, 6znellik bakimindan dil-
leri ¢cok daha karmagik kadinlar icin ayn1 sey s6z konusu
degildir. Bu, Latince kokenli dillerde 6zne-nesne iligkileri-
nin ¢ok daha karmagsik oldugunu, nesnelerin ve sozcikle-
rin ozneler gibi cinsiyete bagh 6zelliklere sahip oldugunu
gosterir.

Bugtinlerde sozciiklerin cinsiyetinin keyfi oldugunu,
cinsiyet sorunuyla hicbir iliskilerinin bulunmadigim soy-
lemek yayginlasti. Bu, dogru degil. Sozciuklerin cinsiyeti,
konusan éznelerin cinsiyet sorunuyla su veya bu bicimde

®  TIrigaray bu haberin yorumu icin Le Temps de différancem -Biblio, Essais,

1989- (Farkhltk Zamani) “Comment devenir des femmmes civiles?” (Nasi/
Yuritas Kadinlar Olunur?) baslikli bslimunin okunmasint énerir. Bu haber
metninde kullamlan tim unvanlar ve meslek isimleri erildir. Irigaray buna
dikkati cekmek istemistir (¢.n.).

Ayrica bkz. “Sexes et genres linguistiques™, s. 83 ve Sexes et genres 4 travers
les languesin, “Conclusions” bélami.
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iliskilidir. Sozcuklerde ortilk bir cinsiyet var ve bu cinsiyet
eril ya da disil olmasina gore esitsiz bir bicimde deger ka-
zaniyor. Bu, her zaman agik¢a goriinmiiyor ve genellikle
bir dilin sézcik dagarcig ve sézdizimi tizerinde eszamanh
ve artzamanl yapilacak derinlikli ¢alismalarla ortaya ¢iki-
yor.

Adlandinlan gerceklik ile cinsiyet arasinda ozdesles-
meden baska bir mekanizma daha vardar.

e Yagsayan ve canli varhklar, insanlar, medeniler eril
oluyor,

e Yasamayan, insan olmayan, cansiz nesneler, cahiller
ise disil.

Bu, yalnizca erkeklerin toplumsal 6zneler oldugu, ka-
dinlann da onlann arasinda miibadele edilen nesnelerle
bir tutuldugu anlamina gelir.

Sézcuklerin cinsiyet statiisii, kadinlann erkekler ara-
sinda miibadele edilmesiyle, ailede babanin egemenligiyle,
babasoylulukla (ya da babasoylulugu énceleyen amca, hali,
day, teyzeye gore bicimlenen anasoylu yapiyla) ve (top-
rak, aletler, ev, sanat, dil, tanr1, gokyiiza, vb., gibi) mallan
erkek-babanin kendinin kilmasiyla tamimlanan erkek ege-
men kiltirlerle peyderpey olustu. Dolayisiyla ata [patriar-
che], genellikle disil cinsiyetle mal olarak imlenen kadin-
larin ve araclarin sahibi haline gelmistir. Kadinlarin mes-
leklerinin adlandinlmasimn ¢ogu kez sorun olmasinin ne-
denlerinden biri budur: Eril terimin disili erkegin kullan-
dig1 nesnenin cinsiyeti oldu. Ornegin, /e moissoneur (bici-
ci) bir erkektir, /a moissonneuse (bicme makinesi) onun
kullandig alettir, /e médecin (doktor) bir erkektir, /a
meédecine (up) onun calisma alamdir, vb. Dolayisiyla bu
sozcugun bir kadinin mesleki statiisiinin adlandinlimasin-
da kullamlmasinda karsimiza ti¢ sorun ¢ikar:

a) Erkek, cinsel partnerinin yerine gecen aletinin cin-
siyetini énemser.
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b) Kadinlar, kisilerin goziinde kendilerini kugtk du-
stiren bir adlandirmay istemez. Kadinlara ya (médecine-
tip gibi) bir sey/nesne ismi onerilir ya da kuctmseyici bir
sonek tasiyan (doctoresse/kadin doktor gibi) bir kisi ismi
onerilir. _

¢) Bir kadin kendisinin yerine ikame edilen bir maki-
ne ile bir iste nasil calisabilir?

Bu sorunlar isin icine dil ve sosyoekonomik statiler
girdiginde daha da karmasiklasir. Ve kadinlar kimliklerine
kars1 boylesine temel bir adaletsizlik iceren gunumuz kul-
tarande bir kez daha kadin olduklan icin cezalandirilmis
olur. :

3) “Saulacak” urunlerle ilgili (medya reklamlan da
dahil) reklam aliskanliklar1. Nasil kadinlar erkekler, aileler
ve kabileler arasinda mitbadele nesnesine dénustirilmiis-
se, ticari rekabet de aym sekilde (¢alisanlan da dahil) ka-
dinlann bedenlerini ve sozlerini onlann insani onurlarini
hi¢ dikkate almadan yetkeci bir bicimde kullanmaktadir.
Boylece kadinlar, kendi urettikleri triinlerin sats: icin de
kullamldiklarindan bir kez daha degersizlestirilmekte ve
somurilmektedir.® Ustelik reklamlar, dolaysiz bir sekilde
de olsa kadinlan kendi hemcinslerini kiiciimseyen Kkisiler
olarak sunmaktadir. :

%)

Sozcuklerin degeri, sdylemin, soylemlerin ekonomik an-
lami, ¢agimizin 6nemli sorunlarindan birini olusturuyor.
Bunun pek ¢ok nedeni var. Yalnizca besinden so6z edece-
gim:

8  Reklamlan protesto eden kadinlara, karﬁusal alanlara reklam afislerinin

asilmasindan sorumlu kurumlarn verdigi yamitlar tek basina ayri bir aras-
urmay! hak etmektedir.
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e Uretici is diinyasina kadinlarin dahil olmasi.

* Ekonomik adalet konusunda artan farkindalik.

* Cagimizin her seyi rakamlarla degerlendirme egilimi.

¢ Ozellikle “daha hizli” olmay1 gerektiren kar kayg-
siyla baglanuli olarak yapay dillerin kullanilmaya bagslan-
mast.

e Oncelikle kisiler arasindaki karsihkli muibadele arac-
larinin énemini yitirmesine bagh olarak, dogal dillerin ve
yapay kodlamalann tuketilebilir nesne ile ticari mibadele-
lerin hukumranlhigina boyun egmek zorunda birakilmasi.

Insanlar arasi iliskiler, cocuk bakiminda, aile islerinin
yerine getirilmesinde, egitimde, hastalann tedavisinde,
sosyal hizmetler uzmanlginda, hosteslikte ve hatta sekre-
terlikte kullamlan kadin emeginin en temel ugras alanla-
nndan birini olusturmaktadir. Anlasilmaz bicimde, olduk-
¢a insani olan bu emege hala ya hi¢ tucret 6denmiyor ya da
cok az ucret ddeniyor. Cagimizda kadinlarin gercekten de
tek nesnel guvencesini olusturdugu kisiler arasi iligkilerin
paha bicilemeyen mi yoksa karsihgbedeli 56denmeyen bir
ugras alan olarak mi gorilmesi gerekir? Bunun nedeni bu
ugrasa fazla ya da yetersiz bir deger ytuklenmesi midir? Ne
yazik ki ginimuz kultira bu soruya bu ugras icin harca-
nan emegi toplumsal olarak da degersizlestirerek yanit ver-
mektedir. Nitekim 6gretmenler, hemsireler, sosyal hizmet
uzmani kadinlar ya da ev kadinlan, ucret arus: (bu girisi-
mi hep kadinlar yapar) talep ettikleri kadar da islerine ve
kendilerine sayg1 duyulmasini istiyorlar.

Boylesi bir ugras, ni¢in bu denli degersizlestiriliyor?
Kadinlann isi oldugu icin mi yoksa mal Giretimi ve satisiyla
degil de insanlar aras: iligkilerle ilgili oldugu i¢in mi? Bu
iki etmen o6rtusebilir, ancak insan kultiranun bugina ve
gelecegi icin onemli sorunlan da gindeme getiriyor. In-
sanlar aras) bir iletisim araci olarak dilin degerini unutu-
yor muyuz? Koleleri haline geldigimiz tretilen nesneler
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yararina ve hizmetgcilerine doniistagimuz salt parasal mi-
badeleler adina insanhgimiz: yitirmeye mi basladik? Bu so-
runlan dikkate aldigimizda, pek ¢ok alanda secim ozgur-
lugumuzi simdiden makinelerin kolesi olacak denli yitirip
yitirmedigimizi sorabiliriz. Bu durumda sozin hala bir an-
lam1 var m1? Ve eger arik konusmuyorsak, aramizda da
konusmuyorsak hala insan oldugumuz soylenebilir mi?
Hala yasadigimizi dusiinebilir miyiz? Bu sorun, cinsel kim-
ligimizle iligkisi baglaminda dogadan kultire gecis konu-
sunda hicbir kaygl tasinmamasl sorunuyla ve kadinlann
emegine daha ¢ok bagh olan ozneler aras: iliskilere ¢ok az
deger verilmesi sorunuyla ortismektedir.

Mayis 1989
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Ne Zaman Gerceklesecek?
wee

Kadinlar acisindan (buna feministler de dahil) annelik,
yapay déllenme yontemlerinin gelismesiyle baglantih ola-
rak yeniden moda haline geliyor. Yeni teknolojiler de eski
ataerklerin yaptig1 gibi kadinlanin haklanndan gelecekler
mi? Belli bir acidan durumun daha da vahim oldugunu
soyleyebiliriz. Aslinda ataerkil giicun yerlesiklik kazanma-
s1 savaslar, catismalar ve acikca islenmis cinayetler olma-
dan gerceklesmedi. Bunun farkina varmak icin Tarih’e ya
da (Tarih denilen seyden hemen 6ncesine tekabiil ettirilen)
Tarihoncesine bakmak yeterlidir.!

Bugin kadin-tannlardan, tanricalardan, kizlann kut-
sal annesinden, tinsel soyagacindan mahrum birakilarak
yetimlestirilmis kadinlar, ek bir disil kimlik kaybi pahasi-
na biraz 6zerklige sahip olabilmek icin her seyi yapmaya
hazirdir. Erkeksiz ¢ocuk sahibi olmak, bazi kadinlar icin

' Bukonuda bkz. bu kitabmn “ Dinsel ve Sivil Soylenler ” bolama.

139



Boen Sen Biz

ozgurlugin en tepe noktasim temsil edebilir. Ancak bu,
hala kendini kendiyle degil, éteki cinsiyetle iligkili olarak
tamimlamak anlamina gelir; bu kendini diisinmek, kendi
icin dasanmek, kendi disil beni icin dusinmek, bizim icin,
biz kadinlar icin dusinmek anlamna degil, 6teki olmaksi-
zin kendini disiinmek anlamina gelir.

Ayrica, erkeksiz bir cocuk hala bir ¢cocuktur. Bu du-
rumda, kadin hala anne olmaya devam edecektir. Ve sayet
kadin 6zgurlugu erkekler olmadan dogurabilmekle tamm-
lanirsa, o zaman bu, saninm egreti bir 6zgirluk olur. Ozel-
likle erkek bu dollemede yer ahyor ve en az U¢ b1<;1mde
varhgini surdurtyor.

« 11k once, eril cinsel partner olmadan bir cocuga gebe
kalinmasi yine de eril sperme baghdir. Simdi onu ureten
ozneden aynlmis bu mechul spermle olusan gebelikten
daha kotit bir dogalcilik var midir? Kadinlann dogalariyla
ve dogayla baglantilandirilmasina coskulu bir bicimde kar-
s1 cikan bazi feministler, bu durumda erkekler toplulugu-
nun yaptif1 biyolojik betimlemeyle aym seyi dile getirirler:
Incelikten yoksun doga, disi/arzunun igdis edilmesi.

o Ustelik erkekler, ureme teknolojilerinin hi¢ de di-
sinda kalmis degildir. Parasal nedenlerden dolayr bu ko-
nuyla daha fazla ilgileniyorlar. Fahiselik kadin cinsiyeti
tizerinden para kazamiyor; yapay dollenme de kadinin kar-
mndan.

» Ustelik ataerkil evren, kadinlar1 annelige indirgemis
olan evrendir. Kadinlar (Simon de Beauvoir'in deyisiyle
hep biraz “hasta” olan) karinlaniyla ilgilenmeyi sturdur-
ditkee, ancak karinlanyla ilgileneceklerdir. Toplumsal 6r-
gitlenme, politikamn, dinin ve simgesel mubadelelerin

_yonetimi, kisacasi ciddi tinsel ne varsa erkeklerin egemen-
ligi alunda kalmaya devam ediyor.

2 Beauvoira kadinlarn karmmnin niye “dogasi” geregi hep hasta olmasi gerek-

tigini sormak yerinde olurdu (¢.n.).
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Bir kadimin dogurganlhigina ve dsllenmesine karar ver-
mek icin deney tiipleri uizerinde derin derin distinen gu-
numiz bilim insanlari, disil bir ruhun olabilirligi ya da ce- -
ninin ruhunun varhga geldigi an tzerinde kafa yoran ila-
hiyatgilara olduk¢a benziyor. Yaklasim aymidir, belki de
daha kota. Ve gerekirse erkek bilim adamlarnin yerine
kadin bilimciler de gecebilir. Ama bu disil kimligin tanim-
lanmasi igin yetersizdir. Hatta erkek egemen sistemin bu
teknolojik degiskenleri buytk bit olasilikla, kendilerini ki-
sirlastran ve kannlarim agntan bir kimlik kaybim telafi
edebilmek icin kadinlann gerceklestirmek zorunda olduk-
lar1 isin yaninda 6nemsiz kalmaktadir. Ayrica bu teknolo-
jiler, dikkatleri bugiinin dunyasinda ve gelecekte kendisi-
ne ne olacagim dusinmeden fazladan bir cocugun dogma-
sina dogru saptirdiklan icin hi¢ de etik bir tutuma sahip
degillerdir. Cocuk sahibi olamayan baz1 kadinlar artik co-
cuk sahibi olabilecekler mi? Tamam. Ama ginimuzde do-
gal ya da tinsel achiktan acaba kac ¢ocuk oluyor? Bu du-
rumda olasi ya da olasi olmayan annelik etrafinda kopan-
lan firtinanin nedeni ne? Kadinlann annelikten baska bir
varolus alanina sahip olmadigy mu disunulayor? Erkek
egemen dizenin betimledigi dogalanndan 6zgurlestikleri-
ne inanan kimi kadmlar, yazgilanmn simdi de yapay dol-
lenme diye adlandirilan degiskesine bedenleri ve “ruhla-
nyla” boyun egmek gibi gercek bir tehlikeyle karsi karsi-
yadirlar.

Yapay olarak dollenen anneler, tasiyic1 anneler, olast
gelecek icin (bagirsaklarinda?) dolleyecek erkekler ve da-
ha Tanrn bilir neler? Bu, bizim ataerklerinin tek cinsel
“yazgimiz” saydigy cocuk dogurmaktan kurtulmamizi sag-
layarak bize, bedenlerimizin farkhiliklarina gore kendimizi
tanima, sevine ve yaratma olanagi verecek midir? Asin fe-
ministlerin bu tar mucadelelere dalmalan beni sagirtyor.
Cunki pek ¢ok geng kadin ve kiz hepren annelige boyun
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egmeye dayanmayan ve ama buna karsin da eril kimlige de
indirgenmeyen olast kadin olusumlan i¢in kendilerinden
onceki kaltirel kadin buytklerinden yol gésterici olmala-
rint beklemektedir.' Bunun, ézgirlesme mucadelelerinin
kadinlara bireysel sanslar tammayan bir kultare bagh kal-
mus oldugu anlamina geldigini dusintyorum. Kendilerine
6zgl bir kimligi elde edemeyen kadinlann cogu, gelecek
yanilsamas: yaratmak icin onlarn enerji kaynaklarna ge-
reksinim duyan bir ¢agda kendilerine pek de akillica ol-
mayan bir yontemle kugtik bir yer bulmaya calismaktadir.
Yiizeysel olarak pek cok kisinin isine geliyor olsa da dik-
katin bu sekilde yanlis yone cevrilmesi, yineleyici, can si-
kici ve biraz da cesaret kiricidir.
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