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bashgi: Gelismemis Toplumlarda Zihinsel Islevlerdir. Yontem, be-
timlemeler iizerine kuruludur. Sosyolojik unsur ise ilkel diigiince
bicimlerinin insan topluluklarina ait oldugunun gosterilmesiyle
kanitlanmaktadir. Siireklilik arz eden galigmalariyla yazarin ilkel
dinler konusunda bir tiir ansiklopedi olusturdugu séylenebilir. Bir-
birini izleyen galigmalarn aracihigiyla “ilkel” diigiincenin biitiin ka-
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bir inang “sistemini” agiklamaya ¢aligmstir.
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CEVIRENIN ONSOZU

Lévy-Bruhl'iin ilkel toplumlar iizerine yazmig oldugu her metin
Modern toplumlarin zihinsel yapisinda biiyiik sagkinliklara yol
acacak tiirden gahigmalardir. Zira 6nce Marksist sonra da Freud-
cu diigiincenin sosyal ya da insan bilimleri neredeyse egemenlik-
leri altina almig olduklar: bir donemde Mauss-Durkheim ekold,
Malinowski ve daha pek ¢ok bilim adamiyla birlikte yazarimiz da
egemen diisiincelere karg: siirdiiriilen bu entelektiiel rekabetin
bir pargasi olmak istemig gibidir.

Anlayabildigimiz kadariyla, Mauss-Durkheim ekolii ve ona
yakin duran bilim ve diigiince insanlar1 gerek Marksist gerekse
Freudgu diisiincenin yetersizlik ve bogluklarini ilk fark eden ve
bunlar1 kanitlayan insanlar olmuglardir. Ornegin Lévy-Bruhl,
Iikel Insanda Ruh Anlayist baghkli galismasinda diinyanin dort
kitasinda yasayan ilkel toplumlarda tek tanril dinler ve 6zellikle
de Hiristiyanhktaki “ruh” kavraminin kargihginin bulunmadi-
gim kamtlayarak Modern toplum insanlarinin kafasinda biiyiik
soru isaretlerinin olugmasina ¢ok 6nemli bir katkida bulunmusg-
tur. Diinyada kendileri diginda yasayan biitiin toplumlar1 yal-
nizca kendi gozliikleriyle degerlendirmeye aligmig bulunan Mo-
dern toplumlar, bilimselligini yadsimanin miimkiin olmadig: bir
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diisiinsel yaklagim kargisinda her zaman oldugu iizere ya boyun
egme ya da tamamiyla diglama yoluna gitmistir. Yazarimiz, o
caligmasinda, Freudcu psikoloji ve psikanalizle herhangi bir bag-
lant1 kurmanin miimkiin gériinmedigi ilkel insanlar1 kendi ken-
dilerine olan bakig agilarindan yola gikarak agiklamaya ¢aligmis-
t1. Tipki bu galigmasinda yaptig gibi.

IIkel Toplumlarda Mistik Deneyim ve Simgeler baglikli bu me-
tinde de aym yonteme bagvurulmaktadir. Yazar ilkel insanlarin
kendi yasadiklar1 olaylar1 kendi yorumlayig bigimlerinden yola
cikarak anlamaya ve bu bilgileri Modern toplumlar igin anlagilir
hale getirmeye galigmaktadir. Bu aragtirmalar sirasinda, felsefeci
bir gegmige sahip olmanin kendisine biiyiikk yarar1 dokunmug
oldugu sdylenebilir. Ciinkii Bruhl, (bazen okuyucuyu yoracak
kadar) ¢ok titiz ve dikkatli bir sorgulama yontemiyle konuyu
ayrintilarina kadar didik didik ederek okuyucunun zihninde ko-
nuyla ilgili en kiigiik bir kugku bile birakmamaya ¢aligmaktadir.
Lévy-Bruhl'iin felsefeci olmasinin bir bagka yarari da ilkel insan-
larin 6ncelikle diinyaya, yagama ve 6liime bakiglariny, zihinsel ya-
pilarimi tespit ettikten sonra toplumsala yonelik sorularin yanit-
larim1 bulmaya galigmig olmasidir. Zira onlarin tiim yagamlarinin
bunlar iistiine kurulu oldugu goriilmektedir.

Bu caligmayi (ilk yayin tarihi 1938) devrimci olarak nitelen-
dirmemizin iki nedeni var. Birincisi baglkta gorildigi gibi
caligma iki ana bolimden oluguyor. Birinci ana bolim Mistik
Deneyim kavram iizerine kurulu. Modern toplumlardaki pozi-
tif deneyim ile ilkel toplumlardaki mistik deneyimi kargilagtiran
yazar, bu boliimii, insanlik agisindan ¢ok 6nemli bir tespitle nok-
taliyor. Insanda bir soyutlama yeteneginin olugmasinin kékenin-
de bu mistik deneyim olayimnin bulundugunu séyliiyor. Modern
insanin ciddiye almayip dalga gegtigi bu deneyim bigimini kilcal
damarlarina kadar ¢oziimleyip agikladiktan sonra, bu belki de
insanligin zihinsel gelisiminin en 6nemli unsurudur diyerek ko-
nuyu noktaliyor.

Ikinci ana boliimdeyse Lévy-Bruhl, ilkel insanlardaki simge
anlayiginin Modern toplumlardaki simge anlayigindan tamamen
farkl bir gey oldugunu gosterdikten sonra ilkel insanlarda sim-
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gesel eylem cesitlerinin evrenselligini kanitlamaktadir. Burada da
birinci ana boliimde oldugu gibi gene insanlik agisindan hayati
Oneme sahip bir saptamayla konuyu noktalamaktadir. “Simge-
ler” baglikli bu boliimde bize insanlarin konustugu dillerin koke-
ninde bulunan temel evrensel unsurun onlarin anladiklar: sekliyle
simgeler oldugunu gostermektedir. Ona gore ilkel toplumlarda
nesneler, varliklar vb,, 6zetle hem simge hem de s6zciik gérevini
baslangigta birlikte yerine getirmekteydiler. Yani onlar i¢in 6rne-
gin nesne=simge=so6zciiktii. Ancak zaman iginde gerceklesen
degisim nedeniyle nesneler ve varliklar ortadan kaybolduktan
sonra bile sozciikler var olmay siirdiirdiiler. Bu s6zciikler gide-
rek ¢ogaldikca insan dilinin soyutlama kapasitesinde de belli bir
gelisme oldu.

Goriildiigii tizere yazarin 6ne siirdiigii bu iki sav insanlik tari-
hi agisindan ¢ok 6nemlidir. Bir yandan soyutdiisiincenin olugma
bigimini agiklarken, diger yandan da soyut diigiincenin ifade dii-
zeyinde nasil somut bir bi¢im kazandigini géstermektedir.

fikel toplumlarin agiklanmasinda sosyolojinin yanisira antro-
poloji, etnografi ve felsefenin de ne kadar 6nemli bir yere sahip
olduklar1 Lévy-Bruhl’iin bu toplumlara yonelik g¢aligmalarinda
tim ciddiyetiyle kargimiza gtkmaktadir.

Oguz Adanir
izmir, Agustos 2006






YAZARIN ONSOZU

Bu kitab eline aldiginda, buraya koymak istemedigim bilgileri
bulamayan okuyucu hi¢ sagirmamalidir. Bu yiizden konuyu ki-
tabin baghgindan daha da kesin bir gekilde sinirlandirmanin bir
yarar1 olabilir. Ilkellerdeki simgeler ve mistik deneyimi onlarin
zihinsel yapilarindan yola ¢ikarak agiklamaya galigiyorum. Bu-
rada sorulan soru sudur: Bu simgeler ve bu deneyime 6zgii belli
bagh 6zellikler hangileridir ve bu sorunun yanitini ilkellerin zi-
hinsel yonlendirilmesi ve zihinsel farkliliklar1 dogrultusunda mi
aramak gerekmektedir?

Oncekilerin dogal bir devam sayilabilecek bu galigmada da
sordugum sorular ve genel yontem konusunda bugiine kadar
izlemig oldugum metottan ayrilamazdim. Bu yiizden ilkellerde
simgeler ve mistik deneyimin, bizim Batili uygarliklarimizda ali-
stk oldugumuz tipten bir gey olmadiginin altini ¢izmeye ¢aligtim.
Tam tersine aragtirmadan yorumlamak gibi bir yanilgi igine 6zel-
likle diigmemeye ¢aligtim, zira diigiinmeden ve elestirmeden ne-
redeyse kendiliginden bdyle bir yorumlayici tavri benimseyenler
oldugunu goriiyoruz. Insan siirekli kendi yazdiklarindan kugku-
lanmak, yalnizca olgularin betimlemesi ve bunlarin kargilagtir-
mal ¢oziimlemelerine dayanmasi gerektigini bilmek durumun-
dadir. Ote yandan bu incelemenin temel malzemesi iyi okullarda
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yetigmis etnologlarin yerinde gozlemlerinden ve giivenilir tanik-
liklardan olugmakla birlikte, ¢alismada etnoloji kadar sosyoloji
ve psikolojiden de yararlanildig: sGylenebilir. Benim amacim su
ya da bu ilkel topluma ait siiriiyle simgenin tarihi ve teknik bir
incelemesini sunmak; zaman iginde hangi bigimlere, vb. biiriin-
miig olduklarini géstermek ya da mistik deneyimin nasil gelisip,
cesitlilik arz ettigini, inanglar ve kiiltler igindeki yerini belirlemek
degildir. Bu muazzam alan etnoloji ve dinler tarihi uzmanlarina
aittir. Burada bu aragtirmalara girig mahiyetinde basit bir dene-
me okuyacaksiniz. Caligmanin, ilkel zihniyetin yonlendirilmesiy-
le ilgili bilgi arayanlarin iglerine pek yaramayacagi sdylenebilir.

Pek ¢ok karigikhga yol agmig olan “ilkeller” ve “mistik” (gi-
zemli) gibi iki terimi burada da kullanmay: siirdiiriyorum. Bir
kez daha bu konudaki anlam karmagasindan kagmaya galigaca-
gim. S6zciigiin yazih anlaminda “ilkeller” olarak adlandirilan in-
sanlar, bize tarihin o ilk bagindaki insanlardan ¢ok daha yakin
olup, giiniimiiz diinyasinda bizim en eski atalarimiza tekabiil
edenlerdir. Bu, gelismeci varsayima dayali bir yaklagim olup, bu-
nun olgular araciligiyla kamitlanmasi oldukga zordur. “ilkeller”
sOzciigiinii kullanmay: siirdiirmemin nedeni, genellikle herke-
sin kullandigi bir terimi kullandigirm gosterebilmektir. Eskiden
“vahgiler” olarak adlandirilan, bizden ne daha ¢ok ne de daha az
ilkel olan, toreleri ve kurumlari bizimkilerden farkh olan, bizden
daha agag1 ya da geri kalmig olarak nitelendirilen toplumlara at-
fedilen bir s6zciiktiir.

“Mistik” (gizemli) sozciigiine gelince daha Girig boliimiin-
den itibaren bu sozciigiin hangi anlama geldigi kolaylikla anla-
silmaktadir. Zihinsel Iglevler baghkh galismamda, bu sozciik ilkel
zihniyetin en 6nemli 6zelligini belirlememi saglamigtir. Bu s6z-
ciigii biraz da ¢ekinerek kullanmig ve yol agabilecegi yanlg anla-
malar1 6nlemeye ¢aligmigtim. Daha iyisini bulamadigim igin bu
terimi kullanacagim demigtim. Bizim toplumlarimizda oldukga
farkh bir sey olan dini mistisizmi ¢agrigtirmak gibi bir niyetim
yok. Burada ‘mistik’ sozciigiinii giiglere, etkilere, duygular tara-
findan algilanamayan ancak gene de gergek olan eylemlere olan
inang anlaminda kullamyorum. 1910 yilindan bu yana yayimlan-
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mig olan metinlerde yetersiz ve heniiz emekleme agamasinda
olan s6zciigii hep bu anlamda kullandim.

Bugiin de gene ondan yola ¢ikacak ya da konuya onunla gi-
recek ve ilkellerde mistik deneyim konusunu derinlegtirmeye,
bireysel ve toplumsal yasantilarindaki 6nemini gostermeye cali-
sacagim.






Birinci Kitap
Ilkellerde Mistik Deneyim
IR HEAT®






GIRis

ilkellerin zihniyeti {izerine daha 6nce yayimlanmig olan galigma-
larimda okuyucunun dikkatini birgok kez mistik deneyim iizeri-
ne ¢ekmeye ¢aligmigtim. Bununla sdylemeye ¢aligtigim sey ilkel
insanlarin aniden goériinmeyen gergekliklerle bir anda baglanti
kurduklar1 duygusuna kapildiklar1 ve bu gergekliklerin varhig
ya da yakinlarda bir yerlerde olmalarinin onlar1 ¢ok sik mes-
gul ettigiydi. Bu baglanti “dogaiistii duygusal kategorinin” eyle-
me gegmesine yol agmaktadir. Daha once Zihinsel Iglevler adli
caligmamda arastirmanin agirlikla iistiinde durdugu konu ilkel
zihniyete 6zgii mistik Ozellikti. O galiymada kimi durumlarda
ilkellerin yasadig1 deneyimin biitiiniiyle mistik oldugu disiincesi
de yer almaktaydi. Bu ¢aligmada sunulan ¢ok sayida 6rnek, bu
diisiincenin dogrulugunu kanitlamamiza yarayacaktir.

Bu diigiince diger biitiin ¢aligmalarimizda da dstii ortiili bir
sekilde yer almakta ve sik sik da yiizeye ¢ikmaktadir. Son ¢alig-
mamuz [lkel Mitoloji, mitlerin nasil olugtuklarinin anlagilabilmesi
i¢in bu diigiincenin ve 6zellikle de oraya ait kahramanlarin iginde
devindikleri diinyanin kafada nasil canlandirildiginin bilinmesi-
nin zorunlu oldugunu gostermektedir.
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Belli bagh ozellikleri goz 6niinde bulunduruldugu takdirde,
ilkellerin zihinsel evreninde “mistik deneyimin” temel bir 6neme
sahip oldugu giderek daha iyi goriilecektir.

Bu basit gozlemin Gtesine gegebilmek ve bu mistik deneyimin
hangi agidan siradan bir deneyimden farkli oldugunu, hangi agi-
dan onunla benzerlik gosterdigini belirleyebilmek miimkiin mii-
diir? Once bunun, sézciigiin gercek anlaminda bir “deneyim”
olup olmadiginin sorulmasi gerekmez mi?

I. Ozgiin Bir Mistik Deneyimden S6z Edebilmek
Miimkiin miidiir?

Biitiinsel agidan ele alindiginda, ilkel toplumlarda deneyimin
hem ¢ok dar hem de ¢ok genis bir alana yayilmig oldugu soyle-
nebilir. Onlar igin deneyim, olgular ve doga yasalar1 hakkinda
giderek daha genig bir bilgiye sahip olunmasim saglayan bir
baglangi¢ noktas: degildir. Bizim uygarhklarimizda oldugu gibi
insanlarin her gecen giin doga giiglerinden daha ¢ok yararlan-
masim saglayan bilimsel uygulamalarin gergeklesmesine de yol
agmamugtir. Cogu kez oldukga zekice goriinmekle birlikte, bu
toplumlarda, yarim yamalak bir ampirik agamanin Gtesine gegi-
lememigtir. Buna kargilik bu toplumlarin sahip olduklar: dene-
yim anlayig1 dogayla simirli degildir. ilkel insanlar en az goriinen
kadar gergek saydiklar1 gériinmez bir diinyayla siirekli baglanti
halindedirler. Ornegin kisa ya da uzun siire 6nce 6lmiis olan
kigilerle, “ruhlarla”, az ¢ok kigisel Gzellikler tagiyan giiglerle ve
nihayet mitlerde bol miktarda karsilagilan ¢esitli varliklarla bag-
lant1 halindedirler. Bu deneyimle ilgili, diigler, hayaller, 5ngorii-
ler, mucizevi olaylar, her tiirlii uyaric1 gosterge vb. gibi, pek ¢ok
veriye sahip olduklarindan, ondan kugkulanmalari igin bir neden
yoktur. Goriinmeyen diinyayla bu kadar sik ve yogun baglanti
saskinhktan ¢ok, duygulanmalarina neden olmaktadir. Onlar bu
gizemli deneyimlerin varligina en az otekiler kadar ¢ok inaniyor-
lar. Bu deneyimler davraniglarinda en az digerleri kadar biiyiik
rol oynuyor. Bu gizemli deneyimlerden kugkulanmak akillarinin
ucundan bile ge¢gmiyor. Bu konuda onlar1 diigiinmeye itebilecek
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herhangi bir neden de yok. Bu deneyim ortamina uyum sagla-
mak igin biiyiik ¢aba harciyorlar.

Bununla birlikte “deneyim” s6zciigiiniin kullanimi sanki bu-
raya pek uygun diismemektedir. Zira bizim agimizdan gizemli
olmayan, denetimi ve saglamasi yapilabilen deneyimin verilerine
sahip degiller. Ilkel insanlar agisindan béyle bir deneyim diigiin-
cesi s0z konusu degil. Ciinki ilkel insanlarin goziinde bu iki
deneyim arasinda bir fark olmadigindan ige bu deneyimin mes-
rulugunu tartigmakla baglamak pek iyi bir ydonteme benzemiyor.
Tam tersine onlar gibi hissetmeye ve diigiinmeye ¢aligsarak, onla-
rin tavirlarim benimseyip, anlamaya gayret edelim ve bir sempati
duygusuyla onlarin gizemli (mistik) deneyimlerini nasil yagadik-
larin1 agiklamaya galigalim.

Ancak bir konuda okuyucuyu uyarmamiz gerekiyor. Bizim
aligilageldik deney nosyonumuz Batil uygarliklara 6zgii kimi zi-
hinsel aligkanlklarin izini tagimaktadir. Bu nosyon klasik antik
¢agdan bu yana yiizyillar boyunca filozoflar, psikologlar, man-
tikgilar ve bilginler tarafindan gelistirilerek giiniimiize kadar ge-
tirilmigtir. Bu insanlar onu bir zeka olayina doniistiirmisglerdir.
Duygusal unsurlarin 6nemini kesinlikle yadsimamakla birlik-
te, dikkatlerini bu konuya yoneltmis olduklar1 da sGylenemez.
Platon ve ardillarindan Kant ve ardillarina kadar bu gelenegin
betimledigi ve ¢6ziimledigi sekliyle deneyimin en 6nemli islevi,
kendisiyle iligkiye girdigi varliklar ve nesnelerin ozelliklerini his-
setmesini ve onlar hakkinda diisiince liretmesini sagladigi1 6zneye
hareketler, soklar/carpmalar, sesler, renkler, bigimler, kokular
vb. algilatmak; sonug olarak da bu veriler ve ortaya ¢gikig kogullar
hakkinda diigiinen insan beyninin kendine 6zgii bir diinya kur-
masini saglayabilmektir. Genel anlamda deneyim nosyonunun
“biligsel” (cognitive) bir gelisme gosterdigi soylenebilir.

Boyle bir deneyim nosyonunu “duygusal” 6zellikler tagiyan
ilkel insanlarin deneyimlerine uygulayamayiz. Bunun nedeni hig
kuskusuz deneyimin ilkel insanlar1 her an kendisine uyum sagla-
mak zorunda olduklari ¢evre konusunda bilgilendirmesidir. Aksi
takdirde varliklarini siirdiiremezler. Diger canlilar gibi insanlar
icin de var olmanin birinci kogulu budur. ilkel insanlar en kétii
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yasam kosullarinda bile kimi zaman deneyimden olaganiistii gii-
zel sonuglar ¢ikartmiglardir. Ornegin kutup bélgelerinde yasayan
Eskimolar, Avustralya’nin kurak bolgelerinde yasayan siyah Yer-
liler ve daha pek ¢ogu gibi. Bu insanlarin deneyimlerinin 6nemi,
bir bilgi kaynag: olugturmalarindan kaynaklanmamaktadir. Bu
deneyim onlar agisindan hayati 6neme sahip bagka tiirli bilgiler
de sunmaktadir. Bu yiizden deneyimlerin, bu insanlarin sahip
olduklar: bilgi birikimine herhangi bir katkida bulunmadiklari
dogrudur. Buna karsin onlari, etraflarim ¢epegevre sarmig olan
ve yasamlariyla saghklarini her an etkileyebilecek olan dogaiistii
giiclerin varhgi ve eylemlerinden haberdar etmektedir.

Ilkeller, bu goriinmeyen gizemli diinyanin varhgindan dene-
yim dig1 bagka geyler araciligiyla da haberdar olmaktadirlar. An-
cak deneyim bu diinyanin varligim dogrulamaktadir. Onlar bu
diinyanin varligina daha bagtan inanmiglardir. Bu ise gelenekle-
rin igidir. Daha ileride gostermek durumunda kalacagimiz gibi,
bdyle bir seyle karsilagildiginda deneyimle inanci birbirinden ayi-
rabilmek oldukga giiglesmektedir. Simdilik ilkel insanlara 6zgii
mistik deneyimin, ifsa ve duygusallik unsurlarinin baskin oldugu
psikolojik bir kompleks oldugunu sGylemekle yetinelim.

Oyleyse ilkel insanlarda kargilagtigimiz mistik deneyimi, mis-
tik olmayan deneyimden ayrilmasim saglayan, kendine Ozgii
kimi Ozellikler tagidig1 gercegini gbz ardi etmeden, “deneyim”
olarak nitelendirmede bir sakinca yoktur. Bu galisma boyunca
zaten bu 6zellikler incelenecektir.

IL. iki Deneyim Tiirii ve Birbirleriyle Olan iligkileri

Binger, daha once hicbir beyazla kargilagmamig olan bir koye
yaklagirken onceden Yerlileri ziyaretinden haberdar ettigini yaz-
maktadir. Aksi takdirde bu olaganiistii varhgin Yerlileri korku-
dan ¢ildirtmast igten bile degildir. Bu ani karsilasma onlarin ba-
sina ¢ok kotii seyler gelmesine yol agabilir. Misyoner Bentley,
Kongo vadisine giren ilk Avrupali olarak benzer 6nlemler almak
durumunda kalmigtir. Daha 6nce hi¢ kargilagmadiklar: cinsten
bir varligin aralarina girmesi Yerlileri duygusal agidan belirgin
bir sekilde etkilemektedir. Bu gibi durumlarda dogaiistii duygu-
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sal kategori denilen sey aninda devreye girmektedir. Bu beyaz
derili (Yerliler onlara kirmiz1 derili demektedir), kimi 6zellikleri
insaninkine benzeyen varliklar da kimdir? Bunlar hi¢ kuskusuz
o goriinmez olan diinyadan gelmis varliklardir. Belki de haya-
lettirler. Bilindigi gibi Avustralya’da Yerliler ilk kez gordiikleri
beyazlari pek ¢ok kez 6teki diinyadan gelen kabile iiyeleri olarak
algilamiglardir. Yakinlar: bu kisileri tanimakta ve yeniden kabile
icinde bir yere sahip olmalarini saglamaktaydilar.

iste size birkag tipik mistik deneyim Grnegi. Bu 6rneklerde
ilkel insanlar hi¢ beklemedikleri bir sirada yasadiklar: diinyaya
ait olmayan varlklarla kargilagmaktadirlar. Boyle bir durumdan
inanilmaz bir gekilde etkilenmekte, sogukkanliliklarini yitirmek-
tedirler. Bu insanlar1 gordiikten kisa bir siire sonra baglarina ina-
nilmaz felaketler gelebilecegini diigiinmektedirler. Daha 6nce hig
kargilagmadiklar1 bu varliklarin ortaya ¢ikigi, tipki bizde doga
yasalarinin apagcik bir gekilde ¢ignendigi bir olay karsisinda gos-
terdigimiz tepki gibi, onlar1 zihinsel agidan etkileyip soke etmek-
tedir.

Yerliler bizdeki durumun tersine sonsuz sayida dogaiistii
varlik bulundugunu ve kimilerinin yam baglarinda yasadigini
digiinmektedirler. Zira bu varliklarla mitler ve masallarda ¢ok
sik kargilasmiglardir. Asir1 tepki gostermeleri, ne yapacaklarini
sagirip, dehgetli bir korku duymalarinin nedeni, o gériinmez
diinyaya ait varliklarin nasil olup da giipegiindiiz ortaya ¢ikip,
kendilerini gostermis olduklaridir. Bundan daha kétii bir felaket
habercisi olabilir mi? Baglarina Romalilarin portentum’' dedikleri
cinsten dogaiistii bir olayin gelmis oldugunu hissetmektedirler.

Bu soziinii ettigimiz cinsten katiksiz bir mistik deneyimle ¢ok
sik kargilagiilmamaktadir. Bunlar genellikle siradan deneyim un-
surlarinin yer aldigi karmagik bir biitiiniin pargalar: seklindedir.
Bu yiizden onlar1 agik segik bir sekilde tanimlamakta zorlaniyo-
ruz. Digerinden bagimsiz, tamamen mistik deneyime 6zgii bir
alan olsaydi onlar1 ayri1 ayr1 ele alip degerlendirmek ve ardindan
nasil olup da ig ige gectiklerini gézlemleyebilmek daha kolay ola-

'Mucizevi 6zellikler tagiyan tiirden bir olay.



26 Girig

cakti. ilkel zihniyet agisindan, doga ve “dogaiistii”niin, nitelik
diizeyinde birbirlerinden farkh bir gekilde algilansalar bile, tek
bir gergeklige ait goriildiiklerini soylemek yanhg olmaz. Dola-
yisiyla ilkel zihniyet mistik deneyimle digerini birbirine karigtir-
mamakla birlikte, onlari siirekli olarak ig ige gérmekte ve ikisini
birlikte tek bir deneyim olarak kabul etmektedir. Onlar1 birbirin-
den ayirmakla ya da birinin bittigi yerde digerinin bagladig: gibi
diisiincelerle ilgilenmemektedir.

Ornegin bozkirda yalniz bagina yiiriiyen bir adam uzakta bir
hayvan gérmiig olsun. Bu siradan bir olay olup, yararlanabilecegi
tirden bir hayvansa adam onu avlamaya gahgabilir. Oysa hay-
van benzerleri gibi davranmiyor ve tuhaf davraniglar sergiliyorsa,
adamin goéziinde bu kargilagma bir anda bambagka bir anlama
sahip olabilmektedir. Bu olay onu derhal belirgin bir gekilde etki-
lemekte, yani mistik bir deneyime doniigmektedir. Guyanah Yer-
linin gordiigii kaplan artik gergek bir hayvan degildir. Bu kana-
ima denilen cinsten bir kaplandir, yani kaplan bigimini almig bir
biiyiiciidiir. Bu durumda Yerli yapabildigi takdirde saklanmasi ya
da kagmasi gerektigini diigiinmektedir, zira bir kanaima-kapla-
ni1 Oldiirebilmek olanaksizdir. Bir Mali Yerlisi agaghk bir bolge-
de her zaman gordiigii geyiklerden birini goriir. Bu daha 6nce
vurmak amaciyla nigan almig oldugu bir geyik olabilir. Birden
yakinlardaki yeni bir mezarin farkina varir. Bu hi¢ kugkusuz hay-
van goriiniimiine biiriinlip geri gelmis olan 6liidiir. Bu deneyim,
aninda farklh bir 6zellige sahip olmakta, yani mistik bir deneyime
doniigmektedir.

ilkel zihniyet bu iki alam birbirinden kolayhkla ayirabilirken,
aym zamanda tek bir alan gibi diigiinme konusunda da herhangi
bir sakinca gérmemektedir. M. F. E. Williams’a gore (ingiliz
Yeni-Gine’sindeki) Purari Deltas’'nda yasayan Yerliler nesnele-
ri canh ve cansiz olarak ikiye ayirmaktadirlar. Ancak bu ayirim
sirasinda pek ¢ok nesne, duruma gore kimi zaman birinci kimi
zaman da ikinci grupta yer alabilmektedir. Cansiz bir nesne olan
pipo yakildig1 zaman canhlarin tarafina gegmektedir. i¢inde bu-
lunulan kosullarin belirledigi bir deneyimin yol agtig1 duygusal
etkileme, onun mistik bir deneyime doniigiip doniigmemesinde
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onemli bir rol oynamaktadir. Zihni siirekli bir riiya ile meggul
olan adamin bir tartigma, bir hayal kirikligi, bir 6nsezi, siipheli
bir durum sonucunda zihninin karigmig oldugunu varsayalim.
Bu adam bagka zaman ilgisini gekmeyecek bir nesne, bir hayvani
tuhaf bulmaya baglayabilir. Boyle bir durumda aninda dogaiistii
bir varlikla kargi karsiya oldugunu diigiinecektir. ilkel insanlar
genellikle gériinmez giiglerin her an ortaya ¢ikip, olaylarin sey-
rini degistirebilecekleri gibi bir diigiinceye sahiptirler. Siirekli bir
sekilde ve bilingli olarak, boyle bir beklenti iginde bulunmamakla
ve bu gekilde diigiinmemekle birlikte, siradan bir deneyimin her
an i¢in mistik bir 6zellige biirlinebilecegi beklentisi icindedirler.
Bu anlik doniisiimii gosteren somut bir 6rnek verelim. Leen-
hardt: “Tabi adli bir Nenema’nin anlatmig oldugu 6ykiiydi unuta-
miyorum” diyor. “Bu, bir kayiga saldiran kopekbaliginin 6ykiisii.
Hayvan sudan disar1 firhyor ve teknenin igine diigiiyor. Diiger-
ken teknenin bordasim digliyor ve disleri tahtalara gegmis bir
halde kimildamadan 6ylece duruyor. Tekne’de karisiyla birlikte
yalniz olan Kanak Yerlisi baltasini alip bir yere kagamayan baligi
parcalamak iizere yanina yaklagiyor ancak baligin kendisine sa-
kin ve sabit bir gekilde bakan kirmizi (ya da parlak) goziinii fark
ediyor. Bunun iizerine teknenin yekesini ¢ikarip, ters gevirerek
hayvanin kurtulmasini saghyor. Hayvan suya doéniince diglerini
kirarak tahtadan kurtuluyor ve denize dahip uzaklagiyor. Cift,
teknelerini yeniden yiizer hale getirip sahile doniiyor. Diglerin
icinde kaldig1 tahta pargasi kuzeyli tekne imalatgis1 M. William
tarafindan muhafaza ediliyor. Oykiiyii anlatan kisi kopekbah-
ginin bir yakini olduguna kesinlikle inaniyor ¢iinkii kendisine
insani denilebilecek bir gekilde bakmig oldugunu diisiiniiyor.”?
Bu Kanak Yerlisi cocuklugundan itibaren iki ¢esit kopekbaligi
oldugunu bilmektedir. Birinciler hayvan kpekbaliklari, digerleri
genellikle 6ldiikten sonra (az 6nceki Mali Yerlisinin geyigi gibi)
bu goriiniimi almig olan insanlardir. Adam, teknesine saldir-
mug ve yerinden kimildayamayan, savunmasiz bir kopekbaligina

2 M. Leenhardt, Notes d’ethnologie néo-calédonienne, s. 189, Travaux
et Mémoires de I'Institut d’Ethnologie VIII (1930).



28 Girig

vurmaya hazirlanirken birden bakigindaki “insani” boyutu fark
etmigtir. Saniyeden daha kisa bir siire iginde duygusal agidan
tam bir doniigiim gergeklegmistir. Silahim1 birakip, bir an 6nce
tutsak hayvam kurtarmaya galigmigtir. Bunu hig kugkusuz hay-
vana acidigi igin degil, bu dogaiistii varligin, ait oldugu goriin-
mez diinyaya donmesini istedigi igin yapmugtir.

Bu yogunluktaki dramatik kargilagmalara kolay kolay rastlan-
mamaktadir. Hi¢ beklenmedigi zamanlarda bile mistik dene-
yim, genellikle, aligkanligin siradanlagtirdig: bir bigimde ortaya
cikmaktadir. Belirgin 6zelligi olan duygusal etkilenme, Ingiliz
Yeni-Ginesi’ne ilk giden insanlardan biri olan misyoner Chal-
mers’in bir sonraki olayda gostermis oldugu gibi, yogunlugunu
yitirmektedir. “Giin batimina dogru eve dénmek iizere yola ko-
yulmustuk... Kiigiik bir bulutun altindan sizip gelen bir yildizin
gonderdigi uzun bir 151k hiizmesi biiyiik bir tartigmaya yol agti.
Bu tartigma sonucunda 1gigin belli bir kadinin ruhuna ait ol-
dugu ve denizdeyken havanin giizel olacagi belirlendi. Gengler-
den biri fena halde nezleydi. Sirtinin bir tarafimin ¢ok agridigini
sOyliiyordu. Bu olay da, kendisine bir mizrak firlatmig olan bir
kadina yiiklendi. Bunun eski bir yara izi olabilecegini diigiinerek
gence olayin ne zaman ve nerede gergeklestigini sordum. Yant:
“Bu bir ruhtu. Carpan mizrag: gozlerimizle gérmedik™ seklin-
de oldu. Bu goriinmez silah bir salgin hastalik déneminde Fiji
adalarindaki Yerlilerin bagirsaklarimi kemiren “tinsel yilanlar1”
andirmaktadir. Fijili doktorun tabiriyle Ingiliz hekim cesetler
izerinde ne kadar otopsi yaparsa yapsin yilana benzer bir geyle
karsilagamayacaktir.”*

II1. Tipik Mistik Deneyimler

fikel toplumlarda, yukarida aktarilmis olanlar gibi belli bir za-
man ve belli bir yerde yaganmig mistik deneyimler diginda, yari
bilingli yar1 bilingsiz bir gekilde yaganan mistik bir deneyim var-

5 B. Lovett, James Chalmers. His Autobiography and Letters, s. 185
(1908).
4 Jlkel Insanda Ruh Anlayisi, V. Bl. s. 219 (Fr. Metin).
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dir.> Bu, mitler ve efsanelerin soziinii ettikleri varliklarin giincel
yasamdaki mevcudiyetini andiran, siirekli olarak hissedilmekle
birlikte, agik segik bir gekilde bilincinde olunamayan bir duygu-
dan ibarettir. Ciinkii Yerliler igin gériinmeyen bagka bir diinya
vardir ancak bu deyim onlarin géziinde bizdeki anlamina sahip
degildir.

Bizim i¢inde yagamakta oldugumuz uygarlklarda, 6te diinya,
agkin, sahip oldugumuz mevcut basit duygusal yapimizla ulag-
manin olanaksiz oldugu bir gergeklikler diizenini ifade etmek-
tedir. ilkel insanlara gore mitik diinya (gériinmez diinyay: asag
yukar1 bu dykiilerdeki gibi diisiinmektedirler), i¢inde yagsamakta
olduklar1 diinyadan farkli ve “zamanin olmadigi bir doneme” ait
olmakla birlikte, yasamakta olduklar1 topraklarin diginda hatta
ufuk ¢izgisinin gerisinde kalan bir diinya bile degildir.

Her sey, iizerinde yagamakta olduklar: topraklarda olup bit-
migtir. Bu topraklarda yasanan olaylar silinmesi olanaksiz izler
birakmiglardir. Totem O6zellikleri tagiyan atalar, mitolojik kahra-
manlar hep burada yagsamiglardir. Bunlarin varliklar1 yerel totem
merkezlerinde ve kimi zaman da topraga kok salmig bir agag
ya da kayalar seklinde hissedilmektedir. Avustralya’da grubun
yasamini siirdiirmesini ve 6zellikle de hayatta kalmalarini sagla-
yan Ogreti torenleri buralarda yapilmaktadir. Bu yerlerde yogun
duygusal anlarin olugmasina yol agan kolektif mistik deneyimler
yasanmaktadir. Grubun her iiyesi varligini borglu oldugu gériin-
mez varhklarla baglantiya gegtigini hissetmenin yanisira onlarin
Oziiyle Oylesine biitiinlegmektedir ki, bu sirada kendi bireysel 6zii
eriyip gitmektedir. Bu sirada s6zciigiin gergek anlaminda kusur-

3 Kisa bir siire 6nce yayimlanmig olan bir kitabinda M. Leenhardt, Ye-
ni- Kaledonyali Kanaklar’dan soz ederken: “Bir yandan gériiniir bir diinya
iginde yasayip onun giizelliginden yararlamirken, bir yandan da atmos-
fer basincinin varliginin hissedilmesine benzer bir sekilde goriinmez
bir diinyanin varlig hissedilmekte ancak viicut bunu olagan kosullarda
degil, baski altina alindig: ya da dengesi bozuldugunda hissetmektedir.
Goriinmez diinya bir anda canlanmakta ve tipki yasayanlarin iginde
bulundugu diinyaya benzemektedir” demektedir. Gens de la grande
terre, s. 45 (1938).
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suz bir uyum, bir kendinden ge¢me, bilincin zayiflamasindan ya
da yitiminden s6z edilebilir.

Olagan zamanlarda bile bu ilkel insanlarin diig giicii mitlerin
birakmig oldugu izlere karg siirekli tetiktedir. Ilkel insanlar, gev-
relerindeki manzaraya baktiklarinda, bizim gibi yalnizca tepeler,
kum, agag topluluklari, akarsular, kimi zaman tuhaf ve fantastik
bigimlere sahip taglar, kayalar gormemektedirler. Manzaradaki
her ayrintidan bir anlam g¢ikartirlar. Cocukluktan baglayarak bu
ayrintilarin ne anlama geldigini bilirler. Cevrelerindeki cografi
yap1 mitolojik bir manzara gibidir. Her giin yan yana olduklari
bu manzara asla siradan bir goriiniime biirinmemektedir. Bu
manzara aracihigiyla Elkin’in, Avustralyal Yerlilerin gizli yagami
dedigi sey her giin yinelenmekte, varligini siirdiirmektedir. Ya-
zar, “Bu kendine 6zgii bir yagsam bigimi olmakla birlikte giinliik
yasamdaki akilci (bu s6zciigiin kargiti sayilabilecek “mistik” s6z-
cligiinii de igerdigine dikkati cekmek isteriz) etkinlikleri de gag-
rigtirmaktadir. Bu, mitoloji ve torenler, kutsal yerler ve nesneler
tizerine kurulmug bir yagam bigimidir. Yagam, insanin toplum ve
doga iginde hak ettigi yeri bulmasini; gegmis, bugiin ve gelecek-
teki goriinmez diinyaya ait geylerle baglant: kurmasini saglamak-
tadir’® demektedir. Bu baglantinin adiysa mistik deneyimdir.

Spencer ve Gillen daha 6nce dikkatimizi yasgh Arunta ve Lo-
ritia erkeklerinin bu “gizli yasantis1” iizerine ¢ekmiglerdi. Kisa
bir siire 6nce Cap York’ta da benzer bir gézlem yapilmigtir. “Ko-
ko-Yaoli bir erkegin aklindan asla Yilamolarin (mitik varliklar)
varligim sorgulamak gibi bir diigiince gegemez. Zira inandigi
totem ve kendisine eglik eden tabular aracihigiyla her giin onla-
rin varhgina tanik olmaktadir. Bir kitap gibi satir satir okudugu
manzarada, onun ayrilmaz bir pargasi olan, sahip olduklari uy-
garhgin kurucular1 ve totem o6zelligi tagiyan atalarini gormek-
tedir. Daha g¢ocukluk yaglarindan baglayarak Iwai etkinliginin
kanitlarina rastlamaya aligmigtir. Kabilesine ait topraklar iize-
rinde her giin degisik arazi bigimleriyle kargilasmaktadir —kaya-

¢ A. P. Elkin, The Secret Life of the Australian Aborigines. Oceania, III,
s. 122.
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lar, adalar, denize dogru ¢ikint1 yapmig kayalik. Bunlar Iwai’nin
yasadig1 seriivenler sirasinda birakmig oldugu izlerdir. Bu izler
onun varlhiginin gozle goriilir kanitlar1 olup, yasananlarin ger-
cekligi, bunlar1 anlatirken gozleri gakmak gakmak olan yaghla-
rin agzindan tekrar tekrar dogrulanmig olmaktadir... Bu yagh
adamlar igin bu seyler Gylesine gergektir ki, kurucu kahramanlar
doneminden s6z ederken heyecanlanmakta ve sanki o zaman
dilimini onlarla birlikte yagamig gibi anlatmaktadirlar.”’

Ote yandan Bayan O. Pink, Arandalar’dan sz ederek: “Top-
raklarindan gegerken biitiin gérdiigiimiiz birkag akasya ve akar-
su, bir miktar okaliptiis, birkag yamag ve agik vadiden ibaret bir
bozkirhk alandi. Oysa Yerlilerin tarihine ait mitler, araziyi, bu
donemlere ait varliklarin cirit attiklar1 ¢cok hareketli bir tiyatro
sahnesine doniistiiriiyordu...Bu Oykiiler giindelik yagamin Gy-
lesine giiclii bir pargasi haline gelmigler ki, gézlemci neredeyse
tizerinde yaganilan, canl kanh ve hareketli bir bélgede bulundu-
gu gibi bir duyguya kapilabiliyor”® diye yazmaktadir.

Bu yalnizca Avustralya’nin kuzey ve orta bolgelerine has bir
Ozellik degildir. Bu tiirden mistik deneyimle diger ilkel toplum-
larin biiyiik bir gogunlugunda da kargilagilmaktadir. Leenhardt,
Yeni-Kaledonya’daki durumu her zamanki gibi eksiksiz bir ge-
kilde tespit edip yorumlamugtir. O bolgeden ¢ok uzak bir bolge
olan Kaliforniya’da yasayan Wintular’da da aym1 durumla kar-
silagilmaktadir. Gozlemci, “Bireyi bolgesindeki dogal olaylara
baglayan yogun iligkiler iizerinde israrla durmak gerekir. Bol-
geyle insanlar arasindaki yakinhigin boyutunu gésterebilmek igin
bitmek tiikkenmek bilmeyen yer isimleriyle bu yerlerle ilgili yasan-
mug Oykiilerin listesinin yapilmasi gerekir... Bu yer isimlerinin
pek ¢oguyla ya mitolojide kargilagilmakta ya da bunlarin mitik
kigiliklerle baglantilar1 oldugu goriilmektedir. Bana bilgi aktaran
pek ¢ok yash insan, bir kahraman ya da bir grup mitik kisili-

” Donald F. Thomson. “The Hero Cult, Initiation and Totemism on
Cape York” Journal of the Royal Anthropological Institute, LXIII, s.
462-463.

8 Olive Pink, The Landowners in the Northem Division of the Aranda
Tribe. Oceania, VI, s. 282-283 (1936).
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gin gezip dolagmig olduklar: yerlerin isimlerini saymaktan ibaret
olan Oykiileri anlatmaktan biiyiik keyif aliyorlardi”® demektedir.

IV. Mistik Deneyimin Yayginhigi ve Mitler

flkel toplumlardaki mistik deneyim, 6ziinde, gériinmeyen bir
diinyaya ait varhklarla baglanti kurmaktan ibarettir. Dr. Fortu-
ne’'un’® yeni yayimlamig oldugu ¢alisma bu konuda birgok agik
ornek sunmaktadir. Yeni-Gine’nin kuzeybatisinda yasayan Ma-
nuslar’in 6lilerden, yani goriinmeyen varliklardan bagka bir seyle
ilgilenmedikleri sylenebilir. Oliilerle inamlmas giig yakn iligki
icindedirler.” Her yerde oldugu gibi Manuslar’da da bir “ghost”
artik bu diinyada yagsamayan bir insandir. Ancak gene de o bas-
ka bir yerde var olmay siirdiirmektedir. O, yasayan bir olidiir.
Goriinmez hale geldiginde ilk birkag giin yakinlarinin yanindan
uzaklagsmamaktadir. Dr. Fortune, Manuslar'da, diinyanin yara-
tiig1 ya da diizenlenigine dair giiglerle ilgili bir inang bigimine
ait herhangi bir ize rastlamamigtir. Bu topluma ait bir-iki kilt
kirintisina rastlamig oldugu sGylenebilir. Ayni topluma ait mitler
konusundaysa bizi misyoner ]J. Meyer’in yazdiklarina génder-
mektedir. Bize sunulmug olan bigimiyle bu mitlerin Manuslar’n
inancinda higbir rol oynamadiklar: sdylenebilir. Belki de yazar
yalmzca kimi yonlerini incelemek istemig olabilir. Caligmasinin,
ozellikle, hatta yalnizca, canhlar ve oOliiler arasindaki iligkilerle
bunlarin yol agtig1 ahlaki ve toplumsal sonuglar iizerinde yogun-
lagmig oldugu sGylenebilir.

Giindelik yasamdaki davraniglar izlendiginde Manuslar’in
kafalarinda, binbir gekilde dile getirdikleri iki diinya canlandir-
diklar1 anlagilmaktadir —Dr. Fortune buna degin iki diizlemden/
katmandan s6z etmektedir. Bunlarin biri canhlara, digeri ise olii-
lere aittir. Bu iki diinya siirekli birbirlerini etkilemeye ¢aligmak-

9 Cora du Bois, Wintu Ethnography. Publications of the University of
California Press. Anthropological series, XXXVI, s. 9 (1935).

10 R. F. Fortune. Manus Religion. Memoirs of the American Philosop-
hical Society, 11I. (1937).

* Herhangi bir yanhs anlamaya yol agmamak igin burada “ghost” soz-
cliglinii “tin” yerine “614” seklinde geviriyorum. (¢.n.)
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tadirlar. Bireyler iki diinyay: ayiran ya da birlegtiren kiigiik bir
gecidin Ote yakasina gegtiklerinde insan olmay: birakip belirsiz
bir siireligine, gériinmekle birlikte, bir giin sona erecek olan birer
“ghost” konumuna sahip olmaktadirlar.

Manuslar bu iki diizlem/katman arasinda siirekli bir gidig
gelig, bir tiir kosutluk, kimi zaman da i¢ ice gegmeler oldugunu
diigiiniirler. Oliiler yeni yerlesim bolgelerinde neredeyse bu diin-
yadakinin kopyasi sayilabilecek bir yasam siirdiirmektedirler.
Ayni ddetleri siirdiirmekte, aym yiikiimliiliiklere boyun egmek-
tedirler. Oliiler diinyasinda diigiinler yapilmakta, dogumlar vb.
olmaktadir. Oteki diinyada gergeklesen bu olaylara karg: ailenin
yasayan bireyleri duyarsiz kalamamaktadirlar. Bu olaylar ken-
dilcrine riiyalar araciigiyla aktarilmaktadir. Rilya goériilmedigi
zamansa yasgayanlar, Oliilleri medyumlar aracihigiyla sorgulayarak
gerekli bilgileri almaktadirlar. Buna kargin Oliiler, yasayanlarin
diinyasinda neler olup bittigini anlayabilmek —yakinlar konu-
sunda istedikleri an bilgilenmek i¢in— aracilara ihtiyag duymaz-
lar. Kendilerini yagayanlarin ahlaki tutum ve davranmiglarindan
sorumlu tutan o&liiler, onlari gok siki bir gekilde izlemektedirler.
Giizel torelere ciddi bir sckilde zarar verenleri goziiniin yagi-
na bakmadan cezalandirmaktadirlar. Ornegin, cinsel yasaklarin
¢ignenmesi, hirsizhk, koti niyet ya da bir borcun 6denmemesi
gibi. Normalde ceza bekletilmeden verilmektedir. Bir adam her
giin balik avina gikip higbir sey getiremiyorsa balik kendini av-
latmiyor demektir. O arada esi ya da ¢ocuklarindan biri ciddi
sekilde hastalanmigsa o, cezalandirilmig biridir ve bu konuda
herhangi bir yanilgi s6z konusu olamaz. Oliiler katindaki itibari-
ni yitirmig, yani cezalandirilmigtir.

Manus Yerlisi kendisini kimin cezalandirdigimi da bilmekte-
dir. By, yerini aldigi evin efendisi olan babasidir (Dr. Fortune ona
Sir Ghost demektedir). Olii baba evde bagkdseye yerlestirilmisg
kafatasi araciligiyla varligimi siirdiirmektedir. Cocugunu siirekli
olarak izlemekte ve tehlike durumunda kendisini korumaktadir.
Ancak yukaridaki hatalardan birini igledigi takdirde Sir Ghost
onu acimasizca cezalandirmaktadir. Bir Manus erkeginin, iligki
kurmasi yasaklanmig evli ya da bekar bir kadim bagtan ¢ikardi-
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g1, borcunu 6demeyi ihmal ettigi, bagkasina ait Hindistan cevizi
agacindan aceleyle birkag ceviz koparip gotiirdiigii zaman ba-
sina bir felaket geldigi takdirde bu darbenin nereden geldigini
aragtirmasina gerek yoktur. Bu durumda ne yapmasi gerektigini
bilir. Kendini bagiglatmaya ve miimkiin oldugu takdirde yol ag-
tig1 kaybi telafi etmeye ¢aligir. Vicdanina kulak verip, bir yanlg
yapmadigim diigiindiigii takdirde, bir medyuma (bu genellikle
bir kadindir) giderek Sir Ghost’'uyla konugmasim ister. Boyle-
likle onun oglu ya da yakinlarindan birine neden zarar vermis
oldugunu anlar.

Dr. Fortune, bu ilging seanslarin birkagindan s6z etmekte
ve olan biteni ayrintih bir tutanakla tespit etmektedir. Ingiliz-
ce control olarak adlandirilan bir kigi aracihigiyla medyum, Sir
Ghost ya da olayla dogrudan iligkisi olan bir bagka Gliiniin bu
tavirlariyla ilgili karar ve gikayetleri hakkinda bilgi almaktadir.
Medyum, araciya/control’a, danigman ya da asistanlarindan bi-
rinin sordugu sorular1 aktarmaktadir. Sir Ghost da bu gériigme-
den hareketle neler yapilmasini istedigini sdylemekte ve bunlarin
yapilmamasi durumunda canlilarin baglarina neler gelebilecegini
anlatmaktadir.

Bu tiirden bir seans sirasinda Gliiniin toplantiya bizzat katil-
dig1 sdylenebilir. Onunla digerleri arasindaki tek fark onun go-
riinmez olmasidir. Kimi zaman bu seanslar sirasinda hareketli
sahnelere tanik olunmakta ya da olay komiklegsmektedir.

Adi gegen 6lii zaman zaman medyuma, diger Oliilere ya da
orada hazir bulunanlara seslenmektedir. Ne soyledigi isitiimekte
ancak kendisi goriilmemekle birlikte sanki oradaymig gibi kabul
edilmektedir. Yiiziine kargi konuguluyormusg gibi yapilmakta-
dir. Yagarken polis memurlugu yapmug olan bir 6lii cagrilmakta,
medyum kadin ondan gérevini yapmasini ve kimi emirlere karg
gelen oliilerin itaat etmelerinin saglanmasini istemektedir.

Bu tiirden kargilagmalarin diginda Manus Yerlisi, yakin bir
ge¢miste 6lmiig olanlarin varligini hep az ¢ok hisseder gibidir.
“Bir Manus koyiinde, yasayanlarin yanisira kisa bir siire nce
yagama veda etmis Yerlilerin “ghostlar” da oturmaktadr. Isim-
leri her giin en az yagayanlarinki kadar sik telaffuz edilir. Bunlar
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koyden uzak ve ayri bir yerde yagsamazlar. Kdyiin evlerini yasga-
yanlarla paylagirlar.”" Bu birlikte yagama aligkanhiginin canlilar-
la Gliilerin sik sik baglantiya gegmelerine yol agmasi kaginilmaz
olup, kargilikl gikar iligkileri, birlikte ¢Oziilmesi gereken igler
vardir. Gergekten de igler bu gekilde yiiriimektedir. Bu tiir bir
durum iginde yasayan canllarin sergiledikleri davranig bunun
gergek bir deneyim oldugunun en somut kamtidir.

V. Oliilerle Kurulan Baglant:

Canlilar arasinda yiiriitiilen igler ¢ogunlukla oliileri de ilgilen-
dirmektedir. Bunun tersi de gegerlidir. Kimi zaman Gliiler ve
canhlar arasindaki iligkiler ¢cok karmagik hale gelebilmektedir.
Dr. Fortune pek ¢ogu arasindan birkag tanesini ayrintih bir ge-
kilde aktarmaktadir. Ornegin, 6teki diinyada yasayan erkek bir
oOli, oli bir kadinla evlenebilmektedir. Bunlar yasarken birbir-
Icriyle niganlanmig insanlar olup evlilige o ilk katmanda karar
verilmigtir. Ancak evliligin gegerli olabilmesi igin zorunlu degis
tokuglarin yerine getirilmesi gerekmektedir. Olii kocanin yakin-
lar,, 6li kadinin yakinlarina geleneksel baglik parasin1 6derler.
Daha sonra bir medyum araciligiyla 6teki diinyada bir ¢ocuklar
oldugu anlagilacak olursa biiyiikbabalar ve biiyiikanneler gele-
ncksel torenler diizenlerler. iki aile kargilikl olarak hediye degis
tokugunda bulunur.

Ote yandan 6lii koca dul esi iizerinde hak iddia etmeyi siirdii-
rebilmektedir. Genellikle dul esinin yeni bir kocaya sahip olma-
sin1 istemediginden, bu durumda kadin ve yeni esinin basina bir
seyler gelebilecegi soylenebilir. ikisinden birinin bagina bir sey
geldigi takdirde, bundan kimin sorumlu oldugu bellidir. Bu kin-
dar kiskanghga kargi 6nlem almanin yolu sudur: Daha 6nceden
biiyiilii bir operasyon gegirmig olan 6liiniin kafatasindaki digle-
rin arasina bir miktar zencefil yerlestirilmektedir.'2

Oglunun ani 6liimiyle neredeyse aklini yitirmig olan bir baba
baltasim kapip Sir Ghost’un kafatasinin asili oldugu duvara bii-

" R. F. Fortune, Manus Religion, s. 9.
2 Agy., s. 339.
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tiin giiciiyle vurur. Boylesine 6fkeli olmasina kargin gene de ka-
fatasini pargalamaya cesaret edememektedir. Sonunda kiz kar-
desi onu sakinlegtirmeyi bagarir. Bu kafatasi yalnizca 6lii babayi
degil onun evdeki mevcudiyetini de temsil etmektedir. Kafatasi
babanin kendisi demektir. Bu yiizden en 6fkeli halinde bile adam
ona dokunmaya korkmaktadir.

Dr. Fortune’un deyimiyle kisa bir siire dnce Slmiig olanlar
“canlilarin sofra arkadagidir.”

Etrafinin gériinmez varlklar tarafindan gevrili oldugunu his-
seden ilkel insan, bunlarin varliklarini 6liilerin varligini hissettigi
sekilde hissetmemektedir. Bu varliklar konusunda heniiz yeni
6lmiig yoldaglarinin ya da kimi efsanevi, mitik kahramanlarin
varligiyla kargilagtirilabilecek tiirden bir duyguya sahip degil-
dir. Ancak kigisellestiremedigi bu gii¢ler konusunda da net bir
diigiinceye sahip degildir. Segici olmayan diigiince yapisi boy-
le bir zorunluluk hissetmemektedir. Bu konuda hi¢ zorlanma-
dan, dogruyu s6ylemek gerekirse hi¢ diigiinmeden gériinmez ve
kigisellegtirilemeyen bir giiciin bir kisi olabilecegini dolayh bir
sekilde kabul edebilecektir. Kisisellegtirmedigi varligin mevcudi-
yetinin onda yol ag¢tig1 duygusal karmasa sirasinda kafasindaki
imgelerin belirsiz, yarim yamalak geyler olduklar1 sGylenebilir.

Dogaiistii bir giigle baglantiya gegmenin yol agtig1 belirgin
duygu hi¢ degismezken, buna eglik eden diigiinceler her du-
rumda farklihk gostermektedir. Bu bakig agis1 dogrultusunda
ilkel insanlardaki mistik deneyim “cesitlerinden” s6z edebilmek
miimkiindiir. K&pekbaliginin insani bir gekilde baktigini diisii-
nen Kanak Yerlisininki ayri, yol iizerindeki kaplanin bir kanai-
ma oldugunu fark eden Guyanalininki ayri, Sir Ghost’la dalagan
Manus Yerlisininki vb. ayridir. Bilindigi gibi dogaiistii duygusal
kategorinin devreye girmesi i¢in tuhaf bir gey ya da sizi koruyup
kollayanin beklenmedik kiigiik bir olumsuz tepkisi yeterli olmak-
tadir. Dolayisiyla mistik deneyimler binbir degisik sekilde yasa-
nabilmektedir. ilkel insanlarin zihnini mesgul eden diigiincelerin
de en az bu kadar gesitli oldugu s6ylenebilir. Aslinda toplumsal
cevrenin, yani gelenekler, ortak inanglar, zorunlu davranig ku-
rallarimin baskisiyla kaliplagmig bir bigime sahip olduklar1 soyle-
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nebilir. Algilamalara 6zgii unsurlarin devreye girdigi su ¢agdas
psikoloji semalarina benzeyen bigimler gibi. Mistik deneyimler
de bu tiirden gemalara uymakta, bir bagka deyigle 6nceden be-
lirlenmis kaliplar igine yerlestirilmektedir.

Ancak benzerlik bunun 6tesine gegemediginden karsilagtir-
mayi siirdirmek miimkiin degildir. ilkel insanlara 6zgii mistik
deneyimlerin igine oturtuldugu kaliplarla algilama gemalar: bir-
birlerinden tamamen farklidir. Psikoloji, semalarin 6nemli bir rol
oynadiklarimi ve hepsinin istisnasiz bir igleve sahip olduklarini
gostermektedir. Buna gore ayni izlenimlere sahip 6znelerin zo-
runlu olarak ayni geyleri algilamig olmalar1 gerekiyor. Belli bir
anda ve yerde bir kisi tarafindan algilanan nesneler, bagkalari
tarafindan da algilanmaktadir. Bir odada yalnizca bir insan bir
ses igitiyor, bir nesne goriiyorsa duyularinin kendisini aldattigini
ve derhal bu durumdan kurtulmas gerektigini diigiiniiriiz. Du-
yularinin kendisini aldatmadigi konusunda israr ettigi takdirde,
o zaman patolojik bir rahatsizligi oldugunu séyleriz. Ornegin
sanrilar goriiyor deriz.

Oysa ilkel insanlar bu gibi durumlarda tamamen farkl tep-
kiler vermektedirler. Bizim bir haliisinasyon ve sahte oldugunu
iddia ettigimiz algiyr onlar tam tersine kisiye 6zgii bir ayrica-
lik olarak degerlendirirler. Bir kiginin yasadigi deneyimin aym
zaman dilimi iginde bagkalar tarafindan dogrulanmamasi onlar
agisindan kugkulu bir duruma yol agmamaktadir. Onlar bunu
mistik bir deneyim olarak kabul etmektedirler. Heniiz gok kiigiik
yaglardayken, 6rnegin, Saman seanslari sirasinda gériinmez bir
giiciin, varligini hissettirdigini 6grenip, gozlemlememigler midir?
Bu giiciin eylemini yalnizca bir insanin hissedebildigine, olaya
tanik olan diger kigilerin benzer duygular hissetmediklerine ta-
nik olmamiglar midir? Bu durum kargisinda kimse sagkinhiga
diigmemektedir. Bu deneyimin Saman ya da bir ruh tarafindan
“ele gegirilmis” adama 6zgii bir sey olmasi, bir deger kaybina
ugramasina yol agmadigi gibi herkesin yasadigi, siradan dene-
yimlerden ayn bir yere sahip olmasini1 da saglamaktadir. Bunun
kokeninde gériinmez diinyanin bulunduguna ve onunla kurulan
baglantidan kaynaklandigina inanilimaktadir. Bu yiizden olaya
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saygi duyulmaktadir. Deneyimi elestirel bir inceleme siirecinden
gecirmek miimkiin olsa bile bu yaklagim giiliing bulunup, omuz
silkilerek elestirinin iistiinde bile durulmayacaktir. Mistik bir de-
neyimin varhgini kanitlayan en 6nemli unsur duygusal 6zelliktir.
Bu duygu hissedildigi siirece hi¢ kimse onun varligini reddede-
mez. Mistik deneyimin dogrulanmaya ihtiyaci yoktur.

VI. Mistik Deneyimle Ilgili Semalar

ilkel toplumda kimi erkek ve kadinlarin, mistik deneyim konu-
sundaayricalikl bir yere sahip olmalari, bunlari dahasik yagama-
lar1 ya da bu deneyimleri yalnizca onlarin yagayabilmeleri kimse-
yi sagirtmaz. Gizemli ancak apagik bir sekilde birileri tarafindan
desteklenen kigiler, oteki diinyadaki gergekliklerle digerlerine
oranla ¢ok daha siki fiki iligkiler igindedirler. Bunlar genellik-
le agik segik bir gekilde sinir hastasi, zihinsel bozukluklar: olan
insanlardir. Bilindigi gibi ilkel insanlar “patolojik” hastalik deni-
len seyin bilincinde degildirler. Ozellikle de ciddi i¢ hastaliklar,
hayati “fizyolojik” iglevler ve saglik konusundan tamamen biha-
berdirler. Ancak hastanin yagamini tehlikeye atan nedeni nerede
bulacaklarin1 bilmektedirler. Bu neden mistik diizeyde gizlidir.
Ornegin bu, bir diigmanindan kurtulmak isteyen cadinin yaptigi
kotiiliik ya da cadiya boyle bir sey yapmasi igin para 6demig
olan biri ya da gériinmez bir gii¢, yani bir ruh ya da kizgin bir
Oliiniin igidir. Bir insanin istem dig1 hareketlerde bulunmasina,
sinir krizlerine, hayallere, haliisinasyonlara, delilik nGbetlerine,
manik davraniglara vb. tanik olduklarinda bunlari belli bir tiire
0zgii hastaliklarin semptomlar1 olarak gérmezler. Bunlari tuhaf
bir sey kargisinda bulunduklar1 zamanlarda oldugu gibi, kendi
aligageldikleri sekilde yorumlarlar. Bunlarin mistik diizeye ait
olduklarimi soylerler. Bu kigilerde c¢esitli sekillerde kendileri-
ni gosteren belirtiler, gériinmeyen diinyayla ayricalikh bir bilgi
aligveriginin varligin1 agiga ¢ikartmaktadir. Bu kisiler gizli seylere
ulagabilmektedirler. Bu giigler ne istediklerini iletebilmek igin o
insanlarin seslerinden yararlanabilirler. Cogu kez bu insanlari
“ele gegirmektedirler”, yani onlarin bedenleri igine girerek on-
larin yerini almaktadirlar. Bu bedenin sahibi yerini bir siireligine
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onlara birakmaktadir. Bu beden igine yerlesen gériinmeyen var-
lik ise ondan yararlanmaktadir. Bu, Samanizm’e 6zgii bir ilkedir.

Bu ayricalikli mistik deneyimler akliriza esen her yerde ve
zamanda olup bitmemektedir. Bu ig gelecekte medicine-man,
Saman, doktor/hekim, toplulugun biiyiiciileri vb. olacag: diisii-
niilen ve hemen her yerde kargimiza ¢ikan uzun ve zahmetli 6g-
reti siirecinden gegmis kimi adaylarin yetistirilmesiyle miimkiin
olmaktadir. Onlara ne dersek diyelim, pek ¢ok toplumda bu uz-
man insanlar meslek icabi siradan insanlarin gériinmeyen diin-
yaya ait giiglerle kuramayacag iligkiler kurup siirdiirebilmekte-
dirler. Sahip olduklar1 otorite ve iktidar, herkesin kargilarinda
egildigi bu egsiz ayricalik iizerine kuruludur.

VII. Ayricalikh Mistik Deneyimler

ilke olarak herkesin mistik deneyimler yagama hakki vardir ve
herkes pek ¢ok kez bdyle bir deneyim yasamugtir. Goriinmez
varliklarla sik sik baglantiya gegme firsati yakalanabilmektedir.
Her an igin boyle bir firsatla kargilagma olasiigi vardir. Ornegin,
kimi 6nemli anlarda ne yapilmasi gerektigini anlayabilmek igin
en ¢ok bagvurulan mistik deneyim tiirlerini yagama olanagi, her
zaman, kimi ayricalikh insanlarin tekelinde degildir. Endonez-
ya’da, biiyiik bir dertten nasil kurtulacagini bilmeyen bir adam,
bir kdhine bagvurmak yerine, iyice hazirlandiktan sonra geceyi
gidip kutsal bir tepede gegirecektir. Uykusunda gordiigii riiyada,
Oteki diinyadan gelecek Ggiitler, ne yapmasi gerektigi konusunda
ona yol gisterecektir.

Opysa sirlar1 agiga ¢ikaran, destek ve yardimlar israrla bekle-
nen gizli giiclerle senli benli olabilmek genelde o kadar kolay
degildir. Bunun igin insanin olaganiistii bir fiziksel dayaniklihk
ve diigiinsel agidan bu engeli agacagina dair sarsilmaz bir inanca
sahip olmasi ve uzun bir siire caba harcamasi gerekmektedir.

Ornegin Kuzey Amerika otlaklar1 ve Kaliforniya’da yasayan
pek cok asirette geleneklere gore, ergenlik ¢agina gelen bir ¢ocu-
gun, bir tiir koruyucu melegi olmay: kabul edecek bir “ruhun”
korumasi altina girmeye gahigmasi gerekmektedir. Cocuk bu
amagla koyii terk edip tek bagina ¢olde bir yere giderek giinler
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ve geceler boyunca yalmiz kalmakta ve zihnini arzuladigi nesneye
sabitlemektedir. Kendi iradesiyle aci ¢ekip, kendini kimi geyler-
den mahrum birakip, kendi arzu ve istegiyle yalvarip yakardi-
g1 igin gizli bir giiclin (bu ¢ogunlukla hayvan tiiriine 6zgii bir
“efendi” olmaktadir) ilgisini gekip, kendisine aciyarak bu dile-
gini kabul edecegini ummaktadir. Riiyasinda ya da hayal ederek
gorecegi bu gii¢, onunla goriigecek, onu teselli edecek ve siirek
av1, savas ya da bagka tiirlii iglerde kendisini bagarili kilacak kimi
sarkilar ya da formiiller 6gretecektir. Boylelikle kisi, agiretin din-
lenen, saygi gosterilen bir iiyesi haline gelecektir.

Kaliforniya'da yasayan Wintularda “biitiin agiret tyeleri
dogaiistii deneyimler yagsamiglardir. Kutsal yerlerde dua etmek
ve orug tutmak, nazarhk ya da kug tiiyleri gibi kutsal nesneleri
muhafaza etmek, ruhlar ya da tinlerle baglanti kurmak laikle-
rin yagadiklar 6zgiin ortak deneyimler arasindaydi. Onlar1 bir
Samandan ayiran 6zellik dogaiistii giiclerle iligkilerinin dogasi
degil, bu iligkilerin giddet/giiciiydii... Samanlik diizeninde bile
bu yogunluk kigiden kisiye degisebildiginden her birinin giicii bu
yogunluga gore Olgiilmekteydi.”'

Medicine-man ya da Samanin Gzel bir yere sahip olmasimi
saglayan sey dogaiistii diinyayla baglanti kurabilmesi degildir.
Bu isi korka korka da olsa az ¢ok herkes yapabilmektedir. Hal-
buki Saman bu igi istedigi zaman yapabilmekte ve dogaiistii diin-
yayla kurdugu iligkiler sonucunda dogaiistii giiglere sahip ola-
bilmektedir. Digerlerinin géremedigi gergeklikleri gorebilmekte,
bilemedikleri geyleri bilmektedir. Giicii, digerlerinin giiciiniin
yetmeyecegi seylere yetmektedir. Sierra-Leone’de yasayan Tem-
ne agiretine ait bir Yerli bu istiinliigii su garpici sozlerle ifade
etmektedir: “Erkek cadilarin dort gozii vardir. Ik ikisi herkes-
teki gibidir. Diger ikisi herkesin goremedigi seyleri gérmekte-
dir. Erkek cadilar bunlardan gece ve giindiiz yararlanirlar. Bu
gozlere sahip olan biri, leopar, timsah, fil, yaban domuzu ya da
bir kuga doniigebilir. Bir insanin igine girerek onun koétii seyler

B Cora du Bois, Wintu Ethnography. Publications of the University of
California Press. Anthropological series, XXXVI, s. 118 (1937).
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yapmasina neden olabilir.”'* Hi¢ kuskusuz medicine-men, Sa-
manlar cadi degildir. Tam tersine onlardan biiyiileri ortaya gika-
rip, onlarla miicadele etmeleri istenmektedir. Onlarin boyle bir
giice sahip olmasini saglayan sey Temne Yerlisinin soziinii ettigi
goriilemeyeni goren ilave “manevi’ gozleridir. Boylelikle yasa-
diklar ayricalikh mistik deneyimler onlarin insaniistii bir yerlere
oturtulmasina neden olmaktadir. Avustralyall Yerlilerin onlari
bu sekilde nitelendirdiklerini duymustuk. Kn. Rasmussen, bakir
Eskimolarinda da benzer bir deyim oldugundan s6z etmektedir:
“Inuin’Ag: bir insan ve Saman olmayan biri.” ">

Gereksiz ayrintilara girmeden, Spencer ve Gillen’den alinti-
ladigim bir 6rnek vermek istiyorum. Yazarlara gére Aruntalar’da
bu “insaniistii insanlar” giiglerini su gekilde elde etmektedirler:
Oncelikle her aklina esen medicine-man olamamaktadir. Aday,
babasinin yerini alacaksa irsi oldugu diigiiniilen, gogunlukla si-
nirsel ruh hali aracihigiyla ortaya gikan, birtakim Ozelliklerine
bakilarak belirlenmektedir. Cok uzun bir siire boyunca, belirli
araliklarla bazi sinavlardan gegirilmektedir. Bu Avustralyalilarda
bir ergenin cemaatin yetigkin kusursuz bir iiyesi haline gelebil-
mesi igin, kigiliginin neredeyse tamamiyla doniigmesine yol agan
bir ogreti siirecinden gegmesi gerekmektedir. Bu geng yeniden
dogabilmek igin 6lmek durumundadir. Asiretin medicine-man
olmak isteyen siradan bir iiyesi de ayni gekilde 6nce 6lmek ve
sonra ikinci bir kez yeniden dogmak zorundadir. Bu ve bagka
agilardan bu yeni Ggreti siireci ilkini animsatmaktadir. Ancak bu
Ogreti siireci, bu kez, yagh erkeklerin denetimi altinda degildir.

14 Africa, VIII, s. 537-8 (Temne, Sierra-Leone). —Kuzey Togo’da ya-
sayan kiigiik bir agiret olan Lambalar biiyiiciileri ii¢ gozlii biiyiiciiler ve
dort gozlii biiyiiciiler olmak iizere iki gruba ayirmaktadirlar. Ug gozlii
biiyiiciiler bir tiir kahindirler... “Ugiinciisii, diger iki géziin ortasinda
yer alan manevi bir géz olup gizli seylerin agiga ¢ikarilmasina yara-
maktadir...Dort gozlii biiyiiciilerde dordiincii goz ensede yer almak-
tadir. Bu gizemli gz bilyiiciiniin gece vakti digar1 ¢iktiginda geri geri
gitmesini saglamaktadir. Insan eti yedigi iin dort gozlii biyiicillerden gok
korkulmaktadir.” H. Kponton, Etude ethnographique sur la tribu des
Lambas, s. 14 (G-P Thébault’ya ait yayimlanmamsg bildiri).

15 Kn. Rasmussen, Intellectual Culture of the Copper Eskimo, s. 305.
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Bu kez Ogreti dersleri irintarunia ve oruncha denilen ruhlar ta-
rafindan yiiriitiillecektir. Bagka terimlerle ifade edecek olursak,
daha baglangigtan itibaren aday goriinmez giigler diinyasina go-
tiriilmektedir. Bu ruhlardan birinin 6limciil darbelerine maruz
kalmak amaciyla irintarunialarin yasadiklari magaranin girigine
gotiiriilecektir. Bu ruh onun bedenini bosaltarak duyarsiz hale
gelmesini saglamaktadir. Organlarin1 ahp yerlerine yenilerini
koymaktadir. Biitiin bu siire zarfinda aday, kendi kisiliginin bi-
lincinde olmayi siirdiirmekte ve gegmis yagsamini unutmamak-
tadir. Ancak eski yasantisina da hemen dénemez. ilk giinlerde
oldukga tuhaf bir goriiniime sahip olmakta, neredeyse kendi
kendine yabancilagmig gibi durmaktadir. Davraniglar tuhaflas-
maktadir. Sanki buraya bagka bir diinyadan gelmig birine benze-
mektedir. Bu 6liig ve dirilige ilaveten, tamamen farkli/doniigmiis
biri oldugunu gosteren yeni bir simgedir. Bir siire sonra agiret
tiyeleri arasindaki yerine dondiigiinde, onlarla birlikte ve onlar
gibi yagamay siirdiirecektir, zira sahip oldugu nitelikler, yasa-
ma kosullarinda bir degisiklige yol agmamaktadir. Ancak arada
kiigiik de olsa bir fark olacaktir. Dr. Fortune’'un deyimiyle iki
“katmanh”, ikisi arasinda gidip geldigi bir yasant: siirdiirecektir.
Eger kendi hatasindan ya da bir bagka nedenden dolay, 6rnegin
bilingli ya da bilingsiz bir sekilde 6nemli bir yasag: ¢igneyerek
bir ahlak disiikligii gosterecek olursa siradan insanlar olan yol-
daglarinin diizeyine geri dSnccektir. Dogaiistii giigler diinyasiyla
ayricalikh iligkiler kurma 6zelligini yitirdiginde, sahip oldugu ni-
telik ve giigleri de yitirmektedir. Artik bir medicine-man degildir
ve bir daha da hig¢ olamayacaktir.

VIII. Medicine-Men ve Samanlar

Ne kadar az geligmis olursa olsun, iginde bir ya da birgok medi-
cine-man ya da Saman barindirmayan “ilkel toplum” yok dene-
cek kadar azdir. Bu toplumlarin ¢ok basit kurumlari olabilir,
mitlerinin sayisi az, sahip olduklan teknik diizeyse ilkel ve gii-
liing olabilir. Biitiin bunlara kargin goériinmeyen diinyayla iligki
kurabilen, digerlerinden degisik bir adam her zaman vardir. Za-
man i¢inde geriye dogru gidildikge, toplumsal bir iglevin giderek
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daha genig bir alam kapsadigi goriisii dogruysa, bu durumda
medicine-manligin en eski meslek dal oldugu sdylenebilir. Bu
meslegin kokenleri tarih 6ncesinin karanlklar iginde kaybolup
gitmektedir.

Acaba bu meslegin gercekten toplumsal bir iglevi var midir?
Bu iglev terimi ilkel toplumlardan ¢ok, bizim kurumlarimiza uy-
gun gibi goriinmektedir. Medicine-man giiven ve korku karigimi
duygulara, bir tiir saygi ve mesafeye yol agmaktadir. Bu kisi her-
kes tarafindan kayrilan biri degildir. Yagantis1 herkesinki gibidir.
Digerleri onu ve ailesini beslemek zorunda olduklarini diigiin-
memektedirler. Sahip oldugu nitelik digerleri tizerinde bir otori-
te kurmasina yol agmamaktadir. Sefi olmayan bir toplumda sefin
yerini 0 almamaktadir. BGyle bir toplumda kararlar genellikle
yaghlar tarafindan verilmektedir. Agiretin bir sefi varsa bu genel-
likle medicine-manden bagka biridir. Sef ona bagh olmamakla
birlikte onu yok saymasi da s6z konusu degildir. Ote yandan
medicine-mansiz bir agiret diigiiniilemez ¢iinkii toplumun onun
hizmetlerinden vazgegmesi s6z konusu degildir. Zaman zaman
kot durumlara disiildiigiinde, agiretin bu durumdan kurtul-
masi ya da kaginmasi igin ne yapmasi gerektigini bilebilecek tek
kigi odur. Toplulugu endigelendiren her tiirlii eylem dogaiistii
giiclere baglanmaktadir. Tehditten bir kurtulug yolu var midir?
Dogaiistii giiglere egemen olabilmek miimkiin olmadigina gore
en azindan onlarin diinyasina girmek ve kendileriyle baglant:
kurmayi bagarmak gerekir. Kendisinden kurtulmanin miimkiin
goriinmedigi bir tehlikenin farkina varildiginda, agiret iiyelerin-
den en az biri, olagan insani boyutun 6tesine gegmeye galigmak
durumundadir. Bu kisinin dogaiistii giiclerle iligkiye gegebilecek
yetenege sahip olmasi diger agiret iiyelerinin rahatlamasina ve
sOyleneni yapmaya dogru itmektedir. Bu sayede topluluk cesa-
retini yitirmemektedir. ilkel zihniyetin egemen oldugu bir toplu-
lukta medicine-man hayati bir organdir.

Yilin ¢ok uzun bir boliimii boyunca kimi Eskimo agiretleri
yalnizca fok avlayarak yasamaktadirlar. Gidalari, giyecekleri,
yakacaklar1 ve yararlandiklari 1gik bu hayvanlar tarafindan sag-
lanmaktadir. Foklarin sayisinin azalmasi ciddi bir tehlike isareti-
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dir. Foklar yok oldugu takdirde bu insanlarin aglk ve 6liimden
kagabilmeleri miimkiin degildir. Suda yasayan hayvanlarin ve
ozellikle de fok baliklarinin sayisinin ahgildik miktarin dstiinde
olmasi ya da tam tersine bu hayvanlarin hi¢ gériilmemesi gibi du-
rumlarda mevcut mit bunun sorumlusunun, okyanusun dibinde
yagayan bir tiir tanriga olan Sedna oldugunu sdylemektedir. Sed-
na, hayvanlari isterse hapsedip su yiizeyine gondermeyebilmek-
tedir. Balikgilar, giinler boyunca, avdan elleri bog dondiiklerinde,
bunun nedenini dogrudan, kizdirilmig olan Sedna’ya baglamak-
tadirlar. Sedna’nin neden kizmig oldugunu ve ¢ok ge¢ olmadan
nasil yatigtirilacagini sGyleyebilecek birileri var midir? Tek umut,
Samanin bilgeligi ve herkesin géremediklerini gorebilme yetene-
gidir. Yapilan ayrintih bir mistik aragtirma sonucunda Rasmus-
sen, Sedna’nin o giine kadar gizli kalmig, ¢ignenen bir yasak
nedeniyle kendisine kargi biiyiik bir saygisizlik edilmis oldugunu
diisiindiigiinii 6grenir. Kadinin biri yiiksek maliyetli torenler,
uzun ve zahmetli arinma ritiiellerinden kagabilmek i¢in yapmig
oldugu bir diigiik olayini gizlemistir. Bu kara leke biitiin grubun
tistiine yapigimigtir. Bu nedenle lekelenmig balikgilarin foklarla
kargilagma sans1 yoktur (mite gore 6fkelenmis olan Sedna hay-
vanlarin okyanusun dibinden ¢gikmalarina izin vermemektedir).
Samanin srarlar1 sonucunda suglu sugunu itiraf eder. Bu itiraf
isledigi sugun yol agtig1 kotii sonuglarin engellenmesini saglaya-
bilecektir. Saman daha sonra okyanusa dalip, Sedna’nin yagadigi
yere giderek suda yasayan hayvanlar1 6zgiir birakmasini sagla-
maktadir. Ardindan fok baliklar1 avcilara goriinerek, kendilerini
avlamalarina izin vermektedirler.

Saman agiretini nasil kurtarabilmistir? Bu isi goriinmeyen
diinyayla olan yakin iligkileri ve Sierra-Leoneli Yerlinin s6ziinii
ettigi “ek gozleri” sayesinde yapmig ve gizli olan1 gérmiistiir.
Kadin gizli bir diigiik yapmigtir. §aman bunu anlamig ve itiraf
etmesini saglamigtir. Ote yandan bu kisi aym anda iki ayr1 yerde
var olabilme yetenegine sahiptir. Bedenini térenin yapildig: yer-
de birakarak, okyanusun dibindeki Sedna’nin yanina gitmistir.
Geriye dondiikten sonra digerlerine Sedna’ya neler soyledigini
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ve onu nasil ikna ettigini anlatir. Olay: dinleyenlerin higbiri bu
hakikatin dogrulugundan kugkulanmaz.

Hi¢ kugkusuz Sedna’ya yalvarip yakararak ve onu yumu-
satmaya ¢aligmigtir. Oysa Sedna bir ilahe degildir. Mite gore o,
“suda yasayan hayvanlarin anasidir” Bir kiilt nesnesi degildir.
Kot durumda kalan balikgilar ondan yardim dilememekte, ar-
maganlar sunmamakta ya da kurban adamamaktadirlar. Saman
bu isi sahip oldugu insaniistii nitelikleri sayesinde bagarmgtir.
Gergek anlamda orgiitlenmig bir kiilte sahip, dinden yoksun
topluluklarda medicine-man bu tiirden etkinliklerin kahrama-
m olmaktadir. Yagmuru yagdirmak, durdurmak, bir kara ya da
deniz avinin bagarili olmasi, bir savagin kazamlmasi, salgin bir
hastaligin sona ermesi, bol ve bereketli bir hasat, cadilarin mas-
kelerinin digiiriilmesi vb. amaciyla medicine-manden biiyii ve
biiyiili iglemlere bagvurmasi rica edilmekte hattd kimi zaman
medicine-man buna zorlanmaktadir. Biiyiilerin giigleriyle medi-
cine-manin giigleri birlestiginde, kendilerinden korkulan goriin-
mez giigleri alt etmelerinin miimkiin olabilecegini diigiinmek-
tedirler. Medicine-manin bir ya da birgok ilahi varlikla baglanti
kurmasi, agiretini onlar nezdinde temsil etmesi ve dileklerle du-
alarikabul etmeleri i¢in arabuluculuk gérevi yapmasi s6z konusu
degildir.

Bu ¢ok arkaik toplumlarda medicine-man tagidigi isme rag-
men ne rahip ne de bir hekimdir. Boyun egdigi Ggreti siireci
araciligiyla “insandan istiin” bir varlik haline gelen, ilkel insanla-
rin gepegevre kusatilmig olduklarini ve kendilerine istediklerini
yapabileceklerini diigiindiikleri gériinmez giiglere karsi, digerleri
gibi teslim olmak yerine onlarla miicadele eden biridir. Bu giig-
lerle boy olgiisebildigi, bagvurdugu biiyiilii iglemler etkili oldugu
takdirde sahip oldugu mistik deneyim diizeyinin digerlerininki-
ne oranla daha zengin ve yogun oldugu, bunlardan istedigi gibi
yararlanabildigi sonucuna varilmaktadir. Bunlar sayesinde hem
kendisi hem de digerleri onun insan-iistii giiglere sahip olduguna
inanmaktadir.



Birinci Bolim

SANS VE SiHIR/BUYU

Mistik deneyimlerin ilkel insanlarin yagaminda sahip oldugu yer
ve bunlara atfettikleri 6nem, giindelik yagsamda nasil davrandik-
larim anlamamiza da yardimci olmaktadir. Olaya tersinden bak-
tigimizda da en azindan belli durumlarda nasil davrandiklarini
izleyerek, mistik deneyimlerin onlar agisindan ne anlama geldi-
gini, onlar1 nasil yorumladiklarini ve ne tiirden zihinsel kogullan-
malara yol agtiklarini daha iyi anlayabiliriz.

Bu tepkilerin ortak bir 6zellige sahip olduklar1 sGylenebilir.
Giindelik yasamda her zaman yaptiklari ya da yapmadiklar
tirden bir ise girigip, beklenmedik bir durumla kargilagtiklar:
takdirde, ilkel insanlarin bilmek istedikleri ilk sey sans denilen
seyin onlardan yana mu yoksa onlara karsi mi oldugudur. Or-
negin bir diig kirikhg1 yagsamak, bir seyden mahrum kalmak, bir
basarisizlik ya da baglarina kotii bir sey gelmesi gibi durumlarda.
Ornegin, hasat ya da iiriin miktar olarak her zamanki diizeyi-
ne ulagmadiginda. Yeterince yagmur yagmadigi mevsimlerde.
Av hayvanlan avcilarin, baliklar balikgilarin elinden kagtiginda.
Grubun kadinlar kisirlagtiklarinda, gocuklar ¢ok kiigiik yaglarda
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oldiiklerinde, vb... Biitiin bu durumlarda ilkel insanlar derhal ta-
lihsizligin kurbani olduklarim diigiinmektedirler. Sans onlardan
yana oldugundaysa bir sey diigiinmezler. Uzerine fazla diigme-
den bu sanstan yararlanmaya ¢ahgirlar. Onlarin iizerinde yalniz-
ca talihsizlik az ya da gok kalici bir izlenim birakmaktadir.

Bizler de bu gibi durumlara kargi duyarsiz sayilmayiz. An-
cak bu gibi durumlarda onlarin gosterdikleri tepki oldukga farkl
olmaktadir. Bagimiza talihsiz bir olay geldiginde, biz de onlar
gibi neredeyse icgiidiisel bir gekilde bunun nedenini anlamaya
cahgiyoruz ancak aragtirmamizi aymi yonteme bagvurarak yap-
miyoruz. Bagimiza ne kadar kétii ve zalimce bir gey gelmis olursa
olsun, ilke olarak bunun anlagilabilir bir agiklamasi oldugunu
diigiiniiyoruz. Egitimli bir insan bagina ne kadar inanilmaz ve
siradig1 bir sey gelmis olursa olsun, ayrintili bir ¢6ziimlemeye
girigtiginde olay1 kaginilmaz hale getiren nedenleri kesfedecektir.
Bu tiirden felsefi diisiincelere tamamen yabanci beyinlerse, hig
farkina bile varmadan, en beklenmedik kazalara bile atfedilebile-
cek bir neden oldugunu kabul etmektedirler. Gergekten de ilkel
insanlarda gansin giiciine olan mantik dig1 inancin yanisira bir de
boyle bir ortak inamig vardir.

Bol istisnai kurallara sahip bir deneyime 6zgii bu evrensel
sema, sonug itibariyle her zaman mantikh bir agiklamaya sa-
hip oldugundan, ilkel insanlar bu semadan bizim etkilendigimiz
kadar etkilenmezler. Hi¢ kugkusuz olaylarin diizenliligine bagh
kurallara yabanci olmayip, pek ¢ok hayvanin yapmakta oldugu
gibi bunlara uygun bir sekilde davranmaktadirlar. Insan top-
luluklarinda her kusak bir sonrakine sahip oldugu deneyimleri
aktardigindan, gozlem dagarcigi giderek zenginlegmistir. Giin-
delik yasamin zorunlu kildig: gereksinimler ve teknik geligsmeler
olaylar arasindaki gizli iligkilerin kegfedilerek, kendilerinden ya-
rarlanilmasina yol agmigtir. Ancak bu, doganin siireklilik tagiyan,
zorunlu bir diizene sahip oldugu gibi bir diigiinceye yol agma-
mugtir. Gegmiste nasil bir uygarhga sahip olurlarsa olsunlar bu
topluluklar ashnda doganin diizeninin durdurulabilecegi ya da
degistirilebilecegi gibi bir diigiinceyi yadsimamaktadirlar. Her-
hangi bir anda gizemli gii¢lerin bu diizeni degistirebilecekleri
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diisiiniilirken, Ote yandan da seylerin giindelik diizeninde bir
degisiklik olmasi istenmemektedir. Kimi durumlarda biri, diger-
lerindeyse Gteki diigiince agir basmaktadir. Bu inanglarin birbir-
leriyle uyum iginde olup olmadiklarina hi¢ aldirmadan onlarla
birlikte yagsamaktadirlar.

likel insanlar, bSyle bir zihinsel tutuma sahip olduklarindan,
bir kaza ya da beklenmedik kotii bir olayla karsi karsiya kaldikla-
rinda, hemen o anda bagvurduklari kétii talih yorumunu anlaya-
bilmek kolaylagmaktadir. Giiglii bir dogal diizen duygusuna sahip
olmadiklarindan, yasadiklar1 boyle bir sok kargisinda gériinmez
bir giiciin dogal diizeni yok edebilecegine inanmaktadirlar. Gizli
giig, bir anlamda, olaylarin onlarin lehine olacak sekilde geligme-
sini engellemigtir. Sahip olduklar sans —6zellikle de talihsizlik,
zira sadece bu sonuncuyla ilgilenmektedirler— diigiincesi mistik
deneyimden bagimsiz bir sey degildir. Mistik deneyim denilen
sey, oziinde dogaiistii bir giigle baglant1 kurmaksa, ben de sansin
bunun bagka bir gériiniimii oldugunu rahathkla soyleyebilirim.

I. Sans/Talih Goriinmez Giiglerin Eylem Halinde
Olduklarim1 Gésteriyor

ilkel insanlar ciddi bir kazanin kurbani olduklarinda, olay1 bizim
gibi bir kaza olarak degil, mistik bir deneyim olarak yorumla-
maktadirlar. Onlar igin bizim kaza dedigimiz geyin bir anlam
yoktur. Adamin biri yiiksek bir agagtan diisiip 6ldiigiinde; bir
bagkasi zehirli bir yilan tarafindan isirildiginda ya da vahsi bir
hayvan tarafindan sakatlanip, bir timsah tarafindan bir orgam
kopartildiginda vb. olaylar su sekilde yorumlanmaktadir: Eger
bu insanlar boyle olaylar yasamaya (doomed) mahkdm edilme-
mig olsalardi, baglarina bu tiirden felaketler gelmezdi. Bu gibi
durumlarda ilkel insanin aklina gelen tek soru: “Onu bu olay
yasamaya kimin, neden mahkdm etmis oldugudur. Ne yapmig
da boyle kotii bir 6liimii hak etmistir?” Genelde insanlar olaya
bu sekilde yaklagmaktadirlar. Aksi takdirde adamin agirhgiyla
dalin tam o anda nasil olup da kirildigim, yilanin nasil olup da
tam adam oradan gegerken ortaya ¢ikmig oldugunu, timsahin
neden bagkasina degil de o kisiye saldirmig oldugunu (belki de
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gercek bir timsah degil, timsah gériiniimiine biiriinmiig bir er-
kek biiyiiciiydii) anlayabilmek miimkiin degildir. “Kisa bir siire
once goriilen bir davada uzman ¢evirmenden ‘kaza’ s6zciigiiniin
Yerli dilindeki kargiigim1 sordugumda bana tereddiit etmeden
ngozi dedi. Oysa ngozi kaza anlamina gelmiyor... Ngozi, kétiiliik
yapmak amaciyla gonderilen ruh ya da gii¢ anlamina geliyor.
Bu gii¢ bir hayvan goriiniimiine sahip olabilir. Onun bir ngozi
oldugu sergiledigi tuhaf davranigtan anlagilir. Bir giin bana bu
amagla gonderilmig bir horozu yedim — bunun higbir koti so-
nuca yol agmamasini benim bir “kigi” degil bir beyaz olmama
yordular.”' Ozetle insanin bagina gelen kotiiliik asla rastlant-
sal degildir. Belgika Kongosu’nun Lualaba bolgesinde yasayan
Bayekeler’de “soyut anlamda bir talihsizlik diigiincesi yoktur.
Dogaiistii diinyayla ilgili dinamik diigiince yapilari, onlan sii-
rekli olarak, yasadiklar her bagarisizhigin ardinda gizli bir neden
aramaya itmektedir.”?

Bunun nedeni ilkel insanlarin rastlanti denilen seyden bihaber
olmalar1 degildir. Kendileriyle dogrudan ilgisi olmayan, 6nemsiz
ayrintilar s6z konusu oldugu siirece bizim gibi diigiinmektedir-
ler. Bir balik¢1 durduk yerde yakaladigi baliklar1 saymaya baglar
ve her giin ayni sayida balik yakaladigim goriirse kendi kendine
herhangi bir soru sormayacaktir. Onu bu konuda diigiinmeye
itmeyi basardigimzdaysa (bu basarilmasi oldukga gii¢ bir istir)
her giin balik sayisinin degisik olabilecegini, kimbilir belki yarin
ya da oteki giin degisik sayida balik yakalayacagini sGyleyebile-
cektir. Bu onun i¢in de 6nemsiz ve rastlantisal bir olaydir. Ancak
birkag giin siireyle art arda, her zamanki gibi titizligini goster-
mesine kargin, hi¢ balik yakalayamadigi ya da ¢ok az miktarda
yakaladigi takdirde goriinmez bir giiciin kendisine zarar vermek
amaciyla devreye girmig oldugunu sdyleyecektir. Az 6nce, boyle
bir durum kargisinda Manus Yerlisinin tereddiit etmeden olay:
goriinmez giiglere bagladigim gordiik. Bagarisizliginin nedenini,
hi¢ kugkusuz kendisine 6fkelenmig olan Sir Ghost’un vermis ol-

' Ch. Bullock, The Mashona, s. 304, 392.
2 F. Grévisse, Les Bayeke. Bulletin des juridictions indigénes et du droit
coutumier congolais, V, s. 12 (1937).
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dugu cezaya baglamaktadir. Bunun talihsiz bir rastlanti1 olacagi
diigiincesi aklinin ucundan bile gegmeyecektir.

Bagka bir ¢galigmamda Fransiz Kongosu’'nda bir gefle bir yo-
netici arasinda geg¢mis olan bir konugmayi aktarmigtim. Aniden
bir firtinaya yakalanan ii¢ adam bir kuliibeye siginir. Carpan yil-
dirim kuliibeyle birlikte ii¢ adamin da yanarak 6lmesine yol agar.
Bunun iizerine gef “fetiggisine” bu talihsiz olaydan kimin sorum-
lu oldugunu bulmasini emreder. Suglu ortaya ¢ikar ¢ikmaz gef
onu Oldiirtiir. Bolge yoOneticisi olayr 6grenince sef mahkemeye
verilir ve biiyiiciililk yontemleriyle suglu tespit ederek, 6ldiirme-
yi yasaklayan yasa maddesini ¢ignedigi gerekgesiyle yargilanir.
Sef, savunmasinda agiretini yok etmeye ¢aligan insanlarin yaptigi
kotiiliiklere kargi insanlarim korumak zorunda oldugunun altimi
cizer. Mahkeme bagkanligin yiiriiten bélge yoneticisi: “Adamlar1
diigen yildirimin 6ldiirdiigiinii biliyoruz” der. Bunun iizerine gef:
“Evet, ancak o kuliibenin iizerine kendiliginden diismedi. Neden
bagkasina degil de yalnizca iginde bu ii¢ kiginin bulundugu ku-
libeye carpip yakti. Onlar neden bu kuliibeye sigindilar? Firtina
neden o saatte ¢ikt1? Biitiin bunlar hi¢ kugkusuz onlar1 yok et-
mek amaciyla 6nceden planlanmigt1” yanitini verir. Biitiin Yerli-
ler tarafindan paylagilan sefin kanaati Yerlilerin zihninde 6ylesine
derinlere kok salmigtir ki, hicbir beyazin bunu degistirebilmesi
miimkiin degildir.

Bu yiizden bir bagka galiijmamda kullandigim “ilkel toplum-
larda rastlanti yoktur” gibi genel ve kategorik bir formiilii burada
sinirlandirmam  gerektigini diigiiniiyorum. Onlar rastlanti diye
bir seyin olup olmamasiyla ilgilenmiyorlar. Kendilerini ilgilen-
dirmeyen olaylarin rastlantisal bir gekilde gerceklesebilecegi gibi
bir varsayimi yadsimiyorlar ancak bu konu iizerinde fazla dur-
muyorlar. Ancak ciddi kazalar ve felaketlerin gergeklegsmesi du-
rumunda, kendi kendilerine bunlarin bir rastlantinin iriinii olup
olmadiklarint nasil sorabilirler ki? Ciinkii bu olaylarin ancak
dogaiistii bir gii¢ tarafindan gergeklestirilebilecegini bildiklerin-
den o tiirden sorular sormalarina gerek kalmamaktadir. Ozetle
her tiirlii kaza mistik bir deneyim gibi hissedilmekte, dogaiistiine
Ozgii duygusal kategori dninda devreye girmektedir.
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Bu siireklilik tastyan bir zihinsel tavirdir. Az 6nce aktarilan
olgularin yeterince ikna edici oldugunu diisiindiigiim igin listeyi
daha fazla uzatmak istemiyorum. Gene de burada Evans-Pritc-
hard’in Witchcraft, Oracles and Magie among the Azande bas-
likl gahgmasindaki diigiincelerini 6zetlemenin yararh olacagini
saniyorum.

Ekvator Afrikasr’nda yasayan Yerlilerin sans konusundaki
diisiincelerini agiklamanin yazara bir yarar1 olmamakla birlikte;
yazar bunlardan s6z etmek istemeseydi bile bunu bagaramazdi.
Bu bile bagh bagina ilging bir konudur. Yazar kisa bir siire iginde
Azandeler’in diigiince yapisinda biiyiileme ve kotii sansin® birbir-
lerinden hi¢ ayrilmadiklarim fark etmigtir. Onlara gére birinin
sansi yoksa bunun nedeni bir diigmanin ona biiyii yapmig olmasi
ya da tersidir. Yapilmig olan biiyii kesinlikle sonug verecek ve
hedeflenen kiginin mutsuz olmasini saglayacaktir. Bu iki sdzciik
neredeyse es anlamh gibidir. “Bir Zande Yerlisi i¢in mutsuzluk
ve biiyiilenme neredeyse aym seydir. Zira yalnizca bagina koti
bir olay geldiginde ya da bagina bir seyler gelebilecegini diisiin-
diigiinde biiyiilenme diisiincesinden s6z etmektedir...”*

“Bir Zande’ye gore bagina gelen biitiin kotii seylerin nedeni,
birinin ona koétiiliik yapmak istemesidir... Zande iilkesinde bii-
tiin kotdliklerin nedeni, yapilan biiyiilerdir.”>

Burada s6z konusu olan kétiiliiklerin, insamn basina, 6ngor-
mek ya da kendisinden kagabilmenin miimkiin olmadig: “kétii
talih/talihsizlik” yiiziinden geldigini sdylemeye bile gerek yok-
tur. “Istedigi kadar bilgin, dikkatli ve teknik bilgiye sahip olsun,
bir insanin bagina bir sey geldiginde biz o kisinin sanssiz oldu-

3 E. Evans-Pritchard. Witchcraft, Oracles and Magic among the Azan-
de. (1937) Witchcraft sdzciigiini “biiylileme” olarak geviriyorum. Bu
terim Azandeler’in witchraft dedikleri zaman dile getirmeye calistiklar
her seyi tam olarak ifade edemiyor. Ancak Fransizcada bu sozciigiin
tam kargiiginin ne oldugunu bilemiyorum. “Biiyiileme”nin bizim s6-
ziinii ettigimiz konuya en uygun sozciik oldugunu diigiiniiyorum.

* Agy., s. 100.

> Agy.,s. 113.
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gunu soyleriz. Oysa Azandeler o kigiye biiyii yapilmig derler.”®
Bir Zande bagina gelenlerden yalnizca kendisi sorumlu oldugu
zaman bile, dogal olarak kendisine biiyii yapilmig oldugunu soy-
leme egilimindedir. Ancak gevresindekiler aptal degildir. Bu kigi-
nin bagina gelenin kendi yetersizligi, tembelligi, cahilligi yiiziin-
den oldugunun farkindadirlar. Bir geng kiz testisini kirdiginda,
bir erkek ¢ocuk aksam kiimesin kapisini kapamay1 unuttugunda
yakinlar1 onlari, yapmig olduklari bu aptalliklar nedeniyle koti
bir sekilde azarlamaktadirlar... “Bagina kotii bir gey gelmis olan
bir adam bir cadiy1 suglarken, digerleri ayni diigiinceyi paylagma-
makta, olayin asil nedeni olan beceriksizligini gizlemek amaciyla
adamin bu yola bagvurdugunu diigiinmektedirler.”’

Kurtulmasi olanaksiz en biiyiik talihsizliklerden tutun da akla
gelebilecek en basit sikinti ya da tersliklere kadar bizim kétii sans
ya da talihsiz rastlanti dedigimiz geyleri, Zande Yerlisi, yapil-
mug biiyiiler olarak gérmektedir. Ornegin, yakinlarindan birinin
hastalanmasi ya da 6lmesi, kazanmayi umdugu bir oyunda kay-
betmek gibi. Evans-Pritchard’in dikkati ¢ektigi gibi, bu sekilde
hareket ederek olaylarin nedenini dogal olgular serisi diginda
arama egilimine boyun egmekten bagka bir sey yapmamaktadir.
Biiyii, olaylarin akig diizeni disinda kalmakla birlikte, sonug-
lar1 iginde yer almaktadir. Cocugunun giderek zayifladigini ve
olimciil bir hastaligin pengesine yakalandigin1 géren bir Zande,
viicutta olan bitenlerin bilinmesinin, onu tehlikeye atan seyden
kurtulmasini saglayip saglamayacagiyla ilgilenmemektedir. Has-
taligin nedenini aramasina gerek yoktur. Bunun nedeni ¢oktan
bellidir. Ortada bir biiyiileme olayi, bir bagka deyisle biiyiilii bir
giiciin diigmanca miidahalesi vardir. Bundan kurtulmanin tek
yolu benzer bir giice bagvurmaktir. Bu mistik bir saldir1 oldu-
guna gore, etkili bir kargilik verilebilmesi igin yanitin da mistik
olmasi gerekmektedir.

Goriilebilecegi gibi burada talihsizlik ve biiyiilenme tek bir
mistik deneyime baglanmaktadir. Bununla birlikte Azandeler’in

6 Agy., s. 148.
7 Agy.,s. 78.
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diisiince yapilari igine, yalnizca bizim kavramlarumiza uyan, kesin
ayirimlar sokmaya galismaktan kaginmaliyiz. Gene Evans-Prit-
chard, “Bizim anladigimiz anlamda bir ‘dogal’ kavramina sahip
olmadiklari igin, bizim anladigimiz anlamda bir ‘dogaiistii’ kav-
ramina sahip olmalarin1 da bekleyemeyiz” demektedir. Bu iki
diizlem birbirinden agik ve segik bir sekilde ayrilmamaktadr...
Biiyiileme anormal ve sira dig1 bir olay degil her giin karsilagilan
bir geydir... Ancak ‘dogal’ ve ‘dogaiistii’ sozciiklerine kiiltiirli
Avrupalilarin vermig olduklar1 anlamlar1 yiiklemeseler de, g¢ok
farkh agiklamalar getirmemektedirler... doga yasalarinin formii-
le edilmig oldugu bir kavramdan yoksun olduklar: igin aradaki
farke, bizim yaptigimiz gekilde agiklamalari olanaksizdir.”®

Bagka yollardan gegerek, burada, daha 6nce Girig bélimiinde
sOziinii etmig oldugumuz bir gézlemle yeniden kargilagiyoruz.
ilkel insanlar mistik olan ve olmayan deneyimi farkl sekilde algi-
lasalar bile, sonug olarak bunlari birlikte tek bir deneyim gibi ka-
bul etmektedirler. Buradan yola gikarak, ilkel insanlarin zihinsel
agidan, kaza ile mucizeyi farkh bir gekilde agiklamadiklar1 soy-
lenebilir. Bu sekilde yorumladiklar1 deneyimler arasinda bizim
mucize olarak nitelendirecegimiz pek ¢ok olay yer almaktadir.
Bunlar1 dogaiistii olaylar geklinde algilamalarina kargin, onlar
hakkinda herhangi bir soru sormak akillarinin ucundan bile
ge¢memektedir. Her giin kargilagilan mucizelere mucize demek
yanlig olacagi igin ilkel insanlar onlar1 mucize olarak adlandir-
mazlar. Kazalar konusunda da ayni sey sdylenebilir. Gergekten
de bu dillerde kaza sozciigiiyle kargilagilmamaktadir.

ilkel insanlar igin kotii talih goriinmez giiglerin miidahale-
sinin bir sonucuysa, ondan kurtulmanin yolu da, onu hissetme
ve kafada canlandirma bigimine uygun bir gekilde olmalidir.
Tepkilerinin hizli bir sekilde gbzden gegirilmesi bunun tersini
sOylememizi saglayacaktir. Baglarina beklenmedik bir kaza gel-
diginde, yapabilecekleri bir sey yoktur. Yapabilecekleri tek sey,
bu olaydan sonra baglarina gelebilecek kotii sonuglardan, elle-
rinden geldigince korunmak olacaktir. Giristikleri iglerde gesitli

% Agy., s. 80-81.
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engellerle kargilagip basarisiz olduklarinda gegmiste yasadiklar
benzer olaylara bakip, geleneklere uyarak bu olumsuzluklardan
kagmanin yolunu arayacaklardir. Dogal olarak yapilmas: gere-
ken ilk ig, elden geldigince bunlari 6ngérmek ve onlemler al-
maktir. Bu yiizden gelecegin okunmasi ¢gok 6nemli bir gey olup,
bunlar gériinmez diinyadan gelen degerli bilgiler gibi goriilmek-
tedir. Bu yiizden bu bilgiler biiyiik bir titizlikle gézlemlenmekte,
derlenmekte ve kehanette bulunmaya yarayacak gostergeler ken-
dilerine gerek duyuldugu zaman dogal bir gekilde ortaya ¢ikma-
diklarinda, onlar1 ortaya gikartabilmek amaciyla ayni anda pek
¢ok aragtan yararlanmp kehanet yontemine bagvurulabilmektedir.

Eylem, amacina ulagmadan 6nce uzun bir siirenin gegmesi
gerekmektedir. Bu siire iginde harcadiklar enerjinin bir kismi
olas1 kotii giigleri etkisiz kilmada yani eylemi engelleyerek ya
da etkisiz kilarak goriinmez giiglerin destegini almaya calhigacak
olanlara kargi kullanilacaktir. Salomon adalarindaki Guadalka-
nal’da, “Canlilarin iglerinin yolunda gidebilmesi ve geligimesi-
nin, ancak ruhlarin onlar1 desteklemek amaciyla bagvurduklari
nanama araciligiyla miimkiin olabilecegine inanilmaktadir. Hig
kugkusuz ustalik ve yetenek de goz 6niinde bulundurulmakta,
ancak bir kiginin bagarisi, son tahlilde her zaman atalar ve diger
ruhlara atfedilmektedir. Yerliler balkgilik ya da bahgivanliktan
anlamayan birinin bol iiriin ya da balik beklentisi i¢ine girmesi-
nin dogru olmadigini kabul etmektedirler. Ongériilii olamayan
birinin ruhlarin kendisine yardim etmedikleri gibi bir bahane-
nin ardina gizlenmesi durumunda, digerleri kendisine yoksullu-
gunun gercek nedeninin tembellik oldugunu sdylemektedirler.
Ancak aym derecede galigkan iki adamdan biri bagarili, digeri
basgarisizsa, bu durumda ruhlarin nanamalarini birincinin lehine
kullandiklari, ayni geyi ikinci igin yapmadiklar1 sGylenecektir...
Zaten bu nanamanin tavrini neye gore belirledigi de belli degil-
dir. Benden 6nce bu soruyu sormak hig kimsenin akhna bile gel-
memigti. Bu konuda elde edebildigim tek yanit ruhlarin neyi nasil
yapacaklarini bildigi seklindeydi.”® Karolayna takimadalarinda

® H. lan Hogbin, Mana. Oceania, VII, s. 244-245 (1936).
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yer alan Namoluk adasinda da “balikginin ustaligi ve harcadig
caba yeterli olmayabilmektedir. Sularin derinliklerinde yasayan
amuset denilen ruhlar ya kotii niyet ya da kiskanglik nedeniyle
balik¢inin kismetini elinden almaktadirlar. Bu durumda bahga
¢ikmadan 6nce dua yoluyla onlarin destegini almaya galigmak ve
igler yolunda gittigi takdirde de armaganlar sunarak minnetini
gostermek gerekmektedir.”'® Buna benzer sayisiz olaydan séz
edilebilir.

Kotii talihten kagmak ya da onu kendinden uzaklagtirabilmek
i¢in her zaman buna neden olan ve neye benzediklerini sGyleme-
nin gii¢ oldugu goriinmez giiglere bagvurulmaz. Diigiince yo-
luyla 6zgiin biiyiili iglemlere bagvurulmakta ve bunlar zihinsel
diizeyde bagarili olduklar: takdirde gergekte de kesinlikle baga-
rih olacaklarina inanilmaktadir. Bu konuda gelistirilmig olan iki
teknik vardir: Birincisi, dogal olgularin olugumlarinin dikkatli
bir gsekilde izlenmesi ve bagvurulan yontemlerin verdigi sonug-
lara bakilarak pozitif ve deneysel olarak adlandirilabilir. Uzun
bir zaman dilimine yayilmig oldugu igin bagarisizlik nedenlerini
zamanla azaltmakta, en kesin ve etkili yontemleri belirleyip, bun-
lardan yararlanmaktadir. Diger yandan hayvanlarin aligkanhkla-
r1, bitkilerin biiyiime ve yenebilen meyvelerin olgunlagma kosul-
lar1, mevsimlerin etkisi, kimi zehirlerin sonuglar, silahlarin giicii
vb. ¢ok siki bir gekilde izlenip 6grenilmeye galigilmaktadir. Sahip
olunan ilkel olanaklar goz 6niinde bulunduruldugunda ulagilan
teknik diizeye ait bilgelik ve kesinlik hayranlik uyandiricidir. Di-
ger teknik, tipki birincinin dogal giigleri egemenligi altina almaya
cahgmasi gibi, goriinmeyen giiglerin denetim altina alinmasini
saglamaya yonelik her tiirlii biiyiilii iglem olarak dzetlenebilir. Bu
iki teknik ilkel toplumlarda bir arada yer alan biri pozitif, digeri
mistik iki deneyim bigimi iizerine oturmaktadir. Bunlarin bir-
birlerinden farkh geyler olduklarini hissetmekle birlikte, birbir-
lerine karigtirmadan, i¢ ige gegmelcrine izin vermekte ve bunlari
tek bir biitiin gibi gormektedirler. Dolayisiyla aralarindaki farki

10 M. Girschner, Die Karolineninsel Namoluk und ihre Behowner,
Bassler-Archiv, I1, s. 152.
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bilmelerine ragmen bu iki teknigi aym amaglar ugruna birlikte
kullanmaktadirlar.

Bu uyar1 daha 6nce pek ¢ok kez yapilmigti. “Balik avlamanin
iki yontemi vardir. Biri sonugta balig1 yakalamaya dayali bireysel
ya da gruba 6zgii, agin iiretilmesi ve kullanilmasi, balik avinin
diizenlenmesi vb. eylemleri kapsayan uygulama agirlikh olan; di-
geri 6nceden belirlenmig biiyiilii ritler ve sihirli formiillerin soy-
lenmesi gibi kesinlikle uyulmasi gereken biiyiisel-dinsel yontem.
Bu y6nteme bagvurmadan “balik tutabilmek” miimkiin degildir,
zira burada biitiin dikkatlerin sans iizerinde odaklandigi goriil-
mektir. Biiyiisel-dinsel yonteme biiyiik bir titizlikle uyulabildigi
takdirde sans unsuru devre dig1 kalarak kesin basgar1 saglanmig
olacaktir.”!!

Bu Melanezyalilar ve pek ¢ok ilkel toplum igin sansin ne anla-
ma geldigini gérmiig bulunuyoruz. Bu, rastlantidaki bir belirsiz-
likten ¢ok, kendilerinden miimkiin oldugunca kaginilmasi gere-
ken mistik deneyimlerdir ¢iinkii biitiin ¢abalarin boga ¢ikmasina
neden olmaktadirlar. Oyleyse biiyiilii teknik de en az digeri kadar
hayati bir 6neme sahiptir. “Onlar1 dinleyecek olursamz zorunlu
ritleri yerine getirmeden denize ag atmak zaman kaybindan bas-
ka bir sey degildir. Ritiiel ile uygulamaya dayah olani birbirinden
ayrrabilmeleri miimkiin degildir. Bu aym sgeyin iki ayr1 ¢ehresi
degildir. Bu, birbirlerinden ayirabilmenin miimkiin olmadig: bir
ve aym geydir. Onlara gore biiyiilii iglemlere bagvurmadan ag
atmanin, diimensiz tekneyle denize agilmadan bir farki yoktur.
Her iki durumda da elinizde kullanabileceginiz bir arag olacak,
ancak bu, amagladiginiz hedefe ulagmamzi saglayamayacaktir.
Bunun oldukga yetersiz sayilabilecek bir kargilagtirma oldugu
sOylenebilir. Zira dikkatsizlik sonucu bir tekne diimensiz bir
sekilde suya itilebilir oysa bir agin zorunlu ritler yerine getiril-
meden suya atilabilecegini diigiinmek bile miimkiin degildir. Rit
gerceklesmeden ag atilamaz.”'?

""'W. C. Groves, Fishing Rites at Tabar. Oceania. IV, s. 433 (1931).
2 Agy., s. 455.
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Yeni-Gine Manam’da durum farkh degildir. “Bir hastaligin
tedavisi sirasinda insanlar hem ‘biiyiili’ hem de ‘deneyime/
uygulamaya dayal’’ yontemi aym anda kullanmaktadirlar. Bu
hastalik bir biiyiiciiniin eseri olsa bile, hasta yalnizca biiyiilii
yontemle tedavi edilmemektedir. Buna kargin ‘dogal’ nedenleri
oldugu diisiiniilen hastaliklarin tedavisinde sik sik biiyiilii for-
miillere bagvuruldugu goriilmektedir.”* Birkag sayfa ileride su
bilgilerle kargilagilmaktadir: “Atesgli tropikal bir hastahga kargi
‘bliyl’ ve ‘deneyime/uygulamaya’ dayal bir tedavi yontemine
bagvurulmaktadir. Yerliler agisindan ikisi arasinda bir fark olma-
digini diigiiniiyorum.”'* Bana kalirsa nasil ki pozitif ve mistik
deneyim arasindaki farkin bilincinde olmakla birlikte onlari san-
ki tiirdeg seylermig gibi genel deneyim anlayiglarinin bir pargasi
gibi goriiyorlarsa; burada da tedavi yontemlerini birbirlerinden
ayirmamaktadirlar.

Dr. Malinowski, Trobriand adalarinda yasayan Yerlilerdeki
biiyii anlayigimi ayrintih bir sekilde incelemistir. igledigimiz ko-
nuyla alakali olan ve bizi ilgilendiren birkag tanesini aktarmakla
yetinelim. Onceki gozlemciler gibi bu yazar da Yerlilerin girigtik-
leri iglerde biiyiiye bagvurma gereksinimi hissetmelerinden soz
ctmektedir. “Ig ve biiyii bir gift gibi hep birlikte diigiiniilmekte-
dir. Bunun nedeni igin biiyiiye ihtiyag duymasi vc biiyiiniin de
yalnizca igin zorunlu bir pargasi olmasi durumunda bir anlama
sahip olabilmesidir. Ornegin hizli ve dengeli bir tekne yapmak,
kula ticaretinde bagarih olmak, bogulmaktan kurtulmak isten-
diginde vb. ikisinin amaci1 aynidir. Dolayisiyla sistemli biiyiiniin
ayni1 amaci hedefleyen bir ritler ve formiiller biitiiniinden ibaret
olup, bunlarin kesinlikle belli anlarda gergeklestirilmesi gereken
islemler dizisi olduklar soylenebilir.”!> “Biiyiicii 6Gnemli bir tore-
ni yoneten biiyiik bir rahipten ¢ok, 6nemli bir gérevi olan uzman
is¢iye benzemektedir. Biitiin bu ritlerin son derece basit seyler
oldugu ve toplum iginde algak sesle, hizli bir sekilde mirildanilan

'3 Camilla H. Wedgwood. Sickness and its Treatment in Manam island.
Oceania, V, s. 280.

'* Agy., s. 289.

1> B. Malinowski, Argonauts in the Western Pacific, s. 111.
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formiillerin izleyenleri etkilemek gibi bir amaci olmadigi sGyle-
nebilir.” !¢

Dr. Malinowski, hakh olarak bu biiyiiniin Yerlilerin gdziinde
hayati bir 6neme sahip oldugunu, ¢iinki girigtikleri igleri ba-
sarisizhga ugratabilecek talihsizlige karg1 —sahip olduklari— tek
kesin ¢6ziim oldugunu sdylemektedir. Biiyiilii iglemler sayesinde
talihsizligin kokeninde bulunan dogaiistii diinyadan kesin ¢o-
ziimiin yanitim kopartip almaktadirlar. Uygulama, yapilan igin
mesleki degeri, bagari igin zorunlu kogullar her zaman yeterli
olmayabilmektedir. Biiyii olmadan muhtemelen bir sonuca ula-
silamayacak, talihsizlik, yapilan biitiin isi bosa ¢ikaracaktir. “Her
an gozlemlenebilen ve temel bir olgu olarak goriilen biiyiiniin
sonuglari, insana 6zgii diger eylem bigimlerinin sonuglarindan
oldukga farkh bir gekilde degerlendirilmektedir. Yerliler bir tek-
nenin hizinin ve dengesinin onu yapan ustanin maharetine bagh
oldugunun kesinlikle bilincindedirler. Iyi malzeme ve ustaligin
onemini bilmektedirler. Buna ragmen en usta ve mahir ellerden
¢ikmug bir tekneye biiyii araciigiyla hiz kazandirmak gibi bir ni-
telik daha eklenmek istenmektedir. Bu ek nitelik neredeyse ha-
valarda ugan mitik teknenin 6zelliklerinin aynisina benzemekle
birlikte, bugiiniin teknelerinde belli bir hizin {izerine ¢ikmalari-
n1 saglamamaktadir” (Burada mitik tekne ve halen {iretilenler
arasindaki bir biitiinlegme-6ykiinme olayindan s6z edilebilir).
“Boylelikle biiyiiniin sonuglarinin insan emegi ve dogal 6zellik-
lerden kaynaklanan sonuglara bir seyler ekledigi goriilmekte-
dir... Bahge biiyiisiinde toprak, yagmur, insan emeginin 6nemi
kesinlikle yadsinmamaktadir. Bununla birlikte tiim zorunlu bii-
yiili iglemleri gergeklestirmeden hig¢ kimse bahgesini islemeye
baglamamaktadir. ‘Sanstan’, ‘giizel bir rastlantidan’ ne bekleni-
yorsa biiyiili iglemlerden de aym sey beklenmektedir.”'” Bahge
sahibi biiyiik bir emek harcayip, topragi titiz bir sekilde islemek-
te, elinden ne geliyorsa yapmaktadir. Caligarak gériinmez giig-
lerin eylemini engellemesi miimkiin degildir. Yaptigi biiydi, {iriine

16 Agy., s. 142.
7 Agy., s. 420-421.
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zarar verebilecek bu eylemi etkisiz kilmasim ya da kendi lehine
cevirmesini saglayabilecektir. Bu biiyiili giice bagvurmak, sansi
kendi yanina almak anlamina gelmektedir.

Ayni yazar sans ve biiyii iligkilerinin bir bagka yoniinii ele
almakta ve s0yle demektedir:

Rastlanti ve kaza unsurlariyla umut ve korku arasinda gi-
dip gelen duygular oyununun siiriip gittigi her yerde biiyiiyle
kargilagiyoruz. Elde edilmek istenen seyin elde edileceginden
emin olunan, sonuca akilc1 yontem ve teknik uygulamalar
aracihigiyla ulagilacagina inanilan higbir yerde biiyiiyle kargi-
lasmiyoruz. Biiyiiyle agik¢a bir tehlike unsurunun bulundugu
yerde karsilagiyoruz. Sezgilere higbir sans tamimayan kusur-
suz bir giivenlik ortaminda biiyii devre dig1 kaliyor. Psikolojik
unsur igte boyle bir sey. Biiyiiniin ¢ok 6nemli bir bagka iglevi
daha var. Bu sosyolojik bir iglev olup... gahgmanm Orgiit-
lenmesinde etkin bir rol oynuyor... Avciya avin efendisi ol-
masin saglayan temel bir gii¢ kazandiriyor. Eger bu sekilde
ifade edilebilirse, biiyiiniin biitiinsel toplumsal iglevi, insanin
ulagmak istedigi 6nemli sonuglari elde edebileceginden emin
olamadig her yerde delikleri titkamak ve yetersizlikleri gizle-
mektir. Giristigi islerde bagarih olabilmesi igin kisiye saglam
bir inancin yamisira geleneksel yollardan bagarih olamadigin-
da zihinsel ve pozitif bir teknik kazandirmaktadir...

Ornegin, Yerlilerin higbiri bir yam ya da taro tarlasim biiyii-
ye bagvurmadan asla siirmeyecektir. Oysa Hindistan cevizi,
muz, mang, ekmek agaci gibi 6nemli kiiltiir tiirlerinde biiyi-
ye gerek duyulmamaktadir. Tehlikeli olan kpekbahgi avinda
da kargimiza aym sey ¢ikmaktadir. Bir akarsuyun zehirlen-
mesinde biiyiiye bagvurulmamaktadir. Bir tekne yapiminda
biiyii bir 6neme sahipken, bir ev yapiminda kendisine ihtiyag
duyulmamaktadir.'®

Dr. Malinowski, Trobriand adalarinda yaptig1 arastirmalar sira-
sinda biiyiiye yalnizca sonuglarindan emin olunamayan girigim-
lerde bagvuruldugunu goézlemlemistir. Pek ¢ok bagka toplumda
durum degisiktir (Trobriand Yerlilerinin sozciigiin gercek an-

'8 B. Malinowski, Myth in Primitive Psychology, s. 108-111.
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laminda ilkel olmadiklar1 sdylenebilir). Ornegin, Yeni-Gine’de
Dr. Neuhauss tarafindan gergeklestirilmig Deutsch Neu-Guinea
baglikl ¢aligmanin gesitli ciltlerinde kargimiza ¢ikan incelemelere
gore buradaki Yerliler rit, biiyii ve sihirli formiillere bagvurma-
dan higbir konuda basarili olamayacaklarini1 diigiinmektedirler.
Kiwai adasinda yasayan Papular da ayni duygular1 paylagirlar.
Ev yapmak igin de, tekne yapmak igin de biiyii zorunludur. Lan-
dtmann, erkekler evinin ingas: sirasinda agir1 karmagik biiyiilii
islemlere bagvuruldugunu sdylemektedir. Ilkel zihniyet, mistik
bir diigiince yapisina sahip oldugu bilindiginden, goriiniigte
gerceklesmesinde higbir sorun olmayacagi diigiiniilen girigim-
ler konusunda bile bir risk oldugunu diisiinebilir. GGriinmez bir
giiciin bu girisimi bagarisizhga ugratmayacagi ne malum diye
diisiinebilir. Iginin rahat etmesi igin biiyiiye bagvurmadan higbir
ise girigmeyecektir.

S6ziinti etmig oldugumuz biitiin bu olgular Giiney Pasifik
adalarinda gergeklestirilen gahgmalardan alinmigtir. Diinyanin
bagka bolgelerinde gézlemlenmis benzerlerinden s6z etmeye ge-
rek var mi1? Kanada’da yasayan Saulteaux Yerlilerinden giizel bir
ornek verelim. “Onlarin goziinde avda sanslh olmakla av hayva-
ninin tinsel efendileri arasindaki iligki cok agiktir. Ashnda her
bir Yerli, hayvanlarin ahgkanliklar1 hakkinda digerlerinin sahip
oldugu bilgilere sahip olup, her biri 6ziinde aym tiir tuzakla-
ra bagvurmakta ve kiirklii hayvanlar biitiin bolgeye aym gekil-
de dagilmig izlenimi birakmaktadir. Bu yiizden bir adam birgok
hayvan yakalarken bir diger avcinin tuzaklari neden bog kalsin
ki? Yanit agiktir. Talihli avci hayvanlarin ‘efendileri’ tarafindan
yonlendirilmig ve onlardan yardim gormiistiir. Talihsiz avci bu
destekten yoksun birakilmigtir. Yolunda gitmeyen bir geyler ol-
mugstur. Belki erdemsiz tilsimlara (pawaganak) sahip oldugun-
dan boyle olmustur. Belki de belli bir tiiriin ‘efendisini’ onur-
landirmayi ihmal etmistir. Inanglarini bir yana birakacak olursa,
Yerli pratik bir insandir. Caba harcamadan hayvanlarin gokten
kucagina diigmesini beklememektedir. Burada agiklanmasi ge-
reken nokta avda nasil olup da farkh talihlere sahip olundugu
ve bu durumla neden genelde her alanda kargilagiimadigidir. Bu



Ilkel Toplumlarda Mistik Deneyim ve Simgeler 61

aciklamay: o insanlarin temel inanglarina 6zgii terimler iginde
bulabilmek miimkiindiir.”'® Bizim sans/talih dedigimiz seyi on-
lar dogaiistii bir miidahalenin sonucu gibi gérmektedirler. Sorgu
sual etmeden bunun mistik bir deneyim oldugunu aninda kabul
etmektedirler.

I1. Rastlant1 Olabilir Ancak Kaza S6z Konusu Olamaz

Sansin az ya da ¢ok 6nemli, kimi zaman hayati bir role sahip
oldugu baz etkinlik bigimleri Yerlilerin bu durumlarda sanstan/
talihten ne anladiklarin1 ve nasil tepki gosterdiklerini agik bir
sekilde gormemizi saglayabilir. Ben burada bizim sportif etkin-
liklerimize denk diigen rastlant1 oyunlar1 da dahil olmak iizere
genel anlamda onlara 6zgii oyunlardan s6z ediyorum. Heniiz
bir ige yarayacak yasa gelmemis kiz ve erkek cocuklar biitiin
giinlerini oynayarak gecirmektedirler. Ergenler ve biiyiikler de
bos zamanlarinin biiyiik bir b6liimiinii oyunlara ayirmaktadirlar.
Bu oyunlarin biiyiik bir kismi hep birlikte zaman gegirmek ama-
ciyla oynanan tiirden basit oyunlar olup, bu oyunlar sirasinda
herkes teker teker becerisini, giiciinii, hazircevapligini vb. gos-
termektedir. Ozellikle, biiyiiklere mahsus spor oyunlari, bizdeki
eskrim, boks, kosu, yiizme, futbol, tenis ve pek ¢ok diger spor
dalina benzer bir gekilde bir yarigmaya, bir miisabakaya ya da
bir miicadeleye doniigmektedir. Burada s6zii edilen gey rakip
yarigmacilar ya da iki rakip, iki taraf, iki takimdan hangisinin
zaferi kazanacagidir.

ilkel insanlar da normal kogullarda “en iyi olanin” kazanaca-
gin1 bilmektedirler. Bizimkiler gibi onlarin sampiyonlar1 da her
seyden Once dogal bir yetenegin yanisira zor kogullara dayanma
giiciine, hesaplama ve karar verme vb. yetenegine sahip olmak
durumundadirlar. Onlar da yontemli, titiz, kimi zaman uzun sii-
reli agir kogullara dayanacak bir gekilde galigmaktadirlar. Bunlar
basgari igin zorunlu kogullardir. Ancak biitiin bunlar onlar igin
yeterli olamamaktadir. Oyun diginda kalan alanlarda oldugu gibi

19 A. J. Hallowell, “Some Empirical Aspects of Northern Saulteaux Re-
ligion”. American Anthropologist, XXXVI, s. 400-401 (1934).
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pozitif teknikle mistik teknigi birlestirmektedirler. Ornegin, bir
ylirime yarigmasinda en hizh yiiriiyen, en gok gahgmug, rakip-
lerinden biitiin agilardan iistiin olan birinin birinci gelmesine
kesin goziiyle bakilmamaktadir. “Sansin” da gz 6niinde bulun-
durulmasi gerekmektedir. Biz de belli bir 6l¢iide sansin yardimi
olabileceginden s6z ederiz. Ancak onlar sanstan bagka bir sey
anlamaktadirlar. Biz 6ngoriilmemis durumlar, kazalar, rastlan-
tilardan s6z ederiz. Onlarin kafasindaki, ne oldugundan bihaber
olduklar1 bize 6zgii rastlanti nosyonu degildir. Bu, gbriinmez
giiglerin her zaman olas1 miidahalesi geklinde algilanan bir rast-
lant1 nosyonudur.

Sonucun nasil olacagini hep onlar belirlemektedir. Bir bagka
cahgmamda Culin’in Kuzey Amerikal Yerlilerin Oyunlan iize-
rine yazmig oldugu metinden bir alinti yapmigtim: “Zafer asla
dogal desteklerin yardimiyla kazanilmaz.” Zafer en etkili biiyiili
nesnelere, yani goriinmez giiglerin destegine sahip olanindir. Tek
bagina kazanmak miimkiin degildir. Kisinin gok titiz ve kusur-
suz bir gekilde hazirlanip, miisabaka sirasinda en biiyiik ¢abay:
harcamasinin bir 6nemi yoktur. Sonucu belirleyen sanstir. Sans,
yani oyuncunun kazanip kazanmamasina izin veren goriinmez
giigler.

Oyleyse hazirhk amaciyla yapilan fiziksel antrenmanlara bir
de “mistik” hazirhk agamasi eklemek gerekiyor. Biz yalnizca bu-
nunla ilgili ilkeyi aktarmakla yetinelim. Rakipler (ya da takimlar)
bu giigleri huzursuz edecek her tiirlii davranigtan, 6zellikle de
cinsel iligkilerden kaginmak, pek ¢ok yasaga uymak, rakiplerinin
tim ¢abalarina kargin hakemlerin kendilerine acimalarini, kiis-
memelerini saglamak ve miisabakanin sonuna kadar desteklerini
¢ekmemeleri amaciyla kimi zaman uzun ve zahmetli bir uygula-
maya boyun egmek zorundadirlar.

Pek ¢ok ¢esidi olan spor ve miicadele tiirleri arasinda gans/
rastlant1 oyunlarinin 6zel bir yere sahip olduklar1 sGylenebilir.
Bagka higbir konuda mistik gsans diigiince ve duygusu ilkel in-
sanlar1 bu kadar belirgin bir sekilde heyecanlandirmamaktadir.
Cogunlukla bir oyun tutkusunun kdlesi haline gelmektedirler.
Gece giindiiz bikip usanmadan, dinlenmeden oyun oynamakta-
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dirlar. Oyunu ancak karilar1 ve gocuklar1 da dahil olmak iizere
her seylerini yitirdikleri zaman terk etmektedirler.

Bu inadim inat seklinde ve agir1 ihtiras duygusu igeren saplanti
nasil agiklanabilir? Yanit: Olagan durumda bu, ¢ok uzun bir za-
man ve ¢aligma sonucunda elde edilebilecek bir serveti zahmet-
sizce ve ¢ok kisa bir siirede elde etmeye dayali arsizca bir arzu ve
umut degildir. Genellikle bu toplumlarin ekonomik kosullar1 pek
fazla esya kullanimina izin vermemektedir. Zaten bir seyin sahibi
olan kisi, bu sey ne kadar degersiz olursa olsun, onu isteyenle
paylasmak zorundadir. Olii ve diri kabile iiyelerinin tamamina
ait olan boliinmez toprak miilkiyetinin bir kisiye ait olabilecegi
gibi bir diisiince kimsenin aklinin ucundan bile gegmediginden,
oyunda toprak kaybetmek ya da kazanmak s6z konusu degil-
dir. ilkellerde bu kars1 konulamayan siddetli tutkunun nedenini
bagka yerde aramakta fayda var. Goriiniige gére bunun “mistik”
bir nedeni var. Sans/rastlant1 oyunu onlar igin essiz, ¢ok derin
anlamalara sahip, ayricalikli bir mistik deneyimdir.

Avda, balikta, bir savasa gidildiginde, bir yerden bir yere ge-
cerken, az da olsa risk tagiyan bir ise girisildiginde hep “sansa”
giivenilmektedir. Cogu kez aleyhlerine olsa da, goriinmez giigle-
rin kendilerine olumlu ya da olumsuz bir gekilde mi baktiklarin
anlamaktadirlar. Bu girisimlerin sonuglarinin sans oyunlarindaki
kadar belirgin olmadigi sGylenebilir. Basarisiz olduklarinda bunu
korkaklk, acemilik, isteksizlik ya da 6ngorebilecekleri herhangi
bir dogal nedene baglayabilmektedirler. Burada goriinmez giig-
lere diigen bir gorev pek yok gibidir. Ustelik bu tiirden girigimler-
de sanstan bagka bir seyi amaglamaktadirlar. Dalgali denizlerde
teknelerine giile oynaya binmemekte ya da vahsi hayvanlara elle-
rindeki giigsiiz silahlarla keyif i¢in efelenmemektedirler. Zira ag
kalmamak i¢in avlanmak gerekmektedir. Oysa sans oyunlarinda
tam tersine bilingli bir sekilde, keyif icin risk alinmaya galigil-
maktadir. Bir kisi kendi kendine oyuna katilma karar1 verdigin-
de sanki goriinmez giiglere seslenerek, kendisi hakkinda ne dii-
stindiiklerini gostermelerini istemektedir. Yanit kiginin goklere
ugmasina ya da yikilmasina neden olabilmektedir. Kazandigi
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takdirde bu giiglerin kesinlikle arkasinda oldugunu, kaybettigi
takdirdeyse kendisinden yiiz ¢evirmis oldugunu diisiinmektedir.

Bu agidan oyun oynamak bagka higbir etkinlik bigimine ben-
zememektedir. Oyunun kendinden bagka bir amaci yoktur. Bu
anlamda herhangi bir paradoksa diigmeden oyunun gikarla hig-
bir iligkisi bulunmayan tek etkinlik bigimi oldugu sdylenebilir.
Giig ve yetenek oyunlariyla spor miisabakalarinda kazanma ar-
zusuna, egemen olma arzusu karigmakta, kisi biitiin bakiglar iis-
tiine gcekmeye ¢alismakta, kendisine hayranhk duyulmasini sag-
lamak ve zafer sarhoglugunu yagsamak vs. istemektedir. Oyunda
kazanan talihli de bu tiirden seving duygular1 hissetmekte ancak
bunlar 6tekindeki kadar yogun olmamaktadir. Bu, saf/temiz bir
duygudur. Gizli giiglerden talep ettigi destegin kendisine liitfe-
dilmig olmasinin verdigi cogkulu bir kendinden emin olma duru-
mudur. Bu, kisinin, bilingli bir gekilde hi¢bir yabanci unsura ge-
rek kalmadan yasadigi bir mistik deneyimdir. Dolayisiyla oyuncu
bu duyguyu tiim benligiyle yasamak istemektedir. Bu digerlerine
benzeyen basit bir oyun degildir. Oyuncu diinyadaki en ciddi
ise girismis oldugunu, o anda kendisi igin en Gnemli seyin bu
deneme oldugunu bilmektedir. Bagka hi¢bir seyin 6nemi yoktur.
Oyunu kazanmak iginse higbir fedakarhktan kaginmamaktadir.

II1. Kotii Talihi Engellemeye Yonelik Biiyii Teknikleri

ilkel insanlar girigtikleri iglerde kesinlikle bagaril olmak ya da ta-
lih oyunlarinda, spor miisabakalarinda kazanmay: garantilemek
amaciyla pozitif tekniklere biiyii karigtirmaktadirlar. Rastlanti/
sans oyununda pozitif teknigin pay: sifira yakindir. Bu yiizden
agirhkta olan, biiyiilii iglemlerdir. Oyuna baglamadan 6nce oyun-
cu miimkiin oldugunca ¢ok mistik koza sahip olmaya ¢aligmak-
tadir. Yeni-Fransa Yerlilerini gozlemlemis olan bir Cizvit rahip:

Oynayacaklar oyunu kazanmak ve mutlu olmak konusun-
da bizim barbarlarin yaptiklar1 hazirliklar ve her tiirlii araca
bagvurup, tiim gostergeleri kendi lehlerine yorumlamalarini
engelleyebilmem imkéansiz bir sey. Geceler boyunca bir ara-
ya gelip, tabak sallayarak, kimin elinin ugurlu oldugunu ve
kendilerine oyunu kimin kazandiracagimi anlamaya, zarlar
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yayarak sanslarini artirmaya ve onlar1 ikna etmeye ¢aligmak-
tadirlar. Oruglu olduklarindan ve bir siireden beri egleriyle
iligkiyi kesmig olduklarindan, en sonunda hep birlikte aym
kuliibede uyuyakalmaktadirlar. Biitiin bunlar1 olumlu bir
riiya gorebilmek ve sabah bu riiyay: birbirlerine anlatabilmek
i¢in yapmaktadirlar.

Son olarak mutluluk getirecegi diisiiniilen her ey bir araya
getirildikten sonra, gantaya koyulup gétiiriilmektedir. Her
yerde tabagi kullanacak olana yardimc olacak ve sallarken
yani baginda duracak oyunla ilgili 6zgiin biiyiiler ya da As-
couandies ya da tamdik geytanlar aranmaktadir. Oyuncula-
ra gans getirdikleri ve talihlerini agtiklar1 diigliniilen yaghlar,
gengler tarafindan omuzlanarak oyun mahalline kadar go-
tiriilmektedirler. Bizler de bolgede birer usta biiyiicii olarak
kabul edildigimizden, dua edip, téren diizenleyerek kazan-
malarina yardimci olmamiz beklenmektedir.?

19. yiizyihn baginda o bolgede dolagmig olan bir Rus aragtirma-
ciya gore ayni oyun tutkusu ve biiyii hazirliklariyla Kuzey Ame-
rika’nin batisinda 6rnegin Yukar1 Kaliforniya’da yasayan Yer-
lilerde de kargilagilmaktadir. “Hem kadinlar hem de erkekler
miithis oyun bagimhsidirlar... Karinlar1 doyar doymaz geri ka-
lan zamanlarini oyun oynayarak degerlendirmektedirler. En ¢ok
sevdikleri, avugta gizlenen nesneyi bulma oyunudur. Oldukga
kalabalik bir topluluk 6niinde oynanmakta, izleyiciler sarki soy-
leyip, oyunculara takilip onlar1 kizdirarak kigkirtmaktadirlar.
Oyuncular arasinda asla tartiyma olmamaktadir.”?' “  Tiitiin,
cam bilyeler, giysiler kisaca kazanilan biitiin armaganlar aninda
tek mi ¢ift mi oyununa sokulmakta ve oyuncu sansini1 denemeyi
stirdiirmektedir. Elinde bahse tutugacak bir gey kalmadiginda ve
sahip oldugu en degerli nesneyi de kaybettikten sonra, yalnizca
oynayamadigina iiziilerek oyunu terk etmekte ve keyifle dans

20 Relations de la Nouvelle-France, 1638 ve 39. Paris 1640, s. 156-165.
2 Von Wrangel. Emige Beinerkungen iiber die Wilden an der N. W.
Kiiste von Amerika-Beitrage zur Kenntnis des russichen Reiches (von
Baer und Helmersen), I, s. 92.
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eden, sarkilar sGyleyen izleyici topluluga katilmaktadir.”??
Kosullar elverdiginde erkeklerin yaptiklari tek ig en ¢ok sevdikle-
ri oyun olan tek mi ¢ift mi oynamaktir... Oyun ancak bir tarafin
bahse tutugacak bir seyi kalmadiginda sona ermektedir.”?

Bir bagka Kaliforniya agiretinde oyunda kaybeden kisi, kendi-
ni, siddet uygulayarak cezalandirmaktadir. “Biitiin vahsiler gibi
Keltalar da iflah olmaz oyunculardir... Oyunda kaybettikleri
zaman kendilerini ilging bir sekilde cezalandirirlar. Birisi oyun-
da kaybettiginde bir sileks tagi ya da bir cam pargasi yardimiyla
bacaginda dizden bilege 6nemli miktarda kan kaybina yol aga-
cak kesikler olugturmaktadir. Boylelikle kendine destek olmayan
kotii bir ruhu yatigtirarak sansinin yeniden agilacagim disiin-
mektedir.”?* Sastalar avda, savasta vb.’de oldugu gibi bir erkegin
bagarisinin eginin davranigina bagh oldugunu diigiinmektedirler.
“Erkek oyun oynadigi sirada eginin ne yedigine ¢ok dikkat et-
mesi gerekmektedir. Yalnizca kurutulmug balik, palamut meyve-
si yiyebilmekte ve igine bir miktar palamut unu karigtirilmig su
icebilmektedir.”

Giiney Amerika’da yasayan Arokanlar’da “oyuncular bazen
yanlarina kadin biiyiicii (machi) alirlar. Chuecas denilen oyun
sopalarinin bakimini yaptiklari i¢in bu kadinlarin oyunu etkile-
dikleri soylenir. Cadilar bu sopalar1 yataklarinin bagucuna koy-
makta, olumlu riiyalar gérdiiklerinde onlara danigmaya gelenler
oyunu kazanmaktadirlar. Aksi durumda ya kaybetmekte ya da
oynamaktan vazge¢mektedirler.”?¢ “Yerliler eskiden de gimdiki
gibi oynadiklar sirada kizilca kiyamet kopmaktaydi. Oynarken
bagirip ¢agirmakta; kendi talihine ablam, annem, hadi gel, gel
hadi gibisinden hog sozlerle seslenerek onu yardima ¢agirmakta-
dur. Igler yolunda gitmedigi takdirde ise talihine lanet okumakta-
dir. Gogsiinii yumruklamakta, yerinde duramamakta, terlemek-

2 Agy., I, s. 77.

3 Agy., 1, s. 72,

24 St. Powers. Tribes of Califomia, 111, s. 90.

2 B. B. Dixon, The Shasta. Bulletin of the American Museum of Natu-
ral History, XVII, s. 443 (1901).

26 T. Guevera, Folklore araucano, s. 154.
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tedir. Giinler boyunca araliksiz oyun oynayabilmektedir. Elinde
para, egya ve hayvan cinsinden ne varsa hepsini kaybetme tehli-
kesini gbze almaktadir.”?’

IV. Oyun, Yarigma ve Sportif Etkinliklerde Talihi Kendi
Yanina Cekme Araglar1 — Rastlanti/Talih Oyununun
Mistik Anlami

ilkel insanlar agisindan oyunlarin, Gzellikle de rastlanti/talih’®
oyunlarinin anlami, kehanetle baglantilandirildiklarinda daha
iyi anlagilmaktadir. Pek gok kehanet yonteminin tuhaf bir gekil-
de tek mi ¢ift mi oyununa benzedigi goriilmektedir. Istedikleri
sey evet, hayir cinsinden bir yamittir. Ilkel Zihniyet baghkl galis-
mamizin VL. ve VII. boliimlerinde okuyucu bu konuda pek gok
ornek bulabilir. Keza “Motu adasinda tam savagin baglayacagi
sirada gef orta parmagim (natugu) diger eliyle tutarak: Natugu,
natugu - kalalim ru, gidelim mi? diye sormaktadir. Parmagini
cektiginde bir tiklama sesi gelirse savaga gitmemekte ya da geri
cekilmektedir. Aksi takdirde savagmaktadir.”?® Aynmi bakig agisi
dogrultusunda sansh olup olmadigini tek mi ¢ift mi oynayarak
da tespit edebilir. Dogru bilirse savasacak, bilemezse savagmaya-
caktir. Bu tiirden bir kehénetin gizli giiglere danigmak anlamina
geldigi ve iginde bulunduklar1 duruma gore kiginin girigtigi iste
basarili olup olmayacagina karar verdikleri sGylenebilir. Gizli
giiglerin yanit1 agik olmak, yanlig bir yoruma yol agmamak du-
rumundadir. Bu durumda danigilan giigler bir seg¢im yapmaya
zorlanacaktir. Sefin parmagi ya tiklayacaktir ya da tiklamaya-
caktir; tipki tek mi ¢ift mi oyununda tahminin dogru ya da yanlg
¢ikmasi gibi.

Tahmine dayaliuygulamalar ve rastlanti/talih oyunlari arasin-
da oldukga 6nemli bir fark bulundugu s6ylenebilir. Tahmin y6n-
temine ancak can sikici bir durumda hangi kararin daha dogru

27 T. Guevara, Psicologia del pueblo araucano, s. 384-385.

" Bu sozciigii kader-kismet olarak cevirmek bize dogru goriinmedigi
icin bu sekilde birakiyoruz. Zira kader s6zciigii daha gok tek tanrih bir
dine gonderme yapmaktadir.

28 | a mentalité primitive.
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olacagini anlamak amaciyla bagvurulmaktadir. Bu karar1 almakla
iyi mi yapmig olacagiz yoksa kotii mii diye sorulmaktadir. Boyle
onemli bir karar agamasinda danigmak, emin olmak gerekmek-
tedir. Oysa oyuncu yalmzca oyun oynamaktadir. Oyun kisiyi
bagka tiirlii yiikiimliiliikler altina sokmamaktadir. Kimi oyunlar
kiginin giiciinii, becerisini, tstiinliigiinii géstermek ve hep bir-
likte eglenmek diginda herhangi bir gereksinime yanit verme-
mektedir.

Oysa uzun bir siiredir, bu sonuncu oyunlarinilkel toplumlarda
yararh bir amaca hizmet ettikleri bilinmektedir. Yeni-Gine’deki
pek ¢ok agirette 6rnegin, ip oyunlari (cat’s cradle) yalnizca belli
bir mevsimde oynanabilen oyunlardir. O dénemde kadin, erkek,
coluk gocuk herkes oynamaya baglamaktadir. Cilinkii oyunun
bitkilerin gelismesi izerinde yararh bir etkiye sahip oldugu diigii-
niilmektedir. Kimi zaman oyun bittikten sonra iplikler bitkilerin
govdesine sarilarak vasilerle baglanti kurulmaya ¢ahgilmaktadir.
Bu oyunlar muska, tilsim gibi mistik bir anlama sahip olup daha
sonra bu Ozelliklerini yitirdiklerinde bir siis egyasina doniigen
nesneler gibi birer siis egyasina dontigmektedirler. Oyunlar yiiz
hatta bin yillar boyunca siiriip, zamanimiza kadar gelmislerdir.
Kokenlerinde bulunan mistik iglevleriyle ilgili her tiirlii iz ortadan
kaybolmustur. Yalnizca eglenmek amaciyla ya da ¢ocuk oyunu
seklinde siirdiiriilmektedirler.

Aym gekilde ilkel toplumlarda yariglar, miicadeleler, miisa-
bakalar yalnizca sportif amaglarla gerceklestirilen etkinlikler de-
gildir. Yukarida s6ziinii etmig oldugumuz oyunlar da, yilin belli
donemlerinde anlatilan mitler ve efsaneler gibi, olumlu bir bii-
yiili etki yapmak durumundadirlar. Boylelikle topluluklar ikiye
ayrilmakta, “su insanlar1’” (water-people) esit sayidaki rakiple-
riyle miicadele etmektedirler. Hangi tarafin kazandigina bakarak
o yil bol, orta derecede ya da yetersiz diizeyde yagmur yagacagi
sOylenmektedir. Sonug olarak, kazanan tarafin iistiinliigiine da-
yali hesaplamalarin sonucunda bitkiler topraga belli bir derinlik-
te gomiilmektedir. Pek ¢ok oyunda oldugu gibi burada da mii-
cadelenin tahminde bulunmaya (kehanet anlaminda) yardimci
oldugu goriilmektedir. Daha da ileri giderek bu biiyiilii iglemin
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yalmzca belli bir konuda bilgi edinilmesine degil aym1 zamanda
arzulanan yagmuru yagdirmak gibi bir diigiince ya da duyguya
da sahip olunmasina yol agtig1 sdylenebilir.

Benzer bir olaya Kuzey Amerika’da Isleta, Taos ve bagka yer-
lerde yasayan Pueblolar’da rastlanmigtir. Her yil baharda yarig-
lar diizenlenmektedir. Yarigmacilar olaya pozitif ve mistik olarak
adlandirilabilecek orug, diigler, tahminler/kehénet, yasaklar ve
her tiirlii biiyiilii nesnenin biiyiik bir 5neme sahip oldugu ikili bir
antrenman sistemiyle hazirlanmaktadirlar.

Yarig baglamadan 6nce “gii¢ vermesi icin” atletlerin viicutla-
rina kartal tiiyleri siirtiilmektedir” “Yarigmanin amaci Giineg ve
Ay’a yolculuklarini tamamlama giicii saglayabilmektir... Beyaz-
lara bu torenin Taoslu (en azindan ismen) Hiristiyan azizlerin
onuruna diizenlendigi s6ylenmektedir. Bu, giizel bir kandirma-
cadrr... Isleta ve Taos’ta yapilan yarigmalar, etaplardan olugmak-
tadir. Amaci Giineg ve Ay’in yollarina devam etmelerini sagla-
maktir. Pistin uzunlugu en az yarim mildir. Dogudan batiya,
nehre paralel bir gekilde yapilmigtir.” Bir bagka deyisle gokyii-
ziindeki cisimlerin ilerleyig yoniine uygun bir gekilde yapilmigtir.
Atletler pisti bir ugtan digerine kat ettikleri sirada Giineg ve Ay’in
gokteki devinimini bir anlamda 6nceden belirlemis olmaktadir-
lar. Yildizlarin gokteki yarigin1 simgeleyen bu kogu araciligiyla da
olaymn gergeklesecegine inanmaktadirlar.?® ilerideki sayfalarda
(VII. BI) Yerlilerin bu 6nceden belirleme olaymna neden bu kadar
inandiklarin1 gérecegiz. Olayin 6nce kafada canlandirilmasini
saglayan biiyiisel-simgesel iglem araciligiyla, arzulanan sonuca
ulagiimaktadir.

Oynamak, heyecanlanmak ve kazanma sevinci gibi duygular-
dan bagka bir amaca hizmet etmiyor gibi gériinen rastlanti/talih
oyunlar1 bile bu biiyiisel-simgesel 6zellige sahiptirler. icli digh
olduklar1 kehdnet uygulamalari gibi bunlar da bilingli bir gekilde
gergeklestirilmeye caligilmig mistik deneyimlerdir. ilkel insanlar,
bunlar araciligiyla gériinmez giiglerin kendilerinden yana olup

2 Elsie C. Parsons, Taos Pueblo, s. 96-97. General series in anthropo-
logy, I, Menasha, Wisconsin.
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olmadiklarini anlamaya ¢aligmaktadirlar. Kararsizlik i¢inde gizli
giiclerin kendi arzuladiklar1 yonde yanit vermelerini beklemek-
tedirler.

Rastlanti/talih oyunlarinin mistik anlamlar1 bu kadarla sinir-
I1 degildir. Oyunun sonucu oyuncunun gelecegi iizerine bir tiir
kehanet gibidir. Bu 6ngoriiniin gerceklesmekten bagka segenegi
yok gibidir. Kaybedilen oyun, birilerinin desteginin yitirilmesi,
ileride basa gelebilecek bagka talihsizliklerin simgesi, gostergesi
gibi algilanmaktadir. Kazanilan oyunsa gelecege yonelik girigim-
lerin bagarisinin garantisi gibi goriilmektedir. Oyunun sonucu,
yalnizca gizli gii¢lerin mevcut durumda kigiden yana mi1 yoksa
ona kargi mi olduklarin1 géstermekle kalmayip, ayn1 zamanda
gelecekte onun igin neler yapacaklarini ya da onu neyle tehdit
ettiklerini gostermeye yaramaktadir.

Dolayisiyla oyunda kaybetmeye baslayan ilkel insanin, neden
elinde bahse tutusacak higbir sey kalmayincaya kadar bunu siir-
diirdiigiini anlamak kolaylasmaktadir. Bununla sGylemeye ¢alig-
tigimiz “parasini geri almaya galigan” insan degil bambagka bir
seydir. Oynama saplantisi tutkulu yakariglara karigan biiyiisel
bir zorlama gibidir. Ne pahasina olursa olsun gizli giiglerin o
sirada desteklerini ¢cekerek haber verdikleri, yol agtiklar1 gelece-
ge yonelik talihsizliklerden kurtulmak gerekmektedir. Onlar igin
bu sekilde denenen talih tersine dondiigii takdirde, bu olumsuz
durumdan kurtulmak amaciyla oyunun sonuna kadar direnmek
sOzcligiin gergek anlaminda oyun oynamak demek degildir. Bu
kimi zaman trajik sonuglara yol agan, neredeyse dini 6zellikler
tagidig1 soylenebilecek kadar ciddi bir eylemdir. Oyun, ilkel in-
sanlarin en yogun sekilde yasadiklar1 mistik deneyimlerden biri-
dir: Kaderlerini ellerinde tutan goriinmez giiglerle aninda bag-
lant1 kurduklari, kendilerini ¢ok heyecanlandiran bir deneyim.



ikinci Boliim

MisTiKk DENEYIMDE OLAGANDISI

Bizim sans, kaza, rastlanti” dedigimiz geyi ilkel insanlar mistik
bir deneyim olarak hissetmekte ve kabul etmektedirler. Davranig
bigimleri bu konuda kugkuya yer birakmayacak kadar agiktir.
Yaganan boyle bir deneyimin 6zelligi genellikle beklenmedik bir
anda dogatistii bir giiciin varhginin hissedilmesi seklinde olup,
goriinmeyen varlklarin diinyasiyla daninda kurulan bir baglanti
ozelligi tagimaktadr.

Boyle bir sey miimkiin olsa bile, ilkel insanlara 6zgii mistik
deneyim Gzelligi tagiyan tiim diger durumlar1 saymak can sikici
olabilir. Bir kez bu durumlari siniflandirabilmek olanaksizdir. Bu
yiizden en ¢ok karsilagilan durumlar ii¢ baghk altinda toplamay1
uygun buluyorum: 1. olagandisi bir seyle karsilagilan durumlar;
2. diigler ve goriilen hayaller; 3. yasayanlara varliklarini ve ey-
lemlerini gesitli gekillerde ifsa eden ruhlar ve 6liiler.

Bu konunun agiklamasina girismeden 6nce biitiin bu mistik
deneyimlerde karsilagilan ve unutulmamasi gereken temel bir
ortak ozellikten s6z edilmesinde yarar var. Biitiin mistik dene-

" Degisik bir baglamda bu, sans, kader, kismet olarak ifade edilebilir.
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yimler duygusal 6zelliklere sahip olup, nesnesi olan varlik ya da
olguyu daha iyi bir gekilde tanimaya yonelik bir gaba gerektir-
memektedir. Hi¢ kugkusuz gériinmez giiglerle bir anda kurulan
baglanti hissi onlarin varliklari ve eylemlerinin dogasi konusunda
bir diigiince sahibi olunmasini zorunlu kilmaktadir. Yasadiklari
bu deneyimler araciligiyla ilkel insanlarin gériinmez giigleri daha
iyi ve derinlemesine tanimak gibi bir niyetleri yoktur. Hissettik-
leri duygu bir anda biitiin benliklerini sarip sarmalamaktadir. Bu
duyguyu hissettiklerinde genellikle tehlikeli bir durum iginde bu-
lunduklarini diigiindiiklerinden, geleneklerin Ggrettigi iizere bir
an 6nce bu durumdan kurtulmaya odaklanirlar. O anda bagka
bir sey diisiinebilmeleri olanaksiz gériinmektedir.

I. Olagandigi Bir Durumun Yol Ag¢tig1 Ozgiin Izlenim

Olagandigi bir gey gérme ya da dogadis: bir seyle kargilasmanin
ilkel insan iizerinde biraktigi izlenim higbir zaman degismez. Bu
durumda ilkel insan heyecanlanmakta, alt iist olmakta, mahvol-
makta, ¢ok nadiren de sagirmaktadir. Bir bagka ifadeyle bilingal-
tinin onu bdyle sagirtict bir duruma 6nceden hazirlamig oldugu
sOylenebilir. Boyle bir sey diigiinmemekle birlikte her zaman ba-
sina boyle bir olay gelebilecegi beklentisi iginde yagsamaktadir.
Malgas Yerlisinden s6z eden Cailliet, “Siirekli tetikte olup, cevre-
sinde olagandis1 bir olay kollar”' demektedir. Benzer gozlemlerle
birbirlerinden ¢ok uzak bolgelerde kargilagilmaktadir. Ornegin,
Nikobar adalarinda: “Diizenli olarak kargilagilan olaylarda bir
neden aramaya gerek yoktur ya da bununla ilgilenmenin bir an-
lam1 yoktur. Ancak kargilagilan istisnai bir durumun nedenleri
olmalidir. Olaya eglik eden agik ve somut nedenleri gériinmez
kigiliklerin iirettikleri diigiiniilmektedir. Bu yiizden olaylarin Gte-
sine gegerek gercek nedenin bulunmasi gerekmektedir. Gergek
nedense, biiyiik bir olasilikla, pek ¢ok kara, hava ya da deniz
ruhlarindan biri tarafindan bilinmektedir.”2 “Bir nesnenin tuhaf-

! E. Cailliet, Symbolisme et dmes primitives, s. 72 (1936).
2 G. Whitehead, In the Nicobar Islands, s. 147 (1924).
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lig1, nadir bulunan bir gey olmasi bile ona bir gii¢ atfedilmesi igin
yeterli olabilmektedir.”!

Giiney Afrika’da, Bekuanalar’la karglagan ilk misyonerler-
den biri goyle bir gézlem yapmugtir: “Cehalet diizeyleri goz 6nii-
ne alindiginda, bilmedikleri ve gizemli bulduklar1 her gey batil
inang tiiriinden bir tapinma nesnesine doniigmektedir. Bunla-
r1 bir nedenleri olup olmadigina bakmadan goériinmez giiglere
atfetmektedirler.”? Ingiliz-Misir Sudan’(in) da yasayan Dinka-
lar’'da, “az ¢ok siradigi olup, dini bir anlama sahip olmayan ve
bir seyler adanmasini gerektirmeyen bir olay yok gibidir. H. L.
Wilson’in bize aktarmig olduklarindan yola g¢ikarak bahgesin-
de sira dig1 biiyiikliikte bir kabak géren bir Cic Dinka’nin neler
yaptigindan s6z edebiliriz. Adam bu kabagi dalindan koparmaz.
Tam tersine: “Ruh geldi” diyerek bir kegi kurban edip kanini bit-
kinin iizerine serper... ilk kez havada ugak gordiiklerinde yakla-
sik elli boga kurban ederler ve yagh bir adam ¢ok uzun yillar 6nce
iglemis oldugu bir cinayeti itiraf eder.”’ Biri Kuzey, digeri Giiney
Amerika’dan alinmig iki 6rnek daha verelim. “Cherokeeler ken-
dilerine 6zgii iyilestirici 6zellikleri bulunmayan kimi bitkilerin
tibbi kullanimina biiyiik 6nem atfetmektedirler. Ancak bitkilerin
gizemli davraniglarindan, yani dallarin biiyiirken olugturdukla-
r1 olaganiistii kivrim ve biikiimlerden vb. yola ¢ikarak sira digi
giiglere sahip olduklarim diigiinmektedirler... Olagandigi, me-
rak geken, az goriilen ve zor bulunan geyler hemen her yerde
yasayan halklar agisindan tibbi malzeme iretiminde ¢ok 6nemli
bir rol oynamuglardir... Burada da durum farkh degildir.”* “Eski
Perulular, en alt diizeyde bile olsa dogaiistii bir gériiniim arz
eden her cinsten geye taparlardi. Giindelik yagamda kargilagtik-
lar1 geylerden biraz degisik olan her seye derhal ilahi bir koken
atfederlerdi.” Bolivya’da gergeklestirilen “bir seyahat esnasinda

' E. E. Williams, Papuans of the Trans-Fly, s. 323 (1936).

2 John Philip, Researches in South-Africa, II, s. 116-117 (1828).

3 C. G. ve B. Z. Seligman, Pagan Tribes of the Nilotic Sudan, s. 178.

4 Money ve Olbrechts, The Swimmer Manuscript. Bureau of American
Ethnology. Bulletin XCIX, s. 54.

3> H. Valdizan y A. Maldonado, La medicina popula peruana, I, s. 56.



74 Mistik Deneyimde Olagandig

Yerliler her zamankinden daha fazla batil inangh bir hale gelmek-
te ve olaganiistii her gey, her ¢iglik ya da her sesten korkmakta,
bunlar1 beklenmedik bir kazaya ugramalarini istemeyen ilahlari-
nin bir uyaris1 olarak kabul etmektedirler.”® “Bugiin bile Yerliler
ve metisler karanlik magaralar, ¢6llesmis ve bitki Ortiisiinden
yoksun yiiksek daglar, géller, nehirler, tuhaf gériinimli gamur
tepecikleri ya da hag, arabesk figiirleri andiran bigimlerle insanin
yiiz hatlarim andiran taglar, 6zetle tuhaf bir 6zellik tagiyan her
seye tapinmaktadirlar.”’

I1. Olagandis, Talihsizlige Yol Agar ve Biiyiiler

Olagandigi bir sey gordiiklerinde ya da bir seyle karsgilastiklarin-
da, bunun, Yerlilerin tizerinde birakmig oldugu izlenimi ifade
etmek amaciyla kullanilan terimler hemen her yerde tipatip bir-
birinin aynisidir; Gizem, batil inanca tapinma, ilahi kdken, dini
anlam, ilahlarin uyarisi vbs. Agikga goriilebilecegi gibi bu karsgi-
lagma onlar iizerinde gériinmez giiglerle beklenmedik ve iirkii-
tiicii bir baglanti kurduklar1 duygusuna yol agmakta ve verdikleri
tepki de tek tip bir reflekse benzemektedir.

Bu mistik deneyime nasil olur da hemen her seferinde hisset-
tikleri, korku unsurlarinin egemen oldugu duygusal bir 6zellik
eslik eder? “Eglik eder” deyimi durumu yeterince iyi ifade etme-
mektedir. Bu heyecan duygusu deneyimin ayrilmaz, temel bir
pargasidir. Dogaiistii giiglerle kargilaginca, kisi, goriiniige gore
neden iggiidiisel denilebilecek bir korkuya kapilmaktadir? Ta-
nimi itibariyle bu giiglerin hepsi her zaman diigman ve koti-
liikk sever degildirler. [lkel insanlar, kimi durumlarda, bunlardan
bazilarinin mevcudiyetini ve destegini hissedebilmek igin higbir
fedakarliktan kaginmazlar. Bu konuda Avustralyalilar, Papular
ve Melanezyalilarin yagaminda mitik kahramanlar, totem 6zelligi
tagiyan atalar gibi Oliilerin onlar igin ¢ok onemli olan Ggreti ve
dollenme/bereket torenlerine katilimini, onlarla kurduklari yo-

6 R. M. Paredes, Mitos, superstitiones y supervivencias populares de Bo-
livia, s. 137
7 Agy., s. 2-3.
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gun duygusal baglantiy1 animsatalim. Bir ruhun gelip kendilerine
bir hayal gostermesi ve bir gey ifga etmesi ve son olarak, daha ile-
ride gorecegimiz gibi cok yaygin bir adet olan goriinmez giiglerin
vb. gelip 6giit verdikleri belli diigleri gorebilmek i¢in Kuzey Ame-
rikali geng Yerlilerin ne kadar ¢abaladiklarina bakmak yeterlidir.

Yerlileri korkutan sey goriinmez giiclerle baglanti kurmak
degil, onlarin kendileri hakkinda ne diigiindiigiidiir. Baglangigta
karsgilarina tuhaf bir varlik ya da nesne ¢ikmakta ve varhigini kar-
sisindaki kigiye hissettirerek devreye aninda dogaiistii duygusal
kategorinin girmesini saglamaktadir. Bu, kazalardakine benze-
yen bir heyecan duygusudur. Daha 6nceki bolimde gérmiig ol-
dugumuz gibi bu varliklar Romallarda kargilagilan monstra ve
portenta (kotii ve iyi sonuglar getirecek olan mucizevi olaylar)
benzeri kotiiliik ve ugursuzluk getirecek tiirden geyler gibi his-
sedilmekte ve yorumlanmaktadir.

Bu olagandigi/tuhaf olanin esinlettigi neredeyse dini olarak
adlandirilabilecek . iirkeklik, atasozlerinde ¢ok agik bir gekilde
dile getirilmektedir. iste birkag belirgin 6rnek: “Ziyarete gelme
gibi bir adeti olmayanin gelmesini saglayan sey, goriilmeye alig-
kin olunmayan geyin goriilmiig olunmasidir.” Bir bagka deyisle
Gaden’in agikladigi gibi, her tuhaf olayin tuhaf sonuglar1 var-
dir. “Bir geyi goriip de taniyamadiginiz zaman: ‘Kag! denilme-
sini beklemeden kagmalisiniz, yani her tuhaf geyin yanindan
miimkiin oldugunca hizli bir gekilde uzaklagmahsimz.” “Olme
aligkanhg1 olmayan Glecek olursa, kiirklerinin alinmasinda ¢ok
zorluk gekilecektir.” Bir bagka deyisle bolgede 6lme aligkanhg:
olmayan gey denildiginde akla bilinmeyen bir hayvan ya da bir
canavar gelmektedir. Boyle bir seye korkuyla dokunulmaktadir,
zira her bilinmeyen/tuhaf gseyden korkulmakta ve kugku duyul-
maktadir. Bu sozler sik sik kargilagilmayan bir geyin esinlettigi
korkuyu ifade etmekte kullamlmaktadir.”®

Olagandig1 Ozellikler tagtyan bir varlik, bir nesne, bir karsi-
lagma kotii sonuglara yol agacak eylemlerin sorumlusu olan gizli

8 H. Gaden, Proverbes et maximes Peuls et Toucouleurs. Travaux et
membres de ’Institut d’ethnologie, XVI, s. 283-284.
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giiglerin varhgim ifsa etmektedir. Bunlarin korkutucu olmasinin
nedeni gizemli ve bilinmedik olmalar1 degil, tam tersine varlik-
larini bu gekilde hissettirdikleri i¢in nasil sonuglanacagi bilinme-
yen kotii bir olayin kesin habercisine doniigmeleridir. Bu ise ¢ok
ciddi bir tehdittir.

Bilindigi iizere ilkel zihniyet “geliyorum diyen tehlike” ve
“agiklamasi olan neden” arasinda bir ayirim yapma konusunda
zorlanmaktadir. Kehénetler baga gelecek feldket konusunda sira-
dan bilgiler ya da kendinden kagilmasi veya yapilmamasi gereken
seyler konusunda basit uyarilar demek degildir. Kendi baglarina
belli bir etki giiciine sahiptirler. Ongoriilenin gerceklesmesine
katkida bulunan geylerdir. Tuhaf/beklenmedik sey kendini bel-
li ederek muhtemel bir kotiiliigii haber veriyorsa, hig¢ kugskusuz
ileride gergeklesecek oliimciil sonuglarda belli bir sorumluluk
payina da sahip olacaktir. Bu dogrultuda bakildiginda siradanli-
gin digina tagarak, aligildik kurallari ¢igneyen olaganiistii olaylar
ve varliklarin yalnizca goriiniir hale gelmeleri bile kotiiliik olarak
degerlendirilmektedir. O andan itibaren yalnizca zarar verici bir
eylemin habercisi degil uygulayicisi olarak goriilmektedirler.

Bu bilgilerin 15181 altinda, Kruyt’in measa adi altinda bir ara-
ya getirdigi ¢cok zengin ve Ogretici “kotiiliikler/ugursuzluklar”
koleksiyonunun nedenini anlamak kolaylagmaktadir. Bunlardan
bagka bir gahigmamda s6z etmigtim.® Bunlardan ¢ok tipik olan
birkagini aktaralim: “Ahgilmadik bir saatte ya da aligkin olunan-
dan farkh bir gekilde gidaklayan tavuklar 6liimciil eylemlere yol
acacak, efendinin ailesinden birileri 6lecek demektir... Bun-
dan kurtulmanin tek yolu suglu tavugu yakalayip, kesmektir.”'°
Kruyt, bu tuhaf inancin nedenini géyle agiklamaktadir. Bir ta-
vugun tuhaf bir gekilde gidaklamasi bir insanin 6liimiine nasil
yol agabilir? Yanit: Tavugun o kisiyi biiyiilemesidir. O sekilde
gidaklayan tavuk, tavuk kihigina girmig bir biiyiici oldugunu
istemeden ifsa etmig olmaktadir. Bu durumda cadilar 6ldiiriil-
mektedir yani tavuktan kurtulmaktan bagka bir ¢6ziim yoktur.

9 Le surnaturel et la nature dans la mentalité primitive, s. 219, 230, 233.
0 A. C. Kruyt, Measa, 11I. Bijdragen lot de taal-land-en volkenkunde
van Nederlandsch-Indie, LXXV], s. 7 (1920).
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Ayni gekilde “bir tavuk ¢ok kiigiik bir yumurta yumurtladiginda
bunun measa oldugu soylenmektedir. Napoe’de bazen kiigiik
yuvarlak yumurtalar yapan horozlar vardir... Bu yumurtalardan
birini yapan tavuk kesilip yenilmektedir... aksi takdirde bu tuhaf
olaya baglanan biiyiileme sonucunda tavugun sahibinin bagina
bir felaket gelecektir.”!' Bu tiirden saymakla bitmeyecek kadar
cok olayla kargilagilmaktadir. Biitiin ekilen bitkilerde, evcil hay-
vanlarda en ufak bir tuhaflik ya da aligilmadik bir sey goriildii-
giinde kendilerinden kugkulanilmakta hatta gergeklestirecekleri
biiyiileyici kotii etkilerden emin olunimakta ve kendilerine ona
gore davranilmaktadir. Célébes’te kedi sesi biiyiileyici bir giice
sahiptir. Hayvan tuhaf bir gekilde miyavladiginda bu, onun kedi
sekline biiriinmiig bir kurt adam oldugunun kanit1 kabul edil-
mekte ve yakinda birinin hastalanacagina inanilmaktadir.”'? Bu-
rada bilingli olarak West adli kedinin gergek bir hayvan degil bir
biiyiicii oldugu s6ylenmektedir.

Dogu Afrika’da, “olagandigi/tuhaf goriinen her geyin yagmur
iizerinde yagamsal bir etkisi vardir. Ornegin Yerliler, genelinde
1898-1899 yillarinda yasanan biiyiik kithg1 Uganda tren yolu
ingdsinin bir sonucu gibi gérmektedirler. Caligmalar Viktorya
Goli iizerinde bulunan Kisuma’ya yaklastiginda ve orada da
yagmur yagmadigi fark edildiginde, bu inanglar1 daha da giig-
lenmigtir. Belki de bu olayin nedeni tuhaf olaydan ¢ok, toprak
izerine birakilan demir halatlar yani raylardir”'? (Demir tarlala-
ra kotiilik yapmaktadir). Elgon Dagr'nda yasayan Bagesular’da,
1909 yilinda pamuk sanayiini ilk harekete gecirme tegebbiisleri
agiretin biiyiik bir direnigiyle kargilagimigtir. Yerlilere gére pamuk
tohumlar1 biiyiili olduklarindan, kadinlarini kisirlagtiracakti.
Kahve ekimi girigimlerinde bulunuldugu zaman da aym dire-
nigle kargilagthmgtir. Kiigiik kahve fidanlarina da benzer biiyiilii
Ozellikler atfedilmigti.

“Hayvanlara gelince benim katirun bag giipheli muamelesi
gormekteydi. Yerliler sonug olarak onun bir hayvan oldugunu

" Agy., s. 18.
12 Agy., s. 84.
3 G. Lindblom, The Akamba, s. 277 (1920).
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anlayabiliyorlardi. Ancak bilinmedik ve tuhaf bir hayvandi. Oy-
leyse kotiilik yapacakti ¢iinkii cadilikla iligkisi olmas1 gereki-
yordu. ilk kez katira binip tepelerde dolagtigim yil mahsul her
zamankinden diisiik olmugtu. Genellikle katirin kendilerini bii-
yiilledigini diigiiniiyorlardi. Laf aramizda gidasinin yeni dogmusg
cocuklardan olustuguna inaniliyordu.”'* Kuzey Rodezya’da ya-
sayan Ba-ilalar'in topraklarinda “gok sayida bulunmasina kargin
kostebek, giin iginde toprak iistiinde sik goriilen bir hayvan de-
gildir. Giindiiz yuvasindan yer iistiine ¢ikmig bir kostebek gor-
mek tondadir. Eger bir kostebek goriip de, yiiziinde herhangi
bir burugma fark edecek olursaniz, yakinlarinizdan biri 6lecek
demektir. Buna kargin kostebegi yuvasinin iginde gérmenin hig-
bir sakincasi bulunmadigi sGylenebilir.”'*> Bu olgu digerleriyle bir
araya getirildiginde Ba-ilalilarn su sekilde diisiindiikleri soyle-
nebilir: “Yuvasi iginde yagayan ve oradan ¢ikmayan bir kostebek
gormek siradan bir olaydir. Giindiiz vakti toprak iistiine gikmig
bir kostebek gérmekse aligilmadik/tuhaf bir olaydir. Dogal ola-
rak bu gergek bir hayvan degil, onun goériinimiine biirinmiig
olan bir cadi/biiyiiciidiir.”

Ainular’da da benzer olaylarla kargilagilmaktadir: “Gegen yil,
bahgemde ilging, anormal denilebilecek bir sey oldu. iki gévdeli
bir kabak yetigti. Bir giin bir yarisim1 kesip pisirmeye kalkigtim.
Hizmetgilerim yememem igin yalvarmaya bagladilar. Kabag ye-
digim takdirde kesinlikle biiyiilenecegimi soylediler. Nigin diye
sordugumda bir yanit veremediler. Ainular iki gévdeli sebze ve
meyvelerin yiyeni biiyiileyecegine ve bir koétiiliige neden ola-
caklarina korii koriine inanmaktadirlar. Boyle bir meyve ya da
sebzenin bir pargasi biri tarafindan yenmigse, kalan boliimiin
de ayni kisi tarafindan yenmesi gerekmektedir, zira yenilen bu
ikinci parganin, ilk parganin neden olacagi kétiiliikleri etkisiz ki-
lacagina inanilmaktadir.”'® SGylenenler bu bitki ya da meyvelerin

4 P. W. Perryman, “Native Witchcraft” The Uganda Journal, IV, s. 11
(1936).

15 Smith ve Dale, The ila-speaking Peoples of Northern Rhodesia, II,
s. 89.

16 J. Batchelor, The Ainu and Their Folklore, s. 207-208.
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biiyiicii-bitkiler geklinde algilandigina dair kesin bir kanittir. Zira
¢ok yaygin bir inanca gore, bir biiyiicii birine kotiilik yaptigin-
da, bu kotiilikten kurtulmanin ve hayatta kalmanin tek yolu,
bu koétiiliigii yapan kisiyi bularak onu sugunu itirafa zorlamak
ve yaptig1 biiyiiyii bozmasini saglamaktir. ikiz sebzenin birinci
bolimii biiyiilerken, ikinci bolimii biiyiiyii ¢6zmektedir. Aym
Ainular’da:

Rengi ve bigimi normalden degisik olan her baliga ugursuz-
luk getiren bir iblis goziiyle bakilmaktadir. Boyle bir balik
yakalanir yakalanmaz, ait oldugu diigiiniilen kétii havalarin
seytanina adak olarak sunulmaktadir. Bir zamanlar evimizde,
bagindan bu inancin kusursuz bir 6rnegi oldugunu diisiindii-
giimiiz bir olay gegmis olan geng bir adami konuk etmistik.
Bir giin agik denizde babasiyla birlikte avlanirken, bir deniz
kaplumbagasi yakalarlar. Hayvam kayigin igine ¢ektiklerinde
sagkinlik i¢inde bir ayaginin digerlerinden daha beyaz oldu-
gunu fark ederler. Bu gizemli durum kafalarini karistirir. Bu,
inamlmaz, korkung bir seydir. Korkmaya baglarlar. Bir siire
sonra babas1 bunun bir ikonnup, yani ugursuzluk getiren bir
deniz vampiri oldugunu soyler. Bir siire dua ettikten sonra
hayvanin beyaz bacagini kocaman bigagiyla keserek, kendi-
siyle birlikte denize atar. Bunu yaparken yiiksek sesle vam-
pire seslenir: “Ey iistiimiize firtinalar génderen iblis, sana ait
olan bu hayvam geri yolluyoruz, ona iyi bak!”!’

I11. Olagandigin1 Belirlemeye Yarayan Terimlerin
Olumlu Ozelligi

Konuyla daha yakindan ilgilenildiginde measa olarak kabul edi-
len varlik ve olaylarla diger benzer olaylari belirtmede kullanilan
“olagandig1” teriminin yeterince uygun bir terim olup olmadig:
sorusu ister istemez insanin aklina takilmaktadir. Bu terim daha
cok bu olaylar ve varliklarin bizimki gibi kosullandirilmig zihinler
tizerinde biraktig1 izlenimin bir ifadesi olarak gériilemez mi? Bu
haliyle terimin ilkel insanlar1 etkileyen o gizemli ve korkutucu

7 J. Batchelor, Ainu Life and Lore, s. 392.
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Ozellikleri goz ardi edilmiyor mu? “Olagandig1”, olumsuzluk
iceren bir s6zciiktiir. Aligilmadik, kural ya da adetlere uygun ol-
mayan, siradan olmayan anlamina gelmektedir. Kural digilik, bir
tiir anormallik ya da normalden sapma demektir. Terimin pozi-
tif icerigiyse aligkanlik ve kurallardan uzaklagmig bir nesne di-
sincesini gagrigtirmaktadir. Batili dillerin biiyiik gogunlugunda
durum asagi yukari aymdir. Oysa s6z konusu olan sey temelde
ilkel insanlarin deneyimlerinde olagandisi dogaya sahip varlik-
lar ve olaylarin kotiiliik ve biiyiik tehlike arz etmelerinin ifade
edilmesiyse, bu durumda bu olumsuz terimlerin kesinlikle bu
anlamlar ifade etmedikleri sSylenebilir. ilkel insanlarin measa
gibi sozciiklerle ifade etmeye galigtiklari sey, bizim olagandigiyla
kargilagma dedigimiz seyin neden oldugu tehdit diigiincesidir.
Halbuki onlarin kullandig: terimler olumsuz degil olumlu bir bi-
cime sahiptir.

Bu uyarinin amaci kati bir dilbilimsel ayirimin 6tesine gege-
bilmektir. Amag boyle kosullarda, ilkel insanlarla bizim zihinsel
tavrimiz arasindaki farkin belirlenmesidir. Bizim igin “olagan-
digr” varliklar, nesneler basit istisnalar, normallige siradan karg
gelmelerdir. ilk bakista ne kadar sagirtici gelirse gelsin bunlarin
da er ya da geg digerleri gibi agiklanmak durumunda olduklarini
biliyoruz. Ornegin yasayan canl bedenlerde patolojik olaylar fiz-
yolojik yasalar tarafindan belirlenir. Teratoloji de diger biyolojik
bilimlerle ayni temeller iizerine kurulmustur. Kisaca biz daha
bagtan anormal olgularin da digerleri gibi anlagilabilir olduguna
inanmigizdir. Bunlar baglangigta bizi sagirtan, istisnai olaylar gibi
goriinseler de 6zde gizemli bir Gzellige sahip degildirler. Dola-
yistyla bunlara olagandisi denilmesi yeterli olmaktadir, zira bu
siradigi goriiniim diginda herhangi bir 6zellige sahip degildirler.

flkel insanin zihinsel yapisi diinyanin bu entelektiiel sunu-
mundan bihaberdir. Sahip oldugumuz hiyerargik kavramlardan
olusan malzeme donanimina sahip degildir. Ayn1 anda kat1 ve
esnek olabilen boyle bir zihinsel gergeveye de sahip degildir, zira
deneyime bagh olarak olgularin agiklanmasiyla giderek geligen
ve kusurlarindan arinan bilgi birikimi bu zihinsel gergevenin
gozden gegirilmesini saglamaktadir. Olagandisi, tuhaf, anormal
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bu gergeve icinde kendilerine her zaman bir yer edinmeyi be-
cermiglerdir. ilkel insan bu zihinsel gergevelerden de tamamuyla
bihaberdir. Olgular diizenine 6zgii akist hi¢ kavrayamamaktadir.
Oysa ¢ok sayida olgu diizeninin varhigindan haberdardir. Buna
kargin giindelik yagsam gereksinimlerinin uymaya zorladigi bu
doga diizeni konusunda diigiinme aligkanligina sahip degildir.
Ilkel insanlar sanki bu dogal diizeni géz &niinde bulundurarak
davranir gibidirler. Oysa diisiincelerinde bunu dogrulayacak bir
belirti yoktur. Bu insanlar1 gézlemlediginizde sanki bu onlarin
davraniglarinda igkin bir gekilde bulunuyormus gibi bir izlenime
kapiliyorsunuz.

Ote yandan varliklar, nesneler, olaylar zorunlu olarak tiirdeg
bir biitiiniin pargasi degildirler, oncesinde var olan yasalar nede-
niyle kendiliklerinden birbirleri ardina siralanamazlar. Olagandi-
s1, tuhaf, anormal bir 6zellikleri araciligiyla insanlar etkiledikleri
zaman dogaiistii duygusal kategori aninda devreye girmektedir.
Bu durumda ilkel insanlar istisnai degil (bunlar ¢ok sik karsi-
lagilan izlenimlerdir) siradan olmayan bir gergeklikle baglanti
kurduklarini diigiinmektedirler.

Boylelikle dogaiistii deneyim ile dogal birbirinden ayrilmak-
tadir. Birincisi mistik bir ozellige sahipken, digeri siradan bir
deneyimdir. Farkli bir gekilde algilanmakla birlikte gene de doga
ve dogaiistiiniin i¢ ice gegtikleri sdylenebilir. Yukarida gérmiig
oldugumuz gibi aym deneyim bir anda farkli 6zelliklere sahip
olabilmektedir. Dobrizhoffer’in Abeyponeler’i bir kaplanla kargi-
lagtiklarinda herkes gibi, 6nce onu, bir kaplan olarak gérmekte
ve bu goriintiiden pek fazla etkilenmemektedirler. Ancak kimi
zaman hayvan birden tuhaf, aligkin olmadiklar: davraniglar ser-
giledigi takdirde bu hareket onlarin dikkatini gekmektedir. Bir-
den kafalarinda bir gimgsek ¢akmakta ve bu hayvanin siradan
bir kaplan olmadigim diigiinmektedirler. O zaman bu yaratik
hayvandan bagka bir sey —bir kanaima, bir biiyiicii— olmak du-
rumundadir. Aym gekilde Leenhardt’'in Kanak Yerlisi basta di-
gerleri gibi bir kopekbalig1 gordiigiinii sanmigti. Hayvanin ba-
kiglariyla karsilaginca, bir anda bir insan, diinyaya geri donmiig
biriyle kargi karstya oldugunu hissetmigti. Once siradan bir de-
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neyime benzeyen olay goz agip kapayincaya kadar olagandisi ve
aym zamanda mistik bir deneyime doniigmektedir. Bu tiirden
durumlarda dogaiistii duygusal kategorinin devreye girmesine
kosut olarak bir tiir ani zihinsel kayma denilebilecek bir ey ol-
maktadir. Ozne pozitif bir konumdan dogrudan mistik diizleme
kaymakta ve refleks tepkiler bir anda degigsmektedir. Abipone
Yerlisi bir kanaima-kaplana saldirmanin yararsiz ve tehlikeli bir
sey oldugunu bilmektedir. Kanak Yerlisi, bir 6liiniin iginde giz-
lendigini disiindiigii kopekbaliginin kagip gidebilmesi igin vakit
yitirmeden onu denize salmaktadir.

IV. Olagandis1 ve Dogaiistiine Ozgii Duygusal Kategori

Olagandig, kotii seyler olacagina dair mesajlar iletir. Doga di-
stysa dogaya karsi olan sey demektir; bir bagka deyisle ilkel in-
sanlarin géziinde bu, ugursuz bir seydir. Boyle bir izlenime sahip
olabilmeleri i¢in, daha 6nce hig¢ goériilmemis tiirden olaylar ve
varliklarla kargilagmalarina gerek yoktur. Kongo vadisinde ilk
kez beyazlarla kargilagan siyahlarin kapildiklari1 dehget duygusu-
nu animsayalim. Bunun igin ahigildik diizenin digina en alt dii-
zeyde bile olsa ¢ikilmig olmasi, ¢ok az bile olsa bigim ve goriiniim
degisikligine ugranmig olmasi yeterlidir. Akillarin1 karigtiran bir
Onsezi dninda devreye girmektedir.

Agiret her yil muhakkak bir Ay tutulmasi ve zaman zaman da
Giineg tutulmalarina tanik olmaktadir. Yagh insanlar hi¢ kugku-
suz tutulma siiresinin kisaliginin bilincinde olup, yildizin daha
sonra eski goriinimiine kavugtugunu bilmektedirler. Buna rag-
men her yeni tutulma olayr sirasinda ayni dehget dalgasi orta-
lig1 kasip kavurmaktadir. Yerlilerin igini daraltip bunaltan sey
tutulma olaymnin kendisi degildir, zira bu olaya bir¢ok kez tanik
olmuglardir. Onlarin yiiregini sikigtiran, sik sik goriilmeyen bir
olay olan tutulmanin, geylerin dogal akigina dogaiistii bir giiciin
miidahale etmesi anlamina geliyor olmasidir ki, bunun hig kus-
kusuz kotii sonuglara yol agacagina inanilimaktadir. Dolayisiyla
tutulma olay: kotii sonuglara yol agacak bir kehanetin gergekle-
secegi anlamma gelmektedir. ilkel insanlar birlikte yasadiklari
insanlarin er ya da geg¢ Oleceklerini bilmekle birlikte, pek ¢ogu
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oliimiin dogal bir sey olmadigina inanmaktadir. Oliim olay1 do-
gaistii bir giiciin devreye girmig oldugu anlamina gelmektedir.
Oliim bu grup icin hem bir leke, hem bir ugursuzluk, hem de
gelecekte basa gelecek yeni felaketlerin habercisidir.

Peder Heinrich Meyer, yasadigi misyona komgu olan Yerliler-
le birlikte tam bir tutulma olayina tanik olmugtur. “Cok degisik
yorumlara kulak misafiri olmakla birlikte tutulma olay1 hepsinin
Odiinii patlatmig gibiydi. Bu sanki baglarina gelecek ¢ok kotii bir
olayin habercisi gibiydi. Sanki diinya yok olup gidecekti. Biitiin
koylerde davullar ¢alindi, biiyiik deniz minarelerinin igi pisle-
tildi. Olecegini diigiindiikleri Ay’1 uyandirmak istiyorlardi. Zira
Ay Oliirse baglarina biiyiik bir feldket gelecegini diigliniiyorlar-
d1.” insanlarin dehgete kapilmasina yol agan tutulmanin mistik
anlami budur. Nedenine gelince: “Insanin agzim agik birakan
agiklamalar yaptilar. But bolgesinde yasayan insanlar arasinda,
Kairim’de Gldiiriilen bir domuzun Ay’a doniigerek onun 6lmesi-
ne yol agtig1 sdyleniyordu. Ulau ve Jakamal bolgelerindeyse tu-
tulmanin nedeni, Tumleo’da bir adamin aslinda Ay olan biiyiik
bir balig1 6ldiirmiig olmasiydi. Bir bagka yerde yaban domuzu
goriinimiindeyken yaralanan Ay’in aceleyle gokyiiziine kagar-
ken agaglara carparak iizerlerinde kan izleri biraktigi soyleni-
yordu. Bagkalariysa alev alev yanan Ay’in gevresini bir duman
bulutunun sarip sarmalamig oldugunu vb. syliiyorlardi.”'®

Benzer sekilde pek ¢ok ilkel toplumda ikizlerin dogumu ka-
falar1 karigtirmakta ve eller ayaklara dolanmaktadir. Oysa Yer-
liler daha 6nce benzer olaylar goriildiigiini bilmektedirler. Zira
ikiz dogumlariyla belli bir siklikta kargilagiimaktadir. Herkes ikiz
dogumunun nasil bir gey oldugunu bilmekle birlikte bunun bir
O6nemi yok gibidir. Zira her ikiz dogumunda ortaligi aym heye-
can duygusu sarmaktadir. Tipki tutulma olayinda oldugu gibi
dogum hakkinda da akla gelebilecek en gilginca agiklamalarla
kargilagilmaktadir. Istisnai durumlar diginda bunun kétii anlam-
da bir mucize, bir canavar, bir ugursuzluk oldugu konusunda

8 P. Heinrich Meyer, S. V_D. Wunekau, oder Sonnenverehrung in
Neu-Guinea. Anthropos, XXVIII, s. 34-36 (1933).
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hemfikirdirler. Korkulan kétiiliklerden kagabilmek igin alinan
onlemlerin ayrintisina girmek istemiyorum. Genellikle dogan
bebeklerden biri, cok nadiren de ikisi birlikte 6lime mahkim
edilmektedir. Zira bu doga karsit1 olaymn, kotiiliigii iizerlerine
¢ekmesi nedeniyle grubun bir arinma igleminden gegmesi zorun-
ludur. ikizlerin yakinlar1 ve 6zellikle de annenin uymasi gereken
yasaklar giderek daha katilagmakta, cogalmakta ve siireleri uza-
maktadir. Burada sorun, annenin, herkesin yaptig: gibi diinyaya
bir bebek yerine nasil olup da iki bebek getirdigidir. Bunu bil-
memekle birlikte anne kendini bu olaydan sorumlu hissetmek-
tedir. Kendi yiiziinden grubun bagina bir feldket gelebilecegini
diigiinmektedir.

Daha 6nce (1. Boliim) Ainular’da ikiz govdeli meyve ve seb-
zelerden kuskulanmaktan oteye gegilerek bunlarin biiyiilenmis
kabul edildigini gormiistiik. Ayn1 sekilde pek ¢ok ilkel toplumda
ikiz ¢ocuklarin dogmusg olmasi bir biiyii yapildigi anlamina gel-
mektedir. Babembalar’dan bu konuyla ilgili bir 6rnek verelim:

“Dogumlarda diinyaya ikiz bebek getirmek, diigiik yapmak,
oli bebek dogurmak, iist damaginda gikik digle bebek dogur-
mak gibi kazalarla karsilagiyoruz. Bizim Babembalar bunlardan
biriyle kargilastiklarinda, baglarina kétii bir seyler gelecegini dii-
sinmektedirler.

Bir anne diinyaya ikiz bebek getirdiginde, haber kdye yayildig
anda biitiin kdyiin kirlenmis oldugu diisiiniilmekte ve ocaklarda-
ki ategler sondiiriilerek, kiilleri batidaki bir gukura atilmaktadir
vb. Kdyiin arindirilmasi igin ikizlerin yakinlarinin 6zel bir toren
diizenlemesi gerekmektedir ¢iinkii boyle bir yasaklamaya karsi
gelmek cok biiyiik felaketlere maruz kalinmasina yol agabilir.”'®

Daha az kargilagilmakla birlikte, kimi zaman ikizlerin dogu-
mu mutlu bir olay olarak kabul edilmekte hatta seving ¢igliklari
atilmaktadir. Insandan &te varliklar gibi goriilen ikizler, orta-
lig1 bir seving dalgasinin kaplamasina neden olabilmektedirler.
Saygi duyulan, hattd kendilerine neredeyse tapilan varliklara

¥ B. P. Labrecque, La tribu des Babemba, Anthropos, XXXI, s. 912-
913 (1936).
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doniigmektedirler. Yakinlari ve 6zellikle de anneleri kutlanmak-
ta, solenler diizenlenip, onurlandiriimaktadir. Bu kutsanmighk
dolayisiyla ikizlerin yakinlarina nasil tesekkiir edilecegi biline-
memektedir.

ilkel toplumlarin albinolara kargi olan tavirlarinda da benzer
bir geligkili durum vardir. Herkes bunlarin ne oldugunu bilmek-
tedir. Ancak genelde bunlarla ¢ok nadiren kargilagmaktadirlar.
Bu anormal bir durumdur. Dolayisiyla insanlar1 korkutmaktadir.
Konuyla ilgili bir-iki 6rnek vermekte yarar var. Nias’ta: “Bir albi-
no dogdugunda, bu, genellikle bir kadinin kétii bir ruhla birlikte
yasadigi anlamina gelmektedir... Bu ruh bir koca kihgina biiri-
nerek kadini aldatmig olabilir. Albinolar kampong’a ugursuzluk
getirdiklerinden genellikle 6ldiiriilmektedirler.”?° Koelakapoeas-
It Dayaklar’'da “Bir kadin bir albino dogurdugunda onun ruh-
larla/cinlerle cinsel iligkide bulundugu disiiniilmektedir. Cocuk
hayatta kalmakla birlikte, anne igledigi sugun cezasin1 6demeye
mahkdm edilmektedir.”?'

Kimi zaman bu olagandig1 varliklar saygi ve korku karigimi
duygular hissedilmesine yol agmaktadirlar. Yeni-Kaledonya'da
bulunan Houailou’da “albinolardan korkulmakta ve kendilerine
saygi duyulmaktadir. Sahip olduklar1 bu tuhaf 6zellik nedeniyle
koydeki kurallarin 6tesine gegtiklerinde kendilerine karsi (istis-
nai olarak) hosgoriili davramilmaktadir. Bunlarin tanrilarla bir
aligverigleri olup olmadigini anlamakta zorlamlmaktadir.”??

V. Olagandiginin Hayvanlar ve Kiigiik Cocuklar
Uzerinde Biraktif1 Izlenim

Az sayida olduklar1 s6ylenebilecek istisnalar bir kenara koyu-
lacak olursa, olagandigi varliklar ya da olaylarla kargilagilmasi,
kot sonuglanacak bir 6ngérii anlamina gelmektedir. Bunun
kanitlariyla pek ¢ok ilkel dilde kargilagtyoruz. ilkel dillerde bu

20 Kleiwag de Zwaan, Die Heilkunde der Masser, s. 179 (1913).

21 J. Mallinckrodt, Ethnographische mededeelingen over de Dayaks in
den afdeeling Koelakapoeas. Bijdragen lot de taal-land-en volkenkunde
van Nederlandsch-Indie, LXI11, s. 598 (1924).

22 M. Leenhardt, Dictionnaire de la langue houailou, s. 181,



86 Mistik Deneyimde Olagandig:

varlik ve olaylarla bunlarin ortaya ¢ikmasinin yol agacagi sonug-
lar1 ifade eden ve bizim dillerimizde tam bir kargiligibulunmayan
ozel bir terim kullanilmaktadir. Igte size birbirlerinden ok uzak
bolgelerde tespit edilmis olan s6zciiklerden birkagi.

Daha 6nce orta Célebe bolgesinde measa sdzciigiiniin “ola-
gandigi”dan ¢ok, bu olagandigiligin neden oldugu ugursuzluk
anlamina geldigini gormiigtiik. Terimin Oncelikle ifade etmeye
calistig1 sey bir varhk ya da olaya 6zgii olagandigilik degildir. ifa-
de edilmeye ¢ahgilan sey dogaiistii bir giiciin kisa bir siire sonra
gerceklestirecegi eylemin yol agacagi felaketin insanlar1 dehgete
diisiiren varhigindan haberdar olunmasidir. Ne kadar anlamsiz
goriiniirse goriinsiin bir measa olgusu ¢ok ciddi sonuglara yol
agabilir. “Disi bir kopek yalnizca erkek ya da digi yavrular dogur-
dugunda bu measadir. Bir anne kopek yavrularini yedigi takdir-
de bu daha da kétii bir geydir. Anne ve kalan yavrularin derhal
oldiriilerek gomiilmesi gerekmektedir.?* Bir Hindistan cevizi
agacinin meyveleri zamanindan 6nce olgunlastigi takdirde bu
measadir. Bu yalmzca Hindistan cevizi agaciyla sinirh olmayip
tiim erken iiriin veren meyve agaglari i¢in gegerli olan bir inang-
tir.”* Bu measa listesinin bagi sonu yoktur.

Solomon adalarinda, “Bir mucizenin belirtilerine sahip keha-
net digiincesini ifade etmek igin anoa sézciigii kullanilmakta-
dir. Sa’a’da kullanilan hu’ilu’ite s6zciigi, olaylarin dogal akigini
rahatsiz eden bir sey anlamma gelmektedir. Ornegin denizin
yiikselmesi, feldketle sonuglanan bir zelzele, bir tayfun ya da
yalmzca bir 6liiniin miidahale edebilecegi tiirden bir olay olan
denizcilerin mucizevi bir gekilde 6limden kurtarilmalar1 gibi.
Ulawa’da kehéanet ve mucize igin anoa adl tek bir s6zciik kul-
lanilmaktadir.”?® Burada olagandigi olgunun olumlu bir mucize
olma olasiliginin diglanmamig olduguna dikkat cekmek isteriz.

B A. C. Kruyt, Measa, I11. Bijdragen lot de taal-land-en volkenkunde
van Nederlandsch-Indie LXXVI, s. 68 (1920).

2 Agy., s. 108-109.

23 W. G. Ivens, Melanesians of the South-eastern Solomon Islands, s.
352.
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Giiney Afrika’da (Kuzey Rodezya) yasayan Lambalar’da
“Olimle ilgili, bir felaketi 6ngéren kehanetler ya da hemen her
zaman Oliime yol agan kotiiliiklerden kagilmasi konusunda uya-
r1 anlamina gelen imbiko sozciigii kullamilmaktadir.”?® Dogu
Afrika’da yasayan Safwalar’da ise “biri yere bir delik agmakla
mesgul bir bukalemunla kargilagtig: takdirde bu mahosidir (tip-
ki Célebeler’deki measa gibi). Ayni sekilde geceleri ortaya ¢ikan
kokar bir hayvanla (Stiukkatze) kargilagildiginda ya da keneler
viicudu kendiliklerinden terk ettiklerinde bu ¢ok nadir rastla-
nan olagandigi ve korkutucu bir mahosidir. Aligkanhklar1 digina
¢tkmig bir hayvanin her hareketi (6rnegin kargisina ¢iktiginiz-
da durup kafasini igeri sokmak yerine yoluna devam eden bir
kaplumbaga, 6lii numaras1 yapmayan yilan vb. gibi) mahosidir.
Gene kuliibenin gatis1 iizerinden ugan arilar... ikiz doguran bir
inek... vb. vb.”?

(Ekvator bolgesine ait) Zande diline ait bir sézliikte Sala s6z-
cligiiniin anormal, saghksiz varlik, ugursuz anlamina geldigi go-
rilmektedir. Bir sifat olan Salasala s6zciigiiyse anormal, talihsiz
anlamina gelmektedir. “Vahsi kedi ugursuzluk getiren, talihsiz
bir hayvandir.” Salasala boro ise anormal, kendisinden ¢ekinil-
mesi gereken anlamina sahiptir.2®

Amerika’dan da tipik bir 6rnek sunahm: “Kaliforniya’da ya-
sayan Wintu Yerlilerinin dilinde yapaitu sézciigii tehlikeli, ¢eki-
nilmesi gereken, kutsal anlamina gelmektedir. Giiniimiizde bu
sozciik Wintular’a kargi olan beyazlar igin kullanilmaktadir.
Kate Luckie bu ismin beyazlara Saman biiyiikbabasi tarafindan
verildigini anlatmaktadir. Beyaz tenli insanlar1 ilk géren Yerliler-
den biri olan adam, kdyiine dogru kagarken ¢iglik ¢ighga: Yapa-
itu! Yapaitu diye bagirmigtir.”?® Bu mucizevi tiirden kargilagma
basa gelecek bir kotiilik kehanetiydi. Bu Wintu Yerlisinin tep-
kisi, beyazlar1 ilk gordiiklerinde: “Vah bagimiza gelenler! Artik

26 C. M. Doke, The Lambas of Northern Rhodesia, s. 215-166.

27 E. Kootz-Kretschmer, Die Safwa, I, s. 273-274.

28 C. R. Lagae ve V. H. van den Plas, La langue des Azande, I11, s. 139.
29 Cora du Bois, Wintu Ethnography. Publications of the University of
California Press. Anthropological series, XXVI, s. 117 (1937).
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yagmur yagmaz!” diye bagirarak kagcan Kongo Yerlilerininkinin
aynisidir. Bunlara benzeyen olagandigi, anormalle kargilasma
durumlar: ilkel insanlarda ruhlarin gizemli yonlendiriciligi ve
efsanevi Oykiilerle mitlerin hazir hale getirdigi, bir tiir otomatik
denilebilecek duygusal reflekse neden olmaktadir.

VL. insanin Bu izlenime Tepkisi:
Bagka Tiirlii Bir Gergekligin Varliginin Hissedilmesi

fikel insanlar sik sik bu tiirden durumlarla kargilagtiklarindan,
bu mistik deneyimler yagsamlarinda ¢ok nemli bir yere sahiptir.
Gozlemciler ve kuramcilar bir yandan bizi ilgilendiren sorunlar-
la ilgilenirken, bir yandan da bu mistik deneyimlerin 6neminin
farkina vararak ilkel zihniyetin bu yoniinii betimlemis ve ¢6ziim-
lemiglerdir. Lowie adh arastirmaci, 6rnegin dini duygunun ko-
kenini incelerken uzun uzadiya olagandigiyla kargilagma ya da
olagandiginin ortaya ¢ikmasinin yol agtig1 etkilenmeler iizerinde
israrla durulmasi gerektigini sGylemektedir.

Gergekten de bunlar duygusal bir 6zellige sahiptir. Ben de
mistik deneyimlerin artik bir bilgi kaynagi olmaktan ¢iktiklarini
gostermeye caligim. Dogaiistii bir kategoriden soz ettigimde,
derhal bunun s6zciigiin mantiksal anlaminda herhangi bir genel-
lemeye izin vermeyen ancak hisler konusunda tek-bigimlilik gos-
teren duygusal bir kategori oldugunun altim ¢izdim. Gergekten
de bu tiirden bir mistik deneyim yasandig: ve dogaiistiine 6zgii
duygusal kategori devreye girdigi sirada, insanlarda her zaman
ayni tipik heyecan belirtisi gozlenmektedir.

Bu, bir bagkasiyla karigtirilmasi olanaksiz bir nitelige sahip
olan bir heyecan duygusudur. Kendini agik¢a belli etmektedir. Bu
duygu yasandigi sirada insan bu duygunun kendiliginden yol ag-
tig1 bir seyin bilincine varmaktadir. Dogruyu sylemek gerekirse
bu, iligkileri belirlemenin ¢ok gii¢ oldugu karmagik bir duruma
yol agmaktadir. Bir seyin farkina varmanin heyecanlanmaya yol
agtigini sdylemek kolay degildir, ancak bunun tersini sGylemek
de bir o kadar zordur. Bu mistik deneyim, 6ziinde duygusal bir
sey olup, yasanan bu heyecan duygusu kendiliginden denilebi-
lecek bir gekilde bir geylerin bilincine varilmasini saglamaktadir.
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Zihinsel agidan homo sapiens ve loquens ile diger hayvan
tirleri arasindaki muazzam bogluk bir kargilagtirma yapmaya
izin vermemektedir. Benzerlikler tespit ettigimizi sandigimiz za-
man bile, bu bilgilerden yararlanirken ¢ok ihtiyath davranmamiz
gerektigini bilmek durumundayiz. Oysa olagandisi ya da bilin-
meyenle ani bir kargilagma ashinda iist diizey hayvanlarda, bir
anlamda yukarida betimlediklerimize benzer bir heyecanlanma-
ya yol agmaktadir. Romanes’in gozlemleri, 6rnegin kopeklerin
nedenini bilmedikleri seylerden iirktiiklerini kanitlamaktadir.
“Gokgiiriiltiisiinden korkan bir képek, bir giin tavan arasi ta-
banina bosaltilan elmalarin ¢ikardigi benzer bir ses duydugunda
korkudan ne yapacagini bilememigtir. Kendisini tavan arasina
cikartip giiriiltiiniin nedeni gosterildiginde eskisi gibi sakinlege-
rek, keyfinin yerine geldigi goriilmiistiir. Romanes, kuru kemik-
lerle oynama ahigkanhg: olan bir bagka kopegin kemiklerinden
birine geffaf bir ip gegirerek, kopek oynadigi sirada onu ¢ekip
yavag yavas hareket ettirmigtir. Kendiliginden oynar gibi gorii-
nen bu kemik kargisinda kopek dehsetle geri geri kagmugtir...”3°

Bu tiirden olgularla sik sik kargilagildigindan bu konuda israr
etmek anlamsizdir. Gene de 6nemli oldugunu disiindiigiimiiz
bir tanesini aktaralim:

Peru’nun yiiksek yaylalarinda yasayan katircilarin bir aligkan-
hgindan s6z etmek istememizin nedeni, Yerlilerin, hayvan-.
larin bile doganin gizli giiclerinden korktuklarina inandik-
larim gostermesidir. Yorulup yere ¢6kmiig bir lamay: ayaga
kaldirabilmek igin katircilarin bagvurduklar1 yontemden s6z
etmek istiyoruz. Bunun, hayvanlarin muhakkak dinlenmek
istedikleri bir anda olduguna ancak bu arada pozisyon degis-
tirmek ve kervana katilmak zorunda kaldiklarina bizzat tamk
olduk. Katircilar hayvanlar1 ayaga kaldirabilmek igin onlari
korkutmaya galigtilar. Yorgun hayvanin kendilerini géreme-
yecegi bir yere gizlenerek, yere ¢okmiig olan lamaya kiigiik
taglar atmaya bagladilar. Bunun iizerine lama ayaga kalkarak
gozleriyle saldirgani aramaya bagladi ancak bulamadi. Tag

% G. Compayre, L'évolution intellectuelle et morale de l'énfant, s. 102-
103. '
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attig1 sirada katirci lama sesleri ¢ikartiyordu. Korkan hayvan
ayaga firladi ve ¢ok biiyiik bir enerji harcayarak kosup, ker-
vana katild1.3!

Katircilarin bu can sikict durumdan kurtulmak amaciyla bagvur-
duklar1 yontemi incelemekte yarar var. Katircilar, ¢gok yorgun la-
malarindan biri kendini birakip yere ¢oktiigiinde onu giizellik ya
da siddete bagvurarak ayaga kaldiramamaktadirlar. Zira yorgun
hayvan ¢ok inat etmektedir. Higbir ey onu yerinden oynatama-
maktadir. Biitlin ¢abalarinin bosa gittigini goren katircilar so-
nunda §oyle bir strateji oyunu diigiinmiiglerdir. Buna gore hay-
van {lizerinde gériinmez bir giiciin saldirisina ugradigi izlenimi
yaratilmaya ¢aligilmaktadir. Hayvanin iizerine, kimin tarafindan
atildigin1 géremedigi taglar gelmektedir. Ayni sekilde hayvan, go-
remedigi bir lamanin sesini duymaktadir. Oyle biiyiik bir korku-
ya kapilmaktadir ki, yorgunlugunu bile unutmaktadir. Ayaklari
uistiinde dikilerek yoldaglarinin yanina kogmaktadir. Yorgunluk-
tan bitap diigmiig olan hayvan agiklayamadigi, gizemli bir korku
nedeniyle yerinden firlayip yeniden yola koyulmaktadir.

Benzer bir durumda, ¢ok kiigiik gocuklarda da benzer bir
etkilenme oldugu goriilmektedir. Bebekler uzun bir siire ¢evre-
lerindeki kiigiik ¢ocuklarin yiiz hatlarini tanimakta zorlanmak-
tadirlar. Ozellikle de bir cocuk, bebegi kucagina almaya kalkis-
tiginda bebek korkup aglamaya baglamaktadir. Cocuk, bebegin
goriig alam digina giktiktan sonra bebek sakinlesmekte ya da
yakindaki bir biiyiik onu sakinlestirebilmektedir.

Bir adim daha ileri gidebiliriz. Hayvandan insana giden mer-
divenin en alt basamaklarindan baglayarak bu tiirden tepkiler
ve etkilenmelerin en siradan bigimleriyle kargilagabilmek miim-
kiindiir. Cevre kogullarinin kendileri i¢in uygun oldugu, belli bir
cevrede devinen ilkel organizmalar, bu kosullar degistigi anda
sanki bir tehdit altindaymig gibi davranmaya baglamaktadirlar.
Yapabildikleri zaman sanki bir tehlikeden kagar gibi oradan
uzaklagmaktadirlar. Daha iist basamaklarda, 6rnegin sinir sis-

3t H, Valdizan y A. Maldonado, La medicina popular peruana, I, s. 33
(1922).
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temi gelismig canhlarda bunlar birer reflekse doniigeceklerdir.
Daha iist bir agamada “korunma iggiidiisiinden” s6z edilecek-
tir. Bu agamada bunlar artik yalnizca, hayvan iizerinde mevcut
cevrede goriilen degigimin neden oldugu, korunma amagh basit
refleksler degildir. Duyulariyla gergeklestirdigi algilamalar onu
uyarmaktadir. Bilinmedik, olagandig1 bir seyle kargilasgtiginda
duydugu heyecani korku sinyalleri ve refleks tepkiler aracihigiyla
diga vurmaktadir.

Bununla birlikte hayvanin yasadig1 sagkinlik (Perulu katirci-
larin lamalara yaptiklar1 gibi hayvanin bir tiir agiklanamaz bir
duygu ve gizemli bir durum kargisinda bulunmasi s6z konusu
oldugunda bile) ve duygusal karmasayla ilkel insanlarin igini
kaplayan korku diiglincesi arasinda muazzam bir fark vardir.
Basamaklarin en altindakinden en iistiindekine, temel bir ortak
unsurun varligin1 yadsimak miimkiin gériinmemektedir. An-
cak hayvani bir agamadan insani bir agamaya nasil kayildigini
da agiklayamiyoruz. Yapilabilecek tek sey bu durumlarda her iki
tarafta da olan biteni olabildigince kesin bir bigimde betimlemek
ve kargilagtirma yapmaktir. Ilkel insanlarin mistik deneyim in-
celemesinde, ayrintiya girmeden, birkag genel noktaya dikkati
cekmenin yararl olabilecegini digiiniiyoruz. ilk olarak su lama
gibi agiklamasi olanaksiz bir seyle kargilagarak dehgete kapilan
hayvan konusunda agiklamalar yapabilmek igin fizyolojik ve
psikolojik unsurlara bagvurulmas: yeterli olacaktir. ilke olarak
hayvanin yasadig1 korku duygusu ve verdigi tepkiyi agiklayabil-
mek i¢in sahip oldugu bireysel organizmanin yapisini ve iglevle-
rini bilmek yeterlidir. Oysa (yukarida dile getirildigi anlamda)
olagandigi bir varhkla kargilagan herhangi bir insan bilincinde
olusacak karmasgayr toplumsal unsurlari devreye sokmadan
agiklayabilmek olanaksizdir. Onceki béliimlerde betimlenmis ve
¢Oziimlenmig olan mistik deneyimleri bu yaklagimi dogrulayan
kamtlar olarak gosterebiliriz. Ornegin, —aniden &teki diinyadan
kopekbaligi goriiniimiinde geri donmiig bir varhkla kargilagtigint
fark eden— Kanak Yerlisinin hissettigi duygu karma@smda%p-
lumsal kdkenli unsurlar Gylesine baskindir ki, yaganan bu mistik
deneyimin gergek anlamda bir deneyime denk diisiip diigmedi-
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gi sorusundan kagabilmek kolay degildir. Oysa bu olguyu daha
basit bir gekilde agiklayabilmek miimkiindiir. Kanak Yerlisi hay-
vandaki insani bakigi fark ettigi anda, hayvan goriiniimiinde geri
donen oliilerle ilgili bir inang dalgasi ve heyecan duygusu ben-
ligini 6ylesine etkilemektedir ki, verdigi tepkinin hizi1 neredeyse
bir refleksinkine egit olmaktadir. Oysa burada g¢ocukluktan beri
beyne iglenmig olan bu inang ve duygularin ani bir uyanigindan
bagka bir seyden s6z edilebilir mi? Daha ileride ilkel insanlarda
inang ve deneyim iligkileri adl1 hassas konuyu yeniden ele alaca-
gim. Simdilik dikkatleri tek bir noktaya cekmek istiyorum: ilkel
insanlarin yasadiklar1 mistik deneyimlerde toplumsal kokenli
unsurlarin varhg bile, onlarin ne kadar 6nemli bir yere sahip
olduklarim yeterince gostermektedir.

Keza mitler, efsaneler, masallar ve ilkel insanlarin zihinsel ve
Ozellikle de duygusal yagamlarinin ayrilmaz bir pargasi olan her
sey, kisaca gelenekler olmadan Kanak Yerlisinin yagadigi tiirden
ya da benzer duygusal karmagalara yol agan herhangi bir bagka
mistik deneyimden s6z edebilmek kesinlikle miimkiin degildir.
Gelenek, toplumsal yagami zorunlu kilan bir gey olup, bir erkek-
ler toplumunu, bagka bir deyisle iiyelerinin bir 6nceki kugaktan
teslim aldiklar1 ortak mirasi bir sonraki kugaga teslim etmelerini
zorunlu kilmaktadir. Oysa en gelismig hayvan topluluklarinda
bile benzer bir olgu tespit edilememistir.

Toplumsal psikoloji ve sosyolojiyle hig ilgilenmemekle birlikte
Descartes’in bizim soziini edip, dikk:t\qekmeye caligtigimiz bu
konudaki onsezilerine hayranlik duymamak miimkiin degildir.
Descartes, akilci ruha 6zgii etkinlik bigimi olan diisiince harig,
insan ve hayvana ait tiim fizyolojik ve ruhsal iglevlerin benzer
olduklarini; ancak aralarinda iki temel fark bulundugunu diigii-
niiyordu. Bunlardan biri dildi. Konugulan dil ayn1 zamanda hem
insan zekasinin bir iiriinii hem de toplumsal bir kurumdu. A.
Meillet, “Paleolitik donem insanlarinin konustuklarini varsaya-
cak olursak, bu araca sahip olmalarini saglayan geyin entelektiiel
yetenekleri oldugu ve bu yeteneklerin bir dil iiretmek ve bu dilin
kullanim ve aktarnmi igin gerekli olanlarin kabaca aynisi oldugu-
nu kabul etmek ve s6zlii iletigim olmadan bu aracin agiklamasini
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yapabilmenin olanaksiz oldugunu bilmek durumundayiz”3? de-
mektedir. Bagka bir sayfada ayni bilgin su hayati s6zciikleri ekle-
mistir: “Insanin yararlandigi dilin 6zgiinliigii ve giiciiniin nedeni
sozciigiin her baglamda yer alabilmesidir. insan diliyle hayvan
dili arasindaki temel fark hayvan dilinin unsurlarinin birbirleriy-
le kombine edilememesidir. Insan dilininkilerse tam tersine ok
az sayida sozciikle irademiz ya da hayal giicimiizii kullanarak
istedigimiz kadar kombinasyon olusturarak istedigimiz her geyi
sdyleyebilme olanag tanimaktadirlar. Oysa bir kedi miyavlamasi
ya da kopek havlamasiyla herhangi bir dilsel kombinasyon olus-
turmak miimkiin degildir.”33

Sozle ilgili anatomik ve fizyolojik kosullar ne kadar 6nemli
olurlarsa olsunlar, dilin en 6nemli 6zelliginin temel nedeni bu
degildir. Bu, zihinsel bir 6zelliktir. Meillet, bu 6zelligi bize ¢ok
giizel bir sekilde agiklamaktadir: “Biitiin hayvan dillerinden ¢ok
daha fazla sayida farkli sesten yararlanan insan dilini hayvan-
larinkinden ayiran temel ozellik sudur: Insan dili, yararlandig
fonetik gruplastirmalar dogrudan duygusal bir durumun iletil-
mesi ya da bir ¢agrida bulunulmasina hizmet etmemektedir. Bu
amagla kullanildiklarinda —ki, bu ¢ok sik karsgilagilan bir durum-
dur— bu isi sozciikler araciligiyla yapmaktadirlar. Her nosyon
sozciik denilen bir fonik ses biitiiniine baghdir. Sozciik digiinen
kiginin zihninde canlanmakta ve kargisinda bulunan muhatabi-
ninkine benzer ya da onunla ayni1 nosyonu g¢agrigtirmaktadir.
Insan dilindeki duygusal ve etkin unsurlar ne kadar 6nemli bir
yere sahip olurlarsa olsunlar, burada asil 6nemli olan, entelektiiel
unsurdur. Duygular, ¢agrilar, komutlar bu entelektiiel unsurlar
aracihigiyla disa vurulmaktadir.”**

Aynibakig dogrultusunda, olagandis1 bir sey gordiigiinde hay-
vanin aniden tamamiyla duygusal bir karmasa igine diistiigiini
sOylemek dogru degildir. Aym kosullarda insanin igine diigtiigii
telag durumu, duygusal unsurlar diginda entelektiiel ve toplum-
sal kokenli pek ¢ok bagka unsuru da igermektedir. Bir toplum

32 A, Meillet, Linguistique historique et linguistique générale, 11, s. 86.
33 Agy., s. 10.
3+ Agy.,s. 1.
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icinde yasayan, sapiens ve loquens, silah ve arag iireticisi, teknik
buluglar yapan insan bu etkilenme ve heyecan duygularinin esiri
olmadig gibi, tepkisini de basit savunma refleksleri aracihgiyla
gostermemektedir. Bu etkilenme ve heyecan duygular1 hayvan-
dan insana yiikselen basamaklar boyunca 6zelliklerini hig yitir-
meden korurken; insan zihniyle biitiinlestikten sonra degigmig
ve ¢esitlilik arz etmeye baglamigtir. Olagandigi ya da bilinmedik
bir seyle karsgilagan insan yalnizca telaglanmakla kalmayip, kimi
zaman da dehgete kapilmaktadir. Mitik diigiinceler biitiin zihnini
kaplamig bulundugundan bu tedirginlikle, sebebini ¢6zemedi-
gi bir saldiriya ugradiginda korkudan ne yapacagini bilemeyen
lama ya da gérmeye aligmadigi bir yiiz gordiigiinde aglayan
kiigiik gocugun hissettigi korku arasinda en basit 6z diizeyine
inildiginde bir benzerlikten s6z edebilmek miimkiindiir. Bu, ef-
sanelerle yikanmig ve onlarin ima ettigi diigiincelerle donanmg
bir diig giiciiniin neredeyse kendiliginden olugturdugu bir korku
duygusudur. Siradan bir kaplan korkulmasi gereken bir diis-
mandir. Abipone Yerlisi bunun farkinda olmakla birlikte gene
de ona karg1 kendini koruma hatta saldirma cesareti gosterecek-
tir. Oysa bir kanaima-kaplan gordiigii takdirde derhal tabanlari
yaglayacaktir. Zira gelenegin ona ogrettigi bilgiler cercevesinde
bunun hayvan kiligina girmis, goriinmez diinyaya ait bir varlik
oldugunu ve onunla miicadele etme girisiminde bulunmamasi
gerektigini bilmektedir.

Bu sekilde siiriip giden ilkel jnsanlara 6zgii deneyim, zamanla
ikili bir goriiniime kavugsmustur. Siradan bir deneyimken onla-
rin mevcut gergeklik iginde yagamalarin1 ve devinmelerini sag-
larken; mistik bir deneyime doniistiigiinde farkh bir gerceklikle
baglanti kurmalarimi saglamaktadir. ilkel insanlarin deneyime
Ozgii bu ikili durumu hi¢ diigiinmeden ve ¢ok yogun bir gekil-
de yasamalari, deneyimi, insan toplumlarinda zihinsel yagamin
geligme kosullarindan biri ve ayn1 zamanda gostergesi haline ge-
tirmektedir. Deneyim, insanin, iginde yagamakta ve hissetmekte
oldugu diinyanin gergekliginden bagka bir geyin farkina varma-
sin1 saglamasaydi, bu durumda o da zihinsel agidan iist diizey
hayvanlara ¢ok benzeyen bir varliga doniigebilirdi. Bu zihinsel
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yapinin degisik 6zellikleri olabilirdi, gok daha kapsamli ve zengin
olabilirdi ancak onlarin zihni gibi nesnesinden bagka bir seyle
ilgilenemez ve onun agiklamasin1 yapamazdi. Bu durumda hep
eskisi gibi kalir ve higbir sey onun hissedilen ve algilanan mevcut
gercekligin Gtesine gegmesini saglayamaz; onu egemenligi altina
alamaz, ayn Ozellikler tagimayan bir bagkasini diigleme olanagi
sunamazdi. Seylerin olduklarindan bagka bir gekilde olabilecek-
leri diigiincesine yol agabilecek tek sey konugulan dil, toplumsal
kurumlar ve homo faber’de goriilen zihinsel geligme aracihigiyla
var olabilen mistik deneyimdir.

Bu diigiincenin ortaya ¢ikmasinin ¢ok uzun bir zaman al-
mig olmasinin ve insanin baglangigta hissettigi doga ve dogaiis-
tli ayirimini birbirine karigtirmasinin bir 6nemi yoktur. Mistik
deneyim (kendisinden tamamiyla kopmadan) siradan deneyime
karsit hale geldigi, olagandisi ve anormalle kargilasmanin insani
yalnizca telaglandirmayip, dogaiistii duygusal kategorinin devre-
ye girmesiyle belirgin bir heyecan duygusunu olusturdugu giin
insanlik bir adim ileri gitmistir. Insan zihninin, kafasinda olus-
turdugu bu diger gercekligi mitlerle doldurarak igine battigi ve
kurtulmak igin bin yillar boyunca miicadele ettigi ve hagir nesir
oldugu sagmaliklarin, geligkilerin, beceriksizliklerin higbir 5nemi
yoktur. Doga ve dogaiistii ayirimini hissettigi giin insanin 6niin-
de ugsuz bucaksiz bir alan agilmugtir.

Ancak insanlik bu yolu biiyiik bir zahmetle bir adim ileri, iki
adim geri seklinde ¢ok uzun bir siire iginde kat etmigtir. Zira
mistik deneyim bir yandan gergekligin mevcut diinyanin 6tesine
gecebilecegini gosterip insan1 6zgiirlegtirir ve ona gergek tistiin-
de diigiinebilecegi anayollar/mecralar sunarken; diger yandan
duygusal bir 6ze sahip olan bu deneyim insan iizerinde tam ters
bir etki yapmaktadir. Olagandigi ve anormalin ortaya ¢ikmasinin
¢Oziimlemesi bu etkinin dninda ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.
Daha 6nce gormiig oldugumuz gibi bu etki bir heyecan duygusu
ve ifsadan olugmaktadir. Bu iki unsurun varhgini hig¢ zorlanma-
dan tespit edebiliyoruz. Bunun igin bu deneyimin ¢esitli uygar-
liklarda yiizyillar boyunca ugramig oldugu degisikliklere bir goz
atmak yeterlidir. Deneyimler de zaten bu degisiklikler iginde gi-
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derek eriyip, yok olma agamasina gelmiglerdir. ilkel insanlarin
yasadiklar1 mistik deneyim ve belki de iist diizey hayvanlarda-
ki bilinmeyenle kargilasmanin yol agtig1 telaglanma sirasinda-
ki heyecan duygusu ve bu bilinmeyenin ifgasin1 yadsiyabilmek
miimkiin degildir. Ancak bu bizim yaptigimiz bir ayirimdir. Oysa
somut bir gekilde gergeklesen duygusal karmasa siireci iginde
ifsa edici dzellige sahip olan, heyecan duygusudur. Bu duygula-
r1 yagayan insanin bedeni i¢inde kesinlikle gériinmeyen bir giig
bulunmasi ve kendisini etkilemesi gerekmektedir. Insanin igine
giren giicin mantiksal bir agiklamasi yoktur. Bu yalnizca hisse-
dilen bir seydir. Boyle oldugu igin de daha etkilidir.

Yasanan heyecan duygusu ve keza bu kendiliginden denilebi-
lecek heyecan duygusu iginde/araciligiyla ifsa edilen sey, sira-
dan deneyimin mevcut diinyaya ait olmadiklarimi gosterdigi
varliklarin mevcudiyeti ve eylemidir. Peki bunlar nelerdir? ilkel
insanlar bunlarin ne oldugunu kesinlikle bilmektedirler. Gele-
neksel mitler, efsaneler, inanglar bunlarin ne oldugunu onlara
Ogretmigtir. Daha ¢ok kiigiik yaglardan baglayarak bu tiirden bir
deneyim yasadiklarinda yagamlarini ellerinde tutan bu gériinmez
giiclere karsi nasil davranacaklarini, onlar1 nasil yola getirecek-
lerini, yatigtiracaklarini, uzaklagtiracaklarini ya da yardima ¢a-
giracaklarimi bilmektedirler. Yeni-Kaledonyah Kanak Yerlisi ve
Abipone Yerlisinin yagadiklar1 deneyimlerde vb. goriildiigii gibi
devreye aninda gireﬁ toplumsal kokenli unsurlar olmadan biitiin
bu noktalarda mistik deneyimin neler olup bittigini agiklayabil-
mesi olanaksizdir. ifsa edici heyecan duygusu gergekten de si-
radan deneyimin ortaya koyamadigi hayati bir 6neme sahip bir
bagka gergekligin varhigim ortaya koymaktadir. Insanin 6ziinde
bulunan dogatistii, duygusal bir kategoridir. Kant’a ait {inlii de-
yimden yararlanip, ona hi¢ diigiinmedigi bir anlam yiikleyerek:
Buradaki sezginin kor oldugu sGylenebilir.

Goriinmeyen diinyay1 mitik varlklarla doldurmug olan gele-
neksel inanglar, ilkel olmayan toplumlarda yerlerini yavas ya-
vag bagkalarina birakmiglardir. Zaman iginde dogaiistii, az gok
doganin bir kopyasi olmaktan kurtulmustur. Doga yavag yavag
anlagilir bir gey, bir bilim nesnesi haline gelirken, dogaiistii 6z-
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giin bir 6ze sahip olmug ve s6zciigiin gercek anlaminda agkinlag-
mugtir. Biiyiik uygarliklarin olusmasina kadar bu siirecin hangi
bigimlere girip, hangi zincirleme degisikliklere ugrayarak, hangi
duraksamalar ve hangi gelismeleri yagadigini sdylemek dinler ve
felsefeler tarihinin igidir. Ancak ilkel toplumlarda mistik deneyi-
min, yani kékende ifsa edici heyecan duygusunun nasil bir ey
oldugunun incelenmig olmasinin, bu tarihin igine yarayacagini,
zira bu veri olmadan dinler ve felsefelerin nasil dogup geligebile-
ceklerini diigiinebilmenin miimkiin olmayacag sGylenebilir.



Ugiincii BSliim

_ DUSLER VE ZIHINSEL-
GORUNTULER/HAYALER (VISIONS)

I. Diig, Gergek ve Bilinmeyeni Agiklayabilen
Bir Deneyimdir

fikel insanlarin ¢ogu igin diig ok nemli bir mistik deneyimdir
(biz burada onu yalnizca bu yoniiyle ele alacagiz). Bunun pek
¢ok nedeni var. Bu nédenlerin miimkiin olan en iyi gekilde an-
lagilabilmesi i¢in, 6nce ne ifade ettiklerini kesin bir gekilde belir-
lemek gerekmektedir, ki bunun o kadar da kolay bir ig olmadigi
sOylenebilir. Bu insanlar, boyle bir anlama sahip olan diisiin nasil
bir sey oldugunu bilmekte ancak bu bilgiyi formiile edememekte-
dirler. Kendi kendilerine diigiin bir tanimin1 yapamamaktadirlar,
¢linkii bu insanlarin genel kavramlar iiretmek gibi bir aligkanlik-
lar1 yoktur. Ote yandan kimi toplumlar diiglerle daha yakindan
ilgilenmekte ve onlar1 6zelliklerine goére ayirip siniflandirmakta-
dirlar. Yorumlama yontemleri hemen her yerde farklihk goster-
mekte, su ya da bu tiirden bir diige atfedilen 6nem bir yerden
digerine degigmektedir. Bununla birlikte, ilkel toplumlarda, di-
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slin sorgusuz sualsiz bir gekilde mistik bir deneyim olarak kabul
edilmesini saglayan genel 6zelliklerden s6z edebiliriz.

Ise bizdeki ve onlardaki diig agtklamasiyla baglayabiliriz. Her
seyden once diig sirasindaki algilamalarin diig 6ncesi ve sonrasi
algilamalarda oldugu gibi, herhangi bir gergeklige ait oldukla-
rim sOyleyebilmek olanaksizdir. Uyandigimizda, diigiimiizde
uzaklarda yasayan ya da 6lmiig bulunan kigileri gordiigiimiizii
ve duydugumuzu animsariz. Diigiimiizde, gegmiste yaganmig ya
da inanilmaz, sagma sapan akil almaz olaylara katiliriz. Konusur,
bizi sagirtacak, kimi zaman ayiplanacak tiirden davraniglarda bu-
lunuruz, vb. Diigte yasanan bu deneyimin uyanikken yaganmasi
miimkiin olmadigindan bunun bir tiir yamlsama oldugunu séy-
leriz ¢iinkii bu 6znel bir olay olup, i¢inde yer alan veriler gergek
digidir. Bu durumu: “Hepsi diistii” ya da “Diigten bagka bir gey
degildi” gibi sozlerle dile getiririz.

Ote yandan diigte goriilen ve isitilenlere yalmzca diigii géren
kigi tanik olabilmektedir. Yaninda bulunan digerleri ister uykuda
olsunlar isterse uyanik, diig géren kisinin algilama alani igine gi-
rememektedirler. Leibniz, buradan yola gikarak gergek ve diigsel
olaylar arasinda kesin bir ayirim yapabiliyordu. Aym anda mevcut
kigilerin hepsi tarafindan algilanana gergek diyordu. Aralarindan
yalnizca bir kiginin algiladigina ise yanilsama ya da haliisinasyon
denilmektedir. Diigiin i¢inde bulundugu durum da budur.

Diisiin bu gekilde gergek digina siirgiin edilmesini dogru ve
dogal buldugumuz igin de bagka yerlerde diise farkl bir gekilde
yaklasan insanlar bulunabilecegi aklimizin ucundan bile ge¢mi-
yor. Oysa bu farkli yaklagim diigiincesinin bile ilkel insanlara
ait olmadigini séylemek gerekiyor. Von den Steinen bu durumu
kesin bir gekilde ortaya koymaktadir: “Uyuyan insanin bedeni
hamaginda yatmay: siirdiirmektedir, ancak bu konuda hi¢ kim-
senin aklina diigte goriilenlerin, yasananlarin gergek olup olma-
diklar1 gibi bir soru sormak gelmeyecektir.” Yerli uyudugu sira-
da yasadig: olaylar konusunda spekiilasyon yapma gereksinimi
bile duymayacaktir (uyanikken yasadiklari konusunda da konus-

35 K. von den Steinen, Unter den Natiirvélkern Brasiliens, s. 341.
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mamaktadir). Hig kugkusuz diigii {izerinde diigiinecek, ¢ogu kez
yapildig: iizere diigiinde gordiiklerini biiyiik bir titizlikle tekrar
gozden gegirecektir. Ancak onun igin 6nemli olan diisiin kendi-
sine herhangi bir uyari/mesaj iletip iletmedigi ve bu uyarilarin
kendisi ve yakinlari igin ne tiirden sonuglara yol agacagidir. Diig-
lerini bir psikolog ya da filozof géziiyle degerlendiremez.

Diige ait verileri gergek dig1 olarak kabul etme nedenleri bizim
i¢in ¢ok agiktir. Oysa diiglere 6zgii veriler ilkel insanlar iizerinde
aym etkileri brakmamaktadir. ilkel insanlar, bunlari gergek digi
veriler gibi grmezler. Bunlarin gergek dig1 olduklar: s6ylendigi
zaman ses ¢ikartmamaktadirlar (genellikle muhataplarina kar-
s1 ¢ikma gibi bir aligkanliklar1 yoktur, 6zellikle de bir beyazsa).
Ancak somut bir gekilde bu verilerin gergek dig1 olduklarini gé6-
rememektedirler. Bundan emin degillerdir. Bagka bir yerde mis-
yoner Grubb’un Paraguay’da Lengua Yerlisiyle yapmig oldugu
ilging bir tartigmay1 aktarmigtim. O olayda Yerli, bahgesindeki
bal kabaklarini Grubb’un ¢aldigindan sikayetgi olur. Cok sasi-
ran Grubb, Yerliye, bunun miimkiin olamayacagini, zira o sirada
koyden yiiz mil kadar uzakta bulundugunu soyler. Yerli israr
edince Grubb sonunda adamin kendisini diigiinde bahgesinden
bal kabaklarini ¢alip gétiiriirken gordiigiinii anlar. Grubb, bu igi
yapmasinin olanaksiz oldugunu gosteren tiim nedenleri Gniine
sermesine ragmen Yerli, fikrini degistirmez. Grubb’u bahgesinde
gordiigii konusunda israr eder. Deney sonucu Grubb’un orada
bulunamayacagini bilmesi onu ilgilendirmemektedir. O, gozle-
riyle diigiinde gérmiig oldugu seyden emindir.'

Bu oldukga Ggretici bir olaydir, zira bu Yerli i¢in diigiinde
gordiikleri, uyanikken gordiikleri kadar nesneldir. Grubb’u uya-
nikken bahgesinde gérmiig kadar emindir. Dahasi, bizim anla-
yamadigimiz, bizi sagkinhiga diigiiren bu tavir, insanin diigiinde
gordiiklerinin gergek olamayacagi diisiincesini yadsiyan bu yak-
lagim, bu zihniyetle bizimki arasindaki temel bir farkin ortaya
¢tkmasina yol agmaktadir. Benzer pek ¢ok diger olayda oldugu
gibi, boyle bir durumda bu Yerli de zihinsel agidan, bizim igin

' La mentalité primitive, s. 105-107
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kagilmasi miimkiin olmayan mantiksal bir zorunlulugu 6nemse-
memektedir. Bize gore, gergeklesmesi olanaksiz bir sey gergek
olamaz. Onlara gore yasadigi deneyimin gergek dedigi sey ka-
yitsiz sartsiz gergektir. Biraz disiindiigii takdirde soyle bir ey
sOyleyebilir: Bu miimkiin, zira gozlerimle gérdiim. Sonug olarak
ab actu ad posse, yani boyle bir sey varsa bu mantik dig1 olamaz.

Oysa biz, boyle bir sey olamaz deriz. Hi¢ kugkusuz yledir
ancak bu dogru, ilk yasasi, geligki igeren higbir seyi kabul et-
meyen aydinlanmg zihinler i¢in gegerlidir. Oysa ilkel insanlarin
kafa yapisiyla bakildiginda bu son derece dogal, hatta yadsinmasi
olanaksiz bir durumdur. Onlar igin mitler sozciigiin en giigli
anlaminda gergek oykiilerdir. Anlatilan seyler gercekten olup bit-
mig, halen de gergekligini koruyan seylerdir ¢linkii mitik zaman
bizim diinyamizin bir pargasi degildir. Mitik diinyadaki oynaklik,
varliklarin maruz kaldiklar1 olaganiistii doniigiimler, ayn1 anda
iki ayr1 yerde birden bulunabilme, ayn1 anda birgok yerde birden
bulunabilme vb. 6zelliklerin hepsi gergektir. ilkel insanlar man-
tikli olup olmadiklarina bakmaksizin biitiin bunlar1 oldugu gibi
kabul etmektedirler. Bizim agimizdan en basit mantiksal zorun-
luluklara karg: ilkel insanlarda goriilen bu duyarsizhik yalnizca
mitlerle sinirli degildir. Bu tavirlar1 mistik deneyimle siradan bir
deneyim arasinda herhangi bir ayirim yapmadiklarini gosterme-
si agisindan 6nemli olup; diig gibi goriinmez varlklarla 4aninda
baglanti kurmalarimi saglayan birinci simif bir mistik deneyime
de tamamuyla inandiklarin1 gostermektedir. En azindan belli du-
rumlarda, her gey onlarin bu verileri gercek olarak kabul etme-
sine hizmet etmektedir. Mantiksal nedenler 6ne siirerek onlari
bu konuda kugkuya diigiirmeye ¢aligmak, mitlerin gergek olmasi
olanaksiz olaylar olduklarini gostererek onlara olan inanglarini
yikmaya ¢aligmak kadar basarisiz bir girigim olacaktir. Birazdan
pek ¢ok ilkel insanin mit ve diig arasindaki yakinligin farkinda
olduklarini gosteren garpici bir deyimden s6z edecegiz.

ilkel insan, diiste goriilen ve yasanan seylerin yalnizca uyu-
yan kisi tarafindan algilaniyor olmasina higbir sekilde itiraz et-
memektedir. Ancak diiste algilananlarin ‘nesnel gergekliginden’
kuskulanmak igin de bir neden gérememektedir. Yalnizca medi-
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cine-man, Saman, bir kor vb. insanlarin mistik deneyim yagama
ayricaligina sahip olup, digerlerinin bunun diginda tutuldugu ve
herkesin yasananlarin kesinlikle ger¢ek olduguna inanma alig-
kanligina sahip oldugu bir yerde, bu tiirden sorular sorabilme-
leri miimkiin miidiir? Bu deneyimler gibi diig de gériinmeyen
diinyaya ait varlklarla yalmzca uyku sirasinda aninda baglanti
kurulmasini saglamaktadir. Bu bir tiir gegici 6liim durumudur.
Uyuyan insanin gevresiyle olan baglantisi gegici olarak kopmak-
tadir. Dolayisiyla diigiin sundugu verilere yalnizca onun sahip ol-
masi dogal bir sonugtur. Bu verilerin diger uyuyan ya da uyanik
insanlar tarafindan fark edilmemesinin bir 6nemi yoktur. Diigiin
bu bireysel 6zelligi nedeniyle ilkel insanlar, ona, ortaklasa yasa-
nan deneyime oranla daha biiyiik bir 6nem atfetmektedirler.

Diigiin dogasina karg1 bu sayginin nedenini zihinlerinin genel
yapisi ve mistik deneyimin yagamlar1 ve 6zellikle de hasir nesir
olduklar1 alanlarda sahip oldugu Gnemli yerde aramak gerek-
mektedir. Onlar da bizim gibi uyuyan kisinin diigiinde gordiigi-
nd, igittigini, konustugunu, ¢aba harcadigini, yer degistirdigini
bilmektedir. Ancak bu basit algilama siirecinin Gtesine gegildi-
ginde igler karigmaya baglamaktadir. Bizim igin diig kisiye 6zgii,
ikinci bir 6rnegi olmayan/ biricik bir olgudur. Tagidig1 belirgin
Ozellikler nedeniyle nesnel bir degere sahip olmasi s6z konusu
degildir. iginde olustugu kogullar belirlemek fizyoloji ve psiko-
lojinin igidir. Oysa ilkel insanlarin biitiin bunlarla higbir iligkisi
yoktur. Onlar, diig gordiiklerinde bunu diger aligkin oldukla-
r1 benéer tiirden deneyimlerden biri olarak kabul etmektedir-
ler. Uyku olay1 sayesinde, diig sirasinda, goriinmez diinyaya ait
varliklarla baglanti kurduklarina inanmaktadirlar. Bu tanik ol-
duklarina benzeyen ve iistiinde durulmas: gereken 6nemli bir
mistik deneyimdir. Goriinmeyen varliklarin daha somut, daha
kusursuz, neredeyse elle dokunabilecek kadar yakin olduklari
bir bagka deneyim bigimi yoktur. Uykuda, 6lmiig insanlar goriil-
diigiinde, uyuyan kisi gercekten onlarla kargilasmig oldugunu
diigiinmektedir. Onlar1 gérmekte, igitmekte hatta onlarla sohbet
etmektedir. Bazen uyandiginda cevresindekilere oliiler iilkesine
gittigini ve goriip 6grendiklerini anlatacaktir.
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Ote yandan diger mistik deneyimler gibi diig, gizli seylerin
ifsa edildigi bir olaydir. Kehanet tiirii bir geydir. Haber vermekte,
Ogiit vermekte, ima etmekte ve uyarmaktadir. Bu yiizden ilkel
insanlar i¢in diigler ¢ok 6nemlidir ¢iinkii onlar sayesinde girigtik-
leri iglerin bagarili olup olmayacagini, rahatlar1 hatta yagamlarin
belirleyen gizli giiglerin niyetlerini 6grenmektedirler. Ancak bu
ifsa isi cogunlukla belirsiz, karmagik ve bulmacamsi bir 6zellige
sahiptir. Bu ylizden disleri yorumlamak igin bazi “anahtarlara”
ve kimi gostergelere gerek duyulmaktadir, zira bu gostergeler
aracihgiyla 6nemli ve Gnemsiz gostergeler tespit edilerek, bir
ise yaramayacak olanlar bir kenara atilmaktadir. Oliimciil bir
tehdit altinda bulunmak gibi ciddi bir durumdaki adamin ¢ok
acil ogiite ihtiyac1 vardir. Olmiis babasi o gece gelip neye ih-
tiyac1 oldugunu sormayabilir. Oysa istedigi riiyay1 gérebilmek
igin gesitli yontemlere bagvurma olanagi vardir. Diig araciligiyla
kehanette bulunma olayi ilkel insanlar arasinda inanilmaz dere-
cede yaygin bir yontem olup, bunun onlar igin ne ifade ettigini
anlayabilmek ¢ok kolaydir. Bu, goriinmez diinyaya ait varhklarla
baglanti kurmalarini saglayan ¢ok degerli bir yontemdir. Diigiin
nesnel degeri konusunda herhangi bir spekiilasyona girigmeyi
bile gereksiz bulmaktadirlar. Bilmek istedikleri tek sey, gordiik-
lerinin bir ifsa olup olmadigimi anlayabilmek ve gerektiginde
bunu yorumlayabilmektir. Bu ifga olay: istenilen zaman dilimi
icinde gerceklesmedigi takdirde ise gerceklestirmenin yollarim
bulabilmektir.

Diis ile diger mistik deneyimler arasindaki son ortak ozellik,
insanlar tizerinde biraktiklari etkinin 6ziinde duygusal olmasidir.
Eger korku ya da umut tiiriinden bir duygu esinletmiyorsa diisii,
ilkel insanlar kesinlikle 6nemsememektedirler. Boyle bir diigii
goriip de anlatan insan komik bir duruma diigmektedir. Ancak
tstii ortild bir gekilde bile olsa en ufak bir tedirginlige yol aga-
bilecek ya da bir ima, bir talep, bir gikayet, bir zorunluluk, bir
emir disiincesi iceren ve kimden geldigi belli olmayan bir diig
goriildiigiinde ortaligi derhal bir heyecan duygusu kaplamakta
ve ilgili kigiler ona gére davranmaya baglamaktadirlar.
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I1. Avustralyalilarda “Diisteki Yasam” (Dream-life)
Totem Ozellikleri Tagiyan Varliklarla iligkiye
Gegilmesini Saglamaktadir

Diigiin Mitle Olan iligkilerine Bakis

Mistik bir deneyim olarak diigiin dogasi ve iglevi bagka higbir yer-
de, yakin bir ge¢miste incelenmig olan Orta ve Kuzey Avustralya
agiretlerindeki kadar net bir gekilde ortaya ¢ikmamaktadir. La
Mythologie Primitive baghkli gahymamda (XXIII. sayfa ve sonra-
sinda) bu konudaki ¢ok belirgin bir 6zellik izerinde durmugtum.
Arandalar, Aluridjalar, Karadjeriler, Ungarinyinler, Wik-Mun-
kanlar, Koko-Ya’olar ve hig kugskusuz diger asiretler ve 6zellikle
de heniiz yeterince taninmayan Cap York yarimadasinda yasayan
agiretlerde diig ve heniiz zamanin yer almadigi ve uygarlastirict
kahramanlar ya da totem Ozelligi tagiyan atalarin yagadigi mi-
tik donemi ifade etmek i¢in ayni1 sdzciik kullanilmaktadir. Sanki
mitlerin soziind ettikleri doga-Gtesi diinyayi, diiglerde goriilen
“dogaiistii” goriinmez diinyadan ayirabilmek miimkiin degilmig
gibi.

Bu Avustralyalilar mitik donemi diig donemi (dream time) ola-
rak adlandirmaktadirlar. Amaglarigergek zamanlabir kargilagtir-
ma yapmak degildir, zira mitik zaman onlar igin en az gergek
zaman kadar “gercek” hatta ondan ¢ok daha gergek bir seydir.
Diig bu zamaniifsaettigi ya da varligin1 dogruladigi ve kendisiy-
le hemen ve dogrudan baglanti kurmay: sagladigi i¢in onu oyle
adlandirmaktadirlar. Tek bir sozciikle ifade etmek gerekirse diig
bir deneyimdir. Bununla neyi ifade etmeye cahstiklarin1 ancak
benzer deneyimlerle kargilagtirdigimizda anlayabiliyoruz. Orne-
gin, diig goriilen yer (dream-place), diiste yagamak (dream-life)
gibi. Burada ortak paydanin dii§ oldugunu soyleyebiliriz. Diig
mitik kahramanlara, yerel totem merkezlerine, halen yasayan
bireyin kabilenin totem O6zelligi tagiyan atasiyla olan iligkilerine
olan inang benzerliklerinin ortaya ¢ikmasini saglayan bir tiir or-
tak unsura benzemektedir. Biitiin bunlarla hi¢ kugkusuz diigte
kargilagilmaktadir. En azindan diig biitiin bunlarin varliginidog-
rulamaktadir. Ilkel insanlarin kafalarinda agikga tanimlanmig ve
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Orgiitlenmig kavramlar bulunamayacagindan hareketle, diigiin,
bir anlamda bir koordinasyon ilkesi iglevi gordiigii soylenebilir.
Keza Bat1 Queensland’de;

Totem Ozelligi tastyan (varliklar) simgelere 6nem verilmek-
teydi. Bir adam diigiinde karisinin totemi olan bir carpet-sna-
ke gordiigiinde, bir siire sonra eginin akrabalarinin kendileri-
ni ziyarete gelecegini diigiiniirdi. ..

Totemi carpet-snake denilen yilan olan bir adam yanlglikla
boyle bir hayvan 6ldiirmiigtii. Adam agir bir sekilde hastala-
narak zayifladi... (Akrabasi olan bir kadinin diigiinde, onun
oldiirdiigiinii sandig1 yilanin kendi totemi olmadigini agikga
gormesi sayesinde hayatta kaldi). Bundan sonra adam ¢ok
kisa bir siire iginde iyilesti.

Bir bagkailging 6rnek. Kahramanimiz &greti siirecinden geg-
medigi sOylenen yagl bir adamdir. Bu adam bir beyaz me-
murun bahgesine minyatiir bir bora alani yapar (bora, 6greti
torenlerinin yapildig1 kutsal alan). Bu davranig belli bir yagin
tizerindeki Yerlilerin gok giiciine gider. Malim nedenler yii-
ziinden diigiincelerini yiiksek sesle dile getiremezler. Ancak
¢ok huzursuz olduklarindan bu bahgenin yakinindan geg-
memeye ¢algirlar. Bu insanlar bGylesine kutsal bir nesnenin
orada yagayan, ¢ok kiigiimsedikleri beyazlarin ve Ggreti sii-
recinden gegmemis genglerin eglencesine doniigmesi kargi-
sinda gileden gikmglardir. Dogal olarak higbir seyden haberi
olmayan beyaz memur, nasil bir hata yaptiginin farkinda de-
gildir. O sirada minyatiirii yapan adam ¢ok agir bir gekilde
hastalanir. Korkung diigler gérmekte ve uykusundan sigra-
yarak uyanmaktadir. Digerleri totem 6zelligi tagtyan atalarin
kendilerine karg yapilmig olan bu saygisizhigin intikamini al-
diklarini syleyerek, sugluya karst en ufak merhamet belirtisi
gostermediler.2

Bu ¢ok farkli iki olgunun ortak bir yanm vardir. Totem &zelli-
gi tagiyan atalar torunlariyla diig aracihgiyla goriigmektedirler.
Torunlari arasindan birine, geleceklerini haber vermek amaciyla

2 C. Tennant Kelly, Tribes of Cherburg Settlement Queensland. Oceania
V.s. 468-9 (1935).
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diigiinde goriinmektedirler. Cok kizdiklarinda kutsal sirlar1 gig-
neyen sugluyu hasta etmekle yetinmemektedirler. Gonderdikleri
diisler araciligiyla kisiye kendisini kimin cezalandirdigini da ilet-
mektedirler.

Elkin, bu konuda bizi daha iyi aydinlatmis; Karadjeriler’de
totem ve diig arasindaki dayamigmay tiim ¢iplakligiyla ortaya
koymustur. Bu asirette, “her topluluk/grubun bir ya da birgok
totemi ya da bugarisi vardir. Pek ¢cok Kuzeybati, Orta ve Gii-
ney Avustralya asiretinde oldugu gibi totem anlamina gelen bu
sOzciik, ayn1 zamanda uygarlastirici kahramanlar ve totem ozel-
likleri tagtyan atalarin diinyada yagamg olduklari ok uzun bir
donemi ifade etmek igin de kullamlmaktadir... Ustelik biitiin bu
diger bolgelerde oldugu gibi sozciik “diiglemek” anlamina da
gelmektedir. Toteme 6zgii bir kiiltten s6z edildiginde: “Ne diig-
liyorsunuz?” sorusu “Sizin toteminiz hangisi?” anlamina gel-
mekte ve ayni gekilde yanitlanmaktadir.”

Elkin, hakh olarak, mitik donem ve sahip oldugu icerikle dii-
siin ayn1 sozciikle ifade ediliyor olmasinin, Avustralyallarin ka-
fasinda diigiin bir gecelik gegici bir sey olmadigin1 gosterdigini
sdylemektedir. “Yerlinin kafasinda bu tiirden bir diis zaman ve
mekan gibi engellerin ortadan kayboldugu gergek, nesnel bir
deneyim olup, o sirada diig goren kisiye hayati 6neme sahip
bilgiler aktarilmaktadir.” Nesnel ve gergek deneyim sozciikleri
sanki Elkin’in agzindan kendiliginden dokiilmiig gibidir. Ben bu-
na mistik deneyim deyimini ekleyecegim ¢iinkii diig, diig goren
kiginin goriinmez diinyanin varhklariyla baglant1 kurmasini sag-
lamaktadir.

“Totem ve diigiin aym sozciikle (bugari) ifade edilmesinin bag-
ka nedenleri de vardir. Baba, ogula, toteminin hangisi olacagini
disiinde soylemektedir. Ashinda Karadjeriler ve Kimberley bol-
gesindeki tiim diger asiretler bu ortak kavrayig kurami gerceve-
sinde ele alindiginda baba, diisiinde ya da uyanikken hayallere
daldig1 bir sirada, eginin diinyaya getirecegi ¢ocugu “gérmekte-
dir” Hayal ya da diig gordiigii yer ngura (kutsal bir yer) haline
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gelmektedir. Oysa ¢ocugun toteminin (bugari) hangisi olacagi,
hangisiyle biitiinlesecegi diig araciligiyla tespit edilmektedir.”3

Ne kadar gabalarsak ¢abalayalim, kafamizda, bu biitiinlesme/
katilim olaylarin1 bir Avustralyalinin yaptig: sekilde canlandira-
bilir miyiz? Ustelik bunlar1 kafamizda canlandirmamiz da ye-
terli degildir. Ayn1 zamanda ve 6zellikle bu deneyimin kendisini
yasamak, bu hissi duymak gerekmektedir. Bugari sozciigiiniin
Avustralyah Yerli tizerinde biraktig: etkiyi, sahip oldugu biitiin
kutsallikla birlikte bizim de hissedebilmemiz igin ne yapmak
gerekiyor? Mistik bir deneyim olan diigte ilkel insan, varhiginin
icinde eriyip gittigini hissettigi tinsel bir gergeklikle aninda ve
ok siki bir uyum iginde oldugu sirada diisiinmek zorunda kal-
dig1 seyden ¢ok daha az sayida sey diigiinmektedir.

Zaten totemizm inancinin bu kadar giiglii ve belirgin olmasi-
nin nedeni de budur. Elkin, “Totem yalnizca (hayvani ya da bitki-
sel) bir tiirle olan akrabalik iligkisini degil, ayn1 zamanda asiret ve
kurumlarinin kutsal tarihiyle olan bir yakinligi da belirtmektedir.
Ote yandan bu totemin diigle olan iligkisi tinsel gergeklikle kur-
dugu iligkiyi belirtmektedir ki, Yerli de zaten bu iligkinin varhigim
onaylamaktadir. Bu Oylesine derinlere kok salmig bir duygudur
ki, diig sirasinda (dream-life) bir kisi, totemi tarafindan temsil
edilmektedir. Torenler sirasinda bir kiginin toteminin su ya da bu
oldugunu séylemek, agiretin torensel yagami icinde onun belli bir
yeri oldugunu sdylemek anlamina gelecegi gibi, bu yer totemi-
nin mitler ve torenlerdeki yeriyle de gorece iligkilidir.”* Bu arada
bu totemizmin diger yOnlerini kesinlikle géz ardi etmedigimizi
sOyleyelim.

Cap York yarimadasinda yasayan Wik-Munkanlar’da mitle-
rin derin anlamlarinin yalnizca diigler aracihigiyla kavranabildigi
soylenmektedir. “Mitler gogunlukla efsane ya da masal seklinde
dilden dile dolagmaktadir. Ancak mitlerin torenlerle olan ilig-
kilerindeki derin ve gercek anlami yalmizca kiigiik bir azinlik
bilmektedir. Bu bir klanin miilkiyetinde olan bir bilgidir. Bir

3 A. P. Elkin, Totemism in N. W. Australia. Oceania, 111, s. 265-266.
4 A. P. Elkin, “Social Organization in the Kimberley Division” Ocea-
nia, Il, s. 331-332.
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adam katilmak zorunda oldugu bir téreni “diigledigini” ancak
babasinin da kendisinden 6nce ayni téreni “diiglemis oldugunu”
sOylemigti. Torenle ilgili ayrintilar bir kugaktan digerine hemen
higbir degisiklige ugramadan aktarilmaktadir. Bununla birlikte
bir adam téreni “yeniden-diigler” ve bu sayede torene katilabil-
mek igin gerekli olan zorunlu mistik 6zelliklere sahip olur.” Bi-
cimsel agidan birinciden farkl olan bu tanikhk, 6ziinde onunla
ayniigerige sahip olup, birbirlerini kargilikh olarak aydinlattiklari
sOylenebilir. Her ikisi de mitleri yalnizca dinleyip, yinelemekten
bagka bir gey yapmamig olanlarin derin anlaml mitlerin hayati
iglevinden bihaber olduklarini gostermektedir. Oysa daha fazla-
sim yaparak, diga vurduklar1 ve arag gorevi yaptiklari agkin (ve
bir bagka agidan igkin) gergeklikle gergek bir deneyim yagamak,
aninda bir baglant kurmak, bir biitiinlesme duygusu yasamak
gerekmektedir. Avustralyallar diiglerinde boyle bir deneyim ya-
samaktadirlar.

Wik-Munkanlardan pek uzakta bulunmayan Koko-Ya’olar’
da da 6ziinde bunlara benzer ancak kimi ufak tefek farkliliklar
gosteren inanglar vardir.

Onlarda digerleri gibi diig donemi (dream-time), diigte yagam
(dream-life) ve mitsel alan/mekan (story-place) arasinda bir bag
kurmaktadirlar. Komgu asiretlerde oldugu gibi, bu deyimlerin
her biri ilkel insanin biitiinlestigini diigiindiigi mitik gercekligin
tamamlayic1 bir pargasim olusturmaktadir. Bu biitiinlesmeyse
diig aracih@iyla gergeklegsmektedir. Yazar 6zellikle diigiin kutsal
mekanlarla olan iligkisi iizerinde durmaktadir.

Koko-Ya’olar bireyi annenin totemine baglayan ve ¢ocugun
kafasindaki yumusak doku sertlestiginde annesinin kdyiine
giden (aym zamanda hem tinsel hem de maddi olan) bir ilkeyi
yorndal olarak adlandirmaktadirlar.® Bu andan itibaren Yerli,
“diigteki yasaminda” yorndahnin yasadigi yeri sik sik ziyaret

5 Ursula H. Mac Connel, “Myths of the Wik-Natara Tribes” Oceania,
VI, s. 66 (1935).

¢Donald F. Thomson, The Hero Cult, Initiation, and Totemism on Cape
York of the Royal Anthropological Institute, LXIII, s. 493.
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etmektedir... Bir adam sik sik bir digerine yorndalinin nerede
oldugunu sormaktadir.

Yorndal ile “diisteki yagam” arasinda ¢ok siki bir bag vardir.
Yorndalin bulundugu yere aynm zamanda “diig alani/mekani”
(dream-place) denilmektedir. Bir insan, “Yorndaliniz nere-
de?” diye sordugunda, bu aym zamanda “Nerede diis gorii-
yorsunuz?” anlamina gelmektedir. Yagami boyunca bir erkek
diig gordiigiinde mipisi yorndalinin yanina gitmektedir... Bu-
rasi bir laguna ya da bir akarsu yani oldugu takdirde uykusu
sirasinda baba-dedesi ve annesinin kabilesinin topraklarinda
bulunan diger totemlerle de yiizebilmektedir. Kisisel totemi
bir kug oldugu takdirde, onunla birlikte goklerde ugtugunu
diigleyebilmektedir... Gordiigi diigler sayesinde bir adam
yorndalinin nerede yasadigim her zaman bilebilir.”’

Burada bir kafa karigikliginin olugmasini engellemek gerekiyor.
Yorndalin anne-dedenin kutsal mekanini da kismen kapsadigini
bilmekle birlikte bunun bir kabile totemi degil bireysel bir ilke
oldugunu bilmek durumundayiz. ilkenin yasadigi ve kisinin
diigiinde gidip ziyaret ettigi yer zorunlu olarak bir totem ala-
ni/bolgesi degildir. Bununla birlikte yukarida s6zii edilmis olan
kabileler gibi, Koko-Ya’olar'da da kabile totemleri de “diigteki
yasamla” yakindan ilgilidirler. “Grup iiyeleri kendilerinden biri
yolculuktayken diiglerinde onun totemini gordiikleri takdirde
yakinda geri doneceginden emindirler. Carpentaria korfezi iize-
rinde bulunan Edward nehri kenarina yapmig oldugum bir yol-
culuk sirasinda yanima, Ompela asiretine mensup, bana sik sik
gordiigii diigleri anlatan bir adam almigtim. Bana eger su sira
doniig yolunda olsaydik grubumun iiyeleri diiglerinde kesinlikle
benim cuscusumu (totemi) goriiyor olurlardi dedi. Eger diisiin-
de totemini kendi gérecek olursa bunun kiz torununun (dogal
olarak kabile totemlerini miras almig oldugundan) hasta oldugu
anlamina gelecegini sOyledi. Kisa bir siire sonra iki kez boyle bir

7 Agy., s. 497-498.
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rilya gormiig oldugunu soyledikten sonra: “Belki de Almpanu
hastalanmigtir!” dedi.”®

II1. Kuzey Amerika’da Kargilagilan Benzer Olgular
Uzerine

Mitlerle olan iligkileri gergevesinde ele alindiginda diigiin temel
isleviyle yalmzca Avustralyallarda kargilagimamaktadir. Orne-
gin, Kaliforniya’da da boyle bir iglevin varhigindan s6z edilmekte-
dir. Kaliforniya ve Avustralyahlara 6zgii olgular arasindaki kar-
silagtirma oldukga Ggreticidir. Zira bu ilkel insanlarin kurumlari
arasinda pek bir benzerlik yoktur.

Yumalar'da “Herhangi bir kamusal gorevin yerine getirilebil-
mesi igin gerekli olan giiciin diig araciligiyla kazanilmasi bir zo-
runluluktur... Pek ¢cok “diig¢ti” denilebilecek insan vardir. Sefler,
sarkicilar, cenaze merasimleri konugmacilar: giiglerini diig ara-
ciligiyla elde etmektedirler... Kroeber’in Mohawlar konusunda
sOyledigi gibi: “Samanistik inanglar ve tedavi amagh uygulama-
lar, iginden ¢ikilmasi olanaksiz bir gekilde asiretin mitolojisiyle
i¢ ice gegmis durumda olup... biitiin bunlar bireylerin gordiikleri
diigler tarafindan belirlenmektedir.”® Avustralya’da oldugu gibi
burada da diig —en azindan belli bir tiirii— 6zgiin bireysel bir olgu
olarak kabul edilmemektedir. Diigiin, her seyden 6nce 6nemli bir
toplumsal iglevi vardir. Su ya da bu kisiye sagladigi ve tek kayna-
g1 oldugu giice sahip olunmadan grubun refahi ve yagamasi igin
zorunlu olan goérevlerin yerine getirilebilmesi miimkiin degildir.
Yerlilerin kafasinda goriinmeyen diinyaya ait varliklar her zaman
ozel kisileri mistik bir dogaya sahip bu gii¢lerle donatmaktadir-
lar. Bu varhklarin kendilerini gesitli sekillerde hissettirmelerine

8 Agy., s. 501. Bkz. ilging bir sekilde buna benzeyen bir ykiiyle W. B.
Grubb’un An Unknown People in an Unknown Land, baglikl caligma-
sinin 103. sayfasinda yer almaktadir. Burada bir Lengua yerlisi, o es-
nada uzakta bulunan ¢ocugunun, diig gordiigii sirada bir kugun 6tmiig
olmasi nedeniyle hastalandigini diisiiniir. Grubb, kugun adamin totemi
oldugunu séylememektedir.

9 C. D. Forde, Ethnology of the Yuma Indians. Publications of the Uni-
versity of California Press, Anthropological series, XXVIII, s. 181-182.
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kargin, Yerliler, onlarla yalmizca diigler —ya da buna ¢ok yakin bir
sey olan hayaller/zihinsel goriintiiler— aracihgiyla iletigim kuru-
labilecegini diiglinmektedirler.

Gene Avustralyalilar gibi, Yumalar da bu iglevi yalnizca ko-
kene, yani somut mistik deneyimlere gonderme yapan diiglere
atfetmektedirler. “Yerlilerin kafasinda ya da dillerinde bir giice
(diig-hayal) sahip olunmasimi saglayan diig ve siradan bir diig
arasinda belirgin bir ayirim vardir. Hi¢ kugkusuz siradan diig
bigimlerinden kimileri dogaiistii 6zellikler agisindan diig-hayal-
lere az ¢ok benzeyebilirler. Ornegin, bagar1 ya da bir tehlikeyi
haber veren ya da uzun vadede gergeklesecek olaylar konusun-
da bilgi veren diigler gibi. Ne oldugu belirsiz bir ruh/cinle bu
tirden diigler arasinda baglantilar kurulabilir. Ancak gergek bir
diig-hayal goriilmesini ancak Kumastamxo ya da atalar donemi-
ne ait ruhlar saglayabilir. Bu, ayn1 zamanda belli bir tipe uygun,
miithig zengin bir deneyimdir. Genellikle yaratihg tiyatrosu ya da
Kukumat ve Kumastamxo’nun ziyaret ettigi daglara bir yolculuk
yapilmaktadir. Bu diigler sirasinda, hayallerde oldugu gibi igitme
duyusu miithis 6nemli bir rol oynamaktadir. Diig¢ii kendisine
bazi sarkilar 6greten bir ruhla goriigmektedir.” '

Daha 6nceki boliimde gérmiig oldugumuz gibi Kuzey Ameri-
kali agiretlerin biiyiik bir gogunlugunda ergenlik yagina ulagmig
gengler igin bir ruhla goriigme, tutku derecesinde arzulanan bir
sey olup, hayal gérmenin asal unsuru olarak kabul edilmekteydi.
Asmak zorunda olduklari zorlu sinavlar, kimi agilardan bir 6greti
stirecini, ornegin Avustralya’daki medicine-manin yagamak du-
rumunda olduklar1 6greti siirecini animsatmaktadir. Bunlarin da
onlar gibi pek ¢ok amaci olmakla birlikte en 6nemlisi bu sinav-
larda basgarili olan birinin gériinmeyen diinyanin bir ya da birgok
varligiyla dogrudan iletigim kurma ayricaligina sahip olmasini
saglamaktir. Bu mistik deneyim gizli giiglerin kigiye liitfettikleri
yetenegin bir kargihigidir. Bununla birlikte medicine-man Ggre-
tisi her tiirli kritik durumu 6ngérmekte, gereksinim duyuldugu
takdirde, bir tehlikeden korunmak amaciyla kisiyi sanki genel bir

© Agy., s. 201-202.
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yetenekle donatmaktadir. Zira boyle bir durumda grup medici-
ne-manden medet ummakta ve bu konuda ona giivenmektedir.
Oysa soziinli etmis oldugumuz Kuzey Amerikali agiretlerde bir
ruh hayal gérmesini sagladig1 genci belli bir gii¢ ya da en gok
birkag gii¢le donatmaktadir; 6rnegin ava giktiginda ya da savasa
gittiginde, agiretin, su ya da bu avantaja sahip olma, su hastaligi
iyilegtirme ayricahigi vb. gibi. Diig ya da hayal yoluyla bu tiir-
den bir gii¢ elde etme diigiincesiyle bu giictin kullanimin siki
bir sekilde denetleyen koruyucu ruh (guardian spirit) digiincesi
birbirinden ayrilamaz. Koruyuculugunu yaptigi kiginin bu giicii
kullanim bigiminden hognut olmayan ruh bu giicii geri alabildigi
gibi tersini yaparak artirabilmektedir. Kimi zaman ig bagindaki
“konugmaci” ya da “doktora” yardim etmek amaciyla ortaya ¢i-
kabilecektir.

“Kisiyi herhangi bir giicle donatamayan ancak bagindaki teh-
likeleri savan ya da ¢ok biiyiik bir tehlike i¢indeyken yardima
kosan bir alt basamaga ait koruyucu ruhlar da vardir. Bunlarla
diig-hayallerde kargilagiimamaktadir.”"!

Avustralyalilarin “diigteki yagamlarim1” olugturan unsurlarla
bu diig-hayaller —aradaki 6nemli farkliliklar1 ihmal etmeden— gok
onemli bir noktada birbirlerine tuhaf bir gekilde benzemektedir-
ler. Diig hayaller de onlar gibi mitlere ¢ok siki bir gekilde bagli-
dirlar. Onlar gibi, bu giice sahip olan kiginin mitik varliklarin ya-
samina birebir katildig1 duygusunu yagamasini saglamaktadirlar.
Bize Kaliforniya’daki agiretlerde, Avustralya’dakilerde oldugu
gibi diig ve mitik donemle igeriginin tek bir sdzciikle ifade edil-
digi séylenmemektedir. Bilebildigimiz kadariyla alchera, bugari,
ungud vb. sozciiklere denk diigen sozciiklere sahip degillerdir.
Bununla birlikte arada garpici bir benzerlik oldugu s6ylenebilir.
Keza Mythologie Primitive (s. XXV) baghkh ¢ahismamizda “mit
ve diis iligkileri konusunda oldukga etkileyici sozlerini aktarmig
oldugumuz Joe Homer adh Yerli, daha dogmadan 6nce diigler
(diig-hayaller) gérmeye baglamig olduguna inaniyordu.”'? To6-

" Agy., s. 20-22.
12 Harrington, “A Yuma Account of Origins” Journal of American
Folklore, XXI, s. 326.
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renler ve dini egitim konusunda kendisine sahip oldugu giicii liit-
fetmig olan diigler dogadistii ve iki boyutludurlar (yani zaman ve
mekandan soyutlanmiglardir. Yukarida Avustralyalilarin digleri
konusunda da ayni deyimin kullanildigin1 gérmiistiik). Kroeber,
Mohavlar’da da benzer olgular saptamistir. Joe Homer Avikwa-
me’yi ziyaret etmekle yetinmeyerek tiim zamam geriye dogru
kat etmig ve oraya —yani mitik doneme— vardiginda ilk kerukun
(biiyiik Oliler bayrami) kutlamasina tanik olmustur. Torene ka-
tilan atalarin ruhlarindan biri olan Yalak (Kaz) kendisini bu ko-
nuda bilgilendirmigtir. Bugiinlerde bir cenaze toreni yapilirken
Joe Homer, Yalak roliinii iistlenmekte ve ayrintilara indiginde
kendisinden Kaz olarak s6z etmektedir.”"?

Avustralyalilarda goriilen mitik kompleksin temel 6zellikle-
riyle burada da kargilagiyoruz: “Zamanin heniiz var olmadig1”
zaman; ¢ogu kez hem hayvan hem de insan olan ve totem ozel-
ligi tagiyan atalar olan mitik kahramanlarla birlikte bir toren ya-
pilmasi; o donemlerde bu t6reni kurumsallagtiran atayla bugiin
aym toreni yapan torunlar arasinda yakin baglar kurulmasi ve
nihayet bugiin yapilan torenin, giiclind, biitiinlegme-6ykiinme
yontemiyle yeniden irettigi mitik térenden almasi. Biitiin bun-
larla diig-hayaller aym geydir, tipk1 Avustralya’daki “diisteki ya-
samla” aym gey olmasi gibi. Boyle bir gakigma basit bir rastlant
eseri olamaz. Bunun nedenini bu ilkel insanlara 6zgii zihinsel
yonlendirmede aramak gerekir, zira yalmzca bu zihinsel yonlen-
dirme onlar i¢in mitler ve diiglerin ne anlama geldiginin anlagil-
masini saglayabilir.

Kuzey Amerika’da saptanmig bagka olgular bu sonucu daha
da giiclendirmektedir. Ayni1 Kaliforniya’da, “Yumalarinki gibi
Pimalara ait biitiin sarkilarin diigler yoluyla elde edildigine dair
kanitlar vardir.”'* Asag1 Kolorado’da “sarkilarin kékeninde hig
kuskusuz diigler vardir... sarkilarin amaci anigtirma yoluyla diig-
¢liniin deneyimlerini betimlemektir... Donemlere gére mitlerde
goriilen igerik farklihg: diiglerdeki igerik farklihgiyla agiklanmak-

B3 C. D. Forde, Ethnology of the Yuma Indians, s. 203-204.
14 L. Spier, Cultural Relations of the Gila River and Lower Colorado
Tribes. Yale University Publications in anthropology, 111, s. 12 (1936).
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tadir. Asag1 Kolorado’da diisgiilerin mitik zamanlardaki gezile-
rinin anlatildigi donemler, aslinda sarkilarda anigtirma yoluyla
aktarilan mitlerden ibarettir.”® Bayan Denmore, “ruhlarin gii-
ciiyle ilgili” olan biitiin sarkilarin “diigler yoluyla elde edildigi-
nin” sdylenmesinin 6nemine dikkat ¢gekmektedir. Bu da bize bu
olayin insanlara dogaiistii bir gey gibi goriindiigiinii ve bu tiirden
deneyimler yasamak isteyenlerin bunun gerektirdigi diisiiniilen
fiziksel ve zihinsel duruma uygun bir gekilde davranmaya ¢ahs-
tiklarim1 gostermektedir. Sarkinin siklikla gereksinim duyuldu-
gunda yardima kogan (genellikle ruh denilen) dogaiistii bir var-
liga ait oldugu diigiiniilmekteydi.”'®

Son olarak diig-hayaller, sahip olduklari ayricalikli mistik
deneyim 6zelligi nedeniyle herkesin kabul ettigi seylerdir. Mek-
sikali Huicholler’de gorevlilerin segimi ¢ok 6zgiin bir yontemle
gergeklestirilmektedir. Kimlerin gérevlendirilecegini “Kawitero”
denilen yagh bir adamin goérdiigii diigler belirlemektedir. Tan-
ri-Bayram denilen giinde her gérevli Kawiteroya bir sise arma-
gan ederek, ardillarinin kim olacagini diigiinde goriip bildirme-
sini istemektedir. O da onlara yeni gorevlilerin listesini vermek-
tedir. Kimi zaman diigiinde gordiigii ilk kisi topluluk tarafindan
kabul edilmeyebilmektedir. Bu durumda Kawitero sahip oldugu
bir tiir veto hakkini kullanmakta ve bir bagka diig gormektedir.
Aldig1 karar asla tartiglmamaktadir.”!’

IV. Diigler Araciligiyla Kehanette Bulunmak

Huicholler’deki se¢im yontemi biraz tuhaf goriinebilir. Ancak bu
yontemle ¢ok yaygin benzer uygulamalar bir araya getirdigimiz-
de bu izlenim yumugamakta hatta tamamen silinip gitmektedir.
Ornegin klasik antik gagdaki (oniromancie) diigler aracihigiyla
kehanette bulunma yontemi gibi. Pek ¢ok ilkel toplumda ¢ok
daha 6nemli konularda, 6rnegin biraz 6nce grup agisindan bir

5 Agy.,s. 7.

'® Frances Denmore, Rythm in the Music of the American Indian. An-
nales do XX Congresso internacional de Americanistas, I, s. 89.

17 0. Klineberg, “Notes on the Huichol” American Anthropologist,
XXXVI, s. 450, (1934).
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hayat memat meselesine benzeyen eylemlerin gergeklestirilip
gerceklestirilmeme isi diiglere birakilabilmektedir. Gerektigin-
de istenilen sonuca uygun diig goriilmesi bile istenebilmekte-
dir. Riskli bir ige girigmeden 6nce, 6lmiig birinden goriig almak
istendigi takdirde, bir sonraki gece uyku esnasinda, o kisinin,
gelmesini saglayacak 6nlemler alinmaktadir. Bu yonteme bagvu-
rulmasi ¢ok sayidaki diger kehanet yontemlerinin diglanmasini
kesinlikle gerektirmemektedir. Bununla birlikte dliilere danigma
yontemi sanki kimi zaman daha ayricalikli bir yere sahiptir, zira
onlarin diigler sirasinda ifsa ettikleri bilgiler 6zel bir deger ve
gecerlige sahip gibidir.

Ornegin 16. yiizyilda yasamig ve bir siireligine Brezilya’da-
ki Tupi-inbalar tarafindan tutsak edilmis olan su Alman Hans
Staden, “Bir miicadelenin sonucunu diigler araciligiyla 6grenip,
bundan emin olmadan savagmaya asla cesaret edemiyorlardi”
demektedir: “Aksam oldugunda sef Konyan Bebe ormandaki
kampr bir bagtan bir baga kat edip, insanlarina seslenerek, gece
gorecekleri diiglere dikkat etmeleri gerektigini ve yalnizca se-
vindirici diigler gormeye ¢alismalarini soyledi. Bu sGylev bitince
idolleriyle (tamaraka) dans ettiler ve sonra da gidip uyudular.
Efendim, yatmaya hazirlandig: sirada bana seslenerek, benim
de sevindirici bir seyler diiglemeye ¢alisgmam gerektigini soyle-
di. “Diiglerin benim igin higbir 6nemi yok, onlarin gergekle bir
iligkisi yok” yanitin1 verdim. Bana “hi¢ 6nemli degil, diigmanlar:
esir edebilmemiz konusunda tanrinla anlag” dedi.”'® Son ciimle
bu konuda sorusu olanlari yeterince aydinlatiyor. Tupi-Namba-
lar talep ettikleri ve gormeye tesvik ettikleri diigler aracihgiyla
yalmzca tanrilarindan (biiyiik bir olasilikla atalarindan) kendile-
rini neyin bekledigini 6grenmekle yetinmeyerek, onlardan zafer
kazanma konusunda ihtiya¢ duyduklari desteklerini esirgemeye-
ceklerinden de emin olmak istemektedirler.

Bir bagka benzer durumda bu Yerliler payeleri (kdhinleri) ile
zaferin kendilerinin olup olmayacagi konusunu tartigirlar. Kahin-

'8 Hans Staden, Wahrhafte Historia und Beschreibung eines Landes
mil wilden, nackten und grimmigen Menschenfressern, welches in der
neuen Welt Amerika gelegen ist, 1929, s. 96-97.
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ler zafer kazanacaklarini dogrularlar. Ancak gene de diiglerinde
diismanlarim goriip gérmeyecekleri konusuna dikkat etmeleri
gerektigini soylemeyi unutmazlar. Biiyiik bir cogunluk diigiinde
diigmanlarinin etinin ateste kizardigim gordiigii takdirde bu bir
zafer igareti kabul edilmektedir. Kendi etlerinin ateste kizardigini
gormeleri durumundaysa savasa gitmemeleri gerektigini diigiin-
mektedirler...

Savaga ancak diigler gidin derse gitmektedirler. Diigman ara-
zisine yaklagtiklarinda gefleri, saldiridan bir gece 6nce gorecegi-
niz diigleri kesinlikle unutmamalisimz komutunu vermektedir.

“Bir sefer sirasinda onlara eglik ettim. Diigman bdlgesine
yaklagtigimizda, diigmani gafil avlamay: planladiklari giiniin 6n-
cesindeki akgsam, gef, kamp yerini bir bagtan digerine dolagarak
gece gorecekleri diiglere ¢ok dikkat etmeleri gerektigini sGyledi.
Genglere de giin dogarken kalkip hayvan ve balik avlamalarini
emretti. Gengler denileni yaptilar. Bunun izerine gef yiyecek-
leri oniine getirttikten sonra diger seflerin de kuliibesi 6niine
gelmelerini emretti. Hepsi gelince birlikte bir halka olugturup,
yere comelerek yemeye bagladilar. Sonra da birbirlerine diiglerini
anlatmaya bagladilar. Sonunda goriilen diiglerden memnun kal-
dilar. Sevingten tamarakalariyla (ilkel miizik aleti) dans etmeye
bagladilar.”!®

Hans Staden’in kisa ve basit Oykiileri araciligiyla Yerlilerin
neyle ilgilendiklerini agik¢a goriiyoruz. Kazanmayi garantileme
kosuluyla saldirmaya hazir olduklar sGylenebilir. Peki, zaferi ka-
zanmalari i¢in neye ihtiyaglari var? Sayica iistiin olmaya, cesaret
ya da kurnazliga mi? Biitiin bunlarin varhg yeterli degildir. Ko-
nuyla ilgili gériinmez giiglerin rizasi ve destegine ihtiyag vardir.
Onlara giivenebileceklerinden nasil emin olacaklardir? Bunu
O0grenmenin en kestirme ve kesin yolu distiir. Diigte goriilen
6lmiig atalar torunlarina kendilerini neyin bekledigini haber ve-
receklerdir. Hans Staden’in kullandig: terimlere bakarak Yerli-
lerin olumlu diigler gormeye gayret ettiklerini ve geflerinin bagka
tiir digler gormemelerini saglamaya ¢aligtigin1 anliyoruz. Sanki

19 Agy., s. 141-142
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oliilerden 6giit ve destek isterlerken onlar iizerinde bir tiir baski
kurabileceklerini diigiinmektedirler. Bu sekilde davranarak hig
kugkusuz ilkel toplumlarda, kendi kendilerine bir agiklamasini
yapamadiklari, ¢cok yaygin bir inanca boyun egmektedirler. Bu,
¢ok arzulanan bir geyin sonug verecegine olan inangtir. Bu arzu
bir tiir neden gorevi yaparak gergekten de istenilen sonucun elde
edilmesini saglayabilmektedir. Savasgilar olumlu diigler gérmek
istedikleri takdirde olumlu diigler goéreceklerdir. Bu kehanet ve
dua tiiriinden bir talep olup ilkel toplumlarda her ikisi de ¢ogu
kez agiklamasi yapilamayan bir geligki unsurunu biinyelerinde
barindirmaktadirlar. Olumlu diig gérme konusunda harcanan
samimi ¢aba da diigler gibi biiyiilii bir giice sahiptir.

V. Diiglerin-“Zihinsel-Gériintiilerin”/ Hayallerin
igerigi Gelenekler Tarafindan Beslenmektedir

llkel toplumlarda mistik bir deneyim olarak diis konusunu ele
alan bu kisa incelemedeki bulgular, Hallowell'in, diisiin Kana-
dal Saulteaular’in dinlerinde oynadig: rol konusundaki garpici
goriigleri tarafindan da dogrulanmaktadir. Yazar, “Kimi ruhlar
tarafindan korunduklarina inanan insanlardan, diiste yagadiklari
deneyimler konusunda herhangi bir doyurucu bilgi elde edebil-
menin ya da pek ¢ok kigiyle konugarak bu deneyimleri derlemeye
calismanin, koruyucularinin kendilerini terk edebilecekleri kor-
kusu nedeniyle neredeyse olanaksiz bir girisim oldugunu soyle-
mektedir. iglerinden bir kisi araciigiyla elde edebildigim veriler
inanilmaz bir gekilde mitlere benzemektedir... (Hallowell burada
bir 6rnek vermektedir) demektedir.

“Birey, bu tiirden diigler araciigiyla kendisini gevreleyen
diinyada etkili olduklarina inandig: varliklarla dogrudan iligkiye
gec¢mektedir. Onlar1 ancak ruhunun gozleriyle gorebilmektedir
yoksa bedenine ait olanlarla degil. Ote yandan o evrene ait bu
tinsel varliklar, birey agisindan, algiladigi siradan diinyanin bir
tiir devamu gibidir. Onlar gergekligin ayrilmaz bir pargasidirlar
yoksa sozciigiin kesinkes anlaminda dogaiistii varhiklar degildir-
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ler.”2° Bir bagka deyigle daha 6nce agiklamaya galigtigim gibi,
bir yandan mistik bir deneyim olan diig siradan bir deneyimden
degisik bir sekilde yaganirken, diger yandan genig anlamda her
ikisi de ayni deneyimin birer pargasidirlar. Aralarinda higbir bos-
luk yoktur. Hallowell’in dedigi gibi biri 6tekinin devam: gibidir.
Farkh bir gekilde yaganiyor gibi goriinmelerine kargin doga ve
dogaiistii birlikte tek ve ayni biitiinii olugturmaktadirlar.

Bu Yerliler, diigler araciligiyla evrende yasayan ruhsal varlik-
lara, 6rnegin “efendilere” (bosses) ya da fenomenler diinya-
sinin “sahiplerine” (owners) ya da bagka varliklara dogrudan
ulasabileceklerine inanmaktadirlar. Bunlara dayanarak mis-
tik bir deneyim olarak diiglerin diinyaya ait “cinlerin” varlik-
larini kanitladiklari s6ylenemez. Cok 6nemli bir bilgi kaynagi
olan diiglere genelde pawaganak (pawagan diiste goriilenler
demektir, pawaganak ise cogul halidir) denilmektedir. Pawa-
ganaklarin yalnizca diiglerde goriilebildigi (her ne kadar kimi
Ozel kosullarda onlari igitebilmek miimkiin olabilse de) dii-
stincesi genel geger bir dogmadir. Pinesi (kug-gokgiriiltiisii)
gormiis olan gocugun Sykiisiiniin dogrulanmasi igin, diigiin-
de bunu gbérmiis olan bir adamin tamkligina ihtiyag vardir.
Burada s6z konusu olan, diigiin somut gorsel taniklik araci-
ligiyla dogrulanmas: degildir.

Erkek ¢ocuklarin ergenlik doneminde tuttuklari orug sirasin-
da diig bir kurum haline gelmektedir. Bu sirada sahip olunan
pawaganaklar (yani bir diiste goriilen ruhlar, koruyucu ya
da koruyucu melek gorevini iistleneceklerdir) yasaminin geri
kalan boliimiinde kisiyi korumaya caligacaklardir.?'

Oysa bunlar uyku esnasinda kiginin bilincinde olusan siradan,
olur olmaz ve birbiriyle iligkisiz imgeler ve duygulardan ibaret
diigler degildir. Yukarida aktarilan bolimiin son sozciikleri-
ne bakildiginda bunun Kuzey Amerika’da pek ¢ok Grnegi olan
diig-hayaller olduklar1 anlagilmaktadir. Ayn1 zamanda Avustralya

2 A, ]. Hallowell, “Some Empirical Aspects of Northern Saulteaux Re-
ligion”. American Anthropologist, XXXVI, s. 398-399 (1934).
2! Agy., s. 398.
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yerlilerinin “diigte yagamin1” ammsatmaktadirlar. Onlar1 birbir-
lerinden ayirmamizi saglayan iki temel 6zellikleri vardir:

1. Goriilen gey mitlere ait igerigin bir pargasi olup, diiglerde
yaganilan gergeklik deneyiminde yer alan varliklar ve olaylar mi-
tik diinyaya aittirler.

2. Bu mistik deneyim nesnel bir degere sahip olup, aktarilan-
lar ne kadar tuhaf ve sagma goriiniirse goriinsiin, hig kimse onun
yagsanmighgindan kugku duymamaktadir.

Bu Gylesine bir durumdur ki, deneyimden ¢ok inangtan s6z
etmenin dogru olacagi sGylenebilir.

Hallowell, bu 6nemli nokta iizerinde israrla durmaktadir.
Ona gore ilkel insan bizim deneyim ve inang arasinda yapmig
oldugumuz ayirimdan bihaberdir. Herkesin yasadig kisisel de-
neyimi ait oldugu grubun kolektif inanglar1 sekillendirmektedir.
“Uydurma bir hayvan betimlemesi yapacak kisi kendisiyle dalga
gegcilmesine neden olacaktir. Ciinkii diiglerde herkes yalnizca ge-
lenek ve mitolojiye ait hayvanlar1 gorebilir. Sonug olarak kigisel
deneyim ve gelenek yoluyla aktarilan inanglar arasinda ¢ok siki
bir iligki oldugu sdylenebilir.” Yazar bu agiklamaya dayanarak
bazi olgular sunmaktadir. Olaganiistii olarak degerlendirilmekle
birlikte gene de bir olgu olarak kabul edilen bu tiirden ug bir 6r-
nek, Biiyiik Alabalik tarafindan kurtarilan kiigiik erkek ¢ocugun
seriivenidir:

Cocuk, kug yumurtalar: bulabilmek amaciyla Tanr1 géliinde-
ki bir adaya kadar sekiz ya da dokuz mil boyunca kiirek geker.
Yumurtalar: topladig1 sirada kayigin ipi ¢oziiliir ve tekne sahil-
den uzaklagir. Cok az yiyecek bulabildigi adada giinler boyun-
ca mahsur kalir. Bir giin su kenarinda oturdugu sirada: “Nozis
(kiigiik torunum) yamima, agagiya gel!” diye bir ses duyar. Ses
suyun i¢inden gelmektedir. Suya dalar ve dipte Biiyiik Alabalikla
kargilagir. Hayvan ona seslenerek: “Yiizgecimin altina gel” der.
Cocuk denileni yapar. Orada bir wigwamdaki kadar rahattir.”
Biiyiik Alabalik sonunda ¢ocugu babasina teslim eder.

“Nesnel bir gekilde bakildiginda bu 6ykiideki yaklagim ve
icerikle bir mit ya da diiste yasanan bir deney arasinda higbir
fark yoktur. Aslinda Tcakabec adli kahramanin biiyiik bir balik
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tarafindan yutuldugu iinli bir mit vardir. Her nedense Yerliler
bu 6ykiiyii taba’tcomoin, yani haber ya da bilgi kategorisine sok-
maktadirlar ki, bu, atsokan, yani bigimini gelenegin belirledigi
mitolojik dykiilerin kargitidir. Oyleyse bu bir mit degil “gergek”
bir oykiidiir. Bu 6ykii kigisel deneyim ve mit arasindaki ¢ok ya-
kin akrabaligi kamtlamaktadir. Yerlilerin goziiyle bakildiginda,
bu ayni zamanda, zorunlu olarak deneyim evrenine ait tekillik
Ozelligini de ortaya ¢ikartmaktadir.”?2 Bagka bir sekilde ifade et-
mek gerekirse, onlar, siradan deneyimden mistik deneyime nasil
gecildiginin farkinda degildirler.

Bizimki gibi yonlendirilmig/kosullandirilmig kafalar igin, bu
iki deneyim tiirii hi¢ de soylendigi kadar tiirdes degildir. Tam
tersine biz, arada belirgin farklar goriiyoruz. Uyanikken yaga-
nan deneyim ile uykuda yasanan deneyim arasinda bir geligki
oldugunu diigiiniiyoruz. Oysa ilkel zihniyet gérdiigii zaman bile
bu ¢eligkiyi umursamiyor. Bir mitle gergek bir oykii arasindaki
farki, yani iginde yasanilan diinyada bagimiza gergekten gelen
olaylar arasindaki iligkiyi kurabiliyor. Bununla birlikte, bizim bir
mit ya da masal oldugundan kugku duymayacagimiz bir 6ykiiyii
gene de gergek olarak kabul edebiliyor. Ornegin, Biiyiik Alabalik
tarafindan kurtarilan gocuk ya da pek ¢ok kisinin gorgii tamgi
oldugunu séyledigi inanilmasi olanaksiz bir Gykii gibi.?

Bu tavrin farkina varabilmek igin ilkel zihniyetin olur olmaz
her seye ¢ok kolaylikla inandigini ve kafasinin ¢ok karigik oldu-
gunu soylemek yeterli midir? Oysa ilkel insan ne bu kadar saf
ne de kafasi bu kadar karigik biridir. ilkel insanlarin kafalarinin
karmakarigik olmadig1 binlerce degerlendirme ve kavrayig kiv-
rakhgi Ornegiyle kamtlanmig olmakla birlikte; bu, kafa yapisi-
nin bizimkilerden farkhi geleneksel zihinsel ahigkanliklara sahip
olmasini engellememektedir. Bu ahigkanhklarina bakarak bize
tamamiyla diig giicti Giriind gibi gelen mitlerin onlarin goziinde
gercegin birebir kargiigi oldugu goriilmektedir. Zaman dis1 ve
hi¢ kugkusuz agkin bir gercekligin yanisira igkin ve giincel mitik

2 Agy., s. 396.
23 Bkz. La mythologie primitive, s. 273-276.
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diinya gergekmig gibi algilanmakta ve sunulmaktadir. Dolayi-
styla onlarin siradan ve mistik deneyim anlayiglariyla bizimkinin
ayn1 olmamasinin gagirtici bir yani yoktur. Kimi mistik deneyim-
lerin onlara kazandirdiklarinin tuhaf bir gekilde mitlerin igerigi-
ne benzedigini goériiyoruz. Yasadiklar1 siradan, pozitif deneyime
gelince, bunun, inanilmaz derecede genis sinirlara sahip oldugu
sOylenebilir. Mantiksal ya da fiziksel agidan imkénsiz goriinen
hicbir seyi diglamamaktadir. Hallowell, ilkel toplumlarin biitiin
deneyimlerinin “tekil” bir 6zellige sahip olmalarini buna bagladi-
g1gibi; mistik ve siradan deneyimlerinde insanin kafasini karigti-
ran bu tiirdesligi bir tiir devamlilik gibi gérmektedir.

Ayni nedenler yiiziinden “inan¢” ve “deneyim” arasindaki
ayirim bizim kafamizda son derece kesin gizgilere sahipken;
onlarin kafasinda bu ¢izgiler oynak, degigken ve kimi durum-
larda ortadan kaybolmaya meyillidir. Bunun nedeni bu ayirimi
yapamayacak ve 6nemini kavrayamayacak bir diizeyde olmalari
degildir. Aligkin olduklar1 davranig bigimleri onlarin bagka tiirli
diisiinmelerini engellemektedir. Ancak bu durum giigliigiin orta-
dan kalkmasina yol agmamaktadir. Zira bizim igin inang oldugu
kugku gotiirmeyen bir seyi onlar nasil olur da deneyim olarak
adlandirirlar? Bu giigliigiin kismen ¢ok agik ve segik gibi gori-
nen “inang” ve “deneyim” sozciiklerinin kullamimindan kaynak-
landig1 goriilmektedir. Bizim zihinsel yagamimizin betimlenmesi
ve ¢Oziimlenmesi igin yeterince agik bir gekilde tanimlanmig olan
bu kullamgh s6zciikler, zaman iginde bizim psikoloji anlayigimiz
ve bilgi kuramimiz araciligiyla belli bir anlama sahip olup, bizim
uygarhigimizin izini tagimaktadirlar. Bunlar1 olduklar: gibi ilkel
zihniyet incelemelerine aktardigimiz takdirde sikintih durumlara
yol agmakta ve bir yanliglar tiretim merkezi haline gelmektedirler.
Bu sekilde davranildigindaysa, benim bu ¢aligmanin baglangicin-
da kagmaya galigtigim, insana dogruymus gibi goriinen su evren-
sel diizeyde gegerli olan yalmzca bir deneyim tanimi olabilir ve
bu tamima uymayan bir deneyim, deneyim olarak nitelendirilme-
yi hak etmez postulati farkina bile varmadan yeniden kargimiza
¢ikmaktadir. Bu postulatla ancak, bizim filozof ve psikologlari-
mizin “inang” ve “deneyim” terimlerine fazla 6zen géstermeden
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vermeye aligkin olduklar1 anlamlardan yola ¢ikarak argiimanlar
tiretmeye bir son verdigimiz takdirde, bir igimiz kalmaz. Az 6nce
yolumuzu kesen giigliigii ancak bu kosulla agip gegebiliriz.

Bu goriigler dogrultusunda, Hallowell’in tespit ettigi son bir
tipik olgudan s6z edelim.

Pekangikum grubunun sefiolan kiginin bana anlatmig oldugu
aytyla kargilasma deneyimi, ayilarin insanlarin dilini anlama
diigiincesinin deneyim yoluyla dogrulanmasi anlamma gel-
mektedir:

Bir ilkbahar giinii ava ¢ikmigtim... Bir ayiya ait ¢ok taze ayak
izleri gérdiim. Nehir kiyisinda yiiriyordum, gelaleye yaklagti-
gimda arkamdan pegim sira bana dogru ilerleyen bir ay: gor-
diim. Bir agacin arkasina gizlendim ve yirmi beg metre kadar
yaklagtiginda hayvana ateg ettim ancak vuramadim. Tiifegimi
yeniden doldurmaya vakit bulamadan hayvan iizerime yii-
ridi. Cok kizgin goriiniiyordu. Hi¢ kipirdamadan agacin
dibinde duruyordum. Yanima gelir gelmez iki ayag iizerine
dineldi, tiifegimin sapim kalbinin iizerine dayadim ve hayva-
nmi yanima yaklagtirmamaya caligtim. Babamin gengligimde
bana sik sik soyledigi sozleri amimsadim. Bir ay1 soyledik-
lerinizi anlar derdi. Ay1 6nce tiifegin sapini 1sirmaya bagladi
sonra da ateg edecekmig gibi silahi ayaklarinin arasina aldi.
Elimden geldigince onu yamima yaklagtirmamaya galigiyor-
dum. Hayvana “Olmek istemiyorsan gek git!” dedim. Silahi
birakti ve gekip gitti. Ben de onu daha fazla rahatsiz etmedim.

Bu 6ykdi, cocuklugundan itibaren babas: tarafindan beynine
kazinmig olan ayilarin sdyleneni anladiklar1 gibi genellegmig
bir inancin, bu hayvanlardan biriyle kargilagmig olan gefin
davranigini nasil etkiledigini ortaya koymaktadir. Bu ¢ok gar-
pici bir Grnektir, ¢linkii Gykiiyli anlatan kisi bizzat inancin
kendi davranigini nasil etkilemis oldugunun altim ¢izmek-
tedir.?

Gergekten de bu Yerliyi, ayinin insanlarin sylediklerini anlama-
digina ikna edebilmek gii¢ olacaktir. Zira bizzat yasadig kigisel
deneyim bunun tersini géstermektedir. O da zaten ayinin sGy-

2 Agy., s. 398.
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lediklerini anlayacagini diiginmiigtii. Babasi sik stk bundan s6z
etmis, gevresindekilerin higbiri de bunun dogrulugundan kugku
duymamigti. Diinyanin ¢ok degisik bolgelerinde ¢ok yaygin olan
bu inangtan daha 6nce? bir¢ok kez s6z etmig ve Hallowell’in
Yerlisininkinin neredeyse birebir aym1 olan deneyim Grnekleri
aktarmigtim.

Ayni 6zellikleri tagtyan ve igtenliklerinden kugku duymadigi-
miz bu tanikhklara kargin, bu “deneyimleri” ciddiye almakta ve
onlarda mit, masal, geleneksel hayal ya da diiglerden bagka bir
sey bulmakta zorlaniyoruz. Bu sekilde davranarak, bir kez daha,
onlardan yalmzca bize 6zgii deneyim nosyonuna boyun egmele-
rini istemig olmuyor muyuz? Bizim tanimladigimiz deneyim asla
bir aymnin insanin sdylediklerini anladiginin dogruluguna tamkhk
etmeyecektir. Dogrusu da budur. Ancak boyle davrandigimizda
bizim tamimimiza uymayan deneyimleri diglamig oluyoruz. lkel
insanlarsa onlar1 diglamamaktadirlar. Zira ortada onlar igin ge-
gerli bir neden yoktur. Bagka bir gekilde ifade etmek gerekirse,
bizim igin gergek olmayan ve gergek olmasi miimkiin olmayan
deneyimler onlar igin gergektir. Agiklamanin piif noktasi budur.
Biz onlarin mitik diinyanin, eskiden oldugu gibi bugiin de “ger-
¢ek” oldugunainandiklarini ve ayinin Yerlinin dediklerini anladi-
gin1 vs. soylilyoruz. Bu gekilde konugtugumuzda bile dolayl bir
sekilde onlarin beyinlerinin yonlendiriliginin ve zihinsel aligkan-
liklarinin bizimkilerden farkli olmadigi ve bizimkine benzemesi
gerektigi gibi bir postulattan s6z etmig oluyoruz. Oysa biitiin bu
ve benzer durumlarda onlar “inanmaktan” ¢ok hissetmekte, nes-
nenin gergek olup olmadigini ancak bu gekilde anlamaktadirlar.
Kendilerini gevreleyen diinyaya ait varlik ve olaylar konusunda
da aym yaklagimi sergilemektedirler. Hi¢ kugkusuz mistik bir
gergekligi digeriyle birbirine karigtirmamaktadirlar. Ancak onla-
r1 birbirlerinden de ayirmamaktadirlar. Siirekli olarak ve higbir
sagkinlik belirtisi gostermeden, ¢ogu kez de hig diigiinmeden bi-
rinden digerine gegmektedirler.

% Le sumaturel et la nature dans la mentalité primitive, s. 88-89.
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Bu bir kurama dayanarak ileri siiriilen bir paradoks ya da
“gergekle pek fazla iligkisi bulunmayan” bir diisiince degildir.
Nitelikli pek ¢ok gozlemci kesin ya da dolayli terimlere bagvura-
rak daha 6nce de birgok kez aynmi uyariyr yapmusti. Hig kugku-
suz soruyu az Onceki soyut terimlerle sormayi diigiinmemigler-
dir. Ciinkii onlar yalnizca ilkel insanlarin somut ve mitik diinya
kargisinda takindiklari zihinsel tavri agiklamaya galigiyorlardi.
Yeni kitabinda Eskimolardan s6z eden Birket-Smith bu konuda
sunlar1 sGylemektedir: “Kesin bilginin sona erdigi yerde devreye
mitik bilgi girmektedir. Ancak birinden digerine nasil gegildigini
fark edebilmek kolay degildir. Doga yasalar1 konusundaki bilgi-
lerimizin el verdigi 6l¢iide dogal ve dogaiistiiniin farkl oldugunu
yalmzca bizler soyliiyoruz. Eskimo’nun boyle bir derdi yoktur.
Onun goziinde “dogaiistii” her agidan her giin iginde yasamakta
oldugu somut diinya kadar normal bir geydir.”?® Diinyanin 6teki
ucunda yasayan Yeni-Irlandal Melanezyalilar i¢in de: “Dogais-
tli inanglar Yerlinin giindelik yagaminin bir pargasidir. Onlarla
bildigi diger seyler arasinda higbir fark gézetmemektedir. Biri
digerinden ne daha rasyoneldir ne de daha 6zel.”?

Bu iki tanikliktaki diigiince berrakligi bize sdylenecek bir s6z
birakmiyor. Hig kugkusuz bu kadar kesin hatlara sahip olmayan
pek ¢ok benzerlerini de az ¢ok temsil ettikleri sGylenebilir. Do-
layisiyla Hallowell’in “siireklilik”, yani dogaiistiine ait olduklar:
sOylenen nesne ve olgulara hi¢ kuskusuz yasadiklar1 mistik de-
neyimler sirasinda tanik olan ilkel insanlar igin bunlar s6zciigiin
gercek anlaminda ve tipki digerleri gibi birer “deneyimdir”

Boyle bir yaklagim kabul edildiginde, bizim de ileri siirdiigii-
miiz gibi, bu tiir deneyimlerin yalnizca inangtan ibaret bir gey
olarak goriilmelerine yol agmaktadir. Bu bizim konugma, s6z-
ciikleri kullanma aligkanliklarimizla ilgili bir duygu olup, bundan
kurtulabilmek olanaksizdir. Bu aligkanligi, ne oldugunu bilmekle
birlikte, nesneyi her goriigimiizde kendimize ragmen aym tepki-
yi verdigimiz optik bir illizyonla kargilagtirabiliriz. Yukarida s6zii

26 Kaj Birket-Smith, The Eskimos, s. 160.
27 H. Powdermaker, Life in Lesu, s. 306-307.
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edilen mistik deneyimler sirasinda da aym gekilde igerik agikga
kusaktan kusaga aktarilmig olan geleneksel inanglari1 yansitmak-
tadir. Bunlar mitik donem ve diinyanin gergekligine olan inang;
Biiyiik Alabaligin giiglerine olan inang; ayilarin insan dilinden
anlamalarina olan inang, vb. seylerdir. Biitiin bu bilgilerden son-
ra, ne denilirse denilsin, igimizden bunlarin deneyim olmadik-
larim s6ylemek gelmektedir. Bu inanglarin dayandigi herhangi
bir temel bulunmadigindan, deneyim aracihigiyla dogrulanma-
larinin da miimkiin olamayacagini agik¢a goriiyoruz. Oysa bu
sonug, bizim kendisinden kagmaya galigtigimiz tanim, postulat
ve deger yargisi iizerine oturmaktadir ki, buna gére dogrudan ya
da dolayh bir sekilde dogrulugu tespit edilemeyen bir deneyim,
deneyim olarak kabul edilmemektedir. Oysa ilkel insanlar tam
tersine, dogatistii gergeklikle baglanti kurduklar1 gibi bir duygu
hissetmektedirler, bagka bir deyisle dogrudan ve su anda bu-
rada gerceklesen bir deneyim yasadiklarim1 diigiinmektedirler.
ihtiyag duyduklarinda bu deneyimlerle inanglarinin gegerliligini
kamitlamaktadirlar. Onlarinkinden daha ileri agamada bulunan
uygarliklarda, inanglarla ilgili deneyimlerin insam gii¢lendirdigi
diisiincesi daha sonralar1 anlamsiz bulunmamig midir?

VI. Mistik Deneyimler ve inanglar Arasindaki iligkiler

Burada inang ve deneyim arasindaki iligkiler gibi genel bir soru-
nu ele almak niyetinde degiliz. Yalmzca ilkel toplumlarda bir tiir
kargilikh eylem araciligiyla mistik deneyimin bir yandan buna
uygun bir inang olustururken, diger yandan kolektif inanglarin
hemen her zaman mistik deneyimin igerik ve seklini belirleyen
semalar sundugunu bilmekte yarar var diyebiliriz. Yukaridaki
tartigma ve ilkel insanlarin amaglarina ulagmak igin izledikleri
yontemlere baktigimizda bGyle bir sonuca ulagiyoruz. Bu galig-
manin ikinci boliimiinde konuyla iligkili pek ¢ok 6rnek sunaca-
g1z. Hemen simdi F. G. Speck’in Labradorlu Naskapiler iizerine
yeni yayimlanmig kitabindan alinmig tipik bir 6rnek sunalim. Bu
Yerliler “hayatta kalmalarini saglayan tek arag olan av konusun-
da hayvanlarin ‘ruhlarina’ sahip olabilmek amaciyla avi yaka-
lamak igin gelistirdikleri yontemler ve silahlar kadar kusursuz
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ve Orgiitlii bir tinsel eylem sistemi gelistirmiglerdir... Her mutlu
avci, aym1 zamanda, kendisini gevreledigini hissettigi bir bilin-
mezlik kralligiyla uyum saglamig olan bir biiyiiciidiir. Her yerde
elleriyle tuttugu seyler kadar somut kanitlar gérmektedir... Bu
soyutlama diizeyine agiretine miras kalmig semalarin zihninde
biraktig1 izlerin ima ettigi geyleri kigisel bir deneyim siirecinden
gegirerek ulagmaktadir.”

Speck’in terminolojisi soyut ancak diigiincesi somuttur. Lab-
rador gibi ¢ok soguk bir bolgede, bu Yerlilerin hayatta kalmasin
saglayan tek gey av olup, ikili bir deneyim siireci tarafindan be-
lirlenmektedir. Biri hayvanlarin torelerinin pozitif bir yontemle
gozlemlenmesi; digeri (onlarin géziinde en az birinci kadar pozi-
tif) “ruhlarla” yasadiklar1 mistik deneyim, yani ayni hayvanlarin
goriinmeyen yasamlar1. Buradan yola gikip ikili bir teknik olug-
turmuslar, daha dogrusu avcinin silah ve kurnazligina hayvanlari
etkileyip, bagar1 saglayan biiyiilii iglemleri eklemiglerdir. Zaten
Naskapilerin mistik olsun ya da olmasin yasadiklari deneyim-
ler konusunda herhangi bir goriigleri yoktur. Her ikisinin onlar
tizerindeki etkisi aynidir. Av teknikleri hem biri hem de digerine
dayanmaktadir. Bu teknige 6zgii yontemlerse gelenek tarafindan
belirlenmigtir. Bir Naskapi yagamak igin iki geye ihtiyaci oldu-
gunu bilmektedir: “Caligmak”, yani avlanmak, tuzaklar kurmak,
balik avlamak, bunlar igin gerekli olan arag gereci imal etmek ve
kullanmak. Daha sonra da “monta yapmak” (manitu), bu an-
lamin1 kavramakta ¢ok zorlandigimiz Yerlilere 6zgii s6zciigiin,
bizim goriinmez gii¢ dedigimiz geye yakin bir anlama sahip ol-
dugu soylenebilir. Her ikisi ayni1 derecede 6nemli olup, zihinsel
diizeyde ikisini birbirinden ayirabilmesi miimkiin degildir. Bu da
pozitif sonuglar pesinde kosan bir insani etkinlikte, tinsel unsu-
run en az fiziksel unsur kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.
Biz buna din diyebiliriz. Yerlinin yagaminin biitiin evrelerini o
belirlemektedir... Avcinin av malzemeleri, giysileri ve siisleri bu
Yerli inanci gergevesinde, eylemlerini gergeklestirme konusunda,
hem uygulamaya dayali hem de tinsel 6zelliklere sahip seylerdir.
Bu avcilarin yagami dogaiistii giigler tarafindan belirlenmekte ve
bu olay giindelik yagsamdaki tavirlarinda Gylesine belli olmaktadir
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ki, onlarin gergekten inandiklarini ve samimi mistikler olduklari-
n1 kabul etmekten bagka yol yoktur.”2®

VII. Gériinmez Diinyanin Diigsellik ve
Gergeklik Boyutu

Oyleyse mitik diinya, ilkel insanlarin diig aracihgiyla baglant kur-
duklari tek goriinmeyen gergeklik degildir. Diig ve mit arasinda
cok yakin baglar oldugunu tespit etmig oldugumuz Avustralya ve
Kaliforniya agiretlerinde de bu olguyu gézlemleyebilmek miim-
kiindiir. Daha geligmis pek ¢ok toplumda goriinmeyen diinya,
dogaiistii denilen geyler temel Gzellikler diizeyinde, Grnegin za-
man digilik ve 6zellikle zihinsel esneklik agisindan mitten belirgin
bir gekilde ayrilma egilimindedirler.

Artik mitlere ait olmayan bu goriinmez diinyaya yalmzca
mistik deneyim araciligiyla ulagilabilmekte ve tiim mistik dene-
yimler arasinda diigler, bu agidan, ilkel insanlar igin ayricahkli
bir yere sahip olmaktadirlar. Sik sik giipegiindiiz olagandig1 bir
varlikla kargilasma, hi¢ kugkusuz gériinmez biri giiciin varlhigim
ve eylem halinde bulundugunu ortaya koymaktadir. Ancak bu
varhigini hissettirme olayi, hangi giiciin geldiginin anlagilama-
masindan ve kendisine kargi nasil davranilmasi gerektigi biline-
mediginden gene sik sik bilmecemsi ve korkutucu bir gériiniime
biiriinmektedir. Ote yandan gériilen her diig agik ve segik bilgiler
sunmadigindan, bunlar1 yorumlama konusunda da ¢ok zorla-
nilmaktadir. Ancak diiglerin insanlari rahatlattiklar1 sGylenebilir.
Goriinmeyen diinyada olup biten giincel, gegmige ya da gelecege
ait olaylar diig goren kisinin gozleri 6niinde olup bitmektedir. Bu
diinyaya ait varliklarla diiste karg1 kargiya gelinmektedir. Bu var-
liklar, dogrudan ilgili kisiye seslenerek uyarilarda bulunmakta,
ogiit ya da emir vermektedirler. Kisi diigiinde onlar1 gérmekte,
isitmekte, konugmakta, onlarla tartigmakta, onlara yalvarmak-
tadir, vb. Ilkel insanlar1 ¢ok derinlemesine etkileyen diigteki
varhklarin bu mevcudiyetleri konusunu yeniden tartigmak iste-
miyorum. Gene goriinmeyen varliklarla ve 6zellikle de dliilerle

8 F, G. Speck, The Naskapi, s. 18-19 (1936).
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dogrudan iletigim kurabilmek maksadiyla diig gorme konusunda
kendini kogullandirma gibi evrensel bir adet konusunda da tar-
tigmak istemiyorum.

Goriildiigt iizere diig, ilkel insanlarin géziinde nasil davra-
nacaklarimi 6nceden kestirmek durumunda olduklar1 gériinmez
giiclerle en kisa yoldan baglanti kurmalarini saglayan mitik de-
neyimdir. Oyleyse diigiin ayricahkli, neredeyse kusursuz bir mis-
tik deneyim oldugu soylenebilir. Bu prestij ve otoritesini yitirmig
oldugu daha ileri toplumlarda her gseye ragmen kimi diiglerin
bir nedeni oldugu ve bu diiglere 6nem verilmesi gerektigi gibi
kendinden kurtulmasi zor ve belirsiz bir duygunun varhgini hala
siirdiirdiigii goriilmektedir. Oteki diinyaya pek fazla ilgi duyma-
yan insanlar bile diiglerinde beklenmedik bir uyarinin, gizemli bir
cagrinin muhatabi olduklarimi diigiinebilmektedirler. Bu, biitiin
mistik deneyimler arasinda diigiin sirlar1 en kisa yoldan ifsa et-
tigi ve neredeyse dini bir igleve sahip oldugu uzak geg¢misin bir
yankisi gibidir.



Dordiincii Bolim

OLULERIN VARLIGI

I. Oliiler Yasamay: Siirdiiriiyorlar
Ancak Bu Isi Gegidin Ote Tarafinda Yapiyorlar

llkel insanlar diiglerinde sik sik agiret ya da kabilelerine mensup
6lmig yakin akrabalarim gérmektedirler. Bunlar insanlari teselli
etmekten ¢ok, iizen diiglerdir. Duruma gore az ya da ¢ok derin ve
kalic1 bir heyecan duygusuna yol agmaktadirlar. Oysa biz bunlari
tamamiyla 6znel bir hayal iiriinii gibi algihyor ve her seyin uyu-
yan kiginin bilincinde olup bittigini diigiiniiyoruz. Olmiig kiginin
bile bu ortaya ¢ikigla herhangi bir iligkisi yoktur. Tam tersine ilkel
insan bizzat 6l kisgiyi goriip, sohbet etmekte ve muhtemelen de
kafasin1 kurcalayan soruyu onunla paylagmaktadir. Bu esnada
6lmiig kisiyle gergekten beraber oldugunu diigiinmektedir.

ilkel insanlar genellikle uykuda yasadiklari bu deneyimi, kimi
zaman uyanikken de yagayabilmektedirler. Hi¢ kugkusuz on-
lar da bizim gibi 6lmiis insanlarin bir daha geri donmediklerini
bilmektedirler. Bu insanlar artik gériinmez olmuglardir. Bizim
agimizdan bu ortadan kaybolug geriye doniigiin olmadig: kesin
bir olgudur. inangh insanlar, bagiglayan tanrimin 6teki diinyada
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yitirdikleri sevdikleriyle kargilagmalarina izin verecegini umut et-
mekte, hattd bundan emin gériinmektedirler. Ancak bu diinyada
yasadiklar1 siirece onlar1 yeniden gérmek ve konugmak gibi bir
sanslar1 olabilecekleri akillarinin ucundan bile gegmemektedir.
Kendisine kargi dostane duygular hissettikleri bir 6liiyi diglerin-
de gordiikten sonra uyandiklarinda, onunla gergekten konugma-
diklarim bilmektedirler.

Bu gibi durumlarda ilkel insanin iginde bulundugu ruh hali
ve tepkileri bambagka olmaktadir. Onlarin da bizim gibi Oliile-
rini gorebilmeleri miimkiin degildir. Ancak bu kisilerin fiziksel
anlamda 6lmiig olduklar1 sGylenebilir yoksa yasal anlamda degil.
Onlar1 gérmesek bile yakinimizda bir yerlerde olduklarini biliyo-
ruz. Kimse bundan kugku duymuyor. Bu mevcudiyet diiglerde
belirgin bir goriiniime kavuguyor. Ancak giipegiindiiz de onlarin
varligini hissedebilmek miimkiin. Gece kadar sik olmasa bile bu
gene de miimkiin. Bu kargilagma giindiiz vakti gerceklestiginde
ilkel insanlar sagirmaktan ¢ok korkuya kapiliyorlar

Keza bizde de geleneksel inang Oliilerin yagamayi siirdiirdiik-
leri yoniindedir. Bu inanca gore kisi 6liimsiizliik 6tesine gegerek
sonsuza kadar yagamaktadir. Ancak insan bedeni tamamiyla ¢ii-
riyiip gittiginden, Oliilerin kafada nasil canlandirilabilecegi bili-
nememektedir. Hangi kosullarda yasadiklar1 hakkinda kimsenin
bir fikri olmamakla birlikte, en azindan, dig goériiniiglerini koru-
yamadiklar: bilinmektedir. Hortlak hikayeleri hala anlatilinakla
birlikte bunlara ancak ¢ok saf insanlar inanmaktadir.

ilkel insanlar da bizim gibi cesedin bagina neler geldigini bil-
mekle birlikte, yitirmig olduklar1 yoldaglarin1 kafada canlandir-
ma konusunda bizim kadar zorlanmamaktadirlar. Bir kisi 6liin-
ce, gruptan kopabilir ancak ¢ok fazla uzaklagtig1 sGylenemez.
Kendisi zihinlerde 6lmeden onceki haliyle canlandirilmaktadir.
Hem geride kalanlarin kendisine nasil davrandiklarim gorebil-
mek amaciyla yakinlarda bir yerlerde oldugu hissedilirken hem
de o sirada nasil bir gériiniime sahip oldugunun bilinemeyecegi
sOylenebilir mi? Oysa ilkel insanlarda bu ¢ok giiglii bir duygu-
dur. P. Daigre, “Oliim, geride kalanlarla 6liileri birbirlerinden
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ayiran bir tiir gecide benzemektedir”' demektedir. Gegidin iki
tarafindaki insanlar arasinda bir fark yoktur. Oliiler gegidin 6te
yakasina ge¢mig olan canhlardir. Daha 6nce komutan Ellis, Ewe-
ler’le ilgili olarak, P. Daigre’inkine benzeyen bir gozlem yapmugti.
“Sagir biri 6ldiigiinde yakinlar1 adetlegmis olan &liiniin kendi-
lerini terk etmemesi igin edilen duay1 etmemektedirler. Ruh,
tin (ghost) yani Olii sagir oldugu igin, yasarken oldugu iizere
kendilerini duymayacaktir. Kisaca bir insan 6ldiigiinde mevcut
bedeninden kurtulup, yasadig: yeri degistirmekten bagka bir sey
yapmamig olmaktadir. Bundan bagka da bir degisiklik s6z konu-
su degildir.”2 “Sanki Oliilerle, geride kalanlar hep birlikte yasar
gibidir” (burada Yeni-Kaledonyah Kanak Yerlilerinin Sidney’i ilk
gordiiklerinde uygar insan kalabaligi konusundaki izlenimlerini
aktaralim).’ Hayatlarinda ilk kez biiyiik bir kent goriiyorlardi.
Sidney’in sokaklarinda oldugu gibi aceleyle oradan oraya kogus-
turan bir insan kalabahgiyla hi¢ kargilasmamiglardi. Bu durmak,
tikenmek bilmeyen insan kalabaligi nereden ¢ikip geliyordu?
Bu kadar kiigiik bir alanda bu kadar ¢ok insanin yagayabilmesi
miimkiin degildi. Hi¢ kugkusuz canlilarla 6liiler burada birlikte
yagtyorlardi. Kanak Yerlileri, dig goriiniim olarak, oliilerle can-
lilarin birbirlerinden ayrilamamasinda herhangi bir tuhaflik go-
remiyorlardi.

O halde gegit neden tek yonlii olarak diigiiniiliiyor? Canhlar
ve Oliilerin birlikte oturmalarini ne engelliyor? Bu soru birkag
ilkel topluma yoneltilmigtir. Her zamanki gibi yanit bir mit ya da
efsane goriiniimiine biiriinmiigtiir. Ornegin Célébeler’in merke-
zinde yasayan Tinompolu Morierler, “Eskiden oliiler bu kadar
yogun bir gizem Ortiisii altinda yagsamiyorlardi. Bir zamanlar
canlilarla oliiler 6zgiirce goriigiiyorlardi. Ancak bu donem bir
giin sona erdi. Bu olay soyle gerceklesti: Giiniin birinde canli
bir adam gidip bir dliiden piring satin almak istedi. Olii pirincin
bulundugu depoya ¢ikarken, ayakta duran adama, “Ben piring

! B. P. Daigre, Les Bandas de I’'Oubanghi-Chari, Anthropos, XXVL., s.
671 (1931).

2 A. B. Ellis, The Ewe-speaking Peoples, s. 108.

3 M. Leenhardt, Dictionnaire de la langue houaillon, s. 177.
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deposundayken baginizi yukari kaldirmayin” dedi. Adam bu s6ze
kulak asmad: ve diigiincesizce davranarak yukari baktigi yetmi-
yormus gibi, 6liiniin gébegi konusunda da uygunsuz bir laf etti.
Bunun iizerine 6liiler derhal canllarla olan iligkilerine bir son
verdiler. O giin bugiindiir 6liler yalnizca canhlara goriinme-
mekle yetinmedikleri gibi, yeni 6lmiig birinin kendinden 6nce
6lmiig aile bireylerinin yanina gidebilmesi de oldukga giiglesti.”*
Neuhauss’un Deutsch Neu-Guinea g¢aligmasinda derledigi bil-
giler, G. Landtman’in Ingiliz Yeni-Ginesi'ndeki Kiwai adasinda
yasayan Papular iizerine olan galigmalar1 buna benzer mitlerle
doludur. Reports of the Cambridge Expedition to Torres Starits
baglikli siireli yayinlarda oliiler ve canlilarin birlikte oynadiklars,
kavga ettikleri, evlendikleri, ayrildiklari, aralarinda sanki higbir
fark yokmuggasina davrandiklari masal ve efsaneler vardir.

Oliilerin digerlerinden yalmzca bu gekilde ayrilmig olarak
yagamay: siirdiirdiiklerine olan inangla yalmzca Okyanus ve
Endonezya’da kargilagilmamaktadir. Iste size bagka yerlerden
derlenmig birkag 6rnek.

Kuzey Amerika’da yasayan, “Cherokeeler’in kafasindaki dii-
stince ‘bu diinya’ ve ‘Gteki diinya’ gibi deyimler araciligiyla tam
olarak yansitilamamaktadir. Onlar iginde yasamakta olduklari
bu diinyay1 ve 6teki diinyayr zamansal agidan birbirinin deva-
mi, mekénsal agidansa farkh yerler olarak gérmektedirler. Bir
Hiristiyanin diyebilecegi gibi 6nce fani sonra da sonsuz bir ya-
sam siirmemektedirler. Olmeden once oturduklari yeri terk edip
“Oraya, ‘batiya’ gitmektedirler. Orada bulunan insanlardan san-
ki komgu bir agiretin insanlarindan, 6rnegin Creekler’den ya da
birkag giinliik bir mesafede yasayan bir Cherokee kolonisinde
yagayanlardan sz eder gibi soz etmektedirler.” Siyular’a gore
“yagayanlar 6liileri her zaman géremezler. Kimi zaman canlilarla
aym mekani paylagmalarina kargin goriilmezler ancak sdyledikle-

4 ]. Kruyt, De Moriers van Tinompo (O. Mid. Celebes).Bijdragen lot
de taal-land-en volkenkunda von Nederlandsch-Indie, LXXX, s. 201
(1924)

5 ]. Money and Olbrechts, The Swimmer Manuscript. Bureau of Ameri-
can Ethnology, Bulletin XCIX, s. 144.'
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ri igitilir. Oliiler kimi zaman “canlanir” ve tipki diger canlilar gibi
yasayan kigilerle evlenirler, yerler, icerler ve sigara tiittiiriirler.”®

Giiney Amerika’da yasayan kimi agiretlerde, yabanci biriyle
kargilagildiginda, ilk anda bunun bir canli m1 yoksa bir 6lii mii ol-
dugu konusunda karar vermekte zorluk ¢ekilmektedir. Baglarini
belaya sokmamak igin de soru sormaktadirlar. “iki Chiriguano
kargilagtiginda birbirleriyle merhabalagmak igin su sozciikleri
kullanmaktadirlar: “Canli misin?”, “Evet, canliyim”. Bagka Gii-
ney Amerikal agiretler de benzer formiiller kullanmaktadirlar.
Ornegin (kendileri de Guarani olan) Caingualar selamlasma
sirasinda birbirlerine Reicobepa demektedirler ki, bu Chirigua-
nalar’daki Ndimegno sozciigiiyle aym anlama sahiptir.”” Benzer
bir soru Rio Purus’da yasayan Araguyalar igin de gegerlidir. Bu
soru Ehrenreich’in iki kez tanik oldugu tuhaf bir adete yol agmig
gibidir. Bu insanlara gore kimi Sliiler diigmanlarim 6ldiirebilmek
amaciyla canli goriiniimiine biiriinebilmektedirler. Daha sonra
Yerliler birbirlerini ziyarete gittiklerinde ev sahibinin bir kargila-
ma toreni yapmasi gerekmektedir. Tepeden tirnaga silahlanmig
konuklar tehditkar bir tavir sergilemektedirler. Ev sahipleri de
aym gekilde hazirlanmakta ve benzer bir tavir sergilemektedirler.
Daha sonra bir sessizlik olmakta, ardindan kargilikli agiklamala-
ra gecilmekte ve sonunda bir uzlagma saglanmaktadir. Bu téren
sirasinda kadinlar da hazir bulundugundan bunun gergek bir
diigmanlik olay1 olmadig: anlagilmaktadir.

“Bir yabanci ya da davetli bir kisi geldiginde, gergekte bunun
diigmanca niyetler besleyen bir kaniri olma olasiligi vardir; bu,
Ozellikle cinayete kurban gitmis ve kendi katillerinden 6¢ ala-
bilmek igin beklenen konuk gériiniimiine biirinmig bir “ruh”
olabilir... Bir hayalet hep sessiz sedasiz yaklagtigi igin, yabanci
konuklarin geligi onlarin etten, kemikten gergek insanlar olduk-
larin1 gosterebilmek amaciyla bagirig, gagirig ve abartil hareket-
lerle duyurulur.”8

¢ Dorsey, Siouan cults, agy., Report X1, s. 485.

7 Domenico del Campana, Notizio intorno ai Ciriguant. Archivio per
I’antropologia, XXXII, s. 100 (1902).

8 P, Ehrenreich, Beitrage zur Vilkerkunde Brasiliens, s. 67-68.
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Ayni tiir tanikhiklardan olugan bu listeyi daha fazla uzatmanin
bir mantig1 yok. Giiney Afrika’daki bir Bantu dilinde: “Mo-limo,
6lmiig bir kiginin ruhu s6zciigiinii buluyoruz. Bu gergekte gozle
goriilemeyen, ortadan kaybolmus biri” anlamina gelmektedir.”®

I1. Gériinmez Bir Varlik Olan Olii, Vefatim izleyen
Belli Bir Zaman Dilimi Boyunca Yakinlarinin Yaninda
Kaliyor (Avustralya)

Oliiler ortadan kaybolmus ve bagka bir iilkeye gitmis olsalar da,
kendileriyle baglant: kurabilmek her zaman miimkiindiir. Ilkel
insanlar yalnizca bu deneyimin yaganmasinin miimkiin olabi-
lecegine inanmakla kalmayip, kimi durumlarda, bu deneyimin
cok kisa bir siire sonra gergeklesecegini hissedebilmektedirler.
Bu deneyimden kagabilmek igin harcadiklari ¢aba onlarin bunun
gercekliginden ne kadar emin olduklarini géstermektedir.

Bu tedirgin edici duygunun, 6liimden sonraki ilk saatler ve
ilk giinler boyunca 6liiniin en yakin akrabalarini sarip sarmala-
madig1 bir 6rnek yok gibidir. Cesetten ¢ok kisa bir siire iginde
kurtulduklari, gomme igleminin kiginin son nefesini vermeden
alelacele yapildig: yerlerde bile 6lmiis kiginin gene de oralarda
bir yerlerde oldugu diisiiniilmektedir. Bu gériinmeyen 6liiye do-
kunma diigiincesi bile onlar1 korkudan titretinektedir.

“Endonezya’da yagayan Rottineesenler, ruhlar ‘igteki’, yani
heniiz yeni 6lmiig bir insana ait olanlar ve ‘digtaki’ ruhlar, yani
uzun bir siire 6nce 6lmiig ruhlar diye ikiye ayirmaktadirlar.”!°
Bu ayirimla hemen hemen her yerde kargilagilmaktadir. Ozellik-
le giiney Pasifik bolgesindeki olgulardan yola gikarak once ilkel
insanlarin yeni 6liiniin geri geldigini nasil anladiklarin1 ve buna
nasil bir tepki gosterdiklerini agiklamaya galigacagim.

Kuzeybati Avustralya’da yasayan Wringir asiretinde, “Bir
adam oldiigiinde babasi, annesi, annesinin kiz ve erkek kardes-
leri bir agag segerek govdesine ikisi erkek, ikisi de kadin i¢in dort
sopa yerlestirmektedirler. Agaca tirmandiktan sonra baba, anne,

9 K. Endemann, Worterbuch der Sotho-Sprache, s. 273.
10 A, C. Kruyt, Het animisme in den indischen archipel, s. 436.
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annenin kiz ve erkek kardesi cesedi elden ele gegirmektedirler.
Agagtakiler zuariyi (6liniin ruhu, ghost) oradan uzaklagtirmak
ve daha sonra kendilerini izlemesini engelleyebilmek amaciyla
usulca brrr-rr-rr gibi bir ses gikartmaktadirlar.”"! QOyleyse ceset
kendisine mezar goreviyapacak agaca ¢ikartildigi sirada 6lii ora-
dadir. Goriinmez bir varlik seklinde cesedine eslik etmektedir.
Varhgi hissedildigi i¢in de ¢ok fazla yaklagmasi engellenmeye ga-
ligilmaktadir. Biz olsak bunun bir deneyim degil bir inang oldu-
gunu soyleriz. Aslinda bu iki kavram, 6zellikle duygusal agidan
¢ok karmasik olan bu durumu agiklama konusunda yetersiz kal-
maktadirlar. Ancak elimizde daha uygun bir s6zciik bulunmadi-
gindan, bunun, igerigi geleneksel inanglar tarafindan beslenen
mistik bir deneyim oldugunu s6ylemek durumundayiz.

Oliim olaymin iizerinden giinler gegmesine kargin, &lii ora-
dan uzaklagmamaktadir. “Dul esi ve tim diger insanlar onun
adim anmaktan kaginmaktadirlar. Ancak soyagaglarim gikardi-
gim sirada adamin ismini sdylemekten en ¢ok g¢ekinen kiginin
her zaman dul esi oldugunu goézlemledim... Bir giin kocasinin
ismini sGylemeyi reddetmig olan yagh bir kadin, bir bagka kadin
kulagima adamin ismini fisildadig1 sirada bizi yakaladi. Hemen
aglamaya bagladi ve bir anda herkes ¢ok kederlendi... Ciinkii
zuarinin hala ortahkta dolagtig1 ve dul esini her yerde izleyip,
aksamlar1 da evde ziyaret ettigi sOyleniyordu. Kadin ismini an-
dig1 takdirde hemen yanina geleceginden korkuyordu.”'? Kor-
kusu dylesine belirgindi ki, 6liiyii oradan uzaklagtirmak igin en
emin yola bagvurmak durumunda kaldilar: “Evini 6liiye birakt:.
Oturdugu yeri ve eginin ailesini uzun bir siireligine terk etti...
Ne zaman kocasinin zuarisinin kdyde oldugu sdylense hemen
bir yere saklaniyor.”'* Adami géremedigi dogru ancak orada bir
yerlerde bulundugundan kesinlikle emin. Ustelik bagkalari onu
gorebiliyor. Ornegin medicine-man. Miss Kaberty bunu agikca

" Phyllis M. Kaberty, “Death and deferred mourning ceremonies in
the Forrest river tribes, N. W. Australia”. Oceania, V1, s. 37 (1935).

2 Agy., s. 37.

13 Agy., s. 38.
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soyliiyor."* Oliiniin aym anda degisik yerlerde bulunabilecegi
digiindliyor. “Ruh, kemikler durdu (agacin kabugu) tarafindan
ortiiliinceye kadar Wolara ile birlikte kalmaktadir. Ancak Yerliler
olayin mantiksal boyutuna hi¢ aldirmadan zuarinin bedeninin
yaninda kaldigina ve eginin pesini birakmadigina inanmaktadir-
lar.”"> Siirekli olarak zuari tarafindan izlendigi, gézlendigi ve
korundugu gibi bir duyguya sahip olan kadin, bu saplantisin-
dan ancak zuariyi kesin bir gekilde uzaklagtiran torenle kurtu-
labilmektedir. “Durdunun (kemiklerin i¢inde durdugu agacin)
oniinde aglanmaktadir. Mistik diizeyde bu t6ren, zuarinin ora-
daki mevcudiyetinin neden oldugu korku ve 6liim tehdidi nede-
niyle geride kalan insanlarin birbirlerine daha sik1 baglanmasina
yol agmaktadir.”'® Bu toren sirasinda kocasinin gergekten orada
bulundugu konusunda ne dul esin ne de digerlerinin herhangi
bir kugkusu vardir.

Her ne kadar goriilemiyorsa da yasanan deneyimin kesinligi
konusunda hemen herkes hemfikirdir. Bir anligina Pasifik’i terk
edip, Kuzey Amerika’da yasayan Yeni-Fransa Yerlilerine baktigi-
mizda da aym seyleri gériiyoruz. “Oliimden sonra 6liiniin iginde
bulundugu ruhsal durum goyledir: Mezara goétiiriilirken 6nde
yiiriimekte ve Oliiler Bayramina kadar mezarlikta kalmaktadir.
Geceleri koyleri dolagip, kuliibelere girmekte ve kazanda kalmig
olan yemekleri yemektedir. Bu yiizden pek ¢ok kiginin aksamdan
kalan yemegi pek igtahla kagiklamadiklar1 goriilmektedir.”!” Ayni
tarihlerde Le Jeune sunlar1 yazmaktadir: “Peder Buteux ve ben
6lmiig yakinlarinin mezar1 baginda bir ziyafet diizenlemig olan
bir vahsi grubuyla kargilagtik. Oliilere ziyafetteki yemeklerin en
giizel boliimlerini, bunlar1 atege atarak verdiklerini gordiik. Git-
mek istedikleri zaman da bir kadin, agag dallar1 ve bitki saplari
toplayarak mezarlarin istiinii orttii. Neden boyle bir sey yap-
tigim sordugumda, 6lmiis dostlarinin giines 1g1gindan rahatsiz
olmamalari igin Orttiigiind, zira bu sonbaharda giinesin hala ¢ok

1 Agy., s. 33.
15 Agy., s. 39.
16 Agy., s. 45.
17 Relations dela Nouvelle-France, X, s. 142 (1636), éd. Thwaites.
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yaktigini soyledi.”'® Zuniler’de 6li (ghost), 6lim olayini izleyen
dort gece boyunca koydekilerle goriigmeye caligmaktadir. Bu
stire zarfinda Oliiniin istedigi gibi girip ¢ikabilmesi igin herkes
evinin kapisi ve bahge girigini agik birakmaktadir. Kap1 kapah
oldugu takdirde, onu tirmalamaya baglayacagi ve kap1 agilincaya
kadar da bu igten vazgegmeyecegi sOylenmektedir. Medyumlar
bu “golgeleri” izleyebilirken, belli kosullarda bagkalar1 da ayn
seyi yapabilmektedirler. Olmiig bir kiginin yakinlar1 ya da kiz
kardesleri ilk geceleri geride kalan egin yaninda gegirmektedir-
ler. Clinki bu dort gece boyunca “ruhun” oradan ayrilmadigi
diisiinilmektedir. Yas tutan kisi, yitirdigi kisiyi diigiinde gorme-
sin diye baginin altina siyah bir bugday ya da bir komiir pargasi
konulmaktadir, ¢iinkii uyandig: takdirde oliiniin kendisine go-
riinecegi diiglinilmektedir.'®

Mistik 6zelligi nedeniyle digerlerinden farkli gériinmekle bir-
likte, Oliilerin diriler arasindaki mevcudiyeti en az digerleri ka-
dar gergek bir deneyim olarak algilanmaktadir. Diriler arasinda
bulunmalarina kargin onlar1 gérebilmek miimkiin degildir. Bu da
bizi olii kigiyi kafalarinda pek dogru diiriist bir sekilde canlan-
diramadiklar1 sonucuna gotiirmektedir. Oysa duygusal agidan
oradaki varhigim ¢ok yogun bir gekilde hissettikleri sGylenebi-
lir. Bu da deneyimin nesnelligini yeterince gostermektedir. F.
E. Williams, sovailerin (yeni oliiler), Orokaivalar igin ne ifade
ettiklerini agiklayarak bunu ¢ok somut bir gsekilde gostermistir.
“Yagarken insan bir asisiye (ruh, yagsamsal ilke) sahiptir. O bir
sovai degildir ve bir sovaiye de sahip degildir. Ancak oldiigi
zaman bir sovaiye doniigmektedir. Bu yiizden sovai “Gliimden
sonra yagamayi siirdiiren varlik” ya da “Gliimiin bir insana ver-
digi yasayan bigim” anlamina gelmektedir. Bu genellesmis bir
olgudur. Kisinin “gegidin Gte tarafina” gegtikten sonra kimligini
korumasina kargin, bir bagka sekilde isimlendirilmedigi bir top-
lum bulabilmek neredeyse olanaksizdir.

“Sovai gesitli goriiniimlere biiriinebilmektedir. Ornegin:

13 Agy., s. 65-66.
19 M. C. Stevenson, The Zuni Indians, Bureau of American Report
XXII, s. 307 (1904).
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1. Insani ozellikler tagimayn siirdiirmekle birlikte kimi zaman
maddi tézden yoksun bir varlik seklinde diigiiniilmektedir.

2. Zihinde bir hayvan, bir kus, bir timsah ya da bir balik gek-
linde de canlandirilabilmektedir.

3. Kirsal alanda yasayan yari-insan bir canavar olarak da dii-
stintiilmektedir.

4. Nadir goriilse de kimi sovailer 6zel isimlere sahip olabil-
mekte, kendileriyle siirekli olarak efsanelerde kargilagilmasina
ragmen iginde yasanilan zaman dilimi i¢inde var olmay siirdiir-
diiklerine inanilmaktadir. Bu mitik kahramanlarin sahip olduk-
lar1 bir 6zellik olup, sovailere 6zgii bu ¢ok bigimlilik Orokaiva-
larin onlar, temel 6zelligi boglukta yiizebilme olan “dogaiistii”
varliklar arasina yerlestirmesine yol agmaktadir.

Bunlarin birini bile yadsiyabilecek bir Yerli géremiyorum.
Hepsine birden kolaylikla aym anda inanabilmektedirler. Zihin-
lerini ilk Gi¢ yaklagimdan en ¢ok hangisi mesggul etmektedir? Bu
tamamiyla onlarin o anda i¢inde bulunduklari ruh hali ya da soh-
bet konusuyla ilgili bir seydir. Sovainin dogasina yonelik olarak
bu iigii arasindan birini segerek, bir daha degismeyecek bigim-
de o diigiinceyi benimseyebilecekleri gibi bir kaniya kapilmak
dogru degildir. Yerlinin sovai konusunda beyninde olusturdugu
diisiince, duygularindan daha az kaleidoskopik bir goriiniim arz
etmemektedir. Sevgiden korku ya da tiksintiye geger gibi siirekli
bigim ve renk degistirmektedir.”?°

Ne var ki bu diigiinsel belirsizlik, deneyimin gergekligine her-
hangi bir zarar vermemektedir. Sovai gercekten de oradadir. Olii
gomiilecegi sirada “yagh bir adam, bir elinde bir mizrak digerin-
de bir siis demetiyle cesedin yaninda ayakta durmaktadir. Bir
ayagiyla 6liiniin ayagina basarak sanki onun dikkatini cekmeye
cahsiyormus gibi, herkesin ortasinda bagira bagira bizim elveda
sozciikleri dediklerimize benzer sozciikler telaffuz etmektedir...

Mizrak ve siisler bigimsel anlamda 6liiye sunulmakta ancak
onun da bunlar1 yolda kargilastig1 diger sovailere sunmasi igin

2 F, E. Williams, Orokaiva Society, s. 267-278.
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kendisine yalvarilmaktadir. Digerlerine kendinin ve babanin is-
mini s6yle demektedirler...”?!

Bunlar herkesin gozii 6niinde yatmakta olan bedene sGylenen
sozlerdir. Ancak yogun bir gekilde hissedilen 6liiyle i¢giidiisel
biitiinlesme nedeniyle aslinda bunlar, sanki kalabalik arasinda
yer alan ve kendisine sdylenenleri igiten biriymis gibi diigiiniilen
sovaiye hitaben s6ylenen s6zlerdir. “Adam son nefesini verdikten
sonra, sovai ¢ok yakinlarda bir yerlerde dolanip durmaya basla-
maktadir. Yerlilere gore bir kiginin 6ldiikten sonra geri gelebile-
cegine dikkat ¢cekmekte yarar var. Kisi komaya girdigi takdirde
onun 6ldiigiinii diigiinen yakinlari ve dostlari feryat-figan matem
tutmaya baglamaktadirlar. O sirada 6ldiigii varsayilan kisi kdyiin
cikiginda onlar1 gozlemektedir. Sonunda arkasindan aglayanlara
aciyarak geri donebilmekte ve bu durumda ceset yeniden ya-
samaya baglamaktadir.”?? Ancak bu ¢ok istisnai bir durumdur.
Genellikle 6liimler kesin oldugundan, sovai yeniden yagama do-
nememektedir.

“Bir adam 6ldiigiinde sovaisinin su ya da bu bigime girerek
koyde dolandigi diisiiniilmektedir. Bu yiizden yas tutan insan-
lar, cenaze merasimi sirasinda yakindaki ormandan gelecek en
ufak tikirtida yerlerinden sigrayabilmektedirler... Bu giiriiltiiler
bir sovaiye atfedilmektedir. Bir giin sabah erkenden bir 6liiniin
bulundugu bir kdye yaklastigimiz sirada yolun yakinindaki gali-
liklar arasindan bir 1slik sesi geldi. Bu sesin bir yilandan ¢iktigina
emindim ancak bana eglik eden Yerliye sordugumda ¢ok dogal
bir gekilde bunun sabah 6lmiig olan adamin sovaisine ait oldu-
gunu soyledi. Kbye varinca, orada oturan insanlara olaydan s6z
ettigimde, yanimdaki rehberimle konugma gereksinimi bile duy-
madan, onlar da bana ayni yanit1 verdiler. Goriiniige gore sovai
denildiginde akla ilk gelen sey, elle dokunulamayan ve gériinmez
bir sey olmasi, kdyii taciz etmesi ve bu sirada da yaptigi hareket-
ler ve gikardigi seslerle kendini ele vermesidir.”%

2 Agy., s.214-215.
2 Agy., s. 269.
3 Agy., s. 270-271.
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Sik sik kendini gosterdigi de olmaktadir. “Kanguru, cuscus,
domuz, yilan... timsah, kertenkele, kurbaga, yilan balig, yarasa,
kus, balik vb. goriiniimiine biiriinmektedir. Hi¢ kugkusuz birey-
ler genellikle bu siradan hayvan goriiniimiinde ortaya ¢ikmakta-
dirlar. Sovai olanlar tuhaf ya da anormal davraniglar sergiledik-
lerinden bunlar1 tanimak kolaydir.”?* Bilindigi gibi “gercek” hay-
vanlarla bu goriiniime biirinmiig insanlar arasinda ayirim yapma
¢ok yaygin bir ahigkanliktir. Bunun nedenini kimi deneyimlerin
sahip olduklar1 mistik 6zellige baglayabiliriz. Buradaki nedense
oliiniin gergekten orada oldugunun hissediliyor olmasidir.

Yas tutma eylemi nihai bir tGrenle sona ermektedir. Bu téren
sirasinda dul eg ¢ok sert yasaklara boyun egmek zorunda olup,
oli, egin bu yasaklara uyup uymadigin titizlikle denetlemektedir.

Gece olduktan bir siire sonra kdyde yasayan insanlar bir ara-
ya gelmektedirler. Gengler, ellerindeki davullarla dans etme-
ye hazir bir gekilde beklemektedirler. Herkes belli bir siire
kesinlikle ses ¢ikartmamaktadir. Daha sonra gef konusmaya
baglamakta ve ¢ok yiiksek bir tonda 6liiye adiyla seslenmek-
tedir. Ormandan ne dendigi belli olmayan bir yanit gelmekte-
dir. Yagh sef ayni ses tonuyla konugmay siirdiirmekte ve 6lii-
yii trene, esinin kapatilmig oldugu evden ¢ikigini izlemeye ve
nihayet golene ve dansa katilmaya davet etmektedir... Yagh
sef ve digerleri, 6liiniin kendi seslerini duydugu konusunda
en ufak bir kusku duymamaktadirlar. Bunu bir tiir zorunlu-
luk gibi gérmektedirler, zira 6liiniin yamtindan cesaret alarak
torene katilan insanlar aksi halde toreni durdurmak duru-
munda kalacaklardir. Ben bu torenlerden ikisine katildim.
Birinde, Yerliler aksini iddia etseler bile, ormandan 6liiniin
yanitina benzer bir ses geldigini duymadigim itiraf etmek
durumundayim. Ikincisinde belli belirsiz ancak “Hallo!"ya
benzer, gevredeki tiim diger sesleri bastiran bir sesi agik¢a
igittim. Bana uzakga bir yerde ¢aliliklar arasina gizlenmisg bir
erkek sesi gibi geldi. Dogal olarak bu diinyevi agiklama Yer-
liler tarafindan giiliing bulundu. Hig kimse 6lii roliinii oyna-
digm kabul etmedi.?

2 Agy., s. 272.
3 Agy., S. 219.
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Oysa bu rol hayati bir 6neme sahip, zira 6liintin katilmadig: bir
torenin gerceklesmesi miimkiin degildir. Aslinda herkes onun
orada bulundugunu ve gefin ¢agrisina yanit verecegini bilmekte-
dir. Buyiizden onu gormelerine gerek yoktur. Onun varligini his-
setmek yeterli olmaktadir. Bu giizel bir mistik deneyim Grnegidir.

“Bu son toren 6ncesinde bana sdylendigine gore, dul es, son
bir kez 6liiniin mezar1 bagina giderek, topraga ayagiyla vurmakta
ve Oliiye artik yas giysisini ¢ikaracagimi bagirarak iletmektedir.”

III. Yeni-Gine’de Kargilagilan Benzer Olaylar

Yeni-Gine’nin kuzeybatisinda yagayan, daha 6nce s6ziinii etmig
oldugumuz Manus asiretinde Oliiler ve yasayanlar arasindaki
iliskiler Wirngir ve Orokaivalar’dakinden daha diizenli ve daha
yogundur. Burada 6li, 6limii izleyen giinlerde, kdyde ve yakin
cevresinde dolanmakla yetinmemektedir. “Bir Manus koyiinde
yalmizca 6liimlii Yerliler degil, ayn1 zamanda “ruhlar” da (ghosts)
yasamaktadir. Yagayanlar bir siire 6nce gogiip gitmig Yerlilerin
isimlerini en az yagamakta olan sofra arkadaglarininki kadar ¢ok
telaffuz etmektedirler. Bu Gliiler uzakta, kendilerine ait bir yerde
yasamamaktadirlar. Oliimliilerle birlikte kdyiin evlerini paylag-
maktadirlar.

“Ustelik her birinin kendine ait bir evi ya da barinagi vardir.
Bu ¢ogunlukla 6lmeden 6nce yasadigi evdir. Yasarken bir kigiye
ait olan ev, Oldiikten sonra da ona ait olmayi siirdiirmektedir.
Avustralya hiikiimeti tarafindan olugturulmug emniyet midiir-
ligiinde ¢ahgan biriyse, ruhlar diinyasinda da polis memuru ol-
may; siirdiirmektedir. Oteki diinyaya gogmiis bulunan yonetici-
ler tarafindan belirli araliklarla ziyaret edilmekte ve diger ruhlar
(ghosts) tarafindan 6denen vergileri toplamaktadir... Arkasinda
birakmig oldugu 6liimliilere gore goriinmeme ve bedensel unsur-
lar1diginda biraktig1 her sey eskisi gibi var olmayi siirdiiriiyor.”?

Varlig: hissedilip, kendisi goriilemeyen kisi gene de yasayan-
lar tarafindan somut bir gekilde her giin gériilmektedir. “Evin

% Agy., s. 274-275.
27 B. F. Fortune, Manus Religion, s. 9-10.
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efendisinin babasina ait olan kafatasi, zarif bir gekilde yontulmusg
tahta bir vazonun iginde, 6ndeki girig kapisinin iizerinde, tava-
na asili bir gekilde onuruna yaragir bir yerde durmaktadir. “Ru-
hun” mevcudiyetini somut bir gekilde belgeleyen baba yadigar:
kafatasi eve ve burada yagayan insanlarin moralinin iyi olmasina
g6z kulak olmaktadir... Evin efendisi sik sik babasinin “ruhuyla”
(evde yasamayi siirdiiren 6lii babasiyla) goriismektedir.”28

Iste size —istemeyerek kisaltmak zorunda oldugum-— yasayan
biri ve daha 6nce s6ziinii etmig oldugum bir medyum araciligiyla
bir Sliiyle yapilan olaganiistii konugmanin diyaloglari. Inanilmaz
bir sahne:

Medyum: Sir Ghost’'unuz burada. Ne 6grenmek istediginizi
soruyor.

Yabanci: Neden balik avlayamiyorum? Kime ne koétiiliik yap-
tim?

Medyum: Bunu bildiginizi ancak bir sir olarak sakladiginizi
soyliiyor.

Yabanc: (hiddetlenir): Ben ne yapmigim? Ne kabahat igle-
digimi kesinlikle bilmiyorum (bu kez dogrudan Sir Ghost’'una
seslenerek) Hadi konugun! Ne sdyleyecekseniz soyleyin! Sizi
dinliyorum. Ne yaptigimi bilmek istiyorum.

Medyum: Once sizin konugmaniz gerektigini sdyliiyor. Bir
seylerin arkasina gizlenmenizi kabul edemeyecegini soyliiyor.

Yabanci (gok ofkeli bir sekilde): ilk ben konusmayacagim!
Once o konugsun! Benim kismetimi kuruttu, Bunu neden yapti-
gin1 onun sdylemesi gerekiyor benim degil. Kendimi suglamam
gereken higbir sey yapmadim. Biitiin borglarimi 6demis olmama
kargin héla balik tutmamu engelliyor. Konugsun artik!

Medyum (kesin bir ses tonuyla): Once sizin konugmaniz ge-
rektigini sOyliyor.

Yabanci: Ne soyleyecekmigim? Sanki saklayacak bir geyim
varmug gibi! Gizli sakl hi¢bir geyim yok benim (bu sirada medyu-
mun baginin iizerinden Sir Ghost'una ve ardindaki bogluga sanki
biri varmiggasina ofkeli bakiglar firlatmaktadir). Cikarin agzi-

8 Agy., s. 1.
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nizdaki baklayr! Soyleyecek, anlatacak bir geyiniz varsa dokiin
ortaya. Benim anlatacak bir seyim yok. Ne yaptim ben? Konus-
saniza hadi! (yabancinin sesi 6fkeden kudurmug bir insaninkine
benzemektedir).

Tam bu sirada adamin yaninda oturmakta olan karisi, kocasi
ve goriinmez gii¢ arasindaki bu gerginlige daha fazla tahammiil
edemez:

Yabancinin egi (algak bir ses tonuyla kocasina): Taliraku’'nun
karisina6demen gereken ¢comlek parasiniédemedin diye yapiyor.

Medyum: Bu olay: gizlemig olmamzin kendisini kizdirdigini
sOyliiyor. Sizin Taliraku’nun egine olan ¢émlek borcunuzu 6de-
mede ihmalkarlik yaptiginizi biliyormus. Bunu sizin sylemenizi
bekliyormus. Bu borcu 6deyinceye kadar balik avlamaniza izin
vermeyecegini sOyliiyor. Borcu 6der 6demez eskisi gibi balik av-
layabileceginizi sGyliiyor.

Yabanc:: (yerinde duramamaktadir)- Evet, ¢dmleklerin pa-
rasin1 6demem gerektigini biliyorum ama balik avlayamazsam
bunu nasil yapabilirim ki?

Medyum (azarlarcasina): Uzun zaman 6nce 6demis olmaniz
gereken borcu 6der 6demez igler diizelecek. Daha 6nce degil.”?

Eger mistik deneyim gériinmez diinyaya ait varlklarla dogru-
dan ve aninda baglanti kurmaktan ibaret bir seyse, isledigi kaba-
hati bilmekle birlikte parlamaya her an hazir balik¢iyla tavrindan
en kiigiik bir taviz vermeyen Sir Ghost’u arasindaki bu tartigma-
dan daha giizel bir 6rnek diigiinemiyorum. Olii kisi, eti kemigiyle
karsilarinda oturuyor olsaydi adam ve esi daha farkh bir gekilde
davranmazlardi. Kisiyi kendi gozleriyle goriip, sesini medyum
aracilik etmeden isitselerdi bile onun oradaki varligindan daha
fazla emin olmazlardi. Son s6zii her zaman Glii sGyler.

likel insanlarn oliileriyle igli digh olduklar1 bdylesine garpi-
c1 bir gerceklige sahip sahnelere ragmen, bu tiirden bir mistik
deneyimi kabul etmekte, diiste gerceklesen ya da olagandiginin
goriinmesiyle gergeklesen mistik deneyimi kabul etmekten daha
¢ok zorlaniyoruz. Bu zorlanmanin iki temel nedeni var. Birin-

29 Agy., s. 292-293.
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cisi, kaginilmaz olayn ilk anda ilkel insanlar iizerinde yaptigi
etki tamamiyla duygusal unsurlarin egemenligi altindadir. Oliim
dogegindeki kiginin artik duymadigindan ve nefes almadigindan
emin olduklar1 an, ritiiel ¢ighklar ve yakariglar goge yiikselmek-
te; icinde zorunlu denilebilecek keder, korku, sagkinlik, 6liiniin
intikamini1 alma arzusu, iyi “davranmasi” i¢in onunla uzlagma
gereksinimi, grubun kirletilmesinden/lekelenmesinden duyulan
korkunun yanisira bagka duygularin da yer aldigi bir heyecan
duygusu sergilenmektedir. Bu duygularin kimini dogal bir ge-
kilde benimseyebiliyor, kimileriniyse kabullenemiyoruz. Bunun
Otesinde geride kalanlarin, 6liiniin o andaki mevcudiyetini nasil
hissettiklerini kafamizda canlandiramiyoruz. ikincisiyse 6liiniin
mevcudiyetinin, onlar agisindan zorunlu kildig: biitiinlegmeler
kargisinda yasadigimiz sagkinhktir. Orada yatan, sogumus, bi-
razdan ¢iirilyiip, kokmaya baglayacak ceset sanki 6lmiiy adama
ait degildir. Gergekten de degildir. Kisi 6ldiigii an orada var ol-
maya devam etmekle birlikte bir “ruha”, bir sovaiye, gériinmeyen
bir ghosta doniigmektedir. Ancak bu Yerliler agisindan kiginin
orada oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Zira ceset ve onu
terk etmig olan kisi arasindaki biitiinlesme Gylesine yogundur
ki, burada bir tiir tozsel 6zdeglemeden s6z edebilmek miimkiin-
diir. Ceset iizerinde gergeklestirilen her eylem, aninda onu da
etkilemektedir. Ghostun soguktan etkilenmemesi igin ¢ogu kez
viicudun yakininda ateg yakilmaktadir. Yemek sirasinda kendisi-
ne yiyecek ve icecek sunulmaktadir. Ceset gotiiriilmeden 6nce
Oteki taraftakilere gotiirmek iizere kulagina fisildanan sozleri
duymaktadir, vb. Ortada kemiklerden bagka bir sey kalmamig da
olsa, bu biitiinlesme duygusu 6limden uzun bir siire sonrasina
kadar yasanmaktadir. Keza Manuslar’da, Sir Ghost ve “ruhlar”
(ghosts) genellikle goriinmez olup, herhangi bir t6zden yoksun-
durlar. Ancak bu bedenden yoksun varhgin bir kafatasina sahip
olmasi gerektigini diiginmektedirler. Ciinkii bu geride kalanlara
bir “ruhu” onurlandirma, hakaret etme ya da onu yok etme fir-
sat1 vermektedir. Evin efendisi kafatasin1 evde muhafaza ederek
Sir Ghost'u doganin neden olacag zararlardan korumug olmak-
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tadir. Birtakim nedenler yiiziinden kafatasi kaybolacak olursa
bir Hindistan cevizi onun yerini kolaylikla doldurabilmektedir...

“Kafatasiyla oynamak demek Sir Ghost’la oynamak demek-
tir. Kafatasi bir bedenden yoksun olan ruhu yasayanlarin hizme-
tine sunan somut bir aragtir.”3°

IV. Yeni Kaledonya’da Kargilagilan Benzer Olaylar

Nereye gidilirse gidilsin insanin “ruhu” ve 6liim sonrasi1 kalintila-
r1 arasinda bir biitiinlegme yagandig1 goriilmektedir. Alin size Ye-
ni-Kaledonya’da yasayan Kanaklar'dan bir 6rnek: “Giineste ku-
rutularak beyazlatilan insan kemikleri baoya aittir. Oysa baolar
nasil oluyorsa yagamaya devam etmektedirler. insanlar onlardan
¢ekinmektedirler. Kimi bolgelerde yeniden yasayanlarin arasina
donmelerini engellemek amaciyla cesetler ¢gomelmig duruma ge-
tirilerek, baglanmaktadir. Bu gekilde baglandiklar1 zaman ayaga
kalkamayacaklar ve yiiriiyemeyecekleri diisiiniilmektedir. Hou-
ailou’da daayni nedenden dolay1 mezara uzunlamasina gémiilen
ol annelerin kollar1 arasina, gocuklari bulundugunu sanmalari
ve geri doniip onu almaya kalkigmamalar igin, bir sopa konul-
maktadir.”3!

Kisinin son nefesini verdikten sonra bir hayvan gériiniimiine
biiriindiigii seklindeki inanc1 da ayni sekilde yorumlamak gere-
kir. Bu bir tiir o hayvanla biitiinlegsme duygusu ya da diigiincesine
dayanilarak yakigtirilan bir kimlik gibidir. “Bir adam 6ldiigiinde,
totem Ozelligine sahip tiire ait bir varligin ortaya ¢ikmasi beklen-
mektedir... Grup iiyelerinden birinin 6liimiinden sonra nehirde
goriilen balik siiriisii, bu gruba ait “tanrilarin” (bao) olusturdugu
ve digerleri arasinda fark edilen yeni 6liiye eglik eden bir kala-
balik gibi goriilmektedir. Kanaklar o sirada gegen baligin olilyi
icinde tagtyan bir zarf oldugunu, yani 6liiniin ruhunun (ko) onun
icinde bulundugunu, daha dogrusu bizzat baligin o bigimi almig
6lii oldugunu sdylemektedirler... Kanak diigiincesini miimkiin
oldugunca gergegine yakin bir gekilde aktarmak istersek, o za-

0 Agy., s. 38.
31 M. Leenhardt, Notes d’ethnologie néo-calédonienne, s. 217.
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man, Oliiniin yagamaya devam ettigini ve gegmekte olan baligin
6lmiis kiginin tozsel agidan yagsam degistirdigi anlamina geldigini
hatta bizzat ‘yasayan 6liiniin’ tozsel degigime ugramig oldugunu
sOylemek gerekecektir.”3?

Aym yazarin Houailou dili s6zliigiinde Yerlilerin bao sézcii-
giine birbirleriyle iligkili farkli anlamlar verdikleri goriilmektedir.
Buradan da bao’nun ne yalmizca 6lmiig kisi, ne yalnizca ceset
anlamina gelmeyip aym anda ikisini birden ifade edebildigini;
anlamlardan birinin 6n plana ¢iktig1 hissedildiginde digerinin
geri planda kaldig1 ya da iginde bulunulan duruma gore tersi
oldugu sonucuna ulagilabilir.

BAO:

a-insan cesedi, 6lii kisi.

b-Cesedin imgesi, geri dénen hortlak, korkutan ve hastalik
yayan hortlak.

c-Hortlak, bao insanlar arasina karigarak onlarin yiiz hatla-
rina sahip olabiliyor. Oysa aslinda yalnizca organlara ve bir basa
sahip. Uykusunda horluyor. '

d-Bao toprak yiizeyine yakin, topragin ya da denizin derin-
liklerinde oturuyor. Soluk yiizlii.

e-Oyleyse bao hem yasayan bir varhk hem de bir cesettir.
Kafalarda iki gsekilde canlandiriliyor. Birinde bellekten silinmeye
baglayan ceset. Digerindeyse yeni bir kisilige biiriinmiig olan,
artik kendisinden korkulmasi gerekmeyen, gii¢ sahibi, yardimi
istenen ve kendisine yakarilan, artik tanrilagmig bir ata haline
gelen bao.”* H. A. Junod, bu sonuncu deyimden, inceledigi
merkez bolgede yasayan Bantular'in kafasinda oliilerin neye do-
niigtigiind belirtmek igin yararlanmigtir.

Giinler gegtikge ac1 veren olayin yol agtig1 etki hafiflemekte
ve giderek kaybolmaya yiiz tutmaktadir. Duygular yogunlukla-
rim yitirmektedir. Oliiyle ilgili diisiinceler de yavag yavas degis-
mektedir. Oliiye ait kimi fiziksel 6zellikler soluklagip, silinirken
bagkalar1 giderek daha bir netlesmektedir. “Cesetle ilgili anilar

32 Agy., s. 204.
33 M. Leenhardt, Dictionnaire de la langue hoailou, s. 49.
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silinmeye yiiz tuttukga, kisilik ve cesede ait yiiz hatlar1 giderek
netlesir gibidir. Bu insanca diigiince bi¢iminde ko yeniden eski
yerini almakta; eskiden kendisinden korkulan bao bu kez kiginin
yoksun oldugu her tiirli giigle donatilmig bir ataya doniistiiriil-
mektedir.”3*

V. Yeni Mekanlarinda Yerlesik Bir Yasam Siirdiirmeye
Baslayan Oliilerle Kurulan iligkiler

Ilkelinsanlarin 6liileriyle baglantiya gegtiklerini hissettikleri mis-
tik deneyim, birgok 6nemli noktada —mevcut diinyanin gerekli
nesneleri sagladigi— siradan deneyimden farkliik géstermekte-
dir. Siradan deneyim, onlarin, degismeyen ve diizenli bir sekilde
yinelenen olgular (her ne kadar bunlar gériinmez giiglerin mii-
dahalesiyle degisiklige ugratilabiliyorlarsa da) aracihgiyla ken-
dini gosteren bir gergeklikle iligki kurmalarini saglamaktadir.
Buna kargin kafalarinda canlandirdiklari bir oliyle ilgili diisiin-
celeri her an degisebilmekte ya da iginde bulunulan durumlar,
olim tarihinden o giine gegmis olan zaman ve 6zellikle de bu
disiincelerin duygusal unsurlarla birbirlerine karigma bigimle-
riyle dogru orantili bir gekilde doniigiime ugrayabilmektedir. Bu
d6nem kisginin 6ldiigi giinle ikinci bir gdmme toreni ya da son
bir toren, bir Sliiler bayrami kutlamasi arasinda kalan bir zaman
dilimini kapsayabilmektedir. Bunlardan sonra ruhun oralardan
artik kesin bir gekilde uzaklagmig olmasi gerekmektedir. Oliiler
diinyasinda diger kabile tiyeleriyle birlikte yasadig: yeri bundan
sonra terk etmeyecektir.

Bir kez Gteki diinyaya yerlestiginde, onun etraflarinda do-
lagmasindan rahatsiz olan canhlarla 6lii arasinda herhangi bir
baglantinin olanaksiz hale geldigi diisiiniilebilir. Oysa boyle bir
sey s6z konusu degildir. Sik sik —burada yalnizca diiglerde olan
bitenden s6z etmiyorum—uzun bir siire 6nce canhlarin yanindan
ayrilmig olan 6liilerle geride kalanlarin bir araya geldikleri dene-

3+ M. Leenhardt, Notes d’ethnologie néo-calédonienne, s. 218.
3 Bk. Hertz, La représentation collective de la mort. Année sociolo-
gique, X, s. 56.
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yimler yasanmaktadir. Oliilerle ilgili ritlere titizlikle riayet edil-
dikten sonra goriiniige gore bir daha geriye donmemek iizere ge-
kip gitmektedirler. Oysa bu dogru degildir ¢iinkii yeniden ortaya
¢ikmaktadirlar. Onlarla konugulmakta, sorulara yanit verilmekte
ve kimi zaman oGliilerle etkin bir sozlii aligverige baglanmaktadir.
Uzaklagmalar1 ¢ok arzu edilmesine kargin, Oliilerle iligki kura-
bilmenin miimkiin oldugu goriilmektedir. Pek ¢ok toplum bu
iligkileri kuramadigina iziilmektedir. iligki kurmaktan kagilan
varliksa Ozellikle yeni olidiir. M. Leenhardt’a kulak vermek ge-
rekirse 6li, zaman iginde bir 6lii ataya, kendisine yakarilan bir
tiir tanriya doniismektedir. En azindan kimi zamanlar canhlar ve
oliilerin birbirlerine ihtiyag duyduklar: sik sik sGylenen bir gey-
dir. Bantular’in pek ¢ogunda, yeni hatta eski oliilere armaganlar
sunulmasi gerekmektedir. Torunlari bu isi savsaklayamazlar. Bir
gruba ait 6nemli Oliiler gidip birisinden sikayetgi olduklarinda
ya da onun hakkinda olumlu duygulara sahip olmadiklarinda
yagmur gerektigi zamanda yagmayabilmekte, iiriin ya ¢ok az
olabilmekte ya da hi¢ olmayabilmekte, ciftlik hayvanlar1 yok olup
gidebilmekte, kadnlar hamile kalamayabilmektedir, vb. Oliilerin
paylarina diigeni almak tizere geldikleri duyulmamg, goriilme-
mig bir sey degildir.

Bu iligkilerin varhgm kamitlayan pek ¢ok ornek vardir. Bu
deneyimleri bizzat yagayan ilkel insanlar bu konuda herhangi bir
saskinhiga digmemektedirler.

Agantiler’de, “Giindelik yagamin hayhuyu ve biitiin toplumsal
aligkanliklarin bir boliimiinde, yasayanlarla 6liilerin birbirlerine
ne kadar yakin olduklar1 ve oliilerin yasayanlarin kafalarindan
hi¢ ¢itkmadiklar1 goriilmektedir. Belli bir yastaki erkek ya da ka-
din Agantiler yemek yedikleri ve igtikleri sirada samanfolar igin
bir kenara bir lokma yiyecek koymay1 ve topraga birkag damla
igcecek serpmeyi asla unutmamaktadirlar... Higbir ticari etkinlik
onlara danmigilmadan gergeklesmemektedir. Higbir taginmazin
satigl rom ve sarap olmadan yapilmamaktadir. Pek ¢ok Avru-
pal bu kosulu ilkel insanlarin yoksulluguna baglarken, aslinda
bunun topragin gergek sahipleri olan 6liilerin olurunu almaktan
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bagka bir amaci olmadigini s6ylemek gerekir.”*¢ Bu &liiler, kendi
rizalar1 alinmadan gergeklesmesi olanaksiz bir pazarligin gériin-
meyen taniklaridir. Avrupalilar da onlarin orada bulundugunu
diigiinmektedirler. Ancak Asantiler onlarin orada gergekten bu-
lundugunu hissetmektedirler.

Ayni sekilde “Hemen herkes ‘ruhlarin’ (Gliilerin) gériinme-
den yemek yiyen canlilarin yanina geldiklerini kabul etmektedir.
Yemeklerin sogumasinin nedeni, 6liillerin parmaklarini iglerine
sokmalaridir.”®” Oliiler kendileri igin gergeklestirilen kurban
torenlerine katilmakta ve daha sonra “kurbani yeme agamasina
gelindiginde, 6nce onlarin paylarina diigeni almalari i¢in beklen-
mektedir.”3® Qliilerden bir sikdyet s6z konusu oldugunda daha
once aktarmig oldugumuz balik¢i Manus’la Sir Ghost’u arasin-
daki tartigmay: andiran senli benli konugmalara tanik olunmak-
tadir.” Abasia ondan goyle s6z ediyordu: “Atam Anudi, size
sesleniyorum. Duyuyor musunuz? ilk yagmurlar yagdi, size un
getirip yagmurlarin yagdigini haber vermig ve ekip ekemeyecegi-
mizi sormugtuk. Biiyiikge bir ¢canak bugday ekersek bize yeter
demistik (yani ekimden sonra yagmurun yagmasi ve ekilen to-
humlarin 6lmemesi igin ikinci bir ekim yapma zorunlulugu s6z
konusudur)... Bu sizin kabahatiniz. Tanrinin yanina gikip bize
yagmur géndermesini saglayabilirdiniz.

“Ama yapmadiniz ve sizin yiiziiniizden biitiin bagaklar kuru-
yup gitti...” Bu sozlerin ardindan grubun igine diigmiis oldugu
sefalet betimlenmektedir. Kadin ve gocuklar yiyecek higbir sey
bulamamaktadirlar. Abasia ata topraklarini terk etmekle tehdit
eder. Bu atalara artik higbir sey kurban edilemeyecegi, sunula-
mayacagi anlamina gelmektedir... “Biraz insaf edin ve size suna-
caklarimizi almadan 6nce bize yardim edin ve kurak mevsim gel-
diginde, biz de atam Anudi’ye armaganlarimizi sunalm”*® der.

Her ne kadar siyahlar anlatacagimiz olayin gergek bir Oy-
kiiden ¢ok, siradan bir masal oldugunu soyliiyorlarsa da, so-

% R, S. Rattray, Ashanti, s. 137.

7 R. S. Rattray, Ashanti Proverbs, s. 38.

38 R. S. Rattray, The Tribes of the Ashanti Hinterland, s. 523.
¥ Agy., s. 221.
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nug olarak bu olay bize onlarin géziinde bir 6liiniin, bir canlya
yoldaglik etmeden de varligim1 ona dayatabilecegini ve iradesini
zorlayabilecegini gostermektedir.

Bir zamanlar bir adam geride higbir sey birakmadan 6liip git-
mis. Oglu §a11§1p cabalayarak bir inek sahibi olmus. Olii ba-
basi gelip inegi kendisine vermesini istemis ancak oglu bunun
yerine ona tavuklar sunmug. Baba bir¢ok kez gelip inegi iste-
mig ancak oglu razi olmamig. Sonunda oglunu 6ldiirecegini
sOylemis. Bir giin pek ¢ok olii bir araya gelerek bir toplanti
yapmiglar. Ogullarindan bir inek almig olan Sliiler hayvanin
postunu iizerlerinde tagiyorlarmig. Bizim kahramanimizin
babasinin bagindaysa bir ylgm tavuk tiiydi varmig. Toplanti
dagildig1 sirada bir riizgar esmig ve tiiyleri ahp gotiirmiis.
Oliiler bu manzara kar§lsmda kahkahalarim tutamamuglar.
Baba bozuntuya vermemis ve gidip bir agagtan dal koparip
kalin bir degnek yapmus. Diger 6liilerin kargi koymasina kar-
gin gidip oglunu sopalayip, 6ldiirmek istemis... Ogul hala
inegini vermeyi reddediyormus. Kendisini ahp “ruhlar” top-
lantisia gétiirmiigler ve aym sahne orada yinelenmis. inek
sahibini toplantiya gotiiren adam ona: ‘Inegi vermedigin igin
seni degnekle doviip, 6ldiirmek isteyen baban igte orada.
Komgularinin inek postuna sarmmug olduklarini, buna kargin
babanizin baginda riizgarin ikide bir ugurdugu gonderdiginiz
tavuk tiiylerini gérmiiyor musunuz? Eger istedigi inegi ver-
mezseniz bilin ki, siz Olii birisiniz.’

Bunun iizerine ogul eve doner ve babasi igin inegi keser. Ona
postunu ve etini sunar... Daha sonra yeniden Oliiler toplanti-
sina katilir. Bu kez babasin, elinde bir inek kuyrugu oldugu
halde bagta gururla yiiriirken, digerleriniyse ellerinde et par-
calaryla siraya girmis bir vaziyette onu izlerken goriir... Bu
olaydan sonra babasi ona iyilik etmeye baglar.*

Keza Agantiler’de de, 6liiler uzak bir yerde kendi aralarinda ya-
samakla birlikte bu diinyanin sakinleriyle de iligki igindedirler.
Birbirlerinden isteklerde bulunmalari, aralarinda iyi ve koti
yontemleri degis tokusg etmeleri, oliiler ve canhlar arasindaki

40 Agy., s. 16D.
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anlagmazliklar sanki oliiler ve diriler birlikte aym toplumun bir
pargasiymisgasina dogal kargilanmaktadir. Oliilere karg1 davra-
niglarinda ortaya gikan geligkili inanglar1 uzlagtirma konusuysa
onlar hig ilgilendirmemektedir. Davraniglarin1 geleneklere ve
gene bu geleneklerden 6rnek aldiklar: kigisel tecriibelerine da-
yanarak belirlemektedirler. Bu durumda gelenekleri elestirmek
gibi bir diigiince akillarinin ucundan gegebilir mi?

VL. Driberg’e Gére Siyah Afrika’daki Oliilerin
Toplumsal Konumlari

Bu tecriibenin bireysel biling tarafindan betimlenmesi ve ¢6ziim-
lenmesi yeterli degildir. Onu anlayabilmek igin kugkusuz olayin
bir pargasi olan ancak pek bilinmeyen toplumsal unsurlardan
da yararlanmak gerekmektedir. Driberg’in kisa bir siire Once
yapmig oldugu inceleme bunun 6nemini somut bir gekilde or-
taya koymaktadir. Yapmig oldugu ¢aligmada, Afrika’da “atalar
kiiltiinden” s6z edildiginde genellikle bunun hafife alindigim
gostermeye galigmaktadir. Ayn1 zamanda gozlemlemis oldugu
Yerlilerin (Ingiliz-Misir Sudanrnda Nil Nehri kenarinda yagayan
agiretler) kendi dliileriyle olan iligkileri hakkindaki diigiincelerini
cok giizel bir gekilde agiklamaktadir.
Yazar gunlar1 sdylemektedir:

Afrika toplumlarinda bulunabilecek en 6nemli siniflandirma
ilkesi yagtir.* Yag siniflarinin heniiz resmen kurumsallagma-
dig1 bir yerde bile toplum yasa dayal: belli sayida alt boliimle-
melere bagvurmaktadir. Her yag grubunun kendine 6zgii bir
statiisii, yiikiimliiliikleri ve ayricaliklari vardir. Bu kurumun
yiiriirliikte oldugu bir yerde, yagin 6nemi ¢ok daha agik bir
sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ergenlik yaginda belli fiziksel de-
gisimler gegiren gencin statii degistirmesi igin bir dizi gegis
toreni yapilmasi ve belli sayida ritin gerceklestirilmesi gerek-

4 Bkz. Monica Hunt, “Giiney Afrika'da yagayan Pondolar’da her tiirlii
politik ve toplumsal sistemin temelini olugturan atalar kiiltiiniin sahip
oldugu otorite yasa duyulan saygimin bir sonucudur. Atalann torunlanna
iyilik ve kétiilik yapabileceklerine dair bir inanca sahiptirler.” Reaction
to Conquest, s. 266 (1936).
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mektedir. Bunlar her yeni statii degisikliginde tekrarlanmak-
tadir. Gegis ritlerinin temel 6zellikleri genelinde birbirlerine
benzemektedir.

Ne var ki, bizim yagam ve 6liim arasina ¢ektigimiz kesin ¢gizgi
Afrikal igin gegerli degildir. Onun i¢in 6lim hig kugkusuz ol-
gunluk ve yagllktaki kadar degilse bile, ergenlik ¢caginda ge-
girilen degisiklige oranla gok daha 6nemli bir fiziksel degigim
iceren, bir statii degisikliginden bagka bir sey degildir. Kabile
esit muamele goren canli ve 6lii iiyelerden meydana gelmekte
ve canli cemaatin toplumsal Srgiitlenme bigimi Gteki diinyay:
da kapsamaktadir. Olen yash kisi, cenazeye gosterilen olagan
onurlandirma gosterilerine muhatap olduktan sonra —bun-
lar yeni statiisiine kavugmasini saglayan gegis ritleridir— ayn
oOrgiitlenme gergevesi i¢inde yer alan yagamakta olan yagh ki-
silerden daha yasli olanlar statiisiine gegmektedir. Bu kiginin
oglu o6ldiigiinde, gelecek kusaklara yer agabilmek amaciyla
otomatik bir gekilde bir st yag grubuna gegmektedir...

Boylelikle cenaze torenlerine neden bu kadar 6nem verildigi an-
lagilmaktadir. “Cenaze t6reni yapilmadigi takdirde Glen kisi yeni
statlisiine sahip olamamaktadir. Bu torenler diger gegis toren-
lerinden ne daha az ne de daha ¢ok 6nemlidir. Ergenlik ¢agina
gelip de 6greti siirecinden gegmeyen bir geng nasil cemaat iginde
kendine bir yer edinemiyorsa, kendisi i¢in cenaze toreni yapilma-
digi siirece bir 6lii de statiiden yoksun kalmaktadir.”*?

Bu durumda “6liiler kiilti” deyiminin biraz abartih oldugu-
nu kabul etmek gerekiyor. Canlilarin 6liilerle olan iligkilerinin,
0ziinde, kendi aralarindaki iligkilerden farkli olmadigi goriilmek-
tedir. H. A. Junod, bu iligkilerin Do ut des (kargilikhlik) ilkesi
izerine oturdugunu sdylemektedir. Driberg, “siirekli bir karg-
likhiliktan” s6z etmektedir. Yagh biri cemaate giitleri ve yagam
deneyimi aracihigiyla yararli olmakta, bunun kargihginda da ne
zaman bir hayvan kesilse ya da herkesin katildig1 bir yemek goleni
diizenlense hayvanin belli bir yeri ya da yemegin belli bir boliimii

2 | H. Driberg, “The Secular Aspect of Ancestor-worship in Africa”
Supplement to the Journal of the Royal African Society, XXXV, s. 9-10
(1936).
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duyulan saygi geregi tantanal bir sekilde kendisine sunulmak-
tadir. Ancak st iiste binen siniflar geklindeki bu zincir burada
sona ermemekte ve o yagh kisiye verilenlerden yalnizca kendisi
yararlanmamaktadir. Heniiz yagsayan grubun temsilcisi olan bu
yasgh adam, aldiklarinin bir kismini yeni 6lmiig kusaga aktarmak-
tadir. Oliiler igin yapilan sunular bundan ibarettir. Oliilere, yasa-
makta olan yaghlara sunulandan farkl bir sey sunulmamaktadir.
Yalnizca canllar, oliilere, kendilerine sunulanlarin bir kismim
aktarmaktadir. O kadar. Bunlarin Gliilere sunulmasinin nedeni
canlilara vermis olduklar1 6giitler i¢in duyulan minnettir. Afrikal
agisindan onlarla iletigim kurma sorunu diye bir ey yoktur.*
Baglanti higbir zaman tamamen kopmamaktadir. Yerli bu
mistik deneyime, tipki digerine oldugu gibi istiinde hi¢ diisiin-
meden ahgmaktadir. Bu onun agisindan bir sorun degildir. Olii-
leriyle (oysa bunlarin uzakta yagiyor olmalar1 gerekmektedir)
cevresindeki varlik ve nesneleri algilar gibi dogrudan baglant:
kurmada bir tuhaflik gormemektedir. Bize olaganiistii goriinen
pek ¢ok adet, onlar agisindan bu deneyimin dogal sonuglarindan
bagka bir sey degildir. Gene Driberg soyle demektedir: “Birileri-
nin 6li, digerlerinin yagiyor olmalarina kargin bir grup ya da bir
kusagin iiyeleri aynibiitiiniin bir pargasi olmay siirdiirmektedir-
ler. Burada 6liim 6nemli bir engel tegkil etmemektedir. Bir kuga-
gin en son temsilcisi 6lene kadar o kusak atalar statiisiine sahip
olamamaktadir. Ancak olay bir kez gergeklestiginde bu kez de
arkadan gelen kugagin otomatik bir gekilde statii degigtirmedigi
goriilmektedir (Bu olay belki, bizden ne daha az ne daha ¢ok
insani yaradiligta; bizden ne daha iyi ne de daha kétii ogul olan
Afrikali agiretlerin neden yaghlarinin bir an 6nce 6lmesini iste-
diklerini agiklayabilir. Sanal agidan 6lii olarak kabul edilen bir
kusaga ait bu nadir goriilen yagh insanlar pratik agidan diger-
lerini rahatsiz etmektedirler).”** Tek nedenin bu olmadigi sGy-
lenebilir. Ancak Driberg’in sundugu olgular ve bunlara getirdigi
yoruma bakarak Afrikal agiretlerin yalnizca toplumsal rgiitlen-

$ Agy., s. 11,
4 Agy.,s. 13.
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melerinin degil aym zamanda, pek ¢ok kez gosterilmis oldugu
gibi herhangi bir ayirima tabi tutulmayan, 6liilerinin de canlilarla
birlikte bu 6rgiitlenmeye dahil olduklar1 agikga ortaya ¢ikmakta-
dir. Bir 6liiyle dogrudan iligki, baglant1 kurmak sik sik karsilagi-
lan bir deneyim bigimidir. Boyle bir deneyim yagsandiginda kimse
sasirmamaktadir.

Driberg’in bu tanikligindan yola gikarak, sundugu bilgileri,
Dogu Afrikali bir Yerlinin bu konuda yazmig olduklariyla kars-
lagtirmak ilging olacaktir:

Kikuyu toplumunda bir adam yaglandikga itibar1 da, gegir-
mig oldugu yas donemleriyle dogru orantih olarak o dlgiide
artar. Yagl bir insan1 grup agisindan 6nemli hale getiren sey
yagidir. Her tiirlii toplumsal etkinlik konusunda yagh kisiye
danigilmakta ve onun olaya katilmas: istenmektedir... (bun-
dan sonra yazar oglun babaya kargi olan zorunlu gorevleri
ve gostermesi gereken saygiyla ilgili bir liste yapmaktadir)...
Ayni sekilde, yash biri evinde bir kutlama yaptiginda ya da bir
toren diizenlediginde tipki1 oglunun kendisine yaptig1 sekilde
ve aymi saygiy1 gostererek atalarin ruhlarina yiyecek ve igecek
sunmaktadir.

Bir Afrikali yagaminin her giinii atalarinin ruhlariyla ¢ok ya-
ki iligkiler igindedir... Kikiyu, Masai ve Kambalar atalarinin
ruhlariyla baglanti kurduklar: térenlerle yiice Varliga yonelik
torenleri birbirlerinden ayirmak igin, ¢ok agik ve kesin bir
sekilde tammlanmug farkh sozciikler kullanmaktadirlar. Ata-
larin ruhlari s6z konusu oldugunda “dua” ve “kiilt” s6zciik-
leri asla kullanlmamaktadir... Yabanci biri, 6rnegin yagh bir
adamin kurban ettigi koyunu atalara yonelik bir dua gibi algi-
layabilir. Aslinda bu tiirden bagislar, 6lmiis olan kisiler yasa-
may siirdiiriiyor olsalar da yapilir, zaten halen yasayan yas-
lilar i¢in bu tiirden bagiglar yapmaya devam edilmektedir.*

Her ne kadar gergek anlamda bir dliiler kiiltii yoksa da, bunlar
en yaghlar siniflarini olugturan “ultra-yagl” insanlar olarak gori-
liyorlarsa da; bu siniflar ve canlilar toplumunu olusturan siniflar

4 Jomo Kenyatta, “Kikiyu Religion, Ancestor-worship, and Sacrificial
Practices”. Africa, X, s. 326-327 (1937).
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arasinda ¢ok 6nemli farklar oldugu goriilmektedir. Belli anlarda
oliilerle kurulan iligkilere kargin, onlar bu diinyay: bir daha geri-
ye donemeyecek sekilde terk etmig olan varliklardir. Bu yiizden
de gizemli varliklara doniigmiis bulunmaktadirlar. Onlar1 birlikte
yasadigimiz insanlar kadar iyi taniyabilmek asla miimkiin degil-
dir. insamn bir 6liiye iginin diigmesi her zaman gok ciddi bir sey-
dir. Genelde boyle bir sey arzulanmaz. Miimkiin oldugu takdirde
insanlar boyle bir sey yapmaktan kaginir. Bu korkulacak 6nemli
sonuglara yol agabilecek bir mistik deneyimdir. Oliiniin iginde
bulundugu durum, agiklamasi yapilamayan giiglere sahip olma-
sina yol agtigindan insani tedirgin edebilmektedir. Hayattayken
siradan biri olmug olsa bile, ne olur ne olmaz diigiincesiyle Gliiyle
gereksiz bir baglant kurmaktan sakimlmaktadir.

Dr. Fortune, bu duygunun ¢ok agik bir gekilde diga vuruldu-
gu bir 6rnek sunmaktadir. “Pomo’nun karisi bilincini yitirmigti.
Her zaman yapildigi gibi ¢agrilan medyum, bunu yeni 6lmiig bir
bagka kadinin yapmig oldugunu soyler. Cagrilan ve sorgulanan
olii, ‘Olmeden 6nce kimse ziyaretime gelmiyor, kimse benim ne
durumda oldugumla ilgilenmiyordu. Ama 6liince herkes benimle
ilgilenmeye bagladi. Neden? Belki de kime ne yapacagimi bilmek
igindir. Igin dogrusu Pomo’nun karisini ben vurup bayilttim’ der.

Bagka terimlerle ifade etmek gerekirse, 6lii (ghost) kendisine
duyulan ilginin nedenini 6lilyken sahip oldugu giiglere bagla-
maktadir.”*¢ ilkel insanlarda bu, en azindan yetigkin Oliiler ko-
nusunda, genel bir kamidir. Bu kam1 Dr. Driberg’in Nil Nehri
kenarinda yasayan Yerlileri igin de gegerlidir.

% R. F. Fortune, Manus Religion, s. 380.
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Besinci Bolim

SIMGELERIN DOGALARI VE ISLEVLERI

I ilkellerin Simgeleri Bizimkilerden Degisik mi?

ilkel insanlar ikili bir gergeklik iginde yasamakta ve devinmek-
tedirler. Bunlarin birincisi kendi gézleriyle gordiigd, elleriy-
le dokundugu, kisaca duyulariyla algiladig: varlik ve nesneleri
kapsamaktadir; bu duyular bu algilamalarin igerdigi, diizenli bir
sekilde yinelenen zamansal olgularla ilgili davraniglarini belirle-
mektedir. Bir de gériilemeyen ve duyularla algilanamayan, mev-
cudiyetleri hissedilen ve etkileri altinda kalinan varhklarla dolup
tagan, varlig1 yalnizca ifsa edilebilen ikinci bir gergeklik vardir.
fikel insanlar bu gergeklikle daha yakindan ilgilenmektedirler,
ciinkii biinyesinde gizledigi ve ne zaman ortaya ¢ikacaklar: bi-
linemeyen dogaiistii giiclerin nasil davranacagini 6ngorebilmek
cok gii¢ hatta olanaksiz bir seydir. Zaten bu iki gergeklik, bir
sinir gizgisiyle ortadan boliinebilen, birbirlerini diglayan iki ayr
diinya seklinde degildirler. ilkel insanlarin arada nasil bir fark
gordiiklerini agiklayabilmek igin uzamsal imgelere bagvurulmasi
yanhgtir. Tam tersine onlar, doga ve dogaiistiinii birbirine karis-
mug bir sekilde gérmektedirler. Farkh seyler olduklarimi hisset-
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melerine kargin, bunu, hem pozitif ya da siradan (algilanabilir
gerceklik, doga) deneyim hem de mistik deneyimin (gériinmez
giicler, dogaiistii) birlikte yer aldiklar: tekil/biricik ve biitiinsel
bir deneyim seklinde yasamaktadirlar. Bu kitabin birinci bolii-
miinde agiklanmaya g¢ahgilan 6nemli noktalardan biri budur.

Opysa yagadiklar1 mistik deneyimlerin ilkel insanlara if sa ettigi
bu goriinmez gergeklik aslinda digeri gibi, ancak bir bagka yol-
dan, onlara dninda hazir bir gekilde sunulmaktadir. ifsa yoluy-
la 6grenme, bilgi sahibi olmak demek degildir. Bu dogrudan/
aracisiz hissedilen bir duygudur; duyularla algilanan diinyadaki
gibi algilanamamalarina kargin kisi, varliklarin mevcudiyet ve ey-
lemlerinden kesinlikle emindir. Hi¢ kugkusuz bu, 6ziinde duy-
gusal olan bir deneyimdir. Burada yasanan heyecan duygusu,
gelenegin tektiplestirdigi temsil edici bir unsurlar karmagasini
da beraberinde tagimaktadir. Bagka bir deyigle bizim agimizdan
deneyim ve inang, birbirlerinden ¢ok kesin ¢izgilerle ayrilirken,
ilkel insanlarin yasadigi mistik deneyim sirasinda bu ayirim or-
tadan kalkmaktadir. Kimi durumlardaysa bunun farkina bile va-
rilmamaktadir.

IL. Biitiinlestikleri Simgeler Bu Kisiler Aracihgiyla
Nesnellesiyorlar

“Filipin adalarinda yasayan Igorotlar her varhigin bir gériinen bir
de goriinmeyen yagantisi vardir” demektedirler. Bu diigiince, go-
riinen hayvan ya da bitkinin gériinmeyen hayvan ya da bitkinin
simgesi oldugu seklinde mi algilanmalidir? Boyle bir sey yapmak
sOzciikleri abartmak demek olacaktir. Bu, Filipinlilerin kafasin-
da goériinen ve gériinmeyen iki varlik aslinda tek bir varliktir.
Ayr ayr1 ve gergek olmalari tek olmalariyla geligkili bir durum
degildir. Bir varlik ya da nesnenin belli bir yerde gozler ve bagka
duyular aracihigiyla algilanmasi, onun aym anda bir bagka yer-
de, dogal ortamin diginda bir yerlerde bulunmasini, var olmasini
engellememektedir. Ayni ve tek bir varlik ayn1 anda hem burada
hem de orada olabilmektedir. Bilindigi iizere ilkel insan igin ikili
varolug bi¢iminin sagirtict bir yani yoktur. Bu gibi durumlarda
simgeler onun umurunda bile degildir. G&riinen hayvan, onun
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icin gériinmeyen hayvanin simgesi degildir. O hayvanin kendi-
sidir.

Bu agamada o insanlarin kafasinda ikilik-teklik, goriiniir var-
lik ve goriinmez varlik gibi iki terimin birbirine agik bir bigimde
nasil baglandigin1 anlayamiyoruz. Bu durumu nasil algilamakta-
dirlar? Goriiniige gore bunu kafada canlandirmaktan ¢ok hisset-
mektedirler. Bu onlar agisindan kafada agikga canlandirilimay:
yadsiyan bir durumdur. Bu Oylesine yogun sekilde yasanan bir
biitiinlesime duygusudur ki, bir varlk igin gecerli olan duygu,
digeri i¢in de gegerli olmakta; biri etkilendiginde digeri de aym
sekilde etkilenmektedir. Bu sekilde yasanan biitiinlegime duygu-
su —dogal olarak duygusal ve diigiinsel arasinda bir esdegerlik ne
kadar kurulabilirse— bizim 6z ya da ortak t6z birligi dedigimiz
seye denk diismektedir. Bunu daha agik bir sekilde ifade edebil-
mek miimkiin miidiir? Sahip oldugumuz zihinsel aligkanlklar ve
kullandigimiz dilsel malzemenin bizi sagirtmadan bu isi yapabil-
meleri miimkiin degildir. Eldson Best’in ifadesiyle onlarin zihin-
sel yapisi artik bizimkinin gegmesi miimkiin olmayan yollardan
gecmektedir. Belki de géziimiizden kagan ve sahip olmadigimiz
terimler nedeniyle tam bir betimlemesi yapilamayacak siiregleri
¢oziimlemek yerine, s6zciigiin gergek anlaminda 6zdeslik ve he-
niiz simge olarak nitelendirilemeyecek birkag biitiinlegme 6rne-
ginin in concreto (somut) bir sekilde ele alinmasinda yarar var.
Iikel Insanda Ruh Anlayigi baghkh gahigmada (s. 280-307) belli
sayida 6rnek sunimustuk. Hutton’dan kendisini kurtarmasini is-
teyen leopar-adam yakindaki vahgi ormanda yagayan kaplanla
Oylesine bir dayanigma duygusu igindedir ki, sanki hayvan 6liirse
o da kesinlikle lecektir. Koydeki biitiin insanlar da kesinlikle
ayni diiglinceyi paylagmaktadirlar.

Hutton’in soziinii ettigi bagka olgulara bakildiginda, Naga-
lar'in kafalarinda s6zciigiin ger¢ek anlaminda biri insani, biri de
hayvani olmak iizere iki ayr1 kimlik olugturduklarini sGyleyebil-
mek ¢ok zor. 30 Haziran’da oldiiriilen ve iginde “ruhu” bulunan
leopar 6lmiig oldugu igin, 19 Temmuz 1916 tarihinde adam da
Oliiyor. Ancak leopar 6ldiiriildiikten sonra adam bir siire daha
yasamaya devam ediyor. Oysa ikisinin tek bir varlik olmasi gere-
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kiyor. Burada Gylesine bir biitiinleme duygusu var ki, hayvanin
insan1 “temsil ettigini” sGylemenin pek bir anlam ifade etmedigi
goriilmektedir.

Ayni nedenlerden dolayi bir kabilenin totem olarak kabul et-
tigi hayvan ya da bitkinin onun simgesi oldugu séylenemez. En
azindan kabile iiyeleri bu tiirle ya da bu insan grubunun ve o
bitki ya da hayvanin kokenini olusturan mitik kahramanla 6z
birligi iginde olduklarini diigiindiikleri siirece boyle bir sey soy-
lenemez. Bu biling diizeyinde bir degisiklik oldugu takdirde bu
ortak 6z ortadan kaybolmak yerine, insan grubuyla totem 6zel-
ligi tagiyan tiir arasinda mitik donemden bu yana olugmug derin
yakinlk, neredeyse dini denilebilecek bir saygi, kargilikh yiikiim-
lilikler iceren 6zgiin bir akrabalik duygusuna doniigmektedir.
Bu akrabalik nedeniyle totem yavag yavas kabilenin “simgesi’ne
doniigmekte ve totemin imgesi de kabilenin amblemi haline gel-
mektedir.

Yalnizca “yagsanmakla” yetinilen biitiinlesme agamasindan;
bu yaganma hissinin giderek yogunlugunu yitirmis oldugu bir
agamaya gegildiginde, yani biitiinlesme “kafada canlandirilip”,
“nesnellestirilebilecek” hale geldiginde; ilkel ikili-diigiince-sii-
recine ait terimlerden birinin, digerinin simgesi haline gelmeye
bagladig1 goriilmektedir. Bir anlamda bu bir baglangig dénemi
oldugu igin biitiinlesme bu sozciik aracihigiyla kutsal bir boyuta
sahip olmaktadir. Bu digsal gostergeden ¢ok farkh bir sey, bir tiir
etikettir. Simgeledigi seyle arasinda igsel bir bag vardir.

Bir insanla sahip oldugu bedenin uzuvlari, organlar1 arasin-
daki biitiinlegme de ayni1 gekilde dylesine degismez, hizli, sezgisel
ve biitiinseldir ki, 6zne onlar1 “kafasinda canlandirma” gerek-
sinimi duymamaktadir. Bu biitiinlesme yalnizca yasanilan bir
duyguya benzemektedir. Normal zamanlarda beden nefes aldigi
ve sindirdigi sirada bu biitiinlesmenin farkinda degildir. ilkel in-
sanlarda bu biitiinlesme saglar, tirnaklar, tiikiiriik, idrar ve daha
genel olarak her tiirli digki ve salg: tiiriinden aidiyetlere kadar

' Bkz. Emile Durkheim, Les formes élémentaires de la vie religieuse,
livre 11, Bl 1 ve 2.
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gitmektedir. Bireyin onlarla kendi arasinda varhgim hissettigi
t6z birligi bedenine ait uzuvlarla arasinda olan tiirden degildir.
Ancak gene de onlar1 gergekten kendi bedeninin bir pargasi gibi
algiladig1 sGylenebilir. Ancak bunlar dogrudan kendi pargasi ol-
mamakla birlikte gene de ona aittirler. Dogrudan kendi pargasi
olmayan bu geylerle kendisi arasinda kurdugu aidiyet iligkisi artik
yalnizca ¢ekim duygusu yoluyla hissedildiginden kafada canlan-
dirilabilmektedir. Bunu bir deneyim gibi yagamamaktadir. Onu,
kafasinda, deneyim sirasinda hissettigi duygulara benzer bir ge-
kilde canlandirmaktadir. Bir kiginin aidiyetleri boylelikle onun
“temsilcileri” ya da “simgeleri”ne doniismektedir. Manus Yer-
lisinin goziinde Sir Ghost’'unun kafatasi onun babasidir ve evde
yasamaktadir. Bunun yanisira kafatasinin canlilar arasindan ay-
rilip gitmis olan insan1 “temsil ettigi” ve bedeninin bu pargasiyla
kendisi arasindaki biitiinlesme nedeniyle de onu “simgeledigi”
sOylenebilir.

Bu terimin kullanilmas: sagirtabilir, en azindan uygun goriin-
meyebilir. Ancak burada gz 6niinde bulundurulmas: gereken
seyin bizimkinden farkh zihinsel aligkanliklar oldugunu unut-
mamak gerekiyor. Bu carpici farki simgelerin dogasinda tespit
edebiliyoruz. Bizim igin “simge” her zaman temsil ya da ima
ettigi seyle simge arasinda zihinsel yoldan kurdugumuz, nesnel
bir temele oturtulabilen ve gozlemlenebilen ya da nedensiz ve
sozlesmesel bir iliskiyi cagrignrmaktadir. Ornegin Batr’da yasin
simgesi siyah renkken Cin’de beyaz renktir. Cinliler de, bizim
gibi, dogal olarak s6zlesmesel ve uzun bir zaman sonunda olug-
mus geleneklere uygun bir iligki kurmaktadirlar. Ote yandan pek
cok toplum kartal ya da aslani bir gii¢ simgesi haline getirmistir.
Buradaki nesnel iligkiyi gormemek miimkiin degildir. Biiyiik ka-
natlarla giigli pengelere sahip, attigi ¢ighklar ve miithis pikeleriy-
le cevresine dehget salan etobur vahsi kus, bir anlamda giicii ki-
sisellestirip canlandirmaktadir. Bunlar1 “kafada canlandirmak”
i¢in kusu diigiinmek yeterli olmaktadir. Bunlar gelisigiizel bir
sekilde secilmig simgeler degil, dogal simgelerdir.

Pek ¢ok ilkel toplum igin kartal, aslan —bagka yerde kaplan,
timsah— gii¢ simgesidir. Ancak onlarin gii¢ anlayis1 bizimkinden
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biraz degisiktir. Bizim igin bu hayvanlar ya da onlarin imgele-
ri, belli bir nitelik olan giiciin soyutladigimiz somut ifadeleri-
dir. Ilkel insanlarsa bu hayvanlarin gériiniig ya da imgelerine
bakarak, bu niteligin bir aidiyet misali onlara 6zgii oldugunu
hissetmektedirler. Biz bir iligki kurarken onlar bir biitiinlegme
hissetmektedirler.

fleriki sayfalarda simgelerini nasil kullandiklarina bakarken,
bunlarin ¢ogunlukla nesnelerini “temsil etme” gibi bir igleve sa-
hip olmak yerine onlarla biitiinlesme amacina hizmet ettikleri-
ni gorecegiz. Ornegin kartal ya da aslan onlar igin bu anlamda
birer gii¢ simgesidir. Simgeyi doguran sey, temsil etme iglevini
yerine getirmeye yonelik, zihinsel bir eylem degildir. ilkel insan-
lar simge ile temsil ettigi sey arasinda bir biitiinlegsme oldugunu
hissettiklerinde onu simge olarak kabul etmektedirler. Dogruyu
sOylemek gerekirse, en azindan baglangi¢ agamasinda simgenin
bir iligkiyi ifade ettigini sGyleyebilmek miimkiin degildir. Zira
biitiinlesme, ortak 6z, ortak toz gibi iligkiler zeka aracihigiyla al-
gilanmamaktadir. Baglangigta bu iligkiler yalnizca hissedilmek-
tedir. Hi¢ kugkusuz nesnellestirildikleri, dil araciigiyla disa
vurulabildikleri, sanat yapitlar1 ve bagka simgeler aracihigiyla
algilanir hale geldikleri olgiide, simge ve temsil ettigi sey arasin-
da bir iligkiden s6z edilebilmektedir. Bununla birlikte bu iligki
baglangigtaki 6zelligini tamamen yitirmemektedir. Bu 6zelligi,
¢oziimlemenin i¢inden g¢ikamadigi, kendinden 6nce var olmug
biitiinlegme agamasina borgludur.

Oysa mistik bir gekilde yonlendirilmis olan ilkel zihniyet her
yerdebiitiinlegmeler gormektedir. Her ne kadar giindelik yagsam-
da gergeklestirdigi etkinliklerin temelinde doga varsa da, doga
yasalarinin ¢aligma bigiminden bihaber oldugundan varliklar
arasindaki iligkilerin biitiinlesmeler yoluyla gergeklestigini dii-
sinmekte ya da ¢cogu kez bunun bdyle oldugunu hissetmekte-
dir. Goriinen diinyaya ve goériinmeyen diinyaya ait varhklar ara-
sindaki iligkilerle doga ve dogaiistii arasindaki siirekli etkilesim
(ilkel zihniyet agisindan bunlar genellestirilip, soyutlanmig geyler
olmayip, her defasinda somut bir gekilde yasanan olaylar gibi al-
gilanmaktadirlar) aym zamanda kafada az ¢ok canlandirilabilen
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tirden “biitiinlegmeler” seklinde hissedilmektedirler. Oyleyse,
Baudelaire’in iinlii deyigiyle, bu kafalarin bizimkilere oranla gok
daha yogun bir gekilde “bir simgeler ormaninda” dolastiklarini
sOylemek yanlig olmayacaktir. Yalniz bunlar onlara 6zgii simge-
lerdir. Bunlar bizimkiler gibi belli bir anlayigin {iriinii olmayip
bir anlamda insanin kargisina hazir bir sekilde ¢iktiklar, biitiin-
lesmeler aracihigiyla da nesnellestikleri igin, kavranmadan kabul
edilmektedirler.

I11. Pars pro toto ilkesi

fikel toplumlarin pars pro toto (biitiin yerine gegen parga) formii-
liini hig¢ zorlanmadan, cesurca uyguladiklar1 6rneklerle uzun bir
siiredir kargilagilmaktadir. Ornegin ilkel insanlar, gizdikleri de-
senler, yaptiklar1 resimler ve graviirlerde vb. bir figiiriin gozle-
re ve bir agza sahip olup bir buruna sahip olmamasini ya da
gozlere ve bir buruna sahip olup bir agza sahip olmamasi, vb.
seyleri ¢ok dogal kargilamaktadirlar. Bu durumla o6zellikle tarih
oncesi sanat eserlerinde de karsilagilimaktadir. Ornegin bir insan
bedeninin bir gogiis, bir kafanin bir goz ¢izilerek resmedilmesi
yeterli olabilmektedir. Kisa bir siire 6nce (1935), Bat1 Avustral-
ya'daki Adelaide Universitesi tarafindan diizenlenen bilimsel bir
gezi sirasinda, Warburton siradaglarinda magara resimleri keg-
fedilmigtir. Aragtirmacilarin araglar1 tam bu magaralardan biri
oniinde arizalandigi igin durmak zorunda kalirlar ve bu sayede
resimleri kegfederler.

Geziye eslik eden Yerliler bu resimlerin ne anlama geldiklerini
sOylemeselerdi, pek ¢ok resmin agiklamasi yapilamayacakti. Bu
resimlerin birgogunda canlandirilan sey kiigiik kanguru izleri-
dir. Bunlar, aradaki g¢izginin iki tarafinda yer alan kesik, kisa,
paralel ¢izgilerden olugan siralar seklindedir. Aradaki diiz uzun
¢izgi hayvanin kuyrugunun birakmig oldugu izdir. Kesik, paralel
cizgilerse ayak izleridir. Kii¢iik kangurular (wallaby) yiiriirken
kuyruklarim yere vururlar. Oysa biiyilkk kangurular boyle bir
sey yapmazlar. “Yerli genellikle bir hayvan ya da bir siiriinge-
nin birakmig oldugu izin resmini gizer. Bu gozlem ozellikle kita
merkezinde yasayanlar igin gegerlidir. Daha kuzeyde bulunan
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magaralardaki resimlerde hemen ¢ok az iz bulunmasina karsin,
pek ¢ok insan ve hayvan goriiniimiine sahip figiir vardir. Giiney
Avustralya’da, Ozellikle Panaramittie’deki kayalara yontulmug
olan heykellerde rastlanan ayak izi oram, diger resimlerle kiyas-
lanamayacak kadar ¢oktur.”?

Yerliler olmasaydi hi¢ kugkusuz geziye katilanlarin higbiri,
ortadaki diiz ¢izginin iki yaninda yer alan kesik ¢izgilerin hay-
van izlerini, bir bagka deyisle, Yerliler i¢in o hayvanlarin bizzat
kendilerini temsil ettiklerini anlayamayacakti. Yerliler bunlarin
kii¢iik kangurular olduklarini ortadaki diiz ¢izgi ve her iki yanin-
daki kesiklere bakarak derhal anlamiglardir. Biiyiik kangurular
cizilmig olsaydi, o zaman ortada diiz bir ¢izgi olmayacakti. Yer-
lilere gore bu ¢izim ya da resimlerin amaci s6z konusu hayva-
n1 yeniden iiretmek ya da goriintiisiinii sunmak degil, yalnizca
onun varhigin belirtmek, resmi gérecek kisinin kesin bir sekilde
hayvanin kimligini tespit ederek, onu kafasinda canlandirmasini
saglayabilmektir.

Bu yalnizca Avustralya Yerlilerine 6zgii bir aligkanlik degildir.
Ayni durumla Kuzey Amerika’da da kargilagilmaktadir. Yaklagik
yiiz yil nce, kendisi de ressam olan R. F. Kurtz: “Yukar1 Misu-
ri'de yasayan Yerliler, resimlerinde, belli bir 6zelligi ortaya ¢ikar-
maya ¢aligmaktadirlar. Ornegin bir erkek resmi yaptiklarinda,
onu biitiinsel bir gekilde ¢izmek yerine, kisinin giysisinde ait ol-
dugu hiyerarsik konumun ayirt edilmesini saglayacak ozellikler
tizerinde durmaktadirlar. Geriye kalan insani gizgilerin gergege
benzerligine ¢ok dikkat etmemektedirler.” Ote yandan stilize
edilmig, stereotiplegsmis insan imgesinin digina ¢ikilmamaktadir.
“Insam1 temsil eden resimler bu yiizden binlerce yildir degigme-
migtir. Zira tarihsel gelenek nedeniyle bunlar1 ¢ok kutsal sey-
ler gibi gormektedirler; tipki bizim dolap oymalarina karg1 gos-
terdigimiz saygi gibi.”3

2 C. P. Mountford, “Rock-paintings al Windulda, Western Australia”
Oceania, VII, s. 431-433.

3 R. F. Kurz, Journal (1862), Bureau of American ethnology. Bulletin
CXV, s. 301 (1937).
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Bu tiirden ¢izimler, ¢ocuk resimlerinin incelenmesi sirasin-
da ortaya ¢ikan, Binet'nin “kullanimin tanimladig1” dedigi seyi
hatirlatmaktadir. Bu sey, resimlerinde basit bir gekilde ortaya
konulmaktadir. Taklit yalnizca goriiniimii degil, aym1 zamanda
taklit edilen seyin nasil kullanildigin1 da yeniden iiretmektedir.
Bir ev demek, evin igi, yani igine girilip, korunabilecek yer de-
mektir...”* Aym sekilde kiigiik kanguruyu biiyiik kangurudan
ayrran izleri gizmek, ona ait Ozelliklerin derhal anlagilmasini
saglamak demektir. Dolayisiyla hayvanin bigimsel bir ¢izimini
yapmaya gerek yoktur. Burada uygun kisaltmalara bagvurulmug
oldugu sGylenebilir. Temel bir 6zellik, varligin biitiiniiniin kafada
canlandirilmasini saglayabilmektedir.

Boylelikle bu 6zellik, varhgin kimliginin agik¢a anlagilmasini
sagladigindan, plastik agidan yeniden canlandirilmasina gerek
kalmayan varligin simgesi haline gelmektedir.

Buizimler hig kugkusuz bir ise yaramaktadir. Ancak tek amag
ise yaramak degildir ve pars pro toto 6zdeyisi bunlarin yanisira
ayni zamanda mistik bir anlama da sahiptir. ilkel insanlar bu an-
lamdan bol bol yararlaniyorlarsa, bunun nedeni, canli bir varligin
pargalar1 ve tamami, ona ait geyler ve kendisi arasinda varhigin
hissettikleri biitiinlesmenin kendini bu sekilde ifade etmesinden-
dir. Bu biitiinlesme duygusu nedeniyle Sir Ghost’un kafatas: Sir
Ghost’un kendisi haline gelmektedir. Kafatas1 evdeyse Manus
Yerlisi Sir Ghost’un da evde oldugundan kugku duymamaktadir.

Pek ¢ok toplumda bir 6liiniin kafatasina sahip olmak demek,
oliiye istedigini yaptirabilme giiciine sahip olmak demektir. Kimi
Bantu agiretlerinde geflerin gémiilmesi tam bir sir gériiniimiin-
dedir. Hi¢ kimsenin cesedin gomiildiigii yeri bulamamasi ya da
gosterememesi gerekmektedir. Diigmanlar kemiklerini, 6zellikle
de kafatasini ele gegirecek olurlarsa asiretin kaderi onlarin eli-
ne gegmis demektir. Bagka yerde bu, annenin siirekli iizerinde
tagidigi sevgili cocugunun alt ¢enesi olacaktir. Bu kemikten ay-
rilmadig siirece, gocuguyla birlikte oldugu yanilsamasini siir-

4 R. Cousinet, La fabulation chez les enfants, Journal de psychologie,
XXX1V, s. 190 (1937).
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diirecektir. Bu kafatasi ya da o alt ¢ene kemiginin birer simge
olduklar1 sdylenebilir mi? Bizim simgeye vermeye aligik oldu-
gumuz anlamda yanit hi¢ kugkusuz hayir olacaktir. Ancak ilkel
insanlarin zihinlerinin yonlendirilig bigimine bakarak, bu kemik-
lerin ait olduklar1 bireyleri animsatmanin 6tesinde bir ig gordiik-
leri sdylenebilir. Bunlar o bireylerin ta kendisidir, tipki bir kisiye
ait geylerin o kiginin kendisi olarak kabul edilmeleri gibi. Ko-
tiiliiklerini kurbaninin saglar1 ya da biraktig1 yiyecek kirintilari
araciligiyla gercgeklestiren biiyiicii/cadi ashnda bunu gergek kisi
tizerine uygulamig sayilmakta ve o kisiyi oldiirmektedir. Aym
sekilde anne igin 6lii gocugunun alt genesi gocugu gergekten
“temsil etmektedir”, bir bagka deyigle o anda onunla birlikte ol-
duguna inanmaktadir.

Benzer biitiinlesmeler nedeniyle ilkel insanlarin ¢izim ve re-
simlerinde gene parga biitiinii “temsil edecektir” Bag ya da go-
giis viicudun tamami demektir. G6z bagin tamamdir. Bilindigi
gibi toprak iizerindeki ayak izleri, tirnak kesikleri, killar ya da
salgilar vb. gibi kisiye ait seylerdir. Dolayisiyla topraktaki ayak
izlerinden birine mizrak batirarak kagmakta olan bir diigmani
yaralayabilmek miimkiindiir. Biitiin bu agiklamalara dayanarak
Avustralya’daki magara resimlerinde Yerlilerin neden paralel giz-
gileri kiigiik kanguru izleri olarak adlandirdiklarini anlayabili-
yoruz. Onlarin goziinde bu izler hayvanlarin kendilerini “temsil
etmektedirler” Bu, kisaltmadan g¢ok, ozellikle bir biitiinlesme
yontemine benzemektedir.

Bu, varsayimsal, gercege benzer bir yorum degildir. Yeni
Meksika’da yagayan Navaholarda kayda gegirilmig bir gozlem
tarafindan da dogrulanmaktadir: “Saldiriya gegmeye hazirlanan
savascilar bedenleri iizerine kirrizi miirekkep, beyaz kil ya da
komdirle yilanlar, ayi izleri ya da erkek elleri giziyorlardi. Onlara
gore yilanlar savasgiya gii¢ kazandirarak diigmanin ondan kork-
masini saglar; ayi izleri onu bir ay1 kadar cesur ve vahsi yaparken;
eller de bes parmakli bir varlig, yani bir insan1 simgeliyorlardi.”*

> W. W. Hill, Navaho Warfare. Yale University Publications in anthropo-
logy, V. s. 14 (1936).
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Yilanlarin tamamu gizilirken, ay1 ve insan simgesel bir sekilde ¢i-
zilmigtir. Ayinin biraktig izler, erkeginse organlarindan biri res-
medilmigtir. Ancak bunlarin da tamamu ¢izilmis olsaydi, savagsgi
{izerinde biraktiklar: biiyiileyici etki daha zayif olmazdi. Oyleyse
ilkel insanlar agisindan su parga ya da bu organin varligin kendi-
siyle biitiinlesmesi, onu, o varligin simgesi haline getirmektedir.

IV. Avustralya’daki Belli Kutsal Mekénlarin Simgesel
Islevi Uzerine

Yukarida sdylenmig oldugu gibi, ilkel toplumlara 6zgii simgeler
algilanabilir, nesnellestirilmig biitiinlesme duygusunun diga vu-
rumu, yani temel iglevleri goriinmez varlik ya da nesneleri s6z-
cligiin gercek anlaminda “temsil etmek”, mevcudiyetlerine bir
kesinlik kazandirmaksa, bu durumda onlarin zorunlu olarak yal-
nizca bu varlik ya da nesnelerin yeniden iiretilmig bigimleri ya da
imgelerinden ibaret geyler olmadiklarinm1 sGylemek gerekecektir.
Onlar ile simgeledikleri seyler arasinda bir biitiinlesmenin his-
sedilmesi ya da algilanmasi yeterlidir. Cok sayida degisik bii-
tiinlesme tiiriinden s6z edebilmek miimkiindiir. Bizim daha
once gordiiklerimize ¢ok benzeyenler, az benzeyenler, hatta hig
benzemeyenler gibi. Biitiin bu degisik tiirleri tespit etmek bizim
isimiz degildir. Yapmaya ¢aligtigimiz gey, ilkel toplumlara 6zgii
simgelerin Ozelliklerini en dogru sekilde tespit edebilmektir.
Bunun igin bizim simgelerimizle olabildigince az ortak payda-
ya sahip olanlara 6ncelik tanimak bize dogru bir yaklagim gibi
goriinmektedir. Ornegin, bizi sagkina geviren, buna kargn ilkel
insanlar agisindan ¢ok biiyiik bir 6nem tagiyan kutsal mekanlar
gibi. Mekanlarin nasil olup da simgeye doniigebildikleri gibi bir
soru sorulabilir. Ben s6zii olgulara birakmaktan bagka bir yamit
veremeyecegim. Elimizdeki bilgileri kendilerine borglu oldugu-
muz goézlemciler, bu isi yaptiklar sirada, ilk anda paradoksal
goriinebilecek boyle bir soru sormak gereksinimi duymamig-
lardir. Bu yiizden sunduklar: bilgilerin ¢ok 6nemli olduklarini
diistiniiyoruz.
Leenhardt:
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Eskiden tanrilara degil onlarin oturdugu yerlere dua edildigi-
ni bilmeyen Kanak Yerlisi yoktur. Daglarin ya da ilging cog-
rafi mekanlarin isimleri sdylenirdi —i¢inde su bulunan kapali
biiyiik bir mekan, dik kayaliklar (iglerinde barindirdiklart
nem Yyiiziinden bunlar ¢ok biiyiik bir 6neme sahipti) gibi.
Dualar yagami temsil eden ve orada yagsayan mekéan sahibine
yoneltilirdi. Totem ya da atay kigisellestirme diyebiliriz. Bir-
kag yagh adamin agzindan daglara edilen dualari not ettik.
Pilou soylevlerinde daglara yonelik pek ¢ok kisa dua vardir.
Oradaki ¢aligmalarimin sona ermekte oldugu bir sirada 6g-
rencilerimden biri Me Maoya daginin eteginde ¢aligtigimiz
sirada yakinda bir yerde yagayan epey yagh bir adamdan s6z
ettiginde ¢cok heyecanlanmigtim. Ogrencim bana “Adam dag-
lara dua ediyor” demisti.

Geceyi gidip onun kdyiinde gegirdik. Adam zaman zaman
sagmalamakla birlikte yavag yavag bize bazi bilgiler aktard
ve eskiden babasiyla birlikte dagda Piloularin elde etmek
istedikleri yiyecekleri temsil eden tag yiginlar1 olusturduk-
larini s6yledi. Daglara yonelik kisa dualarini okudu. Boyle-
likle uzun siire 6nce Houailou’da duymus oldugum seyler
dogrulanmig oldu. Atalara edilen dualarin o kadar eskilere
dayanmadigini ve Eriguru kabilesinin kurucusu olan Erigu-
ru'nun daglara dua etmeyi birakip, atalara dua eden ilk kisi
oldugunu &grendim.®

Eskiden var olan bu dag ve daha genelinde kayaliklar ve bozuk
arazilere yonelik kiilt nasil agiklanabilir? Ozellikle de Yeni-Ka-
ledonya toplumlari kadar gelismemis olan toplumlar i¢in pek de
uygun digmeyen “kiilt” sozcligli kullanilmak istenmedigi tak-
dirde, kimi mekéanlarin kutsal bir gériiniime sahip olmalar1 nasil
agiklanabilir? Buralarda ¢ogunlukla kesin tanimlamasi yapila-
mayan ve varliklar diisiiniilmekten ¢ok hissedilen gizli giigler
yasamakta, orada olduklarini belli etmektedirler. Bu mekanlarin
o giiglerin evi, merkezi, kabul yeri oldugunu sdylemek yeterli
olmayacaktir. Bu ilkel insanlarin bilincini mesggul eden duygusal
karmasa icinde, gizli giigler ve mekanlar ayr1 ayr1 hissedilip diigi-

6 M. Leenhardt, Notes d'ethnologie néo-calédonienne, s. 232.
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niilmemekte once aralarindaki biitiinlesmeye bakilmaktadir. Bir
anlamda bu yerler o giiclerin kendisi anlamina gelmektedir; tipki
bir varhiga ait seylerin o varligin kendisi olarak kabul edilmeleri
gibi. Oyleyse bu “yerler” Kanaklar'in goziinde sozciigiin gercek
anlaminda gizli giigleri temsil etmektedirler. Az 6nce verilmig
olan tamim ve agiklamalara bakarak bunlarin birer simge olduk-
lar1 sGylenebilir. Yerlilerin mitlerde kutsal olarak kabul edilen bu
yerlere yaklastiklar1 sirada hissettikleri duygular1 ve oralari birer
“kiilt” yeri haline getirmelerini ancak bu sekilde agiklayabiliriz.

Kuzey ve Bati Avustralya ile komgu adalarda yagayan asiretle-
rin inanglar1 ve kurumlariyla ilgili aragtirmalar yapan bilginlerin
goziinden boylesine 6nemli bir 6zelligin gézden kagmig olmasi
elbette diisiiniilemez. Onlar da bu olguyu betimleyerek anlamini
actklamaya galigmiglardir. Bu Yerlilerin kafasinda herhangi bir
kutsal yer asla tek bagina canlanmamaktadir. Bu yer onun kafa-
sinda karmagik bir biitiiniin pargasi olarak yer almaktadir. Onun
yanisira o mekéna ait kimi mevsimlerde bol miktarda yetigen
bitki ve hayvan tiirleri, orada yagsamg, gezmis, yaratilmig ve artik
toprakla biitiinlesmis olan mitik kahramanlar, diizenli bir gekilde
yapilan kutlama torenleri ve bu biitiiniin olugturdugu duygular
s0z konusudur. Bu karmasa i¢inde Radcliffe-Brown’a gore te-
mel unsur “totem Ozelligi tasiyan yerel merkezdir” “Her biri
dogal bir tiire baglanan (yani biitiinlesen) ve bu tiiriin ‘yagamsal
merkezi’ ya da kaldig yer olarak goriilen kutsal mekanlar vardir”
demektedir. Genelde bu manzaraya ait bir 6zellik, gogunlukla bir
su gukuru, kimi zaman bir biiyiik kaya ya da agaglk bir yer, ¢cok
istisnai olarak da insan elinden ¢iktig1 belli olan ancak Yerlilerin
boyle algilamadig: siralanmig bir tag yiginidir. Totem bir hayvan
ya da bitkiyse, totem Ozelligi tasiyan merkez her zaman igin bu
tiiriin bol miktarda yetistigi yerin yakininda bir yerdedir.

“Bu totem Gzelligi tasiyan merkezlerin her biri, anlagilacagi
izere, gogebe bir toplulugun yasadigi topraklar lizerindedir. So-
nug olarak bu gogebe toplulugun iiyeleri ve totem arasinda 6zel
bir iligki oldugu sGylenebilir.”

“Totem Ozelligi tagtyan merkezler ve diinyanin baglangicinda
yasadig: diigiiniilen ve totem Ozelligi tagsiyan merkezlerin kuru-
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culari olarak goriilen mitik varliklar arasinda zaman zaman ya
da her zaman bir bag (biitiinlegme) vardir.”

“Sonug olarak bildik bigimiyle bu tiirden bir totemizmin dort
sey’ (az dnce soziinii ettigim karmagik biitiiniin unsurlari) ara-
sindaki bag (biitiinlesme) iizerine kuruldugu soylenebilir:

Radcliffe-Brown, “Kendi aralarinda dayanigma iginde olan
insanlar grubuyla belli bir bolgedeki toprak, kayalar, su gukurla-
r1, bagka dogal seyler ve nihayet bol miktarda kargilagilan hayvan
ve bitki tiirleri arasindaki bu yakin bag (biitiinlesme) Avustral-
ya uygarhginda ¢ok yaygin bir sekilde karsilagilan yerel totem
Ozelligi tagtyan merkezlerden olusan bir totemizmin temelini
olusturmaktadir” demektedir. Bu totemizm bigimiyle Bat1 ve
Orta Avustralya’da Cap York ile Giiney Queensland arasinda
kalan bolgede kargilagilmaktadir. Radcliffe-Brown bu totemizm
bigiminin Viktorya’ya kadar giden giineybati kiyilarinda yagamig
ancak giiniimiiz itibariyle ortadan kaybolmus bulunan asiretler
i¢in de gegerli oldugu diislincesindedir.

Ote yandan Elkin’in, yukaridaki sekilde siralanan unsurla-
r1 tek bir karmagik biitlin haline getiren sezgisel denilebilecek
biitiinlesme istiinde durdugu goriilmektedir. O da en 6nemli
biitiinlesme bigiminin kutsal mekanla gergeklestirilen oldugunu
diigiinmektedir. Kimberley ve ¢aligmig oldugum diger bolgelerde
baba, yerel gogebe topluluklarla ve totemleriyle yakin bir baglanti
kurmus oldugundan, sonug olarak, ataerkil soy ile yerel soy ne-
redeyse ayni sey olmaktadir. Oysa daha 6nce soylemis oldugum
gibi yerel ilke, biitiin o tinsel, kutsal ve mitolojik ¢agrigimlariyla
(biitiinlegmeler) birlikte hayati bir 6neme sahip goriinmekte ve
otekinden agir basmaktadir.”® Avustralyalilar agisindan hayati
bir 6neme sahip olan gerek doga gerekse dogaiistiine ait olup
da birbirlerinden ayrilmasi miimkiin olmayan bu unsurlar kar-
masasi iginde kutsal mekanlar birinci siray: iggal etmektedir. Bu

7 A. R. Radcliffe-Brown, “The Social Organization of Australian Tri-
bes” Oceania, I, s. 52-60.

8 Agy., s. 63.

® A. P. Elkin, “Social Organization in the Kimberley Division, V. W.
Australia” Oceania II, s. 331.
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mekan digerlerinin simgesi haline gelmektedir. Ornegin Karad-
Jeriler’de, “asiret topraklarinin giineyinde bandicootlarin (bir tiir
biiyiik sigan) ¢ogalmasiyla bir baglantis1 oldugu diigiiniilen bir
delik vardir... Sefleri havada bir rhombe (ses dalgalari olugturan
bir tiir miizik aleti) gevirdigi sirada secilmig Yerliler tek sira ha-
linde delige yaklasip, igine girerek yagh insanlarin keseli fareleri
agag deliklerinden digar1 atmalarina benzer hareketlerle delikten
digsar1 kum atmaktadirlar” (Burada torenin betimlemesi yapil-
maktadir). Sonunda “tSreni yoneten kisinin emrine uyarak iig
delikanli kollarindaki damarlardan birini keserek kanlarini deli-
gin dibinde bulunan tag ya da dogrudan deligin zemini iizerine
akitmaktadirlar... (Bugari ~mitik donemde yagamig olan) Eski
zaman kahramanlar1 bandicootlari, opossumlari ve arilar delik-
lerinden bu yolla ¢ikariyorlardi.”'® Bu téren, her zaman oldugu
gibi, mitik atanin ilk kez gergeklestirerek kurumsal hale getirdigi
seyi yeniden iiretmektedir. Bu toren kutsal mekanda, yerel totem
ozelligi tagtyan merkez iizerinde gerceklestirilmektedir. Hayvan-
larin iginde bulundugu ve digsar1 ¢ikmalar: istenilen delik, her
yararh mevsim degisikliginde, o hayvanlar1 yukari gonderen gizli
giiclerin yasadiklar1 ve varliklarini hissettirdikleri yerdir.

Belli bir toteme inanan son adam da 6ldiigiinde, unvanin
(yani torenler sirasinda ona ait olan mitleri, sarkilari, oynadigi
rolleri vb.) aym mistik (ngura) bolgede yasayan bir bagka toteme
inanan birine birakmaktadir, yoksa bagka bir bolgede yagamakla
birlikte kendisiyle ayni toteme inanan birine degil. Boylelikle ¢o-
galmayla ilgili térenlerin, 6ncelikle, toteme inanan grup tiyeleri-
nin bulundugu yerden ¢ok, ¢ogalma merkezlerinin (yerel totem
ozelligi tastyan merkezlerin) bulundugu yerlerle baglantili oldu-
gu goriilmektedir."! Bu bilgiler ok igimize yarayabilir. Oncelikle
Karadjeriler agisindan hayati biitiinlesmelerin Elkin’in deyisiy-
le kutsal mekénlar iizerinde yogunlagtiklarin1 kanitlamaktadir,
bagka bir ifadeyle mekan onun simgesidir.

Elkin’e ait son bir gbzlemle bu konuyu noktaliyoruz:

10 A, P. Elkin, “Totemism in N. W. Australia”, Oceania, 111, s. 293-294.
' R. Piddinton, “Totemic System of the Karadjeri Tribe”. Oceania, II,
s. 376 (1932)
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Bunlar birer ¢gogalma merkezi olsalar bile, 6nemli olan bu
gizli yerlerin beslenme agisindan belli bir degere sahip olma-
lar1 degildir. Eger boyle olsaydi bir kez beyazlarin hizmeti-
ne girip, onlarin yiyeceklerine aligip, gida agisindan onlara
bagimh hale geldikten sonra kendi damak zevklerine uygun
gidalar tiiketmekten vazgegmis olan Yerlilerin o mekéanlara
da bogvermeleri gerekirdi. Oysa iglerin hi¢ de bdyle yiiriime-
digi goriilmektedir. Ornegin, Orta Avustralya’nin kuzeybatis
ve Queensland’in ¢ok yakininda bulunan bélgelerde yasayan
cahgkan ve higbir eksikleri bulunmayan Yerlilerin toren yapa-
cak zamanlarive artik bu mekanin bir yasal “sahibi” ya da ata
kiiltiinii siirdiiren bir {iyesi bulunmasa bile bu mekéanlara 6zen
gostermeyi siirdiirdiiklerini gormek ¢ok sasirticidir. Su ya da
bu nedenden dolay! Yerliler agiretten arda kalan varliklarin
(Yantruwanta, Yanarawaka vb.), bu mabetlerin korunmasi
ve bakilmasi gerektigini hissetmektedirler... Sahip olduklari
her seyi yitirdiklerinde bu agiretler garesiz bir sekilde diinya,
insan ve doganin mistik yorumlamasiyla ilgilenmektedirler.
Bu mistik yorumlama sayesinde de kendilerini evlerindeymisg
gibi hissetmektedirler.'?

Ciinkii agiretin mitik atalariyla biitiinlesmeden, duygu ve inang
birligine girmeden asiretin varhigini siirdiiremeyecegini bilmek-
tedirler. Bu biitiinlesmelerin en yogun sekilde yasandig: yerler
kutsal mekanlardir. Elkin, bu yiizden onlar1 “mabetler” olarak
adlandirmaktadir. Tipki Leenhardt’in Kanaklar'in eskiden bu
mekanlara yakardiklarini sGylemesi gibi.

Kutsal mekanlarin simgesel iglevinin evrensel bir ozellik ta-
sidig1 soylenebilir. Yeni-Hebridler’de bulunan Malekula’da, De-
acon, Avustralya’daki gozlemcilerin kullandiklar: terimlerin ne-
redeyse aynilarin1 kullanmaktadir: “Bir kabilenin iiyeleri, kutsal
mekan ve orada yasayan varliklarin tamami arasinda gok siki bir
tinsel bag (i¢giidiisel bir biitiinlesme) vardir.

12 A, P. Elkin, “Civilized Aborigines and Native Culture”. Oceania, VI,
s. 134-135 (1935).
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Onemli olan gey kutsal mekan iizerinde yasayan insanlarin
yasamu ile kimi (ya da biitiin) hayvan ya da bitkilerin yagami ara-
sinda bir bagin (biitiinlesme) bulunmasidir. Bu bagin bir kabile-
nin iiyelerini totemlerine baglayan bagla higbir iligkisi yoktur.”'3

| Mitik varliklar _|
/

Bitkisel ya da Kutsal mekén
hayvani tiir (Totem Ozelligi
(Totem) tastyan merkez)

Baba/ata

soyundan gelen
yerel grup

Avustralyalilar gibi bu Papular igin de gerek maddi gerekse mis-
tik yasamlar1 agisindan vazgegilmez olan bu biitiinlegmelerin
gergeklesebilmesi igin kutsal mekéanlara ihtiyag vardir. Onlar bu
olayin hem temel unsuru hem de simgesidirler.

V. Giiney Amerika’da Karsilagilan Benzer Olgular
Uzerine

Burada Okyanus bolgesi toplumlar1 diginda kalan toplumlarda
derlenmis olan benzer olgularin uzun bir listesini yapabilmek
ne miimkiindiir ne de buna gerek vardir. Ben yalmizca Giiney
Amerika’da yasayan bir Yerli uygarhigindan alinmig birkag 6rnegi
aktarmakla yetinecegim.'* Bir Bolivya asiretinde, “Samiri (din-

13 A. B. Deacon, Malekula, s. 598. )

14 Afrika cri de gerekirse birkag 6rnek saglayabilir. Iste size tipik bir 6r-
nek: Tanganika’da yagsayan Sandaweler’de, “doyo, ma n’gas’ta, si koro,
ki gango, mi’awe kabilelerine verilmig olan isimler tepe isimleridir. Her
kabilenin kendisine ait ve onun ismiyle anilan bir tepesi vardir.” R. P.
Marten van de Kamininade C. S. Sp. Les Sandawe, Anthropos, s. 405.
Biraz ilerideyse: “Yaé ya da Yaee denilen bir tiir cinden s6z edilmekte-
dir... Yiiksek tepelerde genellikle bu cinlerin oturduklar diigiiniilmek-
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lenme yeri) ister insan isterse hayvan olsun atalarin o ilk baglan-
gigtaki dinlenme yeri olarak gosterilmektedir. Bu nedenle bura-
da yagsamayi se¢mis olan olaganiistii bir yagamsal gii¢, buraya ne
zaman bir torunu gelecek olsa, kisiyi yagama baglayan bir soluk
iiflemekte ve o insan geriye ¢ok daha giigli kuvvetli ve ener;ji
depolamig bir sekilde donmektedir. Bu erdemi oraya bagiglayan
varlik Pachamama olup, diinya durdukga ¢ocuklarinin morali-
ni diizeltmek ya da giigten kuvvetten diigmiig olanlar1 yeniden
giiclendirebilmek amaciyla gegmiste buranin sakinlerine verebi-
lecegi her geyi vermek istememistir. Bu yer kendisinden yardim
isteyen canh varligi yasama dondiiren bir ana gibidir. Yerliler igin
bunlar kutsal mekanlardir. Buralara kars1 dini bir saygi goster-
mekte ve kurbanlar sunmaktadirlar. “Bir Yerli yiiksekge bir yer,
bir tepe, bir ova ya da bir magaray: géstererek benim samirim...
‘benim siiriimiin samirisi’”'*> demektedir.

Bugiin bu Yerlilerin yasantisinda, Avustralyal: agiretlerin top-
lumsal &rgiitlenmesini animsatan higbir sey kalmamugtir. Ote
yandan mitik diinyanin kafada canlandirilina olay1 yiizyillar
boyunca etkisi altinda kaldiklar1 yabanci uygarliklar nedeniyle
neredeyse tamamen degigmistir. Paredes’in pek de agik segik
olmayan terimlerinden yola ¢ikarak Avustralyali ve Kanaklar’in-
kine benzeyen bir kutsal mekanlar kiiltiinii agiga ¢ikarmak ¢ok
sasirtict bir seydir. Bu Yerlilerin samirilerine kargi duyduklar
saygi, buraya kendileri ve siiriilerine gii¢ kazandirmak amaciyla
gelmeleri, orada yasayan gizli giiglerle bu mekanlar arasinda bir
biitiinlesme siirecini icermekte ve bu mekanlari1 onlarin simgele-
rine donistiirmektedir.

tedir” s. 411... “Kullanilan tepe isimleri ve bunlara gosterilen saygi
bir kenara konuldugu takdirde burada totemizme ait higbir iz yok” s.
405. Bu son agiklama, Sandaweler’in, Leenhardt’in Yeni-Kaledonya’da
uygulandigim duymus oldugu ve bulunduklari yerlerin Avustralya’da
kutsal olarak kabul edildigi benzer bir dag “kiltii” uygulamasina sahip
olduklar1 konusunda higbir kugkuya yer birakmamaktadir.

15 M. R. Paredes, Mitos, superstitions y supervivencias populares de Bo-
livia, s. 41-42,
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Bolivya’da yasamakta olan Uro-Cipaya asiretini ve Ozellikle
de dinlerini kisa bir siire 6nce incelemis olan Dr. A. Métraux, on-
lardaki samiri kiiltiinii ortaya ¢ikartmugtir. Tahmin edilebilecegi
gibi eski Yerli gelenekleriyle daha sonra Hiristiyanlhiga gegis asa-
masinda benimsediklerine dayanan inang ve uygulamalarin bir
karigimi olan bu kiilt, biraz irdelendigi takdirde iglerini giigles-
tirebilecegi igin bu konuda herhangi bir uzlagma girigimine bile
gerek duymamuglardir. Samiri terimi muhafaza edilmistir. Ancak
bu kez kutsal mekanlar ya da daglarin isimlendirilmesi amaciyla
kullanilmamaktadir. Terimin, baglangigta bulunduklari yerlere
kutsal bir 6zellik kazandiran taglari belirtmek icin kullanildigini
diisiinebiliriz. Bunlara eskiden Yerlilerin kutsal mekanlara atfet-
tikleri erdemler atfedilmistir. “Samiri kiilti ¢ok tanrii Cipaya
dininin en ilging yanini olugturmaktadir. Samiriler kiregli diiz
taglar olup higbir 6zel bigime sahip degildirler... Métraux’nun
inceleme konusunu olusturan saga tuantaya ait olanlar koyden
on kilometre kadar uzak bir yerde bulunan 40 santim derinligin-
de, 60 santim uzunlugunda bir bodrumcugun i¢inde muhafaza
edilmektedir.

Samirilerin ¢iftlik hayvanlarin1 da korumalar1 gerekmektedir
ve onlara yonelik dualarda lamalarin Samirileri domuz ve ko-
yunlarinkinden ayri tutulmaktadir. Hayvanlarin ¢gogalmasindan
onlar sorumlu tutulmaktadir... Bu durumda samiri s6zciigiiniin
genelinde fetig ya da muskalar1 adlandirmaya yarayan konopanin
esdegerlisi oldugu soylenebilir. Perulular siiriileri, tarlalari ya da
evlerindeki zenginligi onlara baglamaktadirlar.”'

Cipayalar’da, samiri sozciigiiniin anlammnin kutsal mekan-
lar ya da daglardan giiniimiizde kiiltii belirleyen taglara dogru
kaydigi anlagilmaktadir. Komgular1 olan Aymaralar’da da aym
etkilere maruz kalmig olan gelenegin biraz daha iyi korunmug
oldugu goriilmektedir. Baglangigtaki diigiinceden geriye kalani
belirlemek daha kolay olmaktadir. “Her ne kadar Samirilerinin
iglevleri daha genig bir alana yayilmig ve farkl bir dogaya sa-

16 A, Métraux, Les Indiens Uro-Cipaya de Carangas, Journal de la so-
ciété des Americanistes, N. S., XXVII, s. 334-335.
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hip gériiniiyorsa da, modern Aymaralar’da da samiri kiiltiiniin
yasadig1 goriilmektedir. Corque yakinlarinda yapilan kazilarda
yaklagik 20 santim uzunlugunda ve ¢ok kabaca insanin hatlarini
andiran bir tag gordiim. Tag1 alip gotiirmeye kalkinca bana bunu
yapmamamin daha uygun olacagi anlatildi. Bu tagin kaybolmasi,
Yerliler agisindan, samiri iglevi gormesi dolayisiyla ac1 gekme-
lerine ve ortaligin karigmasina yol agacakti. Kurusani koyiinde
yasayan koyliler Malaku Kurusani daginin samirileri oldugunu
sOylediler. Aziz Andre giinii oraya giderek khoa (bir tiir tiitsii)
yakiyorlar ve orada bir lama ya da koyun kurban ediyorlar. Aca-
cilalar ya da atalar dagdan inerek “sans” getiriyorlarmis.

“Aymara rehberim samiriler konusunda oldugu gibi aktarma-
ya galisacagim bagka olgulardan s6z etti. Samiriler evde bakilan
ve sans getiren hayvanlardir. Bunlar genellikle tarlalarda yaka-
lanmig ve kiigiik camdan kutulara konulmus olan kurbagalar ya
da kertenkelelerdir. Bunlar sekerlemeyle beslenmektedir. Her
Sali ve Cuma giinleri onlara bir geyler sunulmakta ve sag1 téren-
leri yapilmaktadir...”

“Samiri bir dag da olabilmektedir. Ornegin Potosi cerrosu bir
samiridir ve efsaneye goére tepesinde bir kurbaganin bulunmasi
gerekmektedir. Oruro cerrosu da bir samiridir... Kurban téren-
leri her zaman dagin eteginde yapilmaktadir. Zira dagin tepe-
sinden dehsetli bir sekilde korkan Yerliler hicbir sekilde oraya
tirmanmamaktadirlar.

Daglar diginda suyun bulundugu yerler ve magaralar da sami-
ri olabilirler. Bunlardan ¢ok korkulmaktadir... Bunlara sunulan
seyler belli bir uzaklikta birakilmakta ve yatiri (medicine-man,
biiyiicii) bu kutsal mekanlara yaklagmaya cesaret edememek-
tedir.”"’

Métraux, giincel samirilerde Yerlilerin gegmisteki kiilt nesne-
lerine 6zgii bir seyler olup olmadigini da 6grenmek ister. “Pare-
des’in verdigi bilgiler dogruysa, giiniimiiz Aymaralannin samiri-
leri eski Perulularin pakurinasidir yani her ayl’a ya da kabilenin
ortaya ¢iktig1 ve dolayisiyla kutsal, aym1 zamanda da bu kabile

7 Agy., 5. 335-336.
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tiyelerinin tapinma yeri. Cipayalar'in samirileri artik boyle bir
Ozellige sahip olmadigindan s6zciigiin ilkel donemdeki anlamin-
dan uzaklasarak sonunda pakurinanin yanisira siirii ve tarlalarin
koruyucu fetigleri i¢in kullanildig1 sGylenebilir.

16. yiizyil vakaniivislerinin metinlerinde ve belgelerde sami-
rilere dair bir sey yok. Arriaga (Extirpacion de la idolatria, s.
12), zamana denilen kutsal mekanlara bir gonderme yapiyor.
Huacalar (idoller) diginda huacalarin istirahat etmis ya da yasa-
mis olduklar1 zamana dedikleri yerlere de tapiniyorlar.” Métra-
ux, burada zamananin Paredes’in dinlenme alan1 kargilig olarak
verdigi samiriye yakin bir anlama sahip oldugunu belirliyor ve
konuyu su sekilde 6zetliyor: “Su an igin sahip oldugumuz bilgiler
bizi samirileri kabilenin belli bir igleve sahip olan ya da olmayan
fetigleri ya da yalnizca her kabilenin ortaya ¢ikmig oldugu kutsal
yerler olarak kabul etmeye zorluyor.”'®

Cok belirgin tarihi nedenler dolayisiyla Amerika’ya 6zgii bu
olgularin daha 6nce sundugumuz Avustralya ve Yeni-Kaledon-
ya’datespit edilmis olan olgular kadar net bir sekilde agiklanama-
diklar1 gériilmektedir. Bununla birlikte bize sunulan bilgilerden
yola ¢ikilarak arada belirgin bir benzerlik bulundugu s6ylenebi-
lir. Yukar1 Peru’ya ait arkaik uygarliklarla Bolivyal agiretlerde
yukarida aktarilanlara tuhaf bir gekilde benzeyen karmagik inang
ve uygulamalarla kargilagilmaktadir. Kutsal mekéanlar, daglar,
“yiiksek yerler” Yerlilerin kafasinda buralarda yagamis, devin-
mig ve gegip gitmig olan mitik kahramanlarin yanisira atalari ya
da yaraticilar1 olduklar: canl tiirler ve insan gruplari, bu bitki ve
hayvanlarin mevsimsel cogalmasi ve nihayet bu insan gruplarinin
zenginlegsmesi ve var oluglariyla da ¢ok yakindan iligkilidir.

VL. Bu Olgularin Eski Caglardaki Dayanaklar

Yiizyillar hatta bin yillar boyunca insan topluluklar1 hep ayn yer-
lerde yagamigsa, bu olgu genellikle cografi ve tarihi nedenlere da-
yandirilir. Ancak bunlardan bagka nedenler de vardir. Hig kus-
kusuz mistik olarak adlandirilabilecek bu nedenler 1srarla aym

'8 Agy., s. 337-338.
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mekénin segilmesine katkida bulunmuglardir. O bolgeyi isgal
eden gizli giiglerin rizasim1 almadan; 6zellikle de topraga bigimi-
ni veren ve lizerinde yasayan tiirleri yaratan, o giinden bu yana
yagsamayi siirdiiren mitik varliklara damigmadan bir bolgede ya-
sayabilmek miimkiin miidiir? Ozellikle de bu giigler, bu tiirler ve
toprak arasindaki biitiinlegmeyi t6z birligine kadar gétiiren ilkel
insanlar gibi diisiindiigiiniizde. Oyleyse bu topraklar iizerinde
yasgayabilmek igin onlarin da bunu kabul etmesi gerekmektedir.
O topraklar iizerine yeni gelenlerin yerel gizli giiclerle herhangi
bir zarar gérmeden baglanti kurmalar: igin, kutsal mekanlarla
ilgili geleneksel kiiltiin yagatilmasi ve bu igin yalnizca bu térenleri
yapabilecek niteliklere sahip kisiler tarafindan gergeklestirilmesi
gerekmektedir.

Higbir yanhg anlamaya yol agmadan belli bir bélgede uygar-
liklar art arda degisirken kiilt yerlerinin hep ayni1 kalmig olduklar1
sOylenebilir. Bir mekéna karg hissedilen dini baghlik duygusu
bir toplumdan digerine aktarilabilecegi gibi, yeni inang bigimleri
eskiye ait ne varsa yok etmig olsa bile, baghhk duygusu sonsuza
dek siirdiiriilebilir. Bunun nedeni kutsallik 6zelliginin, istisnalar
disinda insanhigin en eski ¢aglarina kadar gitmesidir.

Goziimiizii cok da karartmadan giiniimiizde var olmay siir-
diiren pek ¢ok ilkel toplumda kargilagtigimiz bu kutsal mekanla-
ra 6zgi simgesel iglevin tarih 6ncesi aragtirmacilarinin dikkatini
cekmesi gerektigini sdyleyemez miyiz? Ben bu ilkel insanlarin
mitik diinyasiyla ilgili olarak ortaya konmusg olan bilgiler ve bu
mitik diinyayla ilgili inanglarini térenleri sirasinda disa vurug
bigimleri ve sanat yapitlarindan yola gikarak bize gizim, resim
ve yontular vb. birakmig olan tarih oncesi insanlarinin da hig
kugkusuz kendilerine 6zgii mitleri ve bu mitlerin de zorunlu bir
sekilde icermesi gereken seyler oldugundan s6z etmigtim. Bu
insanlarin da, mevcut gergekligin 6tesinde, gériinmeyen bir bag-
ka gergeklik bulundugunu hissetmis olduklar: s6ylenebilir. On-
larin da kendilerine 6zgii mistik deneyimleri, yleyse simgeleri
olmustur. Ancak kutsal mekanlarindan daha eski simgelere sahip
degildirler. Oyleyse uygarliklar hep aym yerlerin gevresinde bir-
birleriniizlemigler demektir, yani grubun varligini siirdiirebilme-
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si i¢in zorunlu olarak gerceklestirmesi gereken biitiinlesmelerin
yasandigi yerlerde.

Bu diisiincelerin tarihi arkeolojiye de bir yarar1 dokunabilir.
Yapilan kazilar sik sik bir uygarliga ait kalintilarin altinda daha
eski bir bagkasinin bulundugunu géstermektedir. Gene fatihlerin
mabetlerinin ¢ogunlukla yenik diigmiiglerin mekanlari izerine
inga edildikleri goriilmektedir; sanki o yapilarin oralara yapil-
mas1 gerekiyormus gibi. isgalciler kendi mabetlerini inga etmek
istediklerinde, ¢ogu kez, kendilerini yer arama zahmetinden kur-
taracak malzemeleri ellerinin altinda buluyorlar ve bunlar1 gidip
uzaklardan getirmek zorunda kalmiyorlardi Oysa istedikleri
takdirde mabetlerini, bol malzemenin bulundugu bagka bir yere
de inga edebilirlerdi. Kendilerinden 6nce orada yasamig olanla-
ra ait kutsal mekanlar1 yeglemelerinin kokeninde hig kuskusuz
mistik bir neden vardir. Tipki ihmal edilmeleri diigiiniilemeye-
cek biitiinlesmelere 6zgti simge gibi, uzak gegmisteki kokenlerini
bilmedikleri bu kutsal 6zellik de kendini onlara dayatmaktaydi.

VII. Yeni-Gine’de Anlamlar:1 Bilinmeyen Simgeler

Simdi s6ziinii edecegimiz ilkel toplumlara ait simgeler 6ncekile-
re oranla bizim bildigimiz tipe daha yakindirlar. Bunlar “yerler”
degil varliklar ya da nesnelerdir (taslar, tahta pargalari, direkler
vb). Ancak gene de pek ¢ok noktada bizimkilerden farkl olduk-
lar1 sdylenebilir. Ornegin, bunlarin “temsil ettikleri seylerin” ilkel
insanlarin kafasinda ¢ok belli belirsiz seyler oldugunu goren goz-
lemciler ¢ok sasirmaktadirlar. Keza Hollanda Yeni-Ginesi’'nde
bulunan Sentani gélii gevresinde yasayan Yerlilerde, “insanlarin
dediklerine bakilacak olursa, adet oldugu iizere, ‘erkek evlerinin’
catilarina yerlestirilen tahta iistiine oymalar, tahtadan balik ve
kuslar soimidir. Bunlarin giindelik yasamda kullanilan nesneler
olmadig bellidir ancak herhangi bir ritiielle iligkilendirilmelerini
saglayan bir kanit da yoktur. Bu hayvan ve insan figiirlerinin
anlamu iizerine bir seyler 6grenebilmek amaciyla biiyiik c¢aba
harcamam bir ise yaramadi. Bu konuda bana higbir bilgi verile-
medi. Bununla birlikte siradan nesneler sinifina dahil olmadiklari
kesin. Yerlilerin bu nesnelere karg: tavirlar1 tam tersini kanit-
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liyor. Burada Bataklarin, Dayaklar’in, Nias takimadalarinda
yasayan Yerlilerin, vb. pustaka dedikleri seye tapinmalarini bir
kargilagtirma araci olarak kullanabilecegimi diigiiniiyorum. Eski
nesnelere tapilmakta ve nedeni hakkinda higbir gey bilinip soy-
lenmeden onlara biiyiilii giicler atfedilmektedir. Bunlar atalarin
trettikleri seyler olup, onlarin giiglerinden bir geylerin bunlar
izerinde kalmig oldugu diigiiniilmektedir. Ayni sekilde Sentani
golii yakinlarinda soimi kategorisine ait eski nesnelere gene saygi
duyulup tapilmaktadir. Yeni nesnelere karg1 duyarsiz kalinmakta
ve kesinlikle saygi gosterilmemektedir.”'® Birkag sayfa ileridey-
se: “Uma-Katau adasinda bulunan bir tepenin sirtlarinda adlar
Sae ve Amin olan iki biiyiik soimi vardir. Cok degisik nedenlerle
bunlar igin tiitsiiler yakilmaktadir, 6zellikle de domuz avina gikil-
madan 6nce. Buradan yola gikarak soimilerin tek ve belirgin bir
isleve sahip olmadiklar1 sonucuna varabiliriz. Tam tersine bun-
larin sahip oldugu giigten ¢ok degisik bigimlerde yararlanilmaya
caligiimaktadir. Ornegin bigim ve renkleriyle dogadaki herhangi
bir nesneden farki olmayan taglari alalim. Bunlar ¢ok genel an-
lamda gii¢ sahibi taglardir. Kendilerinden ¢ok cesitli nedenler-
le ve ¢ok ¢esitli bigimlerde yararlanilmaktadir.”?° Bu soimilerin
Sentani golii civarinda kargilagilan tahtadan kug ve baliklarla
benzer seyleri simgeledikleri sGylenebilir. Yerlilerin destek ve
oOzel ilgi bekledikleri ve “kafalarinda canlandirdiklar1” goriinmez
giiglerle biitiinlesmeleri 6nemlidir. Bu giiglerin neler oldugunu
bilmenin —bunlar konusunda Yerlilerin zihni son derece bulanik
olup, onlara bir kisilik atfedip etmediklerini sdyleyebilmek ola-
naksizdir— ya da onlarla simgeledikleri seyler arasinda mantik-
I1 bir iligki kurmaya kalkigmanin bir yarari1 yoktur. Bu zihinsel
karmagikhigin iginden diigiince olarak adlandirilabileceklere ait
duygusal unsurlar belirlenerek, bir kenara koyulabildigi takdir-
de; duygusal unsurlarin ¢ok biiyiik bir yer kaplamasi nedeniyle
diisiince igin ¢ok az yer kaldig1 goriilmektedir.

9 P. Wirz, Beitrag zur ethnologie der Sentianer, Hollandisch Neu-Gui-
nea. Noua Guinea, XVI. s. 305.
2 Agy., s. 318-319.
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Ingiliz Yeni-Ginesi'nde bulunan Kiwai adasinda, erkekler evi-
nin (darimo) ingasinin ardindan karmagik térenler ve yasaklarla
kargilagilmaktadir. Yerliler bu binaya, 6zellikle de onu tasiyan
direklere ve daha da Gzellikle merkezi direk ve iistiine yontulmug
insan figiirlerine ¢ok 6nemli biiyiilii erdemler atfetmektedirler.
Landtman, bunlarin neyi temsil ettiklerini anlamaya ¢aligmigtir.
Ancak kendisini hognut edecek yanitlar bulmug oldugu sylene-
mez.

Ustleri yontulan direklerin iiretimi sirasinda gergeklestirilen
pek ¢ok rit ve kimi torenlerde merkezi diregin oynadigi dog-
rudan ya da dolayh role ragmen, Yerlilerin insan figiirlerinin
anlami hakkinda ¢ok belirsiz diisiincelere sahip olduklar
sOylenebilir... Giindelik yasamda bunlara orora saro ya da
yalnmizca saro denilmektedir ki, bu sonuncu sozciigiin direk,
ororaninsa gizemli bir sey anlamina gelmesi insanin ilgisini
cekiyor...

Yerliler agisindan bu imgelerin belli bir varlik ya da varliklart
temsil etmediklerine eminim... Papular bunlarin ne anlama
geldigi konusunda herhangi bir agiklama yapma gereksinimi
duymazlar. Bu imgelerin korkung gériiniimleri, karmakarigik
bir sekilde gagristirdiklar seytani diisiinceler, agik segik bir
yorum yapilmasina gerek kalmadan zihinleri iizerinde giiglii
bir etki yaratabilmektedir. Bu da kismen kendi dogalarindan
kaynaklanan, kismen de uygulanan biiyii sayesinde dogatistii
giiclere sahip olan gizemli figiirler igin yeterli olmaktadir.

Herhangi bir kiilt nesnesi olmamalar1 da son derece sasir-
ticidir. Erkekler bir savagtan dondiiklerinde, beraberlerinde
getirdikleri kesik kafalar1 direklere vurabilmektedirler... mo-
guru toreninde domuzun diregin kargisinda kesilip pargalara
béliinmesi sirasinda, hayvanin kamindan bir miktar alinarak
direge siiriilmektedir; ancak bunlar bir sunudan ¢ok, biiyiisel
ve simgesel 6zellige sahip eylemlere benzemektedir...

Anladigim kadariyla Kiwai'deki erkek evlerinde bulunan
yontulmug direkler, bizi, Papular’daki ilk imgeler kiiltiiniin
baglangig donemlerine gondermektedirler. Bu figiirler o za-
manlar heniiz pek geligmemis olan bu toplumlarin kafalarin-
daki dogaiistii giiclerle ilgili belirsiz diigiinceleri somut go-
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riintiilere donistirme cabasi, bir model iretme girigimi
olarak goriilebilir. Bu dogru ise, Kiwai'nin darimolarindaki
gibi insan figiirlerinin, varlklarin tarihini anlatan betimleyici
mitler donemi Oncesine ait bir evrede var olmug olmalar1 ve
o dénemin bir 6zelligini olugturmalar: insana hig de mantik
disi goriinmemektedir.?

Bizi o kadar ¢ok ilgilendirmeyen bu son noktay: bir kenara bira-
kalim. Wirz gibi Landtman’in da Yerlilerin agzindan bastan agagi
biiyiili giiglerle donanmig olan bu nesne ve figiirlerin, kendileri
agisindan ne anlama geldikleri konusunda herhangi bir agikla-
ma elde edemedikleri gériilmektedir. Bununla birlikte Landt-
man bunlarin “dogaiistii giiglerle ilgili belli belirsiz diigiincelerin
bir tiir somutlagtirilmig goriintiileri” oldugunu diigiinmektedir.
Ornegin bu tanim, bizim su ana kadar siirdiirmiis oldugumuz
kutsal mekéanlarin en arkaik simgeler oldugu diisiincemize ¢ok
uygun diigmektedir.

VIII. Oliilerin Simgeleri Imgesel Olmak
Zorunda Degildir

Simdi, ne temsil ettiklerini artik kendi kendimize sorma gerek-
sinimi duymayacagimiz bir simgeler sinifina gegiyoruz. Bunlar
oliilerle ya da aligildik deyim olan “ruhlarla” (ghosts) ilgili sim-
gelerdir. Ancak ilk bakigta digerlerine ¢ok benzedikleri sGyle-
nebilir. Bunlar kutsal mekanlar ya da Kiwai adasindaki darimo
figiirleriyle aym Ozellikleri tagirlar. Onlarin birer simge olarak
nitelendirilmelerine yol agan sey, onlarla temsil ettikleri goriin-
mez varliklar arasinda kurulan iligki; onlarla biitiinlesmeleri ya
da ayni tozii paylagmalar: degildir.

Oliilerin simgelerine bakalim. Bu simgelerle hemen her yer-
de karsilagabilmek miimkiin, zira canhlarin yagaminda, 6liilerin
o6nemli bir yere sahip olmadigi ilkel toplum yok gibidir. Goriin-
mez ve uzaklardaki Oliiler Ulkesinde oturuyor olmalarina kar-
sin, en azindan diglerde, kendileriyle dogrudan baglant: kurul-
dugu hissedilmektedir. Bilindigi gibi mistik bir egitim siirecinden

2 G. Landtman, The Kiwai Papuans, s. 19-21.
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gegmis ve gocukluktan itibaren anlatilan mitlerin gergegin ken-
disi olduguna inanan kafalar agisindan ayni anda iki ayr1 yerde
bulunma herhangi bir ¢eligkiye yol agmamaktadir. Heniiz yeni
gomiilmig birinin mezar1 yaninda ortaya ¢ikan bir hayvan, 6len
kigi olarak algilanacak ya da ilk ana bolimde (IV. Bl) gérmiig
oldugumuz gibi 6li, ¢iirilyiip bozulmayan sag, kemik ve 6zellik-
le kafatasi gibi uzantilarindan biri tarafindan temsil edilecektir.
Iyi bilinen bu olgu iizerinde durmak istemiyorum. Bu olgunun
farkina varmamig gézlemci hemen hig yok gibidir. Zaman zaman
aralarindan kimilerinin su tiirden geyler sdyledikleri goriilmekte-
dir. Yiizyil kadar 6nce Torres bogazinda yasayan Yerlilerle ilgili
olarak bir seyyah: “En 6nemli Ozellikleri, ister kendi yakinla-
rina, isterse diigmanlarina ait olsun agiklamasi yapilamayan su
kafataslarim muhafaza etme egilimleridir” demektedir.?? Oysa
onlarin her zamanki diigiinme ve hissetme bigimlerini 6grendik-
ten sonra, tam tersine, bu durum kolaylikla agiklanabilmektedir.
Onlar igin bir kisi ve uzantilar1 arasindaki biitiinlesme neredeyse
onlarla 6zdeglesmeye gidebilecek kadar yogun olabilmektedir.
Bu 6zellikle kafatasi igin gegerlidir. Bir diismanin kafatasina sa-
hip olmak, ona egemen olmak ve istedigini yaptirabilmek anla-
mina gelmektedir. Bir baba ya da sefin kafatasina sahip olmak
da onunla konugma, ona danigma ya da ondan yardim isteme
konusunda belli bir yetenege sahip olmayi, onunla “iyi gegin-
meyi”, hiddetlendigi takdirde onu sakinlegtirmeyi ve destegini
kazanmayi da beraberinde getirmektedir.

Oysa ilkel insanlarin goziiyle bakildiginda uzantidan simgeye
gecis neredeyse belirsiz hale gelmektedir. Zira simge de uzanti
gibi varlik ya da “temsil ettigi” nesneyle biitiinlegsmekte ve boy-
lelikle onun varhigim siirdiirmesini saglamaktadir. Oyleyse var-
liklar gériinmez hale geldiklerinde (6rnegin, Gliiler gibi), muha-
faza edilen uzantilar1 simge gorevi yapmaktadirlar. Buna kargin
simgeler goriinmeyen varlklarla biitiinlesmekte ve onlarla aym
toze sahipmig gibi hissedilmekte, dolayisiyla da gergek uzantilara

22 Captain C. M. Lewis, Voyage of the Colonial Schooner Isabella, 1837.
In reports of the Cambridge Expedition to Torres Straits, I, s. 98.
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doniigmektedirler. Simgelerin insan iirlini olmalarinin bir 6ne-
mi yoktur, kendileriyle karsilagildiginda bilinci kaplayan heyecan
duygusunun yogunlugu kokeniyle olan baglantilari unutturmak-
tadir. Pek ¢ok kaba saba imge ve her tiirlii anit bu durumdadir.

Bu tiirden ilkel simgelerin en ¢ok géze carpanlarindan biri
Orta Avustralya agiretlerinde karsilagilan churingadir. Spencer
ve Gillen'in @inlii ¢aligmalarinda ele alinmig olan ve kimi tarih
oncesi toplumlar tarafindan da kullanilmig olan bu simgeyle Ye-
ni-Gine’de de karsilagilmaktadir. Bu degisken boyutlara sahip,
uzun bigimli simgeler genellikle siisleme ve imgelerle bezenmis
olup, kendilerine dini sayilabilecek bir saygi ve Gzen gosteril-
mektedir. Churinga temsil ettigi kisiyle Oylesine yogun bir bii-
tiinlegsme igindedir ki, neredeyse bireyin kendisi oldugu soyle-
nebilir. Tipki yaglilarin Ggreti siireci sirasinda bir ergene kendi
churingasini teslim ettikleri sirada soyledikleri gibi. Verilen chu-
ringa o gencin ayni zamanda mitik atasiyla biitiinlesmesini de
saglamaktadir. “Ellerinde tuttuklar1 sey onlar igin bir tahta ya
da tag pargasindan ¢ok degerlidir. Atanin bir pargasidir. Tipki
insanlarin hissettikleri duygular: ‘hissetmektedir’ Tipki yasayan
insanlarin oksanarak sakinlegtirilmeleri gibi onlar da oksanarak
sakinlestirilmektedirler.”?* “Bir téren siiresince churinganin ora-
daki varhig: sayg: dolu bir sessizlige yol agmaktadir; sanki Yer-
liler eskiden bunlarin ait olduklari 6liilerin ruhlarinin gergekten
orada olduklarina inaniyor gibidirler. Churingalarin incelenmesi
bitinceye kadar hi¢ kimse sesini yiikseltmemekte ve fisiltiyla ko-
nugulmaktadir.”?

Iste size Arandalarla ilgili yeni bir gozlem: Yerli, biitiinles-
melerin churingada somutlagtigini ve yagsadigini hissetmektedir.
“Mitik atanin bedeni belli bir yerde olup, burada, giiglerini orada
yatmakta olan bedenden alan tahta churingalar iiretilmistir. Ya-
nilmiyorsam sayilar1 dért olan bu tahta churingalar tek bir biitiin
olugturmaktadirlar. Bunlara eklenen iki tag churinga gene aym

23 Spencer ve Gillen, The Northern Tribes of Central Australia, s. 265
(1904).
24 Spencer ve Gillen, The Native Tribes of Central Australia, s. 303,
(1899).
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biitiiniin bir pargasi gibi algilanmaktadirlar. Alice Springs’te kisa
bir siire 6nce 6lmiig olan yagh adam, bu mitik atanin yeniden
yasama donmiig halidir. Bu adam iki tag churingaya yiizyillar
boyunca yagsamay siirdiirmiig olan kendi bedeniymis gibi baki-
yordu. Bunun yanisira tahtadan churingalara da kendi dogaiistii
ve ortadan kaldirilmasi olanaksiz bedeninin bir pargasiymig gibi
bakiyordu.”? Bu yagh adamin kafasinda canlandirdigi sey neydi?
Bunu kesin bir gekilde anlayabilmemiz artik miimkiin degil. Yal-
nizca ortada gesitli churingalarin bulunmasinin hep birlikte tek
ve ayni kisiligi temsil etmenin yanisira mitik atayla biitiinlesme-
sini, t6z birlikteligini hissetmesini engellemedigini s6yleyebiliriz.

Orokaivalar’daki naterari adli tahta direkler Gliileri temsil et-
mektedir. Onlarin simgesidirler. F. E. Williams: “Belki de daha
eski donemlerde Gliileri kabaca temsil eden imgeler olarak ka-
bul ediliyorlardi. Tahta direk ve temsil ettigi 6lii arasinda (benim
biitiinlesme dedigim) kurulan baglanti, 6liyii temsil etmek tize-
re onun adini tagiyan agagtan yararlanilmasi nedeniyle daha da
belirgin hale gelmektedir”?® (yani bu agag tiirii yasadig1 sirada
o6liiniin totemidir). Bunun giincel bir biitiinlesme olarak hisse-
dildigini kanitlayan pek ¢ok ayrint1 vardir. iste size en anlaml-
larindan birkag 6rnek:

Naterariyi yagmurdan korumak amaciyla dort ayak tizerinde
yiikselen minyatiir bir barinakla sik sik kargilagimaktadir...
Bu barnagin ¢atisi altindaki taban iizerinde bambudan yu-
varlak eski bir pipo, bir kutu, belki bir avug bir tiir uyus-
turucu ceviz ve bundan bagka taze ya da bayat pigmis taro
bulabilmek miimkiindiir. Bunlar &liiniin ruhu (sovai) igin
konulmuglardir. Gece gelecektir... Bu sunularin yaninda
o6liiden kalma hatira egyalar gorebilmek miimkiindiir: Tane-
lerden yapilma bir kolye, deniz kabuklarindan yapilma bir
bilezik, belli bir durumdaysa yerinden kalkamayacak kadar
hasta olan bir yaglya idrar kasesi gérevi yapmig olan kirik
bir ¢comlek pargasi, vb.

3 T. G. H. Strehlow, “Ankotaringa, an Aranda Myth” Oceania, IV, s.
193 (1934).
% F, E. Williams, Orokaiva Society, s. 117, 125.
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Naterarileri yerlestirme bigimlerine bakarak onlara héla saygi
duyduklar soylenebilir. Ateg yakmak amaciyla onlari kirmay
onerdigim zaman, bana bunun pek de hos bir saka olmadi-
g1 hissettiriliyordu... Kendilerinden izin alinmadan higbirini
ortadan kaldirmadiklar1 sGylenebilir.

Oyleyse naterari ile amsina kutlama yapilacak 6lii kisi ara-
sinda ¢ok yakin bir bag bulundugu sdylenebilir. Bana agik
segik bir sekilde naterarilerin su ya da bu olii kigiyi temsil
ettiklerinin sGylendigini hi¢ hatirlamiyorum. Ancak yalnizca
o olii kigi amisina gergeklestirilen kutlama, naterariye goste-
rilen saygi, sunulan geyler, asilan Gliiye ait hatira egyalarin
niteligi ve olayin sonunda bunlara dokunulurken gosterilen
saygiya bakarak naterarinin 6liiyii temsil ettigi ve diigsel dii-
zeyde onunla 6zdeslestirildigi diisiiniilebilir.?”

Bagka terimlerle ifade edecek olursak, Orokaiva’da naterariler
oliiyle ayni t6ze sahip olup, onun simgesidirler; tipki churinga-
larin yagayan Aranda ve onun mitik atasinin simgesi olmas gibi.

Oliileri temsil edebilmeleri igin simgelerin onlarin hatlarini
yeniden iiretmelerine gerek yoktur. Kimi zaman bunlarin im-
geler seklinde olduklar1 sGylenebilir. Ancak gogunlukla insan
hatlariyla ¢ok uzaktan iligkilidirler ya da higbir iligkileri yoktur.
Yeni-Kaledonya’da bulunan Kanala’da, “mizrak 6liiniin imgesi
olarak kabul edildiginden, kendisinden tamamiyla kurtulmadan
once (pilou bittiginde) onunla dans edilmektedir.”?®

Bu simgeler genelde tahtadan ¢ok tagtandirlar. M. Leenhardt,
garpici bir deyim kullanarak: “Taglar atalarin taglagmig ruhlari-
dir"?® demektedir. Bagka pek ¢ok bolgede oldugu gibi Yeni-Ka-
ledonya’da da taglar neredeyse dogal denilebilecek bir sekilde
kendilerine simge iglevi yiiklenmesine yol agan gizemli bir dege-
re sahiptirler. Dayanikli bir madde olmalar1 nedeniyle ¢ok uzun
siire muhafaza edilebilmeleri onlar1 ayricalikh varlklar haline
getirmektedir. ilkellerin goziinde inorganik, cansiz, duyarsiz
madde pargalar1 olmaktan ¢ok, dogadaki en giiglii, en zengin

77 Agy., s. 226.
28 M. Leenhardt, Notes d’ethnologie néo-calédonienne, s. 178.

2 Agy., s. 183.
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manaya sahip varliklardir ¢iinkii gii¢lerini hig yitirmemekte ve
ne hastalik ne de 6liim onlar: etkileyebilmektedir. Giiney Ame-
rika’da Yerliler onlar1 topragin kemikleri olarak adlandirmakta-
dir. Taglar, iistiinde durduklari topragin erdemlerine sahiptirler;
ozellikle de topragin iizerini tamamen Ortmiigler ya da kimi kaya
orneklerinde oldugu gibi topragin igine gomiilmiiglerse.

S6z konusu olan gey ister ruh, ister tanri, totem ya da kabi-
le olsun biitiin bu degisik kavramlagtirma girigimlerinde tas,
kafada somut bir gekilde canlandirilmaktadir. Totem Gzelligi
tagiyan tag, totemin iginde yasadigi varsayilan bir kaya, kabi-
lenin iginden ¢iktig1 bir kabuktur. Evin yakininda muhafaza
edilen taglagsmig ruh seklindeki kaya pargasi tanrisal bir giice
sahiptir... Bunlarin bir kismu kiigiik tag pargaciklari bir kismi
da devasa kaya pargalar: geklinde olabilmektedir. Hepsi aymi
ismi tagtyip, aym degere sahip olmaktadir. Gergek bir Kanak
manzarasi kadar tuhaf bir goriintii olamaz. Yani bir Kanak
goziiyle bakildiginda demek istiyorum. Her tag pargasinin bir
ady, bir 6ykiisd, bir yagami hatta igine kapatilmig olan ruh ne-
deniyle de bir kisiligi oldugu soylenebilir. Vadilerde dolagir-
ken sik sik arazideki her ayrinti, her goz alic1 agagla ilgili tiim
bilgilere sahip olmak istedim. Boyle bir durumda manzara,
her ismin neredeyse bir bolim baghgina doniistiigii, haritaya
gegirilmesi imkansiz bir seye doniigiiyordu.

Bu taglar yasanilan yerin siirekli ve ayrilmaz pargasidir, bu
yiizden kabilenin tarihi demek taglarin tarihi demektir.3°

Bunlar Kanak Yerlisinin, kendileri de canli olan, simgelerin or-
tasinda yasadigini olabilecek en iyi sekilde gosteren ve bu sim-
gelerle bizimkiler arasindaki temel farki olabilecek en iyi sekilde
ortaya koyabilecek kadar giizel s6zlerdir. Bizimkiler duyular ta-
rafindan algilandiklar1 zaman bile, genel diigiince ve soyut kav-
ramlar kullanmaya algkin zihinsel etkinligin bir sonucudurlar.
ilkellerse —Yeni-Kaledonya’daki 6lii simgeleri gibi— 6zgiin ve
somut gercekliklere benzeyen bu simgeleri, siirekli giincellenen
deneyimler seklinde yagamaktadirlar. Gelenek, onlara, temsil et-
tikleri gériinmez varliklari nasil taniyabileceklerini 6gretmistir.

° Agy., s. 194,
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IX. Mezarlarin l"Js.giindeki ya da
Yanindaki Taglar Uzerine

Ilkel toplumlardaki simgelerin sahip olduklari 6z, bizim agimiz-
dan bazi sorunlara yol agmaktadir. Zira kimi durumlarda Yerli-
nin (genellikle gériinmez olan) bir varlikla m1 yoksa simgesiyle
mi birlikte oldugunu disiindiigiinii ayirmakta zorlaniyoruz. Ona
bdyle bir soru yoneltmek anlamsizdir, ¢iinkii simge temsil etti-
gi varlikla biitiinlestiginden, o varhgin kendisi demektir. Keza
Avustralya mitlerinde de totem Gzelligi tagiyan atalar yiizyillar
boyunca oradan oraya gog ettikleri sirada toprag sekillendirip,
tirleri yaratip, torenler olusturduktan sonra nihayet topragin
icine gomiilmiiglerdir. Orada artik agag ya da kaya bigiminde
yasamayisiirdiirmektedirler. Yerli onlar1 gordiigiinde aklina der-
hal mit geldiginden, algiladig1 sey bizzat atanin kendisi mi yoksa
onun simgesi midir? Gene Yeni-Kaledonya’da “pek ¢ok biiyiik
kayanin bir 6ykiisii vardir... Onlarin eskiden insan olduklar dii-
stniilmektedir.”' Malekula’da, “Pek ¢ok efsanede iki cinse ait
uygarlastirici kahramanlar taga doniigebilme giiciine sahiptirler.
Dogal sedeften bloklar ya da insan elinden ¢ikmug dikili mono-
litler (tek parca halinde blok kaya) tarafindan temsil edilen pek
¢ok kahraman oldugu goriilmektedir.”3?

En son ve nihai doniigiim agamasinda kayalara, sedef bloklara
doniisen mitik atalar ve insan elinden ¢ikma tag simgeler konu-
sunda zihnimizde olugan herhangi bir karigikhk yok. Buradaki
ayirim ¢ok somut bir sekilde goriilebilmektedir. ilke olarak ilkel
insanlar da bdyle bir ayirim yapmakla birlikte, simgelerle karst
karstya kaldiklarinda goriinmez varhklarla baglant kurduklarini
hissettikleri an bu ayirim ¢ogunlukla yok olup gitmektedir. Gene
Layard, “Her sunagin ana figiiri, kii¢iik boyutlu bir dolmenle
ciftlestirilmig bir monolit ve tam Oniine yerlestirilen tahtadan bir
imgedir. Monolit ve imge birlikte ¢ok eski zamanlarda yagamig
olan atay: temsil etmektedirler. Oysa tek bagina olan monolitler

31 Agy., s. 194,
32 ], Layard, The Journey of the Dead from the Small Islands of N. E.
Malekula, Essays presented to C. G. Seligman, s. 136 (1934).
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ve dogal sedef bloklar, soylendigine gore, tek tek tanrilarin ve
uygarlastirici atalarin taglagmig kalintilaridir”** demektedir. Ge-
ne “Malekula’nin kuzeydogusunda bulunan Atchin mitolojisine
gore, saw-saw, ¢ok agik bir bigimde yaratic1 Tahar’la ¢ok yakin-
dan iligkilendirilen tag bi¢imli on erkek kardesin annesi olan bir
kadin seklinde temsil edilmektedir. Bu kardegler su anda Atc-
hin sahilindeki on sedeften blok tarafindan temsil edilmektedir.
Oysa saw-saw’in kendisi ve annesi on kardese dogru inen yol
tizerinde, insan elinden gikmig iki monolit tarafindan temsil edil-
mektedir.”

Ayni sekilde Nikobar adalarinda da, bundan birkag yil 6nce,
oliileri temsil eden ve “barindiran” benzer tiirden tahta ve tagtan
simgelerin var oldugu gozlemlenmistir. Kiiglik Teresa adasinda,
“Bir cenaze toreninden sonra mezarn iizerine direk seklinde bir
ruh (yani 6lii) figiirii yerlestirilmigtir. Bu diregin istii 6liiniin giy-
sileriyle ortiilmekte ve 6liiniin yanina kisisel egyalar1 birakilmak-
tadir. Mizraklar, siislemeler, giimiis iplik, kagiklar kisaca bizzat
oliiye ait her sey. Keza bayramlarda esinin bagina taktigi saglar
ve yasarken kuliibesinde asili duran, avlamig oldugu domuzlarin
kafataslar1 konulmaktadir.” Daha yakinlarda, bu ve komgu bir
adada ¢ok belirgin ozelliklere sahip bir simge bulundu. “Olen
onemli bir kiginin kafatas1 muhafaza edilmisti. Bu kafa insanin
dogal 6lgiilerine sahip, oturur vaziyetteki tahta bir beden {istiine
oturtulmugtu. Bu tahta bedenin igi oyulmustu ve bir de kapisi
vardi. Oliiniin geride kalan kemikleri bu figiiriin igine konulmus-
tu.”** Bilindigi gibi bu kafatas: 6liiniin kendisi demektir. Ustiine
oturtulmug oldugu tahta beden icin de ayni geyi sGylemekte bir
sakinca yoktur, ¢iinkii bu bedenin iginde gene Oliiniin kendisi
anlama gelen, &liiniin pargalari olan diger kemikler vardir. Olii
ve simgesini birbirinden ayirmak gibi bir girisimde bulunmanin
anlamsiz olacagi tuhaf bir birlestirme olay:.

Pek ¢ok ilkel toplum tarafindan mezarlar iizerine yerlestiri-
len monolitlerin ne anlama geldiklerini sanirim gimdi daha iyi

33 Agy., s. 116.

34 Extracts from the Census Report on the Andaman and Nicobar Is-
lands. Census of India, 1931, 1(IIl,b) s. 185.
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anlayacagiz. S6zii edilen sedefler, kayalar ve direkler sozciigii,
ilkel insanlarin anladigi anlamda alma kosuluyla, éliilerin sim-
geleridir. Monolitlerin bu goérevi yerine getirmeleri igin kendileri
ve “temsil ettikleri” Gliiler arasindaki t6z birligi zorunlu tek ko-
suldur. Uzaktan bile olsa bigimsel benzerligin bir 6nemi yok-
tur. Bu simgelerin sahip olmasi gereken tek Gzellik mistik bir
dogadir. Goriiniir “temsilcisi” olduklar1 goriinmez varliklarla
Oliilerin ayni erdemlere sahip olmasi hem gerekmekte hem de
yeterli olmaktadir. Ornegin, bahge ve tarla bitkileriyle beslenilen
hemen her yerde mevsiminde ve yeterli miktarda yagmurun yag-
masi, kisaca mahsuliin iyi, orta ya da kotii diizeyde olmasi 6lii-
lere baghidir. Onlarin onayimi almadan bir ige girismemek, igler
yolunda gitmedigindeyse Gfkelerinin nedenini 6grenerek, onlari
yatigirmak gerekmektedir. Oysa Oliiler uzakta yasayan, goriin-
mez diinyaya ait varliklardir. Simgelerinin temel iglevi, onlar1 go-
riiniir ve oradaki mevcudiyetlerini hissedilir hale getirmektir. Bu
sekilde onlarla dogrudan baglanti kurulabilmektedir. S6zciigiin
gercek ya da mecaz anlaminda kendilerine dokunmak miimkiin
olmaktadir. Bu amaca ulagildig1 takdirde ise simgelerin sahip
olduklar1 bigimlerin, temsil ettikleri Gliilerle herhangi bir ben-
zerlik tagimalarinin higbir 5nemi kalmamaktadir. Aslinda bunlar
¢ogunlukla birer tagtir. Hi¢ kugkusuz az 6nce gordiigiimiiz gibi,
hi¢ degismemelerini ve sonsuza kadar siiriip gitmelerini saglayan
sey sahip olduklar1 gizemli giigtiir.

Rengma Nagalar'da, “Yuvarlak tag oturaklar ya da daha sik
kargilagilan yarim daire seklindeki oturaklar yol boyunca dizil-
mektedirler... Kimi zaman bir erkek bunlardan bir tane yapmak-
tadir. Oldiigii zaman bu onu simgeleyen bir amita doniigmektedir.
Kimi zaman dul bir kadin ya da bir ogul bir 6li i¢in bunlardan
bir tane diktirmektedir. Cok sik kargilagilan bir bagka uygulama
da bir ogulun kotii mahsul aldiginda babasi anisina bir anit gibi
bunlardan bir tane diktirmesidir.”**> Hindistan’da yasayan pek
cok ilkel agirette bu kesinlikle zorunlu bir uygulamadir. Ornegin

35 ]. P. Mills, The Western Rengma Nagas. Census of India, 1931, 1(111,
b)s. 131.
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(Merkez Eyaletlerden birinde yasayan) Marialar’da, “cenaze to-
renini izleyen dordiincii giinde 6liiniin oglu ya da mirasgisi tag
diktirecek olanaklara sahip olmadig: takdirde, mezarin yanina
giderek, diz ¢okmekte, iizgiin oldugunu sodyleyerek, dliden sa-
birli olmasini rica etmekte, tag1 dikemedigi i¢in bu gecikmeden
dolay: kendisini bagiglamasini dilemektedir... En kisa siire igin-
de yakinlar1 ve dostlariyla birlikte vahsi ormana giderek bir tag
bulmaya galigmaktadir. Ormana goétiiriilen ve yedirip igirilebi-
lecek sayida adamin tasiyabilecegi uygun bir tag bulununca da,
yiiklenip getirilmektedir... Bu taglardan kimilerinin yiiksekligi
on ayagi bulabilmektedir. Tag mezarin iizerine dikey bir gekilde
dikilmektedir.”3¢

Dr. Hutton’a goére, Hindistan’da kargilagilan tahtadan kaba
saba heykelcikler ve megalitik anitlar da ayni diigiincenin sonucu-
durlar. “Bu iki adetin birbirlerinden tamamen bagimsiz olmalari
diisiiniilemez. Her ikisinin de kokeninde, tarlalarin bereketiy-
le oynadig: sirada, ruha (yani Oliiye) gegici bir barnak bulma
distincesi vardir. Cogu kez megalitik anitin, ¢iirilylip giden bir
malzeme olan ve insan bedenine benzetilebilen tahtadan yapilmig
olanin yerini aldig1 goriilmektedir. Kimi Angami Naga koylerinde
oliiler anisina dikilmig olan tahta heykeller, hasat sonrasinda yok
edilmekte ve bunlarin yerine kiigiik taglar konulmaktadir. Bagka
koylerde, babasinin evinde onun yerini alan en kiigiik ogul, 6li
yakinlar1 amisina bir monolit dikmek zorundadir. Bu da diger
koylerde heniiz hayattayken biitiin cemaatin daha da zenginles-
mesi amaciyla kendi monolitlerini diktiren zengin insanlarinkini
andiran bir uygulamadir. Bu son monolitler agik segik fallik bir
anlama sahiptirler.”3’

36 W. H. Shoobert, The Aboriginal Tribes of the Central Provinces. Agy.,
s. 85.

37 1. H. Hutton, Census of India, 1931, 1, s. 408-409. Bataklarda pan-
goeloebalang koy yakinina dikilen bir tastir. Bu tas kabaca yontularak bir
insan bagina benzetilmektedir. Bu kéy taslariyla Endonezya takimadala-
rinda yasayan pek gok halkta kargilagilmaktadir. Amaglar: her yerde
aymdir: Koydekilere rahat, zengin, bereketli ve saghkh bir yagam sag-
lamak. A. C. Kruyt, De hond in de geestenwereld der Indonesiers, Tij-
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Bu simgeler ve temsil ettikleri Oliiler arasindaki biitiinlesme
geregince, Olillerin mevcudiyeti bir gergeklik kazanmakta ve
tarlalarin bereketini artirmaktadir. Oyleyse monolitlerin 6niine
birakilan armaganlar1 sozciigiin gergek anlaminda oliiler alip
gotiirmektedirler.

X. Siyah Afrika’daki Oliilerin Simgeleri Olan Sopalar,
Comlekler

ilkel zihniyet hem mistik bir sekilde kosullandirilmig hem de
kafada yalnizca somut nesneler canlandirilmaya ahigtirilmugtir.
Kafasin ¢ok kurcalayan gériinmez varliklara ulagabilmek igin,
i¢giidiisel denilebilecek bir sekilde, simgelere bagvurmaktadir.
Kimi Okyanus ve Hindistan agiretlerinde goérmiis oldugumuz
gibi her yerde simgelerden yararlanmaktadir. Simge iiretmeye
yarayan malzeme, bu simgelere verilen bigim iklimlere, cevreye,
mevcut malzemeye, geleneksel inanglara, kurumlara vb. gore
degismektedir. Ancak, simgeselligin icerdigi zihinsel siireglerin
temelinde bir degigiklik yoktur. Bu yiizden az 6nce dokiimii ya-
pilan olgular listesini uzatmanin bir anlami yok. Bununla birlikte,
bu kez kara Afrika’dan alintilamig oldugum birkag 6rnek sun-
mak istiyorum. Ciinki bu simgelerin kimi yonlerinin daha agik
bir sekilde ortaya ¢ikmasini saghyorlar.

Giiney Afrikali Ba-vendalar’da, “segilen uygun bir boga mud-
zimulari, yani kolektif anlamda atalarin ruhlarini temsil etmek-
tedir... Uzerinde en ufak bir lekenin bulunmadigi, simsiyah bir
boga olmak durumundadir... Boyle bir hayvan ¢ok geng yasta,
daha memeden kesilir kesilmez kutsal kabul edilmektedir. Eski-
den yalniz yagsamasi gerekirken, daha sonralar1 yanina “es” ola-
rak bir inek konulmaya baglanmugtir. Sef 6ldiigiinde boga ve inek
de oldiirilmektedir. Zira yagamaya devam etmeleri igin ortada
bir neden kalmadigimi diigiinmektedirler... Yeni bir gef segildi-

dschrift voor taal-land-en volkenkunde van Nederlandsch Indonesie,
LXXII, s. 557 (1937).



llkel Toplumlarda Mistik Deneyim ve Simgeler 195

ginde kutsal hayvanlar da yeni bastan segilmektedir.”*® Bantular
seflerini agiret ve atalar arasinda zorunlu bir araci olarak gor-
mektedirler, zira agiretin refahinin onlara bagh oldugunu dii-
stinmektedirler. Ote yandan en gok deger verdikleri malin giftlik
hayvanlari oldugu soylenebilir. Oyleyse atalarin simgesi olarak
bir boga se¢melerine sagirmamak gerekiyor. Ancak bu simge bir
tag da olabiliyor. “Koylerinde bir tag bulunan insanlar bu gére-
vi yerine getirecek bir hayvan alamayacak kadar yoksuldurlar.
Bogay1 simgeleyen tagla birlikte ona golge yapmasi igin bir de
6lmeyen lukome dikmektedirler (bu bitki uzun siireli kurakhga
dayanabilmektedir). Zengin olan kralin ailesinde igler bagka se-
kilde olup bitmektedir.

Kahinin kullandigi kemikler hastaligin anne tarafindaki “ata-
lardan” kaynaklandigini ortaya ¢ikardiginda, yoksullar kimi za-
man siyah bir kegiyi malumeleri (day1) olarak kabul etmektedir-
ler. Bu durumda ana tarafina ait bir ata, disi bir hayvan tarafin-
dan temsil edilmektedir.”3®

Bu tiirden olgular, bu Yerlilerin kendileri igin ¢ok 6nemli olan
simgelerin bi¢cimini neden 6nemsemediklerini ortaya koymak-
tadir. Atalar1 ya da bir Olilyii temsil etmek igin belli bir ¢iftlik
hayvaninin kafas yeterlidir. Boyle bir seye sahip olmadiklarinda
ya da elde edebilmelerinin miimkiin olmadig1 bir durumda bir tag
onun yerini alabilmektedir. Az 6nce simgeyle temsil ettigi goriin-
mez varlig: “6zdeslestiren” bir gézlemcinin sdylemis oldugu gibi
onlar1 yalmzca mistik baglanti, biitiinlesme ilgilendirmektedir.
Yeni-Kaledonyali Manuslar ve Kanaklar kafatasi bulamadiklari
zaman, Oliinlin bag1 bir Hindistan cevizi tarafindan temsil edil-
mektedir. Bu yerine koyma eylemi bizi sagirtabilir ama Yerlileri
hi¢ sagirtmadigi kesindir.

Bir bagka etnologsa Ba-vendalar’da, “Her ailenin kutsal bir
bogasi yok. Pek ¢ok ailede onun yerini kutsal taglar aliyor... biri
bogayi, (biraz daha biiyiik olan) digeri inegi temsil ediyor... Bun-
lara bilyiik 6zen gosteriliyor. Erkek tasa seslenmek igin ¢ogu kez

38 J. N. van Warmelo, Contributions towards Venda History, Religion,
and Tribal Ritual, s. 177-178.
39 Agy., s. 176-177.
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siyah boga igin kullanilan, biiyiikbaba anlamina gelen makhulu
sozcligli kullaniliyor. Bu taglarin kutsal hayvanlarla ayni igleve
sahip olduklarina sayisiz denilebilecek kadar tanik oldum”™* de-
mektedir. Deyim yerindeyse bunlarin ikinci dereceden simgeler
olduklar1 sdylenebilir. Taglar, atalar1 “temsil eden” hayvanlari
“temsil etmektedirler”

Ancak bunlar geligigiizel bir gekilde segilmis, yalnizca bir
seyin yerine gegen seyler olarak mi gormeliyiz? Kafatas: yeri-
ne Hindistan cevizi, atanin yerine siyah boga, boga yerine tag
vb... ilkel insanlarin bir varlik ve uzantilari, bir biitiinle pargalari
arasinda bir biitiinlesme hissetmelerini anlayabiliyoruz. Ancak
higbir ortak yanlari olmayan, asla aralarinda bir baglanti olama-
yacak tiirden varlik ya da nesneler 6rnegin, kafatasiyla Hindistan
cevizi, tagla siyah boga birbirleriyle nasil biitiinlesebilmektedir-
ler? Bu soruya biz, mantiksal agidan doyurucu bir yanit verilme-
si gerektigini diigiiniiriiz. Oysa mistik bir diiglince diizleminde
duran ilkel insanlar bu mantigi gérmezlikten gelmekte ya da
umursamamaktadirlar. Bizi ¢ok sasirtan ve bir mantiktan yok-
sun goriinen bu simgelerin varligina onlar ¢ocukluktan itibaren
aligiktirlar. Gliniimiizde bu simgeleri, 6rnegin, yakaladigi ben-
zerlik tiird bir iligkiden yola gikarak olusturan ya da kullanan,
bireysel kafa yapisi degildir. Gelenek bunlar1 devraldigi mitler,
efsaneler ve kurumlarla birlikte hazir bir sekilde devretmektedir.
ilkel insanlarin, bu nedenle, kendini dayattigim hissettikleri bir
gerceklik hakkinda bu nasil miimkiin olabilir gibi bir soru sor-
madiklarini biliyoruz.

Afrikah bagka kabileler, atalarin1 ya da yeni 6lmiis kisileri
temsil etmek amaciyla ¢iftlik hayvanlarina ait kafatasi ya da tag
yerine tahta pargalari ya da sopa kullanilmaktadir. Hererolar'da,
“yagarken kullanilmig olan baba yadigari sopa (ondume) 6lim-
den sonra muhafaza edilmekte ve kimi durumlarda atay: temsil
ettiginden, kendisine et ve siit sunulmaktadir.”*' Burada Gliiniin
sopasi, kiginin bir uzantis1 gibi algilanabilir ¢iinkii elinin teri

0 H. A. Stayt, The Bavenda, s. 243-244.
4 H. Brincker, Worterbuch des Otji-Herero, s. 171.
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o sopaya iglemistir. Ancak atalar kendilerini simgeleyen tahta
pargalarinin ¢ogunluguna hi¢ dokunmamug, yagadiklar1 sirada
bunlar1 gormemiglerdir. Gene Hererolar’da, “kutsal agag en eski
donemlerde yagsamig atalar1 temsil ederken, kutsal sopalar da en
yakin donemlerde yitirilmig biiyiiklerin simgeleri olarak kabul
edilmektedir. Her sefin evinde uzunlugu yaklagik 20 santim olan
bu sopalardan bir demet vardir. Son gef Sldiigiinde bu sopa,
onun 6liimii nedeniyle kurban edilen kutsal hayvanin bir pargasi
icine sarilmaktadir. Bu sopalarin her biri bir atay temsil etmek-
tedir... Agiretin gefi 6ldiigiinde demete bir tane daha eklenmek-
tedir. Yazar bunlarin 6zellikle birer fetig degil simge olduklarini
sOylemektedir.”*? Bir dogum olayi sonrasinda, “gocugun atalara
torenle takdimi sirasinda, sef ve diger erkekler, iizerinde kutsal
Okiizlerin kafataslarinin yer aldigi sunagin gevresinde toplan-
maktadirlar. Her biri agzina kutsanmig sudan bir miktar alarak
anne ve ¢ocuk iizerine piiskiirtmektedir. Atalari temsil eden so-
palar sunagin ¢evresine dizilmistir. Sef onlara seslenerek, “Sizin
yasadiginiz yerde bir ¢ocugunuz oldu. Burasi da sonsuza dek
yasasin!” demektedir.”

Dr. Pechuel-Loesche, Loango’da da atalarin sopalar tarafin-
dan temsil edildiklerini gérmiigtiir. G6zlemini genellestiren ya-
zar, Afrika’da dolagmig oldugu her yerde, 6liilerin imgelerle degil
sopa pargalariyla temsil edildiklerini ve bu simgelerin (Hindis-
tan’daki kimi monolitler gibi) fallik bir anlama sahip olduklarin,
zira atanin anisini soyun ireticisi bir varlik olarak sonsuza dek
yasatabilmeyi amagladiklarini s6ylemektedir.”*4

Madagaskar’da yasayan Hovalar'in kral atalari, E. Caillet’nin
¢ok dogru bir gekilde tespit ettigi “yerine konan” (substitut)
simgelerle temsil edilmektedir. Ornek olarak iinlii Merinya kral
Andrianamporinimerina’nin yerine gecen seyin betimlemesini
sunalim. Fontoynont (Bulletin de I’Académie malgache, XXIlI,
s. 115): “Diger siisler arasinda beyaz ve kirmizi inci dizileri,
kutsal ¢apraz isareti vardir... Tepede (tacin bir yaninda) duran

42 1, Irle, Die Religion der Herero, s. 77-78.
3 Agy., s. 95.
44 Dr. Pechuel-Loesche, Die Loango-Expedition, 111, 2, s. 176.
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incilerle siislii igne, Ozellikle mezarin bag tarafindaki tagi, yani
bizzat kralin kendisini temsil etmekteydi.”

“Isminden de belli olacag gibi, bu nesne kralin yerine gegen
seydir. Yalmzca onu temsil etmekle kalmamakta ve ¢ok karma-
stk bir zincirleme giden biitiinlesmeler araciligiyla kralin kendisi
haline gelmektedir.”*3

Bat1 Afrika’da da bu simgelerin gelisigiizel 6zellikler tagidik-
lar1 goriilmektedir. Ornegin, Aganti iilkesinin i¢ bolgelerinde:
“Ogul, bir kahine giderek 6lii babasinin “ruhunun” neler séyle-
digini 6grenmek ister. Kihin, belki babasi belki de annesi, baba-
dedesi ya da anneannesine ait ruhun kendisi igin su doékmesini
istedigini sOyler. Kahin bunun iizerine bir ¢apa, bir balta, bir
bilezik, bir ¢omlek, kisaca herhangi bir nesne gostererek su de-
mir pargasi ya da bu ¢émlek senin baban, annen, baba-deden ya
da anneannendir. Ata oldugu i¢in de onu alip bir yere koyduktan
sonra iizerinde kurban kesecegiz der.”*¢ Rattray, kendi kendine,
o6liiniin bu nesne iginde yasayip yasamadigini soruyor. Ben daha
¢ok onun bir simge oldugunu sdylemekten yanayim, ¢iinkii ara-
larindaki biitiinlesme duygusu t6z ortakligina kadar gidebilmek-
tedir. Daha ileride Rattray, simgelerden s6z edilirken kullanilan
ancak gevirisi olanaksiz bir terime dikkat cekmektedir. Nain bir
seyi temsil etmek amaciyla kullanilan bir s6zciiktiir. Boylelikle
her ruhun (her 6liiniin), kendisine kurbanlar sunuldugu sirada
biirlindiigii bir goriiniime sahip oldugu anlagilmaktadir. “Babam
(nain) bir balta, annem bir bileziktir.”*’ Bizim “olmak” (€Etre)
fiilimiz Agantiler’in nainini yansitabilmekten oldukga uzaktr.

Dahomey’de, “biitiin bu torenler, ritiieller bugiin hala sanki
bir kralin hakimiyeti siiriip gidiyormusgasina kutlanmaktadir.
Aradaki tek fark en eski hiikiimdarin da atalar gibi torenlere
bagkanlik eden taciyla temsil ediliyor olmasidir. Burada yapilan
dini térenlere bakarak, nesnenin temsil ettiginin o sirada sanki
gercekten orada olduguna dair bir tiir inangtan soz edilebilir.
Tacin yaninda duran yagh bir kadinsa rahipler ya da diger sélen

45 E. Caillet, Symbolismes et dmes primitives, s. 114-115.
% R. S. Rattray, The Tribes of the Ashanti Hinterland, s. 215-217.
‘7T Agy., s. 295.



Ilkel Toplumlarda Mistik Deneyim ve Simgeler 199

yoneticilerinin krala yonelttikleri sorulara, kralin vermis oldugu
yanitlari iletmektedir.”8

Kuzey Nijerya’da yagayan kimi agiretlerde, bu tiirden simgele-
rin kullanimi olagan bir seydir... Meek onlari, (genellikle bir var-
ligin -¢n) “yerine konulan” geyler olarak adlandirmaktadir. “Bu
¢omlek ve taglarin atalarin kafataslar1 olarak kabul edildiklerine
kugku yoktur. Her aile gefinin --cogunlukla ¢émlekten kimi za-
man da taglardan olusan— bu simgeleri muhafaza ettigi 6zel bir
kuliibesi vardir. Her biri bir atayi temsil etmektedir. Oysa bu
simgeler bir 6nceki kusaga ait olup, bir erkek biiyiikbabalariyla
ilgilenmemektedir. O yalnizca babalar ve 6lii dayilarla ilgilen-
mektedir.”*

Ayni yazar, bu agiretlerden biri olan Gabinler’de, bu kez 6lii-
leri degil canlilar1 temsil eden simgeler ya da onlarin yerine gegen
seyler bulmustur.

Pek ¢ok Gabin Yerlisi bu ¢omlegi, icinde ruhlarimin yasadig,
kendi ikizleri olarak gérmektedir... Sonug olarak yeni bir
yuva kuran geng bir adamin, ruhunu depolayabilmek ama-
ciyla bir dostundan kendisi i¢in bir comlek yapmasimi isteme-
si siradan bir olaydir. Bu i i¢in geng adam yere uzanmakta,
¢omlekgi de onun yanina oturmakta ve elindeki kile, 6znesine
benzer bir bigim vermeye galigmaktadir. Comlek iizerinde
kulaklar, gozler, agiz, burun belirgin bir sekilde goriinmekte;
omuzlar ve kollar ¢ikintilar seklinde yer almaktadir. Gomle-
gin kendisi ise kalbi, yani yagami temsil etmektedir. Comlek
iizerinde bacak yoktur. Comlek firindan g¢iktiktan sonra sa-
hibi onu alip, bozkirda gizli bir yere yerlestirmektedir. Bu
genellikle kiigiik bir magara olmaktadir... Hastalandigim
hissettiginde gizli simgesi olan ¢omlegin yanina gitmekte,
onu kirmizi yagla ovalamakta, sonra bu yagin igine bir parga
saman batirip sakaklari, omuzlari ve gobegi iistiine siirmek-
tedir. Bu sekilde, Gabinler’in deyimiyle kiginin “ruhu” ya da
“kalbi” eski sagligina kavugmaktadir.

8 Le Hérissé. Lancien royaume duDahomey, s. 192.
49 C. K. Meek, Tribal Studies in North Nigeria, 11, s. 402-403 (1935).
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Bu ¢omlekleri kendi ikizleri gibi gordiikleri agikga bellidir.
Tipki Kanakurular ve Mbulalar'in kimi hayvanlarin kendi
ikizleri olduklarim digtinmeleri gibi. Tipki hayvanin aldig:
yaranin insanin viicudunda da ortaya ¢ikmasi gibi, ¢comlege
verilen zarar, sahibinin hastalanmasina hattd Glmesine yol
agabilmektedir. Comleginin kirildigim ya da zarara ugra-
digim goren sahibinin akh karigacak ve derhal bir yenisini
yaptiracaktir. Daha sonra bir kahine danigarak ruhuna zarar
vermek isteyenin kim oldugunu 6grenmeye galisacaktr.
Gabinler ruhu uzak, gizli bir yere yerlestirerek biiyiiciiniin
onu bedenden ¢ekip gikartarak, ele gecirmesini kesinlikle en-
gelleyebileceklerine inanmaktaydilar. Iginde ruhun yasadigi
¢omlegin gizlendigi yeri bulamadig takdirde o adama zarar
verebilmesi olanaksizdir.>°

Burada Sir James Frazer’in Altin Dal’da betimlemis oldugu “dig
ruhun” varhigini kolaylikla tespit edebiliyoruz. O da en az Me-
ek’inkiler kadar tipik 6rnekler sunmaktadir. Bu son galigmada
tiretilen comlek ayn1 zamanda onu siparig eden adamin hem “iki-
zi” (i¢ine koydugu ya da daha dogrusu biitiinlestigi), hem dig
ruhu, hem de simgesidir ¢iinkii ¢dmlek onu temsil etmektedir.
Dogruyu sdylemek gerekirse esdeger olduklar: iddia edileme-
yecek bu deyimlerden higbiri Gabinler’in kafasindaki diigiince-
yi tam olarak yansitamamaktadir. Bilindigi tizere, ilkel insan-
lar diigiiniirken kesin sinirlar tarafindan belirleninis, hiyerargik
bir kavramlar diizenine sahip degildirler. Bu yiizden onlardan
ayrintih bilgiler istemek tehlikeli bir yaklagundir. Ben bu ¢om-
lek-digsal ruh diisiincesinin Afrika’nin bati ve ekvator bolgesin-
de ¢ok yaygin olan leopar-adamlar, timsah-adamlar ve Bayan
Kingsley’in “bozkirin ruhu” (bushsoul) dedigi ikili-tekli siiregleri
iceren digiinceye daha yakin oldugu kanisindayim.

Kendileri igin digsal ruh ya da (ilkel insanlarin kullandig1 an-
lamda) simge iglevi goren bir varlik ya da nesneyle birlesmek
yasayanlarin ¢ikarina olan bir geyse, bu durumda, bunlarin inang
diizeyinde neden hemen her yerde Gliilerini bir simgeyle temsil
etme zorunlulugu hissettiklerini de daha kolay bir gekilde an-

0 Agy., I, s. 375-376.
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lamamiz gerekmez mi? Iligkiler kurmak ve miimkiinse iyi ge-
¢inmek zorunda olduklari bu gériinmeyen ve elle tutulamayan
varliklarin mevcudiyetini kanitlama, inamilir kilma arzusu onlari
zaten bu y6ne dogru itmektedir. Her tiirlii simgenin en 6nemli
varolug nedeni bu olup, mezarlarin iistiine ya da yan taraflarina
yerlestirilen monolitler bunlarin bir tiiriidiir. Belki 6liilerin de
—yani gegidin Ote yakasina gegerek yasadiklar: adresi degistiren
canlilar— kendilerini daha bir giiven iginde hissedebilmeleri igin,
varliklarin1 garantileyen bir ikiz, bir digsal-ruha gereksinimle-
ri vardir. Thmal edilip bunlardan yoksun birakildiklarinda belki
de mutsuz olmakta, keyifleri kagmakta ve bu acilar1 gekmeleri-
ni engelleyebilecek olanlardan intikam almaya galigmaktadirlar.
Resmen zarar vermek gibi bir niyetleri olmasa da, kendileriyle
olumlu anlamda “ilgilenmedikleri” takdirde yasayanlar bunlarin
sonuglarina katlanmak durumunda kalmaktadirlar.>!

Grubun 6nemli bir dyesi, 6rnegin, ¢ocuklar1 olan yetigkin
ya da yasgh bir erkek 6ldiigiinde yakinlar1 onun mizrak, sopa,
monolit, demir pargasi vb. kalic1 bir nesne araciligiyla “temsil
edilmesinin” zorunlu oldugunu diiginmektedirler, yani (s6zcii-
gin en genis anlaminda) mezarim OGliiniin simgesi olacak bir
anitla donatmak istemektedirler. Hatirlarsaniz, babasinin meza-
r1 iistiine zorunlu monoliti yerlegtiremeyecek kadar yoksul olan
su Maria, 6limiiniin dordiincii giiniinde mezar1 bagina giderek
6lii babasindan kendisini bagiglamasini ve bir siire sabretmesini
istemigti. Yagayan Gabin igin ¢omlek-ruh neyse olii Maria igin
de bu monolit bir dlgiide ayni seydir. Bu ikilik-teklikte canli ya
da Oliiniin “ikizinin” orada bir hayvan ya da bitki, burada bir
sopa ya da bir monolit, surada gene iiretilmig bir nesne olmasi
bize oldukga tuhaf hatta akil almayacak bir sey gibi goriinebilir.
Oysa biz yagayan varliklar ve insan elinden ¢itkmig cansiz nes-
neler ya da iriinlerin arasina bir mesafe koyarken; ilkel insanlar
bu mesafeden en az bizim entelektiiel bir bigim verdigimiz doga
diistincemiz kadar bihaberdirler. Onlar somut bilgilere sahip ol-
duklarindan bizim siniflandirmalarimizin en basit ilkelerinden
bile habersizdirler.

3! Bkz. Le surnaturel et la nature dans la mentalité primitive, s. 42.
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XI. Temsil Ettigi Canh ya da Oliiyle Ozdeslestirilen
Simge

iikel insanlarin hissettikleri sekliyle bir 6liiniin kendisini “temsil
eden” simgeyle derinlemesine biitiinlesmesi, simdi sunacagimiz
Togolu Kabreler’de kisa bir siire 6nce gergeklestirilmig gézlemle
birlikte ¢ok daha agik hale gelmektedir. Bu agirette,

ikiz gocuk dogumlari aileler agisindan ilahi bir ilginin goster-
gesi seklinde algilanmakta olup, ikizlerden biri 6ldiigii tak-
dirde (annenin siitii yetmediginden bu durumla sik sik karsi-
lagilmaktadir) geride kalan, yasami boyunca 6lii kardesinden
ayrilmamak zorundadir.

Bu amaca uygun olarak &lii, orta tarafi elin kavrayabilecegi
sekilde yontulup, inceltilmis olan kaba bir agag pargasi tara-
findan temsil edilmektedir. Agirete gore boyu degisebilen bu
tahta pargasini, geride kalan kardeg, yasami boyu yaninda
tagimaktadir. Tarlaya, gezmeye, pazara her yere gotiirmek
zorundadir... Tarlada galigtig: sirada erkek kardesini giines-
ten korumak igin golgelik bir yerde duran biiyiik bir tagin
iizerine yerlestirecektir... Hayatta kalmig olan erkek yadakiz
kardes, yanlarindaki kardese de vermedikge asla bir sey yiyip
igmemek durumundadirlar...

Olay: anlatan hekim, bu ilkel kafal insanlar igin 6liiniin ruhu,
yasayaninkiyle yapigik gibidir ve yagsadigim Yerli koyiinde te-
davi amaciyla beni ziyarete gelen yagh koyliiniin, cok uzun
yillar 6nce 6lmiis olan kardesini temsil eden, iki eliyle dikkatli
bir sekilde tuttugu kaba tahta pargasim gordiigiim zaman
arttk giilimsemiyorum. Bu yontulmus agag¢ pargasi fildisi
gibi piiriizsiiz olup, insan teriyle cildlanmigtir. Hastalarima
baktigim saman gatili kuliibe altinda, adam, elindeki tahta
pargasini diimdiiz bir sekilde tutuyordu —bu yash adam uzun
siire sanki bir diisteymig gibi gozleri bir noktaya sabitlenmis,
dalgin bir vaziyette kendi kendine sessizce konusuyordu...
bir siire dnce uyku hastaligina yakalandigi tespit edildigin-
den, iizgiin bir sekilde ona gére hala yasayan kardesine ne
olacagin diigiiniiyordu... Birkag giin sonra bakim igin gel-
diginde, ugramis oldugu o moral sok nedeniyle fetig-tahta-
sin1 unutmus oldugundan kardesinin “ilacim” yaptiramadi. ..
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O giinden sonra onu bir daha géremedik... Sef bana onun
aniden delirdigini, yemek, yardim ve kalacak yer teklifini red-
dettigini, birkag giin sonra da 6liisiinii bulduklarini sGyledi...
Kardesinin tedavisini yaptirmamig olmanin neden oldugu
pismanlik onu 6ldiirmiigtd.*

Bu yagh Kabre Yerlisi i¢in yanindan hi¢ ayirmadig, kardesini
simgeleyen kabaca yontulmug tahta pargasi gercekten de karde-
sinin “ikizidir”. Oyleyse bu tahta pargasi onun kardesidir. Yuka-
rida, kendilerine sunularda bulunulan, yakarilan, bu tiirden sim-
gelerle ilgili pek ¢ok bagka 6rnek gordiik ¢ilinkii bunlarin bizzat
o oliilerin kendileri olduguna inanmiliyordu. Bu 6rnekteyse erkek
kardesini yitirmig bir ikiz s6z konusudur. Pek ¢ok bagka Afrikali
gibi, Kabreler de ikizlerin ikiye boliinmeyen, tek bir yasamsal
ilkeye sahip olduklarindan emindirler. ikizlerden birisi 6ldiigii
takdirde digerinin yagsamasi miimkiin degildir. Yagayanin 6lim-
den kagabilmesi igin bir gekilde 6li kardesinin de onunla birlik-
te yasamaya devam etmesi gerekmektedir. Bu amagla bir ikiz,
Oliiniin yerine gegen bir nesne iiretilmektedir. Avrupalilar agi-
sindan bu simge, Gliiyle uzaktan yakindan herhangi bir benzer-
lik tagimayan bir tahta pargasindan ibarettir. Kabreler iginse bu
tahta pargasi onun kardesidir. Ona yiyecek ve icecek verdiginde
aslinda kardesini beslemis olmaktadir. Siirekli olarak onunla il-
gilenmekte ve onu her tiirlii tehlikeden korumaktadr. iki kardes
ortaklasa hep aymi ve tek yasam ilkesine sahiptirler. Bu ilkenin
ikisini birden simgeledigi sOylenebilir. Daha sonra hayatta kalmig
olan hastalanacak olursa, tedavi ancak 6liiye, yani simgesine de
uygulandig: takdirde bir sonug verebilmektedir. “Erkek kardesi-
ni” hekime getirmeyi unutan, “uyuklar” vaziyetteki yagh adamin
caresizligi de buradan kaynaklanmaktadir. Bu pigmanliga, bir de
tedavi gormeyen kardesi nedeniyle kendisinin de iyilesemeyecegi
gibi kesin bir diigiince eklenebilir.

Misir-ingiliz Sudanrnda Nil Nehri kenarinda yasayan pek
cok agirette, Doktor ve Bayan Seligman’in gozlemledikleri

52 Dr. H. De Marqueissac, Une peuplade togolaise, les Cabrais. To-
go-Kamerun, Ocak 1935, s. 22.
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onemli olgular, buralarda da benzer tiirden biitiinlesmelerin
yasandigi1 ve Ornegin simge-taglarin aym sekilde canli varhklar
gibi goriildiigi konusunda kugkuya higbir yer birakmamaktadir.
“Verilen en iyi 6rnekler arasinda bulunan yagmur taglar1 yagmur
yagdiran atalarla 6zdeslestirildikleri gibi, bulutlar ve yagmurla
da 6zdeglestirilmektedirler. Bagka terimlerle ifade etmek gere-
kirse her tag hem belli 6lgiide bir yagmur yagdirici, hem de kati
haldeki yagmurun kendisidir... (Bu yiizden kimi Nubalar’da ne
taglar ne de yagmur yagdiric1 giines 1ginlarina maruz kalmamak
durumundadir).”>® Birkag sayfa ileride ayni yazarlar, “yagmur
yagdiric ile yagmur ve yenebilen bitkiler arasindaki tinsel bir-
likten” s6z etmektedirler. Bariler’de, “yagmur taglar ve atalarin
“ruhlar1” arasindaki yakinhk ¢ok belirgindir. Bunlarin disi ve er-
kek olanlar:1 vardir. Kimileri yagmur yagdirici olarak bilinirken
digerleri onlarin egleri, hizmetgileri olarak adlandiriimaktadir.
Simdi biraz daha rahat bir gekilde 6lii yagmur yagdiricilar, yag-
mur taglari ve Gliilerin tek bir biitiin olugturduklarini sGyleyebili-
riz.”>* Fajela-Barilerde” aym sozciik yagmur taglari ve bulutlar
ifade etmektedir. Bu taglarin belirli kigiler ya da yagmur dénem-
lerinde yeryiiziinii terk edip bulutlar seklinde gokyiiziine ¢ika-
rak orada yasayan kigilerin “ruhlar1”, yagmurun da onlarin teri
oldugu soylenmektedir. Yagmur mevsiminin tam ortasinda bu
taglar iireyerek yeni bagka taglarin ortaya ¢ikmasina (dogmasina)
neden olmakta ve kurak mevsimde aym taglar bozkira dagilarak
yagmur yagdiricilar arasinda paylagilmaktadir... Bu taglar 6liile-
rin ruhlarinin nasil olup da somut bir gekilde torunlarinin etkisi
altinda kaldiklarim gostermekte ve kendilerinden yararlanilan
torenlerin de ana gizgileriyle oliiler onuruna yapilan diger solen-
ler ve kurban térenlerine benzedikleri goriilmektedir. Bu taglar
arasindaki isim ve giig farkliligy, her birinin belli bir 6li yagmur
yagdiriciyr “temsil etmesinden” kaynaklanmaktadir.”>> Burada
simge ve temsil ettigi olii arasindaki biitiinlesmeyle t6z birligini
Ozdeglesmeden ayirt edebilmek oldukga giigtiir.

3 C. G. ve B. Z. Seligman, Pagan Tribes of the Nilotic Sudan, s. 24.
>4 Agy., s. 288.
> Agy., s. 300.



Altinc1 Boliim

SIMGESEL EYLEM BICIMLERI

I. Simgelerin Giindelik Yagamdaki Kullanim

ilkel insanlarin kullandig: simgeler genelde, simge ve temsil ettigi
sey arasinda algilanarak, zihinsel bir gekilde olusturulan iligki
stline degil, cogunlukla t6z birligine kadar giden bir biitiinles-
me iistiine oturtulmaktadir. Bu simgelerin ortaya ¢ikmalarina
yol agan gey, kurulan bir baglant1 ya da sdzlesmesel bir durum
degildir. Simge bir anlamda temsil ettigi varlik ya da nesne gibi
algilandigindan/hissedildiginden burada “temsil etme” s6zciigii
birebir olarak “o an i¢in orada olmasini1 saglamak” anlamina gel-
mektedir. Ilkel insanlara ait simgelerin dogasi, onlarn iglevleriyle
ilgili 6Gnemli bir sonuca yol agmaktadir. Aralarinda olugan bii-
tiinlesme duygusu nedeniyle bir varlik ya da nesnenin simgesiyle
oynanmaya kalkigildiginda kendisiyle oynanmig olunmaktadir.
Oysa bu tiirden durumlarla sik sik karg kargiya kalinmaktadir.
flkel insamin ulagmak ya da etkisi altina almak istedigi bir var-
lik ya da nesne ¢ogu kez elinden kagmakta ya da kisi, ona bir
tiirlii ulasamamaktadir; 6rnegin, her seyden ¢ok efendisi olmak
istedigi bir hayvan —kimi Eskimo asiretleri fok baligi olmadan
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kigin yiyecek, giyecek, 11k ve 1sidan yoksun kalacaklardir—ya da
eksikligi, siiriileri veya tarlalar1 sayesinde hayatta kalabilen asi-
retlerin varliklarin tehdit eden, dogal bir olgu olan yagmur gibi.
Mevsimi geldiginde yagamayan ya da yagmak istemeyen bir yag-
mur, kurakligin her seyi yok ettigi bir sirada nasil yagdirilabilir?

Onlar i¢in bundan kurtulmanin tek bir yolu vardir: Yagmurun
simgesi tizerinde etkili olabilecek bir biiyiili eylem gerceklestir-
mek. Bu sayede yagmur iizerinde istenilen sonug elde edilmig
olacaktir. ilkel insanlar agisindan “sanki dyleymis gibi” demek
dogru degildir. Bu deyim bizim diisiincemizi yansitirken onla-
rinkine ihanet etmektedir. Boyle bir diigiince onlarin akillarinin
ucundan bile gegmeyecektir. Zihinsel tavirlarina bakildiginda
bununla higbir iligkisi olmadigi goriilmektedir. Simgeyi etkile-
meye cahstiklar1 sirada, gergeklestirdikleri iglemin aym anda
temsil ettigi sey ilizerinde de etkili olacagindan kesinlikle emin
goriinmekte, boyle bir duyguya sahip olmaktadirlar. En yaygin
biiyiiciiliik bigimlerinden birinin bu kaniya dayandig: sGylenebi-
lir. Biiyiicii eline bir simge, 6rnegin zarar vermek istedigi kisi-
nin bir suretini ya da bir uzantisin1 gegirir. Ona yapmak istedigi
kotiiliikleri yapar. Cogu kez uzakta olan kurbanin higbir seyden
haberi yoktur. Eninde sonunda yapilan biiyii tarafindan etkilene-
cektir, zira simgesi iistiinde yapilan iglem ayn1 zamanda kendisi
istiinde yapilmig sayilmaktadir. Bu tiirden bir biiyiileme iglemi-
nin uygulanip da kiginin mahvoldugunun diisiiniilmedigi ilkel bir
toplum neredeyse yoktur. Bu kétiiliige yol agan simge lizerinden
biiyiileme iglemini yapan biiyiicii kisa bir siire iginde tespit edi-
lip, eylemini itiraf ettikten sonra; yaptigi iglemin tersini yaparak
biiyiisiinii bozmaya zorlandig takdirde kotiilige ugramag kiginin
kurtulmasi miimkiin olmaktadir.

Ister kara isterse beyaz olsun, bu biiyiilerin nemli bir kismi
simgeler iizerine iglem yaparak ayn1 anda temsil ettikleri sey iize-
rinde de iglem yapmak gibi bir diisiinceye dayanmaktadir. Bu ey-
lem bigimi bize anlamsiz gériinmektedir. ilkel insanlar ise bu ko-
nuda ¢ok farkl bir diigiinceye sahiptirler. Deneyerek bu eylemin
anlamsizliginin bilincine varacaklarimi diigiinebiliriz. Oysa onlar
kesinlikle boyle bir gseyin farkina varamamaktadirlar. Pek ¢ok kez
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istenilen sonucun elde edilemedigini gormektedirler. Ancak bu
basarisizlig: agiklama gibi bir dertleri bulunmadig: igin biyi-
ye olan giivenlerinde en ufak bir sarsilma olmamaktadir. Kafa
yapilarinin derinlemesine bir sekilde mistik disiince tarafindan
kogullandirilmig olmasi, “deneyime karsi duyarsiz” olmalarina
yol agan nedenlerden biridir.

Ote yandan bu kosullandirma nedeniyle “her varligin bir go-
riiniir bir de gériinmez yagantisivardir” ve iistelik hemen her za-
man varliklarint en beklenmedik anlarda hissettiren, binbir gegit
goriinmez varlik tarafindan kusatilmig olduklarini diiginmekte-
dirler. Insan bu durumun yol agacag tehlikelerden korunmak
icin ne yapmaldir? Bu giiglerle nasil bir baglanti kurulmal ki,
kigi onlarla “iyi iligkiler iginde olsun”, onlar tarafindan kayril-
digim diigiinsiin ve miimkiinse kendisine zarar vermelerini en-
gelleyebilsin. Goriiniir varliklar konusunda oldugu gibi goriin-
mez varhklar konusunda da s6zciigiin gergek anlaminda onlari
“temsil eden” simgelere sahip olmadiginiz takdirde bu sorunun
yanitin1 vermek de en az bir 6nceki kadar zordur. Bu simgele-
re sahip oldugunuz an imkansiz goériinen bir ey kolaylikla ger-
ceklestirilebilmektedir. Onlar tizerinde bir iglem yaparak onlarla
aym sey anlamina gelen, kendilerine ulagmanin miimkiin olma-
dig1 varliklar iizerinde de etkili olabilirsiniz. Ornegin, oliilere ait
uzanti-simgeler bu tiirden geylerdir. Olii bir kiginin kafatasi ya
da alt ¢enesine sahip olmak onun kendisine sahip olmak gibi
bir seydir. Monolitler, geride kalanlarin iirettikleri yapitlar ayn
gorevi yapan simgeler olup ayni zamanda Gliilerin s6zde gerek-
sinimlerine de yanit vermektedir.

Goriinmeyen diinyanin diger varliklariyla bir igleri oldugun-
da, ilkel insanlar ayni araglardan yararlanmaktadirlar. Bu varlik-
larin simgeleri eger kendilerine sunulan uzantilar seklindeyse,
onlari ellerinden geldigince iyi bir sekilde degerlendirmeye ¢a-
lismaktadirlar. Tersi durumlardaysa, hi¢ kugkusuz ok eski
donemlerden bu yana bu simgeleri kendi kendilerine tiretme-
yi 6grenmiglerdir. Urettikleri sanat yapitlar1 (kimi tarih 6ncesi
uygarliklar pek ¢ok hayranlik uyandirici yapit birakmiglardir),
torenleri, danslari, sarkilari, formiilleri (kaliplagmig s6zciikler)
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ve oyunlari bunun en giizel kanitidir. Bunlardan aldiklar estetik
zevk diginda, “ruhlar”, yagmur ve gsimgek, hayvan ve bitki tiir-
lerinin vb... “efendileri” ya da “sahiplerini”, gergeklestirdikleri
simgesel eylemlerle etkilediklerinden emin goériinmektedirler.
Iikel insanlarin silahlarini kaplayip, araglarin, kutsal nesnelerin,
kisaca belli bir amaca yonelik olarak elleriyle imal ettikleri hemen
her geyin iizerini Orttiikleri “siislerin” gegmiste ve giiniimiizde
sahip oldugu anlam budur. Bunlar siis olmadan Gnce simgey-
diler. Temsil ettikleri varliklar ve onlar arasinda gerceklesen
biitiinlesme nedeniyle simgelere yapilanlar, gercek varliklara da
yapilmig olmaktadir.

Labradorlu Naskapi Yerlilerinin imal etmeyi bildikleri ¢ok az
nesnenin iizerine biiyiik bir 6zenle igledikleri desen, graviir, is-
leme vb. seyler aslinda bir simge islevi gormektedirler. “Yardim
etmesini bekledikleri ya da zaten kendilerine yardim eden bitki
ya da hayvanin resim ya da simge seklindeki goriintiisii hayvanin
ya da nesnenin kendisi anlamina gelmektedir (Speek, burada,
yukarida sunulmug olan tammin aynisini yapmaktadir: Yogun
bir biitiinleme duygusu nedeniyle simge temsil ettigi seyin ken-
disi haline gelmektedir). Su an igin kuzeyin en ug noktasinda
yasayan bu Algonkenlerin diinyaya bakiglarindan yola ¢ikarak
kabaca, simge ve imgenin temsil edilen nesneleri, gereksinimle-
rini kargilamak amaciyla insan zihninin egemenligi altina sokan
gercek bir giice sahip olduklarim s6yleyebiliriz. Genelde bu isi
(siisleme, simgesel sanat yapit1) onun iginde (“ruh” olarak ad-
landirilan) yasayan “tin”in liitfettigi diigler araciigiyla yapmaya
zorlanmaktadir. SGylendigine gére bu tin, yapilmasinmi diledigi
seylerin gergeklestirilmesi durumunda hognutluk duymakta ve
bunun sonucunda da yeni bir giice sahip olmaktadir.”® “Aslin-
da bu bolgede “tinsel yardim” gorevi yapan siisleme ve sanat
yapitlarinin ortaya ¢ikmasina yol agan evrensel bir simge biriki-
mi vardir.”>” Birkag sayfa ilerideyse: “Kisaca bunlar biiyiilii de-
senlerdir. Onlara sahip olanlarin inancina gére, zihinsel agidan,

6 F. G. Speek, The Naskapi, s. 190-191.
7 Agy.,s. 189.
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avladiklar1 hayvanlarin zihinlerine egemen olmalarim saglayan
bir arag gorevi yapmaktadirlar.”! “Zira bu hayvanlar giysileri de-
senlerle siislenmig avcilar tarafindan 6ldiiriilmeyi yeglemektedir-
ler.” Bu olay Naskapiler’in dini yagaminin 6nemli bir bolimiinii
acgiklamaktadir. Gene yazardan “avcilarin ruhlarinin” da avcila-
rin dstiinde renkli desenlerle siislenmig giysiler bulunmasindan
hoslandiklarini 6greniyoruz. Bu da durumu daha iyi anlamamizi
sagliyor.2 “Iple oynanan oyunlar da” aym sekilde yorumlaniyor.
Bu oyunlara da ayni simgesel anlam ve aym gii¢ atfedilmekte-
dir. “Kiigiik biiyiik demeden her mevsimde herkes bu oyunlari
oynamaktadir. Naskapiler bize ¢ok kesin bir gekilde ip oyunu-
nun amacinin hayvanlarin yakalanmasini temsil etmek oldugunu
sOylediler. Oynadiklar1 ip oyununda dylesine mahirlegmiglerdir
ki, iple olusgturduklar figiir neredeyse hayvanin siluetinin ayni-
sidir.”’ Av, mistik kogullarin en az pozitif olanlar kadar 6nemli
oldugu bir iglemdir. Bu mistik kosullarin bagindaysa, simgelerin,
(silah siislemeleri, avc giysileri tizerindeki siisler vb.) hayvan zi-
hinlerine hakim olabilmeleri igin insanlara zihinsel agidan sagla-
diklar gii¢ gelmektedir.

II. Simge-Uzantilar Aracihgiyla Gergeklestirilen
Eylemler

Ilkel insanlarin sahip olduklari simgeler arasinda en gok yarar-
landiklari, simge-uzant: seklinde olanlardir. Daha 6nce gérmiig
oldugumuz gibi, bir varlik ve uzantilar1 arasindaki biitiinlegme
bir toz birligi gibi hissedilmektedir. Burada insanin aklina dogal
olarak Pars pro toto ilkesini uygulamak gelmektedir. Bir varhgin
goériinmez olmasi, kendisine ulagilamayacak bir mesafede ya da
¢ok uzaklarda bulunmasinin bir 6nemi yoktur. Bu uzantilardan
birine sahip oldugunuz takdirde onun iizerinde gergeklestirece-
giniz eylemin aynisi kisi izerinde de gerceklesmis olacaktir.

' Agy., s. 214-215.
2 Agy., s. 192,
3 Agy., s. 194,
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Bu simge-uzantilardan birini ele alalim, 6rnegin, bu bir erkek
ya da bir hayvanin toprak iizerinde biraktig1 ayak izi olsun ve
bundan nasil yararlanildigina bakalm. iste size Yeni-Gine’nin
Avustralya egemenligi altinda bulunan boliimiinde kisa bir siire
once gozlemlenmis bir olgu: “Bir agiret bir bagka agirete saldir-
mayi planladigi zaman, goriiniigte saldirilacak tarafin dostu olan
bir kigi, onlarin topraklarina génderilerek her zaman gegtikleri
yol iizerine bir gesit zambak yapragi gomer. Bu casus, gittigi
yerdeki erkeklerin biiyiik bir bolimii yapragin gomiili oldugu
topragin iizerinden geginceye ve ramailerinin izleri igine igle-
yinceye kadar orada kalir. Daha sonra yaprag topraktan ¢ikar-
tip, savasa hazirlanan yandaglarinin yanina déner. Savasacaklari
kurbanlarin raroailerinin bir boliimiinii bu sekilde ele gegirmig
olan saldirganlar bu yaprakla mizraklarinin ucunu ovalarlar.
Mizraklarini diigmanlarina firlattiklarinda, ramai, izini tagiyan
bu mizraklar1 yonlendirerek, yapragin iizerinden gegmis olan
adamlarin gogiislerine saplanmasimi saglayacaktir.”* (Savag si-
rasinda bu yaprak savasgilarin pesi sira ilerleyen bir kadin tara-
findan taginmaktadir). Yerlilerin ramai s6zciigiinii kargilayan bir
terime sahip degiliz. Bu sozciikle tam olarak neyi kastettiklerini
anlayabilmemiz pek kolay degil. En azindan bunun bir uzanti/
aidiyet oldugu soylenebilir ¢linkii yapragin gémiilii oldugu top-
ragin iizerinden yiirliyerek gegctikleri sirada insanlar yapragin
tizerinde izlerini birakmaktadirlar. Boylelikle bu raroainin miz-
rak uglarina siirtiilmesi, mizraklarin sagmaz bir gekilde dogru-
dan diigmanlarin bedenlerine saplanmasini saglayacaktir.

Bu 6rnegin bize sagladig iki avantajdan birincisi: Temsil et-
tigi kisiye ulasabilmek igin bir simge-uzantidan nasil yararlanil-
digin1 gormek; digeriyse neden bu kadar ¢ok ilkel insanin ayak
izlerini killar, tirnaklar, salya, digkilar vb. tiiriinden bir uzanti
olarak kabul ettiklerini anlamak. Yolda yiiriiyen bir insan ya da
bir hayvan topragin iizerinde ayak izini birakarak, kendinden
ona, imge Orneginde oldugu gibi, onunla biitiinlesen bir geyle-

4 E. W. F. Chinnery, “Notes on the Natives of E. Mira and St Matthias,
Territory of New-Guitica”. Anhtropological Report, 11, s. 160.
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rin gegmesine yol agmaktadir. Papular’in raroaisinin bir pargasi
dedikleri sey budur. Daha sonra bu izi eline gegiren kigi, insan
ya da hayvani istedigi gibi kullanabilmektedir. Sunulan 6rnekte
Papularin dogrudan diismanlarinin raroaisini ele gegirmelerini
saglayacak ayak izine sahip olabilmeleri miimkiin degildir. Bu
yiizden ¢ok zekice bir yonteme bagvurmaktadirlar. Ele gecirmek
istedikleri, iizerinde iz kalmig olan raroai bilingli olarak diis-
manlarinin yiiriidiigii yol iizerine gomdiikleri yapraga gegecek
ve daha sonra bu yaprak izin kendisi haline gelecektir. Bu bir
anlamda simgenin simgesi, ikinci dereceden bir simgeye ben-
zemektedir. Gergeklestirilmesini saglayacagi eylem en az digeri
kadar etkili olacaktir.

Bu simgesel eylemin biiriindiigii cok sayidaki degisik bigim,
hepsinin kokenindeki ortak diigiincenin ne oldugunuortayakoy-
maktadir. Yolda ilerleyen bir diigman ya da hayvani etkisiz hale
getirebilmek igin, ayaginin biraktigi izi yaralamak yeterlidir. Pek
cok Ornek arasindan bir-iki tanesini aktarmak istiyorum. San
Cristoval’de buusuri denilen ve ayaklarin altim biiyiilii algiyla
ovalamadan ibaret bir biiyii ¢esidi vardir. Ayaklarina bu iglemi
yapan kisi daha sonra diigmaninin toprak tizerinde biraktigi iz-
lerin tam istiinden gegerek onu oldiirecegini diisiinmektedir.’
Eskiden “Truk adalarindaki Yerliler kumsal iizerinde yiiriimeye
cesaret edemezlerdi, zira yumugak kum iizerinde birakacaklari
izler kolaylikla 6lmelerine neden olabilirdi. Nefret ettigi bir ada-
min biraktigi ayak izlerini goren biiyiicii, bunlarikumdan gikarip
gotiirerek, bir deniz kabugunun igine koyduktan sonra bir mik-
tar da malzeme ekleyerek pigirmektedir. Biiyii iglemi yapildigi
sirada kurbanin ayak ve bacaklar hi¢ durmadan gigmektedir.”®
Afrikali Zulular'dan bir 6rnek vermekle yetinelim, “biiyiici, ol-
dirmek isteyecegi kisinin toprakta biraktig1 ayak izinden aldigi
kum pargasiyla kaynattigi belli bir bitkinin suyunu karigtirmak-
tadir. Bu karigimdan kusturucu bir madde olarak yararlanmakta
ve hepsini bir yilan deliginin igine kustuktan sonra yiiksek sesle

5 C. E. Fox, The Threshold of the Pacific, s. 262.
¢ P. 1. Bollig, O. M. Cap, Die Bewohner der Truk-Inseln, s. 75.
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o kiginin ismini sdylemektedir. Istenilen sonug, yani kurbanin
olimii kisa siire sonra gergeklesecektir.”’

Dabha ileriki béliimlerde hedef alinan kiginin isminin yiiksek
sesle soylenmesinin bu simgesel eylemlerde nasil bir rol oyna-
digim1 gosterecegim. Simdilik bizim agimizdan bu eylemlerin
paradoksal bir sekilde aym zamanda hem dolayl hem de do-
laysiz oldugu soylenebilir. Dolayhdir ¢iinkii varhk ya da nesneyi
dogrudan etkileyemediginden bu ig, uzantisi aracihigiyla gergek-
lestirilebilmektedir. Diigman ya da avlanacak hayvan uzakta ol-
dugunda, ayak izi yaralanmaktadir. Aym zamanda dolaysizdir
¢linkii insan ya da hayvana ait bu uzanti onun kendisi anlamina
gelmektedir, zira varlikla izi arasindaki biitiinlesme bir toz birligi
seklinde duyumsanmaktadir. Bagka hicbir sey simgelerin ilkel
insanlar agisindan ne ifade ettigini ve bunlardan nasil yararlan-
diklarini bu ikili 6zellikten daha giizel bir sekilde gosteremez.

Ornegin insan iiretimi bir nesne olan kizagin birakmug oldugu
izlere de aym iglemin uygulanmasim1 ¢ok dogal karsilamakta-
dirlar. izler kizagin bir uzantisi gibi algilanmakta ve degerlen-
dirilmektedir. Bir Kamgatka efsanesinde, “Ren geyikleri, kurtlar
ve tilkilerin yasadig: diinya, kimi zaman daglarda, magaralarin
icinde yasayan dev bir ayi, kimi zamansa tilkilerin ovada cekti-
gi bir kizagin iginde kiirkler giymis bir ciice kiliginda dolagan
ruhlarin gefine aittir... Bazen tiiyleri dokiilmiig yagh bir tilki av-
landiginda bunlar ciice Piliahtchouch’un (Pilyagug) kiirkiine ait
izler olarak kabul edilir. Kar iistiinde onun kizaginin izlerine
rastlanacak olunursa, elle bu izlere vurup, bunlar1 yok etmek
gerekmektedir ¢linkii bu eylem kizagin patenlerini kiracaktir.
Geriye kizagin izini siiriip pargalanmig aracinin baginda agla-
yan Piliahtchouch’u bulup pazarhiga oturmak ve kizagini onar-
manin kargihg: olarak su kadar tilki ya da bu kadar Ren geyigi
istemek kalacaktir.”® Bu efsanede yer alan Eskimolar, kizagin
birakmig oldugu izlere vurarak onu pargalamaktadirlar. Bu, kag-
makta olan diigmaninin ayak izine okunu firlatan Papu Yerlisi ya

7 A. T. Bryant, A Zulu-English Dictionary, s. 548.
8 A. Leroi-Gourhan, La zoologie mythique des Eskimo, La Terre et la
Vie, VI, s. 86 (1937).
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da elinden kagirmig oldugu kangurunun izini mizragiyla delen
Avustralyah Yerlinin gergeklestirdigi simgesel eylemin aynisidir

I11. Simgelere Isimleri Verilerek Etkilenmeye Caligilan
Insanlar

Yeri geldiginde ayak izleri diginda kalan uzantilardan da simgesel
bir eylem gergeklestirmek amaciyla yararlanilmaktadir. Burada
herkes tarafindan bilinen ¢ok gesitli biiyiileme yontemlerinden
sOz etmeyi gereksiz buluyorum. Ancak bir imge iizerinde iglem
yapan kisi iizerinde biraz durabilecegimizi diisiiniiyorum. Bu
simgesel eylemin etkisi, samlabilecegi gibi modelinin yeniden
tiretilmig bi¢imi olan imgeyle arasindaki benzerlikten kaynaklan-
mamaktadir. Buradaki tek zorunlu kosul, imge ve model arasin-
da yasanan yogun biitiinlesme duygusudur. Burada benzerlik,
tizerinde pek fazla durulmayan ikincil bir unsurdur. Cogunlukla
gergeklestirilmek istenilen eylemle iligkisiz bir simge kullamla-
bilmektedir.

Kuzey Queensland’deki Pennefather nehri iizerinde, “kendi-
sinden ¢ok hoglanilan bir ziyaret¢i evine donmek amaciyla ken-
disini konuk eden kisilerle vedalasip gittikten sonra, geride ka-
lanlar yumusak kabuklu bir agag iizerine konugun evinin bulun-
dugu yon tarafina iig-dort ayak uzunlugunda onu temsil eden
bir figilir cizmektedirler. Yerliler bu agacin durumuna bakarak
—oOrnegin yapraklarinin kurumasi, riizgar tarafindan devrilmesi,
vb.— dostlarinin yasayip yagamadigini ve saghkl olup olmadigini,
vb. anlamaktadirlar.”®

Bu Ggretici bir yontemdir. Yerliler artik uzakta olan ve ken-
dilerine haber gonderemeyen ziyaretgi dostlarinin bagina koti
bir sey gelip gelmedigini bilmeyi arzulamaktadirlar. Bu amagla
da kisi ve sozciigiin ger¢ek anlaminda onu “temsil edecek”, o
olarak kabul edilecek bir simge arasinda bir biitiinlesme duy-
gusu yaratmaya ¢aligmaktadirlar. Bu o kisinin hatlarina benzer
bir figiir, bir imgedir. Onlar igin benzerlik tarafiyla ilgilenme-

® W. E. Roth, Superstition, Magic and Medicine, North Queensland
Bulletin, V, no 105.
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mektedirler. Onlarin gergeklestirilmesine gahgtiklar: biitiinlesme
duygusu, adam ve imgesi arasindan ¢ok, adamla aga¢ kabuguna
cizilmis olan figiir arasindadir. Oyleyse figiiriin iglevi, 6zdesles-
mesi digiiniilen modelin tipatip benzeri olmak degildir. Yerliler
benzerlige aldirmadan bu 6zdeglesmenin gerceklesecegini dii-
stinmektedirler. Bu yiizden gercegiyle ne kadar iligkisiz ve ilkelce
gizilmis olursa olsun, onu, uzaktaki kiginin simgesi olarak kabul
etmektedirler. Agag kabuguyla aymi téze sahip olduklar: ve figiir
de aga¢ kabugu iizerinde bulundugu igin, Yerliler, bu figiiriin
durumuna bakarak ulagmayi arzuladiklar: bilgilere ulagmakta-
dirlar. Biitiinlesme duygusunu saglayan seyin, imgenin modele
benzerligi degil, mevcut imge oldugu sdylenebilir. Ayni1 gekil-
de gene Queensland’deki, “Bloomfeld nehri iizerinde yaganan
bir (ensest iligki) olayda mizraklarla vurulmaya g¢aligilan suglu
kagmay: basarinca, yumusak bir tahtadan onu temsil eden bir
kuklasiyapilarak topraga gomiilmiigtiir”'° (Burada hig kugkusuz
tahtanin kisa bir siire sonra ¢iiriimeye baglayacagi diigiiniilmek-
tedir). Bilindigi gibi bu gorsel yok etme yontemi yavag yavag
evrensellegmistir. Bunu esinleten diigiince her yerde aynidir.

Simgesel bir eylem gergeklestirildigi sirada her ne kadar mo-
delle goriintii arasinda bir benzerlik aranmiyorsa da, bu sonun-
cunun bir simge olarak kullanilabilmesi i¢in, modelle goriinti
arasinda gene de yogun bir biitiinlesme duygusu olugmak duru-
mundadir. ilkel insanlar bu duygunun yaganmasimi garantilemek
amaciyla kiginin temel uzantilarindan birinden yararlanmakta ve
kuklaya/goriintiiye kiginin ismini vermektedirler.

Onlarda isim, birilerini belirlemek ve digerlerinden ayrilma-
sim kolaylastirmak igin bagvurulan bir yontem olmaktan ¢ok,
gelisigiizel bir sekilde segilebilen ve gerektiginde degistirilebilen,
kisiyle ve gergek kisiligiyle ortak bir yani olmayan, her bireyin
iistiine yapigtirilan bir etikete benzemektedir. Buna kargin (tak-
ma adlar ve her tiirlii lakaptan farkli olan) gergek isim, s6zcii-
gilin gercek anlaminda kiginin bir uzantisi, digerleri gibi, onu
tagtyan kisiyle toz birligi icindedir. Oyleyse gergek isim kiginin

1 W. E. Roth, North Queensland Ethnography, Bulletin VIIL, s. 5.
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kendisi demektir. Ismi etkileyebilen, kisiyi de etkileyebilmekte-
dir. Bu yiizden pek ¢ok toplumda gergek isim konusunda 6n-
lemler alinmakta, s6zciik bir sir olarak saklanmaya ¢aligilmakta
ve kigi 6nemsiz bir takma adla ya da akrabalik iligkisini ortaya
koyan sozciikle gagrilmaktadir. Bu yiizden pek ¢ok ilkel insan:
“Isminiz nedir?” diye soruldugunda yanit vermekten kagimirlar.
Boyle bir soru sormak sanki onlarin saglar1 ya da idrarlarindan
bir parga, bagka bir deyigle yazgilarini, yagamlarin1 bagkalarinm
ellerine teslim etmelerini istemek gibi bir geydir.

Dolayisiyla benzerlik tagisa da tagimasa da, bir nesneye, bir
goriintiiye bir kiginin ismini vermek, bu ismi tagidig siirece onu
o kisiyle 6zdeglestirmek demektir.

Biz ise bir nesneyi isimlendirmenin onda herhangi bir degi-
siklige yol agamayacagini ve gelisigiizel bir gekilde olusturulan
isim benzerligininse gergek bir sonu¢ dogurmasinin miimkiin
olamayacagim diigiiniiriiz. ilkel insanlar bu konuda bambagka
diisiincelere sahiptirler. Temel bir uzant: olmasi nedeniyle ismi
gergek kisi olarak kabul ederlerken, isim benzerliginde bir 6z-
deslesme gormektedirler.

Ornegin, Yeni-Kaledonyali Kanaklar’da, “Yerli, kisi ve ismi
arasinda zihinsel bir ayirim yapamamaktadir. Kigiyle ismi Oyle-
sine biitiinlegmiglerdir ki, isim kigi demektir. Bunun sonucunda
ayni ismi tastyan iki kisi bu benzerlik nedeniyle aym haklara sa-
hip olurlar. Benzer isimlere sahip olan kigiler asla birbirlerine
isimleriyle seslenmezler. Kendi isimlerini geligigiizel bir sekilde
sOylemeleri de s6z konusu degildir. Birbirlerine seslenirken, igin-
de kardeslik diigiincesi tagiyan devine adli 6zel bir terim kul-
lanmaktadirlar. Biz bu terimi “isim benzerligi” olarak cevirdik
ancak Yerlinin, kafasinda, isim benzerliklerini degil ayni isim-
lerle temsil edilen kigilerin kimliklerini tuttugunu bilmekte yarar
var..."" Bir atasinin ismini tagtyan kigi onun biitiin takma adlarini
da tagimak durumundadir, o bu atanin kendisidir. Ayni ismi ta-
styan bagka atalar da olabileceginden; bu durumda hepsi o ismi
ilk kez tagimig olanla 6zdeslesecek ve hepsi ayni takma isimleri

M. Leenhardt, Documents néo-calédoniens, s. 475, dipnot 1.
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tagtyacak; hepsinin medeni durumu ve konumu aym olacaktir
cilinkii hepsi bu isim araciligiyla aym kisiyle biitiinlesmektedir.”'?

isim boyle bir erdeme sahip olunca, kiginin isminin ne tiirden
olursa olsun herhangi bir gériintiiye verilmesi durumunda bu
goriintiiniin o kiginin kendisi haline gelmesini anlamak da kolay-
lagmaktadir. Dolayisiyla goriintiiniin {izerinde gergeklestirilen
islem, gergek varhigi da etkilemektedir. O andan itibaren biitiin
uzantilar gibi, izerinde simgesel bir eylem gerceklestirebilmek
miimkiin olmaktadir. Iste bu yiizden bir goriintii iizerinde iglem
yapildig1 sirada biiyiilenmesi diisiiniilen kiginin ismi yiiksek sesle
sOylenmektedir.

Keza Torres bogazindaki Moa adasinda, zina yaptig igin kizi
oldiiriilen bir biiyiicii, kafasina katillerden intikam almayi koyar.
“Apus, bir odun pargasi alip iizerlerine insan figiirleri gizdikten
sonra hepsine birer isim verir —ilkini (kizinin katili) Maiam ola-
rak adlandirir. Bu waurilere bir bigim verebilmek amaciyla batik
bir gemiden geriye kalmig demir pargasini giinler boyunca binbir
zahmetle tahtaya siirtmeye galisir.”'* Daha sonra onlar1 karma-
sik bir biiyii iglemine tabi tutarak, temsil ettikleri kigileri komgu
adadan gelen savasgilara kargi direnemeyecek bir hale getirir.
Biitiin katiller katledilir ve Apus hepsinden intikamini almig olur.
Ancak daha 6nce waurilerin her birine bu kigilerden birinin ismi-
ni vererek onunla 6zdeglestirmesi gerekmigtir. “Ince odun par-
calariyla insan imgeleri (wauriler) irettikten sonra tstlerini bal
mumuyla kaphyorduk ya da waurileri tamamen balmumundan
yapiyorduk. Degisik biiyiilerin yapiminda bu wauriler kullani-
liyordu ancak 6nce biiyiilenmek istenen kiginin ismi bu wauri-
lerden birine veriliyordu... Birini 6ldiirmenin bagka bir yolu da
bir ok ucunun alinarak kiginin ismi verilmig olan balmumundan
yapilmig wauriye saplamaktir.”'¢

Lhota Nagalar’da, “bir bagka kdyde oturan bir diigmanin sa-
mandan imgesini olugturma adeti vardi. Bu kukla yapilip, kiginin
ismi verildikten sonra mizrakla deliniyordu... Ismi bir tag ya da

12 M. Leenhardt, Dictionnaire de la langue houailou, s. 194.
13 Reports of the Cambridge Expedition to Torres Straits, V, s. 309-316.
14 Agy., s. 324-325.
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bir oduna verilen bir adamin daha sonra lanetlenerek biiyiile-
nebilecegi saniliyordu.” Mills, ardindan gunlar1 eklemektedir:
“Biitiin Lhotalar’n giindelik yagamda kullandiklari isimlerin di-
sinda, aileleri ve gok yakin dostlarindan bagka hig kimseye soy-
lemedikleri gizli bir isimleri vardir. iki erkek ayni ismi tagidiklari
takdirde birbirlerine ¢ok siki bir bagla baglanmig olduklarini dii-
sinmektedirler... Ayni sekilde Lhotalar saglarinin, el ya da ayak
tirnak artiklarimin higbir zaman diigman eline gegmemesi igin
biiyiik 6zen gostermektedirler.”!>

Bu son taniklik iki temel nokta hakkinda kafamizda higbir
kugkuya yer birakmamaktadir. Birincisi, Lhota Nagalar isimle-
rinin kendilerini en az diger uzantilar1 kadar etkileyebilecegini
distinmektedirler ¢ilinkii diigmanlarinin bunlar1 kullanip kendi-
lerini yok etmemesi igin, onlara da aym 6zeni gostermektedir-
ler. Ikincisi, bir figiiriin bir insam “temsil etmesini”, bir simgeye
doniigmesini saglayan seyin gergek kisiyle olan benzerligi degil
yalmizca tagidigi addir. Bu sonuncu kogul yerine getirildigi tak-
dirde imgesel taslak 6zelliklerine bile sahip olmayan bir tag ya da
tahta pargasi bu gorevi yerine getirebilmektedir.

flkel insanlar pek az soyut kavram olusturabildiklerinden,
hangi ol¢iide genel/soyut bir imge diisiincesine sahip oldukla-
rin1 sGyleyebilmek zordur. Bir fotograf goriintiisii kadar kesin
benzerlik gizgileri tagiyan bir imge, giizel bir desen, sudaki kendi
yansimalari, vb. ve simge olarak kullanmakla yetindikleri kaba
saba figiirleri bizim yaptigimiz gibi belki de tek bir kavramin
catisi altinda bulusturmuyorlardir. Fotograflar: ve sudaki yansi-
mayi, vb. gergek anlamda imgeler olarak kabul etmiyoruz. Onlar
modelden tamamiyla kopuk bir yasantiya sahip degillerdir. Fo-
tografim istiinde tagimak demek, kendi 6ziinden, yasamindan
bir pargayi tagimak demektir. Ote yandan ilkel figiirler, bicimden
yoksun simgeler de bizim anladigimiz anlamda imgeler degildir-
ler. Bu sekilde simgeledikleri varlik ya da nesnenin ismini tagi-
maya bagladiklar1 anda, goriiniim ya da bigim benzerligi aranma-
dan onlarin birer uzantisina déniigmektedirler. Oyleyse bu gibi

15 ]. P. Mills, The Lhota Nagas, s. 168-169.
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durumlarda imge ve figiirlerden s6z etmeyi siirdiirebiliriz, ancak
bu igi, onlara sahip olduklari bizim aligkin oldugumuz anlamlari
yiiklememe ve s6z konusu olan geyin aslinda erdemlerini yalniz-
ca temsil ettikleri varhklarla olan biitiinlesme duygusuna borglu
simgeler oldugunu animsama koguluyla yapmaliyiz. Burada ilkel
toplumlarin simgelerle neler yaptiklarinin listesini ¢ikartmak gibi
bir niyetimiz yok. Yalnizca, simgelerin, biiyiiciilerin saldir1 silah-
lar1 arasinda 6nemli bir yere sahip olmalarinin yanisira goriinmez
giiclerden korunma, yardim ve destek istemeye de yaradiklarim
amimsatalim. Ornegin pek ¢ok ilkel insanin, Slmiiglerinin hosuna
gitmek amaciyla onlara nasil dinidenilebilecek tiirden bir baglilik
sergilediklerini ve desteklerini alabilmek amaciyla gerek dogal
(kafataslari, iskelet pargalari, Oliiye ait her tiirlii yadigar kalan
nesne) gerekse kendileri tarafindan segilmis ya da iiretilmig (so-
palar, mizraklar, monolitler vb.) simgelerden nasil yararlanmaya
caligtiklarim biliyoruz.

Ornek olarak, Yeni-Kaledonyali Kanaklar’da atalar simgesi-
nin iglevlerini aktarmak istiyoruz.

Siisleme sanati diigiinceyi somut bir simge ya da bir imge
haline getiren inanca hala siki sikiya baghdir.

Bu, atay1 ve onun sagladigi korumayi sonsuza dek siirdiirmek
isteyen bir diigiincedir.

“Portre” sozciigii kisi tarafindan iretilen yontular anlamina
gelmektedir.

Bu portrenin gorevi atalarin torunlarina sahip ¢ikmalarini ve
onlar1 mutlu etmeyi siirdiirmelerini saglamaktir.

Kapinin esigi tistiine yerlestirilen portreye katara, yani bakan
varlik denilmekte ve bu, evdekilere yabancilarin geligini haber
vermektedir.

Catiy1 tagtyan kalaslar arasina yerlestirildiginde... yasanan
yerin tamamim korumasi altina alan ata anlamia gelmekte-
dir. Sahip oldugu erdem nedeniyle aym figiir tarlalara, atanin
bakiginin yararh olabilecegi her yere gotiiriilmektedir. Bugiin
Kanak Yerlisini modern mezarliklar: bu eski heykellerle dol-
durmaya iten diigiince de hi¢ kugkusuz budur...
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Kuliibenin en iist noktasi bundan bdyle yontunun erdemleriy-
le biitiinlestiginden az ¢ok kutsal bir yer haline gelmektedir.
Kusaklar boyunca yontusu yapilan bu ata, zaman iginde
anonimlegmekle birlikte toplulugun bir iiyesi, gururu olmayi
sirdiirmektedir. Biri oldiigiinde herkesin acisiyla biitiinlegti-
gi diisiiniilmektedir...

Oyleyse Kanak yontusu aile igine yonelik atalari anma ve
kendilerine destek olunmasimi amaglayan bir tapinma dii-
stincesinden kaynaklanmigtir. Tanrilagmig atalarin destegini
temsil etmekle birlikte, kendisini, agik¢a kuliibe gevresine di-
kilmig atalarin etkili erdemlerine sahip mizrak ve direklerden
ayrran o kutsal boyuta sahip degildir.'®

Bu son sozciikler simgelerin iginde yiizdiikleri duygu ve temsil-
lerin/yeniden canlandirmalarin ne kadar karmagik oldugunun
anlagilmasini saglamaktadir. Kanak Yerlisinin aklindan asla boy-
le bir diisiince gegmedigi gibi, o, kesinlikle bunun bilincinde de
degildir. Kendisini ifade etmek igin sozciiklere ihtiyaci yoktur.
Ancak diigiincelerini sanat yapitlari, mit dedigimiz seyler ve ge-
rek giindelik yasamdaki gerekse istisnai durumlardaki (dogum-
lar, 6liimler, térenler vb.) tavriyla ifade etmektedir. Aradaki ince
ayirimlari gérebilmek, onlarielden geldigince birbirlerinden ayi-
rabilmek, bu simgeler konusunda karmakarigik bir gekilde bile
olsa neler hissettiklerini ve diigiindiiklerini anlayabilmek igin
once onlarin dillerine hakim olmak, uzun yillar onlarin yaninda
ya da onlarla birlikte yagamig ve giivenlerini kazanmig ve sonun-
da onlarin zihinsel aligkanliklarina, kendininkilerden vazgeg-
meden, onlar kadar uyum saglamig olmak durumundayiz. Cok
nadir bulunan bu niteliklere sahip bir gézlemci bizi, ¢ok basit
tanimlamalar ve hizli soyutlamalara kargi uyarimayi bilmektedir.
Kuliibenin ¢at1 kalaslar1 arasina yerlestirilen ata portresi onu
simgelemektedir. Kuliibenin gevresine dikilmig olan mizrak ve
direkler de atalarin simgesidir. Bununla birlikte agiretinin mit ve
efsanelerini dinleyerek yetiginig bir Kanak Yerlisine bunlar ayn
dille seslenmemektedirler. Kanak Yerlisi bunlara ayni erdemleri

16 M. Leenhardt, Notes d’ethnologie néo-calédonienne, s. 9-11.
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atfetmedigi gibi, bunlar1 goérdiigii zaman da aym heyecani duy-
mamaktadir.

IV. Nitelik Transferi:
Yonlendirilmis ve Simirlandirilmig Biitiinlesmeler

ilkel toplumlarda gok sik kargilagilan bir bagka simgesel eylem
bicimi de, arzulanan sonuca ulagabilmek igin simge 6zelligi ta-
styan varlik ya da nesneye ait bir niteligin taginmas: ya da iletil-
mesidir. Ornegin, bir tarladan verim ve bol iiriin alinmak isten-
diginde topragi dogurgan bir kadinin siirmesi saglanmaktadir.
Bu nitelige sahip olan kadin onu “temsil etme” giiciine, yani onu
verimli kilma giiciine de sahip demektir. ilkel insanlar agisindan
“simge”, temelinde bir biitiinlegme siirecini igerdiginden, kadin,
sOzcligiin ger¢ek anlaminda verim ve bereketi temsil eden varlik
olarak kabul edilmektedir. Bu niteligi bizim yaptigimiz gibi so-
yutlagtirmamaktadirlar. Onlar daha ¢ok bu kadinin bir dogurma
ve iiretme giiciine sahip oldugu gibi bir duygu ve diigiinceye sa-
hiptirler. Bu dogrultuda onun, gevresine verimlilik sagtigini dii-
sinmektedirler. Sahip oldugu iiretkenlik, giinler boyunca kendi
elleriyle siirecegi tarlanin topragina gegerek onun iiretkenligine
katkida bulunacak, yani toprag: verimli kilacaktir.

Ayni sekilde kok bitkinin (taro) tomurcuklarinin istenilen bii-
yiiklige ve yuvarlakliga ulagmas: icin tarlalara biiyiik ve yuvar-
lak bigimli taglar gomiilmektedir. Kadinin iiretkenligin simgesi
olmas: gibi, tomurcuklar da yakinlarinda bulunan yuvarlaklik
ve biiyiikliigiin simgesi olan bu taglarla biitiinlegeceklerdir. Bu,
modele bakarak aynisimi iiretmektir: Similia similibus. Bunlar
benzegimsel ya da 6ykiinmeci biiyii baghig: altinda toplanan —rit-
ler, uygulamalar, yontemler— pek ¢ok simgesel eyleme 6zgii bir
ilkedir. Altin Dal’da Sir James Frazer, inamlmaz sayida belgeye
dayanarak bunun g¢ok ayrintih ve genig bir betimlemesini yap-
maktadir.

Girigtikleri kimi iglerde bagarili olabilmek i¢in neden bu kadar
cok ilkel insan bu biiyiiye bagvurma geregi duymaktadir? Or-
negin, cevredeki agaglar sokiilerek, topragin diizeltilip, hazirlan-
mas! ve ekilmesinden sonra gereksiz otlarin ayiklanmasi, gerek-
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tiginde yetigen bitkiyi dik tutacak ¢omagin topraga sokulmasi,
olgunlasan iiriiniin dort ayaklilar ve yagmaci kusglardan korun-
masi vb., yani 6nceki kugaklarin aktardigi deneyime dayanarak
her tiirli 6nlemi alma ve 6zeni gosterme kargiliginda bir siire
sonra olgunlasacak hasadi kaldiracaklarindan da kesinlikle emin
olmalar1 gerekmez mi? Onlar bunun tam tersini diigiinmekte-
dirler. Higbir zaman bu kadar gabayla yetinmemektedirler. En
son ¢aligmasinda Dr. Malinowski, Trobriand adalarinda yasayan
ve ornek ciftgiler olarak gosterilebilecek bu insanlarin devreye
biiyiiyii sokmadan kendi yeteneklerinin veya siirekli bir gekilde
gahigmig olmalarinin hak ettikleri 6dili almak igin yeterli olma-
digim diigiindiiklerini gostermektedir.

Mevsimin ilk giini hatta onun da 6ncesinden baglayarak son
giine kadar ve sonrasinda bile (cogunlukla simgesel eylemlerden
olusan) biiyiilii iglemlere bagvurulmasi en az ekip-bigme eylem-
leri kadar zorunludur.

Dogruyu sdylemek gerekirse Trobriand Yerlileri gergek an-
lamda ilkel insanlar olarak kabul edilemezler. Dr. Malinows-
ki'nin onlarla ilgili olarak yaptigi betimleme ve ¢6ziimlemelerin
Oziini olugturan geylerle, onlardan ya daha ilkel ya da daha az
ilkel pek ¢ok toplumda kargilagilmaktadir. Ekilen toprakla ilgili
biiyiiniin, degisik gesitleri olmasina kargin evrensel oldugu go-
rilmektedir.

Bilindigi iizere bu olgu, mistik bir zihinsel kogullandirmayla
agiklanmaktadir. Ozellikle de tarlalara yonelik girigimlerin basa-
ris1 ya da basgarisizligi son giine kadar belirsizligini korudugun-
dan, bunu, miidahaleleri her an igin seylerin normal akig diize-
nini bozabilen goriinmez giiglere baglamaktadirlar. Bu yiizden
onlarin en azindan tarafsiz kalmalarini; hattd miimkiinse onlar
tarafindan kayrilmak ve etkin bir gekilde siirece katilmalari-
m saglamak gerekmektedir. Oyleyse biiyii olmadan is gérmek
miimkiin degildir. Zirai teknigin yamisira ya da siirekli olarak
onunla i¢ ice gegmis bir sekilde bir de biiyii teknigi gelistirilmig-
tir. Bu teknigi bir biitiin olarak ele almak yerine, onundaaz 6nce
yukarida aktarilanlara benzeyen simgesel eylemlerden olustugu-
nu diigiinmek yeterlidir. ilkel insanlarin diigiince yapisina baka-
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rak biiyiiniin etkili olmasini neyin sagladigini ve similia similibus
0zdeyigine neden bu kadar giivendiklerini anlayabilmek igin ¢ok
gerilere gitmek ve bize ¢ok tuhaf gelen en 6nemli zihinsel ahg-
kanliklarindan birini ¢6ziimlemek gerekmektedir.

Bizim Batili toplumlarimizda hig kimse doga yasalarinin mu-
cizeler diginda yalanlanabilecegini, aym kogullarda ayni1 nedenin
bazen aymi sonuca yol agabilecegini bazen de agmayabilecegini
kabul etmemektedir. Ateg lizerine demir pargalar1 yerlestirecek
olursamiz digerleri 1sinip kizarir ve sonra da beyazlagirken, hig
kimseyi pargalardan birinin soguk kalip, renk degistirmeyecegi-
ne inandiramazsiniz. Birgok insana ayni miktar zehir verip arala-
rindan yalmzca birinin sag kaldigini gérdiigiimiiz takdirde, onun
ya zehiri igmedigini ya da bir tiir panzehir icerek zehirlenmekten
kurtuldugunu diigiiniiriiz.

Opysa ilkel insanlar bize ¢gok mantikh gelen ve istisnalar1 bu-
lunan boyle bir yaklagima gerek duymamaktadirlar. Hig kugku-
suz giindelik yagamda onlar da bizim gibi iglerini belli bir diizen
icinde gerceklestirmektedirler. Bagvurduklar1 teknik de zaten
bunun bdyle oldugunu géstermektedir. Bununla birlikte belli du-
rumlarda, bir nedenin beklenilen sonucu dogurmayabilecegine
inanmaktadirlar. Ornegin zehirle yargilama yonteminde, zehir
kiginin suglu olup olmamasina bagh bir sekilde onu ya dldiirecek
ya da Oldiirmeyecektir. Denemenin sonucu fizyolojik kosullara
degil, zehrin ne istedigine baghdir. Zehir de (“doktorun” yap-
masim emrettigi gibi) bir biiyiicliyle kargi1 karsiya olup olmadi-
gin1 anlamak amaciyla viicudun her yerinde bir kétiiliik ilkesi
bulunup bulunmadigini aragtirmakta ve sonra da kendi kararini
kendisi vermektedir. O ana kadar zehir etkisini géstermemekte-
dir. Zehrin yaptig1 aragtirma, olayin liimle bitip bitmeyecegini
belirlemektedir.

Yerlilerin diigiince yapisina gore yanilmasi miimkiin olma-
yan zehrin arasgtirma yapmak igin zekaya ve kigilige ihtiyaci yok-
tur. Bizim sagma buldugumuz diigiince ve uygulamalar onlara
cok dogal seyler gibi goriinmektedir. Bunun nedeni bizim hig
kugkusuz pozitif deneye olan inancimiz, onlar agisindansa ze-
hir testinin amag, uygulama ve etkisinin mistik deneyimle iligkili
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olmasidir. Burada mistik deneyimle pozitif deneyimin nasil bir ig
igelik iginde olduklarini ve ilkel insanlarin bu birinciye ne kadar
cok giivendiklerini gorebiliyoruz.

ilkel insanlar agisindan zehirle sinama, belli bir nedenin belli
bir sonuca yol agip agmayacagin1 gormek amaciyla bagvurduk-
lari, belirgin bir se¢im yapilabilen tek sinama yontemi degildir.
En azindan nedenselligin yonlendirildigini diisiindiikleri soyle-
nebilir.

Giiney Afrika’da yasayan Xhosalar’da, bir biiyiicii bir diis-
manin Oldiirmek istediginde, igecegi biraya zehir koymaktadir.
“Oldiiriilmeye galigilan adam o sirada bagkalariyla birlikte aym
bira gigesini paylastyor olabilir. Ancak zehir yalmzca onun agzina
girecektir ¢iinkii biiyiicii zehri sivinin igine attig1 sirada onun
ismini telaffuz etmigtir. Zehir digerlerini etkilemeyecektir ¢iin-
kii onlar1 6ldiirmek gibi bir amaci yoktur.”!” Biiyiicii kurbanini
bagka sekilde de oldiirebilirdi. Ornegin, bir timsaha, “Su adam
su kenarmna gelince onu yakala. Sakin bagkasin1 yakalamaya
kalkma” da diyebilir. Zehir de verilen talimati1 timsah gibi yerine
getirmektedir. Belgika Kongosu’'nda yasayan Azandeler kehanet
amaciyla kullanilan araglara ayn1 dogadtesi 6zellikleri atfetmek-
tedirler. “Bu nesneler kahine her konuda bilgi vermekte, gizli
seyleri gérebilmesini saglamaktadir. Kahin onlara seslenerek, ne
aradigin1 soylemekte; onlar da kendisine aradig seyi gostermek-
tedirler. Zande Yerlisi bu nesnelerin kendilerine ne sdylendigini
anladiklarindan emindir...”'® Aym Azandeler’de “doktor” tavuga
verdigi sirada sinama amaciyla kullandigi zehre talimat vererek:
“Ey ilahi zehir, tavugu 6ldiir!” (zanl bir sug iglemigse) demekte-
dir. Bunun tersi olan bir sinama sirasinda da gene ayni sozciikleri
kullanmaktadir.'® Kullandig: seye bazi tavsiyelerde bulunmakta-
dir. “Pigirmekte oldugum sen ey igecek, ¢ok dikkatli ol! Bana her
zaman dogruyu soyle! Hi¢ kimsenin bana biiyiisiiyle zarar ver-
mesine miisaade etme. Biitiin biiyiiciilerin foyalarim yalmzca ben

17 Texte Xhosa, gev. W. Blohm. Baziya, Africa, VIII, s. 524.

18 Mgr Lagae, Les Azande ou Niam-Niams, s. 141.

19 E. E. Evans-Pritchard, Witchcraft, Oracle and Magic among the
Azande, s. 208.
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meydana ¢ikartayim!..” Dr. Evans-Pritchard da, Mgr Lagae’nin
gozlemlemis oldugu “segmeyle ilgili olgularin” varhigini tespit
etmigtir. Biiyiiciiler yaptiklar1 “ilac” gece gidip bir kuliibenin
esigine serpmektedirler. ilag sabah erkenden gikan ev sahibini
derhal etkilemektedir. Dogal olarak yalnizca biiyiileyici formiili
sOyledigi sirada etkilenecek kiginin adin1 da sdyleme kosuluyla
bir bagka 6rnek aktaralim. “Bir biiyiicti ilacim patikaya doktiigi
sirada sivi maddeye seslenerek 6ldiirmek istedigi adamin ismini
vermektedir. Sonra oradan uzaklagip evine donmektedir. Pati-
kadan ne kadar ¢ok insan gegerse gegsin ilag onlarin higbirine
bir sey yapmayacaktir. Yalnizca biiyiiciiniin adin1 vermis oldugu
adam oradan gegtigi sirada saldiriya ugrayacaktir...”?°

Oyleyse zehrin oldiiriip Sldiirmeyecegine karar veren Kkisi,
ona bu igi yapmasini sdyleyecek olan “doktordur” Evans-Pritc-
hard bir giin insanlarin zehirlenmis tavuklarla beslenmesine kar-
st cikar. Kendisine, “Nasil zararh olabilir ki, kimse ona bir sey
yapmasini sGylemedi” yanmiti verilir. Gene: “Bir giin bir Zande’ye
bir adamin igtigi biranin i¢ine bir tutam zehir koyarak, bu diis-
mandan kolaylkla kurtulup kurtulamayacagimi sordum. Bana
eger zehre bu yonde bir talimat vermediyseniz adama higbir sey
olmaz, yanitim verdi.”

Evans-Pritchard, hakl olarak bunun mistik bir eylem oldugu-
nu sOylemektedir. “Hi¢ kugkusuz Azandeler tavuklarin bengeye
verdikleri tepkiyle bengenin tavuklar iistiindeki etkisini dogal,
yani yalnizca fiziksel nedenlerin belirledigi bir siireg olarak gor-
miiyorlar... Aslinda bizim fiziksel nedenler dedigimiz sey hak-
kinda uzak yakin en ufak bir fikre sahip olup olmadiklarini sGy-
leyebilmek bile zor...”?!

Mayombe’de, “Nganga birini zehirlemek istediginde sihirli
biiyiileri, bitkileri, vb. iki yolun kesistigi bir yerde toprak altina
yerlestirmektedir. Zarar vermek, yani kendisini 6ldiirmek ama-
ciyla topraga zehir gomdiigii kisi oradan gegtigi takdirde derhal
hastalanmaktadir.”?? Digerlerine higbir sey olmamaktadir. Fil-

2 Agy., s. 297.
2 Agy., s. 315,
22 |, Bittremieux, Mayombisch Idioticon, s. 594.
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disi Sahili’'nde yaganan ve 1921 Agustosu’nda karara baglanan
adli bir olayda (bir “fetig¢i” olan) suglu ne yaptigini sdyle agikla-
maktadir. Zehri kendisi iretmis. “Bu pek ¢ok agacin yapraklari-
nin yakilmasiyla elde edilen bir zehir... Kendisinden iki gekilde
yararlanilabiliyor: Ya oldiiriilecek kiginin gegtigi yol {izerine bira-
kiliyor ya da onunla iligkisi olan kadinin karnina siiriiliiyor. Zehir
de zaten yalmzca birakildigi ya da siiriildiigii sirada sdylenen
ismin sahibini 6ldiiriiyor.”?

Bunlara ¢ok benzeyen bagka olaylarla Afrika’nin diginda da
karsgilagilmaktadir. Ben yalmzca bir 6rnek vermek istiyorum. Ao
Nagalarda, “eger kimsenin tanimadigi biri kotii niyetle evle-
rin gatilarini tutusturacak olursa, kdy rahibi, bu sekilde yakilan
bugday taneciklerinden su kaynaklarinin oldugu her yere birkag
tane atarak, bu sudan igtigi takdirde suglunun 6lmesi igin dua
edecektir. Ya da mandasi oldiiriilen bir adam, 6nceden yaglilara
haber verme kosuluyla, hayvandan kesip aldig kiigiik et parga-
ciklarindan birini, her su kaynaginda ayni1 duay tekrarladiktan
sonra, suyun igine atacaktir.”?*

Bu ilkel insanlar, kabaca da olsa, zehrin insani nasil etkile-
diginin farkindadirlar. Ancak bu etkileri istedikleri gibi yonlen-
direbileceklerini, yani zehri alanlar arasinda yalnizca bagina bir
sey gelmesi istenen insanin etkilenmesinin saglanabilecegini dii-
sinmektedirler. Bu ayn1 anda segim yapma ve belirleme karigimi
bir yaklagimi olanakli kilan diigiincede bir geligki var gibidir. Biz
boyle bir diisiinceyi i¢giidiisel bir sekilde yadsiriz. ilkel insanla-
rin penceresinden bakildiginda ise ortada insan1 sok edecek bir
durum yoktur. Bu sonug dogrudan mistik bir gekilde kosullan-
dirilmig olan diisiincenin iiriiniidiir. Mistik deneyime en az dige-
ri kadar 6nem verdiklerinden, her ne kadar dogaiistii, dogadan
farkli bir ey olarak algilaniyorsa da, ondan kopuk ve farkl bir
diinya olusturmamaktadir. Buna kargin doga da dogaiistiinii dig-
lamamaktadir. Kisaca onlar higbir seyi imkansiz ya da geligkili
oldugu igin yadsimazlar. Bu, ilkel zihniyet ve kendini mantiksal

3 Dossier communiqué par M. 'administrateur en chef Prouteaux.
24 ], P. Mills, The Ao Nagas, s. 242.
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zorunluluklar kadar pozitif deney verilerine de boyun egmek zo-
runda hisseden zihniyet arasindaki farkhiligin en ¢arpici gekilde
ortaya ¢iktig1 noktalardan biridir. Ote yandan bizim uygulama-
larimiz, tekniklerimiz entelektiiel bir bigim verilmig diinyanin
akilci bir gekilde kavranmasi iizerine otururken; ilkel insanlarin
aym diinyay: kavrayig bigimi i¢inde yasadiklarim diigiindiikleri
gergekligin zihinleri tizerinde biraktig1 izlenimden ibarettir. Bu
kavrayig bigimi ayn1 anda hem goriiniir hem de gériinmez olan
diinyay1 kapsamaktadir. Olgularin belirli araliklarla yinelenmesi
bu diizeni her an bozabilecek ya da tersine gevirebilecek doga-
iistli giiglerin miidahalesini engelleyememektedir.

Boylelikle giindelik yasamda ilkel insanlarin, bizim igin hig-
bir anlam ifade etmeyen ve kendi kendimize bunlarin bir sonug
verecegine nasil olup da inandiklarim sordugumuz, simgesel
eylemlere neden bu kadar sik bagvurduklari agiklanmig olmak-
tadir. Ornegin tarlalarina elde etmek istedikleri iiriiniin tomur-
cuklarina biiyiikliik ve yuvarlakliklarini kazandiracak olan taglari
gomdiiklerinde onlarin kafasindakileri kavrayabilmemiz olanak-
siz degilse bile ¢cok giigtiir. Landtman’in aktardigi deyimle taglar
tomurcuklara nasil biiyiiyeceklerini ve yuvarlak olacaklarin1 “6g-
reteceklerdir” Codrington da daha 6nce bize Banks adalarinda
bu adetin varligindan s6z etmisti. “Bir tarladan verim alinabil-
mesi igin kesinlikle topraga taglarin gémiilmesi gerekmektedir.
Kumsala vurmus, suyun agindirdigi bir mercan pargasi zaman
zaman inanilmaz bir bigimde ekmek agacinin meyvesine benze-
mektedir. Bunlardan birini bulan Yerli, bu erdemi nedeniyle onu
agaclarindan birinin dibine gémecek ve bol iiriin aldig: takdirde
tagin ekmek agacini seven bir ruhla iligkili oldugu kamitlanmig
olacaktir (Bu Codrington’a ait animist bir yorumdur). Bu tagin
talihli sahibi belli bir iicret kargiiginda meyveye bu kadar ¢ok
benzemeyen bagkalarina ait taglar1 alarak, kendisininkini onlara
manasini iletinceye kadar tagimin yaninda birakacaktir.”?

Ingiliz Yeni-Ginesi ve eski Alman Yeni-Ginesi’nde bu Adetle
sik sik kargilagilmaktadir. Kiwai adasinda Yerliler, tarlalarina to-

25 R, H. Codrington, The Melanesians, s. 183 (1891).
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murcuklara uygun bir gekilde biiyiimeyi “Ggreten” taglar gom-
mektedirler. Ekim zamaninda Bakaualar’da, “atalara danisip,
onlarin destegini alan tarla sahibi topraga biiyiilii taglar ekmek-
tedir. Bunlar ona babasindan miras kalan, taro tomurcuklarinin
tastan kopyalaridir. Hasattan sonra taglar topraktan gikartilarak
yeni ekilen tarlalara gomiilmektedir... Hasat mevsimine kadar
orada kalan tagin gorevi kocaman ve agir meyvelerin yetigmesi-
ni saglamaktir.”?® Ayni agirette tomurcuklarin verimli olmasini
engellemeye yonelik kotii niyetli bir simgesel eyleme de tanik
olunmusgtur. Bu eylem dokunma ydntemiyle bir biitiinlegme
saglamig ve amacina ulagmigtir. Komgusunun tarlasindaki iirii-
ne zarar vermek isteyen biiyiicii: “Ciiriik meyveye benzeyen bir
tag kullanacaktir. Bu da bitkinin iizerinde pek ¢ok yaprak an-
cak ¢ok kii¢iik bir meyve olugmasina ya da bitkinin hi¢ mey-
ve vermemesine neden olacaktir. Topraga uzun saph yuvarlak
bir tag gommesi durumunda bitkinin ¢ok uzun bir sap1 ancak
cok kiigiik bir meyvesi olacaktir... ya da boceklerin gergek to-
murcuklar iizerinde kemirerek yaptiklar1 oyuklara benzeyen iki
oyuklu biiyiik bir tag gomecektir, vb.”?’ Guadalcanal’da “pek
cok kisi ignam ya da taro tomurcuklari bigiminde taglara sahiptir.
Uriiniin verimini artirmak amaciyla Yerliler bunlari bahgelerine
gommektedirler. Bu taglardan bazilarinin taglasmig vi’onanin
(yilan ruhlarinin) birer pargasi olduklari soylenmektedir. Diger
taglarin ¢cok uzun zaman Once giiglii vi’ona rahipleri tarafindan
“biiyiilendiklerine”, ancak bunlarin zamanla biiyiilerini yitirmig
olduklarina inanilmaktadir.”?® Son olarak Bay Leenhardt, bize
Yeni-Kaledonya’da bu amagla kullanilan taglar gérdiigiinden s6z
etmektedir. “Bu taglar iiremesine yardim edecekleri seylere ola-
bildigince benzetilmektedir... Tas-ignamlar ¢ok nadiren tam bir
ignam goriinimiine sahip olabilmektedirler. Bu yiizden tagin bir
yani kayalara siirtiillerek tomurcugun olusgtugu tarafa benzetil-
meye ¢aligiimaktadir...

26 R. Neuhauss, Deutsche Neu-Guinea, 111, s. 434-435.

27 Agy., s. 457, Sir James Frazer tarafindan aktarilmigtir. Aftermath,
s. 47.

28 H. Jan Hogbin, Mana Oceania, V], s. 1256 (1936).
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Biiyiili bir tagin degeri kusursuz bir benzerlikten ¢ok, sahip
oldugu koken, ortaya ¢ikig Oykiisii ve kendisine yarar1 dokuna-
bilecek gelenekle iligkilidir.”2°

Daha pek ¢ok benzerini sunabilecegimiz bu birkag olgu,
“yonlendirilmig biitiinlesmeyle” sonuglanan zihinsel siireci gok
giizel bir gekilde yansitmaktadir. Tarlalara gémiilen simge-taglar
tomurcuklarla sahip olduklar biiyiikliik ve yuvarlaklk nitelikle-
rini paylasacaklardir. Bu biitiinlesme nasil gergeklesmektedir?
Yerli boyle bir soru sorma gereksinimi duymamaktadir. Olayi
kesinlikle bir nedenler ve sonuglar zincirine baglamamaktadir.
Onun agisindan ortada fiziksel bir nedensellik yoktur. Fiziksel
nedenselligin ne oldugunu bilse bile bunu kafasinda somut bir
sekilde canlandiramamaktadir. Oysa biitiinlesmeyi gerceklesme-
sini arzuladig seyle sinirlamasini saglayan da zaten bu fiziksel
kosullara duyarsiz kalmasina yol agan o zihinsel tavirdir. Uriinii
topladiktan sonra tomurcuklarin tag kadar sert, pigmesi ve yen-
mesi olanaksiz seyler olmasi durumunda soka ugrayip, korku-
dan ne yapacagini bilemeyecektir. Taglarin1 gémdiigiinde taro ile
onlar arasinda bir biitiinlegsme olacagini diigiinmektedir. Onlara
yalnizca, kendisinin onlarda bulunmasini arzu ettigi nitelikleri
yiikleyeceginden emindir. Goriilebilecegi gibi simgesel eylem
aracihgiyla gergeklesen biitiinlesme bu sekilde sinirlandirilip
yonlendirilmektedir.

Ilkel insamin, sinirlar1 gok nahif bir sekilde belirlenmis olan
bu simgesel eyleme olan giiveni nereden kaynaklanmaktadir? Ne
kadar tuhaf goriiniirse goriinsiin bu giiven her seyden 6nce de-
neyime dayanmaktadir. Daha 6nce gérmiig oldugumuz gibi bu
deneyimi geleneksel inanglardan ayirabilmesi ¢ok zordur. Co-
cuklugundan baglayarak tomurcuklarin hep kutsal taglarla bir-
likte biiytidiiklerini ve yuvarlaklagtiklarin1 duymustur. Gergekten
de her yil kurulan bu baglanti sonucu bitkilerin olgunlagtiklarina
ve geligtiklerine tanik olmustur. Kimi zaman ciliz ve sagliksiz ol-
duklar1 da goriilmistiir. Boyle olmasinin nedeni bitkilerin daha

29 M. Leenhardt, Notes d'ethnologie néo-calédonienne, s. 244.
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giiglii kotii bir etkiye maruz kalmig olmalaridir. Onemli bir yasak
¢ignenmis olabilecegi gibi, kiskang bir komgunun nazari degmis
de olabilir... Taglarin gomiilmig olmasina kargin verimsiz bir
mabhsul alindiginda “doktorlarin” bunun nedenini agiklama ko-
nusunda hig¢ de zorlanmadiklar1 gériilmektedir.

ikinci olarak —nihai diigiince de budur— sinirh bir biitiinles-
me gergeklestirmeyi amaglayan simgesel eylem, ilkel toplumlar-
da yonlendirilmig diigiince konusunda gézlemlemis oldugumuz
zihinsel tavir, yani zihinsel diizeyde dogaiistiiniin belli bir diizene
sahip olan dogayla i¢ ige gegtigi, birbirine karigtigi bir kafa yapi-
sinin iriiniidir. Bira i¢ine konulan zehir ayni kaptan igen birgok
insan arasindan yalmzca onceden kendisine ismi verilmig olan
kurbani 6ldiirmektedir. Tarlaya gémiilen taglar da aym gekilde
tomurcuklara yalmzca hangi boyda ve ne kadar yuvarlak olacak-
larini iletmektedirler. Bu sekilde simgesel eylem, fiziksel dene-
yim evrenindeki amacina ulagmakta ancak bu evrenin yasalarina
uygun olup olmadiklariyla ilgilenilmemektedir. Ciinkii elde edi-
len sonuglar yalnizca bu yasalar tarafindan belirlenmemektedir.
Simgeler, yani yonlendirilmig biitiinlegmeler aracihigiyla dogay:
egemenligi altina almaya galigan bir insan igin, mistik deneyimler
ve olaylarin akigini etkileyen dogaiistii giiglerin miidahaleleri de
onemlidir. Ilkel insanlarin mistik deneyimi hem simgelerin do-
gast hem de bunlardan nasil yararlandiklariyla aldkal bir seydir.

V. Toprakla ilgili Biiyiilere Ait Ornekler

fletilmek istenilen niteligin yalmzca bir simge, arag ya da tem-
silci aracihigiyla iletilebildigi belli bir biitiinlesme bigimi, bu nite-
ligin transfer edilmesiyle egsdegerli bir olaydir. Bagka terimlerle
ifade edecek olursak boyle bir biitiinlesmenin gergeklesmesini
saglamak, benzerin benzer yoluyla saglanmasi demektir. Daha
once gormiis oldugumuz gibi similia similibus ilkel toplumlarin,
ozellikle iyi sonuglar doguracak biiyii yaptiklarinda siirekli ola-
rak bagvurduklar1 yar1 akilci yar1 duygusal bir eylem bigimidir.
Ornegin dogurgan bir kadin dogurganlik/iiretkenlik simgesidir.
Bahge ya da tarladaki mevcudiyeti, toprakla temasi onlarin da bu
nitelige sahip olmalarina yol agacaktir. Bu yiizden topragin kisir
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bir kadin tarafindan iglenmesine izin vermemektedirler. Ugan-
da’da, “Koca, bahgesinde meyve yetismesini engelledigi igin kisir
cikan karisin1 genellikle ana babasinin evine geri gondermekte-
dir.”3® “Kisir bir kadin bahgeye zarar vermektedir. Bahge meyve
vermemektedir. Oysa dogurgan bir kadimin gahgtigi bahgeden
bol iiriin alinacak demektir.”' (Hindistan’daki) Bantu asiretin-
de, “kisir bir kadinin her zaman olumsuz sonuglar alinmasina
yol agtigr diigiiniilmektedir”.>? Borneo’da yasayan ¢ok tanrih
agiretlerde, “Kadinlar kabuklu piring iiretimiyle ilgili torenler ve
cahgmalarda bagrole sahiptirler. Erkeklerin yalnizca tarlalardaki
vahsi otlar1 ayiklamalarina ve iiriin yetistikten sonraki birkag igle-
me katilmalarina izin verilmektedir. Ekilecek tohumlar1 kadinlar
segmekte ve muhafaza etmektedir... Goriiniige gore hangi tohu-
mun doguracagini sOyleyen kadinlarla tohumlar arasinda dogal
bir benzerlik vardir. Kimi zaman kadinlar geceyi kabuklu piring
tarlasinda gegirmektedirler. Bu genellikle tohumlarin filizlenme
zamanina denk gelmektedir. Amag muhtemelen kadinlarin ya
da tarlalarin dogurganhigini/ verimini artirmaktir ancak kadinlar
genellikle bu konuda konugmak istememektedirler.”3* Nias’ta,
“bir kadinin diktigi sarap palmiyesi, bir erkegin diktigi palmiye-
den daha ¢ok 6z suyu salgilamaktadir. Agaci diken kiginin bitki-
nin verimliligini de etkiledigini gosteren bir bagka 6rnekse, Nias
adasinda yasayan Yerlinin pirinci karnin1 tika basa doyurduk-
tan sonra ekmesidir ¢ilinkii aksi takdirde tohumlarin iginin bog
kalacagina inanmaktadir... Bataklarda da benzer bir inangla
kargilagilmaktadir. Biber tohumlarini 6zellikle kavgaci ve ¢abuk
Ofkelenen insanlara diktirmektedirler, zira bu yontemle biber-
lerin de o insanlar kadar yakici olacagim ve yiyenin onlar gibi
yerinde duramayacak hale gelecegini diigiinmektedirler.”** Ye-
ni-Kaledonya’da, “Ignam ekilen tarlalara yagh kadimlarin digleri

30 J. Roscoe, “Manners and Customs of the Baganda”. Journal of the
Royal Anthropological Institute, XXXIV, s. 38.

31 Agy., s. 56.

32 Census of India, 1931, 1 (III, b), s. 41.

33 Hose and Mac Dougall, Pagan tribes of Borneo, 1, s. 111.

34 Kleiweg de Zwaan, Die Heilkunde der Niasser, s. 171 (1913).
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getirilmektedir. Bu bol mahsul almaya yarayan bir biiyiidiir. Ayni
niyetle mizraklarin ucuna da kafataslari yerlestirilmektedir”.

Benzer simgesel eylemlerle Afrika’da da kargilagilmaktadir.
Togolu Eweler’de, “hamile bir kadin baginin iizerinde kiigiik bir
cuval tagimaktadir. Bunun iginde ignam, manioc koki, musir,
muz vb. pargaciklariyla/kalintilariyla birlikte kadinlarin misir
ogiitme amaciyla kullandiklari taglar da vardir... Kadin nasil ken-
di meyvelerini iistiinde tagiyorsa, biitiin bu meyveler de tarlaya
diktiklerine kendi meyvelerini vermelerini hatirlatmayr amag-
lamaktadir. Togo’da tarlalarin ekilme bigilme iglerinde asil igin
kadina distiigii goriilmektedir.”3®

Giiney Amerika’dan da bir 6rnek verelim. Jibarolar’da, “ka-
din ve toprakta yetistirdigi bitkiler arasinda ¢ok yakin bir baglan-
t1 oldugu kabul edilmektedir. Bunun nedeni kadinin, ilgilendigi
ev hayvanlari iizerinde 6zel bir etkiye sahip oldugunun diisiiniil-
mesidir. Bu diigiince Gzellikle evli kadinlar igin gegerlidir. Bir
Jibaro evlenip barklanarak yeni tarlalar ekip bigmeye; domuz,
kiimes ve av hayvanlari yetigtirmeye baglamak istediginde 6nce
geng karis1 onuruna &zel bir golen diizenlemektedir. Bu gélen
erkege, gizemli bir gekilde yeni yiikiimliliiklerini yerine getirme
giicii kazandirmaktadir... Bu gdlenin genel anlamini bilmeden,
Jibarolar'in ziraatla ilgili diigiincelerini derinlemesine anlayabil -
mek olanaksizdir”.3” “Jibarolar’da Toprak tanris1 bir kadin ola-
rak goriildiigiinden, kadinlarin dikilen bitkilerin gelismesi tize-
rinde 6zel, gizemli bir etkiye sahip olduklar: diigiiniilmektedir.”*®
Bu konuda ¢ok iyi bir gozlemci bunun tam tersi sayilabilecek bir
duruma da taniklik etmistir. “Ashluslay ve Chorotisler’de tarlalar
erkekler siirmektedir. Dikim ve hasadi erkekler ve kadinlar bir-
likte gergeklestirmektedirler.”* Ancak bunun diginda bildigim

3 G. Turner, 19 Years in Polynesia, s. 425.

3 C. Spiess, Zum Cultus und Zauberglauben der Evheer. Bassler-Arc-
hiv, I, s. 225.

37 R. Karsten, Contributions to the Sociology of the Indian Tribes of
Ecuador, s. 11.

38 Agy.,s. 7

39 E. Nordenskiold, La vie des Indiens dans le Chaco, s. 48.
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bir 6rnek yok. Hemen her yerde bahge ve tarla igleri, cocuk do-
gurmalari nedeniyle kadinlar tarafindan yapilmaktadir. Oyleyse
dogurganliklarini toprak ve bitkilere aktarabilmek i¢in onlarla
sik sik yakin iligkiler kurmak durumundadirlar. Peder Gumilla,
Yerlilere, kendileri golgede dinlenirken kadinlarini kizgin giinesg
altinda tarlalarda calistirdiklar: igin isyan eder. Istiflerini hig
bozmadan kendisine bu igten anlamadigi yamtim verirler. Yal-
nizca kadinlar dogurgan olduguna gore bahge ve tarlalarin ve-
rimli olmasini da yalmzca onlar saglayabilir.* Son olarak Kiwai
adasinda yasayan Papular bu diisiinceyi olabilecek en gergekgi
bicimde eyleme dokmektedirler. Bahgeleri verimli kilmak, Hin-
distan cevizi agaglarinin bol ve giizel meyve vermelerini sagla-
mak amaciyla gergeklestirdikleri biiyiili iglemlerde kadinlarinin
cinsel organlarindan gelen sivilar ya da bu siviya batirilmig nes-
neleri kullanmaktadirlar.*

VI. Duygusal Bir Soyutlama igeren Simgesel Eylem

Bize sayisiz 6rnek sunabilecek kadar zengin olan ziraatla ilgili
biiyiileri bir kenara koyalim. Bir niteligin taginmasi ya da iletil-
mesi konusunda pek ¢ok bagka simgesel eylem ayni yonteme
bagvurmaktadir. Bunlar yonlendirilmis, yani yalmzca bu nitelikle
sinirh bir biitiinlesme zemini yaratmaktadirlar. ilkel toplumlarda
bu yontemin evrenselligini gosteren ¢ok degisik bolgelerden alin-
mug birkag 6rnek vermek istiyoruz.

Bir hayvanin olabilecek en iist diizeyde bir nitelige sahip ol-
dugunu ve bizim de buna sahip olmak igin kivrandigimiz1 dii-
stinelim. “Biitiin canlilar arasinda avim elinden hi¢ kagirmadan
oldiiren tek hayvan sahindir. Bu yiizden ogullarinin biiyiik bir
avci olmasini isteyen yakinlari, ¢cocugun giysileri iizerine sahin
bagi ya da pengeleri dikmektedirler. Boylelikle cocugun kusun
niteliklerine sahip olacagi diigiiniilmektedir.”*? Biitiinlegme ¢o-

4 [lkel Insanda Ruh Anlay:s: kitabinda aktarilmgtir.

4 G. Landtman, The Kiwai Papuans of British New-Guinea, Bl V, s. 70,
81, 90 ve geri kalan boliim.

42 K. Rasmussen, Neue Menschen, s. 166-167.
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gunlukla yer icerken bir tiir inang birligiyle gerceklesmektedir.
Ornegin, Vancouver bolgesinde, “gok sayida yavrulama 6zelligi-
ne sahip olmalarindan dolayi ar1 ya da sinek yuvalarindan alinmig
maddelerin suda kaynatilmasiyla elde edilen sivi, kisir kadinlara
icirilmektedir”.** Avustralya’nin giineydogusunda, “siyah adam
bir bagka adamin yagim yedigi sirada onun giiciine sahip olaca-
gin1 diigiinmektedir... Genellikle iki sey bir araya getirildiginde
birinin sahip oldugu biiyiilii giiciin digerine gececegine inanil-
maktadir”.** Bir araya getirmek, ikisinin birbirleriyle biitiinleg-
mesini saglamak demektir. Howitt’in s6ziinii ettigi durumda
biitiinlesme sinirh ve yonlendirilmistir. Gliney Amerika’da yasa-
yan Kobeualar’da, “daha ¢ok tarlalarda tutulan ve sdylendigine
gore gozleri ¢ok yiiksekten bir solucam goérecek kadar keskin
olan kirmiz1 gagah kiigiik bir sahin vardir. Bu kuglardan birini
yakalayan bir Kobeua Yerlisi, avlandig: sirada onun kadar kes-
kin gozlere sahip olabilmek amaciyla hayvanin goziine sivri bir
sey batirarak, siviy1 kendi goziine akitmaktadir”.*> Ekvator Af-
rikasr'ndaki yukar1 Ogooué’de, “bir Bamba sefi antilop osibinin
yalnizca geceleri beslendigini anlatmaktadir. Giindiizleri hig yer
degistirmeden uyur ya da gevig getirir. Bu alhigkanlik Yerlilerin bu
hayvam sabitligin simgesi haline getirmelerine yol agmistir. Yeni
bir kdy inga edilip, oturmaya baglamadan 6nce yapilan torende,
hep birlikte bu hayvanin etinden yedikleri takdirde kimsenin bu
koyii terk edip bagka bir yere gitmeyeceginden emin olmakta-
dirlar”.*¢ Ayni sekilde Malezya yarimadasinda bir gef, gocugu-
nun geyik gibi her seyden korkan biri olmasini istemedigi igin,
geyik eti yemesini engellemektedir. Afrikah, antilopun nitelikleri
arasindan yalmzca “yer degistirmemeyle” ilgilenirken, Malez-
yal, geyigin nitelikleri arasindan yalmzca ¢ekingenlikle ilgilen-

4 F. Boas, N. W. Canadian Tribes. Reports of the British Association for
the Advancement of Science, 1890, s. 377.

44 A. W. Howitt, The Native Tribes of S. E. Australia, s. 411.

4 T. Koch-Criinberg, Zwei jahre unter den Indianen, 11, s. 153

% A. Even, Documents du Musée du Congo belge, Dossier ethnograp-
hique, no798, Tervueren, cité par . Maes, Mythes et légendes sur l’al-
lumeleu, populations du Congo belge. Africa, IX, s. 505-506.
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mektedir. Onlarin etleriyle beslendiklerinde kendilerine yalmzca
bu niteliklerin gegecegine inanmaktadirlar. Bunlar ¢ok garpici
inanglardir, ozellikle de ilkel zihniyetin genellikle pek soyutla-
ma yetenegi olmadig: bilindiginde. Oysa sinirh bir biitiinlegme
araciligiyla niteliklerden yalnizca birinin 6ztimsenmesi, ilkel in-
sanlarin zihinsel diizeyde bunu digerlerinden ayirmig/soyutlamig
olduklarimi géstermektedir.

Ancak bu, mantiksal 6zellikler tagiyan bir soyutlama degildir.
Ciinkii tanimi yapilabilen bir kavram olugmasina yol agmamak-
tadir. Istisnalar diginda, giindelik yasamda dil araciigiyla ifade
edilmek yerine arzulanan biitiinlesmeyi saglayan simgesel eylem
araciligiyla ifade edilmektedir. Bu soyutlama duygusal unsurla-
rin egemen oldugu bir karmagik yapiya aittir. Burada ilkel zihni-
yete 6zgii bir soyutlama bigimiyle kargilagilmaktadir. Bizimkiyle
kargilagtirildiginda bu soyutlama bigiminin somut bir diizlemde
gerceklestirildigi goriilmektedir. Zihinsel siirecin yol agtig1 soyle
bir uygulamay:1 da bu sekilde anlamamiz gerekmez mi? “Daha
cesedi ¢iirimeden, ¢ok degerli bir insanin taci bagindan alin-
makta ve bas, igindeki sivi, bu amagla yerlestirilmig alg1 iistiine
damlayacak sekilde bir yere asilmaktadir. Beyin bilgeligin mer-
kezi olarak goriildiigiinden, beyin ¢iiriidiikge al¢1 bu siviy1 em-
mektedir. Daha sonra bu alg1 geride kalanlarin alinlarina siiriil-
mektedir. Bu sekilde beyni alg1 tizerine akmug olan kiginin sahip
oldugu bilgeligin bu insanlara da gegecegine inanilmaktadir.”*’

Bir eylem araciligiyla gergeklestirilen bu tiirden soyutlama
konusunda bagka Grnekler sunalim. Bu kez yapilmak istenen
sey bir nitelik yerine bir konumun transferidir. S6z konusu olan
sey, gergeklestirilecek biitiinlesme araciligiyla bir gegidin kapali
tutulmasidir. “Bana bir ‘doktorun’ tavsiyelerine uyup, cinsel or-
ganimin derinlerine soktuktan sonra giysisinin altina gizledigi bir
anahtar demetiyle gidip dogum yapmakta olan rakibinin evinin
kapisina oturan kiskang bir kadinin 6ykisii anlatildi. Kadin kim-
seye fark ettirmeden evdeki biitiin kilitleri kilitler. Daha Gnce

47 ]. L. Wilson, Westem Africa, s. 393 aktaran F. H. Nassau, Fetichism
in West Africa, s. 158-159.
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rakibinin bir yelegini galip, kendi dizleri tistiinde bunu sikica yu-
varlayarak bir tiir topa benzetir. Ne olur ne olmaz diigiincesiyle
bir elinin birbirlerine sikica yapigik tuttugu parmaklarim diger
eliyle sikarak, ayaklar1 gapraz bir vaziyette oturur —tipki Her-
kiil'iin dogmasini engellemek amaciyla Juno Lucina’nin yapma-
ya galigtig1 gibi.”*8 Kiskanghktan ¢ildirmig olan bu kadin, hamile
olan kadinin cinsel organlarinin ¢ocugu digar1 birakmamasini
istemektedir. Bu yiizden yakininda agik bulunan her seyi kapatip
sikarak simgesel diizeyde kadinin cinsel organlarim kapatmus ol-
maktadir. Kapali tutma igleminin bu yoldan organlara iletilecegi
diisiiniilmektedir. Cok yaygin bir duygu olan kiskanglik, ilkel
toplumlarin inang bigimlerine uygun olarak biiyiileyici bir giig
gorevini yerine getirirken, siddetle arzulanan zarar verme istegi
de simgesel eylemin sonug vermesinde 6nemli bir rol oynamak-
tadir.

Bu konuyu, bu tiir eylemin temel 6zelliklerinden biri olan
soyutlamay: agikga ortaya koyan, Endonezya’da derlenmis iki
ornekle bitirmek istiyorum. “Agagi Mori ve Bare’e Toracalar’da
yuvasinda 6lmiig olan bir tavugun kemiklerini alan kisi, seyahate
ciktiginda onlan siirekli olarak iizerinde tagimaktadir. Bu ke-
mikler sayesinde, kisi seyahat boyunca 6lmesine yol agabilecek
her tiirli nedenin elinden kagip kurtulabilmektedir. Hastalan-
sa ve ¢ok uzun siire boyunca eve donemese bile yalmzca geri
dondiigii takdirde Glebilmektedir.”*? Gene Célébesler’de, adanin
merkezinde, “bir erkek bir bagkasinin karisiyla evlenmek istedi-
ginde, bir kediye ait tek biyik teliyle bir sigana ait tek biyik telini
alarak, ¢ok ince pargaciklar halinde kesip, o iftin yedigi pirincin
icine katmaktadir. Bunun ardindan ¢ift arasinda Gylesine giddetli
kavgalar ¢cikmaktadir ki, ¢ift ayrilmak zorunda kalmaktadir. Bu
durumda kétiiliigii tezgahlayan kisi, arzuladigi kadina evlenme
teklif edebilmektedir”.>

8 D. A. Talbot, Woman’s Mysteries of a Primitive People, s. 22. Aktaran
Sir James Frazer, Altermath, s. 268.

49 A. C. Kruyt, Measa, III. Bijdragen lot de taal-land-en volkenkunde
van Nederlandsch Indie, LXV], s. 33 (1920).

50 Agy., s. 83



Yedinci Bolim

SIMGESEL BiCIMLENDIRME

I. Gergeklesmesi Arzulanan Bir Olayin Once Diigiince
Diizeyinde Bigimlendirilmesi

ilkel toplumlarda simgesel bir eylemin amaci gogunlukla gergek-
lesmesi arzulanan bir olayin gergeklestigine tanik olmaktir. Bu
da olayin “kafada 6nceden bigimlendirilmesi” anlamina gelmek-
tedir. Figiir/kukla 6rneginde oldugu gibi, bu 6nce kafada ger-
geklestirilen eylem, daha sonra somut bir olaya doniigmektedir.
Simge, “temsil ettigi” seyi hakikaten gergeklestirme gibi bir er-
deme sahiptir. Yukarida s6zii edilen simgesel eylemlerin etkileme
giicliniin kokeninde, genel semasi similia similibus ilkesi tarafin-
dan olusturulan biitiinlesme vardir. Isterseniz 6nce olgular ko-
nugsun.

Giiney Hindistan’da yasayan bir agirette, “Hintlilere satiimak
tizere Tirupati’de yontulmug tahtadan kiigiik erkek ve disi hey-
kelcikler iiretiimektedir. Cocuksuz kisiler kulak delme torenini
bu heykelciklerle kutlamakta ve bunun sonucunda 6teki diinya-
dan kendilerine gocuk gonderilecegine inanmaktadirlar. Eger bir
ailede hala bekar kiz ya da erkek varsa, yakinlari, cocuklarinin
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kisa bir siire sonra evlenmesi umuduyla iki bebek arasinda temsili
bir diigiin yapmaktadirlar. Bebekler giydirilmekte, miicevherler
takilmakta ve bagindan sonuna gergek bir evlilik toreni yapil-
maktadir. Bebekler arasinda yapilan bir diigiin igin gergek bir
diigiinde harcayacaklarindan daha ¢ok para harcayan insanlar
vardir”.! Bu, Hintlilere gére 6nceden bigimlendirilen mutlu olay,
sonunda gergeginin yasanmasini saglayacaktir.

Peder Heinrich Meyer, Yeni-Gine’de birlikte yasarmg oldu-
gu Yerlilerde 6nceden bigimlendirilen simgesel eylem sayesinde
bu inancin varhigin pek ¢ok kez gézlemlemistir. Bunun onlarin
yasamindaki 6nemine dikkat ¢cekmektedir: “Burada simge ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Yerlilerin oturmug diigiinme bigimlerine
gore bir modelin 6zellikleri ve sahip oldugu giiclerin aynisi im-
gelerine ya da simgelerine taginabilmektedir. Bu insanlarin dii-
stince yapisinin inceliklerine ne kadar vakif olunursa, bu soyle-
nenlerin gergekligi de o Olglide ortaya gikmaktadir... Biiyiici
cogunlukla yaptigi biiyliden almayi bekledigi sonuglar: simgesel
bir sekilde gerceklestirmektedir. Etkinin simgesel eylemle sag-
landigina inanir gibidirler...”?

M. F. E. Williams, yeni ¢aligmasinda 6nceden bigimlendirme
iizerine oturan ¢ok tipik simgesel eylem ornekleri sunmaktadir.
Ingiliz Yeni-Ginesi'nde yasayan Papular’dan olan kafatasi avci-
s1 Kerakiler komgu kabileye saldirma hazirligi yapmaktadirlar.
Gengler zaman zaman avlanmaya gitmekte ve avladiklari kiigiik
kangurular1 (wallaby) getirip, sanki kargilarinda diigmanlar1 du-
ruyormuscasina hayvanlari ayni biiyiilii igleme tabi tutmaktadir-
lar. Yagh bir adam bir yandan saldiracaklar1 komgu savasggilarin
adlarim soylerken diger yandan hayvanlarin ayaklarinmi kirdigi
sirada: “Sizin bacaklariniz1 da boyle kiracagiz!” diye bagirmak-
tadir. Bu ritin amaci kurbanlarin 6liimiinii ya da pargalanmasini
simgelemek degildir. En azindan kafatasi avcisi olan bir Keraki-
nin bedenlere zarar vermek gibi bir aligkanhga sahip olmadigini
yalnizca onlarin kafataslariyla ilgilendiklerini soyleyebiliriz. Ke-

U E. Thurston, Ethnographic Notes in Southern India, s. 347 (1906).
2 P, Heinrich Meyer, S. V. D. Wunekau, oder Sonnenverehrung in Neu-
guinea. Anthropos, XXVII, s. 39 (1933).
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rakiler kesin bir ifadeyle bu ritin amacinin diismanlarin bacakla-
rim kotiirim ederek kagmalarini engellemeye yonelik oldugunu
sOylemektedirler.’

Bu ig diigmanlarin kagmasini engelleyecek bir sekilde ya-
pilmali ve bu sayede de saldirganlar onlarin kafalarini ellerine
gegirebilmelidir. Bunun igin bacaklarinin onlara itaat etmeme-
si gerekmektedir. Kerakiler ellerindeki hayvanlarin bacaklarini
kirarak diigiincelerini simgesel bir yontemle gergeklestirmekte-
dirler. Gergekten de av esnasinda yakaladiklar1 hayvanlara ba-
caklarimi kotiiriimlestirmek istedikleri diigmanlarinin isimlerini
vermektedirler. Boylelikle bu kii¢iik kangurularin (sdzciigiin
daha o6nce yapilmig olan agiklamasi dogrultusunda) muhtemel
kurbanlarin simgesi, yani onlarin yerine gecen varliklar ya da
ikizlerine doniistiikleri sGylenebilir. Kerakiler'in kiigiik kangu-
rularin ayaklarim kirdiklar1 sirada olusan biitiinlesme duygusu
nedeniyle bu hayvanlarla 6zdeglesen diismanlarin bacaklar1 da
kotiiriim olmaktadir. Saldiriya gegildiginde bu adamlarin bacak-
lar1 en kiigiik kangurularinki kadar hareketsiz olacaktir. Arala-
rinda “nesnel anlamda” higbir benzerligin bulunmamasinin bir
onemi yoktur. Bu ig igin ayaklar1 kirilan hayvanlarin her birine
diismanlardan birinin isminin verilmesi yeterli olmaktadir. Boy-
lelikle kagigin olanaksizligi kii¢iik kangurulardan erkeklere ta-
sinmig olmaktadur.

Hepsi bu kadar degil. Hazirliklar1 bitirdikten sonra Keraki-
ler goriinmeden diigman kdye sizmakta ve biitiin girig gikiglar
denetim altina aldiktan sonra, adetleri icabi diigmani gagirtmak
icin sabaha karg1 saldirmaktadirlar. O anda “savaggilardan biri
uyuyan adam sesleri duydugunu sanir. Endigenin had safhada
oldugu bir sirada, diigmanlarinin zamanindan 6nce uyanabile-
cegi korkusuyla, Sarisak, duydugu her ses igin bir daldan kiigiik
parcalar kopardiktan sonra toprakta gukurlar acarak her birini
icine koyup istlerini 6rter. Boylelikle seslerini duydugu adamla-
rin uykular1 esnasinda gémiiliip, 6leceklerini diigiinmektedir.”*

3 M. E. E. Williams, Papuans of the Trans-Fly, s. 269 (1936).
4 M. Leenhardt, Dictionnaire de la langue houailou, s. 235.
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Bu da bir 6ncekinin aynisi olan bir simgesel eylemdir. Williams,
kendi kendine bu eylemin, duygusalhigin had safhasinda bulu-
nan Papu Yerlisi tarafindan o anda uydurulmug olup olmadi-
gin1 sormaktadir. Oldukga Ogretici bir eylem. Gergeklestirilen
eylem, bu Yerlilerin kafasinda bu simgesel eylemler (sinirhi ve
yonlendirilmig biitiinlegme) semasinin her an igin i gérmeye
hazir bir gekilde bekledigini gostermektedir. Diigmanin, sagir-
masi/tuzaga diigmesi i¢in ne pahasina olursa olsun uyanmamasi
gerekmektedir. Oysa her an uyanmaya hazir olanlar bulundugu
goriilmektedir. Bu durumda Sarisak tereddiit etmeden ige ko-
yulmaktadir. Neredeyse refleks 6zelligi tagidigi sGylenebilecek
bir hareketle onlarin daha derin bir uykuya dalmasim saglamak
amaciyla, topraga arzu ve eylemiyle 6zdeslesen kiigiik tahta par-
calar1 gommektedir. Bu tahta pargalarinin topraktan g¢ikmalari
nasil miimkiin degilse, bu adamlarin uyanmasi da aymi sekilde
miimkiin olamayacaktir.

Simge ve “temsil ettigi” sey arasinda daha 6nceden kurulmug
bir iligkiye gerek duymayan bu tiirden simgesel eylemlerin ¢ok
degisik bicimleriyle karsilagilmaktadir. Ancak ne kadar degisik
olurlarsa olsunlar temelde soziinii ettigimiz gema iizerine kurul-
maktadirlar. Ornegin, Yeni-Kaledonya’daki, “poakiri, saglam bir
urganin ¢epegevre agag kabuguna siirtiilerek dilimlenmis parga-
lara ayrilmasi, agacin kurumasina yol acabilmektedir. Bui, agag
istiinde uygulanan biiyiilii bir iglemdir; bir urganla agag iizerine
testere iglemi uygulanirken ayni anda kendisine zarar verilmek is-
tenen saglam ve zarif yapili bir adamin ismi telaffuz edilmektedir.
Zarar goren agag, iple baglanmaktadir. Bui zamanla ¢iiriirken
temsil ettigi savagg1 da yavag yavag Olecektir” Ayni iglem fallus
icin de gegerlidir. “Su adamin fallusunu yipratiyor ve testereyle
kesiyorum, dilerim kafasi da kopar!”> Oradan ¢ok uzaklarda bir
yerde, Afrika’nin giineyinde yasayan Bassontolar’da, “biiyiiciiler
sanatlarim degisik bicimlerdeifa etmektedirler. Ornegin, biiyiicii
mizragin agaca sapladigi ya da baltasiyla zarar verdigi sirada 6l-

S Agy.



240 Simgesel Bigimlendirme

diirmek istedigi kiginin ismini: “Bilmem kim, seni 6ldiiriiyorum,
sen Olmelisin!” diyerek yiiksek sesle tekrar etmektedir”.®

Cok sik karsilagilan simgesel eylemlerden biri de, zor bir do-
gum yapmakta olan ve ¢ocugun bir tiirli annenin karnindan di-
sar1 gikartilamadigi hamile kadina yardim edilmesiyle ilgili olan-
dir. iste size Ekvator Afrikas'ndan Sakhalien adasi sakinleriyle
ilgili bir 6rnek: “Karis1t dogum sancilar1 ¢gekmekte olan Giliak,
tedirginligini tuhaf bir gekilde dile getirmektedir. Ortalikta agi-
labilecek tiirden ne varsa hepsini agmaktadir. Once iizerinde ne
varsa onlar1 agmaktadir. Saglarimin orgiilerini, ayakkabilarinin
bagciklar1 ve gomleginin mangetlerini agmaktadir. Evde ya da
yakininda baglanmig olan ne varsa hepsinin baglarini ¢ozmekte-
dir. Bahgede kiitiige saplanmig olan baltay: ¢ikartmakta, agaca
bagh kayigin ipini ¢6zmekte, tiifegindeki kartuglarla ok gantasi
icindeki oklar1 ¢ikartmaktadir. Bir sagkinlik belirtisi olarak ka-
bul edilen kemersiz pantolonla ortalikta dolanip, kendini oradan
oraya atmakta ya da yere yatip hala agmasi, ¢ozmesi gereken bir
sey olup olmadigini diiginmektedir. Zira onun diigiincesine gore
esinin ¢ekecegi sancilarmn siiresi, kendisinin ortalikta kilitlenmis,
kapali ya da diigiimlenmig bir sey birakip birakmamasiyla dogru
orantihdir.”” ikinci 6rnekse Fransiz Ekvator Afrikasr’'nda bulu-
nan Orta Ogooué’de yasayan Pahouinlerden: Dogum sirasinda
“kimi zaman ¢ocugun yalnizca bag1 ¢ikmakta ve viicudun geri
kalan kismi gikmakta ¢ok zorlanilabilmektedir. Doguma yardim-
c1 olan kadinlardan biri kocasina gidip, eginin hamileligi sirasin-
da gaktig1 bir ¢ivi ya da sarmagik ipiyle bagladig: bir sey olup
olmadigin1 sormaktadir. Bunlarin ¢ocugun annenin karnindan
¢tkmasim engelledigi disiiniilmekte ve bu durumda kocadan
caktig1 civiyi sokmesi ya da bagladig: seyleri ¢6zmesi istenmek-
tedir Gene ayni gekilde bu siire iginde bir kuliibe inga etmis ise
gocugun dogumunu kolaylastirmak igin duvardan birkag kabuk
kaldirmas: istenecektir.

¢ Information collected by C. Hoffmann. Betshabelo, Africa, VIII, s.
521.
7 B. Pilsudski, Schwangerschaft.
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Eger dogum olay1 daha da gii¢ kosullar altinda cereyan edi-
yorsa, bu durumda, bir adam kiigiik bir erkek ¢ocugunu vahsi
bir mang agacinin yanina gotiiriip, bagi asagi gelecek sekilde
ayaklarindan yukar1 dogru kaldirarak falgatayla agacin kabugu-
nu yontmasini istemektedir. Cocuk agag yontuklarini bir tabaga
koymaktadir. Kéye dondiiklerinde bu kesilmig pargalarla dogum
yapan kadin igin bir gay demlenmektedir.”®

Bu simgesel eylemlerle rakibinin ¢ocuk dogurmasim engelle-
meye c¢ahsan kiskang kadim kargilagtirmak ilging sonuglara yol
agabilir. Bu kadinin dogum yapan kisinin yelegini alip yuvarla-
diktan sonra onunla bir diigiim attigim, kilitleri ¢evirdigini ve
kapinin 6niine oturup bacaklarini ¢apraz yaptigini, parmaklarim
siktigin, vb. gordiik. Biitiin bunlar kapama ve 6niinii kesme sim-
geleridir. Biitiin bu sikih ve kapah nesnelerle doguran kadimin
organlar: arasinda olugan biitiinlesme duygusu ve kiskang ka-
dinin aldig1 biiyiili “6nlemler” nedeniyle ¢ocuk bir tiirlii doga-
mamaktadir. Cocugun dogumunu kolaylagtirmak igin Sakhalinli
Giliaklar ve Pahouinler’de oldugu gibi, bunun tam tersi yontem-
lere bagvurulmaktadir. Deyim yerindeyse her iki durumda aym
simgesel eylemler karsit gostergelere sahiptir.

I1. Bu Simgesel Eylem Mistik Deneyim ve Siradan
Deneyimin I¢ Ige Gegmelerine Yol A¢maktadir

Kerakiler'de, yukarida gormiig oldugumuz gibi, 6nceden bigim-
lendirilmig ¢ok tipik simgesel eylemlere tanik olan M. F. E. Wil-
liams, sundugu genel bilyii kuramiyla bunu agikladigini digiin-
mektedir. “Biiyliniin temel unsuru, bizim dilek ya da umut
(wishing or hoping) sozciikleriyle ifade ettigimiz, bir sonucun
(mevcut gergeklikte herhangi bir temeli olmayan) 6zel bir sekilde
arzulanmasindan ibarettir. Kendi kendisini hognut etmeye yone-
lik bu umut-arzu amacini 6nceden bigimlendirerek ya da 6ykii-
nerek gerceklestirmektedir.” Bu bigimlendirmeyi gergek olay-
dan ayiran mesafe ortadan kaybolmaktadir. Bu bigimlendirmeye

8 E. Trézenem, Notes ethnographiques sur les tribus Fan du moyen Ogo-
oué. Journal des Africanistes, VI, s. 81 (1936).
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kars1 ¢ikan ¢ok sayida ve bize gore agihp gegilmesi olanaksiz
engel gene buharlasarak ortadan kaybolmaktadir. Biiyiiniin ger-
cek giicti de burada ortaya ¢ikmaktadir. Amaca gergekten ula-
sabilmek igin eylemin, zorunlu goriinen neden-sonug iligkileri
tizerine oturtulmasina gerek yoktur. Bulundugu noktadan doga
olaylarina hakim olabilen biiyii bunlar1 keyfince, istedigi gibi kul-
lanabilmektedir. Bu konuda Williams, 6rnek olarak, Freud’un
bir hastasina ait “her seyden ¢ok istemek” (Allmacht des Wil-
lens) gibi garpici bir deyimden s6z etmektedir. ilkel insanlarin
biiyiilerine olan giivenleri ayn1 zamanda olaylar: istedikleri gibi
yonlendirmelerini saglayan “arzu-dileklerinin giici” konusun-
daki duygularini da yansitmaktadir.

Burada bizi konumuz digina gikartacak olan genel bir biiyii
kurami incelemesine girigecek zamanimiz yok. Biz yalnizca bir
nokta iizerinde duruyoruz: Williams’in kurami, 6nceden bigim-
lendirme iizerine oturan simgesel eylemleri agiklayabiliyor mu?
Diisiincesini dayandirdig: genel degerlendirmelerin dogrulugu-
nu yadsimamiz s6z konusu degil. Onunla birlikte biz de ilkel
insanlarin, duygu ve tutkular1 sozciigiin gercek anlaminda bir
gii¢ olarak gordiiklerini digiiniiyoruz. Kiskanglik, haset, ofke,
iyiligini ya da kotiliigiind istemek, bagka bir ¢aligmamda “duy-
gusal egilimler” (dispositions)?® olarak adlandirdigim her sey sii-
rekli olarak varhigimi gézlemledikleri sonuglara yol agmaktadir.
Ornegin, en az kem goz kadar tehlikeli olan ve ondan ayirmanin
kolay olmadig: haset duygusu hedefledigi varlik i¢in en az bir
biiyii iglemi kadar tehlikelidir. Oysa kaliplagmis olsun ya da ol-
masin arzular ve dilekler de “duygusal egilimler” olup, sonug
itibariyle de etkin giiglerdir. Agik agik bir kiginin 6lmesini iste-
mek o kiginin yagamini tehdit etmenin 6tesinde bir geydir. Boyle
davranmak o kiginin yagamim tehlikeye atmak hattad onu yavag
yavag 6ldiirmek demektir.

Oysa simgesel eylemin etkinligini tamamiyla bu arzu-dilege
Ozgii giice borglu oldugu sdylenebilir mi? Goriiniige gore bura-
da arzulanan sonucun Onceden bigimlendirilmesinin oldukga

% [lkel Zihniyet Agisindan Doga ve Dogaiistii, s. 61-63.
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onemli bir pay1 vardir. Egini dogum sancilarindan kurtarmak is-
teyen Pahouin Yerlisi kemerini gikarmakta, kuliibesi ve gevresin-
de bagh olan her seyi ¢c6zmekte, kapah olan her seyi agmaktadir.
Biitiin bunlara bakarak bu eylemlerin onun tiim benligiyle ¢ocu-
gun dogmasim arzuladigim ifade ettigi sdylenebilir mi? Eylemi
gerceklestirme giiciinii saglayan sey yalmzca bu siddetli arzu
mudur? Williams'in kendisi, birgok kez, biiyiiciiniin arzulanan
sonucu 6nceden bigimlendirerek bu “sonucu” gercek olmaya
zorladigim soylemektedir. Bir olayin 6nceden bigimlendirilme-
sinin onu gergeklesmeye zorlamasinin kokeninde ne vardir?

Bunu agiklayabilmek igin dilek-arzunun dogasinda bulunan
giice bagvurulmas yeterli degildir. Onceden bigimlendirme sim-
gesel bir eylemdir. ilkel insanlar igin simgenin bizimkinden farkh
bir anlama sahip oldugunu animsayalim. Simge, bizim agimiz-
dan, 6nce zihinsel bir iligkinin algilanmasini ya da olugturulmasi-
n1 zorunlu kilmaktadir. insam ¢ok duygusallagtirdigi zamanlarda
hi¢ kugkusuz temsil ettigi seyle 6zdeslestigi soylenebilir. Atesli
bir vatansever igin bayrak, iilke kadar kutsal bir geydir. Bayraga
kars1 gosterilecek en kiigiik bir saygisizlik onu en duygusal ye-
rinden yaralayacaktir. Bu durumda, ¢ok giiciine giden bir kiifre
muhatap olmusgasina pek siddetli bir tepki verecektir. Konunun
kolektif bir 6zellige sahip olmasi nedeniyle bu duygusallik dozu
daha da artacaktir. Hig kugkusuz kendisi ve yurttaglariyla sinirh
olan biling alani digina ¢ikildiginda bu kumag pargasi iizerindeki
renklerle ulusun 6zii arasinda herhangi bir ortak nokta bulun-
madigim bilmektedir. Bu renkler farkli olabilirler. Birkag yiizyil
once Fransa bayraginin renkleri gergekten de farkliydi. Giinii-
miizde beyaz bayrak artik kimseyi duygulandirmazken, kirmi-
z1 bayragin insanlar1 heyecanlandirdigr goriilmektedir. Herkes
simgenin anlaminin belli bir anda olugtugunu ve tarihsel koke-
ninin tespit edilmis oldugunu bilmektedir.

fikel insanlarda da bir simge, simgesi oldugu nesneyi “temsil
etmekte” ancak bu igi bizim anladigimiz sekilde yapmamaktadr.
Bu simge zihinsel bir iligki bigimi iistiine oturmamaktadir. Zihin,
bu igi, bir bayragin renklerinin seg¢iminde oldugu gibi deneyime
dayanarak yapmadig gibi, bilingli bir kurumsal s6zlesme haline
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de getirmemektedir. ilkel toplumlarda simge nesnesiyle neredey-
se ayni toze sahip olacak diizeyde biitiinlesmektedir. S6z konusu
olan gey bir aidiyet ya da temsil edilen varligin ya da nesnenin
bir pargasi oldugunda bunu anlamakta zorlanmiyoruz: Viicu-
dun simgesi olan bag, yiiziin simgesi olan g6z, mandanin simgesi
olan boynuz vb... Bir ata bir sopa, bir tag, bir mizrak, bir ¢iftlik
hayvaninin bagiyla vb. temsil edildiginde ilk sagkinlig: atlattiktan
sonra bunu gene de anlayabildigimizi disiiniiyoruz. Ancak bu
anlama isini ilkellerin anlama bigimiyle karigirmamaya dikkat
etmemiz gerekiyor. Bize gore bir tahta pargasi, bir monolit, bir
tablet bir insan1 ancak zihinsel yoldan kurulan bir iligki, bir tiir
sOzlesme araciligiyla temsil edebilir. Oysa ilkel insanlar goriin-
meyen atalar ve tahta pargasi, monolit, boga vb. arasinda gergek
bir biitiinlegme oldugunu hissetmektedirler.

Arada muazzam bir fark vardir. Bu fark tamamen “temsil
etme” sOzciigiiniin anlagilma bigimiyle ilgilidir. Biz bu s6zciige
metaforik bir anlam yiiklerken, onlar sozciligii gergegin kendisi
olarak kabul etmektedirler. Sopa, monolit, boga vb. gordiikleri
zaman simgesi olduklari &liip gitmig insan1 kargilarinda gérmiig
gibi olmaktadirlar. O kiginin gok uzun bir siire 6nce dliiler iilke-
sine yerlesmisg olmasinin higbir 6nemi yoktur. Bunlar gibi mis-
tik diigiince yapisina uygun bir gekilde kogullandirilan zihinler
agisindan ayni anda iki ayr1 yerde bulunmak bir geligkiye yol
agmamaktadir.

Biitiin bunlardan sonra gergeklestirdikleri simgesel eylemlere
nasil bir gii¢ atfettiklerini anlamak istedigimiz takdirde, her gey-
den 6nce bu eylemlerin simgelerin iistiine oturduklarina benzer
biitiinlesmeler icerdiklerini géz 6niinde bulundurmamiz gere-
kiyor. Bir olay1 6nceden bigimlendirdiklerinde zihinsel agidan
onun gergeklesmig oldugunu diigiinmektedirler. Bunun mecaz
bir diigiince, eyleme gegmig bir figiir/kukla oldugunu kafamiz-
dan silip atmamiz gerekiyor. Burada da “temsil etmek” s6z-
cligiini anlamsal agidan gergegin kendisi olarak kabul etmek
durumundayiz. Ciinkii burada s6z konusu olan sey somut bir
mevcudiyettir. Sonug olarak gergeklesmesini arzuladiklar1 bir
olay1 6nceden bigimlendirdiklerinde bunu bir tiir oyun gibi de-
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gil, bizzat olayin kendisi gibi gormemiz gerekmektedir. Simgesel
bi¢cimlendirme demek olayin kendisi demektir. Bizim kullandigi-
muz soyut dile dayanarak burada nedensellikten gok, biitiinlesme
oldugu soylenebilir. Bize gore, simgesel 6nceden bigimlendirme
ve gergeklegsmesi arzulanan olay arasinda nedensel bir bag kur-
maya kalkigmak mantiksiz bir davranig olacagindan, ilkel insan-
larin da boyle bir bag kurma diiglincesine sahip olabileceklerini
diisiinmek miimkiin degildir. Biitiinlesme de en az bunun kadar
mantiksiz olmasina kargin, onlar bu diisiinceyi kabul etmekte-
dirler. Kafalarinda soyutlanmig boyle bir diigiince bulunmama-
sina kargin bir biitiinlesme duygusu hissetmek onlar igin yeterli
olmaktadir.

Bu zihinsel tavri kabul etmekte ¢ok zorlaniyoruz. Biz, onlar
gibi, pozitif deneyim alanindan mistik deneyim alanina kayama-
yiz. Bir alandan digerine bu kadar kolayca gecemeyiz ve her iki-
sinin farkli geyler oldugunu bile bile bu iki deneyimi tek bir olgu
gibi kabul edemeyiz. Bizi mantiksal agidan zorlayan sey simgesel
onceden bigimlendirme sonuglarinin kargimiza pozitif deneyim
diizleminde ¢ikmasidir. Yagmur yagdiricisinin simgesel eylemin-
den sonra kurakligin sona ermesi gibi. Oysa bu simgesel eylem
sanki dogaiistii diinyaya 6zgii olaylardan s6z ediliyormusgasina
zaman, yer ve fiziksel nedenselligi kesinlikle 5Gnemsememektedir.

Bagka terimlerle ifade etmek gerekirse, kendi kendimize, ilkel
insanlarin yalmizca istemeye ve simgesel eyleme dayanarak gele-
cege ait bir olayin daha 6nce gergeklesebilecegini hatta dogadaki
neden ve sonug iligkisine dayanmadan gergeklestigini nasil olup
da kabul ettiklerini sorup duruyoruz. Bizim igin ¢ok ciddi bir so-
run olusturan bu giigliik ilkel zihniyeti hig etkilememektedir. Bu
zihniyet belli bir diizen iginde olup biten olaylarla ancak giindelik
yasam gereksinimleri tarafindan zorlandiginda ilgilenmektedir.
Bu olaylarin zorunlu yasalara boyun egdiklerini diigiinebilmek-
ten ¢ok uzak olup, goriinmez ve dogaiistii giiglerin kendilerinin
bizzat olaylarin iginde yer almadan ya da onlardan bagimsiz bir
sekilde onlara miidahale edebileceklerini ve diizenlerini degisti-
rebileceklerini diigiinmektedir. Bagka bir deyigle bize mantik dig
goriinen ve neredeyse aklimizin ucundan bile gegirmeyecegimiz
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simgesel eylemin etkisi ilkel insana son derece basit bir olay gibi
goriinmektedir.

Biitiin bu agiklamalara ragmen, ilkel insanlar bu eylemlerin
bos seyler olduklarini gene de géremiyorlar mi? Cogunlukla bu
eylemlerin bir sonuca ulagmadigini ve arzularinin gergeklesme-
digini géremeyecek kadar korler mi? Kuraklik sona ermedigin-
de gergeklestirdikleri onceden bigimlendirmelerin yagmurun
yagmasini saglamadigi Queensland’de yagayan Avustralyalilarin
goziinden kaginig olabilir mi gibi sorular sorulabilir. Karisi bir
tiirli doguramayan Pahouin Yerlisi her seyi agip, ¢6zmesinin bir
ise yaramadigini gérmiiyor mu? Hig kugkusuz hayir. Ciinkii ilkel
insanlar deneyimden ders almamakta ve kimi zaman bizim yap-
tigimiz gibi ige yaramayan adetlerinden kurtulamamaktadirlar.
Tam tersine, mistik bir gekilde kogullandirilan kafalar1 deneyime
karg1 genellikle tamamen duyarsizdir. Simgesel bir eylem tara-
findan diig kirikhigina ugratildiginda, 6nceden bigimlendirdigi
olay gerceklesmediginde, bunlara olan inancinin bir ige yara-
madig gibi bir sonug ¢ikartmaya galigmamaktadir. Oysa bizim
agimizdan bu ¢ok agik bir geydir. Onlar, babalarinin her zaman
yapmug olduklari gibi, eylemlerinin daha giiglii ve istiin bir kar-
s1 eylem tarafindan etkisiz kilindigin1 digiineceklerdir. Avust-
ralyalilar kendi kendilerine belki yagmurun saldiriya ugradigi
icin yagmay reddettigi ya da komgu asiret biiyiiciisiiniin onun
yagmasini engelledigi, vb. gibi nedenlerini agiklayamayacakla-
r1 seyler sOyleyeceklerdir. Pahouin Yerlisi karisinin kiskang bir
rakibinin yaptig1 katiiliiklerin kurbani oldugunu diigiinecek ya
da c¢ocugun bir tiirlii diinyaya gelememesini hamile eginin agk
maceralarinin hepsini itiraf etmemis olmasina baglayacaktir. Ki-
saca, basarisizligin agiklanmasi konusunda elde her zaman ye-
terince neden vardir.

Oyleyse simgesel 6nceden bigimlendirmeye her zaman atfe-
dilmis olan etki/gii¢ kargisinda bagarisizlik bir seyin kanit1 ola-
maz. ilk firsatta en az eskisi kadar giiglii bir inangla kendisine
yeniden bagvurulacaktir. Yeni bir bagarisizlik bile Yerlinin cesa-
retini kiramayacaktir. Cilinkd birgok durumda istenilen sonug
elde edilmigtir. Avustralyallar gergeklestirdikleri torenden sonra
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¢ogu kez yagmurun yagdigina tanik olmuglardir (Pek ¢ok bol-
gede profesyonel yagmur yagdiricilar yagmurun 6n belirtileri-
ni/hava degisikligini hissetme konusunda uzmanlagmiglardir).
Kocanin simgesel ugragis1 sona erdiginde ¢ogunlukla karisi da
rahatlamaktadir. Aramizda yasayan pek ¢ok insanla benzerlikler
tagtyan ilkel insanlar yalmzca itikatlarini giiglendirecek durum-
larla ilgilenmektedirler.

I11. Kesin Bir Ornek: Emerek Tedavi Etme
Medicine-Man’in Maddesel Bir Durum Arz Eden
Hastalig: Sokiip Alma Eylemini Bigimlendirmesi

Yukaridaki degerlendirmeler ne kadar dogru goriinse de, ilkel
insanlarin simgesel 6nceden bigimlendirmenin etkisine/giicline
olan giivenlerini agiklamakta yetersiz kalindiginin itiraf edilmesi
gerekir. Bizim bu konuda sundugumuz agiklama sinanabildigi
takdirde, ya tamamiyla hakli ¢ikacagiz ya da haksiz. Acaba bu
konuda kesin bir goriige sahip olunmasini saglayacak ¢arpici ol-
gular sunabilecek miyiz?

fikel insanlarin bir hastaligi yenmek amaciyla bagvurduklari
kimi uygulamalar biiyiik olgiide evrenseldir. Biz 6nce bunlarin
yukarida goérmiis olduklarimiza benzeyen simgesel eylemler,
arzulanan sonucun 6nceden bigimlendirildigi uygulamalar ol-
dugunu gosterdikten sonra kesin bir kamya sahip olunmasim
saglayacak hayati noktanin doga bilgisinden yoksunluk oldugu-
nu, dolayisiyla yalnizca yukarida sunulmug olan agiklamanin bile
konuyu yeterince aydinlatabildigini gosterecegiz.

Bilindigi tizere ilkel insanlarda bizim anladigimiz anlamda bir
hastalik diigiincesi yoktur. Bu insanlar, insan bedeninin biitiin
fizyolojik iglevlerinden bihaber olduklarindan patolojik bir du-
rumun yol agtig: rahatsizligin da bilincinde degildirler. Bununla
birlikte bizim gibi onlarin da dikkatini geken semptomlar vardir.
Onlarin hekimleri, doktorlari, biiyiiciileri, Samanlar1 ya da ne
derseniz deyin, en garpici semptomlar: belirleyebilmektedirler.
Bunlar hastaligi nasil agiklamakta, nedenini nasil saptamakta ve
ne tiir bir tedavi 6ngormektedirler?
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Bu noktalardan yalmzca sonuncusu simgesel eylemlere ge-
rek duydugundan biz de yalnizca onunla ilgilenecegiz. Ancak
bu noktanin diger ikisinden ayrilabilmesi miimkiin degildir. ilkel
insanlarin, hastanin bagina gelenler konusundaki diisiincelerini
acgiklamadan, tedavi yontemlerini agiklayabilmek miimkiin mii-
diir?

S6z konusu olan ey hafif ve siradan rahatsizliklarsa, bunlarin
kendiliklerinden gegmesini beklemektedirler. Ya da deneyimle
iyilestirici giicii kanmitlanmug olan bizdeki kocakari ilaglarina ben-
zer geleneksel bir yonteme bagvurmaktadirlar. Biitiin yetigkinler
bu halk hekimliginin regetelerini bilmekte ve gerektigi zaman
da onlar1 kullanmaktadir. Ancak durum ciddi oldugu ve hasta
birdenbire ya da yavag yavag yiiriilyemez, ayakta duramaz, yemek
yiyemez, hareket edemez, konusamaz hale geldigi, kisaca yagami
tehlikeye girdigi takdirde yakinlar1 bu hastaligin uzmani olarak
taninan kisiyi getirtmektedirler.

Cogunlukla 6nce gidip bir kahine damigmaktadirlar. Zira has-
ta, kendisine yapilan kétiiliiklerin kurbani olabilecegi gibi, ken-
disini O6ldiirmek isteyen koti bir giiciin saldirisina da ugramig
olabilir. Eger hastay: kurtarmaya yetecek zaman varsa dnce dar-
benin nereden geldigi ve bunu yapan kiginin neden yaptiginin bi-
linmesi gerekmektedir. Bu diigmanligini ya da 6fkesini bu gekilde
ifade eden, bir ruh, bir 6lii ya da yagayan biri midir? Kimi zaman
bizzat gergeklestirdigi bir 6n aragtirmadan sonra “doktor”, koy-
dugu mistik teghisin sundugu belirtilere bakarak tedaviye bagla-
maktadir. Burada gergeklestirilen iglemlerin ayrintisina girmenin
bir anlami yok. Biz yalnizca bu iglemler iginde yer alan simgesel
eylemleri ele alacagiz.

“Doktorun”, bizim hekimlerimiz gibi hastay1 dikkatle ince-
ledikten sonra, semptomlar1 nasil yorumlayacagini diigiinmeye
ve sozciigiin tibbi anlaminda bir teghis koymaya ihtiyaci yoktur.
Hastaligin nedenini ¢6zdiikten, dolayisiyla da nasil tedavi ede-
cegini belirledikten sonra istedigi biitiin bilgilere kehanet yoluyla
ulagmaktadir. Olsa olsa o anda hastanin durumuna bakarak ken-
di kafasina gore bir teshis de koyabilir. ise genellikle biiyiilii s6z
kaliplarina eglik eden bir dansla baglar. Sonra ya biitiin bedene
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ya da hastahigin bulundugu bélgeye biiyiik bir enerji harcayarak
masaj yapar. Bu masaj hastaligin derinin altinda istenilen bir bol-
geye gelmesini saglayincaya kadar saatler boyunca durmaksizin
stirdirilebilir. Bu ig basarildiginda agzin1 bu noktaya dayar ve
uzun siiren bir ¢aba sonucu bu noktadan digariya bir tas, bir
bocek ya da bir miktar pthtilagmig kan, vb. 6zetle “somutlagmig
hastalik” dedigimiz geyi, yani bir biiyiicli ya da bir bagka gii¢
tarafindan bedene sokulmug olan bir hastalik ilkesini ¢ikartir.

Bu ig bittiginde hasta iyilesmig demektir. Hastanin bagtaki za-
yif ve yorgun goriiniimii bizi sagirtmamalidir. Koétiiliik ilkesi has-
tanin sahip oldugu giicii kemirmistir. Bu giiciin yerine gelmesi
gerekmektedir. Ancak sublata causa, tollitur effectus (nedeni
ortadan kaldirirsaniz sonucunu da yok etmig olursunuz); bu
ilke bedenden digar1 atildiginda hastalik da ortadan kaybolmak-
tadir. Hi¢ zorlanmadan burada kullanilmasi gereken sozciigiin
“hastalik” olmadigim soyleyebiliriz. Bu sézciik medicine-man,
miigterisi ve seansi izleyen insanlarin kafasindaki diigiinceye hig
uygun degildir. Hi¢ kimse ortada patolojik bir doku degisikligi,
organlarin igleyisinde bir degisiklik ya da islevsel bir bozukluk
oldugunu diigiinmemektedir. Viicudun igine sokulan koti bir
etki hastanin yagamina saldirmakta ya da ilkel insanlarin sik sik
kullandig bir deyimle cigerini, kalbini, bagkalarina géreyse “ru-
hunu” kemirmektedir. Ustiin bir giice sahip olan doktor bu kétii
giiciin/etkinin avini elinden birakmasini saglamaktadir. S6yle ya
da bdyle onu viicuttan bizim maddi dedigimiz bir nesne seklinde
cikartmaktadir. Olaya tanik olan kisilere géreyse bu ne maddi
ne de tinsel ayn1 zamanda bu iki 6zellige birden sahip olan bir
seydir. “Somutlagmig bir hastaliktir.”

Opysa bin bir zahmet ve gabayla hastanin viicudundan emile-
rek cikartilan tag, bocek, kan vb. gercekte doktorun agzindan
cikmaktadir. Doktor tedaviye baglamadan 6nce onu agzina gii-
zelce yerlestirmektedir. Olaya tanik olan bir beyaz ise iginde bu-
lundugu ruh haline gére bunu bir sahtekarhk olarak algilayip
kizmakta ya da eglenceli bularak giilip geg¢mektedir. Ancak
“doktoru” her durumda bu zavalli insanlarin cehaletinden yarar-
lanan ve hi¢ utanmadan onlarin sirtindan zenginlesen bilingli bir
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sarlatan olarak gormektedir. Tedavi iicreti genellikle oldukga
yiiksektir. Kimi zaman uyanik bir beyaz “doktorun” numarasini
cektigi anda istiine gullanarak sahtekarligini ortaya gikartma-
ya caligmaktadir. Boyle bir durumda doktor gagirmakta ve ne
yapacagimni bilemediginden hig sesini ¢ikartmadan, bag1 6niinde
beklemektedir. Sanki tam sugiistiinde yakalanmig biri gibidir.
Aslinda beyaz adamin neden kizmig oldugunu ve kendisinden ne
istedigini anlamamugtir. Ote yandan beyaz adam da aslinda nasil
bir olaya tanik oldugundan bihaberdir. Doktorun bagvurdugu
kaba simiilasyon olayi onun goziinde Oylesine barizdir ki, bir da-
kika bile diigiinmeden olaya miidahale etmektedir. Sahtekarlk
ayan beyan ortada degil midir?

Opysa olaya daha yakindan bakildiginda bunun hig diigiinme-
den aceleyle gergeklestirilen haksiz bir davranig oldugu goriil-
mektedir. “Doktor” beyaz adamin kendisine yonelttigi alay ve
kaba suglamalar1 hak etmemektedir. Diiriistliigiinden kugku du-
yulmasini saglayan her tiirli gostergeye kargin kendisine giive-
nen insanlar1 aldatmaya ¢aligmamugtir. Ancak beyaz adamin bu-
nun farkina varabilmesi igin, birlikte yasadig: Yerlilerin zihinsel
aligkanliklarinin kendisininkilerden farkl oldugunun bilincinde
olmasi ve ilk izlenimlerine diisiinmeden yenik diigmemesi ge-
rekmektedir. Eger kendi kendine “doktorun” hangi gelenekler,
hangi yerlegik yontemlere uymus oldugunu sorsaydi, kizmasi
i¢in higbir neden kalmayacakti.

Anlagmazhgin ortadan kalkmas igin tas, bocek vb. kisaca
somutlagtirilan hastaligin kesinlikle bir sahtekarlik olmadiginin
bilinmesi gerekmektedir. Bu, yukarida s6ziinii etmis oldugumuz
tipten ve onlarin uydugu semaya uygun simgesel bir eylemdir.
Hasta ve ailesinin “doktordan” beklentisi nedir? Viicuda yerles-
mis olan kotiiliik ilkesini oradan gikmaya zorlamasidir. Yerliler,
bagka bir iyilestirme yontemi bulunabilecegini diiginmemekte-
dirler. Bu sonuca ulagabilmek igin “doktor” simgesel bir eyleme
bagvurmakta ve arzulanan sonucu 6nceden bigimlendirmekte-
dir. Onceden, daha sonra gergeklesecek olam gergeklestirmek-
tedir. Oyleyse mug gibi yapmaktadir. Uzun siiren yogun bir
emme ¢abasinin sonunda kétiiliik ilkesinin direnigi kirilmakta
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ve onun varligin1 somutlagtiran nesne bedenden digar1 ¢ikartil-
maktadir. Bol mahsul almak isteyen Nagalar piring ektikleri te-
peden asagiya sanki alacaklar1 mahsulii omuzlarinda tagiyama-
yacaklarmig gibi bedenleri 6ne egik bir sekilde inmektedirler.
Queensland’de yagayan Avustralyalilar yagmur yagdirabilmek
icin sanki iizerlerine saganak yagmur yagiyormus, kadinlar ve
toprak iliklerine kadar 1slanmig gibi davranmaktadirlar. Bu hig
kuskusuz sahtekarlik degil simiilasyondur. Nagalar ya da Avust-
ralyalilar kimi kandirmaya ¢aligmak isteyebilirler ki? Bu simge-
sel bir simiilasyondur. Amaci, 6nceden bigimlendirilmis sonucun
gerceklesebilmesini saglamaktir. Emme yontemiyle tedavinin bu
sekilde yorumlanmasi dogru olacaktir. Miisterisinin viicudun-
dan somutlagan hastaligi ¢ikartir gibi yapan doktor, Nagalar ya
da Avustralyahlar’dan daha sarlatan degildir. Doktorun duru-
mu Yerlilerinki kadar agik segik olmadigindan kisisel ¢ikarlari-
na hizmet ettigi gibi bir duyguya kapilabilmek miimkiindiir. Bu
gibi durumlarla da kargilagildig1 yadsinamaz. Ancak bu, iglemin
simgesel dogasina ters diigen bir sey degildir. Doktorun gohreti,
servetive kimi zaman da yagami yaptig1 tedavinin bagarisina bag-
lidir. Bu durumda sonucun 6nceden bigimlendirilmesi en dogru
sekilde gergeklestirilmek durumundadir. Sanki hastalig1 hasta-
nin viicudundan gergekten sokiip aliyormug gibi davranmali ve
olayi izleyen herkesi bu konuda kesinlikle ikna etmelidir. Ancak
ne kadar becerikli ve yetenekli goriiniirse goriinsiin bir beyazdan
gelen hokkabazlik suglamasiyla karsi kargiya kalma olasiligi da o
kadar yiiksek olacaktir. Zira genellikle Yerlilerin bu konuya pek
dikkat etmedikleri goriilmektedir. Bunun da doktorun eylemi-
nin simgesel oldugunu diigiinmemiz konusunda belli bir katkisi
olacaktir.

Beyaz tanik gozlerinin 6niinde olup biten pozitif olguya takil-
maktadir. “Doktorun” ¢ok biiyiik bir caba harcayarak agzina
onceden koymus oldugu bir tas1 ¢ikardigini gériince bunun en
azindan bir simiilasyon, hokkabazlik vb. oldugunu diigiinmek-
tedir. Yerliler agisindansa gikarilan tagin o anda gergekten ¢i-
kartilmig olup olmamasinin bir 6nemi yoktur. Onlar her seyden
once mistik bir iglemle ilgilenmektedirler. Onlar agisindan so-
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run, doktorun giiciiniin yakinlarini1 6ldiirmekte olan koti giicii
alt edip edemeyecegi ve hastay: rahat birakmasini saglayip sag-
layamayacagidir. Doktorun uyguladigi ¢ikarma iglemi bu zafe-
rin 6nceden bigimlendirilerek elde edilmig bir gostergesidir. Im
Thurm, Guyanah Yerlilerin diisiince bigimlerine bakarak, isin
aslinin gercek anlamda maddi bir iglem yapmak olmadigini s6y-
lemektedir. “Cekilen acilarin nedeninin viicudun igine sokulan
yabanci maddeler oldugu diisiincesi, ¢gok uzun bir siireden bu
yana bilindigi gibi, diinyanin biitiin ilkel toplumlar1 arasinda ol-
dukga yaygin bir diigiincedir. Ancak bildigim kadariyla bu ya-
banci maddenin, en azindan Guyanah Yerliler tarafindan, basit
bir dogal maddeden ¢ok, diigman bir ruhun somutlagmig bigimi
olarak gériildiigiiniin pek farkina varilmamigtir.”' Onemli olan,
bu ruhun bedeni terk etmesidir. Doktor ruhun “somutlagmig bi-
¢iminin” g¢ikarihgini simiile etmekte ve boylelikle gergek disari
cikarilma iglemini garantiye almig olmaktadir.

Islemin bu mistik &zelligini yadstyabilmek pek kolay degildir.
Oyleyse doktorlarin hayasiz sahtekarlar olduklarim sdyleyebil-
mek miimkiin olmadig gibi, Yerlilerin de o kadar salak ya da saf
olmadiklar1 sGylenebilir. Genelde simgesel eylemleri tam olarak
bizim gibi agiklamayan M. F. E. Williams, az 6nce gordiigiimiiz
emme yoluyla tedaviyi tipki bizim yaptigimiz gekilde agiklamak-
tadir. “Yabanci maddelerin viicuttan gikartilmasiyla ilgili bu sim-
gelerden yararlanma igleminin el ¢abukluguyla yapilmasi bunu
yapan hekimin bir hokkabaz oldugunu kanitlamaz. Dogal olarak
bu onun biiyiicii 6zelligiyle baglantili olup, belki de bunu ka-
nitlamaya yaramaktadir. Gene de hastanin bu kadar cahil olup
olmayacag: sorusunun sorulmasindan yanayim.” Williams, he-
men ardindan gunlari eklemektedir: “Kerakiler konusunda tam
bir sonuca ulagabilmig degilim. Ancak emme yoluyla tedavinin
uygulandig1 bagka yerlerde genellikle hastalarin bu el ¢abuklu-
gunun farkinda olduklarindan kugsku duyulamaz. Bunu bilme-
lerine ragmen bu tedavi yontemine olan giivenlerinde herhangi
bir sarsilma s6z konusu degildir. Bu “hileye” diizenli bir sekilde

19 Sir Ev. Im Thurm, Among the Indians of Guiana, s. 333.
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bagvuran doktorlar hastalandiklarinda kendilerine ayn1 yontemi
uygulayan meslektaglari tarafindan tedavi edilmektedirler.”!"

IV. Sahtekarhk Degil Simiilasyon
ingiliz Yeni-Ginesi’nde yasayan Orokaiva adli bir bagka kabilede,

hastalik genellikle viicuda girmis olan yabanci bir unsur gek-
linde diigiiniilmektedir. Hasta onun viicudundan gikartilma-
st istemekte, doktor da bu gikartma iglemini gergeklestir-
mektedir. Bu i temelinde biiyiilii bir yontem aracihgiyla
gergeklestirilmektedir. Tedavi igleminin tamamu hastay1 has-
taliktan kurtarirmig gibi yapmaktan ibarettir. Doktor hasta-
ligin viicudu terk etmesini arzuladigindan, sanki hastalik vii-
cudu terk etmig gibi yapmakta ve onu viicuttan sokiip alarak
uzaklara bir yerlere atmaktadir... Burada doktorun genellikle
bilingli bir sahtekarhga bagvurdugunu yadsimanin bir anlami
yok, zira miisterisini kandirmak ve iicretini alabilmek ama-
ciyla kiigiik bir kanguru kemigini g¢ikartiyormug numarast
yapabilir. Ancak olayr bambagka bir sekilde agiklayabilmek
de miimkiin. Doktor iyi niyetli olabilir. Miisterisinin viicu-
dundan hastalig: sokiip almaya galisabilir. Bu gikartiyormug
gibi yapma iglemini simgesel bir gekilde yapacaktir. Tipki
kurbanini 6ldiirmek isteyen biiyiiciiniin onu yakarmg gibi
yapmasina (imgesini atege atarak) benzer bir gekilde, hasta-
sint iyilegtirmek isteyen doktor da hastaligin nedenini onun
viicudundan ¢ikartir gibi yapacaktir. Bu da bir simiilasyon-
dur ancak bir simiilasyon olmaktan bagka bir amaci yoktur.
Bir aldatmacadan s6z edilecekse burada yari yariya bir ken-
dini aldatmadan s6z edebilmek miimkiindiir. Miigterisinin
goziinii boyamaya kalkigmamakta, onun acisina bir son ve-
rebilmek amaciyla kendisiyle bir tiir gizli anlagma yaparak,
her ikisinin de etkili olduguna inandiklari bir yonteme bas-
vurmaktadir. Bu dogrultuda ele alindiginda... bunu bir bii-
yiiciiniin dogaiistii giiglerden uygun bir gekilde yararlanma
girigimi olarak ele alabilmek miimkiin. Hatta bunun namuslu
bir girigim oldugu bile soylenebilir...

‘' F, E. Williams, Papuans of the Trans-Fly, s. 354-355.
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Arzulanan sonucun simgesel bir sekilde yeniden sunumu ve
baranin (somutlagmig hastaligi bulundugu yerden gikartan
doktor) sahip oldugu &zel gii¢ ve iglem sirasinda ¢ignedigi
“llag” sayesinde bu 6nceden bigimlendirmenin beklenen so-
nucu doguracag gibi bir duyguya sahip olunmaktadir.'2

P. Heinrich Meyer de bu tedavi olayim1 mistik bir bakig agisiyla
yorumlamaktadir. Doktorun emme yontemiyle hastanin viicu-
dundan digar1 dikenler ¢ikartirmig gibi yaparak bunlar1 avucuna
tikiirdiigiini s6ylemektedir. “Olay1 géren Yerliler buna inan-
maktadirlar. Olaydaki el gabuklugunu yutmamug gibi gériinmek-
le birlikte gene de térenin beklenen sonucu saglayacagina inan-
maktadirlar. Olan bitenler konusunda bizden farkh bir diigiin-
ceye sahiptirler... Onlara gore bu, simgesel bir eylemdir. Bir kez
olup bittikten sonra simgesel eylem ve térenin 6nceden bigim-
lendirdigi seyin gerceklesmesini saglamaktadir.”!3
Evans-Pritchard, emme y6ntemini siirekli kullanan Azande-
ler'deki bu hassas konu iizerine dikkatle egilmigtir. Yer olmadigi
i¢in burada bir giin bir doktoru tam simiilasyon sugunu igle-
digi sirada nasil yakaladigiyla ilgili biitiin agiklamalar1 ayrintih
bir sekilde veremiyorum. Bu olay yasandigi sirada orada bulu-
nan doktorun ¢émezi ve meslegin inceliklerini 6grenmeye cali-
san geng adam ani bir sok gegirerek, ruhsal agidan ¢okmiistiir.
Aptallagan geng ¢comez bu isgi 6grenmekten neredeyse vazgece-
cek bir duruma gelmistir. Ancak iki giin sonra yeniden kendine
gelerek yanilmiyorsam, “bu olaydan 6nce kendisine hig giiven-
medigi kadar giivenmeye baglamigtir”."* Daha ileriki sayfalarda
ayni yazar: “Doktorlar ‘hileli’ bir tedavi yontemi uyguladiklarim
bilmekle birlikte, bu yonteme inanmadiklari séylenemez; cogun-
lukla sanki kendileri de inaniyormug gibi yapmaktadirlar... Bu
konuda pek ¢ok Yerli, doktorlardan giiphelenmekte ve biiyiik bir

12 E E. Williams, Orokaiva Society, s. 301-302.

13 P. Heinrich Meyer, S. V. D. Wunekau, oder Sonnenverehrung in Neu-
guinea. Anthropos, XXVIII, s. 43-44 (1933).

14 E. E. Evans-Pritchard, “The Zande Corporation of Witch-doctors”
Journal of the Royal Anthropological Institute, LXIII, s. 81.
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¢ogunlugun zengin olmaktan bagka bir sey diigiinmeyen bir sah-
tekarlar getesi oldugunu sdylemekle birlikte aralarindan bazila-
rinin samimiyetine inananlar ve uyguladiklar: tedavi yontemine
saygi duyanlar da vardir. Belki beyazlarla iligki kurduktan sonra
Azandeler doktorlarina daha az giivenmeye baglamiglardir?”'®
Evans-Pritchard, Azandeler’in bu konu iizerindeki goriiglerinin
kesinlikten uzak olusuna, apagik geligkiler tagimasina, elestirel
tavirlarindaki dengesizlige bakarak, yani bagka bir yoldan ge-
gerek benim ulagmig oldugum sonuca ulagmig goriinmektedir.
Yazar, “Doktorlarina kérii koriine inanmalarinin nedeni mitleri
tireten o zihinsel yapinin hala varligini siirdiiriiyor olmasidir...
Iginde bulunulan kogullar zorladiginda gelenek onlar1 doktorla-
ra danigmaya ve inanmaya zorlamaktadir... Doktorlara giderek
onlarainanmak da aym karmagik tepkinin bir pargasidir... Inang
her zaman mit aracihigiyla ifade edilmekte ve mit de her zaman
ritiielin ikiz kardesi gibi goriilmektedir. Aym memeden siit em-
diklerinden, olgunlagincaya kadar birlikte biiyiimektedirler”'e
demektedir.

Evans-Pritchard’in bu goriisleri yalmzca Zande “doktorlari-
nin” tedavi yontemine degil, ayn1 zamanda degisik etkinliklerinin
tamamina da uygulanabilir. Burada konu ilkel oldugu séylenen
pek ¢ok toplumda kargimiza ¢ikan “emip gikartma yoluyla teda-
vi” oldugu igin, Yerlilerin giiveni konusunda karsilagilan gatlak-
larla inang ve kugku arasindaki gidip gelmeler oldukga Ggretici
olmaktadir. Simgesel eylemde bir el marifeti oldugundan kus-
kulansalar ve kimi zaman bundan emin olduklarini, hatta ¢ekip
¢ikartmanin bir sahtekarlik, bir hokkabazlik numarasi oldugunu
sOyleseler bile simgesel bir eylem olarak bunun tamamen yarar-
siz bir gey olduguna inaninamaktadirlar. Ona olan giivenlerinin
tamamuyla yitip gitmesi i¢in, ucundan kenarindan ilk semptom-
larini sezinledigimiz, zihinsel bir devrim siirecinden gegmis ol-
malar1 gerekmektedir. Deneyim anlayiglarinin, yani diizenli bir
sira izleyen dogal olaylar1 bundan tamamiyla bagimsiz, oynak

5 Agy., LXII, s. 320-322.
6 Agy., s. 328, 332.
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bir dogaiistii gerceklik igine tagiyip meydana g¢ikan geligkilere
aldirmayan geleneksel diisiince bigimlerinin, kokten degismesi
gerekmektedir.

Emme yontemiyle tedavi konusunda sunulan bu agiklamalar
nedeniyle kargimiza gikabilecek bir bagka giigliik daha var. “So-
mutlagmig hastaligin” emilerek ¢ikartilmasi simgesel bir eylemse,
arzulanan sonucun 6nceden bigimlendirilmig hali onun gergek
gibi algilanmasina yol agiyorsa, dyleyse daha sonra hakikaten bu
sonucun alinmasi gerekmektedir. Halbuki doktorun olay yerini
terk etmesinden sonra hastanin bedeninden bir tag, bir bocek vb.
ciktigin1 goren birileri var midir? Boyle bir diigiince ne hasta ne
de yakinlarinin aklinin ucundan gegmektedir. Bu, doktorun uy-
guladig: tedavi yonteminin yeterli oldugu anlamina gelmektedir.
Oyleyse emme yoluyla tedavi simgesel bir sey degil, somutlagmig
hastaligin gergekten bedenden cekilip ¢ikartiimasina yonelik bir
seydir. Eger boyleyse o zaman doktor insanlar1 kandiriyor de-
mektir. insanlarin safliklariyla alay ediyor demektir. Bir diizen-
baz dememek igin onun bir hokkabaz oldugu sdylenebilir.

Disaridan bakildiginda ciddi gibi goriinen bu giigliigiin al-
tindan kalkmak oldukga kolaydir. ilkel insanlara 6zgii zihinsel
tavr1 benimsemek konusunda gereken gaba gercekten gosteril-
digi takdirde bu giigliik bir anda ortadan kaybolmaktadir. On-
lar bizimkinden tamamen farkli mistik bir hastalik diigiincesine
sahiptirler. Iyilesmeyle ve sonug olarak tedaviyle ilgili diigiince-
leri de keza mistik Gzelliklere sahiptir. Elde edilmeye gahigilan
sonug, bedenden maddi anlamda bir tag ya da bocek vb. gibi bir
nesnenin ¢ikartiimasindan ibaret degildir. Gozle goriilebilen bu
cikartma iglemi yalmzca doktorun bagarisinin gostergesi olma-
s1 agisindan 6nemlidir. Hastanin yasamini kemiren zararh giig,
bulundugu yeri terk etmek durumunda kalmigtir. Im Thurm’in
deyimiyle “somutlagmig hastalik” bir simgedir. Onun bedenden
disar1 atilmasiysa bir bagka simgedir. Miicadele mistik bir diiz-
lemde olup bitmektedir. Hastaligin simgesel bir gekilde cekilip
cikartilmasi doktorun basgarisi anlamina gelirken, bu eylemiyle
doktor da hastaligi gergekten tedavi etmig olmaktadir. Olaya
tamk olanlar —doktorun mistik giiciiniin miicadele sirasinda
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yetersiz kalabilecegi durumlar harig. Ornegin Avustralyahlarin
kutlama torenlerinden sonra diigman bir biiyiicliniin yagmurun
yagmasini engellemesi gibi— artik iyilesmenin bir noktaya kadar
miimkiin olacagina inanmaktadirlar.

Yapilan itiraz yalmzca geyleri Yerlilerin bakig agis1 dogrultu-
sunda degerlendirmediklerini kanitlamaktadir. Bunlar tedavinin
basgarisina iligkin somut bir kanit gérmek istemektedirler. Oysa
ilkel zihniyet boyle bir seye gerek duymamaktadir ¢iinkii onun
agisindan {iziintd verici olay, yalnizca mistik bir diizlemde olup
bitmektedir. Hi¢ kimse “somutlagmig hastaligin” bedene nasil
girdigini gérmemigtir. Ancak igeri bir geyin girmis oldugu konu-
sunda kimse kugku duymamaktadir. Doktor gittikten sonra gene
hi¢ kimse bu geyin digar1 ¢iktigini gérmemektedir. Doktorun
kot giicii gercekten alt etmesi durumunda, hastaligin iyilegsmis
oldugundan kimse kugku duymamaktadir.

V. Formiiller (Kaliplagmis So6zciikler) Aracihgiyla
Gergeklestirilen Simgesel Eylem: S6zlii Bigimlendirme

Ilkel insanlar gok degisik amaglarla durmadan simgesel eylemle-
re bagvurmaktadirlar. Burada simgesel eylemin degisik bigimle-
rini gozden gegirmenin bizim ¢alismamiz agisindan pek bir ya-
rar1 yoktur. Ote yandan bu gesitlilik hepsinin yukarida sunulmug
olan genel semaya uymalarini engellememektedir. Gene de bu
semanin olusumunu belirleyen zihinsel siireci daha iyi anlaya-
bilmek amaciyla, kafa karigtiran higbir ayrintinin yer almadig:
cok basit bir tiir simgesel eylemin 6zgiin yapisin1 gosteren bir
¢oziimleme sunmak yeterli olabilir.

Bu simgesel eylem arzulanan sonucun bir eylem aracihgiyla
onceden bigimlendirilme siirecini igermemektedir. Bu simgesel
eylem yalnizca arzulanan sonucun gergeklesmis oldugunu gos-
teren kaliplagmug bir s6zden (formiil) ibarettir. Yalnizca bu 6ner-
me araciligiyla arzulanan sonucun elde edilecegi diigiiniilmekte-
dir. Dogu Gronland kiyilarinda yagsayan Ammassalik Eskimolari
hakkinda derinlemesine bir inceleme yapmig olan W. Thalbitzer,
biiyiilii dualar olarak adlandirdigi bu formiillerin biiyiik bir kis-
mini derlemis, ¢6ziimlemis ve yorumlamustir.
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“Dilbilimsel agidan bu sézler her zaman bir dua bigimine sa-
hip degildir. Pek ¢ogunda fiil, dilek ya da emir kipinde degil
bildirme kipindedir. Ancak olgunun s6ze dokiiliig bigimi gergek-
lesen bir dilegin yinelenmesi seklindedir. Aslinda formiil dilek ki-
pinde olan bir anlama sahiptir. Kayakinda ilerleyen avci: “Burnu
gegince, burun bana ne verecek? Burun bana bir ay1 verecek”
sOzciiklerini mirildanmakta ya da ezbere s6ylemektedir. O sira-
da kafasindan gegen diisiinceyse: “Bu burnu asgtiktan sonra bir
ay1 gérmeyi (vurmayi) diliyorum.” Su tiirden biiyiilii s6zciikler
sOylediginde: “Fok bahigi razi, beni gérmeye geliyor, dosdogru
cadirima geliyor” ya da “Boynuzlu baligin yanaklarini ve boynu-
zunu oksuyorum, riza gosterip, uysallagiyor” dediginde ashinda,
“Umarim boyle olur” seklinde diigiinmektedir. Gene sonbaharda
kiglik evine yerlestikten sonra: “Kotii ruh yanimdan gecerken
bana hig aldirma” dediginde asil ifade etmeye ¢aligtigi sey: “Aca-
ba bana dokunmadan gegebilir mi? Acaba hasta olmaktan kagip
kurtulabilir miyim?”!? tiiriinden bir diigiincedir.

Gergeklesmesi ¢ok istenen bir dilek, bir arzu ifade eden bu
formiillerde fiil, dilek degil de bildirim kipindeyse bu, olayin s6z-
li olarak dile getiriligi esnasinda gerceklestigi ya da daha soy-
lenmeden gergeklesmis oldugu seklinde algilanmaktadir. Dilegin
yogunluguyla formiiliin giicii gelecek ve simdiki zaman arasin-
daki mesafeyi yok etmektedir. Gelecekte gergeklesmesi beklenen
olay sanki o anda gergeklesmis gibi hissedildiginden, o an ger-
ceklesmesi arzulandigindan sonug olarak gergeklestigi diigiiniil-
mektedir. Eskimo sanki burnun 6teki tarafinda bir ay1 gérmiis,
sanki fok baligi yanina gelmeyi kabul etmig gibi konugsmaktadir.
Agzindan ¢ikan formiillerin onlar1 kendi arzu ve iradeleriyle ya-
nina gelerek 6lmeyi kabul etmeye zorlayacagini diigiinmektedir.
Yalnizca bu s6zlerin telaffuz edilmesi bile 6rneklerini vermis ol-
dugumuz simgesel eyleme tekabiil etmektedir. Formiil simgesel
eylemi anlamamiza yardimci olurken, simgesel eylem de formiilii

17 W. Thalbitzer, The Ammassalik Eskimo, II, s. 250. Meddelelser om
Gronland, XL.
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anlamamiza yardimci olmakta, yani kargihkl olarak birbirlerini
aydinlatmaktadirlar.

Nagalar piring tarlalarinda gahgtiktan sonra tepeden asagi
dogru inerken omuzlar1 sanki kabuklu piring guvallar1 altinda
ezilmektedir. Bu mimigin anlami: “Piring Gyle bol olsun ki, aga-
g1 tagirken biz altinda ezilelim!” Bu dilek, sozciikler aracihigiyla
degil hasat sonrasinda harcanacak ¢abanin 6nceden bigimlendi-
rilmesi aracihgiyla ifade edilmektedir. Bu mimigin bir anlamda
eylem halinde bildirim oldugu séylenebilir. Kisaca bu mimik,
“eylem halinde bildirimi-dogrulayan seyin” yerine gegmektedir.
Buna kargin Eskimolarin formiilleri s6zli simgesel eylemlerdir.
Bu eylemler sozlii olmakla birlikte gene de ¢ok etkilidirler. En az
digerleri kadar etkili olduklar1 sdylenebilir. Onlar sayesinde Es-
kimo Yerlisi, arzuladig1 sonuca, yani burnu asgarak, fok baligina
vb. ulagmaya g¢aligmaktadir. Bu beklentisi bog ¢iktig:1 takdirde,
daha giiglii hasmin bir etkinin 6niinii kestigini ya da yararlandigi
formiiliin yanhs oldugunu diisiinecek ve daha etkili bir formiil
aramaya baglayacaktir. Bu arada biiyiilii formiillere olan inancin-
da en ufak bir sarsiima olmayacaktir. Ciinkii bu inang (gelenek-
sel bir inangtan ayirmanin neredeyse olanaksiz oldugu) yiizyillar
boyunca olugmug mistik bir deneyim iistiine oturmaktadir. Thal-
bitzer’in deyimiyle “kaninin kan1” haline gelmistir.

Boylelikle az 6nce, arzunun gergek giicii konusunda animsat-
mug oldugumuz diisiincenin dogrulandigi goriilmektedir. ilkel
insanlarin kafasinda, arzu, nesnesini gergeklestirebilecek dona-
nima sahiptir. Hatta arzusunun bilincinde olmayan insanda bile
harekete gegebilmektedir. Ozellikle de bu arzuyu dile getirdigi
zaman. Onlar igin s6zciikler boglukta yankilanan sesler degil-
dir. Bu sozciikler nesnel bir gerceklige tekabiil edip, kendilerine
ozgii bir biiyiilii giice sahiptirler. Ozellikle de formiiller, bed-
dualar, lanet okumalar, vs.’de. Birisine ciddi bir ses tonuyla ya-
kinda Glecegini soylemek onu dldiirmeye tegebbiis etmek kadar
ciddi bir sey olup, en az ona gosterilen kadar biiyiik bir tepki
gosterilmesine yol agmaktadir. Eskimolarin formiilleriyle ilgili
olarak Thalbitzer, “Eskimolarin doga anlayigina dayanarak en
onemli noktanin sozciiklerin biiyiileyiciligi olduguna, bunun ise



260 Simgesel Bigimlendirme

sozlesmesel (kurmaca) degil gercek bir sey”'® olduguna dikkat
cekmektedir. K. Rasmussen de birgok kez dikkatimizi bu nokta
izerine cekmeye ¢aligmigtir. “Biitiin iktidar kaynaklar1 arasinda
sozciikler elde edilmesi en gii¢ olanlardir. Ancak en biiyiik giice
de onlar sahiptir. Zira karanhk ¢aglarda yasadig: sirada insanog-
lunun aydinlanmasini saglamig olan sey biiyiili bir s6zciiktiir.
Yeryiiziindeki insan sayisi agir1 bir gekilde artmaya bagladiginda
olim gene bir szciikle onun yagamina sokulmustur.”*®

Sozciikler ve formiillerin giiciiyle ilgili bir bagka 6rnek vermis
olmak i¢in, Navaholar’in, diigmana saldiracaklari sirada onu sa-
vag Oncesinde saf dig1 etmeye cahstiklarini sGyleyebiliriz. Onlar
Kerakiler gibi, kendilerine kimi diigmanlarin isimlerini vermis
olduklar1 hayvanlarin ayaklarimi kirdiklar1 simgesel bir eylem
aracihgiyla olas1 kurbanlarinin bacaklarimi kétiiriim etmeye ¢a-
lismamaktadirlar. Navaholar ayni eylem igin s6zciik ve formiil-
lerin giiciinden yararlanmaktadirlar. “Sef kamp yerinden biraz
uzaklastiktan sonra diigmanlarina gizli isimleriyle seslenmekte,
biiyiilii ilahiler soylemekte ve dualar etmektedir. Bu dualar soyle
gerceklestirilmektedir: Sef ige 6nce diismanin kafasiyla bagla-
makta sonra bedeninin biitiin organlarini siralayarak en agagiya
kadar inmektedir. Duasini1 toprakla noktalamaktadir. Bu sanki
diigmani topraga gommek gibi bir gseydir.”? Bu simgesel eylem
kesinlikle, amacina ulagtiginda gergeklesecek olan 6nceden bi-
¢imlendirmenin eglik ettigi soz araciligiyla efsunlamaktir.

Iikel insanlar, gercekten de, ¢ogu kez yalmzca formiille ye-
tinmemektedirler. Daha kesin sonug alabilmek amaciyla soz-
ciiklerin giiciine, hareketlerin, sarkilarin ve danslarin giiciinii de
eklemektedirler. Cogunlukla térenler kapsaminda kargilagilan
simgesel eylemlerde her unsurun degisik rollere sahip olmasin-
dan 6nce bu biitiin olugmustur.

18 W. Thalbitzer, The Ammassalik Eskimo, II, s. 251. Meddelelser om
Gronland, XL.

15 K. Rasmussen, The Intellectual Culture of the Iglulik Eskimo, s. 165.
20 W. W. Hill, Navaho Warfare. Yale University Publications in anthro-
pology, V, s. 14 (1936).
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VI. Soylenen Formiil (Kaliplasmug Sozciik) Gelecekte
Olacak Olay1 O Anda Gergeklestirmektedir

Onceki boliimlerde ¢oziimlemis oldugumuz olgulara dayanarak
sOyle bir sonuca ulagabiliriz: Simgesel eylem, simgelerin ortaya
¢tkigina yol agan zihinsel siirecin bir pargasidir. Simgelerin sa-
hip olduklar1 doga ve iglevlerin neredeyse bir toz birligine kadar
giden bir biitiinlesme siireciyle agiklandigim gordiik. Sozciigiin
gercek anlaminda simge, simgesi oldugu varlik ya da nesneyi
“temsil etmekte” yani onun mevcudiyetine bir somutluk kazan-
dirmaktadir. Ornegin, bir 6liiniin simgesi olan sopa, tas, imge
vb. yogun bir biitiinlesme duygusu nedeniyle 6lii kiginin kendisi
haline gelmektedirler. Gene benzer bir biitiinlesme duygusu sa-
yesinde simgesel eylem, gergeklesmesi arzulanan bir sonug ya da
olayin 6nceden bigimlendirilmesine o sonug ya da olayin gergek-
lesmis gibi kabul edilmesine yol agmaktadir.

Aslinda isin 6zii, arzulanan sonuca ulagilmig gibi, gergekles-
mesi dilenen olayin sanki o anda gergeklesmis gibi yapilmasindan
ibarettir. Queenslandli Avustralyalilar sanki yagmur yagiyormusg
gibi davranmakta ve saganak yagdigi sirada neler yapiliyorsa
bunlarin aynisim yapmaktadirlar. Nagalar, tarladan kaldirilan
piring Oylesine agirmig da onlar da bunu sirtlarinda tagimakta
cok zorlaniyorlarmig gibi yapmaktadirlar, vb. Bu tiimcelerde yer
alan sanki zarfinin birebir bizim ona atfettigimiz alisageldik anla-
mina sahip olmadigini bilmemiz gerekir. Bize gore sanki ile anla-
tilmaya cahgilan gey, simgesel eylemin arzulanan sonucu “6nce-
den bigimlendirmekten” bagka bir sey yapmadigidir. Nagalar'in
mimikleri bu durumda hasat zamaninda yogun bir gekilde hisset-
mek istedikleri duygularin bir anlamda 6nceden yasanmasidir.
Bundan bagka bir sey olabilecegine bizim aklimiz pek ermiyor.
Oysa —bu, ilkel insanlarin zihinsel tavirlar1 ve bizimki arasindaki
temel farkin ortaya ¢iktigi hayati noktadir— onlar agisindan 6n-
ceden bigimlendirme, sonucun 6nceden elde edilmesi ya da ola-
yin gergeklestirilmig olmasi olmadig gibi, gergeklesmesi arzula-
nan olayin 6nceden basit bir taklidinden de tamamen farkl bir
seydir. Bu o olayin o anda hemen gergeklegsmesini saglayan etkili
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bir eylemdir. Yagmur yagiyormus gibi davranan Avustralyahlar
yagmuru yagmaya zorlamaktadirlar. Daha iriinii kaldirmadan
gelecek iriin tarafindan belleri biikiillen Nagalar gergekte cok
bol iiriin almay1 garantilemeye ¢ahgmaktadirlar.

Sanki, basit bir 6nceden taklit etme anlamina gelmemektedir.
Bu sekilde bigimlendirilen gelecek yalnizca bir gelecek degildir.
O daha simdiden gergeklesinis gibi hissedilen bir gelecektir.
Daha 6nce de belirtmis oldugum gibi ilkel insanlar ¢ok ategli bir
tutkunun, bir arzunun egemenligi altindayken gelecekte olmasi
beklenen bir olay sanki o anda gergeklesmis gibi bir duyguya
kapilmaktadirlar.?! Evans-Pritchard da Azandeler konusunda
ayni noktaya dikkat cekmektedir. “Onlar igin gimdiki zaman ve
gelecek bizim anladigimizdan farkh anlamlara sahiptirler... Bu
sorunu bizim dilimizle ifade edebilmek ¢ok zordur... Davramg
bigimlerine bakilarak onlar agisindan simdiki zaman ve gelecegin
bir anlamda i¢ ice gegmis olduklar1 sGylenebilir. Sanki simdiki
zaman gelecekle biitiinlesmigtir/onun bir pargas1 gibidir.”?? Bu-
rada hakikaten bir biitiinlesmeden sz edilebilir. ilkel insanlarda
bizim derinlemesine algilamakta ve betimlemekte biiyiik zorluk
cektigimiz zihinsel siirece 6zgii bir 6zellikle karsi karsiya bulun-
dugumuz soylenebilir.

Onceden bigimlendirilmig sonug, bizzat bu énceden bigim-
lendirmeyle biitiinlesme sayesinde gergeklesmektedir. Oysa bi-
zim kafa yapimiz bu gibi konularda ancak varligi belli kurallar
dogrultusunda saptanabilen ve dogrulugu kesinlestirilebilen
olgularla ilgilenmektedir. ilkel insanlarin hissettikleri biitiinles-
melerin yasantilarin1 nasil belirledigini anlayamamakta, bunun
tizerine kurulan simgesel eylemleri agiklayamamaktadir. Zaten
biitiinlesmeler iizerine oturan bu eylemlerin biitiiniiyle “agikla-
nabilmeleri” de miimkiin degildir. Bizim anlama ¢abalarimizin
tam bir bagariya ulagmasi1 miimkiin degildir, ¢iinkii yanhg sorul-
mus sorular lizerine oturmaktadir. Bir biitiinlesme olayim akilci

2t Bkz. La mentalité primitive, s. 222.
2 E, E. Evans-Pritchard, Witchcraft, Oracles and Magic among the
Azande, s. 347.
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iligkiler kurarak anlagilir kilmaya kalkismak kaginilmaz bir gekil-
de yanls yola sapmak demektir.

ilkel insanlar kendilerine, simgesel 6nceden bigimlendirme-
nin hangi mekanizmaya uyarak arzuladiklari sonucu gergekles-
tirdigi gibi bir soruyu asla sormamaktadirlar. Her zaman medi-
cine-man, doktorlar, biiyiiciiler ve Samanlarin, vb. bu yonteme
bagvurduklarim gérmiiglerdir. Hi¢ kimse daha 6tesini diigiinme
geregiduymamaktadir. Sonuca nasil ulagildigi gibi bir soru onlar
acisindan anlamsiz bir kuramsal sorun olup, hi¢ kimsenin aklina
boyle bir soru sormak gelmeyecektir. Evans-Pritchard, Azande-
ler’in, biiyiilii eylem sonug verdi dediklerinde bundan ne anladik-
larim anlamaya galigmigtir. Sonug olarak bizim dillerimizde bir
karsilig1 olmayan mbisimo s6zciigiinden bagka bir gey elde ede-
memigtir. Daha uygun bir kargihik bulamadigi icin de, her ne ka-
dar Zande teriminin i¢inden ¢iktig1 ortamin atmosferi bizim ruh
sozcigiimiiziin i¢inden ¢ikmug oldugu atmosferden ¢ok farkh
olsa bile, bunu “ruh” olarak gevirmistir. Mbisimo sozciigiiyle
mistik diizeydeki biitiin eylemler betimlenmekte ve agiklanmak-
tadir... Bir Zande Yerlisi (kehanette bulunmaya yarayan) zehir
testinin bir mbisimosu var dediginde bununla: “Onda bir seyler
var ya da bizim ifademizle o bir giice sahip” (dinamik bir sey)
demek istemektedir. Onlara zehrin bir “ruha” sahip oldugunu
nereden bildiklerini sordugunuzda, biliyoruz ¢iinki etki ediyor
demektedirler. Mistik eylemi isimlendirerek agiklamaktadirlar.?®

Diger pek ¢ogu gibi Azandeler de seyahat esnasinda varacak-
lar1 yere gece olmadan varamayacaklarindan korktuklar1 zaman,
gindiiziin uzamasini saglamak amaciyla giinesin hareket etme-
sini engellemektedirler. Bunun igin “bir agag ¢atalina bir tag koy-
maktadirlar. Kimi zaman patika kenarlarina da taglar koyduklar
goriilmektedir. Bu rit boyle bir mistik giice nasil sahip olmugtur?
Bu soruya verilebilecek tek yanit, bu giicii agag iizerine tag koy-
ma eylemi ve bu eylemle arzulanan sonucu birbirlerine baglayan
birkag s6zden aldig1 seklinde olabilir. Sozciikler, riti, ulagilmasi
beklenen sonugla iligkilendirmektedir. Gergeklestirilen eylem

3 Agy., s. 320-321.
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basit bir taklide dayah simgesel diga vurumdur. Tag nasil agacin
izerinde duruyorsa giines de gokyiiziinde Gyle asili duracaktir.
Bu nasil bir tagtir? Bu bir ngua (ilag, biiyi) midir? Bir Zande
Yerlisi hi¢ kugkusuz, bu, giinesi biiyiilemeye yarayan bir tagtir
diyecektir. Bununla, tagin, biiyiilii bir ritte Giineg’in gidigatim
etkilemek amaciyla yararlanilabilecek bir nesne oldugunu anlat-
maya ¢ahigmaktadir” .24

Mbisimonunki gibi bu da tamamen sozlii bir agiklamadur.
Zande Yerlisinin tag1 agag catalina yerlestirdigi sirada formiile
etmig oldugu dilekle baglantil olan Giineg’i durdurmaya yonelik
eylemin dogasi hakkinda, en ufak bir agiklama getirmemektedir.
Bu tiirden bir biitiinlesmenin nasil gergeklestigini aragtirmanin,
yani onu agiklamaya g¢aligmanin bir yarar1 yoktur, zira dogasi
geregi bizim i¢in anlagilmasi miimkiin olmayan bir geydir.

VII. Simgesel Bi¢cimlendirme, Etkinligini,
Bir Biitiinlesme Siirecine Borgludur

Gergeklestirilmesi hedeflenen, “arzulanan sonucu”, 6nceden bi-
¢imlendiren simgesel eylemi miimkiin oldugunca iyi bir gekilde
aciklayabilmek igin bagka bir yol izlemek daha dogru olacaktir.
Once, bunun, diger simgesel eylem bigimleriyle aym zihinsel
tavri gerekli kildigina ve ayn1 semaya uyduguna dikkat ¢ekelim.
Agag catalina bir tag koyarak giinesi durduran Zande Yerlisi,
dilegini hem s6zciik hem de davranigiyla dile getirmektedir: “Bu
tagin agagta hareket etmeden durmasi gibi, Giines de gokte su
anda bulundugu yerde hareket etmeden dursun!” O da (kendi-
sine diigmaninin adin1 verdigi) kiigiik bir kangurunun ayaklarini
kirdig1 sirada: “Bu hayvanin ayaklari gibi su adamin bacaklar1 da
kendisine hizmet edemesin” diye bagiran Keraki Yerlisi gibi dav-
ranmaktadir. Tipki tarlalara belli bir biiyikliik ve yuvarlaklhikta
tag gomen Papu ve Kanaklar’in bu davraniglarinin: “Tomurcuk-
lar umarim o taglar kadar biiyiik ve yuvarlak olur!” anlamina gel-
mesi gibi. Bu ve kolaylikla bunlara eklenebilecek bagka simgesel
eylemlerde, arzulanan sonucu 6nceden bigimlendirme mantiksal

2 Agy., s. 469.
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olmaktan ¢ok “nitelik transferleri” yapilmasina elverigli 6zellikler
tagtyan, duygusal olarak adlandirilabilecek bu tiirden bir soyut-
lama igermektedir. Zande Yerlisinin simgesel eylemi Giines'le
agagc catalinda duran tagin (ancak tagin herhangi bir bagka 6zel-
ligiyle degil yalnizca bu konumuyla sinirhi olan) biitiinlesmesini
icermektedir. Ustelik Zande kalacag yere vardiginda, tag agacta
duruyor olmasina kargin, Giineg hareketini kaldig: yerden siir-
diirebilecektir. Biitiinlesme dilegi sona erdiginde biitiinlesme
olay1 durmaktadir. Tipki bira bardagina dokiilen zehrin, hedef-
lenen kiginin igmesinden ya da birlikte igtigi insanlarin arasindan
ayrilmasindan sonra zararsiz hale gelmesi gibi.

Sonucun 6nceden bigimlendirilerek ifade edildigi arzu, duy-
gusal soyutlama, yonlendirilmig ve sinirh biitiinlesme ilkel insan-
lara 6zgii simgesel eylemlerin belirgin Gzellikleriyse; o zaman
bunlara 6zgii ilkenin de dogal olaylar diizenine ait olmadigi orta-
dadir. Zira bu diizlemde ele alindiginda, eylem, 6nce bu olaylari
belirleyen yasalar tarafindan diizenlenmek durumundadir. Oysa
ilkel insanlar simgesel eylemlerini gerceklestirirlerken buna hig
dikkat etmemektedirler. Oyleyse Evans-Pritchard’in deyimiyle
bu “dinamizm” giiciinii nereden almaktadir? Hi¢ kuskusuz mis-
tik deneyim diizleminden. Bu kitabin ilk bolimii ilkel insanlarin
diisiince ve yagamlarinda bu deneyimin nasil bir yere sahip oldu-
gunu, etraflarini gepegevre sardiklarim diigiindiikleri goriinmez
giiclerle ne kadar yogun bir sekilde hagir nesir olduklarim ve
ozellikle de haset, kiskanglik, tartigma gikartmaya yatkinliklari-
ni, suglamada bulunma, 6fke, nazar vb. gibi egilimlerle dolu ol-
duklarini gostermigti. Yalmzca var olmalari bile hedefledikleri
varliklarin ac1 gekmesi igin yeterli olmaktadir. Kendilerine karsi
cikilmadig, “etkisiz kilinmadiklar1” takdirde ise o varliklar1 yok
edebilmektedirler.

Oysaarzu, dilek gibi egilimler bu tiirden gériinmez giigler ara-
sindadir. Yalnizca var olmalari bile gergeklestirdikleri eylemlerin
hissedilmesine yol agmaktadir. Ayrica basit sozciikler, biiyiilii ka-
liplagmig sozler, hareketler, mimiklere bagvurulmasi, arzulanan
sonucun taklit edilmesi durumunda daha da giiglenmektedirler.
Arzuyu giiglendiren kaliplaginig s6zler gibi dnceden bigimlendir-
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me de simgesel eylem yoluyla amaca ulagma ve gergeklestirme
bigimlerinden biridir. kel insanlar neredeyse icgiidiisel denile-
bilecek bir gekilde hem biri hem de digerinden yararlanmakta-
dirlar. Bunlarin etkileme giiciinii nasil sorgulamaktadirlar? Bu
gii¢ onlar agisindan en az kendi refleksleri kadar dogal bir seydir.
Biitiin bunlarin diigiinme ve elestirme yetisinden yoksun zi-
hinlere uygun bir yanilsama oldugu s6ylenebilir. Bu yiizden basit
vekolay bir sekilde yapilan agiklamalardan kagalim. Ciinkii boyle
bir ey yapmak, kimi zaman insani ¢ok sagirtsalar bile daha de-
rinlemesine, 6nyargisiz bir gekilde aragtirilmayi hak eden olgula-
r1 gormezden gelmek demektir. Diigiince yapilar1 bizimkilerden
bagka sekilde kogullandirilmig olan ilkel insanlarin bagka tiirlii
aligkanliklar1 vardir. Onlar igin mitler diinyas1 gergekten var ol-
mugstur. Daha giizeliyse bu diinya, en azindan “dogaiistii” bir
sey goriinimiinde, var olmayi hala siirdiirmektedir. Bu diinyanin
oynakligi, onlari, belli bir diizene sahip somut doga olaylarindan
daha ¢ok sasirtmamaktadir. Bu durumda simgesel eylemlerin
onceden bigimlendirdikleri geyleri gergeklestirebilmelerini ¢ok
dogal kargilamalar1 bizi neden sagirtiyor ki? Cok istisnai durum-
lar diginda hig¢ kimsenin higbir gekilde kugkulanmadigi mitlerin
cok daha gergek dig1 eylemlerden soz ettikleri goriilmektedir.
Mistik deneyimin gecerliligine olan inang ve simgesel eylemle-
rin etkinligine giivenme arasindaki bu yakin iligki basit bir zihin-
sel ¢ikarsamanin iiriinid degildir. Daha 6nce gormiig oldugumuz
gibi her ikisi de ilkel zihniyetin mistik kosullandiriimas: iizerine
oturmaktadir. Her ikisinin ortak noktasi budur. Dr. Malinowski
daha once birgok kez ve 6zellikle de yeni galigmasi olan Coral
Gardens and Their Magic’te yaptig1 gibi, bu konu iizerinde 1s-
rarla durmakta ve Trobriandli Yerlilerin toprakla ilgili olsa da
olmasa da biiyiiniin bir insan bulugu olmadigini diigiindiiklerini
sOylemektedir. Cok eski ¢aglardan bu yana biiyii kusaktan kusa-
ga aktarilan ortak bir mirastir. Tipki gergek toplumsal kurumlar
gibi o da mitik donemde kurucu ve uygarlagtirici kahramanlar
tarafindan olugturulmugtur. Sahip oldugu kutsallik da buradan
kaynaklanmaktadir. Etkileme giiciinii de aym 6zellige borgludur.
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Kerakiler'de profesyonel yagmur yagdiricilar tarlalarin su-
suzluk nedeniyle mahvolup gitmesini 6nlemekle yiikiimliidiirler.
Queenslandli meslektaglarindan ayrintilarda farklhilik géstermek-
le birlikte, gerceklestirdikleri iglemler simgesel eylemin temel ge-
masina uygundur. Avustralyali yagmur yagdiricilar yagmur yag-
diginda ne yapihyorsa onu “taklit ederken”, Kerakiler yagmur
yagacagi zaman ne yapiliyorsa onu yapmaktadirlar. “Yerli, be-
denive cevresindeki agag kiitiiklerini (firtina giktiginda kararan
gokyiiziiniin rengi gibi) komiirle ovalamakta; bir yandan agag
kiitiiklerine vurup sesiyle simgek giiriiltiisiinii taklit ederken,
Ote yandan bambudan yapilmig kovalar1 agagidan yukari1 dogru
sallayarak cevreye su damlalar1 sagarmig gibi yapmakta ya da
agziyla su piiskiirtmekte veya bir Hindistan cevizini baltasiyla
ikiye bolerek igindeki suyun dokiilmesini saglamaktadir, vb.”2

Bu karmagik iglemin diger ayrintilar1 izerinde durmaya ge-
rek yok. Williams, “Ancak yagmur yagdiricinin ritiieli sirasinda
iyi biiyiiden fazlasi ve biiyiilii giiglere sahip nesnelere bagvurma
vardir. Bilyiicii bu eylemlerden her birinin mitolojik bir anla-
mi oldugunu diigiinmektedir. Bu eylemleri kurucu Kambel ya
da oglu Sikara Wambuwambu tarafindan olusturulmug modele
uygun bir gekilde gergeklestirdigini iddia etmektedir. TGrenin
6nemli boliimlerini bu kutsal isimlerle iligkilendirmeden anlaya-
bilmek miimkiin gériinmemektedir. Dahasi, yagmur yagdirici,
Sikara Wambuwambunun yagmur yagmadan 6nce gokyiiziinde
gerceklestirmek zorunda oldugu eylemlerin aynisini yeryiiziinde
gerceklestirdigine inanmakta ve hemen biitiin dualarin sonunda
goriildiigi Gzere ritiieli onun ismini anarak noktalamaktadir”2é
demektedir.

Son olarak, Kambel ve oglunun ilk kez bir yagmur toreni-
ni nasil kutladiklarin1 anlatan mitlerin bir 6zetini sunmaktadir.
Williams, “onlara ait biitiin aksesuarlarin gokyiiziinde hala var
olduklarin1 ve yagmurun gergek nedeninin, ki bunda kiigiik
kangurular, bir cins biiyiik fareler (bandicoot), yilanlar, kiigiik

3 F, E. Williams, Papuans of the Trans-Fly, s. 320-321.
% Agy., s. 324.
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kuslar 6nemli bir rol oynamakta ve bu hayvanlarin en 6nemlisi
olan hindinin biiyiigiine benzeyen casoann katihmiyla hep bir-
likte Wambuwambunun legeninde yikandiklari sirada su sigrat-
malari olduguna inanilmaktadir. Bagrolii casoar oynamaktadir,
clinkii gokgiiriiltiisii sesini o ¢ikartmakta ve suyun iginde koca
bedeniyle hareket edip kanatlarini ¢irptiginda yeryiiziine yagmur
yagmaktadir”?’ demektedir.

Az 6nce sunmug oldugumuz yorum daha giizel bir gekilde
dogrulanamazdi. Yagmur yagdiricinin simgesel eylemi mitik bir
oncel tarafindan “yasallagtirilmakta”, “gecerli kilinmaktadir”
Ustelik igini bitirdiginde yagmur yagacak olursa, simgesel diizey-
de taklit edilen olay ayn1 anda gokyiiziinde gergeklesmis demek-
tir. Oyleyse Kerakiler'e gore yasamlarim siirdiirmenin zorunlu
kosulu olan yagmurun yagmasi, olay1r onceden bigimlendiren
biiyiiciiniin simgesel eylemi sayesinde gerceklesmektedir. Ancak
bizzat bu eylemin kendisi her seferinde gokyiiziinde yinelenen
mitik olay1 yeniden iiretmekten bagka bir sey yapmamaktadir.

Williams’in sundugu betimleme oldukga 6greticidir. Ciinkii
simgesel eylemin (sahip oldugu tek “agiklamayi” sunan alan)
mitik bir dncelle olan iligkisinin bu kadar agik segik bir gekilde
goriilmesi ¢ok nadir bir olaydir. Arzuladiklar1 sonucu 6nceden
bigimlendirdikleri sirada onu gergekten olusturduklarimi diigii-
nen ilkel insanlarin zihinsel tavrinda fark ettigimiz bu gizem de
bdylelikle aydinlanmig olmaktadir.

Simgesel eylemin giiciine bu kadar ¢ok giivenmekle birlikte
gene de bunun zorunlu ancak yeterli olmadig1 kanisindadirlar.
Bu simgesel eylem, degerini kavramig olduklari ve gelenegin
uyulmasini emrettigi pozitif yontemleri ihmal etmelerine yol ag-
mamigtir. Ornegin, Trobriand adalarinda biiyiilii uygulamalara
ne kadar ¢ok 6nem verilirse verilsin, ekim giiniinden hasat gii-
niine Yerliler bahge ve tarlalarinda diizenli bir sekilde caligmakta-
dirlar. Iyi bir mahsul alabilmek i¢in gerekli biitiin 6zeni goster-
mektedirler. Keraki Yerlisi sans1 kendi yanina ¢ekebilmek igin
elinden gelen her seyi yapmaktadir. “Tarlasinda iiriin yetigtirme

27 Agy.,, s. 326.
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bigimi sagduyuya dayali ve etkilidir. Genellikle sagduyu ve bii-
yllyi birbirine karigtirmamaktadir ancak biz onun zihinsel dii-
zeyde birinden digerine ne zaman gegtigini anlamakta ¢ok zorla-
niyoruz. Zira herkesin bildigi biiyiilerin (wen) herkes tarafindan
alenen kullanilmasi Yerliler agisindan bir sagduyu olay: seklinde
algilanabilmektedir. Tipk: bir sey dikecegi delik igindeki kiigiik
kokleri temizlemek ya da yukariya dogru filizlenen bir siirgii-
nii dik tutabilmek amaciyla bir destek koymak tiiriinden bir sey
gibi. Kisaca biiyii ve sagduyu arasindaki sinir ¢izgisinin belirsiz
oldugu ve Yerlinin kimi zaman ¢izginin hangi tarafinda bulundu-
gunun farkinda olmadigs; ancak, en azindan biiyiili olan geyleri
ayr bir kategori olarak degerlendirdigi ve biiyiili uygulamalari
da siradan ¢aligmasinin istiine ilaveten yapilmasi gereken seyler
gibi gordiigii s6ylenebilir.”2®

Digerinden farkl bir sey oldugu hissedilmekle birlikte mistik
deneyim de eylem agisindan onunla birleserek tek bir deneyim
haline gelmektedir. Ilkel insanlarin aralarindaki farki bildikle-
ri pozitif teknik ve biiyiilii teknik burada siirekli olarak birbir-
lerine karigmaktadirlar. Bu diinyada biiyiilii iglemler ve pozitif
cahgmalar ayni zincirin farkh renkteki halkalar1 gibi birbirlerini
izlemektedirler.

3 Agy., s. 315.
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llkellerdeki simgeler ve mistik deneyimi onlarin zi-
hinsel yapilarindan yola ¢ikarak agiklamaya calisi-
yorum. Burada sorulan soru sudur: Bu simgeler ve
bu deneyime 6zgt belli basli 6zellikler hangileridir
ve bu sorunun yanitini ilkellerin zihinsel yonlendi-
rilmesi ve zihinsel farkliliklar: dogrultusunda mi ara-
mak gerekmektedir?

Pek cok karisikliga yol agmis olan “ilkeller” ve “mis-
tik” (gizemli) gibi iki terimi burada da kullanmay1
strdirtyorum. Bir kez daha bu konudaki anlam kar-
masasindan kagmaya calisacagim. Sozciigin yazili
anlaminda “ilkeller” olarak adlandirilan insanlar, bi-
ze tarihin o ilk basindaki insanlardan ¢ok daha ya-
kin olup, gtinimz dinyasinda bizim en eski atalar!
miza tekabul edenlerdir. Bu, gelismeci varsayima
dayali bir yaklasim olup, bunun olgular araciligiyla
kanitlanmasi oldukca zordur.

“Mistik” (gizemli) sozciigtine gelince daha Giris bo-
liminden itibaren bu sd6zctgin hangi anlama geldi-
gi kolaylikla anlasilmaktadir. Zibinsel Islevler baslikli
calismamda, bu sozciik ilkel zihniyetin en 6nemli
ozelligini belirlememi saglamistir. Bu sdzctigl biraz
da ¢ekinerek kullanmis ve yol acabilecegi yanlis an-
lamalar1 onlemeye calismistim. “Daba iyisini bula-
madigim i¢in bu terimi kullanacagim”™ demistim. Bi-
zim toplumlarimizda oldukga farkli bir sey olan dini
mistisizmi ¢agristirmak gibi bir niyetim yok. Burada
“mistik” sdzcigunt guglere, etkilere, duygular tara-
findan algilanamayan ancak yine de ger¢ek olan ey-
lemlere olan inan¢ anlaminda kullaniyorum.

Lucien-Lévy Bruhl

ISBN: 978-603-9328-39.5

I

9786059132859
ANTROPOL




	Untitled.FR12 - 0001
	Untitled.FR12 - 0003_1L
	Untitled.FR12 - 0003_2R
	Untitled.FR12 - 0004_2R
	Untitled.FR12 - 0005_1L
	Untitled.FR12 - 0006_1L
	Untitled.FR12 - 0006_2R
	Untitled.FR12 - 0007_1L
	Untitled.FR12 - 0007_2R
	Untitled.FR12 - 0008_1L
	Untitled.FR12 - 0008_2R
	Untitled.FR12 - 0009_1L
	Untitled.FR12 - 0009_2R
	Untitled.FR12 - 0010_1L
	Untitled.FR12 - 0010_2R
	Untitled.FR12 - 0011_1L
	Untitled.FR12 - 0011_2R
	Untitled.FR12 - 0012_1L
	Untitled.FR12 - 0012_2R
	Untitled.FR12 - 0013_1L
	Untitled.FR12 - 0013_2R
	Untitled.FR12 - 0014_1L
	Untitled.FR12 - 0014_2R
	Untitled.FR12 - 0015_1L
	Untitled.FR12 - 0015_2R
	Untitled.FR12 - 0016_1L
	Untitled.FR12 - 0016_2R
	Untitled.FR12 - 0017_1L
	Untitled.FR12 - 0017_2R
	Untitled.FR12 - 0018_1L
	Untitled.FR12 - 0018_2R
	Untitled.FR12 - 0019_1L
	Untitled.FR12 - 0019_2R
	Untitled.FR12 - 0020_1L
	Untitled.FR12 - 0020_2R
	Untitled.FR12 - 0021_1L
	Untitled.FR12 - 0021_2R
	Untitled.FR12 - 0022_1L
	Untitled.FR12 - 0022_2R
	Untitled.FR12 - 0023_1L
	Untitled.FR12 - 0023_2R
	Untitled.FR12 - 0024_1L
	Untitled.FR12 - 0024_2R
	Untitled.FR12 - 0025_1L
	Untitled.FR12 - 0025_2R
	Untitled.FR12 - 0026_1L
	Untitled.FR12 - 0026_2R
	Untitled.FR12 - 0027_1L
	Untitled.FR12 - 0027_2R
	Untitled.FR12 - 0028_1L
	Untitled.FR12 - 0028_2R
	Untitled.FR12 - 0029_1L
	Untitled.FR12 - 0029_2R
	Untitled.FR12 - 0030_1L
	Untitled.FR12 - 0030_2R
	Untitled.FR12 - 0031_1L
	Untitled.FR12 - 0031_2R
	Untitled.FR12 - 0032_1L
	Untitled.FR12 - 0032_2R
	Untitled.FR12 - 0033_1L
	Untitled.FR12 - 0033_2R
	Untitled.FR12 - 0034_1L
	Untitled.FR12 - 0034_2R
	Untitled.FR12 - 0035_1L
	Untitled.FR12 - 0035_2R
	Untitled.FR12 - 0036_1L
	Untitled.FR12 - 0036_2R
	Untitled.FR12 - 0037_1L
	Untitled.FR12 - 0037_2R
	Untitled.FR12 - 0038_1L
	Untitled.FR12 - 0038_2R
	Untitled.FR12 - 0039_1L
	Untitled.FR12 - 0039_2R
	Untitled.FR12 - 0040_1L
	Untitled.FR12 - 0040_2R
	Untitled.FR12 - 0041_1L
	Untitled.FR12 - 0041_2R
	Untitled.FR12 - 0042_1L
	Untitled.FR12 - 0042_2R
	Untitled.FR12 - 0043_1L
	Untitled.FR12 - 0043_2R
	Untitled.FR12 - 0044_1L
	Untitled.FR12 - 0044_2R
	Untitled.FR12 - 0045_1L
	Untitled.FR12 - 0045_2R
	Untitled.FR12 - 0046_1L
	Untitled.FR12 - 0046_2R
	Untitled.FR12 - 0047_1L
	Untitled.FR12 - 0047_2R
	Untitled.FR12 - 0048_1L
	Untitled.FR12 - 0048_2R
	Untitled.FR12 - 0049_1L
	Untitled.FR12 - 0049_2R
	Untitled.FR12 - 0050_1L
	Untitled.FR12 - 0050_2R
	Untitled.FR12 - 0051_1L
	Untitled.FR12 - 0051_2R
	Untitled.FR12 - 0052_1L
	Untitled.FR12 - 0052_2R
	Untitled.FR12 - 0053_1L
	Untitled.FR12 - 0053_2R
	Untitled.FR12 - 0054_1L
	Untitled.FR12 - 0054_2R
	Untitled.FR12 - 0055_1L
	Untitled.FR12 - 0055_2R
	Untitled.FR12 - 0056_1L
	Untitled.FR12 - 0056_2R
	Untitled.FR12 - 0057_1L
	Untitled.FR12 - 0057_2R
	Untitled.FR12 - 0058_1L
	Untitled.FR12 - 0058_2R
	Untitled.FR12 - 0059_1L
	Untitled.FR12 - 0059_2R
	Untitled.FR12 - 0060_1L
	Untitled.FR12 - 0060_2R
	Untitled.FR12 - 0061_1L
	Untitled.FR12 - 0061_2R
	Untitled.FR12 - 0062_1L
	Untitled.FR12 - 0062_2R
	Untitled.FR12 - 0063_1L
	Untitled.FR12 - 0063_2R
	Untitled.FR12 - 0064_1L
	Untitled.FR12 - 0064_2R
	Untitled.FR12 - 0065_1L
	Untitled.FR12 - 0065_2R
	Untitled.FR12 - 0066_1L
	Untitled.FR12 - 0066_2R
	Untitled.FR12 - 0067_1L
	Untitled.FR12 - 0067_2R
	Untitled.FR12 - 0068_1L
	Untitled.FR12 - 0068_2R
	Untitled.FR12 - 0069_1L
	Untitled.FR12 - 0069_2R
	Untitled.FR12 - 0070_1L
	Untitled.FR12 - 0070_2R
	Untitled.FR12 - 0071_1L
	Untitled.FR12 - 0071_2R
	Untitled.FR12 - 0072_1L
	Untitled.FR12 - 0072_2R
	Untitled.FR12 - 0073_1L
	Untitled.FR12 - 0073_2R
	Untitled.FR12 - 0074_1L
	Untitled.FR12 - 0074_2R
	Untitled.FR12 - 0075_1L
	Untitled.FR12 - 0075_2R
	Untitled.FR12 - 0076_1L
	Untitled.FR12 - 0076_2R
	Untitled.FR12 - 0077_1L
	Untitled.FR12 - 0077_2R
	Untitled.FR12 - 0078_1L
	Untitled.FR12 - 0078_2R
	Untitled.FR12 - 0079_1L
	Untitled.FR12 - 0079_2R
	Untitled.FR12 - 0080_1L
	Untitled.FR12 - 0080_2R
	Untitled.FR12 - 0081_1L
	Untitled.FR12 - 0081_2R
	Untitled.FR12 - 0082_1L
	Untitled.FR12 - 0082_2R
	Untitled.FR12 - 0083_1L
	Untitled.FR12 - 0083_2R
	Untitled.FR12 - 0084_1L
	Untitled.FR12 - 0084_2R
	Untitled.FR12 - 0085_1L
	Untitled.FR12 - 0085_2R
	Untitled.FR12 - 0086_1L
	Untitled.FR12 - 0086_2R
	Untitled.FR12 - 0087_1L
	Untitled.FR12 - 0087_2R
	Untitled.FR12 - 0088_1L
	Untitled.FR12 - 0088_2R
	Untitled.FR12 - 0089_1L
	Untitled.FR12 - 0089_2R
	Untitled.FR12 - 0090_1L
	Untitled.FR12 - 0090_2R
	Untitled.FR12 - 0091_1L
	Untitled.FR12 - 0091_2R
	Untitled.FR12 - 0092_1L
	Untitled.FR12 - 0092_2R
	Untitled.FR12 - 0093_1L
	Untitled.FR12 - 0093_2R
	Untitled.FR12 - 0094_1L
	Untitled.FR12 - 0094_2R
	Untitled.FR12 - 0095_1L
	Untitled.FR12 - 0095_2R
	Untitled.FR12 - 0096_1L
	Untitled.FR12 - 0096_2R
	Untitled.FR12 - 0097_1L
	Untitled.FR12 - 0097_2R
	Untitled.FR12 - 0098_1L
	Untitled.FR12 - 0098_2R
	Untitled.FR12 - 0099_1L
	Untitled.FR12 - 0099_2R
	Untitled.FR12 - 0100_1L
	Untitled.FR12 - 0100_2R
	Untitled.FR12 - 0101_1L
	Untitled.FR12 - 0101_2R
	Untitled.FR12 - 0102_1L
	Untitled.FR12 - 0102_2R
	Untitled.FR12 - 0103_1L
	Untitled.FR12 - 0103_2R
	Untitled.FR12 - 0104_1L
	Untitled.FR12 - 0104_2R
	Untitled.FR12 - 0105_1L
	Untitled.FR12 - 0105_2R
	Untitled.FR12 - 0106_1L
	Untitled.FR12 - 0106_2R
	Untitled.FR12 - 0107_1L
	Untitled.FR12 - 0107_2R
	Untitled.FR12 - 0108_1L
	Untitled.FR12 - 0108_2R
	Untitled.FR12 - 0109_1L
	Untitled.FR12 - 0109_2R
	Untitled.FR12 - 0110_1L
	Untitled.FR12 - 0110_2R
	Untitled.FR12 - 0111_1L
	Untitled.FR12 - 0111_2R
	Untitled.FR12 - 0112_1L
	Untitled.FR12 - 0112_2R
	Untitled.FR12 - 0113_1L
	Untitled.FR12 - 0113_2R
	Untitled.FR12 - 0114_1L
	Untitled.FR12 - 0114_2R
	Untitled.FR12 - 0115_1L
	Untitled.FR12 - 0115_2R
	Untitled.FR12 - 0116_1L
	Untitled.FR12 - 0116_2R
	Untitled.FR12 - 0117_1L
	Untitled.FR12 - 0117_2R
	Untitled.FR12 - 0118_1L
	Untitled.FR12 - 0118_2R
	Untitled.FR12 - 0119_1L
	Untitled.FR12 - 0119_2R
	Untitled.FR12 - 0120_1L
	Untitled.FR12 - 0120_2R
	Untitled.FR12 - 0121_1L
	Untitled.FR12 - 0121_2R
	Untitled.FR12 - 0122_1L
	Untitled.FR12 - 0122_2R
	Untitled.FR12 - 0123_1L
	Untitled.FR12 - 0123_2R
	Untitled.FR12 - 0124_1L
	Untitled.FR12 - 0124_2R
	Untitled.FR12 - 0125_1L
	Untitled.FR12 - 0125_2R
	Untitled.FR12 - 0126_1L
	Untitled.FR12 - 0126_2R
	Untitled.FR12 - 0127_1L
	Untitled.FR12 - 0127_2R
	Untitled.FR12 - 0128_1L
	Untitled.FR12 - 0128_2R
	Untitled.FR12 - 0129_1L
	Untitled.FR12 - 0129_2R
	Untitled.FR12 - 0130_1L
	Untitled.FR12 - 0130_2R
	Untitled.FR12 - 0131_1L
	Untitled.FR12 - 0131_2R
	Untitled.FR12 - 0132_1L
	Untitled.FR12 - 0132_2R
	Untitled.FR12 - 0133_1L
	Untitled.FR12 - 0133_2R
	Untitled.FR12 - 0134_1L
	Untitled.FR12 - 0134_2R
	Untitled.FR12 - 0135_1L
	Untitled.FR12 - 0135_2R
	Untitled.FR12 - 0136_1L
	Untitled.FR12 - 0136_2R
	Untitled.FR12 - 0137_1L
	Untitled.FR12 - 0137_2R
	Untitled.FR12 - 0138_1L
	Untitled.FR12 - 0138_2R
	Untitled.FR12 - 0139_1L
	Untitled.FR12 - 0139_2R
	Untitled.FR12 - 0140_1L
	Untitled.FR12 - 0140_2R
	z

