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iKiNCi BASKIYA ONSOZ

Kitaplarin Yazgis:

Ataerki ve Birikim’i 1980’lerin baginda yazmaya bagladiimda ni-
yetim, kapitalist ataerkinin igleyisi iizerine muazzam bir teori
tiretmek degildi. Amaam, hem yeni kadin hareketinin yiiriitt{igii
miicadelelerde hem de Kdln'de Sosyal Pedagoji boliimiindeki si-
niflanmda ve ardindan 1979 yihndan itibaren ders verdigim La-
hey'deki Sosyal Aragtrmalar Enstitiisii “Kadinlar ve Kalkinma”
programuinda agiga gikan bazi yakia sorulara yarutlar bulmakla
siurhydi. “Kadinlar ve Kalkinma” programirun katilimalan Gii-
neyli kadinlardi. Bir¢ogu igin “feminizm”, Batih orta siuf kadin-
larla ilgili bir gey, tuhaf bir fenomendi. Oysa “Kadin Sorununun”
kendilerinin de sorunu oldugunu heniiz daha fark etmemiglerdi.

Kapitalist Sistemde Kadin Emegi: Eski bir
Sorun Hakkinda Yeni Sorular

Bu gartlara ve bes yil kaldigim Hindistan'da edindigim deneyim-
lere dayanan teorik aragtirmarmi, Avrupa merkezli bir perspekitif-
le simrlandiramayacagim belliydi. Avrupa ve Kuzey Ameri-
ka'daki feministler, hem liberal hem de Marksist ekonomistlerin
tartish$ bir soruyu, neden kapitalist sistemde evisinin kargihgmn
O6denmedigini sormaya bagladiklan1 zaman, bu soruyu endiistri-
lesmis Kuzeydeki evkadinlanyla simirli tutamazdim. Peki ya Gii-
neydeki kadinlar? Oradaki koylii kadinlar? Genel olarak kiiglik
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koyliiler ve onlarin kapitalizmle iligkileri? Belli ki bu diinyada,
ekonomistlerin, isgilerin sermayeyle iligkisini tarumlamak igin
kullandigy kategorinin kapsarmu diginda yapilan ¢ok ig vardi. Bu
kategori, sadece iicretli calismayla smurlandinlmigt ve sézde
“Ozgiir” lcretli caligmadan ibaretti; ¢linkii bu ¢alisma, sendikalar
ve ig yasalarinin himayesi alindaydi.

O donemde benzer sorulan soran yalmzca ben degildim.
1970'lerin bagindan itibaren benim gibi, Ugtincii Diinya'da yasa-
mus, ¢aligmis ve bu deneyimin kapitalist sistemde kadin emegine
iligkin yeni feminist sorularla bagim kurmaya ¢aligan iki Alman
arkadagla, Claudia von Werlhof ve Veronika Bennholdt-Thomsen
ile gahgmigim. O dénemde birgok feministle paylastigimiz bu
sorgulamamn sonucunda, sosyal araghrmalarda genellikle varo-
lan ufuktan daha genis bir ufuk 6niimiizde kendiliginden agildu.
Fakat bu kez de, (Marksist terminolojiyi izleyenlerin o zamanlar
hala adlandirdigy gibi) kadinlarin yeniden iiretime harcadig
emegin, neden kapitalist sistemde deger tagimadigim anlamak
isteyen biri, hemen bagka bir teorik sorunla kargilagtyordu. Bu
degersizlesme, ya biyolojik deterministlerin yaptig: gibi kadinla
erkek arasindaki anatomik farklarla agklanmahyds ya da bu fe-
nomene sosyal ve tarihsel bir agtklama bulunmaliydi. Sorun salt
toplumsal cinsiyetler arasindaki fark degildi; besbelli ki dikkate
alinmas: gereken somiirii ve ezilmeye dayah bir tahakkiim iligkisi
vardi. Ataerki kavraminin bana uygun gelmesi bu baglamda oldu.
Bir sistem olarak ataerkini, Hindistanh kadinlarin ¢atigmalardaki
rolii tizerine yaptigim doktora araghrmas sirasinda kegfetmigtim.
Déndiigiimde yapisal bakimdan sandigim kadar farkli olmayan
Alman ataerkini kesfettim. Kadinlarin somiiriilmesi ve ezilmesi-
nin rastlantisal fenomenler olmadigim, bes bin yildir siiren ve
yerkiirenin biitiin “biiyiik medeniyetlerine” ve kiiltiirlerine girip
yapilandiran bir sistemin igsel unsurlan oldugunu anlamaya bag-
ladim. Bu sistemin tarihsel derinligi ve cografi yayginhg, farkh
kiiltiirel ve dini kokenlerden kadinlarin biraraya geldigi Sosyal
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Aragtirmalar Enstitiisti'ndeki “Kadinlar ve Kalkinma” dersinde
de kendini belli etti. Bu sistem, bazilan digerinden daha zalim
olan, gok sayida farkh kiiltiirel disavurumlar meydana getirmis
olsa bile, yapisal olarak aymydi. Dersteki Ggrenciler bunu anlar
anlamaz, “Kiiltiir bizi boler. Miicadele bizi birlestirir!” slogamm
tirettiler. Dolay1siyla ataerki meselesi, hemen, kikeni ve yayil-
masi sorulanmu cevaplamaktan kaginan, aligiloig zaman ve me-
kan ufkunun &tesine gegmekle kalmiyor, ayni zamanda, “kadin
diigmaru bu sistemi degistirmek i¢in ne yapabiliriz?” sorusunu
da giindeme getiriyordu. Bir¢ok kadin, salt akademik tahlille ve
bbyle bir sistemin yagadigimiz modern ¢agda bile hiikiim siirdii-
gii beyanuyla yetinmiyordu. Her seyin nasil, ne zaman ve nerede
bagladiginu ve nasil savagabilecegimizi bilmek istiyorlarda.
Sorgulamamu daha ileri tagiyarak derinlegtirdim. Kokeni so-
runundan bagka, modernitenin ya da kapitalizmin, boyle zalim
bir sistemi neden hem Marksistlerin hem de liberallerin dngor-
diigti gibi ortadan kaldirmadiginu bilmek istiyordum. Ataerki ile
kapitalizm arasindaki iligki gegmiste ve giiniimiizde nedir? Ata-
erki ve kapitalizm iki ayn sistem midir, yoksa tek bir sistem mi-
dir? Ataerkil somiirii ve ikincillegtirme, genisletilmig birikime da-
yal1 bir ekonomik sistem igin gerekli midir? Ya da hiyerarsi ve
sOmiiriiye dayali toplumsal cinsiyet iligkileri olmadan bu birikim
gergeklesebilir miydi? Bu iligkinin, esas geligki, yahi emek ve
sermaye arasindaki uzlasmaz simf geligkisi ¢oziildiikten sonra
goziilecek tali bir geliskiden ibaret oldugu geklindeki klasik
Marksist agiklamarun, bundan bdyle bizi tatmin edemeyecegi an-
lagihyordu. O dénemde feministler arasinda, hatta sol, Marksist
feministler ve sosyalist feministler arasinda bile bu kavrayis iize-
rinde bir konsensiise varilmugti. Higbir feminist, biz kadinlarin bir
“tali geligki”den ibaret oldugunu artik kabul etmiyordu.
Fakat ataerki ile kapitalizm arasindaki icsel iligki sorusuyla
gene bags basa kalmugtik. Elbette hepimiz ataerkinin kapitalizm-
den dnce meydana geldigini biliyorduk. O halde, ataerkinin sa-
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dece bir gegsit altyap: gibi devam ettigini sdylemek dogru muydu?
Modernitenin biitiin feodal, ataerkil, geri kalmus iligkileri yok et-
me vaadi, neden kadinlar s6z konusu oldugunda yasama gegmi-
yordu? Ne de olsa feodalizm hig degilse endiistrilesmis diinyada
yok edilmigti. Neden toplumsal cinsiyetler arasindaki ataerkil
iligki s6z konusu oldugunda da béyle olmarmgt?

Feminist hareket gelistikge, ataerkil yapilarn ve ideolojilerin
yeni disavurumlarin: daha gok kesfettik. Ozellikle kadina yonelik
siddete kargi, dayaga, tecaviize, pornografiye, isyerinde cinsel ta-
cize, medyada ve reklamlarda kadina yonelik siddete karg: hare-
ket, modernitenin kadin-erkek iligkilerini “medenilegtirdigi” ve
erkeklerdeki bir zamanlar varolan saldirgan kadin diigmaru egi-
limleri “ehlilestirdigi” geklindeki egemen mite kargi qkiyordu.
Hayir, bunlar yalruzca feodal bir ge¢gmisin “kalintilan” degildi.
Bu, modern ve ilerici kapitalizmin kam caru, bu kapitalizmin yii-
regi olan kapitalist ataerki idi.

Kapitalist ataerkinin ekonomi politiginin teorik olarak kav-
ranmasl, ilk kez, kapitalist sistemde ev iginin roliiniin tahlil edil-
mesiyle gergeklesti. Bu hareket 1980'lerde baglamist. Kadinlarin
evde tlicretsiz yaptigt bakim ve besleme islerinin yalruzca erkekle-
rin iicretlerini degil, ayma zamanda sermaye birikimini de siib-
vanse ettigi agga qikmugt. Ustelik evkadinlagtirma adir verdigim
siirecte, kadinlar evkadini olarak tarurnlanarak, yalmzca evdeki
iicretsiz gahgmasi GSYIH diginda birakilmakla, goriinmez kilin-
makla ve “dogalastnlmakla” -yani “bedava mal” muamelesi
gormekle kalmyorlardi. Aymi zamanda, kadirun {icretli caligmasi
da sozde aileyi gecindiren kisi olan kocarun ¢aligmasini tamam-
layia bir ¢alisma olarak goriilityor ve boylelikle degersizlegtirili-
yordu. Kadinin anne, es ve evkadiru yapilmasl, insan emeginin
ylizde 50’sini bedava bir kaynak olarak tanumlamaya yarayan bir
hileydi. Bu bedava kaynak kadin emegiydi.

Claudia von Werlhof, Bielefeld'de (1983) “Kadin Emeginin
Gelecegi” Kongresine sundugu “Proleterya Oldii, Yagasin Evka-
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dinlart!” baghkli tebliginde, evigi ve evkadinlagtirmarun sadece
kadin emegi i¢in model olmadigini, sendikalann hakimiyetini
kirma ve emegi “esneklegtirme” gabasi igindeki ulusotesi serma-
yenin er ya da geg erkek emegini de evkadmnlaghracagim, bagka
bir deyisle, erkeklerin bugiine kadar sadece kadinlara 6zgii ola-
gelmis cahgma iligkilerini kabul etmeye zorlanacagmm agikhyor-
du. Bu ise, galisma iligkilerinin i§ yasalarimin korumas: diginda
kalmasi, sendikalarin ve toplu s6zlesmelerin kapsamina girme-
mesi, dogru diizgiin bir s6zlesmeye dayanmamas, neredeyse hig
goriinmeyen “golge ekonominin” pargasi olmasi demektir.

Bu tiir ¢ahgma iligkilerini hayata gecirmek icin ekonomik gid-
det (yani miibrem ihtiyag) yetersiz kald1 ve bugiin de genellikle
yetersiz kalmaktadir. Bu sistemin sun giddetti. Siddet, evigi ve
koca dayag sdyleminde netlestigi iizere, yalmzca kadin emegi ve
bedeninin sémiiriisii s6z konusu oldugunda degil, ayr: zaman-
da, ilk Avrupah kapitalistlerin yabana topraklan fethetmek, bo-
yunduruk altina almak ve somiirgelestirmek igin bagvurdugu
arachr. Bu somiirgelestirme olmasaydi, Asya, Afrika, Giiney ve
Orta Amerika'daki topraklar ve insanlar yagma ve talan edilme-
seydi, modern zamanlarmn kéleligi olmasayd, kapitalizm baganh
bir baglangig yapamazdi. Siddet, Marks'in ilkel sermaye birikimi
dedigi geyin can damarnidir. Fakat Marks'in inandig goriisiin, ya-
ni, gsiddet ve birikimin gergek kapitalizmi dnceledigi goriigiiniin
aksine, kadinlara ve somiirgelere (bu {ilkelere gimdi geligmekte
olan iilkeler deniyor) ve biitiin yagamn ve iiretimin kaynag: do-
gaya baktigimizda, bu giddet ve birikimin giiniimiize kadar siir-
digiinii gordiik. Doga da, ipki kadinlar ve somiirgeler gibi, aym
tek-tarafli ve somiirgen tarzda, “bedava mal” muamelesi gordii.
Tersinden ifade edersek, kadinlar ve somiirgeler “doga” muame-
lesi gordii; kadmlar ve somiirgeler “dogalagtirildilar”. Bu neden-
le, Claudia von Werlhof, Veronika Bennholdt-Thomsen ve ben,
Rosa Luxemburg’un tahlilini izleyerek siirekli ilkel birikimin mo-
dern kapitalizmin surr oldugunu dillendirmeye bagladik.



14 | Diinya Oigedinde Ataerki ve Birikim

Kapitalizm Farklidir

Eger kapitalist ekonomi politik tahliline, kadinlann yaptig1 karsi-
higr 6denmeyen evigi, koylillerin gecimlik gahismasi, somiirgeci
kosullarda yapilan ¢alisma ve dogarun iiretimi de dahil edilseydi,
bu sistemin ekonomistlerin gosterdiginden tamamen farkh bir
tablosu ortaya qkardi. Kapitalizm, ekonomi 6grencilerinin ders
kitaplarinda okudugundan “daha derin” ve “daha engindi”.
“Ucretli emek” ve “sermaye”den ibaret degildi. Hatta Wallers-
tein'in (1974) kegfettigi gibi, kapitalizm, ilk baglangiandan gii-
niimiize kadar bir diinya sistemiydi. Tahlillerini Avrupamun
merkez iilkeleriyle ya da endiistrilesmis iilkelerle sirurh tutan bi-
rinin kapitalizmi anlamasi miimkiin degildi.

Yeni Uluslararas: Isb6liimii denen geyin etkisi alindaki kadn
emegini araghrmaya bagladigimda bu tahlil igime yaradt.
1970lerin bagindaki petrol sokundan sonra Avrupa, Japonya ve
ABD sirketleri, tekstil, elektronik ve oyuncak gibi emek-yogun
endiistrileri, Giineydogu Asya'da ucuz emek cenneti denen {ilke-
lere ve Meksika smurina tasumaya bagladilar. Serbest Uretim Bol-
gelerinde ya da Meksika'daki maquiladoralarda monte edilmis bu
fabrikalarda iggiicliniin yiizde 80-90'1 neredeyse angarya kogulla-
rinda, sendikasiz, is yasalarimn korumasimdan mahrum galigmak
zorunda kalmig ve genellikle dogrudan siddete maruz kalmug
geng, evli olmayan kadinlardi. Bu kadinlar evlendikleri zaman,
genellikle isten gkarhiyorlards, ciinkii igverenler dogum yardim-
lariru 6demek istemiyorlardi. Uluslararas: evkadinlagtirmanin,
“somiirgelerdeki” bir¢ok kadm ig¢i 6meginde oldugu gibi, bura-
da da, kadin emeginin degerini diisiiren ve onlan uluslararast
diizeyde ucuz emek olarak “yapilandiran” kuramsal aygit oldugu-
nu kegfettim. Mevcut cinsiyete dayah igboliimii ile kiiresel eko-
nomideki uluslararasi igbdliimii arasinda varolan baglantilan
gostermeye calishm. Ulusotesi girketler, ABD'de ve Avrupa’da ol-
dugu gibi, iyi bir iicret kargihgmda sendikah erkek ig¢i istihdam
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etmeye zorlanmarmg olsalards, tiretimlerini Giineydogu Asya iil-
kelerine ya da Meksika sirurina tagimayacaklard.

Bu fikirler diizleminde kapitalizmin insanlarm hakkinda dii-
siindiiklerinden farkh oldugu netlegti. Sermaye birikimi ve siirek-
li biiyiime, insansal ve insansal olmayan, devasa iiretim alanlan
somiirgelestirilebildigi siirece miimkiindii. Kadinlar, doga, Afri-
ka, Asya ve Latin Amerika halklan ve topraklan gimdiye kadar
varolan belli bagh s6miirgelermis gibi goriiniiyordu. Dahasi bu
somiirgeler, yalruzca birbirleriyle baglantili olmakla kalmayp, bu
birikim siirecinin goriinmeyen, gizli temelini olugturuyorlard.
Aysberg metaforunu kullaruyorduk; sermaye ve iicretli emek,
GSYIH icinde sayilan “suyun iizerindeki” goriinen ekonomiyi
olugturur ve iicretli emek is s6zlesmeleriyle koruma altindadir;
Ote yandan evisi, enformel sektérdeki ¢alisma, somiirgelerdeki
¢aligma ve dogann iiretimi bu ekonominin suyun alinda kalan
kasmiru olugturur.

Bu kitab1 yazarken kazandifim en 6nemli i¢goriiniin bu ol-
dugunu diisiintiyorum. Kadin hareketinin teorik tahlillerindeki
bosluklarindan esinlenerek daha sirurli bir dizi soruyla ise basla-
mgtim. Fakat bir biitlin olarak kapitalizme ve aym zamanda var-
ligiru siirdiiren sosyalist iilkelere bakmadan, bu sorulara makul
yarutlar bulamazdim. Kadinlann, doganun ve sémiirgelestirilmis
insanlarin bakig agisindan, agagidan bakan bu perspektif, bazi in-
sanlann hissettigi gibi, fazla genis bir vizyon, fazla heyecan verici
bir proje, fazla kapsayia bir tahlil, fazlasiyla ¢aba gerektiren ve
goziipek bir politik strateji olup qkt.

Kitaplarin Tarihi Var: Bu Kitap Nasil
Kargiland1

Diinya Olgeginde Ataerki ve Birikim, 1986 yilinda ilk ortaya qkigin-
dan beri tartigmah bir kitap oldu. Sert elegtirilerin yam sira cogku-
lu alkig seklindeki tepkileri de agiga qkardi. Buna ragmen, belki
de bu yiizden, hem kadin caligmalan derslerinde hem de emegin
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gelecegi, ekoloji ve yeni bir ekonomi ve toplum perspektiflerini
aragtirma gibi benzer konularla ilgilenen insanlar arasinda siirek-
li bir tarbgmaya yol agt.

Bir feminist tarafindan kaleme ahnmug oldugu icin erkeklerin
bu kitabi kesfetmesi biraz zaman aldi. Fakat okur okumaz, ya
reddetme ya da 6vgii geklinde benzer bir kutuplagma yagand.
Belli ki bu kitap, insanlar, en derinde tagidiklan duygu ve inang-
lanindan vuran ve tepki vermeye tegvik eden bir kitapti. Bu kitap
“Betroffenheit” yarath. “Betroffenheit” terimini, ilk zamanlarda ha-
rekette feminist aragtirma ile pozitivist anaakim aragrmamn o
ahgilmig duyarsiz, taraf olmayan tutumu arasindaki farki agikla-
mak i¢in kullanmigtim (Mies, 1978). Almanca kelime “Betroffen-
heit”, yalrzca bir kaygtyl, olumsuz etkilenme halini degil, ayru
zamanda bir sey yapma, harekete ge¢me fikrini ve ¢agrisiru da
ifade eder. Bu bakimdan kitabmn bagarili oldugunu diistiniiyo-
rum.

Ancak basimg olmasi ve ikinc baskiy1 yapmasi, yalnizca bu
ozelliginden kaynaklanmuyor. Kitap, yeni kadin hareketi bagla-
minda birdenbire olusmug fakat zaman igerisinde aslinda herkesi
ilgilendiren genel sorunlar gseklinde kendisini aqiga vuran bazi
sorunlan giindeme getiriyor. Bu anlamda kadin sorununun belli
bir konuya odaklanmus bir sorun olmayip en genel tiirden bir so-
run oldugu soylenebilir. Kiiresel ekonominin yoneticilerinin
emegi, “evkadinlaghrma” ya da esneklestirmekten bagka, emek
maliyetlerini agagiya ¢ekecek daha iyi bir formiiliiniin olmadig
gliniimiizde, tahlillerimizin isabetli oldugunu insanlar gérmeye
baghyorlar. Hatta yirmi y1l 6nce gormeye basladilar.

Daha 6nemli elegtiri noktalarinin bazilanna deginmeden 6n-
ce, bu kitabm yazildigy, elegtirilerin yagandig ve kitabmn kendi-
sinden etkilendigi toplumsal ve tarihsel kosullara dikkat gekmek
istiyorum. Kitap 1986 yilinda ingilizce yayinlandi. Almanca cevi-
risi 1988 yilinda gikti. Kitabr ilk énce Ingilizce yazdim, giinkii da-
grimunun ¢abucak yapilmasinu ve Giineydeki kadinlara ulagabil-
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mesini istiyordum. 1980'li yillar, ikinci Diinya Savasi’ndan beri
Bat1 ekonomilerine egemen olan Keynesci refah devletinin, Ingil-
tere’de Thatcher ve ABD'de Reagan hiikiimetlerinin dogrudan
saldirisina ugradigy yillardi. Milton Freidman ve “Chicago Oku-
lu” tarafindan gelistirilen neoliberal teori, pazarin hareket ser-
bestligini biitiin devlet denetiminin ve miidahalesinin iizerine
koyan yeni ekonomik politikaya teorik megruiyet sagladi. O do6-
nemde adlandinldigy sekliyle bu “pazar ekonomisinin” esas da-
yanaklan, kuralsizlagtirma, 6zellestirme, liberallestirme ve kiire-
sellesme idi. Bu yeni ekonomik program ilk defa Pinochet Si-
li'sinde denendi. 1980'lerin sonuna dogru stirekli biiyiime, reka-
bet ve hepsinden 6nemlisi diinyanin her yerinde serbest ve sirur-
siz ticaret yoluyla herkesin refahimin siirmesini saglayacak tek
rasyonel, etkili ekonomik model olarak evrensellesti. Cok kisa bir
siire zarfinda bu yeni neoliberal dogma yalmzca kimi muhafaza-
kar hiikiimetler tarafindan degil, daha ziyade y6niinii sosyal de-
mokrasiye ¢evirmig hiikiimetler tarafindan da adim adim kabul
gordi.

Baz1 6nemli olaylar neoliberal projenin zaferine yardim etti:

1. 1989 yiinda Berlin Duvann yikildi; bu olay Dogu-Bat
kutuplagmasinin ve aslinda SSCB ile Dogu Almanya’nin
sonunun geldigine isaret ediyordu. Arttk “pazar ekonomisi”
derien kapitalizm ve neoliberal ekonomik dogma, alternatifi
olmayan tek etkili ekonomik model olarak ortaya qkiyordu.
Yalruzca Kuzeyin endiistrilesmis zengin iilkelerinde degil,
ayni zamanda Giineyin yoksul iilkelerinde, Giineydogu
Asya'daki s6zde kaplan devletlerde, Japonya'da ve o6zellikle
Dogu Avrupa'da bir zamanlar sosyalist blokta yer alan
iilkelerde de kutsandi.

2. Kuralsizlagirma, Gzellestirme, liberallegtirme ve kiireselles-
meden olugan bu neoliberal dogma, bundan bdyle borglarm
odeyemez hale gelen birgok Ugiincii Diinya hiikiimetine
goktan dayatilmigh. Diinya Bankasi ve IMF, kendi hiikii-
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metlerini yikimdan kurtanirken Uglincli Diinya {ilkelerinin
ekonomilerini yabana sermaye ve yatnmalara agan,
yoksullara, saghk ve egitim hizmetlerine, kadinlara ve
giftgilere yonelik hiikiimet programlarini askiya alan ve
giftcileri yabana pazar igin {iretmeye zorlayan kotii gohretli
Yapisal Uyum Programlanm (SAP) dayatt.

3. Neoliberal teori ve politikalarin yasal temellerinin atlmas;,
daha sonra, 1995 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii'ne aktarilan
Ticaret ve Giimriik Tarifeleri Genel Anlagmast (GATT),
Avrupa Birligi'nin Maastricht ve Amsterdam Antlagmalari,
1994 Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagmasi (NAFTA),
Giiney Amerika igin Mercosur, Pasifik'e kiyisi olan devletler
igin Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi (APEC) gibi birtakim
kiiresel ve bolgesel antlagmalar yoluyla oldu. Kiiresellesmis
bir ekonomi igerisinde Serbest Ticaret ve Serbest Yatirim
teorisine dayanarak ulusotesi sirketlerin bu neoliberal
saldinsini, miimkiinse sonsuza kadar, yasal temele oturtma
stratejisindeki son adim, heniiz son gekli verilmemig olan
Coktarafh Yatinm Anlagmasidir (MAI). Dogrusu Tony
Clarke'm niteledigi sekliyle MAIL yeni bir kiiresel girket
egemenligi antlagmasidir (Clarke, 1997).

4. Neoliberalizmin zafer kazanarak hizla yayilmasmna ve
Keynesgi, “insani bir yliz tagiyan”, “ehlilestirilmig” kapi-
talizm modelinin gézden diismesine katka sunan dordiincii
faktor ise mikroiglemciler, bilgisayarlar ve gen teknoloji-
sinden olugan, admna yeni teknolojik devrim denen seydi.
1970']erin sonu ve 1980’lerin basindan bu yana bilgisayar-
larin 6nce birgok {iretim siirecine ve ardindan da iletisim ve
yOnetime girmesi, caligma alaninda derin bir krize yol agh.
Emekten tasarruf saglayan bu teknolojilerin girisiyle yalmzca

gelecekte bu islerin yerini bagka iglerin artik alamayacag;,
simdiye kadar Kuzeydeki sendikalann bagat talebi olan tam
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istihdam devrinin gectigi ve hatta daha rahatsiz edici olar,
bu yeni teknolojilerin endiistrilesmis iilkelerde “calisma”
tammmunin - kendisini temelden sarsmaya bagladifn da
berraklagt. Ashnda makineler artik insan emegini gereksiz
kiliyordu, hem de gegidi bir siire i¢in degil, temelli olarak.
Fakat 1980’ler sadece ¢alisma hayatinda krizin ortaya gktig
yillar degildi, ayn: zamanda diinyarun her tarafinda ekoloji hare-
ketlerinin yiikseldigi yilardi. Ozellikle NATO'nun Avrupa’da
konuslandirdig niikleer fiizelere ve genel olarak niikleer enerjiye
karg1 yiiriitiilen miicadele, doganuin ve yagamin temelleri bak:-
mindan endiistriyel modelin sonuglarin: giindeme getirmisti. Bu
sistemin, eger insanlar tarafindan kontrol edilmezse, gezegeni ve
diinya tizerindeki yagam yok edecegi agtk hale geldi. 1983 yilin-
da Yesiller Partisi, Bati Almanya'da Bundestag’a girdi ve diinyada
parlamentoya giren ilk ekolojik parti oldu. Ekoloji hareketi, 6zel-
likle kadinlar arasinda muazzam bir heyecan yaratti. Almanya’da
Yegiller Partisi bu heyecandan ziyadesiyle istifade etti. Birgok ka-
din Yegsillere katild1. Petra Kelly medyada ¢ok popiilerdi ve ken-
disi her ne kadar feminist olmasa da kadin-dostu bir parti olarak
Yegiller imajinu tasarladi. Bundan baska Yesiller programlarina
bazi feminist talepleri almuglardi ve parlamentodaki koltuklarimn
yiizde 50'sini kadinlara ayirmuslards, ki o donem igin devrimci bir
adimdi bu. Aslinda 1980’lerin ortasinda insanlar farkli hareketler
icinde seferber etmis bazi meseleleri, ekoloji, feminizm, barns, ca-
lisma hayat ve Ugiincii Diinya'nm sdmiiriilmesi meselelerini ye-
sillerin sentezleyebilecegi ortaya ¢ikt. Biitiin bu problemlere bir
¢oziim miimkiin goriinityordu: ancak biitiinsel (holistic) diinya
goriisiiniin benimsenmesi ve “iyi yagsami” neyin olugturdugunun
yeniden tammlanmasi koguluyla.
1980’lerin sonuna dogru, bu iyimser perspektif tuzla buz ol-
du, 6zellikle 1989 yilinda Berlin Duvan’mn yikilmasindan sonra.
Kiiresel neoliberal kapitalizmin zaferi tamamlanmig gibiydi. Pa-
zar ekonomisinin alternatifi yoktu. Ulusotesi girketler korumaa
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devlet miidahalesinin engellemesi olmaksizin istedikleri yere ya-
tirrm yapmakta artik ozgiirdii. Emek, pazarhk giicliniin gogunu
kaybetti, ciinkii sermaye simdi kiiresellesmis bir ekonomide
ucuz-emek cenneti olan iilkelere kolayca kayabilirdi. Ayrica bu
tiir ekolojik yasalann var olmadig) ya da siki sikiya uygulanma-
dig1 diinyarun bagka yerlerine, 6zellikle Giineydeki ya da yeni or-
taya ¢ikan ekonomiler arasindaki bolgelere giderek, ekolojik ya-
salan ve kisitlamalar bertaraf edebilirdi. 1990'lardan itibaren en-
diistrilesmis iilkelerde, 6zellikle Almanya'da igsizlik hizla biiyti-
dii. Yegiller, parlamentoda kalmak istiyorlarsa ana taleplerinin bir
kismindan vazgegmek zorunda olduklarim fark ettiler. Birgok
feminist, kendi projeleri ve talepleri agisindan, alanin giderek da-
raldigim anlamaya bagladi. Birgok kadin, 6zellikle bekar anneler,
issizlik ve yoksullukla tehdit edildiler. Ve gengler agisindan bu
ekonominin ve toplumun iyimser bir perspektif sunamayacag
belli olmustu. Birgok kigi, anne babasiun yararlandi bir sey
olan, yagsam boyu tam-zamanh istthdam ve is giivencesini bulma
umudunu tagiyamyordu. 1980'lerin biiyiik kismina egemen olan
iyimserlik ok kisa bir zaman igerisinde yok olmustu ve yerini,
kendisini ¢ogunlukla TINA (There Is No Alternative-Bagka Al-
ternatif Yok) sendromunda ifade eden derin bir karamsarhk al-
mugh.

Diinyada yasanan bu politik, ekonomik ve toplumsal degi-
simlere, post-modernizm olarak bilinen ideolojik ve teorik kayma
eslik etti. 1980’lerde ve 6zellikle 1990’larin baginda, sanat, sosyal
bilimler ve edebiyatin yam sira kadin galismalarinda da post-
modernizmin etkisi hakimdi. Yeni adlandirildigy sekliyle post-
modern sdylem, yalruzca ataerki, kapitalizm, somiirii ve ezilme
gibi kavramlardan degil, ayru zamanda kizkardeglik ya da daya-
rugsma gibi kavramlardan da hizla kurtulmaya ¢ahst. Yeni kadin
hareketinin ilk evresine kilavuzluk etmig bu kavramlarin yerini,
farkhibk wve kimlik, yap1 (construction) ve yapi-¢oziim (de-
construction) gibi kavramlar almaya bagladi. Toplumsal iligkilerin
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tahlili ve gerceklige materyalist ve diyalektik yaklagim, yerini
sOylem teorisine birakti Dogrusu postmodernizm, gergekligi,
baglantisiz olaylarmn, anlarin ve sosyal ogelerin birligi iginde
eritmeye galist ve etrafimizda algiladigimiz maddi olan ve olma-
yan hergeyin akhn kurdugu bir “yap1” oldugu vurgusuyla ger-
¢ekligin anlamuru zayiflatti. Diinyanin maddiligi ¢oziildi ve so-
nunda biitiin gercekligin yalruzca sanal oldugunu deklare eden
yeni bir idealizm yaratldi. Postmodern feminizm, kadin hareke-
tinin eski hedefinden, bir sistem olan kapitalist ataerkiyi yenme
hedefinden vazgegti. Simdi tek hedef toplumsal cinsiyet egitligiy-
di. Bu ise, kadmnlarin ancak erkeklerle esit paylasimu arzu etmesi
ve bundan boyle sisteme karst gtkmamasi anlamina geliyordu.
Hatta “sistem” terimi gergekligi olmayan bir sey oldugu igin terk
edildi. “Anaakima” katilmak ya da “anaakimlagtrma” yeni hedef
haline geldi.

Bu postmodern ideoloji, 1980’lerin ve 1990’larin neoliberal
ekonomi politigine tipatip uyuyordu. Bu ideolojinin takipgisi
olan feministler, “kiyida kogede kalmaktan kurtulmay:” ve “ana-
alkumun” gévdesinde bir yerlerde yuvalanacak bir gedik bulmay:
umuyorlardi. Igsizligin yiikseldigi bir dénemde bu anlagilabilir
bir durumdur, hele de Anglo-Sakson diinyasindaki kadin ¢ahg-
malar1 bolumleri postmodern dogmaya bagh kalmayanlan ige
almay1 reddetmeye bagladifinda. Renate Klein'in 1996 yilinda
Adelaide'de toplanan Uluslararas1 Kadin Caligmalart Konferan-
si’'ndaki gozlemleri de bu yéndeydi.

Dolayisiyla Ataerki ve Birikim elestirisinin bu diigtince akimun-
dan etkilenmis olmas: gagirthcar olmaz. Beni gagirtan sey, bu calis-
may1 6venlerin gogunun her zamanki gibi beyaz orta-smuf kdken-
li degil, Giineyli ya da Afro-Amerikan kokenli olmastydu. {lk eleg-
tiri yazalanindan biri, Off Our Backs dergisinde Esther Figueroa ta-
rafindan kaleme alind. Figueroa soyle yaziyordu:

Maria Mies, birgoklariun aralaninda baglanti kurmada bagarisiz
oldugu sorunlar dizisini birbirine baglayan yaklagimiyla olaga-
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niistii sentetik bir ¢aligma hazirladi... Cokgeligmis uluslarla azge-
ligmis uluslar arasindaki iliskide her geyin birbiriyle baglantil: ol-
dugunu ve dolayistyla her ikisinde yagayan kadinlarm birbiriyle
baglantih oldugunu veya bu iligkinin kimsenin giindelik yagami-
nin disinda olmadiginu gosteren bir ¢alisma bu. Mies bunu yapar-
ken agik ve kolay anlagilir bir dil kullaniyor ve insarun igine igle-
yen, esin verici, yaratic1 bir bakig agisindan hareket ediyor. Femi-
nist teorinin gahikasi. (Off Our Backs, Mart 1987)

“Oteki”nin anlama ve dayamgmaya engel olusturdugu sek-
lindeki postmodern argiimana ragmen, bu kitabin gérdiugi ka-
bul bunun aksini ispatlamaktadir. Benzer bir durum Almanya‘da
da yagsaniyordu. Bati Almanya'da baz: feministler elestirilerinde
daha ziyade polemige kacarken (Berlin Duvan’n’in yikilmasin-
dan 6nce) kitabmn bir kopyasimu elde etmeyi bagarabilmis Dogu
Almanya’daki kadinlar bu kitabin, yasadiklan gergekligi kendile-
rine makul bir bigimde agkladigi sdylediler. Ne var ki ister 6v-
slin isterse de elestirsin, bircok elestirmen, bu kitabin giiniimiiz
diinyasim olugturan ve gecmisge baglayan “gizli” baglantilan ag-
ga gikardiginu sdyledi.

Bu 6nsodzde ileri siirtilen biitiin elegtirilere yarut vermem im-
kansiz. Giiniimiizde i¢inde yagsadigimuz durumila en ¢ok ilgili
olanlar iizerinde yogunlagacagim. Bunlar;

1. Tiiketicinin kurtulusu yoniindeki ¢agnmun elegtirisi;

2. Ogzciiliik (essentializm) elegtirisi;

3. Dogay, tanm toplumlarin ve gegmigi ideallestirme ya da
romantiklestirme elestirisi.

1. Birikimin mantigina kars: bir strateji olarak tiiketimi politik-
legtirme yo6niindeki 6nerim, bagta Almanya'dakiler olmak {izere,
bazi elegtirmenlerin keyfini kagirdi. Bu stratejiyi, ya sisteme kars:
cgtkamayacak kadar etkisiz, bireyselc ve zayif, ya da ahlakq ve
anti-kadin (neden erkekler tiiketmeye devam ederken, fedakarlik
yapanlar yine kadmnlar olsun) diye nitelediler.

Bu goriisii elestiren kadinlar, az gok kapitalist ataerki haklan-
daki genel tahlilimi kabul ediyor, fakat isi herhangi bir eylem
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onerisine dokecek kadar ileri gitmek istemiyorlardi. Tiiketicinin
Ozgiirlesmesinin tek bir stratejiden ziyade, muhtemel bir strateji
Onerisi oldugunu kabul etmiyorlardi. Elestirel yaklagan elegtir-
menler olarak kalmay tercih ediyorlardi. Ayrica énerilen yeni
yaklagimun ahlakg ve ¢ileci degil, 6zgiirlestirici oldugunu kav-
ramakta da bagarisiz oldular. Daha azin daha ¢ok oldugunu, da-
ha dogrusu daha azin daha yiiksek yagsam kalitesi, hatta mutlu-
luk anlamuna gelebilecegini insanlara agklama giigliigii, kismen
diinyevilegtirilmig ve kapitalist diinya goriisiiniin derinlerine kék
salmig Hiristiyan ya da Protestan ahlakimizdan kaynaklanuyor.
Ote yandan, “dzgiirlesme” yalmzca aklin bir nevi ruhani ya da
manevi hali (“temiz ellere” sahip olma hissi) gibi anlagildi. Gii-
niimiizde “temiz elbiseler” ve diger adil ticaret kampanyalarinin
arkasinda da bu etigin durdugu goriiniiyor. Oysa benim 6zgiir-
lesmeyle anlatmak istedigim, sadece “iyi yasam” taruminda bir
degisim -degil, toplumsal ve ekonomik iligkilerde de degigimin
yaganmasidir. Burada tiiketici boykotlar birikim makinesinin ig-
leyigine ¢omak sokacak giiglii miicadele yontemleri olarak gorii-
lityor. Sandra Meucdi elegtirisinde, 1899 gibi erken bir donemde
ABD’de feminizmden esinlenen Ulusal Tiiketiciler Birligi'nin or-
ganize ettigi, gliglii titketici boykot hareketlerinin oldugunu yazi-
yor (Meucci 1990). Tiiketici boykotlan o zamandan beri ABD'de
en etkili miicadele araglan oldu.

2. Postmodern feministler tarafindan kitabima yénelik olarak
ileri siiriilen elegtirinin ana noktalarindan biri, kitabin “6zciiliik”e
[essentializm] yakin oldugu idi. Ozciiliik, postmodern feministler
nazannda kokel giinahtir. “Ozciiliik”iin ne oldugunu bana heniiz
kimse agtklayamarrus olsa da, anladigym kadiyla, bugiin bu teri-
me, “biyolojik determinizmi” tammlamak i¢in gecmiste kullan-
digimiz seyi anlatmak iizere bagvuruluyor. Biyolojik determi-
nizm, erkegin ataerkil tahakkiimiinii toplumsal cinsiyetler ara-
sindaki biyolojik farklilikla agiklamarun bir yéntemi olarak kadin
hareketi tarafindan olduk¢a erken bir dénemde elestirilmis olma-
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sma ragmen, postmodernistler “kadin”, “anne”, “toprak”, “ata-
erki”, “kapitalizm” ve benzeri kavramlarn kullanimun bile tabu
sayarak yasakladilar. Kadinlarin ¢ocuk dogurabilmesi ve anne
olabilmesi olgusu degersizlestirildi, tarihsellik ve maddilikten
uzaklagtirildi. Bugiin kadimin dogurganligi biyo-teknolojinin de-
gistirebilecegi biyolojik bir ilinekten ibaret goriiliiyor. Ayrus: “ka-
din” kategorisi igin de gegerlidir. Bir¢ok insanun bu diinyada er-
kek ya da kadin olarak goriinmesi gergegi, bir veri olarak kabul
gormez; ciinkii bugiin fiziksel olarak insanin cinsiyetini ya da
cinsel yonelimini degigtirmesi olanaklhidir. Toplumsal cinsiyet
sdylemi, 6zellikle “anne” ya da “kadin” gibi kategorilerin elimine
edilmesine katla sundu. Bu sdylemde biyolojik olarak belirlenmis
goriinen “cinsiyet” ile kiiltiirel olarak inga edilen “toplumsal cin-
siyet” birbirinden aynlir ve birbirinin kargisinda konumlandirhr.
Bunun sonucunda ise “cinsiyet” yeniden tarihselliginden uzak-
laghnhp sadece iireme ve genetik miihendislerine biralalabilecek
bir biyoloji meselesi olarak ilan edilirken, kiiltiiriin belirleyici rol
oynadig1 “toplumsal cinsiyetin” “daha tist” iligki haline geldigi
eski gizofrenik durum ortaya qkar. Eski ikicilik (dualizm) yeni bir
gehreye biiriinmiigtiir.

Felsefi balamdan “6zciilik” elestirisi, gerceklige tarihsel ma-
teryalist yaklagimn sonu anlamina geliyordu. Asil hedefi, tabii ki,
Marksizmdi ve amac da yeni idealizmin “yeniden yapilanmas1”
idi. Erkekler ve kadinlar hakkinda konugmaya devam etmek 6z-
ciiliik olarak kabul ediliyordu, ekonomi ve toplumsal iiretim ilig-
kilerinden bahsetmek ekonomist bir yaklagim olarak goriiliiyor-
du, ¢linkii bu yaklagim giiya “siibjektif 6geyi” goz ard1 ediyordu;
siddetten bahsetmek radikal feministlik olarak kabul ediliyordu,
ciinkii sadece radikal feministler erkeklerin kadinlara ve gocukla-
ra uyguladify siddet rezaletini konugmaya devam ediyordu
(Bell&Klein 1996); kadinlann ortakliklanindan konugmak onlarin
farkhliklarinu goz ardi etmek anlamina geliyordu; dogadan ve
kadinlardan konusmak ozellikle 6zciliiktii, ¢linkii kadmnlarin



Ikinci Baskiya Onséz | 25

dogaya erkeklerden daha yakin oldugunun diisiiniilmesi anla-
muna geliyordu.

Biitlin bu giinahlarn igledigimi itiraf ediyorum. Eger 6zciiliik
kadinlarin kendilerini kugatan dogayla iligkisinden bahsetmekse;
bir kadin bedeninin “varolug” deneyiminin, kadinlann bilgiyi bir
Onceki kugaktan 6grenip edindigi ve degistirip sonraki kusaga
aktardig bir deneyimin bu iligkiyi tarihsel olarak etkiledigini (be-
lirledigini degil) ileri siirmekse; eger insansal ve insansal olmayan
diinya arasindaki iligkinin siirekliligine vurgu yapmaksa, ben
Ozciiylim. Buradan kadmnlarin dogaya erkeklerden daha yakin
oldugu anlamu ¢ikmaz. Kadinlar ve erkekler dogamn birer parga-
sidir. Bu gercegi kabul etmeleri her ikisi i¢in de iyi olacaktir. “Er-
kek”i dogamn efendisi ve hakimi olarak kavramlagtirmak ataer-
kil projenin bir pargasidir.

3. Gegimlik yagam bigimini romantiklestirip ideallegtirdigim
ve daha basit bir karsal gegmise nostalji besledigim yoniindeki
elestiri, esas olarak, higbir sdmiirgenin sdmiirii ve ezilmesine da-
yanmayan bir toplum gergevesini ¢izmeye ¢ahstigim kitabin son
boliimiine atfen ileri stiriilmektedir.

En fazla eksikligi duyulan seyin alternatif bir toplum ve eko-
nomi goriisii oldugunu bugiinlerde birgok kisi soyliiyor. Yine de
birisi gikip da boyle bir goriis igin gerekli temel ilkelerin bir kisi-
munu formiile etmeye kalkughg1 zaman, elestiriler biiyiik gogun-
lukla bunun titopyacihk olduguy, su anda ve bulundugumuz yer-
de gerceklesemeyecegi, yiiziiniin geriye doniik oldugu, ilerici
olmayan “daha basit” bir yasami romantiklestirdigi dogrultu-
sundadir. Yagadigimuz endiistriyel toplumlarda bir alternatif dii-
stinmenin bile zor olmasi, kismen Avrupa merkezli diigiinceye
egemen olan dogrusal ilerleme kavramindan dolayidir. “Geriye
gitme” ve daha iyi olan1 ge¢miste ya da endiistrilesmemis top-
lumlarda aramanin, toplumlanmzin iginde bulundugu a¢gmaz
agmas1 yolunda yaratia bir yontemi olabilecegini insanlar anla-
yamuyor. Diiz ¢izgisel bir diigiince tarzina takilip kahyorlar ve
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hemen hemen hep aym sonuca, genellikle teknolojik buluslarin
toplumu degistirecegi sonucuna ulagiyorlar.

Endiistrilesmis toplumlarda yasayanlar, gidanin topraktan el-
de edildigi, bu ylizden topragmn gida iiretimi ve gida giivenligi-
nin temeli oldugu gercegini kabullenmekte hala 6zel bir zorluk
gekiyorlar. Bu insanlar genellikle topragin “azgelismis” iilkeler
i¢in gerekli oldugunu kabullenmeye hazirdirlar, ama “gelismis”
iilkelerde toprak konusunda kaygilanma ihtiyac: duymazlar. Ay-
rica, tamamen bagka bir ekonomi modeli nerilmedigi siirece, ve-
rili zihniyetlerin digina ¢ikma ve bagka bir paradigma hayal etme
konusunda da isteksizdirler. Zaten yasanmakta olan bir siirece
katilmaktan, yaratialiklarini ve enerjilerini katmaktan korkuyor-
lar. Eski evlerinden digan adim atmadan 6nce giivence istiyorlar.
Gegim perspektifinin daha iyi bir alternatif olabilecegini ve bu al-
tematifin zaten yagamyor oldugunu endiistrilesmis diinyadaki
insanlara (kadinlara ve erkeklere) agklamanin ne kadar zor ol-
dugunu fark ediyorum. TINA (Bagka Alternatif Yok) sendromu
tarafindan kogeye kistirilmug halde ya yukaridan birinden ya da
yeni tarihsel 6zne olarak teknolojiden bir ¢6ziim sunmasiru bek-
lemek yerine, miimkiin olan bir yonelime, SITA’ya (Subsistence Is
The Alternative- Gegim Alternatiftir) bakmak daha iyi olabilirdi.

Bunun bir sakadan ibaret olmadigi, Asya, Rusya ve (bu satir-
lar1 yazdigim sirada) belki yakinda Giiney Amerika ve ABD'de
patlak verecek mali krizler kargisinda kiiresel ekonominin yone-
ticilerinin sagkanhgim ve kafa kangikligim gordiigiimiiz zaman
agiga gtkmaktadir. “Kiiresel aktorler” ne yapacagin bilemez du-
rumda ve diinyarun her yerinde verdikleri neoliberal vaazlarin
yol ach mali krizlerin, 1929 krizi gibi tam anlamiyla bir ekono-
mik durgunluk haline gelebileceginden ve bu ekonomik durgun-
lugun yalmzca Giiney {ilkeleri ve Rusya ile siarh kalmayabilece-
ginden korkuyorlar. Beni en ¢ok sagirtan, Diinya Bankasi ve
IMF'nin bizzat gozlemledikleri tehlike isaretleri kargisinda yine
de gergek bir alternatifi diigiinemez durumda olmalandir. Nere-
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deyse aynen devam ediyorlar. Diinya ekonomisinin derin bir
durgunluk dénemine girebilecegi uyarilanna ragmen, daha fazla
kuralsizlagtirma, 6zellegtirme ve kiiresellesme geklindeki neolibe-
ral dogmalar vazetmeyi hala siirdiiriiyorlar. Gergek bir alternatifi
diislinebilme konusunda gosterilen bu giigsiizliik, sadece manevi
bir zayifhktan ibaret degildir. Her seyden 6nce, hakim sermaye
birikimi mantigimin ve siirekli biiyiimeye ve somiirgecilige dayalt
bir ekonomik paradigmamin digina gakabilme giigsiizliigiidiir.

Bu kitabin yeni baskisinin, bu ve diger kiiresel aktorleri, kapi-
talizmin bir aysberg ekonomisi oldugunu anlamaya yéneltebile-
cegini beklemiyorum. Fakat bu aysberg ekonomisi yeniden ve
hizla birbiri ardina krizler tirettii zaman Giiney'deki ve Ku-
zey'deki siradan insanlann umutsuzluga kapilmamalanna yar-
dim edecegini umut ediyorum. Aysbergler ¢ok istikrarsizdur.

Maria Mies
Ko6ln, Ekim 1998






GiRig

Bu kitab1 yazma diisiincesi, feminizm konusunda niikseden kimi
zihin kangikhklanm aydinlatma arzumun sonucu olarak ortaya
¢kt Fark ettim ki, feminist hareket diinyarun daha fazla bolgesi-
ne yayildikca, feminist sorunlar diinyay: yonetenler nezdinde
gitgide daha fazla “kabul gordiikg¢e”, bu hareketin neye kars: ve
ne i¢in miicadele ettigi sorulan giderek daha ¢ok bularuklagiyor.

Pek ¢ogumuz, sadece erkeklerin degil, bir sistem olan kapita-
list ataerkinin diigmammuz oldugu konusunda hemfikiriz. Ancak
buna ragmen, birgok feministin kapitalizmin lafin1 bile etmedigi
ya da etse bile kapitalist sistemin oldukg¢a siurh bir nosyonuna
sahip oldugu ve feminist tahlilleri geleneksel Marksist tahlillere
eklemek igin ¢aba harcamakla yetindigi gergegini inkar edeme-
yiz. ABD'deki Egit Hak Reformlan [ERA] taraftarlan gibi olanlar
da, sadece erkeklerle daha fazla egit olmak istiyor ve bir sistem
olarak kapitalist ataerkini agma arzusu bile tagimyorlar.

Benzer gekilde, pek ¢ogumuz ferninist bagkaldiriun biitiin si-
nif, itk ve emperyalizm engellerine karg1 giktifimu diigiiniiriiz,
¢linkii kadinlar her yerde cinsiyetciligin ve erkek egemenliginin
kurbarnu olmaktadir. Bu nedenle, kadinlar arasinda uluslararasi
dayarugma ya da kiiresel kizkardeslik igin gergekgi bir zemin ol-
dugunu hissederiz. Ote yandan, yasam standartlan azgelismis
bolgelerdeki yoksul kadinlarla erkeklerin ve siruflann siirekli
sOmiiriilmesine bagh olanlar arasinda hem Batida yagayan biitiin
siiflardan kadinlarin hem de Ugiincii Diinyada yasayan orta si-
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nuf kadinlarin yer aldiy ¢iplak gergegine gozlerimizi kapatama-
yiz.
Suras: agiktir ki biitiin kadinlarin erkekler tarafindan somii-
riildiigiinii ve ezildigini sdylemek yetmez. Cinsler arasindaki bs-
lilnme sadece hiyerargik boliinmeden ibaret degildir; 6zii itiba-
riyla, erkeklerin kadinlar iizerindeki tahakkiim iligkisiyle i¢ ige
girmis, bagka toplumsal ve uluslararas: bélitnmeler de s6z konu-
sudur. Bu gergek, feminist hareketin siruf meselesini ya da sémii-
riiye dayah uluslararas: isboliimii ve emperyalizm meselelerini
gormezden gelemeyecegi anlamma gelir. Ote yandan, bilimsel
sosyalistler tarafindan ileri stiriilen o eski argiiman, “kadn soru-
nunun” ideoloji, listyap: ya da kiiltiir alanina ait tali bir geligki ol-
dugu yolundaki argiiman, Ozellikle feminist bagkaldirinin her
yerde siddet meselesi etrafinda harekete ge¢mesinden bu yana,
kadinlarin gergekligini agtklamak i¢in savunmak artik miimkiin
degildir.

Coziimlenmemis sorunlarin ucu, ataerki ve kapitalizm ara-
sindaki iligkiye, bagka bir ifadeyle, kadinlarin ezilmesi ve s6mii-
riilmesi ile kesintisiz birikim ve “biiyiime” paradigmas: arasin-
daki iligkiye, kapitalist ataerki ile somiirgelerin boyunduruk alt-
na alinmasi ve somiiriilmesi arasindaki iliskiye dokunur. Bunlar
akademik sorunlar degildir. Bunlar, her kadimin giinliik yagarm-
ny, feminist hareketin politik hedeflerini ve varolugunu ilgilendi-
ren sorunlardir. Sayet bu sorunlara makul yarutlar bulamazsak,
yikia sermaye birikimi modelini siirdiirmekten bagka bir amaa
olmayan ve yavaglayan “biiyilime” siirecini beslemek icin bu ha-
reketin canliigina ihtiyaa olan giiglerin, feminist bagkaldiry:
kendilerine yedekleme tehlikesi ortaya gikabilir.

Asagida yazlanlar, giindemdeki sorulara iligkin sistematik bir
aragtirmarun sonucu degildir. Bu sorular, son yillarda katildigim
¢ok sayida miicadele, tarisma ve toplantilar sirasinda tekrar tek-
rar bag gosterdiler. Tartigmalanin gogu, Birinci ve Uglincii Diinya
kadinlan arasinda, bazilan ise Ugiincii Diinya iilkelerinde yagan-
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d1. Bu ytizden, buradaki kavrayislar, uluslararas: kadin hareketi
olmadan kazanabilecegim tiirden kavrayslar degildir. Cok say1-
da kadin (ve bazen de erkek) bana degerli fikirler ya da geri bildi-
rim verdi. En ¢ok kiymet verdiklerim, baz1 varsayimlanima kars
cikarak, beni, tahlilimi derinlegtirmeye ve genigletmeye zorlayan-
lardir. Dolaytsiyla, gokgelismis ve azgeligmis siruflara, iilkelere ve
bolgelere mensup kadmlan neyin birlestirdigi ve neyin boldiigii
sorusu hayati bir rol oynadi. Hem sermaye birikim siirecinde
hem de ataerkil kadin-erkek iligkilerinin kurulmasinda siddetin
nas1l bir rol oynadig sorusu da dyle.

Zamanla agga ¢kt ki “kadin sorununu”, giiniimiiziin ger-
gekligini olugturan biitiin toplumsal iligkiler baglaminda, yani,
sermaye birikiminin emri altindaki kiiresel igboliimii i¢inde kav-
ramadigimuz siirece, diinya gapinda feminist hareket igerisinde
varolan kafa kangikliklan siirecektir. Kadinlarin, dogarun ve s6-
miirgelerin boyunduruk altina alinmasi ve sdmiiriilmesi, bu mo-
delin devamu igin gerekli 6nkosuldur.

Aqga gkan ikinci ey ise, insanhgim geri alma miicadelesi ve-
ren kadinlann, bu paradigmanin devamindan higbir kazana ol-
madigini idrak etmekti. Bilimsel sosyalizmde ifadesini bulan, ka-
pitalizmin doymak bilmeyen kesintisiz sermaye birikimi ya da
“biiyiime” aracihifiyla, daha sonra sosyalizmde gergeklesebilecek
kadinlarin kurtulusu icin gerekli 6nkogullan yarathg) yoniindeki
inanc, feministlerin her yerde terk etmesi isabetli olur. Bizzat bi-
rikim siirecinin, insaru insan yapan 6zii her yerde yok ettigi bu-
giin apagk ortadadir, ¢iinkii kadinlann kendi yasamlan ve be-
denleri iizerindeki otonomilerinin yok edilmesine dayarur. Ka-
dinlar, biiyiime modelinin devamindan kazanacaklan hicbir sey
olmadigy i¢in, doganm, kadmnlarin ve diger insanlarin somiiriisii-
ne dayanmayan bir toplum perspektifi olusturmaya muktedirdir.

Bu, metodolojik olarak, sadece madalyonun bir yiiziine bak-
manun yeterli olmadigy, cinsiyete dayali uluslararas: igboliimii-
niin ayirdig) gesitli parcalar arasinda var olan baglantilarin da
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aragtirilmas: gerektigi anlamina gelir. Diinya pazari gergekten de
diinyanin en uzak kogelerini ve birbirine ¢ok yabana insanlan
birlegtirdigi icin, aym1 zamanda, béliinme ve baglantilarin maddi
bir gergeklige sahip oldugunun kavranmas: anlamuna da gelir.
Fakat bu baglantilar gerceklere dayah oldugu halde bilincimiz-
den neredeyse tamamen silinirler. Kendilerinden haberdar bile
olmadigmuz Ugiincii Diinya iilkelerindeki insanlann {irettigi me-
talar yigiruru, gergeklere dayah olarak tiiketiriz. Uluslararas: ve
cinsiyete dayali igboliimii icinde meta iiretiminin yol agtig1 bu
yabancalasmamn iistesinden gelmek igin, yalmzca Batidaki kadin-
larin bagina gelenleri degil, aym: zamanda somiirgelerdeki kadin-
lann bagina gelenleri de incelemeye ¢aligim. Madalyonun her iki
yliziine de bakarak, biiylime modelini siirdiirme gayreti icindeki
militaristler, kapitalistler, siyasetgiler ve bilim adamlar arasinda
var olan kardeslik birliginin (brotherhood) gecmigste ve bugiin teg-
vik ettigi geligkili kadin politikalanm saptamak olanakli hale gel-
di. Kiiltiiriin diinya ¢apinda kadinlan boldiigiinii savunan, kiil-
tiirel goreliligin suurh bakisiru asmak olanakh hale geldi. Oysa
bizi hem bélen hem de birlegtiren sey, ashnda meta iligkileridir.
Lahey'deki Sosyal Aragtirmalar Enstitiisiinde “Kadin ve Kal-
kinma” programimn koordinatorii olarak ¢alisirken, Asya, Latin
Amerika ve Afrika'dan pek ¢ok kadinla kargilasma ve tartisma
firsatim1 yakalamug olmam “madalyonun her iki yiiziine de bak-
mamu” kolaylagtirdi. Ustelik Hindistan'da uzun yillar yagamug ve
¢alismus ve Hindistanh feministlerle birgok baglantiya sahip ol-
mam da madalyonun iki ytiziine bakmama yardima oldu. Bu
nedenle, asagidaki tahlillerin ¢ogu, Hindistan ve oradaki yeni
kadin hareketi hakkinda edindigim deneysel ve ampirik bilgile-
rime dayanur. Kavrayisimin ¢ogunu, kentli ve kéylii Hindistanh
kiz kardeglerime borcluyum. Ataerkil yapilara ve kurumlara kar-
g1 verdikleri kavgada gosterdikleri cesaret bana biiyiik bir ilham
kaynag oldu.
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Ayrica Sosyal Aragtirmalar Enstitiisii’'ndeki Ugiincii Diinyalt
ogrencilerimden de ¢ok sey dgrendim. Bu dgrencilerimin femi-
nizm ne oldugunu, feminizmin kendileriyle ve memleketlerinde-
ki yoksullugun acil ¢oziim bekleyen sorunlanyla olan ilintisini
anlama hevesi beni, yalnizca Batihi feministler icin degil, Ugiincii
Diinyall feministler icin de gegerli olabilecek yamtlar aramaya
sevk etti.

Diinya feminist hareketi bugiin kadin gergekligini, diinya 6l
geginde ataerki ve birikimin olugturdugu yapisal ve ideolojik ger-
geve igerisinde kavramamiz gerektigini kabul ederek ise basla-
madan, ne bu gergeveye ne de bununla yakindan iligkili uluslara-
ras1 ve cinsiyete dayah igbSliimiine kars: gikabilir.

Birinci boliim, feminizmin asil miicadele konularinin neler ol-
dugunu aydmnlatmaya ¢aligmaktadir. ABD ve Avrupa’da ortaya
¢ikan yeni kadin hareketinin tarihini, bu hareketin baglica mesele-
lerini, kampanyalanna ve tartigmalarina 6zel géndermeler yapa-
rak tartishktan sonra, yeni kadmn hareketini eskisinden ayran se-
yin ne oldugu sorusuna odaklaniyor. Dahasi, Asya, Latin Ameri-
ka ve Afrika'da feminist hareketlerin ortaya ¢tkisinin, kapitaliz-
min karakteri, somiirgecilik meselesi ve sosyalist bir gelecek ta-
savvuru gibi eski ¢oziilmemis sorunlarin ¢6ziimii igin ne anlama
geldigi konusunu da ele aliyor. Bu konuda siddetin ve eviginin
feminist tahlili ve feminist siyaset kavramu, kadinlann kurtulugu-
na iligkin eski teorilere kars:1 cikarken belirleyici bir rol oynadi.

Ikind béliim, cinsiyete dayah igboliimiiniin toplumsal k&ken-
lerinin izini siirmeye ¢ahismaktadir. Kadinlarla erkekler arasinda-
ki tahakkiim iligkisinin kokenleri hakkindaki yaygm ve gogun-
lukla biyolojik eksenli varsayimlar elestirel olarak degerlendirili-
yor ve bu iligkinin biyolojik ya da ekonomik belirleyenler tarafin-
dan zamanla olusturuldugu nosyonuna karst gikiliyor. Av-
a/Savasg Erkegin elindeki silahlar iizerindeki tekelinin, hem ka-
dinlarla erkekler hem de farkl siruflar ve halklar arasinda siirekli
sOmiirii iliskilerinin kurulmas: icin gerekli politik giicii olugtur-
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dugu vurgulamiyor. Nitekim somiiriiye ve cinsiyete .dayah igbo-
liimi, uluslararas: isbdliimiiniin tizerine inga edildigi toplumsal
bir paradigmadir.

Uciincii boliim, somiirgelestirme ve evkadinlagtirma siiregle-
rinin birbiriyle iligkili ve cift-tarafli olarak yagandigz tarihin izini
sliriiyor. Avrupa’da sermaye birikiminin temeli, 16. yiizyildan
baglayarak siiregelen sémiirgelerin fethi ve sdmiiriilmesiydi. Oy-
sa aymnu ylzyillarda yasanan cadi av1 sirasinda, kadmlarm kendi
bedenleri ve yasamlan {iizerindeki otonomilerinin yok edilmesi
de egit derecede 6nem tagir. Bu boliimde, sermaye birikimi veya
ilerleme ve medenilesme ugruna, 6teki iilkeleri ve kadinlan “do-
ga” olarak tamimlayan ya da BEYAZ ADAM tarafindan somiirii-
lecek somiirgeler haline getiren siireclerin ve politikalarin izini
siirmeye ¢aligtyorum.

Dérdiincii boliim, bu tahlili genigleterek, ¢agdas, yeni ulusla-
rarasl igb6liimii ve kadinlarin bu diinya pazan sistemi igcinde oy-
namak zorunda oldugu role, en ucuz iiretici ve tiiketici roliine
deginiyor. Kadmlan her yerde, bagkasna muhtag evkadinlan
olarak tarumlama politikas: ya da evkadinlaghrma siireci, ulus-
lararasi sermayenin kadinlan diinya ¢apinda birikim siirecine en-
tegre etmek i¢in kullandif1 ana strateji olarak tarumlamyor. Bu
strateji beraberinde ekonomi ve iggiicii piyasasirun, gogunlukla
erkeklerin galist$ sézde formel modern sektor ile kadinlardan
olusan kitlelerin (ki onlar gergek ticretli is¢i degil, evkadinlarn ola-
rak goriilityorlar) ¢ahstg enformel sektor bigiminde aynlmasim
getirmektedir.

Besinc boliim, gercek anlamda iicretli emege dayanmayan
tiretim iligkilerinin kurulmasinda kadina yonelik siddetin rolii
iizerine odaklaruyor. Tahlil, 6ziinde, Hindistan'daki kadinlann
deneyimlerine, drahoma-cinayetleri ve tecaviize kars1 verdikleri

" miicadelelere dayamuyor. Kadinlara yonelik dogrudan siddetin
gesitli bigimleri, belirli bir donemle sirurh olmayan ve dogustan
gelen erkek sadizminin bir sonucu olarak degil, ekonomik zor
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yerine dogrudan zora ve kadimnlar {izerindeki ataerkil kontroliin
devamina dayanan siirekli “ilkel birikim” siirecinde, erkeklerin
yardimuyla servet ve liretken sermaye biriktirmeye yarayan bir
mekanizma olarak tahlil ediliyor. Bu boliim, ataerkil siddetin fe-
odal gegmige ait bir 6zellik olmadigini, s6zde modernlesme siire-
ci ile “zorunlu” iligki i¢inde oldugunu gosteriyor.

Altina boliim, kendisini, bir kurtulus savagl ya da devrim ya-
samug sosyalist iilkelerin, 6nceki boliimlerdeki tahlillere gore,
sermaye birikiminin yasalar altinda miimkiin olmayan kadiun
kurtulusu icin istenen alternatifi hazirlayip hazirlayamayacag:
sorusuna adiyor. SSCB, Cin ve Vietnam drmeklerinden hareketle,
toplumsal iiretime kadinlarin katihmina dair sosyalist retorige
ragmen, sosyalist birikim siirecinin de, gergekte, erkek egemen,
“ilerici” toplumsallagmug sektdr ile gogunlukla kadmnlann bulun-
dugu, tali, 6zel ya da enformel sektdr bigiminde ekonomiyi ¢atal-
landiran bir modele ve ayni evkadinlaghrma mekanizmasina da-
yandigim gosteriyor.

Son boliim ise, metalarn, servetin ve iiretici giiglerin siirekli
genisleyen biiylimesini temel alan birikim modelini agacak femi-
nist bir toplum perspektifi olugturmaya soyunuyor. Doganun, ka-
dinlann ve 6teki halklann, bagkalan ve soyut ilerleme fikri ugru-
na somiirgelegtirilmeyecegi ve somiiriilmeyecegi bir toplum, be-
seri diinyamuzin bir siur oldugu gergeginin kabuliine dayanmak
zorundadir. Gerekli emek (giderek makinelere havale edilen) ile
insanlar igin ayrilmg yaratict emek arasindaki mevcut béliinmeyi
agsacak yeni bir calisma kavramuru gerekli kilacaktr. Gerekli ve
yarata galisma kombinasyonunun korunmasi, insanun mutlulu-
gu icin bir 6nkogul gibi goriiliiyor. Boyle bir emek kavrarm, ulus-
lararasi igbSliimiiniin yaru sira gliniimiiziin cinsiyete dayah isbo-
limiinii de ortadan kaldirmak zorunda kalacaktr. Bu kavram,
alternatif ekonomiye, yani dogarun, kadinlarin ve sémiirgelerin
sOmiirtisiine dayanmayan, biiyiik capta kendi kendine yetmeye
¢abalayan bir ekonomiye dayamir. Boylesi bir otarsiye, yagamla-
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rmiz ve bedenlerimiz iizerindeki kontroliimiizii yeniden ka-
zanmaya dogru ilk adim, ¢okgelismis siuflann ve iilkelerin ka-
dinlannca baglatlmg bir tiiketici kurtulus hareketi ile atilabilir.
Boylesi bir hareket, azgelismig struflarin ve {ilkelerin iiretim kur-
tulug hareketi ile birlikte, kiiresel baglamda kadinlann kurtulu-
suna dogru giden uzun bir yolun taglanni déseyebilir.



1. BOLOM

FEMIiNiZM NEDIR?

Bugiin Neredeyiz?

Yeni toplumsal hareketler (ekoloji hareketi, alternatif hareket, ba-
n§ hareketi ve digerleri) igerisinde etki alaru en genis olan ve
hakkinda en ¢ok tartigilan, muhtemelen Kadin Kurtulug Hareke-
tidir. Varlig: bile insanlan provoke etmeye yetiyor. “Ekoloji soru-
nu”, “bang meselesi” {izerine sogukkanh bir entelektiiel veya po-
litik sdylem yiiriitiilebilir. Oysa “kadin sorunu”, istisnasiz, erkek-
lerin ve birgok kadirun agir1 duygusal tepki gostermelerine yol
agar. Bu sorun, her bir birey agsindan hassas bir konudur. Bunun
nedeni, kadin hareketinin diger hareketler gibi taleplerini, devlet
ve kapitalistler gibi bir dig etkene ya da dis diismana yoneltme-
yip, bizzat en yakin insani iligki i¢indekilere, kadin-erkek iligkisi-
ne, bu iligkileri degistirme anlayisi ile yoneltmesidir. Dolayisiyla,
savagim, ortak ¢ikarlara ya da politik hedeflere sahip belirli grup-
larla bir dig diigman arasinda degil, kadinlarin ve erkeklerin igeri-
sinde ve kadinlarla erkekler arasinda yagarur. Her insan, er ya da
geg, taraf tutmaya mecbur kalir. Ve burada taraf tutmak, kendi
igimizden bir geyin kopup ayrlmasi, kimligimiz oldugunu san-
digamiz seyin ufalarup dagilmasi ve yeniden yaratlmak zorunda
olmas: anlamina gelir. Bu siire¢ sancih yagsanur. Pek ¢ok erkek ve
kadin buna uzak durmak igin ¢aba gosterir; ¢iinkii eger yasadi-
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g1z toplumlardaki kadin-erkek iligkisinin hakiki dogasinin far-
kina varmarmmuza izin verirsek, paranin, iktidar oyunlarnin ve ag-
gozliiliigiin egemen oldugu soguk ve aamasiz diinyadaki son
huzur ve uyum adas: da yok olacaktir. Ustelik erkekler ve kadin-
lar, eger bu meselenin bilinglerine niifuz etmesine izin verirlerse,
sadece bir tarafta magdurlar (kadinlar) ile 6te tarafta kotiiler (er-
kekler) olarak saflagmakla kalmayip, kadinlan ve erkekleri bir
arada tutan somiirii ve baski sisteminin sug ortaklan olduklarnru
da itiraf etmek zorunda kalacaklardir. Ve eger, gergekten Gzgiir
insan iligkisine ulagsmak istiyorlarsa, sug ortakhgindan vazgeg-
mek zorunda kalacaklarinu da. Bu sadece ayricaliklan bu sisteme
dayanan erkekler i¢in degil, maddi varoluglan bu sisteme bagh
olan kadinlar igin de gegerlidir.

Feministler, ezmeye ve esitsizlige dayal: kadin-erkek iligkisi
hakkindaki sessizlik anlagmasiru bozma cesaretini gosteren ve bu
iligkiyi degistirmek isteyen kisilerdir. Fakat bu erkek egemen sis-
tem hakkinda, ona “cinsiyetcilik” ya da “ataerki” gibi isimler ta-
karak sesli konugmak, yukarida bahsedilen geligkileri azaltmadi-
g1 gibi, daha da siddetlendirdi ve genigletti.

Yeni kadin hareketine, 1960'lann sonunda agiga qkisindan
itibaren geliskili tepkiler gosterildi. ABD ve Avrupa’da bu hareket
icinde bir araya gelen kadmlar, kendilerine feminist demeye ve
sadece kadinlardan ibaret gruplar olusturmaya bagladilar.
1920’lerdeki eski kadin hareketinin soniimlenmesinden sonra, ilk
kez bu gruplarda “ad1 konmamig sorun” (Friedan 1968) hakkin-
da konugmaya basladilar. Her birimiz, 6zel sohbetlerde babalan,
kocalan ve erkek arkadaglarindan gordiikleri kotii muameleyi
anlatan kiz kardeglerimizi pek gok kere dinlemigtik. Fakat bu ko-
tii muameleye, hep, bu ya da su kadmun kisisel kétii baht1 goziiy-
le bakilmugt. ilk biling yiikseltme gruplar, konusma oturumlari,
sadece kadinlarin katildig: toplantilar, kendilerini karma grup-
lardan ve orgiitlerden ayirmaya baglayan kadmnlann ilk gorkemli
eylemlerinin hepsi, 6zel kisisel sorunlar gibi goriinen sorunlarin
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biitiin kadinlarn sorunu ve gergekte sosyal ve politik bir sorun
oldugunu kegfetmeye elverigli yerlerdi. “Kigisel olan politiktir”
slogam tiiretildigi zaman, “kutsal aile” ile sanctum sanctorum’u
(yatak odasi ve kadinlarin cinsel deneyimleri) sarmalayan tabu
yikaldi. Konugma oturumlarinda su yiiziine ¢ikan cinsiyetgiligin
kapsam ve derinligi kargisinda biitiin kadinlar altiist olmuslard.
Bag gosteren yeni kayg, erkek egemenligine karsi, kadmnlarin
maruz kaldig biitiin agagilama ve kotii muameleye karg: ve cins-
ler arasinda siirmekte olan esitsizlige kars1 miicadele etme karar-
lihgs, kadinlar arasinda baglangigta muazzam bir giig, heyecan ve
cogku kaynag olan yeni bir kizkardeslik duygusu yaratt. Bu kiz-
kardeslik duygusunun temelinde, sinuf, 1rk, ulus farki gézetmek-
sizin, biitiin kadinlarmn ortak bir soruna sahip oldugu gergeginin
az ¢ok su yliziine ¢ikan farkindahig: yattyordu. Bu ortak sorun,
1977 yihinda “Sistren Tiyatro Kolektifi’nden kadmnlarn Jamai-
ka'nin bagkenti Kingston'daki gruplarinu olugturmaya koyulduk-
lan sirada ifade ettigi gibi “erkeklerin bize kotii davranma-
s1”’ndan kaynaklaruyordu.l.

Ve kadinlann en mahrem ve genellikle tabu olan deneyimleri
hakkinda konugmak igin bir araya geldikleri her yerde, aym kiz-
gmlik, endise ve kadin dayarugmasi1 duygularina tamk olmak
miimkiindiir. Geri biraktinlmis iilkelerde ortaya gikan kadin

! Jamaika’nun bagkenti Kingston’da, 1977 yihinda Michael Manley hiikii-
meti igsiz kadmnlar igin sokak temizlii gibi igler yaratmak amaayla “Darbe
Programiru” baglattginda “Sistren Kolektifi”nden on {i¢ kadin biraraya geldi.
Bu on ii¢ kadna yardima &gretmen olarak egitim verilmigti. Egitim sirasinda
onlardan her y1l diizenlenen Isci Haftasi kutlamalart igin bir oyun sahneleme-
leri istendi. Onlar da Honor Ford-Smith’den bir oyun hazirlamalanna yardim
etmesini istediler. Ne hakkinda bir oyun gikarmay istedikleri soruldugunda,
“kadinlar olarak yasadigumuz acilar hakkinda bir oyun sahnelemek istiyoruz.
Erkeklerin bize yaptug kétiiliikler hakkinda oyunlar sahnelemek istiyoruz”
dediler. (Honor Ford-Smith: “Kadinlar, Sanat ve Jamaika Toplumu”, yayin-
lanmarrug yazilar, Kingston, 1980; ayrica bkz. Sistren Tiyatro Kolektifi: Halkin
Gelismesinde “Jamaika’da Kadin Tiyatrosu”, cilt 7, say1 2, 1983, s. 44)
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gruplan i¢in de ayru sey gegerlidir? Hareketin baglangicinda er-
kek niifusun biiyiik bir boliimiiniin, 6zellikle gazeteci, medya ¢a-
lisanlan gibi kamuoyu {izerinde hatin sayilir etkisi olanlarm gos-
terdigi ditismanca ya da kiigiimseyen tepkiler, sadece, erkek ege-
men toplumun bastan sona biitiin kurumlarinda kadinlara biraz
alan agmamnn tek yolunun feminist aynhkeahk olduguna giderek
daha fazla ikna olan, feministler arasmndaki kizkardeslik duygu-
larnu pekigtirmeye yaradi. Ancak feminist hareket daha ¢ok ya-
yildik¢a kendi alanlarirun sirurlanm, erkeklerin disanida tutuldu-
gu kadmnlardan olugan alanlar olarak daha belirgin ¢izdi; bu simr-
lar belirginlestikge bu harekete gosterilen olumsuz ya da agktan
diismanca tepkiler de o denli ¢ogald1. Feminizm, birgok erkek ve
kadn i¢in fena bir s6zciik haline geldi.

Geri biraktinlmusg iilkelerde bu sozciik, feminizmin somiirge-
cilige veya kapitalist siuf egemenligine ait bir sey oldugunu ve
Uglincii Diinya kadinlannn bu harekete ihtiyag duymadigiru be-
lirtmek amaayla ¢ogunlukla olumsuz anlam tagiyan sifatla, “Ba-
tihi” veya kimi zaman “burjuva” ile birlikte kullarulir. Uluslararasi
konferanslarin gogunda, 6zellikle 1975 yilinda Meksika'da yap1-
lan Birlegmis Milletler Kadin Konferansi'ndan sonra bir nevi ri-
titel yasandiginu gozlemleme firsatim oldu. Kadmlar genel plat-
formda konustugu zaman bir kadin olarak konusmaya baglama-
dan 6nce kendilerini “o feministlerden” ayirmak zorundaydilar.
“Feministler” hep “6teki kadinlar”, “fena kadinlar”, “aginya ka-
¢an kadinlar”, “erkeklerden nefret eden kadinlar”, saygin bir ka-
diun benzetilmek istemedigi modern cadilar gibi bir sey olup
cikmigh. Asya, Latin Amerika ve Afrika'dan kadinlar, 6zellikle

? Hindistan'da 1973-74 yillannda Haydarabad’da kiigitk kadin gruplan
bir araya geldigi zaman da ayrnu geyin yasandigim gozlemleyebildim. Bu
gruplar, Hindistan'daki ilk kadin orgiitii olan Devrima Kadin Orgiiti'nii
(POW) olugturdu (K. Lalitha: “POW’un Kokeni ve Olusumu: Andhra Pra-
desh’deki flk Militan Kadin Hareketi”). Bu arada, feminist gruplar ve érgiitler
pek gok Ugiincii Diinya iilkesinde yiikseliyordu.
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kalkinma biirokrasileri veya BM ile baglantil olanlar, genellikle
kendilerini o “Batil feministlerden” ayirirlar. Ciinkii onlara gore
feminizm, kendi tilkelerinde en yakia sorun olan yoksulluk ve
kalkinma konusundan onlarn uzaklastirir. Bagkalan da feministle-
rin is¢i siufirun ya da diger ezilen siuflann birligini pargaladigim
ve kadmn kurtulugu meselesini sinif miicadelesinin ya da ulusal
kurtulus miicadelesinin 6niine koyarak daha genel devrim mese-
lesini unuttugunu zannediyorlardi. Feminizme y6nelik diigman-
lik, ozellikle ortodoks sol orgiitler arasinda ve erkeklerden gok
kadinlar arasinda giglitydii3

Opysa genel olarak feminizm ve 6zel olarak “Bati feminizmi”
hakkindaki olumsuz agiklamalara ragmen, “kadin sorunu” yeni-
den tarihin giindemindeydi ve onu tekrar bir kenara itmek ola-
naksizdi. Meksika'daki Uluslararasi Kadin Konferansi, Diinya
Eylem Plarunda yer alan bir tiir ilerleme stratejisi seklinde kadin-
lann yumugak 6fkesini ve agirkanlt isyanina devlet politikalanimn
kontroliindeki kanallara akitmaya ve bulagia “Batt feminizmi”

? Sol anti-ferinizmin teorik temeli, ilk kez Engels, Bebel ve Clara Zetkin
tarafindan ¢6ziimlenip agiklanan, “kadin sorununun” sinif sorununun parga-
s1 oldugu ve ayn ayr ele alinmamas gerektigi geklindelki Marksist pozisyon-
dur. Marksist Leninist Partiler ilk bagta yeni feminist harekete alding etmedi
ve onemsiz gordii. Ancak hareketin varolmay: siirdiirdiigiinii ve hatta geri
biraktinlmg {ilkelerde bile daha fazla kadini harekete gegirdigini fark ettikleri
zaman politikalan degisti. Bir yandan bu partiler, yeni kadin hareketinin
sembollerini, sloganlarimi (ve hatta kismen kavramlarnm) benimseyerek bu
yeni toplumsal harekete avangard rolii bigtiler. Ote yandan otonom feminist
gruplara ve hareketlere karg1 yoneltilen “burjuva” ve “sapma” geklinde eski
polemikleri siirdiirdiiler. Batt Almanya'nin Moskova egilimli komiinist parti-
si Deutsche Kommunistische Partei (DKP)'nin yakin tarihinde bu siire¢ agik¢a
gozlemlenebilir. Kadin kollan feministlerin renklerini, sembollerini ve slogan-
larint kullarur ve hatta “otonom” oldugunu iddia ederler. Geri biraktiurilug
iilkelerdeki feministler de ortodoks solla benzer bir deneyim yasads, bu lilke-
lerde de kadin hareketi konusunda ortodoks solun husumet ve gifte stratejile-
rine tanuk olundu. (Datar: “The Left Parties and Invisibility of Women: A Cri-
tique”, Teaching Politics, cilt X, Bombay, 1984)
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hastaligindan ézellikle Ugiincii Diinya kadmlanni korumaya ga-
hsh. Fakat bu strateji ters tepti. Baza drmeklerden hareketle bu
konferans i¢in hazirlanan raporlar, erkeklerle kadinlar arasinda
biiyiiyen esitsizlige iliskin ilk resmi belgelerdi (Hindistan Hiikii-
meti, 1974). Bu belgeler, Ugiincii Diinya iilkelerinde agag1 yukar
bu dénemde ortaya kmaya baglayan kiigiik feminist gruplara
itibar ve mesruiyet kazandirdi. 1980 yihinda Kopenhag'da topla-
nan Uluslararas1 Kadin Konferansi'nda kadinlarm durumunun
diinya ¢apinda iyiye gitmedigi, aksine kotiilegtigi itiraf edildi. Fa-
kat bu arada Ugiincii Diinya kadmnlan arasinda serpilip gelisen
sey farkindahk, militanlik ve orgiitsel aglar oldu. Bu konferansta,
“Bat1 feminizmine”, Uciincii Diinya’dan gokga elegtiri yoneltiime-
sine kargin, yine de, “kadm sorununa” yonelik bir tutum degisik-
liginin igaretleri vardi. Konferanstan sonra, Uguncu Diinya kadin-
lan tartgmalarinda ve yazilarinda “feminizm” sdzciigiinii kul-
lanmaktan artik kaginmuyorlardi. 1979 yilinda Bangkok'taki bir
uluslararas: atblye calismasinda Birinci Diinya ve Ugiincii Diinya
iilkelerinden kadmnlar “feminist ideolojinin” ne oldugu konusun-
da 6nceden ortak bir anlayisa ulagmuglard: ve Gelecek Stratejileri
Olugturma: Feminist Perspektifler (New York, 1980) adl atolye do-
kiimantasyonunda feminizmin ortak amagclan ayrintlanyla agk-
laryordu. 1981 yilinda Latin Amerikali kadmnlann ilk feminist
konferans: Bogota'da gergeklesti.* Pek ¢ok Asya, Latin Amerika

* Hindistan Asya'da feminist hareketin en hizli yayildig iilke olarak go-
riintiyor. Bombay'dan bazi kadin kurtulusu gruplanmn diizenledigi son
“Kadin Kurtulug Kampanyasi”nda (Stree Mukti Yatra) kadinlarn ezilmesi ve
kurtulugu konulu drama gdsterileri, afig sergileri, sohbet ve tartgmalar, slayt
gosterileri, kitap satiglan ve diger programlara yaklagik 200.000 kadin ve
100.000 erkek katld:. Bu “seyyar atlye”, 12 giin iginde 1500 km kateden ve
Maharashtra eyaletinde 11 kasaba ve 10 kdyde programlar diizenleyen 75
kadin kurtulugu aktivisti ile dolu bir otobiisten oluguyordu. Katlimalardan
biri goyle yaziyordu: “Amag, kadmlanin toplumdaki ikincil rolii konusunda
farkindalik olugturmak ve kadinlarm kurtulugu kavraminu kugatan baz yan-
s anlamalan agikhga kavugturmakt” (Nandita Gandhi, Eve”s Weekly, 16-22
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ve Afrika iilkesinde her bir yandan yiginla elestiriyi goguislemek
zorunda olmalarina ragmen kendilerini actk¢a feminist olarak
adlandiran kiigitkk kadin gruplan ortaya gikti5 Ugiincii Diinya
kadinlan, Hindistan'daki drahoma-cinayetleri ve tecaviiz ya da
Tayland’daki seks turizmi ya da Afrika’daki kadin siinneti [klito-
ridektomi] ya da Latin Amerika'da machismo (magoluk) gibi er-
keklerin kadinlarla kurdugu ezme-ezilme iligkisinin en kaba di-
savurumlariyla miicadele etmeye bagladiklar1 zaman, Batil: fe-
minist hareketin bagladig1 noktaya gelmekten kendilerini aliko-
yamazlar. Geldikleri nokta, giiniimtiziin uluslararas: igbdliimii de
dahil olmak tizere, Gteki biitiin toplumsal iligkilerle i¢ ice gegmis,
dogrudan ve yapisal siddetle desteklenen, siddetli somiirii ve
baski igeren kadin-erkek iligkisidir.

Uglincii Diinya feministlerinin bu sahici taban hareketi, Batih
feministlerle aymu rgiitsel ilkeleri izledi. Ozel meseleler etrafinda
ya da daha genel konularda kadinlarin bulusup konugabilecegi,
sorunlanm tartigip dile getirebilecegi ve birlikte hareket edebile-
cegi yerler olan kiiciik otonom kadin gruplan ya da merkezler
olusturuldu. Nitekim Jamaika"nun bagkenti Kingston'da yukarida

Subat 1985). Bu kampanyarnun sonucu ve aldig1 tepki Sylesine kuvvetliydi ki,
Hindistan'in belli bagh giinliik gazetelerinden birisi olan Times of India’'Tun yo-
rumu gdyleydi: “Maharashtra’da iki hafta siiren Stree Mukt Yatra, feminiz-
min buraya bir daha gitmemek iizere geldigini gosteriyor. Feminizm arhk Ba-
t'dan ithal, bir avug kentli kadina mahsus 6nemsiz birsey gibi defedilemez.”
(Ayesha Kagal, “A Girl is Bom”, Times of India, 3 Subat 1995)

’ Latin Amerika ve Karayiplerin lkinci Feminist Konferansi Temmuz
1982 tarihinde Peru'nun bagkenti Lima’da yapildiginda Bogata'daki Birinci
Konferansta 230 olan katilma sayis1 700’e yiikselmisti. Kentli entelektiieller-
den iggi sirufi ve koyliilere kadar degisiklik gosteren 15 iilkeden kadinlar kon-
feransa katildi. Konferansin 6rgiitleyicileri gagnlarina kadinlarmn, boyle can-1
goniilden karsilik vermelerinin nedenini §oyle acikladilar: “Sanayilegmis il-
kelerde muhafazakarligin yeniden dogusuna karsi gikan en 6nemli hareket,
feminist harekettir. Ataerkil iktidarda bir degisim yaganmadan sorunlar var
olmaya devam edecektir.” (Jill Gay, “Biiyiien bir Hareket: Latin Amerika Fe-
minizmi”, NACLA Report, cilt XVII, no. 6, Kastm-Arahk, 1983)
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bahsedilen tiyatro kolektifi Sistren, ézellikle erkeklerle kadinlar
ve smuflar arasindaki somiirii iligkilerine dair yoksul kadinlarin
bilincini yiikseltmek amaayla kendi grubunu sadece kadinlardan
olugturdu. Peru’nun bagkenti Lima‘da Flora Tristan grubu Latin
Amerika'daki ilk feminist merkezlerden birisiydi (Vargas, 1981).
Hindistan'daki biiyiik kentlerde, bazi feminist gruplar ve mer-
kezler olustu. Bunlar arasinda en ¢ok bilineni Stri Sangharsh gru-
bu (simdi dagildi) ve Delhi'deki Saheli'dir. Bir zamanlarin Femi-
nist A1 (simdi dagild), Stree Mukti Sangathna, Kadinlanin Ezil-
mesine Karsi Forum, Bombay Kadin Merkezi, Haydarabad'da
Stri Shakti Sangathana, Bangalorda Vimochana, Kalkiita Kadin
Merkezi. Asag1 yukan ayru donemde, Ugiincii Diinya iilkelerinde
ilk gergek feminist dergiler ortaya gikt1. ilklerden birisi Delhi Ka-
din Kolektifi'nin yaymladigy Manushidir. Sri Lanka'da Kadimnlarin
Sesi asag1 yukan ayru donemde ortaya giktr. Benzer dergiler Latin
Amerika'da da yaymnlandi.6

Uglincii Diinya feminizminin “asagidan” ve tabandan yiikse-
lisine kogut olarak ¢ogunlukla kadinlarin kalkinmadaki rolii, ka-
dmn cahigmalan ve kadinlarn statiisii konulan tizerinde odakla-
nan “yukaridan” hareket vardi. Biiyiik dl¢tide ulusal ve uluslara-
rast biirokrasilerde, kalkinma kuruluglarinda, kadmnlarla ya da
feministlerle ilgili BM orgiitlerinde bag gdsteriyor ve kadinlarin
davasiru ileri tasimak amaciyla bu biirokrasilerin mali ve Srgiitsel
kaynaklariru kullanmaya gahsiyorlardi. Burada Ford Vakfi gibi
baza ABD orgiitleri 6zellikle 6nemli bir rol oynadi. Ford Vakfi,
Ucgiincii Diinya iilkelerinde o6zellikle Karayipler'de, Afrika'da
(Tanzanya) ve Hindistan'da kadin ¢aligmalan ve aragtrmalarnin
kurulmasina comertge katki sundu. Kadin ¢aligmalarinin sosyal

¢ Bir kitaba diigiilen kasa bir dipnotta Latin Amerika’da kadmn gruplarin
yaymladig) feminist mecmua ve dergiler baghg altinda 36 kadar baglik liste-
lenir. (Unidad de Comunication Alternativa de la Mujer-ILET, publicationes
alternativas de grupos de mujeres en amerika latina, Santiago, $ili, 1984).



Feminizm Nedir? | 45

bilimlerin miifredatlarina girmesi amaayla aragtirma merkezleri
olusturuldu ve politikalar formiile edildi.

Hindistan'da bir Ulusal Kadin Galigmalarn Birligi olu&uruldu
ve bu birlik daha gsimdiden ulusal diizeyde iki konferans diizen-
ledi. Karayipler’de halihazirda benzer bir orgiit olugturuluyor.
Ancak Hindistan'daki birlik daha genel olan “kadin galigmalan”
terimine bagh kahrken, Karayipler'deki kendisine “Karayip Fe-
minist Aragtirma ve Eylem Birligi” (CAFRA) adiru verdi.

Bu adlandirma, ¢oktandwr Uglincii Diinya iilkelerinde yeni
kadin hareketinin biri asagidan ve biri de yukandan iki akirmu
arasinda siiren teorik ve politik tarhgmalann bir ifadesidir. Hare-
ket nicelik olarak ne kadar ¢ok genislerse sistemin kurumlan ta-
rafindan o kadar ¢ok kabul gorlir, yerel yonetimlerin yaru sira
uluslararas: kuruluglardan da daha fazla para gikar ve “kadin bi-
lesenini” sadece varolan kurumlara ve sisteme “eklemlemek” is-
teyenlerle ataerkil toplumun radikal doniigiimii i¢in miicadele
verenler arasindaki gatigmarun keskinligi o kadar ¢ok hissedilir.

Bu ¢atigma, bir siirii kalkinma kurulusu (hem hiikiimet dis
olanlar hem de hiikiimet kuruluglan, yerli ve yabana kuruluglar)
tarafindan yapilan ve finanse edilen yoksul kdylii ve kentli kadin-
lara yonelik gok sayidaki ekonomik projelerde de yagaruyor. Kal-
kinma planlamacilan stratejilerinin igine “kadin bilegenini” git-
tikge daha fazla katiyorlar. Bu politikalann gerisindeld gergek itici
gliglerle ilgili biitiin kugkulan sakh tutarak (bkz. 4. B6liim) bu
projelerin artan sayida kadirun “kadin sorunu” hakkinda biling-
lenmesine katki bile sundugunu gozlemleyebiliriz. Bu projeler,
feminizm tizerine yapilan politik ve teorik tartigmalara da katk
sunmaktadr.

Sayet bugiin uluslararasi kadin hareketinin durumunu deger-
lendirmeye kalkigirsak sunlan gézlemleyebiliriz:

1. Hareketin baglangiandan itibaren, kadinlarin ezilmesi ve

sOmiiriilmesine iligkin farkindalik, kadinlar arasinda hizla
ve sessizce geliserek yayllmaktadir. Bu hareket su anda
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Ugiincii Diinya iilkelerinde, az sonra tahlil edilecek ne-
denlerden dolay1 hareketin dibe vurmug goriindiigii Bi-
rinci Diinya tilkelerinden daha hizh biiytiyor.

2. Temel sorun, yani “erkeklerin bize kotii davrandigr” so-
runu lizerinde ortaklagmalarina karsin, kadinlar arasinda
pek gok farkhihiklar s6z konusudur. Ugiincii Diinya kadn-
lant Birinci Diinya kadinlanndan ayrihr; kentli kadinlar
koylii kadinlardan aynhr; kadmn aktivistler aragtrmac-
lardan ayrilir; evkadinlan ¢ahsan kadmnlardan ayrihr.
Uluslararasi kapitalist ataerkil diizende emegin gesitli ya-
pisal boliinmelerine dayanan nesnel béliinmeler disinda,
bir de tek tek kadinlarn ya da kadin kolektiflerinin politik
yonelimlerinden kaynaklanan birgok ideolojik bdliinme
vardir. Nitekim hala geleneksel sola sadakatle bagh ka-
dinlarla bu solu kadin sorunu konusundaki korliikleri
nedeniyle elegtiren kadinlar arasinda bdliinmeler ve ¢a-
tismalar yaganmaktadir. Bir de feministlerin kendi arala-
rinda, sorunun 6ziiniin tahlili ve bu sorunu ¢6zmek iizere
izlenecek stratejilerdeki farkhiliklardan kaynaklanan bo-
liinmeler s6z konusudur.

3. Bu boliinmeler, yalrizca sif, ulus ve irk ¢izgileriyle ay-
rilmug farkli kadin kiimeleri arasinda bulunmaz; hatta aym
irka, simufa ve ulusa mensup kadin kiimelerinin igerisinde
de bulunabilir. Batili feminist hareketin iginde yasanan
lezbiyen ve heteroseksiiel kadinlar arasindaki béliinme,
hareketin gelisiminde 6nemli bir rol oynadi.

4. Harekete katilan her kadin, ataerkil diizenin egemenligi
altinda yagayan kadinlarin temel ortakhi§1 olan kendi va-
rolugsal deneyimlerini, ayru gekilde onu diger kadinlar-
dan farkh kilan varolugsal deneyimleriyle birlestirmek
zorundadir. Bundan dolay1 hareketin aymna ozelligi, her
yerde, hem kendisini diger kadinlardan ayngtirmaya hem
de kadin dayarugmasina sarfedilen duygusal enerji ve ge-
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rilimin {ist diizeyde yaganmasidir. Bu durum Birinci ve
Uclincii Diinya hareketleri agsindan en azindan bir par-
tinin direktifleri alinda olmayp kendisini sorunlar, kam-
panyalar ve projeler etrafinda otonom olarak drgiitleyen-
ler agisindan gegerlidir.

S. Birgok kadmn bu hem birlegip hem béliinme deneyimine
ahlaki tavirlarla tepki gosterir. Ya “oteki kadinlan” pater-
nalist ve hatta ataerkil davranmakla suglarlar ya da eger
suglanan kendileriyse sugluluk duygusuyla ve bir tiir d6-
viinme retorigi ile yamt verirler.

Sonuncusunu, dzellikle ok sayida Ugiincii Diinya kadinlan-
nun yagadi ve feminist harekete katldign ABD, ingiltere ve Hol-
landa'daki- kadin hareketi i¢inde son yillarda en hassas alanlar-
dan birisi olarak ortaya ¢ikan cinsiyet ve irk arasindaki iligkide
gozlemlemek miimkiindiir (Bandarage, 1983). Baglangicta beyaz
feministler, koyu tenli kadinlan feminist harekete getirmeye cali-
sirken 1rk sorunu kargisinda ¢ogunlukla ya ilgisizdi ya da onlara
yonelik anaa (maternalist) veya babaa (paternalist) tutum takin-
d1. Ancak siyah ve esmer kadinlar, otonom orgiitlenme ilkesini
kendi gruplarimu da igerecek gekilde genisletip kendilerine ait si-
yah kadin kolektifleri, dergileri ve merkezleri kurmaya bagladi-
ginda beyaz feministler anlamaya bagladi ki, eger erkekler bir ta-
rafa kadmnlar da diger tarafa ayriliyorsa “kizkardeslige” heniiz
ulagilamamustir. Yine de, irk¢ilik ortadan kalkmadan feminizmin
hedeflerine ulagamayacag gercegini bugiin en beyaz feministle-
rin kabul etmesine ragmen, cinsiyete ve wrka dayah sémtirii ve
baski arasindaki iligkiyi kavrama gayretleri, genellikle kadinn bi-
reysel olarak kendi igindeki “irkqyr” kegfedip cezalandirmak
iizere kendi kendini irdeledigi bireysel diizeydeki gayretlerden
Oteye gecmemektedir.

Ote yandan siyah kadmlann tahlilleri de “herkesle koprii
kurmay1” reddeden, siyah kadinlann &fke duygulanmn ifadesi
olmaktan dteye pek gegmemektedir (Rushin, 1981).
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Kapitalist ataerkil diizende irkeilik ve cinsiyetgilik arasmdaki
karsilikli iligkinin heniiz pek fazla tarihsel, ekonomik ve politik
tahlili yoktur. Sosyal bilim araghrmalarindaki genel tarihdig
trend izlenerek, rk ayinmcilify cinsiyet ayinmaligs ile aym dii-
zeyde ele ahmyor. Her ikisi de biyolojik gergeklerle (cinsiyet ve
ten rengi) baglantih goriiniir. Ancak bir¢ok feminist cinsiyet iligki-
leri s6z konusu oldugunda biyolojik indirgemeciligi reddeder ve
kadinlarin somiiriilmesi ve ezilmesinin sosyal ve tarihsel kokle-
rinde 1srar eder. Oysa 1rklar arasi iligkiler s6z konusu oldugunda,
beyaz adamun siyah diinyay1 somiirgecilige, kapitalist yagma ve
sOmiiritye maruz birakmasmin gegmis ve devam eden tarihi ¢o-
gunlukla unutulur. Bunun yerine, Batih kadinlar ile Batih olma-
yan kadinlar arasindaki “kiiltiirel farklar” siddetle vurgularur.
Bugiin varolan uluslararasi igbdliimii bu sémiirge iliskisini des-
tekler. Bu iligki s6z konusu oldugunda, yalmzca, yagam standart-
lan bityiik oranda bu siirekli somiirgeci iligkiye bagimh olan be-
yaz feministlerin bilinci degil, “beyaz diinyada” yagayan siyah
kadmlann bilinci de tutulur. “Siyah diinyadaki” kardegleriyle
ayru ten rengine sahip olmalan gergegi, onlan otomatik olarak
aymu tarafa koymaz (Amos ve Parmar, 1984); ¢iinkii siyah kadin-
lar da kapitalist ataerki tarafindan somiirgeci ve siufsal gizgilerle
boliiniir ve ik ve cinsiyet sdylemi iginde bilhassa sinifsal béliin-
me ¢ogu kez unutulur. Gelinen noktada, kapitalist diinya siste-
minin vekillerinin bilyiik umudu “siyah” veya “esmer” veya “sa-
n” kapitalizmdir. “Siyah diinyada” bazi siyah kadinlar vardir ki
onlarin yagam standartlan “beyaz diinyada” yasayan bir kisim
beyaz kadmlardan ve ozellikle beyaz ve siyah diinyanin siyah
kadinlarirun ¢ogunlugundan daha iyidir. Sayet ahlakgihik (mora-
lizm) ile bireysel hak, hiirriyet ve hareket bagimsizigim savunan
bireyselciligin [individualizm] tuzagmma diismek istenmiyorsa,
dig goriiniigiin gerisine bakmak ve cinsiyete dayali igbSliimdi,
toplumsal igboliimii ve uluslararasi isholiimiiniin etkilesimine dair
tarihsel ve materyalist bir yaklagima ulagmak kagimimaz olacak-
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tir. Zira bunlar kapitalist ataerkinin diinyay: fethi sirasinda yarat-
tig1, her seyi belirlememekle beraber farkhilarimizin temelinde ya-
tan nesnel boliinmelerdir. Ve bu boliinmeler belirli kiiltiirel diga-
vurumlara siki sikiya baghdirlar.

Yasadigimiz toplumlarda cinsiyet, siuf ve irkin ya da daha
dogrusu somiirgeciligin i¢ ice gecmis hali, tek bagmna iyi niyetle
goziilebilecek, sirf ideolojik bir problem degildir. Uluslararas: fe-
minist dayamgmarun gergekgi temelini idrak etmek isteyen her-
kes cinsiyet, irk ve simif gizgileriyle ayrlan bu béliinmelerin nasil
birlestigini anlamaya ¢aligmak zorundadir. Daha fazla “kizkar-
deslik” veya uluslararas1 dayarusma ¢agnisi yapmak, tek bagina
yeterli olmayacaktir.

Ideolojik ve politik plandaki boliinmelere gelince, yeni femi-
nist hareket icindeki gesitli egilimleri simflandirma ve etiketleme
girisimleri s6z konusudur. Nitekim baz egilimlere “radikal femi-
nizm”, digerine “sosyalist feminizm” ya da “Marksist feminizm”
denir; bazen s6zcii olan kisinin politik aidiyetine bagh olarak bir
egilim “burjuva feminizmi” olmakla da itham edilebilir. Benim
goriisiime gore bu etiketlemenin feminizmin gergekten ne oldu-
gunu, neyi savundugunu, temel ilkelerinin, toplum tahlilinin ve
stratejilerinin neler oldugunu daha iyi anlamaya katkis1 olmad.
Ustelik boyle bir etiketleme, olsa olsa, harekete genellikle digar-
dan bakan ve insanlarin énceden bildigi siniflamalara feminizmi
sigdirmaya calisan kigilerin igidir. Geligtirilen siuflandirmalar
baz iilkelerde, megin Anglo-Sakson diinyasinda biraz 6nem ta-
styabilir ama bunun digindaki iilkelerde bir 6nemi yoktur. Agik-
layralik degerleri genelde oldukga smurhdir. Nitekim “radikal
feminizm” etiketi gogunlukla ABD'deki feminizmin ana egilimini
siniflandirmak amaayla kullarulir; disaridakine ne anlama geldi-
gini agiklamaz. Sadece hareketi tamiyanlar bilirler ki, radikal fe-
ministler, 6zellikle ataerkil iktidann merkezi olan cinsel iligkiler
diinyasinda, kadinlarin erkeklerden radikal aynhg seklinde bir
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stratejiyi savunurlar. Cogunlukla polemiklerde “radikal feminist-
ler” erkek diismanligyla, lezbiyen olmakla suglanirlar.

Ne var ki, bu etiketleme yaklagimimn asil eksikligi sadece
agiklayicihgiun sefaleti degildir, ayru zamanda, “kadin sorunu-
nu” dnceden var olan teorik ve politik gergevelere sigdirmaya ¢a-
hsmas: gergegidir. Dolayisiyla, bizzat bu gergeveler kadin kurtu-
lusu perspektifinden elegtirilmedigi gibi, bir tek “kadmn bilege-
ninden” yoksun ve az ¢ok yeterli goriiliirler. “Kadin bilegeni” de
eklenmis olsa bu teorilerin tamam olacag umudu vardir. Belli ki
bu yaklagimin izinden giden ¢ogu feminist su gergegin farkinda
degildir: “Kadin sorununun” dyle bir dogas: vardir ki basitge di-
ger teorilere eklenemeyecegi gibi, bu teorilerin hepsini kokten
elestirir ve biitiiniiyle yeni bir toplum teorisi gerektirir. Ozellikle
bu ekleme ve etiketleme yaklagimina, feminizmi sosyalizme ek-
leme cabalarinda da taruk olmak miimkiindiir. Kadin hareketi
icindeki baz: egilimlerin, “sosyalist feminist” ya da “Marksist fe-
minist” olarak siiflandirilmasi, yeni feminist elegtiriyi ve bagkal-
dirty1 Marksizm'in varolan teorik govdesine uydurma egjiliminin
tezahiirleridir. Baz1 Hollandali feministlerin (Fem-Soc-Group)
sloganunda ifade ettigi gibi, kadiin kurtulusu olmadan sosya-
lizmin, sosyalizm olmadan kadiun kurtulusunun olmayacagiu
basitge sart kogsak bile, bu kadinlann sosyalizmle ya da femi-
nizmle ne kastettiklerini anlamamza yetmez. (Bu slogaru bulan
Hollandah kadinlara gore “sosyalizm”, Avrupa sosyal demokra-
sileriyle asag1 yukan ayru seydir.) Bu tiir sloganlar ya da etiketler,
kadin hareketi gibi bu kadar daginik bir hareketin iiyelerini hangi
kefeye koyacagim insanlarin bilmek istedigi giinliik politika dii-
zeyinde faydal goziikebilir. Fakat bu insanlar, “kadin sorununu”
nastl tahlil ettikleri, 6nerdikleri ¢oziimler ve kadinlann kurtulusu
politik hedefiyle sosyalist bir gelecek toplum vizyonu arasindaki
iligkinin ne oldugu konusunda bize bir ipucu vermezler. Bu tiir
bir iligki basitce sart kogulamaz. Kadinlarin sémiirilmesi ve
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ezilmesi arasindaki karsilikh iligki ve 6teki insan kategorileri ve
doga iizerine yeni bir tarihsel ve teorik tahlile ihtiyag vardir.

“Radikal” ya da “liberal” feminizm diye etiketlenmis diger
egilimleri izleyen kadinlar, kendi tahlillerini bagka teorik gergeve-
lere uydurmaya ugrastilar. Mesela psikanaliz, ABD, Fransa ve Ba-
t1 Almanya’da birgok feministin teorik bakimdan hareket noktasi
oldu (Millet, 1970; Mitchell, 1975; Irrigaray, 1974; Janssen-Jurreit,
1976). Bu psikoloji ve psikanaliz vurgusu, Bati'daki feminist hare-
ketin genis boliimleri icindeki bireyci yonelimlerin arka plaru
seklinde kabul edilmelidir.

“Kadmn sorunu” tahlilleri igin teorik gergeve olarak iglevselci-
lik, yapisalcilik ve etkilesimciligi kullananlar da oldu.

Elbette ki toplumsal iligskilerin kokten degisimini amaglayan
toplumsal bir hareket, teorik bir vakum icinde ¢ahsmaz. Kendi
teorik duruglarnm netlegtirmeye baglamig kadinlarin varolan teo-
rilere gébnderme yapmas: dogaldir. Bu géndermeler kimi zaman
en azindan bu teorilerin kismen elegtirilmesine yol agti; 6rnegin,
Freud'un penis kiskanchg: ve disilik teorisi feministlerin yogun
saldinsina ugradi. Fakat teori bozulmadan Oylece kald:. Kimi
zaman boyle bir elegtiri s6z konusu bile olmady; hatta bu tiir teo-
rilerin ana kavram ve kategorileri feminist tahlillerde elestirilme-
den kullaruld.

Bu durum, &zellikle, yapisal islevselcilik ve onun rol teorisi
i¢in gegerlidir. Cogu feminist, rol teorisini, kapitalizmin egemen-
ligi altindaki ataerkil gekirdek aileyi besleyen teorik gergeve ola-
rak elestirmek yerine, onu pekistirdi. Cinsiyet-rolii kalipyargilan
(stereotipler) vurgusu ve bu cinsiyet-rolii kalipyargilarim, cinsi-
yet¢i olmayan sosyallesme yoluyla degistirerek “kadin sorunu-
nu” ¢6zme girisimleri, yapisal-iglevci tahlilleri giiglendirmekten
bagka ise yaramadig gibi, boyle yaparak kadinlarin sémiiriilmesi
ve ezilmesinin daha derine uzanan koéklerinin anlagilmasim en-
gellemis oldular. Kadm-erkek sorunu, bir toplumsal rol kalipyar-
gis1 ve sosyallesme sorunu olarak tammlanmakla dogrudan ideo-
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lojik plana yerlestirildi ve kiiltiirel bir mesele haline geldi. Bu so-
runun yapisal kokleri goriinmezligini korudu ve bylece sermaye
birikimiyle olan baglantist da goriinmezIligini korudu.

Keza son soylenenler, kadinlarin ezilmesinin tahlilinde teorik
gergeve olarak yapisalcihg ve yapisalahgin Marksist diizeltmeler
yapimus halini kullanma girisimleri (Althusser, Meillassoux, La-
can) icin de gegerlidir. Bu girisimler, ekonomik temel ile ideoloji-
nin “gorece dzerkligi”(Althusser) arasindaki yapisal boliinmeyi
de siirdiirerek gorevini tamamlar. Ve kadmnlann ezilmigliginde
ideolojinin ve kiiltiiriin rolii oldugu diigiiniiliir.

“Kadin sorununu” varolan sosyal teorilere ya da paradigma-
lara “eklemlemek” igin harcanan biitiin bu ¢abalar, yeni feminist
bagkaldirinin, yani bu bagkaldirinun, ataerkine ya da bir sistem ola-
rak kapitalizmin en yeni ve en evrensel disavurumu olan ataerkil mede-
niyete yonelik radikal saldirnisirun gerisinde yatan gercek tarihsel
itkiyi kavramakta bagansiz olurlar. Yukarida bahsedilen teorilerin
hepsi pratik olarak “medeni toplum” paradigmas igerisinde kal-
digina gore, politk amac zorunlu olarak bu toplum modelini
asmak olan feminizm, bu teorilerin neredeyse unutulmaya yiiz
tutmus kovuklarma sigdirilamaz ya da bunlara basitge eklene-
mez. Pek ¢ogumuz bu “kér noktalan” doldurmak igin ¢aba har-
cadik ve sonunda anladik ki sorulanmuz ve tahlillerimiz, bu top-
lum modelinin tamamum sorgulamaktadir. Heniiz yeterli alterna-
tif teoriler gelistirmemis olabiliriz. Fakat ilk bagta bogluklarla bag-
layan elestirilerimiz giderek daha derinlere indi. Ta ki “bizim so-
runumuzun”, yani erkeklerle kadinlar arasindaki sémiirii ve ez-
me iligkisinin, bir tiir 6teki “sakh katalarla”, herseyden 6nce “do-
ga” ve “somiirgeler” ile sistematik olarak baglantis1 oldugunu
anlayana kadar. Kadinlann kazara “unutulmas1”, “ihmal edilme-
si”, “aymmabga ugramasmnm” séz konusu olmadig yeni bir top-
lum fikri yavag yavas giin 1518ma gkh. Ve orada, kadinlann, er-
keklerle aym seviyeye gkma sansina “heniiz daha” sahip olma-
malan ve genellestirilmis teorilere ve politikalara uyum saglama-
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lar1 “heniiz” olanakh olmadig) icin mubhtelif “azmhklar” ve “6z-
giilliikler” arasinda sayilmalar da s6z konusu degildi. Bu yeni
toplumda, neyin “genel” ya da neyin “6zgiil” oldugunu belirle-
yen nosyonunun tamamiyla degistirilmesi zorunluydu. Her top-
lumda yagamun iiretiminin gercek temeli olan kadinlar, nasil “6z-
giil” bir kategori olarak taumlanabilir? Bundan dolays, bu teori-
lerin hepsinin dogasinda var olan evrensel dogruluk iddias: sor-
gulanmaliydi. Oysa bu nokta, heniiz pek ¢ok feminist i¢in net
degildi.

Daha derin tarihsel 6nemini ¢ogunlukla kendilerinin de idrak
edemedikleri gegitli miicadeleler ve eylemlerle meggul olmalar,
gogu kadinin yagadig 6zel bir deneyimdir. Béylece fiilen baza de-
gisikliklere neden olurlar, ancak hedefledikleri degisikliklerin ha-
yal etmeye bile cesaret edemeyecekleri kadar ¢ok genis kapsamh
ve radikal oldugunu “anlamazlar”. Diinya ¢apinda tecaviize kar-
s1 kampanya 6rnegini ele alalim. Feministler, tecaviizde su yiizii-
ne gikan kadina yo6nelik erkek siddeti iizerinde yogunlagsmakla ve
bunu kamusal bir mesele yapmaya ¢alismakla medeni toplumun
tabularindan birisine, yani bu toplumun “barigql toplum” oldu-
gu tabusuna istemeden dokunmus oldular. Cogu kadmn, 6ziinde,
magdurlara yardim ya da yasal reformlarla meggul olsa da, teca-
viiziin bugiin kamusal bir mesele haline geldigi gergeginin ken-
disi, s6zde medeni toplumun yiiziinii gizleyen pegenin yirtlma-
sma yardim etti ve bu toplumun gizli, vahsi ve zorba temellerini
agikga ortaya koydu. Birgok kadin, feminist devrimin derinligini
ve genigligini anlamaya bagladiginda, kendi cesaretinden korku-
ya kapilir ve gordiigii seylere gozlerini kapatir. Ciinkii binlerce
yulik ataerkini yikma gorevi kargisinda kendilerini biisbiitiin
giigstiz hissederler. Yine sorunlar degismeden kalir. Kargimuza ¢-
kan tarihsel sorular kargisinda biz kadinlar ve erkekler, ister ha-
zirlikli olahm isterse yamit vermeyelim, onlar tarihin giindeminde
kalmayn siirdiireceklerdir. Ve bu sorulara, toplumsal iligkileri “in-
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san dogamuz1” ezmeden ileri tagiyacak gekilde yeniden yapilan-
dirmarza yardim edecek, anlamh yarutlar bulmak zorundayzz.

fyigiin Feminizmi mi?

Yukanida bahsi gegen, feministler arasinda varolan yapisal ve
ideolojik boliinmenin yaru stra, 6ziinde ataerkil olan teorik gerge-
velerden kurtulma ve yeni yaklagimlar olugturma zorlugu, kadin
cinsinin dogasinda varolan zayiflikla agtklanamaz. Bu zorluklar,
daha ziyade, kadinlarin mevcut sosyal ve politik gligsiizliigiiniin
ve bundan dogan belirsizligin disavurumlandir. Giigsiiz gruplar,
o6zellikle iktidara ve somiirii sistemine biisbiitiin entegre edilmis-
lerse, egemen olandan farkl bir gergeklik tanumlamakta zorlarur-
lar. Bu durum, 6zellikle maddi varolusu egemenlerin iyi niyetine
bagh insanlar i¢in gecerlidir. Birgok kadin “erkek sovenizminin”
her tiiriine kars1 bagkaldirmus olmasina ragmen, genellikle iginin
ve geciminin bagimh oldugu kisilerin husumetini {izerine gekme
cesareti gosteremedi. Orta sinuf kadinlar agisindan, bu kisiler ge-
nellikle akademik ve politik kurumlardaki giiglii erkeklerdi ve
hatta bu kadmnlann kocalanyd.

Bat1 ekonomileri, GSMH'lan siirekli biiylime yasadif siirece,
kadinlar gibi, diis kinkhgmna ugramig gruplarn oniine biraz ki-
nnt1 atarak toplumsal muhalefeti ve toplumsal huzursuzluklan
etkisizlestirmeye muktedir olabildiler. Kadin hareketinin baskis:
altinda, kiirtaj yasalariun biraz olsun serbestlesmesi, boganma
yasalarindaki degigiklikler gibi baz1 reformlar, ilk kez gecti. Ve
Hollanda gibi iilkelerde, devlet, kadinlarin 6zgiirlesmesi icin
komisyonlar bile olugturdu; kadinlar kendi olusturduklan eylem
ve biling yiikseltme gruplarnn etkinliklerine devlet destegi talep
edebildiler. Aynca ABD'de pek ¢ok iiniversitede kadin caligmalan
boliimleri, bityiik bir muhalefetle kargilasmaksizin kuruldu. Bii-
tiin bu gelismeler i¢in kadin hareketinin epeyce miicadele verme-
si gerekmekle birlikte, “kizlara” sistem icinde uygun ortam bah-
setme seklinde biraz paternalist bir yardimseverlik de s6z konu-
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suydu. Zaten bu agamada bazi ataerkil kurumlar, giiciinii, kadin-
lar etkisizlegtirmek ve onlarin bagkaldirisini sisteme entegre et-
mek amacayla kullandilar. Oysa 1980lerin baginda ekonomik
krizlerin derinlesmesi ve muhafazakar hiikiimetlerin yiikselisi ile
pek ¢ok Bati iilkesinde ekonomiyi yeniden yapilandiran yeni po-
litik yonelimler de iyigiin ya da refah devleti feminizminin sonu-
na igaret ediyordu (De Vries, 1980). ABD ve Bati Almanya gibi iil-
kelerde, 6zellikle muhafazakar hiikiimetler, en bagta kiirtajin ser-
bestlestirilmesi olmak iizere, yeni kadin hareketinin baskisi altin-
da isteksizce yapilmig bazi reformlara yonelik fiili bir saldint bag-
lattilar. Ataerkil aile, heteroseksiiellik, annelik ideolojisi, kadnla-
rm “biyolojik” yazgisi, evisi ve gocuk bakimi sorumluluklarina
yonelik yenilenmis vurgusuyla bu eskiye doniig stratejisi ve fe-
minizme yonelik topyekiin saldin, kadinlann kurtulusunun bazi
yasal reformlarla ya da biling-yiikseltmeyle gergeklesebilecegini
uman kadinlarin hareketten gekilmesi, hatta harekete diisman
olmas1 sonucunu dogurdu. Akademik camiada muhafazakar,
hatta sosyo-biyoloji gibi diipediiz geric teoriler yeniden su yii-
ziine gikt. Kadinlar, bu gelisme karsisinda ya sessiz kaldilar ya
da bu teorilere dair daha onceki elestirilerini geri gekmeye bagla-
dilar. Kadin ¢aligmalan alaninda akademik feminizme dogru bir
yonelim g6zlemlenebilir. Bundan béyle amag, toplumu ve kadin-
erkek iligkisini doniistiirmek degil, akademik kurumlara, kadin
calismalan ve aragtrmalarina daha fazla kadimn girmesiydi
(Mies, 1984b).

Ote yandan bu eskiye doniig stratejisi, genellikle “emegin es-
neklesmesi” seklinde génderme yapilan, Bati ekonomilerinde ya-
sanan daha koktenci yapisal degigimlerin sadece politik tezahii-
riinden bagka bir sey degildir. Kadinlar, bu stratejinin dogrudan
hedefleridir. Rasyonalizasyon, bilgisayarli otomasyon, iiretim sii-
reglerinin ve hizmetler sektoriindeki iglerin otomasyonu geklin-
deki yeni strateji, ilk olarak kadinlarin “formel sekttr”de gok ka-
zangh, vasifh ve giivenceli islerden diglanmalari sonucunu do-
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gurdu. Sadece eve ve aile ocagina geri gonderilmekle kalmiyor-
lardi. Ashnda hem her zamankinden daha fazla asil igleri sayilan
eviglerine, hem de yapmaya mecbur birakildiklan biitiin bir va-
sifsiz, diigiik ticretli, giivencesiz igler alanina siiriildiiler. Ve resmi
muhafazakar kadin ve aile ideolojisinin aksine, aile artik kadinla-
rn, kendi maddi varoluglaninin giivenceye alindigindan emin
olabilecekleri bir yer degildir. Ailenin gegiminden sorumlu erkek,
hala yeni politikalarin arkasindaki asil ideolojik figiir olmasina
kargmn, ampirik olarak sahneden siliniyor. Ailenin gegiminden so-
rumlu olma roliinii tehlikeye sokan sey, ylikselen erkek igsizligi-
nin yam sira, kadmlar igin evliligin artk 6miir boyu gegimlerini
temin edecek ekonomik bir garanti olmaktan gtkmasidr.

Bu ekonomik politikalarin dogrudan etkisiyle, Batt ekonomi-
lerindeki kadinlar hizla yoksullagma siirecinden gegtiler. ABD,
Ingiltere, Fransa ve Bati Almanya'daki “yeni yoksullar” iginde en
biiyiik kesimi kadmlar olusturuyor. Bati Almanya’da igsizler ara-
sinda kadinlarin oran yaklagik yiizde 40'tir. Is piyasasinda kadin-
lar erkeklerle gok yonlii bir rekabetle karg: karsiyadir. Bu durum
ozellikle okullarda ve tiniversitelerdeki yiiksek-licretli, glivenceli,
prestijli igler icin de gegerlidir. Bat Almanya‘da egitim sisteminde
kesintiler yapma politikas1 genis capl igsizlige, 6zellikle kadin
Ogretmenlerin igsizligine ve kadinlann tiniversitelerdeki iyi-
iicretli vasifl1 iglerden uzaklagtinlmasina yol agt. Is kithgmn ya-
sanmasiyla birlikte erkekler ligi yeniden saflariru siklagtinyor ve
tekrar kadinlan ait olduklan yere, yani gogunlugun kadirun yeri
olarak gordiigii aileye ve eve hapsediyorlar. Bu formel sektorde
biraz gii¢ sahibi olan pek ¢ok erkek, bu giicii kadinlardan, 6zel-
likle de feminist olarak bilinen kimselerden kurtulmak igin kulla-
nuyor. Bati ekonomilerinin yeniden yapilandinlmas;, biiyiik 6lgii-
de geri biraktinlms iilkelerin gogunda zaten uygulanmus olan
modelin izinden gitmektedir. Oyle ki isgiicii piyasas ve iiretim
siireci formel ve enformel sektorlere boliinmektedir. Bir tarafta, is
giivenceleri, iicretleri ve diger gkarlan sendikalarca korunan, iyi
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kazanan, vasifh ve ¢ogunlugu erkek olan klasik iicretli igcilerin
faaliyet gosterdigi, sanayi ve hizmetlerden olusan formel sektor
vardir. Ote tarafta ise, kismi zamanl islerden 6zgiir olmayan soz-
lesmeli calismaya, sdzde kendi hesabina ¢alismadan tele-calisma
ve bagka evde ¢ahisma tiirleri yoluyla evi¢i emege is verme siste-
mine ve bagka licretli veya tlicretsiz veya diigiik-licretli calismaya
kadar cesitlilik gosteren, farkl tiretim iligkilerini ve iiretim tiirle-
rini barindiran enformel ya da o6rgiitsiiz sekt6r vardir. Bu sekto-
rin aymna ozelligi diigitk ticretler, is giivencesinin olmayis1 ve
yiiksek “esneklik”tir.

Sendikalar, cogunlugu kadinlardan olugan biitiin kronik igsiz-
leri, marjinallegmis insanlan icine geken bu sektdrden kendilerini
sorumlu hissetmezler; ¢iinkii sermayenin, devletin ve sendikala-
rin hemfikir oldugu klasik tamima gore bu insanlar “dzgiir” {ic-
retli isci degildir. Enformel denen bu sektorde calisanlar, evkadin-
lanina benzerler. Cogu kez “Ozgiir” ticretli is¢ilerden daha fazla
cahgtiklar1 halde emekleri goriinmez ve bu yiizden dizginsiz ve
strsiz bir sémiirii kaynag olabilirler. Geri biraktinlmsg tilkeler-
den agina olunan, bu model egliginde, ekonomilerin ve isgiicii
piyasalanmn diializasyonu”, Bati sirket sermayesinin reel iicretle-
ri agag) gekimek, iiretim maliyetlerinden tasarruf etmek ve sendi-
kalann giiclinii karmak igin yardimmna bagvurdugu bir yéntem-
dir; ¢linkii evkadmnlar gibi enformel sektordeki iggilerin lobisi
yoktur ve atomize olmuslardir. Uzmanlarin “emegin esneklesti-
rilmesi” dedigi seye, bazilanmiz emegin “evkadmnlagtilmasi”
adin veriyor (Mies, 1981; Werlhof, 1984).

Ekonomiyi “goriinen” ve “goriinmeyen” sektdrlere bdlme
stratejisi hi¢ de yeni bir strateji degildir. Kapitalist birikim stireci-
nin en bagindan beri kullandig bir yéntemdir. Goriinmeyen ke-
simler, tarum geregjince “reel” ekonomiden dislarurlar. Isin gerge-
gi, goriinen ekonominin gergek temellerini olugtururlar. Bu dis-

* Aym toplumsal ¢evrede iki bazen de daha fazla ayn iktisadi siirecin ve-
ya piyasarun bir arada olmas: (¢.n.).
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lanan kesimler, yani, sanayilesmis iilkelerdeki ev kadinlar ile Af-
rika, Asya ve Latin Amerika'daki somiirgeler, sermayenin i¢ ve
dig somiirgeleriydi ve hala da dyledir. Buna kargin, Avrupa ve
ABD’deki refah kosullan ve sosyal giivenlik sistemlerinden dola-
y1 enformel bir sektdriin olusmasi tek basmna bu sektorii sémiirii
ve birikim agisindan verimli bir avlanma zemini yapmaya yet-
mez. Devletlerin formel sektérden diglanan insanlarn, hayatta ka-
labilmek igin diigiik ticrete ve her kogsulda her isi yapmaya zorla-
yabilmesi, ancak devletin sosyal refah harcamalarini eszamanl
kesmesiyle miimkiin olur. O halde son tahlilde geri biraktinlmig
diinyada insanlarin bilyiik gogunlugunun yasadigy kosullar, ka-
pitalizmin merkezlerine geri doniiyor demektir. Yine de, her ne
kadar ¢ok gelismis iilkelerdeki halk kitlelerinin yagam standardi
simdilik Ugiincii Diinya iilkelerinden gok daha yiiksek olsa da,
yapisal olarak enformel sektorde galisan insanlann durumu geri
biraktirilmug tilkelerdeki ¢ogu insarun durumuna yaklagsmaktadir.

Bat: iilkelerinde yasayan kadinlar ve kadin hareketi agisindan
bu gelismeler genis kapsamh sonuglar dogurmaktadir. Sosyal re-
fah kesintileri, rasyonalizasyon ve emegin esneklestirilmesinden
olugan bu birlegik strateji en fazla kadinlart vurmaktadir. Bu ne-
denle Bati iilkelerindeki “yeni yoksul” yignlar kadmnlardan
olusmaktadir (Atkinson, 1982; Méller, 1983).

Bu gelismeler, kadin hareketinin kargisina, ¢oziim bekleyen
devasa bir sorun olarak gikar. Ote yandan bu, “iyigiin feminiz-
mi”nin sonu anlamina gelir. Kadinlarin kurtulugsunun devlete
bask: yaparak ve bu yolla kadinlar i¢in daha fazla sosyal refah el-
de ederek veya is piyasasinda kadinlar igin esit firsatlar talep ede-
rek veya siyasi ve diger karar alma mekanizmalarina kadinlarin
katthmuru artirarak gergeklegebilecegini umut etmis feministlerin
hepsi, beklentilerinin tuzla buz oldugunu gérityorlar. Ustelik ka-
dinlar, temel demokratik haklarin, esitlik ve Ozgiirliik talebinin
iyigiin haklan oldugunu ve evrensellik retorigine ragmen serma-
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ye birikiminin ihtiyaglar1 gerektirdigi zaman bu haklarin askiya
ahinabildigi gergegini bugiin fark etmek zorundalar.

Ote yandan, demokratik kapitalist devletlerin, burjuva devri-
minin kadinlara y6nelik vaatlerini yerine getirme ihtimalleri ko-
nusunda yaganan bu hayal kinklig, oldukga hayirh bir etki do-
gurabilir. Kadinlan, hi¢ degilse kadinin kurtulusuna olan inangla-
rindan vazgegmemis olanlar, yagadigimuz realite karsisinda goz-
lerini agmaya ve birgok feministi, yakin ilgi alanlan diginda go-
riindiigii icin ihmal ettigi bu sorunlara dikkatini vermeye zorlar.
Bu sorunlar bana gore;

1.

Kapitalizmin ashnda ne oldugu ve kadinlarin somiirtil-
mesi ve ezilmesinin ya da ataerkinin bu sermaye biri-
kim siireciyle nasil bir baglantis1 oldugu konusunda ye-
ni bir degerlendirme.

Somiirgecilik {izerine yeni bir tartigma. Somiirgelere
mahsus kogullar metropollere geri déniiyor ve bu siireg-
ten herkesten ¢ok kadimnlar etkilendigi icin; uluslararasi
isboliimii ya da somiirgecili§in beraberinde getirdigi
Ugiincii ve Birind Diinya kadinlan geklindeki yapisal
boliinme bularuklagiyor. Dolayisiyla Batili feministlerin,
yalnizca Afrika, Asya ya da Latin Amerika'da degil, aym
zamanda Avrupa ve ABD'de de somiirgelegtirilmis ka-
dinlarin oldugunu ¢abucak dgrenmeleri gerekir. Ustelik
fazlasiyla gelismis bu “demokratik” kapitalist sistemle-
rin, kendisi i¢in koydugu biitiin kurallanin askiya alin-
digy, bu somiirgelere hala neden ihtiya¢ duydugu soru-
suna ya da bagka bir ifadeyle diinya dlgeginde sermaye
birikimi sisteminin neden kadinlan veya diger sémiir-
geleri kurtaracak durumda olmadig sorusuna da yarut
bulmak zorundadirlar.

Yukandaki tartigma ve tahlillerin ardindan feminist bir
gelecek toplum vizyonunun ya da kadinlann kurtulu-
sunun Onkosulunun ne olmasi gerektigi konusunda
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yepyeni bir tartisma gelecektir. Bu tartigma, kapitalist
ataerkinin ¢izdigi sinurlarin Stesine gegmek ve global
piyasa sisteminin degisik noktalarindaki kadmnlarin de-
neyim ve tahlillerini dikkate almak zorunda kalacaktir.
Yalnuzca yakin gevremizde gordiiklerimizden ibaret ol-
mayan ve kapitalist ataerkinin yarathg bitiin liretim
iligkilerini kapsayan bir perspektifle, yalruzca gergekten
kiiresel ve genis kapsamli bir yaklagimla kadinlarmn,
doganun ve oOteki halklarin “ilerleme” ve “biiyiime”
admna somiiriilmedigi gelecek bir toplum vizyonu olus-
turabilecegimizi umut edebiliriz.

Feminizm Hakkinda Yeni Olan Nedir?

Benzerlikler ve Farkliliklar

Yeni feminist hareketin énemli kesiflerinden birisi, kadinlann ta-
rihinin yeni bagtan kesfi ve yeniden degerlendirilmesi oldu. Me-
todolojik bakimdan “kadin sorununun” tahlilinde izlenen bu ye-
ni tarihsel yaklagim, kadinin kurtulugsunu hedefleyen politik
amacla yakindan baglantihdir. Olaylann bugiin oldugu hale nasil
geldigini bilmedigimiz siirece onlar1 nasil degistirmemiz gerekti-
gini de bilemeyiz.

Bu nedenle, ¢6ziilmemis temel sorunlardan bazilanm ¢6zme
amaa tagtyan feminist hareketin elestirel bir degerlendirmesi, bu
hareketin tarihi iizerinde diisiinmek zorundadir. Sadece 60'larn
sonunda Batida baglayan yeni kadin hareketinin nispeten kisa ta-
rihi iizerinde degil, 20’lerin sonunda yavag yavag s6niimlenmis
daha 6nceki kadin hareketlerinin tarihi {izerinde de diigiinmek
zorundadir. Bu hareketlerin yukanda bahsi gegen temel sorunlar
nasil ele aldiklaniru degerlendirerek ve eski ve yeni kadin hareketi
i¢cindeki benzerliklerin ve farkliliklarin neler oldugunu aydinlata-
rak ancak, tarihten ders gikarmay ve tarihimizin genis donemle-
rine damgasim vuran belirsizliklere son vermeyi umut edebiliriz.
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Benzerlikler: Kadinlarin Kurtulugu -Kiiltirel
Bir Sorun mu?

Kadin kurtulus hareketinin birinci dalgast burjuva devrimleri,
ozellikle 1789 Fransiz Devrimi ile 1776 Amerikan Devrimi bag-
laminda bagladi.

Fransiz Devrimi sirasinda 6zgiirliik, egitlik ve kardeglik ilkele-
ri, goriiniirde, yalnizca yiikselen burjuva siifimn menfaati igin
degil, biitlin insanlik igin temel insan haklari olarak giindeme
geldi. Dogrusu, tam da bu ilkelerin radikal ve evrensel olmasi
gergeginin kendisi, bu ilkeleri, benimsenmesinde dogrudan ve
dolaymmsiz ¢ikan olan burjuvazinin kendi kontroli altinda tut-
masiri imkanstz kiliyordu. Burjuvazi, ezilen ve haksizhga ugra-
yan cegitli kategorileri (proletaryayi, somiirgelestirilmis uluslar,
siyah koleleri ve sonuncusu ama en 6nemlisi kadinlan), zamanla
bu ilkeleri kendi kurtulug miicadelelerinin temeli yapmaktan ab-
koyamazdi. Oyleyse 1789 ve 1848 yillan arasindaki devrimci do-
nemler sirasinda Fransiz kadinlarin ilk defa kadinlar igin egit hak-
lar talebi ileri siirmeleri sagirhia1 degildir. Bu kadinlar, pek ¢ok tar-
tigma grubuna ve tilkenin her tarafinda beliren cumhuriyetci ku-
lilplere katilmarun yaru sira, Paris sokaklarindaki miicadeleye de
katillarak Biiyiik Devrim iginde kendi devrimlerini yapmay:
umut ediyorlardi. Paris’in yoksul semtlerinden gelen genis kadin
kitleler feodalizme karg1 verilen kavgaya aktif olarak katildi. 1793
yihinda Rahibe Manastinnda Insan® Haklan Deklarasyonu okun-
dugu zaman, bir kadin, Olympe de Gouges soz aldi1 ve “Kadin
Haklarna” dair iinlii 17 maddeyi okudu. Eger kadmnlann giyo-
tinde 6lme hakki varsa tribiinden konugma haklarinin da olmas1
gerektigini ilan etti. Kendisi ayru yil giyotinle dldiiriildii. Ve ka-
dinlarin devrimin &ncii kuvveti olmalarina ragmen siyasi alan-
dan diglanmugliklar: aynen devam etti.

* Burada “man” (erkek) insan anlaminda kullaruliyor. ¢.n.
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Keza, Mary Wollstonecraft'in" 1792 yilinda basilan eseri “Ka-
dmm Haklarinun Korunmasi”, bu kadinlan, hatta ayn burjuva sini-
fa mensup olanlan bile, siyasal alandan ve siyasal iktidardan dis-
lama politikasini degistiremedi. Hem ABD’de hem de Avrupa’da
on dokuzuncu yiizyil kadin hareketi esasen Burjuva Devriminin
evrensel ilkeleri (6zgiirlilk, esitlik, kardeglik) ile kadinlarin bu
haklardan keyfi olarak mahrum birakilmasi arasindaki geliskiden
dogdu. Bu yiizden eski kadin hareketinin miicadeleleri esas ola-
rak burjuva erkeklerin tekelinde olan kamusal ve siyasal alana
kadinlarin girmesiyle ilgileniyordu.

On dokuzuncu yiizyihn sonlarinda, Almanya’da Proleter Ka-
din Hareketini baglatan ve 6nderlik eden Clara Zetkin'in “kadin
haklar”yla ilgilenmeyi “burjuva feminizmi” olarak alay konusu
yapmasina ragmen, teorik temelleri Marks ve Engels’e dayanan
sosyalist kadinin kurtulusu stratejisinin amact da 6zlinde gok
farkhi degildi. Kadinlanin kamusal ve toplumsal iiretime iicretli
emekgiler olarak katilmas: onlarin kurtulusunun temel 6nkogulu
olarak goriilityordu (Zetkin, 1971).

* Mary Wollstonecraft, 1759 yilinda Londra'da dogan irlandali bir femi-
nisttir. On dokuz yagindayken kendi hayatin1 kazanmak amaciyla evden ay-
nidi. Okul miidireligi, Lord Kingsborough'un evinde miirebbiyelik ve 6g-
retmenlik yapt. 1788'de yaymna Johnsonin yayin darugmaru ve tercliman:
oldu. Bu gorevi, zamanunin aydinlanndan ve reformlarindan haberdar olma-
sinu sagladi. 1790 yilinda, Burke'nin “Fransiz Devrimi Uzerine Diigiinceler”
(Reflections on the French Revolution) adh eserine cevap olarak “Insan Haklan-
nun Gerekgelendirilmesi” (Vindication of the Rights of Man) adl eserini yazd ve
1792 yiinda cinslerin egitligini savunan ve daha sonra giindeme gelecek ka-
din haklan doktrinini olugturan “Kadin Haklanmin Gerekgelendirilmesi”ni
(Vindication of the Rights of Woman) yaymnladi. 1792 yilinda Paris’e gitti ve ora-
da devrim terdriine gahit oldu ve “Fransiz Devrimi'nin Goriiniigii” (View of
French Revolution) (1794) adh eserini yazdi. 1793 yainda Amerikal bir kereste
tiiccan olan Gilbert Imlay ile evlendi ve ondan bir kiz1 oldu. 1795 yihinda Im-
lay’dan aynlarak William Godwin ile birlikte yagamaya bagladi ve hamile
iken 1797 yilinda Godwin ile evlendi; Agustos'ta Marry adinda bir kizt oldu
ve Eyliil'de 6ldii (¢.n.).
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Eski feminist miicadelelerin ve taleplerin gogunun yéneldigi
adres, erkekler ya da bir sistermn olarak ataerki degil, kamusal ala-
nin diizenleyicisi ve denetleyicisi olan devlet oldu. Kapitalist sa-
nayi toplumunun temel yapisal karakteristigi olan “Gzel” ve
“kamu” arasindaki toplumsal igboliimii gerekli ve ilerici bir du-
rum olarak kabul edildi. Hem sol hem liberal hem de radikal fe-
ministler buna karst gkmadilar. Eski kadin hareketinin ugruna
savagim verdigi sey, kamusal alanda kadinlarin da hak ettigi yeri
almasi hedefiydi. Eski hareketin bu yoneliminin temelinde yatan
teorik varsayim, kadinlann (siyasal ve ekonomik) kamusal alan-
dan hatirlanmayacak kadar eski zamanlardan beri diglanmus ol-
dugu gergegiydi. Fakat ekonomik diizlemde teknoloji ve maddi
servetin muazzam gelisimine, siyasal diizlemde de burjuva de-
mokrasisine sahip olan modern toplum, kadinlan 6zellegmis ah-
makg¢a yasamlarindan alip “toplumsal iiretimde” erkeklerle yan
yana c¢alisacag) kamusal alana gkarmak igin gerekli yapisal ve
ideolojik 6nkosullan saglayacakt. Boylece siyasal giiciin kulla-
nuldig1 aym kamusal platformlarda erkeklerle birlikte bulunma
“hakkma” sahip olacaklardi. Eski feminist hareket ilhamim bii-
yiik Olglide burjuva devriminin sagladigy demokratik haklann
eninde sonunda kadinlara da ulagacagr umudundan aliyordu.
Liberal ve solcu kadinlar arasindaki fark suydu: ilki kadn kurtu-
lugunun yolunun, kamusal alanda siyasal katihmdan gegtigini
diisiiniirken, ikincisi ancak “toplumsal iiretime” tam ekonomik
katihmin kadinlan 6zgiirlesmeye gotiirebilecegini diigtiniiyordu.

Her iki yonelim de, aym yontemleri, halka yonelik ajitasyon,
propaganda, yazma ve halka agk platformlarda konusma yon-
ternlerini kulland1. Ve her ikisi de kadinlarnn egitim ve 6gretimini,
ekonomik, siyasal ve kiiltiirel statiilerini ylikseltmek i¢in kullan:-
lacak en Snemli yontemlerden birisi olarak diisiindii. Proleter
kadin hareketine gore, kadin egitimine yapilan bu vurgu, onlarda
sinf bilinci olugturmak ve ig imkanlarinu iyilestirmek igin gerek-
liydi. Liberal kadin hareketine gére, kiz cocuklarn ve geng kadin-
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larin egitimi, kadmlarin dzgiirlesmesine giden en énemli yoldu.
19. ve 20. yiizyilin ilk feministlerinin gogunlugu degilse bile bir-
¢ogu Ogretmen ya da sosyal hizmet uzmaruyd. Liberal kampta
kadin egitimi ve kiiltiire yapilan vurgunun temelinde, esitsizlik
ya da somiiriiden kaynakl biitiin yapisal problemlerin indinde
¢oziilebilecegi bir toplum teorisi ve kadinlann ezilmesinin, egi-
timle, olumlu eylem ve reformla ortadan kaldirilabilecegi bir tiir
“killtiirel geri kalma” ve ideolojik anakronizm yatiyordu.

Yeni kadin hareketi de baslangigta esas olarak kiiltiirel bir ha-
reket gibi goriildii. Bunun nedeni, yeni kadin hareketinin 60'larin
sonunda ABD'de ve Bati Avrupa‘da biiyiik protesto hareketleri
(Anti-Vietnam Savagi hareketi, Sivil Haklar hareketi, Kara Giig
hareketi, ABD'deki Hippi hareketi ile Avrupa'daki 6grenci hare-
ketleri) ortamunda bag gostermesi ve biiyiik 6lgiide yiiksekdgre-
nimden faydalanmus, orta smuf geng kadinlan etkileyen kiiltiirel
bir goriingii olarak goriilmesi gercegi olabilir. Herbert Marcu-
se’un igaret ettigi gibi, bu kusagin ve siifin yagadigr hognutsuz-
luk ve bagkaldirilar, maddi mahrumiyetten ya da yoksulluktan
kaynaklanmiyordu. Savag sonrasinin kitlik ve yeniden inga yillar
geride kalmugh. Kapitalist Bati ekonomileri dyle bir diizeye ulag-
mugt ki, pek gok insan dayanikli tiikketim mallanm edinebiliyor
ve tam istihdam ile kesintisiz biiyiime yoksullugu ve konjonktii-
rel ekonomik krizleri bir daha geri donmemek iizere defetmis go-
riiniiyordu. Yiiksek reel iicretler ve H. Marcuse’un adlandirdig
sekliyle tek-boyutlu tiiketici toplumuna iggilerin entegrasyonu,
Kar ile iscilerin sefaleti arasindaki uyugmazliktan kaynaklanan
geleneksel ig¢i siufi protestosunu koreltti. Sendikalar, sermaye ve
devletin hepsi bu tek-boyutlu toplumu yaratmak igin birlikte ¢a-
hstilar (Marcuse, 1970). Juliet Mitchell, protesto hareketlerinin or-
taya qikigim, kapitalist ekonomilerin yeni iiretim ve tiiketim alan-
lan ve yeni pazarlar agma ihtiyaa ve bunun ¢ok daha fazla sayida
insanin daha yiiksek diizeyde egitimden ge¢mesini gerektirmesi
gercevesi iginde agiklar. Yiiksekdgrenimin yayginlagmasi, yeni ile-
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tisim teknolojilerinin yaygmlagmasinun ve/veya kiiltiirel metalara
yonelik bir pazarin 6nkosulu idi (Mitchell, 1973).

Ote yandan, dncekinden ¢ok daha fazla gencin yiiksekogre-
nimden faydalanmasi, parlamenter demokrasinin temeli olan ev-
rensel 6zgiirliik ve sivil haklar idealleri ile yurt i¢inde azmliklarin
ve yurt diginda Ugiincii Diinya halklannn ezilmesi ve sémiiriil-
mesi arasmdaki korkung ugurum, bu grup farkina varabildigi 6l-
ciide, kendi geligkisini yaratt. Ustelik tiiketimcilik (consumerism)
akiminin kigiliksizlegtirici ve yabanalagtnia etkisinin farkina va-
np telaffuz eden, yine bu grup oldu. Ikind Diinya Savagi'ndan
sonra maddi metalar bollugunun ortasinda insan onurunun yok
edildiginden ilk bahseden onlardi. Nitekim protesto hareketle-
rinden birgok kisi, kiiltiirel ya da siyasi protesto bigimleriyle tiike-
timcilik kargithgina (anti-consumerism) vurgu yapiyordu. Maddi
zenginlifin insamin mutluluk, adalet, 6zgiirliik, kendini gergek-
lestirme igin besledigi daha derin arzulan tatmin etmediginin an-
lagilmas: {izerine diis kinkliklan yagandi. Bu duygulann ifadesi,
“Dort yammuz su, ama tek damla yok igmeye”” oldu. Bununla bir-
likte, bu diis kinkliginin kokeninde yatan neden, heniiz (gogu kisi
tarafindan) kapitalist endiistriyel sistemin mekanizmalan igeri-
sinde aranmuyordu. Daha dogrusu, teknoloji ve biiyiimenin
olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak i¢in kiiltiirel bir devrimin
gerektigine inanuliyordu. Biiylime modelinin kendisi ve teknolo-
jik yayrlmaalik heniiz elegtirilmiyordu. Tek bir standart sav ileri
stiriililyordu: mademki teknolojik ilerleme, yoksullugu Bati top-
lumlannda bir daha geri donmemek iizere yenilgiye ugratmmsty, o
halde, servetin yeniden dagitilmasi ve insanlarin kiiltiirel 6zgiir-
liigiiniin her ikisi de son miicadele alaruydi. Cogu protesto hare-
ketleri megruiyetlerini modern demokratik toplumlarin 6ziinde
var olan insani gergeklesme potansiyeli ile fiilen gergeklesmemesi
arasmndaki geliskiden alyordu. Burjuva devriminin vaatlerini,

* Ingiliz romantik gair Coleridge’in “Yagh Gemici” adh uzun giirinden
bir dize (¢.n.).
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yalmzca bazi insanlann degil, biitiin insanlarn yararna yerine
getirmesi icin biitlin kogullar nihayet hazirdi. Bu yaganmadiysa,
nedeni, yapisal hatalar ya da katlik degil, biling ya da politik irade
yoklugu idi.

Baglangigta kadin hareketi, bu y6nelimi bir dereceye kadar
paylagh. ABD ve Avrupa'daki kadinlann yam sira Ugiincii Diin-
yadaki kadinlar da biitiin demokratik olugumlarca ilan edilen
cinsiyet esitligine ragmen, hala sosyolojik azinik muamelesi gor-
diiklerinin farkina vardilar; her yerde (siyasette, istthdamda, egi-
timde, aile iginde ve aile kurumu araciligiyla) negatif ayinmahga
ugruyorlardi. Eninde sonunda kadinlarin tam “yurttag” olabile-
cegi seklindeki o zamanlarin iyimser umudundan hareketle,
Betty Friedan, Esit Haklar Reformu i¢in miicadele vurgusuyla,
1966 yihinda Amerikan Ulusal Kadin Orgiitiinii (NOW) kurdu.
Yasal eylem, olumlu eylem, kiiltiirel eylem, cinsiyet¢i olmayan
sosyallesme ve egitim yoluyla rol modellerinin degisimi, medya-
daki cinsiyetci imgelere karsi miicadele etme, feminist miicadele-
nin temel bi¢imlerinden bazilan oldu ve olmaya da devam edi-
yor.

Yeni kadmn hareketinin ilk cogkulu yillan gectikten sonra bile,
bilim, ideoloji ya da kiiltiir alanundaki miicadelelere yapilan bu
vurgu siirdil. Birgok feminist, hala ataerkil kadin-erkek iligkileri-
nin egitim ya da bagka sosyallesme bigimleri yoluyla degisebile-
cegine; siyaset ve istihdam alanlarinda yasanan kadmna yonelik
aymmahgm, kiz ¢ocuklara, yiiksek egitim ve dgretimde daha
fazla olanak taruyarak ortadan kaldinlabilecegine inantyor. Ayr-
ca, su ana kadar pek ¢ok iiniversite ve yiiksekokulda kabul gor-
mii§ olan kadin ¢aligmalan neredeyse kendi megruiyetini, egji-
timden egit yararlanma hakk ile kadin-eksenli miifredata agirhk
vermenin kadinin statiisiiniin iyilegtirilmesine epeyce yarar ola-
cagim ileri siiren bu “kiiltiirel feminizm”den almaktadr.

Ozellikle “yeni teknolojilerin”, bilgisayar teknolojisi, genetik
miithendisligi ve biyo-teknolojinin ortaya gikisiyla kadinlarn bu



Feminizm Nedir? | 67
teknolojilerde en bagta bilgisayar bilimleri ve mikrobiyolojide da-
ha fazla egitim ve 6gretim almas: gerektigi, yoksa bu “ligiincii
teknolojik devrimin” onlan yine geride birakacag goriisiinii ye-
niden isitebiliriz. Hatta bu teknolojik gelismelere elestirel bakan
feministler bile, “kabul edip etmeyecegimizi sdyleyebilmek igin,
ilk dnce bu yeni teknolojileri 6grenmek zorundayiz” diigiincesine
sahiptirler.

Toplumsal degisimin araglan olarak egitime, kiiltiirel eyleme
ve hatta kiiltiirel devrime duyulan inang, tipik bir kentli orta struf
inanadir. Kadin sorunu konusunda ise kadiun ezilmesinin temel
maddi iiretim iligkileriyle ya da ekonomik sistemle higbir ilgisi
olmadig varsayimuru temel alir. Genellikle kapitalizmden bah-
setmeyen Batih feministler 6zellikle Amerikan feministleri ara-
sinda bu varsayima daha fazla rastlanur. Pek gok Batili feministe
gore, kadinun ezilmigliginin kokleri ataerkil medeniyet kiiltiiriine
dayaruyor. Dolayisiyla onlara gore feminizm, biiyiik dlgiide kiil-
tiirel bir hareket, yeni bir ideoloji, yeni bir bilingtir.

Oysa sosyalist iilkeler de kadinlarin kurtulusunu kiiltiirel ya
da ideolojik bir mesele olarak gordiiler (bkz. Boliim 6). Ozel miil-
kiyetin ortadan kalkmasindan ve tiretim iligkilerinin sosyalist dG-
niiglimiinden sonra, kadin-erkek iliskisinde eskiden kalan biitiin
sorunlann, yasal reformlar, egitim, ikna, kiiltiirel devrimler ve
her gseyden 6nce siirekli tegvik ve propaganda ile iistesinden geli-
nebilecek “kiiltiire] gerilikler”, gegmis “feodal” ya da “kapitalist”
toplumlann ideolojik kalintilar1 oldugu varsayildi. Kadmn-erkek
iligkileri iiretimin temel yapisal iligkilerinin ayrilmaz bir unsuru
oldugu i¢in, bu yéntemler, sosyalist {ilkelerde kapitalist {ilkeler-
deki kadar basarsiz oldu. Resmi yasalarda ve anayasada kut-

7 Nisan 1984'de Hollanda’run Groningen kentinde toplanan ikindi Ulusla-
rarast Disiplinlerarasi Kadin Kongresi'nde diizenleyicilerin ve tebli§ sunan
¢ogu kadinin asil giindemi, “iiglincii teknolojik devrim” kervamru kagirma-
mak iizere kadinlan harekete gecirmekti. Kadirun &zgiirlesmesi, yine, mo-
dern bilim ve teknoloji hakkinda bilgiye sahip olma igi olarak goriildii.
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sanmus liberal ya da sosyalist ideoloji ile ataerkil uygulama ara-
sindaki ugurumun genigligi her iki sistemde de egittir.

Ayrica “kiiltiirel feminizm”, feministlerin teorik ¢ahgmalar
iizerinde bityiik etkiye sahiptir. Bu konuyu ayrinth tarbgmann
yeri buras: degil, ama kiiltiirel feminizmin daha 6nemli tezahiir-
lerinden birisi, ilk defa Anne Oakley tarafindan gelistirilen, nere-
deyse evrensel olarak hemen hemen biitiin feminist eserlerde ve
tarbigmalarda kullamlan toplumsal cinsiyet (gender) ile cinsiyet
(sex) arasindaki kavramsal aymnmdir. Bu aymrima gore, cinsiyet bi-
yoloji ile baglantihdir ve hormonlara, gonadlara, cinsel organlara
dayah olarak ele alirur. Oysa herhangi verili bir toplumda erkek-
lerin ve kadinlarin toplumsal cinsiyet kimligi psikolojik ve toplum-
sal kabul edilir ve bu tarihsel ve kiiltiire] bakimdan belirlendigi
anlamnma gelir. Toplumsal cinsiyet kavramu, biyolojik bakimdan be-
lirlenmis olan cinsiyete iligkin kafa karigikhigiru 6nlemek amaay-
la erkeklerle kadinlar arasinda toplumsal ve kiiltiirel olarak belir-
lenmig farkhihklari belirtmek iizere giindeme geldi. Bu farklann
igsellestirilmesine “toplumsal cinsiyetlegtirme” (gendering) deni-
yor (Oakley, 1972).

Biyolojik bir kategori olan cinsiyetle sosyo-kiiltiirel bir katego-
ri olan toplumsal cinsiyet arasindaki bu ayirim ilk bakigta faydah
gibi goriinebilir, clinkii kadinin ezilmesinin tekrar tekrar kadin
anatomisine baglanmasimun verdigi rahatsizhi§ ortadan kaldinr.
Fakat bu ayinm “dogay1” “kiiltiir”den ayiran meghur ikici (diia-
listik) modelin izinden gider (Ortner, 1973). Kadinlar agisindan
bu boliinme, Bati diigiincesi i¢inde uzun siiredir var olan feci bir
gelenekti. Ciinkii modern bilimin yiikselisinden itibaren kadinlar
“doga” tarafina konmugtu (Merchant, 1983). Eger feministler bu-
glin cinsiyeti sirf maddi, biyolojik mesele ve toplumsal cinsiyeti de
bu meselenin “daha tist”, kiiltiirel, begeri, tarihsel ifadesi seklinde
tarumlamak suretiyle bu gelenekten kurtulmaya gabalarsa, (bu
durumda somiiriilecek ve somiirgelestirilecek) islenmemig “ko-
tii” madde ile (papazlarin, mandarinlerin ve bilim adamlarimn
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tekelindeki) “iyi” ruh seklinde diinyay ikiye ayirmis olan bu ide-
alist ataerkil filozoflarin ve dlimlerin ¢galigmasim devam ettirirler.

Bu terminolojinin, feminizme sempati sdyle dursun, hatta
diismanhk duyabilecek her gesit insan tarafindan hemen benim-
senmig olmas sagirha degildir® Eger “cinsel siddet” yerine “top-
lumsal cinsiyet giddeti” dersek, duygu ve politik inang dleminden
bilimsel ve goriiniigte “nesnel” soylem alemine tagman soyut bir
terim goku, biitiin meseleyi epeyce hafifletir. Kadin sorunu yeni-
den bu diizeye taginirsa, statiikoyu degistirmek istemeyen birgok
erkek ve kadin, kadin hareketine yeniden yakinlik duyacaktr.

Fakat kendimizi aldatmayalim. Insan cinsiyeti [sex] ve cinsel-
ligi [sexuality], hi¢bir zaman tamamuyla ham biyolojik meseleler
olmadi. Ne de kadin ya da erkek bedeni sirf biyolojik bir mesele
oldu (bkz. Béliim 2). “Insan dogas1” her zaman toplumsal ve ta-
rihsel oldu. Tarih boyunca insan psikolojisini etkileyen ve gekil-
lendiren sey, diger insanlarla ve dig diinyayla olan kargiikh etki-
lesimdi. O yiizden cinsiyet, en az toplumsal cinsiyet kadar kiiltii-
rel ve tarihseldir.

Cinsiyet ile toplumsal cinsiyeti ikici (diialistik) bir tarzda bir-
birinden ayirmakla ve birisini biyolojik, digerini ise kiiltiirel ag-
dan ele almakla, insanlar arasindaki cinsi farkhliklarn anatomimi-
zin bir sorunu ya da [bagh bagina] bir “sorun” olarak ele almak
isteyenlere bir kez daha agk kap1 birakmug oluruz. O halde,

* Bunlardan birisi, Ivan Wich'dir. Barbara Duden, Gisela Bock ve Claudia
von Werlhof gibi feministlerden bircok fikir ve kavram edindi ve onlarin ka-
pitalizmin egemenliginde evisi hakkindaki tahlilleri kendisine “Golge Emek”
tezini yazmast igin ilham verdi. Fakat, evigini cinsiyet nétr golge emek altinda
simiflandirarak yalnizca kadinin ezilmesini yeniden anlagilmaz hale getirmek-
le kalmaz, son tahlilde materyalist feminist tahlillere idealist bir yorum da ka-
tar. Bu stirecte ingﬂizce “gender” kavramy, biitiin tahlillerin kiiltiirel alana ta-
sinmast isine yarar. Dolayisiyla Dllich'in bir sonraki adum, kendisine gore ev-
rensel ve kiiltiirel olarak belirlenmis olan toplumsal cinsiyet farklariru orta-
dan kaldirmakla ugragan feministlere diipediiz saldirmak oldu (1. lich, Gen-
der, New York, 1983).
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madde olan cinsiyet, bilim insanlan agismdan parcalara ayrilabi-
lecek, analiz edilebilecek, kendi qikarlar1 dogrultusunda kullaru-
labilecek ve yeniden diizenlenebilecek bir konu olabilir. Biitiin
manevi degerler cinsiyetten uzaklagtrildigina ve toplumsal cin-
siyet kategorisi i¢cinde Gzetlendigine gore, bugiine degin cinsiyet
ve cinsellik alaruru kugatmaya devam eden tabular kolaylikla yok
edilebilir. Bu alan, biyoloji miihendisligi, {ireme teknolojisi, gene-
tik ya da soybilim miihendisligi ve en 6nemlisi sermaye birikimi
agsindan yeni bir avlanma zemini olabilir (Corea, 1984).

Elbette cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayinmu ilk
ileri siiren Anne Oakley ve digerleri, bu gelismeleri tasavvur
edememis olabilirler. Onlar bu kategorileri, sadece diigiinceleri-
mizi netlestirmeye yardim edecek analitik araglar ya da teorik an-
lamlar olarak gordiiler. Fakat kavramlar, gergekligi kuracak olan
araglardir da. Bundan dolay kategori ve kavramlanmuzin kapita-
list ataerkiyi agmamiza, ne kadinlarla erkeklerin ne de dogamn
somiiriiliip yok edilmedigi bir gergekligi kurmamza yardim
edecek kategori ve kavramlar olmas: sarthr. Bunun olabilmesi
i¢in giiniimiizde kadinlarin ezilmesinin kapitalist (ya da sosya-
list) ataerkil iiretim iligkilerinin aynlmaz bir pargasi, yani siirekli
artan biiyiimeye, siirekli artan iiretici giiglere, dogarun siursiz
sOmiiriisiine, sirursiz meta liretimine, pazarlann stirekli genigle-
mesine ve 6lii sermayenin hi¢ bitmeyen birikimine dayali para-
digmanin aynlmaz bir pargasi oldugunu kavramamiz gerekir.
Salt kiiltiirel bir feminist hareket, yolumuzda duran kuvvetleri ve
glgleri tamimakta yetersiz kalacaktir. Ne de somiirii ve baskidan
uzak, gercekgi bir gelecek toplum perspektifi olusturabilecektr.

Farkliliklar: Beden Politikas:

Yeni kadin hareketinin yakin tarihine bir goz atarsak, kadnlan
bagkaldirmaya sevk eden esas sorunlarn, genellikle, kiiltiirel fe-
minizmin giindeme getirdigi esitsizlik ve ayimmalik sorunlan
olmay1p, hepsinin su ya da bu gekilde kadin bedeni ile baglantili
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bagka sorunlar oldugunu 6grenebiliriz. Yeni kadin hareketi, eski
kadin hareketinin aksine, miicadelelerini kamusal alan (siyaset ve
ekonomi) tizerinde yogunlaghrmayip, tarihte ilk kez 6zel alam,
kadm miticadeleleri igin bir arena olarak acti. Kadinlar, kapitalist
ataerkil diizende, goriintigte siyaset dis1 bir alan olan “6zel” alana
gonderilmisti. Kadinlar, erkeklerle en mahrem iligkileri, cinsellik-
leri, aybag: deneyimleri, gebelik, gocuk bakimu, kendi bedenleriy-
le kurduklan iligkiler, kendi bedenleri hakkindaki bilgi eksikligi,
gebelikten korunma sorunlar vb. hakkinda agik¢a konusarak, en
mahrem, bireysellestirilmig ve atomize edilmis deneyimlerini
toplumsallagsirmaya ve bdylelikle politiklestirmeye bagladilar.
Yeni kadin hareketinin kivileami, yalmzca Bat'da degil, azgelig-
mis iilkelerde de “beden politikas1” etrafinda gakild: ve bugiin de
boyledir. Yeni kadin hareketi, 6zellegtirilmis, kadin-erkek iligkisi-
ne ayrlms bu alaru politik olarak tantmlamakla ve “6zel olan po-
litiktir” slogarum tiiretmekle, burjuva toplumunun 6zel ve kamu
arasindaki yapisal boliinmesine meydan okudu. Bu ayru zaman-
da yaygmn olarak anlagildigs bicimiyle “politika” kavraminun bir
elestirisi demekti (Millet, 1970). Feministler “beden politikasiu”
tizerinde 6nceden diigiiniilmiis bir strateji olarak gelistirmediler.
Daha ziyade Bati toplumlarindaki kadin yiginlannn, yagadig-
muz toplumdaki kadm-erkek iligkisinin 6ziinde siddet igeren ve
baskic1 dogasinu gozler oniine seren belli meseleler etrafinda ya-
sadign hayal kinkhg ve bagkaldindan kaynaklandi. Bu meseleler
nelerdi?

Bir¢ok iilkede, ABD, ingi]tere, Fransa, Bati Almanya ve daha
sonra Italya ve Ispanya'da, kadin hareketi, sadece 1970'lerin ba-
ginda diizenledigi, kiirtaj yasalanmin serbest birakilmas: veya
lagvedilmesi kampanyalan ile kitlesel bir hareket haline geldi.

ABD, Ingiltere ve Fransa'da sol 6grenci hareketlerine katilan
kadnlar, bu érgiitlerden ayrlmaya ve kendi otonom gruplarim
olusturmaya bagladig1 zaman, feminist hareketin ilk evresi bag-
lamug oldu. Bu gruplar, {iniversite merkezlerinde yogunlastyor-
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lards ve ilk gorkemli eylemleri yaygin olarak duyuruldugu halde,
siradan kadmlar erkek egemenliginin ya da o zamanki adiyla
“erkek sovenizminin” kendilerinin de bir sorunu oldugunu he-
niiz kabullenmiyorlard:. Kiirtaj yasalaryla ilgili kampanyalar bu
durumu degistirdi.

Fransa'da kendini ihbar etme kampanyasi, iinlii kadmnlar tara-
findan, Nouvel Observateur dergisinde, Nisan 1971’de baglatilds.
Cok sayida iinlii kadin, kiirtaj olduklanna dair bir bildirge imza-
ladi. Bu yolla bu sorunlar kargisinda yasalan harekete gegirmesi
i¢in kanunun ve diizenin koruyucusu devlete kafa tuttular. Alice
Schwarzer, aym yil benzer bir kampanyay1 Almanya'da Stern
dergisinde baglatt. Bildirgeye {i¢ yiiz yetmis doért kadin imza
koydu. Ardindan yiiz binlerce kadim harekete gegirip sokaklara
doken ve modemn ataerkinin koruyucusu en giiglii kurumlan
(devlet, hukuk, kilise ve jinekologlar) protesto eden bir dizi kitle-
sel eylem, gosteri ve miting geldi. Bu kitle hareket, kiirtaji sug sa-
yan yasalan lagvetmeleri igin iktidar partisi sosyal demokratlar
iizerinde baski olugturdu. Kiirtaj yasalarma kargi kampanyalar,
bazi yasal reformlarin elde edilmesinden sonra, 70’lerin baginda,
yavag yavag soniimlendi. Eski harekette yasal ya da politik amag-
lara ulagilmas, genellikle hareketin sonu oldu. Yeni Kadin Kurtu-
lus Hareketinde 6yle olmadi. Hatta kiirtaj yasalarina karg1 kam-
panyanin sona ermesinin, hareketin baglangicina isaret ettigi bile
soylenebilir. Kadinlan harekete gegiren bir parti, bir sendika ya
da bagka bir orgiit degil, iilke gapinda aglar olugturmaya bagla-
yan kiigiik gruplardi (Schwarzer, 1980).

Kitle gosterileri ve mitinglere eglik eden ve onlan izleyen ge-
lisme, biitiin kentlerde birdenbire ortaya gikan kiigiik gruplann
hizla gogalmasi oldu. Sokaklara ¢kmus olan kadimlar, yalitilmig
evlerin bilinmezligi icinde yeniden kaybolmay: istemiyorlardi.
Kadin gruplarina katilma ve yenilerini olugturma hevesi igindey-
diler. Bu kadin gruplar, ilk bagta kiirtaj yasalanyla ilgili sorunlan
tartigiyorlardi. Fakat ¢ok ge¢meden yalmizca kiirtaj sorunlarimin
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tarhgilmadigy, aym zamanda cinselligin, anne, sevgili, es olarak
yasadiklan deneyimlerin paylagildif1 biling yiikseltme gruplan
seklinde ortaya qktilar. Kisacasi, kadmnlann gizli 6zel hayat ger-
¢ekligi, kamusal bir mesele haline geldi. Bir¢ok kadin kendi erke-
§i, gocugu, patronu vb. ile yagsadigr “benzersiz” sorunun, biitiin
kadinlarin “genel” sorunu oldugunu fark etti. Bu tarhgmalarda
“diigmanlarin” devlet, kilise, erkek doktorlardan ibaret olmadgy,
her kadmun yataginda da “diismarnu” oldugu gergegi ortaya qk-
mug oldu. Boylelikle, kiirtaj yasalariun lagvedilmesi i¢in yapilan
kampanyalarin dogurdugu mantksal sonug, giderek daha fazla
kadinin cinsellikle ilgili meseleler hakkinda diisiinmeye ve tar-
tiymaya baglamasi oldu. Neden cinsel iligkinin sonuglarma her
zaman kadinlar katlanmak zorundaydi, neden kadinlar kendi
cinsellikleri hakkinda bu kadar az gey biliyordu, neden kadinla-
rnn orgazm, mastiirbasyon meseleleri ve kadin egcinselligi bu
denli tabu sayiliyordu. Bu tartigmalar, kadinlarla erkekler arasin-
daki en mahrem cinsel iligkiyi birgok kadirun, siddet, agagilama
ve zor’un karakterize ettigi bicimlerde yasadig1 gergegini nihayet
su yiiziine qikardh.

Siddet ve zor, beden politikas1 alanindaki egitsiz giig iligkisi-
nin siirdiiriilmesi i¢in miiracat edilen temel mekanizmalar gibi
goriinityordu. Kadinlar giderek kegfettiler ki, kendi 6z bedenleri-
ne yabanalagtnlmislard: ve bagkalar icin nesneler haline doniig-
tirtilmiig, “isgal edilmig toprak” haline gelmislerdi. Cogu, erkek
egemenliginin kokeninin ya da o zaman demeye bagladiklan gi-
bi, ataerkinin kékeninin, yalmzca kamusal politikalar dleminde
degil, ayn1 zamanda kadinlarin bedenleri, 6zellikle cinsellikleri ve
ireme kapasiteleri tizerindeki erkek kontroliinde oldugunu kav-
ramaya baglad1 (Millet, 1970).

Bunu erkek siddetinin bagka digavurumlarinin “kegfi” ve on-
lara karg1 miicadele izledi. Kadinlann etrafinda harekete gegtigi
bir sonraki mesele, es ve kadimlara yonelik dayak idi. Birgok iilkede
¢ok sayida grup, koca dayagimna ve kadinlara ydnelik fiziksel ve



74 | Diinya Oigedinde Ataerki ve Birikim

psikolojik erkek zulmiine kars: bir hareket baglath. Pek ¢ok Bat
iilkesinde otonom kadin gruplar, ilk 6z-yardim tedbiri olarak,
siddete ugrayan kadinlar i¢in siginaklar kurdular. Aym: anda bu
tiir siginaklar, Hindistan gibi azgelismis ilkelerde de kuruldu.
Koca dayagina karg1 bu hareketi, kadina yonelik taciz ve teca-
viize karsi, sokaklarda, medyada, reklamlarda ve pornografide
kendini g6steren siddete karg genel bir hareket izledi ve ona eg-
lik etti. Kiirtaj yasalarina karsi kampanya, en azindan onceki
asamalarinda, devlete ve onun kanun koyucu kurullan {izerinde
yogunlagmugti. Oysa erkek siddeti meselesine yogunlagan hare-
ketler, magdur kadinlann mercek altina aldilar ve feministler, te-
caviiz kriz merkezleri, siddete ugrayan kadinlar igin evler, femi-
nist saghk kolektifleri vb. gibi birtakim kendi kendine-yardim
inisiyatifleri aracihiiyla bu kadinlara yardim etmeye cahstlar. Bu
arada, erkeklerin fiziksel ve psikolojik saldirisindan siirekli korku
duyarak yagadiklan siirece, kadinlarin yeni bir biling gelistireme-
yecegi gercegi giin iifna qkmgh. Ve bu diizeyde yasal reform
ya da devlet desteginin bir ise yaramadig) da giin 1s1§na gikmugtt.
Glnkii erkek siddetinden korunmak icin, devlete ya da polis ka-
rakoluna bagvurmayr deneyen kadinlar, eger erkek birey 6zel
mabedinde, yani ailede bir kadina kétli davranmugsa devletin
miidahale etmedigini ¢ok gegmeden fark etmiglerdi. Kurmay
ataerk olan modern devlet, dogrudan giddetin tamarm iizerinde
tekel {istlenmis olmasina ragmen, bunun bir kismuru (aile ici sid-
det) bireysel ataerke birakmgtir. Bundan dolayi, 6megin tecaviiz,
evlilik icinde yasandig siirece cezalandirlabilir bir sug¢ olamaz.
Tecaviize iligkin biitiin yasalann kadinlara karst 6nyargih oldu-
gunu ve tecaviiziin sugunun magdurun kendisine yiiklendigini,
biitiin iilkelerde tecaviize ugrayan kadinlar fark ettiler. Ve teca-
viize ugramg kadmlar, eger bir erkegi suglarsa, genellikle mag-
durun cinsel yagamir sorgulama serbestligine sahip olan avukat-
lar tarafindan mahkemede ikinci defa tecaviize ugradiklanm,
buna karsin erkegin saldirganhgimin ¢ogunlukla 6nemsiz bir fiil
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olarak kiigiimsendigini fark ettiler. Feminist hareket cinsiyetci
siddetin gesitli disavurumlan etrafinda harekete gegtikge, biitiin
demokratik kurumlarca ilan edilmis ve onay gormiis temel insan
haklanndan bazilarinin 6zellikle kiginin beden dokunulmazhg
ve biitiinliigii haklamn kadinlar igin giivence alinda olmadig: da
o kadar iyi anlagildi. Biitiin kadinlarin bu erkek siddetinin potan-
siyel magdurlan olmasi ve modern demokratik devletin biitiin
kudreti ve bilgisiyle bu temel haklar1 kadinlar icin hayata gegir-
meye muktedir olamamasi seklindeki bu yalin gergek, kadmnlarin
kurtulugu igin verilen miicadelede devletin miittefikligi konu-
sunda birgok feministin kafasinda ciddi siipheler uyandirds.
Dogrudan siddetin modern demokratik “medeni” toplumlarda
ortadan kalkmug oldugu yolundaki biitiin iddialar, siddeti ¢ok
farkh bigimlerde yagarmug kadinlar tarafindan kabul edilemezdi.
Cogunlukla bu toplumlarda 6vgiiyle bahsedilen “bangin”, kad:-
na yonelik giindelik dogrudan ve dolayh saldirganhgin iizerine
inga edildigini giderek daha ¢ok kadin anlamaya bagladi. Alman
barig hareketi iginde feministler bir slogan buldu: “Ataerkil dii-
zende bansg, kadmna yonelik savagtr”.

Beden politikas: baglaminda, kadina yonelik siddete kars:
miicadele eden hareketler, kadinlara en énemli dersi verdiler. Oy-
le ki, eski kadin hareketinin beklentilerinin aksine, kadmlann
kamusal alana katihmu, oy hakkinin elde edilmesi ve kadinlarn
ticretli istthdama katiumu, siddete dayaruyor gibi griinen ataer-
kil kadin-erkek iligkisinin esas problemini ¢6zmemigti. Cinsiyetgi
siddetin disavurumlan etrafinda harekete gegmek, erkeklerin bi-
reysel “6zel” saldirganlig ile “medeni toplumun” temel kurum-
lan ve “dayanaklan” olan aile, ekonomi, egitim, hukuk, devlet,
medya, siyaset arasindaki sistematik baglantiya dair kadinlann
farkandalhifiru goriiniir bir gsekilde gelistirdi. Kadinlar, erkek sid-
detinin gesitli bicimlerine iligkin kisisel deneyimleri ile ige baglar-
ken, anladilar ki, tecaviiz, koca dayag), taciz, sarkintihik, cinsiyetgi
sakalar ve benzerleri, sadece baz: erkekler tarafindan sapkin dav-
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ranuglarin digavurumlan degil, biitiin bir erkek sistemin ya da
daha dogrusu kadinlar {izerindeki ataerkil tahakkiimiin ayrilmaz
parcalanydilar. Bu sistemde, hem dogrudan fiziksel siddet hem
de dolayl veya yapisal gsiddet hala “kadinlan ait olduklan yerde
tutmak” igin bir yontem olarak sik¢a kullamhiyordu.

Erkegin kadina yonelik siddetinin kokenleri ve politik anlamu,
farkl feminist gruplarca farkh sekilde yorumlandi. Bazilan, erkek
siddetini, evrensel ve belirli bir ¢aga ait olmayan erkek egemen
sistemin ya da kokleri son tahlilde erkek fizigi veya psikolojisine
uzanan cinsel iktidar politikasinin digavurumu olarak gordii
(Millet, 1970). Bu yorum, tarihsel gelisme ve ozgiilliige pek az
yer birakar, ancak erkeklerin her yerde ve her ¢agda kendi iktida-
rinu kadinlarin ikincilligi izerine kurmaya ¢alistgiru varsayar.

Bu meseleye iliskin goriigiim goyledir: eger biz kadinlar, tabi
lahinmamuza iligkin biyoloji esash agiklamayi reddediyorsak, er-
kegin cinsiyet¢i siddeti ile ilgili biyolojik indirgemeciligi de red-
detmeliyiz. Erkek gsiddetinin bu bigimlerini ve 6zellikle artig gos-
termesi gercegini (bkz. Boliim 5) belirli bir zamana bagh ve 6zgiil
olarak yorumlamak daha gergekgidir ve “medeniyet” denen ya
da bagka bir deyigle “kapitalist ataerki” ad: verilen giiniimiiz
diinyasiun egemen toplumsal paradigmasiyla dogas: geregi bag-
lanthdir. Bu demek degildir ki onceki ataerkil sistemler kadina
yonelik siddeti tammuyordu (Cin, Hint, Yahudi ataerkileri). An-
cak bu sistemler, dogrudan siddeti ortadan kaldirdiklarm; erkek-
lerin erkeklere ve erkeklerin kadinlara yonelik dogrudan saldir-
ganhigiru biisbiitiin “pasifize ettiklerini”, “medenilegtirdiklerini”,
“evcillegtirdiklerini”, “rasyonellestirdiklerini” higbir zaman iddia
etmediler. Fakat modern ya da kapitalist ataerki ya da “medeni-
yet” 6zellikle bu iddiayla ortaya ¢ikts; tam da kendi yurttaglanmn
etkilegsiminde dogrudan siddeti tamamen yasalklamug ve mutlak
hakim devlete devretmis oldugu i¢in kendisini biitiin 6teki “vah-
si”, “barbar” sistemler kargisinda iistiin ilan etti (Elias, 1978).
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Eger simdi “medeniyetin” biitiin 6viilen baganlarina ragmen,
erkekler, bu sistemin egemenliginde hala kadinlara tecaviiz edi-
yorsa, doviiyorsa, sarkintilik ediyorsa, agagiliyorsa, iskence edi-
yorsa, yarut isteyen birkag ciddi soru ortaya ¢ikar:

1.

Eger kadinlara yonelik gsiddet tesadiifi degil de mo-
dern kapitalist ataerkinin bir pargasi ise bunun neden
boyle oldugunu agklamaya mecburuz. Biyolojiyi esas
alan bir yaklagimu reddedersek (benim yaptgim gibi)
bizatihi sistemin igleyisinin temelindeki nedenleri
aramak zorunday:z.

Eger 6zel alan denen seyi, (feministlerin yaptig gibi)
ekonomi ve siyaset alauna dahil edeceksek, o halde,
kapitalizmin ekonomi harici biitiin siddeti ya da zoru,
ekonomik zora donigtiirdiigii iddias1 (Marksistlerin
pozisyonu) savunulamaz.

Devletin siyasal alanda dogrudan siddet iizerindeki
tekeli, besbelli 6zel ailenin kapisindan iceri giremez.
Eger Oyleyse, “6zel”i “kamusal”dan ayiran ¢izgi ister
istemez “Ozel” kuralsiz erkek siddetini (iktidarin ege-
menligini), kurala bagh devlet siddetinden (hukukun
egemenliginden) ayiran ¢izgiyle ayrudir.

Dolayisiyla, esld kadin hareketinin kadinlar igin umut
ettigi gibi, medeni ya da modern toplumda “iktidarin
egemenliginin” yerini “hukukun egemenliginin” ala-
cag beklentisi dogru gtkmarmstir. Her ikisi de yan ya-
na bir arada varolmaktadir. (Bennholdt-Thomsen,
1985).

Bir kez daha, eger bu bir arada varolug sadece tesadiifi
ya da bazilarinin yorumladign gibi “barbar” gaglardan
kalma seylerin sonucu degilse, o halde medeniyetin ve
kapitalist ataerkinin ne oldugu konusunda farkh bir
anlayisa ulasmak zorunda oldugumuz giin gibi orta-
dadir.



78 | Diinya Oigedinde Ataerki ve Birikim

Dolayisiyla, her iilkede kadinlan harekete gegiren siddet so-
runu, i¢inde yagadigimiz toplumsal sisteme iligkin yerlesik goriis-
lerin radikal bir sekilde sorgulanmasina yol agar.

Farkliliklar: Yeni bir Politika Kavrami

Zaten eski biling yiikseltme gruplarinda “6zel” ile “politik” veya
“kamusal” arasindaki boliinme reddedilmig ve 6zel alanin ka-
mudaki cinsel politikalarin temeli, esas1 oldugu kegfedilmisti.
“Kigisel olan politiktir” slogarmunm kadinlar {izerindeki etkisi,
“politik olmayan” varhklar seklindeki 6z-algilarin1 degistirmeye
baglamalan ve ilgi duyduklar meseleler etrafinda politik 6zneler
olarak harekete gegmeye baglamalan oldu. “Beden politikas1” et-
rafinda verilen miicadele baglaminda ortaya qikan yeni politika
kavramy, son tahlilde, parlamenter demokrasideki politika kav-
ramumn radikal gekilde elegtirir. Feministler i¢in “siyaset”, bundan
bdyle, sandifa gidip segmenler adina bir geyleri degistirecegi
umuduyla birinin adayiru parlamentoya segmekle 6zdes degildir.
Feministler “vekaleten siyaset” ya da temsili siyasetten® “dogru-
dan siyasete” dogru ilerlemeye calistilar. Ozellikle kendilerine
“otonom” adiru veren gruplar, kadinlann kurtulugu igin verilen
miicadeleyi erkek egemen bir partiye ya da bagka bir orgiite ha-
vale etmek istemediklerini agikladilar. Ataerkil kadin-erkek iligki-
sinin can alia sorunlan giindeme geldigi zaman, bu drgiitlerdeki
kadinlann bile giigsiiz kaldiklanm tarihten dgrenmiglerdi. Yeni
feministler, eski hareketin aksine, daha ziyade dogrudan siyasi
eyleme, kampanyalara, inisiyatiflere, hatta politik ya da akade-
mik kurumlann onay vermesini beklemeden kadin ¢aligmalariru

® “Temsili politika” ya da “vekileten politika” terimleri, Almanca Stell-
vertreterpolitik teriminin terciimeleridir. Batt Almanya’da ilk dnce feministler
Stellvertreterpolitik’i reddedeceklerdi. Daha sonra alternatif hareket ve Yegiller
gibi diger toplumsal hareketler de vekéleten politika kavrarmina karg1 gtkma-
ya ve onun yerine yeni bir kavram, taban demokrasisi ya da halk demokrasi-
sini gegirmeye bagladilar.
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bizzat kendilerinin baglatmas1 gerektigine, kadinlarin pek ¢ok 6z
yardim ve benzeri projelerini kendi araglaryla ve yoneticilerden
ya da politikaclardan destek ve onay beklemeksizin olugturma-
lan gerektigine inaryorlar. Feministler, kiigiik ve gligsiiz grupla-
nin bile, partinin biirokratik prosediirlerini ya da sendika politika-
laninu izlemek yerine, parlamento digi araglar ve yontemler yar-
duruyla propaganda yapmast halinde hedeflerine daha huzl ula-
sabilecegini ¢ok hizh Sgrendiler. “Dogrudan siyaset”in yalruzca
¢ok daha keyif verici, daha tegvik edici olmakla kalmayip, ayru
zamanda “vekaleten siyasetten” daha etkili oldugu apagik gorii-
liilyordu.

Kiigiik otonom feminist gruplann dogrudan siyaset kavramu-
ru benimseyip beden politikasiyla ilgili sorunlar etrafinda hareke-
te gecmeye bagladign hemen hemen biitiin {ilkelerde, bagta sol
partiler olmak tizere, siyasi partilerdeki kadinlar ve kadin kollan,
biitiin hareketi feministlere terk etmek istemiyorlarsa, bu sorun-
larla ilgilenmeleri gerektigini gordiiler. Ortodoks sol partilerin
her zaman feminizme kargi, diigmanca degilse bile, elegtirel yak-
lagmug olmalarina ragmen, kiirtajin serbest birakilmasi igin ya da
tecaviize veya diger kadina yonelik siddet bigimlerine karg1 kam-
panyalar bagladiginda, (komiinist partilerden sosyal demokrat
partilere kadar) sol partilerdeki kadinlarin arkalarna yaslarup
olan bitene izleyici kalmas: miimkiin degildi. Fakat bu tiir miica-
deleleri baglatanlar, hicbir zaman partili kadinlar olmadh.

Otonom gruplarnn “dogrudan siyaset” ilkesine sadik kalmala-
rinin bir nedeni de, bu sol partilerin se¢im ¢ikarlar1 ugruna hare-
keti ara¢ haline getirmesinden korkmalanyd: ve bagka baz giig-
siiz gruplann baz1 parti liderlerinden kendi sorunlanyla ilgilen-
melerini ve kendi adlanina miicadele etmelerini istedigi bir dene-
yim yagamuglardi. Bu sekilde “vekaleten siyaset” kargisinda ofo-
nomi ilkesi savunuldu. Bu ise, her seyden 6nce kadinlann kendi
miicadelelerini, tahlillerini, drgiitlenmelerini, eylemlerini bagka
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herhangi birine emanet etmeyecegi, hatta politikay1 kendi inisiya-
tifinde yapacag: anlamina geliyordu.

Otonomi ve dogrudan siyasete yapilan vurgu, farkh iilkelerde
farkh bigimde kendini g&sterdi. iktidar partilerinin yeni kadin ha-
reketine sempatik davrandig1 iilkelerde, mesela Iskandinavya ve
Hollanda'daki sosyal demokrat partiler 6rneginde oldugu gibi,
“otonomcu feministler” ile “partili kadmnlar” arasindaki ayinm o
kadar keskin degildi. Bu iilkelerde bir¢ok feminist, devlet 6rgiit-
lerinde calish ve boylece devlet aygiim kadinlarin yararina ig-
letmeyi umut etti. Ortam elverisli oldugu stirece bu yaklasim bu
iilkelerde iyi sonuglar verdi.

Bati Almanya'da da aymu yillarda Sosyal Demokratlar iktidar-
dayds; ama bu partideki ataerkil yapilar 6ylesine baskind1 ki, de-
gil kadinlar kolu, Sosyal Demokrat Kadinlar Cahgma Grubu
(ASF) bile hicbir bagar elde edemedi. Yillar gectikge birgok partili
kadin hayal kirkliga ve hiisran yasadi. 1980 segimlerinden sonra
birgogu partiyle siyaset yapmayi birakh ve “6 Ekim Kadmn Inisi-
yatifi” adiyla otonom bir grup olugturdu.

Feminist hareketin otonom bir program ve pratik ilkesiyle ge-
listirdigi politika kavrami, yalruzca resmi parlamenter partilere
degil, hatta daha fazla geleneksel sol partilere, 6zellikle de orto-
doks komiinist partilere kargi cikiyordu. Belki de bu karg: gilagin
etkisini en iyi gisteren 6mek Italyan Komiinist Partisi’nin femi-
nizme gosterdigi tepkidir. 1976 yilinda yapilan Ulusal Komdinist
Kadinlar Konferansi’'nda Gerardo Chairomonto, kadinlarin “kur-
tulugu” sdzcligiinii, Italyan Komiinist Partisi (IKP) tarafindan ge-
leneksel olarak kullarulan “ozgiirlesmesi” sozciigl ile birlikte
partinin sdylemine resmen soktu. “Ozgiirlesme” (emancipation),
Engels, Bebel, Zetkin ve Lenin’in yorumladig bigimde kavram-
yordu: kadinlarin 6zgiirlesmelerinin 6nkosulu toplumsal {iretime
girmeleriydi. Feministler tarafindan kullarulan “kurtulus” [libera-
tion] sozcligii ise, yalmzca kadinin iggiictiniin degil, bireyin top-
yekiin kurtulugu anlamina geliyordu.
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Bugiine kadar feministlere kars1 diismanca ve elegtirel yak-
lagmusg olan niifuziu [KP’nin feminizmi resmen tarumasi, italyan
feministlerin, etkinlikleri ve eylemleriyle, IKP iiyesi kadwmlar ve
erkekler iizerinde olugturduklar1 muazzam baskinin bir sonu-
cuydu. Carla Ravaioli'nin dedigi gibi, feminizm, IKP'nin 1976 y1-
lindaki Ulusal Kadinlar Konferansi’na ve sonraki pek gok tartg-
malara da musallat olan hayaletti. ilk defa bir IKP sézciisii, femi-
nist hareketin bir realite oldugunu, feminist hareketin kkenlerini
ve dinamiklerini anlamak i¢in partinin ¢aba gostermek zorunda
oldugunu agtkga itiraf etti: “Ayrica igci hareketinin ve partimizin,
aligkanhklanmuz, cinselligimiz ve bireyler aras1 davranuglar, iligki-
ler gibi baz1 sorun alanlanyla ilgjlenirken yasadig kimi eksiklik-
lerinin nedenlerini aragtirmak zorundayiz.” (Chairomonto, akta-
ran Ravaioli, 1977: 10)

Fakat feminizmin, klasik KP’lerin politika kavramina yonelik
karg1 durugu, [IKP'nin ayru zamanda “iistyapr” ya da kiiltiiriin bir
pargas1 olarak tarumladigr kadin-erkek iligkisinin duygusal ala-
nindan daha derinlere uzarur. Carla Pasquinelli'nin isaret ettigi
gibi, IKP'nin ilk zamanlardaki feminizme yénelik gekincelerinin
gercek nedeni, tam da, “kigisel olan politiktir” ilkesinin Leni-
nizmin demokratik merkeziyetgilik ve proletarya diktatorliigiine
en yetkin antitez olugturmasiyd: (Pasquinelli, 1981). IKP'nin fe-
minizmi kabule hazir olmasi, Italyan Avrokomiinizminin yeni
stratejisinin kesinlikle aynlmaz bir pargasiydi. Ayrica bazi radikal
ilkeleriyle feminizmin, gosterdigi gegitlilige ve gogunlukla kaotik
isleyisine karsm, klasik komiinist partilerin toplumu topyekin
doniigtiirecek plana sahip olduklan geklindeki politik ve teorik
iddialarina meydan okudugu gergegini de yansitiyordu. Femi-
nistlere gdre, bu partiler ve izledikleri politikalar yeterince radikal
degildi.

Buras}, feminizmin geleneksel sol érgiitler arasinda nasil yan-
kilandigim daha ayrintiyla ele almamn yeri degildir. Cesitli iilke-
lerde feminizm ve sol arasindaki iligki hakkinda yeni bir tarigma
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bagladi (Rowbotham, Segal, Wainwright, 1980; Hartman 1981;
Jelpke 1981). Ugiincii Diinya iilkelerindeki feministler kendi 6z
hareketlerinin tarihini yazmaya bagladiga zaman, ¢ok biiyiik ih-
timalle benzer gelismeleri kegfedeceklerdir. Giiniimiizde femi-
nizme kars1 agiktan diigman ya da gereksiz olarak gérmezden ge-
len eski tavirlann yerini “feminizmi kucaklama” stratejisinin al-
mas1 gergegi -bu, birgok geleneksel komiinist partilerde gézlem-
lenebilir- feminizmin yeni politika kavramunin giiciiniin ispatidir.

Ustelik “dogrudan siyaset” kavramy, temsili siyasetin reddi,
“6zel” ile “kamusal”1 ayiran gizginin reddi ve 6zel alarun politik-
lestirilmesi, daha sonra Bat Almanya'daki yurttaglar inisiyatifi
hareketi, alternatif hareket, ekoloji hareketi ve “taban-demok-
rasisi”ni ana politik ilkelerinden birisi haline getiren Yesiller Par-
tisi gibi gok sayida yeni toplumsal hareketler tarafindan da be-
nimsendi. Feminist hareketin biirokratik ve hiyerargik olmayan
isleyis, yerinden yonetim ve taban inisiyatifi gibi baz1 orgiitsel il-
keleri, gliniimiizde Avrupa ve ABD'deki bagka toplumsal hare-
ketlerin ¢ogu tarafindan da paylagiliyor.

Nitekim yeni feminist hareket, birlesik bir program ve tam an-
lamuayla gelismis bir tahlil ile degil, her zaman kadinlara ayrilmsg
alandaki (0zel alan ve kendi bedenleri alanindaki) erkek egemen-
liginin gesitli bigimlerine kars: bagkaldin ile baglamugst. Bu yakla-
gim, hareketin muhaliflerinin baglangigta diisiinmiis oldugundan
daha ileri ve toplumsal dokunun daha derinlerine inen kendi di-
namiklerine ve devinimine sahipti. Politik bir hareket olarak fe-
minist hareketin yankilan, muhtemelen giiniimiiziin diger yeni
sosyal hareketlerinin her birinden daha genis kapsamhdur.

Farkliliklar: Kadin Emegi

Feminist hareketin, ortodoks solun geleneklerinin yaru sira eski
kadin hareketinin geleneklerinden koptugu bir bagka alan da ka-
din emegj alarudir. Eski feminist hareket ve ortodoks sol, 6zel
evisi ya da (Marksist terminolojide) yeniden-iiretim i¢in harcanan
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emek ile kamusal ve {iretici emek (veya kadinlan 6zgiirlestirme-
nin yaru sira devrimi diigiindiikleri tek alan {icretli-emek) arasin-
daki kapitalist boliinmeyi kabul etmigti. Oysa feministler yalmzca
bu igbdliimiinii sorgulamakla kalmayip “emek” ve “emek-olma-
yan” tamamlanmn kendisini de sorguladilar. Bu yaklagim, makbul
goriilen politika ve ekonomi arasindaki bélitnmeyi de 6teki ikici
(dualistik) boliinmelerin ardindan sorguladi. Bir kez kigisel ve
“0zel” olaru politik olarak gérmeye baglar baglamaz, kadmnlarin,
bu “6zel” alanda harcanan emegj, yani evigini de, yeniden deger-
lendirmeye ve yeniden tarurnlamaya baglamalanndan daha man-
tikh bagka ne olabilirdi?

Feminizmin baglatti§y en verimli tarbgmalardan biri, evigi
emek iizerine yapilan tarbigmaydi. Bu tartgma, geleneksel solun
sadece politika kavramina degil, aym1 zamanda bazi temel teorik
konumlamglarina da diger tartisma alanlarindan daha fazla
meydan okuyordu. Evisi hakkindaki tarigmarun, erkeklerin fe-
minist séyleme katildigy ilk 6rnek olmasi anlamiryds.

Fakat evi¢i emek hakkinda bu tartigma baglamadan ve az gok
akademik bir sdylem halinde yozlagsmadan dnce, evigi meselesi,
Italya'da 70'lerin baginda, emek miicadeleleri baglaminda bir poli-
tik mesele olarak giindeme getirilmisti. Kadin emegine iligkin or-
todoks Marksist teoriye ilk karg1 gikis italya’dan, Selma James'in
kaleme aldig1 “Bir Kadirun Yeri” makalesi (Padua, 1972) ile ayru
yil Bristol'de yaymnlanan Maria-Rosa Dalla Costa’min “Kadinlarin
Tktidan ve Toplumu Yikma” adh makalesinden geldi.

Bu makalede, ilk kez, eviginin “iiretken olmadig1” seklindeki
klasik Marksist goriige karg: ¢tkaliyor. Dalla Costa, evkadintnin ai-
lede iirettigi seylerin sirf kullamim degerleri degil, kocasirun daha
sonra is¢i pazarinda “dzgiir” ticretli isi olarak satabilecegi “isgii-
cli” metaiu da iirettigine igaret eder. Evkadiu iiretkenliginin,
(erkek) iicretli emegin iiretkenliginin énkogulu oldugunu agkga
belirtir. Devlet tarafindan Orgiitlenen ve korunan gekirdek aile,
bu “iggiicii” metarun iiretildigi sosyal fabrikadir. Dolayistyla ev
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kadimi ve emegj, arti-degerin iiretilmesi siirecinin diginda olmak
bir yana, bu siirecin baglatilabilmesi i¢in tam anlamiyla bir temel
tegkil eder. Bagka bir deyigle, ev kadiru ve emegi, sermaye birikim
stirecinin temelidir. Kadinlarin, devletin ve yasal aygitmin yar-
dimayla tecrit edilmig gekirdek aileye kapatilmasiyla, orada har-
cadify emek toplumsal olarak goriinmez kilindi ve bu ylizden
(Marksist ve Marksist olmayan teorisyenlerce) “iiretken-olma-
yan” geklinde tantmlandi. Kadinlarin ev icinde harcadiklan emek
agk, ilgi, duygusallik, annelik ve karilik bigiminde goriiniiyordu.
Dalla Costa, ilk kez Engels’in ifade ettigi ancak daha sonra ko-
miinist partilerce dogmalagtirihp kodlanan ve giiniimiizde hala
savunulan, kadinlann kendi 6zgtirlesmelerinin énkosulunu ya-
ratmak istiyorlarsa “6zel” evi terk etmek ve erkeklerle beraber
ticretli-igciler olarak “toplumsal iiretime” girmek zorunda olduk-
lan geklindeki ortodoks sol nosyona karg1 qikt. Dalla Costa, bu
goriigiin aksine, kadinlann {icretsiz yaphg evisi ile erkeklerin
kargilig1 6denen ticretli galigmas: arasinda sermaye ve devletin
kurdugu stratejik bags tespit etti. Sermaye, “evin gegimini sagla-
yan kisi” diye adlandinlan koca figiiriiniin arkasmna saklanabil-
mektedir (“evkadinu” diye adlandinlan kadin, kocasiyla dogru-
dan ilgilenmeli ve bir {icret kargihiginda degil, ona duydugu sev-
giden dolay1 caligmahdur). “Ucret, fabrikalardaki toplu pazarhign
bize gosterdiginden daha fazla emegi yonetir. Kadinlarin emegi,
- sermayenin diginda kigisel bir hizmet olarak goziikiir’ (Dalla Costa,
1973; 34).
Dalla Costa, sermayenin iicretli isciler ile iicretsiz iggiler ara-
sinda yarattig) yapay béliinmeyi ve hiyerarsiyi reddeder:
Sermaye, erkegi licretli ig¢i yaparak kendisine tabi kildig: lgiide,
onunla (licretli emekgi) ile {icret almayan diger biitiin proleterler
arasinda bir gatlak yarath. Onlar toplumsal bir devrimin 6znesi
olmaya muktedir goriilmezler; ¢iinkii toplumsal {retime dogru-
dan katilmazlar (Dalla Costa, 1973: 33).
Bu tahlil temelinde Dalla Costa, soldaki gogu erkek ve kadinun
savundugu, kadinlarin sadece “ezildigi”, yani kadin sorununun
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“erkek gsovenizmi” oldugu nosyonunu da elestirir. Sermaye, lic-
retli emekginin iicreti 6denen emeginin yan: sira evkadimmun kar-
sihg1 6denmeyen emegini de yonetmeye muktedir olduguna gé-
re, kadinlann ev-igi koleligine somiirii ach verilir. Dalla Costa’ya
gore, licretsiz emegin somiiriisti anlagilmadigy siirece, {icretli
emegin sdmiiriisii de anlagilamaz.

Ev-iginin {iretken bir emek, bir sémiirii alaru ve sermaye biri-
kimi igin bir kaynak oldugunun taninmas, ev-igini higbir zaman
emek kavramlan i¢ine ve miicadelelerine dahil etmemis olan sol
partilerin ve sendikalarin geleneksel politikalarina ve stratejileri-
ne bir meydan okuma anlamina geliyordu. Bu orgiitler, iicretsiz
emegi kamu algisindan tamamen gkarma stratejisinde sermaye
ile daima darmgikh d6viis iginde oldular.

Ev-i¢i emek meselesinin ilk defa Avrupa'nin daha “az gelig-
mig”, ama giiglli bir komiinist partiye sahip olan iilkelerinden bi-
rinde, italya‘'da, giindeme gelmis olmasi tesadiif degildir. Selma
James'in sunugunda isaret ettigi gibi, kadinlarin gogunlugunu
“evkadint” ya da kéylii kadinlann olusturdugu Italya'da az say1-
da kadin fabrika isgisi vardi. Ote yandan itaya, parlamento-dis:
mubhalefetin etkisi altinda “reprodiiktif miicadeleler”, yani, kira
O6dememe, mahallelerle okullardaki miicadeleler gibi birtalam ig-
¢i miicadeleleri deneyimi gecirmisti. Kadinlar, bu miicadelelerin
hepsinde dncii bir rol oynamugt.

Ustelik Dalla Costa, zaten kadinlarin miicadeleleri ile Ugiincii
Diinya iilkelerinin emperyalizme karsi miicadeleleri arasinda,
bunun yaru sira Birlesik Devletler’deki siyahlarin miicadelesi ile
genglik isyar arasinda kapitalizmin diginda (ya da “kapitalizm
6ncesi”, “feodal” vs. formasyonlar seklinde) tamumlanmug herke-
sin bagkaldinisi olarak yapisal bir benzerlik goriiyordu. Frans Fa-
non ile birlikte, kadinlar arasindaki (evkadinlar ve ticretli iggiler
seklindeki) boliinmeleri, somiirgecdi siirecin bir sonucu olarak yo-
rumlar; ¢linkii aile ve ev ona gore, “metropolis”, sermaye ve dev-
letin idaresi alinda bir sémiirgedir (Dalla Costa; 1973: 53). Dalla
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Costa ve James, kadinlan devrimci zneler olarak tarihe yeniden
kazandirmak istediler.

Kapitalizmi yikma stratejisi olarak “Evigine Ucret” kampan-
yast baglathlar. Avrupa'da ve Kanadada ¢ok sayida kadin bu
kampanyayla seferber edildi ve bu stratejilerin gelecegine iligkin
canlt bir tarbisma yagandi. Sonugta kampanya séniimlendi. Ciin-
kii dogasinda var olan baz1 sorunlar, 6rnekse, “evisine iicretin”
evkadinlanmn tecrit ve atomizasyonunu sona erdirmeyecegi
problemi ya da iicretli emegin biisbiitiin genellesmesinin kag-
rulmaz olarak kapitalizmin yikilmasina yol agmayacag ya da evi-
sinin dicretini kimin 6deyecegi, kapitalistler mi, devlet mi yoksa
koca my, gibi sorunlar ¢oziilemedi.

Bu ¢bziilmemis sorunlara kargin “Evigine Ucret” kampanyast
kadinin evigi emegi meselesini feminist kuramlaghrmamn giin-
demine soktu. Dalla Costa ve James'in kitabiru takip eden “evigi
emek tartigmasi” Ozellikle Britanya’da, hatta Bati Almanya‘da fe-
minist emek teorisine énemli bir katki sundu. Yine de bu tartig-
malara katilan kadinlar ve erkeklerin ¢ogu geleneksel soldan gel-
digi icin dertleri, neticede, kadinlarin kurtulusuna yardima ol-
maktan ziyade, “Marks'lann kurtarmak” gibi gériiniiyordu.

Dolayisiyla ¢ogu tarhgma, tipik olarak, Marks'in deger teori-
sinin evigi emege uygulanabilir olup olmadig sorusunun mer-
kezde yer aldig) akademik argiimanlarla sona eriyordu. Bunu, or-
todoks Marksistler ile feministleri birbirinden ayiran ¢izgi olarak,
eviginin “toplumsal bakimdan iiretken” emek goriiliip goriilme-
yecegi sorusu izliyordu.

Burada ev-i¢i emek tarigmasma geri donmek niyetinde degi-
lim. Feminist hareketin politikalari agsindan bu tarbgmarun kat-
kis1 sinirhyds. Fakat bu, sol orgiitleri ilk kez, ¢6ziilmemis bir so-
run olan, kapitalizmin egemenliginde kadinlarin ev-isi sorunu ile
kargi kargiya getirdi. Bugiin soldan bircok kadin ve erkek
Marks'in kapitalizm tahlilinde evisini diganda biraktgm kabul
eder. Fakat daha sonra iicretli emek-sermaye iligkisi hala kapita-
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list iiretim iliskisini olusturdugu icin bu durumun, Marks'in iic-
retli emege verdigi merkezi rolii gegersiz kilmadigim sdylemeyi
stirdiiriirler.

1973 ile 1979 yillan arasinda yaganan evi¢i emek tartigmasi,
sermayenin birikim siirecinde kullandi$) iicretsiz ¢caliymanin Ste-
ki alanlariru kapsamadi. Bu alanlar 6zellikle, azgeligmis tilkelerde
¢ogunlugunu kadinlann olusturdugu kiiciik koyliiler, kiigiitk me-
ta ilireticileri, marjinallegmis insanlar tarafindan yapilan iglerin
tamamudar. Nitekim evigi tarbgmasinda yer almug insanlanin gogu
Avrupa merkezli kapitalizm anlayisinin Stesine gegmedi. Bu go-
riige gore, insan emeginin bahsedilen &teki alanlan gergek kapita-
lizmin ve toplumun diginda goriiliir. Onlara “kapitalizm-6ncesi”,
“perifer-kapitalizmi”, “feodal” ya da “yan-feodal” veya sadece
azgelismis veya geri kalmug denir. Bazen onlardan “garpik gelig-
mis” alanlar olarak s6z edilir.

Ancak, kapitalist sistemde ev-iginin tarum yardumuyla aslinda
kapitalizm tahlilinden diglandigimi ve bunun, kuralsiz somiirii
igin bir kaynak ve “somiirge” olmasinu saglayan mekanizma ol-
dugu gergeginin kesfi, goziimiizii, bagka benzer iicretsiz emek
sOmiiriisiiniin yagsandig somiirgelerin, dzellikle Ugiincii Diinya
tilkelerindeki kiigiik kdyliilerin ve kadinlanin emeginin tahliline
gevirdi. Marks'in kadin emegi konusundaki korliigii elestirisini,
somiirgelerdeki {icretsiz galigmanin diger bigimleri hakkindaki
korliige kadar genigleten Bat Almanya'daki feministler bu tar-
tigmaya biiyiik Slglide 6nderlik ettiler. 10 '

Claudia v. Werlhof “Kadin Emegi, Ekonomi Politigin Elegtiri-
sindeki Kér Nokta” adli makalesinde, sermaye-iicretli emek ilig-

'® Bu tartiyma, 1977 yilinda Claudia von Werlhof, Veronika Bennholdt-
Thomsen ve benim tarafindan baglatildi. Tahlillerimiz feminist dergilerde ¢o-
gunlukla Beitrage zur feministischen Theorie und Praxis’de yayinlanan bazi yaz-
larda yer aldi. Temel makalelerin bir kismindan olugan bir derleme yayn-
lanmug durumdadir: Claudia von Werlhof, Maria Mies, Veronika Bennholdt-
Thomsen: Frauen, die letzte Kolonie (Son Somiirge: Kadinlar).
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kisinin, biricik kapitalist tiretim iligkisi oldugu seklindeki bu kla-
sik nosyona kargi ¢ikti. Ucretsiz emege dayanan iki iiretim iligki-
sini, yani, ev-igi ve sdmiirgelerdeki gecimlik cahgmay1 daha “ay-
ncahkh” (erkek) iicretli emek iligkisinin 6nkogulu olarak tespit et-
ti. Bu yillarda Claudia v. Werlhof, Veronika Bennholdt-Thomsen
ve benim aramda yaganan, ticretsiz emek iligkilerinin gesitli bi-
cimlerine ve bunlann diinya ¢apinda sermaye birikim sistemi
igindeki yerine iliskin tarhgmalarda, Rosa Luxemburg'un emper-
yalizm {izerine yaptig1 ¢ahsma belirleyici bir rol oynadi (Luxem-
burg, 1923).

Rosa Luxemburg, emperyalizm veya somiirgecilik tahlili igin,
Marks'in sermayenin ya da sermaye birikiminin genigletilmig ye-
niden {iretim siireci tahlilini kullanmaya ¢ahsmgt (Marks, Kapi-
tal, cilt 2). Marks'in birikim modelinin, kapitalizmin sadece iicret-
li iscilerle kapitalistlerden ibaret kapal bir sistem oldugu varsa-
yururnu temel aldigy sonucuna ulagh. Rosa Luxemburg, tarihsel
balamdan béyle bir sistemin hi¢ varolmadigin, isgiiciiniin, kay-
naklarin ve hepsinden onemlisi pazann geniglemesi igin kapita-
lizmin daima, kendi deyimiyle, “kapitalist olmayan gevre ve ta-
bakalara” ihtiya¢ duydugunu gosterdi. Bu kapitalist olmayan
gevre ve tabakalar, ilkin “dogal ekonomiler” ile koyliiler ve zana-
atkérlar, sonra da somiirgelerdir. Bu ylizden Rosa Luxemburg'a
gore somiirgecilik sadece kapitalizmin son asamasi degil (Lenin,
1971), ayru zamanda onun degismeyen gerekli koguludur. Bagka
bir deyisle, somiirgeler olmaksizin sermaye birikimi ya da ser-
mayenin genisletilmig yeniden-iiretimi durma noktasina gelecek-
tir (Luxemburg, 1923: 254-367).

Rosa Luxemburg'un ¢aligmasinu takip eden tartismayi derin-
legtirmenin yeri burasi degil. 1920'lerde Komitern'e yon veren
egilimler nedeniyle, Luxemburg'un goriiglerinin elegtirilmesi ve
kabul gormemesi siirpriz olmaz. Eger biitiin “kapitalist-olmayan
gevre ve tabakalar” birikim siirecine entegre edilirse, kapitaliz-
min kendi mantiksal yikimina ulagacag: seklindeki Rosa Luxem-
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burg’'un son umudu da beni ilgilendirmiyor. Fakat Luxem-
burg’un calismasi, bize, endiistrilesmis toplumlarla ve bu {ilke-
lerdeki evkadinlanyla siurh ufkun Gtesine gegen bir perspektif
sunarak, diinya ¢apinda kadin emeginin feminist tahlilini yap-
marmmuzi sagladi. Ustelik iicretli calismayr diizenleyen mevzuat
askiya alan ve iicretsiz ¢ahgma iligkisi iginde somiiriilecek bu
alanlan tam anlamuyla goriinmez kilan, cinsiyete dayah isb6liimii
ile uluslararas: isb6liimii bagta olmak {izere sermaye tarafindan
yaratilan gesitli yapay isboliimlerini teorik balumdan agmaya
yardma oldu. Feminizmin en 6énemli gorevinin, kapitalist sis-
temde kadin emegi tahliline biitiin bu iligkileri déhil etmesi oldugu-
nu diigiinityoruz. Ciinkii siiphesiz ki gliniimiizde kapitalizm Ro-
sa Luxemburg’un bahsettigi agamaya zaten ulagt. Sermaye zaten
biitiin gevre ve tabakalan, stirekli genigleyen birikim siireci dog-
rultusunda kiiresel bir aggdzliiliikle kullaruyor. Eger Batih femi-
nistler yalmzca gokgelismis toplumlarda yagayan kadmnlann so-
runlarini anlamaya galigsalardi ve eger Ugiincii Diinya kadinlan
kendi tahlillerini yalruzca azgelismis toplumlarda yaganan sorun-
larla sirurh tutsalards, o zaman tahlil ve miicadelelerimizi kapita-
list ataerkinin olugturdugu boliimlenmelere gore sirurlamakla
bagtan yenilgiyi kabul etmis olacaktik. Ciinkii kapitalist ataerki,
diinyayr boyle farkh pargalara bolerek ve eszamanh birbirine
baglayarak, kadin emeginin ve cinsiyete dayali igboliimiiniin
manipulasyonunun belirleyici bir rol oynadig birikimin evrensel
sartlanmi ¢oktan olusturmustur.

Feminist hareketin kisa tarihine bir bakus, kapitalist ataerkinin
yarattign ikici (diialistik) ve hiyerarsik béliinmelerin hepsini, yani
kamusal ile 6zel, politika ile ekonomi, beden ile ruh, akil ile duy-
gu vs. arasindaki bolitnmeyi reddetmenin dogru ve baganh bir
strateji oldugunu bize 6gretebilir. Bu strateji, 5nceden planlanms
bir eylem programu degildi. Fakat giindeme getirilen meseleler
oziinde Syle bir nitelige sahiptiler ki feministler ancak bu somiir-
geci ayirimlan radikal olarak agarak bir bagan bekleyebilirdi. Zira
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kapitalist tiretim tarzinun sermaye-iicretli emek iligkisi ile 6zdesg
olmadi, hatta siirekli genigleyen biiyiime modelini desteklemek
i¢in birbirinden farkh sémiirge kategorilerine, 6zellikle kadinlara,
oteki halklara ve dogaya ihtiyac oldugu giderek daha fazla belir-
ginlesti.

Simdi, diinya ¢apinda feministlerin, kapitalist ataerki tarafin-
dan, ozellikle cinsiyete dayali uluslararasi igbSliimiiniin kargilikh
etkilesimiyle yaratilan somiirgeci ayinmlann hepsini tespit ve
teshir etmeye baglamak zorunda oldugunu diigiiniiyorum.

Bu sOmiirgeci ayinmlara bir de bagka bir bakug aqsiyla vurgu
yapmak gerekir. Birlegik Devletler ve Avrupa'daki birgok femi-
nist, elegtirel bilim insanlan ve gevrebilimcilerle birlikte, Bati bi-
liminin ve teknolojisinin ikici ve yikia paradigmasim elestirmeye
bagladi. C.G. Jung'in psikolojisinden, hiimanist psikolojiden, ikici
olmayan “Dogu” maneviyatindan, 6zellikle Taoculuk ve Oteki
oryantal felsefelerden esinlenerek, yeni bir biitiinselci paradigma,
Yeni Cag paradigmasi 6neriyorlar (Fergusson, 1980; Capra, 1982;
Bateson, 1972). Yasadigimiz diinyada her geyin birbiriyle baglan-
tth oldugu ve her geyin birbirini etkiledigi gercegine yapilan bu
vurgu, kesinlikle feminist bagkaldin ve gelecek toplum tasavvuru
ile cogunlukla at bag: giden bir yaklagimdir. Ne var ki, bu yeni-
den “tek parga olma” ve Beyaz Adamun yarattigl biitiin yanlma
ve pargalanmalar caprazlama birlegtirecek kopriiler kurma arzu-
su, yine bosa gikmazsa, Yeni Gag feministleri, ekofeministler ve
digerlerinin, somiirtiniin “Dogu maneviyatina” ve “terapisine”
miiptela olma liiksiinii de garanti ettigi, gercek somiirgelere go-
ziinii ve zihnini agmas: gerekir. Bagka bir ifadeyle, eger bu birlikgi
paradigma yeni bir maneviyat veya biling meselesinden bagka bir
sey degilse, eger kiiresel kapitalist birikim ve somiirii sistemini
teghis edip ona karg1 savagmazsa, kapitalizmin yikia iiretiminin
bir sonraki raundunu megrulagtracak 6ncii bir hareket olarak
sona erecektir. Bu raund, arabalar ve buzdolaplan gibi somut
maddi metalarin iiretilmesi ve pazarlanmasina degil, daha ¢ok,
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din, terapiler, dostluk, maneviyat gibi maddi olmayan metalara
ve de siddet ve savaga, tabii ki “Yeni Cag” teknolojilerinin azami
kullanilmasiyla birlikte, agirhk verecektir.

Bu nedenle, agagida, kapitalist ataerkinin bu somiirgeci ay1-
nmlarina, §zellikle cinsiyete dayal: ighliimii ile uluslararas: igb6-
limii arasindaki kargilikli etkilegime deginecegim.

Kavramlar

Cinsiyete dayah ve uluslararasi igbdliimiinii tarhgmaya baglama-
dan 6nce, tahlillerimde neden bazi kavramlan kullarup digerleri-
ni kullanmadigimu agkliga kavugturmak istiyorum. Buradan, bu
kavramlan biitiiniiyle tanimlamak istedigim anlam gkmaz. Clinkii
feminist sdylem i¢inde ortaya gkmus kavramlar, ¢ogunlukla, mii-
cadele kavramlar: oldular ve hareketin ideolojik beyin takiminca
hazirlanmug teorik tarumlara dayanmuyorlardi. Bu yiizden 6ner-
mekte oldugum kavramlar, bilimsel tarumlardan daha agk bir
karaktere sahiptirler. Miicadele deneyimlerimizden tiirerler, bu
deneyimler iizerinde kafa yorarlar ve bu yiizden belli bir agikla-
yialik degerine sahiptirler. Bunlarin su ya da bu kavramun kulla-
numuna iligkin sirf akademik bir tartigmaya girmemize pek yar-
dima olacagini sanmiyorum. Fakat, daha 6nce “toplumsal cinsi-
yet” ya da “cinsiyet” kavramlarinin kullarumina iligkin tartigma-
da gordiigiimiiz gibi, kavramlagtrmaya ait sorunlarin iktidar so-
runlarn, yani politik sorunlar oldugunu fark etmek dnemlidir. Bu
anlamda kavramsal duruslarin agkhiga kavusmas: feminizmin
politik miicadelesinin bir pargasidir.

Somiirti mii, Ezilme mi/Tabi Olma mi1?

Feminist soylemde sozciikler, yagadigimuz toplumlarda kadinla-
rin mustarip oldugu sorunlan belirtir ve agklarlar. “Tabi olma”
ve “ezilme” terimleri, yaygmn olarak, hiyerargik olarak yapilanmug
bir sistemde kadinlanin konumunu ve onlan baski alinda tutma
yontemlerini belirtmek i¢in kullarulir. Bu kavramlar, hem kendi-
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lerine radikal feminist ad1 veren kadinlar hem de Marksist ko-
kenden gelenler ya da kendilerine Marksist veya sosyalist femi-
nist adim verenler tarafindan kullaniiyorlar. Bu ikind grup, ka-
din sorununu tartisirken genellikle sémiiriiden bahsetmez. Ciin-
kii bu gruba gére somiirii, kapitalizmin egemenliginde ticretli ig-
¢inin ekonomik somiiriisiine ayrilms bir kavramdir. Kadinlann
magduriyetleri, ticretli igcilerin magduriyetlerinin Gtesine gegtigi
ve bir somtiril degil de ezilme meselesi olarak goriilen “6zel” ka-
din-erkek iliskisinin pargas1 oldugu icin, somiirii teriminden ka-
fuigiliid

Bununla birlikte, asagidaki tartismada, erkekle kadin arasin-
daki ezme-ezilme iligkisinin kokiinde yatan nedeni saptamak igin
sOmiirii terimini kullanacagim. Bunu kullanmamin nedenleri
sunlardir;

Marks somiiriiniin kapitalizme 6zgii bigimini belirtirken, bu
genel terimi, kendine 6zgii dar anlamu i¢inde kullamar (Marks’a
gore bu kapitalizme 6zgii bi¢im, arth emegin kapitalistlerce ele
gecirilmesine dayarur). Oysa “somiirii”, bir sonraki bolimde
agiklanacag gibi, ¢ok daha genis bagka anlamlar igerir. Son tah-
lilde bir kimsenin bagka birini soyarak bir seyler elde etmesi veya
bagka birisinin sirindan geginmesi demektir. Erkeklerin kadmnlar
iizerinde ve bir siufin diger siuflar, bir halkin diger halldar tize-
rinde tahakkiimiiniin ortaya gikigina baglidir.

Kadin-erkek iliskisinden bahsederken somiiriiden bahset-
mezsek, ezilme ya da tabi olma hakkinda séylediklerimiz havada
kalir, ¢iinkii eger erkekler sonugta bir sey elde etmiyorlarsa ka-
dinlani neden ezsinler? Oyleyse sdmiiriiye gonderme yapmaksi-
zin ezilme ya da ikincillikten bahsetmek, meseleyi, erkeklerde
dogustan varolan bazi saldirgan veya sadist egjilimler nosyonuna
bagvurmadan anlagilamayan, sirf ideolojik ve kiiltiirel bir mesele
haline getirir. Halbuki somiirii, biyolojik ya da psikolojik bir ka--
tegori degil, kadin-erkek iligkisinin temelinde yatan tarihsel bir
kategoridir. Ataerkil kabile ve toplumlar tarafindan tarihsel ola-



Feminizm Nedir? | 93

rak yaratilmustir. Bu yiizden, Maria-Rosa Dalla Costa ve ben ka-
dinlarin sémiirtisiinden tiglii anlam iginde bahsederiz: kadinlar
erkekler tarafindan (yalmzca ekonomik olarak degil, aymu za-
manda insan olarak da) somdiriiliirler ve ev kadiru olarak serma-
ye tarafindan somiiriiliirler. Ucretli isciler olmalan1 durumunda,
aynca iicretli-iggi olarak da somiiriiliirler. Ancak bu sémdiriiyti bi-
le belirleyen ve agirlagtiran sey, birbiriyle baglantih diger iki s6-
miirii bigimidir.

Kitabin izleyen boliimlerinde egitsizlik ya da aymrimciliktan sz
etmeyecegim, glinkil eski kadin hareketinin talepleri konusunda
yapugim tartigsmalardan kolayca anlagilabilecegi gibi, Fransiz
Devrimine ait bu talepler, yeni feminist hareketin 6zlemlerinin
6ziinii olugturmaktan uzaktr. Hatta pek gok feminist, ataerkil sis-
temde erkeklerle egit olmay istemez. Ev-igi tartigmasi, licretli ga-
ligmadan beklenen 6zgiirliigiin higbir yerde, ne kapitalist ne de
sosyalist iilkelerde, gerceklesmedigini agiga gikardi. Sosyalist iil-
keler ya da biitiin ortodoks komiinist partiler, kadinlarm 6zgiir-
legmesi politikalariry, ashinda burjuva kavramlar olan “esitlik” ve
“kadin haklan” talepleriyle siurlamay: siirdiirerek, ataerkinin
hem kapitalist hem de sosyalist toplumun bir realitesi oldugunu
goérmezden gelirler. Ve kadinlar agisindan ataerkil sistem igeri-
sinde “esitlik”, sadece bu ataerkil erkekler gibi olmak anlamina
gelebilir. Kendisini feminist olarak adlandiran pek ¢ok kadin, ne
bu ihtimali cazip bulur ne de esitlik talebinin bdyle bir sistem
iginde yerine getirilebilecegi umudunu tagir. O halde, gogu erke-
gin korktugu gibi, feministlerin sadece erkek egemenliginin yeri-
ne kadm egemenligini gecirmek istedigi bicimindeki anlayis yan-
hstir. Ciinkii birgogu igin “egitlik” bu anlama gelir: ayncaliklarn
esitligi. Fakat feminist hareket, bir (erkek) iktidar elitinin yerine
bagka bir (kadin) iktidar elitini gegirmek istemedigi gibi, higbir
elitin digerlerinin somiiriisii ve tahakkiimiine dayanarak yasa-
mayacag], hiyerarsik ve merkeziyetci olmayan bir toplum kur-
mak isteyen, ashnda anarsist bir harekettir.
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Kapitalist Ataerki

Kapitalist ataerki kavramini, kadmlan sémiirii ve baski altinda tu-
tan sistemi ifade etmek amaayla kullandigimzi okuyucu fark
etmigtir.

Birgok toplumda kadinlarin bugiin magduriyetine neden olan
erkek egemenliginin ataerkil bir sistem olarak adlandinimasinin
dogru olup olmadifr konusunda feminist hareket icinde tartis-
malar siiriiyor (Ehrenreich ve English, 1979). “Ataerki” (patriyar-
ka), kelimesi kelimesine babalarin yonetimi demektir. Fakat gii-
niimiiziin erkek egemenligi, “babalarn yonetiminin” Stesine ge-
ger; kocalann yo6netimini, erkek patronlarin yonetimini, bircok
toplumsal kurumu, siyaseti ve ekonomiyi, kisacas: “erkekler ligi”
ya da “erkekler meclisi” denen yerleri yoneten erkekleri igerir.

Bu ¢ekincelere ragmen ataerki terimini kullanmaya devam
ediyorum. Bunun gerekgelerini agiklamak gerekirse; yeni femi-
nist hareket “ataerki” kavramunu bir miicadele kavram olarak
yeniden kegfetti, giinkii hareket hem kadinlann yagadig1 ezme ve
sOmiiriiye dayah iligkilerin biitiinliigiinii hem de bu iligkilerin
sistemi etkileyen karakterini ifade edebilecek bir terime ihtiyag
duyuyor. Ustelik “ataerki” terimi kadinlann sémiiriilmesi ve
ezilmesinin tarihsel ve toplumsal boyutunu belirtir. Bundan do-
layy, 6rnegin “erkek egemenligi” (male dominance) kavraminin ak-
sine, biyolojiye dayal yorumlara daha az agiktir. Tarihsel bakim-
dan ataerkil sistemler, belli zamanda, belli cografi bélgelerde, bel-
li halklar tarafindan gelistirildiler. Ataerkil sistemler, her zaman
varolan, evrensel ve ebedi sistemler degildir. (Bazen feministler
ataerkil sisteme hatirlanamayacak kadar eski zamanlardan beri
varolan bir sistem diye gonderme yaparlar, fakat tarihsel, arkeo-
lojik ve antropolojik aragtrmalar bu yorumu dogrulamaz.) Bu-
guin ataerkinin pek ¢ok ataerki dncesi toplumlan etkilemis ve do-
niigtiirmiis, adeta evrensel bir sistem olmas: gergegi, bu sistemi
genisletmek i¢in kullanilan temel mekanizmalarla, yani, soygun,
savas ve fetih ile agklanmak zorundadir (bkz. B6liim 2).
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Ayrica ataerki terimini diger terimlere tercih ediyorum. Ciin-
kii bu terim, gimdiki miicadelelerimizin gegmigle baglantisim
kurmamz saglar ve boylelikle bize bir gelecek umudu da verebi-
lir. Eger ataerkinin tarihte belirli bir baglangia varsa bir sonu da
olabilir.

Ataerki kavrami, kadmnlarin somiiriilmesi ve ezilmesinin ta-
rihsel derinligini gosterirken, kapitalizm kavramu, bu sistemin
cagdag tezahiiriinii ya da en son gelismig halini anlatir. Bugiin
kadin sorunlan, ne ataerkil egemenligin eski bicimlerine goén-
derme yapilarak aciklanabilir, ne de ataerkinin, kapitalist iligkile-
rin “feodalizm” ile birlikte yiktig1 ve yerini aldig) “kapitalizm 6n-
cesi” bir toplumsal iligkiler sistemi oldugu goriigii benimsenerek.
Clinki kadinlarn sémiiriilmesi ve ezilmesi tek bagina kapitaliz-
min igleyigiyle, en azindan ¢ogunlukla anlagildigy gibi, kapita-
lizmle agklanamaz. Benim ileri siirdlifiim teze gore, kapitalizm
ataerki olmaksizin igleyemez ve bu sistemin hedefine, yani, kesin-
tisiz sermaye birikim siirecine, ataerkil kadin erkek iligkileri ko-
runmadan veya yeniden yaratlmadan ulagilamaz. Bu nedenle,
yeni-ataerkiden (neo-patriyarka) de bahsedebiliriz (bkz. Bokim
4). Su halde, ataerki, gozle goriiniir kapitalist sistemin ¢ogu kez
goze goriinmeyen yeralti diinyasiru olusturur. Kapitalizm kag-
nuilmaz olarak ataerkil olduguna gore, bazi feministlerin yaptiga
gibi iki ayn sistemden bahsetmek yarultia olacaktir (krg. Eisens-
tein, 1979). Bu ikici yaklagimi elegtiren Chhaya Datar'in, iki sis-
temden bahsetmenin birbirleriyle nasil iligkili olduklan sorusunu
¢Oziimsiiz biraktigi yolundaki goriigiine katliyorum (Datar,
1981). Ustelik bazi feminist yazarlarin, kadmlarin ezilmesi ve s5-
miiriilmesini bu iki sisteme yerlestirme gayretlerinde kullandik-
lan y&ntem, eski kapitalist toplumsal igbSliimiiniin bire bir kop-
yasidir: Aileye ait 6zel alanda ya da “yeniden iiretimde” kadinla-
rin ezilmesi “ataerkinin” isidir ve ataerki {istyapiun pargasi ola-
rak goriiliir, igyerinde ve fabrikada gabgan igciler olarak sémii-
riilmeleri ise kapitalizmin igidir. Bana gore, boyle bir iki sistem
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teorisi, kapitalizme 6zgii toplumsal ve cinsiyete dayali igbolii-
miiyle birlikte kapitalizmin gelisimi sirasinda olugan paradigma-
y1 asmaya muktedir olamaz. Oysa yukanda gordiik ki bu para-
digmay1 agma Ozellikle feminist hareketin yeni ve devrimci ham-
lesidir. Sayet feminizm bu yolu izlerse ve asil politik hedeflerini,
yani kadinlarn somiiriisii ve ezilmesine son vermeyi unutmazsa,
6ziinde birbiriyle baglantili bir sistem olarak kapitalist-ataerkiyi
asmak ya da yenmek zorunda kalacaktir. Bagka bir deyigle femi-
nizm, kadin-erkek iligkisiyle baglayip insanlarin dogayla iligkisi-
ne, metropollerin somiirgelerle iligkisine vanncaya degin biitiin
kapitalist ataerkil iligkilerle miicadele etmek zorundadir. Femi-
nizm, yalmzca bu iligkilerden birisine yogunlagsarak amacina
ulagmay1 umut edemez, ¢iinkii bunlar birbiriyle iligkilidir.

Gokgeligmig-Azgelismis Toplumlar

Feminizmin biitiin kapitalist-ataerkil iligkilere kars;i miicadele
etmek zorunda oldugunu soyledigimiz zaman, tahlillerimizi
diinya 6lgeginde birikim sistemine, diinya pazarina veya ulus-
lararasi igboliimiine kadar genigletmek zorundayiz. Bu igbolii-
miiniin olugturdugu catlak 6zel kavramsal sorunlar yaratir. Diin-
ya pazarinn bu béliinmiig ama birbiriyle hiyerarsik olarak iligkili
iki tarafindan bahsederken hangi terminolojiyi kullanmaly1z?
“Geligmig” ve “azgelismig” iilkeler demeyi siirdiirmeli miyiz? Ya
da dogrusal bir kalkinma siireci mefhumundan kagnmak igin
“Birinci” ve “Uglincii” diinya tilkeleri mi demeliyiz? Yoksa ba-
gumlilik ekolii teorisyenlerinin tiirettigi “metropoller” veya
“merkezler” ve “periferler” kavramlarinu mu kullanmalhiy1z? Her
kavram ciftinin gerisinde tarihsel bir goriingiiyle hesaplasmaya
caligan biitiin bir teori yatar: Once Avrupa’muin, daha sonra da
ABD'nin kapitalist diinya ekonomisinin egemen merkezleri ola-
rak yiikselisinden beri, bu kutuplagma ve boliinme siireci, bir
kutbun (Batih endiistrilegmis diinyarmn) giderek zenginlestigi ve
hi¢ olmadig kadar giiclendigi, 6teki kutbun (Afrika, Asya ve La-



Feminizm Nedir? | 97
tin Amerika‘daki sdmiirgelestirilmis iilkelerin) ise giderek yoksul-
laghign ve gii¢ kaybettigi bir siireg olarak yasanmaktadur.

Eger feminizmin kapitalist ataerkinin yarathg: boliinmeleri
agma ilkesini izleyerek bu boliinmelerin yalnizca biitiiniin parga-
lan oldugunu tespit edebilirsek, “Birinci” ve “Ugiincii” diinyaya
ayn varhiklar seklinde muamele edemeyecegimiz gibi, bu ikisi
arasinda var olan iligkiyi de saptamak zorunda kahnz.

Bu iligkilerin temelinde, kadmn-erkek iligkisinde oldugu gibi,
sOomiirii ve ezilme iligkisi yatar. Ve bu iligkiler de, kadin erkek
iligkisine benzer bigimde, bir kutbun, “azgelismis” 6teki kutup
aleyhine, giderek daha fazla “gelistigi” bir kutuplasma siirecinin
yasandi iligkilerdir. ilk kez Andre Gunder Frank (1969) tarafin-
dan gelistirilen bu teoriye gore “azgelismislik”, diinya kapitalist
ekonomisindeki merkez-iilkelerle (Wallerstein, 1974) onlarin s6-
miirgeleri arasindaki somiiriiye dayaly, esitsiz bir iligkinin ya da
bagimlilik iligkisinin dogrudan sonucudur. Agklanmasi imkansiz
kimi “gerilikler” yiiziinden degildir. Kendi kendine “gelisen” iil-
kelerle bu siiregte “geri kalan” lilkeler arasindaki bu dinamik ku-
tuplagma siirecinde Batinin zengin ve giiglii endiistrilegmis iilke-
leri giderek daha “gok gelismektedir”. Bunun anlamy; insanlann
“Bu kadar yeter. Insanlanmizin mutluluguna yetecek kadar ge-
lisme kaydettik” diyecegi belli bir noktada gelismeleri durmaz
demektir. Diinya ekonomisinin bu kutuplasma zemini iizerinde
isleyen motorunun ta kendisi olan sermaye birikim siiredi, hicbir
zaman “bu kadar yeter” demeyecek bir diinya goriisiine dayarur.
Tam da simrsiz biiyiimeye, iiretici giiglerin, metalarin ve serma-
yenin siursiz geniglemesine dayali dogasiyla varliginu siirdiirir.
“Cokgelismislik” goriingiisii, bu kesintisiz biiyiime modelinin
sonucudur; yani ilerlemesi yalmzca bu siirecte somiirdiikleri ag-
sindan degil, fakat bu sémiiriiden faydalananlar agsindan da y1-
ki, bir gesit kanser ozelligi tasiyan bir bilylime goriingiisiidiir.
Bundan dolay1 “gokgelismislik ve azgelismislik”, dogas1 geregi,
sOmiiriiye dayah diinya diizeninin kiiresel birikim siired ya da
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diinya pazan tarafindan béliinen ve aym zamanda birbirine bag-
lanan iki ug kutbudur.

Oyleyse “gokgeligmislik-azgelismiglik” kavramlariu bu an-
lamda kullanmak, bu ilkelerle birlikte yapilanmus bir diinya sis-
temi icinde azgeligmis hallklarin sorunlarinn kalkinma “yardumi”
araaligiyla ¢oziilebilecegi ya da gokgelismis halklarin azgelismis
diinyay1 daha fazla somiirerek insan mutluluguna ulagabilecegi
yanilsamasindan kurtulmaya yardim edebilir. Sonlu bir diinyada
bir biitiiniin iki tarafi arasindaki somiirii ve ezmeye dayal iligki
kagimilmaz olarak her iki taraf i¢in de yikia olacaktir. Cok gelis-
mig diinyada yagayan insanlar da bu gergekligj, tarihin bugiinkii
agamasinda, yavag yavas anlamaya bagladilar.

Otonomi

“Kapitalist ataerki” kavrami, feminizmin miicadele ettigi sistemi
ya da toplumsal iligkiler biitiiniinii 6zetlerken, “otonomi” kav-
ramu da hareketin ulagmak igin ¢aba sarf ettigi pozitif hedefi ifade
eder. En azindan feminist hareketin biiyiik bir boliimii i¢in bu
boyledir. Daha once ifade edildigi gibi otonomi kavramu, genel-
likle bedenlerimiz ve yasamlarimiz iizerindeki baskidan kurtul-
ma olarak anlagiir. Otonomi, kadinlann ezilmeyi ve sémiiriiyii
en derinden ve somut olarak yagsadiklan alan olan beden politi-
kasi baglaminda ortaya gikmug bir miicadele kavramudir.

Feminist hareket iginde bu kavramn ve igeriginin farkli yo-
rumlar da s6z konusudur. Daha ziyade Batihi feministler arasin-
da yaygin olan bir yorumu, otonominin agag1 yukar “bireysel
bagimsizhk”, “kadin bireyin kendi kaderini tayin etmesi” ya da
“bireysel segim hakki” olarak tarumlanmasidir. Bireye yapilan bu
vurguda bir dogruluk pay1 vardir ki, o da son tahlilde kadin bi-
reyin, yani biitiin ve béliinmez kiginin kendi gahsin ve hayati-
run sorumlulugunu iistlenen ya da iistlenmeyen 6zne olmasidur.
Otonomiyi en derin &znellik ve 6zgiirliik alam olarak yorumlu-
yorum. Insan otonomi olmaksizin temel insani $zden ve insan
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onurundan mahrum olur. Bunlar olmadan insanlar, giiniimiiziin
lireme miihendislerinin yarathg model gibi, 6zgiir irade ve biling
Ogesinden yoksun kuklalar, organizmalar ya da organik madde-
lerin montajindan ibaret hale gelir.

O halde, bu en derin 6znel insani 6zii kadinlarda yagatmak ve
giiclendirmek veya yeniden yaratmak seklindeki feminist iilkii
otonomi kavraminda ifade edilir ve korunur. Ote yandan kapita-
lizmin pazarlama stratejisi icinde atomize olmusg bireye odakla-
narak, otonomi kavramini, dogasinda bulunan hiimanist {ilkii-
den biiyiik ol¢iide saptirdig: gergegine de goziimiizii kapatama-
y1z. Kapitalist meta pazan, bireyin biitiin isteklerini ve ihtiyacla-
rinu yerine getirmekte 6zglir oldugu, bireysel ozgiirliigiin su ya
da bu metai segme ile 6zdes oldugu yamlsamasiru yarathg) icin,
kisinin 6z-etkinligi ve 6znelliginin yerini bireysel tiiketicilik ahr.
Nitekim bireyselcilik, Batih feministler arasinda feminist daya-
rugmanun ve boylelikle de feminist hedeflere ulagmarun oniindeki
baglica engellerden birisi olmustur.

Bu bireyselci sapmadan kaginmak istiyorsak otonominin ka-
dinlardaki insani 6ziin korunmas: anlamina geldiginden emin
olmaliyiz. Bununla birlikte otonomi, sadece yukarda tarumlanan
anlamda kullarulmaz. Kadinlarin karma, erkek-egemen orgiitler-
den ayrilmay: ve kendi tahlilleri, programlart ve yontemleri ile
kendi otonom Orgiitlerini kurmay: istediklerini gostermek igin
gelistirilmis bir miicadele kavramudir. Her zaman biitiin “kitle
hareketleri” {izerinde orgiitsel, ideolojik ve programatik iistiinliik
talep etmis olan geleneksel sol orgiitler kargisinda otonom drgiit-
lenme 6zellikle vurgulandi. Bu anlamda feminist otonomi talebi;
kadin sorununu ve kadin hareketini daha genel gibi goriinen te-
ma ya da hareketlere tabi kilma egilimlerinin hepsinin reddedil-
mesi anlamina gelir. Kadinlarin otonom o6rgiitlenmesi, hem femi-
nist hareketin niteliksel bakimdan farkli olan karakterini ve kim-
ligini hem de bagimsiz bir iktidar zeminini koruma arzusunun
bir ifadesidir. Ozellikle bu sonuncusu, eski kadin hareketinin 6g-
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rettigi bir dersti. Eski hareket erkek egemen orgiitlere (partiler ve
sendikalar) katilarak kimligini yitirdi ve sonunda dagildi. Oto-
nomi ilkesi yalnizca erkek egemen orgiitler, hareketler ve durum-
lar kargismda desteklenmez. Ayru zamanda feminist hareketin
kendi iginde de farkh kadin gruplan ve kategorileri bu ilkeyi ya-
satiyorlar. Zamanla cesitli alt-hareketlerin gelisiminde, Grnegin
lezbiyen hareketinde bu g6zlemlenebilir. Ayrnica bu ilkeyi yiikse-
len Ugiincii Diinya feminist hareketi de izledi. Merkez, hiyerargi,
birlesik bir resmi ideoloji, bigimsel liderlik olmadigina gore, gesit-
li inisiyatiflerin, gruplarn ve kolektiflerin otonomisi, hem hareke-
tin dinamizmini ve farkhiliklanm hem de gergekten hiimanist
perspektifini koruyabilecek tek ilkedir.



Il. 86LOM

CiNSIYETE DAYALI i$BOLUMUNUN
TOPLUMSAL KOKENLERI

Kokenleri Feminist Perspektif I¢inde Arama:

1920'lerde Batih sosyal bilimciler arasinda, pozitivizmin ve iglev-
selciligin (fonksiyonalizm) hakim diigiince ekolleri olarak yiikse-
lisinden bu yana, genel olarak toplumdaki esitsiz ve hiyerarsik
iligkiler ve 6zel olarak da erkeklerle kadmnlar arasindaki asimetrik
igb0liimii bir tabudur. Bu sorunun savsaklanmasi ve neredeyse

! Bu boliim, Frankfurt Universitesi'nde kadin hareketinin tarihi iizerine
derslere rehberlik ettiim 1975-1977 yillaninda kadinlar arasinda yaganan,
uzun ve kolektif bir diigiinme siirecinin sonucudur. Burada tartigilan fikirle-
rin pek gogu, “Ana-eksenli (Matristic) Toplumlarda Emek ve Cinsellik” ko-
nulu bir derste ortaya atldi. Ogrencilerimden birisi, Roswitha Leukertin
“Kadin Tenselligi” iizerine hazirladig) tez (1976), fikirlerimin g¢ogunun net-
legmesine yardim etti. Ona ve bu tarigmaya katilan biitiin kadinlara tegekkiir
etmek isterim.

Bu boliim, ilk kez 1979 yilinda Bielefeld Universitesi’nin “Azgeligmislik
ve Maddi Yagamin Yeniden Uretimi” konulu Konferansa sundugum bir teb-
ligin gozden gegirilmig versiyonudur. 1981 yiinda Lahey’deki Toplumsal
Aragtirmalar Enstitiisii tarafindan ve ayru zamanda Maria Mies'm Diinya Ca-
pnda Ataerki ve Birikim (Patriarchy and Accumulation on a World Scale) adh kita-
binda 1986 yilinda Londra’da Zed Books tarafindan yayinland.
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sistematik olarak bastirilmasi, akademik gevrede, 6zellikle Anglo-
Sakson aleminde, Marksist diigiince ve teori aleyhinde yiiriitiilen
kapsamh kampanyann bir pargasi olmugtur (Martin ve Voorhies,
1975: 155¢f). Simdi bu soru yeniden soruluyor. Bu soruyu ilk kez
soranlarin akademisyenler degil, kadin hareketi iginde aktif ola-
rak yer alan kadmlar olmas: biiyiik anlam tagtyor. Cesitli feminist
gruplar arasindaki ideolojik farkliliklar ne olursa olsun, biitiin
gruplar hiyeraragik iliskiye karg1 bagkaldirilarinda birlegiyorlar.
Hiyerarsik iligki artik biyolojik kader olarak kabul edilmiyor ve
yok edilmesi gereken bir sey olarak goriiliiyor. Bagkaldirlarnmn
kagmimazcasina ulastii sonug, bu asimetrinin toplumsal temel-
lerinin aragtinlmasi oluyor. Kadinlarin eski ¢aglardan beri ezil-
mesi ve somiiriilmesine karg1 miicadele yiiriiten kadinlar, bu ko-
nudaki bilgimizin pek az oldugu gerekgesiyle kokenler sorusu-
nun giindeme getirilmemesi gerektigini sdyleyen ¢ogu akade-
misyenin ulaghg lakayt sonuglarla yetinip kalamuyor. Bu iligkinin
toplumsal kokenlerinin aragtirilmasi, kadiun ozgiirlesmesine
dair politik stratejinin pargasidir (Reiter 1977). Erkeklerle kadin-
lar arasindaki asimetrik iligkinin temelini ve igleyigini anlamaksi-
zin, onu yenmek miimkiin olamaz.

Bu politik ve stratejik motivasyon, bu yeni kokenler aragtir-
masini, akademik kuram ve arashrma ¢alismalarindan 6ziinde
farkhlagtnr. Yeni yaklagimun amaa, sirf eski bir sorunu analiz
etmek ya da yorumlamak degil, onu ¢ézmekdtir.

Bu nedenle, asagidaki tartigma, “cinsiyet hiyerarsisinin varlig
konusundaki bilinci yaymay1 ve onu yikmay: amaglayan kolektif
eyleme” bir katki olarak anlagiimahdir. (Reiter 1977:5)

Onyargil: kavramlar

Kadinlar, cinsler arasinda varolan esitsiz iligkilerin kokenleri
haklkanda soru sormaya baglar baglamaz, gegen yiizyildan bu ya-
na sosyal bilimciler tarafindan ileri siiriilmiig eski agtklamalarin
higbirinin tatmin edid olmadigii hemen kegfettiler. Zira biitiin
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agklamalarda, ister evrimd ister pozitivist-islevselci isterse de
Marksist yaklasimdan kaynaklansin, agiklanmast amaclanan so-
run, son tahlilde, biyoloji tarafindan belirlenmis bir sorun olarak
ve dolayisiyla toplumsal degisimin kapsamina giren alanmn Gte-
sinde goriiliir. Bu nedenle, cinsiyetler arasindaki asimetrik igbo-
liimiiniin kokenlerini tarhgmadan 6nce, tartigmalarmmizda ¢o-
gunlukla kullandigimuz kavramlarin bir kisminda varolan biyolo-
jik onyargilan teghis etmek yararh olacaktr.

Kadinlann ezilmesi ve sémiiriilmesinin nedenlerinin analizi
oniindeki en koklii engel, belki de Freud’iin anatominin kader
oldugu ifadesiyle agikladif, gizli ya da agik biyolojik determi-
nizmdir. Ozgiirliik miicadelesi veren kadinlar, biyolojik determi-
nizmi reddettikleri halde, kadmnlarla erkekler arasinda esit olma-
yan, hiyerarsi ve somiiriiye dayal iliskinin toplumsal, yani tarih-
sel faktorlerden kaynalkdandigim karutlamakta zorlanuyorlar. Asil
problemlerimizden birisi, biyolojik determinizmin bu itibarla
yalruzca analize degjl, ayru zamanda analiz araglanna, yani temel
kavramlarla tarunlara da tesir etmesi ya da daha dogrusu bu-
lagmug olmas gergegidir.

Bu durum, analizlerimizde merkezi bir yer tutan, doga, emek,
cinsiyete dayali isboliimii, aile ve iiretkenlik kavramlarn gibi, temel
kavramlanimiz agisindan da biiyiik Glgiide gegerlidir. Eger bu
kavramlar igerdikleri zimni ideolojik Gnyargilar elestirilmeden
kullarulirsa, meseleleri aydinlatmaktan ziyade gizleme egilimi ta-
sirlar. Bu, hepsinden 6nce, doga kavramu agisindan dogrudur.

Bu kavram pek ¢ok yerde, toplumsal esitsizlikleri ya da somii-
riiye dayal iligkileri agiklamak amaciyla “dogal” ve dogustan di-
ye, dolayisiyla toplumsal degisimin kapsamina giren alanunin
otesinde konumlandinimaktadir. Bu terimler toplumsal statiile-
rini agtklamak amaayla kullanildiginda, kadmlar 6zellikle kugku
duymalidir. Uretime ve yagamm-yeniden iiretilmesine olan katk-
lar, genellikle biyolojilerinin ya da “doga”larinun bir iglevi olarak
tanimlanur. Nitekim kadinlann yaptig ev isi ve ¢ocuk bakimy, fiz-
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yolojik yaratihglanmn, ¢ocuk dogurmalan gergeginin, “doga”nn
onlara bir rahim (uterus) sundugu gergeginin bir uzantisi olarak
gortiliir. Cocuk dogurma sancilan1 da dahil olmak tizere, yagsarmn
tiretilmesi icin sarfedilen onca zahmet, bir insarun doga ile karg:-
ikl etkilesimi, yani sahici insan eylemi olarak goériilmez; daha zi-
yade, bitkileri ve hayvanlan bilingsizce meydana getiren ve bu
slireg iizerinde higbir kontrolii olmayan dogaya ait bir eylem ola-
rak nitelenir. Kadinlarin dogayla kargihkh etkilegiminin (kendi
dogasi da dahil olmak iizere) dogaya ait bir eylem oldugu seklin-
deki bu tarumin vadesi artik dolmug olmasina kargin, sonuclan
hala genis bir alaru etkilemektedir.

Biyolojinin sirayet ettigi doga kavramu, tahakkiim ve somiirii
iligkisini esrarh bir havaya sokmaktadir. Bu agiklamaya gore, (er-
kek) insanoglunun (disi) doga tizerindeki tahakkiimii s6z konu-
sudur. Kadinlara uygulandiklarn durumda yukanda bahsi gegen
diger kavramlarda da bu tahakkiim iligkisinin dolayh olarak bu-
lundugu goriiliiyor. Emek kavramm ele alahm: Kadinlann doga
ile etkilegiminin biyolojik olarak tarumlanmasi yiiziinden, hem
dogurma hem de gocuklar biiyiitmenin yar sira ev iglerinin geri
kalaru da ¢alisma ya da emek olarak goritnmez. Emek kavramy,
genellikle, arhi-deger iiretmek amaayla yapilan ¢ahsma anlamina
gelen, erkeklerin kapitalist kosullarda tiretken galigmasina kargi-
lik olarak kullanhr.

Kadinlar da arti-deger yaratan emek harcarlar, ama kapitalist
diizende emek kavramu genellikle erkege 6zgii ya da ataerkil 6n-
yargilarla ise kosulur. Ciinkii kapitalist diizende kadnlar tipik
tarzda ev-kadini olarak tarumlarur ki buy, ig¢i olmadiklan anlamu-
na gelir.

Bu emegin aletleri ya da bu kavramun imledigi bedensel iire-
tim araglan, eller ve kafadir; kesinlikle bir kadiun rahmi ya da
gogusleri degildir. Boylelikle, yalmzca erkeklerle kadinlarm do-
gayla olan etkilegimleri farkh tasmmlanmig olmakla kalmaz, hatta
insan bedeninin kendisi de sahiden “insani” kisimlar (kafa ve el)
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ile “dogal” ya da sirf “hayvani” kisimlara (cinsel organlar, rahim
vb.) boliinmiis olur.

Bu béliinme, bizatihi erkeklerin evrensel cinsiyetgiligine mal
edilemez. Boliinmeyi, insan bedeninin, sadece dogrudan galisma
aletleri olarak kullanilabilecek ya da makinenin bir uzantisi olabi-
lecek bu kisimlanyla ilgilenen kapitalist iiretim bigiminin bir
iiriini olarak tarumlamak gerekmektedir.

Emek kavraminda gozlemleyebilecegimiz ayru gizli asimetri
ve biyolojik 6nyarg, cinsiyete dayal: igboliimii kavramirun kendi-
sinde de hiikiim siirer. Bu kavram agikga, erkeklerle kadinlarin
farkli gorevleri kendi aralarinda basitge boldiigii goriisiinii 6ne
siiriiyor goriinse de; erkeklerin tistlendigi gorevler genellikle sa-
hici insan gorevleri (yani bilingli, rasyonel, planls, iiretken vb.)
olarak goriiliirken, kadinlann iistlendigi gorevlere, gene, esasin-
da kendi “dogas1” tarafindan belirlenmis goziiyle bakildig: ger-
gegi gizlenir. Cinsiyete dayal igboliimii, bu tarumdan hareketle,
“insan emegi” ile “doganmn etkinligi” arasindaki bir isb6liimii olarak
agklanabilir. Dahasi bu kavram, erkek (yani “insani”) ile kadin
(“dogal”) emekgiler veya isgiler arasindaki iliskinin bir tahakkiim
ve somiirii iligkisi oldugu gercegini muglaklagtirir? Yine de, bu
isboltimiiniin toplumsal kokenlerini analiz etmeye gahgirken, egit
partnerler arasinda basit bir gérev paylagimim degil; asimetrik,
hiyerarsi ve somiiriiye dayal bir iligkiyi kast ettigimizi agklhiga
kavugturmamiz gerekiyor.

Aym muglak biyolojici mantik, aile kavramunda da hiikiim sti-
rer. Bu kavram, gekirdek aileyi, biitiin kurumsallasmig kadin-

2 S6miirii terimi, burada tireticilerle tiiketiciler arasinda az ok siirekli bir
ayrlik ve hiyerarsi meydana gelmesi anlaminda kullarulir. Egitlikgi bir top-
lumdaki orijinal durum, yani bir seyi iiretenin ayru zamanda (nesiller arast
anlaminda) onun tiiketicisi olmas: hali bozulmaktadir. Uretici olmayanlar,
asi] iireticilerin iiriinlerini ve hizmetlerini ele gegirip tiiketebildigi (ya da har-
cayabildigi) zaman somiiriiye dayali toplumsal iliskiler var olur. (Bkz. A
Sohn-Rethel, 1978; Rosa Luxemburg, 1925)
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erkek iligkilerinin temel ve ebedi yapis1 gibi sunarken, Avrupa-
merkezli ve tarihdis1 bir bigimde kullarup evrensellestirmekle si-
nurh kalmaz; bu kurumun hiyerarsik ve esitsiz yapilandig: gerge-
ginin de Gstiinii orter. “Ailede ortaklik ya da demokrasi” seklin-
deki ibareler, ancak bu kurumun gergek dogasiu maskelemeye
hizmet eder.

“Biyolojik” ya da “dogal” aile gibi kavramlar, heterosekstiel
cinsel iligki ve kandag ¢ocuklar diinyaya getirmenin zorunlu bir-
lesimine dayali, kendine has, tarihdis1 aile kavramiyla baglantili-
dir.

Onemli baz1 kavramlann dogasinda varolan biyolojik 6nyar-
gilara iliskin bu kisa tartigma, bu tiir 6nyargilarin ideolojik iglevi-
nin, asimetrik ve somiiritye dayah toplumsal iligkileri orterek es-
rarh bir havaya sokmak oldugu gerceginin sistematik bi¢cimde
teshir edilmesi gerektigini ortaya koyuyor.

Bunun anlami sudur: Oniimiizde duran sorun, yani cinsiyete
dayal igboliimiiniin toplumsal kdkenlerinin analizi konusunda
“Kadinlarla erkelder arasindaki igboliimii ne zaman ortaya ¢ik-
t1?“ (Oyle bir béliinme ki; insanin dogayla her kargihkh etkilesi-
minin kaginilmaz bir sonucudur) sorusunu sermuyoruz. Bunun
yerine, “Bu igboliimii, bir tahakkiim ve somiirii iliskisine nasil
doniigtii?” ve “Bu iligki neden asimetrik ve hiyerarsik bir hale
geldi?” sorulanm formiile ediyoruz. Bu sorular hala kadinlarin
ozgiirlesmesine iligkin biitiin tarbsmalann {izerine karabulut gibi
gokiiyor.

Onerilen yaklagim

Yukarnida bahsi gegen kavramlardaki onyargilan ortadan kaldir-
mak icin ne yapabiliriz? Bazi kadinlann 6nerdigi gibi, onlan hig
kullanmayacak miy1z? Fakat o zaman fikirlerimizi ifade edecek
bir dilden mahrum kalinz. Yoksa yenilerini mi icat edecegiz? Fa-
kat kavramlar tarihsel pratikle teoriyi dzetler ve iradi olarak icat
edilemezler. Egemen cinsiyetg ideolojinin, tipki topraklar ya da
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sOmiirgeler gibi, analizlerimizde kullandigimuz temel kavramlarn
da ¢oktan “iggal” etmig oldugunu kabul etmek zorundayiz. Bu
kavramlardan vazgegemesek bile, onlara, egemen ideolojinin ba-
kis agis1 yerine ezilenlerin, sémiiriilenlerin ve yonetilenlerin ta-
rihsel deneyimlerinin ve 6zgiirlitk miicadelelerinin bakag agisiyla
“agsagadan” bakabiliriz.

Bu nedenle, emegin iiretkenligi kavramunin dar tammru red-
detmek ve emegin iiretkenli§inin (arti-deger {iretmesi anlamin-
da) gergeklesebilmesinin ancak, kadinlar tarafindan yerine getiri-
len ve biiyiik olglide iicretsiz emek olan maddi yagamn iiretimi ya
da gecimlik iiretim (Mies, 1980(b)) icin harcanan emegin tirtiklan-
masy, istihrag edilmesi, somiiriilmesi ve ele gegirilmesi koguluyla
miimkiin olabilecegini gostermek gereklidir. Bu maddi hayatin iire-
timi, kapitalist birikim kogullar1 da dahil, iiretken emegin biitlin
oteki tarihsel bigimlerinin daimi 6nkogulu olduguna gore, biling-
siz “dogal” etkinlik olarak degil, is olarak tarumlanmak zorunda-
dir.

Bu nedenle, hayatin iiretilmesine harcanan emege, genel an-
lamda insan ihtiyaglannin kargilanmas: igin kullanim degeri
tiretmesi balemindan iiretken emek adimu verecegim. Arh-iireten
emegin, yagam {ireten emekten ayrilmasi ve onun iistiine konma-
st kadinlarin ve onlarin yaptiga isin “dogarun i¢inde taniumlanma-
s1” gergegine yol acan bir soyutlamadur.

Marks, Kapital'in 1. cildindeki emek siireci tarbigmasinda ilk
6nce “liretken emek”in genel tarurmuru kullarur; burada dogal
maddenin degisikligiyle insarun yarari, yani insan ihtiyaglaroun
kargilanmas: icin gerekli maddenin iiretilmesi s6z konusudur
(Kapital, Cilt 1). Fakat dipnotta bu tarumiun basit {iretim siireci i¢in
dogru oldugu, ancak “iiretken emek” kavramunun, yalmzca arti-
deger iiretimi anlamina gelecek sekilde daraltldigy kapitalist iire-
tim stiredi icin higbir zaman yeterli olmadig1 konusunda 6nceden
uyanr: “Bir tek, kapitalist igin arti-deger iireten, béylece serma-
yenin gergeklesmesi icin galigan emekgi iiretkendir” (Kapital, Cilt
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1, s. 520). Marks burada Adam Smith ve diger ekonomi politikgi-
lerin (bkz. Grundrisse, s. 212) ortaya attig1 emegin iiretkenligine
iligkin o dar kavram kullarur. “Uretken emekgi olmak talih degil,
talihsizlik eseridir” (s. 520) diyerek, bu kavramu elegtirmeyi siir-
diirtir; glinkii ig¢i sermayenin deger haline gelmesinin dogrudan
bir arac olur. Oysa sadece bu kapitalist iiretken emek kavram
iizerine odaklanarak ve evrensellestirerek iiretken emegin kadin
emegini de icerebilecek daha genel ve temel kavramum fiilen gol-
gede birakan Marks, boylelikle “iiretken olmayan” emegin hep-
sinin (yani, kadinlanin emeginin biiyiik bir kismim igeren ticretsiz
emegin) gozlerden kagirlmasina teorik agidan bizzat katki sun-
mug oldu. Bundan bdyle hem burjuvazi hem de Marksist teoris-
yenlerce kullarulan “iiretken emek” kavrami, bu kapitalist yanan-
laminu korudu ve Marks'in yonelttigi elestiri de epeydir unutul-
du. “Uretken emek”e iligkin bu dar, kapitalist kavrama, hem ka-
pitalist sistemde hem de bugiin varolan sosyalizm igerisinde ka-
dinlarin emeginin fark edilmesi yolunda verdigimiz miicadelenin
oniinde duran, asilmasi en zor engel goziiyle bakiyorum.

Benim tezim ise, (esasen kadinlann ticretsiz emegi ve somiir-
gelerdeki koleler, sozlesmeli isciler ve k6y1ﬁler gibi diger {icretsiz
emekgiler vasitasiyla yerine getirilen) bu maddi hayatin {iretimi
ya da gegimlik iiretimin, “kapitalist iiretken emege”, {izerine inga
edilebilecegi ve somiiriilebilecegi kaha temel teskil ettigidir. Uc-
retsiz emekgilerin (esasen kadinlarin) kesintisiz gegimlik iiretimi
olmaksizin, iicretli emek “iiretken” olmayacaktr. Marks'in aksi-
ne, ticretli emek s6miiriisiiniin ancak ticretsiz emekgilerin (kadin-
lar, somiirgeler, koyliiler) siipersomiiriisii halinde miimkiin oldu-
gunu ve kapitalist liretim siirecinin her ikisini birden iceren bir
stire¢ oldugunu diigiiniiyorum. Maruz kaldiklan somiiriiyii, ek-
somiirii olarak tarumladim; ciinkii, “gerekli” emek zamarundan
bagka zaman ve emege, art-emege yani (sermayedarin) el koyma-
sina degil, insanlarin kendilerinin hayatiru siirdiirmesi ve gegim-
lik iiretimleri igin gerekli zaman ve emege el konulmasina dayarur.
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Emekginin yeniden iiretimi icin “gerekli” maliyetler lizerinden
hesaplanan bir iicretle karsiigy 6denmez; esas itibariyle zor ve
baski kurumlanyla belirlenir. Ugiincii Diinya iireticilerinin biiyii-
yen yoksullugunun ve sefaletinin asil nedeni budur. Bati'da isgile-
rin {icret goriismelerinin altinda yatan, esdegerde olanlarin mii-
badelesi ilkesi onlar s6z konusu oldugunda uygulanmaz. (bkz. 3.
ve 4. Boliim)

Hiyerarsi ve cinsiyete dayal isboliimiiniin kokenlerinin arag-
tinlmasy, tarih i¢inde ya da tarih 6ncesinde “kadin cinsinin diinya
tarihindeki yenilgisi“nin (Engels) gergeklestigi amn araghrlma-
styla siurh tutulmamalidir. Primatoloji, tarih 6ncesi ve arkeoloji
kapsaminda yapilan ¢ahgmalar bizim araghrmamiz agsindan ya-
rarh ve gerekli ise de, kadinlarla erkekler ve onlann dogayla ve
tarihle iligkilerine dair materyalist, tarihsel, biyolojik-olmayan
kavramlar olusturamadigimuz siirece onlardan bu soruya yamt
vermesini bekleyemeyiz. Roswitha Leukert'in yazdig gibi, “in-
san tarihinin baglangia herseyden 6nce bir tarih belirleme mese-
lesi degildir; daha ziyade insanoglu (man) ve tarihin materyalist
bir kavramiru bulmaktr.” (Leukert, 1976: 18)

Eger daha 6nce bahsedilen stratejik motivasyonla yakindan
baglantili bu yaklagimu kullarursak, kadinlarla erkekler arasinda
dikey ve egitsizlige dayal iligkinin sadece gegmige ait bir sorun
olmadigim gorecegiz.

Eger “tarihin gelisimine” bakarsak, yani hem merkezlerde
hem de yoksul koyliilerle kabile topluluklarmin yeni ulusal ve
uluslararas: igboliimii denen geye su anda sermaye birikiminin
emirleri dogrultusunda “entegre” edilmekte oldugu periferlerde
kapitalizmin etkisi sonucunda kadinlarin bagina ne geldigini in-
celersek, cinsiyet hiyerargilerinin gergekte nasil olugtugu hakkimn-
da ¢ok sey ogrenebiliriz. Hem kapitalist merkezlerde hem de pe-
riferlerde, biitiin toplumlan ve siiflan egemen kapitalist {iretim
iligkilerine bagiml kilmak icin birbirinden farkh cinsiyetgi politi-
kalar kullaruldi ve kullarulmaktadir.
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Bu strateji ¢ogunlukla aile yasalaninda (6rnegin, cokesliligin
yasaklanmast), aile planlamast ve kalkinma politikalarinda “ileri-
ci” ya da liberal kisve altinda kargimiza cikar. {lk kez Meksika'da
(1975) toplanan Uluslararas1 Kadin Konferansi'nda dile getirilen,
“kadinlarin kalkinma siirecine entegre edilmesi” talebi, biiyiik
dlgiide Ugiinci Diinya iilkelerinde kayitdigt sektoriin yani sira
hem tarimsal islerde, hem ihracata y6nelik sanayide kadinlan en
ucuz, en uysal ve en kolay yonetilebilir isgiicii olarak kapitalist
tiretim siireglerine katmak amaciyla kullaruliyor:

Bu, ayru zamanda su anlama gelir: Cinsiyete dayal: isbolii-
miine yalruzca aileyle iligkili bir problem olarak degil, bundan
béyle toplumun tamamuna ait yapisal bir problem olarak bakma-
hy1z. Erkeklerle kadinlar arasinda varolan hiyerarsik igbdliimii ve
dinamikleri, egemen {iiretim iligkilerinin, yani belirli bir ¢aga ve
topluma ait sirufsal iligkilerin ve daha genel olarak ulusal ve ulus-
lararast igb6liimiiniin, biitiinleyici bir pargasin olusturur.

Kadinlann ve Erkeklerin Dogay1 Ele Gegirmesi

Kadina/erkege ve tarihe materyalist balagin araghnlmasi, Gte
yandan, kadin ve erkegin insani dogasimin araghnlmast anlamna
gelir. Fakat insan dogast verili bir gergek degildir. Tarih i¢inde ev-
rim gecirmistir ve biyolojik yonlerine indirgenemez, ancak bu
doganin fizyolojik boyutu daima toplumsal boyutuyla baglanti-

? Giineydogu Asya ile Latin Amerika'daki Serbest Ticaret Bolgelerinde
calisan kadn igciler {izerine yapilan son aragtirma agiga gikard: ki; Malezya,
Giiney Kore, Filipinler, Singapur, Meksika ve Haiti’de gokuluslu girketler va-
rolan ataerkil kurumlan yalruzca kullanmak ve pekistirmekle kalmuyor, ayru
zamanda ¢ogunlukla kadin olan isgiiciinii maniple etmek i¢in modem cinsi-
yetci reklamciigs da devreye sokuyor. (Grossmann 1979: Pearson/Elson 1978:
Lenz 1980). Kir ve kentlerdeki kayit disi sektdrde evkadiru-ideolojisinden,
muhtag hale getirilmis koylii kadinlann, ihracata ydnelik ev-eksenli sanayi-
lerde gahisan, tamamen atomize olmus iggiliciine doniigtiiriilmesi igin fayda-
larulir. (Mies 1980)
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hdir. Fizyolojisini tarthinden ayirdigirmizda, insan dogas: anlagi-
lamaz hale gelir. Kadinlarin/erkeklerin insani dogasi, dogrusal ve
tek-nedenli (monocausal) bir siirecte biyolojik evrimle olusmaz;
kadinlarin/erkeklerin dogayla ve birbirleriyle kargihkh etkilesi-
minin tarihsel bir sonucudur. Insan tiirii tek bagina yasayip git-
mez; bu, hayvanlara atfedilebilecek bir durumdur. insanlar ya-
samlarinu iiretirler. Bu liretim tarihsel bir siiregte gerceklesir.

Hayvanlar dlemindeki evrimin (doga tarihi) tersine, insan ta-
rihi en basindan beri toplumsal bir tarihtir. Biitiin insanhk tarihini
karakterize eden “ii¢ ugrak”, Marks ve Engels’e gore, insanhigmn
baslangicindan beri varolmus ve bugiin de hala varolmaya de-
vam eder: 1. insanlar tarih yapabilmek igin yasamak zorundadir;
ihtiyaglanm giderecek araglan iiretmeleri gerekir: yiyecek, giye-
cek, bir barinak vb. 2. Thtiyaglarin kargilanmas: bagka ihtiyaglann
dogmasina yol agar. ihtiyaglanm kargilamak igin yeni aletler ge-
ligtirirler. 3. Giinlitk yagamiru yeniden iireten insan tiiriiniin bagka
insanlar: yaratmas:, dol vermesi gerekir: “kadinlarla erkekler, an-
ne-babayla ¢ocuklar arasindaki iligki: aile.” (Marks, Engels, 1977:
31)

Daha sonra Marks, “is”i en genis anlamu i¢inde kavramlagtir-
mak i¢in “dogal maddenin ele gegirilmesi” ifadesini kullanur:

Emek, her seyden 6nce, hem insanun hem dogarun katildigy,
insanun kendisi ile doga arasindaki maddi tepkimeleri diledigi
sekilde baslattigy, diizenledigi ve denetledigi bir siiregtir. Dogarmn
iirtinlerini kendi gereksinmelerine uygun bir bigimde ele gegire-
bilmek igin* kollarimi, bacaklarni, kafasin, ellerini ve viicudunun

* “Doganun Ele Gegirilmesi” (Aneignung der Natur) Almanca’da gift an-
lam tagir ve ayru belirsizlik Marks'in bu ifadeyi kullanma tarzinda da goriile-
bilir. Bir taraftan “dogay1 kendimize mal etmek, dogay: insanilegtirmek” an-
lamunda kullanur. flk yazilannda “dogamun ele gegirilmesi” formiilasyonu bu
anlamda kullarulir. Diger taraftan Insarun doga iizerindeki tahakkiim iligkisi-
ni tarumlar. Marks'in kelimenin daha genis olan tanimir “doga iizerindeki
tahakkiim, kontrol ve yoneticilik” anlamna indirgedigi Kapital’deki kullarumu
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dogal giiclerini harekete gecirerek doga giiglerinden birisi olarak
onun karsisina geger. D1 diinya iizerinde bu sekilde etki yaparak
onu degistirmekle, ayru zamanda kendi dogasim da degistirir.
(Marks, Kapital cilt 1, s. 194)

En erken ilkel asamalan da dahil, biitiin insanhk tarihinin ka-
rakteristiginin “doganin ele gecirilmesi” oldugunu vurgulama-
muz gerekir.

Evrimd diigtiniigiin derinden etkisi altindaki Engels, bu erken
donemleri, tarih 6ncesi diyerek, yalruzca medeniyetle bagladiginu
disiindiigti gergek tarihten ayirir. Buy, tarihin tam geligmis siruf
ve ataerkil iligkilerle baglamas! demektir. $u durumda Engels, in-
sanhgmn nasil tarih 6ncesinden toplumsal tarihe sigradig: sorusu-
na yarut verecek durumda degildir; hatta “heniiz tarihe girme-
mis” bu ilkel topluluklarin incelenmesinde diyalektik tarihsel
materyalizm yontemini de kullanmaz. Evrim yasalanmn; 6zel
miilkiyetin, ailenin ve devletin ortaya ¢ikugina kadar hiikiim siir-
diigiine inarur.

“Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni”ne 1884 yiinda
yazdigr 6nsoziin ilk iki ciimlesinde sunlan vurgular:

Materyalist diisiinceye gore, tarihte belirleyici etken, son tahlilde
maddi yagamun iiretimi ve yeniden-iiretimidir. Ama bu {iretim,
ikili bir karaktere sahiptir. Bir yandan gegim araglarimun, beslen-
meye, giyinmeye, barinmaya yarayan nesnelerin ve bunlarin ge-
rektirdigi aletlerin iiretimi; diger yandan bizzat insanlann iireti-
mi, tiiriin tiremesi. Belirli bir tarihsel dénem ve belirli bir iilkedeki
insanlann icinde yagadiklan toplumsal kurumlar, bu iki tiirlii dire-
tim (vurgulama bana ait) tarafindan, bir yandan emegin &biir
yandan da ailenin erigmis bulundugu gelisme agamas: tarafindan
belirlenir (Marks, Engels, 1976, 1971).

Tam da, Anke Wolf-Graaf in ileri siirdiigii gibi, materyalist bir
analizin iki tirlii iiretimi ele almasmna her materyalist feminist

ise boyledir. GSrecegimiz gibi, bu kavramin bu sekilde yorumlanmasi kadin-
lar agisindan problem doguracaktr.
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memnuniyetle onay verecegi halde, Engels’in kendisi, “insanlarm
tretimini” ele ahrken ( Wolf-Graaf, 1981: 114-121) bu materyalist
anlayist en bagindan terk eder. Engels’e gore, insanlarin tiretimi
ailenin gelisimi tarafindan belirlenirken gegim araglan iiretimi ise
emegin gelisimi tarafindan belirlenir. Bu aymrim, rastlantisal degil-
dir; ciinkii kitabin bagindan sonuna kadar Engels bu diigtince
cizgisini izler. Gelismeyi klandan kabileye, kabileden aileye giden
cizgide tammladig siirece, ekonomik bir tahlil yerine, Grnegin,
ensest tabusunun ve tekesliligin baglangiciu kadinlann tekegli
iligkilere duydugu “dogal” arzuyla agiklayan evrimsel bir tahlil
kullarur. Ancak 6zel miilkiyet ve tekesli ataerkil aile s6z konusu
oldugu zaman Engels, ekonomik ve tarihsel materyalist agikla-
malar getirir: “ataerkil aile ile birlikte yazili tarih alanina giriyo-
ruz”(Marks, Engels, 1976: 234). Tekesli ataerkil aile “dogal kosul-
lar iizerine degil, ekonomik kogullar, yani 6zel miilkiyetin, ilk ve
dogal olarak gelismig ortaklaga miilkiyet {izerindeki zaferi {izeri-
ne kurulmus ilk aile bigimi oldu” (Marks, Engels, 1976: 239).

Kadinlara ve onlarin emegine iligkin olarak tarihsel materya-
list bir bakig agisinun, Marksist kuram igerisinde olanakli olma-
masl gergeginin asil sorumlusu, “insanlann iiretimi ya da dodl
vermesi” ile baglantili “dogal” (yani tarihdis1) siiregler ile tiretim
araglannn ve emegin gelismesiyle baglantih tarihsel siiregler ara-
sindaki ayrigmadir. Insanlanin iiretim siirecindeki kadin emegine
“dogal” seklindeki idealist (doga bilimini ve biyolojiyi esas alan)
anlay1s, zaten Marks ve Engels'in Alman Ideolojisi adh eserinde
yer alan tahlillerinde agik¢a ifade edilir. Marks ve Engels, insan
yasamuru olusturan “ii¢ ugrak”a tarihsel ve materyalist bir temel
olusturmaya istekli olmalarina ragmen, “ligiincii ugrak”1, yani,
yeni insanlann iiretilmesini en bagtan tarihsel alamin diginda br-
rakarlar ya da tarihsel alandan gikarirlar. Bununla birlikte, “{iglin-
cii ugrak” tarbigmasina baglamalari s6yle olur:

Burada hemen tarihsel gelismeye karigan bir {i¢linci durum da
sudur ki her giin kendi 6z yasamlarim yenileyen insanlar, bagka
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insanlar yaratmaya, kendi tiiriinii iiretmeye koyulurlar; bu, ka-
dinla erkek arasindaki, ana babalarla ¢ocuklar arasindaki iligkidir;
bu ailedir. Baglangicta tek toplumsal iligki olan bu aile, zamanla,
artan gereksinmeler yeni toplumsal iligkiler dogurdugu ve niifu-
sun artmasi yeni gereksinmeler yarattigi zaman tabii bir iligki ha-
line gelir... (Marks, Engels, 1977: 31)

Bu su anlama gelir: Tarihin itici giicii olarak arttk kadm-erkek

iligkisi degil, “sanayi” dikkate alinir. $6yle devam ederler:
Yagamu iiretmek, hem emekle kendi 6z yagamum hem de dél vere-
rek bagkasiun yagamimu {iretmek, artik bize gifte bir iligki olarak
goriiniir; bir yandan dogal bir iligki olarak, 6te yandan da top-
lumsal bir iligki olarak. Toplumsal ile, bir¢ok bireyin, hangi kogul-
larda, ne tarzda ve ne amagla oldugu 6nem tagimayan ortak ey-
lemini anlanz. (Marks, Engels, 1977: 31)

Bir feminist, analizin agagidaki kisminda, Marks ve Engels’in,
yeni yasamin iiretilmesinde erkeklerle kadinlar arasindaki iligki-
yi, “toplumsal iligki” kategorisi icine dahil edecekleri beklentisine
kapilacaktir. Fakat devaminda bu veche birdenbire unutulur:

Bundan gikan sonuca gore; bir iiretim tarzi ya da belli bir sanayi
agamas, surekli olarak bir ortaklaga ¢aligma tarzina veya belirli
bir toplumsal asamaya baghdir ve bu elbirligi tarzimin kendisi bir
“tiretici gligtiir”. Gene bundan gikan sonuca gore, insanlarca ula-
silabilir iiretici giigler yigini, toplumun dogasin belirler ve “in-
sanh@n tarihin” her zaman sanayiinin ve miibadelenin tarihi ile
baglantis: iginde incelemek ve 6ziimsemek gerekir. (Marks, En-
gels, 1977: 31)

Isbéliimiiniin gelisiminden bahsederken, “yeni hayatin {ire-
tilmesini” tarihsel degil de, “dogal” bir gergeklik olarak tasavvur
ettikleri daha da belirgin hale gelir. Isbdliimii, “cinsiyete dayah
eylem igindeki igboliimiinden bagka bir sey olmayan” (s. 33) ya
da “aile icindeki dogal is boliimii” (s. 34), ancak “maddi ve zihin-
sel isboliimii meydana geldigi andan itibaren” gergek igholiimii
olabilir. Bu evreden 6nce, her eylem basit bir hayvansal pratik ya
da “siirii ya da kabile bilinci”dir. Bu siirii yagamindan (ki bu kav-
. rama gore kadinlar giiniimiizde hild bodyle bir yagam siirerler)
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gercek anlamda insani, tarihsel toplumsal yagama gotiiren sey,
(erkek) emek iiretkenliginin artmasi, gereksinmelerin gogalmasi
ve niifusun artmasidir (s. 33). Kadin ve erkegin cinsiyete dayal:
eylem icinde ortaklasa cahsmasi ve kadinlarin gocuklan besler-
ken ve emzirirken yaptiklan igler, agik¢a, “iretici glicler”,
“emek”, “sanayi ve miibadele” alemine ait degil, ancak “doga”ya
aittir (Marks, Engels, 1977: 33-34). Yeni yasamun iiretilmesini,
emek yoluyla gilinliik gereksinimlerin tiretilmesinden ayirarak;
ikincisini tarih ve insanlik dlemine terfi ettirip birincisine “dogal”,
ikincisine “toplumsal” adiru vererek, bize bugiin héla sitkint1 ve-
ren biyolojik determinizme istemeden de olsa katlkada bulundu-
lar. Kadinlar ve kadin emegi s6z konusu oldugunda, elegtirdikleri
Alman ideologlan kadar idealist davrandilar.

Kadinlarla erkekler ve onlann tarihine ait tarihsel ve materya-
list bir kavram bulmak istiyorsak, ilk 6nce onlarin dogayla gore-
celi olarak etkilesimini ve bu siirecte, kendi 6z insani ve toplum-
sal dogasini nasil gelistirdigini analiz etmek zorundayiz. Engels’i
takip edersek, kadinlarm dogayla etkilesimini evrimin alanuna
havale etmek zorunda kalinz (kald: ki, bugiin biitiin diinyada is-
levselciler ve davramggilar bunu yapiyorlar). Buradan hareketle
su sonucu ¢ikarmak durumunda kalinz: Kadinlar heniiz tarihin
alamna girmemislerdir (Engels’in tanumladig gibi) ve esas olarak
hala hayvanlar dlemine aittirler.

Kadinlarin/Erkeklerin Kendi Oz Bedenlerini
Ele Gegirmesi

Marks'a gore, emek siireci, en basit gekliyle, kullanum degeri
{iretme amaayla girigilen bilingli bir eylemdir. Daha genis bir an-
lamda “dogal maddelerin insani gereksinimleri karsilamak igin
ele gecirilmesi”dir. “Insanlarla doga arasinda” bu “madde degi-
simi”, insan varhginin doga tarafindan zorlanan ebedi koguludur
ya da daha dogrusu her tarihsel evrede ortaktir. (Marks, Kapital
cilt 1, s. 200). insanlarla doga arasindaki bu madde degisimi siire-
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cinde, insanlar, kadinlar ve erkekler, kars: karsiya geldikleri dig
diinya iizerinde bu sekilde etki yaparak, onu degistirmekle ayru
zamanda kendi 0z fiziksel dogalarim da degistirirler.

Kendi gereksinimlerini kargilamak i¢in insanlarin doga ile et-
kilesime girmesi, biitiin diger liretimlerde oldugu gibj, bir iiretim
aletine ya da aracina ihtiya¢ duyar. insanlann doga iizerinde et-
kinlikte bulunmak i¢in bagvurdugu ilk iiretim arac, kendi 6z be-
denidir. Bu, ayru zamanda biitiin bagka iiretim araglanmn varol-
masinin da ezeli ve ebedi 6nkoguludur. Fakat beden, yalruzca in-
sanlarin doga iizerinde eylemde bulunurken kullandigs “arag”
olmakla kalmaz, beden ayri1 zamanda ihtiyaglarin doyurulacag:
amagctr da. Insanlar bedenlerini yalmzca kullarum degeri iiret-
mek icin kullanmazlar, aym zamanda bu tirettiklerini tiiketerek
en genis anlamda bedenlerinin hayatta kalmasir da saglarlar.

Emek siirecini, dogal maddelerin ele gegirilmesi olarak en ge-
nig anlamiyla ele alan bu tahlilinde Marks, erkeklerle kadmlar
arasinda bir ayiim yapmaz. Erkeklerle kadinlann niteliksel ola-
rak farkli bedenlerle doga iizerinde eylemde bulundugunu vur-
gulamak, yine de, tarhgma konumuz agisindan nem tagir. Eger
cinsler arasindaki asimetrik igb6liimiine agikhik kazandirmak is-
tiyorsak, (soyut cinse sahip varlhik) insanin (man) dogay: ele ge-
cirmesi yerine, kadinlann ve erkeklerin dogaya ele gecirmesinden
sOz etmeliyiz. Bu durus, kadinlarla erkeklerin dogay: ele gecirme
yontemlerinde bir farklihk oldugu varsaymuna dayanur. Bu fark-
hilitk genellikle gizlenir; ¢iinkii “insanlhik” “erkeklik” ile 6zdeglegti-
rilir?

Erkeklik ve kadinlik; biyoloji vergisi degildir, daha ziyade,
uzun tarihsel siirecin sonucunda olugur. Her tarihsel ¢agda er-
keklik ve kadinlik farkh tarumlanmustir. Bu tamim, her ¢agin te-

5 Bu dinsiyetgilik birgok dilde egemendir. Ingilizce, Fransizca ve Roma
kokenli biitiin diller “erkek” ile “insani” birbirinden farklilagtiramaz. Alman
dilinde yine de bu fark ifade edilebilir: Mann erkek; Mensch ise insan demek-
tir; oysa Mensch de erkegin yan anlarmu varsayilmaktadir.
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mel tretim iligkisine gore degisir. Bu demektir ki kadinlarla er-
kekler arasindaki organik farkhliklar, dogal maddelerin insani ih-
tiyaglarin kargilanmas1 amaayla ele gegirilmesinin egemen bigi-
mine gore farkl gekilde yorumlarar ve deger bigilir. O nedenle, tarih
boyunca erkeklerle kadinlarin kendi 6z bedenleriyle kurduklan
iligkiler, niteliksel agidan farkhilik gostermektedir. Nitekim ana-
eksenli (matristic)s toplumlarda, kadmlik, biitiin iiretkenligin top-
lumsal paradigmasi, yagamun iiretilmesinde asil etkin madde ola-
rak yorumlandi” Biitiin kadinlar “anne” olarak tarumland:. Fakat
“anne” bugiin tagidifindan bagka bir anlama sahipti. Kapitalizm
kogullarinda, biitiin kadmnlar toplumsal agdan evkadiu olarak
(btitiin erkekler de eve ekmek getiren kisi olarak) tanumlarnur ve
annelik ise bu evkadini sendromunun bir pargast ve bsliimiidiir.
Kadinhgin eski ana-eksenli tarumu ile modern olaru arasindaki
fark, modern tamumun iginden biitlin aktf, yaratict (6znel), iret-
ken (yani insani) niteliklerin ¢tkanlmig olmasidir.

Erkek ve kadin fiziksel dogasinun ele gegirilmesi siirecinde, ta-
rihsel olarak meydana gelmis olan niteliksel farkhilik, aym za-
manda “dig diinyarun ele gegirilmesinin niteliksel agidan farkh
iki bigcimde gerceklesmesine”, yani ele gecirmenin nesneleriyle,
zevk veren fiziksel etkinligin nesneleriyle kurulan iligkinin nite-
liksel agidan ayr bigimlerine de neden oldu. (Leukert, 1976; 41)°

¢ Bornemann ile birlikte “anaerkil (matriarchal)’ yerine “ana-eksenli (mat- ™
ristic)” terimini kullanayorum; ¢iinkii “anaerkil” ile annelerin politik bir ege-
menlik sisterni kurabilmig oldugu ima edilir. Oysa anasoylu ve i¢giiveysi top-
lumlarda bile kadinlar, bdylesine uzun siireli politik egemenlik sistemi kur-
madilar. (Bonnemann 1975).

7 Hintli ana tanrigalarn (Kali, Durga, vb) hepsi, bu aktif ve becerikli ilke-
nin ta kendisidir; oysa erkek tanrilarm pek ¢ogu pasif, dalgmn diisiinceli ve ¢i-
lecidir. Belirli bir doga kavramu ile kadin bedenlerinin ele gegirilmesi arasin-
daki iligki konusundaki tarhgmalar hakkinda daha fazla bilgi igin Colette Gu-
illaumin’e bakiruz (1978).

8 Belirli bir doga kavramu ile kadin bedenlerinin ele gegirilmesi arasindaki
iligki hakkinda Colette Guillaumin’e (1978) bakabilirsiniz.
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Kadinin ve Erkegin Dogayla Kurdugu Nesne-
Iligkisi

{Ik 6nce, hayvanla insarun nesne iligkisi (object-relation) arasin-
daki farki vurgulamamiz gerekiyor. Insanun nesne-iligkisi; praksis,
yani, “eylem+diigiince”dir. Bu iligki sadece tarihsel siire¢ icinde
goriiniir ve toplumsal etkilesimi ya da ortaklasa ¢cahgmay: gerek-
tirir. Insan bedeni yalruzca ilk iiretim aract degil, ayr1 zamanda ilk
iiretici gii¢ idi. Insan bedeni, yeni bir sey meydana getirme ve do-
layisiyla dig diinyayr ve insan dogasim degistirme deneyimini
yagar. insanin dogayla kurdugu nesne-iligkisi, hayvanlarin iligki-
sinin aksine, iiretici bir iligkidir. Bedenin iiretici bir gii¢ olarak ele
gegirilmesinde, kadinla erkek arasindaki fark, etki alaru genis so-
nuglara yol ach.

Kadinlarin dogayla, dis diinyanin yam sira kendi 6z dogasiyla
da kurdugu nesne-iligkisini karakterize eden ey nedir? Birincisi,
kadinlarn, yalnizca ellerinin ve kafalanmn degil, biitiin bedeni-
nin {ireticilik deneyimini yasayabildigini goriiriiz. Kendi bede-
ninden, yeni ¢ocuklarla birlikte onlar igin ilk besini de iiretir. Ka-
dinlarn gocuk yapma ve siit iiretme etkinliginin tamamen insani,
yani, bilingli, toplumsal etkinlik olarak yorumlanmasi bizim konu-
muz agsindan hayati 6nem tagir. Kadinlarin, dogum yapmak ve
siit {iretmek amactyla kendi 6z dogasinu ve yetenegini ele gegir-
mesi; alet yapmak ve kullanmak amaciyla ¢aligarak ve diigiinerek
kendi 6z fiziksel dogasiny, ellerini, baglarim: vb. kazarmlmg beceri-
lerini ele geciren erkeklerle ayru bigimde olur. Bu anlamda, ka-
dinlann gocuk tagirken ve biiyiitiirken yaptig etkinlikler, ¢aligma
olarak kavranmak zorundadir. Kadinlann kurtulusunun, yani in-
sanlagmasinn oniindeki en biiyiik engellerden birisi, bu etkinlik-
lerin hila, memelilerinkine benzeyen ve bilingli insanin etki ala-
nuun diginda duran, tamamen fizyolojik iglevler bigiminde yo-
rumlanmasidir. Kadin bedeninin iiretkenliginin hayvansal dogur-
ganlik ile 6zdes oldugu goriisii -ki bu goriig giiniimiizde demog-
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raflar ve niifus planlamaalar tarafindan diinya ¢apinda yaygin-
laghrihip popiilerlegtirilmektedir- ataerkil ve kapitalist isboliimii-
niin 6nkogulu degil, sonucu olarak kavranmak zorundadir.’

Tarihin akis1 iginde, kadinlar kendi 6z bedenlerinde olup biten
degisiklikleri izlediler. Bu gézlem ve deneyler yoluyla bedenleri-
nin iglevleri, adet ritimleri, gebelik ve gocuk dogurma iizerine
kapsambl bir deneysel bilgi edindiler. Kendi 6z bedensel dogala-
ninun bu gekilde ele gegirilmesi; dig diilnyarun dogurgan giigleri
hakkinda, bitkiler, hayvanlar, toprak, su ve hava hakkinda bilgi
edinmeleriyle yakindan baglantili idi.

Boylece, hayvanlar gibi basit anlamda gocuk dogurmakla
kalmay1p, kendi 6z dogurgan ve iiretken giiclerini ele gegirdiler,
analiz ettiler, kendi 6zleri ve eski deneyimleri iizerinde diigiindii-
ler ve onlan kizlarina aktardilar. Demek ki bedenlerinin sahip ol-
dugu dogurgan giiglerin garesiz kurbanlan olmak yerine, do-
gurmak istedikleri gocuk sayis1 da dahil olmak iizere, dogurgan
gliglerine s6z gegirmeyi 6grendiler.

Ataerki-Oncesi toplumlarda, kadmlarin gocuklannin sayisimnu
ve dogumlarin sikhgim nasil diizenleyecegini hakkinda, ataerkil
kapitalist medenilegsme siirecine boyun egdirilirken bu bilgiyi
kaybetmis modemn kadinlardan daha iyi bilgi sahibi oldugu so-
nucunu gkarmaya yetecek kadar karuta bugiin sahibiz (Elias,
1978).

° Bugiin niifus araghrmalannda kullarulan terminolojiyle daha énceki do-
nemlerde kullanulan terminolojinin kiyaslanmas1 durumu fazlastyla agga vu-
racak#r.

1930’'lara kadar, yeni hayatin iiretilmesi hala “dél verme” olarak kavram-
lagtinildy, yani hala aktif, yarata bir gagrnisima sahipti. Fakat bugiin “dogur-
ganhk”, “biyolojik iireme”, “dogurgan davrarug” gibi dogurgan iiretkenlik
pasif, biyolojik, davrarugsala ve mekanik terimlerle kavramlagtrhr. insani
dogurgan iiretkenligin bu sekilde pasif verimlilik olarak tarumlanmass; insani
otonominin bu son alam iizerinde kontrol kazanmak isteyenler igin gerekli,
ideolojik bir mistifikasyondur.
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Toplayicilarla avalar ve bagka gruplar igcinde, dogumlann ve
¢ocuklann sayisiu smurlayia gesitli yontemler vardi ve kismen
bugiin de varhgmu siirdiiriiyorlar. Biiyiik ihtimalle, en eski yon-
tem olan bebek katlini (infanticide) saymazsak (Fisher, 1978, 202),
birgok toplumda kadinlar gebeligi énlemesi ya da diisiige neden
olmas: igin gesitli bitkiler ve otlar kullamiyorlardi. Ute Yerlileri,
sperm tas [litho-spermium]; Brezilya'daki Bororo kadinlan, ken-
dilerini gegid olarak kasirlagtiran bir bitki kullamyordu. Misyo-
nerler, kadinlan1 artik bitki kullanmamaya ikna ettiler (Fisher,
1979, 204). Elisabeth Fisher’in bize anlathig1 yontemler, 6rnegin,
Avustralyall Abojinlerin, Okyanusya'daki bazi kabilelerin ve hat-
ta antik Misir'da kadinlann kullandigi yéntemler, modern gebe-
ligi onleyici yontemlerin onciilleriydi. Misir’da kadinlar, sperm
devingenligini azaltmak igin bala batinlmg vajina siingeri kulla-
nuyordu. Ayrica kullarulan malzemeler arasinda sperm 6ldiiriicii
asit igeren akasya uglar da bulunuyordu (Fisher, 1979, 205).

Cagdas toplayialarla avalar arasinda yaygin kullanilan bagka
bir dogum kontrol yontemi ise, emzirme déneminin uzatilmasi-
dir. Robert M. May’in anlattg1 calismalar su gergegi ispatlar:
“Neredeyse biitiin ilkel toplayia ve ava toplumlarda dogurgan-
bk modern medeni toplumlardan daha diisiiktiir. Emzirme do-
neminin uzatlmasiyla yumurtlama azaltilir, bu da dogumlar ara-
sindaki dénemin uzamasina yol agar.” May, aynca, bu kadinlarin,
medeni kadinlardan daha ileriki yaslarda bulug cagina girdigini
gozlemledi. Bugiin pek ¢ok kabilede medeni topluma entegre
olmadiklan siirece devam eden dengeli artiginu, “farkinda olmak-
sizin dogurganh@in diismesine katkida bulunan kiiltiirel pratik-
lere” mal eder (May, 1978: 491). Yine de, bu tiir toplumlardaki
diisiik oranl niifus artigim, hayatta kalmak icin verilen acimasiz
bir miicadelenin sonucu olarak gorenleri hakh olarak elestirdigi
halde, bu durumun, kadinlarin dogurgan giiclerini bilingli ele ge-
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girmesinin sonucu oldugu bir tiirlii aklina gelmez.*® Yeni yapilan
feminist araghrmalar agiga qkard: ki, cadi avindan 6nce, Avru-
pa’da kadmnlarin kendi bedenleri ve gebelikten korunma haldkin-
daki bilgileri, bugiin sahip olduklarimizdan ¢ok daha kapsamh
idi (Ehrenreich ve English, 1973: 1979).

Kadinlann yeni yagamu (yeni kadinlan ve erkekleri) iiretmesi,
bu yeni yagsamin gecimi icin gerekli iiretimle kopmazcasina ilinti-
lidir. Cocuk doguran ve emziren anneler, ister istemez, kendileri
igin ve gocuklan igin yiyecek saglamaya mecburdur. Nitekim
kendi fiziksel dogalanm ele gegirmeleri, gocuk dogurmalan ve
stit tiretmeleri gergegi, onlan, ister bitkiler, kiigiik hayvanlar, ba-
liklar gibi dogada buldugu seyleri basit¢e devsiren toplayicilar,
isterse ekiciler olsunlar, giinliik yiyecegi saglamaktan sorumlu ilk
kigi yapar. Kadinlann toplayia etkinlikleriyle erkeklerin ara sira
avlanmas! arasindaki cinse dayah olarak yapilan ilk igbdliimii,
bidyiik ihtimalle kadinlarm, ister istemez, giindelik maddi yagamn
tiretiminden sorumlu olmalan gerceginden kaynaklanur. Bitkile-
rin, kéklerin, meyvelerin, mantarlarin, yemiglerin, kiigiik hayvan-
lanin vb. toplanmasi, en bagindan itibaren kadinlann ortaklaga
(kolektif) eylemi idi.

Giinliik yiyecegin saglanmasi mecburiyeti ile bitkiler ve bitki-
sel hayat hakkinda uzunca zamandir edinilmig deneyimin, en
sonunda, diizenli tahul ve yumru ekiminin bulunmasina yol act-
g1 varsayilmaktadir. Gordon Childe’a gore, bu bulug 6zellikle, ya-
bani tahillarin ekiminin yapildigy Avrasya'da Neolitik Cag'da ger-
geklesti. Onunla birlikte 6teki birgok bilgin de bu bulusu kadinla-
ra mal eder. Kadinlar, yabani kokleri ve yumrulan kazip gikar-
mak icin gerekli ilk aletlerin de, kazma ve capa gibi, mucitleridir

10 May’in “dogurganhk” kavramiru, pek ¢ok niifus araghrmaas ve aile
planlamaalanmn kullandig ile ayru anlamda, yani bilingsiz, fizyolojik dav-
rarugin sonucu olarak kullanmas: sagiriar degildir.
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(Childe, 1976; Reed 1975; Bornemann, 1975; Thomson, 1965;
Chattopadhyaya, 1973; Ehrenfels, 1941; Briffault, 1952).

Yenilebilir bitkilerin (¢ogunlukla yumrular ve tahillarin) dii-
zenli ekimi, yeni bir asama ve kadin emeginin iiretkenliginde
muazzam bir artig anlamina gelir. Baz1 yazarlara gore ise bu, ta-
rihte ilk kez art: {iretimi olanakh kildi. Childe, bu nedenle, diizen-
li tahul ekimine bagladig: bu degisime neolitik devrim adim verir.
Elisabeth Fisher ise, [ran ve Tiirkiye’deki son arkeolojik bulgulara
dayanarak, insanlarin daha heniiz toplayicihk agamasinda yabani
tahil ve yemiglerden bir arti-iiriin biriktirebilmis oldugunu iddia
eder. Arti-iiriin biriktirmenin teknolojik énkogulu, kaplarn, yap-
raklar ile bitki liflerinden yapilan sepetlerin ve kavanozlarin ica-
didir. Saklama teknolojisinin, yeni tarim teknolojisinden 6nce
geldigi ve bir artinin tiretilmesi agsindan egit derecede gerekli
oldugu akla yatkin goriinmektedir.

O halde, iki iiretim tarzi arasindaki fark, belirli bir miktarda
artirun varligindan 6te, dogayla ilk gergek iiretken iliskiyi kadinla-
nn kurmug olmasidir. Toplayralar basit ele gecirme toplulugu
icinde yasamay: siirdiirdii, oysa bitki ekiminin icadiyla birlikte
ilk kez bir “iiretim-toplumu”ndan bahsedebiliriz (Sohn-Rethel,
1970). Kadinlar dogada yetisen seyleri yalmzca toplayp tiiket-
mediler, seyleri kendileri yetistirdiler.

Kadinlarin dogayla kurdugu nesne-iligkisi, yalruzca iiretken
bir iligki olmakla kalmads, ayni1 zamanda, en bagindan beri, bir
toplumsal tiretim niteligi de tasidi. Sadece kendileri igin toplayan
ve avlayan erkeklerin tersine, kadmnlar {iriinlerini en azindan kii-
¢lik cocuklartyla paylagmak zorundaydi. Demek ki, dogayla (dis
diinyanin yam sira kendi fiziksel dogalanyla da) kurduklan bu
kendine 6zgii nesne-iligkisi, yani, iiremeye ve iiretmeye muktedir
olmak, onlan aym zamanda ilk toplumsal iligkilerin mucidi de yap-
t: annelerle gocuklar arasindaki iligkiler.

Birgok yazar, anne-¢ocuk gruplarmnun ilk toplumsal birim ol-
dugu sonucuna varmaktadir. Bu gruplar sadece tiiketim birimleri
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degildi, aym1 zamanda iiretim birimleriydi. Annelerle ¢ocuklar,
toplayia olarak ve ilk ¢apa-ekiminde birlikte calighlar. Bu yazar-
lar, yetigkin erkeklerin sadece gegici olarak ve gevresel olarak bu
ilk ana-merkezli (matricentric) ya da ana-eksenli (matristic) birime
entegre oldugu ya da toplumsallagtigs goriisiindedirler (Briffault,
1952; Reed, 1975; Thomson, 1965).

Martin ve Voorhies, bu ana-eksenli birimlerin, insarun evrimi-
nin vejetaryen evresiyle aym zamana rastladigira iddia eder: “Ye-
tiskin erkekler, dogduklan birim harig, bu anne-gocuk birimleriy-
le kalha bir bag kurmadan yagardi” (Martin ve Voorhies, 1975:
174). By, su anlama gelir: Erkeklerin bu birimlere siirekli enteg-
rasyonu toplumsal tarihin bir sonucu olarak goriilmek zorunda-
dir. Bu ilk toplumsal birimlerde olusan iiretici giigler, sadece tek-
nolojik bir dogadan ibaret degildi, her seyden 6nce, insarun or-
taklaga galigma kapasitesi idi ve bu, “yann igin plan yapma”, ge-
lecegi tahmin etme, birbirinden 6grenme, bu bilgiyi bir kugsaktan
digerine aktarma ve ge¢mis deneyimlerden 6grenme ya da bagka
bir deyigle tarih yapma yeteneklerini yansittyordu.

Kadinlann dogayla tarihsel olarak kurdugu nesne-iligkisini
Ozetlemek icin sunlan sGyleyebiliriz:

1. Dogayla (digsal diinyarun yarn sira kendi 6z dogalanyla) olan et-
kilesimleri, iki-tarafli bir siirecti. Kendi 6z bedenlerini, aynen dig-
sal diinyay: iiretken ve yaratic1 olarak tasavvur ettikleri bigimde,
iiretken ve yaratic olarak tasavvur ettiler.

2. Dogay: ele gegirdikleri halde, bu ele gegirmeyle bir tahakkiim
iligkisi ya da miilkiyet iligkisi meydana getirmezler. Onlar, kendi
6z bedenlerinin ya da topragin sahipleri degil, “liremek ve iiret-
mek” icin bedenleriyle ve toprakla igbirligi yapan 6znelerdir.

3. Yeni yagamun iireticileri olurken, maddi yagamun ilk iireticileri ve
ilk iiretken ekonominin yaraticisi da olurlar. Bu, bagindan beri,
toplumsal iiretimin ve toplumsal iligkilerin, yani toplumun ve ta-
rihin yaratilmasiru beraberinde getirir.
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Erkeklerin Dogayla Kurduklar: Nesne-1ligkisi

Erkeklerin dogayla kurdugu nesne iligkisi, kadinlarmnki gibi, hem
fizyolojik hem de tarihsel boyuta sahiptir. Bu iligkinin fizyolojik
tarafi -ki erkekler ve kadmnlar yasadigy siirece hep varolacaktir-
erkeklerin niteliksel bakimdan kadinlardan farkli bir beden araa-
ligryla dogay: ele gegirmesi anlamuna gelir.

Erkekler kendi 6z bedenlerinde iiretkenlik deneyimini, kadin-
lann yagadig bicimde yagayamazlar. Erkegin fiziksel iiretkenligi,
aslinda digsal vasitalarin, aletlerin yardimu olmaksizin goriinemez.
Yeni yagamun tiretilmesine erkeklerin katkisi, her zaman gerekli
oldugu halde, ancak erkegin aletler araabgyla disg diinya iize-
rindeki eyleminin uzun bir tarihsel siirecin ardindan ve kendile-
rinin bu siire¢ hakkinda diistinmesi tizerine goriiniir olabildi. Er-
keklerin 6z fiziksel dogalar1 hakkinda sahip oldugu kavrayis ve
kendileri hakkinda fikir yiiriitmek igin kullandiklar betimleme,
dis diinyayla etkilesimlerinin farkli tarihsel bigimleri ile bu ¢alig-
ma siirecinde kullandiklar araglarn etkisi altinda kalir. O halde,
insan, yani lretici olarak erkegin kendisini kavrayagi, teknolojinin
kesfi ve kontrolii ile yakindan baglantihidir. Aletleri olmaksizin
erkek INSAN olamaz.

Tarihin akuis1 icinde, erkeklerin dig diinyayla olan nesne-
iliskisine ait tagidiklan diigtinceler, kendi 6z bedenlerindeki or-
ganlan yardimuyla tarumladiklart sembollerle ifade edildi. flging-
tir; erkek iiretkenliginin sembolii olarak iin kazanmusg ilk erkek
orgar eller degil de, fallus idi; oysa alet yapumnda kullanilan asil
arag ellerdi. Bunun, erken donemlerde kadin ekidlerin kazma ve
capasinun yerini sabarun aldigl evrede gergeklesmis olmasi gere-
kir. Baz1 Hint dillerinde saban ve penis arasinda bir analoji vardir.
Bengal argosunda penise, “alet” (yantra) ad1 verilir. Bu sembolles-
tirme, kugkusuz ki, bir tek dis diinyayla degil, fakat kadinlarla da
arag vasttastyla kurulan (instrumental) iligkiyi ifade eder. Kuzey
Hindistan dillerinde, “is” ve “cinsel iligki” i¢in kullanilan kelime-
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ler ayrudir: “kam”. Bu sembollestirme, erkeklere gore kadinlarm
“digsal diinya” haline geldigini de ima eder. Onlar; erkeklerin to-
humlanm (meni) ektigi topraktir, tarladir, sabanin actgr yariktir
(sita).

Fakat penis ile saban, tohum ile meni, tarla ile kadin analojile-
ri, erkeklerin dogayla ve kadinlarla arag vasitasiyla kurdugu nes-
ne-iligkisinin sadece dilde varolan ifadeleri olmakla kalmaz; gok-
tan beri, bu nesne-iliskisinin ayina 6zelliginin tahakkiim oldu-
gunu da gosterirler. Kadinlar ¢oktandir (eril) iiretimin fiziksel ko-
sullanmn pargasi olarak tanumlanur.

Erkeklerin dogayla nesne-iligkisi, kadinlarinkinden {istiin bir
iretkenlik diizeyinde kendisini tesis edebilmesinden 6nce, mey-
dana gelmig olan tarihsel miicadeleler haklunda pek fazla bir sey
bilmiyoruz. Fakat antik Hint edebiyatnda “iiriintin” (tahul, ¢o-
cuklar) ozelligini belirleyen geyin, (kadin) tarla m1 yoksa (erkek)
tohum mu oldugu sorusu iizerinde birkag¢ yiizy1l siirmiis olan
ideolojik kavgalardan hareketle anhyoruz ki; kadin iiretkenligi-
nin erkek tiretkenligine tabi olmasi higbir gekilde banggil bir siireg
olmadi, fakat siruf miicadelelerinin ve toprak, biiyiikbag hayvan-
lar ve kadinlar tizerinde ataerkil miilkiyet iligkilerinin kurulmasi-
nin esas unsurunu olugturdu (Karve, 1963)."

Erkegin cinsel orgam igin kullamulan kelimelerle erkeklerin
degisik tarihsel ¢aglarda ve farkh iiretim tarzlan igin kegfettigi
aletler arasinda varolan analojileri incelemek durumu agiga qika-
racaktir. Zamamumizda erkeklerin kendi penislerini “tornavida”
(kadimu “vidalamak” i¢in), “geki¢”, “ege”, “silah” olarak adlan-
dirmas: tesadiif degildir. Ticaret kenti Rotterdam’in limaninda,
erkek cinsel orgam “aligverig” olarak adlandinlir. Bu terminoloji,
erkegin dogayla ve ayru zamanda kadinlarla ve kendi 6z bede-
niyle kurdugu iligkiyi nasil tanimladig1 haklanda bize ¢ok sey an-

I Antik Hint edebiyatindaki tohum ve toprak analojisi igin bkz. Maria
Mies (1980) ve Leela Dube (1978).
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latir. Erkeklerin zihinlerinde, caligma aletleri ve emek siiregleriyle
kendi 6z bedenlerini kavrayiglan arasinda varolan yakin bagin
bir gostergesidir.

Yine de, erkekler hem kendi 6z bedenlerinin kadinlarinkinden
daha iiretken oldugunu tasavvur edebilmek hem de kadinlarla
ve dig diinya ile egemenlik iligkisi kurabilmek igin, ilk basta, en
azindan bagimsiz ve kadmnlarin tiretkenliginden iistiin gibi gorii-
nen bir {iretkenlik tiirli gelistirmek zorundaydilar. Gérdugiimiiz
gibi erkeklerin iiretkenliginin goriiniisii, aletlerin bulunmasiyla
yakindan baglantihyd:. Fakat erkekler, kadinlannkinden (gorii-
niiste) bagimsiz bir tiretkenligi, ancak geligmig kadin tretkenligi-
ne dayanarak olugturabilirlerdi.

Erkek Uretkenliginin Onkogulu Olarak Kadin
Uretkenligi

“Uretkenlik”in insan tiiriiniin kendine 6zgii, tarihsel bir siireg
icinde tiretme ve tireme kapasitesi anlamina geldigini aklimizda
tutarsak, analizimizi ileri tagimak icin, kadina mahsus iiret-
kenligin, erkek tiretkenliginin ve biitiin insanhk tarihinin iler-
leyisinin onkosulu oldugu tezini formiile edebiliriz. Bu ifade,
tarihsel oldugu kadar her zaman gegerli maddi bir boyuta da
sahiptir.

Birincisi, kadinlann her zaman yeni kadinlann ve erkeklerin
reticisi olacag: ve bu tiretim olmaksizin biitiin diger iiretim bi-
gimleri ve tarzlarimin anlamuru yitirecegi gergegine dayarur. Bu
harcialem bir s6z gibi gelebilir kulaga, fakat bize biitiin insanhk
tarihinin amaciru hatirlatir. Yukaridaki ifadenin ikinci anlanmu ise
su gercekte yatar: Eger kadin iiretkenliginin gesitli tarihsel bigim-
lerini kullanamamus ve kendisine tabi kilamamusg olsalardi, erkek-
lerin tarihin akigi igerisinde meydana getirdigi gesitli {iretim bi-
cimleri ortaya gtkamazda.

Asagida, insanhk tarihinin kimi énemli evrelerinde cinsler
arasindaki asimetrik igbdliimiiniin analizi i¢in yukandaki tezi yol
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gosteridi ilke olarak kullanmaya ¢alisacagim. Bunun, kadinlarla
erkekler arasindaki toplumsal esitsizligi, doga vergisi olarak agik-
lamak iizere ileri siiriilen bazi ortak mitlerin tizerindeki esrar
perdesini kaldirmamiza yardimi dokunacaktr.

Avci-Erkek Miti

Kadinlarn iiretkenliginin, diger biitiin insan iiretkenli§inin 6n
kosulu olmasy; hem her zaman yeni erkeklerin ve kadinlarin {ireti-
cileri olduklan anlarmuna hem de kadin toplayialarla (daha sonra
yetigtiricilerle) gogu erkek olan avcilar arasindaki ilk toplumsal
igb6liimiiniin ancak gelismis kadin iiretkenligi temeline dayana-
rak gergelklesebildigi anlamuina gelir.

Kadin iiretkenligi, herseyden 6nce, klan ve toplulugun biitiin
iiyelerinin giinliik ge¢imini saglanma becerisi ile yagamru siir-
diirme giivencesine dayarur. Kadinlar, sadece kendileri ve ¢ocuk-
lar igin degil, avlanma “risk ekonomisi” oldugu igin, erkeklerin
avda sans! yaver gitmezse, erkekler icin de “giinliik ekmegi” ister
istemez saglamak zorundaydh.

Ozellikle feminist akademisyenlerin elegtirel aragtirmalar
siipheye yer birakmayacak sekilde kartlad: ki eski ve yeni sos-
yal-Darwincilerin vazettiginin aksine, insanhgin yagamiru siir-
diirmesi “aval erkek”den ¢ok, “kadin toplayia”lann eseridir.
Giintimiizde varhigin siirdiiren ava ve toplayialar arasinda bile,
kadinlar giinliik yiyecegin yiizde 80'ini saglarken, erkeklerin av-
lanarak sunduklan katki kaynagin sadece kiigiik bir bolimiini
olusturur (Lee ve de Vore, aktaran Fisher, 1979: 48). Murdock’un
Etnografik Atlasndan ahnan avalar ve toplayialar dmeginin
ikinci bir analiziyle, Martin ve Voorhies, bu toplumlarin gegimi-
nin yiizde 58'inin toplaylahklé, yiizde 25'inin avalikla ve geri ka-
larurun ise avalkla toplayicihgin bir arada yapilmasiyla saglad-
g karutlad: (1975: 181). Avusturalya’daki Tiwi kadinlari (hem
ava hem de toplayiadirlar) yiyeceklerinin yiizde 50’sini toplay:-
cilikla, yiizde 30'unu avalikla ve yiizde 20sini ise bahkgihikla elde
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ediyordu. Tiwi kadinlan iizerine aragtrma yapnus olan Jane Go-

odale’e gore, vahsi arazide yapilan avalik ve toplayialik en

onemli tiretici etkinlikti:
... Kadinlar, kampin iiyelerine gesitli yiyeceklerin temel giinliik
arzinu saglayabilme imkéniyla smirh kalmayip sagladilar da... Er-
keklerin avcilig, kayda deger beceri ve kuvvet gerektiriyordu, fa-
kat onlarin eve katkis1 olan kuglar, yarasalar, balik, timsah, deni-
zinegi ve kaplumbagalar, temel yiyecek maddesi olmaktan gok
liikks maddelerdi (Goodale, 1971. 169).

Bu 6mekler agik¢a ortaya koymaktadir ki varligin siirdiiren
ava ve toplayialar arasinda avabk, hicbir zaman, gogunlukla
kendisine atfedildigi kadar biiyiik bir ekonomik 6neme sahip de-
gildir ve giinliik temel gida maddelerinin ¢ogunlugunu saglayan-
lar kadmnlardir. Dogrusu, biiyiik av oyununun biitiin avalan, av-
lanma seferlerinin siirmesi igin, avalikla elde edilmeyen fakat
kadinlan tarafindan temin edilen gidalara bagimhdirlar. Bu ne-
denle, eski Iroquoi kadinlan savag ve avlanma seferlerine karar
verilmesinde s6z sahibiydi. Sayet maceralan icin gerekli gidayr
erkeklere saglamay: reddetselerdi, erkekler evde oturmak zorun-
da kalirlarda (Leacock, 1978; Brown, 1970).

Elisabeth Fisher bize, 6zellikle iliman giiney kusaginda hala
varligim siirdiiren, giinliik yiyecegin ana tedarikgilerinin kadinlar
oldugu toplayra halklardan bagka 6rnekler verir. Fisher bitki top-
lamarun, ilk atalarimiz i¢in avlanmaktan ¢ok daha 6nemli oldu-
gunu da iddia ediyor. Ayrica, tagil tezeklerin ve fosil digkilann in-
celenmesiyle, 200.000 y1l 6nce Fransa’min giiney sahillerinde ya-
samug gruplarm, etle degil, esasen kabuklu deniz tiriinleri, midye-
ler ve tahillarla beslenerek yagamim siirdiirdiigii gergeginin aqiga
gkmasina génderme yapiyor. Meksika'da bulunmug on iki bin
yasindaki tagil tezek, darmun bu bolgede ana gida maddesi oldu-
guna isaret etmektedir (Fisher, 1979; 57-58).

Sagduyunun ve yukaridaki 6rneklerin agikga gosterdigi {ize-
re, erkek-avanin iiretkenliginin erken toplumlarnn giinliik gegim-
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lerinin temeli olmast durumunda insanlik ayakta kalamazds; gel-
gelelim, erkek-avann ilk aletlerin mucidi, yiyecek tedarikgisi, in-
san toplumunun mucidi ve kadinlarla ¢ocuklarin koruyucusu ol-
dugu yolundaki nosyon, yalnizca popiiler edebiyatta ve filmlerde
degil, aym zamanda ciddi sosyal bilimciler ve hatta Marksist
akademisyenler arasinda da hiikmiinii siirdiiriiyor.?

Erkek ava hipotezi, bilhassa antropologlar ile insan tiiriiniin
[hominid), ilk aletlerini, kendi tiiriiniin vahgice 6ldiiriilmiis tiye-
lerinin kemiklerinden yaptig1 goriigiinii savunan Giiney Afrikah
antropolog Raymond Dart tarafindan geligtirilmis evrimdi dii-
siince ¢izgisini izleyen davraruggilar ve son zamanlarda sosyo-
biyologlar tarafindan genig kabul gérmektedir (Fisher, 49-50). Bu
hipotezi destekleyen Konrad Lorenz (1963), Robert Ardrey (1966,
1976), Lionel Tiger ve Robin Fox (1971), insanin geligmesinde av-
lanmanin 6ncii oldugunu, erkeklerin kadmlar tizerinde kurdugu
tahakkiim iligkisinin Tag Devri avalarnimn “biyolojik altyapism-
dan” kaynakladigiu savunur (Tiger ve Fox, 1971). Bu yazarlara
gore, (erkek) ava sadece ilk aletlerin ve tabii ki silahlarn mucidi
olmakla kalmaz, aym zamanda dik yiiriiyiigiin de mucididir.
Ciinkii silahlan firlatmak igin erkek avcinin ellerinin serbest ol-
masi gerekiyordu. Onlara bakilirsa, erkek “evi gecindiren” kisi-
dir; zayif ve bagiml kadinlann koruyucusudur; toplum miihen-
disidir; tek amaa, yani kadinlann cinselligini kontrol etme mii-
cadelesinde biyolojik olarak programlanmug erkek saldirganhigina
gem vurma olan normlan ve hiyerargiye dayah sistemleri icat
edendir. Bu araghrmadailar, baz: primatlarda gozlenen davrarg-
lardan insarun erkeginin davraruglarina kadar dogrudan bir sir
cizerler ve erkek primatlann kendi cinsel doyumlan ugruna disi-
leri buyrugu altina alabilmek igin erkek hiyerargisinin tepesine
gelme miicadelesi verdiklerini savunurlar.

12 Mesela Kathleen Gough'un “Ailenin Kokeni”ne bakiuz. Rayna Reiter
(ed.), Toward an Anthropology of Women icinde, New York, 1975.
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insans1 primatlarin erkek hiyerarsisinin tepesine gikmak igin sarf
ettigi, maymunlarinkinden goriiniigte sadece biraz, ama gergekte
temelden farkh olan ¢aba, baska bir grubun kadinlariyla miibadele
etmek amactyla (vurgulama Tiger ve Fox’un) kendi grubunun ka-
din iiyeleri iizerinde kontrol kazanmaya yoneliktir. Boylelikle, er-
kek kendisi igin cinsel doyum ve politik avantajlar saglar (Tiger
ve Fox, 1971).

Bu insansi ava primatlarin “kiiltiirel” kazarumi, Tecaviiz
asamasindan Kadinlarin Miibadelesi agamasina yiikselmis (ev-
rilmig) olmalan seklinde goziikiir. Erkeklerin kadinlar {izerindeki
sOmiiriiye dayah tahakkiim iligkisi, avalik davrarugmna ait “biyo-
lojik altyap1” i¢inde koklesmistir: Kadinlarin yemek igin can athgs
eti erkekler saglar. Bu yiizden, avcilar kadinlan cinsel objeler ve
is¢l arnlar olarak siirekli buyruk altina alabildiler ve kendi bo-
yunduruklan altinda tutabildiler. Avalara kadinlar {izerinde sa-
hip olduklan bu muazzam avantaji veren gey ise, bu yazarlara
gore, gruplar halinde avlanma sonucunda evrimle olusmus “bag
kurma ilkesi”dir. Tiger, Men in Groups (Gruplar Halinde Erkekler
[1969]) adh kitabinda, ABD daha erkek ava macerasiun, Viet-
nam Savagi'min ortasindayken, erkek iistiinliigiiniin kokeninde
yer alan neden olarak bu “erkekle bag kurma” ilkesi fikrini gok-
tan ortaya atmugh. Evelyn Reed’in isaret ettigi gibi, et yemenin
Habes maymununun beslenmesinin kiigiiciik bir kst tegkil
ettigini bilmesine ragmen, et yemenin 6n-insans: primatlarn ev-
riminde siiphe gotiirmez bir faktor oldugunu ve erkeklerle bag
kurma ilkesinin erkegin ava tarihini yansithginu ve ondan tiire-
digini iddia eder.

Bu yiizden, avalik durumunda, biitiin iiretken toplulugun haya-
tiru siirdiirmesini saglayan, av grubu (erkek+erkek+erkek) oldu. O
halde, erkek-kadin bagy tireme amaa igin ne kadar 6nem tagiyor-
sa, erkek-erkege kurdugu bag da avlanma amaa agisindan o ka-
dar 6nemliydi ve bu cinslere gore yapilan igb6liimiiniin temeliydi
(Tiger, 1969: 122, 126).
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Insan evriminin paradigmas: olarak erkek-ava modeli, begeri
meseleler lizerine yapilan ¢ok sayida bilimsel ¢ahymarun temeli
oldu ve modern medya tarafindan popiilerlestirildi. Milyonlarca
insanun diigiiniigiinii etkileyen bu tavir bugiin hald toplumsal
esitsizlillerin agiklamas: olarak siirekli ortaya atlmaktadir. Fe-
minist akademisyenler, kendi yaptiklan incelemelere ve bagkala-
nnin araghrmalarna dayanarak, bu modelin gegerliligine kars:
ciktilar. Bu modelin temel onciilii olan erkek bag: kurma, yiyecek
maddesi olarak etin tagidig1 6nem vb. de dahil olmak iizere, mo-
dern, kapitalist ve emperyalist toplumsal iligkilerin tarih oncesi
ve tarihin ilk dénemleri {izerine cinsiyetgi bir izdiigiimii olan bu
modelin maskesini indirdiler. Bu izdiisiim, kadmnlarla erkekler,
simuflar ve halklar arasinda varolan sémiirii ve tahakkiime dayal
iligkileri, evrensel, ebedi ve “dogal” olarak megrulaghrmaya hiz-
met eder. Evelyn Reed hakh olarak, bu modelin gerisinde yer
alan, 6zellikle Tiger'in yazilarinda ve savasi kutsamasinda gizli
fagist yonelimi teghir etti (Reed, 1978).

Erkek ava hipotezi {izerindeki mistisizmi kaldirabilecek ve
kadinlarin giinlitk gegimlik {iretimi olmaksizin biiylik avclann
hayatta bile kalamayacagiu gosterecek durumda olmamiza kar-
sin, kadinlann, toplayialar ve ilk giftgiler olma gibi {istiin nitelikli
ekonomik etkinliklerine ragmen, neden cinsler arasindaki hiye-
rargi ve somiiriiye dayal iligkinin kurulmasim engelleyemedikle-
ri sorusuyla hala karg: karstyayiz.

Eger bu soruyu bu bigimde sorarsak, politik giiciin otomatik
olarak ekonomik giigten tiiredigini varsayariz. Yukaridaki tarts-
ma, bdyle bir varsayimun tarafinda yer alinamayacagim goster-
mektedir, ¢linkii erkegin iistiinligii, iistiin nitelikli ekonomik
katkilarindan dolay1 meydana gelmedi.

Asagida, kadinlarla erkekler tarafindan icat edilmis ve kulla-
rulmus gesitli aletlere daha yakindan bakarak yukaridaki soruya
bir yarut bulmaya ¢ahgacagim.
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Kadinlarin Aletleri, Erkeklerin Aletleri

Erkek-ava modeli, ashnda, alet yapan erkek modelinin son ver-
siyonudur. Bu modelin 1g181nda aletler, hergseyden 6nce silahlar,
o6ldiirmeyi amaglayan aletlerdir.

Insanligin en eski aletleri (tag baltalar, kaziyicilar ve ince lev-
halar) gok-iglevliydi. Ekinleri ve diger bitkisel besinleri 6giitmek,
parcalamak ve ezip toz haline getirmek ve kokleri kazip gikar-
mak amaayla kullarulabilecegi gibi, kiigiik hayvanlan 6ldiirmek
amaayla da kullarulabilirlerdi. Kadinlar ve erkekler tarafindan
her iki amag i¢in de kullaruldigin: varsayabiliriz. Bununla birlikte,
asil silahlann, firlatilan cisimlerin, yaymn ve okun bulunusu, hay-
vanlarin dolay1 imha araglandir. Ta;idiklari 6nem, yalmzca hay-
vanlar degjl, insanlart da 6ldiirmek igin kullarulabilecekleri ger-
geginde yatar. Esit olmayan, somiiriiye dayali toplumsal iligkile-
rin yaru sira, erkek iiretkenliginin geliserek ilerlemesinde belirle-
yici olan gey, av aletlerinin bu 6zelligidir; yoksa eti temin eden
avalann, toplulugun beslenme standardinu yiikseltebilmis olmas:
gergegi degildir.

Buradan su sonuca ulagiriz: Avlanmanin 6nemi, aslinda, pek
¢ok teorisyenin yanhglhikla varsaydigi gibi, igerdigi ekonomik
iiretkenlikten degil, 6zellikle dogayla kurdugu nesne-iligkisinden
kaynaklamr. Erkek-avann doga ile kurdugu nesne-iligkisi, belir-
gin bir bicimde kadin toplayia ya da ¢iftcininkinden farklihk gos-
terir. Bu nesne-iligkisinin ayina 6zellikleri sunlardir:

1. Avcnn esas aletleri, yagamu iiretmek degil, tersine imha etmek

i¢in kullarulan araglanidir. Aletleri, 6ziinde {iretim araglan degil,

imha araglanidir ve ayn1 zamanda hemcinsi insana karg1 bask1
araglar olarak da kullarulabilir.

2. Avalarin canli yaratiklar (hem hayvanlar hem de insanlar) iize-
rinde sagladify iktidar, kendi {iretici ¢aligmalanndan kaymnak-
lanmaz. Silahlarin yardimiyla sadece meyvelerle bitkileri (topla-
yicalar gibi) ve hayvanlan degil; fakat ayru zamanda oteki (ka-
din) iireticileri de ele gegirebilir.
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3. Oyleyse, silahlar aracihgiyla kurulan nesne-iligkisi, 6ziinde yag-
mac: (predatory) ve somiirgen bir iligkidir; avcilar yagarmu ele gegirir
fakat yagam iiretemezler. Bu, uzlagmaz (antagonistic) ve karsi-
likh olmayan (non-reciprocal) bir iligkidir. Uretim ve ele gegirme
arasinda, daha sonra gergeklegen biitiin somiirii iligkileri, son
tahlilde, silahlar ve baski araglaryla desteklenmistir.

4. Dogayla silahlar araciigryla kurulan nesne-iligkisi, ortak ¢ahg-
maya degil, tahakkiime dayal bir iligki meydana getirir. Bu ta-
hakkiim iligkisi, erkeklerin kurdugu biitiin Steki iiretim iligkile-
rinin ayrilmaz bir unsuru oldu. Gergekte iiretkenliklerinin temel
paradigmasinu olugturmaktadir. Doga {izerindeki tahakkiim ve
kontrol olmaksizin, erkekler kendilerini iiretken olarak tasavvur
edemezler.

5. “Dogal zenginliklerin ele gegirilmesi” (Marks) glintimiizde tek-
yanli ele gegirme siireci haline gelir. Burada kastedilen insanlag-
ma siireci degil, miilkiyet iligkilerinin kurulmasi, doganin somii-
riilmesidir.

6. Silahlann yardimiyla avcilar, hayvanlan avlayabilmenin yani si-
ra oteki gegimlik iiretici topluluklara da baskin diizenleyebildi.
Onlarin geng ve kadn iggilerini kaginp ele gegirebildi. Ozel miil-
kiyetin ilk bigimlerinin bityiikbag hayvanlar ya da yiyecek mad-
deleri degil, kagirilmig kadin koleler oldugu varsayilabilir (Meillas-
soux, 1975; Bornemann, 1975).

Bu noktada, erkekle doga, erkekle erkek, erkekle kadin ara-
sinda somiiriiye dayah, tahakkiim iligkisinin meydana gelmesi-
nin sorumlusunun bagl bagina av teknolojisi olmadiin belirtmek
Onem tagir. Giinlimiizde varhgmm siirdiiren, avlanan toplumlar
izerinde yapilan yeni calismalar gosterdi ki avalar avladig hay-
vanlarla saldirgan iligskiye girmezler. Oregin, Pigmeler, ne savag
ne kavga ne de biiyiiciiliikten haberi olan son derece bangql in-
sanlar olarak goriintirler (Turnbull, 1979: 53). Onlarn av macera-
lan, saldirgan olaylar degildi; hatta dldiirdiikleri hayvanlar igin
merhamet hissi bile tagirlar (Fisher, 1979: 53).

Bunun anlami, uzmanlagmg av teknolojisinin ortaya gkisinn,
yalnizca somiirii ve tahakkiim iligkileri kurma olasiligina isaret
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etmesidir. Oyle gériiniiyor ki avalar av-toplama yoluyla elde et-
tikleri kendi kit kaynaklariyla sirurh kaldiklan siirece, yagmaci
iiretim tarzlarin icinde barindirdig) somiira potansiyelini hayata
geciremezlerdi. Ekonomik katkalan yeterli degildi; yagsamuru de-
vam ettirmek icin kadinlarinin gergeklestirdigi gecimlik {iretime
bagimliydilar.

Pastoralist Topluluklar

Erkeklerle kadinlar arasinda esitsizlige ragmen, avclar tam an-
lamuyla bir egemenlik sistemi kurabilmis degillerdi. Avalarnn
“iretici giicleri”, ancak, biiyiikbag hayvanlan ve kadinlar evcil-
lestirmis olan gdgebe ¢oban (pastoral) topluluklarin tanm toplu-
luklarnru istila etmesiyle, tamamen serbest kalabildi. Bu demektir
ki bu yagmaa tiretim tarzirun “iiretici” kapasitesini tam olarak
gerceklestirmesi, tanim gibi gergekten iiretici olan 6teki tarzlann
var olmasiru sart kogar.

Elisabeth Fisher’e gore, erkeklerin kadinlar iizerindeki tahak-
kiim iligkisi, ancak erkeklerin, sahip olduklan dél-verme kapasi-
tesini kesfetmelerinden sonra kurulabildi. Bu kegif, yazara gore,
yeni liretim tarz1 olarak hayvanlann (6zellikle ¢iftlestirilmesi) ve
kadinlarin evcillestirilmesi ile el ele gitti. Pastoralistler, bir boga-
min birgok inegi gebe birakabildigini kegfettiler. Bu, daha zayif
hayvanlarin igdis edilmesine ve yok edilmesine yol agmus olabilir.
O halde, biiyiik boga, gogebe gobanlarin inekleri gebe birakmak
i¢in en uygun oldugunu diisiindiigii donemlerde kullaruldi. Digi
hayvanlar, cinsel baskiya maruz kaldilar. Bu, vahsi hayvanlarin
ozgiir cinselliginin, siiriileri artirma hedefi tagiyan ciftlesmeye
dayaly, baskia bir ekonominin boyundurugu altina alindig an-
lamina gelir. Haremlerin kurulmasinin, kadinlarin kagirilmasi ve
tecaviize ugramasmin, nesil ve mirasin ataerkil soy yoluyla ku-
rumsallagmasinin, bu yeni {iretim tarzirun geregi olmasi akla yat-
kindir. Kadinlar da ayru ekonomik mantikla muamele gordiiler



Cinsiyete Dayali isbdliminiin Toplumsal Kékenleri | 135

ve tasinabilir miilkiyetin pargasi oldular, tagiur koleler haline
geldiler.

Bununla birlikte, bu yeni tiretim tarzimin miimkiin olabilmesi
iki geye baghydi: Erkeklerin silahlar {izerindeki tekeli ve hayvan-
larin iireme davramglanmin uzun siire gozlemlenmesi. Erkekler,
hayvanlann tireme davramglanm kendi gikarlan dogrultusunda
kullanmaya bagladiklarinda, kendi 6z dol-verme islevlerini de
kesfetmiglerdi. Bu, cinsiyete dayah isboliimiinde degisikligin yar
sira erkeklerin dogayla olan iligkilerinde de degisime yol agt.
Gogebe ¢obanlar igin kadinlar, iireticiler ve toplayialar olarak,
avalar arasinda sahip oldugu 6nemi artik tagimiyordu. Onlara
¢ocuklan, ozellikle oglanlan {irettnesi igin ihtiyag vardir. Simdi
tiretkenlikleri, erkeklerce ele gegirilen ve kontrol edilen “dogur-
ganliga” indirgenir (Fisher, 1979; 248).

Avalann ve toplayialann ekonomisinin tersine -ki bu, asil
olarak ele gegirmeye dayarur-, gocebe ¢obanlarin ekonomisi bir
“{iretici ekonomidir” (Sohn-Rethel). Fakat bu {iretim tarzinin
hayvanlann ve insanlarin manipiilasyonu ve topragin genisleme-
si i¢in zor araglarimin varolmasi sartinu gerektirdigi giin gibi agiktir.

Giftgi Topluluklar

O halde, gigebe gobanlar biitiin tahakkiim iligkilerinin, bilhassa
erkeklerin kadinlar {izerindeki tahakkiimiiniin babasidir demek
uygun olur. Fakat erkekle kadinlar arasindaki somidirii iligkisinin
ciftci topluluklar arasinda, Esther Boserup’un inandiy gekliyle
(1975), ancak sabanun kullaulmasindan sonra degil, bugiin bile
tanmun esasen kadinlar tarafindan yapildigi Afrika'da gapa-
ekicileri arasinda da varoldugunu akla getiren yeterince veri var-
dur. Meillassouxun (1974), “économies domestiques” olarak nitelen-
dirdigi bu tiir toplumlarda, yash erkekler, daha geng erkekler ve
kadinlar iizerinde tahakkiim iligkisi kurabilecek konumdaydilar,
¢linkii onlar sadece kendileri igin ¢alisacak daha fazla eg sahibi
olabilirlerdi. Evlilik sistemi, ashnda birbiriyle yakindan iligkili
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olan, kadin ve serveti biriktirmelerini saglayan bir mekanizmay-
di. Meillassoux, Levi-Strauss'u izleyerek, kadinlanin miibadele
edildigi, egitsizlige dayah sisteminin varhgm degismez kabul
eder. Bu sistemin muhtemel koklerine, yani kadinlann araliksiz
gecimlik {iretiminin, erkeklere zaman zaman av seferlerini siir-
diirme 6zgiirliigii saglamug olmasi gergegine ise iistiinkorii degji-
nir. Bu ev ekonomilerinde avlanma, ekonomik bir etkinlik olmak-
tan gok, bir spor ve politik etkinlikti. Bu tiir seferlerde erkekler,
diger koylerin ya da kabilelerin izole yasayan toplayia kadinla-
riyla geng erkeklerini de kagirirlardi.

Meillassoux’nun yayina hazirladigi, sémiirgecilik 6ncesi Afri-
ka'da kolelik iizerine yeni yapilan bir ¢alismada, bu avclann
cangilda gafil avladig) insanlan yalruzca kagirmakla ve ele gegir-
mekle kalmayip, ayri zamanda, kadmnlan kagirmak igin diger
koylere diizenli razzia'lar organize ettiklerini de gosteren ¢ok sa-
yida 6rnek bulunmaktadir. Bu sekilde ele gegirilen kadinlar, top-
lulugun iiyeleri olamazlard:, ama genellikle seferin lideri, ya
kendisi adina galisacak koleler olarak kullanmak ya da diger koy-
lere baghk parasmna kargihik satmak amaciyla onlan 6zellikle ele
gegirirdi. Kagirilan bu kadinlar, boylelikle, dzel miilkiyetin biriki-
mine dogrudan bir kaynak olugtururlardi.

Dolayistyla, koleligin ticaretten degil, silahlar iizerindeki er-
kek tekelinden ortaya gktgr agklik kazaruyor. Koleler getirilip
satilmadan 6nce, bir efendi silahlarin zoruyla onlan zapt edip ele
gegirmeliydi. Igiiciiniin elde edilmesinin bu yagmaa bigimi, is-
ter “ozel” topraklarda galighrmak ister satmak amaayla olsun,
savaggl-aveilann en “liretici” eylemi sayilirdi. Onlann artik ava
ve toplayia olmadiklan ve kadinlann iiretken tarim emegine da-
yanan bir ekonomik sistemde yagadiklan ve kadin iftcilerin “ko-
calar1” olduklan akildan gkarilmamalidir. Yukan Volta'da yasa-
yan Samolara mensup yagh bir erkek, onlann iiretkenligini, bii-
tiin diger triinlerin (dan, fasulye vb. ile kadinlar) elde edilme-
sinde kullarulan ok ve yayin tiretkenligi olarak tarumhyordu:
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Atalanimiz gapalarnyla, baltalaryla, ok ve yaylariyla birlikte dog-
du. Yay olmadan cangilda i yapamazsiuz. Yay sayesinde, bal,
yer fishg), fasulye ve daha sonra kadinlan ve derken ¢ocuklan el-
de edersiniz ve nihayet evcil hayvanlan, kegileri, koyunlarn, egek-
leri, atlan satin alabilirsiniz. Bunlar eskinin servetleriydi. Cangl-
da okla ve yayla ¢ahisirdimz, ¢iinkii her an birisi sizi gafil avlayip
oldiirebilirdi.

Bu yagh adama goére, beg ya da alti adamdan olugsan “koman-
dolar”, cangilda gezinir ve yalruz olan kadinlarla erkekleri bir
anda yakalayip kagirirdi. Kaginlanlar satiirdi (Meillassoux'da
Heritier, 1975: 491)

Bu alinti, Samo erkeklerinin kendi iiretkenliklerini silahlar bi-
¢iminde tasarladiklarin, cangilda yalniz yakaladiklan toplayicila-
n satmak amaayla yakaladiklann agkga gosteriyor. Bunun ne-
deni ise; cangilda birden kargisina gikarak zaptettikleri seyler
miilkiyet (6zel miilkiyet) idi. Kalihm yoluyla 6nder olan kisi (eski-
den yagmur ¢agiranlarin [rainmakers] soyu) bu 6zel miilkiyeti ele
gegcirirdi, daha sonra da bu esirleri, ya baghk parasina (bu 6rekte
para olarak deniz kabuklanna) kargilik karilar ya da tarimda ¢ali-
sacak koleler olarak pazarlad: veya fidye kargihginda kendi koy-
lerine dénmek iizere diger soya sath. Bu baskinlar, boylece, bazi
erkeklerin diger erkeklerden daha fazla servet biriktirmesinin araci
oldu.

Kadin koleler tercih ediliyordu ve yiiksek fiyata gidiyordu,
ciinkii onlar iki bigcimde de iiretkendi; tanm iscileriydiler ve daha
fazla kole iiretebilirlerdi. Samolar, bu kéylerarasi baskinlarda ge-
nellikle erkekleri 6ldiirdiiler, ¢iinkii onlarin ekonomik bir faydasi
yoktu. Fakat kadinlar ve ¢ocuklan zorla ele gegirdi, kdle yapt ve
sattilar.

Segular arasmda savag ve koleligi araghiran Jean Bazin, kolele-
rin zorla ele gegirilmesini, bu kabilenin erkeklerinin “en iiretken”
eylemi oldugunu iddia eder:

Kélelerin iiretimi hakikaten bir iiretimdir... Yagmaa eylemin biitiinii
iginde, bu, fiilen iiretici olan tek eylemdir, ¢iinkii yiyeceklerin yagmalanmasi
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sadece bir el ve yer degigimidir. Bu iiretimin bagat unsuru, kadini/erkegi yerel

ve toplumsal aglardan (yas, cinsiyet, akrabalar, miittefikler, soy, miigteriler,

koy) kopanp gkarmak amacryla bireye karp giddetin uygulanmasidir. (Bazin

Meillassoux’da, 1975: 142)

Tuaregler arasinda yaptigy araghrmadan hareketle Pierre
Bonte, koleligin économies domestiques’in, emege biiyiik talep
gosteren, daha fazla gegitlenmis bir ekonomiye dogru biiyii-
mesinin 6nkogulu oldugu sonucunu ¢karir. Koleligi, “esitsiz
miibadelenin sonucu ve arac1” olarak goriir (Meillassoux’da
Bonte, 1975: 54).

Somiirgecilik 6ncesi Afrika'dan verilen 6rnekler agikga gos-
termektedir ki erkeklerin silahlar iizerindeki tekeline dayanan,
yagmaa liretim tarzi, ancak, yagmalanabilecek, gogunlugu kadin
olan diger {iretim ekonomileri varoldugunda “iiretken” olabilir-
di. Bu, Uretici olmayan iiretim olarak nitelendirilebilir. Bir yanda
yagma, talan ve soygun ile 6te yanda ticaret arasinda varolan ya-
kin baglantiy1 da gostermektedir. Para (deniz kabuklan) karsihi-
ginda alip satilan ve miibadelesi yapilan sey, toplulugun gereksi-
nimleri haricinde iiretilmis arti-iiretim degil, ashinda “arti-iiretim” ola-
rak tamumlananiar, silahlar aracih§yla ¢alimmug ve ele gecirilmis seyler-
di.

Son tahlilde, kadinlarla erkekler arasindaki asimetrik igbolii-
miinii, erkeklerin zor araglari, yani silahlar iizerindeki tekeline ve
cinsler arasmdaki kaha somiirii ve tahakkim iligkilerinin yara-
tilmas: ve siirdiiriilmesinin aract olan dogrudan siddete dayal,
bu yagmaa iiretime ya da ele gegirme tarzina atfedebiliriz.

Bu arti-iiretim kavrami, Marks ve Engels tarafindan geligtiri-
len arti-liretim kavramimun Otesine geger. Art-liretimin varligy,
onlara gore, somiiriiye dayah toplumsal iligkilerin, siruf iligkileri-
nin geligiminin 6énemli maddi ve tarihsel dnkoguludur. Marks ve
Engels arti-iiretimin ortaya ¢ikisini, daha “tiretken” {iretim arag-
larinin geligimine atfederler. Kendi gegimi i¢gin ihtiyac olandan
fazlasim iiretebilen bu toplumlarda, bazi insanlar bu fazlay ele
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gegcirebildi ve boylelikle miilkiyet iligkilerine dayali, uzun siiren
sif iligkilerini tesis edebildiler. Bu baglamda cevapsiz kalan sey
ise, bu fazlarun ele gegirilmesinin nasil ve hangi araglarla gergek-
lestigidir. Fazlarun varhiginin, bizatih?f bir grup insarun ya da siru-
fin tek-tarafh ele gecirmesine yol agmadigtru gostermek icin etno-
lojik kaynaklardan alinan yeterli ampirik kamta sahibiz. Belli ki,
neyin “gerekli” ve neyin “fazla” oldugunun agiklanmas: sirf eko-
nomik degil, aym zamanda politik ve/veya kiiltiirel bir sorundur.

Benzer sekilde, bu tahlili izlersek, “somiirii” yalnizca bir toplu-
lugun zorunlu gereksinimleri haricinde {iretilen fazlarun ele gegi-
rilmesi olmakla kalmaz, ayru zamanda dteki topluluklarnn zorunlu
gereksinimlerini soyar, yagmalar ve talan eder. O halde, bu somiirii
kavram daima, son gare olarak zor ya da siddet aracihigryla yara-
tilmig ve desteklenmis bir iligkiyi ima eder.

Bunun peginden, smuflann “fazlayr” (benim tarumladigim
sekliyle) tek-yanl ele gegirme temeli {izerinde olusumu, 6ziinde,
her iki agdan da asil “yagamun iireticileri” olan kadmnlar iizerin-
deki ataerkil kontroliin olusumuyla i¢ igedir.

Ele gecirmenin bu iiretken-olmayan yagmac tarzi, tarihsel
olarak, insanlar arasindaki biitiin sémiiriiye dayal iligkilerin pa-
radigmasi oldu. Bu tarzin temel mekanizmasi, bagimsiz, insana
deggin iireticileri bagkas: igin {iretim yapilanlar durumuna di-
sirmek ya da onlan bagkalarinin “dogal kaynaklan” olarak ta-
rumlamaktr. Bu ataerkil paradigmarun tarihsel o6zgiilliigiinii
vurgulamak 6nemlidir. Ataerki, evrensel olarak yerkiirenin her
yerinde degil, digerlerinden farkli ataerkil toplumlarda meydana
¢ikti. Bunlar Yahudiler, Aryenler (Hint-Avrupa toplumlar), Arap-
lar, Cinliler ve herbirinin azametli dinleriydi. Bu medeniyetlerin,
bilhassa Yahudi-Avrupah olanlann, yiikselisi ve evrensellegmesi
fetih ve savaga dayarur. Avrupa, Afrikalilarca istila edilmedi; ama
Afrika yagmaa Avrupallar tarafindan istila edildi. Bu ayru za-
manda su anlama gelir: Tarihin her yerde birbirini izleyen agama-
lardan gegerek ilkel komiinizmden barbarhga, feodalizme, kapi-
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talizmden sosyalizme ve komiinizme dogru ilerleyen, dogrusal
ve evrensel bir siireg oldugu yoniindeki anlayisi, bizim ataerki
tahlilimizde belki de terk etmemiz gerekir.

Feodal ve Kapitalist Diizende “Avci-Erkek”

Ataerkil bir igb6liimiinii temel alan yagmaa iiretim tarzi, potan-
siyelini tam olarak yalruzca feodal ve kapitalist diizende gergek-
lestirebildi.

Ureticilerin, tiriinlerin ve iiretim araglannun ele gegirilmesinin
bu yagmaa ataerkil tarzi, yeni ve goriiniiste “siddet igermeyen”
iiretim tarzlan, eski olanla yer degistigi zaman tamamen ortadan
kaldinlmadi. Daha ziyade dontistiiriildi ve diyalektik olarak ko-
rundu; Syle ki bunlar, emegi kontrol eden yeni bigimler alinda
yeniden ortaya ikt

Benzer sekilde, simdiye degin cinsiyete dayali, ataerkil isbo-
liimiiniin yeni bicimleri eski bigimlerin yerini almady; yalmzca
onlan, yeni {iretim tarzlarmn gereklerine gore doniigtiirdii. Me-
deniyet tarihi icinde sonradan ortaya ¢kan iireim tarzlanmn
higbiri, {iretici olmayanlarin iireticileri, iiretim araglarnim ve {iriin-
leri yagmalanmasiru ve onlara giddet yoluyla sahip olmasiru or-
tadan kaldirmadi. Daha sonra gelen iiretim iligkileri de, ayru asi-
metrik temel yapiya ve somiirii iligkilerine sahiptir. Sadece ta-
hakkiim ve ele gecirme bigimleri degismektedir. Nitekim toplu-
lukta doganlardan daha fazla isi ve iiretici kadna sahip olmak
icin siddet iceren baskinlar ve koleligi kullanmak yerine, BUYUK
ERKEKLERE yalruzca kendi toplulugunun ve sirufinin kadinla-
nndan degil, aym zamanda Kiiglik Erkeklerin kadmnlarindan da
faydalanma hakki veren, yliksek [hypergamous] evlilik sistemleri
gelistirildi. Kadinlar, asimetrik ve esitsiz evlilik pazarinda birer
meta oldular, ¢linkii servet birikimi daha fazla kadin tizerinde
kontrol sahibi olmak demekti (Meillassoux, 1975). BUYUK ER-
KEKLER (devlet), giderek iiretimin yaru sira toplumsal yeniden
tiretimin de #darecileri oldular. Biitiin ataerkil medeniyetlerde er-
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keklerle kadmlar arasindaki iligki zora ve ele gecirmeye dayah
olma karakterini korudu. Bir zamanlar siddet araglanyla kurul-
mus olan cinsler arasindaki asimetrik igboliimii, daha sonra ata-
erkil aile ve devlet gibi kurumlar tarafindan ve hergeyden 4nce,
ataerkil dinler, hukuk, tip gibi, erkegin kadinlan kontrol etmesini
ve onlara hiikmetmesini dogamn zorunlu bir pargas olarak ta-
mimlamus gliglii ideolojik sistemler aracligiyla desteklendi.

Elde etmenin yagmac tarzi, Avrupa feodalizmi déneminde
bir rénesans gegirdi. Feodalizm, toprak miilkiyetine dayanan 6zel
bir iiretim tarz: olarak, agin siddet kullanum ve savasla olugtu-
ruldu. Dogrusu, koylii toplumlarinin iginde geligen sirufsal farkli-
lagma siiredi yaganmarmg olsayds, feodalizm hi¢ geligmemis ola-
bilirdi; en azindan feodalizm “model”i olarak tasvir edilen Avru-
pa’'daki versiyonuyla. Yeni topraklar elde etmenin yagmaa tarz
ve silahli feodal srufin biilyiik ¢apta yagmaya ve gapulculuga
bagvurmasi, bu {iretim tarzimn (feodalizmin) ayrlmaz bir parga-
simu ve dogusunun ve ayakta kalmasiin énkogulunu olusturur
(Elias, 1978; Wallerstein, 1974).

Daha sonra, bu gekilde sadece yeni topraklar elde edilmekle
kalmady; toprakla beraber, iiretim araglan ve tiretim igin gerekli
olan insanlar da (koyliiler) ele gegirildiler ve topraktan uzaklag-
malarina izin vermeyen, kendine 6zgii bir iiretim iligkisi iginde
feodal beye baglandilar, topragin pargas: olarak gortildiiler. Nite-
kim yalnizca bu koyliilerin kadinlan degil, ayru zamanda erkek
koyliilerin kendileri de “dogamin iginde tarumland1”. Yani feodal
bey kargisinda kadinlarla ayru statiiye sahiptiler; bedenleri artik
kendilerine degil, tipki toprak gibi, beye aitti. Bu iligki, serfi ta-
rumlayan Almanca terimde tipa tip korunur; Leibeigener, yani be-
deni (Leib) bagka birisinin miilkiyeti (Eigentum) olan kisidir. Fakat
topragin ve onun tizerinde ¢ahgan koyliilerin dogrudan siddetle
elde edilmesinden, yapisal siddet igeren “banggl” iligkilere ya da
ayn1 anlama gelen, beyin serf iizerindeki tahakkiim iligkisine ge-
¢is yaganmasina ragmen, feodal beyler, topraklariu yalnizca dig
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diigmanlara karg1 degil, ayn: zamanda igerideki asilere kargs1 da
savunmak ve genigletmek i¢in asla silahlarindan ve askeri giigle-
rinden vazge¢mediler. Bunun anlamu sudur: Emek iizerindeki
fiili kontroliin “banggil” mekanizmalar olsa bile, ashnda, feoda-
lizmde iireim iligkilerinin olugturulmasi ve korunmast, hakim
sirufin sahip oldugu, zor araglar iizerindeki tekel aracihgiyla miim-
kiin oldu. Erkek ava/savagq toplumsal paradigmasi, bu iiretim
tarzinin temeli ve siginag olarak degismeden kald.

Aymu sey kapitalizm icin de s6ylenebilir. Gegimlik iiretimin ter-
sine, liretken etkinligin basat motoru sermaye birikimi haline
geldiginde, iicretli emek, emek kontroliniin bagat bi¢imine do-
niigmeye bagladi. Yine de goriiniigte “banscl” olan, ancak ekono-
mik zor (yapisal siddet) mekanizmalarina dayanan bu iiretim ilig-
kileri, sadece, yagmaa elde etme tarzimin muazzam yayilmasi
temeli iizerine kurulabildi. Ozellikle Hispanik Amerika'da altin,
glimiis ve diger iiriinlerin ve tireticilerin (ilk 6nce Latin Ameri-
ka'daki Kizilderililerin ve ardindan Afrikah kolelerin) dogrudan
siddet yoluyla elde edilmesi, “ilkel birikim” donemi olarak ta-
rumlanan siirecte en “iiretken” etkinlik oldu.

Bu yiizden kapitalizm, insamun iiretken kapasitesi lizerindeki
eski “vahsi” kontrol bicimlerini ortadan kaldirmadi, daha ziyade
onlan saglamlagtirdi ve genellestirdi: “Degisim degeri tiretmek
amaayla biiyiik caph kélelik ve zorla galishrma, kapitalist diinya
ekonomisinin erken endiistri ncesi agamalanyla yakindan iligki-
li, gbze carpan bir kapitalist kurumdur” (Wallerstein, 1974: 88).

Bu kurum, ayru zamanda, fiili silahlar tizerindeki tekel yar-
dimuyla avlanabilen, ele gegirilebilen ve boyunduruk altina alina-
bilen, yeterince “insan siiriisii” doguran miilklerin varhigini temel
altyordu. Buy, yiikselen Avrupa burjuvasmnin dogayla ve kadinlar-
la iligkisini yeniden tanunlamay1 gerektirir. Toprak miilkiyetine
dayanan kapitalizm o6ncesi iiretim iligkilerinin egemenliginde,
doga Toprak Ana ve onun bitkileri olarak tanimlarurken, kadinlar
ve koyliiler de “toprak” ya da topragin parcasi olarak tamimlanur-
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lar(d1). Oysa erken dénem kapitalizminin egemenliginde kéleler
“stiri1” olarak, kadinlar ise bu siiriiniin “dél-verenleri” olarak ni-
telenirlerdi. Daha 6nce gordiigiimiiz gocebe ¢obanlar da kadinla-
n “dol-verenler” olarak, ama isgiiciinii degil, esasen erkek varis-
leri doguranlar olarak tanumlamigt. Erken pastoral ataerkleri, ilk
kapitalist ataerklerden farkh kilan sey, ikincisinin iggiiciiniin iire-
timiyle ve bu iggiiciiniin “dol-verenleri” ile hig ilgilenmedigi ger--
gegidir. Bir kere, kapitalist bir iiretici degil, ele gecirendir; kapita-
list, iiretici giiclerin gelismesinin 6nkosulu olan elde etmenin
yagmaa paradigmasiru takip eder. Oysa pastoralistler ve feodal
beyler arasindaki yonetici siruflar, kadinlar da dahil olmak {izere,
kendilerinin dogaya olan bagimhhklanmn farkindayken (bu
yiizdendir ki insanlan biiyii ve din yoluyla etkilemeye gahigtilar),
kapitalist sinuf bagindan beri kendisini doga iizerinde efendi ve
bey olarak gordii (Merchant, 1983). Iste bu noktada, erkek-
avamn dogayla kurdugu hakimiyet iligkisini genellegtiren bir
doga kavram dogdu. Ardindan diinyanun bdliinmesiyle, diinya-
mn belli bolgeleri “doga”, yani, vahsi, kontrol alhna alinmarrug ve
bu yiizden somiiriiye ve medenilestirme gayretlerine agik ve di-
gerleri ise “insan”, yani, zaten kontrol altina alinmusg ve evcillesti-
rilmis olarak tanimlandh. ilk kapitalistler sadece, kolelerin kas gii-
ciiyle, galisma enerjileriyle ilgileniyorlardi. Doga onlar igin ham-
madde deposuydu ve Afrikali kadinlar onlara bitmez titkenmez
insan enerjisi rezervi gibi goriinityordu.

Efendi-ugak modeline dayal: iiretim iligkilerinden sermaye ile
ticretli emek arasindaki s6zlesmeye dayali bir iiretim iligkisine
gecis, biyiik caph siddet kullanim: ve gezegenin pek ¢ok bolge-
siyle oralarda yagayanlarin “somiiriilebilir doga iginde tarum-
lanmas1” olmaksizin miimkiin olamazdi. Bu durum, kapitalistle-
rin “ayaklarimun yerden kesilmesini” ve somiirgelerin ganimetin-
den ve kolelerin somiiriilmesinden elde edilenlerden Avrupal ig-
cilere imtiyazlar vermelerini miimkiin kildi.
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Gergekten de Avrupali merkez devletlerin igcilerinin kendi
“insanhklarma” kavugtuklan, “insanilegtikleri” ya da medeniles-
tikleri sdylenebilir; periferideki kadin-erkek isgiler ise, yani Dogu
Avrupa’daki ve kolonilerdeki is¢iler, “dogalagtirildr”.

Avrupal iscilerin “pasifikasyonu”, iicret-bag: yoluyla yem bir
emek kontrol biciminin olugmasi, dogrudan siddetin yapisal sid-
dete ya da ekonomi-dis1 zorun ekonomik zora doniistiiriilmesi
i¢in yalnizca 6zel ekonomik imtiyazlar degil, ayru zamanda siyasi
imtiyazlar da gerekiyordu.

Bu siyasi imtiyazlar, ¢ogu insarun diisiindiigii gibi, erkek isgi-
lerin demokratik siirece katihmu degil, erkek ig¢inin bir “yurttas”
statiisiine, hem de yonetici siufin toplumsal paradigmasini, yani
ava/savaggt modelini paylagarak, yiikselmesidir. Erkek ig¢inin
“somiirgesi” ya da “dogas1”, Afrika ya da Asya degil, kendi siru-
firun kadinlandir. Ve yonetici siruflann, devlet diizeyindeki tem-
silcilerine, yani krala ve ardindan secilmis temsilcilerine verdigi
dogrudan siddet ve zor araglanmn tekeline, “dogarun” sirurlar
evlilik ve aile yasalanyla ¢izilmig bu kisminda erkek is¢i sahiptir.

Ote yandan, “dogalagtirma” siireci yalruzca bir biitiin olarak
somiirgeleri ve ig¢i siufimin kadinlarim etkilemekle kalmaz; bur-
juvazinin kadinlar1 da kapitalist sinifin varislerini doguranlar ve
yetigtirenler olarak dogarun iginde tarumlarurlar. Fakat “vahsi”
doganin bir pargasi olarak goriilen Afrikah kadmlarin aksine,
burjuva kadinlar, “evcillegtirilmis” doga bigiminde nitelendiril-
diler. Uretici bagimsizliklanmn yaru sira cinsellikleri ve dogurgan
gligleri, kendi simflarinda yer alan erkekler tarafindan bastirild:
ve kat kurallarla kontrol altina alindi. Burjuva kadinlan gegin-
mek i¢in erkeklere bagimli hale gelmiglerdi. Burjuva kadinlariin
evcillegtirilmeleri, ev kadinina doniigmeleri, kocalarinun gelirine
bagimli yagamalan, kapitalist sistemde cinsiyete dayah igbdliimii
igin model olugturdu. Bu, biitiin kadinlann iireme kapasiteleri
iizerinde kontrol elde etmek igin de gerekliydi. Erkeklerin prole-
terlesme siirecine, kadinlarin evkadinilagma siireci eglik etti.
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Bu siiregte, isgiliciiniin {iretildigi alan ev ve aile “dogamn igin-
de tantmland1”, ama 6zel ve evcillestirilmis bir dogarun. Ote yan-
dan, fabrika, kamusal ve toplumsal (“insan”) iiretimin yapildig1
yer oldu.

Tipki somiirgelerin “dogalaghnlmasi” siirecinin, dogrudan
siddet ve zorun genis ¢apl kullanirmina dayanmas: gibi, Avrupal
(ve sonradan Kuzey Amerikal) kadinlarn evcillestirilmesi stireci
de barigql ve saf bir sekilde olmadi. Kadinlar iiretkenlikleri, cin-
sellikleri ve dogurma yetenekleri iizerinde kendi kontrollerini
kocalanna ve BUYUK ERKEKLERE (Kilise, Devlet) goniillii ola-
rak devretmediler. Ancak yiizyillar siiren cinsel ve tiretici bagim-
sizliklarina yonelik aamasiz saldinlardan sonra Avrupah kadin-
lar, bagimli, evcillesmig evkadinlan ~yani, ziinde bugiinkii ha-
limiz- oldular. Afrika‘'daki kdle akinlarimin Avrupa’daki muadili
“cad1 avi”ydi1. Bu iki uygulama, erkek-avanin kapitalist versiyo-
nunun karg: kargtya oldugu ikilemle baglantihdir: Erkek, kadiny,
ele gecirilecek ve somiirtilecek salt {iretim konumuna ve dogaya
indirgemek icin ne kadar ¢ok ugrasirsa ugragsin, kadinlar olmak-
sizin canli insan iggliclini iiretemez. Silahlar erkege, kendisine
has iiretim tarzinin olanaklariny, yani, koleligi ve savagi sunar.
Meillassoux, akrabalik sistemi iginde tiremenin erkeklikle esde-
ger goriilmesini (Meillassoux, 1978: 7), belli bir toplulugun erkek-
lerinin kadmlarinin iiremesinden bagimsizlagma gabasi sayar.
Fakat bu erkek iiretim tarzi, 6zellikle insan siiriisii avlama alanla-
n titkendigi zaman, dogal smurlarna ulagr. Iste bu yiizden Avru-
pali kadinlann dogurgan ve {iretici giiglerini ataerkil kontrol al-
tinda almak zorunluydu. 14. ve 18. yiizyillar arasinda, erkek lon-
calan ile yiikselen kentli burjuvazi, zanaatkar kadinlar1 iiretim
alammn digina itmeyi bagardi (Rowbotham, 1974; O’'Faolain ve
Martines, 1973). Dahasi, gogunlugu yoksul koylii ya da yoksul
kentli kokene sahip milyonlarca kadin, ylizyillar boyunca zulme
ve igkenceye maruz kaldiktan sonra cadi olarak yakildj, giinkii bu
kadmnlar, kendi bedenleri, 6zellikle dogurgan giigleri tizerindeki
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bagimsizhklariun bir kismuru kaybetmemek i¢in ugragtlar. Cadi-
lara yonelik kilise ve devlet saldinsi, yalmzca kadin cinselligini
bagiml hale getirmeyi degil, daha ¢ok, kiirtaja ve ebe olarak yap-
tiklart uygulamalan hedeflemistir. Son yillarda ortaya gkan fe-
minist yazin, bu politikaya iligkin ¢ok sayida ek igeriyor
(Rowbotham, 1974; Becker-Bovenschen-Bracert, 1977; Dross,
1978; Honegger, 1978; Ehrenreich ve English, 1973, 1979). Kadin
zanaatkérlarn islerinden uzaklagtirilmalar; il idarelerinin, devlet
ve kilisenin onlann miilkiyetlerine el koymas: yetmezdi; kadinla-
nn yeni yagamun {iretilmesi {izerindeki kontrolii (yani bir cocugu
dogurma ya da aldirma kararlar1) paramparga edilmek zorun-
daydi. Kadinlara kars1 verilen bu savag, Avrupa’nun her yerinde,
en az ii¢ yiizyl boyunca siirdii (Becker-Bovenschen-Brackert,
1977).

Cadi avi, yalmzca kadmlann cinsel ve iireme davramslarinin
kontrol edilmesi agsindan dogrudan disiplin etkisine sahip ol-
makla kalmamug, aym zamanda, erkek iiretkenligini kadin iiret-
kenliginin {istiine yerlegtirme seklinde bir etki de yaratmgh. Bu
iki siire¢ birbiriyle yakindan iliskilidir. Cadi avinin ideologlan,
kadimn dogasinu giinahkar (“giinah”, “doga” ile esanlamhdur);
cinselligini kontrol edilemez, doymak bilmez ve namuslu erkek-
leri bagtan gikarmaya daima hazir olarak suglarken hig sirur ta-
rumadi. Burada belirtilmesi gereken ilging husus; kadinlann he-
niiz -daha sonra 19. ve 20. ylizyilda yapilacag gibi- cinsel bakam-
dan “pasif” ya da neredeyse “aseksiiel” yaratiklar olarak giriil-
memeleriydi. Tersine, kadinlann cinsel etkinlikleri, namuslu erke-
ge, yani miilkiyetini birakacagy varislerinin, doliiniin safhigiru
kontrol etmek isteyen erkege yonelik bir tehdit olarak goriiliiyor-
du. Bu durumda, kizlanmun ve karilarnn iffetini glivence altina
almak erkegin yiikiimliiliigii oluyordu. Kadin “doga” ve “gii-
nah” olarak ebediyen onun gozetimi alanda olmak zorundadir;
boylece kadin daima tali konumda kabhr.
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Gergek anlamda yetigkin ve yurttas hiiviyetine muktedir olan-
lar yalmizca erkeklerdir. Bunun i¢in erkeklere, kadinlarinin cinsel-
ligini kontrol etmeleri icin erkeklere dayaga ve diger siddet aygt-
lanna bagvurmalan tavsiye edildi (Bauer, 1917). Fakat kadinlarin
guinahkar dogasina yapilan biitiin dogrudan ve dolayl saldinlar,
ayru zamanda, kadinlan ekonomik bakimdan diger iiretken
fonksiyonlan iizerindeki kontrollerinden mahrum etme hedefine
ve ekonomik, siyasi ve kiiltiirel alanlarda erkek hegemonyasmu
kurumsallagtirma amacana da hizmet etti.

Cinsel otonomi, ekonomik otonomiyle yakindan baglantilidir.
Kadin sifacilar ve ebeleri diglayan ve “cadi” sifattyla mahkum
eden erkek doktorlann profesyonellesmesi 6rnegji, kadinin {iret-
ken etkinligine yapilan bu giddetli saldirimin en iyi karutidir. Yeni
kapitalist sinuf, kadinlann boyunduruk altna alinmas: olgusu
tizerinde yiikseldi (Rowbotham, 1974; Ehrenreich ve English,
1979).

Bu “medenilegme siireci”nin sonunda, erkek i¢in evkadiru ya
da kapitalist igin iicretli isciler olarak ya da her ikisi birden ¢ahsa-
cak, baganyla terbiye edilmis kadinlar yarathr. Kadinlar yavas
yavasg, ylzyillardir onlara karg: kullarulan fiili siddeti kendilerine
dondiirmeyi ve igsellegtirmeyi dgrendiler; bunu, “isteyerek yap-
ma” ya da “agk” olarak tarumladilar. Bahsedilen agk kavramu ise,
6z-baski olugturma igin gerekli ideolojik mistifikasyondan ibaretti
(Bock/Duden, 1977). Kilise, devlet ve aile, bu 6z-baskinun siirdii-
riilmesi icin gerekli kurumsal ve ideolojik destekleri sagladi. Ca-
hsma siirecinin organizasyonu (evin isyerinden aynlmasi), hu-
kuk ve sdzde “eve ekmek getiren” erkege olan ekonomik bagim-
lihiklan, kadinlan bu kuruma hapsetti.

Kapitalizmin tam gelisimi sonucunda kanh baslangica 6zgii
barbar o6zelliklerinin kaybolacagin tasarlamak ve tam anlamiyla
geligmis bir kapitalist {iretim iligkileri aginin, erkek-avci/savasgt
toplumsal paradigmasinun sonu ve ekonomi-dis1 zorun ekono-
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mik zora doniigmesi anlamina gelecegini diisiinmek bir yarulsa-
ma olacaktr.

Aksine, her ikisi de birbirine bagli, ulusal ve uluslararas: diiz-
lemde, asimetrik ve somiirliye dayal bir igbdliimiiniin siirmesi
icin gergek kapitalizmin, baski makinesi devletin siirekli genig-
lemesine ve imha ve baski araglanmin korkutucu temerkiiziine ih-
tiyaa oldugunu gozlemliyoruz. Hicbir kapitalist devlet, polis ve
orduyu tasfiye etmemigtir; bunlar avalar, savagqlar ve savagg-
gogebeler gibi, hala en “iiretken” sektorlerdir. Ciinkii bu devlet-
ler, simdi yasallagmus olan siddet iizerindeki tekeli vasitasiyla,
kendi yoriingeleri icerisindeki igciler arasindaki herhangi bir is-
yaru etkili bir sekilde dizginleyebilirler ve ayru zamanda gegimlik
iireticileri ve periferdeki biitiin alanlan, kiiresel bakimdan ig ige
gegmis birikim siireci igin {iretmeye zorlayabilirler. insan emeg;-
nin kar amaayla diinya-capinda sémiiriilmesi, esasen, sozde egit
olmayan miibadele seklinde “rasyonel” bicim almus olsa da, son
tahlilde, esit olmayan iligkilerin siirdiiriilmesi her yerde dogru-
dan baski araglam, silahlar vasitasiyla giivence altina alinir.

Ozetlersek, asimetrik ve hiyerargik igboliimiiniin; kendisi iire-
tim yapmaksizin silahlar araaligtyla diger iireticileri, onlann iire-
tici gliclerini ve tirettiklerini ele gegiren ve kendisine tabi kilan,
“yagmaa ava/savaggl” bir toplumsal paradigmaya dayandiginy,
giiniimiizde biitiin diinyann egit olmayan isboliimiine dayah bir
sistem icinde yapilandig1 bu agamaya kadar, aslinda tarih boyun-
ca sermaye birikiminin emirleri dogrultusunda gelismig oldugu-
nu soyleyebiliriz.

13 Tarihin bugiin ulaghg noktada, Rosa Luxemburg da déhil olmak iizere,
ilk Marksistlerin, iiretici giiclerin gelisimi en iist seviyeye ulasmadig siirece,
insanlar doga {izerinde tamamen kontrol ve egemenlik lurmadif siirece, -
kar catigmalariru ¢6zmenin yontemleri olarak savaglann ve siddetin kaginil-
maz oldugu goriisiinii artk paylagamayiz. (Rosa Luxemburg, 1925, s. 155-6).
Bizim sorunumuz ise, bu “iiretici giiglerin geligmesi” tarumunin, dolayh ola-
rak doga ve insana yonelik siddet ve savaglar ima etmesidir.
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Dogayla kurulan bu digsal, tek-tarafli, sémiiriiye dayah nesne-
iligkisi, ilk kez erkeklerle kadinlar ve erkeklerle doga arasinda ku-
ruldu; en karmagik ve en yaygin bicimini ona kazandiran kapita-
lizm de dahil olmak tizere, biitiin diger ataerkil iiretim tarzlan
i¢cin model olusturdu.* Bu modelin ayina 6zelligi, tiretim stireci-
ni ve iiretilenleri kontrol edenlerin kendilerinin iiretici degil, ele
gecirenler olmalaridir. S6zde iiretkenlikleri diger (son tahlilde
kadin) iireticilerin varhgimu ve boyun egmesini sart kogar. Wal-
lerstein’in belirttigi gibi, “... kabaca ifade edersek, insangtictinii
doguranlar, gxda maddelerini yetigtirenlerin devamiru saglar; gi-
da maddeleri 6teki hammaddeleri yetigtirenlerin' devamunu sag-
lar; hammaddeler endiistriyel iiretime sokulanlarin devamiru
saglar” (Wallerstein, 1974; 86). Wallerstein'in bahsetmeyi unuttu-
gu sey, silah yoluyla bu siirecin tamarmru kontrol edenlerin iireti-
ci olmamalandir. Ciinkii, bu paradigmamn 6ziinde, iiretici olma-
yanlarin, bagkalariun tirettiklerini ele gegirmeleri ve titketmeleri
(ya da harcamalan) gergegi yatar. Erkek-ava esasinda iiretici de-
gil, bir parazittir.

14 Bu noktada, tahlillerimizi sosyalizmde cinisyete dayah igb6liimiine ka-
dar genisletmek uygun olacaktir. Fakat bu, cok daha genig bir tahlili gerekti-
recektir. Sosyalist {ilkelerdeki kadinlann statiileri hakkinda toplayabildigimiz
bilgilerden hareketle, cinslere gore isholiimiiniin kapitalist {ilkelerle ayru top-
lumsal paradigmalara dayandigz sonucunu gikarabiliriz. Bunun gerisindeki
nedenlerden birisi, “liretici giiglerin gelismesi” ile erkek doga iligkisi kavra-
murun, yani kadinlar {izerindeki egemenligi ima eden erkegin doga (izerinde-
ki egemenligini kastetmesiyle kapitalizme benzemesi olabilir.






m. s6LOmM

SOMURGELESTIRME VE EVKADINLASTIRMA

“llerleme ve Gerileme” Diyalektigi

Yukandaki tahlile dayanarak ilerideki tarigmama yol gosterecek
gegid bir tez formiile etmek miimkiindiir.

Genelde isboliimiiniin, 6zelde cinsiyete dayah igbdliimiiniin
tarihsel gelisimi, iiretici giiclerin (esasen teknolojinin) siirekli iler-
leyen gelisimi ve uzmanlagmaya dayali evrimsel ve banggl bir sii-
reg seklinde degil, aksine giddet kullanarak yagand: ve yaganiyor.
Ilkin baz1 erkek kategorileri, sonra da baz: halklar, biiyiik dlgiide
silahlarin ve savaglann yardimiyla, kendileriyle kadinlar arasin-
da, diger halklar ve sinuflar arasinda somiiriiye dayal bir iligki
kurabildiler.

Savag ve fetih dogas: geregi ataerkil olan bu yagmaa tiretim
tarz1 igcinde en “iiretken” iiretim tarz1 olur. Maddi servetin hizh
birikimi (kiginin kendi toplulugunda gergeklestirdigi olagan ge-
¢imlik calismaya degil, yagma ve soyguna dayanan), fetih ve sa-
vag! temel alan bu toplumlarda teknolojinin daha hizh gelismesi-
ni kolaylagtirir. Ne var ki bu teknolojik gelisme, yine, toplulugun
bir biitiin olarak gegimlik ihtiyaglarmun giderilmesine degil, aksi-
ne, daha fazla savasg, fetih ve birikime yoneliktir. Silah ve ulagim
teknolojisinin gelisimi, biitiin ataerkil toplumlarda, 6zellikle de
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15. yiizyildan beri biitiin diinyay: fethedip boyundurugu altina
alan Avrupa toplumlarinda, teknolojik buluglarn itici giicii ol-
mugtur. Bu ataerkil medeniyete has bigimde ortaya gikan “ilerle-
me” kavramy, savag ve fetih teknolojisinin tek-tarafli gelisimi ol-
madan tarihsel olarak tasavvur bile edilemez. Gida, giysi ve bari-
naklarin korunmasi ve liretimine yonelik gegimlik teknolojinin
tamamu, (denizcilik, pusula, barut vb.) modern savag ve fetih tek-
nolojisininn “harikalarina” kiyasla artik “geri kalmig” goriindir.
Yagmaa ataerkil igboliimii, en bagindan beri, insanlann yap-
sal olarak boliinmesine ve tabi kilinmasima dayarur: erkekler kendi-
lerine tabi kildiklar1 kadinlardan aynlir, “kendi” halki “yabanci-
lardan” ya da “kafirlerden” ayrlir. Eski ataerkil diizenlerde bu
boliinme higbir zaman topyekiin olamadi. Oysa modern “Batih”
ataerkil diizende bu boliinme INSANOGLU ile DOGA arasinda-
ki boliinmeye kadar geniglemistir. Eski ataerkil diizenlerde (Cin,
Hindistan, Arabistan), erkekler kendilerini Toprak Ana'dan ta-
mamen bagimsiz olarak tasavvur edemediler. Hatta fethedilen ve
boyunduruk altina alinan halklar, koleler, paryalar vb. bile gorii-
nir bir gekilde varlard: ve oikos'un ya da “ekonomi”nin (canh bir
organizma olarak goriilen, hiyerarsik bigimde yapilanmusg top-
lumsal evrenin (Merchant, 1983)) tamamen diginda duruyor gibi
tahayyiil edilmediler. Ve kadinlar, somiiriildiikleri ve tabi kilin-
diklar halde, erkek ¢ocuklarin anneleri olarak biitiin ataerkil top-
lumlar i¢in ¢ok 6nemliydiler. Bu nedenle B. Ehrenreich ve D: Eng-
lish'in modern donem oncesi bu ataerkileri, kadin merkezli
[gynocentric] olarak adlandirmakla dogru yaptigna inaruyorum.
Insanin anas: ve Toprak Ana olmadan ataerki var olamazdi (Eh-
renreich/English, 1979: 7-9). Kapitalizmin, genis ¢aph fethe ve
somiirgelerin yagmalanmasina dayal bir diinya sistemi olarak
yiikselmesiyle ve diinya pazarinin (Wallerstein, 1974) ortaya giki-
styla birlikte, yeni ataerklerin somiirmek istedikleri kigileri digsal-
lagtirmas: ya da yurtsuzlaghirmas: (exterritorialize) miimkiin hale
geldi. Somiirgelerin, ekonominin veya toplumun bir pargasi ola-
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rak goriilmesi arttk son buldu ve “medeni toplumun” digina atil-
dilar. Avrupali fatihlerin ve istilacilann bu “békir” topraklara “gi-
rigi” ile bu topraklar ve iizerinde yasayanlar da “dogalagtirildi-
lar” ve medeniyet getiren erkek tarafindan sémiiriilmeyi ve ter-
biye edilmeyi bekleyen vahsi, yabani doga olarak ilan edildiler.

Keza insanlarla doga veya insanlarla toprak arasindaki iligki
de radikal bir degisim gegirdi. Carolyn Merchant'in ikna edici bir
sekilde gosterdigi gibi, modern bilim ve telmoloji, (bu zamana
kadar canh bir organizma olarak tasavvur edilen) Toprak Ana’ya
yonelik sert saldin ve tecaviiz temeli {izerinde yiikseldi. Modern
bilimin babasi Francis Bacon, Kilise ve Devletin cadilarin sirlariru
ele gecirmek i¢in kullandigz sert yontemin ayrusiny, yani iskence
ve sorgulamay, Tabiat Ana’run sirlarimu yagmalamak iizere kul-
lanmay1 savunanlar arasindaydi. Maden ckarmaya, Toprak
Ana'nin rahminde qukurlar kazmaya karg: tabular zor araaligy-
la yrkildy; glinkii yeni ataerkler “topragin rahminde” sakh kiy-
metli madenlere ve “hammaddelere” erismek istiyorlardi. Meka-
nik ve fiziksel bir diinya goriigii olarak modern bilimin ytikselisi,
canli organizma olan dogarun &ldiiriilmesine ve Insanoglu tara-
findan analiz edebilen ve onu Tabiat Ana’dan bagimsizlagtirabile-
cek yeni makinelerin icinde sentezlenebilen muazzam bir “dogal
kaynaklar” deposuna ya da “madde”ye doniigtiiriilmesi temeli
tizerinde yiikseliyordu.

Ataerklerle doga arasinda ve kadinlarla erkekler arasinda va-
rolan ikicilik (diializm) ya da daha dogrusu kutuplagma, tam ve
daimi yikia potansiyelini ancak gimdi gergeklestirebiliyordu.
Bundan boyle, bilim ve teknoloji, erkeklerin kendilerini kadinlar-
dan oldugu kadar dogadan da “6zgiirlestirmelerini” saglayacak
asil “iiretid gligler” oldular.

Carolyn Merchant, canlh bir organizma olan dogamn yok
edilmesinin (ve bilim insanlarimn yeni bagpapazlar seklinde yiik-
seligiyle beraber modern bilmin ve teknolojinin yiikseliginin), Av-
rupa’nun her yerinde neredeyse dort ylizyil siiren cad1 avlar sira-
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sinda kadinlara yonelmis siddetli saldinlarla yakin paralellik
igerdigini gosterdi.

Merchant, tahlilini, Yeni Adamlarin sémiirgeleriyle olan iligki-
sine kadar genisletmez. Oysa bu iligkiyi anlamak kesinlikle ge-
reklidir, ¢linkii modern kapitalist ataerkler tarafindan “doganin
i¢cinde tanumlananlarin” hepsini, yani Toprak Ana’yy, kadmnlan ve
sOomdiirgeleri hesaba katmadigimz siirece, bugiinkii sorunlarimizi
da modern gelismeleri de kavrayamayz.

Avrupali modern ataerkler ilk 6nce Amerika katalarini, sonra
Asya ve Afrika’y1 kegfederek ve Bolivya, Meksika ve Peru’nun
maden yataklarindan altim ve giimiisii, Oteki iilkelerden diger
“hammaddeleri” ve pahali maddeleri kazip gikararak, kendileri-
ni, Avrupali Toprak Analarindan bagimsizlagtirdilar. Bir yandan
cadilan, gebeligi onleyici ve dogum kontrol bilgileriyle birlikte
yok ederek igcilerin iiretimi i¢in Batih kadinlara olan bagimlihkla-
nndan “kurtuldular”. Ote yandan yetiskin Afrikali erkekleri ve
kadinlan kolelige tabi kilmak suretiyle Amerika ve Karayip-
ler’deki ciftlikleri igin gerekli isgiiciinii elde etmis oldular.

Boylece, Avrupali Bilyitk Adamlarin ilerleyigi, kendi kadinla-
rinun tabi kiinmasina ve sémiiriilmesine, Doga’nin somiiriisiine
ve katledilmesine, 6teki halklarin ve tilkelerinin sOmiiriisiine ve
tabi kibnmasma dayarur. Dolayisiyla, bu “ilerleme” yasasi, her
zaman geligki igerir ve evrimsel bir ¢izgide ilerlemez. Bazilan igin
ilerleme Gtekiler igin gerileme demektir; bazilar igin “evrim” Gte-
kiler igin “geriye-evrim” (devolution) demektir; bazilan ic¢in “in-
sanlagsma” otekiler i¢in “insanhktan ¢itkma” demektir; bazilar igin
iiretici giiclerin geligmesi Gtekiler i¢in azgelismislik ya da gerile-
me demektir. Bazilanmin yiikselisi 6tekilerin diisiisii demektir.
Bazilan icin zenginlik Stekiler igin yoksulluk demektir. Dogrusal
bir ilerleme yaganamamasinin nedeni, daha 6nce de ifade edildigi
gibi, yagmaa ataerkil iiretim tarzinun tek tarafl bir sémdirii iligki-
si meydana getirmesi gercegidir. Boylesi bir iligki icinde, ne her-
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kesin yararina genel bir ilerleme ne “agagiya damlama” ne de
herkesin yararina kalkinma miimkiindiir.

Engels, ilerleme ve gerileme arasindaki bu antagonist iligkiyi,
6zel miilkiyetin ve bir siufin digeri iizerindeki sémiiriisiiniin or-
taya gikisina atfetti. Bu nedenle 1884 yihinda sunlan yazd:

Bir sirufin bagka bir siuf tarafindan sémiiriilmesi medeniyetin
temeli oldugu igin, biitiin geligimi siirekli bir geligki i¢inde ilerler.
Uretimde yaganan her ilerleme, ayru zamanda somiiriilen siufin
yani ezici gogunlugun kogullarinda bir gerilemedir. Birisi igin ni-
met olan gey, kaginilmaz olarak digeri i¢in bir felakettir; bir simf
i¢in her yeni 6zgiirliik diger siuf igin yeni bir baski demektir.
(Engels, 1976: 333)

Engels, yalruzca sOmiiren ve somiiriilen siuflar arasmdaki
iligkiden bahseder; erkeklerin kadinlarla, somiirgeci efendilerin
somiirgeleriyle ya da Medeni Adamin genelde Doga ile olan ilig-
kisini hesaba katmaz. Fakat bu iligkiler, ger¢ekte, medeni toplu-
mun gizli temelini tegkil ederler. Engels, egemen simfin yararna
olan geyin biitiin siniflarin yararina olacak gsekilde genisletiime-
siyle, kutuplagms bu iligkinin kagirulmaz olarak degisecegini
iimit eder: “Egemen smufin yararina olan sey, egemen siufin
kendisini ozdeglestirdigi biitiin toplumun yaranna olmah-
dir.” (Engels, 1976: 333)

Oysa bdylesi bir beklenti, tam anlarmuyla, bu stratejide varolan
bir mantik hatasidir: geliskiye ve somiiriiye dayal bir iligkide,
sOmiirenlerin ayncaliklan asla herkesin ayrnicahklan olamaz. Eger
metropollerin refahu sémiirgelerin sémiiriisiine dayaruyorsa, o
halde, somdiirgeler de somiirge sahibi olmadig; siirece refaha ula-
samazlar. Eger erkeklerin 6zgiirlesmesi kadinlarin tabi kibinmasi-
na dayaruyorsa, kadinlar erkeklerle kagiilmaz olarak bagkalanm
somiirme hakkiru da igeren “esit haklar” elde edemezler.

' Somiirgedi iligki konusunda da aym gey soylenebilirdi. Eger somiirgeler
metropollerin bu kalluinma modelini takip etmek istiyorlarsa baganya ancak
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Dolayisiyla kurtulusu hedefleyen feminist bir stratejinin, bii-
tiin bu gerici ilerleme iligkilerini topyekiin ortadan kaldirilmay:
hedeflemekten bagka caresi yoktur. Bu ise, erkeklerin kadinlar,
insanoglunun doga, somiirgecilerin sdmdirgeler, bir sirufin digeri
tizerindeki sOomiiriisiiniin hepsine son vermeyi hedeflemesi ge-
rektigi anlamuna gelir. Bunlardan birinin sémiiriisii, insanlann bir
kesiminin ileri gitmesinin (gelismesinin, evriminin, ilerlemesinin,
insanlasmarun vs.) 6nkogulu olmay1 sirdiirdiikge, feministler
kurtulustan ya da “sosyalizm”den bahsedemezler.

Kadinlarin, Doganin ve S6miirgelerin Tabi
Kilinmasi: Kapitalist Ataerki ya da Medeni
Toplumun Yeralt: Diinyasi1

Asagida, genel hatlan yukanda cizilen, son dort hatta bes ylizyil
boyunca kadinlan, dogay: ve somiirgeleri digsallagtiran, medeni
toplumun diginda ilan eden, bastiran ve boylelikle, her ne kadar
biitiiniin temelini tegkil etseler de, buzdagmun suyun altindaki
kismu gibi goriinmez hale getiren bu celiskili siirecin izini siirme-
ye calisacagim.

Metodolojik olarak, genellikle ayn seyler gibi tahlil edilen s6-
miiriiye dayal iligkilerin bu kutuplara boliinmigliigiinii miim-
kiin oldugunca telafi etmeye ¢ahigacagum. Bilimsel ¢cahigma veya
aragtirma anlayisimuz, sdmdirgecilerin ve bilim insanlarinin man-
tiginin ayrusinu izlemektir: Onlar biitiinii olugturan pargalan ke-
sip birbirinden ayirir, bu pargalan birbirinden soyutlar, onlar: la-
boratuvar kosullarinda tahlil eder ve yeni bir sentetik, suni mo-
delde tekrar sentezlerler.

Bu mantg) izlemeyecegim. Daha ziyade dogarun sémdiriilme-
sine ve erkeklerin egemenligi altina girmesine aracilik eden sii-
regleri, Avrupa’da kadinlan tabi kilan siireglerle birlestiren “yeral-

bagka somiirgeleri somiirerek ulagabilirler. Bu, gercegi sdylemek gerekirse,
birgok eski somiirge devletlerde i¢-somiirgeler yaratilmasimna yol agti.
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1 baglantilan”mn izini siirmeye ve bu ikisini fetihle ve diger ul-
kelerin ve insanlarin sémiirgelestirilmesiyle birlestiren siiregleri
incelemeye ¢alisacagim. Dolayistyla, Avrupa’da bilim ve teknolo-
jinin tarihsel olarak ortaya gikisi ve doga karsisinda sagladig iis-
tinliigiin, Avrupah cadilara yapilan zuliimle baglantis1 kurulma-
hdir. Ve hem cadilara yapilan zulmiin hem de modemn bilimin
yiikselisinin somiirgelerdeki ge¢im ekonomilerinin yok edilmesi
ve kole ticareti ile baglantis1 kurulmahdir.

Bu, her ne kadar arzu edilse de, biitiin bu donemin kapsamh
bir tarihi olamaz. Esas olarak, kapitalist ataerkil tiretim iligkileri-
nin kurulmas igin hayati 6nem tasiyan bazi baglantlara dikkat
gekecegim. Bunlardan biri, Avrupa’da cadilara yapilan zuliim ile
yeni burjuvazinin ve modern bilimin yiikselisi ve dogarun tabi ki~
linmas! arasindaki baglantidir. Bu konuyla birkag aragtirmaci za-
ten ilgilenmigti (Merchant, 1983; Heinsohn, Kneiper, Steiger, 1979;
Ehrenreich, English, 1979; Becker, 1977). Asagidaki tahlil onlann
calismalarina dayanmaktadir.

Genelde somiirge halklarn, 6zelde somiirgelerdeki kadinla-
rin tabi kilinmasi ve somiriilmesi arasindaki baglantilar ve bu
siiregler iizerinde heniiz yeterince ¢aligilmug degildir. Bu ylizden
bu tarihi daha derinlemesine ele alacagim.

Cadilara Uygulanan Zuliim ve Modern
Toplumun Yiikseligi: Ortagag’in Sonunda
Kadinlarin Uretken Sicili

Avrupay isgal eden Germen kabileleri igerisinde aile babast [pa-
ter familias] evdeki hergey ve herkes iizerinde niifuz sahibiydi.
Munt (Yagh Yiice Alman) denen bu niifuz, kanlan, ¢ocuklar, ko-
leleri ve benzerlerini alip satabilme anlamina geliyordu. Erkegin
kadin {izerindeki munt'u evlilik araciligryla kuruluyordu. Evlilik
iligkisi, zorla alma (kadinlarin kaginlmasi) veya satin alma (ka-
dinlarn satilmasi) ile elde edilen geyler iizerindeki miilkiyet hak-
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larindan birisiydi. Germen hukukuna gdre, evlilik iki aile arasin-
da bir satis s6zlegsmesi idi. Kadin bu abgverigte sadece bir nesne
idi. Koca elde ettigi munt niifuzuyla kendi miilkiyeti oldugu igin
kansinin egyalar iizerinde hak iddia ederdi. Kadinlar 6miir boyu
erkeklerinin (koca, baba, ogul) munt'u alinda yagiyordu. Bu
munt‘un kokeninde kadinlarin silah kullanmaktan mahrum bira-
kilmasi yatyordu. 13. yiizyilldan itibaren kentlerin yiikselisi ve
kent burjuvazisinin ortaya glasiyla “evin birligi” (eski Germen
tarzi genis aile ve akrabalik) dagilmaya bagladi. Eski potestas pat-
rige, yani babamin erkek ve kiz gocuklar iizerindeki niifuzu, evden
aynldiklari zaman sona eriyordu. Kanlar kocarun muntu ya da
himayesi altina giriyorlardi. Bununla birlikte, eger evlenmemis
kadinlarin kendi miilkiyeti varsa, bazen yasalar kargisinda miin-
dig (resit) sayilirlardi. KoIn'de kimi zanaatlan icra eden evlen-
memis kadinlara, 1291 yilinda selbsmiindig deniyordu (Becker et.
al, 1977; 41). Hem kentlerde yiiriirlitkte olan yasalar hem de tag-
raya yonelik bazi yasalar, zanaat sahibi kadinlan munt'dan ya da
bir baba veya kocaya olan bagimhliktan azat ediyordu.

Cinsel koleligi bu gekilde liberallestirme nedenini, kentlerdeki
kadinlarnn zanaat ve mesleklerini bagimsizca yiiriitmelerine izin
verme ihtiyacinda aramak gerekir. Buna izin verilmesi baz1 fak-
térden kaynaklaruyordu:

1. Ticaret ve aligverigin genislemesiyle birlikte, mamiil mallara,
Ozellikle giysi ve diger tiikketim mallarina olan talep
biiytiyordu. Bu mallar, neredeyse sadece zanaatkér erkek ve
kadinlanin evlerinde iiretiliyordu. Aristokratlanin elindeki
para arziun Dbiiyiimesiyle lilkks mal tiiketimleri de
biiyiiyordu. Kadife ve ipekten dikilen pahal elbiseler, dantel
yakalar, korseler vb. moda oldu. Bu zanaatlerin ¢oguna
kadinlar hakimdi.

Ne var ki Almanya'da evli kadinlann, vasileri ve efendileri
olmay1 siirdiiren kocalarinin rizasi1 olmaksizin meslegini ya
da miilk ticaretini icra etmesine izin verilmiyordu. Bununla
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birlikte, zanaatkar kadinlar ya da is kadinlan bir vasileri
olmadan mahkeme huzuruna tamk veya davaa olarak
¢ikabilirlerdi. Bazi' kentlerde, is kadinlanna ya da pazara
kadinlara erkeklerle esit haklar tamuruyordu. Miinih'te
“pazarda duran, satn alan ve satan bir kadin, kocasiun
sahip oldugu biitiin haklara sahiptir” diye ifade ediliyordu.
Fakat kocasinin miilkiinii satamazd.

Ortagag’in zanaatkar ve pazarc kadinlannun bagimsizligs si-
rursiz degildi; bu onlara tanunan bir imtiyazds, glinkii yiikse-
len burjuvazinin onlara ihtiyaa vardi. Fakat aile iginde koca,
efendi roliinii elinde tutuyordu.

2. Ticaret ve zanaatle ugrasan kadinlarin bu goreceli
Ozgiirlilgiiniin ikinci nedeni, Ortagag’in sonunda yaganan
erkek kathig idi. Franfurt'ta 13. yiizyllda yapilan bir niifus
saylmuna gore, cinsiyet oraru her 1000 erkek icin 1100
kadindi; Nuremberg'de (15. yiizy1l) cinsiyet oraru her 1000
erkege kargihk 1207 kadindi. Erkeklerin sayisi, Hagh Seferleri
ve feodal devletler arasindaki siirekli savaglar yiiziinden
azalmigt. Ustelik “erkeklerin yeme igmeye gosterdigi agin
diigkiinlitk ytiziinden” erkek oliim oramunin kadin 6liim
oramindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Biicher, akt.
Becker, 1977: 63). '

Giiney Almanya'da koyliiler arasinda sadece en biiyiik erkek
evladmn evlenmesine miisaade edilirdi. Aksi halde toprak yasam
stirdiiremeyecek kadar kiigiik hisselere boliinmiig olurdu. Usta-
bagilann iistat olmadan 6nce evlenmelerine izin verilmezdi. Feo-
dal efendilerin serfleri, efendilerinin rizas1 olmaksizin evlene-
mezdi. Kentler kapilarim aghg zaman ¢ok sayida erkek ve kadm
serf kentlere kagty; sloganlan “kent havas: erkekderi 6zgiirlestirir”
idi. Kirlardaki yoksul insanlar, kiz ¢ocuklarini, evleninceye kadar
besleyemedikleri igin, kendi baglariun ¢aresine baksmlar diye
kentlere hizmetci olarak géndermek zorunda kahyordu.
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Biitiin bunlarin sonucunda ekonomik bakimdan aktif olmak
zorunda kalan, serbest, bekar ya da dul kadinlarin sayisi artt.
Kentler, 12. ve 13. ylizyilda kadinlan yapmak istedikleri higbir
zanaat ya da isten diglamadi. Fakat ekonomik bagimsizhg olan
kadinlara yonelik tavir her zaman tutarsizdi. Baglangigta zanaat
loncalan erkeklere mahsus birliklerdi. Belli ki baz1 zanaatkar ka-
dinlann girmesine sonradan miisaade etmek zorunda kalmuglar-
di. Almanya’da bu ancak 14. yiizyllda oldu. Coguniukla doku-
maa kadinlarin, evde kalmig kadinlarin ve tekstil imalatmun di-
ger branglanyla meggul olan kadinlarin loncalara katilmasina izin
veriliyordu. Dokumadailik 12. yiizyildan beri erkeklerin elindeydi,
fakat kadinlar baz1 yardima igler yapiyorlard: ve ayrica pege do-
kuma, keten dokuma, ipek dokuma, alan dokuma ve benzeri gibi
sadece kadinlarca yapilan belli branglarda kadin dokuma ustalan
oldugundan da bahsedilir. Kdln'de 14. yiizyildan itibaren kadin
loncalan bile vardu.

Kadinlar, zanaatler disinda ¢ogunlukla kiiciik ticaretle, meyve,
tavuk, yumurta, ringa baligs, ¢igek, peynir, siit, tuz, yag, tily, regel
vb. ticaretiyle ugragiyorlardi. Kadinlar seyyar saticl ve igportaa
olarak oldukga basarihydilar ve erkek tacirler icin kesin bir tehdit
olugturuyorlardi. Fakat dig pazarlarla ticaret yapan tiiccarlara pa-
ra avansi vermelerine ragmen, kendileri dis ticaretle meggul ol-
madilar.

Koln’'deki ipek-egirenlerin ¢ogu, Kuzey Denizi ve Baltk Deni-
zi'ndeki Ingiltere ve Flandra’daki uzak pazarlarda, Leipzig ve
Frankfurt’taki biiyiik fuarlarda karnlarinun kiymetli {iriinlerini sa-
tan zengin tiiccarlarla evliydi (Becker et al, 1977, 66-67).

Bir tek 15. yiizyilda Ingiltere’ye yolculuk yapmus tiiccar bir
kadindan bahsedilir: Danzig'li Katherine Ysenmengerde (Becker
et al, 1977, 66-67).

Fakat 15. ve 16. yiizyillarda eski Avrupa diizeni yikaldi ve
“kapitalist tretim tarzina dayanan Avrupa kokenli bir diinya
ekonomisi var olmaya baglad:” (Wallerstein, 1974: 67). Bu donemi
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niteleyen sey, yiikselen burjuvazinin “Yeni Diinyalara” dogru
muazzam geniglemesi ve niifuz etmesi ile eski merkez {ilkelerde
yaganan yoksullagsma, savaglar, salgin hastahklar ve calkantilar-
dir.

Wallerstein'a gore, bu diinya ekonomisi, 16. ylizyihn sonuna
kadar Kuzeybati Avrupa, Hristiyan Akdeniz, Orta Avrupa, Baltk
bolgesi, Amerika'nun kimi bolgeleri, Yeni Ispanya, Antiller, Pery,
Sili ve Brezilya'y1 kapsiyordu. O donemde bu diinya ekonomisi-
nin digarida kalanlar; Hindistan, Uzakdogu, Osmanh imparator-
lugu, Rusya ve Cin oldu.

Ispanya, 1535 ile 1540 yillan arasinda Bati yarikiirede yagayan
niifusun yandan fazlas: tizerinde kontrol elde etmigti. Avru-
pa’mun kontrol ettigi alan yaklagik ti¢ milyon iken, bu alan 1670
1680 yillan arasinda yaklagik yedi milyon kilometre kareye qik-
mugtr (Wallerstein, 1974: 68). Bu genigleme, “tarimsal iiretimin
rasyonalizasyonunu finanse etmek igin kullamlan” &zel serma-
yenin biiytik 6lgekli birikimini miimkiin hale getirdi (Wallerstein,
1974: 69). “Bu Avrupa kdokenli, 16. ylizyil Diinya Ekonomisinin
apacik karakteristiklerinden birisi, sdzde fiyat devrimi denen,
uzun stireli enflasyondu” (Wallerstein, 1974: 69). Bu enflasyon, su
ya da bu gekilde, Hispanik Amerika'dan akan kiymetli maden, al-
tin ve giimiis kiilgelere atfedilmektedir. Bunun etkisi, en gok,
ucuz fiyata elde edilen tahul gidalann arzinda hissedildi. “En-
diistrinin biiylidiigii bu lilkelerde, daha genis arazileri atlarin ih-
tiyaglarina devretmek kagimlmazdi”. O yiizden, Baltk tilkelerin-
de tahul daha yiiksek fiyatlarla alinmak zorundaydi. Aym za-
manda, fiyatlar esnek olmadsg: igin, Ingiltere ve Fransa'da iicret-
ler oldugu yerde sayd: ve hatta gergek ticretlerde bir diisgiis ya-
sand1. Bunun kitleler icin anlarmi daha fazla yoksulluk demekti.

Wallerstein'a gore, 16. yiizy1l Avrupasi farkli merkez bolgelere
sahipti: ticaretin serpilip gelistigi Kuzey Avrupa (Hollanda, Ingil-
tere, Fransa) ile topragin tahil igin degil, esasen esasen pastoral
igin kullaruldigz yerlere. Ucretli kar emegi, emegin kontroliiniin
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bagat bicimi haline geldi. Tahul, “tali serflik” ya da “feodalizm”in
temel emek kontrolii bicimi olarak ortaya g¢ikhg, Dogu Avrupa
ve Baltik iilkelerinden (¢evreden) ithal ediliyordu. Kuzey ve Do-
gu Avrupa’da bu siireg, koyliilerin adamakilli yoksullasmasina
yol act. Goriiniige bakilirsa, 16. yiizyilda niifus artis1 vard: ve ge-
hirler tizerindeki basing artmigti. Wallerstein, bu niifus basinan,
dis-gociin nedeni olarak goriir. Bat Avrupa’da sehirlere go¢ ya-
sanuyordu ve serserilik “salgin hastalik” gibi biliyiliyordu (Wallers-
tein, 1974: 117). Yalzca larlardan, el koyma ve gitlerle ¢evrili
araziler (Ingiltere’'deki ciftcilere ait) nedeniyle, toplu gé¢ yasan-
muyordu; “bir de ‘feodal ugaklann azalmasiun ve vasallarna
karg: krallara hizmet etmek tizere toplanmus sigkin ordularin da-
gitilmasimuin yol ‘agtgr’ serserilik s6z konusuydu” (Marks, akt.
Wallerstein, 1974: 117).

Bu avare dolagan insanlar, (yeni endiistrilerde igciler olarak ise
alinmadan 6nce), kat kanaat yagiyorlardi. Bu yoksullagtirilmug kit-
leler, gesitli kahinlerin ve heretik tarikatlarin etrafinda toplaruyor-
lard1. Dénemin en radikal ve iitopyaai fikirleri bu yoksul kitlelerle
ilgiliydi. Bu serseriler arasinda ¢ok sayida yoksul kadin yer ah-
yordu. Ekmegini dans ederek, sarki sdyleyerek, diizenbazhkla ve
fahigelikle kazaruyorlardi. Her yil toplanan fuarlara, kilise kon-
seylerine vb. Gistigiiyorlardi. Frankfurt Kurultay: i¢in 1394 yilinda
800 kadin, 1500 yilindaki Constance ve Basle Konseyi igin 1500
kadin gelmigti (Becker, et al 1977; 76). Bu kadinlar, ayra zamanda,
ordulann da pesinden gidiyorlardi. Sadece askerlere fahigelik
yapmakla kalmayorlar, siper kaziyor, hasta ve yaralilara hemgire-
lik yapiyor ve mal alip satiyorlard.

Baslangicta bu kadinlar hor goriilmiiyorlardy; Ortagag toplu-
munun bir pargasiydilar. Daha biiyiik kentler, onlan 6zel “kadin
evleri”ne soktu. Kilise, artan fahigeligi denetim altina almaya ¢a-
hst, ancak yoksulluk ¢ok sayida kadim “kadin evleri”ne siiriik-
ledi. Cogu kentlerde, bu fahiselerin kendi orgiitleri vardi. Kilise-
nin gecit torenlerinde ve halka agk solenlerde kendilerine ait
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pankartlan ve yeri (hatta koruyucu bir azizeleri, Azize Magdale-
na) vardi. Bu da gosteriyor ki, 14. yiizyila kadar fahigelik kotii bir
gey olarak goriilmiiyordu. Fakat 14. yiizyiin sonunda Meran Sta-
tiisii, “kentli kadinlarin ve diger namuslu kadinlarin bulundugu”
halka agik sdlenlerden fahigelerin uzak durmast gerektigini bu-
yuruyordu. Herkesin onlan “iyi kadinlardan” ayirabilmesi igin,
ayakkabilarina san gerit takmalan gerekiyordu (Becker, et al,
1977:79).

Avrupa’y1 12. yiizyildan 17. yiizyila kadar kasip kavuran cadi
avlar, ekonomik ve cinsel bagimsizlif; ile yeni ortaya gikan bur-
juva diizenine bir tehdit olugturan kadinlar, kdylii ve zanaatkar
kadinlan kontrol ve boyunduruk altina almak igin kullanilan
mekanizmalardan birisiydi.

Cadilar ve onlara yapilan zuliim konusuna egilen yeni femi-
nist yazin, kadinlarin ekonomik ve cinsel 6zgiirliigiinden pasifce
vazge¢medikleri, Kilise'nin, devletin ve sermayenin giddetli sal-
dinlarina gok farkli bigimlerde direndikleri gergegine 1s1k tutuyor.
Direnig bicimlerinden birisi, kadinlarm hem basat rol oynadig
hem de ideolojilerinde kadinlar igin dzgiirliik ve esitlik propa-
gandas! yapan, cinsel baskiyl, miilkiyeti ve tek-esliligi kinayan
gok sayrdaki heterodoks tarikatlardi. Keza birkag yiizyildan fazla
varliginu siirdiiren “Ozgiir Ruh Kardegligi” tarikati komiin bir
yasam kurdu, evlili§i yasaklad: ve kilisenin otoritesini reddetti.
Cok sayida kadin, ki bazilan olaganiistii bir egitim almugti, bu ta-
rikata mensuptu. Iglerinden bazilan heretik oldugu igin yakilmsg-
t1 (Cohn, 1970).

Tiim bu cad1 av1 furyasirun yalnizca giiriiyen eski diizenin ye-
ni kapitalist gliclerle kars: kargiya gelmesinin bir sonucu ya da
hatta ezeli erkek sadizminin bir disavurumu olmadig, ayru za-
manda yeni erkek egemen siruflann kadinlarin isyanina gosterdigi
tepki oldugu fikri de akla yatkin geliyor. Gegim araglar ve beceri-
leri “azat edilmig”, yani ellerinden ahnmis yoksul kadinlar, bun-
lara el koyanlara kars1 miicadele veriyorlardi. Bazilan cadilarin,
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Ozel “cadilar giiniinde” diizenli olarak toplant yapan, 6rgiitlii bir
tarikat oldugunu, biitiin yoksul insanlar bir araya getirdigini,
efendilerin ve ugaklann olmadig: yeni 6zgiir bir toplumu gimdi-
den yagama gecirdigini ileri siirer. Cadilik suclamasiyla karsila-
san bir kadin bunu inkar edip kendisine yoneltilen biitiin sugla-
malarla hicbir ilgisi olmadigim sdylemesi halinde iskence gorii-
yor ve en sonunda bir kaziga baglarup yakihiyordu. Cad: yarg-
lamalar, yine de, lizerinde titizlikle diisiiniilmiis bir yasal prose-
diir izliyordu. Protestan iilkelerde 6zel, laik cad: komisyonlan ve
cad1 komiserleri vardi. Rahiplerin mahkemelerle hi¢ bozulmayan
dostga iligkileri vard: ve yargiglar iizerinde etki sahibiydiler.

Onceleri Saksonya'da avukatlik yapan, sonra da Leipzig'de
profesor olan Benedikt Carpzov adli bir sava, cadilara karst 20
bin Gliim cezasina imza atmugh. Carpzov, Protestan kilisesinin
inanch bir evladiydi (Dross, 1978: 2004).

Eger bir kadinin cadi oldugu ihbar edilirse, o bolgeye delil
toplamak iizere bir komisyon gonderilirdi. Her sey delil sayilabi-
liyordu: havarun iyi olmasi ya da kétii olmasi, kadiun gahgkanh-
g1 ya da tembelligi, hastaliklar ya da iyilestirici giigler... Iskence
strasinda cadimin bagka birinin adiru vermesi durumunda, o kigi
derhal tutuklarrds.

Tabi Kilma ve Kadin Bedeninin ihlali: Igkence

1672 yihnda Betzlesdorflu Katherine Lips’e yapilan iskencenin tu-
tanaklar:

Bundan sonra karar tekrar okundu ve dogruyu sdylemesi igin
uyanld:. Fakat kadin inkar etmeyi siirdiirdii. Sonra elbiselerini
kendi rizasiyla ¢ikard:. Cellat ellerini baglad: ve yukan asti, tekrar
indirdi. Kadin ac iginde aghyordu. Tekrar yukan gikanldi. Tekrar
aciyla giglik atti, Cennetteki Isa bana yardim et dedi... ayak par-
maklan bagland:... bacaklan Ispanyol gizmelerine sokuldu, énce
sol daha sonra sag bacaklan vidalarla sikagtnldi.. kadin “Isa
Efendimiz gel, bana yardim et” diye aglad... Kendisini dldiirseler
de higbir gey bilmedigini s6yledi. Onu daha yukariya gektiler. Bir
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stire sessiz kaldiktan sonra cad1 olmadigim s6yledi. Tekrar burgu-
lan bacaklarina taktilar. Yeniden qiglik ath ve agladi... ve sessiz
kalds... siirekli higbir sey bilmedigini s6yliiyordu... Mezardaki an-
nesini yardimina gagird...

Sonra kadiru odadan ¢ikardilar ve damgay: bulmak igin kafasiru
tirag ettiler. Ustat geri geldi ve damgay1 bulduklanm sdyledi.
Damgaya bir igne saplamigh ve kadin hissetmemisti. Ustelik kan
da gckmamugti. Tekrar ellerini ve ayaklarnini baglayip yukan kal-
dirdilar, tekrar qiglik atti ve bir sey bilmedigini haykirdi. Onu ye-
re indirdiler ve oldiirdiiler, vs, vs,... (akt. Becker et al, 1977: 426)

1631 yihinda Friedrich von Spee, iskence ve cadi avlar aley-
hinde isimsiz bir yazi kaleme alma cesareti gostermigti. iskenceci-
lerin sadist karakterini ve ayrica yoneticilerin, kilisenin ve laik
makamlarin, yoksullarin yagadigy biitiin sorunlar, huzursuziuk
ve kargaga icin bir giinah kecisi bulmak ve insanlarin kendilerine
duydugu ofkeyi baz1 yoksul kadinlara yonlendirmek igin cad:
histerisinden yararlandiklariru ortaya koymustu.

31 Ekim 1724: Coesfeld’den (Miinster) Enneke Fristenares’e Yapi-
lan iskence

Dr. Gogravius, saniktan itiraf etmesi istendikten sonra (bogunaydi
bu) ona igkence yapilmasii buyurdu... Kadindan gergegi anlat-
masmni istedi, ¢iinkii ac1 veren sorgulama her haliikarda onun iti-
raf etmesini saglayacak ve iki kati cezalandinlacakt... Bundan
sonra kadna birinci derece igkence yapildi.

Yargig daha sonra ikinci derece igkenceye gegilmesini istedi. Is-
kence odasina gotiiriildii, soyundurulup baglandi ve sorguland:.
Kadm, herhangi bir gey yapmadigm séyledi... Inat etmeyi siir-
diirdiigi igin tgiincii dereceye gegildi ve bagparmaklar1 burguya
sokuldu. Cok korkung gighk attig1 i¢in agzim tikadilar ve bagpar-
maklarini burmaya devam ettiler. Bu elli dakika siirdii, burgular
sirasiyla gevsetilip sikihyordu. Fakat kadin, masum oldugunu id-
dia ediyordu. Aglamiyordu ama “Sugsuzum. Ah, Isa bana yard:-
ma gel”, “Efendimiz carumu al” diye haykinyordu. Sonra d6rdiin-
cii dereceye gegtiler: Ispanyol Cizmeleri... Kadin aglamadig) igin,
Dr. Gogravius, sarugin biyilyle aciya kars1 duyarsiz hale getiril-
mis olabileceginden kaygilandi. Bu yiizden infazcilardan onu tek-
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rar soymalarin1 ve viicudunda giipheli bir sey olup olmadigim
agiga gikarmalarinu istedi. Bunun iizerine infazcilar her yerini ti-
tizlikle incelediklerini, ancak siipheli bir gey bulamadiklarin ra-
por ettiler. Yeniden Ispanyol Cizmelerine sokulmas: emredildi.
Saruk yine de masum oldugunu iddia etmeyi siirdiirdii ve qghk
atiyordu: “Ah, Isa, ben yapmadim, ben yapmadim, Efendim al
canumi. Sugsuzum, sugsuzum!”
Bu durum, 30 dakika sonug almadan devam etti.

Sonra Dr. Gogravius beginci derece emrini verdi:

Sanuk asildi ve iki sopayla doéviildii, 30 darbe indirildi. Kadin o
kadar bitkin diigmiisti ki artik itiraf edecegini soyledi. Fakat ay-
rintih suglamalar s6z konusu olunca, suglardan higbirini igleme-
digi soylemeyi siirdiirdii. Infaze1 kollar burkulup eklem yerlerin-
den gikincaya kadar onu gerdi. Bu igkence alt: dakika siirdii. Son-
ra tekrar doviildii ve yeniden bagparmaklar burguya, bacaklar
Ispanyol Gizmelerine sokuldu. Fakat sanik, seytanla herhangi bir
iligkisi oldugunu inkar etmeyi siirdiirdii.

Dr. Gogravius iskencenin kurallara uygun olarak uygulandigina
karar verdikten ve infazcilar daha fazla igkence yapilirsa samgmn
hayatta kalmayacagiru belirttikten sonra, Dr. Gogravius sanigin
indirilmesini ve ¢oziilmesini emretti. infazcilara kadimin kol ve
bacaklarim dogru olarak yerine oturtmalan ve iyilegtirmeleri em-
rini verdi (akt. Becker, 1977: 433-435).

Cadilarin Yakilmasi, flkel Sermaye Birikimi ve
Modern Bilimin Yiikseligi

Ebelerin cadi olarak zuliim gormesi ve yakilmasi, modern top-
lumun ortaya gikigiyla, yani, tbbin profesyonellesmesi, tbbin bir
“doga bilimi” olarak yiikselisi, bilimin ve modern ekonominin yiik-
selisi ile dogrudan baglantihdir. Cadi avalarmn iskence odalan,
insan bedeninin (esasen kadin bedeninin) yapisinn, anatomisinin
ve direncinin incelendigi laboratuvarlardi. Modern tip ve erkek-
lerin bu hayati alan iizerindeki egemenligi, ezilen, sakatlanan,
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hirpalanan, bigimsizlegtirilen ve sonunda yakilan milyonlarca
kadin bedeni iizerine kuruldu.2

Cadilara yonelik katliamlar ve teroriin orgiitlenmesinde Kilise
ve Devlet arasinda planl bir igb6liimii vardi. Kilise temsilcileri
cadilan tespit ediyor, ideolojik gerekgelerini olugturuyor ve sor-
gulamalan yonetiyordu; devletin “laik orgamuna” ise, iskence
yapmasi ve en sonunda cadilar1 yakmas: igin bagvuruluyordu.

Cadilara yapilan zuliim, genellikle saruldig: gibi “karanhk”,
akildisi Ortagag'in bir kalintis: degil, yiikselen modern toplumun
bir tezahiiriiydii. Bunu, en agik sekilde, yeni merkantilist ekono-
mik doktrinin Fransiz teorisyeni Jean Bodin gosteriyor. Jean Bo-
din, nicel para teorisi, modern egemenlik kavram: ve merkantilist
niifusqulugun kurucusuydu. Modern rasyonalizmin sadik bir sa-
vunucusuydu ve ayrn: zamanda cadilara devlet emriyle yapilan
iskence ve katliamlan en yiiksek sesle savunanlar arasinda yer
aliyordu. Ortagag’da yagsanan tanm krizlerinin ardindan, yeni re-
fahin olusumu igin modern devlete mutlak egemenlik verilmesi ge-
rektigi diisiincesini savunuyordu. Ustelik bu devlet, yeni ekono-
miye yeterince isci saglamakla da gorevliydi. Bunu yapabilmek,
bu kadar ¢ok kiirtajin, ciftlerin kisirhginin ve gebelige yol agma-
yan cinsel iligkinin sorumlusu olarak gordiigii cadi ve ebelerle
herkesten 6nce savagacak giiglii bir polis orgiitii gerektiriyordu.
Gebeligi ya da ceninin dogmasim &nleyen herkese, devletin aci
cektirmesi gereken bir katil goziiyle bakiyordu. Bodin, Fransiz
hiikiimetine cad1 avlan konusunda darusmanlik yapt ve cadilara

? Oldiiriilen cadilann sayis: birkag yiiz binden on milyona kadar degis-
mektedir. Biirokrasinin bu infazlan kaydetmis olmasina ragmen o yiizyillar-
da kazga baglarup yakilan kadmnlann ve erkeklerin sayisini hesaplamay Av-
rupal tarihgilerin bugiine kadar dert etmemig olmasi anlamhdir. Batt Alman
feministler, yakilan cadilann sayisinin Nazi Almanya’sinda 6ldiiriilen Yahu-
dilerin say1sina esit, yani alti milyon oldugunu tahmin ediyorlar. Tarih¢i Ger-
hard Schormann’a gore, cachlanin katledilmesi “savag kaynakh olmayan, in-
sanin insana yaptig1 en biiyiik kitlesel katliamd1” (Der Spiegel, no. 43, 1984).
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igskenceyi ve onlar yakarak yok etmeyi savundu. Biiyiiciiliik tize-
rine hazirladig risale, o dénemde cadilara karsi yazilmug, en za-
lim ve sadist brogiirlerden birisiydi. Almanya'daki Institoris ve
Sprenger gibi, saldirlanmn hedefi olarak kadinlan segmigti. Cad1
avlan icin her 50 erkege kargilik bir kadin oram belirledi (Merc-
hant, 1983: 138). Modern rasyonalite, yeni devletin yayilmas: ve
cadilara yonelik dogrudan siddet uygulanmas: arasindaki bu
kombinasyonu, bir de Avrupa medeniyetinin bu yeni ¢agiun di-
ger biiylik istadi, Francis Bacon ile kegfediyoruz (Merchant,
1983: 164-177).

Benzer sekilde, cad: soykirimu ile Aukukun profesyonellesmis
olarak ortaya ¢ikmasi arasinda dogrudan bir baglanti vardir. Bu
dénemden 6nce Alman hukuku eski Germen 6rf ve adetlerini iz-
liyordu 6grenilecek bir disiplin degil, kamu hukuku ya da 6rf ve
adet hukuku idi. Fakat artik Roma hukukuna gegildi, iniversite-
lerin ¢ogu hukuk fakiiltesi kurdu ve Frankfurt Universitesi gibi
bazi iiniversiteler ashinda sadece hukuk fakiiltelerinden ibaretti.
Bazi cagdaslar iiniversitelerden s6yle yakinmaktadir:

Higbir ise yaramadiklan gibi, sadece insanlarin kafasirun nasil ka-
ngtinlacaginu, nasil iyinin kotii ve kotiiniin iyi yapilacagim 6gre-
nen, yoksullardan hakkiru esirgeyen ve zengine hakka olmayam
veren parazitler yetigtiriyorlar. (Jansen, 1903, akt. Hammes, 1977:
243)

Yiikselen kentli sirufin ogullannn hukuk fakiiltelerine siiriiler
halinde akin etmesinin nedeni suydu: “Zamammzda hukuk ilmi
[jurisprudencia] herkese giilliciik dagithgr igin herkes hukuk
doktoru olmak istiyor. Pek gogunu bu alanda okumaya ceken,
para hursi ve ihtirastir”(a.g.e).

Cad1 yargilamalar, hukukgu, avukat, yargig, konsil ve benzer-
lerinden olugan bir orduya istihdam ve para sagliyordu. Bu kisi-
ler, baglayin metinlerin anlagilmas: zor yorumlanmn &grenmis
olmalan sayesinde, mahkemelerin maliyetini yiikseltecek sekilde
yargilamalar uzatabiliyorlardi. Diinyevi otoriteler, kiliseler, kii-
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ciik feodal devletlerin yoneticileri ve hukukgular arasinda yakin
bir iligki vardi. Bunlardan hukukgular, mahkeme ticretleri enflas-
yonundan sorumluydu ve cad1 avirun magduru yoksullardan al-
diklan paralarla kasalaniru alabildigine doldurmuglardi. Insanlan
soyup sogana ¢evirme o denli yaygind ki, bizzat kendisi yiizler-
ce insaru cad1 ve biiyiicii kadin suglamasi sonucu infaz etmis olan
Trier Prensi Johann von Schoenburg gibi bir adam bile (Bagpis-
kopos Trier Alman Kaiser'ini se¢en yedi prensten birisiydi),
okumus hukukgularin ve cadi yargilamalariyla alakali herkesin
dullan ve yetimleri soymasini denetlemek zorunda kaldi. Bazi
yOneticiler, gegitli gorevlilerin kopardiklan parayla ne yaptklar-
n1 ve talep ettikleri iicretleri kontrol etmek iizere muhasebeler

olugturdular. Bir yargilamarun masraflan arasinda sunlar vardr:
bir cadinin pegine diigen askerlerin tiikettikleri alkol;
cezaevinde cadiyi ziyaret eden rahibe yapilan ddemeler;
infazcilarin 6zel korumalarinin iage ve ibatesi.

(Hammes, 1977, 243-257)

Kilise Hukukuna gore, mirasgsi olup olmadigina bakilmaksi-
zin, cadirun miilkiyetine el konuluyordu. Devlet el konulan miil-
kiyetin (higbir zaman yiizde 50'den daha az olmayan) en 6nemli
kismuni kendisi abyordu. Birgok durumda mahkeme masraflan
diigiildiikten sonra kalanun tamam devlet hazinesine gidiyordu.
Bu el koyma, Imparator V. Charles'in 1532 yilinda ilan edilen
“Constitutio Criminalis”ine gore yasadigiyd1. Fakat bu kanun sa-
dece kagt tizerinde kald.

Cad1 avirun boylesine karh bir para ve servet kaynag: olmasi
gercegi, cesitli bolgelerde gittikge daha ¢ok insaru cad1 ve biiyiicii
olarak suglama gorevini iistlenmis 6zel komisyonlarn olugtu-
rulmasima yol agt. Saruklar suglu bulundugu zaman, cadi komis-
yonunun alkol ve yiyecek faturalarindan (iiyelerin yevmiyeleri)
yakma i¢in kullanilan odunun maliyetine kadar yargilamarmn bii-
tiin masraflariru saruklar ve aileleri kargilamak zorundaydilar.
Diger para kaynag) da, zengin ailelerin, aile fertlerinden birinin
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cadr olarak suglanmasi halinde, onu zuliimden kurtarmak igin
okumus yargiclara ve hukukgulara 6dedigi meblag idi. Bu, aym
zamanda, neden infaz edilenler arasinda daha fazla yoksula rast-
ladigaimuzi da agiklar. Manfred Hammes, cadi-avi “ekonomi-
politiginin” bagka bir boyutunu, yani savagan Avrupal prensle-
rin savaglarin, 6zellikle 1618-1648 arasinda yapilan Otuzyil Sava-
s1'n1 finanse etmek igin fon olugturdugu gergegini de giin 151gma
¢ikardi. 1618 yilindan itibaren cadilarin ve biiyiiciilerin mallarma
el konulmasin yasaklayan V. Charles Hukuku fiilen uygulanmi-
yordu. Baz1 prensler, cad1 avlarim 6zellikle kurbanlanmun miilki-
yetine el koymak amaayla diizenleyip 6zendirdiler.

Hammes, bize, Koln'deki kent yoneticileri ile piskoposluk
bolgesinin yoneticisi Bavyera Prensi Ferdinand arasinda ortaya
¢ikan anlagmazlhign 6rnek gosteriyor. Zengin bir ticaret ve sanayi
merkezi olan Koln kenti, Otuzyil Savaglan sirasinda uzun siire
tarafsiz kaldi. (Kent, on yedinci yiizyilin baginda ipek ve tekstil
bagta olmak iizere ticaret patlamasina taruk oldu.)> Bununla bir-
likte, KoIn kenti imparator’un savag fonuna hatin sayilir bir meb-
lag 6demisti. Bu, vergilerdeki artigla miimkiin olmustu. Yabanc
ordularin, kdyleri soyup yagmaladigi dénemde ¢ok sayida insan,
kirlardan 6zgiir ve tarafsiz kente akin etti. Bunun sonucunda, in-
sanlar arasinda huzursuzluga yol agan ve hatta ayaklanmalar
baglatan yiyecek lkathg yagsandi. Ay zamanda Catherine Her-
not’un¢ cad1 suglamastyla yargilamas: bagladi ve ardindan yogun
bir cad1 avi dénemi yagand. Ik karar agiklandig1 zaman, ordula-
rina para harcamak zorunda olan Bavaria Prensi Ferdinand, kent
yoneticilerine bir kanun tasarist sundu. Bu tasanda infaz edilen

3 KélIn'de ipek egirenler ve dokuyanlar, cogunliukla kendi mallariru ingil-
tere ve Hollanda'ya satan zengin ipek tacirlerinin kadinlanydi.

* Catherine Hernot, K5ln'de postane miidiresiydi. Postane birkag kugaktr
aile igi olmugtu. Turn ve Taxis ailelerinin biitiin posta hizmetleri iizerinde te-
kel hakk: iddia etmeleri iizerine Catherine Hernot biiyliciiliikle sugland1 ve
sonunda kaziga baglanip yakaldi.
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cadilann biitiin mallarina el konulmasiru ve hazineye génderil-
mesini talep ediyordu. Kent konseyi, bu emrin yagama gegirilme-
sini engellemek icin biitiin yollan denedi. Kendi hukukgularn-
dan yasa tizerinde uzman bir galigma yapmalarmm istediler. Fakat
Prens ve hukukgulari, en sonunda tasarinin olaganiistii bir tedbir
oldugunu deklare ettiler. Biiyiictiliik illetinin son zamanlarda bu
kadar ileri boyutlara ulagmasindan dolayy, yasada (yani V. Char-
les'in miisadereyi yasaklayan Constitutio Criminalis’inde) yazih
olanlan kelimesi kelimesine izlemek politik basiretsizlik olurdu.
Ancak kentin hukukgulan ikna olmad: ve bir uzlagma 6nerdiler.
Cad1 yargilamalanyla ilgili kigilere (hukukgular, infazalar vb.)
“yogun cahgmalanmn ve yargilama nedeniyle harcadiklan za-
mann” kargthginda tazminat licreti 6denmesinin dogru ve adil
oldugunu séylediler. Prens, kentlerdeki cadi-avindan para gka-
ramayacag i¢in piskoposluga ait karsal bolgelerde infaz edilen
cadilarin biitiin mallarna el koydu.

Sadece feodal sif (6zellikle kentlerde yiikselen burjuvazi ile
rekabet edemeyen kiiglik prensler ya da biiyiik lordlar) degil, ay-
m zamanda kentlerdeki miilk sahibi siruflar da cadilanin mallan-
na el konulmasim bir sermaye birikim araa olarak degerlendiri-
yordu.

Nitekim hem de Koln'de 1628 yilinda savagin baglamasindan
on y1l sonra kent otoriteleri cadilarin miilkiyetine el koyma uygu-
lamasim baglatrmgt.. Koln'iin hukukgulan tarafindan ileri stirtilen
megrulagtirma gerekgelerinden birisi, cadilann seytandan ¢ok pa-
ra aldify ve geytarun bu parasina, yetkililerin, tamamen biiyticii-
lerin ve cadilarin dogurdugu kétiiliikleri yok edebilmek icin el
koyduklan seklindeydi. Aslinda gériiniise bakilirsa, baz: durum-
larda kentler ve prensler, cadi soykirnmuru miisadereleri, kendi
harap olmug ekonomileri igin bir tiir kalkinma yardumu olarak
kullandilar. Mainz kenti yoneticileri, yasal hassasiyeti pek mesele
yapmadi ve gorevlilerden cadilann biitiin mallanna el koymala-
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rinu kolayca istediler. 1618 yilinda Hochheim St. Clare Manastint
“cadilann yok edilmesi” i¢in 2000 gulden bagislamist.

Bir koprii ve kilise restorasyonu igin paraya ihtiyaa oldugun-
dan dolay1 Lordu Lindheim’e yazip ondan cad: avina baglamak
igin izin isteyen Kahya Geiss, raporunda insanlarin ¢ogunun
yaygmnlasan biiyticiiliik illetinden rahatsiz oldugundan s6z edi-
yordu:

Keske Lord Cenaplann yakilmay: baglatma iradesini gosterse,
memnuniyetle odunlan ve biitiin diger masraflan kargilanz ve

Lord Cenaplanmn bundan kazanacaklarniyla hem képrii hem de
Kilise onarilabilir.

Ayrica biitiin evlere ve ozellikle daha varlikli olanlarin evlerine el
konulabilecegi i¢in o kadar ¢ok kazanacaksiruz ki gelecekte hiz-
metkarlariniza daha iyi iicret 6deyebileceksiniz (akt. Hammes,
1977: 254).

Biiyiik kan emicilerden (dini otoriteler, diinyevi devletler, fe-
odal sinuf, kent otoriteleri, hukukgular birligi, infazalardan) bag-
ka, yagamuru cadilarin yakilmasindan kazanan tam bir ayaktaki-
mu ordusu da meydana gelmigti. Dilenen kegisler kap: kap: dola-
sarak, bityiilerin zarar vermesini 6nleyecek azizlerin resimlerini
sattyorlardi. Kendini cad: komiseri olarak gorevlendirmis ¢ok sa-
yida kisi vardi. Yoneticiler, cadilarin bulunup ¢ikarlmasi, tutuk-
lanmas! ve sorgulanmasi karsih@inda iicret 6dedigi icin, kap: ka-
p1 gezip yoksul insanlara yagadiklan biitiin sefaletin nedeni ola-
rak cadilann faaliyetlerini gosterip onlan kglartiyor ve boylece
para biriktiriyorlardi. Sonra da, herkes kitle psikozunun kontro-
liindeyken komiser musibeti yok etmeye gelecegini soylityordu.
Komiser, kendisini kdyliilerin davet ettigini ispatlamak igin, ilk
6nce, ev ev dolastp bags toplayan tahsildarnim gonderirdi. Daha
sonra komiser gelir, iki ya da ti¢ kaziga baglayip yakma olay1 or-
ganize ederdi. Eger birisi 6deme yapmaya raz1 degilse, onun, bii-
yticli, cadi ya da bir cad1 sempatizaru olmasindan siiphe edili-
yordu. Bazi durumlarda koyliiler, kéylerini ziyaret etmesin diye
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komisere meblag1 pesin odiiyorlardi. Reinbach’in Eifel kdyiinde
boyle olmustu. Fakat beg y1l sonra ayru komiser geri geldi ve koy-
lildler onun gantajina ikinci kez boyun egmeye hazirhikli olmadik-
lar i¢in daha 6nceki 800 oliim cezasi rekoruna yenilerini ekledi.

Mali kazang umudu, cadh histerisinin yaygin olmasiun ve ne-
redeyse hi¢ kimsenin beraat ettirilmemesinin ana nedenlerinden
birisi olarak goriilebilir. Cad1 aw1 bir igti. Nihayet 1633 yilnda bu
igren¢ uygulamaya kars1 bir kitap yazma cesareti gosteren Fried-
rich von Spee bunu aqkga ifade eder. $6yle der:

1. Hukuk adamlan, sorgucular, vb. iglerini gelisiglizel yapmadikla-

riru, sorumluluk sahibi hukukgqular olduklariru gostermek igin
igkenceye bagvuruyorlar;

2. mesleklerinin gerekli oldugunu ispatlamak igin ¢ok sayida cadi-

ya ihtiyaglar: vardir;

3. prensin her bir cadiya kargihik vaat ettigi 6diilii kagirmak istemi-

yorlar.

Cad: yargilamalarn igin “insan karnundan altin yapan yeni bir
simyacahkt” diyen Cornelius Loos’u anabiliriz (Hammes, 1977:
257). Buna kadin karundan dersek daha dogru olur. Cadi av1 sii-
recinde, hem eski yOnetici siruflarin hem de yeni yiikselen burju-
vazinin biriktirdigi sermayeden o dénemin ekonomi tarihgileri-
nin degerlendirme ve tahminlerinde hi¢ bahsedilmez. Cad: avin-
dan gelen kanl: para, iflas etmis prensleri, hukukgulari, doktorla-
r1, yargiglart ve profesorleri kisisel olarak zenginlegtirmenin yam
sira, savaglarn finanse edilmesi, biirokrasinin ingasi, altyap: 6n-
lemleri ve son olarak yeni mutlaki devlet gibi kamu igleri icin de
kullaruldi. Bu kanh para, belki, somiirgelerin yagmalanmasi ve
soyulmasiyla ayru 6lgiide olmayabilir, ama kesinlikle bugiin bili-
nenden ¢ok daha fazla bir dlgiide ilk sermaye birikim siirecini
besledi.

Fakat cadilara yapilan zuliim ve iskenceyi sirf ekonomik kay-
gilar motive etmiyordu. Aymica cadi sorgulamalan, Tabiat
Ana’dan sirlanin nasil ahnacag: konusunda yeni bir bilimsel yon-
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tem gelistirilmesi igin model olusturuyordu. Carolyn Merchant,
tiimevarim yo6ntemini bulan, modern bilimin “babasi” Francis
Baconin, cadilara sirlarinu séyletmek igin iskence, yok etme ve
siddete bagvuran caci avalarimun kullandig yontemlerin ve ideo-
lojinin aymusima dogayn sorguya gekmek i¢in kullandigiru gosterdi.
Bacon, yeni bilimsel yontemi tarumlamak igin cadi avi imgesini
bilingli olarak kulland:: Tipki yeni makinelerle cadilara igkence
yapildig: gibi “doga(ya) mekanik icatlarla iskence yapilacak ka-
din bedeni gibi” davrandi (Merchant, 1983: 168). Dogarmun sirlan-
nin kegfedilmesi igin kullarulacak yontemin, biiyticiiliigiin sirla-
rinun sorgu yoluyla kovusturulmasina dayandigini ifade etti: “Zi-
ra onun pegini birakmamalisin; adeta bagibos dolagan dogay: ta-
kip eder gibi ve istedigin zaman sonradan onu yine ayru yere
yonlendirebilecek ve gotiirebileceksin...” (akt. Merchant, 1983:
168). Ortagag toplumunda Toprak Anaya gukurlar agmay1 veya
onun 1rzina gegmeyi yasaklayan biitiin tabulann yilkulmasin gid-
detle savundu: “Ne de biitiin gayesi gergegin sorgulanmasi olan
bir adam, bu gukurlara ve kogelere girmekten ve i¢ine niifuz et-
mekten geri adim atmali...” (Merchant, 1983: 168). Dogamun sor-
gulanmasin, hem cadilann hem de mahkemedeki taruklann sor-
guya ¢ekilmesine benzetti:
Kastettigim gey; Tanrrun liitfu ve inayeti ile bahgettigi (ki onun
sayesinde insan soyu doga tizerindeki hakkin yeniden ele gegir-
meye gabalar) bu biiyiik savunu ya da davada (sivil davadaki uy-
gulamaya gore) dogantn kendisini sorguya gekmek ve soru sorma sa-
nat.....(Merchant, 1983:169).
Doga, yeni mekanik aletlerle zorla 1rzina gegilmedigi siirece
sirlariru teslim etmeyecekti:
Giinki tipk1 bir adamin mizaciun ona karg: gelinceye dek asla or-
taya citkmamasi ve iyi bilinmemesi gibi ve de Proteus'un yoksul-
luk gekinceye ve orug tutuncaya dek hig sekil degigtirmemesi gibi,
doga, sanatin (mekanik aletlerin) verdigi ¢ile ve eziyetler altinday-

ken, kendi haline birakildig1 zaman oldugundan daha agik segik
kendisini ortaya koyar (Merchant, 1983:169).
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Bacon'a gore, doga “hizmete mecbur edilmeli”, “kolelegtiril-
meli”, “bask: altina altnmali”, “pargalara ayrlip incelenmelidir”.
Tipki “kadin” rahminin sembolik olarak dogum kagigina boyun
egmesi gibi, dogamn rahminde sakladig insamun yagam kogsulla-
nnun iyilesmesini saglayacak sirlar teknoloji vasitasiyla zorla ge-
kip alinabilirdi (Merchant, 1983: 169).

Bacon’in, hild modern bilimin temeli olan bilimsel yontemi,
bilgiyi maddi giigle birlegtirdi. Birgok teknolojik bulug aslinda
(barut, gemicilik, miknatis vd.) savas ve fetihle ilgili buluslardi.
Bu “savag sanatlari”nun bilgiyle birlegtirilmesinden matbaa dog-
du. Bundan dolay: siddet, anahtar kelimeydi ve Yeni Adamn
yardimina bagvurarak kadinlar ve doga tizerinde tahakkiim kur-
dugu kilit yontemdi. Bu zor araglari, “eskiden oldugu gibi doga-
min seyrine sadece hafif bir miidahale yapmakla kalmazlar; do-
gay1 temellerinden sarsacak fethetme ve boyunduruk altina alma
giiciine sahiptirler”(Merchant, 1983: 172).

Bundan dolay1 Carolyn Merchant su sonuca ulagir:

Doganin sorgulanmasinin sembolii olarak cadilarin sorgulanmasi,
bu sorgu igin bir model olarak mahkeme salonu ve diizensizligin
kontrol alttna ahnmasinin bir arac1 olarak mekanik aletlerle yaps-
lan iskence, iktidar kadar bilimsel yontem igin de esasti (Merchant,
1983:172).

Kadinlar ve doga tizerindeki bu yeni bilimsel ataerkil tahak-
kiimden faydalanan siruf; tiiccarlar, maden sanayicileri, hazir gi-
yim kapitalistlerinden olugan, ylikselen protestan kapitalist siruf-
t1. Bu simf agsindan, kadinlarn kendi cinsellikleri ve iireme ka-
pasiteleri iizerinde eskiden sahip olduklarn otonominin yikilmasi
ve kadinlarin daha ¢ok is¢i dogurmaya zorlanmas: gerekliydi.
Benzer gekilde doga da, bu sinuf tarafindan somiiriliip kara do-
niigtiiriilecek muazzam bir maddi kaynaklar deposuna doniigtii-
riilmek zorundayd.

Dolayisiyla kilise, devlet, yeni kapitalist siuf ve modern bi-
limciler, kadinlarin ve dogamn zorla boyunduruk altina ahnmas:
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igin birlikte ¢ahstilar. On dokuzuncu yiizyihn zayif Viktoryen ka-
dinlan, bu siufin “kadin dogasim” kendi ¢ikarlarma gore kahiba
sokup bicimlendirmek igin kullandig ter6r yontemlerinin {iriin-
leriydi (Ehrenreich, English, 1979).

Somiirgelestirme ve ilkel Sermaye Birikimi

Buraya kadar bahsedilen donem, ilkel sermaye birikimi donemi
olarak adlandinimaktadir. Kapitalist iiretim tarzi, (motoru art-
deger iiretimi olan) sermayenin genigletilmis yeniden tiretimi sii-
reci seklinde kendisini yerlegtirmesi ve siirdiirmesi igin, bu siireci
baglatmaya yetecek kadar sermayenin biriktirilmig olmas1 zorun-
luydu. Sermaye, biiyiik oranda 16. ve 17. yiizyillar arasinda so-
miirgelerde biriktirilmigti. Bu sermayenin gogu, tacir kapitalistle-
rin “diiriist” ticaretiyle degil, biiyiik olciide haydutluk, korsanhk,
zorla galigtirma ve kole emegi yoluyla biriktirilmigt.

Portekiz, Ispanyol, Hollandali ve Ingiliz tacirler, Doguyla ba-
harat ticaretinde Venedik tekelini kirmak igin seyahate qktlar.
Ispanyol-Portekiz kesiflerinin gogu, Doguya giden, bagimsiz de-
niz rotas! bulma saikinden ilham aldi. Bakin giimiigten ayirma-
nun teknik olarak icat edilmesi, Cuzco’nun yagmalanmasi ve kéole
emegi kullanilmas: yiiziinden Avrupa’da sonug, fiyat devrimi ya
da enflasyon oldu. Kiymetli metallerin maliyeti diigtii. Bu ise, za-
ten titkkenmis durumdaki feodal sinufin ve iicret kazanan zanaat-
karlarin mahvolmasina yol agh. Mandel soyle bir sonuca ulagir:

Ozellikle ucuz patateslerin halkin temel gidast olan ekmegin yeri-
ni almasiun neden oldugu digtis (reel iicretlerde) 16. ve 18. yiiz-
y1l arasinda endiistriyel sermayenin ilkel birikiminin asil kaynak-
larindan biri oldu (Mandel, 1971:107).

TIkel Birikimin ilk agamastni, somiirgelerin begeri ve dogal varli-
g insafsizca yagmalayip sOmiiren tiiccar ve ticaret sermayesi-
nin olugturdugu sdylenebilir. Bu yiizden, 1550lerde “Ingiltere’'de
belirgin bir sermaye kith$1” yasanmust:
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Birkag yil icerisinde, Ispanyol filosuna kars: hepsi anonim sirket-
ler bigiminde organize edilmis korsan seferler durumu degistir-
di... Drake’nin 1577-1580 yillarindaki ilk korsan girigsimi, 5000£
sermaye ile bagladi... Yaklagik 600.000£ kér getirdi; bunun yarnsi
Kraligeye gitti. Beard, korsanlarin Elizabeth déneminde Ingilte-
re'ye agag1 yukar1 12 milyon£ getirdigini tahmin ediyor (Mandel,
1971: 108).

Haiti, Kiiba, Nikaragua gibi iilkeleri tamamen insansizlagtir-
mug ve yaklagik 15 milyon Kizilderili'yi yok etmis olan Ispanyol
Kagiflerin 6ykiisii iinliidiir. Ayru zamanda Vasco da Gama’nin
1502-1503 yillarinda Hindistan‘a ikinci gelisi de aym kanli girisi-
mi beraberinde getirdi. '

Biber, karanfil ve targin tiiccarlarirun... bir nevi haglh seferiydi bu.
Korkung mezalimlerle noktalands; Portekizlilerin diinyanin 6teki

ucunda tekrar kargilarina gikan igreng Miislimanlara kars: her
sey mubahti sanki... (akt. Hauser, Mandel, 1971: 108).

Ticari genigleme bagindan beri tekele dayaruyordu. Hollandal:-
lar Portekizlileri, i.ngﬂizler Hollandalilar1 kovdular.

Bu nedenle, kirlan Endonezya takimadalarindaki kesifleriyle elde
ettikleri baharat tizerindeki tekellerine bagh olan Hollandal tacir-
lerin, Avrupa’da fiyatlar diismeye baglar baglamaz Moluccas'in
kiiiik adalarinda tarqin agaglarini topluca imha etmeleri gagirtica
degildir. Bu agaclan yok etmek ve yiizyillardir gegimini onlar ye-
tigtirerek saglamg olan halk: katletmek igin yapilan “Hongi Sefer-
leri”, dogrusu aym tarzda baglamug olan Hollanda somiirgeciligi-
nin tarihine kara bir leke diiglirdii. Amiral ].P. Coen, Banda adala-
nnin biitiin erkek yerlilerini yok etmekten ¢ekinmedi (Mandel,
1971:108).

Ticari sirketlerin (Oost-Indische Sirketi, ingiliz East India Sir-
keti ve Hudson Bay Sirketi ile Fransiz Indes Orientales Sirketi)
hepsi, baharat ticareti ile kdle ticaretini birlegtirmiglerdi:

1636 ve 1645 yillan arasinda Hollandali West India Jirketi, 23.000
zenciyi, toplam olarak 6,7 milyon florine ya da kelle bagina 300

florine satti. Oysa her kéleye karsilik trampa igin verilen mallarnn
degeri 50 florinden fazla degildi. 1728 ve 1760 yillan arasinda La
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Havre’den yola ¢ikan gemiler, Senegal’de (Altin Sahili'nde),
Loango’da ve diger yerlerde satilan 203.000 koleyi Antillere nak-
letti. Bu kolelerin satigt 203 milyon livre kazandirdi. 1783'den
1793’e kadar Liverpool kéle tacirleri 300.000 koleyi 15 milyon kar-
stiginda sath ve bu para endiistriyel girisimler kurmak igin har-
cand1 (Mandel, 1971:110).

Bu d6nemi analiz eden Mandel ve digerleri, Afrika, Asya, La-
tin ve Orta Amerika’da yeni kurulan Portekiz, Hollanda, Ingiliz
ve Fransiz somiirgelerinde, somiirgelestirme siirecinin kadmlan
nasil etkiledigi hakkinda pek bir gey sdylemiyorlar. Tiiccar kapi-
talistler, esasen kaba kuvvete, simrsiz soygun ve yagmaya bel
bagladigy i¢in kadinlarin da bu siirecin magdurlan oldugunu
varsayabiliriz.

Feminist akademisyenlerin yaphg yeni galismalar, “medeni-
lesme siirecinin” bu sakl kalmug yanlarinu daha fazla aydinlatt.
Rhoda Reddock’un Karayipler'de kadinlar ve kolelik iizerine
yaptg ¢aligma agikga gt')steﬁyor ki; somiirgecilerin boyunduruk
altindaki halldarin kadinlan kargisinda kullandiklan deger siste-
mi, kendilerine “ait” kadinlar kargisinda kullandiklariyla taban ta-
bana zith. Karayipler'de kole kadinlarin uzun yillar boyunca ev-
lenmesine ya da ¢ocuk sahibi olmasina izin verilmedi. Kole ithali,
kole emeginin yeniden iiretilmesinin masrafini kargilamaktan
daha ucuza mal oluyordu. Ayru zamanda burjuva sinifi kendisine
“ait” kadinlary, lekesiz, tek esli, varislerini doguranlar olarak “ev-
cillestirdi” ve onlan ev disindaki ¢al:;ma hayatindan ve mii_lki-
yetten uzak tuttu.

Avrupali tiiccar kapitalistlerin, Afrika, Asya ve Amerika‘daki
halklara yonelik baitiin merhametsiz saldinisi, Hiristiyan uluslarin
medenilegtirme misyonu seklinde mazur gosterildi. Bu noktada, ca-
d1 avlan sirasinda yoksul Avrupah kadinlara zuliim uygulayan
ve “disiplin” altina alan “medenilegtirme” siireci ile somiirgeler-
deki “barbar” halklarin “medenilegtirilmesi” arasinda baglant
oldugunu goriiyoruz. Her ikisi de, kontrol edilemeyen, tehlikeli,
vahgi “doga” olarak tarumlarur. Her ikisine de, soygun, gasp ve
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somiiriiye karg: direniglerini kirmak igin zor ve igkence yoluyla
boyun egdirilmelidir.

Kadinlar ve Sémiirgecilik

Rhoda Reddock’un (1984) ortaya ¢ikardig gibi, somiirgecilerin
Karayipler'de kolelige ve kole kadinlara yonelik tutumu, agk¢a
kapitalist maliyet-fayda hesaplarina dayaruyordu. Bu gergek,
ozellikle, kole kadinlarin daha fazla koleler “dogurmasina” izin
verilip verilmemesi sorusu giindeme geldiginde kendini gosterir.
Modern kole ticareti ve kole ekonomisinin yasandign yiizyillar
boyunca (1655'den 1838'e kadar) bu sorunun yaruti, Hiristiyan ah-
lak sistemninin (giiya “Anavatanda” uygulanabilir olan) prensiple-
rine gore degil, kapitalist plantasyon sahiplerinin birikim hesap-
larina gore veriliyordu. Nitekim 1655 yilindan baglayarak 18.
ylizyiin bagina kadar siiren, arazilerinin ¢ogu birkag kdleye sahip
kiigiik plantasyonlardan olusan ve ilk dénem boyunca koyliilerin
iireme modelini izleyen bu plantasyon sahipleri, yine de kole nii-
fusunun dogal yoldan iiremesine bagimliydilar. ikinci dénemin
ayma Ozelligi plantasyonlarda biiyiik gapta seker iiretimine ge-
¢ilmesidir (buna seker devrimi denmektedir). 1760’'larda baglay1p
agag1 yukar1 1800’e kadar siiren bu donemde, kole kadinlarin go-
cuk dogurmas: ve aile kurmas: aktif bir gekilde engellendi. Iyi
kapitalist olan plantasyon sahipleri, “satin almak dogurmaktan
daha ucuz” gériigiinii tagiyordu. Ister Katolik (Fransiz) isterse
Protestan (ingiliz, Hollanda) idaresi altinda olsun geker kolonile-
rinde de durum ayruydi. Nitekim hamile oldugu anlagilan kdle
kadinlar lanetleniyor ve onlara kétii muamele yapiliyordu. Ayn-
ca biiyiik seker plantasyonlarindaki yorucu ¢alisma diizeni, kole
kadinlarin bebekleri emzirmesine olanak vermiyordu. Plantasyon
sahiplerinin bu dogurma kargiti politikasiun gerisindeki nedeni,
G. M. Hall adh kisinin Kiibali plantasyon sahipleriyle ilgili anla-
tiklan agiklar:
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Gebelik sirasinda ve sonrasinda kéle birkag ay ige yaramaz ve ona
daha bol ve iyi yiyecek verilmelidir. Bu is kayb1 ve ek masraf,
efendisinin cebinden ¢ikar. Yenidoganin genellikle uzun bakimu-
run masrafimm 6demek zorunda olan kisi de yine efendisidir. Bu
masraf o denli fazladir ki, plantasyonda dogan zencinin galisacak
duruma gelene kadar olan maliyeti, halk pazanndan satin alinan
ayni yagta birinin maliyetinden daha fazladir (G.M. Hall, akt.
Reddock, 1984: 16).

Fransiz somiirgesi St. Dominique'deki plantasyon sahipleri,
bir kéle kadmin 18 ayin iizerinde gahsmasimn bedelinin 600 lira
degerinde oldugunu hesapladi. Gebelik ve emzirme icin hesap-
lanan siire 18 aydi. Bu zaman siiresince kole kadm normal iginin
ancak yarisinu yapabilecekti. Bu nedenle efendisinin 300 lira kayb1
olacakti. “15 aylik bir kéle bu miktara degmezdi” (Hall, akt. Red-
dock, 1984: 16). Bu politikarun ortaya gikardig1 sonug, gok sayida
gozlemcinin kegfettigi gibi, bu donem boyunca ve 19. yiizyila ka-
dar kole kadinlarin “dogurganhginin” asin diigiik olmastyda
(Reddock, 1984).

18. yiizyilin sonuna dogru, Bat Afrika’ya artik verimli bir kole
av1 sahas1 goziiyle bakilamayacag belli oldu. Ustelik Ingiliz so-
miirgeciler, hammadde ve maden yatag: olan Afrika'run kendisi-
ni imparatorluga dahil etmenin daha kérl oldugunun farkina
vardilar. Bundan dolays, Ingiliz burjuvazisinin daha “ilerici” ke-
simleri, kole ticaretinin yasaklanmasim (bu 1807 yihinda yagandz)
ve “yerel iiremenin” tegvikini savundular. Somiirgeci hiikiimet,
plantasyonlardaki kole kadinlann iiremesini tegvik etmek ama-
ayla, 18. ylizyihn sonunda ve 19. ylizyilda kole yasalarinda bir-
takim Ozendirici tedbirler ongordii. Yine de, goriiniige bakihrsa,
bu ani politika degigikligi kole kadinlar {izerinde pek az etkili
olmusgtu. Rhoda Reddock’un igaret ettigi gibi, uzun kolelik y1llant
boyunca kéle kadinlar, annelik karsiti tutumu kolelik sistemine
direnisgin bir bicimi olarak i¢sellestirmislerdi; neredeyse 19. yiizy1-
hn ortalanna kadar bir tiir dogurmama grevi siirdiirdiiler. Hami-
le kaldiklan zaman diigiik yapmak igin ¢6p kullandilar ya da go-
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cuklan dogduktan sonra “kaderleri efendisinin zenginlesmesi
igin biitiin hayat boyunca ter dokmekten ibaret olacak, kole ¢o-
cuklar dogurmaktan duyduklar1 dogal hognutsuzluktan dolays,
gogu Oliime terk edildi” (Moreno-Fraginals, 1976, akt. Reddock,
1984: 17). Rhoda Reddock, “bagka maddi nedenleri olsa bile ege-
men siniflarimin ideolojisinin ezilenlerin tarafindan nasil kabul
edilebildiginin” bir 6rnegini, kole kadinlarin bu annelik kargitt tu-
tumunda goriir (Reddock, 1984: 17).

Somiirgeci efendiler artik Afrikal kadinlara sirf sermaye biri-
kimi i¢in gerekli iiretim kogullan olarak davranmann meyveleri-
ni (ya da bagarisizhigini) topluyordu. Karayipler'de plantasyon-
larda isgiicii kathg: sorunu, kole kadinlarin dogum grevi yiiziin-
den Gylesine giddetlendi ki, Kiiba'da “damzlik giftlikler” kurul-
du ve kole dogurma normal bir i oldu (Moreno-Fraginals, 1976,
akt. Reddock, 1984: 17). Rhoda Reddock, kéle kadmnlarn dol
verme kapasitelerine iliskin somiirgecilerin degigsen politikasiru
asagida goyle 6zetler:

Afrika, kapitalist diinya ekonomisine sadece insan emegi lireticisi
olarak dahil edilir edilmez, yerel olarak iggiicii iiretmeye ihtiyag
kalmadi. Plantasyon sahipleri, maliyet-fayda analizinin kullarul-
mastyla, en karli eylem hattini ele gegirmiglerdi. Ancak, bu durum
kendileri igin artik karh olmaktan gtktify zaman, bagkasiin miil-
kiyeti olduklarinin agtk¢a farkinda olan yerli kadinlarin gosterdigi
direnisi sagkinhkla karsiladilar. Isin gergegi, Karayipler'deki kole
kadmlarin gogunlugu, yiizyilldan daha fazla bir siiredir ne eg ne
de anneydi ve kendi iireme yetisi iizerinde kullandig1 kontrol ile
plantasyon ekonomisini derinden etkileyebiliyordu (Reddock,
1984:17).

“Karayipler'deki kole kadinlarin ne e ne de anne oldugu” bu
donem (yiiz yildan fazla siirmiigtiir), tam da, Avrupa burjuvazi-
sinin kadinlarinu evcillegtirdigi ve ideolojik olarak “dogal” isine,
yani, karihk ve annelige yonlendirdigi donemle ayruyd: (Badin-
ter, 1980). Bir grup kadina saf isgiicii, bir enerji kaynagi muame-



182 | Dinya Oigedinde Ataerki ve Birikim

lesi yapilirken, teki grup kadina “iiretken olmayan”, sadece dol-
veren muamelesi yapildi.

Daha sonra, 19. ylizyilda sémiirgecilerin, Karayiplerin eski-
den kdle olan halkimna ¢ekirdek aile ve tekeglilik normlarimi kabul
ettirmek i¢in umutsuzca ¢aba sarf etmesi, dogrusu tarihin cilvesi-
dir. Fakat hem kadinlar hem de erkekler bu normlan benimse-
mede kendileri i¢in bir fayda gérmedi ve evliligi reddettiler. Sim-
di ikiyiizlii politikalari, bumerang gibi, somiirgecilerin aleyhine
donmiigtii. Koleleri 6zglirce somiirebilmek icin onlan yiizyllarca
insanhigin ve Hristiyanligin disinda tanumlamuglardi. Bunun igin,
zencilerin Avrupallarla aym “tiire” ait olmadigim soyleyen etno-
loglardan destek almglardi (Caldecott, 1970: 67). Dolayisiyla ko-
leler Hiristiyan olamazd, giinkii Ingiliz Kilisesine gore higbir Hi-
ristiyan kole olamazd.

1780'lerde yeni Kole Yasasi, koleleri yerel iiremeye 6zendir-
menin bir araa olarak kéleler arasinda evliligi 6zendirmeye bag-
ladigz zaman, kéleler bu “yiiksek tabaka”ya ait geyle alay ettiler
ve kendi “6rf ve adet hukukuna” dayah birlikteliklerini siirdiir-
diiler. Bu ise, her kadirun hoglandig miiddetge bir erkekle yaga-
yabilecegi, ayrusirun erkek i¢in de gegerli oldugu anlamina geli-
yordu. Kdle kadinlar, evlilik bagini, kendilerini dovebilecek bir
erkegin egemenligine tabi kilacak bir ey olarak goriiyorlardi. Er-
kekler birden ¢ok eg istiyor ve bu yiizden evliligi reddediyorlard.
Avrupah orta siufa ait kadin-erkek iligkisi modelini getirmeye ¢a-
hgan misyonerler ve plantasyon sahipleri, bu durum kargisinda
¢gileden giktlar. Nihayet bir Kilise tarihgisi olan Caldecott, mede-
niyetin menfaatlerine karg1 gosterilen bu direnige, zencilerin “fan-
tezilerini kontrol” (cinsel arzularimu kontrol) edemedigi seklinde
bir agiklama buldu: “onlarin sorunu, erkekler kadar kadmlarin
da bu sekilde yaratlmig olmasidir. Zend irkin cinsler arasinda
esitlige, Avrupa wrkindan daha yakin olmas: séz konusudur...”
(Caldecott, akt. Reddock, 1984: 47). Ote yandan “cinsler arasinda
esitlik”, bir irkan ilkelligi ve geriliginin isareti olarak goriiltiyordu.
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Bu goriig, 19. ylizyll somiirgecileri ve etnologlan arasinda yay-
gind.

Bu kadin-erkek egitliginin geri kalmighgin bir isareti oldugu-
nu, somiirgelestirilen kadinlarin bagimsizhgim yok etmenin ve
somiirgelestirilen erkeklere cinsiyetgiligin ve militarizmin “er-
demlerini” égretmenin Ingiliz sémiirgecilerinin “medenilestirme
gorevinin” pargasi oldugunu, Mr. Fielding Hall adinda biri, A Pe-
ople at School (Bir Halk Okulda)? kitabinda agik¢a ve ayrintih ola-
rak agikhiyor. Hall, 1887-91 yillan arasinda Burma'daki Ingiliz
somiirge idaresinde gahsan, siyasi bir gérevliydi. Burma kadinla-
rirun bagimsizhgirun, cinsler arasindaki egitligin ve Budizme mal
ettigi Burma hallkurun barigsever dogasinin canh bir anlatimuru ve-
riyor. Fakat Mr. Hall, boylesine mutlu bir toplumu korumak ye-
rine, Burma'min zorla ilerleme yoluna sokulmas: gerektigi sonu-
cuna ulagiyor: “Fakat bugiin yasalar, iktidar, otorite bizdedir.
Kendi tebaalanimizi kendi yontemimizle yonetiyoruz. Bizim bu-
radaki biitiin varhgimuz, onlann arzularma karsidir”. Burma hal-
kini medenilegtirmek igin agagidaki tedbirleri 6neriyor:

1. Erkeklere, Ingiliz somiirgeciler adina Sldiirmeyi ve savagmay

Ogretmelidir: “Savaglanmizda kendisini gostermesi igin, kendile-
rine ait bir alaya sahip olmak kadar Burma’llara iyi gelecek bag-

* Londra’da 1915 yilinda isimsiz olarak basilan Militarism versus Feminism
(Militarizm Feminizme Karg1) baghkh kitapta, Mr. Hall'un kitabindan sok
edid ahntlar buldum. Yazarlan (biiyiik olasilikla ingiliz feministlerdi), femi-
nizm ve militarizm arasindaki tarihsel uzlagmazhigin bu en fevkalade analizi-
ni, kadin hareketine ve 6zellikle Uluslararas1 Oy Hakki Ligas: ile Avrupah ve
Amerikal kadinlari savag kargiti ¢abalarinda biraraya getirmeye ¢alisan Ulus-
'lararas1 Kadin Bang Hareketine bir katki olmas: igin kaleme almuglardi. Savag
kogullan nedeniyle yazarlar incelemelerini isimsiz yaynladilar. Alnt yaptk-
lan kitaplann tam referanslanm vermiyorlar. Bu yiizden Mr. Fielding Hall'un
kitabirun, Bir Halk Okulda, bir tek baghgina ve sayfa sayilanna génderme ya-
pryorlar. Militarizm Feminizme Kars: kitab1 Washington'daki Kongre Kiitiip-
hanesi'nde bulunabilir.
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ka bir sey hayal edemiyorum. Bu onlarin goziinii hayatin yeni
gerceklerine acacaktir” (Bir Halk Okulda, s. 264).

2. Kadmlar 6zgiirliiklerini erkegin gikarlarina teslim etmelidir.

Bu somiirge idarecisi, cinslerin egitligini bir geri kalmughk isa-
reti sayarak uyariyordu: “Asla unutulmamahdir ki; onlarin me-
deniyeti bizimkine kryasla bin y1l geridedir”. Bu geri kalmighgmn
iistesinden gelmek igin Burma erkekleri 6ldiirmeyi, savagmay ve
kadinlarini ezmeyi 6grenmelidir. Mr. Hall'un kelimeleriyle: “Has-
ta beden kargisinda cerrahuin bigag ne ise, hasta uluslar kargisin-
da askerin kiiaa da odur”.

...ilerlemenin, bilginin, mutlulugun hakikati... kitapla ve vaazla
degil, mizrak ve kiligla 6gretilir... Budizmin yaphg gibi cesaretin
6nemsiz bir gey oldugunu ilan etmekten, kadinlanin yaptig: gibi
erkeklere siz bizden daha iyi ve daha fazla degilsiniz ve aym ya-
gam diisturuna sahip olmahisiniz demekten daha kotii bir gey ola-
bilir mi?

Ayrica bu Erkek Ava ideolojisini savunmak igin etnologlarn
yardimina da bagvuruyor: “Kadinlarla erkekler Burma'da heniiz
yeterince farkhilasmamugtir. Bu geng bir irka isarettir. Etnologlar
bize boyle soylityor. Eski insanlarda bu fark ¢ok azdi. Bir irk yas-
landikga fark artar”. Daha sonra Mr. Hall, Burmal: kadinlarin en
sonunda, nasil medeni evkadiru statiisiine “indirgendigini” tarif
ediyor. Eskiden kadinlarin elinde olan yerel ev endiistrileri, ingil-
tere’den mallarin ithal edilmesiyle yok ediliyordu. Kadinlar ticz.
retin digina da itiliyordu: “Rangoon’daki biiyiik Ingiliz magazala-
n, kadmnlann bir zamanlar ge¢imini bagimsiz olarak sagladigy
pazarlarn sarstyor”.

Mr. Hall, Burma’nin da erkeklerin egemen oldugu “ileri” bir
iilke olabilmesi i¢in kadinlarin ekonomik bagimsiziklarm kay-
betmelerini ve ardindan evlilik ve miras yasalanmn degismesini
de en 6nemli gelisme olarak goriiyor. Kadin, bagimsizligmin iler-
lemenin yolunu kesmek oldugunu anlamalidur:
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Kadinin bagimsiz giicii ile birlikte 6zgiir iradesi ve niifuzu da
kaybolacaktir. Kocasina bagimli oldugu zaman bundan boyle er-
kege emredemez. Kendisini erkek besledigi zaman artik sesi erke-
ginki kadar yiiksek cikamaz. Bir kdseye gekilmesi kagilmazdr...
Baganihi olmus uluslar kadin uluslar degil, erkek uluslardir. Kadi-
nin niifuzu ¢ok ileri gitmemek kaydiyla makbuldiir. Oysa bura-
daki kadinlarin niifuzu ¢ok ileridir. Bu, erkek agisindan kotii ol-
dugu gibi kadin agisindan da kétiidiir. Cok fazla bagimsizlik ka-
dinlar igin hicbir zaman iyi olmads; kadinlardan erdemlerini gald.
Karisi ve ailesi igin ¢alismak zorunda olmak bir erkegi ilerletir,
onu bir erkek yapar. Eger kadin kendisini ve gerektiginde kocasi-

Okulda, s. 266)

Karayiplere kole olarak getirilen Afrikah kadinlann, sémiir-
gecilerden “geri” veya daha az “medeni” olduklan igin kole ya-
pilmadigy, hatta aksine onlan “barbar” yapan seyin bizzat kolelik
ve bu sdmiirgeciler oldugu gergegini, bugiin Bati Afrika'daki ka-
dinlar iizerine yapilan tarihsel araghirmalar giin 11gmna qkardi
Omegin, George Brooks “signare”ler (18. yiizyllda Senegal'li ka-
din tiiccarlar) {izerine yaptigy calisma gosteriyor ki bu kadinlar,
ozellikle Wolof kabilesinden olanlar, somiirgecilik 6ncesi Bati Af-
rika toplurmlarinda iistiin bir konuma sahiptiler. Hatta ticari mal
araystyla Senegal’e gelen Portekiz ve Fransiz tacirler, tamamen
bu giiglii kadinlarm igbirligi ve iyi niyetine muhtagtlar. Bu kadin-
lar, Avrupali erkeklerle cinsel ve ticari birliktelikler yasadilar. Ya-
sadiklan bolgelerin daha asag: kisimlanyla yaptiklan ticaretle bi-
riktirdikleri biiyiik bir servetin sahibi olmakla kalmayp ayru za-
manda Gylesine kiiltiirlii bir hayat tarzi, Gylesine bir giizellik ve
zarafet anlayig1 gelistirdiler ki, onlarla ilk kez baglant kurmaya
gelen Avrupali maceracilar gagkinhiktan kiiglik dillerini yuttular.
Brooks, bir Ingiliz gemisinde papaz olan John Lindsay’dan akta-
Tyor:

Kadinlarina ve dzellikle hanumefendilere (zira Senegal’de onlarin

goguna bdyle hitap etmeliyim) gelince; sagirtict derecede hog g6-
riiniimliiler, ¢ok giizel yiiz hatlarina sahipler, gasilacak derecede
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yumusgak baghlar, hem sohbetleri hem de davranglan olaganiistii
kibar, kendilerine bakma ve temiz tutma konusunda (ki bu konu-
da genellikle kolelerin hayvani tembelliginin bizde olugturdugu
tuhaf fikirlerimiz var) Avrupahlari her bakimdan ¢ok geride bira-
kirlar. Giinde iki kez yikamyorlar... ve bu hususta biitiin beyaz in-
sanlara, dzellikle hayallerinde kotii canlandirdiklari kadinlarimiza
yonelik icten bir kiigiimseme duyuyorlar. Iste bundan dolay, er-
kekleri bizim en giizel kadinlarimiza déniip bakmaz, baksa da so-
guk bir ilgisizlikle. Buradaki memurlarin o kadar gosterigli giyi-
nen harumlar var ki bu kadinlar Ingiltere’de bile giizel addedile-
ceklerdir (Brooks, 1976: 24).

Avrupali erkekler (Batt Afrika’ya ilk kez tacir ya da asker ola-
rak gelen Portekizliler ve Fransizlar), genellikle egleri ve aileleri
olmadan tek bagina geldiler. “"Harumefendiler” ya da signareler
(Portekizce senhoras kelimesinden gelir) ile girdikleri birliktelikler
kendilerine o denli cazip geliyordu ki, bu kadinlarla Wolof tarzi-
na uygun olarak evlendiler ve ¢ogu kez de tamamen Afrika ya-
sam tarzinu benimsediler. Onlann ¢ocuklari, Avro-Afrikalilar, ¢o-
gunlukla somiirge toplumunda iist konumlara yiikseldiler, kizla-
n genellikle signare oldu. Belli ki Portekiz ve Fransiz sémiirgeci-
ler, Bat1 Afrikali kadinlarla cinsel iligki ve evlilige kars: giiglii irkgi
Onyargilara heniiz sahip degillerdi. Hatta bu birliktelikleri yalruz-
ca kérh degil, aym zamanda insam tatmin edici de buluyorlardi.

Ne var ki Ingilizlerin Bat Afrikaya geligiyle birlikte Afrikal
kadnlara yonelik bu rahat, katolik tutum degisti. Ingiliz askerler;
tacirler ve yoneticiler, signareler ile bundan bdyle evlilik birlikteli-
gine girmedikleri gibi, Afrikali kadinlar fahigelere doniigtiirdii-
ler. Su halde bu degisiklik, tarihte gercek irkgiigin sahneye giktig
an gibi goriiniiyor: Afrikah kadinlar kiigiik gériildiiler ve Ingiliz
sOmiirgeciler igin fahigelegtirildiler; daha sonra beyaz erkegin iis-
tiin 1tk ve Afrikah kadinlarin “hayvan” oldugu yolunda propa-
gandalar yapildi. Belli ki ingiliz sémiirgeciliginin tarihi, bu ba-
kimdan Hollandalilar kadar ihtiyathdir. Brooks, yine de, “signa-
re” kurumunun Gambiya'da koklesmedigini soyler, ¢linkii:
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Britanya’dan yeni gelenlerin akinlar [signarelik kurumunun] ge-
lismesini engelledi; ister tacir ister devlet memuru isterse subay
olsun, pek az1 Avro-Afrikali ya da Afrikali kadinlarla gizlice yapi-
labilecek herhangi bir geyi agik agik yagayacak kadar “gergek” In-
giliz davranigindan sapti. Ingiliz yazarlar, bu tiir meseleler karg-
sinda ihtiyathdir. Ote yandan tiiccarlar ve signarelerin aile yagam-
larmin tersine, ... Bati Afrika’da, Ingiliz egemenligindeki bagka
yerlerde de rastlanan bir gegit koksiiz bekar toplulugunun olugtu-
gu gozlenebilir. Bu toplulugun bir karakteristigi agik ve arsiz irk-
cilik ise, diger ikisi dizginsiz kumarbazlik ve alkolizmdi (Brooks,
1976: 43).

Bu anlatilanlar, yalruzca Walter Rodney’in “Avrupa Afrika’y
geri biraktirdy” genel tezini dogrulamakla kalmaz, aymi zamanda
sOmiirgedi ilerleme gelistikce, somiirge halklarin kadinlarin, eski
gorece gliglii ve bagimsiz konumundan tedricen “hayvani” ko-
numa indirdigi ve “dogaya” indirgedigi seklindeki temel savirm-
z1 da dogrular. Somiirgelestirilmis kadinlarm bu gekilde “doga-
lagtinlmasi” ile Avrupah kadinlarin “medenilegtirilmesi” bir el-
marnun iki yansidir.

Karayipler’e kole olarak getirilen Afrikah kadmnlan “dogaya
donerek tarumlama” ya da “dogalagtrma”, belki de Avrupa’run
ikiytiizlii ve riyakar somiirgelestirme siirecinin en belirgin karuti-
dir: Afrikali kadinlar “barbar” muamelesi goriirken beyaz s6-
miirgecilerin atayurdundaki kadinlar “hammefendi” statiisiine
“yiikseldi”. Bu iki siire¢ yan yana yagsanmad ve aralarinda basit
bir tarihsel paralellik yoktur. Ancak bu ataerkil-kapitalist iiretim
tarzinda, dogas: geregi ve nedensel olarak birbirleriyle baglanti-
lhidirlar. Bu gekilde “barbar” ve “medeni” kadinlar yaratilmasi ve
ikisi arasindaki kutuplagma, diinyanun kapitalist somiirgeciligin
boyundurugu altindaki diger bolgelerinde de diizenleyici, yapi-
sal bir ilkeydi ve héla dyledir. Somiirgelestirme siirecinin kadin-
lar tizerindeki etkilerine dair heniiz yeterli tarihsel araghrma yok-
tur. Fakat elimizde olan az sayida ipucu bu gozlemi dogrular.
Ay zamanda, Rhoda Reddock'un gozlemi, (birikim siirecinin
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izledigi inis ¢laslarin ardindan) somiirgeci politikalarin kadin
emegine yonelmesine de agiklik getirir.

Nitekim Annie Stoler (1982), 20. ylizyihn baginda diinyarun
Obiir ucunda, Sumatra’da, Hollandalilarin kadmlar konusunda
benzer bir ikiyiizlii politika izlediklerini aqiga qikard:

Ornegin, tarlalarin genisledigi belli bir konjonktiirde, goriiniigte
tarla iggisi olarak ise alinan kadmnlar, biiyiik ol¢iide evlenmemis
erkek iggilerin ve idarenin, cinsellik de dahil olmak iizere, ev hiz-
metlerini yapmalan igin Java’dan Sumatra’ya getirildiler. Fahige-
lik yalmzca kabul gérmekle kalmay:p tegvik de edildi... (Stoler,
1982: 90).

Bu plantasyon sahiplerini motive eden itici gii¢, Karayip-
ler'deki Fransiz ve Ingiliz 6rneginde oldugu gibi, kir elde etmey-
di ve Annie Stoler'in dedigi gibi bu motivasyon Hollanda'run ka-
dinlar kargisinda izledigi somiirgeci politikalardaki inig qikiglar
aciklamaktadir. Somiirge kayitlarinda “evlilik sdzlesmeleri, has-
talik, fahigelik ve ig¢i eylemleri gibi meseleler karla ilgili olduklan
miiddetge yer alrlar; yiizyihn ilk on yihinda evli iggiler ok mas-
rafh goriiliiyordu ve evlilik s6zlesmesi edinmek bu yiizden zor-
du” (Stoler, 1982: 97).

Belli ki, kadinlan fahigelestirmek daha ucuzdu. Fakat bu kez
de Kuzey Sumatra’daki kadm iscilerin neredeyse yansi ziihrevi
hastaliklar yiiziinden kullamilamaz hale gelip hastaneye yatinildi-
g1 zaman, masraflar sirketten ¢layordu ve ingaat iggileri arasinda
evliligi tesvik etmek daha karh oluyordu. Bunlar 1920 ve 1930 yil-
lan1 arasinda yagandi. {lk agamada gégmen kadinlar plantasyon-
lardaki zor igleri yapmak igin yeterince cazipken, simdi yerlegik
kadinlan arazilerde ticretli galismanin diginda tutmak igin evka-
dinlagma siireci yaganiyordu. Annie Stoler soyle yazar:

Plantasyonlann tarihindeki farkh ekonomiik ve politik konjonk-
tiirlerde plantasyon sahipleri sunlar ileri stirdiiler: (1) kalic1 kadm

iscilerin ge¢imi, gocuk dofurma ve menstiirasyon dénemlerinde
gegen zaman yﬁzﬁnden cok masrafliyds, (2) kadinlar “zor” igler
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yapmamalidir ve yapamazlar ve (3) kadinlar gecici iglerde galig-
maya daha uygundur (Stoler, 1982: 98).

Bu “zayif kadin” imajiun ortaya gikiginun, kadinlarin dicretle-
rini diigiirme ve gegici bir kadin igglicii yaratma amacina hizmet
eden acik bir ideolojik hamle oldugu istatistiklerden apagik orta-
ya gikar. Nitekim 1903 yilmin Amele Biitge Raporunda, mevcut
toplam iggiiniiniin sadece yiizde birinin gebelik yiiziinden kag-
nldig ifade edilir (Stoler, 1982: 98).

Rhoda Reddock da araghrmasirun sonraki boliimlerinde (aga-
g yukan ayru dénemde Ingiliz Kraliyet Kolonisi Trinidad'da) ka-
dinlan gergek iicretli galismadan diglama ve onlan “bakilmaya
muhtag” olarak tarumlama siirecine dair ¢okg¢a karut sunar (Rho-
da Reddock, 1984).

Aymca Hollandah sémiirgeciler 6rneginde kar baglica hedefti
ve eve donmiis “medeni” kadinlar ile Sumatra'daki “barbar” ka-
dinlara dair geligkili degerler ve politikalar, bunu saglayacak en
kullarugh mekanizmaydi. iki ayn kadin grubu igin birbiriyle ta-
ban tabana zit iki ayn degerler grubu kullanmg olmalar, belli ki
bu sémiirgecilerde hig vicdan azabi yaratmamugt. Fahiselik, an-
cak kadmlan fahigeler olarak ¢ahghrmak karh olmaktan qktg:
zaman, kamusal bir sorun oldu. Hollandal ev kadinlarimin orta-
ya qkigi, aileye ve evkadiminin “eve gonderilmesine” yapilan
vurgunun hi¢ de Oyle gelip gecici bir tesadiif olmadigiru, hatta
Hollanda somiirgelerinde ingaat isgileri icinde ailenin ve evin
parcalanmasiyla bu eve génderme vurgusu arasinda nedensel bir
iligki oldugunu burada bir kez daha belirtmek zorunday1z.

Kadinlar ve Alman Soémiirgeciligi

Ingiliz ve Hollandahlarin kadinlarla ilgili sémiirgeci politikalar-
nin yukanda anlatilan dmekleri, esasen tablonun somiirgeci ya-
nmna odaklanurken, Martha Mamozai'nin Alman somiirgeciligi-
nin kadinlar {izerindeki etkileri hakkindaki ¢aligmasina dayanan
asagidaki 6mek, bu siirecin, ayru zamanda Alman kadinlarin
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“eve gonderilmesi” agisindan tagidigy anlamu da igeriyor. Dolay-
styla bu agklama, ikiyiizlii somiirgecilik ve evkadinlagtirma sii-
recini tamamen kavramarmuza yardima olacaktr.

Almanya diinyanin yagmalanmasi ve paylagim yangmna ol-
dukga geg girdi. Alman Kolonyal Birligi 1884 yilinda kuruldu ve
bu tarihten baglayarak (Avrupa milletleri arasinda hegemonya
i¢in yaganan emperyalistler aras1 kapismanin dogrudan bir sonu-
cu olan) 1. Diinya Savagi'mun baglamasina dek Alman Reich hii-
kiimeti, 6zellikle Afrikada, Alman somiirgelerinin kurulmasin
tesvik etti.

Mamozai'nin aragtirmasi, somiirgeciligin erkeklerle kadmnlan
aym sekilde etkilemedigini, hatta Afrikali iggiiclinii sermayenin
ve Beyaz Adamin egemenligi altmna sokacak 6zel bir kapitalist ve
cinsiyetci isboliimii kullandigiru gosteriyor. Genellikle fatihlerin,
istilacilarin ve somiirgecilerin yaptig: gibi Bati Afrika’ya ilk kez
1880’ler civarinda plantasyon sahibi olarak geldiklerinde Alman-
lar, cogunlukla bekardilar. Bat Afrika’da Portekiz ve Fransiz er-
keklerin bagina geldigi gibi, Alman erkekler de Afrikali kadinlar-
la cinsel iligki ve evlilik iligkisi kurdular. Birgogu bu kadinlarla
diizenli bir aile kurdu. Bir siire sonra, bu evliliklerin, sonunda
yeni bir “melez soy” Avro-Afrikali kusagina yol agacag belli ol-
du. Bu kugsak, Almanya’daki ataerkil burjuva aile yasalar gere-
gince, tam ekonomik ve politik haklara sahip Almanlar olacakt.
Alman Reichstag'inda “somiirge sorunu” veya “yerli sorunu’’
iizerine yaganan tarbgmalann merkezinde, bir yanda “melez evli-
likler” ve “pigler” sorunu (dolayistyla beyaz irkin imtiyazlar en-
digsesi), 6te yanda da Alman arazileri ve projeleri i¢in yeterli Afri-
kali iggiiciiniin iiretilmesi, bu iggiiciiniin kontrol ve disiplin altina
alinmas: vard.

Vali Friedrich von Lindquist “Giineybat Afrika'da pig-
sorununu” sdyle ifade ediyordu:

Beyaz erkegin, beyaz kadin {izerindeki bilyiik iistiinliigii tiziicii
bir hal almugtir ve bunun, iilkenin hayat1 ve gelecegi agisindan ta-
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sidig1 anlam biiyiiktiir. Bu iligkilerin sonucunda kayda deger sa-
yida melez iligkilerin agiga qikmas: bilhassa iiziiciidiir, gtinki ka-
rigan 1rklarin kotii sonuglarindan bagka, Gliney Afrika’daki beyaz
azmlik, beyaz irktan olmayanlar tizerindeki tahakkiimiinii ancak
wrkanin safhifini koruyarak elinde tutabilir (akt. Mamozai, 1982:
125).

Bu nedenle, 1905 yilinda Avrupal erkeklerin Afrikali kadin-
larla evlenmesini yasaklayan bir yasa qkt. 1907 yilinda yasadan
once yapilmus evlilikler bile hiikiimsiiz ve gegersiz ilan edildi. Bu
tiir evlilik birligi i¢inde yagayanlar, “pigleri” de dahil olmak iize-
re, 1908 yilinda oy hakkinin yam sira yurttaghk haklarnm da kay-
bettiler. Bu yasarun amac, diipediiz, miilkiyet haklanmn beyaz
azinh@in elinde tutulmasiydi. Afro-Almanlar, Alman vatandagla-
nnun haklarina ve oy hakkina sahip olsaydi, zaman igerisinde se-
¢imlerde “saf” beyazlardan sayica iistiin olurlardi. Bununla bir-
likte, Avrupali erkeklerle Afrikah kadinlar arasinda evliligi yasak-
layan yasalar, Reichstag’in somiirgeci erkeklerin cinsel 6zgiirlii-
giine siurlama getirmek istedigi anlamina gelmiyordu. Aksine,
doktorlar Alman erkeklerine, Afrikah kadinlan kapatmalarnmn ya
da fahige olarak kullanmalariru tavsiye ediyordu. Nitekim Alman
Reich’un Dr. Max Bucher adinda bir temsilcisi sunlan yaziyor-
du:

Memleketin kizlariyla 6zgiir cinsel iligki saghga zararli olmaktan
¢ok avantajh olarak goriilmelidir. Kara derinin altinda olsa bile,
“Ebedi Digi”, Afrika yalmzlig i¢inde kolayca aqiga qikan duygu-
sal ihtiyag kargisinda miikemmel bir fetigtir. Bunun psikolojik ka-
zanglanndan bagka kigisel giivenlik agisindan da pratik avantajla-
n vardir. Ozel hayatinda siyah bir kiz arkadaga sahip olmak, bir-
¢ok tehlikeden korunmak anlamina gelir (akt. Mamozai, 1982:
129).

Yani siyah kadinlar beyaz erkeklere fahige ve kapatma olarak
hizmet edecek kadar iyiydiler. Ancak uzun vadede Afrika'dak}
miilkiyet iliskilerini degistirecegi icin “es” olmaya uygun dem
ler. Dar-es Salaam ve Morogoro arasinda demiryolu yapimy s
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sinda, Dr. Karl Oetker adli bir saglik gorevlisinin sdyledikleri bu-

nu agik secik ortaya koyar:
Siyah kadinlarla cinsel iligki kuran her Avrupal erkegin, irklarin
kangmasiru onlemek igin boyle bir birlesmenin steril kalmasina
dikkat etme mecburiyetini diigiinmeye gerek bile yoktur, fakat
tekrar vurgulamakta fayda olabilir. Bati Hint Adalarn, Brezilya ve
Madagaskar’daki tecriibelerin fazlasiyla gosterdigi gibi, bu tiir bir
kanigim, somiirgelerimiz agisindan en kotii sonucu doguracaktir.
Bu iligkiler sadece evliligin yerine gegen iligkiler olarak goriilme-
lidir. Beyazlar arasindaki evliliklere gosterilen resmi kabul ve ko-
ruma, bu tiir birlikteliklerden esirgenmelidir (akt. Mamozai, 1982:
130).

Buradaki cifte standart ¢ok agiktir: evlilik ve aile, beyazlar ya-
ni “Efendi Erkekler” (Egemen Erkekler) igin korunacak kadar
degerli mallardi. Afrikah aileler bozulabilir, erkekler ve kadmnlar
zorla ig¢i giiruha katilabilir, kadinlar fahise yapilabilirdi.

Kadinlara yoénelik bu ikiyiizlii sémiirge politikasina, yalnizca
ahlaki bakig agisindan bakilmamasi 6nem tagir. Korunan kurum-
lar olarak “ahlakl1” burjuva evliligi ve ailesinin yiikseligi ve genel-
lesmesi ile “yerlilerin” klan ve aile iligkilerinin bozulmas: arasin-
da nedensel bir iligki oldugunu anlamak garttir. Bir somiirge me-
murunun ileri siirdiigli gibi, “proleter sefaletten” dogan Alman
ailelerden olugan yigmlar, somiirgelerin somiiriilmesi ve somiir-
gelerdeki iggiicliniin tabi kilinmasiyla dogrudan baglantihyd.
Almanya’nun 6nde gelen endiistriyel bir ulus olma yolunda ilur-
lemesi, bu yillarda bir¢ok kiginin farkinda oldugu gibi, sémiirge-
lere sahip olmasina baghydi. Bu yiizden, Paul von Hindenburg
ve daha sonra Reichskanzer gsunlan yaziyordu: “Sémiirgeler ol-
madan hammaddeleri elde erme giivencesi, hammaddeler olma-
dan endiistri, endiistri olmadan yeterli yasam standard1 ve servet
olmaz. O halde, biz Almanlann somiirgelere ihtiyact vardir” (akt.
Mamozai, 1983: 27).

Bu somiirii mantiksal gerekgesini, “yerlilerin” “heniiz daha”
beyaz efendinin irkimin ulaghg diizeye evrilmemis oldugu, so-
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miirgeciligin bu bolgelerin uyuyan {iretici giiglerini geligtirme
arac oldugu ve boylelikle insanligin 1slahuna katki yaptigy teori-
sinden aliyordu. Giiney Bati Afrika’daki bir somiirge memuru
soyle yaziyordu:

Yerlilerin, ancak beyaz irkin gelismesi pahasina gergeklesebilecek
bir hakk: yoktur. Sudan zencileri Bantularin ve Afrika’daki Hot-
tentotlann, istedikleri gibi yasama ve 6lme hakla oldugu fikri
sagmadir. Hele ki bu fikir, Avrupa’nin medeni halklan arasindan
bir siirii insam, somiirge varliklarimizin tiretim kapasitelerini tam
kullanarak yasam standardini daha zengin bir diizeye ¢ikarmak
ve ayn1 zamanda besgeri ve ulusal refalun yekviicut ingasina yar-
dim etmek yerine, sefil proleter yagam bigimine baglarup kalmaya
zorluyorsa (akt. Mamozai, 1983: 58).

Somiirgelerdeki iiretici giicleri “gelistirmenin” ve bdylece
“barbarlar1” medeniyetin yoriingesine sokmanin, beyaz erkek
efendilerin Tanr1 vergisi misyonu oldugu yollu inanc, daha sonra
gorecegimiz gibi, Sosyal Demokratlar da paylasiyor ve somiirge-
cilik yoluyla tiretici giiglerin gelisecegine inaruyorlard.

Bu nedenledir ki, Giineybat1 Afrika'da “yerli” kadinlarin nef-
ret besledikleri somiirgeci efendileri i¢in gocuk yapmay reddet-
mesi, iiretici giiglerin gelismesi politikasina yonelik bir saldin
olarak goriilityordu. Alman General von Trotha, Herero halkinin
isyaniru kanl bir gekilde bastirdiktan sonra Herero kadinlan fiili
bir dogurmama grevine gitmisti. Karayipler'deki kole kadinlar
gibi, plantasyon ve miilk sahipleri i¢in kéle iggiicii dogurmay
reddettiler. 1892 ve 1909 yillan arasinda Herero niifusu
80.000'den 19.962'ye diistii. Alman ciftciler agismndan bu ciddi bir
sorundu. Bu ciftcilerden biri §6yle yaziyordu:

Isyandan sonra basta Hererolar olmak iizere yerliler, genellikle
gocuk yapmama seklinde tepki verdiler. Bir Herero, kendisini bir
mahkim kabul eder, hosuna gitmeyen her iste bunu dikkatinize
sunar, ...altin degerindeki tembelliginden kendisini mahrum eden
zalim kisi igin ¢ocuk yapmak hosuna gitmez. Oysa Alman giftci-
ler, ciftlikte dogan her ¢ocuk igin bir 6dii}, mesela bir kegi teklif
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ederek, iglerin geldigi bu {iziicii noktaya gare bulmak igin yillardir
ugrasmaktadirlar. Fakat gabalar gogunlukla bogunadir. Giinii-
miizde yerli kadinlarin bir kesimi, ¢ok uzun siiredir fahigelikle
ugragmaktadir ve anne olamayacak kadar bozulmugtur. Digerleri
de gocuk istemiyor ve hamile kaldiginda diigiik yoluyla kurtulu-
yorlar. Yetkililer, bu gibi hallerde biitiin ciddiyetiyle miidahale
etmeli, her olay: titizlikle aragtirmali ve agir hapis cezas1 vermeli-
dir. Bu da yeterli olmazsa onlar zincire vurmalidir (akt. Mamo-
zai, 1983: 52).

Bazi durumlarda iftciler yasayr kendi elleriyle uygulad: ve
inatg kadinlan vahgice cezalandirdilar. Herero kadinlarinin dire-
nigsinde bir kez daha goriiyoruz ki kéle kadinlann durumunda
oldugu gibi Afrikali kadinlar somiirgelestirme siirecinde sadece
caresiz magdurlar olmayip sOmiirgedi iiretim iligkileri iginde
kendi goreceli giiglerinin tam olarak farkina varmuglardi. Bu giicii
gerektigi gibi kullandilar. Bununla birlikte, yukanda aktarlan
Alman cift¢inin elegtirilerine gelince, dikkat edilmesi gereken sey,
bu kisinin, dogum grevine gidenin Herero kadinlan olmasina
ragmen yalruzca Herero (erkek)'dan s6z ediyor olmasidir. Somiir-
geci erkekler, raporlarinda bile, kolelestirilmis kadinlarin biitiin
Oznelligini ve inisiyatifini inkar ettiler. Biitiin “yerliler” “barbar”,
dogalan geregi vahgiydi; ancak en barbarlan “yerli” kadinlardi.

Afrika’daki Beyaz Kadinlar

Martha Mamozai, somiirgelegtirme siirecinin “teki yiizii”, yan:'
Afrikalilann ve 6zellikle Afrikal: kadinlann tabi kilinmasimun, Af-
rika’'daki s6miirgeci onciilere eglik eden kadinlar ve Alman ka-
dinlarin “eve gonderilmesi” {izerindeki etkisi haklunda da bize
ilging malzemeler sunar. ‘

Daha once soyledigimiz gibi beyaz somiirgecilerin sorunla-
rindan birisi, bizzat sémiirgelerde iistiin beyaz irkin yeniden {ire-
tilmesiydi. Bu, ancak, beyaz kadinlann “baba ocagindan” somiir-
gelere gitmeye ve “oradaki oglanlanmizla” evlenmeye ve beyaz
gocuklar yapmaya hazir olmas: halinde baganlabilirdi. Plantas-
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yon sahiplerinin ¢ogu “maceraca bekarlar” takimina mensup ol-
dugu icin kadmlar kolonilere gelin gitmeye seferber edecek dzel
bir ¢aba sarf edilmesi gerekiyordu. Beyazlann iistlinligiinii sa-
vunan Almanlar, uzun vadede somiirgelerdeki Alman erkekleri
Avrupa kiiltiirii ve medeniyetine yabancilagtiracak “kafir kadin-
larn” gerrinden korumay, Alman kadinlarin 6zel bir gorevi ola-
rak gordiiler.

“Alman Kolonyal Birligi Kadinlar Ligas1”n1 kuran Frau Adda
von Liliencron bu ¢agriya kulak verdi. Bu dernegin amaaq, so-
miirgelerde ev idaresi {izerine kizlara 6zel terbiye vermek ve on-
lan Afrika’ya gelin gondermekti. Esasen bu is i¢in, birgogu kent-
lerde hizmetgi olarak galigmug koylillerden ya da isci sufindan
kizlar artyordu. 1898 yilinda ilk kez 25 bekar kadin, “oradaki og-
lanlanmuz i¢in” Giineybatt Afrika’'yva “Noel hediyesi” olarak
gonderildi. Martha Mamozai, kag kadinin Afrikah kadinlara me-
deniyetin faziletlerini, yani temizlik, dakiklik, itaat ve ¢caligkanlig
Ogretmeyi misyonu olarak goéren burjuva harumefendisi beyaz
memsahib® seviyesine “yiikseldigini” rapor eder. Cok degil kisa
stire 6nce kendileri hala ayakaltinda ezilen bu kadinlarn, s6miir-
ge toplumunda yaygn olan, “pis ve tembel yerliler” aleyhindeki
onyargilan nasil da kisa bir siirede benimsediklerini gozlemle-
mek hayret vericidir.

Oysa somiirgelestirilmis kadinlann tabi kiinmasi ve boyun-
duruk altina alinmasimna dayanarak kusursuz evkadin seviyesine
yiikselenler, sadece es ve “irkin ve ulusun soyunu doguranlar”
olarak somiirgelere gelen birkag Avrupali kadindan ibaret degil-
di; “eve gonderilen” kadinlar da yleydi. llk 6nce burjuvazinin ve
sonra da proletaryanin kadinlari, tedrici olarak kusursuz evkadi-
n1 seklinde evcillestirildi ve medenilestirildiler. Zira somiirgecili-
gin ve emperyalizmin genislemesinin yasandigy aym donemde,

* Eskiden Hindistan'da Avrupah kadinlara yonelik nezaket hitabi, hani-
mefendi (¢.n.).
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Avrupada ve ABD'de ev kadmumn yiikselisi de yagaruyordu.
Asagida dykiiniin bu kasmu {izerinde duracagim.

Evkadinlagtirma

1. Asama: “Hanimefendiler” I¢in Liiks Seyler

Hem cadilara yapilan zuliim sirastnda Avrupali kadinlan hem de
somiirgelestirme siireci sirasinda Afrikali, Asyal ve Latin Ameri-
kali kadinlan siddet ydluyla tabi kilma t')‘ykiisijnijn oteki yiizi,
once Avrupa’da daha sonra da ABD'de birikim yapan simflarin
kadinlarindan dnce liiks ve servetin tiiketenleri ile sergileyenleri-
nin ve daha sonraki asamada ev kadimmn yaratlmasidir. S6-
miirgelerden ¢alinan, yagmalanan ve alinip satilan maddeler, kit-
lelerin giinliik gecimi igin gerekli maddeler degil, aksine, hemen
hemen hepsi litks tiikeim maddeleriydi. Baglangicta bu madde-
ler (Molluccan adalarindan baharatlar, kiymetli dokumalar; Hin-
distan'dan ipek, kiymetli taglar ve muslin; Karayipler'den seker,
kakao ve baharatlar; Latin Amerika’'dan kiymetli madenler), yal-
mizca onlan satin alacak parasi olan imtiyazli birkag kisi tarafin-
dan tiiketiliyordu. Werner Sombart Luxury and Capitalism (Liiks
ve Kapitalizm [1922]) adli ¢ahigmasinda, 17. ve 18. yiizyillarda
Fransa ve Ingiltere’'nin mutlakayetci prenslerinin ve krallarirun
metresi olarak yiikselmis kadinlar simifimin, sémiirgelerden elde
edilen bu nadir liiks tiikketim maddelerinin pek ¢ogu igin bir pa-,
zar yarath@ tezini gelistiriyor. Sombarta gore, kadin giyimi,
kozmetik, beslenme aligkanliklan1 ve &zellikle beyefendilerin ev-
lerinin désenmesinde yeni modalan yaratan iinlii fahiseler ve
metreslerdi. Ne aristokrasinin savag kigkirticis1 erkekleri ne de
tliccar erkekler sinufi boylesi liiks seyleri icat edecek hayal giicii-
ne, ince zevke ve kiiltiire sahipti; hemen hepsi lilksiin yaraticilan
olan kadinlarin etrafinda yogunlasiyordu. Sombarta gore kapita-
lizme belirleyici itici giicli saglayan, yeni liikks “ihtiyaglan” yara-
tanlar, bu siruftan kadinlardi. Ciinkii mutlakiyetci devletin elinde
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birikmis paray: kullanma imkanlan ile erken kapitalizm icin pa-
zar yaratrmslarda.

Sombeart bize, 16. ve 17. yiizyilda italyan, Fransiz ve Ingiliz sa-
raylarinda liiks tiiketimin gelismesinin ayrintili hikayesini anlati-
yor. Ozellikle XIV. Louis déneminde, litks harcama yapma egili-
mini net bir sekilde betimliyor. Fransa kraliun liiks masraflar
1542 yihinda 2.995.000 Livre iken, bunlar istikrarli olarak yiiksel-
mis ve 1680 yilinda 28.813.955 Livre olmustur. Sombart, bu mu-
azzam liiks ve ihtisam gosterisini, feodal lordlarin pahali fahisele-
rine ve metreslerine duydugu aska baghyor. Nitekim krahn La
Valliére’e duydugu arzu, XIV. Louis’yi Versailles1 insa etmeye
sevk etmigti. Sombart, aynu zamanda eski rejimin kiiltiir temsilcisi
Mme de Pompadour’un herhangi bir Avrupa kraligesinin simdi-
ye kadar sahip oldugundan daha biiytiik bir biitgesi oldugu gorii-
stindedir. Pompadour, 19 yillik saltanat sirasinda 36.327.268 Liv-
re harcamsti. Benzer gekilde, 1769-1774 yillan arasinda saltanat
stiren Kontes Dubarry liikks seylere 12.481.803 Livre harcamgt
(Sombart, 1922: 98-99).

Feministler, ilk bagta Avrupa saraylarinda yogunlagan ve da-
ha sonra Avrupa burjuvazisinin yeni zenginleri tarafindan taklit
edilen liiksiin bu gelisimini, zenginlerle diistip kalkan, gésterise
diiskiin tnlii fahigelerin liiks elbiselere, evlere, mobilyalara, yiye-
cek ve kozmetige olan bagimlihklarina atfeden Sombart ile bu
konuda hemfikir olmayacaktir. Bu sinufin erkekleri, kendi kadin-
lanina harcayarak ve onlan birikmis servetlerini sergileyen nesne-
ye cevirerek zenginliklerini gostermeyi tercih etmigse bile bu,
oyunda yine kotii rolii kadinlann oynadig: anlamina gelir. Eko-
nomik ve politik giicii kullananlarin, (Marksist anlamda) tarihsel
“6zne” olanlarnin erkekler degil de, aksine, sahnenin gerisindeki
gergek giiciin, kudretli erkekleri kullanan ve onlarn dans ettigi
miizigi diizenleyenlerin kadinlar oldugu anlammna gelmez mi?
Bundan bagka, Sombart'in tezi, kapitalizmin kitlelerin biiyiiyen
gecimlik ihtiyaclarru karsilamak igin degil de liks tiiketimden
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dogdugu, somiirgelestirme ve evkadinlaghrma arasindaki iligki
hakkindaki tarbismamuzla fevkalade ilgilidir. Sombart, erken do-
nem tiiccar kapitalizminin, neredeyse tamarm somiirgelerden ge-
len ve Avrupah elitler tarafindan tiiketilen liitks maddelerin tica-
retine dayandigim agikca gosteriyor. Levant™ ticareti listesinde
goriinen maddeler gunlan igerir: oryantal ilaglar (Grnegin sarisabur,
pelesenk, zencefil, kafur, kakule, helile, safran vb.); baharatlar (bi-
ber, sanmsak, geker, tarqn, hindistancevizi); parfiimler (benzoin,
misk, sandal agaaq, tiitsii, kehribar); kumag boyalar: (6rnegin civit,
tela, mor kumas, kina); dokumacilik hammaddeleri (ipek, Misir ke-
teni); kiymetli madenler ve miicevher ve taglar (mercanlar, indiler, fil-
disi, porselen, cam, altin ve giimiig); tekstil (ipek, brokar, kadife,
iyi keten malzemesi, muslin ya da yiin).

18. ve 19. yiizyllarda bu listeye ¢ok daha fazla iiriin eklend;;
ozellikle seker, kahve, kakao ve gay gibi yeni somiirgelerin plan-
tasyonlannda sistematik olarak yetigtirilen iiriinler. Sombart, In-
giltere'de yiikselen gay tiiketiminin hesabiru gikarmugtir. Buna go-
re bir Ingiliz ailenin ortalama cay tiiketimi 1906 yilinda 6,5 pound
idi. Bu diizeyde bir tiiketime giicii yetebilen aile say1s1 yillara go-

re soyleydi:
1668 3 aile
1710 2.000 aile
1730 12.000 aile
1760 40.000 aile
1780 140.000 aile

(Kaynak: Sombart, 1922: 146)

Afrikali, Asyali ve Amerikal halklarn sémiiriisiine dayanan

liiksiin Avrupah zenginler arasindaki bu muazzam yayihg, Av-

rupah kadinlar agisindan ne anlama geliyordu? Sombart, gordii-

glimiiz gibi, belli bir kadin siufinun ihtiraslarna bagladig litks
iiretimdeki gesitli yonelimleri $oyle tanumlar:

* Dogu Akdeniz Bolgesi (¢.n.).
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Ev hayati dogrultusunda bir yonelim: Ortagagda liks kamusal iken
simdi 6zel oldu. Liiksiin sergilenmesi pazar yerinde ya da halk
festivallerinde degil, kuytu saraylarda ve zenginlerin evlerinde
gergeklesmektedir.

Nesnelesme dogrultusunda bir yonelim: Ortagaglarda servet, bir
prensin giivenebilecegi tebaa ya da erkek sayisiyla ifade edilirdi.
Simdi servet parayla ahnan mallar ve maddi egyalar, metalarla
ifade ediliyor. Adam Smith goyle der: “iiretken olmayan” liiks-
ten “iiretken” litkkse dogru gidiliyor, ¢iinkii eskinin kigisel liksii
“{iretken olmayan” elleri ige kogardi, oysa nesnelegmig liiks
“iiretici” elleri (kapitalist anlamnda, yani kapitalist bir tegebbiis-
teki iicretli ig¢ileri) ise kogsar (Sombart, 1922: 119). Sombart, bog
vakti olan simnifin kadinlarinin nesnelesmis litksiin (daha fazla
maddeleri ve mallarn) geligimiyle ilgilendigini, ¢linkii daha faz-
la asker ve kolenin onlara lazim olmadi goriigiindedir.

Benzer yonelimler, seker ve kahve tiiketiminde gozlemlenebi-
lir. 18. yiizyrlda Avrupa'daki pek ¢ok insan agisindan, geker he-
niiz balin yerini almamgt. Seker, 19. yiizylla kadar Avrupal
zenginler igin tipik bir liiks tiiketim maddesi olarak kald1 (Som-
bart, 1922: 147).

Avrupa, Amerika, Afrika ve Dogu arasindaki dig ticaret, 19.
yiizyila kadar gogunlukla yukarida bahsedilen litks mallann tica-

retiydi. Dogu Hindistan'dan Fransa'ya ithal edilenler 36.241.000
Frank degerindeydi ve dagilim séyleydi:

Kahve 3.248.000 fr

Biber ve targin 2.449.000 fr

Muslin 12.000.000 fr

Hint keteni 10.000.000 fr

Porselen 200.000 fr

ipek 1.382.000 fr

Cay 3.399.000 fr

Giihergile 36.241.000 fr

(Kaynak: Sombart, 1922:148)



200 | Dinya Olceginde Ataerki ve Birikim

Sombart, liiks iiretim ve tiiketim igin verdigi sayilara, kole ti-
caretiyle elde edilen karlan da dahil eder.s Kole ticareti tamamiy-
la kapitalist ¢izgide orgiitlendi.

Ingiltere'de toptan ve perakende pazarlarin geligimi, 17. yiiz-
yildan 19. yiizyila kadar ayn: mantg) izledi. Yerel pazarlann ye-
rini almaya baglayan ilk biiyiik kent diikkanlan, liiks mallarin
aligverisi yapilan diikkanlard:.

3. Zamamn kisalmas: dogrultusunda bir yonelim: yerli tiretim fazlasi-
nin uzun zamana ihtiyac oldugu igin eskinin liiks tiiketimi belli
mevsimlerle simirhiyken simdi litks seyler yilin her zamani ve
hem de bir kiginin yagadi; siire iginde her an tiiketilebilirdi.

Sombart, yine bu yonelimi (benim goriigtime gore yanlis bir
sekilde) asiklarin sevgisinin bir igareti olarak, arzularmin bir an
Once tatmin edilmesini isteyen, bos vakte sahip sirufin kadinlan-
nun bireyciligine ve sabirsizligina atfeder.

Elbette yukanidaki yonelimlerden ev hayati ve dzellestirmeye
yonelik olanlar, 19. ve 20. yiizyillarda kapitalizmin merkezlerin-
de yeni “iyi kadmn” imajinin olusumu tizerinde fevkalade bir et-
kiye sahipti. Yani kadmn, anne ve evkadiniyd: ve erkeklerin saltanat
stirdiigii birikim ve tiretim arenasindan diglanan ve korunan, tii-
ketimin ve “agkin” Ozellegtirilmis arenas aile kadirun arenastydi.
Asagida “agk” ve titketimle mesgul, “aileyi gecindiren” bir erke-
ge bagiml, evcillestirilmis ve 6zellestirilmis kadin idealinin, ilk
once gergek burjuva sinif, daha sonra sozde kiigiik-burjuvazi ve
nihayet isci sinufi veya proletarya i¢inde nasil genellestirildiginin
izini siirecegim.

¢ Bu epeyce mantiklidir; ciinkii seker, kakao, kahve gibi litks tiiketim
maddelerini kéleler tiretir.
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2. Agama: Evkadini ve Cekirdek Aile: Kiigiik
Beyaz Adamin “Somiirgesi”

Biiyiik Beyaz Erkekler (“Egemen Erkekler”, Mamozai), kendile-
rinin tiretmedikleri hammaddeler, iiriinleri ve iggliciinii koparip
alabilmek i¢in Afrika, Asya, Orta ve Giiney Amerika’daki toprak-
lan, dogal kaynaklan ve insanlan ele gegirip yerel halk tarafindan
yaratilmusg biitiin sosyal iligkileri bozarken, kendi baba ocaginda
var olan ataerkil gekirdek aileyi, yani bugiin tarudigimuz sekliyle
tek esli gekirdek aileyi, inga etmeye bagladilar. Devletin 6zel ko-
rumasl altina alinan bu aile, kan bag ve birlikte yasama ilkeleri-
nin mecburi bir kombinasyonundan ve erkegin bu hanenin “rei-
si” ve kazana olmayan yasal kansiyla gocuklariru “gegindiren ki-
si” tammmindan meydana gelir. 18. ve 19. yiizyillarda bu evlilik ve
aile formu, yalnizca burjuvazinin miilkiyet sahibi siniflar arasm-
da olanakliydi. Koylii, zanaatkar ve is¢i kadinlar her zaman bii-
tiin isi paylagsmak zorundaydilar. 19. ylizyilin ikinci yansindan
itibaren devlet araciligiyla zorla kabul ettirilen birtakum yasal re-
formlarla bu form, norm haline getirildi. Almanya’da (diger Av-
rupa iilkelerinde oldugu gibi), miilksiiz insanlar igin bazi evlilik
kisitlamalart s6z konusuydu. Bu kisitlamalar, devletin, miilksiiz
is¢i simfi iginde dogum yanls: bir politikay1 6zendirmek {izere
miidahale ettigi 19. ytizyilin ikinci yansinda ancak kaldirilabildi
(Heinsohn ve Knieper, 1976).

Son aile tarihi ortaya qkardi ki Avrupa’da, 6zellikle Fransa ve
Ingiltere'de, “aile” kavramu bile ancak 18. yiizyilin sonlarna dog-
ru popiiler oldu. Bu kavramun, is¢ilerin ve koyliilerin aileleri tara-
findan da benimsenmesi ancak 19. ylizyihin ortalarinda gergekle-
sebildi. Clinkii genel diiglincenin aksine “aile”, belirgin bir simf
¢agnsimina sahipti. Bir “aile”ye yalmzca miilk sahibi siruflarn
giicii yetebilirdi. Miilksiiz halktan (giftlik hizmetkarlan ya da
kent yoksullari gibi) bir “aile”ye sahip olmalan beklenemezdi
(Flandrin, 1980; Heinsohn ve Knieper, 1976). Fakat bugiin anladi-
gmuz anlamda “aile”, yani ataerkil prensiplere dayali, birlikte
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ikamet ve kan baginun bir kombinasyonu olan aile, aristokrasi
arasinda bile yoktu. Aristokrat “aile” biitiin aile {iyelerinin birlik-
te ikametini gerektirmiyordu. Ozellikle koca ile kar ve onlardan
olma ¢ocuklarin birlikte ikamet etmesi, burjuva ailesinin olmazsa
olmaz kriteri oldu. Dolayisiyla, bugiinkii aile kavramimuz, burju-
va aile kavramudir (Flandrin, 1980; Luz Tangangco, 1982).
Kapitalizmin ayma 6zelligi olan, cinsiyete dayalh toplumsal
igboliimiinii kuran burjuvaziydi. Burjuvazi “aileyi”, ekonomik ve
politik etkinligin “kamusal” alarurun aksine, 6zel miilk ilan etti.
Burjuvazi, bu kamusal alandan ilk 6nce “kendi” kadmlanm gekti
ve onlan erkeklerin savag qgirtkanliklarina, para iglerine ve siya-
sete katilmalarna burnunu sokamayacaklan o sicack “yuvalan-
na” kapatti. Hatta ugruna binlerce kadin miicadele ettigi halde,
Fransiz Devrimi bile kadinlan siyasetten diglayarak sona erdi.
Burjuvazi, 6zellikle piiriten Ingiliz burjuvazisi, bu sinufin yiiksel-
mesinden 6nce kadinlanin sahip oldugu, cinsel ve ekonomik ba-
gimsizlign tasfiyesi ve telafisi i¢in romantik agk ideolojisini yarat-
t. Yiikselen burjuvazinin énemli kuramalarindan biri olan Malt-
hus, kapitalizmin farkh bir kadin tipine ihtiyaa oldugunu agikca
gordii. Yoksullar cinsel “i¢gtidiilerini” frenlemeliydiler, yoksa yi-
yecek katlip cekecek ok sayida yoksul doguracaklardi. Ote yan-
dan, Fransa'da Condorcet tarafindan tavsiye edilen bir yontem
olan, gebeligi onleyid ilaglan kullanmasalar iyi olurdu, ¢linkii
seksten kaginma ile cahsmaya hazir olma arasinda yakin bir bag-
lant1 oldugundan dolay, bu, onlan tembellegtirecekti. Bu neden-
le, Malthus, icinde “agkin” cinsel etkinlik bi¢ciminde ifade edil-
medigi, ote yandan evcillegtirilmis egin, “disarida” rekabete daya-
h ve diigmanca bir diinyada para i¢in miicadele etmek zorunda
kalan ve gok calisip evi gegindiren kisi i¢in sicak bir yuva yaratma
amaayla cinsel “i¢giidii”den arindirilmug, nezih bir burjuva evine
dair pembe bir tablo ¢izer (Malthus, akt. Heinsohn, Knieper ve
Stinger,1979). Heinsohn, Knieper ve Stinger’in igaret ettigi gibi
kapitalizm, Marks ve Engels’in inandigy gibi aileyi mahvetmedi,
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aksine devlet ve polis kuvveti yardimuyla ilk 6nce miilkiyet sahibi
siuf arasinda, daha sonra iggi siufi arasinda aileyi ve beraberinde
toplumsal bir kategori olarak evkadinlarim yaratti. Aynca ilk d6-
nem sanayi proletaryasinn bilegimi ve kogullar hakkinda anlati-
lanlardan ailenin bugiin anlacdigimiz gibi genellikle zannedildigi
kadar standart olmadig anlagiliyor.

Hepimizin bildigi gibi ilk donem sanayi proletaryasiun ana
govdesini kadinlar ve ¢ocuklar olusturuyordu. En ucuz ve en ko-
lay maniple edilebilir isgiictiydiiler. Onlar kadar ¢ok somiiriilebi-
lecek bagka iggi yoktu. Cocuklan olan bir kadiun, eger hayatta
kalmak istiyorsa, her iicreti kabul etmek zorunda kalacagiru kapi-
talistler iyi anlamgti. Ote yandan kadinlar kapitalistler agisindan
erkeklerden daha az sorunluydu. Ustalann orgiitlerine ve lonca-
lardan itibaren Orgiitlenme gelenegine sahip vasifhi erkeklerden
farkh olarak, artik orgiitlii olmadiklan igin, emekleri de ucuzdu.
Kadinlar ¢ok 6nceden bu orglitlerden atilmugt. Yeni orgiitleri ve
dolayisiyla pazarhk giigleri yoktu. Bu nedenle, kadin istihdarm
kapitalistler icin daha kérh ve az riskliydi. Endiistriyel kapitaliz-
minin yiikselisi ve ticaret kapitalizminin dugiisiiyle birlikte
(1830'lar civarinda), agin kadin ve ¢ocuk emegi somiiriisii bir so-
run haline geldi. Agir ve kotii galigma kogullan: yiiziinden saglhg
bozulmusg olan kadmnlar, kuvvetli ig¢i ve yiizyilin sonuna dogru
birkag savagtan sonra anlagildig iizere giiglii asker olacak saglikh
gocuklar doguramazd.

Bu kadinlarin birgogu ya dogru diizgiin “aile” hayat: yagami-
yordu, ya evlenmemisti, ya da terk edilmisti. Cetelerin iginde ¢o-
cuklarla ve genglerle birlikte yagiyor, ¢aligiyor ve hareket ediyor-
lard: (Marks, Kapital, cilt I). Bu kadinlar, fabrikalarda ¢alismak
uzere sefil iggiler nesli dogurmaktan belli bir maddi kazang elde
etmiyorlardi. Ancak evcillegtirilmis kadin idealine ve burjuva ah-
lakina bir tehdit olusturuyorlardi. Bu ytizden proleter kadinu da
evdillestirmek gerekliydi. Daha fazla is¢i nesil yetigtirecek hale so-
kulmalydilar.
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Marks'm duistindiigiiniin aksine, gocuk yapma proletaryamn
“igglidiilerine” birakilamazdi. Ciinkii Heinsohn ve Knieperin
isaret ettigi gibi, burjuvazinin ogullarindan farkli olarak, ¢ocukla-
n yaghiiklarinda sigorta olmadig; icin, miilksiiz proletaryanin ¢o-
cuk yapmakla elde edebilecegi hicbir maddi kazang yoktu. Bun-
dan dolayy, devlet insan iiretimine miidahale etmeliydi; yasalar,
polisiye tedbirler ve kiliselerin ideolojik kampanyalan aracihgiyla
proletaryanun cinsel enerjisi, burjuva ailesinin deli gémlegine ak-
tlmaliydi. Evde oturup kocasinin kendisini ve ¢ocuklanm besle-
mesini bekleyecek durumda olmamasi gergegine kargin proleter
kadinu da evkadinlaginlmaliydi. Heinsohn ve Knieper (1976), 19.
yiizyll Almanya's: agisindan bu siireci irdeliyor. “Ailenin” prole-
taryaya polisiye tedbirlerle zorla kabul ettirildigi, clinkii aksi tak-
dirde miilksiiz proleterlerin yeni ig¢i nesli olusturmaya yetecek
kadar ¢ocuk yapmayacag) tezini savunuyorlar. En 6nemli tedbir-
lerden birisi (yeni dogmus bebegi 6ldiirmenin sug sayillmasindan
sonra), miilksiiz insanlarin evlilik yasagim kaldiran yasaydi. Bu
yasa, 1868 yihinda Kuzey Alman Ligj tarafindan onayland:. Simdi
proleterlerin burjuvalar gibi evlenmesine ve bir “aile” sahibi ol-
masina izin veriliyordu. Fakat bu yetmezdi. Cinsellik, bu ailenin
siurlan igerisinde yagsanacak gekilde frenlenmeliydi. Bu yiizden,
evlilikten énce ve evliligin disinda cinsel iligki sug sayildi. Uretim
araglan sahiplerine, isgilerin ahlakimin bekgiligini yapmast icin
yeterince polis giicli saglandi. 1870-71 yillarindaki Fransa-Prusya
savagindan sonra kiirtaji sug haline getiren bir yasa gecti ki bu,
yeni kadin hareketinin miicadele ettigi ve sadece kiigiik bir basa-
ndan ote gecemedigi bir yasayd. Kiliseler devletle isbirligi icinde
insanlarin ruhu ile meggul oldular. Laik devletin sug¢ dedigi seye,
kiliseler giinah dediler. Kiliseler devletten daha genis bir etkiye
sahipti, ¢linkii 6zellikle kirsal kesimde daha fazla insana ulagryor-
lard: (Heinsohn ve Knieper, 1976).

Bu sekilde, kadinlarin evkadinlagtirilmasi iggi sinifina zorla
kabul ettirildi. Heinsohn ve Knieper (1976) ve digerlerine gore,
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aile, miilksiiz iftlik iscileri ya da proletarya arasinda hig var ol-
marmush ve zor yoluyla yaratilmasi gerekiyordu. Bu strateji ise ya-
rady; giinkii o donemde kadinlar gebelikten korunma hakkindaki
bilgilerinin gogunu kaybetmisti. Ciinkii devlet ve kilise zora bag-
vurarak kadinlarin kendi bedenleri- iizerindeki otonomisine son
vermigti.

Ne var ki kadinlarin evkadim yapilmasi, sadece sermaye igin
yeterli is¢i ve askerin var olmasmm giivence altina alma amacinu
tasimuyordu. Tiiketimin bir araa olarak eviginin ve evkadmninun
yaratilmasi, 19. yiizyihn sonunda ve 20. ylizyihn baginda ¢ok
onemli bir strateji haline geldi. Artik hane yalnizca yeni ev aletleri
ve tiikketim maddelerinin tamamu i¢in onemli bir pazar olarak
kesfedilmekle kalmamus, ayru zamanda bilimsel ev idaresi de ka-
dinlarin daha fazla evcillestirilmesi icin yeni bir ideoloji olmustu.
Ev kadiny, yalruzca isgiicii maliyetlerini diigiirmesi i¢in kendisine
basvurulan kisi olmakla kalmiyor, ayru zamanda enerjisini yeni
ihtiyaglar yaratma dogrultusunda kullanmak iizere harekete ge-
giriliyordu. Kimya sanayinin yeni iiriinlerine pazar yaratmak igin,
temizlik ve hijyen igin fiili bir savas (kire, mikroplara, bakterilere
ve benzerlerine karg: bir savag) baglamigh. Bilimsel evkadinhg,,
erkeklerin {icretini diisiirmenin bir araa olarak da savunuldu,
glinkii eger ev kadiru idareli kullanirsa iicretler daha uzun siire
dayanacakti (Ehrenreich ve English, 1975).

Ote yandan kadinlar evkadinlaghrma siirecine ivme kazandi-
ranlar yalnizca burjuvazi ve devlet degildi. 19. ve 20. yiizyillarda-
ki is¢i strufi hareketi de bu siirece katkida bulundu. Orgiitlii is¢i
simufi, miilksiiz iggiler i¢in evlilik simirlamalarn ve zorunlu bekarh-
gin kaldinlmasini memnuniyetle karsiladi. Uluslararasi isgi Birli-
gi'nin (Enternasyonal) 1863 Kongresi'nde Alman delegasyonu-
nun taleplerinden birisi, “iggilerin aile kurma 6zglirliigti” oldu.
Heinsohn ve Knieper (1976), o donemde Lassalle’in bagkanlik et-
tigi Alman is¢i smufi Orgiitlerinin, miilksiiz insanlarin zorunlu
bekarligma kars1 gikmaktansa aile kurma hakk igin savastigina
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igaret ediyorlar. Nitekim tarihsel olarak zorunlu bekarhktan kur-
tulusun kazarmlmas: ancak burjuva evlilik ve aile yasalarinin bii-
tiin ig¢i siufire kapsamasiyla miimkiin olmustur. Burjuva evliligi
ve ailesi “ilerici” olarak goriildiigii icin, is¢i siuf1 liderlerinin go-
gu, is¢i siufinin bu standartlara ulagmasinu ilerid bir hareket ola-
rak gormiigtiir. Ozellikle is¢i sufinin “en ileri unsurunu” olugtu-
ran vasifh igciler, stk sik karsinin evde oturup gocuklariyla ve ev-
le ilgilenebilmesi igin bir erkegin ticretinin bir aileyi gecindirmeye
yeterli olmasi gerektigi arglimaru ile igci hareketinin {icret artisi
miicadelesini hakh gosterdiler.
1830-1840'lardan itibaren (ve hemen hemen 19. yiizyilin so-
nuna kadar) Alman erkek iggilerin ve Sosyal Demokrat Parti'de
oOrgiitlenmis olanlarin durusunu karakterize eden gey, Thonnes-
sen’in tabiriyle, “proleter anti-feminizmi” idi (Thonnessen, 1969:
14). Alman erkek iggilerin proleter anti-feminizmi, aslinda kadin-
lanin sanayi iiretimine girmesinin erkeklerin ticretlerini ve iglerini
tehdit etmesiyle ilgiliydi. Tekrar tekrar isci Orgittlerinin cegitli
kongrelerinde ve parti kongrelerinde kadinlann fabrikalarda ¢a-
hsmasinin yasaklanmasi talebi giindeme getiriliyordu. Kadinlarin
fabrikalarda g¢alismasi sorunu, Birinci Enternasyonal’in Cenev-
re’de yapilan 1866 Kongresinde de tartisildi. Genel Konseyin Ce-
nevre Kongresi delegeleri i¢in nergeler taslag: hazirlayan Marks,
modern sanayinin kadinlan ve ¢ocuklan {iretime gekme yoneli-
minin ilerici bir yonelim olarak goriilmesi gerektigini ifade etmig-
ti. Fakat Fransiz grubu ve Almanlann bazilan da kadinlann evin
disinda calismasina siddetle karg ¢iktilar. Alman grubu, bir muh-
tira vermisti:
Her yetigkin erkegin bir eg alabilecegi, bir aile kurabileceg, ig elde
edecegi ve sefil yaratiklarin higbirinin bundan bt‘)yle‘ yalruzlik ve
caresizlik icinde kurban olmaya, fahigelik lekesi ve insan eti ahm
satimuyla kendilerine ve dogaya kars1 giinah islemeye devam et-
meyecegi kogullan medeniyet yaratmali... Eglerin ve annelerin ¢a-

ligma yeri aile ve ev olana degin. Erkek 6nemli kamusal igleri ve
aile gorevlerini temsil ederken, kadin es ve anne ev i¢i yagamin
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rahatin1 ve giirselligini temsil etmeli, sosyal davraruglara zarafet
ve giizelligi getirmeli ve insan zevkini daha yiice ve iist bir mer-
tebeye tagimahdir (Thonnessen, 1969: 19).

Bu anlabmda, Marks ve Engels’in Komiinist Mamfesto da kina-
digx biitiin ikiyiizliliik ve burjuva duygusalbgin tamamur, bu
kez her ne olursa olsun kadinlan kendilerine “yakisir” yerde
tutmak isteyen erkek proleterlerde buluruz. Ancak Karl Marks da
kadin emegi sorunuyla ilgili olarak anlagilir ve sarih bir pozisyon
almarugt. Marks, 1. Enternasyonal’e sundugu onergelerinde ka-
dinlarmn ve gocuklann galigmasirun ilerici bir yénelim olarak go-
rillmesi gerektigi iddiasiu siirdiirmiis olmasmna ragmen, ayru
zamanda gece isinin ya da kadnlann “narin fizigi” agsindan za-
rarh olabilecek iglerin azaltilmas: gerektigini de beyan etmigti.
Kugkusuz gece ¢ahgmay: erkekler i¢in de olumsuz buluyordu,
ama kadinlann 6zel olarak korunmas: gerekiyordu. “Proleter an-
ti-feminizmi” egilimleri, en ¢ok Alman Sosyal Demokratlarn
Lassalle’m 6nderlik ettigi hizbi arasinda dillendirildi. 1866 yilinda
Allgemeiner Deutscher Arbeiter-Verein (ADAV) Parti kongresinde
sunlar ifade edildi:

Kadinlarn atolyelerde ve modern sanayide istihdami, zamanimu-
zin en rezil suiistimallerinden birisidir. Rezil, ¢iinkii ig¢i stufiun
maddi kogullan iyilesmemekte, hatta bu miinasebetle kotiileg-
mektedir. Ozellikle ailenin yikilmas yiiziinden, galigan niifus &y-
lesine sefil bir duruma diigmektedir ki bugiine kadar sahip oldu-
gu kiiltiirel ve ideal degerlerin son zerresini bile yitirmektedir. Bu
nedenle iggiicii piyasasiru kadinlara kadar genigletme egilimi ki-
nanmalidir. Tek qikar yol sermaye iktidarinn ortadan kaldirilma-
s1 olacaktir. O zaman iicret iligkisi pozitif ve organik kurumlar
aracligiyla ortadan kaldinlacak ve her igci emeginin hakkim ala-
caktir (Sosyal Demokrat no:139; 29 Kasim 1867, cilt. 3, akt. Nigge-
mann, 1981: 40).

Fakat proleterlerin dogru diizgiin bir aileye ihtiyact oldugu
goriisiine sahip olan yalruzca Sosyal Demokrat Parti icindeki “re-
formistler” degildi. Ayrica Marks'in devrimci stratejisini izleyen
radikaller de bagka bir kadin ve aile kavramuna sahip degillerdi.
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Bu kanata mensup ve o zamana kadar Engels’le birlikte kadiun
ozgtirlesmesine iligkin sosyalist teoriye en 6nermli katkiyr sunan
kigiler olarak gdriilen, August Bebel ve Clara Zetkin, gercek an-
lamda bir evkadini ve anneye sahip gergek anlamda bir ailenin
ig¢i siifi arasinda siirdiiriilmesini savundular. Bebel de annelerin
¢ocuklann egitimine ayiracak daha ¢ok zaman bulabilmesi icin
kadmn istthdaminin azalmasini istiyordu. Proleter ailenin yikilma-
smna hayiflannyordu:
Aksam yorgun ve bitkin olarak eve gelen igginin karis yine yete-
rince igle megguldiir. En gerekli islere bakma telag: igindedir. Er-
kek bara gider ve evde bulamad:t huzuru orada bulur, igki iger,
... belki kumar ahskanlif) edinmeye baglar ve boylece ickiye ver-
diginden daha fazla para kaybeder. Bu arada karisi evde oturu-
yor, hayvan gibi ¢alismak zorunda oldugundan yakmyor...
uyumsuzluk bdyle baglar. Oysa kadinin sorumlulugu daha az
olursa, kadin da eve geldikten sonra eglenmek i¢in disar1 qikar.
Boylece aile batakliga saplanir ve sefalet ikiye katlanir (Bebel,
1964: 157-8).

Bebel, ne cinsiyete dayali isbdliimiinde bir degisiklik ne de er-
keklerin ev sorumluluklarini paylagmasiru tasavvur etti. Kadinla-
n ashnda bir anne olarak goérdii ve gelecekteki rolii i¢in bir degi-
siklik tahayyiil etmedi.

Bu goriis ayru zamanda Clara Zetkin'in de paylashg temel
gorustiir. Zetkin “proleter anti-feminizmine” karg: verdigi miica-
deleye ragmen proleter kadiru bir isciden ¢ok bir es ve anne ola-
rak gordii. 1896 yilmda Gotha'daki Parti Kongresinde yaptig ko-
nugmada teorisini agagidaki ana goriigler etrafinda formiile etti:

1. Kadmlarin 6zgiirlesmesi igin verilen miicadele, proletaryanin

kapitalizme karg: verdigi miicadele ile aymdar.

2. Yine de iggi kadinlann isyerlerinde 6zel korumaya ihtiyaci var-

duir.

3. is¢i kadinlarin kosullarirun iyilegmesi, biitiin bir sinifin devrimci
miicadelesine daha aktif katilmasinu saglayacaktir.
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Zetkin, Marks ve Engels’in kapitalizmin kadinlarla erkekler
arasinda somiirii egitligi yarathg goriisiinii paylagiyordu. Bu
ytizden proleter kadinlar, burjuva feministleri gibi, erkeklere kar-
§1 savagamaz, hatta kapitalist stufa kars: erkeklerle birlikte sa-
vagmalidur;

Nitekim proleter kadiun kurtulus miicadelesi, burjuva kadinun
kendi siufindan erkege kars: verdigi miicadeleye benzemez. Ter-
sine kendi sifindan olan erkeklerle beraber kapitalistler sirufina
karg bir miicadeledir. Serbest rekabeti sirurlayan engelleri yikmak
igin kendi simifindan erkeklere karg:1 savagmas: gerekmez. Yaga-
diklarinin sorumlusu sermayenin, somiirii ve modern iiretim tar-
zinin geligmesi igin duydugu ihtiyactir. Aksine gerekli olan gey,
proleter kadinun sdmiiriisiiniin kargisina yeni engeller dikmektir.
Gerekli olan gey, proleter kadina bir eg, bir anne olma hakkiru geri
vermek ve bu haklan giivenceye almaktir. Proleter kadinin mii-
cadelesinin nihai hedefi, erkeklerle serbest rekabet degil, proletar-
yanun politik iktidarinun kurulmasidir (akt. Evans, 1978).

Bu konugmada carpia olan gey, kadinlanin anne ve eg olma
hakkina yapilan vurgudur. Hatta ayru konusmarun daha sonraki
boliimiinde bu vurgu daha belirgin hale geliyordu:

Higbir sekilde, kadinlara iligkin sosyalist ajitasyonunun gorevi,
kadinlan, anne ve eg olarak sahip olduklan goérevlere yabancilag-
tirmak olamaz. Bilakis bu gorevleri bugiin oldugundan daha iyi
bir gekilde yerine getirebilmesinin, proletaryarun gikarina oldugu
iyice anlagilmalidir. Ailede kogullar ne kadar iyi olursa kadmin
evdeki etkisi 0 kadar artar ve daha iyi miicidele edebilir... kocala-
nina ve ¢ocuklanna siruf bilinciyle ilham veren o kadar ¢ok anne, o
kadar ¢ok eg var ki, onlar toplantilarimiza katilan kadin yoldagla-
nimiz kadar nemli i yapiyorlar (akt. Evans, 1979:114-115).

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, her haliikarda, kadmnlar1 birer
anne ve eg olarak goren burjuva anlayiga dayanan bu fikirler, par-
tide epeyce olumlu yanki buldu. is¢i sinufi iginde burjuva cekir-
dek aile yaratma ve proleter kadinlann evkadinlagtiriimas: siireci,
sadece Almanya ile sirurh degildi; biitiin sanayilesmis ve “mede-
ni” {ilkelerde de gozlemlenebilir bir seydi. Evkadinlagtirma siire-
ci, yalnuzca burjuva sinifi ve devlet tarafindan degil, ayr1 zaman-
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da ig¢i siifiun “en ileri unsurlan”, yani Avrupa iilkelerindeki

vasifh igci aristokrasisi tarafindan da desteklendi. Bu siireg, 6zel-

likle sosyalistler agsindan temel bir geligkiye isaret eder, ki bu ge-

ligki sosyalist iilkelerde bile heniiz ¢6ziilmemigtir:
Eger biitiin ortodoks sosyalistlerin inandig1 gibi toplumsal iireti-
me girig kadinlarin 6zgiirlesmesinin ya da kurtulugunun énkogu-
lu olarak goriilityorsa, hem erkegin aileyi gegindiren kisi ve aile-
nin reisi, kadinin ise ona tabi evkadiru ve anne olmasimu hem de
gekirdek ailenin “ilerici” olmasin ayru zamanda savunmak bir ge-
ligkidir.

Yine de bu geliski, is¢i sirufi erkegi ile kadim arasindaki de fac-
to sinufsal uyusmazh@n sonucudur. Cekirdek ailenin yaratilma-
sinda ve kadinlarin evkadinlagtrilmasinda bir biitiin olarak ig¢i
smifimn maddi ¢kan olmadigim sdyleyen Heinsohn ve
Knieper’e katilmiyorum. Belki is¢i strufi kadinlan bir sey kazan-
madi, ama iggi sinifi erkekleri kazanda.

Proleter erkekler, pekala, kendi sirufindan kadin yoldaglarmnin
evdillestirilmesinden maddi bir gikar saglarlar. Bu maddi gkann
temelinde, erkegin bir yandan var olan {icretli i {izerinde tekel
kurmas, 6te yandan ailenin biitiin parasal geliri tizerinde kontrol
sahibi olmas yatar. Para, kapitalist diizende temel kaynak ve gii-
clin ta kendisi oldugu igin, proleter erkekler yalruzca kapitalistler-
le degil, esleriyle de para kavgasi verirler. Aile iicretini talep et-
meleri, bu miicadelenin bir ifadesidir. Burada mesele, gergek an-
lamda bir aile ticretinin 6denip 6denmemesi degildir (krs. Land,
1980: Barrett ve McIntosh, 1980); mesele, bu aile iicreti kavramu-
mn ideolojik ve teorik sonuglarimun, burjuva aile ve kadin kavra-
munin proletarya tarafindan de facto kabul edilmesine yol agmasi-
dur.

Marksm isgiiciiniin degeri tahlili de bu kavrama, yani is¢inin
“cahgmayan” bir kans: olduguna dayarur (Mies, 1981). Bundan
sonra ister iicretli ig, isterse ev isi olsun biitiin kadin emeginin
degeri diiger.
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Son yillarda feministler, evisinin sermaye birikim siireci agl-
sindan iglevini kapsaml bir sekilde tartistyorlar. Burada bu ko-
nuyu atlayacagim. Evkadinlagtrmarun, aksi takdirde kapitalistle-
rin kargillamaya mecbur olacag: masraflarin digsallagtrilmasi ve-
ya alan digina itilmesi [exterritorialization] anlamina geldigini be-
lirtmek istiyorum. Evkadinlaghrma, kadin emeginin hava ve su
gibi bedava elde edilebilir bir dogal kaynak olarak goriilmesi
demekdtir.

Evkadinlaghrma, ayru zamanda, bu gizli iscilerin tamamen
atomize ve dagimk olmalan demektir. Bu yiizden, kadnlarin po-
litik giicli olmadig1 gibi pazarhk giicii de yoktur. Evkadin iicret
kazanp aileyi gecindiren kisiye, dzgiir olmayan bir is¢i olarak
“Ozglir” bir proletere bagh oldugu igin, proletaryanin iggiiciinii
satma “Ozglirliigi” ev kadimrun 6zgiir olmamasina dayarnur. Er-
keklerin proleterlesmesinin temelinde kadinlann evkadmnlagt-
rimasi yatar.

Oyleyse Kiigiik Beyaz Adam'mn da “somiirgesi” vards; yani ai-
le ve evcillegtirilmis es. Sonunda miilksiiz proletaryanin “mede-
ni” bir yurttag statiisiine yiikselmis oldugunun, “medeni ulusun”
tam bir {iyesi haline geldiginin bir isaretiydi bu. Ne var ki, bu
yiikseligin bedeli, kendi sirufinin kadinlarinun ikincillegtirilmesi
ve evkadmlaghnlmas: yoluyla 6dendi. Burjuva yasalanmn iggi st-
nifia kapsayacak gekilde geniglemesi, miilksiiz erkegin de aile
icinde efendi ve amir olmasi anlamina geliyordu.

Benim savim, bu iki siirecin, sdmiirgelestirme ve evkadinlag-
tirmanun birbirlerine sikt sikiya ve nedensel bir iliskiyle bagh ol-
dugudur. Dig somiirgelerin (eskiden dogrudan somiirgeler ola-
rak, bugiin yeni uluslararas: igb6liimii igerisinde) siirekli somii-
riisii olmaksizin “i¢ somiirgenin” olugmast, yani “aileyi gegindi-
ren” erkegin besledigi ¢ekirdek bir aile ve bir kadinin ortaya ¢ik-
mas] miimkiin olmayacak#.






V. BOLOM

EVKADINLASTIRMA ENTERNASYpNALi:
KADINLAR VE YENi ULUSLARARASI i$BOLUMU

Uluslararas: Sermaye Ugiincii Diinya
Kadinlarini Yeniden Kegfediyor

Onceki béliimde gosterildigi gibi, kapitalist diinya ekonomisinin
gelisiminin temelinde, hem somiirgelerin yardimiyla boyundu-
ruk alttna alimp somiiriildiikleri 6zgiin bir uluslararas: igbSliimii
hem de cinsiyete dayal igbdliimiiniin 6zgiin bir manipiilasyonu
yatar. Her iki igboliimiinii de yoneten mantk, bir kutbun ilerle-
mesi ile digerinin gerilemesi arasindaki celigkili iliskidir. On al-
tina yiizyildan itibaren diinya, farkli ama 6ziinde birbiriyle bag-
lantill caliyma veya iiretim bigimlerinin farkh {iretim modelleri
nedeniyle kendini gosterdigi bolgelere ve alanlara boliinmekte-
dir. Ne var ki sermaye birikimi, Avrupa’nin merkez devletlerinde
ve daha sonra da ABD'de meydana geldi. Uluslararas: isboliimii
kavramu (UIB); somiirgeci giiclerle bu giiglerin Afrika, Latin
Amerika ve Asya'daki bagimli sémiirgeleri arasinda var olan ya-
pisal béliinmeyi ve dikey iligkiyi tarnmlamak igin kullarulmakta-
dur. Eski UIB, somiirgecilik déneminde baglad: ve yirmindi yiizy1-
hn 70'li yllarina dek siirdii.

Eski UIB, hammaddelerin sémiirgelerde ya da eski sémiirge-
lerde iiretilmesi, Avrupa‘daki endiistrilesmis iilkelere, ABD'ye ve
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daha sonra da Japonya’ya nakledilmesi, endiistriyel mallara do-
niigtiiriildiikten sonra hem endiistrilesmis iilkelerde pazarlanma-
s1 hem de ihrag edilmesi demekti. Bu UiB'niin ilk asamalarinda
makine yapim mallar, en bagta makine yapim tekstil mallan,
sOmiirge pazarlarna zorla sokuldu. Makine yapimu mallar, daha
ucuz oldugundan dolay1, somiirgelerin birgogu igin yerli tekstil
endiistrilerinin iflas etmesi anlammna geliyordu. Ingiliz fabrika
yapumu giysilerin Hint tekstil endiistrisini yok etmesi, bu siirecin
en iyi bilinen 6rnegidir (Dutt, 1970).

Eski UlB, ayru zamanda emegin somiirgelerde ve metropol-
lerde aymu degeri tagimamas1 anlamina geliyordu. Bat'daki en-
diistri ig¢isinin prototipi olarak 6zgiir icretli emegin sdmiirgeler-
de ortaya ¢ikmasiu onleyen zorla ¢ahstirma (6megin, plantas-
yonlarda), kole emegi sistemi ve (sozlesmeli ¢alisma gibi) diger
emek kontrolii bigimleriyle emek maliyetleri diigiik tutuluyordu.
Dolayisiyla eski UIB, somiirgelerden ve eski sémiirgelerden ucuz
emekle iiretilmis ucuz hammaddelerin ithali ve metropollerde
makine yapimu mallarin ayni zamanda bu mallar satin alma gii-
ciine sahip pahab emekle iiretimi demekti. Ucretlerinin diigiik
olmas! yiiziinden sémiirgelerdeki igcilerin satin alma giicii diigiik
kald1. Bu iligki, bildigimiz gibi endiistrilesmis iilkelerde servetin
ve biiyiimenin goriilmemis diizeyde artmasmna yol act. Isgiler,
hem daha fazla iicret talebiyle bu stirece eglik ediyor hem de s6-
miirgelerin ve oradaki ig¢ilerin somiiriilmesinden kaynaklanan
servetin biiylimesine istirak ediyorlardi. Bu ise, somiirgelerdeki
igciler cephesinde goriilmemis derecede bir yoksullasma ve geri
kalmsghga yol agti.

Bununla birlikte, 1970lerde Avrupa, ABD ve Japonya'daki
biiyiik ulusal ve ¢okuluslu girketlerin yoneticileri, 2. Diinya Sava-
s1'nin bitimini izleyen ekonomide canlanma déneminin sona er-
diginin farkina vardilar. Ayru zamanda endiistrilegmis iilkelerde
yagayan insanlara bir dogma gibi telkin edilen ve bu yiizden do-
gal kargiladiklan bir sey haline gelen siirekli ekonomik biiyiime-
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nin sona erdigini de fark ettiler. Bu ekonomik durgunlugun, yal-
nizca gegici bir kriz olmayip, kapitalist diinya ekonomisinin bii-
tiin bir devrinin sonu anlamina geldigi gergeginin giin 1g1gma
gikmasinin toplumsal ayaklanmalara yol agabileceginden korktu-
lar. Bu nedenle, diinya ekonomik sisteminin (ya da UIB), siirekli
biiylimeyi kapitalist iilkelere geri dondiirecek gsekilde degismesi
en énemli ihtiyag haline geldi. Ekonomik Igbirligi ve Kalkinma
Orgiitii (OECD) tarafindan tasarlanmus olan bu yeni model, yani
Batih endiistriyel {ilkelerin uluslariistii (supranational) orgiitlen-
mesi, emek yogun (ve dolayisiyla emek-maliyeti-yogun) iiretim
stireglerinin somiirgelere (simdi bunlara gelismekte olan tilkeler,
Ugiincii Diinya vesaire deniyor) ihrag edilmesi, endiistriyel fabri-
kalarin tamamunin bu iilkelere kaymas ve iicret diizeylerinin dii-
sitk olmasindan dolay, artik Ugiincii Diinya iggilerinin makine
yapimu tiiketim mallanim Batih tilkelerdeki yiginlar igin iiretmesi
anlamina geliyordu. Ayru zamanda, gelismekte olan tilkelerdeki
tanmin da zengin iilkelere ihrag edilecek iiriinleri iiretebilmesi
igin yeni teknolojik girdilerle modernlegtirilmesi gerekiyordu
(Frobel, 1980).

Bu Ugiincii Diinya iilkelerinin kismi endiistrilesmesi, Serbest
Ticaret Bolgelerinde ya da Diinya Pazarlari Fabrikalaninda ku-
rulmug endiistriler {izerinde Ugiincii Diinya iilkelerinin kontrol
sagladigh anlamina gelmez. Filipinler, Malezya, Giiney Kore, Sin-
gapur, Meksika, Sri Lanka ve Tayland'a taginan fabrikalar, biiyiik
dlgiide ABD'li, Alman ve Japon gokuluslu sirketlere aittir. Ozellik-
le bu tiir endiistriler, {iretim siirecinin yeterli diizeyde rasyonel-
lesmedigi ve hala emek-yogun oldugu yerlere tagindi. Bunlar ge-
nellikle tekstil ve giyim endiistrileri, elektronik ve oyuncak en-
diistrileridir. Endiistrilerin gelismis iilkelerden azgelismis iilkele-
re taginmasl, azgeligmis iilkelerin sahiden endiistrilegtikleri an-
lamuna gelmez. Daha dogrusu Almanya, Hollanda ya da
ABD’deki belli bir fabrikarun kapanip Giineydogu Asya, Afrika
veya Latin Amerika‘da yeniden agilmas1 demektir. Nitekim,
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Pantolonlar bundan béyle Monchen-Gladbach’da degil, ayru Fe-
deral Alman girketinin Tunuslu yan kurulusunda, Federal Alman
pazarlan igin iiretilir... Eskiden Federal Alman girketi tarafindan
Federal Alman pazan igin Stuttgart'ta iiretilen enjeksiyon pompa-
lan gimdi aymu girket tarafindan kismen aym pazara yonelik ola-
rak Hindistan’da bir yerde imal edilir. Televizyon setleri, bagka
bir sirket tarafindan Tayvan’'da aymu temelde iiretilir; Malezya’da
iiretilen araba radyosu donamuminun... Hong Kong’'da saatlerin,
Singapur’da ve Malezya’'da iiretilen elektronik pargcalarin hepsi
aymu kategoriye girer (Frobel, 1980: 9-10).

Uquncu teknolojik devrim denen, yan iletkenlerin ve mikro-
islemcilerin gelismesine dayanan bilgisayar “devrimi”, esas ola-
rak, Amerikan ve Japon firmalarin Giineydogu Asya’ya taginma-
siyla ve bu elektronik endiistrilerinde galigan iggiictiniin yiizde
80'ini olugturan Asyall kadinlarin agin sOmiiriisiiyle miimkiin
oldu (Grossman, 1979; Frobel, 1980).

Bu yeni UiB'niin ortaya gikardi baz1 sonuglar sunlardur:

1. Endiistrilesmis iilkelerdeki iscilerin artan igsizligi. Tekstil ve

elektronik endiistrileri gibi, yer degistiren fabrikalarin ¢ogu ge-

nellikle kadinlan istihdam ettigi i¢in, bu igsizlikten kadinlar er-
keklerden daha fazla etkilenirler.

2. Geligsmekte olan iilkeler giderek tiikketim mallannun zengin {ilke-
ler i¢in iiretildigi alanlar haline gelirken, zengin iilkeler de gide-
rek sadece titketim alanlart haline gelmektedir. Diinya pazan
giiniimiizde iiretim ve tiiketimi benzeri goriilmemis dlgiide bd-
lizyor.

3. Geligmekte olan iilkelerdeki ihracata yonelik iiretim, emek za-
manmm, hammaddelerin, beceri ve teknik gelismenin biiyiik
lasminu azgeligsmis iilkelerdeki halkin ihtiyaglarina gore degil,
zengin iilkelerdeki pazarlann talebine gore diizenler.

4. Endistrilegmis tilkelerin pazarlan gerekli tiikketim mallanna git-
tikge doydugu icin, Uglincii Diinya’daki isciler zengin iilkelere
litks maddeler (6rnegin, gigekler, eligleri, liikks gida ve meyveler,
eglence aletleri vb.) ya da askeri teghizat ve mikroiglemciler gibi
diger yiiksek teknolojinin gerektirdigi parcalar iiretmek zorunda
kahyorlar.
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5. Bu metalar, iicret diizeyi fazlasiyla diigiik olan iilkelerde iiretil-
digi icin, kitle tiiketim mallan olabilecek kadar diigiik fiyatlarla
zengin iilkelerde satilabilirler. Eskiden kiigiik elit bir kesime yo-
nelik mutlak liiks (orkideler gibi) maddeleri, gimdi siradan igciler
biitin yil boyunca diigiik bir fiyatla satin alabilirler. Bu, yeni
UlB'niin yiikselen igsizlige ve reel iicretlerdeki diigiige ragmen,
zengin iilkelerde toplumsal huzursuzlugun patlamasi engel-
lemeye yardima olacak diizeyde bir kitlesel tiiketimi giivence al-
tina almasi anlamina gelir. Oysa bu ancak, iilkeler kitlesel satin
alma giictinii belli bir diizeyde tutabildigi siirece olanakhdir. Bu-
giine kadar Batili kapitalist devletler bu diizeyi koruyabildiler.

Yeni UIB stratejisi, ancak iki kogulun yerine gelmesi halinde

isleyebilir:

1. Yer degigtirmis endiistriler, kapitalist tannma ve diger ihracata
yonelik girigimler iiretim maliyetlerini olabildigince diigiirebil-
mek i¢in azgeligmis iilkelerde en ucuz, en itaatkér ve kendi gikar-
lan dogrultusunda en kolay kullanilabilecek ig¢ileri bulabilmeli-
dir.

2. Bu sirketlerin Ugiincii Diinya iilkelerinde iiretilen mallan zengin
iilkelerdeki tiiketicilerin satin almasiru saglamas: gerekir. Kadin-
larin harekete gegirilmesi, her iki stratejide de temel rolii oynar.

Sikga analiz edilen, kadinlarin kapitalist birikim siirecine ev-

kadinu olarak entegrasyonundan bagka, Uciincii Diinya kadinla-
rinin emeginin kiiresel pazar ekonomisine entegrasyonu dort bii-
yiik sektorde yaganmaktadr:

1.

Cogunlukla Serbest Uretim Bolgelerinde veya Diinya Pazarlan Fab-
rikalarinda ulusétesi girketlere ait, biiyiik dlgekli imalat endiistrile-
rinde. Bu endiistrilerin baginda elektronik, tekstil, giyim ve oyuncak
gelir. Bu merkezi birimlerden bagka, baz1 iiretim siireglerinin, genel-
likle kiigiik atolyeler ya da ev endiistrisi geklinde tageronlaghrildig;,
birgok kiigiik dlgekli yardima birimler vardir (bkz. Japon modeli).

El isinden gida iglemeye, giyim imalatindan sanatsal objeler yapma-
ya kadar gesitlilik gosteren tiketim mallarimin kiigiik 6lgekli imala-
tinda. Genellikle “enformel” sektér olarak arulan bu sektor, hem kar-
sal alanlarda hem de kentlerin gecekondulannda bulunur. Bu sek-
torde igin Orgiitlenmesi, cogunlukla digan ig verme sistemine [put-
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ting-out system] tabidir. Kadinlar, ¢gogunlukla iiriinlerin pazarlama-
stru yapan araci erkeklerin somiiriisiinii engelleme gayretiyle koope-
ratifler kurdular. Kadinlann iirettigi bazi tiriinlerin, geleneksel ola-
rak, toplumsal tiiketim amaayla iiretilen maddeler olmalan, yani
degigim degerine degil, sadece kullarum degerine sahip olmalar, bu
sektoriin aymna 6zelligidir. Bu tiir mallarin dig pazar sistemine en-
tegrasyonuyla bu maddeler meta olurken, iireticileri de, hane tireti-
mi gibi aym iiretim bigimini siirdiiriiyor olsa bile, meta ireticileri
olurlar. Son yillarda kadinlarin ¢ahstig bu alari, diinya pazanna
baglamak amacyla, yoksul Ugiincii Diinya kadinlar arasinda gelir-
getirici faaliyetleri artirma stratejisi olarak bilinen planl bir ¢aba sarf
edilmektedir.

3. Kadin emeginin diinya pazarna entegre edildigi iigiincii alan tarim-
dir. Sunlardan olugur:
a. ihracata yonelik biiyiik 6lgekli tanm sanayii igin {iretim
(6rnegin, cilek, cigek, sebze);
b. plantasyonlarda ¢aligan kadinlar (gay, kahve);

¢. bagimsiz liretim yapan kiigiik aile birimlerinde iicretsiz
“aile is¢isi” olarak ya da tanm sanayi sirketleri adina bir
sozlegme cergevesinde ¢alisan kadinlar;

d. ihracata yonelik iiretim yapan kooperatifler igerisinde iic-
retsiz “aile ig¢isi” olarak ¢alisan kadinlar;

e. ticari tanmda (piring, seker) gegici ig¢i olarak ¢aligan ka-
dinlar. Ugiincii Diinya iilkelerinin ve bélgelerin hepsinin
kiiresel pazar sistemine entegrasyonunu amaglayan bu
yeni stratejinin etkisi alhinda yaganan cinsiyete dayal: ig-
boliimiindeki degisimler sonucunda erkekler para, yeni
beceriler, teknoloji, ticretli calisma ve iiretken miilkiyet-
ten yararlanma hakkina sahip olabileceklerdir. Ote yan-
dan kadinlar, gogu durumda (6rnegin, Afrika’daki gibi)
gegimlik iiretimde hala belirleyici bir rol oynadiklan ger-
gegine bakilmaksizin, gittikge artan oranda “bakima
muhtag”, yani evkadim olarak tarumlarurlar.

4. Kadinlann dérdiincti bir alanda galigmas: son yillarda gittikge artan
bir 6neme sahiptir: esasen Asya ve Afrika’da turizm ve seks endiist-
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risinde Avrupali, Amerikali ve Japon erkeklere hizmet eden kadin-
lar.

Her ne kadar yukanda bahsedilen alanlarmn her birinde ve
diinya ¢apinda yeni uluslararasi isboliimii ile cinsiyete dayah ig-
boliimiiniin manipiilasyonu arasindaki karsilikh etkilegim iizeri-
ne sistematik bir inceleme yapmak ilging olsa bile, bu ¢aligmanin
amaa bakimindan birkag karakteristik ornegin analiz edilmesi-
nin kéfi gelecegini diisiiniiyorum. “Kalkinmanmn” Ugiincii Diinya
kadmnlan iizerindeki etkilerine iligkin son yillarda yapilan gals-
malar sayesinde bugiin ana egilimleri tarumlayabilmemize yete-
cek kadar ampirik delile sahibiz.! Fakat daha somut 6rneklere
gecmeden Once, neden bdyle birdenbire kadinlann ve yoksul
Ugiincii Diinya kadmlanmn uluslararas: sermaye tarafindan ye-
niden kegfedildigini kendimize sormamiz yararh olabilir. (Zira
daha dnce gordiigiimiiz gibi sémiirgeciligin erken agamalarinda
kadinlan zaten kegfetmiglerdi.) 1970'lerde, 6zellikle 1975 yilinda
Meksika'da yapilan Uluslararasi Kadin Konferansi'min ardindan,
“kadinlann kalkinmaya entegre edilmesinin” gerekliligi hakkin-
daki resmi agklamalara inanacak olsaydik, kapitalist ataerkil
merkezlerin kalbinde gergek bir degisim yasandigim diigiinebi-
lirdik. Oysa kadinlarin 16. yiizyildan baglayarak maruz kaldig
sinizmi goz Oniine aldigimizda, bugiin sémiirgelerdeki kadinlara
gosterilen ilginin daha derin nedenlerini sorgulamak durumunda
kaliyoruz.

Neden Kadinlar?

Yukandaki soruya yarut ararken, bize yol gostermesi igin agag-
daki tezleri ileri siiriiyorum:

' ILO Diinya Istihdam Programmin sponsorlugunu yaptg, Usiincii
Diinya kadinlan ve emegi konulu tarhigma metinleri ve yaymlar serisi azge-
ligmig {ilkelerdeki yoksul kadinlarnn durumuna iligkin epeyce ampirik bilgi
igerir.
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1.

Diinya 6lgeginde kapitalist (ve sosyalist) birikim siireci igin optimal
isglicii, genellikle kabul edilenin aksine erkekler degil, kadinlardir.
Bu gergek her zaman s6z konusu ise de, diinya ekonomisinin bu olu-
sum evresinde ulusal ve uluslararas: planlamacilarin ekonomi strate-
jilerine alenen dahil edilir.

Kadinlar giiniimiizde, diinya ¢apinda ig¢i degil de “evkadim” olarak
tarumlandsg igin en uygun iggiiclidiir. Bunun anlam; ister kullanim
degeri tagisin isterse meta iiretsin, kadinin yaptg is goriinmezdir;
“ozgiir iicretli emek” gibi goziikmez; “gelir getirici faaliyet” seklinde
tarumlarur ve erkek emeginden ¢ok daha ucuza satin almabilir.
Ustelik kadinlann diinya ¢capmda “evkadiu” olarak tarumlanmasty-
la, hem emeginin ucuzlatilmasi hem de kadinlar iizerinde politik ve
ideolojik kontrol saglanmasi olanakl hale gelir. Evkadinlar1 atomize
ve izole edilirler. I3 organizasyonlari, ortak gikarlarnumn ve iiretim sii-
recinin tamamunn farkina varmalarimi ¢ok zorlagtinr. Ufuklarn aile-
leriyle siurh kalir. Sendikalar evkadimu olan kadmlarla asla ilgilen-
mediler.

Kadinlara ve &zellikle somiirgelerdeki kadmlara en uygun iggiicii
olarak gosterilen ilgiden hareketle, tipik iggi olan “6zgiir” proletar-
yarun genellegmesi egiliminin aksine, marjinallegtirilmig, evkadinlag-
tinlmug, 6zgiir olmayan ve ¢ogu kadin olan bir egilimin genellestigi-
ni gézlemliyoruz.

Bu egilim, cinsiyete dayali ve uluslararas: igb6liimiiniin giderek da-
ha fazla ortaklagmasina dayarur; Syle ki erkeklerle kadinlar arasin-
daki igb6liimii, erkekleri “6zgiir” proleterler, kadinlan da 6zgiir ol-
mayan evkadinlar olarak tarumlarken, (esasen sémiirgelerde ve kir-
sal kesimde yagayan) iireticilerle (esasen zengin iilkelerde veya kent-
lerde yagayan) tiiketiciler arasinda bir bolinme yagarur. Bu igbolii-
mii igerisinde (sdmiirgelerde) esasen iiretici olan kadinlar ile (esasen
Batida yasayan) tiiketici kadinlar arasinda da bir igboliimii vardir.
Bat1 siipermarketlerinde metalarin aginn bollugu, genellikle zanne-
dildigi gibi, endiistrilegmig iilkelerdeki ig ve igcilerin “liretkenligi-
nin” iiriinii degildir. Bu “iiretkenlik” bizzat somiiriiniin ve somiirge-
lerin, 6zellikle oralardaki kadinlarnn, agir1 somiiriisiiniin tiriintidir.

Ugiincii Diinya iilkelerindeki iggiiciinii bugiin kimin olugtur-

dugunu sorarsak, gercek agiga ¢kar. Kadinlann gahshgi genis
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alanlan (0rnegin, “enformel sektorde” g¢aliganlar) kapsayan bir
istatistipe sahip olmadigimiz halde, yine de, elimizde bugiin
diinyadaki biitiin islerin iicte ikisinin kadinlar tarafindan yapil-
digx gergegini gosterecek yeterince karut vardir (BM Kadin Kon-
feransi, Kopenhag, 1980). Giineydogu Asya, Afrika ve Latin
Amerika'daki Serbest Uretim Bolgelerinde galisan iggiiciiniin
yiizde 70'inden fazlasim kadinlar olusturuyor. Frobel ve asistan-
lan, bu kadinlarin ¢ogunlugunu (14-24 yas arasindaki) geng ka-
dinlarin olugturdugunu bulguladilar. Geng kadmnlar montaj hat-
tinda gergek iiretim siireglerinde calisirken, bu endiistrilerde gah-
san az sayida erkek, genellikle amir konumdadir (Frébel, 1977:
529-30).

Eger Serbest Uretim Bolgelerinde ¢ahsan bu geng kadinlarn
sayisina, biitiin ihracata yonelik tarim sanayiinde, enformel sek-
torde, evde ve ev endiistrisinde ¢alisan kadinlan da eklersek,
Ugiincii Diinya iilkelerinde gok biiyiik oranda kadin emeginin
zengin iilkelerin pazarlarina yonelik mal {iretiminde gahgtigiru
goriiriiz. Afrika ve Asya'da (hem gegimlik tiretimde hem de ge-
nellikle sinai tanm tiriinii yetigtirilmesinde) tarim sektdriinde ve
plantasyonlarda yorucu bedensel iglerin ¢ogunu yapan yiiz mil-
yonlarca kadimi da bu say1ya dahil etmeliyiz.

Peki, Ugiincii Diinya kadinlarin isci olarak erkeklerden daha
gekici kilan sey nedir? Rachael Grossman ve digerleri (1979), Gii-
ney ve Glineydogu Asya'daki kadinlarin en yumusak bagh, en
kolay kullarulabilir isgiicli oldugunu ve ¢ok yiiksek diizeyde ig
uretkenligi gosterdigini de ortaya qkardilar. Yabana yahmmctlar
gekmek isteyen gok sayida hiikiimet, “hiinerli ellere” sahip, dii-
siik iicretle calisan, gekici kadinlarinun reklamunu yapmaktadir. Is-
te Malezya hiikiimetinin bir reklam:

Dogulu kadimun el becerisi diinya gapinda tinliidiir. Kiigiik elleriy-
le, agin dikkatli ve hizli galigir. Dolayisiyla montaj iiretim hattinin

verimliligine katki sunmaya dogustan ve kalitsal bakimdan dogu-
lu kizdan daha uygun kim olabilir? (Grossman, 1979: 8).
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Malezya'daki ABD kokenli, yar-iletken firmasi olan INTEL
Sirketinin personel yoneticisi, “kizlan ise aliyoruz, ¢iinkii onlar
daha az enerjiye sahipler, daha disiplinliler ve kontrolleri daha
kolay” dedi (Grossman, 1979: 2). Haitide Alman yatirimcilan
cekmek igin ugragan Uglincii Diinya Yatinm Biirosu, yayinladig
reklamda, giizel bir Haitili kadim gosterip gdyle yaziyordu:
“Simdi Alman Markaniza kargihik daha fazla emek elde edeceksi-
niz. Sadece 1 ABD dolan kargihginda sizin i¢in memnuniyetle se-
kiz saat galgir ve boyle galisacak yiizlerce arkadagi daha var”
(Frobel, 1977: 528).

Bu tiir reklamlarda ima edilen cinsiyetgi fikirler oldukga ba-
rizdir. Kigi, bu hiikiimetlerin, muhabbet tellallar1 gibi, yabana
sermayeye kendi kizlarin teklif ettigi izlenimine kapihyor. Nite-
kim fuhus, yalnizca turizm endiistrisinin degil, Ugiincii Diinya
iilkelerindeki igletmelerin planlariun da bir parcasidir.

Yeni UlB'niin igerisinde gerceklegtigi “fuhus baglaminin” far-
kina varmamak imkansizdir. Sayet Ugiincii Diinya kadmnlanna
gosterilen bu yeni ilginin sistematik bir stratejiye dayarup da-
yanmadigimu anlamak istiyorsak, esasen uluslararasi oOrgiitlerce
tasarlanrrug, Kadimlarin Kalkinmaya Entegre Edilmesi baghg alinda
Ozetlenerek toplanan gesitli proje ve programlara daha dikkatle
g0z atmakta fayda var.

Bu yeni uluslararas igbéliimii planiun hazirlanip hayata ge-
girilmesiyle hemen hemen aymu zamanda, diinya, “kadinlar kal-
kinmaya entegre etmenin” gerekliliginin farkina vardi. Zaten
1970 yilinda Esther Boserup, Ugiincii Diinya iilkelerinde yaganan
kalkinma ne derecede olursa olsun, kadinlarin bundan yararlan-
madigin kegfetmisti. Boserup’un bulgularinu, 1975 yilinda Mek-
sika’'da yapilan BM Diinya Kadin Konferansi icin hiikiimetler ta-
rafindan hazirlanan, kadimnlarin statiisii tizerine ¢ok sayidaki ra-
por da dogruladi. Bir¢ok Ugiincii Diinya ve hatta Birinci Diinya
tilkesinde biitiin alanlarda (politika, istthdam, egitim, saghk, hu-
kuk) kadmlann statiisiiniin kotiiye gittigi ortaya qikti. Sonug ola-
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rak, bu konferansin hazirladig Diinya Eylem Plaru, hiikiimetler-
den kadinlarin durumu diizeltecek ve onlan kalkinmaya entegre
edecek somut ¢aba gostermelerini talep etti. Bunu, erkek kalkmn-
ma planlamacilar cephesinde olumlu yonde gergek bir degisiklik
yagsanmug gibi gorebilir miyiz? Biitiin bu gegen yillar boyunca ka-
dinlan unuttuktan sonra, simdi kadinlarin kurtuluguyla gercek-
ten ilgileniyorlar muydi1? “Kadinlan kalkinmaya entegre etmekle”
gecmiste ne kastetmislerdi, simdi ne kastediyorlar?

Hergeyden 6nce, kadinlarin eski kalkinma stratejisine de en-
tegre edilmis oldugunu akildan gkarmayalim. Tarim isgisi, fabri-
ka iscisi ve ev kadir olarak harcadiklar, {icretsiz ya da diigiik tic-
retli emekleri de gelismekte olan iilkelerde modernlesme denen
siirecin temeli olmustu. Fakat bu emek, gériinmez olmay1 sir-
diirmiis ve ticretli erkek emegine ortaya gikabilmesi igin gegim
temeli saglamg, erkegin iicretini siibvanse etmigti (Deere, 1976).
Oysa gimdi kastedilen bagkaydi. “Kadinlan kallanmaya entegre
etmek”, birgok somut durumda, baz1 sdzde gelir-getirici faaliyet-
lerde gahighrmak, yani pazara yonelik iiretime sokmak demekdr.
Bu ise, kadinlann gegimlik iiretimini biiyiitmesi, toprak izerinde
daha fazla kontrol elde etmeye kalkigsmasi ve kendi tiiketimi igin
daha fazla liretmesi, kendileri i¢in daha gok yiyecek, daha ¢ok gi-
yecek ve benzeri demek degildir. Bu stratejide gelirle kastedilen,
para geliridir. Ve para geliri, ancak kadinlarin pazarda satilabile-
cek bir sey iiretmesiyle yaratilabilir. Satin alma giicii, yoksul
Ugiincii Diinya kadinlan arasinda diisiik oldugu igin, bu satin
alma giiciine sahip insanlara y6nelik birseyler iiretmeleri gerekir.
Ve bu insanlar, kendi memleketlerinde, sehirlerde ya da Bati {il-
kelerinde yagarlar. Bunun anlamu, kadinlan kalkinmaya entegre
etme stratejisi ihracata ya da pazara yonelik iiretimle ayru kapiya
gikar. Yoksul Ugiincii Diinya kadinlan, kendi ihtiyaci olan geyi
degil, baskalanrun satin alabilecegi seyi iiretirler.

Bu stratejinin bagka bir karakteristigi de, Ugiincii Diinya ka-
dinlarim dg¢iler olarak degil, evkadinlart olarak tarumlamasidir.
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Onlarin yaptiklan geyler, is degil, “faaliyet” olarak tarumlarur.
Evkadiru ideolojisi ve gekirdek aile modelini, ilerlemenin sembol-
leri seklinde evrensellestirerek, ister enformel isterse formel sek-
torlerde olsun, ayrn zamanda kadinlann yaptig biitiin igleri ek is
olarak, gelirini ise soziimona asil “aileyi gegindiren kisi” olan ko-
carun gelirine ek gelir olarak tanimlamak miimkiin olur. Evkadin-
lagttrmamin gerisindeki ekonomik mantik, igglicli maliyetlerinin
muazzam diigmesidir. Uluslararasi sermayenin ve onun sozciile-
rinin kadinlarla ilgilenme gerekgelerinden birisi de budur.

Bu strateji, gordiigiimiiz gibi, ilk olarak 19. ve 20. yiizyilda
Avrupa'da ve ABD'de istenilen sonucu vermigti. Evkadinlagtirma,
oralarda “6zgiir” proleterler yaratmak igin gerekli bilesendi. Fa-
kat (sOmiirgelerin somiiriilmesinden dolayr) Avrupada ve
ABD'de ¢ok sayida iscinin “galismayan” bir evkadimru beslemeye
giicii yeterken, Ugiincii Diinya’nun kalabalik erkek kitleleri, evde
“caligmayan” bir evkadiruna asla sahip olamayacaktr. Bu yiiz-
den, kadinlara yonelik gelir yaratma stratejisi, Ugtlincii Diinya
kadinlarinin ¢ogunlugu arasinda hi¢ de ampirik temeli olmayan
bir kadin imajina dayarr. Karayipler’de hanelerin tigte birinden
fazlasinin-ge¢imini saglayan kisi, erkek aile reisi degildir (Red-
dock, 1984). Son araghrmalar gostermektedir ki Ozellikle Asya,
Afrika ve Latin Amerika'nin kirsal kesimlerinde kadinlarin aile
reisi ve ekonomik destek¢i oldugu hane sayis1 artiyor (Yous-
sef/Hetler, 1984). ileri siirtilen sebepler gunlardir: ihracata yonelik
tarim iiriiniine déniis, tanmin makinelegsmesi, toprak miilkiyeti
sisteminde yasanan degisiklikler ve topraksiz yoksullarin sayi-
sindaki artis. Erkekler, iicretli is aramak icin, kadinlann ve ailele-
rini arkalarinda brrakarak kentlere ya da endiistriyel tarim iiriin-
lerinin tiretildigi daha kazanch bolgelere go¢ ediyorlar. Simdiye
kadar kentlere ya da bagka iilkelere gi¢ eden erkekler 20 yil gibi
uzun bir siire evden uzakta yagsarken (Obbo, 1980), ¢ogu kez, ai-
leye “bakan kisi” olma sorumluluklarindan da kismen ya da ta-
mamen vazgegtikleri anlagiimaktadir. Ozellikle Afrika'da gurbetgi
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erkeklerin “arkalarinda biraktig1” kirsal kesimde yasayan kadin-

lar,
(Mali, Ghana, Brezilya, Togo, Liberya, Nijerya, Swaziland ve
Uganda'mun baz1 bolgelerinde) kirsal hanenin tek bagina degilse
bile temel besleyicisi oldular. Kocanin kazandiklarina giivene-
meme hali, bu kadinlann toprak vergilerini ve tanm iggiicii mali-
yetlerini demek igin endiistriyel tarm iiriinleri yetigtirmelerine
ya da algveris sorumlulugunu distlenmelerine yol aqyor
(Handwerker, 1974; Carr, 1980; Obbo, 1980; Ahmad ve Loutfi,
1981).

Yoruba kadinlan, erkeklerin kendilerine gonderdikleri paralarn
yetersiz olusundan yakimyorlar. Lesotho’da kocalarirun digaridan
gonderdigi paradan yararlananlar, hane reisi olan kadinlann yal-
ruzca yarnsiyds (Youssef/Hetler, 1984: 44-45).

Bu bulgular gésteriyor ki, Ugiincii Diinya iilkelerinde 6zellikle
lkarsal kesimlerde modernlesme siireglerinden etkilenen kadinlar
gittikce daha ¢ok de facto aileyi gegindiren kisi ve hane reisi olu-
yor. Fakat bu gergeklik, hem yasalarda hem de yaygin ideolojide
kadinlann kocalarna bagimh evkadmlarn ve kocalarimin da aileyi
gecindiren kisi ve hanenin reisi olarak tanimlanmasiru degigtir-
mez. Aksine klasik kapitalist ciftin (“6zgiir” ticret kazanan veya
“ozglir” iiretim araglan sahibi koca ile ona bagimh evkadiru) or-
taya cikmast igin gerekli maddi zeminin temeli Uglincii Diinya
tilkelerinde ne kadar ¢ok ciiriitiiliirse, bu modelin propagandasi-
1 yaparak ve evrensellestirerek bu somut realite o kadar gizemli
havaya biiriindiiriiliir. Isin gercegi, kalkinma programlan ve
planlan bu orgiitsel ve ideolojik ¢ekim merkezi etrafinda inga edi-
lir. Somut &rnegini bu iinlii giftte bulan cinsiyete dayah kapitalist
igboliimii, stratejik bir ilkedir. Bu stratejik ilke; gesitli gelir yaratict
faaliyetlerde galigsarak pazar igin meta tiretimi yapan kadmlann
ticretli ig¢i olarak tarumlanmamasi ve bedelinin ddenmemesi, diger
yandan toprak reformu sartlannda bagimsiz ve yasal toprak sa-
hipligi verilmemesi; diger iiretken miilkiyetten yararlanma hakk:
elde etmemeleri; kooperatiflerde ¢ogunlukla erkek iiyelere sadece
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eklenti olmalar1 ve bir kooperatifin bagimsiz iiyeleri olamamalan
gergeginin sorumlusudur (Werlhof, 1983). Kadinlarin esasmda
evkadinlan oldugu seklindeki bu mistifikasyon, yeni UiB'nin
rastlantisal bir yan etkisi degil, hatta sorunsuz iglemesi i¢in zo-
runlu bir énkoguldur: diinya pazarlan igin sémiiriilen ve agin
somiiriilen emegin biiyiik bir kismiru gériinmez kilar; diisiik tic-
retleri hakh gosterir; kadinlan Orgiitlenmekten alikoyar; onlan
atomize halde tutar; kadinlarin gogunlugu tarafindan fark edil-
medigi gibi kadin kurtulugu agisindan da 6liimciil olan cinsiyet¢i
ve ataerkil kadin imajina, yani bir erkegin baktg: “gergek” evka-
dim imajma dikkatleri yonlendirir.

Ugiincii Diinya'da kadinlann gogunun “gergek” evkadini ola-
bilme gans1 azaldikga, bu “modern, ilerici” kadin ve “iyi” kadin
imajinu evrensellegtirmek igin biitiin medyamin propagandasiru
yaptig1 ve yayginlastirdigy ideolojik saldirt da artiyor.

“Dogurgan” ve Tiiketici olan Kadinlar
“Kéti” Kadinlar

Ugiincii Diinya’mn yoksul, ucuz, yumugak bagly, hiinerli, itaatkar
kadinlarini ihracata yonelik iiretim igin seferber etme stratejisi,
kiiresel igbSliimiiniin sadece bir yiiziidiir. Daha 6nce ifade etti-
gimiz gibi, bu metalanin miimkiin oldugunca ucuza iiretilmesi
yetmez, onlann satilmast da gerekir. Ugiincii Diinya iilkelerinde-
ki ihracata yonelik tiretimle serpilip gelismekte olan Batili ve Ja-
pon sirketlerin pazarlama stratejilerinde Batih kadinlar kritik rol
oynarlar. Ama bu kez iiretici olarak degil, tiiketici olarak; evkadi-
ny, anne ve seks objeleri olarak.

Bu yeni UlB'nin sonucunda ilk igten gikarilan iireticiler Avru-
pa ve ABD'de kadinlar oldu. Tekstil ve elektrik endiistrilerindeki
islerini kaybettiler. Philipps Hollanda'da Eindhoven'deki fabrika-
sin1, Ugiincii Diinya iilkelerinde yeniden bagka fabrikalar agmak
uizere kapathginda, binlerce kadin igini kaybetti. Hollanda'da ko-
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canun geliri bir kadirun evde kalabilmesine ve ¢ocuklarina daha
iyi bakabilmesine yetecek kadar yiiksek oldugu igin, ige ihtiyac
olan Ugiincii Diinya kadinlanyla dayarusma gostermeleri gerek-
tigi argiimaniyla evdeki mutfaklarina gonderildiler. Aym za-
manda ayru ¢okuluslu sirketler (CUS), kadinlart mallariun ahia-
lan olacak gekilde siirekli seferber ederler. TV'nin muazzam bir
sekilde yaygmlagsmasimn ve kablolu TV'nin giriginin asil amada,
reklam: yaygmlagtrmaktr. Reklamlarin ¢ogu, tiiketici olarak
dogrudan kadinlara yonelir ya da bizzat reklamlar en 6nemli bi-
lesenleri olarak seks sembolii kadin imajlarimu igerirler. Burada,
yeni UIB'nin diinyayn iireticiler ve tiiketiciler olarak, kadinlar1 da
uluslararas: diizeyde ve sinifsal bakimdan {ireticiler ve tiiketiciler
olarak boldiigiinii goriiyoruz. Bu iligki dyle yapilandirihr ki,
Uglincii Diinya kadmnlan (6znel olarak degil) nesnel olarak Birinci
Diinya kadmnlarina, onlarin aldigy metalar vasitasiyla baglanirlar.
Bu, yalnizca geligkili bir iligki olmakla kalmaz, aym zamanda yer-
kiirenin her iki tarafindaki aktorlerin birbirleri hakkinda hi¢bir
sey bilmedigi bir iligkidir de. Giiney ve Giineydogu Asya'daki
kadinlar, ne iirettikleri geyler ne de kimin igin tirettikleri hakkin-
da neredeyse higbir sey bilmezler. Ote yandan, Batih evkadin da,
satin aldig1 seyleri {ireten kadin emeginin ¢alisma kogullan, tic-
retleri ve benzerinden tamamen habersizdir. O, sadece bu geyleri
miimkiin oldugunca ucuza elde etmekle ilgilenir. O da, Batih iil-
kelerdeki diger ¢ogunluk gibi, siipermarketlerimizdeki agin bol-
lugu Batih igcilerin “{iretkenligine” baglar. Kadnlar diinya ¢a-
pinda, igciler ve evkadinlan geklinde bélen bu geligkili stratejinin
kadinlann kurtulusuna katkisi olup olmadigim tarhigmak zorun-
da kalacagiz. Cogu kez bu stratejinin Ugiincii Diinya kadinlarina
is ve Batth kadinlara/evkadinlarina ucuz tiiketim mallan saglads-
g1 iddia edilir. O halde her iki grubun da mutlu olmas: gerekir.
Fakat bu stratejinin dogurdugu sonuglara daha yakindan bakar-
sak, bagka bir sonuca ulaginz; yani bir grup kadinin kélelestiril-
mesi ve somiiriilmesi, bagka bir grup kadinin nitelik olarak farkl
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tiirde kolelegtirilmesinin temelini olugturur. Biri digerinin hem
kosulu hem de sonucudur.

Uretici olan kadinlarla anne ve tiiketici olan kadwmnlar arasin-
daki boliinmenin, aynu zamanda yeni UIB stratejileri iginde en
6nemli degilse bile, 5Gnemli bir rol oynayan bir bagka boyutu daha
vardir. Zengin endiistrilegmis {ilkelerdeki kadinlar, gittikge daha
fazla “formel sektoriin” digina atilirken, aile, koca ve gocuklar igin
yaptiklar1 “yeniden iireim” iglerinin ve tiiketim iginin “dogal”
yazgilar: oldugu onlara gittikge daha fazla hatirlatihrken, tiiketici
ve doguran olan Ugiincii Diinya kadinlar, fazlasiyla nahog, hatta
gozden cikarilabilir goriiliirler. Dogrusu, basta ABD hiikiimeti
olmak iizere Bat hiikiimetleri, BM orgiitleri ve de hiikiimet dis1
orgiitlerin yaptigs, 60'lardan itibaren yayinlanan agiklamalara ba-
kilirsa, Ugiincii Diinya kadinlannn tiiketici ve dogurgan olmala-
rinin, diinyanun tamamina yonelen en vahim tehlikelerden biri
olarak goriildiigii anlagilr.

Bonnie Mass (1976), BM Niifus Deklarasyonu'ndan sartlardan
uzak olarak boyuna alinti yapildigina ve niifus fazlahgnin bu-
giin diinyanin en biiyiik sorununun oldugu diigiincesini yaymak
tizere faydalaruldigina igaret ediyor. Nitekim 1969 yiinda bir
ABD Drgigleri Bakanh sozciisii, BM'den alinti yaparak sunlan
yazmugh:

Bugiin BM'nin ve diinyarun kars: kargiya oldugu en biiyiik sorun,
bu niifus artigidir. Umutsuziuga ve giddete yol agan, hizla biiyii-
yen ve yetersiz beslenen diinya ile bireylerin onurlu ve tok bir ge-
kilde yapic1 bir hayat siirmeleri olas: bir diinya arasindaki bu ¢a-
tigma, ¢agimzin biiyiik bir ¢aba ve kararhlik gostermesini gerekli
kiliyor (akt. Mass, 1976:7).

Bonnie Mass'in belirttigi gibi, itk 6nce Rockefeller Vakfi, ABD
Dugigleri Bakanligt ve ABD Uluslararas1 Kalkinma Kurulusu
(AID) ve ardindan Diinya Bankas: gibi tekelci sirket kapitalizmi-
nin (corporate capitalism) ve emperyalizmin onde gelenleri, s6-
miirge iilkelerdeki yoksullugun ve aghgn sugunu bizzat yoksul-
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lara yiikleyen neo-Malthusqu stratejiyi sistematik olarak geligtir-
diler. Diinya Bankas1 bu stratejiyi ok sayida Ugiincii Diinya hii-
kiimetine ve Bat hiikiimetlerinin neredeyse hepsine satt1.

1968 y1linda Diinya Bankas: su agiklamay1 yapmugt:

Bu tiir aile planlamas etkinliklerinin tamami, Banka'run, hizh nii-
fus artiginin gok sayida iiye devletimizin sosyal ve ekonornik kal-
kinmasina baghca engel olugturmasindan tagidig: kayginn sonu-
cu olarak ortaya gikmaktadir. Aile Planlama programlar, gele-
neksel kalkinma programlarindan daha ucuza mal olur ve masraf
kalemleri normalde ¢ok farkhidir. Ayrica bu tiirden baganh prog-
ramlarin gok yiiksek ekonomik kazanglar getirecegi gergeginin de
farkindayiz (E.K. Hawkins, 1968).

Nihayet gesitli BM orgiitleri, azgeligmis {ilkelerde bir numara-
I1 sorunun “niifus patlamasi” olduguna ve aile planlamas: prog-
ramlanmn diger faaliyetlere eklenmesi gerektigine bagariyla ikna
edildiler. Hatta Uluslararas1 Cahsma Orgiitii (ILO) bile, azgelis-
mis {ilkelere yonelik politikalarina aile planlamasiu sokmaya
bagladi. 1970 yihindan 1979 yilina kadar ILO’nun (Birlesmis Mil-
letler Niifus Fonu UNFPA tarafindan finanse edilen) niifus faali-
yetleri icin yaptigh yilik harcama 60.217 ABD dolarindan
4.500.000 ABD dolarmna yiikseldi (ILO Yoénetim Kurulu agiklama-
s1 GB 211/OP/31 1979). ﬂgi alam, insanlarin “iggiici” olarak var
oldugu “iiretken alan” ile sirurh bir 6rgiitiin, yalmzca niifus kont-
rolii 6ncelikli bir alan oldugu zaman, “aile” ve kadinlarla “iggiicii
iireticileri” olarak ilgilenmeye baglamas! ve insan olarak kadinlar-
la ilgilenmemesi oldukga agiklayiadir. Bu- politika, “aile planla-
mas1” veya “aile refahn” geklinde lisan-1 miinasiple kamufle edil-
mis olmasmna ragmen, en bagindan itibaren kadinlari, araghrma
ve 6nlem politikalan i¢in ana hedef grubu yapt.

1974 yihinda Biikres'te toplanan BM Niifus Konferans: ve 6zel-
likle 1975 yilinda Meksika'da toplanan BM Diinya Kadin Konfe-
ranst'ndan sonra, kadinlara ve kadinlarn “statiisiine” gosterilen
bu ilgi, ¢ok sayidaki siyasi agklamada olduk¢a belirginlesmist.
1975 yihnda Diinya Bankas su karara vard:
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Diinya Bankasi, kadinlann kalkinmadaki roliinii tanuma ve des-
tekleme ihtiyacna, kendisi ve iiye devletleri agisindan biiyiik
6nem atfeder. Banka, bu hiikiimetlerin, kallunmanin sagladig
faydalan halklanmin tamamina, erkeklerin yan sira kadinlara da
ulagtirmak ve bdylelikle diinyarun insan kaynaklarinin biiyiik bir
boliimiiniin eksiksiz kullarulmasinu giivence altina almak igin gos-
terdikleri gabalara artan oranda katlmay: umut ediyor (Diinya
Bankasi, 1975).

Diinya Bankas! borg isteyen hiikiimetlere, dogurganhigy diigii-
recek ve kadinlarin statiilerini toplumsal, ekonomik ve politik
bakimdan yiikseltecek 6zel toplumsal ve ekonomik gaba sarf et-
meleri dogrultusunda baski yapar (McNamara, 1977). Ne var ki
“kadinlann statiisiinii yiikseltme”, somut politik kriterlerle ifade
edildigi zaman, gogunlukla, {iretkenlii artirmak igin kadmlan
egitmekle ve gebeligi onleme yoniindeki bilgilerini ve dogum
kontrol énlemleri uygulama isteklerini arirmakla aym kapiya q-
kar.

Bu iki hedef, goriindiigiiniin aksine, birbiriyle geligmez. Fakat
ikisi de, “yoksul kadinlarin eksik kullaruldigy varsayilan” iiret-
kenligini, kiiresel sermayenin birikim siirecine entegre etmeyi
amagclayan ayru stratejinin ayrlmaz pargalarini olustururlar. Bu
strateji, yoksul Ugiincii Diinya kadinlanyla tiiketici ve “dogur-
gan” olarak degil, sadece iiretici olarak ilgilenir.

Kadinlarin emegj, kredi sartlant aracihgryla, kendi gereksinim-
lerini kargilamaya degil, diinya pazarlarinuin gereklerine tabi olur.
Cesitli kalkinma programlan araciligiyla elde ettikleri bu kredile-
ri geri 6demek igin ya kendi tiiketimleri igin gerekli maddeleri
satmaya (Bennholdt-Thomsen, 1980: 36) ya da genellikle kendileri
icin higbir kullarum degeri tasimadig) halde uluslararas: pazara
yonelik litks maddeler iiretmeye mecbur birakihirlar.

Kadinlan kalkinmaya entegre etmeyi amaglayan programla-
rin hepsi yoksullarin tiiketim fonunu biiyiitmekle degil, yalnizca
pazarlanabilir ¢iktyr artirmakla ilgilendigi icin, yoksul tiiketicilerin
sayisint azaltma bu stratejinin zorunlu “&teki yiiziinii” olugturur.
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Yoksul kadinlarin iiretken emegi gelir yaratici faaliyet, yani
“evkadininun” ek ¢ahsmasi geklinde tamumlanarak, bu emegin
sermaye birikimine tabi kildig gercegi mugliklagtiriirken, bu ka-
dinlann “iireme davrarugt” biitiin diinyamn ilgisini {izerine ge-
ker. Uciincii Diinya kadinlarinin kalkinmaya entegre edilmesi re-
torigi tam da bu anlama gelir: kadinlan ig¢i degil, evkadini olarak
tarumlayarak (Mies, 1982) ve istenmeyen tiiketiciler “dogurma”
davramugma vurgu yaparak kadmnlann sermaye igin yaptg igin
oOrtbas edilmesi.

Bu nedenle, Asya, Latin Amerika ve Afrika'daki niifus arag-
tirmalarina ve niifus kontrol 6nlemlerine yapilan harcamayla
Uctincii Diinya kadinlanrun gelir getirici faaliyetlerini tegvik igin
yapilan harcamalarin kargilaghnlmasi, muhtemelen ilkinin dige-
rinden kat kat daha fazla oldugunu gosterecektir. Nitekim Hintli
demograf Ashok Mitra'min yazdig1 gibi, yeni UiB'nin modern-
lesme stratejisi igerisinde Ugiincii Diinya kadinlari,

tiiketici ve dolveren olarak gozden g¢ikarilabilir bir meta haline
geldi: Bagimsizhktan sonra gegen son otuz y1l boyunca Hindistan-
I1 kadinlar hem demografik hem de ekonomik anlamda giderek
daha fazla feda edilebilecek bir meta haline geldiler. Demografik
bakimdan kadin giderek daha gok iireme fonksiyonuna indirge-
nip goézden qkarlabilir. Ekonomik bakimdan acimasizca iiretken
alanin digina itilip bir tiiketim birimine indirgenir ve bu nedenle
istenmeyen kisi olur (Mitra, 1977).

Oysa Mitra'nin gormedigi gergek sudur: “iiretken alarun digi-
na itilme”, bugiin sermaye birikimi igin kadin emeginin kulla-
rulmadig1 anlamina gelmez. Tam da kadinlan “iggiligin” digina
itmek ve sozde enformel sektordeki sdzde “kiigiik girisgimcilere”
ve “ev kadinlarina” doniistiirmek, bu kadinlarin sirursiz ve agiri
sOmiiriilmesini olanakh kilar. Bu agin sémiirii siireci sirasinda,
kadinlar ve gocuklan telef olurlarsa, bundan biiyiik bir {iziintii
duyulmaz. Zira bu kadinlar, doguran ve tiiketenler olarak kiire-
sel sisteme bir tehdit olarak goriiliirler. Ve hatta “eksik kullarulan
kapasitelerini {iretkence” kullanma stratejisine gore (Diinya Ban-
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kasi, 1975), 6zellikle yiiksek teknoloji insan emegini giderek daha
fazla gozden gikanlabilir hale getirdigi i¢in, bundan bdyle bu ka-
dar fazlasma ihtiyag duyulmayabilir.

Agin sert bir sonug mu bu?

Eger Hindistan, Banglades, Cin, Singapur gibi iilkelerde “aile
planlamas1” adh alinda kullanlan stratejilere, taktiklere ve tekno-
lojilere bir g6z atihrsa, kadin-kirima [gynocide] dogrultusunda fiili
bir egilimin varhfm kabul etmekten insan kendini alamaz.
Ugiincii Diinya kadinlan, 6zellikle Banglades ve Hindistan'da,
gokuluslu ilag endiistrisi tarafindan tehlikeli kontraseptifleri ve
amniyosentez? gibi yontemleri test etmek igin tereddiitsiizce ko-
bay olarak kullaruldigy gibi, ayru zamanda kanserojen 6zelligin-
den dolayr ABD'de yasaklanmig Depoprovera gibi kontraseptifler
birgok Ugiincii Diinya iilkesine piyasa fiyattrun altinda satilmak-
tadir3 Banglades Hiikiimeti, topraklarinda her tiir bilimsel dene-

? Nitekim amniyosentez birkag y1l 6nce Hindistanh kadnlar iizerinde test
edildi. Bu arada amniyosentez Hindistan’da esasen cinsiyet belirleme testi
olarak kullaraliyor ve gok sayida 6zel klinik su anda bu tiir testlerden sonra
disi fetusleri alma hizmeti veriyor (Balasubrahmanyan, 1982; Patel, 1984).

? Depoprovera'nin az gelismis iilkelere ucuza satilmasma kargt yapilan
feminist protesto, bu kontraseptiflerin satigiru durdurmaya yetmedi; ancak
ABD sirketi Upjohn Co.’ya kétii bir gohret kazandirdi. Bu arada Alman girketi
Schering tarafindan Bah Almanya'da geligtirilen enjekte edilebilir yeni bir
hormonal kontraseptif NET-EN (Norethisterone Enanthate) Hindistan'da
kontraseptif olarak yayihiyor. Oysa Alman Federal Saghk Biirosu enjekte edi-
lebilir kontraseptiflerin kullaumunu sinurlandirirken, Schering’in Hindis-
tan’daki sirketi, Alman flaglann NET-EN'i, Hindistan’da kitlesel 6lgekte iiret-
mek i¢in Hindistan flag Denetim Kurulu'ndan ruhsat almaya caligiyor (Mona
Daswani, 1985).

Ustelik Mona Daswani'nin gbzlemledigi gibi, NET-EN ve diger tehlikeli
kontraseptifleri, Hindistan Tibbi Aragtrmalar Konseyi aragtirmacilan, Hin-
distanh kadimnlar iizerinde test ediyorlar. Birgok vakada bu kadinlar araghrma
icin kobay olarak kullaraldiklariu bile bilmiyorlar. Hormonal kontraseptifle-
rin gerisindeki asil giiciin Diinya Saglik Orgiitii (WHO) oldugu goriilmekte-
dir. Hindistan Tibbi Aragtirrnalar Konseyi’nin aragtirma fonlan, biiyiik oran-
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yin yapilmasina izin verdigi gibi, ayru zamanda Batih ilag endiist-
risinden muazzam miktarlarda kontraseptifler satin almaya da
zorlanir (Minkin, 1979). Biitiin bunlar olurken, niifus artigina kar-
g1 uluslararasi savag yiiriiten baz: bilimsel riitbeliler, yalrzca zo-
runlu dnlemleri degil, ataerkil ya da cinsiyet¢i tutumlarn giic-
lendirilmesini ve kullanimini da agiktan savunuyorlar. 1968 y1-
hnda William McElroy, zorlamayi savunan Kingsley Davis ile tar-
tismasinda sunlan s6yliiyordu: “Birgok toplumda erkek bebekler
kizlardan daha gok istenir ve eger ilk bebek erkek olursa, bagka
evlat sahibi olma motivasyonu diigecektir” (McElroy, 1968, akt.
Mass, 1975: 22). 1973 yilinda biyolog Postgate, bir niifus kontrol
yontemi olarak cinsiyet secimini bilingli olarak savunurken bir
adim daha ileri gitti. Vimal Balasubrahmanyan, Postgate gibi in-
sanlarin bu gekilde propagandasm yaptigr Erkek Utopyasma
gonderme yapiyor:
Postgate, dogum kontroliiniin “en gok ihtiyac1 olan” iilkelerde
"ige yaramadigi” ve savag, hastalik, yasallagmig ¢ocuk katli ve
otenazi gibi alternatif niifus kontrol yontemlerinin yeterince seci-
ci, kabul edilebilir, gabuk etkili ve siirekli olmadig i¢in reddedjl-
digini” savunuyor. “Erkek ¢ocuk dogurmanin yukandaki kriterle-
rin hepsini kargilayan tek ¢6ziim oldugunu” ileri siiriiyor. Mil-
yonlarca insan (6zellikle Ugiincii Diinya’da), erkek ¢ocuk dogru-
ma firsatinin iizerine atlayacaktir ve kullarumi tegvik etmek igin
higbir zorlama ya da propagandaya bile gerek olmayacaktir, sa-
dece bagarih 6megi gérmek yeterli olacaktir (Balasubrahmanyan,
1982: 1975).

Bu arada 6nceden cinsiyet se¢imi teknolojisinin, amniyosentez
ve ultrason tarayicisinuin ilerlemesiyle erkek ¢ocuk dogurma bek-
lentisi, yalmzca Hindistan'da degil, daha genis kapsamh sonugla-
nyla Cin'de de uygulamaya sokuldu. Hindistan'da amniyosen-

da WHO'dan gelir. Hindistanh feminist gruplar, bagta NET-EN olmak iizere,
enjekte edilebilir kontraseptiflerin bilinmeyen yan etkilerinden dolay: ve ka-
dinlarin kendi bedenleri {izerindeki kontrollerini daha da azalthgindan dola-
y1, yasaklanmasi igin bir kampanya baglattilar (Daswani, 1985).
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tezle cinsiyet tespitinin ardindan kiz fetiisleri kiirtaj etme uygu-
lamasinin giindeme gelmesi ancak, Amristar’daki baz1 agkgoz
doktorlarin, Hindistanli anne-babalann erkek ¢ocuk tercihi {ize-
rinden epey kazang sagladig1 ortaya ¢iktiktan sonra oldu. Hem
onceden cinsiyet segimi hem de kiz fetiis alma igini yaptiklari
reklamla duyurmuslardi. Hindistan'daki birgok kadin grubunun
protestosundan sonra, bu uygulama daha temkinli bir gekilde,
fakat Vimal Balasubrahmanyan’mn kaygilandif gibi, 6zellikle ult-
rason tarama her yerde ulagilabilir oldugu siirece kolayhkla de-
vam edecekti.

1984 yazinda Hindistan'a yaptigim bir ziyaret esnasinda, 6n-
ceden cinsiyet seciminin ve kiz fetiisiin aldinlmasinin Maharasht-
ra’mun karsal bolgelerinde asag: kasttan ve yoksul ¢ok sayida in-
san tarafindan zaten uyguladifim 6grendim.

Cin deneyimi daha da korkungtur; ¢iinkii burada Mao'dan
sonra (in’in modemlegme stratejisini olugturan tek-gocuk politi-
kasmun hayata gegirilmesi i¢in, kudretli devlet ve parti aygitr ha-
rekete geger. “Erkek gocuk dogurma”, Cin hiikiimetinin bilingli
bir stratejisi olmayabilir. Ancak Elisabeth Croll ve digerlerinin
gosterdigi gibi, kiigiik koyliilerin 6zel toprak sahipligini ilerletme,
patrilokal® evliligin ve aile kahplarn siirmesi ile devletin tek-
¢ocuk politikas1 arasindaki geligkilerin kagimulmaz sonucudur.
Yaghlik giivencesi i¢in hala biiyiik oranda gocuklanna bagimh
olan anne-babalar, aile topraklariun varisi oldugu ve kéyde kal-
digy icin erkek gocuk isterler. Kiz gocuklar, Hindistan'da oldugu
gibi, evlendiklerinde bagka bir aileye ve koye tagmrlar. Kiz ¢o-
cuklar bu yiizden istenmezler. Hiikiimetin tek-gocuk kuralina
uyanlan édiillendirme politikasiyla bu durum daha da vahim hal
alir: anne baba eger koyliiyse daha fazla 6zel toprak elde eder ve
eger sehirde yagiyorsa daha fazla odaya, okul ve saghk hizmeti-
ne, daha modern arag gereglere sahip olurlar.

* Evli ciftlerin erkegin ailesiyle birlikte yagamas: gelenegi (¢.n.).
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Boylece en fazla toprak elde edenler, orada galisacak aile eme-
gine en az sahip olanlardir. Bu geligki; hiikiimetin zorunlu tedbir-
lerle, partinin mutlak kontrolii altindaki tegvik edici ve caydina
tedbirlerle ve gelismekte olan yeni-ataerkil (neo-patriarchal) tu-
tumlarla ve iligkilerle birlesince, kadinlar her taraftan Gylesine
baski altina ald1 ki, kiz cenin kiyirmu (fermale foeticide) dehset verici
boyutlara ulagt ( Croll, 1983: 100).

Gelismeler Bati medyasinda ilk kez yer aldig1 zaman, dort bir
yandan ofkeli haykinglar yiikseldi. Fakat Cin’i kadin diigmam
politikas1 nedeniyle simdi kinayan insanlarla, yillardir Ugiincii
Diinya iilkelerinde yoksullugun kokeninin niifus artist oldugu
argiimaruru paylasanlar ve dogum oramiru agag1 gekmek igin da-
ha kat1 tedbirleri savunanlar genellikle ayru kigilerdir.

Yine de neden sosyalist bir kalkinma yolunu benimsemisg bir
iilkenin, devrimden sonra, neticede apagik kadin diigmaru bu po-
litikaya sarildiginu ileride daha ayrintihi tahlil etmek zorunda ka-
lacagiz. Simdilik Cin Halk Cumhuriyeti’nde de bugiin kadinlarin
is¢i oldugu gergeginin muglaklagtnldifim, dogurgan ve tiiketici
olusunun vurgulandigim ve bu itibarla istenmediklerini soyle-
mek herhalde yeterli olacakr.

“Iyi* Kadinlar

Bu muglaklagtrma ve vurgulama diyalektigi, kadin ve kalkinma
sOyleminin bugiine kadar tamamen diginda birakilmug bagka bir
boyuta daha sahiptir. O da ¢ok gelismis iilkelerde ve siuflarda
evkadininin oynadi§; roldiir.

Burada yine kadmnlarin ig¢i oldugu muglaklagtiriirken anne
ve tiiketici olmasi vurgulanur. Oysa annelik ve tiiketicilik, Ugiincii
Diinya iilkelerinde oldukg¢a nahog kargilarurken, birikim yapan
iilkelerin ve smiflann izledigi biitiin politikalar, bunu “kendi”
kadinlan igin oldukga gekici bulur. Birind Diinya kadinlan, elbet-
te bugiin dogurduklarindan daha gok (beyaz) ¢ocuk dogurmaya
ve elbette ki aileleri, gocuklan, evleri ve birer seks objesi olarak
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kendileri i¢in daha fazla mal ve meta almaya mecbur edilmelidir-
ler.

“Onlarn” kadinlar ve “bizim” kadinlanmz gseklindeki bu ge-
ligkili degerlemenin gerisindeki mantik, somiirgeciligin erken ev-
relerinde gozlemledigimizle ayrudir. Sermayenin somiirgelerde
kadinlara ucuz iiretici olarak ihtiyaa vardir. Bu yiizden bu kadin-
lar “Gzgiir iggi” olarak tarumlanamazlar. Fakat sermaye, bu sekil-
de iiretilen metalarin pazarlanmas igin metropollerde tiiketimde
uzmanlagmg kadinlara ihtiya¢ duyar. Ciinki tiiketim olmadan
veya metalar satin alinmadan sermaye paraya gevrilemez! Kadin-
lann tiiketici gorevini yerine getirmek iizere seferber edilmesi,
endiistrilesmis iilkelerdeki sermayenin ana stratejilerinden birisi
oldu. Bu nedenle, “tiiketim igleri” (Bridges ve Weinbaum, 1975)
zengin iilkelerde muazzam bir sekilde artiyor ve iicretli ve ticret-
siz calisan kadinlann gittikge daha gok “serbest” zamarmm tiike-
tiyor. Cok gelismis iilkelerde yasayan biiyiik gogunluk, temel ih-
tiyaglanmin kargilanmas: pazara bagh oldugundan, hayatta kal-
mak igin bu tiiketim iglerini yapmaya mecbur kabr. insan emegi-
nin bilgisayarlar ve robotlarla muazzam o&lgiide yer degistirmesi
sonucu bu tiiketim isleri daha fazla artacaktir. Birkag yil 6nce ev-
kadiru {iriinleri segmek icin siipermarketleri dolagsmak, fiyatlan
kargilagtirmak, kasiyere hesab1 6demek, iiriinleri eve tagimak,
herseyi bogaltip yerine yerlestirmek, ambalajiru gtkarmak vs. zo-
rundaydi. Oysa simdi, bunlara bir de kasaya 6deme yapmadan
once iriinleri torbaya koymak, tartmak, bilgisayarda fiyatlan-
dirmak, malin iizerine fiyat etiketini takmak zorunda birakihyor.
Bu siipermarketlerde neredeyse hi¢ hizmet personeli bulunmaz.
Odeme igleminin yapiidig kasada miisteriden para almasi gere-
ken kisi harig, gerekli biitiin igler tiiketicinin kendisi tarafindan
yapilir. Fakat herkes kredi kartlanyla ya da evden internet yoluy-
la satin almak zorunda kaldig1 zaman, bu bile gereksiz hale gele-
bilir.
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Daha once igaret ettigimiz gibi, uluslararasi sermaye yalruzca
(biiyiik Ol¢giide azgeligmis iilkelerdeki) kadnlan, iiretim maliyet-
lerini diigiirmek i¢in yeniden kegfetmekle kalmaz, ayn1 zamanda,
kapitalizmin merkezlerindeki kadinlar1 da metalarina yeterli ta-
lep iiretme maliyetlerini diigiirmek i¢in yeniden kegfeder. Birgok
lilkede sosyal refah devleti tarafindan {istlenilen toplumsallagmus
hizmetler (saghk, egitim, enformasyon, ulagim) giderek artan
oranda yeniden 6zellegtiriliyor. Bu 6zellestirme, kadinlann evka-
din olarak yaptig1 islerin gelecekte muazzam gekilde artacag: an-
larmuna gelir. Jaques Attali'nin dedigi gibi, yeterli tiiketici iiretme
giderek tiiketicilerin kendi isi haline gelir. Yeni metalar 6zel bir
tiiketici tipi gerektirir ve bagta mikro-elektronik olmak {izere yeni
teknolojiler ashnda bu yeni tiiketiciyi yaratir ve manipiile ederler
(Attali, 1979). Bu teknoloji careyi 6zel hanelerin igine girmekte
buldukga, sermaye tek tek tiiketicilerin, 6zellikle kadinlarin diz-
ginlerini simsiki kavrar. Gelecekte fabrikalarm ve biirolann
“{iretken alaninin digina itilmis” olan kadnlar, digan is verme sis-
teminin geleneksel hattiru izleyerek, elektronik evde-galigma ile
kendilerini geleneksel iiretim alarurun digina iten ayru sirketler
veya bagka girketler adina i yapmak igin bir ev bilgisayarinin
kargisinda kendilerini ¢alisiyor bulacaklardir. O halde “6zgiir tic-
retli emek” giderek daha fazla Ozgiir olmayan, evkadinlagmug
emege doniigiiyor ve “Ozgiir” tiiketici kadin ya da erkek, eger
hayatta kalmak istiyorsa, kendisine hem metalan satin aldiran
hem de oncekinden daha fazla tiiketim igi yaptiran baskicar bir
diizene giderek daha ¢ok mecbur birakihiyor.

Hem azgeligsmis hem de ¢ok gelismis {ilkelerde bu hassas d6-
nemde sermaye igin en uygun igglicii “6zgiir proleterya” degil,
evkadimdir (Werlhof, 1983). Bat'daki tiiketici-evkadiru sermaye-
nin gergeklesmesinin maliyetlerini diigiirmek igin giderek daha
fazla ticretsiz is yapmak zorundayken, somiirgelerdeki iiretici-
evkadirnu da iiretim maliyetlerini diigiirmek i¢in giderek daha faz-
la iicretsiz is yapmak zorundadir. Her iki kadin kategorisi de, gi-
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derek daha fazla, hem “modern”, yani “iyi” bir kadirun ne olmasi
gerektigine dair ideolojik manipiilasyona hem de dogrudan zor
tedbirlerine maruz kalir. Bu dogrudan zor yontemleri, dogum
kontrolii s6z konusu oldugunda, zaten Ugiincii Diinya iilkelerin-
de agikga goriilebiliyordu.

Kadinlarin sermaye adina yaptig iiretken galigmann muglak-
lagtinlmasina dair yeni stratejinin propagandasi, “emegin esnek-
lestirilmesi” slogaru altinda yapilir. Kadinlar, yalnizca kayith sek-
toriin digina itilmekle kalmazlar; (bir zamanlar Hindistanh kadin-
lann bagmna geldigi gibi) yarim-zamanh ¢aligma ile sozlesmeli ¢a-
lisma, evde galigma, iicretsiz aile igleri bigiminde gegitlilik goste-
ren biitiin o kayitdig, Orgiitsiiz ve giivencesiz iiretim iligkileri
icinde kapitalist kalkinmaya yeniden entegre edilirler. Ugiincii
Diinya'da emegi parcalara ayiran bu ikili model, sanayilegmis iil-
kelere artan oranda yeniden girer. O halde, Ugiincii Diinya ka-
dinlanimin bugiinkii kapitalist kalkanmaya entegre edilis yonte-
minin kapitalist merkezlerde igin yeniden orgiitlenmesi igin bir
model olugturdugunu da sdyleyebiliriz.

Ideolojik olarak gittikge artan agik irk¢1 argiimanlar, iki kadin
grubu arasinda de facto olusmus benzerlikleri kamuflaj igin kulla-
nuilirlar. Batih tiketici-evkadinlan daha ¢ok titketmek ve daha ok
beyaz dogurmak igin tegvik edilirken, sOmiirge tipi tretici-
“evkadinlari” da daha ¢ok ve daha ucuza iiretmeye ve daha az
siyah dogurmaya tegvik edilirler. Bugiin Bati'da kars1 kargiya ol-
dugumuz yeni irkq dalganin kokleri bu derin geligkide ve hepsi
en az Ugiincii Diinya iilkelerindeki kadinlar kadar gézden gikari-
labilir olan, zengin iilkelerdeki marjinallesmis insanlarin sayica
artmast kargisinda duyulan korkunun biiyiimesinde yatar.

Baglantilar: Bazi Ornekler

Cinsiyete dayal igboliimii ile yeni uluslararasi igboliimii arasin-
daki kargilikh etkilegimin genel oriintiisii belirgin olabilir. Oysa
tiiketici-evkadin ile iiretici-evkadinu arasindaki de facto baglanti-
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lar daha az belirgindir. Bu belirsizlik, meta iiretiminin yarattig
bir mistifikasyondan ve tiiketimle iiretim arasindaki bolitnmeden
kaynaklanur. Meta, titketicisine ulagir ulagmaz tiiketici, metada ci-
simlegmisg, iiretim iligkilerinin neler oldugunu arttk bilemez.
Bundan dolay1 asagida Ugiincii Diinya ve Birinci Diinya kadinla-
n arasindaki de facto baglantilara iligkin birkag 6rnek incelenecek-
tir. Uglincii Diinya ve Birind Diinya iilkelerindeki farkh smiflarn
kadinlan arasinda benzer bir iligkinin hiikiim siirdiigiinii aklim-
da tutarak, kendimi gimdilik bu iligkiyle sirurliyorum. Miimkiin
olan birgok ornek arasindan sadece bu baglantlarn, digerlerine
kiyasla, daha belirgin goriildiigii birkaguru segiyorum:

1. Tarimda ve mandiracihikta kadinlar;

2. Elisi iiretiminde kadinlar;

3. Elektonik endiistrisinde kadinlar;

4. Fuhug/turizmde kadinlar

Kolombiya'da cigek iireten veya Giiney Asyada (Hindistan,
Sri Lanka) giyim endiistrisinde, gida ve balik iiretiminde galisan
kadinlar gibi ¢ok sayida 6rnekler eklenebilirdi. Fakat iligkiler ve
sistem agag1 yukan ayru olacaktir. Bu tartgmay: son yillarda ya-
pilmug birkag ampirik aragtirmanin bulgulanna dayandiriyorum
(Mies, 1982-84; Risseuw, 1981; Grossman, 1979; Phongpaichit,
1982; Werlhof, 1983; Mitra, 1984).

Kadinlar ve Tarim

Feministler eviginin sermaye birikimi agisindan tagidigy iglevi
kegfedip tahlil etmeye bagladig1 zaman, bazilarimuz 1978 gibi er-
ken bir dénemde, Bati evkadinlanmun iiretim iligkileriyle Asya,
Afrika veya Latin Amerika‘daki yoksul koylii iireticilerin {iretim
iligkileri arasmdaki yapisal benzerliklere igaret etmisti (Werlhof,
1978; Bennholdt-Thomsen, 1981; Mies, 1980).

Her ikisinin iiretim iligkileri de genellikle geligmis kapitaliz-
min “diginda” goriiliir. Bazen ortodoks Marksistler bunlar, “ka-
pitalizm 6ncesi”, “yan-feodal”, “kiigiik burjuva” gibi s6zlerle ni-
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telendirirler. Ote yandan daha yakindan bir tahlil, bizim tabiri-
mizle bu gecimlik iireticilerin, sermayenin genigletilmis yeniden
tiretimi igin gizli ve licretsiz temel olugturmaya devam ettigini
agiga akarmugtir (bkz. Bennholdt-Thomsen, 1981).

Ne var ki baglangicta, Carmen Diana Deere’in (1978) tahlilin-
den hareketle, gegimlik koylii iireticilerin sadece kentlere veya
Bati'min endiistri merkezlerine gi¢ eden erkeklerin iicretini takvi-
ye ettigini diigiiniiyorduk. Fakat Diinya Bankasi'nin Kiiglik Koy-
liiler Stratejisi ile agga qikt ki, igin bu boyutu (yani “gergek” pro-
leterlerin iicret maliyetlerinin diigiiriilmesi), genelde yoksul kdy-
lilleri, 6zelde ise koylii kadinlar sermaye birikimi siirecine enteg-
re eden gesitli iiretim iligkilerinden sadece birini olugturur. Aga-
g1da tannmda ¢ahgan kadinlarin entegrasyonunun nasil yaganabi-
lecegini iki 6rnekle anlatacagim. Birisi Hindistan'daki tipik tanm
ig¢isi ve marjinal kéylii kadinlan (Mies, 1984; Mitra, 1984) ve di-
geri de Venezuela'da tanm sanayi i¢in seker kamug: iiretimi yapan
bir model kooperatifte ¢alisan kadinlan anlatiyor (Werlhof, 1983).

Hindistan'in giineyindeki Andhra Pradesh eyaleti Nalgonda
Bolgesinde tanim igcisi ve marjinal kodylii kadinlar hakkinda bir
aragtrma yapildi. Aragtrmanuin amaaq, pazar igin {iretimin, tipik
tarim iggisi kadinlarin ¢ahgma ve yagsam kosullarini ne diizeyde
etkiledigini, Gliney Hindistan'mn piring iireticisi bélgelerinde igle-
rin gogunu kimin yaphgin aqga gkarmakt. Lalitha, Krishna,
Kumari ile birlikte ii¢ kéyde alan ¢aligmas: yaptim ve kadinlann
yaptigy biitiin igler, hem kuliibelerinin igerisinde ve gevresinde
yaptiklan igleri (temizlik, gida imalat ve hazirlama, su ve yaka-
cak bulma, bufalolarin bakimu vs.) hem de piring, tiitiin, kirmuz
biber, yagh tohum gibi ticari iiriinlerin ekimi, otlarn temizlenme-
si ve toplanmas: da dahil olmak iizere tarlalarda yapilan iglerin
tamamm kapsiyordu.

Cok eski zamanlardan beri, genellikle parya topluluklardan
rgatlann yardumiyla topragiru isleyen toprak sahipleri, orta halli
ve zengin ciftciler, gegici giindelik ig¢i ya da “1rgat” olarak gogun-
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lukla kadmnlan galighrmaya devam ediyorlardi. Hem bu galisma
bigimi hem de aleni iiretim iligkileri dikkate deger herhangi bir
degisiklik gecirmemis olmasina ragmen, bu iiretim iligkilerinin
oziinde kayda deger degisiklikler yasanmgti.

Toprak agalan ve irgat kastlan arasindaki iligki, bundan boyle
irgatlann belli igleri yapma hakkina (6liilerin defnedilmesi, tarlala-
nn sulanmas), ayakkab: yapimi, kadinlarn tarlalarda ekim ve ot
ayiklama iglerini yapmasi vb.) sahip oldugu, sabit miktarda ve
genellikle ayni olarak 6denen, bir bedel alma hakkirun verildigi,
geleneksel bir iligki olmaktan gkmugti. Artik toprak agalan bu in-
sanlara karg1 hicbir sorumluluk duymuyorlardi. Yoksullann sii-
rekli borg i¢cinde olmasindan dolayn, ok sayida erkegi, borglandira-
rak ¢aligtirma seklinde elinde tutabiliyorlardi. Bununla birlikte ka-
dinlar, tarim mevsimi boyunca gecici giindelik ig¢i olarak gahgh-
niliyorlardi. Fakat ne belli isler yapma hakkina sahip irgat ne de
gercek proleterlerin yaptigy gibi emegini sozlesmeyle Gzgiirce
satma hakkina sahip “dzgiir” iicretli emek¢i muamelesi goriiyor-
lardi. Kadinlar, de facto, emegi “aileyi gecindiren kiginin” ¢alsma-
sma ek olarak kabul edilen ve bagkasinin bakmakla yiikiimlii ol-
dugu “evkadinlan” geklinde muamele goriiyorlardi. Oysa gergek
hayatta bu kadinlar, yalruzca biitiin ev iglerini yapmakla kalma-
yip, aymu zamanda tarimdaki iglerin de gogunu yapiyorlardi. Ta-
nmdaki iglerin yaklagik yilizde 80'ini yapan onlardi. Kirsal iggii-
ciiniin ana gévdesini olugturuyorlardi. Ustelik birgok durumda
erkekler ya igsiz ya da bagka kentlere gog ettigi ve para gonder-
medigi icin aileyi gergekten gecindirenler kadinlardi. Son yillarda
kadinlarin “iiretken” ¢aligmamn veya maagh istthdamun digina
itilmesi egilimi hakkinda Hindistan'da ¢ok sey yazildi. Bu gahs-
malarmn pek ¢ogu, hepsi de ev igini caligmama olarak tamimlayan
niifus sayim verilerine veya bagka istatistiksel kaynaklara daya-
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muyor.* Biitiin kadinlar, yapabilecekleri diger islerden bagka ev igi
de yaptiklan igin diger islerin gogu, istatistiklerde ve dolayisiyla
kamuoyunun algisinda goriinmez. Oysa bizim bulgularimz,
Hindistan'da kursal kesim kadinlanmn ge¢mistekinden daha az
degil, aksine daha fazla ¢ahstigiru soylityor. Dogrusu goriinen o
ki, erkekler, daha az calisip daha iyi {icret ddenen ve daha prestijli
igler yapiyorlar (yeni makineleri kullanmak gibi). Modernlesme
ve kapitalist kallunma, kadinlara bir “proleterin” yeni haklarmru
vermek sbyle dursun, geleneksel kadin igcilerin sahip oldugu
haklardan mahrum birakmaktan bagka birgey yapmadi. Oysa
kendisinin ve ¢ocuklarirun hayatiru siirdiirmek zorunda kaldikla-
n igin, asgari ticretin altinda {icretleri kabul etmeye ve hayatiu
kazanmak igin her tiir isi yapmaya gogu zaman mecbur kahrlar.
Boylece kadinlar, yalmzca mutlak anlamda daha fazla yoksul-
lagmakla kalmuyor, nispi anlamda da, yani erkeklere kiyasla da
daha fazla yoksullagiyorlardi.

Tarumsal iiretim siirecinin rolii, bu yoksul bolgede bile ticari
tanm {irlinlerine ve pazar iiretimine goére ayarlanmug ve belli bir
olgiide modernlesme gecirmis oldugu icin, geleneksel amele si1-
niflanin kadinlart marjinallegtirilir ve fakirlegtirilirler. Elektrikli
pompalann ve diger makinelerin girmesinden dolay1 erkekler
isini kaybetmiglerdi. Erkeklerin gogu koylerini terk etmisti ve ge-
ride kalanlar da aylakhktan bagka bir sey yapmuyorlardi. Cogun-

* Hindistan'm 1971 yili Niifus Sayimunda “sahgma” goyle tarumlarur: Ca-
hismayla kastedilen “fiziksel ve zihinsel faaliyet yoluyla ekonomik bakumdan
tiretken gahsmaya kathmdir”. Calymama ise goyle tarumlarur: “Hergeyden
6nce kendi hanesi igin yemek pisirme ya da bagkasmun hanesinin iglerini
yapma gibi ev igi iglerle meggul olan bir erkek ya da kadin ya da hergseyden
6nce bir egitim kurumuna devam eden bir erkek ya da kiz 6grendi, ailenin
ekonomik etkinligine yardima olsa bile, eger tam zamanl ig¢i degilse asil et-
kinligi igci gibi gorillmemelidir’ (Hindistan Niifus Sayimi, 1971, s. 240-242.
Kaynak: Ashok Mitra, Lalit Pathak, Shekhar Mukherji: Kadinin Statiisii, Mesle-
ki Katlimda Degigiklikler 1961-1971, Yeni Delhi, 1980).
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lukla ailelerin iki yakasiu bir araya getirmek zorunda kalanlar
kadmnlar oldu. Ayrica kéylerdeki geleneksel zanaatkar kastlar da,
fabrika yapim mallarin girisinden dolayy, biiyiik olgiide meslek-
lerini yitirirken, bu kastlarin kadinlan da gegic tanm isgisi kitle-
lere katildilar. Bunlarin geleneksel olarak amelelik yapan kadin-
larla az bulunur igler igin rekabete girmeleri sonucunda {iicretleri
diigtii.

Yoksullugun biiyiidiigii bu kogullarda, kiigiik ciftcilere yone-
lik kalkinma programlan ortaya ¢kt ve bir goniillii 6rgiit yards-
muyla yoksul kadinlara kadar uzandi. Bu programlar, bagka he-
deflerin yaru sira®, bir bufalo veya kegi sahibi olmak, kiigiik bir
diikkan agmak vb. igin kiigiik banka kredilerine dayanan gelir
yaratia faaliyetleri de igeriyordu. Bufalo projesi, paketin en
6nemli kalemiydi. Yalmizca en biiyiik kredi miktarinu gerektir-
mekle kalmiyor, ayrica kapitalist piyasa mekanizmasina daha
dogrudan entegre ediliyordu ve bu nedenle tam kontrol ve dene-
tim altindaydi. Bu koylerdeki bufalo projesi, Sel Operasyonu
(Operation Flood) ad1 verilen mandiracihg gelistirme projesinin
bir pargastydi. Bu sayede Hindistan'daki siit {iretimi son yillarda
hizlandinlmigti¢ Bu program kiiglik ve hatta marjinal ciftcilere
kadar genigletildi. Programdan “yararlananlar”, iyi cins bir bufa-
lo satin almak igin banka kredisi aldilar. Ayrica mandira koopera-
tifleri topluluguna da iiye oldular. Biitiin siitii sehirdeki mandi-
raya tagiyan siit merkezlerine getirmeleri gerekiyordu. Kredinin

3 Aragtrmanun gergeklestigi Bhongir bolgesindeki yoksul koyliileri ve
topraksiz iggileri drgiitleyen goniillii orgiit (CROSS), insanlarn bilinglendi-
rilmesini ana hedeflerinden birisi olarak gordii. Bu amagla gece okullar1 kur-
dular ve Paulo Freire'nin yntemini Hindistan kogullarina uyarladilar. Bu or-
giit, ayru zamanda, yoksul kir kadinlaninin Sangham denen ayr1 kadin dernek-
lerinde orgiitlenmesine de 6n ayak oldu.

¢ Sel Operasyonu [Operation Flood] tarhgmast ve elestirisi iin bkz. Opera-
tion Flood: Development or Dependence? Araghrma Ekibi, Egitim ve Dokiiman-
tasyon Merkezi, 4 Battery St. Bombay, Hindistan, 1982.
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geri 6demesi, bankanin siit parasinin yiizde 50'sini dogrudan siit
merkezinden kestigi bir yontemle giivenceye alintyordu. Béylece
asil iireticiler, kredi geri 6deninceye kadar siit parasi iizerinde
dogrudan kontrol sahibi olarmyorlardh.

Bufalonun bakimyla ilgili islerin gogunu kadinlar yapiyorlar-
di. Kadinlar, hayvan igin ot toplamak ve eve tagimak, bufaloyu
beslemek, temizlemek ve sagmak zorundaydilar. Fakat siitiin pa-
rasm alan erkeklerdi. Marjinal koyliiler ve topraksiz isgiler igin
bufalo beslemek, kadinlarin tarlalarin kenarindaki ya da ekilme-
mis topraklardaki ot ve hayvan yemlerini bulmak igin kilometre-
lerce yiiriimek zorunda kalmasi demekti. Eskiden bu otlar herke-
sin ortak miilkiyetiydi. Toprak sahipleri, wrgatlannin, hayvanian
i¢in tarlalarinda ot toplamasma her zaman miisaade etmigti. Fa-
kat mandira projesinin baglamasindan sonra toprak sahipleri,
hem kendi hayvanlari i¢in kullanmak hem de bir meta olarak
satmak istedikleri icin tarlalanmn iizerinde ve gevresinde yetisen
biitiin otlara dzel miilkiyetleri olarak sahip qktlar. Toprak agala-
n, otlan geleneksel gekilde toplamaya devam eden yoksul kadin-
lan otlanim ¢almakla sugluyor ve ¢ogunlukla doéviip taciz ediyor-
lard1.

Bir kadimn bagindan gegenleri anlatan agagidaki dykii, yoksul
kadinlann bu tarz bir meta iiretimine entegrasyonunun ne anla-
ma geldigine 6rmek gosterilebilir: Abamma iki y1l 6nce bir bufalo
sahibi olmugtu. Bufalo, iki ay beg litre, iki ay dort litre ve iki ay
yalruzca iki litre siit verdi. Daha sonra gebe kaldig igin siit ver-
meyi kesti. Buzag 6ldii. Bufalo neredeyse bir y1l boyunca hig siit
vermedi. Kocas: siitii stit merkezine gétiiriiyor ve parasmu ah-
yordu. Icerdigi yaga gore litre bagina ortalama 1,50 Rupi elde
ediyorlardi. Toplam olarak siitten 990 Rupi kazandilar. Bunun
yiizde 50'si kredinin geri 6demesine kesildi. Boylece ellerine 445
Rupi ge¢ti. Abamma emzirme dénemi boyunca bufaloyu besle-
mek i¢in gerekli karma yemi 76 Rupi kargihginda satin almgh.
Dogurduktan sonra ona karma yem vermeyi kesti, ¢iinkii yem
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parasinu ddemeye giicii yetmiyordu. Kendilerine ait hemen he-
men hig topraklan olmadigindan dolayy, ot icin borg almak zo-
rundaydilar. Bu borcun 150 Rupisini geri 6dedi. Kocas1 yakindaki
kent pazarinda hamal olarak ve kendisi de irgat olarak galigtifn
i¢in, bufaloyu otlatacak birini gahstirmak zorundaydilar. Asil so-
run, herseyin kuruyup kavruldugu yaz aylan boyunca, Mart, Ni-
san, Mayis, Haziran aylarinda bufalonun hayatta kalmasinu sag-
lamakt. Bu aylar boyunca bufalolar siit vermez ama yem tiiketir-
ler. Fakat Abamma gibi yoksul insanlarm, siit elde etmedikleri
zaman hayvan i¢in saman ve ot alacak parasi da olmaz. Bu yiiz-
den ya bu aylarda hayvam gézden gikarirlar ya da muson yag-
murlan baglaymncaya kadar hayatta kalmasim saglamak icin daha
fazla bor¢ almak zorunda kalirlar. Yerli cins bufalolar, bu aylar
boyunca hasta diismeden samanla yasamaya ahskindir. Ancak
yoksul koyliilerin almak zorunda oldugu pahali melez tiir, genel-
likle bu aylar boyunca hayatta kalamaz. Abamma yaz aylan bo-
yunca bufalosunu beslemek icin daha fazla borg alamada.

Ucretli ahgmadan eline gegen yetersiz iicretini takviye etmesi
beklenen bufaloya harcadig fazla emekten bagka Abamma’run
eline ne geger? Bufalo iki yil i¢inde alt ay siit verdi. Borcun geri
Odemesi olan yiizde 50 diisiildiikten sonra Abamma’ya kalan 445
Rupi oldu. Bu miktardan 76 Rupiyi karma yem igin ve 150 Rupiyi
ot i¢in alman borcun geri 6demesi i¢in harcamak zorunda kald.
Ayru zamanda bufaloyu otlatmasi i¢in tutulan oglana da 6deme
yapmak zorundaydi, ama ona ne kadar 6dedigini sdylemedi. Og-
lan tahminen 40 Rupi aldi. Dolayisiyla Abamma’man mandira
projesinden elde ettigi net gelir 445 Rupi-266 Rupi= 179 Rupi ol-
du. Iki y1l boyunca Abamma 179 Rupi kazanmugti. Oysa bu iki y1l
boyunca iiretmis oldugu siit, sehirde litresi 2,5 Rupi'den satlmugt
ki bu 990 litrenin kargilig1 2475 Rupi eder.

Simdi bu geliri bufalonun bakumina ve siit tiretimine harca-
nan emek zamaru ile kargilagtinrsak, yoksullara yardim edecegi
zannedilen bu projenin, kadinlann tarim isgisi olarak somiiriisiiy-
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le nasil mukayese kabul ettigini gorebiliriz. Stitiin gehirde satis1y-
la elde edilen karlar asil iireticilere dagilmadigy gibi, bu 6rnekte
karlara ¢ogunlukla devlete ait Andhra Pradesh Mandira Sirketi
ve gehirde siit iiriinleri satan gegitli 6zel firmalar el koyarlar. Bir
tarim isgisi glinde 2,5 Rupi alir. Giinde sekiz saat cahighgina gore
saatte 0,31 Rupi eder. Dolayisiyla meta iireticisi Abamma {icretli
ig¢inin iki kat1 daha fazla somiiriiliir (Mies, 1984: 176-177).

Manoshi Mitra, Sel Operasyonu’'nun yoksul ve marjinal koyli
kadinlar iizerindeki etkileri hakkinda yaptig: yeni ve genig caph
galismasiyla bu bulgulan destekliyor. Topraksiz ve yoksul koylii-
ler arasmda mandiraahgin baglamasiyla kadmnlann ig yiikii agr-
lagtigh gibi kadinlara hem emeginin tiriinlerinden hem de siit ko-
operatiflerine katilma ve yonetme kanallarindan yeterince yarar-
lanma imkaru tanunmadigy ortaya giktr. Erkekler, kooperatiflerde-
ki ticretli iglerin hepsini iggal ettikleri gibi mandiraalktan sagla-
nan geliri de kontrol ettiler. Ustelik siit iiretimi yapan topraksiz
ve yoksul koylii ailelerin kadinlan neredeyse hig st tiiketmedi-
ler. Bu kadinlarin aileleri i¢in ayirdig aziak siit ya erkekler ya da
erkek gocuklar tarafindan tiiketiliyordu. Ama kiz gocuklar, bu
siitten neredeyse hig yararlanamiyordu. Aynica Mitra, siitten elde
edilen pegin gelirle birlikte, genellikle bu geliri kontrol eden er-
keklerin ¢ogunun, hayvanlarla ilgilenme bahanesiyle tarimda ¢a-
hgmay1 birakip bagibog gezdiklerini de ortaya qkardi (Mitra,
1984).

Bu bulgular, Veronika Bennholdt-Thomsen’in “yoksullara ya-
tinmin” karh oldugu tezini dogrular (Bennholdt-Thomsen, 1980).
Bennholdt-Thomsen'in sermayenin, kredi verme yoluyla, evka-
dinlaghnlmug iireticiler iizerinde kontrol sagladigim ve yoksul
kadinlara yardim gibi goriinen, bu tiir kalkinma programlar sa-
yesinde sahici “yukart damlama” etkisi yagsandig: tezini destek-
lemektedir. Yine s6z konusu bulgular, bu programlarn, erkekler-
le kadinlar arasindaki esitsizligi artirdigimi ve kadinlarin daha
¢ok ¢aligip pastadan daha kiigiik bir dilim aldigiru agik¢a gosteri-
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yor. Dolayisiyla bu programlar cinsler arasindaki kutuplagmay:
artirmaktadir.

Ote yandan
Hindistan'daki yoksul ve topraksiz kdyli kadinlann emegini ve
stitiinli “sagma” siirecinin -Orwell tarz1 “yeni konug” gelenegin-
de bu “Sel Operasyonu” (Operation Flood, OF) ad1 verilen (“selin
aktig1” yerler gehirler, “sagilan”larsa koyler ve kadinlardir) siire-
cin- tahlili, Hindistan'da kapitalist siit {iretimine entegre edilmis
yoksul kadmlann agin somiiriisii ile Avrupa Ortak Pazarindaki
agin siit liretimi arasindaki baglantlarin kisa da olsa bir analizi
yapilmadan eksik kalacaktr. Peynir, yogurt, kaymak gibi ylizler-
ce gesit siit iiriinleri arasindan segim yapabilen Ingiliz, Hollanda-
by, Alman ya da Fransiz evkadirurun Abamma ile ne ilgisi vardir?
Siradan Batih tiiketici evkadini, “Sel Operasyonundan” dnce Hin-
distan'daki kdylerde iiretilen siitiin yine bu kéylerde tiiketildigi
konusunda hemen hemen higbir sey bilmez. Oysa bu siit simdi
sehirlere ihrag ediliyor. Bu evkadini, Abamma’run somiir{ilmesiy-
le Avnipa Ortak Pazan'nun siit denizi ve tereyag: daglan arasin-
daki ilintiyi de bilmeyecektir. Ve fakat “Sel Operasyonunun” bag-
latilma nedeni budur.

Avrupa Ekonomik Komisyonu, 1968 yilinda fazla siit ve tere-
yagim ucuza ve toptan satacag bir yer arayis igindeyken Hindis-
tan’1 kegfetti. Ik basta, kendi fazlalarin1 Hindistan mandiracilik
Orgiitlerine armagan gibi takdim ettiler. Bunlar, yagsiz siit tozu-
nu, yeniden gehirlerdeki pazarlarda satilacak siit ve siit tiriinleri-
ne doniigtiirecek ve boylece Hindistan'da siit endiistrisinin mo-
dernizasyonuna yatrum igin gerekli sermayeyi kazanacaklard.
Hindistan hiikiimeti o0 zaman Avrupa Ekonomik Komisyonu'nun
(EEC) tereyag ve siit tozu bagslanindan yararlanmak i¢in Gida
ve Tanm Orgiitii'nii (FAO) devreye sokmustu.

“Sel Operasyonu”, 954 milyon Rupi (giincellenmis tahmin
1.164 milyon Rupi) tutarindaki ilk yatinmla diinyada simdiye
kadar goriilmiig en biiylik siit kalkinma programuydi. Kaira B6l-
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ge Kooperatifi Siit Ureticileri Birligi Ltd. Sirketi Gujerat
Anand’daki modelini kopya ederek bir “beyaz devrim” yaratma-
y1 ve kirlarda tiretilen siitii gehirlere “sel gibi alatmay1” vaat edi-
yordu. Herseyden 6nce mandiralarin yaygimnlasmasy, karlarda siit
toplama ve sogutma merkezlerinin kurulmas, siit hayvanlariun
1slah edilmesi ve siit iireticilerinin kooperatiflerde orgiitlenmesi
yoluyla bu “sel gibi akmanin” sonunda bagarilacagr umut edili-
yordu. Sehirler daha fazla siit, siit {ireticileri de daha fazla gelir
elde edecekti. Boylelikle yoksullarm da nihayet daha fazla siit el-
de edecegi umut ediliyordu. Bu beklentinin kargilanmadigini bu-
glin bir¢ok kisi kabul ediyor. Bununla birlikte dort biiyiik kent,
Bombay, Delhi, Madras ve Kalkiita daha fazla siit elde etmekte-
dir. Fakat kent yoksullanimun 2 Rupi karsiiginda siit almaya giicii
yetmedigi i¢in mandiralar, siitli, dondurma, tath ya da bebek
mamasi gibi likks maddelere doniigtiirmektedir. O halde, Sel
Operasyonundan faydalananlar, kir ya da kent yoksullan degil,
esasen pahali siit iiriinlerine ulagma imkanina sahip orta-siuf ev
kadmnlaridur.

Ne var ki, Uglincii Diinya iilkelerinde ve ABD'de iiretilen s1-
girlann ithaline ve devletin siibvansiyonlu fiyatina dayanan, fazla
siit tiretiminin kesintisiz olarak siirmesinde Hint Sel Operasyonu,
siit fazlasinin ahiaisi olarak, 6nemli bir rol oynadi. Avrupali man-
diracilar, Avrupali ¢okuluslu gida sirketleri ve Avrupa devletleri-
nin hepsinin Sel Operasyonunun siirmesinde ve biiyiimesinde
yasamsal gikarlan vardi. Bu operasyon, politik huzursuzluga yol
acabilecek siit iiretimi fazlasindan kaynakh sorunlar ¢bzmelerine
yardim etti. Ayru zamanda agin siit bollugu, hepsi de Avrupali
evkadimnun ilgisini ¢ekmek igin yangan sanayi yapimu siit tiriin-
lerinin muazzam ¢ogalmasina yol agh. Pazan kontrol eden goku-
luslu gida sirketleri, ev kadinlanm daha fazla siit {iriinii almalar
icin TV ve diger reklamlar araciligiyla siirekli olarak harekete ge-
¢irdi. Anne, tiiketici ve seks objesi ev kadim imajinin daha fazla
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propagandasiun yapilmasinda bu sgirketlerin yasamsal gikarlar
vardir.

Yoksul ve topraksiz kéylii kadinlanin Sel Operasyonuna en-
tegrasyonu, siit tiiketmeye giicli yetmeyen iiretici yoksul kadin-
larla daha ¢ok liiks siit tiriinleri satin almasi beklenen Hindistan
sehirlerindeki ve Avrupa'daki orta-sinif evkadinlar arasinda nes-
nel bir bag yaratt. iki kadin grubu arasinda taninmayanlar ise, bu
diizenlemeden kar saglayan biiyiik gokuluslu gida sirketleri, sigir
yetistiren firmalar, hiikiimetler ve daha bir siirti girkettir.

Kapitalist Tarimda Galigan Kadinlar

Evkadim modeli, yalnizca kirsal kesimlerdeki enformel sektorler
agsindan degil, aynu zamanda kapitalist tarimdaki modemn sek-
torlerin pek cogu agsindan stratejik onem tagir. Claudia von
Werlhof (1983), Venezuelada kadin emeginin yalmizca kiigiik
koyliilerin iicretsiz aile igcisi olarak degil, ayru zamanda biiyiik
ve modern seker kamig kooperatiflerinde de somiiriildiigiinii or-
taya gikardi. Ki bu kooperatifler toprak reformundan sonra dev-
let tarafindan kuruldular ve s6zlesme ve kredi temelinde dogru-
dan kapitalist tarim igin iiretim yapmaktadirlar. Yaracuy eyale-
tindeki Cumaripa kooperatifi modelinde erkekler, ancak bir aile-
ye sahip olmalan halinde, yani kendi emeginin yerine karilarirun
ve gocuklanninkini ikame etmeleri halinde kooperatif iiyesi ola-
bilirlerdi. Hastalarurlarsa onlarin nammna karilar ve ogullan ga-
ligmak zorundaydilar. Fakat kadinlar kooperatif iiyesi olamaz-
lard1. Kooperatife ancak evlilik yoluyla girebilirlerdi. Yani evka-
dinlan olarak tarumlaruyorlard: ve bir erkek aile reisine baglyd-
lar. Bu yiizden bir kadin kocasinin yapmak zorunda oldugu bii-
tiin igleri yapmaya hazir olmah ve yapabilmeliydi, hem de onun
haklarma ve hatta para geliri hakkina bile sahip olmadan. Bu ne-
denle, bu en modem kooperatif tipinde kadinlarin ekonomik ko-
numu en koétii durumdaydi. Claudia von Werlhof’a goére, kadin-
lar bu kooperatifte evkadinlan olarak tarumlanmust:, glinkii boy-
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lelikle her zaman hazir ve nazir hem de kendilerine herhangj bir
licret 6denmesi gerekmeyen yedek isgiicii haline getirildiler.
Devlet tarafindan desteklenen bu model, kooperatifteki erkekle-
rin kadinlarn tiretken emegini yalruzca kendi ¢ikarlan igin degil,
bir biitiin olarak kooperatif ve son olarak kooperatifin yararmna
¢ahshigy tanm sanayi igin de kullanabilmesini sagladi.

Aynca kadin emeginin ticari tarimsal {iretime bu gekilde gé-
rinmeyen entegrasyonundan bagka, bu kadnlar ger¢ek anlamda
evkadinlan olduklan i¢in, s6ziim ona bog zamanlarin iiretken bir
bicimde degerlendirmek, dogrudan meta iiretimine girmek ve
evi gecindiren kiginin gelirine katkiada bulunmak amaayla (kirsal
kesimdeki sosyal hizmet uzmanlarinin yardimuyla ve “evkadim”
kredileri vasitasiyla) beslenme aligkanhklarmi degigtirme ve yeni
beceriler (drmegin, oyuncak bebek yapmak) 6grenme dogrultu-
sunda seferber edildiler. Boylece bu kadinlarmn emegi tamamen
meta liretimi ve sermaye birikiminin kapsamu igine alindi. Ancak
bu, yine de evkadinlarinin gecimlik {iretimi gibi goriinmeye de-
vam etmektedir. Claudia von Werlhof su sonuca ulagiyor: “Bir
evkadiri olmak, bir meta iireticisi olmamak anlamina gelmez; bu,
bir meta iireticisi olmasina ragmen, gecimlik iiretici olarak sayl-
maktr.” (v. Werlhof, 1983: 148). iste ev kadiru modelini sermaye
icin boylesine karh lalan sey bu mistifikasyondur.

Model kooperatif Cumaripa, kapitalist tarim igin sozlegmeli
seker kamug: iiretiyordu. Ne bu sekerin ileride diinya pazarina
nasil ve hangi bigimde girdigi ne de zengin {ilkelerdeki veya
Ugiincii Diinya kentlerindeki tiiketicilere ulagacak nihai iiriinle-
rin neler oldugu bilinir. Bu yiizden ABD veya Avrupa'daki ev ka-
dinlantyla Venezuela'daki iicretsiz-evkadinu iireticiler arasinda
varolan olas1 dogrudan baglantilan izleyecek durumda degilim.
Uriiniin ilk iireticisinden nihai tiiketicisine kadar giden yolu iz-
leme konusunda yaganan bu zorluk, diinya pazarnna kapitalist
tarim araabigiyla giren tiriinlerin birogunun tipik 6zelligidir.
Egzotik meyve ve sebzelerde gene de kolay olabilirken, manyok,
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tapyoka, hurma yag), seker, yer fistig1 gibi hem hayvan yemi hem
de gida iiretiminde hammadde olarak kullarulan ticari tarim
uriinlerinde tablo bularuklagir. Bat pazarlarinda metalarin agin
bollugunun nedenlerinden birisi olarak bu metalann iiretiminde
licretsiz kadin emeginin kullanilmasi gergeginin aranmasi gerek-
tigini, genel anlamda soyleyebiliriz.

Nitekim Ugiincii Diinya tilkelerindeki evkadmnlagtinlmg iic-
retsiz emek, sadece zengin {ilkelerdeki evkadinlan tarafindan
dogrudan tiiketilebilecek metalan iiretmekle kalmaz, silah iireti-
mi de dahil olmak iizere, gegitli iiretim siireglerinde hammadde
olan metalan da tiretir. Sekerin, petrol yerine kullarulan alkole
doniigtiiriilmesi, buna bir 6mek tegkil edebilir.

Kadinlar ve Eligi Uretimi (Dantel ve Hasir)

Eligi iiretimi, Uglincii Diinya iilkelerindeki kir ve kent yoksulu
kadinlann diigiik gelirlerine “katk1” stratejisi olarak uzun siiredir
yaygmnlagtinihyor. Bu strateji, kiigiik ev (cottage) endiistrilerini te-
mel alir. Kadinlar evde gegirdikleri “bos” zamanlarinda bu igleri
yaparlar. Kendilerini is¢i degil, evkadinu olarak goriirler. I3, go-
gunlukla, digan ig verme sistemi yoluyla organize edilir. Kadinla-
rin aldig1 parga basi is tarifeleri, tanm igcilerinin asgari ticretinin
epeyce altindadir. Daha 6nce, 19. yiizyilda da, bu iskolunda ¢ali-
san Narsapurlu dantelciler {izerine yapigimuz araghrmada giin-
litk ticret sekiz saatlik ¢cahgma karsihg 0,58 Rupi idi. Yiiz binden
fazla kadin bu iskolunda gahgiyordu, ama istatistiklerde higbir
yerde ig¢i olarak goziikmiiyorlardi. Yaptiklan igler evkadinlarimin
bos zaman faaliyeti olarak tanimlaruyordu.

Dantellerin hepsi, ABD, Avrupa, Avustralya ve Giiney Afri-
ka'ya ihrag ediliyordu. Yaptiklan dantel egyalar kuliibelerde ya-
sayan kadmlarin kesinlikle higbir igine yaramuyordu. Hatta bir
kadiun biitiin bir parcay1 degil de, yalruzca bir motifini ya da
kendi tabiriyle bir “cicegi” yaptigh bir igb6liimii yiiziinden, bu
mallann nerede kullanildigim bile bilmiyorlard. 19. yiizyilda bu
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endiistriyi ilk baglatanlar misyonerlerdi. Zamanla bolgede biiyiik
ihracat ticarethaneleri ortaya ¢kt ve bu kadinlann somiirtisiin-
den milyonlarca rupi kazandilar (Mies, 1982).

Madalyonun oteki yiiziinde, endiistrilesmis iilkelerdeki ithalatg-
lar, giiniimiizde ise gogunlukla egya reyonunda Ugiincii Diinya
elislerine de yer veren siipermarket zincirleri yer alir. Koln'de bir
siipermarkette Narsapur’dan gelen el orgiisii dantelle Cin'den ge-
len el orgiisii danteli yan yana, iistelik her ikisini de epeyce dii-
siik bir fiyata buldum. Yani, eskiden ig¢i evleri i¢in liiks sayilan el
orgiisii dantelleri mobilyalanmn {istiine ortiip evlerine kiiltiirli
burjuva goriiniimii vermeye, bugiin is¢i simfindan kadinlarin
maddi durumu bile elverir. Boylece yasadigimuz tilkelerdeki iggi
sinufi kadinlarinin durumu, eskiden sadece burjuva kadinlar igin
olanakh olan bir yagam tarzina elvermektedir, ¢iinkii kirlardaki
yoksul kadinlar, bunlan gegim diizeylerinin altinda bir ticret kar-
sihginda yapmaktadirlar. Bu iligki, yerkiirenin her iki ucunda da
kadmnlann evkadin olarak tarimlanmasi zemini iizerinde serpi-
lip gelismektedir.

Carla Risseeuw, kadinlarin ihracata yonelik hasir 6rmeye teg-
vik edildigi Sri Lanka’da bagka bir benzer 6rnegi inceledi (Rissee-
uw, 1981). Dantel 6rme, ilk kez 19. yiizyilda ortaya gtkmugt. Oysa
giizel hasir 6rme becerisi, ilk kez bir Hollandali kadin kalkinma
projesiyle geldi. Isin orgiitlenmesi, Narsapur dantelcilerininkine
benziyordu. Fakat Sri Lanka hasir oriiciileri, birlikte ¢alisuklan
kiigiik bir atdlye kurmuglardi. Bu Ornek, dantelcilerin atomize
olmasiyla kiyaslandiginda, bir ilerleme olarak goriilebilir. Ote
yandan bu atomize olmus iireticiler arasinda ortaya qkmasi ka-
canilmaz gibi goriinen siddetli rekabet Sri Lanka’da Narsapur’dan
daha bariz olabilirdi. Carla Risseeuw, ¢alismasinda, bu kadn igci-
lerin orgiitlenmesinde yasanan zorluga vurgu yapiyor. Bahsettigi
bir bagka zorluk da, Hollandah kadinlarin destekledigi, Hollanda
ve Avrupa‘da bu hasirlann satisi igin alternatif pazarlama sistemi
orgiitleme gabalarmun biitiin iyi niyetine ragmen, sonugta bu ha-
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sirlan biiyiik pazarlama sgirketlerinin pazarladiklan gergegidir.
Ugiincii Diinya’nun kiigiik diikkanlan, bu sirketlerle rekabet
edemezdi. Sonugta bu proje ile, biiyiik siipermarket zincirlerinin
sundugu mal gesitliligine sonradan entegre edilen yeni bir meta,
Batidaki evler igin bagka bir litks tiiketim maddesi daha yaratil-
mug olmaktadir. Kadin iireticiler agisindan bu proje daha fazla pa-
ra geliri getirirken, ayru zamanda onlari, Bat pazarinin gegici he-
veslerine ve dalgalanmalarina bagimh yapti. Son yillarda ihracata
yonelik eligi iiretimi igin harekete geemis Ugiincii Diinya iilkele-
rindeki biitiin kadinlar, giiniimiizde sanayilesmis lilkeleri etkile-
yen ekonomik krizlerden siddetle etkilendiyse, buna sagirmamak
gerekir. Peki, Hollanda ya da Almanya’daki kadinlar hasir alacak
paraya sahip olmazlarsa ya da sirf hasir veya dantel almaktan bi-
kip usandi$y igin satin almaya son verirlerse Sri Lanka hasiralan
ya da Narsapur dantelcileri ne yapacak?

Kadinlar ve Elektronik Endiistrisi

Yukandaki Omekler, ev endiistrileri yoluyla, kadin emeginin
sermayeye bagimh kihnmasiun sonuglariu gosterirken, Endo-
nezya, Malezya, Singapur, Hong Kong, Tayland, El Salvador,
Meksika, Filipinler gibi iilkelerdeki Serbest Uretim Bolgelerinde
kadinlar gergek fabrikalarda gahsiyorlar. Ev endiistrisi ve disari ig
verme sisteminin, yalruzca eligleriyle ya da Ugiincii Diinya iilke-
leriyle siurli olmadigim eklemekte fayda var. Sozde tiglincii tek-
nolojik devrimle birlikte, epeyce karmagik iiretim siiregleri igin
ayru atomize olmug ¢alisma diizeni kullarulacaktir. Zaten ABD
firmalary, igin pargalanni, tipki Narsapur’daki dantelci kadinlarin
dantel motifleri yaptig1 gibi yapacak Amerikali evkadinlanna ev
bilgisayarlan yatinmu yapiyorlar. Bununla birlikte, mikrogiplere
dayali bu “teknolojik devrim”, Giineydogu Asya'da elektronik
endiistrilerinde galisan bir milyondan fazla kadinin emegine da-
yarur. Bugiin herkes mikrogip devriminin Bah isgiicii piyasasi
tizerindeki etkilerinden (otomasyon ve bilgisayara gegis nedeniy-



254 | Diinya Bigedinde Ataerki ve Birikim

le milyonlarca kiginin iginden atlmasi olasihgindan) soz ediyor.
Oysa hemen hemen hi¢ kimse, biitiin bunlan miimkiin kilan “ge-
vik parmakl, hiinerli, yumugak bagh Asyali kadinlardan” bah-
setmez. Rachel Grossman, bu kadmlann ¢ahisma kosullarim ve
onlarin maniple edilmesinde kullarulan mekanizmalan inceledi.

Elektronik endiistrilerinde gahigan Asyali kadinlar, ABD Sili-
kon Vadisi'nden Giineydogu Asya’ya kadar uzanan kiiresel bir
montaj hattina yerlestirilirler. Bu montaj hattinda en tekdiize, en
fazla zaman alan ve stres iireten, en saglksiz igleri Asyah kadin-
lar yaparlar. Ufacik ¢ipleri devreyi tamamlayacak gekilde bir ara-
da tutan kil inceliginde telleri, mikroskop altinda kaynakla birleg-
tirmek zorundadirlar. Bu elektronik pargalar, ashnda yeni bilgi-
sayarlan ve otomatlan yonlendiren “beyinlerdir”. Amerikan ve
Japon firmalari, dogrudan zor yontemleriyle psikolojik manipii-
lasyon yontemlerini birlegtiren ve fark edilmeyen bir emek kont-
rol sistemi tasarlachlar. Bu fabrikalarda sendikal faaliyet yasakhr
demeye gerek yoktur. Malezya'da kadinlar, bir sendikaya bagh
olduklarnimn anlagilmasi halinde isten ¢ikarilirlar.

Firmalar, yalruzca 14 ila 25 yaglan arasindaki geng kadinlan
istthdam ederler. Bu kadinlar, evlendikleri zaman ¢ogunlukla ig-
lerini kaybederler. Boylece firmalar annelik haklarindan tasarruf
ederler ve her zaman hizmetigi egitimle gerekli becerileri kolayca
Ogrenebilen, geng ve deneyimsiz kadinlan ise alirlar. Kadinlar her
gln belli bir ¢ip kotasiru doldurmak zorundadirlar. Malezya'nin
Pinang kentinde bir yan-iletken fabrikasinda galigan bir kadinin
anlathgina gore, her kadin ig¢i giinde 700 ¢ipi tamamlamak zo-
rundaydi. Cahsma esnasinda konugmalarina, igyerinden uzak-
lagmalanna miisaade edilmiyordu ve hi¢ ara vermiyorlardi.
Amirleri siirekli igcileri elestiriyordu. Mikroskop baginda sekiz
saatlik calisma gozlerde agn ve sinir yapiyordu (Frobel, 1977:
593). Her kadimn yarminda, giinlitk ¢ahsma kotasim igaretlemesi
gereken bir ¢izelge duruyordu. Ayn fabrikalarda galigan kadinlar,
kotalarru artirmak icin, tretkenlik rekabeti i¢inde siirekli olarak
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birbirleriyle karg: kargiya getirilirler. Giinliik hedefi tutturamayan
bir kadin isten gikarilir ya da fazla galismak zorunda kalir. Daha
6nce alinti yaptigimiz kadin “bize pislik gibi davranyorlar” dedi.
Aynca firmalar, ¢ok igreng bir gekilde, kadinlardan seks objeleri
olarak faydalarurlar. Kadinlann giigliikle kazandigy paralari, haf-
ta sonlarinda medyada ve filmlerde boy gosteren Bat'un roman-
tik ve gekic kadinlarmu taklit etmek icin ruj, makyaj, krem gibi
geylere harcamaya tegvik eden kozmetik pazarlan organize et-
menin yaru sira, igyerlerinde kadinlarin girketlerinin giizellik kra-
ligesi unvar igin birbirleriyle rekabet ettigi giizellik yarigmalan
da organize ederler. Boyle bir giizellik yangmasinun ardindan gir-
ketin dergisinde su ifade yer ald1: “Sirketimizin giizellik yarisma-
simun son galibi, gece elbisesi igin 40 dolar harcadi. Fakat bacakla-
riru gostermek igin o kadar ¢ok yirtmag agmugt ki elbise artik gi-
yilemez durumdadir” (Grossman, 1979).

Sirketler, sarki sdyleme ve dikis yarigmalari diizenler ve ya-
ngmann galiplerinin fotograflanm dergilerinde yayinlarlar. Béy-
lece isciler, yalruzca galisma saatlerinde degil, bog zamanlarinda
da girketin tam kontrolii alandadir. Sirket kendisini, bir baba fi-
glirii gibi, giizellik yarismasinn galibini &pen, beyaz ya da Japon
erkek yoneticisi ile biiyiik bir aile olarak sunar. Burada hem ata-
erkil yapilar ve tutumlar basitge kullanilir ve giiglendirilir hem de
“Asyali kadina mahsus itaatkarhk” Bati ve Japon sermayesini bu
iilkelere geker; ataerkinin aldig} geleneksel bigim ne olursa olsun,
yeni ataerki, diipediiz kapitalist amag ve hedeflere ve de digavu-
rum bigimlerine sahiptir. Serbest Uretim Bolgelerindeki Asyah
kadinlar, &ncelikle isgi olarak degil, kadin olarak goriiliirler. Ev
endiistrilerinde gahgan kadinlarin aksine, bu defa dncelikle seks
sembolleri olarak tarumlarurlar. Bu da gosteriyor ki Asyal kadin-
lann diinya pazarlan igin iiretim yapmaya bdylesine tam tekmil
seferber edilmesi, benim fahigelik rabitas1 dedigim seyle gok ya-
kindan iligkilidir.

1
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Ote yandan

Uluslararas: igbdliimiiniin 6teki yiizii bu durumda, Bati'da bilgi-
sayarlarin, otomatlarin vs. girisi yiiziinden, makine ve elektronik
sanayindeki ve hatta {igiinciil sektordeki” iglerini zaten kaybet-
mekte olan milyonlarca kadina (ve erkege) yenilerinin eklenecegi
ve biitiin bu geylerin satilmasi i¢in uygulanan pazarlama strateji-
sinde kadinlann evkadin, tiiketici ve seks sembolleri olarak se-
ferber edilecegi gergegidir. Giiniimiiziin ekonomik ve siyasi plan-
lamaalannn beklentilerinden birisi de, ekonomide yaganan kriz-
lerin yine kontrol altina alinacag: ve oniimiizdeki yillarda Ba-
t'daki her iki haneden birinin satin alacags -ki 6yle umuluyor- bu
yeni teknolojilerin baglathg yeni birikim g¢evrimidir. 1990 yihina
kadar her iki haneden birinin ev bilgisayarina, evkadinlarirun ise
bilgisayarh firnlara sahip olmast, ahgveriglerini bilgisayar aracili-
g1yla yapmasl, mektuplariru teleksle géndermesi vb. beklenmek-
tedir. En biiyiik beklentilerden biri, video endiistrisi ile ilgili ola-
rudir. Video filmleri ve donanimlarinin genisg lgiide eski TV'lerin
yerini almas, boylelikle son giinlerde séylendigi gibi her kocamn
ailesinin program yonetmeni olmasi beklenmektedir. Bati'daki
kadinlar agisindan bu ne anlama gelir? Bah Almanya’da yeni vi-
deo dalgas {izerine yapilan son TV tartgmas: agiga qkard: ki;
biitiin video filmlerinin yiizde 401 korku ve savag filmi, yiizde
30"u ise arabalann diger arabalarla carpigtig aksiyon denen film-
ler, yiizde 12'si pornografik filmlerdir; geriye kalaru da egitim,
kiiltiir gibi konular hakkindadir. Korku filmleri de pornografik
filmlere eklenirse (giinkii her iki tiirde de kadinlar ve artan sayida
“siyah” kadin cinsiyetgi ve sadist siddetin magdurlan olmakta-
dir), kadinlarn kapitalist kalkinmaya entegrasyonunun bir sonu-
cu olan kadmna yénelik siddetin boyutu tahayyiil edilebilir. Kadi-
na yonelik giddetin kendisi yeni bir meta haline gelir. Bu asama-

* Ekonominin hizmetlerle ilgili sektorleri; ingaat, ticaret, yeme-igme, sag-
bk, egitim vb. (¢.n.).
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da bu tarz bir kalkinma, bu tarz bir teknolojik ilerleme, bu tarz bir
zenginlik vaadinin kadinlann gikarmna olmadigs ve asla olamaya-
cagl, Bati'daki kadmnlar agsindan da netlesmelidir. Zira kadinlar
burada, ¢oktan doymus bir pazan devam ettirmek ve toplumla-
rimuzin ¢oktan hiisrana ugramug erkeklere yonelik yeni “ihtiyag-
lar” yaratmak amaciyla en sinik ve sadist tarzda kullarulmakta-
dir.

Seks Turizmi ve Kiiresel Kadin Simsarlar:

Seks turizmi, yeni uluslararasi igbSliimiiniin neo-ataerkil ya da
cinsiyetci isboliimii ile kaynasmasinin en goze garpan digsavuru-
mudur. Basta Asya olmak iizere, Ugiincii Diinya iilkelerine tu-
rizm, 1970'lerde biiyiiyen bir endiistri haline geldi ve uluslararas:
yardim kuruluglan bir kallanma stratejisi olarak bunun propa-
gandasin yapiyorlar. Aslinda bu endiistri ilk olarak Diinya Ban-
kasi, IMF ve US AID tarafindan planlarup desteklendi. 1960 ila
1979 yillan arasinda Giineydogu Asya’ya ayak basan turistlerin
sayisi 25 kat arth. Bu bolgede kapilarinu 6ncelikle Bab'dan ve Ja-
ponya’dan gelen turistlere agrmus olan iilkeler, “1979 yiinda dért
milyann iizerinde turist dolarinu cebe indirdiler” (Wood, South-
East Asia Chronicle, sayr 78). Fakat turizmi ihracata yonelik iire-
timlerinin baglica alaru yapan tilkeler yalmzca Hong Kong, Tay-
land, Malezya, Filipinler ve Singapur degildi, baska bir¢ok Ugiin-
cii Diinya iilkesi onlan izledi; 6rnegin, Kenya, Tunus, Meksika,
Karayipler, Sri Lanka, Peru ve digerleri. Japonya, ABD ve Avru-
padan akin eden erkek turistleri, giinegli sahillerden daha gok
cezbeden baghca ihrag iiriini, belki de, Asya, Afrika ve Latin
Amerika kadimlaridir. Ozellikle Tayland ve Filipinler hiikiimetle-
ri, kadinlariny, turizm paketinin bir pargasi olarak takdim ediyor-
lar. Nitekim Tayland'mn Bagbakan Yardimaisi, Ekim 1980'de valile-
ri illerinde “bazilar cinsel hazlarla ilgili oldugu iin tiksindirici ve
utandina bulabileceginiz kimi eglence faaliyetlerini” tegvik ede-
rek ve doga manzaral yerler olugturarak ulusal turizm ¢abasina



258 | Diinya Oicedinde Ataerki ve Birikim

katki yapmaya sevk etti (Santi Mingmonkol, South-East Asia
Chronicle, say1 78: 24). Pasuk Phongpaichit’e gore, Bangkok’ta ma-
saj salonlan, gay evleri ve otellerde kamufle olmus, asag yukan
200.000 ile 300.000 arasinda kadin, seks endiistrisinde ¢alisiyor
(Phongpaichit, 1982). 1960 yilindan beri Tayland’da fahigelik res-
mi olarak yasaktr. Bagka bir tahmine gore, Bangkok'taki kadinla-
rin yaklagik yiizde 10'u bu endiistride gahistyor (Santi Mingmon-
kol, South-East Asia Chronicle, say1 78). Manila'da fahigelerin say1-
simun 100.000 oldugu sdylenmektedir.

Fahigelik, Kenya'da da kanunen yasaktr. Fakat hiikiimet, Bati-
I turistleri gekme hevesiyle {inlii sahillerde olup bitenlere gtz
yumar. Alman ve Isvigrelileri, &zellikle sahil illerini yeni sémiir-
geci seks illeri yapmakla suglayan bir parlamento iiyesinin yapti-
g1 tiirden, nadir goriilen protestolar, turizm konusunda higbir so-
nug vermedi. Isin iginde, yonetici elitin de payiu aldig, ok fazla
para donmektedir (Tourismus Prostitution Entwicklung, 1983: 52).

Turizm ve seks endiistrisi ile hitkiimet arasindaki bu dangikh’
doviis, Filipinler'de daha da barizdir. Bagkan Marcos'un akraba-
lar, ig ortaklar ve egi Imelda, turist vurgunundan en fazla kazang
saglayanlar arasinda yer aliyorlard:i (Linda Richter: South-East
Asia Chronicle, say1 78: 27-32).

Gayet iyi biliniyor ki; Giineydogu Asyah kadinlarin ilk kez
kitlesel Glgekte fahigelestirilmesi, Vietham savasi déneminde ve
Pasifik bolgesine Amerikan hava ve deniz islerinin kurulmasiyla
yasandr. Su anda Giineydogu Asya seks turizminin merkezinde
olan ii¢ iilke, Tayland, Filipinler ve Giiney Kore, 1960'larin ortala-
nndan itibaren muazzam bir Amerikan askeri varhig: deneyimini
yasamaktadir. ABD ordusu igin fahige yapilan sadece Viethaml
kadinlar degildi. Tayland'daki Amerikan askeri iisleri, Amerikan
askerlerine yonelik hizmet veren “Dinlenme ve Eglence Endiist-
risinde” binlerce kadinin gahgtigy barlar, genelevler, gece kuliiple-
ri ve masaj salonlan ile kugatilmigt. Amerikan askeri tesislerinin
¢ogu kuzey Tayland’da bulunuyordu ve lazlann ¢ogu bolgedeki
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kiigiik koyliilerden toplaruyordu. Amerikan birliklerinin geri ge-
kildigi 1976 yiinda bu kadinlarin ¢ogu Bangkok’a gitti ve sauna
“hizmet sektoriinde” bu kez Avrupali, Japon ve Amerikan turist-
ler icin caligmaya devam etti.

Filipinler'de de benzer bir gelisme yasandi. Olongapo'daki
Amerikan Subic Korfezi Deniz Ussii ile Angeles'deki Clark Hava
Ussii, dinlenme ve eglence endiistrisinin, bu kentlerin ekonomi-
sinde 1964 ile 1973 yillant arasinda muazzam bir canlanma yasa-
tacak olcekte huzla geniglemesine neden olmustu. Vietnam sava-
sirun sona ermesi, Dinlenme ve Eglence Endiistrisinin biiy{ime-
sinde kaqiilmaz bir yavaglama anlamina geliyordu. Fakat Subic
Korfezi askeri iissii, ayru zamanda gercek endiistriyel kalkinma
dogrultusunda biiyiiyen bir bdlge oldu. “Ulusal Ekonomik Kal-
kinma Kurulusu”, yabana sermayeyi, bu bélgeye yatnm yap-
maya davet etti. Japon sirketi Kawasaki buraya bir tersane kurdu.
Nitekim emperyalist sinai sermaye emperyalist ordunun pesin-
den gider, ancak her ikisi de seks endiistrisini giiclendirir. Kentsel
kalkinma planlamacilarirun tahminine gore, dinlenme ve eglence
(R&R), neredeyse 20 yil boyunca ABD deniz kuvvetleri Subic
Korfezini terk ettikten sonra bile, bolgedeki en biiyiik smnai
kompleks olmaya devam edecektir (Moselina, 1981).

Sermaye, ordu ve Asyall kadinlann cinsel s6miiriisti arasmn-
daki siki baglara, Suudi Arabistan’daki askeri bir ingaatta bir
Amerikan sirketi adina galisan Peru’lu bir mithendisin asagidaki
kisisel deneyimi de drnek tegkil eder. Giivenlik sartlan yiiziinden
ig¢ilerin etrafi tamamen kordon altina alimyordu. Her on bes
glinde bir bu ig¢iler Bangkok’a uguruyorlardi. Bangkok'da masaj
salonlarinda ve barlarda ¢ahisan Taylandl kadmlar, onlara duy-
gusal ve cinse] hizmet vermek zorundaydilar. Bu adam Taylandh
kadinlara gok diigkiindii ve ona gore bu kadinlar para kargihgin-
da seks satan basit fahigeler degildi. Hatta erkeklere Bati'da artik
pek rastlamadiklan geyi, yani agk: veriyorlardi. Bu kadinlarm ne-
den kendisi gibi erkeklere ya da Bati Almanya, Isvigre, ABD ya da
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Japonya’'dan gelen erkek turistlere “agsk” sathgm sormuyordu.
Birgogu ulusal planlamaalann modernlesme eylemi esnasinda
borca girmis ya da topraguu kaybetmis yoksul koyliilerin kizlari-
dir. Borglu birgok baba, belli bir miktar para kargihifinda bir sim-
sara kizlarii (hatta ¢ogunlukla gocuklarimi) verir. Bu simsarlar
kizlar, kendilerine ya da sahibine olan borg geri 6denene kadar
fiilen kole gibi gahgmaya zorlandiklan isletmelere getirirler. Ge-
nellikle borcun ne zaman 6denecegini bilmezler. Bangkoklu ma-
sozler denen kadinlarn ¢ogu, paralarirun ¢ogunu ailelerine gon-
derirler (Phongpaichit, 1982). Bu biiyiiyen endiistride calisan
Giineydogu Asyal,, Afrikali ve hatta giderek artan sayida Latin
Amerikall kadmlarnn miigterileri, sadece Avrupah, ABD’li ve Ja-
pon isadamlar1 ve biirokratlarla Asyal elitler degildir. Batih seks
turistlerinin birgogu, tatillerini ve degerli dovizlerini, Usiincii
Diinya iilkelerinin giinesli sahillerinde harcamay1 ve egzotik ka-
dinlar satin almay: kendi hakla olarak goren, siradan Batili isgi-
lerdir. Tayland’t 1970 ile 1980 yillan arasinda ziyaret eden iki mil-
yon turistin yiizde 71,1i erkekt.

Bangkok’a ugan Vietnaml bir kadin ugakta kargilaghg tuhaf
durumu anlatti. Bazilan ig¢i, bazilan igadamu olan Alman erkek-
lerin arasina oturmusgtu ve bunlar muhtemelen Tayland'in barla-
rinda kulaktan 6grendikleri Tayland aksaruyla bozuk bir ingilizce
konuguyorlardi.

Bu endiistrinin bagka bir boyutu da, bagta Bat Almanya ol-
mak {izere, 6zel firmalarca kurulan Asyal ve Latin Amerikal ka-
dinlann evlilik pazandir. Bu firmalar, tammtimlarinda ve hatta
saygmn gazetelerin evlilik siitunlarinda “itaatkar, ailesine bagiml,
yumugak bagh” Asyah kadinlann agiktan reklamuru yaparlar.
Alman-Filipin Dostluk Kuliibii'nii destekleyen Alman Karl-
Heinz Kretschmann, Filipinli kadinlarin reklamini, onlarin seksi
ve ayru zamanda ucuz olduklanm duyurarak yapar: “Bir hizmet-
¢inin aylik maliyeti 30 Marktan ve yemekten fazla tutmaz. Oyley-
se pahal bir bulagik makinesi almak niye?” Biitiin “evlilik” ya da
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“eg” miiesseseleri, erkek miigterilerine, Asyal kadinlarla kesinlik-
le ailenin efendisi ve reisi olmayx siirdiirecegi garantisi verir. Boy-
lece “ipleri elinde tutabilirler”. Bir miigteri soyle yazar: “Alman
kadinlarla yaptigim iki bagansiz evlilikten sonra Alman emanzen-
den (“6zgiir kadin” anlaminda kullarulan argo kelime) iyice so-
gudum” (Schergel, 1983).
ftaatkarliklanndan bagka Alman erkekleri geken, Filipinli ka-

dinlann aileye aligkin ve talepkar olmayan karakteridir. Bir miis-
teri sOyle yazar:

Birgok Alman erkegi Filipinli bir kadin istiyor, ¢iinkii Alman ka-

dinlar igleri ve kariyerleriyle ailelerinden daha fazla ilgileniyorlar.

Filipinli kadinlar, aileyi her geyin iistiinde tutar ve Alman kadin-

lar kadar iflah olmaz materyalist degildirler (Schergel, 1983).

Siradan bir Alman erkeg;, igsiz olsa bile katalog yardimuyla bu

Asyal kadinlardan birini siparig edebilir. Ondan memnun kalirsa
metres olarak tutar; sayet memnun kalmazsa onu geri génderebi-
lir veya Frankfurt, Hamburg ya da Berlin‘deki genelevlere gonde-
rir. Hamburg’a yakin bir kdydeki igsiz bir duvara, 9000 Alman
marki karsihginda iki Asyali kadin siparisi verdi. Bu “yatirimi”
kendisine bol kar getirdi; ¢iinkii onlan fahigelik yapmaya zorlu-
yordu. Ruhr bdlgesindeki kiigiik bir kasabadaki bir bowling ku-
liibii bir Asyah kadin 1smarlady; resmi olarak erkeklerden biriyle
evliydi, ama hepsine cinsel hizmet vermek zorundaydi. Birgok
Alman erkegi, dogrudan, Tayland ve Filipinler'de evlilikler ayar-
lamaktadir. Bangkok’daki Alman Biiyiikelgisi, Bangkok'a turist
olarak gelen Alman erkeklerin biiyiik bir kasmurun Tayland’h ka-
dinlarla evlendigini belirtti. Bu evliliklerin tek amacanin bu kadin-
lan Almanya’ya gotiirmek ve fahigelige zorlamak oldugunu agik-
ladr (Ohse, 1981). Bu agklamada dikkate deger olan gey, belli ki
Bangkok'taki Alman Biiytikel¢iligi'nin bir Taylandh kadinla “ev-
lenmek” isteyen Alman erkeklere biiyiik sorun ¢gikarmadig ger-
cegidir. Alman erkeklerle evli Tayland’li kadinlar, biiytik bir zor-
lukla kargilasmaksizin vize aliyorlar. Alman kadinlarin, Alman-
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ya'ya politik siginma amaayla gelmis veya ig isteyen veya kendi
iilkelerinde tarugtiklan Asyali, Tiirk ya da Afrikah erkeklerle ev-
lendikleri zaman izlenen kurallar ve uygulama tam tersidir. fk
bagta genellikle evliliklerinin sahte oldugu varsayilir. Cift uzun
sorugturmalara maruz kalir ve erkege ¢ogunlukla oturma izni ya
da vize verilmez. Ciinkii egzotik erkekler, ig¢i olarak Almanya’da
istenmezler. Oysa Bati iilkelerinde biiyiiyen sektdrlerden birini
olugturan, seks endiistrisinde egzotik kadinlara belli ki biiyiik ta-
lep vardir. Bu yiizden Bati Almanya devleti de Ugiincii Diinya
tilkelerinden yapilan insan ticareti konusunda cifte standart uy-
gulamaktadir.

Ote yandan
Bu hikayenin 6teki yiizii ise, ekonomik kriz doneminde bile sa-
nayilesmis zengin tilkelerdeki erkeklerin, para birimlerinin de-
gerli oldugu {ilkeler bagta olmak iizere, Ugiincii Diinya iilkele-
rinde tatil yapmaya ve kendilerine bir mal olarak egzotik kadin-
lan satin almaya yetecek ekonomik giice hala sahip oldugu ger-
cegidir. Bagta Almanlar olmak iizere, Batih erkeklerin arabalara
ve egzotik seks tatillerine olan diiskiinkigi o kadar giiglidiir ki,
hiikiimetler bu iki 6nemli kitle titketim mallanr: uygun bir fiyata
temin etmek igin ellerinden gelen hergeyi yaparlar. Alman igcileri
arabalardan ve tatillerden mahrum birakan bir hiikiimetin 6mrii
uzun siirmeyecektir.

Nitekim “Kadin Simsarlan Enternasyonali” iginde yalmzca
Uciincii Diinyadaki hiikiimetler degil, zengin iilkelerdeki hiikii-
metler de 6nemli bir rol oynar. Oysa bu ihracat endiistrisinde en
onemli, ama ¢ogunlukla goriinmeyen rolii, (Bat Almanya'daki
Neckermann ya da TUI gibi) ¢okuluslu turizm tegebbiisleri, (Hil-
ton International, Holiday Inn, Intercontinental Hotel Corpora-
tion, Sheraton, Hyatt vb.) otel zincirleri, hava yollan ve ilgili bii-
tiin endiistriler ve hizmetler oynar. Bu sirketlerin seks turizmi ve
insan ticaretinden elde ettikleri karlar konusunda elimizde nere-
deyse hi¢ rakam olmamasi anlamlidir. Bunlar “iyi” ve “temiz” te-
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gebbiis goriiniimlerini korurlar. Bununla birlikte bu sektoriin
farklhi branglan arasinda var olan dogrudan ve yakin baglann
yaru sira seks turizminden kazanilan kérlarmn gogunun, Ugiincii
Diinya tilkelerinde kalmayip bu ¢okuluslu tegebbiislerin bulun-
dugu iilkelere gittigi gercegi de yadsmamaz (Tourismus Prostitu-
tion Entwicklung, 1983: 47-49). Pazarlanmz zaten maddi mallarla
dolup tagtigr icin “maddi olmayan metalann” tiretimi dogrultu-
sundaki yeni yonelimden hareketle, Ugiincii Diinya'dan kadin
bedenlerinin sanayilesmis iilkelere ticaretinin artmas: beklenebi-
lir. Artmas1 beklenecek bagka bir sey de, bu pazardaki daha aleni
cinsiyetgi, irkq ve sadist yonelimlerdir. Irkgilik, sémiirgeciligin ilk
doénemlerinden giiniimiize kadar hep bu ticaretin aynlmaz par-
cas1 olagelmigtir. “Siyah” veya “esmer” kadinlann gittikge daha
fazla istenmesinin nedeni yalmzca egzotik cinsel gekicilikleri de-
gildir, ayru zamanda sadizmin ve giddetin nesnelerine doniigtii-
riilebilmeleridir. Video endiistrisi birgogu beyaz olmayan kadin-
lara yonelik siddetten beslenir. Kadinlara yonelik igkence ve gid-
dete karg: tabular ilk kez beyaz olmayan kadinlarda yikildi. $im-
di beyaz erkeklerin cinsel zulme duyduklan kargi konulmaz ar-
zunun doyurulmast igin beyaz kadinlarin dizginleri giderek daha
fazla “serbest biralalacaktir”.

Uluslararasi ve ulusal sermayeden, yerel ve Bati hiikiimetle-
rinden, askerlerden ve siradan erkeklerden olusan Kadin Simsar-
lan Enternasyonali icinde, s6zde “avangard ya da alternatif” tu-
rist olarak adlandinlan, biiyiik otellerde kalmak istemeyip “sirt
gantali turizm” ile seks sGmiiriisiine yeni yerler ve alanlar aganla-
rin oynadig) rol unutulmamalidir. Omegin, yerel ve Batih tabula-
n yikma cesaretini gosterenler, Goa sahillerinde denize giplak gi-
ren bu avangard turistler ve turistlere seks ve macera $zlemini
giderecekleri “kirletiimemis, bakir topraklan” nerede bulacag:

7 Omegin Intercontinental Hotel Corporations bir Pan Am yan kurulugu-
dur (Wood, South-East Asia Chronicle, say178).
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konusunda tiiyo veren alternatif seyahat rehberleri oldu. Daha
birkag y1l 6nce Asya’ya alternatif seyahat rehberlerinin yazarlar
yerel hallan kiiltiiriine sayg) gostermeleri ve kadinlara insan gibi
davranmalan igin miigterilerini uyarirken, birgogu simdi en geng
ve en ucuz kadinlanin nerede bulunacag konusunda genellikle
gezginlerden edindikleri tiiyolan sunuyorlar. Miigterileri ise ¢o-
gunlukia geng ve gok az parasi olan “alternatif” turistlerdir. Fakat
yeni ihtiyaglar1 ve modalar yaratanlar ¢ogu kez onlardir (Frank-
furter Rundschau, 24 Kasim 1984).

Birgok kadn 6rgiitii, Uglincii Diinya kadinlanmin Batih ve Ja-
pon erkekler tarafindan seks sémiiriisiine ugramasin protesto
etmeye baglad1. Fakat bagta Kilise Srgiitleri olmak {izere, bazi or-
giitler gosterdikleri biitiin ahlaki tepkiye ragmen, yeni Uluslara-
rasi Isbliimiiniin bu en kaba disavurumunun kékeninde yatan
nedene saldirmazlar. Protestan Kilisesi'nin sponsorlugunu yapti-
g1 bir orgiit olan Kalkinmaya Yo6nelik Egitim Merkezi tarafindan
yayinlanan belgede (Tourismus Prostitution Entwicklung, 1983)
seks turizmine karg1 miicadele etmek icin birtakim eylemler 6ne-
rilir. Fakat Ugiincii Diinya turizmi bir sermaye birikimi stratejisi
olarak teghir edilmez ve elestirilmez. Ne Ugiincii Diinya kadmnla-
rimin 1rkgy, cinsiyetgi ve sadistge somiiriisiinii kalkinma projesine
entegre eden Uluslararas: Isboliimii ne de kadinlar her yerde
“bakima mubhtag” kisiler ve seks objeleri olarak tarumnlayan kapi-
talist/cinsiyete dayah igbdliimii reddedilir. Seks sOmiiriisiine te-
mel tegkil eden tam da bu iki igbdliimiiniin nesnel etkilegimi ve
manipiilasyonudur. Batida ve Ugiincii Diinya iilkelerinde yaga-
yan kadinlar, ulusal ve uluslararas: kapitalist biiyiime modeline
actk¢a saldirmadan, zengin iilkelerden ve siruflardan gelen er-
keklerin yoksul Ugiincii Diinya kadinlariru kaba ve insanlik digi
bir sekilde kullanmas1 kargisinda yalruzca ahlaki agidan {iziintii
duyduklan siirece, Filipinler'deki Olongapo askeri iissiinde Din-
lenme ve Eglence endiistrisinin Amerikan énciilerinin kendilerini
hakl gosterme ¢abalarina objektif olarak ortak olurlar: “Bizim if-
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fetli kadinlanmuz olas: tecaviize ugrama ya da diger cinsel istis-
mar bigimlerine maruz birakmaktansa, denizcilerin cinsel diirtii-
sii i¢in emniyet supab: saglamak ve ayru zamanda para kazan-
mak daha iyidir” (Moseline, 1983: 78).

Amerikal,, Avrupal, Japon, Taylandh ya da Filipinli orta suruf
evkadminin “iffeti”, Asya'da ya da kendi iilkelerinde yagayan
yoksul kadinlarin “istisman”na dayah oldugu siirece ve gok sik
sOylendigi gibi fahigeligi ima eden bu iffet kavramini kadinlar
diinya ¢apinda reddetmedigi siirece, sermaye, bu cinsiyete dayal:
uluslararasi igboliimiinii “para kazanmak” amaayla kullanmaya
devam edecekdtir.

Sonug

Yeni uluslararas: isboliimiine kadinlarn, yani kadin kurtulug ha-
reketinin bakis agsiyla bakarsak, diinyanin her iki ucunda kadin-
larin, diinya pazar ile ulusal ve uluslararas: sermaye tarafindan
nasil boliindiigiinii ve nasil birbirlerine baglandiklariru anlamak
icin her zaman madalyonun her iki yiiziine de bakmak gerektigi-
ni artik sdyleyebiliriz. Bu béliinmede, kadmnlarm Uglincii Diinya-
da goriinmeyen tireticiler ve Birinci Diinyada atomize, goriiniir
ancak bagkasina muhtag tiiketiciler (evkadinlan) olarak manipii-
lasyonu hayati bir rol oynar. Stratejinin tamamu, kadinlan esasin-
da evkadiu ve seks objesi olarak tarumlayan ataerkil, cinsiyetgi
ve irka bir kadin ideolojisini temel alir. Sinuf ve somiirgeciligin
kadinlan yapisal olarak bolmesiyle birlesmis bu ideolojik mani-
piilasyon olmaksizin bu strateji sermaye agsindan karli olmaz.
Aksi takdirde durgunlagacak olan, endiistrilesmis iilkelerdeki
pazarlann genislemesi i¢in giderek artan sayida kadinmn seks ob-
jesi olarak kullaruldigim gézlemleyebiliriz. Bu stratejide erkekler,
“sermayenin ajanlan” olarak belirleyici bir rol oynar (Mies, 1982).
Ote yandan bu rol sinifa, irka ve uluslararas: igboliimii i¢indeki
mekdna gore farkhlasmak zorundadir. Kendi kadinlariin ve
Ugiincii Diinya kadinlannn somiiriilmesinden faydalananlar,
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yalruzca Biiyiik Beyaz Adamlar ya da Bay Sermaye degildir; ayru se-
kilde kiigiik beyaz adamlar, yani igciler de faydalarir. “Kendi”
kadmlanmn somiiriilmesinden faydalananlar yalnizca Biiyiik
Esmer ya da Siyah Adamlar degildir, aym zamanda kiigiik siyah
ya da esmer adamlardir da. Biiyiik ve kiigiik beyaz kadimnlar da,
somiirgelerdeki kiigiik esmer ve siyah erkeklerle kadinlarin so-
miiriilmesinden saglanan kazana paylagirlar. Somiirgelerde ya-
sayan ve ilerlemenin sembolii olan gergek Batili evkadininin sta-
tiisiine heves eden ve Ugiincii Diinya kapitalizminin destekleyi-
cisi olarak kegfedilmis olan biiyiik esmer ya da siyah kadinlar da
boyledir.

Fakat erkeklerin aksine kadinlar, ister siyah ister beyaz olsun,
fahige ya da evkadim olma “serefinin” bedelini giderek daha faz-
la insanlik onurlanyla ve hayatlanyla dder hale geliyorlar. Nite-
kim yoksul Ugiincii Diinya kadmlanmn (yoksul kéylii ve marji-
nal kentli kadinlarin) temelini olugturdugu Yeni Uluslararas: Is-
boliimii denen, bu entegre somiirii sisteminin siirdiiriilmesinde
zengin tilkelerde yasayan kadinlarin hi¢ gikar1 olmadigiru diisii-
niiyorum. Ciinkii bu kadinlar, ayru zamanda sanayilegmis iilke-
lerdeki kadinlar igin de “gelecek imaji” (Werlhof, 1983) olugturlar.
Bu gelecek, yeni enformel sektorde “goriinmeyen” emek olmak
ve hayatim kazanmak igin kendisini ¢ok gesitli bigimlerde fahige-
lestirmek gibi, Ugiincii Diinyadaki kizkardeglerine uygulanmg
olan aym tarz ve ayru yontemlerle “kalkinmaya entegre edilen”
ABD ve Avrupa'daki pek ¢ok kadin igin ¢oktan bagladi bile.



V. BOLOM

KADINA YONELIK $iDDET VE
SUREKLI ILKEL SERMAYE BiRiKiMi

Kadinlan “kalkinmaya entegre eden” ya da daha dogrusu, ser-
maye birikim siirecine tabi kilan gesitli tiretim iligkileri arasindaki
farklar ne olursa olsun, bu entegrasyonun kadinlarin “6zgiir” {ic-
retli igcilere ya da proleterlere doniigmeleri anlamuna gelmedigi
apacgik ortadadir. Ayrica kadinlar, kalkinma kuruluglanmn kul-
land1gz biitiin o retoriklere ragmen, “ozgiir” girigimcilere de do-
niigmezler. Tam tersine. Onceki boliimlerde anlatilan biitiin iire-
tim ve ¢aligma iligkilerinin ortak 6zelligi, kadinlarin somiiriisiine ve
stiper somiiriisiine aracilik eden yapisal ya da dogrudan siddetin ve zo-
run kullamlmasidar.

Hindistan'da gegici tarim isleri yapan kadinlar, iglerini ve ge-
lirlerini garanti eden geleneksel koy normlanimn kapitalist tarim-
algn etkisiyle yikildigina taruk olmaktadir. Eger asgari iicretin
yasal olarak giivence alina ahnmasim talep ederlerse giderek
daha fazla dogrudan giddete maruz kalmaktadir.

Marjinal kdyli kadinlar, eger toprak reformuyla yasal olarak
kendi paylarina diisen toprag ekmeye cahgirlarsa, tecaviize ug-
rarlar, kuliibeleri yakilir, kocalarina dayak atihir. Erkekler “6zgiir”
proleterler olacag yerde gitgide borglandirarak galisanlara [bon-
ded labourer] doniistiiriiliirler. Hindistan'daki mandira koopera-
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tiflerinde, kar yoksulu kadinlarin mandrraaliktan higbir gelir elde
etmeksizin, siit iiretimi icin gerekli biitiin igleri yapmaya mecbur
brralkaldiklarim gordiik. Banka kredilerinin geri 6denmesi, siitiin
parasmun yiizde 50'sinin otomatik olarak kesilmesiyle giivence
altima alniyordu. Bu kadinlarin emegji, kendileri daha paranin
yiiziinii gormeden bankalar ve devletin sahibi oldugu Mandiraci-
b Gelistirme Sirketi tarafindan rehin alimyordu. Siit parasindan
geriye kalana da kocalar1 el koyuyordu. Dolayisiyla kadinlarin
emegi, birikim yapan kuruluslarca neredeyse hi¢ maliyeti olma-
dan kullarulabilmekteydi.

Ataerkil kadin-erkek (ve de mevcut sinuf) iligkilerinin doga-
sinda var olan siddet, kadin emeginin somiriilmesini giivence al-
tina aldi. Siit iiretimine giren yoksul kadinlar, geleneksellesmig
tarlalardaki otlan toplama haklariu kullanmaya kalkigtiklan za-
man toprak sahiplerinin dogrudan siddetiyle karsilagtilar. Mo-
dern kooperatif Cumaripa modelinde, kadinlann agin somiiriisii,
evkadini-lireticinin hayata gegirilmesine dayaniyordu. Aynca bu
omek, Uglincii Diinya iilkelerindeki yoksul kéylii kadinlarin ev-
kadim1 modelini goniillii olarak benimsemedigini, bunun ancak
gecimlik iiretimi biralap meta iiretimini kabul etmesi igin {izerin-
de bir hayli ekonomik ve ideolojik baski kurulmasiyla gergekleg-
tigini agiga ckanyor. Kredi tesvikli meta iiretimiyle tarugsmug ve
hala bazi tiretim araglariru kontrol eden kiigiik 6lgekli iireticilerin,
bu kredileri ihracat igin gerekli metalann iiretiminden ziyade
kendi titketimleri igin kullanmasi, kalkinma planalarinin degis-
mez korkulanndan birisidir. Bu korku evkadiru-iireticiler konu-
sunda da yasarur (Mies, 1983). Bu nedenle tiretim siiregleri dyle
orgiitlenir ki iireticiler, bundan boyle, ne meta Uretimi igin galig-
ma Ozgiirliigiine ne de tiriinleri iizerinde kontrol elde etme 6z-
giirliigiine sahiptir. Nitekim herkesin sadece kooperatif i¢in ¢ali-
sacagina dair bir senet imzalamaya mecbur oldugu, insanlarnn is-
tedigi zaman kooperatifi birakamayacags, hatta daima hazir ol-
maya mecbur oldugu Cumaripa kooperatifi modeli, blirokratik
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hiyerargiyle birlikte tam bir kurum gibi 6rgiitlendi. Claudia von
Werlhof un (1983) belirttigi gibi bu de facto zorla gahigtirma iligki-
lerinin sonucu kooperatif iiyelerinin garnizon, hapishane ya da
zorla calishirma kampi sakinlerine benzer sekilde hareket etmesi
oldu.

Askeri komuta altinda zorla ¢alighrmaya benzer iligkilere sa-
hip tam bir kurum 6zellikleri, en modem Serbest Uretim Bolgele-
rinde veya Diinya Pazarlan Fabrikalarinda da gézlemlenebilir. Bu
fabrikalarda yalrizca sendikalara izin verilmemekle kalmaz; ayru
zamanda ig yasalarinin ¢ogu uygulanmaz ya da “evkadir kadin”
modelinin zekice manipiilasyonu ile 6niine gegilir. Yalmzca geng
bekar kadinlar ise alirurlar ve evlendikleri zaman isten gikarihirlar.
Kadinlan daha hizh ve ¢ok ¢alishrmak igin manevi ve dogrudan
baski kullarulir.

Uglincii Diinya ve Birinci Diinya iilkelerinde seks endiistri-
sinde ¢ahgan kadinlarin ugradig siddet ve vahsete 6zel bir vurgu
yapmaya gerek yoktur. Siddet, bu iiretim iligkisine igerisinde ser-
pilip biiyiiyecegi uygun ortam yaratir. Bu {iretim iligkisi en kaba
ve en insanhk dis1 bigimiyle kéle emegidir.

Siddet ve zora dayah biitiin iiretim iligkileri igerisinde erkek-
ler (babalar, kardegler, kocalar, pezevenkler, ogullar), ataerkil aile,
devlet ve kapitalist tegebbiisler arasinda kargilikh bir etkilegim
oldugunu gozlemleyebiliriz.

Siddet ile zorun kadmnlarin gahgma iligkilerinin hepsinde
varmug gibi goriinmesi gergegine ve bu drneklere bakinca, sidde-
tin kagirulmaz olup olmadig ya da bu siddetin daha gok tesadiifi
bagka nedenlerle agiklanmasmun gerekip gerekmedigi sorusu
giindeme gelir. Bu soruyu yamitlamadan énce, son yillarda Ugiin-
cii Diinya feministleri tarafindan giindeme getirilen kadina y6ne-
lik siddet 6rneklerini sunmak istiyorum. 70’lerin sonundan itiba-
ren feminist gruplann, kadmna yonelik siddetin 6zel tezahiirlerine
kargl, en bagta agin drahoma taleplerini kargilayamamusg ve yete-
rince drahoma getirmemis olan gelinlerin dldiiriilmesine karg,
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gocugun cinsiyetini 6nceden segen yontemlere ve kiz cenin kiy:-
mina kargi ve hepsinden 6nemlisi artan tecaviiz, cinsel taciz ve
vahgete kars1 kampanyalar baglathg: Hindistan'daki durum tize-
rinde yogunlasacagim.

Drahoma Cinayetleri

Hindistan kirsalindaki modernlegme siireci, yalruzca kir zengin-
leriyle kar yoksullan arasindaki siuf gatigmasim keskinlegtirmek-
le kalmadi, 1960'larin sonundan itibaren egi goriilmemis Slgekte
kadina yonelik siddete yol act. Hakim toprak sahibi siuflarin
yoksul ve topraksiz koyliilere ders vermek icin kullandigs stan-
dart model, onlarinin kuliibelerini yakmak, erkekleri dovmek ve
oldiirmek ve kadinlarina tecaviiz etmek oldu (Mies, 1983).

1972 yilindan itibaren ¢ikan Hindistan gazetelerini tarayarak
“toplumun zayif kesimlerine yonelik mezalim” denen birgogun-
da yoksul kadinlann tecaviize ve iskenceye ugradigi olaylara
deggin gazete kiipiirlerini topladim. Bu kisa haberler, kentli ve
egitimli orta siufin neredeyse hig tepkisini uyandirmadi. Sol 6r-
glitler agisindan kadinlara tecaviiz edilmesi, Hindistan kirsalina
hala egemen olan feodal ya da yar-feodal iiretim iligkilerinin
pargasiydi. Hem de o dénemde Hindistan Komiinist Partisi (CPI)
ve Hindistan Komiinist Partisi Marksist'in (CPI(M)) kadin kollan
tecaviiz ve kadina yonelik giddeti 6nemli bir giindern maddesi
yapmarmmugti.

Ne var ki 1978 ile 1980 yillan1 arasinda durum degisti. Bom-
bay, Delhi, Haydarabad ve Bangalore gibi biiyiik sehirlerdeki ye-
ni kadin hareketinden esinlenmis olan! kiigiik kadin gruplan,

! Hindistan'daki yeni feminist hareketin ilk d6nem 6ykiisii igin Gail Om-
vedt'in We Will Smash This Prison (Bu Hapishaneyi Yikacagiz, Zed Press,
London, 1980) adh eserine bakiuz Ayrca bkz. K. Lalitha, “Andhra Pra-
desh’deki ilk Militan Kadin Hareketi POW'un Kokeni ve Geligimi”, HOW,
cilt 2, say1 4, 1979. Feminist dergi Manushi 1979 yihndan beri yeni Hindistan
kadin hareketinin 6nemli etkinliklerini haber yapmaktadir.
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hem tecaviize kargt hem de kocanin ailesine yeterli drahoma ge-
tirmeyen gelinlerin 6ldiiriilmesine karg1 bir kampanya baglatt.
Kadina yonelik siddetin yalruzca uzak karsal bolgelerle sinurh ol-
madig}, biiyiik sehirlerde de ortak bir sorun haline geldigi gerge-
gi bu donemde gittikge belirgin hale geldi. Dahas1 egitimli orta
sinuf kadinlar, kendilerinin de tecaviiz, sarkintilik ve 6zellikle cin-
sel taciz ve siirekli artan drahoma talepleri yiiziinden ileride po-
tansiyel cinayet magduru olabileceklerinin simdi farkina varma-
liydilar. Orta siuf kadmnlarin ve erkeklerin sikca dile getirdigi,
kadinin kurtulugunun yalmzca kir ve kent yoksulu kadinlar igin
gerekli oldugu, ancak orta siuf kadinlarin béyle bir sorunu ol-
madigy argliman bundan béyle savunulabilir olmaktan kst
Hindistan'daki drahoma cinayetleri agsag1 yukan hep aymu
modeli izler: genellikle evlilikler birbirlerini sadece fotograf de-
gistokusuyla taiyan damat ve gelinin aileleri tarafindan ayarla-
rur. Evlilik goriismeleri sirasinda damadin ailesi belli bir miktar
“drahoma” ister. Gelinin ailesinin higbir sey isteme hakki yoktur,
fakat damadin ailesinin isteklerini kargilamak i¢in elinden geleni
yapmaya ¢ahgir. Drahoma talepleri son yillarda astronomik ra-
kamlara firladi. Hali vakti yerinde orta sif ailelerde drahoma
olarak nakit 500.000 Rupi ya da daha fazlas, art buzdolabi, mo-
tosiklet, TV seti, altin, radyo, saat, araba gibi prestijli mallar ve se-
yahatler talep edilir. Vasat orta siruf aileler bununla birlikte 5000
Rupi'den 30.000 Rupi’ye kadar degisen drahoma ister ve alirlar
(Krishnakumari ve Geeta, 1983). Gelinin ailesi kizlarim “baggoz
etmeye” heveslidir, ¢linkii evlenmemis bir kadimn ataerkil Hin-
distan’da hala ne yeri ne de statiisii vardir. Bu yiizden gelinlerin
anne-babalan er ya da geg “diger tarafin” drahoma isteklerine ra-
z1 olurlar. Eger verecek paralan yoksa borg alirlar. Bangalore’da
105 aile ile yapilan anket galigmasinda ailelerin yiizde 66'sinin
kazlarini baggoz etmek icin borglandig anlagildr. Ya da evlilikten
sonra daha fazla 6deme sozii veriyorlar. Ailelerin gogu baba ma-
hallinde [patrilocal] yagadig igin gelin evlilikten sonra kayinpe-
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deri ve kayinvalidesinin evine gider. Cogu kez hemen taciz bag-
lar. Ya gelinin kocas! ya kocasinin annesi veya diger yakmlar, ba-
basindan veya erkek kardeglerinden daha fazla drahoma gikar-
mak igin gelini taciz etmeye baglarlar. Bu istekler bir yana gelin
gogunlukla her tiir agagilama ve vahgete maruz kalir. Eger daha
fazla drahoma getiremezse (birgok drahoma olayinda yasandi
gibi) olii olarak bulunur. Kocarun ailesi genellikle kadinin ya
kendisini yakarak intihar ettigini ya da yemek yaparken kazayla
yandigini kamuoyuna agiklar. Kadinlan yakarak dldiirme y6n-
temiyle biitiin deliller yok edilir. Oyle ki neredeyse hicbir draho-
ma davas polis ve hukuk mahkemeleri tarafindan ele alinmaz.
Bu olaylann haberleri gazetelerde yalmzca kenar siitunlarda veri-
lir: “Bir kadin intihar etti” ya da “yemek yaparken gkan yangin-
da bir kadin 6ldii” gibi. Bu noktada Delhide 1979 yihnda baz:
kadmnlar ve Stri Sangarsh adli feminist grup tarafindan drahoma
cinayetlerine kars1 baglatilan kampanyadan sonra feminist dergi
ve digerlerinde yaymlanms Hindistan toplumunun degisik bol-
gelerinden ve kesitlerinden alinan birkag 6rnek vakaya bakalim
(Manushi say1 4, 1980).
Delhi: Abha, Daulat Ram Kolejinde zooloji béliimiinde mastir 6§-
rencisi, Ogretmen ve ayni zamanda beg aylik kiz1 olan bir annedir.
Yeni Delhi’deki IARI Bilimsel Araghrma Gorevlisi Dr. Hari Shan-
kar Goar ile evlendikten sonra daha fazla drahoma igin ona igken-
ce yapildigini anne babasi anlatmaktadir. Bir buzdolab istiyor-
lard: ve dldiiriilmeden dért ay 6nce anne babasi bu buzdolabin
vermigti. 7 Temmuz 1979 tarihinde kocast onu dovdii ve alnindan
oyle kotii yaralad: ki yarasmna dort dikis atildi. Kocas: Bati Al-
manya’ya gitmek istiyordu ve daha fazla drahoma igin yeniden
evlenmek istediginden siipheleniliyor. 1 Ekim giinii Abha, Dus-
sehra kutlamas: igin anne babasina gitti. Gece eve donerken erkek
kardesi ve kiz kardesi de kocasimun sinirli goriindagiint fark etti-
ler. Ertesi giin tanimadiklar birisi gelip anne babasina Abha’nin
hastaneye kaldirldiginu ve durumunun agir oldugunu séyledi.
Hemen hastaneye kogtular ve hemgire Abha'run zehirlenerek 6}-
diigiinii sdyledi. Anne babasi, Abha'yr 6ldiirdiikleri iddiasiyla
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kocas: ve kaymnpederi aleyhinde dava acti. Bugiine kadar higbir
tutuklama olmadi (Manushi, Aralik 1979-Ocak 1980).

Delhi: Delhili Prem Kumari evlendikten iki ay sonra bu yilin Ma-
yis ayinda agir yaruklar nedeniyle 61dii (1980).

Prem Kumar'nin annesi Padmavati Khanna bana sunlan anlatt:
“Evlendikleri giinden beri kocasi ve kocasirun anne-babasi az
drahoma verdigimizden yakip duruyordu. Bir buzdolaby, bir te-
levizyon seti, bir vantilatdr ve bagka bir siirii geyi vermedigimiz-
den yakinyorlardi... Evlenme toreninden sonra onunla goriis-
memize ve konugmamuza izin verilmedi. Ancak saghg kotiilegti-
ginde evimize gelmesine miisaade edildi. Az drahoma verdigimiz
i¢in ona kotit davrandiklaniru ve dovdiiklerini bize anlatti. Onu
bir daha ancak yandig1 zaman gorebildik” (Sunday, 27 Temmuz
1980).

Agra: Tajganj polisi, aym aileden biri kadin dort kigiyi ailenin ge-
lini Bayan Rajni Sharma’ya zulmettikleri ve gogiislerini kestikleri
iddiasiyla tutuklad:. Bu olay, kentin tarihindeki en tiiyler Grpertici
drahoma davalanndan birisiydi.

Polisin anlathgina gére Bayan Rajni Sharma birkag ay dnce Taj-
ganj yoresinden Hari Shankar ile evlendi.

Hari Shankar ve ailesi, iddialara gore, bir motosiklet almak igin
10.000 Rupi daha getirmesi i¢in kiza baski yapiyorlard.

Karnsinin bunu reddetmesi iizerine Hari Shankar'in karisiun her
iki gogsiinii de 1sirarak kopardig iddia edilmektedir. Onu bu ig-
kenceyi yapmaya ailesinin tegvik etmigti (Indian Express, 10 Ara-
Ik 1980).

Bangalore: Phyilis, beg kuz gocuklu Protestan Hiristiyan bir aileye
mensuptu. Babasi emlak miifettigiydi. Bangalore’da posta ve telg-
raf dairesinde ¢alisgan Thomas ile evlenmesine karar verildi. Tho-
mas’'in kardegi pegin 10.000 Rupi, 15 alhin para ve tasinmaz miilk-
lerde hisse talep etti. Aile ilk iki istegi yerine getirdi fakat miilki-
yetten hisse vermedi. Evlilik Eyliil 1981'de gerceklesti. Thomas
Phyllis’e hem fiziksel hem de manevi igkence yapmaya baglad1 ve
odenecek borglan oldugu iddiasiyla pegin 50.000 Rupi daha istedi.
Giinlerce ag ve susuz birakilan Phyllis ¢ok zayifladi. Onun duru-
munu goren annesi ¢iftin Noel'e kadar kendileriyle kalmasiru is-
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tedi. Her ikisi de bunu kabul etti ama 15 Aralik giinii Phyllis'i an-
nesinin evine génderen Thomas ayru gece onu kendi evine geri
getirdi. Ertesi giin geri getirme s6zii verdi. 17 Aralk giini Tho-
mas, Phyllis’in kendisini yakarak 6ldiirdiigiinii annesine sdyledi.
Ailesi kesinlikle cinayetten siiphelenmektedir. Evlenmemig iig
kizkardesi oldugu igin Phyllis’in boganmak istemedigini sdyledi-
ler. Ailesi, otopsi raporunda kizlarimun bogulma ve beyin kanama-
sindan 6ldigii belirtilmesine ragmen, yetkililerin duyarsiz davra-
narak harekete gegmedigini iddia ediyor. Boylece bir gelinin ya-
gam evliliginin 88. giiniinde sona ermig oldu (Manushi, Haziran-
Temmuz 1983).

Chandigarh: Manorama 25 yaginda gegen Agustos ayinda kocasi-
nin ailesinin 72-B Rani-ka-Bagh Amritsar adresindeki evinde ya-
narak 6ldi. Evlendiginden beri kocasiun ailesine drahoma 6de-
yen erkek kardeglerinin yeni drahoma taleplerini kargilamayi
reddetmesi {izerine 6ldiigi anlagiliyor.

Manorama ti¢ y1l 6nce Kailash Chand ile evlendirildi, bir oglu ve
bir kiz1 oldu. Komsgulannn anlathklanna bakilirsa Manorama
kaynanasi Savitri Devi tarafindan siirekli taciz ediliyordu. Mano-
rama’nun kocasinin ailesi, az drahoma getirdigi igin ona siirekli sa-
tagiyordu ve komgularinun oglu drahoma olarak bir araba aldigz
zaman taleplerinde daha 1sraral oldular. Manorama’nin korkung
Sliimiinden iki giin 6nce kocasinun ailesi ile kendi erkek kardegleri
arasinda sert bir kavga yagandi. Manorama ve erkek kardegleri
acimasizca doviildi.

Bhabi (yengesi) kardeglerinin evine donmesi igin ona yalvardi.
Bhabi, Manorama’nin kocasirun ailesinden en kétiisiinii bekliyor-
du. Ciinkii daha on ay once atalarinin kéyii Fatehgarchhurian’da
en kiigiik gelinlerini yakmuiglard:. En kiigiik gelinin anne-babasi
yoksuldu ve iistelik iivey annesi ilgisizdi. Bu yiizden davasini
giiden olmadi. Kocasinin ailesinin igledigi bu ¢irkin sugun yanla-
nna kar kalmasimun bagka bir nedeni de yoksul kiza intihar ettigi-
ni sdyleyen bir beyani zorla imzalatmay: bagarmug olmalariydi
(Manushi, Arahik 1979, Ocak 1980).

Bir de 1980 yiinda Delhi'de bir kadin polis Veena Sharma, ko-

cas: tarafindan yakilarak Oldiiriildii. Bunlar Manushi'de ¢ikan
haberden yapilan alintilardar:



Kadina Ydnelik Siddet ve Sirekll ilkel Sermaye Birikimi | 275
Delhi: Mutfakta kocas: igin yemek yaparken kocas: iizerine ol-
dukga yaruc bir madde déktii ve tutugturdu. Sonra da disan ko-
sup bagirarak gaz borusunun patladifini sdyledi. Oysa dyle ol-
madiff agiga gkt Dort yagindaki oglu, annesini babasmnin yakt-
gina gahitlik etti.
Veena, Delhi polis miifettis yardimaisiyd...
Veena, Nagrathe (kocasi) ile anne babasiun kars1 gikmasina rag-
men evlendi. Veena Delhi Universitesi Hint Edebiyatinda mastir
yapmstt. Oysa kocas: yedinci simifi giigbela gegmisti, fiziksel en-
gelliydi ve hi¢ diizenli bir igi olmamigh. Veena evi gegindiren ki-
siydi. Nagrathe’nin diizenli geliri yoktu ama igkiye ve kumara ¢ok
para veriyordu. Ote yandan Veena'min bagimsiz geliri olmasmna
igerliyordu, onu delicesine kiskaruyordu, is arkadaglaniyla ve
dostlanyla iligkisini yasakhiyor, evisi ya da ¢ocuk bakimina yar-
dima olmay: reddediyordu... (Manushi, Temmuz-Agustos 1980).
Drahoma cinayetlerine karg1 kampanya bagladiktan sonra ko-
calan ve akrabalar tarafindan 6ldiiriilen ya da intihara siiriikle-
nen geng gelin vakalan gok daha fazla basinda gkt. Suglulara
karg1 daha sert yasal iglem yapilmas: igin, siyasetgilerin kendileri-
nin bile uymadig sadece kagt iizerinde bir yasa olan 1961 Dra-
homanin Yasaklanmasi Yasasiun reformu igin ve Hindistan'da
dlen geng gelinlerin durumunun ve bu tiir Slitmlerin sayistnin
aragtnlmasi igin kadin gruplan ve orgiitleri hiikiimete bask: yap-
tilar. “Kadinlara Yonelik Mezalim”, 10 Haziran 1980 tarihinde
Parlamentoda tartigildi. Delhi polisi, 1979 yilinda toplam 69 kadin
yanarak oliirken, 1980 yihinda daha gsimdiden yanma nedeniyle
hayatim1 kaybeden 65 kadin oldugunu agiklad:. 1975 Uluslararasi
Kadin Yili sirasinda drahoma talepleri yiiziinden yakildigindan
siiphelenilen kiz ¢ocugu ve kadmlarn says: 350 idi. Iigleri Ba-
karuna gore, Hindistan'da 1976 yilinda 2670 kadin ve 1977 yihnda
2917 kadin yanarak 6ldii. Bunlar sadece polis kayrtlarima gegen
vakalardi (Sunday, 27 Temmuz 1980).
Drahoma cinayetleri ve kadinlara yonelik 6teki mezalime kar-
st biiyiiyen harekete ragmen kocalan ve/veya kocalarinin aileleri
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tarafindan oldiiriilen kadinlarm sayis1 1980 yiindan sonra hizla
yiikseldi. 1983 yiinda Yiiksek Mahkeme ilk kez hamileliginin
dokuzuncu aymnda olan Sudha adh 20 yagindaki bir kadmn ko-
casy, kayinvalidesi ve kaympederine liim cezas: verdi. Yeterince
drahoma getirmedigi i¢in iizerine gazyag dokiip yakmuglardi.
Yine de bu sert mahkeme karan bile beklenen caydina etkiyi ya-
ratmadi. Aymu hafta icinde on drahoma cinayeti daha kayitlara
gegti.

1981 yilinda yalmzca Uttar Pradesh eyaletinde 1053 kadinin
intihar1 rapor edildi (Maitreyi, say1 4, Ekim-Kasim 1982). 6 Kasim
1982 tarihinde Madras'da yapilan bir konferansta Adli Tip profe-
sorii Dr. K. Janaki, son birkag y1l i¢inde toplumsal iligkiler mode-
linin sert bir degigim yasadigim anlatt. “1977 yihindan beri yana-
rak olen kadmnlann says: iige ve asilarak Olenlerin sayis:1 ikiye
katlands...” Hastane istatistiklerinden alinti yaparak yalmzca Gii-
ney Madras'da her y1l yanarak 6len kadinlann sayisinin son beg
yil iginde 52'den 178’e gktigiru ve asilarak olen kadinlarin sayisi-
nun da 70'den 146’ya gktgiru belirtti (alintilar giinlitk Hindu gaze-
tesinden, 4 Kasim 1982, Maitreyi, say1 4, 1982).

Madhya Pradesh eyaletinden yapilan bagka bir basin agikla-
masina gore, Madhya Pradesh’in en biiyiik hastanesine her giin
yaruklar nedeniyle ortalama en az bir kadin hasta kabul edilmek-
tedir. Bunlarin ¢ogunlugu gengtir. Kocalarin agiklamasi, ¢ogun-
lukla gaz sigelerinin patladig) ya da yemek yaparken kaza sonucu
yandigr seklindedir. Bu kadinlarin iigte biri yaralarina yenik dii-
sip 6lmektedir (Sunday, 4 Ekim 1982, Maitreyi, say:4, 1982).

Amniyosentez ve “Kadin Cinayetleri”

Hindistan'da 1911 yihindan bu yana diigmekte olan cinsiyet ora-
n,? son yllardaki fahis drahoma talepleri, drahomanin eskiden

? Hindistan'da kadin niifusun erkek niifusa oran1 1911 yilindan bu yana
diisiis gostermektedir. Bununla birlikte en derin diigiis 1961 ile 1971 yllan
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bu gelenegi bilmeyen fakat bagltk parasi uygulamasin izleyen
topluluklara ve yoksul kesimlere yayilmas: (Epstein, 1973; Mies,
1984; Rajaraman, 1983), yoksullarin borglannin artmasinda asin
drahoma taleplerinin belirleyici bir faktor oldugu gergegi (Samb-
rani&Sambrani, 1983; Krishnakumarié& Geetha, 1983), Hindis-
tan'da kadinlarin istenmedigj, hatta kadinlarin her gegen giin er-
keklerden daha az istenir oldugu gercegine yeterince karut olug-
turur. Yeni-ataerkinin [neo-patriyarka) bu yeni trendinin kokenle-
rini analize gegmeden &nce bu trendle ilgili en son gelismeler
hakkinda kisa bilgi vermek gerekiyor. Bunlar, amniyosentez ve
ultrason tarama yardimyla ¢ocugun cinsiyetinin énceden tespiti-
ni saglayan yeni teknolojilerin aghg: olanaklardir, bunlar niifus
kontrol politikalanyla birleserek ataerkil kurumlan ve erkek
egemen tutumlan giliglendirmektedir.

Birkag y1l 6nce bir Hint gazetesinde su baglkla bir haber ya-
yinlandr: “Doktor, eger kizsa onu 6ldiir”. Bu ctimle, Hindistan'da bir
klinikte yapilan cinsiyetin 6nceden tespiti deneylerinde denek
olarak kullanilmig hamile kadmlardan aktarlmgtir. Deneme ya-
puan kadmnlardan doktora eger kizsa cenini almasiru sdyleyenle-
rin say1s1 hi¢ de az degildi.

Bu haber basinda ¢tktig1 zaman kamuoyundan hig tepki gel-
medi. Insanlar kadin diigmaru tutum ve davraniglara Gylesine
ahgmugtr ki kendisi de kadin olan anneler bagka kadinlan do-
gurmak istemedigi zaman bu bir hak gibi goriiniir. Bu kiigiik ha-
beri okudugum zaman hamile kadinlar, “doktor, oglansa onu 6l-
diir” deseydi, ne olurdu acaba, diye diigiindiim

Toplumsal olarak bir kiz gocuk dogurmak felaket olarak kabul
edildigi igin birkag y1l sonra Temmuz 1982'de Amritsar’da bazi
agkgoz doktorlarin hayatlanimn para kazanma sansiru ataerkil

arasinda 1000 erkege kargihk 930 kadin sayildign zaman yagandi. Oysa 1921
yilinda oran 1000 erkege kargilik 955 idi (Mies, “Kapitalist Gelisme ve Gegim-
lik Uretim: Hindistan'da Kirsal Kesim Kadinlar”, Bulletin of Concerned As-
ian Scholars, dilt 12, say11, 1980).
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Hindistan toplumunun kadin diigmaru ve erkek dostu 6nyargila-
ninda gormesi sagirhia degildir. Amniyosentezi cinsiyeti énceden
tespit etime yontemi olarak tarutip sattilar. Bunu kiz cenini aldir-
ma izledi. Drahoma ve tecaviiz karsitt kampanyalarda oldugu
gibi, kadmnlarn imhasina yonelik bu kayg verici yonelime kargi
kadin gruplan ajitasyona bagladiktan sonra ancak, basin kiz cenin
kiymunin kapsam ve ayrintilanm haber yapmaya bagladi. Popii-
ler dergiler, amniyosentezin kullanum: ve kiz cenin aldirmaya
iligkin araghrmalara dayanan raporlar yayinladilar. Bunun agiga
cikardig fikir ayrihg: hakkinda Vibhuti Patel goyle yazar:
Planlamaa ve politikacilardan akademisyenlere ve aktivistlere
kadar herkesi sok eden bir tahmine gore, 1978 ile 1983 yillan ara-

sinda iilkemizdeki cinsiyet tespiti testlerinin ardindan yaklagik
78.000 kaz cenin kiirtaj edildi.

Hiikiimet ve bu kérh ticarete karigan 6zel pratisyen hekimler, cin-
siyet tespiti testlerini bir niifus kontrol tedbiri olarak mazur gos-
termektedir (Patel, 1984: 70).

Kadin hareketinin protestolarina karsin cinsiyet tespit testleri
ve kiz cenin kiyimu [feoticide], Bombay, Delhi, Amritsar, Chandi-
garh, Baroda, Kanpur, Ahmedabad ve Meerut gibi gehirlerde
hem 6zel hem de devlet hastanelerinde uygulanmaktadir. Bom-
bay’daki Kadin Merkezinden bir aragtirma ekibi, alt1 hastanede
yaptiklan anket gahgmasinda giinde on kadinun teste girdigini
agga qikardi. Prestijli, “vejetaryen olmayan”, “kiirtaja kars” has-
tanelerden birisi testleri yapar ve hamile kadmnlara “kirli” kiirtaj
isi i¢in bagka klinikleri tavsiye eder. Kadinlardan yeni aragtirma-
larda kullanmak {izere alinmis kiz cenini geri getirmelerini ister-
ler (Abraham ve Sonal, 1983, akt. Patel, 1984: 69).

Amniyosentez art1 kiz cenin aldirmarun maliyeti oldukg¢a dii-
stiktiir. 80 Rupi ile 500 Rupi arasinda degisir. Yani ekonomik gii-
cii “erkek dogurmaya” yetenler yalmzca hali vakt yerinde orta
sinuf aileler degil, aym: zamanda karsal bolgelerdeki yoksul aile-
lerdir. Bu arada para kazanmay: amaglayan profesyonel tipgilar
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ve klinikler ayrica ayakta tedavi edilen hastalar i¢in hizmetler
diizenlemektedirler. Testin yapildig: biiyiik kliniklerden uzakta
yasayan kadinlara sonug postayla gonderilir, bu en az bir hafta
siirer. “Aldirma kararnina kadar gegen siire icinde cenin 18 haftay
geger. Boyle geg bir agamada kiirtaj anne igin oldukga tehlikeli-
dir” diye yazar Vibhuti Patel (a.g.e., 69).

Bu arada cinsiyet belirleme testleri ve kiz cenin aldirma Ma-
harashtra'da karsal bolgelerde de yayilmaktadir3 Bombay'daki
gecekondular iizerine yapilan bir anket, gok sayida yoksul kadi-
run bu muayeneden gegtigini, testler ve kiz cenini aldumak igin
para ddedigini ortaya gikardi. Ciinkii simdi 80 Rupi ya da 800
Rupi bile olsa harcamarun evlendigi zaman kiz ¢ocuga binlerce
rupi harcamaktan daha iyi oldugunu savunuyorlar (Patel, 1984:
69).

Vimal Balasubrahmanyan’a gore amniyosentez konusundaki
fikir aynhg, bu yontemlerin bir biitiin olarak kadin cinsine tehdit
tegkil etmesinden dolay: degil de, (Amritsar doktorlanmn) “bol
reklam ve satig promosyonlan hatasi” nedeniyle ortaya gkt (Ba-
lasubrahmanyan, 1982: 1725). Balasubrahmanyan, ultrason gibi
yaygun olarak kabul goren, daha ileri yéntemlerle ve doktorlann
ve kliniklerin bu teknolojiyi satmak i¢in kullandigi daha ihtiyath
yollarla kiz cenin kiyimurun simdi oldugundan gok daha fazla
yayginlagacag: goriigiinii tastyor. Bu kiz cenin kiyimuna yonelen
egilimler igin yalmzca ataerkil, erkek evlat tercihini degil, fakat
daha ziyade “cenin araghrmalan, embriyo transferi ve genetik
miihendisligi gibi ¢ok hassas alanlarda bugiin amatérce galigma-
lar yapan bilim insanlanmn elitist diigiincelerinin goguna esin ve-
ren uluslararas1 felsefeyi” sugluyor (Balasubrahmanyan, 1982:
1725). '

Hindistan niifus kontrol kurulugundaki 6énemli kigilerden bi-
risi olan Dr. D. N. Pai'nin kiz cenin aldirmay: savunmasi 1974 gi-

3 Agustos 1984’ de bizzat bana anlatilmgtir.
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bi erken bir dénemde oldu (Balasubrahmanyan, 1982: 1725). Fa-
kat Hindistan'in “niifus sorununu” ¢6zmenin en iyi yontemi ola-
rak kiz cenin kiyimini savunaniar, yalmzca erkek doktorlar ve bi-
lim adamlan degildi. Kapitalist arz ve talep mantigiru toplumda
kadinlarin degerinin artmasina uygulamaya cahgsan Dharma
Kumar gibi kadinlar da vardi. Kumar, bagka bir¢ok kisi gibi Hin-
distan'daki kadin diismaru yonelimleri tarimdaki kadinlann eko-
nomik katlliminin degismesinin dogrudan bir sonucu olarak go-
ren ekonomist Bardhana yanitinda soyle yazar:
Fakat neden bu ekonomik mantiktan bakiimasin? Gebelikte cinsi-
yet se¢imi kadin arzinu diigiirecektir. Kiz gocuklar daha degerli
olacak, onlara daha iyi bakilacak ve daha uzun yasayacaklardr.
Burada kadinlarin arz ve talebini dengelemenin ve Hindistan’in
her yerinde (kast, bolgesel, dini ve diger engeller kadinlarin hare-
ketini engelledigi i¢in) onlann fiyatin egitlemenin iyi bir aracina
sahibiz. Boylece zamanla Kuzeyde drahomanin diigmesi beklene-
bilir (Kumar, 1883: 63).

Hatta amniyosentezin ve kiz cenin aldirmarun, kiz ¢ocuklan
dldiirmekten daha insani bir ¢6ziim oldugunu bile savunur: “Kiz
cenin Sldiirme, kiz ¢ocuklann dldiiriilmesinden ya da hatta kétii
muamele gormesinden daha iyi degil midir? Kadmnlara yonelik
muameleyi iyilegtirmeye yonelik bagka ne gibi alternatif politika-
lar var ki?” (Kumnar, 1983: 64)

Kadinlarin kendilerinin igsellegtirip kendi cinsine karg1 yonelt-
tigi ataerkil kapitalist toplumun kadin diigmanligiu Dharma
Kumar’in bu tavsiyesi kadar iyi anlatan bir ifadenin bulunabile-
cegini sanmiyorum. Burada ataerkil ve cinsiyetci toplumsal iligki-
lerden hig bahsedilmedigi gibi, bunlann degismesi de hig¢ savu-
nulmamaktadir. Daha ziyade kadinlanin kendini imhas1 bir ¢6-
ziim olarak 6nerilmektedir. Bu bana, yoksullart imha ederek yok-
sullugu ortadan kaldirmay: 6neren niifus kontrolii kurulusunun
mantigini arumsatir. Fakat bu kadin kiyamini nihai ¢6ziim olarak
oneren kiginin bir kadin olmasi durumu daha da vahimlegtir-
mektedir.
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Tecaviiz

Kadin gruplan ve orgiitlerinin Hindistan'da drahoma cinayetle-
rine karg bir hareket baglathg: donemlerde tecaviiz ve kadina
yonelik siddetin diger bicimlerindeki artisa karg1 bagka bir kam-
panya daha bagladi. Tecaviiz kargth kampany1 da yine Bombay
ve Delhi'deki kiiciik feminist gruplar baglatt.

Drahoma cinayetleri vakasinda oldugu gibi tecaviiz de uzun
bir siire Hindistan'in kirsal bélgelerinde egemen goriinen “geri”
ya da feodal iligkilerin bir 6zelligi gibi, normal bir iligki olarak go-
ritllmiigtiir. Biiyiik kentlerde yasanan bazi olaylardan sonra egi-
timli orta stuf icinde de tecaviizciilerin bulundugu agiga qkt.
Ustelik tecaviiz vakalan sehirlerde yiikselige gegmis goriiniiyor-
du. Fakat 1978 yihindan sonra kadinlarin her tiir erkegin tecavii-
ziine ugramasimun yaru sira giderek daha fazla kanun ve diizen
muhafizlanimn, polislerin tecaviiziine ugramasi, kiiglik feminist
gruplan hergeyden daha fazla dehgete diisiirdii ve kizdirdi. Bu
tecaviizlerin pek gogu, bizzat polis karakollarinda yasaruyordu
ve magdurlar ¢ogunlukla toplu tecaviize ugruyorlardi.

Bu tarz ilk dehget verici olay 30 Mart 1978 yihinda Haydara-
bad'da yagandi. Kirsal kesimden geng bir Miisliiman kadin, Ra-
meeza Bee, akrabalanm ziyaret etmek ic¢in kocasiyla birlikte
Haydarabad’a gelmigti. Geg saatte bir sinemadan donerlerken
Rameeza Bee polis tarafindan siiriiklenerek polis karakoluna so-
kuldu. Orada biitiin gece gozaltnda tutuldu, doviildii ve en az
1ig polisin tecaviiziine ugradi. Sonra kocast da polis karakoluna
getirildi. Polis ondan zorla 400 Rupi aldi. Koca, Rameeza Bee'nin
polisin dayak ve tecaviiziine maruz kaldigim 6grendigi zaman
durumu protesto etti. Bu yiizden polisten yedigi dayak sonucun-
da ayru giin 6ldii (Muktadar Komisyonu Raporu, 1978).

Muktadar Komisyonu olayr sorugturdu ve polis memurlan
suglu bulundu. Muktadar Mahkemesi suglu polislere karg1 agir
yasal iglem talep ederken polis de intikam ald1. Haydarabad'daki
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bir film yapimasi hayatyla ilgili film yapmak istedigini soyleye-
rek (bu arada evine donmiig olan) Rameeza Bee'yi Haydarabad’a
cagirdl. Haydarabad’daki film yapimasinin evinden dénerken tig
kiz yanina gelip onunla konugmaya baglach. Birdenbire iki polis
memuru ortaya ¢kt ve bu kizlarla ne isi oldugunu sordu. Kizlar
Rameeza Bee'nin kendilerine fahigelik yaptirdigim sdylediler.
Rameeza Bee, bunun iizerine fahigelik amaayla muhabbet tellal-
i1 yaptigs ithamiyla tutuklandi. Fahise ilan edildi ve iki y1l hapis
cezasmna garptirildi. Polis onun hakkinda gesitli iftiralar yayd.
Ekim 1980'de tecaviizciilerin yargilanmasin baglayacag) zaman
polis davanin bagka uzak bir eyalete nakledilmesini talep etti.
Yiiksek Mahkeme, saruklarin Haydarabad’da “adil yargilanmasi-
nin” miimkiin olmadig: gerekgesiyle bu talebi kabul etti. Subat
aymnda sanik polis memurlan, tecaviiz, cinayet ve harag toplama
suglarindan beraat etti. Yalnizca iki polis memuru “hatal alikoy-
maktan” suglu bulundu (Manushi, say1 7, 1981).

Rameeza Bee davasin, dzellikle Miisliiman genglerin Hayda-
rabad kentinde diizenledigi kitlesel protestolar izledi. Feminist
dergi Manushi de protestolara yer verdi ve baz1 kadin drgiitleri de
protestolar orgiitledi. Haydarabad'daki etkinliklerden bir yil son-
ra Shakila adh bir kadin, Haydarabad yakiminda kiigiik Bhongir
kasabasinda polisin benzer acamasiz muamelesine ugradif1 za-
man feministler bu tiir protestolara daha hazirhkh hale gelmis-
lerdi. Bu kadin, polis karakolunun yakirunda bir odaya hapse-
dilmigti. Giindiizleri polis memurlanna yemek pigirmek zorun-
dayd1 ve gece de baz1 polis memurlarinin ona tecaviiz ettigi iddia
edildi. Kocas: hursizlik suglamasiyla tutuklanmigti ve polis goze-
timinde tutuluyordu. 10 Ekim 1979 tarihinde polis, Shakila ve ko-
casimu kimligi tespit edilemeyen kisiler olarak hastaneye yatirda
ve Shakila orada aym giin 6ldii. Kocas1 aragtirma komisyonuna,
kansinin gece boyunca birkag kez tecaviize ugradigim, kendisi-
nin doviililp uyku haplan yutmaya zorlandigim anlatti. Polis
Shakila'nun cesedini otopsi yapilamadan alelacele gémmiigtii.
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Bu dava, gok sayida kadin orgiitlerinin katthmyla eyalet ¢a-
pinda kangikliga yol acti. Binlerce kadin, polisin kadinlara uygu-
ladigy zulmii protesto igin sokaga dokiildii.

Ne var ki iilke gapinda tecaviize kars: bir kampanyay: ategle-
yen dava, Mathura’nin davasi oldu. Mathura heniiz on alti yagina
bile girmemisti. Bir polis karakolunda iki polis memurunun teca-
viiziine ugradi. Chhaya Datar olay $6yle anlatir:

Mathura, Maharashtra eyaletinin Chandrapur bélgesinde Desai-
ganj polis karakolunun agagisinda ikamet eden topraksiz bir ig-
ciydi. Bagka bir gikayetle ilgili polis karakolunda yapilan sorgu-
lama sirasinda Chandrapur polis karakolunda gorevli iki polis
memuru Mathura'ya tecaviiz etmekle suglanmigti. Dava sekiz yil
siirdii. Alt Mahkeme saruklan beraat ettirdi. Ust Mahkemeye ya-
pilan temyiz bagvurusu sonucunda suglu bulundu ve hiikiim
giydiler. Son olarak Yiiksek Mahkeme, Ust Mahkemenin karariru
bozdu ve polis memurlarim sugsuz buldu. Dava kapand: (Datar,
1981).

Polisler beraat ettiler; gilinkii Yiiksek Mahkeme polis memur-
larinin tecaviiziin Mathura'mun nzasiyla yagandig: seklindeki ifa-
desini kabul etti.

Bu karar 1979 yiinda basinda yaymnlandiginda, daha sonra-
dan Tecaviize Kargi Forumu (FAR) baglatacak olan Bombay’daki
kiiglik bir kadin grubu, Yiiksek Mahkemenin kararirun ényargili
erkek bakig agisina dayandig suglamasindan hareketle, Mathura
davasinn yeniden agilmasiru talep eden (dort profesdriin 6nayak
olmasiyla yazilan) agk mektubu destekliyordu. Bu mektup ve
Mathura’nuin davasinin yeniden goriilmesi talebi, kadinlan ulusal
capta tecaviize karsi kampanya i¢in bulusturan bir konu oldu.
Kampanyay: Bombay ve Delhi'deki kiigiik feminist gruplar bag-
latti, ama sol partilerin kadin &rgiitleri ve gok sayida bagka kadin
orgiitleri de destekledi. 1879, 1980 ve 1981 yillaninda Hindistan
basininda ¢ok sayida tecaviiz davasi haberi ¢ikti. Su ana kadar
yalmzca nicelik ve hiz kazanmakla kalmayip aym zamanda ka-
dina yonelik siddet iizerine de net olarak odaklanan kadin hare-
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keti, birbiri ardina davalan giindeme tagidi. Kadin hareketi yasa-
larda degisiklik yapilmasinu, suglulara daha sert cezalar uygu-
lanmasinu ve genel olarak ataerkil ve cinsiyetci toplumsal deger-
lerin, normlarin ve kurumlarn degismesini istiyordu.

Burada biitiin siruflardan, Hindistan'in biitiin bolgelerinden
ve biitiin politik aidiyetlerden kadinlan, kadina yo6nelik siddet
meselesi tarafinda bir araya toplayan bu genig hareketin geligimi
lizerinde durmayacagim.¢ Fakat tecaviize ve drahoma cinayetle-

* Chhaya Datar 1981 yilinda Bombay’daki Tecaviize Kargt Kampanyann
dokiimantasyonunu ve analizini yapt. Bildigim kadanyla Hindistan'da bu
onemli feminist kampanyarun geligimini belgelemek amaayla bugiine kadar
yapilan tek girisimdir. Agagidaki bildiri, 23 Subat 1980 tarihli Tecaviize Kars1
Forum tarafindan agiklandx:

Tecaviizle yiizlesmenin zamaru gelmedi mi?

Temyiz Mahkemesi tecaviiz degil dedi, yaganan sadece cinsel iligkiydi.
Matura, 14 -16 yaglannda Maharashtra kéylinde ¢alisan bir tarim iggisidir.
Daha 6nce hi¢ gérmedigi polis memuru Ganpat ile cinsel iligkiye “isteyerek
girdi”. Bagka bir polis memuru Tukaram, arkadasgim durdurmay: engelleye-
meyecek kadar sarhogtu, fakat kadina sarkintilik etmesini engelleyecek kadar
sarhog degildi.

Bu olay 26 Mart 1972 tarihinde yagand:. Gece yanstydi. Polis karakolu-
nun tuvaletinin yaninda. Kap: siirgiilii ve igiklar kapaliydi. Matura’min “sert
direnig” gosterdigi ise mahkemenin deklere ettigi gekliyle asilsizds, bir “ya-
lanlar silsilesi” idi. “iddia edilen cinsel iliski, nzaya dayanan bir iliskiydi”.
“Korku ¢ighklan siiphesiz ki kendisinin uydurmasidir” ve namuslu oldugu-
nu gostermek igin tecaviize ugradifim sdylemisti. Temyiz Mahkemesi “polis
memurlan agsindan sugun makul delilinin olmadigina” hitkmetti. Ganpat'in
pijamas: ve Mathura'mun viicuduyla elbiselerindeki meni higbir sey karutla-
mazdi. Kiz bakire olmadigina gore, iddia ettigi tecaviizle ertesi sabah yapilan
tibbi muayene arasinda bagka birisiyle yatmug olabilirdi. Bunu o kiginin yap-
mus olabilecegi séylenemez.

Ve bdylece Temyiz Mahkemesi, Bombay Mahkemesinin Ganpat’1 beg y1l
ve Tukaram’1 bir yila mahkum eden kararini bozarak adalet dagiryordu. Sa-
ruk polisler ceza almadan serbest birakildi. Birkez daha birgok tecaviiz dava-
sinda oldugu gibi sava daval, davaa saruk olmugtu. Ve dava unutuldu, bir
hukuk dergisinin kiiflii sayfalarmna emanet edildi.
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Bir y1l sonra. Eyliil 1979. Dort avukat, Upendra Baxi, Lotika Sarkar, Rag-
hunath Kelkar ve Vasudha Dhagamwar, yarg: kararina rastladilar ve karann
“sogukkanh legalizmi” onlan biisbiitiin hayrete diigiirdii. Hindistan Adalet
Bakanina yazdiklan agk mektupta davarun yeniden goriilmesi ve “milyon-
larca Mathura’min insan haklanmn korunmasi igin yakilan atesi sondiiren”
bu kararin mahkum edilmesini istediler.

Bu ne anlama geliyor? Mathura'run davasi, bu tiir davalara sadece bir &r-
nektir. Onu digerlerinden segip ayirmak biitiin tecaviiz davalannda verilen
kararlan sorgulamak, tecaviiz yasalarniu sorgulamak, neden mahkumiyetle-
rin bu kadar az oldugunu hig yorulmadan sorgulamaya baglamakla Hindis-
tan Ceza Yasasina gore tecaviizii ispat etmenin neredeyse imkansiz oldugunu
fark edecegiz. Cok uzun siiredir gergekte yokmus gibi davrandigimuz bir gey
iizerine dikkat ¢ekecegiz. Tecaviizle yiizlegmemizin zamaru gelmedi mi?

Her zaman heryerde tecaviiziin yagandigiru kabul etmemizin zamaru
gelmedi mi? Geng ya da yagly, ¢ekici ya da sade, “giizel” ya da “¢irkin” biitiin
kadmlann potansiyel magdurlar oldugunu kabul etmemizin zamam gelmedi
mi? Yalnizca okuma yazmasi olmayan bir tanm iggisi Mathura degilseniz,
magdur olma ihtimaliniz daha azdir. Ulkenin Mathuralan gifte bask: yagarlar,
kadindir ve ayrm: zamanda adaletin birkag kiginin imtiyazi oldugu bir ulusun
zaten bask: géren bir kesimine mensuptur. Ve o halde kadinlar tecaviiz ters-
rityle bireyler olarak degil, bir kategori olarak kars: kargiya kahrlar. Toplu te-
caviiz, gogunlukla bir gii¢ gosterisi, bir silah olarak kullarulir. Omekleri gor-
mek i¢in gok uzaklara bakmak zorunda degilsiniz. "74 demiryolu grevi sira-
sinda demiryolu igcilerinin eglerine ne oldugunu unuttunuz mu? Peki ya 1977
yilinda Baila Dilla'daki maden iggilerinin eglerine? Chandigarh, Bhojpur ve
Agra’daki Dalit kadinlara? Ya da Jamshedpur, Aligarh ve neredeyse biitiin
halk ayaklanmalarindaki Miisliiman kadinlara? Hindistan ordusunun elin-
deki Mizo ve Nepal kadinlarma?

Fakat karg1 kargiya oldugunuz sorunun ne oldugunu kavramak icin teca-
viize ugramak zorunda degilsiniz. Zaten bilmiyor musunuz? Her kadm bil-
miyor mu? Canli bir tecaviiz sahnesi ve izleyicilerden gelen cesaretlendirici
tezahiirat ve ishklann midenizi bulandirdigs bir film izlerken. Yolda yiiriir-
ken, bir otobiis ya da trende yolculuk ederken laf atmalan, satagmalan, {ize-
rinizde hissettifiniz birinin elini, size siirtiinmelerini goz ard: ederken. Bunu
hak edecek birgey yaptiuiz mu? Davet akardinuz ma?

Peki, yann tecaviize ugrarsaniz ne yapacaksiniz? Eger bir erkekseniz, kiz
kardeginiz, kiziniz ya da anneniz tecaviize ugrarsa siz ne yapacaksinuz? Peki
ya dikkatle bagnniza bastiginiz mitleriniz etrafinizda paramparga olduktan
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rine karg1 kampanyalarin yeni Hindistan kadin hareketinde bir
degisime damgasinu vurduguna dikkat cekmek istiyorum. Oyle
ki, feminizmin yalmzca ithal edilmig Batilli bir ideoloji olmadsg;,
feminizmin ataerkil ve cinsiyet¢i kadin-erkek iligkileriyle miica-
delesinin Hindistanli kadinlara da uygun geldigi gergegi simdi
giin yiiziine gkmaktaydi. Bu kampanyalar sirasinda belirginle-
gen bagka bir giplak gergek de, kadina yonelik siddetin orta siruf
kadinlan da tehdit ettigi gergegiydi. Dolayisiyla Hindistan solu-
nun tecaviiziin ve kadina ydnelik zulmiin yalruzca feodal ve/veya

ve tecaviiziin kadinlar “hak edecek birgey yapmasina gerek olmadan” ya-
sandign kafaruza dank ettikten sonra. Bombay’da bir yil iginde “tecaviize ug-
radim” deme cesaretini gosterip kayitlara gegen 800 tecaviiz vakasindan biri
mi olacaksiuz? Yoksa diger 8000 vakadan, yani kayitlara gegen her tecaviiz
vakasina kargilik kayitlara gegmeyen 10-12 vaka arasinda mu yer alacaksiruz?

Evet, sayilarda selamet vardir. Ve giic de. Oyleyse dengeyi degistirelim.
Bize katil. Tecaviizle yiizlegelim ve davarun derhal yeniden agilmasiru, teca-
viiz yasasinin degigtirilmesini talep edelim. Istersek degistirebiliriz.

Bhatinda’da Pencap Demokratik Haklar Dernegi sadece bunu yaph. Sa-
kat bir dilenci Lakshmi Devi lig-dort polisin defalarca tecaviiziine ugradigin-
da ve gok kan kaybetmig olarak kasabanun 1ssiz bir yerine biraluldiginda bu
Orgiitiin gahiganlan onu hastaneye kaldird: ve suglular tutuklanana kadar da-
vay inatla izlediler.

Maharashtra’da toprak sahibi bir Advasi kadina tecaviiz ettifinde, kdytin
kadinlan toplands, halkin bagkanlik ettigi bir yargilama yapti. Suglu kdyiin
iginde gezdirildi ve halk iginde kiigiik diigtii.

Haydarabad'da Rameeza Bee'ye tecaviiz edilmesi {izerine kendiliginden
bir halk ayaklanmas patlak verdi.

Bombay’da Dombivli’de birkag hafta 6nce bir tecaviiz olay1 haberi yayl-
diginda tecaviizciiniin evinin etrafinda 500'den fazla insan topland: ve ceza-
landinimasir istedi.

Biitiin sendikalar, kadin orgiitlerini, demokratik hak orgtitlerini, 6grenci
orgiitlerini, avukatlan, 6gretmenleri, gazetedileri, Dalit gruplan ve digerlerini
bize katlmaya ¢aginyoruz.

Halka Aqk Toplant 23 Subat 1980
Uluslararas: Kadinlar Giinii Gosterisi 7 Mart 1980
Tecaviize Kars:1 Forum
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kapitalist siruf iligkilerinin ayrilmaz pargas1 oldugu seklindeki
standart agtklamasi bundan béyle taraftar bulamazdi. Maya Tya-
gi davasinun gosterdigi gibi tecaviiz kurbanlan arasinda yalmzca
topraksiz ig¢i ve yoksul kabile kadinlar yoktu, saygin ve egitimli
orta sinuf kadinlar da vard:

Hali vakti yerinde iftci bir aileden gelen 23 yagindaki Maya,
yegeninin diigiiniine katlmak igin kocasiyla birlikte arabayla
yolculuk ediyordu. Maya hamileydi. Lastiklerden birisi patlaymn-
ca Baghpat'da bir polis karakolunun yarunda durdular. Sivil gi-
yimli bir polis gorevlisi arabaya kadar geldi ve Maya’ya sarkint-
lik etmeye bagladi. Bunun iizerine kocas1 adama vurdu. Adam
polis karakoluna gitti ve biitiin polis giiciiyle birlikte dondi ve
onlara ateg etmeye bagladilar. Polisten kagmaya galigtlar fakat
Mayamn kocasiyla beraber arabanuin iginde bulunan bir adam
daha vurularak 6ldii. Bagka bir adam daha vurularak 6ldii. Bun-
dan sonra Maya siiriiklenerek arabadan gikanldi, doviildii, tize-
rindeki takilan yagmalandi, gnlgiplak soyuldu ve pazar yerinde
gezdirildi. Ondan sonra getirildigi polis karakolunda yedi polisin
tecaviiziine ugradi ve tutuklandi. Ayru zamanda Maya'ya idrar-
lanm igirmeye galigtilar.

Polis, raporunda bir tecaviiz durumu olmadigim, &ldiiriilen
adamlann soyguncular, Maya'nun ise onlardan birisinin “metre-
si” oldugunu iddia etti (Ekonomic and Political Weekly, 26 Temmuz
1980; Manushi, Agustos 1980).

Bu dava, digerlerinden daha fazla kitlesel protestolara, parla-
mentoda kangikliga, birgok kadin 6rgiitiiniin protesto mitingleri-
ne ve suglularin cezalandinlmas talebine neden oldu. Ne var ki
hiikiimet polise karg: giiglii bir harekette bulunma konusunda is~
teksizdi. Ciinkii “yasalan ve diizeni” korumas: gerekenlerin ve
kendi megruiyetinin zarar gérmesinden korkuyordu. icisleri Ba-
karu Maya Tyagi ile goriistii; fakat araghrma komitesine Maya'y1
Bagbakan Bayan Indira Gandhi'ye gotiirmesini tavsiye etti. Arag-
tirma komitesi sunlan yazdz:
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Bir kadinin barbarca muamele gordiigii bir davada adaletin ken-
disinden bekleneni yapmasi igin bile Indira Gandhi’nin onaywnn
gerektigini diigiinerek Bagbakandan bir randevu rica ettik ve Ma-
ya ile birlikte gittik. Bagbakan bizi dinledi ve sadece Ingilizce ola-
rak “Pekala, farkh goriigler s6z konusu” dedi. Maya ile kendisinin
konusmak istedigini sdyledi. Sonradan Maya’ya yalruzca iki soru
sordugunu 6grendik: Birincisi, {izerinde ne kadar altin tagiyordu
ve kendisinde takilann bir listesi var m? Ve ikindisi, kimin tavsi-
yesiyle Delhi'ye getirildi? (Ekonomic and Political Weekly, 26 Tem-
muz 1980)

Hindistan hiikiimetinin bu tepkisini uzun uzadiya aktardim,
giinkii basta kadin Bagbakan olmak iizere politikacilar agsindan
bu korkung davanin sadece kendi siyasi manevralaninda kullana-
caklan birsey oldugunu gozler 6niine seriyor. Muhalif partiler ise
bu davay: Indira Gandhi hiikiimetinin Hindistan'daki kadnlarin
“namusunu korumaya” muktedir olmadigim gostermek igin kul-
landilar.

Bu olaylann ardindan basinda tecaviizler ve kadina yonelik
mezalim hakkinda bir siirii haber yer aldi. Kadinlara yalruzca po-
lisin tecaviiz etmedigi, polisin toplu tecaviizlerinin artiyor go-
rinmesine ragmen tecaviizciilerin siradan erkekler arasinda bu-
lundugu da netlegti. Bunlar arasinda papazlar, Hint fakirleri
(sadhu), postacilar, kaymn biraderler, 13-19 yas arasi oglanlar, ka-
dirun igvereni, igciler, toprak sahipleri vs, vs... vard1. Toplu teca-
viizler iilke capinda moda haline gelmis gibiydi. Ustelik tecaviiz
vakalari, Hindular, Miisliimanlar ve Hiristiyanlar dahil olmak
lizere, biitiin topluluklar iginde yagaruyordu. Yalruzca “Gteki”
topluluktan olan kadmlara degil, ayru zamanda tecaviizciilerin
toplulugundan olan kadinlara da tecaviiz ediliyordu. Rameeza
Bee Miisliiman polislerin tecaviiziine ugramst.. Neticede teca-
viiziin biitiin siflar icinde yasandigi ve son yillarda artmakta
oldugu kabul edilmek zorundayd. Nitekim igigleri Bakaru 1972
ila 1978 yillan arasinda kayitlara gegen agagidaki tecaviiz olaylar
say1siru alenen beyan etmek zorunda kaldr:
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1972 2562 olay

1973 2861 olay

1974 2862 olay

1975 3283 olay

1976 3611 olay

1977 3821 olay

1978 3781 olay
(Sunday, 27 Temmuz 1980)
Bu rakamlar, kesinlikle gercegin ¢ok altinda olmakla birlikte
tecaviizdeki artis egilimini gosteriyor. Marie Stopes Dernegi'nden
Peter Layton, her yil iki milyon kadinn tecaviiz magduru oldu-
gunu soylemigtir (Sunday, 27 Temmuz 1980). Karnataka Eyaleti
Bagbakaru her 15,3 saatte bir kadimn tecaviize ugradigim ve her
34 saatte bir kadinun kaginldigim belirtmektedir (Maitreyi, Hazi-

ran-Temmuz 1982).

Analiz

Hindistan'da kadina yonelik siddetin artmakta oldugunu artik
kimse inkar edemez. Yalnizca kadin hareketi degil, ayru zamanda
basin, politikacilar ve bazi akademisyenler de “kadina yonelik
mezalimin” artmasinin nedenlerini sorgulamaya baglad:. Hindis-
tan'daki demograflar, Hindistan'da azalan kadm niifus konusunu
kaygiyla kargilamakla birlikte nasil agiklayacaklariru da bilmiyor-
lar® Hindistan'mn Gandici bansgil bir toplum idealinden uzakta

* 1950 yihindan bu yana Hindistan’da kadin niifusun azalmasiyla ilgili bir
gazete haberinde Hint demograflan bu egilim kargisinda “bir agiklamalari
olmadigit” itiraf ediyorlar. Onlardan birisinin dedigi gibi kadinlarm ihmali
ya da kotii statiisii tam olarak durumu agklayamamaktadir:

“Eger tek faktor bu olsaydy, o zaman son yillarda kadinlann statiisiinde
goriilen iyilesme kadin-erkek oranlarinda benzer iyilesmeye yol agmug olur-
du. Oysa durum tam tersidir. Kadinun statiisii son yillarda kayda deger 6lgii-
de iyilegirken sayilan da ayru zamanda diigmektedir. Bu da gosteriyor ki so-
runun gozle gériinenden daha fazla boyutu vardir. Gergekten kafamuz kang-
t” (‘Kadin Nifusun Azalmasy’, The Statesman, 14 Agustos 1980).
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oldugunu itiraf etmek, egitimli orta smuf icin adeta bir goktu.
Bundan dolay: kadin 6rgiitlerinin, basimn ve nihayet baz1 aka-
demisyenlerin neden Hindistan'da kadinlanin giderek daha fazla
erkek siddetinin magduru oldugu ya da neden kadinlarn isten-
medigi konusundaki diigiinceleri drahoma cinayetlerine ve teca-
viize karg1 hareketlere eglik ediyordu. Klasik sol agiklama, kapita-
list tilkelerde kadinlarin erkeklerle ekonomik bakimdan egit ol-
madig ve bu yiizden erkek siddetine maruz kaldig seklindedir.
Ya da gikan yasalarn uygulanmadig) ve hiikiimetin yasa ve dii-
zenin yozlagmasindan sorumlu oldugu seklindedir (Gita Muk-
herjee, 1980). Soldan bagka bir agklama da Vimla Farooqui'den
geldi. Soyle yazayordu:
Son otuz yil icinde toplumsal degerlerimizde dehget verici bir
yozlagma yaganmaktadir. Ciinkii egemenlerimiz, bir yandan giig-
siiz kesimlere higbir koruma saglamayan feodal deger sistemini
oldugu gibi korurken bir yandan da kapitalist kalkinma yolunu
izliyorlar. En fazla zaran haliyle giigsliz kesimlerin en giigsiizleri
olan kadimnlar gérmektedir. Bu, kadin orgilitlerinin, siyasi partile-
rin, ulusun refah: ve ilerlemesi igin ¢aligan herkesin dikkatle ele
almast gereken bir durumdur (Farooqui, 1980).

Basta drahoma talepleri ve cinayetleri olmak lizere kadina
yonelik mezalimin Hindistan'in “feodal gegmisinin” bir pargasi
oldugu aym zamanda liberal bir gazetede yer alan agagidaki ya-
zida da ifade edilir:

Ancak bu tiir gikdyetlerin sayisindaki artig ve Stree Sangarsh Sa-
miti, Nari Raksha Samiti, Mahila Dakshata Samiti gibi ategli 6r-
giitler vasitasiyla dikkatlerin iizerine gevrilmesi, Hindistanh gii-
veylerin gittikge daha ¢ok haragg1 oldugu gibi... oldukga yanhs iz-
lenim yarath. Toplumsal sistem onlari hep en makul pazarhg
yapmaya tegvik etmektedir: giivey daha zengin ve daha iyi ko-
numdaysa talepleri de artar. Burada egitimli, zengin kentli top-
lumun Hindistan kdyiiniin degerlerini gayretle korudugu bir durum
soz konusudur (Bagyazi, Sunday Statesmen, Delhi, 10 Agustos
1980, vurgular yazara ait).
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Hindistanldann kadina yonelik siddet soyleminde yer alan
agklamalann ayma dzelligi, birgogunun, ataerkil ve kapitalist
toplumsal iligkilerin tezahiirlerine ekonomik determinizmin dar
perspektifinden bakmasidir. Nitekim Indira Rajaraman, Hindis-
tan toplumunun bu zamana kadar baglik paras: almug olan yok-
sul kesimleri arasinda drahomamn yayilmasim, kardaki kadin ig-
gliciinde yaganan diisiigiin bir sonucu olarak agiklar. Bu diiglise,
ona goére, modern tarmmun artan tiretkenligi neden oldu. Yazar,
“Baghk Parasi ve Drahomanun Iktisad1” adli makalesinde (Econo-
mic and Political Weekly, 19 Subat 1983) basite indirgenmig kapita-
list maliyet-fayda hesaplamalarini, baghk parast ve drahomaya
uygular. Baghk parasi ya da drahomanun farkl tarihsel ve kiiltii-
rel koklerini tamamen goz ard: ettii icin, her ikisini de kadinlar
aqsindan pozitif (baghk parasi) ya da negatif (drahoma) olabile-
cek bir tiir deger kargihiklan gibi tarumlayabilir. Ona kahrsa dra-
homa, kadimun ekonomik veya iiretken katlasiun yani kadiun
tiikketime dayah beslenme ve giyinme masraflanmn evde yaptg:
i, cocuk dogurma kapasitesi ve gelir getiren islere kahlimina agr
basmas1 durumunda ortaya gkan bir tiir “negatif baglk parasi”
gibi bir geydir. Rajaraman’a gore bu durum kadinlar “enformel
sektor” sinuflarinda tiretken iglerin digina atildiklan zaman ortaya
¢ikt. Dolayisiyla drahoma, “kadinin kazanann sifira diigmesi ve
sifir degilse bile kazana ge¢im maliyetinin altina diigmesi duru-
munda bir kadiru 6miir boyunca gegindirme maliyetinin degeri”
olarak tarumlarur (Rajaraman, 1983: 726).

Rajaraman’in biitiin argiimaru drahomarun “bir kadinin 6miir
boyu ge¢iminin kismen ya da tamamen” kargilanmasi anlamina
geldigi seklindeki hatah varsayima dayandig i¢in, savini, Hindis-
tanda sik¢a igitilen drahomanin esasen donerli bir fon oldugu
seklinde daha da ileri gotiirebilmektedir. Ailelerin egit sayrda er-
kek ve kiz ¢ocuk sahibi oldugu varsayilmaktadir. Aileler, kizlan-
na drahoma olarak 6dedikleri seyi ogullan evlendiginde geri alir-
lar. Biiyiik olasilikla Levi Strauss'un bdylesi bir dongii igerisinde
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hareket eden, gelinlerin ve evlilik mallarinin esitligi teorisine da-
yanan bu baglik paras: ve drahomanin déngiisel karakteri varsa-
yimmy, yalruzca Hindistan realitesini degil, esasen Hindistan'da ge-
lin veren ve gelin alan aileler arasindaki bakigimsiz, tek yanh
(non-reciprocal) ve iistegli (hypergamous) iliskiyi de goz ard1 eder
(Ehrenfels, 1942; Dumont, 1966).

Rajaraman’m dar ekonomist bakig agis1 nedeniyle verili du-
rumu, yani drahoma sistemi yiiziinden yalnizca kiz ¢ocuklan er-
kek gocuklarindan daha fazla olan ailelerin degil, kiz gocuklan
olan biitiin ailelerin cezalandirilmas: durumunu agklayabilmesi
miimkiin degildir. Gelin veren ve gelin alan aileler arasinda egde-
gerlerin miibadelesi oldugu varsayumu nedeniyle, gelin veren aile-
nin gelin alan aileye gére biraz pazarhk giici olduguna inamr.
Opysa realite, drahoma miktanni neredeyse tamamen damadin ai-
lesinin belirleyebilecegi bigimde yagarur. Damadin nitelikleri (egi-
timi, kast, aile serveti, ig durumu vs.) drahoma igin 6lgiit olugtu-
rur. Gelinin giizelli§i, egitimi, isi, aile serveti vs., damadin ailesi-
nin drahoma taleplerini diisiirme pazarhginda kullarulamaz. Ta-
lepler yalruzca bir taraftan gelir, 6teki taraf kadimn yan: sira mal-
lart da temin etmek zorundadir.

Fakat Rajaraman, soyut bir ekonomik modeli, bununla hig il-
gisi olmayan bir gerceklik kargisinda inga etmeye kalkisir. Bu
yiizden baglhk parasi ile drahomanin temelde ayru oldugunu,
toplumun yoksul kesimlerinde baghk parasindan drahomaya ge-
¢isin baglik parasindan daha olumsuz bir sonug getirmedigini sa-
vunur:

Baghk parasindan drahomaya gegisin nedeni ne olursa olsun,
agiktir ki, drahoma ddemenin dogurdugu sistem, ancak telafi edi-
ci rotasyon karakterini kaybetmedigi siirece, yerini aldigx baghk
paras1 sisteminden daha fazla cezalandina etkiye sahip olmaya-
caktir (Rajaraman, 1983: 278).

Bu muhakemeden gkan politik yansimalarin, kadinlarn daha
ok gelir getirici etkinlikleriyle birlikte masraflarinin azalmas: di-
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sinda, ataerkil ve kapitalist toplumsal iligkilerin yapisal degigimi-
ni, kadin-erkek iligkilerinde degisimi talep etmemesi, kadinlann
katkisina farkl deger bicilmesini talep etmemesi sagirtic: olmaz.

Ekonomist Bardhan da Barbara Miller’in Kuzey Hindistan'da
kiz ¢ocuklarin ihmali konulu kitab1 (Miller, 1981) hakkindaki in-
celemesinde, Kuzey Hindistan'da kiz gocuklarin hayatta kalma
sanslanmn diismesini ayru ekonomik mantikla agiklar: Giiney-
deki kadinlar héla piring ekiminde istihdam edildigi igin cinsiyet
oranlant Kuzey'dekinden, o6zellikle kadinlarin pek tarlada cahs-
madigy, bugday yetistiren bolgeler Pencap ve Haryana'dakinden
daha iyi durumdadir. Bardhan’a gore de, Hindistan'daki kadn
diigmaru egilimlere kars1 en iyi are kadinlarin daha fazla istih-
darmudir. Yaptigs analize gore:

Kiz ¢ocuklarin (yil olarak) hayatta kalma araligs, daha yiiksek ka-
din istihdamu oraru ile ya da daha diigiik bir erkek-kadmn giinliik
kazang arahi ile artar. Eger bunda bir dogruluk pay: varsa bu,
Hindistan'in kirsal bolgelerinde kadinlar i¢in istihdam firsatlan-
nun bilylimesinin ya da erkek-kadin arahginin azalmasinin sadece
“feminist” bir dava olmadig1, gergekte kirsal hanelerde yasayan
birgok kiigiik kiz g¢ocugunun hayatini kurtarabilecegi anlamina
gelir (Bardhan, 1982: 1450).

Yukarnida bahsedilenlere benzer agiklamalardaki sorun, ister
Marksist ister Marksist olmayanlar tarafindan ileri siiriilsiin, hep-
sinin esasinda dar bir kapitalist “ekonomi” kavramina dayanma-
sidir. Bu kavram, evisi, gocuk dogurma ve gocuk bakimuni, tarum
geregi, “liretken emek” kategorisinden dislar ve boylelikle kadin-
lan bir tiikketim birimine indirger. Nitekim bu muhakemenin
merkezinde duran sey “iiretken-olmayan”, bagkasma muhtag
evkadim seklinde bir kadin kavramdir. Son tahlilde kadina y6-
nelik siddetin hepsi, drahoma cinayetleri, kiz fetiis kiyuru, teca-
viiz, kiz bebeklerin ihmali vb. kadinlarin ekonomik bakimdan
“{iretken olmayan” varliklar oldugu icin bir sorumluluk ve yiik
olduklan seklindeki bu teorik varsayima baglarur. Bu teorisyenle-
re kalirsa, kadin diigsmaru egilimlerin tek garesi, Engels’in tnli
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ifadesiyle, kadin cinsinin “toplumsal iiretime yeniden girmesidir”,
yani kadinlarin “para kargihg1 cahstinlmasidir”.

Oysa bu mantik, Hindistan goyle dursun, diinyanin herhangi
bir yerinde bile mevcut realiteyi agiklamak agisindan yetersiz ka-
lir. Kadinlarin en az yiizde 40'mn evin digindaki “toplumsal ola-
rak tiretken” bir igte gahgtig Bati'da kadina yonelik giddetin art-
makta oldugu bugiin biliniyor. Koca dayag) ve kadna ytnelik
siddet biitiin simflarda yagarur ve “sirf” evkadim olanlann yam
sira para kargiiginda galisan kadinlarin da bagma gelir. Kadina
yonelik siddet Sovyetler Birligi'nde (Women in Russia, Almanac,
1981), Cin'de (Croll, 1983) ve Zimbabwe'de (bu iilkede fahigeler
cezalandinlir) ve Yugoslavya gibi Oteki sosyalist iilkelerde de
vardir.6

Ustelik biitiin smuflardan kadinlann “ekonomik bakimdan
bagimsiz” olup olmadigina bakilmaksizin dayak yemesi, Hindis-
tan'da daha belirgin bir durumdur. Daha fazla drahoma igin 6}-
diiriilen kadinlarin birgogu iyi egitimli, iyi bir ige sahip olan ve
gergekten ailesine gelir getiren kadinlardir. Bardhan, Rajaraman
ve digerleri, “ekonomik bakimdan iiretken” bu kadinlarm 6ldii-
riilmesini nasil izah etmektedirler? Ayrnca babalan yoksul oldugu
ya da ¢ok fazla kiz cocuk sahibi oldugu igin gelirini biriktirerek
kendi drahomalanm denklestirmek igin i arayan evlenmemis
Hindistanh kadinlar tantyorum. Kadiru evde kalmuglik ayibindan
kurtaracak drahomay: kendisinin kazanmasi igin ailelerinin daha
¢ok “kazanan kadinlar” isteyecegini tahmin ediyorum. Aynca
Manoshi Mitra'dan 6grendigimize gore, egleri gelir getirid etkin-
liklerden biraz para kazamr kazanmaz erkekler ¢calismay: tama-

¢ Yugoslav bir arkadagumla yapilan kiisel bir goriigmeye gore, Yugoslav-
ya’da koca dayag: epeyce yaygindir. Fakat bu meseleyi giindeme getirebile-
cek bir kadin hareketi yoktur. Bu arkadagima gére, koca dayag: ulusal kiiltii-
riin pargas: olarak goriiliir. Zimbabwe’deki fuhug karsiti girigim ve kadinlarm
ona tepkisi i¢in bkz. Women of Zimbabwe Speak Out: Report of the Women's Ac-
tion Group, Workshop, Harare, May1s 1984.
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men birakmaktadir. Gergeklige bu kisa bakis, kadinlarin toplum-
sal bakumndan iiretken ¢alismaya girmesinin onlan ataerkil bask,
sOmiiri ve siddetten kurtaracag yollu o indirgemeci ekonomist
savdan vazgegmek icin yeterli olabilir.

Kadina yonelik siddetin diinyarun her yerinde yasanmasi ve
artiyor olmasi, yalmzca Engels’in iinlii {itopyasinin degil, ayru
zamanda hem Marksistlerde hem de Marksist olmayanlarda hii-
kiim stiren kapitalizm kavraminin da tarihsel bir elegtirisidir. Dra-
homa vakasy, ister bu katki evigi, gocuk dogurma ve bakma, ister-
se ticretli cahigma ya da para kargihg: galisma bigiminde olsun,
kadinlarin ekonomiye katkis1 sozkonusu oldugunda kapitalist eg-
degerlerin miibadelesi yasasinn iglemedigini ya da gegersiz kaldi-
giru yeterince agik hale getirir. Bu sirf bir kusur ya da “geri kal-
mug”, “feodal”, “kOyli Hindistan'in” bir kalintis1 degil, “modern-
lesme ve kalkinmarun” sahici bir 6nkoguludur.

Dogrusu, egdegerlerin miibadelesi yasas1 kadin emegji s6z ko-
nusu oldugunda gegerli olmamalidir. Boylece bu calisma (kapita-
list) ekonomiden ayrilip Ortbas edilir. Kadmlar evlerde, tarlalar-
da, fabrikalarda ¢alismaktan vazgegmez, gocuk dogurmaktan ve
onlan biiyiitmekten de vazge¢cmez. Fakat bu emek, bundan boyle
toplumsal balamdan iiretken olarak dikkate alinmaz ve goriinmez
kalmr.

O halde drahoma, kadinlann 6miir boyu gegimi karsiliginda
6denen bir tazminat olamaz. Ciinkii kadinin kendisi, hatta orta
siuf ailelerde bile, ailenin asil gecimini de facto saglayan iscidir.
Sayet “iiretken” ve “iiretken olmayan” emek arasindaki kapitalist
ayrnmu kabullenmekten vazgegersek gorecegiz ki ashnda kadin
emegine bagimli yasayan erkekler, “aileyi gegindiren” bir erkege
bagimli yagayan kadinlardan daha fazladur.

Harag¢ Olarak Drahoma

Tarihsel ve yapisal bakimdan drahomanin, geline 6miir boyu ge-
¢imini kargtlamak igin verilen bir tazminat olmakla higbir ilgisi
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yoktur. Aslinda gelin veren aileden alimp gelin alan aileye verilen
bir tiir haractir. Bu haraai, kadinu “karis1” yaptig ve ailesine dahil
ettigi i¢in erkek ve ailesinin bahgettigi “onur” nedeniyle bir taraf
hak eder. Drahomarun asil anlamu budur. Hindistan'in ataerkil
sistemi, kast sistemi ve kapitalizm baglaminda incelenmedigi
miiddetce anlagilamaz. Brahmanlar drahomayn, ataerkil evlilik ve
aile teorileri ile birlikte gelistirdi ve megrulastrcilar. Brahmana
evlilik kavramina gore, kiz gocuk, babasi tarafindan “verilir”. Ve
“veren kisi hep vermek zorundadir”. Gelin veren ve gelin alan ai-
le arasindaki iligki hicbir zaman egitlik¢i bir iligki olmaz. Gelini
alan damadin ailesi, tanim geregi, daha yiiksek bir statiiye sahip-
tir. iki aile arasindaki iligki bakigimsiz ve tek yanh bir iligkidir
(Kapadia, 1968). Veren kigi hep vermek zorunda oldugu i¢in, ha-
rag konusunda durum béyle oldugu igin, veren tarafin bir gey ta-
lep etmeye kalkismasi kati suretle yasaktir. Rajasthan’da 6rnegin,
bazi topluluklarda gelinin, siirekliligini sagladig: ailesine bir er-
kek evlat “verinceye” kadar, kendi ailesini ziyaret etmesine ve
onlardan yiyecek kabul etmesine miisaade edilmez.

Bu ylizden drahoma, a) gelin veren ile gelin alan aileler ara-
simda ve b) kadinlarla erkekler arasinda yapisal olarak iistesli, tek
yanli, balugimsiz ve istihrag¢ etmeye dayal bir iliskidir. Bu top-
lumsal iligkide bir taraf (kadim, mallan, parayy, hizmetleri, dolle-
ri) hak eder, diger taraf ise bu seyleri temin etmek zorundadir.
Veren tarafmn biitiin “eline gegen” ise filanca bir adama ve filanca
bir aileye kizir “verme onuru” olur.

Bu tek yanh armagan verme iliskisinin kurulmasinda Brah-
manlann hayati gikar vardi. Ciinki bu rahipler kasti, hayatiru ne
oteki kastlarin yaptig: gibi kendi elleriyle ¢alisarak ne de Kshatri-
yalar gibi savagarak kazamyorlardi. Zenginlerin ve yoksullarin
kendilerine verdigi haraglarla yagiyorlardi. Haraglari verenler
bunun karsihiginda sadece ruhani kazamimlar elde ediyordu. Bu,
tek kelimeyle, ataerkil Brahman kavrayisiun getirdigi kadinla
erkek arasindaki iligkidir (Mies, 1980). Kadin kocasmna bedenini,
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gocuklanny, {istiine iistliik para ve diger mallan verir, bunun kar-'
siiginda “eline gegen” ise birisinin kansi olma onurudur. Eger bir
degistokus sbzkonusu ise, bu, maddi ve “ruhani” geyler arasin-
dadir. Brahmanlarin ve Biiyiik Gelenegin’ diger {ist kastlarinin
Hindistan'da bugiin bile sahip oldugu yiiksek prestij yiiziinden,
drahoma veren ailelerin toplumsal statiisii baglik parasi veren ai-
lelerden daha yiiksek goriiliir. Bu statii, modernlesme ve Batili-
lagma yiiziinden daha da yiikselmigtir. Srinivas’in igaret ettigi gi-
bi, Sanskritlesme® siiregleri Batiilagma siiregleriyle el ele ilerler.
Fakat Srinivas ekonomik refahin genellikle bir toplulugun Sansk-
ritlesme siirecinden dnde gittigini bulgularken, bashk parasi ve-
ren kastlar arasinda drahomamn yayginlasmasi, daha ziyade
ekonomik refah ve Batililagma hedefine ulagmak i¢in Sanskritin
(yani Brahmana ataerkil orf ve adetlerin) kullaniimas: trendinin
gostergesidir.

Baglik parasiru drahoma ile esitlemek, bu siireclerde ifade edi-
len toplumsal iligkilerin ana karakterini tamamuyla esrarengiz bir
havaya sokar. Ashnda anasoylu bir gelenekten kaynaklanan bas-
lik parasi, kadinlarn ailesinin gegimine sundugu katki kaybiun

7 "Biayiik” ve “Kiigiik” gelenekler kavramlanm ilk kez Hindistan'a uygu-
layan McKim Mariott oldu. Biiyiik Gelenek, Brahmanci sanskrit kiiltiiri ile
agag1 yukan ayrudir. Aymna zelligi Vedalarn kutsallifiru tamima ve vejetar-
yenlik, Brahmana ritiiel, Brahmana teolojik kavramlara inanma, kast siste-
mine inanma ve kadinlarin ataerkil kurumlara ve normlara tabi olmasidir
(krs. Mc Kim Mariott: “Hint Medeniyetinde Kiigiik Topluluklar”, Village In-
dia, Studies in the Little Community, McKim Mariott, The American Anthrapolo-
gist, cilt 57(3), 1955: 181).

# “Sanskritlesme” kavrami M. N. Srinivas tarafindan geligtirildi. Ekono-
mik bakimdan refah iginde olan agag1 kastlarin Sanskrit (Brahmanct) kastlarin
degerlerine, normlarina, kurumlanna ykiinmeye gahigtig1 ve en sonunda da-
ha yiiksek bir kast statiisii talep ettigi siireci tarumlar. Bugiin bu Sanskritles-
me siirecgleri Batillagma siirecleriyle el ele ilerler (M. N. Srinivas: “Sanskrit-
lesme ve Batililagmaya Dair Bir Not”, The Far Eastern Quarterly, cilt XV, Kasim
1955-Agustos 1956: 492-536).
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telafisini olugtururken, drahoma sistemi ise yalnizca damadin va-
siflarmun hesaba katildigy tek-tarafl bir harag sistemidir. Nitelkim
doktorlar, Hindistan Idari Hizmetleri (IAS) memurlar ve ABD ve
Ingilterede doktorasiu yapip donenler igin drahoma tarifeleri
farklilagir. Bunlar en yiiksek drahomamun “teklif sahipleri” degil,
efendileri arasinda yer alirlar.

Baghik paras: sisteminde gegimlik iiretici olarak kadimun degeri
hala tanunir ve buna pozitif deger bigilir. Drahoma sisteminde bu
katki degersizlesir ve gizlenir. Kapitalist arz ve talep mantigim bu
siireclere uygulayan analistler, kadinlarin sundugu katkimun daha
fazla gizlenmesini saglarlar.

Somut tarihsel gergeklige bakis, genelde kadina yonelik gidde-
ti, 6zelde Hindistan'daki giddeti agtklamak igin ileri siiriilen bag-
ka bir miti de ¢lirlitmeye yardim edebilir. Bu mit, drahoma ve
“kadma yonelik mezalimin” hala varhguu siirdiiren “geri kal-
mus”, “feodal” ya da yan-feodal iiretim iligskilerinin tezahiirleri
oldugu ve modern, kapitalist ya da sosyalist iiretim iligkileriyle
yok olacag savidir. Aslinda durum tam tersidir.

Drahomamun en fahis seviyeye ulagmasi, biiyiik kentlerde en
“gelismis” erkekler (IAS memurlan?®, doktorlar, miihendisler, dis
hekimleri, isadamlar ve “ilerici” kapitalist giftiler) arasinda olur.
Kadinlara tecaviiz ve sarkintihk yalmzca Hindistan'in karsal bol-
gelerinde degil, biiyiik kentlerde de giderek daha ¢ok yagamyor.

® Doktorlar, mithendisler ve yoneticilerle birlikte Hindistan idari Hizmet
memurlan, asagidaki evlenme ilaru 6rneginin gosterdigi gibi, en prestijli dra-
homa-efendileridir:

Evlenme teklifleri cagris1

Iyi bir isi olan, yiiksek egitimli akilh beyefendilerden ve anne-
babalarindan, zengin, giizel, yiiksek egitimli, alcakgoniillii Nair kiz, 21 ya-
ginda, giizel sanatlar yetenegi olan, makam ve 6diil sahibi, Kidemli Devlet
Memurunun kaz1 igin, tercihen IAS Memurlar, Banka Caliganlan, Mithendis-
ler, Lisansiistii Doktorlar, Yoneticiler.

PK. 2136 CN INDIAN EXPRESS
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En modern teknoloji, cinsiyet secimi ve kiirtaj, kadin cinsini yok
etmek i¢in kullanihyor. Dolayistyla kentli, egitimli orta smuf ara-
sinda “medenilesme siirecini” geriye geken “koylit Hindistan”
degil, hatta bizzat “barbarligin babas:” olan ataerkil-sermaye medeniye-
tidir. Aynca, kadinlara yapilan mezalim kapitalizme yabana de-
gildir, onun tarih boyunca higbir zaman kaybolmams olan,
oziinde yagmaci olan karakterinin bir tezahiiriidiir.

Drahoma vakas: ve doktorlarin cinsiyeti 6nceden segen test-
lerle yaptig1 ticaret, bu karakteri anlamaya yardim edebilir. Dra-
homalara gittikge daha fazla el koyan, ¢ogunlukla zannedildigi
gibi gelini alan aile degil, damadin kendisidir. Ozellikle yiiksek
drahoma getirenler bakimindan durum béyledir. Hindistan'in
giineyindeki Bangalore kentinde 105 aile arasinda yapilan bir an-
ket calismasina gore, vakalarin yiizde 57’sinde drahoma damadm
kendisine veriliyordu (Krishnakumari ve Geeta, 1983). Bu erkek-
ler, egitimleri i¢in harcanan paranun telafisi seklinde ayni ve nak-
di drahomalar talep edebilirler. Ancak bir¢ok vakada drahomays,
bir ig kurmak, bir avukatlik biirosu, 6zel pratisyen klinigi, bir
miihendislik biirosu vb. agmak {izere bir ilk yatinm olarak kulla-
rurlar. Drahoma talepleri giderek, geng erkegin kendisinin el ko-
yacag) bir araba, TV seti, motosiklet, video seti gibi pahali ve
prestijli modern tiitketim mallarim da igerir. Bu mallarn yalmzca
birkag biitiin ailenin kullarum igindir, buzdolab: ya da mobilya
gibi. Yoksul kesimler arasinda bu modern metalar, Bat tarzi bir
takim elbise, radyo, kol saati, Bati tarzi gémlekler olabilir. Bu
yiizden drahoma kurumu, erkegin kendi emegi vasitasiyla ya da
kendi sermayesini yatirarak degil, soke soke, santajla ve dogrudan
siddetle biriktirdigi bir servet kaynag olarak goriilebilir. Drahoma
tizerindeki hakimiyet biitiin erkeklere kendi kazanmadiklan pa-
ray1 ele gecirme ve bagka tiirlii alamayabilecekleri modern tiike-
tim mallarina ulasma sans: verir. Drahoma, hayatlarinu siirdiir-
mek i¢in titkketim kredileri gekmek zorunda kalan insanlar ara-
sinda bile bu tiir mallar igin bir pazar yaratir. Yoksullar arasinda
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bile pazar degerlerinin ve pazar metalarinin yaygmlasmasina gi-
den yolu ddser.

Erkekler Dogustan Tecaviizcii miidir?

Drahoma ve drahoma cinayetlerinin artigini agklamak igin bii-
yiik dl¢iide ekonomik gerekgeler ileri siiriiliir. Tecaviiz, polis te-
caviizii, grup tecaviizii ve kadina yonelik diger cinsel istismarlar
ise gogunlukla erkek cinsellifinin 6ziinde saldirgan oldugu ve
kars1 konulmaz diirtiilere dayandig: ve kadin cinselliginin 6ziin-
de pasif ve mazosist oldugu seklindeki biyolojik argiimanla agik-
lanur.

Hint Ceza Yasasi'mun tecaviizle ilgili maddesinde nza tarumu-
nin diizeltilmesini talep eden kadin gruplarn, bir kadiun cinsel
iligkiye riza gostermedigini ispatlamanun neredeyse imkansiz ol-
dugunu, ¢linkii ancak dliim ya da agir yaralanma korkusu du-
rumunda tecaviize karg: direnigin riza dig1 kabul edildigine isaret
ettiler. Yani, Sldiiriilmek iizere olduguna dair delil ileri siireme-
digi miiddetge kadinn iliskiye nza gosterdigi farz ediliyordu. Bu
tarum kadmlarn aleni protestolarinin baskas: altinda degistirildi;
fakat diger pek ¢ok iilkede oldugu gibi Hindistan'daki tecaviizle
ilgili yasada ifadesini bulan ideoloji hala yerinde duruyor. Bu
ideoloji kadinlar ve seks haklunda varolan birtakim erkek mitle-
rinden olugur. Bu mitler erkek egemen toplumlann pek gogunda
bulunur, Insanlarn davranglanna dayanak olugturan sey kagt
tizerindeki yasalar degil, kurumlar ve toplumsal iligkilerdir. Bii-
tiin ataerkil toplumlarda oldugu gibi Hindistan'da da erkeklerin
ileri stirdiigii tecaviizle ilgili mitlerden bazilarma goz atmakta
fayda var.

1. Tecaviiz diye birsey yoktur; ¢linkii hi¢bir kadmna istegi

diginda tecaviiz edilemez. Kadmnlar tecaviiz edilmekten
hoslanir.
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Kadinlar dogustan mazosgisttir; iliskiye zorlanmadik¢a
seksten zevk almazlar. Déviilmek ve zorla tabi kalnmak
isterler.

(Almanya'da ve Avrupa’'min diger yerlerinde feministle-
rin orgiitledigi [dayak yiyen kadinlann kaldigi] siginak-
larda birgok kadin, erkeklerinin onlar1 dévdigiinii ve
sonra da kendileriyle iliskiye girmeye zorladigiru anlat-
mughir)

Tecaviize ugrayan kadin, davraruglanyla erkegi tahrik
eder, yani bir fahise gibi davranur.

(Diinyarun her yerinde kadinlann ¢ogu mahkemede ilk
once fahige olmadiginu kartlamak zorundadir. Suglu ta-
raf olarak erkekler degil, onlar goriiliir. Rameeza Bee da-
vas1 bunun en g6ze carpan 6rnegidir.)

Eger tecaviize ugrarsa bu kadimin sugudur. Neden
erkekleri tahrik eden kiyafetler giyiyor ya da aksam belli
bir saatten sonra neden tek bagina yiirliyor? Neden
yanunda bir erkegin korumasi olmadan gidiyor vs?

Fakat diger pek ¢oklan gibi Hindistan vakalar1 da gos-
termektedir ki, tecaviizciiler bizzat “koruyucular”dar
(6megin, polis ya da erkek akrabalar).

Tecaviiz sadece evlilik diginda yagarur. Evlilik igerisinde
yasanan iligki, yasadaki tamma gore, kargiikli rizaya
dayarur.

Hepimiz biliyoruz ki, cinsel siddet evliligin diginda ol-
dugu kadar (hatta daha fazla) evliligin icinde de yagarur.
Koca dayag ¢ogunlukla kadimun cinsel iligkiye girmeyi
reddetmesiyle baglantilidir.

Tecaviiz, goguniukla toplumun daha yoksul ve az
egitimli kesimlerinde meydana gelir Dolayisiyla,
yoksullugun ve geri kalmighgin tezahiiriidiir.

(Daha énce gordiigiimiiz gibi, ozellikle aile iiyeleri ve
kocarmun uyguladig cinsel siddet de bu kategoride yer



302 | Diinyo Olgeginde Ataerki ve Birikim

aldigmda, tecaviiz ya da daha genel olarak cinsel giddet
kent merkezlerinde ve de stzde gelismis kesimlerde
artmaktadir.)

7. Tecaviiz, feodal ya da yari-feodal Gretim iliskilerinin bir

ozelligidir; yani esasinda bir simif mesclesidir. Feodal
agalar ve ogullart yoksul koylilerin kanlarina tecaviz,
ederler. Yoksul koylii ve kanisi arasinda bir uyum vardir.
Cinsel siddetin bu feodal bigimleri milkiyet iligkilerinin
degismesiyle ortadan kalkacakhir,
Bu miti genellikle sol ileri siirer.  Kent merkezlerinde,
kapitalist gelismenin goraldagi bolgelerde cinsel sidde-
tin artmasini ya da toplumun yoksul kesimlerinde bu
kesimlerin erkekierinin kadinlara uyguladigr siddetin
artmasin agiklayamar.,

Bu mitlerin cogu kadmlarn, yani magdurlart suclar. Bu mitler
aym zamanda erkekler ve seksle olan iliskileri konusunda da bir-
seyler soyler. Bir erkegin, tahrik edilirse kargr kovamayacagime ve
bir kadina tecaviiz. etmek zorunda oldugunu ima ederler. Bu de-
mektir ki scks diirtiisii, ya da bir¢ok insanmn dedigi gibi cinsel i¢-
gida derhal tatmin edilmeyi gerektirir. Kadinlar esasen mavzosisl
ve sessiz, insandan asagr olarak goriliirken, erkekler dogustan
saldirgan, hatta sadist olarak goriiliir. Bu varachihsm kontrol edi-
lebilmesi ancak agir kurallarla, kimi kadm kategorilerine (anne-
ler, kizkardegler) dair kati toplumsal tabularla ve erkeklerin sal-
dirgan, sadist cinsel “iggtdistint” kontrolden ¢gikarmayacak ge-
kilde davranmasi beklenen kadinlann kendileri sayesinde miim-
kan olabilir.

Kanun koyucularm ve erkek bilim insanlarinm bu tir diigtin-
celerin alna imza atmakla kendilerinden nasil bir insan karika-
tiirli gikardiklan konusunda diistiniip ditgitnmediklerini merak
edivorum. Oysa kadinlar, crkekler ve seks hakkindaki yaygin
ideolojiyi etkileyen yalnizca bu popiiler mitler degildir. Sonugta
daha 6nemli olan sey, bu mitlerin ¢ogunun, oldukga saygin baz
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bilginler ve onlarn teorileri tarafindan desteklendigi gergegidir.
Biittin kittiphaneler, erkegin cinsel diirtiilerinin esasen saldirgan
ve kontrol edilemez oldugunu, kadinlarmsa kendilerine ait cin-
selligi olmadigint ve erkeklerin saldirgan ihtiyaclarmt kargilama-
nin kadinlarnn biyolojik kaderi oldugunu kanitlamaya ¢ahsan ki-
taplarla dolup tasmaktadir. Bu bilginler ve ckoller arasinda yal-
ntzca en Unlit olamindan bahsedersek, Darwin, evrimin erkeklerin
kadinlar tizerinde cinsel kontrol saglama rekabeli sirasinda sal-
dirgan ve kargasa varatan iggtidiileri tizerindeki kontrole dayan-
digim dastintivordu.

Neo-Darwinciler, sosyal Darwinciler ve Amerikan sosyal bi-
limlerine hakim olan bitttin davramis bilimleri ckola (6zellikle
sosyal biyolojiciler) esasen bu erkek kavraminda anlagsirlar. Ovzel-
likle Konrad Vorenz, Lionel Tiger ve Robert Fox gibi bilginler, bu
kavrami son yirmi yil iginde popiilerlestivdiler ve “erkek ava
modelinde” gordiigiimiiz gibi somut drnek olusturdular, Oyley-
se saldirganhik erkek dogasimmn bir parcasidir, sosyal reformlar ve
devrim yoluyla degistirilemez. Emintm ki ahlaki nedenlerle teca-
viize kargr olan, fakat yine de bu kavrany ve eorilere katilan bir-
qok erkek (ve kadm) sosyal bilimei vardir. Eger bilimsel diigtinee-
de sakl 6nyargilara kargr daha elegtirel vaklagmus olsalardi, bu
degerden bagimsiz (oalue-free) bilimler denen sevlerin, otekilerin,
vani kadinlar, asagy kastlar, suuflar, halklar ve uluslarin bask,
somitirii ve boyunduruk altmda olmasimi mesrulagtirmaya hizmet
ceden bazr mitlere dayandigin gérebilirlerdi. Ornegin, biyoloji ya
da dogamin higbir erkegi tecaviize zorlamadignu gorebilitlerdi.
Hayvanlar aleminde tecaviiz yoktur. insanlarda erkegin kesfettigi
bir seydir.

“En giiclit olamn (vani giigliit ERKEGIN) hayatta kalmast”, fa-
tihlerin, galiplerin hep haklr olmast demektir. Tecaviiz yasalarmm
ve tecaviiz mitlerinin gerisinde yatan ideoloji tam da budur. Bu
tiir bir bilimi savunanlarin ayni zamanda fagizme ve emperya-
lizme de taraftar oldugunu géremiyor muyuz?
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Hatta psikanaliz okulunun kuran ve bilincalim kegfeden
Freud bile bu mitlerden ve onlar1 “bilimsel” olarak megrulagtiran
evrimcilerden etkilenmisti. Ayrica kiltiiriin, erkegin bu siddet
iceren seks diirtiilerinin bastirilmasina ve yiiceltilmesine dayan-
digina inamyordu. Odipus kompleksi teorisi, esasen bir seks ob-
jesi olan anne igin babalar ve ogullan arasinda gegen cinse] reka-
betinin teorisidir. Ustelik Freud erkek cinselliginin aktif, saldur-
gan, nevrotik hallerinde bazen sadist oldugu teorisine katlir. Ve
kadin cinselligi pasif ve hatta mazosist olarak goriliir. Freud'e
gore kadin yalmzca kendi “dogal” kadin roliinii kabullenerek,
yani “olgunlasmamis” klitoral cinselliginden vazgecip erkegin
cinsel dlirtiistinii tatmin etmesi igin gerekli olan vajinal cinsellige
gecerek tam bir yetiskin cinselligine ulasabilir. Freud gibi ciddi
bir bilginin kadin cinselliginin “olgun” bigimi olarak vajinal or-
gazm teorisini pekistirmesi sagirticidir. Ustelik vajinada sinir ug-
lar1 olmadigmi ve dolayisiyla orgazm “liretmedigini” bilmesi ge-
rekir. Klitorisin vajinaya girmeden kadin orgazmi tiretebilecek
kadimn aktif cinsel organi oldugunu biliyordu. Oysa zihni erkek
cinselligi ile meggulken kadimu eksik ya da igdis edilmis erkek
olarak, klitorisi kiigiik bir penis olarak ve kadinmin toplumdaki
ikincil roliinii degistirme gabasini ise penis kiskanghginin Griind
olarak tanimlamigtir.

Bilginler, bu teorileri teorik gergeveleri olarak kabul etmeden
Once onlara elestirel bir gozle baksalar iyi ederler. Ciinkii bunlar
hem erkek hem de kadin cinselligini belirleyen seyin yalnizca bi-
yoloji oldugunu ima etmektedirler. Bu teoriler, neden tarihin 6zel
bir evresinde kadn ve erkek bedeninin belirli boliimlerinin 6nem
kazanip digerlerinin kazanmadigini agiklamazlar. Ornegin, klito-
ristin kadin cinselliginin bagimsiz organi olarak yeniden kesfi
icin Batida feminist harekete ihtiya¢ vardi. Afrika'nin birgok ye-
rinde kizlar dokuz ya da on iki yasina geldiginde klitoris stinnet
ediliyor. Fakat Avrupa'da ve diinyanin diger yerlerindeki kadin-
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lar da psikolojik olarak siinnet edilmektedir. Oyle ki, artik kendi
bedenlerini tanimiyor ve orgazmin ne oldugunu bilmiyorlardi.

Kadinlari hakkinda konusmadan erkekler hakkinda konusu-
lamaz. Tecaviiz ve erkek cinselligine iligkin yukanda elestirilen
ideoloji, dinyanin her yerinde kadinlarin benlik kavraminmn ay-
rilmaz biret pargasidir.

Higbir miitecaviz, bu durumun dogamn dayatmasi ya da bu-
nunla aym kapiya ¢ikan Tanr vergisi oldugu fikri, tabi olanlara
kabul ettirilmedigi stirece, fethettigi ve tabi kildig: kisiler tizerin-
deki kontroliinii siirekli koruyamaz. Erkeklerle ilgili ataerkil
ideolojiyi kesfedenler, kadinlar i¢in de uygun bir ideoloji icat etti-
ler. O da ezeli ve ebedi kurban ideolojisi, fedakarlik ideolojisidir
(modern Bat versiyonunda disi mazogizm ideolojisidir). Hindu
dini ve halk inana, fedakar kadmi anne rolii i¢cinde ve Pativrata
bigiminde ideallestirir.'" Kadinin kendine ait bir kimligi olmaz;
kocalan ve ogullari basta gelmek tizere baskalarina hizmet etmek
icin dogar. Kendi yasami, bedeni, cinselligi tizerinde otonomi sa-
hibi degildir. Ozne degil, bir arag, bir nesnedir. Sati, Sita ve Hindu
dininin diger fedakar kadin figtrleri simdi bile kiz ¢ocuklar igin
model olarak ileri siiriiliir. Ders kitaplari, filmler ve romanlar ta-
rafindan yayginlastirilip popiilerlestirilir. Tecaviiz magdurunun
karsilik vermek ya da kendisini savunmak yerine intihar etrme-
sinde sagsilacak bir sey yoktur, ¢linkii “iyi” bir kadin olarak “na-
musunu” kaybetmistir. Bir¢ok kadimin benlik algisi icindeki his
diinyasl, kendilerinin zayif ve erkek korumasina muhtag oldugu,
erkeklere karg1 koyamayacagi ya da koymamas: gerektigi seklin-
dedir; “kendini kurban etme”, hem de facto hem de sembolik ola-
rak, insanligin yeniden kazanmaya caligtig1 eylemdir.

' Kocasina tapan ve en biiyiik tannisi olarak ona fedakarlik eden eg Pa-

tivrata, klasik Hindu kutsal yazilarindaki kadinlik idealidir (bkz. Mies, 1980).
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Erkekler gibi kadinlar da bu fedakar kadinhk idealine sikica
sarilmakla, tecaviizctlerin ideolojisine nasil katildiklarini ¢ogun-
lukla fark etmezler.

Ustiine uistliik, tecaviizle ilgili bir tarbsmada, “kadnlar fe-
dakarlik yapan bir kadint neden romantik ve gekici bulur ve ta-
parlar?” (The Times of India, 15 Haziran 1980) diyen film yapimcisi
Dinesh Thakur gibi bu zayif kadmn ideolojisini yayarak para ka-
zanan erkekler, alayc bir sekilde kadmlar suglarlar. Fakat Tha-
kur, filmlerinde tecaviiz sahneleri ve kendini feda eden kadinlara
yer vererek kar ugruna bu ideolojiye katki sundugunu reddeder.
Bu ise elestirilen tutum ve davraruglardan faydalanirken sugu
magdura yiikleyen bir baska klasik vakadir. Kadmlanin kurban
olmayi istedigini ve Ozverive tapindigim soylemek tek basina
vetmez. Bu idcolojinin uyduruldugunu ve kadinlara hitkmeden
erkeklerin gitkarma olacak sekilde strdarildaginit de sovlemek
gerekir. Fakat daha da énemlisi bu ideoloji, ilk dnce bazi ataerkil
toplumlarda hayata ge¢mis ama bugtin kapitalizm tarahndan cv-
rensellestirilmis olan ve binlerce yildir sitren kadina yonelik dog-
rudan ve yapisal siddetin Griintidir. Strekli dogrudan baskr go-
renlerin (ve bugtin bile kendi hayatlan Gizerinde otonomi sahibi
olmayan kadmlann) eger bir insan olarak kendilerine olan 6z
saygilanim tamamen vitirmek istemiyorlarsa, vapmaya zorlandik-
lart seyi gonullige cevirmek disinda baska psikolojik secenegi
yoktur. Kadinlarin da kendilerini ezenlerin ideolojisini paylagma-
sinmn ve tecaviize ugradigl zaman “namusunun”, yani ailesinin
namusunun kirletildigi nosyonuna kendisinin de inanmasinin en
kokli nedeni budur. Maya Tyagi'nin, kizimin élmesini istedigini,
ciinkii tecaviiz neticesinde ailesinin serefini kiighlttigiinti sdyle-
yebilmesinin nedeni budur. Tecaviiz kurban]arinin kendileri, an-
neler ve kiz kardesler, bir kadimin kendi bedeni ve yagami lize-
rindeki otonomisinden Gstiin tuttugu bu “namus” kavramina
inandigy siirece tecaviizcllerle zimni bir sug ortaklig igindedir.
Bu yiizden Delhi'deki Stree Sangarsh gibi kadin gruplarinn, te-
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caviiziin “kadinlanin namusunu lekeleme”, kadinlar “asagila-
ma” oldugu nosyonuna savas agrasi énemlidir. Bu gruplar soyle
diyorlar: “Bize gore tecaviiz (bizi kadin olarak, insan olarak ta-
nimay1 reddeden) bir nefret ve hor gorme eylemi, erkek iktidar-
nin toz kondurulmaz savunusudur”.!!

' Asagidaki el ilara 8 Mart 1980 tarihinde Yeni Delhi'de feminist grup
Stree Sangarsh taralindan yavmlande:

‘Janata Rejiminde mi Yoksa Kongre-1 Sirasinda mi Daha Fazla Tecaviiz
Yagsanch?

Mesele Bu Degil!

Baghpat olave, degisik cenklerden politikactlarm kendilering “kadmlari-
mizin namusunu korumava” istekli gostermest bigimindeki tuhat fenomeni
baslattn, Pavlamento onlarim tecavtizetlent kirbaglanma, lastama ve asma cagn-
lartvla vankilanmaktadir. Evaletinde kadmlann IAS memuru olarak galigma-
s vasaklavan genelgeleri gikaran avin Charan Singly, kadima yapilan meza-
lim konusunda bugiin doviindyor. Santhal Parganasdaki kitlesel tecaviiz
olavlarmu Gribas eden lanata Pariisi, bugiin kadmnlacm “asaglanmasim” ki-
nomakladir. Raj Narian, Bayan Gandhi iktidara geldiginden beri “tecaviiz
dalgasinm” Glkevi silip stptirdigiind ve onun istifa etmesi gerektiging sov-
lemekiedir.

Narianpura’ys unuttu mu? Ve Basti'yi?

Kongre-l agisindan stiphesiz ki tecaviiz konulu biittin bu konugmalar
mescleyi a@ginndan gikarmaktadir;  kendi siciilerinde Telengana, Bailadilla,
1974 demiryolu grevi tecaviizleri, Goonda olayi... yoktur.

Tecaviiz. Yalnizca Bir Namus Meselesi Degildir

Hint politikacdarm kullandigy kelime dagarags hep sirh oldu. BJI”den
tutun da Kongre-l'e kadar seslesindeki tonlama ve ofke, “namus ve agag-

’

lanmava” vurgu yapar. “Kadinlann namusunun lekelenmesinin”, “tilkenin
namusunun lekelenmesi” oldugunu soylerler. Oysa kadinlarm kocalan, ka-
vinlan ve kaympederleri tarafindan fahigelik yapmaya zorlandigy, kole emeg;
olarak satildig, drahoma igin dldiiriildiigi ve tecaviize ugradi yer bu Gilke-
dir. Yakin zamanda bir erkek intihar efti; giinkii karsi tecaviize ugramigh. iki
ay once bir kadin tecaviize ugradigint kocasina sdylemek yerine kendisini 6l-
diirdii. Aileler tecaviize ugradigs icin kiz kardeglerini, kizlarini ve gelinjerini
kapi disan ctmektedir. Kendin sug iglemedigin halde namusun nasil elinden
aliir? Devletin kendisinin polisin toplu tecaviizlerine miisaade ettigi yer bu
tilkedir. Eger bunlar namuslu eylemlerse o namusunuza tiiktirtiyoruz.
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Erkekler dogustan tecaviizcii olsalardl o zaman Hindistan'da
ve diinyarun geri kalaminda tecaviiz vakalarinda artisa taruk ol-
mamamuz gerekirdi. Erkekler ve kadinlar agisindan bugiin en acil
mesele, cinsel siddetteki bu artisin nedenlerini anlamaktir. Buna
katkis1 olan etkenler nelerdir? Avcr-erkek kavrami bu artisa bir
agklama getirmemektedir, dolayisiyla bunlar erkegin dogasinda
ya da genetik altyapisinda bulunan nedenler degil, hep olageldigi
gibi, toplumsal, ekonomik ve tarihsel boyutlar olan nedenlerdir.

Bugiin genelde yasamin vahsilesmesine, giicliilerin zayiflara
karsi, zenginlerin yoksullara karsi, erkeklerin kadinlara kars:
verdigi acimasiz bir miicadeleye tamuklik ediyoruz. Bu siiphesiz
ki bir toplumun celigkilerinin tezahiiriidiir. Bu erkek kavrami,

Bize gore tecaviiz, nefret ve hor gérme eylemidir. Bizim kadin ve insan
oldugumuzun yadsinmasidir. Erkek iktidarinin toz kondurulmaz savunusu-
dur.

Tecaviiz Bir Kanun ve Diizen Sorunu Degildir

Muhalefet, Kongre-I iktidarinda asayisin kétiiye gittigini sdyliiyor. Kong-
re-] “fesat unsurlar”in “polisin moralini bozmak” igin tecaviizii kullandigin
soyliyor. Her ikisi de bir parti politikasi sorunu oldugunda anlagmaktadir.
Her ikisi de polis tecaviizii problemini ¢6zebileceklerini ima etmektedir.

Oysa Bailadilla ve Santhal Parganas’da yasayan kadmnlar i¢in Rameeza
Bee, Matura ve Maya Tyagi i¢in kimin iktidarda oldugunun (Kongre-I ya da
Janata) bir énemi yok. Onlar icin bir polisin bakis1 korku, gozdag ve cinsel
taciz demektir. Bir erkegin polis liniformas: giydigi ve silahiru beline takhg:
zaman kazandig otoritenin kendisi, onun dayak atmasina, iskence yapmasi-
na ve tecaviiz etmesine izin verir. Bu, devletin verdigi bir otoritedir ve bir¢ok
vakada iskence, kundaklama ve tecaviiz bu otoritenin silahlandir. i;u;i sintfi
evlerinde ve kdyliilerin kdylerinde tecaviiz sucu isleyenler kanun ve diizenin
koruyucusudur. Kanun ve diizen, polis zulmii demektir.

Onlarca yldir tarihimiz bu gergegin bitip tiikenmeden tekrarlanmasina
taruk oluyor. Politikacilarin yaptig: gibi gercek degilmis gibi davranarak bu-
nunla savasamayiz. Bugiin gercegimizi yalana doniistiirmelerine izin verir-
sek 8 Mart'larda ugruna savaghguruz birkag kazarumi da kaybetmis olacagiz.

STREE SANGARSH
New Age Priting Press, Rani Jahansi Road, Yeni Delhi-55
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avcr-erkek modeline ve insanoglu ile doga arasinda kurulan
yagmac, tahakkiim iliskisine dayanir ve gordiigiimiiz gibi kapi-
talizmle ortaya gitkmugstir. Fakat neden bu geligkiler simdi kendisi-
ni eskiden oldugundan daha fazla disavuruyor? Cinsel siddet
ataerkil kadmn-erkek iliskisinin ayrlmaz pargasidir. Fakat draho-
ma cinayetleri neden artiyor, tecaviizler neden artiyor? Neden
toplumun sézde ileri kesimleri (kentli orta sinif) bu celigkilerden
etkileniyor?

Galiba olup biten sudur: baskiya dayali ataerkil ahlakin gele-
neksel kontrol ve denetimleri Hindistan'da ve diinyarn 6teki til-
kelerinde bu cinsel ahlakin serbestlesmesi yoluyla degil de, bu
toplumlarin kapitalistlesme bigimine 6zgii yollarla yikihyor. Ge-
leneksel ahlakin bu ¢okiist, son yillarda ¢ok para kazanns olan
smiflarda daha hizli yasanuyor. Bu smflarin erkekleri, kendi simi-
findan ve daha alt siniflardan olan kadinlar karsisinda eskiden sa-
hip olduklar bir¢ok denetim ve yiikiimliiliikten kendilerini “kur-
tarir”. Modern erkek olarak kendilerine model aldiklar1 Bat'daki
Biiyiik Beyaz Adamlara Sykuntirler. Bu nedenledir ki Batr kilik
kiyatetini benimser, egitim almaya yurtdigina ¢tkar, Bati bilimini
kabul ederler; porno filmler ithal ederler, fakat “kendi” kadinla-
nnin §zglirlesmesini istemezler. Kapitalizm onlara ylikselme ve
yeni uluslararas: (erkek) kiiltiriinii paylagma araglar: saglar. Fa-
kat kadinlarinin, “geleneksel” kiiltiir diye kabul ettikleri seylerin
muhafaza kabi olarak kalmasmu isterler. Kadinlardan beklenen
sey, “geleneksel” kadinlik ideallerinin pesinden gitmeleridir.

Azgelismis lilkelerdeki egitimli, orta sinif erkeklerin kiskanc-
likla koruduklar ulusal kimliklerinin esas sembolii olan kadinla-
rina ait sdzde geleneksel kiiltiir ile gitgide artan uluslararas: er-
kek kiiltiirii arasindaki geligki, bu tulkelerde erkeklerle kadinlar
arasinda artan bir kutuplasmaya yol agiyor. Bu konuda en iyi bi-
linen 6rmek Iran ve Islami koktenciliktir. Erkekler irank kadinlara
pege giydirirken, kendi geleneksel kiyafetlerine geri donmezler.
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Somiirge iilkelerin erkeklerinin somiirgeci tilkelerin erkekle-
riyle girdikleri iligkinin bu boyutuna BUYUK ADAMLAR-kiigiik
adamlar sendromu adiru vermek istiyorum. “Kiiiik adamlar”
BUYUK ADAMLARA éykiiniir. Yeterli paraya sahip olanlar, ka-
dinlar da dahil olmak iizere, BUYUK ADAMIN sahip oldugu her
seyi satin alabilirler. Yeterince parasi olmayanlar da ayru hayalleri
kurar.

Hindistan film endjistrisini besleyen sey bu ¢eligkidir. Erkek-
ler modern, modaya uygun, Batili kahramanlar seklinde resmedi-
lir; kadinlar ise geleneksel Hindistan’1 temsil ederler. Bu filmlerde
daima tecaviiz olmak zorundadir, ama sansiirciiler Spiigmeye
miisaade etmez.

Bu celiskinin korunmasi sadece ahlaki bir mesele olmakla
kalmaz, ayru zamanda kapitalist kalkinmamn Hindistan'a 6zgii
bigimiyle de yakindan ilgilidir. Film ve seks, Hindistan'da biiyti-
yen endiistrilerdir. (“)rnegin, Yesil Devrim bblgelerinde kir eme-
ginin sémiiriisii yoluyla yaratilan arti, halka is ve daha iyi ticret
verecek sekilde iiretkence harcanmaz. Daha ziyade kentlere ihrag
edilir; sinemalara, hayal fabrikalarna ve illiizyonlara yatinm ya-
pilir (Mies, 1982). Kapitalist sirufin kir ¢ikarlan ile filmlerde cinsel -
siddetin ve tecaviiziin gogalmas: arasinda bariz bir baglant var-
dur. I5 ve firsat sahibi olmayan ve film kahramanlar gibi yurtdigi-
na gidemeyecek olan “kiigiik adamlar” ile kentli zengin erkekler
bu filmlerin esas izleyicileridir ve BUYUK ADAMLARA biiyiik
para kazandirirlar. Gergek yagamdaki biitiin hayal kirikliklariru
siuf egemenligini tehlikeye sokmayacak bir bigimde telafi etmek
i¢in kendilerini saldirganla 6zdeglestirebilsinler diye film yapim-
alan onlara bir tecaviiz sahnesi sunar. Saldirgan egilimlerine he-
def olarak onlara BUYUK ADAMLAR degil, kadinlar sunulur.
Oysa Hindistan'daki tecaviiz vakalarina iliskin raporlarin somut
tahlilini yaptigimizda, karsi konulamaz cinsel diirtiintin doyu-
rulmasi ihtiyac konusunda ya ¢ok az gsey buluruz ya da higbir
sey bulamay1z. Bu sahnelerde goriinen herhangi bir “diirtii” var-
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sa o da agagilama, tecaviiz etme, iskence yapma, erkegin efendi
oldugunu gosterme arzusudur. Birgok vakada tecaviiziin, erkek-
lerin bir siufimn 6teki erkekler siifim cezalandirma ya da agagy-
lama araa olarak kullanuldigim kegfederiz. Bu durum kirsal ke-
simlerde yaganan birgok tecaviiz vakasinda en acik bicimde ken-
dini gosterir. Ne zaman yoksul kéyliiler ve tarim isgileri, ornegin
asgari iicret ya da onlara s6z verilmis olan toprak gibi yasal hak-
lariru elde etseler “onlara dersi verilir” ve “hadleri bildirilir”. Bu-
nu hep kadinlanna tecaviiz ederek yaparlar. Neden? Bazi kadin-
lara tecaviiz etmekle onlarn erkeklerinin toprak hakki iddia et-
mesi arasindaki baglant nedir? Bu ise egemen siniflann zihinle-
rinde iiretim araglan (toprak) iizerindeki kontrol ile ig¢ilerin ka-
dinlar {izerindeki kontrolii arasinda baglantt kurdugunu agikca
gosterir. Eger insanlar toprak talep ederlerse bu sinif, kadinlarina
tecaviiz edilerek cezalandinhir. O halde tecaviiz hem varolan siuf
iliskisini hem de varolan kadmn-erkek iligkisini korumanin bir
araadir. 56z konusu miicadele ashnda BUYUK ADAMLARLA
kiigiik adamlar arasinda yaganan bir miicadeledir. Kadinlar bu
miicadelede BUYUK ADAMLARIN erkekligini, yani iktidarim
gosterdigi objeler olarak kullanilirlar. Bu iktidar, yalnzca para ya
da daha fazla miilkiyetin kontrol edilmesinden ibaret degildir,
ayru zamanda silahlar {izerindeki kontrol ve dogrudan siddet
kullanimindan kaynaklanir. Bu durum &zellikle polis ve asker te-
caviizii vakasinda agik¢a anlagilir. Polisin giicii ne paradan ne de
miilkiyetten gelir; ancak polis silah tagir. Ve silahlar iizerindeki
kontrol onlara BUYUK ADAMLARA 6ykiinme imkar tarur.
Siiphesiz ki Hindistan’da son yillarda polis ekonomik bakimdan
gliglii olanlan korumak icin halkla, giigsiizlerle kars1 o kadar ¢ok
karstya geldi ki, silahlarimun yarduimiyla elde edebilecekleri ne
varsa aldilar. Cinsel tatmin istedikleri i¢in tecaviiz ettiklerinin ileri
stiriilebilecegini sanmiyorum. Tecaviiz ve cinsel iskence polis ta-
rafindan o kadar sik kullaruld: ki biiyiik ihtimalle sadist giidiiler,
cinsel arzularini doyurma ihtiyaandan daha giigliidiir. Polis te-
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caviizleri, 6ziinde baskic ataerkil sistemin sonucunun belki de en
agik tezahiiriidiir. Burjuva kamu diizenini korumas: beklenenler
herhangi bir yasanin de facto 6tesindedir, giinkii silahlar1 kontrol
ederler. Tecaviizde goriilen artigi durdurmak igin kadmn bile olsa
daha fazla polis istemek bu yiizden kendi ipini gekmektir. Polis
tecaviizleri de, dogrudan siddet ve santaj kullanmak suretiyle
“hizla zenginlesme”yi amaglayan ekonomik diirtii ile kadna y6-
nelik siddet arasindaki kargilikli bagy gosterir.

Sonug

Kadma y6nelik siddet tartigmasi esasen daha iyi bildigim Hindis-
tan'daki durum tizerine odaklandi. Fakat cinsiyet ve sinf iligkile-
rinin tamamlayia pargasi olan bagka dogrudan ve yapisal siddet
o6mekleri bulmak zor olmayacaktir. Bati feminist hareketi, bag-
langiaindan bu yana “ileri” kapitalist iilkelerdeki bu vecheye dik-
kat cekti. Afrika'da klitoridektomi ve bu uygulamamn modemn-
legtirilmesi tartigmasi, kadina yonelik siddetin bagka bir boyutu-
nu agiga gikardi (Hoksen, 1980; Dualeh Abdalla, 1982). Sovyetler
Birligi'nde feministlerden olusan bir grup tarafindan samisdat ola-
rak hazirlanan “Rusya’da Kadinlar” almanag), sosyalist devrimin
atayurdunda da kadin-erkek iligkilerinin aamasizlagtgna iligkin
karutlar sunuyor. Devletin niifus kontrolii politikalarindan sonra
fetiis kiyimu [feoticide] ve kadin diigmaru egilimler hakkinda son
zamanlarda Cin'den gelen haberler, sosyalist bir iilkede bile
“modernlegsme” politikalarinin yeni-ataerkil (neo-patriyarkal) po-
litikalarla el ele yiirtidiigiinii karthiyor.

Bu nedenle kadina y6nelik siddetin simif, ulus, kast, ik, kapi-
talist ya da sosyalist sistem, Ugiincii Diinya ya da Birinci Diinya
farki gozetmeksizin kadinlarin sémiiriilmesinin ve ezilmesinin en
miikemmel 6rnegji olmasi, temel ortak payda gibi goziikiiyor.

Su halde bu kabulden gikaracagimz teorik ve pratik sonuglar
nelerdir? Yukandaki tarbsmadan sonra siddet ve zor, kadinlarin
sokuldugu iiretim iligkilerinin hepsinin vazgecilmez pargas1 m,
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yoksa tali bir 6gesi mi oldugu sorusunu yamtlamak icin daha iyi
bir konumdayaz.

Tarismamuzdan hareketle kadmna yo6nelik siddetin ne 6ziinde
kapitalist arz ve talep hesaplanna 6zgii dar ekonomist argiiman-
larla ne de sadist erkek “dogasina” 6zgii biyolojiye dayali argii-
manlarla yeterince agiklanabilecegi anlagilmalidur.

Orneklerimizin hepsi kadma yonelik giddetin; sémiiriiye da-
yal kadin-erkek iligkileri, sinif iligkileri ve uluslararas: iligkilerle
yakindan ilgili ve tarihsel olarak meydana gelmis bir goriingii ol-
dugu gergegine karut olugturur. Biitiin bu iligkiler bugiin séyle ya
da boyle birikim sistemlerine entegre edilir. Bu birikim sistemleri
ya kapitalisttir veya pazara yoneliktir ya da merkezi olarak planh
veya sosyalisttir. Ideolojik farklan ne olursa olsun her iki sistem-
de de sermaye birikimi, gegimlik {ireticilerin {iretim araclarmn
ellerinden alinmasmna dayamr. Kapitalist pazar ekonomilerinin
merkezlerinde, miilksiizlestirilen erkekler, iggiiciinden bagka hig-
bir seye sahip olmayan yeni bir sinifa, “6zgiir” licretlilere doniig-
tiiriildiiler. Fakat bunlar kendi iggiiciiniin sahibi oldugu igin sek-
len burjuva “6zgiir” yurttaglar kategorisine aittirler. Miilkiyet sa-
hibi ve bu yiizden egdegerlerin miibadelesi ilkesi temelinde bir-
birleriyle sozlesmeye dayal iligkilere girebilecek 6zneler seklinde
taramlarurlar. Nitekim sosyalist bir doniigiimiin kuramalan, 6z-
giir kigiler olan proleter erkekleri, tarihsel 6zneler olarak gorebil-
migtir.

Bununla birlikte kadinlar higbir zaman burjuva anlamda 6z-
giir tarihsel 6zneler olarak tarumlanmadi. Ne iiretim araglan sa-
hibi simfin kadinlarimn ne de proleterler smfin kadinlariun
kendilerine ait kigilikleri vardi. Kendileri, 6z-benligi, emegi, duy-
gusalligy, gocuklan, bedenleri, cinsellikleri kendilerine degil, ko-
calanna aitti. Kadinlar miilkiyet idi; bu yiizden kapitalizmin bi-
¢imsel mantig1 geregi, miilkiyet sahibi olamazlardi. Eger erkek
proleterlerin kendi iggiiciiniin ve kendi bedenlerinin sahibi olma-
s1 anlaminda yer aldigs miilkiyet sahipleri kategorisine bigimsel
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olarak dahil edilmezlerse “Ozgiir” yurttaglar ya da tarihsel 6zne-
ler de olamazlar. Bu demektir ki burjuva devriminin sivil 6zgiir-
likleri onlara yonelik degildir. Bence oy hakkinin kadinlara bu
kadar geg verilmesinin ve evlilikte tecaviiziin bir su¢ kabul edil-
memesinin alhinda yatan neden budur.

Burjuva manhgmna gore kadinlar 6zgiir 6zneler olamazlar,
¢iinkii onlar miilkiyet sahibi degil, miilkiyettir, bizzat nesnedirler.
O halde kadinlarla, en azindan bigimsel olarak, istedigine sataca-
g igglicliniin sahibi olan “6zgiir” proleterle oldugu gibi, stzleg-
me yapabilmek de miimkiin degildir. Kapitalist ve proleter ara-
sindaki ig sozlesmesi, iki dzgiir 6znenin egdegerlerin miibadelesi
iligkisine girdigi varsayimmna dayarur. Kadinlarla béyle bir soz-
lesme olanakh degildir. Eger birisi onlardan emek ya da hizmet
koparmak isterse o kiginin siddet ve zora bagvurmasi kagirulmaz
olur. Ciinkii kadinlarimi 6zgiir 6zneler olarak tarumlanmasa bile,
yine de hem medeni toplumun “6zgiir” 6zneleri olan erkeklerin
iradesine hem de sermaye birikimi yasasina zor yoluyla tabi ki-
hnmasi gereken kendilerine ait iradeleri vardir.

Kadinlann bu sekilde siddet yoluyla erkeklere ve sermaye bi-
rikim siirecine tabi kilinmasi, ilk kez Avrupa’da cadi av1 sirasinda-
kitlesel Slgekte kendini gosterdi. Fakat o zamandan beri kapitalist
iiretim iligkileri denen seyin, yani iggiiciine sahip olanlarla {iretim
araglarmna sahip olanlar arasinda s6zlesmeye dayah iligkinin iize-
rine kurulabilecegi altyap: teskil etmektedir. En genis anlamda
Ozgiir-olmayan, cebri, kadin ya da s6miirge emeginden olusan
bu altyap1 olmaksizin 6zgiir proleterlerin cebri-olmayan, sozles-
meye dayali caliyma iligkisi miimkiin olamazdi. Kadinlar ve s6-
miirge halklar, bir sozlesmeye girebilecek Gzgiir 6zneler olarak
degil; miilkiyet olarak, doga olarak tarumlaryordu. Her ikisi de
zor ve dogrudan siddet yardimiyla tabi kilinmaliyda.

Ekonomik agidan bu siddet, insanlarin hala {iretim araglarindan,
biraz yararlanma firsatina sahip oldugunda daima gereklidir.
Ornegin, koyliiler goniillii olarak dis bir pazar igin meta iiretme-
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ye baglamazlar. ilkin kendilerinin tiiketmedigi seyleri iiretmeye
zorlanmalarn gerekir. Ya zorla tarlalarindan tahliye edilirler ya da
kabileler zorla yasadig1 topraklardan gikarlir ve stratejik koylere
yeni bagtan yerlestirilirler.

Kadinlarmn ilk ve son “liretim aract” kendi bedenleridir. Diin-
ya ¢apinda kadina yonelik siddette goriilen artig, ashnda BUYUK
ADAMLARIN saglam ve dayarukli tahakkiimiinii heniiz tam
olarak kuramamug oldugu bu “alana” yogunlasir. Bu tahakkiim,
Onemli rol oynamalanna ragmen yalruzca dar tarumlanmug eko-
nomik etkenlere dayanmaz. Hatta ekonomik nedenler 6ziinde
politik nedenlerle, iktidar ve kontrol meseleleriyle ig ige gegerler.
Ne modern erkekler ne de modern devletler, siddet ve zor ol-
maksizin doga iizerindeki tahakkiime dayali ilerleme ve kallan-
ma modellerini izleyebilirlerdi.

Bu nedenle kapitalist pazar ekonomisi igerisinde kadina y6ne-
lik gsiddet, André Gunder Frank'in “kapitalist” birikim siirecine
onkogul tegkil ettigini sdyledigi “siirekli ilkel birikim” igin bir zo-
runluluk olarak agiklanabilir. Hindistan gibi bir Ugiincii Diinya
tilkesinde yukanida tamumlanan anlamda “6zgiir” 6zneler haline
gelmis insanlarin sayis1 oldukea azdir. Sivil haklann Hindistan
Anayasasinda ¢ok saygin bir yeri olmas: gergegi, biiyiik oranda
siddete ve baskiya dayanan de facto iiretim iligkilerini etkilemez.
Eger bir erkek 6zel miilk sahiplerinin “6zgiir” 6znelerinden olu-
san kardeglik birligine katilmak isterse, bunun en hizl ve en “ve-
rimli” yéntemini, “siirekli ilkel sermaye birikiminin” temel unsu-
ru olan kadina yonelik siddetin olugturdugunu goérdiik.

Bundan dolay: kadina yénelik siddet ve kadin emeginin zora
dayali ¢absma iligkileri araaligiyla somiiriilmesi, kapitalizmin
esasiru tegkil eder. Bunlar, kapitalist birikim siireci agisindan tali
degil, zorunludurlar. Bagka bir deyigle, kapitalizm eger birikim
modelini siirdiirmek istiyorsa, ataerkil kadmn-erkek iligkilerini
kullanmak, giiclendirmek hatta icat etmek zorundadir. Eger
diinyadaki biitiin kadinlar “6zgiir” ticretliler, “6zgiir’ 6zneler”
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olsaydi, en azindan art: deger sémiiriisii bayag giiclesirdi. Ugiin-
cli Diinya ve Birinci Diinya'da yasayan evkadiry, isci, koyli, fahi-
ge biitiin kadinlarin hepsinin paylastigr sey budur.



Vi. B6LUM

ULUSAL KURTULUS VE KADINLARIN
KURTULUSU

Daha 6nceki boliimlerde tahlil ettigimiz, kapitalist kalkinmayla
kadinlarin sSmiiriilmesi ve ezilmesi arasindaki zorunlu iligkiye
ne zaman isaret edilse, genellikle su soru sorulur: Peki ama ya
sosyalizm? Soruyu soranun politik yonelimine gore sosyalizm, ya
“kadin sorununa” ¢oziim olarak goriiliir ya da kadinlan ataerkil
kadin-erkek iligkilerinden kurtarmaktan gok uzak goriindiikleri
i¢in “fiilen mevcut” sosyalist iilkeler de elegtirilir.

Ugiincii Diinya kadinlannin ¢ogu igin kadinin kurtulugu me-
selesi, gegmiste oldugu gibi bugiin de, somiirge-tipi ve yeni s6-
miirgeci bagimhihktan ulusal kurtulus meselesiyle ve sosyalist bir
toplumun inga edilmesi perspektifiyle siki sikiya baglantilidir. Ve
hatta Batidaki birgok feminist, anti-emperyalist miicadelenin anti-
ataerkil miicadeleyle olan birlikteligine en azindan 1970'lerin ba-
sinda biiyiik umutla bakiyordu. Bati'daki feminist hareketin ge-
nig kesimleri de, 6grenci hareketinde oldugu gibi, anti-emper-
yalist bir kurtulus miicadelesi savagimu veren, Uciincii Diinya iil-
kelerindeki kadin hareketlerinden gergek bir feminist hamle bek-
liyordu.

Vietnam savagl sirasinda masamumn iizerinde asih duran bir
afig hatirhyorum. Kirmizi zemin {izerinde, elleri silahl ti¢ kadin
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vard1. Altinda s6yle yaziyordu: Kambogya, Laos, Vietnam, Zafer!
Kadmlar, bu halklann ulusal kurtulug miicadelelerini simgeli-
yordu. Hepimiz bu tiir afigleri biliriz; Asya, Afrika ve Latin Ame-
rika'daki ulusal kurtulug hareketleriyle dayarusma toplantilarin-
da satihyorlar. Bir elinde silah ve sirinda bir bebek tagiyan bu
kadin, ulusal kurtulus ile kadin kurtulusu arasindaki birligi
simgelestiren standart imgedir. Cogumuz, ulusal kurtulug hare-
ketlerinin 6zgiir bir ulusu simgelemek igin neden hep kadinlar
segtiklerini ya da ulusun kurtulusuyla kadinlann kurtulusu ara-
sinda saruldig1 gibi mantiksal bir bagin sahiden olup olmadigim
sorgulamadan, bu imgeden yllarca ilham aldik.

Bugiin bu tiir afigler, bende daha ¢ok hiiziin uyandinyor. Bir
ulusal kurtulug savasinda zafer kazanildiktan sonra kadin kurtu-
lusuna ne oldugunu sorgularsak, bu tilkelerdeki cinsiyetci ve ata-
erkil tutum ve kurumlarnn bugiin inatla devam ettigini (veyahut
da yeni bir baglangi¢ yaptgm) ispatlayan gok sayida karutla
ylizytize geliriz (Rowbotham, 1974; Weinbaum, 1976; Urdang,
1979; Reddock, 1982). Cin'de yasanan kiz ¢ocuk ve kiz fetiis kiy1-
muna ve Zimbabwe hiikiimetinin hayat kadinlarna kars: baslatti-
g1 kampanyaya iliskin yeni gelen haberler, kadimun kurtuluguna
giden yolun dogrudan ulusal kurtulustan gectigi yanilsamasiru
yerle bir etti.

Kadinlarin Asya, Afrika ve Latin Amerika'da kurtulus miica-
delelerine katlimindan esinlenen Batih baz: feministler, simdi bu
gelismeler kargisinda, neden kadin kurtulugunun ulusal kurtulu-
su izlemedigi sorusuna sirt geviriyorlar. Onlar, biz Batih feminist-
lerin bu iilkeleri elestirmeye haklkumiz ve oralarda olup bitenler
hakkinda yeterince bilgimiz olmadig), kiiltiirel ve tarihsel bakim-
dan bu toplumlarin Batih toplumlardan ¢ok farkh oldugu ve do-
layisiyla elegtirilerimizin paternalizmin veya Avrupa-merkezli
kiiltiir emperyalizminin bir bagka tezahiirii anlamina gelebilecegi
gibi argiimanlara sifinarak eski enternasyonalist yonelimlerin-
den vazgegerler. Birgogu, Ugiincii Diinya‘daki erkekler ve kadin-
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lar tarafindan “feminist irkglikla” suglanmaktan korktugu igin,
meseleden biisbiitiin uzaklagip kendi toplumlaninda olup biten-
lere yogunlagir. Dayarugma gruplar i¢inde hala aktif yer alan ve
sosyalist enternasyonalizm gibi seylere inanan digerleri ise, cogu
kez, sosyalist iilkelerdeki kadinlarin kurtulus yolunda biiyiik
adimlar athgmn, zgiirlesmenin birden kazarulamayacagin, bu
toplumlarin kapitalizm/emperyalizmden sosyalizme ve komii-
nizme gegis asamasinda oldugunu, her halitkarda bu toplumlann
kadinlan tam kurtuluga gotiirmek icin kapitalist toplumlardan
daha teghizatli oldugunu savunurlar.

Her iki durusun da, diinyada olup bitenlere dair kavrayigimi-
z1 ve kadiun kurtulugu davasiru ileri tagimaya pek yardimu do-
kunacagin sanmiyorum. Ustelik ABD ve Avrupa’da yagananlar,
ulusal kurtulus ile kadinlann kurtulugu arasindaki iligki konu-
sunda Batih feministleri biraz daha net bir tutum almaya zorlar.
Clinkii bugiin, bir¢ok Bat1 lilkesinde kadinlara “ulusal gorevleri”
hatirlatihyor ve onlardan “irk ve ulus” (Kadin ve Fagizm Caligma
Grubu, 1982) adina gocuk dogurmalan ve/veya bugiin Bat Al-
manya’da yasandig: gibi atayurdunu savunmak igin silahli kuv-
vetlere katlmaya hazir olmalan isteniyor. Ayrica bu politikalar,
kadinlarin gikarlanirun ulusal ¢ikarlarla 6zdes oldugu varsayimu-
na dayaruyor. Ve hatta kadinlann askeri hizmetlere kathmirun
kadin-erkek esitligini ileri tagiyacagim diigiinen feministler bile
var.!

' 1984 yilinda Hollanda Groningen’de yapilan 2. Disiplinleraras1 Kadin
Caligmalari Kongresi sirasinda “Askeri Hizmetler ve Kadmnlar” konulu birkag
atdlye caligmasi yapildi. Bunlann bazilaninda kadinlarin silahl: kuvvetlere ka-
tilmasinun kadinlan “giiglendirmek” ve kadin-erkek egitligine ulagmak igin
bir arag oldugu tartigilds. Aymnca, Alice Schwarzer gibi Babh Almanya’nin ta-
runmu§ feministleri, kadinlarin orduya altmp alinmamasi sorunu kargisinda
biraz ikircikli bir tutum almusti. Bu feministler, genellikle su argiimam savu-
nurlar: prensipte savaga ve orduya kargidirlar, ama “igler bdyle yiiriidiigii sti-
rece” erkeklerin esiti olarak kadinlar da orduya katlabilirler.
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Ote yandan Avrupali feministlerin gogunlugy, erkelerle “silah
arkadaghg” yaparak saglanan bu esitlige inanmaz. 1982 ve 1983
yillarinda bang hareketine ¢ok sayida feminist katld:. Ciinkii iki
siiper giiciin, SS20 ve Cruise fiizeleri ile Pershing II iislerinin or-
taya qkardign bir atomik imha tehdidini, acil savagilacak dava
olarak goriiyorlardi. Fakat feministler, bang hareketi igerisinde de
ulusal kurtulug ve kadinlarin kurtulugu meselesinden kagamadi-
lar. Birgok feminist silah kullanmaya tamamen kargiyd1 ve bazen
de agagy yukan kadinlarin hayat verme kapasiteleri nedeniyle
hayat1 yok edenlerin tarafinda olamayacag) seklindeki zimni var-
sayimu temel ahiyorlardi. Bu durugu, ashinda eski solcu kadinlar,
barg hareketi ve takipgisi orgiitler de paylagtyordu.2

Ancak ig, kadinlarin ulusal kurtulug miicadelelerine katilma-
lanna gelip dayandiginda, bu kadinlar bir ikilemle karsi karsiya
kahyorlar. Birgogu, anti-emperyalist miicadelenin gerekliligini
teslim ediyor ve bazen ulusal kurtulus miicadelelerini de destek-
liyor. Fakat 6rtiilii ya da agk, 6ziinde banggl veya giddet icerme-
yen kadin “dogas1” algilayiglanm, biitiin ulusal kurtulug hareket-
lerinin silahl fiili miicadeleye kadinlar1 da sevk etmesi gergegi ile
nasil bagdagtiracaklarim bilemiyorlar. Eger bebekli ve silahli ka-
din imgesi, kadinlann kendi vaziyetleri agisindan olumlu bir an-
lam tagimiyorsa, o zaman feministler ulusal kurtulug miicadelele-
rindeki kadinlarin bu halini nasil destekleyebilir? Yoksa bir ulu-
sun veya bir halkin emperyalist ve somiirgeci bagimliliktan kendi
kurtulusu i¢in miicadele ettigi bir savagla emperyalistler aras: bir
savag arasinda 6ziinde fark vardir demek yeterli midir?

Boyle bir miicadeleden sonra, bir ulusal kurtulug miicadelesi
veya uluslasma siirecine katilan Ugiincii Diinya kadnlari, Batih

? Kadinlann “dogugtan” bansql olduklan seklindeki bu nosyon, kadin
bang hareketine ait birgok yayinda, 6zellikle sosyalist iilkelerdeki yayinlarda
da ifade edilir. Ayru zamanda daha 6nce bahsi gegen Feminizm Militarizme
Karg: konulu 1915 yilindaki galismarun da temel 6nciilit olmasi, bu ¢ahsmarun
miikemmelligine golge diigiirdii.
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feministlerin bu ahlaki ikilemlerini, diigkiinliik gostermeye za-
man bulamayacaklan bir liikks gibi gorebilirler. Ancak bile bile
gozlerini gergeklige kapamadiklan siirece, sonunda bu soruyu
sormalan kagrulmazdir. Zimbabwe'de gegen yil fahiselere yone-
lik operasyonda polisin gézaltina aldig1 kadin gibi, kardeglerimin
ugruna oldiigl devlet ya da toplum bu mu diye soracaklan an
gelecektir (Sunday Mail, Harare, 27 Kastm 1983).2

Yalnizca emperyalist iilkelerdeki feministler agsindan degil,
ayrn: zamanda sOmiirge ve eski somiirgelerdeki feministler ag-
smdan da, ulusun kurtulugu ile kadinlarin kurtulugu arasmdaki
iligki net olmaktan uzaktr. Oysa bu sorunun aydinlatilmast, bu-
gun her zamankinden daha ¢ok gereklidir. Ciinki sadece gokge-
ligmis ve azgelismis piyasa ekonomilerinden kadinlar degil, ayru
zamanda planh sosyalist ekonomilerden kadinlar da uluslararas:
igb6liimii yardimuyla birbirine baglanir ve diinya pazarina enteg-
re edilirler. Bu ylizden, ulusal kurtulugla kadinin kurtulugu ara-
sindaki iligki iizerine yapilacak bir tarhgma, mevcut uluslararas:
igboliimiinii ve bunun cinsiyete dayah isboliimii ile 6zel iligkisini
kavramak zorunda kalacaktr.

Aydinlatiimay bekleyen sorular, yalruzca kadinlarin bir ulu-
sal kurtulug miicadelesinden sonra politik iktidardan eskisinden
daha fazla yararlamp yararlanamayacagindan ibaret degildir; ay-

? Bu kadin tutuklandi$1 zaman sunlan yazdx:

15 yagimdayken Chibi’de ekin yetistirip babamun siiriisiine bakiyordum.
Polis ya da bagka biri, bana ne yapacafim sdyleyecek bir adama ihtiyaam
yok. Iki geng kardegimin ugruna pusuda 6ldiigii ve agabeyimin ugruna sag
bacagiru kalgasindan kaybettigi bagimsizlik ve 6zgtirlitk bu mudur?

Fahiseligin nedenlerini araghrmakla vakit harcayan komitelere ihtiyaa-
muz yoktur. Hepimiz neden oldugunu biliyoruz. Ciinkii egitimsiz kzlar is
bulamaz ve lathkta ailelerine yiyecek getirmek igin paralaninin olmasi gerekir.

Daha ¢ok devlet memuruna para deyerek tilkemizin vaktini ve pa-
rasm israf etmeyin. Bu kizlara biraz ig verin. Higbir kadin bedenini ya-
bana bir erkefe satmak istemez (Patricia A. C. Chamisa, Sunday Mail,
Harare, 27 Kasun 1983).
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n: zamanda sosyalist, stmfsiz toplum hedefinin baganlip bagan-
lamad), somiirii ve baskiy1 temel alan cinsiyete dayal igbolii-
miiniin yaganip yaganmadig) sorulanna da yarut verilmesi gere-
kir. Bu sorulara verilecek yarut, son tahlilde, kurtulug miicadelesi
siirerken ve bittikten sonra izlenen toplum kavramina ve kalkin-
ma modeline bagh olacaktr. Burada ulus-devlet kavrami 6nemli
bir rol oynar. Ciinkii halkin ve de kadinlarn ileride kaderini be-
lirleyecek politik 6zneler, kurtulug sonrasi ulus-devletlerdir.

Bu tarbgmaya ge¢meden 6nce, kurtulus sonrasi sosyalist dev-
letlere kisaca bir g6z atmak ve zafer kazaruldiktan sonra kadin
kurtulugunun akibetinin ne oldugunu sormak yararh olabilir. Bu
tahlil, kapsamli bir agiklama yapmaya ve bu toplumlarda yaga-
nan kurtulug savaglar ve/veya devrimler sirasinda ve sonrasinda
ortaya gikan karmagik tarihsel gergekligin hakkinu vermeye kalki-
gamaz. Sosyalist bir perspektif izleyen ve iiretim iligkilerinin 6zel
miilkiyetten kolektif ya da devlet miilkiyetine doniigtiiriilmesi ile
kadinin “feodal” ya da ataerkil erkek egemenliginden kurtulugu
iddiasinu birlegtiren toplumlar iizerinde yogunlagsacagim. Bunlar
arasinda en gok goze garpanlar, ilk sosyalist toplum modelini su-
nan Sovyetler Birligi, Cin ve Vietnam’dir. Yugoslavya, Kiiba, Mo--
zambik, Angola, Gine Bissau, Cezayir gibi ulusal kurtulug miica-
delesi vermis diger sosyalist iilkelerdeki gelismeler, yukanda
bahsedilen iig iilkede gozlemlenen modellerden sapmalar goste-
rir. Ancak kadiun kurtulugu stratejisinde temel benzerlikler de
olacaktir. Ciinkii bu devletlerin hepsinde kadirun kurtulugu igin
izlenen strateji, gegmiste ve bugiin, Marks ve Engels’in geligtirdi-
gi teorik temellere dayanmaktadir.

Kadinn kurtulusu ve ulusal kurtulug miicadeleleri ve ardin-
dan gelen sosyalist iiretim iligkilerinin ingas1 arasnda oldugu
varsayllan kargilikh iligkinin teorik temellerini, Marks ve daha zi-
yade Engels ath. Engels, ataerkil kolelikten kurtuluslarinin 6nko- .
sulu olarak kadinlann “toplumsal iiretken galismaya” “yeniden-
girmesine” vurgu yapiyordu. Evigini iiretken olmayan ve &zel
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(bkz. Boliim 2), meta iiretimi ve arti deger iiretiminin yapildig
alaru ise iiretken ve kamusal seklinde tarumlayan burjuva eko-
nomi politigini izleyen Engels, kadirun {icretli gahgmaya katiima-
st ile hem ekonomik hem de begeri ve siyasi statiilerini iyilegtir-
mesi arasinda dogrudan bir korelasyon gordii. Marks ve Engels’e
gore “Ozglr” tcretli igci tarihin 6znesi oldugu i¢in, kadinlar an-
cak tucretli iggiiciine girerek tarihsel 6zne olabilirlerdi. August

Bebel, Clara Zetkin ve daha sonra Lenin, kadinin 6zgiirlesmesine

iligkin bu teoriyi biraz daha aynntilandirdilar, ancak esasina dair

hi¢bir yeni unsur eklemediler. Liderlerin kendilerine teorik ve
stratejik cergeve olarak Marks, Engels ve Lenin’in gelistirdigi bi-
limsel sosyalizmi benimsedikleri devrimdi ulusal kurtulug miica-
delelerinde, kadinlann kurtulusuna iligkin fikirlerini de devrimci
programlara dahil ettiler.

Bu genel teoriden tiireyen, ana stratejik noktalar asagidaki bi-
¢imde 6zetlenebilir:

- “Kadm sorunu, toplumsal sorunun (yani {iretim iligkileri,
miilkiyet ve simf iligkilerinin) parcasidir” ve kapitalizmin
yikilmasi sirasinda ¢oziilecektir.

- Bu nedenle kadinlar, ekonomik bagimsizhk ve 6zgiirliikleri
igin gerekli maddi zemini elde etmek igin toplumsal {iretime
(yani hane digindaki ticretli emege) katilmak zorundadurlar.

- Herkesi miilksiiz iicretli igciler haline getiren kapitalizm,
erkeklerle kadinlar arasindaki farklar ortadan kaldirdig icin
(Zetkin), proleterler arasinda kadinlann ezilmesinin maddi
zemini artik ortadan kalkar ve dolayisiyla is¢i sirufi iginde
o6zel bir kadin hareketine ihtiyag yoktur.

- Bunedenle, ig¢i siuft kadinlan, sinif ditggmamna karg: verilen
genel miicadeleye kendi smmufindan erkek yoldaglanyla
birlikte katilmah ve bu gekilde kendi &zgiirlesmesinin 6n-
kogulunu yaratmahdur.

- Kadmlar kadin oldugu icin ezilebilir ve ikincil cins olabilir,
fakat somiiriilmezler. Eger ticretli isci olurlarsa, erkeklerin
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somiiriildiigii gibi sOmiiriiliifler. Bu sOmiiriiye karg,
erkeklerle birlikte, tiretim iligkilerini degistirme miicadelesi
(suuf miicadelesi) i¢inde savagabilirler.

- Kadm olmaktan kaynakhi yagadiklan O6zel ezilmeye kargi
verdikleri miicadele, sOmiirii sorununun ¢oziildiigii temel
iiretim iligkileri diizeyinde degil, ideolojik bir diizlemde
(yasal eylem, egitim, propaganda, tesvik ve ikna yoluyla)
yasanmak zorundadur.

- Bu miicadele, her durumda talidir ve temel olan siuf
miicadelesidir. Bu yiizden, kadinlar ayn ve bagimsiz orgiitler
kurmamahdirlar. Kadin 6rgiitleri, (devrimci) partinin idaresi
alinda olmahdir. Ayn kadin orgiitleri ezilen siufin birligi
agsindan boliicii olacaktr. Dolayisiyla da kadmnlann 6zel
magduriyetlerine gereginden fazla vurgu yapilmg olacaktir.
Ana iiretim iligkileri devrimci tarzda degigtirildikten ve
kadinlar toplumsal iiretime ya da ticretli emege girdikten
sonra sira, 6zel eviginin ve g¢ocuk bakimirun kolektifleg-
tirilmesine (toplumsallagtrilmasina) gelir. Béylece kadinlarin
yalmzca iicretli emege degil, aym zamanda politik
faaliyetlere katilmasi da miimkiin olacaktr.

- Kadin-erkek iligkileri ya da aile diizeyinde, kadin ile erkek
arasinda gergek esitliSe ve demokrasiye ulagmak icin gayret
sarf edilmelidir. Aile ekonomik anlamim kaybettiginden
dolay, bu ancak ideolojik miicadeleyle miimkiin olabilir.

Asagida bir devrim ya da ulusal kurtulug miicadelesi dene-
yimi yagamus ve yukarida belirtilen kadin kurtulugu prensipleri-
ni, sosyalist kalkinma stratejisiyle birlegtirerek takip eden belli
bagh iilkelerden bazilarina kisaca goz atacagm. ilk siradaki soru,
bir¢ok durumda fiili kurtulug savaglarina yi1ginsal olarak katilan
kadinlann ataerkil iligkilerden kurtulmayi da baganp bagarama-,
dig1 olacaktr.
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Elisabeth Croll (1979), Sovyetler Birligi, Cin, Kiiba ve Tanzan-
ya gibi, iiretim iligkilerinde sosyalist bir doniigiim gegirmis, bazi-
lan devrimd miicadele sonrasiru yagayan dort iilkede karsal ka-
dinlann “iiretim ve yeniden-iiretim” siirecindeki deneyimlerini
inceledi. Bulgulan sorumuzla ¢ok ilintili oldugu igin kisaca 6zet-
leyecegim.

Dart iilkenin hepsi, tiretim iligkilerini, topragin 6zel miilkiye-
tinden toplumsallagmig miilkiyet bigimlerine (devlet giftlikler,
komiinler, kooperatifler) gegmek igin tarim sektoriinde kolektif-
legtirme programlarina girigti. Buralarda iicret kazanan bireyler
olabilecekleri igin, bu kolektiflesmenin, kirdaki kadinlan erkek
aile reisinin ataerkil kontroliinden kurtarmas bekleniyordu. “On-
larin emegi goriintir kalinmal, karsihg: ferdi olarak 6denmeli ve
ekonomik bagimsizhik kaynagy olmalidir” (Croll, 1979: 2). Fakat
bu kolektiflesmis birimlerden bagka, bugiin Cin'de oldugu gibi,
dort tilke de 6zel miilkiyet arazilerini korudu ya da yeniden kur-
du.

Dért iilkenin hepsinde kadinlan “toplumsal iiretime” sokma-
ya, yani kolektif tanimsal iiretime katmaya seferber etmek igin
biiyiik gaba gosterildi. Ciinkii kadinlara iligkin genel Marksist te-
oriyi izleyerek, kadmlan evkadini ve dolayisiyla 6zel iiretimle
meggul olarak gordiiler.

Bununla birlikte, Rusya'da ve Tanzanya'da kadinlar her za-
man kitlesel olarak tarimsal tiretime katilmigh. Hatta Tanzan-
ya'da temel tanmsal iggiiciinii olugtururlar. Cin'de katthmlan, pi-
ring ireticisi giiney ile kuzey arasinda farkhilik gosteriyordu. Ka-
dinlar kuzeyde neredeyse hi¢ tarlada ¢aligmazken, giineyde cah-
siyorlardi. Kiiba'da kadinlann kitlesel olarak tanmda iicretli
emege girisi ancak 1970'lerde oldu.

“ikili Ekonomi’de Kadinlar

Bu dort tilkenin hepsinde bugiin kadinlar, yalmzca kolektiflegmis
tarm sektoriine kitlesel olarak katilmakla kalmaz, ayr: zamanda



326 | Diinya Oigedinde Ataerki ve Birikim

gecmisten kalan ya da yeniden kurulan 6zel sektordeki temel ig-*
glclinii de olugtururlar. Agklayia olmas: igin Sovyetler Birligi,
Cin ve Vietnam 6rneklerini ele alahm.

Sovyetler Birligi

Cok sayida erkegi tanmdan sanayi merkezi kentlere ¢eken hizh
endiistriyel biiylime politikas: yiiziinden, Sovyetler Birligi'ndeki
koylii kadinlar tarmsal {iretimi biiyiik oranda omuzlamak zo-
runda kaldilar. Isgiiciiniin kolektif ciftliklerde yiizde 56,7’sini,
devlet ciftliklerinde yiizde 41'ini, miistakil koylii giftliklerinde
yiizde 65,2'sini ve 6zel yardima iftliklerde yiizde 90,7'sini kadin-
lar olugtururlar (Dodge, 1966, 1967, 1971, akt. Croll, 1979: 15-16).
Yine de, kadinlarin yilda kolektf ciftliklerde ¢alismak zorunda
oldugu giin sayisl, erkeklerinkinden daha diigiiktiir. Bunun bagh-
ca nedeni, 6zel yardima sektdrde yaptiklan iglerin, kirsal kesim-
deki ailelerin ge¢imi igin gerekli gidanun yiizde 75 ila 901 sag-
lamasidir. Aynica, bu ozel arazilerde, gogunlukla, daha yagh ka-
dinlar galigir. Boylece Sovyetler Birligi'ndeki tanm sektoriinde
kadin emegi, gecimlik iiretim yapilan 6zel miilk arazilerden olu-
san enformel sektor ile devlet miilkiyetindeki kolektif ciftlikler-
den olugan formel sektor arasinda paylagilir. Kadmlar, gegimlik
tireticilerin agik farkla biiyiik boliimiinii ve hatta devlet giftlikle-
rinde ¢aligan iggiiciiniin yaklagik yiizde 50'sini olugtururlar. Bir
de, bu cifte i yiikiinden bagka, kadinlar biitiin aile iglerinden so-
rumludurlar. Sovyetler Birligi'nde erkekler, genellikle eviglerini
paylagmaz ve kregler, gocuk yuvalari, halk mutfaklar gibi evigi-
nin toplumsallagmas: yeterince gelismis degildir. 1917 devriminin
hemen ardindan gelen radikal reformlar ve deneyimlerin yagan-
digr kisa bir donem disinda, kamu hizmetlerinin saglanmasi dev-
letin 6ncelikli kaygis: olmadi. Kres ve yuva hizmetleri, gogunluk-
la okul 6ncesi gocuklarin yiizde 37’sinin kres ya da yuvaya gittigi .
kentlerde yogunlasip kaldi. Ayrica az sayidaki halk mutfag: da
kentlerde hizmet vermeye devam ediyor.
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Devlet ciftliklerinde vasifsiz, uzmanhk istemeyen ve makine-
ler yerine bedensel iggiicii gerektiren isleri genellikle kadnlar ya-
parlar. Erkeklerden daha az egitim ve Ogretim gordiikleri igin,
yOnetici ve denetgi olarak ¢aligma oranlan diigiiktiir. Ciftliklerde,
ekiplerde veya mandira birimlerinde nadiren gef ya da ciftlik yo-
neticisi olurlar.

Agr is ylki ve aile iginde cinsiyete dayal: isbliimii degig-
memis oldugu igin, Sovyetler Birligi'nde kadinlarn politik kat-
limny, genelde ve 6zellikle kirsal bdlgelerde diigiiktiir. Politik top-
lantlar ¢ahigma saatlerinin diginda, yani gogunlukla aksam yapil-
digs icin, ciftliklerde ya da fabrikalardaki iginden gktiktan sonra
ahgveris, yemek ve evisi yapmak zorunda olan kadnlar, bu tiir
toplantilara katilacak durumda degildir. Biitlin raporlar, kadinla-
nn agir aile sorumluluklan yiiziinden politik faaliyetlerde so-
rumluluk alma ve zaman harcama bakimundan erkeklerle rekabet
edemeyecegini teslim etmektedir. Sonug olarak, kadinlar politik
karar organlarinda daha da az temsil edilirler (Croll, 1979: 17-18).

Toplumsallagmug ve s6zde yardima sektorlerde yiiksek oran-
da kadin istthdami, kamu hizmetleri ve belediye tesisleri kulla-
rumurun sinurh olmasi, modern ev arag gereglerinin olmamas: ve
erkeklerin evigini paylagmay1 reddetmesi, kadinlarin erkeklerden
¢ok daha az bog zamana sahip olduklan ve agur is yiikiiniin al-
tinda siirekli ezildikleri anlamina gelir.

Rus kadinlarin bu duruma, ozellikle bog zamanlariru evigleri-
nin nasil yapildiinu zerre kadar umursamadan, icki i¢gmekle ve
TV izlemekle gegiren erkeklerin ataerkil ve cinsiyet¢i tutumlarina
icerlemesi, en canli ve sert ifadesini, 1980 yihinda bir grup Rus
feministin yayinladagy Rusya’da Kadinlar almanaginda buldu.t Bu

* Sozkonusu Rusya'da Kadinlar almanag, Sovyetler Birliginde kadin-
erkek iligkisinin durumu hakkinda bilgi veren ilk feminist belgeydi. Bu, as-
linda, kadinlann ataerkil iligkilerin duyarsizhg) ve aamasizhgina karg1 duy-
dugu kizginhk, ac1 ve biklanhgm agikea dile gelmesiydi (Almanac: Women in
Russia, say1 1, 1980).
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goriingti, dort toplumun hepsinde gozlemlenebilir: “... tarimda;
daha 6nce oldugu gibi, vasifh ve vasifsiz veya hafif ya da agr is-
ler arasinda degil, tarimsal ve tarimsal olmayan igler arasinda da
yeni bir igboliimii olugmus gibi goriiniiyor” (Croll, 1979: 5). Tipik
bir bigimde tarimsal olmayan iglerin, esasen erkeklerin elinde
toplanmus olmasi, hem ¢ok gelismis hem de azgelismis pazar
ekonomilerinden zaten agina oldugumuz bir durumdur.

Sovyetler Birligi'nde kadinlar, daha fazla gocuk yapmay1 red-
dederek, iki ya da {i¢ kat: olan ig ytiklerini hafifletmeye galigtilar.
Devlet bir yandan evigini ve gocuk yetistirmeyi {iretken emek ka-
tegorisine dahil etmez, ¢ok pahal buldugu igin yeterli kolektif
hizmetler vermez, cinsiyete dayal isboliimiinde higbir degisiklik
yapmazken, 6te yandan kendilerine is¢i muamelesi yaptg igin
kadinlar bir tiir “dogurmama-grevi” ile tepki gosterdiler. Bu du-
rum, dogum oranlarinda asaga dogru bir trende yol agh. Bu
trend, onun hem politik ve askeri gii¢ hem de ekonomi iizerinde-
ki olumsuz etkisinden korkan yonetici kesimlerde biiyiik kaygiya
neden oldu. Sanayilesmig kapitalist iilkelerde (Grnegin, Bati Al-
manya‘da) oldugu gibi, devlet evli kadinlara (ve bir siireligine ev-
Li olmayanlara da) daha ¢ok gocuk yapmalan igin mali tegvikler
sunmaktadir: “Annelik yurtseverlik gorevi olarak yiiceltilmekte
ve dolayisiyla gok gocuk yapanlar onurlandinlmaktadir” (Croll,
1979: 19).

Opysa ataerkil diizende, iiretken ve iiretken olmayan igin ta-
rmumunda higbir degisiklik yagsanmarmus oldugu igin kadinlar, dev-
letin “{iretken emege” girme ve ¢ok sayida gocuk yapma geklin-
deki ikili talebine uymaya direndiler. Bir kadin doktorun gozlem-
ledigi gibi, kadinlarin statiisiinii gelistirme teorilerinin hepsi, ka-
dinlarin hayatimi kaplayan o ihmal edilmis alanla (yeniden-
tiretimle) hig ilgilenmemis olan erkekler tarafindan iiretilmigti
(Croll, 1979: 20).
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Cin
Cin Halk Cumhuriyeti de, yukanda ifade edilen kadinlarin 6z-
giirlesmesine dair sosyalist ilkeleri takip etti. Fakat kadinlarin
biiyiik ¢apta katildig1, uzun siiren ulusal kurtulug miicadelesi ile
birlikte yiiriiyen devrimci doniigim ve Mao Tse Tungun hizh
sanayilesme yerine karsal kalkinmaya 6ncelik vermesi yiiziinden
kadinlann yasamunda meydana gelen degisiklikler, Sovyetler Bir-
ligi'nde olanlardan daha dramatik gdziikiiyordu. Ustelik Mao
Tse Tung, 6zellikle erkeklerin kadinlar {izerindeki ataerkil iktida-
riny, Cin halkini bask: altinda tutan ve devrimin yikmasi gereken
dort iktidann igine almugt. Devrimc miicadeleye hem savagq
olarak katki sunmus hem de ekonominin siirdiiriilmesine katil-
mu§ olan kadmnlarin kahramanlik Sykiileri meghurdur. Kurtulug
savaginun gerektirdigi yapisal degigikliklerden birisi, 1937 tarihli
bir aragirmaya gore, Cin'de geleneksel olarak erkeklerin niifuz
alaru olan tarla igini kadinlarin ele gecirmesiydi.

Devrimden sonra ataerkil koca-iktidanmn ortadan kaldirl-
masini kadinlarin “toplumsal tiretime” girmesiyle birlegtiren gok
sayida yasal degigiklik yapildi. Niteldim yeni 1950 Evlilik Yasasi,
Toprak Reformu Yasasiyla birlegmigti. Cin 6nderligj, toprag, aile-
lere dagitmak erkek aile reislerine vermek anlamuna geleceg;i iin,
aileler yerine toprakta de facto cahganlara dagitma karan verdi.
Boylelikle tarlada ¢ahsan kadinlara da toprak tapusu verilmis ol-
du. Toprak hakki bir birim olarak ailelere verildigi zaman bile,
Ozel bir yasa maddesi, toprag satma hakki da dahil olmak iizere,
kadinlarin erkeklerle aymu haklara sahip olmasiru gart kogtu. Bu
sahiden devrimci bir tedbirdi, ¢iinkii 6zgitirliik¢ii taleplerin kok-
leri, kadinlarla erkekler arasindaki temel iiretim iligkisinin degi-
simine uzantyordu. Kadinlar ve erkekler toprak sahibi olabilirdi.
Toprak reformu, kadinlara kolay boganma imkéru veren evlilik
reformuyla birlestirildigi i¢in sonug, ¢ogunlugu kadinlardan ge-
len bir siirii boganma bagvurular: oldu. Delia Davin'in yazdig
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gibi, gok sayida koylii kadin, bu birlesik reformun anlamiru he:
men kavrayiverdi ve topragin tapusunu aldigy zaman, bogana-
caklanmu ve o zaman kocalannin artik kendilerini ezemeyecegini
soylediler (Davin, 1976: 46). Meijer, evlilik reformundan sonraki
ilk dort yal icinde yaganan boganmalann sayisinmn 800.000 oldu-
gunu tahmin ediyor (Meijer, 1971: 120). Bu degisiklikler yiiziin-
den karsal kesimde Gyle gatigmalar ortaya gikti ki kadinlarin koca
ve kocanin ailesi kargisinda haklarina sarilmaya tegvik edildigi bir
‘dénemden sonra, kitle érgiitlerinin yonetici kadrolanna, evlilik
reformlarim hayata gegirmek icin acele etmemeleri ve evlilik igi
catigmalan boganma yerine ikna ile ¢ozmeye calismalan tavsiye
edildi. Zaman igerisinde devrimin ilk ve sonraki evrelerine ait ra-
dikal evlilik reformlari, daha tutucu ve ataerkil aile iligkileri dog-
rultusunda yeniden degistirildi. Delia Davin (1976) ve Batya We-
inbaum’a (1976) gore, Cin'in resmi kadmn politikasi, devrimden
sonra komdiinist liderligin dillendirdigi genel ekonomik ve politik
onceliklerin ardindan birkag kez inig ¢ikiglar yagadi. Bu politika,
kadinlann iiretken is¢i ya da dogurgan evkadinlan ve tiiketiciler
olmalarina daha gok vurgu yapiyordu.

Cin Halk Cumhuriyeti'nin kurulmasindan sonra, ekonominin
yeniden ingas! ve iiretimde art igin biitiin halk: seferber etmek
gerekiyordu. 1950’lerin baginda kadinlar hem tanimda hem de
sanayide toplumsal iiretime girmeye tegvik edildiler. Evin digin-
daki cahsmaya katlarak gelirlerini yiikselttiler, fakat ev sorumlu-
luklariri ihmal etmek zorunda kaldilar. Bu geliski, biiyiikanneler
gibi daha yagh kadinlarin kiigiik gocuklara bakmak iizere sefer-
ber edilmesiyle kismen ¢oziildii. Kadinlar, boyle bir yardima sa-
hip olmadiklan yerlerde ticretli caligmay azaltmak ve bdylece ¢a-
lisma puanumin daha diigiik olmasiru kabul etmek zorundaydh.
Baz1 bolgelerde erkeklerin kazandig: ¢aligma puarurun ancak ya-
risina ulagabiliyorlardi. (Davin, 1976: 149). Cocuk bakirmu ve diger
ev hizmetleri, heniiz biiyiik capta kolektiflegtirilmemigti. )
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1955 yilinda Liu Shaogi’'nin etkisi alinda, erkeklere, basta sa-
nayi sektorii olmak iizere, genigleyen toplumsallasmug sektorde
yer agmak i¢in kadilardan “balama muhtaglarm &rgiitlerinde”
yarmm-iicretli ya da ticretsiz igleri yapmalanrn talep edildigi, evi-
ginin kadinlarin gergek alam olarak yeniden yticeltildigi kisa bir
doénem yagandi (Darvin, 1976: 66).

Bu politika, Biiyiik Atilim [Great Leap Forward] ve 1958 y1-
linda komiinlerin kurulmas: ile yeniden degisti. Kampanya, ha-
nenin biitiin {iyelerini toplumsal iiretime ¢ekmeyi amaghyordu.
Bu ise, kadinlarn tarlada ¢alismak iizere serbest kalabilmesi igin
ev hizmetlerinin de biraz olsun toplumsallagmasi gerektigi anla-
mina geliyordu. Cocuk yuvalan, anaokullar, toplu yemekhane-
ler, tahul degirmenleri ve benzerleri kuruldu. Bir tahmine gore,
1959 yihinda karsal bolgelerde 4.980.000 gocuk yuvasi ve 3.600.000
halk mutfag kuruldu (Croll, 1979: 25). Fakat bu kolektiflesmeler,
gogunlukla eski cinsiyete dayah igbéliimii ile ayru ¢izgide yiirii-
dii. Erkekler, daha sermaye yogun, kolektiflesmis ya da devlet
miilkiyetindeki sanayi ve tarim sektérlerine giriyorlards; oysa ka-
dinlar kolektiflesmis hizmetlerde, egitim ve saghkta ve temel tii-
ketim mallariun kiigiik olgekli {iretiminde, sokak fabrikalarinda
ve atélyelerde risk sektorii denen seyi inga etmek zorundaydilar.
Bu sektériin ayma ozelligi, diigiik diizeyde bir teknolojik gelis-
me, diigiik sermaye giderleri, gecimlik tiiketim maddeleri iiretimi
ve diigiik gelirdir. 1958 yilinda devlete ait iiretimde galiganlarin
yiizde 83'ii erkekti. Ote yandan 1959 ve 1960 yillan arasinda so-
kak fabrikalarinda galigan iscilerin yiizde 85'i kadindi (Wein-
baum, 1976). Boylece cinsiyete dayali igbdliimii, ekonominin o bi-
linen formel ve enformel seklinde sektérel olarak boliinmesiyle
atbagi gidiyordu. Kadimnlar enformel sektdrdeki isgiiciiniin ana
govdesini olugturmaktayd.

Ne var ki ev igi hizmetlerini kolektiflestirme ¢abalar uzun
siirmedi. 1960 yihndan sonra kirsal kesimdeki ¢ocuk bakim tesis-
lerinin gogu tekrar kapatildi. Ciinkii yetismis personel eksikligi
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yasariyordu ve “6zel” biiyiikanneler daha ucuzdu. Ayrnica halk
yemekhaneleri, kadinlarin masrafsiz 6zel evici emeginden daha
pahaliya geliyordu (Croll, 1979: 25). 1950'lerin sonunda yaganan
bu deneyimden bu yana, evisini toplumsallaghrmay1 amaglayan
dikkate deger bir ¢aba sarfedilmedi. Kiiltiir devrimi sirasinda ve
6zellikle anti-Konfiigyiis kampanyas: sirasinda, erkeklerin ataer-
kil ya da resmi ifadeyle “feodal” tutumlan elegtiriliyor, onlardan
ev ve aile sorumluluklarini paylagmalan isteniyordu. Fakat bu
cabalar, tipik tarzda kiiltiir, yani ideoloji diizeyinde kald ve iire-
tim ve yeniden iiretimin toplumsal iligkilerine dokunmadi.

Kadmlar emek yogun, emegin kargih§irun alinmadig enfor-
mel sektordeki ve “yeniden {iretim” alanindaki sorumluluklan-
nun siirmesi yiiziinden, genellikle erkeklerden daha az galisma
puaru kazamuyorlardi. Bunun bir nedeni de isi 6lgme kriterinin
harcanan fiziksel enerjiye dayandinlmas: gergegiydi. Boylece er-
keklerin yaptiklan is “agir” is sayiliyor ve yaptiklan ig hafif gorii-
len kadinlardan daha fazla ¢aligma puaru elde ediyorlardi (Da-
vin, 1976: 145-146).

Sovyetler Birligi'nde oldugu gibi, kadinlarin politik faaliyetle-
re ve Ozellikle karar alma siireglerine katilumu, bir biitiin olarak
ekonomik siireglere katthmiyla orantith degildir. 1970'lerde kadin-
lar, Komiinist Parti iiyelerinin iicte biri ila begte ikisini temsil edi-
yordu (Croll, 1979: 23). Devlet politikalannn uygulanmasina ilig-
kin asil kararlarin alindig), devrimd komitelerdeki temsilleri tat-
min edici olmaktan gok uzak. Iscilerin gogunlugunun kadin ol-
dugu yerlerde bile, genellikle yonetici komitelerde erkekler co-
gunluktaydilar. Ozellikle ekonomik ve politik iktidarin daha iist
kademelerinde kadinlarn diigiik temsili bugiin de aynen devam
etmektedir. Ve politik orgiitlerde kadinlarin 6ne ¢ikmasina yone-
lik ciddi tegviklere ragmen, kadinlarin bu kurullara katiiimlan
higbir sekilde niceliklerini ve toplum agsindan tagidiklan 6nemi
yansitmamaktadir. Ulusal Halk Kongrelerine katihimlar ilk bagta
1954 ve 1978 yillan arasinda yiizde 11,9 iken, 1975 yilinda yiizde
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22,6'ya yiikseldi. Fakat 1978 yihnda yeniden yiizde 21,1%e diistii
(Croll, 1983: 119).

Elisabeth Croll'un igaret ettigi gibi, bu politik katthm eksikligi
yalmizca gerici feodal tutumlara mal edilemez, Cin'in izledigi
kalkinma modelinin yapisal zorunluluklanyla agklanmahdir.

Modernlegme, hizh biiyiime ve sanayilesmeye dogru sapma-
nm, Cinli kadinlann zaten kargt karstya kaldigr agmazlar, yani
ideolojik olarak toplumsal {iretime girmek igin seferber olma ile
gergekte yeniden Ozellestirilmis ev ve aile alam ve enformel sek-
tore itilme arasindaki celigkiyi agirlaghracagy beklenebilir. Bunun
boyle olmasinin nedeni, kadinlarn ev ve aile iglerinden ve gegim-
lik tiretimden sorumlu olmastyla siirdiiriilen veya yeniden olu-
san cinsiyete dayal ataerkil isboliimii, hala, isglicliniin yeniden
iiretilmesi i¢in en ucuz imkam sagladig gibi, ayrica pazarlanabi-
lir tilkketim mallanirun iiretim maliyetlerini de diigiiriir. Boylece,
huizli modernlesme politikas: ister istemez, diger Uglincii Diinya
ve Birinci Diinya toplumlarindan agina oldugumuz evkadim
modelinin yeniden olusumuna yol agacaktr.

Ashinda Mao'dan sonraki Cin hiikiimetinin izledigi yeni kadin
politikalariin etki analizi (Croll, 1983; Andors, 1981) gosteriyor
ki, Hindistan'da ve Oteki azgeligmis diinyada oldugu gibi,
Cin'deki kadmnlar da bundan bdyle ashinda iiretici ya da ig¢i ola-
rak degil, giderek daha fazla “bagkasina muhtag”, tiiketici ve
“doguran” olarak tarumlanuirlar. 1960'lar ve 1970'lerin baginda
kadinlarin 6zgiirlesmesi i¢in izlenen sosyalist bir stratejiyle iicret-
siz ve diigiik ticretli aile iiretimi ve ge¢imlik iiretimden (bahge is-
leri, Ozel araziler, el sanatlari, gocuk bakimi, saghk hizmetlerin-
den) erkekleri degil de, kadinlan de facto sorumlu tutma politikas:
arasindaki geligki, hdla kadinlarin devrime olan katkisiu vurgu-
layan bir siirii devrimci retorigin gerisinde kamufle ediliyordu.
Kadinlan kurtaracak sosyalist stratejiyle birlikte bu retorikten de
vazgecilmis gibi goriiniiyor.
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1

Ginde evkadinlaghrmaya dogru sapmayi, digerlerinden daha
agk olarak gosteren yeni kadin politikasinin 6teki yliziiyle, yani
yeni niifus politikasiyla tarigmakla sinirh tutacagim.

Mao'nun gliimiinden 6nce, “kitleler” ve “halk” esasen kendi
problemlerini kendi bagina ¢6zmeye muktedir iireticiler olarak
goriildiiler. Fakat yeni hiikiimet, artan niifusun titkketim masrafla-
rna vurgu yapiyordu. 1979 yilindan itibaren tek-gocuklu ailenin
tesvik edilmesi igin bir kampanya baglath. Geng kugagin egitimi
ve istihdamindan dogan masraflan, bir milyarlik bir niifusun te-
mel ihtiyaglanm saglamak i¢in yapilan masraflar1 hesapladi. Her
ailede birden fazla gocukla, birikim, yatnm, modernizasyon,
kentli ve koyli ailelerin yagam standartlarini yiikseltmek igin az
miktarda kaynak kalacagiru gosterdi. Ayrica artan niifusa istih-
dam saglamak da zorlagacakti (Croll, 1983: 91).

Halka yonelik bu tiiketiciler vurgusu, “dort modernizasyon”*
politikasirun ayrnlmaz pargasidir. Ciinkii tiiketiciler, yalnizca bir
maliyet-faktorii olmakla kalmazlar, ayru zamanda modemn bir
yasam standardinin gostergeleri kabul edilen tiiketime yonelik
mallar ve araglar i¢in gerekli pazan olugtururlar.

Mevecut Cin hiikiimeti, modernlesme hedefine ulagma ¢abala-
n oniindeki ana engellerden biri olarak fazla ve artan niifusu gé-
riir. 1979 yiindan 6nce aile planlamasi, gocuk sayisini sirurlama
karanmn cifte veya kadinlara birakildify, genel saghik ¢aligmas:-
nin ve kadmlarla yapilan galismamin pargasiydi. Halkin dogur-
ganlik davraruglanimin kontrolii, arttk dogrudan devletin igi hali-
ne gelmisti. Bir ciftin yeni gocuk yapip yapmama karar, ulusun
refahi igin duyulan bir sorumluluk meselesi haline geldi. Bu so-
rumluluk esas olarak kadinlanin omuzlanna yiiklenir. Aile plan-
lamas: tedbirlerinin asil hedef grubu kadinlardir. Nitekim Sovyet-
ler Birliginde devlet daha fazla gocuk yapmanin kadinlarn

* Endiistri, tarum, bilim/teknoloji ve savunmarun modernizasyonu (g.n.).
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“yurtseverlik gorevi” oldugunu ilan ederken, Cin'de ise, devletin
gocuk sayisiu bire diigiirmeyi kadinlarin “yurtseverlik gorevi”
yapmas: gibi tuhaf bir durumla kars: kargtyayiz. Her iki durum-
da da bu politikalann gekillenmesinde kadinlarin neredeyse hig
soz hakla olmadi. Kadinlarin gocuk dogurma kapasitelerini dii-
zenleyen ve kontrol eden devlettir.

Cin'de devlet, bu kapasiteyi kontrol altina almak igin cezalar
ve &diillerden olugan inceliki bir zor sistemi kullanyor. lk kez
ABD'de niifus kontrol kurulusunun bilimsel darusmanlar tara-
findan planlanan (Mass, 1976), daha sonra da Singapur ve Hin-
distan gibi iilkelerde uygulanan bu zor sistemi, giftleri ocuk say1-
lanm devletin hedefledigi sayida tutmaya zorlamak igin ekono-
mik ddiillerin ve cezalandirmalarin kullarulmas: demekdir.

Cin hiikiimeti 1979 yih sonuna kadar yiizde 1, 1985 sonuna
kadar yiizde 0,5 ve yiizyiin sonuna kadar yiizde sifir niifus artig
hedefi belirledi (Croll, 1983: 89). Bu hedef, ailelerin birden fazla
gocuk sahibi olamayacag: anlamuna gelir.

Tek gocuk kuralina uyarak, yurtseverlik gérevini kendi bagina
yerine getirmeyen ailelere karg1 kullaralan cezai ekonomik yapt-
nmlar, yeni bir gocugun topluma maliyetinin ekonomik telafisi
olarak “fazla gocuk vergisini” kapsar. Bu giftlerin toplam geliri,
dogumdan sonraki 10-16 yilhk dénem boyunca yiizde 5 ilal0’a
diigiiriiliir. Bazen {igiincii veya dérdiincii gocuk igin ahnan vergi,
ciftin gelirinin yiizde 15-20'si eder. “Ciftlerin iicretlerinden dog-
rudan istihdam birimi tarafindan kesinti yapilir veya kirsal bolge-
lerde iiretim ekibi onlara dagitilan gelirin denk diigen miktariru
abikoyabilir” (Croll, 1983: 89). Birden fazla gocugu olan anne, iic-
retsiz annelik hizmetinden yoksun birakilir. Cift fazla gocugun
biitiin tibbi bakum ve egitim masraflarim kargilamak zorundadir.
Anaokuly, okul ya da saghk kurumlarina kabulde gocuga 6ncelik
taninmaz. Kirsal kesimde gocuk “fazlas1” igin tahul pay1 ya diigii-
riiliir ya da daha yiiksek fiyattan verilir. Kentlerde birden fazla
gocuklu ailelere ek ev alaru verilmezken, kirsal bolgelerde 6zel
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araziler igin fazladan toprak, sel ve kurakhk zamanlarinda kolek-
tif ekin hakk: verilmez. Komiin iiyeleri her ay tiig ila bes aras: ¢a-
lisma giinii kaybetmekle cezalandirihirlar. Ebeveynler dort yil bo-
yunca ya terfi ettirilmez ya alt kademeye indirilir ya da ayhklan
indirilir (Andors, 1981: 52; Croll, 1983: 90). Bununla birlikte tek
gocuklu aileler, ekonomik odiiller ve ayricahiklar elde ederler.
Bunlar arasinda, gocuk 14 yagina gelinceye kadar ciftlere ayhk ya
da yallik olarak saghk veya sosyal yardim fonu igin nakit para
yardimu da vardir. Kirsal bolgelerde anne babalara komiinden
ayrica Ozel arazi, kentlerde ise fazladan ev alaru hakla verilir. Tek
cocuk iicretsiz egitim, ticretsiz saglik hizmetleri hakkina sahiptir
ve gocuk yuvalarmna, okula ve hastanelere kabulde 6ncelik elde
eder. Ayrica yetigkinlerle aym tahil pay1 verilir. Tek gocuklu anne-
babalar emeklilik ayliklarmna ek olarak maddi yardim alirlar
(Croll, 1983: 89).

Devlet bu niifus politikasinu hayata ge¢irmek igin, kolektifleg-
tirme programu sirasinda kentlerde ve kirlarda kurulmug olan
orgiitsel mekanizmay: kullaruyor. Bu politika bizzat, parti komi-
telerinin kontrolii alinda ¢ahgan, aile planlama komiteleri tara-
findan formdile edildi. Bu karar alma organlaninda neredeyse hig
kadin yoktur. Fakat niifus kontrol énlemlerinin fiili uygulanmast,
kadin Orgiitiiniin yerel birimleri tarafindan, ¢ogunlugunu kadin-
larin olusturdugu yalinayak doktorlar ve saghk caliganlan tara-
findan yapilmak zorundadir (Andors, 1981: 52).

Her bireyin bu tiir bir orgiite iiye oldugu gercegi, kadinlanin
dogurma kapasitesinin neredeyse tam kontroliinii olanakh kilar.
Mahallede, fabrikada, kirsal iiretim ekibi ve benzeri yerlerde ¢al-
san her aile, planlama komitesi iiyeleri tarafindan tek tek ziyaret
edilir. Tek gocuk kurahina uymalan i¢in kadinlar ve erkekler iize-
rinde baski kurulur. Kadinlara baz1 ayncahklardan yararlanma
yetkisi tamyan tek gocuk sertifikasi verilir Her kadina ¢ocuk
yapmast igin yiln belli bir dénemi tahsis edilir (Andors, 1981: 52).
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Kadinlarin iireme faaliyeti {izerindeki bu muazzam devlet
kontrolii, 6zellikle kirsal bolgelerde direnisle kargilandi. Oralarda
tek gocuklu ailelerin yiizdesi kentlerdekinden daha diisiiktiir ve
1981 yiinda dogum oran diismek yerine daha da yiikseliyordu
(Croll, 1983: 96). Cocuk yapma kararina devlet miidahalesine
koyliilerin gosterdigi direnige Elisabeth Croll'un buldugu gerek-
geler, hiikiimetin modernlesme politikasinin ana ikilemine igaret
eder: '

Koylii ailesinin emek kaynaklarinin degeri ekonomik politikalarla
maksimize edilirken, ayn1 zamanda tek gocuklu aile politikasi da
bir o kadar potansiyel emekgilerin dogmasiri radikal bir gekilde
siirlandirmaya kalkistyordu. Cin devletinin hem bir iiretim hem
de yeniden iiretim birimi olarak koylii ailesinden istedigi birbiriy-
le gelisen talepleri, muhtemelen hig bu kadar biiyiik olmamigtir
(Croll, 1983:96).

Tek gocuklu ailelere daha fazla 6zel toprak tahsis edilir ve ko-
lektife aktaracaklan tir{in kotas1 diigiiriiliir. Oysa daha fazla 6zel
toprak, bir yandan bu politikayla azalmakta olan aile emegine
daha ¢ok ihtiya¢ duyulmas: demektir. Kirsal kesimde tek gocuk
politikasi, bu geligkiyi ancak daha fazla ve daha uzun siireli ¢a-
hismayla ¢6zebilir. Cinsiyete dayali igboliimiinde degisiklikler ya-
sanmadi1 icin bu politika, devlet politikalarina boyun egen ka-
dinlann, 6zel arazilerde daha gok calismaya mecbur olmasindan
bagka bir anlama gelmez. Bu geligkili politikarun kokleri, kadinla-
n temelde dol verenler ve tiiketiciler, gocuklar1 da maliyet faktor-
leri olarak goren yeni anlayista yatar. Oysa her yerde, koylii aile-
lerinde gocuklar ve kadinlar, kentli orta siruf ve isi ailelerinde ol-
dugu gibi, yalnizca tiiketici degil, esas olarak iireticidirler.

Devletin niifus kontrol 6nlemlerinin ardindan, son tahlilde
Gin'de kadmnlann kat ettigi 6zgiirliik¢ii ilerleme adina ne varsa
hepsini mahvedebilecek yeni bir gahgma daha ortaya ¢ikt. Tek
gocuklu aile, kirsal bolgelerde yaghlik giivencesi sistemine bir
tehdit olusturur. Anne babalara yaglandiklar1 zaman gocuklar
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bakmak zorunda oldugu igin, kirsal kesimde yagayan kadinlar iig
ya da daha fazla gocuk tercih ederler (Croll, 1983: 97-98) ve tercih-
leri gogunlukla erkek ¢ocuktan yanadur, giinkii yagh anne-babalar
genellikle ogullanyla birlikte yagarlar.

Bu, degismeden kalan baba soyuna [patrilineal] ve baba ma-
hallinde ikamete [patrilokal] dayals, evlilik ve akrabalik riintiile-
rinin dogrudan sonucudur. Evlilik yasasi reformu, kadinlar igin
daha kolay boganma, 6zgiir es segimi gibi baz1 degjigiklikleri 6n-
goriirken, geleneksel patrilineal ve patrilokal aile yapisiru da ay-
nen korudu. Bunun anlam, bir kadirun evlenmesi halinde koca-
sin evine ve kdyiine taginmasi, onun soyuna dahil olmas, anne
babasimun kdyiindeki kokiinii kaybetmesi ve yash anne babasina
bakacak ve erkek akrabalik soyunu siirdiirecek erkek evlatlar
dogurmasinn beklenmesi demekdir.

Nitekim topraklarin kolektiflestirilmesinden sonra bile, kéy-
lerdeki erkekler kendi akrabalik ve aile iligkileri i¢inde kaldilar.
Oysa kadinlann hepsi disandan yabanalar olarak getirildiler.
Hatta Lanny Thompson, bu ataerkil yapilann koyliilerin kolektif-
lesmeye karg1 direnglerini karmak icin kolektiflesme hamlesinde
bilingli olarak kullaruldigiru meydana gikardi. Tugay bir koye,
tiretim ekibi de baba soylu (patrilineal) akraba grubuna kargilik
geliyordu:

Erkek akrabalardan olugan bir grup, bir ekip olarak toplumsal-
lagmus topraklar, su ve techizat iizerindeki kullarum haklarin bir-
likte elinde tuttu. Kiigiik ekiplerin ¢ogu bir aile ismiyle amihyordu;
bir ailenin kéydeki iiyeleri muhtemelen en segkin konumu elle-
rinde tutuyorlard: (Thompson, 1984: 195; Diamond, 1975).

Ve yerel kadrolar da, ¢ogunlukla bu erkek soyuna dayal
gruplardan olugturuldu. Bu ekonomik sistemde, kadinlar ana
babasinun ailesine ekonomik bir kayp getirdigi igin, anne babalar
kizlann egitim ve 6gretimine pek yatirim yapmazlar. ‘

Toprak hisselerinin tekrar ozellegtirilmesi geklindeki yeni
ekonomik politika ile bu ataerkil yapilar pekigtirilir. Fakat eko-
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nomik politikalar, niifus politikas: ve ataerkil yapilarin bilegimin-
den kadinlar zarar goriir. Parti, tek cocuk yapmalari i¢in kadinlar
iizerinde ekonomik ve manevi baski yapar. Patrilineal ve patrilo-
kal akraba grubu, bu ¢ocugun erkek olmasinu ve kadinin daha
fazla oglan gocuk sahibi olmasiru talep eder.

Basinda ¢ikan haberlerden hareketle bu politika, kaz gocukla-
nn Sldiiriilmesinden dogumdan dnce cinsiyeti tespit eden tekno-
lojinin bulundugu yerlerde kiz fetiis kiyimuna, hatta geg kalinmg
bile olsa gebeligin zorla sonlandinlmasina ve zorla kisirlagtirma-
ya kadar degisen sonuglar dogurmaktadir.

1975 ile 1977 ynllan arasinda olaganiistii hal yonetimi alinda
yagayan Hindistan'da oldugu gibi, kadrolar baz1 kisirlaghrma ya
da kiirtaj kotalarma ulagtiklan igin 100Y kadar maddi &diil elde
ederler ya da bu kotalan yakalayamazlarsa 10Y ile cezalandirilir-
lar. Hindistan'daki gibi, Cin'deki kadrolar da devletin koydugu
hedefleri tutturmak igin zor kullanurlar. Zor kullarum ve dolayh
basky, yaratihgtan gelen saldirganligin ya da “feodal” kalintilarin
bir iiriinii olmadig gibi, dzellikle kirsal ekonomide ve bir biitiin
olarak devletin izledigi kalkinma modelinde varolan yapisal ge-
ligkilerin bir {iriiniidiir. Devlet kirsal kesimden daha fazla “arh”
sizdirmadigy siirece, modernlesme hedefini bagaracak durumda
degildir. Ote yandan devlet kirsal kesimde yagayan yurttaglarin
hepsi igin yeterli gida, barmak, yaghlik hizmeti, saglik ve egitim
hizmeti saglayamaz. Bu durumda Cin'de koyliilerin “kendimize
ait toprag ekiyor, kendi yetigtirdiklerimizi yiyor ve biitiin gocuk-
lanmz: kendi bagimza biiyiitiiyoruz. Topragin sorumlulugunu
iistlendik, dogurdugumuz gocuk hakkinda tasalanmaniza gerek
yok” (Croll, 1983: 97) deyip devletin niifus kontrol politikasina
direnmesi gasirha olmamaktadar.

Cin Kadin Federasyonu, son dénemde su yiiziine gikan kadin
diismaru egilimleri elegtirme ¢abasinda biisbiitiin acze diigmiig
goriinmektedir. Federasyon, esasen erkek liderler tarafindan ta-
sarlanan parti politikalarinin hayata gegirilmesi icin her zaman
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bir ara¢ olmustur. Dolayisiyla yeni devlet politikalarinin, kadin
kitlelere taginmasinda da bir arag oldu (Andors, 1982: 4546).
Kadinun kurtuluguna dair resmi sosyalist teori ve strateji uyannca
kadin diismaru egilimler, “feodalizmin” ideolojik kalintilari ola-
rak goriiliir. Kadin orgiitii, bu egilimleri yeni {iretim iligkilerinin
ayrilmaz pargas1 olarak tarumlayacak durumda degildir. Oysa
bunlar, yalmzca “feodal-ataerkil” iligkilerin yeniden ingast olma-
y1p, kapitalist sisteme entegre edilen bagka {ilkelerde kargilagtik-
lanmizla da 6ziinde ayrudir. Kadinlan, ev kadiru ve dol verenler
seklinde tarumlayarak, iicretsiz aile iggileri ve diigiik iicretle iire-
tim yapan isgiler olarak modernizasyon siirecini siibvanse ettikle-
ri gergegini gizlemek miimkiin olur. Ve diger ikili (diial) ekono-
milerde oldugu gibi, burada da, sosyalist/siirekli ilkel sermaye bi-
rikimini giivence altina almak igin son s6zii giddet sdyler.

Vietnam

Komiinist Parti, Vietnam'da da kadiun 6zgiirlesmesini, somiir-
gecilige ve kapitalizme karg: verilen devrimd miicadelenin on
temel gorevinden birisi yapmugt. Marksist liderler, en bagindan
beri, sémiirgecilige karg ve siuf miicadelesi igin kadinlar1 hare-
kete gecirmeyi adeta taktiksel zorunluluk olarak gordiiler. Once-
den varolan kadin hareketine Marksist perspektif getirmeye ¢ahs-
tilar. Truong Than Dam’a gore, erkek devrimciler kadin rumuzu
kullanarak kadn sorunu iizerine kitaplar yaymnladilar ve ortak
sOmiirged diigmana kars) miicadele igin ortak bir cephede burju-
va ve Marksist kadinlan bir araya getirmek icin stratejiler 6nerdi-
ler (Truong Than Dam, 1984). Boylelikle Komiinist Parti egitlikle
ilgili feminist fikirleri “burjuva ideolojiler” olarak suglayan ve
kadinlann 6zgiirkiik miicadelelerini ulusal kurtulug gorevine tabi
kalan o meghur stratejiyi izledi:

Parti, kadinlari burjuva ideolojisinden kurtarmali ve burjuva téo-

rilerinin savundugu “cinsel esitlik” yarulsamasina son vermelidir.
Ayni zamanda kadinlarn, iggilerin ve koylilerin devrimci miicade-
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lesine katmalidir. Partinin asli gorevi budur. Clinkii eger kadmlar
bu miicadelelere katlmazlarsa, Ozgiirlesmeleri asla miimkiin
olamayacaktir. Bunu bagarmak igin feodal ve dinsel geleneklerle
ve batil inanglarla savagmak, kadin iggilere ve kéyliilere ciddi bir
politik egitim vermek, onlarn sinuf bilincini yitkseltmek ve onlan
ig¢i siufi drgiitlerine katmak gerekir (Mai Thi Tu ve Le Thi Nham
Tuyet, 1978: 103-4, akt. Truong Than Dam, 1984).

Kadinlarin ulusal kurtulug miicadelesi i¢in harekete ge¢mesi
can ala noktaydi. Teorik ve stratejik olarak Komiinist Parti,
Marks, Engels ve Lenin'in kadin sorununa iligkin koydugu ilkele-
ri takip etti. Bu her geyden 6nce, kadinlann “toplumsal {iretime”
girmesinin kurtulugun dnkogulu olarak goriildiigii anlamina ge-
lir. Oysa devrimden 6nce kadinlarin kamusal toplumsal iiretimde
yer almadig seklindeki bu klasik Marksist Leninist varsayim, hig
de Vietnam gergekliginin somut tahliline dayanmaz. Giinkii
Christine White'in igaret ettigi gibi, Vietnam’'daki koylii kadin kit-
leleri eve kapanmadilar ya da evde ¢abgmakla siurhi kalmayip
tarlalarda piring ekiminde g¢aligtlar, ticaret yapmak igin iilkenin
her yerine seyahat ettiler ve dolayisiyla toplumsal iiretimde haya-
ti bir rol oynadilar (White, 1980: 7).5

’ Christine White'in aktardigina gore, feodal sistemde kadinlarin eve ka-
pandiklariru ve taramen tecrit edildiklerini sdyleyen Vietnam Komiinist Par-
tisi Genel Sekreteri Le Duan gdyle demektedir: “Binlerce y1l kadinlann faali-
yetleri ailelerinin dar gevresine hapsedilmigtir’, kadinlar “simufsal konumunu
netlegtirmeli, kamusal faaliyetlerde yer almah ve daha kolektif diisiinmeli-
ler...” Bu agtklama iizerine Christine White su yorumu yapar:

“Bu agiklamarun Konfligytisci ‘erkek ailenin disinda, kadn iginde yasar’
teorisinin etkili oldugu iist siruflar harig, higbir gegerlilii yoktur. Niifusun
ezid gogunlugunu olugturan, siradan Vietnamh koylii kadinlar ne eve ka-
pandilar ne de galigmalan evle sirurhydi. Hem kendi aileleri i¢in hem de giin-
delikgi olarak sadece tarlalarda gahigmakla kalmayip ayru zamanda gruplar
halinde pirincin hasad: ve nakledilmesinde de ahgtlar.

Kadinlar tiiccardy, iilkeyi bir ugtan bir uca kat ediyor ve gruplar halinde
calisiyorlard:” (White,1980: 6-7).
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Komitinist Parti 6nderleri, eger ulusal bir kurtulug savag: ver-
mek istiyorlarsa kadinlar1 harekete gegirmenin, (toplumsal {ire-
time yeniden girmeleri i¢in degil) bu toplumsal {iretimi siirdiirme-
leri icin kesinkes gerekli oldugunu anladilar. Fransiz ve Amerikan
emperyalizmine karg: verilen bagimsizlik savag sirasinda, kadin-
lar gosterdikleri kahramanca performansla iin salmglardir.
ABD’ye karg1 verilen savag sirasinda, kirsalda isglicliniin yiizde
80'ini ve endiistriyel isgliciiniin yiizde 48'ini kadinlar olugturu-
yordu. Yonetim, egitim ve saglk alanlannda faaldiler ve gerilla
miicadelesine de savagq olarak katildilar. Fakat hepsinden nem-
lisi, erkeklerin gogu savagtayken ekonominin siirdiiriilmesinde
oynadiklan roldii. Ve 1975 yilindaki zaferden sonra ekonominin
biitiin sektorlerinde kadin katilimu yiiksekti. 1979 yih istatistikle-
rine gore toplumsal iiretimin biitiin sektorlerinde kadin katilimi
ylizde 65, hafif endiistride ylizde 62,3, taimda yiizde 85, devlet
ticari isletmelerinde ytizde 63, saglikta ylizde 61, egitimde yiizde
69 idi (Mai Thu Van, 1983: 329; Troung Than Dam, 1984: 22).

Oysa savagtan sonra, kurtulus miicadelesi sirasinda liderlik
konumdaki ¢ogu kadinun yerini erkekler aldi. One gtkan kadnlar
tagraya gonderildiler. Kadinlann yonetici konumlara terfileri, ige
katihmdaki yiiksek oranlanm yansitmaz. Kadin kooperatif bag-
kanlarmin oraru 1966 yiinda yiizde 3 iken, 1981 yilinda sadece
yiizde 5,1’ yiikseldi. Igcilerin biiyiik boliimiinii kadinlarin olug-
turdugu el sanatlan kooperatiflerinde bu oran daha yiiksekti (Ei-
sen, 1984: 248). Sanki Vietnamh erkekler yalruzca liderlik konu-
mundaki kadinlara igerlemenin yaru sira kadinlann toplumsal ve
ekonomik katkilarinu kiiglimser ya da bu katkilan alaya alir gibi-
dir (Eisen, 1984: 248-254; White, 1980; Troung Than Dam, 1984).

Kadinlann kurtulug savag: esnasinda gosterdikleri biitiin o
kahramanliklara ragmen, zaferden sonra politik érgiitlere katih-
mu ekonomik katkilanru tam olarak yansitmaz. Komiinist Parti
politbiirosunda kadin yoktur. Diger temel politik pozisyonlarda
da az sayida bulunurlar. Kadin bakanlarin ya da bakan yardima-
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lanrun sayis1 1975 yilinda 5 iken, 1981 yilinda 23'e yiikseldi. Savag
sirasinda Drigigleri Bakaru olan Madam Binh, tipik bir “kadmn”
bakanhg: olan Egitim Bakanligiru devraldi. Ulusal Meclis'teki ka-
din temsilcilerin oram savag yillan sirasinda birden yiikseldi;
1965 yihinda yiizde 18,2 iken 1975 yilinda yiizde 32,3 yiikseldi,
fakat daha sonra, 1976 yihnda tekrar yiizde 26,8%, 1981 yilinda ise
yiizde 21,8'%e diistii (Eisen, 1984: 244).

Aynu diigme trendi, devlet yapilanmasinda Ulusal Meclis'in
bir alt kademesi olan Halk Konseylerinde de gozlemlenebilirdi.
1, mahalle ve kdy olmak iizere her i diizeyde de kadin temsilci-
lerin oraru 1975 yilindan 1981 yihna kadar il Konseylerinde yiiz-
de 33'den 23’e, Mahalle Konseylerinde yiizde 38'den 22'ye, Koy
Konseylerinde yiizde 41'den 23’e diistii (Eisen, 1984: 246).

Bu diisiig trendi, partinin sdzctileri ya da Kadinlar Birligi tara-
findan ya Vietham’m 1976 yilinda yeniden birlesmesinden sonra
en “geri kalmug” Giineyin bu istatistiklerde goriinmesi gergegiyle
veya bu trendin gerici “feodal” tutumlarin bir tezahiirii olmasi
gercegiyle agiklanur. Arlene Eisen, Kadin Birligi Bagkan Yardima-
sindan gu alintiyx yapar:

Konfiigyiisgiiliik, feodalizm ve kapitalizmin mirasirun kokleri de-
rinlere uzanir. Bizim kadar degisiklik yapabilmig bagka bir kugak
yoktur. Tarih bizi mecbur birakmaktadir. Fakat hala tam egitlige
sahip degiliz. Diinyanin en devrimci, en muhtegem anayasalarin-
dan birisine sahibiz; ancak kadinlar1 bir kalem darbesiyle kurta-
ramayiz. Kohne geleneklerle savagmak, diigmanla savagmaktan
¢ok daha zordur...(Eisen, 1984: 248)

Cinsler arasindaki egitsizligin her tezahiiriiniin ya da kadinla-
rin erkeklerle lider mevkiler, 6zellikle idari ve siyasi mevkiler i¢in
rekabet ederken gozlemlenebilecek diipediiz kadin diigmaru egi-
limlerin kabahati, gogunlukla “feodal kalmtilara” yiiklenir (Eisen,
1984: 242). Bunun anlamu, problemin yapisal degil, ideolojik bir
problem olarak goriilmesidir. Insanlann tutum ve bilinglerinin
tiretim iligkilerinden gok daha yavag degistigi, “feodalizmin” k-
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kiinii kazimarun “kusaklar” siirebilecegi, bunun sabir ve siirekli
bir ideolojik miicadele gerektiren yavas ve tedrici bir siireg oldu-
gu hatirlatilir. Bu nedenle, Arlene Eisen gibi, Vietnam’da kurtu-
lustan sonra kadin hareketinde olumsuz egilimler gézlemlemis
bir yazar bile, hiikiim vermek icin “gok erken” oldugunu ya da
Batih feministlerin bu yonelimleri elegtirerek Vietnam'm diis-
manlanimn eline koz vermek yerine Viemaml kadinlann kaza-
rumlanna bakmalan gerektigini ve kadmn kurtulusunun oniinde-
ki agilmas: en zor engel feodal ataerkil ideolojinin direnigiyse
“kadinlarin miicadelesinin kiiltiirel taraflarina daha yakindan
bakmanin zorunlu oldugunu” diisiiniiyor (Eisen, 1984: 65, 254).
Daha 6nce Cin konusunda belirtildigi gibi, bu egilimlere geti-
rilen ideolojik ve kiiltiirel agiklamalar, durumun anlagiimasmna
pek az katki sunar. Cin ve Sovyetler Birligi'nde oldugu gibi, Viet-
nam’da da ekonominin yeniden ingast sonugcta 6zellikle ikili eko-
nomi denen modeli izledi. Bu ikili ekonomi; sanayi ve kolektifleg-
tirilmig tarimda “modern”, formel, toplumsallagmg ya da devlet
miilkiyetindeki sektor ile aile iiretimi, &zel araziler, el sanatlan
kooperatifler ve toplumsallagmus tarimda igin tageronlagtinlma-
sindan olugan, yardima sektor adi verilen, enformel sektorden
olusuyordu. Diinyarin bagka bolgelerinde oldugu gibi daha iyi
gelire sahip, sermaye yogun, teknolojik bakimdan daha ileri ve
toplumsallagmus sektor esasen erkeklere ait bir alan iken, enfor-
mel sektordeki iggliciiniin ana govdesini kadinlar olugtururlar.
Jayne Werner'in Vietnam tahlilindeki gibi, bu driintii, yine de
ekonominin agyr krizine yol agan bir kolektiflestirme dénemin-
den sonra giindeme geldi. Belli ki kurtulus savag1 sonras1 Viet-
nam hiikiimeti, devrim sonrasi tanm toplumlarinda ¢ogu hiikii-
metin yagamak zorunda kaldig sorunlarin ayrusiru yagsadi. Yani
savag ¢abasiru desteklemis olan koyliiler kendileri igin iiretmekle
yetinip devlet i¢cin daha fazla “artr” {iretmeye direng gosterdiler.
Bu direng, kismen devletin onlara daha iyi fiyat verememesi ya
da tiretkenligi artiracak ucuz girdiler saglayamamasi gergeginden
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wey

kaynaklaruyordu. Bu durumda Cin ve Sovyetler Birligi'nden ge-
len yardim biiyiik 6lglide kesildiginde halk, 1977-1978 yillannda
doruk noktasina ulagan, agir bir tarim krizi yasadi. Dordiinci
Parti Kongresinin altina oturumunda Parti “Alina Oturum Re-
formlan” olarak bilinen bir dizi reform Gnerdi.

Bu yeni politikarun belli bagh Ggeleri; {iretimin ademi merke-
zilegmesi, Ozel aile arazisi sisteminin takviyesi ve hepsinden
onemlisi kooperatif ve devlet iftliklerindeki iglerin tageronlagt-
nilmastydi. Ozellikle sonuncusu epeyce basarili oldu. Tageronlag-
tinlmug bazi kooperatiflerde iiretim bir yil icinde yiizde 30 yiik-
seldi (Werner, 1984: 49). Tageronlaghrma, devletin koylii iiretici-
lerle ikili s6zlegmelere girmesi demektir: “Bu sozlegmeler, devle-
tin koyliilere makul bir fiyatla giibre, tohum ve bazi ekipmanlar
saglamas1 mecburiyeti kargisinda koyliileri, devlete pazarlik so-
nucu saptanan miktarda iiriin vermeye mecbur birakir” (Werner,
1984: 49).

1981 yilinda belli tarim iglerinin gogunlukla kadin olan 6zel
aile iggiiciine gordiiriilmesiyle bu tageronlaghrma sistemi tamam-
lands. Aile iggiiciine gordiiriilen igler, Vietnam'da ve diger piring
yetistiren bolgelerde 6teden beri kadin isi olagelmis, dikim, ot
yolma ve baz1 hasat igleriydi. Ote yandan gift siirme, su kontroli,
zararhlarin kontrolii gibi erkek igleri, kooperatiflerdeki kolektif-
lesmig iggiicliniin pargasi olmay siirdiirdii. Devletle bu is s6z-
lesmelerini, kadinlarin kendilerinin mi, yoksa genellikle erkek
olan ve isi sonradan aile iiyelerine dagitan “aile reisinin” mi im-
zaladifinu bilmek enteresan olurdu. Bu iggiicii “aile iggiicii” ola-
rak tammlandigma gore herhalde yaganan buydu.¢

¢ Bu durum, C. Von Werlhof'un anlattg, sadece erkegin kooperatif tiyesi
olup sbzlegme imzalayabildigi, cahgamadiff zaman da yerine kansi ve gocuk-
larinin kargihksiz galigmak zorunda oldugu Venezuela’daki kooperatiflere
benzer (bkz. v. Werlhof, ‘New Agricultural Co-operatives on the Basis of
Sexual Polarization Induced by the State: The Model Co-operative “Cumari-
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Biitiin kolektif topraklarin yiizde 5'ini olugturan, 6zel araziler
de “aile iggiicii” ile islenmektedir. Aile iggiiciine dayalt sézlesme
sistemni, domuz ve bahk tiretiminde de kullamlmaktadir. Devlet
kotasinin iizerinde tiretilen domuz ve balik aile tarafindan tiiketi-
lebilir veya satilabilir. El sanatlan iiretimi de s6zlegme temelinde
yapilir. S6zlesme sisterni, dzel arazilere dayah aile ekonomisiyle
birlikte, {iretimdeki artig s6zkonusu oldugu siirece, oldukga basa-
rih oldugunu ispatladi. Tageron ig¢i kullanan tarim kooperatifleri,
tretimlerini hatin sayilir olgiide artirdi. Aile ekonomisi Viet-
nam’m domuz, tavuk ve meyve ihtiyacinun yiizde 90'indan fazla-
s kargilamaktadir. Jane Werner, aile ekonomisinin bir hayli
liretken olmasina ragmen, yine de “yan ekonomi” ya da “yar-
dima ekonomi” olarak goriildiigiinii, ¢linkii isciler ve yoneticile-
rin de bir “aile ekonomisine” sahip olabildigini belirtir (Werner,
1984: 50). Bu durum, “aile ekonomisi” kavraminn, “iiretken ol-
mayan” 6zel ve aile alaru ile “iiretken” kamusal, toplumsallagmug
ve sanayilegmis alan arasindaki meghur kapitalist/cinsiyete dayah
toplumsal igb6liimiine dayandigiru agiga qikanr. Sosyalist tilke-
lerde bu béliinmeler yok olmadi) igin, “aile ekonomisi” veya be-
nim tabirimle gegimlik iiretim, toplumsallagmig modern sektorii
siibvanse eder.

Sozlegmeli sistemin, bagta koylii kadinlar olmak iizere, koylii-
lerin “bos zamanlanm” iiretken bir gekilde kullanma araa gibi
yorumlanmasi bu yiizden sagirhia degildir (Werner, 1984: 50).7

Formel ve kolektiflesmis sektoriin yil boyunca yeterli {icretli
istihdam yaratmaya giicli yetmedigi i¢in, “yardima” aile ekono-
misi, ayru zamanda, iggiicii piyasasiu ¢ok fazla baskidan kur-

pa”, Venezuela', Boletin de Estudios Latino-americanos y del Caribe no. 35, Ams-
terdam, Aralik 1983).

7 “Koyliilerin artik ek gahgmay: yararlarna kullanabildikleri icin sistern-
den yararlandiklan agiklandi. Yani, kooperatiflere harcanan bosg saatlerin kar-
sihg verilmektedir (kota dolar dolmaz, liretim fazlas) iireticiye ait olur)”,
(Werner, 1984: 50).
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tarmaya yarar. “Yardima aile ekonomisindeki” isleri yapmalan
i¢in her zamanki gibi kadinlara bagvurulurken, toplumsallagms
sektorde istihdam edilenler her zamanki gibi erkeklerdir. “Aile
ekonomisi”, toplam koylii gelirinin yiizde 40 ila 60" olugturur.
Tarimdaki tageron iglerin yiizde 90'ru kadmlarnn yaptg: tahmin
edilmektedir. Ozel aile ekonomisinde de islerin ¢ogunu onlar ya-
parlar. Kolektif sektdrde kadinlarin yerine getirmeyi siirdiirdiigii
gorevlerle birlikte bu demektir ki kadinlar daha ¢ok ve daha
uzun saatler ¢aligmak zorundadirlar ve bog zamanlar1 degerlen-
dirmeye, egitime veya siyasi etkinlife daha az zaman ayirmakta-
dirlar. Ciinkii ¢ahgma zamaru belli ve iicretli ig¢iler olarak degil,
bilfiil “evkadim” olarak gahgmaktadirlar. Toplumsallagmig gocuk
bakim hizmetlerinin pek fazla olmamas: gercegi de kadinlann ig
yiikiinii gogaltir. Bir {iretim birimi olarak ailenin giiglendirilmesi-
ne dogru sapma, kadinlar igin iki degil, ii¢ kat kiilfet demektir:
gocuk bakimuru da kapsayan evigleri, kendi ailesi igin gegimlik
iiretim ve devlet icin “yardima” veya sdzlegmeli cahgma. Ozellik-
le bu evkadinlagtirilmug emek devlete ucuza gelir, giinkii bunun
kadinlarin iicretlerini tek tek nakdi veya ayni olarak aldig kolek-
tiflerdeki kadin emegi kadar goriiniir olmasi ve kargiigun egit
olarak 6denmesi gerekmez. Bu yeni politikanun bagansirun geri-
sindeki sir belki de budur.

Isgliciiniin yiizde 85'ini kadinlann olusturdugu el sanatlan
sektoriinde bu durum daha da belirgindir. Belli ki Vietnam'da el
sanatlan iiretimi, diger azgeligmis pazar ekonomilerindeki gibi,
tarimsal kalkinmanin yaru sira ekonominin de biitiin sorunlarina
¢bziim olarak sunulmaktadir. El sanatlan iiretimi, esas olarak ih-
racata yonelik yapihir. Boylelikle devlete, modern teknoloji ve teg-
hizat ithali igin fena halde ihtiya¢ duyulan dovizi kazandirrlar.
Ote yandan el sanatlan iiretiminin ¢ogu, ev endiistrisi geklinde
veya fazla makineye ihtiya¢ olmayan kooperatiflerde yapildigin-
dan dolayy, fazla sermaye yatrimu gerektirmez. Ustelik el sanatla-
n igi, lirtiin fiyatlan piyasaya bagimb oldugu igin, tireticilere daha
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fazla gelir kazandinir. Oysa piring fiyatlan devlet tarafindan ayar-
lanur. El sanatlan sektoriindeki kadinlar, hah, hasir, nakas, 6rgii ve
diger giysiler, seramik, ziiccaciye, mobilya ve cila iglerinde cahgir-
lar. Bu maddeler esas olarak Sovyetler Birligi ve COMECON" iil-
kelerine ihrag edilmektedir. Fakat el sanati kooperatifleri yerli pa-
zar igin yedek parga, el aletleri, bisiklet, briket ve kiigiik makine-
ler gibi maddeler de iiretirler (Werner, 1984: 53). El sanatlar sek-
torii, 6zellikle ihracata yonelik iiretim hizla biiyiidii. Bu durum,
kadin emeginin ¢ogunun kolektiflesmenin digma gtkmasina ve
yerel tiiketime yonelik temel gereksinimlerin iiretiminin yerini
yabana pazara yonelik litkks madde iiretiminin almasina yol ag-
maktadir. Batth ve kentli tiiketicilere yonelik liikks maddelerin kii-
clik Olgekli {iretimi, el sanatlan ve “gelir getirici etkinlikler” yo-
luyla kapitalist kuruluglarin kadinlar1 kalkinma siirecine entegre
etmek icin, diger Ugiincii Diinya iilkelerine 6nerdigi evkadinlag-
tirma stratejisinin ayrusinin Vietnam'da kullarulmas: kaginilmaz-
dir (Mies, 1982). El sanatlar tiretimi, taseron ¢alisma ve aile eko-
nomisinin kirsal bolgelerde “arti emegi yuttugu” sawy, bu strateji-
yi destekler. Jayne Werner burada kullarulan “art1 emek” tanumu-
n sorguluyor. Tarum, kadinlann zaten yapmakta oldugu evisini
ve diger isleri hesaba katmaz. Hatta tageronluk sistemindeki ga-
hgmayla eskiden yaptiklan kolektif ticretli-ig ayn seydir. Bu ne-
denle aile ekonomisi ve s6zlesmeli calismarun, bog zamanlan kul-
lanmaktan ziyade, kadinlann ¢aligma saatlerini artirdiy sonucu-
na ulagir (Wemer, 1984: 54).

* 5-8 Ocak 1949 tarihinde Moskova’'da Sovyetler Birligi, Bulgaristan, Ce-
koslovakya, Macaristan, Polonya ve Romanya temsilcileri arasinda yapidan
toplanti sonunda Ekonomik Yardimlagma Konseyi (COMECON) kuruldu.
Kuruluga aym zamanda Amavutluk, 1950'de Demokratik Alman Cumhuri-
yeti, 1962'de Mogolistan ve 1972'de Kiiba katldi. Comecon'un amaa; iiyelefi-
ne ekonomik deneyim degis tokusu, hammadde, gida, makine ve donatm
yardimlagmas saglamakt (¢.n.).
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El yapimu dantelleri Hindistan'dan Batiya ihrag eden kapitalist
imalatglann da, yliz binin iizerinde yoksul koylii kadinlara “ig
vererek” bu kadmnlarin atil “bog vakitlerini” iiretken bir sekilde
degerlendirdiklerini soylemesi dikkate deger (Mies, 1982).

Her iki 6mekte de kadinlarn yaptig: evisi, “bog zaman” ola-
rak goriilir. Sonug olarak kadinlar igin aile emegi, 6zel tarlalar,
tageron galisma ve el sanatlan iireimi vurgusuyla birlikte Viet-
nam’daki yeni ekonomik politikalarin, kadinlan, ekonomik ba-
gimsizhig olan iggilerden ziyade, bagkasina bagimh evkadinlan
seklinde tarumladiginu sdyleyebiliriz. Bu tarum, devletin kendi
sosyalist birikim siireci i¢in kadin emeginden en az dért ya da bes
itretim iligkisi vasitasiyla faydalanmasina olanak verir: 1. kargihg
O6denmeyen evigi, 2. kargih) {iriine gore ddenen pazar i¢in yapi-
lan is, 3. 6zel tarlalarda yapilan, kargilig 6denmeyen gegimlik aile
uretimi, 4. ise gore 6denen sdzlesmeli galigma ve 5. bizatihi ticretli
cahsma. Analitik yaklasgimla Viemaml kadinlann sermaye biri-
kim siirecine bagimhhgmin, evkadinu-bagimhhg, bigcimsel ba-
gamhhk, pazara bagimlihk, marjinal bagimllik ve gergek bagimh-
hk bigiminde yagandig1 sdylenebilir (Bennholdt-Thomsen, 1979:
120-124).

Bu strateji, erkegin “dogal” reisi oldugu ve gecimini sagladigi
varsayilan gekirdek aileyi temel aldigs icin, kadinlann aile emeg;-
ne ve aile ekonomisine mecbur edilmesinin genelde erkeklerin
¢ikarlan dogrultusunda olmas: sasirha degildir. Bu, hem sosya-
list devlet i¢cin hem de erkekler igin kirhdir. Kadinlarn formel
sektordeki az bulunur ve daha kazangl igler i¢in rekabetini orta-
dan kaldinr; giivenilir bir gecim temeli saglayarak erkeklerin tic-
retlerini siibvanse eder; kadinlan hi¢ bitmeyen ¢alisma giiniine
mecbur eder ve dolaystyla hem prestijli hem de ekonomik ayn-
caliklar saglayan politik faaliyet icin erkekleri serbest birakur (Ei-
sen, 1984: 152). Son olarak erkegin karisinin emegi {izerinde kont-
rol sahibi olmasiru saglar. Bunlar bana, Vietnamh erkeklerin ne-
den kadinlann katkisinu hafife aldigin, kadinlann yetkili konum-
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lara gelmesine neden igerlediklerini ve esitlikgi aile iligkilerine
neden ilgi gostermediklerini agtklayan maddi gerekgelermis gibi
geliyor.

Vietnamli kadinlarin elegtirdigi ataerkil egilimler (bkz. Eisen
1984; 248) feodal degildir, hatta diger béliimlerde anlatilan ulus-
lararas1 yeni-ataerkinin (neo-patriyarkinin) tezahiirleridir. “Yeni
demokratik ailenin” (bkz. Eisen 1984; 180-200) kurulmas i¢in ve-
rilecek higbir ideolojik miicadelenin giicli bu iiretim iligkilerini,
esitlik¢i ve ozgilirlitkgli liretim iligkileriyle degistirmeye yetmez;
glinkii gekirdek aile kadin emeginin sdmiiriilmesini saglayan par
excellence bir kurumdur.

Ug sosyalist iilkedeki kadnlann durumunun tahlili goster-
mektedir ki; kurtulug miicadelesi esnasinda ve sonrasinda kadi-
nun statiisiinde degisiklikler yasanmasma ragmen, bu iilkelerin
hiikiimetlerinin benimsedigi ekonomik politikalanin kadinlar
tizerindeki etkileri benzerdir. Her ne kadar bu devletler arasinda
politik farkliiklar varsa da, kadinlann sosyalist kalkinmaya en-
tegrasyonu yoniindeki politikalar oldukga benzerdir. Hepsi agagn
yukarn, kadinlan aile igineé ve/veya iicretsiz galigmaya mahkéim
eden cinsiyete dayah igboliimiinii esas alir. Ancak buradaki aile
“feodal” aile degil, modern bir gekirdek ailedir. Bu toplumlarda
kadinlara yonelik artan sorunlar, Engels ve Marks'a gore ozel
miilkiyetle birlikte yok olmas: gereken, bu aile modelinin yara-
tilmasiyla ya da yeniden ingasiyla yakindan iligkilidir. Uretim
iligkilerinin sosyalist doniigiim gecirdigi diger tilkelerdeki gelig-
meler de yukanda anlatilanlardan farkh degildir.

Sosyalist iilkelerde kadinlarin durumu hakkinda anlatilanlar-
da goze garpan sey, pazar ekonomilerinde kadinlarin yagadig so-
runlarla gosterdigi benzerliklerdir.

Sosyalizmin kadiun kurtulusu igin kapitalizmden daha iyi
onkogullar yaratip yaratmadigma karar verebilmemiz igin &nce
su iki soruyu sormamuz gerekir:
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1. Neden hep kadinlar, ulusal kurtulug ya da devrim miica-
delelerine sosyalist bir perspektifle katilmak iizere sefer-
ber edilirler?

2. Neden zafer kazarldiktan sonra kadinlar “geri plana iti-
lirler”?

Kadinlar Neden Ulusal Kurtulug Miicadelesi
Igin Seferber Edilirler?

Bir ulusal kurtulug miicadelesi, dogas geregi, belirli bir toprakta
yagayan, ortak bir tarih ve kiiltiire sahip, bir kader birligi olan ve
kendilerini bir ulus olarak géren halkin genis cephe miicadelesi-
dir. Diigman genellikle emperyalist ya da s6miirgedi bir dis giig
ve/veya onun tilke i¢indeki temsilcileridir. Bazen, bir¢ok Afrika
iilkesinde oldugu gibi, kurtulus miicadelesi oncesinde “ulus”
kavramu yoktur; somiirgeci giiglerin suni bir sekilde kurdugu si-
yasi ve ekonomik yapilar, tarihsel olarak olugmug kabile ve bol-
gesel sinirlan tarumaz. Boyle durumlarda gimdiye kadar varol-
manug ulusal kimligi, utusal kurtulug miicadelesinin bizzat yarat-
tign soylenebilir. Biitiin bir halkin ya da ulusun askeri ve ekono-
mik bakimdan iistiin somiirgeci zalimlere karsi miicadelesinde
bagan saglanacaksa, halkin biitiin kesimlerinin miicadeleye se-
ferber edilmesi gereklidir. Ashnda bu bir halk ayaklanmasidur,
profesyonel bir ordunun verdigi bir savag degildir. Boyle bir halk
savagina kadmnlarin katkasi baglica iki nedenden dolay1 6nemlidir:
1. Gelecek kugaklann iireticisi olduklan igin bu ulusun geleceg;i-
nin garantorleridir. Bu 6zellikle, yasayanlardan ¢ogunlukla daha
iyl ve mutlu bir gelecek icin agir fedakarhklar isteyen kurtulug
savaglaninda 6nemlidir. 2. Yetigkin erkekler ya diizenli asker ola-
rak ya da gerilla birliginde cephede oldugu igin kadinlar “ev cep-
hesinde” ekonomiyi yagatmak zorundadirlar. Kargiign 6denme-
yen eviglerinden bagka tarnimsal ve endiistriyel {iretimi stirdiir-
mek ve boylece evdeki insanlarin ve savagtaki erkeklerin gereksi-
nimlerini kargilamak zorundadirlar. Higbir kurtulus savagi, ka-
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dinlann ekonomiyi siirdiirme sorumlulugu olmaksizin bagariya
ulagamaz.

Bundan bagka, bir¢ok durumda kadinlar ayrica orduya veya
gerilla birligine dogrudan savaga olarak katihirlar. Bu da 6zellikle
uzun soluklu miicadelelerde ve saymun yeterli olmadigy zaman-
larda zorunludur. Aynca kadinlar 6zgiirlitk savaggilan igin bazi
hizmetleri de yaparlar: hemsire, ulak, saghk ig¢isi, idareci gibi.

Bircok kisi, kadmlarin gerilla miicadelesine bu dogrudan kati-
limiry, kadin kurtulusuna dogrudan bir katka olarak gordii. Elin-
de silah tagiyan kadinlarin, bundan boyle erkek baskisiu ve so-
miiriisiinii kabul etmeyecegi seklinde bir muhakeme yiiriittiiler.
Oysa hem diger savaglarin hem de ulusal kurtulug savaglan tari-
hinin bize dgrettigi ders bagkayd.

Bir ulusun biitiin kadinlarinu olmasa bile genis kitlelerini yurt-
sever gorevler ugruna harekete gegirme ihtiyaa, ulusal kadin 6r-
giitlerinin kurulmasim gerektirir. Ailelerinden, akraba grubun-
dan ve koylinden daha biiyiik bir sosyal grubun iiyesi olmayan
birgok kadiun, yerellesmis ve bireysellesmis varolma bigimini
gidermek igin bu orgiitlerin ortaya gikmasi kaginilmazdir. Kadin-
lar orgiittenmedikge devrimci partinin kendileri igin hazirladigs
programlar uygulamalan olanaksiz olur.

Kurtulus miicadelesinin liderleri, bir kitle 6rgiitii oldugu igin,
her zaman devrimd partinin otoritesi ve yonlendirmesi altinda
olan kadin orgiitiine olabildigince ¢ok kadin gekmenin diginda,
kadinlarin zorunlu ekonomik ve askeri gorevleri yerine getire-
bilmesini saglayacak baz: yapisal ve ideolojik degisiklikleri yap-
mak zorundadirlar. Omegin, gogu durumda ataerkil kurumlar ve
iligkiler degistirilmelidir. Geleneksel cinsiyete dayal igboliimii
terk edilmelidir: kadinlarin erkeklerin iglerini yapmasi, erkeklerin
kadmlarin iglerini yapmasi gerekir. Ornegin Cin'de kuzeydeki
kurtarilmig bolgelerde, tarlalarda galismaya aligkin olmayan ka-
dinlar, toprag iglemeyi 6grenmek, sabanla ¢alismak, tarim ve el
sanat {iretimini devam ettirmek zorunda kaldilar. Bunlar yap-
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mak i¢in evin dismna ¢tkmaly, ig ekipleri kurmali ve yeni beceriler
ogrenmeliydiler. Vietnam'da kadinlar, her zaman hayati bir rol
oynadiklan tarimsal iiretimi siirdiirmekle kalmayip, diger tiike-
tim mallarim ve savag malzemelerini de iirettiler.

Gerilla savaginda erkekler de yemek pisirme, hastalara bakma
gibi kadin iglerini yapmak zorundadirlar. Zimbabwe'de eski bir
kadin gerilla, gerillalara katilan kadmnlarin ilk 6nce hasta ve yara-
hlara baktigim, ancak daha sonra savasg oldugunu anlath. Bu
kadinlar, politik toplantilara her istedigi zaman katilamiyorlard.
Giinkii orada dogan bebeklere bakmak zorundaydilar. Erkekleri
elestirdiler, kreglerin kurulmasini ve bebeklerin babalariun anne-
lerle igleri paylagmasimu istediler. Fiili gerilla savag: sirasinda er-
kekler de kreglerdeki isi paylaghlar.?

Kadinlann ulusal ¢aph bir érgiitte 6rgiitlenmeleri gergegi, da-
ha genis sonuglar doguran statiiko degisikligini ifade eder. Nika-
ragua, Somali, Vietam ve Cin gibi baz1 6rneklerde, kadin 6rgiit-
leri, ulusal kurtulug miicadelesinden énce kadin kurtulugu dava-
sinu giiden kadinlar tarafindan kurulmustu. Devrimdi parti, 6zel-
likle Marksist-Leninist ilkeleri benimseyen bir parti miicadelenin
liderligini ele gegirdigi zaman, bu kadin rgiitleri genellikle par-
tiye tabi kilirur ve “burjuva feminist” denen egilimler “tasfiye edi-
lir” (Troung Than Dam, 1984). Devrimden sonra bu érgiitler, elle-
rinde kalan ne kadar otonomileri varsa hepsini kaybeder ve parti
politikalariru yasama gecirmenin araglan haline doniisiirler.

Cinsiyete dayali igbSliimiinde degisikliklerin miimkiin oldu-
gunu ve kadinlann 6rgiitlenmesinin mitmkiin oldugunu goriiyo-
ruz. Dogrusu, kadinun kurtulusu dogrultusunda kayda deger
adimlar atmak miimkiindii, ¢linkii kadinlar genel miicadele icin
lazimdi. Yine de bu basarilar, kadin-erkek iligkisinde derin bir 6z-
nel ve nesnel degisimin sonucu olarak yorumlanamaz. Emperya-

8 M. Mies ve R. Reddock: National Liberation and Women's Liberation.
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Lahey, 1982: 123-124.
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list savaglar sirasinda da cinsiyete dayah igbdliimiiniin degistigi-
ni, kadmnlann ciftlik ve fabrikada erkeklerin igini yaptigini hatir-
layalim. Fakat bu savaglardan sonra diizen hemen eski haline
dondii. Isin gercegi, bu savaglar olaganiistii tedbirler gerektiren
olagandis1 durumlar olarak goriiliirler. Derin bir biling degisimi-
ne kagimilmaz olarak neden olmazlar. Savagtan sonra insanlar,
kadmn-erkek iligkilerinde “normal” gordiikleri duruma geri do-
nerler. Kurtulug sonras1 Vietnam’da erkeklerin tutumu etkileyici
bir 6rnektir. Bu bize ikinci soruyu sordurtur:

Kadinlar Neden Kurtulug Miicadelesinden
Sonra Yine “Geri Plana ltilirler”?

Bu soruya verilecek yanut, bir kurtulug savagi sonrasinda kadinla-
rn ve erkeklerin 6znel bilincinin yam sira egemen nesnel kogulla-
n da dikkate almalidir. Her iki diizey de birbiriyle kargihikh iligki-
lidir.

Somiirgecilige kars1 verilen bir kurtulug savagi ya da bir dev-
rim, baganya ulagtktan sonra, en biiyiik sorunlardan birisi eko-
nominin yeniden orgiitlenmesinde ortaya ¢ikar. Vietham'da ya-
sandig: gibi, biitiin enerji savagin fazlasiyla harap ettigi iilkeriin
yeniden ingas1 igin seferber edilmek zorundadir. Birinci hedef,
halka yeterli miktarda gida, giyecek, barmnak ve saghk hizmeti
saglamaktr. Bunun bile zaman zaman yeni hiikiimetin kapasite-
sini agmasinin nedeni hem fabrikalar, ulagim sistemi, ekipman,
konut ve hatta tarlalarin bombalarla yakilip yikilmig olmasi hem
de somiirge halklarin ¢ogunun esasen sanayilegmis tilkelere ihra-
cata yonelik ticari tarun tirlinleri iiretmig ve kendi sanayileri igin
neredeyse hig liretim yapmarmg olmalartyda.

Ekonominin tamaminin somiirgeci giiclere ya da uluslararasi
igbolimiine tabi oldugu yerlerde, yeni hiikiimetin halkin hizme-
tinde bagimsiz bir ekonomi inga etmesi 6zellikle zordur. En bii-
yiik sorunlardan birisi, eski askerlerin ve eski gerillalarin igsizligidir.
Ormnegin, Zimbabwe'de hiikiimet kendisi igin savagmug olan eski
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gerillalara yeterince ticretli is saglayamadi. Bu durumda sanayide
ya da devlet hizmetlerinde zor bulunan iicretli igleri kadmnlardan
ziyade erkeklere vermeye karar verdi. Mao Tse Tung, tanimsal ve
endiistriyel iiretimde arhig igin biitiin halk: seferber ederek bu
problemi ¢6zmeye caligh. Fakat Vietnam’in yaru sira Cin'de de
biitiin iscileri 6zgiir ticretli ig¢ilere veya proletaryaya doniistiirme
seklindeki sosyalist hedef, tarimda {iretimi artirmaya olan acil ih-
tiyagla ve hatta daha ileri endiistriyel kalkinma igin sosyalist ser-
maye birikimi hedefiyle catgiyordu. Uretici giiglerin diigiik ge-
lismiglik diizeyinden dolayy, genellikle tarimda ve sanayide yara-
tlan artirun biitiin iggilere yeterli bir ticret deyemeyecek kadar
ya da hatta biitiin iggileri ticretli emekgiler olarak tammlayama-
yacak kadar diisiik oldugu savunulur. Devrim sonras: hiikiimet-
lerin pek gogunun buldugu gkis yolu, diger azgelismis {ilkelerin
agina oldugu modeli izleyerek, ekonominin bir gesit boliigtiiriil-
mesidir; yani ekonomi, egemen iiretim iligkisi olarak modem,
sermaye-yogun, toplumsallagmus, ticretli emek kullanan “formel”
bir sektor ile hem kitlelere yonelik gecimlik seylerin biiyiik kis-
muru hem de kapitalist veya sosyalist tilkelere ihracata yonelik
metalann iretildigi “yardima”, emek-yogun, toplumsallagsma-
mus (6zel), teknolojik olarak geri bir “enformel” sektor seklinde
ikiye ayrilir. Bu sektor, biitiin iireticilerin emeginin kargihginin
6denmesi halinde olabilecek maliyetten ¢ok daha ucuza bu mal-
lan iiretir. Kapitalist iilkelerde oldugu gibi burada da Marksistle-
rin kendisinden devrimd doniigiim bekledigi kahraman prole-
tarya/6zgiir iicretli isci, Claudia von Werlhof’un ifade ettigi gibi,
fazla pahaliya gelir, ok az galisir, yeterince esnek degildir ve ko-
layca daha fazla art yaratmaya zorlanamaz. Ciinkii o, koyliiler-
den ve ozellikle “yardima” sektordeki iggliciiniin ¢ogunlugunu
olusturan kadinlardan daha iyi orgiithiidiir (v. Werlhof, 1984). Bu
nedenle kapitalist kalkinma igin oldugu kadar sosyalist kalkinma
i¢in de en uygun (optimal) isgiiciinii kadinlar ya da daha dogrusu
is¢i degil evkadim olarak tarumlanan kadnlar olusturur, prole-
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tarya degil. Kurtulug savag1 sonrasinda hiikiimetlerin yagadigi
ekonomik zorluklan, tek bagina bagimsizhigim kazanmus ulusla-
rin kendisini igerisinde buldugu nesnel ulusal ve uluslararasi ko-
sullarla agklamak yetmeyecektir; bu zorluklar, ayru zamanda
yeni hiikiimetlerin modern bir ulusal ekonomi yaratmayn isteme-
leri gergeginin bir {irlintidiir. Bir¢ogu, sanayilesmis tilkelerin mo-
delini izler. Hatta Mao déneminde Cin’de oldugu gibi, onceligin
tarima verildigi yerlerde, temel kalkinma modeli sanayilegmis
toplumlarn biiyiime modelini esas alr. Bu modelde yatinm ser-
mayesi ya disanidan -yardimlarla- gelmek zorundadir ya da mo-
dern ulusal sanayinin ingas1 igin toplumun bazi kesimlerini s6-
miirmek suretiyle yerel olarak yaratlmak zorundadir. Genellikle
bu amaglarla somiiriilen toplumsal tabaka ve gruplar, kadinlar ve
koyliilerdir. Bu kalkinma modelinde emek kavramu, kapitalist sis-
temdeki emek kavramiyla aym oldugu i¢in kamusal “iiretken”
emek alaru ile 6zel “iiretken-olmayan” ve yeniden-iiretim igin
harcanan emek arasindaki toplumsal béliinme ve cinsiyete dayah
igboliimii kaldinlamaz. Ciinkii bu boliinmeler kadinlann ve kéy-
lilerin yaptig1 ge¢imlik iiretimin ve meta iiretiminin toplumsal
goriinmezliginin degismeden kalmasmna hizmet eder. Onlarin
harcadig emek bu yolla kesintisiz ilkel sermaye birikimi siirecin-
de kullarulabilir ve neticede modern bir toplum ve devletin ingas1
siirecini besleyebilir. Kadinlarin “geri plana itilmek” zorunda ol-
masirun temel gerekgesi budur.

Sorunun 6znel tarafi, yani kurtulug miicadelesi verilirken cin-
siyete dayal igboliimiinde de facto degisikliklerin yaganmig olma-
sma kargin ne erkeklerin ne de kadinlarin bilincinin radikal bir
degisim gegirmemis olmas1 da, siiphesiz ki ortada durmaktadir.
Boyle bir degigim, ancak bagimsiz bir kadmn hareketinin kurtulug
savagl esnasinda ve sonrasinda ataerkil kadin-erkek iligkilerine
karg1 miicadele vermis olmasiyla yaganabilirdi. Kurtulug savagla-
rna onderlik etmig Marksist-Leninist partilerin engelledigi tam
da bu tiirr bagimiz bir anti-ataerkil miicadele idi. Ciinkii kadm-
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erkek celigkisi de dahil olmak {izere halk arasindaki biitiin gelig-
kiler, bag geligki olan, ulusla emperyalist iktidar arasindaki gelig-
kiye tabidir. Marksist-Leninistler genellikle kadin-erkek celigkisi
etrafinda kadinlarin bagimsiz hareketini ve orgiitlenmesini ezi-
lenlerin birligine, birlegik cepheye bir tehdit ve dogal olarak karg
devrimd bir gelisme olarak goriir. Onlann devrim anlayisinda
“kadin sorunu” emperyalistler ve sinif iligkileri arasindaki birincil
geliski ¢oziildiikten sonra, ideolojik olarak iistesinden gelinebile-
cek ikincil bir geligki olarak yer almaktadir.?

Cin'de Ding Ling ve Sovyetler Birligi'nde Alexandra Kollontai
gibi, ataerkine karg1 miicadeleyi diger “genel” miicadelelere tabi
kilmay istemeyen feministlerin neden tecrit edilmis ve “unutul-
mug” oldugunun gerisinde yatan neden budur. Oysa Cin'de anti-
kadin egjlimlerin yasanmasi ve Vietnam Kadinlar Birligi'nin er-
keklerin “o miizmin feodal” tutumlarindan gikayet etmesi, halkin
bilincinin, sadece (Cin'de bagka herhangi bir iilkeden daha fazla
denenmis olan) kiiltiirel devrim ya da ideolojik miicadele yoluyla
degistilemeyecegini ortaya koymaktadur.

Tlerici anayasalara ve yasalardaki kadin-erkek esitligine rag-
men, kadinlar, savaga ve iilkenin yeniden ingasina sundugu mu-
azzam katkiya ragmen higbir yerde siyasi karar alma mekaniz-
malarinda yeterince temsil edilmezler. Ustelik erkekler yiikselir-
ken kadinlar aile ekonomisine ve “yardima ekonomiye” geri
gonderilirler. Bu durum, fiili miicadele esnasinda tek tiik yasan-
mas1 muhtemel biling degisikliginin siirmedigini dogrular.

® Kadwnlann orgiitlerini ayirmalanna sosyalist hiikiimetlerin tepkisi ko-
nusunda Elisabeth Croll sunlan tespit eder:

“Devletin dort iilkenin hepsinde ayr1 kadin 6rgiitlerinin kurulmasma ilig-
kin agiklamalarindan sunlar anlagilmaktadir; bu drgiitlerin varhklan pratik
devrimdi iglerin yiiriitiilmesi meselesinden ibarettir, kadinlan etkileyen poli-
tikalarmn kalkinma stratejilerinden bagimsiz olmay1p onlann ayrilmaz pargasi
oldugu geklinde biling diizeyinin yagandig1 sosyalist bir toplumda er ya da
ges gereksizlegmelidir” (Croll, 1979: 13).
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Ataerkil kadin-erkek iligkilerinin 6ziinii olugturdugu maddi
iiretim iligkilerinde Snemsiz bir degisim yagandig i¢in, boyle bir
biling degisikliginin yagsanamayacag tezini ileri siirmek istiyo-
rum. Devrimden sonra kurulan “ikili ekonomide” hem ataerkil
kadin-erkek iligkilerinin silirdiiriilmesi veya yaratilmasi hem de
bu iligkilerin gekirdek ailede kurumsallagtirilmasi, biiyiime mo-
deline dayah “modern ekonominin” ingasi igin kesinlikle hayati
onem tagir. Kurtulug savag1 kazanildiktan sonra ulusal bir hiikii-
metin iktidan ele gecirmesi ve ekonominin kimi sektorlerini top-
lumsallagtinimas: veya devlet miilkiyetine almas1 gergegi, yine
de biitiin iiretim iligkilerinin halkin baz1 kesimlerinin halkin diger
kesimleri gkarina somiiriilmeyecegi sekilde devrimcilegtirildigi
anlamina gelmez.

Oysa kurtulug savag: sonrasinda kurulmusg hiikiimetlerin go-
gunun izledigi kalkinma modeli bu sémiiriiniin devarmin gerekli
kilar. Genellikle devlet tarafindan bu yolla biriktirilen artinin
eninde sonunda en fazla “somiiriilenlere”, koyliilere ve kadinlara
da faydas: dokunacag) argiimaru kullarularak bu sémitirti gosteri-
lir. Fakat siyasi iktidar ve devlet lizerinde kontrol sahibi olanlar
“art1” ile ne yapilacagina karar verebilir; ayru zamanda kendileri-
nin de digerlerinden daha biiyiik pay elde etmesine karar verebi-
lirler. Bu ise, siyaseti tekeline alma gercegiyle yasayan yeni bir
devlet-sinifirun ortaya gtkmasina yol agabilir. Bizatihi “iiretken”
emek yardirmuyla az miktarda “artt” yaratldig: bir durumda, za-
ferden sonra boylesi kazangh devlet igleri i¢in rekabetin 6zellikle
siddetli gecmesi akla yatkindir. Oyle saniyorum ki devrim sonra-
s1 devletlerde biitiin politik karar organlarinda kadinlarin diigiik
temsilinin gerisinde yatan asil neden budur. Erkekler, 6zellikle
devrimci partide yer alanlar devlet iktidarinu tekeline aldilar.

Ote yandan kadinlar aile ekonomisine ve zel veya enformel
“yardima” ekonomiye siiriilmektedir. Bu model, “biiyiik erkek-
lerin” devlet iktidan tizerindeki tekeline karg1 qikilmamasiru gii-



Ulusal Kurtulug ve Kadinlarin Kurtulusu | 359

venceye alir. Kadinlar bu alandan diglarur ve “kiigiik” erkekler
kendilerine ailelerinde verilen goreceli iktidarla “ikna edilir”.

Bu siire¢ ayrica vurgunun ulustan devlete kaymasinda da ya-
samir. Kurtulus miicadelesi sirasinda biitiin ulus psikolojik ve ta-
rihsel ortaklik gosterirken, kurtulug kazanildiktan sonra devlet ve
devlet organlan ortak menfaati temsil ettigini iddia ederler. Do-
layisiyla modern ekonominin ingasi, genellikle modern devletin
ingasiyla 6zdestir. Bu agamada yukanda bahsedilen devrimci
afiglerde goriilen ulusun disi imaji, yalnuzca birkag kisinin
(Marks, Engels, Lenin, Stalin, Mao, Ho Chi Minh, Castro, Muga-
be) adiyla arulan kurucu babalar imajiyla yer degistirir. Tipik ola-
rak bu sosyalist atalar galerisinde hig¢ kadin yoktur. Onlar ashnda
uluslarin degil, sosyalist devletlerin babasidir. Diger ataerkilerde
oldugu gibi, sosyalist devletin kurucu babalarimun yiicelegtirilme-
si sonucu, ulusun inga siirecinin tamaminda kadinlarin roli
muglaklagtirihr.10

'8 Mart 1982 tarihinde Grenada’da benzer bir sosyalist ataerkil secere
yaratilmasina taruklik etrne firsatim oldu. Miiteveffa Basbakan Morris Bishop,
Grenada kadinlan toplantsina hitaben konugmasinda, iilkenin ekonomik in-
gasma olan katkilarini ve ABD emperyalizmine karg1 miicadelelerini Gvdii.
Fakat sozlerini sonra goyle bitirdi:

“Siz Fidel Castro'nun kizlansiniz. Siz Che Guevara’nin kizlansiniz. Siz
Rupert Bishop’un kizlansiruz.”

Morris Bishop'in babas1 Rupert Bishop'u donemin Bagbakam Gary’nin
polisleri oldiirmiigtii. Bu konusmada beni etkileyen sey, Morris Bishop’in
yalruzca ig¢i kadinlan ve “anneleri” “kizlara” indirgemis olmas degildi; Fidel
Castro, Che Guevara'm annelerinden ya da kendi annesinden de hig bahset-
memis olmasiydi. Bu gekilde devrimd ataerkil kurucu babalarn “anneleri-
nin” “kazlarna” indirgenmesi, kadinlar agzsindan gii¢ kayb: ve bu kez sosya-
list olan yeni “babalar yonetiminin” megrulagmasi anlamina gelir. Bu ataerkil
sosyalist gecere, Gteki ataerkil secereler kadar idealisttir; glinkii kadinlara, yani
insanlann gercek yaraticilarina yer yoktur.
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Teorik Cikmazlar

Christine White, birgok Uglincii Diinya Marksist Leninistinin
kendi iilkelerindeki somut tarihsel gerceklik kargisindaki korlii-
giinii, Marks, Engels ve Lenin’in 19. yiizy1l Avrupa toplumlarina
ait tahlillerinde olusturdugu analitik gergeveyi elestirmeden be-
nimsemelerine baglar (White, 1980). Bu koérliik, bu iilkelerde ka-
pitalist olmayan iligkileri tamumlamak igin kullanilan “feodalizm”
kavramunda 6zellikle kendini belli eder. "ig;g:i smift”, “emek”,
“liretken emek”, “artr” ve diger kelimelerinin kullammu igin de
ayrusiru sdyleyebiliriz.

Yine de sorun, bu teorik gergevenin 19. yiizyil Avrupas igin
gelistirilmis olmasindan ve Afrika, Asya ve Latin Amerika s6-
miirgelerindeki kogullarin bu gergeveye uymayabileceginden iba-
ret degildir. Sorun, ayru zamanda bu gergevenin gegmiste ve bu-
giin Avrupa ya da Amerika’daki durumun tahlili igin bile yeterli
olup olmadigidir. Evisinin Marksist tahliline (ya da daha dogrusu
bir tahlilin olmayisina) yonelik yapilan son zamanlardaki femi-
nist elestiri, bu noktadaki “kor noktalardan” birisini zaten gos-
terdi (v. Werlhof, 1978, 1979). Fakat hepsi bu kadar degil. Mark-
sist Leninist toplum ve devrim teorisi, kapitalist toplumlarda
kokten bir degisim igin gelistirildi. Oysa kadin sorunu ve sémiir-
ge sorunu kapitalizmin sekillendirdigi toplumsal gergekligin
merkezi ve ayrilmaz parcasinu olusturmasina ragmen, bu teori-
den analitik olarak diglandi. Marksist teoriye gore, ticretli emekle
sermaye arasindaki geligki ve miilksiiz proleterlerin arti emeginin
siirekli s6miiriilmesi yoluyla sermayenin genigletilmis yeniden
tiretimi bu tarihsel dénemin itici giiciinii olugturuyordu. Sermaye
stirekli biiyliyen birikim hirsiyla iiretim giiclerin gelisimini dyle
bir noktaya getirir ki -ve bu yolla 6yle bol metalar tiiretir ki- er ya
da geg iiretim iligkileri (miilkiyet-iligkileri) ile {iretici giigler (tek-
nolojik ilerleme) arasindaki geligki, miilksiiz proletaryarun ger-
ceklestirdigi devrimle, {iretim iligkilerinin yikilmasma yol agar.
Bunun ardindan yeni bir sosyalist toplum dogar.



Ulusal Kurtulus ve Kadinlarin Kurtulusu | 361

Oysa, daha 6nce gordiigiimiiz gibi, hem kadinlarin ve diger
ticretsiz igcilerin s6miiriilmesi hem de somiirgelerin somiiriilme-
si, kapitalist birikim siireci agisindan rastlantisal ya da gevresel
degil, kesinlikle hayatidir. Ucretsiz emek somiiriisii olmadan, iic-
retli emek sémiiriisii miimkiin olmaz (bkz. 1. Boliim). “Siiper-
art1” elde edilen bu iki temel alaru analizin disinda birakmak,
hem Avrupa is¢i stufinm hem de ulusal kurtulug miicadelesi yii-
riiten halklarin gkmaz sokaga sapmastna yol agt.

Marksizmi ya da Bilimsel Sosyalizmi teorik zemin olarak be-
nimsemis ilk Avrupa sosyalist partisi Alman Sosyal Demokratla-
nin tarihi incelenirse bu durum ortaya gikar. Rosa Luxemburg'un
etrafindaki radikaller harig, Alman Sosyal Demokratlar1 somiir-
geci yayilmaya karsi degillerdi. Somiirgeler iizerinde kontrol
kurma gabalan yalrnizca siddet ve insanhik disi vahgetle birlikte
yuriidiigii zaman elegtirildi.

Parti, yayilmamn banggil olmasinin beklendigi yerlerde gogun-
lukla muhalefet etmek igin neden gormedi. Omegin, Cin eyaleti
Kiautschu'nun leasing anlagmasi1 Alman Reichstag'inda tartigilir-
ken, sosyal demokrat delegeler leasing anlagmasiun kendisini
degil, operasyonla birlikte yaganan giddeti kinadi (Mandelbaum,
1974: 17).

Hatta bu anlagma, parti orgam Der Vorwarts'da “Cin’in disa
aqlmasimn” tarihsel bir zorunluluk oldugu gerekgesiyle mazur
gosterildi.

Alman Sosyal Demokratlari, Marks'in tahlilini izleyerek “en
ileri” endiistriyel iilkelerde iiretici giiclerin, yani teknoloji ile en-
diistrinin hizli geligiminin kapitalizmin yikihigina ve -esasen dev-
letin {iretim araglarinin yonetimini ele gecirmesi olarak yorumla-
diklar- sosyalizmin zaferine yol agacag1 beklentisi icindeydiler.
Bundan dolay1 sémiirgeci yayilmay, aralarindan birinin (David)
soyledigi gibi, “sosyalizmin evrensel kiiltiirel misyonunun ayril-
maz bir pargas’” olarak gordiiler. Clinkii bu, metropollerdeki
sermayenin biiyiimesini ileri tagiyacak ve “barbar iilkelerde” ar-
tan iiretimin niindeki engelleri kaldiracakt: (Mandelbaum, 1974:
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19). Bu agidan sosyal demokratlar, Alman burjuva sifirun kiiltii-
rel sovenizmini paylagtilar. “Barbar” ya da “vahsi” Naturvolker
(verli ya da tabii-halklar) atfedilen sémiirgelerin tersine, kapitalist
endiistriyel uluslan her zaman Kulturnationen (medeni uluslar)
olarak andilar. Hatta sosyal demokrat Quessel, Avrupal: uluslarin
somiirged politikalarmn yeryiiziindekd biitiin iiretici giigleri Av-
rupali medeni insanlann (Kulturmenschen) hizmetine kosabilece-
gini ve “yerli halklan” da bir tiir “refah despotizmi” yoluyla ge-
ligtirebilecegini savundu. Bu refah despotizmi, beyaz olmayan
halkdara, dogrudan gecimleri igin ihtiya¢ duyduklanindan daha
fazlasim {iretmeleri i¢in gerekli ¢ahsma disiplinini &gretecekd.
Quessel, bu galigma disiplininde 6zel bir etik deger gormiigtiir
(Mandelbaum, 1978: 17-18).

Ayrica partinin “sag” kanat teorisyenlerinden olan Bernstein
soyle yaziyordu: “Barbarlanin boyunduruk altna alinmasinda
kullanilan bazi yontemleri kiruyoruz, ancak barbarlarin boyun-
duruk altina ahinmasiru kinamuyoruz ve onlarin kargisinda {istiin
medeniyetin hakkim savunuyoruz” (akt. Mamozai, 1982: 212).
Boylesi sovenist fikirlerin maddi 6ziinde yatan gergek suydu:
Endiistriyel uluslar somiirgelerin iggliciinii dzgiirce sdmiirme,
onlarin hammaddelerini miimkiin olan en diigiik maliyete q-
karma ve somiirgeleri sermayenin gergeklesmesi icin pazar ola-
rak kullanma “hakkiu” tesis etmedikge, endiistriyel ulusla-
rn/s6zde medeni uluslarin (Kulturnationen) proleter kitleleri,
kendi yasam kosullanrun geligimini, yaru sira da iiretici giiglerin
gelisimini {imit edemezdi (Luxemburg, 1923). Bu sémiirgelerdeki
halklann bagimsizligimun yam sira maddi yagamlarin siirdiirme-
leri de tali 5neme sahipti.

Bu bakimdan hepsi, kendi devletlerinin somiirgeci ¢abalarim
ve emperyalist savagi destekleyen Alman, Fransiz veya Ingiliz igci
sifi arasinda pek fark yoktu.

Alman Sosyal Demokratlarin bu “proleter somdirgecilik taraf-
tarligy”, “revizyonizmin” tezahiirii seklinde bertaraf edilmeye ca-
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hgilabilir. Fakat bunun daha derin teorik kékenlerini, {iretici giig-
lerin geligimine iligkin Marksist teorinin i¢inde bulmak zor ol-
maz. Marks, somiirgeciligi, biitiin acmasizh@na ragmen, Asya
ve Afrika'nin gimdiye kadar kapali, atil duran, “bakir” toprakla-
rin1 “aqip” kapitalist modernlesme siirecine katacak bir tiir ebe
gibi gordii. Somiirgeci Ingiliz iktidannin demiryollani ingaatiyla
Hindistan"1 “igletmeye a¢gmas1” karsisinda Marks’in biiyiik umut-
lar besledigi bilinir.

Avrupa kapitalizmi, Marks'in gergeklesmesini bekledigi iire-
tim iligkilerinin devrimd yikiligini, tam da dig ve i¢ (evkadinlarn)
sOmiirgeciligin varolmasimn yardimiyla engelleyebildi.

Lenin de, Alman Sosyal Demokratlanmin revizyonizmini
mahkiim edenlerden biriydi. Ulusal sorun ve sémiirge sorununa
iligkin yazilarinda proletarya enternasyonalizmini savunur. Le-
nin, sémiirge halklarin ulusal bagimsizlik miicadelelerini destek-
ler; Avrupa ig¢i sifini ve “ilerlemis Bati Avrupa iilkelerindeki”
komiinist partileri somiirgelerdeki ulusal kurtulug miicadeleleri-
ni desteklemeye ¢agirir. Ancak Avrupali iggilerden béyle bir da-
yarusma beklenmesinin dogal kargilanamayacagin zaten kendisi
de gozlemlemigti. Ingiliz igciler kendi devletlerinin somiirge poli-
tikasina kars1 savagmaya hazir degillerdi. Fakat Lenin, bu tavm,
sadece Bati Avrupa’daki ig¢i aristokrasisindeki yozlagmamun bir
tezahiirii olarak mahkiim eder (Lenin, 1917). Lenin, Marksist top-
lum ve devrim teorisinin dogasinda var olan teorik problemleri
bizzat dile getirmedi. Biitiin bilimsel sosyalistler gibi sosyalist
doniistimii “proletaryanin en ileri unsurlarindan”, yani sanayi is-
gilerinden bekliyordu. Halbuki gordiigiimiiz gibi, bu iscilerin
ilerlemesi somiirgelerdeki ucuz hammaddelere, emege ve pazar-
lara serbest giris hakkina dayanir. Ayrica Lenin’in gelecek toplum
modeli, iiretici giiglerin gelisiminin en yiiksek diizeyde oldugu
endiistriyel uluslarnin modeliydi. Oysa boyle bir model i¢in ig ve
dig sOmiirgeler zorunluluktur. Somiirgedi iilkelerin isci aristokrasi-
lerinden s6miirgecilige karg1 savagmalarin: istemek, son tahlilde,
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kendilerini “is¢i aristokrasisine” doniistiiren sosyal modelin ta
kendisini sorgulamalariru istemek anlamina gelir.!!

Yeni kurtulus savasindan gikmug uluslarin hiikiimetleri ¢o-
gunlukla aym gelisme ve ilerleme modeline bagh kaldig icin
ciddi bir ikilemle kargilasirlar. Kurtulus savag: sirasinda somiir-
gecilige kars1 verilen miicadele i¢in toplumun biitiin kesimlerini
harekete gegirmek zorundaydilar. Bunu, somiirii ve ezilmeye son
verme, esitlik s6zii vererek ve sosyalist bir toplum vizyonu ile ba-
sardilar. Ancak ekonomi politikalariyla gogu kez biiyiime mode-
lini izlemek ve iiretici giiclerin hizh gelisimini tegvik etmek isti-
yorlar.

Bilimsel sosyalizmin ilkelerine gore, ancak bu model sayesin-
de yoksulluga son verilmesi, yasam standartlarinin iyilestirilmesi
ve kapitalist iligkilerin egemenligi altinda igcilerin sémiiriilmesi
yoluyla iiretilen metalarin ve mallarin bollugu gerceklesecekti.
Oysa kapitalist toplumlara ait bu “ilerlemenin” yalruzca bu iilke-
lerdeki “6zgiir” iicretli igilerin somiiriisiine degil, ayru zamanda
sOmiirge ve azgelismis halklarin yagma ve somiiriisiine ve ora-
larda tipik evkadim olan iicretsiz igcilerin somiiriisiine de dayan-
dagiru gormiistiik. Eger kurtulusunu kazanmus uluslann devletle-

' 1922 y1linda Moskova'da toplanan 1. Uzakdogu Emekgiler Kongresi'ne
katilan Koreli bir delege, Kim Chow, zaten bunun farkina varmigti. Bu delege,
Ingiliz ve Japon emperyalizmi tarafindan ezilen Hindistanl, irlandah ve Ko-
reli kitleler arasmdaki paralelligin farkma varmsti. Aynca ingiliz ve Japon
is¢i kitlelerin bu sémiiriiden kazangh giktifini da anlamugt:

“... Ingiltere’deki isci kitleler, kendi iginde bulunduklan kogullarm iyile-
gebilecegi, ancak bu iyilesmeyi gergeklestirmek i¢in Hindistan ve bagka so-
miirgelerdeki emekgi kitlelerin resmen kullarulmas: gerektigi fikriyle yetigi-
yorlar... $imdi daha fazlas: degjilse de ayru sey genelde Japon iggi sinufi agisin-
dan tamamen gegerlidir... Koreli emekgileri ezenler arasinda Japon iggi siufi
da yer alir. Yan yana ¢alismalarina ragmen, kardegleri olan Koreli igsileri hor-
gorirler ve ayru zamanda emperyalist ve kapitalist Japon devletinin onlan
ezmesine yardima olurlar” (1. Uzakdogu Emekgiler Kongresi, Raporlar, Mosko-
va, 1922).
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ri bu modeli izlemek istiyorlarsa son tahlilde birikim siirecinde
somiiriiye bagvurmadan ya da biitiin insanlara esit davranarak
bunu bagaramazlar. Dis somiirgelerin olmadigl durumda eko-
nominin kolektif modern devlet sektorii ile “yardima” 6zel sek-
tor olarak boliinmesinde bir ¢ikig gordiiler. Ne var ki bu toplum-
sal boliinme, licretli isciler ve “aileyi gegindiren kigiler” olarak
tarumlanan erkeklerin toplumsallagmug Oncelikli sektore hakim
oldugu ve evkadinu olarak tamimlanan kadinlarnn ikincil, aileye
dayali, “yardima” sektore tahsis edildigi klasik kapitalist cinsi-
yetci isboliimiiyle adeta uyum icindedir. Dogrusu, bu bdliinme
liretimi artirdy, koylii kadinlarinki de dahil olmak iizere, tiretici-
lerin yasam standartlanm iyilestirdi ve birikim siirecini hizlan-
dirdi. Fakat aym zamanda kadmnlar tizerindeki is yiikiiniin art-
masina, bu iglerin daha fazla kolektiflesmenin digina gtkarnlmasi-
na ve Ozellegtirilmesine, onlarin giderek daha ¢ok erkeklerin,
ozellikle erkek devlet sirufinin egemen oldugu politik karar alma
slirecinden uzaklagmalarina ya da tasfiye edilmelerine yol agh.
Dolaysiyla bu boliinme, birgok kapitalist iilkede oldugu gibi,
kadinlarm kurtulusu hedefinin temel ekonomik yapilan ilgilen-
diren bir mesele olarak degil, bir iistyapy, ideoloji ve kiiltiir mese-
lesi olarak goriilmesi gerektigi yolundaki anlayisla sonuglandi.
Oysa bu boliinmenin kendisi geligkilidir. Sosyalist sistemde ka-
dinlann ézgiirlesmesine dair devrimci retorik iistyap: diizeyinde
hala varbgim siirduriirken, 8 Mart kutlamalarinda agiga gktg
gibi, kadinlarin politik ekonomik diizeydeki durumlan geligmis
ve azgelismis iilkelerde kapitalist iligkilerin egemenligi altinda
yagayan kadmnlannkine daha ¢ok yaklasiyor. Kadinlar, sosyalist
birikim siireci agsindan da “son somiirgeyi” olugturmaktadirlar
(v. Werlhof, Mies, Bennholdt-Thomsen, 1983).






ViI. BOLUM

FEMIiNIiST BiR YENi TOPLUM PERSPEKTIFIiNE
DOGRU

Cinsiyete dayah igbdliimdi ile uluslararasi igboliimiiniin sermaye
birikimi ¢ergevesi icinde kargihkli etkilesimini ve bunun kadinla-
nin yagam ve insanhk iizerindeki etkilerini tahlil ettikten sonra
simdi en yakia soru, bu durumdan nasil kurtulacagimizdir. Ve
siirekli daha fazla servet ve para biriktirme ugruna kadinlarn,
dogamun ve somiirgelerin somiiriilmedigi bir toplum nasil bir
toplumdur? Bu soruyu yarutlamaya ¢alismadan 6nce uluslararast
feminist hareketin banindirdig: olanaklar kargisinda kendi pozis-
yonumu netlestirmek isterim.

Feminist Hareketin Orta Sinif Olmasi Sorunu

Batih feminist hareket, ¢ogu kez solcular tarafindan, ozellikle
Ugincii Diinya iilkelerindeki solcular tarafindan yalruzca egitimli
orta siuf kadinlarin hareketi olmakla ve ig¢i siufi kadinlan ara-
sinda bir taban olugturamamus olmakla suglarur. Azgeligmis tilke-
lerdeki orta sinif kadinlara, daha ¢ok, biiyiik kentlerin varoglarina
ya da koylere gitmeleri ve yoksul kadinlarin sefaletin ve somiirii-
niin pengesinden kurtulmasma yardin etmeleri sabk verilir.
Hindistan'da birgok kentli orta-simif kadirun, kendilerinin ayrica-
hkh oldugunu, ezilmediklerini ve kadimin kurtulusu icin ¢ahs-
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marun yoksul kadinlar1 kendi haklari konusunda bilinglendir-
mekle baglamas: gerektigini sdylediklerini isittim. Kadiun ezil-
mesini kendi aralarinda tartigmakla ise koyulmug orta-sinuf ka-
dinlar, ¢ogu zaman benmerkezci ve elitist olmakla suglaniyordu.
Ve cogu kez bu kadinlar, “ayricaikli” kadinlar siufina mensup
olmaktan duyduklar derin sugluluk hissiyle tepki gosteriyorlar-
du

Bu sozde orta-siruf feminizmi elegtirisinin gerisindeki diigiin-
ce, giinliikk yagamum siirdiirme kavgas: vermek zorunda olan ka-
dinlarin “kadinlarin kurtulugu” ya da “insanlik onuru” igin kav-
ga verme gibi liikslere kagabilecek durumda olmadig: varsay-
muna dayarur. Yoksul kadmnlarin, kurtulusu diigiinebilmesi igin,
once “ekmege” ihtiyaglan oldugu sdylenir. Ote yandan sinufsal
statiileri nedeniyle modern egitimden ve istihdamdan yararlanan
kadmlar, hele de liberal bir aile atmosferinde yastyorlarsa, zaten
ozgiirlesmis kabul edilirler. Agik¢a ortadadir ki boyle bir kadin
oOzgiirlesmesi kavrami, tam da yeni kadin hareketinin etrafinda
seferber edildigi ataerkil kadin-erkek iligkilerinin hassas boyutla-
riny, Ozellikle kadina yonelik siddetle ilgili yoniinii diglar. -

Oysa gordiik ki Hindistan'da ve diinyanin diger bélgelerinde,
gercek feminist hareketi ayaga kaldiran sorun, kadina yo6nelik
siddetin artmastydi. Hindistan'da drahoma cinayetleri, tecaviiz,
koca dayag ve diger kadin diigmanu egilimlerde yaganan artis,
ayricalikh denen sirufsal konumlarinin onlan ne kendi sirufindan
veya ailesinden erkeklerin ne diger erkeklerin ne de asayis ve dii-
zenin koruyucusu polisin cinsel siddetine karsi korumadig ger-
cegini kentli orta siruf kadinlara kabul ettirdi. Son yillarda yaga-
nan biitiin bu deneyimlere ragmen, egitimli, kentli, orta-sinf ka-
dinlar arasinda kadimn kurtulugsuna ihtiyag olmadigy argiimaru
hala igitilebilir. Ciinkii zaten kurtulmus olduklan ya da kendile-
rini kurtarma araglarina sahip olduklan zannedilir. Bu tartisma
¢ogu zaman orta-sinif insanlar arasinda Uglincii Diinya iilkele-
rinde de yasanan gergeklik kargisindaki korliigiin bir érmegidir.
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Hem de kurtulusun servetle ekonomist tarzda egitlenmesine or-
nek olusturur. Bu durugun tersine, orta-sinif bir feminist hareketi,
hem gokgelismis hem de azgeligmis iilkelerde mutlak bir tarihsel zorun-
luluk olarak goriiyorum.

Bu iddiay1 destekleyecek nedenlerden en belirgin olaru, 6nce-
den degindigimiz gibi, ataerkil baski ve somiiriiniin, cinsel taciz
ve siddetin her yerde, isciler ve koyliiler arasinda oldugu gibi, or-
ta sinuflarda da sahlanmig olmasidir. Hatta bunlann, eski cinsel
tabularin daha islevsel oldugu koyliilerden ziyade bu siuf ara-
sinda daha yaygin olduklan bile séylenebilir. ikinci nedene gelin-
ce, dogrusu orta-siif kadmnlari bu tiir bir siddete daha fazla ma-
ruz birakan gey, sik stk onlar1 yoksul kadinlardan ayirdig: soyle-
nen o ayricaliklarin ta kendisidir. Bu kadinlarm “koruma albinda”
olduklarn, ailelerini erkeklerin koruduklar farz edilir. Bu yiizden
serbestge dolagmayn ve/veya saldirtya ugradiklan zaman kendile-
rini savunmay bilmezler. Ustelik onlar “ayricahikl’” evkadinlar-
dir, yani evlerinde tecrit edilmig sekilde yasarlar, gevrelerindeki
kadinlarla ve erkeklerle kurduklari, kendilerine destek olacak bir
sosyal ag neredeyse hi¢ yoktur. Her bakimdan o kadar kendi
kendilerine yeter durumdadurlar ki arkadaglarina ve komgularina
bor¢glanmak zorunda kalmazlar. Biitiin bunlar orta-siruf kadinlan,
en azindan Ugiincii Diinya iilkelerinde hala genellikle kolektif
sartlarda yasayan ve galisan isci sirufi ya da kdylii kadinlarindan
¢ok daha fazla savunmasiz birakar.

Ustelik orta-smuf kadinlarin aldigz egitim, onlan hig de erkek
zulmiine kargi1 miicadele etmeye hazirlamaz. Aile de dahil biitiin
egitim kurumlarinda kiz gocuklara dyle meziyetler ogretilir ki kiz
gocuklar biitiin 6zgiivenini, biitiin cesaretini ve diigiinme ve ha-
reket etme bagimsizhigim yitirirler. Evlilik ve aile hald kadinlann
dogal kaderi olarak goriildiigii i¢in egitim, kiz ¢ocuklarin bu ev-
kadiru ve eg roliine hazirlanmasi anlamna gelir.
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Bu evcimenlige hazirlama siireci, bir gegit mesleki egitimle
takviye edilmis olsa bile yine de kokten bir degigim ge¢irmemis-
tir.

Kadinin asil isinin evkadinhg oldugu ideolojisini destekleyen
ve yayan bu sinftir. Ev ekonomisi, bu ideolojiye bilimsel bir
perspektif vermek iizere bu sifin kizlanna ogretilir. Biitiin
medya, dzellikle sinema, bu ideolojiye dayanan kadin imajinu bes-
ler. Bati'daki kadinlan ataerkil ve cinsiyetgi kadin-erkek iligkileri-
ne her seyden daha fazla duygusal olarak zincirleyen romantik
ask fikri de bu imajin bir pargasidir.! Biitiin bunlar, ideal tip ola-
rak orta-simf evkadininin gegimini saglayan bir kocaya ekonomik
olarak bagimh oldugu gergegiyle birlikte, orta-siuf bir kadin ya
da evkadiu olmanun bir ayricalik degil bir felaket oldugu sonu-
cuna ulagmamuz igin yeterlidir.2

Yine de azgeligmis iilkelerin ¢ogunda orta-siruf kadin, yani
evkadini imaji hala bilingli ya da bilingsizce savunulur ve ilerleme
sembolii olarak onun propagandasi yapilir. Muhafazakar kadin
orgiitleri gibi aleni “burjuva” kuruluglar ve orgiitlerin yam sira
bilimsel gevreler, politikacilar, yoneticiler, 6zellikle ulusal ve ulus-
lararas: diizeyde kalkinma planlamacilan ve hepsinden énemlisi
is gevreleri de bunu yapiyor. Dahas ig¢iler ve koyliiler arasinda
smuf bilincini yaymak isteyen sol orgiitler de kadinlar arasinda

! K6ln’de dayak yiyen kadinlarla ¢ahgirken bu kadimnlar kendilerine taciz
ve igkence uygulayan erkeklere bazen uzun yillar boyunca zincirleyen geyin,
“gecimini saglayan” bir erkege ekonomik bagimlilik degil de onlardaki kadi-
na iligkin benlik kavramu oldugunu bulduk. Bir erkek onlara “agik” olmadig
siirece kendine ait bir kimlige sahip olarmyorlards. Erkegin uyguladi siddet
gogu kez sevgi belirtileri olarak yorumlaniyordu. Bu nedenle bazi kadinlar
erkeklerine geri dondii. Yagadigimuz toplumda bir erkegin “agik” olmadi§t
bir kadin 6nemsiz biridir.

? Bunun Marks'm “iiretken emekgi”, yani klasik proletarya hakkinda
yazdig seylerin bir analojisi oldugu sdylenebilir. Marks Kapital'de sSyle ya-
zar: “Bu nedenle, iiretken emekg¢i olmak iyi bir sey degil, koétii bir seydir.”
(Kapital, 1. Cilt: s. 520).
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gahgirken ashinda zihinlerinde bagka tiirlii bir kadin imaji tagimu-
yorlar. Bunlann hem kadrolan orta-smuf erkeklerden ve kadin-
lardan olugsmaktadir, hem de kadinlara 6zgii sorunlar olarak ele
aldiklar sorunlar (gocuk bakimu, saglik, aile planlamasi, evisi) bu
imajla ilgilidir. Miilkiyet iligkilerinde devrimci degisiklikler ya-
samug sosyalist iilkelerde bile yardima sektor ya da enformel sek-
tor yaratma seklindeki yeni ekonomik politikalanin 6ziinde (ko-
casina bagimli) evkadiny, orta-siruf kadin imajuun oldugunu gor-
diik.

Orta-siif kadinlarin sahip oldugu “ayricaliklar” sadece evcil-
lestirilmeleri, tecrit edilmeleri, bir erkegin bakimina muhtag,
duygusal zincirlerle baglanmus ve giigsiizlestirilmis olmalan ve
kendilerini tamamen nesnelegtiren bir ideolojik kiska¢ altinda
olmalarindan ibaret degildir. Biitiin bunlara, ev kadinlan olarak
kocalanmin kazandig: parayr harcamak zorunda olmalan gergegi
de eklenir. Bu kadinlar -en azindan kentsel bolgelerde- ig tiiketi-
min, iretilen metalara gerekli pazan saglayan esas Ogeleridir.
Biiyiik 6lgiide tiiketimciligin 6zneleri ve nesneleri olan bu smuf
kadinlardir. Batida kadinlarn, yagadiklan birgok hayal kirikligiru
qlginca aligverig yaparak telafi etmeleri yaygin bir goriingiidiir.
Bununla birlikte yoksul iilkelerdeki orta-siuf kadinlar da ayru
modeli takip ederler. Afrikah, Asyah veya Latin Amerikah kentli
orta-sinuf kadinlar, az ok ayn yagam tarziru ve tiikketim modelini
takip ediyorlar. Afrika veya Hindistan'daki kadin dergilerine bir
bakmak orta sinuf kadinlarin tiiketiciler olarak nasil harekete ge-
cirildigini gormek igin yeterlidir.

Bu kadin imajirun ve bu imaja eglik eden tliketim modelinin
ilerleme sembolii olarak savunulmasi ve yayillmasinda ulusal ve
uluslararasi kapitalistlerin biiyiik akarn vardir. Orta-siruf kadinlar
pazar yaratmasa, ulusal ve gokuluslu sirketler kozmetikleri, de-
terjanlan, sabunlari, sentetik elyaflan, hazir gidalar, bebek ma-
masiny, siit tozunu, haplan vs. nasil satacaklardi?
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Bu nedenle uzun ve kisa siireli biitiin modalan takip etmek
iizere siirekli seferber edilen, biitiin pazarlama girketlerinin rek-
lam stratejisindeki ana Ogelerden biri, evkadiru, anne ve seks
sembolii olan bu orta-sinif kadindir. Elisabeth Croll’un isaret etti
gi gibi, kozmetikler, televizyon, ¢camasir makinesi, dig macunu,
saatler ve modern tavalan “tiiketen kadinn” yerini “model ig¢i”
kadinn aldig Pekin’in ilan panolaninda da bu kadmn imaj1 gorii-
niiverdi. Bu afiglerdeki yeni Cinli kadin, diiz sagimi kavinyor, ruj
kullaruyor ve gozlerini giizellestiriyor. Kadin Federasyonu'nun
bu tiir reklamlara karg girigtifi protestolar pek etkili olmadt.
Ciinkii bu kadin imaji, Cin hitkiimetinin Batiyla olan iligkileriyle
ve artan ticari gikarlaryla yakindan ilgilidir (Croll, 1983: 105). Bu
nedenle, tiiketici olan Batili orta-sinuf kadinlar, Cin Halk Cumhu-
riyetinde de ilerlemenin sembolii olarak meydana qkar. Batili
feministler, bu kadin imajina ve bunun gerisindeki toplumsal
gergeklige kars1 grkiyor. Ciinkii hem kadina yonelik bu kadar ¢ok
dogrudan ve dolayl zuliime ragmen bu “mutlu kadin” imajinin
gerisinde muazzam bl6f oldugunun farkina vardilar, hem de tii-
ketimciligin insanhk dis1 ve giderek daha yikicilagan yagam ko-
sullariru kadinlara ve.erkeklere kabul ettiren uyusturucu niteligi-
nin farkina vardilar. Biiyiime modelini devam ettirmek igin can-
hurag bir bigcimde galishinlan sanayinin yaratig yeni “ihtiyagla-
nn” hepsi bir gegit bagimhiliktsr. Bu bagimlihklann tatmin edilme-
si, bundan boyle daha fazla mutluluga ve insanin kendini gergek-
lestirmesine katki sunmadig gibi, insani 6ziin daha gok tahrip
edilmesine yol agiyor.

1970'lerin baginda kadin hareketi, diger protest hareketlerle
birlikte, artik “hergeye yeterince sahip oldugumuza” gére kadin
sorununun basit bir yeniden paylagim siireciyle ve burjuva dev-
rimlerinin vaatlerinin sonunda gerceklesmesiyle ¢oziilebilecegine
hala inantyor olabilirdi. Fakat insan yagarm ve mutluluguyla bir-
likte cevreyi de tahrip eden geyin, metalarin agin bollugu ve bu-
nun gerisindeki agin iiretim paradigmasinin ta kendisi oldugu
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gercegi simdi apagik ortadadur. Ustelik biitiin kapitalist-ataerkil
medeniyetin sadist, sinik kadin diigmanhg bugiin o kadar belir-
gindir ki kadin kurtulusunun bu toplumsal paradigma baglamu
iginde miimkiin olabilecegi illiizyonuna feministler bundan béyle
kapilamazlar.

Bu tasavvur azgelismis lilkelerdeki orta-siuf feministler ara-
simnda hentiz pek yaygmn degildir. Fakat onlarin da kendi simflan
iginde varolan ve biiyliyen feminist hareket konusunda sugluluk
hissetmemeleri igin yeterli nedenleri oldugunu diisiiniiyorum.
Eger kentli kadinlar, diinya ¢apinda gozlemleyebildigimiz kadin
kargiti yonelimlerin artmas: kargisinda kendilerini savunacaklar-
sa, boyle bir hareket gergekten gereklidir. Aym zamanda, bizatihi
orta-siruf kadinlann, kendilerini sahte bir ilerleme sembolii haline
getiren mitleri, imajlan ve toplumsal degerleri yp'kmaya baglama-
lar1 gergekten gereklidir. Omegin, Hindistan'daki orta-siruf ka-
dinlar, bekaret gibi ataerkil degerleri veya mitoloji tarafindan
propagandasi yapilan, Sita ya da Savitri gibi, kendini feda eden
kadin idealini veya modern evkadinz ideolojisini sorgulamaya
baglarlarsa, 0 zaman yalnizca kendi kurtuluglanna degil, isci ve
koylii kadinlann kurtulusuna da katk sunarlar. Ciinkii bugiin bu
kadin imajlar, bu mitler ve degerler, hem kalkinmaalar, aktivist-
ler ve sosyal hizmet uzmanlan hem de medya, sinema, egitim sis-
temi tarafindan biitiin Hindistan kéylerine ilerlemenin sembolleri
olarak disanidan getiriliyorlar. Orta-siuf evkadini ideolojisinin
karsalda ve gecekondu bdlgelerinde yayilmasinun ortaya gikardig
sorun, yalruzca bu ideolojinin dogasi geregi kadiru degersizles-
tirmesiyle siurh degildir, ayru zamanda bu imajlann, gogu yok-
sul koylii ve kentli kadm agsindan asla gergek olmamasidir. Yine
de bu imajlar, biiyiik cazibesiyle onlar tizerinde baski kurar ve
birgogu bu modern orta-siuf kadinlarin standardlanna gikmak
igin umutsuzca gabalayabilir. Cogu kirsal bolgede bulunan TV
sayesinde Amerikan televizyon yapimlan (Dallas gibi) ya da on-
lan taklit eden yerel yapimlar doért bir yana ulagmaktadir. Bu
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yiizden kentli orta-sinif kadinlarin, 6zellikle Uciincii Diinya iilke-
lerindeki yoksul koylii ve kentli kadinlar arasinda ¢ahsmak iste-
yenlerin, orta-sinif kadmnhk ideolojisini ve gergekligini elestirme-
ye baglamalan gerekir. Net bir perspektife sahip, giiglii bir orta-
simuf feminist hareketin varlig, kadin kurtulugu ve ilerlemesi
i¢in bir model olugturan o sahte evkadinu ve tiiketici imajirun da-
ha fazla yayilmasina karg1 bir teminattir. B6yle bir hareket olmaz-
sa, ve daha mutlu bir gelecegin tagiyicis orta-sinif kadirun femi-
nist elegtirisi olmazsa, yoksul kadinlar arasinda galigan kadin ak-
tivistler bu imaj1 hig ihtiyac olmayan kadinlara bilingsizce tagtya-
caklardir.

Ne var ki igin bir bagka vechesi daha vardir. Kendine has ulu-
sal ve kiiltiire] tezahiirleriyle beraber bu orta-siruf kadinhk idea-
line yonelik radikal bir feminist elegtiri olmaksizin, orta-siruf ka-
dinlann, istedikleri kadar kadinlarin kurtulusuna ve ezilenlerin
ve somiiriilenlerin kurtulusuna kendilerini gergekten adamusg ol-
sunlar, sézde “geri kalmig” siuflar ve topluluklar arasinda kadin
konusunda varolan sahiden ilerici ve insani unsurlara kor bak-
maya devam etmeleri gibi bir tehlike s6z konusudur. Bunlar, ata-
erkine heniiz tamamuyla tabi olmamus bir gelenegin unsurlar,
anaerkil ya da anasoylu geleneklerin kalintilan olabilirler. Ya da
bunlar, belki varliginu siirdiiren komiinal ve kolektif yagam ve ga-
ligma tarzindan tiireyen, hatta belki de erkegin, siufin ve sémdir-
gecinin baskisina karg1 kadinlarin uzun direnis geleneginden ge-
len kadm giiciintin actg gediklerdir (Mies, 1983; Chaki-Sircar,
1984; Yamben, 1976; van Allen, 1972).

Christine White'in Vietnamli komiinist liderlerde gézlemledi-
gi gibi, Viemam'daki anaerkil geleneklere iligkin korliikleri ve
adeta sadece feodal ve Konfiigyiiscli gelenek iizerine yogunlag-
malar, ataerkil medeniyetin erkek orta-siifin zihnini meggul et-
tiginin bir gostergesidir (White, 1980: 3-6). Avrupa burjuvazisinin
aristokrasinin yagam tarzina dykiinmeye ¢aligmasi gibi, ig¢i sinifi
da burjuvaziyi taklit etmektedir. Aym Sykiinme ve taklit siireci,
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Birinci Diinya ve Uglincii Diinya iilkeleri arasinda da yaganiyor.
Bu siirecin tamaminda, kadinlarin gegmigte veya bugiin bir mik-
tar otonomi ve giig sahibi olmasina yardim etmis biitiin ulusal ve
yerel gelenekler, “geri kalmis”, “ilkel” ve “barbar” olarak tamim-
larurlar. Kadinlanin tarihinin bu sekilde imhasina katkida bulun-
mak kadinlann gkanna olamaz. Bu “geri kalmug” kadinlann ta-
rihi ve kiiltlirii, orta-siruf feminist harekete gii¢ ve ilham verebilir
ve yol gosterebilirdi.

Orta-sinuf kadinlarin bir gezegen gibi etrafinda dondiigii gii-
neg, “aileyi gecindiren erkek” miti hizla infilak ettigi icin, bu ¢ok
daha acil ve zorunludur. Evlilik ve ailenin, bundan béyle kadinlar
icin ekonomik bir hayat sigortast olmadig, egitimli orta smuflar
arasinda bile kadinlarin ve gocuklann sorumlulugundan kagman
erkeklerin giderek cogaldig gercegi, gittikce daha fazla giin 1g1-
gma qikayor. Bu nedenle, orta-siruf kadinlar, daha yoksul kizkar-
deglerine gitmekle ve bu kogullar altinda nasil hayatta kalinaca-
g onlardan Sgrenmekle en iyisini yaparlar. Ve de nasil onurlu
yaganacagim dgrenmekle.

Temel Ilkeler ve Kavramlar

Neyin istendigini degil, neyin istenmedigini bilmek daha kolay-
dir. Feminist bir gelecek toplum perspektifi formiile etmek, bire-
yin tek bagina altindan kalkamayacag;, zorlu bir gérevdir. Ayrica
kadin hareketinde tutarh bir teori, strateji ve taktik formiile etme
gorevini iistelenebilecek ideolojik ya da teorik merkez yoktur.
Uluslararasi feminist hareket, icerisinde, kendisini harekete bagh
hisseden ve soyleyecek sozii olan her kadirun, gelecek toplum
vizyonu formiilasyonuna katki sunabilecegi anarsist bir hareket-
tir. Bazalan bunu, hareketin zayiflig olarak goriirken, bazilan da
hareketin giicii olarak degerlendiriyor. Fakat kiginin durug nok-
tas1 ne olursa olsun, feminist hareketin bagka tiirlii gahsmayacags
gergegi degismemektedir. Bu ger¢ek, en azindan, kadin sorununu
bagka herhangi bir soruna, sozde daha genel bir soruna tabi kil-
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mayan, bagka bir deyisle hareketin bagimsizhgin korumak iste-
yen, biitiin kadin gruplan, orgiitler ve tek tek kadinlar agsindan
gegerlidir. , ,

Bu nedenle agagidaki diigiinceler, somut bir feminist yeni top-
lum iitopyas: tasarlama gabamuza bir katla olarak anlagilmalidir.
icinde yasadigimiz toplumsal gergekligin biitiiniinii gozeten bir
yerden baglamak i¢in caba sarfetmeme ragmen, sunacagim pers-
pektif kapsamh olma iddias1 tagimadigz gibi, yeni ve ilk de degil-
dir; gogu fikirler, zaten bagkalar tarafindan ifade edilmigti. Yine
de miicadele ve deneyimlerimizden, aragtirmalarumuzdan, fikirle-
rimizden ve ilk dalga kadin hareketinin tarihinin yaru sira yakin
gecmiste verilen kavgalardan da bazi sonuglar ¢ikarmaya gahga-
cagim. Eger bunu gimdi yapmazsak, dyle saniyorum ki, bugiin
her yerde gozlemlenebilen eskiye doniis egilimleri, miicadelemi-
zin ve diigiincelerimizin tarihini tekrar yok etmeyi bagarabilir.
Dahasi, bugiine kadar “insan”diye kabul edilen seyin 6zii, yok
olma tehdidiyle karg: kargtyadir.

Yeni bir perspektif olugturmak, herseyden 6nce, bir adim geri
atmamuzi, soluklanmamiz1 ve bizi kugatan gergekligin kugbakig1
fotografiru cekmemizi gerektirir. Bunun anlamu, gergekligimizin
biitiinliigiinii olabildigince kapsama gabasi igindeki bir diinya
gorisiinden baglamak zorunda olmamuzdar.

Tahlilimiz gosterdi ki, gliniimiiziin gergekligini sekillendiren
kapitalist-ataerkil ava-erkek paradigmasini, her diizeyde, ikici ve
hiyerarsik bicimde yapilanmig boliinmeler karakterize ediyor. Bu
boliinmeler, biitliniin pargalar arasinda -insanla doga, erkekle
kadin, farkh siflar ve farkh halklar arasinda, hatta aym1 zaman-
da insan bedeninin farkh uzuvlan arasinda, 6rmegin “kafa” ile
“diger uzuvlar”, rasyonellik ile duygusallik arasinda da var olan-
somiiriiye dayah kutuplasmalann temelidir. Fikirler diizleminde
bu ikili boliinmelere doga ile kiiltiir, ruh ile madde, ilerleme ile
gerileme, bog zaman ile calisma gibi kavramlarin hiyerargik de-
gerlendirmesinde ve kutuplagmasinda rastlarur. Bu béliinmelere
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somiirge tipi boliinmeler adimu veriyorum. Bu paradigmaya gore,
biitiiniin pargalara boliinmesi yalruzca bu sekilde olmaz, daha
once soyledigimiz gibi, iki taraf arasinda kurulan iligki, dinamilk,
hiyerarsi ve sémiiriiye dayali ve bir tarafin digeri aleyhine ilerle-
digi bir iligkidir.

Diinya, en azindan hepimizin tizerinde yagadig diinya, sonlu
olduguna gore, bu bagka tiirlii olamaz. Ne var ki kapitalist ataer-
kin viicut buldugu Beyaz Adam, gergekligin sonlu oldugunu ka-
bullenmiyor; Tann gibi olmak istiyor: herseye kadir, ebedi, herge-
yi bilen. Bu yiizden Beyaz Adam, varolugsun daha agag: ve ilkel-
den daha iist ve karmagik diizeylere dogru sonsuz evrimi ve son-
suz ilerleyisi dugtincesini kegfetti. Siiphesiz ki, bu diigiincenin
kokleri, maddi olarak, Yahudiler ve Aryenler gibi ataerkil gocebe
halklarin tarihsel deneyimlerine uzarur. Musevi ve Hiristiyan teo-
lojileri, dogay tahakkiim ve boyunduruk altina alma ve simursiz
genigleme hakki disiincesine gerekli dinsel onayr verdi. Avru-
pa’da 15. ve 16. ylizyillarda yaganan bilimsel devrim, bir tek bu
dinsel diisiinceyi laiklestirdi (Merchant, 1983).

Ne var ki insanoglunun ve diinyanin sonlu oldugu diigiinii-
lemedigi ya da zihinde kurgulanamadig) icin ve 6zgiirliik ve egit-
lik ilkeleri evrensel uygulanabilirlik iddiasiyla formiile edildigi
igin, karanlikta birakilan “6teki tarafin” gerilemesi basitge Tan-
n'mun takdiri olarak yorumlanamazdi. Bu durum “geride kal-
mak”, evrim siirecinin “daha alt agamas1” olarak yorumlaryor-
du. Nitekim evrimsel degisim diigiincesi, Bat'daki “gelismis”
halklann ilerlemesi diigiincesinin merkezini isgal etti. Nasil ki er-
kekler kadinlar igin ilerleme sembolii olduysa, Batih halklar da
aymu sekilde biitiin “geri kalmug” halklar igin ilerleme sembolii
oldu.

Buna ragmen, sémiirgelegtirilenlerin evrimsel ilerlemesi, yani
kendisini baski altinda tutanlanin diizeyine ¢ikmasi, sonlu bir
diinya igerisinde mantiksal olarak imkansizdir. Yine de eninde
sonunda bunu gergeklestirecegi yollu illiizyonu, “hep ilerleyen”,
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“gelismis” taraf destekler. Halbuki bu ilerleme, simdi her zaman
oldugundan daha ¢ok, yasamn temellerinin, dogarun, insan do-
gasinun, insan iligkilerinin ve ozellikle kadinlarin agamali yakimu-
na dayanir. Daha dogrusu bu, 6liimiin iiretilmesidir. Bu gergegi,
ozellikle Beyaz Adam’'in en yeni teknolojik buluslarinda goriiyo-
ruz: atom enerjisi, mikro-elektronik ve hepsinden 6nemlisi gene-
tik miithendisligi, biyoteknoloji ve uzay aragtrmalarn. Teknolojik
devrim denen seylerin higbiri, somiiriiye dayal biiyiik toplumsal
problemleri ¢6zemeyecektir. Bunlar, daha ziyade, dogann ve in-
san Oziiniin daha fazla yikilmasina katki sunacaktr.

Son yillarda feministler ve bagkalari, Beyaz Adam ya da Ava-
Erkek paradigmasiru kokten reddettiklerini telaffuz etmeye basg-
ladilar (Daly, 1978; Fergusson, 1980; Merchant, 1983; Griffin, 1980;
Singh, 1976; Capra, 1982). Oyle ki zellikle bu model icerisindeki
ikici (diialistik) bolinmeleri reddediyorlar ve 6nce bedenlerimiz
daha sonra da genel gerceklik kargisinda biitiinciil (holistik) bir
yaklagim olusturma arayis1 i¢cindeler. Birgok feminist, yeni bir bii-
tiinciil yaklagim arayist iginde, tahlillerini ve yeni perspektiflerini
“kiiltiirel” ya da ideolojik goriingiilerle ya da diinya goriisii veya
din alanuyla siirhyor. Bu, ne kadar 6nemli olursa olsun, gene de
gercekgl ve politik bakimdan somut, yeni bir toplum kavramina,
diinyadaki insanlann ¢ogunlugunun maddi yasamiru da igeren
bir kavrama ulasmaya yetmez. Bunu yapmak, diisiinsel dlemde
var olan somiirgeci bolitnmelerin yarnu sira giindelik yasamimiz
ve genelde diinyay1 sekillendiren ve maddi gergeklikte var olan-
lan da reddetmek demektir.

Nitekim feminist bir perspektif, her diizeyde politik eyleme
yol gosterebilecek baz1 temel ilkelerle baglamak zorundadir. Bana
gore en temel olanlar sunlardur:

1. Siirekli genisleyen meta iiretimi ve sermaye birikimi ugruna s6-

miiriiye dayali (kadinlarla erkekler, farkl halklar ve siuflar, in-

sanoglu ve doga, ruh ve madde arasinda) somiirge tipi ikici bo-
liinmeler ilkesinin reddedilmesi ve ortadan kaldirilmasi.
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2. Bu ise, viicudumuzun uzuvlar, insanlar ve doga, kadinlar ve er-
kekler, bir toplumun farkl kesimleri ve siuflari, farkh halklar
arasinda somiiriiye ve hiyerarsiye dayal olmayan, kargilikl ilig-
kilerin yaratilmasi demektir. ‘

3. Bedenlerimiz ve yagamlarimz iizerindeki otonomiyi yeniden kazan-
mak, kendi kendimizle, dogayla, diger insanlarla ve diger halk-
larla ya da uluslarla somiiriiye dayali olmayan bir iligki kurma-
nin kagimilmaz sonucu olacaktir. Bu otonomi, herseyden 6nce ge-
¢im araglarimiz ya da yagamimizla bize santaj yapilamayacag ya
da kargihiginda insan onuruna uygun olmayan geyler yapmaya
zorlanamayacagimiz anlamina gelir. Bu anlamda otonomi -
feministlerin ¢ogunlukla yaptg: gibi- bireyci ve idealist bir ge-
kilde kavranmamahdir. Ciinkii atomize olmug toplumumuzda
higbir kadin, otonomisini koruyacak durumda degildir. Dogrusu
bu, dar egoist anlamda kavranursa o zaman otonominin antitezi
olur. Ciinkii kapitalizmin genellegsmis meta tiretimi kogullan al-
tinda tiiketicilerin kolelegtirilmesine neden olan sey, kesinlikle,
kadin ya da erkek her bireyin bagimsizhigin1 diger insanlardan
ve toplumsal iligkilerden metalar1 satin almak suretiyle satin ala-
bilecegi seklindeki illizyondur. ? '

Yagamlanmuz ve bedenlerimiz {izerindeki zor ve santajdan kur-
tulma olarak kavranan otonomi, ancak ademi-merkeziyet¢i ve
hiyerargik olmayan bir tarza sahip kolektif gabayla yaratilabilir.

4. Sonsuz ilerleme fikrinin reddedilmesi; begeri evrenimizin bir so-
nu, bedenimizin bir sonu, yeryiiziiniin bir sonu oldugu fikrinin
kabul edilmesi.

5. Yapilan biitiin iglerin ve insarun ¢ahgip didinmesinin amaa, ser-
vetin ve metalann bitip tiikenmeyen geniglemesi degil (ilk do-

? Eninde sonunda 6zel miilldyet sahiplerinin “&zgiirliigiine” ve san
alma giiglerine dayanan bu bireyciligi Bati feminizminin en ciddi handi-
kapi olarak goriiyorum. Bu bireycilik, kadinlara ac veren toplumsal so-
runlann bazilanna toplumsal bir ¢6ziim aramaktansa, pazar ve teknoloji,
en azindan parasi olanlara meta bigiminde bireysel bir ¢oziim sunar. Ni-
tekim bir araba satin almaya giicii yetebilen kadnlar, sokaklardaki erkek
siddetine araba alamayanlardan gok daha az maruz kalirlar.
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nem sosyalistlerinin farkina varmug oldugu gibi) insan mutlulugu
ya da yagarmn iiretiminin kendisidir.

Biraz soyut olan bu ilkeler, tarihsel ve giinliik pratige terciime
edilmeye gahgilirsa, bu ilkelerin hayata geg¢mesinin 6niindeki
agilmasi zor engellerin giinliik yagamumuzin ¢evresinde orgiitlen-
digi temel kavramlar oldugu hemen fark edilir. Kapitalist ataerki
iginde o6tekilerden daha fazla yagama bigim veren kavram, emek
kavramidrr. Feminist bir perspektif agsindan, kapitalist ve sosya-
list toplumlarn hepsinde hiikiim siiren emek kavrami, kokten de-
gismek zorundadir. Bu kavram degisikligini, ig, igin orgiitlenme-
si, cinsiyete dayah igboliimii, iiretilenler, ¢aliyma ile ¢aligmama
arasindaki iligki, kafa ile kol emegi arasindaki béliilnme, insanla
doga arasindaki iligki ve bedenlerimizle kurdugumuz iligkinin
degismesi izleyecektir.

Yagadigumz toplumlarda egemen olan emek kavramuna ge-
lince, kapitalist toplumlarla sosyalist toplumlar arasinda nitelik-
sel higbir fark yoktur. Her ikisinde de emek, iiretici gliglerin ya da
teknolojinin gelismesiyle olabildigince azaltilmas: gereken, zorun-
lu bir kiilfet olarak goriiliir. Ozgiirliik, insan mutlulugu, yaratia
potansiyelimizin gerceklesmesi, diger insanlarla yabanclagma-
mus dostca iligkiler kurma, dogadan, gocuklarin oyunlarindan
alinan keyif ve biitiin bunlar is diinyasinn diginda tutulur ve an-
cak ig diinyasimin diginda, yani bog zamanlarda miimkiin olur.
Gerekli emek, temel insan ihtiyaglarimi (yeme, giyinme, barinma)
kargilamak igin gerekli emek olarak tarumlandigina gére, hedef,
bu emegin makineler yardimiyla azalhlmasidir. Bir insarun, ya-
samunu siirdiirmek igin gerekli emegi sarf ederken, ayn1 zamanda
yukarida bahsedilen diger “yiiksek” ihtiyaglann (6zgiirliik, in-
san mutlulugu, “kiiltiir” gibi) kargilayamayacag farz edilir. “Iler-
leme”, gerekli emek-zamanin giderek azalmasi ve insanlann ni-
hayet “yiiksek ihtiyaglariru” gorebilecegi bog zamanin artmast
seklinde tarumlarur. Sosyalist iitopya gibi kapitalist {itopya da
makinelerin (bilgisayarlarin, otomatlarin, suni olarak klonlanmug
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kolelerin) gerekli gahgmanin hepsini yapacaga ve insanlarin titketici
ve yaratia faaliyetlerle mesgul olabilecegi bir iitopyadir.

Feminist emek kavrammin ayrntlarina girmeden &nce,
Marksist emek kavramina bagka bir gézle bakmak faydal olabi-
lir. Ciinkii emek, kapitalistlerin aksine, sosyalistlere gore zorunlu
bir lanet ya da kiilfet olmanin yam sira, insanhgin gercek komii-
nist topluma ge¢mesini saglayacak motordur. Marks'in kullands-
£1 emek kavraminin bu vaatleri yerine getirmeye yetip yetmedi-
gine bakalim.

Marks Kapital'de sGyle yazar:

Gergekte ozgiirliikk dlemi ancak emegin zorunluluk ve diinyevi
kayglarla belirlenmesinin sona erdigi yerde fiilen baglamg olur;
demek ki, bu alem, seylerin tam da dogasinda, fiili maddi iiretim
alanuun Gtesinde bulunur. Tipk: vahsi insarun, gereksinmelerini
kargilamak, yagamiru siirdiirmek ve yeniden-iiretmek i¢in dogay-
la bogugmak zorunda olmas: gibi, uygar insan da aym zorunluluk
icerisindedir ve bunu da biitiin iiretim tarzlan iginde yapmak du-
rumundadir. Insanin geligmesiyle birlikte, duydugu gereksinme-
ler artaca@ igin bu fiziksel gereksinmeler alaru da geénigler, ama
aynu zamanda da, bu gereksinmeleri kargilayan iiretici giigler de
artar. Bu alanda 6zgiirliik ancak doganin kér giiglerinin dniine ka-
tilmak yerine, dogayla olan kargihkh iligkilerini rasyonel bir bi-
¢imde diizenleyen ve dogay1 ortak bir denetim altina sokan top-
lumsal insan, ortaklaga iireticiler tarafindan gergeklestirilebilir ve
bu, en az enerji harcamasiyla ve insan dogasina en uygun ve en
layik kogullar altinda bagarilir. Ama gene de bu, bir zorunluluk
dlemi olmakta devam eder. Gergek ozgiirliik dlemi, kendi bagina bir
amag olarak insan enerjisinin gelismesi, bunun dtesinde baglar; ama
bu da ancak temelindeki bu zorunluluklar alemi ile serpilip geli-
sebilir. Isgiiniiniin kisaltilmast onun temel énkoguludur. (Marks, Kapi-
tal, I1L Cilt: 720, vurgular eklenmigtir)

Bu ahntidaki en 6nemli diigiince, “6zgiirlitk dleminin” “eme-
gin zorunlulukla... belirlenmesinin sona ermesinden” 6nce gel-
meyecegidir. O halde ekonomik, politik ve bilimsel gayretlerin
hepsinin hedefi, “6zgiirliik dleminin ufukta goriinmesinin énko-
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sulu olan isgiiniiniin lasaltlmasidir”. Ya da Alfred Schmidt'in
yazdiga gibi: “Marks, insan ozgiirliigii sorununu bog zaman soru-
nuna indirger” (Schmidt, 1973: 142). Maddi yagamumuz:' siirdiir-
memizi saglayacak temel ihtiyaglarin iiretimi igin gerekli zama-
nun kisalhlmasi, 6zel miilkiyet ve meta iiretimi ortadan kalktgin-
da da asil toplumsal hedef olmaya devam edecektir. Marks bu
konuda Grundrissede gbyle yazar:
Uretimi genel olarak Onvarsayarsak, zamansal belirlenim dogal
olarak 6nemini korur. Toplum, bugday iiretmek, hayvan yetigtir-
mek ve benzeri i¢in ne kadar az zamana gereksinim duyarsa,
maddi ve tinsel, bagka tiir {iretim i¢in o kadar ¢ok zaman kazani-
lir. Tipka eksiksiz geligimi, isteklerinin ve etkinliginin ¢oklugu, bu
zamandan tasarrufa bagh tek bir birey 6rneginde oldugu gibi. Bii-
tiin ekonomi eninde sonunda kendini bu zamandan tasarrufa indirger
(Grundrisse: 89, vurgular eklenmigtir).

“Toplumsal bakimdan gerekli emek-zamamn” azalmasiru ve
ozgiirliikk dlemine sicramay1 doguran iki siireg vardir: 1) {iretim
gticleri, bilim ve teknolojinin siirekli artan gelisimi, 2) 6zel miilki-
yetin ve smufli toplumun ortadan kalkmasi, iiretim araglarrun
toplumsallagmas: ve iireticilerin toplumsallasmas1 ya da ortak-
lagmasi. Birinci siire¢, yalrzca gerekli emek-zamanda bir azal-
maya yol agmakla kalmayacak, ayni zamanda bdylelikle “doga-
nin kor giigleri” iizerindeki tahakkiimiinii de fazlasiyla artirmig
olan ortak iireticilerin rasyonellegmesine de yol agacaktir. Bu “ras-
yonellesme” yalmzca disanidaki doga iizerinde tahakkiim ve
kontrol kurmak anlamina gelmez, daha da Snemlisi, insan “i¢-
giidiilerinin”, insanoglunun igindeki saf “doganin” ya da “kor”
“hayvani dogann” bastirilmas: anlamina da gelir. Insanoglunun
icindeki bu “agag” doganin somiirgelestirilmesi, bilim ve telmo-
lojinin, ya da Marksistlerin ifade ettigi sekliyle iiretici giiglerin
biiyiiyen gelisiminin hem 6nkogsulu hem de sonucudur. Engels’e
gore, Ozgiirlikkler alemine sigrama, 6zel miilkiyetin ortadan
kalkmas: ve bilimin siirekli gelismesiyle gerceklesir. Oysa Marks
daha kuskucudur, glinkil iiretim araglarnin toplumsallagmasina
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ve en iist diizeyde teknolojik ilerlemeye ragmen (ayn: zamanda
bir “kiilfet” olan) emegin komiinizmde bile tamamen ortan kal-
kabilecegini {imit etmez. Ciinkii 2. Boliim'de gordiigiimiiz gibi,
Marks’a gore emek, agirhgim tarihsel olarak iiretici giiclerin geli-
siminin belirledigi bir kiilfetten ibaret degildir, hatta ayru zaman-
da, tarihten bagimsiz, insanla doga arasinda karsilikli etkilesimdir,
“begeri varolusun doga tarafindan dayatilan ebedi kosuludur ve
dolayistyla bu varolusun her toplumsal biciminden bagimsizdur,
ya da daha dogrusu bdylesi her bigimin ortak 6zelligidir” (Kapi-
tal, Cilt 1; 200).

Bu konuda Marks Engels'den daha gergekgi ve materyalisttir.
Fakat her ikisi de, bilim ve teknolojinin, 6zellikle ilk yazilarinda
goriildiigii iizere, insarun kendisine yabancilagsmasinn asil nede-
ni kabul ettikleri igboliimiinii -srufh toplumun yol actig) toplum-
sal isboliimii, (kapitalist) emek siirecindeki igboliimii ve ig¢inin
drettigi {irline yabanalagmasi ile kafa ve kol emegi arasindaki ig-
boliimii- ortadan kaldirma ve toplumu doniigtiirme potansiyeli
konusunda iyimser ve idealistti.

Komiinist {itopya, toplumsal bakimdan gerekli emegin nere-
deyse sifira indirgendigj, insanin kendisini gerceklestirmek ve
zengin kisiliginin insani gelisimi i¢in bol bog zamana sahip oldu-
gu bir iitopyadir.

Alman Ideolojisi'nde soyle yazarlar:

Zira igboliimii varlik kazanur kazanmaz herkesin kendine dayati-
lan, onun digina ¢tkamadig), yalruzca kendine ait bir faaliyet alam
olur. O kisi avaidir, balikqidir ya da ¢obandir ya da elegtirici eleg-
tirmendir ve eger gegim araglarni yitirmek istemiyorsa bunu siir-
diirmek zorundadir. Oysa herkesin bir bagka ise meydan verme-
yen bir faaliyet alanunin igine hapsolmadigy, herkesin hoguna gi-
den faaliyet dalinda kendini geligtirebildigi komiinist toplumda,
toplum genel iiretimi diizenler, bu da benim igin bugiin bu igi, ya-
rin bagka isi yapmak, canumin istedigince hicbir zaman avci, ba-
hk¢ ya da elegtirici olmak durumunda kalmadan sabahleyin av-
lanmak, dgleden sonra balik tutmak, aksam hayvanlara bakmak,
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yemekten sonra elegtiri yapmak olanag yaratir (Marks, Engels,
Cilt 5, 1976: 47).

Marks ve Engels, (bu arada igerisinde kadunlar yok gibi gorii-
nen) bu iitopyaa komiinist toplum vizyonunun iiretici giiglerin
gelismesi, 6zel miilkiyetin ortadan kalkmas: ve iiretimin toplum-
sallasmas: yoluyla gerceklesecegini zannediyorlardi. Ne var ki
komiinist insarun giiniinii nasil gegirdigine dair ¢izilen gairane
tablo, Marks'in sonraki eserlerinde bularuklagir.

Alfred Schmidt'in saptadig iizere, Marks'a gore, insan eme-
ginin makineler ve otomatlarla yer degistirmesi siireci, goreceli
olarak toplumsal &rgiitlenmeden bagimsiz olacaktr. Komiinizm-
de bu siireg yavaglama veya durmanun 6tesinde hizlanacaktr:

Marks Grundrisse’de endiistri igerisinde doganin hi¢ durmaksizin
dondigtiiriilmesi siirecinin sosyalist kogullar alhnda da ilerleyece-
gini vurgular. Sanayide biiyiik 6lgiide hayata gegen, bilgi ve do-
ganun doniigiimiiniin birligi, gelecekte {iretim siirecinin daha fazla
belirleyici 6zelligi olmaya devam edecektir. Marks'in aklinda, iggi-
lerin roliinii giderek daha gok teknik “teftis ve diizenleme” roliine
gevirecek olan endiistrinin tam otomasyonu (Verwissenschaftlichung)
vardi (Schmidt, 1973:147).

Bilimin yardimiyla endiistrilesmis emek siirecinin tam olarak
girmesi, emek zamaminin gittikge daha da kisalmasi, otomasyo-
nun gelismesi, nihayet iiretimin asil unsuru olan is¢inin gereksiz
hale gelmesiyle sonuglamr:

fsci iretim siirecinin asli unsuru olmaktansa onunla yan yana du-
rur. Bu bagkalagim icerisinde insan ne kendi harcadig) dogrudan
emek ne de zaman {izerindeki egemenligini devralir; daha ziyade
kendi sahip oldugu iiretici giicleri, doga hakkindaki kavrayisini ve doga
tizerindeki hakimiyetini ele gecirir; bunu ise, simdi iiretim ve servetin
4nde gelen temeli gibi goriinen, toplumun iiyesi olarak varolma -
sosyal bireyin geligimi- vasitasiyla yapar (Grundrisse: 592, vurgu-
lama eklenmistir).

Hem birgok sosyalist hem de gogu sosyalist feminist bu fikir-
leri paylastg icin Marksist emek kavram ile Marks'm teknolojik
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ilerlemeye ve gergek bir topluma komiinist bakiginin ayrintilarina
girdim. Ozellikle bilim ve teknolojinin smursiz ilerlemesinin bir
tiir “doga yasas1” veya tarih yasas1 oldugu, begeri toplumu ve
toplumsal iligkileri doniigtiirecek esas gii¢ olacag: gortiisii bircok
insan igin yeni bir inang oldu. Hatta yikia kapitalizme ciddi bir
alternatif arayanlar bile, yeni bir toplum tasanlarim teknoloji ica-
d1 harikalara dayandinyorlar.

Nitekim Andre Gorz'a gore, Marksist cennete dogru yiiriiyii-
siin vakti simdi gelmistir, giinkii mikro-elektronikler, bilgisayar-
lar ve otomasyon yardimyla gerekli emek neredeyse sifira diigii-
rilebilir (Gorz, 1983). Gorza gore, geri kalan tek sorun, bu eme-
gin kalan kismunun insanlar arasinda dagitilmast ve insanlarin asil
sorunun bog zamanlarinu yaratia faaliyetlerle doldurmak, yani
Marksist cennetin hayata gecirilmesi yoniinde ilerlemek olacaktr.
Gorz ve digerlerinin sistematik olarak goz ard ettigi sey, cennetin
6te yiizii ya da “cehennemdir”. Cesur Yeni Diinya'nin bu cenneti,
dis somiirgeler ve Beyaz Adam’'in i¢ somiirgesi olan kadnlarm
siirekli emperyalist somiiriisiine dayarur. Bunlar, biiyiik ol¢iide
Ozgiir olmayan, sozde enformel sektdrdeki evkadinlagtirilonig
emek bigiminde yine de yagam: iireten insanlar olacaktir. Ciinkii
tam otomasyon ve bilgisayarlagmaya ragmen insanlarin hala yi-
yecek, insani bakimn vb. geylere ihtiyaglan vardir ve bunu makine-
ler veremez. Claudia von Werlhof'un belirttigi gibi, bu cennet
kadinlar i¢in olmadig; gibi, diinya genelinde kadmnlann siirekli
sOmiiriistinii esas alir. Bu, Beyaz Adamin dogarun, kadinlann ve
somiirgelerin tahakkiimiine dayah teknokratik iitopyasiru hayata
gecirmek i¢in sarf ettigi son umutsuz ¢abadur.

Alfred Schimdt'in komiinizmin baglica eregi olarak zengin bir
beseri bireyselligin niceliksel gelisimi konusunda Marks"in sergi-
ledigi iyimserlige deggin tesbit ettigi o catisma, modern sol ve al-
ternatif teorisyenlerce su gekilde ¢6ziilmiistiir: Beyaz Adam’mn
dogadan, yeryiiziinden, bedensel hazlardan, insani varolus ve
mutlulugun sonsuz kogullarindan tamamen yoksun kalmamasi
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icin sémiirgeler (doga, kadinlar, yabana halklar) Homo Econo-
micus ve Homo Scientificus (Ekonomik insan ve Bilimsel insan)
tarafindan esaret altinda tutulurlar. Bu zemin muhafaza edildigi sii-
rece, Beyaz Adam, simirsiz gereksinimlerinin (ya da daha dogrusu ba-
Simliliklarmn) simirsiz tatmini igin iiretici giiclerin simirsiz geligimine
devam edebilir. Bu adam icin, dogrusu 6zgiirliik alemi koseyi do-
niiverince bulunabilecek bir seydir, ancak kadinlann ve Ugiincii
Diinyanun koleligi pahasina.

Feminist Bir Emek Kavramina Dogru

Yukandaki tartigmamuzdan agik¢a ortaya gkiyor ki feminist
emek kavramirun olugum siireci, toplumsal olarak gerekli emek
ve bog zaman arasindaki ayirimun ve ancak gereksinim ve gerekli
emek alam: diginda gerekli emegin azalmasi (ya da ortadan kalk-
masi) yoluyla kendini gergeklestirme, insan mutlulugu, 6zgiirlitk
ve otonomiye (6zgiirliik alemi) ulagilabilecegi seklindeki Mark-
sist goriigiin yadsimnmasiyla baglamak zorundadur.

1. Beyaz, erkek, ticretli, endiistri iggisini (kapitalist veya sosya-
list kogullarda galigip ¢ahigmadigina bakmaksizin) degil de bir
anneyi “ig¢i” modelimiz olarak alirsak, o zaman annenin yaptig:
isin Marksist emek kavramma girmedigini hemen gorebiliriz.
Anne igin galigmak her zaman, hem bir kiilfet hem de keyif, i¢in-
deki potansiyeli agga qkarma ve mutluluk kaynagidir. Cocuklar
kendisine bir siirii zahmet ve dert yaratabilir, yine de bu asla ta-
mamuyla yabanalagsmus ya da ruhsuz bir is degildir. Cocuklan
kendisini hayal karkhigina ugrathgs, sonunda terk ettikleri ya da
(nitekim yasadigimiz toplumda birgok kiginin yaptig1 gibi) ken-
disini hor gordiikleri zaman bile, ne olursa olsun, annenin ¢ektigi
aa, yine de sanayi ig¢isinin ya da miihendisin iiriinleri, iirettigi ve
tiikettigi metalara karg: gosterdigi soguk ilgisizlikten daha insani-
dir.

Hem bir kiilfet hem de keyfin birlesmis oldugu ¢aligmarun ay-
rusina iiretimleri heniiz tamamen meta iiretimine bagimh ve pa-
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zarn baskust altinda olmayan koyliiler arasinda rastlanabilir. Or-
negin, hasat mevsimi boyunca giin dogumundan akgam karanl-
gma kadar ¢ahsmak zorunda olan koyliiler, cahsmarun yiikiinii
herkesten daha fazla bedenlerinde ve adalelerinde hissederler.
Ancak bu ¢alisma, zorluguna ragmen, asla bir “lanet” degildir.
Cocuklugumda kiigitk gecimlik ciftligimizde ekin bigme ya da
hasat dénemlerini, herkesin (anne, baba, ¢ocuklar) agir1 emek sarf
ettigi ve cosku, keyif ve sosyal etkilegimin en fazla oldugu za-
manlar olarak hatirhyorum. Ayru fenomene Hindistan'da piring
ekim mevsimi sirasinda yoksul kéylii kadinlar ve tarim iggisi ka-
dinlar arasinda da rastladim. Bu 6rnekte, somiiriicii toprak sahibi
adina ¢aligmak zorunda olmalarmna ragmen, yine de isgle keyif, ca-
ligmayla bog zaman kombinasyonu séz konusuydu. Ustelik bu
yogun i§ zamam aym zamanda kadinlarin en belirgin kiiltiirel fa-
aliyet gosterdigi zamandi. Tarlalardaki kolektif cahgma sirasinda
kadinlar, ig yiikiinii daha kolay tagimalanna yardim eden sarkilar
soyliiyorlardi. Ve aksamlan yemekten sonra geg saatlere kadar
birlikte dans edip sarka soyliiyorlard: (Mies, 1984). Pazara yonelik
olmayan gecimlik iiretimle ugrasan insanlarin ¢alisma siirecini
gozlemleme firsati olmus herkes, gereklilik ve kiilfet olan is ile
keyif alma ve kendini ifade etmenin ana kaynag1 olan igin karg:-
likli etkilesimini kegfetmis olacaktir.s

Aym durum, zanaat isi ya da el sanatlan iiretimi agsindan da,
bu ig tamamen pazann baskis: altina girmedigi siirece, gegerlidir.

Yukarida tarumlanan gahgma siireglerinin ana karakteristig,
hepsinin kullanim degerleri ya da yagarmn dogrudan iiretimi ile
baglanth olmalandir. Feminist emek kavramu, yiiziinii, cahgma-
nin amaa olarak yagarmn iiretimine dénmelidir, yasamin {iretimi-
nin ikincil bir tiirev oldugu seylerin ve servetin {iretimine (yukan-
da Marks'm ahntisina bakiniz) degil. Biitiin yonleriyle maddi ya-

¢ Hindistan'da Andhra Pradesh’de kabile iiyeleri arasmda ayru geyi, igin
keyif ve kiilfetin birligi oldugunu fark ettim.
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samin tiretimi, feminist caligma kavramim olugtururken ana fikir
olmalidur. ‘

2. Feminist emek kavramu, bir kiilfet olan emekle insani do-
gamuzin ifadesi ve keyif kaynag olan emegi birlestirmenin yaru
stra, Marksist (ve kapitalist) zaman ekonomisine dayanamaz. Giin-
liikk emek zamant ya da yagam boyu harcanan emek zamarnnn
kasaltilmasi, feminist bir iitopyanin gerceklesmesi igin bir yontem
olamaz. Kadinlar, meta iiretimine harcanan zamanin azalmasimn
kadinlar agisindan daha fazla 6zgiirliige yol agmadig gibi, daha
fazla evisi, haneigi iiretimde daha fazla {icretsiz ig, akrabalar i¢in
daha fazla duygusal is yapmasma yol agtigiun simdiye kadar
farkina vard1. Neredeyse biitiin zamamn bog zaman oldugu ve emek-
zamanun minimuma digiirildigi bir toplum vizyonu, birgok
bakimdan kadinlar igin korkung bir vizyondur. Bunun tek nede-
ni, eviginin ve iicretsiz ¢aligmanun hicbir zaman makineler yar-
dimuyla azalacagy varsayilan emek igerisine dahil edilmemis ol-
masl degildir, aym zamanda aylak erkeklerdeki gergeklik, anlam
ve yagam duygusunu yeniden diriltmek zorunda kalacak kisile-
rin kadmlar olmasidar.

O halde feminist bir emek kavram, yiiziinii, zamanun kiilfetli
emek kismu ve s6zde keyifli ve bog zaman kismu geklinde pargala-
ra ayrilmadig;, fakat ¢aligma zamaru ile dinlenme ve keyif zama-
murun birbirini art arda izledigi ve aralara serpigtirildigi farkli bir
zaman kavramina gevirmelidir. Eger boyle bir kavram ve boyle bir
zaman organizasyonu gegerli olursa, bundan boyle galigma gii-
niiniin uzunlugu pek ige yaramaz. Bdylece uzun bir ¢alisma gii-
nii ve hatta miir boyu tam ¢alisma, o zaman bir lanet gibi degil
de, insamin potansiyelini kullanmasinin ve mutlulugunun bir.
kaynag; gibi goriilecektir.

Siiphesiz ki, varolan cinsiyete dayal igboliimii ortadan kalk-
madiy siirece, bu sekilde yeni bir zaman kavramu yaratlamaz.
Ne var ki, rasyonellesme ve otomasyon aracihgyla ¢alisma giinii
veya haftasyun azalmasiyla, baz1 kadinlarin sandig gibi, bir de-
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gisim yaganmayacaktir. Haftahk, giinliik ya da yasam boyu emek
zamanu zaten modern teknolojinin yardimiyla kisaltilmug olan er-
kekler, evigini daha ¢ok paylagmak yerine, daha fazla icki, TV ya
da video film izlemek veya bilgisayar oyunlar1 oynamak gibi er-
keklerin bog zaman faaliyetlerine daha fazla kendini kaptinr’
Marks ve Engels'in doneminden bu yana ¢ahisma giiniindeki
herhangi bir azalma higbir yerde cinsiyete dayali isboliimiinde
degisikle, evisleri, gocuklar ya da yasamun iiretilmesi kargisinda
erkeklerin daha fazla sorumluluk hissetmeleriyle sonuglanmadi.

3. Feminist emek kavrarmu i¢inde vurgulanmas: gerekli iiglin-
cli bir unsur da ¢alismanin dogayla, organik madde ve canlt or-
ganizmalarla dogrudan ve fiziksel etkilesim olarak korunmasidur.
Marksist emek kavraminda dogayla (disimizdaki doganin yam
sira insan dogasiyla da) olan bu fiziksel/bedensel etkilegim biiyiik
olclide tasfiye edilir. Ciinkii insan bedeni ve doga arasma giderek
daha fazla makine girer. Tabii ki bu makinelerin, insanogluna
“vahsi”/”kér” doga lizerinde egemenlik ve iktidar kurdurdugu
farz edilir. Oysa makineler insanoglunun bedensel hazlara diis-
kiinliiglinii de azaltirlar. Zorunluluk ve kiilfet olan emegin tasfi-
yesiyle insan bedeninin tagidig keyif alma, sehvet, erotik ve cin-
sel tatmin potansiyeli de tasfiye edilir. Bedenlerimiz her zaman
keyif ve mutlulugumuzun zemini olduguna gore, canh organiz-
malardan ziyade makinelerle etkilesimin sonucunda bedensel
hazlann yok edilmesi, ancak patolojik bir yiiceltilmig “doga” ara-
yisiyla sonuglanacaktir. Kadin bedeni, umutsuzca, bu kaybolan
bedensel hazlar1 (erkek) bedenine yeniden kazandirma cabasi
i¢cinde hem “saf ve adi doga” hem de biitiin arzularin gergekles-
mesinin hedefi olarak esrarh bir havaya biiriindiiriiliir¢ Insarun

? Ingiltere’de kadin sosyologlarn yeni bir “dullar” kategorisi geligtirdigini
okumugtum. “Futbol dullanndan” sonra gimdi de kocasiru bu kez makinelere
kaptiran “bilgisayar dullar” var.

¢ Bu kapitalist ataerkinin bir tiir yasas: gibidir. Kadinlara, dogaya ve
somiirgelere uygulanr. Kapitalist ataerki ve bilim, ilk 6nce kadin, do-
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bedensel hazlarimn makineler yardimuyla gasp edilip en sonunda
yok edilmesi, giiniimiizde her yerde gozlemlenebilen bilgisayar
kiiltiinden bagka higbir yerde daha belirgin degildir. Bu, tipik bir
erkek kiltiidiir ve teknolojik ilerlemenin, erkekleri, “iiretim siire-
cinin asil unsuru olmak yerine digina” koymast (Marks, bkz. yu-
karidaki alinti) yiiziinden, bedensel hazlan zaten biiyiik oranda
yok edilmis olan erkeklere yonelik olarak hazirlanmighr. Dogru-
su bilgisayar teknolojisi, insanoglunu “kendi sahip oldugu tiretici
guigleri, doga hakkindaki kavrayigim ve doga tizerindeki hakimi-
yetini ele gecirmeye” (Marks, bkz. yukaridaki alinti) yoneltmiyor;
aksine, iiretici insani giigleri, dogaya dair bilinenleri ve 6zellikle
bedensel zevk kapasitesinin hepsini yok ediyor. Endiistrilesmis
toplumlarda kadina yonelik siddetin artmasinin nedenlerinden birinin
bu oldugunu diisiiniiyorum. Bundan béyle gahgma siirecinde
bedenlerini hissetmeyen erkekler, kadinlara saldirmak suretiyle bazi
bedensel ve duygusal hislerini yeniden kazanmaya galigiyorlar.
Aym zamanda, video endiistrisinde en gok korku ve porno film-
lerinin satilmasinun nedeni de budur. Bu filmlerin asil tiiketicileri,
birgogu igsiz ya da bilgisayarla ilgili islerde ya da endiistride
hizmet iglerinde ¢alisan erkeklerdir.

4. Ne var ki ¢ahgma siirecinde dogayla dogrudan ve fiziksel
etkilegim yine de yeterli degildir. Bu, ayr: zamanda baz: sporlar
ve hobiler yardimuyla gergeklegebilir. Ve gergekten de modemn
toplum mimarlari, otomasyonun ig¢i olmalarim gereksizlegtirdigi
insanlar agisindan bir tiir terapi sayilacak boylesi fiziksel faaliyet-
lerin artacagim tahayyiil ediyorlar. Ancak giinliik gereksinimleri
sosyal devlet tarafindan kargilansa bile, hobiler ve sporlar insan-
lara ne zamana kadar bir amag ve anlam duygusu verecektir?

garmun ya da diger halklann otargik dzneler olmasina son vermek zorun-
dadir. Ve ardindan onlara biitiin erkek arzusunun amaglan seklinde tapi-
lir ve fantezi haline getirilirler. Biitiin romantik agklarin, doganin, yabana
halklann ve “yerlilerin” romantiklestirilmesinin temelinde bu vardur.
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Feminist emek kavramu, caligmanun, igi yapan insanlar ve on-
lann gevresindekiler igin amag duygusunu, yararl ve gerekli olma ka-
rakterini kaybetmemesini saglamalidir. Bunun anlami, ayru zaman-
da bu emegin iiriinlerinin faydalt ve gerekli olmas: ve bugiin kadin-
larin “gelir getirici etkinlikler” olarak Uciincii Diinya iilkelerinde
yaptigz eliglerinin ¢ogunun oldugu gibi liiks ve gereksiz tiriinler
olmamas demektir.

5. Yine de galisma ve bu galigmanin ortaya gikardig; tiriinlerle
ilgili bu faydahlik, gereklilik ve ama¢ duygusunun yeniden ka-
zamulmasi, ancak iiretim ve tiiketim arasindaki boliinme ve mesa-
fe yavag yavag ortadan kalktikca miimkiin olabilir. Giiniimiizde
bu béliinme ve yabanalagma, daha 6nce de gordiigiimiiz gibi,
kiireseldir. Ugiincii Diinya kadinlan bilmedikleri geyleri iiretir-
ken, Birinci Diinya kadinlan bilmedikleri seyleri tiiketirler.

Feminist bir perspektif igerisinde insan faaliyetinin ana hedefi,
yagamin tiretilmesidir. Bunun igin gerekli seylerin iiretilmesi siireg-
leriyle titketilmesi siireglerinin yeniden bir araya gelmesi gerekir.
Clinkii irettigimiz geylerin yararli, anlamh ve saglikli olup olma-
digina, gerekli ya da gereksiz olduguna ancak onlan tiiketerek ka-
rar verebiliriz. Ve tiiketmek istedigimiz seylere gergekten ne ka-
dar zaman harcandigini, hangi bilgi ve becerileri, hangi teknolo-
jiyi gerektirdigini ancak onlari sireterek bilebiliriz.

Elbette iiretim ile tiikketim arasindaki biiyiik béliitnmenin or-
tadan kalkmasi, her bireyin veya her kiigiik toplulugun ihtiyag
duydugu her geyi kendisinin {iretmesi ve hergeyi kendi ekolojik
gevresinde bulmak zorunda oldugu anlamina gelmiyor. Fakat
yagsamun iiretilmesinin, belirli bir bolgede yagayan belli bir insan
toplulugunun otargik (kendi kendine yeterli) iligkisine dayand-
gy, iiretimin biiyiikliigiiniin bu boliimiin girisinde ifade edilen
ilkeler temelinde belirlenmesi gerektigini anlatiyor. Béyle bir bol-
geye ithal edilen mallar ve hizmetler, dogayla, kadinlarla ve diger
insanlarla sémiirii igermeyen iligkilerin sonucu olmalidir. Uretim-
le tiiketimi bir araya getirme egjlimi, biiyiik 6l¢iide, bu somiirii
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olasiliklarimu azaltacak, ekonomik ve siyasal santaj ve baskilara
direnis gosterme potansiyelini fazlasiyla artiracaktir.

Alternatif Bir Ekonomi

Belli ki boyle bir emek kavramu, para gelirinin devamli genisle-
yen biiylimesine ve yiiksek teknolojik gelisme anlaminda siirekli
biiyiiyen iiretici giiglere dayali bir ekonominin gergevesini agar.
Bu paradigma, bazi uluslann gok gelismesine, kadinlarin, doga-
nun ve somiirgelerin az gelismesine yol actig icin, ylizii yasamn
uretilmesine doniik bir emek kavram bu gercevenin ters yiiz
edilmesini ve agilmasi gerektirir.

Doganin, kadinlarin ve somiirgelerin somiiriisiine dayanma-
yan bir ekonomi i¢in heniiz dort dortlikk hazirlanmg alternatif bir
gergeve sunacak durumda olamayabiliriz. Ancak ¢okgelismigligin
yalnizca Asya, Latin Amerika ve Afrika'daki insanlara zarar ver-
mekle kalmayip aym zamanda gokgelismis merkezlerin kendi-
sindeki insan yagamirun hakiki 6ziinii yok ettiginin farkina varan
kigiler tarafindan bu tiir bir topluma iligskin son yillarda dile geti-
rilmis bir hayli 6nemli 6zellik zaten mevcuttur (Cladwell, 1977;
Singh, 1976, 1980).

Alternatif bir ekonominin ilk temel garti, hem g¢okgelismis
hem de azgelismis toplumlarda, temel gecimlik ihtiyaglar (gida,
giyim, barinmay) i¢in kendi ulusal simirlarimn disindaki ekonomile-
re bagiml olmaktan ziyade, otargi dogrultusunda bir degisimin
yasanmasidir. Ancak bu temel gereksinimlerin {iretiminde biiyiik
olciide kendine yeterli olan toplumlar, kendilerini siyasi santaj ve
acliktan koruyabilir. Bunun igin gidada kendine yeterlilik birinc
kosuldur. -

Malcolm Cladwell, mevcut tarima elverigli topraklan ve niifu-
suyla hem enerjide hem de gidada burada bahsedilen kendine
yeterliligin Ingiltere'de pekald miimkiin olabilecegini gosterdi.
Avrupa ya da Kuzey Amerika’'mn ¢okgelismis iilkelerinden her-
hangi birinde ayru gekilde miimkiin olacaktir (Cladwell, 1977:
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178). Hatta buna ek olarak bu gokgelismis iilkelerin hiikiimetleri
ucuz emek iilkeleri diye adlandinlan iilkelerden ucuz gida, ucuz
giysi, ucuz hammaddeler vb. ithal ederek kendi emekgi halkina
riigvet vermemis olsaydi, Asya, Afrika ve Latin Amerika’daki bu
iilkeler gida, giyim, barinmada tainanuyla kendine yeterli olabi-
lirdi. Bati'da yagayan insanlann, azgelismis lilkelerin dogal kay-
naklar ve insan kaynaklan bakimindan zengin olmasmin yaru si-
ra Beyaz Adamin fethinden 6nce kendine yeten topluluklar ol-
dugunu da ¢oktan unutmug olmasi tuhaftir. Eger siitten denizler,
tereyagindan daglar vb. iiretmek i¢in hayvan yemi geklinde
Ugiincii Diinya iilkelerinden Avrupa’ya ithal edilen proteinli gi-
dalar, yerel halki beslemek i¢in kullarulsayds, bu bélgelerin higbi-
rinde aghga rastlanmayacakt (Collins&Lappe, 1977). 1977 yiinda
Ingiliz giftcilerin besi hayvanlariru besledigi protein konsantrele-
rinin yiizde 901 azgeligmis iilkelerden ithal ediliyordu. Besin
maddeleri esasen tarnim sanayi tarafindan tiretilen, ¢okgelismis
tilkelerde enerji verimliliginin (gida tiretmek igin kullanilan enerji
ile bu gidanun tiiketimiyle elde edilen enerji arasindaki orarun) en
diisiik oldugu da iyi bilinir. Béylece sera marulunun enerji verim-
liligi yalruzca 0,0023, beyaz ekmek diliminin 0,525tir; buna kargi-
Iik iken makine kullanmadan yetisen yerel Meksika msin 30,60
enerji verimlilik faktoriine sahiptir (Cladwell, 1977: 179-180).
Biiyiik Olgiide otarsik’ bir ekonomi kagimlmaz olarak mevcut
somiiriiye dayah ve tek tarafli uluslararasi igb6liimiinde bir degi-
gime, diinya ticaretinin ve hem (ekonomileri sanayi iiriinlerinin
ihracatina bagimh) ¢ok gelismis iilkelerde hem de esasen ana
mallar ihrag ederek kredileri geri 6demek zorundaki azgeligmis
tilkelerde ihracata do6niik {iretimin daralmasina yol agacaktr.

7 Altemnatif ekonomiye iligkin biitiin tartigmalarda “otarsi” kavramun
tam bir kendine yeterlilik kastetmedigine vurgu yapmak gerekir. Tamamen
kendine yeterli bir ekonomi ya da toplum bir soyutlamadir; ancak biiyiik 6l-
ciide kendine yeterli bir ekonomi de miimkiindjir.
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Asag yukan kendine yeterli bir ekonominin bagka bir sonucu
da, 6zellikle hizmet sektoriinde (terimi kullandifim manada)
iretken olmayan biitiin iglerde siddetli bir azalma olacaktr ve
sanayide istihdamdan tarimda istihdama dogru bir kaysla iggii-
cii bilegiminde bir degisiklik yasanacaktir. Sayet belli bir bélgenin
hallq, asil olarak o bélgede hazir bulunan dogal kaynaklar ve in-
san kaynagiyla yagsamak isterse, daha fazla insarun gida tiretimi
icin gerekli kol emegj sarfetmek zorunlulugu hasil olacaktir. Ay-
rica boyle sonlu bir bolge igerisinde insanlar, ¢ok fazla zirai kim-
yasal iiriin ve agin enerji titketen ¢ok fazla makine kullanmak su-
retiyle ekolojinin kendisini, ki herkesin hayatta kalmasi ekolojik
dengeye baghdir, yok etmemek igin dikkatli olacaklardir. Bu
yiizden, Malcolm Cladwell'in dedigi gibi, cansiz enerji girdileri-
nin azaltlmasiyla iiretimde artig ancak kas giiciiniin artmasiyla
gerceklesecektir (Cladwell, 1977: 180). Sermaye-yogun ciftciligin
yerini emek-yogun iftcilik alacaktir. Kapitalist tanm yapan bii-
yiik ciftlik fabrikalarinda degil, fakat ademi merkezi kiigiik ¢ift-
liklerde yogunlasma yasanacaktr. Uluslararast igbdliimiinde
boyle bir degisim yasanmasiyla, tarim ve sanayi arasindaki igbo-
limi, gidada kendine yeterli olmaya yonelik tarimla, degismis
bir feminist emek kavramina iligkin sayilan esaslarn ¢ogu zaten
yerine getirilmis olacaktir. Ornegin; gerekli ve anlamh olan eme-
gin ve bu emegin dogayla ve canhlarla dogrudan temasin ona-
nlmasi, belki de farkl bir emek zamarm nosyonu, iiretim ve tiike-
tim arasindaki ugurumun daralmasi, tirettikleri ve tiikettikleri
seyler ilizerinde iireticilerin/tiiketicilerin otonomisi s6z konusu
olacaktir. Boyle bir ekonomide, biiyiime modelinde oldugu gibi
gereksiz ve israftan ibaret geylerin iiretimine yer yoktur. Ciinkii
tiretime iligkin kararlar, hem halklarin insanca bir yasam siirmesi
icin gerekli gergek ihtiyaglan hem de dogal ve ekolojik kaynaklar-
la insan kaynaklarimun gergekgi bir degerlendirmesini temel ala-
caktir. Bu ise, mevcut durumda sermayenin gokgelismis bolge-
lerde pazarlarini genigletmeyi hala umut edebilmesini saglayan
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tek yol ve her zamankinden daha yikia olan bagimliliklart yarat-
ma ve beslemekten uzak durmaya yol agacaktir. Insanlar kendi
yagamlan ve yagamun iiretilmesi tizerinde daha fazla otonomi sa-
hibi olacaktir. Caldwell'in igaret ettigi gibi, ekonominin bu gekilde
radikal yeniden yapiandinlmasi, sadece hog bir riiya ya da
6zendirid bir politika 6rnegi olmayip, dzellikle ileri teknoloji ve
otomasyonun hizh gelisimiyle temelli gereksiz hale getirilmis ig-
giler i¢in giderek daha fazla bir zorunluluk olacaktir. Caldwell,
1976 yilinda italya‘daki kitlesel igsizligin isgiler arasinda biyiik
bir topraga doniig hareketine yol agtginu bize hatirlatir. Yaklagik
100 bin isgi ciftcilige dondii (Caldwell, 1977: 181). Benzer bir top-
raga doniis hareket, iki y1l once Hindistan'da, Bombay’daki teks-
til iscilerinin yaklagik bir yil sliren grevi sirasinda yasandi.

Simdiki topraga doniis hareketi, esasen hayal kirikligina ug-
ramug kentli orta siruflara agk bir segenek olarak goriinse bile,
metropol merkezlerde 6zellikle yabana isgiler, gengler ve hep-
sinden 6nce kadinlar arasinda biiyiiyen yoksulluk, birgok alterna-
tif toprak hastasinin romantizmini zorunlu bir hayatta kalma
stratejisine dondigtiirecektir. Paranin yenmeyecegini ve yiyecegin
bilgisayarlardan meydana gelmeyecegini ilk fark edenler bu in-
sanlar olabilir.

Birgok gevrebilimci ve iginde yasadigimiz yikia topluma ra-
dikal bir alternatif aragtiran gogu insan, yukandaki fikirlere kati-
lacaktr. Birgok feminist de oyle. Fakat Caldwell'in dile getirdigi
alternatif ekonominin kisa tarumrun cinsler arasindaki tek tarafls,
somiiriiye dayal: igboliimii hakkinda yeniden sessiz kaldigim kegfe-
deceklerdir. Ekolojiyle, diger halklarla, bir bolgede yagayan halk-
la somiirii icermeyen iligkiler kurulmasim temel alan, kiigiik, da-
ginik tiretim ve tiiketim birimlerine dayali goreceli bir otargik
ekonomi perspektifi, cinsiyete dayal igbéliimiiniin radikal bir
degisimiyle ise baglamazsa, feministler nazarinda dar kapsaml
bir perspektif olarak kalir. Oysa birgok ekolojik yazida “kadin so-
runundan” ya hi¢ bahsedilmez ya da bu sorun bagka daha acil,
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daha genel meselelerin uzun listesine kolayca eklenir. Mevcut in-
sanhk dis1 kadin-erkek iligkilerini degistirmek istiyorsak bu “ila-
ve etmenin” bundan bdyle yeterli olmayacagim birinci boliimde
zaten belirtmigtim. O halde ataerkil cinsiyete dayah igboliimiinii
agma hedefi tagimayan bir alternatif ekonomi tasavvuru, eksikli
olmakla kalmaz, aym zamanda degisim yanisamasindan ibaret
olur ve dolayisiyla statitkoyu agsamaz.

Feminist bir alternatif ekonomi tasavvuru, daha énceden otar-
si ve adem-i merkeziyetcilik hakkinda siylenenlerin hepsini ige-
recektir. Fakat (eve ekmek getiren erkek-evkadimu modelini esas
alan) mevcut cinsiyete dayal isboliimiiniin agilmasim biitiin ye-
niden yapilandirma siirecinin merkezine yerlestirecektir. Bu, ka-
dinlarin adeta narsistge kendilerini kaptirdiklan bir iptila olma-
y1p, hem kapitalist ataerkinin igleyisine dair tahlillerimizin hem
de tarihsel aragtirmalanmizin {iriiniidiir. Feministler, digsal eko-
loji, ekonomi ve politika ile degil, kadinlarla erkekler arasindaki
iligkinin merkezi olan sosyal ekoloji ile ise baglarlar. Bu nedenle,
bedenlerimiz ve yagsamlarimiz iizerindeki otonomi, uluslararas: femi-
nist hareketin oncelikli ve en temel talebidir. Her ekolojik, eko-
nomik ve politik otargi arayis: igse, kadinlarm bedenlerine, yeni
hayat veren tiretken kapasitelerine, ¢alisarak hayati siirdiiren
iretken kapasitelerine, cinsellikleri {izerinde otonomi sahibi ol-
malarina saygi duymakla ise baglamahdir. Mevcut cinsiyete da-
yali igbdliimiinde yaganacak bir degisim, en basta, kapitalist ata-
erkil kadin-erkek iligkilerini diinya ¢apinda karakterize eden gid-
detin yalmzca kadinlar degil, ayru zamanda erkekler tarafindan da
ortadan kaldinlacagiru ifade eder. Erkekler, bundan boyle Ava
Erkek olarak tarumlanmay1 reddetmelidir. Erkekler, eger kendi in-
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sani Ozlerini korumak istiyorlarsa kadma yonelik siddete kars:
hareketler baglatmaliduir.? '

Kadin bedeni tizerindeki bu otonomi talebi, aymu zamanda,
kadin dogurganhg; {izerinde herhangi bir devlet kontroliine karg
gikmak gerektigi anlamina gelir. Kadinlar Total Ataerk olan dev-
letin yaru sira tek tek erkekler i¢in de dogal bir kaynak olma sta-
tiistinden kurtulmahidir. Kadinlann gergek kurtulusu, niifus artigi
ile gida iiretimi arasindaki dengeyi yeniden saglamamn en ucuz
ve etkili yontemidir. Bu, Caldwell’in, alternatif/homeostatik bir
topluma dair ¢izdigi o miikemmel tablonun baghca kusurudur.
“Niifus kontrolii” hald kadmnlarin degil, devletin sorumlulugu
olarak gortiliiyor. Erkekler ya da devlet kadin dogurganliga tize-
rinde kontrol kurmaya ¢alistik¢a kadinlar tam anlamayla sorumlu
Ozneler olarak goriilmeyecektir.

ikindi olarak, alternatif bir ekonomide erkekler, yasamun dog-
rudan tiretilmesinin, ¢ocuk balamy, evisi, hasta ve yagh bakimy, ig
iligkisi, yani bugiine kadar “evigi” alinda siruflanmis biitiin igle-
rin sorumlulugunu paylagsmalidir. Erkekler, bu iglerin bir derece-
ye kadar toplumsallagtirilrmug olacag: yerlerde -ki bu faydali ola-
bilir- bu isi kadinlarla esit sartlarda paylagsmalidir. Sahip oldugu
otarsiyi korumaya ve somiiriiye dayanmayan bir insani kalkinma
yolu izlemeye istekli bir toplumda, bu “eviginin” karsihigr 6de-
nemez. Bu i, topluluk igin {icretsiz yapilmak durumundadir. Her
erkek, her kadin ve de ¢ocuklar, bu en 6nemli isi paylasmak zo-
runda olacaklardir. Hi¢ kimse, 6zellikle higbir erkek, dogrudan
yagamun iiretimi amaciyla yapilan bu igten kendine muafiyet satin
alamaz. Oyleyse bunun dogrudan etkisi, cocuklara, yemek pigir-
me, temizlik, hasta bakim ve benzeri iglere erkeklerin daha fazla
zaman harcamak zorunda kalmalari, 6te yandan, zararh endiist-

¥ Baz erkeklerin bunu anlamaya bagladig1 konusunda birkag umut
verici igaret s6z konusudur. Hamburg/da erkekler “Kadina Yonelik Erkek
Siddetine Kars:1 Erkekler” adli yeni bir inisiyatif olugturdu.
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riyel iliretimlerine daha az zaman, zararh aragtirmalarina daha az
zaman, zararh bog zaman faaliyetlerine daha az zaman, savagla-
rna daha az zaman aywrmalan olacaktr. Elbette ki erkekler kendi
beden ve zihinlerinin biitiinliigiinii ve iizerindeki otortomilerini
yeniden elde edecek, hem bir kiilfet hem de keyif olan ¢alismay:
yeniden tecriibe edecek ve en sonunda gahgmaya iligkin biisbii-
tiin farkh bir degerler 6lgiisii olusturacaklardir. Ancak bu yasam-
iireten ve yasarmi-koruyan igleri yaparak, somiirtiye dayah kapita-
list ataerkil kavrami agan bir ¢aligma kavram geligtirebilecekler-
dir.

Cinsiyete dayah igboliimiinde yaganacak bir degisim, ulus-
lararas: igboliimiindeki degisimin biitiin bolgelerde ve ulusal dii-
zeyde yarattig1 aym etkiyi bireyler diizeyinde yaratacaktr. Cok
geligmis tilkelerde ekonomilerini sémiiriiye dayah diinya pazan
sisteminden koparmak ve temel alanlarda kendine yeterli olmak
i¢in alinacak bir politik karar, azgelismis iilkelerde otarsik eko-
nomik kalkinmaya giden yolu agacaktir. Keza, egolarim: ve kim-
liklerini kadinlarin sémiiriilmesi ve siddet yoluyla tabi kilinmas:
lizerine inga etmenin oniine gegmek ve yagarmun yaratilmasi ve
stirdiirilmesi icin gerekli ticretsiz isleri paylagsmay1 kabul etmek
iizere “gokgelismis” erkeklerin alacag bilingli bir karar, kadinla-
rin yagsamlan ve bedenleri {izerinde otonomi kurmalann ve ka-
din kimliginin yeni bir tantmim yapmalarin1 daha da kolaylagti-
racaktir.

Bu kurtulug siiregleri birbirleriyle iligkilidir. Toplumumuzda
kadinlarn ataerkil iligkilerin kafesinden gikmasi, erkekler aym:
dogrultuda bir hareket baglatmadig siirece, miimkiin degildir.
Ataerkiye karg1 bir erkek hareketini, paternalist tarzda bir hayir-
severlik degil, insan onuru ve sayginligini yeniden kazanma ar-
zusu motive etmelidir. Erkekler kadinlara sayg1 gostermeden
kendilerine nasil sayg: duyabilirler? Aym gekilde ¢okgelismis
halklar da, azgelismis ekonomiler icin ilerleme modeli olan (sii-
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rekli artan meta tiretimi ve tiiketimine dayanan) ekonomik para-
digmay1 reddetmek ve agmakla ise baglamak zorundadirlar.

Ne var ki, somiiriiye dayal: uluslararasi isboliimiinde degisim
kasa siirede yaganamaz. Keza ekolojik agdan dengeli otarsik eko-
nomilerin kurulmas1 zaman alacaktir ve yogun bir entelektiiel,
ahlaki ve fiziksel ¢aba gerektirecektir. Ancak cinsiyete dayah igbo-
liimiinde degisim hemen baslatlabilirdi. Her erkek ve kadin bi-
reysel diizeyde baglatabilir; kadinlarla erkeklerden olusan grup-
lar farkli modeller geligtirebilir; banig hareketi, ekoloji hareketi,
ulusal kurtulug hareketleri gibi daha genis politik hareketler fark-
h bir cinsiyete dayah igbdliimiinii hemen deneyebilir ve bu 6nem-
li deneyimlerden hareketle daha iyi bir toplum igin alternatif fi-
kirler olusturabilirlerdi. Eger bunlar yasansayds, feministler bu
hareketlerin ¢oguna yonelik kuskuculuklanm kaybederlerdi,
ciinkii defalarca gordiik ki kadmlann bu tiir hareketler icin sefer-
ber olmas: eski ya da yeni bir ataerkil igboliimii ile sonuglanmak-
tadur.

Feministlerin cinsiyete dayah igbéliimiinde degisikligin mer-
keziligi lizerinde neden 1srarc1 olmas gerektigi konusunda bagka
sebepler de vardir. Sosyalist iilkelere iligkin analizlerimiz gosterdi
ki, burjuva, ataerkil, cinsiyete dayal: igbSliimiiniin ve gekirdek ai-
lenin siirdiiriilmesi ya da yaratilmasi, 6nemsiz gibi goriinen, an-
cak emperyalizmin ve kapitalizmin pengesinden kendini kurtar-
maya galigan bir topluma gerici gliclerin yeniden girig imkam bu-
labilecegi bir kapidir. Cinsiyete dayal igbSliimii alternatif eko-
nomi baglam igerisinde degismedigi siirece kapitalizm yok edi-
lemez. Simdiki sartlara gore azgelismis ve ¢okgelismis toplum-
larda yagayan feministler kuskuculuklarini ve elegtirel fikirlerini
korumakla gene de iyi yapiyorlar. Doganun ve diger halklarin
sOmiiriisiine son verilmeksizin kadinlann kurtulusunun s6z ko-
nusu olmayacag) iizerinde 1srarla durulmahdir. Ote yandan, fe-
ministler kadinlann kurtulugu s6zkonusu olmadig) ve dogarun
tahribine son verilmedigi ve gergek bir ulusal kurtulusun ya da
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cinsiyete dayali uluslararasi igbSliimiinde degisiklik yaganmadig:
siirece, gergek bir ekolojik toplumun kurulamayacags konusunda
da 1srar etmelidir.

Tam da bu geliskilerden birine 151k tutarak ve digerlerini ka-
ranliga iterek kapitalist ataerki hakimiyetini kurup siirdiirebil-
mektedir. Ekolojik ve alternatif hareket igcinde bazilan su anda bu
stratejiyi takip ediyor. Bunlar, eski Marksist-Leninist bag ve tali
geligkiler stratejisini takip ederek simdi ekoloji krizini merkeze
koydular. Fakat Ugiincii Diinya iilkelerinin kapitalist sémiirii-
siinden artik bahsetmiyorlar. Yine de Avrupa ve ABD'deki hii-
kiimetlerin kendi tilkelerindeki ekolojik krizi, tehlikeli fabrikala-
rinu ve driinlerini azgeligmis {ilkelere naklederek ¢tzmeye galiga-
caginu biliyoruz. Ve bu beyaz rantiye sirufina ucuz gida, ucuz gi-
yim, ucuz cinsel hizmetler ve benzeri Ugiincii Diinya iilkelerinin
ve halklanmn daha fazla somiiriilmesi yoluyla saglanacaktr.
Siiphesiz ki Ugiincii ve Ikinci Diinya {ilkelerinin artan sSmiirii-
siiyle gecinen ve beslenen, iiretici-olmayan, uluslararas: rantiye
siufina mensup olan beyaz kadinlar da vardur, fakat genel olarak
gokgelismis iilkelerdeki kadmlar giderek daha fazla azgeligmis
tilkelerin kaderini paylagacaklar. Goriinmeyen, diisiik {icretli ya
da ticretsiz emekleriyle, uluslararasi beyaz erkek sirufin {izerinde
“sanayi-sonras1” cennete dogru yiiriiyecegi zemini saglayacaklar.

Ara Adimlar

Mevcut yikia “diizene” alternatifler iizerine yapilan tartigmalar-
da hemen su soru giindeme gelir: “Buradan oraya nasil gegilir?
Bu giizel iitopyalar, gergekligi istedigimiz dogrultuda degistir-
memize nasil yardim eder? Yoksa bize kargi olan giigler -
uluslararasi sermaye, biiyiik ulusotesi sirketler, bilimsel, ekono-
mik, askeri ve politik kurumlar arasinda siirekli artan kargihkl
etkilegim, iki siiper giiciin rekabeti ve bu siiper giiglerin sonu
gelmeyen hep daha fazla imha silahlan {iretme sarmali, bu imha
silahlarimn digitmizdaki uzaya sigramast vs, vs...- yenilmez midir?
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Biitiin begeri yagama ve yagamn kendisine yonelen, bu yenilgiye
ugratilmasi zor tehdit kargisinda Batidaki bir¢ok kadmn ve erkek
kendini biisbiitiin garesiz hissediyor ve gozlerini kapatip yenilgi-
yi kabul eden bir tavirla &nlenemez biiyiik felaketi bekliyor.

Feministlerin bdyle bir yenilgiyi kaldiramayacagim diigiinii-
yorum. Ciinkii bu, hem bir gesit intihar hem de hayalcilik demek-
tir. Smufl toplum var oldugu siirece, egemen sinfin ¢okiisii evre-
nin ¢okiisii seklinde sunulur. Bu durum bugiin kapitalist ataerkil
biiylime modelinin yikiimasi tehdidi karsisinda da gegerlidir.
Halbuki tahlilimiz, diinya genelinde kadinlarin bu devasa parazi-
tin biiytimesinden insani kalkinma admna higbir gey elde etmedi-
gini gostermektedir. Tersine, bu nedenden dolay1 bu sisteme bag-
hilik gGstermeyi ve sistemin sug ortag1 olmay: hemen gimdi red-
detmeliyiz. Ciinkii kadinlar kapitalist ataerkinin sadece magdur-
lan degil, ayru zamanda gesitli seviyelerde ve farkh niteliksel bi-
cimlerde bu sistemin igbirlikgileridir de. Ozellikle diinya genelin-
de orta-sinuf kadinlar agisindan ve endiistrilesmis tilkelerdeki be-
yaz kadinlar agisindan bu dogrudur. Eger bedenlerimiz ve genel
olarak yagam iizerindeki otonomiyi yeniden kazanmak istiyorsak
ataerkiyle sug ortakhgindan vazgegmekle ige baglamaliy1z. Bu na-
sil yapilabilir?

[zlenecek stratejinin gokgelismis ve azgelismis iilkelerdeki
kadinlar igin aym olabilecegini, fakat taktiksel adimlarin farkh
olabilecegini diigiintiyorum. Asagida kendimizi insanlik ve kadmn
diismarm kapitalist ataerkinin pengesinden kurtarma dogrultu-
sunda atlabilecek bazi somut adimlan tartigsacagim. Batih femi-
nistlerin ne yapabilecegi ile baglayacagim.

Tiiketim Uzerinde Otonomi

Batida verilen politik miicadelenin neredeyse tamamen disanda
biraktigy bir alan, tiiketim alaru oldu. Hem sendikalar ve muhalif
siyasi gruplar hem de kadin hareketi, protestolarin ve taleplerini
ya ekonominin patronlarina ya devlete ya da genel olarak erkek-
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lere yoneltmektedir. Somiirtiye dayal sistem igindeki rollerini
nadiren tartigtlar. Ve miktan siirekli artan maddi ve maddi ol-
mayan metalar igin gerekli pazarn yaratamadif1 ve genisleterne-
digi siirece kapitalizmin igleyemeyecegi yine de akhiselim herke-
sin bildigi bir gercektir. Bu pazar, kismen bu metalan satin alan
bizler, biiyiik oranda uluslararasi sémiirii ve cinsiyete dayah ig-
boliimii sayesinde satin alma giiciine sahip gokgelismis tilkeler-
deki kitleler yaratir. Ayrica azgeligsmis tilkelerdeki kentli orta siruf
da bu pazara daha az diizeyde katk: saglar. Ve bu katki biiyiik 61-
ciide, devlet tarafindan ve devletin egitim, saghk, posta sistemi,
savunma gibi ekonominin muazzam biiyiikliikteki alanlan iize-
rindeki tekeli tarafindan saglarur.

Pazarlama sisteminin biitiiniinii etkileyemeyebiliriz. Fakat,
evkadinlan olarak tiiketimin dnemli araci ve pazann hayati da-
yanag olan kadinlar arasinda feministlerce baglatilan tiiketici kur-
tulus hareketi, kapitalist ataerkil sistemi yikma dogrultusunda
epeyce yol alabilirdi. Boyle bir hareket, diger toplumsal hareket-
lerin tersine baz1 avantajlara sahiptir:

1. Her bir kadin tarafindan bireysel zeminde hemen baglatilabilir.
Neyi alip neyi almama karariu tamamen jhtiyaglanmiz ve pa-
zarda sunulan geyler belirlemez. Belki de ¢okgeligmis iilkelerde
ve cokgeligmis siniflarda hanede alinup tiiketilen geylerin yiizde
50'sinden fazlasi liizumsuz oldugu kadar zararhdir da. Bunlar
arasinda alkol, tiitiin, haplann tiiketimi, birgok litks mal, meyve-
ler, cigekler, ayni1 zamanda giiniimiizde elektronik endiistrisinin
-bilgisayarlar, video setleri, difer medya, miizik, TV- {irettigi
seylerin pek ¢ogu da yer alir. Ozellikle yeni biiyiiyen endiistrile-
rin iiriinleri artik temel insan ihtiyaglarimu kargilamaya degil, ye-
ni pasif tiketici bagimlihklan yaratmaya ve yayginlaghrmaya
yoneliktir. Bu geyleri alip almama se¢enegimizin olmadigin s6y-
leyemeyiz; yoksa sahsi bireysel 6zgiirliigiimiizden elimizde ka-
lan son kinntiyi1 da Bay Sermaye’ye devrederiz ve sirf titketim
kuklalan olmaya razi oluruz. Bu yiizden, liizumsuz ve esasen
zararh olan litks mallan satin almay bireysel olarak reddetmek,
her bir kadirun icindeki 6zgiirlitk alanim genigletecektir.
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2. Feministler, liiks metalarin boykot edilmenin yaru sira, eger poli-
tik hedeflerine sadik kalmak istiyorlarsa yagadigimiz toplumda
cinsiyet¢i kadin imajin1 ya da kadin diigmamn egilimleri pekisgti-
ren biitiin mallan boykot etmelidir. Nitekim, beden ve dig gorii-
niiglerini standartlagmig “gekid ve seksi” kadin modeline gére
sekillendirmeyi feminizmin reddetmesine kargi saldin olarak
yeni bir “kadinlan giizellegtirme” dalgas: giyim ve kozmetik en-
diistrileri tarafindan yaratilds; eger kadinlar kozmetikleri ve sek-
si yeni moday1 agikga boykot ederlerse, bu kargi-saldir1 baganyla
bozulabilir.?

3. Benzer sekilde, eger kadinlar miimkiin oldugu kadar bazi malla-
n, Nestle ya da Unilever, Bayer ya da Hoechst gibi gokuluslu gir-
ketlerin {irettigi gikolata ve siit dirinlerini, hazir yiyecekleri, hap-
lan vs. satin almayi bilingli olarak reddederse, gida, ilag ve diger
sektorlerdeki ¢okuluslu girketlerinin kadinlan evkadinlan ve an-
neler seklinde maniple etmesi 6nlenebilir. Kugkusuz Batili evka-
dinlarinin Bay Sermaye’ye kole yapilmas: goktan dyle bir nokta-
ya ulagti ki, bu tir mallarin hepsinin yogun bir gekilde boykot
edilmesi dogrudan agliga yol agacaktir. Bu nedenle sadece kadin-
lar1 seks objesi ve siiper anneler olarak tamimlama egilimlerini
pekistiren mallarin boykotu segilebilir.

4. Boykot edilecek mallarin segimi igin gerekli bagka bir temel kri-
ter, metalara katlip maddilegmis olan Uciincii Diinya iireticileri-
nin, ozellikle Ugiincii Diinya kadinlarirun sémiiriilme derecesi-
dir. O halde, Unilever ya da onun “kardeg” firmalarindan her-
hangi birisi tarafindan iiretilen rujlar1 satin alan kadinlar da
Hindistan’daki yoksul kabile kadinlarinin daha fazla s6miiriil-
mesine ve emeginin gasp edilmesine katki sunduklarindan emin
olabilirler.”? Bu kadmnlarnn yagamlarinin iiretimi iizerindeki oto-

® Genellikle aralarinda feministlerin de yer aldig1 birgok kadm, kadmnlann
kendilerini giizellegtirmeye ihtiyag duydugunu savunur. Bu olasidir, erkekler
i¢in de gegerli olabilir. Ancak bu, giyim ve kozmetik endiistrileri tarafindan
belirlenmis giizellik standartlanim kabul etmek zorunda oldugumuz anlam-
na gelmez.

19 Unilever, Hintli muadili Hindustan Lever ile birlikte, Hindistan’da Bi-
har'in balta girmemis ormanlarinda yabani olarak yetigen sal agaglarimn ge-
kirdeklerinden yag c¢ikarma yontemini geligtirdi. Eskiden bu gekirdekler
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nomilerinin yikilmasindan bu mallan satin alan kadinlar da so-
rumludur. O nedenle bu tiir mallarin boykot edilmesi, hem gok-
geligmig tilkelerdeki kadinlarin cinsiyetgi kadin imajindan kur-
tulmalan hem de yoksul Ugiincii Diinya kadinlanmn ¢evre ve
gecimlik iiretimleri izerindeki otonomilerinin artmas! anlamina
geliyor.

5. Rujlar ve kozmetikler kadinlann boykot edecegi esyalarin segi-
minde kullarulacak bagka bir kriter igin de iyi bir rnek olugtu-
rurlar: yani, bu metalann iiretiminde canli organizmalarin ma-
ruz kaldigy vahsi giddetin seviyesi ve iiretim yapilan alanlann ve
tilkelerin ekolojik dengesinin ne kadar bozuldugu. Soziin kisas,
meta iiretiminin 6ziinde var olan dogarun tahribi de, kimi meta-
lan satin almay1 reddetmek igin bir kriter olmalidir. Bu durum,
hayvan dostlarini, 6rnegin hayvanlan koruma demneklerini,
kozmetik endiistrisinin canli hayvanlar iizerinde yapti§ deney-
lerin yasaklanmasi igin harekete gecirdi. Feministler elbette bu
tiir kampanyalar1 destekleyebilirlerdi. Fakat kozmetik iiretimin-
deki kobaylar gibi iskence edilen hayvanlann “insanligmna” aci-
manin yaru sira kendi 6ziindeki insanligin da farkina varmak is-
tiyorlarsa bu kampanyay1 sézkonusu firmalann iirettigi kozme-
tiklerin boykotuna kadar genigletmeleri gerekir.

Fakat satin aldigimiz ve tiikettigimiz metalarda maddilegmis
olan ¢esitli somiirii iligkileri hakkinda nasil bilgi sahibi olacagiz?
Satin aldigim rujun hem gokuluslu girketlere ait laboratuvarlarda
binlerce kobaya ve fareye yapilan igkence hem de Bihar’daki ka-
dinlann aglik gekmesi demek oldugunu nasu bilecegiz? Dogrusu
kapitalist meta iiretimi; uluslararast, toplumsal ve cinsiyete dayal
bir igbolimii iginde iireticilerle tiiketiciler arasinda yaganan adeta

Santhal kabilesinin kadinlan tarafindan kendi kullarumlan igin yag yapr;'lak
amaayla toplaniyordu. Simdi kabile kadinlan dnemsiz bir para kargiiginda
sal gekirdeklerini Hindustan Lever'in acentesi igin topluyorlar. Sal yag tiirev-
leri kakao yag yerine ve her tiir kozmetik iiretimi igin kullaruliyor. Erime ka-
pasitesi karakteristiginden dolay: 6zellikle ruj iiretiminde faydah olmaktadur.
O halde Unilever'in ryj ya da gikolata tiretimi Bihar'in kabile kadinlarirun yag
tiretimi {izerindeki kontrollerini ellerinden almaktadir (Mies: “Geschlechtlic-
he und internationale Arbeitsteilung”, Heckman ve Winter, 1983: 34)



Feminist Bir Yeni Toplum Perspektifine Dogru | 405

tam bir boliinmeyle metalarda cisimlesmis olan ve neredeyse ta-
mamu somiiritye dayah iligkileri aldatmacalarla gizleyebilmekte-
dir. Kor tiiketiciler kor iireticilere baglanmuslardar!

Dolayisiyla feminist bir tiiketici kurtulus hareketi, bu korlugu
ve metalarin tizerindeki esrarengiz havay1 dagitmakla, meta iire-
timinin 6ziinde var olan kadinlarin, doganin, sémiirgelerin so-
miiriilmesini yeniden kegfe cikmakla ve bizi kadinlara, erkeklere,
hayvanlara, bitkilere, yeryiiziine ve Gtekilere de facto baglayan pa-
zar iligkilerini asil insan iliskilerine doniistiirme ¢abasiyla ige bas-
lamak zorundadir. Bu ise soyut metalarin gerisindeki somut in-
sanlan yeniden kesfetmek anlamina gelir. Belli bir metanun masa-
lanmiza ve bedenlerimize ulagana kadar gectigi yolu takip etme-
ye cahgirsak, bu gergek olabilir. Bu yolculugun sonunda ¢ogu kez
azgeligmis iilkelerdeki yoksul kadinlarla ve erkeklerle kargilaginz
ve diinya pazarlarina yonelik bazi mallan nasil iirettiklerini, ¢a-
higmalan kargihginda ne elde ettiklerini, bu mallarin kendi ya-
samlann iiretme tizerindeki otonomilerini nasil degistirdigini,
bu konuda ne diisiindiiklerini ve insanhklarim korumak ya da
yeniden kazanmak igin nasil miicadele ettiklerini 6greniriz.

O halde bir tiiketici kurtulug hareketi, aym zamanda, yeni ve
enteresan bir 6grenme siirecini, nesneler ve 6zneler olarak igeri-
sinde yagadigimuz ve ¢ahghgimz gergek iliskiler konusunda ha-
kikaten zihinlerimizi aydinlatan, ilk dénem feminist biling yiik-
seltme gruplarminkinden farkh bir conscientization (elegtirel bilin-
cin geligtirilmesi) siirecini de beraberinde getirir. Meta iiretimine
Ozgii, somiiriiye dayah biitiin iligkiler hakkinda toplumsal bilin-
cin uyangi, insanlann icindeki kisisel 6zgirliikkler alanin, s6zde
uzmanlar tarafindan toplanmus kitabi bilgilerden ¢ok daha fazla
genisletecektir. Bu 6grenme siireci, doga, yabana halklar ve onla-
rin yasamlart ve miicadelelerine dair bilgi tizerindeki otonomimi-
zi artiracak ve neye ihtiyacimuz olduguna ve neye olmadigina ka-
rar vermemizi miimkiin kilacaktir.
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Somut olarak bundan gikanlacak anlam gudur: ¢okgelismis ve
azgeligmis iilkelerdeki feminist gruplar yukanda ifade edilen kri-
terlere gore secilmis bazi iiriinler haklanda bu tiir somut ¢cahisma-
lar yapmaya baglayabilir, sonuglan yayinlayabilir ve boyle bir tii-
ketici kurtulus hareketine katilmaya hazir kadin gruplan ve or-
giitlerinden olusan uluslararasi aglanim bunlarla besleyebilirler.

Bu son nokta, bdyle bir hareket siyaseti meselesini giindemi-
mize tagwr. Her kadin birey, bir miktar gii¢ ve se¢me 6zgiirliigii
sahibi oldugu yakin gevresinde bunu baglatabilir ve baglatmal-
dir. Yine de bireysel feragat ya da boykot hareketlerinin biiyiik
kapitalist girketler lizerinde istenen etkiyi yaratmayacag bellidir.
Ancak toplumsal ve politik bir boykot hareketi biiyiik bir etki ya-
ratabilir. Bunun anlami, kadin gruplan veya orgiitlerinin boykot
kampanyalariru halka ilan etmeli, kampanya hedefi olarak segtikle-
ri {irlindeki somiirii iligkileri haklandaki bilgi ve tahlillerini ey-
lemlerine katmal1 ve hareketin temel ilkelerine ihanet etmeksizin
bu hareketin miimkiin oldugu kadar genis propagandasiru yap-
mallar. Bu tir eylem-ve-fikir gruplanmn olusumu bile bizzat 6z-
giirlegtirici etki yaratacaktir. Zengin toplumlarda yasayan kadin-
lan, 6zellikle evkadinlariny, ev adi verilen kiigiik kafeslerin i¢cinde
atomize ve yalitlms varoluslarindan, depresyonlarindan, hap
bagimhihklarindan, evkadimi sendromundan ve tiiketimle teselli
bulma ihtiyaandan kurtaracaktir. Onlan yeniden kamusal alana
tagtyacak ve diinya gapinda sosyal iligkiler ag1 iginde sahip olduk-
lan yerin farkina varmalarim saglayacaktr.

Feminist bir tiiketici kurtulug hareketi siyaseti, ABD'de ve Av-
rupa’da Ralph Nader ve A. Pestalozzi gibi kisiler tarafindan bag-
latilan elegtirel tiiketici hareketlerinin stratejilerini igerecek, ama
bunun Gtesinde gegecektir. Bu hareketlerin gogunda tiiketicinin
temiz, saglikli, kimyasal olarak kirlenmemis ve katkisiz iriin sa-
hibi olma geklindeki kisisel menfaati, kit enerji kaynaklar ve eko-
lojik dengenin korunmas: gibi ekolojik kaygalarla iliskilendirilir-
ken, igin kadin somiiriisii ve azgeligmis iilkeler tarafi gogunlukla
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g6z ard1 edilmektedir. Bu nedenle olsa gerek, Isvigre'deki elegtirel
tiiketici hareketinin s6zciisii Pestalozzi, elegtirel ve ekolojik biling
tastyan tiiketicilerin “6zgiir toplumsal ve ekonomik sistemimizi”
tehlikeye atmayacagma inaryor ve kapitalist sirket yoneticileri-
nin yeni pazarlama stratejileri benimseyecegini savunuyor (Pesta-
lozzi, 1979: 31).

Sayet uluslararasi sermaye bazi mallara yonelik tiiketici boy-
kotumuzu, yalmzca, cokuluslu gida sirketleri i¢in sozlesmeye da-
yali olarak ¢alisan kendine yeterli alternatif girisimlerde iiretilmis
sozde saglikh gidalar tiiketmemizi saglayacak yeni bir pazarlama
stratejisi gelistirmek icin kullarursa, biz feministler zaten azgelis-
mis iilkelerde yagananlan bildigimiz igin, bizi ikna edemezler.
Simdiye kadar yasadiimiz deneyimlerden biliyoruz ki, boylesi
bir kismi kurtulus, eger uluslararasi faaliyet yiiriiten sermayenin
cergevesi icerisinde yagamrsa, Oteki insan kategorilerinin ve bagka
yerdeki doganin daha fazla somiiriilmesi ve boyunduruk altina
alinmasyla telafi edilecektir.

Feminist bir tiiketici kurtulus hareketi, Terre des Hommes-Freres
des Hommes adl Fransiz Orgiitiiniin tiirettigi “Ici vivre mieux/La-
bas vaincre la faim” (Burada Iyi Yagam, Orada Achigin Zaferi Var)
sloganina kugkusuz imza atabilirdi. Ne var ki “burada iyi yasa-
mun” egoist kisisel menfaat ilkesinin bir uzantis1 anlamina gele-
meyecegini, buna, ancak erkeklerle kadinlar arasinda, bedenle-
rimiz, dogal g¢evremiz ve azgelismis diinyadaki insanlarla s6mii-
riiye dayali olmayan, kargihkh iligkiler yaratarak, yeni bir igerik
kazandirmak zorunda oldugu unutulmamahdir. Ote yandan bu
slogan, neyin “iyi yasam” veya insan mutlulugu oldugu tanimu-
mun bundan boyle ulusétesi sermayenin temsilcilerine birakilma-
mas! gerektigi, bizim tarumlama arzumuzu ifade eder. Kadinlar,
yasamu sermayenin degil, bizim tirettigimizi asla unutmamalidur.
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Uretim Uzerindeki Otonomi

Feminist bir tiiketici boykotu hareketi, kurtulusumuza giden
yolda bir adim olacaktir. Yine birincisini takip edecek ayru dere-
cede gerekli bir adim da, bizzat iretim siireci tizerindeki kontro-
lii yeniden kazanma hareketi olacaktir. Stiphesiz ki bu kadinlarin
ve genelde iireticilerin iiretim araglan iizerindeki kontrolii eninde
sonunda ele gecirmesi demektir. Fakat bu kazamlmadan once,
iiretim kararlar: lizerindeki kontrol sendikalar ve diger is¢i sinufi
orgiitleri i¢in bir amag haline gelebilirdi. Batih iggi stnufirun sirf is-
lerini kaybetmeme adina ve soyut bir ilerleme fikri ugruna iiretim
kararlarm (6rnegin; iiretimin otomasyonu, silah iiretimi, tehlikeli
kimyasallarin ve liikks maddelerin tiretilmesini) kabul etmesi ke-
sinlikle sagmaliktir. Bu arada bu stratejiyle ne islerini koruyacak-
lan ne de zararh {iretimi engelleyecekleri apacik bellidir. Oysa er-
kek igciler “bir aile beslemek” zorunda olduklarn i¢in baska sege-
nekleri olmadigy iddiasim gogunlukla ileri siirtiyorlar. Bu iddia
kismen bir bahanedir, ¢iinkii kadinlar da en az erkekler kadar ai-
lenin geciminden sorumludurlar. Ancak kurtulug davamiza cid-
diyetle yaklagan kadimnlar, iiretim iizerinde daha fazla otonomi
elde etmek icin uzun bir yol katedebilir. Buna, ihtiyaamiz olan
seylerin daha fazla iiretilmesiyle baglanabilir. Ayrica kentli insan-
larin gehirlerde gida yetistirmenin yollan ve araglan tizerine dii-
stinebilecegi anlamina gelebilir.

Ayrica bu, ekolojik yonelim igindeki kiiglik koylii iireticilerle
kentli kadinlar, iiretim ile titketim arasindaki dogrudan baglann
yeniden kurulacag: yeni yerel pazarlar kurmak anlamina da ge-
lebilir. Boyle bir bagin yardimryla kentli kadinlarin ve gocuklarm,
tatillerinde kirsal kesime, aylak turistler gibi degil de, kiigiik koy-
lidlerin giftliklerinde ortaklaga {iretilecek triinlerin degistokusu
karsihiginda gahisacak ciftlik iggileri olarak gitmeleri zor olmaya-
caktir. Bu Cladwell’in sanayi emegini emek-yogun tarima yo6n-
lendirme vizyonuna yaklasacaktr; ancak Cladwell'in vizyonu-
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nun aksine, sehirle kdy arasinda bdyle bir emek degistokusu sis-
temini Orglitleyen devlet degil, liretici-tiiketicilerin bizzat kendi-
leri olacaktir.

Ne var ki boyle bir iiretim-tiiketim sisteminin bozularak, son-
rasinda ikili bir ekonomide yalmzca formel sektorii beslemeye
hizmet ederek meshur “enformel” sektdre doniismeyecegini gii-
venceye almak dnemli olacaktr. Bu sektdr, eskiden oldugu gibi
zararh Ustiin teknoloji mallarma ve diger gereksiz metalan iiret-
meyi siirdiirecektir ve enformel sektor tiretimi gene esas olarak
formel sektordeki licretleri destekleyecektir. Bu nedenle iiretim
tizerindeki otonomi er geg sendikal hareketin, sendikalarda, gev-
re ve alternatif hareketler gibi 6teki hareketlerde miicadele eden
erkeklerin ve kadinlarin da talebi olmalidir. Genis bir tiiketici
kurtulug hareketi, klasik iicretli iscilerin kendi ailelerini “gecindi-
ren kisiler” seklindeki 6z-imajma dogrudan kargi gkabilmelidir.
Gittikge daha ¢ok insamun, gecimlik iiretimin yeni bicimlerine geri
doniisiiyle birlikte, {icretli isciler ve sermayenin yasamin {iretici-
leri oldugu miti kaybolmak zorunda kalacaktr.

insanlik Onuru Igin Verilen Miicadeleler

Afrika‘'da, Asya'da ve Latin Amerika‘'da feministlerin neler yap-
masi gerektigine iligkin bir fihrist sunmaya cahigsam, bu bagimsiz
kadin hareketinin ilkelerine aykun olur. Bir¢ok azgelismis {ilkede
feminist hareketin ortaya gikisindan beri Uciincii Diinya kadinla-
rimun kendi aralarinda yagadiklan durumun tahlili, olas: stratejik
ve taktik adimlar ve gerekli eylemler iizerine tartigmalar yapil-
yor. Fakat tahlillerimize gore ¢okgelismis ve azgelismis iilkelerde
kadinlar birbirlerine diinya pazan ile baglandigy i¢in, yalruzca
kendi kosullarimiz ve hareketlerimiz iizerine ayr ayn yogunla-
sabilecek ve diinyarun diger bolgelerinde yasananlara gézlerimizi
kapatabilecekmisiz gibi davranmak gercekgi olmayacaktr. Ozel-
likle Ugiincii Diinya kadinlanrun ataerkil soémiirii ve ezilmeye
karg1 isyanuni harekete geciren sey kadmna yonelik siddet gibi me-
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seleler olduguna gore, Ugiincii Diinya ve Birinci Diinya kadinla-
nnun {izerinde birlegebilecegi baz1 noktalar tespit edebiliriz. Ka-
dinlara diinya ¢apinda yagamlar: ve bedenleri iizerinde otoriomi talep
ettiren beden politikas: vakasmn oniinde bu mesele durmaktadir.

Asagida sunulan strateji gokgelismis ve azgelismis iilkelerdeki
feministlerin ortak eylemleri i¢in tam ve eksiksiz bir strateji de-
gildir. Yalmizca birlesik mticadelelerin yaganabilecegi belli bagh
alanlara igaret etmek ve bu tiir miicadele deneyimlerinden bazi-
lan tizerinde durmak istiyorum.

Beden politikasi, kadina yonelik dogrudan siddetin biitiin bi-
¢imlerine (tecaviiz, kadin-dovme, kadin slinneti, drahoma cina-
yetleri, kadinlara sarkintihk) karg: ve aile, tip ve egitim sistemleri
gibi ataerkil kurumlarin yaru sira sirufsal ve emperyalist iligki gibi
diger somiirii ve ezilme iligkilerinde igsellesmis kadna y6nelik
dolayl ya da yapisal siddetin biitiin bigimlerine kars: bir miica-
deleyi beraberinde getirir. Bu beden politikas: alarundaki miicade-
lenin ana hedefi konusunda kadinlar arasinda birlik vardir. Bu
politika, nihayetinde kadnlarin insani 6zii, insanbk onuruy, insan
olarak biitiinliigii ve dokunulmazlig iizerinde 1srar etme ve var-
liklarmun bagkalan igin nesne ya da dogal kaynak yapilmasiru
reddetme demekdir.

Bence eger yukanda bahsi gegen miicadelelerin bu en derin
boyutu ve itid giiciiniin 6nemi anlagilsaydi, sdmiiriilen ve ezilen
bir grubun bagka bir somiiriilen ve ezilen grup, simf ya da halk
aleyhine “insanlagmay1” beklemesi bundan bdyle miimkiin ol-
mazdi. Omegin, beyaz kadinlar siyah erkekler ve kadmnlar aley-
hine; Birinci ve Uglincii Diinyarun ezilen orta-sinuf kadimnlarn yok-
sul kentli ve koylii kadinlar aleyhine; ezilen erkekler (siyah ya da
beyaz isciler ve koyliiler) “kendi” kadinlar aleyhine insanlagma-
y1 ve kurtulmay bekleyemezlerdi. insann 6zii igin, insanlik onu-
ru igin verilen miicadele béliinemez; ataerki ve kapitalizmin ya-
rathg bu sémiirge tipi boliinmelerin hepsi reddedilip agilmadikga
bu miicadele kazarlamaz.
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Eger azgelismis ve gokgelismis tilkelerdeki yeni kadin hareke-
tinin kisa tarihini incelersek, bu somiirge tipi béliinmeleri en
azindan taraf tutarak agan yeni bir dayanigma umudunun ortaya
caktigr kogullarda, kadinlann insani biitiinliigiinii ve onurunu
koruma amaciyla ise baglamig baz1 miicadeleler saptayabiliriz. Bu
dayamgma, gruplarin ayn ayn dar kigisel menfaatlerine degil,
kapitalist ataerkinin yalmzca ezilenlerin degil, bir o kadar ve belki
de daha fazla, agik¢a bu ezilmeden yarar saglayanlarin da insani
6ziinii yok ettigi gercegini temel alir.

Boylece erkek siddetine karsi, tecaviize, koca dayagina, kadin-
lann taciz edilmesine ve asagilanmasmna karg verilen feminist
miicadeleler, Birinci ve Uguncu Diinya iilkelerindeki kadinlar igin
bir bulusma noktas1 olugturuyorlar. Bu meselelere deggin litera-
tiir birgok iilkede gevrilip okunuyor. Kadinlar, eger kendileri er-
kek siddetine kars1 miicadeleyi baglatmuglarsa sinif, irk ve emper-
yalist engeller karsisinda kendilerini “Gteki kadinla” 6zdeslegti-
rebilirler. O nedenle, Hindistan'da tecaviiz ve drahoma cinayetle-
rine kars1 miicadele sinuf ve kast kokenli engelleri agti. Bu boliin-
melerin kaybolmamasina ragmen, bu konularda kadinlar arasin-
da ger¢ek dayarugma vardi.

Eger kadinlarla erkekler, cesaretle erkek siddetine karg1 mii-
cadeleyi baglatirlarsa, kadinlarla erkekler arasindaki engeller de
asilabilir. Geleneksel sol 6rgiitlerde 6nderler, kadinlann tecaviiz,
koca dayag; ve taciz sorunlarim 6nemsemezler. Bu tir meseleler
haklanda bir kampanyanun, ezilen siufin (isgiler, koyliiler) birli-
gini bolecegi varsayilir. Nitekim bu 6rglitlerdeki kadinlara bu tiir
“6zel” sorunlarla ilgili sikayetlerini sinif miicadelesi, sémiirgedi-
lige karsi miicadele, toprak miicadelesi gibi genel amaca tabi
kilmalan anlatiir. Ugiincii Diinya iilkelerindeki orta-simuf kadin-
lar, 6zellikle bu disiince ¢izgisinden kolay etkilenirler ve genel-
likle kadin-erkek iligkisi etrafindaki miicadeleleri uzak bir gele-
cege ertelemeye hazirdirlar.
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Ancak deneyimlerim bana gosterdi ki Hindistan'daki yoksul
koylii kadinlar, bu “kapsamaa” stratejiyi kabul etmeye hazir de-
gillerdi. Erkek siddetine karg: verilen kararhi bir miicadelenin
yoksul kéyliilerin baskic1 toprak sahipleri kargisindaki miicadele-
sine zarar vermedigini, hatta onlarin birligini ve giiclinii iyiye
katladigim gosterdiler.!!

Ugiincii Diinya ve Birinci Diinya kadinlan arasindaki béliin-
menin nasil baganyla iistesinden gelinebilecegine bir 6rek, Hol-
landa ve Almanya'daki Bath feministler ile Tayland ve Filipin-
ler'deki feministlerin Ugiincii Diinya iilkelerine seks ve fuhus tu-
rizmine karg1 bir kampanya baglattgz ortak uluslararas: miicade-
ledir. Boyle bir ortak eylem, Birinci ve Ugiincii Diinya kadinlarin-

" Bu miicadele, 1980-81 yllannda Andhra Pradesh’in Nalgonda vi-
layetinde erkekleriyle birlikte kdyde ve kadin derneklerinde érgiitlenmis
yoksul koylii ve iftgi kadinlar arasinda yagandi. Erkeklerin liderliginde
degil de ayn kadin orgiitlerine sahip olmalan gergegi onlara koca daya-
gina kars bir miicadele siirdiirme cesareti verdi. Kadinlardan birinin ka-
din toplantilarina katildig1 zaman diizenli olarak kocas: tarafindan d6-
viilmesi olay1, bu miicadeleyi baglatan sorun oldu. Civardaki biitiin kdy-
lerde yoksul koylii kadinlar arasinda uzun tarhgmalara yol agti. Bu tar-
tismalarda kadmnlarin ¢ogu, kadinlarin kocalan tarafindan diizenli olarak
doviildidgii ve ikisinin artik bir arada yagsayamayacag) yerde kocarun evi
birakmasi gerektigine karar verdiler, “glinkii ev kadina aittir”. Bu karar,
o zaman erkekler ve orgiitgiiler arasinda tartigildi. Eger kadinlarina aym
toprak sahiplerinin kendilerine davrandig gekilde davrarurlarsa, ezilme
ve somiiriiden kurtulmay asla umut edemeyecekleri gergegi bu erkekler
ve orgiitciiler tarafindan kabul gordii. Kadinlar koca dayagm kamusal
bir sorun yapmus ve bu erkeklere sosyal yaptinm uygulanmasiru ortaya
atmugti. Daha sonra toprak sahiplerine kars1 miicadele sirasinda erkekler,
“kadin miicadelesini” “simif miicadelesine” tabi kilmayan kadinlarn er-
keklerden ¢ok daha militan, cesur ve direngen oldugunu fark ettiler. Us-
telik toprak sahiplerinin kolayca riigvetle ayartabildigi erkeklerin ¢ogun-
dan daha fazla “genel davaya” baghlik gosteriyorlard:. En azindan bazi
erkekler bunu anlammglardi (Mies, 1983).
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dan olugan bir grup tarafindan 1982 yilinda hem Schiphol (Hol-
landa) havaalaninda hem de Bangkok havaalarunda 6rgiitlenmis-
ti. Schiphol havaalamnda kadinlar, Bangkok’a ugan yolculan Tay-
land’'daki geng kadinlarn ve kizlarin Avrupali seks turizmi en-
diistrisi tarafindan acimasizca somiiriilmesi konusunda bilgilen-
dirdiler. Bangkok havaalarunda benzer bir grup, Taylandl kadin-
larin onlann fahigesi olmadiginu anlatan afiglerle oraya seks turu
igin ugan Avrupal erkekleri kargiladi. Bu eylem, Turizm Bakaru-
na o kadar rahatsizhik verdi ki, bakan hiikiimetin turistleri hosg
kargiladiginy, fakat Taylandli kadinlarin yabanalar tarafindan fa-
hise olarak kullamilmasim istemedigini belirten bir agklama
yapmaya mecbur kald1. Bu ortak kampanyamn bagka bir sonucu
da, Alman erkeklerin “kendilerine es” olarak getirdigi ve bir¢ogu
Frankfurt'un ya da Hamburg'un genelevlerini boylayan ¢ok sa-
yida Asyah kadimun Avrupa'ya giris noktasi olan Frankfurt'ta As-
yal kadinlar igin bir merkez olugturulmasidr.

Her ne kadar bu kampanya yeni-ataerkinin bu sinik bigimine
karg1 kadinlarin kendiliginden isyaruyla ige baglarrus olsa da, ister
istemez, bu kadinlann turizm endiistrisi ile erkeklerin ortak ticari
akarlann gérmelerine yol agnustr.

Uglincii Diinya ve Birinci Diinya kadinlan arasmda benzer or-
tak kampanyalar, aile planlamasi, dogum kontrolii, genetik ve
tireme miihendisligi konulanna iliskin olarak bagladi.? Burada
da hareket noktasi, yasamlarimuz ve bedenlerimiz iizerindeki
otonomi idi. Batidaki feministler, kendilerinden daha fazla beyaz
gocuk dogurmalanru isteyen devlete karg1 yillardir miicadele ve-
rirken, Ugiincii Diinya kadinlan zora ve hatta kadin cinayetleri
egilimlerine maruz kaldiklariru, glinkii daha fazla ¢ocuk dogur-
malanmn istenmedigini fark etmeye baghyorlar. Feministler, bu

2 Bkz. 19-22 Nisan 1985 tarihinde Bonn’da yapilan “Genetik Miihendisli-
gi ve Ureme Teknolojilerine Kargi Kadinlar” baghkh uluslararas: kongre ile
Ureme ve Genetik Miihendisligine Kars: Uluslararast Feminist Direnis Ag1
(FINRRAGE).



414 | Diinya Oigedinde Ataerki ve Birikim

tiir ortak kampanyalar ve eylemler igerisinde yalruzca fasist “se-
leksiyon ve imha” politikasiru agiga aikarmakla kalmamakta, ay-
ru zamanda bu politikalanin gerisindeki, siirekli artan birikim hur-
styla diinya ¢apinda kadinlari maniple eden insanlan ve sirket
¢ikarlanm olanca giplakligiyla gostermektedirler.

Kanserojen ozellikleri yiiziinden ABD'de yasaklanan ama
Ugiincii Diinya ucuza {ilkelerinde satilan Depoprovera'ya iligkin
vaka, Ugiincii Diinya ve Bat feministlerinin bu taktikleri agga q-
karmak icin nasil birlikte gahisabilecegine dair belki de en iyi bili-
nen 6rnektir. Ureme ve genetik miihendisligindeki yeni gelisme-
lerle birlikte, Birinci ve Ugiincii Diinya kadinlanrun sahip oldugu
deneyimlerin, analizlerin ve bilgilerin birlesimi herhangi bir dire-
nis hareketi agisindan kesinlikle vazgecilmezdir (Corea, 1984).

‘Biitiin bu miicadeleler, beden politikas: alaminda yasan-
dy/yasamiyor. Cokgelismis ve azgelismig iilkelerdeki feministler
tarafindan yiiriitiilen miicadelelerin ve eylemlerin birligi, ulus-
lararasi sermayenin kadinlara yonelik ikiyiizlii politikasiu teshir
edebilecek ve zayiflatabilecektir. Ugiincii Diinya ve Birinci Diinya
feministleri, somiirge tipi béliinmelerin iistesinden kapitalist ata-
erkinin gayri-insani ve kadin diisman yonelimlerine kars1 ortak-
laga savagarak gelebilirler.

Cokgelismis ve azgelismis tilkelerdeki kadinlar arasindaki or-
tak noktalari kegfetmek, ekonomi veya ekonomik miicadeleler
alaninda daha zordur. Ciinkii gordiigiimiiz gibi bu alan neredey-
se tamamen cinsiyete dayali uluslararasi igboliimii tarafindan
kontrol ediliyor. Bu gergeve igerisinde Ugiincii Diinya’run kadin
tireticileri Birinci Diinya’run kadin tiiketicileriyle gelisik, hatta uz-
lagmaz bir bigimde iligkilidir. Eger Batili tiiketiciler igin giysi ve
camagur tireten diinya pazan fabrikalan, daha iyi iicret ve ¢aligma
kosullan igin grev yaparlarsa sirketler, {iriinlerine kargihk Batih
tiiketicilerden daha yiiksek fiyat talep edebilir. Batih kadinlar, bu
yiiksek fiyatlarin taginmug fabrikalardan birindeki grevlerin so-
nucu oldugundan haberdar edilse bile, bu yiiksek fiyatlarin ger-
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cek iireticilere ulagacag kesin degildir. Ote yandan, eger feminist-
ler bu fabrikalardaki grevci kadinlara destek oup, bu tiir iiriinleri
boykota baglayacak olsalard:, boyle bir eylemi anlayamayacak
olan kadmlar olabilirdi. Ciinkii mevcut yapilanmalar igerisinde
bir ig sahibi olma ve bir licret elde etme gibi dogrudan ¢karlan,
sermayenin {irtinlerini satma gikan ile ok yakindan baglantilidur.

Ote yandan, Asya’ya ve Afrika’ya tagman tekstil endiistrisinde
¢ahgan Avrupah kadinlar, islerini diigiik licretli Asyah ya da Afri-
kah kadinlara kaptirdilar. Ve kadin iscilerin bu iki kategorisi ara-
sinda dayamgma igin maddi zemin yoktur. Eger bir gruptan ka-
dinlar, insan olarak degil ama iicretli is¢i ya da tiiketici olarak
maddi kogullanru iyilestirmeye ¢abalarsa, sermaye olasi kayipla-
nn diger gruptan kadmlan sikarak dengelemeye gabalayacaktr.
O halde, uluslararas: igb6limii ve iggilerin gikarlarin sermaye-
nin ¢ikarlarna sik: sikiya bagh olmasindan olusan mevcut gerge-
ve iginde, Ugiincii Diinya ve Birinci Diinya kadinlan arasinda
gercek dayamgsma igin hareket alam pek azdir; en azindan pater-
nalist retorigin ve hayirseverligin Gtesine gegebilecek dayarmigma
ornegi yoktur.

Fakat hem gokgelismis hem de azgelismis diinyada eger kadin-
lar cinsiyete dayah uluslararasi igb6liimiiniin ve meta iiretimi ile
pazarlamarun ¢izdigi sirurlarin dtesine gegmeye hazir ise; eger ken-
dine yeterli, az ¢ok otarsik bir ekonominin ilkelerini benimserse;
eger Uglincii Diinya iilkelerinde ihracata yonelik iiretimin yerine
hallan ihtiyaglan i¢in liretimi gecirmeye hazirsa, o durumda yer-
kiirenin her iki ucundaki kadinlarin miicadelelerini, bir grup ka-
dimin kazandigy zaferin diger grup kadimun yenilgisi olmayacak
bir tarzda birlegtirmek miimkiin olacaktir. Ornegin, ¢ogunlukla
uluslararas: ve ulusal sirketlerle kendi erkeklerinin birlesik gikar-
larina kars1 savasan Ucgiincii Diinya kadinlannn kendi topraklan
ve gecimlik iiretimleri iizerinde kontrol sahibi olma miicadeleleri
gokgeligmis iilkelerde tiiketici boykotu ile desteklenseydi, bu ger-
ceklesebilirdi.
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Cokgelismis {ilkelerde feministlerin bag1 gektigi bir tiiketici
kurtulus hareketi, bir¢ok bakimdan azgelismis iilkelerdeki kadin-
larin iiretim kurtulus hareketi i¢in zemin hazirlayabilirdi. Bu ha-
reket, belli bir bolgede hazir bulunan insan kaynaklar1 ve maddi
kaynaklarla toprag: en basta ihtiya¢ duydugu seylerin (gida, gi-
yim, konut, saghk ve egitim) iretimi i¢in kullanacak bir halk ha-
reketi olacaktir. Ayru zamanda, ekonomileri diinya pazarnndan,
ozellikle kredi tuzagindan kismen kopmus olacaktir. Bati'daki tii-
ketici kurtulug hareketi ile Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki
tiretim kurtulus hareketinin birligi, ¢okuluslu sirketlere adil ol-
mayan uluslararas: igboliimii vasitasiyla bu iilkeleri daha fazla
somiirgelegtirme hevesi pek birakmayacaktr. Cokuluslu girketle-
rin ¢ogu, fabrikalanim kapatacak ve atayurduna geri taginacaktr.
Oyleyse yerli endiistriler, refah toplumlarinda zaten dolup tagan
pazarlar i¢in degil, i¢ pazar igin {iretmek zorunda kalacaklardir.
Bat'da Uciincii Diinya iilkelerinden gelen ucuz ithal mallarin ku-
rumasi, temel tiikketim mallarinin fiyatlanmn yiikselmesine yol
acacak; ekonomileri kendi tarimsal koklerine donmeye zorlaya-
cak ve azman, miisrif ve zararl iiretime son verecektir. Bu tiir ha-
reketlerin mantiksal sonucu, “aileyi gegindiren erkek-evkadiru
kadin” modellerinden vazgegilmesi olacaktir. Zira sémiiriiye da-
yali uluslararasi igboliimii olmaksizin, bir zamanlarin ¢okgelismis
iilkelerinde “caligmayan” esi “besleyen” ve ona bakan konumda
¢ok az erkek olacaktir. Hepsi yagamin iiretimi igin ya da kendi
gecimleri igin ¢aligmak zorunda kalacaktr. Ve kadinlar, yagamin
tretilmesinde erkeklerin de iizerine diisen pay1 kabul etmelerini
talep etmek zorunda kalacaklardir. Burjuva evkadim modeli,
eninde sonunda, bir ilerleme sembolii olarak albenisini yitirecek-
tir.
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