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YEDINCI BASKIYA ONSOZ

Editions Sociale’in 1950 éncesi derledigi Kadin ve Komiinizm
adl kitap Oncii Kitabevi Yayinlan tarafindan, 1970-1979 tarih-
leri arasinda tam alt bask: yaparak yayimlandi; Sorun Yaymlar
Kolektifi, ilk baskisindan ceyrek yiizyll sonra, yedinci baskisini
gerceklestiriyor. Kitap yeniden gézden gecirilmig; bazi diizeltme-
ler yapilmustir. _

1980 oncesi kosullarda bu tiirden bir kitabin alti bask: yap-
mast son derece dogalken, giiniimiizde Devrimci ve Marksist
Klasiklerin tiraji ne yazik ki ¢ok diigiiktiir.

Jeannette Wermeersch’in ve Editions Sociale’in -nsoziiyle
sunulan kitaba neden yeni bir 6nséz yazmak ihtiyacim duyduk?

Kadin ve Komiinizm’in Fransizca yayinunin iizerinden
neredeyse yarim yiizyil, Tiirkceye cevrilmesinin iizerinden ise
ceyrek yiizyil gecti.

Sosyalist Devrimlerini gerceklestiren iilkeler Komiinist
Parti’leriyle kapitalist iilkeler, ayrica “Ugiincii Diinya Ulkeleri”
Komiinist Parti’lerinin “Kadinlarin Kurtulusu” sorunu iizerine
onemli miicadele geleneklerini kitaplastirdilar; her iilke kendi
ozgiil kogullarinda bu soruna katk: getirdi.

Yasanan deneyimlerin 1518inda “Kadinlarin Kurtulusu”
sorunu giiniimiizde ve ézellikle bolgemizde yakicihigim korumak-
tadir.

“Sosyalist Ulkeler” deneyiminin ¢Oziiliip biiyiik yaralar aldig
kosullarda bu konu yeniden giindeme gelmigtir; hem de “Yeni
Diinya Diizeni” (“YDD” ) denilen kapitalist barbarligin insana ve
insanliga kargi girigtigi saldirimin ve “yeni” sorunlarin boywut-
landig bir zaman diliminde...

“YDD”ni, kadimi, aileyi ve c¢ocuklari, kapitalist
yabancilastirma kogullarinda iyice felce ugratnugtir.

“Kadinlarin Kurtulugu” sorunu K. Marx, F. Engels, V. I. Lenin
siirecinden bu yana katlanarak giindemi etkilemigtir.

Ayn ayrni donemlerin teoril/pratik ustalarimin konu zerime
yazdiklari giiniimiiz kogullarinda hatirlamak, goézden gegirmek



ve elegtirel katki yaparak agmak bugiin eskisinden daha onem
kazanmaktadir.

Ulusal-Sinifsal-Evrensel dlgekte “Kadinlarin Kurtulugu” nun
proletaryanin bagim ¢ektigi simiflar miicadelesi ekseninde ¢oziime
kavusturulacag: daha bir netlik kazanmigtir. Sorunlar katmer-
lesmis, ama ¢oziim yontemleri sinifsal oziinden bir sey de kaybet-
memigtir.

Elinizdeki kitapta, Marx, Engels, Lenin’in yam sira: Stalin,
Lafargue, A. Bebel, J. Guesde, J. Wermeersch, J. Freville,
Maurice Thorez, Clara Zetkin’in de konu hakkindaki kimi
goriigleri yer almaktadir.

Kadin ve Marksizm’in yedinci baskisini, tarihsel bir hatirlat-
ma olarak sunarken kapitalizmin kadimi bir “meta’ya
doniigtiirmek yolunda olduk¢a “beceri” kazandigi da diigiin-
diiriicii  bir gergekliktir. Bolgemizdeki siniflar miicadelesi
kosullarinda, ézgiirliik, esitlik talepleriyle ayaga kalkan emekgi
kadinlarinuzin ¢ok yonlii sorunlarina egilmek, “Kadinlarin
Kurtulugu” davasimi, Marksizmin yorumunda ve yeniden iireti-
minde incelemek, bu cercevede projeler jiretmek ihtiyacimin one
ciktigimi vurgulamak gerekiyor. “YDD” nin kusatmasinda: Simifli
toplumlarda proletaryay: temsil eden kadinlarin topyekiin kurtu-
lusu miicadelesinde ortaya ¢ikan sorunlarin kavrayabilmek,
biraz da tarihselden giincele, giincelden tarihsele vurgular yap-
makla ve tarihsel siirecten dersler cikarabilmekle miimkiin ola-
cakur. Kapitalizmin ¢ok yonlii kusatmasimi kinip geriletmek,
teori/pratikleriyle giiniimiize 151k tutan degerli birikimi aynen
tekrarlamaktan degil, elestirel katk: yaparak asmaktan gegiyor.

“Kadinlarin Kurtulugu” Proletaryamin Evrensel Kurtulug
Davasr’yla ilgilidir. Evrenseli kucaklayabilmek icin de, Ulusal-
Sinifsal olgekte adindan séz etmeye deger bir birikimin olugsmasi
gerekir; bu ¢ergevede bir birikimi, teorik donamm (gikini-geyizi)
olmayanlarin ise Evrensele ulagabilmesi miimkiin degildir.

Giiniimiiz amlan teoril pratik donammin olusmasina gebedir.

Kadin ve Marksizm oziimsendikge bizim olacaktur.

Sorun Yayinlar1 Kolektifi
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ONSOz

Sosyalizmin zaferi olmadan kadinin kurtulmasi
miimkiin degildir, ama sosyalizmin kurulmas: da
kadmnlarn etkin katilimi olmadan miimkiin degildir.

Bilginler ve dahiler, insanhifin en iyi dostlar1 arasindan en iyi
olan bazi kadinlar, kadinlarin hayatlan, caligmalan, acilari, kavga-
lan1 hakkinda yazilar yazdilar. Bunlar Marx, Engels, Lenin’dir.

Onlardan 6nce, Fourier gibi iyi niyetliler, insanligin gesitli saf-
halarinda kadmnin iginde bulundugu kosullardan etkilenmislerdir;
ama, buna ¢are bulamamiglardir.

Marx, Engels, Lenin, kadin emekgilerin, kadin iscilerin, koylii
kadinlarin, annelerin, aralarinda sadece dayamigmayi getirmekle
kalmamig, somiiriilmelerinin, acilarinin, esaretlerinin sebeplerini
arastirmi§ ve garesini bulmuglardir.

1938’de, savas oncesinden itibaren Jean Fréville, kadinlarin
hayatlarina, kavgalarina, sosyal kurtuluslarina, bagimsizliklarina
ait bircok metin se¢mis, Fransizca’ya gevirmis ve bunlar1 Enter-
nasyonal Sosyal Yayinlarin ¢ikardig: ‘“Marksizmin biiyiik yazilari
(metinleri)” dizisinde okuyucuya sunmugtur.

Ne yazik ki, Hitler taraftarlar1 ve onlarin Vichy’deki yardakei-
lar1, en agagilik temsilcisi olduklar: kapitalizm ve emperyalizie
zarar verebilecek ne varsa yasakladilar, daha sonra da bunlan ya
atese verdiler ya da yok ettiler.

Oysa, demokrasi ve barig savaggilannin elinde saglam bir sildh
tegkil eden bu metinlere asla o zamanki kadar ihtiyacimiz olma-
migt1.

Ikinci bir korkung olay, diinya savagindan sonra ve emperyalist
savas kigkirticilarinin daha da korkung bir savag hazirladiklan do-
nemde gerceklesti, milyonlarca kadin, kendilerini kocasiz, evia-
siz anneler ve cesetlerin nisanlilar haline getiren bu haks1z savag-
larin sorumlularina kars1 amansiz bir kavga vermenin gemglm-
lay1p uyandilar.
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Kadinlar tecriibeyle 6grenmislerdi ki, emperyalistler tarafin-
dan yonetilen iilkelerde, savaglar ve savaglardan 6nceki donemler
kendileri ve aileleri i¢in, hayat pahalilig1, aglik, sefalet, ac1, baski
anlamimna gelmektedir. Aksine, halkin iktidarda oldugu yerlerde,
ekmegin saglandigini, biiyiik cogunluk i¢in 6zgiirliigiin var oldu-
gunu, enerji kaynaklarinin barigin hizmetine sunuldugunu 6gren-
diler.

Kadinlar, diinyanin iki ayrn1 kampa béliindiigiinii, bu boliinme-
nin cografi olmadigini, iki devlet blokunu kargi kargiya getirmedi-
gini gormemezlikten gelemezler: Aslinda bu boéliinme ¢ok daha
derin bir sorundur.

Kadinlar, bir tarafta, baglarinda Amerika Birlesik Devletle-
ri’nin finans sirketleri ve militaristleri bulunan emperyalist diinya-
y1 goriiyorlar. i¢lerinde Fransa da olmak iizere, emperyalist dev-
letler, kendi iilkelerinin halkina, ig¢i sinifina, zalim bir boyundu-
rugu zorla kabul ettirmekle kalmayip, topraklanni siingiilerinin
ucu ile fethettikleri sOmiirge ve yari-somiirgelerin yiiz milyonlar-
ca kadin ve erkegini esaret altinda bulunduruyorlar. Kendi halkla-
rinin karsisinda yer alan bir avug insandan meydana gelen bu em-
peryalist kampta, is¢i kadinlar, anneler, somiirge iilkelerinde alt1
yasindaki ¢ocuklara dahi uzanan insanin insan tarafindan utang
verici sOmiiriisiiniin hiikiim siirdiigiinii goriiyorlar.

Bu kamp; sefalet, perisan konutlar, salgin hastaliklar, siirekli
kitliklar kampidir. Kanli bir bastirma hareketi, haksizliklara isyan
eden ve ozgiirliikleri, bagimsizliklar: i¢in savagan halklarin iizeri-
ne iniyor. Milyonlarca kurbanin kani1 emperyalistlerin elini kizila
boyuyor.

Bu kamp; tiiyler iirpertici savaglarin (1914,1939) hazirlandig1
ve baglatildig1 kamptir, bugiin daha da tiiyler iirpertici bir savasa
hazirlaniyor.

Bu, halklarin alinterine, gozya§lar1na gittikge biiyiiyen sefale-
tine malolan silahlanma yarisidir; savas antla§maland1r ezici sa-
vas biitgeleridir.

Biitiin bunlar, eger halklar uyanik bulunmazlarsa, sosyalizmin
diinya iizerindeki oncii miifrezesine, Sovyetler Birligi’ne ve béy-
lelikle barig ve gercek demokrasi i¢inde mutlulugun 6zlemini ge-
ken halklara kars1 baglatilacak bir savas i¢in oluyor.

Diger kampta, sefaletin, baskinin ve savasin emperyalist bo-
yundurugunu sarsmak isteyen yiizmilyonlarca kadin ve erkek bu-
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lunmaktadir. Baglarinda sosyalist toplumun dogusunu saglayarak
kapitalizmin evrensel diizenini pargalayan sosyalist iilkeler vardir.
Bu kamp, daha simdiden sosyalist iilkelerde gergeklestirilmig
olan, insanin insan tarafindan sémiiriilmesini ve ayrica ¢ocuklarmn -
somiiriilmesini, kadinlarin koleligini ortadan kaldirmak igin sa-
vagmaktadir. Bu kampta, toprak isleyenindir. Her alanda ve sade-
ce gelisen insanhigin iyiligi i¢in, akla ve bilgiye yol agiktir.
Bu kamp demokrasi i¢in, hakh ve siirekli bir bans icin savast-
yor. Demokratik kampin iki milyar kadin ve erkegini, fasist, em-
peryalist kampin bir avug canisiyle karsi1 kargiya getiren bu biiyiik
kavgada, kadinlar simdiye kadar bilinmeyen bir yer tutmaktadir-
lar. Nice kadin ve kadin kahramanlar, haklarinin davasi, iilkeleri-
nin bagimsizlig igin savas kigkirticilarina kars1 verdikleri kavga-
da Slmiistiir.
Ulusal bag1m51zhk kahramani Jeanne D’Arc’ tan, Fransa halki
ve komiinizm i¢in 6len Danielle Casanova’ya kadar, Paris Komii-
nii’niin kahraman savasgis ogretmen Louise Michel ve proleter
enternasyonalizminin simgesi Jeanne Labourbe’dan gegerek, halk
* i¢in, ulus igin, demokrasi ve bars igin fedakérca savagan “adlar,
ogullarin, kardeslerin, kocalarin kulagma hos gelen Fransa’'nin
Marieleri” kag tanedir?

~ En ¢ok ac1 ¢eken ve en gok fedekarlikta bulunan Sovyetler Bir-
ligi kadinlar, baris i¢in kavga veren yiizmilyonlarca kadinin ba-
: §1n<lia bulunmayi bir hak degil, bir kutsal 6dev olarak kabul edi-

yorlar.

Gergekten de kadinlar, Jaures tarafindan behrtllen barig icin
~ kavganin, kavgalarn en zoru oldugu gergegini anlamiglardr.

Halki kandimak igin, kadinlar kandirmak igin, bu kétii sonu-
ca; maddi ve ideolojik olarak hazirladiklar savaga ulagmak icin,
emperyalistler biitiin ¢abalarim1 kullaniyorlar. Barig giiclerinin
yiiregine kugku salmak istiyorlar.

“Her zaman fakir ve zengin vardir ve her zaman da olacaknr”
diyor ve dedirtiyorlar.

Gayet tabii emperyalizmin demirden ganak olduguna inandr-
mak isteyerek: “Toprak canak, demir ¢anaga karg: savasamaz” di-

‘yorlar.
“Her zaman savaslar olmugtur, her zaman da savaglar olacak-

£
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Kendileri tarafindan icat edilmig bu atasozleri sonsuza dek tek-
rarlaniyor.

Buna, iktidarda bulunan halka karg: sdylenen yalanlar ve ifti-
ralar ekleniyor. Emperyalistleri dinleyecek olursak, halk i¢in ken-
di kendini idare etmekten kotii bir sey yoktur.

Usaklan olan sagcilar ve Vatikan kesigleri daha da ileri gidi-
yorlar; zira onlar i¢in, emperyalizm, somiirgecilik, her zaman bir
halk ikéidarindan daha iyidir.

Hatta, sagcilara, kargidevrimci politikayr dogrudan dogruya
kendilerinin yiiriitmeleri zor geldigi zaman, halka karg1 olan ikti-
darin dizginlerini bu ugaklar tutuyorlar.

Bu yiizden, haksiz savaglara ve sefalete sebep olanlarla etkili
bir bigcimde savagmak i 1gm kadinlar yollarim Marksizmin 15181yla
aydinlatmalidur.

Jean Fréville, ¢aligan kadinlar, aile anneleri, komiinizm ve de-
mokratik kadmn hareketinin militanlar olan bizler ve bagka yerler-
deki militanlar igin, yeni Marksist metinler secti. Bunlar az tanin-
mugtir, bazilan Fransizca yayinlanmigtir, bazilarim elde etmek cok
zor, genellikle imkansizdir.

Militanlar, bu metinlerde yalniz, kadin ve genellikle aile iize-
rindeki kargidevrimci kanitlarin ¢iiriitiilmesini degil, emperyalist
kargidevrimcilige karg:1 akill1 ve bagarili bir savag vermenin yolla-
nm da bulacaklardir. Ayn1 zamanda, kadinlar gene bu metinlerde
sosyalizmin iistiin bir insanlik tagidigini, sosyalistlerin, daha iistiin
bir seviyeye getirmek istedikleri ve gimdiden sosyalist iilkelerde
bu seviyeye getirdikleri ailenin, ger¢ek savunuculan olduklannin
kanitlarim1 bulacaklardir.

Bize, 8 Mart Uluslararas1 Emek¢i Kadinlar Giinii dolayisiyla
kavgamiz igin yeni sildhlar verdikleri; gecelerini, giindiizlerini,
akillarini ve sahip olduklanmn en iyisini, halklarin mutlulugu icin
adamig olanlar1 -Marx, Engels, Lenin- biitiin kalbimizle sevmemi-
ze yeni bir firsat yarattiklan icin Jean Fréville ve Enternasyonal
Sosyal Yayinlara tegekkiir ederiz.

Jeannette Wermeersch
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Editions Sociale’nin
ONSOzU

Kotii yola diismiig, fahige olmus, ortaklasa kullanilan kadin!
Anne ve babalarindan, sokiiliip almmig ¢ocuklar!” Kutsalligim
kaybetmis, ahldki bozulmus, pargcalanmig, yikilmig aile! Hakim
siifin ideologlari, politikacilan, kalemsorleri, “Bolseviklerin
yapmakta olduklan igte bunlardir” diye haykiryorlardi; oysa
Ekim yangini ufku tutU§turuyor ve halklan karanlik gecelerinden
¢ekip aliyordu.

Kadin cellatlan, aile ylklcllan! Komiinizme kars1 tiksinti
uyandirmak i¢in ne yiice kanit; hakarete ugramig ahlak ugruna, is-
¢i ve koyliilerin geng cumhuriyetine karg: emperyalist hagh sefe-
rini hazirlamak i¢in ne yanilmaz bir yontem.

Devrimci Rusya’nin kahramanligi, Bolseviklerin dehasi, ulus-
lararasi proletaryanin hareketi sayesinde bu miidahale suya diigii-
yor. Fakat iftira siiriip gitmektedir. Bu yeni bir iftira degildir. Da-
ha 1848 Manifestosu’nda Marx bunu agiga ¢ikarmaktadir. Bu ifti-
ra, Versailles cirkefi icinde 1871°e kadar siirdii. Hayal giiciiniin ve
nefesinin sonuna gelmig bir burjuvazi buna saplandi kaldi.

Kadin emegini sikip suyunu ¢ikanncaya kadar somiirmek ve
bu emegin sdzde yetersizliklerini bahane ederek kadim kolelestir-
mek konusunda birlige varmig olan, kilise ve masonluk ileri ge-
lenleri, kralcilar ve burjuva cumbhuriyetgileri, geleneklere gok
bagli olanlar ve fagistler, “insani kisili§in” koruyuculari ve “atlan-
tik medeniyeti”nin yigitleri, riyakarca Sovyet kadinina aciyor ve
ilk defa onu kesin olarak erkekle bir tutan proletarya ihtililine 8-




net ediyor ve kadin iireme fonksiyonu ile sinirhyor, ev islerine
zincirliyor ve onu biitiin haklarindan yoksun birakiyorlar.

1931°de buhran, igsizlik ve sefalet kapitalizmin i¢ ¢eligkilerini
apagik ortaya koyar ve birinci beg yillik plan sosyalist sistemin iis-
tiinliigiinii ispat ederken, “aydin-tutucu” Belgika Sosyal-Hiristi-
yan Partisi Baskam Paul Van Zeeland, su tiirden bir “Sovyet ce-
hennemi” tablosunu ¢iziyordu.

“Aile hayati artik yok: Sehirlerde, aile tamamen yikild: ve ko-
lektivize olduklan 6l¢iide kéyde de yikilacak. Kigisel yiikselme
- hirs: artik yok: Her yiikselen kisi hemen siipheleri iistiine geker;

bir kurumun idaresinde basartya ulagan bir kisi hemen siiriiliiyor.
~ Artik konfor, hayat zevkleri yok; dini hayat ve 6biir diinyaya iimit
- baglama da artik yok.”!

Artik aile hayati1 yok! Sanki, kadinin dengeli bir aile hayatina
sahip olmasm ve annelik duygularim tasmin etmesini imkansiz
kilan, kapitalizm degilmig gibi! Sanki, kocasin ve ¢ocuklarini sa-
vas igin kadindan koparip alan, kapitalizm degilmis gibi! Sanki,
erkegin hiikiimranligini ve zalimce sémiiriilen kadinin kéleligini
siirdiiren kapitalizm degilmis gibi! Ama ne 6nemi var! “Ortaklasa
- kullamlan Sovyet kadinlanmin” bayag: hikayesi, bundan boyle ye-
ni Kutsal ttifak’m ideolojik saldin araglarindan biridir.

Hitlerizmin devrilmesindenr sonra, Birlegik Devletler trostleri,
kendi siralan gelip, antisovyetik seferin bagina gegince ve Wall
Street’in propagandasi Goebbelski’nin yerine gelince, Temsilciler
Meclisi’nin, Amerika Dig1 Faaliyetler Komitesi antikomiinist bir
dini bildiri yayinladi. Bu bildiride okunan suydu: '

25. MADDE: Marx’in komiinist bir diinya hakkindaki goriisii
neydi?

_ Bu, bildigimiz gekildeki diinyanin yikilmas: gerektigiydi. Din,
aile, kanunlar, hukuk, her gey ve buna kars1 koyan herkes de yikil-
maliydi.

Kardinal Spelliman’in ifade ettigi gibi “Amerika ve Tanr1’ya

' VAN ZEELAND: Beg Yillik Plan Uzerinde Diigiinceler s. 95 Editions d¢ la
Revue Generale. Briiksel, 1931
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inananlar” Marksizmi bu semaya uygularken, anarsistler, trogkist-
ler, eksiztansiyalistler Sovyet yoneticilerini pedersahi baskilar ve
erkegin kadina hiikiimranligim tekrar kurmakla sugluyorlardi.

Boylece, Bolsevikler hem aileyi kaldirdiklari, hem aileyi ayak-
ta biraktiklan igin iki tarafl yerin dibine gegirici satagmalara ma-
ruz kaliyorlar. Her firsattan faydalanan komiinizm palavracilari bu
zithiklardan hig sikilmiyorlar. Degisik ortamlara deginmek gerek-
miyor mu? Orta simiflan korkutmak ve aym zamanda, boyundu-
ruklarini kirmak igin sabirsizlanan kitleleri Sovyet gerceginin ka-
pitalist gergekten farkli olmadigina ilna etmek 14zim degil mi?

Bu alayh aforozlar, bu “Komiinizmin iflds1 hakkindaki sag-
ma sapan sozler hala kole gibi yasayan halklarn, S.S.C.B.’de ol-
dugu gibi kadinin 6zgiirlesecegi ve yaratici emegin yiiksek onuru-
na yiicelegi bir toplum i¢in ¢arpigmasina engel olamiyor.

Ciinkii, antisovyetcilik profesyonellerinin en dayaniksiz slo-
ganlar veya hep tekrarlanan sahte yaldizlar arkasinda bosuna giz-
lemeye veya bagka kiliga sokmaya ugrastiklan gercek su kelime-
lerle ifade edilir:

Kadinin kéleligine son vermek igin proleter devrimi gerekti.

Somiiriiye dayanan biitiin toplumlarda kadin agagilik goriiliir,
maskaraya c¢evrilir, ayaklar altina alinir. Erkek ona emreder:
*“Zevk ver! Cocuk yap! Sofray: hazirla!”

Man was made for God
And Woman was made for man..’

* “KOMUNIST KOVANI”, agkin “susandigi zaman kafaya dikilen bir bardak
sudan bagka sey olmadigi” teorisi komiinist tore biliminin bagka birgok teferra-
tiyla birlikte iflas ettiler. Fakat, ancak, bu ahlak ilminin temellerinden agik¢a ka-
cmlinca aile tekrar gergekten dogacaktr (Héléne Isvolsky) AKIL, 1 Haziran
1936. Bu satirlarin yazari “komiinist tére biliminin temelleri hakkindaki tam ce-
haletini belirtmekten bagka bir ey yapmiyor. Marx, Engles, Lenin’in “su barda-
g1 teorisi” dedigi seyle her zaman miicadele ettiler.

3 MILTON: Kaybolrizg Cennet.

Kadin ve Marksizm: F/2 : 17



“Erkek Tann icin, kadin ise erkek ic¢in yaratildi” diye yaziyor
Milton. Bossouet, kadinlara “Ancak Tanri’nin vermek istedigi ka-
dar bir giizellige sahip olduklarim1 ve fazladan bir kemikten gel-
diklerini” hatirlatiyor. Vigny, “Erkegin iyi kalpliligi ile kadinin
kurnazli§1 arasindaki” ebedi bir miicadeleden bahsediyor. Proud-
hon, “Kadin, adilin, dogmunun perisanligidir” buyuruyor. Ameil,
“Ona sayg1 gosterip idare etmeyi” 6giitliiyor. Schopenhauer, kadi-
n1 §oyle tanimliyor “Sag1 uzun, akli kisa bir hayvan”. Nietzsche,
onda “savag¢inin dinlenmesi” ni goriiyor. Eski diinyanin felsefesi
iste buydu.

Ama devrimci proletarya, bayraklarinin iistiine séyle yaziyor:
“Kanun 6niinde ve politik hayatta kadin ve erkegin sosyal esitligi.
Evlilik hukuku ve aile kanunlarinin radikal degisimi. Anneligin
sosyal bir fonksiyon olarak taninmasi. Cocuklara ve yeni kugakla-
ra verilecek egitim ve bakimin, toplum tarafindan yiiklenilmesi.
Kadini bir esir yapan gelenek ve ideolojilere karsi sistemli savas.”

Yeni zamanin ilkeleri bunlardir. Bu ilkeler, halklarin komiiniz-
me dogru yiiriidiigii her yerde torelere ve hayata giriyorlar.

Editions Sociale

18



I
EZILEN KADIN

Aile, degismez bir sosyal kurulug degildir. Caglar boyunca de-
gisiklige ugramistir. Bu evrim, son analizde ekonomik faktorle
belirlenmistir.

Kadinin kolelesmesi; ailenin kabileyle zitlagtig1, 6zel miilkiye-
tin gelistigi, toplumun siniflara boliindiigii ve simf uyusmazlikla-
n dizginini sik1 sikiya tutmak ihtiyacindan Devlet’in dogacag ta-
rih 6ncesi donemle ayn1 zamana denk gelir.

Tarih dncesinin ilk donemlerinde, erkek, kara ve deniz avcihi-
g1yla ugrasirken, kadin yavrularini beslemek, onlar: vahsi hayvan-
lara, soguga, iklim degisikliklerine kars1 korumakla megguldiir;
otlar toplar ve hazirlar, hastaliklara ve yaralara bakar, hayvanlar
ehlilestirir, kenara konulan seylere itina gosterir, gelecegi diigii-
niir...Soyu muhafaza etme durumunda olan kadmnin, erkekten iis-
tiin olmasm saglayan cesitli ve gerekli faaliyetlerdir bunlar. Co-
cuklari biiyiiten, kararlar1 6ncelikle alan, tabulari segen, tabiatin
sirlarim ¢oziip bilen kadindir; ona sayg: gosterilir ve ondan kor-
kulur. Erkek bu iistiin vasiflarin degerini bilir, kadinin kesin buy-
ruklarina boyun eger; sosyal ve entelektiiel bakimdan kadn erke-

ge en azindan esittir.
Boylece kadm, ilk ¢aglardaki kendine 6zgii vasiflari ve gorev-

leriyle efsane ve mitolojiye girer. Soya ve berekete bakan Cybéle
ve Cérés gibi, zekdyla ilgili Minerve gibi tanrlar gelecegi okuyan



falcilar, tabiatiistii bir kudrete sahip periler ve biiyiiciiler, Goet-
he’nin ikinci Faust’undaki esrarengiz anneler, hep kadindir.

Biiyii yapan, akilermez geylerden haber getiren, ermig kadm,
obiir diinyanin giiglerini, mechulu, sihirli ve gizli kuvvetleri tem-
sil eder.

Anaerkil donemde kadmn, 6ncelikli bir otorite kurmugtur: Soy
zinciri kadin tarafindan sayiliyordu ve cocuklar annenin kabile-
sinden oluyorlardi. Antik Yunan yazarlari, Dogu Avrupa kabilele-
rinde “kadinlarin yonettigi bucak”lardan bahsederler: Bunlar ana-
erkilligin kalintilarydi.

Bakur, bronz ve demirin kesfi, madeni alet ve silahlarin yapi-
mu, baglica kir ve varlig: siirdiirme kaynag: haline gelen savas,
erkegin zaferini getirdi; eski isboliimiinii altiist etti, kadinin ev igi
gorevlerini ikinci plana atti. Ozel miilkiyetin yay1lmasiyla, deger-
li esyanin aile iginde birikimiyle ve devaml artan zenginlesme ar-
zusuyla varliklarin devri sorunu ortaya ¢ikt1. Sildh ve aletlerin,
siirli ve esirlerin sahibi baba, ogullanmn miras¢1 olmasini ister.
Oysa anaerkil diizende, babanin varligi, ananin kabilesinden sayi-
lan ¢ocuklarina degil, erkek ve kiz kardeslerine kaliyordu. Erkek,
kadmin hegemonyasim kaldirmak i¢in var kuvvetiyle ¢alisti; asir-
lar boyunca iistiinliigii saglamak i¢in miicadele etti. Amazonlarin
yaptig1 savaglarin hikayeleri bu eski zamanlarda kadinlarin, er-
keklerin heveslerine kars1 verdikleri sildhli direncin hikdyesine
benzer. Fakat toplum kanunlannin, bundan boyle ekonomik go-
revleriyle bagdasmasini isteyen erkekler sonucta miicadeleyi ka-
zanurlar.

Soyun, erkek tarafindan gelmesi ile anaerkil miras hukuku or-
tadan kaldinldi. Gegici veya ¢oklu evlenmenin yerini ancak erke-
gin bozabildigi tek egli evlenme (monogami) aldi. Anaerkillik ye-
rini, varliklarim1 miras birakmak igin, tartisiimaz bir~ataerkilli§e
bagh cocuklar isteyen erkegin hiikiimranlifina dayanan ataerkil
aileye birakti. Bu “disi cinsiyetin biiyiik tarihi bozgunu” oldu.’

Monogami, bir cinsin digeri tarafindan boyunduruk altina alin-

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni.
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mas1 ve tiim tarih 6ncesinde bilinmeyen, cinsler arasindaki bir ge-
kismenin ortaya ¢ikmasi, monogamide erkek ve kadin arasindaki
catigmanmin gelisimiyle ve ilk smif baskisi, disi cinsiyetin erkek
cinsiyet tarafindan zulme ugramasiyla aym zamana denk gelir .
Tek eslilik biiyiik bir tarihi ilerleme olmustur; ama aym1 zamanda
koleligin ve 6zel miilkiyetin yaninda, giiniimiizde hala siiren ve
ileri atilmig her adimin geriye dogru bir nispi adim oldugu, bazi-
larinin rahatlik ve ilerleyisinin digerlerinin bedbahtlif1 ve ezilme-
siyle gergeklesen bir donemi baglatmigtir.?

Bundan boyle, erkegin iistiinliigii kurulmustur. Erkek, kadin,
bir i alew ve dol araci olarak gormektedir. Kadin, babasinin ata-
erkilliginden kocasinin ataerkilligine gegmektedir; kadin, hayvan
veya sildh kargilifinda degistirilir; sadakatsizligi 6liimle cezalan-
dinthr; ¢iinkii dollerin mesruiyeti hakkinda siiphe yaratmaktadir.

O zamandan beri kadin, kolelik rejiminde, feodal, kapitalist re-
jimlerde toplumun igindeki baski ve ailenin i¢indeki baskiyla, iki
kathi bir baskiya maruz kalmaktadir.

[Ikel kanun ve dinler, kadin cinsinin siiriip gitmesine hasredil-
mis bu bagimliligim1 onayladilar. Musa’nin kitabi gibi, Manu ka-
nunu da kisir kadimin terkini emreder. Hindistan’in Kutsal metin-
leri, kadinlan varhk ve ozgiirliikten yoksul kilar. Dogu halklan
kadim1 hog goriirler. Ekleziast, “Kadini, 6liimden daha aci bul-
dum” der. Medeniyetleri o kadar canl 1g1kla parlayan Yunanlilar
da kadina daha iyi muamele etmezler. Baba ve vasi, kadina iste-
dikleri kocay: zorla kabul ettirebilirler. Koca, kadim1 degistirme
veya geri verme hakkina sahiptir. Eger kadin kisir kalirsa, onu
reddetmemek Tanrlara karsi cinayettir. Erkek yurttaghk gorevle-
riyle ugrasirken, kadin dig diinyayla temassiz tam bir inzivada ya-
sar.

Yunan diigiiniirlerinde, kadinin bu ezilmesinin isyan ¢izgilen
bosuna aranacaktir. Aralarindan ancak birkagi, kadim damsilacak
bir muhatap olarak goriirler. Diogéne Lérce’nin bildirdigine gore

* ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkyetin ve Devletin K keni.



Sinop’lu Diogéne, “Cinslerin birlesmesinin tek sartiun kargihikli
riza” olmasin istiyordu. Fakat, Yunan diisiiniir ve yazarlarinin ¢o-
gu kadinlar1 sevmez. Pythagore, “Diizeni, 15181 ve erkegi yaratmig
bir iyi ilkeyle, kaosu, karanliklar: ve kadin1 yaratmig bir kotii ilke-
yi” ayinir. Hippocrate, “Kadin, erkegin hizmetindedir” der. Hési-
ode, Archilogue ve Hipponax, kadim ¢ekistirirler; Aristofanes ve
Menandrés, kadin1 ac1 alaylara bogarlar; Perikles, onu harem da-
iresine kapatir; Demosthéne, “mesru ¢ocuklara sahip olmak igin
bir es, iyi bakilmak i¢in nikahsiz kadinlar, ask zevkleri i¢in cari-
yeler alinir,” der.

Kadm hor goren antik ¢aglar agk hissini de tanimaz.

“Baz1 niteliklerden yoksun oldugu i¢in diginin disi oldugunu™
ongoren Eflatun ve Aristo da, kadin1 magdur durumundan kurtar-
may1, onu erkege esit kilmay1 diigsiinmezler. Eflatun’un CUMHU-
RIYET adli eserinde 6ngordiigii kadin ve gocuklarn ortaklig1, yal-
niz, savasgilara kabul ettirilen bir komiinizmin gart1 ve neticesidir.
Bu savagcilarin en kahraman ve en kuvvetlileri kendilerine ait hig
- bir seye Sahip olmamalaridir. Savagcilarin segimine onlara ayrnl-
mus kadinlarin segimi uyar. “Devlet’e en faydal evlilikler en kut-
lu evlilikler olacaktir *’; yiiksek gorevliler dogacak c¢ocuklarin
giiclii olmas: i¢in “her iki cinsin elit kigilerinin” temas kurmalari-
nm saglayacaklardir. Eflatun’un ideal sehrinde, arzusuna gore ne
secim ne de sevme hakkina sahip olmayan kisiye gore irkin iistiin-
ligii kensinlikle belirlidir. ¢

Disi cinsiyetin durumu kaétiilestikge, eski cinsi iligkilerin mira-
s1 ve tek egli evliligin tamamlayicisi olan fuhug artar. Evliligi an-
latan Yunanh hafifmesrep kadin hapiste kalmaktan kendini kurtar-
mus§ olur. Entelektiiel ve hissi hayat1 bogulmamigtir. Ressam ve
heykeltraglara modellik yapar, sairlere ilham verir, kendisi sanat-
la ugrasir, meshur adamlar tanir. Phymé, Praksiteles’e modellik

* EFLATUN: Curnhuriyet, s. 253, Pans 1862. i

* CAMPANELLA: Giines Sehri (1623), eserinde ayni ilkeyi onerir “Cinsin iire-
mesi kigileri degil, Cumhuriyet’i ilgilendirir.” O da “en segkin kadin ve erkek-
lerin birlesmesini ” teklif eder.
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yapar; Aspasie, Periklés’in; Danaé, Epikiir’iin; Archenassa, Efl4-
tun’un dostudur.

kel Roma hukuku, kadina sahsi irade hakki tanimaz; onu ba-
basinin koruyuculuguna baglar. XII Tablet Kanununu’ndan Marc
Aurel’e dek, medeni hukuk kadina elverigli bir bicimde gelisti.
“Manu” ile evlenme tarzi, erkege, kadimin kisiligi ile varliklan
iizerinde kocanin insafina kalmig bir yetki veriyordu. “Sine Ma-
nu” evlenmede bu yetkiyi kadmnm kisiliginde sinirliyordu; ve bu
yetki de ‘“Paterfamilias”in, kiz1 iistiindeki otoritesiyle tesirsiz hale
getiriliyordu. Yavag yavas, kanun yapicisi, koca ve babanin hak-
larinm1 azaltir, vasiligi kaldirir, kadina mirasa konma ve miras bi-
rakma izni verir. Ama Romal1 kadin servetine sahip ¢ikmak isti-
yorsa, bu, servetinin zevkini ¢ikarmak icindir. Kadin hi¢ bir za-
man politik haklar edinmek i¢in miicadele etmedi. Roma tanhin-
de kole savaglan oldu; feminist bir hareket olmadi ve olamazdi.
Antik toplumlar, ¢oziimleyemeyecekleri bir sorun yaratmadilar
kendilerine.

Yenidogan Hiristiyanlik, kadinlara ve kolelere, kisa zamanda,
yikilan bir 6zgiirliik timidi getirdi. Yeni inani§ ugruna, kadinlar
kitle halinde biiyiik 1stiraplara gogiis geriyorlar; ama Hiristiyanlik
yoksul ve ezilenlerin diniyken, devlet dini olunca kadin kiigiilttii.
Saint Paul: “Erkek kadmn i¢in yaratilmadi; ama kadin erkek igin
yaratild” dememis miydi?

Kilise’nin papazlan ve yiiksek bilginleri, kadina bir diigman-
mis gibi davranirlar, onda ebedi bastan ¢ikariciyi, cinsi giinaha ca-
giriciyl, seytanin tuzagini goriirler. Tertulien, “Kadin! Sen seyta-
mn kapisisin. Her zaman pagavralar ve karalar giyinerek dolag-
man gerekirdi” der. Saint Jean Chrisostome, kadini kinar: “Biitiin
vahsi hayvanlar arasinda kadindan daha zararlis1 bulunmaz”. Ka-
duun erkege baglilig dini hukukun degismez kuralidir. Saint Tho-
mas d’ Aquin, “Kadinin, erkegin niifuzu altinda yagamas: mukad-
derdir ve o kendi bagma hig bir yetkiye sahip degildir” diye yazar.
Papazlara zorla kabul ettirilmig bekarlik, cinsler arasi tabii iligky-
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lere gosterilen degerden diismeyi kuvvetlendirir. Békire’ye ithaf
edilen derin saygiya ragmen kadinin tehlikeli ve siipheli 6zelligi-
ni belirtir. Kadindan igrenme, cinsi giinaha beslenilen nefret, da-
ha sonra IX. Papa Pie’in 1854’de “Meryem Ana’nin cinsi temas-
ta bulunmadan gebe kaldi§1” dogmasini ilan etmesine yol agacak-
tir. Evlilik, Hiristiyan miikemmelligiyle bagdasamaz. Evlilik neyi
temsil eder? “Ruhlarin birlesmesini”. Kilise evliligin cinsi cazibe-
sini kabul etmez. ki insani varlik arasindaki antlasmalarin en cid-
di, en gosterisli ve en i¢ten olaninda, agkin yeri yoktur; ama fuhus,
gerekli bir kotiiliik olarak kabul edilir. Saint-Thomas’in Somme
adli eserinde, “Bir gehirde fahigeler, bir sarayda cirkef kuyusu
neyse odur; cirkef kuyusunu kaldiriniz, saray pis ve kokmus bir
yer olacaktir” denir.

Ortagag’da, kadin erkegin mali olarak goriiliir. Serfe ait olan
kadin, feodal beye baglidir: Ona bir koca segen feodal bey, kadmi
ve yurtluk arazisini istedigi gibi kullanir. $6valye, karisina kotii
davranabilir, onu dovebilir, “dl¢iilii olarak™ cezalandirabilir, bas-
kasina verebilir, vasiyetnameyle bagkasina birakabilir, bogayabilir
ve XVIIL yy.’a kadar satabilir. Evlenince, kadin tek tarafli bir sa-
dakate katlanir: Bagka bir yere gitmek zorunda kalan erkek, kari-
st bekaret kemerine kapatir. Kadin dul kalinca, yeni bir efendi
kabul etmelidir. Erkek ¢ocuk yedi yasindan itibaren, anne yetki-
sinden ¢ikar; babasi oliirse kendini resit ilan edebilir ve 6z anne-
sinin vasisi olabilir.

Hiikiimran sinifin bagrinda kadin boyle yasar. “Jus primae no-
etis”’e boyun egen serf karisi, feodal toplumun ezdigi, cahil, zaval-
I1 bir yiik hayvamdir.

Cagm barbarliinda, asil agk adaciklan yiikselir. Edebiyat ve
giizellige ¢ilginca bagh asil kadinlar ¢evrelerine sairleri toplarlar,
evliligin kabahigina kars1 iyi konusmanin letifetini ve kalbin egi-
limlerini ortaya ¢ikarirlar, kadin diiskiinliiii konusundaki sorular
hakkinda, agk konusunu inceleyen kurullarda gerekgeli yargilara
varirlar.
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“Kelimenin modern anlamiyla agk, antikitede, resmi tbp‘l’umun
diginda olur... Antikitenin cinsel agka olan egilimlerinin biti nok-
tasi, ortacagin hareket ettigi noktadir: Egini aldatma.” *

Ronesans, kadinin hukuki durumunu degistirmez, ama toreler-
de 6nemli degisiklikler getirir.

Yeni hevesler, arastiric1 ve bagimsiz inceleyici zihniyet, icatlar
ve kesifler, ferdiyetci itis ve hiimanizm, feodal aligkanliklara ve
skolastige kars ates agarlar. Kadin birtakum bagimsizliga kavusur,
diisiince hayatina girer, koruyucular bulur: Erasmus: “Kadinlan
oyuncak gibi kullanan, onlar1 gamasir yikayici ve ahg¢ilar1’” yapan
erkekleri ele verir. Kadinlardan, yonetici, iicretli asker, sair ve mii-
zisyen, bilgin, aydin, nedime olanlar, alisilmig ahlaktan kurtulur-
lar: Ancak bunlar tek tiik 6rneklerdir.

XVII. ve XVIII yy.’da ilerleyen burjuvazi, agir baghiligi, aile
faziletlerini, kadmnin silikligini 6viip goklere ¢ikarirken, Saray’da
ve salonlarda cins-ii 14tif zaferlere ulagir. Ancak kendini goster-
mek sansina ve diinya zevkleriyle ilgili bagarilara 6zenen, parlak,
sathi havai, becerikli, entrika ve agk maceralarindan bagka seyle
ugragmayan, hakim smifin kadn, igsiz giigsiizliik, zevk, anneligi
kiiciimseme, manevi zavallilik i¢inde bagtan ¢cikmaktadar.

Ortagag’da, toplumun ezdigi halk kadin1 son derece diisiik bir
iicretle yetinmek zorundadir. Loncalar, kadinin ¢aligmasina kargi
durur, yolsuz bulduklan tehlikeli bir rekabeti ortadan kaldirmaya
ugrasirlar. Aralarindan bazilarni, kadinlari loncalara yazilmaya
mecbur ederken, aym zamanda ustalik seviyesine yiikselmelerini
yasaklar. Digerleri, kapilarini, islerinin sert niteligini ileri siirerek
kadinlarin yiizlerine kaparlar. Neticede, loncalardan ihra¢ edilen
kadinlar, evde yapilan isin ¢etin kosullarina ve diisiik iicretlerine
‘boyun egerler. XVIIIL. yy.’1n sanayi devrimi, gittik¢e artan sayida
kadim iiretime sokar; ama ayin zamanda, yeni makineler, kadinla-
ra ayrilmug iplik egirme, dokuma gibi el iglerini silip siipiiriirler,

$ ENGELS : Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni.



rekabeti daha getin ve igsizligi daha sik hale getirir, kadimin el
emegi iicretini diigiinirler.

Fransiz Devrimi, 1790’da yasga en biiyiikliik hakkim kaldinr.
1792°de bosanmaya izin verir. Fakat 1789*da kadinlar i¢in mede-
ni haklar isteyen Condorcet’in yolundan gitmeyi reddeder.

Oysa halk kadinlari, devrimin kaderinin tayin edildigi, onemli
giinler boyunca kesin bir rol oynamiglarda. 5 ve 6 Ekim 1789 giin-
leri Sehir Meclisi’nin kapilarim1 ekmek isteyerek zorlayanlar, son-
ra Hiirriyet’in amazon kadim1 Théroigne de Méricourt 6nderligin-
de Versailles’a dogru 8.000 kisiyle yuruyenler dis mahalle kadin

igcileri, Hal’de saticilik yapan kadinlardi. Tuileries’ye “ekmekgi-
yi, emekeinin karisim ve kiigiik ¢rragim™ gotiirdiiler. Boylece,
eger erkekler Michalet ile beraber Bastille’i ele gegirdilerse, ka-
dinlar da egemenligi aldilar diyebiliriz. '

Insan Haklar1 Beyannamesi yayimnlaninca, feminist hareketir.
yaraticilarindan Olympe de Gouges, bir Kadin Haklann Beyanna-
mesi yaymladi.

“Kadin 6zgiir dogar ve erkekle esit haklara sahip olur Temel
olarak, biitiin egemenliklerin ilkesi, kadinla erkegin birlesmesin-
den bagka bir sey olmayan millettedir. Kanun 6niinde egsit olan bii-
tiin kadin ve erkek vatandaglar, kabiliyetlerine gore ve faziletle-
riyle, yeteneklerinden bagka hi¢ bir ayrima ugramaksizin, biitiin
yiiksek onurlara, yerlere ve kamu gorevlerine esit olarak kabul
edilebilmelidirler. Kadin daragacina ¢ikmak hakkina sahiptir, yar-
giclar kuruluna yiikselme hakkina da sahip olmalidir... Kadinlar
uyanimz!”

Fakat ilk kadin orgiitlerinin yoneticileri -Olympe de Gouges,
Rose Lacombe- giyotin bigag: altinda can verdiler ve Konvansi-
yon biitiin kadin kuruluglarmi kaldirip, onlan yasaklamay: karar-
lagtirda.

Feodal engellerin kaldiriimasi, kapitalizmin “serbest” el eme
gini somiirmesine, kadin ve ¢ocuk emegine bagvurarak iicretleri
indirmesine izin verirken, burjuva devlet, diizenin ana diregi ail>-
nin statiisiinii saptar.

2¢



Napolyon’un Medeni Kanunu, evli kadim vesayet altina sokar.
Roma hukukundan ve eski Fransiz hukukundan esinlenir (Pothier,
kocanin 6nciiliigii ve kadinin bagimhihigmin “tabii hak” oldugunu
onaylar). Napolyon, nasil bir armut agaci, sahibine armut veriyor-
sa, kadimin da kendisine ¢ocuk verdigi erkegin mali oldugunu dii-
stiniir. Devlet Konseyi dniinde g6yle soyler: “Tabiat, kadinlan bi-
zim kolemiz olarak yaratt.. Kocanin, kansina: Madam, disan ¢ik-
mayacaksisiz! Madam, Komedya’ya gitmeyeceksiniz! Madam, su
veya bu kisiyi gérmeyeceksiniz! Yani: Madam, beden ve ruh ola-
rak bana aitsiniz demek hakki vardir.” '

Kocanin giicii hem kansinin kisiligine, hem de onun varlikla-
nna uygulamr. “Koca kansim korumali, kadin kocasina itaat et-
melidir.” (Medeni Kanun’un 213. Maddesi). Evli kadinin yetenek-
sizligi, kocasinin izni olmadan miras birakmak, mirasa konmak,
para biriktirmek, satin almak, satmak, seyahat etmek, meslek sa-
hibi olmak veya ticarethane sahibi olmak, yasaklariyla ifade olu-
nur. Kadinlar politik haklardan yoksundur. Cok sayida goérev ve
meslek kadmlara yasakti. Cocugun resmi olmayan babasmnin
aranmas! yasaktir. Evlenmeden ¢ocuk doguran kiz ve bu sekilde
dogan ¢ocuk, toplumun goziinden diisiiriilmiigtiir.

XIX. yy. kapitalizmi, 1804 Kanunu’nun tanimladig: ailenin te-
melleri iizerinde gelisti. Baba para kazanir ve yonetir; kadin siila-
lenin devamin saglar, ogul mirasa konar ve babasinin yerine ge-
cer; kiz evlenerek kocasiyla birlesir; bekiret onun sermayesi ve
gelecekteki sadakatinin garantisidir. Evlilik disginda annelik bir
kusur hatti bir sugtur. o

Baba siilalesinin'muhafaza ve siiriip gitmesine yarayan, ayn ve
topluma z1t diigsen bir hiicre olan burjuva ailesi egoizm, yalan, ri-
yakarlik, diger ailelerle miicadele, dogumlarm kendi bagrmda s1-
nirlanmasiyla nitelenir.

Balzac, dahi kavrayisiyla, yalmz ailenin katiiliiklerini degil,
sosyal neticelerini de 6nceden gOrmiistiir:
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“Bugiin zengin aileler, fazla gocuklarn olursa onlar1 maddeten
yikmak tehlikesiyle, bir veya iki ¢ocukla yetinip yok olup gitme
tehlikesi arasindadirlar; Medeni Kanun’un, Napolyon’un diigiin-
medigi tuhaf bir neticesi.” ¢

Burjuvazi’ye gore, kadin erkegin oyuncagi, esyasidir.

“Kadmin kaderi ve tek gohreti erkeklerin kalbini ¢arptirmas:-
dir. Kadin, kontratla elde edilen bir maldir; taginir bir maldir, gﬁnl
kii malik olmak senettir; nihayet kadin, agik konusursak erkegin
eklentisinden bagka bir sey degildir..”’

Moliére, sagduyu adina, saglam faziletlerden ve pratik bilgiler-
den yoksun, yiikselen simfa 6zgii “Précieuses Ridicules™leri ve
Bilgin Kadinlan alaya almigti. Asilzadelik tiiylerine ve kurdelala-
rina pek diigkiin, kibirli ve zengin burjuvayla alay etmisti. Geor-
ges Dandin’in talihsizligini hak edilmis olarak goriiyordu: Bir
burjuva kendi gibi onlara sadik kalmalidir.! '

Temmuz Monarsisi sirasinda, Balzac, burjuva toplumunun
yiikselisinde bankacilarin ve her seye hiikkmeden, her seyi temin
eden -zevkler, kudret, soylu sifatlar- paranin zaferinde hazir bu-
lundu. Kadin ve erkegin, kendilerini kullandiklan bir akit olan ev-
lilik bir pazar haline geldi; ve agkin olmadig bir birlesme, kadini
ihanete siiriikleme tehlikesini getirdigine gore, koca, kadin ev is-
lerine katlanmaya zorlayacak, onu goz hapsine alacak, ona gem
vuracak, kisiliginin gelismesine kars: ¢ikacaktir.

“Evlilikte temel olarak ne ihtirasi, hatta ne de agki ileri siirebi-
liriz. Evliligin yol harci su kelimelerdir: Boyun egme ve fedakar-
hk.”®

Burjuvazi eski faziletlerini ne hale getirdi? Burjuvazi artik bir
tek deger tamyor: Zengin olmak!.. Evlilik bir “servet yolu”dur.
Saint Germain kenar mahallesini iflas etmig soylulugu kont veya
marki taglarimi tekrar altinlarla siislemek igin “miras¢1 kadin avi-
na” kosuyor; devirdigi sinifin madalyonlariyla gozii kamasan ha-
li vakti yerinde burjuva, kizina iinvanh bir koca satin aliyor.

¢BALZAC: Sahte Metres.
" BALZAC: Evliligin Fizyolojisi.
*BALZAC: Yeni Evii Iki Kadinmin Hatiralar:.
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Balzac’in, Marsay, Rastignac, Rubempié Maxime de Trailles
gibi agir1 ikbal avcisi kahramanlan, ihtiyaglarini kadinlara sagla-
tirlar. Kiiciik tagra sehirlerinin orta halliligindeki gen¢ erkekler
iimitsizlige kapilirlar: “Ah! Eger bir zengin kadin beni arzulasay-
dn.”

Zeka, giizellik, manevi kiymetler kag para eder? Para torbala-
rna yer verelim! Arlanmaz somiirii, kanuna uydurulmug hirsizhik,
zenginlerin zulmii, torelerin ¢iiriimiisliigii, sebepsiz hirslarin zin-
cirden bogsanmasi ve her seyin para ile elde edilebilmesi arasinda
eski haksizliklar siiriip gidiyor ve bunlarin arasinda hepsinin en
eskisi: Kadinin boyunduruk altinda olmasi.

Aydinlanma ¢aginin diigiiniirlerinin akil iistiine oturtmay1 um-
duklarn yeni toplumun dogusunu derin bir hayal kiriklig: takip et-
misti. Bu biiyii bozulmasi, edebiyatta romantizmle ve sosyal dii-
siincede, daha sonradan iitopik sosyalizm diye adlandirilan seyle
ifade edildi.

Fransa’da Saint-Simon ve Fourier, Ingiltere’de Owen 6nceki
yiizy1l materyalistlerinin elestirilerini tekrar ele alip derinlegtirir-
ler. Kadinin eski koleliginin siirdiigii, her ferdin herkese karg1 sa-
vastigi, halkin sefaletinin arttif1, kapitalizmin sosyal zithiklar ve
iiretimin anarsisi arasinda ilerledigi, bir simifin hiikiimranliginin
diger birinin hiikiimranlig1 yerine gectigi, vahst kor ve karmakari-
stk toplumun ciiriikliigiinii gosterirler.

Diderot kadinlara acimisti: “Medeni kanunlarin haginligi ka-
dinlara kargi tabiatin haginligi ile birlesiyor”. Kadinlarin agagiligi-
n1 egitim ve kanunlarla agiklayan Helvétius, d’ Alembert kadinla-
n erkege esit olarak kabul etmiglerdi. Utopik sosyalizm bu mira-
sa Ansiklopedicilerden konmustur. Burjuva toplumun kadinlara
ayirdig: akibete karsi gikar ve ¢oziim yollarim teklif eder.

Saint-Simon’a gore kadin ve erkegin esitligi yalmz politik bir
ilkeydi. 1825°te oliimiinden sonra dgrencisi Olinde Rodrigues bu
fikri genigsletir, hocanin 6liim dosegindeki konugmalarindan birin-
de sdylemis olacag: kelimeye bagvurarak bu ilkeye yeni bir icerik
kazandirir: “Erkek ve kadin igte sosyal kigi”. Saint-Simon’un bir
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‘bagka 6grencisi Prosper Enfantin, bunu, doktrinin belkemigi ya-
par: Kendisine “Kadin’m Saint Jean’1” der ve boylece kendine ya-
kistirdigy ikinci azizlik mertebesine gerekg¢e bulur. Kadn viicu-
dunu eski saygideger mevkiine kavusturmak igin “barig ve agkin
egemenligini” yerlestirmek isteyen Saint -Simoncularin kolektif
saplantisi olur.

Enfantin, “Hiristiyanhik bedeni mahk{im eder ve kadinda giina-
hin maddi gekline hiicum eder” der. iffet, bekarhk, cileci ahlak,
evliligin bozulmazlig: gibi kadini kolelestiren biitiin ilkeler insan
tabiatina uymazlar. Ruh gibi madde de Tann tarafindan yaratilmig
olduguna gore kendini belli edis sekilleri de Enfantin’e gore ayni
sekilde azizdir. Nefsin zevklerini tasdik etmek, eski afaroza son
vermek, kilisenin on sekiz yiizyildir iizerine simsekler yagdirdig:
“asi melekleri” ayaga kaldirmak gerekir. Bu, Saint-Simonist ilke-
lerle beslenen yeni kilisenin eseri olacaktir.

Enfantin, her cinsin fertlerini, bir kismu gegici ve kuvvetli he-
yecanlar, degisiklik, bagkalik, ¢okluk ihtiyaci duyan, digerleri de-
rin ve siirekli iligkilere kendini adamis; degisken ve duragan kisi-
ler olmak iizere ayirir. Birbirini takip eden, gegici siireksiz heves-
lerden dogma evlenmeler, zamaninin tesiri digindaki bir agka da-
yanan kesin evlilikler kadar tabiidir 6yleyse. Iligkileri, ister karar-
s1izliga, ister sebata dayansin, iki cins bundan boyle esit haklara
sahip olacaklar.

Saint-Simonizm bir siuflar tahliline dayanmiyordu; kadini
sosyal gorevinde degil, seksiiel gorevinde ve yiicelttigi bedeni ya-
pitin sembolii olarak kabul ediyordu. Toplumu, mistik ve nefse
deggin bir doktrinle (6gretiyle), toplumsal iligkileri uyumlu hale
koyacak “papaz-¢ift” inin temsil ettigi yeni bir ahlakin agiga vu-
rulmasiyla yenilegtirmek istiyordu.

Enfantin Baba (Pére) falansterini -Fourier’nin ortak iiretime
dayanan ideal toplulugu (Cev.)- 1832 Nisanrnda Ménilmon-
tant’da kurdu. Birkag ay sonra agir ceza mahkemesine gika-
rilarak, kamu ahldkina agir satagmadan, bir yil hapse mahkim ol-
du. Sainte Pélagie’da cezasim g¢ekerken, Ogrencilerinden birkagi
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insanlifin kurtaricisi ve kilavuzu Mesih-Kadin’1 bulmak i¢in Do-
gu’ya hareket ettiler. “Kadinin dostlari” Osmanli Sultani’nin anla-
yissizliiyla kargilagtilar; getin ugrasilarina, serbest birakilmasin-
dan sonra Enfantin Baba’nin kiigiik bir miiminler kafilesiyle ken-
dilerine yetigtigi, Misir’da devam ettiler. Enfantin’in Siiveys ber-
zahini delmeyi ve Nil barajini tasarladigi Firavunlar toprag iize-
rinde, Saint-Simonist ailenin zirzop seriivenleri, sayisiz hayal ki-
rikliklari, bazilarmin fikir degistirmesi, digerlerinin 6liim ve yiki-
mu ile sonuglandi.

Fourier, carpici bir atilganlik, diri bir hayal giicii, iistiin bir ada-
let anlayis: ile kadinlarin 6zgiir kilinmasinyi, iki cinsin hukuki esit-
ligini, ihtiraslarmm serbest birakilmasini istedi. Diisiiniirler “kadin-
lara yapilan baskinin adaleti temelden yiktifim ve cinsi latifin
haklarin1” bilmezlikten geldiler. En iyi milletler kadinlara en ¢ok
serbesti tamyanlardir: Iste toplumsal ilerlemenin gergek olgiisii.

“Toplumsal ilerleme ve ¢ag degisimleri, kadinlarin 6zgiirliige
dogru ilerleyisiyle orantiidir. Toplum alaninda gerilemeler ise,
kadinlarin 6zgiirliigiiniin azalmasiyla meydana gelirler. Kadin im-
tiyazlarinin geniglemesi, tiim toplumsal ilerlemenin genel ilkesi-
dir.”?

Kadinlar biitiin ¢caligmalara erkekler kadar yatkindir. Eger tabi-
atin kendilerine verdigi kabiliyetleri biraraya getirebilirlerse erke-
8e yetisir ve onu gegerler.

“Ahenk (Hurmonie), bizim gibi, kadinlan tip ve egitimden
uzak tutup onlan dikis ve mutfakla sinirlamak aptalliginda bulun-
mayacaktir. Doganin, iki cinsiyete de, esit 6l¢iide bilim ve sanata
yatkinhk dagittifim bilecektir. Bunun i¢in, bir cinsiyeti zalimce
bazi iglerden uzak tutmaya ¢alisan diigiiniirler, barbar bir egitimle
daha 6nceden aptallagmis zencileri iskenceyle sersemlestirdikten
sonra bu zencilerin insan irki seviyesinde olmadigim ileri siiren,
Antillerin kotii somiirgecileriyle kargilagtinlabilirler. Sémiirgeci-

® FOURIER: Dért Hareket Teorisi. s. 195
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lerin zenciler hakkindaki fikirleri kadar diisiiniirlerin kadinlar
hakkindaki fikirleri de dogrudur.

Insan evriminin besinci dénemi olan “uygarlik™ elestirisinde,
Fourier, yalam ve dalavereciligi, birincisi iktisadi iligkilerde, ikin-
cisi ise cinsi iligkilerde siirdiiren, ticaret ve evlilige kars1 ¢ikar.
“Cikarc tasarilara” dayanan evlilik, “evlilik bagimin 6zii, bencil-
ligi” gelistirir. Evlenmeden 6nce kadini kiigiik diigiiriir: Kendisini
bir mal gibi sunan geng kizin algalmasi gerekir. Ne pahasina olur-
sa olsun, ‘alic1 bulmasi ldzimdir. Kanun 6rtiisii altinda, onunla k-
tii yollardan kazang saglanir.

“Geng kiz, onu elde edip miilkiyet hakkini yalniz kendisinde
toplamak isteyen icin satiga konmug bir mal degil midir? Evlilik
bagma uyma, sozde razi olma ve ¢ocuklugundan beri yakasina
yapigmig onyargilarin baskisiyla yapmacik degil midir?” '

Erkegin kendisi de, evlilikte menfaatini arar, 6yle ki koca ve
kar kendilerini satarlar: “Evlilik ahigverisinde iki fuhus bir fazile-
te deger.”

Fourier, “Tutkularin ¢ekiciligi evreni yoneten biiyiik ¢ekim ka-
nununun bir yoniidiir” der. Oysa, “Igreng aile” kadin kélelige in-
dirger, kabiliyetlerini kisirlagtinir, tutkularin 6zgiirliigiiniin tersini
soyler. Fourier, ¢ifti ayirip yalan ve can sikintisina mahk{im eden,
aym zincire perginleyen aile hayatina karg: falanster ortakligini
cikarir. Ev igi hizmetlerinden ve ¢ocuklarin bakimindan kurtulmug
kadinlar, erkekler gibi biitiin islerle ugrasacaktir. Onlar gibi biitiin
haklardan faydalanacaklardir. Giinliik ugraglariyla “gelgeclik”
hissini, her insanin duydugu bu bagkalik ihtiyacini tatmin edebile-
cektir.

Falansterde agk gruplar, ig gruplarinda oldugu gibi huylara ve
zevklere gore diizenlenecektir. Cinsi torelerdeki bu ihtilal
Ahenk’in iigiincii neslinden itibaren agki “medeniyetin” zorla ka-
bul ettirdigi biitiin baskilardan kurtaracaktir

* EFOURIER: Dért Hareket Teorisi. s. 192
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Utopyacilar kadina hazirlanan sonugtan iiziintiiye kapildilar.
Ama kadinin kurtulmasimi cinsi bagibozuklukla karistirdilar.
Utopyacilar ezip gegmek mi gerekir? Toplumsal giinahlardan ki-
rilmus, gercegin iginde ne unsurlarini ne de vaatlerini ayiramadik-
lar1 daha iyi bir gelecek i¢in sabirsizliga kapilan iitopyacilar diin-
yaya mucize kutularmi bosaltirlar. Kadinin kurtarilmasini tarihi
gelisimde gormeyip, tutkularin serbestisinde buluyorlar.

Ideolojileri, objektif sartlarin olgunluktan yoksunlugunu, ha-
yal giiciiniin kendi buluglariyla doldurmak istedigi kapitalist do-
nemi yansitir. Olugan proletarya kendini arar, el yordamiyla arag-
tirir, kendiliginden hareketlerden yer yer goriilen ayaklanmalara
gegcer, daha heniiz ne oldugunu ne de nereye gittigini bilmez, bur-
juvaziye karsi diizenli sekilde savasmaz.. Utopyacilar eskinin
icinde yeniyi ayiramazlar, yiikselen kuvvetlere dayanamazlar:
Giigsiiz yiireklilikleri karuntuya dayanan cennetlerden bagka sey
dogurmadi.

Bir kadm ki kadinlar1 kurtarmak ister; yoniinii proletaryaya
dogru donecektir. [§¢i Birligi (1843) kitabinda, Flora Tristan isgi-
lerden kadin ve erkegin esitligi ilkesini zafere ulagtirmay soyle
ister:

“Kendiniz i¢in adalet isterken, kendinizin adil ve hak yemez
oldugunu ispat ediniz: Siz kuvvetli erkekler, ¢iplak elli erkekler;
kadim size esit tanidiginizi bagirniz.”

Insan Haklar1 Beyannamesi’ne, Kadin Haklar Beyannames1
tekabiil etmelidir. Boylece insani birlik kurulmus olacaktir.

Fakat, kadimin davasini ig¢inin davasma baglama fikn, “par-
yanin” zihninde, romantik hayaller ve Fourierist esinlenmeler
icinde bogulmus soyut bir kesinlemeden bagka bir sey degildir.
Flora Tristan halkin kadin tarafindan kurtanlacagina ve toplumun
agkla canlanacagina inanir.

“Gene soyliiyorum ki, gercekte ancak sevmeyi bildiginiz 6lgii-
de 6zgiir olacaksiniz ve kadindan hig bir sey 6grenmek istemezse-
niz sevmeyi nasil bilirsiniz?”
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Ask tutkusuna olan imani, ona ategli ve umutsuz ¢agrilar esin-
ler.

“Kadinlar, kiz kardeslerim, hazirlanan savagta uyusuk kalma-
y1n, ¢iinkii kazanan en fazla seven olacaktir! Kiz kardeslerim, vii-
cudu satilip kalbi bogulan kisiler olmayin artik. Olmazsa benim
gibi yapin, protesto edin ve 6liin...” "

Marx ve Engels’le kadin sorunu; hayal ve comertge igini dék-
me diinyasim terkeder. Onlar, agk manastirlar1 veya ideal sehirler
tasarlamazlar, dokunakh yiireklendirici sozlerin faziletine inan-
mazlar. Aile uyumu, kadinin serbestge gelismesi, cocugun mutlu-
lugu burjuva toplumu ¢ergevesinde imkansizdir.

Bilimsel sosyalizmin yaraticilan kurtulmus, uzlasmg, giiciinii
nihayet ele gecirdigi biitiinliiglinden alan bir insanligr gercekles-
tirmeden once erkeklerin, kadinlarin verecekleri, kazanacaklar
cetin savaglar oldugunu biliyorlar. Kadin sorunu, sosyal sorunla-
nin biitiiniinden aynlmaz. Bu sorunu, Marx ve Engels, sinif miica-
delesine ve evrenin devrimci doniisiimiine baglayarak ¢oziimledi-
ler.

" Abé CONSTANT: Kadimin Kurtulmas: veya Paryamin Vdsiyetndmesi.



il :
‘MARX ve ENGEL

24 yasindaki Marx, kadin ve evlilik hakkindaki fikirlerini
1842°de Gazette Rhenane’da ilk defa agiklarken, kendisini iki y1l
sonra komiinizme gétiirecek evrimini bitirmemisti. Hegel’den ha-
reket etmis olmasina ragmen daha o zamandan gen¢ Hegelciler-
den uzaklagmaktadir. Bu sonuncular, Berlin’de lafta agirliklarim
bohem hayatiyla tatmin eden bazi haylazlar ve Max Stirner’le
“Kurtulmug”lar grubunu meydana getirmiglerdi. 1843 Hazirani’n-
da evlenecegi Jenny von Westphalen’le nisanli ve Prusya gericili-
gine kars1 miicadeleye atilmig Marx, “Kurtulmug’larin akilsiz
aligkanliklar ve 1af ebeliklerini ciiriitebilmektedir ancak.

Marx, Gazette Rhenane’daki aile konusuna degindigi iki ma-
kalesinin birinde tek eslilik, digerinde bosanma o6zgiirlii§ii hak-
kinda diisiincesini soyler.

Marx, 9 Agustos 1842 tarihli birinci makalesi, hukuk tarihi
ekoliince yaymnlanmig bir manifestoya ayrilmigtir: “Bugiiniin al-
caklifim diiniin algaklig: ile agiklayan” ve yaraticis1i Hugo’nun
“varolan her seye yalmizca varoldugu icin boyun egmeyi emretti-
£i” bu ekolii yerin dibine batirir. Bununla beraber, Hugo kendisi-
ne gore “hi¢ akla uygun” tarafi bulunmayan bir kurulus olan evli-
ligi yerer: Cok eslilik tek eslilik sorununu yalnizca insanin hayva-
ni yoniine bagvurarak g¢oziimler, Marx, saygideger hocanin “ha-
vai” kiistahlifim alaya alir:

“Olaganiistii 6zelliginden dolay cinsi arzunun kutlulagtirilma-
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s1, kanuni kurallarla zincire vurulmasi, doganin i¢giidiisiinii ruhi
bir birlesme sekline sokan cinsi arzunun manevi giizelligi ve evli-
ligin manevi 6zii; iste biitiin bunlar Bay Hugo’ya cok tasa veri-
yor.” ! ‘

15 Kasim 1842 tarihli ikinci makale, bosanma hakkindaki
Prusya kanun tasarisin elestirir. Kavram olarak evliligin kendisi-
nin bozulmayacagini iddia eden Hegel’in goriis tarzim reddeder.
Oysa evlilik bir kavram degil bir toplumsal olaydir. Asksiz bir ev-
lilik, ancak arkasinda hig bir sey olmayan bir duvar1 temsil eden
bir evlilik ayakta durumazdi. Bogsanma, ger¢ek ¢oziilmiigliigiin
hukuken meydana ¢ikarilmasidir.

Gazette Rhenane’in yasaklanmasindan birkag¢ ay sonra 1843
Kasimr'nda Paris’e yerlesen Marx, tek sayisinin 1844°te ¢iktigi
Fransiz-Alman yihklar: igin iki inceleme hazirlar. Daha sonra
Ekonomik ve Felsefi Yazilari’m1 kaleme alir: Bunlarda, komiinizm
ve erkek-kadm iligkileri iizerine dikkate deger bir sayfa bulunur.

Marx bir yandan 6zel miilkiyet ve komiinizm, diger yandan er-
kek ve kadin arasindaki ¢ifte iligkiyi diyalektik olarak ele alir. Sa-
int-Simonist ve Fourierist fikirlerden kalan tesirler, “Babeufcii ba-
z1 ortamin yanilmalari (Babeuf asla kadmlarin ortakligini ileri siir-
memisti), Marx’1, yoneldigi bilimsel sosyalizmi, burjuva evliligin
yerini kadinlarin ortaklaga kullanilmasiyla doldurmak isteyen ve
insan kigiligini reddeden “diigsiinceden mahrum ve heniiz ¢ok ka-
bataslak bir komiinizmden” ayirmaya iter.

“Her yerde insanin kisiligini reddeden bu komiinizm kendi
kargit1 olan 6zel miilkiyetin bir belirtisidir.”

Marx, “Kadin ve erkek iligkileri toplumsal gelismenin vardig:
seviyeyi gosterir. Kadinlarin ortaklagaligi, yalmz aym seviyeye
getirme arzusuyla hayat bulan ve ele gecirme istahim1 gidermek
i¢in 6zel miilkiyete kars1 duran islenmemis bir komiinizm ifadesi-
dir.” ? der.

' MARX: Marx - Engels Gesamtausgabe, C. 1, s. 256. Marx- Engels Enstitiisii
Yaynlari.

? MARX: Marx - Engels Gesamtausgabe, C. 3, s. 111.

 THOMAS MORUS’un iitopyaci komiinizmi kadinlarin degil, varligin ortakh-
g1m savunuyordu.
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“Ozel miilkiyet bizi o kadar dar kafali, o kadar aptal kild1 ki;
bir egya ancak onu elimizde bulunduruyorsak bizimdir, yani bizim
icin sermaye olarak varsa, hemen o anda elde bulunduruyorsak,
onu yiyiyor, i¢iyor, iistimiizde tasiyor, onun iginde ya§1yorsak
vb.tek kelimeyle onu tiiketiyorsak bizimdir.

Iste bunun igin, maddi ve manevi biitiin duygularin yeri; biitiin
bu duygularin kaybolmasiyla sahip olma (elde bulundurma) duy-
gusuyla tutuldu.* Insan 6ziiniin, i¢ zenginligini yaratmak igin bu
kat1 yoksulluga diigsmesi gerekliydi.

Kadinlarin ortaklaga kullanilmasini isteyenler, cinsel i¢giidiiyii
diger tabii ihtiyaglara benzetiyorlar. Aghk gida alarak giderilir.
Ama cinsi iggiidiiniin gidasi i§ goren, diigiinen, ac1 ¢eken bir in-
sandir. Bir insanin yalnizca bir bagkasinin ihtiya¢ veya kaprisleri-
ni tatmin amaciyla, bir horgorii veya somiirii hedefi olmasi kabul
edilebilir mi?

Kutsal Aile’de (1845) Marx, kocaman laflar: varolan diizene
boyun egisi saklamaktan bagka bir seye yaramayan geng¢ Hegel ta-
raftarlannin idealist felsefesini son bir defa daha ciiriitiir. Bunlar-
dan biri, Szeliga “Paris’in sirlar1”m goklere ¢ikarmigti. Marx, Eu-
géne Sue’niin kahramanm Radolphe’un ogrettigi “fikirleri” Fouri-
er’nin “fantezileri” ile kargilagtirir. Toplumcu kendini begenmigli-
gi ve bayag bir insan sevgisiyle sisinen romanci, “modem top-
lumda kadinin durumunu gayri insani olarak gormekten” uzaktir.
Vaazlan ve ikiyiizlii 6giitleri hdkim simfin sertligini, bencilligini,
haksizligim gizlemekten bagka sey yapmazlar. Marx onlara, iitop-
yac1 Fourier’nin burjuva ailesine yonelttigi elestirileri, velilik
hakkinda o6ne siirdiigii “belirleyici kesin 6zelligi” karg: ¢ikarir.®

Marx, felsefenin yollarindan komiinizme varirken Engels bu
noktaya, toplumsal inceleme ve ekonomi politikle gelir. Agustos
1844’te Paris’te fikirlerin hayranliga deger uyugmasinin farkina
varirlar.

Engels 1842°den beri, Manchester’de, babasinin sahiplerinden

* MARX: Marx - Engels Gesamtausgabe, C. 3, s.118.
* MARX: Marx - Engels Gesamtausgabe, C. 3, s. 375.



oldugu iplik fabrikasinda ¢ahisiyordu. Kapitalist diizenin ¢ikarla-
rin1 ve galisan kitlelerin hayatim yakindan inceledikge, kesin so-
nuglara varmigt1. Igsizlik, patronlarn diisiik iicretler vermesine
yarayan bir yedek sanayi ordusu yarasmaktadir. Pazann tikanikh-
gindan dogan donemsel krizler; iflds ve yikimlara yol agmakta,
Ingiliz ekonomisini kirip gegirmektedir. Sikintisina sosyalizmden
bagka cikis yolu bulunmayan ve gittikge biiyiiyen bir proletarya,
kapitalistlere kars1 dikilmektedir. Ingiltere’deki Emekgi Sinifinin
Durumu, sanayi gelismesinden dogan toplumsal ve ekonomik ko-
sullan1 anlatir; iscilerin sefaleti, alkolizm, ahlaksizlik, ailenin ¢6-
kiigii, ruhi ve maddi bozulma.

“Insanlar1 ancak, hayvana yakisan bir durumda birakirsak, ya
isyan eder ya da hayvanhga kapilirlar. Burjuvazinin, is¢i sinifinin
yiiziine cinsel kabaligin1 vurmaya herkesten daha az hakki vardir.”

Eger yiizyillar siiren kavgalar ve ig¢ilerin ele gegirdikleri hak-
lardan sonra, kapitalist iilkelerin proletaryas: Engels’in bahsettigi
tiiyler iirpertici. somiiriiye maruz kalmasa bile, kapitalist toplum
gene de bu somiirii sayesinde gelismistir.

Proletaryanin bazi tabakalan ve somiirge halklar hila benzer
bir muameleye maruz degiller mi? Engels’in kitab1 yalmiz tanhi
materyalizmin ilk belgelerinden biri degildir, aktiialitesini ve kuv-
vetini muhafaza etmektedir. Fuhusun, kotiiliigiin, sefaletin derin
sebeplerine iner. Bayagilasmis ve kolelesmis kadin, istirap ¢ceken
ve feda edilmis ¢ocuk, achk ¢ceken ve yirtik pirtik elbiseler i¢inde-
ki is¢i, Engels’in 6niine gegilmez dkibetini ilan ettigi kendilerini
ezen simifin suglayicilan olarak, bu simfin karsisina dikilirler.

Engels, Fransa’da, aym yolsuzluklari, aym somiiriiyii ortaya
cikanr. Zamanin kronikgilerinin, doktor Guepin’in, Villerme’nin’
sehadetleri iscilerin kotii durumlarim ortaya koyan hatirlatmala-
rinda uyusurlar. ]

Kadinlar ve ¢ocuklar kapitalizmin belirgin kurbanlaridir. Iplik

¢ ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin K 5keni.
7 VILLERME: ipek, pamuk ve yiin fabrikalarinda galisan isgilerin ruhi ve mad-
di durumlarinin tablosu PARIS, 1840.
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ve dokuma tezgahlari patronlari, kadinlar1 erkeklere tercih ederler,
ciinkii “kadinlar daha iyi galigirlar ve daha az iicret alirlar.”
Lyon’da 1831°de, ipek isleyen kadin isciler yazin sabah ii¢ten ge-
ceye, kigin sabah besten aksamin onbirine kadar yani giinde onye-
di saat rutubetli ve karanlk atelyelerde ¢aligmaktadirlar.

“Bu geng kizlarin yarsi, ¢iraklik donemini bitirmeden gogiis
vereminden hasta diigerler. Sikayet ettiklerinde yalan sdylemekle
suclanirlar.” ®

Alt1yagindan itibaren ayni yerde giinde on alti-on yedi saat ¢a-
lisan ¢ocuklar gercekten 1stirap gekmektedirler.

“(Lyon’da) ¢ok kiiciik cocuklar, masura yapmaya yarayan ¢ik-
ngm bagina gegirilirler; orada devamh belleri biikiik, hareketsiz,
temiz ve agik hava teneffiis etmeden sonradan siracali hastalikla-
ra doniigen cesitli tahriglere mahkiimdurlar; zayif kollari, bacakla-
n biikiiliir ve belkemikleri egri bir sekil alir; sararip solarlar ve ilk
yillardan baglayarak her zaman olacaklan gibi zayif ve hastalikli
olurlar. Bagka ¢ocuklar iplifi yumak haline getiren makineleri ig-
leten tekerlekleri gevirirler; kollarin gelisimi bacaklarinkinden
cok fazladir ve bu zavalli kiiciiklerin bacaklar1 ¢ogu zaman car-
piktir.” ?

Lafargue, 1857°de ¢ocuklara galigirken sarki soylemesini 6g-
rettigi icin bobiirlenen Kuzeyli bir sanayicinin dedigini nakleder:
“Bu onlan dinlendiriyor ve boylece yasantilarim siirdiirebilme
araglarini temin igin gerekli oniki saatlik ¢aligmayi onlara cesaret-
le kabul ettiriyor.”

Victor Hugo, Cezalar adh eserinde Lille meyhanelerini, timit-
sizlik ve 1stiraplarini hatirlatir.

Orada sokaklarin lagimlarindan da agagida

Insanlar yasar, kaybetmisler giindiizlerini ve de gecelerini
Dinlerler soguktan birbirine vuran genelerini

Orada, ihtiyarlik sakli sakaklarinda

Bir geng kiz soruyordu: Boyle mi olunur onsekiz yasinda

SNORBERT TROQUIN: Bir Proleterin Hatiralar: ve Maceralarti, s. 212, PARIS,
1888.
* J.B. MONFALCON: Lyon Isyanlarimin Hikdyesi, .30, PARIS 1884.



Orada, yatacak yeri olmayan zavalli bir anne
Kazdig cukura koyuyordu sarip yavrularini bezine
Heyhat! Bu giivercin bakigh ¢ocuklar

Bosuna besik beklerler

Mezar onlara besiklik eder.

Iste Marx ve Engels’in savastig1 diizen. Koruduklan tiim s6-
miiriilenlerden en somiiriilenleri kadin ve ¢ocuklardir.

Ocak 1845’te Paris’ten ¢ikarilan Marx Briiksel’e gecer. Orada
hemen Feuerbach iizerine tezlerini kaleme alir. Hegel’in idealiz-
minden ve Feuerbach’in hiimanizminden kurtulup onlar1 agan
Marx, “yeni materyalizmin” ferdi degil toplumu g6z oniine aldi-
g bildirir. “Diisiiniirler diinyay: degisik sekilde yorumlamaktan
bagka sey yapmadilar; oysa aslolan diinyay: degistirmektir”.

Marx ve Engels tarihi maddecilik hakkindaki goriiglerini o za-
man basilmamig, daha sonra Marx-Engels-Lenin Enstitiisii’niin
Alman Ideolojisi baghgyla yaynladig: bir eserde agiklarlar. He-
gelciligin biraktig1 mirasi elestiri siizgecinden gegiren Marx, “Al-
man diisiiniir, yari-diiiiniir ve en iyi aydinlarinin” “ iitopik sos-
yalizmini agiga vurur.” “Kurtulmus”lardan biri, Tek ve Miilkiyet
adli eserin yazar1 Max Stirner kurulu miiesseselere, aile ve evlili-
ge kars1 bagkaldirmisti:Sonugsuz isyani, sosyal diizeni degil ben-
cilligini rahatsiz eden ciftleri devirmek isteyen kii¢iikburjuvanin
ofkesini dile getirir.

Komiinistler Birligi'nin istegiyle yazilan Komiinist Partisi Ma-
nifestosu Subat 1848’deki Ihtildlin esiginde yaymlanir. O sirada
olaylar iizerindeki oldukga zayif tesiri gittikge biiyiiyecektir. Ma-
nifesto sayesinde proletarya karmakanigik heveslerini saptayacak,
ideolojik olarak silahlanacak, kuvvetinin ve tarihi roliiniin bilinci-
ne varacaktir. igerigin ve derinligin saheseri siddetli sayfalar gec-
misi agiklar, simdiyi aydinlatir, gelecegi ortiisiinden siyirirlar.

Daha 6nceden, Engels, 25 soru ve 25 cevap seklinde diizenlen-
mig bir komiinizm temel kitabi taslagi yazmgti. 21 soru aileye ait-
tt. “Komiinist diizen, der Engels, kadinlarin ortakligim yerlestir-
mek §0yle dursun tersine onu kaldiracaktir.”
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Burjuva evlilik sisteminin Marksist elestirisi en sert ifadesini
Manifesto’da bulur * Yalniz, komiinist bir toplum kadini 6zgiir ki-
lacak, resmi ve gayriresmi tiim fuhugu ortadan kaldiracaktir.

Gericilik kitada iistiin gelince, Almanya’da 1848 Devrimi’ne,
Engels’le birlikte fiili katkida bulunan Marx Londra’ya yerlesir.
Ongordiigii sosyal durgunluk dénemi boyunca bilimsel aragtirma-
larim siirdiirecektir.

Marx, temel eseri Kapital’de kapitalist ekonominin mekaniz-
masim soker. En rahat kazancim1 kadm ve cocuklarin kanindan
toplayan hakim smifin cinayetlerini ortaya koyar. Aym zamanda
kadinlarin kitleler halinde fabrikalara girmesinin ileri gétiiriicii
yoniinii belirtir. Eski aileyi dagitip kadin ve ¢ocugu, koca ve ba-
bann otoritesinden sokiip alan biiyiik sanayi, kadinin artik bir k6-
le olamayacag: yeni bir ailenin belirmesine yaramaktadir. Ciinkii
Marx, kadinlara, proletaryanin kurtulmasinin igerecegi oniine ge-
cilmez kurtuluglarinin miijdesini getirir.

Marx, gercek diinyadan ve tarihin diyalektik hareketinden yo-
la cikar. Fabrikalarda kolektif caligmayla kigisel miilkiyete gecir-
me arasindaki zitlik, iiretici giiclerin kapitalist miilkiyete kars:
ayaklanmasina yol a¢gmaktadir. Serbest tesebbiis ve kir diizeni,
bugiin diigmani, yarin mezarcisi olacak proletaryayi, aym zaman-
da toplumun tiim tabakalarini 6zgiir kilmadan 6zgiirlesemeyecek
kadin ve erkeklerden olusan proletaryay: dogurmaktadir.

Uretime katilma; kapitalist somiiriiden kurtulma; kadinin 6z-
giir kilinmasinin iki safhas1 bunlardir. Sermaye diktatorliigiiniin
yok edilmesiyle kadinin talihi diizelecektir. Is¢i kadimin zaferi bii-
tiin kadinlan ayak baglarindan kurtaracak, hukuki, politik, ekono-
mik olarak agsagilanmalarina son verecektir: Ciinkii burjuva toplu-
mun kadma zorla kabul ettirdigi vasilikler, bagimliliklar, ev ici
kolelikleri ancak burjuva toplumla beraber yok olacaktir.

Marx niifus sorununa da deginiyordu. Malthus biitiin kotiiliik-
lerin sebebini insan irkinin fazla iiremesinde bulmustu. Ingiliz ik-

* MARX-ENGELS: Komiinist Partisi Manifestosu.
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tisatgisi, tabii bir kanuna uyarak iiretim bir aritmetik diziye gore
artarken niifus geometrik bir diziye gore artar diyordu. Bu fikirle-
rin, makinelesmenin besigi Ingiltere’de gimas: asla tesadiif de-
gildir: Lancashireli fabrikacilarin ve Londral biiyiik patronlarin,
kapitalizme sorumluluk yiiklemeyen bir teoriyi sevingle kargila-
malar1 gerekirdi. Fazla iireme giinahina inanmig sémiiriilenlerin
kendileri sefaletlerinin tek sorumlusu degil miydi?

XIX. yy.’m ilk yanisinda rakkamlarin Malthus’un teorisini
dogrular gibi goziikkmesine ragmen, Marx niifus artigimin politik,
sosyal ve ekonomik sebeplere bagh oldugunu ispat etti: Bu konu-
da asla bir alinyazis1 mevcut degildir; ama yalmzca bir donemden
digerine, sosyal kurulusun cinsine gore degisen njifus devirleri
vardir.

Tarih Marx’a hak verdi. XX. yy.’da en sanayilesmis iilkelerde
zit bir olayi, dofumun azalmasina rastlandi. Bu olay, ister gayri-
insani bir toplumsal diizenin sonucu, ister emperyalist savaglarn
yaptif1 biiyiik yikimlarin sonucu olsun yikici kapitalizm bunun
sorumlulugunu tagimaktadir. Jean Misere d’Eugéne Pittier’nin
sarkida sdyledigi gibi:

Savaglari dldiirdii oglumu ;
/ Satafath ahldksiziga siiriikledi kizimi

Marx’in kadmin gelecegi ve rolii hakkindaki fikirlerinin he-
menkabul edildigini sanmamak gerekir. Marx, ig¢i simifiiginde ve
1864°te kurulan I. Enternasyonal’de, kadini iiretimden uzaklagtir-
mak isteyen Proudhoncularin ugursuz etkisiyle miicadele etmek
zorunda kald1. Ustadlan Proudhon g6yle yazmamig miydi?

“Erkek ve kadin birlikte olamazlar. Cinsiyet farklilig1 aralari-
na, hayvanlarda soy ayiriminin yarattigi bélinmeye benzer bir du-
var geker. Boylece kadinin kurtulmas: denen seyi onaylamak §6y-
le dursun, eger o uca kadar gitmek gerekirse kadim bir yere kapat-
maya egilim gosteririm.” "

" PROUDHON: Miilkiyet Hakkinda Birinci Hatiraname:
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Yaradiligina uygun ve mukadder olarak, kadin ne bir demek
iiyesi, ne bir yurttag ne de bir memurdur.””* Kadinin maddi, zihni
ve ruhi olarak asagilanmasi demek ki erkege bagimhilig1 sonucu-
na vartyor. Ona ne kamu gorevlerinde, ne de atelyede yer var. Ve-
letleri ve eviyle ugragsin yeter ona! Bu, aile birimi taraftar1 ve
evinde kiiciik bir zorba kesilen, kiiciik miilk sahibi ideali; Bonald
gibi “Kadmlar politik topluma degil, aileye aittir ve tabiat onlar
kamu hizmetleri i¢in degil ev isleri icin yapt1” diyen gerici ide-
ologlarin goriigleriyle tam uyusur.

1871 olaylar, erkekler gibi 6lmeyi bilen, fakat gerici ve Pro-
udhoncularin kendilerinden erkeklerin haklarim esirgedikleri ka-
dinlarin neye muktedir olduklanm gosterdi. Komiin’iin ertesi gii-
nii, Arthur Rimbaud, Jean Marie’ nin Elleri’ni yazdi:

Eller sarards, eller sedef

Ask yiiklii yiice giineste
Mitralyozlerin tuncunda hedef
Bas kaldirmis Paris'te

Cesur coskun halk kadinlar1 Komiin yoneticilerinin bazen yok-
sun olduklar1 bir uyanikhk gosterdiler. Barikat yapimma yardim
ettiler. Halk Kurtulus Komitesi’nden sildhlar istediler ve boliikler
kurdular. '

Marx Versailles ve Saint-Germain’e siginmig kapitalist Paris’e
kars1, gelecegin onciisii erkek ve kadin iscilerin Paris’ini ¢ikardi

“Komiin idaresinde Paris’in fizyonomisindeki degismeden da-
ha harikuldde ne olabilir... Asifteler, koruyucularinin, ailenin, di-
nin ve hepsinin iistiinde miilkiyetin bekgilerinin izinde gitmisler-
di. Ortadan yok olmuslardi. Buna karsilik gergek Parisli kadin or-
taya cikiyordu; eski c¢aglarin Romali kadim gibi, kahramanca,
asilce, fedakirca gergek benligini gosteriyordu.”

Londra’daki Entemasyonal Genel Komitesi’yle Paris’teki mu-

2 PROUDHON: M&'Ikiyet Hakkinda Ugiincii Hatiraname.
¥ MARX: Fransa'dal¢ Savas.
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hataplan arasinda aracilik gorevi yapan geng bir Rus kadini Eliza-
beth Dimitriev ile bir kadm is¢i militan1 Nathalie Lemel tarafin-
dan kurulmusg “Paris’in Korunmasi ve Yaralilara Yardim Kadinlar
Birligi” aktif bir propaganda yiiriitiir, devrimci fikirleri yaymaya
cabalar, harekete cagirir: “(Kadinlar i¢in) deger verdikleri kisileri
kurtarmanin tek yolu savaglarinda faal bir gorev almalanidir. Eger
halk bir daha yenilirse zavalli anneler...’

Cogunlugu is¢i, onbinden fazla kadin Versailles’a kafa tutarlar
Lissagaray 1871 Komiinti Hikdyesi’nde, “Kadinlar ileri yiiriimek
istiyorlar” der. Toprak dolu ¢uvallan dikerler, komiin askerlerinin
azigini saglarlar, onlara camasir ve “fabrikadaki gibi” ¢corba gotii-
riirler, atesin agilmasmi saglarlar. Pigalle meydaninda, Nathalie
Lemel’le elli kadin bir barikat kurup savunmaya gecerler. Haziran
1848 giinlerinde doviismiis Adéle Chignon, Pantheon civarinda
oliir. hhtirasli ve romantik, korku ve bezginlik nedir bilmeyen Lo-
uise Michel asirica savas1 ogiitler, Chaussée Clignancourt’daki
barikat1 birakmaz, arkadaglan etrafinda vurulup diigserken kahra-
manca sonuna dek dayanir. Kanli Hafta’nin yilmaz savasgisi Jean-
Baptiste Clément’in Kiraz Zamam adl eseri, son barikatlardan bi-
ri Trois-Bornes sokag barikatindaki bir cankurtaran goérevlisi ka-
dma ithaf edilmigtir.

Atildiklan Yeni Kaledonya zindanlarinda bu halk savag¢isi ka-
dinlar, Louise Michel 6megi kursun yagmuru altinda oldugu ka-
dar yikilmaz goziiktiiler.

Lewis H. Morgan’m Ancient Society (Londra 1877) kitabinin
yaymnlanmas1 Marx’1n dikkatini yeniden aile konusuna ¢ekti. Bu-
nun hakkinda bir eser yazmak istedi. Oliim buna zaman birakma-
d1. Eseri yazan Engles oldu.

Tarih 6ncesi hakkinda yeni arastirmalar, bu konudaki bilimle-
rin gelisimi Morgan’in tezlerini kismen ¢iiriittii. Morgan ailenin
evriminde bir¢ok boliim gostermisti: Biitiin erkek ve kadin grup-
larmin karsilikli temas ettigi gruplar halinde evlilik, nesillere go-
re ayrilmig evlilik gruplan, artan ayrilma ki, bu 6nce yakin akra-
ba sonra az veya ¢ok uzak hisimlardan ayrilma seklindeydi...Sii-
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rekli bir daralma yéniinde gelisen bu evrimci dizi hosa giden bir
mantiga sahipti; ama artik gruplar halinde evliligi kabul etmeyen
uzmanlari tatmin etmiyor. Morgan’m vardig: bazi sonuglar bugiin
agilmug bile olsa, genel hatlar1 gene de dogrudur: Morgan’in galig-
malarina dayanan Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni de-
gerlerinden hi¢ kaybetmemistir.

Engelss kadinin kolelesmesinin 6zel miilkiyetin belirmesine
bagli oldugunu gosterir. Ekonomik sebeplerle anaerkilligin yerini
tutan ataerkillik, kadim erkege bagimli kilar. Burjuva hukuku er-
kegin istiinliigiinii onaylamaktan bagka sey yapmaz; ama ucuz ve
fazla el emegine ihtiyaci olan kapitalizm kadnlar fabrikalara ka-
patir. Kadinlarin iiretime katilmasi onlarin kurtulmasini saglaya-
caktir.

“Iste 0 zaman kadimin kurtulmasinin birinci sartinn tiim digi
cinsin kamu sanayine girmesi ve bu sartin da, ailenin, toplumun
ekonomik birimi niteliginin kaldirilmasini gerektirdigi goriilecek-
t.i_l'.” 14 .

“Baslangicimn agkla ilgisi az olan” tek eslilik Engels’e gore
cinsi iligkilerin en yiiksek ifadesidir. “Biiyiik zenginliklerin ayni
ellerde toplanmasiyla” kigkirtilan ve 6zel miilkiyetin gelismesine
bagl tek eslilik, iiretim araglarimin miilkiyetini kamuya devrede-
cek sosyalist devrimle yok olmayacak midir? Bu iddiay: destekle-
mek, Marksizmin yerine, ekonomiyle ideolojik iistyap: kurulugla-
n arasindaki iliskilerin mekanik bir yorumunu gegirmek olurdu.

“Gayet hakl olarak §oyle cevap verilebilirdi: Tek eslilik, orta-
dan kalkmak bir yana, ancak o zamandan itibaren biitiiniiyle ger-
ceklesecektir. Zira iiretim araglanmin kamu miilkiyetine gecisiyle
iicret, proletarya ve giderek bazi kadmnlar -istatistikle sayilar1 bu-
lunabilir- fahigelige zorlayan yoksulluk da ortadan kalkar. Fahise-
lik yokolur; tek eslilik tehlikeye diismek yerine hatta erkekler icin
bile gercek olur.” **

“ ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni.
* ENGELS: Aym eser.
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Tek eslilikte kaybolacak olan, insanin insan tarafindan s6mii-
riisiine dayanan iiretim iligkilerinin damgasim1 vurdugu tiim 6zel-
liklerdir. Menfaat, bencillik ve kazang hirsinin bagrolii oynayaca-
&1 bir toplumda kargilikli sevgi, aile ve evlilige yeni bir 6zellik ve
gercek bir saygidegerlik verecektir. Boylece erkek ve kadin fuhu-
su sona erecektir: Yalan ve ikiyiizliilikten annmig kadin erkek
iligkilerinde tek egliligin iistiin bir gekli, gercek, temiz agkin 6diil-
lendinlmesi ve sonucu bir tek eslilik yerlesecektir.

Bilimsel sosyalizmin kuruculanmin kadin, aile, evlilik ve agk
hakkindaki sayfalari, Marx’in Ekonomik . ve Felsefi Yazilar
(1884)ndan, Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin
Kokeni’ne (1884) kadar gozden gegirilirse, bu kirk yil boyunca
diisiincelerinin yogunlasti1, zenginlestigi, kesinlestigi, ancak ta
gengclik eserlerinden itibaren fikirlerinin dikkate deger bir giiglii-
liik ve biitiinliige sahip oldugu goriiliir. Bu sdyle 6zetlenebilir:

Tarih boyunca insan hayvanliktan kurtulmaktadir. Tarih 6nce-
si ¢aglarda insan tabiat kuvvetlerinin esir ve oyuncagiydi. Yavas
yavas, insanlastirdif: tabiatin gittikge efendisi olan, gittikge bi-
linglenen bir toplumsal insan, dogal insanin yerini aldi. 1844’ten
itibaren, Marx, erkegin kadina davraniginda “insanin dogal davra-
msinin ne derece insanlagtifini” arastirir.

Marksist hiimanizm, insanin gelismek ve miikemmellesmek
icin verdigi bir kavga, zoraki kabul ettirilmis ve degistirilmesi ge-
reken dogal ve sosyal varolus kosullaririna kars1 verdigi bir kav-
gadir.

Insan benliginin gelismesi olan agk, toplumsal ve kigisel olarak
tehdit altindadir; iiretim iligkilerinden gelen dig bagimhiliklar ve
icgiidiiniin kor hevesleri, birbirini izleyen biitiiry sinifh toplumlar-
da, kadin baskiya ugramis, somiiriilmiis, agk ezilmis, zulme ugra-
mus, yasak edilmistir. iki yiizlii burjuva ahlakina karg: tepki bazen
cinsel arzu ve kaprislerin asinn cogkunluguyla ifadesini bulmakta-
dir. Capkinlik, ancak burjuva toplumunun ¢iiriimesini yansitir.
Toplumsal baglardan kurtulamayan kisi i¢giidiiniin kélesi olur.

Marx ve Engels, kapitalizmin erkek-kadin iligkilerine yaptigi
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ekonomik baskiy: ve burjuva evlilik baskisina kars: anargik isya-
m agiga cikarirlar. Bu isyan, tek esliligin ¢iiriitiilmesi biciminde
kadinlarin ortaklasa kullanmilmasini orgiitleyen bu “kaba komii-
nizm” ve serbest agk adina “evrensel fahi§ehge” varan yaygin bir
bagibozukluk bigimine doniisiir.

Askta gercekten serbestlik, evlilik ozgurlugu ve a11e refahi ka-
pitalist diizenin sona ermesine baghdir. Zira, agka karg1 koyan
burjuva toplum, ailelerin de diigmanidir (kadinlarn sémiiriilmesi,
bakimsiz evler ve konut azlig1, yardim edilmemesi, para yardimi-
nin ¢ok az olusu, sefalet, igsizlik, savaslar vb...).

“Genel olarak evlilik akti i¢in tam 6zgiirliik ancak, kapitalist
iiretimin ve sonucu miilkiyet kosullarmin yok edilmesi, es seger-
ken bugiin hala 6nemli etkisi olan ekonomik 6lgiitleri kenara ata-
bilirse gergeklesecektir. Iste 0 zaman karsilikli sevgiden bagka 61-
ciit kalmayacaktir. ' »

Somiiriiyii ve sosyal esitsizlikleri kaldiran proleter devrimi,
cinsler uyugsmazligini ve kadimn ezilmigligini ortadan kaldiriyor.
Bin yillik bir zincir kinhyor: Kirilirken insan irkinin yarisina in-
sanlik degerlerini geri veriyor ve onu ozgiirlestiriyor. Korunan ve
saygi goren anneligiyle, gelecegi teminat altina alinmig ¢ocukla-
riyla, bundan boyle erkekle kesin olarak egit hakka sahip olacag:
isiyle kadin giiven ve gurur duyacak, bagimsizlifim kazanacak,
kisiligini geligtirecektir.

Herkes en soylu duygularim1 agifa vurabildigi zaman, cinsel
ask hayvanliktan kurtulacaktir. Esler uzlasacak ve karsilikli anla-
y1s ve agkla dolu olarak uyusacaklardir.

Gerici veya sahte ideolojiler kargisinda Marksizm kadina,
kurtulusuna gétiiren devrimci yolu gosterir.

Bagka konularda oldugu gibi burada da Marksizm, serbest kil-
mak istediklerinin 6nyargi ve gorenekleriyle kargilagir. Boyun eg-
me gelenegiyle yetismis pek cok kadn sosyal olarak agagilanmay:

1€ ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin K keni.
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kabullenirler, az sonra kocasindan intikam alacak Sagaralle’nin
karisi: “Doviilmek hosuma gidiyor” diyordu.

Biitiin yutturmacalarin amansiz diigman1 Marksizm, zamanina
uymayan bir romantizmin ¢igirtkanlarin1”’, kadinin sézde sévalye-
lerini, gocuk - kadinin, Pythie - kadinin ge¢ kalmig ozanlarini, ger-
¢ek hayatin ozgiirlesme miicadelesinden uzak tutmak igin kadim
Pythie’nin kiirsiisiine ¢ikaran falci taslaklarini agifa vurur. Zira
idealist felsefe “ebedi digiyi” cogturur ve kadinin diinya iistiinde-
ki koleligini daha iyi kalicilagtirmak i¢in onu bulutlardan bir tah-
ta oturtur.

Bogusacak ne kadar gok diigman var. Once her sekliyle, her
cismiyle gericilik...

Gericilik, her zaman kadinin bagimliligini istedi, kadin1 daha
da bagiml hale soktu. Vichy ataerkillik onciileri de Bonald Le
Play, La Tour du Pin dikisi, gamasiri, bulagig: 6niinde kadinin be-
lini biiker, kadmi bir tutsak durumuna diigiiriirler. Auguste Com-
te’un pozitivizmi kadini aileye kapatir. Proudhon onu “ev kadini
veya kibar fahige” yani dayak hayvani veya liiks hayvani olarak
goriir. Fagizm, kadim bayagilagtirir, sebze tenceresi oniine yerles-
tirir, totaliter devlete asker vermeye zorlar, kadin iiretici organ
haline indirger. 3. Reich kadin1 ii¢ K ile tanimlayan Guillaume
II'nin formiiliinii benimsedi: Kirche, Kiiche, Kinder (kilise, mut-
fak, cocuklar). “Irkin safiyetini” korumak amaciyla, irk¢ilik, da-
mizlik aygir ve uzun sagh kisraklar igin haralar yaratti. Hitler’in
vaaz ettigi, kin ve halk yiginlarin1 bilgisiz birakma (dok#rinin), bir
imtiyazli tabaka igin bile insan kigiligini nasil algaltici, nasil hor-
goriicii oldugu meydandadr.

Marksizm kadini az veya gok kurtarmak isteyen ama buna hi¢
giicii olmayan degisik doktrinleri agiga vurur.

“MICHELET: Kadinin dogal yazgiya bagh ve cahsmaya yaramayacagin bildi-
rirken onu yiicelten kadin pohpohlayicilarinin en yetkin émegidir. Safhigim
bozmamak i¢in kadini toplum hayatindan uzaklastirip, “yuvanin melegini” ev

hizmetlerine boyun egmeye mahkiim eder. Ask adli eserinde Michelet “Top-
lumdaki kadina ne yapilabilir? Hig. Yalnizlikta Her sey” der.
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XIX. yy.’da burjuva feminizmi George Sand’la ¢viiniir. Indi-
ana, Valentine, Lelia, Jasques gibi bir tez ortaya atan romanlan
kadinin bir siirii agka hakki oldugunu iddia ederler. George Sand
kocanin otoritesine kars: ¢ikar, ask ozgiirliigii icin miicadele eder.
Kadinn evlilikteki bagimliligini protesto eder ama halk kadimnmin
bagimhligini bilmez. Ancak kendisi i¢in, entelektiiel olarak sech-
i birini efendi olarak kabul etmek istemeyen iistiin kadin i¢in ya-
kinir.

Ibsen’in Bebegin Evi eserinde, kocasimin kendisini tanimadig-
m, kendisi i¢in bir yabanct oldugunu goren Nora’nin isyani ben-
cildir; yakisik almaz, bebek kadin roliinii oynamay1 reddederek
evini ve cocuklarim “kendisine kars1 gorevlerini yapmak” icin ter-
keder.

Serbest ask hakki, bazi toplumsal zorunluluklardan kurtulma
istegi, kadinlarin biiyiik cogunlugunun hayatini daha iyi ve daha
layik hale getirmek arzusu degil “hayatim1 yasamak” arzusu;
Louise Michel’in mahkéim ettigi somiiriilen kadinlarin simif kav-
gasindan uzaklastirip aldatan, amaci sinirli burjuva feminizminin
vardif: yer. .

Leon Blum “toplum ve ailenin o giinkii diizenini” korumak is-
tedigini belirterek, “aile saadetini” bulmanin yollarim arar. Ona
gore hayat iki boliimdiir: Merak ve cinsel sabirsizliklarla belirlen-
mis olan birincisi degisiklige can atar; ikincisi, evlilik doneminde
bir yere baghhigini, birligin ve duygusal huzurun zevki kendini
belli eder. Leon Blum bu evlilik doneminden 6nce “cok esli ilgi-
ler” kurmayi 6ne siirer; erkek ve kadin arasindaki iliskiler “i¢gii-
diiniin kaprisli ve kendiliginden gelme egri”sini ¢izecektir. Ciirii-
yen bir burjuvanin utanmazligina ¢ok iyi uymus bir ahlak gorii-
§‘-j.1s
5] EON BLUM: Evlilik Ustiine (Paris 1907), s. 3 ve 316. Bu cokesli iligkilerden

dogacak g¢ocuklar sorununa gelince, Leon Blum bunu basitge 0yle ¢oziimler:
“Cocuklar mi1; cocuklar olmayacak ki” (s. 313). Ve ekler: “Rousseau’nun ya-

santisinin en 6nemli hareketi belki de Therese'den olan ¢ocuklarim Kule’ye
kapatmasidir.”( s.318)
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Freudguluk ailenin biitiin gelisimini yalniz cinsiyete. baglar.
Geleneksel gericilik kadim ev iglerine hapsederken Freudguluk da
onu cinsiyetine hapseder, ekonomik ve sosyal gergeklikten disart
atar, tarihten gikarir. Psikanaliz, kadina en ufak bir kurtulug umu-
du birakmaz.

Simone de Beauvoir’in kalemlyle varolu§g:uluk (ekzistansiya-
lizm) kadin1 erkegin kargisinda goriir. Erkek kadina gore degil,
ama kadin erkege gore belirlenir ve farklilik gosterir. Erkek Se-
bep’tir. Mutlak’tir; kadin Oteki’dir. Varolusguluk bu duruma son
vermek icin kadina ne teklif eder? Kadina “bagkaligin zirveye
ulastirmasini”, erkek i¢in degil, kendisi i¢in yaratilmis olarak ken-
di kendini istemesini 6ne siirer. Kadina “Hayat denilen bu tuhaf
§ekli birligi i¢cinde anlamaya izin veren tek sey, varolusgu altya-
pr” sayesinde kendini bulmak yetecektir. *

Bu sahtekarliklara, bu aldatmacalara, bu gugsuzluklere karsi,
erkek ve kadinlar1 aym kavgada birlesmeye ¢agiran Marksizmdir.
Sosyalizmin zaferi olmadan kadinin kurtulmasi miimkiin degildir;
ama sosyalizmin kurulmas: da kadinmn etkin katilimi olmadan
miimkiin degildir.

 SIMONE DE BEAUVOIR: /kinci Cins, s. 1, 5. 15 ve 104.
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| I |
LENIN ve STALIN

Lenin ve Stalin, kadim ve aileyi ilgilendiren sorunlar hakkin-
da, Marx ve Engels ile aym fikirlere sahiptirler. Onlara, bu fikir-
leri canli bir gergek haline getirmek diistii.

Sosyalist Devrim, 1917’de, kadimin kaderinin zellikle ¢etin
oldugu geri kalmus bir lilkede patlak verdi. Ezilen, somiiriilen, ko-
tii muamele edilen, cehalet i¢inde birakilan, yarifeodal bir devle-
tin idaresi ile biitiin haklardan yoksun edilen ig¢i kadn, sudan
ucuz bir fiyat igin, 12 ve 13 saat fabrikada yorulmakta, kylii ka-
din yipratica bir ig yapmakta ve sefalet icinde yasamaktadr.

Kanun aileyi “koruyordu”: Mutlak efendi olan erkek, karsini
aile yuvasina dénmeye zorlamak igin polise bagvurabilirdi. Ebe-
veynlerinin rizas1 olmadan evlenenler, hapsolunuyorlar ve miras
haklarindan yoksun birakiliyorlardi. Yasak mezheplilerle, Hiristi-
yan olmayanlarla ve Yahudilerle evlenmek yasakti. Sadece dini
evlilik kanuni olarak kabul ediliyor ve sadece kilise, masrafl ve
yalmz zenginlerce erisilebilen bogsanmaya karar verebiliyordu.
Carlik cehenneminin son halkasinda, kadin bulunuyordu.. Salr ve
romancilar kadinin acilarim dile getirdiler.

“Nelwrassov Rus kadinlarina su sekilde sesleniyor:

{(dder size ii¢ aci pay aywrdi:
Ilki, bir koleyle evlenmek,

Ikinci, bir kélenin annesi olmak,
Uguncusu biitiin hayatimz boyunca bir koleye itaat etmek.
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Devrimci hareket, daragaci ve zorbaligin karanlik imparatorlu-
gunda, kadm ve erkekleri omuz omuza ayaga kaldiriyor. Devrim-
cilerin karilari, kocalariyla aym feldketi paylasmak istiyorlar; ba-
sarisizliga ugrayan suikastleri sonucunda (1825) mahkfim olduk-
lar1 zaman, karilar1, bunlar1 Sibirya madenlerinde takip ettiler.

Ve bu korkusuz kadinlar, tahtsiz kraligeler

Sikdyeti hor goriip, gidiyorlar ¢éle

Arkaya bakmadan, hattd sasirmadan bile

Biitiin éimitlerin kayboldugu kapinin altindan gegerek
Godriince o sakin alinlarini, samirsin ki biliyorlar
Senelerin, giin be giin, her adimda yazidigim

Car oniinde acik ebedi bir kitaba.

“Halka inen” ve idari terore suikastlerle cevap veren populist
devrimciler arasinda bir hayli kadin vardr: En iinliisii, polis sefi
Trepov’a ates eden Vera Zassoulitch Marksizme dogru evriminde
Plekhanov’u izleyecekti.

Birinci Rus Devrimi sirasinda (1905) kadinlar grevlere katili-
yorlar. Gorki, Ana’sinda, halk kadininin politikaya olan uyanigi-
m gosteriyor. Kadinlar barikatlarda kocalan ve kardesleri ile bir-
likte savastyorlar; onlar gibi hapishanelere ve zindanlara atiliyor-
lar.

Uluslararas: Emek¢i Kadinlar Giinii dolayssiyla 23 Subat (8
Mart) 1917°de, is¢i kadinlar Petrograd yollarinda barig ve ekmek
isteyerek gosteri yapiyorlar.

Bu, birkag giinde kitleleri siiriipleyip ¢arlig silip siipiirecek
biiyiik gosterilerden, birincisidir. Uluslararas1 Emekg¢i Kadinlar
Giinii, Rus Devrimi’nin baslangicina ve harekete gecisine damga-
sim vurdu; bu olayla, bugiin oliimsiiz bir onura ulagti’ 1917
Ekimi’nde yeniden kadinlar ayaklanmada yer aldilar. Igletmelerde

' 1908 Kongresi'ne, Subat’in son pazarim kadinlarin oy ve diger haklan i¢in
gosteriye ayran Amerikan Sosyalist Partisi’dir. Hareket 27 Subat 1909°da
ortaya atild1 ve Ingiliz siifrajetlerinin feminist niteliginden proleter karakteriyle
ayriiyordu. Bu girisim az zamanda devamlilik kazandi 1910’da, IL
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nobet tutuyor, saglik ekipleri orgiitliiyor, kendilerine sildh temin
ediyor, askerler arasinda ajitasyon yapiyorlar.

1918’den 1920’ye kadar, en koétii ekonomik zorluklarla, en tra-
Jjik yokluk ve aglikla pengelesirken Sovyetlerin gen¢ cumhuriyeti-
nin icerdeki kargidevrime ve yabanc istilacilara karsi durmas: ge-
rektiginde, kadinlar fabrikalarda Kizil Ordu’ya katilan isgilerin
yerini dolduruyor, hastabakic1 ve asker olarak yaziliyorlar.
1919’da, Yondenitch Petrograd kapilarina dayanmiyor; biitiin
emekgi halk ayaga kalkiyor. Oniki bin kadin isci siper kaziyor, ii¢
bine yakin ilk safta carpisiyorlar.

Kadinlar, partizan gruplarina katiliyor, ya da iskence ve 6liime
meydan okuyarak kendilerini gizli savasa hasrediyorlar. Biri 1919
digeri 1920’de Odessa’da idam edilen Fransiz Jeanne Labourbe
ile Rus Ida Krasnochtchekova’nin fedakarliklar yeni militanlar
veriyor. Onlar gibi savagan bagskalar1 gelecek, sosyalizmi kuracak
ve daha sonra Hitler istilasim1 kovmakla yerlerini alacaklardir.

Proletarya iktidan ele gecirir gecirmez iki cins arasindaki ke-
sin esitligi ilan etti. Kadm biitiin mevkilere gelebilecek, biitiin fa-
aliyetleri icra edebilecektir. Aym is i¢in erkeginkine esit iicret ala-
caktir. Sovyetler, biitiin kadinlan1 hattd en geri kalmiglarim bile
toplumsal hayata ¢ekmek istiyorlar.

Bu, Lenin’in “Her mutfak kadin1 devleti idare etmesini 6gren-
melidir” parolasiyla agiklanan sagilacak bir degisikliktir.

Bu kadar radikal bir doniigiim, bazen 6zgiir kilinmak istenen

Enternasyonal, Kopenghang’da Lenin’in de katildig1 bir toplant1 yapti.
Sosyalist kadinlarin yaptigi bir konferans, kongre ile aym zamanda
toplanmigt1. Clara Zetkin’in bir onerisi iizerine Uluslararasi Emekgi Kadinlar
Giinii 8 Mart olarak tespit edildi. Bugiin ilk olarak 1911 °de birgok iilkede 6zel-
likle Amerika ve Almanya’da kutlandi.

Amerika’da dogan, is¢i hareketleriyle halka indirilen Uluslararasi Emekgi
Kadinlar Giinii, Ekim Devrimi ile yeni bir boyut kazandi. Biitiin diinyada
bugiin, “ekmek, Ozgiirlik, barig” parolasiyla evrensel mutlulugun
kazanilmasina dogru yiiriiyen, durmadan daha cogkun, daha kalabalk kadmn
kitlelerini harekete gegiriyor.
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ve anlamayanlardan gelen itirazlar ve inatg1 direniglerle kargilas-
madan ilerleyemezdi. -

Siiriilmiis Topraklar’da Solohov, Kulaklar (Rusya’daki zengin
ciftciler) tarafindan etkilenmis bir koylii kadinin isyamm anlatur:
Herhangi bir komiinisti par¢alamaya hazir kudurmus bir siirii; fa-
kat her gecenin mutlaka bir giindiizii olurdu.

Ask adli siirinde Mayakovski ge¢cmisin kalintilarin: sertge eles-
tirdikten sonra, gelecegin kapilarini agan kilit kelimeyi veriyor:

Kadin ve Erkeklerin hayatim
Bizi birlestiren kelimeyle
Birlestirmek ldzimdur.

- Yoldaglar.

Kadin ve erkegin Siyasi ve iktisadi esitligi, evlilik rejimi iize-
rinde ani yankilar uyandirmazlik edemezdi.

1917 Aralik ayinda yiiriirliige giren bir kararname, evliligi dii-
zenledi. Bu evliligin 6zellikleri nelerdir? Ilk basta, koca hiikmiinii
ve evli kadinin giigsiizliigiinii kaldiran evliligi akdedenlerin egit-
likleri, sonra evliligin bozulmazlhiginin kaldirilmasi. Kanuni en-
geller sadece yag haddinden (erkekler igin 18, kadinlar igin 16)
daha o6nce yapilan ve siirdiiriilen bir evlilikten, bir akrabalik ba-
gindan ileri geliyor. ]

Aile evlatlik sevgisi temeline dayaniyor. Mesru ebeveynlik ile
tabii ebeveynlik arasinda hi¢ bir fark gozetilmemigtir. Evliligin
baglica sonucu, devletin heniiz saglayamadig1 cocuk bakimim ba-
baya yiiklemektir. Koca, muhta¢ durumdaki esine yiyecek nafaka-
s1 vermekle yiikiimliidiir.

. Daha 6nce “toplumsal bir yara” olarak amlan ¢ocuk diigiirme-
ye, “ge¢misin ahldk kalintilari” ve simdiki zor iktisadi kosullar
kadim bu zor isleme mecbur biraktig: siirece, 1919°da ¢ikan bir
kanunla gebeligin ilk ii¢ ayinda izin verilmistir.

Kadinin koélelesmesi, menfaat ve tabii ¢cocuklarin terki iizerine
kurulmug feodal ve kapitalist aile, devrim firtinalar tarafindan sii-
piiriildii. Sovyetler Cumhuriyeti’nin ilk yillaninin kanunlar, ev-
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lenme ve boganma formalitelerinin basitligi ile, eski rejlml hat1r~'
latan her seyin kokiinii kazima istegini dile getlrlyor ‘

Devrimin biiyiikliigii, genel kargasalik, savasmn g:alkantllarl ‘i
kararsizliklari, feldketler, yliksek mevkilere duyulan giivensizlik,-
her degisiklik ve karigiklik donemlerinde oldugu gibi insanlar1
“giiniinii giin etmeye” her seyden zevk almaya itiyordu. Bu olay
kendini daha ¢ok sehirlerde, 6zellikle seksiiel bagibozuklukta sos-
yal 6zgiirlesmenin bir isaretini ve bir devamim goren entelektiiel
bohemler ve niifuzlarin1 kaybetmisler arasinda kendini gosterdi.

Capkinlik ve ahldk gevsekligi aklin degil, anarsizan bir azinli-
gin hareketi oldu. Bununla beraber, birkag¢ “kuramc1” (teorisyen),
burjuva toplumunun kaybolmasini, bir burjuva kurumu olan tek
esli ailenin kaybolmasina baghyorlardi. Aile, onu olusturan birey-
ler ve devlet icin bir gereklilik olmaktan ¢ikmistir.? Bolsevik Evli-
lik Hukuku (1919) nun 6nsoziinde hukukcu Hoichbarg, “Heniiz
dogmakta olan sosyalizm ile iligkili oldugu i¢in” ailenin varligim
siirdiirdiigiinii kabul ediyor; evlilik kurumunun kendi 191nde
¢okmesinin tohumunu tagidigin1” diigiiniiyor.

Bu ¢esit kavramlarin Marx ve Engels tarafindan ifade edilen
fikirlerden ne kadar uzak oldugunu belirtmeye liizam var mudir?

- Sovyet gercegi Engels’in inceledigi sorunu somut bir sekilde
ortaya koyuyor; kapitalist toplum ¢ercevesindeki iiretim ve tiike-
tim birimi niteligini kaybetmis tek esli aile kaybolmaya mahkdm
mudur? Hayir, diye cevap veriyor Engels; sosyalizm fuhugu orta-
dan kaldiracak ve tek esliligi saglamlagtiracaktir. flkin 1915’in ba-
sinda, emperyalist savagin en kizgin giinlerinde, Inés Armand’a
yazdig1 iki mektupta, ikinci kez 1920’de Clara Zetkin ile bir ko-
nusma sirasinda, Lenin de Marx gibi seksiiel ba§1bozuklugu ve

“serbest agk1” mahkGm ediyor.

Oportiinist ve yeni bir Enternasyonalin yeniden dogusu igin
sosyal sovenizme karst olan savagla mesgul olmasina ragmen, ha-
inlerden kurtulmU§ olan Lenin, proleterlerin hayatina kadar hig bir

? A. KOLLONTAI: Komiinist Devlet ve Aile.
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sorunu ihmal etmiyordu. Bolsevik Partisi’nden bir kadin yoldas, I.
Armand, Lenin’e kadin is¢iler igin yazilmig ve iginde “serbest
ask”1 savunan bir brosiirii sununca, Lenin bu formiilii simif agisin-
dan inceledi. Lenin, “Serbest agk, kadin ig¢iler i¢in brogiirde yeri
olmayan bir burjuva hak iddiasidir; serbest ask, agkin ciddi sonug-
larindan kaginmak, ¢ocuklarla engellenmemek, kocalarim aldat-
mak isteyen burjuva kadinlar: tarafindan goklere gikarilir.” diyor.

Inés Armand’1in yaptig1 gibi, asksiz evlilige kars: serbest agki,
ihtirash agki 6ne siirmemek aksine burjuvazi tarafindan uygula-
nan agksiz evlilige kars1 “agkli® proleter evliligi” ¢cikarmak 1azim-
dur.

Lenin, Clara Zetkin ile konusmasinda da, buna yakin fikirler
ifade etmistir. Aski, dogal bir ihtiyacin giderilmesiyle bir tutan
Musset ile beraber “Sarhos olduktan sonra sise ne ifade eder” di-
ye bagiran hovardalar ¢iiriittii.

Lenin; baz1 geng kisiler seksiiel hayatla ilgili, “devrimci” ve
“komiinist” olarak nitelendirdikleri, fakat burjuvazinin onlardan
¢ok daha 6nce uyguladif teoriler ilan ediyorlar, diyor. Bunlarin
uygulanmasi toplumu bir genelev haline getirdi!

Lenin kesinlikle “su bardagi teorisi” ne karsi gikiyor.

“Muhakkak ki susuzluk giderilmelidir, fakat normal kosullar
altinda, normal bir kisi pis bir su binkintisinden su i¢mek igin so-
kakta yiiziistii yatacak midir? Veya hatta kenarlar o pek ¢ok du-
dak tarafindan kirletilmis bir bardaktan su icecek midir?” *

Bu hususta, tarihi materyalizmi hatirlatip ve Engels’in aksine
kapitalizmin sonunun tek esliligin sonu oldugu anlamina geldigi-
ni ilan etmek giiliingtiir.

“Toplumun ideolojik iistyapisindaki biitiin olaylarin biitiin de-
gismelerin aninda, diiz bir ¢izgi boyunca ve hi¢ bir ayirim yap-
maksizin ekonomik temelden ileri geldigi sonucunu gikaran boyle
bir Marksizm olmaz olsun. Olay goriindiigii kadar basit degildir.

3 LENIN'in inés Annand’a yazdigi mektuplar, 1915.
* LENIN: Aym mektup.
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dogrudan dogruya toplumun iktisadi temeline indirgemek egilimi,
Marksizme degil rasyonalizme 6zgiidiir.” Ve Lenin seksiiel tutum
hakkindaki fikrini su sekilde agikhiyor: “Ne kesis, ne de Don Juan.”

Kadinin 6zgiir hale gelmesi kendi maddi bagimsizligi sartina
baghdir. Kadm iiretime istirak etmelidir. Kadin, erkek i¢in sosyal
alanda paha bigilmez bir yardimci olacaktir. Zira kadin bu alanda
ozel yeteneklerini kullanacak, érgiitleme ve islere bakma tecriibe-
sini getirecektir.

“Sovyetler Iktidan tarafindan baslatilmis eser, ancak biitiin
Rusya’da yiizlerce degil, fakat milyonlarca ve milyonlarca kadin
katilirsa ilerleyebilir.”

Kadinin disarda ¢alisabilmesi i¢in onu giinliik kiilfetinden kur-
tarmak, restoranlar, camagirhaneler, cocuk bakimevleri, anaokul-
lari, cocuk bahgeleri ve okullar agmak gerekir.

“Biitiin 6zgiirlestirici kanunlara ragmen kadm, evinin kolesi
olmakta devam etmektedir. Zira kiiciik ev ekonomisi onu mutfa-
8a, ¢dcuklarin odasina baglayarak, biitiin kuvvetini korkung dere-
cede verimsiz, bayagy, sinirlendirici, aptallagtirici, biktirici iglerde
harcamaya necbur tutarak canindan bezdirmekte, bunaltmakta,
aliklagtirmakta ve algaltmaktadir.

Kadinin gergek kurtulusu, gercek komiinizm, bu kiiciik ev eko-
nomisine kargi yiginlarin savasi bagladig1 zaman, yahut daha dog-
" rusu, biiyiik sosyalist ekonomiye dogru kitlesel doniigiim sirasin-
da baslayacaktir.”

Sovyet hiikiimeti, Lenin tarafindan gosterilen yola kararli bir
sekilde girdi. Cesitli kuruluslarin genis bir agi, yavas yavas kadi-
n1 geleneksel sefaletinden kopararak, ugsuz bucaksiz iilkeyi kap-
lad1. Tasarlanan eser insaniistii gibi goriiniiyordu. Hersey bir amag
icin birlesti: Ailedeki degisiklikler, makinelesmenin geligimi; mo-
demn sehirciligin gerceklesmesi; dogum ve dinlenme evleri; dis-
panserler ve asgevleri; tiikketim ve yardimlagma kooperatifleri; ko-
lektif yardimlar, vb... Sosyalizmin her zaferi, kadinmn bir zaferiy-
di.

$ LENIN: Eserler, C. XXIV, s. 472.
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Aile ve evlilik hukuku, sosyalizme dogru ilerleyen bir geligimi
yansittr. [lk yillarin kararnameleri, burjuva 1deologlar1mn iddia et-
tigi gibi asla * a11ey1 ortadan kaldirmads”; fakat bu kararnameler
gergekten kesin bir §ek11de kapitalist toplumun eski allesml yikt1.
Bu karamameler gebe kadina bedava bir istirahat ve bakim temin
ederek, gocugu olsun veya olmasin anneyi korudu.

Ev isi tasalarinin kadin iistiindeki baskisini ortadan kaldlrma-
ya gayret ettiler.

‘Bununla beraber, korkung bir i¢ savag ve dig mudahale tehhke—
sini kisa bir zaman 6nce muzaffer bir sekilde gegistiren geng pro-
letarya devleti herseye yetisgemezdi. Yikintilann onarmakla mesgul
olan bir halkin yagama sartlarim bugiinden yarina degistiremezdi.
Bosanma kolayliginin sonucunda terkedilen- kadinlar, bog yere
haklarimi elde esmeye galisiyorlardi: Mahkemeler, gecim nafaka-
larinin verilmedigi hakkmdaki miiracaatlar altinda bogulmus bir
haldeydi. Terkedilmis ¢ocuklar, vurgunlarld yasayan geteler kuru-
yorlardi: Devlet bunlarin tekrardan egitimlerini saglad. Fiili bir-
lesmeler kayith birlesmeler kadar siklagti. 1927 Kanunu bu birles-
melere kanuni evliligin etkilerini yaydu. - :

Bes yillik planlarin bagarilan, Sovyet ailesini saglamlagtirdi.

Ikinci bes yillik plandan itibaren hayat seviyesinin devamli
yiikselisi, cahisanlarin gelisen rahati, dogumevlerinin, laréslerin,
okullarin ¢ogalmasi, ¢ocuk diigiirme uygulamasini hiikiimsiiz ve
sagma kild1. Endiistrinin ilerleyisi, Sovyetler Birligi'nin kendi ge-
lecegi, halkin daha g¢abuk gogalmasimi gerektiriyordu. Stalin,
“Sosyalizmin kurulmast igin baglica faktér insan degil midir? Bu
teknigi olusturan insanlarin teknigini ayni tutamay1z”, diyordu ve
“En kiymetli sermaye insandir” diye ekliyordu.

Ailenin gelisimi ve korunmasi, boylece, Sovyet hiikiimetinin
en Onde gelen tasalarindan biri haline gelmektedir.

“Insanlara ihtiyacimiz var. Hayat1 yikan gocuk diisiirme iilke-
mizde kabul edilemez. Sovyet kadmi, erkek haklarina esit hak:a-
ra sahiptir; fakat bu, onu tabiat tarafindan kendisine verilen seref-
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li ve biiyiik ddevinden 6zgiir kilmaz; 0 annedir, o hayat verir. Ve
bu muhakkak ki kisisel bir mesele degil, fakat ok énemli sosyal
bir meseledir.” 1936’da, sert cezalar, nafakalarin 6denmesini ya-
salara bagliyordu, gene aym tarihte bosanma tanzim ediliyor, ¢o-
~ cuk diigiirme yasaklaniyordu (17 Haziran 1936). ‘

1936’da Stalin tarafindan sunulan Anayasamin 122. maddesi;
iste, iicrette, istirahatte, sosyal sigortalar ve egitimde, kadinin hak-
lanimin erkeginkilere esit oldugunu ve kadinin ¢ocuguyla birlikte
devletin himayesine hakki oldugunu hatirlatiyor.

Hitlerci isgale kars1 savag, ailenin saglamlastiriimasim sagla-
maktan bagka bir sey yapamazdi. 8 Temmuz 1944 Karamamesi
“Sadece kanuni evlilik, kadin ve kocasi i¢in hak ve édevleri ge-
rektirir” diye bir maddeyi ihtiva ediyordu. Kari-koca hayat: yasa-
yan Kkisiler, baglarim1 hukukilestirmek zorunda kalacaklardir. Bo-
sanma ancak miihim hallerde ve mahkemenin karari iizerine ger-
ceklesecektir.

Devlet aym zamanda kadim ev iglerinden kurtarmak iizere ko—
lektif hizmetleri yayarak kalabalik ailelere yardim arttirdi. Boy-
lece, Marksizm-Leninizm fikirlerinden esinlenen Sovyet aile hu-
kuku otuz yildan beri 1zled1g1 gelisim iginde, kadin komma ve
ozgiir kilma kaygisma uydu. Bu kaygi Sovyet yasantisini, serbest
bosanmadan kanuna uygun boganmaya, kanuni ¢ocuk diigiirme-
den, ¢ocuk diisiiriilmesinin yasaklanmasina goturdu Bu kayg, ai-
leye yardim kurumlarin ¢ogaltti, anne ve gocugu korudu, anneli-
gi serefli bir mevkiye yiikseltti.” Bunu, anneleri miikafatlandira-
rak, para yardimlarim ve 6denekleri arttirarak yapti. Sovyet dev-
leti ailenin saglamhigina ve dengeliligine goz kulak oluyor. Zira
aile, kisiye, eksiksiz bir hayat sunuyor; ¢ocuklar sosyalizm ru--
huyla yetistiren, iilkenin iiretimini saglayan ailedir.

Ekim Devrimi ile Sovyet kadinma verilen esitlik olaylarda
kendini nasil gostenyor"

¢ TROUD: 27 Nisan 1936. =

’ Haziran 1949°da, annelik madalyasina sahip, 2 milyondan fazla beg ve alt1 ¢o-
cukla anne; “Annelik Serefi” madalyasina sahip, 700 bin, 7, 8 ve 9 gocuklu an-
ne, “Kahraman Anne” madalyasina sahip, 30.000 on ¢ocuklu anne vardu.
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1946 secimlerinden sonra, 277 kadimin S.S.C.B.’nin en st
Sovyetinde, 1738 kadin Sosyalist Cumhuriyetlerin Yiiksek Sov-
yetlerinde yer aliyordu. 480.000’den fazlas1 mahalli Sovyetlere
secilmislerdi.

1950’de kadinlar, endiistride ¢alisanlarin % 40’1n1, saghk ser-
vislerinde ¢alisanlarin % 63’iinii, pedagojik gorevlerde ¢alisanla-
rn % 68’ini temsil ediyorlardi. Halbuki 1897 sayimina gore car-
lik rejimi altinda, ¢ahisan kadinlarin % 55’i ev isi personelini mey-
dana getiriyordu. Artik, hizmetgiler, calisan kadinlarin ancak %
2’sini olugturuyorlar.

Onbinlerce kadin fabrikalari, laboratuarlar, kolektif ciftlikleri,
i kurumlarin: idare ediyorlar. Savas arifesinde, 141.000 kadin
miihendis ve telnisyen vardi Bilimde, telmikte ve sanatta kalifi-
ye uzmanlarin %43’ii kadindir. Aralarindan ikiyiizden fazlas: Sta-
lin 6diiliinii kazandilar. Bu, devrimden 6nce okuma-yazma bilme-
yenlerin biiyiik bir cogunlugunu kadinlarin tegkil ettigi bir iilkede
otuz yilda yapilmgtir.

Sovyet Iktidari, merkezi Asya’nin Sovyet Cumhuriyetleri’nde-
ki kadinlar1 tamamen kolelikten kurtarmigtir. Miisliiman aile ka-
nunundan kurtulan milyonlarca Ozbek, Tacik, Tiirkmen, Kirgiz
kadmi komiinizmin en iyi is¢ileri olmuglardir. Ge¢misin toreleri
onlar1 cehalet ve pasiflik iginde tutuyor, dermansiz birakan bir ¢a-
hismaya mahk@im ediyordu. Eski bir Kafkas atasozii: “Kadin, bir
esekten daha fazla ¢aliymaldir, zira esek saman yer kadin ise ek-
mek” diyordu.

Gengliginde bir yere kapatilmanin tadini tatmig ve simdi Bakd
petrol kuyularimin en iyi miihendislerinden biri olan geng bir
Azerbaycanh kadin gayet hakli olarak: “Eskiden insanlar mucize-
lere inanirlardi, fakat gergek mucizeleri yapan Sovyetlerin Iktida-
1 oldu” diyor.

1933’ten itibaren, kadin is¢iler, jandarmalar ve kadin ekip sef-
leri, kolektif ciftliklerin yildinm iscileri kongresine delege olarak
katildilar. Kadinlar Stakhanovist hareketin ilk siralarinda parladi-
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lar; aralarindan yiizlercesi, sosyalist ¢calismanin kahramanlan ilan
edildiler. Kadinlarin metro santiyelerine indikleri, firinlarin agiz-
larina egildikleri, bicerdoverlerin ve traktérlerin iizerine ¢iktiklan
goriiliiyor; inga edilen, iretim yapilan, ekin ekilen her yerde onlar
goriiliiyor. 216 otomatik dokuma tezgihini ayn1 zamanda caligh-
ran, Stakhanovist hareketin tekstildeki ilk egiticisi Virogrado-
va’dur. Ik defa ekibiyle birlikte, hektar bagina 500 kentalden faz-
la seker pancari toplayan, kolhozcu Marie Denitchenkoidur, loko-
motif makinisti Troistkaia’dir; 1938’de Moskova-Pasifik Okya-
nusu baglantisini, bir hamlede gerceklestiren, kadin pilot Grizgo-
doubova’dir, traktor siiriiciisii Aguelma’dir. Savagin ugursuz giin-
lerinde, erkegin tehlike ve kavgalarim paylasan Sovyet kadini, bii-
tiin heybetiyle ortaya ¢ikt1. Toprak islerinde kadin erkegin yerini
tutuyor; cepheye, yiyecek, silah ve cephane tagiyordu. Fakat bu
vatanperver kadinlar daha da fazlasini yapiyor, savasiyorlardi.

M. Kalinin, “Kadinlarin esitligi, bizde, Ekim Devrimi’nin ilk
giinlerinden beri vards; fakat siz, kadinin esitligini yeni bir alanda,

elde silah vataninin savunmasinda sagladimiz” demistir.
Ve iste, calisma kahramanlarindan sonra, savas kahramanlar.

Bunlar bir tiimen meydana getirirler: Natacha Kovchovaia, Maria
Baida. Bunlar tek bir agkla cosuyorlar. Zoia Kosmodemianskaia,
iskence edildigi alanda toplanmis olan kolhuzculara: “Oliim beni
korkutmuyor,” diye bagiriyordu. “Kisinin, halki i¢in 6lmesi bir
mutluluktur. Elveda yoldaslar! Savasin! Korkmayin! Stalin bizim-
ledir! Stalin gelecektir!” Zoialarin dogdugu iilkeler bunun gibi ni-
ce mucizeler yaratabilir.

Ve gene bir kadin, Tcherkassova, duman tiiten harebelerin or-
tasinda, hepsinin arasinda en sereflisi olan sehri, Stalingrad’: tek-
rar kurmak icin ilk is¢i kolunu meydana getirdi.

*

Burjuva toplumunda, agka karg1 olan dilekler kendi i¢inde ce-
zasini tagtyan bir sugtur. Anna Karenina ve Ostrovski'nin Firti-
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nasy’ndaki Catherine gibi Emma Bovary de intihar etmeye mec-
bur birakildi. Kapitalist iilkelerin edebiyati, “sagduyuya dayanan”
evhllklerm olusturdugu sayisiz dramlan, birbirine kars1 dikilen
kadin ve erkegin bayagilagmalarini, bu engerek diigiimlerini,
menfaat ve miras sorunlar yiiziinden bdliinen ailelerin olugturdu-
gu bu nefret yuvalanm anlatmigtir.

Cehgkl ve zitliklarin dogurucusu kapltahzm aileyi ve insan
ciftini ayirmakta,® kadm1 kocasina, oglu babasina, kardesi karde§e
diisiirmektedir. Strindberg’in bir kahramani, “Kadin, senin diig-
manin olmustur ve iki cins arasindaki agk bir savastan ibarettir”
demistir. Isvegli bir dram yazarinin, diger bir kahramani, burjuva
ailesinin bagrinda hiikiim siiren anlayig1 §oyle 1fade ediyor: “Yen-
mek yahut yenilmek, iste- biitiin mesele”.

Kadmnin kurtulugu, evliligin agk iizerine kurulmasini, Engels’in
deyimiyle: “Zorunluluk kralligindan, 6zgiirliik kralligina” gecil-
mesini sagliyor. Bundan boyle, kisisel miilkiyet kavrami-duygu
alamindan siiriilmiigtiir. Iki varlig1 birbirine percinleyen, hesaplar,
dis baskilar, dinsel 6nyargilar degil, serbest secim ve serbest riza-
dir. ‘ ' o

Ik karsilagma aninda, agk, bedeni bir heyecan, belirsiz bir tas-
lak, bir mutluluk 6nsezisinden bagka bir sey degildir. Birlik, bera-
berce karg1 durulan ve iistesinden gelinen giicliikler: icinde sag-
lamlasir ve kesinlesir, herkes verdigiyle kendini yiiceltir.

'* KAPITALIZMIN kalesi Birlesik Amerika, sabit fikirleri ve cinsel bunalimlar
yiiziinden bunalan, cinslér aras savagla boliinen, kolektif korku ve kigisel men-
faat hirsina yakalanmus olan bir toplumun tablosunu ¢izer. Amerikali romanci-
larin, yahut Amerikan hayatinin en iyi gozlemcilerin eserlerini okumak bu du-
rumu gormek igin yeterlidir: Vladimir Pozner’in Birlegmemis Devletleri, Cla-
ude Roy un Amerika Igin Anahtarlar 1 Bnrle§1k Devletlere karsi en ufak bir
diismanlig1 s6z konusu olmayan Denis de Rougemont “ Herhangi bir toplurn-
dan daha fazla alkolik kilit altinda olan veya delilerin, homoseksiiellerin en ok
saylda bulundugu ve herhangi bir toplumdan daha fazla bosanma olay: yaratan
bir toplumun gizli trajedisini” naklediyor (Amerika’da Yasamak s. 123)... Ve
gene bu yazar, “Torelere en gok bagh olan kimselerin olusturdugu burjuva ah-
lakinin, insanhgin' simdiye kadar ortaya ¢ikardig1 en bozuk ahlak anlay1§larm-
dan biri” oldugunu kabul ediyor (s.133). :
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- Bir Sovyet sairi, Stephan Chtihipatchov, §0yle diyor:

'A§kz sevmeyi bilmek lazimdur.

Seneler gegtikce onu iki misli sevmeli.

Agsk, bir sira iizerindeki bir i¢ cekig

‘Mehtap altindaki btrkag: adim degildir.

Bu, beraberce yasanilmas: gereken biitiin bzr hayatttr

Herkesin “ekmegi ve giilleri” olmasini isteyen komiinizm, as-
ka en biiyiik sansin1 veriyor. -

Ask! Insamn, iyi bir sark: diyecegi geliyon
Ve iyi bir sarki bestelemek kolay degildir.

*

Aym bir atihmin 151k sagan bir gelecege dogru gotiirdiigii bu
kadmn ve erkekler, kor ve sagma bir alinyazisinin oyuncag: degil,
fakat kendi kaderlerinin tayin edicisidirler. Biiyiik demokrat-dev-
rimci Cernigevski’nin riiyas: gerceklesiyor.

“Tabiat tarafindan kadma verilen muhakeme giicii ne kadar
dogru, giiclii ve kavrayighdir. Ve bu muhakeme giicii onu redde-
den, ezen, bogan bir toplum tarafindan kullamlmadan duruyor. -
Eger kadinm zekas: kenara atilmamus, yok edilmemig; fakat aksi-
ne etken olabilmis olsaydi, insanlik tarihi on misli hizh geligirdi.”

* Kadin, Ekim Devrimi tarafindan, etken olabilecegi sartlarin
1<;me konuldu ve tarih on misli hizlr geligti.

~ Ikinci Diinya Savagr’ nda Sovyet ordularninin zaferi, Hltler ve
Japon istildcilarnin eziligi, Avrupa da saglam halk demokrasileri-
ni ve Asya’da komiinist partisi ve onun lideri Mao Tse Toung ta-
rafindan idare edilen, ilerici Cin’in parlak bagarisini ortaya ¢ikart-
t.. Bu yeni cumhuriyetler kadina, erkegin haklannin aymm verdi-
ler. Eve bagh kalmas igin ayaklari sakat bnrakllan yuzyllhk kur-

CERNISEVSKI Ne Yapmah?



ban, Cinli kadin simdi serbest ve bagimsiz oldu. Diin kurtulug sa-
vaginda partizanlik yapan kadin, bugiin politik hayatta, halkin
halk i¢in yonettigi demokrasinin kurulusuna yardim ediyor.

Eski Cin’de kadin, binlerce yildan beri barbar bir idare altinda
yasiyerdu: Yeni dogan kiz ¢oguklar ¢ok defa dogumlarinda bogu-
luyorlardi, kocanin sadakatsiz karisina, 6liim dahil her tiirlii ceza
verme hakki vardi. Erkek, kadiny; kari, metres, fahige veya kole
olarak satin aliyor yahut satiyordu. Kadinm, nikahtan 6nce oldu-
gu kadar nikahtan sonra da, bir “yesim tas1” kadar lekesiz olmasi
lazim geldigi halde, erkegin keyfine uygun, nisanh kiz ¢cok defa
iki aile arasindaki igreng bir pazarliga konu oluyordu. Dul kadin,
6lii kocasinin hatirasina sadik kalmaya zorlaniyordu. Bir kadin hig¢
bir seyin sahibi olamazdi.

Agizlarinda “ilerleme” kelimesi olan yabanci fatihler, Ortagag
koleliginden bir hayli hoslandilar. Isgal edilmis iilkeleri daha iyi
somiirmek icin antik feodalizmi ve kompradorlugu desteklediler.

Paryalarin arasindan en parya olan Asyali kadinlar, kélelik
sartlarinin feodalizme bagli oldugununu anladilar ve ona kars: sa-
vastilar. Feodal beylerin, ancak yabanci emperyalizmin yardimiy-
la, ayakta durdugunu anladilar ve ona kars1 savagtilar. Boylece bu
kadinlar devrimin en ileri gelen giiclerinden biri oldular. Halk
kendilerini ezen zorbalara karg:1 zafer kazandi, kadin 6zgiirlesti.

Kurulugundan bu yana, Cin Halk Cumhuriyeti; siyasf, iktisadi
ve sosyal alanlarda, erkege verdigi haklarin aynini kadmlara ver-
di. Evlilik 6zgiirliigii iki cinsiyete de saglanmugtir. Yeni evlilik ka-
nunu ¢ok eslifi, metres tutmayi, ¢opcatanlara iicret ddenmesini,
cocuklarin fuhus yapmasini ve gocuklarin evienmesini yasakladi.
Yeni kanun, dullarin yeniden evlenmesine izin vermekte, evlilik
dis1 dogan cocuklar &tekilerle bir tutmakta, evlilerin evlatlarina
bakmaya ve yetistirmeye mecbur tutmaktadir.

Kocasi tarafindan sayg1 goren, devletge korunan, arazi miilki-
yetine sahip olmasina izin verilen Cinli kadin Devrim’le beraber
yeniden hayata baglandi.

Cinli ve Sovyetkiz kardeslerinin verdikleri 6rmek, hala emper-
yalizmin boyundurugu altinda bulunan iilkelerin kadinlarini gelik-
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lestiriyor. Giiney Kore’den Iran’a, Endonezya ve Vietnam’dan
Afrika’ya kadar kadinlar, 6niine gecilmez bir cesaretle, 6lim ve
igkencelerden yilmadan, yabanci emperyalistler ve onlarin usakla-
nna kargi ulusal bagimsizlik savaslari veriyorlar. Kadmm kurtulu-
sunun; ¢ocuklarin mutlulugunun, emperyalizmin yenilgiye ugra-
tildig, halkin kendi kaderini kendisinin tayin etigi yerlerde ger-
ceklesebilecegini biliyorlar.

Birkag yilda, insanlik asirlar boyunca aldigindan daha fazla yol
aldi. Ve bu, kismen, kazandiklar zaferlerle 6zgiir kilinan halk sa-
vascisi kadmlarin sayesinde olmustur.

Biitiin diinyanin ezilen ve somiiriilenleri, tarih lokomotifinin
ilerleyigini duyuyor. Geng 6zgiirliik riizgdrinda iirperiyor ve mu-
azzam giiclerini son kavgaya ayirmaya hazirlaniyorlar.

Jeon Freville

Kadin ve Marksizm: F/5 65






BIRINCI BOLUM
AILENIN GELISIMI

1. TARIHSEL MATERYALIZM VE AILE (ENGELS)

Tarihsel materyalizm anlayigina gore, tarih icinde belirleyici
unsur, son tahlilde maddi hayatin iiretimi ve yeniden iiretimidir.
Bu iiretim ise iki tiirliidiir. Bir yandan yagama araglarinin beslen-
meye, giyinmeye, bannmaya yarayan seylerin ve bunlann gerek-
tirdigi aletlerin iiretimi; 6te yandan bizzat insanlarin iiretimi tiiriin
iiremesi, insanin kendi kendini iiretmesi. Belirli bir tarihi
donemde ve belirli bir iilkede, insanlarin iginde yagadig1 sosyal
kurumlar, bu iki tiir iiretimle, yani bir taraftan ailenin, diger taraf-
tan emegin bulundugu gelisme donemi tarafindan sartlandirilmig-
tir. Emek ne kadar az geligmigse, toplam ¢aligma iiriinii ve toplum-
sal servet o kadar kisithidir ve kan baglannin toplumsal diizen iize-
rindeki belirleyici ektisi artar. Bununla birlikte, isin iiretim giicii
ve bu iiretim giicii ile birlikte 6zel miilkiyet ve miibadele (takas),
zenginliklerin esitsizligi, bagkasinin isgiiciiniin somiiriilmesi ve
giderek siniflar arasi geligkilerin temeli kan baglari iizerine dayan-
dirilmig bir sosyal orgiitlenmede daha az veya daha ¢ok gelisir:
Nesiller boyunca, bir sinifin digerleriyle ¢eliskisi kesin bir degi-
siklik getirinceye kadar yeni sosyal unsurlar eski yapiy1 yeni ko-
sullara uydurmaya egilimlidir. Kan baglanna dayanan eski toplum
heniiz geligen sosyal simflarin ¢arpigmasi iginde kaybolur ve ikin-
ci derecedeki birimlerin artik kan baglan tarafindan degil, ¢evre-
nin olusturdugu birlikler haline doniisii, devlet icinde yogunlasan
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yeni bir topluma yer verir; toplum ve aile diizenine tamamen sos-
yal diizen hiikmeder ve bu toplum i¢inde, giiniimiize dek yazilmig
biitiin tanthin konusunu tegkil eden siniflar aras: zithklar ve kav-
galar, bundan bdyle serbestce ortaya ¢ikar.

Belirli bir tarihi donemde ve belirli bir iilkedeki 1nsanla.rm
icinde yagadi@1 toplumsal kurumlar bu iki tiirlii iretim tarafindan
sartlandirilmigtir: Bir yandan isin, 6te yandan ailenin i¢inde bu-
lundugu evrim agamas tarafindan belirlenmigtir.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin K 5keni. Birinci baskinn 6nsozii.
Almanca Baski. Editions Costes Yayinlar, 1931, (1884) C.XXVIII - XXIX. Rig
Verlag C. VIIL

2. EVLILIGIN GELISIMI (ENGELS)

Oyleyse kabaca, insanhik geligiminin, baglica ii¢ donemine
deggin ii¢ temel evlilik tiiriimiiz vardir. Vahgi donemde grup ha-
linde evlilik, barbarlik doneminde “syndiasmique” (“iki bagli’)
evlilik, uygarlik doneminde ise, es aldawna ve fuhugla tamamla-
nan tek eslilik. Tek eslilik ve “iki baghi” evlilik arasina, barbarlik
safhasinda kadin koélelerin erkeklerin cariyeleri olmalan ve gok
eslilik girer. :

Tiim agiklamamizin dogruladigi gibi, bu leronolojik sirada
kendini gosteren ilerleme, grup halinde evliligin seksiiel 6zgiirlii-
gii gittikce kadindan almasi, fakat erkege dokunmamasi ozelligi-
ne baghdir. Kadin i¢in, kanuni ve sosyal kotii sonuglar getiren bir
sug, erkek i¢in bir seref ve daha fenasi, hognutlukla taginan hafif
bir leke gibi goriiliiyor.

Fakat eski caglardaki fahigelik, zamammizda kapitalist iiretim
tarafindan ne kadar degistiriliyor ve bu déneme intibak ettirili-
yorsa, o kadar acik fahiselige doniigiiyor ve etkisi o oranda ahlak
bozucu oluyor. Ve bu nedenle, aslinda erkeklerin ahlaki, kadinla-
nnkinden ¢ok daha fazla bozuluyor. Fahiselik, kadinlar1 ve hatta
fuhus iginde yuvarlanan bedbahtlan bile genellikle zannedildigin-
den daha 6nemsiz bir derecede bozar. Buna karsilik erkek diinya-
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sinin karakterini tam olarak aigaltu. Ozellikle, bu sekilde uzun b1r
nisanhlik hali, onda dokuzu erkegi ihanete hazirlayici bir ortam

yaratir. : _
ENGELS: (Aym eser)

3. “IKI BASLI AILE”* (ENGELS)

Cift esli evlenmeler, daha grup halinde evienmeler sirasinda,
onceden de yapiliyordu; erkegin, diger kadinlanimn arasinda bas-
lica bir kadim vardi (daha, “gozde”den bahsedilemez): Ve erkek
de kadm igin, digerlerinin arasinda baglica “koca” idi. Misyoner-
ler tarafindan yapilan kavram kangikhiginda bu durumun pay1 az.
olmad.

Gens tarafindan, aym kam tagiyan alerabalar arasindaki evlilik-
lerin yasaklanmasina gosterilen ictepi daha da ileri gitti. Boylece

“irokes” ve barbarligin alt seviyesinde bulunan yerlilerde, sistem-
lerinin icerdigi ve yiizlerce degisik biciminde beliren, alerabalar
arasinda evliligin yasak oldugunu goriiyoruz. Evlilik yasaklannin
bu biiyiiyen karmagikligiyla birlikte, grup halinde birlesmeler git-
tikge daha imkansiz bir hal aldi; bu birlegmeler yerini “iki bagh” -
(“sendiazmik”) aileye birakti. Su asamada, bir erkek bir kadinla
yagsamaktadir. Ama yalnizca ekonomik sebepler yiiziinden ¢ok es-
lilige az rastlansa bile, gok eslilik ve firsat diistiikge esini aldatma
hakki erkek igin gegerlidir; halbuki kadindan, ortak hayat boyun-
ca en sik1 sadakat istenmekte ve aina en sert sekilde cezalandiril-
maktadir. Fakat evlilik bagim erkek kadar kadin da kolayca ¢oze-
bilir ve gocuklar 6nceden oldugu gibi, daha sonra da yalniz anne-
ye aittir. Aym kani tagiyan alerabalan evlilik diginda tutan ve git-
sikce daha ileri gotiiriillen bu kuralda gegerli olan gene dogal se-
cimdir. Iste Morgan’in bu hususta sdyledikleri:

“Kan baglilig: olmayan topluluklar arasindaki evlilikler fiziki
ve ahlaki bakimdan daha kuvvetli bir irk meydana getiriyordu;

'* ENGELS: Ailenin, Oze_l Miilkiyetin ve Devletin Kikeni.



ilerlemede olan iki kabile kansiyor ve yeni kafataslar ile beyinler
dogal olarak her iki kabilenin meziyetlerini icerene kadar genisli-
yorlardi. Jantilis bir yapiya sahip olan kabileler geciken kabilele-
re iistiin geliyor veya verdikleri 6meklerle onlarn siiriikliiyorlardi.”

Ilkel tarih iginde ailenin geligmesi, baglangigta, icinde iki cin-
siyet arasinda ortaklasa evliligin hiikiim siirdiigii tiim kabileyi ku-
caklayan dairenin, devamh kiigiilmesidir. llkénce yakin akrabala-
nn, daha sonra az veya ¢ok uzak akrabalarin ve en son sadece ka-
yinlikla akraba olanlarin hesaptan ¢ikarilmas: gruplar halinde ev-
liligin biitiin tiirlerini pratikte imkansiz kilar; sonug olarak yalniz-
ca, gecici olarak gevsek olan bir bagla birlesmis ¢ift kaliyor: Bu,
dagilmasi genellikle evlilige son veren molekiildiir. Sadece bu bi-
le, simdiki anlamiyla kigisel seksiiel agkin, tek eslili§in kokeni ile
ne kadar az bir ilgisi oldugunu ispat eder.

“Iki bagl1” aile, vahsi hal ile barbarlig1 ayiran sinirda, daha ¢ok
birincinin iist evresinde, baz1 hallerde ikincinin sadece alt evresin-
de dogmugtur. Grup halinde evlilikler, vahsiligin ve tek eslilik uy-
garligin karakteristik aile bicimi olduklan gibi, “iki bagli” ailede
barbarligin karakteristik bicimidir. Kesin tek eslilige kadar geli-
sim icin, buraya kadar -etkisini meydana ¢ikardiklarimiz diginda
bagka sebepler de gerekmistir. *“Iki bagli” ailede, grup son birimi-
ne, molekiil iki atoma bir kadin ve erkege indirgemisti. Dogal
ayiklama ve evlilik bdylece eserini olusturdu; bu yolda yapacak
baska bir sey kalmamugsti. Eger, sosyal diizeyde, yeni itici giicler
harekete gecmeseydi “iki bagli” aileden yeni bir aile bi¢imi dog-
mast icin hi¢ bir sebep yoktu. Fakat bu itici giicler isin icine girdi.

4. ANAERKIL AILEDEN ATAERKIL AILEYE GECIS§ (ENGELS)

Alt evredeki bir barbar icin kole degersizdi. Bu yiizden bu ¢a-
gin Amerikali yerlileri yenilgiye ugramis, diigmanlarina kars: iist
evredekinden ¢ok daha bagka tiirlii davraniyorlardi. Erkekler 6l-
diiriiliiyor yahut da galip gelenlerin kabilesine kardes olarak kabul
ediliyorlards; kadinlar evlendiriliyor yahut onlar da, herhangi bir

70



degisik bicimde, ¢ocuklar ile birlikte kabul ediliyorlardi. Bu ev-
rede, insan iggiicii, bakim masrafinin iistiinde 6nemli bir fazlalik
iiretmiyordu. Hayvan yetistirmenin, madenlerin iglenmesinin, do-
kumanin ve nihayet tarimin ige karismasiyla durum ¢ok degisti.
Gecmigste elde edilmesi o kadar kolay olan kadinlar, simdi bir mii-
badele degeri (takas) kazanmigt1 ve satin almiyordu. Bilhassa sii-
riiler kesinlikle aile miilkiyetinde sayilinca, iggiiciine de ayni sey
oldu. Aile hayvanlar kadar hizli ¢ogalmiyordu, hayvanlar1 koru-
mak i¢in daha fazla insan 1dzim geldi; bunun igin, iistelik hayvan
kadar dol veren savas esirleri kullanilabilirdi. Bu gibi zenginlikler
bir kere ailenin 6zel miilkiyetine gectikten ve orada hizla arttiktan
sonra, “iki bagl1” aileye ve anaerkil topluluga dayanan toplumu te-
melinden sarsiyordu. “Iki bash” aile, aileye yeni bir unsur soktu.
Hakik{ annenin yanina bizim zamammizdaki birgok babadan her-
halde daha gergek olan hakiki babay: yerlestirdi. O zamanki aile-
nin igboliimiine goére, erkegin yiyecek ve bu amaca hizmet edecek
liizumlu geregleri saglama gorevi vardi ve boylece bu gereglerin
sahibiydi; bosanma halinde kadin ev esyasmi alikoydugu gibi er-
kek de bu geregleri beraberinde gétiiriiyordu. Boylece bu donemin
toplumunun geregine gore erkek, yeni beslenme kaynaginin, siirii-
niin vé‘daha sonra yeni ig aracinin ve kolenin de sahibiydi. Fakat
gene bu toplumun téresine gore, coguklari onun mirasina kona-:
mazdi. Bu konuda durum séyleydi:

Baslangicta, annelik hakkina gore, yani soy zinciri genste yii-
riirliikte olan disi ¢izgiden sayildigs siirece ve ilkel irsiyet gelene-
gine gore, gens iiyeleri 6len yakinlarinin mirasina konuyorlardi.
Servetin genste kalmasi 1dzimdir. Bu servetin azligi, pratikte, en
yakin olan akrabalara yani anne tarafindan kan baglilig: olanlara
gecmesine yol acardi Halbuki, 6len erkegin cocuklar1 babanin
gensine defil, annesinin gensine aittir; ilkonce annelerinin kan-
daslanyla birlikte mirasa kondular, daha sonra, belki ilk sirada an-
nenin mirastna kondular, ama babalarinin gensine dahil olmadik-
lar1 i¢in babanin mirasina konamazlardi. Béylece siiriilerin sahibi
erkek oliince, bu siiriiler ilkdnce kardes ve kiz kardeslerine ve
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bunlarin ¢ocuklarina, yahut da annesinin kiz kardeslerinin soy
zincirine geciyordu. Kendi ¢ocuklarina gelince, bunlar mirasa ko-
namiyorlard.

Zenginliklerin arttig1 6lgiide, bunlar bir taraftan aile iginde er-
kege kadindan daha 6nemli mevki veriyor, diger taraftan erkekte,
geleneksel veraset sirasini g¢ocuklarin yararina yikmak igin bu
saglam durumunu kullanmak fikrini doguruyordu. Fakat, analik
hukukuna gore diizenlenmis soy zinciri yiiriirliikte oldugu siirece
bu yapilamazdi. Oyleyse bunun yikilmas 1izimd: ve yikildi. Bu,
hi¢ de bize bugiin goériindiigii kadar gii¢ olmadi. Zira bu devrim -
insanhigin gordiigii en kokliilerinden biri-gensin yasayan iiyelerin-
den hig birisine dokunmak ihtiyacini duymadi.

Gensin biitiin iiyeleri eskiden neyseler aynen Oyle kaldilar.
Yalnizca, gelecekte bir erkek iiyenin soy zincirinin genste kala-
cagma ve bir kadmn iiyenin soy zincirinin kadinin gensinden baba-
larinin gensine gecgeceklerine karar vermek yetiyordu. Bu sekilde,
kadinin soy zinciri ve annesinin irsi hakki yikilmis, erkegin soy
zinciri ve babanin irst hakki kurulmugtu. Bu devrimin, uygar ulus-
larda nasil ve ne zaman oldugu hakkinda hicbir sey bilmiyoruz.
Bu devrim tamamen tarih 6ncesi devre aittir.

- Anahk hukukunun devrilisi, digi cinsiyetin biiyiik tarihi bozgu-
nu oldu. Erkek evde de idareyi ele aldi, kadm algald, kdlelesti, er-
kegin zevk unsuru ve basit bir cogalma araci oldu. Kadinin bu al-
¢almig durumu, kahramanlik dénemlerinde ve daha da fazla kla-
sik donemlerde, 6zellikle Yunanhilarda ortaya ¢iktig: gibi, tedricen
kamufle edilmig ve saklanmig ve bazi yerlerde de daha yumugak
bicimlere biiriinmiistii. Bu durum asla ortadan kaldinlmamigti.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni.
s. 39-41, 41-42. Ring Verlag, Ziirich, Alman Baskisi.
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S. POLIGAMI (COK KADINLILIK) VE POLIANDRI
(COK ERKEKLILIK) (ENGELS)

Analik hukukunun yikilmasinin hizli bir gelisim kazandirdig:
tek eslilige gecmeden dnce, poligami ve poliandri hakkinda birkag
soz daha soyleyeyim. Evliligin bu iki bigimi, denebilirse tarihin
bu liiks iiriinleri, bir iilkede bir 6tekinin yaninda bulunmadikga -ki
durumun dyle olmadig: biliniyor- istisnadan bagka birsey olamaz-
d1. Poligami diginda kalan erkekler, poliandri tarafindan bir tarafa
birakilan kadinlarla kendilerini avutamadiklan ve kadin-erkek sa-
_yis1 sosyal kurumlan gézetmeyerek simdiye kadar hassas bir ge-
kilde esit kaldiklar igin, evlilik bicimlerinden biri veya 6tekinin
genellesmesi olarak imkasizdir. Bu suretle, bir erkegin ¢ok eslili-
gi, koleligin, apagik bir iiriiniiydii ve tecrit olmug birkag hal ile s1-
nirlanmigti. Semitik (Sami) ataerkil ailede, aile reisinin kendisi ve
en fazla-ogullarindan birkag: ¢ok esli olarak yasarlar; digerleri tek
bir kadinla yetinmek zorundadirlar. Bugiin biitiin doguda durum
aynidir; ¢ok eslilik, kéle satin alma imkanlan olan zenginlerin ve
biiyiiklerin imtiyazindadir; halk kitlesi tek esli yasar. Cok kocali-
ik da Tibet ve Hindistan’da buna benzer bir istisnadir ve grup ha-
linde elviliklerden gelen, siiphesiz ilging olan kokeninin incelen-
mesi daha da derinlestirilinelidir.

Zaten yukarida bahsettigimiz durum, pratlkte Miisliimanlarin
hareminin kiskan¢ idaresinden daha uysaldir. Hindistan’in Na-
ir’lerinde, hi¢ degilse ii¢, dort veya daha fazla erkegin ortak bir
kadma sahip oldugu gercektir, fakat her birisi diger bircok erkek-
le ortaklasa bir ikinci ve hattd b1r iigiincii, bir dordiincii, vb... ka-
dina sahip olabilir.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kokeni s. 45-46 Ring Verlag.

6. GENSIN IFLASI VE DEVLETIN DOGUSU (ENGELS)

Boylece, kahramanlik zamanlarindaki Yunanlilarin yapisinda,

73



hala yiiriirliikte olan eski gens orgiitiinii gériiyoruz, fakat ayni za-
manda bu orgiitiin ¢okiisiiniin baglangici da belirir: Aile zenginlik-
lerin birikimini saglayan ve aileyi gensin kargisinda bir gii¢ kilan
babasal hak ile birlikte ¢ocuklara giden servetin mirasi; irsi bir
asaletin ilk siralarinin ve bir kralligin kurulmasi ile yapi lizerinde
servet farklarinin tepkisi; ilkonce savas esirlerinden bagkalarim
icermeyen, fakat kabilenin iistelik gense ait kendi iiyelerinin kole-
lestirilmesine yol acan, kolelik; daha o zamandan davar, kdle, ha-
zine elde etmek icin karada ve denizde sistematik bir haydutluga
ve boylece normal zenginlesme kaynagina dogru yaklasan kabile-
leraras1 eski savas; kisacasi deger verilen ve ulu bir miilk olarak
goriilen servet ve zorbalikla zenginliklerin ¢calinmasini dogru gos-
termek icin gens kanunlarinin bozulmasi. Bir tek sey eksikti,
“gentilice (gense ait)” organizasyonun komiinist geleneklerine
karg1 sahislarin yeni zenginliklerini teminat altina almakla yetin-
meyecek, ilkellikte cok az deger verilen 6zel miilkiyeti onayla-
makla ve bu onayi biitiin insan toplumunun en iistiin amaci olarak
ilan etmekle yetinmeyecek, fakat bundan da ileri giderek, sira ile
gelisen miilkiyetin edinilmesinin, yani zenginliklerin her zaman
devam eden ¢ogaliminin yeni bicimleri iizerine, biitiin toplum ta-
rafindan siikran damgas1 vuracak bir kurum eksikti; toplumun,
dogmakta olan siniflara ayrihisini (boliiniisiinii) ebedilestirmekle
kalmayip daha da fazlasi, hdkim sinifin hi¢ bir sey olmayam so-
miirme hakkim ve birincisinin ikincisi lizerindeki stiinliigiinii
ebedilestirecek bir kurum.
Ve bu kurum geldi. DEVLET DOGMUSTU.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni. s. 97. Ring Verlag.
7. TEK ESLI AILENIN KOKENI (ENGELS)

Tek esli aile, gostermis oldugumuz gibi barbarligin alt ve iist
evrelerinin arasinda sinir teskil eden dénemde, “ikibash aileden”
dogmugtur; tek esli ailenin kesin zaferi, uygarhgin baslangicinin
karakteristik igaretlerinden biridir. Bu aile, yalnizca tartigma go-
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tiirmeyen bir babaliga bagh cocuklar meydana getirmek amaciy-
la, erkegin egemenligi iizerine kurulmustur ve bu babalik, ilk mi-
rascilar olarak bir giin babanin servetine sahip ¢ikacaklan igin is-
teniyor. Bu evlilik, iki tarafin da keyfi ile artik ¢oziilemeyen evli-
lik baginin daha kuvvetli olmasiyla, “ikibagh evlilikten” farkhdr.
Artik yalmzca erkek bu bagi koparabilir ve karisini bogayabilir.
Evlilige sadakatsizlik hakki hi¢ degilse gelenekler tarafindan (Na-
polyon kanunu, metresini eve gotiirmedigi siirece bilhassa bu hak-
k1 ona vermistir.) erkege saglanmistir ve sosyal gelismenin ilerle-
digi olciide her giin daha fazla uygulanmaktadir; eger kadin eski
seksiiel uygulamayi hatirlayip bunu yenilemek isterse, bu onceki
donemlerden daha sert bir sekilde cezalandirilir.

Ailenin yeni bigimi, biitiin kesinligi ile Yunanhlarda gériiliiyor.
Marx’m igaret ettigi gibi mitolojideki tanrigalarin rolii, bize kadin-
larin daha serbest, daha degerli bir mevkiye sahip oldugu, eski do-
nemi gosterir; kahramanhk zamanlarinda kadini, kolelerin reka-
beti ve erkegin iistiinliigii tarafindan daha o zamandan gururu al-
caltilmis durumda buluyoruz. Odisse’de, Telemak’'m annesini na-
sil tersledigini ve susmasini buyurdugunu okuruz. Homer’de ka-
zanilan geng kadinlar, galiplerin nefsinin kaprislerine teslim olur-
lar; sonra sefler, mevki sirasi ile en giizellerini segerler, bilindigi
gibi biitiin Ilyada Asil ve Agamemnon’un kélelerinden birinin
hakkindaki anlagmazlik iizerinde yuvarlanir. Her 6nemli Homer
kahramani hakkinda, onunla birlikte ¢cadirin1 ve yatagmi paylasti-
£1 geng savas esin zikredilir. Esihyle’de, Agamemnon tarafindan
gotiiriilen Kasandr gibi bu geng kizlar memlekete ve aile evine de
gotiiriiliir; bu kolelerden dogan ¢ocuklarin baba mirasinda kiiciik
bir paylar1 vardi ve 6zgiir insanlar sayiliyorlards; bdylece Teucer,
Telamon’un gayrimesru bir ogludur ve babasmin ismini tagimaya
hakki vardir. Mesru ese gelince, siki bir iffet ve ailevi sadakate
bagl kalarak, biitiin bunlara tahammiil etmesi beklenir. Ger¢ekten
de kahramanlik dénemlerinin Yunan kadinma uygarlik dénemin-
den daha fazla hiirmet edilmektedir, fakat sonug olarak en fazla,
erkek i¢in mesru mirasgilarin annesi, evinin kihyas1 ve erkegin
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keyfine gore kendisine metres yapabildigi ve yaptigi kolelerin
miidiresinden bagka bir sey degildir. Bu, tek esliligin yaninda ké-
- leligin varhgidir; tek egliligin erkek i¢in degil, sadece kadin igin
olmas1 6zgiil karakterini tek eglilige daha baglangigta veren, tek
esliligin yaninda kéleligin bulunmasi, viicutga ve ruhen erkege ait
olan geng ve giizel kélelerin varhgidir. Ve tek esilik, bu giizelligi-
ni bugiin hala korumaktadir. =

Daha geng dénemlerin Yunanlilar igin, Dorlu ve lonlulan ayirt
‘etmemiz gerekir. Klasik 6megi Isparta olan birincilerin, birgok
~ noktalarda Homer’in anlattigindan daha ilkel ailevi iligkileri var-
dir. Isparta’da. grup halinde evliliklerin amimsamalarin1 gésteren
ve devlet hakkinda edinilen fikirlere gore degistirilen ikibagh bir
evlilik yiiriirliikteydi. Kisir evlilikler bozuluyordu; (M.0. 650°de)-
Kral Anaxandridas kisir olan birinci karisina bir ikincisini ekliyor
ve iki aileye bakiyordu, ayn1 donemlerde ¢ocuksuz iki karisi olan,
Kral Ariston, bunlara bir liciinciisiinii ilave ediyor, fakat taviz ola-
rak oncekilerden bir tanesini boguyordu. Diger taraftan, birkag
kardegin ortak bir karisi olabilirdi; arkadaginin karis1 daha gok ho-
suna giden bir kimse bu kadin1 onunla paylasabiliyordu ve karisi-
m (Bismark’in dedigi gibi) “Iyi bir damizhigin” tasarrufuna ver-
mek; hattd bu hiir bir vatandag olmasa dahi yakigik aliyordu. Te-
klifleri ile onu takip eden agigim kocasina génderen Ispartali bir
kadindan bahseden Pliitark’1n bir pasa jindan, -Schoemann’a gére-
daha da biiyiik bir orf hiirriyeti ¢ikar gibi goriiniir. Boylece gercek
zina, kocasindan gizli olarak kadinin sadakatsizligi duyulmayan
bir seydi. Diger taraftan Isparta’da ev i¢i koleligi hi¢ degilse en iyi
dénemde bilinmezdi; serf kéleler malikAnenin diginda otururlards;
bdylece Ispartahlari¢in bunlarin kadinlanini arzu etme egilimi da-
ha azd. Biitiin bu sartlar Isparta kadinlarina, diger Yunanlhlardan
farkl1 olarak ¢ok daha fazla deger verilen bir mevki temin ediyor-
du, bagka tiirlii de olamazd. Isparta kadinlar1 ve Atinali hafifmes-
rep kadinlarin kalburiistii olanlari, eskilerin saygi ile andiklar1 ve
fikirlerini alma zahmetini gosterdikleri tek Yunan kadinlaridir.

Asna’nin tipik bir 6megi oldugu lonlularda durum tamamen
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degisiktir. Kizlar; 6rme, dokuma ve dikis en fazla biraz okuma ve
yazmadan bagka bir sey dgrenemezlerdi. Boylece yalnizca diger
kadinlarla simirh iligkileriyle, hapsolmus gibiydiler. Harem; er-

_keklerin, bilhassa yabancilarn kolay kolay giremedikleri ve erkek
ziyaretgiler geldigi zaman kadinlann gekildigi, evin ayn bir bolii-
miiydii.

Kadinlar, bir kole tarafindan refakat edilmeden sokaga ¢ika-
mazlardi, evde kesin olarak gozetleniyorlard:, Aristofanes, ¢ap-
kinlan korkutmak icin beslenen bek¢i kopeklerinden bahseder;
hi¢ degilse Asya sehirlerinde Herodot doneminden beri, kadinlar
gozetlemek igin ticaret maksadi ile Chio’da imal edilen ve Wacsh-
muth’a gore sadece barbarlarin kullanimi i¢in olmayan hadimlar
vardi. Euripides de, kadn bir “ojkurem’a” yani ev igleri i¢in ya-
pimug bir let (kelime tam anlamiyla kullanilmigtir) olarak belir-
tilir ve gocuk dogurma gérevinin diginda kadin, Atinal i¢in bagh-
ca hizmetkardan bagka bir sey degildi. Erkegin, bundan kadinin
hari¢ tutuldugu beden egitimi aligtirmalari, halka ait tartigmalar
vardy; bunun diginda erkegin eli altinda ¢ok defa kadin kéleler
vard1 ve Atina’'nin parlak dénemlerinde genis bir fahiselik devlet
tarafindan hog tutulmaktaydi. Ispartali kadinlar, karakteri ile antik
kadin diinyasinin genel seviyesinin ne kadar iistiinde iseler, zeka
ve artistik zevk bakimindan bu seviyesinin ayn derecede iistiinde
olan tek kadin Yunanl sahsiyetler ozellikle bu fahigelik temeli
iizerinde gelismislerdir. Fakat, kadin haline gelmek ig¢in, fahise ol-
maktan baglamak hali, Atina ailesinin en sert hiikkmiidiir.

Dénemler boyunca bu Atina ailesi tipi, yalmiz fonlularin geri
kalan kismumn degil, kitanin ve kolonilerin biitiin Yunanlilanmn
gitgide, aile iligkilerine sekil verdikleri tip oldu. Fakat biitiin go-
zetleme ve eve hapsetmelere ragmen, Yunanh kadinlar ¢ok defa
kocalarim1 aldatma firsatin1 buluyorlardi. Karlarina en ufak bir
ask gostermekten cekinen bu erkekler, fahiselerle her tiirlii ask ti-
careti yaparak egleniyorlardi; fakat kadinlarin zilleti, erkekleri pe-
derastinin (homoseksiiellik) igren¢ uygulamasina diisiiriip kendi
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namuslarim kirlettirdikleri gibi Ganyméde kiiltii ile Tanrilannn
da namuslarim kirletecek kadar erkekleri algaltarak, &ciinii aldi..

Eski ¢aglarda, gelisimin en yiiksek derecesine ulagmis ve en
¢ok uygarlagmg bir ulusta izledigimiz kadanyla tek esliligin ko-
keni (baglangig) boyle olmustur. Onceden oldugu gibi daha sonra
da evlilikler; edep geregi kalmug, tek eslilik hi¢ bir sekilde kisisel
cinsel agkin -ki bununla tek esliligin kesinlikle hi¢ bir ilgisi yok-
tu- bir meyvasi olmamustir. Ozel miilkiyetin, kendiliginden gelme
ilkel komiinizm iizerindeki zaferi goz oniine alinirsa, tek esli aile,
tabu degil, ekonomik sartlar iizerine kurulmus ilk aile olmustir.
Erkegin aile igindeki hiikiimranli1 ve kendisinden bagka kimse-
den olmayan ve servetinin dogrudan dogruya mirasgis1 olmaya
namzet ¢cocuklarin dogurulmas: (diinyaya getirilmesi); tek eslili-
gin Yunanhlar tarafindan kagamak sozler aramadan dogrudan
dogruya ilan ettikleri dar amaglar bunlar olmustur. Bundan bagka
evlilik onlar i¢in bir gorev; tanrlar, devlet ve kendi 6ziine kars1
yerine getirmeye mecbur olduklar bir 6devdi. Atina’da kanun sa-
dece evliligi degil, koca tarafindan “ailevi gorev”’ diye adlandiri-
lan seylerin en kiigiik bir boliimiiniin yerine getirilmesini zorunlu
kiliyordu.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni. s. 46-50.

8. TEK ESLILIGIN KARAKTERLERI (ENGELS)

Boylece tek eslilik, tarih iginde hig bir sekilde kadin ve erkek
arasindaki bir uzlagma olarak, hele en yiiksek bi¢imi olarak go-
rinmemigtir. Tersine tek eslilik, bir cinsiyetin digerini egemenligi
altina almasi ve iki cinsiyet arasinda o giine kadar tanh 6ncesinde
bilinmeyen bir anlasmazhiin agiga vurulusu bigiminde meydana
cikmugtir. 1846’da Marx ile birlikte hazirladifimiz, yaymnlanma-
mus bir el yazmasinda su ciimleyi buluyorum: “Ilk isboliimii go-
cuklarin dogmasi i¢in kadin ile erkegin aralarinda yaptiklaridir.”
Ve bugiin; tarihte beliren ilk simflararas: ¢eligki, tek eslilik iginde
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kadin ve erkegin arasindaki geligkinin gelismesiyle ve ilk sinif
baskisy; erkek cinsinin kadin cinsi iizerine yaptig1 baskiyla aym
zamana gelir, diye ekleyebilirim. Tek eglilik biiyiik bir tarihi iler-
leme oldu; fakat, aym1 zamanda 6zel miilkiyetin ve koleligin ya-
ninda ileriye atilan her adimin geriye dogru atilmig nispi bir adim
sayilacagi, bazilarinin ilerlemesi ve iyi bir durum elde etmesinin
digerlerinin feldketi ve ezilmesiyle gerceklestigi ve giiniimiizde
de hala devam eden, donemi agt1. Tek eslilik; tam gelisimine uy-
gar toplumda erisen geliski ve aykiriliklarin niteligini, bagrinda
inceleyebildigimiz toplumun hiicre bigimidir.

Cinsel iligkilerin eski nispi o6zgiirliigii “iki bagh” ailenin veya
hatta tek esliligin zaferiyle hi¢ bir sekilde kaybolmada.

Punalneen (Ant Daglari’nda yasayan kabilelere ait bir sifat. -
¢ev.) gruplarin tedricen ortadan kalkmas yiiziinden dahadar sinir-
lara indirgenen eski ailevi sistem; ailenin ilerdeki gelisimine hiik-
metmeye devam etti ve ona uygarhigin dogusuna kadar refakat et-
ti. Bu sistem, sonunda; insanlig1 uygarliga kadar bir golge, ailenin
iizerine diigen bir golge gibi izleyen haﬁfme§repligin yeni bir bi-
¢imi altinda kayboldu.

Morgan, hafifmesreplik ile tek esliligin yaninda yer alan evli
olmayan kadin ve erkekler arasindaki ve bilindigi gibi medeniye-
tin biitiin donemi boyunca en degisik sekiller alinda gelisen ve
gittikge acik fahigelik haline doniisen evlilik dig1 miinasebetleri
anliyor. Bu hafifmegreplik dogrudan dogruya grup halindeki evli-
I'’klerden kadmlarin fedakarhklarindan gelir. Para icin kendini
vermek, ilkonce dini bir hareket idi; agk ildhesinin tapinaginda uy-
gulaniyor ve para, baglangicta tapmnagin hazinesine gidiyordu.
H) adistan tapimagina bagh olan ve “bayaderler” (Kelime Portekiz-
ce danséz anlamina gelen bailadeiranin bozulmus halidir.) denen
dansézler, Ermenistan’daki Anaitis, Korent’teki Aphrodite hiero-
dulleri (bir tapmnagin koleleri-cev.) ilk fahiseler oldular. Baglan-
gicta biitiin kadmlarin gérevi olan bu fahigelik, daha sonra sadece
digerlerinin yerini tutan rahibeler tarafindan yerine getirildi. Diger
milletlerde hafifmesreplik, evlilikten 6nce gen¢ kizlara venlen

”



cinsel serbestlikten ileri gelmektedir, boylece bu da grup halinde-
ki evliliklerin, giiniimiize kadar bagka bir yoldan gelmig kalintisi-
dir. Miilkiyet esitsizliginin ortaya ¢iktif1 dl¢giide, yani barbarligin
iist evresinden itibaren, kdle ¢aligtirnlmasmin yaninda yer yer lic-
retli emek ve aym zamanda kagimlmaz baglasikligi durumunda
olan kéle tarafindan viicudunun zorunlu terki yamnda serbest ka-
dinlarin profesyonel fahiseligi de ortaya ¢ikar. Boylece, uygarh-
gin iirettigi her seyin iki tarafh, siipheli iki bolimld, celigkili
oldugu gibi grup halinde evliliklerin uygarhiga biraktigi miras da
cift taraflidir; bir tarafta tek eslilik, oteki tarafta en ugtaki sekli
olan fahigelikle, hafifmesreplik. Hafifmesreplik, herhangi bir di-
geri gibi sosyal bir kurumdur; eski cinsel 6zgiirliigii, erkeklerin le-
hine ayakta tutar. Sadece uygulamada hog goriilmekle kalmayan
ozellikle hakim simflar tarafindan, fakat pek sik icra edilen hafif-
megreplik sadece s6zde mahkdm ediliyor. Fakat gercekte bu kina-
ma asla bu iste paylan bulunan erkekleri degil, kadinlan hedef tu-
tuyor: Erkegin kadin cinsi iizerindeki egemenligini bir kere daha
toplumun temel yasas1 olarak ilan etmek i¢in, bu kadinlar hog go-
riiliip geri itilirler.

Fakat bu yoldan, tek esliligin igerisinde bir ikinci zithk geligi-
yor. A¢ik mesreplik sayesinde hayatim giizellestiren kocanin ya-
ninda kadin kendini yiiziistii birakilmig buluyor. Bir elmanin yarn-
st yendikten sonra, diger yansi elde tutulamayacag gibi bir dige-
ri olmadan zithgn bir terimi olamaz. Kadinlar erkeklere daha ¢ok
bilgi verene dek erkeklerin fikn boyle olmugstur. Tek eslilik ile bir-
likte daha dnceden bilinmeyen iki 6zel sosyal tip olarak ¢ikar; ka-
dinin devamh agig1 ve boynuzlu erkek.

Erkekler, kadinlara kars: zaferi kazanmglards, fakat yenilenler
de galiplerin alinlanm donatmay biiyiik bir comertlikle iizerleri-
ne vazife edinmislerdir. Tek eglilik ve agik mesreplik yaninda -ya-
saklanmig kuvvetle cezalandirilan, fakat ortadan kaldirilmas: im-
kansiz olan- zina, dniine gegilmez bir sosyal kurum haline geldi.
Babaligin dogrulugu, 6nceden oldugu gibi sonra da en fazla ma-
nevi kam iizerine dayamyordu ve ¢oziimlemesi imkansiz zithg:
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halletmek igin Napolyon Kanunu 312. maddeyi kararlastirdi: “ev
lilik sirasinda dogan gocugun babasi, kocadir”. Ug bin yillik tek
eslilifin son neticesi igte bu oldu.

Medeniyetin bagindan beri tek e§ll ailede -tarihi kokenini sada-
ketle belirten ve erkekle kadm arasindaki birincinin kesin ege-
menligi ile ifade edilen uyusmazlig1 agik¢a ortaya ¢ikaran haller-
de- siniflara boliinmiis toplumun, ¢ozmeye ve yenmeye ugrastigi
celiski ve zithklarin daha kiigiik bir ¢ehresi goziimiiziin oniinde-
dir. Tabii ki burada, yalmzca gergekten biitiin kurumun baslangi¢
karakterinin yonetmeligine gore ailevi hayatin cereyan ettigi, fa-
kat kadinin erkegin hakimiyetine kars isyan ettigi tek eslilik hal-
lerinden bahsediyoruz. Bu, biitiin evliliklerin hikdyesi degildir.
Bunu hi¢ kimse, devlet iginde oldugu gibi evin i¢inde de hakimi-
yetini siirdiirmesini bilmeyen ve bunun sonucu olarak kendisinin
layik olmadig: pantalonu itiraza yer birakmayacak bir sekilde ka-
nsina birakan dar kafali, kiiciikburjuva Alman’dan daha iyi bile-
mez. Fakat bu kisi de bagina ¢ok daha nahos seyler gelen mutsuz-
luk arkadag1 Fransiz’dan, kendisini daha iistiin say1yor.

. Tek esli aile, diger taraftan her donemde ve her yerde Yunanli-
larda tasidig klasik sertlik seklini korumadi. Gelecegin diinya fa-
tihleri olmalan itibarlyla, Yunanhlarinkinden daha az ince olsa da,
daha genis bir goriise sahip olan Romalilarda, kadin daha serbest

- ve daha degerliydi. Romaly, iizerindeki hayat ve 6liim hakki saye-
sinde, karisinin sadakatinin kafi derecede saglanmis olduguna ina-
niyordu. Zaten, kadin da erkek gibi istegiyle evliligi bozabilirdi.

Fakat tek esliligin gelismesindeki en biiyiik adim, gercekte Cer-
menlerin tarihe gelmesiyle atild1 ve bu, muhakkak ki fakirlikleri
yiiziinden Cermenlerin tamamiyla “iki bagli” aileden kopmadikla-
n icin boyle olmustur. Bu sonucu Tacitus’un belirttigi ii¢ durum-
dan gikariyoruz: Ilkonce, evliligin ok kutsal karakterine ragmen
-"erkekler tek bir kadinla yetiniyorlar; kadinlar hayalarim1 kugan-
mis olarak yasiyorlar”- poligami, kabilenin sefleri ve biiyiikleri
icin yiiriirliikteydi; dolayisiyla, bu durum “iki bagli” evliligin var
oldugu Amerikali kizilderelilerinkinin aymdir. Ikinci olarak ana-
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lik hakkinin babalik hakkina gegisi, herhalde az bir zaman 6nce
olmustur, zira annenin erkek kardesi -anaerkile gore en yakin ak-
raba- hemen hemen babadan daha yakin bir ebeveyn olarak gorii-
niiyordu ki, bu (ayn1 zamanda Marx’1n sik sik dedigi gibi), kendi
ilkel donemlerimizi anlamak i¢in 6mek olan Amerikal yerlilerin
goriisline uygun diisiiyordu. Ve ii¢iincii olarak kadinlar, Cermen-
ler’de yiiksek bir degere sahiptiler ve etkilerini toplumsal iglerde
bile kullamyorlard: ki, bu tek eslilikteki erkegin egemenligiyle
dogrudan dogruya zit diiger. Bunlar Cermenlerin, daha 6nce gor-
diigiimiiz gibi, “iki bagh” evliligin tamamiyla kaybolmadig: Ispar-
talilar’m goriigleriyle hemen hemen uygun diisen goriigleridir.
Boylelikle, Cermenlerle birlikte yeni bir faktor kendini hissettire-
cektir. Bundan boyle, milletlerin Roma diinyasinin enkazi iizerin-
de karigmasi sonucu meydana ¢ikan yeni tek eslilik, erkek ege-
menliginin meydana cikan yeni tek eslilik, erkek egemenliginin
klasik antikitenin hi¢ tanimadigi daha yumusak sekillerine -hi¢
degilse dig goriiniige- biiriindii. Bu ilk olarak, tek eslilikten -duru-
ma gore, tek esliliin icinde yaninda ve yahut ona karsi- ona borg-
lu oldugumuz en biiyiik ahlaki ilerlemenin olustugu temeli verdi:
Evvelce bilinmeyen bir cinsin, diger bir cinse duydugu bireysel
agk.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni.
Sayfa: 50-55. Ring Verlag. Sayfa: 65-71. Edit Costes.

9. ANTIKITEDEN GUNUMUZE KADAR CINSEL ASK VE
EVLILIK (ENGELS)

Ortacag’dan once, bireysel cinsel agk sdzkonusu olamazdi
Muhakkak ki cinsel giizellik, samimiyet, ortak egilimler, vb. ayr
cinsten bireyler arasinda cinsel iligkiler kurma arzusu uyandirds,
kadin ve erkekler, ticaretlerin bu en igteninde eslerinin segimi hu-
susunda siiphesiz tamamen ilgisiz kalmadilar. Fakat bizim mo-
demn cinsel agkimizla, o giinkii cinsel agk arasinda daglar kadar
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fark vardir. Biitiin eski ¢aglarda evlilikler, ilgililerin akrabalar ta-
rafindan kararlagtirilir ve bunlar rahatca bu karara uyarlardi. Eski
caglarin tamidig: ailevi agk, 6znel (siibjektif) bir egilim degil, nes-
nel (objektif) bir odevdir. Fakat, bu evliligin temeli degil, bireyle-
rin karsilikli bagimliligidir. Eski ¢aglar da kelimenin modem an-
lamiyla agk, ancak resmi toplumun diginda kendini gosterirdi.
Theocrite ve Moschus’un bize agklarinin hiiziin ve sevinglerini te-
renniim ettigi cobanlar, Longus’un Daphnis ve Chole’si, devlette
Ozgiir vatandagin yasadigi muhitte yeri olmayan kolelerdir. Fakat,
kolelerin diginda ancak, ¢okiigiinii yagayan eski diinyanin ¢oziil-
mesinin bir iiriinii olan ve resmi toplumun da diginda yasayan ha-
fifmesrep, yabanci vaya azad edilmis kadinlarla yasanan agki bu-
luyoruz. Atina’da ¢okiisiin arifesinde, Roma’da imparatorlar dev-
rinde bu boyle olmugstur. Eger tesadiifen, 6zgiir kadin ve erkek va-
tandaglarin arasinda agka degin iligkiler olsa bile, bunlar zinadan
bagka bir sey degildi. Ve anladigimiz anlamda cinsel agk, eski ¢ag-
larin klasik agk sdiri ihtiyar Anacreon icin o kadar 6nemsiz bir
seydi ki, sevilen kisinin cinsiyeti bile onu ¢ok az ilgilendiriyordu.
Bizim cinsel é§k1mlz, bilhassa (belirtmek gerekir ki) basit bir cin-
sel arzudan eskilerin Eros’undan farklilik gosterir. Bugiinkii cin-
sel agk, basta sevilen kisinin de sevene olan agkini 6ngoriir; bu ba-
kimdan kadin erkegin esitidir; halbuki antik Eros’ta, kadna hi¢
bir zaman fikri bile sorulmazds. ikincisi; cinsel agkin, iki tarafa da
sahip olamamayi ve ayrilig1 feldketlerin en biiyiigii olarak goste-
ren bir devamlilik ve kuvvet derecesi vardir; asiklar birbirine ka-
vusabilmek i¢in hayatlarini tehlikeye sokma pahasina, biiyiik zor-
luklara gogiis geriyorlar ki, bu eski ¢aglarda en fazla zina durum-
larinda olurdu. Ve son olarak cinsel ticaret hakkinda karar vermek
i¢in yeni bir deger bigcme kural yaratildr: Yalmizca, “Mesru muy-
du yoksa gayrimesru muydu?” diye degil, fakat; “Bir agkin ve
paylagilan bir agkin sonucu muydu?” diye de soruluyor. Feodal ve
burjuva uygulamada bu kuralin da, diger ahldki kurallardan daha
fazla saygi gormedigini hatirlatmak liizumsuzdur -Bunun da iize-
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~ rine basihp ¢igneniyordu. Fakat bu, daha da fena olabilirdi. Bu
kural hi¢ degilse otekiler. kadar itibar goriiyordu- tabii teoride ve
~ kagt iistiinde. Ve iste, yeni bir emre kadar, kadinin isteyebilecegi
biitiin seyler bundan ibaretti. :

‘Eski ¢aglarin cinsel a§ka olan egilimlerinin bitig nokta51 or-
tagagin hareket ettigi noktadir. Tagelieder’lerin icat ettikleri, sova-
l6rsek agk: daha evvelce tarif ettik. Evliligi yikmaya egilim goste-
ren bu gesit agkla evliligi tesis eden agk arasinda, sovalyeligin hig
bir zaman tamamiyla katedemedigi uzun bir yol vardir. Havai La-
tinlerden erdemli Almanlara gegsek bile, Niebelugen siirinde Kri-
enhild’in gizlice Siegfried’e, Siegfried’in ona 4sik oldugundan da-
ha az gk olmad_lgmi goriiyoruz, fakat gene de onu ismini verme-
digi bir. sovalyeye vadettigini soyleyen Gunter’e sadelikle cevap
- veriyor: “Bana yalvarmaniza ihtiyag yok; ben her zaman sizin ba-
* na.emrettiginiz gibi olmak isterim; bana koca olarak verdiginizle
birlesmek isterim hagmetmap”. Kriemhild’in aklina en ufak-bi,r'
sekilde agkinin kale ahinabilecegi gelmiyor. Gunther, Brunhildve
Etzel Kriemhild’i daha 6nceden ikisini de gérmedigi halde evlen-
dirmek istiyor; gene Guwun’da Irlandali Sigebaut Norvegli Ute
ile, Hegelmgenlh Hetel irlandah Hilda ile ve nihayet Morlandh Si-
egfried Onnanyali Hartmut ve Zelandalh Herwig, her ii¢ii de Gut-
run ile evlenmek istiyorlar ve sadece bu sonuncu halde Gusrun,
tamamen arzusu ile sonuncu talepte karar kiliyor. Genellikle, geng
prensin nisanlis1 eger yasiyorlarsa, ebeveyni tarafindan segilir ve-
ya aksi halde, her haliikdrda durum iizerinde s6z haklan olan bii-
yiik derebeylerin onayim alarak prens tarafindan segilir. Zaten
bagka tiirlii de olamazdi. Prensin kendisi igin oldugu gibi baron
veya govalye icin de evlilik, politik bir mukavele, yeni anlagma-
larla iktidarr kuvvetlendirecek bir meseledir; karar kiginin kapri-
si degil, siililenin menfaati vermelidir. Evliligin aktinde agk, nasﬂ

son s6zii sdyleyebilirdi?
Ortagag’da, sehirlerdeki lonca burjuvalan i¢in de durum ay-

niydi. ,Gerg:ekter_l de-burjuvay: koruyan dncelikler, loncalarin kisit-
layici kurallan, onu diger loncalardan ve kendi meslektaglarindan . ‘
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. veya calisma arkadaglarindan ve giraklarindan ayiran suni simr
cizgileri, icinde kendine uygun bir es aradig1 daireyi kiigiiltiiyor- -

" du. Ve bu karmagik sistemde digerlerinin arasindan en ugun kadi-

“mn kim olduguna karar veren, elbette ki burjuvanm kisisel zevki
degil, ailenin menfaati oluyordu.

Biiyiik bir ¢cogunlukla ve ortacagin sonuna kadar evhhk evle-
necek Kigiler tarafindan kararlagtirilmayan bir husus olarak bag-
langigta ne idiyse dyle kaldi. Baglangigta diinyaya evli olarak ge- -
liniyordu; diger cinse ait biitiin bir grupla evli olarak grup halinde -
evliliklerin daha 6nceki sekillerinde grubun tedrici bir kiigiilmesi
d1§1nda buna benzer sartlar gercekten vardu. “Iki bagh” evlilikte
annelerin kendi aralarinda ¢ocuklanmn evlenmesi hakkinda an-
légmaya varmalarn kuraldir; burada da, karar veren, kabile ve gens
icinde geng ciftlerin durumunu saglamlagtirmas: gereken yeni ak-
rabahk baglanmin irdelenmesidir. Ve ozel miilkiyetin kolektif
miilkiyet iizerindeki iistiinliigii ve irsi intikalin cikari sayesinde
tek eslilik ve babalik hakkimin hakimiyeti geldigi zaman, evlilik

" her zamankinden daha fazla ekonomik diisiincelere bagh oldu.. .
Satm alma yoluyla evlilik sekli kayboluyor, bu i§ daima biiyiiyen
bir élgiide uygulamiyor, o kadar ki sadece kadinin degil, hatta er-
kegin bile niteliklerine gore degil, sahip oldugu seylere gore
degeri vardw Ilgililerin birbirlerine kars1 olan egilimleri evliligi '
aktesmenin en listiin sebebi olmaliyd: ve isitiimemig gey, hakim
smniflarin uygulamasmda baglangicta béyle oldu; bu sadece
romanlarda veya sozii edilmesi bile luzumsuz ezilen smlflarda
oluyordu.

(Cografi kapitalist iiretimin durumu boyleydi, kesifler
déneminden itibaren, diinya ticareti ve fabrika endiistrisi sayesin-
de diinya imparatorlugunu fethesmeyi is edinene kadar.) Bu ev-
lilik seklinin kapitalist iiretime fevkaldde uygun olduguna
inanilabilir de ve gergekten de dyleydi. Bununla beraber -diinya
tarihinin cilvesinin sonu yoktur- bu evlilikte kesin gedigi agan
- gene kapitalist iiretim tarzi oldu. Her seyi meta haline sokarak es-
_ ki toreler tarafindan nakledilmis olan biitiin durumlan altiist etti;



irsi gelenekler ve tarihsel hakkin yerine alim satim, “serbest”
kontrat1 koydu; ve iste boylece gecmis devirlere oranla kaydet-
tigimiz ilerlemenin from status to contract' tan, irsi olarak devrol-
mus bir mevkiden serbestge kabul edilen sartlara gegmesi sayesin-
de oldugunu séyleyerek Ingiliz hukukgusu H. Summer Maine,
olaganiistii bir kesifte bulundugunu sandi ki; aslinda bu daha &n-
ce, Komiinist Manifesto’sunda bulunuyordu.

Fakat bir mukavele aktetmek icin biitiin kigiliklerinin, hareket-
lerinin ve biitiin varhiklarimin sahibi olan ve birbirleriyle aym
derecede esit olan kisiler 1dzimdur. “Egit” ve “6zgiir” kisiler yarat-
mak, gercekten kapitalist iiretimin belli bagl gorevlerinden biri
oldu. Bunun baglangicta ancak yar1 bilingli ve iistelik dini bir
goriiniis altinda gerceklesmesine ragmen Kalven’in ve Luther’in
reformlarindan itibaren, insanin hareketlerinden ancak bunlari,
iradesinin tiim serbestisi i¢inde yapti§1 zaman sorumlu olabilecegi
ve gayri ahldki bir harekete iten biitiin zorlamalara kars1 durmanin
bir 6dev oldugunu ifade eden bu ilke gene de yerlesti. Fakat bu il-
ke, simdiye kadar evliligin aktinde uygulanan ilkeyle nasil bag-
dasabilirdi?

Burjuva anlayigina gore evlilik; bir mukavele, bir hukuki iglem
ve hepsinin en Onemlisi idi, zira biitiin bir hayat icin iki insan
varligin viicudu ve ruhu ile ilgiliydi. Gergekten de sekil olarak
evlilik bu donemden beri, isteyerek aktediliyordu; ilgililerin
“evet’lerinden vezgecilmiyordu. Bununla birlikte madem Kki,
diger mukaveleler icin, gercek karar verme 6zgiirliigii icap edi-
yordu, evlilik i¢in niye istenmiyordu? Kendilerinden, viicut-
larindan ve uzuvlarindan faydalanmak; ciftlesecek olan iki geng
insanin hakki degil miydi? Cinsel agk, sovalyelik tarafindan
moda haline konulmamis miydi? Ve sovalyelifin zina agki
kargisinda evlilik igin agk, hakiki burjuva sekli degil degil miydi?
Fakat eslerin birbirini sevmesi bir 6dev ise, sevgililerin bagka

! Metinde Ingilizce.
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kimseyle degil, birbirleriyle evlenmeleri de bir 6dev degil miydi?
Sevgililerin bu hakki; anne ve babalarin, akrabalarin ve gelenek-
sel evlilik simsarlarmin hakkindan daha iistiin degil miydi?
Madem ki, ozgiir kisisel inceleme hakk: kolaylikla dine ve kili-
seye giriyordu, eski nesilin genglerin mutluluk ve felaketlerine,
sanslarina, ruhlarina sahip olma iddiasinin kargisinda bu hak yok
mu olacakt1?

Bu sorular, biitiin eski sosyal baglarin gevsedigi ve alinan
biitiin fikirlerin sarsildig1 bir anda odtaya atilmaliydi. Diinya, bir
anda on kere biiyiimiistii; yarim kiirenin bir ¢eyregi yerine, biitiin
bir kiire, diger yedi ¢eyregi de ellerine gecirmek icin acele eden
Avrupali batililarin gézlerinin 6niine serilmigti.

Ve memleketlerin eski dar sinirlar1 gibi ortagag diisiincesine
gore konulmus binlerce yillik engeller de ortadan kalkiyordu. Cok
daha genis bir ufuk, insanin mantik gozii 6niine ve cismi goziiniin
oniinde aciliyordu. Hindistan’in zenginliklerinin Meksika ve
Potosi’'nin altin ve giimiis madenlerinin kendine cektigi geng
insana, saygideger kisilerin litufkarligi ne ifade ederdi; ne ifade
ederdi nesilden nesile ge¢mis serefli korporatif 6ncelik. Bu, bur-
juvazinin gezginci govalyelik dénemi oldu, zira bu dénemin de
romantizm ve agk hezeyanlar vardi, fakat bu burjuva sekli ile ve
son tahlilde burjuvazik amaglar ile idi.

Gelisen burjuvazi, ozellikle varolan diizenin en derinden
sarsildig1 protestan burjuvazisi, iste bu sekilde evlilik i¢in de git-
tikce mukavele ozgiirliigiinii kabul etti ve daha yukarida anlatilan
bicimde uyguladi. Evlilik sinif evliligi olarak kaldi, fakat sinifin
sinesinde ilgililere secimde belli bir 6zgiirliik derecesi bagisladi.
Ve kagit iistiinde siirsel resimde oldugu gibi ahlaki teoride de
higbir sey, karsiikli cinsel agka ve eslerin gercekten ozgiir
rizalarina dayanmayan evliliklerin gayri ahlakiligi kadar,
sarsilmaz bir sekilde yerlesmedi. Kisacasi agk evliligi, erkegin
hakki olarak ilan edildi ve sadece erkegin hakki degil, iistelik
istisnal olarak kadinin da hakki olarak kabul edildi.

Fakat erkegin bu hakki, bir noktada erkegin diger s6zde hak-
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larindan ayriliyordu. Uygulamada bu haklarin, hakim siniflara
ayrilmasina ve dolayli bir gekilde ezilen smif, proletarya igin
hiikiimsiiz olmasina ragmen, burada tarihin cilvesi bir kere daha
kendini gosterdi. Hakim sinif, bilinen ekonomik etkiler tarafindan
gene hiikmedildi ve ancak istisnai olarak gercekten tam ozgiirliik-
le aktedilmig evlilik halleri arzetti, halbuki, daha 6nce gordii-
giimiiz gibi bu haller ezilen siniflarda kurallagmigtir.

Genel olarak evlilik akti icin tam ozgiirliik, ancak kapitalist
iiretim ve bu iiretim tarafindan yaratilan miilkiyetin kosullarinin
yok edilmesi, bugiin de eglerin secimi ilizerinde giiclii bir etki
yapan téli ekonomik olgiitleri kenara attig1 zaman gergeklegebilir.
O zaman, karsilikh sevgiden bagka 6l¢iit kalmayacaktir.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin K ékeni
Sayfa: 62-68. Ring Verlag. Sayfa: 82-90. Edit Costes.

10. HALK SARKILARINDA EVLILIK (LAFARGUE)

Dinler ve hiikiimetler, evlilii sayg: ve tantanaile kusatirlar; fi-
lozoflar, rahipler ve devlet adamlan evlililigi ailenin temeli kadi-
na saygi, himaye ve mevki temin eden bir kurum olarak goriirler:
Halk sarkis1 asirlarca siiren bu debdebeli konser i¢ine dhenksiz
notasini atiyor.

Tekrar edilen geleneksel sarkilar ve evliligin serefine emprovi-
ze edilen sarkilar, genel nese ile tezat teskil ediyorlardi.

Berry kasabalarinda evlenen kadinin arkadaglari, onu kiliseye
su sarkiy: sdyleyerek gétiiriirlerdi:

Heyhat! Zavall kiz,

Ne kadar da iizgiin

Onu kiliseden almadik.

Onu bir yere gotiirmiiyoruz.

Halk sarkis, biitiin mutluluk umutlarim1 yikmay: kendine amag
edinmisti.
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Diigiin giinii,

En giizel giin,

Beyaz giillerle donanmug,
Cilekadr giillerle;

Ve ii¢ renkli kurdele,
Izdwap kurdeleleri.
(Yukar: Britanya)

Evlendigim giin

Ah! Bu benim en giizel giiniim!
Elveda zevk ve eglence.

Bugiin siyah elbisemi,

Cile elbisemi,

Ayni renk sapkami,

Izdrap kurdelesini giyecegim.'
(Pikardi)

Poito kizlari, bu alayli ve melankolik sarkiyla “Gelini ve biitiint
alayr” seldmlarlardi. :

Elveda tasa,

Giizel ozgiirliik!
Elveda gengligimizin
Sevgili giinleri;
Elveda agkta séylenen
Giizel nutuklar. '

- Bir daha baloya gitmeyeceksiniz
Gelin hamim, ‘
Ciddi bir havamz olacak
Arkadaglanimzin oniinde,
Evi bekleyeceksiniz
Biz giderken.



Iste almamizi rica ettigimiz
Bu buket,

Bir cicek demetidir

En biiyiik gereflerin
Cicekler gibi soldugunu
Size gostermek icin.

Elimin size takdim ettigi
Bu pasta, '
Ondan bir parca alin
Bu sizi temsil ediyor.
Doymak igin
Calismak ve aci cekmek
lazim geldigini

Sizi selamlariz

Gelin hamim

Her zaman hatirlayin
Bagh oldugunuzu.

Languedoc kizlar gelince, gogsiiniin iizerine koymasini tavsi-
ye ederlerdi.

Bir menekse demeti,
Yatagin dort bir késesine
Bir demet tasa.

Elvedd, zavalli Jeannetom!

Gaskonya’da, evlilik sarkisi bir mahkim sarkis1 gibi hiiziin-
lilydii: Baba evini terketmeden 6nce, gelinin arkadaglar1 ona su
ogiitte bulunurlardu:

Gelin, elini, baginin iizerine koy
“Giizel giinler nereye gittiniz” de
Elin basinda, ayagin ocakta
Giizel giinlerine veda et.



Kiliseden kocasinin evine gotiiriirlerken ona soyle diyorlardi:

Elveda kilise, elveda biiyiik kap:
Bir daha onliiksiiz gelemeyeceksin
Bir daha cigeklerle gelemeyeceksin
Aklarimi kaybetmis olacaksin.

Gelini bekleyen sonug tahmin ediliyordu;

Kim sefalet istiyorsa
Kim sefalet istiyorsa
Evlenmesi kdfi gelir
Donde!
Evienmesi kifi gelir
Donde!

PAUL LAFARGUE: Halkin Evlilik Ayinleri ve Sarkilar:.
La Neuvelle Reveu 1886.

-11. KADINLAR VE FRANSIZ DEVRIMI (BEBEL)

XVIL yy. boyunca Montesquieu, Voltaire, d’ Alembert, Hol-
bach, Helvetius, La Mettcie, Rousseau ve bagkalar1 tarafindan
temsil edilen biiyiik fikir hareketi, kadinlan ilgisiz birakmadi.
Eger bir¢ogu, modaya uymak yahut entrika arzularimi tatmin et-
mek yahut diger gaynciddi sebepler igin harekete atiliyorlarsa,
aralarinda ¢ogu, toplumun temelini esit kilan ve feodal diizeni y1-
kan harekete aktif olarak katildilar.

Fransa iizerinden temizleyici bir firtina gibi gegen, eski toplum
yapismu yikip zihinleri serbest birakan 1789 Biiyiik Devrim patla-
masindan 6nceki yirmi yil boyunca kadmlar, yignlar halinde po-
litik ve bilimsel derneklere kosuyorlardi. Teorileri pratige gegiren
devrimi hazirlamaya yardim ettiler.

Temmuz 1789’da Bastille’in alimigiyla mhayet Biiyiik Devrim
bagladif1 zaman harekete aktif olarak katilan, hareket lehinde ya-
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hut aleyhinde hissedilir bir etki yapanlar, halk kadinlan oldugu
kadar yiiksek sinif kadinlan da oldu. Tyilikte oldugu gibi kétiiliik-
te de agirt olan bu kadinlar firsatin giktig1 her yerde igbirligi yap- -
tilar. Tarihgilerin ¢ogu, ancak islenilen aginliklar1 kaydettiler; ka-
¢imlmaz agimilbiklar, zira bunlar tarif olunmaz bir ¢iiriimeden, s6-
miiriiden, zuliimden, hor goriilmeden ve hakim siniflarin halka
yaptiklar1 ihanetten ileri geliyordu. Tarihgiler kahramanca hare-
~ ketleri ya kiigiilttiiler ya da sessizce gegistirdiler. Sefiller, bu yan-
ginin etkisi altinda: “Kadinlar gakal sekline girdiler ve korkuyla
alay ettiler” diyordu. Ve bununla birlikte bu korkung seneler bo-
yunca kadmlar o kadar ¢ok kahramanlik, ruh yiiceligi, hayranhk
uyandiran feragat 6rnegi verdiler ki, “Biiyiik Devrim boyunca ka-
dinlar” iizerine bir kitabin yaziligi, sereflerine bir siitun dikilmesi
kadar onemlidir.' Michelet, kadnlarm, devrimin oncii miifrezesi
olduklanni soyler

Her zamanki gibi Bourbonlar’in hukumdarllgl sirasinda Fran-
s1iz halkimn iizerine ¢oken genel sefalet, bilhassa kadinlarim
diigkiin kildi. Kanunlar tarafindan her tiirlii serefli ‘meslegin.
diginda birakilan kadinlar, onbinler halinde fuhusa siiriikleniyor-
lard1. Buna, kendilerinin ve yakinlanmn sefaletini en yiiksek nok-
tasina iten 1789 kithgim ekleyelim. Ekim’de sehir meclisine hii- -
cum ettiler ve y1gin halinde kral ve maiyetinin oturdugu Versail-
les’e dogru yoneldiler. Digerleri, Milli Meclis’ten kadinla erkek
arasinda esitlik temin edilmesini, kendilerine ¢aliyma ozgiirliigii -
~ verilmesini, yeteneklerininin imkan verdigi gorevlere kabul edil-
melerini bir dilekge ile istediler. Bu haklan elde etmek igin kuv-
vetli olmalar: 14zim geldigini ve kuvvetin ancak orgiit ve birlik sa-
yesinde saglandigun anladiklan igin, Fransa’da her yerde bazila-
nmn ¢ok biiyiik sayida iiyeyi kapsadigr cemiyetler orgiitlediler.
Bunun yaninda, crkekleré ait kuliiplere de girdiler. Mme. Ro-
land’1n zekasi sayesinde Girodinler Devriminin bu “Devlet adam-
lar1” arasinda iistiin bir politik rol oynamaya ¢alistig1 esnada ates-

' Emma EDLER Die beriihmten Fraven der Franziisischen Revolution
(Fransiz Devrimi’nin Meshur Kadinlan) Viyana 1906.
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1i ve belagatli Olympe de Gouges halk kadinlaninin idaresini eline
ald1 ve bunlari, kendini karakterize eden tagkin heyecamyla koru--
du: : :
~ 1793’te, Konvansiyon insan haklarini ilan ettigi zaman uyanik
kadinlar, sadece erkek haklarindan dem vuruldugunu g¢ok gabuk
anladilar. Olympe de Gouges, Rose Lacombe ve daha bir¢oklan,
bunlara 20 Kasim 1873’te Paris Komiinii 6niinde yapilmig olan
bildiriye dayanan on yedi maddelik “Kadin Haklarin1” kars1 ¢1-
kardilar: “Eger kadinin idam sehpasina ¢ikmak hakki varsa, kiir-
siiye cikma hakki da‘olmahdir.” Bu hak iddialan geri ¢evrildi. Fa-
kat, idam sehpasina ¢ikma hakkinda kadinlann s6yledikleri kanl .
bir sekilde uygulandi. Bir taraftan kadin haklannin savunulmassi,
diger taraftan Konvansiyon’un siddet hareketlerine karg1 miicade-
le, bunlari. giyotine gotiirdii. Olympe de Gouges’un, ayni yilin ka-
sim ayinda kafasi kesildi; bes giin sonra Mme Roland &ldii. Her
ikisi de kahramanca can verdiler. Oliimlerinden az bir zaman 6n-
ce, 17 Ekim 1873’te Konvansiyon, biitiin kadin kuliiplerini kapa-
tarak, kadinlara karg1 antipatisini gostermisti. Daha sonra, kurba-
m olduklar1 haksizlig1 protesto etmeye devam ettikleri igin Kon- -
vansiyon’a ve halk toplantilarina girmeleri yasakland1 ve asi g1b1
mualeme gordiiler.

Ve, iistiine yiiriiyen biitiin kar§1devnm01 Avrupa’ya karsi, Kon-
vansiyon “vatanin tehlikede” oldugunu ilan ettigi ve eli silah tu-
~ tan erkekleri acele Vatanin ve Cumhuriyetin savunmasi igin gagir-
dig1 zaman, heyecanh Parisli kadmlar, yirmi yil sonra Prusyal ka- ‘
dinlanin; Napolyon’un despotluguna kargi yaptigim yapmaya ka-
rar-verdiler: Elde tiifek, vatam savunmak.

AUGUSTE BEBEL: Kadin ve Sosyalizm. Sayfa: 411-414.

12. KADININ TARIHI, EZILMESININ TARIHIDIR (BEBEL) -

‘Kadin ve ig¢inin su ortak yanlari vardir: Ikisi de ezilmislerdir.
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Bu baski, bigimsel olarak zamana ve iilkeye gore bazi degisiklik-
ler gecirdi, fakat bask1 devam etti. Tarih boyunca ezilenler, ¢cok
defa ezilmigliklerinin bilincine vardilar ve bu biling, durumlarina
baz1 degisiklikler ve hafiflemeler getirdi. Fakat, bu baskinin ger-
cek mahiyetini tayin edemediler. Iscide oldugu gibi kadinda da bu
bilgi ancak giiniimiizde baglar.

Az cok bagar1 sansiyla haksiz olarak kabul edilen durumlara
kars1 bir hareket baglatmadan 6nce, toplumun ve kanunlarin, geli-
simine temel tegkil eden gercek mahiyetini bilmek 14zimdir. Boy-
le bir hareketin énemi ve sahast, ezilen tabakalarin sahip oldugu
hareket serbestligine baghdir.

Bir ¢ift iligkisi altinda yetisme tarz1 ve adetler bakimindan ol-
dugu kadar, verilen 6zgiirliik bakimindan da kadin, is¢iye nazaran
daha asagidadir. Zaten uzun bir nesil dizisi boyunca devam eden
sartlar, sonunda aligkanlik haline gelirler; irsiyet ve yetisme tarzi, -
her iki ilgili taraf da, bunlar1 “dogal” olarak gésterirler. Iste bu se-
kildedir ki, kadin hédlen agsag1 durumunu, kendiliginden olagan bir
sey gibi kabul ediyor. Kadina mevkiinin kendisine layik olmadi-
g1 ve toplumda erkekle ayn1 haklara sahip bir iiye ve biitiin ilig-
kilerde onun esiti olmaya gayret etmesi ldzim geldigini anlatmak-
ta ¢ok giicliik cekilir.

Kadinin ve is¢inin durumu arasinda benzerlik gosteren birgok
noktalar varsa da, bununla beraber esasli bir fark vardir: Kadin,
esarete maruz kalan ilk beseri varliktir. Kole, varolmadan 6nce
kadin koleydi.

Her sosyal bagimlilik, kékenini ezilenin ezen kargisindaki eko-
nomik bagimhliginda bulur. Tarihi bilinmeyecek kadar eski za-
manlarda kadin bu durumdaydi: Bunu bize insan toplumunun ge-
lisme tarihi gosteriyor.

AUGUSTE BEBEL: Kadin ve Sosyalizm. Sayfa: 35-46.
(Tiirkgesi: Toplum Yayinevi)



13. TEK ESLILIGIN GELECEGI (ENGELS)

Simdi, tek esliligin tamamlayicisi olan fahigeligin temellerinin
kaybolacag ne kadar kesinse, o kadar kesin olarak tek esliligin
bugiinkii ekonomik temellerinin, ortadan kalkacag bir sosyal dev-
rime dogru ilerliyoruz. Tek eslilik biiyiik zenginliklerin aym eller-
de -erkegin elleri- toplanmasindan ve bu zenginlikleri miras yo-
luyla bu erkegin ¢ocuklarina -herhangi bir bagkasma degil- dev-
retme arzusundan dogmugtur. Bunun i¢in erkegin degil, kadimin
tek esliligi gerekliydi, o kadar ki, kadinin bu tek esliligi, en ufak
bir sekilde erkegin acik veya gizli ¢ok esliligini engelleyemedi.

Fakat pek yakinda gerceklesecek sosyal devrim, hi¢ degilse
gayrimenkl irsi servetlerin muazzam bir ¢ogunlugunu -iiretim
araclan- kamu miilkiyeti haline getirerek biitiin bu irsi devir tasa-
larim en azina indirgeyecektir. Oyleyse, tek eslilik ekonomik se-
beplerden dogduguna gore bu sebepler ortadan kalkarsa, o da or-
tadan kalkacak midir?

Gayet haklh olarak “tek eslilik”, ortadan kalkmak bir yana an-
cak o zamandan itibaren biitiiniiyle gerceklesecektir” diye cevap
verebiliriz. Zira, iiretim araglarinin kamu miilkiyetine gecisiyle
iicret, proletarya ve giderek -istatistikle hesaplanmasi miimkiin-
belli sayida kadim para karsihfinda fuhus yapmaya zorlayan yok-
sulluk da ortadan kalkar: Tek eslilik, tehlikeye diismek yerine er-
kekler icin bile bir gercek olur.

Her haliikérda, erkeklerin durumu béylece bir hayli degisiktir.
Fakat kadmnlarinki de; biitiin kadinlannki, 6nemli degisikliklere
ugrayacaktir. Uretim araglan bir kere kamu miilkiyeting geger

. gecmez bireysel aile, toplumun ekonomik birimi olmaktan ¢ikar.
Ozel aile ekonomisi, sosyal endiistriye doniisiir. Cocuklara verile-
cek egitim ve bakim genel bir dava olur; mesru olsun veya olma-
sin, toplum biitiin ¢ocuklara esit bir 6zen gosterir. Boylece bir
geng kizin bir art diisiince giitmeden kendini sevdigine vermesini
engelleyen -ekonomik oldugu kadar ahliki- en 6nemlisi sosyal se-
bep, “bunun sonuglar: neler olabilir?” tasas: ortadan kalkar. Bu,
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cinsel iligkilere gittikce daha fazla ozgiirliik, bakireligin serefleri
ve kadinlarin gerefsizlikleri hakkinda bdylece daha ihmh bir ka-
muoyu olusturmaya, yeterli degil midir? Ve nihayet, modem diin-
yada tek eglilik ve fuhusun gercekten de iki zithk, ayn1 sosyal ha-
lin iki kutbu oldugunu ve ayrilamayan iki zitlik tegkil ettiklerini,
gormedlk mi?

Fuhus, kendisi ile birlikte tek e§liligi de uguruma siiriikkleme-
den kaybolabilir mi?

- Burada isin igine yeni bir unsur giriyor, tek e§1111gm olustugu
devirde en fazla tohum halinde bulunan, bir unsur: Bireysel cinsel
ask. -
Fakat, tabiat1 sayesinde cinsel ask yabancilar geri ittigi i¢in -
" bu geri itigin giiniimiizde ancak tamamen kadinda gergeklesmesi-
ne ragmen- cinsel agka dayanan evlilik, tabiati itibariyla tek egli-
dir. Grup halinde evlilikten “iki bagli” evlilige gegis tarafindan
kaydedilen ilerlemeyi, bilhassa kadinin eseri olarak kabul ettigi
zaman, Bachofen’in ne kadar hakli oldugunu goérdiik; yalmzca bu
sonuncunun tek eslilige gegisi erkegin hesabina gegilebilir; aslin-
da bu gegis, kadinin durumunu berbat etmekten ve erkegin sada-
katsizligini kolayla§t1rmaktan ibarettir: Kadinlarin sayesinde, er-
keklerin bu devamli sadakatsizligini kabul ettigi ekonomik sebep-
ler ortadan kalksin -kendi 6z yasantilanmn ve daha fazla ¢ocukla-
nn geleceklerinin tasasi- bundan dogacak kadinin esitligi, bundan
onceki biitiin deneylere dayanarak durumunun sonucu, diger
taraftan bu ekonomik kadinlann ¢ok esli olmalarindan ¢ok daha
biiyiik bir oranda erkeklerm tek esli olmalar1 sonucunu meydana
getirecektir.

Fakat, tek eslilikte gergekten kaybolacak olanlar,  dogusunu
borglu oldugu miilkiyet sartlar: tarafindan kendisine verilmig bii-
tiin 6zelliklerdir: Bu 6zellikler, basta erkegin listiinliigii, sonra da
feshedilmezliktir. Evlilikte erkegin iistiinliigii, ekonomik iistiinlii-
giiniin basit bir sonucudur ve bununla beraber kendiliginden diige-
cektir. Evliligin Teshedilmezligi, bir taraftan tek esliligin iginde
dogdugu ekonomik durumu tek eslilikle birlestiren bagin daha iyi
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anlagilmadigi ve dinsel bir abartmaya maruz kaldig1 dénemin ge-
lenegidir. Bu giinden itibaren bu feshedilmezlik binlerce yerinden
bozulmugtur. Eger sadece agka dayanan evlilik ahlak? ise ancak
agkin devam ettigi evlilik ahlakidir. Fakat, kigilere gore agka girig
siiresi bilhassa erkeklerde bir hayli farklidir ve egilimin ortadan
kalkig1 veya yeni bir agk tarafindan geri plana itilmesi halinde ay-
riigin topluma oldugu gibi iki tarafa da iyiligi dokunur. Sadece
kisiler, bir bosanma davasinin camuru i¢inde yiiriimek zahmetin-
den kurtulacaklardir.

Cok yakinda kapitalist iiretime vurulacak bir siipiirge darbesin-
den sonradir ki, cinsel iligkilerin 6rgiitlenmesi hakkinda bulunabi-
lecegimiz kehanet, bilhassa ortadan kalkacak olan seyler iizerinde
smirlanir. Fakat sonra ne olacaktir? Bu yeni bir nesil bilyiidiigii
zaman kararlagtinlacaktir; hayatlarinda asla bir kadmin teslimiye-
tini para kargiliginda veya herhangi bir sosyal zorunluluk yardi-
miyla satin alma durumunda kalmayacak bir erkek nesli; asla ne
kendilerini gergek bir agk diginda, ne de bu teslimiyetin ekonomik
sonuglannin korkusu yiiziinden sevdigi kisiyi reddetme durumun-
da kalmayacak bir kadin nesli. Bu insanlar yagadig1 zaman bugiin-
den nasil davranmalan gerektigine inandigimiz seylerden tasa du-
yarlarsa ne 413; kendi torelerini ve herkesin hareket tarzi hakkmn-
da karar verecek uygun kamuoyunu kendileri yaratacaklardir. Iste
hepsi bu kadar.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni.
s. 61-62, 70. Ring Verlag (Tiirkgesi: Sol Yaynlar).
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IKINCI BOLUM
MARKSIZM ve KADININ OZGUR KILINISI

1. KADIN VE KABA KOMUNIZM (MARX*)

Ozel miilkiyete karsi, kamulagtinilmig 6zel miilkiyeti ¢ikarma-
ya yonelen bu hareket, evlilige (siiphesiz bu simirh 6zel miilkiye-
tin bir seklidir) karg1, kadimin kolektif ve bayag: bir miilkiyet ha-
line geldigi kadinlarin ortaklaga kullamlmasimi ¢ikardigi zaman
hayvanti bir sekilde ifade edilmis olur. Kadinlarn ortaklasa kulla-
nilmas fikrinin, bu kaba ve diigiinceden yoksun komiinizmin sir-
nm meydana ¢ikardig: soylenebilir. Kadinin genel fuhug igin ev-
liligi terketmesi gibi, tiim zenginlik diinyasi da yani insanin objek-
tif 6zii, 6zel miilkiyet ve simirh evlilik halinden kolektivizm ve ge-
nel fuhusa gecer. -Her yerde insan kisiligini reddeden- bu komii-
nizm, zaten kendi karsit1 olan 6zel miilkiyetin bir belirtisidir. Bir
gii¢ haline gelmig genel arzu, aggozliiliigiin kendini onayladig ve
degisik bir bicimde kendini tatmin ettigi kihk degistirmis bir sek-
linden bagka bir gey degildir. Bu gekildeki her 6zel miilkiyet fileri,
en azindan kiskanglik ve aym seviyeye indirme sekli altinda daha
zengin 6zel miilkiyete karg1 doner, 6yle ki bu duygular rekabetin
oziinii tegkil ederler. Kaba komiinizm, bu kiskan¢ligin ve tasarla-
nan bu minimum i¢in bu ayn1 seviyeye indirme arzusunun sonu-
cudur. Bu komiinizmin belirli ve sinirh bir 8l¢ii derecesi vardir.

* Daha fazla bilgi icin bkz: KARL MARX BIYOGRAFI. Sorun Yayinlar1-1995
Istanbul.
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Ozel miilkiyetin bu feshedilisi, hi¢bir sekilde gergek bir anlam
kazanamaz; bu, biitiin kiiltiir ve uygarliklar diinyasinin soyut in-
kan ve sadece 6zel miilkiyeti agmamak bir yana ona yetisememig
bile olan fakir ve ihtiyag i¢indeki insanin gayritabii basitligine do-
niig ile ispatlanmugtir. Kolektif sehveti tatmine yarayan bir nesne
ve bir av gibi goriilen kadin, sadece kendisi igin yagayan insanin
sonsuz algaligini ifade eder, zira insanin kendi hemcinsi ile olan
iligkilerinin sirr, geliskisiz kesin, acik ifadesini, kadin ve erkek
iligkisinde ve dolaysiz ve dogal cinsi iligkiyi anlayis tarzinda bu-
lur. Beseri varliklarin gerekli, dogal, dolaysiz iligkisi; kadin ve er-
kek arasindaki iligkidir. Bu dogal iligkide insanin doga ile iligkisi;
dogrudan dogruya insanin hemcinsi ile olan iligkisini temsil eder,
ayn sekilde insanin hemcinsi ile olan iliglaisi; dogrudan dogruya
doga ile kendi 6z dogal dogrultusu ile olan iligkisini temsil eder.
Boylece bu iligki, hissedilir bir gsekilde belirli bir olaya indirgen-
mis insani 6ziin ne dereceye kadar insan igin tabiat haline geldigi-
ni ve ne dereceye kadar tabiatin insanin beseri 6zii haline geldigi-
ni ortaya gikartir. Bunun igindir ki, bu iligkiye dayanarak insanin
genel gelisim derecesi hakkinda hiikiim verilebilir. Bu iligkinin
karakteri, cinsel bir varlik olarak insanin hangi 6l¢iide insan hali-
ne geldigini ve kendini 6yle kabul ettigini gésterir; kadinla erke-
gin iligkisi beseri varliklarin en dogal iligkisidir. Bundan dolay1 bu
sekilde, insanin dogal davramiginin ne derece insani hale geldigini
ve beseri Oziiniin ne derece dogal 6z haline geldigi goriiliir. Bu
iligkide, insanin ihtiyacinin ne derece beseri ihtiyag haline geldi-
£1, yani diger bir begeri varlhigin ne derece onun igin bir ihtiyag ol-
dugu, beseri bir varlik olarak insanin kigisel yagaminda ne derece
sosyal bir varlik oldugu da goriiliir.

Boylece, ozel miilkiyetin ortadan kaldirilmasinin ilk pozitif
sekli kaba komiinizm, olumlu sosyal yap1 bi¢imi olarak kendini
kabul ettirmek isteyen 6zel miilkiyetin igrengliginin kendini degi-
sik bir sekilde gostermesinden bagka bir sey degildir.

MARX: “Ozel Miilkiyet ve Komiinizm” . Ekonomik ve Felsefl Yazilar
(1884). Eserler. C. III. s. 112-113. Alman Baskis1.
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2. KADININ KURTULUSU VE KUTSAL AILE
(KRITIK KRITIGIN ELESTIRISI) (MARX)

Louise Morel’in tutuklanigi dolayisiyla, Rodolphe su sekilde
ozetlenebilecek diisiincelere kapildi:

“Ev sahibi ¢ok defa korku, siirpriz veya hizmetg¢iligin kendi ta-
biatimin meydana getirdigi firsatlarin degerlendirilmesi sayesinde
hizmetgiyi bagtan ¢ikarir.”

Diisiincelerinde Rodolphe, higbir sekilde hizmetgiligi en yiik-
sek kritifine tdbi tutmaya kadar ileri gitmiyor. Kiigiik prens ol-
makla beraber o, hizmetgiligin biiyiik savunucusudur. Rodolphe,
modern toplumda kadinin genel durumunu, insanhik dis1 olarak
anlamaktan ¢ok uzaktir. Eski teorisine kesinlikle sadik kalan Ro-
dolphe, sadece bastan ¢ikartmay: cezalandiracak ve pigmanlik ve
miithig cezalarin kefaretini beraber gétiirecek bir kanunun bulun-
mayigina iiziilmektedir.

Rodolphe’un yapmasi gereken, diger iilkelerin bugiinkii idare
tarzlarim incelemektir. Ingiliz kanunlar1 onun biitiin bu isteklerine
cevap vermektedir. Blackstone’un en biiyiik évgiisiinii yaptig: in-
celigi ile Ingiliz kanunlari, havai bir kiz1 bastan ¢ikaran herhangi
bir kimseyi al¢aklikla suglayacak kadar ileri gidiyor.

Bay Szeliga borulanim 6ttiiriiyor:

“Bu! Diigiiniin simdi! Rodolphe! Bu fikirleri, sizin kadimn
kurtulusu iizerindeki fantezist sagmaliklarinizla kiyaslayimz! Bu
kurtulus Rodolphe’da neredeyse elle tutulabilir, halbuki siz tabi-
atiniz itibariyla ¢ok fazla pratiksiniz ve bu yiizden tegebbiisleri-
nizde bircok basanisizliga ugradiniz.” Her haliikdrda Bay Szeli-
ga’ya su sirrin agiklanmasini borgluyuz: Bir olay, fikirde neredey-
se elle tutulabilir. Rodolphe’un kadinlarin kurtulusunu 6ven in-
sanlarla tuhaf kiyaslamasina gelince; Rodolphe’un fikirlerini, Fo-
urier’nin su fantezileri ile kargilagtirmak kafi gelecektir:

“Zina ve bastan ¢ikarma, capkinlara seref verir ve yapilmalari
adaba uygundur. Fakat zavalli geng kiz! Cocuk katili olmak! Ne
sug! Serefine diigkiinse, serefsizligin izlerini ortadan kaldirmasi
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lazimdir; ve gocugunu diinyanin 6nyargilarina kurban ederse, da-
ha fazla serefini kaybeder ve kanunun 6nyargilarina maruz kalir.
Uygar her mekanizmanin ¢izdigi kusurlu daire igte budur.

“Geng kiz, kazanimi ve sinirh miilkiyeti lizerinde pazarlik et-
mek isteyen i¢in satiliga ¢ikarilmig bir mal degil midir? Dilbilgi-
sinde iki olumsuzlugun bir olumluluga egit oldugu gibi, evlilik pa-
zarhiginda da iki fuhugun bir erdeme esdeger oldugu soylenebilir...

“Tarihi bir donem gelisimi, 6zgiirliik ve kadinin ilerlemesi ara- .
sindaki iligki ile tayin edilir, zira insan tabiatimin hayvanlik iize-
rindeki zaferi kadmla erkek-zayif ile kuvvetli- arasindaki iligkiler-
den belli olur. Kadin 6zgiirliigiin derecesi, tabii ki genel 6zgiirli-
gii tayin eder.

“Bir cinsin hakarete ugramasi, barbarligin oldugu kadar uygar-
ligin da bellibash karakteristik bir 6zelligidir, su farkla ki; barbar-
likta kotii aligkanliklar, giizellegtirmeden oldugu gibi uygulanirds,
oysa bu aligkanliklar uygarlikta karmagik, iki yonlii, miinasebetsiz
ve iki yiizlii bir mevcudiyet derecesine yiikseltilmislerdir. Hig
kimse, kadin1 kole gibi kullanmak yiiziinden erkek kadar al¢alma-
mugtir.”

Rodolphe’un fikirleri éniinde Fourier’nin bize evlilik hakkin-
da verdigi ustaca o6zellige ve Fransiz komiinizminin materyalist
kesiminin yazilarina bagvurmak liizumsuzdur.

Romancida buldugumuz sosyalist edebiyatin en esef verici ig-
rendirici hususu, her zaman bilinmeyen “sirlar”in kritik kritigini
meydana gikarir.

MARX: Kutsal Aile veya Kritik Kritigin Elegtirisi.
Eserler C. Il 5.373-375.

3. BURJUVA AILESININ DAGILMASI (MARX)

Mert ¢ocuk,' bir kez daha sadece amprik iligkilerin hakim ol-
dugu yerlerde kutsal varligin hakimiyetini gériir. Burjuva, kendi
rejiminin kurumlarin1 Yahudinin kanunu anladig: gibi anlar; her

' Max STIRNER, Tek ve Miilkiyeti adh eserin yazari.
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6zel durumda burjuva, bu kurumlan miimkiin mertebe degistirir,
fakat diger herkesin bu kurumlara tabi olmasini ister. Eger biitiin
burjuvalar, kitle halinde ve bir anda burjuvazinin kurumlarim de-
gistirirlerse artik burjuva kalamazlar -tabiatiyla akillarina bile gel-
meyen ve hicbir sekilde isteklerine bagh olmayan- bir davranistir
bu. Capkin burjuva, evliligi ihlal eder ve gizlice zina yapar; tiic-
car spekiilasyon ve sahte iflds yoluyla bagkalarimi miilkiyetten
mahrum birakarak miilkiyet kurumunu ihlal eder; gen¢ burjuva
kendini imkan buldugu zaman kendi 6z ailesinden bagimsiz kilar;
kendi ¢ikan igin fiilen ailesini dagitir; fakat evlilik, 6zel miilkiyet,
aile teorik olarak el siiriilmemig kalirlar; zira pratikte bunlar, iize-
rinde burjuvazinin hikimiyetini kurdugu temeldirler; zira burjuva
sekli ile bunlar her zaman ihlal edilen bir kanunun dini biitiin bir
Yahudiyi gene dini biitiin bir Yahudi yaptig1 gibi burjuva yapan
sartlandr.

Burjuvanin, kendi varolus sartlar ile olan bu iligkisi genel ifa-
desini burjuva ahldkinda bulur. Aileden zaten hi¢ bahsetmeyelim.
Burjuvazi, burjuva bi¢imindeki ¢okiis doneminde de var olan ai-
leye tarihi gelisim agisindan burjuva ailesi niteligini kazandinr.
Burjuva ailesinin baglan para ve sikintidir. Camurlu varlifina,
resmi lafazanlik ve genel ikiyiizliiliik i¢cinde kutsal bir anlayis eg-
lik eder. Proletaryada oldugu gibi ailenin ger¢ekten dagildig yer-
lerde. Stirner’in diisiindiigii seyin tamamen aksi oluyor. Aile fikri
burada hi¢ mevcut degildir, halbuki, baz: yerlerde hakikaten, ta-
mamen gergek iligkilere dayanan aile hayatina karg1 bir egilim go-
rilyoruz. XVIIIL. yy.’da filozoflarin darbeleri altinda aile fikri da-
g1ld1, zira, uygarligin iist derecesinde gergek aile, daha o zaman-
dan dagilmaya bashiyordu.

Dagilan, ailenin i¢sel bagy, aile kavramini meydana getiren ¢e-
sitli unsurlar, itaat, dindarlik, ailevi sadakat, vb. idi; fakat ailenin
gercek yapisi, servet durumlari, diger ailelere kars: tutum, zorun-
lu birlikte oturus, cocuklarin varlifiyla meydana gelen sartlar, mo-
dern sehirlerin ingasi kapitalin olusumu vb. ¢ogu bozulmalara rag-
men yerlerinde kaldilar, zira, ailenin varlif1, burjuva toplumunun
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iradesinden bagimsiz olarak iiretim bi¢imiyle olan baghlig: dola-
yistyla gerekli kilindi. Bu gereklilik, en bariz bi¢imiyle ailenin de-
nebilirse kanun tarafindan kisa bir siire ortadan kaldirildig: Fran-
s1iz Devrimi’'nde kendisini gosterir. Bununla beraber, XIX. yy.’da
aile varolmakta devam eder, fakat su farkla ki, ideoloji yiiziinden
degil, sanayiin ve rekabetin gelismesi sonucunda, dagilisn daha
genel bir hale gelmektedir; dagilisinin Fransiz ve Ingiliz sosyalist-
leri tarafindan uzun zamandan beri ilin edilmesine ve Fransiz ro-
manlarinm bu olay1 nihayet Alman kilisesinin bilginlerine iletme-
sine ragmen aile, varligim siirdiirmektedir.

MARX: Alman Ideolojisi. Eserler. C. V. s. 162-163
(Tiirkgesi: Sosyal Yayinlar).

4. KOMUNIST REJIM VE AILE (ENGELS)

21’inci soru. KOMUNIST REJIMIN AILE UZERINDE

NE GIBI ETKILERI OLACAKTIR?

Cevap — Cinsler arasindaki iligkileri, ancak buna katilanlan il-
gilendiren ve toplumun miidahale edemeyecegi tamamen ozel
iliskiler haline getirecektir. Ozel miilkiyeti ortadan kaldiracag,
cocuklan miigterek olarak yetistirecegi ve bu sekilde kadinin er-
kege ve cocuklarin ebeveyne kars1 olan bagimliliklarn goéz oniinde
bulundurularak bugiinkii evlili§in baglica iki temelini yikacag:
icin bu degisiklik miimkiin olacaktir. Giiya komiinistlerin getir-
mek istedikleri kadinlarin ortak kullammu iizerinde burjuva ahlak-
cilarinin koparttiklan giiriiltiiye verilecek cevap iste budur.

Kadinlarin ortak kullanimi sadece burjuva toplumuna ait olan
ve bugiin fuhugla gerceklesen bir olgudur. Fakat, fuhug 6zel miil-
kiyete dayanir ve onunla birlikte kaybolur. Boylece, komiinist re-
jim, kadinlarin miisterek kullanilmasini getirmek soyle dursun,
aksine onu ortadan kaldiracaktir.

ENGELS: Komiinizmin Prensipleri. s.29
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5. KOMUNISTLER VE AILE (MARX VE ENGELS)

Ailenin feshi! En radikal unsurlar bile komiinistlerin bu al¢ak-
¢a niyeti karsisinda isyan ediyorlar.

Bugiinkii aile, burjuva ailesi, hangi temele dayaniyor? Serma-
ye, ozel zenginlesmeye dayaniyor. Bu aile, tiim gelisimi ile sade-
ce burjuvazi i¢in mevcuttur; 6te yandan bu durumun sonucu tiim
ailenin proleterlerde zoraki ortadan kalkis1 ve fuhugtur.

Burjuvanin ailesi, sonucunun kaybolmasiyla birlikte kaybolur
ve ikisi de sermayenin ortadan kalkisiyla birlikte ortadan kalkar-
lar.

Bizi, ¢ocuklarin ebeveyni tarafindan somiiriilmesini ortadan
kaldirmak isteyisimiz yiiziinden mi itham ediyorsunuz?

Bu sugumuzu, itiraf ediyoruz. Fakat, dediginize gore aile terbi-
yesinin yerine toplum terbiyesini koyarak en samimi baglar ko-
pariyormusuz.

Ya sizin verdiginiz egitim, o da, toplum tarafindan tespit edil-
miyor mu? Cocuklarimz, i¢inde yetistirdiginiz sosyal sartlar okul
sayesinde toplumun, dolayli veya dogrudan dogruya miidahalesi
tarafindan tespit edilmiyor mu? Komiinistler toplumun bu miida-
halesini icat etmiyorlar; sadece karakterini degistiriyor, egitimi
egemen sinifin etkisinden koparip aliyorlar.

(Biiyiik endiistri, proletaryanin biitiin aile baglarim yiktig1 ve
¢ocuklar1 basit ticaret metasi, basit ig aleti haline getirdigi siirece)
cocugu ebeveynine baglayan kutsal iligkileri iizerindeki burjuva
feryatlari, igren¢ olmaktadir.

Fakat siz komiinistler, kadinlarm ortak kullanimmm getirmek
istiyorsunuz diye biitiin burjuvazi bir koro halinde bagiryor.

Burjuva, karisim basit bir iiretim araci olarak goriir. Burjuva
iiretim araglarinin ortaklaga kullanilacagim1 duymakta ve tabiatiy-
la kadinlarin kendisinin de sosyalizasyonun ortak kaderini payla-
sacagl sonucunu ¢ikarmaktadir.

Burjuvazi, aslinda kadim bugiinkii basit bir iiretim araci roliin-
den ¢ekip almanin s6zkonusu oldugunun farkinda degildir.
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Sonugta, komiinistlerin kadini ortak kullanacaklarini iddia
eden bujuvalarimizin bu ahlak 6tesi korkulan kadar giiliing bir sey
olamaz. Komiinistlerin kadinlarin ortak kullanilmasini 6nermeye
ihtiyaclar yoktur, bu zaten hemen hemen her zaman mevcuttur.

Resmi fuhus bir tarafa, proleterlerin karlar ve kizlarmn emir-
lerine 4made olmasiyla yetinmeyen burjuvalarimiz, birbirlerini
devamli boynuzlamakta garip bir zevk buluyorlar.

Burjuva evliligi, gercekte evli kadinlarin ortak kullanimidir.
Komiinistler, en fazla ikiyiizliiliikle gizli tutulan kadinlarin ortak
kullanim1 yerine, resmi ve agikga itiraf edilen bir ortak kullanim
getirmek istemekle suglanabilirler. Zaten, bugiinkii iiretim rejimi-
nin ortadan kaldirilmasiyla, bundan dogan kadmnin ortak kulla-
nimi, yani agik veya gizli fuhusun da ortadan kalkacag: apagiktir.

MARX VE ENGELS: Komiinist Partisi Manifestosu.
Eserler. C. VI s. 541-543 (Alman Baskisi)

(Tiirkgesi: Oncii Kitabevi, Bilim ve Sosyalizm Yaynlar1).

6. FOURIER VE KADININ KURTULUSU (ENGELS)

Fourier, burjuvazinin devrim 6ncesinin heyecanli hakimlerinin
ve sonrasinin menfaati, 6vgii diizen yazarlarinin sézlerini kendile-
rine ceviriyor. Burjuva dleminin maddi ve manevi sefaletini ag-
maksizin ortaya seriyor ve bunlar1 yalnizca mantigin hiikiim siire-
cegi toplum, genel mutluluk getiren uygarlik, insanin smnirsiz mii-
kemmellesme kabiliyeti konularinda bilgi veren feylezoflarin dal-
kavukgu vaadleriyle kargilastiriyor; her yerde en acinacak gerge-
gin en tumturakli ciimlelerle ifade edildigini ispatliyor. Fourier sa-
dece bir elestirici degildir, neseli karakteri, onu bir hicivci, hem de
gelmis gegmis en biiyiik hicivci yapmisgtir. Devrimin gerileme za-
manlarinda ortayacikan asir1 spekiilasyonun yaninda bu devrin ti-
cari hayatina hakim olan diikkdnci zihniyeti de, zevkle oldugu ka-
dar biiyiik bir ustalikla ¢gizer. Burjuvazinin cinsel iligkilere verdigi
yone ve kadinin burjuva toplumundaki durumuna yonelttigi eles-
tirisi daha da ustaliklidir. Belli bir toplumda kadinin 6zgiirlesme
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derecesinin genel 6zgiirlesmesinin dogal 6l¢iisii oldugunu ilk sdy-
leyen odur.

ENGELS: Anti-Diihring (M.E. Diihring bilimi altiist ediyor). s.253-254.
Ring Verlag, Zurich, 1934, 5.209 Editions Sociales (Tiirkgesi: Sol Yayinlari).

7.M. DUHRING E GORE AILE (ENGELS)

M. Diihring, daha 6nceden iiretimin kendisini bagtan basa el-
den gecirmeden kapitalist iiretim tarzinin yerine sosyal tarzin ko-
yulabilecegini diisiindiigii gibi simdi de burjuva ailenin, biitiin
seklini degistirmeksizin ekonomik temelinden koparilabilecegini
hayal ediyor. Bu aile sekli onun i¢in o kadar degismezdir ki “‘eski
Roma hukukunu” miikellegtirilmis bir tarzda olsa da ailenin ebe-
di kanunu yapar ve bir aileyi ancak “miras¢1”, yani bir seyin sahi-
bi birim olarak tasarlar. Bu konuda iitopyacilar M. Diihring’i fer-
sah fersah gecerler. Onlara gore, insanlarin 6zgiir olarak topluma
mal edilmesi ve 6zel ev i¢i ¢aligmasinin bu kamu sanayii seklinde
degistirilmesi hemen genglik egitimini kamulastinyor ve sonugta
aile iiyeleri arasinda gercekten 6zgiir karsilikl iligkiyi getiriyordu.
Ve bundan bagkaca da, Marx daha 6nceden gosterdi. (Kapital, Kitap
I, C.1I, s.168 Editions Sociales, 1948)

Ev cevresi disinda toplumsal sekilde diizenlenmis iiretim bi-
cimlerinde kadin ve ¢ocuklara verdigi belirleyici rol sayesinde bii-
yiik sanayi, aile ve cinsler arast iligkilerin iistiin bir seklinin yiik-
selecegi yeni ekonomik temeli de yaratir.

ENGELS: Anti-Diihring (M.E. Diihring bilimi altiist ediyor). s.314, Ring
Verlag, Zurich, 1934 (Alman Baskis1) Editions Sociales, 357.

8. BURJUVA EVLILIGI (ENGELS)

Giiniimiizde burjuva evliligi iki cinstir. Katolik iilkelerde geng
burjuva ogullarina uygun esi temin eden, eskiden oldugu gibi ana
babadir ve bunun dogal sonucu da tek esli evliligin icindelai zath-
gin tamamen agiga vurulmas: olmaktadir: Erkegin hafifmegrep
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kadinlarla yasamaktaki asiriligi, kadmin kocasinin aldatmadaki
agirilig. Katolik kimsenin bosanmayi kaldirmas siiphesiz 6liime
care olmadig1 gibi eslerin birbirini aldatmasina ¢are olmadigina
inanmasindan gelmektedir. Protestan iilkelerde ise tersine, burju-
va geng erkege kendisine, sinifindan bir eg bulmak 6zgiirliigii az
veya ¢ok taninmugtir; sonugta evlilikte bir miktar agk olabilir ve
yakistirilma olarak agkin varligi her zaman kabul edilir ki; bu da
protestan ikiyiizliiliigiine ¢ok uygun diiser. Burada erkegin hafif-
mesrep kadinlarla yatip kalkmasi daha azdir ve kadinin kocasini
aldatmasi daha olagandir. Ama tiim evlilik sekillerinde oldugu gi-
bi insanlar evlilikten 6nce neyseler dyle kaldiklar i¢in ve Protes-
tan iilkeler burjuvalan ¢ogunlukla dar kafali ve rahatina diigkiin
olduklarindan bu Protestan tek esli evliligi, en elverigli 6rmeklerin
biiyiik kisminda aile saadeti denilen agir1 bir can sikintisinin pay-
lagilmasina yol agmaktan bagka 'sey yapamaz. Bu iki evlilik bigi-
minin en iyi aynasi romandir, Katolik tarzi i¢in Fransiz roman,
Protestan tarzi i¢in Alman romani. Her ikisinde de erkek, “payma

~ diigeni elde eder”: Alman romaninda geng erkek icin, geng kiz;
Fransiz romaninda koca i¢in, boynuz takmak diiser. Hangisinin
daha fazla oyuna geldigi heniiz belli degildir.

Iste bunun i¢in Alman romanimnin can sikintis1 Fransiz burjuva-
sina, Fransiz romaninin Alman burjuvasma esinledigi ahlaksizlik
kadar tiksinti verir. Gene de, bu son zamanlarda (1880’lere dogru)
“Berlin evrensel bir bagkent olmaya” bagladigindan beri Alman
romani, orada uzun zamandir iyi bilinen aldatma ve diigiip kalkma
konularinda daha az ¢ekingen gozlemleri arttirmaya baglad.

Ama her iki sekilde de evlilik, taraflarin sinif konumuna daya-
nir ve sonugta her zaman bir yakistirilma evliligidir. Her iki sekil-
de de, bu yakistirilma evliligi oldukg¢a sik en kaba fuhus haline do-
ner, bazen her iki taraf ama genellikle kadin bu fuhusa yonelir; bu,
olagan hafifmegreplikten ancak, viicudunu bir iicretli gibi parca
bagina kiralamayip bir kole gibi bir defada her zaman igin satma-
styla ayrilir. Ve tiim yakistirnilma evliligine Fourier’nin su s6zii uy-
gulanir: “Gramerde iki olumsuzlugun bir olumluluk degerinde ol-
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dugu gibi evlilik pazarhiginda da iki fuhugun bir fazilete esdeger-
li oldugu sdylenebilir.” Cinsel ask kadinla iligkilerde ancak ezilen
siniflarda, yani bu iligkilere resmen izin verilse de verilmese de
giiniimiizde proletaryada gergekten kural olabilir. Ama bu 6mek-
lerde de klasik tek esliligin biitiin temelleri yok olur. Tek esliligin
ve erkegin hiikiimranhginin korunmasi ve devri igin yaratilmig ol-
dugu miilkiyet higbir sekilde yoktur ve sonugta erkegin iistiinlii-
giinii uygulattiracak higbir sebep de kalmaz. Ustelik bunun arag-
lar1 bile yoktur: Bu iistiinliigii koruyan burjuva hukuku, ancak mal
miilk sahipleri ve bunlann proleterlerle iligkileri i¢in vardir; bur-
juva hukuku masraflidir ve sonugta yoksulluktan isginin karisma
gore konumunda gegerli degildir. Bu sonucu iligkilerde belirleyen
tamamen bagka kisisel ve toplumsal sorunlardir. Ve sonugta, bii-
yiik sanayi; kadini, ¢cogu ailenin dayanag: haline getirerek evden
ayirip emek pazarina ve fabrikaya attigindan beri, erkek iistiinlii-
giiniin son kalintisina kadar temelleri proleterlerin evinden kald:-
rildi. Belki, tek esliligin ise girmesiyle yayilan, kadina kars1 kaba
davranis hari¢. Tiim zihni ve gecici hayir duaya ragmen ve eslerin
en ihtirash ve en sadik bir agka sahip olduklan diisiiniilse bile pro-
leter- ailesi kelimenin 6z anlamina gore tek esli (monogamique)
degildir. Iste bunun igindir ki tek esliligin ebedi ortaklari, ha-
fifmesrep kadinlarla diisiip kalkma ve esini aldatma proleter evli-
. likte kaybolmakta olan bir yer tutarlar ancak. Kadin boganma hak-
kin gergekte tekrar elde etmistir ve birbirine katlanilamaz hale
gelince herkesin istedigi yone gitmesi tercih edilir. Kisacasi pro-
leter evliligi, kelimenin dilbilgisindeki anlamina gore tek esli ama
tarihi anlamina gore asla tek esli degildir.

ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni.
$.56-58, Ring Verlag, Zurich, (Alman Baskisi). Edit. Costes, 5.73-75.

9. KADININ HUKUKI KONUMU VE
KURTULUSUNUN KOSULLARI (ENGELS)

Yasa yapicilanmiz, dogru olarak yasalardaki ilerlemenin -ka-
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dinlarin tiim yakinma sebebini artan bir dl¢giide kaldirdigim soylii-
yorlar. Modem uygarligin yasalar diizeni, dncelikle evliligin ge-
cerli olmasi i¢gin iki tarafin serbestce riza gostermesi, bir anlasma
olmasi gerektigini ve ikinci olarak evlilik sirasinda iki tarafin bir-
birine karg1 ayn1 haklara ve aym ddevlere sahip olmasi gerektigi-
ni gitgide daha fazla kabul etmektedir. Fakat bu iki sart iyi niyet-
le uygulanmis olsalard, kadinlar arzuladiklar her seye sahip olur-
lard1.

Kanun yapicisinin havasim tagiyan bu kamtlama, tam olarak
cumbhuriyetci radikal burjuvanin proleteri susturdugu kanitlama-
dir. Is kontrati s6zde iki tarafin serbestce riza gosterdigi bir kont-
rattir. Kanun, iki tarafin esitligini kagida gecirdigi zaman bu an-
lasma serbestce riza gosterilmis bir anlagsma sayilir. Simf konu-
mundaki farklilifin taraflardan birine verdigi gii¢, bu tarafin dige-
rine yaptig1 baski, iki tarafim gergek ekonomik durumu kanunu il-
gilendirmez. Ve is anlasmasmin siiresi boyunca taraflardan biri
veya Obiirii anlasmadan agik¢a vazge¢mezse iki tarafin da esit
haklardan yararlandig: kabul edilir. Ekonomik durum, is¢iyi en
son hak esitligi goriiniisiinden bile vazge¢meye siiriiklerse kanun
buna higbir sey yapamaz. .

Evlilik konusunda ise, en miikemmel kanun bile ilgililer tuta-
naga serbest rizalanim agikga bildirdikleri andan itibaren yerine
getirilmistir. Arkada olup bitene, gercek hayatin oynandig1 huku-
ki gizli yonlere ve bu onaylama o6zgiirliigiiniin nasil elde edildigi-
ne gelince ne kanun ne hukukg¢u bununla mesgul olmazlar. Oysa
kiyaslamali hukuka en basit bir bagvurus bile kanun yapiciya bu
onaylama Ozgiirliigiiniin ne oldugunu mutlaka gosterirdi. Kanu-
nun, ana baba servetinden zorunlu bir kismi gocuklara verdigi so-
nugta ¢cocuklarin mirastan yoksun birakilamayacaklan iilkede -Al-
manya’da, Fransiz hukuk diizeni altindaki iilkelerde- ¢ocuklar ev-
lenmek icin ana babasimin rizasina baghdirlar. Ingiliz hukukunun
uygulandig, bu nzamn evliligin kanuni bir sart1 olmadig: iilkeler-
de ebeveynler tam bir miras birakma 6zgiirliigiinden yararlanirlar
ve ¢ocuklarin keyiflerince mirastan mahrum birakabilirler. Agik-
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tir ki buna ragmen ve hatta bunun i¢in miras birakilacak seyin var
oldugu simflarda evlilik 6zgiirliigii Ingiltere’de ve Amerika’da,
Fransa ve Almanya’dakinden fiili olarak bir tel bile fazla degildir.

Erkek ve kadinin haklarinin evlilikteki hukuki esitligine gelin-
ce bu da daha iyi durumda degildir. Gegmisteki toplumsal kogul-
lardan bize miras kalmis esitsizlik, kadinla erkek arasindaki hak-
lar esitsizligi kadin iistiindeki ekonomik baskinin nedeni degil so-
nucudur.

Cocuklariyla beraber bir¢ok evli ¢ifti icine alan eski komiinist
ailede kadinlara birakilmig aile yonetimi, yiyecegin erkekler tara-
findan temini kadar toplumsal olarak gerekli bir kamu sanayiiydi.
Bu, ataerkil aile ve tek esli ferdi aile daha da fazla degisiklige ug-
rad1. Ailenin yonetimi kamusal 6zelligini kaybetti. Artik toplumu
ilgilendirmedi. Ozel bir hizmet oldu, kadin toplumsal iiretime
katilimdan uzaklagtirilmig bir birinci kole oldu. Yalnizca giiniimii-
ziin biiyiik sanayii, kadina yemiden toplumsal iiretim yolunu agti,
o da yalnizca proleter kadina. Ama sartlar 6yledir ki, eger kadin
ailenin 6zel hizmetindeki gérevlerini yerine getirirse toplumsal
iiretim diginda kalir ve hicbir sey kazanamaz; eger kamu sanayi-
ine katilmak ve kendi hesabina kazanmak isterse aile gorevlerini
yapacak durumda degildir. Fabrikada oldugu gibi baroya ve dok-

torluga kadar biitiin igkollarinda da kadn igin durum aymidir. Mo-
dem bireyci aile, kadinin gizli veya agik ev i¢i koleligine dayan-
maktadir ve modem toplum yalnizca, kendisinin molekiilleri gibi
olan bireyci ailelerden olugsmus bir yigindir. Giiniimiizde 6mekle-
rin biiyiik cogunlugunda erkegin ailesini besleyecek parayi, hi¢
olmazsa mal-miilk sahibi simflarda kazanmas: gerekir ve bu da
kendisine ozellikle kanunla imtiyaz taninmasi gerekmeyen agir
basan bir konum vermektedir. Aile i¢inde erkek burjuvadir ve ka-
din proletaryay: temsil eder. Ama sanayi diinyasinda proletarya
ustiindeki ekonomik baskinin 6zel niteligi, biitiin aciligiyla ancak
kapitalist siniflann biitiin kanuni imtiyazlar1 kaldirip iki simfin
hukuki esitligi tam yerlegtirilince kendini belli eder; demokratik
cumhuriyet iki simif arasindaki karsithgi elemez, tersine bu
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kargithgin miicadeleyle halledildigi bir alan saglamaktan bagka
bir sey yapmaz. Ve aym sekilde, modem ailede erkegin kadina iis-
tiinliigiiniin 6zel niteligi ve aralarinda gercek toplumsal bir esitlik
saglama sekli ve gerekliligi ancak iki cinsiyet hukuki alanda ke-
sinlikle esit haklara sahip olunca biitiiniiyle giin 1s1§1na ¢ikacaktir.
Iste 0 zaman kadinin kurtulmasimin birinci sartinin biitiin kadinla-
rin kamu sanayiine girmesi oldugu ve bu sartin da bireyci ailenin
toplumun ekonomik birimi niteliginin ortadan kaldirilmasim ge-
rektirdigi goriilecektir.
ENGELS: Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni. s.58-60,
Ring Verlag. Zurich (Alman Baskisi). Edit. Costes, 5.76-79.

10. KADIN CALISARAK YASAYABILMELIDIR (GUESDE)

Ren Sendikalar Kongresi’nde oybirligiyle alinmig kararlar ara-
sindan biri, kadinlarin sanayide ¢aligmasi komisyonun aldig: ka-
ran iscilerin Fransa’s1 adma protesto etmeden gegistirmek imkan-
sizdur.

Kadinin her cegsit isletmeden, fabrikadan ve atelyeden ¢ikaril-
masini, ekonomik is sahasimin kadina yasaklanmasim agikga iste-
meden -ki bugiinkii kosullarda sanayiin 6liimii demek oluyordu-
kongre bu ig sahasim “ihtiyaglarim kargilamaya mecbur geng kiz
veya dula ayirip smirlandirmak istiyor” ve ekliyor:

“Her ortamda erkegin kadim1 beslemesi gerektigi filerini yay-
maya gayret etmeliyiz.”

“En kuvvetli ve en giiclii oldugu i¢in erkegin ailenin masrafla-
rin1 kargilayacak kazanci saglamasi gerektigini” iléin ettikten son-
ra, iiyelerin, oybirligiyle kadinin “galigmasini” uygunsuz olarak
niteledikleri ve M. Prud’homme’dan sonra kadinin gercek yerini
aile yuvasi oldugunu tekrarladiklari 1876 1. Isci Kongresi’nde
(Aras salonunda) bagka bir dil kullanilmiyordu.

Sefaletin derin sebeplerinin ve sefaleti yok etme yollarinin
burjuvalagmig proletaryamiz tarafindan heniiz kegfedilmesi ge-
rektigi zamanda, hareketin baglangicinda boyle bir hata ne kadar
agiklanabilirse, yirmi iki yillik bagarili sosyalizmden sonra bu sug
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bagislanabilir niteligine bile o kadar layik degildir; ancak rastlan-
tisal olabilecek bir su¢ tekrarindan sasip kalinmaz mi?

Hayir, erkegin ne derece giiglii oldugu kabul edilirse edilsin,
calismasi ne kadar ¢ok para getirirse getirsin, kadini erkegin baki-
mina mahkim etmek miimkiin degildir. Uygar ve politik 6zgiirliik
kazanmalannmin kendilerine ekonomik olmayan tiim 6zgiirliik ka-
zanmanin sahteligini gormek imkan verdigi isciler, bir cinsin di-
gerine bagimhihifini herkesten daha az isteyebilirler. Bu, 6zgiir ol-
mayan cinsi iligkilerden biitiin 6z sayginin da kaldirilmis olacag-
n1 hesaba katmasak bile kadin1 erkegin proleteri haline getirmek
olurdu.

Emekgi sinifmi ezen ve gittikce sarsmak isteyen boyunduru-
gun sebebi, tamamen iiretim araglarinin dolayisiyla iiriinlerin top-
lumun bir kisminin elinde toplanmis -ki bu kisim bdylece diger
boliimiin hayatina hilkkmeder- olmasindadir. Ekonomik varliklarin
veya zenginliklerin bu tekellesmesinin sonucu olarak, bir sey sa-
hibi olmayan ¢ogunluk bunlarin sahibi ve kars1 ¢ikilmasi imkan-
s1z azinhigin her ¢esit kaprisine boyun egmek zorundadir.

Oysa kadinin ihtiyaglarini, yalnizca bakimini saglayacak erke-
gin iiretmesi gerektigi kabul edilirse, kadinin erkegi karsisinda,
emekcinin kapitalist karsisindaki bagimlilikta, asagilik durumda
kalacagin1 kim gérmez?

Kadin sarth olarak erkegin hosuna giden 6l¢iide veya -bu daha
iyi degildir ya- erkegin hosuna gittigi 6l¢iide yasamini siirdiire-
cektir.

“Hafifmegrep kadin veya ev kadmi!” , “Sofizm (bilgecilik) er-
kegi yaratir”” anlayigmin (P.J. Proudhon) bu meshur ikili tanimdan
daha fazla gercege uymayan bir sey yoktur.

Emekgi, burjuvazinin yiiziine vurdugu adaletsizlikten insanli-
gin yarisina karsi suglu duruma diismeden, kimseye bor¢lu olma-
dan galisarak yasama hakkini biitiin insanlar i¢in oldugu gibi ka-
din i¢in de ne alanda olursa olsun sinirlayamaz dyleyse.

Hayir, kadinin ailedeki yeri bagka alanlardaki yerinden daha
biiyiik degildir. Erkegin yeri gibi her yerde etkinliinin kullanila-
bilecegi ve kullanilmak istendigi her yerdedir. Ni¢in, ne adina ka-
dmm isiense de istenmese de meslek, hatta zanaat haline getirilmis
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cinsiyetine kapatilmak, hapsedilmek isteniyor? Erkegin de cinsi-
yetiyle iligkili gorevleri vardir; koca ve babadir ama bu gérevleri
onun doktor, sanatgi, el veya fikir igcisi olmasina engel degiller-
dir. Aile kadim veya anne -ikisi de olmayanlar vardir ya- kadin da
ni¢in, ne adina kendisine uygun sekilde toplumsal alanda kendini
gostermesin?

Kaotiiliik, bir sanayi kolunda bile olsa kadinin ¢alismasinda de-
gil, bugiin kadin emeginin erkek emeginden daha fazla maruz bu-
lundugu kapitalist diizende énceden ayirip kaldirmadadir. Kétii-
liik, kadinin sosyal faaliyetine engel olan kanunlarda oldugu ka-
dar torelerin getirdigi engellerdedir.

Yeteneklerinin serbestce uygulanmasim ve tam olarak gelis-
mesini erkege oldugu gibi kadma da saglamak. Ote yandan cins
ayrimi yapmaksizin biitiin emekg¢ilere emeklerinin tiim iiriiniini
saglamak. Iste biitiin ¢oziim burada ve yalnizca buradadur.

JULES GUESDE: “Kadin ve Calisma Hakki”, Sosyalist, 9 Ekim 1898.

11. KADININ KURTULUSU KOMUNIST TOPLUMDADIR
(GUESDE)

Kapitalist donemde kadin, kendi basina kendi emegiyle yasa-
yamaz. Sosyal gorevlerin en biiyiigiiyle vaktini gegirip insan irki-
n1 iireterek ebedilestirdigi zamanlar diginda bile kas ve akil giicii-
niin satiginda en fazlasindan yasamim tamamlayici bir sey bulur.
Utang verici derecede azaltilmig iicreti, kadmni, geri kalan kismi
erkekten, erkek oldugu i¢in istemeye mecbur eder: Koca, sevgili
veya yoldan gecen birinden.

Daha bagka deyisle kadm, baghica veya biricik varolug araci
olan cinsiyetiyle ticaret yapmaya mahkimdur. Ve evlilik denilen
biitiin hayatim1 baglayan bu kendini teslim etme sonucunda kadin
gecimini ve korunmasini ne pahasina olursa olsun saglamay: ba-
sardig1 zaman, gercek bir fesih iglemi olan boganma sayesinde ka-
din1 bagka kapida kendini besletmeye mecbur etmenin nasil im-
kan dahilinde oldugu anlagiimiyor.

Mal haline gelmis viicudunun aliskanlik veya yipranmayla da-
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ba zor veya imkansiz bir yatirrm haline diigme ihtimali bir yana
kadinin, kisitladig1 iki fuhug tarz1 arasinda bir kisiye bagh kesin
fuhusun emniyetini pegpese ve tekrarlanan bir fuhusun agirilikla-
nna tercih hakki vardir.

... Kisilerin kendilerinin sahibi olmayi, sahislarindaki en 6z se-

yi serbest¢e kullanmayi bagarmalari i¢in bir€yci ve miilkiyetgi or-
tamin yerini, kolektivist ve komiinist ortama birakmas1 gerekir.

Ozgiir, iicretten arinmus, iirettigiyle karsihg1 6denen ¢alisma
sayesinde kadin, ¢alisarak kendine yetebilmelidir, ¢giinkii arkadas-
hkta oldugu kadar agkta da kadin1 yalnizca ekonomik bagimsizli-
&1 Ozgiir kilabilir.

Organik bir ¢aligma olan ve iiriinden daha iyisini, iireticiyi
meydana getirdigi gebelik ve emzirme sirasinda kadinin, ekono-
mik ¢aligmanin iiriinlerinden yararlanmasi toplumsal olarak sag-
lanmahdir.

Babalifin amca ad1 altinda gergekte biitiin erkekler tarafindan
ifa edildigi eski komiinist tribiinlerinde oldugu gibi yarimn insan-
lig1n1 olusturan ¢ocuklarin bugiiniin insanliginin bakimna birakil-
malar bilhassa gereklidir. Diderot, Tanr1’y1 yayimniz diyordu. Ya-
yilmasi gereken Tanr degildir. Fark gozetmeden biitiin insanogul-
larinin esit korunmas: ve esit gelismesi igin biitiin toplum seviye-
sinde yayilmasi gereken ailedir.

Iste 0 zaman ve ancak o zaman boganma -evliligin bu s6zde
diizelticisi ancak bagka bir koétiiliige eklenen bir kotiiliiktiir- degil
ama boliigiilen cana yakinligin -ki bunun disinda ancak fuhug ve
igfal vardir- sinirsiz 6zgiirliigii olacaktir, olabilecektir.

JULES GUESDE: “Boganma hakkinda. Céziim yolu”
Halkin Ciglig:, 12 Haziran 1894

12. KADIN SORUNU (LAFARGUE)

Burjuva, kadinin evde kalmasi ve etkinligini aileyi idare etmek
ve gozetmeye, kocasina bakmaya, cocuk yapip onlar1 beslemeye
ayirmasi gerektigini diisiindii ve hala diisiiniiyor. Daha antik top-
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lumda burjuvazi dogup sekil bulmakta iken Xenephon, kadin ide-
alinin ana hatlarim ¢izmisti. Geligen ekonomik kosullara uydugu
icin, bu ideal asirlar boyunca akla uygun goziikmiigse de, bu ko-
sullarin var olusunun sona erdigindeén beri ancak ideolojik bir ka-
hintidur. ’

Kadinin eve kapatilmasi, onun aile iginde biitiin enerjisini tii-
keten cesitli gorevler yerine getirdigini dnceden kabul eder; oysa
bu ev i¢ci ¢calismalarmin en 6nemli ve en baglayicilar -yiin ve ip-
lik egrilmesi, elbise trikotaji, kesilip bi¢ilmesi ve hazirlanisi, ¢a-
magir yikama, ekmek yapimi vb.-bugiin kapitalist sanayi tarafin-
dan gercgeklestirilmektedir. Kadinin eve kapatilmasi ayn1 zamanda
erkegin drahomas: ve kazanciyla ailenin maddi ihtiyaglarini kar-

“siladigin1 6nceden kabul eder; oysa hali vakti yerinde burjuvazi
icinde evlilik, kisilerin birlesmesi oldugu kadar sermayelerin de
ortakligidir ve ¢ogu kadinin ¢eyizi erkeginkinden daha fazladur.

Isci stmifinda oldugu gibi kiigiikburjuvazinin kadmlan ve kiz
cocuklan da, babalari erkek kardegleri ve kocalar ile rekabete gi- -
rerler. Burjuvazinin kadim aileye hapsedilerek onlemek istedigi
bu ekonomik uyusmazlhk kapitalist iiretimin gelistigi dlciide sid-
detlenir: Erkegin tekeline aldigi, sonsuza kadar elinde bulundura-
cagini sandi1f1 serbest meslek, tip, hukuk, edebiyat, gazetecilik, bi-
lim vb. alanin1 bu ekonomik uyusmazlik kaplar. Her zaman oldu-
gu gibi isciler, kadinin toplumsal tiretime katilimindan mantiki so-
nuglar ¢ikaran ilk kisiler oldular, zanaatkar idealinin yerine -yal-
nizca ev kadini ideali- yeni bir ideali, emegin ozgiirlestirilmesi ve
ticretlerin arttirllmasi amacim giiden ekonomik ve politik kavga-
larinda arkadag kadim getirdiler.

Burjuvazi, idealinin modasinin uzun zamandir ge¢mis oldugu-
nu ve toplumsal ortamin yeni kosullarina uydurmak igin ona ye-
niden sekil vermek gerektigini hila anlayamadi; bununla beraber
XIX. yiizyilin ilk yarisindan itibaren burjuva kadinlan, ceyizleri
onlar kocalariyla ayn1 seviyeye yerlestirdigi olciide dayanilmaz
olan ailevi agagiliklarini protesto etmeye bagladilar: Kadinlar, en-
telektiiel ve maddi zevklerden yoksun birakilmalarina kars1 oldu-
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gu kadar, mahkim edildikleri hasis hayata ve ev i¢i koleligine kar-
s1 da ayaklandilar; en ciiretkdrlan serbest agk isteyecek ve kadinin
kurtulusunu vaaz eden sosyalist akimlara katilacak kadar ileri git-
tiler. Diigiiniirler ve ahldkgilar; kadinin ev iglerine, diigme dikme-
ye, corap ormeye olan bagimliliklan 6lmeden, var olamayacagim
iddia ettikleri ailenin kutsal menfaatini 6ne siirerek feminist hare-
keti durduracaklarim sanmak safliginda bulundular. Erkegin par-
lak ve iistiin melekelerini gelistirip degerlendirebilmesi i¢in kadi-
mn bu karanhk ve agagilik islere boyun egmesi gerekiyordu; aile
tablosu konusunda isyan etmis burjuvalar1 azarlayan bu akilh ki-
siler, kadim aile yuvasindan ve gocugun besiginden ayirip onu
fabrikanin zoraki ¢aligmasina iterek isci ailesini yikan kapitalist
sanayiye ovgiiler diiziiyorlardi.

Burjuva kadinlar, bu ciddi Tartufes’lerin ahlaki oldugu kadar
aptal ogiitleriyle alay ettiler, yollanina devam ettiler ve saptiklan
amaca vardilar; antik Roma patrisyeni ve XVIIIL yy. aristokrat: gi-
bi cocuk emzirme ve aile dertlerinden kurtuldular ve kapitalist
diinyanin en liiks siislenmis bebekleri olmak ve aligveris yapmaya
gitmek icin kendilerini tamamen siislenmeye verdiler. Amerikan
pliitolrasisi hanimefendi ve geng kizlar1 bu ¢esit 6zgiirlesmenin
son sinirlarina vardilar, kocalarimi ve babalarim ¢ilginca harcadik-
lart milyonlarn biriktiricileri haline getirdiler. Siislenme, kapita-
lizm hamimlannin biitiin faaliyetini tiikketmedigi i¢cin bu hamimlar,
bagimsizliklanni kesinlemek ve irki miilkemmellestirmek amacry-
la evlilik kontratimi delik degik ederek egleniyorlar. Komiinist Ma-
nifestosu, sayisiz zina ve ayn yatma davasinin, sefih sosyalistlerin
kurtaracaklarim iddia ettikleri kutsal evlilik baglarmin her iki
cinsten burjuvalara esinledigi sayginin tartigilmaz 6mekleri oldu-
gunu gosterir.

Kiiciikburjuvazinin kadin ve Kizlan ihtiyaglanm karsilayip ai-
lenin imkanlarni genisletmek zorunda kalhip da magazalar, idari
gorevleri, serbest meslek islerini istild edince, zaten kisith hayat
sartlan burjuvalar diisiindiirmeye basladi; kadin rekabeti bu sart-
lan1 daha da kisitlayacakti. Erkeklerin savunmasini iizerlerine alan
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entelektiieller ahlakgilarin 6giitlerine tekrar baglamamayi tedbirli
buldular, ¢iinkii bu sonuncular zengin burjuvalar nezdinde acina-
cak kadar basarisizliga ugramiglardi, aydinlar bilime bagvurdular,
son derece bilimsel ve karsi ¢ikilmaz sebeplerle tarihin ve doga-
nin yasalarin1 bozmadan kadinin aile ugraslarindan ¢ikamayacagi-
nm gosterdiler. Kadinin yiiksek bir entelektiiel egitim gorecek ve
erkekle rekabete girdigi mesleklerde gerekli dikkati, enerjiyi ve
cabuklugu gosterecek yetenekte olmayan asagilik bir varlik oldu-
gunu, bundan son derece memnun olarak ispatladilar. Erkegin
beyninden daha kiiciik, daha hafif ve daha basit kadin beyni bir
*“cocuk beynidir.” ‘

Daha gelismis kaslar1 hiicum ve direng kuvvetine sahip degil-
dir, kol, kalca kemikleri, biitiin kemik, adale ve sinir sistemi kadi-
nin ancak ev igleriyle ugragmasina izin verirler. Hiristiyan ve Ya-
hudilerin ¢irkin Tanrisinin, Cham’m 1rkim kolelik belasina garp-
tirdig: gibi tabiat da biitiin uzuvlariyla kadm erkegin kolesi ola-
rak tayin etmisti.

Tarih, bu ultra-bilimsel gergeklerin parlak dogrulamasini geti-
riyordu; diisiiniirler ve tarihgiler her zaman ve her yerde kadmin
erkege bagiml olarak eve veya hareme kapandigini tarihin dgret-
tigini onayliyorlardi; derin burjuva diisiiniirii Auguste Comte, po-
zitif olarak; gecmiste kadimin talihi bu olduysa gelecekte de kade-
r1 bu olmahdir diyordu. Meshur niiktedan Lombroso ona yardim
etti: Kadin canilerin sayis1 erkek canilerden daha az oldugu igin
istatistik biliminin kadin agsagiliginin bildirdigini ciddiyetle ileri
siirdii; hazir rakamlara dalmigken delilik istatistiginin de ayn1 asa-
gilif belirttigini ekleyebilirdi. Demek ki boylece ahlak, anatomi,
fizyoloji, istatistik ve tarih kadim1 ev koleligine her zaman igin
mihladilar.

Ailede kadinin ugrastig: islerden gogunu yiiklenen kapitalist
tiretim; fabrika, magaza, biiro ve egitim iicretliler ordusuna, ucuz
emek bulma amaciyla ig¢i sinif1 ve kiiciikburjuva kiz ve kadinla-
rin1 da aldi. Entelektiiel yeteneklere olan acele ihtiyaci saygideger
ve saygiyla kargilanan erkek ahlaki ilkesini kenara biraktirdi:
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Okumak, yazmak ve saymak kadinin biitiin bilgisi olmalidir. Bu
ihtiya¢ erkek cocuklara oldugu kadar kiz gocuklara da bilimin
baslangicinin 6gretilmesini gerektirdi. Ilk adim atihinca kizlarin
iiniversiteye girmeleri yasaklanamadi. Entelektiiellerin “cocuk
beyni” dedikleri kadin beyninin erkek beyni kadar tiim bilimsel
egitimi kabul edebilecek yetenekte oldugunu bu kadinlar goster-
diler. Kadinlarin ilk basta erisebildikleri soyut bilimler (matema-
tik, geometri, mekanik, vb.); ayn1 zamanda kadinlarin entelektiiel
kabiliyetlerini gosterdikleri ilk bilimler oldular, su siralarda ka-
dinlar deneysel bilimlere girmeye basladilar (fizyoloji, fizik, kim-
ya, tatbiki mekanik, vb.) ve cocukluklarindan beri igcinde yasadik-
lar1 ruhi ve fizik1 gelisme kosullarinin agagiligina ragmen, Ameri-
ka ve Avrupa’da erkeklerle omuz omuza giden bir kadin ordusu
belirmektedir.

Kapitalizm, kadim 6zgiir kilmak icin degil, onu erkekten daha
fazla somiirmek icin onu aile yuvasindan ¢ekip ¢ikardi ve toplum-
sal iiretime itti, bu sebepten kadin: aileye hapsetmek icin dikilen
ahlaki, politik, hukuki ve ekonomik engelleri devirmemeye ¢ok
dikkat edildi. Kapital tarafindan sémiiriilen kadin, 6zgiir emekgi-
nin sefaletlerine tahammiil eder ve iistelik gecmisin zincirlerini ta-
sir. Ekonomik sefaleti artmugtir, yasasina boyun egmeye devam et-
tigi veya baba tarafindan beslenmek yerine varolus araglarim ka-
zanmas1 gerekir ve ihtiyaclarinin erkekten daha az oldugu bahane-
siyle daha az iicret alir ve atelyede, biiroda ve okuldaki giinliik ¢a-
lismas: bitince evdeki ¢aliymasi baslar. Toplumsal gérevlerin en
biiyiigii kutsal emek, annelik, kapitalist toplumda korkun¢ ekono-
mik ve fizyolojik sefaletler kaynag: olur. Kadmnmn hos karsilanmaz
durumu insan rrkinm iiremesi igin bir tehlikedir.

Ama bu ezici ve ac1 durum, 6zel miilkiyetin olusumuyla basla-
y1p ancak bunun sona ermesiyle bitecek koleligin sonunu 6nceden
bildirdi. Uretimin mekanik tarzinin baskisi altinda uygar insanlik,
kendini baglayan ekonomik, hukuk?i ve ahliki zincirlerden kur-

" tulmug kadinin, fiziki ve zihni melekelerini vahsilerin ilkel komii-
nizmde oldugu gibi serbestce gelistirebilecegi ve ortak miilkiyete
dayanan bir topluma dogru yonelmektedir.
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Vabhsiler, ilkel karmagiklifin 6niine gecmek ve cinsel iligkileri
gitgide azaltmak i¢in ¢are olarak ancak, iki cinsi ayirmay: buldu-
lar; memuriyetlerin ihtisaslagmasinin saglamlagtirdig: ve belirgin-
lestirdigi bu ayrih@in onciiliigiinii kadinlarin yaptigina inanmak
i¢in baz1 sebepler vardir. Sosyal hayatta bu ayrilik kendini dini to-
renler, her cinse 0zgii gizli diller ve hattd kavgalarla' gosterdi; ve
bu aynilik, siddetli bir ¢eliski durumuna geldikten sonra, kadinin
kaba bir sekilde kolelesmesiyle sonuglandi. Kadinin bu koéleligi,
iki cinsin celiskisi ekonomik alanda belirginlestigi ve genellestigi
olciide azalarak devam ettigi halde, hilen vardmr. Fakat modemn
celigki, bir cinsin digerine kars1 kazanacag bir zaferle sonuglan-
mayacak, zira, bu kadinlarin da erkekler gibi tiyesi bulundugu is-
¢i simifinin kurtulusunda caresini bulacak olan emegin sermayeye
karg1 verdigi miicadelenin degisik bir yiiziidiir.

Fonksiyon ve mesleklerin ihtisaslagmasini ortadan kaldirma ve
kol kuvvetinin yerine dikkat ve entelektiiel ustaligi koyma egili-
mini gosteren ve gelistigi dlciide, sosyal ¢calisma i¢inde kadmn. ve
erkegi birlestiren ve pekistiren iiretim teknigi, vahsi ve barbar ka-
vimlerde cinslerin ayrilifinin devamim saglayan sartlarin geri gel-
mesini onleyecektir. Ortak miilkiyet uygarligin ekonomik celigki--
sini ortadan kaldiracaktir.

Fakat, insanlar icin kadinin kéleliginin ve cinslerin celiskisinin
sonunu sezinlemek; beyince ve viicutca gelismis olan kadin ve er-
kekler tarafindan yeniden insa edilecek, entelektiiel ve bedeni ge-
lisim bakimindan karsilastirma kabul etmeyecek bir donem diisle-
mek miimkiinse de esit ve 6zgiir kadin ve erkeklerin seksiiel ilig-
kilerini simdiden tahmin etmek olanaksizdir.

Fakat gecmise ve zamammiza gore degerlendirecek olursak,
cinsel istegin kadinlarda oldugundan daha devaml ve siddetli ol-
dugu erkekler -ayn1 durum biitiin hayvanlarin disi ve erkeklerinde

! Avustralyalilarda bir cins seksiiel totemizmi gozleyen A. W. Howit, bir cinsin
totemi olan bir hayvanin diger cinsten biri tarafindan oldiiriilmesi halinde, ay-
n1 klanin kadin ve erkeklerinin ¢ok defa birbirlerine girdiklerini soyliiyor.
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goriilebilir- sevgili kazanmak i¢in biitiin entelektiiel ve fizild ye-
teneklerini ortaya dokmek zorunda kalacaklardir.

Darwin’in ispatladig1 gibi, hayvanlarin gelismelerinde 6nemli
bir rol oynayan, fakat nadir istisnalar disinda hemen hemen ii¢ bin
yildan beri Hindo-Avrupal: wrklarda bu rolii oynamayan sekstiel
secim, insan evriminin tekrar ve enerjik faktorlerinden biri haline
gelecektir.

Annelik ve agk, kadina ilkel toplumlarda iggal ettigi ve anisi-
mn antik dinlerin efsane ve mitleri tarafindan muhafaza edildigi
iistiin durumunu yeniden elde etmesine imkén verecektir.

PAUL LAFARGUE: Kadin Sorunu.
Edition de I’oeuvre nouvelle. Paris, 1904.

13. KADIN SORUNU SOSYAL SORUNUN
BiR CEHRESIDIR (BEBEL)

Bizler, her gecen giin daha genis boyutlar kazanan sosyal bir
evrimin ¢agdaslariyiz. Bir hareket, zihinlerin bir ajitasyonu, top-
lumun biitiin smiflarinda gitgide daha biiyiik bir siddetle kendini
gosteriyor. Herkes topragin ayaklarmin altindan kaydiginin farki-
na variyor. Coziimleri iistiinde, her iki yonde de tartisilan bir siirii
sorun ortaya ¢ikti. Bunlarin en 6nemlilerinden biri “kadin sorunu”
ad1 verilendir.

Sosyal yapimizda kadin nasil bir yer iggal etmelidir, insan top-
luinu i¢inde herkese verilen haklara sahip olan, faaliyetinin tam
randimamm verebilen bir iiye olabilmek i¢in, kadin ne sekilde bii-
tiin giiciinii ve yeteneklerini gelistirebilir? Bizim goriisiimiize go-
re bu sorun, binlerce bigime biiriinmiis somiirii, ihtiyag, baski ve
sefaletin yerine 6zgiir bir insanlik, sosyal bakimdan oldugu kadar
fiziki bakimdan da tam sihhatli bir toplum getirmek i¢in, insan
toplumunun alacag orgiitlenme seklinin ne olacagini bilmek so-
runu ile ¢akisir. Demek oluyor ki kadin sorunu, biitiin beyinleri ig-
gal eden, biitiin zihinleri harekete geciren genel sosyal sorunumn
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yo6nlerinden ancak bir tanesidir. Bu sebepten dolay: bu sorun, ni-

haf ¢oziimiinii ancak sosyal ¢eligkilerin ortadan kaldiriimasinda

ve bu ¢eligkilerden dogan zorluklarin ortadan kaybolmasinda bu-
labilir.

AUGUSTE BEBEL: Kadin ve Sosyalizm. 5.25.

(Tiirkgesi: Toplum Yayinlar).

14. BURJUVA FEMINIZMI VE
SINIFLARIN KAVGASI (BEBEL)

Bundan, sosyal mevki goz oniine ahnmadan biitiin kadinlarin,
erkekler tarafindan hiikmedilen ve haksizliga ugramig durumla-
rindan ve bu durumu mevcut sosyal diizende reformlar ve kanun-
larin revizyonu ile degistirmekte, burjuvalarin menfaati oldugu
sonucu ¢ikar. Kadinlarin biiyiik ¢ogunlugunun ¢ikar: ise bu duru-
mun tamamen degismesindedir. Bu sekilde, aralarindan ¢ogunun
altinda inledikleri iicretli emegin koleligi, endiistri ve miilkiyet
sartlarina yakindan bagh olan cinsel kolelik ortadan kalkacaktir.

Burjuva feminist hareketleriyle meggul olan kadinlar, boyle ra-
dikal bir degisikligin gerekliligini anlayamazlar. Toplumda iggal
ettikleri oncelikli yerin etkisi altinda kalacaklari, proletaryanin
feminist hareketinde ve onun ¢esitli isteklerinde tehlikeli, makul
olmayan ve miicadele edilmesi 14zim gelen egilimler goriiyorlar.
Bu sekilde igciler ve kapitalistler arasinda bir ugurum meydana
getiren siniflarin farkliligy, etkisini feminist harekette de gosteri-
yor. Ve bu etkiler, durumun gerginlestigi 6lgiide biiyiik olur.

AUGUSTE BEBEL: Kadin ve Sosyalizm. s.30-31.
(Tiirkgesi: Toplum Yayinlari).

15. ISCI SINIFI VE NEO-MALTUZYONIZM (LENIN)

Pirogov Doktorlar1 Kongresi’nde ¢ocuk diisiirme sorunu, yani
suni olarak meydana getirilen dogumlar, biiyiik bir ilgi yaratt1 ve
bircok tartigmalara yol agti. Raportor Litehkous, bugiinkii uygar
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denilen devletlerde cocuk diisiirmenin genis bir sekilde yayilma-
sina ait bilgiler sundu.

New York’ta bir y1lda 80.000 ¢ocuk diisiirme olay1 goriilmiis-
tiir. Fransa’da ise bu, ayda 36.000’dir. Saint-Petersburg’da cocuk
disiirme yiizdesi son bes sene iginde iki mislinden daha fazla art-
t1.

Pirogov Doktorlar1 Kongresi, cocuk diisiirmenin anne i¢in hu-
kuki sorusturtna gerektirmemesi ve doktorun, ancak, operasyonu
kendi ¢ikar icin yaptig: anlasildig1 anda, kovusturmaya ugramasi
dileginde bulundular...

Cocuk diisiirmenin cezasiz kalmasi lazim geldigi goriisiinii sa-
vunan doktorlarin ¢ogu, tabii ki, tartismalar sirasinda, neo-mal-
tiilbyanizm sorunu da, (yani dogum kontrolii ¢careleri) ortaya getir-
diler ve bu vesile ile isin sosyal yam da sozkonusu oldu. Boylece
omegin, Rousskoie Slovo’nun raporundan esinlenen M. Vigdortc-
hik “gebeligi onleyici unsurlar seldmlamak 14zim geldigini” acik-
larken, M. Astrakkan bir alkig tufani arasinda soyle bagirdi:

“Bizi, cocuklanmn okullarda dejenere olmalari, kuraya tabi tu-
tulmalan ve intihara itilmeleri icin, anneleri dogurmaya ikna et-
meye itiyorlar.”

M. Aswakkan’m boyle nutuklarinin bir alkis tufani1 kopardigi
dogru olsa bile, bu beni asla sagirtmaz. Dinleyiciler, burjuva psi-
kolojisine sahip kiiciik ve orta burjuvaydilar. Kendilerinden, libe-
ralizmin en yavanlarindan birinden baska bir sey beklenebilir
miydi?

Isci siifimin goriis agist altinda, M. Astrakkan’in soyledigi
ciimle kadar gerici karakterde ve tiim “sosyal neo-maltiizyaniz-
min” daha parlak bir ifadesine sahip bir ciimle bulmak hemen he-
men imkansizdir.

“Dejenere olmalar icin ¢ocuk diinyaya getirmek.” Sadece bu-
nun icin mi? Cocuklar neden, neslimizi sakat birakan ve mahve-
den bugiinkii hayat sartlarina karg1 bizden daha bilingli ve daha
birlesmis olarak daha iyi savagmak icin dogmasinlar?

I§te, aslinda bir koyliiniin, bir esnafin, bir entelektiielin, genel-
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likle bir kiigiikburjuvanin psikolojisi ile bir proleterinki arasinda-
- ki temel fark budur.

Kiiciikburjuva olime dogru gittigini, hayatin her gecen giin
daha zorlagtigini, varolug Kavgasimin gitgide daha amansiz bir
sekle biiriindiigiinii, ailesinin ve kendi mevkiinin gittikge daha
fazla ¢ikmaza girdigini hissediyor. Bu reddi imkansiz bir olaydir.
Ve kiiciikburjuva bunu protesto ediyor.

Fakat ne sekilde protesto ediyor? Caresiz 6liime siiriiklenen,
geleceginden iimitsizlige kapilan bir simfin, korkak ve mahvol-
maya yiiz tutmug bir sinifin temsilcisi gibi protesto ediyor.

Yapacak bir gey yok; acilarimizi, istiraplarimizi, sefaletimizi
ve utancimizi ¢ekecek cocuklarin sayisi1 daha az olsun: Kiigiik
burjuvazinin haykins: iste budur.

Bilingli bir igci, bu goriisten son derece uzaktadir. Ne kadar
samimi ve heyecanl olursa olsunlar, boyle feryatlar tarafindan
ruhunun kararmasina izin vermez. Evet, biz isciler ve kiiciik miil-
kiyet sahipleri de, tahammiil edilmez bir boyunduruk altinda ezik
ve 1stirapla dolu bir hayat siirdiiriiyoruz. Neslimiz, babalarimizin-
kinden daha ¢ok ac1 ¢ekiyor. Fakat bir bakima babalarimizdan ¢ok
daha fazla mutluyuz. Savagmay: 6grendik ve de cok cabuk 6g-
reniyoruz; babalarimizin en iyilerinin yaptiklan gibi, tecrit olmug
bir sekilde, bize tamamen yabanci olan burjuva palavracilar
tarafindan atilmig sloganlarla degil, bizim sloganlarimizla, kendi
simfimizin sloganlarniyla savagmay: 6grendik. Biz, babalarimiz-
dan daha iyi miicadele ediyoruz, ¢ocuklanmiz bu miicadelenin
daha da iyisini verecekler ve galip gelecekler.

Is¢i siuf1 6lmiiyor, o biiyiiyor, daha da kuvvetli ve atilgan bir
hale geliyor, birlesiyor, bilingleniyor ve kavga i¢inde geliklesiyor.
Feodalizm, kapitalizm ve kiigiik iiretim hakkinda karamsanz,
fakat isci stnif1 onun hareketi ve amaglanyla ilgili her sey igin en
ategli iyimser biziz. Biz, simdiden yeni binanin temellerini

atiyoruz ve ¢ocuklarimiz bu binay1 tamamlayacaklar.
" Iste bu yiizden -ve sadece bu yiizden- biz, neo-maltiizyaniz-

min, korkudan “Allahim, su veya bu sekilde ayakta kalmamiza
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yardim et; cocuklara gelince hi¢ olmasinlar daha iyi” diye
kekeleyen, egoist ve kabuguna ¢ekilmis kiiciikburjuva ciftine 6z-
gii bu egilimin kesin olarak diismaniyiz.

Muhakkak ki, bu, ¢ocuk diisiirmeyi yahut gebeligi onleyici
nitelikte olup tip kitaplanmin yayinlanmasini yasaklayan biitiin
kanunlarin tamamen degismesini istememizi engellemez. Bu
kanunlar, hakim simiflarin riyakarhklarindan bir tanesidir.

Bu kanunlar, kapitalizmin hastaliklarimi iyilestirmez, fakat
bunlan ezilen yiginlar icin 6zellikle tehlikeli ve korkung hale
getirirler. Vatandaslar icin en basit demokratik haklarin korunmasi
ve tibbi propagandanin 6zgiirliigii ayn bir konu, neo-maltiizyaniz-
min sosyal teorisi apayn bir konudur. Bilingli is¢iler, bu gerici ve
kalles teoriyi, ¢cagdas toplumun en ilerlemis, en kuvvetli biiyiik
degisiklige en iyi hazirlanmig simifina asilama tegebbiislerine kar-
s1 her zaman en amansiz miicadeleyi vereceklerdir.

LENIN: “Is¢i sinifi ve neo-maltiizyanizm”
Pravda, 16-29 Haziran 1913. Eserler, C. XVI. 5.497-499 (Rus Basklsl)i

16. DEVRIMCI MUCADELEDE KADINLAR (LENIN)
I

Hayir; agir kiirek cezalan, sefleri ¢arin polislerine kars1 sokak
savaslarinda 6lmekten ¢ekinmemis olan is¢ileri korkutmayacaktir.
Zindanlarda oldiiriilen ve oliinceye kadar iskence edilmis kah-
raman arkadaglarimizin anis1 yeni savaggilarin giiclerini on misli
arttiracak ve on sekiz yagindaki geng kiz Martha Iakovleva gibi
acikca “Kardeslerimizle beraberiz” diye bagiracak binlerce yeni
savasg ortaya cikacaktir. Hiikiimet, polis ve asker baskisi diginda
gosteri yapanlan isyanla suglamaya kararhdir. Biz buna, biitiin
devrimci giicleri bir araya getirerek, carin keyfi idaresinin biitiin
kurbanlarim kendimize ¢ekerek, tiim ulusun sistematik bir sekilde
ayaklanmasim hazirlayarak cevap verecegiz.

LENIN: “Zindan kaideleri ve zindan hiikiimleri”,
ISKRA. Kasim 1901. Eserler. C. VI.s.239.
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II

Moskova proletaryasi, Aralik ay1 giinlerinde' ordu iginde ide-
olojik “calismanin” fevkalide &rneklerini verdi. Ornegin: 8-21
Aralik’ta. Strasnaia meydaninda, halk Kazaklan cevirip, siralarim
bozup, onlarla kucaklagip onlar1 geri ddnmeye iMna etmistir. 10-
23 Aralik’ta ise, Prasna mahallesinde on bin kisilik bir kalabaligin
icinde kirmiz: bayrak tagiyan iki geng is¢i kiz, Kazaklarin 6niine
atilip “Bizi 6ldiiriin! Sag kaldigimiz siirece bayragimizi teslim et-
meyiz” diye bagirmis ve halk “‘yasasin Kazaklar” diye tezahiirat
yaparken, Kazaklar heyecanlanip geri donmiiglerdir. Bu mertlik
ve kahramanlik tablolan proletaryanin kafasinda her zaman igin iz
birakmalidr.

LENIN: “Moskova ayaklanmasindan dersler” .
Eserler. C. X, s.51.

17. OY HAKKI ICIN MUCADELE (LENIN)

Kadinlann oy hakki i¢in karar, oybirligiyle alindi. Yalniz,
“Fafiens”lerin yan-burjuva topluluguna dahil bir Ingiliz kadini,
genel oy hakki i¢in degil, miilk sahibi kadinlarin oy hakki i¢in
miicadele edebilecegini belirtti. Bu teklif; oy. hakkini, kadin i¢gin
hak esitligini, burjuva taraftarlarinin degil, proletarya sinifinin
partileri yaninda ve is¢ilerin miicadelesini 6ven kongre tarafindan
reddedildi. Kongre, kadinin oy hakkmin elde edilmesi igin
acgilacak kampanyada sosyalizmin ilkelerini kadin ve erkekler
arasindaki hak esitligini, hicbir ortam uygunsuzlugu iddiasiyla
bunlan tahrif etmeden kesinlikle korumanin gerekli oldugunu
kabul etti.

Bu konuda, komisyon iginde ¢ok enteresan bir anlagmazlik
meydana geldi. Avusturyallar (Victor Adler, Adelheid Popp) er-
keklerin genel oy hakki i¢in miicadelesinde su taktigi onaylyor-
lardi: Bu hakki elde etmek i¢in, yapilacak ajitasyon kampanyasin-

! 1905 Arahg ayaklanmas:.
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da, kadinlarin oy hakki isteklerinin 6n plana alinmamasi. Alman
sosyaldemokratlari, 6zellikle Zetkin, Avusturyalilar genel oy hak-
ki lehine kampanyalarim yiiriittiikleri andan beri bu goriise kars
cikmislardi. Zetkin, basinda higbir durumda kadinlarin oy hakki
isteginin karanlikta birakilmamas: gerektigini, Avusturyalilarm
ortam elverigsizligi sebepleri yiiziinden prensiplerini ifade ederek
oportiinistge hareket ettiklerini ve onlar1 zayiflatmak soyle dur-
sun, eger ayn enerjiyi kadinin oy hakki miicadelesi igin goster-
selerdi, bu miicadelenin, ajitasyonlarinin menzilini ve halk
hareketinin giiciinii arttiracagini séylemisti. Komisyon’da, Alman
sosyaldemokrasisinin bir diger saygideger kadimi, Zig, tamamen
Zetkin’in goriisiine katildi. Avusturya taktiginin dolayh bir sekil-
de kabul edilmesi olan Adler’in onerisi, dokuza kars: on iki oyla
reddedildi (bu o6neri, sadece biitiin vatandaslara verilecek oy hak-
ki i¢in miicadelede kesinti olmamasi ve oy hakki miicadelesinin
her zaman kadmn ve erkek haklarinin esitli§i miicadelesine baglh
olmamasin istiyordu)...

Higbir sey, kongre komisyonunun goriisiinii, adindan yukarida
bahsettigimiz Zig’in, sosyalist kadinlar enternasyonali konferan-
sinda soyledigi (kongre ile aym tarihte Stuttgart’ta toplanan) su
sozler kadar iyi ifade edemez:

-Prensip olarak, dogru gérdiigiimiiz her seyi isteriz; ve ancak
giiciimiiz miicadeleyi yiiriitecek kadar yeterli olmadif1 zaman, el-
de edebilecegimiz kadanyla yetiniriz, diyor Zig. Sosyaldemok-
rasinin taktigi her zaman bu olmustur. Isteklerimizin miitevazi ol-
dugu olgiide, hiikiimetin verdigi tavizler o kadar miitevazi olacaktir.

Alman ve Avusturyali sosyaldemokrat kadinlar arasindaki bu
tartismanm 15181 altinda okuyucu, en iyi Marksistlerin, ilkelere
sadik ve dogru devrimci taktige getirilen en ufak bir sapmay1 ne
sekilde degerlendirdiklerini gorebilir.

LENIN: “Stuttgart Enternasyonal Sosyalist Kongresi” 1907 sonunda yazil-
mis ve Herkes igin takvim’de basilmistir. 1908. Eserler. C. XIL 5.90-91
(Rus Baslasti).
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18. KADINSIZ DEMOKRASI OLMAZ! (LENIN)

Kadinlar; uygar 6deve milis icinde gorev almaya ve politik
hayata cagirilmazlarsa, ev isi ve mutfagin bunaltici atmosferinden
cekilip alinmazlarsa, gercek ozgiirliik temin edilemez -degil sos-
yalizm-, demokrasi bile kurulamaz.

LENIN: “Uzaktan mektuplar” 3. Mektup. Ziirich 11124 Mart 1917.
Leninsik Sbornik’te yaymlanmgtir.
Eserler. C. XX, 5.38 (Rus baskisi). C. 1, s.41 (Editions Sociales).

19. KADININ SIiYASI EGITIMI (STALIN)

Bes yil once Partimizin Merkez Komitesi, Moskova’da Birin-
ci Rus Is¢i ve Koylii Kadinlar1 Kongresi’ni topladi. Bu kongreye
bes binden fazla delege katildi ki, bunlar en asag:1 bir milyon
emekci kadimi temsil ediyorlardi. Bu kongre, partimizin emekg¢i
kadinlan arasindaki ¢alismasinda ilk adimlar atti. Bu kongrenin
paha bicilmez degeri, cumhuriyetimiz is¢i ve koylii kadinlarinin
politik orgiitlenmesinin temellerini atmasindadir.

Bazi kimseler bunda olaganiistii hicbir sey olmadigimi, Par-
ti’'nin kadinlarin da dahil oldugu kitleler arasindaki siyasi egitim-
le her zaman ugrastifini kadinlarin siyasi egitiminin, ancak kisa
zamanda saglam isci ve koylii kadrolarina sahip olursak ciddi bir
anlam tagiyabilecegini diisiinebilirler... Bu diisiince tarzi tamamen
yanhstir. Simdi, iktidar is¢i ve koyliilerin eline gectiginden beri
emekci kadmlarin politik egitimi baglica éneme haizdir. Iste
nedeni:

140 milyonluk iilkemiz niifusunun yarisin1 ¢cogunlugu isci ve
koylii kadinlardan olusmus, cahil, az bilingli, korkak kadinlar
olusturur. Ulkemiz, ciddiyetle yeni bir Sovyet hayati kurmaya
koyulduguna gore, niifusun yarisim temsil eden bu iilke kadin-
lannin, korkak, azbilingli, cahil kalmaya devam ederlerse, ileri
dogru her harekete kostek teskil edecekleri acik degil midir?

Kadin is¢i, erkek iscinin yanindadir, sanayimizin kurulmasi or-
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tak eserinde kadin isci, erkek ig¢iyle beraber ¢caligmaktadir. Siyasi
bakimdan egitilmisse, kadin ig¢inin ortak eserde pay: bulunabilir;
eger korkak ve cahilse, kadin ig¢i siiphesiz kendi hatasindan degil,
egitimden yoksun olmas: sebebiyle ortak eseri yikabilir.

Koylii kadin, koylii erkegin yanindadir, koylii kadin erkegiyle
beraber kirsal ekonomimizin gelismesi ve basarisinin yayilmasi
ortak eserinde caligmaktadir. Karanhklardan ve cehaletten kur-
tulursa, koylii kadin bu esere muazzam fayda saglar. Ve bunun ter-
sine olarak, cehaletin esiri kalirsa, koylii kadin eserin biitiiniinii
yavaglatabilir.

Isci ve koylii kadinlar, isgi ve koylii erkekler gibi 6zgiir vatan-
daglardir. Kooperatiflerimizi, sovyetlerimizi secerler; kooperatif-
lerimize sovyetlerimize segilebilirler. Isci ve koylii kadinlar siyasi
olarak egitilmislerse, kooperatiflerimizi ve sovyetlerimizi diizel-
tebilir, saglamlastirabilir ve gelistirebilirler. Eger is¢i ve koylii
kadinlar cahil ve bilingsiz iseler, bunlar1 zayiflatabilir ve mah-
vedebilirler.

Nihayet, is¢i ve koylii kadinlar, iilkemizin gelecegi olan geng-
ligimizin anneleri ve egiticileridirler. Annenin, Sovyet rejimine
sempati duymasina yahut da burjuvazinin, papazlarin, kulaklarin
pesine takilmasina gore, kadinlar gocuk ruhunu ya bozabilir ya da
gengligimize iilkemizi ileri gotiirecek saglam bir ruh verebilirler.

Iste bu yiizden, igci ve koyliilerin yeni bir hayat kurmaya bag-
ladiklan su siralarda, is¢i ve koylii kadinlarin politik egitimleri
baglica gorev, burjuvaziye kars1 zaferin en biiyiik gorevidir.

Iste bu yiizden, emekgi kadinlarmn siyasi egitimi eserinin bas-
langicini temsil eden ig¢i ve koylii kadinlann birinci kongresinin
anlam gergekten paha bigilmezdir.

Bes yil once ig¢i ve koylii kadinlarn ilk kongresinde, partiye
diisen gorev, yiizbinlerce kadin is¢iyi yeni Sovyet hayatinin kurul-
masi ortak caligmasma ¢ekmekti. O zamanlar ilk siralan, emekgi
kadmlann en bilinglileri ve eylemcileri olmalar: sifatiyla, endiist-
ri kollannin ig¢i kadinlar olusturuyordu. Daha yapilacak ¢ok sey
olmasina ragmen, bu iligkiler sayesinde bir hayli seyin yapildigini
kabul etmek gerekir.

Kadin ve Marksizm: F/9 129



Simdi Parti’'nin gorevi, milyonlarca koylii kadmi, Sovyetik
hayatimizin orgiitlenmesi ortak cabasina g¢ekmektir. Bes yilhk
calisma, koylii kadinlarin arasindan bir seri yonetici ¢ikmasini
saglamugtir.

Yeni bilingli koylii kadinlarin, kéylii kadin yoneticilerin
siralarim giiclendirmeye gelecegini iimit edelim!

STALIN: “Isci ve K5ylii Kadinlarin [1k Kongresi’nin beginci yldoniimii
icin” La Communiste’de ¢ikan makale. No II, Kasim 1923. Eserler. C. V,

5.349-351 (Rus Baskisi).
20. ULUSLARARASI EMEKCI KADINLAR GUNU (STALIN)

Insanlik tarihinde ezilenlerin higbir biiyiik hareketi, emekgi
kadinlarin katilim: olmadan yiiriimemistir. Ezilenlerin arasinda en
ezilenler olan emekgi kadinlar, 6zgiirliik eyleminin biiyiik yolu-
nun kenarinda kalmadilar ve kalamazlardi. Kélelerin kurtulug
hareketi, bilindigi gibi on binlerce kadin kahramam ileri itmistir.
Serflerin Ozgiirliigii icin savasanlarin olusturdugu siralarda, on
binlerce emekg¢i kadin vardi. Ezilen siniflarin kurtulus hareketinin
en giicliisii olan ig¢i simfinin devrimci hareketinin bayrag altin-
da, milyonlarca emekg¢i kadim toplamasi sasilacak bir sey degil-
dir.

Uluslararas1 Emeke¢i Kadinlar Giinii, is¢i sinifinmn kurtulug
hareketinin biiyiik geleceginin habercisi ve yenilmezliginin
delilidir.

Emekg¢i kadinlar, is¢i ve koyli kadinlar, is¢ci simfmin biiyiik
yedek kuvvetlerini tegkil ederler. Bu 6nemli kuvvet, halkin
yarisim temsil eder. Kadin yedek kuvveti, is¢i simifinin yaninda
mu kargisinda m1 olacaktir? Proleter hareketinin kaderi proleter
devriminin ve proleter iktidarinin zaferi ya da yenilgisi buna bag-
lidar. Iste bu yiizden proletaryanin ve onun en ileri miifrezesi olan
Komiinist Partisi’nin gorevi, kadinlari, is¢i ve koyli kadmlari,
burjuvazinin etkisinden kurtarmak ve bunlan proletaryanin bay-
rag1 altinda politik olarak egitmek ve orgiitlemek igin kesin
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miicadele vermektir. Uluslararas1 Emekg¢i Kadinlar Giinii, emek¢i
kadinlardan olugan yedek giicii, proletaryamn yanmina ¢ekmek i¢in
bir yontemdir.

Fakat emekg¢i kadinlar, sadece bir yedek gii¢ olusturmazlar.
Onlar, ig¢i sinifimin dogru bir politikas: sonucu; ig¢i simfinm, bur-
juvaziyle savagacak olan gergek bir ordusu olabilirler ve olacak-
lardir. Emekgi kadinlarim bu yedek giiciinii, proletaryanin biiyiik
ordusunun yaninda garpisan bir is¢i ve koylii kadinlar ordusu
haline getirmek: Iste is¢i smifinin kesin ikinci gorevi.

Uluslararas: emekgi kadinlar giinii; is¢i simifinin is¢i ve koylii
kadnlar yedek giiciinii, proletaryanin kurtulug hareketinin aktif
ordusu i¢ine sokmaya yaramadilar. _

Yasasin Uluslararast Emekgi Kadin Giinii!

STALIN: “UIusIﬁrarasr Emekgi Kadmlar Giinii I¢in”
Pravda. 8 Mart 1925. Eserler. C. VII, 5.48-49. (Rus Baskis1).
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UCUNCU BOLUM
KAPITALIST REJIMDE KADIN, COCUK ve AILE

1. DANTELCILER (ENGELS)

En saglik bozucu is, gogunlukla, yedi, bes, hattd dort yaginda-
ki c¢ocuklarin olusturdugu lacerunners (dantelciler) lerin isidir.
Komiser Grainger, bu isle mesgul olan iki yasinda bir gocuga bi-
le rastlamistir. Sunf olarak karistirilmis bir dokunun bir tek ve ay-
n1 ipliginin igneyle cekilisini gozle takip etmek, hele bu ig genel-
likle oldugu gibi ondort ile onalt: saat siirerse, gozler igin ¢ok za-
rarlidir. Bu durum en hafifinden, ilerlemis bir miyopluk; en agi-
rindan, ki buna ¢ok sik rastlamr, goz sinirinin bozulmasina bagh
olarak tedavisi imkansiz bir korliik meydana getirir. Fakat bunun
diginda devamli 6ne egik durum, gocuklarda, zayifliga, kotii, sin-
dirim sonucu olan gégiis kafesinin daralmasina ve siracaya sebe-
biyet verir. Omurga kemiginin ¢arpilmasi yaninda rahim hastalik-
lar1 da kiigiik kizlarda hemen hemen geneldir; o kadar ki “biitiin
dantelciler yiiriiyiiglerinden taninabilirler.” Dantel isi, gozlerde
yaptig1 tahribatin tamamen aynim biitiin organizmada yapar. Dan-
tel endiistrisinde galigan biitiin ¢ocuklarin sihhatlerinin biiyiik 6l-
ciide bozuldugu, bu gocuklarin, solgun, zayif, yorgun, yaslarina
gore cok kiigiik kaldiklar ve digerlerinden ¢ok daha ender olarak
bir hastaliga kars1 koyabildikleri hususunda, doktorlar tam bir oy-
birligine varmiglardir. Genellikle bu ¢ocuklarin maruz kaldiklan
hastaliklar sunlardir: Genel bir dermansizlik, sik sik bayginlik ge-
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cirme, basta, viicudun yan tarafindan, sirtta ve midede agrilar, bu-
lantilar, istahsizlik, omurga kemiginin egrilmesi, ¢ibanlar ve giin-
den giine erime.. en fazla ve devaml olarak tahribata ugrayan bil-
hassa kadin viicudunun saghgidir; genellikle bu kadnlar, cocuk
diinyaya getirme zorlugundan ve ¢ocuk diisiirmeden sikayet et-
mektedirler (Grainger, Rapport, Passim).

Aynica, gocuklarin ¢aligmasimm inceleyen komisyonun aym
iiyesi, cocuklarin genellikle ¢cok koétii giyindiklerini veya pagavra-
lar iginde yiizdiiklerini, hemen hemen her zaman sadece ¢ay ve
ekmekten meydana gelen yetersiz bir gidalar oldugunu, ¢ok defa
aylarca et yiizii gormediklerini ifade ediyor. Bu ¢ocuklarin ahlaki
sartlan olarak da sunlar a¢ikliyor.

Nottingham’in biitiin sakinleri, polis, papaz, fabrikatér, isci ve
cocuklarin kendi aileleri, bugiinkii ¢calisma sisteminin; ahlaksizli-
gin en ciddi kaynaklarindan birisi olduguna inanmiglardir. Cogun-
lukla kiiéiik erkek cocuklardan olugan “weaders”ler ve ¢ok defa
kiigiik kizlardan olusan “winders”ler fabrikaya aym zamanda ca-
ginhirlar -cok defa geceyarisi- ve onlara ne kadar zaman ihtiyag
olunabilecegini kestiremeyen aileleri, uygunsuz iligkilerin meyda-
na gelebilecegini diisiiniip cocuklariyla beraber ise gitmektedirler.
Kamuoyuna gore Nottingham’da ¢ok biiyiik 6lgiide mevcut olan
ahlaksizlikta, bu durumun pay1 az oImam1§t1r. Bunun disinda, bu
cocuklarin ve delikanhlarin iiyesi olduklan ailelerin refaln ve hu-
zuru, asir1 derecede dogal dist olan bu durum tarafindan feda
olunmugtur.

Dantel fabrikasyonunun bir diger kolu, igdanteli, Northamp-
ton, Oxford, Belford ve Buckingham gibi zaten tanimsal bolgeler-
de ¢cogu zaman, genellikle kétii beslenmeden sikdyet eden ve ¢ok
ender olarak et yiyebilen ¢ocuk ve gengler tarafindan uygulaniyor.
Isin kendisi son derece sagliga zararlidir. Cocuklar, havasiz ve ru-
tubetli kiigiiciik odalarda devamh dantel yastigma egilmis olarak
caligmaktadirlar. Viicutlarim bu yorucu pozisyonda tutabilmek
icin kiigiik kizlar tahta korseler kullaniyorlar; fakai bu durum, yas-
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lan1 icabr kemikleri daha yumusak oldugu i¢in bu kizlarda gogiis
kafesinin daralmasina yol agiyor.

Koétii sindirim, havasizlik ve bu zararh pozisyonun etkisi altin-
da bu ¢ocuklarin ¢ogu veremden o6liiyorlar. Bu iste ¢aligan kizlar,
higbir egitim gérmezler -hele ahlaki egitim hi¢ gérmezler-, tuva-
leti ve liiksii sevmeleri sonucu da fahiselik bunlarin arasinda son

derece yaygindir. ]
ENGELS: Ingiltere’ deki Emekgi Sinifinin Durumu.
Eserler. C. IV. s.183-184 (Alman Baskisi). C. II. s.101-104,

(Edit. Costes) (Tiirkgesi: Gozlem Yayinlar).

2. MODACI VE TERZILER (ENGELS)

Aslinda burjuva hanimlarinin siislenmesine yarayan egyalarin
yapiminin, bu iste ¢alisan kisilerin sihhatleri yoniinden en iiziicii
sonuglarla birlesmesi garip bir seydir. Bunu daha 6nce dantel fab-
rikasyonunda gordiik ve simdi Londra moda magazalarinda, bu
iddiay1 kuvvetlendirecek yeni bir delilimiz var. Bu kuruluslar
(miiesseseler), orada yiyen ve yatip kalkan ve bdylece ¢ogu tasra
kokenli tamamen patronun koleleri durumunda olan ¢ok sayida
geng kiz kullaniyorlar. Toplam olarak 15.000 oldugu s6yleniyor.
Asag1 yukar senenin dort ay: siiren islek mevsimde, is siiresi en
iyi kuruluglarda bile onbes saati ve ansizin acele isler cikarsa, on-
sekiz saati bulur; fakat miiesseselerin ¢gogunda bu devre siiresince
zaman kisitlamasi olmadan ¢aligir; o kadar ki geng kizlarin din-
lenmek ve uyumak igin asla alt1 saatten fazla, ¢ok defa ii¢ veya
dort saat hattd bazen yirmidort saat ilizerinden iki saat bile zaman-
lar1 yoktur ve biitiin gece ¢calismaya mecbur tutulduklar1 zaman -
cok sik oldugu gibi- hergiin on dokuz ila yirmi iki saat arasi ¢ali-
sirlar.

Calismalarinin tek siniri, artik bir dakika daha fazla igne kul-
lanamayacak kadar kesin fizik1 yeteneksizlikleridir.

Bu zavalli yaratiklarin, dokuz giin boyunca soyunmadan dur-
duklar1 ve ancak birka¢ dakika surda burda, miimkiin oldugu ka-
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dar cabuk yutabilmeleri i¢in lokma lokma kesilmis yiyeceklerinin
getirildigi silteler iizerinde dinlenebildikleri haller goriilmiistiir;
kisacasi, bu kolelere benzeyen mutsuz kizlar, igten atilma korku-
sunun bir kirbaci andiran manevi tehdidi altinda saglam yapih bir
erkegin ve dolayisiyla ondort ila yirmi yaglar1 arasinda narin kiz-
larm hi¢ tahammiil edemeyecegi inat¢i1 ve bitmek tiikkenmek bil-
meyen bir ige tutuluyorlar.

Bundan bagka atelyelerin ve de yatakhanelerin bogucu havasi,
one egik durum, genellikle kotii ve hazmi zor besin; biitiin bunlar,
fakat her seyden 6nce uzun siire devam eden ¢aligma ve temiz ha-
vadan yoksun kalig, kizlarin sihhati icin en esef verici sonuglari
doguruyorlar. Yorgunluk ve bitkinlik, dermansizlik, igtabin kay-
bolmasi, omuzlarda, sirtta ve kalgalarda, agrilar, fakat bilhassa bag
agrilarn kisa zamanda kendisini gosterir; daha sonra omurga kemi-
ginin ¢arpilmasi omuzlarin yiikselmesi ve seklinin bozulmasi, za-
yiflik, agr1 yapan ve kisa zamanda miyoplasan, sigkin, devamh
gozyas! akitan gozler, oksiiriik, astim, nefes tikanikhig: ile birlikte
kadin gelisiminin diger biitiin hastaliklar1 gelir. Gozler, bir¢ok hal-
lerde o kadar ¢ok 1zdirap gekerler ki, tedavisi imkéansiz bir korliik,
kesin bir goriig bozuklugu ortaya cikar ve eger gorme yetenegi ca-
ligmanin devamin saglayacak kadar korunursa, modacilarin kisa
ve hazin hayatina son veren ¢ok defa verem olmaktadir. Isi bir
hayli erken terkedenlerin bile sihhati, hayatinin sonuna kadar bo-
zulmusg, viicut yapisinin saglamhig: kirilmig olmaktadir; bunlar,
devaml olarak, bilhassa evlilikte, sakat ve ciliz kalir ve diinyaya
sadece hastalikli ¢ocuklar getirirler. Cocuklarin ¢aligmasini ince-
leyen komisyonun iiyesi tarafindan sorguya ¢ekilen biitiin doktor-
lar, bundan daha fazla sihhati baltalamaya ve zamansiz bir 6liime
sebep olmaya elverigli bagka bir yasayis tarzi olmadigini ilan et-
mekte oybirligine varmiglardir.

Aslinda, Londrali kadmn terziler aym gaddarlikla sadece daha
dolayh bir sekilde, somiiriilmektedirler. Korse konfeksiyonuyla
mesgul olan kizlarin zor, zahmetli ve gozleri yoran bir caligmala-
n vardir ve aldiklar iicret nedir? Bu kadin terzilerin iicreti, cali-
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sanlar ile igverenlerin demeclerine gore, gecenin ilerlemis saatle-
rine kadar siiren devamh bir ¢aligma igin haftada toplam olarak
2,5 ila 3 silin tutar. Ve bu utang verici barbarlig: tamamlayan su-
dur, terziler kendilerine emanet edilen malzemenin degerinin bir
kismin1 depozito, etmek zorundadirlar ve tabii ki bunu ancak bir
sekilde yapabilirler -ve bunu patronlar iyi bilirler- bunlar1 kismen
rehine koymak. Sonra ya zararnna rehinden kurtarirlar ya da rehin-
den kurtaramazlarsa, 1843 Kasimi’nda bir terziye oldugu gibi sulh
héakiminin 6niine ¢gikmaya mecbur kalirlar. Bu durumda olan ve ne
yapacagini bilmeyen zavall bir kiz, 1844 Agustosu’nda bir kanal-
da intihar etti. Bu terziler, genellikle mekdnin miisaade ettigi de-
recede bir tek odada istif edilmis bulunduklan ve kigin, genellik-
le orada yasayan kisilerin negrettigi sicakligin tek 1s1 kaynag ol-
dugu tavan aralarinda en biiyiik sefaletin iginde yasarlar. Orada
oturmus ve islerinin iizerine egilmis bir sekilde, sabahin doérdiin-
den veya besinden gece yarisina kadar dikis diker, birka¢ yilda
sthhatlerini mahveder ve en basit ihtiyaglarini tatmin edemeden
aniden oliip giderlerken,' agagida ayaklarinin dibinde, yiiksek bur-
juvazinin parlak arabalar1 geger ve belki oradan on adim ileride
sefil bir ziippe, firavun (bir ¢egit kigit oyunu -gev.) da onlarin bir
yilda kazandiklar1 kadar paray: kaybeder.

ENGELS: Ingiltere’ de Emekgi Stmﬁn_m'Durumu.
Eserler. C.IV.s.199-201.

3. COCUKLARINDAN AYRI TUTULAN ANNELER (ENGELS)

Manchester Guardian, her sayisinda bir veya bircok yanma

'0 devrin Ingiliz mizahgilarinin en kabiliyetlisi ve biitiin mizahgilar gibi insani
duygularla dolu, fakat hig fikri enerjisi olmayan Thomas Hood, 1844 senesinin
baginda terzilerin sefaletinin biitiin gazeteleri doldurdugu sirada burjuvazi kizla-
rindan bir hayli, fakat ise yaramayan gozyasi ¢eken giizel bir siir yaymnladi: The
song of the shut (gomlegin sarkisi). Biitiin siirini buraya gecirmek icin kafi de-
recede yer yok; ilk dnce Punch’ta ¢ikt1, daha sonra biitiin basinda dolast1. Boy-
lece biitiin gazetelerde terzilerin durumu s6zkonusu oldugu igin, 6zel durumlan
anlatmam liizumsuzdur (ENGELS’in notu).
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olayindan bahseder. Kiigiik yastaki ¢ocuklarda 6liim vakalarinin
artmasl, apagik oldugu ve olaylarla dogrulandig: gibi annelerinin
caligmalarinin sonucudur. Kadinlar, lohusaliklarinin iigiincii veya
dordiincii giinii fabrikaya déniiyor ve tabil yavrularini terkediyor-
lar; serbest zamanlarinda ¢ocuklarin1 emzirmek ve tabii olarak
kendileri de bir seyler yemek igin, acele evlerine kogmalar: gerek-
mektedir -bu sartlar altinda bu emzirmenin ne bi¢im olacagini va-
rin siz tahmin edin-. Lord Ashley, birka¢ kadmn is¢inin s6yledikle-
rini naklediyor: Yirmi yasindaki M.H.nin; bir daha siit isteyen ve
biraz daha biiyiik olan bir digerine birakilmis iki ¢cocugu var. An-
ne, sabah saat besten biraz sonra fabrikaya gider ve akgam saat se-
kizde eve doner; biitiin giin elbiselerini kirleten siit akintilarina
maruz kalir. H'W. ii¢ cocuga sahiptir; pazartesi evden sabahindan
besinde ¢ikar ve ancak cumartesi aksami saat yedide doner; bu se-
kilde cocuklar1 ona o kadar ¢ok is ¢ikarir ki gecenin iiciinden ev-
vel yatamaz. Cok defa yagmurda kemiklerine kadar 1slanir ve bu
halde ¢aligmaya mecbur edilir. “Gogiislerim bana ¢ok 1zdirap ver-
di ve siitten sirilsiklam oldum.” Cocuklar: uslu durdurmak igin
narkotik kullanmasi, bu rezil sistem tarafindan ancak himaye go-
riir ve bu usiil sanayi bolgelerinde son derece yaygindir; Manc-
hester bolgesinin bagmiifettisi Dr. Johus, bu aligkanligin krizler
sonucu 6liim vakalarinin baglica sebebi olduguna hiikmediyor.
Kadinin fabrikada ¢aligmasi, kaginilmaz olarak aileyi dagitmakta
ve bu dagilmanin, aileye dayanan zamanimiz toplumu iginde, ko-
calar oldugu kadar ¢ocuklar i¢in de en yikici sonuglari olmaktadir.

Artik cocuguyla mesgul olacak, ona ilk yillarda en basit 6zeni
verecek zamani olmayan bir anne; evlddin zar zor gorebilen bir
anne, bu cocuk i¢in bir anne olamaz: Kaginilmaz olarak kayitsiz
hale gelir, cocuguna karg1 saygisiz, 6zensiz, tamamen yabanci bir
cocukmus gibi davranir. Bu sartlar altinda biiyiiyen ¢cocuklar daha
sonra aile igin tamamen bir kayiptirlar, kendilerinin kuracaklari
ailede asla kendilerini yuvalarinda hissedemeyeceklerdir, zira ha-
yatlarinda sadece terkedilmeyi gérmiiglerdir ve iste bu yiizden za-
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ten genel olan isciler i¢inde ailenin yikilmasinda zaruri olarak
paylar olacaktir.

ENGELS: Ingiltere’ de Emek¢i Stmfimin Durumu.
Eserler. C. 1V, 5.139-140. (Alman Baskisi).

4. AILENIN DAGILMASI (ENGELS)

) Benzer bir dagilma, gocuklarin ¢aligmasi sonucu meydana gel-
‘mektedir. Ailelerin kendilerine bakmalar1 igin 1zim gelen para-
dan daha fazla kazandiklar1 zaman ailelerine, bakim ve konut kar-
sil1g1 olarak bir miktar para vermeye ve gerisini kendileri i¢in har-
camaya bagliyorlar. Ondért veya onbes yagma geldikleri vakit ¢ok
defa olan budur (POWER: Rept. on Leeds, Passum; TUFNELL: Rept. on
Manchester P. 17, etc. fabrika iistiindeki raporun iginde). Tek kelimeyle, ¢o-
cuklar ozgiirlesiyorlar ve aile evini ¢ok defa hoslarina gitmedigi
~ zaman bagka bir tanesiyle degistirdikleri bir han gibi gériiyorlar.
Birgok hallerde aile, tamamen yikilmiyor, fakat kadinin ¢ahg-
mastyla ters yiiz oluyor. Aileyi besleyen kadin olmakta, erkek ev-
de kalmakta, ¢cocuklara bakmakta, odalan siipiirmekte ve yemek
yapmaktadir. Bu hal, sik, ¢cok sik goériilmektedir; sadece Manches-
. ter’de bu sekilde ev iglerine mahkéam edilmig yiizlerce erkek kay-
dedilebilir. Bu ger¢ek hadimlagtirmanin is¢ilerde ne denli hakl bir
isyan yarattif1 ve diger sosyal iligkiler ayrica yiiriirliikte kaldig1
halde bu yiizden biitiin aile iliskilerinde ne denli bir degigimin or-
taya ¢iktif1 tahmin edilebilir.
Eger zamanimiz toplumunda aile dagihiyorsa, bu degigimin
kendisinde aileyi tutan bagin, temelde ailevi ask olmadigs; bu sah-
. te miilkiyet ortaklifinin kaginilmaz olarak korundugu kisisel ¢ikar
oldugu goriiliir.

ENGELS: Ingiltere' de Emekg¢i Sinifimin Durumu. Eserler. C. 1V, 5.140-143,
T (Edit. Costes.) Cilt II, 5.23-27, (Edit Costes.).
5. PATRONUN.BOYUNDURUGU ALTINDA
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KADIN ISCI (ENGELS)

Biitiin bunlar daha bir sey degil. Kadinin fabrikada ¢aligmasi-
nin sonuglar1 ¢ok daha vahimdir. Bir tek atelyede iki cinsten her
yastaki insanlarin beraber bulunmasi, bundan dogan kagimilmaz
karigiklik, ne moral ne de entelektiiel hicbir terbiye verilmemis ki-
silerin daracik bir yerde yigilmasi, gergekten de kadin karakteri-
nin geligmesi igin iyi bir etki yapmazlar. Fabrikator, goziinii agsa
bile ancak belli bir skandal durumunda miidahale edebilir; fabri-
katoriin, sefih karakterlerin, genglik iizerindeki gizli ve devaml
etkisini bilme ve boylece bunu 6nleme firsat1 yoktur. Oysa, aslin-
da en zararh olan bu etkidir; 1833’te fabrikalarda konusulan dil,
bir¢ok yonden fabrika komiserleri tarafindan “edebe aykir1”, “ko-
tii”, “pis” vb... olarak nitelendirilmigtir. (COWEL s.35, 37 ve birgok di-
ger yerlerde). Durum, sehirde gordiigiimiiziin daha kiigiik bir 6rne-
gidir.

Halkin bir merkezde toplanmasi, biiyiik bir sehirde olsun, da-
ha kiigiik bir fabrikada olsun ayni kisiler iizerinde aym etkileri ya-
par. Eger fabrika daha kiigiikse, kaynagma durumu daha fazla ve
iligkiler daha kuvvetli olmaktadur.

Boylece sonuglar hi¢ denk olmuyorlar. Bercerterli bir sahit,
kizlarim fabrikada gérmektense, dilenirken gormeyi tercih edece-
gini soyledi: Fabrikalar, hakiki bir cehennem ¢ukurudur, sehir fa-
higelerinin bir¢gogu bugiinkii durumlarin fabrikalara borgludurlar.
(POWER s. 8) Manchesterli bir digeri “14 ile 20 yaslar1 arasindaki
kadin is¢ilerin dortte iigiiniin bakireliklerini kaybettiklerini iddia
etmekte tereddiit etmiyor” (COWEL 5.57)

Komiser, COWEL fabrika iscilerinin ahlakimin is¢i simifinin
ortalamasminkinden bir hayli asag:1 oldugu fikrini ileri siiriiyor
(s.82) ve Dr. Hawtems:

Cinsel ahlik hakkinda yapilan degerlendirmeyi kolayca say1y-
la ifade edemeyiz; fakat kendi gozlerimle ve konustugum kisile-
rin genel kanilariyla oldugu gibi bana getirilen taniklara da baka-
cak olursam fabrika hayatinin gen¢ kadinlarin ahldki iizerinde
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yaptig1 etki hakkinda edinilen fikir son derece cesaret kiricadur...
diyor (s.4).

Zaten fabrikadaki ¢calismanin herhangi bir digeri gibi ve bir di-
gerinden daha da fazla fabrikadaki patrona “jur primae noctis”
verdigi anlagilmaktadir. Bu agidan da fabrikator, kadin iscilerin
viicutlarinin ve cazibelerinin sahibidir. Yiiz halden doksan doku-
zunda degilse bile, onda dokuzunda kovulma, zaten iffete biiyiik
meyilleri olmayan kizlarin korkularim yenmek igin kéfi derecede
siddetli bir cezadir. Eger patron yeteri kadar algaksa -komisyon
raporu bir¢cok ornekler veriyor- fabrikalar1 ayn1 zamanda kendi
haremidir; biitiin fabrikatorlerin haklarin1 kullanmamalan hig¢bir
sekilde geng¢ kizlarin durumunu degistirmez. Hemen hemen biitiin
fabrikatorlerin egitim gormemis ve sosyal riyakarliga saygilari ol-
mayan sonradan gormiis kisiler oldugu maniifaktiir sanayiinin
baslangicinda “alinlanimin teriyle” kazandiklan bir hakkin uygu-
lanmasinda patronlar higbir ey durduramamugtir.

ENGELS: ingiltere’de Emekgi Sintfimin Durumu.
Eserler. C. IV, s.144-145,

6. KAPITALIZM ISCIYE AILE HAYATINI
IMKANSIZ KILIYOR (ENGELS)

Sarhosluk tagkinliklari ile birlikte cinsel tagkinliklar, birgok In-
giliz is¢isinin baglica kétii huylarindan birini tegkil eder. Bu gene
kendi kendine terkedilmis ve bu serbestiden uygun bir sekilde
faydalanma imkanlarina sahip olmayan bir siniffm durumunun ka-
¢inilmaz bir sonucu, 6niine gegilmez bir gerekligidir. Burjuvazi,
bu smif1 her gesit ac1 ve cezalarla ezdigi sirada ona ancak bu iki
zevki birakmigtir: Sonug sudur ki; isciler, biraz hayatin tadim ¢i-
karmak igin, biitiin ihtiraslarim1 bir iki zevkin iizerine topluyor ve
kendilerini buna agir1 ve diizensiz bir sekilde veriyorlar. Insanlar,
ancak hayvanlarina layik bir mevkiye konulursa bunlara ancak is-
yan etmek veya hayvanhifa boyun egmek kalir. Ve eger iistelik
burjuvazinin kendisi de biiyiik bir payla dogrudan dogruya fuhu-
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sun gelismesine katiliyorsa, her aksam Londra sokaklarini doldu-
ran 40.000 fahigeden kag: faziletli burjuvazi saygisinda yasiyor?
Bugiin aralarindan kagi, yagsamak icin yoldan gecene viicutlarini
takdim etmeyi bir burjuvanin bagtan ¢ikarmasina borgludur? Bur-
juvazinin gergekten is¢i sinifim cinsel kabalikla suglamaya her-
- kesten daha az hakki vardir.

- Zaten igcilerin biitiin hatalar1 zevkin aranmasinda, diizensizlik-
te, saggorii eksikligi ve sosyal diizene boyun egmede, kisaca daha
ileri bir burjuva i¢in bir anlik zevki feda etmek yetersizliginde
toplanir. Fakat buna nasil hayret ederiz? Siki bir cahgma karsilig1
ancak az bir ey, sadece en maddi zevkleri elde eden bir simif, bu
zevklerin iizerine korii koriine ve deli gibi diismez mi? Hi¢ kim-
senin egitmeyi diisiinmedigi, miimkiin olan biitiin rastlantilara ta-
bi, her tiirlii yasama emniyetinden habersiz olan bir simifin sag
gorgiilii olmakta ““ciddi bir hayat siirmekte ve o andaki firsattan is-
tifade etme” yerine, ilerdeki ve siipheli bir mutlulugu diisiinmek-
te kendisi ve degisen ve durmadan degigsen durumu igin ne gibi se-
bepleri ve gikar1 vardir? Avantajlarindan yararlanmadan sosyal
diizenin biitiin engellerine katlanmaya mecbur ‘tutulan bir sinif,
sosyal diizenin ona bir diigman gibi gériindiigii bir sinif; ve hala
ondan bu sosyal diizene saygili olmasi bekleniyor? Bu miimkiin
mii? Bu kadan gercekten fazladir. Fakat isci sinifi, bu sosyal dii-
zen devam ettigi siirece bundan kagamaz; eger tek bir ig¢i buna
karg1 ¢ikarsa, en biiyiik zarara gene kendisi ugrayacaktir. Boylece,
sosyal diizen is¢iye aile hayatin1 hemen hemen olanaksiz kiliyor
ancak bir barinak, pis ve i¢inde oturulmasi imkéansiz, ancak gece-
yi gecirmeye yarayan bir barinak durumunda olan, kotii' déseli,
cok defa yagmura kars: kotii korunmus ve 1sitilmamus, agzina ka-
dar dolu bir oda iginde sagliga zararh bir ammosfer, aile hayanna
izin vermeyen bir konut: Erkek biitiin giin ¢caligmakta, belki kadin
ve ¢ocuklarin biiyiikleri de hepsi aym yerlerde ¢aliymaktadirlar;
birbirlerini ancak sabah ve aksamlar1 gérebilmektedirler -buna al-
kollii icki icme arzusunu ekleyin-; aile hayatinin var olmasi nasil
istenebilir? Bununla birlikte, is¢i aileden kagamaz; onun aile ha-
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yati1 icinde yasamasi gerekir; bu yiizden devaml olarak egler iize-
rinde oldugu kadar ¢ocuklar iizerinde de en yiiksek derecede mo-
ral bozucu etki yapan ailevi anlasmazliklar ve ev tartigmalar1 dog-
maktadir. Aile yuvasma kars biitiin gorevlerin aksatilmasi, 6zel-
likle gocuklarin ihmali yazik ki, Ingiliz iscileri arasinda ¢ok rast-
lanan bir durumdur ve bunlar, var olan sosyal kurumlar tarafindan
fazlasiyla tegvik edilmektedir. Bu sekilde ¢ok defa ebeveyninin de
buna dahil oldugu ahlaksiz bir gevre iginde vahgi bir sekilde bii-
yiiyen ¢ocuklardan daha sonra nasil baz1 ahlaki inceliklere sahip
olmasi beklenilebilir? Isciye kars1 kendinden memnun olan burju-
vanin istekleri, hakikaten de ¢ok saf kaliyor.

ENGELS: Ingiltere’ de Emekgi Sintfimin Durumu. Eserler. Cilt IV. 5.126-
127 (Edit. Costes) 217-220, (Edit. Costes.) (Tiirk¢esi: Gozlem Yayinlari).

7. MADEN OCAKLARINDAKI KADIN VE COCUKLAR
(MARX)

Demek ki 1867 Ingiliz Kanunnamesi’'nde bizi hayrete diisiirii-
cii sey, bir taraftan hakim simflarin parlamentosuna, kapitalist so-
miiriiniin agiriliklarina karsi ¢ok biiyiik 6l¢iide ve ¢ok olaganiistii
tedbirleri kabul etme gerekliligini onaylatmasi, diger taraftan bun-
larin pratikte uygulanmasmda gosterdigi tereddiit, nefret ve kotii
niyettir.

1862 aragtimna komisyonu, aym zamanda (Landlord) toprak
agasi ve kapitalist isletme sahiplerinin elele vermesiyle bu ayrica-
likh 6zellik tagiyan maden endiistrisi hakkinda yeni bir tiiziik
onerdi. Bu iki ¢ikarci grubun is yonetmeligi, fabrika icin uygun-
du. Oysa, bu tiiziik maden igletmesi kolunun kagamaklarim agik-
lamaya yeterlidir.

1840 aragtirma komisyonu o kadar korkung: o kadar shocking
(carpic1) ve Avrupa’da dyle bir skandal yaratan agiklamalar yapti
ki, vicdan azabindan kurtulmak i¢in parlamento, kadinlarin ve on
yasindan kiigiik cocuklarin, maden ocaklan iginde topragin altin-
da caligmasin1 yasaklamakla yetindigi Mining Act (maden islet-
meleri kanunu) meclisten gecirdi.
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1860°’ta yeni bir kanun, the Mines’ Inspecting Act (maden
ocaklarinin tefuisi iizerine kanun), madenlerin bu is i¢in 6zel ola-
rak atanmig kamu gorevlileri tarafindan teftis edilecegini ve 10
yasindan 12 yagma kadar olan geng¢ ¢ocuklarin ancak bir 6grenim
bolgesi sahibi olmalar1 veya hergiin birkag saat gitmeleri kosuluy-
la caligabileceklerini emrediyordu. Bu kanun, miifettis kadrosu-
nun giiliing yetersizligi, yetki simflarinin darhigs ve ilerde gorece-
gimiz diger sebepler yiiziinden etkisiz kaldi.

Madenler iizerindeki son mavi kitaplardan biri: Report from
the select committee on mines, etc... To gether with... Evidence,
13 Temmuz 1866’da Mebuslar Meclisi jiirisinden segilen ve ta-
niklan sorguya ¢ekmek ve adlarim bildirme yetkisi verilen parla-
menter bir komitenin eseridir. Bu komite raporunun sadece bes sa-
tir tuttugu, bu konuda hicbir sey sdylemeyen ve daha genis bilgi-
yi gerektiren bir bes satir, gercek bir infolio (dorde katlanmig bir
kagit yaprag -cev.) dur! Gerisini taniklarin sorgulan tegkil edi-
yor... :

Sorguya gekilme tarzi; avukatin, hazirliksiz, beklenilmeyen iki
anlaml, kangik, yerli yersiz sorularla, tanig1 sindirmek, yamlt-
mak, sasirtmak, ondan soktiigii kelimelere bagka bir anlam ver-
mek istedigi Ingiliz mahkemeleri 6niinde taniklarin corss examo-
nations (tezath sorgu)’u hatirlatir. Yani, avukatlar, sorusturmayla
yiikiimlii ve aralarinda miilk sahipleri ve maden igletmecileri bu-
lunan parlamento beyleri; taniklar ise komiir yataklan is¢ileri olu-
yor. o
Oyun, bu rapordan birkag¢ kisim vermemiz i¢in ¢ok karakteris-
tiktir. Kisitlamak i¢in bunlar1 kategoriler halinde siraya koyduk.
Tabif soru ve bunun cevabi Ingiliz mavi kitaplarinda numaralan-
mugtir.

I- 10 yagindan biiyiikk ¢ocuklarin madenlerdeki isleri. Maden
ocaklarinda, gidis gelis dahil olmak iizere is, genellikle ondort ile
onbes saat, hatti bazen, sabahin iigiinden, dordiinden, besinden
aksamin dordiine ve besine kadar siirer. Yetigmis kisiler sekizer
saatlik iki vardiya halinde caligirlar, fakat gocuklar i¢in nobetles-
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me yoktur; tasarruf meselesi! En kiigiikler, ozellikle, maden ocak-
larinin gesitli bolmelerinin kapilarim agip kapamakla ugrasirlar;
daha biiyiikleri, daha zor bir igle yiikiimliidiir, komiir vb. tagirlar.
Toprak altindaki uzun ¢aligma saatleri onsekizinci ve yirminci ya-
sa kadar devam eder, bundan sonra maden ocaklarinda asil ¢alig-
ma baglar.

Cocuk ve delikanhlar, bundan 6nceki higbir donemde olmadi-
£1 kadar kat1 muamele goriiyor ve somiiriiyorlar. Maden isgileri-
nin tiimii, Parlamento’dan kendi ¢aligma isteklerinin, ondort yasi-
na kadar olanlara yasaklayan bir kanun istemesinde birliktirler. Ve
iste:

Bu istek ebeveynin ¢ok veya az yoksulluklarna bagh degil
midir? Babanin 6lmii ve sakat kalmig oldugu durumlarda aileyi
bu gelirden yoksun birakmak acimasizlik olmaz mi1? Halbu ki ge-
nel bir kural olmasi 14zimdir. Ondort yasima kadar olan ¢ocuklarin
toprak altinda ¢aligmasmi her haliikarda yasaklamak istiyor musu-
nuz?

Cevap - Her haliikarda. Hussey: Eger madenlerde ¢aligma on-
dort yagindan kiigiiklere yasaklansayda, aileleri, ¢cocuklarim fabri-
kalarda ¢alismaya gondermezler miydi?

- Kural olarak, hayir. Bir iggi: -Kapilar1 agip kapamak kolay bir
ig gibi goriiniir. Aslinda, bu, en yorucu iglerden biridir... Devamh
hava cereyanlan da caba, ¢ocuklar, gercekten zindan mahkimu
tutuklulara benziyorlar. Burjuva Hussey: Eger bir 1s1klar1 olursa,
cocuklar, kapiya bakarken okuyamazlar mi1?

- Her seyden 6nce, mum satig1 olmasi gerekir ve buna izin ver-
mezler. Cocuk orada gorevine goz kulak olmak i¢in bulunuyor,
yapmasi gereken bir gorevi var, simdiye kadar maden ocaklarinda
okuyan bir tek ¢ocuk gérmedim.

II- EGITIM - Maden isgileri, fabrikalarda oldugu gibi ¢ocuk-
larin mecburi egitimini 6ngoren kanunlar istiyorlar. On ile on iki
yasindaki ¢ocuklarin ¢aligtirilmasi igin bir egitim belgesi zorunlu
kilan 1860 Kanunu hiikiimlerinin tamamen gegersiz oldugunu
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soyliiyorlar. Fakat igte, kapitalist sorgu hakimlerinin sorularinin
gercekten giiliing oldugu yer.

Kanun kim i¢in daha gereklidir, patronlar i¢in mi, aileler igin
mi? - Ikisi igin de. Onlar icin mi yoksa bunlar igin mi daha gerek-
lidir? Buna nasil cevap verilebilir?

Patronlar saatlerini okula girebilmesini uygun kilacak gekilde
diizenliyorlar m1?

- Asla. Maden iggileri zamanlart oldugunda egitimlerini gelis-
tiriyorlar m1? - Bu igciler devamli algaliyor ve kotii aligkanliklar
elde ediyorlar; kendilerini igcki ve kumara vererek mahvediyorlar.
Cocuklar aksam okullarina gonderilemezler mi? -Maden komiirii
bolgelerinin ¢cogunlugunda bu okullardan bir tane bile yok, fakat
6nemli olan ig saatlerinin uzunlugu yiiziinden o kadar yoruluyor-
lar ki, yorgunluktan gozleri kapamyor. Oyleyse; diye sonug ¢ika-
riyor burjuva, siz egitime kargt misiniz?

- Hig bir gekilde, vb... Maden igletenler, vb... On ile oniki yas-
lar1 arasindaki ¢ocuklardan okul belgeleri istemeye, 1860 Kanunu
ile zorunlu tutulmuyorlar mi1? -Kanun bunu emrediyor bu gercek-
tir: Fakat onlar buna uymuyorlar. Size gore kanunun bu hiikmii
genellikle yerine getirilmiyor mu? - Hig yerine getirilmiyor.

Maden igcileri, bu egitim sorunuyla ¢ok mu ilgileniyorlar?
Biiyiik bir cogunlugu kanunun zorla uygulanmasin1 mutlaka isti-
yorlarm1? Hemenhemen tiimii 6yleyse niye bu uygulamanin sag-
lanmasi i¢in miicadele vermiyorlar? -Okul belgesi olmayan g¢ocu-
gu reddetmeyi iclerinden ¢ogu isterdi, fakat bu sekilde bu igci
mimlenmis adam olur (a marked man). Kimin tarafindan mimlen-
mig? -Patronu tarafindan. Patronlarin, kanuna uydu diye birisine
eziyet edeceklerini mi samiyorsunuz? -Oyle yapacaklarini san-
muyorum. Niye ig¢iler bu durumda olan ¢ocuklar: kullanmayi red-
detmiyorlar? - Bu onlarin segimlerine birakilmamugtir. Parlamen-
tonun miidahalesini mi istiyorsunuz? -Maden iscilerinin ¢ocuk-
larinin egitimi igin ancak, Parlamentonun bir hareketi ve zor
yoluyla etkili bir sey yapilabilir. Bu, Biiyiik Britanya’nin biiyiik
ig¢i cocuklarini mi, yoksa bu madencilerin g¢ocuklarint mt on-
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goriiyor? -Ben, burada sadece bu sonuncularin adina konugsmak
i¢cin bulunuyorum. Niye madencilerin gocuklarim digerlerinden
ayr tutuyorsunuz?- Ciinkii, onlar kuralda istisna tegkil ediyorlar.
Ne bakimdan?

-Fizik1 bakimdan. Niye egitimin, onlar igin diger simflarin
¢ocuklar i¢in oldugundan daha fazla degeri vardir? -Ben bunu id-
dia etmiyorum, fakat madenlerde fazla ¢aligmalar: yiiziinden haf-
ta i¢i ve pazar giinii 6gretim yapan okullara gitme sanslar1 daha
azdir. Bu sorunlarin salt bu §ekllde ele alinmasi, olanaksiz degil
midir? :

Kazalarda yeteri kadar okul var midir? -Hayir. Eger devlet her
cocugun okula gonderilmesini mecbur tutsaydi, biitiin ¢ocuklar
i¢in yeterince okul nereden bulunacakt1?

- Sartlar bunu zorunlu kildiklar1 zaman, okullarin kendilik-
lerinden dogacaklarin1 saninm. Sadece ¢ocuklarin biiyiik bir kis-
m degil, yetigkin maden is¢ilerinin de ¢cogu ne okuma ne yazma
biliyorlar.

TII- KADINLARIN CALISMASI: 1842’den beri kadin is¢ileri
artik toprak altinda degil, toprak iistiinde komiirleri ayirmak ve
yiiklemek, tekneleri demiryolu araglarina ve vagonlarina tagimak
islerinde kullamhiyorlar. Son ii¢ dort senede bunlarin sayilarn
onemli bir sekilde artt1. Bunlar genellikle madencilerin oniki ila
altmig yaslar1 arasinda olan karnlary, kizlar ve dullandir...-

Kadinlarin madenlerde ¢aligmalar1 hakkinda maden is¢ileri ne
diisiiniiyorlar? -Isiler genellikle bu durumu kimyorlar. Nigin? -Is-
ciler bu isi kadin cinsi i¢in algaltici ve utandirici buluyorlar.
Kadinlar, erkek elbiseleri giyiyorlar. Aralarinda tiitiin i¢cenleri var.
Birgok hallerde her tiirli haya duygusu bir kenara itiliyor. Is,
maden ocaklarindaki kadar pis. Bunlarin arasinda evlilik gorev-
lerini yapamayan bir¢ok evli kadin var. Dullar, bagka bir yerde bu
kadar iyi iicretle is bulabilirler mi? -Bu konu hakkinda hi¢bir sey
sdylemem. Bununla birlikte, onlarin bu yasama aracim kesmeye
kararli misiniz? -Elbette! Bu diisiince size neden geliyor?

-Biz madenciler, kadm cinsine kars:1 o kadar saygi duyuyoruz
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ki, onlan bu sekilde maden kuyularina mahkiim edilmis gérmek
istemiyoruz. Bu is genellikle ¢cok yipraticidir. Geng¢ kadinlarin
cogu giinde on ton kaldinyorlar. Madenlerde calisan kadmn is-
cilerin fabrikalarda calistinlanlardan daha ahldksiz olduklarina
inamyor musunuz?- Koyliilerin sayis1 bizde her yerdekinden daha
fazla. Fabrikalardaki ahlaki durumdan da m1 memnun degilsiniz?
-Hayir. Oyleyse, kadinlarin fabrikalarda ¢ahsmalarim yasaklamak
m1 istiyorsunuz? - Hayir, istemiyorum. Nigin? - Orada, is daha
serefli ve kadin cinsine daha uygundur. Bununla birlikte ahlak-
larim1 bozacak niteliktedir, 6yle degil mi? -Fakat o kadar degil;
madenlerde oldugundan daha azdir. Zaten sadece ahlaki bakimdan
degil, aym1 zamanda sosyal ve fiziki bakimdan konusuyorum.
Geng kizlarin sosyal al¢alislari, agin derecede ve acinacak durum-
dadir. Bu geng kizlar, maden iscilerinin karilar olduklari zaman,
erkekler onlarin bu alcaliglarindan derin bir iiziintii duyuyor. Ve
bu, onlan evlerini terketmeye ve kendilerini ickiye vermeye
stiriikliiyor. Fakat bu durum fabrikalarda caligtirilan kadinlar icin
de ayni degil midir? -Sanayiin diger kollar iizerinde bir sey soy-
leyemem... Fakat, fabrikalarda caligan kadinlar ile madenlerde
calisanlar arasinda ne fark var? -Bu soruyla ilgilenmedim. Bu
simif ile digeri arasinda bir bagkalik kesfedebilir misiniz? -Bu
konuda higbir bilgim yok, fakat evden eve yaptigim ziyaretler
sayesinde bolgemizdekilerin rezil durumlarina tanik oldum.
Kadmlarin ¢aligmasina, algaltici oldugu her yerde ortadan kaldir-
mak arzusunda olmayasiniz? -Elbette... Cocuklarim en iyi duy-
gularin kaynaklarini, anne terbiyesinden almalidir. Fakat bu
durum, kadinlarn tarimsal ¢aligmalan icin de gecerli midir? -Bu
calismalar sadece iki mevsim siiriiyor. Bizde kadinlar dort mev-
sim boyunca, bazen gece giindiiz, kemiklerine kadar 1slanmis hal-
de calistyorlar; viicut yapilar zayifliyor ve sihhatleri mahvoluyor.
Bu sorunu (kadinlarin ¢alismalar iizerinde) genel bir sekilde in-
celediniz mi? -Cevreme goz attim ve biitiin sdyleyebilecegim, hig-
bir yerde, kadinlarin kémiir madenlerinde caligmalarina paralel
olabilecek hicbir sey bulamadigimdir. Bu bir erkek isidir, hem de
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kuvvetli erkek isi. Yiikselmeyi ve insanlagmaya calisan en iyi
maden iscileri karilarindan bir destek bulmak soyle dursun, aksine
onlarm yiiziinden daima daha asag siiriiklendiklerini goriiyorlar.

Burjuva beylerinin ileri geri bir siirii sorusundan sonra yoksul
ailelere, dullara, varolan sefkatleri nihayet meydana cikiyor.

Patron bazi centilmenleri, nezaretle gorevlendiriyor ve bunlar
patronlarina yaranmak igin, her seyi en ekonomik sekilde ¢oziim-
leme politikasin giidiiyorlar; ¢alisan -geng kizlar, giinde ancak 1
sh. ile 1 sh. 6 d. alabiliyorlar, halbuki bir erkege 1 sh. 6 d. vermek
gerekmektedir.

MARX: KAPITAL. L. Kitap, XII. Bahis, 5.436-440.
Dietz, Stutgart 1914 (Alman Baskis1). Editions Sociales, 1949, 1. Kitap.

II Cilt. 5.171-175 (Tiirkgesi: Sol Yayinlari, Odak Yayinlari).

8. COCUKLARDA OLUM ORANI (MARX)

Makinenin, once temelini olusturdugu fabrikalarda dogrudan
dogruya ve sonra diger sanayi kollarinda dolayli olarak ser-
mayenin somiiriisiine boyun egdirdigi is¢i kadinlarm oldugu
kadar, cocuk ve geng insanlarin da fiziki zayifligina daha 6nce
degindik. Burada yalniz bir nokta iizerinde durmakla yetinecegiz.
Isci cocuklanmin hayatlarinm ilk yillarindaki gok biiyiik 6liim
oran! Ingiltere’de, yasayan yiiz bin gocuktan, ortalama yillik
6lim miktarmin 9 bin oldugu 16 ilge vardir (bir ilcede 7047
6liim); 24 ilcede 10 ila 11000 6liim olayina rastlamr; 39 ilcede 11
ila 12 bin; 48 ilcede 12 ila 13 bin; 22 ilgede 20 binden fazla; 25
ilcede 21 binden fazla; 17’sinde 22 binden fazla; 11’inde 23
binden fazla; Hoo, Ashton-under Lyne ve Preston’da 24 binden
fazla; Nattingham, Stockport ve Bradford’da 25 bin fazla;
Wisbeach’de 26 bin ve Manchester’de 26125. 1861°de bir resmi
aragtirma, yoresel kosullar hesaba katilmazsa, en yiiksek 6lim
oranlarinin, baslica, annelerin ev digindaki ugraslarindan ileri
geldigini ortaya koydu. Gergekten, sonucta cocuklar ihmal edil-
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m1§, kotii bak1]m1§, kotii veya yetersiz gida almig, sonugta gocuk-
larina karg: tabiata aykir1 bir nefret duyacak hale gelen anneleri
tarafindan bir kenara birakilmiglardir. Pek ¢ok defa aghik veya
zehirin kurban olurlar.

Bu sekilde ugraslar1 olan” kadinlarin sayismm en az oldugu
tarimsal ilgelerde 6liim orani en azdir.

1861 arastirma komisyonu, bu arada, Kuzey Denizi kiyila-
rindaki yalmzca tarimsal ilgelerde bir yagindan kiigiik ¢ocuklarda
oliim oraminin neredeyse en kétii iin salmug fabrikalardaki orana
eristigini belirler. Dr. Julian Hunter bu olay: yerinde incelemekle
gorevlendirildi. Vardigx sonuglar Halk Saghig: altinci raporunda
toplandi. O zamana kadar, sitma ve bu agagi, bataklik bolgelere
ozgii diger atesli hastaliklar ¢ocuklar: kirip gecirmisti. Aragtirma
tersini ispatlads, goyle ki: '

Kism batak, yazin kisir fundali, hasat zamaninda bereketli olan
bu topragi degistiren ve sitmay1 yok eden sey bu olaganiistii 6liim-
liiliigiin de sebebiydi:

Bu ilgelerden, Doktor Hunter’in tamikligina ba§vurdugu
yetmis doktor “bu noktada tam bir goriig birligine” vardilar.
Topragin islenmesindeki ihtilal gerf;ekten buraya endustnyel
. diizeni sokmugtu.

Geng kiz ve geng erkeklerle gruplar halinde c¢ahigan evli
kadmlar, grup reisi (gangmaster) denilen ve gruplarn yalnizca
biitiiniiyle satan bir adam tarafindan, para karsiiginda bir ciftcinin
emrine verirler. Bu seyyar gruplarin ¢alisma alam koylerinden
kilometrelerce uzaktir. Kisa i¢c donu ve ona gore etekler giymis,
¢izme ve bazen pantolonlarla kuvvetli ve sthhatli; ama olagan
hafifmesreplikleriyle ciiriimiig ve bu cinsten aktif ve gocebe ha-
yatlarimin evde kalan ve sararip solan yavrularinin bagma neler
acgtigimi hig diisiinmeyen kadinlarin bulundugu bu gruplara sabah,.
aksam anayollarda rastlanir.

Fabrikalarin bulundugu ilgelerde, rastlanan olaylar, digerleri
arasinda gizli ¢ocuk diigiirme ve gocuklarin mamayla beslenmesi
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gibi olaylar burada daha iist derecede meydana gelirler.

MARX: Kapital, Kitap L. XII. Bahis, s. 342-343. Dietz, Stuttgart, 1914
(Alman Baskis). Editions Sociales, 1949, Kitap I. C. II, s. 81-83.

9. SURU SISTEMI (MARX)

Toprak; yabani otlan ayirma, capalama, taglar1 ayiklama,
giibrelemenin baz1 kisimlan gibi zorlugu az olan baz igler ister.
Bu iglerde agik yerlerde kalan gang veya diizenli gruplar (siiriiler)
kullanilir.

Bir grup 10 ila 40 veya 50 kisiden, kadinlar, erkek ¢ocuklarin
13 yagma dogru ¢ikarilmalarina ragmen her iki cinsiyetten ergen-
lerden ve alt1 ila on iig' yaslar1 arasindaki iki cinsiyetten ¢ocuklar-
dan olugur. Grubun reisi, gangmaster ¢cogunlukla sarhos, eglence
diigkiinii, serseri, kotii kigi denilen, ama girigken ve isini bilen
alelade bir kir ig¢isidir. Ciftcinin degil ama kendisinin emri altinda
calisacak grubu saglayan odur.

- Isi gotiirii aldigindan, ortalama olarak alelade bir igéininkini
gecmeyen geliri, siiriisinden en kisa zamanda, en fazla is gikart-
masindaki ustaligma baghdir ¢ogu. Ciftgiler, kadinlarin tiim
cabalarini erkeklerin kumandasinda sarfettiklerini, gen¢ kiz ve
cocuklarin ise koyulduktan sonra kuvvetlerini atilganlikla, tutum-
suzca harcadiklarini, Fourier’nin de farkina vardigi gibi,
tecriibeyle bilirler; bu arada igten pazarlikli erkek olgun isgi
giiciinii saklar. Ciftliklerini dolagan grup reisi adamlarina yilin alt1
veya sekiz ayinda ig bulabilir. Isci aileleri igin, ¢ocuklar bazen
kullanan tek cift¢iye nisbeten grup reisi daha uygundur. Bu durum
o kadar iyi yerlesmistir ki; acik yerlerde grup reisinin araciligi
olmadan cocuk temin edilemez. Grup reisi ¢ocuklan tek tek
ciftcilere kiralar, ama bu “siirii sistemi”ne girmeyen bir istisnadur.

Bu sistemin kétiiliikleri, cocuk ve geng -insanlara yiiklenen
agir1 ¢calisma, bes, alt1 ve bazen yedi mil uzaktaki ciftliklere gidis
ve doniis i¢in gerekli uzun yiiriiyiigler ve sonugta, gezici siiriiniin
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moral bozuklugudur. Baz: yerlerde driver (siiriicii) admn tagiyan

grup reisi uzun bir sopa tagimasina ragmen bundan nadiren fay-

dalanir ve koti davramigtan yakinmalar azdir. Efsanedeki fareli

koyiin kavalcis gibi biiyiileyicidir, demokratik bir imparatordur.

Tebaasi arasinda popiiler olmaya ihtiyaci vardir ve onlar1 kendine,

bohem bir varolugla -gogebe hayati, higbir seyden utanmama,

giiriiltiilii ve nese kaba gapkinlik- baglar. Genellikle 6deme,

Han’da igki sofrasinda yapilir. Sonra eve dénmek igin yola

diigiiliir. Sendeleyen, erkeksi kadinlarin kuvvetli kollarina yasla-

narak saga sola sallanan saygideger reis alayin baginda yiiriir, bu

arada alayin sonunda, gengler giiliip oynar, giiliing veya miis-

tehcen sarkilar soyler. Bu doniis yolculuklar1 Fourier’nin dedigi

gibi ciceklenmenin, zaferidir. Onii¢ ondért yagindaki kizlarin ayni

yaslardaki arkadaglarindan gebe kalmalari nadir degildir. Bu siirii-

leri kaynaklik yapan agik koyler, yasa dis1 dogumlarin doruga

ulagtifi Sodormes ve Gomore’ler olurlar. Boyle yetismis evli:
kadinlardaki ahlak anlayigini1 daha 6nceden biliyoruz. Cocuklarn

da, afyon baslangigta oldiiriicii darbesini indirmezse, bu siiriilere -
gidecek yeni iiyelerdir.

Anlattifimiz klasik sekildeki gruba halk grubu, ortak veya sey- -
yar grup denir (public, commen or tramping gang). Birincilerdeki
aym oOgelerden olusmus ama bir grup reisinin degil, efendisinin
nerede kullanacagini bilemedigi bir ihtiyar ¢iftlik usaginin
emrinde ¢aligan 6zel gruplar da (private gangs) vardir. Orada, ne
nese ne de bohem huyu vardir, ama biitiin tamklarin deyisine gore
cocuklar daha az para alip, daha kétii iglem goriirler.

Son yillardan beri yayilan bu sistem grup reisinin keyfi igin
degildir elbette. Miilk sahiplerini ve biiyiik ¢iftcileri zenginles-
tirdigi icin vardir. Ciftgiye gore ise, iscilerini -her olaganiistii ige
kosacak fazladan kollar1 her zaman emrinde bulundurarak- nor-
mal seviyenin altinda tutmak igin, miimkiin olan en az parayla en
cok is elde etmek icin ve yetigkin erkekleri “gereksiz” birakmak
icin bundan daha akill: yol yoktur. Bu agiklamalardan sonra, tarim
is¢isinin sik sik ve uzun veya kisa siirekli is bulamamasinin agikga
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itiraf edilip ayn1 zamanda “grup sistemi”nin erkek is¢ilerin azhg:
ve sehirlere gocleri bahane edilerek “gerekli” goriilmesinden artik
hayrete diisiilmeyecektir.

Lincolnshire topragi temizlenmis ve yetistiricileri kirlenmistir,
iste kapitalist iiretimin olumlu kutbu ve olumsuz kutbu.

MARX: Kapital, Kitap 1. Bahis XXIII, s. 629-681, Dietz, Stutgart, 1914
(Alman_ Baskis1). Editions Sociales, Kitap I, C. III, s. 134-136.

10. COCUKLARINI SATMAK ZORUNDA
KALMIS KOYLULER (MARX)

Bu eserin dordiincii bélimiinde belirttigim Public-Health
Report, firsat1 diisiince ¢ocuklarin 6liimliiliik oranina deginirken,
yalniz tannmda gruplar sistemini inceliyor; bu arastirma basin ve
sonugta Ingiliz halki tarafindan bilinmiyor. Buna kargilik, gocuk-
larin caligmasi, gazetelere, sansasyon yaratici makalelerin her
zaman iyi karsilanan gereglerini sagladi. Liberal basm; Okyanus
adalar1 vahsilerini terbiye etmek icin Antipodlara seferler
diizenleyen asil centilmen ve leydilerin ve Anglikan Kilisesi’nin
zengin papazlarinin nasil olup da gozleri 6niindeki bu yolsuzluk-
larin topraklari iizerinde artmasina izin verdiklerini merak
ederken, ciddi basin, kendi ¢ocuklarini kéle gibi satiga ¢ikaracak
kadar aptallagsmis bu kéyliilerin ahlak bozuklugu konusunda uzun
ve kanigik diisiincelerle yetiniyordu! Buna karsin, bu kaba
kisilerin aydmlanmig sinif tarafindan birakildiklar: koétii kosullar-
da, koylilerin kendi ¢ocuklarini yemeleri bile sebepleriyle
aciklanabilirdi. Gergekten sasirtici olan, kismen koruduklari
karakter saglamhigidir. Resmi, aragtiricilar, ebeveynin, siirii sis-
temini, bunun yiiriirlikte oldugu bélgelerde bile nefretle
karsiladigini ortaya koydular.

“Topladigimiz taniklarda, ebeveynin pek ¢ok halde, kotii
heveslere ve yapilan baskiya karsi koymalarim saglayacak zor-
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layici bir kanunu minnetle karsilayacaklarini gosteren bircok
kanit vardir. Cocuklarin: okula gonderecek yerde isten ¢ikarilma
tehdidiyle onlardan g¢ikar saglamaya ebeveyni zorlayan bazen
bucak memuru, bazen patronlardir. Tiim kuvvet ve zaman kaybx,
ekici ve ailesine olaganiistii ve gereksiz yorgunlugun sebep
oldugu tiim acilar, ebeveynin g¢ocuklarindaki ahlaksizlig1 kir
evlerinin sikisiklifina ve gruplann igreng etkisine bagladiklar
tiim olaylar, yoksul emekg¢ilerin ruhunda anlasilmasi kolay ve
ayrintilarina girilmesi gereksiz duygular uyandirirlar. Emekgiler,
asla sorumlu olmadiklar ve ellerinde olsayd: higbir zaman riza
gostermeyecekleri ve yenecek giice Sahip olmadiklar1 kogullardan
gelen ahlaki ve fiziki dertlerle gevrelenmis olduklarimi gok iyi
biliyorlar.” (a.ks. XX, no. 82 ve XXIII no. 96).

MARKX: Kapital, Kitap I. Bahis XXIII, s. 631.
Editions Sociales, I. Kitap, C. III, s. 136 .

11. SEFAHAT (MARX)

“Evli geng ciftlerin goriiniimii aym odada yatan ergen erkek ve
kiz kardegler icin hi¢ de yapict degildir ve bu gesit omeklerin
kaydedilmesi olanaksiz olmasina kargn, ailesinden biriyle cinsel
temasta bulunmakla kendisini suglayan kadinlarin biiyiik acilarim
ve ¢ogu intihar etmelerini gosteren olaylar yeterli sayida vardir.”
(Dr; Hunter, a.g.e. s. 137).

Londra’nin en kétii mahallelerinde dedektiflik yapmis bir koy
polis memuru, koyiindeki geng¢ kizlar igin soyle der: “En korpe
yaglardaki kaba ahlaksizliklari, yiizsiizliikleri ve utanmazliklari

- Londra’da biitiin hizmetim boyunca gordiigiim en kotii seyleri
asarlar... Ergen geng erkek ve kizlar, babalar ve anneler, hepsi
domuzlar gibi yasar ve ayn1 odada beraberce yatarlar.” (Child
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Empl. Comm. Sixth Report. London 1867. Appendix, s. 77, no.
155). o

MARX: Kapital, Kitap I, Bahis XXIII, s. 621.
Dietz, Stuttgart. 1914 (Alman baskisi). Editions Sociales,
-Kitap I, C. 11, s. 125.

12....VE OLUM (MARX)

5 Eyliil 1865 raporunda, Bradford yoksullann doktorlarindan
biri, Doktor Bell de, atesli hastahklara yakalanmig ilgesi hasta-
larindaki yiiksek oliimliiliigii oturduklar1 binalarin son derece
sagliga aykin etkisine baglar. ' ‘

1500 akkiibliik bir mahzende on kisi bir arada otururlar...
Vincent-Street, Green Aire Place ve Leys bolgeleri 1450 kisilik,

- 435 yatakh ve 36 sihhi tesisath 223 eve sahiptir. Yataklarin, ki

yatak deyince kirli pagavra ve kumag pargalarindan olugmus her-
- hangi bir y1gim kastediyorum, her biri ortalama 3 ila 4 kisi ve
birkagi 4 ild 6 kisi tarafindan kullanilir. Pek cok kigi yataksiz,
elbiselerle yere uzamp, ciplak, kadin ve erkek, evli veya degil |
- tistiiste uyur. Bu konutlarin insanlan barindirmaya hi¢ elverisli
olmayan kokusmus, karanlik ve rutubetli magaralar oldugunu
eklemeye gerek var m1? Buralari, hali vakti yerinde (of good cir-
cumstances) insanlar arasinda bile kurbanlar veren yerlerdir.

Sehirlerin bakimsiz konutlarimin igrengligine ve sayisina gore
“yapilan siralamada Bristol iigiincii gelir.

Burada, Avrupa’nin en zengin sehirlerinden birinde en agin
yokluga (blank poverty) kadar varan yoksulluk ve ev isi sefaleti

. ¢ok fazladir. O siralarda Saint-Georges Hastanesi’'nden Doktor
Harvey salgin sirasinda Wing’e yaptif1 ziyaret hakkinda benzer
olaylar anlatt1: Ategli hastalifa kapilmis geng bir kadin geceleyin
babasi, annesi, gayri mesru ¢ocugu, erkek kardesleri olan iki geng
adam ve her biri bir ¢ocuk sahibi iki kiz kardesiyle aym odada

155



yatiyordu. Birka¢ hafta once, bu aym yerde on ii¢ c¢ocuk
yatiyordu.

MARX: Kapital, Kitap 1. Bahis XXIIL s. 621 Dietz, Stuttgart, 1914
(Alman Baskisi). Editions Sociales, Kitap I, C. III, s. 105-106.

13. IKI I$SIZ AILESI (MARX)

* Workhouse’u terkederken, Poplar’da ¢ok sayida bulunan tek
kath ev dizileri arasinda sokaklarda dolastim. Kilavuzum, Issizler
Komitesi iiyesiydi. Ilk girdigimiz ev, yirmi haftadir igsiz bir
madencinin eviydi. Kendisini, arkadaki bir odada biitiin aile
bireyleriyle otururken buldum... Oda tamamen ¢iplak degildi ve
bir par¢a ates de yaniyordu: Son derece soguk bir giinde geng
cocuklarin ¢iplak ayaklarinin donmasimi 6nlemek i¢in bu ates ¢cok
gerekliydi. Atesin 6niinde, bir tabagn iistiinde, kadin ve gocuk-
larin Workhouse’un verdigi ekmege karsilik saracaklari bir miktar
keten ipligi vardi. Adam avlularin birinde bir ekmek belgesi ve
giinde 3 d. i¢in ¢aliiyordu. Aci bir giiliimsemeyle soyledigi gibi
son derece acikmig halde 6gle yemegini yemek icin heniiz evine
gelmis bulunuyordu; bu yemek, erimis domuz yagiyla birkag
dilim ekmek ve bir fincan siitsiiz ¢caydi.

Caldigimuz ikinci kapi, higbir sey demeden biitiin ailenin ses-
siz ve gozleri sonen atese dikilmis halde oturdugu kiigiik bir
odaya, bizi gotiiren orta yagh bir kadin arkadag: tarafindan agild
Bu insanlarin ve kii¢iik odalannin iistiine, bana boyle bir sahneyi
asla tekrar gérmek istemeyecek kadar iimitsizlik ve yalmzhk
havas1 ¢okmiistii... “Hig¢bir sey kazanmadilar, beyim dedi geng
kadin ogullarim1 gostererek, yirmi iki haftadir hi¢bir sey ve biitiin
paramuz bitti, kotii giinlerimiz i¢in daha iyi giinlerimizden sak-
ladigimiz biitiin paramiz. Halimize bakin” diye neredeyse vahsi
bir sesle bagird1 ve ayn1 zamanda 6nce yatirilmig sonra cekilmis
miktarlarin bulundugu bir banka defteri gosteriyordu bize, doyle ki
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5 shilingle baglayan sonra yavag yavas yinni sterlinge kadar ¢ikan
bu kiiciik miktarin sonradan defterin bir beyaz kagit parcasindan
daha kiymetli olmamasina dek sterlingden shilinge ve shilingden
pennyye nasil eridigini gorebildik. Bu aile her giin
Workhouse’dan biraz yemek aliyordu. Nihayet, gemi inga
santiyesinde ¢aligmus bir Irlandalr’min kansim ziyaret ettik. Onu,
giyinik halde bir silteye uzanmig ve bir hali pargasiyla yarim
yamalak oOrtiinmiis olarak agliktan hasta halde bulduk. Zavalh
cocuklar1 ona 6zen gosteriyor ve kendilerinin de anne bakimina
ihtiyaglar1 oldugunu belli ediyorlardi. Ondokuz haftalik zorunlu
igsizlik onu bu hale diisiirmiistii ve feldket dolu gecmisin
hikayesini anlatirken daha iyi bir gelecek i¢in tiim iimidini kay-
betmiscesine higkiriyordu. Bu evden c¢ikarken geng¢ bir adam
yanimiza kostu ve kendisi icin bir sey yapip yapamayacagimizi
gormek icin evine girmemizi rica etti. Geng bir kadm, iki giizel
cocuk ve tamamen ¢iplak bir oda, iste bize gosterecegi seylerin
tiimii. :

MARX: Kapital, Kitap 1, Bahis XXIII, s. 605-606, Dietz, Stuttgart, 1914,
(Alman Baskis1) Editions Sociales, Kitap 1. C. II, s. 111-112.

14. NAMUSSUZLUKTA VAFTIZ (MARX)

Doktor Simon’un bir genel goriisiinii siralayalim:

Resmi goriis agimin yalmzca tibbi olmasina karsin diyor dok-
tor, en ilkel insanlik dahi kotiiliigiin 6teki tarafim hasiralt: etmeye
izin vermiyor. Bir dereceye varinca, bu kétiiliikk, bu utang duy-
gusunun reddine, isyan ettirici bir erkek-kadin karigimina, insan-
dan ¢ok hayvana yakisan bir ¢iplaklik gdsterisine yol agar. Boyle
etkilere boyun egmek, devam ederse gittikge derinlesen bir
ciirimedir. Bu meliin havada biiylimii§ ¢ocuklar i¢in, bu bir
namussuzlukta vaftizdir (baptizm into irfamy). Bu kosullarda
bulunan kigilerin bagka alanlarda, fizikl ve ruhi saghgin oziinii
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olusturdugu bu yiiksek uygarliga varma cabasi sarfetmelerini bek-
lemek en bog iimitlere kapilmaktir.

MARX: Kapital, Kitap I, Bahis XXIII, s. 595 Dietz, Stuttgart, 1914
(Alman Baskis). Editions Sociales, Kitap I, C. I, s. 101-102.

I. Marx, 1867 ocaginda krizin etkilerini gérmek icin isgi
merkezlerini ziyaret eden bir Moming Starn muhabirinin yaptig:
aragtirmanin bir kismm veriyor.

IL Public Heolth, Eighth Report, London, 1866 s. 14.

15. GENC OLMA TALIHSIZLIGI (MARX)

Yirmidort- y1l 6nce, Senior’un belirttigi gibi, gocuklarm
caligmasmi aragtirma komisyonu;

1824 raporunda, kapitalistlerin ve ebeveynin vahsiliginin, ben—
cilliginin, suclulugunun, cocuk ve ergenlerin yok edilmesinin en
korkung tablosunu ¢izmisti... Neredeyse bu raporun eski bir ¢cagin
igrencliklerini anlattifi samlacak... Bu igren¢c davramglar her
zamankinden daha sgiddetli olarak halen devam ediyorlar...
1842’de ortaya cikarilmig yolsuzluklar (1863 Ekim) yeniden
yesermisti... 1842 raporu daha bagka belgelerle de, bagkaca goz
oniinde tutulmadan doldurulmustur ve bu rapor, ahlak dedigimiz
seyi hic diiginmeden, bilgisiz, dinsiz, aile sevgisi dogal duy-
gusunu bilmeden yetistirilmis bu cocuklarin simdiki neslin
babalar olabildigi 20 yil boyunca oldugu yerde kalmugtir.

MARX: Kapital, Kitap I, Bahis XIII, s. 433 - Dietz, Stuttgart, 1914
(Alman Baskisi). Editions Sociales, kitap I, C. II, s. 169-170.

16. EVLI KADINLARIN SOMURULMESI (MARX)

“Fabrikator M.E. makineyle ilgili iglerde yalmzca kadmlan
kullandigimi belirtti; bu bey, evli kadinlari, ozellikle kalabalik
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ailelerde evli kadinlar tercih eder; ciinkii evli kadinlar bekarlar-
dan daha dikkatli olurlar ve daha disiplinli ¢aligirlar, iistelik ge¢cim
araglarini saglamak i¢in tiikkenene dek ¢alismaya zorunludurlar.
Boylece kadim1 en 1iyi tanimlayan erdemler onun zararina
caligirlar. Kadmin tabiatinda ahlék ve yumugaklik gibi ne varsa
sefalet ve koleliginin araci olurlar.” (“Ten Hours Faktory Bill” The
speech of Lord Ashley London, 1844, s. 20).

MARX: Kapital, Kitap I, Bahis XIII, s. 346 - Dietz, Stuttgart, 1914
(Alman Baskis1). Editions Sociales, Kitap I, C. II, Bahis XV, s. 86.

17. KAPITALIZM VE AILE (MARX)

Fabrika ve yapimevlerine kabul ettirilen yonetmeliklere
bakarsak, fabrika yasasi, once kapitale ait somiirii haklarina
karisma gibi goziikiir. Buna karsin, evde ¢alismay: ilgilendiren
tim yonetmelikler (patria potestas’ya yani modern dilde
ebeveynin otoritesine boyun egilmis, dogrudan dogruya bir bur-
nunu sokmaya benzer); ingiliz Parlamentosu’nun acemi babalari
uzun zaman, kutsal aile kurumuna karsi bu suikastin oniinde
tiksinerek geri gekilir gibi davrandilar. Gene de, tumturakh sozler-
le olaylardan kurtulunamaz. Isci ailesinin ekonomik temellerini
bozan biiyilk sanayinin difer biitiin iligkilerini altiist ettifini de
nihayet kabullenmek gerekiyordu. Cocuklarin hakki ilan edilmek
zorunlulugunda kalinds.

Bu bir mutsuzluktur deniliyor. Child Empl. Cominission’un bu
konudaki 1866°da yayinlanmig son raporunda, bu mutsuzluktur,
ama tantklarin deyisinin tiimiinden her iki cinsiyetten gocuklarin
ebeveynine karst korunma gereksinmesinden bagka higbir korun-
maya o kadar gerek duymadiklar1 sonucu ¢ikmugtir.

Genellikle ¢ocuk emegini ve ozellikle ev igi galigmayi
somiirme diizeni, ebeveynin geng ve korpe yavrulan iistiindeki
frensiz ve kontrolsuz, keyfi ve feldketlerle dolu otoritesiyle siiriip
gider... Ebeveynin cocuklarini, yalmizca haftada su kadar para
getirecek saf makinalar haline getirebilmelerine kesinlikle izin
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verilmemelidir... Cocuklar ve ergenler, kendilerine entelektiiel ve
ahlakl varliklart merdiveninin oldukga alt basamaklarina indiren
ve fiziki giiclerini zamansiz tahrip eden baba otoritesinin
asirihfina karsi yasalarla korunmak hakkina sabiptirler.

Bununla beraber, ¢ocugun somiiriilmesini yaratan baba
otoritesinin agirilif1 degildir; tam tersine, bunu yaratan, baba
otoritesini agirilikla bozan kapitalist somiiriidiir. Kald1 ki, fabrika
yasalari, kadin ve ¢ocuklarin sermaye tarafindan sémiiriilmesi,
eski is¢i ailesinin radikal eriticisi, ekonomik bir gereklilik
hakkmdaki biiyiik sanayinin resmi itirafi; baba otoritesini, 6liim
cezasiyla tehdit edilen proleterin araci veya zenci saticisi roliinii
oynayarak kapitaliste dogrudan dogruya veya dolayli olarak
cocuklarini sundugu, toplumsal mekanizmanin bir aleti haline
getirdiginin tarifi degil midir?

Bdoylece, bu yasalarin tiim ¢abalar1 ancak bu kélelik sisteminin
agirliklarim bastirmak hevesindedir.

Giiniimiiz ortaminda eski aile baglarinin ¢oziilmesi ne kadar
korkung ve tiksindirici goziikse de ev yoresi disinda toplumsal
olarak diizenlenmis iiretim bigimlerinde kadin ve c¢ocuklara
ayirdig yol sayesinde, biiyiik sanayi, cinsler arasi iliskilerin ve
ailenin iistiin bir bi¢iminin iistiinde yiikselecegi yeni bir ekonomik
temel yaratilmazlik etmez. Ailenin Hiristiyan-Alman seklini kati
ve kesin olarak kabullenmek, zaten aralarinda gelisen bir dizi
meydana getiren dogu, Yunan ve Romali aile sekillerini de kat1 ve
kesin olarak gormek kadar sagmadir. ki cinsiyetten ve her yastan
kisilerden meydana gelmis kolektif is¢i personelinin bilesimi bile,
kapitalist hiikiimranlikta esaret ve ciiriimenin bir kaynagini
olusturmasina kargin bir yeni toplumsal evrimin' tohumlarim
bagrinda tagir.

\ MARX: Kapital, Kitap I, Bahis XIII, s. 430 - Dietz, Stuttgart,
1911 (Alman baskisi). Editions Sociales, Kitap I. C. II, s. 167 - 168.

) (Tiirkgesi: Sol Yayinlari, Odak Yaynlan).
18. DEMIR OKCE ALTINDA (BEBEL)

! Fabrika galigmasi eskiden ev i¢i calismasinda oldugu gibi hatta iistiin diizeyde,
temiz ve iyi etki olabilir. (Reports of Insp of fact. 31 Ekim 1865, s. 127).
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Alt siniflarda, boyle belirtmek gerekirse, para evliligi sorunu
yoktur. Genel kural olarak, emekg¢i asik olarak evlenir; bununla
beraber iscinin evlilikte mutluluguna engel olan sebepler yok
degildir. '

Siiphelilik varolugsunun 6zelligidir. Kaderin darbeleri, karak-
terleri hir¢inlagtirir ve her giin, her saat kadin ve ¢ocuklar, kendi-
lerini memnun edemeyen babadan gerekli olanin en azim istedik-
leri zaman, bu 6ncelikle ev hayatim etkiler. Kavgalar ve gecimsiz-
lik patlak verir. Biitiin bunlar evlilifi ve aile hayatin1 yikar. Veya
erkek ve kadmnm ikisi de ise giderler. Boylece ¢ocuklar, kendi
baglarina terkedilir veya daha yash halda bakim ve egitime
gereksinmeleri olan agabey ve ablalarmin bakimina birakilirlar.
Ogle yemegi denilen sefil yemek, o da, atelye ve ev arasindaki
uzak mesafe ve paydosun kisalifi goz oniinde tutulursa binlerce
omekte olanaksiz olmasina kargin, ebeveyn evlerine gelme
zamani bulabilirse, son hizla yutuluf.

Aksam, her ikisi de, yorgunluktan bitmis eve donerler. Hos ve
giileg yiizlii bir yuva yerine, dar, sihhatsiz, hava, 151k ve ¢ogu en
gerekli seylerden yoksun bir barinak bulurlar. Bundan dogan tiim
sakincalarla is¢ileri barindirmanin sefil sekli toplumumuzun en
karanlik yonlerinden biridir ve bir¢ok kétiiliige, bircok cinayete
yol agmaktadir. Sehirlerde ve ig¢i mahallelerinde bu konuda
yapilan biitiin denemelere kargin, durum yildan yila daha kotiiye
gitmektedir. Bu durum gittik¢ce daha genis bir ¢evreyi kapsamak-
tadir; kiiciik sanayiciler, memurlar, 6gretmenler, kiigiik tiiccarlar,
vb. gibi aksamleyin bitap halde eve donen kadimin orada da
girtlagina kadar isi vardir; acele ile en gerekli seyleri yapmaldir.
Bagiran ve patirdi yapan ¢ocuklar yataga yatirilir; kadin oturur,
gece gec vakte kadar diker ve yamar.

Entelektiiel eglencelerden, zihnin gerekli avuntularindan hig
eser yoktur. Koca egitim gormemistir, fazla bir sey bilmez, kadin
ise daha kétii durumdadir; birbirlerine soyleyecekleri kisa seyler
cabucak tiikenir. Erkek evinde eksik olan konugsmay: aramak icin
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meyhaneye gider, icer ve ne kadar az harcarsa da bu, gelirine gére
gene de fazladir. Bazen, ozellikle yiiksek siiflarda kurbanlar
yaratan kumara kaptirir kendini ve i¢kiye harcadiginin on mislin-
den fazlasini1 kaybeder. Bu sirada, iginin bagindaki kadin, kocasina
duydugu hinca verir kendini: Bir yiik hayvam gibi ¢aligir, onun
icin ne bir an dinlenme ne de bir dakikalik eglence vardir. Erkek,
erkek dogmus olmasi tesadiifiine borglu oldugu ozgiirliikten
yararlanir. Gegimsizlik boytece tamamlanmig olur.

Eger kadin gorevlerine daha az baghysa, aksamleyin' isten
yorgun doéniince hakki olan dinlenmeyi arasa, aile tersine gider ve
sefalet iki misli artar. Evet, gercekten, “diinyalarin en iyisinde”
yasiyoruz.

AUGUSTE BEBEL: Kadm ve Sosyalizm, s. 194 - 197
(Tiirkgesi: Toplum Yayinlar1).

19. KADINLAR SAVASA KARSI (GUESDE)

Uluslararas: Silahsizlanma Kadinlar Birligi “Biitiin ulusun kiz
kardeglerine” yeni bir ¢agrida bulunuyorlar. “Silahli barigin
dayandig tahrip araglarnin bakim ve iiretimi igin, yalmizca
Avrupa’da 8 milyon harcandigini agiga vuruyorlar. Hayatin sorun-
lan: Egitim, ziraat vb... O kadar giiliing gelire sahipken, boyle bir
olim biitcesinden hognutsuz olan Birlik, insanhig1 yikimina
gotiirecek kadar kor ve aptal erkeklere: “Kahrolsun silahlar” diye
bagirr.

Bu modern Sabinlerin iyi kalpli girisimlerinden heyecanlan-
mamak olanaksizz Ama onlan isyan ettiren, kapitalist diizenin
kendisinden ayrilamaz, militarizmi onlara gostererek bu kadinlar
gercege davet emmemek de miimkiin degil.

Sosyalizmin zaferi, insanlar arasindaki hayat kavgasmi
kaldirarak cikarlar uyusmasinda biiyiik toplumsal haris1 yarat-
madikga biitiin protestolar giicsiiz kalacaktir.

Yalmz Birlik¢i kadinlar degil, yamyamhgin en kétii ve sor
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sekli savag icin daha uzun zaman cocuk dofurma niyetinde
.olmayan tiim kadinlar, tek baris partisi olan Sosyalist Parti’ye
gelmelidir.

JULES GUESDE: “Baris”, Sosyalist, 31 Temmuz 1898.

20. BURJUVAZI FUHUSA KARSI'NASIL SAVASIYOR (LENIN)

Londra’da “Fuhugla Savag Besinci Uluslararast Kongresi”
sona erdi.

Bu, diigeslerin, konteslerin, papazlarin, rahiplerin, hahamlarin,
polis memurlarinin ve hér cinsten insanbik Ag181 burjuvalarin
karsilagmas: oldu. Bu firsatla, ne ciddi ziyafetler, ne satafath
resmi kabuller tertiplendi! Fuhusun namussuzlugu ve zararhilig:
hakkinda ne tumturakh nutuklar atildi!

Bu nazik kisilerin, burjuva delegelerinin kongrede attiklar:
savag araclar nelerdir? Her seyden once iki ara¢: Din ve polis.
Fuhusa kargi tiim emin ve tiim iyi seyler bu ikisindeymis. Leipzig
Volkzeitung’un Londra muhabirine gére bir Ingiliz delege,
Parlamento’da kadm saticilarina dayaga benzer bir ceza vermek
teklifi yaptigindan bobiirlenmis. Giiniimiizde uygulanan, fuhusa
karst savasin iste uygar bir kahramani.

Kanadali bir hanim “diigmiis” kadinlari, kadin polisin
gozetmesinden ve polisten hayran kalmigti, ama iicret artigi
hakkinda, iscilerin daha iyi bir 6denegi hak etmediklerini soylii-
yordu. .

Bir Alman papaz, halk iginde gittikce yayilan ve serbest agkin
gelismesine katkida bulunan materyalizme kars: sertce ¢ikistu.

Avusturyali delege Hertner, fuhusun, sefaletin ve yoksullugun
toplumsal sorunlarina, ¢cocuk emeginin somiiriilmesine, ¢ekilmez
bannma kosullarina vb. deginmeyi deneyince, diigmanca bagir-
malarla kongre konugmaciy! susmaya mecbur etti. ’

Buna kargin delege gruplarinda énemli kisiler hakkinda yapict
ve cakali seyler anlatiiyordu. Omegin Alman Imparatoricesi
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Berlin’de bir dogum evine ziyarette bulununca, “gayrimesru”
¢ocuklarin annelerinin parmaklarina, evlenmemis annelerin duru-
muyla 6nemli zat1 giicendirmemek igin evlilik alyanslar: gegirilir.

Bu olay, bu aristokratik ve burjuva ikiyiizliiliigiiniin hiikiim
siirdiigiinii anlamamiza yardim eder. Merhamet cambazlar sefalet
ve yoksullugun onlar i¢in alay konusu oldugu polisler, gergekte
kesinlikle aristokrasi ve burjuvazinin destekledigi “fuhugla
savagmak” i¢in bir araya geliyorlar.

LENIN: “Fuhusla Savag Beginci Uluslararas: Kongresi” Robotchatia,
Pravda, 13/26 Temmuz 1913, Eserler, C. XVI, s. 516 - 517 (Rus- Baskisi).

21. BOSANMA HAKKI (LENIN)

Bosanma 6megi gostermektedir ki, bugiinden tezi yok tam
bosanma 6zgiirliigiinii istemeden bir demokrat ve bir sosyalist-
olmanin olanag: yoktur. Ciinkii boyle bir ozgiirliigiin yoklugu
ezilen cinsiyetin, kadinin iistelik bir sikintiya sokulmasidir;
kocadan ayrilmak ozgiirliigiiniin taninmasinin, biitiin kadinlan
bosanmaya ¢agirma olmadigini anlamak icin zor olmasina kargin.

Kapitalizmde ezilen simiflarin demokratik haklarim “gercek-
lestirmelerine” izin vermeyen kosullarin varligi tek bir 6mek
degil belirleyici bir olaydir. Cogu olayda, kapitalizmde, bosanma
hakk: gerceklesmemistir; ciinkii ezilen cinsiyet iktisaden sindiril-
mistir; ¢iinkii hangi demokraside olursa olsun, kapitalizmde,
kadin “ailenin esiri”, yatak odasina, cocuklarin odasina, mutfaga
hapsedilmis bir esir olarak kalir. Is¢ilerin ve koyliilerin ekonomik
ezilmeleri yiiziinden, kapitalizmde ¢ogu olayda, halkin “kendi”
hakimlerini, memurlarini, 6gretmenlerini, hakimler kurulu
iiyelerini segme hakki da gerceklesemez. Demolaratik Cumhuriyet
icin de bu boyledir. Programimiz “bunu halkin egemenliginin
ifadesi olarak” ilan eder ve buna karsin, kapitalizmde en
demokratik cumhuriyetin bile ancak memurlarin burjuvazisi
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tarafindan ahlaksizlagtirilmasma ve borsa ile hiikiimetin
birlesmesine yol a¢tigin biitiin sosyaldemokratlar ¢ok iyi bilirler.

Ancak diigiinmekten tamamen yoksun veya Marksizmi hig

. bilmeyen kigiler bundan su sonuca varabilirler: Demek ki
cumhuriyetin boganma hakkmin, demokrasinin, halklarin kendi
kaderlerini tayin hakkimin sagladig1 faydalardan fazla higbir fay-
das1 yok. Marksistler demokrasinin simif boyundurugunu ortadan
kaldirmadigini, ama yolsuzca simf havasim daha berrak, daha
genis, daha acik, daha keskin hale getirdigini bilmez degiller; bize
gereken de budur. Boganma 6zgiirliigii tammlandig 6l¢iide, kadin
“ev ici koleligi”nin haklarin yoklugundan degil, kapitalizmden
geldigini goriir. Devlet yapisi demokratlastifn 6lgiide, isgiler
biitiin fenaligin sebebinin haklarin yoklugu degil, kapitalizm
oldugunu goriirler.

Istisnasiz tiim demokratik haklar gibi bosanma hakki da kapi-
talizmde giicliikle gergeklesebilir, kosullara baghidir, kisithdir,
bicimseldir ve dardir, ama gene de, hi¢bir namuslu
sosyaldemokrat, bu hakki reddeden sosyalistler hattd demokratlar
arasinda olmayacaktir. Biitiin “demokrasi”, kapitalizmde, c¢ok
gosterigsiz ve ¢ok sarth olgiide gerceklesen “haklarin” istenmesi
ve gergeklestirilmesidir, ama bunlan istemeden, bu haklar i¢in
hemen ve dogrudan dogruya savag vermeden, kitleleri boyle bir
savas diisiincesiyle egitmeden, sosyalizm olanaksizdir.

LENIN: “Bir Karikatiir ve Emperyalist Ekonomizm Hakkinda” ve Ekim
1916, 1924°te yayinlanmig, Eserler, C. XIX, s. 232 - 233 (Rus Baskis).

22. EMPERYALIST SAVAS VE KADINLAR (LENIN)

Teorimizin hayattan kopuk oldugunu séyleyecek olana diinya
tanhinin iki olayim hatirlatacagiz: Bir taraftan trostlerin rolii ve
fabrikada kadinlarin ¢aligmasi, diger taraftan, 1871 Komiinii ve
Rusya’da 1905 Aralik isyani. : \

Burjuvazinin isi, trostleri gelistirmek, cocuk ve kadinlan fab-
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rikalara y1gmak, orada onlara aci ¢ektirmek, ahlaklarim bozmak,
en agin sefalete mahkim etmektir. Boyle bir gelismeyi “istemi-
yoruz”, bunu “desteklemiyoruz”, buna karg1 savagiyoruz ama
nasil savagtyoruz? Trostlerin ve kadinlarin fabrikada ¢aliymasinin
ilerletici oldugunu biliyoruz. Geriye, el sanatkarlifina, tekellerden
onceki kapitalizme, kadinlarin evde ¢alismasina donmek istemi-
yoruz. Trostler vb.’nin arasinda ileriye ve onlardan daha uzaga,
sosyalizme dogru! ,

Objektif gelismeye 6nem veren bu diisiince tarzi, gereken
degisikliklerle halkin giiniimiizdeki askerilestirilmesine uygula-
nabilir.

Bugiin emperyalist burjuvazi yalmz tiim halki degil, gengligi
de askerilegtiriyor. Yarin belki kadinlan bile askerilestirecek. Bu
konuda, s6yle dememiz gerekir: Daha iyi ya! Daha ¢abuk olsun!
Ne kadar hizl gidilirse, kapitalizme karg: silahli ayaklanmaya o
kadar cabuk varacagiz. Komiin 6megini hatirlarlarsa genglik
vb.’nin silahlanmasindan sosyaldemolaratlar nasil ¢ekinebilirler?
Bu “hayat diginda bir teori” degildir, bunlar hayal degil gercek
- olaylardir. Biitiin ekonomik ve politik olaylara kargin sosyal-
demokratlarin, emperyalist cagin ve emperyalist savaglarin ister
istemez bu c¢esit olaylarin tekrarina yol a¢gmaya mecbur
oldugundan siiphe etmeleri gercekten ¢ok iiziicii olurdu.

Bir burjuva Komiin muhabiri 1871 Mayisi’'nda bir Ingiliz
gazetesinde g§Oyle yaziyordu: “Eger Fransiz milleti - yalniz
kadinlardan olugsaydi, ne korku salan bir millet olurdu!” Komiin
sirasinda, kadmnlar ve 13 yasinda cocuklar askerlerin yaninda
savagtilar. Burjuvaziyi devirmek i¢in gelecekteki savaglarda da
bagka tiirlii olamayacaktir. Proleterlerin karilari, iyi silahlanmig
burjuvazinin silahsiz veya az silahli is¢ilere ates etmesine bir
kenardan bakmayacaktir. Kadinlar 1871’deki gibi silahlara
sarilacaklar ve hiikiimetlerden ¢ok oportiinistlerin diizensiz hale
getirdigi giiniimiizdeki ig¢i hareketlerinden, erge¢ ama yanmilmaz
bir gekilde, “Korkulu uluslar” enternasyonal birligi yani devrimci
proletaryanin enternasyonal birlii siiphesiz dogacaktir.
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Bugiin, askerilestirme biitiin  toplumsal hayata giriyor.
Emperyalizm biiyiik giiclerin diinyayr paylasma ve yeniden
paylagsma icin girdikleri azgin savagtir ve bunun igin tarafsiz ve
kiiciik bile olsalar tiim memleketlerde bir askerilesmeye mutlaka
yol agmaya mecburdur. Buna karsilik proleterlerin karilari1 ne
yapacaktir 6yleyse? Savasa ve savasla ilgili her seye beld olmak-
la yetinecekler ve yalnizca silahsizlanmayi istemekle yetinecekler
mi? Gergekten devrimci olan ezilen simiflarin kadinlar1 asla bu
kadar utang verici bir rolle yetinemeyecekler. Kadinlar ogullarina
soyle diyeceklerdir:

“Yakinda bjiyiiyeceksin. Sana bir tiifek verecekler. Onu al ve
savag sanatmn iyi 6gren. Bugiinkii savasta yapildig1 gibi ve sosya-
lizme ihanet edenlerin sana onerdikleri gibi kardeslerine, diger
iilkelerin iscilerine ates etmek icin degil, ama somiiriiye, sefaletle
savaglara zararsiz dileklerle degil, burjuvaziyi yenerek ve onu
silahsizlandirarak bir son vermek amaciyla kendi 6z memleke-
tinin burjuvazisine karg1 savagmak iizere proleterler icin gerekli
bir bilimdir savag sanat1.”

LENIN: “Silahsizlanma Slogam U zerine” Sbornik Sotsial-demokrata,
Aralik 1916. Eserler, C. XIX, s. 316 - 318 (Rus Baskisi).

23. YONETICI SINIFLARIN IKIYUZLULUGU (LENIN)

Burjuva iilkelerinin evlilik, bosanma ve gayrimesru ¢ocuklar
hakkindaki yasalannin kisa da olsa bilinmesi ve de bu iilkelerde-
ki olaylarin durumu, sorunla ilgilenen herhangi bir kimseye, en
demokratik burjuva cumbhuriyetlerinde bile burjuva demolara-
sisinin kadin ve gayrimesru ¢ocuklar konusunda gercekten feodal
bir tavir takindigin gésterecektir.

Gayet tabii ki bu, menseviklerin, devrimci sosyalistlerin ve
anarsistlerin bir kisminin ve de batinin cesitli partilerinin
demokrasi istegine, demokrasinin Bolsevikler tarafindan ihlil
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edildigini bagirmalarina engel olmuyor. Gercekten, agikca
Bolsevik Devrimi -evlilik, bosanma ve gayrimesru cocuklarin
durumu sorunlarinda akli baginda tek demokratik devrimdir. Bu
soru, herhangi bir memleketin niifusunun yarisini dogrudan
dogruya ilgilendirir. Ondan 6nce gelmis ve kendisine demokratik
diyen bircok burjuva devrimlerine ragmen, yalnizca Bolsevik
Devrimi, ilk defa olarak, savagi, gericilige ve kolelige oldugu
kadar hiikiimran ve yonetici simiflarin ahigilmig iki yiizliiliigiine
kars1 belirtilmis yonde kesinlikle gotiirmiistiir. On bin evlilikte
doksan iki boganma Sorokine efendiye agir1 olmayan bir rakam
gibi goziikiiyorsa bile, yazarin varligina inanmaya giicliik cekile-
cek kadar hayattan ayn kalmig bir manastirda biiyiiyiip yetistigini
veya yazarin gericilik ve burjuvaziye yaranmak icin gercegi
degistirdigini varsaymak kaliyor. Burjuva iilkelerinde sosyal
kosullar1 azicik da olsa bilen herhangi bir fiili boganma (kilise ve
kanunun tabiatiyla cezalandirmadig:) gercek sayisinin her yerde
sonsuz derecede ve daha fazla oldugunu bilir. Bu yonden Rusya
diger memleketlerden; kanunlarinn, iki yiizliiliigii ve kadin ve
cocugu icin haklar yoklugunu cezalandirmak yerine agikga ve
devlet adina tiim iki yiizliiliik ve tiim hak yokluguna diizenli bir
savag acmig olmasiyla ayrilir ancak.

LENIN: “Militan Materyalizm Anlam Hakkinda”
12 Mart 1922, Marksizmin sancag altinda, Mart 1922.
Eserler. C. XXIII., Yabanci Diller Yayinlan, Moskova, 1947.

24. KOYDE KADIN (MAURICE THOREZ)

Iyi diigiiniir sayfalarda, veya moda yazarlarinin eserlerinde,
koyde hayatin tathilik ve cekicilikle olustugunu ve ozellikle koy
kadinimnin mutlu yasantisinin her bakimdan arzu edilir oldugunu
okudugumda, hemen aklima gencligimden sahneler geliyor.
Biitiin giin ¢omelmis durdugu ocak atesinin baginda hayatin ter-
ketmekte oldugu bir ihtiyar yoksul kadmi tekrar goriiyorum. Bu
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kadin benim *“patronum”, Creuse’deki koyii Forges de Clugnat’da
cagirildigs gibi La Marie idi. Oglu ve kocas: 6ldiikten sonra yalniz
kalmigt. Ancak elli yasinda, ¢aligma ve yokluktan yipranmuis,
koylerde sandigimizdan daha ¢ok yaygm bu hastalikla erimig
halde, sira kendisinde, diinyayi terk ediyordu.

Ailenin kiiciikk varlifim islemek icin tek basina kalmig
Marie’ye “kiralamigtim” kendimi: Ancak cep mendili kadar
biiyilk birkag cayir, “Fromental” denilen bir parga ekilebilir
toprak ve “Communal”in paylasilmasindan gelen bir parsel, dort
inek ve iki keci; ihtiyar bir at; kiimes. Bu miitevazi igletmeye,
patron haniminin nalin mihi ticareti de eklenmisti. Magaza hala,
demirci koriigiinii isleten biiyiik tekerlegi kopegin cevirdigi
zaman Maire’nin kardesinin ¢ivileri kendi bagina imal ettigi
kiiciik atelyede bulunuyordu.

Biitiin koyliiller gibi, ozellikle yazmn erken kalkiyor ve geg
yatiyordum. Ama La Marie benden once ayakta oluyordu; ben
uyumusken yataga giriyordu. Erkenden siitii sagip, “bosaltmas:”
ve siit giigiimleri ile diger araglar bol suyla yikamas: gerekiyor-
du. Tavuklara yem veriyordu. Ve ben ahirlar1 temizler, atin
yatakligim yapip inekleri gayira gotiiriirken o, sabah gorbasml
hazirhyordu.

Sonra beraberce tarlalara gidiyorduk. Patronum toprag:
kaziyor, patateslerin dibini dolduruyor veya topraktan ¢ikariyor,
yeni kesilmis otu solmaya birakiyor, has bugday veya cavdar
demetlerini kaldirtyor, orakla bigilen kara bugdayr harman déve-
ciyle doviiyordu. Kazma, harman doveci ya da yabay: tipki benim
gibi tutuyordu. Agir giibreyi yiik arabasina yiikliiyor, demetini
ineklerin ¢ektigi arabanin ta iistiine atiyordu. Kuru otlarn
gotiirmek ve arabay1 ¢cekmek icin inekler baglaniyordu ve patwon
yavas hayvanlar iivendireyle diirtiikliiyordu.

Ogle veya aksam yemeginden yarim saat 6nce, La Marie ¢abu-
cak tarlay: terk ediyordu. Yolda giderken, yiiriirken ayikladig:
birkag yabani hindiba topluyor veya bahgeye gecip bir salata
kopariyordu. Geldigimde, sofra kurulmus oluyordu. Katirtar-
naklan veya ince dallardan bir ates yakmig, yemegimizin omlet
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veya patateslerini pisirmis oluyordu. Son lokmay1 heniiz
yutmusken patron bulasik yikamaya veya danaya su igirmeye
ahira gitmek iizere ayaga dikiliyordu.

Yazin yemekten sonra, La Marie yag doviiyor veya tavanda
kuruyan peynirleri kaziyordu. Mahzende serinlige yerlestirdigi en
iyi peynirleri hafifce “islatiyor” ve 1slak saman saplariyla
sartyordu. Patronum ancak birkag saat uyuyordu.

Pazar veya fuar giinleri, kig veya yaz, hava nasil olurla olsun,
Boussac’a ¢ivi satmaya gidiyordu. Marie’yi yipratan, 6ldiiren iste
bu yiik hayvani hayatiydi. Bir sabah kalkamads; 1zdirap verici bir
kirikliktan aci gekiyordu; ter igindeydi, atesi vardi. Bundan boyle
ayaga kalkamayacakt1.

Acik havada calistifindan saglam, sihhatli ve giizel koylii
kadin1 tablosundan uzagiz ha! Gergek su ki, her zaman gii¢ ve
cogu yildiricl islerle ugrasmak zorundaki koylii kadimi vaktinden
cok once ihtiyardir. Aile derdi, ¢ocuklarin bakimi, evde ve tar-
ladaki cok sayida ugras ona hi¢ dinlenme vakti birakmaz.
Entelektiiel cinsten hicbir eglence bilmeyen koylii kadinlarinin
boyun egmis hallerini, kederli yiizlerini- agiklayan budur.
Yasantilarin iyilestirmeyi, mutfaklarina 6zen gostermeyi, kendi-
lerini daha giizellestirmeyi diisiinmezler bile. Biitiin bunlar zaman
ve koyde daha fazla konfor gerektirdi; daha biiyiik ve daha iyi
diizenli barmak yerleri, istendifi kadar su, her yerde elektrik;
biitiin bunlar olunca geng¢ kizlarin, hayatin kendilerine daha hog
goziiktiigii sehirlere baglarini cevirmelerine nasil hayret edilir.
Resmi istatistikler, toprakla ugrasan 7.276.845 kisi iginde
3.896.457 kadin oldugunu gésteriyordu. Bu, kadinin tarimda yeri-

“ni, iilkedeki toplumsal roliinii belirtmektedir. Koylii kadinin
acmacak talihine gergekten care bulunmadig: siirece, tarim ge-
rileyecek, koyliiler bosalacak, iilke varlig1 ve gelecegi ile tehlik-
eye diisecektir.

Maurice THOREZ: Koyde Kadin, I’ Humanité -3 Temmuz 1939.
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25.KAPITALIST TOPLUMDA KADIN/IN SOMURULMESININ
KOSULLARI (JENETTE WERMEERSCH)

Kadinlarin iiretime ve iilkenin degisik ekonomik ve sosyal
alanlarina girmesi tarihi bir ilerleme olayidir. Kadinlarin
caligmasi, yeni kollarin, yeni kafalarin getirilmesidir. Calisma,
kadmnlar i¢in iktisadi bagimsizlik umudu, ekmegini erkekle esit
sekilde kazanma olanagi, bir koca segme hakki, saygideger ve
namuslu bir hayat hakkidir. ‘

Cahisma, kadini, yalmz kendi' ugraglarin1 asarak benzerlerinin
kaderiyle, iilkenin kaderiyle ilgilenecek yetenekte, daha anlayisls,
zeki bir varlik yapar.

Gittikge biiyiik sayida kadinin toplumsal ¢alismaya girmesi
diismanlanna verdigi savasta daha kuvvetli daha kalabalik bir
halkin saglam birligi kogullarim1 yaratir. Dertlerle ezilmis birgok
kadin i¢in bu formiil ilgi ¢ekici goziikebilir. Buna kargin yarin yiiz
binlerce terzi kizin evden ¢ikmadigimi diisiinelim. Elbisesiz ne
olurduk. Ve unutmayalim ki terzi kizlarimiz Fransa’nin iyi s6hre-
tine katkida bulunmakta, yiiksek terzilik modellerimiz doéviz
getirmektedir. Terzi kizlarimizin emeginden vazge¢mek olanak-
sizdir.

Hemgsirelerimiz, hasta bakicilarimiz, hastane nébetgisi
kizlarimiz aniden evde kalmaya karar verseler, hastanelerde,
dogumevlerinde, saglik yurtlarinda ne yapilirdi?

Diisiinelim ki 6grenim kadrosunun iigte ikisi ¢aligmay1 durdur-
sun. Okula giden kiigiiklerimizi ne yapardik.

Tekstil, megin ve deri, giyim, ecza sanayilerinde bu, igin tam
kesilmesi olurdu: Ve tarimda, kadinlarin emegi olmadan gerec-
lerin saglanmasi olanag: yoktur.

Ustelik bu milyonlarca kadimin gahismadan yagayabilmesi
gerekirdi.

Simdi gericiler, kadim bilgisizlik i¢inde tutmak, aileyi kabile
haline dondiirmek isterlerdi. Aile goriigleri; ¢calisan kadin, eglerin
karsilikli saygi ve sevgi, ebeveyn ve ¢ocuklarin kargilikli sevgi ve
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saygi, esler arasi esitlik, sevgi temelleri iizerine oturtulmamustir.
Halka, Tanm korkusu, baba korkusu, seytan korkusu, Tann
Oniinde, baba o6niinde ve bilhassa kapitalist efendiler 6niinde
boyun egmek temelleri iizerine oturtulmus bir aile goriigiinii -
. agillamak istiyorlar.

..Kapitalist diizenin kadinlar igin ¢ift somiirii oldugunu
gormek gerekir. Fabrika’da biiroda, magazada kapitalist sémiirii
ve evdeki somiirii; ¢iinkii kadin, giiniimiizdeki hala asagilik,
sersemletici ve zor ev iglerinin gorevlisi gibi goriilmektedir.

Kapitalist efendilerin refah donemlerinde el emegine gereksin-
meleri oldugu zaman, kadinlar, bunlar tarafindan fabrikalara
caginldilar.

Kriz, igsizlik donemlerinde, kendilerine verilen diisiik iicretler-
le kadinlar emekgilere karsi kullanildilar. Savas donemlerinde,
askere alinmalarin yol agtif1 kol eksikligini doldurmak i¢in biiyiik
sayida cagrildilar.

Boyle anlarda, bunun kadinin hoguna gidip gitmedigi, aileyi
kirip yikmadig), kapitalizm i¢in asla sorun olmadi. Kapitalizm
icin aslolan kazancim arttiran el emegini saglamaktir. Kar! iste
kapitalizmi kadin ve ¢ocuklar: iiretime ¢agirmaya iten sey.

Kadinlarin, yalmz gericiligin ¢ikarma somiiriilmesini en iyi
gosteren, 1939-1944 Savagi 6megidir. Gergekten 1939°da askere
cagrilmanin ertesi giinii kadinlar iiretime davet edildiler.
Erkeklerin bir kismi silah altindayds, digerleri, 6zellikle Paris bol-
gesi iscileri, Daladier Hiikiimeti tarafindan hapishanelere veya
Almanlarin onlan siirmek veya katletmek iizere oradan toplamak-
tan bagka sey yapmak zorunda olmadiklari toplama kamplarina
atilmiglarda.

Iste bu sirada, tiim “iyi diisiinen” ve gerici basin kadinlar ver.
Kadinlar canl, eli yatkin, zekiydi, baz1 isler icin erkeklerden
iistiinlerdi, iilkeye biiyiik gorevlerde bulunuyorlard: vb... Ve sonra
vatanin ¢ukurunu kazan Paul Reyanud, Pétain utang verici
antlasmay1 imzalar. Artik kadinlara gerek kalmaz. Iste o zaman
yeni bir terane baglar. “Kadin, yuvanin bekgisi melektir.” “Yeri
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yuvadir” ve babanin yok, siirgiin veya hapis olup olmadigiyla
ilgilenilmeden ¢ocugun ekmegi olup olmayacagiyla ilgilenilme-
den annesi fabrikadan atilir, evli kadin kamu gérevlerinden, idare-
den atilir. ilkokul ogretmenleri, memur kadinlar 6nceden
hazirlanmis emeklilige sevkedilirler.

Boylece, bir siirii iltifatla, bir siirii isirme nutuklarla, yetenek-
leri bir y1l nce o kadar 6viilmiis kadinlar kenara atiliyordu.

1942°’de savag, Hitler ve su¢ ortaklari, Pétain’ciler ve
yardakeilan i¢in korku verici bir doniiy yapar. Hitler’in el
emegine ihtiyaci vardir. Pétain “nobeti” diizenler. Sonra S.T.O.
gelir; onsekiz ila otuzbes yaslar arasindaki kadinlarin askere
alimacagim bildirir. Yuvasindaki varlifi, giiya, artik gerekli
olmayan kadinlarin zorunlu c¢aligmasidir bu. Bu, Fiihrer igin
calisan viicut haline gelmis yuvanin melegidir.

Biitiin bunlar da et ve kandan varlik i¢in, kadmn i¢in, anne i¢in
asla tasaya diismeden yapilmugtir.

Mgr. Suhard’in “kadinin yuvaya donmesi’ni isteyen Katolik
Kadin Hareketlerinin fikri direktérii ve esinleyicisi oldugu, bu
aym Monseigneur’un Pétain’le isbirligi yaptig1 diisiiniiliirse bu
derece doneklik, bu derece iki yiizliiliik éniinde sasirip kaliniyor.

Bu sekilde, isci hareketi tarihinde ne kadar geriye gidersek,
kadin emeginin ve ¢ocuklarin edepsizce somiiriilmesinin farkina
Variriz.

Jeannette WERMEERSCH: Ulus iginde Kadinlar, 27 Haziran 1947°de
Strasbourg Kongresi’nde verilen sdylev. (Fransa Komiinist Partisi Yaymnlan).
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DORDUNCU BOLUM
SOVYETLER ULKESINDE KADIN

1. KADIN VE KAMU HAYATI (LENIN)

I

Kadinlar, genel olarak politik hayata serbestge katilmaya
cagirilmadikga ne evrensel ve siirekli bir yurttaghk hizmetinden
kurtulmadik¢a ve sosyalizmden hatta pe de eksiksiz devaml bir
demolarasiden s6z edilebilir. Hastalara ve terk edilmis ¢ocuklara
bakma, beslenmenin kontrolii, vb. gibi “politik” gorevleri, genel-
likle, kadinlar, asla sozde degil, ama gercekte var olan egitlige
sahip olmadikga yeterli sekilde saglanamazlar.

LENIN: Proletaryanin Devrimimizdeki Gérevleri. 10/23 Nisan 1917°d
yazilmis, Eyliil 1917°de brosiir olarak yayinlanmis. Se¢me Eserler, C. 2, s. 30.
Yabanci Dillerde Yayinlar, Moskova 1947.

m

Bizler iitopyaci degiliz. Kargimiza ¢ikan ilk ¢ift¢inin veya ilk
kadm agcinin hemen devlet idaresine katilacak olgiide
olmadiklarni biliyoruz. Bu konuda, Kadetlerle, Breckovskaya ile
Cereteli ile uyusuyoruz. Fakat bu yurttaglardan, yalnizca zengin
veya zengin aileden gorevlilerin devleti yonetmek, giinlik,
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aligilmig idar{ igleri bagarmak yeteneginde olduklar1 6n yargisi ile
hemen bir kopma istedigimiz i¢in ayriliyoruz.

LENIN: “Bolgevikler iktidart Muhafaza Edecekler mi?” Ekim 1917
Eserler, C. 21, s. 266, (Rus Baskis1). E.S.I. s. 324.

2. KADINLAR ICIN TAM ESITLIK (LENIN)
I

Yoldaglar, Moskova Sovyeti segimleri Komiinist Partisi’nin
ig¢i simuf1 iginde saglamlagtigina tamklik ederler.

Isci kadinlar segimlere daha ¢ok katilmalidirlar. Diinyada tek
Sovyetler Iktidari, ilk olarak, eski burjuva kanunlarini, 6zellikle
evlenme ve c¢ocuklarla iligkilerde kadinin kanun yoluyla agagilan-
~ masin ve erkegin imtiyazlarini onaylayan igren¢ kanunlari tama-
men ortadan kaldirdi. Sovyetler iktidar, diinyada ilk ve tek
olarak, emekgiler iktidar niteligiyle aile hakkinda en demokratik
burjuva cumbhuriyetleri tarafindan erkegin c¢ikar1 i¢in korunan
miilkiyete bagh biitiin ayricaliklar1 kaldirds.

Toprak agalarinin, kapitalistlerin ve tiiccarlarm bulundugu
yerde, kanun oniinde bile erkekle kadin arasinda esitlik olamaz.

Toprak agalarinin, kapitalistlerin ya da tiiccarlarin olmadig:
yerde, emekgiler iktidarmin bu somiiriiciiler olmaksizin yeni bir
hayatin yerlestigi yerde kadmnla erkegin kanun oniinde esitligi
vardir.

Ama bu yetersizdir.

Kanun 6niinde esitlik hayatta esitlik degildir.

Kadin ig¢inin, erkek isciyle esitligi, yalnizca kanun 6niinde
degil, hayatta da kazanmas: gerektigini sdylemek istiyoruz. Bu-
nun ic¢in kadm is¢inin kamu igyerlerinin yonetimine ve devlet
idaresine daha biiyiik ol¢iide katilmalar gerekir.

Yoneterek, kadinlar ¢irakliklarini ¢abuk yapacak ve erkeklere
yetiseceklerdir.
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Oyleyse Sovyet’e komiinist veya partisiz daha ¢ok kadm iggi
seciniz! Isinde namuslu, sagduyulu ve vicdanli bir kadmm
Parti’den olmamasi az Onemlidir; onu Moskova Sovyeti’ne
seciniz.

Moskova Sovyeti’nde daha ¢ok kadm is¢i olsun! Moskova
proletaryasi, eski esitsizligi yenene kadar kadinin eski burjuva
bayagilasmasina karsi zafere kadar savasmak icin her sey
yaptigini ve her seyi yapmaya hazir oldugunu gostersin.

Kadinlar icin tam bir 6zgiirliik elde edilemezse, proletarya tam
bir kurtulusa ulagamayacaktir.

LENIN: “Kadin Iggileri” 21 Subat 1920, Pravda, 22 Subat 1920
Eserler, C. 25, s. 40 - 41, (Rus Baskisi).
E.S.I. C. XXV, s. 55 - 56 (Fransiz Baskisi)

II

Kapitalizm, tamamen bicimsel bir esitlifi ekonomik ve
dolayisiyla toplumsal bir esitsizlikle birlestirir. Bu, burjuvazi
taraftarlarinin, liberallerin yalancilikla gizledikleri ve kiigiikburju-
va demokratlarin anlamadiklar1 kapitalizmin temel 6zellik-
lerinden biridir. Kapitalizmin bu 6zelliginden, diger gergeklikler
icinden, ekonomik esitlik icin kararli savasta kapitalist esitsizligi
acikca tamimak ve hattd bazi konularda esitsizligin iistiin for-
miillestirilmis bu taninmasin1 proleter devletin temeline
yerlestirmek gereklili§i ortaya ¢ikmaktadir (Sovyet Anayasasi).

Zaten tiimiiyle bicimsel esitlikle bile (adli esitlik, iyi beslenen
ile agin, bir seyin sahibi ile sahibi olmayanin “esitligi”’) kapitalizm
tutarli olamaz. Bu tutarsizligin en belirgin kanit1 da kadin ile
erkegin esitsizligidir. Ne kadar ilerici, ne kadar cumhuriyetci, ne
kadar demokratik olursa olsun hicbir burjuva devleti erkegin ve
kadrnin haklarinda tam bir esitligi saglamadi.

Rusya Sovyetler Cumbhuriyeti ile tersine, bir darbede, kadinin
asagilanmasinin biitiin belirtilerini istisnasiz silip siipiirdii ve bu
darbede kadina, kanunla en eksiksiz esitligi saglad..

Kadin ve Marksizm: F/12 177



Bir halkin kiiltiir seviyesinin en iyi sekilde kadinin hukuki
durumuyla goriindiigii soylendi. Bu formiilde derin bir gergek
tohumu vardir. Bu agidan, yalmz proletarya diktatorliigii, yalmz
sosyalist devlet en yiiksek kiiltiir derecesine erigebilirdi ve eristi.

Bunun igin, ig¢i kadin hareketinin onceligi olmayan giigteki
yeni atilimi, birinci Sovyetler Cumhuriyeti’'nin kuruluguna (ve
kurtarilmasina) paralel ve bu son olayla baglantih olarak
Komiinist Enternasyonal’den ayrilamaz.

Kapitalizmin dogrudan dogruya veya dolayli, tam veya kismen
ezdigi kisiler s6zkonusu olunca, Sovyetler rejimi ve ancak bu
rejim bu kisilere demokrasiyi saghyor. Is¢i sinifi ve en yoksul
koylillerin durumu bunu agik¢a dogrular. Kadinmin durumu da
bunu agik¢a dogrular.

Ama Sovyetler rejimi simiflarin kaldirilmasi igin, son kesin
savastir. Ezilen cinsiyet de dahil kapitalizmin ezdiklerine verilen
demokrasi bile bize yetmez.

Tamamen bigimsel bir esitlikle yetinmeyen kadin is¢i hareketi
baglica gorevi olarak, kadinin sosyal ve ekonomik esitligi igin
savagmay1 kabul eder. Kadm iiretici sosyal caligmaya sokmak,
“ev isi koleliginden” sokiip almak, mutfagin ve g¢ocuklarin
odasinin aptallastirici, asagilayici, ebedi ve yalmz ona ozgii
boyundurugundan kadim kurtarmak; igte baglica gorev.

Bu savag uzun siirecek, ¢iinkii sosyal teknigin ve torelerin
radikal bir degisikligini gerektirmektedir, fakat komiinizmin tam
zaferiyle sonuglanacaktir.

LENIN: “Uluslararasi Emek¢i Kadmlar Giinii igin”, 4 Mart 1920, Pravda,
7 Mart 1920, Eserler, C. XXV, s. 63 - 64, (Rus Baskis1)
E.S.I. C. XXV, s. 83 - 84.

III

Rus Ekim Devrimi’nin ve Bolsevizmin baglica temel olay,
kapitalizmde en fazla ezilen kisileri politikaya siiriiklemeleridir.
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Monarsi rejiminde de, burjuva demohratik cumhuriyetlerinde de
bu tabakalar kapitalistler tarafindan ezilmis, aldatilmig
soyulmuglardir. Emekgi halkin kapitalistler tarafindan bu boyun-
duruga sokulmasi, aldatilmasi, soyulmasi, topragin, imalat-
hanelerin, fabrikalarin 6zel miilkiyeti varolduk¢a kagmilmazdi.

Bolsevizm ve Sovyet Iktidar1’nda 6z olan, burjuva demokra-
sisinin yalan ve iki yiizliilik maskesini siywrarak topraklarin,
imalathanelerin, fabrikalarin 6zel miilkiyetini kaldirarak tiim
devlet iktidarim calisan ve somiiriilmiis kitlelerin elinde topla-
masidir. Politikayl, yani yeni toplumun kurma isini ele alan bu
kitlelerin kendileridir. Zor gorev; ¢iinkii kitleler kapitalizm
tarafindan ayaklar altina alind1 ve ¢ignendiler. Ama iicretli kole-
likten, kapitalistlerin koleliginden kurtulmak i¢in bagka cikis ola-
maz.

Opysa kadinlar politikaya siiriiklemeksizin, kitleleri politikaya
siiriklemek olanaksizdir. Gergekten kapitalizmde insan irkinin
kadn olan yarisi ¢ifte bir baskiya ugramistir. Kadn is¢i, is¢i kadar
ve koylii kadar sermaye tarafindan ezilmekte ve bunun 6tesinde
en demokratik burjuva cumhuriyetlerinde bile 6nce kanun esitlik -
tanimadif icin erkekle ayni haklara sahip degildir; temel nokta
buradadir. Aileler yuvanin kéleliginde yasarlar, mutfak ve genel-
likle bireysel ve ailevi bakim iglenir. En bayagi, en karanlik, en
agir, en hayvanlastirici iglerin boyunduruguna boyun egen “ev igi
koleleri” olarak kalirlar. Sovyetik, Bolsevik Devrim, kadinin
esitsizliginin ve baskiya ugramasinin koklerini diinyada higbir
devrim, higbir partinin cesaret edemedigi kadar derinden sokiiyor.
Bizde, Sovyet Rusya’da kadinlarla erkekler arasmndaki hukuki
esitsizlikten hi¢ iz kalmadi, evlilik ve aile hukukundaki 6zellikle
igreng, asagilik ve iki yiizlii esitsizligi, cocuklarla ilgili esitsizli§i
Sovyet Iktidar1 tamamen ortadan kaldird1.

Biitiin bunlar kadmin kurtulmasina dogru ancak bir ilk
adimdir. Gene de burjuva cumhuriyetlerinden higbiri, en
demokratik olanlar1 bile bu adim1 atmay: goze alamadilar. Goze
alamadilar, ¢iinkii kutsal 6zel miilkiyetten korktular.
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En 6nemli ikinci adim, topragm, igletmelerin ve fabrikalarin
o6zel miilkiyetinin kaldirilmas: oldu. Bu veya yalnizca bu kadinin
gercek ve tam o6zgiir kilinmasim kiiciik bireysel islerden
sosyallestirilmis biiyiik islere gecisiyle “ev i¢i koleliginden” kur-
tulmasina yol agiyor.

Bu gecis zordur. Zira en koéklesmis, alisgilmig, sertlesmis,
zamanla yerlesmislerinden biri diizenin (dogruyu soylemek
gerekirse bu bir diizen degil, algaklik ve zalimliktir) degismesidir.
Ama bu gecis baglady, ige girisildi, yeni yola girdik.

Uluslararas1 Emek¢i Kadmlar Giinii sebebiyle sayisiz miting-
lerde toplanmg biitiin diinya kadin is¢ileri son derece gii¢ ve agir
fakat biiyiik, diinya ¢apinda biiyiik ve gercekten 6zgiir kilici bir
esere baslayan Rusya’ya selamlarmi yollayacaklar.

Vahsi ve bazen hayvani burjuva gericiliginden iirkmemek igin
yapilan cesur tegvikler duyulacak. Burjuva bir iilke ne kadar “hiir”
veya “demolaratik”se, kapitalist siiriisii ig¢i devrimine karsi o
derece sertlesir ve vahsi bir baskiya girisir.. ABD demokratik
cumhuriyeti 6rnegini almamiz yeter. Ama simdiden isci kitleler
uyandilar. Emperyalist savas Amerika'da, Avrupa’da ve geri
Asya’da uyumus, uykulu, hareketsiz kitleleri uykularindan kesin-
likle ¢ekti ¢ikardi.

Diinyanin her tarafinda ayna kinlmigtir. Halklarin emperya-
lizmin boyundurugundan kurtarilmas: kadar, kadin ve erkek
iscilerin sermayenin boyundurugundan kurtulmasi da kars1 koyul-
maz ilerlemeler basariyor. Bu eser on milyonlarca erkek ve kadin
koylii tarafindan ele alindi. Bunun i¢in emegi sermayenin boyun-
durugundan kurtaran bu eser biitiin diinyaya galip gelecektir.

LENIN: “Uluslararas: Emekg¢i Kadin Giinii” , 4 Mart 1921, Pravda, 8 Mart
1921. Eserler, XXVL. s. 193 - 194 (Rus Baskisi).
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3. BIR DEVRIMIN BASARISI KADINLARIN
KATILMA DERECESINE BAGLIDIR (LENIN)

Yoldaglar, proleter ordunun kadin boliimiiniin kongresi, bir
bakig acisindan biitiin iilkelerde kadmlarin oldukg¢a giigliikle
harekete gecmeleri bakimindan, 6zellikle biiyiik bir 6neme sahip-
tir. Calisan kadinlarin genig bir boliimiiniin katilmasi olmaksizin
Sosyalist Devrim olanaksizdir.

Biitiin medenti hatti en ileri iilkelerde kadimin durumu 6yledir
ki kadinlara pek de haksiz olmayarak ev koleleri denir.
Cumbhuriyetlerin en Ozgiirii olsa bile hic¢bir kapitalist devlette
kadinlar haklarin tam esitligine sahip degillerdir.

Sovyetler Cumbhuriyeti’'nin gorevi o6nce kadin haklarindaki
biitiin kisitlamalan kaldirmaktir. Sovyetler Iktidan bu burjuva yiiz
karaligi, bayagilik ve horgorii kaynagini, bosanma usuliinii tama-
men ortadan kaldirdi.

Bosanma konusunda tamamen 6zgiir bir yasanin varolusu pek
yakinda bir yila varmig olacak. Kanuni ¢ocukla gayrimegru cocuk
arasindaki kanun farkim ortadan kaldiran ve bir dizi politik
baskinin varlifini yok eden bir kararname ¢ikardik.

Zaman agimmna ugramig buyruklarin biitiin agirh@mnin isci
simfinin kadinina yiik oldugunu biliyoruz.

Tarihte ilk olarak, bizim kanunumuz kadim haklar1 olmayan
bir varlik haline getiren her seyi sildi. Ama asil olan kanun
degildir. Bizde evlenme 6zgiirliigii hakkindaki bu kanun, sehir ve
sanayi bolgelerinde rahathkla kabul edildi Ama kdyde ¢ogu
zaman degersiz kagit gibi kaliyor. Burada simdiye kadar dini
evlilik iiste cikiyor. Bu papazlarin etkisinden gelmektedir.
Kaotiiliigii yenmek, eski yasalar1 yenmekten daha giigtiir.

Dini 6nyargilarla son derece dikkatle savagsmaliyiz. Bu savag
sirasinda dinf hisleri yaralayanlar ¢ok kétii yapiyorlar. Propaganda
ve aydinlatma yoluyla miicadele etmeliyiz. Bu kavgay1 azdirirsak,
kitleleri 6fkelendirebiliriz. Boyle bir kavga kitlelerin dini alanda
boliinmelerini derinlestirir. Oysa kuvvetimiz birlik olmahdir. Dini

181



onyargilarin en derin kayna yoksulluk ve bilgisizliktir. Iste
savasacagimiz katiiliikler.

Simdiye kadar kadinin durumu kélelikle nitelendirilen sekilde
kalds; kadini aileye boyun eger ve bu durumdan ancak sosyalizm-
le, kiigiik isletmeden topragm ortak isletme ve ortak islenmesiné
gidecegimiz zaman kurtulabilir. A

Ancak o zaman kadimn 6zgiirlesmesi ve kurtulmasi tam ola-
caktir. Bu gii¢ bir gorevdir, ama daha simdiden yoksul koylii
komiteleri kurulmaktadir ve devrimin saglamlasacagi zaman
yaklagmaktadir.

Simdilik, yalmzca kéy niifusunun en yoksul kesimi orgiitlen-
mektedir ve bu yoksullar 6rgiitlerinde sosyalizm yerlesmig bir
temel elde etmektedir.

Gegmiste, devrimci gelismeler sehirlerde baghyorken, kdylerin
daha sonra harekete gectigine rastlaniyordu. Simdiki devrim koye
dayanir; 6nemi ve kuvveti orada bulunmaktadir. Biitiin kurtarici
hareketlerin tecriibesi bir devrimin bagarisinin kadinlarin katilma
derecesine bagl oldugunu dogrular. Kadmin tam bagimsizlik
icinde proleter ve sosyalist gorevini yerine getirebilmesi icin
Sovyet Iktidar: her seyi yapmaktadr.

LENIN: “Kadin Is¢ilerin Birinci Kongresi’ nde verilen siylev”.
19 Kasim 1918’de s6ylenmis. Pravda, 10 Mart 1925,
Eserler, C. XXIII, s. 285 - 286, (Rus Baskisi).

4. KADIN VE DEVRIM (LENIN)

Kadinin durumunu aliniz. En ileri burjuva cumhuriyetlerinin
hig birinde diinyada higbir demokratik parti, on yillar boyunca bu
acidan bizim yonetimimizin birinci yilinda yaptiginin yiizde biri-
ni basaramadi. Kadin haklarinin egitsizligi, bosanmayi engeller,
bosanmayla beraber giden igren¢ formaliteler, evlilik diginda
dogmus cocuklarin taninmamasi, babanin bulunmamasi v.b.
konular hakkindaki bu rezil kanunlardan, burjuvazinin ve kapita-
lizmin utang hanesine kaydedilmek iizere uygar memleketlerin
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tiimiinde biiyiik sayida bulunan bu .«nunlardan geriye gercekten
hicbir i birakmadik. Bu alanda yapmis oldugumuzdan kivang
duymakta bin defa hakkimiz var. Ama meydani bu burjuva eshi
kurum ve kanunlar yiginindan kurtardik¢a, bunun yalnizca yap:
icin bir temizlik oldugunu, ama heniiz yapinin kendisinin
olmadigini daha iyi gériiyoruz.

Biitiin kurtarici kanunlara ragmen kadm evin esiri olmaya
devam ediyor. Zira onu mutfaga, ¢cocuklarin odasma baglayarak,
giiciinii kesinlikle iiretici olmayan bayag, sinirlendirici, sersem-
lestirici, giicten diisiiriicii islere harcamaya zorlayacak kiigiik ev
ekonomisi kadim eziyor, boguyor, hayvanlastiriyor, asagiliyor...

Kadmim gergek kurtulusu, ger¢cek komiinizm ancak, kitlelerin
bu kii¢iik ev ekonomisine kars1 savaglan (iktidar: elde bulunduran
proletaryanin yonettigi) basladigi zaman ve yerde veya daha
dogrusu, bu kiigiik ekonominin biiyiik sosyalist ekonomi haline
gecisiyle baglayacaktir.

Teoride, higbir komiinistin siiphe etmedigi bu konuda, pratikte
yeterli dikkati gosteriyor muyuz? Tabii ki hayir. Bu alanda simdi-
den varolan komiinizmin filizlerine yeterli bakim gosteriyor
muyuz? Bir kere daha hayir ve hayir. Kolektif lokantalar, cocuk
bakim evleri, ¢ocuk bahgeleri; iste gosterigli olaganiistii, hagmetli

higbir sey istemeyen ama, gergekte kadm kurtarma yeteneginden,
erkegin kargisindaki esitsizlifini azaltip yoketmek ¢abasinda olan
ve kadmin toplumsal iiretimde ve toplum hayatindaki roliine
cevap veren omekler. Bu araglar yeni degillerdir. Biiyiik(!) kapi-
talizm tarafindan yaratildilar (genellikle sosyalizmin maddi biitiin
ilk iiriinleri gibi). Ama bu diizende dnce bir istisna halinde, sonra
da -ki bu Ozellikle 6nemlidir- en kotii spekiilatif, kazangh,
aldatic, sahte yonleriyle ya bir ticari isletme, ya da en iyi ig¢ilerin
yerinde olarak nefret ettikleri ve hor goérdiikleri “burjuva insan
sevgisinin bir cambazhi§1” halinde kalmiglardar.

Bu kuruluglardan ¢ok daha fazlasma sahip olmaya koyul-
dugumuz ve bunlarin ozellikle degistirmeye bagladiklanndan
siiphe edilemez. Is¢i kadm ve koylii kadmlar arasinda, bizim
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bildigimizden ¢ok fazla, diizenleyici yeteneklerin; ¢cok bobiirlenen
entelektiiellerin veya yeni acilmig “komitelerin’ kapildig: hastalik
olan laf, saskinlik, giiriiltii, planlar, sistemler hakkinda gevezelik
ve benzeri bollugu olmadan bir igletmeyi biiyiik sayida isci ve
daha ¢ok sayida tiiketicinin el birligiyle yiiriitmeyi bilen kisilerin
var oldugu siiphe goétiirmez. Ama bu gelecegin filizlerine gerek-
tigi gibi bakim godstermiyoruz.

Burjuvaziye bakiniz. Kendisine gerekli olan geyin reklamini
iyi yapmay nasil biliyor! Kapitalistlere gére “omek isletmeler”
gazetelerinde milyonlarca niishayla nasil goklere ¢ikartiliyor, bur-
juva “6mek” kuruluglar1 nasil ulusal éviing araci haline geliyorlar!
Basinimiz en iyi restoranlar1 veya en iyi kregleri anlatmakla
ilgilenmiyor ya da ¢ok az ilgileniyor; giinliik isteklerle bunlardan
birkacim1 6mek kurumlar seklinde degistirmeye ¢aba gostermiyor,
bunlarin reklamin1 yapmiyor. Omek komiinist galigmasiyla, ne
kadar insan emegi tasarrufu tiiketiciler i¢in ne kolaylik, ne kadar
mal tutumu, ne 6lgiide kadinin ev esaretinden kurtulmasi, sihhi
sartlarda ne kadar iyilesme elde edilebilecegini, bunun biitiin
topluma, biitiin emekgilere yayilabilecegini iizerine basa basa
sOylemiyor.

LENIN: “Biiyiik Inisiyatif’, Moskova, 1919. Eserler, C. XXIV, s. 343 -
344. (Rus Baskis1), Se¢me Eserler, C. 2, s. 596 - 598. Yabanci Dillerde
Yayinlar. Moskova 1947.

5. SOVYETLER CUMHURIYETI'NDE
KADINLARIN GOREVLERI (LENIN)

Sovyetler Cumhuriyeti’nde kadin ig¢i hareketinin genel gorev-
leri hakkinda, sosyalizmde gecisle ilgili gorevler oldugu kadar
simdiki ozellikle ivedi gekilde ilk planda bulunan gorevler
hakkinda size birkag¢ kelime soylemek isterdim. Yoldaglar, kadin
sorunu ta bagindan beri Sovyet Iktidari tarafindan ele alindi.
Sosyalizme gegen biitiin devletlerin gorevi bence iki cinstir. Bu
gorevin birinci kismi oldukca basit ve kolaydir. Bu, kadini erkege
gore agagilayic1 duruma koyan eski kanunlarla ilgilidir.
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Cok eskiden beri, on yillar degil, yiiz yillar boyunca, Bati
“Avrupa’mn biitiin kurtulugcu hareketlerinin temsilcileri bu eski-
mis kanunlarin kaldirilmasin1 ve erkekle kadinin arasindaki
hukuki esitligin kurulmasimi istediler, ama Avrupa’nin en
demokratik devletlerinden hicbiri, en ileri cumhuriyeilerden
higbiri bu hak istegini gerceklestirmeyi basaramad, ¢iinkii kapi-
talizmin var oldugu her yerde, toprak, isletme ve fabrikalarin 6zel
miilkiyetinin korundugu her yerde, sermayenin iktidanmn oldugu
gibi tutuldugu her yerde erkeklerin ayricaliklan yiiriirliikte kalir.
Rusya’da bu hak isteginin gerceklestirilmesi, yalmzca 25 Ekim
1917°den beri igcilerin iktidan yerlestigi icin basarildi. Sovyet
ktidan baglangigtan beri tiim sémiiriiniin diigmani, emekgiler ikti-
dan olarak var olmay: kendine gorev bildi. Emekgiler, toprak
agalan ve kapitalistler tarafindan somiiriilme olanaklarinin kok-
lerini kazimayi, sermayenin egemenligini yitkmay: kendine gorev
bildi. Sovyet Iktidar; fabrika ve isletmelerdeki 6zel miilkiyet
diinyanin her yerinde, tam politik 6zgiirliikte bile, en demokratik
cumhuriyetlerde bile is¢ileri sefalet ve iicretli kolelige ve kadim
cift yonlii bir kolelige boyun egdiren bu 6zel miilkiyet olmaksizin
emekgilerin, hayatlarin1 korumalarm saglamaya ugragti.

Bunun igin Sovyet Iktidan emekcilerin iktidan olarak,
varliginin ilk aylarinda, kadim ilgilendiren yasalar konusunda en
kesin degisikligi gerceklestirdi. Sovyet Cumhuriyeti’nde kadmm
asagilayic1 duruma koyan kanunlardan tag iistiinde tas kalmadi.
Bilhassa kadinin asagilayici durumunu somiiren, haklardan yok-
sun birakan ve ¢ogu kadinin gururunu kiran kanunlari, boganma,
gayrimesru ¢ocuklar, cofunun gecimini temin igin babalif: ara-
mak hakkindaki kanunlar1 ima ediyorum.

Soylemek gerekir ki ileri iilkelerde bile, ozellikle bu alanda
burjuva yasalari, kadinin haklarimi azaltarak ve onun gururunu
kirarak, onun zayifligim somiiriirler.

Iste ozellikle bu alanda Sovyet ktidar, emekgi kitlelerinin
temsilcileri i¢in, ¢ekilmez, haksiz, eski kanunlardan tas iistiinde
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tag birakmadi. Ve bugiin hakli bir kivangla hi¢ abartmasiz diyebi-
liriz ki, diinyada, Sovyet Rusya’nin digmda kadinin tam bir hak
esitlifinden yararlandign ve ozellikle giinliik ve ailevi hayatta
hissedilen asagilatic1 bir duruma konulmadig tek bir iilke yoktur.

Bu bizim en 6nemli ve birinci gérevlerimizden biriydi.
Bolgeviklere diigman partilerle - iliski kurmak. Kolcak ve

Dénikine'in isgal ettigi bolgelerdeki Rusca gazeteleri okumak
veya bu gazetelerin goriiglerini paylasan kisilerle konusmak
olanagim bulursaniz, bu kigilerin sik sik Sovyet Iktidarr’n,
demokrasiyi ihlal esmekle suglandiklarini goriirsiiniiz.

Biz Sovyet fktidar1 temsilcileri, Bolgevik-Komiinistler ve
Sovyet Iktigar taraftarlarina, demokrasiyi ihlal etmis oldugumuz
durmadan yiiziimiize vuruluyor ve bu suglamaya dayamilarak,
Sovyet Iktidar’'min Kurucu’yu' kovmasi olayr hatirlatiyor. Bu
suclamalari, ahgsildigr gibi soyle cevapliyoruz: Topragin 6zel
miilkiyeti doneminde, insanlarin kendi aralarinda esit olmadiklari,
sermayesini elde bulunduranin efendi ve evinde caliganlarin
iicretli koleler olduklar1 devirlerde dogmus bu demokrasiyi ve bu
Kurucu’yu ©Onemsemiyoruz. Boyle bir demokrasi en ileri
devletlerde bile kéleligi, gizledi. Biz sosyalistler, ezilenlerin ve
emekcilerin durumunu iyilegtirdigi 6lciide demokrasinin
taraftariyiz. Sosyalizm, biitiin diinya iistiinde insanin insan
tarafindan tiim sémiiriilmesine karsi savas vermeyi kendine gérev
bilir. Bizim i¢in gercekten énemli olan, somiiriilenlerin, hukuki
- egitsizlik durumunda bulunanlarin hizmetinde olan bir demokra-
sidir. Caligmayan oy kullanma hakkindan yoksun edilsin, igte
insanlar arasindaki gercek esitlik. Caligmayan hicbir insanin
" olmamasi gerekir. Bu sucglamalara cevap olarak, demokrasinin su
veya bu devlette nasil gérgeklegmig oldugu sorusunu sormak
gerekir diyoruz. Biitiin demokratik cumhuriyetlerde, esitligin ilan
edildigini gériiyoruz ama, medeni kanunlarda ve kadinin durumu,
ailenin durumu, boganma hakkindaki kanunlarla her adimd:

' Kurucu Meclisi tamamlamak igin Lenin, Outchredilka’nin kiigiiltiicii kisalt
masini kullamyor
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kadinin esitsizliginin ve asagilanmasmin farkina variyoruz ve
diyoruz ki; iste bu tam anlamiyla, demokrasinin ezilenlere gore
ihlalidir. Kanunlarinda kadinlarin esitsizligine en ufak imadan
eser brakmayarak, Sovyet Iktidari, demohrasiyi en ileri diger
iilkelerden daha yiiksek diizeyde gerceklestirdi. Tekrarliyorum,
higbir devlet, higbir demokratik yasa, kadin icin, Sovyet Ikti-
dar’’nin varliginin ilk aylarinda yaptiginin yalnizca yarisimi yap-
mad1

Tabii ki, sadece yasalar yetersiz kalirlar ve biz, hicbir sekilde
kanuni diizeydeki gerceklesmelerle yetinmiyoruz, ama kadina
esitlik vermek igin gereken her seyi basardik ve bundan kivang
duymak hakkimizdir. Bugiin, Sovyet Rusya’daki kadinin durumu
en ileri devletlere gore erisilmez bir diizeydedir. Ama tabii ki
bunun bir baglangi¢ oldugunu soyliiyoruz.

Ev igleriyle ugrasan kadimn durumu her zaman yorucudur.
Kadmin tamamen hiir ve gercekten erkegin esidi olabilmesi igin,
ev islerinin kamu gorevi olmasi1 ve kadimin genel iiretime
katilmas1 gereklidir. Boylece kadin, erkekle aym konumda ola-
caktir. :

Tabii ki, is verimi, igin uzama siiresi, i kosullari, vb.’ni
ilgilendiren konulardaki farklan kadmn igin kaldirmak burada
sozkonusu degildir, ama gereken kadinin, erkeginkinden farklh
ekonomik durumu yiiziinden ezilmemesidir. Hepiniz biliyorsunuz
ki, kadinin bu ezilmesi haklarin tam esitligi gerceklesmis olsa
bile, fiili olarak gene kalir, ¢iinkii biitiin ev igleri ona diigmektedir.
Cogu durumlarda, bunlar, kadinin yapti8, en az iiretici, en zalim
ve en agir iglerdir. Bu son derece bayag ve higbir sekilde, kadinin
gelismesine katkida bulunmayan bir ¢caligmadir.

Sosyalist ideali benimseyerek, sosyalizmin tam gerceklesmesi
icin savagmak istiyoruz ve burada ¢ok genis bir ¢caligma alam
kadinlara agilir. Su sirada, meydani, sosyalizmin kurulmasi igin
temizlemeye ciddiyetle hazirlaniyoruz ama sosyalizmin yerine
oturtulmasi, ancak kadinin tam esitligini gerceklestirdikten sonra,
yeni ige, bayagy, aptallagtiricy, iiretici olmayan ¢alismasindan kur-
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tulmus kadinla ortaklasa girisirsek, miimkiin olacaktir. Bu ig i¢in
bize ¢ok yillar gerekecektir. Bu i§ ne o kadar parlak etkiler yarata-
bilir, ne de o kadar ¢abuk sonuglar verebilir.

Kadinlan ev iglerinden kurtartnak i¢in 6rnek kuruluglar, lokan-
talar, cocuk bakimevleri yaratiyoruz. Bu kuruluslan diizenlemek
gorevi de her seyden once kadinlara diigsecektir. Su anda
Rusya’da, kadinin ev kélesi durumundan ¢ilemasina yardimci ola-
bilecek pek az kurulug vardir. Bunlann sayilan ¢ok azdir ve
Sovyetler Cumbhuriyeti’'nin su sirada bulundugu kosullar -
yoldaglarin burada size ayrintilariyla bahsettigi askeri durum,
erzak temini durumu- bu eseri gergeklestirmemizi engelliyor.
Gene de sdylemek gerekir ki kadim ev kolesi durumundan kur-
taran bu kuruluglar, en ufak olanak bulduklar1 yerlerde hemen
agihyorlar. Iscilerin kurtulusunun, iscilerin kendi eseri olmasi
gerektigini sOyliiyoruz ve aym sekilde, is¢i kadinlarin kurtulugu
da is¢ci kadinlar, kendiliklerinden, benzer kuruluslarin
gelismesiyle ugragsmalidirlar ve kadinlarm bu ugrasi, kapitalist
toplumda bulunduklan yeri tamamen degigtirecektir. >

Eski kapitalist toplumda politikayla ugragsmak icin 6zel bir
hazirhik gerekiyordu ve bunun i¢in en ileri ve en 6zgiir kapitalist
iilkelerde dahi kadmnlarm politikaya katilma orami onemsizdi.
Gorevimiz, politikay1, her emekgi kadin igin ulagilir bir duruma
getirmekti. Toprak ve fabrikalarin 6zel miilkiyeti kaldirilip, toprak
agalan ve kapitalistlerin iktidar1 devrildigi andan itibaren, ¢aligan
kitlelerin ve emekg¢i kadinlarin politik gérevleri agik ve herkes
icin ulagilabilir hale gelir... Kapitalist toplumda kadmn politik hak-
lardan yoksundur, dyle ki politikaya katilma oram erkege gore
agag1 yukan higtir. Bu durumu degistirmek i¢in, emekgilerin ikti-
darinin kurulmasi gerekir ve bdylece baghca poliWk gorevler,
emekgilerin yazgism ilgilendiren her seyi i¢inde toplayacaktir.

Burada is¢i kadinlarin, yalmzca bilingli ve Parti iiyesi olan-
larinin degil, partisiz ve en az bilingli kadinlarin da katilmasi
vazgecilmezdir. Burada, Sovyet iktidan kadinlara genis bir
hareket alan1 agmugtir.
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Sovyet Rusya’ya hiicum eden diisman kuvvetlere karsi
savagimizda biiyiik giicliiklerle karsilagtik. Askeri diizeyde,
emekgilerin iktidarina, savaga bagvurarak hiicum eden kuvvetlere
kars1 savagma giicliikleri vardi ve erzak temini konusunda,
spekiilatorlerle (karaborsacilarla) miicadele etmek gii¢ oldu,
ciinkii kendi ¢aligmalariyla tamamen yardimimiza gelecek yeterli
emekgiye sahip degiliz. Burada, Sovyet Iktidar1 igin, partisiz
kadm iscilerin yardimindan daha kiymetli bir sey yoktur. Bu
kadinlar sunu bilmeliler: Eski burjuva toplumunda, politik ugras,
belki de kadinin elinden gelmeyen karmagik bir politik hazirlan-
ma gerektirirdi, ama Sovyet Cumhuriyeti’nin politik eyleminin
baslica hedefi biiyiik toprak agalarina, kapitalistlere karst savas,
somiiriiniin son bulmasi igin savagtir ve iste bunun igin Sovyet
Cumbhuriyeti’'nde, is¢i kadinlar, erkeklere orgiitleme yetenek-
leriyle yardim ederek politik eylemde bulunabilirler.

Bize gerekli olan, yalnizca ¢ok biiyiikk capta orgiitleme isi
degildir. Bize, kadinlarin da katilimina izin veren, en kiigiik ¢capta
orgiitlenme ¢aligmasi gereklidir. Orduya yardim etmek, bol-
gesinde ajitasyon ¢aligmasi yapmak, gerekince askeri alt diizeyde
de caligmak, kadin icin miimkiindiir. Kizil Ordu’nun, kadinin
diisiince ve tasalarimizin konusu oldugunu gérmesi igin, kadinin
biitlin bunlarda etkin bir yer tutmas: gerekir. Kadm erzak temini
konusunda da ¢alisabilir; iiriinlerin dagitim ve kitlelerin gida reji-
minin diizeltilmesi, simdi Petrograd’da ¢ok yaygin olan lokanta-
larin geligtirilmesi, vb...

Iste is¢i kadimin ugragismin, orgiitleme konusunda gergek bir
onem kazandifx yerler. Kadinin katilimi, deneysel biiyiik
ekonomilerin yerlestirilmesi ve gozetilmeleri icin, bu girisimlerin
tecrit olmamalar1 amaciyla da vazgecilmezdir. Biiyilkk sayida
emek¢i kadinin katilimi olmaksizin bu gérev gergeklestirilemez.
Bu is, ig¢i kadm iiriinlerinin dagitimm goézetip onlarin kolaylikla
teminini saglayarak cok iyi bagarabilir. Bu. gorev partisiz ig¢i
kadinin yeteneklerine tamamen uygundur ve zaten bu igin
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yapilmasi, her seyden c¢ok, sosyalist toplumun saglamlag-
tirnlmasina katkida bulunacaktir.

LENIN: “Sovyet Cumhuriyeti'nde Isci Kadin Hareketinin Gorevleri”, 23
Eyliil 1919 da, Moskova sehrinin Partisiz Kadinlarinin IV. Konferansi’'nda veri-
len sdylev. Pravda, 25 Eyliil 1919. Eserler, C. XXIV, s. 467 - 472 (Rus Baskis1).

6. SOVYET IKTIDARI VE KADININ DURUMU (LENIN)

Sovyet Iktidari’nm ikinci yildoniimii, bizi, bu dénemde
gercgeklestirilen her seyi gozden gecirmek ve su andaki degigimin
amaglar1 ve anlam iistiinde diigiinmek goreviyle yiikiimlii kiliyor.

Burjuvazi ve taraftarlar bizi demokrasiyi ihlal etmekle suglu-
yor. Diyoruz ki; Sovyet Devrimi, demolerasiye, genisligine oldugu
kadar derinligine de gecmiste hi¢ benzeri olmayan bir atilim
verdi; bu atilmi kapitalizm tarafindan somiiriilmiig kitlelérin
demokrasisine, yani halkin biiyiik ¢ogunlugu i¢in demokrasiye,
dolayisiyla somiiriiciiler ‘kapitalistler’ zenginler i¢in olan burjuva
demokrasisinden aywrmak gerekiyor. Sovyet Devrimi, emekgiler
icin gereken sosyalist demokrasiye 6nem verdi.

Kim hakl1?

Bu konu iistiinde iyi diisiinmek ve bunu derinlestirmek, son iki
yilin deneyini denetlemek ve gelecekteki gelisim igin daha iyi
hazirlanmak demektir.

Kadinin durumu, burjuva demokrasisi ile sosyalist demokrasi

arasindaki farki ozellikle belirginlestirmekte ve sordugumuz
soruya ozellikle agik bir cevap vermektedir.
- Higbir burjuva cumhuriyetinde (topragn, fabrikalarin, maden-
lerin, tahvillerin vb. 6zel miilkiyetinin varoldugu yerde) ne kadar
demokratik olursa olsun, diinyanin higbir yerinde, en ileri iilke-
lerde bile kadin tam bir hak esitligine erigmis degildir. Ve bu,
Biiyiik Fransiz Devrimi’nden (demokratik burjuva devrimi) beri
yiizyirmibes y1l ge¢cmis olmasina kargin saglanamamugtir.

Burjuva demokrasisi lafta, esitlik ve Ozgiirlik vaadeder.
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Gergekte higbir burjuva cumhuriyeti, en ilerisi bile ne insan
rkinin kadin olan yarnisina erkekle tam bir hukuki esitlik verdi ne
de kadim erkegin baskisindan ve vasiyetinden kurtardi.

Burjuva demokrasisi gagaali ciimleler, cafcafli vaatler, bog
ozgiirlik ve esitlik sloganlar1 demokrasisidir, ama gercekte,
kadinin kolelik ve esitsizligini, emekgi ve somiiriilenlerin kolelik
ve egitsizligini gizler.

Sovyetik veya sosyalist demokrasi yalanci ve tumturakh laflar:
bir kenara birakir, “demokratlarin”, toprak agalarinin, kapitalist-
lerin veya fazla bugday: pek asir1 fiyatlarla ag isgilere satarak
zenginlesen karmu tok koyliilerin iki yiizliiliigiine acimaksizm bir
savag acar. Kahrolsun bu igren¢ yalan! Ezilmig ve ezilenler,
somiiriilmiis ve sémiiriilenler arasinda “esitlik” olamaz, yoktur ve
olmayacaktir. Kadm kanunun erkek lehine yazdig ayricahiklardan
kurtulmadikga, isci sermayenin boyundurugundan kurtulmadik¢a
gercek “Ozgiirliik”’, olamaz, yoktur ve olmayacaktir.

Yalancilar ve iki yiizliiler, aptallar ve korler, burjuvalar ve
yandaglan ‘ozgiirliikten, esitlikten, genel olarak demokrasiden
bahsederek halki kandirsinlar.

Iscilere ve koyliilere soyle diyoruz: Bu yalancilarin maskesini
cekip gikariniz, bu korlerin gozlerini agmiz. Onlara sorunuz:

- Hangi cinsiyetin hangi cinsiyetle esitligi?

- Hangi ulusun hangi ulusla?

- Hangi simfin hangi sinifla?

- Hangi boyunduruktan veya hangi simfin boyundurugundan
kurtulmak? Hangi simifin 6zgiirliigii?

Bu sorular1 sormadan, bu sorulan ilk plana getirmeden, bu
sorular1 bogma, gizleme, saklama girisimleriyle savagmadan poli-
tikadan, demokrasiden, ozgiirliikten, esitlikten, sosyalizmden
bahseden kisi emekgilerin en kotii diigmani, kuzu postuna biiriin-
miig bir kurt, iscilerin ve koyliilerin en cetin rakibi, toprak
agalarinin, carlarn, kapitalistlerin bir ugagidir.

Iki yil icinde Sovyet iktidar1 kadimin kurtulusu igin, “giigli”
cinsle esitligi icin, Avrupa’nin geri iilkelerinden birinde, 130 yil
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boyunca tiim diinyanin biitiin ileri, aydin “demokratik”
cumhuriyetlerinden daha fazla sey yapti.

~Isik, kiiltiir, uygarlik, 6zgiirliik! Diinyamn biitiin burjuva, ka-
pitalist cumhuriyetlerinde biitiin bu tumturakl s6zler sonsuz dere-
cede agagilik, igrendirici bir bayagilikta, hayvani bir kalabalikta,
evlilik ve bogsanma konularinda kadinin hukuki esitsizligini
koruyan, dogal ve “kanuni” cocuklar arasindaki esitsizligi
yerlestiren, erkekler icin ayricaliklar yaratan bu arada kadim
agagilatip, sarsan yasalarla birlikte ayn1 yola hizmet ederler.

Sermayenin boyundurugu, “kutsal 6zel miilkiyetin” baskist,
burjuva aptalliginin despotlugu, kiigiik miilk sahibinin bencilligi!
Iste burjuvazinin en demokratik cumhuriyetlerinin bu girkin ve
igreng kanunlara dokunmasini 6nlemek olan seyler.

Sovyetler Cumhuriyeti, isgilerin ve koyliilerin cumhuriyeti ve
kanunlar1 bir darbede siipiirdii, burjuva yalancilig1 ve burjuva iki
yiizliiliigii tarafindan kurulmus yapilardan tag iistiinde tas birak-
madL

Kahrolsun bu yalan! Ezilen bir cinsiyet var iken, ezenler
siniflan varken, sermayenin ve hisse senetlerinin 6zel miilkiyeti
var iken herkes icin ézgiirliik ve esitlikten bahseden ve aglari
boyunduruklarina baglayan yalancilar kahrolsun. Herkes igin
ozgiirlik degil, herkes icin esitlik degil, ama ezenler ve
somiiriilenlere karsi savag, ezme ve sOmiirme olanaginin yok
edilmesi. Igte slogamimiz:

Ezilen cinsiyet icin dzgiirliik ve esitlik.

Isci icin, emekgi koylii igin 6zgiirliik ve esitlik.

Ezenlere karsi savas, kapitalistlere kargi savag, kulak
(Devrimden 6nce Rusya’da zengin koylii -¢.n.) spekiilatore kargt
savag! ,

Iste savas naramiz, iste proleter gercegimiz, sermayeye karsi
savag gercegi, genel ozgiirlik ve esitlik hakkinda, herkes igin
ozgiirliik ve esitlik hakkindaki tath dilli, iki yiizlii, satafath soz-
leriyle sermaye diinyasinin‘yiiziine firlatiimiz gercek.

Iste tam, bu iki yiizliiliigiin maskesini ¢ikartifimiz icin, ezen-
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lere, kapitalistlere, kulaklara karsi ezilenler ve emekgiler igin, igte
tam bunun igin Sovyetler ktidari biitiin diinyanmn iscileri goz
oniinde bu derece degerli hale geldi.

Iste tam bunun igin Sovyetler iktidari’'nin bu ikinci y1ldénii-
miinde, ig¢i kitlelerinin cana yakinhgin, diinyanin tiim iilke-
lerindeki ezilen ve somiiriilenlerin cana yakinhgm kazandik.

Iste tam bunun igin Sovyetler iktidari’'min bu ikinci
yildoniimiinde, aghik ve soguga karsin, bagimiza istiladan,
emperyalistlerden, Rusya Sovyet Cumhuriyeti’'nden gelen dertle-
re kargmn, davamizin dogruluguna olan saglam inangla diinya
Sovyet iktidari'nin engel olunmaz zaferine saglam bir imanla
doluyuz.

_ LENIN: “Sovyet iktidar: ve Kadimin Durumu”.
Pravda, 6 Kasim 1919. Eserler, C. XXIV. s. 517 - 519 (Rus Baskist).

7. RUS DEVRIMININ BASARILARI (LENIN)

Dini veya kadinn haklar egitsizligini veya baskiyr ve Rus
olmayan milliyetlerin haklan esitsizligini aliniz. Biitiin bunlar
burjuva demokratik devriminin sorunlaridir. Kiigiikburjuva
demolarasisi, enayileri sehiz ay boyunca bu konuda gevezelik
ettiler. Diinyanin en ilefi iilkeleri arasinda bu sorunlarin burjuva
demoleratik yonde sonuna dek ¢oziilmiis oldugu yer yoktur. Bizde
ise Ekim Devrimi yasasi ile bunlar sonuna dek ¢oziimlenmistir.
Dine karsi gercek olarak savastik ve savagiyoruz. Biitiin Rus
olmayan milliyetlere kendi 6z cumhuriyetlerini veya muhtar bol-
gelerini verdik. Bizde, Rusya’da, kadinlarin hak yoklugu veya hak
esitsizligi, diinyanin biitiin iilkelerinde istisnasiz aptal ve korkak
kiiciikburjuvazi ve bencil burjuvazinin siirdiiriip gotiirdiigii kole-
lik ve Ortagag kalintis1 bu bayagilik, bu algaklik, bu asagihik yok-
tur.

Biitiin bunlar burjuva demokratik devrimin kapsamidir. Bir
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buguk yiizyil 6nce ve iki yiiz y1l 6nce, bu devrimin 6nderleri (bu
ortak bir cinsin her ulusal degisik c¢ehresinden bahsedilirse bu
devrimlerin) halklara insanhgi feodal onceliklerden, kadinin
esitsizliginden, devletin su veya bu dine (veya “din fikrine”, genel
olarak “dincilige”) verdigi ayricaliklardan milliyetlerin esitsiz-
liginden kurtaracaklarimi vaad ettiler. Vaad ettiler ve vaatlerini tut-
madilar. Tutamazlard: ¢iinkii; “kutsal 6zel miilkiyete” duyduklar
“sayg1” onlara engel oluyordu. Proleter devrimimiz bu ii¢ defa
melin Ortacag ve bu “kutsal Gzel miilkiyet” 6niinde bu meldn
“saygiyr” duymadi.

Ama, Rusya halklarina burjuva demokratik devriminin
basarilarim1 saglamak igin daha ileri gitmemiz gerekiyordu ve
daha ileri gittik. Burjuva demokratik devriminin sorunlarim
baslica ve gergek, sosyalist, proleter gérevimizin bir alt iiriinii gibi
yol iistiinde, gecerken ¢ozdiik. Her zaman, reformlar devrimci
siif kavgasimin bir alt iiriiniidiir, dedik. Demokratik burjuva
degisimleri proleter yani sosyalist devrimin bir alt iiriiniidiir dedik
ve eylemlerimizle bunu dogruladik. Hazir laf diismiisken
Kautskyler, Hilferdinler, Martovlar, Tchemonlar, Hillquitler,
Longuetler, Mac Donaldlar, Turatiler ve diger iki buguk
Marksizm kahramanlarinin, burjuva demokratik devrimlerle pro-
leter sosyalist devrimler arasindaki benzer bir iligkiyi anlamay:
bilmediklerini de séyleyelim. Birinci devrim biiyiiyerek ikincisi
halince degisir, ikincisi bu arada birincinin sorunlarini ¢ozer. Ikin-
cisi birincinin eserini saglamlastinir. Miicadele ve yalnizca
miicadele, ikincinin hangi noktaya kadar birinciden kurtulmak ve
onu gegmek basarisim gosterecegini kararlagtirir.

LENIN: “Ekim Devrimi’ nin Dérdiincii Yildéniimii®, 14 Ekim 1921,
Pravda, 18 Ekim 1921. Eserler, C. XXVII, s. 25 - 26 (Rus Baskis1)

8. LENIN VE CINSIYET SORUNU (Clara ZETKIN)
Lenin Yoldas bana sik sik kadin sorunundan bahsetti. Kadin
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hareketi onunigin kitlelerin hareketinin meydana getirici kismi ve
baz1 kosullarda kesinleyici kismi oldugundan buna biiyiikk bir
onem veriyordu. Kadinin tam toplumsal esitligini komiinizmin
tartisilmaz bir ilkesi olarak kabul ettigini sdylemeden ¢ikarabili-
riz. Bu konuda ilk uzun konugmamiz 1920 sonbaharinda,
Kremlin’deki biiyilkk ¢aligma odasinda gecti. Lenin, ugrag ve
caligmasinin niteligini gosteren kagit ve kitaplarla kaph ama
“dahilere 6zgii diizensizlige” sahip olmayan masasinin 6niinde
oturmustu.

Beni selamladiktan sonra:

- “Net ve agik bir teorik’temele dayanan giiglii bir uluslararasi
kadin hareketi yaratmamiz kesinlikle gerekiyor” diye soze
bagladi. “Marksist teori olmadan iyi pratik olamayacag: agiktir.
Biz komiinistlerin, bu konuda -ilkelerimizi biitiin ayriig1 iginde
gormemiz gerekir. Diger biitiin partilerden agik¢a ayrilmaliyiz. Ne
yazik ki, kadmn sorununun ortaya atilmasina kargmn uluslararas: II.
Kongremiz bu konuda toplanmak ve tavir takinmak zamanindan
yoksun kaldi. Kabahat, igleri siiriincemede birakan komisyonun-
dur. Komisyonun, tezlerin bir ¢éziim yolunu, sarsilmaz bir ¢izgiyi
islemesi gerekir. Ama gimdiye dek ¢aligmalan ¢ok ilerlemedi bu
konuda ona yardim etmelisiniz.”

Lenin’in bana bahsettigini daha 6nce duymugtum ve bu konu-
da hayretimi ona belirttim. Rus kadmlarinin devrim sirasinda
yaptiklan1 her seye ve devrimi korumak ve gelismesine yardim
etmek icin hala yaptiklarina hayran kalmigtim. Kadinlarin partisi
icindeki durumlarina ve etkinliklerine gelince, bu yonden
Parti’nin gercekten gorevinin hakkimi verdigini saniyordum.
Yalmz Bolsevik Partisi, uluslararasi komiinist kadin hareketine
denenmis bilgili kadrolar saglamakta ve aymn zamanda bu tarihi
o6mek gorevini yapmaktadir.

“Dogru, ¢cok dogru”, diye hafif bir giiliimsemeyle, belirtti
Lenin, “burada Moskova’da, uzak sanayi merkezlerinde ve
sehirlerde proleter kadinlarin devrim sirasindaki tavirlarn gok iyiy-
di. Onlar olmasayd: biiyiik olasilikla bugiin galip olmayacakuk.
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Iste benim fikrim. Ne cesaret gosterdiler ve bugiin bile ne cesaret
gosteriyorlar. Cektikleri tiim acilar1 ve yokluklan diigiiniiniiz...
Ama iyi dayamyorlar, egilmiyorlar ¢iinkii Sovyetleri koruyorlar,
¢linkii 6zgiirliik ve komiinizm istiyorlar.”

“Evet, ig¢i kadinlarimiz goz kamagtiricidir, gercek iyi
savagcilardir. Hayranlhigimizi ve sevgimizi hakediyorlar.”

“Evet, Partimiz i¢cinde emin, zeki ve yorulmaz etkinlikte
komiinist kadinlar var. Sovyetler’de, yiiriitme komitelerinde, halk
komiserliklerinde, idarede pekila 6nemli yerler alabilirlerdi.
Aralarindan ¢ogu gece giindiiz Parti’de veya koylii ve proleter
kitleler arasinda veya Kizil Ordu’da ¢aligiyorlardi. Bu bizim igin
cok degerlidir. Ve biitiin diinya kadinlar i¢in 6nemlidir. Ciinkii bu,
kadinlarin yeteneklerini ve emeklerinin toplum i¢in sahip oldugu
biiyiik degeri gosterir.”

“Birinci proletarya diktatorliigii kadinin tam toplumsal
esitligine dogru yol aliyor. Kadin esitligi konusunda yigmlarla
yazinin yikamayacagi kadar onyargiyr kokiinden sokiiyor. Ve,
biitiin buna kargin hala uluslararasi komiinist kadin hareketine
sahip degiliz, oysa ne pahasina olursa olsun bunu kurmak gerekir.
Gecikmeden bu hareketin oOrgiitlenmesine baglamaliyiz. Bu
hareket olmadan, Enternasyonalizmin ve béliimlerinin ¢aligmasi
eksik olacak ve eksik kalacaktir.”

“Devrimci ¢alismamiz sonuna kadar siirdiiriilmelidir. Digarda
komiinist caligmanin ne durumda oldugunu soyleyiniz?”

Toplayabildigim, Komiinist Enternasyonal’e iiye partiler
arasindaki zayif ve diizensiz iligki yiizinden smirl bilgileri ona
anlattim. Lenin, biraz 6ne egik, dikkatle, hi¢ sikinti, sabirsizlik
veya yorgunluk belirtisi olmaksizin beni dinliyordu. Hatta tali
o6nemde ayrintilarla derinden ilgileniyordu.

Ondan daha iyi dinlemeyi, olaylar1 ¢abucak dizip birbirlerine
baglamay: bilen kimseyi tanimiyorum. Bu, ben konugsurken
zaman zaman sordugu kisa fakat her zaman ¢ok kesin sorulardan
ve konugsmamizin birkag ayrintisi iizerinde daha sonra durma

seklinden belli oluyordu. Lenin birkag kisa not tutmugtu.
Tabii ki, ozellikle Almanya’daki durumdan bahsettim.
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Roza’nin devrimci savasa kadin kitlelerini kazanmay: son derece
onemli gordiigiimii sdyledim. Komiinist Parti kurulunca, Roza
feminist harekete ayrilmig bir gazetenin yayinlanmasi igin 1srar
etti. Léo Jougiches, Oldiiriilmesinden otuz alti saat &nce, son
goriismemizde, Parti'nin ¢aligma planini incelerken bana
yapilacak igler verdi, bu isci kadinlar arasinda diizenlenmis bir
¢aligma planim1 da kapsiyordu. Bu sorun Parti’nin ilk illegal kon-
feransindan itibaren ele alindi. Savagtan 6nce ve savag sirasinda
kendilerini gostermis bilgili ve tecriibeli idareci ve propagandaci
kadinlarin asagi yukar1 hepsi kaynayan is¢i kadin Kkitlelerine
biiyiik etki yaparak iki niiansi temsil eden sosyal demokrat partil-
erde kalmiglardir. Bununla beraber, kadinlar arasinda da Parti’nin
biitiin ¢caligmasinda ve miicadelesinde yer alan enerjik ve fedakar
yoldaslardan bir ¢ekirdek olusmugtu. Parti de kendi yoniinden is¢i
kadinlar arasinda yontemli bir ¢caligmaya girigti. Bu ancak bir
baglangi¢c ama iyi girisilmig bir baglangict.

“Fena degil, hi¢ fena degil” dedi Lenin. “Komiinist kadinlarin
enerjisi, fedakarhik zihniyeti ve gevki, illegal veya yari-illegal
donemlerdeki cesaretleri ve zekdlar1 bu igin gelismesinin
geleceginin iyi olacagimi gosteriyor. Kitleleri ele gecirmek ve
eylemlerini orgiitlemek, iste Parti’nin ve giiciiniin gelismesi i¢in
degerli unsurlar.

“lyi ama bu temellerin dogru anlagilmas1 konusunda hangi
noktaya vardiniz? Bunlan yoldaslara nasil 6gretiyorsunuz? Bu
soru, kitleler icinde yapilacak ¢aligma i¢in kesin bir 6neme sahip-
tir ve Kkitlelerin igine girecek sey iizerinde, kitleleri bize gekecek
ve alevlendirecek sey iizerinde ¢ok biiyiik 6nemi vardir. Su anda
su sozii kimin soyledigini hatirlayamiyorum: “Ihtirassiz, higbir
biiyiik sey yapilmaz.” Oysa bizim ve tiim diinya emekg¢ilerinin
héla ger¢ekten basarmamiz gereken biiyiik seyler var.”

“Arkadaglarinin, Almanya proleter kadinlarin1 canlandiran
nedir? Proleter sinif bilingleri ne durumdadir? Cikarlarn, etkinlik-
leri o anin politik isteklerini hedef aliyorlar mi? Fikirleri ne
iistiinde yogunlagmigtir?”
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“Bu konuda, Alman ve Rus yoldaslarindan tuhaf seyler duy-
dum. Size bunu anlatmam gerek. Cok yetenekli bir komiinist
kadim1 Hamburg’da fahigeler i¢in bir gazete cikarttigi ve onlar
devrimci kavga icin birlestirmeye ugrastigim1 soylediler.
Komiinist niteligiyle Roza, iiziicii meslegiyle ilgili bir takim polis
yonetmeliklerine aykir1 hareket ettigi icin hapse atilmig bir
fahisenin savunmasini yaptig1 bir makale yazarak insanca hisset-
mis ve hareket etmisti. Burjuva toplumun iki katli kurbani olan
fahigeler gergekten acinacak durumdadirlar.”

“Fahiseler once malim miilkiyet diizeninin sonra da melfin
ahlak iki yiizliiliigiiniin kurbanidirlar. Bu agiktir. Yalniz egitimsiz
kaba kigiler ve miyoplar bunlar unutabilir.”

“Almanya’da orgiitlenmesi gereken kadin sanayi ig¢ileri yok
mudur? Onlar igin gazete c¢ikarilmasi gereken kadm isciler?
Savaga siiriiklenmesi gereken kadin ig¢iler? Bu hastalikli bir sap-
madir. Bu bana 6zellikle, her fahigseden tatli bir Meryem Ana ha-
yali yaratan edebi moday: hatirlatiyor. Orada da “kék”iin kutsal
oldugu dogrudur: Toplumsal acima, saygideger burjuvazinin iki
yiizliiliigiine kars1 6fkelenme. Ama burjuva mikrobuna bulasan bu
kutsal kok kurudu. Genel bir yonde, fahigelik bizim memleke-
timizde de karsimiza ¢oziimii zor ¢ok sayida sorun gikaracaktir.
Aslolan, fahiseyi iiretici g¢aligmaya gotiirmek, ona toplumsal
ekonomide bir yer gostermektir ki; bu da ekonomimizin bugiinkii
durumunda ve var olan kosullarda karmasik, giicliikle gercekles-
tirilebilir bir seydir. Iste, kadin sorununun iktidarin proletarya
tarafindan kazamlmasindan sonra biitiin genisligiyle karsimiza
cikan ve ¢oziim isteyen bir dilimi. Sovyet Rusya’da bu sorun bize
daha ¢ok cektirecektir. Ama Almanya’daki 6zel olayimiza gele-
lim. Parti higbirgekilde, iiyelerinin boyle diizensiz davraniglarina
hoggorii gostermemelidir. Ya siz? Buna engel olmak igin siz ne
yaptiniz?

Cevabimi beklemeden, Lenin devam etti:

“Giinahlarinizin listesi heniiz bismedi. Clara.”

Isci kadinlarla okuma ve tartigma aksamlarimizda, ozellikle
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cinsiyet ve evlilik sorunlanyla ugrastigimzi duydum. Bu konu
kaygilarnmizin, politik egitim ve ogretici eyleminizin merkezin-
deymis. Kulaklarima inanamadim.”
- “llk proletarya diktatérliigii devleti, diinyamin tiim
kar§1devr1mc1ler1yle savasiyor. Almanya’nin kendi durumu,
kargidevrimin gittik¢e giiglii hiicumlarin piiskiirtmek igin biitiin
proleter devrimci kuvvetlerin en biiyiik baghihgin1 gerektiriyor.
Oysa, bu sirada, aktif komiinistler, cinsiyetler, evliliklerin
gecmisteki giiniimiizle ve gelecekteki sekilleri sonunu tartigtyor-
lar. Birinci gorevlerinin ig¢i kadinlar1 bu diigiince sirasi iginde
egitmek oldugunu sanmiyorlar. Viyanal bir kadin komiinistin cinsel
sorun iistiindeki bir brosiiriiniin ¢ok genis 6l¢iide dagitildig: iddia
ediliyor. Bu brosiir, ne aptallik. Kapsadig1 dogru birka¢ kavrami
isci kadinlar zaten Bebel’den 6grenmiglerdi ve o da bu brosiirde
oldugu gibi tatsiz ve kuru bir semayla degil sizi saran bir propa-
ganda, burjuva toplumuna karg1 hiicumlarla dolu bir propaganda
seklinde. Bahsedilen brogiirde anilan Freud’un verileri bu kitaba
bilimsel oldugu iddia edilecek bir 6zellik veriyor, ama temelde bu
ancak sagma sapan ilkel bir yazidir. Freud’un teorisinin kendisi de
bugiin moda bir kapristir. Makalelerde, tutanaklarda, brosiirlerde
vb. kisacasi burjuva toplumun topraginda agirilikla ¢giceklenen bu
Ozel edebiyatta agiklanmig bu cinsiyet teorilerine hi¢ giivenim
yok. Oz gobegini temasaya vermis Hind fakiri gibi durmaksizin
ve inatcilikla cinsiyet sorunlarina kendini vermis kisilerden
cekiniyorum.”

“Bana Oyle geliyor ki, biiyiik cogunluk i¢in ¢ogu zaman keyfi
veriler olan bu cinsiyet teorilerinin fazlaligi tamamen kigisel
gerceklerden yani burjuva ahldkinin goziinde kendi anormal
hayatim ve yasin cinsi icgiidiilerini dogrulamak ve onlar1 hosgorii
ile kargilamak ihtiyacindan ileri geliyor.”

“Burjuva ahlak: 6niindeki bu gizli saygi, beni, cinsel sorunlar
hakkindaki tutku kadar igrendiriyor. Istedigi kadar yikici ve
devrimci sekillere biiriinsiin, bu ugrag sonugta salt bir burjuva
ugrasidir. Ozellikle aydinlar ve toplumun onlara yakin tabakalari
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kendilerini bu ugrasa kaptirirlar. Smif fikriyle bilingli ve
" miicadele eden proletarya arasinda, Parti iginde bu gesit ugrasa
yer yoktur.”

“Cinsiyet ve evlilik sorunlarinmn 6zel miilkiyet rejiminde
sayisiz sorunlar yarattifim, biitiin simf ve sosyal tabakalardan
kadmnlar igin bir 1zdirap ve catigma sebebi olduklarini belirttim.
Savag ve sonuglari, dedim, kadin i¢in daha 6nceden cinsiyetler
arasindaki iligkilerde var olan 1zdirap ve ¢atigmalar: son derece
agirlagtirdl. Simdiye kadar sakli sorunlarn perdesi kadmnlarin
bakigina agildi ve bu baglayan devrim havasinda oldu. Eski
duygularn, eski fikirlerin diinyas: her tarafindan ¢atirdamaktadir.
Eskinin toplumsal baglar1 zayiflayip ¢oziililyor. Erkekler
arasindaki iligkiler i¢in heniiz sekil bulmamis yeni ideolojik iiriin-
lerin ilk tohumlarmin belirdigi goriiliiyor. Bu sorunlarin yarattig
ilgi yeni bir yon bulma gereksinmesi ile agiklaniyor. Burada da,
burjuva toplumun yalan ve degistirmelerine karg: yaratilan tepki
beliriyor. Tarih boyunca evlilik ve aile sekillerindeki degisim,
ekonomik bagimliliklar: i¢indeki is¢i kadinlarin zihninden burju-
va toplumun siireklilifine inanci sokmek i¢in iyi bir ara¢ olmak-
tadir. Toplumun tarihi elestirisi, burjuva diizenin pargalanmasina,
ozii ve neticelerinin agiga ¢ikarilmasina yol agacaktir. Biitiin yol-
lar Roma’ya c¢ikar. Toplumun ideolojik iistyapisinin onemli bir
kismi veya goze carpan bir olayla ilgili biitiin Marksist analizler,
burjuva diizenin ve temeli 6zel miilkiyetin analizine yol
acmalidir; ve bu analizlerin her biri su sonuca varmalidir:
“Kartaca’y: yikmak gerekir.”

Lenin kafa sallayarak giiliimsiiyordu.

“Cok iyi. Arkadaglarini ve Parti’sini savunan bir avukat halin-
iz var. Muhakkak ki soylediginiz dogrudur. Fakat bu en
fazlasindan Admanya’da iglenmis hatay affettirmeye yarar, ama
onu dogru gostermeye degil. Islenmis bir hata, hata olarak kalir.
Bana cinsiyet ve evlilik sorunlarinin toplantilannizda ancak iyi
anlasilmig hayati tarihi materyalizm agisindan tartisgildigini cid-
diyetle garanti edebilir misiniz? Bu, biiyiik miktarda bir malze-
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menin, Marksist agidan agik ve kesin yonden taninmasini, derin-
ligine genis bilgiler gerektirir. Su anda gerekli giiclere sahip
misiniz? Eger evetse, bahsettiginiz gibi bir brosiiriin okuma ve
tariyma aksamlarimzda egitim araci olarak kullanilmis olmasi
miimkiin olmazdi. Bu brosiir, elestirilmek yerine dagitiliyor ve
tavsiye ediliyor. Sonug olarak, bu yetersiz ve Marksist olmayan
inceleme neye variyor? Cinsiyet ve evlilik sorunlarinin baslica
toplumsal sorunun bir kismi olarak anlagilmasina degil de, tersine
biiyiikk toplumsal sorunun kendisinin cinsiyet sorununun bir
kismiymis gibi goziikmesine. En 6nemli olan arka plana, ikinci
bir seymis gibi itilmigtir. Bu yalniz sorunun berrakligina zarar ver-
mekle kalmiyor, ig¢i kadinlarin sinif bilincini, genel fikrini gélge-
lendiriyor.”

“Faydasiz olmayan diger gozlem. Bilgin Salomon eskiden
soyle diyordu: Her seyin bir zamam var. Liitfen soyleyiniz, tabii
ki gecmiste, simdiden ve gelecekte nasil sevisildigi veya bagka
bagka halklarda nasil kur yapildigi veya yaptirildifi konusunda
konugmak icin aylar boyunca is¢i kadinlarim meggul etmenin
gercekten zamam mudir? Ve bu oviinerek tarihi materyalizm
denilen sey oluyor. Simdi is¢i kadinlarin biitiin fikirleri proleter
devrime yoneltilmis olmalidir. Yeni evlilik kosullarin1 ve cin-
siyetler arasi yeni iligkileri yaratacak olan ad bu devrimdir. Su
anda gercekten Avusturalya zencilerindeki evlilik sekillerini veya
eski ¢cagda aile fertleri arasindaki evlilikleri ilgilendiren sorunlar-
dan bagkalar ilk plana ge¢cmelidir.”

“Tarih, Alman proletaryasinin giindemine, Sovyetler,
Versailles anlagmasi ve kadin kitlelerinin hayatma etkisi soru-
nunu, igsizlik, iicretlerin diigsmesi, vergiler sorununu ve daha
birgok sorunu gosteriyor. Kisaca, is¢i kadinlann bu toplumsal ve
politik egitim seklinin higbir zaman gereken sekil olmadig:
fikrindeyim. Nasil susabildiniz? Yetkinizi kullanmanz gerekirdi.”

Atesli dostumu elestirmek, yonetici yoldaglara cevap vermek,
degisik yerlerde sesimi duyurmak firsatim1 asla kagirmadigimi
acikladim ama, kimsenin memleketinde ne de yakinlan arasinda
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peygamber olmadigin: bilmesi gerekirdi. Elestirimle, sosyal
demokrasinin ve eski kiiciikburjuva zihniyetinin kalintilarina hala
sadik kalmak siiphelerini iizerine toplamigtim. Gene de elestirim
meyvalarim vermisti. Cinsiyet ve evlilik sorunlari, toplanti-
larimizda ve tartigma aksamlarimizda artik baghica sorunlar olarak
goriilmiiyordu.

Lenin diisiincesini gelistirmeye devam etti.

“Bilirim, bilirim” dedi; “beni de dar kafal1 ve rahatina diigkiin
burjuvalikla sugluyorlar.”

“Fakat bu beni telaglandirmiyor. Burjuva anlayis tarzi yumur-
tasindan ancak ¢ikmug acemi c¢aylaklar kendilerini her zaman
" korkung zeki zannederler. Bundan ders almak gerekir. Genglik
hareketi de, cinsel sorunlar i¢in olgiisiiz meraka ve modem
egilime bulagmugtir.”

Lenin, kinayic1 bir tavirla “modem” kelimesi lizerinde alayla
durdu.

“Cinsiyet sorunlarinin gencglik oOrgiitlerinizin de goézde
inceleme konusu oldugu s6ylendi. Bu konuda haber getirenler hig
eksik olmuyor. Bu, genclik hareketi icin 6zellikle utang verici,
ozellikle tehlikelidir. Bu konular kolaylikla bazi kisilerin cinsel
hayatim tahrik edebilir, gengligin gii¢c ve sihhatini yikabilir. Bu
olaya kars1 da savagmalisimz. Ciinkii genglerin ve kadinlarin
hareketinin bir¢ok ortak noktasi vardir. Komiinist kadmn yoldaglar
her yerde genglerle bir olarak diizenli bir calisma yapmalilar. Bu
onlan yiicelme, kigisel analiktan toplumsal analifin diinyasina
gotiirme etkisini gosterecektir. Kadina aile ve ev hayatmin kisisel
kiiciikburjuva dar anlayis iistiine yiikselebilmek olanagimi ver-
mek igin, kadinin toplum hayatinda ve eylemde her uyanigina

katkida bulunmak 6nemlidir.”
“Bizde de, gengligin biiyiik kismi, cinsel sorunlarda ahlikin

burjuva tarafindan goriiliigiinii tekrar gozden gegirmeye canla
bagla caligiyor. Ve soylemem gerekir ki bu kisim gengligin
gercekten cok sey vaad eden seckin kismidir. Belirtti§iniz gibi
savag! takip eden ve devrimin baslangicindaki hava icinde, eski
ideolojik degerler kendilerini ayakta tutan giicii kaybederek
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yikihiyorlar. Yeni degerler ancak yavas yavas miicadeleyle bil-
lurlagiyorlar.”

“Hisler ve fikirler gibi erkeklerle kadinlar arasindaki iligkileri
anlayis sekilleri de altiist oldu. Kisinin haklariyla kamunun hak-
larinin ve neticede kisinin gorevlerinin sinirlar1 yeniden belirtili-
yor. Bu, yavas ve ¢ogu agrili bir 6liim ve dogurma siirecidir. Bu
cinsi iligkiler, evlilik ve aile alanlarinda da dogrudur. Erkek i¢in
oOzgiirliik ve kadin igin kolelik, ayrilma zorluklariyla burjuva
evliligin cirkefligi, ciiriimesi, cinsel iliskiler ve cinsel ahldkin
igren¢ yalam1 en iyi kisileri derin bir igrenme duygusuna
kaptiriyor.”

“Burjuva devletin evlilik ve aileyi soktugu boyunduruk
kotiiliigii arttiryor ve catismalar: daha sivrilestiriyor. Bu her seyin
para ile elde edilebilecegini, asagilifi, pisli§i onaylayan
miilkiyetin, 6zel miilkiyetin dokunulmazlifin boyundurugudur ki
buna “gerektigi” gibi olan burjuva toplumun uzlagmalarimn
yalani eklenir. Insanlar doganin bdyle degistirilmesine karg1 ayak-
lanirlar. Ve giiclii devletlerin yikildigi, eski hiikiimranlik sekil-
lerinin yok oldugu, biitiin bir sosyal diinyanin can cekistigi
devirde tek bagina kisinin duygulari da yildirim hiziyla degismek-
tedir. '

“Degisik zevklere duyulan atesli susuzluk kolaylikla dayanil-
maz bir gii¢ kazamyor. Evlilik sekilleri ve cinsiyetler arasindaki
burjuva anlayisindaki iligkiler artik doyurucu degiller. Bu alanda,
proleter devrimle uyusan bir devrim yaklagiyor. Olaganiistii bir
sekilde karigmug biitiin bu isin kadinlan oldugu kadar gengleri de
derinligine mesgul etmesi anlasiliyor. Her ikisi de 6zellikle cinsel
iligkilerdeki bu karigikliktan iiziintii duyuyorlar. Genglik bu duru-
ma yasinin patirtili atilganhgiyla karsi geliyor. Bu anlasiliyor.
Genglige kesislerin ¢ileciligini ve burjuva ahlaksizligimn kut-
salligin1 dgiitlemekten daha yanliy sey olamaz. Bence, dogal
sebeplerle ilk plana gecen cinsel sorunlarin bu yillar sirasinda,
genglerin baglica ugrasi haline gelmeleri iyi degildir. Sonuglar:
bazen 6ldiiriicii olmaktadir.”
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“Cinsel hayati ilgilendiren sorunlar kargisindaki yeni tutumuy-
la genclik ilke olarak teoriye bagvurmaksizin edemiyor. Pek ¢ogu
tutumlarim “devrimci” veya “komiinist” olarak nitelendiriyor.
Bunu bana zorla kabul ettirebilmeleri i¢in ¢ok ihtiyarim. Donuk
bir cilekes degilim, ama gencgligin ve hatta ¢ogu biiyiiklerin bu
yeni cinsel hayati bana, olduk¢a sik sik, tamamen burjuva
niteligindeymis gibi, bir burjuva genelevinin bir¢cok ¢ehresinden
biriymis gibi goziikiiyor. Biitiin bunlarin biz komiinistlerin tasar-
ladigimiz “agk Ozgiirliigii” ile higbir benzerligi yoktur. Cinsel
icgiidiileri ve agk ihtiyacini tatmin etmenin komiinist toplumda bir
bardak su igcmek kadar basit ve anlamsiz oldugunu iddia eden
meshur teoriyi siiphesiz biliyorsunuz. Bu “su bardag” teorisi
gengligimizi kesinlikle ¢ilgin hale getirdi.”

“Bir¢ok geng erkek ve geng kiz igin bu teori bozguncu oldu.
Yandaglar1 bunun Marksist bir teori oldugunu soéyliiyorlar.
Toplumun ideolojik iistyapisindaki olaylarin, biitiin degismelerin
aninda, diiz bir ¢izgi boyunca ve hicbir ayinm yapmaksizin
yalmzca ekonomik temelden ileri geldifi sonucunu ¢ikaran bu
Marksizme tesekkiirler. Olay goriindiigii kadar basit degildir.
Daha cok Onceden, Friedrich Engels tarihi materyalizmin bu
gercegini yerlestirmigti.”

“Meshur Su Bardag1” teorisini Marksist degil ve bundan da 6te
antisosyal olarak goriiyorum. Cinsel hayatta yalmiz dogadan bize
gelenler degil, aym1 zamanda yiiksek veya alcak seyler hakkinda
da olsa bize kiiltiiriin getirdikleri de kendilerini belli ederler.

Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni adh eserinde
Engels, cinsi agkin geligip arinmasindaki énemi gosterir. Cinsler
arasindaki iligkiler, yalmzca, fizyolojik bir analizle diisiinceye
aynigtinlmig fiziki ihtiyacin ve toplumsal ekonominin ifadesi
degildir.”

“Bu iligkilerin degisimini, tiim ideolojinin biitiiniiyle olan
ilginin diginda dogrudan dogruya toplumun ekonomik temeline
indirgemek egilimi Marksizme degil, rasyonalizme ozgiidiir.
Muhakkak ki susuzluk giderilmelidir. Ama normal kosullar
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altinda normal bir kisi bir kirli su birikintisinden su i¢gmek igin
sokakta yiiz iistii yere yatacak midir? Veya hatta kenan birgok
dudak tarafindan kirletilmig bir bardaktan su igecek midir? Ama
en onemli olan toplumsal yondiir. Gergekten, su igmek bireysel
bir eylemdir. Ama agkta iki ilgili vardir ve buna bir iigiincii, yeni
bir varlik katiliyor. Toplum ¢ikarinin gizlendigi, kamuya karsi
gorevin dogdugu yer buradadir. Komiinist olarak, “su bardag:”
teorisine, “kurtulmus agk” etiketini tasgimasina ragmen hicbir cana
yakinlik duymuyorum. Ustelik bu komiinist teori yeni degildir.
Sanirim ki, edebiyatta yiiZyilin ortasina dogru “kalbin kurtulugu”
olarak vaaz edildi. Burjuva pratigi icin, bedenin kurtulmasi
halinde degisti. O zaman bugiinkiinden daha ustalikla goklere
cikariliyordu. Pratige gelince bir yargiya varamiyorum.”
“Elestirimle asla ¢ilekesligi ogiitlemek istemiyorum. Bundan
olduk¢a uzagim. Komiinizm ¢ilekeslik degil, ama agkin bollu-
guna, biitiinliigiine de bagh canlilik ve yasama zevki getirmelidir.
Bence, bugiin cinsel hayatta goriilen asirilik ne yasama zevki ne
de canlilik getirmektedir. Tam tersine, onlar1 azaltmaktadir. Oysa,
devrim sirasinda bunun higbir degeri yoktur.”
“Genglige gercekten gereken, yasama zevki ve canliliktir.”
“Spor, jimnastik, yiizme, gezintiler, her gesit bedeni hareket,
degisik ruhi ugraglar, incelemeler, analizler, aragtirmalar, biitiin
bunlar aym1 zamanda uygulanirsa, cinsel sorunlar ve kullamilan
deyime gore “hayattan zevk almak” sekli hakkindaki tiikenmez
“tartigma ve raporlardan ¢ok daha fazlasimi genglige kazandinr.”
“Saglikli bir viicutta saglikli bir ruh.” ne kesis, ne Don Juan, ne
rahatina diiskiin dar kafali Alman burjuvasi ne de baglayic fikir-
lere sahip kisiler gibi. Geng arkadasiniz Huz'u iyi tamrsimz. Cok
yetenekli, miikemmel bir genctir ama ondan iyi hicbir sey
cikmayacagindan korkarim. Bir agk macerasindan &biiriine atilip
cirpinmaktadir. Bunun ne politik savas ne de devrim icin hi¢
degeri yoktur. Kisisel hikayelerinin politikayla igice girmis
oldugu kadinlar icin, ne de karsilanna ¢ikan ilk geng¢ kadinla
biiyiilenen ve her etegin arkasindan kosan erkekler igin
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miicadelede saglamlik ve eminlik y6niinden garanti vere-
meyecegim. Hayir, bu devrimle uyusmuyor.”

Lenin aniden kalkti, eliyle masaya vurdu ve odada birkag adim
att1. -

“Devrim, kuvvetlerin bir araya gelmesini- gerilmesini gerek-
tirir. Kitlelerden ve ayn kisilerden kuvvetlerin Devrim
Annanzio’nun hayalci kadm ve erkek kahramanlannkine ben-
zeyen sefahat devletlerine hosgorii gostermez. Cinsel hayatta
agiriliklar burjuva yozlagsmasinin bir belirtisidir. Proletarya yiikse-
len bir simftir. Sarhog edilmeye, sagirlagtirmaya ve tahrik edil-
meye ihtiyaci yoktur. Ne cinsel agiriliklarla ne de ickiyle sarhog
olmak istemiyor. Kapitalizmin asagilifin, camurunu ve
zalimligini unutmaya ne cesaret ediyor ne de bunu istiyor. En
kuvvetli atiimlarini, siiflannin durumu igindeki, komiinist ideali
icindeki savastan almaktadir. Ona gereken, agiklik ve bir defa
daha agikliktir. Oyleyse tekrarliyorum, zayiflik yok, harcanmig
veya yikilmig giicler yok. Kendine hiilkmedebilmek, davraniglarim
disipline sokmak, bu kolelik degildir. Bu agkta da gereklidir.”

“Ama, beni affedin Clara, konugmamizin ¢ikis noktasindan
¢ok uzaklagtim. Neden bana bunu hatirlatmadmiz? Tasa, bana
istedigimden fazlasim soyletti. Gengligimizin gelecegi beni ¢ok
endiselendiriyor. Genglik, devrimin bir kesimidir. Oysa, eger bur-
juva toplumun kotii etkileri, bazi yabani otlarin her tarafa yayilan
kokleri gibi devrim diinyasin1 da ele gecirmeye baglamiglarsa
zamaninda tepki gostermek daha iyidir. Ustelik bu sotular kadm
sorununa da giriyorlarsa.”

Lenin canlilik ve inangla konusuyordu. Sozlerinin her birinin
kalbinin derinliginden geldigini hissediyorum, yiiz ifadesi bunu
dogruluyordu. Enerjik bir el hareketi bazen diisiincesini belirti-
yordu. Beni hayrete diisiiren, ¢cok biiyiik 6nemden politik sorunlar
yaninda Lenin’in, digerlerinden ayni kalmis olaylara bu kadar
dikkatle egilip, yalmzca Sovyet Rusya i¢in degil kapitalist iilkeleri
ilgilendiren olaylar1 da bu kadar dikkatle analiz ederken gérmek-
ti. Lenin, milkkemmel bir Marksist olarak, ne sekilde ve nerede
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belirirse belirsin tek bagina bir olay: biiyiige, biitiine gore, birin-
cinin bu sonuncuya goére degerini Olcerek tasarlayabiliyordu;
iradesi, tabiatin yenilmez bir giicii gibi sarsilmaz hayati amaci
yalmizca bir seyi nisan almisti. Onda kitlelerin davasim gordiigii
devrimi hizlandirmak. Lenin her olaya, bunun devrimin ulusal ve
uluslararas1 savag giicleri iizerine yapabilecegi etki agisindan
deger biciyordu, ciinkii degisik iilkelerde ve gelismelerinin
degisik asamalarindaki tarihi 6zellikleri tamamen hesaba katarak,
her zaman 6niinde tek ve boliinmez evrensel bir proleter devrimi
goriiyordu.

“Yiizlerce, binlerce kisinin sozlerinizi duymamasindan ne
kadar iizgiiniim Yoldas Lenin”, dedim. “Benim i¢in, ikna etmek
geregi olmadifini iyi bilirsiniz. Ama fikrinizin diigmanlarimiz
tarafindan oldugu gibi dostlarimizca da bilinmesi ¢ok 6nemlidir.”

Lenin safca giiliimsiiyordu.

“Belki bir giin bu konuda bir séylev verecek veya yazi yaza-
cagim. Simdi degil, daha sonra; bugiin biitiin zamanimizi ve biitiin
giiclerimizi bagka bir noktaya toplamaliyiz. Simdilik daha agir ve
daha yaman bagka dertlerimiz var. Sovyet Iktidari’nin
saglamlagtirilmasi ve ayakta tutulmas: miicadelesi bitmis olmak-
tan uzaktir. Polonya savagindan, en 1yi sekilde, -sonuglar ¢ikart-
mamiz gerekiyor. Wrangel hdld Giiney’de bulunuyor. Kesin
kanimin bunu basaracagimiz oldugu dogrudur ki, bu da Ingiliz ve
Fransiz emperyalistleri ile kiigiik hizmetkarlarini epey diisiindiire-
cektir. Ama en zor olan, tekrar inga etmektir.”

“Bu siire¢ boyunca cinsiyetler arasi iligkiler sorunu, evlilik ve
aile sorulan az 6nem kazanacaktir. Bu arada, her zaman ve her
yerde miicadele etmemiz gerekir. Bu sorularin, Marksist yonden
bagka bir sekilde islenmesine, zararh sekil degistirmelere ve sap-
malara elverigli bir ortam yaratmalarina izin vermemelisiniz.
Nihayet, calismamza geliyorum.”

Lenin saatine bakt1.

“Elimdeki vakit yar1 yaniya gecti” dedi. “Cok konugtum.
Kadinlarin komiinist ¢aligmalar: igin esinlenecekleri tezler yaz-
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mamiz gerekiyor. Ilkelerinizi ve pratik tecriibenizi biliyorum.
Boylece bu konudaki tartismamiz kisa olacaktir. Oyleyse,
caligmaya...

CLARA ZETKIN: “Defterimden Notlar” Lenin’ e Oldugu Gibi.
Yayinlar Biirosu, 1934

9. KOLHOZLARDA KADINLAR (STALIN)

Simdi de kadinlar, kolhozlu kadinlar hakkinda birkag¢ soz.
Yoldaglar, kolhozlardaki kadinlar sorunu 6nemli bir sorundur.
Aranizdan bir¢cogunun kadmlarn roliinii 6nemsemedigini hatta
onlarla biraz alay ettiginizi biliyorum. Fakat haksizsiniz,
yoldaslar, ¢ok haksizsimiz. Yalnizca kadinlarin niifusun yarisini
olugturduklan igin degil. Bilhassa, kolhoz hakeketi idarl mev-
kilere pek ¢ok dikkate deger kadin, kabiliyetli kadin getirdigi igin.
Bu kongreyi, bilesimini diisiiniiniiz ve kadinlarin eski geri durum-
larindan kurtulup epeydir 6ncii boliige katildiklarini géreceksiniz.
Kadinlar, kolhozlarda énemli bir gii¢ olusturuyorlardi. Bu giicii
evde tutmak cinayet iglemektir. Gérevimiz kadinlar1 kolhozlarda
terfi ettirmek ve bu kuvvete i yaptirmaktir.

Sovyetler Iktidan’mn, yakin bir ge¢miste kolhozlu kadinlarla
kiigiik bir anlagmazhig1 oldugu dogrudur. Bu inekleri konusun-
daydi. Ama gimdi inekler sorunu yoluna konuldu ve anlagmazlik
bozuldu. Kolhozlularin ¢gogunun daha simdiden aile bagina bir
inek sahibi olduklar1 noktaya vardi. Bir yil, iki y1l daha gegecek
ve inegi olmayan bir tek kolhozlu bulamayacaksiniz, Biz
Bolseviklerin, her kolhozlunun inegi olmas igin gereken sekilde
davranacagimiza emin olun.

Kolhozlu kadinlara gelince, onlar, kolhozlarin kadin i¢in 6ne-
mini ve oynadig rolii unutmamahdirlar ki yalnizca kolhozlarda
erkekle egit adim atabilirler. Kolhozlar diginda, esitsizlik vardr,

- kolhozlarda haklarin esitligi, kolhozlu kadm yoldaglar bunu
hatirlasinlar ve kolhoz rejimine gozlerinin bebegi gibi baksinlar.

STALIN: “S.S.C.B. I. Udarnik Kolhozlular Kongresi'nde verilen syle .
(19 Subat 1933) Leninizm Sorunlar:, C.11, s. 123 - 129, Editions Socizles.

(Tiirkgesi: Sol Yayirlan).
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10. DUN BIREYCI - BUGUN KOLHOZLU KADIN (STALIN)

Kolhozlular1 anlamak ve kendimizi onlarin yerine koymak
gerekir. Biitiin bu yillar boyunca, bireyci koyliilerin alay ve
hiicumlarina katlanmak zorunda kaldilar. Ama hiicum ve alaylar
burada kesinleyici bir 6neme sahip olmamalidir. Hiicumlar1 unut-
masint bilemeyen ve duygularimi kolhoz yapitinin ¢ikarlarindan
one koyan kisi kotii bir yoneticidir. Yonetici olmak istiyorsaniz
birtakim bireyci kdyliilerin size yaptig1 hiicumlari unutmayi bil-
meniz gerekir. Iki.yil 6nce Volga bolgesinden dul bir koylii
kadindan bir mektup aldim. Kolhoza girmek isteginin reddedil-
diginden yakimiyor ve benim yardimimi diliyordu. Kolhozdan
aciklama istedim. Bana, bu kadinin bir kolhozlular toplantismi
bozdugu icin alinamayacagini bildirdiler. Sorun neydi?
Kolhozlularin bireyci koyliileri kolhoza girmeye ¢agirdiklar1 bir
koyli toplantisinda, bu dul kadin, bu ¢agiriya karsilik, “Alin igte
kolhozunuz burada” diyerek etegini kaldirmigti. Kotii hareket
etmis oldugu, toplantiy1 bozdugu besbellidir. Ama bir yil sonra
samimiyetle pisman olmug ve hatasini kabul etmigse, ona kolhoza
giris yasaklanabilir mi? Bence hayir. Kolhoza bunu yazdim. Dul
kadin1 kabul ettiler. Sonugta? Bugiin kolhozda son siralarda degil
ilk siralarda ¢aligmaktadir.

STALIN: “S.S.C.B. Udernik Kolhozlular Kongresi’nde verilen soylev”
(19 Subat 1923), Leninizmin Soruniari, C. 11, s. 130. Editions Sociales.

11. SOSYALIZMIN YERLESTIRILMESINDE
KADINLARIN ETKINLIGININ ONEMI (STALIN)

Kolhoz iiyesi kadinlarin toplumsal 6rgiitleme gali§masmdaki
artan etkinlikleri, koyde kiiltiiriin ilerlemesinin bir belirtisi ve can-
landiric1 bir olaydir. Ornegin, kolhoz bagkanlig1 yapan kadinlarin
sayisim1 simdi 6.000 civarinda oldugu biliniyor; kolhoz yonet-
menligi iiyeliklerinde 60 binden fazla, ekip sefi olarak 28.000, is
gruplarinin diizenleyicisi olarak 100.000 kadmn vardir. 9.000 kadin
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kolhozlarda hayvan yetistirmekle gorevlidirler, traktor siiriiciisii
kadinlarin sayis1 ise 7.000. Bu bilgilerin eksik oldugunu s6ylemek
lizumsuzdur. Ama bu verilerin kapsadig: az bilgi bile koydeki
kiiltiirel atilm:1 oldukga belli sekilde gostermektedir. Bu olay,
yoldaslar, biiyiik bir 6nem tagir. Ciinkii, kadinlar iilkemiz niifusu-
nun yarisini olusturuyorlar. Ciinkii biiyiik bir caliyma ordusu mey-
dana getiriyorlar, ciinkii yiikselen neslimiz yani gelecegimiz
cocuklarimizi yetistirmekle ‘gorevlidirler. Iste bunun igin bu
biiyiik is ordusunun cehaletin karanliklarinda bitkisel hayat
siirmesini kabul edemeyiz. Iste bunun icin, emek¢i kadinlarin
biiyiiyen toplumsal etkinligini ve yonetici mevkilere gelmelerini,
kiiltiiriimiizdeki ilerlemelerin emin bir belirtisi olarak, selamla-
maliy1z.

STALIN: “S.S.C.B. Komiinist (Bolgevik) Partisi XV11. Kongrési'ne Merkez
Komitesinin faaliyeti hakkinda sunulmug rapor” (26 Ocak 1934)
Leninizmin Sorunlari, C. I1. s. 168. Editions Sociales.

12. SOSYALIST CALISMANIN KADIN KAHRAMANLARI (STALIN)

Yoldaglar, bugiin burada gérmiis oldugumuz, yeni hayatin,
bizde kolhoz hayati, sosyalist hayat denilen hayatin bir pargasidir.
Burada kendi halinde kisilerden, emekgilerden yapmaciksiz
sozler dinledik: Bize, ilerleme yariginda basari1 kazanmak igin
giicliiklerle nasil miicadele edip onlar1 nasil yendiklerini s6yledil-
er. Siradan olmayan kadmlari, ¢calijmanin kadmn kahramanlan
diyecegim kadinlar1 —iinkii yalnizca ¢aliymanin kadin kahraman-
lar1 kazandiklar basarilar1 kazanabilirlerdi- dinledik. Daha evvel
boyle kadinlar asla yoktu. Elli alt1 yasindayim, ¢ok sey goérdiim,
pek cok calisan kadmn ve erkek gordiim. Ama bdyle kadinlara hig
rastlamadim. Bunlar kesinlikle yeni varliklardr. Yalmz o6zgiir
caligma, yalmz kolhoz ¢aligmasi bu kir caligmasi kahramanlarini
yaratabilirdi.

Eski zamanlarda boyle kadinlar yoktu, olamazdi.
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Gergekten, eskiden kadinlarin ne oldugu diisiiniiliirse! Daha
geng kizken emekgiler arasinda en geride kalmigti. Baba igin
kesintisiz soluk almadan ¢aligirlardi. Buna karsin iistelik baba ona
hakaret edip onu suglardi: “Seni beslemem gerekir”. Evlenince
kocasi igin ¢aligirdi ve erkek istedigi olciide caligirdi. Ama kocasi
ona hakaret edip onu suglardi: “Seni beslemem gerekir”. Koylii
kadm, emekgiler arasinda ‘en geride kalmigti. Boyle bir yasamla
koyli kadinlar arasinda c¢aligma kahramanlar1 olamayacagi
anlagihiyor. O gagda ig, kadin igin bir kara baht1 ve kadin yapabil-
digi kadar isten kaginiyordu.

Yalmz kolhoz hayati, ¢alisgmayr bir namus meselesi haline
getirebilirdi; yalmz o, kdyde gercek kahraman kadinlar yarata-
bilirdi. Yalmzca kolhoz hayat: esitsizligi yok edebilir ve kadina
gereken yeri saglayabilirdi. Bunu kendiniz de ¢ok iyi biliyor-
sunuz. Kolhoz ¢aligma giiniinii yerlestirdi. Caligma giinii nedir?
Calisma giinii 6niinde erkek ve kadinlar esitti. Daha fazla giin
calisan daha fazla kazandi. Burada ne baba, ne koca kadinin
yiiziine onu beslediklerini vuramazlar. Bugiin ¢aligip ig birimleri
meydana getirdigi zaman kadin kendi kendisinin efendisidir.
Ikinci kolhozlu kadinlar kongresinde birgok kadm yoldaglara
yaptifam bir konugmay: hatirhiyorum. Kuzey bolgelermden olan
biri bana goyle demisti:

“Iki y1l 6ncesine dek hig kimse beni istememisti. Geyizsiz bir
kadin. Bugiin 500 is birimine sahibim ve ne oluyor? Isteklilerden
bagimi alamiyorum. Hepsi benimle evlenmek istiyorlar. Ama
bunu dlkkatle inceliyorum, aralarindan birini tek bagima
segeceglm

Is birimi sayesinde, kolhoz kadim 6zgiirlestirdi, bagimsiz hale
getirdi. Simdi artik, ne gen¢ kizken babasi igin, ne evlenince
kocas! i¢in ¢alismiyor, 6nce kendisi igin ¢alisiyor. Kéylii kadinin
kurtulmas: budur, emekg¢i kadim1 emekgi erkege esit kilan kolhoz-
lar rejimi budur. Bu géz kamastiric1 kadinlar, yalmzca bu temel
iizerinde ve bu kosullarda ortaya gikabilirlerdi. Iste bunun igin -
bugiinkii kargilagmay1 yalmzca ileri kisiler ile hiikiimet tyeleri
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arasindaki bir olagan karsilasma olarak degil, ama kurtulmug
kadin emeginin yetenekleri ve basarilarim giin 1g181na ¢ikaran bir
gosterigli giin olarak kabul ediyorum. Buraya basarilarim
hiikiimete agiklamak igin gelmis c¢aligmanin kadin kahra-
manlarini, hiikiimetin odiillendirmesi gerekmektedir, diigiin-
cesindeyim.

STALIN: “Pancar tarlalar1 kolhozlu kadinlarina, Parti ve hiikiimet yOneti-

cisi tarafindan kabulleri sirasinda verilmis soylev”, 10 Kasim 1935, LENIN ve
STALIN, Komiinist Parti Tarihini Incelemek Icin Metinler Derlemesi,

C. 111, s. 642 - 643, (Rus Baskist).

13. STAKHANOVIST HAREKETTE KADINLAR (STALIN)

Modemn telaigin sonuglar vermesi i¢in, teknigin basina gecip
onu ileriye itecek erkekler, kadin ve erkek isci kadrolar da gerek-
mektedir. Stakhanovist hareketin belirmesi ve biiylimesi bizde
erkek ve kadin isciler arasinda bu kadinlarin daha simdiden
dogmus oldugu anlamina gelir. Asag1 yukan iki yil 6nce Parti,
yeni igletmeler ve fabrikalar kurarak ve igyerlerimize modern bir
havadanlik vererek goérevin ancak yansim yaptigimizi soyliiyor-
du. O sirada, Parti, yeni igletmeler kurmakta gosterdigimiz istegin
bu igletmelerin yiiriitiilmesini kavramak istegiyle tamamlanmasi
gerektigini, islerin ancak boylece iyi bir sonuca vardirilabilecegini
bildirdi. Bu iki y1l boyunca, bu yeni teknigin kavranmasi ve yeni
kadinlarin yetistirilmesinin birbirini izledigi besbellidir. Simdi bu
kadrolarin elimizde daha simdiden var oldugu agiktir. Bu kadinlar
olmaksizin, bu yeni kisiler olmaksizin Stakhanovist harekete asla
sahip olamayacagimiz anlagihiyor. Boylece erkek ve kadin isciler
arasinda modem teknige hakim yeni kisiler. Stakhanovist hareketi
billurlagtirip 6ne iten gii¢ oldular. Bazilarini séyliiyorlar. Bu
yanhgtir, yoldaglar. Ustelik sagmadir. Teknik ilkeler olmaksizin
planlh ekonomi olanaksizdir. Teknik ilkeler, geri kalmug kitleleri
ilerlemis kitlelerin seviyesine getirmek igin de gereklidirler.
Teknik kurallar, iiretimde biiyiik isci kitlelerini ig¢i sinifinin ileri
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Ogeleri etrafinda orgiitleyen diizenleyici biiyiikk bir kuvvetidir.
Dolayisiyla, teknik kurallar, bugiin varolan degil daha iistiinleri
bize gereklidirler.

Bazilan da teknik kurallarin bize gerekli oldugunu ancak bun-
larin, daha simdiden Stakhanovlarin, Boussyguinelerin,
Vinogradovalarin ve digerlerinin elde ettigi sonuglar seviyesine
yiikseltilmesi gerektigini sdyliiyorlar. Bu da yanligtir. Bu kurallar
su andaki doénem igin gercek degillerdir. Ciinkii teknige
Stakhanovlar’dan Boussyguineler’den daha az bagh erkek ve
kadin isciler bunlan gerceklestirecek giicte degillerdir. Bize
gereken, bugiinkii kurallarla Stakhanov ve Bussyguine’in
yerlestirdigi kurallarin agagi yukar1 ortasinda bir yer tutacak
teknik ilkelerdir. Omegin, hektar bagina 500 ve 500’den fazla
pancar elde etmekle taminan Maria Demtchenko’yu aldim. Bunu
pancar iiretiminde, 6rnegin Ukrayna’da bir verim kurali olarak
kabul edebilir miyiz? Muhakkak ki hayir. Bundan bahsetmek i¢in
vakit ¢cok erkendir. Maria Demtchenko, 6rnegin Ukrayna’da orta-
lama pancar verim hektar bagina 130-132 kentalken hektar bagina
500 ve daha fazla kental pancar elde etti. Goriiyorsunuz ki arada-
ki fark az degildir. Pancar igin 400 veya 300 kentallik bir verim
kurali kabul edilebilir mi? Bu konuda bilgi sahibi olan herkes
bunun simdilik yapilamayacagimi destekliyor. Goriiniiste, 1936
yili i¢in Ukrayna’da hektar bagina 200-250 kentallik bir pancar
verim odlgiisii koymak gerekecek. Ve bu 6l¢ii az degildir, ¢iinkii
gerceklestirilirse bize 1935’in iki misli seker verebilecektir.
Sanayi icin de aym seyi sdylemek gerekir. Stakhanov, varolan
teknik 6l¢iiyii on defa hatta daha fazla gecti. Bu gergeklestirmeyi
cekigle calisgan her emekgi icin yeni bir teknik kural haline
getirmek akla uygun olmazdi. Goriiniise gore, asagi yukari
varolan teknik kuralla Stakhanov Yoldasin gergeklestirdigi olgii
arasinda bir 6l¢ii koymak gerekecektir. ’

Ne olursa olsun, her sey agiktir. Simdiki teknik ol¢iiler gercege
uymamaktadir, geri kalmakta, sanayimizi frenlemektedir. Oysa,
sanayinin hizin1 kesmemek i¢in bunlarin yerini daha yiiksek, yeni -
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teknik 619iiléﬂe tutmak gerekir. Yeni kisiler, yeni zamanlar, yeni
teknikler.

STALIN: “S.S.C.B. Stakhanovistler Birinci Konferansr’'nda verilmig
soylev” (17 Kasim 1935) Leninizmin Sorunlari, C. 11, s. 205- 207 ve 208,
Editions Sociales, (Tiirkgesi: Sol Yaymlarl)

14. KADIN VE S.S.C.B. ANAYASASI (STALIN)

I

Yeni Anayasa tasanisinn besinci ozelligi, iyi yonlii ve giigsiiz-
lilk gostermeyen demokratizmidir. Demokratiam agisindan burju-
va anayasalarn iki gruba béliinebilir. Bir kisim anayasa yurttaglarin
hak esitligini ve demokratik dzgiirliikleri agik¢a inkdr eder veya
fiili olarak hice indirger. Diger anayasa boliimii demokratik
ilkeleri memnuniyetle kabul eder ve hatta ilan eder, ama aym
zamanda Oyle ihtiyat kayitlari ve "simrlamalann koyar ki
demokratik hak ve ozgiirliikler tamamiyla sakat hale diigerler. Bu
anayasalar biitiin yurttaglar icin egit se¢im haklarindan bahseder-
ler ama bunlann hemen ikdmet ve egitim, hatta servet sartlanyla
sinirlarlar. Yurttaglar igin esit haklardan bahsederler ama hemen
bunun kadinlan ilgilendirmedigini veya kismen ilgilendirdigi
ihtiyat kaydim da eklerler v.b...

S.S.C.B. yeni Anayasa tasarisinin ozelllgl boyle ihtiyat
kayitlarindan ve sinirlamalardan yoksun olmasidir. Bu anayasaya
gore aktif veya pasif yurttaglar asla yoktur, ona gore biitiin yurt-
taglar aktiftir. Erkekler ve kadmlar arasinda, ikamet eden ve
etmeyenler arasinda, miilk sahipleriyle sahip olmayanlar arasinda,
okumus kisilerle okumamus kisiler arasinda hicbir haklar farki
kabul etmez. Ona gore, biitiin yurttaglar egit haklara sahiptir.
Bireyin, toplumdaki durumunu belirleyen ne servet durumu ne de
ulusal kokeni degil, ne cinsiyeti ne de gorevi veya riitbesi degil,
ama her yurttagtan bireysel nitelikleri ve ¢alismasidir.
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II

S.S.C.B.’de erkeginkine esit haklar kadina, ekonomik,
kamusal, kiiltiirel, sosyal ve politik hayatin biitiin alanlarinda ve-
rilmigtir. ‘

Kadinlann biitiin bu haklan gergeklestirme olanagi, ¢aligma,
iicret, dinlenme, sosyal sigorta ve egitim konularinda kadina
erkeginkine esit haklar verilmesiyle, annenin ve ¢ocugun c¢ikar-
lannin devlet tarafindan korunmasiyla, kadina iicretli gebelik izni
verilmesi, genig bir ana okulu, bebek bakimevleri ve g¢ocuk
bahgeleri agiyla saglanmugtir.

Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Anayasasi, S Aralik 1936’da
kabul edilmistir.

STALIN: “S.S.C.B. Anayasa Tasaris: Hakkinda”, S.S.C.B. Sovyetleri
Olaganiistii VIII. Kongresi'ne sunulmus rapor, 25 Kasim 1936, Leninizmin

Sorunlari, C. 11, s. 220 Editions Sociales, (Tiirkgesi: Sol Yayinlari).

15. HITLER iSTILACILARINA KARSI
KURTULUS SAVASINDA KADINLAR (STALIN)

1

Bu hedeflere erigmek i¢in, Alman istildcilarinin askeri giiciinii
yok etmek gerekir. Yurdumuzu kolelestirmek i¢in buraya giren
Alman istildcilarinin hepsini sonuncusuna kadar mahvetmek
gerekir. '

Bunun i¢in ordumuzun ve donanmamizin biitiin iilkemizin
aktif ve etkili dayanagina sahip olmas: gerekir; ig¢ilerimizin ve
memurlanmizin, erkek ve kadmlarin igyerlerinde soluk almadan
calismalan ve cepheye her zamandan daha fazla tank, tiifek ve
tanksavar, ucak, top, havan topu, mitralyoz, tiifek, cephane
parcalan temin etmeleri gerekir! Kolhozlu erkek ve kadinlarin tar-
lalarinda soluk almadan ¢aliymalari, cepheye ve iilkeye her za-
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mandan daha fazla bugday, et, sanayi hammaddesi temin etmeleri
gerekir; biitiin iilkemizin ve biitiin S.S.C.B. halklanmn, yurdu-
muzun seref ve ozgiirliigii icin Alman ordularmin ezilmesi igin
Biiyiik Kurtulug Savagi’'nda ordu ve donanmamizla birlikte
hareket ederek tek bir savunma kampi olusturmalar: gerekir.
Bugiinkii gorevimiz budur.
Bu gorevi, basarabiliriz ve basarmahyiz.

STALIN: “Sosyal orgiitlere ve Parti’ye, genisletilmis Moskova emekgileri
delegeleri Sovyet’i toplantisinda Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi’nin XXIV. yil
igin sunulmug rapor”, 6 Kasim 1941. Yurdun Selameti Igin Sovyetler Birligi’ nin
Biiyiik Savast Hakkinda. s. 31, Yabanci Diller Yayinlari, Moskova 1946.

II

Sovyet kadinlari, ulusal savunmaya paha bigilmez hizmetlerde
bulundular. Cephe i¢in fedakarlikla ¢aligiyorlar, savag zamaninin
biitiin giicliiklerine cesaretle tahammiil ediyorlar. Kizil Ordu
savascilarini, yurdumuzun kurtaricilarim yildinm hareketleri icin
tesvik ediyorlar. =~

Ulusal savag, Sovyet halkinin mucizeler yaratmak -ve en gii¢
deneylerde zafere ulagmak yeteneginde oldugunu gosterdi.

STALIN: “S.S.C.B. Silahl: Kuvvetleri Bagskumandan: Gﬁndem!'", No. 70,
Moskova, 1 Mayis 1944, Sovyetler Birligi'nin Yurdun Selameti Icin Biiyiik

Savagsi Hakkinda, s. 139. Yabanci Diller Yayinlari, Moskova 1946.

LENIN, SERBEST ASK HAKKINDA NE DUSUNUYORDU?

Emperyalist savag sirasinda Lenin gibi Isvigre’de kalan
Bolsevik Parti’den bir kadin yoldag Inés Armand, 1915
baglarinda, kadin is¢ilere erkek ve kadm iligkileri hakkinda bir
brosiir yazmaya hazirlamyordu. Bu brosiiriin planim Lenin’e
sundu.
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Lenin iki mektupla arkadagca ama sertge, kendisinin “agkla
proleter evliligi” karsi gikardigi burjuva goriisii “serbest agki”
proletarya hesabina istediginden ona sitem ediyordu.

Moskova’da ilk defa 1939°da yayinlanan bu metin, Fransizca
da simdiye dek yayinlanmamigtir.

I
17 Ocak 1915
Sevgili Dost,

Brogiiriiniiziin planim daha ayrintili hale getirmenizi rica ede-
rim. Yoksa birgok sey belirsiz kaliyor.

Daha simdiden bir nokta iistiindeki fikrimi belirtmek isterim.

3. Paragraf1 silmenizi rica ederim: *“(kadinin) serbest agk
istemesi.”

Bu proleter degil burjuva bir istektir.

Bundan ne kastediyorsunuz? Bundan ne kastedilebilir?

1. Boylece agkta maddi (mali) hesaplardan kurtulma olay1.

2. Maddi dertlerden.

3. Dini 6nyargilardan.

4. Ataerkil yasaklardan.

5. “Toplum”un 6nyargilarindan.

6. Bayagi ortamdan (koyli, kugukburjuva, burjuva ertelektiiel
ortamdan?)

7. Kanunun, mahkemelerin, polisin engellerinden?

8. Askin ciddi sonuglarindan?

9. Cocuk dogumundan?

10. Ese ihaneti miisaade etmesi? Ve burada bircok nokta
siraladim (hepsini degil). Siiphesiz 8 ila 10. noktalarimi degil, 1 ila
7.noktalar veya 1 ila 7°ye yaklasir seyleri diigiiniiyorsunuz.

Ama 1 ila 7. noktalar i¢in bagka bir formiil diigiinmek gerekir,
zira serbest agk bu gegitten ugraglara tam olarak cevap veremiyor.

Halk, bu brosiiriin okuyucusu “serbest agk”tan kacinilmaz
olarak 8-10. noktalarin cinsinden bir seyi, siz istemeseniz bile
anlayacaktir.
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Bugiinkii toplumda en geveze en giiriiltiicii, en goze garpan
siiflar serbest agktan 8 ila 10. noktalarim anladiklan ig¢in bu
gereklik proleter degil burjuva bir istektir. |

Proletarya icin 6nemli noktalar 1 ve 2. sonra 3 ila 7. nokta-
lardir, ama bu tam anlamiyla “serbest agk” degildir.

Aclolan, bundan subjektif olarak “anlamak istediginiz”
degildir. Aslolan, agkta smuf iligkilerinin objektif mantigidir.

Friendly shake hauds

24 Ocak 1915

Sevgili dost,

Size cevap vermekteki gecikmemden dolay: 6ziir dilerim: Diin
yazmak istiyordum, mesgul edildim ve size yazmaya vakit bula-
madim.

Brosiiriin planina gelince, “serbest agk gerekliligini” belirsiz
buldum ve iradeniz ve arzunuzdan bagimsiz olarak soyle soyle-
yerek iistiin de durdum: Aslolan objektif sinif iligkileridir ve sizin
subjektif arzularimz degildir; bu, bugiinkii sosyal kosullarda bir
burjuva ve proleter olmayan gereklik olarak goziikecektir.

Ayni fikirde degilsiniz.

Peki. Bir daha inceleyelim.

Belirlemek icin on miimkiin (ve siniflar kavgas1 kosullarinda
oniine gecilmez) yorum siraladim ve 1’den 7’ye kadarki yorum-
larin, fikrimce, isci kadnlar igin ve 8 ild 10. yorumlarin burjuva
kadinlar igin tipik ve belirtici oldugunu not ettim.

1. Bu yorumlar yanlitir (6yleyse yerlerine bagkalarin1 koymak
veya yanliglar1 atmak gerekir. )

2. Eksiktir (dyleyse tamamlamak gerekir).

3. Proleter ve burjuva yorumlar: olarak ikiye boliinmezler.
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1 ila 7. noktalara dokunmuyorsunuz. Demek ki dogruluklanm
(genel olarak) kabul ediyorsunuz? .

Isci kadinlarinin fahigeligi ve bag1m31zhklan hakkinda “hayir -
demek olanaksizlig1” hakkmn da yazdiklarimz tamamen 1 ila 7.
noktalara girer. Burada aramizda kesinlikle higcbir anlasmazlik
yoktur. .

Bunlarin bir proleter yorum sekli ‘olduﬁunu kabul
etmemizliginiz de yok. '

Kaliyor 8 ila 10. noktalar.

Bunlar1 “tamamen anlamiyorsunuz” ve karsi koyuyorsunuz.
Onuncu noktayla “serbest agkin nasil 6zdes kilinabilecegini (!!??)
anlamiyorum (bunlar sizin kelimeleriniz)”.

Cikan sonu¢ benim “6zdes kildigim”dir ve beni hasin bir
sekilde haglayip ezmeye hazirlaniyorsunuz.

Bu ne demek? ‘

Burjuva kadmlarn serbest agktan 8 ila 10. noktalar1 anlyorlar,
iste benim tezim. .

Bunu inkdr m1 ediyorsunuz? Burjuva hanimlarin serbest agktan
ne anladiklarim soyleyiniz.

Soylemiyorsunuz. Burjuva kadinlarin tam olarak béyle
anladiklanim edebiyat ve hayat kanitlamiyorlar m1? Kamthyorlar.
Susu§unu21a bunu kabul ediyorsunuz.

Boyle oldugu andan itibaren bu onlarin simif konumundan
gelir. Bunu “ciiriitmek” imkansiz ve safliktir.

Onlarla aramizda agik¢a sinir gekmek, onlarin kargisina pro-
leter goriisiinii ¢ikarmak gerekir. Bdoyle davranmazsak
brosiiriiniizden bu kisimlan ¢ikartip istedikleri gibi yorumlaya-
caklari, brosiiriiniiziin ekmeklerine yag siirecegi, diigiincelerinizi
isciler oniinde degistirecekleri, i¢ilerin zihinlerini karmakarigik
edecekleri (onlara yabanci fikirler getirdigimiz korkusunu
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edecekleri (onlara yabanci fikirler getirdigimiz korkusunu
uyandirarak) objektif gercegini gtz oniinde tutmak gerekir. Bu
amag i¢in bir siirii gazeteleri v.b. var.

Ve siz, objektif ve simfsal goriisii tamamen terkederek beni
serbest agki 8 ila 10. noktalarla “6zdes kilmakla” suglayip bana
karg1 “hiicuma” gegiyorsunuz.

“Gegici tutku, gecici iligki bile” kocayla kansi arasindaki
alisitlmig agksiz temaslardan daha sdirane ve daha saftir. Boyle
yaziyorsunuz. Ve bunu brosiiriiniizde yazmaya hazirlamyorsunuz.
Pek iyi.

Bu kargilagtirma mantiki midir? Koca ile kansinin aligkanlikla
yaptif1 asksiz temaslar saf degildir. Tamam. Bunu neye karsi
¢ikariyorsunuz? Ask dolu bir temasa m1? Hayir, bunlarn “gegici”
(neden gegici?) “tutku” (ihtiras) ya (neden ask degil?) karsi
cikariyorsunuz? Bundan, mantiki olarak, bu agksiz temaslann
(gegici olduguna gore) koca, kansimin yaptif1 agksiz temaslara
karsit oldugu sonucu ¢ikiyor... Tuhaf. Halk igin yazilmig bir
brosiirde, agksiz adi ve kirli bir evliligi (mektubunda 6 veya 5.
noktalar). agkli bir proleter evliligine kars1 ¢ikarmak daha iyi
olmaz miyd: (muhakkak istiyorsamz gecici tutku iliskinin kirli
veya saf olacagmi ekleyecek?) Sinif tiplerini degil, siiphesiz, ola-
bilecek ornekleri birbirlerine kars1 ¢ikariyorsunuz. Ama aslolan
omekler midir? Evlilikteki saf olmayan temaslarin gegici bir
iligkideki saf temaslann bireysel 6megini konu olarak alirsak,
bunu bir romanda elegtirebiliriz (¢iinkii bir romanda, aslolan,
kigilerin tasvir, karakterlerin tahlili, verilmis tiplerin psikoloji-
sidir). Ama bir brogiirde?

“Ask profesorii” roliinii iistiine almanin “aptalca” oldugunu

'Ellgn Key, kadimin ve isgilerin haklarim savunmus Isvegli edebiyatgi kadin
(1849 - 1926).
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sOyleyerek Key’inl uygun diismeyen metni hakkindaki
diisiincesini ¢ok iyi anladimz. Siiphesiz dogru. Peki gecici agk
profesorii roliinii iistiine almak?

Polemik yapmak istemiyorum. Bu mektubu yazmayip gelecek
goriigmemizi beklemek isterdim. Ama istiyorum ki brosiir iyi
olsun, kimse ondan sizin i¢in hog olmayan ciimleler ¢ikartamasin
(bir tek ciimle bazen bir kagik zift tesiri yapar), kimse size, soyle-
mek istemediginizi sOyletmesin. Yazdigimzi, “istemeden”
yazdiginizdan eminim ve bu mektubu yalmzca planimz gériisle-
rime dayanarak daha derinlesmesine incelemeniz igin yolluyo-
rum... Ki bu, bir gériigmenin sonucunda olmasindan daha iyidir.
Plan 6nemli bir seydir.

Bir Fransiz kadmn sosyalist tanimiyor musunuz? 1’den 10. ve -
20. noktalarimu ve “gecici” agk hakkindaki vb. gézlemlerinizi ona
(Ingilizce’den ¢evrilmis gibi) ceviriniz. Ona iyi bakip iyi din-
leyiniz; digardan Kkisilerin ne diyecegini, izlenimlerinin ne
olacagin, brosiirden ne beklediklerini anlamak igin kiiciik bir
deney olur.

Elinizi sikar ve basagnlarinizdan daha az 1zdirap ¢ekmenizi ve
bir an dnce iyilesmenizi dilerim.

LENIN: Inés Armnand’a iki Mektup, 17 ve 24 Ocak 1915, Bolgevik
Mecmuasi’nda Temmuz 1939°da yaynlanmis, No. 13, s. 58- 62.
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