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FOUCAULT'NUN IHAPISHANELERINE GIRIS

Nurdan Giirbilek Iskender Savasir

Foucault'yu éncmsemcnin gesitli gerckgeleri olabilir: Inga cutigi tcorik sistemin
tutarhihg, bagvurdugu ampirik verilerin zenginligi ve bu iki diizlem arasinda
kurdugu iligki, yani kullandifi kavramlarin bagvurdugu verilcri agiklama, an-
lamlandirma giicii... Ama Foucault'yu yorumlamak konusunda, dnimiizde iki
farkh sc¢enck varmg gibi goriintiyor: Bunlart kabaca "tcorisyen Foucault” ve
"tarihgi Foucault” diye adlandirabiliriz,

Foucault bir tcorisyen olarak yorumlandifinda, biitiin galismalan —yalnizca ha-

pishancler iizerine yazdii Gézetleme ve Cezalandirma: Hapishanenin Dogusu

degil, Klasik Cagda Deliligin Tarihi, Klinigin Dogusu ve Cinselligin Tarihi gibi
kitaplan da— gencl bir iktidar tcorisinin ifadcsi olarak goriiniir. Gergi TFoucault,

wrih kitaplan diginda bir /ktidar Teorisi yazmamistir; ama Foucault'yu bir iktidar

tcorisycni olarak yorumlayan lilcratiirden ve Foucault'nun kendisinin bazi me-

tinlerinden, dzcllikle de soylesilerinden harcketle, bu genel tcorinin igeriginin ne
olduguna dair, su iki (ncgatil) dnerme iizerinde bir genel kabuliin olugmus oldugu

soylencbilir:

1) tktidar yasaklayan, olumsuzlayan , baski uygulayan, ncgatil bir gergeklik
degil, olumlayan, kuradn, pozitif bir ger¢ekliktir; bir kigkirtma, tegvik ve gdriiniir
kilmadir, Basurmayi ya da yok ctmeyi degil, aynigtirmay: ve ¢esitlendirmeyi
iccrir. Foucault'nun bu aynmi en agik bigimde dile getirdigi yer, Cinselligin Ta-
rilt nin birinci cildidir: 19. yiizy1l Bau toplumu cinscllik dizerindcki iktidanm,
sanildi gibi bir yasaklar sistemi aracihfiyla degil, aksinc sistematiklegtirilmig
bir davranglar, soz ve pratikler zinciri aracilifiyla kurmustur. Bu ddnemde cin-
scllik basurilmamus, tersine kigkirulmsg, sézc dokiilmiis, sozlc kusatulmigur.

2) Iktidar, kendisini yukandan agagiya dogru gergeklestiren bir giig, merkez ya da
bir dznc olarak dcgil, sayisiz diigiimiin 6nceden kestirilemeyecck bigimlerde bir-
birinc baglandig, gevsck orgiilii bir scheke olarak kavranmahdir. Orncgin cin-
sclligin iktidara wbi kilinmasi, yalnizca kurumsal pratikler aracilifiyla degil, in-
sanlari cinscllik iizerindc konugmaya , cinselligi itirafa cagiran bir dizi séylem
aracthiyla da gergeklestirilir. Ancak cinscllik iizcrindeki iktidarin sahibi, 6znesi
ya da kurucusu olan bir kurum, 6znc ya da séfylem yoktur.

Foucault'yu bu dnermeler dogirultusunda bir iktidar tcorisyeni olarak yorumla-
mak, Foucault'nun kullandir kavramlarla anlatugs tarih arasindaki iligkinin nis-
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peten arizi oldugu kabuliine dayamir. Yani Foucault'nun andifimiz kitaplarinda
oncclikle Fransa'dan, daha scyrck olarak da Ingiliere, falya ve Amerika'dan
tmcklerc bagvuruyor olmasi, kullandifi kavramlarin bu tarihlcre ait olmasi
dcgil, gencel teorisini Orncklemck iizere on iyi bildigi kaynaklara yonclme
geregini hissetmig olmasi anlamina geliyor.

Ama Foucault'ya bir bagka agidan da bakilabilir; yazdiklarinin iktidarin ne
oldufuna dair gencl bir tcori iirctmckten ¢ok, Bau Avrupa toplumunun
gelisimindcki belirli bir tarihsel cvreyi betimlemeye yoncldigi sdylenebilir.
Yani wrihgiligi one gikanlabilir. Boyle bir yaklagim benimsendiginde de, Fou-
cault'nun escri bir disiplin ya da disiplinlcr tarihi olarak belirir. Disiplin
sOzciigiiniin iki anlamini da igeren, yani hem "terbiye ctmek, intizama sokmak,
ilaat cttimnck”, hem de "belirli bir alanda birikmig bilgi” ya da "bilim dah"” an-
laminda bir disiplinlcr tarihi. Cinsclligin Larihindc olsun, hapishancnin ya da
klinigin tarihinde olsun, Foucaull'nun ncsncsi, bir yandan insanlann takip cdil-
mcsi anlaminda disiplin, bir yandan da bilgilerin, sozlcrin, fikirlcrin birbirini ta-
kibi, yani bir tiir fikri takip anlaminda disiplindir. Foucault'nun biitiin verimi de,
disiplin sdzciigiiniin bu iki anlami arasindaki scmantik 6rtiigmenin tesadiifi ol-
madif sezgisi iizerinc kuruludur. Birikmig ve sistemlestirilmis bilgi anlaminda
disiplinin varolabilmesi igin, disiplinin nesnesinin tanzim cdilmig olmasi, pra-
lik bir miidahclcye tabi tutulmug olmas: gerckir. Herhangi bir disiplin, ancak dis-
iplinc ctmig oldugu bir ncsnc hakkinda bilgi sahibi olabilir. Ancak iligki tersin-
den de kurulabilir: Bir alanin disiplinc cdilmesi igin, o alana yapilan miidahelenin
bilgisinin sistemlcgmesi ve kendini bagka bilgi alanlarindan ayirmasi, bagimsiz
bir uzmanlik dalina, ayn bir disiplinc doniigmcsi gercklidir,

Burada sunu cklemck gerckiyor: Foucault'nun tarihini kurmaya ¢ahstif disip-
linlcr, yukaridan agagiya dogru denctlencn, merkez1 bir cgemenligin ya da bityikk
bir stratcjinin unsurlari olarak varolmayan, tersine son derece lokal 8lgckic "ig
gbren”, birbirlcrinden kopuglarla, siircksizliklcrle ayrilmig tcknikler, sayisiz
"iktidar ctkileri"dir. Iktidarin merkevsizligi konusunda, tarihgi Foucault tcorisy-
cn Foucault'yla hemfikir goriiniiyor.

Tarihginin tcorisycn igin sorun gikarmaya bagladifi nok!a, inccledigi biitiin disi-
plinlerin tarihinde, iktidarin iglcyisi bakimindan birbirinden oldukga net
gizgilerle aynlabilcn iki cvrenin varhigim belgeledigi noktadir. Hapishaneler stz
konusu oldufunda bu iki cvre, bir yanda Jeremy Bentham'in merkezi ve kugatict
bir gdzcUceme sistcminin mitkemmecllegtirildigi Panopticon tasansy, difer yan-
daysa ycni uzmanlarla, krimonologlarla drmeklencbilir. Panopticon, burjuvazi-
nin iktidarini mutlak anlamda mcrkezi olan yapilar aracilifiyla siirdiirdiigic
déneme ait bir projedir. Burada amag, biiyikk gchirlerde birikmis karigik,
dilzensiz, ahripkar kideleri kontrol aluna almak; bu bagibog, yararsiz ve igsiz
giigsiiz y1in, irctken bircylere, birlikte ig gorebilecek, toplu galigma disipli-
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ninc uyabilecck "vicdanlt” yurtaglara doniigtiirmekti. 19. yiizyihin ilk yanisinda
Omegin Fransa'da kurulan hapishanclerin bir modeli, herkesin mutlak itaat ve
sessizlik kuralina boyun cgdigi manasurlarsa, digeri herkesin bir arada kusursuz
bir diizen igindc, aym garkin bir dighisi gabn ¢cahgugr atélyclerdi. Hapishancedcki
disiplinin tcmel amac, iggiiciiniin terbiycsiydi.

Ancak terbiye anlamindaki bu disiplin, bir iggiicii potansiyclinden ¢ok, bilgi an-
lamindaki yeni bir disiplin i¢in, krimonoloji i¢in, bir nesne yaratti: Suglu insan
tabiati. "Suglular”la "isgiler” arasindaki ayrimin ortaya gikmasi, “kriminal"in
1slah cdilecck bir igglicii olarak degil, ayn bir tabiat olarak tanimlanmast da bu-
nun ifadesiydi. Bir bakima artik hapishancler, suglulan topluma kazandirmayi
amaglayan islah yerleri olmaktan ¢ok, hapishanclere ve kriminolojiye suglu
iircten yerler haline gelmisti. Bu degigim, klasik ¢agi liberal cagdan ayiran biiyiik
toplumsal devrimin, merkezi yapilarin yerlerini kismi disiplinlere birakmasi
stirccinin ufiraklarindan biriydi. Bu bakimdan da Foucault'nun, terimi kendisi
kullanmasa bile, "sivil toplum"a 6zgi iktidar aygitlanmin tirihini kurdugu, dis-
iplinin devletin diginda toplumun tiimiine yayildig, iktidarin daha pargah ve
kismi bir nitclik kazandifr bir siireci betimledigi soylenebilir. Dolayisiyla Fou-
cault'nun iktidar (corisinin, o tcoriyi iirctmig olan ve dolayisiyla kavramlarinin
aitoldugiu tarihle simirly, kismi bir tcori oldugunu séylemck gerckiyor.

Son olarak tarihle simirlandinlmig Foucault'nun programimin igerdigi bazi
simrhliklara definmek gerckiyor. Bunlardan birincisi, muhtemelen bilingli ola-
rak yaptlmig bir konu sinirlandirmast. FoucaulC'nun hikiivesi, her sugun
"dolays1z. kurbanina kargt oldufu gibi, krala karsi da bir saldin” olarak goriildigii
18. yiizyilda baslar. "Sug Kral'in sahsina yonclik bir saldindir; giinkii yasa
Kral'in iredesini temsil eder. Sug, Miziki olarak da Kral'a karsi bir saldindir; giinkii
yasamn giicii Kral'in giiciidiir.” Bu kosullarda, "siyasi sug”la "adi su¢" arasindaki
aynm nispeten daha bulanik olacakur. Her sug, "Kral'in govdesi” olarak tasarla-
nan bir miilkic diizensizlige yol agufindan ve yasanin kaynagi olan Kral'm irade-
sini taciz ctifinden, biraz poliktir de. Ancak zaman i¢ersinde giderck daha ok
sayida sug, énce toplumsal stzlcgmenin ihlali, daha sonra toplumsal biinyc
icersindeki unsurlardan birinin islah ya da tedavi cdilmesi gercken hastalikl bir
davramigt ya da mckanizmanin tamir cdilmesi gercken bir kusuru olarak
goriilmeyce baglar. Foucault'nun hikdycsi de sug ve cczanin bu yeni tanimini an-
lamlndirmayi hedefler. Ama bu hikiyenin de sinirlan var: Hiicresinde vurulmug
olarak bulunan Andrcas Baader ya da IRA iiyclerinin cezacvindeki statiisiinii ko-
ruyabilmck igin aghk grevinde 6len Bobby Sands gibi dmckler, Foucault'nun ha-
pishanclerin islah iglevi ve iktidarin pozitil 6z¢cllifine dair stylediklerinin,
Baur'da siyasi olarak adlandiriimaya devam cden mahkdmlarin durumunu
aciklamadifim gossteriyor.
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Bunlar u¢ dmckler. Iktidann davramiglan, sézleri. temsil sistemlcrini sdylemler
igersinde drerek kendi simelanm geniglettii, dznelligin giderck farkh iktidar
stratcjilerinin ugraklanna doniigtagi bir giinelik hayat betimlemeyi hedeflcyen
bir arasuirma programinin, bunlan disarda birakmast. belki de dogal
kargitanabilir, Ancak bunun disinda, dogrudan dogruya Foucault'nun metodoloji-
sinden kaynaklanan hir bagka sinirhihik daha var:

tktidarin "heryer"de olduggunu dne siiren Foucault, bir metninde "iktidann bulun-
dugu her yerde, direnig de vardir” da der, Ancak yalmizea ansivienmis, daha dogrusu
sinirlt bir siire i¢in kendi i sistematigiini kurabilmiy olan olgulan kaydctmesine
izin veren yonteminin, dircnig diye bir katcgoriyc yer verchilmesi miimkiin
degil. Zaen, dircnig, catgma gibi terimler, sdylegilerine degilse de, kitaplarina
olduk¢a yabanci kclimeler: kullanmildiklarinda bile, aygit, opcrasyon, tcknik,
stratcji gibi kavramlann gélgesinde varoluyorlar,

Belki soyle bir érnck verilehilir: Dergide Foucault'nun yazisim izleyen
nikhiklar igin yapuigimiz séylesilerde sik sik dile gelen temalardan biri, Kiginin
kogus iginde birlikte bulundugu grupla iliskisi. Daha agik bir deyigle, mensubu
olmakla cezacvi yonctimi kargisinda giictini anttirdigin grupla kurdugu iligkinin
de, ne dereceye kadar kendi iktidarlan, ne dereceye kadar kendilerine kars: bir ikti-
dar oldugu, mahkiimlar icin de canahct bir soru. Gergi Tiirkiyc'dcki cczacvi
gergeginin Foucault'nun Bat'da hapishancnin geligsimiyle ilgili olarak tesbit
cttigi evrelerden highirine denk diismedigi agik. Ama su da agik: Cezacvindcki
gruplar da, kendi disiplinlerini koruduklar 6lgiide, Foucaul'nun yaklagimi on-
lan da iktidarin stratcjilerinden biri olarak niteleyeecktir. Ama Foucault'nun
stzkonusu yaklasimi nc bu iki stratcji arasindaki farki, ne de cerzacvi
yonctimininkiyle kendi kogusunun kendisi dizerindeki stratejisinin kesigtigi
noktxda duran mahkdmu kaydeimeyeeck, onu gorunur kilmavacaktir. Ne de bunu
hedeflemckiedir. Yontemindeki bu "kayisizhk" gerekgesini Foucault'nun "aydin
sorumlulugu”na getirdigi simrlamada bulur:

"Bugiin aydm artk bir danisman rolii oynamak zorunda degil. Proje, taktik ve be-
nimsenccck hedefler, miicadele edenleri ilgilendiren konular, Aydinin yapabi-
lecegi, thlil araglanm saglamak ve bugiin de bu, aslen tarihginin gdrevi. Fiilen
ihtiyag duyulan sey, simdiyc dair inccltilmis ve niifuz cdici bir algi; zayil cephe-
leri iktidann yiizelli yildir siirdiirdiigii diizenleme sonucunda tahkim ctmig
oldugu noktalan, konumlan kesfetmemizi saglayan bir algi. Baska bir deyisle,
savag alaninin topolojik ve jeolojik bir haritasimi gikarmak— budur aydinmin
gorevi."* Aydinin goreviyle miicadele cdenin bilgisi arasindaki iligkinin alabil-
difgince scyreldigi, pratigin aydinlanmasi perspektifinin terkedildigi bir yak-
lagim,

*"Hapishane Konugmasi”, J.J.Brochicrlc Soylcsi, Power and Knowledge, Panthcon Books, 1980.
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Michel Foucault

Hapishancnin yeni yasalarin iiriinii oldugunu sdylemek dogru olmaz. Bir
bigim olarak hapishane, ccza sisteminde sistematik olarak kullamlmadan énce
de vardi. Hapishane, hukuk aygiimim pargasi olmadan ¢ok once, toplumsal
biinycnin bir¢ok alaninda bircyleri mekin i¢inde daghitan, tasnil eden, yerlerini
tespit cden, azami isgiicli ve zamanlanin ortaya ¢ikaran, bedenlerini terbiye
cden, tckrarlanan davramglannn yasalagtiran, onlan tam anlamiyla gériiniir
kilan; bir gdzctim, sicil ve kayit mekanizmasivia kusatan, biriken ve merkezi
bir bilginin nesnesi kilan uygulamalarla birlikie olugtu. Bircyleri, bedenleri
fizerinde yiritiillecck ayrimtih calismalarla uysal ve yararli kilacak bir cihazin
gencl bicimi, bir kurum olarak hapishancyc isarct eder, ki bu, yasa heniiz ha-
pis cezasint cezalarin cn miikemmeli olarak tarif cimeden dnce ortaya
¢tkmigti. Gergi 18. yiizyil sonunda ve 19. viizyilda hapis cezast heniiz ol-
dukga ycni bir uygulamaydi. Ama burada <67 konusu olan, ceza sisteminin,
bu sistcmin diginda gcelistirilmis baski mckanizmalarini uygulamaya
baglamasiydi. Hapis cezasina "model” olugturan yerler —Ghent, Gloucester,
Walnul Street— birer yenilik ya da itkérnck olmaktan ¢ok, bu gegisin ilk iz-
lerini yansitan yerlerdir, N¢ var Ki, ceza sisteminin temel 6gesi olarak ha-
pishanc, ccza hukukunun kugkusuz tncmli bir dnna denk diiger: Artik hukuk-
1 "insanilik" kavramina gegilmistir. Ama hapishanc ayni zamanda, yeni simf
iktidarimin geligtirmekte oldugu disiplin mekanizmalan tarihinde de dnemli
bir dm, hukuk kurumunun nasil somiirgelestirildigini temsil eder. Yizyil so-
nunda ¢ikanlan yeni yasalar, cezalandirmayi, bircylerin cgit bigimde temsil
cdildikleri bir toplumun biitiin iiyclerine fark gozetilmeden uygulanabilecck
gencl bir iglev olarak tanimladi, Ama hapis cezasini cezalann en mikkemmeli
olarak tanimlarken, belli bir iktidar tiriine dzgii yeni hiikkmetme bigimlerini,
uygulamalarint da ortaya ¢ikardi. Disiplin yoluyla boyun egdirmenin biitin
asimetrisini tagimakla birlikte, "cyit" oldugu farzedilen bir adalet, "dzerk”
oldugiu farzedilen bir yasal mekanizma: "Uygar toplumlarin cezasy” olan ha-
pishanc (Rossi, 169) igtc bu birlecymeden dogdu.

Bu yazi, Michel Foucauli'nun 1975'1c yayimlanan Surveiller et Punir; Naissance de la
prison (Gozeleme ve Cezalandinna; Ilapishancnin Dogusy) adh kitabinen bir bolimiidiir.
Tiirkgeye Discipline And Punish: The Birth of the Prison (1979, Vintage Books) adh
Ingilizee baskisindan gevrilmistir.
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Hapis cezasimin kisa bir siire iginde kazanmig oldugu “"kendinden menkdlliik "
anlamak miimkiin. Gergi 19. viizyihn ilk yillarinda, insanlar hiild hapis ce-
zastnin bir yenilik oldugunun farkindaydilar. Ama toplumun igleyisiyle o ka-
dar ig icc gegmisgti ve bu isleyisin dylesine temel unsurlanindan biriymig gibi
gorunuyordu ki, 18. yiizyil reformculaninin tahayyiil cuikleri biitiin diger ceza
bigimlcrini ¢coktan unutturmugtu. Sanki tarihin akisimin bir iiriiniiymis gibi,
tck gare olarak goriilmeyce baslanmigti: "Hapis cczasimin bugiinkii ceza siste-
mimizin tcmeli ve neredeyse tamami kilan, yasa koyucularin kaprisleri ya da
tesadiif degil, fikirlerin ilerloemesi ve ahlakin gelismesidir” (Van Mecenan, 529-
30). Hapis cezasinin bu agikar niteligi yiizyildan biraz fazla bir zaman iginde
degigtiyse de, hichir zaman tamamen ortadan kalkmadi. Bugiin hapishancnin
biitiin clverigsiz yonlcrinin, yararsiz, hatta tchlikeli olabileceginin
farkindayiz. Ama hild onun ycrine gegebilecek yeyi "tahayyiil edemiyoruz”.
HAla hapis cezasit, nefret uyandirsa da onsuz yapilamayacak tek ¢oziim
goriiniimiinde.

Hapishancnin vazgegmcekte zorluk ¢cktigimiz bu “"kendinden menkill” tabiau,
hergeyden dnce hasit bir ilkeye, "Orgiirlikicn men” ilkesine dayamyor.
Ozgiirliigiin herkesin aymi derecede sahip oldugu ve her bircyin, Duport'un
deyisiyle “sabit ve evrenscl” bir duyguyla bagh kaldigi bir mal oldugu bir
toplumda. cezalarin en milkemmeli tabii ki hapis cezasidir, Ovgiirliigiin
kaybi herkes igin aym anlama gelir ve bu yiizden de hapis ¢cczasi, para ce-
zasimin tersine “csitlikgi” bir cezadir. Hapishane, biititn cezalar iginde en agik,
en basit, en tarafsiz olamdir. Ustelik hapishanc, cczanmin niccligini zaman
degiskenine gore kesin olarak saptamayr miimkiin kilar. Sanayi toplumlarinda
uygulanan paraya ¢evrilebilir hapis cczalan, hapsin ckonomik agikarhgim
gosteric ve bir tir tazminatmig gibi gériinmesini saglar. Hapishane
mahkiimun zamanina zorla ¢l kovarak, ashinda sugun yalnizca suga hedef ola-
na degil, bir biitiin olarak topluma zarar verdigini somut olarak anlatmak ister
gibidir. Cczay: giinler, aylar ve yillarla dlgen, sugla siire arasinda niceliksel
iligkiler kuran bir cczalandirmanin ckonomik-ahlaki bir agikirhigi vardir. Ceza
yasasi tcorisine harfi harfinc uymamakla birlikte, cezalarin igleyigiyle son de-
rece tutarhilik iginde olan, insanmin hapse "borcunu ddemcek” igin girdigi
tirinden yaygin agiklamalar da bununla ilgilidir. Toplumumuzda
miibadclenin zamanla dlgtilmesinin dogal olmasi gibi hapishanc de
"dogal"dir.!

Ama hapishancnin bu kendinden menkilliigii, onun yerine getirdigi
dusgunulen ya da ondan beklenen bir igleve, bireyleri doniigtiirme iglevine da-
yanir. Islevi, msanlar: kapatarak, alikoyarak ve uysallagtirarak toplumsal
biinycde zaten varolan mekanizmalan biraz daha alum gizerck de olsa yalmzca
yeniden iirctmek olan bir kurum, tabii ki hemen kabul gdreccktir. Hapishane



45 N .
) ., e
S By 3990 -
0' 7 - » :
ok - L2 - L
/ £ « .
. i y -
s = _ )
, . * Ny O
— ~ _ —1
A ¢ $
; ' 1 . *% A%
g e ot . -- ‘3 : &
- - d
~ < .
& J —
-i" ‘I_'l H '
" . LY }‘.\.—-}'—-'4 -
g | = &g
I £ 8 ] 3 BELE
-0 . -
= .\0 ‘ ,T » -
| v, -2 a
4] iy
|
. ;, \ ~
T: e :
1 1
ok
=

N. Harou-Romain. Bir 1slahevi plani, 1840. Mahkum, hiicresinde, merkezi gézetieme ku-
lesinin dniinde diz gikerken.
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biraz. daha ceberrut bir kigla, kau bir okul ya da izbe bir atdlyc gibidir; ama
onlardan nitelik olarak farkh degildir. Bu ikili temel —bir yanda hukuki ve
ckonomik, bir yanda da teknik ve disipline vonclik— hapis cezasinin ccza-
larin en dofrudan ve ¢n uyganymis gibi gérilmmesini sagladi. Ona kisa siircde
saflamhik kazandiran da yine bu ikili iglevivdi. Bir sey kesin: insanlarin
ozgiirliklen mencdilmelerine bir de islah gibi wknik bir iglevin cklenmesiyle
ortaya cikmadi hapishanc. Tersine, bagindan beri insanlarin dogru yola geti-
rilmek tizere emanct cdildikleri bir "yasal gézalu”ydr: ya da dzgiirliigiin mene-
dilmesi saycsinde yasal sistemde iy giwrebilen, bireviere yoncelik bir 1slah
girigimiydi. Kisacasi, 19. yiizvilin baslarindan itibaren hapis cczasi, bir yan-
dan dzgiirliikicn menctmeyi, hir yandan da bireylerin teknik déniistiiriillmesini
iccriyordu.

Bazi olgulan hatirlayahm. 1808 ve 1810 yasalan ile bunlarin hemen
dncesinde ya da sonraxinda ¢ikanlan yasalarda hapis cczast hichir zaman
yalmzca Ozgirliikien menctme anlamma gelmez. Tersine, kendi iginde
farkhlagtmimig ve son haline getirilmiy bir mekanizmadir, ya da en azindan
oyle olmasi amaglannstir, Farkhlastilnuisnr, ¢iinkii hapse anlan kisi
mahkim cdilmig olsun va da samk durumunda olsan. halif <uglu ya da agr
suclu olsun, hapis cezasimin bigimi de@ismez. Iste hapis cezasimim ¢esitli
bigimlcri —maison d’arret (uakevi), maison de correction (Slahevi), maison
centrale (merkezi cozacvi)— ilke olarak bu Farklt dorumlara tokabiil eder ve
yalmzca yogunlugu bakimundan degil, amaglarnt bakimindan da
farkhlastinhmig bir ceza uvgularlar, Ciinkii hapishanenin, basindan itibarcn
dilc getirilen bir amacr vardir: "insanlart farkh afirhikta cezalara ¢arptiran
yasa, hafif ceza alnug birinin daha air cezaya ¢arptinlong birivle aymi yerde
hapscdilimesine izin veremez... yasanin tespit ettigi cezamin teme! amaci,
iglenen sugun tazmini olsa da, yasa avm zamanda sug¢lunun 1amirini de
amaglar” (Real, 244). Ve bu tamir, hapis cezasimin igsel sonuglarindan biri ol-
mahdir. Hapis cczasimi, hapishane mekanizmasing tamamlar, "Suga yctigtirme
bozukluklan, bulasict kow ornckler, miskinlik... neden olduguna gore, mai-
son de force 'da kurulacak diizen, mahkumlanin islahinda dnemli bir rol oy-
nayabilir. O halde biitiin bu iltihap kaynaklanini kurutalim, maison de force
'da saghkh bir ahlakin kurallan uvgulansin: calismaya zorlanan mahkamlar,
bakarsiniz sonunda bundan hoslanirlar: caliymalanmin mahsuliinii toplamaya
baylayinca, bir i sahibi olmanmin tading varacaklar, aliskanhigim edineeckler,
ihtivacim hissedeccklerdir: birakm birbirlerine ¢alishanhikia drnek olsunlar,
sonunda temiz bir hayata ulasacaklar, gegmigte yaptiklanmdan pismanhk du-
yacaklardir; igtc bu, gorev aghimin ilk miijdecisidir.” Dogru yola getinne tck-
nikleri, daha bagimdan itibaren hapis cezasimm kurumsal ¢er¢evesinin bir
pargasidir.
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Hapishanclerin galisma bigimini denctlemeyi ve hapishanclerde bir reform
yapmayi amaglayan harcketin de son yillarda ortaya ¢ikmig bir gelisme ol-
madigim hatirlaimakua yarar var. Oy e goriiniivor ki, relorm isickleri, uygu-
lamalarin basanisizhifindan da kavnaklanmug degil. Hapishane “"reform™u
ashinda hapishancnin kendisivle yasit; bir anlamda, onun programinin bir
parcasiydi. Hapishane, daha hasindan itibaren, amact onu islah ctmek olan,
ama onun iy gérme biciminin temelini olusturan bir dizi mekanizmayla bir-
likte dofidu ve uzun tarihi boyunca bu mekanizmalarla i¢ ice geligti. Bagindan
beri, ayrintih bir teknolojiye sahipti. Omegin, sorugturmalar vardi: 1801'de
Chaptal'in (Fran<a'da modern hapishane sistemini kurabilmek igin neler
yapilmasi gerektigini arastirmakla gérevli Chaptal'm), 1819'da Decazes'in
sorugturmalart vardi, Villerme'nin calismast 1820°'de vayinlanmigti, Martig-
nacin maison centrale’ler iizerine hazirladii rapor 1829, Amerika Birlegik
Devletleri'nde Beaumont ve Tocqueville'in yiiriittiigii sorugturmalar 1831, De-
mctz ve Blouct'ninkiler 1R3S tarihini tasivordu, hiicre hapst tartigmasi
sirastnda da Montalivet maison centrale yoneticileri ve il genel meclisleriyle
anketler yapmugtt. Ayrica hapishanclerin ¢aliyma tarzin teftis eden ve daha iyi
cahismast i¢in oncriler getiren dernckler vardi: 1RT8'de resmi Societe pour
Vamelioration des prisons (Hapishoncleri Tyilestirme Derneigi), Kisa bir siire
sonra da Societe des prisons (Hapishaneler Deenegi) ve ¢esitli hayir kurum-
lan kurulmugtu. Birinci Restorasyon un Exliil 1R 14'1¢ hazrladifn ama higbir
7aman yiiriirliige ginmeyen yasa reform wslagimdan, Tocgueville'in hazirladig
ve hapis cezasim cikili kKilmanin yollan dizerine yuruwilen tartismaya son ve-
ren 1844 yasasina Kadar savisiz vasalar, emirler, talimatlar vardi. Makine-
hapishancnin® caligma tarzim iyilestirmek amaciyla hazirlanmig, mahkiimlara
yapilacak muamcleyi karara haglayan ya da hapishancnin maddi islahina
yonclik programlar vardr: bunlardan Danjou ve Harou-Romain'inkiler yalmizca
bir tasart olarak kaldilar, ama bagkalan talimnamelerle (naison d’arretlcrin
ingast iizerine 9 Agustos 184 1'de ¢ikarilan tamim gibi) yiiriirliige kondu,
bazilan gergek binalara déniigtii, Fransa'da hiicre hapsi uygulamasinin
baglauldigr ilk yer olan Petite Roquetic'te oldugu gibi,

Biitiin bunlara bir de az ¢ok dogrudan bir bigimde hapishanenin iiriini olan, ya
Appert gibi hayirseverlerce. ya da ks bir siire sonra Annales de la Charite
orneginde oldugu gibi "urmaniar’ca. yva da skt mahkumlarca ¢ikartilan
yayinlart, drncgin Restorasvon sonanda ¢ihan Pauvre Jucques's ya da Tem-
muz monarsisinin ilk zamanlannda ¢ikmava bashwan Gazette de Sainte-
Pelagic yi cklemek gerekivor®

Hapishaneyi, arada bir reform harcketleriyle sarsilan hantal bir kurum olarak
gormemek gerekir. "Hapishane teorisi®, ona yoneltilen ve islevini yerine ge-
tirmesinin kosullarindan biri olan clegtirilerden ok, onu isler kilmak igin
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geligtirilen bir dizi talimnamcyle olugtu. Hapishane her zaman, tasanlarin, re-
formlarin, dcneylerin, tcorik oncrmclerin, kigisel tanikhklarnn ve
arasttmalann dreyip durdugu faal bir alanin pargasiydi. Her zaman ilginin ve
lartigmalarin odag oldu. O halde, hald hapishancden "karanlik, terkedilmig
bolge” olarak mi soz edeceiz? Insanlanin 200 yildir hapishancden aruk béyle
bahsetmiyor olmasi, bu tamimin gegersizligini gésicrmeye yeimiyor mu?
Hapishane, yasal bir cczaya donugurken, cezalandirma hakkiyla ilgili cski ya-
sal-siyasal soruna, bircye yonclik islah tcknolojilerini kusatan bir dizi
degisikligi ve sorunu ilave cui.

Baltard, hapishancleri "kusatict ve hizaya getirici kurumlar” olarak nitclendirir
(Balard, 1829). Hapishanc, birkag bakimdan, tam anlameyla kugaticer bir di-
siplin mckanizmast olmalidir; beden cgitiminden ¢aliymaya yatkinliga, hal ve
gidigten ahlaki tutuma, zihinsel yapiya kadar bircyin biitiin yonlerinden so-
rumlu olmahidir; belirli bir uzmanlagma gerektiren okul, adlye ya da ordudan
cok daha fazla "her tiirlii disipline kadir"dir, Dahasi, hapishancde diganis: ya da
bogluk yoktur; igini tamamen bitirene kadar kesintiye ugratilamaz; bircy
iizerindcki ctkisi miitemadi olmali, araliksiz bir disiplini uygulamahdir, Ni-
hayct, kendi i¢ baskr ve ceza mekanizmalanyla hapistekiler {izerinde tam bir
iktidarin, despotik bir disiplinin uygulanmasini mimkiin kilar. Bagka disiplin
mckanizmalarinda goriilen uygulamalan sonuna kadar gowrur, yogunlastirir,
Yoldan sapmig bircye yeni bir bigim dayatacak mckanizmalarin en giigliisi
olmahdir; faaliyct tarz1, her alana uzanmig bir cgitimin simrlamalarindan
olusur: "Hapishancde idarc kisinin d7giirligiinii ve zamanin diizenleycebilir;
yalnizca bir giin degil, birbirini izlcyen giinler ve hatta yillarca Kiginin yatma
kalkma, bir scy yapma ya da dinlenme zamanmini, Ogiinlcrinin sayisint ve
siiresini, yiyceeginin miktarint ve niteligini, harcadigi emegin niteligini ve
driiniinii, dua saatlerini, konugmasini, hatta diigiincesini diizenleyen bir
cgitimin, kisacasi, manastir yemckhancsinden atblycye, oradan hiicreye uza-
nan bir dizi alan igindc viicut harcketlerini, hatta viicudun dinlenirken alacag
bigimi diizenleyen, zaman tarifclerini, zaman kullanimint belirleyen, yani
kisaca, kendi bagina kaldin zamani ve her tiirli bedensel ve ahlaki dzclligiyle
insant bir biitiin olarak hiitkmii altina alan bir cgitimin nc kadar giicli
oldugunu tahayyil cdebilirsiniz” (Lucas, 11, 123-3). By biitiinse] "islahevi”,
Ozgurligin yalmizca yasal olarak menedilmesinden ve "idcologlar” za-
manindaki reformculann tahayyil cutikleri, ornek oluyturmaya dayanan basit
mckanizmadan ok farkh, yeniden tammlanmis varolus kurallan ortaya koy-
mustur.

1. tIk ilke tecrittir. Tutuklunun dig diinyadan, onu suga scvketmig olan, sugu
mimkiin kilan hergeyden teerit edilmesi; aynca tutuklulann birbirinden tecrit
cdilmeleri. Ceza yalmizea bircysel olmakla kalmamah, aym zamanda bircy-
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sclicstirici de olmahdir. Oncclikle, hapishane binass, birbirinden gok farkh w-
tuklulan aym yere toplamanmin doguracag tehlikeli sonuglan giderecck, entri-
ka ya da ayaklanmalan basuiracak, ilerde (tutuklular saliverildiklerinde)
santajlara yol agabilecck kangikhklari engelleyecck, bu ¢ok sayida "csrarengiz
iligki"nin ahlaksizhgma bir sct gckecck bigimde tasarlanmahdir. Kisacasi,
hapishanc biraraya topladifi suglulardan birbirine bagimlt, homojcn bir niifus
yaratabilmelidir: "Aruk aramizda orgiitli bir suglular toplumu var... Biiyiik
ulusun iginde kiigiik bir ulus olugturuyorlar. Bu adamlann hemen hemen hep-
si birbiriylc hapistc kargilagti ya da yeniden kargilagacak. Bu toplumun
iyclerini dagitmaliyrz” (Tocqueville, Temsilciler Meclisine Rapor, Beaumont
ve Tocqueville iginde, 392-3). Dahasi, tck bagina birakma, kisiyi diigiinceyc
ve nihayct pigmanlifa scvkcettiginden, olumlu bir 1slah aracidir: " Yalmz kalan
tutuklu, kendisi iizerinc diigiinmeyc baglar. Suguyla tck bagina kaldifinda,
sugundan nefret etmeyi Ogrenir; ve cger ruhu heniiz kownuk tarafindan tama-
men korcltilmemigse, pismanlhik onu tck baginayken teslim alacakur” (Beau-
mont v¢ Tocqueville, 109). Aynica tek bagina kaima, tutuklunun cczasim
kendi kendine diizenlemesini saglar ve cezamin kendiliginden bir bigimde bi-
reyscllegsmesini miimkiin kilar; tutuklu disiinmeye ne kadar gok yatkinsa, sug
islemeye de o kadar yalkindir; ama, pigmanhifn nc kadar giiglityse, yalmzhg
da o kadar ac1 verir; 6lc yandan, tamamen pigsman ve gergekten islah
oldugunda, aruk yalmzhifin yiikki alunda czilmeyccektir: "Boylece, hayran
olunacak bu disiplin saycsindc, her zihin ve her ahlak kendi iginde, yanhigin
ve yanilmanmn... kesinligini ve mutlak csitlifini bozmayacad bir cczanmn il-
kesini ve olgiitiindi tagir. Gergekien ilahi bir adaletin tecellisine benzemiyor
mu?” (Aylics, 132-3). Son olarak ve belki hepsinden de dnemlisi, tutuklu-
larin tecridi, karsisinda kendisini tchdit eden higbirgey kalmamig bir iktidan
utuklu iizerinde azami yogunlukta uygulayabilme garantisini saglar; tck
bagina kalmighk, tamamecn boyun cgmenin baghica kosuludur: "Diigiiniin bir
kere," der Charles Lucas, yonetici, efitici, vaiz ve 8tcki "hayirsever kigi“lerin
tck bagina birakilmig tutuklu karsisindaki rollerini kasdederek, "korkung bir
suskunluk disiplininin ortasinda, birden yiircge, ruha, insanogluna scslenen
konugmanin giiciiniin diigiiniin" (Lucas, I, 167). Tecrit, mahkam ile ona uy-
gulanan iktidar arasinda ¢ok yakin bir aligverigin dogmasini saglar.

Amcrika'da Auburn ve Philadelphia'da uygulanan hapis sistemleri iizerindeki
tartigma tam da bu nokdayla ilgiliydi. Uzun siire ¢ok lazla giiriiltii koparan bu
lamsma‘, aslinda, hepsi tecridin gerckliligini kabul cimig kigiler arasinda, tec-
ridin nasil kullamlmasi gerektigi dzerincydi yalnizca.

Aubum modecli, hiicre hapsini geceyle simrhiyordu. Yemckler toplu olarak ye-
necek, toplu olarak ¢aligilacaku, ama mutlak sessizlik kuralina uymak, sadece
gardiyanlarla, o da ancak izin alarak ve algak scslc konugmak sartiyla. Bu,



Saute Hapishanesi, 1864.

19. yy. Fransa'sindaki hapishane binalari, daha genel bir kamu binalar programmin (hastane, okul, ima-
lathane vs ) pargasiydi. Sehirlesme orani ingiltere ve Almanya'ya oranla diisik olan Fransa'nin kamu bina-
lar ihtiyacindaki bu artis merkezi devlel aygitinin gdciinden ve talebinden kaynaklaniyordu. Yeni devletin
hem yeni mekanizmalara, hem de bunlar araciligiyla gehir iginde fizikse! olarak lemsil ediimeye duydugu ih-
tiyag, kiiik sehirlere kadar yayilan bir bayindidik hamlesi anlamina geliyordu. Bu ayni zamanda sdz konusu
ihtiyaci istenilen diizey ve zamanda kargilayacak teknik elemanlarin bir an 6nce yetistirilmesi demekli. 19.
yy.In baginda bu egitim hamlesini Gsllenen politeeknik okulunda, yeni devlele yakisan “dogru” binalar yap-
mayi kisa zamanda 6gretecek pralik egitim metotlan geligtirildi. Okul yaneticisi Durand'in dretisi ideo-
lojisizdir; kimilerinin yozlagma olarak gordi§a eklektisizmi oldugu gibi kabul eder, tarihsel stiller iginde
bir tercih yapmaz. Tarihte otaya gikmis yap! tiplerini ve stillegini miimkin oldugunca igeren bir yap kit-
abi hazirlar; onlan gegitli bakimlardan siniflandiran ve pargalarina ayiran soyutlamalarla tiplere
donastardr. Bu kitap, yerinden ve zamanindan koparilmis, tarihsel yiklerinden arnndiriimeg, kolay
ogrenilmeye ve kullaniimaya hazir, yeniden anlamlandinimayt bekleyen bir *bog™ bigimler katalodu, saytsiz
kombinezonu mimkin kilan kullamigli bir yapi tarifnamesidir.

Ingitere'de ise, yiksek sehirlesme oranina baglt olarak. eksikligi dncelikle hissedilen yapt tiird konutdu. Bu
ylzden kamu binalan degil, konutlar tiplestirildi. J Wood daha 18. yy'in sonunda bir ig¢i evleri envantei
yayinlamisti. J.Loudon’un 1836'da yayinladi§i “An Encyclopaedia of Cottage. Farm and Villa Architecture
and Furniture® ise, villadan isgi barakalarina kadar bitdn mevcut konut tiplerini iceren, teknik ve stilistik
ayrintilaryla mdteahhitlerin ve teknik elemanlarin igine yarayacak pratik bir érnekler kitab idi. (i Bilgin)
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manastr modceline yapilmig agik bir gdndermeydi, ayni zamanda da atdlye di-
siplininc. Hapishanc, bircylerin ahlaki varoluslan icinde tecrit cdildikleri, an-
cak ¢ok katlt bir hiyerarsi icinde bir araya gelebildikleri, hicbir yatay iligkinin
olmadi, ilctisimin ancak dikcy olarak mimkiin oldugu kusursuz bir toplu-
mun "mikrokosmos"u, kii¢iitk bir timsali olmaliydi. Savunucularina gore,
Auburn sisteminin avantaji, bizzat toplumun bir kopyas: olmasinda
yatiyordu. Smirlamalar maddi araglarla, ama herseyden de dnce, gézetim ve
cezalandirmanin garanti altina aldigr "kigi saygi duymay: 6grenmek zorun-
dadir” kurahiyla saglamyordu. Mahkiimlar "vahsi hayvanlar gibi kilit alunda”
tutulmaktansa bir araya getirilmeli, "yararli viicul egzersizlerine katilmalar
saglanmah, hep birlikte iyi aligkanliklar cdinmeye zorlanmali, ctkin bir
gozclim yoluyla kot ahlaki ctkilerin sirayet cimesi cngellenmeli, sessizlik
kuraliyla kendilcri iizerinde diigiinmeleri saglanmali"ydi; bu kural saycsinde
mahkdm yasay: "ihlal cdildigi tkdirde herkese eyit Slgiide zarar verceck kutsal
bir hitkkiim olarak gdrmeyce" ahyacakti (Mittermaicr, Revue francaise et etran-
gere de legislation'dy, 1836). Boylece tecrit iglemi, iletigim kurmadan bir ara-
da bulunma ve kesintisiz denctimle garantiye alinan kurallar sugluyu rcha-
bilitc cdecck, toplumsal hir bircyc déniigtiirecck, ona "nefSine hakim ve ya-
rarh™ olmayr dgretccck (Gasparin), yeniden "toplumsal aligkanliklar”
cdinmesini saglayacakti (Becaumont ve Tocqueville, 112).

Mutlak tecritte ise (Philadelphia’da oldugu gibi) suglunun, bir yonctmeligin
uygulanmasiyla degil, bircvin kendi vicdaninin sesiyle va da onu aydinlatacak
bir duyguyla kurdugu iliski sonucunda rchabilite olmasi éngoriiliiyordu.”
"Hiicresinde tck bagina kalan mahkam, kendi cllerine teslim cdilir; tutku-
larinin  ve onu kugatan diinyanin sessizlii iginde vicdaninin derinliklerine
incr, onu sorgular ve iginde, insanoglunun yiireginde asla tiimiiyle yok ol-
mayacak ahlaki duygunun kipirdachgimi hisseder” (Journal des economistes, 11,
1842). Bu yiizden suglu iizerinde ctki yapmasi beklenen, yvasaya beslenen
digsal saygr ya da cczalandinlma korkusu defil, kendi vicdaninin scsidir. Suni
bir cgitimden ¢ok, iclen gelen bir boyun cgiy, davramiglardaki degigimden gok
"ahlaki" degigimdir. Pennsylvania'daki hapishanclerde uygulanan ycgine 1slah
mckanizmast, vicdan ve karsi karsiya kaldign sessiz mimaridir, Cherry Hill'de
"duvarlar sugun cezasidir; hiicre, mahkiimu kendisiyle kargt kargtya birakir;
mahkdm, vicdanmnin scsini dinlemeyc zorlanir™ Bu yiizden orada galigma,
bir zorunluluktan ¢ok, bir teselli nitcligi tagir; cczacvi yonctiminin illa zor
kullanmast gerckmez (bunu gergeklestiren hapishancnin kendisidir) ve sonug
olarak otoritcleri kabul goriir: "Her ziyarctic su diiriist agizdan dékiilen hayir
sozlcri, mahktimun yiircgini giikran, umut ve tesclliyle doldurur; gardiyanimi
scver, glinkii 0, kendisine kargi nazik ve miigliktir. Duvarlar korkungtur ama,
insan iyidir" (Blouct). Bu kapal hiicrede, bu gegici mezarin iginde, yeniden
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dirilig cfsancleri kolayca yeserebilir. Gece ve sessizligi, yeniden dogus izleye-
ccktir. Auburn, en temel dfclerine indirgenmig toplumdu, Cherry Hill ise
imha cdilip ycniden baglaulan yagsam. Katolik dini, bu Quaker tcknigini kisa
siircde kendi sdylemi iginde eritti. "Yatugin su hiicrenin, bedenini kurtlardan
¢ok pismanlik ve umutsuzlugun kemirdigi, cchcnnem akibetini bekledifin
korkung bir mezardan higbir farki yok. Ama...imansiz bir mahkom igin bir
mczardan, ifrcng bir kemik kutusundan ibarct olan bu yer, inanmig bir
Hiristiyan igin mukaddes 8liimsiizliigiin besigidir."

Bu iki modcl arasindaki kargithktan bir dizi farkli ¢eliski dogdu: Dini (1slahin
temel ilkesi dine doniig mii olmali?), ubbi (mutlak tecrit mahkimlan delilie
siirilkler mi?), ckonomik (hangi yontemin maliycti daha diigiik?), mimari ve
idari gcligkiler (hangi bigim cn iyi gozctimi saglar?). Tarugmanin bu kadar
uzun siirmesinin ncdenleri kuskusuz bunlardi. Ama tartismanin merkezini
olusturan, ayn: zamanda onu miimkiin kilan, hapsctme cyleminin su temel
hedefiydi: Otoritenin denctlemedigi ya da hiyerarsi iginde diizenlenmemig her
titrlii iligkiyc son vererck, zora dayali bircyscllesmeyi saglamak.

2. "Yalmiz ycmck sirasinda ara verilen galigma, aksam duasina kadar
mahkidma cglik cder; nihayet mahkiim, dvanin ardindan, basibozuk bir
hayalgiiciiniin iircutigi kuruntularla bdlinmeycn tath bir uykuya dalar. Hafta
icindcki alu giin boyle geger. Bunlan, tiimiiyle duaya, cgitime ve yararl me-
ditasyona aynlan giin izler. Bdylece haftalar, aylar, yillar birbirini kovalar;
kuruma girdifindc nc yapacagi belli olmayan kararsiz bir kigi ya da
basibozuklukta karar killmig biri olan, varhfim Liirlis ¢csit kotii ahgkanhkla
yok ctmeye yonclen mahkiim, dnccleri yalmizca digsal olan, ama kisa siircde
ikinci bir tabiata doniigen bir aligkanlik sayesindc, yavas yavag ¢alismaya ve
bundan zevk duymaya o kadar aligir ki, akillica bir yol gostcrmeyle dvbekar
oldugu takdirde, dzgiirliginc kavustufunda, kendini baglan gikaran geylere
karg: daha direngli olacakur” (Julius, 417-18). Caligma, tecritle birlikie, cc-
zacvindcki 1slah meckanizmasinin bir aract olarak tammlanmigtir. Bu ilkeye
1808 kadar crken bir tarihte grkanlan yasada bile rastlanabilir: "Her ne kadar
yasanin garpurdifi ccza sugun tazmin cdilmesini amaghyorsa da, aym zaman-
da mahkdmun 1slahimt da hedellemektedir. Suglu, kendisini hapishancye
diigiircn ve hapishanc duvarlan arasinda yeniden kargisina ¢ikan, biitiin ben-
liginc hakim olarak onu dclalctin derinliklerine siiriikklcyen o oldiiriicii mis-
kinlifin pcngesinden kurtarilabilirse, o zaman bu ikili amag ger-
¢ekicgebilecektir."® Caligma, hapsctme rejimine yapilmig bir ilave ya da onun
kosullarinda yapilmig bir diizeltme degildir: S6z konusu olan istcr zorunlu
¢ahigma, ister diinyadan ¢l ¢cktirme ya da hapsctme olsun, yasa koyucu
caligmay! bu rcjimin gerckli bir pargasi olarak gérmcektedir. Ama buradaki ge-
rcklilik, hapsi halkin goziinde bir drnefic ya da toplumun lamirine
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doniigtirmeyi isteyen 18. yiizyil reformculaninin sdziinii clligi gereklilik
degildir. Islah rejimindc, caligmayla ceza arasindaki bag farkhdir.

Restorasyon ve Temmuz Monargisi ddnemlerinde yiiriitiilen baz1 polemikler,
ig cezasina atfedilen igleve 11k tutmaktadir. Oncelikle, ticretler konusundaki
tartigma vardi. Fransa'da, emcklcrinin kargihii mahkumlara édeniyordu. Bu,
su sorunu ortaya gikardi: Egcr hapishancdcki ige iicret 6édeniyorsa, artik bu ig
cczanin bir pargast sayilamazdi; bu yiizden dc mahkiim istersc isi yapmayi
rcddedebilirdi. Dahasi, iicret igginin beeerisinin ddiiliydii, mahkimun dogru
yola gelmesinin dcgil: "En kotii vakalar, hemen her yerde cn yctenekli
iggilerdi; onlar, cn yiiksck iicrcti alan, bu yiizden dc pigmanlifa cn az yatkin,
cn itaatsiz mahkémlardt” (Marquet-Wassclot, alinulayan Lucas, 324). Higbir
zaman tam olarak sénmcyen bu tartigma, 1840'larin baginda biiyiik bir hara-
retlc yeniden canlandi. 1840'lanin baslari, ckonomik kriz déncmiydi; iggilerin
kaynagma i¢indc oldufu, bir yandan da iggi ilc suglu arasindaki kargithin
kristalize olmaya bagladif1 yillardi. Atolyc-hapishanclerc kars: direnigler
yapiliyordu; Chaumont'lu bir eldiven yapimcisimin Clairvaux'da bir atdlye
agmasi iizerine iggiler kargi gikmiglar, emeklerine sayg: duyulmadiim ileri
siiriip imalathancyi iggal ctmig, igvereni bu islen vazgegmeye zorlamiglardi
(Aguct, 30-31). I¢i gazetclerinde de yaygin bir kargt kampanya-yiiriitiiliiyor,
hiikkiimetin "9zgiir" cmcge ddenen dcretleri diigiirmek igin ig cezasini legvik
clligi, awlyc-hapishanelerin yol aguifi clverigsiz kogullarin kadinlanin duru-
munda daha da agik olarak goriilebildigi, caligmadiklan igin fuhsga siiriiklenen,
dolayisiyla da hapsc gircn kadinlanin, scrbest birakildiklarinda gahiymayacak
olduklar1 halde, hali hazirda ig baginda olanlarla rckabete girdikleri lemalan
igleniyor (L'Atelier, y1l:3, sayi:4, Aralik 1842), cn giivenli islerin
mahkiimlara verildigi,"hirsizlarin sicak vc korunakli ortamlarda sapkacilik ya
da incec marangozluk gibi iglerlc ugrastiklan”, bu arada iginden olan
sapkacinin isc "o ins#n mczbahasinda giinliiii iki franktan iistiibeg yapmak
zorunda kaldit” (L'Atelier, y11:6, say1: 2, Kasim 1845), hayirseverlerin 8zgiir
iscilerden ¢ok, hapishancdeki galigma kogullarina ilgi gosterdifi yazihyordu:
"Eminiz, mahkdmlar efer civayla ufrasacak olsalardi, bilim onlart korumak-
1a, isgileri civa buhanndan korumakta oldufundan ¢ok daha istckli davrana-
cakti: Altin kaplamacilar igin s6ylcyecek tek sozii olmayanlar, 'su zavalli
mahkdmilarn hali ne olacak?' diye feryat cdeccklerdir. Ama onlardan bagka ne
beklenir? llgi ya da merhamet uyandirmak igin, ya katil ya da hirsiz olmak
gerekiyor®. Biitiin bunlarin iistiindc isc su tcma ycr aliyordu: Efer hapishane
bir atdlye halinc gctirilmek istcniyorsa, bu igin sonu biitiin dilenci ve
igsizleri oraya doldurmaya varir, Fransa'nin eski hAdpital general'leri ya da
Ingiltere'nin iglikleri yeniden kurulmug olurdu. Basinda yazilanlarin yani sira
bir dc, Ozcllikle 1844 yasasinin gikarilmasindan sonra yazilmig dilekge ve
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mcktuplar vardh. Paris Mcclisi'nin reddettigi bir dilckgede "Bugiin bir kag bin
iscinin kismeti olan igin katil ve hirsizlara verilmek istenmesi insafsizliktr”
ve "Mcclis Barrabas' bize tercih etmigtir” deniyordu (L Atelier, y11:4, sayr: 3,
Haziran 1844 ve sayr:7, Nisan 1845: yinc aym donemde, La Democratie paci-
figque). Matbaa iggileri de Mcelun hapishanesinde bir mathaa kurulacagini
ogrendiklcrindc, bakana bir mckiup yollamiglardi: "Kanunun hakli olarak ce-
zalandirdigr sapkinlarla giinlerini bityiik fedakarlikla ve dogru yoldan sapma-
dan ailclerinin gegimine ve iilkelerinin refahina adayan vatandaglar arasinda
tercihinizi yapmig bulunuyorsunuz™ (L’Atelier, y1l:5, say1. 6, Mart 1845).

Hiikiimect ve yonctimin bu kampanyaya verdifi ccvap, genellikle pck
dcgismedi. Is cezasi, igsizlige yol agug igin clegtirilemezdi; simrh kapsami
ve diigiik tirctimiyle ckonomi Gizerinde genel bir ctki yaraimasi s6z konusu
dcgildi. Esas yarar, bir dirctim laaliyeti olmasindan degil, bunun insan mcka-
nizmasi tzcrinde yarathg ctkiden kaynaklaniyordu. Bir nizam, bir intizam il-
kesiydi; dayatu talepler sayesinde, sert iktidar bigimlerini gériinmez kiliyor,
drtiik bir bi¢imdc igletiyordu; bedenleri diizenli harcketlere ahisurniyor, duygu-
lara kapilmay ve ilginin dagiimasim onliivor, daha kolay kabul géren ve ig
mantgimin bir pargasim olugturdugundan, mahkdmlarin davraniglarinda daha
derin izler birakan bir hiyerargi ve gézetimi miimkiin kiliyordu; galigma saye-
sindc "hapishancyc kurallar girmigtir ve bu kurallar orada, herhangi bir baski
ya da siddctc bagvurulmaksizin, kolayca hiikiim siirchilir. Mahkdimu istihdam
etmck, onu intizama, itaatc alisurmak, aylaga calisgkan ve ctkin olabilecegini
gosiecrmektir... zamanla mahkam, hapishancnin degismeyen diizeninde ve
yapmasi gercken cl islerinde... basibog hayalgiiciinii iyilestirecck garcyi bula-
cakur" (Beranger). Cezai ¢aligma, tahrik olmus. tahrip ctmeye yatkin,
yapuklan iizerinde digiinmeyen mahkomu, gorevini aksatmadan yerinc geti-
ren bir digliye déniigtiiren bir mekanizma olarak goriilmelidir. Hapishane bir
atdlyc degildir; kendiliginden, mahkim-iggilerin hem digli, hem iriin olduk-
lar1 bir makinc halinc gclmeli, onlan "bir an bile bog birakmamak izere
mesgul etmelidir. Insanin viicudu harckete gegirildiginde, zihni belirli bir sey
iizerinde yogunlagtirldifinda, inatgy digiinceler dagilir, ruh yeniden siikiinet
bulur” (Danjou, 180). Efcr son tahlilde, hapishanede ¢aligmanin ckonomik
bir yarar1 varsa, sanayilcgmis toplumun genel normlarina labi mckaniklegmis
bircyler irctmesindedir: "Calisma, modern insamin basirctidir; ahlakm yerini
alir, inanglardan kalan boslugu doldurur ve ciimlc iyiligin altinda yatan tcmel
ilkc sayihr. Cahgma, hapishanclerin dini olmahidir. Bir makine-toplum igin,
tamamcn mckanik 1slah yoniemleri gercklidir” (Foucher, 64; ingilterc'de,
mahkiimlari mckanik bir disiplin aluna sokmak igin, hi¢bir nihai tiriin yarat-
mayan "ayakdegirmeni®” ve wlumba kullanildi). Makine-insanlar yaraulirken,

*freadmill; aym 7amanda sikici ve bog ig anlamina geliyor (¢.n.).
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proleterler de yaraulmig olur; nihayct "dogru diriist bir 1 1¢in ki cl gerekli-
dir"; insan "ya bir meslek sahibi olup kendi emeginin iiriiniiyle geginir, ya da
hursizhk yapip bagkalarinin sirtindan geginir® Ama hapishanc mahkimlan
¢aliymaya zorlamasa da, tabiat geregi, vergilendirme yiiziinden, bazilarinin
bagkalarinin sirundan geginmesini dolayls yoldan igerir: "Hapishancdcki ay-
laklik sorunu da toplumdakiyle avmdir; mahkamlar kendi emekleriyle ayakta
durmadiklar taktirde, bagkalanimin ssrundan geginceckler demektir® (Lucas, 1T,
313-14). Mahkiimun kendi ibtiyaglanim kargilamak igin harcadiffr cmck, hay-
dutu uysal bir isgiyc doniigtiiriir. Isic bu, cczai emegc ddenen icretin
kargihigidir. Ucret, varolug kosulu olarak mahkdma kendi "ahlaki” yapisin
dayaur; galigma "scvki ve ahgkanh@" asilar (Lucas, 11, 243); benim/senin
ayrimi bilmeyen suglulara miilkiyct duygusu verir, onlart "alin teriyle ka-
zamlan"a sahip ¢ikmaya yoncltir (Danjou, 210-11; ayrica L'Atelier, yil:6,
sayt. 2,"Kasim 1845); misrif bir hayat siirmis olanlara tutumlulugu ve tasar-
rufu &gretir (Lucas; mahkdmun giinliigiiniin iigic biri, hapisten gikacag giin
kendisine (eslim edilmek iizere alakonur); ve nihayet, mahkiimdan bir miktar
i§ yapmast istenerck, gosterdigi gayret ve terakkinin niccliksel olarak ifade
cdilcbilmesini miimkiin kilar (Ducpetiaux, 30-31). Cezai emegc édenen iicret,
drctimi ddiillendirmez; bircyi islaha scvketime ve gosterdigi terakkiyi dlgme
igleyini goriir. Yani bu icretler yasal birer kurgudan ibarcuir; giinki
iggiiciiniin "serbest” karsiligime degil, 1slah tcknikleri agisindan sonug vermesi
beklenen ince bir hesabi temsil cder.

O halde, cczai emckten beklenen yarar nedir? Kar degil, yararls bir becerinin
cdinilmesi de dcgil, yalmizca bir iktidar iligkisinin, igi boy bir ckonomik
bigimin, kisiyc boyun cgdirme vc onu bir iirctim cihazina uyarlama projesi-
nin gergeklestirimesidir cezai cick. Clairvaux'daki kadinlar atdlycsi, cczai
galigmanin kusursuz imgesidir; insan makincsinin hi¢ aksamadan, scssizlik
igindc iglcyisi, manasurin diizenli kauhgini akla getirir: "Ustiinde bir garmih
olan bilyiik tahtwa bagrahibe oturur; éniinde iki sira halind> mahkdmlar kendi-
lerine verilen isi yaparlar ve hemen hemen biitiin ig dikis nakig oldugundan,
hig kesintiyc ugramayan mutlak bir sessizlik saglanir... Insana 6ylc gelir ki,
burada havanin kendisi bile nedamet ve kefaret solumakitadir. Insan gayri ih-
tiyari pegmige, bu eski mekinin cn muhterem gelencklcrinin yasadifi zaman-
lara doner; gozlerinizin dniinde, diinyaya veda cdebilmek igin kendilerini bu-
raya kapatan goniilli tovbekirlar gelir" Simdi bunu sununla kargilaguirin:
"Bir pamuklu bez fabrikasina gidin; iggilerin konusmalaring ve makinclerin
ugultusunu dinleyin. Onca erkck, kadin ve gocugun bir araya gclmesinden
kaynaklanan digiince ve ahlak karmagasiyla kargilagtirildiginda, bu mekanik
harckeuerin diizenliligi ve dnceden kesuruebirnginden daha garpict bir kont-
rast var midir yeryiiziinde?" (Foucher 20).
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3. Hapishanc, ¢ok daha dncmli bir bagka yonii agisindan da "dzgiirlilkktcn
men” iglevinin dtcsine gegmekicdir. Gittikge artan bir bigimde cczanin tadili-
nin bir arac1 olmakta, cezay infaz yetkisini kullanirken, en azindan kismen,
kendi ilkelerini koyma hakkina sahipmig gibi davranmaktadir. Kugkusuz ha-
pishancye 19. yiizyilda, haua 20. yiizyilda boyle bir "hak" verilmemisti;
yalnizca, kefaletle birakma, gézctim ve 1slahevlerini drgiitleme gibi kismi
baz1 haklar s6z konusuydu. Ancak belirtmeliyiz ki, hapishanc ydnctimi ol-
dukga crken donemlerden beri, cezamin tadilinin hapishancnin iyi iglemesinin,
yasalarin yiikledigi islah gorevini yerine getirchilmesinin temel sarti oldugu-
nu iddia ctmisgtir.

Aym sey ccza siiresi igin de gegerlidir, Ceza siiresi, cczanin nicelifiini tam o-
larak belirlemeyi, cezalan sartlara gére derccclendirmeyi ve yasanin verdigi
cczaya az ¢ok iicret sisteminin kesin manugini vermeyi miimkiin kilar. Ama
ceza siiresi degistirilemez bigimde sabit goriildiigiinde, 1slahin mahkama hitap
ctmeme riskiyle kargi kargtya kalimir. Bu yiizden ceza siiresi sugun "degisim
degeri"nin kargihifi olmamali, hapis siiresincc mahkamun gosterdigi yararh
degisime gore ayarlanmalidir. Bir zaman ol¢iimii degil bitimli bir zamanlama
olmali, iicret bigiminden ¢ok bir ameliyat bi¢imini almalidir: "Nasil bilge bir
doktor hastastnin tam olarak 1yncgip 1yilegmedigine bakarak tcdaviyi keser ya
da siirdiiriirsc, mahkiim da tam anlamiyla islah oldufunda cczasi son bul-
malidir, ¢iinkii bu durumda hapis artik yararsiz hale gelmigtir; siirdiiriildéigia
takdirde dc islah olmug birey igin insanlik digi bir uygulama, devlet iginsc bir
kiilfet haline gelir".'" Bu yiizden cezamin gergek siiresi yalnizca sugun nite-
liginc ve iglendigi kosullara gore dcgil, aym zamanda cczanin bizzat
gergeklcgme kosullanna bagh olarak da verilmelidir. Bu, su anlama gelir: Ce-
zanin bireyscllegtiriimesi, sugtan sorumlu faili, sugun hukuki dznesini, yani
sug igleycn bireyi degil, kontrol altinda gergeklestirilen bir doniigiimiin nesne-
si olan, hapishanc aygit1 igindc alikonan, doniistiiriilen ya da buna direnen,
yani cezalandirilan bircyi temel alir. "Sorun, kot yola sapan kisiyi 1slah so-
runudur yalmzca. Bu gergeklesgir gergeklegmez, suglu yeniden topluma
donmelidir” (C. Lucas, Gazette des tribunaux dan alintt, 6 Nisan 1937).

Hapsin siiresi ve kapsami, aruk yalmzca iglenen sugun tabiatina gre saptan-
mamalidir. Sugun yargisal agirhigr, mahkimun karakterinin vc 1slaha
yatkinlianin tck gostergesi olamaz. Ozcllikle de, ccza yasasimin hapis ve agir
¢aligma hapsi ayrimmns yaparken gozeutigi agir sug-hafif su¢ ayrimi, islah
agisindan iglevsel degildir. Bunlar, bakanligin, 1836'da yiiriittiiii sorugturma
swrasinda maison centrale yoncticilerinin hemen hemen hepsi tarafindan dile
getirilen goriiglerdi: "Agir suglularin davramiglan, hafif suglulannkine oranla
¢ok daha iyi; agir suglular, yarkesicilere, ahlak diigkiinlerine, serscrilere gore
daha itaatkar, daha gahigkanlar™.!'" Boylece, cczanin kauhginin sugun



Fresnes hapishanesinin konlferans salonunda alkolizmin kéliilGkleri Gzerine konferans.



26 Delter

agirhgiyla dogru oranuli olmamasi ve cczanin bir kerede ve nihai olarak sap-
tanmamast gerektii sonucuna varilmigtir,

Bir 1slah opcrasyonu olarak, hapsin kendi gerckleri ve tchlikeleri vardir. Hap-
sin cvrelerini, uygulanan sertligin dozundaki artigi ve bunu izleyen azalmalan
belirlemesi gercken hapsin uyandirdify ctkilerdir, ki Charles Lucas buna
"ahlaki dcgerlerin degisken simf{landinlmasi™ der. Cencvre'de 1825'ten beri uy-
gulanan kademcli sistem, Fransa'da da sik sik savunulmugtur (Fresnel, 29-
31). Omegin ii¢ farkl evre tantmlanmig, biitiin mahkdmlar igin gegerli olan
genel bir sinama cvresi, bir cezalandirma cvresi ve islah olma yolunda terak-
ki gosterenler igin bir ddiillendirme cvresi (Lucas, 11, 440) saptanmisur. Ya da
doért donem Lanimlanmigur: Gézdag verme doncmi (gahymadan, i¢ ya da dig
herhangi bir iligkiden mahrumiyet), ¢aligma doncmi (mccburi aylaklik
doncminden sonra mahkiima bir hak gibi goriincn ¢ahgma ve tecrit), ahlak
agilama doncmi (ydnclicilerin ve resmi ziyarctgilerin sik sik atuklan
"nutuklar") ve toplu galigma dénemi (Duras). Her nc kadar cezalandirma ilkesi
yasal bir kararsa da, cczalandirmanin idarcsi, nitcligi ve katlhigi, cezanmn ctki-
lerini bizzat dirctildigi cihaz iginde yonlendiren 6zcrk bir mckanizmaya ait ol-
maliydi. Sadcce hapishanc kurallanina saygi duyulmasimi saglamakla kal-
may1p, ayni zamanda hapishanc uygulamalarini mahkiimlar iizerinde ctkili de
kilacak biitiinliiklii bir ccza ve ddiillendirme rcjimi dngorumyordu. Sonunda
yasal oloritc dc bunu kabul ctti; "Hapishanclerle ilgili bir kanun taslag:
yiiksck mahkcmeyc ¢ikarilldiginda, mahkeme goriigiinid goyle belirtmigti:
Mahkiimlan parayla, daha iyi beslenme, hatta cczanin siiresinin azaltilmas:
yoluyla ddiillcndirme fikrinc sagmamak gerck; cier mahkmlara iyi-kti kav-
ramlarimi agtlayabilccck, onlar ahlak iizerinde diigiindiircbilecck ve kendi
gozlerinde biraz deger kazanmalanni saglayabilceck birscy varsa, o da sonunda
bir ddiil alabilccckleri ihtimalidir” (Lucas, 11, 441-2).

Kabul cdilmelidir ki, yasal olorilenin, ccza siiresi boyunca uyarlamalar yapan
biitiin bu iglemlcri dogrudan denctlemesine imkdn yoktur. Sorun ashnda,
tanimlan geregi ancak cczai hiikiimden sonra devreye girebilecck ve ancak
islencen sug disinda birgcye dayandirilabilecck tedbirlerle ilgilidir. Bu yiizden,
cezamin bircyscllestirilmesi ya da uygulamada degigiklikler yapilmasi sorunu
s6z konusu oldugunda, hapishancyi yoncienlerin 6zcrk olmasi sart olmak-
tadir. Islah gorevini yerinc getirenler cczalandirma yetkisini clinde bulundu-
ranlardan gok, damigmanlar, hapishanc yonclicisi, vaiz ve cgitimcilerdir. Ce-
zanin bu ig tadilinc —hafiflctilmesine hatta durdurulmasina— dayanak teskil
etmesi gereken sey, sugun atledilmesi scklinde bir hiikiim dcgil, bu dc-
ncigilerin (gézlem, teshis, nitclendirme, cnformasyon, tasnif gcklindcki)
yargilanidir. Bonncville 1846'da sundugu sarth tahliyc projesini "yasal otoritc-
nin onayina bagh olarak y&nctimin, ycterli bir kefarct siircsi sonunda tama-
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men 1slah olmug mahkimu cn kiigiik bir hakl sikayet durumunda tekrar ha-
pishancyc iadcsi gsartiyla gegici olarak scrbest birakma hakki" olarak
tanimlamisu (Bonneville, 5). Eski ccza sistcminde hakimlerin cczay: tadil et-
mesinc, hitkiimdanin da isterse yoksaymasina imkin veren ve modern kanun-
larin adli giictin clinden aldig: biitiin bu "keyfilik" yavag yavag cezayr idare
cden ve denctleyen giiciin cephesinde yeniden olugmugtur. Gardiyanin sahip
oldugu bilginin cgemenligidir bu: "O hapishancnin mutlak hiikiimranh§ ile
donaulmig gergek bir hakimdir... ve gorevini layifiyla yerine getircbilmesi
icin crdemleri cn derin insanlik bilgisiyle birlegtirmesi gerckir” (Berenger).

Ve boylelikle, ceza sisteminin igleyiginin asil baglangig noklast olmasina
ragmen, bugiin ¢ok az hukukc¢unun icreddiitsiiz kabullenmeye cesaret cdebi-
lecegi bir ilkeye geliyoruz: Charles Lucas taralindan agik scgik formiile cdilen
bu ilkcyc Hapishanc Ozcrkligi Bildirgesi diyclim —Hapishancye idari
bagimsizlikian bte, ccza sisteminin iginde bir gii¢ odagr olmak atfediliyordu.
Hapishancnin sahip oldugu haklarin bu gckilde tasdiki kendini bir ilke olarak
su bi¢cimdc ortaya koyar: Cczai hiikiim tesadiifi bir birimdir; ve pargalara
aynlmasi gerckir, ceza kanunlarin: kaleme alanlar fiilleri tasnif, cezayi tayin
cden yasama diizcyiyle hitkiim veren yargi diizeyini ayirt ctmekic hakhydilar,
ve simdi yapilmasi gercken bu hitkiim diizeyine nclerin dahil oldugunu (fiil-
den ziyade failleri deferlendirmek, "fiillere birbirinden gok farkli ahlaklar
yiklcycn kasitlart™ 6lgmek ve bu yolla cger mimkiin olursa yasama or-
ganinin takdirini gézden gegirmcek) analiz ctmek ve belki de en dnemlisi
"cerzacvi yargisi“na bir ozcrklik kazandirmakur, 6ylc ki mahkemenin takdiri
sadcce bir dnhiikimden ibarct olsun: Failin ahlaki “ancak sinavdan
gegirildiginde degerlendirilebilir. O yiizden hakim, verdigi yargilarin zorunlu
ve 1slah cdici bir denctimini tlep cder; ve bu denctimi hapishane saglar” (Lu-
cas, I1, 418-22).

Bir yasal gozalti olarak hapishancnin —ya da "hiikkiim" diizcyinc nazaran
“1slahevi” diizeyinin— bir ya da bir dizi aginlifindan stz ctmck mimkiin. Bu
asmlik, ¢ok ¢ski doncmlcrden beri, hapishancnin dogusundan bu yana, ya
gergek pratikler ya da projeler olarak mevcuttu. Sonralari, bir yan ctki olarak
ortaya ¢ikmadi. Dcvasa 1slah mckanizmasi hapishancnin iglcyigiyle ¢ok
yakmdan baglanuliydi. Bu 6zcrkligin belirtileri, gardiyanin "amagsiz” siddet
cylemlcrinde ya da kapali bir ccmaatin biitiin ayricaliklarina sahip olan ha-
pishanc idarcsinin despotizminde agikga kendini gostermekiedir. Koklerini
bagka yerlerde, 6zgiirliifiin men cdilmesinin —idcal bir miilk Gizerindcki bu
kanuni tasarrufun— baglangigtan beri bircyleri doniistiiriicii, pozitil ve tcknik
bir rol oynadig1 varsayiminda aramak gerckir. Vc bu operasyon igin 1slahevi
mckanizmasi iig biiyiik rcjimc miiracaat cder: Politik-ahlaki rejimden bircyscl
teerit ve hiyerargiyi, ckonomik modelden mecburi ise uygulanan zoru, tcknik-
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tibbi modclden tedavi ve normallegtirmeyi devrahir; Hiicre, atélyc, hastanc.
Hapishancnin gézalundan farki, disiplin tckniklerinden ibarettir. Ve yasal ola-
na yapilan bu disiplin ilavesine, kisaca "islah cime™ diyoruz.

Bu ilave hemen benimsenmedi. Hergeyden dncc ilke diizeyinde bir tartigma
vardi: Tipk: bugiinkii yoncticiler gibi, ama dilin olanca diriligiyle Dccazes ce-
zamin 6zgirligin men cdilmesinden ibaret oldugunu savunuyordu: “Yasa,
hiikiimliiyii yolladif hapishancdc de izlemclidir” (Decazes). Ama karakieristik
bir bigimde, kisa bir siirc sonra bu tarugmalar, cklencn islah etme iglevini,
kimin kontrol cdecegine dair bir miicadcleye doniigli; hakimler 1slah mekaniz-
malan izcrinde bir tefiis hakki talep cttiler: "Mahk@mlann ahlaki
aydinlanmalan igin ¢ok sayida igbirligine ihtiyag vardir; ve bu sadcce
miifettislerin, gdzctim komisyonlarinin ve hayirsever derncklerin ziyarctiyle
gergeklesebilir, Yani yardimailara ihtiyag vardir ve bunlan diizenleyecek olan
hakimdir" (Ferrus, viii, 1847'dc ¢ikan bir yasa gdzctim komisyonlarini kur-
durtmustu). Bu dénemden itibaren, "islah” diizeni yeterince kok salmigu, artik
onun ortadan kaldiriimasi degil, nasil kontrol altinda tutulacaf séz konusuy-
du. Bu durum hapis cczasini saplanu halinc getirmig hakim imgesinin, bir
yiizyil sonra da gaynmcgru, hatta dcforme bir ¢ocugun dogmasina yol agu:
Cczalan belirleme yetkisiyle donatulmig bir sulh hakimi.

Islah etme, hapsctmenin ¢ok dtesinde, sadcce kendini kabul cttirmekle kal-
mayip cczai adalctin tiimiini cle gegirdiyse, hakimleri bile csir aldiysa, bu
sonsuz labirenti halinc geuirdigi bilgi iligkilcrine suglular iizerindcki adaleti
sokabilmis olmasindandir.

Cczanin uygulandifii yer olan hapishanc, ayni zamanda cezalandinlan bireyle-
rin gdzctlendigi yerdir. Bu iki bigimde olur: Once, tabii ki gzctim, ama aym
zamanda her mahkimun hal ve gidigi, en gizli ruh halleri, zaman igindcki
diizclmesi iizcrine bilgi birikimi. Hapishancler mahkiimlar tizerine klinik bil-
ginin toplandif: yerler olarak goriilmelidir: "Islah sistcmi a priori dcgil, top-
lumsal durumdan gikarsanmig bir kavramdir. Hastalifin yeri ve seyrinc bagh
olarak tcdavinin degiskenlik gosterdifi ahlaki hastaliklar ve saglik bozukluk-
lar1 vardir" (Faucher, 6). Burada iki temcl mckanizma sdz konusudur:
Mahkiimu siirckli gézlcm altinda tutmak miimkiin olmali, hakkindaki biitiin
raporlar kayda gegirilmeli ve hesaba kaulmalidir. Ayni zamanda gdzetim ve
gdzlem, giivenlik ve bilgi, bircyscllegtirme ve totalizasyon, tecrit ve scffaflik
iceren Panoplikon tcmast imtiyazh uygulama alanim hapishanede buldu.
tktidarin kendini gergeklestirmesinin somut bigimleri olarak panoptik
proscdiirler —en azindan daha ¥ogun bigimlcriyle— gok yayginlaguysalar da,

* "1slah cime”, "1slahcvi” anlamina gelen penitentiary sézcigii, "16vbe etmek”, "nedamet
getirmek” anlamina gelen penitence sézcigiinden tiretilmistir (g.n.)



Hapishancler / M. Foucault 29

Bentham'in iitopyast gergek anlamiyla ancak islahevlerinde viicut bulabildi.
1830'larda Panoptikon ¢ofu hapishanc projcsinin mimari program: oldu.
"Disiplinin zihnini tagta” (Lucas, I, 69) ifade ctmenin; mimariyi iktidarin uy-
gulamalant kargisinda seffal kilmanin;'? gii¢ ya da siddcte dayah bagka
simrlandirmalarin yerinc mutlak gézctimin yumugak uygulamalarim
gegirmenin; mckam, yeni islah (corisinin ve kanunlarin insaniliginc gore
diizenlemenin en dofrudan bigimiydi Panoptikon: "Bir yandan ycikililerin, 6te
yandan mimanin $u sorunun ccvabim bilmeleri gerekiyordu? Hapishancler ha-
fil cczalar ilkesinc gore mi diizenlenecckti, yoksa insanlarin sapkinhiklarinin
temel nedenlerine inerck hidayete ermcelerine imkin veren yonetmeliklere gore
mi?" (Bauard, 4-5).

Kisacasi, amacy mahkiimun kendini "Yunan filozofunun camckanindaymig
gibi" (Harou-Romain, 8) scffaf hiicreler i¢inde bulacagi ve merkezi bir nokta-
dan stirckli bir gdziin mahkdmlan ve gahganlan kontrol cttigi bir hapishane-
makinasi'® kurmaknur. Bu iki ihtiyacin ctrafinda ¢ok sayida varyasyon
miimkiindiir: Tam anlamiyla Bentham'in Panoptikon'u, yarim dairc, hag-plan,
yildiz bigimi. Biitiin bu tarugmalarin ortasinda, 1841'dc lgiglcri Bakani, temel
ilkeleri dzctler: "Merkcezi teftis salonu sistemin mihveridir. Merkezi bir
gozetim noktasi olmaksizan, gozctim garantili, siirckli ve genel olmaktan
gikar; ¢tinkil hiicreleri dogirudan deneticyen gardiyanin faaliyctine, sevkine ve
zckidsina tam bir giiven duymak miimkiin dcfildir... Bu yiizdcn de mimar
biitiin dikkatini bu konu istiindc yogunlagtirmalidir, mescle bir disiplin ve
ckonomi mesclesidir. Gozetim nc kadar kolay ve tam olursa, firar
tesebbiislerine ve mahkdmlar arasindaki ilctisime kargs binanin saglamlifinda
tedbirler aramak o kadar gercksizlegir. Gozctimin mitkemmel olmasi igin,
miidiiriin ya da baggardiyanin, kunildamadan ve gozilkkmeden, sadcce biitiin
hiicrelerin giriglerini ve camsiz kapilan agik oldufu zaman bir ¢ogunun
iclerini gormesiyle olmaz, aym zamanda her katta mahkéimlara muhafizhk
cden gardiyanlan da gozctleyebilmesi gerckir... Dairc ya da yarim dairc ha-
pishanc formiiliiyle, tck bir merkezden biitiin mahk@mlar hiicrelerinin iginde
ve gardiyanlan teflig galerileri i¢inde gdrmck miimkiin olur" (Ducatcl, 9).

Islahcvi-Panoptikon aynit zamanda bir bircyscllcstirme ve siirckli
dokiimantasyon sistcmiydi. Bentham'in semastnin tircvicrinin hapishane bi-
nalan igin tavsiyc cdildikleri yil, "ahlaki muhasche” sistemi de mecburi tutul-
du. Her hapishancde, yoncticinin ya da baggardiyanin, vaizin ve cgiticinin her
mahkam hakkinda gézlemlcrini yazmalarint gerckiiren standart bir form: Bu
hapishanc yonctiminin bir tiir vade mecum'udur*, her vakayi, her durumu
dcgcerlendirmeyi miimkiin kilar ve sonug olarak, tck tck her mahkiima nasil
bir tcdavi uygulanmasi gereklifii bilinmis olur (Ducpetiaux, 56-7). Bagka,

* vade mecum; 1emel bagvuru kaynagi, clkitabi (¢.n.).
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Industry House Establisment for 2000
Persons of all Ages,
Jeremy Bentham, 1797.

Aydinlanma mimarlart Boulee ve Ledoux'un 18.yy'in sonunda yapliklar, geleneksel stil-
lerin ifade bigimlerinden annmig. kire. silindir, kiip gibi saf formlardan olugan bina resim-
leri, dnlerindeki 1 ylzyil boyunca ilibar gormeyecek bir formel sadelesme Gtopyasini
temsil ediyorlardi. Bir bagka aydinlanmact olan Jeremy Bentham'in hem “Panopticon®u
{1791) hem de onun daha sadelesmis ve gelistirilmisi olan “Industry-House Establish-
ment for 2000 Persons of all Ages®t {1797), sadece dig kabuklar ile dedil, ayn1 zaman-
da da 1im mekansal kurgular ile icerdikleri Utopyayr tagiyorlard. Bunlar biiin ayrintih
¢izimlerine ve belimlemelerine ragmen, en soyul ve en kusatici modellerdi: gizilen tek
bir binadir, ama ayni zamanda da bitin binalardir; hapishane, haslane, fabrika, toply
konut vs. igige gegmis 2 silindirden olusmaktadirlar. Dig cemberde binanin astl islevine
gore kullanilabilecek birbirini tekrarlayan birimler (hapishane hicreleri, hasta odatan,
dretim  birimleri, konut birimleri vs ), merkezde ise toplanma ve denetleme iglevleri
vardur. iki silindiri birbirinden ayiran bdlge ise sirkiilasyon galerisidir. Ayrica Bentham
hem onerdigi iskelet sistemi ile. kapi, merdiven. korkuluk vb. yap: elemanlar igin
disindugu prefabrik aksamla 20 yy'in basindan itibaren yodun olarak gindeme gele-
cek olan yapimda endistrilesme temasimin, hem de dnerdigi dis kabugun formu ile yine
bu yillarda yayginlagacak olan bir sadelik ve geomelrinin habercisi oluyordu. Bdylece
Bentham fonksiyonel ve formel fazlaliklarindan anindinldiinda geriye tek bir binani
kaldi§ini gdslerir. Ama bununla da yetinmez resimleri daha evrensel ve kusaticidir; sa-
dece lek tek binalari degil, ayni zamanda da topyekiin yapil cevreyi temsil eder. Bent-
ham 19. yy. sehrinin de habercisi ve ideologudur: Ortacad'in organik sehri yerine,
iglevlerine ayngmig sehir strokiOrind 6ngorir: merkezde kamusal alanlar ( ficaret,
yonetim, eglence) ve toplanma. gevrede 6zel alanlar (ikamet) ve tecrit ve biitin bu
iglevieri ayngtinp siraya sokan hiyerarsik sirkiilasyon sebekesi. 19 yy sehri bir bakima
bu semay tekrarlamigtir, ancak sema yine de Otopiktir. Bireylerin ekonomi ve hukuk
nezdindeki firsal ve hak esitligi Glopyasini mekinda tekrar eder; mekanin homojen
dadiimina gore kurulmustur. Bir baska deyisle, fonksiyonlar diginda olugabilecek nitelik-
sel bir farklilagmaya yer vermez. Oysa gehrin kendisi helerojendir, farkh siniflan
banndinr (ayncalikh semtler- ¢okinla mahalleleri), dinamidini bunlanin mekan igindeki
hareketinden alir ( bir semtin prestij kazanmasi ya da kaybetmesi) Gzerindeki tasarru-
flarla bigimlenir (spekdlasyon. rant, plan) Bu nedenle Bentham'in tasarisimi 19. yy
sahrinin gergekgi bir resmi olarak gormek dodru olmaz. Olsa olsa sehir plani da dahil
her turld kurumsal 1asarrufun, 19. yy. Otopik girisimlerinin, ozellikle de Robert Owen'in

(Village of Unity, New Lanark. New Harmony) habercisi olarak tanimlanabilir. i Bilgin)



32 Defer

daha kapsamh kayit sistemleri ya planlandr ya uygulamaya sokuldu. (Mcsela
Gregory, 199 (T; Grellet-Wammy, 23-5 ve 199-203 ile kargilagunin.) Esas
amag hapishancyi, 1slah pratiginin uygulanmasim dizenlemeye yonclik bilgi
birikimi olugturacak bir yer halinc getirmekti. Hapishane sadecc hckimlcrin
kararlanim bilmeklc ve onlan yerlegik nizamlara gore uygulamakla kalmaya-
caku: Aym zamanda cczai tedbiri bir i1slah iglemine —sugun gereklirdigi ce-
zayr mahkiimu topluma yararh kilacak bir islah halinc getirmeyi— mimkiin
kilmak i¢in mahkumlardan gerckli bilgi birikimini siirckli olarak sokiip al-
masi gerckiyordu, Islah rejiminin 6zcrkligi ve yaratug bilgi cezanin ya-
rarlilifim arttinir, ki yasa bunu ccza felscfesinin temcel ilkesi haline getir-
migtir: "Yonctici tck bir mahkaimu dahi bir an bile gézden kaybetmemelidir,
¢iinkit mahkam hapishancnin necresinde olursa olsun, ister giriyor ister
cikiyor olsun, ya da istersc orada kahiyor olsun, yonetici herhangi bir konum-
da bulunmasinin veya bir konumdan digerinc aktariimasinin motiflerini
agiklayabilmelidir. Tam bir muhascbecidir 0. Her mahkidm onun igin, birey-
scl cfitim alaminda, islah faiziyle yatrnilmig bir sermaycedir” (Lucas, 11, 449-
50). Etkin bir mckanizma olarak, 1slah uygulamasi cczai sistem ve masif ce-
zacvlerinin ingasina yatinlan scrmayeden bir kilr yaraur.

Benzer bigimde, suglu, taninmasi gercken bir bircy haline gelir. Bu bilgi ge-
rcksinmesi, baglangigta, hitkkme maddiyat kazandinmak ve gergek sug derecesi-
ni saptamak igin yasalara konmamigti. Ancak mahkam olarak, cczai mekaniz-
malarin uygulama noktasinda, suglu kendisini muhtemel bir bilginin nesnesi
olarak bulur.

Fakat buradan anlagilmaktadir ki, kendisine refakat eden bitin tcknolojik
programla birliktc 1slah mekanizmasi tubafl bir ikamcyc yol agar: Adalcttcn
bir hitkkiimliyi devraldigina hig siiphe yoktur; fakat onun iizerinde iglemesi
gercken sy, clbette sug, hatta suglu bile degil, yalnizca diizeltici bir tcknoloji
agisindan anlamli olduklarindan, cn azindan baglangigta hiikkiim gergevesinde
hesaba kaulmamig olan degiskenlerce tammlanmig daha degigik bir nesnedir.
Islah mckanizmasimin mahkiim yerinc ikame cttigi bu yeni karakter,
"suglu”dur (delinquet).

Suglunun yasay: ihldl cden kigiden farki, onu karakterize ctmek igin fiilinin
degil hayatumn daha agiklayici olmasidir. Islah uygulamasi, cgicr tam an-
lamiyla bir yeniden cgitim olacaksa, "suclu”nun biitiin varligina yénelmeli,
hapishancyi hayaunin tepeden urnaga gozden gegirnaigi bir wr yapay ve zor-
layic1 bir tiyawro haline getirmelidir. Kanuni ¢ceza ek bir fiile dayamir, cezai
tcknik isc bir hayata. Dolayisiyla bir hayaun tim sikicr ayninulanm bilgi
bigiminde ycniden olusturmak, bu bilgidcki bogluklan doldurmak ve zor uy-
gulamasi ilc bunun izcrinde iglemde bulunmak cczai tcknigin isidir. Bu bi-
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yogralik bir bilgi ve bircyscl hayatlan diizeltmeye ydnclik bir tckniktir.
"Suglu"nun goézlemlenmesi sadece sugun kogullarina degil, nedenlerine de
uzanmalidir (sirasiyla ruhsal olarak suca yatkinhigini, toplumsal durumundan
oOtiirii kazandii sug istidadini ve karanhk mazisini ortaya ¢ikarabilmek igin),
su¢lunun hayat hikiycsi igindc aranmahidir. Bu biyografik aragtirma 1slah
sistcmindc ahlaklarin wsnifi igin bir sart olmadan 6ncc, cczalarin w@snifi igin
6n sorusturmalarin tcmel bir pargasidir, Ve mahkiima mahkemeden hapisha-
ncyc kadar refakat ctmelidir, hapishanc miidiiriiniin gérevi sadece mahkamu
kabul ctmck degil, igerde oldugu siircee ona dair gesitli ctkenleri lamamlamak,
denctlemck ve diizclimektir (1ucas, 11, 440-2). Sorugturmanin sug igin sorum-
luluk yiikledigi sami@in berisinde, biyografik bir aragtirmanin olusumuna
igarct cttifi bir suglu (delinquent) vardir. "Biyografi"nin devreye girmesi, ceza
arihi agisindan 6ncmlidir. Ciinkii "suglu"yu sugtan oncc ve hatta sugun
diginda var cder. Ve, bu yiizden de, psikolojik bir nedenscllik, yasamaya atfe-
dilen sorumlulugun bir kopyasini ¢ikararak sonuglanm muglaklasturir, Tam
bu noktada iginden hala ¢ikamadifimiz "kriminolojik™ labircnte girmig olu-
ruz: Sorumlulufu azalitgr igin her belirleyici ctken sugun failine daha da czi-
ci bir sucluluk damgas1 vurur ve daha da kati 1slah Snlemicrinin alinmasini
gereklirir. Tipki suglunun biyograflisinin cczai pratikic sugu tartmakta kul-
lanilan kosullar analizini taklit ctmesi gibi, cczai s6ylemic psikiatrik
sOylemin birbirlcrinin sintrlarini agtiklan gorutur; igte burada, kesigtikleri bu
noktada tiim bir biyografi ¢ergevesinde hir ncdensellik agi olugturmaya ve bir
ceza-diizcltme hitkmii vermeye imkan sunan "tchlikeli” bircy kavrami dogar.'

Sugluyu sug iglemiy kigiden ayirt eden, sadece yapuiklarimin faili degil (bzgiir,
bilingli iradenin sabit kriterleri agisindan sorumlu olan [ail), ama suguna kar-
magtk bir yiginla bagh olmasidir (i¢giidiiler, diirtiiler, cgilimler, karaktcr). Is-
lah teknigi faille ciriim arasindaki iligkiyc degil, suglu ile sug arasindaki baga
yoncliktir. Bitiin sugluluk fenomeninin en whaf yaratigi olan "suglu®, herbiri
kendine dzgii karakteristikleri olan ve 6zcl bir iedavi gercktiren giiya dogal
tipler i¢indc simflandinhr, ki bunu Marquet-Wassclot 1841'dc "hapishanclcrin
ctnografisi” olarak adlandirmigtir; "Mahkdmlar... kendi aligkanliklari,
icgitdiileri ve ahlaklariyla ayni halk iginde farkli bir halkur" (Marquet-
Wassclot, 9). Burada hili suglularin diinyasimin "pitorcsk” tasvirlerine gok
yakimz, ki bu ¢ok cskilere dayanan ve 19. yiizyilin baglarinda, diger simflarin
ve irklarin bambagka bir canli tiiriiymiig gibi algilandiklan bir ddnemde ye-
niden canlhilik kazanan bir gelencktir. Sosyal alt-tiirler zoolojisi ve kendi
gorenck ve dilleriyle suglular toplulufunun ctnolojisi, bir parodi bigiminde
orltaya gikmaya baglamigti. Fakat bir yandan da su¢lunun hem dogal, hem
sapkin bir tipolojiyc dahil olacagi yeni bir nesncllik olusturulmaya
caligihyordu. Insan tiirii igindc patolojik bir bogluk olan sugluluk, marazi
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sendromlar olarak ya da biyiik tcratolojik” bigimler olarak analiz cdilebilir.
Ferrus'un tasnifindc cski sug "ctnograli”sinin sistematik bir suglu tipolojisine
doniigtiiriitmesinin ilk 6rncklerinden birinc sahit oluyoruz. Analiz, kugkusuz
ki zayifur, ama oldukga agik bigimde suglunun kanunlara gre degil, normlara
gore belirlenmesi ilkesini ortaya koyar. Ug tip hiikiimlii vardir; birinci grup
"bizim sahip oldufumuz zihni mclekelerden daha fazla zcka kapasitesine™ sa-
hiptir, ama ya "drgiitlcnmelerindcki temayiiller” ve "dogugtan istidat"lan
ncdeniyle, ya da "habis bir manuk”, "hakkaniyctien uzak bir ahlak anlayis1™,
"toplumsal gorevlere kars: tehlikeli bir tavir” nedeniyle bagtan ¢ikmaglardir.

Bu katcgoriyc girenlerin gece tecril edilmeleri, havalandirmaya tck bagina
¢ikartilmalan, illc dc baskalariyla kargt kargiya gelmeleri gerckiyorsa
"cskrimde ya da tag keserken kullanilanlar gibi tel kafesten hafif bir maske”
takmalan sart kosuluyordu. Ikinci kalcgoriyc girenler "utang ya da sercf konu-
sunda umursamazhklan, korkakliklan, yani tcmbellikleri nedeniyle ve kot
lahriklere direng gostcrememcleri yiiziinden kotiiliige itilen scfih, aptal veya
pasif suclu"lardir; onlar igin uygun olan rcjim cczalandirmadan ¢ok cgitimdin;
ve cfer miimkiinse karsihikli cfitim: geecleni teerit, giindiizleri birlikte
caligma, yiiksck scslec olmalan sartiyla izin verilen kargilikli konugmalar,
basarinin &diillendirildigi bir soru-cevap scansinin izledigi bir toplu okuma.
Son olarak da "kendini drgiitlemc yctersizlifi dolayisiyla disiince iiriinii bir
¢aba ve tutarh bir iradc gercktiren herhangi bir mesick tutmaya, dolayisiyla
iste zeki igcilerle rckabet etmeye muktedir olmayan ve nc toplumsal
gorevlerini bilecck kadar cgitimleri, ne de bu gergefi anlayacak veya sahsi
i¢giidiileriyle miicadele cdecck kadar zekalan bulunmadigindan, tam da bu ye-
tersizlik yiiziinden kotiiliie siriiklenen ahmak ya da beceriksiz hiskiimliler
vardir. Bunlar igin tcerit sadece ataletlerinin tegviki anlamina gelir; o yiizden
toplu olarak ama kollckiif faaliyct tarafindan sirckli uyanlan ve siki bir
gozetimden gegen kiiciik gruplar halinde yasamalan uygundur” (Ferrus, 182 {f
ve 278 {f). Boylelikle, fiillerin ve i¢inde olugtuklan gartlarin yargisal
tanimindan ¢ok farkli olarak, suglular ve onlann tiirii hakkinda "pozituf™ bir
bilgi zamanla olugmaya bagladi; ama bu bilgi bircyin deliligini devreye sokan
ve dolayisiyla, fiilin ciirim karakicrini ortadan kaldiran tibbi bilgiden de
farklidir. Ferrus ilkeyi oldukga agik bigimde ortaya koyar: "Bir biitiin olarak
goz oniinc alindiklarinda, suglulann delilerden geri kalir hichir arafi yoktur.
Hatla wammiiden yoldan ¢ikmig insanlarla kargilasurma yapmak dclilere
haksizhk olacakur.” Bu yeni bilginin gorevi, fiili bilimsel olarak sug
sifauyla ve hcrscyden once dc bircyi suglu (delinquent) sifatiyla
tanimlamakur, Kriminoloji bu temel iizerinde yiikselir.

Ccza adalctinin muhatabi pckili sug igleyen kigi olabilir, ama islah cihazinin

* teratoloji: kusurlu organ ve doku olugsmasini inccleyen bilim dah (¢.n.)
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muhatabi bagka bir scydir: Bir tir anomaliyi temsil cden biyografik bir birim,
ichlikc niivesi olan suglu. Yasalarin arif cttigi gibi ozgiirliikkicn men an-
lamina gclen hapis cczasina, hapishanc ck olarak "islah etmce”yi ckledi. Ya-
sanin mahkiim cttigi bircyle bu yasayi gergeklestiren bireyin arasinda ii¢iincii
bir gahsiycl ortaya ¢ikar: Iskence goren suglunun kizgin demirle daglanan,
parca parga cdilen, yakilan, yok cdilen goévdesinin ortadan kalkugt noktada,
mahkiimun gévdesi belirir, ki bu beden cezalandirma gucunun bir uygulama
noktasi olarak ceza mekanizmasi Larafindan irctilen ve bugiin hila islah bili-
mi olarak adlandinlan dabin nesncsi olan "suglu”nun bircysclliginin ve
"kriminal"in kiciik ruhunun aynasidir. Hapishancnin suglu trcttigi sdylenir;
mahkemelcerin 6niinc, hapse yollananlan nerdeyse kaginilmaz bir bigimdc yc-
niden ¢ikardifi dogrudur. Fakat bir anlamda daha, yani kanun ve sugun, hakim
ve sam@in, mahkiim cdilenle infaz cdenin iglcyisi iginc bunlart birbirine
baglayan ve 150 yi1l boyunca onlan ayni wzaga disiirmii§ olan suglulugun
cllc tutulmayan gergekligini getirmig olmasiyla da suglu iirctmig olur.

Islah tcknigi ve suclu bir anlamda ikiz kardeslerdir. Bilimscl bir rasyonalite
saycsinde suglunun kcsgfedilmesiyle bizim cski hapishanclerimize islah tck-
niginin inccliklerinin girdigi dogru degildir. Hukugun soyutlamalari ve
katihklan yiziinden bir tirlii algilayamach suglulugun "objcktif” varoluguna
1islah mckanizmasinin igsel geligimi sonucunda ulasildigi da dogru degildir.
Bunlarim ikisi birlikte ortaya ¢ikmig, araglarmi tatbik cttigi ncsncyi
bicimlendiren ve pargalayan tcknolojik bir takim gibi birbirlerinden
tircmiglerdir. Ve simdi huzurlu mahkemelerin ve hukugun ihtigaminin
kargisina bir hayalct gibi dikilen sugluluk, yargt cihazinin temcellerinde adale-
tin mahkam cutiklerini cczalandiriyor olmaktan duydugu utangla gozlerini
kagirdift "“hasses ocuvres”™, siilli igler arasinda dofmug olan sugluluktur;
hikiim verilirken bilinmesi, degerlendirilimesi, dlgiilmesi, teshisi ve tedavisi
gercken budur. §imdi kanunlar ycniden yazilirken bu suglulugun, bu anomali-
nin, bu sapkinhigin, bu potansiycl tchlikcnin, bu marazin, bu varolug
bi¢iminin hcsaba katlmasi gerekir. Sugluluk hapishancnin adalcuen aldif
intikamdir. V¢ hakimin scsini solugunu kesecek kadar korkung bir intikamdir
bu. Istc bu noktada kriminologlanin scsleri yiiksclir.

Hapishancnin, biitiin disiplinlerin bu kati ve konsantre bigiminin, 18. yiizyil
sonunda ve 19. yiizyll baginda tammlandig bigimiyle ceza sistcminin
biinycsindc banndirdii bir 8¢ olmadigim unutmamaliyiz. "ldcolojik" kodla-
ra —Bcccaria'ct ve Bentham'ct— hayal veren cczalandiricr toplum temasi ve
cczanin genel semio-teknigi kendi baslarina hapishancnin cvrensel kul-
lanimina neden olmadilar. Hapishanc bagka bir yerden, disiplinci giice 6zgii .
mckanizmalardan dogdu. Simdi, bu heterojenlige ragmen, modem kriminal
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hukugun iginde hapishancnin mekanizmalan ve etkileri yayginlasts; sugluluk
ve suglu tamamen parazit halinc geldiler. Hapishancnin bu miithig
"ctkililiinin” ncdenini aramak gerckir. Baslangigta dikkat ¢cken bir noktay
hemen kaydedcebiliriz: Reformcular tarafindan 18. yiizyilda tanimlanan ceza
hukugu kriminalin cisimlendirilmesinde iki miimkiin ama birbirinden uzak-
lagan yol takip ctti: Birincisi toplumsal anlagmanin digina digmiis bir dizi ah-
laki ya da politik “canavar”, digcri ccza tarafindan rchabilite edilmig adli 6znc.
Simdi suglu (delinquent) bu iki ¢izginin ¢akigmasim saglar ve up, psikoloji
ve kriminolojinin yctkisi altnda kanunu ihlal cdenle bilimsel icknigin nes-
ncsinin birbirinin izerine oturtuldugu, ya da hemen hemen oturtuldugu bir bi-
rey olugturur. Hapishancnin cerza sistemine miidahalesinin giddetli bir reddet-
mc rcaksiyonuna yol agmasinin hi¢ siiphesiz bir¢ok nedeni vardir. Bu
ncdenlerden biri de, hapishancnin suglulugu iirctmekle, ceza hukukuna
"bilimler" tarafindan meyrulugu onaylanan biitiin hir nesncler dagarciga ver-
mis ve boylece de onu genel bir "hakikat™ ulku iizerinde iglev gérmesini
saglamig olmasidir.

Hapishane, adalct cihazinim bu cn karanhik bolgesi, kendini agik¢a ortaya koy-
maya aruk ccsarct cdemeyen cezalandirma gucuntn kendine sessizee bir nes-
nellik alani yaratmasimi saglar Ki, bu alanda ceza aruk bir icdavi olarak kendi-
ni saklamaya gerck duymaz ve hilkiim bilgi soylemleri arasinda yerini alr,
Adalctin, kendi diisitncelerinin uzantisi olmayan bir hapishancyi bu kadar ko-
lay benimsemesi anlagilir bir seydir. Hapishanenin hakkini (eslim etmek ada-
letin boynunun borcudur.

Cevirenler:
Burak Boysan,
Nurdan Giirbilek,
Semih Sokmen

NOTLAR:

1. Ilapishanenin farkls "tabiat™lan arasindaki ikilik, bugiin hald stirmcktc. Birkag giin
énce (1974 yaz) deviet baskam, hapsin mahkiimlan "67giirliikien men cimek” diginda bir
“ilkesi” olmadigini, sézkonusu ilkenin hapishanenin gergekliginden anndinlmig hapsin
yegine Sziinii olusturdugunu hanirlatarak, hapishanenin ancak "dogru yola getinme” ve re-
habilitasyon islevileriyle megrlagtinlabilecegini ilave ctii.

2. Treilhard, 8-9. Bundan hemen énceki yillarda da henzer bir icmaya rastlamak miimkiin:
“Yasamin verdigi hapis cezasinin baslica amaci, bireyleri dogru yola gelimmek, yani on-
lan i-yilcgtirip, kisa ya da uzun siircli sinamalarla toplum icindcki yerlerini yeniden al-
maya vc bu sefer bu konumlarim suistimal” ctmemeye  hazirlamakur.. Bireyleri iy-
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ilestirmenin cn cmin yolu, ¢gahsma ve cgitimdir”. Egitim yalmzca okumayt ve aritmetigi
degil, aym zamanda mahkiimlan “diizen, ahlak, kendine ve bagkalarina sayg fikirlen"yle
bansuirmay) kapsar (Beugnot, Scine-Infericure yoneticisi, Frimairc'de ¢ikanlan 1alim-
name, 10. yil). Chaptalin il genel meclislerinden isiedigi raporlarda, ondan fazla meclis,
mahkdmlann gahstinlabilccegi hapishanclerden yana oldugunu belinti.

3. Bunlann cn dnembileri kuskusuz Lucas, Marquet-Wassclot, Foucher, Bonneville ve kisa
bir siirc sonra da Ferrusun dncrdigi programlardi. Bunlann ¢ogunun 1slah kurumunu
digardan clestiren hayirseverler degil, hapishanclerin yénetimiyle su ya da bu bigimde il-
gili kigiler, resmi gorevliler oldugu unutulmamah.

4. Almanya'da Julius, Jahrbiicher fir Strafs-und Besserings Anstalien gikanyordu.

5. Her ne kadar bu gazeteler herseyden énce borg yiiziinden hapse diisenleri savunmak
iizere gikarihyor ve kendilerini sik sik otcki suglulardan ayinyorlarsa da, §oyle ifadclere
rastlamak miimkindii: "Pauvre Jacquesin sayfalan tck bir konuya aynlmig degil. Bedenen
sinirlamalar  ko--yan korkung yasa ve onun feci uygulamalan, gazeteci mahkdmun tek he-
defi olmayacak...Pauvre Jacques mahkimlan kapaup gozetim altina alan biitiin yerlere
dikkar ¢ckecek, yasa yalnizca ¢alismaya mahkiim cutigi halde sugluya iskence gektiren
yerlere iligkin soziinl esirgemeyeccktir...” (Pauvre Jacques, yil: 1, sayi. 7). Benzer
bicimde, Gazette de Sainte-Pegie de hapishancnin yalmzea "tiiriin 1slahi"ni amag edinmesi
igin seferber olmug, bunun digindaki amagtann "hild barbarligi siirdiiren bir toplumun ifa-
desi” olacagim ileri sirmiistd.

6. Fransa'da 1830'da baglayan tarigma, 1850'yc gelindiginde hdld siiriyordu. Toplu
¢alisma ve mutlak scssizlik ilkesine gire isleyen maison centraleleri diizenleyen 1839
talimnamesinin ardinda, Aubum sistcminin savunuculanndan Charles lucas vardi. Daha
sonra gikan bir dizi ayaklanma ve 1842-43 arasinda 1im ilkede hitkiim siiren huzursuzluk,
1844'1c Demetz, Blouct ve Tocqueville'in savunduklan, mutlak tecride dayalr Pennyslva-
nia modelinin benimsenmesine nc-den oldu. Ama 1847deki ikinci  hapishanc kongresi,
bu yéntemi reddetti.

7. "Biitin insanlar” der Fox, "ilahi igikla aydinlanic ve ben bitiin insanlarin bu 5181
sagugim gordim." Pennyslvania, Pittsburg ve Cherry Ilill'dcki mahkimlar 1820'den
sonra Quaker ve Walnut Street esprisinde orgiitlendiler.

8. Abbc Pcligny, Versay HMapishanesinin Ilicre Migtemilatimin Agiligi Dolayisiyla
Mahkimlara Yapdan Konugma, birkag yil sonra ¢ikan Monte Crisio Kontu da, hapsedil-
menin ardindan lsavari bir yeniden dirilme dmegidir. Ama bu sefer hapishane yasalara
itaati degil, gizli hir bilgi sayesindc savcilanin adaletsizliinin dtesinde adalet daguma
gticiindi agilar.

9. G.A. Rcal. Bu tarihten énce, Igisleri Bakanhgi'min yaymmladigi genclgeler, mahkimlara
is saglamanin geregini vurgular: § Fructidor, Yil 6, 3 Messidor, Yi! 8, 8 Pluvidsc ve 28
Venidse Yil 9, 7 Brumairc Yit 10. 1808 ve 1810 yasalanndan hemen sonra da yeni ge-
nclgeler gikanlmigur: 20 Ekim 1811, 8 Aralik 1812 ve 1816 talimnamesi: "Mahkdmlan
miimkiin oldugu kadar mesgu! wtmak, herseyden dnemlidir. Onlara calisma sevki agpilamak
ve boylece miskinlerle galisanlarin akibetini farkhilagtimmak gerekir. lkinci grup daha iyi
beslenmeli, daha rahat yataklarda yaimalidir.” Meclun ve Clairvoux, kisa siirede biiyik bi-
rer atdlyeye donligmiistiir.

10. Bonneville, 1846, 6. Bonncville bir tiir "santh saliverme”yi dngoriiyordu, ama
"mahkidmun iflah olma derecesine gore tespit edilen siirede istenilen sonug ahinamadiga
takdirde” hapis siiresinin uzanlmasimi ve bir 1akim “ck cziyetler” uygulanmasim
oncniyordu. Uzatilan siire, asil hapis ceczasimn sckizde binni agmamak, sanh saliverme
de ceza siiresinin dortte ligii tamamlandiktan sonra yirirlige konmahydi. (Cegitli Tamam-
laywci Kurumlar Uzerine Inceleme).

11. Gazette des tribunaux.. Marquet-Wassclor, 1832, 74-5'le¢ karsilastinnez. Lucas’'a gore,
hafil suglular “genellikle schir...agir isc  mahkim cditenlerin gogunlugu isc kir
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kokenlidie”. (Lucas, I, 46-50).

12. "Yénetim sorunu somut binalardan ayn olarak clc alindiginda, gergekligi olmayan il-
keler koyma riskiyle karsi kargiya kahmr; halbuki, yonctimin ihtiyaglanm yeterince bi-
len bir mimar, Clopya deyip gegilehileeek hir hapishane teorisini pek dla miimkiin bula-
cakuir.” (Blouet, I).

13. "Ingilizler mckanik alanindaki dchalanmi her yapuiklannda onaya koyarlar...ve bina-
lannmin tck bir motorun harcketiyle isleycn bir makinc gibi ¢alismasim isterler” (Baltard,

18).

14. Ceza mckanizmalannda suglu kimliginin olugturuldugu sirada neden biyografi pra-
tiginin bu kadar yayginlasugr arasurilmahidir: Appert'deki mahkdmlanin biyografilen ve
otobiyografileri, psikiatrinin biyografik profilleri; saniklann savunulmasinda biyografi-
nin kullanilmast gibi. Sonuncu noktayla ilgili olarak, 18. yiizyilda iskence garkina
mahkim cdilen i¢ kisiyi ya da Jcannc Salmon'u tcmize gikarmak igin yazilan am kita-
planyla Louis Philippc déncmindeki suglular igin yapilan savunmalar kargilagtirilabitir.
Chaix d'Est-Ange, l.a Ronciere'i savunurken siyle diyordu: "Sugu iglemeden gok énce, it-
ham ecdilmeden ¢ok once, samigin hayatim en incc ayrintuisina kadar bilebilseniz,
yiircgine niifuz edip en gizli kogclerine ulagabilseniz, diiglincelerini, ruhunu biitin
¢iplakligiyta gorcbilscniz...” (Sdylev ve Savunmalar, 111,166).



Hapishane Tanikliklar



Ertu@rul Kiirkgii: Iskender, istersen dnce sen Zihni Afabeyi bir aydinlat ne is-
tediginiz hakkinda. Defter hakkinda da biraz aydinlat.

Iskender Savagir: Biz soyle bir scy diisiinmiigtiik; hapishancyi bir "kapatiima”
yasanus: olarak ele almayi, drmegin askerc gitmek gibi, hapse girmck dc ka-
patilmanin tiirlerinden biri. Tiirkiyc'de 1arih icinde bu kapatilma bigimleri gok
deftisiyor. Hapishanclerin i¢ yapis degisiyor, askerlifin kendisi de degisiyor,
giderck Bat'nin ctkisi altinda kalarak da degigiyor. Son zamanlarda Bat'da ha-
pishanclerin tarihi hakkinda cpcy malzeme ¢ikti. Ama yine de o kavramlarla
bakinca Tiirkiyc'ye, ¢ok fazla yol katedilemiyor. Bu yiizden biz gtyle iki soru
sormay1 diigiindik. Diger kapaulma bigimleri iginde hapishancnin dzgilligi
nc? Omegin gozaluna ahnma da bir kapatiima bigimi, onun hapishancden
fark1 nc? Bir dc biitiin bunlar tanh iginde nasil degigiyor? Ama isterseniz 6nce
sizin hapishanc dencyimlcrinizden baglayalim.

Zihni Anadol: Tabii herkes kendi kisisel tecriibesi hakkinda konusabilir
cnindc sonunda. Ben bir kere 1940Ma kigiscl olarak tevkil cdildim; hapse gir-
dim. Alu ay, yok ii¢ ay yatum, ii¢ ay da mahkemedeydim. Mahkemden sonra
da alu ay daha yatiim; ¢csitli cezacvlerinde. O alu ay da bitti. Bu miiddet
icinde nc oldu. Gayet giizel kargiladilar beni. Eziyetti, dayakt boyle bir sey
yok. Gayet rahatu igeride her sey. Bana yatak verdiler, yemek verdiler, Agalar
filan, scn gengsin ¢rkarsin dediler. Mahkdmlar da, sakin tomil filan diye
konugma dediler. Insan gocuklardi. Ne kadar temiz oluyor Anadolu insanlan,
himayc cdiyorlar insami. Onlarin kogusunda yatum. Onlarla kaldim.

E.K. Genelde kogug sistemi nasildi cezacvinde?

Z.A. Kofusg igtc! Demirlerle aynilmig bir durum yok yani! Zaten binalar da
kagir. Eski bir binay! hapishanc yapmiglar.

E.K. Hapishanc olarak inga cdilmemis yani. ’

Z.A. Hayir, Eski merdivenlcer, her seyiyle eski bir bina. Duvarlarda hep givi;

civilere, cfendim, biberler asili, torbada fasulyc asili, bulgurlar asili... Anado-
lu'da herhangi bir kiler gibi. Herkes yemegini yapiyor, gazocag) var. Yani ye-
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mcek verilmiyor hig.
E.K. Disaridan igeriyc yemck mi alinyor?

Z.A. Alimyor, orada pisiriliyor. Gazocag filan var, onunla idare cdiliyor her
scy.

E.K. Simdi agabcy bugiin benim gordiigiom, Tiirkiye'de birbirlerinden (arkh
syle cczaveleri var. Adalet Bakanhigi da bunu biliyor ve bivyle simiflandinyor
mahkiimlan. Bir normal denilen cezaevleri, bir de 6z¢l cezacvleri; koti ce-
zacvleri yani siirgiin cezacvleri. Burada daha bagtan gardiyanlar, bu insanlan
kagirmamakla goreviendirilmig adamlar, onlara kargt son derecede gaddarca bir
tavir takimyorlar. Daha girer girmcez falakaya yatirmak, gdzini korkutmak
iizcrine kurulu bir anlayisin hilkiim siirdiigi cczacvleri var. Sizin zamanimzda
mescla 44 gibi bir tarihte boyle bir aynm var miydi cezacvleri arasinda?

Z.A. Simdi scnin anlatufin cezacvleri bana tamamen yabanci. Sizinkinde
oldugu gibi bir giddet, bir katliami andirir bir cziyct bizde yoktu. Yalmz An-
kara'ya gittifimiz zaman durum biraz farkliydi. Ankara Cezacvi'ndc 65
kigiydik. O da cczacvi olark inga cdilmemig bir bina degildi. $imdy duruyor
mu, hila kullanthyor mu bilmem. Riizgarlt Sokagin oralarda bir yerde. Anka-
ra su bakimdan farkltydi. Orada birbirinden ¢ok kalin duvarlarla aynlmig
hiicreler vardi. Bizi orada tek tek hiicrelere koydular, fsie bdyle bildiginiz bir
koridor boyunca siralanmig, demir kapili hiicreler. Bunlar Mahmut Esat Boz-
kurt zamaninda olmug. §imdi adama yiiklemeyclim bunun sorumlulugunu,
ama bu uygulamaya onun zamantnda gegilmig. Bu hiicrelere cn agir cezahlar
konurmug; iflah olmayacaklar filan. O da bir cczalandirma yani. Bizi de igte
buralara ycrlestirdiler. Ama o demir kapilanin Gistiimiizc filan kilitlenmesi sdz
konusu degildi. Giinboyunca serbesige ¢ikilabiliyordu yani. "Ahmet, sen ner-
cye gittin? Mchmet nereye gittin?" boyle bir sey yoktu, Biz istedigimiz gibi
dolagabiliyor, istedigimizic konusuyor, istcdigimizi anlatabili-yorduk. Mecsc-
la, bizim zamanimizda Alman casuslart vardi bizlerle birlikte kalan. Bunlar
bizc gelirlerdi yahut biz onlara giderdik. O kadar serbesttik ki, hiicrelerimizde
her geyimiz, biitiin kitaplarimiz sere scrpe ortada dururdu. Bir giin bir ncdenle
—simdi hatirlamiyorum— baskin yapular. Her geyi didik didik aradilar,
siltclerin iglerine varastya. Erler postallaniyla yataklanimizin dstiine gikular.
Tabii bu arada bizim kitaplar da giwi. Daha sonra cczacvi miidiirii geldi; her-
halde o da azar igitmig ya da bir z11git yemig olacak ki bize, "Yahu gocuklar,
siz dc gu kitaplan daha tyi saklasaniz olmaz mi?" demigti. Yani dyle bir ser-
besti, idarcnin bize tamdig dylc bir scrbesti varde.

E.K. Soylc bir seyin biraz daha kurcalanmas: gerckebilir belki. Mescla askeri
cezacvi ile sivil arasinda, askeri mahkeme ile sivil arasinda o dénecm ne gibi



Zihni Anadol 43

farklar vard1? Bana gorc bizim ddncmdc muazzam farklar vardi. Yani sivil
hapishanc ve mahkeme, hani ncredeyse Avrupa'ya gitmigsin gibi geliyordu.
Askeri mahkeme ve askeri hapishancdeyse bayagi mutlak bir disiplin ve
zuliim var. Mescla ben o Haydari Kampi'nda anlaulan geylerin hepsini askeri
cczacvlerinde gordiim; 72'dc gordiim. Daha sonra askcri cezacvleri
manugindan harcketle kurulan d7cl cczaevicrinde dec aym "mentalilc”, aym
igleyig vardi. Ama sivil cczaevleri hep bundan bagigik kaldi. Mcscla 70'dc
Ankara sivil cezacvinde yatum, daha sonra sivil cczacvi olarak Nigde'de, Top-
bagr'nda, Sagmalcilar'da yatuum. Simdi biitiin buralarda, sivilde bagka bir
hayat var, askeri cczacvinde bagka bir hayat, cn basitinden csir kamp: hayati.
Sivillerdckiyse sizin anlatifimiza yaklagiyor. Sizin dediginiz gibi scyler cski
tip cezacvlerinde oluyordu; yani her gcyin kendi halindcligi, kendine gore
diizeni.

Z.A. §imdi biz askcri cczacvilcrinden memnunduk ¢iinkii ii¢ 6fin yemek ve-
riyorlardi kardegim. Sivile gittik mahvolduk; aghk dizboyu 3'cr zeytin, 4 tane
koyli sigarasi, bilemcedin cn kabadayisindan 5 tanc.

1.S. Kendi yemeginizi kendiniz yapmiyor muydunuz?

Z.A. Kendimiz yapiyorduk. Para...? Bakin onu da sdylcycyim gocuklar.
Mart'tan sonra mi diycyim, 65'tcn sonra mi, Tirkiyc'de sol harcket kitle-
sclicsti, cok daha genig yiginlara ulasti. Bu dogru. Ama buradan harcketle
eski TKP'nin bir dar kadro drgiitii oldugu sdyleniyor. Uyclerinin gencllikle
yalnizca aydmlar falan oldufu soylcniyor. Bakin gocuklar, biz 50'lcrdc bdyle
scylerin hi¢ miimkiin olmadif zamanlarda Hillon grevini drgiitledik. Yani
aramizda her tiirden insan vardy, iggiler vardi, fukara Anadolu insanlan vardi.
Hapisc diistiigiimiizdc de eg dost ne gdndcrirsc onunla geginiyorduk, bagka
higbir gelirimiz yoktu. Aileden geliyordu. Ailemiz de zaten fakir bir memur
ailesi. Ne yapacaklar? Geliyordu ama sonunda o da kesilirdi bir zaman. Igginin
nerede parasi olacak? Olmaz. Digarida nc buluyorlarsa onu veriyorlardi. Koyl
sigaralar1, zeytinler onun igin 3'er tane, S'cr lanc. Askeri cczacvi bu bakimdan
cok iyiydi.

Bakin sizc §0yle bir gcy anlatayim. Bir giin Ankara Cczacvi'ndeyiz; gelen gi-
dcnimiz yok. Bayram giinii millet bayramlagmaya geldi, hapishancdcki diger
mahkdmlar yani, siyasi olmayanlar... Nc yapabiliriz. onlara nc verebiliriz,
diyc diigiiniip duruyoruz. Birimizc regel gelmigti; dedi ki, simdi bunu bir
tabaga koyalim, yanma da bir kagik koyalim, herkcs bir kagik alsin yesin.
Adamcagizlar bayramlagmaya gelmisler, sirayla birer kagik aliyorlar. Derken
bir tancsi geldi, kardegim, ¢anagin sonuna kadar ycdi. Yahu geride bagka
adamlar var ama heril agmig. Boyle giinlcrimiz oldu, anlatabiliyor muyum?
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E.K. Pcki agabey, ben simdi size bir gey soracagim. Demin aklima geldi.
ldarc sizin aramiza ispiyon sokmak, sizi 8ylc kontrol ctmek gibi iglerc
kalkigmiyor muydu?

Z.A. Yok yok! fgeri girdikicn sonra boyle bir ey yok.
E.K. Difcer mahkimlann arasinda var miyds boyle ispiyon schekeleri?

Z.A. Bclki. Esrar mesrar gckmesinler diyc olabilir. Kumar oynatilirds, bil-
mcm ne yaprlirdi. ldarenin herhalde kumarda bir pay: vards, bir scyler
yapiyordu.

E.K. Pcki isyan oluyor muydu?
Z.A. Isyan da olmadi. Kabadayilar vardi ama mescla.

E.K. Pcki cczacvi idarcsi kendi iktidanni bu kabadayilarla paylagan bir gizgi
izliyor muydu? Mescla ben kendi gozlemimi sdyleyeyim. Nigde'de gordiim.
tste orada cczacvi idaresi kendi iktidarimi iki grup mahkdmla paylagir. Biri,
"babalar" dencn cinsten adamlar; biri dc yerli mahkGmlar, yani o yoreden
olanlar. Istc bu gruplara dayanarak kontrol cder mahkiimlar, gcker gevirir. O
zaman bdylc bir ey var miydi?

Z.A. Simdi cfendim daha ziyade baggardiyanlarla oluyordu bu is. Mescla bir
tanc katili kogus agas) yapiyorlardi. Kuman filan bu oynatiyor, para toplu-
yordu.Hcrhalde baggardiyana da bir miktar veriyor ama bunu biz grmilyoruz.
Bizim gittigimiz Ankara Hapishancsi bayag muntazam bir hapishanc idi.
Bagka ¢csitli yerlerde de yatum, kendim rastlamadim ama kabadayilar arasinda
boyle dldiirme olaylar1 gibi seyler de olmus. Bizi hepsi gok scvdifi igin
bdylc seylere rastlamazdik, dogru konugmak lazim.

E.K. Bir dc siyle bir ey konugsak. Ben iki kugakla birliktc hapiste yatum.
Onlann dcvamini, daha sonra ne yapuklarimi da biliyorum. Birincisi igtc bi-
zim Dev-Geng kugagr; bir de igte 12 Eylil 6ncesi donem ve gene sonra insan-
larin hapishancden gikmaya baglamasi. Bence gdyle bir gey oldu. Rakamlan
kafadan atiyorum ama birinci ddnemde devrimei harcketin bin adam vardiysa,
bir sonraki ddneme bunlarin yirmisi akuarildi, gerisi politikayr birakt1. 12 Ey-
ltil'den sonra da asafi yukan bdyle oldu. Bir milyon kigi vardiysa, gimdi bun-
larin 20 bini devam ediyor; yani durum bunu goésteriyor, hatta helki daha da

az. Sizin dénemde cezacvine girmckle gitkmak arasinda fire ne kadar oluyordu?

Z.A, Simdi misal vercyim. 44't¢ girdik biz TKP davasindan. Biz igerdcyken
Tiirkiyc Emckgi Partisi kuruldu. Bir ogumuz beraat ctti; alti ay iginde gikti.
Biiyiik bir kismimiz girdi partiyc, devam cuti; gerisi pasif kaldi. Gergek
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konusalim ¢ocuklar; bu liderin tutumuna bagh oluyor. Faktdr degil diyecek-
sin gimdi bana ama ¢ok dnemli.

E.K. Yoo flakidr oldufunu disiiniyorum ama tck faktér olduSunu
diiginmiiyorum.

Z.A. Cok dnemli. Resat Fuat'la beraber yaup giktiklan sonra Tiirkiye Emckgi
Partisi'ne giren, orada mahkaim olan, o kapatldiktan sonra tckrar 51°dc girip
51'de mahkdm olan arkadaglanmiz var. Yani ii¢ devre st iisttc girmig arka-
daglanmiz...§imdi kimscyi itham ctmek istemem ama lider konumunda olup
da kogusta kurdugumuz "komuna"ya bilc kaulmayan, herkes ck olsun diyen
arkadaglanimiz oldu. Ama Regat Fuat bambagkaydi. Liderimiz oldugu gibi
agcimiz da oydu.

1.S. Simdi clendim isterseniz tckrar kapatlma mesclesine geri ddnclim.
Gozaltina alimma da bir kapatlma bigimi. Simdi iki tanc kapatilma bigimi
ortaya gikiyor. Sizin kitabiniz da, daha hemen baginda, bir gézalundan kurtul-
manin rahatligiyla bashyordu. Bu nasil bir sey? Aradaki fark nc? Omegin siz
nc kadar kaldiniz gézalunda?

Z.A. Vallahi i ay kalan var, alt ay kalan da vardr.
1.S. Kanuni siirc nc kadardi?

Z.A. Kanunu kim dinler, kimse dinlemiyordu. Hem zaten kanunu bilen mi
vardi o zamanlar!?

E.K. Pcki, agabey, cmniycticki sorgu sirasinda, iskenceye yeliendikleri, yani
iskenceye gegtikleri zaman amaglan bilgi clde etmekle mi sinirhydr yoksa
seni tahrip ctmcek, korkutmak, yildirmak mi istivorlardi? Bunu sundan étiirii
soruyorum: Benim gozlemim, 12 Mart déncminde sorguya ¢ekildigimizde,
ilk dcfa bu kontrgerilla hikdyceleri ortaya ¢ikuginda bile, adam sana sordufu
sorunun ccvabini aldigna kani oldugunda ya da igte bilgi agisindan yamlacak
olan scyleri yapuginda, bilgiyi aldiginda ya da alamadifinda, kiit diye kesiyor-
du iskenceyi. Fakat bu, 12 Eyliil'den sonra sadece bununla sinirli kalmads. 12
Eyliil'den sonra ben sorgu ya da igkence gdrmedim, bévyle bir durum olmadi.
Ama gelenlerden 6grendigim, aruk bilgiyi aldiktan sonra da durmuyorlar,
Tamam igte 90 giinliik siiren var, 90 giiniin igcrsinde dyle hir muameleden
gegiriyor ki seni, bunun adi disaniya posa ¢ ikartmaktir, Burada bagka bir stra-
icji var, zoru kullanitken, iskenceyi kullamirken. Oysa bir énccki donemde
oldiirdiigiind dldiiriiyor, kalan kahyor, kalandan soracagim soruyor, ondan
sonra bitiyor, yani scoinle alakasimi kesiyor. O zaman nasildh? Bdyle bir me-
kanizmadan stzcdcbilir miyiz?

Z.A. Simdi benim izledigime gére, 12 Eylil'den sonra bir imha siyascti
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geligti. Imha, yalmizca bilgi alma meselesi degil; adamun kendisini yoketme,
onun kafasindaki fikri yoketmck igin adamin kendisini yoketme mesclesi.
Bizde dyle dcgildi. Tabii yine kendim igin soylilyorum. Ciinkii degisik uygu-
lamalar oldu. Ama genecllikle bilgi alinir, adam da bilgiyi alincaya kadar
doverdi. Bilgiyi aldikian sonra da, yapabildigi kadar, iki ay, ii¢ ay, beg ay her
neyse hiicrede tutards. Bilirsiniz bu hiicrelere tabutluk denirdi. Ama oralarda
bile gene evden gelen yemekleri verirlerdi. Yani imha siyaseti yoktu. Oyle
olsaydi, yani imha siyascti olsaydi, gsimdiki gibi, yani Diyarbakir'da filan
oldugu gibi hapishancde de devam ettirilirdi miidiiriycttc yapilan o igkence.
Biz hapishancye geldigimizde orada ig biterdi.

1.S. Dayak yerken goziiniiz bagli oluyor muydu? Gbz baglama uygulamasi nc
zaman baglad: acaba?

Z.A. Gbzbaf yoktu.
1.S. Iskence yapani gorityordunuz!?

Z.A. Gorityorduk. ki iig-kisi oluyorlardi. Cok biyiik iskenccler cdiyor,
dbviiyorlard: ama bugiinkii gibi askilar (ilan yoktu. Mescla "bak scn gunlan

sunlart sdylemigsin” derlerdi. Reddedince, bir gey stylemcyince yatirin fala-
kaya dcrlerdi. Yani illa kabul cutirccek sana. Sik sik yiizlegtirmeler yaparlardi.
Mescla ben sdylemigim, scnin adint vermigim; sen biliyorsun bunu, bana ha-
karct cdiyorsun orada, nc zaman bunlar séyledim, nc zaman nerede gérdiim
diyc bagirip ¢agiriyorsun. O zaman igte, yaurin ikisini birden dayaga diyc
baginyorlar. Yani giftc falaka... Anlatabiliyorum degil mi? Ama bir daha
styliiyorum ¢ocuklar, imha siyascti, kitlc olarak yok etmec meselesi yok.
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Nurdan Giirhilek: Gozalu ile hapishanc arasindaki farktan baghyalm istersen,
Buna bagh olarak, gizalindan hapishancye gegigte yaganan rahatlama 80 son-
rast i¢in ne Blgiide gegerli? Ya da, 12 Eyliil'den sonra nygulanan politikalarin
gtzalt ile hapis arasindaki farkr azaltp hapsin kendisini bir gozaltina
cevirdiinden stz cdehilir miyiz?

Elif Tolon: Subcye, gizaltina girildigi zaman, sorgu ve iskence giinleri bir an
once bitsin de hapishancye gidilsin istenir. Sivil hapishanclerse askerilere
gore tabii daha rahattir. 71 dédnemi icin gdzalti-hapishane farkr daha ¢ok
gegerli; 80 icin ayni geyi styleyemivoruz. Hele, Diyarbakir Hapishanesi gok
farkh, Burda subc ile hapishanc tamamen i¢ ige, zaten binalan da yan yanadir,
Genellikle, insanlarin hapishancden subeye gdzaltina giwruimeleri ghyle
olur: Siz arkadagimizi vermcek istemezsiniz, barikat kurarsiniz, doviigiirstiniiz,
onlar zorla ahr gitirirler. Zordur, Diyarbakir'da ise, insan ne zaman géz
altinda, ne zaman hapishancde bu hi¢ belli degil. Ve baska yerlerde,
giizetimden hapishancye geligte bir lglide yasanan rahatlama, orada stz konu-
su degil. Onun igin Diyarbakir't dzc! olarak cle almak gerckiyor, ¢iinkii 71'de
de Diyarbakir, ya da Diyarbakir merkezli Giineydogu bilgesi ¢ok ozcl bir du-
rumda, ¢ok baskili ve ¢ok farkli; malum nedenlerden dwiru, orada Kiirtlere
karg1 dzcl yontemler uygulandig icin,

N.G.- Scn nc zaman, hangi hapishanclerde yatmigtin?

E.T.- 71'de Maliepe'de, Sclimive'de ve Sagmaleilar'da, 80'de isc gtyzctimden
sonra dogrudan Metris'e gittik ve sonuna kadar orada kaldik,

N.G.- Géizalu ile hapis arasindaki aynma donersek, bu bakimdan 71 ve 80
donemlering kargilagtirabilir misin?

E.T.- Tabii 80 sonrasinda biiyiik hir degisiklik oldu. Ben yauli okudum ve
71'de hapishancler bizim i¢in yauli okuldan ¢ok farkh degildi. 71'de ¢ar¢abuk
iskence cdildik biz, olaylar ¢ok hizh gelisti, biz dc hizli bir siiregten
gegirildik. Zaten o zaman givzalu siiresi 3 ay degildi, daha azdi. Once Scli-
miyc'ye, daha sonra da Maltepe'ye gittik. Bir bir grup kadindik: Jiilide Aral,
Scgkin Cilizofilu, daha sonra Avra Erhat, Maiilda Gokgeli, Magdi
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Eyiiboglu... Maltepe'ye gittifimizde erkcklerle yan yanaydik. Daha sonra bize
dzcl bir bolim ayirdilar, yukanda, biitin Maliepc'yi, denizi, Adalar
gorebildigimiz bir yer. Orada kitabimiz var, pikabimiz, plaklanmiz var, kedi-
lerimiz var, boyalar, makas, igne, iplik var. 71 hoyleydi. 80'se, biliyorsunuz
askeri hapishancler, gézalunin neredeyse devami haline getirilmek istendi.
Sirast gelmigken sunu soylemck istivorum: Biitiin baskilara ve bazi
doncmlerdeki geri ¢ekilmelere ve yenilgilere ragmen, siyasal tutuklular igin
her zaman bir okul iglevini gordii hapishanc. Bunun 7aten genel olarak bdyle
oldugunu diigiiniiyorum, yoksa bizim dénemimize mahsus birgey degil. Yani
budama, tecrit ctme ve 1slah etme amag larini biz daima tersine ¢evirdik.

tskender Savagir: 71'deki sorgulamalarla ilgili Ertugirul'un (Kiirkgil) sdyledigi
birsey vardi; o donemdcki sorgulamalanin, igkencelerin amaci daha gok bilgi
almaya ydnclikken, daha sonra igkencelerin giderck kirmaya, bilgi almaktan
bagimsiz olarak insanlann kisiligini zcdelemeye donugwigunden sz etmigti...

E.T.- Dogru, haklisin. 71'de bir siirck avi i¢indeydiler. Dolayisiyla hedefledik-
leri ey hemen bilgiyi ecdinmek ve icabint yapmaku. tkinci olarak, dmegin 51
Tevkilau'ndan bu yana ¢ok siirc gegmigti ve siyasal tutuklulan sorgulama
bakimindan, bugiinle karsilagtinldifiinda tecritbesiz sayihirlardi. Dolayisiyla o
zaman onlar i¢in dncmli olan, "olaylann failleri"ni yakalamak ve onlan tu-
tukevine gondermck, belli bagh kigileri yakalayarak harcketi sisndiirmek, zaafa
ugratmakui. 80 donemi, tabii 71°c gore ¢ok daha kitlesel ve aruk politika, kit-
lesel bir vazgegirme, teslim alma politikasidir, Bir de, gene 71 igin, {stanbul
ile Ankara arasindaki farktan s/ ctmek gerekivor, Ankara'da Mamak'a yatan
arkadaglarimiz. bizden farkli olarak goyle bir muamcleyle karsilagmiglardi;
Komutanim diyeccksiniz, siraya duracaksimiz, sayim vereccksiniz, yemek
duasi okuyacaksiniz ya da yemegi sclamlayacaksiniz gibi, yani siz askersiniz
dendi onlara. Demcek ki, "siz askersiniz” mesclesi daha 71'de giindeme
alinmig, yonetmceliklere gegmisg bir politika, ama ancak Mamak'ta, o da
kismen uygulanabildi. Bunda biraz da bizim o zaman orduya bakigimizin rol
oynadifimi didgiiniyorum. O zaman hepimiz Kemalizm'le yan yana, bir
bulagiklik iginde oldugumuz igin, "yarbayim”, "albayim” ya da "komutanim”
demck bize hig de asagilayici birgey, bir zul olarak gériinmiiyordu.
Styleyiveriyorduk ve bunun da getirdigi bir yumusaklikla, o ¢ikarulan
yonctmelik tam olarak uygulanmadi. Istanbul'da isc, Maltepe, Mamak'tan gok
farklt, wbii Diyarbakir'dan da ok farkliyd.

1.S.- Benim merak cttigim scylerden biri, sorgu ve iskence sirasinda gozbagi
kullamilmasinin Tiirkiyc'de ne zamandan itibaren bagladigs. Sizi, dzcl ckipler
mi sorgulamig?

E.T.- Birinci gube zaten 6zcldir, biliyorsun. Fakat 71'de, 80'deki gibi her parti
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veya brgiitlenme igin dzcl olarak goreviendirilen ckipler heniiz yoktu. 80'de
biz gozaltina ahndigimizda bizi sorgulayan 6z¢l ckip TDKP hakkinda, temel
yaklagimlarimiz. hakkinda ctrafli bir bilgiye sahip goriiniiyordu. Hatta sorgu-
lama sirasinda, hatrhyorum, bu kadar ¢ok yayim izlemckten dtiirii zor-
landiklarnim soylemiglerdi. 71°de bu tiir é7¢l ckipler yoktu ama mescla Ma-
danoglu davasi igin Erenkoy'deki ckip dz¢l bir ckip gibi goriiniiyor. 71'de
iskenee usulleri de bugiinki kadar ¢egitlenmiyg degildi. Odaya girdiginizde bir
dizi sopa goriiyorsunuz, kalindan inceye, kizicik sopasina dogru siralanmas...

1.S.- Gozitniiz bagh degil miydi?

E.T.- Hayir, ben 71'de Sansaryan'da falakaya yatgimda gzlerim agiku, bunu
nasil agiklayabiliriz bilmiyorum, ¢ok rahattilar, benim kalbimdcki bir sorun-
dan 6tiirii bir doktor geldi, ne kadar dayanabilecegime bakmak igin, gozlerim
hep agiki, ben biitiin bu insanlan tamiyorum, Evet, bunu daha dncc hig
ditgiinmemigtim, gergekien goziimiiz bagh degildi.

N.G.- Gozbag uygulamasi nc zaman bagladi?

E.T.- 70 doncminin sonlarinda giren arkadaglanimizin yu meghur Erenkdy'deki
kigke, konu-gerillaya gowrulen arkadaglanin artik govleri baglamyordu.

I.S.- Bu adamlann psikolojik igkence denen seyi uygulama, elde ettikleri psi-
kolojik bilgiden yarartanma, o bilgiyi gozalu sirasinda kullanma yctenckleri
ne? Orncigin, hangi bilgilere dzcllikle bagvuruyorlardi?

E.T.- Tabii klasik biitiin yontemleri uyguluyorlardi. Yumusaklik ve sertligi
yan yana kullamyorlar. Daha oncc cdinilmig bilgilere dayanarak sizi
biitiinityle ¢okerimeye ¢aligiyorlar. Yagadiklanima ve dinlediklerime bakarak
cn ¢ok kullanilan psikolojik yipratma yonteminin yu oldugunu
styleyebilirim: Sizi drgiitlenmenin ¢okuigiine inandirmaya galigirlar, sorum-
lu kademedckilerin, hayranhik duvulan onde gelen kigilerin veyahut
yakinlanimizin konugtugu séylenir. Inanca, insani sicaklia, dayanigmaya,
giivene ve dostluga vururlar, Biititn bu degerleri yitirmemig olan bir iilkede
kendileri bakimindan isabetli bir segim. Tabii buna hem Tiirkiyc'deki hem
diinyadaki sosyalist gii¢lerin ve iilkelerin zayifladiklanini ckleyerck. Kaybetti-
niz, derler kisacasi. Sosyalizm dlkiisiiniin ¢ikign yoktur. "Zayil™1 belirtince ta-
bii kim "giigli"ymiig onu da sdylemck gerckiyor. Soyle denir: "Evet, siz bir
ycraltl tegkilatusimz, gimdi bildiklerimiz diyclim bunun yiizde besi, ya da
yiizdc yirmisi olsun, ama cmin olun ki biz dc gok giigli bir tcgkilauz ve biz
bu isi bitirccegiz.” 80'dcaruk iy ciddiydi; bir kargi-tegkilatla kargi kargiya gel-
dik.

I.S.- Biitiin bu stz euigimiz gozctim iginde, gozetleyenlerle gozctienenler
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tam olarak kopuyor mu, yani gozctlencnler biliin loplumsal megruiyetini
kaybetmig, figlenmig bir "kara koyun™ durumunda mi, bu duygu var m1?

E.T.- Hayir. $8yle bir 8rnck vermek istiyorum. Biz toplu yakalandifimiz za-
man bunu onlar biiyiik bir bagari saydilar. Ciinkii drgiitiin ydnetim kadcmesi-
ni cle gegirdiklerini diigiiniiyorlardi. Ve Sube'de, o zamana kadar kul-
lanilmayan bir boliimii agarak, her birimizi tek kigilik dzcl hiicrelere
koydular. Ozcl ndbetgilcrimiz vardi. Bize gelen nobetgilerden bazilan, gégmen
biirosundan gelmeydi. Iglerinden biri Naksibendiydi, biri musiki cemiyetle-
rindec mizik tahsil ctmig, miizifc ¢ok merakli biriydi. Biz onlarla
konusabildik. Arkadas olabildik. Ug ay kadar sonra subcden mahkcmeye
gotiriiliirken, bu kigiler 6zcl ckibimizin oniinde bize sarildilar, tespih vs. gibi
hediyeler verdiler, hapishancde bizi ziyaret cdeccklerini s@ylediler ve tabii
biitiin bunlan baz gcyleri gozc alarak yaptilar.

1.S.- Kogustaki hayat bakimindan, konustugumuz iki déncm birbirinden nasil
ayngiyor?

E.T.- Birinci ddnemdcki esas amag, sizi oraya kapatmak, tecrit ctmek ve bu
yolla harcketi séndiirmekti. Bunun diginda, her kitabi okuyabilirsiniz, mah-
keme karanyla yasaklanmig olmadif siircce. Birgok imkénlarimiz vardi; iste-
digimiz zaman havalandirmaya gikabilirdik, her tiirlii yiyecek girebilirdi igeri
vs... 71 igin bir dc sunu belirtmek gerckiyor; o zaman,. biitiin diinyadaki dal-
gayla da baglanuli olarak, Tiirkiyc'de de devrimciler, halk larafindan, aydinlar
tarafindan bliyiik bir sempaltiyle kargilamyordu. Diyclim Maltepe'dcki albay-
lar, yarbaylar bir bakiyorlar Yasar Kemal, Oguz Aral ya da Alian Erbulak zi-
yaretimize gelmis ve ziyarctlerin ardi arkasi kesilmiyor. Biitiin bunlar cezaevi
yOnctimini ctkiliyor. Ankara'da da Deniz'lerin ayn bir sayginhi var, en
yliksck komutan onlarin ziyarctinc gcliyor, onlar sayim vermiyorlar, cczacvi
miidliriindl yataklarinda karsiliyorlar vs. 71 igin sizi oraya kapatmig olma-
lanndan, tecritten stz cdebiliriz. Yani 8'lcrdcki durumla karsilaguirilamaz.

1.S.- Ben daha gok hapishanedeki ig iligkileri merak ctmigtim.

E.T.- 71'dc dc gruplar ayrilmigti. Ama kadinlar bakimindan anlatacak olur-
sam, bu gruplar igindc olmayan ¢ok insan vardi. 80'c gcldigimizdeyse gruplar
gok kemiklesmiglerdi, kendi aralarindaki ayriliklar ve hatta dligmanliklar
artmigti. Bu yiizden de igerde nasil bir scy ortaya gikacag merak konusuydu,
insan bu bakimdan tedirginlikle giriyor igeri. Omegin, o zaman kadar
TKP'lilerc kargi gok sertsin ve simdi igeride onlarla yan yanasin. Erkckler
bakimindan durum biz kadinlara gre biraz daha farkh gelist. Onlar aynhklan
¢ok daha fazla korudular; bu biraz. da onlann ayn ycrde kalmamalanndan kay-
naklamyordu. Cok biiyiik gruplar halinde hapse girdiklcrinden, bir grup bir
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koBusta, bir bagkas! bagka koBusta kahyor. Fakat biz, sayica az oldufumuz
i¢in biraradaydik ve oradaki dircnigi birlikie drgiitlemck zorundaydik. Onun
icin kadinlar, birarada olmalari ve baski alunda birbirleriyle ya-
kinlagmalarindan dolayi, birlikic davranabilen, birlikte ddviigen, biitiin bu
siircg i¢inde birbirine yakinlagan bir grup olusturdular vc nihayet bu
yakinlagmayi kismen digariya tagtyabildiler.

I.S.- Cok cahilanc bir soru sorayim. Koguslarda kag kigi vardi?

E.T.- Kadin kogusglar daha kalabalikt. Saymmizin 35'i, hdtta 40" buldufu
olurdu, ama 20 civarnt normaldir. Erkck koguglan Metris'tc ortalama 16
kisilikti. Bu yiizden crkcklerin ortaklaga harcket ctmeleri daha giig olabiliyor.
Kadinlarsa grup fark: gtzctmeksizin topluca kararlar alabildiler, crkeklere
mildahalc ctmeye ¢ahgular, "hayir, bu is bdyle olmasin, bizim diiglincemiz
sudur” diye bir gok konuda israr cttigimizi hatirhyorum,

N.G.- Hazr, kadin mahkiim olmanin farkhiliim konusurken, sunu sorabilir
miyim? Hapishanc midirinden crine, uzman psikologuna kadar crkeklerin
islctigi bir mckanizma iginde bir kadin olarak kapatilmig olmanin farklthg
nasil birgey, ya da bu bdyle yaganip boyle dile getirilebiliyor mu? Ya da bu-
nun 6n plana ¢ikugi durumlar oldu mu?

E.T.- Simdi buradan, gézalu ve cczaevinde kadin olmakhfimizdan 6tiirii ma-
ruz. kaldigimiz baskilan dile getirebiliriz aruk. Yasadifimiz ddnemde ise 71
icin vc 80 Metris i¢in sdylcyebilirim, fecminizmi hi¢ bilmiyorduk biz.
Bakigimiz tamamcn sintfsald.

1.S.- §imdi, 6ylc sdylediginde sanki bu scfer de bugiiniin kadinlik tarifini
mutlaklagursyormugsun gibi geliyor. Elbette o giin kadinhik meselesine dyle,
yani bugiin bakildif gibi bakmiyordunuz. Ama yinc de biitiin olan1 biteni bir
kadin olarak yagiyordunuz. Simdi, bugiin buradan baktiginda, hapishaneyi bir
kadin olarak yasiyor olmanmin o giin ne anlama geldigi hakkinda birsey
sbylcycbilir misin?

E.T.- Mutlaklagtirmak mi? Qyle mi goriliyorsun? Sovyetler ve Cin'deki parti
kongre ve konferanslarini tclevizyonda izlerken, dizi dizi erkek resimleri

kargisinda dchgcte diisiilyorum ben. Sosyalizmin teorisinin bu ok eski, ¢ok
koklli egemenlik sistemi; cinsiyetgi sistem konusunda bizi bir kbrlesme
iginde tuttugu agik degil mi? Oyleyse ncden qubugu bu tarafa biik-
meyecckmigiz? Sonra ycniden bu konuda konugmak iizere soruya dénersem,
kadin olarak gdzalum vc hapishaneyi yagamak da iste sudur: Bir kere ne diye
kadin igleri dururken, iistclik dnemli bir erkek isine, siyasete bulagiyorsundur.
Sonra dzcl hayaun didiklenerck agagilanirsin. "Scni ayarticit”. Gdzaltinda
sarkinuhik siradandir, tecaviiz ise goriilmez degil. Dahasi anncniz, sizden haber
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alabilmck igin 1.§ubc muaurune giderse mescla, olur ama bir dpiise de nza
gostermesi gerckiyordur... Ote yandan cezacvinde ve mahkemede rabitali hare-
ket etmek, rabitah giyinmek clzemdir. Zinhar yiiksck scsle giilinmez, mescla
gz boyanmaz, papara hazirdir. Sonra kiginginiz ve cinsiyctimz sitimerck kor-
unursunuz; "bacimz olur" Vcyahut rizamz hilafina "yengeniz olur” vb...

Iskender, kadin olarak gdzaltini, hapishancyi yagamak da kibarca ve kisaca bu-
dur.

N.G.- Kadinlarin gardiyanlari hep kadin miydi, crkek gardiyanlar da var
miydi?

E.T.- 71'dc gardiyanlar kadindi, sonradan crkck gardiyanlar da oldu. 80'de Mct-
ris'tc kadn polisler vardi,

1.S.- Kadin gardiyanlarla, demin Nurdan'in sozunu cttigi tiamamen crkcklerin
yoncttigi bir yerde tutuklu olmak bakimindan, onlarla ayn bir bag kuruldugu,
ya da crkck gardiyanlardan sizc kargi bir talep geldigi oluyor muydu?

E.T.- Hayir. Ama, sivil-cczacvlerinde uzun siireler kalinmigsa, kadin gardiy-
anlarla yakm iligkiler igine giniebildigim biliyorum. Erkck gardiyanlarin bize
nasil baknhigina gelince, biz 71'de diinyayt degistirme diigiincesiyle o kadar
megguldiik ve o kadar buna tutkuyla baghydik ki. hagka seyleri farkedemiyor-
duk belki de. Omegin, Sagmalcilar'da gok agir bir spor yapiyorduk; Japon
sporu filan derken biz igi iyice geligtirdik ve bashayagi askeri cgitime benze-
yen bir spor yapmaya bagladik; yerlerde siiriiniiyoruz, birbinmizi kaldinp
atiyoruz... Bir siirc sonra baktik ki ¢atida jandarmalar biz scyrediyor. Biz o
zaman "vay canina, bunlar simdi bizden amma korkacak" diyc diliindik; bizi
kadin olarak izlediklerini hi¢ dilgiinmedik dogrusu. Tuhafltur, gergekien de bir
siirc sonra gardiyanlar arasinda, kizlarin mithig cgitim yaptiklan, isyan
¢ikarsa ¢ok dikkatli olmak gercktigi soylentileri yayihvermigi.

N.G.- Daha 8nce hapishancnin okul iglevini gordigiini, oradaki tecrit ve
1slah girigimlcrinin tersine ¢evrildigini soylemigtin, Su "islah™ kavram
iizcrinde biraz durabilir miyiz? Orncgin, Foucault bizim bu sayida
yayimlayacagimiz yazisinda, Batida hapishanclerin, csas olarak mahkamlar
tslah ctmeye yoncelik, bagindan itibarcn bunu wsarlayan, mahkamlar olduk-
larindan bagka birgcyc, yararh hircylere déniistirmeyce ¢aligan kurumlar olarak
dogup geliguigini soyliiyor. Dolayisiyla, cn azindan 19, yiizyilda Avrupa'da,
hapishancnin yalnizca tzgiirliikkicn menctmeye degil, kapsamli bir 1slah mek-
anizmasina dayandifindan s6z ctmck miimkiin. Benim tartigmak istedigim,
bu mckanizmamin Tiirkiye'de nc kadar gegerli oldugu ya da herhangi bir
sckilde gegerli olup olmadigi. 12 Mart sonrasinda olsun, 12 Eyliil sonrasinda
olsun, Tiirkiyc'de hapishanc yonctiminin mahkimlan islah ctme gibi bir wa-
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saris1 ya da girigimi oldugundan sdz edebilir miyiz? Yoksa, buradaki amag,
daha gok, tchlikeyi bertaraf ctmek, ya da yok ctmck olarak mi tanimlanabilir?

E.T.- 70'ler igin asil amacin, sosyalistlerin idcolojik ve siyasal ctkinligini
kirmak, drgiitlcnmeleri dagitmak oldugunu séylcyebiliriz saniyorum, Fakat
B0'lcrdc amaglanan, artik yalmizea sizi budama ve tecrit degil, asil kitleselligi
igindc sosyalistleri son derece agir baskilar altinda "yoldan ¢evirmckti”. 80'de
devlet biitiin araglan kullanarak, yani 8ldiirme, sakat birakma, siirckli dayak,
surckli asagilama, siirckli gozalti, pismanlik yasasi, sencler siiren kitap, ga-
zcte, mektup ve gorilg yasaklan vb. ilc devrimcileri, sosyalistleri tamamen
teslim almak amacini giittii. Bence, zamanla anlatihp yazildikga ortaya
¢ikacak, bagta Diyarbakir, Mamak ve bazi doncmler Metris'tc yasananlar
pekcok dmegini okudugumuz Hitler ddnemi vahgetinden farksizdir. Bu islah
m1? Nurdan bilmiyorum, Foucault buna islah mi diycccktir?

N.G.- Diycbilcccgini sanmiyorum. Ciinkii Foucault'nun anlatuklaryla
Tiirkiyc'dc yagananlar arasinda, hem hapishanc yonctiminin politikasi, hem de
mahkamlann kimligi bakimindan oldukga dnemli farklar var. Bununla ilgili
olarak sunu sormak istiyorum: Tiirkiyc'de hapishanclerle ilgili en sik
sOylenen sdzlerden biri, hapishancnin insanin sahsiyctini yok ctmeyi
amagladigi, bircy olma hakki tanimadii yolunda. Oysa Bau'da, drnefin
19.yiizyilda Avrupa'da yasanan tiirden bir "islah™, mahkamlarin 8nccliklc bir
"bircy" haline getinlmelcrine dayamyor. Acaba burada yalmzca bir kavramsal-
lagirma farki mi1 sz konusu, yoksa Bau ve Tiirkiye hapishancleni ve toplum-
lan arasindaki éncmli bir farkhiliktan mi s6z ctmcliyiz.

E.T.- 80'de bizden, inangla bagh oldufumuz biitiin dcgerleri ayaklar aluina al-
mamiz istendi. Sistemli zorun amaci buydu. Yani "Kahrolsun sosyalizm",
"cmrct komutanim”, itiraf ve cleverme. Fakat tabii, hangi gruptan olursan ol,
hayir yahut cvet diyecek olan sen kendinsin. iskence ve dayak kargisinda,
aghk grevinde, psikolojik yipratmalarda ve her tirli imkdnsizlik kargisinda ve
sonra kogustaki kollcktif yasamda ortaya koydufun tutum da nihayet senin
kendi kigiscl tutumundur. Oyle isc bu kisiligi zedcleme ve yoketme politi-
kasinin tersten, hepimize kendi kigiligimizi gelisgtirme imkdni verdigini
stylemck yanlig olmaz samyorum. Fakat bu herhalde Foucault'nun hapisha-
nclerinde uygulanandan farkl: bir yontem.

N.G.- Evct. Herseyden Once, Baudaki hapishanclcrin muhataplanyla
Tiirkiyc'deki hapishanclcrin muhataplan ¢ok farkl. 18. ve 19.yiizyilda
Baudaki hapishancler son derece "amorf™ denilcbilecck bir kitleyi 1slah cimeye
cahigiyor. Tirkiyc'de isc "amor{" ya da "sckilsiz" bir kitle degil, daha gok
teskilat Giycleriyle kargi karsiya hapishancler. Bau'nin da kendi "terdrist"lerine
karyt izledigi siyasct de 1slah dcgil saninim...
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1.S.- Evet, Almanlar da hi¢bir zaman Beider Mcinhoffu 1slah etmedi, imha et-
meye ¢ahisu... Tiirkiye'deki durumla ilgili olarak belki gu stylenebilir: Adalet
Bakanhig aslinda 1slah cimeyi ister, ama hapishanc ydnetlimi de olay giksin
istemez. Omegin, adi mahkdma csranini, siyasi mahkéima kitabim verclim, o
zaman bunlar olay gikartmaz. Byle bir seyden, yani cczacvi ydnetiminin de
aslinda mahkimlarla bir hayat tarzi kurmaya tcgne oldugundan sdz cdilebilir
mi?

E.T.- Evet, bu tiir Smeklere de rastliyoruz. Ama 80'lerde gok sistemli bir
baski stz konusu. Artik cczaevi ybnelimi, onlarin yardimeslari, cezacvi psi-
kologlan, gérevli yiizbagilar, hepsi son derece bilingli olarak scgilerck oralara
gonderilmig kigiler. Hatta erler bile dyle, belli yerlerden, megin Yozgat'tan,
scgilmig ve yetistirilmig kigilerdi. Biz Mectris'ic bizzat erlerin, bazi insanlan
tespit cttiklerini, ailelerinin adreslerini aldiklaring, kendi tegkilatlan igin bilgi
topladiklanini farkettik.

1.S.- Baglangigta bu konu iizerinde dugunurken, kendimize sordugumuz soru-
lardan biri, Tiirkiye'nin 80'lerden itibaren Batiya benzemeye baglayip bag-
lamadifiydi. Bence, simdiye kadarki konugmalardan yola ¢ikarak hapishane
blgeginde benzemedifini sdylemek miimkiin. Ciinki burada islahtan degil,
imha siyasetinden stz ctmck daha doBru goriiniiyor. Ama disiplin mckaniz-
masinin topluma yayilmasi agisindan —muhtarlardan yararlanma, giivenlik
sorusturmalan, pasaport verip vermemeler, fliglemeler vs.— ya da toplumun
daha disiplinc kilinmas: agisindan giderck batiya bir benzeme var saninm.

E.T.- Evet, biz belki de 71 gibi diisiindiigiimiz igin istihbarat mckanizmasint
pek ciddiyc almadik. Yakalandifimizda bize sunu stylediler, “su anda
teskilaunizin dokuz 6nemli noktasina girmig bulunuyoruz.” Bunun dogru
olup olmadig bir yana, ¢ok uzaktan ¢ekilmig bir gok fotograf ve bilgi vard:
cllerinde. Bu bakimdan biz, ac1 ama birgok dersler gikarabilecegimiz bir
tecriibe yagadik. Teknik agidan da bizim sandigimizdan gok daha donamimlilar,
Bu agidan Batr'ya giderck benzedigimizi diigiiniiyorum,

1.S.- Biraz dnce psikologlardan stz cttin, bunlarin nasil bir iglevi var?

E.T.- Bu adamlar 80'lerde anketler yapular, biz bunlara katilmadik. Siyasi
kimliklerini korumalanna ragmen, yonctimle iyi geginmek istcyen bagimsiz
kogusglarda grup terapisi gibi ¢aligmalar yaptlar, Tabii, bizimle de iligki kur-
mak istiyorlardi, ama bu bizim reddettifimiz bir iligkiydi.

N.G.- 80'lerde, bu psikologlar disinda, mahkiimlar iizerinc arasurma ya da an-
ket yapan uzman kimliginde kigiler var miydi? Bunu sununla baglantil: ola-
rak soruyorum. Ug dort yil dnce Nokta dergisinde, Istanbul'da "Cezacvindeki
Terdristlerin Rchabilitasyonu Sempozyumu” diye kapali bir toplantimin
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yapildig1 haberi yer almisu. Adalet Bakanhfi'min yénetiminde ¢esitli Ameri-
kal "terdrist” uzmanlari, doklor ve psikiyatristlerin, Turhan liil'in, Ayhan
Songar'in vs. kalldi§s, bazi 1slah ve tedavi tekniklerinin, drnegin kangtir-
bariguir politikalarinin stz konusu cdildigi bir loplanu. Hapishanede bu tiir
bir projcyc yonclik bir aragirma oldu mu, ya da bu tartigilan politikalann
sonuglar ne oldu?

E.T.- Benim anlatuklanm da santyorum biitiin bunlarin 6n ¢aligmas: nite-
liginde.

1.S.- Pcki, bu psikologlarla muhatap olmama karari nasil alind1?

E.T.- Ybnctim size birgok ey sunuyor, psikologlarini, kiitiiphanesini; size
boya, marangoz alctleri vs. de veriyor. Ama biitiin bunlar, sizin teslim ol-
maniza yBnclik. Dolayistyla siz "hayir” dediginizde, bltlin baglan ko-
partyorsunuz.

t.S.- O zaman psikologlar, biitiin bunlar arasinda bir imkan olarak
algilamyor.

E.T.- Ama tabii onlarin, Nurdan'in s6ziinii ettigi tiirden 1slah metotlarim
geligtirmek, bizlerin kigiliklerini daha dctayh olarak bilmek gibi bir amaglan
var, Bir ara, ybnetimin biraz yumusadi bir ddnemde, biz ¢ocuklarimizla agik
gorils istedik, ben de bir dilekge yazdim, bayramda agik gorii§ yapabilmemiz
i¢in. Ciinkii oflum itk defa gbriigc geldiginde, ycre oturup uzun siire protesto
eli. Halas1 benimlc konusmaya zorladiginda, "hayir ben annemi demirlerin
ardinda grmek istemiyorum" diyor. lgic, bunun da eikisiyle, dilekge biraz da
duygulu bir dille yazilmigu. Bir siire sonra cczacvi midiird goriigmek iizere
beni ¢cafirdi. Yaninda yardimcisi, bir de sakalli, clinde piposuyla bir adam
kargiladi beni. Dilekgeden ¢ok duygulandiklanni, kendilerinin de agik goriigten
yana olduklarini filan soylcediler. O zaman, o psikolog da, bir hastanede
caligufim ve burada tutuklularla konugmak istedigini sdyledi, saniyorum
daha sonra grup (crapilerini fiilen yiriiten kigi oydu.

1.S.- fstersen, bir de sunu konusalim; digari gikman nasil birgey? 71 ve 80'i
bu bakimdan da kargilagtirabilir misin?

E.T.- 71'de ¢iktifim zaman, sanki bir durakta otobiisten inmig, bir bagka du-
raktan ycniden biniyormugsum gibi geldi. Herhangi bir kopug yokmug gibi.
Bu tabii 71'in romantiklifi, yaygin kabul gérmemiz, giktifimizda da kabul
gbreccgimizi bilmemizle ilgiliydi. Cikar ¢ikmaz, da hatalarimizi ve ncler yap-
mamiz gerektigini diiginmeye bagladik. Ama 80 daha ¢ok bir muhasebe
ddnemiydi; Tiirkiye ve sosyalizmin sorunlan iizerine diiginme ddncmi. Bir de
sunu sdylemek istiyorum: 71'in bana cagristirdifi sey delilik, 80'deyse
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yalmizca 8liimle karsi kargiyasimz, 71°de hapislere, iskenceye karsi cok
hazarliksizdik. Gergeklik diinyasindan kagig ve kendine baska bir diinya kuru-
vermek bir kurtulug yolu olarak ortaya ¢ikti. Erkckler igin de ¢ok omcgi var,
kadinlar i¢in daha da ¢ok, birgok arkadayimiz deliriverdi. 80'deysc herkes zaten
hapse ya da iskenceyce ¢ok hazirlikliydl. Bu yiizden igeri girildiginde, bagka bir
diinyaya gegigle, delilikle hig¢ kargilagmadik. Kargr'taral ¢ok siddctli bir sal-
dinya gegmis oldugu igin de daima dlimlc kargt kargiya hissctiik kendimizi.

1.S.- Delilik dedin, hapishanc ydnctiminin tepkisi ne oluyordu boyle bir du-
rumla karstlasildiginda?

E.T.- Riz tabii uzun siirc bu konuda onlara bir bilgi vermck istemedik. Kendi-
miz ¢oziimleyehilecegimizi diigiindiik. Gergi bir siire sonra kontrol cdemcz
halc geldik ve zorunlu olarak icdavi olmalan kararina vardik, simdi olsa, gene
ayni karara varabilir miydim, bilmiyorum.

1.S.- Biraz da, hapishancdc kurulan iligkiler, hapishanc arkadaghg iizerine
konusabilir miyiz?

E.T.- Scneler dnce Dostoycvski'nin Oliiler Evimien Andar'imi okudugumda,
¢ok ctkilenmistim. Dostoyevski orada sunu sdyliiyordu: Insam ben ¢iplak o-
larak hapishancde gorebildim. Tutukluluk hayaumdan sonra kitaba ycniden
bakugimda, bagka tiirli digindigimi farkediyorum. Bizim igin, yani bir
grup iginde tutuklu bulunan insanlar igin giplak olarak gériinmck bir bakima
miimkiin, ama ayni zamanda da mimkiin dcgil. Cinkii grup tiyesi, hapisha-
nede kendi arkadaglan bakimindan da gdzctim alundadir, Gergi diganida da grup
kimligiyle davramyorsunuz ama diganida diyclim istenildigi kadar fedakar ol-
masaniz da bunu saklama imkanlan fazladir, Oysa i¢eri girdiginiz anda, en
idcal bigimiyle grup kimliginc uymak durumundasimz, bu tabii ¢ogunlukla
goniilld bir wum. Ciinkii sosyalistsiniz ve miikemmel bir sosyalist olmak
istiyorsunuz. Bu bakimdan da insan ¢iplak olarak yakalamak miimkiin degil,
ciinkii artik o, olmasi gerektigi gibi davranmakiadir. Boyle bir tutumun tabii,
insana kazandirdifi birgok olumlu 6zcllik dc var. 71 dénemi olsun, 80
doncmi olsun, kollcktil hayaun, dayamgmanin, kardegligin yasandigi,
ogrenildigi donemlerdi bizim iin. Ashinda olmasi gerektigi gibi davranmaya
gahigmak, diger tutuklular i¢in de gegerli. Ciinkii onlar da hiyerarginin bir
kaundalar. Orncgin bir katil, beg kiyiyi 6ldiirmiig biri, bir hirsizin dayana-
mayacafi scylere orada dayanmak zorunda hisseder kendini. Dostoyevski'nin
hakli oldugu bir yan da var; 24 saat yan yana olmanin getirdigi bir tamma
var. Insan kendini ¢ok kontrol cdebilir ve sosyalist bir kimlige gdre davrana-
bilir, ama ¢ok kisith sartlarda belki elmanin bilyiigiinii almak istcyccek ve
albivercccktir. O zaman da bunu mutlaka biri goreccktir,
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1.S.- Insanlann aym 7amanda kendi grubunun gézetimi alunda olduguyla ilgi-
li sdylcdiklerinde, belki de kritik konu soyle birgey: Insanlar orada, belki de
80 6ncesi tarihin hi¢ hazirlamadigi kadar scrt bir baskiya maruz kahyor. Bu
noktada ona kary1 ¢ikmak i¢in, kendi aralarinda belki de aym derecedce sert bir
iktidar mckanizmast, bir gi¢ odagr olugturdular. Hatta belki kogugta
olugturulan giic odaginm kendisi. sonunda hatirr saythr bir baski aracs haline
geldi. Ama gene de kogugun uyguladifi baskiyla devietin uvguladif baski
arasinda bir (ark var. Bu farkhh@ anlatabilir misin?

E.T.- §imdi Iskender, kogug baskisi degil de grup baskilarindan sz cdebiliriz.
Otc yandan gruplar tarafindan, mescla goniilliliik csast yerine tayin, veyahut
mescla agir hastalanin dahi doktora ¢ikmama, grup kararma uyma zorunlu-
lugunda kalmasi gibi uygulamalara yol agan anlayiglar, benee igerdeki zorun
dozuna kargi ortaya ¢ikmig degil. Tersine disardan 1aginmig anlayglar bunlar.
Oyle degilse, 80 dncesi sosyalist gruplar arasi diyalogsuzlugu, scrtligi hatta
didssmanhg nasil agiklayabiliriz? Gruplar kendi i¢lerinde bu kadar taglagmamig
olsalard, fikri bir ¢egitlilik ve canlilik iginde bulunsalardi hem 80'de cezaevle-
rindcki bazi sorunlars yagamamig olurduk, hem de gimdi bu kadar konugulan
birlik'in ¢oziimiindc sanirim bagka bir noktada olunurdu... Cezacvi politika-
larsnin scrtligi kargisinda birlegik bir giig odagi olugturduk biz, hakhsin. Bu
ihtiyag 0 zamana kadar bagaramadiimiz birgeyc yol agu: BRiitiin gruplanin di-
yaloguna ve ¢ofiu zaman ortaklaga harcket edebilmelerine. Ciinki baski dyle
yojun ve siirckliydi ki, ancak biitiingiigleri birlegtirerck kargi durabilirdik. O
zaman, yani durumun agikarlif ve acilligi kargisinda bu giiclisliige, gruplann
katthg, ki bu da her grupga kendi giigliligii olarak algilanir, zorunlu bir
kinlmaya ufraularak ulagilabildi. Galiba bagka bir noktaya geldik. Grup
baskisi, tabii demokrasi sorunu ile ilgili... Bunu gimdi burada konugabilir
miyiz, bilmiyorum.



SEZAI SARIOGLU

Ben 1983 20 Mart'indan baglayarak tnce yaklagik 30 giinliik bir Gayrettepe
siireci, peginden 15-20 giinlidk bir Sclimiye siireci yasadim. Boylece Sclimiye
ilk dencyimim oldu. Daha sonra bir yila yakin Metris, Mctris ‘ten sonra
Sagmalcilar'a siirgiin, Sagmalcilar'da S aylik bir zorunlu ikAmetten sonra Er-
zincan'a gidig, Erzincan'da 3-4 ay 1 No.lu Cczacvi, sonra 2 No.lu Cezacvi ve
oradan Samsun; Samsun'da yaklagik 2,5 yil kaldiktan sonra tckrar Erzincan ve
Erzincan'dan whliyc. Bu arada ckstra olarak bir dc 1983 Eyliil ayinda Sinop
Hapishanesi'nde 15 giinliik bir sorgu ve mahpusluk siireci yasadim ben. Si-
nop'ta 12 Eyliil'den sonraki sorgular mahpusancnin 6zc! yerlerinde
yapilmaktadir; bu yiizden dz¢l bir dnemi var orada yaganan siirecin. Toplam 5
yillik, tam 5 yillik bir siireg, bir cezacvleri siireci.

Simdi Iswanbul'da 12 Eyliil'den sonra degisik tip cezacvleri goriiyoruz. Kozlu
var, Alemdag var, iic bunun diginda Mgtris acihyor, Davutpasga kiglas: var.
Daha sayilabilir. Degigik tiirden cezacvleri var ama son yillarda zatcn basindan
da izlendigi gibi iki tcmel yerde odaklanmig durumda. Biri Mectris digcri
Sagmalcilar gcklinde. Cezacvlerindcki miicadeleler 82'den itibaren Metris
agirhkli iken daha sonra Sagmalcilar Ozcl Cezacvi'ne yoneldi deviet. Ozcl bir
politikayla, 6zcl bir mimari tarz kullanarak ve dzel cfitim gérmiig unsur-
lanyla. Tamdigim yiizbagilar arasinda Amcrika'da filan cgitim gérmiiy olanlar
vardi. Gerilla iligkilerini hatirlatan degigik bir ydnetme-ydnctilme iligkileri
vardi. Mcrkezi Safmalcilar'a tigima projesi, deviet arafindan csas olarak Met-
ris'teki Marksist tutuklu ve hiikiimliilerin (o ddnemde gencllikle tutukluydu),
miicadclcyc ivme kazandiran, devicie karg siireci tersinden yasatmaya galigan
onder unsurlanimi kendi tarihlerinin reddine ikna ederck climine ctmeyi
amaghyordu. Bu projcyc bagh olarak insanlar yavag yavag 6biir tarafa, yani
Sagmalcilara gittiler. Biz de alindik koguglardan. Her davadan 35 kigi. Git-
mcden bir gegig siircci yagauldi, 35 giin banyonun iizerinde. higbir temizlik
malzemesi ve devletin verdigi yiyecekler diginda higbir sey olmadan, 35 giin
yataksiz, yorgansiz, giplak (clbiselerimiz de yokt), hainlerle yanyana bir
kogusta donilgiimli olarak, yani (abrika sistcminde oldugu gibi ii¢ vardiya ha-
linde uyuyarak 35 giin yagandi. Yanimizdaki hainlerin kogusunda miizik seti
bile vardi. 35 giinliik bir tecrit siirccine sokulduk. Masa kadar bir odada 35
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kigi yagiyorduk. Diyclim ki 35 kiginin iigte biri on iki ila alt arasinda uyu-
yordu, onlar kalkip 6biirleri... O arada da diger arkadaglar bagka ctkinliklerle
ugrasiyordu. Kitap yok, kalem yok, hi¢cbir scy yok, tecorik tarigmalar
yapiliyordu, kesilmig fotograflardan yapiimig kagitlarla bri¢ oynaniyordu ya
da hamurdan yapilan satrang malzemeleriyle oynamyordu. Gergi iki giinde bir
kaptinyorduk onlari ama olsun.

Iskender Savagir: Miizik scti — falan olan hainler dedigin kimlerdi?

S.S. Simdi orada sunu kastcdiyorum: 12 Eyliil'in dogrudan dogruya teslim
aldif1 insanlari. 12 Eyliil'den sonra pck de baganili olamayan bir kurumlagma
oldu. Bu kurumlagmaya teslim olanlar, gegmigteki tiim degerlerini reddedenler
basinda da hain olarak aniliyor. Yani devlictin esas olarak teslim aldii insan-
lar.

1.S. Pigmanlik yasasimi m1 kastcdiyorsun?

S.S. Tabii, pigmanhk yasasiyla tcslim aldifi insanlar. Kavramsal olarak, ter-
minolojik olarak, "hain" diyc anihyor onlar bizim literatiirdc. Bu burada dar
anlamyla ahlaki bir kalcgori olarak kavranmasin. Olay ¢ok daha genig boyut-
lu. Insanlarin, yani 74-80 déncminde, gerek siyasal ve teorik bazda, gerekse
pratik olarak sistemi reddeden insanlarin igersinden ¢ok az bir kismi baskilara,
psikolojik mckanizmalara teslim oldular. Ama bunlar drnck gdsterilmeye
bagland: topluma. Miizik salonu, her Liirli olanaklar onlara saglandi. Bizim
slip donlarimizdan bagka vcya gargaflannmizdan yirulma, kendimizin diktigi
giysilerimizden bagka hicbir scyimizin olmadify, kitaplarimizin hig olmadif
—xkilaplarin Marksizmlc iligkisi belli— higbir scyimizin olmadif
kogullarda, onlar, resim, miizik, mandolin, hava, su vs. gibi bir insana gerck-
li her tiirlii koguldan bir &dyl olarak yararlandiriidilar. Oyle bir kurumlagma
icersindc onlarla yan yana yasamamn, hatta onlarin kargisinda dayak
aulmanin, igkenceden gegirilmenin, zaman zaman...

1.S. Seyrediyorlar miydi?

S.S. Tabii, g0yle oluyordu. Itc kogusumuza geliyordu devlet, bildik mcka-
nizmalarla arama yapacagiz diye. Arama yapilacak higbir ey dc yoktu, ¢iplak
insanlar, Hamurlan czerck yaptifimiz satrang malzemeleri veya folograf kart
parcalanyla yaptifimiz bri¢ kartlan. Cetin Uygur'un kulaklan ginlasin, iyi
briggidir. O arada o da gclmisti aramiza. Bunlan almak, ¢sas olarak insanlan
aciz kilmak, rahatsiz ctmek igin gelirlerdi. Biz tabii aratmiyorduk. Dircnmcek
hakkimizdi. Sopalarla bizi digan gikanyorlardi. Havalandirma var hemen
koBusun yanibaginda, oraya gikariyorlar, zincir vuruyorlardi. Sadece donlarla,
kurtulmugsa bir dc adectle, ¢irilgiplak insanlar askcrlerc karsi kendilerini savu-
nurlarken, daha dofrusu savunamazlarken, onlar da scyrediyorlard: kendi
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koguslarindan. Oyle bir scyir icersinde onlar da bir bask: unsuru
olusturuyorlardi. Psikolojik bir zorlamaydi tabii bizim igin bu.

1.S. Istersen biraz hapishancler arasi bir kargilaghirmaya girclim. Yalniz ona
girmeden 6nce su Sagmalcilar'daki dvcl bina konusu ilgimi ¢ckti. Hangi
bakimlardan farkliydi 0?

S.S. Mimarlar nasil gelistirdiler bu isi. bilemem ama Tirkiye'de artik bir E
tipi cczacvi tipi var. Orneiin benim kaldifim cezacvierinden Samsun, E tipi
cezacviydi; Mctris Askeri Cezacvi E tipiydi; Sagmalcilar da E tipi cczacvinin
bagka bir modcliydi. Anladigim kadaniyla Avrupa'da, tcknolojinin geligkin
oldugu iilkclerde degisik tipte cezacvi modelleri var. Bu cczaevi modelleri,
degisik zaman dilimlcrinde Tiirkiye'de de yerlesti. Sagmalcilar cezacvinin mi-
mari tarz olarak 6zclligi surada: Birincisi, yapilar bloklar aras1 ilctigimi
yahtlama iizerinc kurulmuy, yani bir bloktan diger bloga haberlegme olanak-
larim asgariyc indiren bir mimari tarzi var. Tabii sunu da hemen antiparanter
sBylcycyim, boyle bir scy miimkiin degil. Yani Marksistler Mors sistemle-
riyle, bagirma sistemlicriyle su veya bu engeli her kogulda kirabiliyorlards.
Ama bisyle bir amag var. Koguslar alu kisilik koguslards, ikili ii¢ ranza, da-
racik bir meckinda yagiyorsunuz. Bir de tuvalet vs. var. O kadar. Bunun
disinda da boydan boya bir blok, iizerinde yiizlerce tekli hiicre. Havalandirma
sistemi dar ve uzun bir koridor. Arti bir dc bu mimariyi tamamlamak adina
son ddncmlcrde yeni hir sey yapildh. Bir arkadagimiz biraz cdebi diizey tuttura-
rak dzgiin bir sckilde 36ylc anlatu olayr: Anncsi mektupta sermug "Oglum
giincsleniyor musunuz?” diye. Arkaday "Karcli giincgleniyoruz anne,” diyor.
Anncsi, nc demck karcli giincglenmek anlayamiyor tabii. Olay su: Bir giin
komandolar teltise geldi Sagmalcilar'a. Komando yizbagisinin bir tanesi
tirmanarak duvarin iistiinc ¢iku. Yani buradan urmanip kagabilir bunlar de-
mck istiyor. Ondan sonra havalandirmanin iizerine ¢clik kafesler yapildi.
Espri oradan. Orada havalanirken ¢iplak bedenler kareli yamyordu. Kales duru-
mu.

1.S. Alu kisilik kogug normal dcgil, degil mi? Bildigim kadanyla koguslar
gencl olarak daha biyiiktiir.,

S.S. Tabii. Omcgin Samsun'da benim yawifam cezacvi de E tipiydi, orada du-
rum gdylcydi: Alta bir gazino var, yemcgin yendigi, luvalct cklcentilerinin
oldugu... Yani giinliik hayatin yatma digindaki scyrinin olanaklan var. Bir
mcrdivenle gikilan st kat da yatakhanc. Yani yatma ve difer pozisyonlar
ayrilmigti. Zaten o ayirma iizerinde de ok kavgalar oldu ya. Yatakhanc kapat-
ma cczalart verildi, yatakhancde istedigin zaman uyuyamaz oldun. O tarzin da
Oyle ncgatif durumlan vardi. Metris isc bir bagka degigik. Mctris'de 16 kigilik
koBuslar, yinc yatakbhancsi var, ama gazino dedigimiz, 16 kisilik masasiyla
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kiigiik bir yer. Burada satrang oynaniyor, volta atihyor. Kapiyt agiyorsunuz,
16 kiginin biligik nizam yatug ranza sistemi. Tabii en uygunu, yatakhanc ve
gazinonun, alu Gstlii pozisyonlarin oldugu cezacvlcriydi genclde. Ciinkii yat-
ma vc yemck pozisyonlarinin aynldigs kosullarda bircyin —tabii yatakhanc
Ozcl cerayla kapaulmiyorsa— kendini yeniden iiretmesinin olanaklan var,
Istedigi zaman dinleniyor, istedigi zaman okuyor, istediinde tist kata gikiyor.
Yani mckdn yogunlaymasini pargalayabiliyor. Cezacvinin en zor yanlanndan
biri, bu mckin yogunlagmasi... X kentinde, X cogralyasinda, X modclinde
yatacaksm diyor sana adam: 6miir boyu ya da beg yil, on yvil, her neyse.
Onunla da kalmiyor, yinc tckrar mekdm sinirhiyor. Onunla da kalmiyor, "Su
kogusun su kadarnm su saatte kullanacaksin, bu kadanint bu saatie kullana-
caksm,” diyor. Bazi yerlerde wvaleti bile saatli kullandirtivorlar. O zaman
Ozgirliik, bircy iligkileri baglaminda degigik varyasyonlar ortaya gikiyor.
Orncgin Nazim'in siirinde oldugu gibi. "Bugiin Pazar, beni ilk kcz giincge
ctkartular"daki gibi. Yani orada "yeryiizii, loprak ve kanim, bahtiyanm,”
dedigi gibi —yani aylar sonra hiicreden ¢ikmig bir insan nasil geniy bir meka-
na doyumu cstctize ctmigse, orada ufak bir gokyiiziini gormek sizin igin
bilyiik bir mutluluk olabilivor. Veya bir tuvaletin giinde iki saat degil de, giin
boyu agik olmasi insanin farkina varmadigi de@erleri farketmesine, bir siiria
itopyalar iirctmesine ve mutlu olmasina yol agabiliyor. tlgingtir, Samsun
Askeri Cezacvi'nde tck bagima 28 giin aclik grevi yapuim. Bir sird geyin
diginda dylc bir iitopya ile de yasadim: Buzdolabindan ¢ikmig soguk bir
salkim Gizimi yemck. Bu anlamda mekdnlarin sinrrlandirilmig olmasi, insan-
larda daha bir genigleme. daha bir diinyaya agihina ve simirlandirmaya karst
miicadele ctmce istegini geligliriyor.

1.S. Simdi sunu dogru mu anladim? Gazino ile vatakhancnin ayrismig olmast
mi daha lazla imkén saghyor?

$.S. Cczacvinde demokratik bir istem diycyim, ashinda su olmah: Tutuklu
veya hiikiimlid, yagadig mekani tiim olarak kendisi denctleyebilmeli ve kulla-
nabilmcli. Bunun i¢ersinde havalandirma vardir, tuvalet vardir, vs, Biitiin ken-
dinc ait olam —tabii burada ail olan urnak iginde kullanilmali: dylc bir seye
ait olmak istemez insan— kullanma hakki. Catugsmalar da zalen tam bu nok-
ada gikiyor. O hakki gerek ceza olarak gerck psikolojik baski olarak yasak-
layabiliyorlar. Mcscla ¢ok ilging, soyle bir hak yasaklanabiliyor: Gokyiizi
goriiliyor guradan, o gokyiizii gorillen yeri yasakhyor sana. Her giin boyu-
yor, scn cricsi giin kaziyorsun orayi. Boyuyor, kaziyorsun, boyle siirgit bir
scy giindeme geliyor. Bunlar abartmah degil, yasanmig seyler.

I.S. Isiersen biz simdi kargilasurmaya devam cdclim. Kogug kalabalikhiginin
ccza iizerindeki ctkisi ne? Koguslanin iki kigi, alu kigi, on ali ya da otuz beg
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kigi olmasimin nc gibi sonuglan oluyor?

$.S. Simdi, nicelik sorunlar olmuyor degil, oluyor. Zaten cezacvierinde en
iy1 scylerden bir tanesi, toplu yagsam igersinde her bircyin aymi zamanda ken-
dinc d7gii bir ycri olmasi. Hiicre sistemini kastcimiyorum tabii. Miisahade
sistcmlcri vardi cezacvinde, bilir misin? Bunlara 6z¢l mahkimlar konurdu.
Yani iflah olmazlar, sunlar bunlar. Oralarda kafcs tipi herkesin hiicresi vardar,
yataginiz. var, lavabonuz vardir, kendin dogcychilirsin herseyini, kitaphgim
vs. Giiniin belli saatinde agilir kapisi, belli saatinde kapatlir; veya biitiiniiyle
agihir. Yani giinliikk yagaminin bir bolimiini futbol oynayarak, insanlarla
sohbet cderck, yani toplumsallagtirilmig bir sckilde yagama olanaklann vardir,
Ama istedigin zaman da kendinc ait bir diinyanin, yalniz yasamanin olanaklan
da vardir. Bu cezacvlerinde ¢ok dnemli bir avantajdir. Ciinkii bunlar, bircyin
kendi bagina yogunlagma siircglerinde dnemli geyler. Ama gencllikle boyle
dcgil mahpushancler tabii.

Sayisal yogunlukla ilgili problemler olmuyor degil. Soyle oluyor: Cezacvi
kapasile olarak zatcn insan tiriniin maddi ve mancvi gercksinmelerini
karsilayabilecck bir yer degil. Bir dc sayisal yogunluk olunca, degisik
giindelik yasam tarzlannin iist iiste gakigmas pisriizler gikanyor. Ayni diinya
goriigiine angajc olmug da olsa, yani ¢ok genelde ortak bir paydada harcket
cden insanlar da olsa, degigik ailclerden gelme, degisik toplumsal kategoriler-
den gelme bireylerin wrihleri gaugiyor. Ne bileyim, ¢amagir yikama konusun-
da larklilik olabilir. Giliing gelebilir insana ama, igte, televizyonu soyle mi
scyredelim, badyle mi seyredelim problemleri, sigarayr yatakhanede igelim,
icmeycelim problemleri, devietle kargihkli pozisyonlar diginda, igedoniik
hayaun glizcllestirilmesi konusunda kalabahga bagh problemler ortaya
¢ikabiliyor. Bunlar hep oldu cezacevleri siirccinde, her zaman yagadik bunlar:.
Ozcllikle Metris'ic 16 kigilik koguglarda 22 kisi kaldi. Yatak yok, yalaklan
birlcstirip araya insanlar konuluyordu. Veya ¢ok rahatsiz olacak arkadaglar
varsa, ¢ok sikigiklikta uyku siiregleri aksayanlar varsa, onlar da nodbetlcge
uyuyorlardu.

1.S. Simdi daha 6nccki soylegilerden ortaya gikan §oyle bir gey var: Politik
bakimdan, kogusta bulunan insanlar arasinda cn dncmli iligki clbetic drgiit
iligkisi. Fakat kogusta insanlar arasi iligkilerde bagka hangi ctmenler rol oy-
nuyor?

S.S. Sivil cezaevlerindcki siircglerde hemsehrilik dnemli kriterlerden biridir.
Hatta degigik toplumsal formasyon demeycyim, toplumun igersindc insan-
lanin witugu yere bagh olarak orada Farkh gruplagmalar olabiliyor. Orncgin
kabadayiliklan gclmig insanin kendinc gore iligki aglan vardir. Hirsizhiktan
gelmig insamin keza dyle. Irza gegmeden gelmiglerin ¢ok kot pozisyonlan
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vardir. Geldikleri sug ve yer itibariyle bdyle ¢ok dcgigik sckillenmeler
yagiyorlar. Yani bunlar gergekien ¢ok ilgingtir ve Kemal Tahir'in ve mahpus-
hancleri yazan dicr yazarlarin yazdiklarindan ¢ok daha zengin, gok daha kar-
magiktir. Ama siyasi tutuklularin oldugu, zcllikle Marksistlcrin oldugu ce-
zaevlerinde, yani devletle gok dogrudan gaugmalarin oldugu ve insanlann

kendilerine, sagindaki solundaki insanlara [azla zaman ayiramadiklari, yani ige
do6nilk olarak didigmediklerindce diycyim, deviede gatigma 6n plana ¢ikiyor. O
iy bittifi zaman, csas belirleyici ctmen, insanlarin ait olduklan iligkiler zemi-
ni, yani yargilandifi dava iligkilcri. Benim igin tayin cdici pozisyon oydu, za-
1cn olmasi gercken de o esas olarak. Belirleyici olan o da, bunun diginda sdyle
alt iligkiler olmuyor dcgil: Ornegin hemgchrilik iligkileri. Aymi bolgeden
olmug olmamin veya ayni bolgede Marksisulik yapmig olmanin tamigikhig,
bu tiir pozisyonlarda bir alt i¢erik olarak devrcye gircbilir. Hata gbyle pozis-
yonlar, iligki aglari: Entclektiicl diizeyi farkli olan insanlanin farkl iligkileri,
sanal pralifi olan insanlarin cgemen iligkiler diginda, yani yargilandig1 davaya
bagli iligkiler diginda bir alt iliskiyc girmcleri siircci... Bunlar, iligkilerin iyi
oldugu ve sosyalistler arasindaki demokrasinin iyi kavrandifi kogullarda daha
giizel yaganabiliyordu. Ama o iligkilerdeki bir gcrmenin yagandigi kogullarda,
yasaklamalara konu olabiliyorlardi. Bu gerici, tutucu, olmamasi gercken bir
scy ama rcalitc mesclesi. Bu agilabilmig degildi. Ornegin bagka arkadaglar
hangi siircgleri yagadilar bilmiyorum ama, ortak komiin kurulabilmesi bile
heniiz gbzillmiig bir sorun degil. Yani Marksizimin ilgi alani iizcrindeki insan-
larin ve bu konuda dmirlcrini vermig, mescla A kogusunda {i¢-dért gruptan
olusan 35 kiginin 0 kogusun asgari miigtercklerine, yemek, icmck, temizlik,
semincr, kiiltirel faaliyctler gibi i organizasyona iligkin ve bunun disa
yansitilmasina iligkin konularda belli bir diizeyi ¢ogu zaman tuttura-
madiklarina, haua ve haua bu konuda son zamanlarda, benim Tiirkiye sosya-
lizminin kazanimi olarak nitcledigim sosyalist demokrasi Lartigmalanini 1af il
gilzafl saydiklarini, bu gibi geylerlc hi¢ ilgisi olmadiklanm digiindiiklerini
goriiyoruz. lligkilerin gerildigi noktalarda zaman zaman iy insanlarin mcktup
alma Ozgiirliikklerinin kisitlanabildigi noktaya vanyordu. Cikmadan 6nce
yagadifim soylc ¢ok ilging bir olay var: Ben 8 Mart 1988'dc Lahliyc oldum.
Yani o giin Diinya Kadinlar Giinii'ydii. Biz, 35 kigilik kogusla, ii¢ ayn dava-
dan yargilanan insanlar, 15-16 kigilik bir komiin kurmustuk ve Diinya
Kadinlar Giinii'niin anlamina uygun olarak kutlanmasini diigiindiik. Bunun
pozisyonlan sunlar: Bir duvar gazctesi, Rosa'nin, Clara’nin, Marksist veya
kadin haklan savunucusu diger kadinlarin resimlerinden olusan posterler, re-
simler vs. Iki semincr diizenlcdik, bulundugumuz kogugtaki bagka arkadaglar
higbirine kaunlmadilar. Katilmadiklar bir arala, csas anlatacagim scy bagka.
Duvar gazelemizi asuk, duvar gazetesi tuvalete gidilen yol iizcrinde. Sayima
falan geldiklerinde askerler bakiyorlardi, anlam vermeye galigiyorlardi, ama bi-
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zim digimizdaki Marksistlerden sadecce iic arkadag eesarct edebildi onu oku-
maya. Yani burada bir trajedi var; ¢iinkii iligkiler gergekien bircyin kendini
geligtirchilecegi diizeydeki iligkiler degil, bana gore. Bir biitiin olarak bbyle
bu. A, B, C, D diyc ayrmiyorum. Biri bunu daha giizel yapiyordu, daha
dogru yapiyordu, biri daha cksik yapiyordu demiyorum, Tabii bunlann alter-
natifi sorunu, dogruya gevrilmesi sorunu, bana gore simdilerde tartigiimaya
baglanan sosyalist demokrasi giindeminin konularmdan biri olmali. Yani
Marksizmin ilgi alant iiverindeki insanlar kendilerini ve birbirleriyle
iligkilerini tarif cderken, hatta yeni bir toplum projesi olarak tim simf ve ta-
bakalarla iligkilerini tarif ederken netlific sahip olmahidirlar. Bu anlamda da
eski tarifler ve eski davramiglar bugiinii ve yarm kazanmaya yetmemckicdir.
Buna ben tarifin tarifi diyorum. Yani warifler yeniden tarif edilmeli. Ben ckstra
omckler veriyorum. Bunlarin tartigilmasini istivorum ashinda, Bu ckstra
drncklerin arka planmda terkedilmesi gercken ideoloji angajmanlan ve dav-
ramglar var. Simdi diigiinchiliyor musun iskender, bir havalandima diisiin, bu
havalandirmada Marksistier birhirlerivle top oynayamiyorlar. Simdi burada de-
nebilir ki bunlan séylemek. kirli camasgirlarnmizr agifa ¢ikartmakur veya kol
kinlsin yen icinde kalsin denchilir Hayir, dyle degil.

1.S. Ozcllikle kogug kalabaliklagukga, devietin orgami olarak mahkamlarla
iligki kurma durumunda olan insanlar, farkh kriterlere gore iligki kurmaya
baglayabiliyorlar miydi? Gardiyanlart cle alahm. Orncgin hemgehrilik
iligkileri, cgitim iligkileri, gardiyanlarla iligkileri cikileyebilivor mu?

S.S. Gardiyan dedigin ceracvi gardivantan. Askeri cezacvlerinde sivil cezacv-
lerindeki gardiyanlarla olan pozisyonlar yaganamiyor. Sivil cczacvleri daha
olumludur, sivil diyaloglar kurulur. Askeri cezacvierinde durum daha flarkl.
Orada, drmegin Mctris'ic kendilerine her cumartesi bilmem kag saat buradaki
tutuklularin, yani komiinistlerin, yani Marksistlerin ne kadar irz diigmani
oldugu, o bildigimiz vatan millet sakarya edehivauyla anlanlir ve gardiyanlar
Oyle cgitilip kosullandinlarak géreve gelirler. Simdi dvle géreve gelen bir in-
san, bir sok gegiriyor. Eger hiraz iyi niyctli bir Anadolu insaniysa, veya
gergekten dirt dordiik bir dinci, fayist veya gerici falan degilse, bir sok
gegiriyor. Ahgveriy yapiyorsun, su oluyor, bu oluyor, kogusu kapatmaya ge-
liyor, yemck veriyor, yemck ahiyor, o tiir iliskilerde komiinistlerin kendile-
rinc verilen seminerlerde anlatilanlardan daha farkli oldugunu farkediyorlar.
Yani komiinistlcrin de sarkt sdyledigini, komiinistlerin de sevdigini, mektup
yazdifiime, en gok da kitap okudugunu ve doviisme aninda gok farkh tcpki
gosterseler de devlete kargy, birbirleriyle diyalogda son dercce insani iligkiler
icersinde  olduklarnim goriince soke oluyor ve bunalima diisityor. O insanlar
cleniyor. Cok ilging bir drnck anlatayim: Kantinci vardi Metris'te, Kiirt bir
asker. Bizim kogusta da Dev-Yol davasindan Adapazarh bir arkadag kantin so-
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rumlusu. Simdi bu arkadag is¢i kokenli ve askerle diyaloglar ¢ok iyi. Kantin-
ci domates yumurta vs. satmava geldiginde arkadas —domates diyelim ki beg
lira— dort lira olmaz m1 bu dedi. Asker buna bir baku, gézleri fallasi gibi
actmig, cal diye mazgah kapati. Yine agui, "Devletle pazarhk yapilmaz,”
dedi. Sovle seyler olmuvor degil: Adam geng. belli hir siiregte ctkilenmig.
Sosyal diigiincelerden etkilenmis. gunlardan bunlardan ctkilenmis. Geliyor
seni dovmek zorunda kahiyor ve aglayarak déviivor. Oz Ie ilging ki, Samsun'da
biz ¢ok biiyiik bir opcrasyon yasadik 1985%¢, Saatlerce doviildiik ve soyle
déviildiik: Bir komanda yiizhagisi. vaninda bir sihhiye yiizbasisi, clinde kro-
nometre. Adam kronometreyi cahisuinyor, iki dakika kafama vuruyorlar sok
durumuna gelinceye kadar, sonra diidiik ¢aliyor, komut bitiyor. Ug dakika
sonra bir daha. Sunu gérdiim davak yerken: Arka tarafta askerler vardi,
aghyorlardh. Yurdun degigik yerlerinden, insani ézcllikleri tikketmemiy insan-
lar. Kimin nerede saf tutugunu anlayabilivorsun, Onun 6tesinde gok az du-
rumlarda divaloglar geligtirilebilmistir. Ozcl cezacvlerinde hemen hemen yok-
tu. Samsun'da miimkiin degildi. Sam<un zaten Mamak gibi bir siireci
yasamis bir cczacvi.

1.S. Soyle bir tuhaflik var: Rir yandan kalabalik koguglar, olumsuz yanlari
abartan, grup i¢i iktidarlan abartan, bir siirit rahatsizhga yol agan bir gey.
Ama diger yandan Sagmalcilar gibi, dzellikle baskn uygulamak iizere yeni
inga cdilmig bir yerde 6 kiyilik koguglar yapthiyor. Sanki neredeyse
mahkumlann daha yaranna olacak bir sonu¢ mu verivor bu?

S.S. Onlarin o konuda ne diigiindiigiinii bilmek miimkiin degil. Neye gore o
isleri yapiyorlar? Oyle bilgilerden yoksunum. Niye acaba 6 kisilik, tck
kisilik, degisik mimari tarzlar, E Tipi, K Tipi.nc bileyim igic yumusak G
Tipi, gibi bi¢imlcre yoneldiklerini bilemiyorum. Elbetic insan sosyal bir
varlik; diiz bir manuk yurnuwiurse, 6 kigilik kogusa goére 15 kigilik kogus, 15
kisilik kofusga gore, eger koyullar iviyse, 30 kiyibk kogusy iyidir demck ola-
nakli. Ama biraz diyalekiik diisiiniince bu béiyle degil, "Ben'le bizin diyalck-
tigi" diyorum ben buna. Ornegin sen bir sanat pratiginde yogunlagacakstn, o
anda 30 kisgilik bir kogusta insanlar satrang oynuyorlar, giircs ediyorlar vs. vs.
yapiyorlar, senin o iyin giime gidiyor. Kalabaliklagma ck sorunlar yarauyor,
dogru. Ama csas olarak koguglarin kendi icersindeki iktidar siireglerinde temel
ukanikhik sosyalizmin kendi tarihinde de heniiz agmadifa anlayiglardan ve pra-
tiklerden kaynaklaniyor. O 30 kisi degil de 35 veya 20 kigi olmasi bunu azal-
1an veya ¢ogaltan seyler olabilir. Kaldi ki aym problemler herkesin ayni grup-
tan oldugu bir komiinde de oldu. Giindclik davramglara iligkin insanlann
¢esutinginin sonsuzlugunu digiiniirsek, cakigmazhigim diigiiniirsck ¢ok larkh
¢atiyma odaklarinin oldugunu goriiriiz. Ama soruna da yanit vercmiyorum su
anda tabii. Niyc sayimin lazlalagmasi iyleri gii¢lestirirken, bunlar sayilarin
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azaluldig) bir sisteme gidiyorlar? Saminm insanlar hemen teerit edebilme
imkani, ihtiyat payryla digiiniilcbilccek bir agiklama olabilir.

1.S. tiging bir noktaya geldik. Simdiye kadar grup igi catigmalarda hep siyasi
konumun iizcrinde durduk. Ama tek bir gruptan olusan komiinlerde de benzer
problcmlcrin onaya giktigini sdyledin. Buradaki problemler nasil ifade bulu-
yor?

S.S. Tck komiin olunca isler daha rahat. Orncgin ben kendi agimdan sunu
sdhyleycbilirim: Ben bir gelenckien geliyorum. Kurtulug geleneginden geliyo-
rum. Bu davadan yargilandim, bu biliniyor, séylemcnin sakincasi yok. O
gelenckice bir tcorik kavrayig var, sosyalizmin arka planina ait bir kavram var,
negatif ve poritiflcriyle bana ait bir kavram, bize ait bir tarih. O tarihc bagh
olarak ben pratigimi tarif cdiyorum ve yagamaya ¢aligiyorum. Bugiin o tari-
hin teorik ve pratik noktalarini muhascbe etmeyc galigtyorsam da, bu muha-
sche bugiin bile bitmig degil. Bunu, negatif ve povitil yanlanyla mahpushane
siirccinde de yagamaya bhaghiyorsunuz. Simdi bu, ncgatil yanlanyla clc alirsak
soruny, bir olumsuzluk. Tiirkiyc'de, 70°dcki dencylerie 80'den sonraki cczacvi-
ni anlamak miimkiin dcgil. 70 ¢ok farkh bir ugraku, 80 ¢ok farkh bir ugrak.
12 Eyliil'de ok ycni pozisyonlar gelistirildi. Bu pozisyonlarda sosyalistlerin
taribten gelen dencyimsizliklerinden dolayr gok garesizlik gektikleri oldu.
Orncgin su bildigimiz "Daragacindan Notlar" kitabi... Ben hiicrede kaldigim
doncmlerde, idamla yargilandigim dénemlcerde, o "Daragacindan Notlar"i ezbe-
rimden tckrar okudum. Orada nasil harcket ediyorlardi diigiindiim, yani tarihscl
dcneyleri iglestirmek i¢in. Bir kismini unutmusum, bir kismini unut-
mamigim. Orncgin adam sana diyor ki, Istiklal Margi okuyacaksin. N¢ yap-
maliyim? Sofra duasi okuyacaksin. Orada nc yapiyorlardi? El yordamiyla
bgrenme siirccine girdik biz. Bu ¢l yordamiyla zaman zaman ¢ok koti
Ornekler, zaman zaman iyi Ornckler yasandi. Bunu ben kigilere
baglamiyorum. Tarihten gelen bir cksiklikler silsilesinc baghyorum. Ama
sonugta &rncgin biz sunu gordiik: Nc zaman bizim basinimizda, yani benim
ve gevresinde oldugum basinda, sosyalist demokrasi tartisilmaya bagland, bi-
reyler bu iligkileri, benle biz iligkilerini daha zengin tarif ctmceyc basladilar.
Bu wariflcrde bircy hem ycniden iireten, hem dc bircylerden olusan o kollektifi
yeniden dreten giizelliklere déniigtiomeyc bagladi. Ama sunu soyleycbilirim,
bu siire¢ henidz bitmig degil. Ayn ¢evreden insanlarla aym kogugta bulunmak
bir olanakur. Bu olanagin gergek olanaga doniigmesi siiregi tam anlamiyla
yaganamadi. O siircg iginde insanlar ne kendilerini yasayabildiler, ne kollekif
yagayabildiler. Ve ¢iktiklan sonra, veya daha bagka bir kofusta, ya da tek
kaldiklarinda, hayata kargilik veremediler bir daha. Bu nedenle cczaevinden
¢tkan insanlarin % 98'inin sosyalizmden pratik ve tcorik kopusu bunlarla il-
gili diye diigiiniiyorum.
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1.S. Bu oranin gergekien o kadar yiiksck oldugunu mu diisiiniiyorsun?

S.S. Evet, ben dyle digiiniiyorum. Goniillerinde sosyalizmi yagatyorlar da,
orgitli biitiin baglanim ¢o~iiyorlar. Yiizde ¢ok biiyiik.

1.S. Istersen su sanat cdebiyat mesclesine de girclim gimdi. Benim sdyle bir
gdzlemim, daha dogrusu bir kargilagirmam var; Hapishane yasantisinin,
Nazim'in siirinde ¢ok oncmli bir yer tuttufunu disiiniyorum, hatta
"Makinalagmak Istiyorum" tarzindaki ilk dénem giirlerinden, onu asil bityiik
kilan ikinci dénem giirlerine, "Scyh Bedrettin®e ve dzcllikle "insan Manzara-
lari"na gegisi agiklayan scyin hapishanc oldugunu diigiiniiyorum. Birinci
donemde Niazim daha tcorik, daha edebi etkilerle gckillenmig. Oysa hapisha-
ncde kendi digindaki diinyayi, insanlan daha yakindan, daha derinden tammayi
ogrendigini digiiniilyorum. Mecscla koyli kurnazlifint sevmceyi dgrendigini
diigiiniiyorum. Yani hapishanc Nazim't kendisine degil, aksinc kendi digina
yoncltmig, Oysa daha sonraki hapishanc cdebiyatinda tam tersi gézleniyor.
Bu, 12 Mart igin dc bityiik dlgiide gegerli. Hapishane edebiyati konu olarak da
hapishancyc yonclmig. Bunun scbhebi kapatmanin daha ciddi boyutlara varmig
olmast m17 Ama dnce gézlemime kauhp kaulmadifini soruyorum.

S.S. Tabii, gdzleminde hemfikiriz. Cok yogun, sikistirnlmig bir mckanda
yasatihyor insanlar. Ama yalmizca mckina iligkin bir agiklama ycter mi, yani
cofrafi bir agiklama gegerli olabilir mi bilmiyorum. Bence temel agiklama o
degil. Temel agiklama su olabilir: 74-80 déncmi var, bu bir olgu. Bu
doncmdc insanlar, csas olarak Marksizmle iligkilerini tck boyut iizerinden
kurdular. Kimi arkadaglar hala Marksizmi politika, politika tcorisi ve pratigi
olarak algihyor. Oysa Marksizm, (clscfcsi olan, ctigi olan, cstetigi olan gok
karmagik bir toplam. Bunun politikayla ilgili ayaklan var. Cok karmasik tco-
rik ve pratik bazda, ¢ok zengin bir toplam iizcrinde yiriitilmeli. Tckdiizelegti.
Simdi bu konuyla ilgili yami gu: Marksizmin cstetikle iligkileri hig
yaganmadi bence. Kismen 70'ten itibaren o drnckler, Ataol'lar filan tek tek
yazarlar sayilabilir. Ama Marksizmin estetigi, cstetigin bildigimiz sircegleri
biitiin bunlar ancak bolik porgiik. Insanlar boyle bir tcorik arka plandan yok-
sun geldiler hapishancyc. ikincisi sanat pratiginden yoksun geldiler. Tek bo-
yutlu insan olarak geldiler. Gelince burada bir olay, konumuzla iligkili bir
olay ¢ikt karsimiza. Mahpushane bir zihinscl yogunlagma demcktir, mckanla
igige. Mckinda daralma var v o insan zihinscl olarak yogunlagiyor. lkincisi
tcorik iirctim ve muhascbede yogunlagiyor. Gerek kendi bircysel wrihini, ge-
rekse iginden geldigi kollekuil warihi degerlendiriyor. Bir iigiinciisii, sevgide
yoBunlagiyor, dmcgin hasretic yogunlagiyor. Didar $ensoy'un, Didar Abla'nin
Hasan $cnsoy igin ok ulak bir siiri vardi: "Sana herseyin cn giizeli yakigir /
Hasrctlerin de.” diyor. Cok kisa, benee giizel, anlaml bir scy. Hasrcue
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yogunlagiyorsun, scvgide yogunlagtyorsun ve yitirilen degerlerin ayrimina
vaniyorsun. Benee, senin sorunla ilgili olarak da, sanat pratiginde
yogunlagiyorsun. lgte yanilgi burada baghyor. Insanlarin dogagtan, irticalen
yogunlagmalari, kendiliginden vazmalan, ¢izmeleri, bir siir, bir sanat itriind
zanncdiliyor. Ama csas olarak cografyayla ilgili bir gcy degil bu sighk. Yani
bu insanlarin Nazim'in ulaguifr zenginlige ulasamamalari. Bir tarihien, nasil
bir tarihten geldiklerine ve o tarihi hangi nokada werkettiklerine iligkin bir so-
run.

1.S. Demin % 98 gibi yiiksck bir oran verdin, Anladifim kadar, hapishane
icinde de siirle falan ilgilenme orant oldukga yiiksek. Cikip da érgiitlerine geri
donmeyen bu insanlar disarda hapishancede cdindikleri sanat ilgisini
siirddriiyorlar mi?

$.S. Bence istisnai. Sanat pratigti anlaminda ilgi. istisnai. Ornegin son du-
rumda Erzincan'a hiz 200 kigilik bir grup olarak gitik. Biitin gruplardan ar-
kadaglar, yoldaglar vardi. Ben ugragiyordum siirle, ama ugraganlarin sayisi
hepsi hepsi bese yakindi. Bunlarnin hirkag tinesi veya besi de bu isi ciddi ola-
rak kovalamaya niyetli insanlards. flgilenmeye devam edenler belki daha faz-
lacir. Ama soyledigim, ciddi iy cdinen, sanat pratigi anlaminda bu ise goz
koyanlar. Ama hapishancnin incelien bir yoni var. Fpey insan diinden farkh
olarak, diinkii kabaliklarindan farkh olarak, inccltilmig yapiyorlar yapuklan
her isi. Yani scvgilerini de inceltmiy. cizgilerini de incclimiyg, sdylemini de,
mcktubunu da inceltmis, kartim da inceltmis.  Ornegin yemek gok kot ge-
lir, ama o yemcgi yedi sckiz Kiginin clinden gegirip incelterck yenebilir hale
getirirdi insanlar. Bir kagifit estetize cderler.

1.S. Simdi son olarak bir soru sormak istiyorum. Cezacvindeki iktidar
yapisinin nc dlgiide mutal oldugunu, ya da olmadigimi kavrayabilmek i¢in
sormak istiyorum. Baskiyr uygulayanlann kiyiligi nc ¢lgiide ctkiliyor orada
yasananlan? Ornegin bir cezacvi miidiiriiniia degigmeisis nasil ctkileri olu-
yor?

S.S. Insan faktoru oncmli tabii. Esas olarak sunu séylemck miimkiin: Bir
siireg yaganmakLadir; bu siiregic karsinda askeri bir deviet vardir; bu devlctin
bir cczacvi politikast vardir. Bu politika, ilke olarak. her yerde aym gekilde
uygulamyor. Nec ki, politika denen olay insanlar tarafindan yiritilen bir
scyse, insan [aktori araya giriyor. Bircylerin oralardaki inisiyatificri géreli ka-
zamimlara ya da gorcli kownuklere yol agabilivor. Ornegin ¢ok somut bir
ornck. Tirkiye'de iki pilot uygulama var. Biri Mamak, biri Diyarbakir. Bu-
nun disindaki cczacvlerinde ii¢ agafh beg yukan goreli olarak daha rahat
siregler yasandifr santhiyor. Oysa bilinmeyen bir sey var: Erzincan. Erzin-
can'da iki cczacvi vardir. Baglangigtan beri olan 1 No.lu Cezacvi, ki ben orada
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yatuim. Bir de 2 No.lu Ceracvi var. Kesinlikle Mamak ve Diyarbakir
statiisiindc. Oradaki herkes dort dortliik bir iskenceci, yani igkenceyi giinliik
tayin halinc getirmigler. Sunu duydun mu bilmiyorum: Birakahim Istiklal
Margi'm filan, orada insanlara kirli don yikaturniyorlar; askerler kendi don-
larimt yikaturiyorlar. Burada bile cczacvi yodnctimindeki insanin dogrudan
dogruya iskenceci olmasiyla, iskenceci olmasi ama arada bir olmas arasindaki
fark politikaya yansiyabiliyor. Bakiyorsun normal bir insan gcliyor. Ayni
apartmanda kalsan iyi bir komgu olabilirsin, Cay, kahve i¢ersin. Boyle bir in-
sanla sistem degigsmiyor ama goreli rahatlamalar olabiliyor. Kitap alinabiliyor
omegin. Obiirii oldugu zaman alu ay kitap alamiyorsun, beriki oldufu zaman
kiwp alabiliyorsun veya kiplarin gesitlencbiliyor. Yahut adam yatakhancyi
actinyor sana. Scn bir scne kavga etmigsin, grevier yapmigsin, yatakhanem
agilacak, anahtar bende olacak diye, kazanamamigsin, Fakat bir tane adam ge-
liyor, hi¢ dncmli degildir, diyor, agilabiliyor.

Ya da bagka bir dmck vercyim: Samsun Cezacvi de aymi sekilde Mamak gi-
biydi zamaninda. Cczacvi midiirii de Metin Koger diye bir adam. Sube tekrar
cdiliyordu orada, ayncn subc yasaniyordu her seyiyle. Insanlara igkence
sirasinda "Siz dlemeycccksiniz de!" diye baginhiyordu. O adam uzun
miicadelcler sonucunda oradan gitti. Sorugturma agular, aldilar filan, gitti.
Bagka biri geldi. Neyse ondan sonra bir ara Metin Koger tekrar geliyor, dedi-
ler. Geldi de gergekien adam, Sanki o iskenceci adam yok kargimizda. Onlann
diinyasi da nasil bir diinyaysa adam dcgismis. lgkence dénemi csas olarak bit-
tigi ya da daha 1ali bir hale geldigi igin, o da degismis. O ddnemin politi-
kasimi giidiiyor. Bilmesen dnccki tarihini, modern bir subay samirsin.

1.S. Cok safol. Aslinda benim soracaklanm bu kadar. Scnin sdylemck, ckle-
mck istcdifin bir sey var m?

S.S. Son olarak sunu soylcychilirim: Biliyorsun, devlet bir yanilsama. Yani
devlet biitiin halkin gikarlarini savunun toplumun iizcrinde bir kurum filan
dcgil. Bu, Marksistlerin 74-80 doncmindc bir yaniyla paylaguklan bir
yamlsamaydi. Daha dogrusu, tcoride kavradiklan devleti gergekien kav-
radiklarini zanncdiyorlardi. fgte devlet sudur, budur, bildigimiz tarugmalar.
Ama devleti, toplumu teoride kavramakla pratikic kavramak gok farkl: seyler.
Istc mahpushanc, daha dogrusu subede baglayan siire¢, bu yamilsamanin
kinldig yer oldu.
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Iskender Savagir- Bize 8nce kendinizi taniur misiniz?

Veli Devecioglu- Ben eski, Adalet Bakanhgi Infaz ve Islah fsleri Genel
Miidiirii'yiim; yani, resmi sifatim 8ylc. Eskiden Adalet Bakanligi'nda bdyle
bir kurulus yoktu. Fakat Cezacvleri Genel Miidiirliigii ¢ok biiyiik bir kurulug
oldugu igin - Adalct Bakanlifi'nin en gok bag agntan bolimiiydii-, Mchmet
Can doncminde bu ikiye aynldi: Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligi ve
Infaz ve Islah Isleri Genel Miidiirliigii diye. Bu, aslinda, yonctim bilimine ¢ok
da uygun olmayan bir ¢tziimdii. Ciinkii cczacvleri boylclikle iki bagh bir
kurum haline getirildi. Oysa ne olursa olsun, yonctim igin bir hiycrargi ge-
rcklidir, piramidin tepesinde bir adam, yetkili bir adam oturur. Ondan sonra
alt kademeye dogru genigleyerck yayihir yetkiler, gorevler. Piramidin en tepe-
sindc Adalct Bakam var, cczacvlcrinin basinda da istc, ondan sonra genel
miidiir gclmek gerckir. Ben bu iki baglihfa itiraz ctlim; sonra zamanla bunun
sakincasi da anlagilds. Benden sonra da kaldinildi. Fakat, benim gorevim tabii,
cczaevi igindcki mahkdmlarla ilgiliydi. Infaz ve Islah Igleri Genel Miidiirii'ydii
benim sifaum. Dogrudan dofruya cezacvinin duvarlan iginde yagayan insanla-
ra yonclik bir gérevdi.

Sizin sorularmiz gergevesinde nasil bir bakig agisi getirilebilir cezacvi
gergegine bu konumdan? Ama dnce sunu belitmem herhalde uygun olur. Ce-
zacvi gergegi diye ayri bir kavram var; olmasi gerek. Ciinkii bu dylc herkesin
kolayca kavrayabilecegi, bilchilecegi bir konu degil, son derecede karmagik
bir konudur. Insan gergefinin gesitli alanlarda, gesitli bigimlerde
yansimasindan olusan karmagik bir konu... Ben cezacvine geldigim zaman,
once bu alanda yazilmig romanlanin, dykilerin, kitaplarin 6nemli bir
balimiinii gbzden gegirmeye dzen gosterdim. Daha dnce de saver olarak gorev
yapiyordum; gergi 6zcl olarak gittigim ycrlerde, genclde, cezacvleri ile ilgilen-
me gdrevi hep bana diigmiigtiir. Yardime olarak bulundugum yerlerde de bu
bddyle olmustur. O yiizden tevazu bir yana, cczacvi gergegini bildigim iddi-
asindayim. Ama ona ramen genc de cksiklerim var. Ciinkii cczacvi ger¢egini
tam bilcbilmek igin orada yagsamig olmak, bizzat yagsamig olmak da yctmez;
ayrica, aydin olmanm, yazar-gizer insanin duyarhifiminin da gerckli oldugunu
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diisiiniiyorum. Oylc insanlarin yazdiklari nemli. Ben tabii, her scye rafmen,
biraz daha digtan bakan bir insan olarak bulundum orada. Yinc dc 1978'de
goreve bagladifimda Nigde'den gelmigtim o gbreve. O yiizden de cezacvi
gergeginin topluma maledilmesini ve ancak o surctle, toplumdan  destck
alinarak bu sorunlarin ¢ozilchilecegi digiincesiyle geldim.

1.S. Bu gorev igin sizin tercih edilmenizde ne gibi ctmenler rol oynadi?

V.D. Simdi,lging bir scy sdyleycyim size. Benim Cezacvleri Genel
Miidiirliiii'ne getirilisimin perde arkasini tam bilemiyorum. Bana telefon ctti
arkadaglar, sen, dediler, Infaz ve Islah Igleri Genel Miidiirliigii'ne getirildin.
Kimsc bana sormad da; yani, bu isi sen kabul cder misin, falan, diye... Ama
sonradan 6grendifime, cdincbildigim bilgilere gore, igic bdyle bir adam
araniyormusg. O zaman Yargitay Dairc bagkanlarindan biri, Bakan'in yakin ar-
kadag1, o benim adimi vermig. Dosyam incelemigler; uygun goriilmis. Iste
boyylc getirildik buraya. Ve sonra da, orada bulundu@um siirc igindc, dort duvar
arasinda yasayan insanlara hizmct sunmaya caligtik; ama bunda gok basanl
oldufumuzu iddia cdcmem. Ciinkii biraz once de belirttigim gibi, cezacvi
gergegi dyle basit bir konu degil, fevkalade karmagikur. Ve cger siyasal ikti-
darin fclsefcsi orada bulunan insanin arkasindaysa, ona destck olabilecck
yapidaysa ancak o zaman bdyle bir hizmct verilebilir. Yani bu bir gencl
miidiiriin mesclesi, bir genel miidiirliik igi degildir. Sunu da sdyleyebilirim:
Hatta bir hiikiimet mesclesi bile degildir, daha fazla bir seydir; onu asan bir
olaydir yani... Bir devlet meselesidir. Evet, dzellikic 12 Mart'dan, hele hele
12 Eyliil'den sonra Tiirkiyc'de cezacvi sorunu olaganiistii Gnem kazanmiguir.
Ciinkii 12 Mart'tan baglamig, zcllikle 12 Eyliil'den sonra da cczacvinin niifus
yapist tiimiiyle dcfiismigtir. Toplumun cn dinamik kesimleri, yazari, gizeri,
ozam, aydini toparlanmig cczacvinc konmustur. Ciinkii bu donemdc, dénemin
gencl yapisi, genel felseflesi diigiinceye ve diigiinen adama yonclmigtir; onu
kovalamigtir. Kitabi ve aydini kovalamigtir bu dénem. Onlan igcriyc almigtir
ve cczalandirmaya ¢alismisur. 12 Eyliil doncmindcki, 12 Mart doncmindeki
ve dzellikle 12 Eyliil donemindcki davalara séylc bakivermck bile, tck basina,
konuyu anlamak igin yeterlidir. Yani, 6zclliklc 12 Eyliil, tamamen dilgiinen
adama y9nelik bir tavir ortaya koymugtur.

Ama bundan 8nce, bu konuya girmeden dnce sunu belirtmeliyim: Dedifim
gibi, hemen biitiin toplumlarda cczacvi gergegi baghbagina bir olaydir. Ama
bizde, tiim zamanlarda yonctimler cczacvi gergegini toplumun ilgi alani
diginda tutmaya $zen gostermiglerdir. Bunu, adeta insanlarimizin baginin
iizerinde, Demokles'in kilici gibi, bir giz perdesi arkasinda bir korku araci ola-
rak kullanmiglardir. Bu yiizden dc, mahkiim ve tutuklular toplumun ilgi alani
diginda tutulurlar. Onlann biitiiniiylc kavranmamasinda, anlagilmamasinda,
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bir korku araci olarak kullanilmalannda yarar gorislmiigtiir. Bu, tbii yalmzca
bizc 8zgii bir olay da dcgil. Yani her toplumda egemen simifin kullandi bir
arag olarak, genelde sistem boyle iglemigtir. 12 Mart'ta kismen ama 12
Eylil'le birlikic ¢ok daha yogun olarak cczacvinin toplum tarafindan bilinme-
si geregi hissedilmeye baylanmigtir; yonctimler degil de toplum buna gerek-
sinme duymugtur.

Zorlamigur toplum, cczacvi ger¢egini 6grenmek igin. Ve iste 0 déemden son-
ra yazilmaya, gizilmeye [lilan baglanmigtir.

Ben 1978 Mart'inda geldim goreve. Cezacvi gergeginin topluma maledilmesi
ve ancak o surctle, toplumdan desick alinarak, bu sorunlann ¢oziilebilecegi
diisiincesiyle, basini, TRT'yi cezacvine sokmaya dzen gosterdik. Higbir kuru-
mun temel sorunlarinin topluma mal cdilmeden ¢ozilmesi midmkiin degil,
bana gore. Ancak topluma mal cdilir, toplum tarafindan grenilir, toplum ta-
ralindan destcklenirsce saglhikl ¢tziimlcre ulagilabilir. Basini ve TRTyi cczae-
vinc sokmaya ézcn gostermemiz o yiizden. Ama gok aligilmamig bir sey. Tk
ke bizim donemimizdce bagladi.

1.S. Bu kadar ycni bir uygulama kargisinda ilk gelen tepkiler nasil oldu?

V.D. Hah simdi onu diyccegim. Gelen tepkiler ¢ok degisik oldu. Tabii dnce
cezacvindcki kimi insanlarimiz —siyasi hikimliler igin demiyorum bunu
ozcllikle genel hiikkiimliiler igin diyorum— onlar bunu yadirgadilar ve ¢ok
degisik bigimlerde kullanmaya galigtilar. Biz dnce telefonu soktuk cezaevine;
yani mahkimlar da tclefondan yararlanabilsinler, disanyla diledikleri zaman,
gerck duyduklar zaman konugabilsinler istedik. Isyanlarda, aghk grevlerinde
telefonu fiilen ele gegirerck, diganyla, TRT'yle, bagka birtakim insanlarla
baglanu kurarak bunu kullanma yoluna gittiler. Sonra dylc saniyorum, tabii
ahigiimamig oldugu igin. bunun genel olarak suistimal cdildigi yolunda gencl
bir yargi olugtu bakanlikta. Simdi isim vermeyce gerck yok. Biz buna ragmen
direndik, yani bu yontemi uygulamaya devam ctmek istedik. Ama dedigim
gibi bu tck tck insanlann, yalmiz bagina bir gencl miidiiriin yiritebilecegi
gibi bir konu dcgildi. Ben istcdim ki, cczacvinde bulunan herkes isterse genel
miidiir veya bakana sikayctini bir kdgida dokebilsin ve yazilan bu mcktup
veya dilckge kontrol digi kalsin; denctlenmesin cezacvi yonetimince. Yani di-
rckt olarak icerdeki insarilann sikintllarina biz vakif olalim, bunu biz bilclim,
Hig¢ denctime tabi olmasin. Vc bakanlikta da ayn bir birim olusturalim.
Biitiin igi gelen gikdyctleri wasnifl ctmek, dosyalamak olsun. Ve her gelen
mcktuba mutlaka bir yanit verclim. Saghkh bir ilctigim kurulsun istcdim ce-
zacvindcki insammzla,

I. S. Anladigim kadanyla bitiin bu sdylediklcrinizde cezacvi yonctimine
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kars: bir giivensizlik beliriyor.

V.D. Tabii, tabii. Halen cezacvlerinin baglarinda bulunan ydnctimlere kargi
acik bir giivensizlik ifade ctmis oluyoruz bdylece,

1.S. Pcki, onlarin icpkisi ne oldu, basinin ve TRT'nin cczacvine girmesine?

V.D. Baglangigla cglence tiiriinden seyler vardi. Geeeler diizenledik, sarkicilar
gelirdik, onlar, yani mahkdmlar, kalkular giirlcr okudular, sarkilar sdylcdiler.
Boyle karsilikli bir cglence havasi iginde oldugu siirece cezacvi yénctimleri
peck fazla kargi koymadilar; ama aghk grevleri, dzcllikle isyanlar baglayinca
(ki bizim doéncmimiz bunun cn yofun bigimde baglayip devam cttifi bir
doncmdir) siirckli gikdyct cimcyc ve sizlanmaya bagladilar. Ozcllikle beni
agarak, bakana karsi ve bakanlhiin bagka, bizimle ilgisi olmayan bagka
gorevlileriyle, bagka yetkilileriyle temasa gegerek, onlara gikiyetlerini anlata-
rak bunu 6nleme yoluna gitmeye galighlar,

Omcgin Uskiidar'da bir cczacvinde bir aghk grevi oldu. Kendilerinin haksiz
yere tutuklandiklar kanisinda bulunan bir grup (7-8 kigiydi ammsadifim ka-
darniyla gimdi), gecckonduda iglenen bir cinayctin failleri olarak yakalanmig
getirilmiglerdi. Ben cezacvini denclemeye giti§imde bana yakindilar. Bende
onlann masum olabilccckleri izlenimi uyandi ve saver arakadasa davayla ilgi-
lenmelerini sdyledim. Bu tabii yarg iglemidir, mahkeme konusudur. Buna
karigilmas: miimkiin degil, ama arkadaglanin dikkatini ¢cktim. Sonra mah-
keme bunlan tahliye ctmemis olmali ki, aghk grevine gittiler. Ve cezacvinin
i¢ avlusuna yataklarini scrdiler. Basina da haber verdiler. Basin mensuplan
gelmig bunlarla konugmaya, fotograflanim ¢ckmeye. Benim agimdan bir
sakincasi yok. Fotograflan da ¢ckilebilirdi, basin mcnsuplariyla bir bir
konusabilirlerdi de. Fakat ben Bakanhklaki gencl duyarlhifin bildigim igin
{otogral ¢ckmclerine raz1 olmadim. Yalmz kendileriyle konugabileccklerini
sdyledim. Savcr da cezacvi middiiriine talimat vermisg. Fakat cczacvi miidiiri,
ya konugmayi yanhg anlamg, ya da belki bizim genel wtumumuzdan, olum-
lu kargilayabilccegimizi, cn azindan olumsuz kargilamayacafimiz diigiinerek
basin mensuplarini fotofrafgilarla birlikte i¢eri almig ve fotogral gckmelcrine
izin vermis. Bu, gazciclerde yayimlandi. Zamanin bagbakam, Adalet Bakani'ni
aramig vc bunun bir daha tckerriir cimemcesini, bdyle fotografl ¢ckilip
mahkimlarla dogrudan dogruya temas kurulmamasim sdylemig. Yani bizim
agiklik politikamiz resmi katlarda boyle tepkiler yaratu.

1.S. Burada beni sagiran veya dikkatimi gcken bir gey var, Sizin bu gorev
i¢in tercih cdilmeniz goriiglerinizin bilinmesiyle, bu formasyonunuzun bilin-
mesiylc ilgili olsa gerck. Ama...

V.D. Ona ragmen nigin engcl olunuyor?
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1.S. Cok dar bir kesimi mi temsil cdiyordunuz deviet aygiu i¢inde? Ciinkii
hem yukandan hem agagidan kargi konulmug anladigim kadanyla.

V.D. Evet 8yle. Gergekien baza arkadaglar vardi cczacvinin bdyle disanya
yansiulmasindan yana olan. Ozclliklc Amerika'da doktora yapmis bir arka-
dagimiz; Mustafa Yiicel ve bagka bazi arkadaglarimiz, bizim gencl
miidiirliikic, benim segerck getirdigim bazi arkadaglar. Fakat gencl hava, ba-
kanhgin havasi bu agikligin mahkamlar warafindan suistimal cdildigi yolun-
dayd. Belki bu havanin yaraulmasinda igerdcki insanlarimizin kimi zaman bu
dzgiirligi aginya kagan bir bigimde degerlendirmis olmalaninin da pay1 olabi-
lir. Ornegin lsveg'ien bir (clevizyon ckibi gelmisti. 1sveg televizyonunda
Yilmaz Giincy'in filmlcri i¢in bir hafta diizenleniyor. Hafta boyunca Yilmaz
Giincy'in filmlcri gosterilccckmis. Ve bu vesileyle de, bu filmlcrin yaraucis:
Yilmaz'la bir résportaj yapmay diigiiniiyor Isveg televizyonu. Ogreniyorlar ki
Yilmaz Giincy {zmit Cezacvi'nde. Bizden izin istemeye geldiler. Bakan (be-
nim zaten bdyle bir seye muhalefet cemem s62 konusu degil) izin verdi. Ve
ben hemen o gece lzmit saveisina telefon cttim. Bir de kart verdim cllerinc,
yanlislik filan olmasin, gerckli kolaylik gosterilsin diyc talimat verdim {zmit
savcisina. Onlar da igeriyc girmigler, tclevizyon ckibi filme almig. Yilmaz
orada, cczacvindcki bir grupla birlikic, tam bir kogusy dolusu insanla birlikic
Entcrnasyonal Marsi'mi sdylemis, sol yumruklan havada, televizyon bunlan
filme alirken. Simdi Tirkiyc'dc bunu topluma hazmcttirmck gok zor bir
olaydir. O zaman pck dnemli bir ¢y olmadi. Fakat sonra lsveg (clevizyonu
bunu basina vermig, haber olarak. Resimleriyle beraber yayimlandi. Ece, tabii
bizdc bir firtina kopardi bu olay. Ayrintiya girmiyorum.

1.S. Soyle bir scy demck miimkiin mii acaba? Siyasi tutuklularin, hig dcgilse
bir kismi, devicuen gelen bir reform gabasiyla igbirligi yapmaya, bu reform-
cu aulim destcklemeyce ¢ok goniilli degillerdi, Hatta aksince, sabotc cutiler,
ctmek istediler...?

V.D. Simdi Iskender Bey, pek dyle demck de belki dogru degil. Yilmaz'la
ben bu konuyu bir daha hig goriigmedim. Onu oradan aldik {mrali'ya verdik.
Imrali'da gdriigmclerim oldu kendisiyle, sahsen gorisgmelerim. Genel miidiir
olarak veya gencl miidiirliikten aynldiktan sonra yiiksck miigavir olarak da
kendisiyle goriigtim. Yilmaz, tabii biiyiik bir sey, bizim topragimizin
yetigtirdifii ok segkin bir insan. Sonraki tutumlarim kimi kesimler onaylasin
ya da onaylamasin, uluslararasi iinde, bu topragin yctiglirdigi bir seckin in-
sandir Yilmaz. Yani bizim rcform ¢ahsmalarimizi kodstcklemeyi
diigiincbileccgini hig aklimdan gegirmem. O belki, isveg televizyonunda bu-
nun yaymlanp Tiirkiyc'yc yansiilmayacagim ve dolayisiyla da bir ra-
hatsizha yol agmayacagi inanciyla bu igi yapmig olabilir. Tam bilemiyorum
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o0 anda nc disiindiiiinii. Bizim igerde yatan siyasi hiikiimliilerimizin, tutuklu-
larimizin da gene bu reform galigmalarina kdstck olmayi diigiinebilcccklcrini
dc hig aklimdan gegirmiyorum. Ama su olabilir: igerdcki insanlarimiza
aligitlmamig bir Ozgiirlik ortami, o zamana kadar hi¢ ahisiimamg,
goriilmemig bir 6zgirlik ortami getirilmigtir. Ben televizyonda, radyoda
konugmalar yapum. Tiiziik ve yonctmeliin belirledigi olgiler diginda higbir
hiikiimliiye kargi bir disiplin iglemi yapilamaz, zor kullamilamaz, dedim.
Omcgin higbir kitap, dergi ve gazcte, mahkemelerce toplanmamig ve yasak-
lanmamig higbir kitap, dergi ve gazctenin igeri girmesine engel olunamaz, de-
dim, Simdi bunlar, o zamana kadar goriilmiig, aligilmig scyler degildi.
Insanlara nc kadar 6zgiirliik verseniz, dzgiirliik 6yle giizel bir ey ki gene de
yctmcyebilir, insan daha fazlasin ister. Simdi biz disandaytz ama tam 8zgiir
oldugumuz sylencbilir mi? Bu anlastlabilir bir gey. O yiizden cezacvi gergegi
ile bagdasabildigi 6lgiide icerdeki insana 6zgiirliik verilebilir, verilmelidir de.

1.S. Isterseniz bu noktada cezacvinin amaci diye baglik aulabilecck bir ko-
nuya girclim. Sizcc en genel diizeydc, yani Tirkiyc'den falan da bagimsiz ola-
rak, bir cczacvinin amaci nedir, ne olmalidir?

V.D. Simdi bu tabii belirlenmigtir cezacvi ile ilgili literatiirde. Diigiinsel
diizeyde belirlenmig, benimsenmigtir. Cezacvinin amact, toplumun koydugu
kurallan gu ya da bu bigimde gigncycn, bozan insanin cezacvine alinarak, ora-
da bu kurallari bormayacak bigimde, toplum kurallariyla uyum halinde
yagayacak bigimde islah edilmcsidir. Bunun diginda bir amag olmamak gere-
kir. Ve igerdeki insanin da insan oldugu gergegini hig akildan ¢ikarmamak
gerckir. Yani toplumun intikam amaci, toplumun cczalandirma amact gibi bir
amact olmamak gerckir. Toplum kurallarint bozan insanin o toplumla
uyusmazha diigtigin farzedilir ve bu uyumsuzlugu ortadan kaldirmak izere
cezacvine alinir ve islah cdilir.

1.S. Simdi 1slah diye adlandiracak olursak bu genel amaci, 6zcllikle siyasi tu-
tuklular s62 konusu oldugunda, 1slahin ne bigim alaca biraz problematik ol-
muyor mu?

V.D. Evcl tabii. Daha ¢arpict olsun diye bir érnck vercyim. Sadun Arcn
Nigdc Cezacvi'nde yauyordu. Bu da toplumun bazi kurallarini ihlal ctti, boz-
du, ¢ignedi diye farzcdilerck buraya konmug. Oysa bir diinya iyisi insandir Sa-
dun Bey. Cok scgkin bir insandir. Ben Nigde'de saver iken kendisiyle
gbriigmeye gittim, Cezacvine bakan arkadagsin odasina cagintuk kendisini.
Gardiyan kogusundan almaya gitmis. Yelda gelirken benim gagirdigim bil-
digi i¢in gardiyan ve tabii Tiirkiyc'de bir degerler alaborast oldugunun da
farkinda oldufu igin —birgok scgkin insanin, aydin insanin cczacvinc
alindifini o da biliyordu— sormug Sadun Bey'e, "Scn dc vakliyle savcl
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miydin?” diye. "Hayir" demig Sadun Bey. "Peki ya neydin” demis. "Profesdr
idim" demis. Bunun iizerine gardiyan sormug "Nc demek ola ki profosor?”
diyc.

Simdi bu insanlan 1slah cdelim diye cezacvlerine aliyoruz; basina koy-
dugumuz gardiyan da hu. Daha "profesor”iin ne demek oldugunu bilmiyor.
Yani siyasal hiikimli ve twtuklulara kargt uygulanmasi gercken rejim,
gereekten iizerinde uzun boylu diigiiniilmesi gercken hir olay. Boyle, cfendim,
islahty, suydu, buydu filan gibi kestirme kurallarla ¢ziilebilecck bir sorun
degil. Hele dilgiince suglularina kargi! Adam yazi yazmig, adam konugma
yapmig, i¢criye aliyorsunuz ve bunu sdzde 1slah ediyorsunuz. Bir giin bakana
s0yle demigtim: "Igerdekilerle digardakiler arasinda cezacvinin duvarlan kadar
da bir mcsafc yoktur, bir fark yoktur.” Hatta benim kanimca, kimi
doncmlerde igerdekilerin diizeyi digardakileri agar. Ozcllikle 12 Eyliil'de bunu
¢ok giplak bir bigimde gizlemck miimkiindiir. Yalmz gencl onalamay: degil,
hatta onlan yargilayan insanlan da asan bir diizcyde olduklanm sdylemek
miimkiin. Bunu mahkemeclerde gdzlersiniz. Siyasal sanik ifade verirken, onun
stylediklcrini yargig tutanaga gegiremez. Gegiremez! Aynt stzciiklerle
gecirememesi bir yana, ayni anlama gelecek bigimde de gegiremez. Biri yu-
karida kiirsiiniin iizcrindedir, biri agagida sanik sandalyesinde, birisi yargilar,
yargilayan yargictir, dcki, yargilanan saniktir ama arada boyle bir diizcy farks
vardir,

§imdi bu sozlerden sonra bagka bir noktaya deginmcek istiyorum. Ozcllikle
¢ok ilgimi gcken 12 Eyliil ddnemine gelmek istiyorum. 12 Eyliil'de, cczae-
vindckilere kargi tavn, herseyden 6nce 12 Eylidl'iin felsefesi belirlemistir. Ne-
dir bu felsefc? Uretmeyen ckonomiye sahip bir toplum. Yani ckonomik sis-
tem Tiirk toplumunun ¢agdaglagma 6zlcmlerine yamit verccek bir dretim
diszcyinde degil. Onun igin dc vaktiyle bir gencl kurmay baskani, - Tagmag
"toplumun sosyal gclismesi ckonomik geligmeyi agmistir, buna fren gerckir”
demigtir. O vyiizden gergekicg de 12 Mart doncminde bdyle bir frene
basiimiglir ama istencn sonug clde edilmemigtir. 12 Eyliil buna daha kesin
¢dziim yollart aramisur. O yiizden dc —agik sbylemek lazim— 12 Eyliil
yOnctimin fclselesi sola karsidir, solu tasfiyc ctmeye ytneliktir. Efendim,
Dcemirel hilkkiimetini de alagags etmigtir, partamentoyu dagimistir, filan de-
ncbilir, ama biitiin bunlar -igin dziinii degistirmez. Bizi yanlig yargilara
gotiirmemclidir. Isin 6zii, toplumun dzlemlerine yamit verecek bir iirctim po-
tansiycline sahip olmayan ckonomik sistemimizin kargisinda yikselen mu-
halefeti susturmak. §imdi amag boyle olunca, yani 12 Eyliil'iin tcmel fclsefe-
sini bdyle belirleyince uygulamaya da gegebiliriz. Bu felsefenin cezacvindeki
uygulamasi ¢ok ¢arpicydir. Bizim o zamana kadarki cczacvi sistemimiz kogug
sistemidir. Bllyiik cczaevlerinde insanlar olabildiince genis koguglarda
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yaurilmig, cczalar dyle infaz edilmigtr. {1k kez 12 Eyliil'den sonra dzcl ce-
zacvleri yapilmigur. Ovel cezacvi cdebiyati 12 Eyliil'den sonra girmiglir bizim
ccza hukukumuza. Ve insan dogasiyla bagdasmayan cczacvicri yapumistr
Tiirkiyc'de. Diinyada da yok mu? Kugkusuz var ama, bizde bu yerlere, top-
lumla gergekten uyumsuzluga diigmiig, vahim suglar islemiy, cezacvinde de
aymi bigimde, oradaki insanlarla uyumsuzluga diigsmiis patolojik tipler degil,
dogrudan dofruya siyasal hilkiimlii ve tutuklular girmistir. Ve iki tiir cczacvi
yapilmigtir o donemdc. Bir boliimiine "toplu iyilegtirme ve egitim uygulanan
dzcl kapali cczacvleri” diyorlar; bir bolimiine dc "bircysel iyilegtirme ve
cgitim uygulanan dzcl kapah cczacvleri”. Simdi bakin, "cgitim uygulanan!”
deniyor. Sanki biz bu cczaevlerinde, bu insanlara, onlar diizcyinde, bizim top-
lumumuzda cn clit insanlara cgitim uygulayabilirmisgiz gibi, Tiziklerc
yazilmig bu.

1.S. Efendim bir dc E tipi denilen cezacvieri var, Saminm onlar 12 Eyliil'den
once kurulmuglardi. Onlarin gerisinde yatan manuk ncydi? Simdi nasil
igliyorlar?

V.D. Eski dénemlicrde ceza, insanlara cziyct ve ibret diigiincesine dayandif
igin, cczacvleri dc bu amaca gore yapilmiglar. Biiyiik kalelerin, surlann
alunda giincs goérmcez, rutubetli 7indanlar olarak diigiiniilimiy. Bizde de cpey
omegi var.

Ancak, ozcllikle 16. y.y.'"dan sonra 1slah ve suglunun ycniden topluma ka-
zandinlmasi gibi ceza felsefesindeki genel degiyme, cezalanin daha gagdas,
daha insancil bir ortamdza ¢ektirilmesi diigiincesini, dolayisiyla da yeni cezacvi
tiplerini birlikte getirmig, A, A-1, A-2, A-3, B, C... cczacvi mimarisinin
gelistirdigi tipler.

E- Tipi dc bunlardan biri. Genig hacimli, genig koguylu, iginde kiitiiphancsi,
dershancesi, konferans, sinema, tiyatro, spor salonlan, revir, doklor odas,
mutfak, camagirhanc gihi her tiirlii gercksinimi karyilamak iizcre yapilmig bir
cezacvi tiirii. I¢ béliimleri dar, 6zcllikle hiicre tiplilerc gére maliycti daha
digiiktiir. Mcrkez cezacvi olarak Tiirkiye kosullarina daha uygun oldufu
stylencbilir,

1.S. Isterseniz biraz da 12 Eylil'in getirdigi yoniemlerden bahsedelim.
Omcgin "kanisur-barigur” 12 Eyliiliin getirdigi yoniemlerden biri degil mi?

V.D. Evct, "kanistir-bansur” da 12 Eylal'in getirdigi yontcmlerden biridir.
Daha once dc, benim zamanimda da boyle bir takim ncriler gelmisti. Kimi
yerlerde uygulamuglar filan diyc... Fakat biz buna hi¢bir zaman yanagmadik.
Elaz1§ Cezacvi'nde, hig unutmuyorum, iilkiiciilerden bir grup ayr koguglarda
oturuyorlardi. Ahgap kogusun tavamim delerck sol grubun kogusu istiine gel-
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mig ve aleg ctmek surcliyle insanlan éldiurmiislerdi. Yani iki grup arasinda
bdylc bagdasmaz gcligkiler varken, kanigtir-bangtir uygulamasinin higbir ciddi
diisiinceye dayanmadiini sdylemek miimkindir. Simdi bunun arkasinda ya-
tan diigiincc ashinda kangur-bangur lilan degil. Solcular biyiik bir kitle ha-
linde getirildiler cezaevlerine, asil yogunlugu onlar olusturuyordu. Amag ara-
larina sagdan insanlar katarak tiincl agmak, kacmak gibi girigimleri idarcye
haber vermclerini, ihbar ctmelerini saglamaku, Yoksa bunun iyilcgtirme ya
da infazla ilgili herhangi bir yaninin olmasimi diigiincmiyorum,

Ayni zamanda 12 Eyliil'in getirdigi bir bagka uygulama da kamimca dncmli.
O zamana kadar fiilen uygulanan bir tukim kuralaizliklar 1 Agustos Genelge-
si'yle kurallagtinldi. Resmilesti, kagida dokildi. Ornegin daha 6nce bizim
hukukumuzda, infaz hukukunda aghk grevinin aisiphin cezasiyla kargilanmasi
diyc bir kural hi¢ yoktu. Inamimaz bir scy, aghik grevi yapan adama disiplin
cczast vermek. O doneme kadar kimscnin aklina gelmedi, 1982 Agustosu'na
kadar. O wrihte Adalet Bakam olan zat bir genelge yolluyor cezacvlcrine ve
aghk grevicrinin disiplin cezasin gercktirdigini soylityor.

1.S. Bu noktada, belki biraz "risquc” kagacak bir soru sorayim. Biliyorsunuz
Erdal Indnii aghik grevierini bir "siddet eylemi” olarak degerlendirdi. Bu
degerlendirmede 12 Eylil yonctiminin kazanmig olduu megrutiyetin bir
isarctini gormck miimkiin degil mi?

V.D. Evcl, hakhsimz. Sosyal demokrat bir partinin liderine hig
yakigmayacak bir degerlendirmeydi o. Birakin sosyal demokrat bir politikaci
olmayi, aydin bir insana yakigmayacak stzlerdi onlar. Carcsiz bir insanin
bagvurabilcccgi son prolesio cylemi nasil giddet olarak degerlendirilir! Kime
karg1 siddel? Biliyorsunuz Erdal Bey bir bilim adami; onun bilc bdyle
konugmasi gergekien de 12 Eylal'in fclscfesinin her yere ne kadar niifuz
clligini gdsteriyor.

Ama 1 Agustos Genelgesi'nin tck ayibr aghk grevicriyle ilgili getirdigi disip-
lin cezasi degil. Bakin drncgin, Cezacvleri tizigiinde (?) tutuklulann ziya-
reigileri ile, avukalanyla gériigmeleri konusunda Ceza Yargilama Usulii Ya-
sasi'na gonderme yapihyor. Yani konuyla ilgili burada konulan kural
gegerlidir, diyor. Yollama yapug madde, Usul'in 144, maddesi. Diyor ki:
"Tutuklu bulunan sanik, miidafii ilc her zaman poriigebilir ve muhabere ede-
bilir. Son tahkikat agilincaya kadar hakim, samgin mutiali olmasi teeviz cdil-
mcyecck hususatin kendisine bildirilmesini mencdebilir. Tutuklama schebine
gore lizumu halinde son tahkikatin agilmasina kadar sanmk ilc miidafiin
goriigmelerinde bizzat hakim veya tayin cdilecck naip yahut istinabe olunan
hakim hazir bulunabilir.”
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Yani mahkeme, dava agilincaya kadar, samin avukatiyla goriigmesini
kisitlayabilir. Nasil kisitlayabilir? Gortigiirken orada hakim kendisi bulunabi-
lir veya onun tayin cdeccgi baska bir hakim bulunabilir. Pcki genclge ne
diyor? Tiziifc vc yasaya ragmen "hitkimli ve tutuklulann avukatlanyla
goriigmeleri bir gorevlinin nezaretinde™  Yani bagimizda bir tanc goérevli bu-
lunacak. Nc zaman? Her vaman, dava agildiktan sonra bile. §imdi bakmn,

agik¢a yasaya da tiiziige de aykirr ama buna ragmen biitiin cczacvlerine
gondcrilen bir genelge bu. Yani sunu demek istiyorum [skender Bey. Bu ge-
nelge ashinda Tirkiyc Comhuriycti'nin 1989 yilinda, 21. yiizyila ayak bas-
mak iizere bulundugu bir donemde, Tiirkiye gibi devlet gelencgi olan bir top-
lumda, bir bakanlifin genelgesi olmak sifatina 1yik degildir. Bir resmi belge
olma dzclligine sahip degildir. Nereden kaynaklantyor bu? 12 Eyliil'iin felse-
(csinden kaynaklamyor? 12 Eyliil'iin insanlarimiza bakig agistmin yansimasi
bu. Asil mescle bu. Cezacvlerinin yapisiyla bu kurallar bir biitiin arzediyor.
12 Eyliil felscfesinin igerdeki insanimiza bakig agisim somutlagtinyor. Yapi
olarak ve kural olarak.

1.S. Son olarak goylc bir soru sorayim sizc: Hapishancdeki mahkimun
hayatint kontrol eden bir siirii merci var; her giin goriigtigii gardiyan, cezacvi
doktoru, savci, cczacvi miidiirii, daha sonra isc, iyte Cezacvleri Genel Miidiird,
Adalct Bakani, Bagbakan'a kadar uzanan bir zincir, Mahkiimun giindcelik
hayati bakimindan bunlar arasinda en 1ayin edici olam hangisi? Ve burada bir
geligme, degigme var mi? Ornegin merkezileymeye dogru? Ya da tam tersi,
gardiyanlann cgemenligi mi daha ¢ok artu? Bu otorite yapisi hapishaneye
nasil yansiyor?

V.D. llging bir soru bu; yamtlanmasi da 8ylc ¢ok kolay degil. Ama ben size
goriiglerimi sdyleycyim. Eskiden Cezacvleri Genel Miidiirleri uzun yillar ora-
da ¢cahgmig insanlar olurlardi ve hangi iktidar gelirse gelsin, kolay kolay kim-
scnin aklina gelmezdi Cezacvleri Genel Miidiirii'nii degigtirmek. Tabii bu du-
rumda cn tayin cdici insan, icerdeki insanlann yazgilant iistiinde en belirleyici
cikiyc sahip olan insan da Genel Miidiir olurdu. Bakin simdiyle ilgili size bir
olay anlatayim. Mamak'wki Dev-Yolcu samklarla ilgili... Askeri cezaevleri-
nin Adalct Bakanhgi'na devri iglemi gergeklegtikten sonra, onlarin da Cankmin
Kapalt Cczacvi'ne nakillerine karar verilmig. Davalart Mamak'ta; haftada iig
giin durugmalan devam cdiyor ve Ankara Kapali Cezacvi'nde yer oldugu halde
bunlarin Cankin Cezacvi'ne nakillerine karar verilmis. "Buna bir ¢dziim geti-
rin" dedik; biyik bir sikinti ¢iinkii. Nakil gergeklegti mi, haftada iig giin,
cllerinde kelepge, yazin sicaginda, kisin sogugunda Cankin'dan Ankara'ya
kamyonlarla getirilip goturulccckler.

1.S. Pcki, neydi bunun gerisinde yatan manuk?
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V.D. Istc ben de onu diyorum ya! Buna karar veren insanin, bunu dilgiinen
adamin igerdeki insana aci verme diigiincesinden bagka bir fikre sahip olmasini
kabul cdemem. Yani bunu iyi niyete bagdagurmak mimkin degil. Nitckim
oradaki insanlar da "karg1 koyacagiz" dediler. Nc olacak? Jandarma, su, bu, bir
kigiyc iig bes kigi dilgeeck yekilde dipgikle bunlan alacak, dolduracaklar araba-
lara, Cankin'ya gidecckler. Genel Midiir'le gorigtiik, isi ¢oziimleyclim diyc.
Adam dedi ki "Emir verildi clendim, gidecckler”. Biyle bir sey olur mu? Haf-
tada ii¢ giin durugsmalan var bunlarin. "Efendim bir yanhghk varsa diizcltiriz”
dedi. "Simdi siz bana sdylcyin” dedim "bunu nasi diizcltiriz? Bunun mutlaka
diizclmesi gerckiyor da, nasil dizelir?" "Valla®, dedi "emri Bakan imzalad, biz
degigtircmeyiz." Iki arkadag miistcsar yardimcisina gittik onunla konugtuk. O
da bu igi iistlenmck istemedi. Bakan'a gitmemiz gerckiyormus. Ertesi sabah
icin Bakan'in dzcl kalcminden bir randevu aldik. Gittik kendisiyle goristiik,
yanimizda cmir verdi kalmalan igin,

Bunu sunun i¢in anlatyorum. Yani, bu kadar agik scgik bir gergek ortaday-
ken, bu adamlanin ii¢ giin durugmalaninin Mamak'wa yapilacagi bilinip durur-
ken, bunlar Cankirr'ya gonderiliyor ve sakinca da sdylendigi zaman, ben bunu
diizcltemem ancak Bakan diizcltir deniyor. Ornckler ¢ogalulabilir. Hemen
aklima bir tancsi daha geliyor. Simdi halen Ankara Kapali Cezacvi'nde bulu-
nan Nihat Sargin, Nabi Yagciyla birlikic tutuklanmadan 6nce godzaltina
alindiklannda, 19 giin cmniycite kaldi ve kendilerine Tiirkiye'de bilincn biitiin
iskence yoniemleri uygulandi, Bu tartigmasiz boyle. §imdi sizi kargimda
gordiigiime ne kadar inaniyorsam, buna da o kadar inanmiyorum. O yiizden Ni-
hat Bey'in saf cli kalem tutmuyor. Savunma yazacak adam. Gittik, dedik ki,
daktilo getirilsin. Hayir yasak, gelemez. Pcki, ne sakincast var? O daktilonun
harflcrini makincyc baglayan tel gubuklar var ya, onlar gig olarak kul-
lanulabilirmiy, bir gerckgesi buymug. Bir de clendim, cezacvinden bagkalarina
yazi, dilckge yazarlarmig. Onlarin ikisi dc ayri bir kogugta kaliyorlar; dteki
koguslarla bistiin iligkileri kesilmig durumda. Ikisinin birbirlerini yaralamalan
da sozkonusu de@il. Ama sayct siz buna ragmen, genel bagkan Nihat
Sargin'm gencel sckreteri Nabi Yagcr'yr daktilonun gubuguyla siglcyccegini
diisiiniiyorsamiz, hi¢ boyylc cubuklar olmayan clcktrikli daktilolar da var. He-
men alip geliriz. "Efendim olmaz”. Savciyla konuguyoruz, cczacvi saveistyla!
Igerde kolu sakatlanmig. iskencede sakatlanmig bir parti genel bagkanina sa-
vunmasini yazmak igin bir daktilo vermeye giicii ycimiyor. Bugiinkii
doncmdc savcilarin bile higbir insiyatifi yokiur cczacvlcrinde.

Gorebildigim kadanyla soyle: Bakanhk felsefesine uygun wasarruflarda, gardi-
yanlara vanncaya kadar herhangi birinin bafimsiz harcket ctmesi miimkiin.
Yani mahkiimlara cziyct, iskence veya yasaklama tiirinden kararlan, cezacvi
midiiri de, savcr da, hatta belki baggardiyan ve gardiyanlara varincaya kadar
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herkes alabilir. Ama mahkim lehinde herhangi bir karar sdz konusu
oldugunda, Bakanlifa sormadan bir gcy yapmalari hemen hemen olanaksiz.
Bu iktidar, felsefesini, yani piramidin cn tepesindckilerin diigiincelerini alt ka-
demelere gok dolaysiz bir bi¢imde yansituindan, onlar da mahkiimlara karg:
byle bir tavir igindc olagelmiglerdir. Mahkdmlarin Ichinde cn kiigiik bir in-
siyatifleri goriilmemckicdir.
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°E Tipi Cezaevinde
Mahkumlanin Kaldigi
Bolimler:

1. Gocuk KoJugu
2. Kadin Kojusu
3. Hamam
4. Doktor
5. Ogretmen
6 Kitaphk
7. Mescit
8. Revir
9, Karanlina
10. Deliler Kogusu (1-10.
initelerin bulundugu
blogun dst kat hal
tezgahi.)
11. Konlerans Salonu
12. Koguglar (2. kat. At kat
yemekhane, Gst kal ya-
takhane)
13.Avly (Havalandirma)
14. Migahade hicreleri (4.
kat. Her katta 10 hiicre)
15. Mutfak
16. Gamagirhane
17. Idam Infaz Aviusu
18. Ana Koridor (Malta)
19. Gézetleme Koridoru
20. Gozetleme Mazgallan




ERTUGRUL KURKCU

Iskender Savagir: Bu sayiyt kurarken, ¢ok fazla formiile cdilmemis de olsa,
style bir diisiincemiz vardi. Hapishaneler hakkinda ¢cok yaygin bir séylem var
ve bu, ¢ok anlasilabilir nedenlerden owru, ¢ok politik bir séylem. Ve bu
soylem, dogrudan dogruya bir miicadelenin aract olmus. Yani, yasanmig olam
biitiin yonleri ve ayrintilartyla dile getirme amacint giitmekten gok, bir ha-
pishanc dircniginin dogrudan dogruya araci olmug. Tiirkiyc'de bir de bunun
diginda, daha dar ve akademik bir gevrede de olsa, mesela Foucault'dan ctkilen-
miy bazi sdylem bigimleri geligmeyce bagladi. Bu ise, hapishancnin daha gok
disiplinle iligkisini ¢le alan bir yaklagim igeriyor, Herhalde bizim burada ya-*
kalamaya ¢alisugimiz, Tiirkiyc'de hapishanclerde yaganmig ve bu ikisindc de
dile gclmemis baz scyler. Ashinda bunlarin ne oldugunu, olabileccgini hepi-
miz az ¢ok biliyoruz. Herhangi bir yerde sohbete girigildiginde konugulan,
dile getirilen seyler. Bir anlamda, ona sinmig olan bilgiyt agiga ¢ikarmaya
cahsivoruz. O yiizden galiba ilk soru su olabilir: Hapishancde yasiyor ol-
mantn insana kazandirdiffl, onun giindelik vasamina da direnigine de kaynakhk
cden bilgi nasil bir sey? Bir dc tabii bunun dncmi sorusu var: Bunlan
yansitmak, yaziya ge¢irmek nigin onemli?

Ertugrul Kiirkgii: Benim anlatacaklanm ancak dogrudan dogruya bir siyasal
hiikiimliiniin tecriibeleri olabilir, Oysa Tiirkive'de hapishancler siyasal
hitkiimliiler olmadan da var, vani insanlar sivasal nedenlerle hapsedilmeden
dnce de var ve daha sonra da olmaya devam cdecek. Toplumun varolug
bigcimiylc ilgili bir gergek bu. Bu nedenle benim séyleyeccklerim daha gok
siyasi hiikiimliilerin hapsediliyinden ¢ikardiim sonuglarla sinirli olabilir,
Ama 1980'den dnce, daha dogrusu 1978-80 arasinda ben, siyasi olmayan
hiikiimliilerin de kapauldig bir cezacvinde bulundum. Bu yiizden de genel ola-
rak cezacviyle ilgili bir fikir cdinmek imkini bulabildim. Simdi dzclliklc
sivasi hiikiimliilerle ilgili diycccim ilk scy su olabilir: Bence devlet,
bagindan baglayarak ve herhalde sonuna kadar, sivasi hiikiimliileri hapsctmeyi
ozcl harbin bir parcasi olarak kavnivor Farkettigim en énemli mesclelerden
biri siyasi hiikiimliilerin hapscdilmesine iligkin yontemlerin, bigimlcrin,
buna dair ilkclerin higbir zaman cezacvi yonctiminin olagan islerinin bir
parcast olarak clc alinmadiffr... Askeri cczacvlerinde olsun sivil cezacvicrinde
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olsun, siyasi hiikiimliilerlc ilgili olarak nc yapilacaginin gogu kere yukandan,
Genclkurmay tarafindan cmredilen seyler olduguna dair ipuglan var, Bunlan
nct olarak bilemesck bile, mantiken béyle oldugunu dngorebiliriz. Toplum
yalnizca gencl olarak cczacvlerini tamir. Oysa siyasi mahkamlarin kargilagtgi
hapis sartlari, mescla Genelkurmay'in 6z¢l ilgisine mazhar olmalan, toplu-
mun kendi rutin yagami icinde tamdi cezacvi gergegiinden farkhdir. Siyasile-
rin hapsedilmesi, daha gok krizlerc bagh bir mescle, dolayisiyla da ¢ok 6zcl
sartlara bagl, 6zcl harbe bagh. Bu yiizden siyasi mahkiimlanin hapscdilmesi
ile gencl olarak cczacvicrini birbirinden ayirmak gerckiyor. Siyasi
hiikiimliilcrin cczacvindcki varolusu csir cdenle esir cdilen arasindaki iligkiye
benzer, daha gok.

tkinci noktayla ilgili olarak. Ben ashinda Foucault'yu dyle uzun boylu biliyor
dcgilim. Sizinle konustugum siircler i¢inde okudufium baz pargalardan yola
¢tkarak hakkinda bir scyler séyleycbilirim. Dogrusu, Foucault'nun
gozlemleribelirlemeleri, buradan yola ¢ikarak yapug analizler, vardif
hilkkiimler ¢ok bilyiik Olgiide Baur Avrupa'da, sivil toplumun ozcllikle
gclismis oldugu, devlctin de bununla iliskisi iginde sckillendigi bir mekan ve
tarihie clde cdilmis sonuglar. Ve bana, lazlaca sistematize cdilmig, dolayisiyla
da konusunu ¢ok piiriizsiiz bir ey olarak clc alan bir yaklagimi varmig gibi
geliyor. Ben ashnda Bau Avrupa'daki hapishancnin de tam Foucault'nun an-
latu@, ¢éziimlemeye ¢alisugr gibi olmadigim diigiinilyorum ama 6ncmli bir
hakikati de yakaladigini teslim ctmem gerek. Ancak bu tahlilin Tiirkiye'ye
uygulanmasi halindc, Bati Avrupa'da clde cdilen sonuglarin Tiirkiye'de clde c-
dilcbilcccgini sanmiyorum. Benzetme yerinde olursa, Avrupa medeni hukuku
Tirkiyc'ye ne kadar oturmussa, ccza ve infaz hukukunun da o kadar oturmug
oldugunu diigiiniiyorum. Tiirkiyc'de bence bu ikisi, yani toplum ve hukuk
birbirinc Bati Avrupa'dakinden farkli bir bicimde cklemleniyor. Tiirkiyc'de
csitsiz ve birlesik geligme yasasinm kendisini bu alanda da dayawigini
diigiiniiyorum. Tiirkiyc'de devlet bir bakima olabilccck cn modern gey. Diinya
modcmlcstigi nisbetic devict de modernlegiyor. Dolayisiyla hukuk kendi icra
bigimlcrini, baski bigimlcrini modern diinyadan devraliyor ama toplum aym
hizla, aym iligkiler ¢crgevesinde modernleymiyor. Bu nedenle de, Tiirkiye'de
yasalarla toplumun gergeklii arasindaki kopukluk ya da ugurum siirdiikge, cc-
zacvicrinin deviet wrafindan gorildigi bigimiyle, hizzat uygulamadaki
gergcklegmesi arasinda ve cezacvi miidiirlerinin cezacvini kavrayisi ile uygula-
manin cn alundaki adamlarin, yani gardiyanlanin kavrayig arasinda ¢ok ciddi
farklar olacakur. Devletin resmi bakig agisindan popiiler gelenck ¢ok ciddiye
alinmas: gercken bir olgu degiil. Ama bir yandan da. bir cczacvinde yagsama,
cczacvinde baski alunda tutma ve tutulma geleneginin cezacvindeki hayat
tayin cden baglica unsurlardan biri oldugunu soylemck miimkiin. Ancak ben
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bu gelenegin gegmigten biiyilk kopuglarla bugine dogru geldigini
diigiiniiyorum. Kopugtan kasum, gelenckien harcketle bugiin yasanan cczaevi
gergekligini yakalamamin hem miimkiin oldugu hem de olmadigy...

Biitiin bunlan konugmanin isc §oylc bir &ncmi olabilir: Siyasi mahkdmlann,
yani devrimcilerin, kriz déncmlcrine dngclen sartlar igersinde ortaya gikan
caugmalar dolayisiyla devlet tarafindan bir 6z¢l harbin nesncsi olarak hapsedil-
mcsinin her gseyden dnce siyasi bir dncmi var. Devlet ashinda siyasi
hiikiimliler dedigi katcgoriyi gayn resmi olarak kabul cdiyor. Fakat resmi o-
larak bu katcgoriyi tanimiyor. Ama onun gayri resmi olarak kabul cuigi siya-
si hitkiimliililk statiisii, siyasi hiikiimlinin, yani komiinistin yok cdilmesine
dayali 6zcl yontemler geligtirilmesine, bunlan gizli genclgelerle, yazih ol-
mayan cmirlerle icra cdilmesinc imkdn veren bir sistem kurmasimi sagliyor.
Ote yandan yiiziini topluma dondiigiinde, yani buna bir mcsruiyct saglamas:
gerektiginde, Tiirkiyc'de siyasi hiikiimlii olmadifim iddia cdiyor. Ba Avru-
pa'ya dondiigiinde dc, onlara Tiirkiye'de siyasi hiikkiimliilerin zaten olmadigi
scklinde bayag bir kandirmacaya girigiyor. Hapistcki devrimei ya da siyasi
hiikiimli, devlctin kimi zaman giddctlencn, kimi zaman gcvgeyen, ama
siirckli olarak iglcyen ya da yedekte tutulan yok ¢tmc mckanizmasinin nesne-
si olarak tamimlanmig. Bunlar cczacvi yonctmeliginde "anarsist ve terorist
hiikiimliiler” diye adlandinlarak, ashinda nc infazy nc 1slath miimkiin olmayan
bir katcgori olarak clc alimyorlar ve 12 Eylill'den sonra gikartilan ycni
yoncimeliklerle, “toplu iyile§tirme”ye tabi wwlmak iizere "E-tipi"” 8¢l cc-
zacvlerinde toptamyorlar. Bunlar i¢ersinde biitiin ¢abalara ragmen bir tirli
"toplu olarak iyilcgtirilecmeyenler” dc, tck tek "iyilestirilmeleri” igin kurul-
mug "L-tipi" hiicrc cczacvlerine gondcriliyorlar. Ama sistemin manug) bence
dyle ki, bu cczacvleri ashinda "iyilcgtirme"den vazgegtik, yeni bir kriz
doneminde, bu insanlarin topluca imhasina dair bir niyeli yansitan bir ¢erceve
icersinde planlanmig ve gergeklestirilmis mekanlar. Ancak tabii, toplum o ka-
dar kolayca yukanidan denctlencbilen bir sey deil. Iste, nihayet biitiin giiciin
yiiriitmede toplandig bir donem gegince bu planlar islemez hale gelebiliyor
ama devletin kendi cgilimi siirckli olarak giicii yiiriitmede toplamak oldugu
icin, bu tasan g¢ergevesinde gergeklestirilmis yapilanin higbirisi ortadan
kalkmuyor; sanki sadece sikil bir clin agilmast ama o clin de kola bagh ola-
rak bedende kalmasi gibi, o da orada duruyor. Benim cezacvinden gikugimdan
beri hep anlatmak istedigim, fakat bir tiirli dinlcyen ve anlayan bir kulak bu-
lamadigim en dncmli geylerden bir tancsi bu. Ciinkit Tirkiye, siirckli kriz-
lerlc yagayan, gelisen ya da ¢iiriiyen bir iilke; yeni bir kriz aninda bu yapilar
bozulmamug olarak kalirsa, devrimcilerin daha cn bagtan yapisal olarak belir-
lecnmig, gayn hukuki ger¢eveler, bir takim gelenckler cdinmig bir yapi
icersindc siiratle yok cdilcbilecckleri gibi ¢ok ciddi endigclerim var. Mescla
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bunun benee en 8nemli unsurlanindan biri, "toplu iyi-legtirme”ye dircnen ve
onlarin terminolojisinde "islahi gayn mimkiin” olarak adlandinlan, tek tek
"iyilestirme"ye tabi tutulacaklari kondufu cczacvinin, her zaman kural ola-
rak ya bir askeri birlifin igindc ya da kiyisinda, dzcllikle de Tiirkiyc'nin harbe
konu olabilecek sinir bdlgelerinde kurulmug olmasi. Harbin tecmel ilkesinin
arkada diigman birakmamak oldugunu akildan gikarmayacak olursak ve devle-
tin siyasi mahk@mlan &zcl harp doktrini ¢ergevesinde "i¢ diigman” kabul
cttiini hcp akhmizda tutarsak, o zaman burada ¢ok biyiik bir tchlike
oldugunu gbrebiliriz. I§ic bunlarin konusulmasinin, bunun desifre cdilebilme-
si bakimindan bir 6ncmi var. Bunlar acil, giincel ve dogrudan dogruya sol-
cuyu, devrimciyi tchdit cden seyler oldugu igin dnemli. Ama daha da dnemli
bir bagka yan var. Bence simdiye kadar, toplumun gelecegine soldan, sosya-
lizmden bakan higbir projc sosyalizmi, cezacvlerinin olmadify, sugun ve ce-
zanin ilga cdildigi, bunun ortadan kaldirilmasinin maddi ve mancvi
sartlarinin yarauldifi ve yeniden iiretildigi bir toplum olarak tzmimlamadi.
Simdiyc kadar, sosyalizm projclcrinin hep negatif olarak tanimlandigindan
sikayct cttik. Bu cksiklik, bizim bugiin hapishancler iizerinc konugmamizin
tnemini daha da artuniyor. Bu projenin pozitif bir tamiminin da gerckli
oldufunu diisiiniilyorum. Tabii, gencllikle hep iktidar bakig agisindan
bakildifindan, iktidarin da olmadif bir toplum projesi insanlarin kafasim gok
mesgul ctmediginden, her iktidarin da bir hapishancyc sahip olacaf) zaten bir
veri oldugundan, sanki hapishanesiz bir toplum, sugsuz ve cezasiz bir toplum
diisiiniilcmez oldu. Oysa bunun &tesine gegmek, bunu agmak ve bisyle bir ta-
sartyla insanlarin kargisina gitkmak gerckir. Bu tasanyi geligtirirken de gunu
kabul cimek gerck: Cezacvinin iyisi yoktur, cezacvi ya vardir, ya yoktur,
Buna tersinden baktugimizda da, burjuva iktidanimin, burjuva devletinin, onun’
cgemenlik ve baski aygitlarinm igleyiginin, halkin hayatinda kendisini her
giin vc her saniye durmadan hissettiren bir dizi cgemenlik yapisinin iyice
actiia ¢ikanimasinda gok ciddi yararlar buluyorum. Ciinkii bence cezacvlerinde
devlctin zihniyeli cisimlcgiyor, yani bagka taraflarda saklayabildigi ruhunu,
bence burada agifa vuruyor. Cerzacvieri iizerine digiinmek bu yiizden de
Onemli,

Bir bagka nokta da, halkla cczacvieri arasinda bir duvar, bir tiir gdriinmezlik
oldugundan, cczacvlerinde yagayan insanlarin aslinda bir hayatlan, giindclik
hayatlan oldugu, bir yasama kalibr oldugu, insantann burada durmaksizin ye-
nidcn bigimlendigi genellikle farkedilmer. Tek tek bireyler iizerinde, cezacvine
hapscdilme iizerinde digiiniilmeyc baglandiinda gorillmesi ve cezaevi
hakkinda bir tavir takinirken akilda tutulmasi gerektigi igin dc bunlarin
iizerinde durulmasi dnemli. Tiirkiye'de 12 Eyliil'den bu yana asaf yukarn bir
milyona yakm insan hapscdildi. Bu da haun sayihir bir niifus olusturuyor.
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Ecc, bu niifus i¢in éncmli olan bizim igin dc 6nemlidir.

1.S. Biraz itiraz cdeccgim bu soylediklerine. Cinkii biitiin bu s8y-
Icdiklcrinden devlctin gok yekpare bir sey oldugu izlenimi ¢ikiyor. Sanki tck
bir iradesi, tck bir iktidar asarist varmig gibi. Halbuki biliyoruz ki, devletin
igindc dc bir siirii pargaliliklar var. Orncgin Veli Devecioglu'nu diigiin; o dev-
Ictin igindcn yctigmis biri ama belki de aslinda Foucault'nun tarif cutigi ikti-
dar bigiminc daha yatkin; daha islaha yénclik bir iktidar anlayigini temsil

cdi-yor. Biitiin bunlar hir yana, hapishancnin kendi iginde mahkimlar gardi-
yanlarla, zaman zaman belki anlagarak, cczacvi yonctimine kargi kiigiik ikti-
darlar kuruyorlar, Cczacvi miidiiriiniin devicte kargi mahkimlarla kurdugu ik-
tidarlar var. Bir siirii, bdyle kiigiik iktidar odaklan var,

E.K. Simdi bu s#ylediklcrinde, ¢ok genel olarak devletien sézctmisg olsa
idik, ben tamamen hakli oldugunu diigiincccgim de, burada daha ¢ok kendi
tecritbecmden harckctle konugtugum, siyasi hiikiimliilerin hapsedilmesinin ve
Ozcllikle bir kriz déncminde hapscdilmesinin manugi izcrinc daha gok
stizedildigi igin, kriz anlarinda devletin biitiin giiciiniin yiiriitmede toplandi

ve siyasi hilkkiimlilerin hapscdilmesinin  dogrudan dofiruya ozcl harbin,
ortiik bir i¢ savagin konusu halinc geldigi durumlarda biitiin bu ikincil iktidar
odaklaninin  varolmalarina rafmen belirsizlcgtigi, ortadan kalkugi, tesirsiz-
lestigi ve tck bir gencl liderligin alunda toplandifi  sdylencbilir. Bu biiliin
toplumda oldugu gibi cczacvlcrinde de bdyle, yani nasil parlamcnto ka-
patilir, siyasi partiler kapatilir ve sendikalar ortadan kaldirilir ve hatta giinlilk
hayal disiplinc cdilmeye galigihrsa ve biitiin bu ikincil iktidar merkezleri
gegerliliklerini kismen ya da gegici olarak yitirirse, cczacvicrinde de bunun
yagandifi momentler var. Buna karsilik daha olagan denilen, daha dingin de-
nilen ya da toplumun evrim gegirmekic oldugu denilen doncmlcrde, senin
stylcdigin yapilarin devlctin bu tarihsel cgiliminin yani sira ve hatta ona
karg: bir gii¢ olarak da igledigini sdylemck pckiald mimkiin. Aslinda bdyle
birscy bizim Malatya'da yasadifimiz —ben ilk &zcl cczacvini Malatya'da

gdrdiim— siiregte kendisini bir dereceye kadar gosteriyordu. Mesela cezacvi
yonctimi 5 miidiirle iglerini yiiriitmcyc baglamigti, daha &nce cezacvlerinde
tck olurlardi ve bunlann savcisi olurdu. Savcr yasaya gore, cczacvinde huku-
kun teminau ve adalcti temsil cdiyor, ama obiir tarafllan cezacvi miidiiri,
Cczacvleri Genel Miidirliagi'nin temsilcisi oluyor. Sonra bir dc buna 12
Eyliil'dc askeri birlikler cklendi. Kendi igersinde burda bir¢ok larkh iktidar
odagi oldugunu gozlemlcycbiliyorduk, mescla cgemen sinif ya da devlet
icindc varolan politik cgilimlerin  bu beg miidiir arasinda nercdeyse bircbir
taksim cdildigini gozlcmlemek miimkiindii. Bir tancsi bunlarin merkez
cgilimi temsil cden, bir tanesi ug sagda, bir tancsi dinci, biirii libcral gibi,

diBcri sosyal demokrata galar gibi, ama hakikatte biitiin bunlarin hepsi son
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tahlilde, hiikiimliilerin tiimiinii  Ongoriillen yasa ve ydnctmcelikler
gergevesindc, genel yasa ve yoncimeliklere aykin olarak cezacvleri igersinde
bir asayigsizlik olmadan hapsctmeye yonclik oldugu igin, cnindc sonunda en
iist iktidar odaf her neyse onun amaglanna hizmet cunig oluyorlar. Sdyle
scyler de gozlemlemiyor degildim, mcscla askcri yonctimin gegmigicn
alinmig tcamiil ve gelencklerle cezacvini idarc etmenin sivil bigimlcrine karg
dogrudan dogruya cmre, zapturapta, zorlayicu tedbirlere yonclik talcpleri
vardi. Cezacvi yoncticileri gogu kerc, bu tlepler gergeklesmedigi zaman
kendilerinin de upki birer mahkum gibi muamele gorecegi endisesiyle ya da
bdyle bir dngoriiyle gelip hitkiimlilerden, bu cmrin yerine getirilmig gibi
gosterilmesine  yardime olursak, bize bu firtina gegtikten sonra yardimen o-
labileceklerini dnc siircrek kargilikli uzlagmalar anyorlardi ve higbir zaman
askeri idarccilerin temsilcileriyle, cczacvinin sivil personcli arasinda birbirle-
riyle ¢zdes olduklarini kabul cden, aym iktidarin pargasi, ayni"ydnetme
tarzanin pargasi olduklarimi kabul eden bir anlayig olmadigim  gdzlem-
leyebiliyorduk, yani bu sdylediklerin o anlamda dogru. Biitiin bunlar, o
olaganiistii denilen donemde dahi kendisini gosgerebilen seylerdi. Ama nihayet
iste bu, "karigtir, banstir” politikasinin uygulanmasi igin kesin cmir nok-
tasina gelindiginde biitiin dtcki yapilarin dafildifina ve burda iste kihcin,
dipsigin ig gormeye bagladifina tamk olunur. Bu anlamda da "son whlilde”
denilen seyin ben burada da gegerli oldufiunu sdyleyebilirim. Ben bagtan
yapufim aynmin ashnda burada da sirdigini digiiniiyorum, yani kriz
doncmicriyle olagan denilen donemler arasinda, bistiin toplumun ve devletin
yonctimi nasil farkhlagiyorsa, bu cczacvlerinde de aym bigimde (asaf yu-
kar) yansiyor diycbiliyoram. Yani séylcdifine hem kaultyorum, hem
katilmiyorum.

1.S. Ben konuyu biraz kogugun igine gckmceyc galisayim. Bu sfylediklerin ce-
zacvi yonctimi igindcki ayngmalar, iktidar odaklarimin gesidiligini agti.
$imdi biraz dircnigi diigiinclim, Onu da miimkiin kilan kogusun igersinde ya-
ratlan bir iktidar. Ben bu iktidann yaraulma mckanizmalarim merak ediyo-
rum. Ciinkii biliyorsun bu hapishancler dosyasiyla ilgilenme scheplerinden
biri, oradan disaniya ncyin aktanlacaf konusu. Orada yaraulan iktidar
bigimleri, yasanan dencyim digandaki miicadeleyc nasil bir katksda bulunabi-
lir?

E.K. Bencee bu soru 8nemli cevaplar talep cden bir soru. Ama cezaevindeki
miicadcle, cczacvinin kendi dinamiginden hiz ahyor, yani onun kendi 8zgill
¢cliskilerinden hiz ahiyor. Burdan gikarak, burdan clde cdilen dencyimlerin
toplumsal alana dogrudan dofiruya taginabilecceginden kugkuluyum. Ortak
¢ikarlanin idrakinc varma ve bunun geregini yapma gibi; bir iklidar merke-
zinc karg pasif ya da aktif olarak savunma ya da saldinmin idcolojisi, ilke-
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leri, bigimleri, taktikleri gibi... gencllemeler ve soyutlamalar igersinde elc
alabilecck olursak, bunun digariya tagiyabilecei imkéinlar var, aslinda benece
disanya tagimasa bile dofrudan dogruya toplumsal simiflar arasi iligkiler
alanina bunu tagimasa bilc, tck 1ck bireylerin bilincini gckillendirme, edinil-
mig bir iccrilbenin sindirilmesi  gibi anlamlar bakimindan ben 6nemli

oldugunu diigiiniiyorum. Soru boyle cevaplar alep cdiyor. Ben cezaevindeki
miicadclenin, ideolojik ve toplumsal iki boyutu oldugunu diisiiniiyorum, top-
lumsal boyutundan kastcttigim aslinda idcolojik boyutuna da bagli. Cczacvi-
nin biitiin ydnctmeliklerini alip inceledigin zaman gorecegin sey, bunlarin
hiikiimliilerin bir atomizasyona ugratiimalarina dair oldugudur. Burada fert ve
devlet karg: karsiyadir. Burada toplumdan alinmtig olan higbir giig, topluluk

halindc varolmaktan alinmig olan higbir gii¢ olmayacaktir. Topluluk halinc
gelme, ancak bu atomizasyonu genellestirdigi nispette var. Kendiyle geligik
bir yaklagim ama, bu atomizasyona hizmet ctme amacina ybnclik bir top-
lumsallagma, mescla kogug, kalabalik koguslar olusturulmasi. Aslinda bu

toplu yasama atomizasyon siirecinin kabul c¢dilmesinin tescil cdilmesinden
sonra baglar. Ondan sonra koguglara dogru gegilir. Yani mckanizma bdyle.
Siiphesiz gergek igleyistec bu mckanizmanin civatalar, dislileri aksiyor,

dikigleri pathyor ve cczacvi gerck mimarisiyle, gerek idari prensibiyle, cski-
den Bngoriilmiig olmayan bir bigimde ¢ahisiyor. Burda giindclik hayatla basta
soziinii cttifimiz karsitlik bir dercceye kadar kayboluyor diye diigiiniiyorum.
Gelencksel olanla modem olan, devleticn gelenle sivil loplumdan gelen ya.da
doprudan dofruya cn alt kademedcki memurlardan gelen tepkiler asagi yukan
ayni. Alt kademcdckiler de askerlik dencyimlerinden gelen tecriibeler ya da
kendi toplumsal iliskilerinden edindikleri giigle ya da donanimla, bunlan nc
kadar birbirlerinden ayirirsan o kadar iyi olur diyce diisiiniiyorlar; yani higbir
miidiir boyle bir cmir vermedigi zaman, cezacvinde bir "bang” politikasi ha-
kim oldugunda bile, gardiyanlarim kalasinda olan gcy, hep bunlarin arasina

"fesal” sokmak, "fit" sokmakt, Asagidaki araya [it sokmak, ya da counlufu
dagimak gibi bir giidiiyle, yukandaki de ccza hukukunun kaliplanyla, sug ve

ccza sahsidir ve bireyseldir noktasindan yaklagir. Sonugta birscy degigmez,
mckanizma bu bakimdan ortak. Ben temel gcligmenin bu oldugunu
diisiiniiyorum cczaevinde. Ve direnig dc bu noktadan itibarcn bagladi. Orada
hapscdilcn insanlar, toplumsal-siyasal kimliklerini ¢n azindan koruyabilmck,

buna ycni birseyler ekleycmeseler bile, koruyabilmcek gibi bir hedel koyarlar
karsilarina bilingli ya da bilingsiz, ki gogn kez bilinglidir. Dolayisiyl 1 bu iki-
lik cezacvinde hiikiimliilerin birlegme, orgiitlenme ve hayatini kendi tayin
ctmc cgilimiyle, cczaevinin bunlan atomize ctme cgilimi arasindaki ga-
ugmalar i¢indc scyreder. Zihni Anadol'un anlattif1 gibi, onlarin ddncminde
ne biyle politikalar var, nc boyle gauigmalar var, farkli bir iglem s6z konusu;
cczaevleri boyle bir 6zcl harbin nesnesi haline geldiginde, sadece cezacvleri
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modernlestikten sonra degil, hem gencel olarak hem de 6zcl olarak  bddylesine
bir 6z¢l harbin konusu ya da alcti haline geldikten sonra cczacvleri, bu
bayag sistematik bir miicadele halinde scyretti. Buna politik boyutlar, devle-
tin gizli drgiitlerinin miidahalesi, polisin miidahalesi cklendi ve biitiin bun-
larin hepsinin toplandiffa, birbirleriyle kaynasugr bir noktada siyasi
mahkiimlar buna karg1 sonunda kazandiklar bir miicadele siirdirdiiler.

1.S. ik bagta yapuifaim ayrima geri donmck istiyorum. ki sdylemden s6z-
ctmigtim: Dircnig sdylemiyle Foucault'dan kaynaklanan akademik soylem.
Buna simdi bir iigiinctisiinii katmak istiyorum: Devletin kendi sdylemi. Bu
tcliniin paylaghii, scnin atomizasyon dedigin scyle ilgili, ortak bir yon var.
Her {igii de ashinda bircyci. Mesela Foucault, her iktidan bircyin karsisinda
mutlak bir gii¢ olarak goriip olumsuzlayan radikal bir sdyleme kaynaklik
cdiyor. Devletinkinin de buna benzer bir yani var, Kendisine rakip olan, do-
layisiyla kendisiyle ayni tiirden bir iktidarla, atomize bircy diginda, ikisinden
de larkh higbir geyi algilayamiyor bile. Ama keza direnig séylemi de dyle...
Ozcllikle miicadelenin sertlestigi noktalarda grubun birligini, sanki atomlar
arasindaki bir birlikmiy gibi gosteriyor. Ama bunun sadece 13fzda bdyle
oldugunu, o dircnigi miimkiin kilan iktidarin ¢ok daha organik siireglerle ku-
rulmus oldugunu diigiiniiyorum. Bizim peginde oldugumuz da bdyle bir sey.
Basuran, insanlan alomizc cden iktidarlara karst ¢ok daha organik siircglerle
kurulmus iktidarlar. Igeriden disaniya akwanlabilecck ey bakimidan bu, or-
ganik birlikler kurma perspektifi bana ¢ok éncemli geliyor: pratik adimlan
bakimindan dcgilsc dc bir ruh hali olarak.

E.K. Sorunu yanhg anlamadiysam, sadece direnigin oldugu noktada degil,
siyasi boyutlanyla bir dircnigin oldugu noktada dcgil, biitiin igersinde de

atomizasyon ve birlegme arasindaki ¢elismenin nasil scyrettigi scnin talep
cttigin.... Insanlar gergekic bircy kimliklerini, benim gorebildigim ka-
danyla, cczacvlerinde bu senin tabirinle "organik birlikler”in tcgekkiil cttigi
noktada cdincbildiler, geligtircbildiler. Cok nct olarak, hem kendim igin hem
herkes igin sdyleycbilirim, drcgin insanin bircysel kimliginin ancak kendi
bagina geligebilecegine dair teorilerin ¢okligi yer hiicre uygulamasidir. Bura-
da ¢ok tzcl bir bigimde yetistirilmig, kendini cgitmis, yiiksck irade giiciine
sahip, bir siirii insani mcziycte sahip, ¢ok donanimh  olmayan insanlann
bilyiik ¢cofiunlufunun (ckil bircy olarak kendisine baskida bulunan giiglerle
kargt kargrya kaldigi her yerde, bu kaygay: kaybettigini sdyleycbilinm. Ne
zaman ki anlamh iliykiler kurelabilmigtir, bunlar "organik birliklcr”le
gergcklestirilebilmistir, gergekie insanlarin bireysel kimliklerinin de 0 zaman
olusmaya, gclismeye bagladigini ve bu biitiinliik iginde farkhihklarim1  ko-
ruyarak yasamayi orgrendiklerini ben géziemicycbildim dogrusu. Bunun
i¢in dogrudan dogruya cczacvi idarcsinin baskisina kargi birlesme gerckmiy-
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ordu da. Mcscla bizim Nigde Cezacvi'nde bir mahkimlar sendikasi kurmayi
diigiindiigiimiiz zaman, devletin idaresi denilen seyin resmen dagildiga ve yok-
oldugu bir dénemdi. Bu ihtiyag bize bir sendika kurmayr dayatn. Kendi
giinliikk hayaumizi anlamh bir gekilde siirdiirmek, geligtirebilmek thtiyac.
Ciinkii 1979'da biz bunu tasarlamaya bagladigimizda, Nigde Cezaevi'nin
miidiirh ve cezacvi saverst, cezacvinden igeri giremiyordu. Cerzacvi idaresi-
nin binasina bilc gircmiyordu. Adi mahkamlar hepsi boylan kadar kiliglarla,
palalarla geziyordu. 600-700 mahkimun yagadifs kocaman tek bir mekin.
Burda devlet idarcsi, ancak bu insanlan kapali tutmak, dig duvarlan koru-
mak scklinde gozilkiiyordu. Bunun diginda kendi kendine yiiriiyen bir hayat
ortaya ¢ikmisti ve bu hayat herhangi bir bigimde denctlenmedifi, organize
cdilmedigi, anlamlandirilmadifi zaman ortaya ¢ikan gcyin inamimaz bir
kaos oldufunu soylcycbilirim. V¢ bunlann kendi kendine dengelenmesi
olasihgi da hig degilse kisa siirc i¢ersinde yoktu, uzun vadede de zaten bdyle
birseye, ne orda yasayanlar ne de dogrudan dogruya devletin kendisi ta-
hammiil cdemezdi. Bu soylediginde benee dogru olan nokta, illa bir dig
basktnin, dis baskiya karyi birlesme siirccinin, organik birlikleri
gergeklestirmeye yardimer oldugunu mutlak bir gergeklikmig gibi
stylememck gercktigi. Bunun garcsi yurda bulundu; agagts yukan sanki bir
"site devletini®  kurmaya baglar gibi, "biz kimiz, ncyiz?" gibi sorular
atilmaya baglandi ctrafta, taruigildi. Her bir bircy kimdir? Bunun ait oldugu alt
biitiinliiklcr nclerdir? Bunlanin birbirleriyle olan iliskileri nelerdir? Epey
stiziilmilg ve karmagik siireglerden gegebildik. Ama bunun ¢ok 6z¢l bir garu
vardi. Otckiler iginde nispeten tarihten gelen mancvi otoriteleri olan 5-10
adamin da orda bulunmasiydi, benee bunu saglayan ya da kolaylastiran. Yoksa
daha zahmctli bir stircg olabilirdi. Ama zaten biyle olmasa ceracvi de dyle
dafiilmazch. Yani bunlar ikisi dc birbiriyle drtiisiiyor. Burda sunu becerebil-
digimizi dogrusu diisiiniiyorum. Herkesin kendi farkhihging, ait oldugu
bistiinliiklerin farklihigini, bunlarin arasindaki ¢eligkileri kabul cderck, cn az
sancili bicimdc iglcyerck kendini yeniden iirctebilen bir hayat bigimi kurmayi
becerdigimizi digiiniiyorum. Bask geldigii zaman, bu yaps birgok sartta, baski
geregti kurulan yapilara gore son derece csnck, manevra kabiliycti genis, ka-
bul cdilmig dndcerlikleri olan, onlant scgimlc ig bagina getiren, segimle
ishagindan indiren, gegici siircler igin yoncichilme siiresini igeren ama bun-
lart hcr zaman denctlegebilen mekanizmlarla donanmig, darbelere kargi ta-
hammiil kuvveti olan bir yapi ¢ikartabildi ve kendi kargisinda olan yapiy: da
bence belirledi. Cezacvini yonetenler de, ashinda bu yapiyi ciddiye almadan
cezacvinde sorun Gikmadan —onlanin temel sorunu, sorun ¢tkmamasidir—
yasar kalinamayacagimi da idrak cdcbildiler, Boylece sadece kendisini degil,
kargisindakini dc belirleyen bir iktidar iligkisi bence kurulabildi. Bunlan
ayrinuli olarak anlatmaya belki gerck yok. Efer yammda olsaydi, T.C. Ana-
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yasasi'ndan daha istin bir hukuk diliylc kaleme alinmig, siniflandinims,
hem insanlar arasindaki iligkileri hem bunlanin miicadele stratcjilerini, hem
giindclik hayatlarimi kayst aluna alan, bence dnemi olan bir belge sunabilir-
dim. Ama bunlar kimbilir cczacvindeki hangi "zula"da ¢iriimeye terk cdil-
mis durumda.

12 Eyliil'den sonra, Nigde Cezacvi devlet agisindan ciddi bir saldin noktasi,
orda yasayanlar acismdan da cn ciddi saldinlara kargt bir dircnig odag degildi.
Devlctin dikkati askeri cczacvlcrine, Mamak, Diyarbakir ve Metris'c kaydi.

Biz belki de (belki de degil, dnemli dlgiide) daha tali unsurlarla, wli giiclerle
karsi kargtya kalmanin sagladigs bir —zaman agisindan olsun, mckin
agisindan olsun, sartlar agisindan olsun— nisbi bir ferahhik iginde bunlan
yapabildik. Yani bunlan kaydetmcek lavam; cn ornck madel olmayabilir, ancak
biz. buntan daha sonra tekrar ettik, Malatya cezacvinde tekrar citik. Orasi bu iy
igin yapilmigts, daha sonra "islaht gayrimiimkiin” denilen adamlann
gotiiriildiigi Gaziantep Ozcl Tip Cezacvi'nde aym modeli kurduk, igleutik.

Gergi Tirkiye dlgeginde bakildiginda, buralar birinci yerler degildir ama, 12
Eyliil'iin belirledigi yapilarda da igin bizim istcklerimiz yoniinde gelistigine
bakilarak gencl bir gegerlilik iiretebilecegin dogrusu digiiniiyorum.

LS. lyice zor bir nokiaya gcliyoruz galiba. Bu sdylcsi benim igin giderck
"Biz. Defter'de neden cczacvleri saytsy gibi bir gey yapuk? " sorusunun
aragunlmasi haline geldi. $imdi ben Tiirkiyc'de, hatta belki diinyada da, so-
lun iktidarla ilgili bir problemi oldugunu dugunuyorum. Belki bugiinc kadar
fazlastyla iktidar noktai nazarindan bakmis olmaktan owru diger uca savrul-
mak gibi bir gcy. Bu sayiyr da bu yiizden 6nemsiyordum; yaraulacak, yarat-
mak istcdigimiz bagka tiir iktidar bigimleri hakkinda saglayabilecegi ipuglan
icin. Ama gimdi cczacvlerinde en baskici, askerilegmis haliyle devlct var, ser-
mayc yok. tktidar érgiitlcnme scrmaycyc kargt degil, devlete kargt yarauliyor.
Bcen senin, devletin zihniyeti ¢n agik bigimde cczacvlerinde cisimlcsiyor, tes-
bitine de katslmiyorum...

E.K. Burjuva devlctinin...

1.S. Evet burjuva devictinin. Ben burjuvuzinin iktidarint boylesi deviet
yapilan olmadan da siirdiircbileccgiine inamyorum. O bakimdan asil
¢oziimlememiz gercken dilgmanin secrmaycnin kendisi -kullandifi maskceler
degil- oldugunu diisiiniiyorum. Ama bu da i¢eride yagananin digariya ak-
tarilmast bakimindan ciddi bir sorun yarauyor. Bircylerin, kimi zaman kendi
yctencklerinden, kimi zaman 6z¢l sardanndan otirii sahip olduklan "8li cmek
birikimi" i¢eri zorunlu olarak yansimiyor, hcsaba kaulmiyor. Zor dedifim
nokta bu.



Ertugrul Kirkgit 93

E.K. Scnin dedigin dogru, zaten ben "cczacvi okuldur” lafina biiyiik 6l¢lide
de bundan 6tirii ihtiyatla yaklagtyorum. Cezacvi ashinda, Ispartalt hayatnmn
yasandift bir yer. Ve bu hayatin gergek hayatla bir ilgisi yok. Dolayisiyla
bunda, clde cdilen dencylerin disan tagimmast gibi geylere, Marx i kullandi
terimle cum grano salis, yani bir zerre Luzla, yani ihtiyatla yaklasmak gerekir
Cezacvinde kargi cins yok. iirctim yok, miilkiyet agagr yukan yok. Sadece
biitiin bunlan clestirmis, diizenle savagmig insanlarin bir dercceye kadar kur-
gusal olarak bu toplumu kendi kafalannda yeniden idircttikleri dlgiide yak-
lasuklan tngoriileri, iligkileri falan var, bir de bunun kendi gergekligi var.
Boylc bir yerde olugan boyle bir hayat. Burdan clde edilen deneyler son derece
ozgiul. Su da dogru, disarida hakimiyet dogrudan dogruva scrmaycnin
varhiiyvla | onun yaratug ¢caligina ritimleriyle, kiiliirii. ahlaki, ideolojisiyle
vs. de saglamyor. Ama Tiirkiye'de drnegin bu siiregtc deviet en ctkin
faktorlerden bir tancsi, on biiviik sermayedar devietin kendisi. Belki ABD'de
bisyle degildir. Ama Tiirkive o bakimdan hala 1920'ler falya’sina oranla dev-
Ictin hergeyi ok siki ve ciddi bir bigimde  belirleyebildigi, denctleyebildigi
bir yer. O yiizden yalmizca cezacviyle ilgili olarak degil. genel olarak
Tiirkiyc'yi dilgiindiigiimiizde de, devieiten harcketle probleme yaklaymak ya da
devleti bityiik olgiide hesaba katarak  probleme yaklaymak hilld dnemli diye
diigiiniiyorum, Ama, su séyledigini de édncmsiyorum dogrusu. Gene de hala
deviletin dofrudan dogruya cl atamadify, hatta  yiiriitmenin - Tiirkiye'de
heryeye hakim oldugu noktalarda bile hakimiyet alanma sokamadir, ama
var olan iirctim tarzim siirdirmeye  hizmet  eden yapimin,  iligkilcrin
vs. yasandifi yerler, alanlar, momentler var. Burada ne olacak? Belki dc, ce-
zacvinde clde cdilen deneyimler, disarida bu alanlarda ne yapilacag soz konusu
oldugunda ¢ok geemez. Ben o yiizden 80 dncesi toplumsal miicadele tari-
hinc donmck ve orda birer embriyon olarak ya da ilkel birimler olarak bulu-
nabilmiy yapilan yeniden hatirlamak gerekir diye diisiiniiyorum. Tiirkiyc'de
bir iktidar korkusu yaganmyor diyorsun solda. Dogru, iktidar tiimiiyle olum-
suz. bir gy olarak kavranivor aruk. Ama bunun araclarniyla pek de donan-
madifr halde gergekte bir iktidar olabilmis veya bunun  olanaklarma  sahip
olabilmig veya bunu yeni iligkiler igin bir imkiin  haline getircbilmig durum-
lardan gegildigini disiiniilyorum., Biitiin bu siircler i¢ersinde hep cczacvinde
olmakla birlikte, simdi buradaki dencyimle, igerde clde cdinilmig bu dzel
baskiya kargt dircnme imkinlarini, bunun icin gelistirilen iktidar bigimlerini,
bir sckilde birbirinc aktarabilmek halinde dniimiizii gormemiz agisindan bu-
nun cpey imkan dofuracafini dilgimiiyorum ama bana cczacvinden harcketle
toplumsal miicadelelere dair bir - perspektf gelistirmek hild ¢ok zor geliyor.
Sundan 6tiini; cezaevlerinde vaganan pratik, her zaman kagimlmaz olarak sa-
vunmacidir. Hi¢bir zaman saldinyr igermez. Oysa toplumu déniigtiirmek
saldinys sart kogar. Cezacvinden elde edilecek pratik, daha ¢ok varolant koru-
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maya ybnelik oldugu halde, toplumdaki pratigin - amaci. olmayam kur-
makur. Dolayistyla bu defansif pratiklerin belirledigi ilkclerin, idcolojinin,
miicadcle tarzlarimin bu kadar birc bir clc ahnmasi, kabul edilmesi ve topluma
geri dondiiriitmeyce ¢ahisiimast, dolayisiyla farkinda olmadan bilingsizcc bir sa-
vunma haleti ruhiyesine ¢ckilme, saldinyr diglayan, onu hesaba katmayan ya
da savunmayt saldinymags gibi tclalfuz ecden bir yanilsamaya kapilma tchli-
kesini getirir bence. Bir sigrama, nitelik degigtirme anmda cezacvi pratigi
hi¢hir anlam ifadc ctmez. Ciinkii cczacvinde highir zaman iktidar olamaya-
cagini bilerck harcket edersin, sadece ikinei bir iktidar merkezini koruyabil-
mck kadardir yapacagn. Zaten oradaki ¢clismenin topyckiin ¢éziimii, diyardaki
iktidar prebleminin halline baghdir. Bu isc kagimlmaz olarak ve mutlaka bir
ofansil taktifi icap cttirir. Paralcllige bir de bu noktadan baktifimizda, an-
lam vermck ¢ok kolay gozikmiiyor.

1.S. 80 oncesi pratigine donmek gerck diyorsun ama o miicadeleyc kat-
lanlarin ¢ofiu hapiste yath. Bu ¢ok genel bir izlenim ama hapisten ¢ikanlara
baktifimda, hem hild solcu olanlara, hem solu terkedenlere, hatta ona
kiifrcdenlere bakugimda, biitiin o pratigin izlerini gormek miimkiin  diye
diigiiniiyorum, Ama lafza yansimiyor; séz siirckli bunu reddediyor. Bunun se-
nin siyziinii cttigin ofansiflik-defansillik mesclesiyle dc bir ilgisi var gibime
geliyor. Hala solcu olanlar ofansifligi ok whaf bigimlerde dile getiriyor, do-
laysiyla digerleri ondan kagiyor. Ama ikisinin de giindelik hayatinda, cczac-
vinde cdinilmiy kolcktiflik, ahgkanhiklar bir yckilde siiriip gidiyor; ama
formiilc edilmeden, idizerine konusulmadan.,

E.K. Dogrusu ben de cezacvieriyle ilgili olarak ilk defa sizle konusuyorum,
bunun gaka gibi olan yonlerini konugmak gibi  bir cfilimim var kendim
sdz konusu oldufumda ve bunun biraz da mizagla ilgili  oldugunu
diigiinityorum, Ve bunun gencel ve yaygim bir hal olarak nereden dogduguna
dair biraz diigincck olursak, ik soyliyccegim, eskiden de bivleydi demek
olabilir. Mescla Mihri Belli. Onlar bizden ¢ok daha agir sartlarda sorgu-
lanmiglar. Mihri Belli 9 ay emniycette, tabutluk denilen yerlerde kalmigu,
iskence goriip 7 senc cezacvinde yatmisti, Cezacvinde ve sorguda nasit dav-
ranilacaginin gok kaba ilkesi olabilecek bir iki seyin disinda onlann ok fazla
birgey anlatmadiklanm disiiniiyorum. Bu daha ¢ok kiiltiirle ilgili birgey, bi-
zim kiiltiiriimiizde toplumsal kiiltiiriimiizde biraz ¢cktifi ¢ileyi kendine sakla-
ma, bunla babiirlenmeme cgilimi vardir diye digiiniiyorum, gergi bunun bir
olgiide degistiginden de soz cdilebilir belki ama ben bunun birgok  insana
sinmig oldugunu diigiinityorum. kincisi, insanlar az ¢ok kahramanlik cdebi-
yatina doniisebilceek seyden de belli bir 6grenilmiy, cdinilmiy tcvazuyla
kacmmmaya calisivorlar. Ahlaki cephesi var isin dive diisiinebiliriz. Simdi
digarda gezinen, cezacvinden serbest birakilmig insanlanin ¢ogu, tecrithelerin
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tcorizasyonu isiylc dogrudan dogruya ilgilenmeyen insanlar, Bunlar, iist mer-
cinin nasil olsa bir sckilde yapacagini diiginiiyorlar. O ne dercecyce kadar olu-
yor, dogrusu bilemiyorum, pck yapildigina dair ipuglan da gelmiyor. Kitap
olarak, risalc olarak pck birgcy yok ortada. Biraz da bidyle bir merciye havale
cdildigini diigiincbiliriz. Baglangigta benim  vurguladifim schepten 6tiiri,
yani orasi orda kaliyor, scn sonra yeni hir hayata giriyorsun, daha dogrusu o
hayatin bagka bir yaganma tarzi iginc giriyorsun. Orda cdinilenler burda pek
iglemiyor. §imdi bunlar ashinda ¢ok gayrct cdilerck hatrlanmasi, sistematize
cdilmesi ve anlamlandinlmast gercken seyler. Benee bunlar igin psikolojik
cephesi. Dogrusu, simdi sizle konustugumdaki gibi hatrlamaya ve derli wop-
lu anlatmaya gahigmadigim zamanlarda, cczacvinden benim akhmda kalan, ok
sevdifim birkag insanin yiiziinden ibarct. Burda yaganilmig hayat ashinda
haurlanmaya degmez. O yiizden de haliza buna kargt dircniyor, bunu siliyor,
Simdi bir baska ycrden bakarsan da hatirlanmaya deger... Hayabmin cn verim-
li olabilecck donemine nankérliik ctmeyi de istemem dogrusu ama, bence
orast hep kurtulmak istedigim bir yerdi, insan hep kurtulmak istedigii bir yeri
niyc haurlasin... Biitiin bunlarin bilegkesi bir sonug vercebilir. Ama nihaycet
istcnince, gayret cdilince hatirlamyor. Burada sizii cdilmesi gercken birgey
daha var. 80'lcrin ikinci yarisinda toplumdan gelen bir taleple birlikte bizzat
bu hikaycler bir mcta olarak dolagima sunuldu. Benee yar arabesk bir talepli.
Ahmct Kayanin musikisinde, sozlerinde oldugu gibi bir cczacvi imgesi ta-
lep ediyordu memlckel. Bana sorarsan, 12 Eyliil bu toplumun ilerici denilen
siiflarmin, tabakalarimin, isgi simifimin, Tukara koyliiliigiin, aydinlarim, me-
murlann vs. cskiden solun  ctrafinda toplanmry insanlarin 12 Eyliil'de hapi-
shanclere, cellatlara teslim cttikleri adama yamip yakilmatari, onlara kargi ve-
ballcrinin 8denmesi ve ruh azabinin giderilmesi talehi, boyle yamuk gcyler
onaya ¢ikanyordu. [nsanlar tckrar buraya déndiiklerinde, yamukluk tarafindan
belirlenen geyler yaptilar. Sen o anlamda bdyle bir giinaht paylagmiyorsun,
hi¢ degilsc boyle bir ortamda olmadifin igin, bulunsaydin belki sen de ayni
haltlan yiycccktin. Boyle bir giinahin olmadifi i¢in de ileriye bakarak soru
sorabiliyorsun. Oysa sorulan sorular, Tirkiye'de hep geriye bakarak sorulan
sorular ve bu sonugta kendisiyle beraber kurbanlar, kahramanlar vs, yaratarak
bunlarla biitiin bu giinaln imgelerte eléli cderck giden bir siireg. Bu alep de,
boyle olugan imgeler de bence belirledi sisylemi bir derceeye kadar. Nihayct
herkes layigini buldu, boyle devrimei talebe bidyle devrimei cdebiyat. Thomas
Mann'in Almanya'ya donmeyi reddettiginde yaymladign manifestosumsu
birscy var. Alman aydinlarina doniip, "Asagihk herifler, siz bu kadar kolay
teslim oldunuz, din teslim olmamin cdebiyatini yapryordunuz, Fiihrerinizi
yiiccltiyordunuz, simdi dc hepiniz demokrasi cdebiyatim yapiyorsunuz, onu
yiccltiyorsunuz. Lanct olsun! Sizin gibi adamlarin yanma donmiyorum”
diyc avaz avaz baginyor. Ben sadece avdinlarla sinirh tuimuyorum bunu, daha
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genig, daha yaygin bir alanda bunun oldugunu diisiiniiyorum. Ben bu tepkiyi
daha 6nce 1am olarak hissctmemistim. Ama bunun ne demck oldugunu, 12
Eyliil'de anladim, yani Ugur Mumcu kalkip "tabii teroristler asilmalidir”
dediginde, "cezacvleri Igigleri Bakanhi'na, polisc devredilmeli* dendiginde,
Mchmet Barlas kalkip "bu bir devict karandrr, evet bu biraz aci bir karar ama
bunu yapmak zorundaywz” dediginde, Dogu Peringek kalkip "devlet terdristlen
czmelidir” dediginde, simdi de demokrasi kurultaylanmin propagandasim
yapip, sivil toplumculuk cdip, bir numarah devrim sampiyonlugu ctiikle-
rinde, simdi boyle seyler yapuklarmda Thomas Mann'in n¢ demig oldugunu
¢ok iyi anlachfimi soyleycbilirim.

Ve hiitiin bunlar bir dc bisyle hir cczacvi edebiyat, cezacvi ruhiyatiyla ya da
buna iligkin talepleric birlikic olustu. Hergey 6yle birbirine ckicniyor ki, ce-
zacvinden anlamlt bir ders ¢ikarulamaz diye digiiniiyorum. Bunun i¢in dev-
rimci hir talep olmalidir, o zaman insanlar haurlayacaklardir, belki bu
stylcyinin bsyle bir yaran olacakur, denizde kag katre ama olabilir belki, bi-
Icmiyorum,

1.S. Bir ara dil var gibi geliyor bana. Bir yanda ahalinin dili var, diger
yanda tcorik dil. Bana onciiliigiin dilinin istc o aradaki dil olmasi gerckir
gibi geliyor.

E.K. "Tcorinin pratific doniistiigii momentin bilgisi idcolojidir™ diyor Gram-
sci. ldcolojiyi bir doktrin anlaminda olmakitan ¢ok, belli bir hedele dogru
yonelmis olmaktan dogan inanglar, istckler, arzular, bilgiler vs. hepsinin top-
lamu bir kiiltiir, bir hayat tarzt olarak cle aliyor. Bu bana ¢ok dogru geliyor.
Tcorik bir kavrayis seni ancak, bir transformasyonun nasil mimkin
oldugunun bilgisine ulaguinie: ama bizzat bunu gergeklcgtirmenin bilgisi,
dogrudan dogruya harcket halinde olan yiindan clde cdilebilir, onun harcketi
coziimlenerck clde edilebilir. Bunun (ckrar ona geri dondiiriiimesi, bu uzak he-
defi gézeterck, ama bugiinkii pratigi icererck konusulabilinir. Nihayet poli-
tikamin dilidir. Oysa henim gordiigiim kadanyla Tirkiye'de dyle bir sighk
yasadigimiz ger¢ek. Bunlar biraz cdinilmiy seyler biraz da ¢arcesizlikien olan
scyler, biiviik olgekli politika hi¢ yapilamadigs igin ve nihayel sonunda bir
sckt diliyle, sckt kiiltiiriiyle, mezhep diliyle sivascte yaklagildig i¢in sonugta
son derece pratik ve dogrudan dogruya halkin havauna dair olan geylerin gok
tcorik bir dille konusulup iyice anlagilmaz hale getirildigi seyvler. "Kahrolsun
Oligarsi" diyc bagirmanin halkin hayatinda ve miicadelesinde highir anlam
olmayacagint didgiiniivorum, "Kahrolsun Hiikiimet” diye bagirmaninsa gok
pratik bir anlami oldugunu diigiiniiyorum. Ama cninde sonunda, tiim bu kav-
rayigsizhiklarim, bu kadar kisa bir zamanda yasamilmig olan, bagka yerlerde
¢ok daha biiyiik tarih dilimlerine yayilmis olan bir miicadelenin Kagmilmaz
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olarak getirdigi bir hamlikla ilgili oldugu sdylenchilir,

1.S. Boylesi aliskanhklarin donigmids olduguna dair cpey ipucu var gibi
goziikityor. Cczacvi dencyiminin bu déniigiimde nasil bir payi oldu?

E.K. Cczacvi pratiginc ashinda sadecc cezacvinde yasamig insanlarla simirh
imig gibr bir igertk de yitkleniyor. Oysa diigiintirsck Tiirkiyc'de 80'den sonra
yasanan cczacvi pratigi, toplumun bence neredeysce tiimiinii kapsadi. Kargihikhi
iligkiler igersinde insanlarin bir boliimii, mescla 20 yaginda sadece askerlik
yapmak iizcre orduya gelmiy insanlar, kendilerini birdenbire gardiyan olarak
buldular ya da genel baskimin bir pargasi olarak kendilerini hi¢ hesap etmedik-
leri bir bicimde "terorist” avlarken buluverdiler. Buna kargin hapscdilen insan-
lar sadece kendileri girmediler, yani cczacvinde bulunurlarken onlarla baglan
olan tiim insanlar; arkadasglari, scvdiklcri, ailcleri, mahalledeki dostlari, niha-
yet iligkide bulunduklarn insanlari da hayatta sahip olduklarn baglarn bir ucu
ya da diigiimii cezacvine girmig oldu. Ve insanlar topluma bakarken tiim bun-
lan hcsap ctmeksizin toplumun hayatina bakamaz oldular. Bu yiizden 80 son-
rasinda cczacvi, 12 Martta oldugu gibi devrimci simiflarin, devrimei giiclerin
sadece clitlerini degil, asagr yukar bunlarla miinaschetic bulunmug herkesi
kapsadi ve nihayct fagistler, sendikacilar, politikacilar hapsedildi ve tiim op-
lum hapishancyc dondii ve bu anlamda cczacvinde siiriip giden mitcadele gok
acik bigimlcrde bilinmesc bile yankisini toplumda buldu. Ve burada zaten bu
kadar genig bir alanda ortak bir kader paylagiyor olmak, bir onagmay: da
miimkiin kildi. Cezacvindcki miicadele kendisini hakh ve megru kilacak
bigimleri bulmayi basardigi kadar, zaten bu bigimlerden etkilenmeyc hazir bir
yigin da bulmugtu. Yani burada, bir soyutlama yaparak devrimcei dncii de dev-
rimc gebe bir toplumda onagmayi, mutabakati bdyle bulabilir; kendi buldugu
miicadclc bigimlcrinin megrulugunu ve haklihfini zaten kabul cimig olan bir
kitleyle drtigtiigii zaman boyle bir hegemonya merkezi haline kendisini geti-
rehilir. O yiizden boyle bir benzetme kurmak soyutlama diizeyinde miimkiin.
Simdi buradan ¢ikarulacak ders olsa olsa herhalde Gramscinin séylediklerini
yeniden kegletmektir. Cok fazla birsey cklcycbilccegimi dilgiinmiltyorum.
Devrimcei dncii ve devrimei sintf kendi harcket tarzimi, kendi miicadcle
bigimlcrini ve bunlanin yoneldigii hedefin megruiyctini biititn dicki czilen
siniflara da kabul cttircbildigi takdirdc hegemonya mevkiine yiikselebilir ve
bdyle bir yere yiikscldikien sonra artik uygulayacafi miicadcele bigiminin, ik-
tidan clc gegirme stratcjisinin ne olacagi mesclesi ikincil planda kahr, Yani
bunun zora dayanacagi mi dayanmayacagr mi, siiriincemeli bir rota mu izle-
yccegi meselesi aruk bunun iizerinde kolayca tayin cdilchilecek birgeydir. Ve
asil sorun bu dcgildir. Gegmiste miicadele bigimlcrinin iizcrinde siircn
tarisma bu megruiyct ve hegemonya kavgasimin ¢éncmini ikinci plana
itmigti. V¢ sadcce askeri taklik diizeyinde yaklagilan miicadclelerin de, ne dere-
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ccye kadar dogru tahlil cdilmig olabileccgi, insanlar biitiin askerlik bilgisine
sahip olmug olsalar bile siiphc gétirir. Simdi boyle bir imkin var, mesela
su stylenchilir. Bu cezacvinde yasanan miicadelclerin kazandifs onay, bugiim
igci harcketi i¢ersinde kendisini yeniden dretiyor diye diigiiniiyorum, mescla
achk grevleri yapmak. Toplumda derdi olan herkes aghk grevi yapmaya
bagladi. Aynica, bu cezaevlerinde sik sik uygulanan, gardiyanlarla, idarcyle
konugmama liirii cylemlerde oldugu gibi, iggiler de konusmama grevi
yaptslar birgok yerde. Biitiin bunlar, bu cczacvlerindcki dencyimden kendini
hakh ve megru kilmak yoniinde insanlarin uygun miicadcle bigimleri scgip
bunlar: kullanabildiklcrini digiindiriyor. Ama dedifim gibi biitiin bunlar
hepsi henilz savunmada bulunuldu@u zaman bir isc yanyor, ¢iinkii aslinda iggi
harcketi biraz savunmaci bir miicadele yaptyor bugiin ve burda bir yank: bu-
labiliyor ama bunun bittigi yerde, bizim bilmediimiz ve heniiz kegfetmemiz
gercken alan baghyor. Ve belki de bu yiizden, 12 Eyliil ncesi toplumsal
miicadcle tecriibesine doniip onu bir kritik tahlile tutmamiz gercken yer de bu-
rast. Yani bir saldinya yonclindigi zaman hengi bigimler gegerlidir? Bunlan
bilmiyoruz, bunlar ancak kegfedilebilir. Ama bir kere dogiru halkayr yaka-
lamys olmak &nemli, yani 6nemli olan megruiyetin ve Kitlesel onaymn clde
cdilmis olmass noktasi. Solun problemi bugiin niifuza sahip olamamak ya da
halkin hafizasinda bir giice, bir iktidar unsuruna sahip olmamak degil, bunun
yeniden iirctilcbilmesinin bigimlerini, amini yakalayabilecck takitik ustahiktan,
tarihscl tecritbeden, uygun bir dile sahip olmamaktan ileri geliyor. Yoksa ben
Tiirkiye'de bu yasadiamiz 20 yilin higbir gckilde hcba olmadifim
diisiinilyorum. Mcscla bugiinki direniglerde iggiler, gene bana boyle geliyor
ki, hayata sifirdan baglamadilar, bu miicadclclere sifirdan girmediler. Blok ha-
linde iggilcrin sola dogru kaymasi, biitiin toplumun politikasizlastinkdig su 8
yil igersinde gokien zembille inmedi. Ondan 6nccesi vardi. Bu yiizden ben
boyle bir gencl niifuzun bir gckilde bu toplumun dokusuna sindigini
diisiiniiyorum, bunu harckete gegirmek igin cczacvi tecriibesi de dahil olmak
iizere, biitiin 6teki tecriibelerin hesaba kaulacagr bir noktadayiz. Cerzaevi
tecriibesinin dnemi surda; bu, insanlanin cn magdur ve en mazlum olduklan
konumdan baglayan bir miicadele, bu yiizden dc ok ¢abuk bir geliyme olanad:
buluyor. Bugiin czilcn siniflarin, bu magdur ve mazlum olduklan herkesce
kabul cdilen insanlarin da, miicadele bigimlerini buralardan devralmaya
caligmalarinda benee gasilacak bir gey yok. Ancak ilk bagta degindigim tchli-
keye tckrar defiinccegim, bu, gegerli olmasinin sona crdigi noktada sona crdi-
rilmedigi zaman, cczacvi dencyimlerinin, soylencelerinin vs. olumsuz ctki-
lerde bulunmasi tehlikesi de var. Belki bircyscl diizeydc insanlara kazandirdag
scylerden sozcdilcbilir, onlanin da aslinda ben ¢ok heves cdilmesi gerekmeyen
scyler oldugunu diisiiniyorum. Insanlar cczacvi olmayan bir yerde ¢ok daha
iyi geligirler. Marxin ve Engels’in hayatlaninda hi¢ hapse girmedigimi miyo-
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ruz. Bu bakimdan cczacvinden tag gibi devrimei ¢iktifna dair de gegerli higbir
scy yok ama; cczacvlcrinin oyl bir tarafv var diychilirim. Cezacvlcri bir-
takim crdemlerin, cficr olumsuz kosullara karg: direnilebilmigse en ucuna ka-
dar gelindigi ycrler. Daha sabirhi ve tahammiilli olmak gibi, daha herkcsi ve
hergeyi hesaba katmak gibi, giindelik yoksunluklardan gok ¢abuk ctkilenme-
mck gibi ya da bunlari i¢erebilmek gibi, maddi olandan ¢ok mancvi olam
dnemsemck gibi, mancvi baglar kurmak gibi yonleri gelistirdigi sdylenebilir.
Bir takim yonleri de aksatugi benee gergektir, Cezacvi entellcktiicl
gelismelceri aksatan bir yerdir, "okul” lafina bu baglamda bakugimda ben pek
gegerli gdrmedigimi ashnda bastan da sGylemigtim.

1.S. Cok kabaca soyle ozctlencbilir mi? Cok slogana indirgeyerck
soyleyccegim. Aslinda biitiin problem su anda, cezacvlerinde yokluk teme-
linde basarilmig olan kolcktifligc, bir hegemonya miicadclesine bir varhik
temclinde, biitiin toplumsal scrvet birikiminde yaraulmig olan herseyde, top-
lumsal hayatin tiimiindc, varlik temclinde bir arada olmayi bagarmaya nasil
katkida bulununacafi. Aslinda henee su diye de ifade cdilebilir, cczacvleri
temelinde bir demokrasi uzlagmasi saglanabilir. Eninde sonunda, siya-
scigileriyle, fagistleriyle vs. her ne kadar devrimcilerin dnderlik ctligi kugku
golirmezse de, demokrasi zemini iizerinde duran bir seydi. $imdi bunu nasil
sosyalist cdeccgiz? Sosyalizm ugruna verilen bir miicadelede bunun katkisi
nc olacak?

E.K. Ben buna "miilksiizlestirenleri milksiizlestirerek™ diye kargihk ve-
recegim,
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Eduardo Subirats

Nice kez gordiigiimiiz bir sahnedir: kentte, orta simifin oturdugu bir sosyal
konutun igi, ya da en yoksul emckgilerin barindifi bir gececkondunun
giizelliklerden yoksun ortami. Bdyle yerlerde hep aynt demirbag egyalarla
kargilaginz: mobilyalar, kapkacak, cndiistriyel iirctimin estetikten nasibini a-
lamamg seri iiriinlcri. Siradan bir vazo iginde plastik gigekler, bir clektrikli
gereg, pirtd pint nikel gergevesinde aile fotofrafi, kaliptan ddkme bir hag
giindclik 8zcl yagamin sahncsi olan bu istatistiklerc uygun tekdiize ortam ta-
mamlayan 6gclerdir. Bu modern i¢ mckénlarin havasinda insani bogan bir
seyler vardir, hep birbirinc e§ yinclemelerle sikigip kalmigtir yasam. s tem-
posuyla, canlt iirctim giiglerinin tiikctilme ve yenilenme ritmiyle belirlenmig,
programlanmig, 6lii bir zamanin bombog saatlcridir sczinlenen.

Bu soluksuz nesncler, bog yagantilar diinyasinda kol gezen ig¢ sikintisinin
sagir anlamsizhi (ck bagina kalan bir drnck degildir. Endisstrinin drcttii bu
hiicre-konudann duvarlan diginda da yine biyiik kenderin varoglarinin bitim-
siz yinclenen tekdiize goriiniimii uzar, gider. Mimaride beton katthgimin ve
iglevsel schirciligin dikagilarla kesigen gizgilere olan saplantisinin drettigi
hiicreler, tarihten, toplumdan, dogal ¢evreden kaynaklanan her tirlii kimligi
yoketmek tizere programlanmig alanlar: kimi yerlerde de adsiz varhiklann yok-
sul ama renkli kaynagmasi, gecckondu mahallclerinin arsalan, virancleri, in-
sanlik diizeyinc ulagamayan yagam kogullan: yoksullann diisgiiciiniin endiistri
toplumunun artiklariyla kesigtigi noktada kendiliklerinden dogmug hepsi.

Bir endiistriyel birim, en kisith yasanu igin programlanmig bir hiicre olarak
bin kez yinclencn bu dmck konut: donclim: simgesel merkezinde, heyecan-
lann odaklandif) ayncalikli noktada, her zaman, mutlaka bir televizyon ckram
¢tkar karsirmiza. Yoksulluun nesnel, bireysel yagamin diigsel boglugunda o
ckranin tuttuu yer ancak cski gaglarda cvlerde kutsal ocain tuttugu yerle

Eduardo Subirats 1947 Barselona dogumlu. Berlin, New York ve Sio Paulo'ds yasadi. Mild-
rid, Universidad Nacional dc liducacion a Distancia'da (Agk Ogretim Universitesi) Kiiluisr
Kurami dersleni veriyor.

Subirats'in bu yazisi1 La cultura como especidculo adh kitabimn "La ventana del mundo”
adly bolimiidir. Fondo de Cultura Econ6mica, Madrid 1988; ss. 99-106.
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kiyaslanabilir. Ipnoz cikisi yapan igiklan bir kutsal atesin alcvleriymig gibi,
yorulmak ncdir bilmeden igildar; yaydig iletiler, renkler, coskular, ister tari-
hin 8nemli olaylan, ister siradan dykiiler olsun, insanhifin baslangig
¢aglanindaki toplumsallagunict Wrelerin niteligini kazanirlar. Susmayan ses,
cvrenin gozii, giincel olaylarnn yorumlayicisi, hatta mutlak gergek, mutlak
yasamdir televizyon; ama hepsinden dnce, bir tarihscl soluktan, bir kiiltiirel
yogunluktan yoksun yasamin gergek pencercsidir, diinyasiz, cansiz bir
hiicreyc hapsolunmug yagamin 8niine agiliveren bir diinya umududur.

TcKnolojik yiginsal ilctigim araglaninin ilk tamimi "didnyanin bircysel yagama
yapay olarak yaklagmasi”dir: medyalarin arag olma nitcliine afirhik veren
bir tanim ya da yorumdur bu. Yifinsal ilclisim araglan, bu agidan
bakildigiinda, insanoglunun algilama yetisini ve deneyimini neredeyse sonsuza
dcgin genigletmesine olanak veren ckicntiler ya da organik uzanular sayilir. O
durumlariyla bagka herhangi bir tcknik aragtan farksizdirlar, gelencksel
gereglerin, émegin kaldiracin insanbilimsel, ckonomik, tdresel ya da toplum-
sal niteliklerini wasirlar. Bir "Organersatz"dirlar* (Gehlen). Televizyon gibi

bir dizge duyularin, bilincin, diiggiiciiniin gcniglemesi, insanoglunun dencyi -
minin zaman ve mckin i¢indc yayilmasi, diinyay: kavrama olanaklannin
sinirsiz. bidyiimesi olarak diigiiniilebilir.

Ancak, ckran kargisinda durmak geligigiizel bir yakinhk iligkisi degildir, cline
demirden bir gereg almakla ayni anlama da gelmey. Istatistikler bize ¢agail in-
sanin dmriiniin dnemli bir bolimiinii ckran "karsisinda” gegirdigini ortaya
koyuyor. Ashinda "gegirmck” dc yerinde bir szciik sayilmaz. Ekran modermn
insanin gozleri ve vicdamnin sesi oldu, ckranin sundugu imgcelerlc kurulan
iligkide Ortagag'daki Hiristiyanlanin dzcllii olan, insanoglu ilc Tann
arasindaki o siki iligkiyc benzer birgeyler var. Dencbilir ki ckramin iginde, ek-
ran saycsindc yagtyoruz, onun bizc sundufu diinyay climizden alacak olsalar
zalimce bir cezaya ¢arpuriimig, korkung bir yalmzhga hiikiim giymig gibi
duyanz kendimizi.

Bu duruma, ruhbilimsecl ya da diigiinscl agidan, modern insamin yabancilagarak
bagimsizlifin yitiriginin belirtisi olarak ani konulabilir; bu da liberal kent-
soylu toplumun mirasgist oldugu —ya da mirasgis1 olduguna inandifi—
Hiimanizma vc Aydinlanma @lkilcrinin bunalima diigmiis oldufunun bir be-
lirtisidir. Tclevizyonu bir gercg sayan dnceki animlamaya kiyasla clegtirel
olan bu bakig agisimin da pek yeni oldugu sdylenemez. Tcknolojik ve
endiistriyct gelisimin tdrescl, toplumsal, insanbilimscl ya da estetik degerler
agisindan yaratug yadsinmaz tehlike X1X. yiizy1l boyunca gerck tutucu, ge-
rcksc devrimci diigiiniirlerin endiistri toplumuna bir agizdan ydnclttikleri

¢ Organlann iglevierini devralarak, onlan ikame cden arag.
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clestirinin dziinidl olugturmugtu. Fouricr'den prens Kropotkin'e, TOnnics'den
Spengler'e degin birgok aydin makinenin tutsaklagurici roliinii vurguladilar,
makincnin iglevsel ve ussal modclinin cvrensellestirilmesinin kiiltiirde yol
acacaffi coraklagsmalan giindemc getirdiler. Teknolojik ilctigim araglan da
yasami cgemenliklcrine alan gereglerin yalnizca bir tiiriidir.

Ik kez 1947'de, Horkheimer ve Adomo teknolojik iletisim araglannin oy-
nadiklan olumsuz roliin boyutlanim tam olarak ortaya koydular: medyalarin,
cndiistriycl irctim kaliplarindan yola g¢ikarak bircylerin bilincini
bigimlendiren yonlendirme iglevi ve bunun sonucunda, insanoglunun dencyim
ozgirliigiine ¢l koymalan s8z konusuydu. Bilincin cndiistriyel yoldan
iirctiligi, iki diigiiniriin kuramsal kchancuerinde, yeni ve modem bir totalita-
rizm ve barbarlik bigiminin tarihscl zafcrinin belirtisi olarak goriiliiyordu.

Gelgclelim yiffiinsal ilctigim araglanyla baglantih bulunmak, tarihsel ¢aga, o
¢afin sorunlarina, atilimlarina kaulma agisindan harika bir olanak
sayilmaktadir. Diinyay: onlarin aracilifiyla taniyoruz, yasam durmadan yine-
lenen igeriklerle doluyor, onlarla yalmizhiin acisini agiyor, zamanin
tckdiizclesmig carkini kinp goriintiilerin sundu@u zevklerle oyalamyoruz. Te-
levizyon insanoZlunun ikinci derisi, ikinci bilinci, onu gergege ulaguran or-
gani, hatla kendini cvrenscel larihsel gelisime agik bir varlik olarak
gergeklestirmesine olanak saglayan gey. Yifinsal ilctisim araglannin sundugu
zaman ve mckin, akwardifi olaylar, program ¢ergevesinde uyguladiklan ig
diizen bizim kendimizi gelece§in scriivenine yonclik varliklar olarak
gergeklegtirmemizi saghyor.

Diinyanin mcdyalarca gofalularak ycniden iirctiligi, yiginsal iletigim teknikle-
ri, ya da gergeBin tcknik yoldan aldauci bir gbriintii, bir gosteri olarak ya-
ratilig) olgusuna iki bakig agisindan birden yaklagmak cn iyisi degil mi acaba?
Yani mcdyalan bir yandan, tcknik yoldan programlanmig, ¢arpitici ve ya-
bancilagtrict ydnlendirme araglar olarak, dtc yandan gergekle yiizyiize gelme,
bilgilenme vc iletigim agisindan, bircyler olarak diinyada olup bitenlere
kaulabilmemiz, sonugta kendi kendimizi gergeklegtircbilmemiz agisindan bize
her tiirlii olanagi sunan araglar olarak cle almak.

Ancak, tcknolojik ilctigim araglarinin ayni anda hem bireyscl dzgiirligii yok-
cdcen, olaylan garpitan bir dilzenck, deneyimi goraklagtiran bir ctmen olarak,
hem &zbilincin gergeklegtirilmesine, Ozncl ve toplumsal kimligin
iirctilmesine, kiginin benligini geligtirmesine yarayan bir arag olarak goren bu
bircgimscl sav, ilctigim araglar ve kiltiiriin tcknolojik-cndiistriyel yoldan
iirctilmesi sorununu bir bagka diizlcmc aktartyor,

Insan dzgiirliigiiniin ve 6zncl dencyiminin yabancilagmasinin agildif: ya da



Diinyaya A¢ilan Pencere 105

yerini dolu dolu gergcklesmesine biraktii bu yeni gergeklik boyutu igte az
Once "aldatici goriinti” diye tanimladifim scy. Bu idcal durumda medyalann
sundugu aldauci goriintid, yiginsal yayilim, gbzboyacilifs ctkisi ve giiciil ola-
rak herkesge benimsenchilir olma gibi tcknik ¢zclliklerinden dolayr Sylesine
biiyiik bir gii¢ kazamyor ki, sonugta yalnizca ger¢egi temsile yarayan bir
diizenck olmaktan ¢ikiyor, dzncl ve bireysel dencyiminin insam ulagurdigi
gergekien daha sahici bir gergeklik statisiing erigiyor. Aldatici goriintii, bu
niteligiyle, o iki kargit dzclligi kendinde topluyor, tcknik yoldan program-
lanmig zaman ve mckan ger¢evesinde uzlagtinyor: yabancilagsmanin bilgiku-
ramsal (cpistcmolojik) modclinin yasamin, dencyimin ya da duyarhifin tiim
alanlarina yayilarak cvrenscllegtirilmesini gercktiriyor; bunun yanisira bircy-
scl ya da toplu olaylara kendi sundugu algilama ve bilme kosullarindan
bagimsiz, 8zncl ve bircyscl deneyimle varma olanagini ortadan kaldirmakla da
dogrudan dogruya yagamin, deneyimin, duyarligin temel kogullarini yokedi-
yor; kendi kosullan isc gergegin teknik yoldan irctiminin kogullari.

Kugkusuz, medyalann aldatici goriintiisiince teknik yoldan olugturulan zaman
ve mekinin insana zorla benimscettigi 6zncl dencyimin kogullan, o ortamda
sergilcnen olgularin gelisimi, manuksal, bigimsel, cogkusal ya da ahlaksal
diizcni, bizlere yabanci bir gergek olarak, kendi igine kapanmig, kendi iginde
tutarle, bzgiin bir cvren olarak yaraulmig bulunuyor; endiistrinin tipki bagka
herhangi bir iiriin gibi iircutigi bir diinya stz konusu. Onun kargisinda ben
kendimi bir yabanci gibi algiliyor, duyuyor, kavriyorum; oysa benim bu
goriintiim ya da benden bagimsiz olarak geligmig bulunan dzbilincim, ile-
tigimin v¢ toplumsal cikinliklerin stz konusu oldugu her yerde, nesnel ya da
herkesge benimsenen bir goriintii olarak beni temsil eden (ck ve gergek kim-
ligim sayihyor.

Ote yandan gergek —eger ckranda siirgit birbirini izleyen goriintii ve bilgiler
zincirinc bu adi veriyorsak— medyalarca programlanmig $zncl dencyimde
diinyanin gosteriye doniigtiiriilmiis kurmaca 6ykiisii olarak goziikiiyor. Ve,
tim bunlara kargin, kii¢iiciik ckranin programladigi o koca diinyaya inanma-
makta ayak direscm de, kendimi onunla dzlcgtirmeye boyun cgmesem de,
onun yalanct kurgusunu diinyanin gercegi diyc benimsemceye gonliim clver-
mesc de, herkesge paylagilan ve yeterince ayricalikli olan bir bagka dencyim
yok ki, ona kars1 bir scgenck olarak ortaya gikarabileyim.

Mcdyalarin ckranlan diinyanin gzleri olup ¢iku: hergiin kendi gorisimiizin
bir pargacifiina daha cl basiyorlar diye itiraz cimemiz bog sey, medyalarin sun-
dugu yalanc: goriintii cvrenscl ¢iinkii; onun gergekdisilifimin mutlak egemen-
ligi kargisinda bizim bircysel varlifimiz ve dencyimimiz tipki ¢vrenin son-
suzlugunda bir atomun higligi gibi, criyip gidiyor.
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Televizyonun olaylan ycniden iirctmck igin yapilmig bir clcktronik aygit
oldugunu ve onlart bir sihirbazin yoktan var cutigi gibi tretmedigini var-
sayryoruz. Onun, en gizli yerlere ulagmamiz saglayan harika gereg oldugunu,
zamanda ve mckinda cn uzak olaylan giindelik yaganumizda cl alunda bula-
bildigimiz bir olguya doniistiirdiigiinii biliyoruz. Ama bunun yamsira igerdigi
tchlikelerin de yabancisi sayilmayiz. Imgelerin garpiuimass, yanlh ya da yalan
haberler, sonugta bilincin yonlendirilmesi ve kosullandinilmas: bugiin
Bniimilze gikardifa giicil tehlikclerden bazilan. Ama bu olumsuz olasihklar

gorscl-igitscl araglar stz konusu oldufunda da matbaaninkilerden daha bilyiik
sayilmaz.

Gergegin medyalarca ycniden iirctilmesinin temel boyutu onlarin duyulann
giictini kat kat arturan bir ara¢ olmalarindan da, olgulan garpitan bir ¢tmen
olarak bilinci kogullandirmalarindan da ilcri gelmiyor; dofrudan dogruya
gergegi yaratan gii¢ olarak aldiklan varlikbilimscl (ontolojik) degerden kay-
naklamyor. Mcdyalann diirtiilerine, giindclik dencyimin gergeBi kargisinda
gosterdigimiz tepkiden daha yofun bir tepki gosteriyoruz. Rastgele bir olayt
cle alahim: rezaletler, cinayctler ya da bir siyasal yoncrge. Mcdyalarca
gortintillencrek yeniden iiretildi mi cvrensel bir olaya doniigiiyor. Ozgil nite-
likleri nc denli Snemsiz olursa olsun, farketmiyor. Rastlantisal bir kaza ya da
bir cumhurbagkaninin giilimscyigi diyclim, medyalarca goériintiilendi mi
derhal son dercce dnemli bir seymig gibi fizikdicsi nitclikler kazamyor;
gergekicki dnemsizligi unutuluyor, her tiirlii insancil 8lgiiniin tiesinde bir ya-
lancy biiyiikliik igindc, ¢augmalan durduracak, savaglara yol agip diinyanin
¢chresini defistirecek giicii kazanyor. Ve bunun wm tersine, yagamsal dncmi
bulunan bir olay gosteri olarak ycniden iirctilmedi mi higligin ve bi-
lingsizligin karanlifinda yitip gidiyor.

Yalanci1 goriintiilerin kralhiginda birgeyin varolabilmesi igin gerckli kosul
onun bir imgeyc doniigtiriilmesidir. Cinki yalnizca gériintilerdir gergek
olan, Herkesin video kameralarinda fizikdtesi nitclikler kazanmay dileycrek
kendi olumsuz bircyselliini bagiglatmak igin herkese karsit ¢ilginca
yarigmast bundandir. Yokluga mahkim cdilmck istcncn geyi ckrantn
gozlerinden gizlemek igin onca gaba harcanmasi da bundandir. Clinkii,
gosteriye donilgmeyen sey, yok demcktir. Adcilifin gergeklesmesidir bu, salt
goriintillerc ddniigmesidir diinyanin,

Ispanyolca'dan geviren: GUL 1STK



TURK SINEMASINDA YA DA TURK TOPLUMSAL
YASAMINDA ICERIK SORUNU -II-

Oguz Adamr

Diinyamizda mevsimler hi¢ degigmeden hep ayni sirayr izlerler. Doganin bir
diizeni vardir.

Dogadaki bitki ve hayvanlar zorunlu kalmadik¢a birbirlerine karst saygisizhik
etmezler. Doganin bir ahlakt vardir,

Evrende milyarlarca yildhiz vardir. Hichiri kolay kolay yer degigtirmez. Bu
kaosta bile bir diizen, bir mantik vardir,

Yasanilmakta olan toplimsal-kiiliircl sireci adlandirmanin ya da ta-
mimlamanin imkinsiz oldugu dusunulebilir. O zaman da bu siirccin ne ol-
madifi neye henzemedigi - soylencrek ne oldugu konusunda bir fikir sahibi
olunabilir.

I¢inde yasadigimiz zaman dinmi iginde Tiirkiyc'de cgemen olan politik
drgiitlcnme ya da iktidar bicimi hangisidir? Despotluk mu? Oligargi mi?
Komiinizm mi? Sosyalizin mi? Havir, 198R yihnda Tirkive'de cgemen olan
iktidar bi¢imi bunlardan higbiri degildir. Tirk Devletinin hiikiimet bigimi
Cumburiyct'tir. Cumhuriyet'in henimsendigi iilkelerde iktidar tek bir kiginin
clinde degildir. Olamaz da! Cumbhuriyetler genelinde politik partiler
aracilifiyla yonetilir. Ancak Cumhuriyet kavramu farkl bigimlerde yorumla-
nabilmcktcdir. Ornegin: Fransa Cumhuriyeti, Dogu Almanya Cumburiyedi,
Tiirkiye Cumhuriycti gibi. Cumhuriyctler: Demokratik, Popiiler, Liberal,
Muhafazakr, Sosyalist, Sosyal olabilir. Oyleyse Tirkiye hangi tip Cumhu-
riyeti benimsemigtir? Tiirkive'deki Cumburivetin Sosyalist, Popiiler ve Sos-
yal olmadit bizzat iktidar arafindan soylenmektedir. Geriye Demokratik,
Liberal, Muhalazakar Cumbhuriyet tipleri kalmaktadir. Demokrasinin cn kisa
tamimi: "cgemenlifin yurttaglarin tamamina ait olmasi gercken politik dok-
trin; yurtaglann bu egemenligi kuHandiklan politik érgdtlenme (bunun adi
¢ogu kez Cumburiyetnir)”,

Tirkiye'de yurttaglar hald digiincclerinden dolayr yargilanmakw, tutuklanmak-
ta ve hapistc yatmakta midirlar? Evel, dyleyse Demokrase'nin yanm olamaz.
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Demokrasi ya vardir ya da yoktur. Liberal'in sozliik anlami isc: "Politik alan-
da bircyscl dzgiirliklerden yana olmaktir™ "Bircysel 6zgirlik” deyimi ikircik-
li bir deyim olmakla birlikic Demokrat'la, Liberal arasindaki temel ayrnim ne-
dir sorusunun yamitlanmasina yardimct olmaktadir. Ciinkii belli bir agidan
liberal 'in iktidan clinde tutup. iktidarda olmayanlara kargi ya da bireysel
Ozgurliiklcre kargi hoggoruiu olabilecegi soylenebilir. Ancak bu hoggorii
sinirsiz midir? En azindan Tiirkiye'de simrhdir. Ornegin Tiirkiye'de Devlet
mcemurlan grev yapamazlar, Demek ki Tirkiye liberal bir iilke degildir. Mu-
hafazakdr'in sozliik ammiysa: "gecmisc ait kurumlar, [ikirleri ve loplumsal
diizeni savunan”dir. Oysa Tiirkiyc'de bu "cski"nin ne oldugu belli degildir. Bu
"cski” 1980 dncesi "eski™ mi? 1960 6ncesi "eski® mi? 1950 dncesi “eski”
mi? Yoksa 1923 éncesi "cski” midir? Durum biraz kartsikur. Ciinki Turkiye
Cumhuriyeti aym zamanda "Ortak Pazar" gibi ncredeyse tim iyclerinin
"sosyal demokrat” bir yonetime sahip oldugu bir toplulugun iginc karigmaga
galigmaktadir. En azindan bdyle bir gaba gostermekicdir ya da bize dyle geli-
yor.

Simdilik en azindan Tiirkiyc'de iktidarin hangi diyiince ve zihniyete sahip in-
sanlarn clinde bulunmadigin az gok 6grenmiy bulunuyoruz. Buraya kadarki
"indirgeyici” bakig, Gstiinde ilerlemck istedigimiz yolu kisaltma amacim
gitmektedir. Kesin olan bir ey varsa o da iktidardaki politik partinin sosyal,
ckonomik ve kiltiirel politikasinda, zihniyctinde ve idcolojisindeki tutarsiz-
Liktir. Ne muhafazakir, ne liheral ne de demokrat olmayan bir iktidar nasi] bir
iktidardir?

Bu sistemi yasatan ve siirdiiren yurttaglar nasil bir digiince yapisi ve zihniyele
sahiptirtcr? Neden? Oysa son milletvekili se¢imlerinde (1987) oylann biiyiik
¢ogunlugu (hatta bir agidan tamami) nc dedigi ve nasil bir politika uygulaya-
cag az gok belli olan siyasi partilere verilmiyti. Bir anlamda vatandag nc iste-
digini bilmcktedir. Bu durumda ne istedigini.bilmcyen iktidardir. Ancak ikti-
darin tck bagina bir anlami yoktur. Aynicd azinlik oylariyla scgilmig bir
iktidar partisindcn bile ona oy veren se¢menler somut bir eyler bekledikleri
i¢in oy vermiglerdir. Aksi takdirde kendi gikarlarini korumayacak bir iktidara
oy vercbilmek igin gildirmig olmalan gerekir.

Carcsizlik iktidara ailsc, bu onun sorunudur. Aydinlar ve burjuvazi bu
caresizlii agik agik soylemek ve giindeme getirmek mechuriyetindedirler.
"Burjuvalar”, ¢iinkii gergekle iktidan gidiimicyenler onlardir. "Aydinlar”,
gunkil burjuvazi ya da diger simifTara g1k tutup, rchherlik yapmasi gerckenler
onlardir, {ktidarin garesizligini paylagan "Burjuvazi” ve "Intelligentsia” ycte-
ncksiz, beceriksiz, Tarihi iglevierinden bihaber siniflardir. Tirkiye'de
"Burjuvazi" olarak adlandinlabilecek simif Cumhuriyet Tarih'inde ilk kez asker
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ve biirokratlan agmig ve tam iktidan cle gegirdigini sandifi anda biirokrat
kokenli tcknokratlara carpmigtir. Bir bagka deyigle yanhs ata oynamigtir. Bu
yilzden iktidara sabip olmasi gercken bu simifin heniiz gergek anlamda bir ikti-
dar bilincine sahip olmadigini ileri siircbilmek miimkiindiir. iktidann ne ve
nasil olmasi, nasil bir diinya gériigiinii benimsemeleri ve hangi yonde ilerlen-
mcsi gerektifin konusunda hala kararsizdir. Aydinlar isc bu asamada onlann
¢ok oniinde degillerdir. iktidan cle geciremeyinee ona kiismiig gibidirler. Oysa
ormek aldiklan Ban'h "aydin™ yaklayik 8-900 yilhik bir miicadele sonucunda
bugiinkii noktaya utagmisur. Batil aydin (belki de bir slgiide kendi gikarlan
da soz konusu oldugundan) U¢uncu Dunya'lt aydinlar igin de miicadele ctmek-
tedir, Oysa ilk bakista boyle bir zorunluk yoktur. Oyleyse Tiirkiyc'de ya
heniiz bir "aydinlar” simift ve "aydinhik” bilinci yoktur ya da "aydin"in her
iilkede farkh bir tanimi vardir. Dogal olarak "aydimlar™ simifina ait oldugunu
bilen bilingli aydin sayisinin heniiz (hdld) gok yetersiz olmasi "aydinhk” kav-
raminin gergek anlamda yerli verine oturmamiy oldugunu gostermektedir. Bir
bagka deyisle Marksist ya da Islamci olmak "aydin” olmak degildir. Uretim
agisindan aydimin en kisa tanimi: "Bilgisini satarak yagsamini siirdiiren
kigi"dir. Bir bagka agidan "aydin"lik profesyoncl bir igtir yoksa amatdree bir
ig degil.

Egemen simfar iktidarlanm sirdiirebilmek igin alicrnatifl diisiince irctimini
degil cngellemek ve kisicklemck, tam tersine destcklemek hatta oncelik
tanimak durumundadir. Aksi akdirde nereye gideccgini bilchilmest imkan-
stzdwr. Alternatif istemeyen ve dretmeyen bir iktidar kendini kisir bir
dongitye, ¢ikigsizhik ve carcsizligc mahkam cimis demektir, Alicmatifl isc
Universite ve ona bagh arastirma kurumlan tarafindan iirctilebilir.
Universiteyi notralize ctmek demek alternatif arayistaring, dolayisiyla bizzat
iktidarin kendi kendisini nétralize etmesi demcktir. Dogal olarak aragtirmadan
folklor araguirmalariyla, yercl Tarih aragurmalarini kastetmiyoruz. Bir diinya
goriisiiniiz, bir idcolojiniz, bir Z7ilmyctimiz yoksa bir sanatintz da olamaz. Ya
da onun adi sanat olamaz. Sincmaniz, tivatronuz, resminiz, miiziginiz, hey-
kcliniz olamaz. Bu miimkiin degildir. Cinkii her sanat yapiti bir ideolojinin,
bir zihniyctin driinidiir. Egcr bir idcoloji, bir zihniyet sahibi olmak istcmi-
yorsaniz (ki bircy olarak, bu sizin clinizde olan bir scy degildir. Kendinize
ragmen bir idcolojiniz ve bir zinmycuniz vardir) bir sanat olayindan s6z cde-
bilmeniz oldukga giigLiir.

Ciinki cstetik disiinee temelde iki iirctim (yaratim) siirecinin varhigimi kabul
ctmigtir. Bunlanin birincisi "mimesis”tir. Mimesis 6zetle dogamn kopyasim
(yoksa gergegin degil ya da deforme edilmig gergefiin demek gerekeeckdir)
¢tkartma ya da yansumadir. Oysa giiniimiizde "mimcsis” sanaigryr degil
"zanaatgiyr” belirlemektedir. Cinkii Tiirk toplumunda "mimesis” o ilk sahip
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oldugu anlamdan kaydinlmigur. Mimesis aruk dofamin hir kopyasim
¢ikanmak degil, var olan, bir ideoloji ve diinya gdriigiine sahip bir sanatin
kopyasini ¢ikarimak anlamina gelmektedir. Dogal olarak bu sanat Bati Avru-
pa kokenli sanattr. Ciinkii yukartda sdylendigi ve Gaston Bouthoul'un da
altm qizangr gan: "Ovgiin bir sanat yoksa dzgiin bir zihniyct de yoktur” ya da
tersini stdyleychilmek miimkiindiir.

Bau'daki <anat kavrami nasil ortaya ¢ikmugtir? Bugiin hangi noktadadir soru-
lanmin yanitlarimi &zctle verelim. Sanat dedigimiz zaman bundan her seyden
once politik iglevi olan bir sanal kavrami anlagilmahdir. Politikanin diginda
kalana isc ancak ve ancak "zanaat™ denebilir. Ciinkii sanatgihk ancak belli bir
politik iktidar siircci iginde bir meslek olabilmektedir. Sinifsal bir
yapilanmanin bulundugu bir ortamda sanatgidan soz cdebilmek miimiikiindir.
Bu anlamda Bauw'da "Kilise" ¢agdas anlamda ilk Politik Tktidar Sistcmi olarak
sanaigiy 10-11. yiizyildan itibarcn (bildigimiz kadariyla?) bilingli ve ydntemli
bir sekilde kullanmigtir?, Aydin'in marjinal oldugu bu toplumsal yapida sa-
nat¢1 (XV. yiizyila kadar?) heniiz toplumsal-kiiltiirel-politik iglevinin bilin-
cinde degil gibidir ya da bilingli olarak kendisinden istencnin dogruluguna i-
nanmakta vc onu gergeklegtirmekiedir. Kiliseyle birlikte sanai¢inin bir dlgiide
"mimesis"ten koparuhip, "poicsis” agamasia getirildigi gorillmektedir. Sa-
naigt bu sosyo-politiko-kiltiircl ortamda "kompozisyon” yapmak, bir anlam-
da doBaya ait dogal kompozisyondan kendi diigsclligine ait bircyscl kompozis-
yona gegmek zorundadir. Ceyitli veriler arasinda iligki kurarak sdylemck ve
anlatmak istediklerini scyirciye aktarmaga galigmaktacdir. Dogal ofarak bu ilk
kompozisyonlarin i¢erigi Kutsal kitapur. Bu asamada zihniyetin saglamhg
konusunda sdylencbilccck highir scy yoktur. Ru disneme ait yapitlar olay:
tim giplakhgiyla gozler éniinc scrmektedirler. Uyanig harcketi Reform,
Rdnesans ve Protestanligin ortaya ¢ikmastyla bir ilk noktaya ulagir, Tek bir
diinya goriigii farkh diinya goridglerinin ortaya gikmasina neden olmugtur.
Boylclikle Kilise Feodalitc'ye, Monarsi'ye, Aristokrasi'ye ve Burjuvazi'ye
yolu gdstermis olmaktadir. ktidara sahip olmak istiyorsan insanlara arzu ct-
tikleri bir idcoloji ve bu idcolojinin her yerde yansimalarn olarak kabul cdile-
bilecck sanat eserleri gergeklestir. Eskiyi yeniden yorumlayabilirsin ancak es-
kiye doniig imkansizdir. Eskimiy bir zihniyct nasil yerini bir yenisine
birakmak zorundaysa, cskimiy bir sanatsal bigim dc ycrini hir ycnisine
birakmak zorundadir. Bu yiizden Tiirkiye'de "sanat” diyc ortaya konmaya
¢aligilan geylerin bilyiik ¢ogunlugu folklora aitlir. Bati Avrupa sanats yak-
lagik 1000 yillik bir cahgmanin iiriniidiir. Ozellikle son 500 yillik siireg so-
nunda Demokrasinin diindeme gelmig olmasi ve bu agamada sanaun politik
bilin¢lendirici iglevini aruk sinemaya (ve (clevizyona) yiiklemiy oldugundan,
¢agdas cgemen simfin aruk savunabilecek highir tezi ve dilnya goriigii kal-
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madigindan igeriksizlik ya da igerik simiilasyonu sanat anlayisina da cgemen
olmustur. Egemen sinif aruk sanatt ve sanal kavramint "yok ctmeck” daha
dogrusu notralizc ctmek niyetindedir. Bu yizden "igerigin” ortadan
kaldinlmasindan yanadir. Ancak bu isi ¢ok kurnazca yapmakiadir. En sagma
sapan cafdas yapitin maksimum igcrikle yiiklenmesini saglamaya
¢ahgmak tadir. Oyunu bu kurala gére oynamayan sanatgilar isc bu sistemde
"iceriksizligi" gidchilecefi en ug noktaya, "absurde”c kadar gotiirerck bir an-
lamda politik iglevierini yerine getirmckiedirler. Bilingli ideolojisizlik
simillasyonu, bilingli igeriksizlik similasyonunu dogurmaktadir. Sanatin or-
tadan kaldinlmasi imkansizdir ¢iink bu durumda siyasi iktidarin da ortadan
kalkmasi gerekeeektir. O zaman Bat sanati notralize olmak durumuyla kargi
karsiyadir, Su anda i¢inde bulundugu agama budur.

"Artik Gstiinde tarisilmayan ya da yeniden tarugiimayan seyler vardir. Haya-
Ictleri bile heniiz dengesini bulamamistir. Marksizm?

Heniiz iistiinde tarisiimavan ya da taruigmaya gerck kalmamig seyler vardir
ciinkii onlarin hayalctleri sokaklarda kogturmakia, golgeleri kendilerinden
once gelmekiedir. Haber, iletisim?

Ancak yok olmakta olanlar dstiindc konusabiliyoruz. Simf miicadclesi,
Marks'ta diyalcktik, iktidar, Foucault'da cinscllik gibi. Cozitmleme bile ancak
onlarin yok olmasina katkida bulunmakiadir”,

Jean Baudrillard in "Cool Mcmorics”, $.298.

Oysa Tiirkiyc igin aynt gevler soylencbilir mi? Cagdag sanat nasil olur da bu
kadar kisa bir siirc i¢inde hicbir zorlukla kargilagmadan Tirkiyc'yc
yerlegiverir? Bu sanatin iktidarla olan iligkilcri nedir? Tarihi geligmesi nasil
olmugtur?

Tarih raslantilarla doludur. Osmanh Sanau da son asamasinda (daha dogrusu
bir 8i¢iide biitiin Tarihi boyunca) igenksizhg (¢ick motifleri, soyul gecomcet-
rik bigimler, vb.) igerik olarak benimsemis oldugundan, icinde bulundugumuz
Tarihi konjoktiir bu gakigmay saglamigur. Osmanh Sanaui'nda goérsel kom-
pozisyona dayal bir igerikicn soz adebilmek oldukga giigtiir. Batih anlamdaki
(poicsis'icn kaynaklanan) kompozisyon yalmizca sov1u ve yazih didzeyde (Di-
van giiri) vardir. Bu tiirden bir gorscl kompozisyon olsa olsa yazi'min (dini
metinlerin) gorscllegtirilmesinden (cami igi, kitap siislemeleri, vb.) s6z cdi-
Ichilir. Biitiin bunlardan bir sonug ¢ikartmak gerckirse Hiristiyanhigin ige
stizle bagladigini, sézin yetmedigi yerde resim ve heykele bagvurdugunu, on-
larin da yeimedigi donemlerde yaze ve miizige bagvurdugu goriilmekicdir.
Hiristiyanligin demck bir anlamda yanhy olmaktadir. Hiristiyan Monarsiler,
Aristokrasiler (mizik igin) ve Burjuvariler (yazi i¢in), vb. demek daha dogru
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olacakur.

Buna kargin Osmanh zihniyeli bigimsel bir Islamiyet diisiincesini benimse-
mis oldugundan bu igerifi ya da bu ieriksizligi aktarmantn tck yolu "séz"den
geemekiedir  Daha dogrusu Osmanli'nin kullandify digavurum araci "sbz",
dayanak (support) isc "insandir”. Sistem séylemck istedigini insanlara (zor,
para ve iinvan kargithfiinda) séylctcbilmekiedir. Bunda da oldukga basarils
oldugu sdylencbilir. Resmi ideoloji camilere sikigmig ve arada kalmistr,
Ciinkii Islamiyctin gergek anlamda cgemen olmadig Halk Kiiltiiriinde cgemen
olan bigim "yaz" degil ¢esitli gigek ve soyutlaghinlmig figiirlerdir. Halk
Kiiltiiri, Kuran'dan kaynaklandify ileri siiriilen "Resmi” diinya goriigiine,
"yiirckicn” kaynaklanan, naif ve safduyuya dayal bir diinya goriigiiyle yanit
vermigtir. Halk Kiiltiiriiniin kikeninde yatan zihniyet "islamiyct” kékenli
dcgildir. Yer yer ve zaman zaman ctkilenmis oldugu séylenchilir o kadar. Ote
yandan Hacivat-Karagéoz, Orta Oyunu ve Mceddahlik séze dayalt sanatlardir,
Politik bilinglenme bu ve benzeri sanatlar aracithiyla gergeklegtirilmigtir.
Ovcllikle Anadolu niifusunun azlifi (XX. yiizyilin baginda yaklagik 10-12
milyondur) iktidanin "s6z" diginda kalan sanat dallanina (Mimarlik diginda)
ragbct gostermemesine neden olmustur, Cinkii gercksizdi. Oysa Batr'da
baglangigta tiilm Avrupa (ya da bir kita) diizcyinde biiyiik bir organizasyon ge-
rckmigti. Bu uzamsal biiyiikliik ve iktidar iligkileri zamanla Katolik, Orto-
doks, Protestan Kilisclerin ve onlara baghi diger mezhep ve tarikatlanin olug-
masina ncden olacakt. Oysa Osmanh imparatorlugunda Islamiyet (ya da Din)
hi¢bir zaman igin bir ara¢ olmamin dicsine gegip, bir tiir iitopya
olusturamamgur. Ciinkii zapteuwigi Balkan iilkcleri ve digerlerini higbir za-
man igin bir Islamlaguirma politikast gitmemistir. Ciinkii amag
imparatorlugun sinirlarint biiyiitmek ve ¢ok daha zengin olmaku. Amag ikti-
dar hirsiydi. Bu yiizden Osmanhi Imparatorlugu Bau'lh anlamda bir
"Empecryalist” imparatorluk olamamgtir, Ciinki Bati olay: tersine
dondirmeyi basarmigtir. Dini amag olarak gdstermig ve gergeck amacina ¢ok
uzun bir siirc i¢indc bilc olsa ulagmigur. Oysa Osmanh bu kadar sabirhi ol-
may1 bagaramamistur.

Bir anlamda Osmanli'min diinya gorugu ¢iflc standarthydi diycbilmck
miimkiindiir. (Ozcllikle baglangicta  giiciini kgndisinden aldifi) Anadolu
halkia kars1 {slama dayandi ileri siiriilen bir diigiince sistemini savunmak
ve bigimscl uygulamaya dncm vermck, buna kargin zapteuigi iilkeleri inang
ve diisiince agisindan ozgiir birakarak maddi olarak édemesini istemekti.Zaien
imparatorlugu ¢dkerien de bu sistem olmustur. Zaptettigi ilkelerde yerine
koyabilccegi bir diinya gorusu olmadifindan, daha dogrusu bu zahmete bile
katlanmak istemediginden ilk yitirdigi yerler buralari olmugtur. Eskimig bir
diinya goriigiiniin yerine Islamiycti koyabildigi ya da Islamiyctin zaten kabul
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cdilmig oldugu yerleri daha sonra kaybettigi goriilmektedir. Tiirkiye'nin XX,
yiizyilda laiklegebilen ilk "Islam" ilkesi olmasi ¢ok ama ¢ok dnemli bir
olaydir. Cliinkii yiizyil baginda iilkc niifusunun % 95‘inin okur-yazar olmadif
bir ortamda M.Kcmal Halki degil, ckonomik giicii clinde tutan simiflan ikna
cderck ya da zorlayarak laikligin kabul edilmesini saglamigur. Yiizyillardir ca-
hil olan bir halkin Islamiycti ya da gergek anlamda Islam diigiincesini benim-
semig olmas) miimkin miidiir? Tiirkiyc'de bir agidan gergek anlamda Islam
diigiincesi halk diizcyinc XX. yiizyihn ikinci yansinda incbilmigtir. Bu ise
belli bir cgitimden gegtlikten sonra miimkin olmugtur. Ayni olay Hiristiyan
Bati'da da aym sckilde olmustur. igindc yagadigimiz Tarihi siircgte kag tiirlii
tslamiyet ya da Islama dayali idcoloji ve zihniyet oldugu aragunimasi gercken
bir konudur. Kollcktif bir gckilde kabul cdilmig tck bir din olgusu
diigiincesini kabul cdcbilmek oldukga giigtiir. Bu cngelin adiysa tarikatlardir,
Din, inang kollcktif bir olgudur. Oyleyse kollektif inang wrikatlarin gorevi
olamaz. Tarikatlarin farkli bir igleve sahip olmalan gerckir, Tarikatlar
varliklanm farkl yagam ve diigiincc bi¢imi sunmalarina bor¢ludurlar aksi tak-
dirdc bdylc bir kurumun ortaya ¢ikabilmesi imkansizdir. Bir kez daha yincle-
mck gerekirse Islamiyet'in Tiirkiyc'de fanatik bir gdriiniim almas: ¢ok giig
haua imkansizdir.

Sonug olarak "Tiirk Burjuvasi” gu anda diinyanin neresinde bulundugunu bil-
mek, kendi gix¢ ve kapasitesinin bilincinde olmak zorundadir. Bu gii¢ ve kapa-
sitc dogal olarak: ckonomik, toplumsal, kiillircl ve politik giigtiir.
ldcolojisinin adim1 koymak zorundadir. Burjuva olmak sorumluluk istcycn bir
igtir. Bu burjuvazi sahip oldugu idcoloji ve zihniyctleri hangi sanatsal
iiriinlerle digavuracakur? Yoksa bu zahmete katlanmadan Osmanli'nin
{slamiyeti kullanmas: gibi o da Tikctim Toplumu idcolojisini mi kullana-
cakur? Oysa biyle bir gey bir anlamda imkansizdir. Ciinkii artik cvrensel ide-
olojiler (Kapitalizm, Sosyalizm gibi) ¢okmiigtiir. Oyleyse gelecege doniik bir
toplum, gclecege yonclik bir idcoloji iirctmek zorundadir. Aksi takdirde kisir
bir déngii iginc gircrek, siirckli giddete dayali bir cgemenlik bigimini de be-
nimsemesi gerekecektir. Bunu benimsedigi wkdirde yok olugu da giddetten o-
lacakur, Oysa goriildiigi kadariyla siirckli siddcic dayah bir iktidar istcyen bir
burjuvazi stz konusu degildir. Zorlandiginda hayir da dememcktcdir. Bunu de-
mcyi bilmesi gerckmckicdir. Ayrica Ortak Pazar taralindan bu konuda
giddiilmlenmektedir. Tirkiye'nin gergeklen gag atlayabilmesi igin yeni bir
diinya goriigii ya da yeniden yorumlanmig bir diinya gorigi zorunludur. Bu
diinya goriygiiniin tohumlanysa goriildiigii kadanyla sosyal demokrasidc yat-
maktadir. Ancak bu diinya goriigii yerel kiiltiiriin verileriyle gakisug dlgiide
basarih olabileccktir. Bunun igin idcolog, filozofl ve diisiince adamlanmin
gimdiden gelecek iistiinde gahgmalan gerckmektedir,
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XX. yiizyilin en dnemli sanat olan sinemaya Tirkiyc'de neden gercken Snem
verilmemigtir? Daha dogrusu nasil olur da bdyle bir arag kitlelere seslenmede,
onlara bilgi aktarmada kullamlmaz? Bu ig igin her seyden 6nce clckirik encriji-
sinc ihtiyag vardir. Elcklrik cnerjisiysc ancak bir clckirik schekesi aracilifiyla
daginlabilmckicdir. 1920-1930 yillan arasinda bu olanaklar ¢ok kisitlidir. An-
cak bu ara¢ halkin, gergeklestiritmek istencn devrimlceri benimsemesi ve
kaulmasimi saglamada g¢ok ©nemli bir ctken olabilirdi. Ozcllikle
cgitimsizligin bu boyutlara varmig oldugu bir ilkcde sincma giizel bir
baglangi¢ yapabilirdi. Oysa M.Kcmal bdylesine genig bir yerlesim alanina sa-
hip olan iilkeyi dolagarak ve insanlarla konusarak, yapilanlan anlatarak ciki-
leme yBntemini scgmigtir. Bir anlamda Osmanli-Tirk Halk Kiiltiriine dzgil
konugmaya dayali kargilikli ilctigim bigimini tercih ctmigtir. Dogru olan bel-
ki de oydu. Bu yiizden sincma giiciinc ragmen farkl bir kiiltiir iginde politik
agidan yeterincc dnemsenmemigtir. Daha dogrusu gergeklestirilmek istcnen
bigimsel devrimleri ters yonde ctkilcycbilecegi diistiniilmiig olabilir. Herhalde
bu yiizdcen korkung bir sansiir kurulunun insalina terkeditmigtir,

M.Kemal gergeklegtirdgi devrimlerin bigimsel oldufunu bilemcyecck kadar
nail bir insan degildi. Tam tersine bigimscl davranig bigiminc aligkin bir top-
luma dcgigikligi bigimsel yoldan sokmak istiyordu. Bu insanlarin diinya
goriigiini degigtircbilmcek ve ileri sirdiifii "uygar toplumlar arasinda yaragti
kata yiiksclebilmeck ve Tirkiyc Cumhuriyeti'ni sarsiimaz temcller {izerinde,
her giin daha ¢ok giiclendirmek; bunun igin dc, zorbalik diigiincesini
Oldiirmek". Gorildigi gibi bigimscl dcgigikliklerin: yazi, sapka, giyim, vb.
belli bir siirc sonunda gergek anlamda degigikliklere neden olabileceini
diigiiniiyordu. Devrimin sapkayla, giysiyle olmayacafini o da ¢ok iyi biliyor-
du. Inandig1 scy iistyapisal degisikligin bir siirc sonra altyapisal degigiklige
ncden olacagiydi. Bu gorily bir 6lgtide giiniimiiz Tiirkiyesinde dogrulanmg ol-
maktadir. On milyon cgitimsiz, cahil insanla bayka bir scy yapabilmesi ¢ok
giicti.

Sincma yazili, sbzlii ve gorscl bir kiiltiirin drinidir. Ozcllikle "s8z1i" bir
kiiltiiriin igin¢ yerlegmede hem giigliik gekmis hem de gckmemigtir, Tiirkiye
scssiz sincma déneminden gok sesli sincma doncmine tanik olmugtur. Bu
agidan scsli sinecmanin soz1d kiiltiir insamint ctkilemesi normaldir. Oysa bu
ses ve sbzler yaziya dayah bir kiiltirel drctimin irinidiirler. Filmin
orgiitlenmc (kurgulanma ) bigimiysc yine yazihli bir kiiltdriin (tiyatro, roman,
Oykii) driiniidiir. Diigscl-igitsel bir kiltirin sinemaya bakigi farkh olabilirdi.
Oysa sincmada diger sanat dallarinda yapildigi gibi ayncn kopya cdilerck su-
nulmugtur. Higbir 6n gahgma ve hazirhk yapilmadan Tiirk sincmasi olay1
baglatilmig oldu. M.Kemal igin "igerik" bigimscl ddniigiimiin saglanmasiydi.
Bu gergeklestigi an tarihi gorevini yerine getirmis olacaki. Yaklagik 400
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yildir pincklcyen bir iilkcyi son Osmanl Padigahlan sarsmaya galigmiglar an-
cak bunu bagsaramamislardir. Bu dogal bir sonugtur. Ciinkii yiizlerce yillik
gelenck ve gorencklere bagh olarak yonctilen bir imparatorluktaki ¢ikar
¢evrelerini atlayarak bir padisahim tck bagina ya da ¢ok a7 bir desickle o toplu-
ma ¢ag atlatabilmesi imkinsizdi. Bu igi ancak imparatorlok ailesi digindan
gelip, en az onun Padisah kadar giiglii olan hir kigilik yapabilirdi. Bu kigilik
M.Kcmal olmustur. Ondan daha giiglii kisilikler olsaydt hig kuskusuz iktidar
onlarin clinc gegerdi. Padisahlanin yenemedigi ordulan yenen ve onlan dize
getiren bir komutanin halk tarafindan destcklenmemesi miimkiin degildi. Bu
noktada gelencksel kiiltiriimiiziin ne kadar dnemli oldugunu goriiyoruz.
M.Kemal'i desteklemeycnlerse ¢ikarlarina gomak sokulmug olanlar ya da
baglangigta gomak sokulmug oldufunu sananlardr. Dogal olarak M.Kcmal
aninda bir "igerik” cmpozc edebilme imkanlarina sahip degildi. Bunun igin
politik yapinin ya da simflarin ortaya ¢ikmasi gerckiyordu. Oysa Tiirkiye
temclinde kdylii ve topraga dayali cgemen simfardan olusuyordu. Igerik ise
"tcokrasi”yc dayaniyordu. M. Kemal'in bu topluma Komiinizmi, Sosyalizmi
ya da Sosyal Demokrasiyi dncrchilmesi miimkiin degildi. Yapilabilecck tck
manukl harcketi yapmisa benziyor. Bir anlamda Padisah'in otorite ve yetkile-
rini sivillestirerck ya da sivillcserck devraldi ve tck partili bir Cumhuriyet
ydnctimini benimsemck zorunda kaldi. Ancak giiniin birinde demokrasinin
gelecegine de inamyordu. Demokrasiyi gergekicen istemeseydi decmokrasiye
gotiiren anahtarlar olan okul, cgitim, Giniversite, sanayi loplumu gibi kavram-
lan Tiirk Toplumuna benimsctmek igin bu kadar uragir mydi? Tirk Milleti-
nin bilinglenmesini isicr miydi? Tarihi kosullar bir anlamda onu kendine
ragmen totaliter bir ybnctimin lideri yapmigur., Gergek demokrasi igin
hazirhkli olmayan bir iilkede gergek bir demokrat gibi davransaydi su anda
Tiirkiyc Cumhuriycti'nin bu agamada olabilmcsi ¢ok giiglii. Mustafa Kemal
sosyalizm ya da komiinizmc kars1 ithmli olsayd iktidarin clinde kalabilmesi
miimkiin degildi. Ayrica bu iktidan sosyalistlerin clc gegirebilmesi miimkiin
degildi. Ciinkii o0 zaman despotizm yanhlarin gelenckscel éciileri hortlatp ikti-
dan yeniden cle gegirmeyce ¢ahgacaklan kesindi.

Oysa 1980’1 yullarda Tiirkiyc Cumhuriyeti aruk gergek demokrasiyc hazirdir,
Politikacilara vc politikaya zorla bulagmak istcycnlere ramen bu ig
gergeklegecektir. M.Kemal'in de bu noklaya varilmasindan son derece mutlu
olacag sdylencbilir. Ciinkii ilk demokrasi sinavi 1950'1i yillarda verilmig ve
bunda Halk basarih olmugtur. 1950°i yillardan baglayarak Kiltiirel ve
ldeolojik agidan sorunun Tiirk toplumunun "ierik” diizcyinde yapisinin belir-
lecnmcesi oldugu sdylencbilir. ’

Tarih raslanularla doludur. Atatiirk'iin kurdurdugu parti son 20 yil iginde bir
sol parti olarak empoze cdilmege galigitlmisur, Tiirkiyc'de Cumbhuriyct'in ku-
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rulusundan bu yana "sol" iktidara gcgememigtir. Yasal anlamda boyle bir sey
stz konusu bile olmamigur. Ciinkii 65 yildir Tirk halk: "saga” oy vermckie-
dir. Daha dogrusu bir anlamda Despotluk rejimi "sag" idcolojilcrc daha yakin
oldugundan ve ckonomik gii¢ "sag" idcolojileri savunanlarda oldugundan
Tiirkiyc'de "sol" kavrami ancak iktidara sahip olmak istcyen gruplarin kul-
landi bir "araca™ doniigebilmistir. Ciinki Tiirkiyc'de gergek anlamda bir sag
ideoloji yoktur. Olmamguir. En azindan Demokrasi'nin tim mckanizmalarini
calisurmay: diiglemig bir sag anlayig bile stz konusu olmamisur. Gergek an-
lamda bir sag idcoloji olsaydi, gergek anlamda bir sol ideoloji de stz konusu
olabilirdi. Oyleyse iginde yagadigimiz Tarihscl siircg bu iki "idcoloji"nin bel-
ki de ilk kez aym anda ortaya ¢ikmasim saglayabileccktir. Gegmis cn azindan
bu igc: yaramig olacaktir. Belki de difer dlkclerden farkli bir politik
yapilanmayr ger¢eklestirecck ilk dilkelerden biri Tiirkiye olacaktir. Bunun
igin isc idcolojik diizeyde bir reform gerckmektedir.

Tiurkiyc farklt bir Tarihscl siireci yagadifindan cgemen ve alternatif ideoloji
aymni anda ortaya gikacakur. Bugiin cgemen sinifin idcolojik dizeydcki iflasy,
altermatif ideolojinin dc iflasim beraberinde getirmigtir. Gergek anlamda bir
idcoloji yoksa, kargiti da olamaz. M.Kemal'in kargium olusturmaga ¢aligug
idcoloji gergekic demokrasi ya da sosyal demokrasi degildir. Olamazdi! Cum-
huriyct doncmi Tiirkiye'sinin politik konumunu agiklamak igin onu sosya-
lizm, komiinizm ve sosyal demokrasiyle degil Despotlukla kargilaguirmak
gerckir. Mustafa Kemal'in ideolojisi "Despotlugun” alternatifidir yoksa bagka
bir politik Orgiitlcnmenin degil. Her olayr ve olguyu kendi baglaminda
dcgerlendinmek gerekir. M. Kemal'in clinden gelseydi belki de sosyal demokra-
siyi scgecegi soylencbilirdi.

Yiizyil bagindan giinimiizc, 6zclliklec de 1960'l yillardan sonra Tiirk toplu-
munun sosyo-ckonomik yapisi Marksist terminoloji aracilhifiyla
¢oziimlenmege ¢aligtimistr. Oysa bu terminolojiyi yaratan siireg Kapita-
lizm'dir. Aynca Carbk Rusyasi'yia o ddncmin Osmanli Imparatortugu ve
daha sonraki Tiirkiyc Cumhuriycti'nin yagadiklan Tarihscl siireg ¢ok farklidur.
Birinci Diinya Savag sirasinda ve sonrasinda Rusya'da gergeklestirilen devrim
gergekte son iki yiiz yildir Rusya'yr kalkindirmaga ¢aligan Carlik, Aristokrasi
vc yeni yeni palazlanmig Burjuvarzi arasindaki miicadclenin iginde aradan
stynlan kozmopolit aydinlar ve orduyu olugturan sanayi ve tanm kokenli pro-
letarya igbirligi sonucu bu sonuncular kazangh ¢ikmig gibidirler. Oysa bir
siire sonra cgemenlik (biirokratik mckanizma adi alunda) yine eski simflann
kalinulan sayilabilccck insanlanin cline gegecckti. Aynica devrim dncesi Rus-
ya'sinda belli bir kiltirel ve bilimsel birikim soz konusuydu yoksa kars al-
ternatifin iirctilebilmesi imkansizdi.



cerik Sorunu- 121

Anadolu Tiirkiycsi'yse o donemde heniiz boyle bir siircci yagayamamugtir.
1930'1u yillarda Devlct zoruyla cski fcodal beyler ya da cgemen siniflar kapi-
walistlcstirilmefe ¢aligilmisur. Ciinki yeni rejimin, eski rejimin kalintilan
istiinc kurulabilmesi ve dzclliklc de siirdiriilchbilmesi imkdnsizd, Siyasal erk
bilindigi kadanyla (istisnalar diginda?) ckonomik giicii clinde tutanlardadir.
Osmanli doncminde ckonomik giicii (Avrupa'lilarla birlikte?) clinde tutan
stniflann ¢agdag bir rejimlc birlikie gagdag bir goriiniim almalart gerckiyordu.
Bir bagka dcyigle gajidag burjuva olmaya davet cdiliyorlardi. Istanbul, Anado-
lu'nun beyni olmakla birlikic Marksist anlamda bir devrimin Istanbul'u agip
gegebilmesi mimkiin degildi. Cinkii o giinkii Despotlugun yikilmas ve ye-
rinc yeni bir diizenin kurulmasi yalnizca Istanbul igin gegerli olabilecek bir
digiinccydi. Bilindigi kadanyla prolctarya (sanayide!) olgusu 1900'i yllarda
biraz Istanbul, biraz da tzmir gibi kentlerde karsilagilan bir olguydu.
Istanbul'da devrim yapmay: bagarabilceck bir "intelligentsia“nin arkasinda nc
bir burjuvazi nc de gergcklcgtirilecek bu devrimi Anadolu’ya yayabilecek fizik-
sel ve digiinsel bir kapasite vardi. M. Kemal'in dc "igerik" diizcyindc oynama-
dan ve igc Anadolu'dan baglayarak bilincn doniigiimii saglamasi raslantisal
degildi.

Oyleyse Tiirkiyc'de sosyal demokrasi ya da sosyalizmden séz edcbilmek igin
oncc belli bir kapitalist siircgten soz edilmesi gerckmektcdir. 1960'h yillarda
belli bir noklaya ulagildifinda Tirkiyc'dc kapilalizmin ycterince hizh
gelisemeyecegi ve bunun yerine Devletgilige dayal bir ckonomi-politigin be-
nimscncrck "sosyalizm" ya da ona yakin bir diizene dogru ilcrlencbilecegi sa-
vunulmugtur. Oysa 1960’ yillarda bir bagka agidan olay ¢dziilmege
baglanmigtir. Evet Tiirkiye Batr'daki kadar uzun siirccck bir sanayi ve tanm
devrimini yagayamayacaktir ancak bunu yapmasi belki dc gerckmeyceccktir,
Ciinkil cagdag kapitalizmde Hizmet ve tletigim sckidrii en énemli ckonomik
sckivrdiir. Oyleyse Alaturka Kapitalizm'e yol gériinmiistiir. Bir yandan Hiz-
mct (8zcllikle Turizm) ve llctigim scktoril, diger yandan hazir tcknoloji itha-
latryla iirctim bu siircci hizlandiracak verilerc benzemckteydiler. Goriiniige
gore bu regete belli dlgiilerde tutmug gibidir. Alaturka Kapitalizm farkh yol-
lardan gegmekicdir. Oyleysc alternatif politikalar da farkh yollardan kargi ko-
yacakur.

Sovyetler Birligi'ndc despotik bir rejimden Marksist idcolojiye dayandirilan
bir totaliter rejime gegilirken, Cumhuriycl Tiirkiye'sinde despotik bir rejim-
den Marksist olmayan bir idcolojiyc dayandirilan totaliter bir rejime
gegilmistir, Marksist diizcnin olgunlagmig bir bigimi heniiz o ddnemde bilin-
miyordu. Tiirkiyc'dcyse nc Marksizm'i n¢ dc csitlikgi bir diizcnin olgunlasmig
bigimi sayilan Decmokrasiyi uygulayabilmek miimkiin degildi. Giiniimiizde
her iki rejimin de olgunluk agsamasina ulagmig bulunduklann sdyleyebilmek
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miimkiin.

1950 yillarda "alternatif idcoloji” demokrasi kavramina bagvurmug ve bu de-
mokrasi dersini hazmedemedigi igin basansizha ugramisu. 1950 yillarda
bile bir anlamda Tiirk Halki'min iktidanin niinde oldugunu soyleycbiliriz. Sa-
nat olgusunun biitiin Cumhuriyct yonctimi boyunca benimscnmis goriiniip
dislanmasinin gerckgesi yukarida soylenenlerdir. Aynica sanatgilann politik
diizcydcki yctersizlikleri ya da sanaun iglevini iktidara anlatma yolunu bula-
mayiglan da bir ctken olarak gosterilebilir. Sunabilecegi bir “igerigi™ yoksa
sanal cscri bir siis cgyas: olmanin dicsine gegemez. Sunabilecegi bir "igerigi”
yoksa bir film, bir liyatro oyunu ya da bir roman bir cglence ve zaman
dldiirmc araci olmanin dtesine gegemez. Oysa tiim Cumbhuriyet Tarihi boyun-
ca liim sanat dallarinda zaman zaman umutsuz dencbilecck "igerik arayig”
girigimleri olmug ancak tim bu girisimler ya durdurulmug ya da susturul-
mugtur. Her nedense "sistem™ bigimi degil, icerigi mahkim cimcktedir. Bu
ise anlasilmaz bir tutumdur. Bir bagka dcyisle resim, heykel, roman, miizik,
tiyatro, sinema bircr bigim olarak yasaklanmamiglardir, Oysa yapisi geregi
sistemnin bunlan yasaklamasi gerckirdi. Bu noklada gerck iktidarin, gerekse
sanatGilarin bigim-igerik olayim yeterince kavramig ve yeterince hazirhikh ol-
duklanm stylcycbilmek giigtiir. Aksi takdirde iktidarin ideolojisini (ara-
larindan pck azimin yapugi gibi) "ironik” bir sckilde islcyerck ya da bunu
aginya kagan olgiillerde abartarak insanlara anlatilanlarin tersini
diigiindiircbilmck ya da akwrabilmck miimkiindii. Bagka sistemlerde igerigin
yasaklamg amaci farklidir. Cliinkid bu sistemlerde igerik iktidann istckleri
dogrulusunda ybnlendirilebilmekiedir. Oysa Tiirkiyc'de iktidar boyle bir poli-
tika gitmemigtir. Aksi Lkdirde sinemamin iginde bulundugu durumda olabil-
mesi imkinsizdi. Digier sanat dallan igin dc benzer seyler sdylencbilir. Genig
kitclere seslenmede iktidarlarin bilingli bir sckilde kullanmaga ¢ahsuklan ilk
arag (clevizyondur.

Iinde yasadigimiz Tarihsel siiregle Tiirk Halki "gag atlayabilecck” agamaya
gelmistir. Ancak ¢af atlama olayimin ilk basamagindadir ve atacag her adim
blyiik bir dnem tagimaktiadir. Bu tarihsel siireg bir "igerik” olgusunun
varhifint ya da zorunlugunu Liim boyutlariyla hisscttirmcktcdir. Insanlara i-
nanacaklan ve ugruna fedakdrhklara kadanabilecckleri diigiinceler sunmak ge-
rckmektedir. Bunlan sunacak insanlar isc ¢ok dncmlidir. Sincmada bu olgu-
nun cn Ynemli habercisi Yilmaz Giincy olmugtur. Giincy sincmasi hig
kuskusuz bir scylcrin hahercisi olarak kabul cdilebilir ancak bunun bugiin
"Geng Sincma” olarak adlandirilan sincmanin habereisi olmadif kesindir,
Islam ktskenli Cumhuriyet, Despotlugun alternatifiydi, dyleyse bu Cumhu-
riycte getirilecck alternatif varsa bu yalmizca bigimsel bir diizcyde olamazda.
Bir bagka dcyigle bigimscl Kapitalizm'den, bigimscl Sosyalizm'e
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gegilemezdi. Yapilmasi gercken sey 8nce bu Cumhuriyet'e saglam bir igerik
kazandirmak vc bu asamadan sonra ona bir alternatif aramaku. Bu ig igin 6nce
¢agdas bir burjuvazinin yaratilmasi ve ona "yol gdstcrceck” bir
"intelligentsia”nin olugturulmas: gerckiyordu. Bitiin bunlar bir dlgiide
yapilmaga galigilmigsa bile ¢ok yetersiz oldufu goriilmekicdir. Sdylencn
kosullarin ancak 19R0'li yillarda ortaya ¢ikmaga bagladifn sdylenebilir,
Capfdag sosyalizm igin dc benzer geyler soylencbilir. Clinkid sosyalizmin
giiniimiize  kadar harcadifi ¢aba bigimse!l diizeyde drgiitiecnmenin ve
ahgkanhklar kazandirmanin 6tcsine gegememigtir. Bu anlamda sosyalist dev-
rim bigimscl bir devrimdir. Gergek igerigine ancak giiniimiizde Gorbagov ve
benzeri liderler aracilifiyla kavusabilcecktir, Sosyalist diizen, Hiristiyanlik
doktrini alternatif rcjimin (Kapitalizm) igerigini olusturdufu siircce totaliter
olmayi ycglemigtir. Bu Tiirkiyc'dckinden ok farkh bir durumdur. Demokrasi
olgunlagmaga baslayip Hiristiyanlik doktrini sifin iyice tikettigindcyse sos-
yalizm dizginleri gevsetmek zorunda kalmigtir. Bu anlamda Tiirkiye'de Islami
doktrinc dayali bir Kapitalizm'den, slami olmayan bir dokirinc dayal: bir Ka-
pitalist asamaya gcgildigi ilcri siirilemez. Ciinkii nc  birinci
gergeklesebilmigtir ne de ikinci.

Ciinkii fslam doktrini heniiz yeni yeni bir anlam kazanir gibidir, Bu igin fana-
tizmle gergeklegebilece@ini sanmak ise sorumsuzlukian bagka bir scy degildir,
Tiirk toplumu igin daha dogrusu Islamiycti disiinscl bir dayanak olarak
gbrmcek ya da segmcek isteyen Tiirk insam igin "rcforme cdilmig” bir Islam
diigiincesi acilen zorunludur. Bdyle bir dayanagi benimsemeycenler ya da be-
nimsemck istcmeycnler isc ortak bir diiglince ve inang sistcmi olugluruncaya
kadar beklemcek zorundadirlar, Ancak insan haklan ve insani degcrler konusun-
da asgari miigtcrcklerde bulugmamak igin bir neden yoktur. Bir yanda reforme
cdilmig Islamiycti kendine uyarlamig bir Demokrasi anlayisi, digcr yanda sos-
yalist ya da sosyal demokrat standartlari benimsemiy ancak dzgiin ahlaki
degerlerle, farkh bir bircy diigiincesi irctmeyce ¢ahgan alternatifi. Gelecegin
Tiirkiycsi bu iki kulup arasinda gidip gelecege benzemckiedir. Oysa bu iki an-
layig da heniiz egemen degildir. Ancak Tiirk toplumunun igindc igin igin
olugtufu stylencbilir.

Sonugta bir giin cvrensel boyutlarda ortak bir "insancillik™ anlayisina
varilacaksa bu ya her iilkenin kendi yolunda ilerleyip herkesle birlikte aym
anda ulagmasi ya da belli bir biling diizcyinc vardiktan sonra digcrlcriyle
birleserck ilerlemeyi arzu ctmesiyle miimkin olabilir,

Boylclikle Tirkiyc'de sincmanin gagdag anlamda kiltirel iglevini yerine geti-
rememesi (ya da am tersine igindc bulundugu sisteme uygun bir sckilde ye-
rinc gelirmesi) sonucu bugiin arzu cdilen hedeflere ulagilamadifi saptanmak-
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tadir.

Bu yiizden Tirkiyc'de gergek bir sincma olayr ancak gergekicn bir igerige sa-
hip bir idcoloji, bir diinya gdriigiinii (yoksa bunlanin simiilasyonlarimi degil)
savunan bir iktidar doneminde ortaya ¢ikabilecektir. Bir bagka deyigle geng
Tiirk toplumu ya da geng Tiirk sincmasy heniiz yolun bagindadir. yoksa so-
nunda degil. Tiirk sincmast i¢inde bulundugu durumda istenilen diizey ve nite-
likte iiriin veremiyorsa bu once Tiirk burjuvasimn ve onun acizliginin
firiintidiir. Tiirk burjuvasi adini koyabileccgi bir diinya goriigiine sahip oldugu
giin ona uygun nitclik ve diizeyde oykiiler iircttirecegi kesindir.

Ote yandan sorun bugiine kadar yapilmig olanlari yadsimak degildir.
S8ylenmck istenen scy bugiine kadar Tiirk toplumunu belli dlgiilerde
stiriiklemig ya da siiriikklemege ¢alismig lokomotif diigiincelerin aruk ctkinlik-
lerini yitirmig olduklandir. Hi¢ kugkusuz "yeninin", "cskiden" alabilccegi
scyler olabilir. Dogal olarak alinabilecck bir geyler kaldiysa? Cumhuriyet'in
baglangicinda gegerli olan diigiinceler Tiirk toplumunun miithig bir izla ve ne
yazik ki karmakangik bir gckilde bugiinlerc ulagmasim saglamigtir. Bunun
nedeni diigiincelerde yeterinee agtklik ve berraklik olmayigi ve bilingli bir

sckildc istcnmemesi hatta engellenmege ¢aligilmasidir.

Biitiin bunlarin yanisira Tiirk toplumu agisindan bu diigiincclerin artik yetersiz
oldugunu ve cskidiklcrini gosteren cn dnemli gosterge “Tiketim Toplumu”
olgusudur. Oysa Tiiketim toplumu olmak tiikeien bir toplum olmak dcgildir.
“Tiiketimin bilincn animini (gercksinimlerin kargilandigs siireg) bir daha hig
kullanmamak iizere rafa kaldinp —onu sanayi uygarhifinin belirgin bir
bzclligi gibi gorebiliriz,..Tiketimin o biyik bir saflikla inamilan tanimr:
'silip siipiirmck, yiyip yok ctmck’ dogru olsaydi bir doyum noktasina
ulagilmas: gerckirdi...Daha baglangigta tilketimin iligkinin aktif bir bigimi
oldugunu (yalnizca nesnclerle iligki degil, toplumla ve ayni zamanda diinyayla
iligki) ve kiltiirel sistemimizin {istinc oturtuldugu sistematik bir cikinlik ve
gencl bir yanitlama diinyast oldugunu kabul ctmek gerckir...Sonug olarak
tilketimin bir ‘cksiklik’ duygusu istiine kuruldugu igin basturilamadiini
stiylemck miimkiindiir.” (J.Baudrillard, "Mctinler ve Sylesiler™, s.87-91.)

Bdylelikle Tiirk toplumunun Bati'li 1oplumlarla benzer bir noktaya ¢ok farkh
yollardan gegerck ulaguifh soylencbilir, "Tiketim" bir yagam bigimidir ve
Baudrillard'a gore bir "cksiklik” duygusu iistiine kurulmustur. Tirk toplumu
idcolojik diizcyde doyurulamayinca ideolojisi idcolojisizlik olan ancak bunu
kamuflc ctmeye ¢ahigan bir yasam bigiminin kendisine uyabilecegini sczgisel
bir sckildc anlamigtir. Bu durumda Batr'dan ithal edilebilecck tck gagdag kav-
ramin "Tiiketim Toplumu” kavramm oldufunu sanmaktadir. Akla gelebilecck
hersey (6liim diginda) Tiikctimin alani igine girmek zorundadir:
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"...giniimiizde dc tiim arzular, projeler, zorunluklar, tim tutkular ve iliskiler
satlabilmck ve titkctilebilmek igin gostergeler ve nesncler (e doniiymekice ya
da) olarak soyutlanmakdular”, (a.g.y.5.8R)

Oysa Titketim Toplumu Rau igin hir anlamda bir son durakur. Tiirk Toplu-
mu vec benzerleri boyle bir son durak idcolojisini nasil benimscychilirler?
Oyleyse Ba'da igerigin bilingli hir yekilde deforme edildigi, cdilmek zorunda
kalindig1 bir donemin sonunda ortaya "Tiiketim Toplumu” ¢ikarken, farkhi
yollardan gegerek igeriksizlific ulagan Tiirk toplumuysa kendisine en yakin
olan ve cvrensel oldugu ileri siiriilen bu yagam bigimini benimsemiy gibidir.

Oylcyse alaturka demokrasi ya da sosyal demokrasi Tiikelim Toplumu olgu-
suntt ¢ok iyi degerlendinmek durumundadir. Su anda iirctilecck ya da iistiinde
caligtlacak yeni "idcolojik icerik” aragirmalan konusunda on bilyiik tehlike ne
fanatik dinciler ne de agint sol akimlardir. En 6nemli tchlike "Tiketim" kav-
ramidir. Ciinkii her tiirli ahlaki ve insancil degeri indirgeyerck, titketim nes-
ncsi halinc sokan bir idcolojinin iiriiniidiir,. Baskalan igin olumsuz
sayilabilccek bir yasam bigiminde olumlu olan bir scyler var mi sorusunu
sormak gerckmekiedir. Bu sistemin on dnemli gosiergesi televizyon ve diger
kitle iletisim araglanindaki reklam olgusudur, Boyle bir yasam bi¢iminin be-
nimsctilmegic cahsildig geng kasaklar icin bile geg¢ kalinmug olabilir! Belki
bir giin tiim cskimig ahlaki ve insani degerlerin ortadan kaldinlacag bir
diinyada yasanabilecektir ancak heniiz o asamada bulunmadifimiz
goriilmekicdir.

Tarkiyc agisindan bu asamada dzellikle sinema yeni bir diinya gorilgi Snerisi
ya da onerileri sunmada yeniden ¢ok onemli bir iyleve sahip olabilir. Bunun
igin kurumlag(tinDmasi gerckmektedir. Bu bagsanlamadif siircce sinecmanin
(ve dolaysiyla televizyonun) olumla asamalar vapabilmesi imkiinsizdir,

NOTLAR:

1. Bakimz, "L'Eveil Intellectuel de VEurope™, Philippe Wolff, Edit. Scuil-Point Paris-
1971, "Giiliin Adi”, Umbceno Iico.

2. Bizans'in ise Kappadokya'da bu tiirden sanaigilan 9. ve 10. yizyillarda kullanmig
oldugunu biliyoruz.
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Ilcmiann 1lcsse

Birflgledcn fimcmi kurtarip sivismak buna bir kc/ daha kismet oldu. isler azicik hcklcyiver-
sin. Gundelik varolusuma ail btiitin o vir /ivir oldugu tiibi dur~in bira/: hu can sikici ve
kufla mekanizmayi isler halde tulinak inin ugrasmakla ytkamlt miiyiim sahiden?
Yayincinin gonderdigi. du/chilecck ya/ilar beklesin, Btvhum ya da Dortniinddan beni kis
mevsimi jcimle bir konferansa davet eden beyefendi beklesin, tniversitelilerin ve yeni yet-
melerin mektuplari, Rerlin ya da Ziirih’len gelecek ziyaretgiler, hepsi beklesin —evinlin
ttniinde dolasip dursunlar ve edebiyata dair surekli gevezelik edeceklerine bira/ o giizel man-
zaray! seyretsinler! Son derece elverigli biramla sivistim, en azindan varim ginligtne, belki
de buttin giin.



Hepsinden kagtim, simdi, birkag saatligine kitaplar, okuma odalan falan yok. Sadece giinesg
var, ben varim, uguk yesil igllidanyla bu aydinlik ve zarif eyliil sabahi ve dut agaglanyla
asmalarin sonbahar hiyaleterinin pinl pinl sarisi var,

Resim taburem yamimda: o benim sihirli aletim ve Fanst pelerinim, onun sayesinde
simdive kadar bin kez bhiivii yaphim ve ¢iplak gergeklige karyt savaglar kazandim. Ve
sirumda sirt cantam var; iginde kiigik twvalim, suluboyalarnimla paletim, boyalanm igin
kiigiik bir yiye su, birkag yaprak giizel italyan resim kagid ve bir puro ve bir seliali. Postac
on dakika iginde gelebilir, 0 beni yakalamadan, son anda firliyorum cvden, kéye dogru
yiiriimeye baghyorum ve o cski ftalyan asker sarkisini soylemeye koyuluyorum: Addio la
caserma, non ci vedremo piii!

Pek uzaga gidemiyorum. Bir asma ¢ardagimin golgesinde kaldigindan, ¢igden hala islak du-
ran bir ¢ayirin ortasindaki patikaya heniiz sapmigken, resmedilinesi kesinlikle zorunlu bir
manzara beni ¢aginyor: Porsukagaglan, palmiyeleni, selvileri, manolyalan ve éhck éhek
caliliklariyla cski bir afaclhik, yamag yukan, daga tirmamivor, halif kivrik, sipsivri agag tep-
cleri, selviler, alevler gibi gige yiikseliyor ve agafida, o koyu yegil denizin ortayerindc, ha-
rika gdlge oyvunlanyla kirmuzi kiremitli bir dam atey gibi parhiyor ve uykuya dalmiy yeysillik
ve agag cennctinin distiinden, kesin gizgilerle sinirlanmig golgeleriyle agik renk giftlik cvi,
zarif ve koket, hagimi uzatmig. Ashinda heniiz, neredeyse daha kdyden ¢ikmamigken durmak
ve bu yiiksek otlarin arasinda ayaklanimi sirilsiklam ctmek istemiyorum, ama kargi konmaz
bir durum var ortada, kirmiz1 dam, bacamin altina diiyen gélge ve terasi kaplayan yaprak de-
nizinn snden gizidken koyu, esrarh mavilikler yakami birokmiyor, bu resmi yapmak 70-
rundayim.

Evimdcen digarlara, gorevierden eglenceye, edebiyattan resme dogiru gikugim gezilerimdceki
arkadagim ve yoldasim, katlanmir aburemi agiyorum. Dikkatlice oturuyorum, alumdaki bez
biras caurdiyor ve ctrafina birkag ¢ivi daha ¢akaymm diye beni uyanyor; tabii bunu diin yine
unuttum! Peki, neden? Ciinkii yine, Almanya'dan gelen, ttilini giineyde gegiren ve bu
giinleri i¢in memleketlisi birtakim insanlan ziyaret edip edebiyat iistiine gevezelik yapmak-
wan daha akilhca hir ugrag disiincmemiy bir bay vardi ortalikia! Bacaklan kinlsin! Ama yok,
bu kadar da degil —ama hi¢ olmazsa Berlin'de kalsaymig! Taburem usul usul ¢aurdiyor. Ve
ben sirt ¢antamt otlarin dizerine koyup resim kutumu, kurjunkalemimi, kagitlarim:
¢tkartyorum. kartonumu dizlerimin iizerine yaurip baghiyorum gizmeyce; dami, bacay ve
golgesini, tepenin kontiiriing, pinl pinl parlayan yiksck ¢ildik cvini, selvilerin koyu renk
roketlerini, agag¢ govdelerinin kovu mavi golgeleri arasinda igildavan, distiine giineg vurmug
kestane agacini ¢izivorum. Neredeyse bitirmek dizereyim, bugiin ayrintilar dnem tagimiyor
benim igin, sadece renklerin olugturdugu yiizeyler dncmli. Bagka zamanlar kendimi yine
kiiciik ve tekil ayrinular arasinda kaybedebilirim, bir agacin yapraklanm sayabilirim, ama
bugiin boyle davranmayacagim! Bugiin sadece renkler onemti, damin su doygun, oturakh
kirmizist, her seyden dnce bunun igindeki mavi-kirmize kangimi ton, mor ve agaglann ya-
ratug karalunin ontasindan o apaydimhk evin firlayigr dnemli.



Boyalarimi gabucak ¢ikarip minik kaplanma su koyuyorum, fircami hatiriyorum —ama iste
o anda ¢ok korkuyorum. Paletimin boya haznelerinden pek ¢ogu bos. bombos ve dibi
kazinmis durumda, iclerinde en kigiik bir boya kalintisi yok ve su anda elimde bulunmayan
boyalardan biri kirmizi! Yani lam da derinlerden gelen etkisi nedeniyle bu eskizi ¢izdigim ve
hu kadar coskuya kapilmama yol acan renk elimde yok! Bu kirmizi boya olmadan o ki-
remitli damin resmini nasil yapabilirim ki?!

Ve, tanrim, hu dibine kadar kazinip siyrilip bombos birakilmis haznelerde neden zerre kadar
boya yok? Evet, sebehini derhal hatirladim. Iki-t¢ giin 6nceydi. Resim yapmis déniiyordum
ve daha ellerimi yikayip azicik dinlenmeden, paletimin bosalan haznelerini yeniden doldur-
maya kalkismistim. Kobalt, kirmizi kékboya ve bazi yesil tonlarinin bulundugu hazneleri
iyice kaziyip temizlemistim, ellerim baslan asaga boya olmustu ve dolaba uzanip boya
tuplerini alacaklim ki, kapi ¢calindi, yine o ziyaretgilerden biri geldi: tenis kiyafetli, Grand
Hoiel ve 6zel otomobil kokan hir adamdi ve hazir Lugano'da bulunuyorken bana gelip Step
Kurdu romanimi okudugunu, temelde kendinin de Step Kurdu tabiatl bir in<an oldugunu
soylemek istemisti. Tain da béyle géruntyordu! Ben. tabii, resim malzememi alelacele sirt



¢antama ukip onbeg dakika adami dinledim, sonra onu kapiya kadar gegirip kapiyi ar-
kasindan iki kez kapatum ve kilitledim —ama paletimdcki cksik boyalan tamamlamayi bu
bayla sohbctim yiiziinden unutmugtum ve simdi burada, resim yapma arzusuyla dolu,
kirmizi dama agik olmug oturuyordum ve kirmizi boyam yoktu! Yok, insan cvine ya-
bancilar kabul etmemeliydi! Ve insan kitap yazmamaliydi! Bu igten uzak durmaliydi! Cok
tlkclenmigtim.

Bu arada, sadcce kabiliyel, sanat yapmaya yetmez, akillh olmak da gerekir. Bunu hatirladim
ve kendime gdyle dedim: "Istedigin tonu o kirmiz1 boya olmadan da yaraimayi beceremiyor-
san resim yapmayi birak!" Ve kirmizi kdkboyanin yerini tutacak bir geyler aragirmaya koy-
uldum. Vermiyonu alip biraz mavi-kimmizi katum igine; ve denedigim higbir karisim iste-
difim tonu vermeyince damin gevresindeki maviligi sarisi bol bir yesile ¢evirdim ki, hig

degilse kargimdaki kontrasu canlandirabileyim. Ve boyalar kangurdim da kangurdim, ken-
dimi paraladim ve o kirmizi boyay: unuttum, yabanci adamlan unuttum, edebiyau, diinyay:
unuttum, artik biraraya geldiklerinde belirli bir miizik yaratmalar gereken o birkag renkli
yiizcyle miicadelemdcen bagka higbir gy kalmadi. Sonunda dniimdcki kagidi boyayarak dol-
durmugtum, bir saat gcgmigti.

Ama kagid1 biraz kurumaya birakip otlann iizerinc koydum, kargisina geglim, baktim ki, is-
tedigim bicbir geye ulagamadigimi, herhangi bir sey bagaramamig oldugumu derhal fark ct-
tim. Sadece villanin daminin aluna diigen golge giizeldi, yerindeydi, dogruydu ve
gokyiiziiyle hog bir uyum igindeydi, iistelik kobalt mavisi boyam olmadan gizmck 7zorunda
kalmama ragmen. On plan bagtan asaf abuk sabuk sivanmig ve basarisizdi. Kirmizi
koékboyanin yerini doldurmayi beceremememigtim. Higbir scy bagaramamisum. Ve sanaita
stz konusu olan sadece bagarabilme'ydi. Kim ne derse desin, sanatta belirleyici olan, sadece
bagarabilme, mukicdir olma ya da mescla talihlilikti! Ustelik ben sik sik bunun aksini
diigiinmiigliim ve insanin kabiliyelinin ve sanauini nc kadar ustaca yiiriittiigiiniin degil,
i¢indc gergekten bir geyler bulunmasimin, gergekien sdyleyccek bir sdzii olmasinin belirleyi-
ciligini savunmugtum. Ne apuallik! Elbette her insanin iginde bir geyler vardi ve herkesin
sOyleyccek sozii bulunuyordu. Ama susup bunu kendinc saklamak ya da kckelcyerck
sdylememek, bunu gergekien sdyleyebilmek, sozlerle, renklerlc veya unilarla, ama
gergekien soyleyebilmek; iste buydu belirleyici olan! Eichendor(T biiyiik bir diigiiniir degildi,
Renoir da muhtemelen olaganiistii derin kavrayigh bir insan degildi, ama onlar iglerini
basarmiglardi! Sdylemck isiedikleri az ya da ¢ok, her ne ise bunu biitiiniiyle ifade etmeyi
bagarmiglardl. Bunu beceremeyen, kalemini fir¢asini kaldinp atmaliydi! Ya da gidip
¢ahgmali, ¢abalamali, giiniin birinde o da bir geyi bagarana kadar, onun yapug bir sey de
baganlh olana kadar pes etmemecliydi.

1927

Ceviren: Umit Kwang



IRKCILIGIN GERI DONUSU

Oniimiizdeki karanhik yrllann dtesinde de ta-
rih kitaplan yazilacaksa, bunlardan hiri sitylc
bir bliim i¢erebilir:

"Eskiyi diriltmeye ¢aligan neo-Navi tiiriinden
fagist drgitlerinkinden farkls olarak yeni
wkgihik, ilk kez Afrika'da yasanan kithklarla
ilgili olarak vc daha ¢ok bir kaynsizhk
scklinde 1czahiir etti. Niyetler ne kadar farkh
olursa olsun, Live Aid vc onu izleyen diger
kampanyalar, kamuoyunda medeni diinyanin
giizel ve vicdanh ¢ocuklarinin hayirsever bir
girigimi olarak algilandr ve mangederdeki yer-
leri, foklan kurtarma tiiriinden kampanyalarin
yani oldu.

"Afrika'yla ilgili oldugu siirece pasif bir w-
wm olarak kalan yeni irkgiliin Onadogu'ya
yonelince daha dramatik hir goriintii kazan-
masi kagimilmazdi. Soz konusu bolge, hig
decgilse iki yizyil boyunca hem bir ambar,
hem ucuz iggriicii kaynad, hem de bir pazar ol-
arak mcdeni diinyanin "dicki yiizii' olagel-
migli.

"Mcdeni diinya ile dtcki yiizii arasindaki
iligkilerdcki yapisal doniigiimiin ilk igarcti
veren olaymn hangisi oldugunu kestirmek giic.
Ama uarihini ister Libnan I¢ Savagi'ndan
baglatalim, ister fran Devrimi'nden, sagirtic:

olan yeni rk¢iligin bu kadar erken ortaya
¢tkmig olmasi. Bugiinden baktigimizda yeni
irkgthga ideolojik bir iglev atfctmcek
miimkiin. Tarihinde dyle bir an geldi ki, ser-
mave kendini yeniden degerlendirebilmek
i¢cin, diinya i¢efingk: bir pazara ya da o zamana
kadar emperyalizm adi aluonda amlagelmis
mekanizmalara cok daha az gerck duymaya
basladi. Safra atilmasi gerckiyordu. Yeni
irkgihik talan cdilmig Afrika'min, Orla-
dogu'nun kendi kadcrleriyle bagbasa
birakilmasinin yol agctifi biiyilk csitsizligin
uyandirabilecefii vicdan azabina kargi bir
miisckkin olarak benimsendi.

"Ama Ortadogu’'nun uluslararas: iktisadi
diizenden diglanmasi, toplam ticaret hacminin
yeniden artmaya bagladifn ve kapitalizmin
krizden ¢ciktifn 1990'lanin ikinci yansinda
gergeklesti. Yani Orladogu'nun kismen de
olsa gegerlilifini koruyan bir insanhik kav-
raminin  digina atllmasi, maddi/iktisadi
diizcyde onemsizlegmesinden dnce geldi, onu
haber veriyormug gibi oldu. Ozellikle fran
Devrimi'ni izlcyen yillarda, Miislimanlar,
Araplar ve genel olaruk Ortadogu hakkindaki
haberlerin, bagka herhangi bir insan toplulugu
i¢in kullamldifinda uluslararasi gapta bir
skandal yaratacak lerim ve imgclerie verilmesi
adet halini aldi. Miislimanlar'in kendilerine
Ozgii gorenek, cyya ve kihiklart birer korku
nesnesi olarak yeniden tarif edildi. Azinliklar
hakkinda anlatilan hkralara tahammiil ede-
meyecek kadar ilkeli olanlar dahi, bunda aykan



bir yan goremedi. Daha da ilkeli olanlartvsa,
yargilanm ahlaki ya da politik (erimlerle
defiil. estetik terimlerle ifade cuiler. Araplan,
Miisliimanlar', Tirkler'i, Kiirtler i késtii va da
geni degil, girkin' bulduklarim séylediler.

"Siirecin étcki yiiziini, bu muameleye maruz
kalmig in<anlar tarafindan yaganis tarzim kav-
rayabilmek icin, wkgihfin altin ¢aglanndan
birinde Yahudiler'le ilgili olarak geliytirilmig
bir kavrama hagvurabiliriz: Saldirgantia kuru-
lan dzdegim. Miisliimanlar geri olarak taril
cdildikge, bolgede vaygin Kiliiirel onay ve ka-
bul géiren davramy tarzlan giderck daha
saldirgan, daha "Tundamentalist’ bir nitelik ka-
zandr; ifade bigimleri kabalash, giindelik
hayatin karmagikhint yad<ivan jestlere
doniigtii. Bazi ¢evrelerin 10707erin ikinct
yansinda beslemeye bagladiklan eniellektiiel
bir Islam Ronesanst umudu, son derecede ki
omiirlii oldu. Ornegin hi¢ kimsenin Orta-
dofu'nun genel kaderini paylasacagyni tahmin
ctmedigi Tirkiyc'de bile. 1980'lerin ikinci
yansinda politika 'giyim kugam’ {izerine bir
korddgigiine donligmiiglii. Ama bu kabaliagma
siirccinin biitiin tezahiirleri bu kadar masum
degildi. Yinc ayni yillarda iinlii bir yazar, son
yazdigt roman, Kuran vc Muhammed
hakkinda kabul cdilmez bazi béliimler igerivor
diye, Miisliman ¢eteler tarafindan avianarak
Oldiiriildii.

"Ancak Ortadogu'ya yonclik yeni irk¢ihik
yegdnce ifadesini dini bir séylemde bulmad.
Bolgenin mahkdm edilmiy oldugu sclalete
nigin layik oldufunu dinden degil kiiltiiriin
diger 0gclerinden harcketle ve hatts bir zaman-
lar ‘ilcrici' diyc adlandinilmig ‘bilimsel’
gorislerden de devrahinmig temalarla agik-
layan laik sdylemler de geligtirildi. Yine
sasiruci olan bunlarin bu kadar crken bir tarih-
1c ve ustelik Oradogu'da dile getirilmiy ol-
masi. Ornegin asagida alimilanan haliim,
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Tiirkiyc'nin o yillarda cn ¢ok satan gazetesinin
12 Man 1989 tarihli sayisinda yaymlanmag:

"'Niye Tiirk insammin acisi bdyle arabesk bir
bigimde ¢ikiyor nrtaya? (...)

Bir crkck bir kadina iiyiksa... Ve o kadina
kavnsamiyorsa... O erkck aci geker... Acisinin
nedeni, ulasmak  istedii bir kadina
ulagmamasidir.

Acimin hedefi bellidir... Bu aci, bir giin mutlu
sona ulagma ihtimalini dc  igindc
tagimakadir... Erkek. kadinla birlegtifi zaman
act biteeekair, (1)

Peki bir erkegin sevdigi bir kadin yoksa... Ve
agik olacak hidim bulmadig igin acr ¢ckiyorsa
nc olixak?

Ortada bir ach var gene... Ama bir hedef, bir
amag. sevilen bir kadin yok... Bir giin o kadin
da beni sever, iimidi yok... Umitsiz, beklenti-
siz. amigsiz bir acwdir bu.

Ayni sevi dirctim planinda da sthyleycbiliriz...

Bir adam c¢ahsiyorsa...Ve hakkini ala-
miyorsa... O adam &fkelenir ve aci geker...
Amiacmim bir hedefi vardir... Hakkim almak
istiyordur... V¢ bir de iimidi vardir... Miicadele
¢derse bir giin hakkim alacafina inanir. (...)

Bir adam ¢aliymiyorsa... Isi yoksa... Kimse
onu ¢alisunp hakkini yemiyorsa... Bu adam da
ac1 ¢cker... Ama acisimin kékeninde bir hak
kavgasi yoktur... Bir miicadele yoktur... Bir
umut yokuur...

Tek 1ek insanlar igin gegerli olan 8mckler to-
plumlar i¢in de gegerlidir... Elli beg milyonluk
bir Tiirkiye, 4 milyonluk Norveg kadar iiretim
yapivorsa... Tiirkiyc, hakkmi alamamanin
acisimi cckmiyor demektir. (Ahmet Alan,
"Arabesk™, Hiirriver 12 Mart 1989) ™,

Iskender Savagr



142 Defter

METINLERI DOGRU OKUMAYA
BIR CAGRI

Usguluk arayigt i¢inde oldugunu sandigimiz
sayin Saffet Murat' Tura'nin, oncelikle
stiyleyeyim, "atasdzlerine donerek” gelenck-
scl soylemlerden paye ¢ikarmava ¢aliymasi
bana oldukca sagirucr geldi. Hele Oragagin
skolastik zihniyctinden drker gibi gériinen, cn
azmdan yazisim okuyanlara bu izlenimi veren
Tura, mantik i¢in "dtckileri ikna cdebilmek
icin dogru digiinmenin arac1™ (s. 71) diye
yazdiginda 19. yy.'dan beri hiristivan misyo-
nerlerin Bau'nin istili edip, sémiirgelestirdigi
iilkelerdeki "ilkelleri® ikna etmek sanatini ve
soylemini kullandiklarini amimsayvamiyor
mu? Etnolojinin giltik¢e onem kazandigi
¢agimizda, ctnologun dzclliginin, iste "ikna
ctmck” zihniyctine kary1, digerlerini,
yargilamadan ve ikna etmeyc kalkmadan, in-
cclemek oldugunu ammsatmak isterim.

Bau diigiince yasamini yakindan incclermig
gibi duran sayin Saffct Murat Tura, son
yillarda gitikge artan bir hizda yeni diigiinccker
treten hilimlerarast bir ¢eviriyi ortaya ¢ikaran
cpistemeyi animsayamiyor mu? Bau
diigiincesinde ne hir sefalet ne de bir tiilkenme
s6z konusu. Davulun scsi uzaktan duyulmaz
olmuy anlagilan: ¢inki dilgiince, bugiin,
yalmzca fclsefeyi ve siyasi bilimleri
icermckle kalmiyor. Bilimlerarasi bir
gegislilik stz konusu. Biyo-kimya ile bilim
tarihi, sosyoloji ile astro-fizik arasinda kurulu
bir scheke meveut. (Bkz. Michel Serres, Al-
bert Jacquard, G Delcuze, Jean Audouze,
Michel Cassé, Jean-Claude Carricre, Hubert
Recves, Jocl de Rosnay vb.)

1. Bkz. Saffct Mural Tura, “Avant Garde” metinleri oku-

mak, Delter, Aralik/Ocak 1988, yedi, s. 71 74.

Aynca "devrimei gizofrenler” diye bir gey ol-
madif gibi "fayist gizofrenler” hig yok. Yeni
bir érgiitlcnme amacin igeren F.Guattari ve
Delewrc’iin caligmalannda moler ve molekiiler
arasindaki iligki var. Yeni denemcler
yapihyor. Modem <anat iin "dencme sanau”
denildigi gibi, bitviik kuramlann bizi nerclere
kadar golirduguni gosteren tarihe
bakildigmda, nckahet devresine ihtiyacimiz
oldugu govitkeeek (Auschwitz, Gulag, Totali-
ter biirokrat U¢iincii Diinya dencyleri vs.):
Artik biiyiik kuramlar ve sdylevierle harcket
cdilemez oluyor, pragmatik, ulak gapta, yerel
planlarin yapilmasi, molckiiler eylemler s6z
konusu. Runlarin da bagdagikhk dcgil,
aynyikhk ilkesine gore diizenlenmesi stz ko-
nusu. Bu hi¢bir "orjinal olma ¢abasim”
icermiyor (s. 71). Yeni arayiglan, agiimalan
igcriyor. N

Mectinleri okumak isteyip, heyecanh bir
clestiriye giren saymn Tura, metinleri dogru
diirist okumadigim neredeyse haykinyor:
Elegtirdigi, hatta yerin dibinc baurdi§) yazar-
larin bir iki kitabini okumakla, diigiinccleri
Ogrenilemez, hele kulakian duyma ve manuk
yiriitmelerivie asla. "Aruk cglence bitti,
caliyma vaktidir” (s. 74) diyc yazan saymn
Tura'nin tembelligi  yazisinda garpici
fakwrlerden biri: Alinti yapug kitaplarin
yayin tarihlerini kontrol ctmek zahmetine bile
katlanmamig. 1972 yihinda Minuit
yayinlarinca yayinlanan L'Anti-Ocdipe igin
1980 yilim vermesi diigtindiriicii. Bir tene
olsa iyi. Ama Foucaull'nun L’Ordre du dis-
cours kitabimin Gallimard yayinlannca 1971
de yayinlandiim kontrol cimeden 1975 tari-
hini koymasina ne demeli? Ustelik bunlar
geviri tarihleri olabilirdi. Ama hayir sayin
Tura'min  yazisinda Paris'tc basildif
gosteriliyor. Saym Tura "cglence zamanindan
¢aligma zamanina" bu kitaplann tarihlcrini
dogrulayarak baglayacak herhalde. Cahgmanin



yapilabilmesi i¢in disiplinli bir okuma gerek-
li. Bu okumayr yapan birinin dc cgleniyor
diyc kendi kendini kirbaglamast Ortagag pa-
pazlanmin giinah ¢ikarma ve giinahlardan
anndirma disgiincesini ammsatiyor.

Boyle davranmakla sayin Tura insanlan bilgi-
lendirmekicen gok helki de istemeden, ama ok-
uma cksikliinden, in<anlara yanhg bilgi ve-
riyor, dezinforme cdiyor. Ciinkii nc Deleuze,
nc Guatari sizofrenlerin devrimei oldugunu
sOylilyor. Claire Parnct il ortak yazdig
"Diyaloglar” kitahinda Delcuze gunu yazar:
"Kiigiik gruplann Stalin’i, mahallenin
yargiglan, ¢etclerin mikro- fagizmlicri.. Bizim
icin, bize, sizofrenin gergek devrimci
oldugunu <8yledigimiz sdyvlendi: Biz ashinda
sizofrenin molckiiler bir siirecin bir kara
delige diisiisii oldugunu samyoruz. Marjinall-
cr bize hep korkutucu géziikmiiglerdir, hatia
biraz. da tksindinici gelmiglerdir. Onlar yeteri
kadar yeralusal degildirler. Hatta bizi korku-
twrlar, esrarkesin veya bir ¢illgimin molcekiiler
sOzil vardir. Bu séiz "in vitro” bakan psikiya-
rinin sdylcminden daha gegerli degildir. Bi-
rindc emniyet oldugu kadar digerinde de
siiphesizlik vardir, Cizgileri yaratanlar marji-
naller degildir, onlar bu ¢izgiler iizerine
yerlegirler ve onlardan kendilerine  bir
miilkiyct olustururlar (...} ve hir kara delige
girdiklcrinde ortaya hir felaket ¢ikar”
(G.Delcuze-Claire Parnct, Dialogucs. Flam-
marion, 1977).

Aynca "Kapitalizm ve Sizofreni” (iki cilt) kit-
abim ciddi olarak okuyan herkes Deleuze ve
Guatari igin "kapitalist idcoloji”nin sbz ko-
nusu olmadifim faskeder. Althusser'in ideolo-
ji'siyle Dcleuze okunmaya kalkildiginda, baz
okuma vc anlama sorunlan ortaya
¢tkmaktadir: Sayin Tura'nin yazisi bunlardan
birisidir. Kitapta kapitalizmin kotlardan
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¢cikarma konumuna idcoloji sOzcigii
yapisinldiganda, tiim bir disiincenin bagka
bir dilc aktarilmasinda "sorunlar™ ve
"derinformasyon sorunlan” gikmaktadir.

Delilige gelirsck Foucault "Deliligin Tari-
hi"nde Bau akhmn tarihi bir incclemesini
yapiyor ve sakece aklin delilik sayesinde dogru
olana ulasabildigini gdstcriyor. Ashnda 18.
yy.'dan itibaren saptanan ilging nokta sudur:
“Diderot'nun Ramcau'nun yegeni dogruyu
saklamaz, Burada ¢ilginlik, akilsizhik ve akil
arasinduki baglar s67 konusudur” (Foucault,
L.'Histoire de 1a folic, Gallimard Tel, 1972, s.
364). "Bunlar arasinda yeni iligkiler kurulur.
Deliligin ve akilsizhiin bir arada bulun-
dugunu gisteren son kimse Ramecau'nun
yegenidir ve paylastinima onun kigiliginde
ongcklini aimaya haglar” (op.cit. s. 364). "O
delidir, ¢iinkii ona deli oldugu stylenmiglir”
(s. 363). "Ciinkii deliler olmasa akil kendisini
dogrulayamaz. Bir akil, ancak dclilie sahip
oldugu dlgiide kendi kendisi olabilir, bir anda
kendisiyle dzdes olarak animlama iktidanim
birakir ve bu baghlika yabancilagir”™ (s. 365).
(...) "Bu benim delimdir, onun deliligini an-
layabildigim olgiide ben akilhyimdir ve bu
tamima benim aklimin amblemi olarak bir an-
lam tagir”, "Deli sarsar, harckele gegirir,
dogrular, dogruyu ortaya ¢ikanr, namuslu in-
sanlan anwir, kalpazanlann maskesini indi-
rir" (Diderot. ¢ neven dc Rameau, p. 468).
(...) ve M.Foucauli, op.cit. s. 366). "Rastlanti
hata ve gergek arasinda gerekli olan tek bagdir;
paradokslarla dolu cminliginin tck yoludur ve
bu dl¢lide rastlantt —ne aranan ne de istenilen
ama kendi kendini ortaya ¢ikaran rastlanti—
gercegin gergedi oldugu gibi, belirli bir yanlhg
olarak da goviikiir” (s. 367).

"1791'de Cabanis'in metni 8zgiirliikle delilik
arasindaki bafi kurar. Bagkasina ve kurulu
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diizene karg clkmadikga deli serbesttir Burida
delilik aruk hukuki bir lanim kazamr” (op.cil.
s. 459). Eski hukuki kurallar deliyi sorumlu-
lugundan alikoyardi. Burada Cabanis ile bir-
likte dzgiirliik insanin dogasi haline gelir,
"Bir delinin igen nkilmast artik hir olgu duru-
munun cczasi olmaz (...) Timarhancnin adale-
ti cczamnkini degil, ama gercegin adaled ola-
cakur” (s. 459). "Deli hayvansalhgim
sergilediinde, Klasik ¢agin ona hakiy hayrel
dolu bir bakigu. Bu anlamda insan tuhal bir
yaratik olan delinin figiirimi inceliyvordu.

Ama Cabanis ilc birlikic 1R. vy. sonundan iti-
harcn bu bakista highir ortak paylagma kal-

MOLTANIN TOPUZU

Dostumuz, Orhan Koguk kantarnin topuzunu
kaginyor: "Zor okunur”luga kary ¢ikacuk son
kigi olmak isterim; ama. derinligine, enine-
boyuna yiiriinmiig dilgiince ayamalarindan clde
cdilen igerigi bir odak-timcede yogun-
lagtirmak bir scy, 6ziimsenmemiy metinlerd-
cn —ve dikkatsiz ¢evirilerden — yola ¢ikip,
scrbost cagingimlar ipe-sapa gelmez savlarla
noktalamak, bagka scy...

Kogak'in kalemi, gecen sayida, " Yanhy Oku-
ma Kilavuzu” ibarcsini ara baylik olarak kul
landigi, Turgut Uyar yazisinda, Lorca’nin
duende metninden verdigi — on halilinden,

mamigli. Bakig arik bir nesneye doniiktiir ve-
daha dnceden kurulmug olan stylemsel birg-
ergek vasitasiyla ona ulagir” (s. 462).

Gorildiigii gibi delinin whaM ve akil ile
akilsizhik arasindaki miicadele sz konusudur.

Bir lal vardir: "Hem dersini bilmiyor, hem de
siyman.” Saldin derecesine varan, clegliri
yapiimadan dnce iyi bir okumaya ihtiyact olan
Cgiincii Diinya aydinlan helki de bu okumadan
sonra pozitil clegtiriler yapabilir ve daha
saglam kuramlar ontava qikararak, cski yazar-
lan clegtirchilirler,

Ali Akay
Paris, 23 Aralik 1988

bi¢imsiz— ¢eviri-ahintilardan sonra, "Ak-
deniz” konusunda yavan saptamalarla ahp
bagint gidiyor, sonra da Bach'in (kastedilen
J.8) miiziginin "¢ogu zaman temrin dizeyini
agama (digim), gergek yarang katna
yiikscleme (digini)” giziktiriyor.

Dastum; "agir ol da "Molla' desinler” diyc bir
1af vardir —yoksa, "yanhg okuma”, "yanhg
yazma”" olup qikiverir,

Oru¢ Arucha



Salih Ecer

1

Siimerlenin son dili

yilancayd

Kagit iizerindeydi

Rabbin

onlara sabir vermesi igin dilenmigti
Tann onlan

onsiiz ve arkasiz birakti

O vakitler din yoktu

Ama tann

onlara su vermedi

Yag rabbim dediler

Tiirklerin ilk yagmur duas: budur
Saptanmigtir

Siimerleri su basmigtir.

2

Onlardan kalan siitunlann

ilk bogumlannda

kiigiik

ama gelimli ayak izlerine rastlanmistir
Yerlerde ise

giiclii

kadin sirt oyuklarina

Bu cennetin yorumudur
Cehennemdekiler



3

Tiirklerin en eski

tarihyazar ahbaplan vardir

Son dakikada

orta Istanbula yer bulurlar

Torpilli kadinlara goz siizmiiglerdir
Siimerleri afaganlar basar.

4

Celebi ve tiiccar

siimerler

sonunda bir banka kurarlar
O banka

tiirklere kalmigtir.

5

Siimerler

yeni bir dil diizerler

Miisahhih gaziler ve
mektuplardaki yanhslar igin
Kadinlara gidenler alakonur

Tiirk gocuklan

kiiciikken dogru konugmuglardir.

6

Siimerler tarihte maldilar
Paralan

yerlilere dokiildiiler.

7

Bu

bir

tiirk
arkeomanisidir
Gizlidir

Amaci camdir.



Sami Baydar

LEUCIPPUS'UN KIZLARININ KACIRILMASI

Leucippus'un kizlann: kaginyorlardi
onlar egriler yamuklar vanm
daireler birakiyorlardr

gectikleri yerlerde

kopriiler kuruyorlardi

gokkusaklan gibi

Toprakta bizi bagiglayan bagiglayici
mevsimlerin dokiintiisiiniin zararsizhg
ve pek ¢ok yarar saglanabilir

toprak bir yol dagin ige dogru egimi
bitkinin etrafini farkedemezligi
yapilanin edilenin iginde

hep bir giizellik olarak kalan

Giysilerim kat kat kingtig1 zaman
bir yilan onlardan hasir dokur gibi
bogsuna gider gelir

ben rahatsiz olurum ve

hareketimi degigtirince

kivnimlar kingiklar diizelir



Neye hayran olabilirim ki ben
cennet kuglanndan bagka

ak melek kanadi biyik

ama parklarda sonbaharlarda
kug ressamlan artyorum
gobekli kiiciik gocuklar

ve kopekler ses ¢ikarmadan
yalnizca baglanm ¢evirerek
bakiyorlar giinkii bana

Biliyorum senin elin

biitiin sandalyeleri topladi parklardan
bir daire gibi ¢Zilip kaldilar
Leucippus'un kizlar:

iki tung viicutlu ikiz

bir ¢ift azgin at ve iki agk melegi

Is1gin yukan kaldirmasiyla her geyi
suyun dikligi golgenin yatayhg
dokiilmiig yapraklar

birden bir biitiin olarak algilamak
hig birlegme yeri birakmadan



ULKE

Kimseyi telaga vermemek gerek

gozlerini kapattiginda rahat olabilirsin
kire¢ kuyusunda cansizlagan sinckler

ne yapabilirler senin i¢in, tara¢adaki

kmk biriketler. bir kag giivercin

¢oktan kurumug betondaki ¢ocugun adi
her giin ayn: gelebilir

kimseyi telaga vermemek gerek.

Iri yaprakli ev bitkileri. agirilan kikler,
komgular, iyi ev sahipleri, ilging egyalar,
karanhik koridor, damlavan su sesinin
garip gizemi, bir eve girildiinde, ¢aylar,
Orgiiler, livey anneler, yatili ivey ¢ocuklar,
yaz tatillen, patikli kediler,

olen kanaryanin goémiisii-Surasiydi, egsen
hepsi gikdyet edecekler seni, birbirlerini
iilkenin doért bir yaninda

ugultularla aranarak, bir bayram sabah
kurbanlar gibi.

5 agustos, 1987



DENIZE DUSURULMUS TERAZILER

Davranacak olsam kendi silahlanma
bembeyaz saglar istiyorum bir gece iginde
ruhumu kalkanima givilemis gibi agarms
yalmz olmak, yapayalniz

uzakta, seksen yasinda

ciinkii ben de kendimi boyle tiiketecegim
sizin beni tiiketmenizin fark: varsa.

Farki varsa azimsamig olmamdir
sokaktaki insan sayisinin alabora etmemesini
daha 6lmeden denize agilmug bir viking tcknesini.

Bir yanligiistii varlig1 sevme cesareti gibi

hep bir denizkiyisindaki eve hazirladim kendimi
ben bir hayal yelkeni

¢Ol sansi, gok mavisi

bir kagid: ortadan ikiye ayiran.

Duman, gri duman, hi¢ azzmsama
bagka renkler katan bu tabloya.

Boylece vermen gerekmedi gerekmeyeni kimseye
baktik¢a insan: ihtiyarlatan iiziim demetlerivie
sonbahar

insanlara koyulan dokunulmazhk

ben eyliilde dogdum

eyliilde sevdim tekrar..

Bir kug kadar mutlu ve anlamh olsun
kendi igine dogru agilan direkler.

Hayal siitunlan insanin sdylemini agan
denize diisiiniilmiis teraziler gibi.

28 /)(‘{lk. 1989



Seylettin Unlii

MILITARIZMIN AYAGI

1

dort koge duvar kanh bigak ey dikenli bahge
optiik igte ayagim yagmur topraklarinda

ne kaldi sormadifinnz riizgar el¢ilerinden

tarihe dogrulmus dipgiklerden bagka

bize katlin bize kaulin bize katlin

ugurumlardan diigelim tenimiz sizde kalsin
opiilmis ayak gri hanger késr knyulu bir yolda
ya da Burma'da 1R0 dolara yasamak denen sarki

2

dort koge diinya géz yagmuru ey kirtlmig cl

optiik iste ayagini ii¢ kursuna bir ser¢ede

dagilsa ne kalir bagninuzda bu yitik yangindan
sakallarmmzi de gigtinnekten bagka ah! sakallanmizi

3

dort koge 6lim yorgun atim ey paslanmaz tiifek
optiik igte ayagini tersine akan bu suda

yil belirsiz bir zakkum zamansa bagnmzda



GIRDAP
-agkin girdabinda-

1

diig bir daha diig bir daha yildinmlar kucagina
yakanda gegmigten fotograflar kalsin

her tenhada sokulup adres sormayi deneyenler
denesinler yeniden yagmuru okumayt
adresleri su olsun duraklan bu gri zaman

biz duralim bir fotografin ¢ekilme aninda
¢iksin griligimiz ¢iksin kap1 6nlerine

herkesin adim artarken sénmiig ateslerde

2

hepimiz bir girdabin koynunda biiyiisek
kopanilsak zakkumlar laleler ve karanfiller gibi

ah! bir lale boynunu biikerken giiniin aydinliginda
yazarken bu siiri elim demirden bir kalemle
hanger saph bagrima gece diigcrken

ben ve siz ey bir girdabi bir daha béliigenler
acalim semsiyemizi daralip giden yollarda

kan yagarken kan yaZarken bir daha bir daha

3

+ sonra sondii 1g1k - girdapsa tenimizdi +

4

herkes bir tenhada durur ben de dururum
yagmuru bilir herkes ben de bilirim

gece diiger giil kinhir suyun tarihindendir
oliimse yakamuzdadir bu yiir biterken



KEREMIN TARITTINDEN

diigtiiyse olii govdesi diigmiistiir zamanin koynuna
elinde giiller kalmigtir kerem kapilaninda

sualsiz bir kargtha uzatp boynunu

gecmissiz yagmurlara takilip biiytimiigtiir

I

sonu yok bir ¢cocukluk defteriydi okudugu

ve herkes anlayinca yapraklann diistiigiinii

bir giiliin solmayan yamyla topraga tutundugunu
tutuna tutuna bosluga ve onulmazhga

gecikmig bir gegisin sirga kopriilerinde

bir yarim masaldir bittigi yerden yaganan

sense ey keremin tarihi ey bitimsiz giin

biiyiit bizi biiyiit bizi yakanda olsun biiyiit

biz o eski biz degiliz bizim hayaletimiz
yikayip gegen gévdemizi yagmursuz iilkelerde

ciktiysak tenimizle ¢iktuik yollar tiikendi bitti
elbet her mektuba giille kargihk arand:

Il

gecmigsiz yagmurlara takilip biiyiidiik

sualsiz bir kargihiga uzatuk boynumuzu
elimizde giiller kaldi kerem kaptilarinda
diigtiiyse olii gévdemiz diistii zamanin koynuna



Roni Margulics

YASAMOYKUSU

Anncannem icin
"{ki kizim var" dedi, "benim.
Ve ben" dedi, "onlan biiyiittiim.
Bundan ibarettir hayatim.

Yagam beni kizlanimla arama
girdigi ol¢iide ilgilendirdi,
tehdit ettigi 6lgiide bizleri.

Olan ve olabilecek
hergeye kargi korudum onlari.
Acilardan uzak tutabilimek,

hayal kirikkhgindan, kaygilardan,
kirginhktan esirgemek istedim kizlannu,
Sormadan cevaplamak istedim sorularint,

Nasil zorlandim ama, bilseniz!
Harbiye, Arif Paga Han:
Kocam askere alinabilir her an,



lilke garip, donem garipti,
6-7 Eyliil, varhik vergisi fildn.
Anlayamadim, anlagilmaz seylerdi.

Kalin bir yorgan gibi irkimi
sirimda tagidim, 1sindim.
Giigli olmaliydim. Giiglendim.

Ve bagardim:
Gegirdik kinlmadan o giinleri,
biiyiidii kizlar, evlendiler. Kazandim:

Gerektigi gibi oldu hersey -
onlar biiyiidii, ben yaglandim.
]§te: ben, kizlanm, torunlarim.

Hersey goniillerince mi?
Mutlu mu hepsi?
Degil. Biliyorum.

Ama elimden gelen buydu.
Iki kizzm oldu benim

ve ben onlan biiyiittiim.,
Bundan ibarettir hayatim."”



Sayl 9, Nisan-Mayis 1989



