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ONSOZz

Boyle bir kitabi elestirmek yazmaktan ¢cok daha kolaydir.
Binlerce yildir stiregelen ve fazlasiyla karmasik bir tarihi
kisacitk bir kitaba sigdirmaya kalkismak; yillardir
ilgilendikleri ozel alanlarinin carpralip yanlis
sunuldugunu, hatta goézard: edildigini belirtecek cok
sayida uzmanin sayisiz elestirisine ister istemez neden
olacakur. 6te yandan, boylesine engin bir konunun kisa
tarihi, her seyi kapsamaya kalkisamaz; yapabilecegi en
iyi sey, gelismeleri genis bir sekilde iceren iyi bir rehber
olabilmektir.

Bu simirlamalar aslinda bir 6lctide tarih yazmanin
dogasinda var; Tarih yazmak, yalnizca Ttzerinde
anlasilmis bir anlatinin yeniden dile getirilmesi gibi basit
bir sey degildir; gecmisten gliniimuize ulasan malzemeler
yiginina -ve o malzemeye dair yorumlara- bir dizen
verme islemi olmasi gerekir. Ayrica Ozellikle de
Almanya’nin kisa tarihi meselesi, se¢cme ve gobzard:
etmeye dair birtakim sert kararlarin verilmesini
gerektiriyor. Nasil okurlarin hepsinin konuyla ilgili kendi
gortsleri varsa, ben de bazi 06zel secimler yapmak
zorunda kaldim. Farkli dénemlere ayrilan sayfa sayisi
acisindan degerlendirildiginde, elinizdeki kitap okura
genel bir géorinim sunma ilkesine dayaniyor: Bu ilkeye
gore gozlemcinin daha yakinindaki seyler daha buyuk
gérunir ve uzak ufuklarin bulanik gérintmlerine gore
cok daha fazla ay-nntiyla algilanir. Bu ylzden de
boélimler guntmtize yaklastikca giderek daha kisa
zaman dilimlerini ele aliyor. Incelenen bu genel gérintiim
icinde baz1 Ozellikler digerlerinden daha O©nemli
gortinecektir. Tarihciler “teleoloji” sorununu cok iyi
bilirler: Yani daha cok simdiyi gosteren ozellikleri fark
etmek, (katilimcilar1 tarihsel “lerleme”’ye yaptiklari
“katkilar’in farkinda olsun veya olmasinlar) gelismeleri
kismen sonuclan acgisindan aciklamak ve hicbir yere
citkmayan dénus noktalarini gézardi etmeye yoénelik bir
egilim vardir. Son dénem tarih yazicihiginda buna kars:
saglikli bir tepki gortilse bile, bazi gelismelerin giincel
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kaygilar acisindan digerlerinden daha 6nemli gértilmesi
hala gecerlidir. Butin yazarlar kacinilmaz olarak
kendilerine ait o6zel ilgi alanlarina, hevese ve kor
noktalara sahiptir; genel kapsamda ne kadar dengeli ve
nesnel olmaya calisirlarsa calissinlar, bu kacinilmazdir.

Ayrica “Almanya’nm tarihi acisindan, bu tarihin
konusunun sinirlariyla ilgili 6zel bir sorun da var. Yani,
bu kitapta Avusturya tarihini, sadece “Almanya’nin
farkli donemlere ait tarihinin timlesik bir parcas: oldugu
ya da 1871’den glinimiize modem Almanya’nin tarihiyle
i¢ baglantilar1 oldugu o6l¢tide ele almak gerekmistir.
Avusturya, en belirgin olanlardan biri de olsa, bu
sikintiy1 yasayan tek alan degildir; ¢cinkti “Almanya”nm
sinirlari ytzyillar icinde asin degisken olmustur.

Bu kadar genis kapsamli bir calismanin buyuk o6lctide
baskalannin yaptigi arastirmalara dayanmasi, mevcut
bilginin sentezini ve genellikle de oldukca celigkili
gorusleri sunmasi gerekir. Tim bunlan yaparken, tutarh
bir genel anlati sunmakla da sorumludur. Mevcut
coziimlemedeki bosluklar ve yetersizliklerin farkindayim
ve bundan rahatsizlik duyuyorum, ama en azindan
yuzyillan kat eden genis bir cerceve sunarak iki amaca
ulasilmis olacagini da umuyorum. Bu kitap bazi 6zel
durumlann ileride daha ayrintili arastinlmasi icin bir
temel olusturup itici gic¢ gorevi TUstlenebilir; aynca
okurlann var olan bilgi ve ilgilerini genis bir yorum
cercevesine yerlestirmelerine de yardimci olabilir.
Elinizdeki kitap, aynntilarla ilgili daha incelikli
arastirmalar igcin bir baglam olarak kullanilip genis
Olcekli bir harita islevi gbrmeyi amaclamaktadir.

Bu kitabin hazirllk asamasindaki metnini okuyarak
degerli yorumlarda bulunan meslektaslanma ve
dostlanma fazlasiyla mutesekkirim; beni olaylara iliskin
hatalar ve yersiz yorumlar yapmaktan kurtardilar.
Ozellikle metni gelistirmedeki asin cabalan icin David
Blackboum, lan Kershavv, Timothy McFarland, Rudolf
Muhs, Hamish Scott, Bob Scribner, Jill Step-henson ve
Martin Svvales’e tesekklr etmek isterim. Elbette, hala
var olan diger yetersizlikler konusunda sadece ben
sorumluyum. UCL Dean’s Fundin kutGphaneler,
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muzeler ve arsivlerde uygun gorsel malzemeleri bir araya
getirmek icin zaman ayirabilmemi saglayan kuctk bir
burs vermesi de bu calisma icin cok yardimci oldu.
Uygun resimlerin secilmesi en az metnin olusturulmasi
kadar zordu; bu secim sureci de yorumlama ve
gortuntiler arasinda eleme yapma gibi bircok soruna yol
acti. Dikkatli okurlar, kisilere ve tanidik manzaralara ait
resimlerin sayisinin daha genis temalar ile daha uzak
donem ve yerlerin betimlenmesi ugruna azaltildiginmi fark
edecektir. Son olarak, bircok yaz mevsimini Orta
Avrupa’daki Alman gecmisinin cesitli yonlerini arayarak
gecirme konusunda istekli olduklan icin esime ve Ug¢
cocuguma tesekklr etmek isterim.

GUNCELLENMIS BASIM ICIN ONSOZ (1992)

Oncelikle, ilk basimda fark edilmeden yer almis bazi
ayrinti hatalarina dikkat cektigi ve dizine yapilacak
eklemeleri oOnerdigi icin Berlinden Dr. Werner
Schochow’a tesekklir ederim. Onun metni bdylesine
dikkatli ve 0Ozenli okuyup ayrintii yorumlar yaparak
Oneriler sunmasina mutesekkirim.

Ayrica Bati Almanya tartismasini ge¢cmis zaman kipinde
ifade edebilme firsati buldum (Dogu Almanya bu kaderi
ilk basim sirasinda yasamisti zaten). Her ne kadar “Bati
Almanya” hakkinda sdylenenler agirlikli olarak 1990°daki
birlesmeden sonra ortaya cikan genislemis Federal
Cumhuriyet’e aktanldiysa da, bu birlesmis tilkenin yeni
bir varlik oldugunu belirtmek gerekir. 1990 o6ncesinin
Federal Cumbhuriyeti i¢in gecerli olan her seyin -hem yeni
i¢c mucadelelerle hem de Avrupa’nin degisen kosullariyla
kars1 karsiya kalan- henliz dengesiz ve yeni birlesmis
Federal Cumbhuriyet’te de aynen muhafaza edilecegini
6ne suUrmek, yeni olusumun gelisimine dair oldukca
tarihdis1 bir pesin hukdmliligt tasimak anlamina
gelecektir.

Mary Fulbrook Londra, Ekim 1991
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IKINCI BASIMA ONSOZ (2004)

Ikinci basim icin, giinimiiziin degisen bakis acilarini ve
glincel Dbilimsel gelismelerin etkilerini yansitmak
amaciyla metin icinde bazi ktictik degisiklikler yaptim.
1990 sonrasit Almanyasma dair yeni bir bolim eklendi.
Kaynakca da ciddi sekilde temizlenip glincellendi. Ama
kitabin temel yapisini 6nemli 6l¢ctide korumay: yegledim,
cuinkd bu kitap Ingilizce konusan diinyada ve cevrildigi
diller araciligiyla daha da genislemis bir okur toplulugu
icin yararli oldugunu kanitlamisti.

Mary Fulbrook Londra, Mart 2003
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1 | GIRIS: ALMAN TOPRAKLARI VE
HALKI

Unlt ve cok alintilanan bir siirde, en bilinen iki Alman
yazar Goethe ve Schiller, Alman tarihinin tam
merkezinde yer alan su soruyu sormuslardi:
“Deutschland? Aber wo liegt es? Ich weiss das Land nicht
zu finden” (“Almanya? Ama nerede burasi? Bu ulkeyi
nasil bulacagimi bilemiyorum.”) Ustelik Almanlarin
baska bir sorununa daha veciz bir sekilde parmak
basmislardi: “Zur Nation euch zu bilden, ihr hoffet es,
Deutsche, vergebens; / Bildet, ihr kénnt es, dafur freier zu
Menschen euch aus. ” (“Almanlar, kendinizi bir ulus
haline sokma umudunuz bosuna; onun yerine kendinizi
-ki bunu yapabilirsiniz- insan olarak daha 6zgir kilin!”)
Bu alintilar Almanya ve Almanlar hakkindaki en yaygin
fikirleri dile getirmektedir; ama elbette Goethe ve Schiller
ileride yasanacak seyleri géremeyecekleri gibi, bunlardan
sorumlu da tutulamazlardi. Cok gec birlesmis ve bu iste
cok gec kalmis bir ulus; ruhsal alanin 6zgurligtint
kamusal alandan ve devletin iktidarindan ayiran
“dlastntrlere ve sairlere” sahip bir ulus; edebiyata ve
muzige katkilar1 ne olursa olsun, en sonunda, Adolf
Hitler'in soykirima dayali yonetimini bir kéttltk simgesi
olarak ortaya cikarmakla Uinlenen bir ulus. Benzersiz
yaraticiliktaki bir kuilttirtin yam sira benzersiz yikicilikta
bir siyasal tarihe sahip oldugu soéylenebilecek bir ulus;
tamamen kendine has tuhaf ve carpitilmis bir tarih
motifiyle essiz bir sekilde sorunlu ve eziyet gdérmus bir
ulus ve yine benzersiz bir sekilde verimli olup
dontisimde kendine has bir “model” sergileyebilen bir
ulus.

Butin basmakalip yaklasimlar gibi, bu genellemeler de
belirli bir dogruluk payimna sahiptir; ama yine tim
genellemelerde oldugu gibi, asir1 basitlestirilmis, yaniltici
ve fazlasiyla yanlis bir seyler de icerir. Bitliin bu sozlerin
belki de en yaniltici yonu altta yatan varsayimdir; yani
karmasik ve dolambacl bir ulusal tarihin blitin o kivrim
ve buklimlerinde uzanan caglar boyunca kendini

20



sergileyen kalici bir ulusal kimlige sahip ve “Almanlar”
adini tasiyan yalin bir varligin oldugu varsayimidir. Oysa
gercekler son derece karmasiktir. Ilk olarak, tizerinde
yuzyillar boyunca cok cesitli siyasal bicimlerin htiktm
sturdigi ve Alman dilinin farkli bicimlerini kullanan
insan topluluklarinin yani sira “Almanya” tarihinin
buytk boélimtinde Almanca konusmayan insanlari da
barindiran orta Avrupa’nin cografi karmasasiyla karsi
karsiyayiz. Ote yandan tarihi karmasa da séz
konusudur; ki bu, ihtimaller ve tesadufler kadar, daha
basindan saptanmig bir sona ydnelmis evrimsel bir yol
boyunca, o6nceden belirlenmis bir ilerlemeyi de
icermektedir. Aynca, yer degistiren bir varliga dair
tarihin yeniden olusturulup yazilmasinin dogasinda var
olan ve kendini buglntn ilgi ve endiseleri 1s18inda
olusturan bir karmasa da var. Bircok kisi icin yakin
tarih asinn ilging gortintirken; uzak doénemler -cok
eskilerde kalmis bir kalttrtin cazibesine kapilmis birkag
kisi disinda herkes icin- yalnizca bir tir “arka plan” veya
bir sahne dtizeni olusturur ya da “hikaye basladiginda”
durumun nasil oldugunu goésterir. Hatta hikayenin
baslangic noktasina dair verilen karar bile belirli 6lctide
keyfidir. Yeniden kurulmus buittin tarihler, bilin¢li olsun
veya olmasin, belirli ilgilerin perspektifinden yapilmis
insani birer insadir.

Ingilizce konusan halklarin biiytik kismi icin “Almanya”
1989’a dek baskenti Bonn olan Almanya Federal
Cumbhuriyeti veya Bati Almanya anlamina gelirdi.
Digerleriyse buna, bozguna ugratilmis Nazi
Almanyasinm yikintilarindan yaratilan Alman
Demokratik Cumbhuriyetini veya Dogu Almanya’yr da
eklerdi. Oysa glnUmuzde cogu kimse, “Almanya’nin
Avusturya’yl, hele Isvicreyi icine katmayi hayal bile
etmez. Oysa Almanca konusan Isvicre ise “Alman
Ulusunun Kutsal Roma Imparatorlugu’ndan ytizyillar
once ayrilmisken, Avusturya’nin, Imparatorluk
Almanyas1 doéneminde Prusyalllarin egemenligindeki
birlesik “kticik Almanya”dan ¢ikarilmasi ancak 1871’de
gerceklesmisti. Aynca, orta Avrupa’da daha o6nce bazi
Alman devletlerinin elinde olan boélgelerin -6rnegin, simdi
Polonya ve Rusya’ya ait eski Alman topraklarinin- ya da
baska devletlerin hakimiyetinde yasayip Almanca
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konusan azinhklarin eski veya simdiki varhgindan
bahsetmek elbette muUmkindtr. Bazi tarihciler,
Almanya’nin siyasal ve cografi acidan guvensiz ve
sitkismis orta Avrupa’daki -mitten in Europa- konumunu
“Alman” tarihi ve kimligini yorumlamak icin merkeze
yerlesmis bir etken saymislardir. Bu da, inceleme
konusunun acik bir tanimini yapmayi, baska bircok
“ulusal” tarihler icin oldugundan cok daha karmasik bir
hale sokar. Bu kitabin ulasacagi en son durak, XX.
ylizyillin sonlarinda, 1990’da iki Almanya’nin, yani
Demokratik ve Federal Cumhuriyetlerin birlestirilmesiyle
olusturulan yeni Almanya olacaksa bile, yol boyunca
baska bircok sey de ele alinip degerlendirilmek
durumundadir; bu nedenle odag ve cerceveyi esnek
tutmamiz gerekiyor.

Resim 1. Silezya’daki Kloster Grissau (Grissau Manastir).
1945'ten beri Prusya’nin bir parcasi olan Silez-ya, 1740-42°de
Prusya’nin eline gecinceye dek Habsburg Avusturyasinin bir
iliydi. Orta Avrupa’nin sinirlari, gecen yuzyillar icinde surekli
degismistir.

Almanya’nin XXI. ylzyilda kapladigi alanlar, kismen
topografya ve cografyaya, kismen de tarihsel farkliliklara
dayanan bircok carpici bolgesel degisiklik sergiler.
Topografik olarak, Almanya’nin topraklan Kuzey Denizi
ve Baltik Denizinin kumlu kiyilan ve ticaret
limanlanndan baslayip caliliklarla kapli kuzey Almanya
ovast boyunca ilerler; sonra da orta Almanya
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yukseltilerinin (Harz daglari1 veya Erzgebirge gibi) tepelik
arazisiyle kesintiye ugrayip gliney Almanya’nin yumusak
kivnmlanndan gecerek Avusturya ve Isvicre
smirlanndaki Alpler’in eteklerine dek uzanir. Ulkenin
iklimi, kuzey ve batinin 1liman ve yagish Atlantik
ikliminden, giney ve dogunun daha kuru ve karasal
iklimine -kislar soguk ve karli gecerken sicak yaz
mevsimleri sik sik firtinalarla kesilir- kadar cesitlilik
gosterir. Dogal kaynaklan cesitlidir: Dogu Almanya
onemli miktarda kalitesiz linyit kaynaklanna sahipken -
dinyanin toplam uretiminin yaklasik ticte birini yapar-
Bati Almanya’da ve o6zellikle Ruhr bélgesinde buytuk
miktarlarda taskdmurt ¢ikanlir. Mevcut enerji ihtiyacini
karsilayamayacak kadar az miktarda dogalgaza ve
petrole de sahip olan Almanya, aynca tartismalar
yaratan ntikleer enerjiye de bagimhdir. Cesitli, ama cok
fazla olmayan maden kaynaklari vardir (demir cevheri,
kursun, cinko, potas tuzlan). Toprak ve ciftcilik kosullan
da degiskenlik go6sterir; bircok bolgede toprak, hububat
Uretimi veya otlak amaciyla kullanilmak yerine cayir
veya orman olarak birakilmistir. 1980lerde Bati
Almanya’nin ntifusu 61 milyonun biraz tzerinde, Dogu
Almanya’nin ntfusuysa 17 milyonun biraz altindayken;
1990°da birlesik Almanya ntifusu 78,3 milyondu.

Tarihsel olarak, gecmislerinde bagimsiz eyalet veya
vilayetler seklinde kendi varliklarina sahip boélgeler
olduklari i¢cin, Alman topraklan cografyadan cok siyasal,
kulttrel ve sosyoekonomik tarihe dayanan carpici
bolgesel degisiklikler sergilemektedir. Almanya’y1 ziyaret
eden birini sasirtacak seylerden biri cevrenin insani
kullanimi, inanclar, pratikler ve toplumsal iliskiler
olacaktir: Ortacagdan kalma surlarla cevrili kasabalar ve
satolar, kocaman barok Kkiliseler ve manastirlar,
soylulann saraylan, cesitli Usluplan yansitan Cciftlik
evleri, kasaba malikaneleri ya da endustriyel kenar
mahalleler. Bolgesel kliseler de oldukca fazladir:
Prusyalilann  Protestan  cileciligi, militarizmi ve
muhafazakarligl, genellikle Hamburg liberalizmiyle veya
daha yaygin olarak bira icip ne dedigi anlasilmaz Katolik
Bavyeralilarla karsitlhik olusturmaktadir. Yoresel aksan
ve kulttr farkhiliklan, XX. ytizyil sonundaki cok daha
kozmopolit ve merkezilesmis Almanya’da bile hala gtcla
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olarak gorulebiliyor. Cok dikkatli olmayanlar bile satolan
ve UzUm baglanyla Ren Boélgesi, (yuksek teknoloji
endUstrisinin Almanya’nin gineybatisina kaymasindan
once oldugu kadar duman ve is pusklrtmese de) sanayi
sehri Ruhr, ormanlan, nehirleri ve guguklu saat
eglenceleriyle Kara Ormanlar ile Yukan Bavyera’nin
golleri ve Alp otlaklan arasindaki farklan gorecektir.
Bremen, Hamburg ve Ltuibeck’i ziyaret etmis olsalar da,
cok az sayida turist, kuzey sahilleri, Friz adalan,
Schleswig-Holstein’in golleri ve akarsulanna asina
olabilecektir. Cunkti bu turistlerin cogu inisli c¢ikish
Vestfalya tepelerinin arasindaki hizli bir otobana girecek,
béylece kuzeydeki Liuneburg fundaligini veya Harz
daglanna gizlenmis ortacag glizelliklerini gérmeden gecip
gidecektir. Turistlerin cok azi sinirdaki Bohemya’nin
unutulmus top-luluklanni ve Cek sininndaki Bavyera
ormanlanni kesfedebilecek ya da Spessart, Kraichgau
veya Odenwald gibi bolgeler arasindaki yerel farkliliklara
vakif olabilecektir. Bircok kisi baslica kent merkezlerini,
ozellikle de Munih, Nurnberg, Frankfurt, Stuttgart, Kéln
gibi sehirleri taniyacak, ama 1990 6ncesinde Bati Alman
kent yasaminin neden merkezilesmemis bir yapisi
oldugunu pek anlamayacaktir (Bati Almanya’nin
baskenti Bonn c¢ogunlukla “Almanya’nin kuc¢tk bir
kasabas1” diye goérmezden gelinmistir); 1989
sonbaharindaki devrim niteligindeki olaylardan o6nce,
cok az batili ziyaretci Dogu Almanya’yl, baskent Dogu
Berlin’e yapilan bir gtinlik gezilerden daha uzun sture
gorebilmisti. Oysa Dogu Almanya, Almanya’nin
batisindan daha kicuk olsa bile, onunla
kiyaslanabilecek bir boélgesel cesitlilik sergiler: Bu
ulkenin topraklan kuzeydeki Baltik kiyisinin
kumullanndan baslayip, Mecklenburg'un seyrek bir
nlfusa sahip goller bolgesinden gecerek glineydeki daha
tepelik bolgelere, Halle, Leipzig, Erfurt ve Chemnitz gibi
sanayi merkezlerine, Dresden ve Weimar gibi 6nemli
kultir merkezlerine, Saksonya isvigresi'ndeki turistik
merkezlere, Thiringen ormani ya da Harz daglan gibi
yerlere dogru iner. BUitiin bu bolgeler nehirlere, denize
veya daglara yakinlk gibi timtiyle topolojik etkenlerin de
Otesinde, baska bircok nedenle birbirlerinden farklilik
gostermektedir. Ekonomik acidan bakildiginda bunlar,
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gelismis ve farkli sekillerde kullanilmis, boylece daha
genis ekonomik sistemlerin icinde farkli 6geler olarak yer
almislardi.  Kualttr acgisindan incelenecek olursa,
Reformasyon sonrasi Almanya’nin mezhep devletleri
icinde yer alan Katolik ve Protestan bolgeler arasindaki
farklar zamanla varligini sturdirmts ve yuzyillar
boyunca derin bir etki birakmistir. Siyasal acidan ise
farkli bolgelerin tarihleri cok sayida bicim degisikligine
ugramist; ki bu acidan, tarihi merkeze alan bir siyaset
bilimcisi i¢cin bélge tam bir laboratuvar sayilabilir. TGm
bu degisik etkiler glinimutztn daha homojenlesmis
sanayi Almanyasma bile damgasini vurmustur.

Resim 2. Guney Bavyera'da, Jachenau yakinlarinda bulunan
bir carmih. Oyma ahsaptan “perdeleri” ile bu carmih, Katolik
halkin sofulugunun 6zellikle parlak bir 6rnegidir. Almanya'nin
Protestan agirlikli bazi bélgelerinde -6rnegin VVurttemberg'de-
yer alan ve bu tUr carmihlar acisindan zengin olan kuguk
bolgeler, aslinda onlarin, 6rnegin Avusturyall Katolik
Habsburglarin ftefleri [timarlari] olarak gecirdikleri cok eski bir
gecmise taniklik etmektedir.
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1989’dan 6nce gelen ziyaretcilerin cogu icgin, iki
Almanya’nin en carpict 6zelligini gérip de unutmak
neredeyse olanaksizdi: Baltik Denizi'nden baslayip
Almanya’nin guneyindeki Cek simnna dek uzanarak
sadece Dogu ve Bati Almanya’yi1 degil, ayni zamanda
Dogu ile Bati Avrupa’yi, komunizm ile kapitalizmi,
demokratik merkeziyetcilik ile liberal demokrasiyi de
bolen ve XX. yuzyilin ikinci yansindaki uluslararasi
catlaklan simgeleyerek iki Almanya arasinda uzanan ve
stk sikiya korunan sinin; yani Churchillin deyisiyle
“Demir Perde”yi. Iki Almanya arasinda kilometrelerce
uzayan bu sinir sadece daha 6énceden birbirine yakin
olan bu topluluklan 1ssiz bir tampon bélgeyle boélerek,
onlan dogal i¢ Dbodlgelerinden kopararak uzayip
gitmiyordu; ayni zamanda 1990°dan sonra bugln icin
yine Almanya’nin, ama bir zamanlar Prusya’nin ve
sonrasinda sirasiyla Imparatorlugun, Weimar ve Nazi
Almanyalannin baskenti olmus muhtesem metropold,
Berlin’i tam ortasindan ikiye béltiyordu. Sinirhh sayidaki
gecis noktalannda yasanan asi-n kisitlanmis trafigi agir
silahli nobetciler denetliyor ve herhangi bir Dogu Alman
yurttasinin sinin izinsiz asmasina engel oluyordu.
Ekonomik acidan bagmli oldugu Bati Almanya
yb6netiminin bliytik destegiyle yasayan Bati Berlin, kendi
kendini tanitan bir kapitalizm sehriydi: Kocaman
magazalar, parlak isiklar, goésterisli kulttar etkinlikleri,
uluslararas1 konferans merkezleri, sanat hamileri.
Imparatorluk baskentinin genislemesi sirasinda insa
edilmis olan o eski ve ylzyill basindan kalma yoksul
semtler, Uisstilerde hala hem isci sinifindan Berlinlileri
hem de cok sayida yabanci “misafir isci”yi banndmyordu;
ayrica cesitli sekillerde “alternatif yasam tarzlan
gelistiren bircok grup da buralardaydi. Tim bunlann
yan sira kacinilmaz bir askeri varlik da s6z konusuydu;
Berlin hala resmen doért gliciin denetimindeki bir sehirdi.
Ayrica Bati Berlin’deki dogal mekanlara, ormanlara ve
gollere kacmak da ise yaramiyordu, ¢inkt Duvar her
yerdeydi. Duvarin Otesinde ve hemen birka¢ metre
uzagindaysa cok farkli bir Berlin vardi: Her tabelada
gururla “Berlin, Alman Demokratik Cumhuriyetinin
baskenti” yaziyordu. Trafigi gitgide yogunlasan Dogu
Berlin eski Imparatorluk baskentinin kalbinde yer
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aliyordu: Yeni yapilmis Dogu Alman kamu binalar1 ve
toplu konut olarak tretilmis apartman bloklari, eskinin
siyasal ve kulttirel merkezlerinin ¢6kmuis ihtisamiyla i¢
ice girmisti. Dogu Almanlar, modem Alexan-derplatsz
gibi meydanlar olusturarak, batininkiyle
kiyaslanabilecek -ama ondan farkli- cekici bir imge
yaratmaya ne kadar calisirlarsa calissinlar, Dogu
Berlin’in buytk kismina aslinda kasvetli, tozlu ve eski
moda bir hava hakimdi. En asir1 bicimleriyle iki Berlin,
temsil ettikleri iki sosyoekonomik ve siyasal sistemin
glcli ve zayif yonlerini yansitan birer simgeydi.

Resim 3. 1980’lerde, Dogu Berlin’deki Alexanderplatz'a dogru
uzanan cadde. En ugta, televizyon kulesi Marienkirche’nin
lUzerinde yukseliyor; solda, yeniden insa edilen Katedral,
sagdaki eski Kraliyet Sarayi'nin yerine insa edilen yeni Dogu
Alman “Cumbhuriyet Sarayfna bakiyor.

Kasim 1989’da Berlin Duvan’nm yikilisi, bir cagin sona
erisini dikkat c¢ekici bir sekilde simgeledi. 1980
sonlarinda Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’da yasanan
devrim niteligindeki degisikliklerle birlikte “Demir Perde”
de sarsilmaya baslamisti. Doguda komuinist yénetimler
cokerken, yogunlasan ekonomik ve siyasal baskilar, bu
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cok farkhh iki sistem ve toplumun Ekim 1990da
ongoértilmemis bir birlesmeye, beklenmedik bir hizla
girmesine neden olacakti. XXI. ylzyilin baslarindaki bu
yeni ve birlesmis Almanya’yr goézlemleyenler icin tarih
yeni bir 6énem kazaniyordu, cinkd yulzyillar boyunca
defalarca oldugu gibi bir kez daha Almanya’nin Avrupa
ve dinyadaki karakteri, bicimi ve roli meselesi 6n plana
cikiyordu. Fakat Soguk Savasn sona ermesiyle birlikte
diinyadaki saflasmalar ve gerilimle-rin niteligi de
degisiyordu. Uluslararas: terdérizm ve yeni catismalarla
birlikte, “Alman sorunu” da farkli bir 1sik altinda ele
alinmaya baslayacakti.

Baslangic anlaminda verilecek genel go6rinim ve
gozlemler olarak simdilik bu kadar: yeterli. Alman tarihi,
toplumu, kulttiri ve siyasal hayati tizerine, Ulkedeki
turistik gezintiler sirasinda edinilen izlenimlerden cok
daha fazlas1 s6z konusudur. Alman gecmisine dair
onemsenmeyen, bastirilan, doénutstlrilen veya sadece
basitce g6z ardi edilen bircok unsur da vardir. Bu
ylizden Alman tarihinin, buginkd Almanya'y1 ortaya
cikaran kivrim ve déntuislerinin genis bir 6zetini vermeye
baslamamiz gerekiyor.
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2 | ORTACAG ALMANYASI

ALMAN TARIHININ BASLANGICI

Su anda Almanya olarak bilinen bélgede tarihoncesi
caglardan bu yana yerlesimler olduguna dair kanitlar
bulunmustur: Iyi bilinen bir arkeolojik bulgu olarak
Neanderthal insaninin yani sira tas, tunc ve demir
cagina ait yerlesim izlerine de orta Avrupa’nin cesitli
yerlerinde rastlanmistir. Roma Imparatorlugu
gintimtizde Almanya olarak bilinen bdélgenin bati ve
gliney kisimlari boyunca uzaniyordu; Trier, Augsburg,
Mainz, Kéln, Regensburg ve Passau gibi bircok Alman
kentinde Roma doénemine ait temeller ve ka-lintlar
vardir. Limes adiyla bilinen sinir tahkimatlari (aslinda bir
hendek ve setten ibarettir) Main ve Tuna nehirleri
arasinda hala gorulebilir. Roma Imparatorlugu isgal
ettigi topraklar tizerinde Onemli etkiler birakmisti. Bu
sinirin  6tesinde uzanan topraklarda, Romalilarin
“barbarlar” (yani yabancilar) diye isimlendirdigi halklar
yasityordu. Romali tarih¢i Tacitus (yaklasik MS 55-116)
Germania adli kitabinda bize, Germen kavimleri
hakkinda ttimuyle glivenilir olmasa da, ilgin¢ bir bakis
sunuyor. Onlarin toplumsal ve siyasal orglitlenmeleri,
savas tarzlari, su¢ ve ceza kavramlari, evleri, giyim ve
sac kesimleri, evlilik torenleri, cenazeleri, tarim
teknikleri, yeme icme, ziyafet, tartisma ve kuftr etme
aligkanliklarim anlatiyor. Germen kadinlarinin iffetlerini
ovmesinin disinda, Tacitus in Germania ve Germenlere
dair betimlemeleri pek 6vgli dolu degildir. Ona gore
Germenler yerli bir halk olmaliydi, yani baska bir yerden
gocmuUs degillerdi; ¢tinkti kim “kendi yurdu olmadikca
yabanil topraklan, sert iklimi, kaba bir kultirt ve
gortuntiisti olan Germania’ya giderdi?” Tacitus tek tek
Germen kavimleri arasindaki farkliliklann aynntili
betimlemelerini de yapmistir: Ornegin ilging sag¢
bicimlerine sahip Sueviler, Romalilarla ticaret yapan
gorece uygar Hermun-duriler, cok uzaga yerlesmis
“akillara durgunluk verecek kadar yabani, sefalet
derecesinde yoksul” olup “otlan yiyecek, hayvan
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derilerini giyecek, topragi ise yatak yerine kullanan”
(ilerde Litvanya olacak boélgede yasayan) Fenniler.

MS V. ylizyil baslarken Roma Imparatorlugu bir krizin
icindeydi. Bu imparatorlugun coéktstinin cok cesitli
nedenleri olsa bile, en azindan bati kisminin yikilisi,
barbar kavimlerin -(isimleri kalici kavramlar haline
gelecek olan) Vizigotlar, Vandallar ve Hunlann- zaten
zayif dismuis ve asin gerilim altindaki sinir boylanna
saldinlanyla hizlanmisti. Roma toprakla-nnda yerlesmis
Germenler kendi kavim tannlanni birakip Hiristiyanliga
gecmeye baslamislardi. VI. ve VII. ytizyillarda batida yeni
bir Romalilasmis Germen toplumu bicimi ortaya
cikiyordu.

Yerlesik ilk Germen topluluklan Franklann
htktmranhigindaydi: Frank krali I. Clovis Roma
Imparatorlugu’nun Galya’daki son valisini 486’da yendi
ve Merovenj hanedanini kurdu. Belirli Germen
kabilelerini birlestiren bu Frank imparatorlugu sonunda
Alamanlar, Saksonlar ve Bavyeralilan da icine alacakti.
Bu imparatorluk kral, soylular ve Kilise arasinda
kurulmus belirli bir ortaklikla -gerilimlerle dopdolu bir
sekilde- yonetiliyordu.

VI. ylzyilldan sonra manastirlar kurulurken bir yandan
da tasrada kiliseler insa edildi; bunlar genellikle soylular
tarafindan kuruluyordu ve onlara bagimliydi. Batidaki
malikanelerin topraklan ve Roma isgali altinda olmayan
bolgelerdeki ciftlikler arasinda oldugu gibi, 6zgur
koyltler ve seriler arasinda da cesitli farklar var olsa bile,
nufusun cogunlugu topraga bagh koéle statiisi altinda
yasamaktaydi. 751’de Merovenj hanedani tahttan
indirildi ve Karolenj hanedanindan Pepin kral secildi;
Pepin ayrica Frank pis-koposlan tarafindan, kraliyet
soyunun yerine dinsel mesruiyeti getirmek Uzere de
atanmisti; bodylece kralligin Tann’mn onayladigr bir
makam olmas1 gelenegi basladi, ama yine de bu durum
Pepin’in haleflerinin htktmranligi boyunca, kafir isi
“kan hakki” kavramiyla ortaklasa strtip gidecekti.
Merovenj déneminin basinda, buglin Almanya olarak
bildigimiz bolgede ekilip bicilen toprak alant muhtemelen
%2’ye tekabill ederken; Karolenj hanedani déneminde
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nufusta belirli bir artis yasand: ve Merovenj ddéneminin
ormanlik alanlan yeni kéylerin kurulmas: i¢in yok edildi.

E. Bati Frank Krallig % Orta Krallik &\\S Dogu Frank Krallig

Harita 1. Frank Kralliginin Verdun Antlasmasi’yla béltiinmesi,
843.

“Almanya” tarihi tam olarak ne zaman baslar? Bu soruya
degisik tarihciler farkli yanitlar vermektedir. Bir kismu,
Avrupa tarihi kadar genis bir Alman tarihi algisiyla
hareket edip kokenler konusunda esnek davranirken;
digerleri Almanya’nin tarihinin Charlemagne’'m batida bir
“Roma” imparatorlugunu tekrar kurmasiyla baslatir.
771’de tahta cikan Charlemagne; Lombardiya, Bavyera
ve Saksonya’nin ilhaki ve Avusturya’nin kurulmasiyla
birlikte glineydoguda sinir “markliklan”nin yaratilmasi
sayesinde Frank huktmranligini gticlendirmisti. 800 yili
Noelinde Roma Imparatoru olarak resmi térenle tac
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giymesinden once, para basma gibi bazi imparatorluk
haklarini zaten elde etmisti. Imparatorluk kavrami
kralliktan kesin bir sekilde ayrilir; krallik mirascilar
arasinda bolustlebilirken, imparatorlugun bdélinmez
olmasi1 gerekiyordu. Fakat IX. yltzyill boyunca bu
imparatorlugun birligi ve parcalanmasiyla ilgili birtakim
zorluklar da yasanmaya devam ediyordu. 843’teki
Verdun Antlagsmasi ile gériintiste bir ¢6zGm uretilmisti.
Birbiriyle cekisen varisler bu antlasmayla birlikte
aralarindaki savas: kesip miraslarini dogu, bati ve orta
kralliklar olarak bélmeyi kabul ettiler; bdylece
gelecekteki Fransiz ve Alman devletlerinin ayrilmasinin
temeli atiliyordu. Ama sonrasinda yasanan ayrilmalarin
yani sira Karolenj hanedanindan olmayan soylularin da
monarsik stattiye g0z dikmeleri nedeniyle,
imparatorlugun c¢coktisti artik asikar bir hal alacakti. IX.
yuzyillda ortaya cikan bes bagimsiz kralliktan (Bati
Franken, Dogu Franken, Yukar1 ve Asag Burgon-ya,
italya) sadece Dogu Franken Karolenj hanedaninin
elinde kaldi; hatta orada bile merkezi otorite
kayboluyordu. Neredeyse i¢c savas gibi gortinen bu
ortama disaridan gelen isgal tehditleri de (kuzeyde
Vikingler, glneyde Araplar ve doguda Macarlar)
eklenince, yeni siyasal oOrgltlenme bicimleri ortaya
cikmaya  baslamisti. Dogu  Franken  bdlgesinde;
Frankenya, Saksonya, Bavyera, Schwaben ve Lorraine
(veya Lotharingia) ismi altinda ortaya c¢ikan ve
kabilelerini  toparlayip  topraklarim  isgale karsi
koruyabilen yerel liderler etrafinda sekillenen “kabile
dukahklan” [stammesherzogtum] zayiflamis krala gore
giderek daha fazla glic kazanmaya basladi. 911°de dogu
Karolenj hanedan: tarihe karisti. Bazi tarihcilere gore,
Frankenya duka I. Konradin ilk Alman krali olarak
secilisi, Alman tarihinin gercek baslangicina isaret eder.
Konradin kendisini sec¢mis kabile dukaliklanni
bastirmaya yonelik acimasiz denebilecek cabadan
basansizlikla sonuclanacakt: ve 918’de 6ldtigtinde onun
halefi olarak Saksonya Duku Heinrich tahta ¢ikti; ki bu
da haleflik ilkesinde, kan hakki yerine secimin Utsttinltuk
kazanmasini sagladi. Heinrich’in de varisi olarak ikinci
oglunu se¢mesi, monarsik mirasin boéltinebilir oldugunu
soyleyen gelenegin kinlmasi anlamina geliyordu; bu da
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belirli bir Alman devlet yapisinin olusmasi acgisindan
diger bir 6nemli faktérdu.

Diger tarihciler bdylesine erken tarihte bir “Almanya
kralligit"nm var oldugu konusunda kuskuludur.
Gillingham’m  belirttigi gibi, I. Heinrich’in etkin
huktimranlign Saksonya ve Frankenya dutkaliklanyla
sinirliydy; diger yerlerdeki otoritesi ise cok kinlganda.
“Regnum  Teutonicum” [Téton Kralligi] teriminin
kullanilmasi1 ancak XI. yuzyilda olacakii. Fleckenstein
gibi tarihciler ise, bu terim ortaya ¢ikmadan 6nce, yine
de bir “Alman kimligi” duygusunun gelismis oldugunu, I.
Heinrich ve oglu I. Ottonun hukim-darliklannm,
dogacak kralligin niteligini kesin bir sekilde belirledigini
one suUrmektedirler. Fakat ortacagin gec donemleri icin
bile, Germen dilinde konusan topraklarda tek bir
yonetimin kurulup kurulmadigindan stiphe etmemize yol
acacak nedenler var. XIV. ylzyilin ortasinda c¢ogul
deutsche lande (Alman topraklan) s6ztntn kullanimi
tekil Deutschland’a gbére cok daha yaygindi; aynca
ortacag boyunca kullanilan isimde de tutarsizlik ve
dalgalanmalar gortltyor; farkli zamanlarda regnum
Alamannae, regnum Germaniae veya Teutonicae ya da
Romanorum ismi 6éne cikiyordu. Ileride daha aynntili
tartisacagimiz baska bir karmasik mesele de Alman
kralligi ile imparatorluk arasindaki iliskiydi. Ayrica
Almanya’nin modem Avrupa devletleri arasinda, ismini
bir kavim veya bolgeden degil, konusulan dilden alan tek
devlet oldugu unutulmamali.

“Alman  tarihi’nin  baslangicinin  saptanmasi ve
terminolojiyle ilgili bu tartismalar aslinda Germen
halklar1 tarihinin siyasal karmasikligindan tGremistir.
Hikayenin resmen nereden baslayacagi -ve neyin “tarih”
degil de “ar-kaplan” sayilacagi- konusunda kim hangi
gortisti savunursa savunsun, meselenin karmasikliginin
ayrintilarini anlatmaya yonelik bir caba harcanabilir.
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ERKEN VE ILERI ORTACAGDA ALMANYA

Saksonya Dukt Heinrich’in 919°da tahta cikisindan, III.
Heinrich’in 1056’da élimtne dek Sakson (veya Otto) ve
Sal hanedanlarinin hiukim strduga ortacag
Almanyasma damgasini vuran sey, askeri bir
aristokrasinin  hakimiyetiyle  birlikte toplum ve
siyasetteki feodal 6rgitlenme, “Alman Ulusunun Kutsal
Roma Imparatorlugu” olacak yapinin gelismesi, Kilise ile
devlet arasindaki goérece uyumlu iliskiler olmustur.
Politika ve dine dair 6nemli yapilari degerlendirirken,
genis nufus kitlelerinin genel dummu da strekli akilda
tutulmalidir. Bu dénemin sonunda, yani XI. yulzyilin
ortasinda, Alman  topraklarinin toplam  nufusu
muhtemelen 5 veya 6 milyon kadardi. (Nufus hesaplan
modem-6ncesi zamanlar icin tahmini olarak kabul
edilmeli.) Halkin btiytk bélumu cok klicik koylerde ya
da engin ormanlarin ortasindaki ktictik tanm arazileriyle
cevrili yalitilmig ciftliklerde yasiyordu. Evler genelde cok
ilkel kultbelerden ibaretti; sadece kraliyet saraylan,
kaleler, kilise ve manastirlar kalici olmak tUizere insa
ediliyordu. Halkin buytk cogunlugu icin yasam,
Hobbes’un unlu ifadesiyle “tatsiz, kaba saba ve kisaydi”.
Ortalama yasam suresi beklentisi otuz yildan biraz
fazlaydi; tst siniflarda daha ytiksek, alt siniflarda daha
az. Bebeklerde goértilen cok yuksek 6lim oraninin yani
sira bircok kisi de on dort ila kirk yaslar1 arasinda
O0liyordu. Hayatta kalmayi1 basaranlann yasadiklanysa
hastalik, aclik ve belirli araliklarla ortaya c¢ikan
kitliklardi. Mevsimlerin, beklenmedik olaylann ve
insanlardan kaynaklanan siddetin merhametine kalmis
halk, gliya Hiristiyanlagsmis olsa da, ko6tti ruhlan uzak
tutmak veya kotti talihi kovmak icin (muskalar, batl
inanclar, buyu gibi) bircok pagan 06ge korunuyordu.
Cogu insan kisith bir alanda, sinirli bir is ve ticaret
cevresinde, akraba evlilikleri icerisinde yasamini
surdirtyordu; ancak bir hac yolculugu émrin en uzun
yolculugu olabilirdi. Sadece aristokrasinin Uyeleri uzak
mesafelere yolculuk ediyordu ve genis boélgelere yayilmis
akrabalik baglanna sahiplerdi. 750’den 1050"ye dek
gecen dénemde Eski Yiksek Almanca ve Eski Sakson
diyalektleri konusuluyordu; muhtemelen zengin bir sézlt
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siir gelenegi vardi, ama bolgesel edebiyattan cok az eser
gintimutize  ulasmistir. Okuryazarlik daha  cok
ruhbandan olanlarla smnirliydi ve onlar da Latince
yaziyordu.

Gorunutsteki btittin ilkelligine ragmen, bu artik saf kavim
toplumu degildi. Feodalizm sosyopolitik 6rgttlenmenin
temel modeli olarak gelismisti. Bu karmasik sistem
siyasal diizeyde asimetrik, karsilikli hizmet, sadakat,
koruma ve destek iliskisi olarak tanimlanabilir. Vassal
lorduna baglilik yemini ederken, o da vassali korumayi
kabul ediyordu; bu iliski, vassal tarafindan bir takdir
eylemiyle, iki elin bir araya getirip efendininkilere teslim
edilmesiyle simgeleniyordu. Vassallara/ie/ [timar]
denilen topraklar veriliyordu; fief yasal acidan kisisel
mulkten (eigert veya tam mulkiyet topragi) farkliyd:. VIII.
yuzyilin isgaller, kan davalar1 ve siddet stirecinde ortaya
cikan bu sistem sonraki ylzyillarda gelisip yayilmis ve
degismisti. Buyuk fieflere sahip 6nemli nufuz sahipleri
kendi vassallanna daha ktictuk fiefler bagislayabiliyordu.
Kraliyet burokrasisi de feodallesmisti. Zaman icinde,
fieflerin miras birakilabilmesi egilimi ortaya cikarken; bir
baska egilim de vassallann birden fazla lorddan fief
almasiydi, ki stirec icerisinde bu vassallar lordlara gore
daha fazla gtuc¢ kazaniyordu. Yerel olcekteki kisisel
iliskilere varincaya dek, tabiyet baglariyla sekillenmis bir
ag Uzerinden isleyen feodalizm, uzak mesafeler
arasindaki baglantiy1r saglamak acisindan, siyasal bir
sistem olarak c¢ok faydali bir aracti. Siyasal 6rgltlenme
ilkesi olarak kabile ya da klanin yerini kismen almasina
ragmen aile -veya hanedan- buyldk oOnem tasimayi
strdurtyordu.

“Feodalizm” terimi bazi tarihciler tarafindan ekonomik
iliskilere, 6zellikle de lord ve koylilerin toprak tizerindeki
iliskilerine génderme yapmak tizere kullanilmistir. Ozgiir
olmayan koyluler (seriler), hizmet ve vergi
yuktmlultkleriyle bir lorda tabi kilinmisti; bu durum,
hem toprak sahibi 6zgur koéyltler hem de (ister toprakta
isterse de daha sonra oldugu gibi endustri-6ncesi veya
endustriyel isletmelerde calisan) serbest Ucretli
emekcilerin emek gtclerini tcret karsiliginda piyasada
sattiklar1 kapitalist iliskilerle karsithik olusturmaktaydi.
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Elbette bu dar ekonomik tanimda da siyasal 6geler soz
konusuydu: koyluler, 6zglr olsun ya da olmasinlar,
hicbir sekilde denetlenemeyen siddetten “korunma”
karsiliginda ve bir yarar getirmesini pek ummadiklar
amaclar icin askeri hizmette bulunuyorlardi. Ayrica bu
baglantida feodalizm kavraminin yaygin tartismalara yol
actigl, bu tartismalarin da sadece tanim (bazi tarihciler
tanimi daha genisletmeye cabalar) ve konum (bu sadece
Avrupali bir sey miydi, dinyanin baska yerlerinde,
Ornegin modem-6ncesi Japonya’da var miydi ve
Japonya’min modernlige gecisine yardimcit olmus
muydu?) baglaminda degil, ayni1 zamanda onun etkileri
baglaminda da yapildig belirtilmelidir. Cunkt feodal
Avrupa, kadim Cin ve Hint uygarliklarindan farkh
olarak, sozgelimi benzersiz bir dinamiklige sahipti ve bu
da butlin dlunya tarihini etkileyen modern kapitalist
sanayi toplumuna yol acti. Bu ttr daha genis sorulara
tekrar doénecegiz.

XL yuzyila gelindiginde, Almanya’da miras
birakilamayan fieflere sahip alt-vassallar ile buyuk
vassallar arasinda bir mticadele vardi. 1037’de feodal bir
kanun maddesi (Constitutio de feudis) yayimland: ve bu
madde kuictik fieflerin de miras birakilabilmesini
onayliyordu. Boylece yuksek soylular ile koyluler
arasinda bir sinif olarak kuctuk so6valyeler ortaya
cikmaya basladi. Ministeriales denilen ve yasal acidan
0zglir olmayan hizmetkarlardan olusan bir grupla
birlikte yeni bir dtistik soyluluk kavrami dogdu; bunlarin
yasal olarak tanimlanmis bir sinif veya “muilk” konumlan
da bir “hizmetler yasasi”yla kanunlastinldi. Kari
Leyser’in belirttigi gibi, XI. ytzyilin sonundaki Almanya
oldukc¢a hareketsiz bir toplumsal hiyerarsiye sahipti ve
Ingiltere veya Fransa’ya goére daha fazla “kast
sisteminden mustarip” aristokrat bir toplumdu. Veraset
hakki iddialannm o6tesinde, bir yandan miras: bélme bir
yandan statiilerin esitligini koruma pesinde birbirlerini
hirpalayan ailelerden olusan Alman aristokrasisi,
bitmeyen kavgalara teslim olmustu. Zenginlik, glic ve
statll icin soylulann birbirleriyle durmaksizin rekabet
ettigi ve primus inter pares’in, yani sec¢ilmis kralin
potansiyel glictine sinir koydugu bir toplumdu.
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Bununla Dberaber, ortacagin erken doénemi i¢in
bakildiginda Otto ve Sal hanedanlannm ilk krallan
dikkat cekici sekilde basanliydi. I. Heinrich kabile
dukaliklan ile Kilise tizerinde monarsik denetimi sagladi
ve aynca (daha once Bati Franken boélgesine giren)
Lorraine’i ele gecirdi. Onun yerine 936’da oglu I. Otto
secildi ve tacini Charlemagnein halefi oldugunu
simgeleyecek sekilde Aachen’de giydi. Otto Kiliseyi
duklere karsi dengeleyici bir gtic olarak kullandi; ¢ctinkt
kral, piskoposlann secimini karara bagla-yabilmekteydi.
Aynca Kilise mallan hanedan mirasinin konusu
olamadig icin, bir dereceye kadar yeni piskoposluk
makamina, sekiler zenginlere gbére kralin daha sadik
hizmetkarlan olarak glivenilebilirdi. Kilise muilkleri, kral
ve maiyetinin araliksiz stiren yolculuklannda kalacaklan
uygun yerleri sagliyordu; bu yolculuklar siklikla
yapilirdi, cinkti ancak tlkenin farkli kisimlanni sahsen
ziyaret eden bir huktimdar otoritesini dile getirip
surdurebilirdi. (Baz1 genc¢ soylular, iflasa gottrecek denli
yukli masrafi géz oOntnde bulunduruldugunda bir
talihsizlik sayilabilecek krali agirlama konusunda
nasihat bile alirlardi.) Baspiskoposlar, piskoposlar ve
rahipler sadece ekonomik degil, askeri hizmet de
sagliyordu; ozellikle de zirhli stivari birlikleri biciminde.
I. Heinrich ve I. Otto dogu smirlann (6zellikle Macar
akinlarina karsi) savunup bir arada tutmak tizere hem
dinsel kaynaklardan hem  askeri yontemlerden
yararlandilar. 955'te Macarlarin Augsburg'un
glineyindeki Lech Nehrinde kesin yenilgisiyle, askeri
kaderleri gtivenceye almiyordu. Baspiskoposlugun
kurulmasi1 ve simnir bdélgelerinin (dogulu, Bi-zansh)
Hiristiyanlik  bicimi  yerine  Batili  Hiristiyanliga
dénusturilmesiyle birlikte Polonya ve Bohemya olarak
one cikan bolgeler Avrupa uygarliginin genel ¢cercevesinin
parcast haline geliyordu. “Dogu Sinir1” olan ve Macar
saldirisindan artik gérece korunur hale gelen Avusturya,
timuyle Alman-lasmis ve Bavyeraya boyun egmisti.

[. Otto, 962°de, oOnceki kralin dul karisiyla evlenip
kendini Lombardiya Krali ilan ederek italya’ya yonelik bir
hamle yapmasimn ardindan Papa tarafindan imparator
olarak vaftiz edilip tac giydi. Avrupa devletleri arasinda
essiz bir olay olan Alman monarsisi ile Roma
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Imparatorlugu’nun birlesmesi getirdigi tim sikinti,
yuktumlulik, gerilim ve celiskilerle birlikte 1806'ya dek
stirecekti. Ortacag Alman krallar1 Roma’daki Papa
tarafindan imparator ilan edildikleri icin dikkatlerini hep
ikiye bolmek durumundaydilar: Otoritelerini koruyup
surdiirmek icin bir yandan Italyan siyasetine mtidahil
olurken, 6te yandan da dunyevi ve ruhani iktidarlar,
yani Imparatorluk ve Papalik arasindaki zor ve incecik
dengeyi tutturmaliydilar. Alman monarsisinin goérece
zaylf kalmasinda bu iki 6genin etkisi olmali, ama
tarihciler bu noktada boélinmus durtimdalar. 1033-4’te
Burgonya’'mn alinmasiyla birlikte, Imparator tic ayn
krallikta htikiim strtyordu. Yine de Alman krallarinin
strekli  siirlarint  savunup i¢  huzursuzluklar
bastirmalari gerekiyordu. Doéntslerinde bir i¢ kargasanin
dogmasina mahal vermeden Italya’da barinmaya
muktedir degillerdi. italya’dayken bile seferleri genellikle
zorlu ve basarisiz oluyordu; Ustelik hastalik s6z konusu
olursa sefer mecburen iptal ediliyordu. Ornegin II. Otto,
938’de, yirmi sekiz yasindayken Roma’da sitmadan 6ldi.
Ama o6te yandan, Italya maceralarindan basarili
yatirimlarda kullanilabilen kazanclar da elde edildi ve
Otto hanedani doéneminde Kilise ile devlet arasinda
cogunlukla uyumlu iliskiler sergilendi.

Entelekttiel yasam da buyuk o6lctide Kilise araciligiyla
canlanmisti: Cogu X. ylzyilda kurulmus veya yenilenmis
manastirlar, baspiskoposluk kiliseleri ve katedral
okullarinda guticlti bir entelektiiel yasam vardi. Cocugu
olmayan II. Heinrich’in élimutinden sonra II. Konrad’m
secilmesiyle 1024’te baslayan Sal hanedani da Otto
hanedani politikalarim genel olarak strdirdui: (Bamberg
gibi) piskoposluklar kurdu, (Goslar, Magdeburg, Aachen,
Re-gensburg gibi) saraylar insa etti, Speyer gibi
katedraller yaptirdi. Ama imparatorluk monarsisi, yani
Kilise ve devlet arasindaki birligin gértiintisteki uzlasmasi
cok gecmeden sarsilacakti. Yaklasik 1050’den sonraki iki
yuzyll boyunca yasanan dontstUmlerle “ileri ortacag”
denen ddoneme giriyoruz.

XI. yuzyilin ortasindan XII. ylzyilin ortasina uzanan

donem siyasal ve dinsel mtuicadelelerle doluydu. Krallar
soylular1  kontrol edemiyordu; 1073-75  Sakson
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ayaklanmasi, 1077’de Schwaben Dukt Rudolfun “kral
karsit1” secilmesini iceren bir dizi ayaklanma ve i¢ savas
yasandi. Sonraki yUzyillarda Alman tarihine damgasini
vuracak olan buiytik hanedanlar bu dénemde dogdular:
Saksonyali Welf, Bavyerali1 Wittelsbach, 1079°da
kendilerine Schwaben dukaligl bagislanan Hohenstaufen
(isimlerini Goppingen yakinlarindaki Stauf kalesinden
almiglardi) gibi. Bu siyasal gtvensizlik ve ic savaslar
donemi, Sal hanedaninin son krali V. Heinrich’in
1125teki élimtnden sonra (herhangi bir kan hakk:
olmaksizin) kral secilen Supplinburglu Dtk Lotharin
htukimranligt  boyunca surdti. Yasanan  siyasal
kargasayla etkili bir sekilde ancak 1138’den 1254’e dek
stiren yeni Hohenstaufen (veya Staufer) hanedan:
doneminde, 6zellikle de onun en parlak temsilcisi olup
1152’den 1190’a dek tahtta oturan I. Friedrich (kizil
sakali nedeniyle “Barbarossa” diye anilir) doéneminde
mucadele edildi. Bu arada, Kiliseyle devlet arasinda
dogan eszamanl bir kriz, son Sal hanedani krallar1 IV.
Heinrich (1056-1106) ve V. Heinrich doénemlerinde,
imparatorlugun sorunlarina bir yenisini eklemisti. XI.
yuzyil ortasi ve sonrasindaki Kilise reformlar: -bunlar
arasinda rahiplerin evlenme yasagi, dinsel gorev
aligverisinin kaldirilmas: girisimi ve diinyevi denetimden
ozgur kalma vardi- ruhban sinifina 6zel ve ayricalikli bir
konum vermisti. Papalar 6zgtiven kazanirken, eskiden
Otto hanedaninin iman dolu muttefikleri olan Alman Ust
dtizey rahipleri de kendilerine has siyasal ve bolgesel
ihtiraslar gelistirmeye basladilar. 6zellikle Hildebrand’'m
VII. Grigorius (1073-85) adiyla papa olusuyla birlikte,
papayla imparator arasinda blytyen cekismeler, Ocak
1077’de Canossa’da IV. Heinrich’in ktictik diistirticti bir
sekilde boyun egmesiyle sona erdi. Ama mevki atamalari
(Kilisedeki o6nemli konumlara adaylarin belirlenmesi)
konusunda papalikla arasindaki cekisme devam
edecekti. “Atama Yarigmasi” denen seyin sonucunda
1122 tarihli Worms Konkordatosu yapildi: Buna goére V.
Heinrich, Almanya’daki ust duzey rahiplerin
secilmesinde etkin olacak, ama italya 6zelinde bu haktan
mahrum olacaki. Bu durum kraldan c¢ok Kilise icin bir
basariydi: boylece Ust dizey Alman rahipleri, buyuk
sekiler soylularin yani sira bagmsiz feodal nufuz
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sahipleri olarak 6ne c¢ikmayr  sUrdurdu. Bu
zenginlestirilmis dinyevi konum, dinsel muinzeviligi,
diinyadan el etek cekip yoksulluk ve kefaretin
erdemlerini vurgulayan dinsel cemaatler ve yeni
manastir dlzeniyle belirginlesen bir dinsel yeniden
canlanmayla eszamanli olarak ortaya cikiyordu.
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fleri ortacag bircok acidan énemli bir gecis dénemini
temsil eder. Siyasal karsildiklar, eski kabile
dukaliklannin yerine yeni feodal beylerin etkili bir
sekilde gecirilip bircok prensligin kurulmasina yol acty;
aynca imparatorlugun sayginlik ve otoritesinin eksilmesi
s6z konusuydu. I. Friedrich doéneminde, ntfuz
sahiplerine, saraydaki o glcli imparatorluk retorigine
ragmen, genis ayricaliklar verildi. Friedrich’in “asin gtcla
kullarinm en buyltgl, kendisine Bavyera dukluga
verilmesinin yani sira Almanyanin kuzey ve
kuzeydogusundaki birtakim topraklan da ele geciren
kuzeni Saksonya Duikli Aslan Heinrich’ti. Zamanla bazi
soylular ve basrahiplerden gelen baskilar, Friedrich’in bu
en glcli prensine ylz cevirmesine yol acti. 1180°de
Aslan Heinrich’in yenilmesinden sonra, topraklann
yeniden dagitilmasiyla birlikte, kabile dukaliklannin
¢oztlmesi ve onlann yerini imparatorluk prenslerinin fief
biciminde sahip olduklan daha ktictik ve miras yoluyla
devredilebilen eyaletlerin almasina mitusade edilmisti.
Siyasal parcalanma Barbarossa’nin halefleri déneminde
de devam etti: Ornegin Barbarossa’nin torunu II.
Friedrich 1250’de o¢ldtginde, prenslerin boélgesel
iktidarlan da onaylanmisti.

Ekonomik acidan bu dénem blUylylp genisleme
donemiydi. Daha yavas olan Oktuzler yerine bir at
tarafindan cekilen dort tekerlekli arabalar sayesinde ve
ekilecek tUrtnlerin Ugld rotasyona tabi tutulmasiyla
ekilebilir alan genislemis, bu da tanmsal Ttretimin
artmasina yol acmisti. Insanlar dagmik kiicik
yerlesimler yerine daha buyuk koéylerde yasamaya
baslamis; aynca ticaret ve zanaatkarliga dayali Giretimde
artis olmustu. Ticaretin artis1 ayni zamanda paranin
6neminin artmasi ve Yahudilerin tefeci olarak tinlenmesi
anlamina da geliyordu (¢tinkti onlar icin faiz konusunda
dinsel bir yasak s6z konusu degildi). Yahudiler ayn
semtlerde yasamaya meyilliydiler; kayitlarda yer alan ve
surla cevrilmis ilk getto oOrneklerinden biri 1084’te
Speyer’de yapilmis olanmidir. XII. yUzyildan itibaren
Alman tlccarlan arttk Avrupa’nin her yerinde
gorinuyordu. Zanaatkarlar lonca ve demek benzeri
yapilar halinde o6rgitlenirken, kentler de erkenden
bliyiimeye Dbaslamislardi. Guneydekiler cogunlukla
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zanaatkar sehriyken kuzeyde tliccar sehirler olusuyordu.
Artan Uretim artan ntfusla baglantihiydi: XII. yuzyil
sonunda Almanya’nin ntfusu 7 veya 8 milyona dek
varmisti ve Saksonya gibi bazi bolgelerde digerlerinden
daha hizli artis goézleniyordu. Almanya’nin glney ve
batisindaki ntfus artisina tanm arazilerinin -orman ve
fundalik-lann aleyhine- genislemesi de eslik ediyordu; bu
durum doguda yeni bir sdmurgelestirme dalgasina yol
acti. Elbe Nehri'nin dogusundaki Slav topraklan 1150 ila
1300 yillan arasinda soémurgelestirildi; Silezya gibi
dogudaki yeni topraklarda yeni yeni kdéyler kurulurken
sémurgeci koyliler gorece iyi kosullar ve kisisel 6zgtrlik
icinde yasayabiliyorlardi. Doguya yo6nelik bu goc¢ ve
sémurgelestirme, ortacagin sonlan ve sonrasindaki
Alman tarihi icin temel bir 6neme sahip olacakti.

Resim 4. XIV. yuzyila ait Manes Elyazmasindan Minnesinger
cizimieri.

Alman toplumunun buytytp farklilagsmasina ragmen -
veya bununla birlikte- 6ztinde muhafazakar olan Alman
aristokrasisi hakimiyetini koruyup Alman kultirtine
damgasini vurdu. Aristokrasi 06ztinde bir savasci
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sinifiydi, sadece yurtta kan davasi gitmuyor, kutsal
topraklara yonelik Hacli Seferleri gibi uluslararasi
seferlere de katiliyordu. “Soévalyece” davranma kavrami
seklinde dilsel bir iz birakan bu savasgi sinif, serefle ilgili
ayrintili  kurallar dtizeni gelistirirken XII. yuzyil
sonlarinda  bélgesel bir Orta Yuksek Almanca
edebiyaimn serpilisinin habercisi oldu. Walther von der
Vogelweide gibi yazarlar (sahsen soOvalye olsalar veya
olmasalar da) sovalye smifinin ethosuna ve
deneyimlerine zarif ve incelikli ifadeler kazandirdilar.
Minnesang diye bilinen bu din dis1 ve lirik siirlerin
yazarlari, sosyal ac¢idan erigsemeyecekleri soylu kadinlar
icin karsiliksiz ve karsilik beklenemeyecek duygulan dile
getirdiler; bdylece belki de resmen 6zgir olmayan, ama
yeni ve toplumsal acidan yuUksek bir smif olan
ministeriales’in (sovalyelerin] o tuhaf konumuna anlam
kattilar. Sarayda profesyonel bir sair olarak kariyer
yapmak mUmktndd ve mevki acisindan Ustiindd, ama
en az bir saray soytanligi veya muzisyenligi kadar
glivensiz bir kariyerdi. Ileri ortacagin lirik siiri kadar
onemli olan bir baska sey de anlatisal siirdi: Tristan ve
Isolde efsanesinin ilk Alman versiyonu yaklasik 1170
tarihlidir; buna karsin (en 6nemli Tristan yazan olan)
Gottfried von Strassburg, Hartmann von Aue ve (en ¢cok
Parziual’iyle taninan) Wolfram von  Eschenbach
tarafindan yazilmis kalici1 degere sahip eserler de ortaya
konmustur. Ayrica en Unlist Nibelungenlied olan
kahramanlik destanlari vardi. Bu eserlerin buytk kismi,
XIX. yuzyillda Richard Wagner’in mtuzikal dramlarina
malzeme ve esin kaynagi olacakti.

Saray ve sovalye kultirinin serpilmesine sahne olan
XII. yuzyilin sonuyla XIII. ytizyil basi arasindaki dénem,
Buiytik Imparator Friedrich Barbarossa’nin gliclii siyasal
efsanesiyle iliskilendirilerek, XIX. yuzyilin milliyetci
Almanlarma imparatorlugun guig¢li bir c¢agi ve Alman
uygarliginin ytce bir noktasi olarak godriinecekti. Ama
diger yandan, ortacagin sonlarina gelindiginde daha
kentli ve burjuva bir toplum bicimi yUkselise gecmek
Uzereydi. 1200°den sonraki asag yukari Uc¢ yuzyil
icerisinde gerceklesecek olan degisiklikler, buglin bizim
“modern Avrupa” olarak bildigimiz seyin temellerini
ortaya koyacakti.
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ORTACAGIN SONLARINDA ALMANYA

XII. yuzyillda o6nem kazanmaya baslayan kentlerin
sayillan, buyutklikleri ve konumlan da XIII. yuzyil
boyunca dikkat cekici bir sekilde artacakti: Neredeyse on
katina varan bir artis s6z konusuydu. XIII. ytzyilin
ortasi itibanyla, boyut acisindan cogunlukla kucuk,
fakat belli bir derecede 6nem kazanip kendi kendini
yonetebilir duruma gelmis sehirlerin sayist asagi yu-kan
Uc¢ bini bulmustu. Bunlann koékenleri ve nitelikleri de
degiskendi: Birkac tanesi Roma temelleri Uizerine
kurulmus, bir kismi kasitli olarak prens malikaneleri ya
da kraliyetlerin veya derebeyliklerin idare merkezleri
olarak yaratlmis, bir kismi da ticaret, Uuretim ve
pazarlann buytmesinden dogmustu. Dogudaki sémurge
topraklannda Riga gibi birka¢ kent yaratilmissa da,
Almanya’nin giiney ve bati1 kisimlannda daha yogun bir
kentlesme s6z konusuydu. Bunlann karakteristik
ozellikleri buglin dahi bir¢cok yerde gértiltir: Kent surlan
ve istihkamlan, bir kale, kiliseler, belki baska birkac
dinsel mekan, gorkemli bir belediye binasi, lonca
binalan, kent aristokrasisi icin insa edilmis saglam
burgher [kentli] evleri ilgin¢ bir sekilde, Alman politik
yasami merkezilesmemis bir yapiya sahip oldugu icin
hicbir kent Londra veya Paris gibi bir kraliyet baskenti
olarak ortaya cikmadi (aslinda Prag uzun bir stre
boyunca oOnemli bir imparatorluk merkezi olacakui).
Kentlerin politik konumlan Landesstddte -(dindis1 veya
dini) yerel yoneticiye bagl- ya da Reichsstddte -imparator
disinda resmen kimseye bagli olmayan  6zgur
imparatorluk sehirleri- olmalanna goére degisiyordu.
Sehirler soylularin ya da -prenslerin veya imparatorun
ugrasmak durumunda kaldigi- kendi hesabina calisan
potansiyel muktedir gliclerin iktidarini barindiriyordu.
Ayrica sik sik birlikler veya muttefiklikler halinde
orgutleniyorlardi: 1254’teki Ren Birligi, 1376’daki
Schwaben Birligi gibi. 1387-8’deki “Buiytik Kent Savast”
sirasinda bu iki birlik -Schwaben Birligi'nin daha 6nceki
prens saldirilarina karsi koymayi basarmasina rag-men-
prenslerin yeni bir birlesik glic olusturmalar: sonucunda
yenilgiye ugratilmisti. Ama 1488’de c¢ok farkli bir
karaktere sahip olan yeni bir Schwaben Birligi de
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kuruldu. Isvicrenin vadi ve daglarindaysa Habsburg
hakimiyetini devirip ardindan, 1648te -gecikmis bile
olsa- ayri bir devlet olarak resmen taninacak bir
konfederasyon gelisti. Bircok nedenle ne Isvicre modelini
(kentli cumhuriyetci kantonlar ve ciftci kantonlar
konfederasyonu modelini) benimseyip ne de
Avusturya’yla  butuinlesebilen glneybati  Almanya
kentleriyse XVI. yltzyil baslarinda cok daha farkli bir
gelisme yoluna gireceklerdi. Diger birlikler ise daha cok
ekonomik isbirligi yapilan gelistirdiler. Bunlann en
Unlist kuzeydeki Alman kentlerinin Libek énderliginde
kurdugu Hanse Birligindi (terimin tarihi 1"Slere uzanair).
Sahip olduklan hanse [lonca] geleneklerinden gurur
duyan XX. ylzyilrn Hamburg ve Bremen sehirleri
“Hansestadt” ifadesini 6nad olarak benimsemistir ve
araba plakalannda HH ve HB ibareleri yer alir.
Kentlerdeki toplum, esitlikci olmaktan uzakti. Kent
yonetimine birkac seckin ve servet sahibi aile hakimdi,
bunlarda 6zel bir burgher [sehirli] bakis acis1 vardi. flging
bir sekilde, Almanya’daki (Isvicre haric) kent ile kir
arasinda, Ingiltere’de oldugundan cok daha az bir
aligveris s6z konusuydu: Alman sehirlilerinin bakis agist
soyluluk karsit1 bir egilim gosterirdi ve Ingiltere’de
oldugu gibi kir soylulan olmak tzere kentlerden
kopmamuislardi. Bu keskin toplumsal kast veya “mulk”
aynmi Almanya’da, XIX. yulzyildaki sanayilegsme c¢agma
dek stirecekti.

Fakat kentler surla cevrilmis glivenli yerlerdi, bu nedenle
de, surekli kan davalan ve 6ngoérilmesi guc¢ siddetin
yasandig bir cagda tasradaki insanlarin korunmak icin
kacabilecekleri yerlerdi. Tarihciler ortacag sonlarindaki
Almanya’nin kendine has bir siddeti banndirdig: ya da
diger Avrupa top-lumlannda bu dénemde go6rtlen
siddetin oradakiyle ayni oranda olduguna dair bir fikir
birligine sahip degildirler. Ne olursa olsun, Almanya’da
merkezi iktidar -imparator- bansi koruyamayacak kadar
glicstizdui. Ingiltere ve Fransa’min daha merkezilesmis
kralliklannm tersine (italya ve Ispanya’nmin parcalanmis
topraklanna daha yakin bir sekilde) Almanya’da, yerel
prenslerin prenslik topraklan icindeki bansit korumaktan
sorumlu oldugu ve bu arada imparatorluktaki prensler
arasinda -aslinda neredeyse herkesle- savas
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baslatmanin kabul edilebilir oldugu kavramlan gelisti.
Bu iki kavram imparatorlugun siyasal bolinmusligint
hem yansitir, hem de onaylar. XV. ylzyilin ortasindan
baslayarak, imparatorlugun bazi prensleri  belli
bolgelerde “cevreler” veya politik ittifaklar olusturmak
lzere bir araya geldi.

Resim 5. Augsburg'un yonetimi loncalara devrediliyor, 1368.
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Resim 6. Marienburg. 1280'de kuruldu, 1309'dan sonra T6ton
Sovalyelerinin Buiytik Efendisi'nin malikanesi oldu ve 1324-
1335 sonrasinda 6nemli 6lctide yeniden insa edildi.

Dogudaki Slav topraklarinin sémurgelestirilme dalgasi,
ntfus artisinin  getirdigi baskinin sonucunda, XIII.
yuzyilda asin o6nemli bir hal almisti. Dindar To6ton
Tarikat1 Sovalyeleri, kafir Slavlara karsi bir hacli seferi
baslattilar ve 1226°dan itibaren uzaktaki kuzeydogu
topraklannda bir devlet kurmaya basladilar. Bu
sovalyelerin Buytk Efendilerinin denetimindeki Prusya
devleti, Weichsel (Vistula) Nehrinden Memel’e dek
uzanan, Kutsal Roma Imparatorlugunun disindaki bir
bolgeye yayiliyordu. XV. yuzyila gelindiginde To6ton
Sovalyeleri glic kaybetmeye baslamisti. 1410’da To6ton
Sovalyeleri Tannenberg’de Lehlere yenildiler; catismalar
devam etti ama On Uc Yil Savasi’ndaki (1453-66) yenilgi
onlarin Polonya’ya olan feodal bagmliligi kabul
etmelerini zorunlu kildi; bu kabul beraberinde Danzig
(veya Gdansk) dahil Bati Prusya’nin da teslim olmasini
getirdi. 1525te Toton Sovalyelerinin Buyltk Efendisi
Albrecht von Hohenzollem Protestanligi kabul etti, Téton
Sovalyelerinin topraklanni laiklestirdi ve artik miras
yoluyla intikal eden Prusya dtikaligmm ilk Alman dtki
oldu. Hohenzollern hanedani (Schwaben’de dogmustu ve
o bolgedeki gorkemli kaleleri hala ayakta duruyor)
1417’den beri Brandenburg boélgesini ya da 6nceki sinir
topragini elinde tutuyordu. Brandenburg ve Prusya’nin
bu gorece az gelismis, az kentlesmis ve ekonomik acidan
yoksul kalmis s6muirge sinir topraklan daha sonra giicla
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bir devletin, XIX. ylzyilda ve XX. ylzyil basinda Alman
tarihinin yontnu belirleyecek olan bir devletin temelini
olusturacakta. Bu bolgelerdeki mulklerde Junker (Jung
Herr, “genc efendi” s6ztinden geliyor, buyutk ihtimalle asil
evlerindeki mirastan yoksun birakilip kismetlerini
dogudaki sémurge topraklarinda arayan ktictik ogullar)
olarak bilinen bir toprak sahibi aristokrasisi kendini
gosterdi. Junkerlerin zamanla Prusya siyaseti ve
toplumuna hakim oluslari, sahip olduklar: dikkat cekici
inatciligin yani sira degisen kosul ve olasiliklara ragmen
var olmaya devam etmeleriyle kendini gosteren
siradisiliklanm da kanitlar. Bu durum, II. Dunya
Savast’ndan sonra, yani ayakta kalmalari i¢in gerekli
maddi zemin en sonunda ortadan kalkana dek devam
etti.

1200-1300 arasinda ntfus yaklasik 8 milyondan 14
milyona ytkseldi. Bu kayda deger artisin koylilerin
yasam kosullan Uzerinde 6énemli etkileri oldu. Dogudaki
yeni topraklan somurgelestiren koyltler buytk olctide
kisisel ozgurlik sahibi olmanin keyfini strtyorlardi.
Ama XIV. yulzyilda bir nufus azalmasi yasandi. Bu
tersine donts 1348-50 yillannda yasanan hiyar-cikli
veba veya kara 6lim dalgalanyla birlesmisti. Ingiltere’de
oldugu gibi, Almanya’da da bir¢cok kdy bosaldi ve tanm
arazisi doértte bir oraninda azaldi. (flginctir -baska
yerlerdeki eziyetten kacarak Almanya’ya gelmis olan- Ya-
hudiler genellikle vebanin glinah kecisi olarak secildiler:
suyu zehirlemekle suclandilar ve art arda onlara y6énelik
katliamlar yapildi. Bircok Yahudi Dogu Avrupa’ya goc¢
etti; bu ylzden de Yidis dili baz1 acilardan ortacagin
sonlanndaki Almancanm bir bicimi sayilir.) Isgticti
yetersizligi Almanya’nin daha koklt bir gecmise sahip
bati kisimlanndaki koéylilerin yasam kosul-lannm
dtizelmesine yol acti; cunkti lordlar giderek azalan
isglicinti korumaya calisiyorlardi. Ama doguda, daha
onceden gorece 6zgur olan koyluler emeklerinin giderek
daha cok sOomurtlme ve boyunduruk altina alinma
durumuyla karsi1 karsiyaydilar; ¢tinkti lordlar daha az
insanla daha cok isglicine ulasmak istiyorlardi. Bu
bolgelerde, batidaki “ilk” sertligin ardindan gelen ve
“ikinci serilik” diye adlandmlan bir durum gelismeye
basladi. XV. ylUzyilin ikinci yansinda yeniden artmaya
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baslayan nufus tim Avrupa’da 60 milyonun Uzerine
cikiyordu. XV. ylzyil ortasindan baslayarak, toprak ve
kaynaklar tUzerindeki baskinin artmasiyla birlikte,
ozellikle de glineybati Almanya’da dénem donem koylt
ayaklanmalan yasanacakti.

1254 yilinda II. Friedrich’in oglu IV. Konrad’'m 6limuyle
birlikte, Alman krallanmn Hohenstaufen hanedani sona
erdi. Iktidar bosluguyla gecen bir dénemin ardindan,
1273te Avusturya, Steiermark ve Krain’in hikim-dan
olan Habsburg hanedani, konumunu 1918’ dek
koruyacakti. 1438’den baslayip 1806’da Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun sona ermesine dek neredeyse
kesintisiz bir sUreklilikle Habsburg imparatorlan
yonetimdeydi. Ilk Habsburg hiikiimdarlan olan Rudolf
(1273-91) ve oglu I. Albrecht (1298-1308) yonetiminde
imparatorluk iktidan kismen yeniden merkezilesti. Ama
imparatorluk icindeki siyasal gerceklerin varligim
kabullenip yaklasik doért yliz yil boyunca dengeleyici bir
etki  yaratan anayasa  reformlar1 V. Karln
huktmdarhginda gerceklesti. Elektér2 konumdaki yedi
prensin monarsiye dair secimleri nasil yurittecekleri
hakkinda aynntili dtizenlemeler 1356’da Goldener
Bulle’de [Altin ferman]| ifadelendirildi ve IV. Kari (1346-
78) tarafindan Nimberg’de onaylandi. Bu dtizenlemelerle
1806ya dek stren birtakim anayasal surekliliklerin
temelini atan IV. Kari, dogup buytudugt Prag sehrinin
icinde ve civarinda yapurdig satolarin (Karlstein Satosu
gibi) ve Imparatorluk Mahkemesi'nin yani1 sira 1348de
Prag Universitesi'ni kurmasiyla da dikkat ceker. XIV.
yuzyilin sonuyla XV. yuzyiin basindan itibaren,
prenslerin boélgesel iktidarlarina kiyasla imparatorluk
glcleri zayiflayacakti. XV. yuzyill sonunda, Alman
politikasinin  éztinde iki katman vardi: Imparator,
prensler, Kilise yoéneticileri, bagimsiz sovalyeler,
imparatorluk sehirleri temsilcilerinin katildigi  ve
imparatorlugu etkileyen meselelerin federatif bicimde
tartisildign  imparatorluk meclisleri veya  “diet”ler
(Reichstage)] yerel bolgelerde prenslerin, cogunlukla
imtiyazli siniflarin temsilcileriyle bulustugu ve daha
sonra Stdndestaat olarak isimlendirilecek olan isbirligine
dayali ortak bir yoénetim biciminin organlari olarak
bolgesel meclisler. Bu Dboélgesel dietler* (Landtage)
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vergilerin belirlenip yukseltilmesinde etkili gruplarin
isbirligini saglamakta o6zellikle oOnemliydi. Kentler
genellikle oligarsik bir kent meclisi tarafindan
yonetiliyordu.

1500lere gelindiginde, glinimuzde tam olarak “Alman
Ulusunun Kutsal Roma Imparatorlugu” diye anilan seyin
siyasal haritas:1 fazlasiyla karisikti; aralarina 6zglr
imparatorluk sehirleri ve bagmsiz imparatorluk
s6valyelerine ait satolarin serpistirildigi, hanedana veya
Kiliseye ait topraklardan olusan bir yamali bohcayd:
adeta. Yedi elektér prensligin yani sira, yaklasik yirmi
besi sekutler ve doksan tanesi dinsel olan prenslik,
yuzden fazla kontluk, cok daha buytk sayida dustk
seviyeli lordluk ve ayrica kentler de vardi. Du Boulay’in
dedigi gibi, “ge¢ donem ortacag Almanyasi, icinde
birtakim buytk parcalarin yuzdigti Dbir siyasal
parcaciklar deniziydi”. Bu parcalanmis topluluk,
imparatorun genis korumasi sayesinde gevsek bir sekilde
bir arada tutuluyordu. Bununla birlikte imparator
sadece imparatorluk icindeki topraklarin yonetimiyle
ilgilenmiyor, gictini buytk ©6lcide kendi hanedan
mulklerinden aliyordu. Habsburg arazileri, evlilik yoluyla
1479°da elde ettikleri Alcak Ulkeler’den [Hollanda ve
Belcika] Aragon, Kas-tilya, italya’ya (Napoli ve Sicilya) ve
V. Karl'n (1519-56) mirascis1 olarak Burgonya’daki
paylarina dek uzaniyordu. XV. yuzyill sonlarinda
etkinlikleri ve ufuklar1 sadece imparatorlukla sinirh
degil, Avrupa Olcegindeydi; bu da imparatorluk
iktidarinin sadece gucliini kanitlamaz, ayni zamanda
potansiyel zayiflik kaynagini da gosterir.

Gec ortacag Almanyas: kulttirel ve entelektiiel yasamda
onemli degisikliklere sahne oldu. ileri ortacagin sévalye
edebiyati zenginlesmisti, ama kisa stre icinde, kent
yasaminin buUyUmesiyle baglantili edebi turetimlerin
gOlgesinde kaldi; bunun bir o6rnegi sovalye kokenli
“minnesinger”’lann yerini daha kentli olan
“meistersinger”lann [zanaatkar sarkicilar] almasidir. (Bu
sarkicilarin en bilineni XVI. ylzyilda ayakkabi tamircisi
olan Nurn-bergli Hans Sachs’ti.) XIV. yltizyilin ortalarinda
hakim Alman lehgesi, Erken Doénem Yeni Yuksek
Almanca olarak bilinen seye dontsta. XIII. yuzyilin
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baslarina ait olan Sachsenspiegel’de [Saksonya Aynasi]
Sakson geleneksel hukukunun kayda gecirilmesiyle
birlikte hukuk da sistemli bir hale gelmeye baslamisti.
Daha sonrasinda Roma hukuku yeniden canlandirildi ve
bdylece Alman hukuku ile Ingiliz 6rf ve adet hukuku
sistemi arasinda 6nemli bir fark olustu. Ginumuzde de
6nemli akademik merkezler olarak bilinen bir dizi
Universite -sadece Prag degil, Viyana (1365), Heidelberg
(1386), Leipzig (1409), Tubingen (1477) ve Wittenberg
(1502) tniversiteleri de XIV. ve XV. ylzyillarda kuruldu.
Ogrenim dili Latince olarak kalmisti, ama konusma
diline dayanan bir diizyazi gelisiyordu ve Kilisenin eski
ruhban entelijensiyasinm yani sira yeni bir profesyonel
buirokrat, avukat ve sekiler akademisyen sinifi
doguyordu. Kilise burokrasisi ve papa karsiti bir
yonelime sahip olan Alman htmanizmi Kitabi
Mukaddes’i tarihsel baglamina oturtmaya calisiyordu.

Kilisenin kendisi de siyasal ve ekonomik oldugu gibi,
entelektiiel ve kultirel acidan da hakim konumunu
korudu. Aristokrat prens-piskoposlar da kendi paylarina
o6nemli ntfuz sahipleriydi ve ruhbanin yénetimi siradan
insanlar icin, sektler bir lordun yénetiminden c¢ok daha
baskici olabilirdi, cinkti (hem dini hem sektler yasaya
bagly) cifte cezalar s6z konusuydu. Ama “Kilise” ve “din”
basit bir yekpare varlik, i¢c cekismelerden zarar gérmeyen
bir varlik olarak anlasilamaz. Papalikla olan iliskiler
daima gerilimliydi ve papaligin kendisi de ileri
ortacagdan beri siyasal sikintilar icindeydi (Fransiz
hakimiyeti doéneminde Avignon’da yasanan “Babil
esareti”® de bu sikintilar arasinda yer alir). Papa ve Genel
Konseylerin goreli rolleri, Genel Konseylerin Papa’ya
Ustin oldugunu iddia eden “konseyciler”in en sonunda
alt edilecegi bir cekismeye yol acti. Ayrica gec¢
ortacagdaki rahip skolas-tisizminin karsisina sektler bir
htimanizm c¢ikarmak da son derece basit bir tutum
olacaktir. Gabriel Biel gibi kisiler yeni dinsel olanaklar
artyordu ve devotio modema gibi (manevi hayata
odaklanan ve kurtulusu bu diinyadan kacmakta goren)
dindar akimlar daha sonraki Reformasyon’a katkida
bulunan seyler olarak goruldt. Ayrica bir dizi sapkin
gelenek de vardi: John Hus’un (tahmini 1369-1415)
Bohemya’da Huscular olarak bilinen yandaslan, XIV.
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yluzyilda Bohemya’da ve XV. yulzyil sonlannda Alp
vadilerinde gortilen Waldenscilerin yani sira ortalikta
daginik sekilde dolanan bir stirt muhalif dlistince gibi.
Halkin dinsel inanislan buytk olasilikla bu teolojik ve
skolastik tartismalardan cok az etkileniyordu. Tarihciler
ntfusun okuma yazma bilmeyen buytuk kisminin dinsel
deneyimleri ve uygulamalan denilebilecek seyleri daha
yeni yeni bir araya getiriyor ve onlann ne o6lctde
“Hiristiyanlasmis” olduguna dair tartismalar devam
ediyor. Ama kesin olan sey, ortacagin sonlanndaki
yaygin dinsel inanista, éngoériilemeyen ve buytk olctide
diismanca olan dogal ve insani cevreyi denetime almaya
yonelik bir c¢aba olarak, bolca blyd kullanildigidir.
Ortacagin sonlannda Kilise bu bliyl 6gesini Hiristiyan
gelenekleriyle, torensel ve dissal bicimlerine vurgu
yaparak buttinlestirdi, 6limden sonraki yasama dair cok
canli bir korku, seytanlan ve cehennem alevlerini
betimleyen etkileyici duvar resimleriyle besleniyor, her
yerde hazir ve nazir olan 6lim, Numbergli sanatc1 Alb-
recht Durerin cizim ve oymalannda simgelenen
gerceklikle destekleniyordu. Oltimden sonraki yasama
yonelik ilgi, Kilisenin kurtulus tzerindeki denetime 6zel
ilgi gostermesini sagliyordu, bu kurtulus ancak iyi seyler
yaparak, ornegin kilise sandiklanna para bagislayarak
guvence altina aliniyordu. Ortacagin sonunda yasam,
bes yuzyil 6nce oldugu gibi, insanlann cogu icin tatsiz,
kaba saba ve kisaydi. Din ve buyu glcluydd, neredeyse
yenilmez bir yorumlama ve yasam deneyimlerinde
denetim sahibi olma firsati sunuyordu. Ayni zamanda,
kurumsal kilisenin resmi temsilcileri olan ruhban sinifi,
buytk bir dismanlik ve elestiri konusu olabiliyordu.

52



oo durd) bas widirdsshen- das burgion
101 Wl i e - b ey W
oo febareer: unr mies obf meer blatndsm a0y
kg, VCTTE Dotz trikmt {1 st ehune tore mwge be
Y. Ctren. Dioch en mus tron beme bury:
it guatale gebroché

Resim 7. Eike von Repgow’un Sac/i1sensp/ege/'inden bir sayfa,
Uzerinde bir kalenin fief olarak bahsedilme-sinin ayrintilari yer
aliyor.

1500lere  gelindiginde = Almanya’nin, Ingiltere ve
Fransa’nin daha merkezilesmis monarsilerine goére farkli
bir siyasal model icinde gelistigi asikardir. Tarihcgiler
uzun sUre ortacag Alman monarsisinin gic¢stzliguna
aciklamaya ugrastilar. Bu konuyla ilgili dikkatlerin,
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Almanya’nin goérece buyudkligintin -bu buyukltuk
modem iletisimden o6nceki bir cagda, tasrada etkili bir
merkezi denetim saglama konusunda sorun yaratiyordu-
yani sira acik ve belirgin cografi sinirlannin olmayisi gibi
etkenlere odaklandigi sodylenebilir. Bu etkenler buyuk
olasilikla iktidar yapisinin ve dagiliminin o6zelliklerine
gore daha 6nemsiz kaliyordu. Bu, kulaga ilk anda geldigi
gibi totolojik bir belirleme degildir. Bolgesel yetkiyi
dagitma kaliplan (bunlar sanayi oOncesi toplumda
onemlidir) siyasal sonuclan acgisindan degiskenlik
gosterebilir. Mirascilara aktanlamayacak fiefler alan ve
dinsel sartlar geregi evlenemeyen ruhban, hanedanin
buyukligtine heves eden sektler lordlara gore krala
daha sadik goértintyordu. Ama Fransa’da ruhban sinifi
glicli merkezi iktidann strdirdlmesine bagh kalmayi
guvenceye alan daginik mulkler elde ederken,
Almanya’da prens-piskoposlar cok gecmeden kendilerine
ait hatm sayilir servet ve iktidar elde etmislerdi; ve her
kosulda, Kilisenin denetimi monarklann elinden
gidiyordu. Krallar, baska boélgelerden gelecek olan ve
kendi yénetimindeki topraklarda bir yabanci olacag: icin
monarka kars: bir yerel taban yaratmayacak nitelikteki
lordlan rahatca dak olarak atayip,
onlara/ie/bahsedemiyorlardi. Cunkt etkili bir bolge
idaresi, kraldan alman fieflerden cok, allodium topragi®
elde etmeye baglydi. Alman kralliginin secime dayali
dogasimn ve 6énemli kriz zamanlannda bazi monarklann
dupedtiz kéta talihlerinin yani sira, bir baska o6nemli
husus da ortacag Avrupasmin degisik aristokrasilerinin
ozellikleriydi. Ortacagda Almanya’nin etkin bir siyasal
merkezilesmeden yoksun olusunun herhangi bir
aciklamasini yapabilmek icin bir dizi etkene basvurmak
gerektigi aciktir; ki burada Almanya’nin Italya’daki
varligt ve Atama Yansmasinm sonuclan gibi sadece
geleneksel etkenler s6z konusu degildir. Ama bu
tartismalar baglaminda ortacag Almanyasmm monarsik
bir merkezilesmeden yoksun olusunun, o cagda
yasayanlar icin degil (onlann siyasi deneyimleri btiytk
Olctide kisisel ve yereldi), daha cok XIX. ve XX. yuzyil
tarihcileri icin (onlara gore en dogal siyasal birim ulus-
devletti) buytuk bir sorun olusturdugunu hatrlamakta
yarar var. Bazi1 acilardan Almanya’nin ortacagda
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merkezilesmemisliginden daha ilgin¢g olan bir sorun da,
bunun neredeyse tam tersi bir sorundur: Neden (daha
sonra ulus-devlet halini alacak olan) merkezi devletler,
gelisen  kapitalizmin ve  sonrasinda sanayilesen
toplumlann her haltikarda siyasal cercevesi olarak
gelisimlerini stirdurduler? (Bu yapilar ne dereceye kadar,
kapitalizmin ulus-6tesi ekonomik federalizminin yeni
bicimleri tarafindan yerinden edilebilir?) Bu sekilde
bakildiginda, Almanya’nin siyasal kalibi1 daha genis bir
yorum baglamina sokulabilir ve sadece pes pese gelen
“basa-nsizliklar”, “carpikliklar” ve “gecikmeler’den ibaret
gorilmez. Dahasi, eger uzun vadeli sonuclann
belirlenmesi oyununu oynuyorsak, ge¢c dénem ortacag
Alman kent ve entelektiiel hayatinin tasidig: dinamizm ve
canliligin, Bati uygarliginin sonraki motiflerine yaptigi
katkilar gézard: edilmemelidir.
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2 | MEZHEPCILIK CAGI (1500-1648)

XV. yuzyil sonu ila XVI. ylzyil basinda gerceklesen bir
dizi degisiklik bu doénemi Avrupa tarihinde o6nemli bir
dénim noktas: haline getirmistir. 1492’de Amerika’nin
(yeniden) kesfedilmesi yeni bir dinyaya yol acarken, eski
diinyanin ekonomi ve politikas: lizerinde 6nemli etkiler
birakt: ve “feodalizmin ge¢ dénem ortacag krizi” gelisen
kapitalizmin habercisi olan, Ucret karsiligi calisan ve
mulkstiz bir smifin olusumunu baslatti. Giderek
merkezilesen Avrupa devletleri arasinda gelisen
etkilesimli sistem, feodalizme 6zgti dagilmis egemenlik ve
bolgesel siyasetin yerini almaya basladi. Degistirilebilir
matbaa harfleriyle gerceklestirilen bask: tekniginin kesfi
entelekttiel hayatin dogasini degistirdi. Martin Luther
tarafindan baslatilan Reformasyon hareketi ortacag
Hiristiyanliginin birligini dinsel ve kuilttirel acidan sarst1.
Bu sonuncusu boélgesel temelde yasanan bir mezhepcilik
icerisinde gerceklesti ve ona eslik eden bolgesel devlet
insasi sUreclerinden hem beslendi hem de bu sUrecleri
besledi.

Avrupa tarihindeki bu o6nemli degisiklikler bizim bazi
sureklilikleri, o6zellikle de Almanya’yla baglantili
sureklilikleri gérmemize engel olmamali. XIV. ylzyilin
ortasindan XVII. ylzyilin ortasina dek uzanan dénem,
gorece zayif ve genis bir imparatorluk cercevesi icinde
surekli -ve gelisen- bir “bolgecilik” 6zelligi gdsterir. Alman
toplumu buytk o6lctide feodal tarim iligkilerine bagh
olmayr surdurdd. Ingiltere ekonomisi genislerken,
Almanya’ninki ona goére daha yavas gelisti veya durgun
kaldi. Ayrica tarihcilerin Reformasyon hareketi icerisinde
aradigt tim “modernlik” unsurlarina ragmen, XVI.
yuzyilin distnce ve inan¢ dunyasi, temel anlamda
“ortacag” unsurlariyla doluydu.

ALMAN REFORMASYONU: ILK YILLAR
Siyasal acidan artik genel olarak “Alman Ulusunun

Kutsal Roma Imparatorlugu” seklinde bilinen olusum bir
dizi reformla onaylanmisti. Reichstag artik dtizenli olarak
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toplaniyordu. Uc¢ meclisten olusuyordu: Yedi elektér
prens (Mainz, Koéln, Trier, Bohemya, Saksonya, Pfalz,
Brandenburg); diger soylu yoéneticiler (4 baspiskopos, 46
piskopos, 83 rahip gibi ruhani yoéneticiler, 24 sekuler
prens, 145 kont ve lord); ve yaklasitk seksen Ttc¢
imparatorluk kenti vardi, imparatorlugun ikinci bir
organi, Kammergericht veya imparatorluk Adalet
Mahkemesi’ydi. imparatorun kendi mahkemesinden ayri
ve egitimli avukatlarin calistii daimi bir adalet
mahkemesi olarak kurulmustu. Daimi bir Reich vergisi
de Gemeine Pfennig (ortak para) adiyla Kammergericht’i
desteklemek tizere cikarilmisti. Stiregiden kan davalarini
kaldirip kalic1 bir i¢ baris (Landfrieden) kurmaya yonelik
(ttmutyle  basarii  olmayan) cabalar  sergilendi,
imparatorlugun cografi sinirlan, hala tartismali olsa da
belirginlesmeye baslamisti: Isvicre Birligiyle yapilan ve
imparatorluk savasma son veren 1499 Basel Bansiyia
birlikte Isvicre, imparatorluk vergilerini édemekten muaf
tutuldu ve bu da XIII. ytlizyilda baslamis olan Isvicre’nin
imparatorluktan aynlma strecini iyice hizlandirdi. Yerel
idareler diizeyinde, prensler daha kalici meclisler ve idari
binalar yapmaya baslamisti, resmi goérevlilerin sayisi da
buna bagh olarak artiyordu. Buittin bunlara paralel
olarak prenslerin bor¢ para ihtiyaclan, vergi konusunda
uzlasan zumrelere belirli bir gi¢ sagladigr gibi, en
Unluleri Augsburg kékenli Fugger ailesi olmak tizere borc¢
para saglayan kisiler ve finansal kapitalistlerin de
etkisini artirdi.

Bazi kaliplar yasal acidan daha belirgin hale gelmis olsa
bile, mevcut yapi, beraberinde oO6nemli gerilim ve
sikintilar da getiriyordu, imparator V. Kari (1519-56;
6limt 1558) sbdzde Avrupanin yansindan fazlasina
hikmediyor ve mirast tam olarak Avusturya’daki
Habsburg “miras bolgeleri’ne (Erblande) ek olarak
Ispanya, Sicilya, gtiney Italya, Hollanda, Belcika,
Burgonya’ya kadar uzaniyordu. 1526 yilindaki Mohag
Savasinm ardindan Karl'n kicuk kardesi Ferdinand,
Bohemya ve Macaristanin egemenligini de Habsburg
mulkine katacakti. Fakat gortintirdeki bu glg, siyasal
ve mali kaynaklann asin zorlanmasini, daimi bir
borclanmay1 (6zellikle Fugger ailesine) ve gercek iktidan
korumak noktasinda zaafiyeti de gindeme getirmekteydi.
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Yasanan gl¢li Fransiz rekabetine ragmen V. Karlin
1519’da  imparator olarak secilisi, bir dizi baska
bor¢clanmanin (Fugger ailesinden alinan bor¢larla yuklt
rusvetler Odenmisti) yani sira elektdr konumdaki
prenslerin ve imparatorluk ztmrelerinin imparatorla
birlikte iktidan pay-lastiklanni onaylayan bir “secim
kapitiilasyonu”nu  (Wablkapitulation) getirdi. Ustelik
merkezi bir hiktimet (Reichsregiment) gelistirme cabalan
da basarili olmadi: Gug¢ sahipleri, bu durumun
imparatorluk mahkemesinin bir parcas: olmasina
yonelik imparatorluk girisimlerine direnirken, imparator
da onlarin bu yapiy1 federal hiikimetin bir organi haline
getirme girisimlerine kars: ¢cikmaktaydi. Bu i¢ sorunlann
yani sira V. Kari, Avrupa hegemonyas: icin neredeyse
strekli olarak Fransa’yla muicadele halindeydi ve ayni
zamanda glUneydoguda yasanan duzenli Osmanh
saldirilarini uzaklastirmakla mesguldt.
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Imparatorluk icinde degisen siyasal iliskiler ve erken
dénem modern Avrupa’da ortaya c¢ikan devlet
sistemindeki degisen uluslararas: iligkiler, Avrupa’nin
dinsel ve kulttirel birligini yikacak denli patlayici yeni bir
unsur olan -Reformasyon- ile birlikte yerlesti. 1571
yilinda, inzivaya cekilmis bir kesis olan Martin Luther
adli Universite hocasi1 bir ilahiyatci, Kilisedeki
istismarlari1 elestirdigi “doksan bes tez’den olusan bir
metin kaleme aldi ve sdylentiye gore, bu tezleri kamusal
bir tartisma baslatmanin bilindik yolunu kullanarak
Wittenberg’deki  Kale  Kilisesi'nin  kapisina  asti.
Kacinilmaz olarak Avrupa Hiristiyanhgl icerisinde bir
daha asla giderilemeyecek ayrismalar doguran ihtilaflar:
atesleyen bu olay, bir yandan da Reformasyon’un
baslangicina isaret edecektir.

Luther 1483 yilinda Eisleben’de dogmustu. Dedesi bir
koylt, babasi ise goérece zengin bir madencinin -bir
kéylintin oglu olan madencinin- ogluydu. Babasinin
Martin icin buytk beklentileri vard: ve avukat olmasini
istiyordu. Ama Martin Luther 1505 yilinda disen bir
yudirnmdan kurtulunca kesis olmaya karar verdi.
Sonraki manastir ve akademi kariyeri sliresince (zaman
icinde Wittenberg Universitesi’nin teoloji profesérti oldu)
Luther, hem yogun ruhsal mticadeleler yasamis hem de
kutsal metinlerle zihinsel bir yUzlesme icine girmisti.
Luther’in teolojisi eski Augustinuscu dindarliga yakin
duruyordu; Luther de Augustinus gibi Aziz Pavlus’tan
cok etkilenmisti. Lutherci disltncenin izleri htimanizm
icinde de aranmistir; Luther, htimanizmin skolastisizm
ve “basrahip ataerkilligi” elestirisini paylasiyordu
(Luther, Tannnmm o yuce her seye kadirligine ve
insanlarin  glgsuzltigiine olan inanct konusunda
htimanistlerden ayrilir). Bunun yani1 sira Lutherci
distncenin kokleri zamanin dindar ve ilmi akimlari olan
devotio modema ve via modema’da da aranmistir. Yani
Luther, caginin akimlariyla diyalog halindeydi; ama
kendi ruhsal sikint1 ve entelekttiel gayretlerinden ortaya
kendine 6zgl essiz bir sentez cikarmis, bunu tutku ve
coskuyla savunmustu. Luther’in goértsleri Kiliseyi
bolmeye yonelik cabayr degil, onu istismardan
arindirmaya yonelik bir cabayi icerir.
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“Doksan bes tez”’in ortaya c¢ikmasina yol acan asil
istismar  “endtl-jans”lann, yani para  karsiligi
afnamelerin satilmasiydi. Kilise, kurtulusun, kiliseye
bagislan da kapsayan iyi isler yaparak elde
edilebilecegini savunuyor, hatta Kilisenin daha o6nce
O0lmus ve glinahlan nedeniyle aci ceken akrabalar icin de
aracilik yapabilecegi 6ne suruliyordu. “Endtl-janslar”
insanin kendisi veya baskalan icin Arafta zaman
kaybetmemesi icin satiliyordu. Ustelik cok yaygin bir
uygulamaydi: Luther’in tabi oldugu Saksonya’nin Elektor
Prensi “Bilge” Friedrich, Wittenberg’de hatm sayilir bir
kutsal emanet koleksiyonu olusturmustu (bunlar
arasinda glya kutsal besigin parcalan, kundak bezi
parcalar1 ve Herod’'un katlettigi cocuklann kalintilar1 da
vardi). Wittenberg bdylece énemli bir hac mekani oldu ve
orada hacilara satilmak tizere Roma’dan getirilmis 6zel
enduiljanslar bulmak mUmkindt. Fakat enduljans
satislan 1517’de buytk bir skandalayol acti. Ayni
zamanda O6nemli Fugger bankerlerinin muhasebecisi de
olan papalik temsilcisi Tetzel, enduljans satis1 yoluyla
para toplamaya gonderilmisti.

Gelirin yans: (Almanya’da buytk bir kizginliga yol ac¢sa
da) Romana gidecek, diger yansi da Brandenburg prensi
Albrecht’in borcunu kapamak tuzere Fugger ailesine
gonderilecekti. Albrecht ticincti bir piskoposluk unvani
(secimde oy hakkina sahip Mainz baspiskoposlugu
unvani) elde etmeye calisiyordu, ama Kilise kanununa
gore bu yasakti; Fugger ailesinden alinan borg¢, bu
unvan: elde edebilmek amaciyla Papatya gonderilecek
rusvet icindi. Luther karsi c¢ikti; yoksullann bdéyle bir
amac¢ icin sOmurtlmesinin toplumsal acidan skandal
olusu bir yana, bu wuygulama teolojik acidan da
uygunsuzdu: Tann bu sekilde asla satin alinamazdi.
Luther’in goértisiine gore kurtulusun kaynag sadece
iman olabilirdi. Akademik tartismalar icin 6nce Latince
yazilip ve hemen ardindan cevrilip yaygin dolasima
sokulan “doksan bes tez’de, Martin Luther bunu
kanitlayabilmek Utizere parlak bir sav gelistiriyor, hitabet
ve ironi sanatini ustalikla kullaniyordu.

Birkac hafta icinde, bu tezler sadece Wittenberg'te degil,
Nurnberg, Leipzig, Basel ve cok gecmeden neredeyse
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Avrupa’nin her yaninda basilmis dagitiliyordu. Luther
Roma’ya c¢agnldi, ama Friedrich bunun yerine onunla
Almanya’da bir goértisme yapilmasini sagladi.
Augsburg’da Kardinal Cajetan ve Leipzig’'de Eck ile
yapilan gorismelerin ardindan tartismanin pek dyle
sénup gitmeyecegi anlasiliyordu. 1520 yilinda, Luther g
kitapcik yazdi: Alman Ulusunun Hiristiyan Soylularina
Seslenisi, Kilisenin Babil Tutsakligt ve Hiristiyamun
Ozgrirliigii. Papa X. Leo, Luther’i “Exsurge Domine” adli
papalik fermaniyla aforoz etmeye kalkista ve Luther bu
ferman1 yakti. 1521 tarihli ikinci bir ferman olan “Decet
Romanorum” ise Luther’i aforoz ediyordu. 1521 yilinda,
Alman ulusunun devlet liderleri Worms’ta bir
imparatorluk dietine, yeni secilmis Imparator V. Kari ile
gorismeye cagnldi. Bu dieiteki calismalann bir parcasi
olarak, Luther de ifade vermeye cagnl-misti. Zorlu bir i¢
sorgulamanin ardindan Luther, gortslerinin arkasinda
durdugu ve pisman olmadigi sonucuna vardi. Eve
donerken, Friedrich’in adamlan tarafindan kac¢mlarak
Wartburg Satosu’nda gtivenligi saglandi. Luther burada
bir yilin1 ilahiler yazarak (6rnegin “Ein feste Burg ist
unser Gott” [Bizim Tannmiz saglam bir kaledir];
Wartburg Satosu’nu ziyaret eden biri, “saglam kale”
s6zinin neyi simgeledigi kolayca anlar) ve Kitab:
Mukaddes’in Yeni Ahit bolimunt gundelik Almancaya
cevirerek verimli bir sekilde gecirdi. Bu cevirinin énemini
hafifsemek imkansizdir; c¢inkti Martin Luther’in
gortistine gore ceviri “evdeki annenin, sokaktaki
cocugun, pazar yerindeki siradan adamin” diline
yapilmaliydi. Bu ceviri aynca, yerli lehcelerdeki
farkliliklara htikmedecek bir Yeni Yuksek Almanca ile
birlikte, yazili Almancanin standartlastanlip
duizenlenmesine de hizmet etti. Dilsel kaygilar elbette
Luther icin asil amaci kadar 6énemli degildi: Onun asil
amaci Tann’nin S6zt’nt tim insanlara ve
anlayabilecekleri bir dille ulastirmakti.

Luther’in teolojisinin temel noktalan neydi? Birincisi,
“sadece inanc¢ araciligiyla aklanma” kavramina verilen
buytk oOnemdi. Kurtulus iyi isler yaparak elde
edilmiyordu; ancak Tanri tarafindan bahsedilebilir ve
insanlar tarafindan “yeni bir dogum” olarak
deneyimlenebilirdi. Bu da daha sonraki bazi Lutherciler
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arasinda belli bir duygusalliga, kendi ruh durumlanna
yonelik ice déntik bir ilgiye yol acti. ikincisi de, otoritenin
temeli olarak (Papa veya Genel Konseyler degil) Kitabi
Mukaddes’e ve onun kisisel kavranisina vurgu
yapiliyordu. Boylece ruhban sinifinin rolti déntistiyordu:
Insan ile Tann arasinda aracilik yapan ve etkileri aninda
gerceklesen ayin ve sak-ramentleri gerceklestiren kisiler
olmaktan c¢ikip, So6zin vaizleri, okuyamayanlar icin
Incili yayan kisiler haline geldiler. Bireysel kurtulus
deneyimi ve Kitab1 Mukaddesin yorumu Uzerine yapilan
vurgu, “her insan bir kesistir’ ve “tUm inananlann
rahipligi” gibi fikirlere yol acti. Ozellikle mukaddes bir
hayat stirmenin ruhban sinifinin bir iyesi olmaya bagh
oldugu ortacag Katolik inancinin tersine, Lutherciler bu
diinyadaki gtinlik calismalann ayni zamanda Tann’nm
iradesini gerceklestirmek demek olduguna inaniyordu.
(Bu ayn1 zamanda rahiplerin artik bekar kalmak zorunda
olmayisi anlamina geliyordu; Luther memnuniyetle
evlilik hayatina atilmisti.) Lutherci teoloji belli 6lctide
bireyciligi ve inananlann (ruhban sinifindan olmasalar
bile) ruhsal esitligini savunur gibiydi. Fakat Luther’in
dustinceleri, kesin bir sekilde mantiksal ve tutarh
olmaktan uzakti; bu ylzden c¢ok farkli yorumlara yol
actigl gibi, baska bireylerin de Kitabi Mukaddes’te dile
getirilen Tann So6zti'ntin kendi versiyonlarini ortaya
atmasina neden oldu.

Martin Luther’in diistincelerinin kabul edilisinde bir dizi
etken rol oynamistir. o6ncelikle, Imparator V. Kari,
imparatorluk icindeki dinsel muhalefetin bircok
sorundan sadece biri oldugunu goérdd. Ispanyol ve
[talyan icislerine yénelik ilgisinin disinda “Turk tehdidi”
de V. Karlin canini fazlasiyla sikiyordu. Imparator,
Avrupa olceginde kaygilara sahip bir yoOneticiydi ve
Almanya’da uzun zaman geciremiyordu. Kesin bir
imparatorluk mudahalesinin yoklugu, tartismalann
kalic1 hale gelebilecek kadar uzamasina neden oluyordu.
Lutherci dusuncelerin farkli gruplar arasinda yayilma
nedenleri cok cesitlidir. Luther’in fikirlerinin hizla
yayillmasinda matbaanin roltine hayli agirlik verilmistir:
1518’de Almanya’da sadece 158 kitap basilmisken,
1524’te bu sayr bine yaklasmisti. Luther’in kendisi
muthis bir polemikci ve karmasik meseleleri halkin
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seviyesine uygun bir sekilde basitlestiren bir kisiydi;
neredeyse iki haftada bir brostr cikartiyordu. Aynca
mesaji aktarmak Uzere sadece kitapciklar degil, aym
zamanda karikattirler ve resimli buyuk ilanlar da
kullaniliyordu; 6rnegin  Isa ile Deccal arasindaki
karsitliklan  sergileyen cizimlerde, Papa Deccalle
ozdeslestiriliyordu. Nufusun buytk kisminin okuma
yazma bilmedigi bir cagda, agizdan cikan s6z -ve vaazlar-
cok 6nemliydi; gezgin tliccarlar ve seyyar zanaatkarlarin
cok sayida olmasi da haberleri ve fikirleri kentten kente
yayma konusunda oOnemli bir rol oynadi. Buylyen
ntfusun ve kaynaklar tizerinde artan baskinin yol actig:
toplumsal ve ekonomik memnuniyetsizlik, sévalyeler,
prensler, sehirler ve imparator arasindaki siyasal
gerilimlerle birlesince, Reformasyon’un algilanmasiyla
ilgili olarak beliren farkli motiflerde rol oynadi. Yaygin
olarak ruhban sinif ve Papalik karsitiiginin da buyuk
olasilikla  Luther’in  dtstUncelerinin  halka  cazip
gelmesinde 6nemli rol oynamisti, ama bu dusutncelerin
tam teolojik anlami cok az kisi tarafindan anlasiliyordu.
Yine de Luther’in attig1 dinsel maya Almanya’nin bircok
sehrinde, en azindan Incil’e dayali bir vaazi ve ruhban
sinifinin  reformunu, ama c¢ogunlukla da dinsel ve
toplumsal yasamda daha genis bir reformu talep eden
hareketlere yol acti. Bu hareketler, 1521-24 arasinda
buytk bir toplumsal ve belki siyasal ayaklanma
tehdidini  yapacak  kadar yaygin durumdaydai.
“Protestanlik” kavraminin ortaya cikmasindan da o6nce,
reformcu bir hareketin mayasi bir dizi cok daha sektler
kaygiyla kaynasirken, diistince ve eylemlerin gelismesini
de etkilemisti.
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Resim 8. Yash Lukas Cranach'in “Cilekes Isa ve Deccal” konulu
ahsap oymalari. Reformasyon déneminde tiretilmis ve Isa ile
Deccal’i karsilastirmali olarak gosteren bir dizi matbuu
malzemede, Papa -butlin o maiyeti ve ihtisamiyla- Deccal
olarak gosteriliyor.

ALMAN KOYLU SAVASI

1524-6  yillarinda, Almanya’nin  guneybatisindan

kuzeydogusuna dek uzanan kentlerde yasayan halk ve
koyltler genis capli ayaklanmalar baslatti. “Koyla
Savas1” veya “Halk Devrimi” diye bilinen bu kitlesel
ayaklanma c¢ok O6nemli bir tarihsel tartismanin konusu
da olacakti. Friedrich Engels’in ardindan, Marksist
tarih¢iler bunu (isyan: basariya goéttirecek olgunlasmis
bir burjuvaziden yoksun) bir erken dénem “burjuva
devrimi” olarak kabul ederken; Marksist olmayan
tarihciler yasanan bu savaslarin nedenlerinin ve
gelismesinin ardinda yatan ekonomik, siyasal ve
ideolojik etkenlerin goreceli 6nemini tartisacaklardi.
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Ayrica arka plandaysa bir dizi eski ayaklanma vardi:
“Niklashausenli Kavalci”’nin 1476’da baslattigi (Wirzburg
Piskoposu’nun bastirdigi) isyan; 1493 ve 1502, 1513 ve
1517 Bundschuh ayaklanmalari; 1514’teki “Yoksul
Konrad” isyani; 1513-17 arasindaki koyli isyanlari
dalgasi.

1524 yilindaki huzursuzluk énce gliney Kara Orman ve
Konstanz Golu bolgesinde basladi; ama yalnizca bir yil
sonra, 1525’te Yukar1 Schwaben, Tuna Nehri boyunca
uzanan Frankenya, Thuringen ve Saksonya’daki
ayaklanmalarla iyice yayilmisti, hatta Dogu Prusya gibi
epeyce uc bir kisimda yalitilmis bir ayaklanma bile
gorildi. Nisan 1525 sonlarinda, yaklasik 300.000 koylt
silahlanmisti; bu da toplami yaklasik 16 milyon olan
nufusun 6nemli bir kismiydi. Kéyli ordular: (2.000 ila
15.000 kisi) gayet iyi 6rglitlenmisti ve bazilarinin basinda
soylular vard: (6rnegin Go6tz von Berlichingen).
Almanya’nin glneybatisinda, kismen baz yetkililerin
asin tepkisi, korkusu ve hizla teslim olusu, kismen de
ordunun Schwaben bolgesinden gelen prenslerinin
uzaklarda, Italya’da, Fransa krali 1. Francois’a karsi
imparator V. Karln yaninda savasiyor olmasi nedeniyle
baslangicta basan kazandilar. V. Karlin ayaklanmalarla
iliskisiz bu savasta kesin basan kazanmasinin ardindan,
Schwaben prensleri kéyli ayaklanmasini bastirmak
lUzere geri donduler. Daha Usttin 6rgitlenme ve bolgeler
arasinda baglanti kurma olanag da, prenslerin k&yla
ayaklanmalanni  bastirmasina  yardimcit  olacakti.
Sonunda 100.000 civannda koéylu oldurtlirken cok
daha fazlasi da sakat birakildi veya koér edildi.

Koylti liderlerinin  bir kismi koéyli degil ruhban
simfindandi; destekleyenlerin bir kismi da koylt degil
zanaatkar ve kent nufusunun alt kesiminden Kkisilerdi.
Ayaklananlar koylaltigtin ezilen, yoksullasmis uyeleri
degildi, tam aksine isyanin basini ¢ekenler daha varlikhi
koylulerdi. Asil s6z konusu olan kéyli topluluklar:
arasindaki buyuk farklilasma ve surttismeler, lordlann
daha yuksek kira ve gelir bedelleri elde etme cabalan ve
koylti topluluklannin (Gemeinde) otonomisine yonelik
siyasal saldmlann yani sira toprak ve kaynaklara dair
baskidan kaynaklanan siyasal ve ekonomik sikmtilann
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toplamiydi. Aynca “Luther olayi’nm baslattig1 otoritenin
sorgulanis: ve dinsel kaynamalar da o6nemliydi ve bu
durum “ilahi yasa” sloganiyla dile getiriliyordu.
Reformasyon etkisi, 6rnegin, Mart 1525te Memmingen
Koylt Meclisi’nin kabul ettigi “Schwaben Kdéyltilerinin On
iki Maddesi’nde belirgindir. Bu maddelerin ilki bir
toplulugun Incil’i vaaz etmek tizere kendi papazini secme
ve vergiyle desteklenme hakkini istiyordu; diger
maddeler de emek Ttucretleri, toprak ve ev kiralan,
kaynaklann kullanimi, suclann cezalandinlmas: ve
benzeri konularda 6nemli talepler getiriyordu. On ikinci
maddeyse “her seyin kesinlikle Kitabi Mukaddes’e gore
dizenlenmesi gerektigi” sonucuna vanyordu ve bu
talepleri destekleyecek uygun referanslar bulmak tizere
Kitab1 Mukaddes de aynntili bir sekilde gbdzden
gecirilmisti.

Degisik bolgelerde harekete gecen asilerin hedefleri ve
eylemlerinin gidisati konusunda da farklar vardi.
Schwabenler gorece 1limli sayilirdi. Frankenya’da
koyluler soylulann ve ruhban sinifinin ayncaliklanna
saldm-yor, aynca feodal vergilerin kaldirilmasini da
istiyorlardi ve Rohtenburg-ob-der-Tauber’deki kent
halkinin destegini almislardi; kusatilmis durumdaki
Wurzburg Katedrali Meclisi'nin tUyeleri prensler
tarafindan kurtanldilar. Thomas Muntzer, Mayis 1525te
Thuringen’de radikal bir programi olan esitlik¢i bir
teokrasi kurmustu; fakat muttefik olmadan planlanan
koyluler, sehir halki ve madenciler vahsice bastmlacak,
Muntzer de idam edilecekti. Yukan Ren bélgesinde
ayaklanan koyltulerin bans yapma cabalan da ba-
sansizliga ugradi ve koyluler acimasizca katledildiler.
GlUney Almanya’da, imparatorlugun 6zglir sehirlerindeki
kent yonetimleri genel olarak duizeni saglamay:
basarmisti, ama kuzeydeki kentlerde huzursuzluk
6nemli olctide surtyordu. Salzburg'ta ve Habsburg
mulklerindeki son buytk isyan dalgast1 da Michael
Gaismair’in liderliginde Tirol’de patladi ve Gaismair
1526’da Hiristiyan esitlikciligine dayanan bir
cumhuriyeti 6ngodren “Tirol Anayasasi’ni kaleme aldi.

Ayaklanmalara katilan koyltler ve siradan kent halki,
Kitab1 Mukad-des’teki “ilahi yasa” fikirlerine dayanan,
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toplumsal ve ekonomik bir degisimin pesindeydi: Kitabi
Mukaddes’e dayanan ve gerceklesmesi mimktin olan bir
alternatif sekuiler dizen hayali besliyorlardi. Bu, ne
ortacagin Utopyact ve binyilct bir hareketi, ne de mevcut
sistemin istismarlarina karsi basit bir ayaklanmayds;
daha cok basarisiz olmus bir toplumsal devrimdi. Onun
basarisizliginin sonugclarindan biri de bolge
yoneticilerinin iktidarlarinin pekismesi oldu.
Reformasyon'un Koyl Savasina belli 06lctide esin
kaynag oldugu aciktir; ama Koyl Savas1 da
Reformasyon'un yéntinin degismesinde rol oynamistir.
Martin Luther’in kendisi bile baslangicta, Nisan 1525
tarihli “Baris I¢cin Uyan”da hem kéylileri hem prensleri
elestiriyordu; ama Harzin glneyinde yaptig1 ve
oldurtlmekten kil payr kurtuldugu bir vaaz turunun
ardindan ofkeli elestirisini yazdi: “Haydut ve Katil Koylt
Guruhlarina Kars1”. Bu da Lutherci Reformasyon’un
toplumun tim smiflarina ayni 6l¢gtide cazip gelme
olasiligini sona erdirdi: Luther, Kitab1 Mukaddesi kendi
toplumsal 6nyargilarini -sektler otoriteye itaati esas alan
dinyevi bir duzeni- desteklemek icin kullandi. Bu
noktadan sonra Reformasyonun esitlikci bicimleri,
Luther’in soylu Reformasyonu karsisinda genis Olctide
sekter kalda.

ALMAN REFORMASYONU’NUN GELISIMI

Bircok prens Reformasyon’u dinsel nedenlerin yani sira
siyasal ve ekonomik nedenler icin de benimsedi: Ne
papaligin  yargilama  hakkindan kurtulma, ne
vergilerinden muaf olma, ne de Kilise mallarinin
laiklestirilmesi konularinda géntlstiz sayilmazlard: (ama
cogu prens sanildigindan daha azini elde etti). 1528’
gelindiginde, Luther taraftan yoOneticiler arasinda
Prusya’da Albrecht von Hohenzollem, Hessen Duku
Philipp, Brandenburg-Ansbach Margrave’i, Mansfeld
Kontu Albrecht, Schleswig Dukt ve Braunschweig-
Laneburg Dukt Ernst vardi. Hohenzollem ile Wettin
hanedanlan arasindaki c¢ekismeler nedeniyle o6zellikle
Saksonya 6nemli bir Reformasyon merkezi haline geldi.
Baz1 yerlerde, o©zellikle de Habsburg ve Wittelsbach
topraklannda reform icin bask:t yapip prenslerin
direnciyle karsilasan kisiler de soylular ve bélgenin ileri
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gelen isimleriydi. Erfurt, Zwickau, Magdeburg, Nurnberg,
Bremen, Isvicre sehri Zurih, Strasburg, Frankfurt ve
1534’te Augsburg gibi bircok sehir, Reformasyon’u hizla
benimsedi. 15301ann baslannda, imparatorluk
sehirlerinin Ugte ikisi evanjelik ilkelere bagliliklanni
belirtmisti. Kentsel Reformasyon strecinde yerel
kosullara ve durumlara bagli olarak degisiklikler vardi.
Sozgelimi, Nimberg’de, asagidan gelen halk baskisi sehir
konseyinin Reformasyon™n kabul etme egilimini
etkilemisti; ama civar bélgelerle ticarete bagli olmak
imparatorun ve komsu Katolik prenslerin iyi niyetini
zorunlu kiliyordu ve bu ylzden sehir konseyi Ntuirnberg,
Hessen Duku Philipp’in basim cektigi militan Protestan
Birligi'ne katilmak gibi ileri bir adim atmadi. Sonucta
sehir duvarlar1 icinde kalan 1limli bir Reformasyon,
konseyin vaizler atayip Ogretiyi denetlemesine, bu arada
da sehrin disindaki o6nemli Katolik gliclere karst
uzlasmaci bir tutum takinmasina izin verdi. Diger
kentler ise daha radikal bir Reformasyon yasadilar.
Munster’deki olaylar 6zellikle siddetli oldu. 1534 yilinda
Anabaptist Leydenli Jan, ortak mtlkiyet sahipligi, kisisel
hayatin cemaatce dlizenlenisi, cokeslilik ve terore
dayanan bir teokraside diktatdér oldu. Yapilan kusatma
Anabaptistlerin yenilgisi ve prenslerin basini cektigi bir
katliamla sona erdi. Sonrasindaysa anabaptizm en sessiz
ve pasifist, en ice dontik ve apolitik bir dinsel topluluk
bicimi haline gelecekti. Isvicre’nin Ziirih kentinde, dini
bakimdan oldugu kadar toplumsal acidan da daha
radikal bir Reformasyon hareketi de Zwingli tarafindan
baslatildi. Zwingli bazi1 konularda Luther’in yaklasimini
benimsemiyordu. Bu konulardan biri de efkaristiya
ayinindeki “bu benim bedenimdir” s6ztiinin yorumu
meselesiydi. Bu meseleye daha lafzi yaklasan Lutherci
anlayisa karsit olarak, Isvigre gériistindeyse komunyon,
simgesel bir hatirlatma araci olarak goériyordu.
Cenevre’de, Fransiz Jean Calvin (1509-64) daha da
mantiksal ve rasyonel bir teoloji gelistirdi. Kalvencilik, ilk
reformcular kusaginin o6nderliginde reformasyonun
sadece kismen etkiledigi dlistintilen bir seyi tamamlayan
“kinci bir Reformasyon” olusturuyordu. Icinde farkh
teoloji akimlari olsa da Kalvencilik, kader gibi temel bir
fikir nedeniyle Luthercilikten ayr1 kabul edilir. Calvin’in
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gortistine gore, insan (Katolik goértisinde oldugu gibi)
sadece iyi isler yaparak kurtulusa eremiyordu; aynca
(Lutherci gorusteki gibi) bunu sadece iman yoluyla da
elde edemezdi. Bunun yerine, ytce ve kadir-i mutlak
Tanr her bireyin secilmislerden mi (yani
kurtanlmislardan mi) yoksa lanetlenmislerden mi
oldugunu dnceden yazmusty basit olumlilerin yazilmis
kaderlerini etkilemek icin yapabilecekleri hicbir sey
yoktu. Kalvenci dinsel topluluklar asin toplumsal bir
disiplin sergiliyorlardi; kadercilikten ¢ok uzak olan (oysa
yazgr Ogretisi mantiksal olarak bunu dustndtrtyordu)
bireysel davranis ise nefsine sahip olma ve durmaksizin
Tann’nin sectiklerinden biri olup olmadigini anlamaya
yonelik isaretler aramanin psikolojik sonucu olan bir
disiplinle tanmimlaniyordu. Farkli yaklasimlara sahip
Protestanlar arasindaki teolojik farklar ve tartismalar
sonraki kusaklarda daha da artacakti.

“Protestan” kavraminin kendisi, 1529 tarihli “Speyer
Protestosu” denen bir olaydan, yani Luther yandaslanni
yasadisi ilam eden Worms Fermani’ni uygulama karanna
yonelik protestodan tiremistir. (Almanlar hala “Evanje-
lik” ve “Reformist” mezheplerin yandaslan arasinda bir
aynm yaparlarken; ulusal Reformlan icinde iki gelenegi
de Elizabethc¢i pragmatik bir uzlasmayla birlestirmeyi
basarmis Ingilizler ise daha birlestirici olan “Protestan”
terimini, mevcut Kiliseyle birlikte sonraki mezhepci
cesitlemeleri de icerecek sekilde kullanmaya egilim
gosterirler.) Ama Luther ve onun ilk yandaslarinin
Hiristiyanlikta geri cevrilemez bir bélinmeye yol acmak
gibi bir niyetleri yoktu; sadece o6greti ve uygulama
konusunda sapkinca yozlastirma saydiklar1 seyden
Kiliseyi arindirmak istiyorlardi. Farklihiklar1 duzeltip
uzlasma saglamaya yonelik ¢ok sayida girisim oldu.
1530 yilindaki Augsburg Dieti'nde, tUzerinde hala
imparatorluk yasagi oldugu icin katilamayan Luther’in
Wittenberg’den  meslektasi  Philipp  Melanchthon,
“Augsburg Iman Ikrar1” denilen ve Katoliklere bircok
imtiyaz saglayan gorece uzlasmaci bir metin hazirlad.
Gozardr ettigi seyler Isvicreli reformcularn kizdirmisti;
ama belge orada bulunan Protestan yoneticiler
tarafindan imzalandi ve onca muglakligina ragmen,
Lutherci inancin temeli olarak kaldi. 1530 Augsburg
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Dieti uzlasma firsatlarinin hala mumktn oldugu bir
zamandi; fakat bir dizi yanlis anlama ve artan
uyusmazlik, saflarin daha da sikilagsmasma yol acacakti.
Dinsel meseleler imparatorlukla ilgili siyasal meselelerle
birlikte daha da karmasiklasmisti: V. Karln, kardesi
Ferdinandn Alman krali olarak o6nceden sectirme
girisimleri, Bavyerali Wittelsbach gibi énde gelen Katolik
hanedan ailelerinde, Habsburglann imparatorluk tacini
babadan ogula gecer hale getirmeye cabaladiklarina dair
korkulan harekete gecirdi. Bir strui siyasal dalavere ve
rusvetin ardindan Ferdinand’'m Ocak 1531’de 6nceden
kral secilmesine bir yanmit olarak, Subat 1531’de
Protestanlann askeri savunma glicti olan Schmalkalden
Birligi kuruldu; o6nceleri alt1 prens ve on sehri iceren
birlige zaman icinde Protestan devletlerin buyuk kismi
katildi.

Katolikler ile Protestanlar arasinda bir anlagsmaya varma
yonundeki cabalar kesintisiz bir sekilde stirdia. 1532°den
sonra, imparator daha c¢ok Osmanliyla savasmak ve
Avrupa’nin gtineyindeki Habsburg cikarlanni korumakla
mesguldd. Bununla birlikte 1539-40 yillannda ilgisini
yeniden Almanya’daki isleri yoluna koymaya yoneltti.
Sonucsuz kalan 1541 Regens-burg Dieti'nde béliinmenin
onanlmasinin olanaksizligl iyice anlasilirken; otoriteye
itaate dair Lutherci Ogreti, imparator yerine boélgesel
prense veya yerel yoneticiye boyun egmek anlamina
gelecek sekilde yeniden sekillendirilmisti. Protestan
prenslerin Fransa’yla devam eden catismada ona destek
vermelerine ragmen (1544 Speyer Dieti’ndeki uzlasmanin
ardindan) Imparator, papalik birlikleri ve parasinin
destegini alarak Almanya’daki “here-tiklere” savas
acmaya karar verdi. Luther’in 1546’daki o6limuinden
birkac ay sonra Schmalkald Savas: patlak verdi; bu
savas esnasinda imparator, Wittenbergi ele gecirmeyi
basardi ve Luther’in cesedini Kale Kilisesi'ndeki
mezarligindan ¢ikarmaya cok yaklasmisti. Ama papalikla
yasanan ihtilaflar dolayisiyla zayif durumda olan V. Kari,
KatoliMer arasindaki bolinmeler sayesinde gorece ilimlh
bir Augsburg Interimi’ni 1548’de ilan etti. Bu ne Ka-
tolikleri ne de Protestanlar1 sakinlestirdi; askeri ve
siyasal karisikliklar devam ederken (Habsburg ailesinin
Ispanyol ve Avusturyall kollan arasinda) béliinmuis bir
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haleflige  dair imparatorluk planlan, prenslerin
imparatora karsi olusturduklan muhalefete Fransizlarin
kansmasi sonucunda daha da karmasik bir hal aldi.
1522’deki Passau Antlasmasi, imparatorun anayasal ve
dinsel heveslerinin c¢oktisini kayda gecirmisti. Bu
antlagsmayla Kiliseye ait mulklerin el degistirmesi ya da
gaspt ve dinsel inanc degisikligiyle ilgili olarak geriye
dondlirmenin s6z konusu olmayacagi, bunlarla ilgili
olarak herhangi bir tazminat talebinde
bulunulamayacagi kabul edilmis oluyordu. Sonunda,
ortada ciddi bir siyasal ¢ikmaz oldugu, ne Katolikligin ne
de Protestanligin ortadan kalkmayacagl anlasilinca,
1555 yilinda toplanan Augsburg Dieti'nde pragmatik bir
farklilik kabulltine -ve anlasmama Uzerinde anlasmaya-
ulasildi.

1555 Augsburg Bansinda, Katolikler ile Luthercilerin
mevcut konum-lanni dondurmanin ve i¢ siyasal
huzursuzlugu yok etmenin yolu olarak dustntlmusts.
Luthercilik disinda diger tim Protestanhk vaiyantlan g6z
ardi edilmisti; Zwingli taraftarlan ve diger mezheplerle
baglantili sorunlar ¢oézlilememis, Protestanligin gticlt bir
alternatifi olarak Kalvenciligin gelisiminin doguracag:
sorunlar 6ngoértlememisti. Prenslerin boélgelerindeki
dinsel yoOnelimi belirleme iktidanna sahip olmalan
gerektigi fikri kabul edilmisti; ama prensler diger
bolgelere din degistirtmek veya oralardaki dindaslan
korumak gibi misyonerlik etkinliklerine girmeyeceklerdi.
Belirli bir bélgedeki dinsel inanca muhalif olan kisinin
yapmas1 gereken sey gdc etmekti; sadece sehirler dinsel
azinliklar1 banndirabilecekti. Bu nedenle din “6zgtrligd”
bireysel degil, bolgesel duizeyde oOzgurliik, yani daha
sonra cuius regio, eius religio ilkesi olarak bilinen ve
prensin kendi bolgesindeki dinsel yo6nelimi belirleme
ozgurligli demekti. Bu, bireysel inan¢ deneyimi,
Tann’yla dogrudan bireysel iliski ve bireysel vicdan
O6zgurligl icin yapilan mucadele acisindan ironik bir
sonuctu. Otoriter karakterdeki bolgesel kiliseler, dinin
kutsal kitaplara dayanan temelini onaylamak yerine
Ogretinin siyasal belirlenimini kutsadilar. Siyasal acidan
parcalanmis gec dénem ortacag Almanyasinin kulttirel
birligi dagilirken, bu dagilis Alman siyasetinin
bolgesellesme modelini de percinliyordu.
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Augsburg Barisi aslinda mevcut bir dizi meseleyi
c6zimsliz birakmisti: Sadece Kalvencilik ve mezhepler
sorunu degil, ayni zamanda sehirlerin dinsel mezhebini
kimin belirleyecegi sorunu ve Protestanlifa gecen
herhangi bir baspiskopos, piskopos veya basrahibin
yerini alacak bir halef ongérerek Katolikligin devamini
garantilemeyi amaclayan “kilise rezervi’yle ilgili sorunlar
da vardi. Dahasi, ileride gortlecegi gibi, yerlesimle ilgili
tim pragmatizme ragmen, XVI. ylizyilin sonlarinda sofu
bir karsi-Reformasyoncu Katoliklik, Protestanlarin dinini
degistirmeye calisacakti. Mezhepcilik caginda,
Protestanlar ile Katolikler arasindaki farklar (ki bu
farklari haddinden fazla genisletmemek gerekiyor),
aslinda XX. ytzyildaki Soguk Savas’ta Bati demokrasisi
ile Sovyet komtUinizmi arasindaki ideolojik savasla karsi-
lastinlabilir.

Reformasyon'un daha genis ve uzun vadeli etkilerini
kisaca degerlendirmek icin biraz ara vermek yerinde
olabilir. Modern kapitalizm, bilim, bireycilik,
sektlerlesme ve “dOnyanin bUylstnin bozulmasi”,
modern siyasetin c¢esitli yoénleri gibi bircok gelismenin
kokenleri burada aranmistir. Cogu tartisma kendi
meselesini abartma egiliminde olmustur: Birbirleriyle
iliskilenip birbirlerini karsilikli etkileyen bir dizi
degisiklik gerceklesmistir ve bunlardan sadece birini
yalitmak meseleyi basite indirgemek anlamina gelir.
Fakat bazi baglantilar da 6zel 6nem tasimaktadir.

Alman sosyolog Max Weber, Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu adli (ilk kez 1904-5te yayimlanmis)
unld makalesinde, Protestanlarin bu diinya merkezIli
cileciligi ve (hazc1 keyiften cok) kara yatirirm yapan o
agirbasli  burjuva kapitalizminin rasyonel ethosu
arasindaki kultarel yakinliklar1 belirtmeye calisti.
Weber’in, 06ztinde muglak olan -saglam nedensel
baglantilardan c¢ok kultirel yakinliklari 6ne ¢ikaran-
denemesinde ortaya atilan Katoliklik, Luthercilik ve
Kalvenciligin is ahlaklar1 arasindaki hassas ayrimlar,
beraberinde hatir1 sayilir bir cekisme getirmisti.
Protestanlik ve kapitalizmin gelismesi arasindaki
baglantisizliga  dair  o6rnekler vererek  Weber’in
cozlimlemesini reddetmeye yonelik girisimler, onun gayet
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ustalikli  yaklasiminin hakkini verememistir. Cunku
yeterli bir nedensel aciklama icin degisik etkenlerin
olusturdugu bir kombinasyon temel oOnemdedir ve
(General Economic History [Genel Ekonomi Tarihi] gibi)
diger eserlerinde Weber, salt kulttirel olanlardan farkh
diger etkenleri de degerlendirmistir. Daha materyalist
tarihciler ise karsi yondeki baglantilar1 gorduler: Erken
donemde kapitalist etkinliklere girenler Protestan
egilimlerin (Quaker deyisini kullanmak gerekirse) “kendi
kosullarina hitap ettigi’ni distinme egi-limindeydiler.
Herhangi bir 6zel durumun ayrintih tarihsel
¢ozimlemesi dinsel yénelim ile ekonomik eylem arasinda
hatir1 sayilir bir karsilikl iligkiler karmasikligl sergiler.
Bazi durumlarda dinsel inan¢ nedeniyle ugranilan
siyasal baski, dinsel azinlhik cemaatlerini belirli bazi
ekonomik etkinliklere yoneltir. Baska durumlardaysa
belirli bir toplumsal sinifin tiyesi olmak, bireyleri o sinifla
iliskili dinsel wuygulamalari, kultirel varsayimlari ve
yasam tarzint benimsemeye hazirliyor ya da
toplumsallastiriyordu. Basit genellemeler belirli bir
esneklik 6lctisti icinde yapilmak ve ortismenin daima
nedenselligi gerektirmedigi de kabul edilmelidir.

Protestanlik ile siyaset arasinda da baglantilar kuruldu.
Alman 6rneginde en yaygin olan genelleme belki de en az
desteklenebilecek  olanidir: yani  otoriteye itaat
hakkindaki Lutherci 6gretinin 6zneler acisindan apolitik
bir tutumu besledigi ve bunun da, tanrisal olmayan
yonetimlere karsi direnisi mesru goren Kalvenci 6gretinin
tam tersi oldugu fikridir. Aslinda teoloji, dinsel
inan¢larin sundugu gorece genis sinirlar icinde, farklh
bircok siyasal tutum ve etkinlige yol acabilecek sekilde
yorumlanabilir; yorumlanmistir da. Daha da ilgin¢ olani,
Kilise-devlet iliskisi modelleri kadar, dinsel &rgtitlenme
modelleri ile siyaset arasindaki baglantilardir. Bununla
ilgili olarak, mezheplere dair kaleme aldig1 bir
makalesinde, cemaatlerin  bagimsizligin1  savunan
kiliselerin ve mezheplerin erken dénem esitlik¢iligi-nin,
ozellikle XVII. ytzyill Amerikasinda olmak tUzere, liberal
demokrasinin kékenlerinde rolli olabilecegini 6neren yine
Max Weber’dir. Fakat kuskusuz buytk 6nemi olan bir
sey de, Ingiliz ve Alman Reformlarinin sonuclan
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arasindaki ilging farklarla birlikte, mezhepcilik ile devlet
insas1 arasindaki baglantidir.

S6z konusu bu farklar (Alman Lutherciliginin dinginlik
ve edilgenligini vurgulayan) eski yorumlarda tizerinde
durulan inanc¢ alanindan c¢ok, siyasal yap1 ve
orgitlenmedeki farklarda yatmaktadir. Ingiltere’de,
ulusal Reformasyon, ayni zamanda hem ulusal
monarsinin konumunu birlesik bir devlet catisi altinda
genisletmis, hem de sektulerlesmis bir kilisenin
zenginliklerinden yararlanip, Kilisenin alikoydugu gticu
ele geciren toprak sahibi zimrenin ekonomik, ktltirel ve
siyasal olarak gliclenmesini saglamistir.  Alman
topraklanndaysa durum Dbélgeler arasinda buyutk
degisiklikler gosteriyordu. Wirttemberg gibi eyaletlerde,
kacinilmaz olarak guc-stizlesip boyun egen bolgesel
eyalet kilisesi mitinin tersine, Reformasyon sonrasinda
Kilise servet ve iktidarini belirli 6l¢tide korumay:
basanrken, diger boélgelerde daha az sansliydi. Sadece
yerel Olcekte gerceklestirilecek Cok sayida calismanin
derlenip sentezlenmesi farkl etkenlerin
degerlendirilmesini  saglayabilecektir. Her kosulda,
Almanya’da bolgesel diizeydeki mezheplesme ve devlet
insa sUrecleri arasinda yakin bir baglanti vardi. Heinz
Schillingen Lippe ve Lemgo icin yaptg ttirden bolgesel
incelemeler, boyun egen Lutherci devlet kiliseleri ile asi
Kalvenci burjuvalar arasinda oldugu varsayilan
karsithiga dair cesitlemeleri ortaya koydugu gibi, bu
karsithigi tamamen tersine de cevirebilmistir. Kendi
kendini tanimlama ve kultirel-siyasal simr cekme
sUreclerinde oOnem tasiyan seyin, degisen inanc
sisteminin iceriginden cok, uygun bir heterodokslugun
siyasal bi¢cimi oldugu gorintyor. Schilling, Alman
Reformasyonu’nda Kilisenin bodlgesel tekellesmesinin,
Norbert Elias gibi bazi1 akademisyenlerce vurgulanan
askeri ve vergi bakimindan tekellesmeyi 6nceledigini,
hatta bunlar i¢in bir 6nkosul oldugunu iddia etmektedir.

Alman Reformasyonu hakkinda kuskuya  yer
birakmayacak kadar gecerli bir genelleme de, daha genis
bir Alman birligi amacini beslemedigi olmustur.
Imparatorlugun siyasal acidan bélinmiis oldugu
biliniyordu ve Katolik imparator da dinsel bélinmusluga
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kabullenmek zorunda kalmisti. Mezheplesme modem
Almanya’nin erken doénemindeki bolgesel devletlerin
gelismesinde oOnemli bir etkendi. 1555 sonrasinda
mezheplesme yuzyilin askeri ve siyasal cekismelerinde
onemli bir rol oynarken, bu cekismeler de ordularin ve
burokrasinin blUytmesini tesvik etti. Dinsel farkliliklar,
Otuz Yil Savasinin durmadan degisen manzarasinin
birbirini kesen ihtilaflari icinde agirlhigi giderek azalan bir
onem arz ederken, 1648’den sonra siyasal ihtilaflarda
baslica aktorlerden biri olmaktan kesin bir bicimde
uzaklastirildi. XVII. ve XVIII. ytzyillarda dinin siyasal bir
konu olmas1 genellikle devletler arasinda degil, devletin
icindeki bir cekisme durumuydu. Boélgesel devlet insasi o
zamana dek sosyo-dinsel yasallastirmanin baslangic
asamasinin Otesine ilerlemisti.

KARSI-REFORMASYON CAGINDA ALMANYA

Katolikler 1555%in mevcut durumunu asla kabul
etmeyeceklerdi. Trent Konsilinin (1545-63) ardindan
yeniden canlanan  Katoliklik, kaybettigi zemini
kazanmaya calisti. Isa’nin Cemiyeti ya da Cizvitler
(Ispanyol Ignatius Loyola tarafindan kurulmustu)
Almanya’da gugclt bir kampanya baslatarak, saraylarda
oldugu kadar kurduklari okullar, ilahiyat okullar1 ve
Universiteler lizerinden de gayretli yandaslan arasinda
genis bir ag yarattilar. Viyana merkezli Kaptsen tarikati
da ayni Olctide heyecanliydi. Hem Avusturya hem de
Bavyera bolgeleri 6zellikle canli birer Karsi-Reformasyon
merkezleri haline gelirlerken, Almanya’nin glineyindeki
ve Avustuiya’daki soylular arasinda beliren reform
egilimlerini resmen bastirmaya cabaladilar. Bu arada,
Protestanlik birlesmekten uzakti ve aralannda “ikinci
Reformasyon” denebilecek farkhiliklar gelistiriyordu.
Ozellikle Kalvencilik XVI. ytizyil sonu ila XVII. ylizyil
basinda 6nce Pfalz, sonrasinda Brandenburg ve Hessen-
Kassel hukumdarlannm din degistirmesinin ardindan
daha da 6nemli hale geldi. Strasburg’da Martin Bucer
ayn bir Reform bicimi sergilerken; diger yerlerde
Lutherci, Melanchtoncu ve diger inanclann golgeleri
arasindaki farklar devam etti.
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Hangi dinsel yo6nelim hakim olursa olsun, XVI. yulzyil
boyunca her boélgede din, komsu bolgelerle kulttirel bir
sinir olusturmaya ve bireysel davranislar tizerinde devlet
kontrolinti artirmaya yarayan bir arac¢ olarak goéraldu.
Kamu refahini artirmak icin, egitim ve yoksullarin
korunmasi, toplumsal disiplini yerlestirmek, gayrimesru
dogum oranlarini azaltmak, erkekler ve kadinlar
arasindaki iliskileri dutizene sokmak gibi alanlarda
onlemler alindi. Kilise disiplini ve ruhban sinifi
tarafindan yapilan ev ziyaretleri de etkili toplumsal
denetim ydntemleriydi. Dinsel farkliliklar egitime yonelik
girisimleri de tesvik etti ve ikinci bir Universite kurma
dalgas1 yasandi. Bavyera’nm baskenti Mtinih’in yaklagik
elli mil wuzagndaki Ingolstadt, o6nemli bir Cizvit
kurumuydu. Marburg (1539) ve Konigsberg (1544)
Universiteleri  Protestan  kurumlanydi;  Wurzburg,
Salzburg ve digerleri de bunlara cevaben Katolik
Universiteleri olarak kuruldu. Bu kurumlar devlet
idaresini gelistirmek icin sektuiler burokratlar yetistirdigi
gibi, rahip, teolog ve diger akademisyenleri de yetistirdi.
Reformasyon kuskusuz ilkokullarin yayilmasini tesvik
etmis olsa da, eskiden samldigr gibi kitlesel
okuryazarligin yayilmasina katkida bulunmus olmasi
pek olasi géorinmuyor. Bu dénemde genellikle ezberci bir
egitim yegleniyordu.
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Resim 9. “Yahudi Tirtikiayici ve Sarraf.” Agir enflasyon
déneminde Yahudilerin sézde para hirslarini elestiren bir flan.
Bozuk paralarin uglarini kesme ve kesikleri baska paralarda
kullanma gibi yaygin bir uygulamaya kippen” deniyordu.
Sonucta kuruslar sayilmiyor, tartiliyordu; tam buyuklukte 144
peni bir pound [450 gr] geliyordu.

Ekonomi ve toplum XVI. ylzyill Almanyasmda bir¢cok
acidan degisiyordu. Avrupa ekonomisi genel anlamda bir
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genisleme yasamaktaydi. Denizasir1 seferler ve o6zellikle
de Amerika kitasinin bu seferlere acik hale gelmesi,
sadece degerli madenlerin (6zellikle de giimus) gelisi ve
buna bagli olarak enflasyon anlamina gelmiyor, ayni
zamanda uluslararast ekonomik iligkilerde yasanan
degisiklikleri de Dberaberinde getiriyordu. Avrupa
ticaretinin yontnt Atlantik kiy1 seridine cevirmesiyle
birlikte Ingiltere’nin 6nemli bir deniz glicii olarak
yukselisinin yani sira Ispanya ve Fransa kralliklarinin
6neminin artmasi da s6z konusuydu. Eskinin bilindik
merkez ile ¢cevre konumlarinin yer degistirmesinin yam
sira az gelismis bolgeler ile cok gelismis bolgeler
arasindaki iligkilerin degismesiyle birlikte Avrupa
ekonomisinde beliren farklilagsma ve cesitlenme devam
etti. Almanya’da, Baltik kiyisinda ve kiyidan uzak ic
bolgelerdeki ticaret yollarinda bulunan bazi kentler
Onemini yitirdi. XVI. yutzyilin sonlarina dogru bircok
kent, sahip olduklar1 gec déonem ortacag surlarinin icine
cekilmeye baslamisti. Bazi kentlerin 6éneminin azalmasi
kismen ekonomik kismen de siyasal nedenlere bagliydi.
Tahil fiyatlarinin yukselisi tarimla ugrasan soylu
kesimin, kentli Ureticiler ve tliccarlarin aleyhine olacak
bir konum elde etmeleri anlamina geliyordu. Dogudaki
sémurge boélgelerinde yasayan bircok soylu, koyltleri,
hatta tim koéyl satin alabiliyor, kendilerini ¢ok genis
miulklerin ve ona bagh koyltlerin efendisi ilan
edebiliyordu. Ayni zamanda, ozellikle Almanya’nin bati
ve glneybati bolgelerinde, kentler bolge prenslerinin
eline geciyordu. Ortacag sonlarinda sahip olduklari
uluslararas: ekonomik, siyasal, kultirel ve entelektuiel
6nemin ardindan, bircok Alman kenti XVI. yulzyil
sonlarinda bir tasralilik dénemine girmisti. Kuskusuz
ticaret sehri olan Hamburg gibi dikkat cekici istisnalar
da vardi.
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Resim 10. Bir cad1 ve iki yardimcisi tizerinde uygulanan seytan
cikarma yontemlerinin ayrintili bir tasviri.

XVI. yuzyill ortasindan sonra, Alman nufusunun
bliyimesi sona erdi. 1590lar gerileme yillartyd:i ve
ardindan 1610 ila 1620lerde Avrupa ekonomisinde genel
bir darbogaz yasandi. XVI. yltzyill sonunda Almanya’da
yasanan toplumsal ve siyasal gerilimler, yeni koéylua
isyanlarinin yani sira kentlerde de toplumsal
huzursuzluklarin olusmasina yol acti. XVII. ylzyil
baslarken Avrupa’da genel bir savas beklentisi yayilmisti;
ordular hazirlaniyor, korunma amach surlar ve sehirler
insa ediliyordu. Mannheim aslinda 1606 yilinda
tahkimatlh bir prens mekani olarak insa edilmisti. Ustelik
XVII. yuzyiin ilk yillarinda glnes enerjisinin ve
beraberinde ortalama sicakliklarin diigsmesiyle yasanan -
ve en glizel anlar1 Brueghel’in tablolarindaki buzlu kis
manzaralarinda yakalanmis olan- “kticik Buz Cagi’nda
mahsul alinan mevsimler kisaldi ve dolayisiyla tarimsal
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Uretim azaldi. Aclik, yoksulluk ve c¢ocuk 6ltimleri
yaygindi, aynca Yahudilere yonelik planh katliamlar da
yayginlasti. Toplumsal gerilimler btiytik olasilikla -baska
hangi etkenler s6z konusu olursa olsun- XVI. yuzyil ila
XVII. ylzyil baslanndaki cadi av-lannin o6lctist ve
siddetine katkida bulunmus olmali. Kadinlar -hirsizlik,
kott hasat, hayvan ya da insanlarda goérilen hastaliklar
gibi- bircok belanin gtinah kecisi olarak ilan edilirken,
bir yandan da cinsel fantezi ve o6n-yargilann odag
oldular. Entelekttiel yasam (ikisi de Prag’daki
Imparatorluk Sarayi’nda yasayan) Tycho Brahe ve
Johannes Kepler’in astronomisi ile simya inancimi bir
araya getirdi. Reformasyon déneminin bltin o
varsayillan “modernligine” ragmen, o dénemde XX. ytizyil
insanlanna fazlasiyla tuhaf gelecek pek cok sey varda.

OTUZ YIL SAVASI

Tarihciler “genel bir XVII. ylzyil krizi’nin olup olmadig;,
eger olduysa bunun nasil degerlendirilip agiklanabilecegi
sorusunu uzun sure tartistilar.

XVII. ytzyill ortasinda bircok Avrupa devletinde,
huzursuzlugun dalga dalga ytikseldigi, Fransiz isyani ve
Ingiliz Devrimi gibi isyanlar, ihtilaller ve i¢c savaslarin
yasandig gorultir. Merkezilestirici hiikimdarlann artan
taleplerine karsi gerceklestirilen aristokratik ve kirsal
ayaklanmalar yaygindi. Tek bir aciklama genel olarak
gecerli sayilmasa bile, bazi1 ortak o6zellikler gbzlenebilir.
Isyanlar genellikle devlet insas1 stirecleriyle -6zellikle de
yerel yodnetimin otonomisine muidahale eden merkezi
buirokrasilerin bluytmesiyle- ve ordulann beslenmesini,
dolayisiyla agir vergilendirmeyi zorunlu kilan Avrupa
devletleri arasindaki rekabetle baglantiliydi. Eyaletlerden
ve onlann temsilcisi olan aristokrasiden talep edilip
almanlann artmasi genelde ayaklanmalan koértukliyordu.

Alman o6rnegi gibi gercekten karmasik kosullarda, eksik
ifade edilmis “genel kriz” essiz ve karmasik sekillerde
yansiyordu. Hem Kutsal Roma Imparatorlugu’nun
icindeki, hem de Avrupa devletleri arasindaki gerilim-
lerin bilesimi 1618den 1648¢ dek surtup “Otuz Yil
Savas1” diye anilan bir dizi catismaya yol acacakti.
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Bunlar imparatorlugun i¢cinde mezhep boélinmeleri, tasra
eyaletlerinde yerel yoneticilere karst ayaklanmalan,
bolgesel prenslerin imparatorlugun iktidarina kars:
direnmesi ve Alman topraklan tizerinde savasip bdylece
Almanlara ait cekismelerin agma yakalanan Alman
olmayan devletlerle yasananlar da dahil bircok catismay1
iceriyordu. Bu catismalar arasinda Ispanya ve Hollanda,
Isvec ve Polonya, Fransa ve Habsburg arasindaki
catismalar da yer aliyordu. Otuz yil stiren muicadeleden,
Alman ekonomisi ve toplumu derin bir sekilde
etkilenirken, sonunda, 1648’de gerceklesen anlasma
Alman tarihi icin wuzun streli sonuclar ortaya
cikaracakti.

Otuz Y1l Savasi'mn kodkenleri kismen Augsburg Bansi’nin
cozimsliz biraktig sorunlarda (Kalvencileri tanimadaki
basarisizlik, kilise rezervi), kismen de daha sonraki
gelismelerde yatiyordu. Catismalar devam etti, 6rnegin
Kilise topraklarinin Protestanlagsmasini basarili bir
sekilde durduran 1583-88 Koln Savasi'nda oldugu gibi.
Kéln o6rneginde bu o6zellikle oOnemliydi; c¢lnka
Katoliklikten Protestanliga gecise izin verilmesine engel
olundu; aksi halde Protestan bir imparator secilmesinin
yolu acilmis olacakti. Dinsel-siyasal partiler olustu ve
bazi konularda -6rnegin Osmanli tehdidiyle mtuicadele
etmek gibi- prensler genellikle mezhep farkliliklarini
asabilse de, imparatorluk kurumlan catirdiyordu. V.
Karl’dan  sonra gelen Habsburg imparatorlan,
mezhepcilik caginda belli 6lctide denetimini kaybettikleri
imparatorluk meselelerini bir yana birakip, kendi i¢c ve
hanedan islerine odaklanmaya basladilar. 1608
Imparatorluk Dieti sonu¢ vermedi; ne Osmanlyla
savasmak icin vergi toplama meselesi ne de dinsel
konulan c6zme girisimi basanli oldu ve Protestanlar
aynlip Protestan Birligi'ni kurdular. Bir sonraki yil
Katolik Birligi kuruldu ve basinda Cizvit egitimi almis
Bavyera dukt Maximilian vardi. Bdylece bu iki dini-
askeri kuvvetin katilmasiyla yerel tartismalar daha genis
catismalara doénUsecekti. Tartismali bir miras icin
yasanan Julich-Cleves Halefligi Savas: (1609-14) bunu
ortaya koyar: “Mirast elinde tutan  prensler”
devrildiginde, birisi Katolik Birligi'nin destegini elde
ederken, digeri de -Brandenburg huktmdari Johann
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Sigismund- 1613 yilinda Kalvenciligi kabul ederek Pfalz,
Hollanda ve Ingiltere’nin destegini almisti.

Otuz Yil Savasi’nin patlak vermesi geleneksel olarak,
1618 yilinda gerceklesen ve “Prag’da pencereden atmak”
diye isimlendirilen bir olaya baglanir (iki ytzyil o6nce
Huscu ayaklanmay1 baslatan pencereden atma olayina
gonderme yapilmaktadir). Bohemya’daki Protestan
soylular, agabeyi Matthias ile mucadelesinde
aristokratlarin destegine ihtiyac duyan Habsburg
Imparatoru II. Rudolfun 1609 yilindaki “Majeste’nin
Mektubu”ndan sonra birtakim dinsel ve siyasal
ozgurltuklerin tadini cikarmaya baslamisti. Matthias
1612’de Rudolfun yerine imparatorluk tahtina gececekti;
ama cocugu olmadi ve bu da halefinin kim olacag
meselesini tartismali bir konuma dtstrda. 1617 yilinda
Cizvit egitimi almis, militan bir Katolik olan Avusturya
Arsidukti Ferdinand, Bohemya Krali oldu ve bu konum
ona bir elektérliik oyu sagladi. Ispanyollann taht
iddialanna karsi, Ferdinand’'m kendisinin imparator
olma hevesi de vardi. Ferdinandin yo6netimi déneminde
Bohemya soylularinin siyasal ve dinsel ayncaliklanni
azaltmak TUzere Onemli hamleler yapildi. Pragda
gerceklestirilen buytk bir protesto toplantisinda
belirlenen delegeler bir dilekceyle birlikte saraya gittiler.
Orada Ferdinand’'m vekil yoneticileri olan Martinitz ve
Slovata ile aralarindaki tartismalar epeyce hararetli gecti
ve sonucta sekreterlerinin ardindan onlar da, protestocu
Bohemyalilar tarafindan pencereden asag atildilar.
(Katoliklerin anlattigi hikayeye gore Bakire Meryem,
pelerininden tutarak Martinitz’i yere hafifce indirip “iri
bedeninin zarar gérmesine” engel olmusken; hikayenin
daha dunyevi olan Protestan versiyonuysa bu duststn
bir glbre yigini1 Uzerine oldugu ve bdylelikle kazasiz
atlatildigini sdyler.) Sonrasinda Bohemyali soylular
davalarina  destek olmasi1 icin baska  yerdeki
Protestanlara c¢agrida bulundular ve boéylece savasin ilk
catismasi1 olan Bohemya Isyani’na yol actilar.
Yardimlarina Pfalz’m elektérliik oyuna sahip olan
Kalvenci V. Friedrich (Ingiltere Krali I. James’in kiziyla
evlenmisti) yetisti ve Bohemyali ntfuz sahipleri onu
krallar1 olarak sectiler. “Kis Krali” adiyla bilinen bu
huktmdarlik sadece bir mevsim stirecekti. 1619 yilinda
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beklendigi Uizere imparator secilen Ferdinand, icinde
Bavyera diikii Maximilian ile Ispanya ve Polonya’nin da
yer aldig guclti bir Katolik koalisyonu kurdu. Katolik
Birligi’nin askeri sefi olan General Tilly, 1620’de (Pragin
hemen batisinda yapilan) Beyaz Dag Savasi’nda
Protestanlari kesin bir yenilgiye ugratti ve V. Friedrich
kacmak zorunda kaldi. Bohemyali Protestan asilerin
mulklerine el kondu ve bltiytik bolimu yalnizca mallarim
degil hayatlarin1 da kaybettiler. Habsburglara sadik olan
yeni bir soyluluk anlayis1 kuruldu; bazi soylular tekrar
din degistirirken Bohemya’y1 yeniden Katoliklestirmek
lUzere buyluk caba harcandi. (Daha sonraki yillarda,
Protestanlik yeraltina indi, kéyliler arasinda gizli din
degistirenlere rastlandi ve bunlar XVII. ila VIIL
yuzyillardaki yogun Cizvit seferlerinin temel konusu
oldu.)
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Artik bir Alman i¢c savast haline gelen bu savas, Pfalz
Savasi ve Asagl Saksonya Savasiyla devam ederek
kuzeye, Baltik Denizi'ne dogru ilerledi. Katoliklerin elde
ettigi bir dizi askeri basariyla beraber 1620lerin sonlan
itibariyle Avusturyall Habsburglar Alman topraklarinin
Baltik kiyilanna kadar wuzanan genis bir kisminda
kontrolti ele gecirmis ve birlesik bir devlet kurma
tehdidini ortaya koymuslardi. Bohemyali General
Wallenstein, imparatorluk prensi konumuna getirilmis ve
Katolik davasi icin sergiledigi 6nemli askeri basanlann
odulta olarak kendisine Mecklenburg dukligtinin yani
sira Prag’da glizel bir ev verilmisti.

Daha da gliclenmis olan imparator artik Alman igislerini
dizeltip Reformasyon slrecini geriye cevirmeye
calisacakti. Protestanliga gecmis birtakim
baspiskoposluklar, piskoposlugu ve kenti 1629 Tazmin
Fermani ile kars: reform sirecine tabi tutmaya, 1552°de
el degistirmis olan Kilise mulk ve gelirlerini tekrar
Kiliseye iade etmeye giristi. Bu cabalar boélgesel iktidar
dtizenlerini kokten etkilemekle kalmamis, ayni zamanda
bir anayasa ihlali de olusturmustu; ¢linkt imparator
bunlar1 Diet’e veya prenslere hicbir sekilde danismadan
yapiyordu. Ustelik bu durumun pay kapma yarisina gec
giren ve bu nedenle imparatora goére daha az kazanmim
elde edecek olan Katolik prensler de dahil olmak Uzere,
her cephede 6fke ve dismanlik uyandiracag: da kesindi.
Ferdinand’'m imparator olarak yukselen iktidar1 artik
Katolik prensler arasinda bile stphe uyandiriyordu.
Ferdinand’'m en oOnemli mittefiki olan Bavyera duku
Maximilian bile bu duruma dahildi, Ustelik kendisine
baglh Katolik Birligi de Habsburg kontroltinden
bagimsizdi. Maximilian  imparatorluk  ordusunun
ktictltilmesini ve General Wallenstein’in azlini talep
ediyordu. 1630 yilinda Ferdinand (zaten kuskular
besledigi) Wallenstein’i gercekten de gérevden aldi, ama
Tazmin Fermani’nm uygulanmasini iptal etmedi. Katolik
ve Protestan karsithiginin yerine yeni bir saflasma,
bolgesel prensler ile asin iktidar sahibi imparator
arasindaki karsitlik beliriyordu.
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Catismalar 1630’dan itibaren giderek uluslararasi bir
nitelik kazandi. Ferdinand’in tim Almanya’y1 denetleme
cabasi Isvec Krali Gustavus Adolphus’un miuidahalesiyle
engellenecekti. Ayn bir Isvec-Polonya catismasinda,
Polonyall Sigismund 1629’da Isveclilerle baris yapmak
zorunda kaldi ve 1630 yilinda Isvec ordusu Almanya'yl
isgal etti. Iyi hazirlanmis Isvec ordusu, Katoliklerin en
onemli generallerinden olan Wallenstein tam goérevden
alindig1 sirada Alman topraklarinda hizla ilerledi. Bu olay
Protestanlarin kaderi acisindan 6nemli bir askeri déontim
noktasiydi ve imparatora verilen prens destegini
zayiflatan o6nemli i¢ siyasal gelismelerle cakisti. Aym
dénemde Fransa’da Kardinal Richelieu, Avrupa’nin
batisinda ayn bir bolgesel egemenlik mucadelesi
yaparken Habsburg Ispanyasiyla agir cekismeye girmisti
ve sonucta -ister Protestan ister Katolik olsun- Alman
prenslerinin Habsburg Imparatoruna kars: girisecekleri
miuicadeleleri desteklemeye fazlasiyla hevesliydi. Ustelik
Fransa, bir yandan da bir Isve¢ imparatorlugunun
komsusu olma olasiligindan da hi¢ hosnut degildi. Bu
ylizden o zamana kadar yalnizca bir dizi yerel Alman
cekismesi olan sorunlar, Habsburglar sayesinde Isvec,
Fransa ve Ispanya’y1 da icine alan daha genis bir
cekisme klimesinin parcasi oluyordu. Isveclilerin
ilerlemesi surerken bazi Alman prensleriyle Fransa ve
Isvecliler arasinda pes pese ve genellikle birbiriyle celisen
antlagsmalar yapilmaya baslandi. Boylelikle iliskiler cok
daha karmasik bir hal alirken, cikarlar da bir 6nceki
doneme gore birbirleriyle kesisir duruma geldi. 1631
yilinda Katolik General Tilly, Magdeburg sehrini
acimasizca yok etti. Ama Saksonyali Johann Georg ile
birlesen Isvec ordusu, Leipzig yakinlarinda Tilly’yi yendi.
Glneye yonelen Gustavus Adolphus ise
Wirzburg,Frankfurt ve Mainz’e wulasti. Bu arada
Richelieu da Ren Nehri boyunca Fransiz c¢ikarlarini
saglamlastiriyordu. Gucla Isvec ilerlemesinin
sonucunda, Protestan Kral Gustavus Adolphus,
“dzguirlestirilmis” Alman prenslerine Katolik Imparator
Ferdinand kadar glcli ve tehdit edici goérinmeye
baslayacak, Almanya’nin genisletilmis bir Isvec
imparatorlugunun parcast olabilecegine dair korkular
belirecekti. 1632 yilinda Ferdinand, Wallenstein1 geri
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cagirds; Tilly Isveclilerin Bavyera'ya  girmesini
engellemeye calismis, ama 6limcul sekilde yaralanmisti.
Isvec ordusunu kuzeye slUrmeyi basaran General
Wallenstein, Saksonya’nin Isvecle ittifakin1 bozmaya
calisti. Gustavus Adolphus, Kasim 1632’de Leipzig
yakinindaki Litzen Savasinda 6ldtraldd; mirascist alti
yasinda bir kiz cocugu oldugu icin onun yerine Isvec
Sansodlyesi Axel Oxenstiema gecti. 1633 yilinda
Heilbronn Konvensiyo-nu, yani gineydeki doért Alman
toplulugunun Protestan tyeleri, Isvec ile ittifak kurdu.
Bu arada Wallenstein kendi capinda kuctk oyunlar
tasarlayip bunlar1 gerceklestirecek askeri gticii elde
etmisti; bu ylzden Viyana onun goérevden alinmasini
saglamaya calisiyordu. Bir dizi komplo, iltica ve firarin
ardindan General Wallenstein, en sonunda 1634 yilinda
oldurtlecekti.

Eylil 1634’teki Nordlingen Savasi Isvecliler icin tam bir
felaket olurken, zaferi IV. Philipp’in kardesi olan Ispanyol
Felemenki valisinin emrindeki Ispanyol ordusu kazandi.
Artik uluslararas:1 glic dengesi yeniden degismeye
baslamisti. Saksonya ile Imparator arasinda imzalanan
1635 Prag Barist II. Ferdinand’'m talihinin bir streligine
de olsa tekrar dénmesine yol acti. Cok sayida Alman
prensi imparatorla anlasmayr kabul ederken Alman
savaslt tam anlamiyla sona eriyordu. Fransa ise artik
Alman prenslere verdigi destek araciligiyla etkinlik
gosteremedigi icin resmen mudahale etmek zorunda
kalacakti: Mayis 1635’te Fransa Ispanya va karsi resmen
savas ilan etti. Fransa, Ispanya ve Isvec -imparatorluk
icindeki tek tek Alman prensleri ile imparator arasinda
olusturulan smirli anlagsma  ortamina ragmen-
savasmaya devam ettiler. Ama bu savaslarin artik hicbiri
hizl1 ve kesin sonuc¢ alacak kadar gtclti degildi. Tek tek
prensler Fransiz ve Isveclilerle imparatora aldirmadan
0zel antlagsmalar yapmaya basladilar; oyle ki sonunda
imparatorluk disislerinde tek bir birim olarak harekete
edemez hale gelecekti. Brandenburg ve Saksonya, Isvec
ile ayn ateskesler yapmak tizere imparatordan aynlirken,
ordulann Bavyera topraklarinda gerceklestirdigi yikimin
ontne gecmek lGizere umutsuzca caba sarf eden Bavyera
da bir dizi antlasma yapti. Savas ve catismalann bitmek
bilmemesinin bir nedeni de durumun karmasiklig,
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meseleler ve cepheler arasindaki smirlann belirgin
olmayisiydi. Genel bir yagmalama hali icinde kaynaklann
tiketilip corak topraklann yaratilmasinin ardindan
Avrupa’daki catismalarin genel bir c¢dzimune ancak
1648 Vestfalya Barisiyla ulasildi. O zaman bile, vanlan
uzlasma, yillarca stren surtismelerin yani sira
Protestan ve Katolik kesimde ayr1 ayn gerceklesen
Munster ve Osnabrickteki tartismalann sonucunda
mUmkin olabilmistir.

VESTFALYABARISI VE SAVASIN SONUCLARI

Vestfalya Bansi, imparatorluk icindeki iki ihtilaf hattini,
(her inanctan) Protestanlar ile Katolikler arasindaki
cekismenin yani sira imparatorun  hirslan ile
imparatorluk prenslerinin gulcleri arasindaki cekismeyi
dtizenlemek icin vanlmis bir uzlagsmay: temsil ediyordu.
Ayrica Avrupa devletleri arasinda bir glic dengesine
varmayr da hedefliyordu; ama Alman igisleri buyuk
dlctide coziime kavustugu halde, Fransa ile Ispanya
arasindaki cekisme stirecekti. Dahasi, Fransa ve Isvec,
Imparatorluk Anayasasi’nin garantérleri olarak, daha
sonraki bir mtidahale icin zemin olusturdular. Yine de
Vestfalya Bansi, imparatorlugun kamu hukukuyla
siyasal yasami ig¢in bir 6l¢ci oldu ve 1806’da
imparatorlugun  kaldinlmasina dek onun temel
anayasasi sayildi.

Vestfalya Bansini olusturan Munster ve Osnabruck
antlagsmalan cok fazla sayida kosul iceriyordu. Alsace’in
bazi boélgeleri Fransa’ya veriliyor, ama Fransiz Kardinal
Mazarin’in bile aklini kanstiracak derecede karmasik ve
ikircikli bir iliski icinde imparatorlukla bagini koruyor,
Fransa ile Almanya arasindaki gelecekteki ihtilaflan
kesinlestiriyordu. Bagimsiz Lonaine dtikaligi daha da
talihsizdi; ¢ctinkti o dénemde konumu belirlenmemisti ve
daha uzun yillar Uzerinde mucadele edildi. Kuzey
Almanya’da hatm sayilir kazanclar elde eden Isve¢ bat
Pomeranya’yt da (dogu kismi Brandenburg’a gitmisti)
aliyordu; ama bu bélgede artan Isvec giicli, Rusya ve
Polonya'yla surekli cekisme yasanmasini kesinlestirdi.
Isvec miilkleri imparatorlugun fiefleri olarak kaldi, ama
XVII. yuzyill ilerledikce daha zayiflayan Isvec,
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Almanya’daki varligindan yararlanamaz hale gelecekti.
Brandenburg, Saksonya ve Mecklenburg'un her biri
toprak kazanirken, Brandenburg da Fransizlann
Almanya'nin kuzeyindeki “G¢tinct bir kuvvet” araciligiyla
Isvec ve Avusturya’yr denetleme arzusunun sonucunda
giclenmisti. Antlasmada hem Isvicre hem de
Hollanda’dan bahsedilmekteydi; fakat her ikisi de
Imparatorluga dahil edilmemisti ve bu durum aslhinda
daha onceden de bir sekilde belirsiz olan stattlerini
acikliga kavusturmus oluyordu. Ocak 1648’de Ispanya
sonunda Birlesik Eyaletlerin [Hollanda] hukuki
bagimsizligini kabul edecekti.

.

L
NS

-

Imparatoriugy

Harita 4.1648 Vestfalya Barisi’'ndan sonra Almanya.

Bazi istisnalan olsa da “tazminler” 1618 stattikosuna
dayaniyordu, ama Habsburg'un, varisi oldugu bolgelerde
durum farkliydi: Bohemya’ya Beyaz Dag Savasandan
sonra yerlestirilen yeni Katolik soylular, konumlarini
korudular. “Kilise rezervasyonu” Protestan
piskoposluklar1 da icine alacak sekilde genisletildi.
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Dinsel uygulamalara dair haklar 1624’teki “normal”
zamana gore temellendirilmisti. Hizipler olmasa da
Kalvenciler bu sefer isin icine dahil oldular. Batida ve
glineyde bircok Alman devleti dinsel azinliklara sinirl bir
hosgéri benimsedi, ama Avusturya’da dinsel birlik
dayatildi. Viyana tarafindan Katolikligin ve kati
kurallarin dayatilmasi sonucunda Avusturya
Habsburglannin egemenligi daha birlesik ve giticli hale
geldi. Vestfalya Bansi’nin yarattigl dinsel sinirlar 6ztinde
II. Dlinya Savasi’nm yol actig1 ntfus karigikliklarina dek
varhginm strdirecekti.

Antlasma din ile siyasetin ayrilmasi anlaminda
sektlerlesmeye yonelik bir adim oldu. Cekismeler
stirecinde, dinsel ve siyasal cikarlarin hep dizgin bir
sekilde orttismedigi anlasilmisti: Bolgesel ntifuz sahipleri
ve prensler bazen imparatorlugun hirslarina direniyor,
mezhep isbirligine kati bir sekilde baglh kalmiyorlardi.
Avrupa’da gelecekte yasanacak cekismelerde gl
dengesi, potansiyel mtttefik veya diismanlarin mezhebe
dayali buttintnden daha o6nemli olacakti. (Parali
askerler, paralarini aldiklar1 slUrece kimin icin
savastiklarina  aldirmazken;  koéyltuler de  hasati
mahvedenin, evlerini yakip kadinlarina tecaviiz edenin
kimin ordusu oldugunu 6nemsemiyordu.) Daha genis bir
anlamda Dbelirtirsek, 1648 yili mezhepcilik caginin
sonunu belirlemisti. Devletler arasinda birbirlerine
paralel sekilde ilerleyen yonetimin merkezilesip
burokratiklesmesi, dinsel ve kultirel tanimlamalarin
6nemini azaltmaisti.
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Resim 12. Savasin Almanya’y: yakip yikan bir canavar olarak
betimlendigi, yaygin savas elestirilerinden bir 6rnek.

Bolgesel huktumdarlar glgclerini ve haklarini 6nemli
Olctide genislettiler; bunlar arasinda bireysel ittifaklar
kurma ve imparatorluktan bagimsiz bir dis politika
yurutme hakki da vardi (bunun tek bir ici bos
sinirlamas1 vardi: Bu tur ittifaklarin imparatora karsi
olmamas: gerekiyordu). Tam olarak kuramsal bir
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egemenligi elde edemeseler de kendi bélgelerinde Ustlin
bir iktidara (Landeshoheit) kavusmuslar ve “diet”
sirasinda bazi konularda (savunma, yasalar, vergiler)
imparatorlugun muidahalesi olmaksizin karar vermek
lzere toplu bir gic¢ elde etmislerdi, oOzellikle bazi orta
buyukltukteki bolgeler gtc acisindan kazancliydilar.
(Secim heyetinde acik bir Katolik cogunluk saglayan)
secme hakki pozisyonunu garantilemis durumdaki
Bavyera, bunun disinda XVII. yuzyilin sonlarinda
yukselen stati ve roliine de isaret edecek sekilde Yukar:
Pfalz bolgesini de ele gecirmisti. Brandenburg ve
Saksonya da 6nemli bolgeler olarak 6ne ciktilar. Otuz Yil
Savasi Avusturya’nin Bohemya uzerindeki kontroliinu
saglamlastirirken -ve glclenmis bir Avusturya buradaki
zenginlik ve kaynaklardan faydalanirken- genislemis ve
siyaseten bir araya gelmis diger devletlerin var oldugu bu
yapt altinda Alman imparatorlari olarak Habsburg
hanedanin otoritesi daha da kinlganlagmisti.

Savasin Alman ekonomisine ve toplumuna ne tur etkileri
oldu? Savasin yol actig1 yikim, 6lim ve tahriplerle ilgili
glcli bir mit hizla yayildi. Elimizde kapsaml ve gtivenilir
veriler olmadig: icin kesin bir gorintd olusturmak hic
kolay degildir, ama baz1 noktalar acikca ortadadir.
Savasin etkileri hem zaman hem de mekan acisindan
cok buyuk degisiklikler gostermis, baz1 bdlgeler
digerlerine gore cok daha agir etkiler yasarken farklh
bolgeler farkli zamanlarda etkilenmisti. Ortalamalar bize
“kara noktalar’m c¢oéztimlemesi kadar ¢cok sey séylemiyor,
ki bu noktalar gineybatidan kuzeydoguya uzanan bir
kusakta kabaca dagilmislardi. Bu uyanlara ragmen,
tarihciler kesin sayilarda uzlasma saglayamamaistir. H. S.
Steinberg’in, Alman nufusunda herhangi bir degisiklik
varsa bile, bunun 1600'deki 15-17 milyondan 1650
yilinda 16-18 milyona dogru hafif bir artis seklinde
oldugunu o6ne sUren tahminine cogunlukla itibar
edilmez, fakat dististin boyutu hakkinda da halihazirda
sUren bir tartisma da yok degildir. Geoffrey Parker’'m
varsayimina goére Kutsal Roma Imparatorlugu’nun
nufusu %20 oraninda azaldi (1618 yilindaki 20
milyondan 1648’de 16-17 milyona geriledi); Rudolf
Vierhaus ise 15-16 milyondan 10 milyona dtsts
ongortyor. Ama tek tek bolgeleri ele alacak olursak,
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yikimin 6lcegi muhtemelen cok daha biiytiktiir. Ozellikle
kotti etkilenen bolgeler, ntfuslarinin Ugte ikisinden
fazlasini kaybetmis olabilir. Ornegin Wiirttemberg 1622
yilinda 445.000 civarinda nufusa sahipken 1634’te
415.000’e inmisti, ama sonraki bes yil icinde halkinin
dortte UGg¢lunden fazlasini kaybetmis ve nutfusu 1639
yilinda sadece 97.000e gerilemisti. Almanya’nin bazi
kisimlar1 nufuslarinin Ggte birini veya TUcte ikisini
kaybederken, diger bolgeler goruntste etkilenmemis
gibiydi. Ntifus kaybiyla ilgili aciklamalar da cesitlidir. En
buyutk oldurtct gig elbette, genellikle hareket halindeki
ordularin yaydigi salgin hastaliklardi (tifo, veba, cinsel
hastaliklar). Grip gibi baz1 siradan hastaliklar bile ko6t
beslenme ve diren¢ yoksunlugu nedeniyle o6ltimctl
olabiliyordu. Ayrica ntfusun i¢c gécli ve yeniden dagilimi
da s6z konusuydu; sozgelimi koyliler gtivenli bir yer
arayistyla duizenli olarak kentlere kaciyordu. Kirsal
nufustaki kayiplar %45-50leri bulurken bu oran kentte
%25-30 olarak belirtilmistir. Savasin azimsanamayacak
bir diger etkisi de tarimsal Uretimle ilgiliydi. Binalarin ve
ciftlik hayvanlarinin imhasi, 6deme yapilmayan
birliklerin yagmalarla ayakta tutulmasi, diUsman
ordusunun faydalanmasini 6nlemek icin tarlalarin
yakilmasi gibi cesitli uygulamalar, zaten son derece
kirilgan olan gecim sartlarina cok buyuk zarar verdi.

Savasin ayrintili ekonomik etkisini degerlendirmek,
savasin dogrudan etkisini uzun vadeli isleyisin
kendisinden ayirt etme sorunu yuzlinden oldukga
karmasik bir meseledir. Bazi Alman kentleri -eski Baltik
Hanse kentleri, Rostock, Stralsund ve Wismar gibi- XVI.
yuzyil sonlarinda ticaretin Atlantik’e yonelmesi nedeniyle
zaten gerileme igindeydiler; XVII. yuzyilin ilk yansinda
diger kentler de, savasin gidisatiyla dogrudan iliskisi
olmayan inis cikislar yasiyordu. Ic ekonomik dengelerin
yeniden dagilimi s6z konusuydu, kuzeybati Almanya ve
ozellikle de Hamburg diger yerlerdeki ¢okiis dénemine
ragmen ylUkselmeye baslamisti. Dogudaki kirsal ntfusun
azalmasi, en azindan kismen, daha 6nceden var olan bir
Junker politikasinin, yani kéyltlerin tahliye edilip buyutk
mulklerin yaratilmasi politikasinin sonucu olabilir. Fakat
alman buttin (fazlasiyla zorunlu) oOnlemlere ragmen
Magdeburg gibi kentlerin agir yikimlar ve etkili toplu
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katliamlar yasadigi (kadin ve c¢ocuklann icine
dolduruldugu kiliselerin atese verilmesi) unutulmamali;
hayvanlann telef olmasi ve normal tanm etkinliklerinin
kesintiye ugramasi, koyltlerin strekli topraklanndan
aynlarak guvenlik icin kentlere kacmasinin yani sira
askerlerin yagmalan da tanmsal Uretim icin hic¢ iyi
sonuclar dogurmuyordu. Heberle adhi bir koy
kunduracisi, kaleme aldigi gunltiginde evinden Ulm
kentine en az otuz kere kacmak zorunda kaldigini
belirtmis ve (biri dért haftalik oglan c¢ocugu olan) iki
evladinin, kaynanasinin ve U¢ kiz kardesinin, 19
Eylul’den 18 Aralhk 1634’¢ dek gecen U¢ ay igindeki
o6ltmlerini GizGct ayrintilarla belgelemistir. 1600lerden
sonra dogmus herhangi birinin, savastan zarar
gormeden yasamasi mumkutn degildi. Kisisel trajedilerin
buyukligh ve yogunlugu, yiz binlerce kisinin etkilendigi
given ve denge kaybi, XX. yuzyill tarihcilerinin
bilgisayarla hesaplanan ortalamalari arasinda unutulup
gitmemelidir. “Oltiim ve yikim miti”ni ¢clirtitmeye calisan
en revizyonist tarihci bile, Alman ekonomisi ve
nifusunun, Ingiltere’nin énemli bir ticaret tilkesi olarak
éne ciktigi, Ingiltere ve Galler ntifusunun hizla arttig bir
dénemde, en iyi haliyle gerileme icinde oldugunu ve
buyuk olasilikla ¢ok ciddi zarar gérdigiinti unutmamali.
(ingiltere ve Gallerin toplam ntfusu 1450 ila 1750
arasinda Uce katlandi ve bunun buyutk kismi XVI. ytzyil
ila XVII. ytzyilin ortas1 arasinda yasandi. Bazi tarihgiler
1648 sonrasi Alman nufusunun 1618 oOncesi duzeye
erismesinin yaklasitk ytz yil zaman aldigini One
stUrmektedir.) Almanya XVI. ylzyil sonlarinda filizlenip
otuz yil sUren savaslann agir etkileriyle glicini ve
etkisini artiran bir ekonomik durgunluk icindeydi.
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Resim 13. 1630'daki “A-la-Mode-Kampf' tarzi Fransiz moda
cilginligini tasvir eden bir ilan.

Geriye dontp bakildiginda, “yliksek kulttir” dikkat cekici
bir sekilde buyltk bir sikintiya diigsmemis goértnuyor.
Bunun o6rnekleri 6nemli sanat eserleri ve mimari, lirik
siir, romanlar (6rnegin Grimmelshausen’in Simp-
licissimus adli eseri), barok tiyatro, muzik (6zellikle de
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Schutz’'un muzigi), opera ve balenin yani sira, doga
bilimlerindeki  gelismelerde, hukuk ve  politika
kuramlarinda gorulebilir. Sonrasinda c¢cok daha fazla
onem kazanacak olan gelismelerin imalar1 apacikii:
Okuryazarhigin, kitap ve gazete tiretiminin artisi, bilimsel
ve edebi topluluklarin olusmasi, hatta “A-la-Mode-
Wesen” Fransiz modalarinin évgliyle karsilanisi. Poptler
kultartin degisen kaliplarini yeniden insa etmek cok
daha gtictti. Elitler tarafindan olusturulan -ve toplumsal
denetim dayatmaya calisan- kanitlar ahlaki bir
coktisten, alkol bagimliliginin ve yasa disi islerin artisi ve
dinsizlikten -cagdas bir degerlendirmenin belirttigi Gizere,
kitlelerin  “Tanr1  ile seytan arasinda  ayrim
yapamayismdan”- yakinmaya egilimlidir. Bu tur algilar
XVII. ytzyil sonundaki dinde reform ve dine davet eden
bir dizi hareketin ortaya cikmasina yol acmistir. Fakat
tim nesiller strekli olarak ahlaki standartlarda “eski
glizel glinler’e gore bir dists olusundan hayiflanma
egiliminde olmuslardir. Ayni1 zamanda egitimli siniflarla
avamin varsayimlar1 arasindaki farklar giderek
bltiytimektedir. Ornegin cadi avi sorusturmalari XVII.
yuzyil sonlarinda azalmaya baslamisti; ¢cinkt hakimler
artik cadilar tanima yeteneklerinden stphe
duyuyorlardi; fakat egitimsiz halkin buyuk kismi
cadilarin gercekligine ve glicine inanmay: strdurdu.
Utan¢ ve ayip esikleri gibi mahrem konularda
belirginlesen kulttirel farklilagsma streci, daha sonraki
kusaklarda “saray kultiri”ntin gelisimiyle daha da
belirgin bir hal almaya baslayacakti.
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Resim 14. XVII. ylzyilin ortasinda Avrupa’nin dagilmis
toplumunda sabit bir gelir kaynagi olmayan yersiz yurtsuz ve
sakat insanlarin, “gezginler”in canl bir tasviri.

Kacinilmaz nitelikleri ne olursa olsun, Otuz Yil Savasi,
Alman tarihinde 6nemli bir dontim noktasiydi. Savasin
gidisati ve sonucu, Alman siyasetinin bodlgesel
parcalanmisligini onaylayip belirginlestirirken, Kutsal
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Roma Imparatorlugu’nun merkezdeki yerini kaybetmesi
anlamina gelen yeni bir evreye isaret etmisti. Alman
ekonomisi ve toplumu TUzerindeki etkileri, hem
Almanya’nin Avrupa’nin ekonomik gelisim merkezinden
kismen de olsa kopusunu onayladi, hem de prenslerin
daha sonraki yuzyilda, ntfuz sahipleri ve kentlerin
zararina olacak sekilde glic kazanmalarinin temelini att1.
Mutlakiyetcilik caginda ortaya cikan Almanya, bagimsiz
aristokratlarin ya da burgher gururunun degil, kticik ve
orta buyukltukteki prensliklerin, saray soylular1 ve
buirokrasinin Almanyasi olacakti. Ne kadar istisna
gosterilirse gosterilsin, Alman kiltiriinde artik yaygin
bir 6zgliven kaybinin yani sira kusaklar boyunca stren
act ve dengesizligin ardindan gelen yenilenme ihtiyaci
duygusu vardi.
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4 | MUTLAKIYETCILIK CAGI, 1648-1815

Alman bolgesel devletleri Otuz Yil Savasi’ndan, en
azindan imparatorluk icindeki siyasal konumlan
acisindan, bir bakima gliclenmis olarak ciktilar. Resmen
tam egemenlige sahip olmasalar da asil siyasal aktértin
Kutsal Roma Imparatoru degil, bélge liderleri oldugu
artik yeterince acikta. XVII. ylzyil ortasindan Kutsal
Roma Imparatorlugu’nun 1806°da Napoleon’un
yonetiminde ortadan kaldirilmasina dek gecen dénem
boyunca, Alman topraklarinda benzersiz bir siyasal
cogulluk modeli varligini strdtrdd. Kutsal Roma
Imparatorlugu, merkezi bir devletin gelismesi icin etkin
siyasal ara¢ veya potansiyel bir zemin olmaktan
cikmista. Ote yandan, yasal islevlerini strdirdii ve
nispeten edilgen olan siyasal korumaciligi, bircok kiiciik
birimin ve daha blyldk komsularin kolayca el koyacagi
parcaciklarin yasamasini sagladi. Imparatorluga bir
blutlin olarak bakildiginda bu, Almanlarin “kigtk
prenslikler” veya Kleinstaaterei modeliydi; ki bu durum
bazi gézlemcilerin, XVII. ylzyil sonu ila XVIII. ytzyildaki
giiclii Bata Avrupa devletlerine (elbette 6zellikle Ingiltere
ve Fransa'ya) kiyasla, Almanyall ktictik ve dar 6lcekli bir
tasra arka sahanligl olarak gérmesine neden olmustur.
Imparatorlugun bu topyekin merkeziyetten cikma
modeli, beraberinde bolgesel diizeydeki iktidarin goérece
yuksek derecede merkezilesmesini de getiriyordu. Ktctik
devletlere sahip huktmdarlar, asagida yer alanlarin
zararina, kendileri icin daha fazla iktidar elde etmeye
calistilar. Huktmdarlar meclislere veya  nufuz
sahiplerine, halkin (veya halkin bir kisminin)
temsilcilerine aldirmaksizm hutukmetme yollan aradi.
“Mutlakiyetcilik cagi’nda bircok htiktimdar kalici ordular
kurup ordunun masraflarin1 karsilayacak vergiler
toplayabilecek yerel buirokrasiler olusturmak ve bolgeleri
karlh bir sekilde idare etmek amaciyla kendileri icin daha
fazla iktidar elde etmeye calisip farkli 6l¢tilerde basarili
oldular. Bu siyasal modelle baglantili olarak bolgelerin
sosyopolitik dtizeninde de degisiklikler yasandi: Bagimsiz
feodal soylular saray cevresindeki aristokratlar haline
gelirken, Ozglvenli “burgher”’ler bagimli burokratlara
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donutstl; yurttashik yerine kullara 6zgli bir itaat ve
hizmet aliskanligi 6ne c¢ikarildi. Bircok goézlemci igin
bunlar, Alman siyasal kultirinde uzun vadeli etkileri
olacak gelismeler seklinde géralmustar.

.......

ST

s Frae = 8 e Pt
e ot g T bt

Ligb b b

L RE AR PERRT TR Ry

B OBTIOLaL

i

R
EESEAALSRRAIAS B0 aaett b bes s RIS M RS S E

Resim 15. 1653'te Regensburg’da toplanan Kutsal Roma
Imparatorlugu Dieti. 1663’ten sonra, Imparatorluk Dieti, artik
Imparator tarafindan diizenli olarak toplanan bir organ
olmaktan ¢ikacak ve yerini Regensburg'da toplanan kalici bir
buyutkelciler kongresi alacakti.
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Yine de tim genellemeler tehlikelidir. Almanya Otuz Yil
Savasi’'mn sonundan Fransiz Devrimi’ni izleyen Napoléon
Savaslar1 dénemine dek, hicbir sekilde durgun bir arka
sahanlik olmadi; ne siyasal, ne de toplumsal ve kultirel
gelismeler acisindan. Uzun vadede hayati énem tasiyan
seylerden biri, bu doénemde Brandenburg-Prusya’'mn
yukselisiydi. XVIII. yutzyilin ortalarinda Avustuiya'mn
hakimiyetine karsi glclt bir rakip olan Brandenburg-
Prusya, XIX. yulzyillda, en sonunda Avusturyanin
dislandigr “kticik Almanya’nin birlesmesi Uzerindeki
denetim icin mucadele etti. Kulttrel acidan, dénemin
kalici bir o6nemi vardi; muzik, edebiyat ve felsefe
alanlarinda derin basan-lar elde edilirken, okuryazar ve
seckin bir halk olusturulmustu. “Iktidar” ve “ruh” (Macht
ve Geist) alanlarinin o meshur ayriminda bile gérintm,
“apolitik  Alman”  seklindeki genellemelerin  bizi
yaniltacagi  denli basit degildi. Aydinlanmanin
Almanya”a has o6rnegi olan Aufkldrung, bir yandan
diinyevi huktmdarlarin rolinti elestirmekten cok
desteklerken, oOte yandan da oldukc¢a ilerici etkiler
birakarak sektiler yOnetim suUreclerine sik sik
katiliyordu;  “aydinlanmis mutlakiyetcilik”  fikrinde
goruldugu gibi.

Fransiz Devriminin Almanya Uzerinde, yayilmaci
Napoléon Savaslari sayesinde biraktigi etki epey derin
olsa da, uykudaki Almanyaji XIX. yUzyilln modem
diinyasina hizla itmek gibi kolaylastirici bir etkisi asla
olmamisti. XVIII. yltizyll Almanyasmda bir canlilik vardi
ve bu canlilik, diger Avrupa devletlerinde go6zlenen
modelden cok farkli olusu ya da anakronik bir sekilde,
birlesmis bir ulusal devletin tarihin baslica hedefi oldugu
seklindeki varsayim nedeniyle gbéz ard: edilmemelidir.
XVIII. yuzyil sonu ila XIX. yuzyil basinda sahnelenen
degisiklikler kismen yerel gelismelerdi, ama Fransiz
saldiris1 ve isgalinin etkisiyle yont cok cesitli bicimlerde
sapip degismisti.
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MUTLAKIYETCILIK VE PRUSYA’NIN YUKSELISI

1648’deki Vestfalya Barisi, XVII. ytzyilda Alman
topraklarinda yasanan savas dénemini sona
erdirememisti. Su veya bu tirden savaslar ytzyilin geri
kalaninda ve XVIII. ylizyil boyunca da yasanacakti. Bu
tir catismalar giderek imparatorluktan bagimsizlasiyor;
prenslikler imparatorluk disindaki devletlerle ittifaklar
kuruyor veya catismalara giriyor, bazen de imparatorluk
icindeki diger prensliklerle veya imparatorla uyusmazliga
dustyorlardi. Din, bu prensliklerdeki siyasal
catismalarda 6nemli rol oynamay1 stirdirse de, devlet ici
cekismelerdeki etkisi giderek azalmisti. Haleflik
savaslarinin 6énemi artmisti ve artik Avrupa’daki karigik
hanedanlik baglantilar1 sayesinde bircok Alman
aristokrat ailesini kapsiyordu. Otuz Yil Savasinm ve
sonraki savaslarin ekonomik, toplumsal, kultirel ve
daha saf bir sekilde de siyasal sonuglariyla baglantili
olarak, bolgeler icindeki yonetim modelleri de
gelisiyordu. Ozellikle, baz1 hiikimdarlar, az cok kalici bir
savas halinin kalict bir orduyu ve bunun maliyetinin
surekli karsilanmasini gerektirdigi savindan
yararlanarak, belirli kosullar altinda kendi iktidarlarim
merkezilestirmeye hizmet eden siyasal degisiklikler elde
etmeyi basariyorlardi.

Kalict bir orduyu destekleyebilmek icin huktimdarin
daha cok paraya, yani vergileri ytkseltmenin verimli bir
yolunu bulmaya ihtiyact vardi. Eger meclisler gerekli
vergileri koymak ve yukseltmekte isteksiz davranirsa,
dogrudan hukimdara karst sorumlu olan resmi
gorevlilerden olusmus burokrasilerin  gelistirilmesi
yoluyla alt edilebiliyorlardi. Ilgin¢ bir sekilde bu tiir bir
stire¢, htiktimdarlarin iktidarlarini artirip onlart ntfuz
sahipleriyle esglidiimla bir yénetime maddi acidan daha
az bagimli kilmissa da, ayni zamanda, uzmanliklarini
kullanarak hem siyaset olusumunu etkilemeye, hem de
rejim degisiklikleri arasindaki stirekliligi glivence altina
almaya calisan profesyonel burokratlar tarafindan
yurtitilen, daha gayrisahsi yo6netim bicimlerinin
erkenden gelismesini de saglayacakti. Kisilerden
bagimsiz bir yonetim kavramim htkimdarin sahsi
mirasindan ayirma sureci, henliz baslangic asamasinda
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olsa da, htikiimdarlarin iktidarlarinin artan énemi -veya
en azindan onlarin simgesel iktidara olan heveslerinin
artisinin 6ne-mi-yeni bir saray kultGrintn gelisimi
yontnde bir dontisim egilimi yaratti. “Mutlakiyetcilik
cagl” ayni zamanda Avrupa saraylarinin da altin cagrydi.

1648’den sonra Alman prenslikleri, buytklik ve
ozellikleri acisindan epey farklihk  gd@steriyordu.
Imparatorluktaki miilkleri ve cikarlar1 disinda cok sayida
Alman olmayan hanedanlik topraklarina da sahip olan
Avusturyall Habsburglann, Viyana’da buyuk bir saray:
vardi. Dresden’de harika bir baskente sahip Protestan
Saksonya ya da Munih’te en az digeri kadar harika bir
baskente sahip olan Katolik Bavyera gibi diger Alman
devletleri de buyltik saraylari ayakta tutabiliyordu. Mainz
veya Wurzburg'un buyltk prens-piskoposluklan gibi
onemli Kilise topraklan ve bunlara ek olarak baska
bircok  klticik devlet de yenilenmis zenginlik
konumlannin tadini ¢ikanp bunu duyurmak istiyordu.
XVII. yuzyil sonu ila XVIII. yuzyill basinda o6zenle
tasarlanmis, sUsli bahcgelere sahip olan ve genellikle
Kral XIV. Louis’nin Versailles’daki tinlti sarayini model
alan prens saraylan insa edildi. Saray yasaminin téren
ve gosterilerine uygun ortamlar tasarlayip insa etmeleri
icin 6zellikle Fransa ve Italya’dan sanatci ve mimarlar
davet edildi. Hatta minik bdélgelerin htikimdarlan bile
buytk saraylar yapmaya Oyktnuyorlardi. Saraylarda
operalar, tiyatrolar, maskeli balolar ve baleler
sahnelendi; italya’dan ve diger tilkelerden muizisyenler ve
icracilar getirildi; av partilerinden kizakli araba
gezintilerine dek degisik etkinliklerin diizenlenmesinde
isttihdam edilmek tizere bircok farkli nitelikte insan ise
alindi. Aristokratlar daha ytiksek konumlara géz dikerek
entrikalara basladilar:
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Resim 16. Balthasar Neumann'in tasarladigi ve asil olarak
1720-44 déneminde insa edilen Wirzburg Malikanesi.

Soylu olmayanlar gbdze girmeye ve kizlan icin uygun
evlilikler bulmaya calisirken “saray gérgusu” (Hoflichkeit)
fikri, sarayda (Hof) uygun davranis ideali olarak gelisti ve
bu, seckinler ile siradan halk kitleleri arasindaki tavir ve
yasam tarzindaki ucurumu daha da derinlestirdi. XVII.
yuzyil sonu ila XVIII. ylzyil basinda Fransiz tavirlar ve
ifadeleri kullanmak moda haline geldi; Fransizca
Almancadan Usttin bir dil olarak goértilmeye baslandi.
Degisik mevki gruplari arasindaki farklilasma giderek
artiyordu; toplumsal hiyerarsinin her dlizeyine uygun
giyim tarzini kesin aynntilarla betimleyen dtizenlemeler
olan bir¢ok Kleiderordnungen bunun 6rneklerini sergiler.

Prenslerin ve saraylarin 6éneminin artis1 kismen de olsa
Otuz Yil  Savasinm  hareketlendirdigi  birtakim
sosyoekonomik gelismelerle baglantiliydi. Aslhinda bazi
kentler XVI. ylzyil sonunda dustse gecerken digerleri
konumlanni XVII. yltizyilin ilk yansinda dizeltmisti, ama
XVII. ytzyildaki kent yasami bir o6nceki ytzyila gore
genel olarak daha yoksuldu (Hamburg gibi dikkat cekici
istisnalar disinda). Avrupa ticaretinin agirbk merkezi
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batiya dogru, Atlantik sahiline tasinmisti ve bircok
Alman kenti XVI. ylzyilin baslarindaki gibi bluytyen ve
O0zglven sahibi ticaret ve “burgher” yasaminin merkezi
degildi artik. Prensliklere ait bolgelerdeki kentlerin (6zgur
sehirlerin degil) otonomisi ve Ozyonetimi XVII. yulzyd
sonlarinda huktmdarlar tarafindan daha kolayca
azaltilirken; bazi kentler de ticaret ve sanayi degil de
yonetim ve idare merkezleri, yani prens ikametleri haline
geliyor veya bu sekilde yeniden kuruluyordu. Ayni
sekilde, bircok yerde toprak sahibi soylular, stiregiden
savaslarin yikici etkilerinin ekonomik olanaklarini btiytik
Olctde daraltmasiyla karsilasmis, sonucta
htukimdarlarin destegi ve hamiligine bagmh hale
gelmislerdi. Bu ylzden de aristokratlar bulylyen
mutlakiyetci devletin hizmetkarlar1 haline c¢ok daha
kolayca geldiler.

Giderek burokratiklesen bir devlette huiuktimdarin
iktidarinin artmasi ve mutlakiyetciligin gelismesinin en
acik O0rnegi -ve Alman tarihinin sonraki slireci acisindan
da en Onemlisi- Brandenburg-Prusya Ornegidir.
Neredeyse hi¢c umut vaat etmeyen bir noktada baslayan -
baskenti Berlin “Avrupa’nin kum havuzu” diye bilinen
verimsiz topraklarda yer aliyordu-bu devlet, birkac
kusak icinde en 6nemli Avrupa gugcleri arasinda yerini
aldi. Hohenzollem hanedani Schwaben’de dogmus, bir
dizi rastlantisal sUrecin ve Dbasarili bir evlilik
diplomasisinin sonucunda yuzyillar icinde epey toprak
elde etmisti. XVII. yuzyila gelindiginde ana merkezi,
hiikimdarina Kutsal Roma Imparatorlugu “Elektérii”
unvanini veren Brandenburg’du. Hohenzollernler ayrica,
Kutsal Roma Imparatorlugu’nun disinda, Téton
Sovalyelerinin @ Dogu  Prusya’daki  eski  sOmiurge
topraklarina da hukmediyorlardi; ve bu da, 1701’de,
imparatorluk icindeki htikimdarlar agisindan imkansiz
bir sey olan “kral” unvanina ulasma vakti geldiginde
6nemli bir etken oldu. Fakat dogudaki bu topraklar bir
yandan da htikimdarlar: i¢cin sorun yaratiyordu; ctinku
oradaki Slav uyruklari ne Almanca konusuyor ne de
Almanlarin Hiristiyan ve Roma kulttir geleneklerini
paylasiyorlardi. Ho-henzollern hanedan: ayrica batidaki
Ren Dboélgelerinde kultirel ve ekonomik acidan
birbirinden ayrilan topraklara da sahipti. Brandenburg-
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Prusya bu ytizden (Ingiltere gibi) “initer” bir devlet degil,
degisik kulttirel geleneklere, sosyoekonomik yapilara ve
siyasal kurumlara sahip bircok farkli 6geden olusan
biraz “karisik” bir devletti. Ekonomik acidan daha refah
sahibi bati kisimlar1 ile dogudaki somurge bolgeleri
arasindaki karsitliklari, dogunun goérece az gelismis kent
yasami, (Prusyali Junkerler olarak bilinen) yoksullasmis
soylularin varligi, ticaret ve sanayinin olmayisi,
Avrupa’nin 6nemli ticaret ve kultir merkezlerine uzak
kalis1 olusturuyordu. Baudaki Kato-liklerin disinda,
XVII. ve XVIII. yuzyillardaki stirglin Fransiz Huguenotlan
gibi bircok klictiik dinsel azinligi da (bu konuyu ileride ele
alacagiz) iceren bu karisik devletin uyruklari, farklh
dinsel inanislara sahipti; ama Kalvenci huktmdarlari
mevcut Luther Kilisesini kabul ediyordu. Butin uyruklar
Almanca konusmuyordu; Lehce ve Litvanyaca gibi Slav
dilleri dogu bolgelerinde hakimdi. Ama Hohenzollern
huktmdarlar;, bu pek umut vaat etmeyen mirastan
XVII. ve XVIII. yuzyillarda gtcli bir merkezi devlet
cikarmay1 basardilar; ki bu devlet, II. Dinya Savasi
sonrasinda ortadan kaldirilisina dek Alman igislerine yon
verecekti.

Asikar gortinen sikintilar, kurulan mutlakiyet¢i yonetim
adina belirli o6lctde elverisli kosullara doéntstyordu.
Gugstiz  kentler ve  yoksul soylular  kolayca
etkisizlestiriliyor veya yandas hale getiriliyordu; iktidarin
merkezilesmesine karsi direnc azalmisti. Hohenzollern
hanedani da bu dénemde iktidarina karsi gelinmeyen ve
istikrarli bir sekilde hukmeden, uzun o6murld erkek
huktmdarlarin pes pese gelmesi yuzlinden sansliydi:
“Buyuk Elektér” Friedrich Wilhelm (1640-88 arasinda
htktim strdtd); Elektoér III. Friedrich veya Kral 1.
Friedrich (1688-1713, 1701’de kral oldu); “Asker Kral” I.
Friedrich Wilhelm (1713-40) ile “Buytk Friedrich” diye
bilinen II. Friedrich (1740-86). Bu isimler iktidarlarini
gorkemli bir sekilde yonettiler.

Mutlakiyetci yonetimin temelleri Elektér Friedrich
Wilhelm tarafindan atilmisti (tabii ki daha sonraki
gelismeleri ne tasarlamis ne de 06ngorebilmis-ti).
Brandenburg’daki mevki sahibi  kisiler, kendi
bolgelerindeki soylularin genisletilmis haklarini tanimasi
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amaciyla 1653’te ona, baris zamaninda bile kticik ve
kalic1 bir orduyu koruyabilmesini saglayacak bir miktar
para hibe etmislerdi: bu haklar arasinda koylulerin serf
(liebeigen) konumunun teyit edilmesi, soylularin yerel
kilise vaizlerini atayabilmesi ve kendi topraklarindaki
ntfuz sahipleri arasindaki anlasmazliklar1 denetleyip
yargilama hakk: vardi. 1655-60 Kuzey Savasi’mn
ardindan -Buytk Elektorin halefleri doéneminde
genisletilip gelistirilecek olan- burokrasinin temelleri
atildi. 1667°de vergilendirme yeniden dtizene sokuldu,
boylece kentler dolayli bir ttketim vergisine tabi oldu,
tasra icinse dogrudan bir vergi “katkis1” s6z konusuydu.
Bu, kentli burgherler ile tasra soylularinin c¢ikarlarini
kesin olarak birbirinden ayirarak, kentlileri siyasal
muttefiklerden yoksun birakti. Ayni1 zamanda Elektor’e
diet cagrisinda bulunmasi i¢in bir bahane sunmus ve
boylece kentlerin temsil edilisi kesintiye ugramaisti.
1670lere gelindiginde 6zytnetimi yok edilmis olan kentler
Elektorin atadigi ve ona karsi sorumlu olan resmi
gorevliler birimine bagli haldeydi. Ayn1 zamanda, orduda
elit subay birliklerinin kurulmasiyla Elektor, daha
o6nceden bir o6lciide bagimsiz olan soylularin, merkezi
devlet hizmetine girmelerini cazip kilacak prestijli bir
mevki yaratmis oldu. 1675teki Fehrbellin Savasi’nda
zorlu Isveclilere karst kazandigi Prusya zaferinin
ardindan Elektorin Uint de artmasti.

Friedrich Wilhelm'’in hedefi olan Elektoér III. Friedrich
(Kral I. Friedrich), iktidarin simgesel yonlerini 6nemli
Olctde zenginlestirdi. 1701°de Kutsal Roma
Imparatorlugu'nun disinda kalan Kénigsberg’de “Prusya
icindeki Kral” olarak kendi kendine ta¢ takip (tam
anlamiyla boyle yapti, tact ruhbandan birisinin yardimim
almadan kendi eliyle takti) I. Friedrich adinmi alds.
Egemenlik unvani elbette imparatorluk icindeki herhangi
bir bolgeyle baglantili sayilamazdi; ama imparator,
imparatorluk disindaki bu tac¢ giymeye, Friedrich’in
Ispanyol Veraset Savasi’nda Habsburg politikalarina
verdigi destek nedeniyle izin vermek zorundaydi. (Bu
ayni zamanda o dénemde Fransiz olan her seyin, XIV.
Louis dénemindeki Fransizlarin heybetlilik yliceltmesinin
de ovilmesini yansitiyordu; diger Alman huktmdarlar
da ayni sekilde monark konumu elde etmislerdi, 6rnegin
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Sakson Elektori 1697’de Polonya Krali, Hannover
huktimdariysa 1714te Britanya Krali olmustu.) Bunun
yaninda, I. Friedrich saray kultirint gelistirdi, buytk
O0lcide mimar Andreas Schliter’in rehberliginde, cok
sayida prenslik sarayi insa etti (Schliiter ayni zamanda
Buyuk Elektértin tinlt athh heykelini de yapmisti). Ordu
da ihmal edilmemisti; aslinda 1700lerde, Prusya
birliklerinin Ispanyol Veraset Savasi’nda savasmasi
nedeniyle hizla gtic kazanmaisti.

I. Friedrich’in oglu “Asker Kral” I. Friedrich Wilhelm,
babasmm sarayinda gortp ciddiyetsiz ve liks olarak
degerlendirdigi seylerden hoslanmiyordu; ilgisini ordu ve
burokrasiyi gelistirmeye yoneltti. Askeri konularda tam
bir fanatik olan I. Friedrich Wilhelm “dev askerler” adli
seckin birligi icin uzun boylu adamlar aramaya koyuldu.
Cagdaslan bu cabay: gulimsemeyle karsiladikla-n icin
bu durum neredeyse hi¢c dikkat cekmeden bir ordu
kurmasini sagladi. 1733’te koylulerin askeri egitim ve
hizmet icin Orgitlenmesine yo6nelik kanton sistemi
tamamlanip birémek hale getirilmisti. Béylece tarimin ve
ordunun isglict ihtiyaclan arasinda bir denge kurulmasi
saglanmis, Brandenburg-Prusya o6nemli bir orduya ve
egitimli yedeklere sahip olup stirekli bir orduyu hazir
bulundurma zahmetinden kurtulmustu. Soylulann yansi
veya Ucte ikisi -bati boélgeleri disinda- etkin ya da emekli
ordu gorevlilerinden  olusuyordu. 1. Friedrich
Wilhelm’in huktmdarligi sona ererken 1740’ta devlet
gelirlerinin belki de %80T bans zamani ordu icgin
harcaniyordu; XVIII. yuzyil sonlarindaysa, Prusya'nin,
ordusu olan bir tlke degil, tlkesi olan bir ordu oldugu
tirinden sakalar yapiliyordu. Ayni zamanda, I. Friedrich
Wilhelm devletin idari aygitim da duzene sokarak
yerlesik hale getirdi. Genel Savas Komiserligi ve Genel
Finans Kurulu, 1723te Genel Kurul (veya sadece
Almanca sOylenebilecek olan tam ismiyle, General-Ober-
Finanz-Kriegs-und-Domdinen-Direktorium) olarak
birlestirildi. II. Friedrich bazi diizenlemelerle bunu daha
da gelistirip Ozellesmis bakanliklar ve il subeleri de
olusturdu. Buyuk Elektor, toprak-lannin 6ldikten sonra
mirascilan arasinda boélinmesini kabul etmis, ama
1713te 1. Friedrich Wilhelm’in topraklannm bélinmez
oldugunu ilan etmesiyle birlikte devletin kuramsal
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Uniterligine adim atilmigsti ve Genel Kurul bu adima,
uygulamaya doéntuk bir boyut katti. Hem I. Friedrich
Wilhelm hem de II. Friedrich, toprak sahibi soylulann
buytuk yerel gliclere sahip olduklan ve tacin
hizmetkarlari olarak onlara gtivenmenin gltic oldugu bir
donemde devlet gorevlilerinin sadakatini glvenceye
almak icin 6nlemler aldi. I. Friedrich Wilhelm basariy1
odullendirmenin  6nemi  Uzerinde durdu. Soylu
olmayanlar devlet hizmetine girerek soyluluk
kazanabiliyordu; maaslar dustktti, ama iyi hizmete
oduller getirdi; 6nemli soylulann hicbir kosulda kendi
bolgelerinde goérevli olmamasini saglamaya calisti, eger
kendi bolgelerinde olsalardi merkezi zayiflatacak yerel
iktidar Usleri kurabilirlerdi; bu ytzden evlerinden uzak
bolgelerde huktimdara hizmete gonderilmeleri
gerekiyordu. Bu da Buyuk Elektor'e c¢ok yaran
dokunmus olan “yerli olmanin hakki’ni (Jus IncLignats-
recht) ortadan kaldirdi. II. Friedrich doéneminde
Junkerler kendi ntifuz bélgelerinde 6nemli bir gli¢c olmay1
strdurdutler ve sozgelimi, kralin tanm reformu Cabalanni
bozmay1 basardilar; ama diger yanda Landrat ofisi
sayesinde, yerel askeri idarenin denetiminde ve kraliyet
ile bolge arasindaki aracilar olarak is gordtiler. Kent yerel
yonetiminin  otonomisi Steuerrat ofisinin devreye
sokulmasiyla ttimden yok oldu.

Resim 17. XVIII. ylzyil basinda askere alma.
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Ama bu burokratik ve askeri orgutlenmenin verimliligi
abartilmamali-dir. II. Friedrich, yerel yetkililerin idaresini
goOzetleyip ona rapor veren ikinci bir gorevliler kiimesine -
kraliyet casuslan topluluguna- glvenmek zorundaydi.
Aynca kendi (6nemsiz sayilamayacak) enerjisini buyuk
O0lciide at sirtinda uzak yerlere uzun ve sikintilh
yolculuklar yapmaya ayirmak zorundaydi. Uzun
yolculuklar, camurlu yollarda gecen glinler ve modem
medyanin hi¢c olmadigi bir cagda iletisimin gtcltga
unutulmamak. Bircok sey hiukimdarin sahsina
bagliyken, gayrisahsi yonetim bicimleri kurma yolundaki
engeller hep akilda tutulmali. II. Friedrich daha
hayattayken efsanelesmisti; yolculuklar: sirasinda durup
patates toplayan koylulerle konusmaktan cekinmeyen
sevilen bir huktmdar ve hayirsever bir baba figrt
olarak betimleniyordu. Belki koylilerin de merkezi
yonetimin talep ve iddialarina karsi ciddi bir direncg
gosteremeyeceklerini de hatirlamak gerekir; ¢ctinkti Elbe
Nehrinin dogusuna hakim olan  Gutsherrschaft
sisteminde koyltler, glicstiz ve ezilen konumdaydilar (bu
sistemde soylu toprak lordlan, 6zglir olmayan koyltler
lUzerinde 6nemli siyasal ve yasal haklara sahipti).

Sonucta gorece zayiflamis kentler, ekonomik acidan
yoksullasmis soylular ve ezilip koélelesmis kdyltlerden
olusan bir terkip, Brandenburg-Prusya
huktmdarlarinin, gelisip merkezilesen iktidarlan
araciligiyla, farkli bolgelere dagilmis cesitli mulklerinin
yonetimini tekrar diizenlemesine olanak sagladi. Ayrica -
ozellikle I. Friedrich ve I. Friedrich Wilhelm ydnetiminde-
ideolojik bagliligi merkezilestirmek icin heterodoks bir
din hareketi olan “pietizm”den yardim aldilar. PietizmZ
devlet dini olarak desteklendi ve hamilik icin bagh
olduklar1 tasra soylularinin yerel iktidar temellerini
desteklemeye yonelen yerlesik Lutherci ortodokslugun
yerini glicld bir sekilde aldi.

Bu gelismelere ragmen, cagdaslan I. Friedrich Wilhelm’in
dev askerlere olan takintisitna hala guliyordu ve
1740lara vanldigmda ekonomik acidan geri kalmis bir
tlke durumundaki Prusya’nin giicii Ingiltere, Fransa
veya Avusturya gibi o6nemli Avrupa devletleriyle
karsilastirilamazdi. Bu durum, askeri mirasini
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kullanmaktan hi¢ c¢ekinmeyip uluslararasi gig
politikasina katilan II. Friedrich’in htuktmdarlhiginda
ciddi sekilde degisecekti. 1740’ta Prusya, Habsburglann
Silezya eyaletini isgal etti ve karmasik Avusturya Veraset
Savasi'ndan (1740-48) bu yeni topraklan elde ederek
cikti. II. Friedrich kazandigi bu topraklan, Viyana’dan
yonetilen gticltl bir Avusturya, Fransa ve Rusya ittifakina
kars: giristigi Yedi Yil Savasi'nda (1756-63) savunmak
zorunda kaldi. Bu saldmy:1 ptskurtip Silezya’da saglam
bir yer edinmedeki basansi Prusya’yr énemli bir Avrupa
glicl, en azindan Avusturya’nin Almanya’da esiti bir glic
olarak o6ne cikardi. Avusturya-Prusya rekabeti bu
noktadan sonra Alman icislerinin 6énemli bir etkeni oldu
ve “ikicilik” cagi acildi. II. Friedrich’in hiktimdarhiginin
ikinci yansinda gticlt ordusu, etkili idaresi ve dinamik
kraliyla Prusya, 6nemli bir kita Avrupasi devleti kabul
ediliyordu. Bu konum, Polonya'mn ilk paylasilmasi
sirasindaki Prusya’nin roltyle belirginlesmisti.
Savunmasiz Polonya topraklannda tUc¢ parcali olarak
yapilan paylasimin mimar II. Friedrich’ti. Bu paylasimda
Prusya, Avusturya ve Rusya, buyltk miktarda Polonya
toprag: elde ettiler; (daha sonra Bati Prusya olacak)
Polonya Prusyasi’ni elde eden Friedrich, boylece elektor
hakkina sahip Brandenburg’u uzaktaki Dogu Prusya
kralligiyla  birlestirmis oldu. Bu, II. Friedrich’in
huktiimdarliginda 6nemli bir toprak kazanciydi ve
Almanya’nin  kuzeyiyle ortast1 boyunca uzanan
Hohenzollern topraklarini olusturuyordu.
Imparatorluktaki anlasmazliklar artiyordu, 6zellikle de
Almanya’nin glineyindeki birtakim hilafet tartismalariyla
baglantili olarak bir anlasma saglamak daha da
zorlasmisti. 1765’ten sonra imparator olan II. Joseph,
gliney Almanya’nin belirli kisimlarini ele gecirmekle ilgili
olarak, aralarinda Bavyera’nin tamamina karsilik
Avusturya Hollandasi’ni vermek gibi fikirler de olan bazi
tasarilarla mesguldti. Buna karsilik olarak, 1785te II.
Friedrich Prensler Birligi’ni [Fiirstenbund] kurdu; birligin
icinde Saksonya Elektorti, Mainz Baspiskoposlugu ve
ayni zamanda Hannover Elektérii de olan Ingiltere krali
III. George yer aldi. XVIII. yuzyil sonlarinda, Alman
icislerindeki egemenlik icin artik iki btiytik rakibin varlig
kesinlesmisti; Prusya, Avusturya'nin karsisinda gucla
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bir rakipti. Fakat bu asamada, birlesmis bir ulusal devlet
diistincesinin  hi¢ var olmadigi unutulmamali. Bu,
gelecege ait bir kavram, XIX. ylzyila ait bir fenomendi.

Dagu Frizya
{1744)

Bati X

Pomeranyn Et..
‘

f

1648 dekl kazanimlar (Vesfalya Bansi)

! I

“ 1786"'ya dak XVII. yuzyildakl kazanimiar ()l Friedrich dénarninde karanilan
Bat Pomearanya harg timi)
\

Harita 5. Brandenburg-Prusya’nin 1786’ya dek olan btiyimesi.
(Danzig ancak 1793 yilinda Prusyall oldu.)

Prusya’nin  sasirtict  yUkselisi ve bu  doéneme
“mutlakiyetcilik  cagl” denilmesi, kosullarin asin
farkliliklar  gosterdigi diger Alman  bolgelerindeki
gelismelerin  cesitliligini gértinmez kilmamali. Bati
bolgelerinde, kentler say1 olarak hem daha cok hem de
genelde daha zengindi ve koyluler Elbe’nin batisina
hakim olan Grundherrschaft sistemi altinda daha 6zglr
kosullarda yasiyorlardi. Miras: paylasmanin mUmkin
olup ciftliklerin ogullar arasinda bolindugt bolgelerde,
bircok koylti tanmsal Uretimi desteklemek tUzere bir
ticaret veya zanaat da 6grenmek zorunda kaliyordu. Bazi
bolgelerde ciftlikler bluiytik ve zenginken -glintimtize dek
ulasmis muhtesem ciftlik evleri bunun gosteriyor- diger
bolgelerde birka¢c domuz ve tavuk bile zor bulunuyordu.
Aristokratlann mabhiyeti, 6nemli soylulardan,
cevrelerindeki zengin koyltlerden ayirt edilmesi glic olan
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yoksul dusmus sovalyelere dek degisiyordu. Siyasal
gelenekler de cok degisiklik gosteriyordu. Eski Hanse
kenti olan Hamburg gibi bazi 6zgir sehirler, oligarsik
kent yonetimi geleneklerini koruyor ve bu gelenege gore
Senato, sehir islerini, Btirgerschaft ve Sehir Kolejleriyle
birlikte bir wuzlasma icinde idare ediyordu. Kent
yonetimine genellikle ktctk bir seckinler grubu
(Honoratioren) hakim oluyordu. Farkli eyaletlerdeki
htuktmdarlann kendi iradelerini mevcut seckinlere ne
Olctide dayatabildigiyse, temsil kurumlannin ise yaramaz
hale gelip gelmedigine bagh olarak buyuk degisiklik
gOsteriyordu.

XVIII. ylzyil Almanyasindaki cesitliligin dikkat cekici bir
ornegi Wirttemberg Dukaligi’dir; burada ntifuz sahipleri,
XVII. ytzyil sonu ila XVIII. ytzyilda kalici ordu kurup
mali bagimsizlik elde etmek isteyen dtiklerin cabalanna
karst koyabilmislerdi. Wurttemberg, XIX. yuzyilda
modem Almanya’nin olusmasina dek isleyen bir meclis
gelenegini korumakta ba-sanli olmus ve bu acidan
genellikle Ingiltere’yle karsilastinlmistir. Hiktimdarlann
Wirttemberg’de  mutlakiyet¢ci  yonetim  kurmakta
basansiz olusunun bir dizi nedeni var. Birincisi, soylular,
1514’te (bagimsiz imparatorluk so6valyeleri olmay:
yegleyerek) dukaliktan vazgecmis, bdylece huktmdar
icin potansiyel bir aristokrat destegi katmanini ortadan
kaldirmislardi. Ikincisi, kent ve kirsaldaki cikarlann
birbirine kansmasi1 s6z konusuydu, tarim ve zanaat
islerini bir araya getirmis olan gbérece bagimsiz bir koylu
simfi kéy mahkemeleri gibi olgularda gortilebilecek koklt
bir yerel otonomi gelenegine sahipti. Brandenburg-
Prusyaya kiyasla Wurttemberg kuctuk ve etkili bir
devletti; Kiliseden, tasradan ve kentlerden gelen
temsilcilerin bir arada oturdugu tek bir Dieti veya
seckinler grubu vardi. Ayrica “eskinin iyi yasasi’ni ve
Lutherci Kilise gelenegini korumanin yarattigi gicli bir
kimlik duygusu da mevcuttu; 6zellikle de duklerinin
XVIII. yuzyilda Katoliklige gecisinin ardindan. Dahasi,
Kilise Reformasyon’dan sonra da servetinin 6nemli bir
bolimunt koruyup dukaligm belki de tlicte birine sahip
olmay1 basarmisti. Oysa hukimdarlar ne maddi ne de
siyasal acidan cikarlarim koruyamamis, ekonomik ve
siyasal acidan ona bagmli olmayan din kurumu ve
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ruhban sinifina hakim olamamislardi. Bu kosullarda,
mutlakiyetci yonetimin tasarilarina Prusya’da degil de
Wirttemberg’de basarili bir direnis sergilenmis olmasi
cok sasirtict degil. Yine de, buras1 hala yabanci glclerin
desteginin yani sira 1770 Erbvergleich’inde, nufuz
sahiplerinin htiktimdar karsisindaki haklarinin kesin bir
sekilde onaylanmasini saglamak icin tartismalarin
imparatorluk duizeyinde ¢cozime baglanmasina da gerek
duyulmustu.
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Resim 18.1774 yilinda NuUrnberg.

Diger boélgelerde, ntifuz sahipleri hiikimdarlara
yardimcilik islevlerini korumakta bu kadar basari
olmasalar da, uygulamada “mutlakiyet¢ci yoOnetim”
mutlak olmaktan uzakti. Her yerde, htikimdarlarin bir
dizi cikar Catismasiyla mutcadele etmesi, farklh
sosyoekonomik ve mesleki gruplarla birlikte (6rnegin
ruhbanla) farkli sartlar ve duzenlerde calismasi
gerekiyordu. Siyaset yapip uygulamaya yonelik gercek
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olanaklar1 genellikle cok sinirliydi. Gelisen saray kulttra
bircok durumda, huktimdarlarin denetimi altindaki
yegane alani temsil ediyor gibiydi; baska alanlardaki
siyaset genellikle cikar sahibi olan ilgili taraflarca
carpitiiyordu. Ote yandan, uluslararas:i iktidar-siyaset
oyunlarinda baskiya maruz kalmamak, daha kucuk
Alman devletlerinin i¢ sorunlara gorece daha fazla ilgi ve
kaynak ayirabilmesi anlamina geliyordu. XVIII. ytzyilda
Alman devletleri, saray ve htikimdarlar: arasinda, bazen
toplumsal, siyasal ve ekonomik kosullar nedeniyle,
bazen de hukimdarlarin kisisel farkliliklari nedeniyle
buytk cesitlilik s6z konusuydu. Otuz Yil Savasi’ndan
gorece guclid cikan diger orta buyukltukteki Alman
bolgeleri, yani Saksonya ve Bavyera, XVIII. yuzyilda
Prusya’nin sergiledigi dikkat cekici genisleme ve basariy1
gosteremediler. Bu Ug¢ devletin siyasal tarihleri
arasindaki sonuc¢ farkliligti karmasiktir. Toplumsal
yapilan, savasin yikiminin ardindan yasanan ekonomik
iyilesme kaliplan, idare bicimleri ve nufuz sahipleri ile
htuktmdarlar arasindaki iliskilerde benzerlikler ve
farkliliklar vardi. Kuskusuz, ayni zamanda
huktimdarlann heves ve kabiliyetleri, firsat yaratma,
koruma ve belli kisitlamalar icinde is gérme kudretleri
arasinda da o6nemli farklar vardi. Dahasi Prusya’nin
askeri gliciinlin yukselisi essizdi. Her ne kadar bircok
huktmdar gururla sergileyip yukan asagi yurutebilecegi
bir orduya sahip olmaktan hoslanmis olsa ve bazi
devletler -cok sayida askerini Amerikan Devrimi'nde
O6lime gonderen Hessen “parali asker devleti” gibi- parali
asker islerine dalmis olsa da, imparatorlugun daha genis
sekilde korunmasi, bircok Alman devleti icin gereksiz
olan ciddi askeri harcamalar ve girisimler anlamina
geliyordu.
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DIN, KULTUR VE AYDINLANMA

1648’den 1815’e dek olan dénemde, Alman toplumu ve
kultarinde uzun ve yavas degisiklikler yasaniyordu, ki
bunlann kalici 6éneme sahip oldugu da anlasilacakti.
Askeri, bagimsiz ve feodal soyluluk, saray merkezli (ama
hala askeri) bir aristokrasiye dontismuistli; aynca yeni ve
egitimli bir orta smif da dogup cogunlukla devlet
memurlugu ve sarayda alt duizeyde gorevler gibi
konumlar elde etmislerdi. Egitim ve okuiyazarlik
yayiliyor, okur kitlesi genigliyor, yeni dustnme ve
sorgulama  tarzlan kesfediliyordu. Hiristiyanligin
toplumsal ve siyasal yasamdaki yeri de degisiyordu:
Artik savas cikarmaya uygun bir konu olmadigi icin
ilahiyat da entelekttiel merkez konumunu kaybetmeye
baslamisti. Kitab1 Mukaddes tarihsilestiriliyor ve mutlak
otoritesi sorgulaniyordu. Bir yandan i¢c yasama daha
fazla odaklanmis yeni dinsel akimlar dogarken, aymni
zamanda dogal dlinya ve insan toplumuna dair goérusleri
degistirerek uygulamaya doéntk bir akilcilik gelisiyordu.
Apolitik Almanlar icin ne kadar cok sey soOylenirse
sOylensin, Alman Aydinlanmasinin yerel idarede oldukca
pragmatik sonuclan oldu. XVIII. yuzyill sonlarinda,
Almanya sasirtici bir edebi canlanma yasarken Almanca
edebi bir dilin ve zengin bir ifadenin araci olarak yeniden
dogdu. XVIII. ytzyil ayrica Almanya’nin klasik muizige en
buytuk katkilanna da sahne oldu. XVIII. yuazyil
Almanyasinm politik acidan hareketsiz ve sikici oldugu
fikri kabul edilsin veya edilmesin, bu ytzyil kesinlikle,
kismen Almanya’nin kendine 6zgli toplumsal ve siyasal
kosullarinin tesvik edip Dbesledigi oOnemli kulttrel
akimlarla karsilasilan bir yayildi.
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Resim 19. Guney Bavyera Benediktbeuem'deki manastirin
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XVII. ytzyill sonlan, Alman barokunun, 6zellikle
glineydeki Katolik devletlerde, Kilisenin ruhani ve
dunyevi iktidanni temsil eden gérkemli barok kiliseler ve
manastirlara sahip devletlerde filizlenmesine tanik
olmustu. Italyan etkileri, Miinih’teki Theatinerkirche’nin
tasanmmda oldugu gibi o6nemliydi. Saray kulttriyle
baglantilar da acgikti; ki bu XVIII. yti2yilda daha hafif ve
daha dindis1 bir rokoko Ttuslubuna yol acti. Luther
ortodokslu-gu ise Otuz Yil Savasindan sonraki dénemde
Katolikligin biraz ayrintili ve hassas ifadesiyle birlikte,
biraz bastirilmis bir skolastiklige yoneldi.

XVII. yuzyil sonu ila XVIII. yuzyillarda hem Protestan
hem Katolik Ortodoksluklarina karsi olan akimlar da
vardi. Katolik reform hareketi Jan-seizm, Katolikligi
“batil” saydigi 6gelerden arindirmaya calisti, ama uzun
vadeli etkisi az oldu (cokca elestirilen tasvir tapimi,
ozellikle kirsal alanlarda XX. yltizyila kadar ulasti). Aynca
“Katolik Aydinlanmas1” denen bir sey de vardi ve kismen
asin sayilan Cizvit etkisine karsi dogmustu. Protestanlik
icindeyse, Philipp Jakob Spener’in, dogrudan dinsel
deneyimin yenilenmesi ve birey ile Tann arasinda
dolaysiz bir iliski icin Kitabi Mukaddesin kisisel
yorumuna dayanan etkin Hiristiyanlik yasamiyla ifade
bulan bir iligki icin yaptig cagny: bircok kisi destekledi.
Pietistler Reformasyon’un devam ettirilmesinin gerekliligi
lUzerinde durmuslardi; onlara gore Reformasyon teoloji
seviyesinde kalmis, bu ytizden yasam Uizerinde etkisi cok
sinirli olmustu. Etkin bir Hiristiyan yasami stirmek i¢in
kisisel bir doéntstim ve yeniden dogma deneyiminin
6nemini  vurguluyorlardi. Ktctk gruplar Kitab:
Mukaddes okuyup dua etmek ve tannnin buyruguna
uygun bir yasam suUrdlirmeye yonelik cabalanni
paylasmak tizere gizli gizli dinsel toplantilar yapiyorlarda.

Pietistler Hamburg ve Saksonya gibi bazi bolgelerde
eziyete ugrayip surultrken, diger boélgelerde kendilerine
yer bulabildiler; bu da buytk oranda, farkli Alman
topraklannda  farkli  devlet-Kilise-toplum  iliskileri
olusuyla aciklanabilir. Wirttemberg'de, gbérece glivende
kurulmus Luther Kilisesi Pietist egilimlere hosgorala
bakabildi ve bu da daha sonra Tubingen’deki 6grenci
nesilleri Uzerinde etkili oldu. Bunlar arasinda Georg
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Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) ve Friedrich
Schiller (1759-1805) gibi Unlt isimler de vardi. Daha
o6nce soOyledigimiz gibi, Prusya’da Pietizm, yerlesik ve
tedirginlik yaratan Lutherci tasra Ortodoksluguna karsi
devlet tarafindan destekleniyordu. 6zellikle Pietist egitim
kurumlannin -August Hermann Franckenin Halle’deki
Unlt yetimhane ve okullanyla baslayan- genislemesi,
aynca yeni kurulan Halle Universitesi’ndeki (1694) ve
daha sonra Konigsberg ile diger yerlerdeki pietist etki
sayesinde, Pietizmin uzun vadeli etkisi 6nemli olacakti.
Bu etki, tam olarak degerlendirmek gli¢ olsa da, yaygin
ve cesitliydi. Bircok alim, o6nemli Alman kulttrel
gelismelerinin  kokenini  Pietizmde gortir; Ornegin
Empfindsamkeit (duyarlik) ve burjuva
Bildungsroman’mda (kendini gelistirmeyi ve egitmeyi
merkeze alan roman) ic deneyim ve bireysel gelismenin
odakta yer almasi gibi. Digerleri, Pietizm ile daha sonraki
se-kulerlesmis, kulttrel milliyetcilik -6rnegin Johann
Gottfried Herder (1744-1803)- ve yurtseverlik arasindaki
sutreklilige dikkat cekmistir. Papazlann ve kurumsal
Kilisenin devreden cikarilmasi, Kitab1 Mukaddes’i
okuyan insanlarin okuyup anladiklar1 seyi tartismak
lizere toplanmasi, kuskusuz mantiga yeniden gliven
duyulmasina ve XVIII. ytizyil Alman toplumunda, sinif ve
dogumdan bagimsiz yeni bir meritokrasinin ortaya
citkmasini sagladi. Uygulamaya déntk vurgular ve
yetenegin tanitilmasina olan inanc¢ 6zellikle Prusya’da
genisleyerek buiytiyen ilk ve orta egitim sistemine tasindi,
ama hedef asla toplumsal hiyerarsinin alttist edilmesi
degildi. Pietizmin ayrica siyasete zarar verecek o6lctide ic
yasama odaklamlmasma yol ac¢ip a¢madigi cok daha
tartismali bir konudur. Bireylerin 6ztinde dinsel islerle
ne Olcude ilgilendigi de, hem kosullara hem de kisilige
gore degisen sekuler siyasete kansti. August Hermann
Francke’yi siyasal enerjiden yoksunlukla suclayabilecek
cok az kimse vardi.

Bazi Alman  devletleri dinsel azinliklara karsi
hosgortstizligi surdurtrken, digerlerinde en azindan
sinirli hosgoérti bicimleri yavas da olsa gelisiyordu.
Bunun nedeni hosgérintn ahlaki bakimdan gerekli
oldugu dustncesinden cok ekonomik ve toplumsal
degerlendirmelerdi. Otuz Yil Savasindan sonra nufusu
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artirtp ekonomik canlanmaya agirhk veren Prusya,
1685’'te Nantes Fermaninin iptal edilisinden sonra
stirgiin edilen Fransiz Hugu-enotlan gibi yararh
azinliklar1 sevinerek karsiladi. Strgtin edilen 300.000
kisiden 20.000 kadari1 Brandenburg-Prusya’ya yerleserek
Berlin’e kalict bir Fransiz etkisi birakti. 1731’de yaklasik
20.000 Protestan, Salzburg’dan kuzeye kacti; Mennonlar
ve Zinzendorfun Bruidergemeine’si gibi baska azinliklar
da Prusya’da yer buldular. Prusya her kosulda cok
sayida inan¢ barindiran bir devletti; Kalvenci
huktimdarlar dinsel hosgoériuye kisisel ilgi gosteriyor ve
bunu yaparken yerlesik bir Lutherci devlet kilisesiyle
birlikte caligiyorlardi.

XVIII. ytzyi1l Almanyasinda Yahudilerin konumu da
degisiyordu. Ortacagdan beri, tefecilik konusunda dinsel
yasaklan olmayan Yahudiler, ticari aracilar ve kredi
tedarikcileri olarak rol almislar; sinirli sayida ve en
buytgt Frankfurt'ta bulunan gettolarda toplanmislardi.
Farkli giyim ve gériinGim tarzlari, farkli dinsel inang¢ ve
uygulamalannin yani sira benzersiz ve kolayca tepki
ceken ekonomik rolleriyle, Yahudiler uzun stiredir hircin
bir anti-semitizmin hedefiydiler. 1476’daki Trentli
Simon’un 6limu hikayesiyle birlikte Yahudilerin genc
erkek cocuklanni térenle 6ldurdigt soylentisi yayilmis
ve bu sdylenti XVI. ytzyilda Yahudilere yonelik bircok
“intikam” saldmsi1 dogurmus, aynca Frankfurt’taki bir
gecidin taslanndan birisinin Uzerine, gelecek nesilleri
uyarmak lizere kazinmisti. Ama XVIII. ytizyilda Yahudiler
yeni roller edinmeye, Alman yasaminin bazi alanlannda
yeni bir konuma ve biraz daha iyilesmis kosullara sahip
olmaya basladilar. Ortaya cikan mutlakiyetci devletler,
ozellikle huktumdarlar devlet yoénetimi ve ekonomik
igslerin idaresine yeni bir ilgi gosterdigi icin, Yahudi
sermayesi ve finansal tecriibesine cesitli alanlar
yaratiyorlardi. Bircok Yahudi aile tretken girisimler ve
bankacilik alanlarinda 6énemli hale geldi. Ayrica tek tek
“saray Yahudileri” de vardi ve bunlar prensleri igin
bircok sey  yapiyorlardi. Bunlardan biri de
Wiurttemberg’de Duk Karl Alexander’a bagli olan Stss
Oppenheimer’d1; ki daha sonra Nazilerin yaptigl asin
anti-semitist Jud Siiss adli filme Lkonu olacakti.
Yahudilerin cogu ktictik zanaatkar ve tlccarlar olarak
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daha dtstk konumlarda yasiyordu. Yasal konumlan
cesitlilik gosteriyor, ama bazi bolgelerde gelisiyordu.
Avusturya’da, II. Joseph’in 1781°deki Hosgérii Fermani,
Katolik olmayanlann btytk kismina kendi dinlerini
yasama hakk: vermisti. 1782-83 yillannda cesitli
bolgelere verilen bir dizi imtiyaz da Yahudi 6zgtirlesmesi
icin bir oOnlem sagladi; boylece, so6zgelimi, artik
Yahudilerin Viyana’da herhangi bir yere yerlesmesi
serbestti (ve gettoyla sinirli degillerdi), buna karsilik
sayilan sinirlaniyor ve bir sinagog insa etmelerine izin
verilmiyordu. Yahudilerin mali olarak soémurtlmesi
sirdli, ama san kolluklar giymek gibi baz1 kuciuk
dastrticd zorunlu uygulamalar kaldinldi. Prusya’da,
Yahudiler tam yasal esitligi 1811-12 yillannda elde
etmislerdi ve XVIII. yuzyill boyunca daha smnirh
ayricaliklara sahiptiler. Ilk Yahudi okulu Berlin’de
1778de kurulurken Yahudi streli yaymlan da
Almanya’da gazete ve sUreli yaymn Uretiminin
genislemesiyle birlikte yerlesti. Yahudiler Aydinlanma’da
onemli bir rol oynadilar, bunun belirgin bir O6rnegi,
Lessing’in, kendisi de dinsel hosgoériiye cagn Ornegi olan,
Nathan der Weise oyununun konusu olan Moses
Mendelssohn’dur.

Aydmlanma’mn Alman varyanti olan Aufkldarung, Ingiliz
ve Fransiz Aydinlanmalarindan biraz daha sonra ortaya
cikt1 ve kendine 6zgli yanlar:t vardi. XVII. ytzyilin sonu
ila XVIII. ytzyilin basinda distncede Avrupa o6lceginde
bir mayalanma vardi. Yeni bir kulttirel gorecilik ve yeni
bir akilcilik vahiyin yerine gec¢meye, otoritenin yeni
temeli olmaya baslamisti. Dénemin 6énemli sorulanna -
insanlann aci c¢ekmesi, iyi ve koétinin dogasi, yeni
kesfedilen cesitli ktiltiir ve insani inanclann aciklanmasi,
en iyi devlet ve toplum Orgulitlenmesi, egitim ve toplumsal
muhendislik olasiliklan- verilen yanitlar cok cesitli olsa
da, Aydinlanma dusUnturleri soru sorma, ¢ozimleme,
arastirma aract olarak elestirel akli kullanma
konulannda birlesi-yorlardi. Francis Bacon gibi Ingiliz
dtistintrleri deneysel yonteme katkida bulunmus, Isaac
Newton Tann’nin yuUceligini 6ven evren yasalanni
incelemis, John Locke erken dénem toplumsal ve siyasal
bilime o6nemli katkilar yapmisti. Montesquieu, Voltaire,
Diderot, d’Alembert ve Rousseau da genel olarak

120



Aydinlanma’mn bir parca maddeci, ruhbanlhk karsiti,
bazen cumhuriyetci bicimine cesitli ve genellikle de
parlak katkilar yapmislardi. Farkli toplumsal ve siyasal
baglaminda, Alman Aufklarung, mevcut din ve otoriter
huktmranlik sekillerine daha uygun bir bicim sergiledi.

Aydinlanma’nm asil etkisi Almanya’da XVIII. ytizyil ortasi
ve sonrasina kadar gortilmemis olsa bile, ilk Alman
Aydinlanma  dUsUnUrleri arasinda bazi metafizik
inanclarin1 koruyan Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-
1716), Samuel von Pufendorf (163Z-94), Christian
Thomasius (1655-1728) ve Christian Wolff (1679-1754)
vardi. Halle Universitesi ilginc bir sekilde hem Pietizm
hem de Aydmlanma’mn merkeziydi, bazen baris icinde
beraber yasama yerine atesli bir rekabete sahne oluyor,
biri digerine Usttnlik sergiliyor ya da kendini digerine
karsi savunuyordu. Halle’deki Christian Wolffun akilcilig
bircok 6grenci kusagini etkilerken Aydinlanma da XVIII.
yuzyil egitiminin gelisimi Uzerinde Pietizm kadar etki
birakacakti.

Daha genel olarak, XVIII. ylzyil boyunca genisleyen bir
okur kitlesi baglaminda yeni diisinme sekilleri, kendini
bilgilendirip tartisma tarzlar1 yaygmlasu. Latince basilan
ve nlUfusun az bir kesiminin erisimine acik olan kitaplar,
XVII. ytzyil sonlarinda basilan tim kitaplarin yansini
olus-turuyorken, XVIII. ylzyilda basilan kitaplarda bu
oran %5’ kadar dustd. Nicolai gibi yayimcilar
Aydinlanma fikirlerinin sagladigl dalgadan destek alarak
daha yaygin ve kalici bir etki saglamaya calistilar.
Almanca basilmis kitap sayisinin artmasiyla birlikte, her
tir gazete, dergi ve sureli yayin Uretiminde de gérinur
bir patlama yasaniyordu. Bunlann cogu daha o6nce iyi
egitimliler arasindaki tartismalardan dislanan insanlara
yonelikti ya da onlar tarafindan okunuyordu. Kadinlar ve
genc kizlar gelisen bir edebiyatla karsilasirken, buijuvazi
de daha genel olarak, sozgelimi, kisisel gelisim
romanlannda kendini buldu. Yeni tartisma o6rgutleri
kuruldu. Bilimsel dernekler, meslek oOrgutleri, siyasal
dernekler, htirmason localan (1737'de Hamburg'da
baslamisti) kttGphaneler ve tartisma odalan actilar,
boyle-ce haberlerin ve gortGslerin dolasimina katkida
bulundular. XVIII. ytzyilda 1737°de kurulan Gottingen
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gibi bir dizi yeni Gniversite de acildi. XVIII. ytizyil sonlan
Berlin’inde “salonlar” poptler oldu ve bunlar genellikle
cogu Yahudi olan kadinlar tarafindan isletiliyordu.

Aydinlanmaya katilan bircok kisi aslinda ktictik devlet
memurlan, kticik Alman devletlerindeki gorevlilerdi.
Bunlar uygulamaya donik hukuk, adalet, cezalandirma,
ekonomi, etkili idare ve “lyi duzenlenmis polis
devleti’ndeki  toplumsal iligkiler gibi konularla
ilgileniyorlardi. Bir kismi Aydinlanma dustncelerini
uygulamaya sokmaya calisti, farklh alanlardaki politika
reformlan az veya cok basan kazandi. Sézgelimi, 1737°de
Johann Jakob Moser, Alman hukuku tzerine elli bir
ciltlik anitsal calismasini yayimlamaya baslad: ve reform
hedefini hatin sayilir bir coskuyla strdirdd.
Wirttemberg’de bulunan ve Pietistlere resmen hosgora
gbsteren Pietis-tenreskript, kismen Bilfinger’in
Aydinlanma dustncesinin bir sonucuydu. Reformlar
sektler idareler tarafindan baslatilirken, ayni zamanda
bircok papaz da dinin uygulamaya déntk bir sofuluk
icerip insanhiga yardim etmesi gerektigini hissetmis ve
Aydmlanma’ya karsi olmayip reform amacini yerine
getirmeye calismisti.

Gozden dustiukten sonra tarih kitaplarinda tekrar ortaya
cikan “aydinlanmis mutlakiyetcilik” kavrami biraz
tartismali bir kavramdir. Bazi hiukitmdarlarin oldukca
bilincli bir sekilde Aydinlanma  dustncelerinden
etkilendigi biliniyor, Ornegin, Prusya’da II. Friedrich,
Fransiz olan her seye yogun bir ilgi duyuyordu ve daha
tahta cikmaya hazirlanan bir prensken Voltaire ile
mektuplasmisti. Tahta c¢iktiktan sonra Voltaire’i Prusya
sarayina davet etti ve kendisi de “Sans-Souci filozofu”
olarak tUnlendi (Sans-Souci onun Berlin yakinlarinda,
Potsdam’daki sarayimnin adiydi). Avusturya’da Maria
Theresa ve II. Joseph’in reformlar1 da genis bir
Aydinlanma baglaminda ele alinmali. Fakat genellikle
politikalar1 harekete geciren sey felsefi dustncelerin
etkisinden cok daha acil ekonomik, toplumsal, askeri
veya siyasal hedefler olacakti. Aydinlanma duistincesinin
cesitli akimlan ile mutlakiyetci (veya mutlakiyetci olacak)
yonetimin 06zelliklerini incelemek ilgin¢c olsa da, ikisi
arasinda zorunlu bir baglanti yoktur. Ilgin¢ sekilde,
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ozellikle Alman Aydinlanmasiyla ilgili bir basgka
genelleme de onun 6ztUnde apolitik icerige sahip oldugu,
distince ve ruh alanindaki 6zgurligti dinyevi otoriteye
itaatten ayn tuttugu seklindedir. Bu, sanilanin tersine,
burada ana hatlan verilen siyasal ve toplumsal reform
durttleri resmine ters dtsmez. Aydinlanmis devlet
gorevlileri ve rahipler prenslerin otoritesini
sorgulamiyordu, cinktl bircok seferinde bunu yapmalan
gerekmiyordu; idareyi aydinlanmis hu-ktimdarlann iyi
yonetimi araciligiyla gelistirmeye calisiyorlardi. Elbette,
hu-ktimdarlann c¢cogu  dargértisl  bir  despotizm
dtizeyinden Oteye gecmiyordu; ama temelde
Kleinstaaterei baglamindaki Alman  Aydinlanmasi,
Fransa’daki gibi bagimsiz ve elestirel entelektteller
yerine, devlete bagimli ve devlet destekli meslek siniflan
tarafindan ytrttualebilmisti.

Belki de, Alman Aydinlanmasinin politikasiyla ilgili en
yaygin genellemelerin bir kisminin kaynagi, buyuk
Alman Aydinlanma dtstintrt Immanuel Kant'tir (1724-
1804). “Aydinlanma Nedir?” adli denemesinde Kant,
Aydinlanmay1 insanin bagimsiz ve elestirel distinmek
lzere aklini kullanmaya cesaret etmesi, baskasinin
otoritesinin vesayetini kabullenmeyi reddetmesi olarak
tanimlamisti. Ancak Kant, Almanlann tam da bdyle bir
stirecin gerceklesmekte oldugu bir “aydinlanma cagi”nda
yasadiklanndan ve bu cagin henliz insanlann kendi
kendilerini yonetebilecekleri kadar ol-gunlastiklan bir
aydinlanmis cag olmadigindan gayet emindi. (Strec
icinde Ozellikle kadinlarin akil yurttme yetenegi
konusunda oldukca kiicimseyici yorumlar gelistirmisti.)
Bu arada, dustinmeyi olas1 kilacak siyasal dengeyi
guvenceye alacak kadar gticli htiktimdarlara ve diizgin
kosullara sahip olmak zorunluydu. Kimse bir
cumhuriyette oldugu kadar o6zglirce soru soramazdi,
cinkd bir cumhuriyet II. Friedrich’in Prusyas: gibi bir
devletin siyasal diizenini glivenceye alamazdi. Bu biraz
ikircikli denemenin daha sonraki cesitli yorumlan ve
baska dusutnurlerin savundugu farklh goérisler ne olursa
olsun, iktidar ve ruhun aynlmasi, Macht ve Geist
seklindeki o ikici gelenek daha sonraki (kékenleri zaten
Luther ilahiyatinda olan) Alman dustncesinin kalici
ozelliklerinden biri olarak yayginlastinlda.
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Kuskusuz Alman Aydinlanmasinin baska o6zellikleri de
vardi: hukuk, doga bilimleri ve baska alanlardaki
gelismeler. Sozgelimi, Kant’in epistemolojisinin kalic1 bir
6nemi vardi. Naif deneyci goriislere karsi1 Kant, insanin
gercekligi sadece insan algist ve disaridan dayatilan
kategoriler araciligiyla “bilebilecegi’ni vurguladi. Daha
sonraki yeni-Kantcilar da bu tur kategorilerin insan
zihninin evrensel UrlGnleri olmayip, kulttirel acidan
goreceli oldugunu belirttiler. Kant aynca evrensel ahlak,
bans ve dlnya yurttashgiyla ilgili 6nemli dustnceler
geligtirdi. Tarih, hukuk ve baska bircok alanda genis
kapsaml idealist yorumlar gelistiren Hegel ile birlikte
Kant, modern Alman felsefe geleneginin kuruculanndan
biri sayilir.

XVIII. ytzyilin ikinci yansit Aydmlanma’yla kismen
paralel, kismen Ust Uste binen, kismen ondan cikan ve
kismen de ona kars: ¢cikan kulttirel akimlarla karsilasti.
XVIII. yuzyill sonundaki Alman edebi canlanmasi,
uluslararas: ve kalici bir kulttirel éneme sahiptir. Bu
dénemin tartismasiz en bUyluk ismi Johann Wolfgang
von Goetheydi (1749-1832). Schiller (1759-1805) gibi
cagdaslanyla birlikte, daha o6nce klicimsenen Alman
dilinde en seckin ifade bicimlerinin olanaklanni ortaya
koyan Goethenin erken doénem siiri, sevgi duygulan,
dogayla yakinlik ve insan varliginin temel sorulan gibi
cok genis bir alani icine almasiyla, herhalde baska hicbir
dilde benzeri olmayan bir siirdir. Goethe’nin coskunluk
akiminin (Sturm und Drang “Firtina ve Siddet”, artik
buyuk 6lctide unutulmus olan yazarlara ait bir oyundan
alinmis bir ifade) erken déneminden baslayip daha
sonraki klasisizmine dogru gelisen yazin hayati, sadece
siiri degil, tiyatro oyunlan, romanlar, denemeler ve bir
otobiyografiyi de iceren cok katmanli haliyle dénemin
Alman edebiyatinin gelisimini genel olarak
yansitmaktadir. Bireysel deha kosullara indirgenmeyi
reddetse de, sarayda ktictik mevkiler verilmesi -6zellikle
de Goethe’nin yasadigi Weimar’da- tiyatro ve edebiyat
Uretiminin kticiik saraylar tarafindan desteklenmesi,
XVIII. yuzyi1l sonlannda dikkat cekici bir edebiyat
ortaminin olusmasini sagladi.
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Ayni1 doénemde, 0zellikle Johann Gottfried Herder’in
adiyla anilan bir “ktltirel milliyetcilik” bicimi de ortaya
cikti. Fransiz dil ve kualtirintin daha o6nceki
hakimiyetine kars: cikan Herder, bir kultarel topluluk,
(siyasal birim, devletle ayni olmayan) bir wvolk fikri
lUzerinde durdu. Her kulttrtn kendi acisindan gecerli ve
organik bir buttin olarak goértilmesi gerektigini One
stirdd. Bu da Alman kulttirtine yonelik belli bir yurtsever
gururun yolunu acti. Aydinlanma’nin ortacaga karsi
tepkisinin reddedilmesiyle, tarihe ve 0Ozellikle de halk
tarihine yeniden ilgi gosterildi. Bu da Romantizme ve
XIX. yuzyilda, Grimm Kardesler’de gorialdugi gibi halk
masallarina yonelik ilgiye yol acacakti. Ayrica bu, zaman
icinde kultiarel ulus (volk) ve siyasal birimin (devlet)
yakinlik icinde olmas: gerektigi fikrine déntisecekti. Yine
de bu baglantinin kurulmasi uzun zaman aldi ve
kuruldugundaysa sonraki Alman milliyetciliginin cok
daha siddetli bicimlerini ortaya cikaracakti.

XVIIL. ytzyil Alman kualtard, bir baska alanda daha kalict
6neme sahip basarilar ortaya koydu. XVIII. yuzyil
Almanyasindan bestecilerin isimlerini anmak bile bash
basina o yuUzyilin klasik muzik tarihini 6zetlemek
olacaktir: Johann Sebastian Bach (1685-1750), Bach’'m
ogullan ve oOzellikle Carl Philipp Emanuel Bach (1714-
88), Joseph Haydn (1732-1809), Wolfgang Amadeus
Mozart (1756-91) ve yeni bir tarihsel déoneme girilirken
Ludwig van Beethoven (1770-1827). Handel, Ingiltere'ye
yerlesir (ve bu strecte adindaki a harfinin tGsttindeki iki
noktay1 kaybederken), Haydn, Mozart ve Beethoven daha
cok Katolik Viyana'da uslenirken, Johann Sebastian
Bach da kuzey Alman Protestan muzik ifadesinin
doruklanni temsil eder. Bach 1713’te Leipzig'deki
Thomas Kilisesi'nde koro sefiydi ve orada pazar ayini i¢in
her hafta kantatlar yaziyordu. Bu isin gbérece siradan
dogas1 dusunulirse, yazdigi iki ytiz kantatin bu kadar
nitelikli olusu sasirticidir. Ama si mindér missasi, Aziz
Mattanin cilesi, Brandenburg koncertolan, Noel ve
Paskalya oratoryolan, keman ve cello sonatlannm
disinda org prelttleri ve flUglerinin essiz teknik
ustaligiyla Bach daha c¢ok, buytk eserlerinin
matematiksel guizelligi ve dinsel coskusuyla 6ne cikar.
Goethe’nin dehas: gibi Bach’'m dehasi da -dayandigi

125



gelenekler ve icinde calistigi kosullarla ilgili ne sdylenirse
sodylensin- indirgemeci yorumlan reddeder.

XVIII. yuzyil kapanirken Almanya Land der Dichter und
Denker (“sairler ve filozoflar tilkesi”) diye taniniyordu, ki
Alman kulttrt hala boyle bilinir. Yeni akimlar gelisti -
barok ve rokoko, imparatorluk uslubuna yol aciyor,
Romantizm Aydinlanma’mn yerini aliyordu- ama siyasal
cerceve, devletlerin kendi i¢ reformlan nedeniyle bir
ortacag yamasi gibiydi. Siyasal dontisiim icin baslica itki
iceriden degil disandan, Fransiz Devriminin etkisiyle
geldi.

FRANSIZ DEVRIMI’NIN ETKIiSi

Gordugumutiz Uzere, XVIII. ylzyildaki Alman devletleri
icinde reform hareketleri vardi. Prusya’da II. Friedrich,
Avusturya’da II. Joseph yonetimlerini modernlestirip
ekonomilerini iyilestirmek lUzere girisimlerde
bulunuyorlarda. Mutlakiyetcilik ile Aydinlanma
arasindaki iligkiler ylizeysel ve degisken olabilirdi; ama
huktimdarlar ve burokratlar boélgelerinin yoénetimini
gelistirmenin yollarini arastirip uyguluyorlardi.
Prusya’da, 1763’te Generalland-schulreglemerit gibi
standart bir ulusal ilkégretim sistemi getirmeye yonelik
bir girisim, 1766 Landratsreform, 1770 idari reformu,
1766 gumruk ve vergi reformu, 1765-70 sinirli tarim
reformlarinin yani sira 1780te gbdzden gecirilip 1794°te
son haliyle yayimlanarak tulkenin bir Rechtstaat olma
gelenegini  yerlestiren genel Prusya hukukunun
yasalastmlmas: gibi uygulamalar gerceklestirilmis;
sadece ordu 1763ten sonraki reform dalgalarinin
disinda tutulmustu. Avustuiya’da II. Joseph
yonetiminde, Ozellikle de Joseph’in Kilise ve tarima
yonelik girisimleriyle baglantili olarak benzer reform
hareketleri yasaniyordu. Hem Prusya hem de
Avusturya’da bu uygulamalar esnasinda ciddi sorunlar
ortaya cikti; ctink®i bunlar genellikle herhangi bir destek
bulma ihtiyact duyulmadan dayatiliyor, burokratlar da
genellikle huktimdarlarina goére toplumsal gerceklerden
daha fazla haberdar olduklar1 icin, farkli stratejiler
getirmek TUzere monarki asmak, hatta kandirmak
zorunda kaliyorlardi. Iktidardaki basarilari ne olursa
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olsun, hem II. Friedrich hem de II. Joseph, yan despotik,
yan burokratik, yan mutlakiyetci, yan aydinlanmis
huktmdarlik bicimleriyle arkalarinda ikircikli miraslar
biraktilar. Devlet ile toplumun birbirinden ayrilmasi
daha kticik Alman devletlerinde belki de o kadar buyuk
etki yaratmadi; bu devletlerde huktmdarlar buytk,
daginik, cokuluslu ve cokdilli ntifuslan degil (Habsburg
ve biraz daha az 6lctide Brandenburg-Prusya monarsileri
bu tur sorunlarla ugrasmaktaydi), daha kolay idare
edilebilen, homojen ntifuslan yoénetiyorlardi. Daha ktictik
devletlerdeki reformlar her kosulda askeri iktidar ve
devletin insasindan c¢ok, halkin yasam kosullanni
gelistirmeye yonelik olabiliyordu.

Ayrica imparatorlukta da birtakim reform girisimleri s6z
konusuydu. Prusya’nin, Vestfalya Bansi'nda sekillenen
ve imparatorluga ait bazi anayasal 6nlemlere kayitsizlik
gbstermesi, bizzat imparatorlugun bir  degisim
ihtiyacinda olduguna dair yaygin hissiyat:1 gelistirdi.
Aynca Prusya’nin Avusturya’nin karsisina bir rakip ve
diger Avrupa guclerinin potansiyel muttefiki olarak
dikilmesi, daha kticik ve orta buyuklukteki Alman
devletlerini, dengeleyici ticincu bir gli¢ olarak aralannda
igbirligi yapma yollanni aramaya yoneltti. 17801ler
boyunca imparatorlugun reformuna dair etkin hamleler
yapildi, fakat bu girisimler 1790larin basinda buytk
Olctide bosa cikti. Kucuk devletlerin (daha sonra alacagi
adla) “Uctincti Almanya” kurma hamleleri Prusya’nin
Prensler Birligime hakim olusu ve (Belcika 6rneginde
goruldugu gibi) kendi glc siyaseti planlan
dogrultusunda imparatorluk c¢i-karlanni gérmezden
gelisiyle bozuldu. Kilisenin reformuna dair girisimler de
II. Joseph’in dinsel reformlariyla birlikte ¢oktli, ayrica
Roma’da hatir1 sayilir bir dismanhk uyandirds,
imparatorluk 1790larin basinda hentliz yok olmak Uizere
degildi, ama kesinlikle bir kargasa icindeydi.

Fakat 1790larin basinda Almanya’da yaklasmakta olan
bir devrimden so6z edilebilecek bir durum yoktu. Bazi
toplumsal gerginliklerin oldugu dogruydu (her zamanki
gibi, bunlar degismis bicimlerde, XIX. ylzyil basindaki
sorunlarin habercisiydi). Kismen tarim reformlar: kismen
de diger nedenlerle ntifus artmaya baslamisti. Bu artis
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yoksul ve dilenci sayisinin artisinin yani sira belirli
araliklarla bas gosteren toplumsal huzursuzluklarla da
baglantilidir. Ayrica 1770lerde asikar hale gelen siyasal
liberalizmin baslangiciyla Dbirlikte bazi hosnutsuz
entelekttiel homurtular da ytkseliyordu. Ama sonucta,
1789’da Fransiz Devrimi patlak verdiginde, Almanlarin
buytik kismi Oncelikle bunu -o6zellikle de bati
eyaletlerinde- Almanya’nin reform yapmak icin devrime
ihtiyac duymamasindan gelen dustinltik duygusuyla
birlesmis bir ilgiyle gozlemekle yetindiler. 1792’den
sonra, devrimci Fransa ile Prusya ve Avusturya
iktidarlar1 arasinda bir savasin baslamasiyla birlikte, bu
tir mesafeli ve genellikle sempati iceren ilgiyi
gozlemlemek giderek guclesti. Fransiz Devrimi idealist
bir 6zgurlik, esitlik ve kardeslik bildirisinden, yayilmaci
ve emperyalist bir diktatérltige, bir terdér rejimine
dontistirken, Almanya da bircok yonden etkilenip
karisacakti. Saldirilan, istila edilen, isgal edilip yeniden
dtizenlenen, soémurilen, kiskirtilip sarsilan Almanya
1815’ gelindiginde c¢ok farkli bir bicimde ortaya cikti;
Ustelik ytzyillarca onun gevsek siyasal cercevesi olarak
is goren Kutsal Roma imparatorlugu da ortadan
kalkmisti. 1648 Vestfalya Bansi’nm yerini aillan 1814-15
Viyana Kongresi tarafindan ortaya konan yeni Avrupa
dtizeni, Almanya tarihinde c¢ok farkli bir doénemi
baslatacakti.

1792°de Fransiz ordulari Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun topraklarim isgal etti. Bir dizi kolayca
ulasilan Fransiz zaferinin ardindan, 1794 sonlarinda
Ren’in batisindaki tim Alman topraklan Fransiz
yonetimine gecmisti ve bu durum 1814’e dek surecekti.
Sadece birkag tarihgci (6zellikle de Dogu Almanlar) Almam
Jakobenlerinin varligina dair bir kanit bulmak amaciyla,
digerleri de (6zellikle batililar) ilk demokratlara veya
Alman milliyetcilere ulasmak tizere arsivleri taramis olsa
bile, aslinda Almanlann btuytk kismi yeni y6netimlere
uysalca katilmig gériintiyor; bunun 6rnek olusturmayan
bir istisnasi sadece Mainz'de Georg Forster’in kurdugu
ve az c¢ok isbirlikci addedilebilecek cumhuriyet
sayilabilir. Bu bolgelerdeki Fransiz isgalinin sonuclan
uzun vadeliydi, idare, yargi ve hukuk sistemleri yeniden
dtizenlendi, serilik ve feodal toplumsal iligkiler ortadan
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kalkti, Fransa ve Almanya arasinda yasanan ve Ren’in
“Fransa’nin siin” mi yoksa “Almanya’nin nehri” mi
olduguna dair cekisme canlihik kazandi. Fransa ve
Almanya arasinda Saar, Alsace ve Lorraine’e dair
yasanan tartismalar, sonraki yuz elli yil boyunca tekrar
tekrar belirerek  Fransiz-Alman iliskilerini rahat
birakmayacakti.

Guney ve bati Almanya’daki klictiik ve orta buyuklukteki
bolgeler, 1801 Luneville Antlagsmasiyla Ren’in sol
kiyisinin teslim edilisi kabul edildikten sonra, kismen
imparatorluk icindeki kayiplarla tazmin edilmek tzere,
buytk bir yeniden duzenlemeden gecti. 1803’te bir
imparatorluk komitesi Reichsdeputations-hauptschluss’u
karara bagladi; buna gére 6énceden bagimsiz olan ktictik
siyasal birimlerin btytk kismi ortadan kaldirildi veya
daha buytk htikimdarlara tabi kilindi. Boylece yaklasik
350 o6zglr imparatorluk  sovalyesi ve  kontu
bagimsizliklarini ve imparatorun altindaki “aracisiz”
konumlarini kaybederek bolgesel hiuikiimdarlara tabi
kilinmisti. Yaklasik 112 siyasal birim ortadan kaldirilds,
bunlarin arasinda 20 baspiskoposluk ve prens-
piskoposluk, 40 kilise ve manastir ile altis1 disinda 6zgur
sehirlerin tamami vardi. Bolgesel htikimdarlarin buytuk
kismi, Napoléonun Almanya’da elde ettigi topraklan
sdmurge konumuna sokma hedefini gérmezden gelmeyi
tercih ederek, devletlerinin buyuklik ve konumlannm
artmasini -sasirtict  olmayan sekilde- mutlulukla
karsiladilar. Avrupa’nin ugsuz bucaksiz topraklanin
ayaklanmn altina alan Napoléon 1804 sonbahannda
kendine imparator tacini takiyordu. II. Franz ise aymi
dénemde Avusturya Imparatoru unvanrni aldi. Bu
kosullar altinda, Napoléoncu reformlardan yararlanan
ktctuk Alman devletleri de Kutsal Roma
Imparatorlugu’ndan cikip  kendilerini = Fransa’nin
korumasina birakmay1 sectiler. Napoléon Temmuz
1806’da (aralannda Bavyera, Wurttemberg, Baden ve
Hessen-Darmstadt'm yer aldig)) 16 Alman devleti ile
(Kutsal Roma Imparatorlugu’nun disindaki) Varsova
Grandukliginden olusan Ren Konfederasyonunu
(Rheinbund) yaratti. Napoléon Yasalan’ni benimseyen
Konfederasyon, serfligin kaldml-masini1 da iceren bir dizi
reform baslatti. 6 Agustos 1806’da artik temelde
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anlamsizlasan Kutsal Roma Imparatorlugu resmen
ortadan kaldirilmisti.

Prusya 1795ten beri tarafsiz kalmisti. Fakat Eylual
1806’da Kral III. Friedrich Wilhelm (1797-1840) akillica
olmayan bir kararla Fransaya savas acti. XVIII. yutzyil
sonlanna gelindiginde uzun yillardir reform gdérmemis
Prusya ordusu disiplinsiz ve hazrrliksizdi; sonucta 14
Ekim 1806 glini Jena Savasinda glclii Fransiz ordusu
karsisinda buyltk bir yenilgiye ugradi. 1807 Tilsit
Bansi’nda Prusya, Elbe’nin batisindaki tim topraklanni
ve bazi dogu boélgelerini Fransaya verdi. Prusya’nin
aynca Dbirtakim tazminatlar 06demesi, Napoléon'un
sonraki seferleri icin insan ve para yardimi yapmasi da
gerekiyordu. Bu yenilgi Prusya’da bir dizi reform icin
hem firsat hem de ivme saglayacakti.

Resim 20. Jena Savasi, 1806.

Prusya’daki reformlar tutarli ve tek bir programa sahip
degildi, aynca birbiriyle yakin iliskide olan, homojen bir
reformcu grup tarafindan da yapilmadi. (Aslinda, baslica
reformculardan ikisi, genellikle aralarina bir tire konarak
“Stein-Hardenberg reformlar1” olarak anilsalar da sahsen
birbirlerinden hoslanmiyorlardi.) Reformcularin kuictik
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bir kism1 Prusya’nin yenilgisinden sonraki durumu daha
onceki bazi reform tasarilarim1  uygulamak ic¢in
kullandilar; bu arada “savunmaci modernlesme”
biciminde alinan yeni 6nlemler de 6zellikle ekonomik ve
askeri alanlarla iliskili asiriliklarla bas etmek Ttlzere
uygulamaya gecirildi.

1807’de serilik kaldirildi. Ama kéyliler tazminat
O0demelerini  genellikle yapamadiklar1 i¢cin resmi
ozgurlukleri uygulamada pek anlam tasimayacak, bu
isten asil yarar saglayanlar aslinda soylular olacak ve
yasalar daha sonra zaten koéylultigin cikarina olmayan
duizenlemelerle degistirilecekti. Toplumsal sinif yerine
dogumla tanimlanan “ntfuz sahipleri” gibi statti gruplan
fikrinin getirdigi sinirlamalar kaldinldi; béylece soylular
artik orta sinif isleri yapabilir hale geldiler; buna karsin
koyltler ve burgherler (en azindan teoride) soylulann
topraklanni satin alabiliyordu. Bir statti toplumundan
sinif toplumuna dogru yol alan bu déntisiim, potansiyel
bir emek hareketliligi yaratt;; bu da daha sonraki
kapitalist ekonomik gelisme i¢in bir 6n kosul olusturdu.
Ayrica sonraki ekonomik buytme acisindan loncalarin
sinirlayict gliclerinin ve sehirlerdeki satis vergisi de dahil
bazi i¢ ticaret engellerinin kaldmlmasi da 6nemliydi.
Fakat bu dénemde ekonomik reformlar sadece kismiydi
ve bazi uygulamalar da tersine cevrilecekti; s6zgelimi
soylularin vergi muafiyeti 1810°da kaldirildi ama 1819°da
geri getirildi. Ustelik Prusyali soylular 1848’ dek eski
serileri Uzerindeki sivil yetkilerini, 1872ye dek polis
glclerini ve 1891’ dek bazi idari gulclerini korudular.
Siyasal arenada, Prusya devletinde Dbelirli bir
modernlesme hareketi s6z konusuydu; daha etkili bir
bakanlik ve kabine sistemi saglandi, ama hala ortada ne
bir anayasa ne de tim Prusya'y1 iceren bir meclis vardi.
Kentlerde belediyeler icin 6zyénetim s6z konusuydu, ama
kirsalda bir 6zyonetimden bahsedilemezdi. Schamhorst,
Gneisenau ve Clausewitz’in isimleriyle hatirlanan ordu
reformlar1 buytk o6lctide Fransiz askeri basarisinin
yarattigi sarsintilara yanit olarak yapildi. 1813’te zorunlu
askerlik baslatildi ve bir milis kuvveti (Landwehr)
kuruldu; 1814’te Ordu Yasas: kabul edildi. Ama
reformlar bir kez daha ta-mamlanamayacakti; 1815ten
sonra, zorunlu askerlik uygulamada herkesi kapsayici
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boyutunu  yitirecekti. Egitim alaninda, zorunlu
ilkogretimin XVIII. yuzyildaki gelismesi (buna teknik
egitimi merkeze alan ortaokullar ve aristokratik
Ritterakadamien eslik ediyordu) elit ortaokullarin -
Gymnasia- tim Prusya'ya yayilmasiyla ve Berlin'de
Humboldt'un yoénetiminde bir Universite kurulmasiyla
desteklendi. Prusya egitim sistemi XIX. yulzyilda
arasirma  saflarindaki ilerlemelerden sanayilesen
Avrupa’nin en iyi egitimli isglicinU-ntun etkili sekilde
egitilmesine dek uzanan 6nemli basarilar elde edecekti.
Bu donemde gerceklestirdigi reformlar ne kadar sinirls,
bélik poérctik ve genel bir tutarhiliktan yoksun olursa
olsun, Prusya XIX. ylzyilin gigcliklerini karsilamaya
donanimli bir hale geliyordu.

Bu arada, Napoléon Savaslar1i devam ediyordu.
Avusturya’nin Napo-léon’a karst koyma cabasi 1809’da
bastirildi. Ama 1812’de sinirlarim asmis ve hazirliksiz
Fransa’nin Rusya’da yenilgiye ugramasinin ardindan
1813’te Almanya’nin talihi doénmeye basliyordu.
Avusturya, Prusya ve Rusya’dan olusan bir koalisyon
Napoléon’u Leipzig’de yenmeyi basarmisti. Kuzey
Almanya’daki Napoléon devletleri ve Ren Konfederasyonu
dagildi. Guney Alman  devletleri  Avusturya'yla
antlagsmalar imzaladilar. Nisan 1814te Kurtulus
Savaslari sona erdi. Viyana’da Ekim 1814’ten Haziran
1815’e dek -1809-48 arasinda Avusturya disisleri bakani
ve 1821°de sansolye olan-Metternich’in ¢ok etkin oldugu
bir kongre diuizenlendi. Viyana Kongresi, Napoléon'un,
tutuklu bulundugu Elbe Adasindan kacisiyla bir
kesintiye ugradi, ama kisa strede yeniden Avrupa’nin
gelecekteki dizenini belirleme calismalarina geri
déntlda.

Avrupa’daki yirmi iki yillik savas déneminin ardindan,
Viyana Kongresi bir bayram havasiyla, danslar ve ltuks
aksam yemekleriyle geciyordu. Fakat amaci biraz daha
ciddiydi: gelecekteki olasi bir Fransiz yayilmaciligina
kars1 set olusturacak gucli ve dengeli bir Almanya'y:
ortaya koymanin yollarin1 bulmasi, ayrica bir strt
dargériisli prensin birlesiminden olusan, gevsek ve
etkisiz imparatorluk cercevesi icindeki bir sistemin
onarilmasinin imkansizligini kabullenmesi gerekiyordu.
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Sonunda, Almanya'nin Napoléoncu yeniden
dtizenlenisinin buyuk kismi oldugu gibi yerinde kaldi ya
da genisletildi.

Kutsal Roma Imparatorlugunun yerine bir Alman
Konfederasyonu (Deutscher Bund) kuruldu.
Konfederasyon 38 devletten olusuyordu (1817’den sonra
39): 34 monarsi ve 4 0Ozglr sehir. Konfederasyon’un
sinirlan temelde Kutsal Roma Imparatorlugu’yla ayniydi.
Bu smuirlar, orta Avrupa’daki etnik/ kultirel Alman
nufusuyla o6rtismuyordu, ¢tinkdi bazi Alman olmayan
azinliklar (sézgelimi Italyanlar ve Cekler) dahil edilirken
bazi Alman topluluklan disanda kalmisti. Ingiltere Krals,
(1837ye dek) Hannover hutkiimdan olmasi nedeniyle
Konfederasyon’a katilan prenslerden biriydi.
Konfederasyon aslinda bir federal devlet (Bundestaat)
degil, gevsek bir devletler federasyonuydu (Staatenbund).
Ortak bir devlet baskani yoktu, idari veya yurttme
organlari, ortak hukuk sistemi, ortak yurttashg yoktu ve
sadece birka¢ 6nemli karar almay:1 basardi. Frankfurt’ta
toplanan Federal Diet 6zlinde, kendi ayn devletlerinin
cikarlarim temsil eden bir el¢iler kongresiydi.

Bu devletler, en azindan XVIII. yUzyildaki oncullerine
kiyasla, gorece gucli siyasal birimler olarak ortaya
ciktilar. Bolgesel acidan, o6nemli 6lctide bir yeniden
orgltlenme s6z konusuydu. Acikca, yeni devletler daha
ktictik siyasal birimlerin iceri alinmasiyla genisletilmisti.
Prusya, oOzellikle Ren ve Vestfalya eyaletlerini istemeden
de olsa elde ederek kazancli cikmisti. Bu durum,
Prusya’y1 Fransa ve Rusya arasinda oOnemli bir glc
haline getirmek dUzere tasarlanmisti. Surec¢ icinde,
Prusya’nin nufusun ikiye katlandi; boylece daha once
ekonomik acidan biraz geri kalmis olan devlete, zengin
madenlerin yani sira ticaret ve sanayide daha ileri
bolgeler verildi. Diger yandan, Prusya’nin bakis
acisindan zarar sayilabilecek sey dogudaki bazi toprak
kazanimlanndan  (Polonya’nin ikinci ve Ug¢uncu
boluimlerinden) vazgecmek zorunda kalisiydi. Ama uzun
vadede Prusya’nin batiya dogru etkili ilerlemesi, Prusya
ile Avusturya arasindaki glic dengesini ilki adina olumlu
sekilde degistirecekti. Prusya Alman cikarlarinin
temsilcisi ve daha 6nemlisi orta Avrupa’da Almanya’nin
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koruyucusu haline geldi. Fakat bu hicbir sekilde, Prusya
hakimiyetinde ve tarihsel olarak kacinilmaz bir ulusal
birlesmeye dogru atilmis bir adim degildi. Diger kticuik
devletler de Napoléon doneminden sadece buyukluk
acisindan degil, baska bircok acidan da gliclenmis olarak
cikmiglardi. Hiktimdarlar hem tam egemenlik hem de
fiili iktidann tadini c¢ikardilar. Napoléon doéneminin
zorunluluklanmn kismen bir sonucu, kismen onlara bir
yanit olarak, bircok devlette, idari ve yasal sistemler
reforma ugrayip daha etkili kihnmisti. Serfligin, lonca
ayn-caliklarinin ve emek hareketliliginin Uzerindeki
simnirlamalar kaldmldiklan yerlerde geri getirilmediler.
XIX. yuzyil stiresince, sdzgelimi Bavyera gibi genisleyen
bircok devlet glcli yerel mitler ve gelenekler
olusturmalarinin yani sira birlesik bir Almanya’ya
kolayca katilmasi mimkin olmayan glicli bir boélgesel
partiktilarizmi de korudular.
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Fransiz Devrimi, Almanya Uzerinde derin ve geri dontst
olmayan siyasal etkiler birakmistir. Baska alanlardaki
etkileriyle ilgili belirsizlik ise daha buyuktir. Ekonomik
acidan, Ingiltere’ye yonelik Fransiz kita blokaji
Almanya’nin ekonomik gelismesine yararli olacak kadar
uzun sUrmedi. Daha sonraki ekonomik kalkinma igin
onkosullar ticaret ve emek hareketliligi tizerindeki bir
dizi feodal yasagin kaldirilmasiyla saglanmis olsa bile,
Napoleon Savaslari, buytk olasilikla, Fransizlarin
ybnettigi Ren eyaletleri disindaki butin yerlerde
ekonomik gelismeyi geciktirdi. Kulttirel acidan,
genellikle, Kurtulus Savaslan’nin, Herder’in kulttrel
milliyetciligini yeni bir siyasal milliyetcilige
dénutsttirdtigt soylenir. Yine de bu buyuk olasilikla
abartilmakta. Bu dénemde sadece cok sinirli ve kismi bir
siyasal milliyetcilik vardi, yerel bagliliklar kuskusuz cok
daha oOnemliydi. Genellemenin yine o6lctulti bir sekilde
yapilmasi gereken bir baska alan da Almanlarin devrime
verdikleri yanit konusudur. Genelde Alman
entelekttiellerinin  Fransiz  Devrimi'ne  baslangicta
yakinlik duydugu ve devrim terdére dontistiikce ondan
dehsetle uzaklastiklar: varsayilir. Oyleyse, en azindan bir
sonraki ylizyil boyunca, uzun stren ve derin bir devrim
korkusunun  Alman  siyasal kultairtiintin  pesini
birakmamis oldugu da varsayilmali. Bu, birka¢ bireyin
(htiktmdarlar kadar entelekttiellerin de) tepkisinin kaba
bir tarifi olsa da, butin Almanlar icin asla gecerli
sayllmamalidir; Almanya’da yasanan sonraki siyasal
yonelim motifleri de bu kadar kolayca aciklanamaz. Bu
yonelimler, her zamanki gibi, degisen bircok kosul
karsisinda ortaya c¢ikti. Siyasal gortsler, mevcut
gelenekler ve kurumsal cerceveler baglaminda gelisirken,
herhangi bir zamandaki bir dizi etkenin tarihsel
etkilesimi de her bir 6genin gdreceli 6nemini aydinlatmak
lzere incelenmelidir.

1815’te Almanya 1648 Almanyasmdan belirgin sekilde
farkli bir yer olsa da, distan bakildiginda pek de farklh
degildi. Hala topraklan buyuk 6lctide ta-nma dayali olan,
koylerin, dalgalanan otlaklarin ve derin ormanlann,
ortacag kentleri ve kalelerinin, prens saraylarinin,
gorkemli kiliseler ve manastirlann tlkesiydi. Ama tim
bunlar bir sonraki ytizyilda degisecekti. Fransiz Devrimi,
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Almanya'yr siyasal acidan sarsmisti, ama bir sonraki
yuzyildaki sanayi devrimi cok daha ciddi degisikliklere
yol acacakti. Almanyanin ilgin¢g siyasal mirasiyla
birlikte, siyasal krizler ve sosyoekonomik doéntistimler
arasindaki etkilesimlerin, XX. yuzyill dinyasinin
sonlarina dek stiren engin yankilan olacak.
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5 | SANAYILESME CAGI, 1815-1918

1815 Viyana Kongresi'nden I. Dlinya Savasi’nm sonuna,
Alman Impara-torlugu’nun 1918’deki c¢ékiistine dek
gecen yillar, hem Almanya’da hem de genel olarak
Avrupa’da temel degisikliklere sahne olmustur. Almanya
bir tanm toplumundan gelismekte olan bir sanayi
kapitalizmi merkezine dénustrken; Avrupa’daki devletler
arasinda yasanan rekabet de dlUnya Uzerindeki
somurgeler icin imparatorluk guliclerinin rekabeti halini
alacakti. Viyana Kongresi’yle varilan ve Avrupa’daki gic¢
dengesini kurmaya yo6nelik c¢6zGm girisimleri, XIX.
yuzyilin 6nemli bir kisminda Avrupa barisim korumakta
gorece basariliydi;; ama “ktctik” Almanyanin 1871°de
Prusya hakimiyeti altinda birlesip hizla sanayileserek
yuzyll déontimtnde imparatorluk cekismesine girmesiyle
bu denge bozulacakd. 1914’te patlayan [. Dtlnya
Savasi’nm etkileri XX. ylzyil boyunca hissedilecek ve
Almanya’y1r XVIII. ylzyilda oldugundan c¢ok farkli bir yer
haline getirecek degisimlere yol acacakti.

RESTORASYON ALMANYASI, 1815-48

1815 yilindan, Mart 1848’de Alman devletlerini alttist
eden devrimlerin patlamasina dek gecen doénem,
geleneksel olarak “restorasyon” veya “Mart oOncesi”
(Vormdirz) olarak adlandirilir. Oysa her iki isim de belli
O0lctide yanilticidir. 1815ten sonraki kosullar Napoléon
Oncesi siyasal veya sosyoekonomik motiflerin basit bir
restorasyonunu temsil etmez; ayni sekilde 1848’den
onceki dénemin de tek basina devrimci isyanlara giris
niteligi tasidign soOylenemez. Yine de, 1815ten 1848’
uzanan doénem, hem kultirel hem de siyasal ve
sosyoekonomik gelismeler acisindan bir gecis dénemidir.

Siyasal acidan bakildiginda, Alman Konfederasyonu
nihai bir ulusal birlesme yolunda atilmis basit bir adim
olarak gorillemez. En azindan, bélgeler artik guliclerini
yerel dizeyde artirmisti ve bunun bircok nedeni vardi:
Idari islerin rasyonellesmesinin yani sira biirokrasi ve
devlet yonetimindeki ilerlemeler sayesinde hiktimdarlar
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glclerini ve egemenliklerini artirdilar; ayrica Napoléon
déneminde  bazi  devletlerde baslayan  iktidarin
merkezilestirilmesi stireci de tamamlanmisti. Ozellikle
glineydeki daha btiytik Alman devletleri arasinda yaygin
olan bolgesel partiktilarizm, ulusal birlesme yolunda
onemli bir engeldi. Ama bu ulusal birlesme yolu 6zellikle
bir devletin Prusya’nin guclenmesi icin cok 6nemliydi.
Ren ve Vestfalya bolgelerinin elde edilisiyle birlikte,
Prusya sadece toprak ve ntfus acisindan degil,
ekonomik glic ve potansiyel acisindan da bUytumusta.
Prusya artik Avusturya’yla sadece basit ntfusbilimi
terimleriyle esit degildi; bu sanayilesme caginda 6nemli
bir etken olan ekonomik gelisme acisindan da
Avusturya’yr geride birakmaya hazirdi. Fakat anayasal
acidan hem Prusya hem de Avusturya gorece
muhafazakar kalmrslardi. Prusya birlesmis bir meclise
sahip degildi ve bazi eyaletlerde reformlar strtiyor olsa
da (6zellikle bir reform programina girmemis olsalar bile
ilerlemelerini strdtren bati eyaletlerinde) merkezdeki
reform programi Kral III. Friedrich Wilhelm tarafindan
durdurulmus, o6nemli reformcular 1819-20 yillarinda
gorevden alinmisti. Avusturya’daysa bolgesel veya diger
nedenlerle gerceklesen degisimlere cevaben
merkezilesmeye yonelik belirgin bir ihtiya¢ algisinin
olmayisinin yam1  swra II.  Joseph  doéneminde
gerceklestirilmis eski reformlar, Napoléon sonrasi
donemde yasanan muhafazakarlik ve edilgenlik egilimini
glclendirmisti. Kiiciik Alman devletlerindeki kosullar ise
buytuk farkliliklar gosteriyordu. Bir dizi devlet bu
donemde anayasa sahibi oldular -Bavyera ve Baden
1818, Wiurttemberg 1819, Hessen-Darmstadt 1820’de-
ama hiktmdarin ve ntifuz sahiplerinin anayasay: ortak
olarak kabul ettigi Wiirttemberg disindaki devletlerde bu,
hiktmdarlar acisindan cOmert bir bagismis gibi
yapilmisti. Yine de, nufuz sahiplerinin asin sinirh
imtiyazlarina ve -genel olarak bizzat halk tarafindan
gerceklestirilen ayaktakimi yénetimini degil, halk adina
yapilan profesyonel ydonetimi yegleyen- liberallerin eksik
demokrasi anlayislanna ragmen, Baden’deki temsilciler
meclisi en azindan siyasal konusmalar i¢in bir alistirma
ortami saglayabiliyordu.

139



Napoléon dénemine ait bircok sosyoekonomik ve hukuki
reform 1815’ten sonra, farkl bélgelerde degisik sekiller
alarak degismeden kalacakti. Elbe Nehrinin dogusunda
daha oOnce yaygin olan yasal serilik geri getirilmedi;
vergilerin hafifletilmesi strdti, ama kosullar genellikle
(Prusya’da oldugu gibi) koyltler icin daha da zorlastmlds;
buna karsin soylular konum ve ayncaliklannin buyutk
kismini korudular. Alman toplumu, emegin
hareketliliginin artrsiyla birlikte, bir sinif toplumuna
déntsme surecinde olsa da, heniliz kapitalist Uretim
iligkilerinin hakim oldugu bir toplum olmaktan cok
uzakti. Ustelik, baz1 alanlardaki reformlarin strekliligi ve
korunmas: surdurtlse bile, cok gecmeden siyasal bir
tepki buna engel olacakti.

Resim 21. Prens Metternich calisma odasinda.

1815ten sonraki yillarda, Burschenschaften olarak
bilinen bir dizi 6grenci birligi kuruldu (ilki Jena’da
kurulmustu). Bu gruplardan birine katilmis olan Karl
Sand adli bir ilahiyat 6grencisi, 1819’da anti-liberal
yazar Kotzcbue'yi éldiirdd. Metternich, bu cinayeti o yil
yuarurltige giren baskici Karlsbad Kararlar1 igin bir
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bahane olarak kullandi; bu emirler arasinda sansur
onlemlerinin yani sira orta ve ylksek egitimde denetimin
artirilmasi1 da yer aliyordu. 1820°deki Viyana Nihai
Yasasi bu Onlemleri Konfederasyon'un anayasal
hukukuna katti. Metternich’in baslattigi muhafazakar
tepki beraberinde yikici olduklar1 6ne surilen
Ogretmenlerin isten cikarilmasi, Burschenschaften’rin
dagitilmasi, bazi gazetelerin kapatilmasi ve 20 Bogen’'den
(yvaklasik 320 sayfa) az olan yayinlarin sansirlenmesini
de getirdi. Bu son 6nlem sanstrden kacinmak icin 321
veya daha fazla sayfaya ulasmak tuzere cok kucuk
sayfalara iri Tharflerle basilan ve edebi bicimin
materyalist belirlenisinin hos bir 6rnegini olusturan
uzatilmis kitapciklarin ortaya cikmasina yol acgti. 1816-
17'deki “aclik yillan’ndan 18207lerin buhranina dek
gortlen tarimsal krizlere ragmen, politik ilgisizlik Viyana
Kongresi'nden sonraki yaklasik on yillik bir stre
boyunca yasanan baskici kosullara hakim goértndu.

1820 ve 1830larda tam sekillenmemis de olsa gelisen
bazi siyasal egilimler daha sonra XIX. ylzyil ortasi ve
sonunun siyasal parti bicimlerinde billurlasacaklardi.
XVIII. ylzyilin tartisma gruplarinin liberalizmine goére
cok daha politik bir bi¢cim ve renk kazanan liberalizmin
gelismesi buyltk 6nem tasiyordu. Kuzey Almanya’daki
daha tutucu ve eski nufuz sahiplerinin haklarini1 geri
almak isteyen savunmaci liberaller ile glney
Almanya’nin yeni anayasalar olusturmaya ya da bireysel
ozgurltukleri koruyup yoneticilerin gutclerini sinirlayan
mevcut huktmleri daha etkili kilmaya calisan daha
radikal ve kuramsal liberaller arasinda farklar vardi.
Alman liberallerini ilerici, atihlmci ve yeni bir kapitalist
sanayi toplumu baslatmanin yollarirm arayan burjuva
girisimcileri olarak goérmek yanlis olur. XIX. yulzyil
basinda Alman liberalleri buytk o6lciide meslek sahibi
orta sinif TUyeleriydiler -mulk sahibi olmaktan cok
egitimli bir orta siniftilar, ama egitimli olmak mtilk sahibi
olmay1 dislamiyordu- ve temel bir degisimi hedefleyen
dinamik is adamlari olmaktan cok uzaktilar. Ayrica
liberalizm ille de milliyetcilikle bir arada anilmak
zorunda  degildi. Alman  siyasal milliyet¢iliginin
koékenlerini XIX. ytzyillda aramaya yonelik girisimler,
teleoloji ve sonradan anlam verme gibi tehlikeleri
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barindirir; ama farkli bilesimlerde var olan oldukca farkl
akimlarin yer aldig da asikardir. Sézgelimi, ic¢ ticaretteki
engelleri  kaldirmaya  yonelik liberal arzu ile
ideallestirilmis bir ortacag imparatorlugunu yucelten
Romantiklerin -Deutschtiimelei diye adlandirilan ve
Alman olan her seyin tuhaf bir sekilde ytceltmesinden
bahsetmiyorum- daha geriye déntk bakisi iceren
milliyetciligi arasinda acik farklar vardi. Ayrica, Mayis
1832’deki Hambach Festivali gibi olaylarda belirginlesen
ve daha yaygin poptler radikalizm bicimleri de s6z
konusuydu; bu festivalde 25 ila 30 bin kisi muzik ve
politik konusmalar yapmak icin toplanmisti. Fakat halk
egemenligine dayanan bir Alman cumbhuriyeti talepleri,
belli bir siyasal programin nasil gelistirilecegine dair bir
uzlasmayla desteklenemedi ve 6rgttlenmelerin 6mrti de -
Ornegin 06zglr bir basini desteklemeye calisanlar gibi-
kisa sureli oluyordu. Ayrica bu doénemde baslayan bir
politik  Katoliklik anlayisinin yani sira -birazdan
gOrecegimiz tUzere- sosyalizmin gelismesine katkida
bulunacak olan daha radikal hareketler de belirmisti.

Fakat gerici muhafazakarhk, hakim siyasal egilim olmay1
stirdtrtyordu. Fransa’da 1830 Temmuz Devrimi'nin
atesledigi  toplumsal huzursuzluk ve Hambach
Festivalinde varligi asikdr hale gelen politik halk
hareketliliginin ardindan Karlsbad Kararlari, iyice
yayginlasan siyasal toplantilar1 ve demekleri yasaklayan
yeni bir Alt1 Madde ile birlikte, Metternich tarafindan
1832’de yeniden canlandirildi. Muhalefet kavraminin
simnirlar;, devlet dietlerinin elindeki gliclin  asiri
kullanimina karsi alinan o6nlemlerin dahil edilmesiyle
genisletilmisti. 1834’te alman yeni énlemler de yine etkili
bir basin sansuri ve Universitedeki 6grenciler ile 6gretim
gorevlileri Uizerinde denetim saglamaya yonelikti. Fakat
sonunda anlasildig: gibi, bu dénemde yasanan toplumsal
ve ekonomik degisiklikler, hicbir siyasal baskinin diz-
ginleyemeyecegi sikinti ve gerilimlerin baslangicini
olusturuyordu.
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Resim 22. Muinih Universitesi’nin acilis téreni, 1826.

Kulttirel acidan da, doénem bir gecis donemi gibiydi.
Prusya’da Hum-boldt tarafindan baslatilan orta ve
yuksek o6gretim reformlarinin ardindan egitim sistemi
bliyiimeye devam  ediyordu. Daha alt egitim
dtizeylerinde, Alman devletleri, Avrupa’nin en iyi egitim
almis, okuryazar ve modern is-glclerinden birini
Uretiyordu (Katolik devletler Protestan devletlerin
gerisinde kalma egilimi gosterse de). Yuksek diizeydeyse
Alman Universiteleri oldukca nitelikli mezunlar veriyor,
bircok arastirma sahasinda 6nde gidiyor, hukuk, ilahiyat
ve filoloji alanlarinin yani sira doga bilimlerinde de,
ornegin kimyada, dikkat cekici gelismeler kaydediyordu.
Friedrich Hegel'in gelistirdigi idealist felsefe sistemi, bir
kusagin zihnini mesgul edecek ve giintimtize dek uzanan
bir stirecte alimlerin degismez ilgi odagi olacakti. Hegel’in
tarih felsefesi, tarihi “dlnyanin tininin kendini
gerceklestirmesi” strecinde pes pese gelisen asamalar
olarak gortyordu. Bu, bir Yahudi-Hiristiyan kavrami
olan, baslangictaki birlikten yola cikip sonrasinda
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ayrilma ve dususten gecerek, daha ytksek bir dizeyde
nihai uyum ve yeniden birlesmeye varma fikrini, Bati
tarihindeki uygarliklarin pes pese gelisinde go6zlenen
deneye dayali olgulara daha modern ve sektler bir vurgu
ile birlestiriyordu. Tarihsel gelismeye yonelik bu ilgi diger
arastirma alanlarinda da, sozgelimi tarihsel hukuk ve
tarihsel ekonomi ekollerinin ortaya cikisinda da
gorultyordu.

Hegel'in felsefesi, belki de en onemli etkisini, Karl
Marx’'m (1818-83) dustncesindeki dontisimde ve hem
deneye dayali toplumsal bilim hem de siyasal
sosyalizmde daha sonra yasanan gelismelerde dolayli bir
sekilde saglamisti. Marx, genc Hegelciler olarak bilinen
ve Hegel'in biraz asi sayilabilecek eski 6grencilerinin
duistinceleriyle bir stire oyalandiktan sonra, Feuerbach
gibi Hegel elestirmenlerinin dustncelerinin etkisiyle
yolunu kesin bir sekilde ayirdi ve Hegelin idealist
felsefesini tam anlamiyla alttist etti. Bicimsel kavram
cercevesini korudu -tarih bir dizi asama olarak
gorultiyor, bu asamalar tezler ve devrimci mticadeleler
araciligiyla, daha yuksek bir gelisim asamasindaki
sentezlere doénlsen antitezler Uretirken, sentezler de
sonrasinda yeni celiskiler tiretiyordu- ama Marx, Hegel’in
idealizminin yerine yeni bir maddecilik getirdi.
“Dlinyanin tini” tarihsel dinamigin ipucunu artik
saglamiyordu; onun yerine insanlar, gercek insani
varliklar kendi tarihlerini yaratiyorlardi; ama Marx’in da
sezgi guclyle belirttigi gibi, bunlari kendi sectikleri
kosullarda yapmiyorlardi. Uretme ve yeniden Uretme
faaliyetlerinde bulunan insanlar arasinda gelisen
toplumsal iligkiler, sinif iliskilerini tanimliyordu. Tarihsel
asamalar, 0Ozgul Uretim iliskilerini (sinif iliskileri) ve
(btytik o6lctide teknolojik gelisim dtzeyiyle belirlenen)
Uretim araclarini iceren “fretim tarzlar1”yla
tanimlaniyordu.  Belirli  bir tarihsel asamadaki
sosyoekonomik gelismeler, siniflar arasindaki siyasal
catismalara yol aciyordu; devrimci ¢catismalar da bdylece
bir sonraki ve daha yuksek tarihsel asamayi
baslatiyordu. Marx’a goére, “Asya toplumlar1”” buytk
Olctide duraganken, Bati Avrupa tarihi dinamikti. Kabile
toplumu-nun ilkel komunizminden antik topluma ve
feodalizme, oradan da modern kapitalizme dogru bir dizi
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asama uzaniyordu. Insanhik tarihinin bu en ug
asamasinda, smnif mucadeleleri en yalin haliyle,
zenginlesmis bir kapitalist burjuvazi ile giderek
genislemis ve fazlasiyla (hentiz yoksullasmamis da olsa
gorece olarak) eziyet go6rmts smif bilincine sahip
proletaiya arasindaki muicadele haline gelmisti. Timuyle
diisman haline getirilmis ve blUtin insanhgin
mahrumiyetini temsil eden proletarya, kendi cikarlarina
yonelik bir devrim yoluyla, aslinda butin insanligin
cikarma olan bir devrim baslatacak, bolluga dayanan bir
komtinizmi getirecek, bu kominizmde siniflar ortadan
kalkacak, devlet ve ideoloji savrulup gidecek, btittin
insanlar hu-zur i¢cinde, uyumlu ve halinden memnun bir
sekilde yasayacakti. Kismen tarihsel ve ekonomik
coziimlemeye, kismen felsefe ve siyasal sosyalizme
dayanan, zekice hazirlanmis bir dizi kitapcik, deneme,
yorum ve nihayetinde tamamlanmamis, buytk ve tUc
ciltlik Kapital araciligiyla dile getirilen bu gucla gorus,
sonraki tarihsel gelisim tizerinde 6lctistiz bir etki birakti.
Tam bunlar, cok cesitli, genellikle de yogun celiskiler
iceren yorumlara, Marx'm adini hakli veya haksiz bir
sekilde esin ve mesruiyet kaynag: olarak gbsteren sayisiz
siyasal harekete ve -en 6ne cikan1 Sovyet Rusya olan-
glclt yonetim sekillerine yol agmisti. Bu arada, “Mart
o6ncesi” Almanya’da Marx, devrimci dustncelerini
gelistirmeye daha yeni baslamist: ve o dénemde bunlarin
Almanya’da yasanan gelismeler Utizerinde fazla bir etkisi
yoktu. Temel eserleri ancak surgline c¢iktiktan ve
Londra’daki British Museum’un okuma odasinin
dinginligine gémuildikten sonra sekillenecekti; o zaman
bile, XIX. ytzyil Alman politikasinin gidisatini sadece
belirli bir mesafeden goézleyip yorumluyordu. Marksist
distncenin etkisine yeniden dénecegiz.

Muzik alaninda Viyana 6nemli bir merkezdi: Ludwig van
Beethoven (1770-1827), Franz Schubert (1797-1828) ve
Strausslar, muzikteki yaraticiligin, o6nemli senfonik
eserlerden Viyana valslerine, daha o6zel Lieder ya da
sarkilara dek wuzanan cesitliligini gosterirler. Muzik,
operalar ve konserler araciligiyla hem bir halk etkinligi,
hem de kictk ortamlarda calman oda muzigi ve sarki
sOyleyip piyano calma etkinlikleriyle o6zel, aile ici bir
ugrasti. Butltn olarak bakildiginda, XIX. ytzyil basindaki
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Alman muzigi, bir ylzyil énce Johann Sebastian Bach’in
kuzeyli Protestanliginin ulastig1 dinsel doruklardan cok
daha sektler bir olaydi. Daha genis kulttirel alanda,
XVIII. yuzyill saray kualtirintn “Biedermeier” olarak
bilinen daha ciddi orta sinif tslubuna dogru kaydig:
gozlenebilir. “Biedermeier” sadece bir mobilya tarzini
belirten bir kavram degil, ayni zamanda icinde bir
duyarlilik barindiran apolitik, cileci calisma anlayisina
eslik eden biraz baskici, ataerkil ve baskin bir orta sinif
atmosferine atifta bulunan bir terimdi. Bu doénemde
edebiyat, arz ettigi cesitlilikle tanimlanir. Goethe’nin gec
donem klasisizmi, bazi cevrelerde, Goethe’nin 1832’deki
6liminden sonraki bir ortalama taklit¢iler kusagina ait
olma duygusuna yol acti. Novalis, Tieck, Holderlin,
Brentano, von Arnim, Hoffman ve Schlegel Kardesler gibi
isimlerle birlikte anilan romantizm akimi, Heinrich Heine
ile gevsek bir iliskisi olan “Gen¢ Almanya” hareketinin
Uyeleri olarak bilinen isimlerin eserleriyle karsilik buldu.
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Resim 23. XVIII. ve XIX. yuzyilin basindaki ¢esitli meslekler.

Sosyoekonomik alanda gerceklesen gizli degisimler daha
derindi. Toplumsal iligkiler, tiretim kaliplan ve ekonomik
yasamin siyasal Orgltlenisindeki degisimler hizli nutfus
artisiyla birleserek Alman toplumunda kokla bir
déntsimtin baslamasina yol acti. Feodal ve stati temelli
toplumun yerini XIX. ylzyil basinda bir siuf
toplumunun  almasi, 1830lardan sonra giderek
sanayilesen bir toplumun gelismesi icin temel olusturdu.
Bu surec¢ oOnceleri yavas ve kismiydi, ama yuUzyilin
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sonuna gelindiginde c¢1g gibi blylyerek Almanya’nin
etkileyici  dontGsiumunt  gerceklestirecekti. Farkli
ilerlemeler i¢ ice gecmisti. Gelisen iletisim olanaklari, yol
insas1 ve kaplamasi programlari, Ren Nehri'nin tizerinde
buharli gemilerin calismaya baslamasi, nehirleri
birlestiren kanallarin yapilmasi buytuk 6nem tasiyordu
ve en Onemlisi de demiiyollannin insasiydi. Acilan ilk hat
1835’te Nurnberg’den Furth’e giden hat olurken,
ekonomik 6neme sahip ilk hat ise 1837’de Leipzig ile
Dresden arasinda acildi. Demiryollar1 hem hammadde ve
Urdnlerin gbrece  ucuz ve hizli  tasinmasini
kolaylastirirken, hem de Uretimin artisinda, 6zellikle de
celik ve koémur uUretiminde itici gic¢ olacakti. Halk
arasinda yasanan tim tartisma ve ihtilaflara ragmen -bu
tartismalar arasinda doktorlarin ytksek hizda yolculuk
etmenin saglhiga zarar verdigi yolundaki uyarilarinin yani
sira Prusya kralinin Potsdam’a birka¢ saat Once
varmanin insanin mutluluguna gercekten bir sey katip
katmadigin1 bilemedigi aciklamasi da vardi-demiiyolu
sistemi sonraki yillarda da yayilmasini strdurecekti.
Berlin’de demiryolu lokomotifi Ureten Borsig gibi
fabrikalar kuruldu. Ayrica tekstil gibi alanlarda da
Uretim yontemlerinde degisiklikler yasandi, fabrikalar
mevcut “disar: is verme” sistemini desteklemeye basladi
(bu sistemde isciler kendi evlerinde calisiyorlardi).
Sanayi uretimi alaninda fabrika iscileri cok kuicik bir
azinlik olarak kalmalarina karsin bu gelismeler gelecegin
habercisiydi. Almanlarin buytk kismi toprakta calisiyor
ya da kuctuk olcekli ttccarlik, zanaatkarlik ve el
isciligiyle ugrasmay: strdurtyordu.

Ekonomik turetimin hizlanmasiyla birlikte ekonomik
yasamin siyasal cercevesinde de degisimler yasandi.
Prusya’nin hakim oldugu ve Habsburg Avusturyasini
dislayan Alman Gumrtk Birliginin gelistirilmesi buyuk
6nem tasiyordu. Bu durum, Prusya’nin 1818 tarihli
gumrik yasasiyla baslamisti, yasaya gore sehir ile kirsal
arasindaki farklar ortadan kalkiyordu ve bdylece
Prusya’y1 i¢ glmrigl olmayan, yekpare bir ekonomik
birime dontstirmuisti. Malzeme ve trtinlerin Prusya’nin
bati ve dogu eyaletleri arasinda tasinmasiyla ilgili
sorunlar vardi; ¢inkti bu bélgeler arasinda diger Alman
devletleri yer aliyordu; ayrica Prusyali olmayan boélgelerin
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yarattigns sorunlar da s6z konusuydu. Sonraki yillarda
baska devletler de Prusya glmruk sisteminin icine
alinirken, buna karsilik 1828’de Bavyera ve Wlrttemberg
de bir gimruk birligi kurdular. Saksonya, Hannover ve
Braunschweig gibi baska devletler de Orta Alman Ticaret
Birliginde bir araya geldiler, ki bu birlik topraklarindan
gecen mallardan vergi almamak gibi biraz olumsuz
nitelenebilecek bir dtizenlemeyi kabul edecekti. 1 Ocak
1834’teyse toplam 23 milyonluk bir ntifusu barindiran
18 devletin dahil oldugu Alman Gumrik Birligi
(Deutscher Zollverein) kuruldu. Bu 6rgiitlenmenin disinda
kalmaya yegleyen Avusturya, Konfederasyon'un drsinda
kalan Habsburg topraklariyla birlikte kendi glmrik
birligini kurmay: secti. Bu ylzden Metternich’in
muhafazakar Avusturyasi, Konfederasyon icindeki hakim
politik giic olarak kalirken, ekonomik etkisini artiran
Prusya’nin Thaler*i Gumrik Birligindeki ortak para
birimi haline gelecekti. Ekonomik birlesmeye yonelik
hamleler, siyasal birlesmenin zamanla alacagi bicimi de
onceden haber veriyordu.
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Bu arada, eli kulagindaki siyasal karisikliklar:
besleyecek baska sosyoekonomik degisiklikler de
yasaniyordu. XVIII. ylGzyilin ortasindan beri Avrupa’nin
tamaminda nufus artis1 yasanmaktaydi. Avrupa ntfusu
XVI.-XVII. yuzyil ortasi ila XIX. ylizyil ortasi arasinda
yaklasik iki katma cikmisti. Almanya’da ntfus artisinin
onemli kismi kirsal alandaydi ve hala sanayi 6ncesini
yasayan ekonominin yiyecek kaynaklari, tilkenin artan
nufusunu beslemekte yetersizdi. Yiyecek isyanlari, kirsal
issizlik ve buylyen kentlere go¢, hatta Atlantik 6tesine,
strekli genisleyen sinirlariyla firsatlar sunan Amerika’ya
g6c bile yaygindi. Yoksullugun artmasi ve “Biedermeier
Almanyasi”nm kendinden hosnut burjuva toplumunun
yani sira agir bir sefaletin yayginlagsmasi, Hiristiyan
kiliselerinin hayir etkinliklerinde de ifadesini bulan
onemli toplumsal kaygilara yol acti. Yoksullar da bazen
sorunu kendileri ele almaya calisiyorlardi. Ornegin,
1844’te yurticinde yeni Uretim  yontemlerinin
kullanilmasinin yani sira, daha gelismis Ingiliz tekstil
sanayisinin rekabetinden de agir sekilde etkilenen
Silezyal1 dokumacilar ayaklandi. 1846-47 yillarinda
ortaya cikan patates kiifli, cok sayida insan igin yetersiz
beslenme ve aclik tehlikesi anlamina geliyordu ve
bunlara sefaletle baglantili hastaliklar nedeniyle hayatini
kaybeden binlercesi de eklenecekti. Toplumsal sikinti,
Metternich’in modas1 iyice gecmis olan muhafazakar
sisteminin yarattigi baskici siyasal kosullar nedeniyle
entelekttellerin  hissettigi  kesintisiz huzursuzlukla
orttistiyordu. Sonunda, 1848’deki devrimci
ayaklanmalar1 atesleyen kivilcim, igeriden degil,
Fransa’daki bir baska devrimden geldi.

1848 DEVRIMLERI

1848 Avrupa’nin genelinde bir devrim yiliydi. Fransa’da
kral Louis-Philippe’nin devrilmesine yol acan Subat
Devrimi’ne dair haberlerin etkisiyle, Alman topraklarinda
da ayaklanmalar bas goOsterdi; bircok grup, dehsete
kapilan htukGmdarlar Uzerinde bask: uygulamak
amacityla bu firsattan yararlaniyordu. Alman
devrimlerine bir dizi farkli kollar katilmisti: genellikle
savunmact ve gerici bir dogaya sahip olup, eski
dtizenlemelerin geri getirilmesini talep eden yaygin
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toplumsal huzursuzluklar; anayasal yonetime ve bazi
ekonomik o6zgurltuklere yonelik liberal siyasal talepler;
Almanya’nin birlesmesine y6nelik milliyetci talepler. Bir
isci sinifi protestosu da s6z konusu oldu, ama bu buyutk
Olctide Uicret ve calisma kosullarindaki acil iyilestirmelere
yonelik taleplerle sinirliydi. 1848, Marksist anlamda bir
proleter devrimi degildi. Ctinkti birlesme icin ugrasanlar
sonunda basarisiz oldugu icin 1848-49 yillarinda liberal
bir birlesme olmadi. 1871°de yasanan birlesmeyse
farkliydi ve belirgin bir sekilde daha az liberal bir
havadaydi. 1848 yili genellikle, A. J. P. Taylor'm
ifadesiyle “Almanya’nin dénmeyi basaramadigi bir
dénim noktas1” sayilir. Yine de bu basitlestirmeci ve tek
yanlh bir goértistir. 1848-49 karisikliklarindan pek cok
sey dogdu ve 1850lerde Almanya, 1848’den Once
oldugundan cok daha farkli bir yer haline gelmisti.
Alman tarihini olmadig1 sey icin -bir seyleri yapmanin
birtakim s6zde daha “normal” modellerine dayanarak-
kinamak yerine, gercekten olan seyleri, hangi nedenler
ve sonuclarla olustugunu aciklamaya calismak daha
yararl olacaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi, 1840larin ortalan ve
sonlannda 6nemli toplumsal kansikliklar yasandi. Ama
devrimin 6n kosullan olarak, mevcut ekonomik
sefaletten daha 6nemli olan sey ekonomik krizin (artan
borcluluk ve isletmelerin yasadigi kriz gibi) uzun vadeli
etkileriydi. 1846-47’deki aclik ve sikintilardan sonra,
ekonomi aslinda 1848’de duzelmisti. Dahasi, liberal
kaygilarin temelini olusturan sey halkin huzursuzlugu
degildi. 1848-49 olaylan ilerledikce, koylulerin ve
zanaatkarlann  kaygilan ile liberallerin kaygilan
arasindaki ucurum giderek daha da belirginlesti. Liberal
hedefler, 1848’den 6énce uzun bir dénem boyunca, yavas
yavas ve cesitli sekillerde dile getirilmisti. 1840°’ta kral IV.
Friedrich Wilhelm’in tahta c¢ikmasi ve birlesik Prusya
Diet’ine dogru adim atilmasiyla birlikte (ki Nisan 1847’de
toplanacakti), Prusya’da liberal umutlar kisa streligine
yukselmisti. Fakat para tedarik edilmeden 6nce anayasal
reformlar konusunda bir cikmaz yasandi ve diet iptal
edildi. Sonucta, IV. Friedrich Wilhelm’in liberal bir
monark degil, dengesiz ve tutarsiz bir htiktimdar, hatta
sonrasinda deliligi ortaya cikan bir tir aktoér oldugu
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anlasildi. Diger Alman devletlerindeki liberaller de reform
hazirlign  ve  tartismasi  yapiyorlardi. Offenburg
programina sahip Hecker ve Struve gibi daha radikal
liberaller ile Heppenheim programini destekleyen daha
ilimli liberaller arasinda farklar vardi. Ama bu liberal
baskilar tek baslarina, 18401lann toplumsal
huzursuzluk ortaminda bile, bir devrim baslatmaya
yeterli degildi. Almanya genelindeki halk ayaklanmalarini
tetik-leyen sey Fransiz kralinin devrildigi haberi oldu.
Yayginlasan koylltl isyan-lan, zanaatkar ayaklanmalan ve
liberal baskilar karsisinda, Almanya’nin doért yanindaki
htuktmdarlar daha ciddi kansikliklan engellemek ugruna
telasli bir cabayla hizla birtakim uzlasmalar sagladilar.
Buittin bunlar olup biterken de liberaller, ulusal diizeyde
degisiklikler elde edebilmek amaciyla, anayasal reform ve
birlesmis Almanya’y1r tartismak tzere ulusal bir meclis
secimi yoluyla bu gecici karmasa durumundan
yararlanmaya calistilar.

Almanya’daki devrimci glclerin zayifligi aslinda daha
basinda acikca ortadaydi. Devrimi atesleyen kivilcim
disaridan alinmisti; rejimlere baski uygulayan farkl
amaclara sahip bir dizi kuvvet s6z konusuydu, Uustelik
yerel yetkililer de neredeyse savunmasiz
yakalanmislardi. Yenilmeseler bile kavgadan cekilen
muhafazakar gugcler, devrimci gruplarin daginikligini ve
basarisizliklarini gozleyip ardindan da silahl
kuvvetleriyle duruma el koyma firsatt1 buldular, hatta
koyltulerin taleplerini kabul ederek daha da guiiclendiler.

Avusturya’da, Habsburg hanedanina ait topraklarin
cesitli kisimlarinda yaygin koyli isyanlari ve isci
ayaklanmalari yasandigi icin Metternich 13 Mart’ta istifa
ederek surglindeki muhafazakarlar ve devrimcilerin
gozde mekani olan Buyuk Britanya’ya kacgti. 15 Mart’ta
Avusturya Imparatoru bir anayasa sbézii verdi ve bir
meclis cagrisi yapti. Gliiney ve bati Alman devletlerinde
bircok huktimdar, idaredeki muhafazakar gorevlilerin
yerine liberalleri getirip reform sézleri verdiler.
Prusya’daysa bir hatalar komedisi boy go6steriyordu.
Avusturya’daki devrimci gelismeleri duyan IV. Friedrich
Wilhelm bir ulusal meclis toplamaya yonelik girisimlerde
bulundu. Ama askerler ile Berlinli kalabaliklar
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arasindaki kargasada askerler kralin ates etmeme emrini
yanlis anladilar. Ates acildi ve bir catisma patlak verdi.
Durumla nasil bas edecegini bilemeyen kral, bir i¢ savast
onlemek tUzere birliklerin geri cekilmesini emretti.
Bocalayan ve halkiyla bir olmak gibi romantik bir arzu
besleyen  kral, devrimcileri yenemiyorsa, onlara
katrlmanin daha iyi olduguna karar vererek, 21 Mart’ta
Berlin’in icinden devrimcilerin kara, kizil ve altin
renklerini kusanmis bir halde gecti. Cok gecmeden
Berlin’de liberal bir rejim kuruldu.

Ulusal duizeyde, kendi kendini “6n Meclis” ilan eden ve
1limli liberallerden olusan bir grup (daha radikal ve daha
kiicik bir baska liberal gruptan daha fazla oy
saglayarak) wulusal bir meclisin secilmesi islemini
diizenlemek tuzere Frankfurt’ta bulustu. (Her devlette
degisiklik gosteren) sinirli bir oy hakkinin sonucunda
ktictk bir toplant: temelinde secilen meclis, en sonunda
18 Mayis’ta, Frankfurt'taki St. Paul Kilisesi’nde acildi.
Bu meclis, buytk olctide orta siniftan ve calisanlardan
olusan bir toplumsal duzen sergiliyordu; avukatlar,
Universite profesorleri, 6gretmen ve memurlarin yan sira
bazi yazarlar, gazeteci ve rahipler de sayica Ustlindu.
Tam olarak dort usta isci ve tek bir koylt vardi; o da
Silezya’dan gelen bir Leh olmasi nedeniyle daha sonra
yalniz kalacakti. Temsilciler herhangi bir parti veya
yonelimle baglantis1 olmayan bireyler olarak geldiler,
ama yaklasik Ucte ikisi genelde liberal egilimlere, kticik
bir azinhgiysa (yaklasik %15%) daha asiri sag veya sol
kanat goéruslere sahipti. Zaman icinde, gevsek
gruplanmalar  belirlemeye basladi, genellikle de
gayriresmi tartismalar yaptiklari hanlarin adini aldilar.
Bu saygin topluluk daha sonraki aylar boyunca 6nemli
konulan go6rtistti. Tartismalar birlesmis bir Almanya’nin
gelecekte mnasil bir anayasal bicime sahip olmasi
gerektigi, bireylerin temel haklan ve hangi ekonomik
dlizenin benimsenmesi gerektigi Uzerineydi. GoruUsler
sadece herhangi bir tartismada s6z konusu edilen
ilkelerde degil, ayn1 zamanda 1848-49 yillannda ortaya
cikan siyasal uygulamalar temelinde de degisiklik
gosteriyordu. Sonunda bazi konularda anlagsmaya veya
uzlasmaya vanldi. Bireyci ekonomik politikalar ve ticaret
ozgurligli desteklendi; 28 Aralik 1848’de bir temel
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haklar o6gretisi yayimlandi; birlesik bir Almanya’nin bir
imparator, secilmis bir meclis ve ilgili bakanlhklara sahip
federal bir devlet olmas:1 gerektiginde anlasmaya vanlds;
uzun bir pazarligin ardindan (limli liberallerin,
Prusya’nin imparatorluk unvanina sahip olmasi icin
radikallerin destegini almasi, buna karsiik daha
demokratik bir secim sistemi icin radikallerin taleplerini
desteklemesi sayesinde) buttin erkeklere acik oy hakki
saglanmas: adina 24 Nisan 1849’da beklenmedik bir
destek toplandi. Bununla birlikte birtakim 6nemli
konularda da asilmasi imkansiz sorunlar oldugu ortaya
cikti.

Ilke olarak birlesmis bir Almanya arzulamak kolaydi,
ama uygulamada bu Almanya’nin sinirlanni cizmek cok
zordu. Vatandaslik konusunun sorun haline geldigi tc¢
alan vardi. Ilki elbette Avusturya’ydi; burada temel sorun
Alman Konfederasyonu’nun (ve éncesinde Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun) parcast olan Habsburg
Imparatorlugu’nun parcalan-nin bir “biiytik Almanya”mn
(Grossdeutschland) icine mi katilacagi, yoksa butin
Avusturya topraklannin disarida birakilmasiyla
olusturulan “ktctik Almanya’nm (Kleindeutschland)
egemenliginin Prusya’yva verilmesi mi gerekecegi
meselesiydi. Avusturya Imparatoru kendi iktidanni
parcalamak istemedigi icin, Avusturya’nin katlmasi
ancak radikal bir ¢c6zimle mimkin gértintyordu. Atesli
tartismalann ardindan, en sonunda, basini Heinrich von
Gagern’in cektigi “kticik Almanya” ¢6zGmUntn ilimh
yandaslan kazandi. Ikincisi, Prusya’nin Poznan
eyaletindeki Leh halkin ulusal bir Almanya’nin icinde mi
yoksa disinda mu yer alacag sorusuydu. Uctincti olarak
da Schleswig ve Holstein diikaliklan gibi uzun streli bir
mesele vardi. Uluslararas: politikalarin, hanedanlik
haklannin ve modern milliyetciligin bir karisimini iceren
bu oldukca karmasik durum, Danimarka kraliyetinin bu
etnik acidan kansik “fieflerinde patlayici bir kansim
halini aliyordu. Konu sonunda teoride kalmadi ve bir gli¢
siyasetine,  Frankfurt Meclisinin de onayladigi,
Danimarka’ya acilan savasa dontsti. Bu savas
uygulamada birbirinden ayn Alman devletlerinin askeri
birliklerine bagimliydi; bunlar arasinda askeri acidan en
onemlisi olan Prusya Agustos 1848’de cekilip ateskes
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imzalamaya karar verince, Frankfurt Meclisi'nin

glcstizltgut acikea ortaya cikti.

Resim 24. Berlin’deki barikatlar, 1848.

Meclis niyetlerini 1849 baharina erteledi. O tarihte
meclis kGicik Almanya’nin tacini Prusya kralina teklif
ettiginde kral bu teklifi kiicimseyerek geri cevirebilecek
durumdaydi. Ctinkti mecliste tartismalar ytrttultrken,
muhafazakarlar farkli devletlerde yeniden toparlanip glic
kazaniyorlardi; artik entelekttielleri cezbetmek veya
onlarla uzlasmak icin herhangi bir neden yoktu. 1848
yazinda, radikal toplumsal huzursuzluklar bas gosterdi.
Bu, Marx’'m kuraminda 06ngérdtigt turden, sanayi
proletaryasinin 6nderlik ettigi devrimci bir hareket
degildi. Stephan Bornun basimi c¢ektigi Berlin
sosyalistleri gibi 1limli isci sinifinin protestolarinda aslen
sendikal haklar, daha ytksek tUcret, daha iyi calisma
kosullan ve fabrikalann denetimi talep ediliyordu. Bu
donemde daha 6nemli olan bir sey lonca srnirlamalanna
yonelik liberal muhalefet ve serbest piyasa guliclerine
verilen destek yuUzUnden kendilerini tehdit altinda
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hisseden zanaatkarlar ve esnafti. Esnaflar, 1848’in
Temmuz ortas: ila Agustos ortasi arasinda Frankfurtta
kendi wulusal kongrelerini yapmak TUzere bir araya
geldiler. Frankfurt Meclisinin TUyeleri koylilerin
sikayetlerine karsilik vermek veya vermemek gibi bir
konumda da degildi. Almanya’nin farkli devletlerinin
liberal veya reformcu rejimleri de artan toplu protestolar
ve ayaktakiminin ydnetimi ele gecirme olasiligi nedeniyle
korkuya kapilmisti. Yaz boyunca yasanan gelismeleri
denetim altina almayr basaramadilar. Olaylardan
yararlanan muhafazakar glcler ve namaglup ordulari,
sonunda kismen bir araya gelerek bir karsi devrim
baslatmayr basardi. Habsburg Imparatorlugu’nda
Bohemya, Macaristan ve kuzey Italya’daki ayaklanmalari
1848 yazinda bastiran ordu, Ekim 1848 sonunda
Viyana’da denetimi yeniden saglamisti. Prusya’da, yaz
aylarinda yasanan radikal bir kongre ve halk
ayaklanmalari, sonbaharda basarili bir karsi devrimin
orglitlenmesine yol acti. Liberaller asla gercek bir askeri
gliice sahip olamamislardi, Ustelik o vakte gelindiginde
sahip olduklari tim halk destegini de kaybetmis
durumdaydilar. Ozellikle orduya asker saglayan temel
kaynag  olusturan  koéyluler, Dbirliklerde onlarin
baghliklarini glvenceye almak TUzere tavizler veren
muhafazakarlarin yaninda yer aldilar. 1848-49 yillarinda
Almanya’nin her yerinde, sarsilan htktmdarlar yavas
yavas tekrar gliven kazanmaya basladilar ve bazen
diizeni yeniden saglayan eski Prusya birliklerinin
yardimiyla (Baden’de oldugu gibi) denetimi ele aldilar.
Mayis 1849’a gelindiginde liberaller darmadaginds;
Prusya monark: taci geri cevirmis ve Frankfurt Meclisi
Uyeleri eve donmeye baslamista. Haziran 1849’da askeri
birlikler tarafindan dagitilan meclisin kalan kism
Stutgart’a tasindi. Baden ve Pfalz’da Frankfurt
Meclisi'nin onayladigl yeni anayasay1r uygulama c¢abalan
Prusya ordusu tarafindan kolayca bastinldi. Devrim sona
ermis gibiydi.

Bu, degerlendirmesi gti¢ bir devrimdir. Ulusal birlesme
acitkca elde edilememisti. Bu arzu, bolgesel
partiktilarizm, egemenlerin egemenliklerini daha buyutk
bir varliga teslim etmekte isteksizliklerinin yani sira gic
poli-tikalanna dair gerceklerin kayalanna carpmisti.
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Liberallerin programlarini uygulamaya koyabilmek icin
sahip olduklan gercek glic ve halk destegi cok cok azdi;
aynca bircok konuda kendi aralarinda da bélinmuslerdi.
Ama bu, sonugsuz bir devrim olmamisti. Toprak
ltzerindeki feodal toplumsal iligkiler, 1850 yilinda buttn
Almanya’da kesin olarak kaldmldi ve bir daha geri
gelmeyecekti. Ekonomik yasamin érgtitlenmesi liberal bir
tarzda devam etti, 1850lerde hizli bir ekonomik gelismeyi
sagladi. Mettemichle anilan o 6zel siyasal bask: sistemi
de geri gelmedi. Sikintilann dile getirilmesi, glintin acil
taleplerini asan konulara dair kaygilann dile getirilmesi,
daha sonraki yillarda siyasal parti biciminde gelisecek
bir dizi ulusal gruplagsmanin ve politik egilimin ortaya
cikmasini saglayacakti. Farkli inanclara sahip bircok
politik aktér (sadece Bismarck degil) 1848’den belirli
dersler aldiklanni hissediyordu. 1848 yili belki de
“Almanya’nin dénmeyi basaramadig bir dontim noktas1”
degil, bir kriz kUmelenmesi, icinden birbirleriy-le
etkilesim icindeki bir dizi 6genin artik dontismus bir
halde ve degisen kosullarin altinda gelecege bakan yeni
bilesimlerle c¢iktig1 bir kiimelenme olarak nitelenebilir.
Eger bir tarih¢i, Alman liberalizminin basansizhklanni
saptamaya calisirsa, aslinda bunlarn 1848’in 0zel
kosullarinda degil XIX. ytzyill sonu ile XX. ylzyilin
basinda yasanan bélinmeler ve cesaret kayiplarinda
aramalidir.

ALMANYA’NIN BIRLESMESI

1849’a gelindiginde devrim ve reform girisimlerinin
cokmesi ve muhafazakar rejimlerin geri dénmesi,
genellikle ilerici ekonomik politikalar ile tuhaf bir siyasal
tepkinin bilesimi olarak nitelendirilebilir. 18501er
Almanya’nin ekonomik acidan hizla bliyimesine sahne
oldu. Komur, demir ve tekstil TtUretimi artarken,
demiryolu insasi da gelisiyordu. Demiryolu aginin
uzunlugu 1850 ila 1870 arasinda U¢ katma cikti.
1800’de %4 olan fabrikada calisan nufusun toplam
nufusa orani 1873’te %10’a yukseldi; 1855 ila 1870
arasinda kisi basina disen GSMH Ttgcte bir oraninda
artti. 1857°deki ekonomik c¢oklistin ardindan kisa bir
stire kesilse de, Prusya’daki ekonomik bluytume
Avusturya’nin durgun ekonomisiyle kesin bir zithk
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icindeydi. Avusturya’nin endustriyel bliyiime merkezleri
olan Viyana, Prag ve Bohemya’nin karsisinda ekonomik
acidan geri kalmis durumdaki genis tarim merkezleri
genelde agir basiyordu. Ayrica Avusturya’nin butcesinin
buytik kismini Italya ve Balkanlardaki sorunlarla bas
edebilmek icin askeri harcamalara ayirmasi gerekiyordu.
Prusya ve Avusturya ekonomileri arasindaki artan
dengesizlik, birlesmis bir Almanya’nin egemenligi
mucadelesinde ileride Prusya’nin Avusturya’ya galip
gelmesinde 6nemli bir etken olacakiti. Avusturyalllarin
Gumrik Birligine katilma veya ondan ¢ikma girisimleri
onlendi ve 1865te Zollverein Avusturya’yr dislayarak,
Prusya’nin kosullariyla yenilendi. Prusya bdylece daha
kticikk Alman  devletlerinin  pazarlarindan  yarar
saglayabilecek bir konuma gelmisti ve blylyen
ekonomisinin buna ihtiyaci vardi. Kictuk devletler ise
siyasal acidan Avusturya'ya yakinlik duysalar da,
ekonomik acidan Prusya’nrn hakimiyetindeki Gumrik
Birligi'ni terk edecek halde degillerdi.

Festivaller, aticrlik yarigsmalari, jimnastik etkinlikleri ve
diger toplantilar araciligiyla bircok muzik, spor ve kulttr
birligi, Alman kulttrel birligi kavramini yayginlastirirken,
ayni zamanda devlet sinirlarini asan siyasal 6rgitlenme
bicimleri de gelisiyordu. 1859’da Ulusal Birlik
(Nationalverein) kuruldu ve siyasal partiden cok bir baski
grubu olarak liberal tartisma-lar icin ulusal bir ortam
sagladr. Sayilan giderek artan Alman sanayi iscileri icin
kurulan kulttr ve egitim birlikleri, liberal baz: liderlere
yonelik birtakim ilk yaklasimlann y6én degistirmesinin
ardindan, 1863’te kurulan Lassalle’nin Genel Alman Isci
Birligime (Allgemeine Deutsche Arbeiterve-reiry) 6nculik
etti. Bu o6rgtt Lassallenin devletci gortGslerini -
Londra’daki cephelerinden- fazlasiyla elestiren Marx ve
Engels’e hicbir sey borclu degildi. Marksist distinceye
daha yakin olan parti, 1869 yilinda August Bebel ve
Wilhelm Liebknecht’in etkisiyle Eisenach’ta kurulan
Sosyal Demokrat Isci Partisi’ydi. Bu partiler arasinda
baslangicta cekisme yasansa da, artan kovusturmalar
karsisinda 1875te Gotha’da bir birlesme saglandi.
Lassal-le taraftarlarina bircok taviz verilmesini iceren
Gotha Programi Marx ve Engels’ten gelen atesli
elestirilere yol acti. Almanya’daki sosyalist hareket
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icindeki bélinmeler, gorecegimiz Uzere daha bircok
kusak boyunca devam edecekti. Birlesme o6ncesindeki
dénemde gelismekte olan diger siyasal ittifaklar arasinda
muhafazakar gruplarin belirginlesmesinin yani sira
Prusya, Bavyera ve diger devletlerde Katolik-ruhban
gruplasmalarinin ilk izleri de vardi. Prusya’daki sol kanat
liberaller ise Haziran 1861°de Alman llerici Partisi’ni
(Deutsche Fortschrittspartei) olusturmak tizere ayrildilar.

Daha genel olarak, 1850 ve 1860larda egitim gelisip
bilim ve ilerlemeye olan inanc¢ artarken, mtize, hayvanat
bahcesi, tiyatro ve sanat galerisi gibi egitim ve kulttr
kurumlan yayginlasiyor, giderek gliclenen ekonomiye
saglam bir burjuva kulttirti kék saliyordu. Yine de onun
kimligi konusunda bir belirsizlik strtyordu; bu, sadece
cozlilmemis birlesme sorunu acisindan degil, aym
zamanda ulusal kimligin yani sira gecmis ve gelecekle
olan iliskiler acisindan da bir belirsizlik olusturuyordu.
Bu durum, o dénemde insa edilen gérkemli demiryolu
istasyonlan, gosterisli, yan ortacag havasindaki banka ve
devlet binalari gibi diinyevi tapmaklann tuhaf mimari
Usluplarindan, Bavyera’nm istikrarsiz krali II. Ludwig’in
peri masalindan ¢itkma muhtesem saraylarina dek bircok
yerde goruliyordu. Yine de ayni donemde, siradan
Alman halkinin buytk kismi icin yasam eski haliyle
sUrtyor gibiydi. Kente gocten etkilenmeyen veya
Amerika’ya goc¢c dalgasina kapilmayan koyluler, buyuk
aileler halinde ve genellikle yerel kiliselerin hakim
oldugu, gtnluk duzenlerinde sira disi olaylar olmadikca
ulusal dtizeyde yasanan buytk degisikliklerin farkinda
olmadan veya bunlari gérmezden gelebilen gérece kiicik
topluluklar halinde yasiyorlardi.

1871. yilinda “birlesme” olarak gerceklesen sey, Alman
milliyetciliginin  herhangi bir tomurcuklanmasinin
sonucu veya ifadesi degil, dislanmis bir Avusturya’yla
rekabet halindeki Prusya’nin yayilmaciliginin ve Prusyall
olmayan Almanya’ylr sémurgelestirmesinin bir bi¢imiydi.
Avusturya 1850ler-de yasanan ve Kirim Savas: ile
[talya’daki sorunlar1 da iceren bir dizi gelisme
sonucunda glcstzlesmis, ilgisini de giderek Almanya’ya
yoneltmeye baslamisti. Ama ekonomik acidan geri kalmis
bir Avusturya’nin Prusya’ya karsi basarili bir muicadele
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yurutme olanagi artik smirliydi. Sonu¢ asla 6nceden
belirlenemese de, 1860lar boyunca bu iki rakip glc¢
arasinda yasanan mucadeleler, (Prusyanin i¢ krizini
cozmek TUzere milliyetcilik kartini liberallerin elinden
alan) Otto von Bismarck’m rehberligindeki Prusya’nin
zaferiyle sonuclanda.

Resim 25. Moabit, Berlin’deki Borsig lokomotif fabrikasi, 1855.
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Bismarck Prusyali bir Junker’in ogluydu; Goéttingen ve
Berlin Universitelerinde egitim almista ve aslinda kir
yasamindan bunalmis olsa da, Junker konumundan
gurur duyuyordu. Kisa stire btirokratlik yaptiktan sonra
diplomat oldu ve Frankfurt’taki Konfederasyon Dieti'nde
Prusya temsilcisi olarak Avusturya'ya karsi giderek
rekabetci bir tutum gelistirdi. St. Petersburg ve Paris’te
bir stre kaldiktan sonra Prusya’ya geri cagrilan
Bismarck, yurticindeki ciddi bir anayasal kriz sirasinda
basbakan olarak atandi. 1850 tarihli yeni Prusya
anayasasinda emlak vergilerine dayanan tU¢ simfl
oylama sistemi yer aliyordu. Emlak vergilerinin en st
Ucte birlik kismim1  6deyen zengin azinlik, secim
bolgelerinde, Prusya meclisine gonderilecek vekili secme
heyetindeki oylarin Ttcte birini yoOnetiyordu; emlak
vergilerinin ortada yer alan tucte birlik kismini 6deyen
(biraz buytkce bir azinlik olan) ikinci grup, oylarin diger
Ucte birini denetliyordu; buna karsin neredeyse hicbir
seye sahip olmayip en az diizeyde emlak vergisi 6deyen
halkin btytk kismiysa oylarin sadece son TUcte birlik
kismini sekillendiriyordu. Oy kullanma glicli, secim
bolgesi temelinde servet dagilimina baglh oldugu icin
ktictik tasra Junkerleri, gelirleri Berlin burjuvazisinin
cok daha zengin TUyeleriyle karsilastirilamayacak
durumda olduklar1 halde, siyasal temsil hakk:i elde
ediyorlardi. Bu carpik temsil sistemi, muhafazakar
Prusya Junkerlerinin, Prusya politikasinda oransiz bir
etkiye sahip olmalarina yol acti. Daha sonra yasanacak
hizli kentlesmeye ragmen bu sistemin dtzeltilmeyisi,
ekonomik acidan gerilemekte olan bir sinifin iktidarini,
Imparatorluk Almanyasinin 1918deki coékiisiine dek
koruyacak, ayrica 1850ler boyunca, ekonomik blyltme
ve artan kentlesmeyle birlikte, mulk sahibi liberal
burjuvaziye de artan bir se¢im hakki saglayacakta.
1860lardan baslayarak, kraliyet ve meclis arasinda, Kont
von Roonun Prusya ordusunu reformdan gecirmesi
Onerisi Uzerinde cekisme yasamdi. Herkes XIX. yuzyil
basinda yasanan son ordu reformlarindan sonraki ntifus
artisiyla birlikte, bazi iyilestirmelerin gerekli oldugunu
kabul etse de; liberaller orta smifin denetimindeki
milislerin (Landwehr) ratbelerinin indirilmesini kabul
etmiyor, ayrica askerlik hizmeti slresini U¢ yerine iki
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yilla sinirlamak istiyordu. Ama sonrasinda liberaller de
uzlasmaya dair aralarinda c¢ikan sorunlar nedeniyle
béltindler ve yeni kurulan Alman llerici Partisi herhangi
bir yeniden orglitleme kararinda meclis onayinin
aranmasi noktasinda i1srar ettiler. Aralik 1861
secimlerinde 110 olan koltuk sayilarim Mayis 1862’de
135’¢ cikaran Almam llerici Partisi, Prusya meclisindeki
en buyudk grup haline geldi ve bu da kraliyet ile meclis
arasinda yasanan cekismede bir cikmaza yol acta.

Bismarck bttce konusunda meclis onayim almadan
hareket etmeye devam etti; sadece, 1866’daki Tazminat
Senedi’nde, yol actigi masraflar geriye dontk olarak
onaylanmisti. 1863 ila 1871 arasindaki dénemde izledigi
politikalar cok degisik yorumlara neden olmustu. Buyutk
bir yonlendirici olmaktan c¢ok, karsisina c¢ikan
durumlardan zekice yararlanan biri gibiydi. Baslica
hedefi Prusya’nin konumunu glivenceye alip
gelistirmekti, bu amaca tU¢ savas sayesinde ulasti:
Schleswig-Holstein sorunu Uzerinde 1864 savasiy;
1866’da Avusturya’yla yapilan savas; ve 1871°de ikinci
Alman Imparatorlugu’nun ku-rulmasiyla zirveye ulasan
1870 Fransa-Prusya Savasi.

Schleswig-Holstein sorunu (ingiliz politikact Palmerston,
cok sik alintilanan bir sakasinda, cok karmasik olan bu
sorunu sadece Uc¢ kisinin anladigini séyltiyordu: 6lmus
olan Prens Albrecht, delirmis olan bir Alman profeséri
ve artik icerigini timden unutmus olan Palmerston Un
kendisi), 1848’de oldugu gibi, bir ilke sorunuyla ilgili
olarak degil, gli¢ siyasetlerinin sonucunda bir kez daha
ortaya cikti. Danimarka Krali'na karsi, dukalikla-nn
devir teslime direnmelerine verilen milliyetci destek,
ozgurluk, bagimsizlik ve kendi kaderini tayin hakk: gibi
liberal fikirlere yaslaniyor olsa da, Bismarck durumdan
hem Prusya’nin giclendirilmesi hem de Avusturya’yla
catismanin bir bahanesi olarak yararlandi. 18647n
bahar ve yaz aylarindaki bir dizi karmasik diplomatik ve
askeri gelismelerin ardindan, Ekim 1864’e gelindiginde
(Temmuz’da Danimarka’nin yenilgiye ugratilmasinm
ardindan) yapilan bir antlasma, dtkaliklarin ortak
idaresini Avusturya ve Prusya’yva verdi. Bu konudaki
tartismalar, Avusturya ile Prusya arasinda 1866’da
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baslayacak savasin bahanesi oldu. Konfederasyon
kesinlikle parcalanmisti, Prusya’nin radikal teklifleri
kabul edilmiyordu ve bir slire sonra Prusya’nin c¢ekilmesi
bir Alman savasini baslatmak icin gerekli son kivilcim
olacakti. Bircok kisi (Konfederasyoniin restorasyonuyla
sonuclanacak) bir Avusturya zaferi beklentisinde oldugu
halde, Prusyanm ekonomik ve askeri Usttinliga
Temmuz 1866’da Koniggratz’da Avusturya’ya karsi kesin
zafer kazanmasini sagladi. Yenilginin sonucunda,
Avusturya’nin Alman icislerine karigsmas: kesin sekilde
engellendi.

Konfederasyon'un yerini yeni bir siyasal varlik aldi. Bu
yeni Kuzey Alman Konfederasyonu bir devletler
federasyonu (Staatenbund) degil federal bir devletti
(Bundesstaat). Sadece Avusturya’yi degil, Bavyera,
Baden, Wurttemberg, Hessen-Darmstadt gibi gliney
Alman devletlerini de disliyordu. Schleswig-Holstein,
Hannover, Hessen-Kassel, Frankfurt ve Nassaunun
eklenmesiyle Prusya daha da genislemisti. Bismarck’m
tasarladig1 Kuzey Alman Konfederasyonu’nun anayasast,
bolge hukimdarlarinin kendi igislerine bakmalarina,
Konfederasyon baskani olan Prusya Kralinm ise dis
isleri ve ordu konularindan sorumlu olmasina imkéan
veriyordu. Buyuk o6lctide glicstiz bir meclis (Reichstag),
aslinda Prusya’nin denetimindeki bir tist organ olan
Federal Konsey (Bundesrat) ile destekleniyordu. Bu
anayasa daha sonraki Alman Imparatorlugu icin bir
temel saglayacakti.

Bismarck artik Prusya icinde ©6nemli bir destek
toplamista. Avusturya’nin  yenilmesinin  ardindan
liberaller tekrar boltiindi ve sag kanattan olanlarin bir
kismi Alman flerici Partisinden ayriip diger kuzey
Alman devletlerindeki liberallerle birlikte Bismarck’
destekleyen Ulusal Liberal Parti’yi [Nationalliberale Partei]
kurdular. Muhafazakarlar da yeniden gruplasmisti ve
o6zgir Muhafazakar Parti [Freikonservatiue Partei]
Bismarck  destekliyordu. Fakat, Kuzey Alman
Konfederasyonu 6nemli olsa da, Prusya’nin
Almanya’daki konumunu gtivenceye alamadi. Gineydeki
Alman devletleri Gumrtk Birligimin kapsaminin
genigletilmesine karsi hala direniyorlardi. Guneydeki
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Alman devletlerinin genisleyen bir Prusya egemenlik
sahasina katilmasi ancak 1870 Fransa-Prusya Savasi
sayesinde olacakti. Bu olayr baslatan kriz Ispanya
tahtina kimin gececegi sorunuyla ilgiliydi. Ispanyol
liderlerin bir Hohenzollern prensini secmesine Fransa
itiraz etti; ardindan da Hohenzollern adayinin
cekilmesine ragmen, bu durumu bir krize déontstirmek
hem Fransa’nin hem de Bismarck’'m isine geldi ve
ozellikle Bismarck ortaya c¢ikan firsatlar1 ustaca
degerlendirdi. Sonugcta, Prusya genelkurmay baskan:
General von Moltke’nin idaresindeki Almanlarin ve
Alman teknolojisinin (Krupp techizatlary) hazirliksiz
Fransizlan hizla yendigi kisa bir savas yasandi; Eylul
1870°de Paris’te bir cumhuriyet ilan edildigi icin yabanci
gicler devrimci bir htktmeti desteklemek tUzere
mudahale etmeyi reddettiler. Savas 1871’de sona
ererken Almanya buyuk tazminat 6demeleri talebinin
yani sira Fransa’dan Alsace-Lorraine bélgesini de aldi.

Fransa'yla olan savasta milliyetci bir atese kapilip Kuzey
Alman Kon-federasyonu’na katilmaya ikna edilmis olan
gliney Alman devletleri, artik askeri ve siyasal acidan cok
az secenekleri oldugunu, Prusyaya kalict olarak
mahkim olduklarini anlamislardi. 18 Ocak 1871°de,
Versailles’daki bir térende, Alman Imparatorlugu’nun
kuruldugu ilan edilirken Alman devletlerinin
huktmdarlar;, Prusya Kral1 1. Wilhelm’e birlesmis
Almanya’nin tacini sundular. Oysa o glnlerde hangi
milliyet¢i mitoloji 6éne strilmis olursa olsun, her yerde
hala cok buyidk karisikliklar yasaniyordu. Prensler
isteksizdi, hatta yeni imparatorun kendisi bile belli
Olctide gonulstzdu. Bismarck’'m rehberliginde
gerceklestirilen sey, aslinda birlesik Almanya’ya dair
milliyetci  coskunun  sergilenmesi degil, Prusya
iktidarinin genisletilmesiydi.
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Ikinci Imparatorlugun anayasasi bunu acikca gosterir.
Bu, kendisini olusturan devletlerin icislerinde 6énemli bir
iktidar1 ve monarsilerini korudugu, buna karsin dis
siyaset ve savasin ulusal diizeyde ele alindig: federal bir
imparatorluktu. Siyasal yapi1 o6ztinde u¢ seviyeli bir
piramitti. En alt seviyede, meclis ya da Reichstag,
dogrudan erkek secmenler tarafindan gizli oylamayla
seciliyordu. Goértunuste cok demokratik olsa da, meclis
vekillerinin uygulamadaki glicleri cok azdi ve sadece
gortslerini  bildirerek  iclerini  rahatlatabiliyorlardi.
Dahasi, herhangi bir vekillik maasi olmadig icin, kendi
kendine gecinme olanagl bulunmayan birinin mecliste
temsilci olma sansi yoktu. Zaman icinde, Alman sosyolog
Max Weber’in de belirttigi gibi, gercek iktidar sahibi olan
herkes meclisi klicimseyecekti. Reichstag'n veto hakk:
olsa da, yasamay1 piramitteki orta seviye, yani Federal
Konsey veya Bundesrat baslatiyordu; ki o da ayr
devletlerin heyetleriyle olusturuluyordu. En btytk devlet
olan Prusya, Federal Konsey’de etkin veto glictine sahipti
ve cikarlarina zarar verebilecek herhangi bir 6nlemi ya
da anayasal degisikligi engelleyebiliyordu. Ama gercekte
asil iktidar, piramidin tepesindeki birka¢ kisinin
elindeydi: Imparator, sansélye, bakanlar, kidemli
memurlar ve ordunun o6nde gelen kisileri. Soézde,
imparator -ya da Kkisiliklerin etkilesimine bagli olarak
sansolye- buytk iktidara sahipti. Ama (glc¢stiz bir
imparator ve sansélyenin doguracagi) iktidar boslugu
sonucta beraberinde blirokrasinin yonetimini getirecekti.
Ordu da tam anlamiyla hesap sorulabilir konumda
degildi. Baslangicta, savas bakani, Reichstag’a kismen
hesap veriyordu, ama Prusya savas bakani, silahh
kuvvetlerin en buyuk kismini olusturan Prusya
ordusuyla ilgili konularda Reichstag’a karst sorumlu
degildi. 1883te Reichstag, askeri butcenin denetimi
yoluyla askeri konularda sahip oldugu tek gticii de
kaybetti ve bundan sonra -I. Dinya Savast ve
sonrasinda- Alman ordusu, Alman politikasinda oldukca
ikircikli ve son asamada kacinilmaz bir rol oynar hale
geldi.

Bismarck, bu anayasay:r kendisinin ve Prusya’nin
iktidanni korumak Uizere tasarlamisti, ama sonucta ilke
olarak ona gerektiginde kendisinin bile baglh kalmadig:
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goruldi. Hatta daha sonrasinda, amaclarina uymayacagi
anlasildiginda, ortadan kaldirmay: bile distindi. Geriye
bakildiginda, Almanya’nin birlesmesindeki etkin glgc
olan Bismarck’in gelecek icin oldukca sorunlu bir miras
biraktig1 gortlebilir.

BISMARCK DONEMINDE ALMANYA

Baslangicta, buyltk spekulatif bir genisleme, yeni
sirketlerin ve buyuk isletmelerin kurulmasi, demiryolu
insasinin hizla genislemesi ve diger insaat projeleriyle
yasanan coskulu bir ekonomik hareketlilik donemi vardi.
1871°deki para reformunun ardindan, Fransa’nin hizlh
tazminat 6demelerinin de ekonomiye katilmasiyla
birlikte, piyasaya c¢ok buytk miktarda kagit para
girmisti. Griinderzeit (“kurucularin yillar1”) olarak bilinen
kriz 1873’te patlak verdi ve giiven kaybi kacinilmaz bir
ekonomik coklise yol acti. 1873’ten sonra, liberallerin
Rudolf von Delbrickin etkisi altinda destekledigi ilk
serbest ticaret politikalarindan artan korumacilik
cercevesinde vazgecilecekti. Kriz ekonomik kosullan
bircok Alman icin koéttlestirerek kendini gosterdi. Ucuz
yabanci tahil ve imalat Urtnlerinin yarattigi rekabet
yuziinden hem sanayiciler hem de toprak sahipleri
ithalata yonelik gimrik vergilerini savunmaya basladi.
Korumaciliga gecis 1879’ta onaylandi, gimrik vergileri
getirildi ve dolayli vergilerde artis yasandi. Liberaller
giderek bolinurken, 1880°den sonra tarim ve sanayi
cikarlanna dayanan muhafazakar bir koalisyon -sirec
icinde yasanan gerilim ve suUrttismelerle birlikte- gelisti
ve XX. ytizyiin basina dek Imparatorluk Almanyasina
hakim oldu.

1873 krizi  Almanya’da  anti-semitizmin  tekrar
canlanmasina da yol ac¢ti. Halk arasinda Yahudilere
yonelik dismanhigin ve “asagi seviyedeki” dogulu
Yahudilerin kéttilenmesinin uzun bir gecmisi vardir.
Ama XIX. yuzyilldaki asimilasyonla birlikte, bazi
Yahudiler Alman toplumunda O6nemli konumlar elde
ettiler. Yahudi aileleri o6zellikle bankacilik alaninda
gorinmeye basladi. Bismarck’'m bankeri Bleichréder bir
Yahudiydi, diger yandan Rothschild gibi isimler de
uluslararast in kazaniyorlardi. Buytuk bankalar 1873
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krizini atlatarak genis bir finans kapitalizmi c¢agim
baslatirken, ozellikle ekonomik kayip yasayan kucuk
girisimciler ve alt orta smif tUyeleri Yahudilere hing
beslemeye basliyordu. Buna ek olarak, anti-semitizme,
milliyetci tarih¢i profesér von Treitschke gibi 6nemli
akademisyenler tarafindan entelekttiel sayginlik da
kazandiriliyordu. Boylesi gortisler timuiyle Almanlara ait
degildi -o dénemde etkili Ingiliz ve Fransiz irkci
kuramcilar vardi- ama bu gelismeler sonrasinda gelisen
siyasal anti-semitizmin daha siddetli bi¢cimlerine uygun
ortam saglayacakti.

1870lerin sonunda yasanan liberalizmden uzaklasma,
Kulturkampf (kabaca, batil inanc¢ olarak gorilen seye
karst  “ktltir mucadelesi”) diye bilinen seyle
baglantiliydi. Bir dizi etken Bismarck’m devleti Katolik
Kilisesine kars: kiskirtmak gibi yanlis bir kampanya
baslatmasina neden olacakti. 1870°te Birinci Vatikan
Konseyi, papanin yanilmazlig 6gretisini ilan etti. Alman
Katolikleri arasindaki anlasmazliklar devletin Kilise
islerine ilk mudahalesiyle sonuclandi; ama konu dist
bazi siyasal etkenler cok gecmeden durumu daha da
koétulestirdi. Aralik 1870te, Avusturya dislandiktan
sonra Protestanlann hakim oldugu “kticik Almanya”daki
Katolik cikarlanni korumak Ttlzere kurulmus Alman
Merkez Partisi [Deutsche Zentrumspartei], Bismarck’a
imparatorlugun bazi muhaliflerini koruyormus gibi
gorindu. Papa’ya verdigi destek de Merkez Partisi'nin
asil  baglhliginin  Almanya’ya olmadigi géristinu
glclendirdi. Dahasi, Polonya’daki Katolik Kilisesi
etkinlikleri Leh milliyet¢iligini guclendirip
imparatorlugun dogu topraklannda dengesiz bir durum
yaratiyor gibiydi. Dis dismanlarin bir “i¢c diisman”dan
yardim aldigini 6ne stiren Bismarck, Katoliklige israrl ve
genis Olcekli bir saldir1 baslatti. 1871 ila 1876 arasinda
ruhbanin egitimi ve atanmasini, dinsel egitimini daha
cok devlet denetimine sokmaya ve Almanya’da Cizvit
etkinliklerini yasaklamaya yo6nelik 6nlemler alindi.
Prusya’da Katolik karsiti1 yasamaya karsi koyan rahip ve
papazlar hapsedildi ya da surulduler. ironik bir sekilde
Katoliklige yonelik bu saldirilarin sonucunda gliclenen
Katolik kokenli Merkez Partisi 1874’te halk destegini iki
katma cikardi. Eduard Las-ker gibi birkac istisna disinda
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liberaller, dustnce oOzgurligt gibi liberal ilkeleri
gormezden gelip Bismarck’m Katolik karsiti1 politikalarini
destekledi. Ama 1870lerin sonunda, daha muhafazakar
ve korumaci ekonomik politikalar benimsendiginde,
Bismarck liberallerle bagini koparmay: yegledi. Merkez
Partisi artik Reichstag’da sayica gucli oldugu icin
Bismarck, Katolik lider Windthorstla uzlasmaya calist1 ve
1879 geldiginde Kulturkampf sona ermisti. Bu, her
acidan, uzun yillar boyunca Alman politikasinin énemli
ve gorece dengeli bir 0gesi olarak kalacak olan (ve
degiserek bir mezhep baghlig: tasimayan bicimiyle, savas
sonrast Bati Almanya’nin kurulus yillarinda CDU’nun
[Christlich Demokratische Union, Hiristiyan Demokratik
Birligi] sekillenmesinde yer alacak olan) Merkez
Partisi’nin onaylanmasi disinda cok az sey getiren tuhaf
bir dénemdi.

1880lerin yeni muhafazakarligina, sosyalizm ve isci
sinifina dair iki ucglu bir strateji eslik ediyordu. 1875
Gotha Kongresi'nin ardindan, birlesik Alman Sosyal
Demokrat Partisi (SPD; Sozialdemokratische Partei)
glicini  artinnyordu. Sayica hala kuactktd, ama
sosyalistleri “imparatorlugun diismanlan” (Reichsfeinde)
arasinda sayan Bismarck onu giderek bir tehdit olarak
goériiyordu. 1878de, imparatora yénelik (SPD’yie hicbir
iliskisi olmayan) iki suikast girisiminden sonra,
Bismarck (yeniden secilen) Reichstag’dan sosyalizm
karsit1 bir yasa gecirmeyi basardi. Bu yasa, sosyalist
toplanti-lan, orgttleri, birlikleri, gazete ve dergileri
yasakliyordu. Fakat Reichstag, SPD’nin meclis temsilini
olusturan uUyelerine yo6nelik yasagl onaylamadi. Bu
sosyalist karsiti yasa (G¢ yillik bir sire icin kabul
edilmisti) Bismarckin 1890°da politikayr birakmasina
dek ara ara yenilendi. SPD vekillerinin meclisteki
koltuklanna oturmalarina izin verildigi icin, sosyalist
karsit1i yasanin beklenmedik bir sonucu da Alman
sosyalizmini fazlasiyla meclis eksenli bir olguya
cevirmek, asil odak noktasinin oy kazanip mecliste
konusma yapmak olmasina yol acti. Boylece aslinda
uygulamada 1limli olan Alman sosyalistleri, kuramda
daha devrimci hale geldiler; ¢ctinkt Lassalle’nin gtclt
devlet talebini de surdtrmek imkansizdi, gtclti devlet
sosyalizme hayat hakk:i tanimiyordu. Bu arada,
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sosyalistler siyasal acidan eziyet gértirken, oldukea ilerici
bir sosyal sigorta yasasi c¢ikarildi. Bismarck’in sosyal
sigorta tasanlar1 1881°’de imparatorun bir konusmasiyla
duyuruldu. 1883’te Hastalik Sigortasi, 1884’te Kaza
Sigortasi, 1889’da Yashlik ve isgoéremezlik Sigortasi
getirildi. Bu refah 6nlemleri Bismarck acisindan sadece
Makyavelist dustncelerin ya da havuc ve sopa
siyasetinin bir parcasi degildi. 18701er-deki buhran cok
ciddi maddi sikintilara ve Alman toplumunun
sosyalistler disindaki bir¢ok tyesini de kaygilandiran bir
zengin/yoksul ucurumuna yol acmisti. Soézgelimi, (sag
kanadin ve asir1 anti-semit Protestan rahibi Adolf
Stocker’in kurdugu) Hiristiyan Toplumsal Hareketi ile
Katolik hayirsever etkinlikleri, bu o6nlemler TUzerinde
etkili oldu. Boylece Bismarck bir eliyle isci sinifinin
siyasal etkinliklerini bastirirken, diger elindeki refah
onlemleriyle onlan kandiriyormus gibiydi. Sosyal
demokratlar da bunun farkindaydi, ama en iyi yanitin ne
oldugu konusunda kararsizdilar. Ekonomideki bdéluk
porcuk ve daginik iyilestirmeleri kabul etme egilimli
olanlar ile tiim sistemin radikal déntisimUinin gerektigi
konusunda israr edenler arasindaki béltinme, sonraki
yillarda da stirecek ve daha da koéttilesecekti.

Bismarck’'m dis politikas1 6ztinde diger Avrupa gulicleriyle
kurulan karmasik, ama dikkatli bir muttefiklik
sisteminin gelistirilmesine dayaniyordu. Amaci
Almanya’nin konumunu yeni bir savasa girmeden
glclen-dirmekti. Baglica potansiyel diismani -bu korku
belki de Bismarck tarafindan abartiliyordu- Fransa'ydi.
Baslangicta Bismarck, Britanya’yla dostane iliskiler
gelistirirken ayni1 zamanda Almanya, Avusturya ve Rusya
gibi tic muhafazakar glc arasinda ittifak kurmaya
calisiyordu (1881 “Uc Imparator ittifaki” 1884’te tic yil
daha yenilendi). Bu dtizenlemeler, glineydogu Avrupa
konusunda temelde farkli gortislere sahip Avusturya ile
Rusya arasindaki dismanlik ve cekismeler nedeniyle
daha da gltclesmisti. Bismarck’'m kendi kendine verdigi
“dartist aract” rolinti strdirmek giderek zorlasiyordu.
1878 Berlin Kongresinden sonra -kongre yurticinde
muhafazakarligl 6éne cikaran, Rusya’yi rahatsiz edecegi
belli bir sekilde Rus tahilinin ithaline gimriuk vergisi
konmas1 gibi O6nlemlerle ayni zamana denk gelmisti-
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Bismarck Avusturya’yla daha yakin iliskiler kurmaya
calisti ve 1879da Ikili ittifaks kurdu. Uc yil sonra bu,
ftalya’y1 da iceren bir Uclii ittifak’a cevrildi. Bu durum,
[talya’nin cikarlannm yénini degistirmekte tiimtyle
basarili olmadi, aynca 1880lerdeki Alman i¢c ekonomik
politikalan Ingiltere’nin bir rakip olarak gériinmesine yol
acti. 1880lerin sonlannda yeni dtizenlemeler kendini
gosteriyordu, Fransa'’yla yeniden bir savas olasilig
belirmisti ve Rusya'yla iligkileri gelistirerek Fransa ile
Rusya arasindaki ittifaki engelleme gerekliligini ortaya
cikarmigti. 1887°de Bismarck Rusya’yla Gtiven Tazeleme
Antlagsmas: yapti, ama Almanya, Avusturya ve Rusya
arasindaki Uc¢ Imparator ittifaki yenilenmedi. Bu da
beraberinde olanaksiz bir meseleyi, Balkanlardaki
uzlasmasi1 imkénsiz Rus ve Avusturya cikarlarinin
cO6zUimunu getirdi. 1890’dayeni bir imparatorla, Glven
Tazeleme Antlasmas1 yenilenmedi. Bismarck’'m
Avrupa’daki karmasik jonglorlik oyununun yerini,
sonunda I. Dlinya Savasi’nda doruk noktasina ulasacak
olan daha saldirgan, yayilmaci ve emperyalist bir dis
siyaset aldi. Bismarck’m sisteminde yer alan gerilim ve
stkmtilar daha fazla strduruilebilir miydi, buras:
tartismali bir noktadir.
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Mart 1888’de, imparator I. Wilhelm doksan bir yasinda
oldu. Yerine gecen oglu III. Friedrich ayni yilin Haziran
ayinda girtlak kanserinden 6ldti. Onun yerini de oglu,
yirmi dokuz yasindaki II. Wilhelm aldi. Bismarck
18801ler boyunca ust Uste yigilan sorunlarla ugrasti,
hatta kendi tasarladigi anayasay:r ortadan kaldirma
olasiligini bile distinmusti. Ama anayasay: degistirmek
yerine, Bismarck onun iki o6zelliginin kendi cokistine
yardimci oldugunu kesfetti. Bunlardan biri sansoélye ile
imparator arasindaki o6zel iliski ve sansélyenin 6nemli
gliclere sahip olusu, Ikincisi de ordunun giictiydi. Genc
ve yeni imparatorun yasli Bismarck’'mkilerle uyusmayan
toplumsal dustnce ve politik hevesleri vardi. Sézgelimi,
Rusya'yla yapilan Guven Tazeleme Antlagmasi’'m askiya
almakta kararliydi. Ayrica Bismarck’in, sosyalist karsiti
kanunlarin planli bir sekilde sikilastinlmasi yoluyla bir
anayasa krizi ¢cikarmak, boylece gerekirse zorla anayasal
reform yapma olanag elde etme planini siddetle
reddediyordu. Ikinci strateji icin zorunlu olan ordu,
Bismarck’'m planlarini desteklemeyi reddetti ve II.
Wilhelm! bu Unlt sansotlyeyi goérevden almaya zorladi.
1890°da, yetmis bes yasindaki Bismarck istifasini verdi.
Daha onceleri istifa tehdidi Bismarckin istedigini
yaptirmasini saglarken, bu kez yeni imparator bu
durumu bir tehdit degil frrsat olarak kabul etti. II.
Wilhelm, Bismarck’m gorevini birakmasindan fazlasiyla
hosnuttu. Cok sik yayimlanan bir karikattirtin simgesel
bakisinda bu durum, yash kilavuzun Alman gemisinden
alilmasi olarak cizilmisti.

Bismarck, Almanya icin cok ikircikli bir miras birakti.
Bir yandan, Prusya’nin hakimiyetinde, ktigtik ve ulusal
bir Alman devletinin, Avrupanin ve dinyanin
sorunlarinda gug¢lit  bir ekonomik ve siyasal glg
oldugunu kanitlayacak bir devletin birlesme planini
yapmistt. Diger yandan, tasarladigi devlet otoriter
ozelliklere sahipti, siyasal ve toplumsal gerilimlerle
bogusuyordu. Bu gerilimler Bismarck’m diuststinden
sonraki empetyalizm caginda daha da belirgin hale geldi.
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WILHELM ALMANYASINDA TOPLUM VE
POLITIKA

Wilhelm Almanyast hizli bir sanayilesmeyle o6ne
cikiyordu; toplumsal fikir ayriliklarini simgeleyen Sosyal
Demokrat Partisi'nin dtizenli ytkselisi ve 6nemli baski
grubu politikalar1 doguran, meclis icindeki dengesiz
siyasal ittifaklar s6z konusuydu. Bu ortamin basinda da
Imparator II. Wilhelm vardi; cok buiytik bir siyasal
yetenegi olmayan, sayisiz kisilik sorunu yasayan ve
cevresi, etkisinde kaldigi kictik bir danismanlar
topluluguyla sarilmis bir adam. Sonucta, Wilhelm
Almanyas1 I. Dunya Savasini baslatmak ve kendi
¢coklisiinli hizlandirmakta 6nemli bir rol oynadi. Neden
oldugu toplumsal gerilimler daha sonraki yoénetimde,
Weimar Cumhuriyeti'nde de c¢oézilemedi ve dontstiga
yeni bicimleriyle en sonunda Hitler'in ylkselisinde bile
o6nemli bir rol oynayacakti.

Almanya, 1871'den 1914’te I. Dutinya Savasinm
cikmasina wuzanan yillarda, karakterini radikal bir
doéntisime ugratan bir dizi degisimden gecti. Demografik
acidan, yaklasik dortte Ugluk bir ntfus artist soz
konusuydu: Almanya’nin nufusu 1871'deki 41
milyondan 1914’te 67,7 milyona ulasti; buna karsin
komsu Fransa’da ntifus sadece 36 milyondan 40 milyona
cikmisti. Ayni sekilde carpict olan bir sey de
Imparatorluk Almanyasinda kasaba ve sehirlerin hizl
blytmesiydi; buralar, sanayi merkezlerinde yeni firsatlar
aramak tUzere topraklarindan ayrilan hareketli ve geng
bir ntifusla doluyordu. Metropol baskenti Berlin hizla
buytrken, stslt ve gorkemli burjuva binalarinin yani
sira telasla yapilmis ve yoksul isci sinifi cocuklarinin tek
oyun alani olan karanlik avlulara sahip kalabalik
apartmanlar dikildi. Bazi konut projeleri (sdzgelimi,
Siemens gibi sirketlerin sponsorlugunu yaptigl projeler)
isciler icin makul yerlesim olanag sagladi; cunkt
iscilerin buyuk kesimi igin konut demek gecekondu
demekti. Uzun slren ekonomik dengesizlik ve sik sik
cikan, ancak 1890larin sonunda yok olan kriz dénemine
ragmen, Imparatorluk Almanyasi gérece hizli bir ikinci
sanayilesme dalgasi yasadi. Almanya’nin mamul Urltn
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Uretimi, Britanya’da tGretimin iki kat arttig1 donemde tam
bes katma cikti. Komur, demir ve agir miithendislik gibi
eski sanayilerinden, daha yeni olan kimya ve elektrik
sanayilerine gecis yasaniyordu. Elektrik kullaniminin
artisi da bu donemde o6zellikle 6nemliydi. Almanya’nin
bliytimesi Britanya’daki daha uzun ve yavas sanayilesme
strecleriyle karsitlik icindedir. Britanya’da birbirleriyle
cekisen kuictik aile sirketlerinin cesitliligi vard: ve serbest
piyasa denen seye devletin miidahale etmemesi gerektigi
inancina sahiptiler. Almanya’daysa 6nemli 6lctide devlet
mudahalesi s6z konusuydu; ayrica Deutsche ve
Dresdner bankalar1 gibi az sayidaki buyltk yatirim
bankalar: da énemli rol oynuyordu. Britanya'yla karsithik
olusturan baska bir sey de, artan ekonomik yogunlasma
ve kartellesmeydi. Karteller ise fiyatlar1 sabitleyip tiretim
ve pazarlama kosullarini belirlemekte ortak cikara sahip
olmalarinin yaninda benzer trtinler de Ureten sirketlerin
orgltlenmeleriydi. Sayilar1 da hizla artacakti; 1875’te
sekiz kartel varken 1920lerde bu say1 3.000’e ulasti.

Britanya ve Almanya’nin farkli ekonomik tarihleri farkl
sinif yapilarina baghdir. Britanya’da topraga ve sanayiye
dayali cikarlar uzun ve yavas bir slrecte birbirine
karisirken, Almanya’da tarihsel olarak daha keskin statt
farklar1 vardi. Almanya’nin eski toprak sahibi Junker
simifi G¢ smifli oylama sistemi sayesinde Prusya
politikasina hala hakimdi ve secim boélgesi sinirlar1 hizh
kentlesmeyi dikkate alacak sekilde yeniden
belirlenmemisti; bdylece seyrek nufusa sahip, Junker
egemenligindeki tasra bolgeleri daha kazancli ¢cikmisti ve
butin Prusya’da Junkerler Reich’a hakimdi. Yine de
sanayi toplumunun dogusuyla birlikte, Junkerlerin
sUregiden siyasal iktidari1 ile godrece cokis halindeki
ekonomik stattileri arasindaki uyumsuzluk artiyordu.
Tarim elitlerinin cikarlar1 ile sanayi elitlerinin ¢ikarlar:
arasinda denge kurulmasi1 gerekiyordu (sanayi
elitlerininse hicbir sekilde 6zdes cikarlar1 yoktu; ctinku
bir kismi digerlerine gére daha korumaci politikalar
istiyordu). Dahasi, Almanya’da -kirdan sehirlerdeki
fabrika yasamina geciste belli bir kultir sarsintisi
yasayan- yeni bir sanayi iscisi smifinin cok hizh
bliytimesi, Sosyal Demokrat Partisi’nin (SPD) ve
sendikalarin hizla bliytimesine neden oldu. 1891 tarihli
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yeni Erfurt programinda SPD (Karl Kautsky’nin kaleme
aldigl) oldukca devrimci ilkeler ile (revizyonist Eduard
Bernstein’in kaleme aldig) ilimlhi bir programin tuhaf bir
karistmini  ortaya koydu. 1905ten sonra, giderek
burokratik bir parti halini alan SPD, strateji, hedef ve
taktik konusundaki gerilim ve cekismelere strtklendi.
Yine de 1912’de Reichstag’daki en btiytik parti oydu.

SPD’nin, is¢ci smifi Uyelerinin  Wilhelm toplumuyla
buitiinlesmesine gercekten yardimci olup olmadig,
onlara toplumsal ve kuilttirel bir zemin sunup sunmadigl
konusu tartismalidir. SPD kulttur, toplum ve spora
yonelik cok sayida birlik kurdu; sarki soylemek,
jimnastik, bisiklete binmek, yurtyts, satranc, ayrica
egitim ve kendini gelistirme bunlar arasinda yer aldi. Bu
etkinlikler genellikle icerik ve ifade acisindan hem
“buijuva” hem de “devrimci’ydi, sozgelimi hem klasik
muzik hem devrimci sarkilar seciliyordu. Ama SPD’nin
buitiin Alman isci sinifini1 tam olarak kapsamadigi da
unutulmamali. Bazi Katolik iscilerin Merkez Partisi'nden
SPD'ye gecisi sehirlere tasindiklarinda oluyordu; digerleri
Merkez’e bagh kalirken, gécmen Leh isciler genellikle Leh
ulusal orgutleri destekliyordu. “Lumpen proletarya’nm
baz1 Ttyeleriyse ne oérglitleniyor ne de Imparatorluk
Alman-yas1  toplumuyla  butunlesiyorlardi;  siddet,
ahlaksizlik ve hirsizlikla gecen yasamlarinda toplumun
yasa ve geleneklerini cigniyorlardi. Alman is¢i sinifi
Ingiliz isci sinifindan daha sonra ve hizli gelismis olsa da,
onun kadar homojen degildi; Ustelik kulttir agisindan
ondan daha fazla cesitlilige sahipti. Wilhelm toplumu
(Hollandall bir sosyologun ifadesiyle) “stutunlasmis”
olarak tanimlaniyordu; farkli “stGtunlar’m her biri
politika, sendikalasma, kulttirel etkinlik, dinsel egilimler
(ya da wuzakliklar), gecis rittielleri (yasam doénglsu
ritielleri), bos zaman ve o belli altkiltir icinde yasayan
bireylerin genel bakis acgisin1  Dbelirleyen degisik
sosyokultirel “ortamlar” kalabaligini olusturuyordu.
Fakat hassas sosyopolitik  ayrimlar normalde
Imparatorluk Almanyasinin seckinleri tarafindan kesin
bir sekilde fark edilmiyordu; bu seckinler, Alman
proletaryasinin farkli kesimlerinin eylemlerinin gercek
amac¢ ve olanaklarini yakindan ineelemeksizin sadece
asagidan gelecek devrim tehlikesinden korkuyorlarda.
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Doénemin degisen sosyoekonomik duizenlemeleri siyasal
gelismeler icin temel ipuclart saglamaktaydi. Merkez
Partisi destek oranini bir noktada korusa da, Katoliklikle
olan baglarin1t gevsetmeden siyasal konumlarim
gelistirmeyi basaramayacakti. Bu yuzden Wilhelm
politikasinda o6nemli, 6ztinde dengeli bir etken olarak
kaldi, ama Onemli inisiyatifler alacak bir konumda
olmadi. Liberaller ise daha sagdaki Ulusal Liberal Parti
ile merkezin daha solundaki Alman llerici Partisi
arasinda bolinmus olarak kalmayr strdirdiler. Bu
kamplasmalarin her birinde, sadece doéneme 06zgl
konularda degil, daha genel olarak tiim siyasal sisteme
yonelimler konusunda baska anlasmazliklar ve
bélinmeler vardi. XIX. ylzyill sonu ila XX. ylzyilin
basinda, liberal partilere yonelik destek buytk olctide
(dalgalanmalariyla birlikte) durgundu. Muhafazakarlar,
kendilerine verilen destegin, toplumsal yapidaki
degisimlerle birlikte kayboldugunu goérdiler. Buna
karsilik, oOzellikle 1890larda oldukca az sayida olan
ktictik asiriliker partilere verilen destegi elde etmek tizere
giderek huzursuz, sagci, milliyet¢i ve anti-semit oldular.
Bu tur bir parti-politika baglaminda, olasi hitikiimet
koalisyonlar1 kurmak ya da tutarlh siyasal politikalar
strdirmek son derece zor bir hal alds.

1891-94 yillar1 arasindaki Caprivi huktmetinde,
sosyalistler, etnik azinliklar ve Katoliklerden sanayicilere
uzanan bir dizi ¢ikar grubunun bir araya getirildigi “yeni
bir rota” olusturulmasi c¢abasi sergilendi. Sosyalizm
karsit1i kanunlar askiya alinmisg, (calisma kosullarinin
dtizenlenmesi, c¢ocuk isglicintin ve pazar gUnU
calismanin kisitlanmasini da kapsayan) sosyal refah
yasast genisletilmisti. Is anlasmazliklarinin hakem
araciligiyla ¢éztimlenmesi icin mahkemeler kuruldu ve
onerilen bir kanun teklifi ilerici bir gelir vergisi
ongortiyordu. Tum bunlar sosyalistler icin yetersiz
olmasina karsin sag kanattakileri 6fkelendirdi. 1891°’den
1894’¢ bir dizi ticari anlagsma bazi sanayicilerin bakis
acisindan daha  yararli = gortintiyordu; gumrik
vergilerinin indirilmesiyle degerli pazarlar elde etmislerdi.
Fakat bu da toprak sahibi, tahil Greticilerinin cikarlarini
temsil eden muhafazakarlarin hosuna gitmedi. Tarimsal
cikarlar icin gug¢ltd bir bask:t grubu olarak hareket
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edebilmek tzere Tarim Birligi'ni (Bund der Landuwirte)
kurdular. Caprivi htiktimeti, orduda reform cabalarinin
sonucunda yikildi. 1892’de mecliste ugradigl yenilgi ve
yeniden secilmis Reichstag’taki kuctik bir cogunlugun
sundugu bir taviz yasasinin gecisiyle, imparatorun bile
darbe yapma fikirleriyle kendini mesgul ettigi asir1 gergin
siyaset ortaminda sikisan Caprivi, bir dizi entrikanin
kurbani olarak 1894 yilina gelindiginde istifa etmek
zorunda kalacakti.
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Resim 27. Berlinli sanat¢i Heinrich Zille'ye ait ve is¢i sinifinin
yasamina dair bir karikattir. Altta soyle yaziyor: “Anne, Fritzi
sirilsiklam oldu!" - “lyi o zaman, glinese tut da kurusun!”
(Berlin Almancasini Ingilizceye tam olarak aktarmak giic.)

1894’ten 1900’ stren Hohenlohe huktumeti 6ztinde
sanayinin ¢ikarlarini temsil ediyordu ve sosyalist karsit:
bir nitelige sahipti. Ayrica, tarim ve sanayi elitleri
arasinda uzlasmalar saglayan Unla “demir ve cavdar
evliligi"ne sahne oldu. “Seckinlerin olumsuz
btitinlesmesi” distncesi bu doénemde gelisti. Prusya
maliye bakani Miquel 1897°de bir gorts birligi elde etmek
lUzere farkli cikar gruplarinin bir araya getirilmesini
belirten Sammlungspo-litik ifadesini kullandi. Biraz
olumsuz bir “cikarlar dayanismasiyla tarim ve sanayinin
farkli kesimleri, farkliliklarini bir araya getirip ortak
diisman tehlikesine karsi birlesti. Hohenlohe htuktmeti
ayrica saldirgan bir uluslararasi politikanin baslamasina
sahne oldu. 1897’de Amiral von Tirpitzin Donanma
Devlet Sekreteri olarak atanmasinin ardindan, 1898’de
Donanma Birligi'nin kurulmasi 6zellikle o6nemliydi.
1893te  kurulan Pan-Alman Birligi (Alldeutscher
Verband) ile birlikte Donanma Birligi, Krupp ve Stumm
gibi sanayicilerden buyuk finans destegi alan 6nemli bir
bask:t grubuydu. Tir-pitz, Almanya’nin hem caydirici
olmak, hem de o6nemli bir deniz glici olan Buyuk
Britanya’yla rekabet edebilmek icin donanmasini hizla
genisletmesi gerektigini savunuyordu. Almanya’nin
somurgeleri Britanya’nmkilere kiyasla énemsiz olsa bile,
yurticinde Alman donanmasini desteklemek icin halkin
coskusunu ateslemeye 06zen gosteriliyordu. Donanma,
yuzyil déntimuinde i¢ politikada giderek énemli bir etken
olarak 6ne cikti.

Bir dizi krizin ardindan, Hohenlohe 1900°de cekildi ve
yerini 1900 ila 1909 arasinda Btilow aldi. Bazi ticaret
anlagsmalar1 duzeltilirken bazi gimruk vergileri artirilds;
boylece sanayi ile tarim cikarlar1 arasinda denge
saglanmaya calisildi. 1902’deki yeni gumrik vergisi
yasalarindan Dogu Elbeli tahil treticileri yararlands;
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cunku strec icinde tiiketicilerin zararina olacak bicimde,
ucuz Rus tahilinin ithalini kabul etmiyorlardi. Ekmege
baghh yasayan isci swnifi, bazi refah yasalarinin
iyilestirilmesi yoluyla sakinlestirildi. Ayni zamanda,
milliyetci atesi ve filosuyla birlikte Almanya’nin dinya
glicti olma heveslerini coskuyla kamcilamaya yonelik bir
“toplumsal emperyalizme” basvuruldu. Fakat 1897°den
sonra ekonomide kisa bir iyilesme yasansa da, 1903’te
yeni bir durgunluk dogdu. Cesitli politikalari, 6zellikle de
giderek artan donanma insa programiyla baglantili
olarak uzlastirmak glclesmeye basladi. Butce aciklan
artarken, muhafazakarlar vergi artislarini reddettiler.
Bulow, strdurtlebilir bir meclis koalisyonunu bir arada
tutmakta  zorlaniyordu. 1907’de Alman  Merkez
Partisi'nden aynldi ve icine sol liberalleri de olan bir
“Bulow blogu” kurdu, bu durum muhafazakarlarn
telagslandirmasina karsin ¢ok uzun strmedi. 1908’de
imparator bazi 6lctistiz aciklamalar yapinca dis iligkiler
bozuldu, bu da “Daily Telegraph Olay1” olarak anilan
olayla sonuclandi. Meclisteki partiler farkliliklarini
uzlastirmay:r ve imparatoru elestirme konusunda bir
araya gelmeyi basaramadi. Bilow, kurdugu blok 1909’da
fmans reformu konusunda dagilinca istifa etmek
zorunda kalda.

Bulowun yerini alan kisi, dengeli bir meclis zemini
kurmakta kesinlikle basarisiz olan Bethmann Hollweg'di.
Onun huktmeti imparatora, orduya ve burokrasiye
yaslanmak zorunda kaldi. Filoyla baglantili olarak
surekli finansal kriz yasaniyordu. Sosyalistlerin
oyundaki buytk artisin ardindan (bu kismen ilerici
gruplarla yapilan secim anlasmasinin sonucuydu) Sosyal
Demokrat Partisi (SPD) 1912’de Reichstag’daki en biyuk
parti oldu. Burjuva ve sosyalist partileri igbirligini
reddettikleri icin meclisteki kilitlenme stirdd; bu durum
da karar verme sUreclerinde ordunun ve imparatorun
roliint daha da artiracakti. Bunun dis politika acisindan
yarattigi sonucglan birazdan goérecegiz.

Tarihciler, Imparatorluk Almanyasmdaki ekonomi,
toplum ve siyaseti en iyi sekilde nasil
yorumlayabileceklerine dair atesli tartismalar
yasamaktadir. Milliyet¢ci egilimleri olan eski Alman
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tarihcileri Alman birlesmesini 6vip yuksek siyaset
hikayeleri anlatmaya egilim gosteriyordu. Yakin bir
tarihte, toplumsal ve ekonomik gerilimlere ilgi
gosterilmeye baslandi. Onemli bir katki, Hans-Ulrich
Wehler’in kasith bir sekilde kigkirtici olan (ilk kez 1973’te
yayimlanan) calismasinda sergilendi; Wehler ozellikle
“feodal-aristokrat-askeri elitlerin” Prusya’yir denetlemesi
ve bu cercevede Prusya egemenligindeki Almanya
lUzerinde duruyordu. Hizli toplumsal degisim sirasinda
iktidar1 elde etmek tUzere elitlerin kullandig bir dizi
teknigi ele almisti; bunlar en basitinden baski kurma,
yonlendirme ve muhalefeti bélme yéntemlerinden beyin
yikama ve emperyalist maceraciliga dalmaya dek
uzaniyordu. Farkli elitler arasindaki wuzlagsmalarda
gortlen “olumsuz buttnlesme” ve yikici ortak
diismanlann (6zellikle sosyalistler ve Yahudi-lerin)
saptanmas1 fikri tarihciler arasinda ilgi goérdt. Daha
yakin bir tarihteyse, bazilari, bu 06ztinde islevselci ve
resmi ters ceviren, yani iktidardan halka inen bir bakis
acisin1 sorgulamaya, onun fazlasiyla kolay bir sekilde
bastinlip beyinlerinin yikandig1 varsayilan asagidakilere
yeterince ilgi gbstermedigini éne stirmeye basladi. Isci
simifi kulttrtnin -bir kism1 uyumlu, bir kismi yikici, bir
kismi1 muhalif, bir kismi da ictenlikle milliyetci ve
yurtseverdi- cesitliligini anlamak, Alman liberalleri
arasindaki boélinmeleri ve uyum sorunlarini agiklamak
icin daha ciddi arastirma gerekir. Dahasi, Wehler’in
yaklasim tarzinin seckinlere bir amac birligi ve kisa
donemli farkliliklarindan bagimsiz olarak (buytuk
olasilikla hi¢ sahip olmadiklar) wuzun vadeli ortak
cikarlarina dair kahinlere has bir bilinglilik atfetme
egiliminde oldugu belirtilmistir. Farkli htktmet ve
koalisyonlarda bircok taktik uretimi ve degisimi so6z
konusuydu; ustelik Miquelin 1890 sonlarindaki
Sammlungspolitik’inin 1. Dlinya Savasi'na dek degisen
htktmetler boyunca streklilik tasidigini 6ne sirmek
guctur. Acikeasi, Imparatorluk Almanyasinm
dengesizliklerine dair daha farkli ve genis bir araliktaki
etkenleri barindiran bir resim cizmek gereklidir. Yine
ayni sekilde, sosyopo-litik sistemin zaman icindeki
cbkmesinde Onemli rol oynayan bazi yapisal oOzellikler
oldugu da aciktir.
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IMPARATORLUK ALMANYASINDA KULTUR

Imparatorluk Almanyasmin kiiltiir yasami bir dizi farkl
ve genellikle celisen kollara sahipti. Bir yanda gorece
gosterigli ve agir bir "resmi” kultir vardi: Daha yeni
birlesmis bir toplumun, buytk glic konumu elde etmeye
yonelik heveslerini temsil etmeye calisan; sadece siyasal
alanda degil, ayn1 zamanda ulusal kahramanlarin ath
heykellerinin dikilmesiyle, genis ve agir mobilyalar,
hantal perdelerle stslenen gosterisli binalarin insasi
araciligiyla simgesel acidan da bunu elde etmeye calisan
bir  kultardu. Bu kulttaran duygusalligi = ve
kahramanciligmdan olusan karisim, modern yasama
cesitli perspektiflerden gelen daha elestirel tepkilerle
dengeleniyordu. Gercekci romancilar burjuva yasaminin
goOsterisli ylUzGnlUn ardindaki gerilim ve c¢ekismeleri
aydinlatti. Theodor Fontane degisen bir toplumun arka
planindaki kisisel gerilim ve aile krizlerini gosterirken;
diger yandan Thomas Mannin erken dénem romani
Buddenbrook Ailesi, bir kuzey Alman burjuva ailesinin
kusaktan kusaga yozlasmasini anlatir. Thomas Mann,
Alman toplumsal ve ekonomik yasaminda 1835’ten 1870
sonlarina dek yasanan karmasik degisimleri aktariyordu
ve Buddenbrook Ailesi XIX. ytizyil roman tekniklerine siki
sikiya bagli olmasina karsin, ayni zamanda son erkek
Buddenbrook olan Hanno karakteriyle, XX. yuzyil
romaninda c¢ok yaygin gorulecek pratik dinyanin
inkarlarini ilk kez konu etm1§t1 Uctincti Reich dénemini
kapsayan Mann’m eseri, Imparatorluk ve 1918 sonrasi
Almanyasmda sanat hayatinin gerilimlerinin yansimasi
ve bunlarin gicli bir yorumuydu. Hauptmann gibi oyun
yazarlari, maddeci toplumda insan varolusunun trajik
yonlerini ortaya c¢ikardilar. Sadece kurmaca yazarlari
degil, toplumsal dustnurler de, yasanan degisimlerin
kisilik ve aile yasami Uzerindeki etkilerini “organik” ve
geleneksel “topluluk” olarak gortilen bir seyden, daha
yabancilastinci  ve Dbireyci bir “toplum”a dogru
(Gemeinschaft ile Gesellschaft arasindaki ayrim) gecis
cercevesinde incelediler. Modem sehir icindeki kokstiz
yasamin ima ettigi hayranlik verici bir tur etki de vardi.
Gorsel sanatlarda elestirel akimlar goértiltiyordu. Kabul
edilen sanatin resmi kavrayislar: da “ayrilikci” hareketle,
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XIX. ytzyil sonu ila XX. ytizyil basindaki empresyonizm
ve ekspresyonizm gibi yeni yaklasimlarin gelismesiyle
sorgulaniyordu. Mimaride ve i¢ mekan tasariminda bile,
daha zarif bir Jugendstil akimi, daha oOnceki hakim
tarzlarin satafatlhi gosterisini hafifletmisti. Daha sonra
“Weimar kulttrt” olarak anilacak seyin buyuk kisminin
kokenleri savas oOncesi Almanyasmdaydi; Ozellikle de
yuzyil dontiimiinde yasanan degisimlerde.

Resim 28. Poptiler bir orta smif dergisi olan D/e
Gartenlaube’de yer alan ve kadin bisikletindeki son moday1
go6steren bir c¢izim.
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Bos zaman degerlendirme ugraslari ve populer kultur
acisindan da benzer cesitlilik yasaniyordu. Bir yandan,
burjuvazinin bircok Uyesi belli aristokratik tavir ve
aligkanliklar benimsemisti; ordunun yedek subay
birligine girmeye ve en azindan mumkunse, bir duello
yarasinin getirecegi statiyl elde etmeye calisiyordu
(buna ragmen “burjuvazinin feodallesmesi” gibi fikirler
buytk olasilikla abartilidir). Diger yandan, bogucu
burjuva yasaminin sikinti ve baskilari tam anlamaiyla
genclik hareketinde atiliyordu. Wandervégel (“gezgin
kuslar”) tuyeleri bol ve rahat giysileriyle tasrada
yuruytsler yapip kamp kuruyor, sarkilar soyliiyor ve
olabildigince dogal bir yasam tarzi benimsemeye
calistyordu. Mevcut egitim sistemi ve politikay: elestiren
(0zellikle de meclisteki parti politikasini reddeden) bu
gruplar, gliclt bir sekilde milliyetci, ayn1 zamanda anti-
materyalist ve anti-semittiler; ctinkti Yahudiler modem
toplumda para elde etme ugrasiyla 6zdeslestiriliyorlardi.
Wandervégel hareketi genelde orta smnif ve Marksizm
karsit1 bir hareketti, bu ytizden de isci sinifi ve SPD ttara
genclik kulttirt bicimleriyle de celisiyordu.

XIX. ytizyd ortast goérdnls itibariyla belirli 6lctde
pozitivist o6zellikler sergiliyordu; bilimsel yasalara ve
ilerlemenin kacinilmazligina yonelik, sézgelimi Darvinci
evrim kuramlarinda gorilen inan¢ hakimdi. Marksist
kuram bile toplumun ve toplumsal ilerlemenin tarihsel
yasalarina dair XIX. ylzyilla 6zgl varsayimlardan
etkilenmisti. XIX. yltzyill sonu ile XX. yuzyill basi
duistincesinde yeni belirsizlikler asikar hale gelmeye
baslamisti. Nietzschenin yazdiklari uzun vadeli, ikircikli
bir etki birakir ve Weber gibi alimleri dogrudan
etkilerken, Nasyonal Sosyalist “kuramcilar”in daha
sorunlu yanlis yorumlarina yol acti. Richard Wagner’in -
hala XIX. yuzyill basindaki Romantizmin etkisini
yansitan- muzikal dramlari, ortacag konularini
(Meistersinger, Yiiziik) yeniden canlandirarak XIX. ytzyil
toplu-munun bazi derin gerilimlerini ele aldi. Wagner’in
ortacag mirasina yonelik ilgisi elbette Nazi Almanyasinin
farkl ilgilerine uyacak sekilde degistirilip uyarlanacakti.
Akilct olmayana, bastirilmis ve bilingdist olana yonelik
ilgiyle birlikte yeni bir kulttirel karamsarlhik da ytzyil
dontimtnde toplumsal dustnceye 1iyice sinmisti.
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Viyana’da, Sigmund Freud, XX. yuzyilin Avrupall ve
Amerikalilarinin  kendi yasamlari tUzerine distnme
tarzin1 derinden etkileyecek kisilik kuramlar ve
psikanaliz teknikleri ortaya koyuyordu. Bastirma,
nevroz, Freudcu dil str¢cmesi, Oedipus kompleksi gibi
fikirler gunltk dile girdi. Toplumsal ve siyasal
dtistincede, Simmel, Tonnies ve Troeltsch gibi alimler,
cagdas toplum icinde gozledikleri radikal degisimlere dair
kavramlar ve kuramlar gelistirdiler. Max Weber’in
ansiklopedik eserleri, Bat1 tarihinin essiz bir dinamizme
sahip patikalarini, diinyanin baska alanlarindaki toplum
ve kultur kaliplariyla karsilastirarak arastirmaya ve
aciklamaya yonelik sira disi bir cabay:r temsil eder.
Ayrica bilimsel pozitivizm ve daha tarihselci idealizm
arasindaki ucurumu kapatmaya cabalayan, insana dair
anlamlar ve glidiilere yer veren genellemeleri gelistirirken
Weber, bir yorumcunun belirttigi gibi, kesinlikle Marx’m
ikircikli, tarihsel yasalar ile insan eylemleri arasindaki
gerilimleri c¢6zmekte basarisiz kalan yazilarindan cok
daha modem bir toplumsal kuram bicimi ortaya koydu.
Weber, dunya tarihindeki motiflerin kapsamli bir
degerlendirilmesini = yapmanin yani sira  kendi
toplumunun dinamiklerini ayrintilariyla arastirarak bir
dizi toplumsal ve siyasal kavram ortaya koydu, kesin bir
cozlimleme ve karsilastirma metodolojisi gelistirdi. Daha
sonra ne kadar elestirilmis olursa olsun, onun
Onerilerinin menzili, kapsami ve zenginligi acisindan
asilamadig: sdylenebilir.

DIS POLITIKA VE 1. DUNYA SAVASI

Wilhelm  Almanyasinm  kuskusuz en  etkileyici
yorumlarindan biri, [. Diinya Savasinda doruk
noktasina ulasmasi ve onun sonucunda c¢OokmuUs
olmasidir. Bu savasin nedenlerine dair tartigmalar
savasin kendisi kadar eskidir. 1919 Versailles
Antlasmasi, o koéti soOhretli “savas sucu” maddesiyle
baslica sorumlulugu Almanya’ya yukltyordu. Daha
sonraki yillarda savasin kokenlerini, buyuk glcler
arasindaki savas oncesi diplomatik iliskilerde aramaya
yonelik genis kapsaml bir arayisla karsilasilsa da, biraz
farkl bir yaklasim 1928’de Eckart Kehr’in dis politikanin

({34

belirlenmesinde ic  politikanin  6nceligi” konulu
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denemesiyle zaten dile getirilmisti. Bu yaklasim tarzi,
ilkin Almanya’nin savas sucu kavraminin, Fritz Fischer
tarafindan yazilmis tartismali bir kitapta yeniden ele
almisinin bir sonucu, ardindan da Hans-Ulrich Wehler
ve Volker Berghahn gibi alimlerin Imparatorluk Al-
manyasindaki i¢ politikay1 yeniden yorumlamalarinin bir
sonucu olarak, 1960larda biraz farkli bicimde yeniden
canlandirildi. Bircok tarih¢i buytk olasilikla James
Joll'un tek bir etkenin aciklama icin yeterli olmadigl
seklindeki yargisini kabul edecektir. Uygun bir yéntemin,
hem uzun hem de kisa vadeli etkenleri degerlendirmeye
almasi, yurticindeki toplumsal ve siyasal gerilimleri,
kulttrel egilimleri ve 6nyargilari, uluslararasi kosullara
ilaveten degisen ittifaklar ve bluiyuk gucler arasindaki dis
politikadaki cikar catagsma-larmin hepsini kucaklamaya
uygun bir yaklasim benimsemesi gerekir.

Genel baglami degerlendirirken bircok 6ge Onemlidir.
Birincisi, Bismarck’tan sonra Alman dis politikasinda bir
degisiklik olmasi durumuydu. Gug¢li bir orta Avrupa
hakimiyeti fikrinden, bir dliinya glicii olmaya yonelik
tutkulu heveslerin baskin oldugunu savunan farklh
gortsler arasinda tartigsmalar vardi. 1890 ve 1900lerde,
ikinci gortis hakim oldu. Emperyalizm beraberinde
sadece siyasal degil ekonomik etkenleri de getirdi: Hizla
sanayilesen bir iktidar mamul Urtnler icin pazarlara,
ucuz hammadde icin kaynaklara ihtiyac duyuyordu ve
bu baglamda ayrica Britanya’yla da rekabet edebilmek
gerekiyordu. Ayrica kulttirel etkenler de s6z konusuydu;
Weber’in 1895teki Freiburg acilis konusmasinda
savundugu gibi, Alman kultiriiniin dinya sahnesinde
glicli  bir wulusal devlet tarafindan korunmasi
gerekiyordu. Emperyalizm, Ozellikle donanma insaat
programiyla baglantili olarak bir kuilttirel sabit oldu.

Ikincisi de ittifaklarin kurulusu meselesiydi. Almanya,
Avusturya ve Italya arasindaki “Uclii ittifak” Bismarck
doneminde gelismeye baslamista (Almanya 1879da
Avusturya'yla antlasma imzalamis ve Italya buna
1882’de  katilmisti). Fransa, Rusya ve Britanya
arasindaki “Ucla Itilaf’ ise daha yavas gelisti. 1891 ila
1894 arasinda Fransa ve Rusya uzlasma saglads;
Britanya, 1904’ten itibaren Misir, Fas ve Uzakdogu’da
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Fransa’yla olan anlasmazliklarin ¢éztimtinden, 1904-5
yilinda Japonya’nin yenilgiye ugrattigi Carlik Rusyasi’nin
1905 devrimiyle giderek glicstizlesmesiyle birlikte bu
uzlasmaya yakinlik gosterdi (Fransa’yla 1904, Rusya'yla
1907’de antlasmalar yapti). Bu ittifaklar acikca
belirlenmemisti ve her Ttulke 06zel konularda kendi
cikarlart dogrultusunda davranma egilimi gbsteriyordu.
Sozgelimi, 1908-9 yillarinda Rusya, Bosna ve Hersek
eyaletlerinin Avusturya tarafindan isgaline karsi
protestoda bulunurken Fransiz ve Ingiliz destegini
alamadi. Ama Britanya, Fransa ve Rusya’nin
yakinlasmasi Almanya’da bir “kusatilma korkusii'na yol
actt. Almanya’nin diisman gugclerle cevrelendigine dair
bu korku, Avusturya'yla o6zel bir iliskiyi Almanya i¢in ¢cok
onemli kildi.

ittifaklarin gelismesi Ticlinci bir 6énemli etkenle de
baglantiliydi. Silahlanma yarisi. Genelde savasin yakin
oldugu duygusu hakimdi ve butlin Avrupa devletleri,
ciktiginda savasa hazir olmak icin bir yansa girmislerdi.
Bunun tipik bir 6rnegi Alman donanma insasiydi; ama
Rusya da ayni sekilde askeri birlikleri hizli tasimanin
yolu olarak demiryollar: insa ediyor, ayrica diger Avrupa
devletleri gibi silah tretiyordu. Bu sadece savasin
kacinilmazligi duygusunu artirmakla kalmadi, ayni
zamanda onun ne zaman ¢ikacagl konusundaki stratejik
diistinceyi de etkiledi; 6zellikle Almanya’da. Ornegin, 8
Aralik  1912°de  gayriresmi bir savas konseyi
kurulduguna dair baz1 soylentiler vardi (sansoélye
Bethmann Hollweg’in yer almadigi). Alman Imparatoru,
savasin “erkenden olmasinin daha iyi oldugu”
diistincesini belirtmis, Moltke bunu desteklemis, buna
karsin Tirpitz donanmanin en az on sekiz ay sUresince
hazir olamayacagini 6ne surmustu.

Bu cercevede Alman sansétlyesi Bethmann Hollweg'in,
Almanya’nin Avrupa’daki konumunu bariscil yollarla
saglamlastirma arzusunda genel olarak i1limli oldugu
belirtilmelidir; ama htikiimeti, Reichstag’daki ¢ikmaz g6z
ontnde bulunduruldugunda, halk destegine sahip
degildi. Pan-Alman Birligi (Alldeutscher Verband) ve
Alman Sanayicileri Merkez Birligi (Central-verband
Deutscher Industrieller) gibi gruplar buyuk bir bask:
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uyguluyordu. Sansoélyenin ilimhi konumu giderek tehdit
altina giriyor ve savlan, ufukta goértilen bir Ingiliz-Rus
donanma isbirligi anlasmasinin haberleriyle acikca
zayifliyordu. Bethmann Hollweg, zayif konumunun ve
Alman siyasal sisteminin felc olmasi sonucunda
glineydogu Avrupa’da yeni ve etkili stratejiler aramaya
zorlandi.

Son olarak, savasin gercekten nasil c¢iktigl sorusu var.
Bir dizi kriz basanyla idare edilmisti. 1905teki ilk Fas
krizinde Fransizlar Almanya ve Avustuiya disinda biitin
onemli Avrupa gulclerinin tartismasiz destegini almist;
alti yil sonraki ikinci bir Fas krizindeyse Almanya ve
Avustuiya kendilerini yine yalitilmis halde bulmuslarda.
Ama daha sorunlu bir alanin, giineydogu Avrupa’nin
kaynayan milliyetcilik kazani Balkanlar oldugu anlasildi.
Almanya, Avustuiya ve Rusya’nin licintin de bu alanda
cikarlan vardi. Rusya ve Avustuiya coken Osmanl
Imparatorlugu’ndaki farkli milliyetci hareketleri
yonlendirirken, Almanya da bodlgeye ekonomik acidan
sizmak ic¢in bankacilik ve demiryolu gibi projelere yatinin
yapiyordu. Osmanlilar ile Avustuiya arasinda daha énce
Bosna-Hersek Uzerine catismalar yasanmisti. 1912-13
arasinda bir dizi Balkan savasi oldu. Durumun
istikrarsizligt acikti  ve bu istikrarsizlik Ingiliz
politikasinin imparatorluk kaygillanndan uzaklasip
Avrupa’ya yonelmesiyle orttistiyordu.

Sonunda, 1914te savast atesleyen kiviletm birkac
protestoyla  gecistirilebilecek ve ortaya cikardig
dismanliklann boyutuyla kesinlikle kiyaslanamayacak
bir olaydi. 28 Haziran 1914’te Avusturya veliaht1 arsiduk
Franz Ferdinand, Bosna-Hersek’in baskenti
Saraybosna’ya yaptigl resmi ziyaret sirasinda genc¢ bir
Bosnali tarafindan oéldartaldta. Avustuiya, Sirbistan
kendine katmak veya onu bir tir bagimli uydu devlete
dontstirmek icin planlar yapiyordu. Sirp milliyetcileri
bu ylizden Avusturya yonetiminin Bosnali muhalifleriyle
igbirligi yapiyordu. Avusturya bu suikasta nasil yanit
verecegini bir stre dusund(; siyasal cinayetler XIX.
yuzyil sonu ila XX. ytzyil basinda oldukca yaygindi ve
zorunlu bir savas nedeni sayilmazlardi. Avusturya
Almanya’ya danisti; imparator da Avusturyalllara,
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Avusturya’nin eylemlerine Alman destegi s6zUnu iceren
bir “bos cek” verdi. Bu destegin ardindan Avusturya,
olay1 Sirbistan’a kabul edemeyecegi kosullar iceren bir
Ultimatom vermenin bahanesi olarak kullandi. Sonucta
gerilim artti. 31 Temmuz'da Rus birlikleri-harekete
gecirildi ve bu da Avusturya’nin yanit vermesini
gerektiren bir saldirganlik belirtisi sayildi. Derken
Almanya “Schlieflen plani”ni devreye soktu. ki cephede
savasmaktan kacinmak gerektigi icin Rusyayla
mucadeleye girmeden oOnce Fransa’nin yenilmesi
gerekiyordu ve Fransiz savunmasini atlatmak icin Alman
birliklerinin Fransa'’yi Belcika yoluyla isgal etmesi
gerekliydi. Ama  Belcika’nin tarafsizligi  Britanya
tarafindan glvenceye alinmisti. Britanya bir stre
durumu degerlendirdi ve 4 Agustos geldiginde savas
karar1 aldi. Boylece, ilk olaydan birkac hafta sonra,
Avrupa devletleri bekledikleri savast baslatmay:
yeglediler ve bunu buytik élctide Alman Imparatoru ve
onun askeri danismanlarinin benimsedigi politika
nedeniyle yaptilar.

Fakat girdikleri savas bekledikleri veya istedikleri savas
degildi. Ilk baslarda, buyuk bir zafer havasi sbz
konusuydu; c¢ok sayida Alman cepheye ilerlerken
milliyetci coskuya kapilmisti. Azimsanmayacak sayidaki
sosyalistler bile en azindan resmen savas girisimini
destekledi; Reichstag temsilcilerinin sadece cok azi savas
harcamalar: icin oylama yapilmasi kararina karsi cikti.
Imparator yurticindeki savasin sona erip “ic bans’m
(Burgfrieden) basladigini ilan etti. Savas, Alman elitleri
tarafindan bilincli bir sekilde “i¢c barisla ilgili sorunlarin
coziimuUnden kacma” ve ilgiyi yurticindeki ¢éztlmemis
sorunlardan uzaklastrrma yolu olarak goértltyordu.
Alman askerleri savasa yurtsever sarkilar soyleyerek ve
kazanilacak hizli bir zaferin ardindan Noel icin eve
doneceklerine dair mutlu distncelerle gittiler.

Gercekte, I. Dlinya Savasi kesin bir muicadele, sinirli 614
sayist ve dusmanligin hemen sona ermesi gibi 6zellikleri
olan XIX. yuzyil tarzinda kisa bir savas olmadi. Uzun
siren ve yorucu bir olaydi. Camura bulanip
bombalardan sersemlemis askerler haftalarca siperlerde
kaldilar. Mevzilerin ilerlemesi kilometrelerle degil
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metrelerle élctiliiyordu. Olti sayisi yuiksekti ve bu hicbir
etki yaratmiyordu; 6rnegin 1916 Somme Savasi’nda cok
sayida insan 06ldigli halde, mucadele bir c¢ikmazla
sonuclandi. Alman ekonomisi uzun bir mucadeleyi
destekleyecek donanima sahip degildi. Erzak stoku
azalip yasam kosullan koétulestiginden yurt cephesinde
moral giderek bozuldu. 1915’ten sonra yiyecek isyanlan
ve Nisan 1917’den sonra onemli grevler yasand: (buna
karsin Rusya’da 1917’de basanli bir komunist devrim
oldu). Alman sosyalistleri arasinda boélinmeler yasandi
ve Bagimsiz Sosyal Demokrat Parti (USPD, Unabhdngige
Sozialdemokratische Partei) 1917’de SPD’den kopacakti.
1916’da savasta yasanan gerilemelerin, donanma ve
denizalt1 techizatiyla ilgili tartismalarin ardindan, Tirpitz
istifa etmek zorunda kaldi. Nisan 1917’de, Alman U-
botlan (denizaltilan) sivil gemilere saldirinca ABD de
savasa girdi. Temmuz 1917'de Bethmann Hollweg
huktmetinin yerini Ludendorff ve Hindenburgun
yonetiminde (ikisi de sivil olmalarina ragmen) etkili bir
askeri diktatorltik aldi. Almanlarin ¢ogunlugu savastan
yorgun dustigt ve Reichstag’da baris yanlist (daha
sonraki Weimar koalisyonunu haber veren) bir koalisyon
olustugu halde, bazi Almanlar buyuk ilhak amaclan
besliyordu. 1917  yazinda, ordunun  liderligini
destekleyen sag kanat Alman Vatan Partisi (Deutsche
Vaterlandspartei) kuruldu. Bu asin sagcit ve milliyetci
partinin bir Uyesi olan Anton Drexler, daha sonra Nazi
NSDAPnin énctisii olan Alman Isci Partisi'nin (DAP,
Deutsche Arbeiterpartei) lideri olacakti. Milliyetci cevreler
savas elestirilerini anti-semit duygularla carpitmaya
calistilar. Savasin boéyle uzun slUrme nedeninin
Yahudilerin savastan yeterince kar elde edememis olmasi
oldugu o6ne surulda. (Elbette, daha sonra Yahudiler ve
Marksistler tulkeyi “arkadan hancgerlemek” ile, ordu
aslinda disanda yenilmemisken Almanya’nin savas
cabasini ¢cokertmekle suclandilar.) 1917-18 déntimunde
1limli bir bans olasilig1 olsa da, Ordu Baskomutanligl ve
ilhakeilar, icerideki sorunlann ¢6zimu ve sosyalizmin
bastinlisimn sadece yurtdisinda kazanilacak 6nemli
basarilarla elde edilecegine dair inanclan yUzlnden
megalomanyak planlar izlemeyi surdurduiler. Devrim
sonrasinda savasi sUrdiremeyecek olan ve strdirme
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istegi de olmayan Ruslara, Mart 1918’de dayatilan Brest-
Litovsk bans antlasmasindan bir sekilde destek
buldular. Ama 1918 yazma gelindiginde Alman
komutanlarinin en goztikarast icin Dbile savasin
kaybedildigi apacik ortadayda.

Almanya’da, korkulan devrimi, son bir “tepeden inme
devrim” ile 6nlemeye yonelik cabalar oldu. Ordunun
yonetlimesi sivil denetime verildi ve ABD baskani
Wilson’in “On Dort Prensip”inin sonuc¢lanyla uyumlu
olarak ve daha hosgoralii bir bans antlagmasi
umuduyla, siyasal yapmin reformdan gecirilmesi
tasarlandi. Yine de, bir sonraki boélimde gorecegimiz
gibi, birkac ay icinde asagidan gelen bir devrim patlak
verdi: Kasim 1918’de Alman Imparatorlugu coéktii ve
yerini Almanya’nin meclisle yonetilen ilk cumhuriyeti
aldi.

Imparatorluk  Almanyasma dair degerlendirmeler
ikilemler icerir. Daha eski Alman milliyetci tarihciler,
Almanya’nin birlesmesini ve imparatorlugun
buyukligint  gbésteren tarihi donemi oOvse de
sosyoekonomik, siyasal ve kulttirel dlizen, gerilim ve
gerginliklerle yukliydt. Prusya’nin hakimiyetindeki
kiictik Almanya’da, i¢ politika strekli yon degistiren bir
dizi tavizi iceriyor, calisan kitlelerin hala sanayi 6ncesi
seckinlerinin hakim oldugu hizla sanayilesen bir siyasal
sisteme istikrarli bir sekilde katilmasi gibi 6nemli
sorunlarin  uzun vadeli ¢6zUmuUnt saglamiyordu.
Imparatorluk Almanyasmda farkli siniflarin ¢ikarlar
arasinda basarili bir denge saglanamadigini kavramak
icin “gecikmis millet” veya “Alman tarihinin kendine 6zgt
yanlar1” (Sonderweg) gibi fikirlere, bu gértislere yerlesmis
butin o teleolojik ve evrimci varsayimlara basvurmaya
gerek yoktur. Onun ardindan gelen Weimar Cumhuriyeti
de daha buytk bir basar: elde edemedi. Birbiriyle catisan
toplumsal, siyasal ve ekonomik cikarlar1 meclis
demokrasisi baglaminda c¢ézme calismalari, yurticindeki
gerginlikleri ¢6zmeye yonelik daha radikal bir girisimin
yolunu acti. Eski seckinlerin devre disi birakilmasi ve
demagojik bir kitle hareketinin hem halk: bittinlestirip
hem de elitler tarafindan yonlendirilebilecegi umuduyla,
iktidar Hitler’e ve Nazi partisine birakildi. Trajik bir
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sekilde, artan gerilimler sarmalindaki bu son kivrimin en
olimcul kivrim oldugu anlasildi.
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6 | DEMOKRASI VE DIKTATORLUK,
1918-45

1918 yilinin kasim ayinda, Almanya’da meclise dayali
cumhuriyet ilan edildi. Anayasasinin hazirlandigi kentin
adiyla anilacak olan Weimar Cumbhuriyeti, ilerici bir
siyasal sistem ve goOrece gelismis bir refah devletini
iceren bir dizi toplumsal uzlasmadan olusuyordu. Yine
de, i¢c savasa yakin kosullarda karmasa ve yenilgiden
dogusunun yani sira agir bir bans antlasmasinin ve
dengesiz bir ekonominin gucliklerini yasiyordu. Ayrica
hem sol hem de sag kanattan surekli saldin altindayds;
cinkl cok sayida Alman demokrasiyi bir yénetim bi¢cimi
olarak reddediyordu. Tém bunlarin sonucunda ve
kurulusundan on dort yil sonra, Weimar Cumhuriyeti,
anayasa tarafindan sansoOlye atanan Adolf Hitler’in,
insanlik tarihinin tanidigi en kott rejimlerden birini
baslatmasiyla sona erecekti. Weimar demokrasisinin feci
bir sekilde c¢o6ktisi onun gidisat1 Uzerine yapilan
yorumlara kacinilmaz bir gélge diistirdd. Alman tarihine
dair ne kadar uzun vadeli yorum yapilirsa yapilsin,
Hitler’'in iktidara ytkselisinin dogrudan nedeni Weimar
Cumhuriyetinde aranmalidir. Bazi degerlendirmeler
Weimar demokrasisinin basansizliginin en bastan belli
olduguna isaret eder; diger degerlendirmeler ise 1932-
3in son aylannda tek tek kisilerin verdigi kararlara ve
yaptiklan hatalara ya da 1929°dan sonraki ekonomik
krizin etkilerine agirlik vermektedir. Bazi tarihciler
kisilerin katkis1 tizerinde dururken, digerleri 6zellikle son
asamaya  gelindigine manevra ve karar verme
ozgurliglne getirilen sinirlamalann yarattigi dizginleyici
ve yapisal etkenlerin 6nemi Uzerinde durur. Butin bu
yorumlara ragmen, Nazi rejiminin yol actigi sonuclar
dtstintldtginde, Hitler’in  iktidara  yukselisinde
sorumlulugun nerede ve kimde oldugu hala sicak bir
tartisma konusu olmay: stirdiirecek gériintiyor.

Cumhuriyetin ilk yillan istikrarsizhik ve kargasayla
nitelense de 1924 ila 1928 arasinda belirgin bir istikrar
dénemi vardi. Fakat 1929’dan 1933’e uzanan yillardaki
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gorinur zayiflik timuyle beklenmedik bir sey degildi; bu
zayifligin kokleri Wall Street’in ¢oklisintin yol actigi
ekonomik buhranin “tesadufi” etkisi yaninda, daha c¢ok,
onceden var olan egilimler, glgcstzlukler, gerilim ve
tutumlara dek iniyordu. Yine de bu, cumhuriyetin son
yilla-nndaki olaylarin kesin yontna ve Hitler'in sansélye
olarak atamsmm 06zglil sonucunu oO6nceden belirlemez.
Ayni sekilde herhangi bir etkenin tek basina Naziligin
yukselisini aciklamasi da beklenemez. Hitler’in hitabet
glictiyle apolitik Alman halkini bastan c¢ikardig
varsayimindan bahsetmek yanilticidir; Weimar
demokrasisinin gelisme ve ¢okts Oykust oldukca
karmasiktir; ¢cinki burada en sonunda ortaya cikacak
olan seyi Uretmek Uizere cok 6zel tarihsel kosullar altinda
etkilesime giren bir etkenler cesitliligi s6z konusudur. Bir
anlamda da bu karmasiklik -6yktintin kavranmasini gic
hale getirse de- olumlu bir seydir. Cunkd sik sik
duyulan “bir daha olur mu” sorusunun yaniti, boyle 6zel
kosullar altinda, bir dizi farkli etkenin benzersiz
bilesiminin, yeniden ve yine tam olarak bé6yle bir
karisimda bulusmasinin ¢ok glic olacagidir. Sézgelimi,
savas sonrasi Almanyasmda ne zaman asirt sag ve irkel
hareketler ortaya c¢cikmissa, cok farkli kosullarda ve cok
farkli sonugclariyla ortaya ¢ikmislardir.

WEIMAR CUMHURIYETI: KOKENLERI VE
ILK YILLARI

1918 yazinda, en atesli militarist ve milliyetciler icin bile,
Almanya’nin artik savasi kaybettigi belliydi. Yurticindeki
toplumsal gerilimleri yurtdisma yayilmis emperyalist
maceralara cevirme girisimi basarisiz olmustu ve yenilen
Almanya savasin koOkenleri arasindaki toplumsal
gerginliklerin ¢6ztilmesi yerine daha da artmasiyla karsi
karsiyaydi. Savas sirasinda, daha o6nceki sermaye
yogunlasmasi egilimleri artmis, btytuk karteller fiyatlari
ve piyasalari tekellestirmeye, kliciik isletmeleri ve esnafi
bogmaya baslamisi®; orta sinifin alt kesimleri eskisinden
daha buytuk tehdit altindayd: ve btiytik kapitalistler daha
da giclenmisti. Ama ayni dénemde 6rgitla isci sinifinin
gicli de artmisti. Topyeklin savas icin ekonomik
seferberlik sirasmda Uretimin kesintiye ugramasi

195



grevlerden kacinma arzusuyla birlestigi icin, sanayi ve
huktmet, orgttli  isglcltyle uzlasmis, calisma
kosullarinda gelismeler saglanip sendikalar yasal isgticti
temsilcileri olarak tanmmisti. Ayrica savas zamanindaki
isglici yetersizligi ytztinden, kadinlarin ve genclerin
daha oOnce dislandiklari alanlara girmesiyle birlikte
nufusun cesitli kesimleri de belirli 6lctide politiklesmisti.
Psikolojik acidan bakildigindaysa, ister bombalarin yol
actig1 sarsinti ve yon kaybina bagli olarak sivil yasama
uyum saglayip yeniden katilmanin gugclukleriyle, ister
devlet yardimlar1 ve emekli maaslar1 araciligiyla devlete
artan bagimlihlk ve beklentilerle olsun, insanlarin
ufuklar1 ve algilan savas deneyimleriyle bircok acidan
degismisti.

Savasin sonuna dogru Almanya’da artan bir ic
huzursuzluk vardi. Bir seylerin degismek zorunda
oldugu belliydi ve bu da sadece Amerika Baskani
Wilsonin “On Dért Ilke”’sinde, Almanya icinde yapilacak
reformlarin uygun bir baris antlasmas: saglamak icin
gerekliligini belirtmesi ytizinden degildi, ayn1 zamanda
asagidan gelen baski nedeniyle oluyordu. Ayrica
ordunun “onursuz” bir barisin sorumlulugundan
kacinma arzusu da bir etkendi. Eyltl sonunda ordu
komutanlarn icin iktidari, yenilgiyi kabullenme utancim
Ustlenecek sivil bir huktimete devretme firsati dogdu.
Ekim reformlar1 basitce “yukaridan gelen bir devrim”
degildi, ctnk® mecliste partiler bir stredir, degisik
Olctilerde de olsa, reform i¢cin baski yapiyordu. Ekim
1918’de, Prens Maximilian von Baden sansélye oldu ve
anayasal reformlar ilan edildi. Bunlar arasinda
(Prusya’nin ti¢ sinifli oylama sisteminin kaldirilmasini da
iceren) oy kullanma hakkinin yani sira bakanlarin
meclise karst sorumlu olmasi ve silahli kuvvetlerin
monarsi tarafindan degil, sivil htktmet tarafindan
denetlenmesi maddeleri de vardi. Aslinda, Imparator II.
Wilhelm anayasal bir monarsiyi kabul etmisti; ama
kabul etmedigi tek bir sey vardi: ogullarindan biri lehine
tahttan cekilmek; ki bu da bir kurum olarak monarsiyi
kurtarmis olabilir. Fakat btiytik 6lctide otoriter yonetime
donmeyi engellemek tUzere dustinulmts olan bu
reformlar, daha radikal gelismelerin gerisinde kalacakti.
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Ekim sonunda, donanmanin komutanlari Alman
onurunu diriltmek Uzere son -intihar niteliginde- bir
saldin emri verdiler ve 28 Ekim’de Wil-hemshaven filosu
yola cikarildi. Dogal olarak, denizcilerin buytk kismi
Alman yenilgisinin farkindayd: ve Alman onuru yerine
kendi hayatlanm kurtarmay: yegleyerek isyan ettiler. 3
Kasim’da Kiel’deki gosteriler genel bir isyana yol acti.
Kasimin ilk gunlerinde buttin Almanya’da, kuzeyden
dosdogru  Kurt Eisnerin Bavyera’daki sosyalist
yb6netimine dek, devrimci ayaklanmalar yasandi; mevcut
yerel yOnetimlerin yerini asker, denizci ve isci
“konseyleri” aldi. Berlin de kansiklik i¢indeydi; sendika
temsilcileri ve USPD tyeleri, SPD’deki ilimhilann kars:
ciktign ttrden silahli bir ayaklanmanin gerekli olup
olmadigini tartisiyordu. 9 Kasim’da, imparatorun tahttan
cekilmesinin gerektigi belli oldu. Prens Max von Baden’in
huktmeti istifa etti ve zaten Berlin’den kacmis olan II.
Wilhelm Almanyall terk edip Hollanda’ya gitti.

Askeri yenilginin baskisiyla htktmetin ¢oktigd bu
devrim ortaminda, siyasal acidan orgltlenmis ve genis
bir is¢i sinifinin bulundugu sanayilesmis bir devlet s6z
konusu oldugunda, kosullar klasik bir Marksist devrim
icin kesinlikle olgunlasmis gérinur. Yine de, Marksist
kuramin tersine, 1917’de komtinist bir devrimin basanl
oldugu yer, gorece geri kalmis Carlik Rusya’s1t olmustu;
buna karsin Almanya’da, 1918-19 yillannda ne sagi ne
solu tatmin etmeksizin glnt kurtarmaya yo6nelik
hamlelerle bir dizi uzlagsma sagland: ve bunlar da sonucg¢
olarak Almanyanin ilk demokrasi girisimi icin
yuktmlultkler getiren bir dizi miras birakti. 9 Kasim’dan
sonraki ilk birka¢ gin icinde yapilan dtizenlemelerle
simgelenen bu uzlasmalar, kisa vadede dengeye
kavusturucu goértinse bile, uzun vadede cok daha gtclu
sekilde patlayan gerilimlerin ¢6ztilmesine degil artmasina
yol acacakti. Daha da onemlisi, 1918 s6zde devrimi
aslinda, imparatorluktan cumhuriyete gecis surecinde,
siyasal ve anayasal bir devrimden o6te bir sey degildi,
ama Almanya’nin sosyoekonomik yapisinda radikal
degisiklikler yaratma konusunda 6nemli 6lctide basarisiz
kald1 ve anahtar konumundaki elitleri de reformdan
geciremedi. Iktidar ve etki acisindan gliclenen ordu,
buirokrasi, yargi, egitim ve din kurumlan ulas tiklan yeni
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konumlanni daha c¢ok yeni kurulmus Cumhuriyet
aleyhine konusup davranmakta kullandilar.

9 Kasim’da, Prens Max von Baden, gortintiste yasallik ve
suireklilik tastyan bir eylemle, “Imparatorluk Sansélyesi”
unvaniyla birlikte iktida-n Alman Sosyal Demokrat
Partisi (SPD) lideri Friedrich Ebert’e devretti. Berlin’deki
devrimci heyecani ve daha radikal eylemlerin olacagina
dair soylentileri degerlendiren Ebertin meslektas:
Scheidemann bir cumhuriyet ilan ediverdi. Kesin bir
bicim almamis bu Cumhuriyet, cok acil sorun ve
gorevlerle karsi karsiyaydi: askerlerin terhisi, ateskes
imzalamak, Almanyanin doért yaninda patlayan
ayaklanma ve isyanlarla basa c¢ikmak, ekonomiyi ayaga
kaldinp yeterli besin tedarikini saglamak, tim bu
sikintilarin ortasinda imparatorluk sonrasi
Almanyasmda makul ve yeni bir anayasa yaratmak.
Butin bunlar hi¢c kolay isler degildi ve geriye
bakildiginda, tarihgiler Almanya’nin gelecegini
etkileyebilecek konumda olanlann cesaret ya da vizyon
eksikliklerini saptamakta pek guiclik cekmezler.

Resim 29. Berlin’deki barikatlar, Mart 1919.
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iki cok énemli uzlasma neredeyse hemen saglandi. Kétii
bir sOhreti olan “Ebert-Groener Pakti’nda General
Groener, Ebertin ilimh bir rota izleyip daha radikal
konsey hareketlerini bastirmasi karsiliginda ordunun
destegini vermeyi 6nerdi (Groener bu yolla Almanya’da
Bolsevik devriminin basanyla oOnlendigini 6ne sUrerek
ovintyordu); ama zaman gectikce Ebert, toplumsal
huzursuzlugun nedenlerini inceleyip cozerek
ayaklanmalan gidermek yerine, baskiyla bastirma
konusunda askeri gliclere giderek daha bagimli hale
gelecekti. Tkincisiyse “Stinnes-Legien anlasmasi”ydi: Isci
sendikalan lideri Cari Legien ve sanayici Hugo Stinnes,
orgutli isglicintin konumunu ve glnde sekiz saatlik
calismay1 onaylayan, buna karsihik “sari sendikalar’a
(veya isverenlerin yardakcisi olan ev sendikalanna)
verilen destegi kesmeye yonelik bir isveren anlasmasini
da iceren bir pazarlik yapmislardi. Ilk htikiimetin kendisi
bizzat bir uzlasmanin, 10 Kasim’da tic SPD ve ti¢c USPD
Uyesiyle olusturulan bir “Halk Temsilcileri Konseyi” ile
uzlasmanin Urdntydd. Buna daha sonra Berlin konsey
temsilcilerinin onayr araciligiyla belirli bir yasallik
saglansa da, Aralik ajanda Almanya’nin dért yanindan
gelen konsey temsilcilerinin kongresinde iliml ve radikal
sosyalistler arasinda ilk ciddi ayriliklar yasaniyordu. Bes
yuz temsilcinin buyik ¢ogunlugu SDP%i ve Almanya’nin
yeni anayasasini yapacak bir Ulusal Kurucu Meclis
secilmesine dair Ebert’in planini desteklese de; belirli bir
azinlik, Ebert’in anayasal degisimden 6nce
sosyoekonomik reform yapmay1 ya da orduyu reformdan
gecirmeyi reddeden “erteleme yoluyla hukimet’ini
elestiren USPD’nin daha radikal goruslerini
destekliyordu. Ebert’in buna karst savunmas: “iflasi
ulusallagtirmanin” bir yararinin olmayisinin yani sira
diizenli terhis ve yeniden yapilanma igin orduyla iyi
iliskiler icinde olmanin 6nemini soOylemekti; ki bu iki
nokta hem o zaman hem de sonrasinda tartigilacakti.
Sonucta, USPD en sonunda SPD’den koparak geride
timuyle SPD’den olusan bir meclis birakiyordu; Aralik
1918’in sonuna gelindigindeyse, USPD gibi SPD‘yle
giderek artan uyusmazliklar yasayan sol kanattan
“Spartakist” grubu, yeni Almanya Komunist Partisi olan
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KPD'yi [Kommunistische Partei Deutschlands]
kuruyorlardi.

Resim 30. Freikorps Werdenfels, devrimci ayaklanmalar:
bastirmak tizere Munih’te.

Cumhuriyetin ilan edilisiyle huzursuzluk dindirilememisti.
Ocak 1919da Berlin’”de yeniden bas gdésteren
ayaklanmalar, ordunun yant sira (sanayicilerin finanse
edip ordunun 6rgtitledigi géniillti gruplan olan) Fre-ikorps
birliklerinin [6zgir birlikler] destegiyle bastirildi; bu
strecte radikal liderler olan Rosa Luxemburg ve Karl
Liebknecht de oldurtlmtsttd. Bu olaylar da SPDYi
elestiren sol kanat icinde agir bir diismanlik ve kizginliga
yol acmisti. Ilimli ve radikal sosyalistler arasinda
yasanan kopus Weimar demokrasisinin ¢oktisiine dek
slUrecekti ve bu strecte komunistler, sosyal demokratlan
Nazilerden bile daha buytuk bir felaket sayacaklardi.
1919’un ilk yansinda, Almanya’nin her yerinde sosyal
demokratlar yeni dizene yonelik girisimleri bastirmak
icin eski duzenin glclerine yaslaniyor gibiydiler.
Bavyera’da, Kurt Eisner’in o6ldtrialistinin ardindan,
Nisan 1919°da bir sov-yet cumhuriyetinin ilaniyla birlikte
gerceklestirilen ikinci bir devrim girisimi, Mayis ajanda
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Freikorps tarafindan bin kisiden fazla insan o6ldurtlerek
acimasizca bastirildi. Terhis edilen askerler sivil
yasamda kendilerine yeni roller bulmakta gucluk
cektikleri icin, siper yoldasliklarini paramiliter gruplarda
sturdurtiyor, bu arada sag ve sol kanatta olanlar yont
belirsiz siyasal ortami dogrudan etkilemeye -calisiyor,
siyasal siddetin her tlrtne yaygin bir sekilde
rastlaniyordu. Geri kalan kesim yasananlan sadece
saskinlik icinde goézltiyor ve bir sekilde istikrann
olusmasini umuyordu. Butin bunlar yasanirken, yeni
bir anayasa olusturma sureci de baslamisti. 19 Ocak
1919 secimleri -Berlin’deki Spartakist ayaklanmanin
etkisiyle birlikte- SPDe oylann sadece 9%38’ini
kazandirdi ve bu da bir koalisyon hukimetinin ku-
rulmasim zorunlu kildi. 6 Subat’ta Ulusal Kurucu
Meclis, @ Weimar’da  acildi. Ebert 11 Subat’ta
cumhurbaskan: secilirken, 13 Subat’ta Scheidemann’m
yonetimindeki kabine SPD, Merkez Partisi ve liberal DDP
(Alman Demokrat Partisi, Deutsche Demokratische Partei)
partilerinin katilimiyla gerceklesen “Weimar
koalisyonu'yla olusturuldu.

11 Agustos 1919°da yururltige giren Weimar Anayasasi
oldukca ilerici gértiintiyordu. Cumhurbaskani yedi yillik
bir stire icin dogrudan halk oyuyla secilecekti ve bir tar
“imparator vekili” (Ersatzkaiser) olan cumhurbaskaninin
onemli gticleri vardi. Bunlar arasinda sansoélyeleri atama
ve gérevden alma yetkisi, meclisi dagitip secimi yenileme
ve ulusal referandum cagris1 yapma hakk: vardi.
Sonucta Weimar Cumhurbaskani 'ran en meshur glict
anayasanin 48. Madde’sinde yer aliyordu: Olagantsti
hal cagrisiyla yonetme hakkinda. Diger hutktmler
arasinda oranl temsil iceren bir oylama sistemi, biittin
yetiskin erkek ve (bu hakk: ilk kez elde eden) kadinlar
icin evrensel oy hakki vardi. Kabine meclise karsi
sorumluydu. Eyaletlerin yo6netimleri o6nemli 6l¢ctide
otonomilerini stUrdtrtyor ve bu da merkeziyetcilikten
gorece uzak bir devlet yaratiyordu.

1919 yazinin basinda Versailles Baris Antlasmasi’nin
agir kosullan ortaya cikti. Istifa eden Scheidemann
kabinesinin yerini Bauer kabinesi aldi ve yeni kabine,
Versailles Antlagsmasi’ni imzalamak tizere 28 Haziran’da
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bir heyet génderdi. Almanya’nin bliytik miktarda toprak
kayb1 s6z konusuydu: Alsace-Lorraine Fransa’ya geri
verilecek; Bati Prusya, Yukari Silezya ve Poznan yeni
kurulan  Polonya’ya  verilecek; Danzig  Milletler
Cemiyetinin godzetiminde o6zgur sehir olacak ve “Leh
Koridoru” da Dogu Prusya’y1 Almanya’nin geri
kalanindan  ayiracakti. Almanya  sOmurgelerinden
yoksun birakilirken herhangi bir Almanya-Avustuiya
birlesmesi de yasaklanmisti. Ordu 100.000 kisiyle
sinirlanmista, Ren Nehrinin sol kiyis1 Miuttefiklerin
gozetiminde askerden anndinliyordu ve bu Miuttefik
isgali de  belirli bir slre sonunda yavas yavas
kaldmlacakti. Unlii “savas sucu maddesi’nde savasin
sorumlulugu Almanya’ya yukleniyordu. Tazminatlar
daha sonra belirlenecekti ve bunlar Ocak 1921 Paris
konferansinda ilan edildiginde, Versailles Antlasmasi’nm
diger kosullan kadar btiytik bir 6fke uyandiracakti.
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Resim 31. Kapp Darbesi. Askerler Berlin’e ytrtyor, Mart 1920.

Kuskusuz bu baris kosullan agirdi ve II. Dunya
Savasi'ndan sonraki duzenlemeyle olan karsitlig,
gorecegimiz gibi acikca ortadaydi. Ama Versailles
Antlasmasi onu elestirenler tarafindan  gercekte
oldugundan daha abartili sekilde ele alinmistir. Daha
Agustos 1918’de  “arkadan  hancerlenme”  miti
baslatilmis, (Yahudi ve sosyalistler gibi) yurticindeki
diismanla-nn yurtdismda yenilmemis Alman ordusunu,
iceriden ihanete ugratarak devirdigi 6ne stralmusti. Bu
mit 1919 sonbahannda daha da sisirilerek cumhuriyete
kars1 cevrelerde yaygin olarak kullanildi. 1919 ila 1923
arasinda, sagda cumbhuriyete yonelik bir dizi saldir1 ve
darbe girisimi, soldaysa artan ekonomik sorunlar
karsisinda devam eden grevler ve devrimci hareketler
yasaniyordu. Sag kanattaki asiri uclara oldukca tutucu
bir yargiyla genellikle hosgortlti yaklasilirken, solcular
orantisiz bicimde uygulanan 6lim cezalan dahil olmak
lUzere cok agir cezalara carptiriliyordu. Mart 1920°de,
Kapp ve Luttwitz, Freikorps birlikleriyle Berlin’de bir
yuruyts duzenledi ve Ebert huktimeti Stuttgart’a
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kacmak zorunda kaldi; clinki General von Seeckt
yonetimindeki ordu, Freikorps birlikleriyle carpismayi
reddetmisti. Yine de o dénemde yapilan bir genel grev
Kappin darbesini yenilgiye ugratmak icin yeterli oldu.
Daha simirli bir sagci darbeyse, Bavyera’da Kahr
yonetiminde bir sag kanat hiktmetini iktidara getirdi.

1921 ve 1923te komtunistler Saksonya’da basarisiz
ayaklanma girisimlerinde bulundular. Aynca 1919 ve
1920°de surekli grevler oluyordu; ozellikle de Ruhr
boélgesinde. Madenlerin “millilestirilmesi’ne dair buytk
Olctide kendiliginden gelisen talepler, tutarlh bir siyasal
programin parcast degildi; daha cok acil ekonomik
iyilestirmelere yonelik olan, iyilestirilmis calisma
kosullan ve daha iyi Ucretler tUzerinde bir denetim
talepleriydi. KPD ve USPD bu protestolar1 baslatmamis
olsalar da bunlan denetimleri altina almaya calistilar ve
tabandan gelen iscilerin ruh halini yanlis anladiklar: i¢cin
de genelde basarisiz oldular. Daha da o6nemlisi, SPD
yanlis hesap yapti ve yeni cumhuriyet karsisinda artik
bir “Bolsevik tehdidi” gibi goértindtigti korkusuyla asin
tepki vererek, huzursuzlugun nedenlerine yanit bulmak
yerine bu belirtileri zorla bastirmaya calisti. Dlizenli ordu
Kapp darbesindeki asi Freikorps birlikleriyle carpismay1
istememisti, ama Ruhr ve Ren bolgelerindeki “Kizil
Ordti’ya karsi savasmak icin onlarla isbirligine fazlasiyla
hevesliydi. Von Seeckt’in liderliginde ordu, cumhuriyet
Oncesine ait olan “devlet icinde devlet” bicimindeki
Prusya gelenegini etkili sekilde strdurtiyordu. Bu
“apolitik” tutumun, yani cumhuriyeti desteklemek
“politik” olacagr icin onu desteklememe tutumunun,
sonrasinda cumhuriyeti c¢okertmeye yonelik acikca
politik eylemlere kalkisma yoéniinde bir engel olmadig:
gortldti. Bu arada, sol partiler arasindaki kopus da
strtyordu. 1922’de USPD’nin dagilmasiyla birlikte yeni
gruplasmalar oldu ve USPD liderleri ile tyelerinin bir
kism1 SPD’ye katilirken, tabandan gelenler KPD’ye
katildi. SPD ve KPD arasindaki temel ucurum -kuramsal
kokleri savas Oncesi tartismalara uzanan ve stratejik
farkliliklarla artip Liebknecht ile Luxemburgun
Olimlerinin yarattigi hosnutsuzlukla iyice alevlenmis
olan ucurum- artik asilamaz hale geldi.

205



Haziran 1920°deki Reichstag secimlerinde “Weimar
koalisyonu” partileri -SPD, Merkez Partisi ve DDP- oy
kaybederken, hem sag hem de solda asir1 uclara kayma
gortldt. (KPD 1919 secimine katilmamaisti.) Tazminat
sorunuyla baglantili bir sekilde artan ekonomik ve
siyasal sorunlarla birlikte, ulusal politika meselesi daha
da karmasiklasmisti. Sonunda asin yuksek duzeydeki
tazminatlar ortaya ciktiginda, herkeste zaten glicstiz
diismis Alman ekonomisinin bu 6demelerle nasil basa
cikacagi sorusunun saskinlign  vardi. Almanya’nin
ekonomik sorunlan kismen savasi -vergileri artirma
yerine bor¢ ve tahvillerle- finanse etme yontemleriyle
ilgiliydi ve enflasyonun kékenleri, tazminat meselesinin
sorunlan alevlendirmesinden oOncesine dayaniyordu.
Fakat enflasyon, Wirth htikiimetinin 1921-22 yillarinda
izledigi “tatmin politikasi’yla cilginca artiyordu. Bu
politika bircok cevrede, galip gliclerin taleplerine karsilik
onlara verilen kapittilasyonlar olarak elestirildi; ama
aslinda Almanya’nin tazminat 6demelerini yapamadigini
gostermek lzere dusUntlmustd. Bir yorumcunun
belirttigi gibi, Almanya’nin nakit gugcltkleri, tazminat
6demesine dair gucluklermis gibi sunuluyordu. Bu
arada, Poincare yo6netimindeki Fransa, kendine has
revizyonist politikalar izliyor, Ren Nehri’nin sol kiyisinda
denetimi elde etmeye calistyordu. Kasim 1922 ila
Agustos 1923 arasindaki Cuno hikumeti sirasinda kriz
doruk noktasina wulasti. SPD, sag kanattan DVPnin
(Alman Halk Partisi, Deutsche Volkspartei) dahil
edilmesine karsi c¢ikarak bu htukimete katilmay:
reddetmisti. Fransizlar, Alman odun ve kOémur
teslimatindaki yetersizlik sorununu Ruhr boélgesindeki
Uretimi (Belgika birliklerinin de yer aldigi) “koruyucu”
silahli giiclerin destegiyle “denetleme” icin bahane olarak
kullandilar. Bu “koruyucu” silahli glicler Ruhr bélgesine
Ocak 1923te girdi ve yaz mevsimine gelindiginde,
sayllan butin Alman ordusu igin izin verilen askeri
glicin esdegeri olan 100.000 kisiye ulasti. Bunu resmi
bir pasif direnis politikasiyla yanitlayan Almanlar,
ekonomik tUretimi keserek Fransiz isgaliyle isbirligini
reddettiler. Ama bu da Fransizlardan c¢ok Alman
ekonomisine zarar verdi. Almanya icin go6rinen tek
¢cozim kagit para basmakti, bu da zaten mevcut
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enflasyonun denetimden iyice c¢ikmasina yol acui.
Agustos 1923’te, banknotlann tUstleri, degerlerini binle
carparak artirmak icin basitce muhurleniyor ve 6demeler
yuk arabalanyla yapiliyordu, para kesinlikle
degersizlesmisti. Milyonlarca insan kendisini agir bir
sikint1 ve mali yikim icinde buldu, 6zellikle de (emekli
maasi gibi) sabit gelirlere bagh olanlar, serbest calisanlar
ve orta sinifin daha alt kesimlerinin buytdk kismi.
Yalnizca birkac¢ buytk sanayici kar edebiliyordu. Sonuc
olarak, cumbhuriyete yonelik mutlak bir given kaybi
yaygindi, korku ve panik yasaniyordu, pes pese grevler
ve ayaklanmalar vardi. 1923 deneyimi izini, savas
sonrast Bati Almanya tarihine dek sliren yansimalariyla
birlikte birakacakti.

Sonunda bu durum = Agustos-Kasim 1923’teki
Stresemann huktmeti tarafindan denetim altina alindi.
Para reformu, Rentenmark’in c¢ikarilmasi ve Ruhr’da
pasif direnisten vazgecilmesi acil ekonomik krizleri
bitirirken, tazminat sorununun yeniden
degerlendirilmesine yol acti. Saksonya, Thuringen ve
Hamburg’daki (6zellikle komuinist esinli) sol kanat darbe
girisimleri sertce bastirildi. Bu arada, sag kanat cenneti
Bavyera’da, iclerinde ordu subaylannm yani sira bir stirti
kticik milliyetci vélkisch partisinden biri olan NSDAP1n
(Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi,
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei) lideri Adolf
Hitlerin de bulundugu bir grup milliyetci tarafindan
karmasik planlar yapiliyordu. Mussolini'nin 1922’deki
“Roma  Yuruyusti’nden  esinlenerek  bir  “Berlin
Yurtytst” yapmak tizere planlar yapildi. Son dakikada,
8-9 Kasim 1923’te, Hitler, Bavyera hiyerarsisindeki daha
gicli ve yuksek konumdaki ortaklarinin destegini
kaybetti. Nazi darbesi yalitilip kolayca bastirildi ve birkac
destekc¢isi Mtunih’teki Feldhermhalle’nin yanindan
yurtrken vurularak 6ldarialdd. Donemin sol-culanna
verilen agir cezalarin tersine, Hitler -ulusal kamuoyunun
buytk ilgisini kazanmasina yol acan bir davadan sonra-
bes yillik asgari cezaya carptmldi ve aslinda bunun
sadece birka¢ ayini Landsberg hapishanesinin rahat
mekaninda gecirerek 1924 Noel’inde serbest birakildi.
Hitler, bu firsat1 uzun vadeli hedeflerini, strateji ve
taktiklerini diisinmek tUzere -ayni zamanda Kavgam’
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yazarak- degerlendirecekti. Kendi yoklugunda, daha
énce Drexler’in liderlik ettigi eski DAP’dan (Alman Isci
Partisi, Deutsche Arbeiterpartei) devraldigi NSDAPnin
dagilmasina izin verdi, béylece serbest kalinca liderligini
dayatabilecekti. Ayrica darbeci yaklasimi reddedip
1925ten baslayarak, meclis karsiti amaclar icin yasal ve
meclis ici yolu izleme taktigini benimsedi. Ama bu
Avusturya dogumlu basarisiz ressam ve eski onbasinin
yukselisi hentiz kimsenin tahmin etmedigi bir seydi;
cinkltl 1923 krizlerinden sonra, Weimar Cumhuriyeti
gOrinuste yeni bir istikrar dénemine girmisti.

GORUNUSTE DENGE DONEMI

1924’e  gelindiginde, Weimar Cumhuriyeti'nin ilk
sorunlari sona ermis gibiydi ve bircok alanda iyilesmeler
gortuliyordu. Kasim 1923’te, Gustav Stresemann
Disisleri Bakam oldu ve bu konumu 1929°daki 6limtiine
dek korudu. Stresemann ”la ilgili yorumlar cesitlilik
goOsterir. Sagci DVPnin Uyesiydi, ama zaman icinde bir
Vemunftrepublikaner, yani ilkelerden c¢ok pragmatik
nedenlerle cumhuriyeti destekleyen biri oldu. Drs
politikasi farkli degerlendirmelere konu olmustur; ama
genel yargi, Stresemann’m Almanyanin komsulariyla
iligkilerini dtizene sokmakta basarili oldugu, bu arada
Almanya’nin dogu sinirlan konusundaki secenekleri agik
tuttugu yolundadir. 1925 Locarno Antlagsmasi Almanya,
Fransa ve Belcika’nin, mevcut sinirlan zorla
degistirmeyecegine dair glivenceleri iceriyordu; ayrica.
Polonya ve Cekoslovakya’yla yapilan paktlar da vardi,
ama bu anlasmalar glivenceye alinmamisti. Almanya
uluslararas: sistemde yeniden bir yer kazandi ve Eylul
1926’da Milletler Cemiyetinin tyesi oldu. Stresemann,
Locarno Antlagsmasi’nin, izledigi politikalann yurticinde
elestirilmesini 6nleyip dogu stratejilerine yardimci
olacagini  dusUniyordu. Nisan 1926’daki Berlin
Antlagmasi, daha o6nce ilk kez (Disisleri Bakani hala
Rathenau’yken) 1922 Rapallo Antlasmasiyla dile getirilen
yeni Almanya-Rusya iligkilerini de onayladi. Rapallo
Antlasmasi Almanya ile Rusya arasindaki zaten iyilesmis
iliskilerin normale dénmesine yardimci oldu (bu
antlasma, bazi revizyonist Almanlann umdugu gibi,
Polonya’nin boéltinmesi ve 1914 dogu smir-lannin geri
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kazanrlmasi i¢in bir ara¢ olarak dustntlmemisti). 1926
Berlin Antlagsmasi’nda Almanya Rusya’ya, eger Rusya
Ucuncu bir glicle savasirsa Almanya’nin tarafsiz kalacag
guvencesini verdi. Bu da, s6zgelimi, Rusya Polonya'yla
savasa girerse, Fransa’nin Polonya’nin yardimina Alman
top-raklanndan gecerek gelemeyecegi anlamina
geliyordu. Polonya’nin konumu bu ylUzden biraz
zayiflamisti.

Tazminat cephesindeyse 1924 Dawes Plani, Alman
cikarlarini Amerikan ekonomik yayillmaciligiyla
birlestirmeyi basardi. Onceki dilizenlemelere gére daha
uygulanabilir sartlarda, yilik 6demeler yapilmasi
konusunda anlasildi. ilk basta bir iyilesme stireci
belirlendi, buna goére, 6demelerin sadece beste biri
Almanyanin 6z kaynaklarindan, beste dorduyse
“baslangic” yardimi  olarak alman  uluslararasi
borclardan karsilanacakti. “Normal” yillik 6demeler,
Almanya tarafindan 1928-29’dan itibaren o6denecekti.
Temmuz 1925'te, Fransiz birlikleri Ruhr’dan cekilmeye
basladi ve Ren'’in ilk boélgesi temizlendi. Ocak 1927°de
Almanya’nin silahsizlanmasini denetleyen uluslararasi
muttefik askeri komisyonu cekildi. Fransa ile Almanya
arasinda ekonomik yakinlasma yasaniyordu ve Alman
diplomasisi, ABD ile Fransa arasindaki calismalarinin
sonucunda Agustos 1928 Kellogg-Briand Pakti’nm
yapilmasini sagladi. Normal tazminatlarin baslangici
yaklastikca, tazminatlar ve Ren Dboélgesinin tam
tahliyesiyle ilgili tartismalar alevlendi; Agustos 1929’da
Young Plani (yurticinde o6nemli bir sagci muhalefete
ragmen) uygulamaya kondu; buna goére, 6denecek
tazminatlar icin yeni bir toplam miktar ve Dawes
Plam’na kiyasla daha dustk bir yillik faiz belirlendi.
Yabanci denetimler kaldirilacak ve Ren Boélgesi Haziran
1930’da, Versailles Antlagsmasi’nda 6ngoérilenin bes yil
oncesinde askeri isgalden arindirilacakti. Buyuk o6lctide
Stresemann’in rehberliginde, bir dizi hedef elde edilmis
gibiydi: Ruhr’un bosaltilmasi, Ren Bélgesinin isgalinin
daha erken sona erdirilmesi, askeri denetimlerin
kaldirilmasi, Almanya’nin komsulariyla olan iliskilerinin
dtizene sokulmasi, Almanya’nin Milletler Cemiyetinin
Uyesi olarak taninmasi, altindan kalkilabilir bir tazminat
dtizenlemesi; hatta revizyonist amaclari barisct yollarla
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yuarutirken, Almanya’nin dogu sinirlari1 meselesinin de
acik tutulmasi.

Kultarel acidan, Weimar btiytik bir entelekttiel ortama ve
sanatsal yaraticiliga sahne oldu: “Weimar kulttirti” kendi
zaman ve mekaninin 6tesinde yankilar birakacakti. Doga
bilimleri, psikoloji, psikanaliz ve toplumsal kuram
alanlarinda yeni dustnceler tartisithip gelistirildi.
Mimaride, Walter Gropius'un Bauhaus ekold, bir araya
getirdigi estetik ve yararci 6lctitlerle, gecerliligini yaklasik
yetmis bes yil stirdliren mimari, i¢ tasarim ve mobilya
Usluplar yaratti. Muizikte, Schoénberg’in deneysel isleri
uluslararast Un kazandi, buna karsin ithal edilen
“dekadan” Amerikan caz muzigi belirli cevrelerde
begenilirken diger cevrelerde siddetli elestirilere ugradi.
Dulizyaz1 ve siirde, Thomas ve Heinrich Mann, Erich
Kastner, Rainer Maria Rilke, Stefan George ve
digerlerinin eserleri klasik konumuna eristi. Tiyatroda,
Bertolt Brecht -genellikle besteci Kurt Weill ile verimli bir
ortaklik icinde-parlak katkilar yapti. Bu arada modern
sanat alaninda disavurumculuk, Dada, kubizm ve
fattirizm gibi ekollerle iliskili ve ayni derecede 6nemli
“Der blaue Reiter” [Mavi stvari], “Die Brticke” [Kopri]
gibi hareketler ortaya cikti. Weimar doénemi sanatgi ve
entelekttielleri bircok yolu ve medyay: kullanarak kendi
toplumlarim ¢6ztimledi, sergiledi ve yorumladilar:
Weimar’in son déneminde Berlin’inde yasanan siddetin
Alfred Doblin tarafindan gercekci tasvirinden Georg
Grosz veya Kéathe Kollwitz’in eserlerinde yer alan aci
Weimar toplumu  hicivlerine, John  Heartfield’in
posterlerine ve Heinrich Zille'nin Berlin’in yoksul
katmanlariyla ilgili karikattirlerine dek. 19207ler aymni
zamanda populer kultirin yayilma ve ticarilesme
donemiydi; o6zellikle de 1929°da ses bobinlerinin
gelmesine dek sessiz film gdsteren sinemalarin yayilmasi
ve radyo sahipleri sayisinin artmasi bu duruma destek
oldu. 1932%ve dek radyo gercekten siyasal amacla
kullanilmamisti, ama bu tarihte Papen, Nazilerin onu
propaganda aracit olarak kullanmasi igin zemin
hazirlayacakta. “Yuksek” kulttirtin (hepsi olmasa da)
buytuk kisminda acik sol egilim goézlense bile, poptler
kulttrtn buyuk kismi -Bati Cephesinde Yeni Bir Sey Yok
konumuna ulasamayan savas filmlerinde oldugu gibi-
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milliyet¢ci ve belki de en iyi ifadesi olan, Almanca
terimiyle kitsch niteliginde kaldi. Weimar kualtart ve
yasam tarzinda gozlenen “dekadan” -kadinlarda goértilen
yeni, kisa, erkeksi sa¢ kesim tarzinin, sigara icip dogum
kontrol onlemleri kullanmanin simgeledigi bir soézde
ahlaki esneklikle birlikte- Ka-toliklerde oldugu gibi,
ozellikle Protestan muhafazakarlar arasinda da yogun ve
diismanca elestirilere yol acti. Sol cephede, modern
kapitalizmin kottiltukleri ve emekci siniflarin acilan daha
agir elestirilerle karsilasiyordu. “Weimar kualttr” olarak
bilinen yaraticihlk patlamasiyla ilgili tek gecerli
genelleme, onun ilke olarak Cumhuriyeti cok dusuk
Olctide destekledigidir. Sol, modern endustriyel kapitalist
toplumun toplumsal esitsizliklerine saldirirken, sag
kanat da modern kitle demokrasisinin toplumsal-ahlaki
cozlilmesine ve dekadansa saldmyordu. Tek basina
kalmis -ve gec- bir istisna Thomas Mann’di; 1918lerdeki
“apolitik” muhafazakarligini bir kenara birakarak
Cumhuriyeti savunmak adina konusuyordu. Ama
Weimar donemi sanat¢it ve entelektliellerin tartismasiz
basarilarina ragmen, Weimar kultirintn derin bir
sekilde boélunmus ve siyasal acidan ikircikli oldugu
sonucuna varmaliyiz.

Resim 32. Bavyera, Bad Té6lz’de bir koy dtiginu. Bu koyltlerin
kulttirt ve yasam tarzi “Weimar kulttirti” olarak bilinen seyden
cok uzakti.

211



Weimar wuzlasmasi bir baska alanda da ikircikli
oldugunu sergiledi; hatta bu, son asamada 6limcul bir
ikirciklilik oldu. Bu alan, Kasim 1918’deki Cumhuriyetin
ilk glnlerinden beri yasanan toplumsal uzlasma
alaniydi. Bir gticstizlik doéneminde, devrimci glnlerin
belirsizligi icinde, isverenler de oOrglatlli emegin
temsilcilerine  belirli tavizler vermislerdi. Ucretler,
calisma kosullan ve sekiz saatlik calisma gléint Uizerinde,
Zentral-Arbeits-Gemeinschaft'ta (Merkezi Is Birligi, ZAG)
cisimlenen bir korporatizm bicimi Uzerinde anlasmaya
vanlmisti. Sendikalar ve isverenler arasindaki bir
ortaklik stratejisi ve gerektiginde araci olarak devlet
muidahalesi benimsenmisti. 1920’de Isci Konsey Yasasi,
Almanlara 6zgl birlikte belirleme geleneginin temelini
att1 ve 1920lerin sonrasinda ekonomik demokrasiyle ilgili
tartismalar devam etti. 1924’ten sonraki istikrar
doneminde toplumsal politikada, toplu konut insaatlari
ve 1927 Issizlik Sigortasi Yasast’nin da yer aldig cesitli
gelismeler yasandi. Yine de bu, timuyle sanayi
iliskilerinde ve toplumsal politikada yasanan ilerlemenin
basit bir tarihi degildi. 1923 yilindaki krizde isverenler,
gunde sekiz saatlik calismanin da arasinda oldugu belirli
anlasmalar1 goérmezden geldiler; ZAG’'m basarisizlig
baslica Alman sendika organi ADGB’nin [Allgemeiner
Deutscher Gewerkschaftsbund] Ocak 1924te resmen
istifasina yol acti. 1923 yilindan itibaren tye, fon, iktidar
ve guven kaybetmeye baslayan, zayif ve 06zinde
savunmacit olan sendikalar, tartismali konularda
isverenlere baski yapmak tUzere her zaman devlet
mudahalesine ihtiyac duymuslardi. Buna karsilik
isverenler de ayni 6l¢ctide savunmacit bicimde, 1923’ten
itibaren bu uzlasmayir destekleyen Weimar sistemine
saldirmaya basladilar; bu, sonunda bizzat cumhuriyete
yonelik agir bir saldin haline geldi. 1928 Ruhr celik
grevinde, sanayicilerin, mudahaleci sosyal devletten
kurtulma niyetleri acikca ortaya cikmisti. Ustelik bu
“glizel yillar’inda bile cumhuriyetin ekonomik temelleri
kirilgandi. Alman ekonomisi biytdk 6lctide Amerika’dan
gelen kisa vadeli borglara ve yatirima bagimliydi; eger
Amerika’nin ekonomisi sendeleyecek olursa,
Almanya’ninki de ¢okerdi.
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Ayrica, Weimar Cumhuriyeti 1924 sonrasinda gérinuste
istikrara kavusmus olmasma ragmen, bu yeni siyasal
bicime ictenlikle bagli olan kisilerin sayis1 c¢cok fazla
degildi. Yaslh bir milliyetci askeri kahraman olan maresal
Hindenburgun, Friedrich Ebert’in 1925teki vakitsiz
6limUi lizerine cumhurbaskani secilmesi, Imparatorluk
Almanyasinm eski glnlerine duyulan yaygin 6zlemi
yansitir. 1925-26’dan sonra, (1926’dan sonra ordunun
fiili lideri olan) general Kurt von Schleicher’in de
katilmasiyla Hindenburg, meclisi ve sosyal demokrat
etkisini diglayarak sag kanattan olusan, daha otoriter bir
yonetim bicimi gelistirmek tUzere tasanlar yapiyordu.
Ayrica parti yonetiminde streklilik gosteren gucltkler de
vardi. Oranl temsil sistemi ve kticiik partilerin kalabalig
surdurtlebilir  koalisyon  huktmetleri  olusturmay:
glclestiriyordu. Katolik koékenli Merkez Partisi, liberal
DVP ve muhafazakdar DNVP [Alman Nasyonal Halk
Partisi, Deutschnationale Volkspartei] arasinda ig
politikada anlasma saglansa bile, dis politikada uzlasma
olmuyordu; ama tersine, SPD’den Merkez Partisi'ne ve
DVPye uzanan (ama DVNPYyi dislayan) bir “blytuk
koalisyon” dis politikada uzlasiyor, ama i¢ politikada
anlasamiyordu. Tek secenek bir azinlik kabinesi
olusturmay1 ve sagdan ya da soldan, destek degilse de
hosgéri kazanmay: zorunlu kiliyordu. Bu kosullar
altinda, kabinelerin pes pese kurulup dagillmas: ve
cumhurbaskaninin sik stk muidahale etmesiyle birlikte,
parti politikalan ve meclise dayali hiuktimet yodnetimi,
olusturabildigi zayif gliveni de Alman halkinin buyuk
kisminin géztinde kaybediyordu.

Gug¢ kosullarda dogdugu ve ilk yillannda agir bir miras
devraldigi, ustelik toplumsal ve siyasal temellerinin
kirilganlign da dustunulirse, Weimar Cumhuriyetinin
uzun vadede iyi kosullar alfanda hayatta kalabilecegi
meselesi bile tartisilabilir. Sonucta, 1929°dan itibaren,
Weimar demokrasisi bir dizi saldinya maruz kaldi ve
bundan zarar goérmeden c¢ikmasi mUmkin degildi.
1930°’dan sonra esas soru demokrasinin tam olarak ne
sekilde cokecegiydi.
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WEIMAR DEMOKRASISININ COKUSU

Wall Street’in Ekim 1929°da c¢okmesinden de once,
Weimar Almanyasinda meclise dayali demokrasiyi
dagitmaya yo6nelik planlar vardi. Ama demokrasinin
cokiisiinin gerceklesmesi, diinyada yasanan ve Ozellikle
Almanya’ya cok agir yansiyan durgunlugun yol actig
ekonomik krizlerle olacakti. 1928 secimlerinde SPD’nin
goreceli basarisinin ardindan, SPD’den sansoélye

Hermann Mduller’in yénetiminde bir “btiytik koalisyon”
olusturulmustu. Bu koalisyon, SPD icinde, bir savas
gemisinin maliyeti ve Young Plani’nm benimsenmesiyle
ilgili daha genis krizlerden kaynaklanan ilk béliinmeleri
atlatti. Ama Wall Street Krizinin kendine has ciddi
etkileri vardi; ¢tinkti Alman ekonomisi yurtdisindan
alman ve hemen tuketilen kisa vadeli borclara
dayaniyordu. Hizla artan igsizlik Eylal 1929°daki 1,3
milyondan Eyltil 1930’da 3 milyona yukseldi ve 1933
basinda calisan nufusun her Uc¢ kisisinden birini
kapsayacak sekilde 6 milyona ulasti. Asil sayinin resmi
olarak az gosterilmesinin yani sira yaygin olan kisa
sureli islerle birlikte, belki de Almanya’daki ailelerin
yarisi ¢okusten etkilenmisti ve cok daha buytk kismiysa
finansal felaket korkusuyla panigin esiginde yasiyordu.
Bu kosullarin bircok farkli sonucu oldu. Dogrudan,
Mdller htktmetinin devrilmesine yol actilar; ¢cinkt bu
huktimet calisan sayisinin 1927’de kabul edilen diizeyin
altina dusmesiyle birlikte, sayilar1 artan issizlerin artik
desteklenemeyecegi bir duruma gelmis issizlik sigortasi
sorunu bir ¢dézimsUzlige saplanmisti. Degisik 6nerilere
ragmen, sendikalar, isverenler ve cesitli parti tiyelerinin
hepsinin de konu hakkinda farkli gértislere sahip olmasi
yuztiinden farkli boyutlarda uyusmazlik sergilemeleri
nedeniyle bir uzlasmaya varilamadi. Mart 1930’da
huktmetin mecliste bir siyasal parti destegine sahip
olmasini glivenceye alma cabasi da birakildi. Bir kabine
ilk kez demokrasiyi ciddi bir sekilde dikkate almaksizin
yonetmek tizere atandi.

1930 [Merkez Partisinden] Bruning kabinesi, aslinda
iktidar1 meclisten alip otoriter bir baskanlik rejimi
altinda eski elitlere -ordu, burokrasi ve ekonominin

214



elitlerine- teslim etme stratejisinin parcast olarak
1929’da tasarlanmisti. 1930°dan sonra olaganuUsti
kararlar almak Uzere 48. Madde sikca kullanilmaya
baslandi; bu arada meclis oturumlar1 ve parlamenter
yasama da azaltilmisti. Brining, tazminatlar1 6deme
politikasiyla birlestirdigi deflasyonist bir politika izliyor,
tazminatlar sorununun koéklda bir revizyonunu saglamak
amaciyla Almanya’nin flnans ve isglici durumunun
kottlesmesini  kasith  olarak  abartiyordu. Bunu
milyonlarca Almanin sikinti cekmesi pahasina gercekten
de basardi, Hoover Morotaryumu sonucta 1932°de
tazminatlarin sona ermesine yol acti. Ama bu arada
zaten asiri degisken olan i¢ siyasal durumda koklu
karisikliklar yasaniyordu. 1930°dan 1933’e dek gecen
stirede iki etken bir araya gelmisti ve bunun sonucunda
Weimar demokrasisi yikildi: Eski elitlerin parlamenter
huktmete yonelik ve aslinda ekonomik krizden Once
baslamis saldirilar ile kriz donemlerinde yasanan yeni
bir kitle hareketinin seferberlige gecip ntfusun buyutk
kisminin karizmatik lider figliri olan Adolf Hitler’in
cagrilarindan etkilenmesi 6rtismusta.

1925te Hitler hapisten cikmisti ve NSDAPYi yeniden
kurmak tizereydi. 1920’lerin sonlar: ve 19301ar boyunca
NSDAP, cagrisini genisleterek eski Bavyera havzasindan
Almanya’nin farkli bélgelerine ve farkli sosyal gruplara
yaymaya calisti. Hakim toplumsal temeli kticik orta
sinif, 6zellikle de Almanya’nin kuzey ve dogu bolgelerinde
yasayan tasra ve kucik kasabali Protestan secmenler
olarak kalsa da, hem egitimli ve Uist orta sinif ile meslek
gruplar1 arasinda, hem de daha kisithh bir 6lctide, cok
daha koétt orglitlenmis isci sinifi arasinda destek
bulmay: basardi. (Yuzdeler dtistik olsa da, toplam isci
smifinin - buyukligth g6z Onltne alindiginda Nazi
destekecisi  is¢i  smifinin  sayist azimsanmayacak
seviyedeydi.) 1928 secimlerinde, NSDAP oylarin sadece
%?2,6’stm alip mecliste 12 koltuk elde etti. 1929’da
NSDAPnin  sagct  basin  patronu  Hugenberg’in
yonetiminde DNVP’yle isbirligi yaptigi ve Young Plani’na
karst yuratilen kampanya, Nazilere hem buytdk
miktarda bedelsiz bir tanitim imkéani sagladi hem de sag
kanatin resmi milliyetcileriyle ortak calismalarn
sayesinde bir sayginlik halesi kazandirdi. NSDAP icin
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secim cikist Eyltil 1930 secimlerinde Reichstag’da
(SPD’nin ardindan) ikinci parti olarak cikip 107 vekil
kazanmasiyla geldi. “Burjuva orta smif partilerinin
cokiisi ve asirilikct partilerin oylarindaki ytikselmeyle
birlikte -KPD 77 koltuk elde etmisti- stUrdurulebilir bir
koalisyon kabinesini destekleyecek meclis cogunlugu
ortadan kalkmisti. Fakat SPD, sonraki secimlerin olasi
sonuclarindan korkarak, Briining secim kabinesini
“hosgdérme”yi yegledi. NSDAPTnin 1930’dan 6nceki
basarisinda is cevrelerinin sagladigi finansal destegin
onemsiz bir etken olmasina ve sonra da bunun pek bir
6nemi olmamasimna karsin, sanayiciler NSDAPYyi
parlamenter sistemi yikmanin énemli bir araci olarak
gormeye basladilar ve ozellikle 1932’te, Hindenburg’u
Hitlerin bu projede yararl olabilecegi konusunda ikna
etmeye ugrastilar.

Almanyanin  1932-33 yillarindaki siyasal tarihi
entrikalar ve yanlis hesaplar iceren karmasik bir tarihtir.
Briining kabinesi kismen Brining’in, Hindenburg'un
ktictk dustriact bicimde (Hitler oylarin ticte birini aldigt
ikinci oylamanin sonunda) yeniden cumhurbaskan:
secilmesindeki ko6tti yonetimi nedeniyle c¢okta. Yaz,
sonbahar ve kis entrikalarinin 6énemli bir ismi de, kisa
stiren von Papen huktmetinin tasarlayicisi olan general
von Schleicher’di. Briining htikimetinin Nazi paramiliter
SA [sturmabteilung, firtina boéltugl] ve SS [schutzstaffel,
koruma kitalari] gliclerine koydugu yasagi kaldiran von
Papen, ardindan da sokaklardaki siddeti, Prusyalt Land
polisinin  duizeni korumaktaki basarisizligini 6ne
stirmenin bahanesi olarak kullandr. Bunun sonucunda
SPD’nin basini ¢ektigi Prusya huikiimeti gérevden alind:
ve Prusya’ya bir merkezi idareci dayatildi. Temmuz 1932
secimlerinde Naziler sarsici bir sekilde 230 koltuk elde
ettiler; ki bu, KPDnin elindeki 89 koltukla birlikte, von
Papen hukimetine hosgoérii géstermeye niyeti olmayan,
parlamenter karsiti bir cogunlugun olusmasi anlamina
geliyordu. Agustos 1932’de Hitler, Hindenburg'un
isteksizce yaptigi sansolye yardimciligr teklifini geri
cevirdi -bu da, Hitler’in bir daha ele gecmeyecek buyuk
bir firsat1 geri cevirdigini diistinen NSDAP icinde buyutk
elestirilere yol acti. Eylil ayinda, Papen huktimeti bir
gliivenoyu oylamasini S512ye karst 42 oyla kaybetti.
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Herkes, sag kanat cevreler, sanayi ve tarim elitleri, ordu
liderleri ve Cumhurbaskani Hindenburg bile parlamenter
yonetimi kaldirarak eski elitleri iktidara getirmeyi ve
meclis secimlerine yonelik anayasal zorunlulugu iptal
etmeyi distintiyordu. Artan issizlik ve sokak siddeti, sol
ve sag rakip paramiliter ceteler arasindaki catismalar,
cikmaza girmis olan meclisin hizla iktidarsizlastirilmasi
ve Nazizme karsi muhalefette birlesemeyen komunistler
ile sosyal demokratlar arasindaki tatsiz ayriliklarla
birlikte, Almanya 1932 sonbaharinda i¢ savasin esigine
gelmisti. Yine de, tuhaf ©bir sekilde, Weimar
demokrasisine son darbe tam da ekonomik krizin en
kot doneminin gecmeye baslayip Nazi poptlerliginin ilk
kez inise gectigi bir zamanda geldi. 1932 Kasim
secimlerinde, NSDAP 2 milyon oy kaybetti ve meclisteki
glicti 196 vekile indi. Reichstag’daki en buytk partiydi
ama bu, SPD’nin Weimar Cumhuriyeti’'ndeki ge¢cmisinin
de gosterdigi gibi, otomatik olarak htikimeti elde
edebilmesi icin yeterli bir neden degildi.

Resim 33. Hindenburg'un 1932 secim posterlerinden birisi.
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Schleicher Aralik-Ocak 1932-33 arasinda kisa sireligine
sansfOlye oldu. Hem sendikalardan hem de Gregor
Strasser’in temsil ettigi NSDAPnin radikal kanadindan
destek almaya calisti. Bu durum hem sanayicilerin hem
de tarim kesiminin korkularini artirdi, ¢inkd Schleicher
isglici yaratma ve vergilendirme tasarilar1 yapiyordu;
Strasser de sonunda Schleicher’in yaklasimlarina olumlu
yanit vermedi ve son asamada partiden ayrilmasinin yani
sira siyasal muicadele alanindan da cekildi. Schleicher’in,
onculleri gibi farkhi c¢ikarlar arasinda isleyebilecek bir
uzlasma saglamakta zorlanacag: acikti. Ayrica, belki de
yanlhs bir sekilde, Hindenburgu bir i¢ savas c¢ikmasi
durumunda ordunun dtizeni saglayamayacagi
konusunda ikna etmisti. Von Papen Ocak 1933’te Hitler,
Hindenburg'un oglu ve Hinderburgu iceren bir dizi
tartisma baslatti. Bu tartismalarda (Nazi etkisindeki
Reichsland-bund gibi) sanayi ve tarim cikar gruplan,
yasli cumhurbaskanina yeni koalisyon kabinesine
sansoOlye olarak Hitler’i atamasi icin buytk baski
uyguladilar. Bu sonradan gérme “Bohemyali onbasi”y1
kiicimseyen Hindenburg, ocak aymin sonunda,
isteksizce de olsa teslim oldu. Hitler 30 Ocak 1933’te
Almanya’nin anayasal olarak atanmis sansélyesiydi.

Resim 34.1932°deki Berlin kira grevi. Komunist ve Nazi
bayraklari avluda yan yana.
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Bir anlamda bu, 1930’da baslayan kabineler ve otoriter
yonetim cizgisindeki surekliligi temsil ederken, baska bir
anlamda, elbette -olacaklar acgisindan- koéklt bir kopusu
temsil ediyordu. Hitler 1923teki basansiz darbesinin
ardindan, parlamenter karsiti amaclanna ulasmak icin
“yasallik yolii’na girmis bir partinin lideriydi; Naziler
demokrasiyi yok etme niyetlerini saklamiyorlardi. Nazi
partisi bir bakima benzersiz bir olusum sayilabilir. Bazi
gruplar tarafindan oransizca desteklense de bircok
acidan, Weimar politikasina 6zgt dar cikar grubu
partilerinin tersine, genis bir kitle hareketini temsil
ediyordu; en azindan Weimar Almanyasimn hizipci
mucadeleleri ve sinif catismalarinin 6tesine gecmis bir
“halk partisi” (volkspartei) oldugunu oOne surebilirdi.
Toplumu parcalayan ayrimlar1 iyilestirmeyi vaat
edebiliyorlardi. Belirsiz ve her seyi kucaklayan ideolojisi -
anti-modern, anti-kapitalist, anti-komunist, 1rkei,
vélkisch- herkes icin her anlami ifade edebilirdi; toplu
iletisim araclarini kullanip politik gosteriler sahneleme
ustaligr arttikca (bu, 1929 Nurnberg parti toplantisinda
gorulmuistti) glcli ve pagan bir din haline bile
gelebilirdi; kamuoyunda c¢izilen imaji ve hitabet
yetenegini kesfedip gelistiren karizmatik lider Adolf Hitler
ile birlikte Nazizm, bircok Almanin 6zlem duydugu guclt
bir erkek o6nderliginde Almanya’nin kurtulusu ve kaderi
roline soyunabilirdi. Yeni ve milliyet¢ci bir topluluk
vaadi, Almanya’y1 yeniden buyuk kilarak nefret edilen
Versailles Antlasmasi’'mn kosullarini yirtip atacak, 1918
“Kasim  suclulari’”’ni  cezalandiracak, “Aryan” 1rki
zehirleyip kirleten “Yahudi safrasi’ndan kurtaracag
Almanya’y1 uzun suUredir iceriden yikan Bolseviklerin ve
suclularin bile hakkindan gelecek bir topluluk vaat
edebilme vizyonu vardi. Butin bunlar Weimar
demokrasisini ulusal olarak kuctk disme, ekonomik
felaket, toplumsal catisma ve kisisel belirsizlik olarak
degerlendiren cok sayida caresiz ve korkmus Alman ic¢in
glcli bir hayal sunuyordu. Boéylesi bir kitle hareketinin
glicinti kabul eden milliyetciler, sanayi, tarim ve askeri
elitler, kendilerine yo6nelik bdyle bir halk destegi
olmadiginin da farkindaydilar ve bu hareketi “dizginleyip
terbiye edebileceklerini”, boylece demokrasiyi
kendilerinin yapamadigl bir yasallik cercevesinde yok
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etme tasarilarini bu harekete yaptirtabileceklerini
dustnduler. Hitler’in iktidar1 “ele gecirmesi” gerekmedi;
eski elitler basitce kapiyr acip onu iceri aldi. Bu tur bir
yol ayrimiyla karsilasildiginda, glicstiz sendikalar ve
bolinmus sol icin, hem glcltd cikar gruplan hem de
kiictik burjuva kitleleri tarafindan kesin olarak terk
edilmis bir demokrasiyi kurtarmak adina yapilabilecek
cok fazla sey yoktu. Elitlerin yanlis hesaplanmis
entrikalannin sonucunda, son asamada kott yazgil,
istikrarsiz Weimar Cumhuriyeti’ni koruyup savunmay1
beceremeyenlerin zayiflik ve hatalarindan ¢ok daha aci
ve sorumsuzca bir hata yaratilmisti. Kosullarin bu essiz
bilesiminde, Adolf Hitler Almanya’da iktidara geldi.

HITLER’IN iKTIDARININ ONAYLANMASI

Hitler'in iktidar1 tamamen ele gecirmesi biraz zaman
alacakti; cuinkti baskanlik etmek tUizere atandigi
kabinenin icinde sadece iki Nazi, Frick ve Goe-ring vardi.
Secim tarihi olarak 5 Mart 1933 belirlenmisti ve
Nazilerin olagantistii hal ilan etmenin bahanesi olarak
kullandigr 27 Subattaki Reichstag yanginini izleyen
huzursuzluk ortaminda girilen secimlerde Naziler yine
mutlak cogunluk elde etmeyi basaramadi. NSDAP
oylarin %43,9’unu, yani 288 koltuk aldi; buna karsin sol
%30’dan fazla oy alirken (SPD 128 koltuk, KPD 81
koltuk), Merkez Partisi ve Liberaller birlikte oylann
%18ini elde ettiler. Naziler milliyet¢ci koalisyon
ortaklariyla bir araya geldiklerinde bile, demokratik
yénetimi  yok  etmeye yénelik Izin  Yasas’m
[Ermdchtigungsgesetz] cikararak anayasayil degistirmek
icin gerekli tcte iki cogunlugu hemen elde edemediler.
Yine de, 21 Mart’ta Potsdam’daki Garrison Kilisesi’nde iyi
sahnelenmis bir Reichstag acilisinin ardindan Hitler,
Merkez Partisini ve diger kiictik sag partileri planlanni
desteklemeye ikna etmeyi basardi. Hitler, 23 Mart
aksami komunistlerin ve yirmi bir sosyal demokratin
Reichstag’a girmesini engelleyerek, Izin Yasasi’nm
gecmesini  sagladi.  Sadece  sosyal demokratlar
Almanya’da demokrasinin yikilmasina karsi seslerini
cikartip oy verecek kadar cesur olabildiler. Boylece artik
Hitler meclis onayimni almaksizin, istedigi her “yasa’y1
gecirebilirdi. Her kosulda, meclis onay: da cok gecmeden
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anlamsizlasti: 1933 yazinin basinda NSDAP disindaki
partiler yasadis:t ilan edildi (ilk giden KPD oldu) ya da
kendilerini feshetme karan aldilar (Merkez Partisi 5
Temmuz 1933’te kendini resmen feshetti). 14 Temmuz
1933’te “yeni partilerin olusumuna kars1 yasa”yla birlikte
kesin olarak bir tek parti devleti kuruldu.

Resim 35. “Potsdam GuUnu’nt kutlayan; Hitler’i, Hindenburg
tarafindan onaylanan, II. Friedrich’in halefi ve énemli bir devlet
adamli olarak sunan bir propaganda afisi.

“Koordinasyon”a (Gleichschaltung - tam olarak “ayni
vitese takma”) yonelik hamleler bircok alanda
uygulamaya kondu. 7 Nisan 1933 tarihli “profesyonel
kamu hizmetlerinin yenilenmesi yasasi”yla kamu
hizmetleri hem Nazizmin siyasal muhaliflerinden hem de
Yahudilerden arindirildi. Nazile-rin Mart 1933’te yerel
yonetimleri ele gecirmesiyle farkli Léinder iktidarlan da
saldiriya ugrad: ve Nisan ayinda, Nazi iktidarini Land
diuizeyinde uygulamak Uizere on tane s6zde “Reich Valisi”
(Reichsstatthalter) atandi. Mayis ayinda, sendikallar
tasfiye edilerek yerlerine Robert Ley’in yonetimindeki
“Alman 1is¢i Cephesi” (Deutsche Arbeitsfront, DAF)
getirildi. Walter Darre tanm ve ciftcilikle ilgili islere
bakan “Reich Yiyecek Varligi”’nin idaresine gecerken;
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esnaf ve kicuk tlccarlar bir semsiye Orglit olan
HAGO’nun altinda toplandi. 30 Ocak 1934’te, Hitler’in
sansélye olarak atanmasindan bir yil sonra, Reichsrat
(yasama meclisi) kaldinldi ve federal sistem sona
erdirildi. Son 6nemli anayasa degisikligi Cumhurbaskan1
Hindenburg'un 2 Agustos 1934teki olumtuyle geldi.
Hitler 6ntine cikan bu firsattan cumhurbaskanlig ve
sansblye makamlanni kendi sahsinda Ftihrer olarak
birlestirmek ve artik ona kisisel baglhilik yemini eden
silahli kuvvetlerin idaresini almak icin yararlandi.

Ordunun Hitler’e bu yeni ve kisisel baghiligi, Hitler'in SA
ile ilgili anlasmazlikta durumu ordu lehine c¢6zmeye
karar vermesini kolaylastirmisti. Liderligini Ernst
Rohm™in yaptigt SA, hem SS hem de ordu icin biraz
dizginsiz bir rakip haline geliyordu. Revizyonist ve
yayilmaci dis politikas: icin ordunun destegine ihtiyac
duydugunun farkinda olan Hitler, 30 Haziran 1934’te
“uzun bicaklar gecesi” denen seyi baslatii ve bu gecede
SA liderlerinin yani sira Hitler'in gbézden c¢ikardig:
(aralannda Schleicher ve Gregor Strasser’in de oldugu)
bircok kisi 6lduruldia. Bu toplu cinayet, geriye dénuik
olarak 3 Temmuz 1934’te kabul edilen bir yasayla
“yasallastinldi”. SA sadece orduya degil, ayn1 zamanda
SS’e gore sabit bir yere konumlandirildi. Heinrich
Himmler’in yo6netimindeki S S yasaya veya adalete
aldirmak-sizm tutuklama, go6zaltina alma, hapsetme,
iskence edip o6ldirme hakkina sahipti. 1936'da SS ve
Alman polisinin denetimini birlestiren Himmler, Uclinct
Reich’m ter6ér araglanndaki denetimi yogunlastinyordu.
Mart 1933te ilk Nazi toplama kamp:i Miunih
yakinlarindaki Dachau’da acildi; bu olay biiytik bir halk
gOsterisine dontsurken, gazetelerde acikca ve coskulu
haberler yapildi. Aslinda orasi1 bir goézalt1 merkezi ve
zorunlu calisma kampiydy; “toplum karsiti 6geler”
(rejimin  siyasal muhalifleri, escinseller ve daha
geleneksel tanimiyla “suclular”) orada cezalandiriliyordu.
Insanlik dis1 davranislar, iskence, koétli beslenme,
bozulan saglik kosullan ve asin calismayla birlikte acikca
cinayet de 6lim nedenleri arasindaydi; ama bu calisma
kamplar1 (kapilannda Arbeit macht frei “calismak
O0zgurlestirir” yaziyordu) 1941°den sonra sadece veya
oncelikle o6ldiirme amaciyla kurulanlar gibi imha
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merkezleri degildi. Tutuklanma korkusu, muhbir dehseti
bircok Alman icin, gercek gortslerini ancak tam
mahremiyet halindeyken ifade ettikleri, ikili bir yasam
strdirmeye mecbur kaldiklan korku dolu toplumsal bir
konformizme yol acti.

Bir yandan Alman halkini konformizme zorlarken, diger
yandan onla-nn yeni nasyonal sosyalist topluluk icin nza
ve desteklerini almaya yonelik 6nlemler de alinmisti. Bu
onlemler kismen ideolojik, kismen uygulamaya yonelikti.
Bu yeni “halk topluluginmdan (Volksgemeinschaft)
dislanmayan-lar -Yahudi kan: tasimayan veya siyasal
sorunlar1 olmayan apolitik Aiyan-lar- icin yasam Nazi
Almanyasinin bans yillannda goérece rahat olabilirdi.
Hitler iktidara gelmeden o6nce baslamis olan ekonomik
iyilesme, Nazilerin is yaratma tasanlanyla daha da ivme
kazanmist1 (otoban insaati, genel insaat isleri ve yeniden
silahlanmayla baglantili sayica artan projeler). Nazilerin
ekonomi politikas1 hem ekonomik bagimsizliga ve savas
hazirliklarina, hem de tuketiciyi memnun etmeye
yonelmisti; ama bunlar her zaman, ayni anda
gerceklestirilebilecek tirden hedefler degildi. Nazilerin
ekonomi politikalar1 ile ekonomik duizelme arasindaki
baglantilar ve ayrica bunlarin nuUfusun farkh
kesimlerindeki etkilerine dair tartismalar sUrmektedir.
Ornegin, 1936’dan sonraki silahlanma politikalan bazi
acilardan ekonomik duizelmenin hizini kesmis olabilir.
Dahasi, artan sermaye birikimi Naziler iktidara gelmeden
6nce hakim olan egilimlerin suUrdtgline isaret edip,
neden ve sonucglarin ¢éztimlemesini daha da
karmasiklagtmyordu. Buyldk magazalara yonelik acik
diismanlik ve “kan ve toprak” gibi tasra erdemlerinin
vurgulanmasi gibi bazi gelismelerin de 1933 6ncesi Nazi
ideolojisiyle uyusmadigini belirtmek gerekir. Bu tar
tavirlan yeniden silahlanma icin sanayilesmenin
gerekleriyle bagdastrrmak oldukca gictiir. Fakat bir sey
oldukca acik: issizlik hizla azalmisti; tam tersine 1930
sonlarinda isglct yetersizligi s6z konusuydu. Weimar
yillannin getirdigi belirsizlik ve gucltuklerin tersine, Nazi
diktatorltigti bircok Alman icin -kisisel ozgtrltukler
lUzerindeki sinirlamalara ragmen- gutvenli bir gelir ve
daha iyi bir yasam standardi anlamina geliyordu.
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Weimar donemi anlagsmazhklannin yaralarini saran
uyumlu, yeniden canlanmis bir ulusal topluluk duygusu
vermek Uzere tasarlanmis bir dizi tasan daha vards;
Schoénheit der Arbeit (emegin gulzelligi) ve Kraft durch
Freude (nese araciligiyla gli¢) programlari, isciler icin
toplu eglence etkinlikleri ve tatil gezileri gibi. Fabrika
dtizeyinde bile topluluk fikrine yapilan vurgu, Almanlann
calisirken yeni bir ruh ve coskuyla dolmalarina yol acti.
Bu arada, Goebbels’in tuhaf bir ada sahip Halkin
Aydinlanmasi ve Propaganda Bakanlhig (Mart 1933’te
kurulmustu) hem kolay eglence veya dikkat dagitmaya
hem de siyasal etki yaratmaya yonelik malzemeler
yayinliyordu. Basin ve radyo yonlendirilmis, egitim
sistemi Nazilerin toplumsallastirma amacinin bir araci
haline dénusttralmust. Solcu, Yahudi ve diger “Alman
olmayan” yazarlarin kitaplarinin 10 Mayis 1933’te,
Goebbels’in o6ncultiginde Nazi eylemciler tarafindan
yakilmasi, Alman zihinlerini kendi go6rtsleri disindaki
butin goértslere kapatma cabasini simgeliyordu. Hitler
Gengligi (Hitlerjugend, HJ), Alman Kizlar Birligi (Bund
Deutscher Mcddel, BDM) gibi bir dizi toplumsal 6rglit ve
Nazi kadin orgutleri, toplumun farkli kesimlerini yeni
topluluga katmaya cabaliyor, buna karsin 6nceden var
olup cesitlilik barindiran Alman 6rgutleri yasaklaniyor,
feshediliyor ya da Nazilerin eline geciyordu. Kurtanci
figlir Adolf Hitler'in y6netiminde yeniden yaratilan bir
ulusal topluluk fikri, iktidar ve birlige dair simgesel
gosterilerle, térenler, resmi gecitler ve Hitler gecerken
Heil selami1 veren hayran Alman kalabaliklarinin
tasviriyle gticlendiriliyordu.

Nazilerin 6ne strdigd bu yekpare imge belli 6lctide
dogruydu, gunlik yasamin tim  catisma ve
strtismelerinin Uzerindeki karizmatik bir Fiahrer fikri
glcli bir kaynasma 6gesini temsil ediyordu. Yerel parti
kodamanlari insanlarin hoslanmadigi seyler igin
suclanabilir, “keske Fuhrer bunu bilseydi ...” diyerek i¢
cekilebilirdi. Ama Uclincii Reich gériindtigti sekliyle ele
almak yanlis olur. Nazi devleti, Nazi “totalitarizmi” denen
seyin eski yorumlarinda ima edildigi 6l¢ctide, o kadar da
dtizenli islemiyordu ve halk da o kadar dalkavuk veya
beyni yikanmis degildi. En azindan, Nazi devletinde
iktidarin “iki baglilig1” stirdi; yeni parti 6rgtitleri devletin
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sUregiden idari mekanizmasini c¢ogaltarak onunla
rekabete girdiler. Ust tiste binen yarg: alanlar bir dizi
konuda -hem rakip parti orglitleri arasinda hem de
devlet ve parti burokrasileri arasinda- o6nemli o6lctide
rekabet ve catismaya yol aciyordu ve bu tartismalan
cozmenin Fluhrer’e basvurmak disinda kurumsallagsmis
bir yolu yoktu. Karar verici son etken “Fuhrer’in
arzusU’ydu. Bazi acilardan, cekismeler “tstti” karizmatik
bir Fahrer fikri, Adolf Hitler'in kisiliginin bir o6zelligi
olmaktan cok, birbiriyle cekisen orgutlerin cesitliligine
sahip bir rejimin uygulamadaki isleyis tarzinin bir
sonucuydu. Genellikle, Hitler cekismelere sadece son
anda katiliyor, gercek bir Sosyal Darvinci tarzla,
taraflarin aralarinda mucadele etmelerine izin verip
ardindan da kazanan ve gUclti tarafi destekliyordu.
Politikanin bircok alaninda, Hit-ler karar almay1 olasi en
son ana dek erteliyordu. Bu, bazi yorumlarda One
sturulduga gibi, onun “glg¢stiz bir diktatér” oldugu
anlamina gelmek zorunda degildir; ¢ctinkt kendisi icin
onemli oldugunda -6zellikle de dis politikada- Hitler
kendi dediginin yapilmasini saglamakta cok kararliydi.
Diger alanlarda politika olusturulmasinin ayrintilariyla o
kadar ilgilenmiyordu. Dahasi, bu totaliterlik fikrinin,
bazi 6nemli elitlerin -6zellikle sanayi ve ordunun- daha
alt gruplarla ayni sekilde “esgidimlenemeyecekleri”
olgusuna da dikkat edilerek tartilmasi gerekir. 1930larin
buytk kisminda bu elitlerin amaclar1 otoriter ve
sendikay1r dislayan bir ekonomik yeniden yapilanma,
yeniden silahlanma ve nefret edilen Versailles
Antlasmasi’nin gbézden gecirilmesi gibi alanlarda,
Nazilerin amaclariyla belli bir uyum icindeydi. Ama
hedeflerdeki bu uyum hicbir zaman tam degildi: bircok
noktada anlasmazliklar ve c¢ikar farkliliklar1 vardi.
Ustelik 1938’den sonra rejim daha radikal bir asamaya,
(1939°dan sonra tulke savasta oldugu icin) farkliliklarin
daha keskin c¢o6ztulduigti karmasiklasan bir asamaya
girdi.
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Resim 36. Nazi genc kiz 6rgliti Bund Deutscher Madel’den bir
heyet, 1923 darbesi sirasinda Muinih, Feldherrnhalle'de 6len
Nazi kahramanlari aniyor.

Yaygin goériise goére Dbile, manzara ilk bakista
sanildigindan daha karmasiktir. Inanghh Nazilerden
olusan bir cekirdek kadro olsa da, Mart 1933’ten sonra
bircok kisi parti 6érgiitlerine firsatci nedenlerle katilirken,
bazilar1 da mesleklerine veya ailelerin gecimine mal olsa
bile onlardan uzak durdular. Insanlar (zaten cok tutarh
veya buttinliklii olmayan) “Nazi ideolojisini hap gibi
yutmadilar; tam tersine, bazi 6gelere -O6rnegin Alman
ulusunun  buyukliginin o6vilmesi ve Versailles
Antlasmasi’nin gézden gecirilmesi-yakmlik
gosterirlerken, diger ogeleri de, eger bunlar ozellikle
kisisel olarak etkilendikleri seylerse elestirdiler; s6zgelimi
ekonomi politikasinin bazi yénleri gibi. Ornek vermek
gerekirse, koylulerin cogu Nazilerin “kan ve toprak”
vurgusunu 1933’ten o6nce desteklemisti; ama cok
gecmeden, Nazilerin tarim politikalarini, orta
buyuklukteki ciftliklerin sadece tek bir mirasciya, Alman
Aiyan soyundan gelen bir mirasciya kalip mirascilar
arasinda boltistlemeyecegini sdyleyen Zorunlu Ciftlik
Yasas1 gibi yasalar1 gordikce uzaklastilar. Kamuoyu da
iyice boélinmustti: Halk hayatim1 fazlasiyla gunlik
dizeyde yasiyor, birtakim konular: tek tek kiniyor veya
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destekliyor, ama resmin bUtintini goérmekte epeyce
zorlaniyordu. Ayrica, gbézden uzak olduklar1 stlrece,
baskalarinin kaderine yonelik yaygin bir aldirmazlik
toplumun genelinde hakimdi.

Bu dogrudan kaygi yaratip acil énem tasiyan alanlara
yonelik sinirl ilgi, Uclinci Reich dénemindeki tarihcesi
ikircikli olan kiliseleri bile etkilemisti. Uyeleri Nazi
oylarina duizensiz Olctide katkida bulunmus Protestan
kiliseleri cok gegcmeden Nazi yandasit “Alman
Hiristiyanlar” ve Nazi karsiti “Konfesyon Kilisesi” diye
bélinmustti. Konfesyon Kilisesi’nin tUyeleri arasinda
Dietrich Bonhoeffer gibi Nazizmin oldukca cesur
mubhalifleri de vardi. Naziler baslangicta Kiliseyi yikip
yerine bir Reich Piskoposlugu getirme planlarindan
vazgecmek zorunda kalmis olsalar da, Protestanlarin
rejime yonelik tepkisi karisikti. Nazilerin papaz
okullarina saldirip Kilisenin yapisini yeniden diizenleme
cabalarina karsi konuldu, ama bir¢cok Protestan Nazilerle
ayni anti-komuinist duygulara ve muhafazakar-milliyetci
hedeflere sahipti. Roma’ya olagantistti bir sadakati olan
Katolik topluluguysa Nazizmin cazibesine baslangicta
direndi; belki de onun “total” ideolojisi ve topluluk
vurgusu, Katoliklere, Nazizm karsisinda Protestan
bireyciliginin sagladigindan daha iyi bir koruma
sagliyordu. Yine de temelde Katolikler Nazizme karsi
Protestanlardan daha iyi bir kale olusturamadilar. Once
Temmuz 1933’te Nazi htikiimeti ve Vatikan arasinda
imzalanan Konkordatoya gtivenen Alman Katolikler,
yavas yavas Nazilerin dinlerine yonelik saldirilarina,
ornegin papazlarin yonettigi okullarin smiflarindan
carmihlarin kaldirilmas:1 gibi saldirilara direnmeye
basladilar. Ama Nazi politikalarina direnmenin uygun ve
serbest oldugu “dinsel” konular ile Kilisenin ilgi alanina
girmeyen “siyasal” konular arasinda keskin bir ayrima
gidiyorlardi. Bu kendi kendini simnirlamanin anlami
suydu: Kilise liderleri aslinda Nazi “6tanazi” programini,
yani Nazilerin (elbette aralarinda Katoliklerin de yer
aldig)) cok sayida Almani zihinsel yetersizlik veya
normalin altinda olma nedeniyle 6ldirme programini
protesto ederken, Yahudilere yapilanlara sessiz kaldilar.
Rejime belirli 6lctide mesafeli olarak dursalar da,
potansiyel Katolik muhalefeti “din” ve “siyaset”in, Kilise
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ve devlet alanlannm ayrilmasi ac¢isindan kisitlayici bir
yasacilikla simirli kaliyordu; ayni sey, bu noktada
Luther’den destek alabilecek Protestanlar icin de
gecerliydi.

Alman halki bu ylizden, savas oncesi yillarin yol actigl
ortamda bazen sikayetci bazen destekci, bazen onaylayip
bazen onaylamayan, cesitli konularda farkli tepkiler
veren, zaman zaman direnip zaman zaman riza gisteren,
farkli deneyim ve kosullarin bir karisimiyla karsi
karsiyaydi. Ama bu kadar ikircikli olamayacak kadar az
Ozgurltge sahip olanlar da vardi: Yeni ulusal topluluktan
dislanacak olanlar, bu toplulugun karanlik yaninin
fazlasiyla farkinda olanlar vardi. Sol egilimliler daha en
basta kendilerini kusatilip hapsedilmis veya yeraltina
cekilmeye zorlanmis buldular; direnis asin derecede
tehlikeli ve gizliydi. Digerleri de irk miraslar1 ya da
bireysel tercihleri nedeniyle ayrima  ugruyordu:
Yahudiler, Cingeneler ve escinseller k6t muameleye
maruz kalirken, Slav olanlar karalaniyordu. 1930’daki
Yahudi politikas1 bir dizi 6zel denebilecek uygulamay:
iceriyordu: Nisan 1933’te Yahudi duikkan ve is yerlerine
yonelik boykot girisimi, Yahudilerin kamu hizmeti ve
bazit mesleklerden dislanmasi, onlan yurttashk
hakkindan yoksun birakip Yahudi olanlar ile olmayanlar
arasindaki evliliklere  sinirlamalar getiren 1935
“Nurnberg  Yasalar?”, Kasim 1938’deki  Yahudi
sinagoglari, evleri ve muhitlerinin saldiriya ugrayarak
yakilip  yagmalanmasina  ve bircok  Yahudi’nin
oldurtlmesine yol acan “kink camlar gecesi”
(Kristallnacht). Bu uygulamalar temelde Nazi eylemciler
tarafindan baslatiliyor ya da partideki radikallerin eylem
baskilanna yanit olarak gerceklesiyordu. Halkin
ontndeki acimasizlik gosterileri Almanlar arasinda ¢ok
az genel destek gordid. Ama Yahudileri Alman
toplumundan  “kaldirma” hedefi buytk  odlctide
onaylaniyordu ve Yahudi mulktiintn (evleriyle birlikte)
“aryanlastirilmas1” bundan yararlananlan hosnut etti.
Nurnberg Yasalari’'nda Yahudilerin parya konumunun
“yasallastinlmas1” alkislandi, ama  Kristallnachtta
mulklerine verilen zarar ve cikan kansiklik ayni destegi
gormedi. Yeni Bin Yilbik Reich’in Almanyasinda
Yahudilerin istenmedigi (unerwiinscht) ve Almanya’nin
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gorkemli geleceginden dislanacaklari ¢cok acik olsa da,
Nazilerin “Yahudi sorunu” icin ortaya koyacaklan “kesin
¢c6zUm™in, son asamada bir toplu katliam politikas:
olacagi bans yillarinda pek acik secik gértilmuyordu.

Hitlerin kesin hedefe sahip oldugu iki politika alanr
vardi: 1irk politikas: ve dis siyaset. Hitler Almanya’y1 “saf’
bir irk toplulugu yapmak ve Alman “yasam alanini”
(Lebensraum) genisleterek 6nce Avrupa sonra da
dinyaya hakim olmak istiyordu. Son tahlilde diger her
sey yalnizca bu amaclara hizmet etmeliydi. Simdi de
rejimin dis siyaset, savas ve soykirimda radikallesmesini
inceleyelim.

DIS POLITIKA VE SAVAS

1920 gibi erken bir tarihte bile, Hitler yazdig
Kavgam’da. ve (daha yayimmlanmamis olan) “Ikinci
Kitap”ta dis politikas: i¢in bir program ortaya koymustu.
Bu  program, Versailles Antlagsmasinin gobzden
gecirilmesini, Avusturya’nin ulkeye katilmasini,
Cekoslovakya ve Polonyanin uydu devletler haline
getirilmesini, Rusya’nin fethine y6nelmeden Once
Fransa’yla yuzlesmeyi ve son olarak da Dbelki
Almanya’nin koruma altina alacag Britanya'’y:r bir tar
kiicik ortak seklinde isin icine katarak dunya
egemenligine ulasmay1 iceriyordu. Bu programin en
azindan ilk asamalar1 Almanya’daki muhafazakar
milliyetci cevrelerde agikca genis sempati uyandirmaisti.
1930’dan sonra Briining’in yénetimindeki dis politikada,
Stresemann’in daha 6zenli uzlastirma siyasetinden
uzaklasildigr belliydi. Artitk c¢ok tarafli anlasmalar
yapmak yerine, Avrupa’nrn dogu ve glneydogu
bolgelerinde Almanya’nin etkisini artirmak tUzere
tasarlanmis iki tarafli ekonomik ve siyasal dlizenlemelere
gecilmesi calismalarina yeni ve daha catismaci bir Gslup
eslik ediyordu. Bu egilimlerde belirli devamlilhik vardi,
ama 1933’te Hitler iktidara geldiginde hiz1 epeyce
artarken, u¢ hedefler daha da tutkulu bir hal aldi. Yine
de Hitler’in iktidara gelmesini saglayan eski elitlerle olan
uzlasma, 1937-38 kisina dek  Dbelirli gerilim ve
strtismelerle stirecekti.
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Hitler'in 1930lardaki genel stratejisi bir yandan
diplomatik yollarla olabildigince cok sey elde etmek, 6te
yandan yeniden silahlanma politikasini enerjik bir
sekilde strdurmekti. Yeniden silahlanma gizlice
yurutiliyor ve 1920’lerin sonlarmdan itibaren orduyu
genisletmenin farkli yollar1 tUzerinde ugrasiliyordu.
Iktidara geldikten sonraki on giin icinde generallere ve
kabinesine yaptigi konusmalarda Hitler niyetini ortaya
koydu. Yeniden silahlanma calismalari baslangicta
gizlendi: 1933’teki “Mefo Yasalar1” konusunda ve
Krupp’un “tarimsal traktér programi” gibi Gistti 6rttilt bir
isimle Temmuz 1933’den itibaren tank uUretmesinde
oldugu gibi. 1934’ gelindiginde artrk patlayicilar,
gemiler ve ucaklar TUretiliyordu; hepsi de Versailles
Antlasmasi’nm kosullariyla celismesine ragmen, ordu
tarafindan onaylaniyordu. Mart 1935 gelindiginde,
askerlik hizmetinin devreye sokulmasiyla birlikte Alman
hava  kuvvetlerinin ve genel olarak yeniden
silahlanmanin varligt dis diinyaya ilan edildi. Bu arada,
Hitler toplu dtizenlemeler yerine belirli tlkelerle tek tek
anlasmalar yapmisti. Almanya’nin Cenevre
Silahsizlanma Konferansi’na katilimini iptal etti ve Ekim
1933’te Almanya’y1r Milletler Cemiyetinden c¢ikardi. Ocak
1934’te (Disisleri’nin tavsiyesine uymayarak) Polonya’yla
on yillik bir saldirmazlik pakti imzaladi. Ocak’ta yapilmis
olan bir referandumun ardindan Saarland, Mart 1935’te
Almanya’ya tekrar katildi. Alman silahlanmasi Nisan
1935’te Britanya, Fransa, Italya’nin olusturdugu “Stresa
Cephesi” ve Milletler Cemiyeti tarafindan kinandi; ama
Britanya ve Almanya Haziran 1935’teki bir Donanma
Anlasmasiyla belirli bir uzlasmaya vardilar; buna gore
Almanya donanmasini Ingiliz donanma glcliniin TUgcte
birine cikartabilecekti. Italya ile Almanya arasinda
Avusturya  konusunda  gerilim yasandigi = halde
(Avusturyall  Naziler @ 1934’te  darbe  girisiminde
bulunmus, olay sirasinda Sansolye Dollfus
oldurtulmuistti) Hitler iliskileri gelistirmeye calisiyordu.
Fasist lider Mussolini’'ye hayranlik duyuyordu ve
Avusturya sorununu bir stire dikkatli bir sekilde ele aldi.
Aslinda, Stresa Cephesi de ¢cok saglam degildi. Britanya
ve Fransanmin Ekim 1935’te Iitalya’nin Habesistan isgal
edisiyle ugrasmasi, ayrica yurticinde kotltlesen
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ekonomik  durum  karsisinda  halkin = gosterdigi
hosnutsuzlugun artan baskisi, Hitler’e dis politikadaki
gercekten risk tasiyan ilk adimi atma firsata ve hevesi
verdi. Mart 1936’da Alman birliklerinin girisiyle Ren
Bolgesine yeniden asker yerlestirildi. Alman birliklerinin
gbrece sinirlt sayisina ragmen, basarrlr olan bu adim,
yurticinde halktan buytk 6vgt alirken, yurtdisindan da
buytk elestiri gormedi. Sonucta Almanya sadece “kendi
arka bahcesine giriyordu”.

Hitler 1936’da, Almanya’nin doért yil icinde savasa hazir
olmas1 gerektigini ilan etti ve Goering yénetiminde “Dért
Yillik Plan” yururltige kondu. Bu, eski Riechsbank
mudurd Hjalmar Schacht'm yonettigi gbérece ortodoks
ekonomi idaresinden kopusun habercisiydi; bakanlg ile
Goering’in Do6rt Yillikk Plan Ofisi arasinda yasanan
cekismeler nedeniyle Schacht, ekonomi bakanligindan
Kasim 1937°de istifa etti. Yeniden silahlanma siddetle
yurutialtiyor, ama bu, yurticindeki ttiketicilerin hayat
standartlan pahasina yapilmiyordu; Hitler genel olarak
kamuoyunun goéristiine ve 06zel olarak da kendi
populerligine dikkat ediyordu. Ama dis politikadaki
degisiklikler Hitler ile onun muhafazakar milliyetci
muttefikleri arasindaki baglann gevsemesine yol
acacakti. Temmuz 1936’da patlayan Ispanyol i¢c Savasz,
Italya ile Almanya’nin (Franco’ya destek vermek T(izere)
“Roma-Berlin Ekseni’nde yakinlasmasina yol acti. Bir
stredir Disisleri Bakanligi'yla rekabet halinde bile olsa
Nazi diplomatik hizmetlerini etkin bir sekilde yUurttip
1936’da Almanya’nin Britanya Buyukelgisi olan
Ribbentrop, Almanya ile Britanya arasinda bir ittifak
kurulmasrni saglayamadi. 1937°de, Hitler Britanya'yla
muttefiklik planlarini  birakip Italya’yla baglarini
glclendirmek zorunda oldugunu anladi. 1938 yilindaysa
Ribbentrop'un etkisiyle, Japonya “Eksen”in Uc¢tncu
Uyesi oluyordu. Ayrica artik Almanya’nin uzun suUreli
silahlanma yarisini stirdiiremeyecegi, er veya ge¢c savasa
girmesi gerektigi anlasildi.

Bu gelismeler 1937-38 kisinda Hitler ile bazi eski
muhafazakarlar arasindaki kopusun kacinilmaz oldugu
noktaya vardi. Hitler’in askeri yaveri Albay Hossbach’in
bir bilgi notunda aktarilan Kasim 1937°deki bir
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toplantida kara, deniz ve hava kuvvetleri komutanlarinin
yaninda Disisleri ve Savas Bakanlan da bir araya
gelmisti; bu toplanti Hitler'in en azindan Alman
Lebensraum’a ulasma planlarini uzun bir soéylevle dile
getirmesi icin bir firsatti. Dinleyenleri ikna edemeyen
Hitler, tereddit ve elestirilerle karsilandi. Ama Nazi
askeri planlamasi Aralik ayinda, savunmaci olmaktan
cok, daha da saldirgan bir havaya burtndt. Subat
1938’de Hitler, ordu komutanlan arasinda bir tasfiye
hareketi baslatarak, goruslerini elestiren
muhafazakarlarin yerine Nazi planlanna yakin isimleri
getirmisti. Fritsch’in yerini general von Brauchitsch alds,
on dort kidemli general emekliye ayrilirken kirk alti
tanesi komuta merkezlerini degistirmek zorunda kalds,
Blomberg’e ait olan Savas Bakanligi makami kaldmld: ve
Hitler Silahli Kuvvetler Genelkurmay Baskani oldu
(devletin basi olmasi sayesinde elde ettigi Baskomutanlik
konumuna ilave bir mevkiydi bu). General Keitel eski
Wehrmacht ofisinin yerini alan Oberkammando der
Wehrmacht’'m (OKW) basina gecti. Son olarak da Subat
1938’de Ribbentrop, Neurath’'m yerine disisleri bakani
oldu. Bu degisiklikler artik cok daha fazla Nazi olan
rejimin, ortodoks Alman milliyet¢ilerinin daha geleneksel
distince ve  hevesleri araciigiyla  eskisi  gibi
sinirlanmayacagini gosteriyordu.

Hitler 1938-39 icinde ve gorece bansci yollarla iki 6nemli
dis politika hedefine daha wulasacakti. Almanya’nin
1936’da Avustuiya’nm bagimsizligi konusunda guvence
vermis olmasina ve bunun Italyayia yakinlasmay:
kolaylastirmasina karsin, Avusturya'yla ilgili gerilimler
stirtyordu. 1937 yilinda ipleri fazlasiyla eline alan
Goering’in gerceklestirdigi buylik baskiyla, Avustuiya
meselesi 1938 bahannda kirilma noktasina gelmisti.
Dolfuss’un yerini alan Avusturya sansoélyesi
Schuschnigg, Subat 1938’de Hitler ile goérismesinin
ardindan Mart 1938’de, sonucu oOnceden belli bir
referandum c¢agris1 yapti; Hitler (ve Goering) bu
referandumun  ertelenip yeniden  diizenlenmesini
saglamayi, aynca Schuschnigg’e iktidar: Nazi
sempatizant  Seyss-Inquart’a  biraktirmay:r  basardi.
Avusturya birliklerine de Alman birlikleri Hitler’in
dogdugu tulkeye =zaferle ve kalabaliklann selamiyla
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girerken direnmemeleri talimati verildi; sonucgta bu
kanstz isgal ile Avusturya’nin Anschluss’u gerceklesti.
Versailles Anlasmasi’nda yasaklanmis olsa da, diger
Avrupa gucleri buna karst c¢ikacak bir neden
bulamadilar. Oysa Avusturya Yahudileri icin sonuc¢ tam
bir felaket olacakti. Avusturya Nazilerinin agir anti-
semitizmi dizginlerinden bosandi ve sonrasinda “Hitler’in
ilk kurbani” olarak anilacak olan bu tlkedeki Yahudiler,
Almanya’daki kardeslerinden cok daha koétti muameleye
maruz

kaldilar.

Resim 37. Avusturyamin Lienz kenti, artik Buyuk Alman
Reich'inin bir parcas: olmustu ve o6nemli meydanlarindan
birinin adini (Almanya ve Avusturya’nin bircok yeri gibi) “Adolf
Hitler Meydani” olarak degistirildi.

Hitler, Cekoslovakya konusunda bu kadar rahat
olamadi. Ozellikle Su-detler smirindaki bélgelerde yer
alan o6nemli sayida etnik Alman nufusuyla baglantili
huzursuzluk, Almanya’nin destegiyle ve Heinlein
yonetimindeki bir sagci parti tarafindan baslatilmisti.
1938 yazi icinde, kismen Cek sinirinda yasanan ve Cek
seferberligine yol acan Alman seferberligiyle ilgili kesin
olmayan raporlar nedeniyle bir kriz durumu ortaya cikti.
Gerilimin bir hafta boyunca tirmanmasinin ardindan
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ortalik yatigir gibiydi, ama tartismalar keskinlesmisti ve
Ingiliz Bagsbakani Chamberlain gértismelerde énemli rol
oynuyordu. Sonunda, Eyltl 1938’deki -Cekoslovakya’nin
temsil edilmedigi- Munih Konferansinda bazi smir
bolgeleri Almanya’ya teslim edildi ve Chamberlain de
Hitlerin imzaladig bir kagit parcasini sallayip bunun
“baris cagl’” demek oldugunu ilan ederek Britanya'ya
dondd. Chamberlain’in s6zde “yatistirma politikas1”
buytk elestirilerle karsilastigi gibi, Britanya'ya etkili bir
silahlanma i¢in vakit kazandirdign saviyla da
savunulmustur. Hitler de elde ettigi kansiz basarisi
nedeniyle hayal kirikligina ugramisti; basarili olabilecegi
bir savas yerine kandirildigini hissediyordu. Ama onun
tersine, Alman halkiysa savas tehdidinin atlatilisi
nedeniyle rahatlamisti ve  Hitlerin  yurticindeki
populerligi buna bagl olarak artti. Mart 1939°da Hitler
Cekoslovakya’nin kalanini isgal etmeye karar verdiginde
birlikleri cok az direncle karsilasarak Prag’a kadar
girdiler. Bohemya ve Moravya bir “himaye altinda
devlet’e donusturulirken Slovakya da fiilen Alman
Reich’inin uydu devleti haline geldi. Batili glgcler,
hakkinda cok az sey bilip pek de aldirmadiklar: bu “uzak
topraklar1” yalniz birakarak yardim etmeye
kalkismadilar.

Hitler, Polonya konusunda batili gticlerle cok daha ciddi
uyusmazlik yasayacakti. Memel, Litvanyalilar tarafindan
terk edildi, ama Lehler Danzig’i vermeyi reddettiler ve 31
Mart’ta Ingilizler Polonya’nin bagimsizhigina giivence
verdiler. Bu engele ragmen, Hitler Britanyanin aslinda
glcsliz ve kararsiz oldugu, givence sO6zUnln ardinda
duramayacagi izlenimine kapilmisti. 23 Agustos 1939°da,
Hitler, stirpriz bir hamleyle, Nazilerin ideolojik olarak bas
diismanlar1 gorduikleri Stalin Rusyasiyla o Unla
anlasmay1 yapti. Nazi-Sovyet Saldirmazlik Pakti hem
Stalin hem de Hitler icin tGimtyle stratejikti: Polonya’3a
parcalamak ikisinin de ¢ikannaydi ve Stalin silahlanma
icin sUreye ihtiyac duyarken, Hitler'in kaygisi
Britanyalilann SSCB'yle yapacagi olasi bir anlasmay:
onleyerek, iki cephede birden savasmak zorunda
kalmaksizin ilgisini batiy1 alt etmeye yogunlastirmakti. 1
Eyltil 1939’da Alman birlikleri Polonya’y1 isgal etti. 3
Eyltl’deyse Polonya’ya verdikleri s6zti tutan Britanya ve
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Fransa, Almanya’ya savas ilan ettiler. Almanya’nin XX.
yuzyil icinde yol actigl ikinci blyltk savas baslamisti.
Tam Alman halki bu savasi, olacaklara dair olumsuz bir
onsezi ve 1914’teki savasin cikisini selamlayan buyuk
kalabaliga gore cok az coskuyla karsilada.

Polonya seferi, savasin kisa zamanda sona erecegi gibi
bos umutlar dogurdu. Bir yildirnm savasiyla (Blitzkrieg)
Polonya ti¢ haftadan kisa slirede yenildi. Bir kismu,
genisletilmis Reich’in icine katilirken bir kismi1 da Alman
idaresindeki “Generalgouvernement” haline
doéntistirildi. Ardindan 1939-40 kis aylarindaki sahte
savas ya da Sitzkrieg geldi. 1940 baharinda Hitler ilgisini
artik  hizla kuzeye ve batiya cevirmisti: Once
Iskandinavya’ya, Norvecteki Quisling rejiminin tarihe
yeni bir siyasal kavram kazandirdigi yere, ardindan da
Mayis 1940’ta Hollanda ve Belcika araciligiyla Fransa'ya.
Fransa’nin yenilgisiniyse kuzey ve bati kisimlarinin isgali
ve uzlasmaci Vichy rejiminin yerlestirilmesi izledi. 1941
baharinda bu kez Yugoslavya ve Yunanistan’a saldirdi.
Bu beklenmedik erken ve hizli =zaferler Hitler’in
yurticindeki poptlerligini, 6zellikle de tiiketicilerin yagsam
kosullan hala gorece tatmin edici bir konumdayken, iyice
artirdi. Ayrica Hitler’e sahte bir yenilmezlik duygusu
verdi. Goering, Hitler’i, Alman Luftwaffe’sinin Britanya’y:
savasin disinda birakacak darbeler indirecek konumda
olduguna ikna etti ve Britanya ya bir dizi hava saldirisi
basladi. Ama Britanya isgale ve yenilgiye karsi,
Almanlann sandigindan c¢ok daha direncgli oldugunu
gosterirken, Hitler Britanya’y1 yenip batidaki konumunu
glclendirmeyi beklemeden ilgisini doguya yoéneltiyordu.
1941 yazinda Rusya'y1 isgal vaktinin geldigine karar
verdi ve bodylece daha 6nceden kacinmaya kararli oldugu
seyle karsilasti: iki cephede savasmak. Rusya seferinin
felaketle sonuclanacagi ortaya cikti. Alman birlikleri asin
yayllmisti ve donanimlan eksikti. Buz gibi rtzgarlar ve
yogun kar yagisiyla Rus kisi geldiginde, Alman askerleri
kendilerini hareket kabiliyetinden yoksun ve yetersiz
giysiler icinde sogukla mucadele eder, hatta bazen
donarak oOlme tehlikesiyle karst karsiya buldular.
Yurticindeki Nazi bagis toplayicilar (kis kurtarma fonu,
WHW, aynca hibeler ve tek kase yemekler) sayisiz Almam
botlari, paltolari, kayaklarindan ayrilmaya ikna etti; ama
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bunlar ¢ok yetersizdi, tistelik vakit artik cok gecti. Ayrica
askeri acidan oOnemli hatalar yapilmisti, ozellikle de
strdurilemeyecek eszamanlhi ve asin tutkulu saldmlar
baslatilarak. 1943’te Stalingrad’da, Almanlar sonunda
gizlenmesi imkansiz ve agir bir yenilgi yasadi. Ne
yurticindeki moral ne de Hitler'in kacinilmaz zafere
inanci bir daha geri gelmedi.
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Harita 11. Polonya’nin paylasilmasi, 1939.

Rusya’nin isgali savasin doéntm noktasiydi. Almanya
kisa ve keskin bir savasa hazirlanmisti, ama ortaya
cikan tlrden uzun sureli catismalara hazirlikli degildi.
Ikinci déntim noktasiysa hala Avrupa savasi olan seyin

Aralik 1941°de bir dinya savasma dontsmesiyle
yasandi. Pasifik’te 1930la-rin  baslanndan  beri
Japonya’nin kanstgl cesitli catismalar yasaniyordu.

Aralik 1941’de Japonlar Pearl Harbour’daki Amerikan
filosuna saldinp filoyu yok etti ve bunun sonucunda da
ABD Japonya'ya savas ilan etti. Eksen gtclerinden biri
olan Japonya’yla baglantili olsa da, Almanya’nin
Japonya’yr savunmasi icin bir zorunluluk yoktu; ama
yine de Hitler bu firsati ABD’ye savas ilan etmekte
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kullanacakti. Megalomanyak dinya egemenligi arzusu -
Almanya’nin hala kazanmay1 umut edebildigi- bir Avrupa
savasint bir dinya savasma doénUstirtirken, dlinyanin
en gelismis sanayi tlkesinin devasa askeri ve ekonomik
gliciinu Uzerine cekti.

1942-43’ten sonra, savas Almanya’nin aleyhine gelisti:
Kuzey Afrika’daki ¢6l seferleri, RAF ve Amerikan hava
kuvvetlerinin yuartuttigt kesintisiz sal-dmlar, Temmuz
1943’te Fasist Buyuk Konsey tarafindan Mussolini'nin
gorevden alinmasina ragmen Italya’da stiren miicadele.
Almanya U¢ cephede savasiyordu ve Ruslann dogudan,
batili muttefiklerin 6 Haziran 1944’teki Normandiya
cikartmasiyla Orttisen bir saldin baslatmasiyla birlikte
durumu daha da umutsuz hale geldi. Yurticindeki moral
cokmuistli, insanlar cephedeki dostlan ve akrabalan i¢in
korkuyor, bir yandan da Lkoétd kosullar icinde aci
cekiyorlardi. Halkin 6ntine daha az c¢ikan Hitler ise
neredeyse dlinya islerinden elini etegini cekmis gibiydi;
Dogu Prusya’daki sigmagina, “Kurt Ini’ne giderek daha
cok cekilmeye baslamisti. Kisisel sikint1 ve kay-gilanna
iyice gdbmulen Alman halkinin blytk kismiysa, hakkinda
kabul etmek istediklerinden daha fazlasini bildikleri ve
tam da o siralarda yasanan bir olguya pek ilgi
gostermeyecekti.

HOLOKOST, DIRENIS VE YENILGI

Hitler'in temel hedefleri iki asamaliydi: Alman 1irki ic¢in
Lebensraum elde etmek ve bu irki saghkli “Aiyan”
soyunu zehirleyip bozan, kirleten bir madde, bir bakteri
olarak gordugt seyden, Yahudilerden kurtarmak.
1933’ten sonraki dénem boyunca Yahudiler yavas yavas
saptanip damgalandilar ve “ulusal topluluk”tan
(Volksgemeinschaft) dislandilar. Yahudilere top-lumdisi
konumu verecek oOnlemler alindi ve bircok Yahudi
geleceklerinin  Almanya’da  olmadigini  anlayarak,
kendilerini kabul edecek yerlere kacti. Yahudilere karsi
siddet ve ayrimcilik eylemleri goérilse de, Almanya’yi
Yahudi ntfusundan timuyle arindirmaya yonelik
sistemli bir politika yoktu. Ama savas déneminde olaylar
degisti. Oncelikle, cok daha btliytik Yahudi topluluklara
sahip (6zellikle dogudaki) topraklarin fethedilmesiyle
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birlikte “Yahudi sorunu” yeni bir buyukltige ulasti.
Ayrica, daha asin durumlar cok daha radikal ¢éztimlere
yol acacakti. Hitler genisletilmis Reich’in “Yahudi-lerden
temizlenmis” (Judenrein) olmasini istedigini belirtmisti.
Baslangicta, Yahudilerin Madagaskar’da onlara aynlmais
bir yere topluca tahliyesine dair tasarilar distnuldd,
hatta bu tahliye cercevesinde Yahudiler gercekten de
gliney Fransa’ya gonderildiler. Ayrica Dogu Avrupa’da,
Polonya’nin gtineydogusundaki Lublin’nin cevresinde bir
Yahudi rezervasyonu kurma planlari vardi. 1941 yazinda
Rusya’nin isgalinin ardindan “kesin ¢6ziim” daha da
karanlik bir hal alacakti.

Mittefik' topraklan

Harita 12.1942 sonbaharinda Hitler'in imparatorlugu.

Yahudilerin imhas icin Hitler'in herhangi bir yazili emir
belgesi bulunmamistir; aslinda Hitler’in ydnetim tarzi
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dustnuldtigtiinde bdyle bir emrin var olmasi da olasi
degildi. Ama o isteklerini belli etmis ve imha politikasinin
yurtttlebilecegi  bir iklim yaratmistir. Tarihgiler
arasinda, gerceklestirilen imha programinin o6nceden
belirlenmis bir planin dogrudan sonucu mu oldugu,
yoksa daha o6zel ve tesadufi bir sekilde, zaman icinde
esgidtimlenen yerel girisimlerle mi gelistigine dair bazi
anlagsmazliklar yasanmaktadir. Nasil yorumlanirsa
yorumlansin, gerceklestirilen olaylarin cercevesi aciktir.
Yahudilere yonelik ilk toplu katliam, Rusya’ya isgalci
Alman birlikleriyle birlikte gelen ve Einsatzgruppen
[Hareket Birlikleri] denilen uzmanlar tarafindan yapildi.
Yahudiler toplanip ormana goéttrultiyor, burada onlara
toplu mezarlar kazdiriliyor, c¢iplak bir halde siraya
diziliyor ve ardindan o6ldtrdlip mezarlara atiliyorlardi.
Bu teknigin Nazi bakis acisindan birtakim ciddi
sikintilar1 oldu: Katliamlar goérece halka acik alanlarda
yapiliyor ve gelip gecenler tarafindan kolayca
gorulebiliyor, boylece olaylarin haberleri Almanya’ya dek
gidebiliyordu; o6ldtrenler ise -6ldurdtkleri arasinda
bebeklerini tasiyan geng¢ anneler de vardi- SSlerin insani
duygulan bastirma aliskanligina, itaat ve acimasizligl
telkin etmesine ragmen, bu tir sogukkanli cinayetleri
oncesinde  genellikle bol bol votka igcmeden
yapamiyorlardi. Bu arada Polonya’daki gettolar iyice
kalabaliklagsmis ve hastaliklar cok ciddi bir hal almisti,
cunklu isgal edilen topraklardan giderek daha cok
Yahudi gonderiliyordu. Varsova ve Lodz gettolarim
yonetenlerin bakis acisindan, artan Yahudi sayisiyla bas
etmenin bir yolu er veya gec¢ bulunacakti; ister akini
durdurarak ister oradakileri ortadan kaldirarak. Secilen
yol olumdt: silahla vurmak yerine, gaz vererek
oldirmek. Lodz gettosundaki Yahudiler, Aralik 1941°’den
itibaren, egzoz borular1 dumani tekrar aracin icine
verecek sekilde bukidlmtis kapali kamyonetlere
konularak Lodz'un yaklasik altmis bes kilometre
kuzeybatisindaki Chelmno’ya (Kulmhof)
goturuluyorlardi. Aracin icine tikilmis olanlann ¢igliklan
kesildiginde soforler arabayir durduruyor ve cesetler
ormandaki toplu mezarlara atiliyordu. Fakat bunun da
gorece “etkisiz” bir 6ldirme yolu oldugu anlasildi: On
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binlerce insani o6ldurebilirdi ve oldirdi de, ama
milyonlar: ortadan kaldiramazda.

Ocak 1942°de, Wannsee’de, Berlin’in batisini cevreleyen
glizel bir g6l bolgesinde, SS lideri Heinrich Himmler’in
genel idaresinde, zaten baslamis olan “kesin ¢6zGmu”
esgidimlemek tizere bir konferans toplanda.
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Resim 38. Polonya Radom’daki Yahudi gettosunun girisinde,
polis izni olmadan girmeyi yasaklayan ve salgin hastalik
tehlikesine kars: uyaran levha. Gettolardaki Yahudiler, fiziksel
saghga ciddi tehdit olusturan, ayrica daha mecazi bir sekilde,
Yahudi  “pisligi’nden  “temizlenmesi” gereken ulusun
bedenindeki bir “basil” veya “kanser” olarak betimlenen
yaratiklara indirgenmisti.

Polonya’da Belzec, Sobibor ve Treblinka’'da 6zel olarak
tasarlanmis imha kamplari acild. “Reinhard
Operasyonu” adi altinda (adin1 Prag’da Mayis 1942°de
suikasta kurban giden Reinhard Heydrich’den aliyordu)
bu kamplar Polonya Yahudilerinin buytk kisminin
tasfiyesini gerceklestirdiler. Burada artik son verilmis
olan “Otanazi” programinin personelinden ve bunlarin
uzmanligindan yararlandilar. Fakat kamplarin en koéta
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s6hretlisi, adi1 koétalik ve aciyla esanlamli hale gelen
kamp, dogu Polonya’da gozden uzak bir yerde degil,
bluytk Alman Reich'mm simnirlan i¢indeydi: Auschwitz.
Yukan Silezya’daki buytk bati-dogu demiiyolu hatt
lUzerinde 6nemli bir sanayi merkezi olan Auschwitz’deki
(Oswiecim) kompleks birkac kilometre kareye, sehrin
icine ve cevresine yayilmisti, hatta ana demiryolu
hattinin iki yanma da wuzaniyordu (trenlerin dogruca
Birkenau’daki imha merkezine gitmesini saglayacak
fazladan bir yan hat bile insa edilmisti). Aslinda buytk
Olctide siyasal mahkUmlar icin 6nceden yapilmis bir
hapishane ve calisma kamp: olan I. Auschwitz, Josef
Mengele'nin denetiminde korkun¢ “tibbi” deneylere
sahne oldu; burasi ayni zamanda Zyklon B gazinin ilk
kez denendigi yerdi.

Resim 39. Demiryolu hatlarini otlar burtise, gaz odalarinin
kalintilar1 Gisti bitkilerle kapli moloz yiginlarina déntigse, hatta
Polonyall koylualer tipki krematoryumdan dumanlar ciktig
zamanki gibi islerine gidiyor olsalar bile, Auschwitz-Birkenau
toplama kampinin gélgesi Alman tarihinin Uzerine silinmesi
imkansiz bir sekilde uzanmaktadair.
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II. Auschwitz ya da Auschwitz-Birkenau ise birkacg
kilometre o6teye, toplu katliam icin tasarlanmis bir
fabrika olarak kurulmustu. Dopdolu trenler burada
“islemden” geciriliyor, sonra temizlenerek ti¢c dort saat
icinde bos olarak batiya donmeye hazirlaniyordu.
Auschwitz-Birkenau’daki  bttin gaz odalarnnt ve
krematoryumlar tam kapasite islediginde yirmi doért
saatte yaklasitk 9.000 kisiyi o6ldarmek muUmkiandui.
Ayrica Auschwitz kentinde Monowitz kampi: vard: ve
buradaki mahktmlar I. G. Farben’in Dwory’deki yeni
Buna [sentetik kaucuk| fabrikasinda c¢alistiriliyordu.
Auschwitz kompleksi ayrica Krupp, Borsig ve Siemens
gibi bir dizi baska Alman sirketinde da isglcu
sagliyordu. Burasi yaliilmis, sakli bir toplama kampi
degildi, cok sayida Leh ve Almanin cok iyi bildigi buytuk
bir kurulustu. Uctincti Reich'’in isleyisindeki karmasiklik
kitictik bir Nazi haydut ve suclu cetesinin cok G6tesine
uzanmaktadir.

6 milyondan fazla Yahudinin burokratik olarak
orgutlenip teknolojik olarak mukemmellestirilmis ve
etkin bir sekilde yurttilmus toplu katliaminin yani sira
Avrupa’daki Cingene nufusunun neredeyse tiimden yok
edilmesi, aralarinda komunistler, sosyal demokratlar,
muhafazakarlar, Protestanlar, Katolikler, @ Yahova
Sahitleri ve digerlerinin bulundugu, farkli kulttirler ve
farkli uluslardan gelip farkli siyasal gortisler tasiyan cok
sayida insanin, Nazizmin siyasal muhaliflerinin ya da
“yasamayr hak etmiyor” sayilanlarin o6ldurtlmesi;
Bach’'m muzigi ve Goethe’nin siirini tretmis o yuksek
kulttr sahibi milletin tyeleri tarafindan yapilan buitiin
bu toplu katliamlar, birakin yanitlamayi, distntlmesi
bile imkansiz sorular ortaya koyuyor. Ote yandan bu
durum, bu olgunun gercek tarihsel aciklamadan
soyutlanmis, nedenselligin 6tesinde, sadece dehset ve
utan¢ odag olarak essiz bir kinama dtizlemine
cikartilmasini gerektirmez. Bu oldukca anlasilir bir
tepkidir, fakat yine de gercek sorumluluk ve sucla ilgili
sorulardan kacinmayr saglar. Hitler toplu katliam
iklimini yaratip bunun icin ortam saglamistir; ki bu
katliam, rejimin savas déneminde kole emegine ihtiyac
duyulmasi gibi temel hedefleriyle bile celisiyordu. Ama
Almanya’nin essiz kottltige sahip bir adam tarafindan
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ele gecirilmesinde yogunlasan aciklamalarin 0One
surdiga gibi, tek sorumlu o olamaz. Sorumluluk sadece
Hitlerin cevresindeki klicik bir fanatik cetesine de
yikilamaz. Hitler iktidara kaza eseri gelmedi; rejimi de
basit anlamiyla korku ve zorlamaya dayanmiyordu.
Farkli mevkilere sahip cok sayida Alman, eylemleriyle
Holokost'u kolaylastirdi ya da eylemsizlikleriyle onun
sUrmesine izin verdi. En ge¢c 1943tn sonunda,
Almanlarin btyuk bir kismi, en az birka¢ milyon Alman,
toplanip doguya goétirilen Yahudilerin, dogrudan veya
(Theresienstadt gibi gecis kamplari yoluyla) dolayh
olarak, aslinda “yeniden yerlesim” yerlerine degil 6lime
gittigini biliyorlardi. Bu gercek, tarafsiz tlkelerin ve
Hitler'in diismani olan ulkelerin hiktmetleri tarafindan
da biliniyordu; ama Britanya ve ABD gibi glcler, iyi veya
kotti, kim bilir hangi nedenlerle sorunu gbdrmezden
gelmeyi yeglediler ve bunun yerine savasta Almanya'’y1
yenmeye yonelik askeri cabaya yogunlastilar.

Insanlarin Nazi rejiminin kéttltklerini ne dl¢tide “bildigi”
bir yana, c¢ok sajada Alman, kendisini dogrudan
ilgilendirmeyen seyleri gérmezden gelme veya inanmama
yolunu secti. Bu konudaki imalar1 da bastirmaja tercih
ettiler. Nazi Almanya’sinda Hitler’e kars: cikip iktidarini
sona erdirme cabalarinda bulunan bazi cesur gruplar ve
bireyler de vardi. Bunlar arasinda, SPD liderleri stirgine
kactigi, KPD tyeleri Moskova’ya veya batiya savruldugu
halde 1930lardan beri toplanip tartismayr ve
orgltlenmeyi sUrdiren gizli solcu muhalif gruplar
bulunuyordu. Ayrica hosnutsuzluklarini  simgesel
yollarla disavurmak disinda pek bir sey yapma umudu
olmayan, “Edelweiss Korsanlar1” gibi ya da swing
kultara gibi muhalif genclik gruplan vardi. Rejimle
uzlasmayi1 veya boyun egmeyi kabul etmeyen bircok kisi
icin, kendileri gibi diistinenlere olan inanci korumaktan
baska yapacak cok sey yoktu. Daha iyi konumlardaki
bireyler ve elit cevrelerin icinde bulunup yabancilarin
gortslerini veya olaylarin gidisatini degistirme umudunu
tasiyan Adam von Trott gibi kisiler bir dizi nedenle
basarisiz olmustu. Bazilari tek kelimeyle sanssizdi. Hitler
de suikast girisimlerinden kacma konusunda fazlasiyla
talihliydi; Ornegin Schwabenli marangoz Georg Elser,
Hitler’in 1923’teki darbe girisimini anmak tzere
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konusma yapacagl Muinih Bira Salonu’ndaki bir stitunu
oyup icine zaman ayarli bomba koymay: tek basina
basarmista. Ne yazik ki tam da o 9-10 Kasim 1939
gecesi, Munih sisliydi; Hitler son dakikada, planladig:
sekilde Berlin’e ucmaktan vazgecerek erkenden yola
cikip gece trenine binmeye karar verdi. Yani bomba
patladign sirada salondan cikmisti. Isvicre sinirini
gecerken yakalanan Elser, savas boyunca toplama
kamplarinda tutuklu kaldiktan sonra, Nisan 1945te
Dachau’da vurularak olduartaldt. Hans ve Sophie
Scholl'un o6nderlik ettigi “Beyaz Gul” adli bir Katolik
O0grenci grubu da, Munih’te rejimi elestiren brosurler
basip dagitacak cesarete sahipti. Kamuoyunu harekete
gecirme ve rejimi etkileyebilecek konumdaki diger direnis
gruplariyla baglanti kurma cabalari, ortama hakim olan
benmerkezcilik, konformizm ve aldirmazlik karsisinda
yanan bir ahlak alevini canli tutmaktan 6teye gidemezdi.
Sonucta yakalanip daha yirmilerindeyken idam edildiler.
Baska bircok kisi de yaptiklarini hayatlariyla 6dedi.

Bati Almanya’da savastan sonra kamuoyunun en c¢ok
ilgisini ceken direnis 1944 Temmuz Komplosu’ydu. Bu
komplo yine de Bati Alman demokrasisi icin biraz
ikircikli bir miras birakmistir. Temmuz Komplosu'yla
iliskili bircok kisi aslinda 1930larda Nazi rejiminin
iktidara gelmesini destekleyip yardimci olmustu.
Muhafazakar milliyetciler, Hitlerin revizyonist dis
politikasinin buytk kismini paylasiyordu ve kuskular
ancak 1938’den sonra belirmisti. Hitler’i devirip yerine
muhafazakar bir rejim gecirme umutlan bir dizi zorlukla
karsilasmistir. Bunlar arasinda ordunun Hitler’e itaat
yemini etmis olmasi, ilk dénemdeki savas basanlannin
yarattigi ortamin bir darbe girisimine meydan vermemesi
gibi nedenler de s6z konusuydu. 1944 yazinda,
Almanya’nin kesin yenilgisi giderek kacinilmaz hale
gelmisti, artik askeri direnisin karsisinda yer alabilir,
Almanya’yt tam bir yikim ve isgalden kurtarmak
istediklerini séyleyebilirlerdi. Ustelik Hitler sonrasi
rejimin nasil sekillenmesi gerektigine dair milliyetci
direnis cevreleri arasindaki farkli gortslere bakilirsa,
buytuk kismi 6zGinde anti-demokratik bir bakis acisina
sahipti. Weimar Cumhuriyeti'nde cisimlenen tlirden bir
anayasaya donmeyi degil, elitlerin basta oldugu otoriter
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bir yOnetim istiyorlardi; yonetime kitlesel katilim
distncesinden hoslanmiyorlard: ve yeni bir ydnetimin
halk tarafindan yasallastinlmasina olan ihtiyag
konusunda bir fikirleri yoktu. Sonucta, farkli bir yénetim
kavrayislar1 asla gerceklesemedi. Hitleri o6ldtrme
girisiminde Stauffenberg, Hitler ile yanmdakilerin askeri
planlamayla ugrastiklar1 Kurt Ini’ndeki biiylik masanin
altina, icinde bomba olan bir canta birakmisti. Bomba
patladi ve binadan ayrildiktan sonra patlamay: goéren
Stauffenberg, basarisini bildirmek tzere Berlin’e déndu.
Ama altina c¢antanin birakildigi agir masa, Hitler’i
patlamanin etkisinden koruyup neredeyse yara almadan
kurtulmasini  saglamisti. Temmuz  Komplosu'nun
ardindan bir terdér dalgas:i sira disi bicimde huktm
sirmeye basladi. Sadece komploya karisan baslica
kisileri tutuklayip korkunc bir sekilde o6ldarmekle
yetinmediler, binlerce kisi daha toplanip tutuklanda,
iskence goérdti ve genellikle oldtrtldt. 1944-45 kisinda
“rejime karsi suclar’in en kiicigline bile verilen cezalar
artirildi; bunun sonucunda, Berlin’in Plotzensee
hapishanesindeki sayisiz aci verici vakanin taniklik ettigi
gibi, binlerce siradan Alman, yabanci radyo yayimnlarini
dinlemek veya siyasal sakalar yapmak suclamasiyla
idam edildi.

1944-45 kisindaki karst saldirilarina ragmen, 1945
baharinda Almanya’nin liderleri savasin kaybedildigini
anlamisti. Hitler'in “yanik toprak” politikast Almanya’nin
yikimina yol a¢misti: Hitler, halkina sonuna dek
mucadele edip teslim olmamay: ve galiplere hicbir sey
birakmamay1 emretmisti. Hitler’e gére eger Alman halki
kazanacak kadar gticlil degilse, o zaman hayatta kalmayi
da hak etmiyordu. Hitler de yikima strtkledigi tlkeyle
birlikte coktti. Bir tir Wagnerci Géttdammerung [ilahi
alacakaranlik] icinde, Berlin’in yikintilar1 arasindaki
sigmaginda ve Rus ordusu iyice yaklasmisken, 29 Nisan
1945’te Hitler uzun suredir sadik dostu olan Eva Braun
ile evlendi ve 30 Nisan'da intihar ettiler. Cesetleri de
Hitler'in maiyetindekiler tarafindan yakildi. 2 Mayis’ta
Berlin Ruslara teslim olurken 7-8 Mayis'taysa
Almanyanin kosulsuz teslimi imzalandi. Donitz
yonetimindeki kisa streli, gecici hikiimet 23 Mayis’ta
dagitildi ve isgal gucleri Almanya’da iktidar1 en tUst
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duizeyde ele gecirdi. Hitlerin Bin Yillik Reich, tarihin
akisini derinden etkiledigi on iki yilin ardindan, yikintilar
ve kuller arasinda sona eriyordu. Nazilerin “ulusal
uyanist” ve “devrimi” sonunda sadece soykirim ve intihar
yaratmisti; milyonlarca insan Olmustd ve yikim
neredeyse Olctilemez boyutlardaydi. Eski Alman
elitlerinin gtvenilirligi yikilmis, Imparatorluk Alman-
yasinin gerilim ddénglisti sona ermisti; ama Mayis 1945’in
perisan kosullan altinda Almanya’nin geleceginin nasil
sekillenecegi belirgin degildi.
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7 | IKI ALMANYA, 1945-90

IKi ALMANYA’NIN YARATILMASI

1945’te Almanya harabe halindeydi. Savas yorgunu ve
geleceginin belirsizligi ytzinden kaygi icindeki Alman
halki, yikilmis Reich’'m doktntt ve enkazinin altindan
bir varolus bulup cikarmaya calisiyordu. Kimse -isgal
glcleri bile- bu dénemde gelecegin ne getireceginden
emin degildi. Yine de, sonraki kirk yil icinde, ortaya cok
farkli iki Almanya cikti. Batida siyasal acidan dengeli ve
ekonomik acidan refaha ulasip kapitalist bir demokrasi
haline gelen Almanya Federal Cumhuriyeti; doguda,
komtinist blogun ekonomik acidan en turetken devleti
olup 1980 sonlarindaki Gorbacov donemine dek,
Sovyetler Birligi'nin en guvenilir destekcisi ve muttefiki
olan Alman Demokratik = Cumhuriyeti. Bu iki
Almanya’nin girdapli gecmisi dustnultrse, bu cifte
dontistm, iki farkli siyasal ve sosyoekonomik sisteme
dontstm cok daha dikkat cekicidir.

Baslangicta, Miittefikler kararsizdi ve Almanya'nin
gelecegiyle  ilgili  planlarinda farkli  dustincelere
sahiplerdi. Savas esnasinda Tahran (1943) ve Yalta'da
(Subat 1945) yapilan gortismelerde Almanya’nin isgal
bolgelerine bolinmesi gerektigi yontinde anlasmaya
varilmistt ve Yalta Konferansi'nda Britanya, ABD ve
SSCB gibi Fransa’nin da kendi boélgesine sahip almasi
gerektigi karara baglandi. Tazminatlar ve yeniden
kurulan Polonyanin bati sinirlan gibi konularda
Sovyetler ile batili giicler arasinda zaten anlasmazliklar
yasaniyordu. Bu farkli yaklasimlar, Temmuz-Agustos
1945’teki  Pots-dam = Konferansi’nda,  Amerikalilar,
Ingilizler ve Sovyetlerin ilke olarak cazip bir politikanin
genel uygulamasinda anlasmalariyla birlikte kagida
dokuldda: Almanya Naziler ve silahlardan anndinlarak
demokratiklestirilecekti; ama farkli isgal bolgelerinde
ayni sekilde uygulanacak belirli ve ise yarar politika
Onerileri getirilmemisti. 8 Mayis’ta kosulsuz
teslimiyetinin ardindan Almanya, kendi yénetimine sahip
olmayan bir iggal tilkesi haline gelmisti ve bu dénemde
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bir bans anlagsmasi s6z konusu olamazdi. Bdyle bir
anlasmanin hazirlanmasini beklerken, Polonya’nin bati
simn idari amagclarla ve gecici olarak Oder ve bati Neisse
nehirleri boyunca asagl uzanan bir hat olarak

kabul edildi. “Almanya” bdylece acikca batiya tasiniyor,
kaybedilen dogu topraklan Polonya'va -o da batiya
tasinarak, dogudaki topraklanni kaybediyordu- ve
Sovyetler Birligi'ne katiliyordu. Berlin’deki bir Mtuttefik
Kontrol Konseyi (dort glicin kontroliinde olan) farklh
bolgelerdeki politikalar: esgl-dumlendiriyordu.
Tazminatlar her glic tarafindan kendi bélgelerinden
almiyordu; sadece Sovyetler Birliginin agir kayiplan bati
bolgelerinden alinan ek tazminatlarla telafi ediliyor, fakat
bu tazminatlann bir kismi btiytik 6lctide tanm alani olan
Sovyet bolgesinden gelen besin  malzemeleriyle
karsilaniyordu. Potsdam Konferans: gevsek ifadeler
tasiyan bir “Oturum Protokolti’yle sonuclandi. Bir isgal
bolgesi aldigi halde, Fransa, Potsdam Konferansi’nda
yoktu ve buna baglh olarak, kendini konferans
kararlarina kati bir sekilde bagli hissetmedi. Bununla
birlikte kararlar zaten buytlik 6l¢tide belirsiz ve geneldi, o
yluzden her kosulda isgal gucleri icin genis bir yorum
alani vardi.

Farkli isgal Dbolgelerindeki fikir aynlklan hizla
belirginlesiyordu. En radikal degisimler baslangicta
Sovyet bolgesinde yasandi. Siyasal partilerin yeniden
serbest birakilmasinin ardindan zaten buyltk o6lctide
canl bir sekilde ¢alisan Almanya Komunist Partisi (KPD)
etkinliklerini yasallastirmak tUizere hemen devreye
sokuldu. Moskova’da egitilmis Alman komiunistleri,
Walter Ulbricht’in liderliginde zaten Nisan 1945
sonundan itibaren Berlin’e akmaya baslamisti. Yerel
siyasal konularda hizla denetim saglamaya calistilar ve
Sovyet Askeri Idaresi (Sowjetische Militdradministration in
Deutschland, SMAD) destegiyle sayilanna oranla buyuk
bir etki yaratmay:1 basardilar. Baslangicta Alman sosyal
demokratlanndan (SPD) gelen yakin isbirligi taleplerine
direnseler de, 1945 sonbahannda KPD kendi basina
kitlesel bir siyasal zemin olusturamayacagini anladi.
1945 kisinda yasanan smirhh tartismalann ardindan,
Nisan 1946’da Sovyet bélgesinde KPD ile SPD arasinda
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bir zorlama birlesme gerceklesti ve Almanya Sosyalist
Birlik Partisi (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands,
SED) diye anilan parti kuruldu. SED, baslangicta
“sosyalizme giden Alman yolu” fikrini destekleyen ve tim
“anti-Fasist kuwetler”’in bir demokratik halk cephesinde
igbirligi yapmasini savunurken, 1948’de komunistlerin
hakim oldugu, Stalinist bir “Yeni Tipte Parti” haline
gelecekti. Sovyet bolgesinde etkin olan diger partiler
arasinda Hiristiyan Demokratik Birligi de (Christlich
Demokratische Union Deutschlands, CDU) vardi; ki CDU,
bat1 bolgelerinde oldugu gibi, eskiden burjuva ve sagci
Protestanlarla birlikte Merkez Partisi’ni desteklemis olan
Katolikler ile Almanya Liberal Demokratik Partiyi
(Liberal-Demokratische  Partei Deutschlands, LDPD)
birlestirmeye calisan yeni bir Hiristiyan partisini temsil
ediyordu. Komtunistler iki partinin daha orglitlenmesini
sagladilar: Cift¢ci Partisi (Demokratische Bauernpartei
Deutschlands, DBD) ve Milliyetci Parti (National-
Demokratische Partei Deutschlands, NDPD). Boylece
potansiyel olarak bozulmamis birtakim sureklilikleri
buttnlestirip muhafazakar partilere verilen destegi
bolmek  istiyorlardi. 1948’%¢  varildiginda  Sovyet
bolgesindeki tim partiler “esgtidimlenmis” ve SED’n
etkin denetimi altina sokuldu.

Baltik Denizi
Kuzey Denizi

f‘. ot

Polonya'ya
katilan

%
/A toprakiar
“
N = SSCE'ne
“~/ Ehahlnﬂ
topraklar
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Harita 13.1945'ten sonra bélinmus Almanya

Bu arada, Sovyet bolgesinde radikal sosyoekonomik
degisimler de yasaniyordu. ilk énlemlerden biri toprak
reformu olmustu: Butin genis tarnim mulkleri (ylz
hektarin Uzerinde olanlar) ve 6nceki dénemde Nazilere
ait olanlar kamulastirildi; sonrasinda da kismen kuictuk
koyltilere ve topraksiz iscilere, kismen dogudan gelen
multecilere, kismen de devlet mtulkiyetine aktarilarak
toprak yeniden dagitildi. Bliytik sanayiler, madencilik ve
bankacilik ulusallastirildi. Ktictik 6zel girisimin varligini
sturdirmesini engelleyecek o6nlemler alindi ve bunlar
zaman icinde ekonominin disina atildi. Bu o6nlemler
cesitli sekillerde mesrulastiriliyordu: Nazilerin ve savas
suclularinin miulkstzlestirilmesi kendi icinde hakh
dayanaklara sahipti; diger yandan Nazizmin yukselisine
yol acan seyin “tekelci kapitalizm” oldugu yolunda yaygin
bir sav vardi ve bu ylzden de Nazizmden arindirma
sureci bizzat kapitalizmin donutstirilmesini
gerektiriyordu; ayrica Saksonya’da bir referandum
yapilmis ve sonucunda buytk bir cogunluk, diger
alanlara da yayginlastirilacak olan birtakim
ulusallastirma o6nlemleri lehinde oy kullanmisti. Bu
sirada Sovyetler Birligi, bélgesinden buytk tazminatlar
tahsil ediyordu. Once, makine ve mal stoklar1 Sovyetler
Birligi'ne goturaldti; bu yetersiz gelince, Sovyet
bolgesindeki bazi isletmeler Sovyet Anonim Sirketleri
(SAGlar) olarak Sovyet mulkiyetine gecirildi ve boylece
karlarina el kondu. 1949 geldiginde, Sovyet bolgesi
buytuk bir siyasal, ekonomik ve toplumsal yasam
dontisimt  gecirmisti: komunistlerin  denetiminde,
tarihsel 6neme sahip Junker sinifi ve buytk kapitalistler
varoluslarinin maddi temellerini timuyle kaybetmislerdi;
sanayi ve tarim radikal ©bir sekilde yeniden
yapilandiriliyordu; komtnistlerin hakim oldugu SED,
Sovyet Askeri Idaresinin destegiyle, siyasal yasamda
hakimiyet kazanmis, Nazi sonrasit Dogu Almanya’ya
gercek bir demokrasi getirmeye yonelik her girisimi etkili
bir sekilde sabote ediyordu.
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Sovyet bolgesindeki Nazizmden arindirma islemi hem
yapisal dontisim hem de personel degisimi acisindan
oldukca radikalken; bati bolgelerinde hantal bir
burokrasi o6rnegi sergileyen, gobrece yetersiz ve
beklenmedik sonuclar doguran bir strecti. Baslangicta
var olan cezaya yonelik “kolektif su¢” kavrami
birakilarak, hizla daha ayrimci bir dizi politika
gelistirilmisti, ama temel hedefin Almanya’y1 Nazilerden
arindirmak mi, yoksa Nazileri Nazizm lekesinden
arindirmak mi oldugu acik bir sekilde asla anlasilmadi.
Eger ikinci sik s6z konusuysa, Nazizmden arindirmanin
cezayla m1 yoksa yeniden egitimle mi olacagi da belli
degildi. Sonucta, Almanlarin, uzunca bir dizi soruya
verilen yanitlara dayanarak “buytk suclular’dan
“aklananlar’a kadar degisen bes gruba ayrilmasi da
burokratik bir kabusa doéntistl, ayrica Almanlarin
Uctincti Reich’a ne élctide katildiklariyla ytlizlesmek
yerine, 6zlUr dileyip gecmislerini 6rtbas etmesine de yol
acti. Bircok homurdanmaya ve “ktictik baliklar” haksiz
yere cezalandirilitken  “btUytk  baliklar’m  kacip
kurtuldugu yolundaki sikayetlere ragmen, eski Nazilerin
buytuk kismi Bati Alman yasamina yavas yavas
katildilar. Bunun tek istisnasi, bir kismi (galip gelen
Muttefiklerin ortak dizenledigi) Numberg
mahkemelerine, bir kismi da daha sonraki bir tarihte
mahkemeye cikarilan 6nemli savas suclulariydi. Genel
olarak siyasete duyulan ilgisizlik ve maddi olarak
hayatta kalma mucadelesi strerken, savas sonrasi
donemin o6nemli siyasal partileri kuruluyor veya
yenileniyordu. Kendini hizla reformdan geciren Kurt
Schumacher’in liderligindeki Sosyal Demokrat Partisi
(SPD), komunist etkinliklerine gticlti bir sekilde karsi
koydu. Eski Katolik kékenli Merkez Partisinin uyeleri,
hem Sovyet hem bati bolgelerini kapsayan ve Bavyera’da
Hiristiyan Sosyal Birligi (Christlich-Soziale Union, CSU)
adli bir kardes partiye sahip olan yeni Hiristiyan
Demokratik Birligi'nin (CDU) icindeki Protestanlarla
birlestiler. Farkli bolgelerde bir dizi liberal parti kuruldu,
bunlar da sonunda ulusal diizeyde Ozgiir Demokrat
Parti (Freie Demokratische Partei, FDP) adi altinda
birlesecekti. Bunlara ilaveten cok sayida kuicik parti de
vard: ve bunlar 6zel bolgeleri, konulan veya se¢cmenleri
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(6rnegin  kaybedilen dogu topraklann-dan gelen
multecileri) temsil ediyorlardi. Fakat temel politik
miicadele CDU ile SPD arasindaydi ve Ikincisi
baslangicta daha giicli gértintiyordu.

Isgal edilen Almanya’nin bati bélgelerinde herhangi bir
radikal sosyoekonomik dontisim o6nlemi alinmasa da,
Muttefikler aslinda Onerilen toplumsallastirma
onlemlerini engelliyor ve Almanya’nin batisini kapitalist
piyasa ekonomisine agiyorlardi. Ayrica Almanya’nin
ekonomik yogunlasmasinin bazi unsurlanna yonelik
bélme ve kartellesmeyi engelleme cabalar1 da vardi.
Fransa, bolgesinden tazminattan tahsil etme konusunda
en acimasiz Ulkeydi. Britanya, gorece erken bir zamanda
-en gec Nisan 1946’da- sanayi agirlikli bolgesindeki
kitlesel boyuttaki ciddi aclik tehdidini 6nlemek tUzere
besin maddeleri ithal etme zorunda kalacagin fark etti.
ABD de ¢ok gecmeden Britanya’nin, Alman ekonomisinin
yikilmasinin degil, yeniden yapilanmasinin O6nemli
oldugunu isaret eden bu yeni géristinti kabul etti. Yerli
nufusun sadece beslenme ve genellikle oldugu gibi
yeniden konut sahibi olma sorunlan yoktu: Almanya’nin
batisi, kaybedilen dogu topraklanndan gelen, savasin
son aylannda Kizil Ordu’dan kacmis veya savas
sonrasinin yeni yo6netimleri tarafindan zorla
mulkstzlestirilmeye maruz kalacak denli uzun sUre
beklemis multeci ve stirgtnlerle doluydu. Bircogu, uzun
ve yorucu (¢cok yasli, cok genc ve zayiflarin hayatta
kalmasinin zor oldugu) bir ylrtytsin ardindan, barinak
ve gecim bulma umuduyla Almanya’nin bati bélgelerine
gelmisti. Varliklannin yol actigi kalabalik ve yetersizlikler
zaten zor olan savas sonrasi kosullanni iyice bozmustu.
Bircok Alman icin “demokrasi’nin dayatilmasi, aslinda I.
Dinya Savasi’ndan sonra oldugu gibi, ulusal yenilginin
ve siyasal anlamda kiictik diismenin yani sira toplumsal
ve ekonomik bozulma da demekti; Ustelik belki de
1918’den sonra yasanandan da daha buyuk o6lcekte.
Almanya’da demokrasiyi kurmanin bu ikinci girisimde
basa-nli olabilmesi asagida ele alinacak bir dizi kosulla
baglantilidir.

Soguk Savas’a neyin yol actigiyla ilgili tartismalar ne
olursa olsun, Almanya’nin zaman icinde boélinmesinin
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Sovyetler tarafindan baslatilmadigi kesin goérantyor.
Stalin ¢cok uzun slre -hatta 1952°ye dek- Almanya
konusundaki seceneklerini, Avrupa’daki baska devletler
konusundaki tavri ne olursa olsun, acik tuttu. 1949’da
iki Alman cumhuriyetinin kurulmasini buytk o6lctide
hazirlayan sey bati politikasindaki degisimlerdi. Daha en
basta, Nazi sonras: Almanya’ya ne yapilacagiyla ilgili
anlagsmazliklar, sadece batili gicler ile SSCB arasinda
degil, ayni zamanda batili yonetimlerin icinde ve
arasinda da yasaniyordu. Fakat, baslangictaki politika
olusturmaya  yo6nelik kansikliklarin ardindan -
Almanya’nin  sanayisizlestirilmesine  yo6nelik, rafa
kaldirilmis ve acimasiz “Morgenthau Plani”nm izleri hala
ilk Amerikan politika belgesi JCS 1067°de duruyordu-
isgal edilen Almanya’ya yo6nelik bati politikalarindaki
onemli bir degisiklik de 1946-7’de gozlenebilir. Eski
cezalandirici gortslerden daha comert bir yeniden
yapilanma fikrine dogru gerceklesen bu degisiklik,
Avrupa’nin savas sonrasindaki yeniden yapilanmasi icin,
Haziran 1947’de ilan edilen Marshall Plam’nda hem
simgelesti hem de maddi ifadesini buldu. Bu plan
ABD’nin yeni uluslararasi roltine, onun “acik kap1”
politikalar1 ve piyasa arayisina, ayrica onun, yukselen
komunizm dalgast ve Avrupa’da goézlenen Sovyet
yayilmaciligi karsisindaki “Truman Ogretisi’ne yarar
saglayacak yonde Avrupa’nin ekonomik ve siyasal olarak
yeniden yapilandirilmasini ongortyordu. Sovyet
etkisindeki  piyasa  dis1  ekonomiler tarafindan
reddedilecek sekilde tasarlanmis kosullarla sunulan
Marshall Plani, Almanya’nin batisini Sovyet boélgesinden
koparma ve onu, ufukta beliren Soguk Savas yillarinda
daha genis bir ag icinde Bati Avrupa’nin ekonomik ve
politik 6rgtitlenmelerine katma yéntinde énemli bir adimi
temsil ediyordu.

Ocak 1947’de Ingiliz ve Amerikan bolgeleri “Ikili Bolge”
olarak bir araya gelerek kendi so6zde-yOnetimi olan
Ekonomik Konseyi kurdular. Sovyet bolgesi buna yanit
olarak Alman Ekonomik Komisyonu adli, benzer bir
proto-ydnetimsel bir 6rgiit kurdu. Bircok konuda biraz
bagimsiz bir c¢izgi izleyen Fransizlar da sonunda Ingiliz ve
Amerikalilarla isbirligine giriyordu. Almanya’nin batisina
yapilan ekonomik yardimin idaresi bir para reformunu
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gerektiriyordu; c¢tinkti eski Reichsmark, 6ztiinde kara
para ekonomisi haline doéntismus, icinde mal ve
hizmetlerin basit degis tokusu ve aligverisine ek olarak
sigara ve cikolatanin etkin para birimi haline geldigi bir
ekonomide degerini yitirmisti. Haziran 1948’deki,
Deutschmark’ cikartan para reformu, Sovyetlerin kabul
etmeyecegi kosullarla sunuldu. Sovyetler de, kendi para
birimini c¢ikartmanin disinda, bu durumu Batili
Mittefiklerin Sovyet bolgesinin kalbinde yer alan Berlin’e
girisini durdurmak icin bahane ederek sehre karadan ve
denizden tim ulasimi kapattilar. Batili Mtuttefikler ise
Berlin ablukasina karsi 1948-9 sonbahar, kis ve bahari
boyunca temel malzemeleri havadan ulastirarak
muicadele ettiler. Prusya milliyetciliginin ve Nazi
militarizminin bu eski kalesi, bir hamlede, Batili
ozgurlik ve demokrasisinin, bedeli ne olursa olsun
korunmas1 gereken bir simgesi haline gelmisti. Hava
nakliyati, Almanya’nin kendilerine ait parcasina yonelik
Batili  politikalarin  dikkat cekici déntstimunt
simgeliyordu. Artik degersiz Nazilerden olusan yenilmis
bir ulus olmaktan cikan Bati Almanya, gelisen Soguk
Savas’ta “totaliterizm” ve komuinizme karsi muicadelenin
demokratik bir muttefiki olacakti. 1948 yazindan
baslayarak, Almanya’nin bati kisminda kurulacak yeni
bir devlet icin anayasa hazirlamak TUizere anayasa
muizakereleri basladi.

Farkli boélgelerden (Ldnder) gelen bir temsilciler
meclisinin (ayrilikciliga egilimli Bavyeralilar disinda) yeni
anayasayl onaylamasmin ardindan, Mayis 1949da
Almanya Federal Cumhuriyeti, Hitlerin Uglinct
Reich’'mm c¢oktisiinden dort yil sonra resmen kuruldu.
Bastirilmis ve gizlenmis sorunlari ne olursa olsun Bati
Almanya devleti, savas sonrasinin degisen diinyasinda
gelisen batili siyasal ve ekonomik miuttefikler aginin bir
ortagi olacakti. Buyuk 6lctide dogrudan bir tepki olarak,
birkac ay sonra, Ekim 1949’da, Sovyet bolgesinde Alman
Demokratik Cumhuriyeti de resmen kurulacakti.
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TASLARIN YERINE OTURUSU

Baslangicta, iki Almanya’nin anayasasi birbirine cok
benziyordu. Ikisinde de devletin resmi basi, hiikiimetin
siyasal liderlerine (batida sansélye, doguda basbakan) ek
olarak cumhurbaskaniyds; ikisinde de kuramsal olarak
ulusal secimlerin sonucunda halki temsil eden alt meclis
ve bélgeleri (Lénder) temsil eden tist meclis vardi. Iki
anayasa da belirgin bir toplumsal veya ekonomik sistem
sunmuyordu. Almanya  Federal Cumbhuriyeti’nin
anayasasli, aslinda bir anayasa degil “Temel Yasa”
(Grundgesetz) denecek kadar geciciydi ve acikca zaman
icinde iki devletin yeniden birlesmesini merkeze almisti.
Alman Demokratik Cumhuriyeti’nin anayasasi da bilincli
bir sekilde yeniden birlesmeyi olasi kilacak kosullarla
sekillendirilmisti. Fakat iki devletin siyasal sistemleri
arasindaki temel ilke farklhiliklar: vardi ve zaman gectikce
bunlar daha belirgin bir hal alacakti. Bat1 Alman temsili
demokrasisi, izin verilen bircok parti arasinda doért yilda
bir yapilan o6zgir genel secimlere dayaniyordu. Dogu
Alman anayasasi Marksist-Leninist demokratik
merkeziyetcilik ilkesine dayaniyordu, bu da mecliste
temsil edilen izin verilmis farkli siyasal parti ve kitle
orgltlerinin kendilerine 6nceden ayrilmis ve SED’in etkin
denetimindeki belirli sayida koltuga sahip olmasina
dayaniyordu. Bununla birlikte daha sonraki gelismeler
iki anayasa arasindaki farklari, asagida gorecegimiz
lzere giderek cogaltacakti.

Fazlasiyla gercek olsa bile, Almanya’nin bdélinmesi
tersine cevrilmez sayilmiyordu. Iki Almanya’nin varlhig
ancak bir dizi asamadan sonra oturacakti: 1951’deki
yeniden birlesme girisimlerinin basarisiz olmasi; 19501er
boyunca Doguda ve Batida cesitli ekonomik, siyasal ve
askeri muttefiklikler kurulmasinin ardindan 1955’te tam
egemenligin kazanilmasi; Agustos 1961°de Berlin
Duvan’mn insa edilerek dogudan batiya kacisin son
yolunun da kapatilmasinin getirdigi béliinmenin betonla
muhtrlenmesi; 1972’de taraflarin karsilikli  birbirini
tanimasi ve 1973 yilinda Birlesmis Milletler’e tam tye
olarak katilmalariyla doruk noktasina ulasan 1970
baslarinin Ostpolitiki; 1970 sonlan ve 1980lerde iki
Alman devleti arasinda, herhangi iki ayri vc egemen
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devlet arasindaki iliskilerden belirgin sekilde farkli olan
iligskilerin gelismesi. Ama tim bunlarin ardindan, 1989
sonbaharindaki Dogu Alman devrimi ve Berlin Duvan’mn
acilisiyla birlikte, Alman boélinmesi sorunu sasirticit bir
sekilde yeniden gtindeme gelecekti.

Agustos 1949’da yapilan secimlerden, CDU yeni Bati
Alman meclisindeki (Bundestag) en buyuk parti olarak
cikti. Ik Bati Alman sansélyesi, kurnaz bir Katolik ve
Weimar Cumhuriyeti’nde Kéln eski belediye baskam olup
Uclincti Reich sirasinda makul él¢tide silik bir gérintim
sergileyen Kon-rad Adenauer’di. Sadece tek bir oy
fazlasiyla sansolye secilmis ve Theodor Heuss adh
adaylar1i Federal Cumbhuriyetin ilk cumhurbaskani
olacak olan FDP vekillerinin destegini elde etmek icin
cok miucadele etmisti. Baslangicta koalisyonlara
dayandiktan sonra, Adenauer 1957 seciminde oylarinin
buytk cogunlugunu alarak CDUyu tam bir zafere tasidi.
Adenauer on dort yil boyunca iktidarda kalip 1963’te,
seksen yedi yasinda emekliye ayrilacakti. Adenauer’in
biraz sanslh sansoélyeligi (“sansoélye demokrasisi” seklinde
yeni bir siyasal kavrama isim vermisti) 6ztinde Bati
Almanya’nin savas sonrasi gelisiminin yolunu acmisti.
Adenauer, parcalanip bélinmus bir devletin kararli bir
sekilde Batiyla buttinlesmesine, ayrica Ekonomi Bakani
Ludwig Erhard ile iliskilendirilip daha az tartisma
gotiren ve herkesin kabul ettigi “ekonomik mucize”ye
onderlik etti. Adenauer’in Batiyla buitinlesmeye siki
sikiya bagli olusu -yeniden birlesmeyle ilgili resmi
duygusal aciklamalari bir yana- savas sonrasindaki Bati
Avrupa’nin komuinizme karsi bir set olarak ekonomik,
siyasal ve askeri butlunlesmesine yonelik Amerikan
politikalariyla uyumluydu. Federal Cumhuriyet Ekim
1949’da Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgutiintin (OEEC)
Uyesi oldu; Nisan 1951'de Avrupa Koémur ve Celik
Topluluguna (ECSC) girdi ve Mayis'ta Avrupa
Konseyi'nin tam Uyesi oldu; 1957’deki Roma
Antlasmasi’yla Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun (EEC)
kurucu Ttyelerinden biriydi. 1955te Isgal Durumu
resmen sona erdi ve Bati Almanya tam egemenlik
kazanarak 1949°da kurulan Kuzey Atlantik Antlasmasi
Orgtitti'ntin (NATO) tam tyesi oldu. Yurticinde ytikselen
6nemli bir muhalefet dalgasina ragmen, Federal
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Cumbhuriyetin ordu sahibi olup askerlik hizmeti yaptirma
iznine yonelik anayasal duzenlemeler 1956 yilinda
yapildi. Bati Almanya bdylece bir yandan milletler
topluluguna tekrar katilma stre-cindeyken, bir yandan
da oOnemli bir ekonomik iyilesme yasiyordu. Yenilip
yikilmis bir ulusun yikintilarindan, sasirtici bir btiytime
ve uretkenlik oranlarina taniklik eden, bu cercevede
refah dolu bir gelecek hedefine odaklanarak gecmisi
bastiran maddeci bir toplum cikmisti. Eski Naziler de
1950lerin yeni muhafazakar Almanya’siyla gorece kolay
sekilde butlnlestiler; gecis ideolojisi olarak anti-
komunizmi benimsemis olan bu Almanya, maddi
basarilariyla yeni demokrasiye pragmatik bir mesruiyet
kazandiriyordu.

Dogu Almanya’daysa siyasal ve sosyoekonomik
déntstimler devam ediyordu. 1952’de Léinder kaldirild:
ve yerini merkezden kolayca denetim altinda tutulabilen
ktictik bolgeler (bezirkler) aldi. Lénder*i temsil eden ust
meclis ise 1958de bir bakima gecikmis bir sekilde
kaldirilacakti. SED bile bir dizi tasfiye gecirdikten sonra
partinin lideri Walter Ulbricht oldukca glclenmis sekilde
ortaya cikti. Yeni ekonomik politikalarin hazirliksiz bir
sekilde devreye sokulmasinin ardindan -bazi gruplara
imtiyazlar verilirken digerlerinin calisma kurallarinda
artis s6z konusuydu- rejime karst yaygin bir
hosnutsuzluk hakimdi. Bu sirada 17 Haziran 1953’te
buytk bir grev yasanmisti. Ekonomik protestoyla
baslayan, ama Thizla daha genis Dbir siyasal
hosnutsuzlugu disa vuran bu ayaklanma, Sovyet
tanklarinin govde gosterisiyle kesin bir sekilde son
bulmadan 6nce bile basarisizliga mahkamdu; ¢ctinkti bu
ayaklanma 6ztiinde bir devrim olasiligi tasimayan,
lidersiz bir protesto patlamasiydi. Ayaklanma bircok SED
Uyesinin -daha ¢ok eski sosyal demokratlarin-
tasfiyesine yol acarken ironik bir sekilde, Moskova’da
ciddi bir sekilde tartisilsa da iktidardaki Ulbricht’in
konumunu saglamlastirdi. Ayrica paradoksal bir sekilde,
iki Almanya’nin yeniden birlesmesine yo6nelik gercek
umutlan da sona erdirdi; Batinin, Dogu Alman icislerine
mudahale ederek wuluslararas: bir kriz yaratmaktaki
isteksizligini ve Dogu Almanlari kaderleriyle bas basa
birakmaktan memnunmus gibi gérindégint ortaya
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koydu. (Ciddi arastirmalar ayaklanmanin sucunu Batili
“ajan provokatorlere” atmaya yonelik resmi Dogu Alman
girisimlerini desteklemiyor. Batili glicler ayaklanmay:
gozleyip haber yapmaktan oOteye gitmediler; protestocu
Dogu Alman halkina o6nemli bir destek vermediler.)
Ulbricht biraz sert olan politikalanna muhalefet eden
kisilere karsi baska oOnlemler aldi. 1956’da Wolfgang
Harich ve grubunu mahkemeye cikartip hapsettirdi.
1958’de Politbtiro’daki muhalif kesimi ihrac etti. Ulbricht
boy-lece kendi Stalinist sosyalizm c¢izgisine yonelik tim
ciddi i¢c muhalefeti ortadan kaldirdi; kendi Stalinist
cizgisini, Sovyetler Birligi Komtunist Partisi 1956’da
resmen Stalinizmi reddettikten sonra bile surdurecekti
(ama 1963 ila 1965 arasindaki donemde ekonomik
reform denemeleri ve genclik, isciler ve kulttirle ilgili
politikalarda belli 6lctide liberallesme yasandi).

Bu arada diger ekonomik reform 6nlemleri de almiyordu.
1952-53 ve 1959-60 yillarinda tarim iki temel asamada
kolektiflestirildi. 1953  ayaklanmasinin  ardindan
tiketicilere baz tavizler verilse de, sanayi Uretiminde
agirlik agir sanayide kaldi. Bir dizi gercek¢i olmayan plan
dile getirildi, gbézden gecirildi ve ardmdan bunlardan
vazgecildi. Batr Almanya’nin bliyimesinin gecici olarak
aksadigr bir sirada ortaya cikan kisa streli umutlara
ragmen, 1960lann basinda, Dogu Almanya’nin merkezi
ekonomisinin Bati Almanyanin maddi basarisi
karsisinda ciddi bir rakip olmayacag: anlasilmisti. Batida
yasanan ve siyasal baskiyla degil goérece kisisel
ozgurliklerle baglantili (hatta apolitik olma 6ézgurltugulyle
baglantili) olan sasirtict hizli ekonomik buytmeyi ve
bollugu goéren bircok Dogu Alman, 1950lerde gb¢ etmeyi
yegledi. Bati Almanya’yla olan ana sinir kapali olsa da,
Dogu Berlin’den Bati Berlin’e -kusku uyandirmamak i¢in
elbette cok az esyayla- gecip oradan Bati Almanya’ya
dogru yola c¢cikmak muUmkindd. Evlerini terk etmeye
hazirlanan mtlteci sayis1 her yil degisse de, 1950ler
boyunca Dogu Almanya’da azalan insan glicii ekonomiyi
etkiledi; ctinkti bu devletin tekdulize, cesaret kirici ve
bogucu atmosferinden cikip Batida daha iyi bir gelecek
aramaya gidenler genellikle donanimli gen¢ erkeklerdi.
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1961°de yapilan son toprak reformu ve buna bagh
yiyecek sikintilarinin ardindan kritik bir asamaya gelen
durumu degistirmek tUzere radikal adimlar atildi. 13
Agustos sabahi, Berlinliler uyandiklarinda sehirlerinin
bolinmesinin son asamaya geldigini, sokaklarin,
basinda askerlerin bekledigi dikenli tellerle kapatildigini,
beton ve tuglayla ortlen kalict duvarlarin hizla
yukseldigini gordiler. Aileler ve dostlar birkac metreyle
degil sanki binlerce kilometreyle ayriliyordu. Yine,
Batidan protestolar geldiyse de, Batili gliclerin Berlin icin
Sovyetler Birligi’yle catisma riskini almaya hazir olmadig:
ortadaydi:  Sehrin nihai ve somut boéliinmesi
engellenmeksizin devam etti.

Fakat, tuhaf bir sekilde, bu son kacis yolunun
kapatilmasi1 1960larda Dogu Almanlar icin kosullan belki
de iyilestirdi. Bu on yil “bilimsel teknolojik devrim”
zamanlanydi ve Dogu Almanya icinde bir kariyer elde
etme firsatlar1 belirmeye baslamisti. 1963’te “Yeni
Ekonomik Sistem” glindeme gelmisti ve ekonomide karar
yetkisinin merkeziyetcilikten biraz annmasini, belirli
teknik beceri ve niteliklere sahip olanlara basan firsatlan
sagliyordu. Belki baska secenekleri olmadigindan,
insanlar artik kabul etmek zorunda olduklan bir sistemle
uzlasmaya basladilar. Bircok kisi, egitime ve topluma
yonelik politikalar ve yeni firsatlar sayesinde, énemli bir
sosyal hareketlilik yasadi. Diger yandan, Bati
Almanya’da 1960lar, Bati Alman maddeciliginin,
refahinin ve gecmisle ylzlesmekte isteksizligini 6énemli
O0lctide elestiren hareketlerin yukselisiyle karsilasti.
1965-66’'daki ekonomik durgunluk, Adenauer’in zayif
halefi olan Erhard'm CDU htiktimetinin dismesini
hizlandird: ve sonucta CDU, sansoélye olan Kurt Georg
Kiesinger’in yonetiminde, SPD’yle bir “bliytik koalisyon”a
girecekti. Ozellikle 6grenci hareketleri yaygin bir protesto
ve huzursuzluk duygusunu dile getirirken, mecliste
herhangi bir gercek muhalefet olmadig: icin “meclis dis1
muhalefet” ihtiyaci belirginlesmisti. Ogrenci protestolar:
1967-68’de doruk noktasina ulasti ve Berlin’deki bir
gosteride  bir Ogrencinin vurulmasinin ardindan
muhafazakar bir tabloid basinin tesvikiyle kamuoyu
kutuplara boélindt. Bu doénem ayni zamanda, asin
milliyetci NPD’nin (Almanya Ulusal Demokratik Parti,
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Nationaldemokratische Partei Deutschlands) ulusal temsil
hakk: elde edemese bile cesitli Land meclislerinde temsil
hakk: elde edisiyle birlikte etkin sag hareketlerin
yukselisine de sahne oldu. Ama 1969°da Bati Alman
tarihinde, @ SPD’nin -btUytk bir secim sonrasi
pazarligindan sonra- artik daha liberallesmis FDP’yle bir
koalisyon kurarak Federal Cumhuriyet’in yirmi yillik
tarihinde ilk kez huktimetin hakim partisi olmasiyla
birlikte yeni bir dénem basladi.

(SR NN

M e

Resim 40. Berlin Duvari yukselirken Dogu Alman Halk
Polisi’nin askerleri nébet tutuyor, Agustos 1961.

Daha o6nce Berlin belediye baskani olan SPDIli Willy
Brandt'm sansélye olarak Bati Almanya’da iktidara
gelisi, stper guc iligkilerindeki bir rahatlama dénemine
denk geldi. Artik ABD ve SSCB icin iki Almanya
arasindaki iligkilerin kolaylastirilmas: uygundu; bu da
Brandt’'m gerilimleri azaltmak ve iki Almanya arasindaki
insani iliskileri artirmak arzusuyla oOrttstyordu.
Brandt’'m 1960 sonlarinda ortaya cikan ve Ostpolitik diye
adlandirilan politikasi, 1971 yilinda parti lideri olarak
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Ulbricht’in yerine Erich Honecker’in geldigi Dogu
Almanya’daki rejim degisikliginden sonra da surecekti.
CDU/ CSU’dan gelen 6nemli bir ic muhalefete ragmen
Brandt, Aralik 1972’de Dogu ve Bati Almanya arasindaki
“Temel Antlasma”yla doruk noktasina varan bir dizi
sozlesmeler araciligiyla ilerleyebilmisti. Bu anlasma da
(yine muhalefete ragmen) Mayis 1973’te onaylandi. Eyltl
1973te iki Almanya, Birlesmis Milletlerin tam tyesi
olarak kabul edildi. Boylece, iki Almanya birbirlerinin
varhginmi resmen kabul etti; birbirine ttimuyle yabanci
devletler degil, ama (her iki tarafinda kendine gore
yorumladigi) 6zel bir iligki icindeki iki devlet olarak. Bu
da buytkelci degilse bile “kalic temsilciler”in aligverisiyle
simgelendi. 1973 yilindan 1989’a dek, iki Almanya
arasindaki iligkiler gortintiste bir durgunluktan cok,
neredeyse metafizik bir olasi yeniden birlesmeye ve daha
cok, ozel bir iliskiye sahip ayri devletler oldugu kabul
edilen iki tlke arasindaki iliskilerin iyilestirilmesine
yonelikti.

Bati Alman sosyal demokrat hiikimeti, FDPyie koalisyon
icinde 1969 yilindan 1982ye dek sltrdt. Bu doénem,
Brandt'm baslangictaki dis politika basarilarinin
ardindan, artan ekonomik sorunlar ve i¢c meselelerle
aniliyordu. 1973 petrol kriziyle baslayan eneiji krizleri,
Bati Almanya’nin ekonomisi tizerinde, tipki 1970 sonlan
ve 1980lerde dunyadaki ekonomik durgunlugun
yaratacagl gibi olumsuz etkiler birakti. Aynca, 1960
sonlarinin radikal hareketleri farkli dallara aynlmisi.
Gorece zararsiz ve icine kapali altkultiirlerin yani sira
“Kizil Ordu Cephesindeki (RAF, aynca ilk iki liderinin
adiyla Baader-Meinhof olarak da bilinen o6rgit) bazi
radikallerin o6nderliginde daha rahatsiz edici terorist
hareketler de gelisti. 1974’te (bir casus skandalinin
ardindan) sansodlyelikten istifa eden Willy Brandt’m
yerine daha sag kanattan gelen Helmut Schmidt gecti.
Schmidt, kendi partisinin sol kanadindan 6zellikle cevre,
nukleer ve savunma konulannda saldirilarla
karsilasirken; SPD’nin daha sag kanat koalisyon ortagi
olan FDPyie de, artan issizlik ve abartili bir refah
devletine iliskin butce Onerilerini kabul ettirme
cabasmda ciddi gugcltikler yasadi. 1982 yilinda FDP
sonunda, mecliste CDU/CSU ile ittifak kurmak tizere
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mevcut sansoélyeye yonelik ‘yapisal glivensizlik oyu” gibi
anayasal bir yonteme basvurdu. Azinliktaki bir partiye
mensup bazi Uyelerin oylanni degistirmesi sonucu
CDU’dan Helmut Kohl, Bati Almanya'nin muhafazakar
sansoélyesi oluyordu. Bu durumdan -bircok Bati Alman
gibi- belli bir huzursuzluk duymus olan Kohl, ayni
anayasal yontemden (oy kaybi yasamasina ragmen) 1983
yilinda bir erken genel secimi olas1 kilmak Ttzere
yararlandi ve bunun sonucunda Kohl hutktmetinin
gorevde kalmasi1 tescilleniyordu. Artik savas sonrasi
tarihinin t¢lincd 6nemli siyasal dénemine giren Bati
Almanya, uzun bir sosyal demokrat (1969-82) ve
muhafazakar idare (1949-69, Buyuk Koalisyon Un son
¢ yilinda) doénemlerinin ardmdan muhafazakar
yonetime geciyordu.

Erich Honecker’in 1971’den 1989’a kadar slren
liderliginde Dogu Almanya da yeni bir gelisme asamasina
girdi. Hizli toplumsal doéntistmlerin, Ulbricht caginin
Utopyaciligi ve baski ortaminin ardmdan, Honecker’in
yo6netimindeki Dogu Almanya dénemin glcliiklerinin en
azindan bir kismini kabul etmeye ve sosyopolitik
sorunlan ¢ézmek icin uzun vadeli yontemler aramaya
yonelik belirgin bir istek gosteriyordu. 1970lerde
ekonomi yeniden merkezilestirilirken, ttketicileri tatmini
etmeye ve televizyon, araba gibi cokca arzulanan
mallarin daha c¢cok bulunabilmesine yonelik sorunlara
yeni ve stirekli bir 6nem atfediliyordu. Kulttirel alanda ilk
baslardaki belirgin liberallesme 1976’dan 6teye gidemedi.
O yil muhalif sarkici ve gitarist Wolf Biermann’in zorunlu
strgint bircok Dogu Alman entelektiielinin tepkisini
cekti. 1970lerin sonlarinda bir¢cok kulttirel alanda yeni
sinirlamalar getirildi. Bunun istisnasi, 1978’de devletle
onemli bir anlasmaya varan Dogu Alman Protestan
kiliseleriydi. Boylece Dogu Alman toplumundaki rollerini
saglamlastirmis ve aynmi zamanda farkhh goraslerin
tartisilmas: icin korunakli bir alan saglamislardi.
1980lerde iki Almanya birbirine daha da yaklasiyordu,
iki devletin halklar1 arasindaki iletisim artmis, Dogu
Alman yurttaslarinin Batiy1 ziyaret etme olanaklar:
artirilmis ve 1987’de Erich Honecker Federal
Cumbhuriyet’e tarihi énemde bir ziyarette bulunmustu.
Dogu Almanya, 1980 sonlarinda artan baski isaretlerine,
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hem yurticindeki muhalif seslerin artmasi hem de
Gorbacov'un  Sovyetler Birliginden gelen reform
durtilerinin etkisiyle yash siyasal liderlerinin huzursuz
olmasina ragmen, oldukca apolitik Almanlarin bile en
azindan makul bir yasam strdurebilmeyi basardigi bir
tlke haline gelmisti.

“Alman sorunti’nun gértinen ¢6zimu ve Almanya’nin -ve
Avrupa’nin-bolinmusligintin  sureklilik kazanmasi,
Dogu Avrupa devletlerinde yayilan 1989-901arin devrim
dalgalariyla birlikte birden sorgulanir hale geldi.
Catirdayan bir Sovyet imparatorlugu ile orta Avrupa’nin
savas sonrasi dulzeninin dagilmasi s6z konusuyken,
Dogu Almanya'’ya kirk yil hakim olan komtinist yonetim
sistemi de tokezliyordu. Ama savas sonrasi donemin
dramatik sonunu degerlendirmeden o6nce, 1989’a dek
olan dénemde iki Almanya’nin siyasal ve sosyoekonomik
sistemlerinin bazi yonlerine daha ayrintili bir sekilde
bakmakta, ortak bir gecmisten geldikleri halde farklh
kulttur ve kimliklere sahip olmus, cok farkl iki topluma
dogru ne o6lctide gelistiklerini gérmemizde yarar var.

IKi ALMANYA’DA POLITIKA, 1949-89

1949 yilindan 1989’a dek iki Almanya’nin gorece
istikrarin1 saglayan sey neydi? Bunun yaniti kismen
acikca degisen wuluslararasi1 sistemde yatar. Artik
Avrupa’da, XIX. yuzyill sonu ila XX. ylzyil basinda
oldugu gibi glcli ve yayilmaci, emperyalist devletler
sistemi yoktu. Onun yerine, stper glcler olan ABD ve
SSCB’nin daha kiiresel egemenlik iddialar1 altinda, Bati
ve Dogunun ntifuz alanlarina bolinmustt. Almanya’nin
iki dlinya savasi baslatmasi AB D'’yi Avrupa’nin icislerine
karigsmaya suUrlUklemisti; II. Dlinya Savasindan sonra
boltinen Almanya, kapitalist ve komunist dinyalarin
liderleri arasindaki Soguk Savas’m piyonu ve 6n cephesi
olmustu. Yine de Alman tarihinin bu dénemini timuyle
degisen bir uluslararasi baglam cercevesinde aciklamaya
calismak yeterli olmaz. Komunist Dogu Almanya’nin
1989’dan  o6nceki yillarda komsulari1 Polonya ve
Cekoslovakya'’ya gore daha dengeli olmasini ya da Bati
Almanya’daki parlamenter demokrasinin fasizm sonrasi
[talya’ya gére krize daha az meyilli olmasini aciklamak
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icin ic etkenlere de basvurmamiz gerekiyor. Ustelik bunu
yapmak icin de iki Almanya’nin siyasal sistemlerinin
ozelliklerini daha ayrintili bir sekilde ele almaya
baslamamiz da gerekiyor.

Bati Almanya’nin demokrasisi (ve 1990’dan sonra
birlesmis Alman-ya’ninki) bazi benzersiz anayasal
ozelliklere sahipti. Oy sistemi, oranl temsili ile “basit
cokluga [en cok oyu alan kazanir]” dayali secim bolgesi
temsilcilerini bir araya getirmisti: Her secmenin iki oyu
vardi, biri belli bir aday, digeri de bir parti icin. Aday
oylan, Britanya’daki bicimiyle secim bolgesindeki
temsilcileri seciyor; partilere verilen oylarsa mecliste
onlara koltuk sagliyordu. Bu koltuklara da o6nceden
belirlenmis parti listelerindeki kisiler, partinin aldigi oy
oranina gbre ataniyor ve partinin toplam oylarin en az
%5’ini almasi1 gerekiyordu. Bu “%S5 kurali” kucuk
partilerin -Na-zilerin Weimar Cumbhuriyeti'nde yaptigi
gibi- kolayca wulusal duzlem elde edememesi icin
tasarlanmisti; boylece bir partiler kalabaliginda dengesiz
koalisyon htikiimetleri kurmak igin secim sonrasi
pazarliklar gibi gticltikler yasanmayacakt: (bu da Weimar
demokrasisinin sorunlanndan biriydi). Bu 6nlemler
genellikle ise yaradi: kiicik partiler 1950lerde giderek
sisteme dahil oldular; bdylece daha kiictik olan FDP’nin
de iktidar dengesini tutan Uc¢lGnct parti olmasiyla
birlikte iki partili sistem ortaya cikti. 1980lerde Yesiller
Partisi’nin Bundestag’da ulusal temsile ylkselmesinde
ya da 1989 baharinda Berlin sehir secimlerinde sag
kanattan Cumhuriyetcilerin onlan 1990°’dan sonra
Bundesrat’a [federal konsey| tasiyyan o sasirtict
basansmda oldugu gibi dikkat cekici istisnalar varda.

Cumbhuriyetciler izin verilen sinirlar icinde kaldilar.
Federal Cumhuriyet icinde izin verilen partilerin
yapisiyla ilgili hala devam eden anayasal sinirlamalar
vardir; bu, Weimar demokrasisini mahveden o “sistem
karsit1” partilerin cogalmasini 6nlemek tizere tasarlanmig
bir engeldir. Sag kanat SRP (Sozialistiche Reichspartei)
1952’de yasaklandi, Almanya Komunist Partisi (KPD)
demokratik anayasaya karsi dusmanca hedefler
tasidiklar: gerekcesiyle 1956’da yasadis: ilan edildi; ama
bir neo-Nazi partisi olan NPD’ye ve reformdan gecmis
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Alman Komunist Partisi'ne (Deutsche Kommunistische
Partei, DKP) 19601lar icinde izin verildi. 1972’deki
“Radikallerle Ilgili Emir” (Radikalenerlass, ayn1 zamanda
Berufsverbot olarak da bilinir; bir “istihdam edilme
yasagidir; ¢ctinkll s6z konusu kisiler icin bazi alanlardaki
sonucu budur) Bati Alman demokrasisini anayasaya
dtisman gérinen gorutsler tasiyip eylemlerde bulunan ya
da bunlarla iligkili olan kisilere kamu hizmetinde is
verilmemesi yoluyla korumaya calisiyordu. Almanya’daki
kamu hizmeti, Ingiltere’deki anlamiyla kamu goérevlilerini
de iceren, ama ayni zamanda Ogretmenler, postacilar ve
tren makinistleri gibi devlet gorevlilerini de kapsayan
genis bir sektérdi. Bircok kisi demokrasiyi korumak icin
tasarlanmis bu Onlemin, konusup tartisma ve
orgutlenme gibi demokratik haklarin ciddi bir ihlali
oldugunu oO6ne sUrmustli. Artan polis gozetleme
teknikleri, kismen de 1970lerdeki terdrist faaliyetlerin
sonucu olarak, sozgelimi, siyasal bir gosteride
gorinmenin gelecekteki is bulma umutlarina zarar
verebilecegini dtistinerek korkan universite Ogrencileri
arasinda belli bir dizginlenme duygusu yaratmisti.

Bati Alman siyasal sisteminin Weimar demokrasisinin
eksiklikleri gozetilerek tasarlanmis baska anayasal
onlemleri de vardi. Cumhurbaskanina Weimar
Almanyasmm Ersatzkaisefinden ¢ok daha az iktidar
verilmisti. Yalnizca torensel bir devlet baskaniyds;
dahasi, cumhurbaskani dogrudan halk oyuyla degil, bir
secici milletvekili toplulugu tarafindan seciliyordu. Bu da
Muttefiklerin Almanlara glivenmemelerinin ve savastan
sonra kendi “demokrasi”lerinde halkin sesine daha cok
kulak verme konusundaki isteksizliklerinin  bir
gostergesidir. (Daha 6énce, Helmut Schmidt’ten Helmut
Kohl huiktimetine gecisle baglantili olarak ele alman)
“yapisal guvensizlik oyu” yoéntemi, Weimar
Cumbhuriyetinde surekli yasanan etkili htkimet
eksikliginin 6nline gecmek Uzere tasarlanmisti. Weimar
Cumhuriyeti'nde etkili bir htikimet olmadiginda, pes
pese gelen sansoélyeler mecliste cogunluk destegi
alamayip yasamayl uygulayabilmek icin
cumhurbaskanlign  emirlerine yaslanmak  zorunda
kaliyorlarda.
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Federal Cumbhuriyet’in anayasal huktmleri ne kadar
6nemli olursa olsun, bir dizi baska etken de, daha fazla
olmasa bile, Bali Alman demokrasisinin istikrarimi
aciklama konusunda ayni 6lctide 6nemliydi. En merkezi
oneme sahip olan1 hi¢c stGphesiz Bat Almanya
ekonomisinin basarisiydi. Diger etkenler ise siyasal
partilerin dogasindaki degisiklikler ile bazi ekonomik
cikar gruplari ve siyasal sistem arasindaki iliskiyle
ilgiliydi. Elbette, siyasal acidan izin verilebileceklerin
cesitliligi savastan sonra  Mtttefikler tarafindan
sinirlanmisti ve daha oOnce belirtildigi gibi, kismen
anayasal htikiimlerle belirleniyordu. Ama partiler de,
Nazi-6ncesi Almanya’ya nazaran farklilagsmis ve siyasal
cikarlar igin farkli tlrden araglar olmaya dogru
gelismisti. Bir yanda CDU/CSU vardi. Ingiliz Isci
Partisi’ni betimleyen bir ifadeyi 6dtn¢ alirsak, hem
Protestan hem Katolikleri bir araya getiren “genis bir
kilise” haline gelerek biraz tereddtitle eski Nazileri de
kucaklayan (Adenauer onlar1 kabinesine bile almisti) bir
partiye dontsmustti. Diger yanda, SPD 1957’deki agir
secim yenilgisinden sonra siyasal renklerini degistirdi ve
uzun yillardir strdirdtGgt Marksist etkiler tasiyan
retorigini 1959’daki Bad Godesberg Konferansi’nda
gayriresmi bir sekilde birakti. SPD artik herkesi
kucaklayan bir volkspartei olarak CDU/CSU'la rekabet
edip halkin her kesimine seslenmeye ve radikal sosyalist
dontistimleri savunmak yerine insani bir kapitalizmin
ilimli idaresini O6nermeye basladi. Politikada belirli
degisikliklere ragmen -06rnegin 1960 sonlan ila 1970
baslannda yasanan Ostpolitik’deki degisiklikler ya da
19801erdeki ekonomik durgunlugun yoOnetimiyle ilgili
politikadaki degisiklikler- sonug¢ olarak Almanya Federal
Cumbhuriyeti’nin iki temel partisi, kapitalist bir refah
devletinin 1limli alternatif yoOneticileri olmaya dogru
egilim gosterdiler. Bu, Nazi 6ncesi Almanya’daki cok
daha degisken karsitliklarla Dbelirgin bir celigki
sergilemektedir. Dahasi, hem Imparatorluk hem de
Weimar Almanyasmda Onemli bir siyasal rol oynayan
ordu, 1956’dan sonraki yeni bicimiyle kendini biraz
farkli bir konumda buldu. Artik meclis denetiminde
hareket etmesi gerekiyor ve bagimsiz iktidara
heveslenemiyordu.
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Weimar ve Bonn cumbhuriyetleri arasinda, ekonomik
cikar gruplannm siyasal yonelimleri acisindan benzer
zithiklar vardir. Weimar Cumhuriyetinde belirli is
cevreleri demokratik siyasal sistemi kendi ekonomik
cikarlanna karsi hareket eden bir sey olarak algilarken,
Bati Alman korporatizminin 6zel bicimi isverenlerin
cogunlugu tarafindan tatmin edici olarak
degerlendiriliyordu. Bircok politika, btiytik 6lctide 6nemli
cikar gruplan arasinda ve sahne arkasi uzlasmalan
sonucunda gelisiyordu. Bu gruplann icinde, isverenlerin
tarafinda Alman Sanayi Konfederasyonu, Federal
Isverenler Birligi, Alman Ticaret ve Sanayi Odasi,
iscilerin tarafindaki Alman Sendikalar Birligi, Alman Isci
Birligi ve Alman Kamu Calisanlar1 Federasyonu’nun yani
sira guclid bir ciftci lobisi de vardi. Bati Alman
korporatizmi bazi yorumcular tarafindan, etkin karar
verme surecini meclisin elinden alan ve demokratiklikten
uzak bir stUire¢ sayilirken; digerleri tarafindan da resmi
yasama sUrecinden oOnce, etkilenen taraflar arasinda
yapilan gortismeler araciligiyla, kabul edilebilir ve ise
yarar siyasal uzlagsmalara varmanin etkin bir yolu olarak
ovalmustli. Bati  Almanya ekonomisinin Weimar
ekonomisinden daha basanli olusu, kuskusuz ayni
zamanda, ekonomik elitlerin Bonn demokrasine bagh
kalisinda da énemli bir etkendir.

Bati Almanlar, ne o6lctide demokrasiye sadik bir ulus
olmuslardi? Genel olarak, Mduttefiklerin Nazizmden
anndirma ve yeniden egitme girisimlerinin c¢ok az,
cogunlukla da ters yonde etkileri oldugu kabul
edilmektedir. 19501lerdeki kamuoyu goértsuyle ilgili
bulgular, monarsistlige ve sag kanata yakinligin
stUrdurtlmesiyle Dbirlesmis bir siyasal aldirmazlik
duygusunun yaygin oldugunu gosteriyor. Zaman icinde
“mallan yerine ulastmyor” gibi gértinen bir sistem igin
pragmatik bir destek gelisti ve bu, yavas yavas, tam
anlamiyla demokratik bir sisteme yonelik daha ilkeli bir
destek haline geldi.

1950 ve 1960larda bircok Alman, maddi istikrara siyasal
ozgurlukten cok daha fazla 6nem veriyor, ama ayni
zamanda Balli Almanya’da, Dogu’nun tersine, ikisine
birden sahip olabildiklerini hissediyorlardi. Siyasal
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katihm Dbircoklan igcin sadece yurttashk goérevlerini
uysalca yerine getirmekten ibaretti. Otoriter bir rejimde
de (6zellikle de orada!) gorulebilecek sekilde oylamalara
buytuk katilim gosteriliyordu. 1970 ve 1980lerde daha
aktivist yonelimler belirdi, bu da “yurttas inisiyatif
gruplan”, feminizm ve cevrecilik gibi daha yaygin
toplumsal hareketlerde kendini gosterirken, Yesiller
Partisi'nin [Btindnis 90/Die Griinen] ortaya c¢ikmasiyla
zirveye ulasti. Yine de “Bati Alman siyasal kultiri”nt
yekpare bir tavirla nitelemeye calismak yanlis olacaktir.
Sayisiz altktlttir vard: ve (Cumhuriyetciler gibi) sag
kanat hareketlerin strip yenilenmesi, katihimc
demokrasinin solda yayilmasina yoénelik baskilan
dengeledi. Siyasal yonelimler basitce bir “ulusal yeniden
egitim” sureci olarak degil, mevcut kosullara gosterilen
ve savas sonrasi ekonomik mucizeye verilen ilk olumlu
yanitlardan yabanci iscilerle ilgili gerilimlerdeki olumsuz
tepkilere dek farklilk gosteren, genis capli, degisik
tepkiler dizisi olarak gortilmelidir. Siyasal bir sistemin
isleyisiyle ilgili asin memnuniyet asla mimktn degildir;
sonug olarak kenarda bekleyen potansiyel muhalefet ve
hosnutsuzluk konusunda her zaman tetikte olmak
gerekir.

Komunist Dogu Almanya’daki siyasal gelisme modeliyse
elbette cok farkliydi. Dogu Avrupali komunist devletler
Batili gozlemciler tarafindan genellikle ayni1 kiimede ele
alinip “totaliter” tek parti devletleri olarak
degerlendirilmislerdir. Macaristan veya Polonya'ya goére
reform yapmay:r distinmek konusunda daha isteksiz
olan Dogu Almanya ise genellikle daha da kati
sayiliyordu. Insan haklanna ve &zgurliiklere -ifade,
orgutlenme ve go¢ etme 6zgurligu gibi- dair kisitlamalar
reddedilemese bile, Dogu Alman politik sistemi
uygulamada her amaca uygun etiketlerinin ima
ettiginden c¢ok daha karmasik bir yapiydi. Dogu
Almanya’daki  politikanin  Ulbricht ve  Honecker
donemindeki kendine 6zgli yanlarini anlamak icin, hem
resmi siyasal yapiyr ¢éziimlemek hem de onun isleyis
dinamiklerini dikkate almak gerekir.

1949’daki Dogu ve Bati Alman anayasalan arasindaki
bicimsel benzerlige ragmen, gercek politik farkliliklar
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oldukca goérinlr durumdayd: ve zaman ilerledikce daha
da  artti Léiinder*in  kaldirilmasindan  yukanda
bahsedilmisti. 1960’da, ilk cumhurbaskani Wilhelm
Pieck’in o6limuyle birlikte, cumhurbaskani makami
yerine musterek bir glic olan Staatsrat veya Devlet
Konseyi getirildi. 1968 ve 1974 yeni anayasalarinda da
diger anayasal degisiklikler yer aldi. Bunlar o6ncelikle
Dogu Almanya’da degisen sosyopolitik yasamin
gerceklerini ve ardindan da Dogu Almanya'nin
Ostpolitik’ten sonra degisen uluslararast konumunu
dikkate alarak yapilmisti. 1968 anayasasi Marksist-
Leninist SED partisinin “6ncii rolti'nti kutsarken; 6zgin
anayasadaki bircok “buijuva” oOzgurligt kaldirarak
yerine her seyin sosyalizmin -Parti tarafindan
tanimlanan- temel ilkelerinden kaynaklanmas: gerektigi
gibi ciddi ve aslhinda koéktenci bir smirlama getirmisti.
1974 anayasasit ise Dogu ve Bati Almanya arasindaki
fiziksel iliskilerin kolaylasmasiyla birlikte, “kulttirel bir
simr cekmeye”, Ozellikle de “Alman Demokratik
Cumbhuriyeti” olarak wulusal bir kimlik belirlemeye ve
“Almanya”ya dair her turlta fikri veya tamamen Alman
olan baglanti ve bagliliklar1 zayiflatmaya calisti. Aynca
Dogu Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda strdirilen
yakin iligkinin de alt1 ¢iziliyordu.

Genellikle “parti” ve “devlefin komuinist devletlerde az
cok o6zdes oldugu sanilir. ki érgitsel hiyerarsi soéz
konusu olsa da, devletinkinin 6ncti komunist partinin
emrinde oldugu kabul edilir. Fakat bu goras, genis
Olctide dogru olsa da, biraz asin basitlestirilmistir. Dogu
Almanya’da hem devlet hem de parti demokratik
merkeziyetcilik ilkesine gore Orgutlenmisti. Nihai iktidar
SED’nin  Politbtirosu  ile onun  sekreteiyasmda
bulunuyordu. Bunun ardmdan da Merkez Komitesi
geliyordu. Onun altinda Parti Genel Kongresi vardi,
ardmdan da  partinin  boélge, alan ve yerel
orglitlenmelerinin alt dlizeylerine dek iniyordu. En altta
temel htcreler vardi; bunlar da genellikle calisma
mekanina goére belirlendikleri gibi aynca ikamet
mekanina gore de duzenlenirlerdi. SED “kadro” partisi
oldugu kadar “kitle” partisiydi. Egitimli ve adanmis parti
aktivistlerinin yani sira partinin cok sayida edilgen Uyesi
de vardi. Dogu Almanya’da 1980lerin basinda, calisan
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yetiskin ntfusun yaklasik beste biri SED uyesiydi.
Danisma ve gorus alisverisi suUrecleri gerceklesse de,
kararlar tepede alinir ve daha alt duzeylere aktanlirdi.
Baska bircok Dogu Avrupa komtuinist partisinin tersine
(so6zgelimi, 1968’deki Cekoslovakya), SED icinde gérunur
hizip¢ci béltinmeler, Ulbrichtin 1950lerde yurattaiga
kovusturmalann ardindan, 1989 devrimine dek pek
gorinmedi. SED’nin gorece yekpare kamusal ytizi 1960,
1970 ve 1980lerin buytk kisminda Dogu Almanya’nin
bu dénemde yasadigl gorece siyasal istikrann en 6énemli
etkeni seklinde goértilmelidir. Fakat, partinin alt dtzeyleri
arasinda farkhi olclilerde konformist baglanmalar ve
sahsi kuskular gortaliyordu. 1980lerin sonunda
Honecker’in yonetimiyle iyice yaslanan bir liderlik ve
haleflik sorununun, Sovyetler Birligi'nin Gorbacov
yonetimindeki reformcu 6nderligi nedeniyle daha da
karmasik bir hale gelmesiyle birlikte, bircok bolgede
parti tyeleri en azindan sahsen degisim y6ntinde umut
beslemeye basladilar.

Dogu Almanya devleti ayni zamanda hiyerarsik olarak
orguitlenmisti; Devlet Konseyi protokolde ilk siradaydi;
Bakanlar Konseyi ise huktmet iktidarina sahipti. En
onemli bakanliklar ekonominin cesitli yonlerini ele
alanlar, savunmay: ilgilendirenler ve elbette ki Devlet
Guvenlik Bakanligi'ydi. Devlet Guvenlik polisi ya da
Stasi (Staatssicherheit), her yil giderek buylyerek
icerideki gozetleme ve muhalefeti sindirme cabalarinda
onemli bir rol oynadi. Devlet Konseyi’'nin gugcleri,
Ulbricht’in Parti Birinci Sekreteri konumunu
kaybetmesinin ardindan baskanhgini korumasiyla
baglantili olarak Bakanlar Konseyi'ne kiyasla azalmist;
ama Dogu Almanya’nin resmi temsilcisi olarak 6nemini
strdlirdi. Ayrica partinin 6nemli Uyeleri de yurtdisinda
Dogu Almanya'y: resmen temsil edebilmek amaciyla ayni
zamanda Devlet Konseyi uyesiydiler. Meclis veya
uolkskammer, sadece ara sira toplaniyor ve temelde daha
Ust dtizeylerde alman kararlan degerlendirip kamuoyuna
duyurma hizmeti gériyordu. Merkezden belirlenen karar
ve planlar da uygulama icin bélge, alan ve yerel yonetim
seviyelerindeki birimlere gonderiliyordu. Bu
degerlendirme temelde Dogu Almanya politik sistemi
icinde devlet aygitina partinin hakim oldugunu acik kilsa
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da, konu daima basit anlamda partinin ya da devletin
kimlik sorunu degildi. SED, 1950lerde partinin
ihtiyaclanna hizmet edecek devlet yapilanni gelistirmek
ve Dburokrasiyi hizaya sokmak icin buyltk enerji
harcamisti. Merkez karar-lann1 tabanda politikaya
dontistirme isi Dogu Almanya’nin tarihi boyunca
sorunlu bir konu olarak kaldi; yine de kticik memuriyet
sistemi 1960 ve 1970lerde dengelenmeye baslamisti.
Bazi yorumcular 1980lerin basinda, devlet yapilan ve
kiicik memurlarin, parti hedeflerini belirli 6l¢ctide
etkiledigi ve siyasal gindemin olusturulmasina yardimci
olarak herhangi bir alandaki “uzmanlar” tarafindan
gercekci  diye  degerlendirilen  siyasi  hedeflerin
smirlanmasina yardimci olacag: bir konuma ulasildigini
one surduler. Acikca, iliski cok yakin olsa da, bir
ozdeslik iliskisi degildi ve denge farkli zamanlarda farklh
konu ve Kkisiliklerle degisiyordu. Bazi komunist
devletlerde, parti ve ordu arasinda (sbdzgelimi, erken
donem 1980ler Polonyasi, veya gec donem 1980ler
Yugoslavyasinda oldugu gibi) gozlenen gerilim Dogu
Almanya’da yok gibiydi; burada parti ve ordunun
liderleri ortak hedeflere sahip olarak, uyumlu bir iligki
yastyor gibiydi.

Dogu Almanya resmen tek parti devleti degildi. SED’e ek
olarak dort kuicik parti daha vardi: Hiristiyan CDU,
liberal LDPD, milliyetci NDPD ve ciftci partisi DBD
(hepsinin uyelikleri 1980lerin basinda 100.000 kisi civa-
nndayd: ve CDU en buyukleriydi). Batili ¢ogulculugun
bakis acisindan, bunlar SED’nin kuklalar1 sayilarak
kolayca gormezden gelinse de, aslinda Dogu Alman
siyasal yasaminda bazi o6nemli islevleri yerine
getiriyorlardi. SED ile nufusun farkhi alt kesimleri
arasinda baglanti noktalan hizmeti gériiyor, politikalan
farkli altkutltar dillerine c¢eviriyor, Ornegin cesitli
uzmanlasmis dergiler araciligiyla alman kararlar
duyuruyor, halkin tepki ve sikintilarim yukariya
bildirerek SED liderlerinin tabanin goértistiyle baglantida
olmasina yardimci oluyorlardi. Bu partilere mensup
insanlar icin bu durum, ilke dlzeyinde fazla taviz
vermeksizin Dogu Almanyaya temel baglhiliklarini
gostermelerinin bir yolu olabilirdi. Bu, CDU tyeleri icin
ozellikle dogruydu. Dort kuicik partinin hepsi de
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mecliste kendilerine ayrilan belirli sayida koltuga sahipti.
1989°’dan o6nce bir huktmet kararma karsi oy
kullanilmasi, ilk kez 1972’de, CDU’nun 14 uyesinin
Kurtaj Yasasina karst oy verdiginde s6z konusu
olmustu. Dort kticik partiye ek olarak Dogu Almanya,
halkin kamu yasamina katilimini saglayacak bir dizi
kitle 6rgtittine de sahipti. Bunlarin en buytgl, calisma
cagma gelmis nUfusun neredeyse tamamini iceren
sendika birligi 6rgliti olan FDGB'ydi [Freier Deutscher
Gewerkschaftsbund]. Ayrica genclik orgutt (Freie
Deutsche Jugend, FDJ), kadin o6rgatt (Demokratischer
Frauenbund  Deutschlands, DFD), Kultar Birligi
(Deutscher Kulturbund, KB) ve Alman-Sovyet Dostluk
Dernegi (Deutsch-Sowjetische Freundschaft, DSF) de
onemliydi. Spor ve Teknoloji Dernegi (Gesellschaft fiir
Sport und Technik, GST) paramiliter bir genclik
orgittiydli; ama diger bircok kitle o6rgitii sadece bos
zaman degerlendirmeyi kolaylastirmak tuzere, hayvan
bakimi veya kaktiis koleksiyonu gibi daha dunyevi
ugraslara hizmet ediyordu. Dogu Almanya’da sayisiz
kitle 6rgtitti vard: ve bunlara katilmaya yonelik baskilar
da buyuktd, ctinkd kariyer gelisimi sadece yetenek ve
htinere degil, ayn1 zamanda etkin baglilik olmasa da,
siyasal uygunluga bagliydi.

Dogu Almanya, 1980lere dek olan tarihinin buyuk
kisminda, potansiyel olarak istikrar1 bozabilecek bir
siyasal muhalefetten kacinarak muhalefeti bastirmayi
basarmisti. Haziran 1953 Ayaklanmasi, daha once
belirtildigi gibi, liderlik ve kapsayici1 bir stratejiden
yoksunlugunun yani sira dis destekten de yoksundu ve
zaten zorla bastirilmadan o6nce c¢o6zilmeye baslamisti.
Bireysel muhalif Marksist entelekttieller -Harich,
Havemann, Bahro- kitlesel halk destegine erisemediler.
Bircok Dogu Alman kamusal muhalefet yerine kendi
kendine homurdanmay: tercih ediyor gibiydi. Fakat
1980lerde tabandan gelen muhalif gruplarin hizh
yukselisi vardi, oncelikle de Dogu ve Bati Avrupa’ya
nukleer flzelerin yerlestirilmesine tepki olarak; ama
bunlar ayni1 zamanda sadece baris hareketine yonelik
olmaktan cikarak insan haklan ve cevre korumas: gibi
konulan da ele aliyorlardi. Bu muhalif seslerin cogu,
hem mecazi hem de kelimenin tam anlamiyla,
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ortodoksluktan uzak gortslerin tartisilmasi icin mekan
olarak Dogu Alman Protestan kiliselerini sectiler. Dogu
Almanya’da  Kilise, komunist parti tarafindan
esgidiimlenmeyen ve onun altinda konumlanmayan tek
sosyal kurumdu. 1950lerde Hiristiyanhkla ilgili
kovusturmanin ardmdan, 19601ar ila 1970lerin basinda
Kilise ile devletin varliklarini huzursuz bir sekilde yan
yana strdirmelerinin sonrasinda, 1978’de
“sosyalizmdeki kilise’nin devletle yeni ve daha uyumlu
bir iligki icinde bazi ayricaliklara sahip oldugu bir
uzlasma durumuna ulasildi. Bir stre igin kilise liderligi,
konumunu muhalefeti makul smirlar iginde tutup
ilimlilastirarak korumaya calisacak ve boylece Dogu
Alman  politikasinda bir guvenlik supab:1 rola
oynayacakmis gibiydi. Ama 1980lerin sonunda Kilise
icinde béliinmeler oldugu, taban ile liderlerin arasinda ve
ayrica liderlerin kendileri arasinda boltiinmeler yasandigi,
alternatif gortslerle ilgili tartismalarin ve muhalefet
aginin, Kilisenin bunlar1 ilimli hale getirme kabiliyetini
asacak kadar buytimus oldugu anlasildi. Kuskusuz
bircoklan ayni zamanda Sovyetlerin glasnost ilan
edisinin yankilannm Dogu Almanya’da birtakim gercek
anlamlar bulabilecegini umut ediyordu. Ama Dogu
Almanya’nin akli kansik liderligi, gosterilere Devlet
Guvenlik Polisi’ni daha 6énceki yillara goére daha sert bir
sekilde kullanip cok buyltk sayida muhalifi zorunlu
strgliine gbéndererek yanit verdi. Muhalefetin basariyla
denetim altina alinmasi 1960 ila 19701ler-deki siyasal
istikrarda kuskusuz 6nemli bir etkenken, 1980lerin yeni
kosullarinda konum cok daha degiskendi. Goérecegimiz
lizere, muhalefetin Kkiliseler tarafindan sekillendirilisi
onun ifade tarzini ve 1989 devrimindeki siyasal etkisini
belirledi; ama kendi basina, yurticindeki muhalefet
buytuk ihtimalle Dogu Almanya’daki komulnizm
zincirlerini kirmaya yetmezdi.

Dogu Almanya’daki siyasi kulttir Bati’nmkinden nasil
ayriliyordu? Dogu Almanlar hicbir sekilde adanmis bir
komtinist wulus olmadiklar1 halde, politik yonelim
motifleri Bat1 Almanya’daki asikar durumdan belirgin bir
sekilde farklilasmis gortintir. Bircok Dogu Alman,
siradan bir hayat striyordu, ama ayni zamanda o0zel
alanlarinda -aile, dostlar, kirdaki yazlik veya pansiyon-
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bircoklannm “mukemmel siradan hayatlar” diye
addedilen “kovuk toplumu” (Gaus) olarak yasiyordu. Bu
cekilmecilik, gérece muidahaleci ve talepkar bir devlete
tepki olan bu hal, Bati Alman yurttaslannm cogunun
uyguladigr apolitik edilgenlikten birazcik farkli bir
olguydu. Aynca Dogu Almanya’da acikca goérulen belirli
bir otoriter diizen yanliligi da vardi; bu da herhalde
mevcut siyasal ortamlara verilen tepkiden cok, Nazizm ve
Nazizm oOncesi gecmisten arta kalmis bir seydi. Ayni
fikirde olmayan goértislerin demokratik bicimde tartisma
tavirlarin1 ve anlasmazlik yoOnetimindeki demokratik
yontemleri, Dogu Almanya’nin okullan, fabrikalari, parti
veya bos zaman degerlendirme o&rgutleri baglaminda
ogrenmek zordu. Ayrica, yasamin her yoénu belli bir
bireycilik ve kurum bicimine gbre érglitlenmisti. “Ulusal”
bir siyasal kulturle ilgili genellemeler Bati icin oldugu
gibi Dogu Almanya icin de makul olmaz. Fakat, iki
devletin kirk yillik varliginin ardmdan siyasal tutumlarda
belirgin fark olmasi dikkat cekicidir. Bircok Dogu Alman
1980lerin sonlarinda sistemlerinin isleyisinin belirli
ybnlerini veya yetersizligini elestirmeye baslarken,
Batinin  UGsttnltigth diye bir seyin gerekliligini
varsaymiyordu. Siyasal motiflerdeki bu farklar iki
devletin ekonomik ve toplumsal yapilari arasindaki
belirgin ayriliklara dayaniyordu; simdi de bu farklar: ele
alacagiz.

BATI ALMANYA’DA EKONOMI VE TOPLUM

1980lerde herhangi bir gdzlemcinin iki Almanya arasinda
gorebildigi en belirgin fark, hayat standartlari arasindaki
farkti. Bati Almanya acikca refah sahibi, Batililasmis ve
tiiketici odakli bir toplumdu; genellikle kalabalik da olsa
bakimli otoyollarda hizla ilerleyen sik arabalara,
“ormanlarin 6limu” gibi konulardaki yakinmalar artsa
da genelde temiz, bakimli bir dogal ortama ve maddi
bolluga sahipti. Dogu Almanya’ysa, bunun tersine,
ziyaretcilere kasvetli sayilabilecek, renksiz ve linyit
(kahverengi komur) dumaniyla kirlenmis havasiyla,
kiicik ve sorunlu arabalarin cukurlarla dolu (Bati
Almanya’dan Bati Berlin’e uzanan bakimli yol disinda)
genellikle hala tas doéseli kalmis yollarda ine cika
ilerledigi, konutlarin genelde onanma ihtiya¢c duydugu,
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dukkanlardaki seceneklerin dusuk kaliteli ve az sayida
Urdn iceren, son derecede sinirli oldugu bir yer seklinde
gorinturdd. Bu gortintimler daha derin gercekleri ve
daha karmasik dogrulari kismen yansitirken kismen de
gizlemektedir.

Iki Almanya da aslinda, 1940 ve 1950 sonlanndaki Bati
Almanya’ya gore “ekonomik mucize” denen seyi
yasiyordu. Bati Almanya’daki olgu oldukca iyi bilinir.
1948’deki para reformundan bile 6énce baslayip Marshall
Yardimiyla maddi oldugu kadar ruhsal bir ivme de
kazanmis olan Alman ekonomisi, 1950lerde dikkat cekici
bliyime oranlanna ulasiyordu. 1950lerin basinda,
multecilerin ve yurda doénen savas esirlerinin etkisiyle
gorece yuksek olan (yaklasik %8) issizlik, on yilin
sonunda bir isglict yetersizligine dontstt. Hizli biytime
1950lerin sonunda geriledi; bodylece Bati Alman
ekonomisinin performans: 1960larda diger Batili sanayi
toplumlariyla genelde ayni hizaya geldi. 1966-67
yillannda, Buyltk Koalisyon'un ekonomi stratejilerinin
etkili bir sekilde basa c¢iktigit kictik bir durgunluk
yasandi. Bati Almanya ticarete ve petrol ihracatina
fazlasiyla bagimliydi, bu ytzden 1973 ve 1979 petrol
krizlerinden, 1970 sonlar1 ila 1980lerdeki genel
durgunluktan buytk o6lctide etkilendi. 1980lerde
ekonominin performans: belki daha o6nceki on yillara
kiyasla sontkt(i; issizlik gorece ytksek bir sekilde %8-10
civannday-ken, bUylme oranlar1 da %2-3 civarinda
seyrediyordu ve gorece dusuktli; ama bircok Almanin
1920lerden beri yasadigi temel korku olan enflasyon
Avrupa’nin en dustik seviyelerinden birinde tutuluyordu.

Savas sonrasit donemin ardmdan, hiklUmetin ekonomi
politikas1 ve yaklasiminin Ui¢c temel asamasi vardi. Eski
ekonomi profeséri ve Adenauer’in bakani Ludwig Erhard
tarafindan muhafazakar bir hiiklimette tasarlanmis olan
ilk asama, neo-liberalizm ve “toplumsal piyasa
ekonomisinin bir araya getirilmesiyle nitelendirilebilirdi.
Makul bir sekilde, Nazi mirasi olan ekonomideki devlet
mudahalesinden kurtulmak isteyen bu goérts, devletin
ekonomik blUylmenin kosullarini glvenceye alip
kolaylastiric1 olmasi, ama fazla mtidahaleden kacinip
piyasa guclerini olabildigince serbest birakmasini
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savunuyordu. “Toplumsal” sifati toplumun en zayif
Uyelerini, dizginsiz piyasa gulgclerinin asir1 yikimlarindan
korumak icin belirli 6nlemler almak gerekliligini isaret
ediyordu. Bircok elestirmen Bati Alman ekonomisinin ne
“piyasa” ne de “toplumsal” ekonomi oldugunu 6ne stirdd.
Kacinilmaz olarak devlet, ekonomiye rehberlik edip
yonetmek amaciyla her sekilde mtidahalede bulundu,
ayni zamanda kendisi de o6nemli bir isveren oldu.
Muttefiklerin btiytk sirketleri bolmeye ve kartellere karsi
o6nlem almaya calismasina ragmen, Alman ekonomisinde
stire giden merkezilestirme egilimleri serbest piyasanin
isleyisini destekliyordu. Kartellesmenin o6nlenmesi Bati
Almanya’da ciddi muhalefetle karsilasti; Erhardin ilk
yasa taslagi gecmedi ve sonunda gecebilen 1957
versiyonu da icine Dbircok kisirdéngt  katilarak
sulandirilmisti; bdylece Bati Alman sanayisindeki
yogunlasma egilimleri pek bir engelle karsilasmadan
sUrebilecekti. Dahasi, 1950lerde suUrduridlen dusuk
vergi, yuksek faiz orani ve karlilik, isciler icin dusuk
Ucret artisi, i¢ borclanmanin daraltilmasi ve yatirimin
tesviki gibi politikalar ekonominin bliyimesine katkida
bulunmakla kalmadi, zenginler ile yoksullar arasinda
bliytiyen bir ucuruma da yol acti. Toplumsal esitsizlikler
huktimet politikalariyla artti. Boéylece  1960lara
gelindiginde pastanin buyltk kismini, toplumun c¢ok
ktictik bir kesimi elinde bulunduruyordu. Bu politikalar:
savunanlar, toplam pasta da hizla btytdtga icin bu tar
esitsizliklerin aslinda 6nemli olmadigini 6ne surduler;
mutlak kosullarda eski konumlarina kiyaslandiginda,
toplumun butin TtUyeleri cok daha iyi yerlerdeydi.
1960larda, savas sonrasi “aclik yillarini hatirlayan Bati
Almanlarin btiytk kismi icin bu durum, biytk olasilikla
gorece toplumsal esitsizliklerle ilgili herhangi bir
coziimlemeden karsilastirilamaz derecede daha
onemliydi.

1963-66 Erhard hukUmetinin dismesi ve 1966-67
ekonomik durgunlugunun ardmdan, Buyuk
Koalisyon’daki huktmet stratejisi neo-Keynesci bir
stratejiye dontistiyordu; (% 11 gibi oldukca yuksek bir
KDV orani da dahil) vergi reformlar: ve ekonomik altyapi
sorunlarinda, o6zellikle de otoyol insaati ve yuksek
Ogretimin genisletilmesinde buyltk devlet yatirimlari
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yapildi. 1967 yilindaki “Ekonominin dengelenmesi ve
ekonomik bUylUmenin tesviki yasasi” ve isverenler ile
isciler arasinda yasanip devletin de yardimci oldugu
“ittifak eylemi” (isciler bundan 1977°de cekilecekti),
devlet mudahalesi ve ekonominin bilin¢li idaresinin
Onemini gosterir. 1970lerin basinda, sosyal demokrat
huktmetle birlikte, arastirma ve ekonomik planlamaya
agirlik verildi, ama 1970lerin sonunda planlamaya olan
inanc yerini daha duyarli bir kriz yonetimi bicimine
birakmisti. Artan issizliin yani1 sira olumsuz bir
demografik yapiyla birlikte (calisanlarin sayisi azalirken
daha fazla emeklinin desteklenmesi gerekiyordu),
Schmidt htikimetinin son yillarinda vergilendirme ile
refah arasindaki dengeye dair 6nemli anlasmazliklar
yasaniyordu. Daha sagci FDPnin ekonomi bakani
Lambsdorff, SPD’nin solda yer alan refah-bilincli
Uyeleriyle anlasamiyordu; bu da siyasal ittifaklarin
degisip Helmut Kohl'un CDU  hakimiyetindeki
huktmetine gecise katkida bulundu. Kohl yénetiminde,
ekonomi politikast neo-Keynescilikten neo-liberalizmin
yenilenmis bir bicimine déndt. Yine de, Kohl
huktmetinin, 1980lerde Britanya’daki muhafazakar
meslektasinin, dénemin Ingiliz basbakan1i Bayan
Thatcherm savundugu radikal ekonomik yeniden
yapilanma ve yaygin 6zellestirme programlan gibi bir sey
ortaya koymamasi dikkat cekicidir. Dahasi, Kohl
yonetiminde Alman iscilerinin geleneksel olarak iyi olan
grev sicili kotulesirken, sanayi iliskilerinde gerilim
yukseldi ve grev sayilar1 artti;; tim bunlar grevleri ve
sonugclarini sinirlamaya yénelik yasalar ¢ikanlmasma yol
acti.

Bati Almanya’daki sanayi iliskileri siklikla isciler ile
igverenler arasindaki uyumlu bir “toplumsal ortaklik”
terimleriyle sunulmustur. Sendika yapist gorece
dtizenliydi, fabrika basina bir sendika dusutyor, bu da
sanayideki tartismalan kolaylastmyordu; butin
sendikalan iceren bir semsiye Orgiit olan DGB [Alman
Sendikalar ~ Konfederasyonu, Deutscher  Gewerks-
chaftsbund] on yedi Uye sendikanin yani sira beyaz
yakali iscileri ve kamu gorevlileri Orgulitlerini temsil
ediyordu. DGB resmen herhangi bir siyasal partiye yakin
degildi; SPD, Ingiliz Isci Partisi'nden farkli bir sekilde,
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tarihsel olarak “isci hareketinin meclis kanadi” degildi.
Sanayide iscilerin temsil edilisine ve yonetime
katilmasina yonelik uygulamalar vardi. Bunlar ilk kez

1951 ve 1952’de iscilerin kdmur ve celik sanayilerinde
yonetime katilarak onlar1 etkileyen konularda s6z
hakkina sahip olmalan icin calisma konseylerinin
kurulmasiyla baslamisti. Yonetime katilma uygulamalan
1976 yilinda calisan sayisi bin kisiden fazla olan tim
buytk isletmeleri kapsayacak sekilde genisletilmisti.
Fakat uyum icindeki sanayi iliskilerini sergileyen genel
resim karsisinda, bu yasa parcalannin -hem 1951-52
hem de 1976’da-kilerin- fazla ileri gittiklerini dtstnen
isverenlerin 6nemli miktardaki muhalefetine ragmen ve
yeterince ileri gitmediklerini diistinen sendikalarda hayal
kiriklig1 yaratarak cikanldigini belirtmek gerekir.

Bunlardan baska bir dc zengin Bati Almanya’nin
“sinifsiz” bir toplumu, (Britanya’daki boélgesel vurgularin
bircok smifsal yan anlama sahip olmasina tezat
olusturacak sekilde) sinif farklar1 yerine, buyuk bir
cesitlilik arz eden federal devlet icindeki vurgu ve tarz
farklariyla bolgesel farkliliklari temsil ettigi miti vardi.
Kuskusuz, Bati Almanya ve Britanya’daki toplumsal
esitsizlik yapilar1 ve bunlarin bélgesel cesitlilikle olan
iliskileri farkliydi; ama bu, Bati Almanya’da 6nemli sinif
farklarinin olmadigi anlamina gelmez. Isimlerinde
aristokratik “von” sifati bulunan c¢ok sayida ailenin Bati
Alman ekonomisi ve toplumunda 6nct roller oynadig:
gozlenebilir. Anne babanin sahip oldugu konum, egitim
sistemi araciligiyla toplumun her dizeyinde yeniden
Uretiliyordu. Léinder arasinda farklar olsa da, kapsaml
bir okul sistemini benimseyen cok az boélge vardi ve cogu
Uc kisimh secici sisteming bir versiyonuyla calisiyordu.
Secici okullarin varligi genel olarak, mesleki gecmislere
sahip orta smif ailelerinin cocuklarina yariyordu; bu
egitimden sonra yuksek egitimde de nitelik kazanmay1
sUrdurtyorlardi; buna karsin isc¢i sinifi ya da tasra
(genellikle de Katolik) gecmisinden gelen cocuklar geride
kalip erken bir yasta basarisizliga mahkam oluyorlardi.
Bati Almanya’daki egitimin nitelikleri, bir dizi egitim
reformuna ragmen, hala ailenin toplumsal konumunun
biraktigi miras: yasallastirmaya egilimliydi. Fakat buna
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karsi, bir dizi nitelik eklenebilir. Butlin olarak ekonomi,
cogunlugun sanayide calistigi bir ekonomi olmaktan,
beyaz yakali ve Uc¢lnct bir sinif olan hizmet sektoéri
islerinin genisleyip mavi yakali iglere ustin geldigi bir
sekle dontsmustti. Bu ytzden onemli 6lctde “yapisal”
toplumsal hareketlilik yasaniyordu. Ikinci olarak, Bati
Almanya devleti gencleri icin ¢ok yuksek diizeyde egitim
sunuyor, bodylece isglicintin tim kesimleri birbirlerine
kiyasla iyi egitimli ve meslekleri icin nitelikli hale
geliyordu. Kadinlar ise Bati Almanya toplumunda “kétt
kosullar’da olmay1 surdurdiler; egitim citasinin ytuksek
seviyelerinde giderek daha az kadin yer aliyordu (¢ok
kticik bir orani, sobzgelimi, Universitede profesér
oluyordu) . Ev disindaki islerde istihdam edilen kadinlar
daha cok dustk konumlu, dustk tcretli, kalict olmayan
ve genellikle yar1 zamanli islerde calisiyor, durgunluk
donemlerindeyse kolayca isten cikariliyorlardi. Belirli bir
azinlik icinde oldukca ses cikaran feminist hareketlerin
varligina ve huklUmetin c¢abalarina ragmen; hala
kadinlarin aile ve kariyer arasinda secim yapmasi
gerektigi, hem cocuk sahibi olup hem de calisan evli
kadinlarin  bunu yalnizca ekonomik zorunluluk
nedeniyle yaptigi ve bu durumun c¢ocugun zararina
olduguna dair yaygin gortis hakimdi. Okul oncesi
cocuklarin bakimi, 6zellikle de anaokulu oOncesi
yastakiler icin cok sinirliydi; 6gleden sonralar: tatil olan
kisa okul giinleri, anne babalarin calistig1 evlerdeki okul
cagindaki cocuklarin bakimini iyice gticlestiriyordu.

Son olarak, Bati Almanya’nin toplumsal yapisi icinde,
yabanci “misafir isciler’den (Gastarbeiter) olusan buytk
bir “asagi siif’ da vardir. Multecilerin olusturdugu
gorece ucuz ve hareketli emek kaynagi 1961 yilinda
Berlin Duvan’nin insa edilisiyle birlikte sona ermisti.
Bunun ardmdan is glcu yetersizliginin yasandigi
donemde, Akdeniz ulkelerinden, 6zellikle de Turkiye’den
giden gécmen isciler IGGOlarda Bati Alman ekonomisine
eklenmislerdi. Yabanci isciler Bati Almanya icin cazipti,
cinklti  egitim masraflar1  yoktu, vergileri Bati
Almanya’nin  genisleyen refah sistemine katkida
bulunuyordu, buytuk olctide vasifsiz ve
sendikalasmamaislardi, bu ytizden de Almanlarin yapmak
istemedigi “pis” isleri yapabilirlerdi, aynca isci hak-larina
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cok az saygt gOsteren gecici sozlesmelerle ise
alintyorlardi. Ama 1970 ve AOlerdeki ekonomik
durgunluk déneminde yabanci iscgiler belirgin bir sorun
haline gelmeye basladilar; btiytik kism1 birkac yil ytksek
Ucret almak icin kalip sonra yurduna dénmeyip
yerlesmis, yanlarina ailelerini getirmis ya da burada bir
aile kurmuslardi. Artan issizlik sorunlari hissedilmeye
baslandigindaysa yabanci iscileri Almanya'’y: terk etmeye
strtkleyecek bir dizi 6nlem alindi. Aynca toplumsal
sorunlar da vardi, irk¢i diismanlik artiyordu (sézgelimi
bu, Berlin ve Frankfurtta 1989 bahanndaki yerel
secimlerde sag partilerin ylUksek oy almasinda
gorultiyordu); Almanya’yr uzaklardaki bilinmeyen bir
lUlke kadar “yurdu” sayan, ama dilleri ve gelenekleri
Alman komsulanndan farkli olan gdécmen cocuklan icin
toplumsal butlinlesme so-runlan s6z konusuydu.
Kisaca, Bati Almanya toplumunu “sinifsiz” sayan
herhangi bir degerlendirmenin, 1980lerin sonundaki
Bati Alman ntfusunun yaklasik onda birini ciddi bir
sekilde gérmezden gelmesi gerekir.

DOGU ALMANYA’DA EKONOMIi VE TOPLUM,
1949-89

Daha 1949’dayken bile Dogu ve Bati Almanya’nin
sosyoekonomik yapilari arasinda 6nemli farklar vardi.
Bu farklar iki cumhuriyetin resmi kurulusundan sonra
daha da belirginlesecekti.

Tarimi1 kolektiflestirme calismalar1 -isgal doéneminde
mulklere el konmasinin ardindan- 1952-53 ve 1959-
60°da iki temel asamada ilerledi. Ug farkli kooperatif tiirii
vardi ve 1960lann sonunda Dogu Alman tariminin
buytuk kismi topragin, hayvanlarin, makine ve arag
gerecin timunun sahipliginin ortak oldugu bicimlerle,
kolektif olarak orgatlenmisti. 1970 ve 1980lerde
tarimdaki oOrgltlenmede baz1 degisiklikler yasands;
ornegin meyvecilik, ekincilik ve hayvancilik alaninda
uzmanlagsma artarken, belirlenmis ulusal hedeflerin
1s18inda bireysel  girisimlerin  Uretim  planlarim
esgidimlemek tUzere ara orgltlenme duzeyleri de
artiyordu. (AET’nin Ortak Tarim Politikasi’'mn yani sira
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glcli bir ciftci lobisinden de yararlanan) Bati Alman
tarimi kadar verimli olmasa bile, Dogu Alman tarimi da
gorece Uretkendi ve (0rnegin meyve konusunda oldugu
gibi tuiketicilere sinirli secenek sunabildigi halde) temel
besinlerde  neredeyse kendine  yeterliydi. Dogu
Almanya’nin kolektiflestirilmis btytk tarim alanlarinda
toplu ve sikistk halde ilerleyen kombine harman
makineleri ile Polonya ko&yltlerinin topraklarinda hala
atlarla cekilen arabalar arasindaki celiski, 19801erdeki
bir ziyaret¢i icin fazlasiyla carpiciydi. Dogu Almanya’da
yiyecek tedarikinin bir baska 6énemli kaynagi, sézgelimi
yumurta Uretimi, aslinda temelde kolektiflestirilmis
Uretime ek olarak 1980lerde devlet tarafindan
desteklenen kuiciik 0zel araziler ve tahsis edilmis
bahcelerden geliyordu.

Dogu Alman sanayisinin 6rgitlenmesi bir dizi asamadan
gecmisti. Uretim araglarinin miilkiyetinin 6zel olarak
sahiplenilmesi hizli bir sekilde baskilandi; bdoylece
Uretimin buytk kismi “halka” (yani devlete) ya da devlet
katilimi iceren herhangi bir ortakliga ait hale getirildi.
19501er ilk olarak agir sanayi Uretimine yonelik Stalinist
bir wvurguyla (ama 1953 ayaklanmasinin ardindan
tiketiciden yana bazi tavizler verilecekti) ve ikinci olarak,
pes pese Uuretilen Planlarin ilan edilip uygulanma
cabasiyla one cikiyordu. Fakat merkezi planlama,
gercekci olmayan hedefler ve mallarin niteligine veya
satilabilirligine  aldirmadan  gerceklestirilen Uretim
miktarlar1 gibi bir dizi sorun nedeniyle bocaliyordu.
1963’te, SSCB’deki yeni ekonomik diistincelerin etkisiyle
Yeni Ekonomik Sistem ilan edildi ve bu da ekonomiyi
merkezilikten arindirma uygulamalarini getirdi; bunlar,
kararlarin orta seviyelerde alinmasini mimktn kiliyor,
kar ve odul gibi tesviklerin 6ne cikmasini sagliyordu.
Artik kar onemli oldugundan, nitelik de dikkate almiyor
ve mallarin satilabilir olmasi1 da gerekiyordu. Yeni
Ekonomik Sistem’in bazi sorunlari vardi (bu sistem tUc¢
kere fiyat reformu yapilmasini gerektirmisti) ve bu
sorunlar arasinda artik daha fazla sorumluluk almasi
beklenen kisilerde yeterli idari deneyimin olmayis1 gibi
bir sorun da vardi. Bu sistem 1967°de “Sosyalizmin
Ekonomik Sistemi” olacak sekilde duizeltildi. Fakat bu
denemeler 19601lar biterken sona erdirildi; 1968’deki
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Cekoslovak Prag Bahan’nm ardmdan Dogu Avrupali
liderlerde siyasal merkeziyetcilikten uzaklasip
demokratiklesmenin, aslinda ekonomik
merkeziyetcilikten uzaklasmanin tatsiz bir tamamlayicisi
olusundan duyduklar1 kaygi yaygin bir hale gelmisti.
(Cekoslovakya’daki durumun tersine, Dogu Almanya’da
Ulbricht’in, ekonomide karar verme sureclerindeki
dagilima herhangi bir siyasal demokratiklesmenin eslik
etmemesini sagladigini da belirtmek gerekir.) 1970lerde,
Honecker yénetiminde, ekonomik planlama yeniden mer-
kezilestirilecekti.

Dogu Alman sanayi Uretiminin o6rglitlenmesinde,
Honecker yonetiminde bir dizi degisiklik yasandi. 1970
sonlan ila 1980 baslarindaki ekonomik durgunlugun
ardmdan -Dogu Almanya bu durgunluktan, ticarete ve
petrol ihracatina bagimli oldugu icin zarar goérmusta-
genel denetimin merkezilesip Politbtiro ve Bakanlar
Konseyi'nde kalacag sekilde, arastirma, teknolojik
gelistirme ve tUretimin, ekonomik planlamanin orta
duizeylerine daha duyarlh ekonomik  kaldiraglar
getirilmesiyle birlikte yeniden esgidimlen-mesi s6z
konusuydu.

Engellere ve gucluklere ragmen, Dogu Alman ekonomisi
aslinda oldukc¢a basariliydi. Eski Alman Reich’inm Bati
alanlariyla olan dogal ekonomik baglanndan kopanlmis,
COMECON [Karsilikli Ekonomik Yardimlagsma Konseyi]
blogunun daha az gelismis ekonomileriyle mecburen
butinlesmis, baslangictaki dagilma ve tazminat
politikalanndan zarar gérmus olsa da, 1980 lerde Dogu
blokundaki en yuksek kisi basina Uretimi elde etti ve
Dunya Bankasi hesaplanna goére dinyadaki en 6nemli
on ikinci ticaret tilkesi oldu. Dogal kaynaklar agisindan
pek zengin degildi. Enerji icin dustk kalitedeki yerli
linyite son derece bagimliyd: ve nikleer glic konusunda
ilerlese bile petrol ithalatinda SSCB’ye bagliydi. Dogu
Avrupa’nin kalan bircok kisminin tersine (bat:
Cekoslovakya disinda), Dogu Almanya komunist blokla
butinlesmeden oOnce zaten sanayilesmis bir tlkeydi.
Geleneksel gtlicleri arasinda arac ve makine Uretiminin
yan sira kimyasal, optik ve elektronik girisimler vardi.
1980lere gelindiginde, mikroelektronik ve bilgisayar gibi
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alanlarda da gelismeler saglandi, ama Bal Almanya’nin
epeyce arkasmdaydi ve temelde ancak Dogu Avrupa
icinde bilgisayar ihrac¢ etmeyi hayal edebilirdi.

Dogu Alman ekonomik glicintin 6nemli, ama sakli bir
kaynagi da -diger COMECON tlkelerinin tersine- Bati
Almanya’yla olan 6zel iligkisiy-di. GuUmrtk vergisinin
olmayisi, uygun ticaret ve kredi anlasmalan, Dogu
Almanya’y1 AET nin gizli bir dis Giyesi haline getirdi. Dogu
Alman ticaretinin yaklasik tcte biri COMECON icinde
olmayan ulkelerleydi ve bunun yaklasik tgte biri (yani
Dogu Almanya’nin toplam dis ticaretinin yaklasik %8’)
Bati Almanya’yla yapiliyordu. Uygun kosullar ve
kredilerin disinda, Dogu Almanya bu sekilde Dogu
Avrupa ekonomilerinde yasanan bazi Uretim
sikintilarindan kacinabilmesini saglayan gavenilir bir
tedarik kaynagi elde ediyordu. Dahasi Bati Almanya'yla
olan essiz baglar araciligiyla Batidan énemli miktarda
para akisi vardi; bunlar, Bati Berlin’e otoyol girisi icin
Bati Alman subvansiyonu, yolculardan alman gecis
Ucretleri, Dogu Almanya’y1 ziyaret edenler icin buytk
Olctide zorunlu doviz aligverisi, Bati Almanya’nin bazi
projelere verdigi destekler (sozgelimi Bati Alman
kiliselerinin Dogu Almanya’daki kiliselerin
restorasyonuna katkida bulunmasi veya Dogu Alman
kilise hastanelerinin donatilmasi), Batiklarin Dogu
Almanya’daki dost ve akrabalarina génderdikleri paralar
vb. yollarla geliyordu. Cok can alict anlarda ¢cok uygun
kosullarla verilen Bati Alman bor¢larinin da yardimiyla
Dogu Almanya, 1980 baslarindaki ekonomik krizleri
diger Dogu Avrupa ekonomilerine gore c¢ok daha
purtizstizce atlatmay: basardi. Dogu Almanya’nin gérece
iyi egitimli, becerikli ve etkin isglctintn ulkenin
ekonomik basarisindaki roltyle ilgili ne soOylenirse
soOylensin, tlkenin goérece basarili ekonomik durumuna
dair herhangi bir agiklamada, Bati Almanya’yla olan
essiz iliskinin g6z ardi edilmemesi gerekir.

Bu basari, yillik bliyime oranlar: ve kisi basina GSMH
gibi bir dizi istatistikte go6rtinse bile, Batili ziyaretciler
icin bilmece gibi kaliyordu. Cunkt Dogu Almanya’da
gunlik yasam kasvetli ve Bati Alman yurttaslarinin
buytk kisminin tadini c¢ikardigi  refahtan uzak
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gortintyordu. Iki Almanya arasindaki hayat
standartlarinin karsilastirilmasi, 19701ler ve 1980lerde
Dogu Almanya’daki tuiketici cephesinde, en azindan
niceliksel anlamda iyilesmeleri gosterir. Artik artan
sayidaki Dogu Alman evinde televizyon, buzdolabi,
camasir makinesi ve araba gormek mumkindti; ama
bunlar nitelik acisindan karsilastirildiginda, hem Dogu
hem de Bati tarafindaki bircok Alman Mercedes veya
BMWnin Wartburg veya Trabant’a olan Uustinliginu
kabul ederdi. Dogu Almanya’daki dayanikl tliketim
mallan alanindaki sorun -flyatlann ortalama kazanca
gore oldukca yuksek olmasina karsin-paranm yetersiz
olmasinda degildi; asil sorun mallann smnirlh sayida
olmasinda, yeni arabalar icin uzun bekleme listelerinin
varliginda ve ikinci el arabalarin tedarik sorunu arz
etmemeleri nedeniyle genellikle yenileri kadar pahali
olmasinda yatiyordu. (Fakat Dogu Alman toplumunun
ayricalikli tyeleri sirada One gecebiliyor ve genellikle
Batili arabalari bile kolayca aliyorlardi.) Bir baska sorun
da asamali alisveris sistemindeydi. Temel ihtiyaclar
desteklenen ucuz fiyatlarla temin edilirken, daha arzu
edilen mallar cok yuksek fiyatlarla, ama yine Dogu
Alman parastyla Exquisit ve Delikat magaza zincirlerinde
ya da zor elde edilen Bati parasiyla Intershop larda
alinabiliyordu  (bunlar baslangicta sadece Batih
ziyaretciler icin acilmisti)). Sonucta bu sonuncunun
varligt Dogu Almanlar1 bati parasina ulasabilenler ve
ulasamayanlar olarak ikiye ayiriyordu. Dogu Almanlar
arasinda ne tir homurdanmalar ve elestiriler yasanirsa
yasansin (sozgelimi “meyve ve sebze” dukkanlarinda
secim kabak ve daha cok kabak arasindaydi) gercek bir
ihtiyac yoktu. Aranan niteliklere uygun olunmasa bile
garanti edilmis bir istihdam vardi; yiyecek ve konut
fiyatlan dusukti. Yine de yiyecek ve icecek alaninda bile,
Bati Almanya’yla karsilastirinca iyi durumda degillerdi.
1960 sonlarinda, Dogu Almanlar Batili akrabalarina gore
daha az et ve slt GrGnu yiyorlardi; 1980’lerde, saglik
konusundaki giderek bilinclenen Bati Almanlar daha az
et, daha fazla meyve ve sebze tliketiyor; et ttiketiminde
Batililara yetismis olsalar da Dogu Almanlar ise hala
karsilastirmada geri kaliyorlardi. Dogu Alman ekonomik
performansinin, siyasal glvensizlik doénemlerinde
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tiiketicilere saglanan doénemsel ayricaliklarla birlesen
onemli bir sonucu da, halkin kitlesel huzursuzlugunun
Polonya’da belirli araliklarla gértldtga gibi maddi bir
temelinin olmayisiydi. Ote yandan bu, 1989 yazinda
Macaristan, Avusturya’yla olan sinirlarini actiginda daha
iyi bir yasam olmasini umduklar: seye dogru kacan cok
sayida Almani durduracak kadar yeterli bir maddi temel
de degildi. 1989 sonbaharinda cok sayida insanin
sokaklara cikip konusma, seyahat etme ve insan haklan
ozgurligl icin gosteri yapmasina da engel olmamisti.
“Ekmek ve sirkler”® politikas1 sonucta daha demokratik
bir topluma yo6nelik arzulari tatmin edemezdi.

Dogu Almanya’nin toplumsal yapisi Bati
Almanya’ninkinden oldukca belirgin bir sekilde farklrlik
goOsteriyordu. Dogu Almanya’nin nufusu -

dalgalanmalarla Dbirlikte- Bati Almanya’ya kiyasla
neredeyse sabit kalmisken (1980 sonlannda 17 milyon
kisiden daha azdi); Bai Almanya’da nufus artisi savasin
sonuna goére %50 oraninda artmisti (yaklasik 62 milyona
ulasmist1). Dogu Almanya yurttaslan orta buytklukteki
kentlerin ve daha ktictik topluluklarin sakini olarak, Bati
Almanya’nin yuksek dereceli kentlesmesine kiyasla
gorece dustk bir ntfus yogunluguna sahipti. Gelir
esitsizlikleriyse Bati Almanya’ya goére daha az belirgindi:
Dogu Almanya servette veya yoksullukta asiriya
kacmayan “ktictik insanlar toplumu” olarak nitelenmisti.
Dogu Almanya’daki Uretim araclanmn o6zel mulkiyeti
ihmal edilebilir dtizeydeydi; bu, resmi Marksist terimlerle
ifade edilirse, “sinifsiz” bir toplum oldugu anlamina
geliyordu. Fakat ayricalikli elitlerden yoksun bir toplum
degildi. Ozellikle Dogu Almanya’daki elitler 6ncelikle
politiktiler; bunlarla oOrttismese bile, Almanya Federal
Cumhuriyetinde de farklr bir elitler ka-labaligi vardi.
Yine de Dogu Almanya’daki tust duzey politikacilar
disindaki gruplar da birtakim ayncaliklara ve rahat
yasam tarzlanna sahipti; yani Dogu Almanya
esitsizlikten yoksun bir toplum degildi.

Doguda, Bati Almanya’da oldugundan daha buyutk bir
toplumsal hareketlilik vardi; oOnceleri ayricaliktan
yoksun, isci sinifi ve koyli gecmislerine sahip insanlarin
desteklenme politikas1 benimsenmisti. Egitim sistemi
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1960 larin sonuna dek isci ve koyli cocuklarinin tesvik
edilmesini 6zgtl hedeflerinden biri olarak benimsedi,
ama 1970lerde bu, yerini toplumsal gecmisten bagimsiz
olarak yetenegin desteklenmesine birakti. Dogu
Almanya’daki kapsamli okul sistemi, is deneyiminin
6nemini vurguluyordu ve yuksek 6gretime giden bircok
yol vardi; sozgelimi liseden sonra akademik yolu (yani
Alman Abitur veya Ingiliz A seviyesi dereceler almaya
esdeger yolu) secmeyenler, yine de baska yollardan
yuksek egitimlerine ulasabilirlerdi. Fakat Dogu
Almanya’daki toplumsal hareketliligin bir 6n kosulu da,
etkin katihm olmasa da siyasal konformizmdi. Egitimle
ilgili nitelikler daha cok en ayricalikli grupta, yani siyasal
elitler grubunda goérulse de, konformist olmayan bir
geng, yetenekleri ne olursa olsun egitim sisteminde
kolayca ilerleyemezdi. Tip gibi “siyasal olmayan” bir konu
bile okulda cizginin ¢ok disina cikan genclere kapaliyds;
ve genellikle rahiplerin cocuklari kendi sectikleri
meslekler  yerine ilahiyat ~ okumaya  zorlanirdi.
“Istihkama” (Bausoldat) olarak alternatif bir askerlik
hizmeti yapmay1 tercih etmek ya da Ozgir Alman
Gengcligi hareketine tatmin edici sekilde katilim
gostermemek, secilen kariyeri tehlikeye duistirebilirdi.

Dogu Alman kadinlarinin toplum icinde Bati Alman
kadinlarina gore daha esit bir konumu vardi, ama
1980lerin sonunda “siyasal, toplumsal ve yasal acilardan
haklarini elde etmis” olmaktan hala cok uzaktilar. Dogu
Alman isglicinin %50’sinden biraz fazlasi kadindi ve
normal beklenti cocuk sahibi evli kadinlarin bile ev
disinda Ttcretli bir ise girmesi yoéntndeydi. Dogu
Almanya’da cocuk bakimi imkanlari ¢cok tist dliizeydeydi,
cocuklarin buytk kismi icin kres, anaokulu ve okul
sonrast bakim imkanlar1 vardi. Aynca 1970lerde kaygi
verici sekilde gerileyen dogum oranlarindaki diistisii son-
landirmaya yonelik cémert annelik izinleri de so6z
konusuydu. Fakat Dogu Almanya’da hem calisan
anneler hem de onlarin ¢ocuklarinin yasam kalitesine
dair elestiriler vardi; fabrikadaki (veya cocuk bakim
yerindeki) uzun calisma saatlerini, saatler stiren ev isleri
(va da yorgun, sikintii ve mutsuz bir ebeveynlik
deneyimi) izliyordu. Bosanma oranlari gérece yuksekti
(ama evlilik oranlan da ayni durumdaydi, bu belki de
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yuksek beklentileri belirtiyordu) ve kadinlar mali acidan
Bati Almanya’dakilerden daha bagimsizdi. Fakat
kadinlar orantisiz bicimde daha dustk Ucretli ve daha
dtistk mevkili islerde calisiyor, hiyerarsinin yutuksek
kesimlerinde giderek azalan sayilarla temsil ediliyorlardi
(6rnegin cok sayida O6gretmen, az sayida okul mudiresi
vardi). Bati Alman kadinlarina gore daha cok sendika ve
siyasal parti TUyeligine sahiptiler, ama politikanin
zirvesinde hala yer almiyorlard: (Egitim eski bakani olan,
Erich Honecker’in kansi1 Margot Honecker disinda). Dogu
Alman feminizmi (eger aslinda farkl egilimler olan seye
boyle bir isim verilebilirse) 1970lerin basinda erkeklerin
isini yapabilme konusuna yapilan vurgudan, 1980lerde
erkeklerden farkli olma arzusuna dogru kaydi; eski
hedefin hala esit olmayan ve toplumsal cinsiyetlere
bolinmus bir toplumda, kadinlarin tsttine “cifte yuk”
dayatilmasi anlamina geldigini anlamislardi.

Dogu Almanya’nin, kendi ilan ettigi bazi ideolojik
hedefleri tutturama-dig, o6zellikle de devletin zamanla
sbneceginden bahseden klasik Marksist 6greti bir yana,
toplumsal esitlik hedeflerine ulasamadig1 aciktir. Hatta
devlet oOnemini daha da artirmis, Dbelirgin bir
burokratiklesme ve yasamin her alanindaki kisisel
ozgurltuklerin kaldirilmasiyla iliskilendirilen her yere
yayilarak genellikle baskici bir varlik géstermisti. Yine de
1980lerin sonunda, iki Almanya’nin belirgin bir bicimde
farkli toplumlar haline geldigi aciktir.

iki Almanya’nin kultiri ne 6lgide birbirinden
ayriliyordu? Her iki Almanya da, biraz sarsak
baslangiclarin ardindan (Bertolt Brecht gibi dénen
strginler disinda) Alman edebi mirasina yeni klasikler
katti. Batida Gunter Grass ve Heinrich B6ll gibi yazarlar
uluslararast Un kazanirken, Dogu Almanya’da Christa
Wolf ve Stefan Heym, yazilan diger dillere cevrilip
Almanya sinirlarinin 6tesinde taninanlardan sadece
ikisiydi. Alman yazarlarinin ele almak durumunda
kaldiklan konularin buyidk kismi benzer olsa da -
ozellikle Nazi gecmisi sorunu gibi- yanitlari ilgin¢ bir
sekilde farkliydi; Dogu ve Bati Alman yazarlar, yillar
gecip de farkli toplumlarmda mevcut gercekliklerle
yuzlestikce, hakim ortodoksluklar karsisinda genellikle
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uyumsuz disinme ve davranma bicimlerini savunmaya
calistikca baska kaygilar da giderek artan bir bicimde
onemli hale geliyordu. Dogu Almanya’da, edebiyat
yuksek bir siyasal 6neme sahipti; aynca, ilgin¢ bir
sekilde Bati Almanya’daki ortak dil toplulugunun
varligindan destek aliyor, bdylece Dogu Alman eserleri
yayimlanip daha genis kitlelere ulasabiliyor, ustelik
Dogu Almanya’ya doéntstinde ugrayacag: filtreleme ve
sansur mekanizmalarindan da genellikle
kurtuluyorlardi. Daha poptler kulttr duzeyinde de
benzerlikler ve farkliliklar vardi. Dogu Almanya’daki
genclik kulttrt Batidan daha sinirliyd: (ama kot ve rock
konserleri Honecker caginda yayginlasiyordu). Spor,
geleneksel olarak Dogu Alman ulusal gururunun 6énemli
bir kaynagiydi; ama bu alanda bile, secilmis bir azinlik
icin elitist destek ve kitleler icin gorece zayif olanaklar
gibi aynmlar vardi; Bati Almanya’daysa kitleler ytksek
standartlara sahip yaygin spor olanaklann-dan
yararlaniyordu. @ Hatta Dogu Almanya’da  futbol
holiganizminin Ornekleri de vard: (6zellikle de Dogu
Berlin’de Erich Mielke’nin Dinamo takimina karsi. Erich
Mielke Devlet Guvenlik Bakani’ydi ve onun sevilmeyisi
takiminin fazlasiyla sinirh “fanatikleri’ne de yansiyordu).
Bos zaman degerlendirme wusullerindeki farklar da
belirgindi; Bati Almanya’da Dogu’ya goére -yurtdisi
seyahatlerini de iceren- ¢cok daha genis capli olanaklar ve
secim ozgurlukleri vardi.

Butun farkliliklarina ragmen, iki Almanya ortak bir
tarihsel mirasin yani sira birbirlerine ekonomik, siyasal
ve toplumsal bir dizi mevcut i¢ baglantiyla baglanmig
kaldilar. Cok farkli olsalar bile, yine de iligkiliydiler: Ikisi
de birbiriyle kiyaslanmadan tatmin edici bir sekilde
degerlendirilemezdi; bu durum, egemen devletlerin her
birine, modern diinyada bélinmus bir tilkenin parcasi
olmak gibi essiz bir konum sagliyordu. Her ne kadar iki
parca dengeli gérinse de bélinmusluk ortadayds; ayrica
Avrupa’nin  merkezinde ve asil sorumlulugunu
Almanlarin tasimak zorunda oldugu anlasmazliklardan
kaynaklanan bu yarilma, diger tilkelerdeki sayisiz Alman
icin de aciya yol acan bir yarikti.
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1989 DEVRIMIi VE ALMANYA’NIN
BIRLESMESI

1980lerin sonunda, kirk yil boyunca Dogu Avrupa’da
huktim slUren sistemde olagantstli  degisiklikler
belirmeye basladi. Ekonomik acidan zayif ve siyasal
acidan asin gergin bir Sovyetler Birligi artik engin
savunma harcamalanni ABD’yle esit glcte yUrlGtemez
hale gelmis ve yurticinde artan sikintilarla bas etmek
lzere uluslararas: gerilimleri dindirmek zorunda
kalmisti. Gorbacovun Sovyetler Birligindeki reformcu
liderligi doéneminde, Avrupa’nin tim savas sonrasi
yerlesiminde radikal etkilere sahip olacak
demokratiklestirme ve ekonomik yeniden yapilandirma
stirecleri baslatildi. Dogu Avrupa’daki uydu devletleri
Uzerindeki baskisini kaldiran bir SSCB’nin muidahaleci
olmayan yaklasimi alfanda, Polonya ile Macaristan’da
siyasal demokratiklestirme streclerinin gerceklesmesine
izin verildi; bu da komunist partilerin iktidar tekellerine
son verdi. Dogu Almanya’da Honecker yonetiminde
reform umutla-n, onun iktidannin son yillanndaki artan
baskilar nedeniyle hayal kirikligina déntismus ve gozler
olas1 bir reformist halefe cevrilmisti.

Ama Dogu Almanya’da eski rejimi silip stipliren devrim
icerideki baskilarla degil, baska yerlerdeki degisimlerin
yol actig1 bir rejim kriziyle baslayacakti. 1989 yazinda -
yeni reformist liderligin yo6netimindeki- Macaristan,
Avusturya’yla olan tahkimli sminni acmaya basladi ve
Batiya olan seyahatte Dogu Almanlara uyguladiklan vize
sinirlamasindan da vazgecti. Yaklasik 220.000 Dogu
Alman, Agustos ayinda Macaristan’daydi ve bu
insanlann yaklasik onda biri, yanlarinda ne varsa
onunla Batiya kacmak icin smirla-nn acilmasindan
yararlanmaya karar vermisti. Batida o6nce coskuyla
karsilandilar. Yeniden yerlesmeye gelenler icin multeci
kamplan kuruldu, Alman igverenlerden is teklifleri yagdi
ve bir eglence havasinda “Almanlann Bati Alman
topraklarinda yeniden birlesmesinden bahsedilmeye
baslandi. Her gece Bati Alman televizyonundaki haberleri
seyreden diger Dogu Almanlar da ayni ¢ikis yolu firsatini
kullanmaya karar verdi. Bir kismi Cekoslovakya

290



lUzerinden Macaristan’a yonelirken, bir kismi da Prag ve
Varsova’daki Bati Alman elgiliklerini kullandi. Cok
gecmeden hareket kriz boyutlarina ulasmisti. Elgilik
calisanlar1 multecilik basvurusuyla Batiya gecmeyi talep
eden binlerce insanla bas edemiyordu ve evsahibi
htuktmetler hem Dogu hem de Bati Almanyalyla
iliskilerinde sikintiya girdiler. Bati Alman huktmeti
ekonomik olanaklari ve on binlerce gécmene yetecek
konut kaynaklan konusunda kaygilanmaya baslarken;
Dogu Alman huktmeti de yurttasla-nn bu zarar verici
hareketinin 6nemli bir kriz anlamina geldiginin, sadece
ekonominin igleyisini (1950’lerde oldugu gibi) etkilemekle
kalmayip, rejimin mesruiyet iddialanni da tam kalbinden
vurdugunun farkindaydi. Ulkenin tim sinirlanni
kapatarak dizginlemeye yonelik -sadece Dogu Almanlan
Dogu Avrupa’ya hapsetmekle kalmayip ayni zamanda
onlar1 bir bakima tulkenin icinde “ev hapsine” sokan-
cabalar acikca uygulanamaz carelerdi ve basansizligm
itirafiydi.

Durum Erich Honecker’in sagliginin kétilesmesiyle daha
da karmasik-lasmisti. Honecker yazin safra kesesi
sorunu nedeniyle Onemli bir ameliyat gecirmis ve
kansere yakalandigi soylentileri yayilmisti (bu daha
sonra dogru-lanacakti). Ulkesinin sorunlanni gérmezden
gelen Honecker, Ekim 1989°da Dogu Almanya’nin
kirkinct yildéntimutint kutlama planlanni strdirdia. Bu
arada, Dogu Almanya’daki bircok grup arasinda
buyuyerek ilerleyen, en buyugl Yeni Forum adinm
tasiyan ve kolaya sapip insanlann gitmekten alikoymaya
calismak yerine, bu kadar ¢cok Dogu Almanin neden
gitmek istedigi meselesiyle dogrudan ve agik¢a
yluzlesmeyi amaclayan bir hareket vardi. Bu ilk reform
seslerinin 6nemli bir 6zelligi Bati Alman sisteminin
reddedilmesi, bir tiGr insani, Stalinist olmayan ve
gercekten demokratik sosyalizme ilerleme talebiydi.
Sistemin yapici bir reformu icin iceride tartigsmalar
yapilmasini talep eden sesler, 6zellikle de Leipzig’de ve
daha kiucuk bir dlcekte diger buytk sehirlerde haftalik
kitlesel gosterilerin  duizenlenmesiyle birlikte giderek
daha 1srarci oldu. Baslangicta, bu tiur kitle gosterilerinin
(o yil Cin’de oldugu gibi) zorla bastmlacag yolunda
kaygilar vardi. Bansci ve diizenli bir tutumla cikip gésteri
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yapmak, bayag: bir cesaret ve disiplin gerekiyordu. Kilise
de duizenledigi siddet icermeyen protestolar, bans¢ci mum
yakma nobetleri, dua toplantilan ve tartismalarla cok
onemli bir rol oynuyordu. Sonucta, 9 Ekim buytk bir
donem noktast oldu. Yetkililer Leipzig gosterisini
bastirmak icin zor kullanmay: reddettiler ve diyalog
taleplerinin hakliligini kabul ettiler. Bundan sonra
gosteriler giderek bliytimeye basladi.

Bu sorunlar karsisinda ve Gorbacov'un da tesvikiyle
(biraz ici bos gecen kirkinci yildéontimu kutlamalar: igin
Dogu Almanya’yr ziyaret etmisti), Dogu Alman liderleri
tabandan gelecek  daha  kotu huzursuzluklari
savusturmak ve savunulmasi giderek gliclesen durumun
denetimini yeniden kazanmak icin bir tir “tepeden gelen
son devrim” gibi bir sey yapmay1 denediler. 18 Ekim’deki
bir Politbtiro toplantisinda, Honecker’in yerine, uzun
stredir Honecker’in “veliaht1” olarak bilinen ve 6din
vermeyen bir kisi olan SED lideri Egon Krenz gecti. Hep
gulimseyen yuzuyle Krenz, Moskova'ya yaptig1 kisa bir
geziden (dontste Polonya’'ya wugramisti) ve Dogu
Almanya’daki reformun baslangic asamasina liderlik
yapmak icin doéndu. Halk, bu yeni reformcunun
ictenligine pek ikna olmamisti (“Képekbaligmm da gtizel
disleri varmais,” seklinde, Krenz’'in stirekli giilimsemesine
gonderme yapan karikattirler vardi). Daha radikal
degisimlere yoOnelik talep surtp buyadd, gosterilerin
dlcekleri ve yarattiklari etki de artmisti. Ustelik Batiya
multeci akini strtiyor ve artik Cek sinin Uizerinde daha
kisa bir yoldan ilerliyordu.

Avrupa’yt boélen “Demir Perde’nin artik delik desik
oldugu kesindi. Dogu Alman liderlerinin ¢ok sinirli (izne
bagl olarak yilda dort hafta) seyahat haklar1 saglayarak
bu baskiy1 azaltma c¢abalar1 kimseyi tatmin etmedi.
Birdenbire, 9 Kasim Persembe giinti yapilan bir basin
toplantisinin sonunda, yorgun bir htikimet sézclisti bu
yeni ve daha genis kapsamli seyahat o6zgurltiklerinin,
aslinda Berlin Duvan’nm eski amacina hizmet etmedigi
anlamina geldigini kabul etti. Bu aciklamanin etkisi
simsek gibiydi.
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Bati ve Dogu Berlinliler Duvar’a kostular; cok gecmeden
Dogu Alman smir muhafizlar1 gecis izinlerine muhur
basmakla veya vize vermekle ugrasmay1 birakt: ve cosku
dolu bir eglence ortami hizla olusuverdi. Gece yansi
oldugunda, insanlar Duvar'm tepesinde dans ediyor,
birbirlerinin her iki tarafa gecmelerine yardim ediyor ve
siselerce sampanya iciyorlardi. Berlinliler, yasanabilir
evrenin nihai sinin olmaktan cikip hizla basit bir beton
parcasina dontisen seyin lUzerinde yeniden
birlesmislerdi. Bunu izleyen glinler ve haftalarda, iki
Almanya arasindaki sinirlar ve Berlin’in iki parcas:
birbirine acildi, yeni gecis yerleri olusturularak her iki
tarafa da yonelik trafigin baskisini azaltma girisimleri
yapildi. Sira dist bir dénem baslamista; yasaklanmis,
ama refah sahibi diger Almanya’daki yasamin gercekten
nasil oldugunu goérme firsatindan yararlanmaya kosan
cok sayida Dogu Alman, ellerindeki sinirli Bat1 parasiyla
alabildikleri muzlar, portakallar ve diger yiyecek
maddeleriyle yuklenmis bir halde Dogu’daki evine
dondu.

Resim 41. Bat1 Beriinli bir emekli, artik atil hale gelen Berlin
Duvart’ndan hatira toplamaya calisan insanlar: seyrediyor.
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“Aksamdan kalmaligin” yasanmadigl eglence olmaz.
“Alman sorunu” sinirlarin acilmasiyla kolayca kaybolup
gitmedi. Tam tersine, sorunun asil boyutlan ancak 1989-
90 kisinda belirginlesmeye basladi. Oncelikle, muiilteci
akisi ginde bin ila iki bin arasi bir hizla devam ediyor,
bu da yilda t¢ bucuk milyon kisiye karsilik geliyordu.
Anlasilan Dogu Almanlann bir kismi1 hala Batida iyi bir
yasam kurabileceklerine ya da yeni liderlerin tatmin
edici ve kapsaml reformlar yapamayacagina inaniyordu.
Kesintisiz multeci akisi Bati Alman ekonomisi ve
altyapis1 icin ciddi sorunlar yaratirken, asir1 siyasal
hareketlerle baglantili toplumsal gerginliklerin patlak
vermesine de yol acti. Artik multeciler, yaz vakti gelen ilk
multecilerden daha soguk karsilaniyordu. Diger yandan,
sansolye Kohl’'un biraz aceleci bir sekilde iki Almanya’nin
birlesmesi sorununu ortaya atmasiyla birlikte, cesitli
hassas ve uluslararast sorunlar boy vermisti.
Uluslararas:1 tartisma, bu yeni demokratiklesen Dogu
Avrupa kosullarinda Varsova Pakti ve NATO’nun degisen
rolleri, Dogu Avrupa ekonomilerine piyasa 6geleri katma
sorunu ile bu ttr degisimlerin Bati1 Avrupa’daki Avrupa
Toplulugu’nun planlanmis butlinlesme programiyla olan
iligkisi cevresinde doéntyordu. Alman sorunu c¢ok daha
genis cikarimlara sahipti.

Dogu Almanya’daki siyasal degisim surecleri hizla
sturtiyordu. Egon Krenz’in SED liderligi kisa 6murla
oldu, yerini gencg, atesli ve gorece reform egilimli Gregor
Gysi aldi. SED yeni bir imaj olusturmaya calisiyordu.
Bunu kismen butin eski muhafiz birligi liderlerini
gorevden alarak (bunlarin bir kismi boyutlar1 Dogu
Alman kamuoyunu sarsan yozlagsma suclamalariyla
mahkemeye cikarilmisti); kismen de “Almanya Sosyalist
Birlik Partisi” olan adini “Demokratik Sosyalizm Partisi”
seklinde (Partei des Demokra-tisehen Sozialismus, PDS)
degistirerek yapmisti. Ama bu tur degisiklikler ikna edici
degildi ve SED’nin eski uyelerinin yansi Ocak 1990
ortasinda aynlmisti. SED’nin Dogu Almanya’daki yerlesik
ve yobnetici rolinti ortadan kaldirmaya yonelik anayasal
bir degisiklikle birlikte, 6 Mayis 1990 icin sec¢im cagrisi
yapildi; ama sonrasinda tarih 18 Mart’a cekildi. Yeni
siyasal partiler 6rgiitlenme ve programlarini olusturmaya
basladi. Bunlar arasinda muhalefet grubu Yeni Forum,
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Demokrasi Simdi, Demokratik Uyanis ve yeni kurulmus
Dogu Alman SPD’si de vardi. Eski kukla partiler de
bagimsizliklarin1 ilan etmislerdi. Ornegin, liberaller
liderliginin mecliste onaylanmas: sirasinda Krenz’e oy
vermemis, sonrasinda da bagimsiz bir cizgi benimsemeye
baslamaislardi. Kitle gosterilerinin niteligi degisiyordu. Bir
yandan Bati Almanya’yla yeniden birlesmeye yonelik
talepler daha yuksek sesli dile getirilirken (Bati Alman
Cumbhuriyetcilerinin harekete gecmesinin de etkisiyle),
6te yandan da asir1 sag hareketlilige dair belirtiler
gozleniyordu. Dogu  Alman  liderleri artan ig¢
huzursuzlugu, nefret edilen guvenlik polisini (Stasi)
dagitmay: yavaslatmanin bahanesi olarak kullandilar,
ama sonunda bu meselede de harekete gecmek zorunda
kalacaklardi. Yine de ilimli komunist basbakan Hans
Modrow’un liderligindeki htiktimet ile muhalefet gruplan
arasindaki gértismeler belirli bir gerilim isareti tasiyordu
ve 19901ann basinda hava artik 1989 sonbaharindaki o
ilk, bans dolu kansiz devrim gunlerinden dikkat cekici
bicimde uzaklagsmaya baslamisii.

18 Mart secimleri geldiginde, Dogu Alman ekonomisi ve
idaresinin = ¢6ktisi  hizlanmisti. Hem  kampanya
uzmanligindan hem de temel kaynaklardan yoksun olan
acemi Dogu Alman reform hareketlerinin cesur
cabalarina ragmen, oylarin sag agirlikli citkmasi aslinda
Bati Alman siyasal yikici devlerinin ise karismasi
sayesinde olmustu. Aralarinda Dogu Alman CDU’nun da
(kirk y11 boyunca komunistlerin kuklasi olmus, artik
Kohl tarafindan demokrasi icinde makul bir
muhafazakar ortak olarak goriilen partinin de) yer aldig:
sag partilere oy vermek, bircok Dogu Almana goére Bati
Almanya’nin Deutschmark’'ma en makul kosullarla
ulasmanin ve sonunda Dogu Alman topragini terk etmek
zorunda kalmadan Bati Almanya’nin bir parcasi olmanin
en hizli yolu biciminde gorialtiyordu. Dogu ve Bati
Almanya’nin arasindaki para birligi 1 Temmuz 1990°da
gerceklesirken, iki ayri ve egemen Alman devletinin
sonunu mujdeledi. Ama bu para birligi sonucta
ekonomik yukselise ve kosullarin esitlenmesine degil,
Dogu’da  issizligin  artip  toplumsal  gerilimlerin
yukselmesine yol acti. Kapitalist bir ekonomi ile
komtnist bir ekonomiyi birlestirmek gibi daha once
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benzeri olmayan bir deneyi uygulamanin ve komunist
ekonomiyi, koruyucu destekler ve toplumsal faydalardan
yoksun birakarak piyasa kosullarina uyarlamaya
calismanin biraz inisli ¢cikish ilerleyecegi anlasilmaisti.

Bu arada, Gorbacov’'un Sovyetleri de derin ic degisiklikler
yasamayr ve Dogu Avrupa TUzerinde egemenlik
iddialarindan vazgecmeyi strdurtyordu. Olasilikla kisa
stirecek bu uluslararas: “firsat penceresi” anindan
yararlanan Kohl, siyasal birlesme strecini glclendirip
hizlandirdi. Iceride ytiikselen krizler ve c¢oéken bir
koalisyon htikiimetiyle bas basa gelen Dogu Alman
arabulucular birlesmenin kosullan konusunda zayif
konumdaydilar. Sonunda, Dogu Almanlar “iki art1 dért”
goériismeleri tamamlanip Avrupa’da Guivenlik ve Isbirligi
Konferansi tarafindan onaylandiktan sonra olabildigince
erken bir birlesmeyi tercih ediyordu. 3 Ekim 1990 gtind,
Dogu Almanya’nin kirkinci yildéntimutintin Gsttinden bir
yil bile gecmeden, Alman Demokratik Cumhuriyeti artik
yoktu. Genisletilmis bir federal cumhuriyet bes yeni
kurulmus Dogu Alman Landefini icine katmista ve
agirbasli  bir birlesme téreninde Almanlar, ortak
geleceklerini ararlarken, sorunlu gecmislerinin
hatalarindan bir seyler 6grenmeye calismak gerektigi
konusunda sorumluluk sahibi olduklarini kabul ettiler.
Aralik 1990’da birlesik Almanya’da yapilan ilk genel
secimlerde, gecen birkac ay icinde oldukca hizli ve
beklenmedik sekilde wuygulamaya sokulan birlesme
sUrecini yb6netmek tUizere mevcut muhafazakar-liberal
koalisyonun iktidarda kalisinin onaylanmasiyla,
sansolye Kohl da siyasal acidan 6duliinti almis oluyordu.
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8 | 1990°DAN SONRA ALMANYA
FEDERAL CUMHURIYETI

3 Ekim 1990°da, eski Dogu Almanya’dan yaratilan bes
yeni Landerin (federal devletin) katiimiyla ortaya ¢ikan
genisletilmis Almanya Federal Cumhuriyeti fazlasiyla
yeni ve biraz da dengesiz bir varlikti. Eski Bati Alman
devleti, birlesmis Almanya’nin temel anayasal ve
kurumsal cercevesini saglayip birlesme kosullarini
belirlemis olsa da, ortaya cikan yeni devlet ondan cok
farkliydi. Farkliliklarin icerideki dengesiz ekonomik,
toplumsal ve siyasal profilin yani sira komunizmin
¢6kiistinin sonucunda dogan ve daha genis bir
uluslararas: sahnede yasanan dikkat cekici degisiklikler
ve iki kutuplu “soguk savas” dlinyasinin sona erisiyle
iliskisi vardi. Berlin Cumbhuriyeti, bir dizi neden
sayesinde, Alman tarihinin belirgin bir bicimde yeni bir
asamasini temsil ediyordu.

Daha o6nce benzeri goértilmemis tarihi bir deneyin, yani
cbken bir komunist devleti basarili bir kapitalist
ekonomiye katma deneyinin yaratacag karisikligin,
birlesme doénemindeki iyimserlerin umdugundan cok
daha buydk olacagi anlasilmisti.  Onemli ve
ongodrtilmeyen yeniden yapilanma masraflari, artan
igsizlik caginda is bulmaktaki rekabet ve Dogu Alman
altyapisinin modernlestirilmesinin finansmanini
saglamak Uzere vergilerin artmasi gibi meseleler Bati
Almanlarin Utzerine kalmisti. Kendi gec¢misinin acisini
cekebilen ilk “post-ulusal ulus” oldugunu ilan edebilen,
refah sahibi ve goérece kendinden hosnut eski Bati
Almanya, sadece Avrupa’da degil, uluslararasi sahnede
de kendinden etkin bir rol oynamasinin beklendigini
kesfediyordu. Kisa vadede, Batililar dogudaki Larider™e
tasinip siyasal ve ekonomik yapilar1 kendi imgelerine
gore yeniden sekillendirirken, Dogu Almanlar da simdi
cok daha buyuk ve ani degisikliklerle karsi karsiya
olduklarini anlamislardi.
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Dogu Léander’de kapitalist bir ekonominin devreye
sokulmasinin ilk etkileri istihdam ile dUretim ve
mulkiyetin oOzellestirilmesi alanlarinda yasandi. Batili
Ucret ve fiyatlarin girmesi, diinya piyasalarina ve daha
glicli rekabete maruz kalinmasi, fazlasiyla modasi
gecmis donanimin yani sira stUrdurilemeyecek boyuttaki
yuksek personel maliyetleriyle birlikte verimsiz Dogu
Alman isletmeleri artik hayatta kalamayacak hale
gelmislerdi. Issizlik seviyeleri hizla ve dikkat cekici bir
sekilde artti. Devlet destekli ve isletme temelli cocuk
bakim birimlerinin ortadan kalkmasi1 ve yurticindeki
emek ayriminin hala kok salmis toplumsal cinsiyet
rolleri varsayimlarina dayanmasiyla birlikte, o6zellikle
kadinlar artan igsizlikten cok kott etkilendiler. Erken
emekli olamayacak kadar geng, calismay: strdurtip yeni
beceriler elde edemeyecek kadar yash sayilan bircok orta
yasl insan da ayni durumdaydi. Ama 6te yandan, bircok
gencin Onlinde yeni egitim ve kariyer olanaklar
yukselmisti. Miulkiyet konusunda, daha 6nceden
mulkstzlesti-rilip Dogu Almanya “devletinin sahip
oldugu” mulkleri eski sahiplerine veya yasal
mirascilarina vermek Uizere tazmin degil normallestirme
ilkesine gore calisan Treuhand o6rgtti kurulmustu. Bu
durum, sayisiz mulk tartismasinin yaninda, Dogu
Almanlarin btiytk kisminin yasadiklar1 ve genellikle de
yillar stiren kisisel cabalarla zenginlestirilmis evlerinden
ve topraklarindan cikartilmasina yol acti. Bir dizi degisik
nedenle birlikte, Batiya dogru gorece yuksek bir goc
orani, insanlarin Almanya’nin batisinda daha iyi yasam
ve gecim olanaklar1 bulmak tizere go¢ etmesiyle artarken
Dogu Alman ntfusunun distist de devam ediyordu.

Yine de, olumsuz etkiledigi kisiler icin agir sonuclara yol
acan mevcut ekonomik sikintilara ragmen, on yil sliren
yatirnrm ve yeniden yapilanmanin net sonucu, Dogu
Alman sanayisinden (geriye kalanlarin) “saglikli bir hale
sokulmas1”, yikilmak tizere olan konutlarin yenilenmesi,
ulastirma altyapisinin tekrar yapilanmasi, iletisimin
modernizasyonu ve Batili tiketim magazalarinin doguda
genislemesi oldu. Dogu Almanya 1990°da olasilikla
1930lar Almanyasindan c¢ok daha zayif durumda
gortinse de, XXI. ytizyilin basinda eski Dogu Almanya’nin
bircok alaninda goértiniim artik Almanya’nin batisindaki
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karsilastirilabilir bélgelerden ayirt edilemez durumdaydi.
Sadece yenilenmis sehir merkezlerinin taze cepheleri
arasinda tek tik gértinen, terk edilmis veya neredeyse
yikilmak Uizere olan binalar, yasaman déntstimtin cok
yakin tarihli karakterine ters duistiyordu. Daha ktctk
kasaba ve koylerdeki evlerin yenilenip boyanmasi, tas
doseli caddelerin asfalt kaplanmas:1 fiziksel goérinttde
6nemli bir déontstiime yol acmisti. 1945ten beri bircok
eski binanin duvarinda varligini sUrdiren savas
zamanindan kalma izler yeni rejimde ortadan kalkiyor ve
sosyalist kasabalarin kasvetli toplu konut bolgeleri yeni
konforlara ulasiyordu. Batili arabalarin caddelere
dolmasinin yani sira hava da linyit tozu ve Trabantlann
egzoz dumanindan temizlenmisti.

Birlesik Almanya’nin yeni baskenti Berlin'de simgesel
cekim merkezi doguya dogru kaymisti; Alcxanderplatz
veya Unter den Linden gibi eski komunist baskentin
monoton merkez boélgeleri canlanmis ve Bati Berlin’in
Zoo demiyolu yakinindaki Kurfirtendamm boyunca
degerini kaybedip zamanla iyice pejmurde bir hale
dénutsen carsilara gore cok daha “merkezi” olmuslardi.
Daha o6nce Berlin Duvari boyunca kimsenin giremedigi
alanda gerceklestirilen sira dist bir insa programi
sayesinde, bolinmenin getirdigi ve sehir boyunca
uzanan bombos yarigin izi bile kalmamisti. Kuresel
eglence endustrisinin uluslararas1 ufkunun, Potsdamner
Platz cevresindeki kiistah ticari anlayisin ve isletmelerin,
Schloss Bellevue’deki bagkanhk saraymnin ve yeniden
hayata doénen Reichstagin yanindaki yeni tasarim
hiuktmet merkezinin, Potsdam yéniinde S-Bahn hattinin
altinda kalan Griebnitzsee gibi bir zamanlarin 6l4
noktasina kurulmus dis mahalleler ve varoslarda
gerceklestirilen modern insaat projelerinin ve konutlarin
goOlgesi altinda kaybolup gitmisti. Daha 6nce neler
oldugunun gorsel bir hatirlaticisi olarak Duvar’m garip
beton kutlesi sadece birka¢ yerde ayakta birakilmisti.
Dogu ile Bati arasinda eski kesisme noktasi olan
Friedrichstrasse S-bahn istasyonundan gec¢cmenin
insanin zihninde yarattigi duygulan ve korkuyu tahmin
etmek, olaylan zamaninda yasamamis kisiler icin cok
zordu. Kasvetli bekleme alanlannin, polis guvenlik
htcrelerinin ve sinir koruma ofislerinin artik ayakkabi,
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cep telefonu ve bilgisayar magazalanna, gazete bayileri ve

marketlere  dontsttirtilmesi  sonucunda, bdlgenin
yumusatilmis yeni hali batidaki modern bir havaalani
veya tren istasyonu gibi gortintyordu.

Normannenstrasse’de bulunan eski Stasi karargahi bile
artik pek de korkutucu gérinmuyordu; hatta Stasiyi
yoneten Erich Mielke’nin buradaki ofisleri de mtize
haline getirilmisti. Yani yakin gec¢misteki Alman
Demokratik Cumbhuriyetinin fiziksel izleri Berlin’in
degisen cevresiyle birlikte neredeyse fark edilemeyecek
bicimde yok olmustu; geride kalan izler de tarihsel
bilincte kendine bir yer edinmek icin, Uclincti Reich’m,
Weimar Almanyasmm, Imparatorlugun ihtisaminin ve
hizli sanayilesmenin biraktig: kirli izlerin yani sira XVIII.
yuzyil Prusyasmdaki Berlin’in gérkemli doneminin daha
kalici olmus mimari ve heykel mirasinin arasinda
cabalamaktaydi. Yakin gecmiste neler olup bittigini ilk
elden bilenler icin bile, yikilan bu gecmisi yeniden hayal
etmek icin artik zihinsel bir insa cabasinda bulunmak
veya Ucra bir yere, gorece goz ardi edilmis bir yere geziye
cikmak gerekiyordu.

Birlesmis Almanya’nin dogu bélgelerinin yeni gérintimu,
dogulu ve Dbatii Almanlar arasinda suregiden
farkliliklarin agir agir da olsa yok oldugu seklinde yanlis
bir izlenim veriyordu. Bunlar 6nce halk arasindaki
“Ossis” ve “Wessis” [dogulu ve batili stereotipleri]
hakkinda, herkesce bilinen sakalarda konulastinldi;
kamuoyu anketleri ve sosyolojik arastirmalar ise Batida
rekabetci bireyciligin, Dogudaysa devletin korumaciligina
ve refah destegine olan strekli bagliligin yani sira daha
gucli bir topluluk egiliminin hakim olduguna dair
gayriresmi gozlemleri desteklemeye yaradi. Evlilik ve
arkadaslik modelleri de genellikle, artik gérinmuyor olsa
bile, bir toplumsal ve psikolojik “duvar’in hala var
oldugunu ortaya koyuyordu. Edebiyat ve film eserleriyle
ilgili tartismalar bile, dogulular ile batililar arasinda
farklar oldugunu gosteriyordu. Christa Wolfun yaklasik
on yil 6nce yazdigi ve kismen gézden gecirerek devrim
sonrasinda yayimladig: kisa bir roman olan Was bleibt ya
da Brussig’in Helden wie Wir (‘Bizim gibi kahramanlar’)
ve Sonnenalle (Duvar boyunca uzanan bir sokagin adi)
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gibi mizahi romanlar ve filmler araciligiyla diktatérltigti
“zararsiz gosterme” girisimlerinde oldugu gibi.

Tarihsel yorumlar da zamanla daha genis bir siyasal ve
ahlaki énem kazanacakti. flgin¢ bir sekilde, bircok Bati
Alman politikacisinin fazlasiyla igneleyici saldirilarinin
yani sira batili medyanin bliytik kisminin genelde “ikinci
Alman diktatoérltigti” denilen seyi konu alisi, paradoksal
sekilde, bircok Dogu Alman vatandasinin devrilmesine
katkida bulunduklar1 baskici devletin en azindan bazi
yonlerine O0zlem  duymasmmi  sagladi. “Totaliter
diktatorluk”  seklindeki adlandirmalar ve  Dogu
Almanya’nin acikca Nazi Almanyasiyla karsilastirilmasi,
bircok siradan Dogu Almanin, yasamlarinin gercekliginin
ve anilarinin bir sekilde carpitilmis, hatta reddedilmis
oldugunu hissetmesine yol acti. Yeni Alman meclisinin
Dogu Alman diktatdrligtintin niteliklerini ve sonuclarini
sorusturma konusunda kararli olusu, 1990larda uzun
stiren bir meclis sorusturmasina (Enquetekomission) yol
act;; uzmanlarin tanikliklar1 ve genellikle atesli
tartigsmalarla stUren bu sorusturma, bu yakin gecmisi
nasil yorumlamak ve “asmak” gerektigi konusunda
sinirleri iyice gerdi. SED rejiminin 6nemli liderlerini tek
tek mahkemeye getirmenin glc¢ olacagi anlasilsa da,
Stasi icin gayriresmi ihbarci (Stasi IM’ler) olarak
calisanlara yonelik cok daha genis capli bir cadi avinin
yanmi sira bir sekilde SED rejiminin “suc¢ ortagl” olma
lekesini tasiyan herkesin meslegini ve gelecegini
kaybetme olasiliginin varlig, bircok kisi tarafindan,
Oorglitll bir soykirim ve diinya savasindan sorumlu
sayllan o c¢ok daha ko6t Nazi rejiminin 1945teki
cokiistinden sonra “yoldaslara” (Mitldufer) yonelik gorece
hafif yaklasim ile kiyaslandiginda cok asiriya kacan bir
tutum olarak gorulecekti. Nazi doénemi de 1990larin
atesli tartisma konularindan biri olarak kaldi; Nazi
katliamlarina Wehrmacht’'m katildigini gésteren bir sergi,
Berlin’de bir Holokost aniti insa edilmesi Onerisi ve
Daniel Jonah Goldhagen’in, Almanlara has oldugu iddia
edilen wuzun vadeli bir “imhac1i anti-semitizm”
zihniyetinin Holokost’u aciklamanin anahtari olduguna
dair tartismali tezi gibi konularda kamuoyunda buyuk
anlagsmazliklar yasandi. Almanlarin bu artik daha uzak
(1980lerin ortasindaki tarihsel tartismalarda Ernst
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Nolte’nin Urettigi bir ifadeden yararlanirsak) “gecmeyecek
olan gecmis”’e dair TUzUntileri, Alman tarihinin ve
birlesmis bir devlette yeni bir ulusal kimlik insa etmenin
sorunlarina sadece yeni bir kat karmasa daha eklemisti.

Birlesmeden sonraki ilk on yil boyunca, bu ekonomik,
toplumsal ve kulturel degisikliklerin Alman politikasi
lUzerinde buyUk etkisi oldu. 1990larin basindaki ilk
onemli tehlike, sag kesimdeki radikal milliyetciligin
yeniden ortaya cikisi gibiydi. Bati Almanya’da REP (Die
Republikaner, Cumhuriyetciler) ve DVU (Deutsche
Volksunion, Alman Halk Birligi) gibi sag kanat partileri
zaten 1980lerde bolgesel dlizeyde secim manzarasini
etkilemis olsa da, birlesmeyle iliskili gerginlikler, dogu
bolgelerindeki baslangic asamasinda bile olsa var olan
irker  Onyargilarin mayalanmasi icin verimli zemin
sunuyordu. Dogu Almanya’daki Hoyerswerda ve Rostock
ile Bat1 Almanya’daki Solingen ve Molln’de gerceklesen
yabancilara yonelik saldirilar tarinden esgidimla
olaylarin yani sira tek tek irkci siddet eylemleri, iki
Almanya’nin birlesmesinin ardindan gelen ilk yillarda
kayg1 verici sekilde artmisti. Bircok gozlemci bir tur
birlesik ulusal devletin ortaya c¢ikisiyla birlikte bu
olaylarin bagnaz milliyetcilige déntsmesinden
korktuklarini belirtmislerdir. 1930lardaki durumun
tersine, yonetim bu tabandan gelen irkciliga sertce karsi
cikip mucadele etti (fakat bazi durumlarda yerel polis
glclerinin bazi tUyelerinin ve olaylara sahit olanlarin
buna tepkisi bir parca gecikmis gortintiyordu). Alman
halkinin buytk kismi bu iwrke¢iliga acikca karsi ciktign
icin, birlesmis Almanya’da 1irkciligin ve zehirli bir
milliyetciligin yeniden dogusu gibi ilk korkularin temelsiz
oldugu goruldt. Siki bir sekilde olusturulmus Alman
yurttaslik yasalari bile 1990larda gozden gecirildi, uzun
stredir yerlesik yasayan “konuk isciler” ve onlarin
yakinlarinin Alman yurttasligina basvurmalari
kolaylastirildi.

Ulusal politik manzara da se¢menlerin degisen
karakteriyle birlikte daha da doéontsmustd. Dogu
Lénder*de (gozden dismuis SED’nin halefi olan) PDS,
bazi bolgelerde -ve Ozellikle de Dogu Berlin’de-
kendilerine ikinci smif yurttas gibi davranildigim
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distnen hosnutsuz dogulularin boélgesel c¢ikarlarini
temsil eden bir parti olarak 6nemli basarilar elde etti.
Eskiden Bati ve Dogu Almanya bélgeleri icin uygulanan o
“ayr1 oy verme noktalan” gibi gecici kosul kaldmldigmda
1994 genel seciminden sonra FDP de dogu Lédnder*indeki
yeni secmenlerin azalmasiyla %S51lik secim esigine
ulasmaya cabalayan kalint1i bir Batili bolge partisi
oldugunu goérdii. Ustelik “birlesme sansélyesi” ve
1980lerde yasadigi siyasal gulcluklerden Duvarm
cokustiyle kurtulmus olan CDUlu Helmut Kohl,
1990larda bir kez daha ve bu kez partinin finans
kaynaklanyla ilgili birtakim bulanik skandallarla
baglantili olarak artan bicimde elestirilere maruz
kalmisti. Boylece 1998’deki tarihi genel secimler, SPD ile
Yesiller’in  yeni koalisyon hukimetini dogururken
Gerhard Schroeder de sansoélye oldu. Yurticindeki artan
sikintilarin yani sira CDU da kendisine Helmut Kohlun
siyasal durusuyla karsilastirilabilir bir halef bulmaya
ugrasirken, Gerhard  Schroeder ve  “Kizil-Yesil”
koalisyonu kismen hizla degisen uluslararasi durum
nedeniyle 2002 genel seciminde de iktidarda kalmay:
basariyordu.

Almanya’nin uluslararast baglamindaki degisiklikleri
aslinda kismen “Demir Perde’nin ¢oktisti, Dogu
Avrupa’nin eski komunist devletlerinin hizli déntstimu
ve 1990 oncesinde baslamis olan Avrupa butltnlesme
sUreclerinin hem “genisleme” hem de “derinlesme”
hamleleriyle baglantiliydi. Schengen Anlasmasi katilimci
kita Avrupas:t devletleri arasindaki fiziksel sinirlari
boyunca seyahati neredeyse gorinmez kilarken, bu
bolgedeki bircok sinir denetimi kaldirilmaisti,
denetlemeler sadece kacakcilik, terdérizm, uyusturucu
veya yasadisi gd¢ kuskulari s6z konusu oldugunda
yapiliyordu. Yeni bir ortak Avrupa para biriminin,
Avronun cikartilmasi, sadece yeni binyili belirlemekle
kalmadi, ayni zamanda katilimci AB devletlerinin
ekonomilerini birbirleriyle ayni hizaya soktu. Ama bazi
AB devletleri hala mesafelerini korumay: sectiler;
bunlarin en belirgini de, tarihsel olarak kendisini ayr1 bir
ada kilan birkac kilometrelik suyun kelimenin tam
anlamiyla altini kazan o yeni Avrotlinel’s ragmen, hem
Schengen hem de Avro konusundaki mesafesini koruyan
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Britanya'ydi. Birlesik Almanya ise Fransa’yla birlikte,
bircok kisiye daha siki bir Avrupa butlinlesmesine ve
belki de bir tir federal Avrupa Birlesik Devletlerine
dogru yaklasma cabalan gibi gértinen hamlelere 6nctiltik
etti.

Bircok acidan, bu hamleler farkli bir 6lcek ve farkli bir
dliinya tarihi baglaminda olsa bile, XIX. ytzyil basindaki
Alman  devletleri arasinda ve iginde yasanan
gelismelerden farkli degildi. Ama bu paralellikler belki de
bir “Gumrtk Birligi’nin gelismesiyle birlikte sona
ermektedir. Bir sUreligine 1870 Fransa-Prusya Savasi
sirasinda, Prusya yonetiminde benimsenen birlesik dis
politika, 1871 Imparatorluk Almanyasimn hafifce
isteksiz bir “ktictik Alman” birlesmesini saglamisti; ama
bu, XXI. ytzyil basindaki olas1 bir birlesik “Avrupa” dis
politikasi cercevesindeki birlige benzeyen bir sey degildi.
1990 baslarindaki uluslararasi1 krizler (Koérfez Savasi,
Kosova) sirasinda daha hentiz birlesmis olan Almanya,
yepyeni uluslararasi baglhliklar ve sorumluluklarla kars:
karsiya kalirken; on yil sonrasinda, 2002-3’teki
yenilenmis bir Irak krizi sirasindaki durumu oldukca
farkliydi. Schroeder, yurticinde artan ekonomik sorunlar
ve yukselen igsizlige ragmen, 2002 secimini kismen
kazanmay:r basarmist;; clnkd Alman topraklanndan
cikan iki duinya savasinin tarihsel derslerini cok iyi
ogrenmis Alman halki arasinda gortlen dikkat cekici
pasifizm tizerine oynamisti. ingiliz basbakan Tony Blair,
belli bir élctide Ispanya’nin da destegiyle kurulan, ABD
ile “6zel bir iliski” olan “transatlantik ittifaki”na
gosterilen huktmet duzeyindeki baghligi canlandirip
glclendirmekle mesgulken; Almanya, Fransizlarin Irak’a
kars: bircok kisiye tiimtyle gereksiz gértinen bir savas
acilmasini reddetme kararinin yaninda duracakti.

XXI. yuzyilin basinda dlinya, yirmi otuz yil 6ncesine
kiyasla bile dikkat cekici sekilde cok farkli bir yerdi. 11
Eylil 2001’de New York ve Washington’a yapilan dikkat
cekici terdrist intihar saldirlar (kisaca adlandmldig:
sekliyle “9/11”), kéktenci terérizm ve askeri istikrarsizlik
korkulariyla nitelendirilen yepyeni bir uluslararasi
belirsizlik cagini hem baslatiyor hem de simgeliyordu.
Eski Soguk Savas’m iki slUper glic arasinda yasanan
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ongorulebilir tehlike ve tehditlerinin yerini sonsuz
derecede tehlikeli, istikrarsiz ve cok kutuplu bir dinya
aldi. Bu, ongorilemez tutusma noktalarinin yani sira
yeni ideolojik ve dini catisma bicimleriyle birlikte, uzun
vadeli siyasal baski motiflerinin, saglik ve hastalik
alanindaki esitsizliklerin, bolluk ve aclik bolgeleri
arasindaki celiskilerin yer aldigi bir dtényaydi. Artan
ktuiresellesme  caginda, yeni Almanya, celiskiler
sergileyen, Soguk Savas mirasinin i¢c ka-lmutlarmi
asmaya calisan ve kendi adina, cileli ama artik iyice
eskide kalmis gecmisinden cok sey Ogrenmis bir halde,
yeni pasifist ve post-milliyetci tutumlar takinmaya
calisan bir tilkeydi artik.
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9 | ALMAN TARIHININ MOTIFLERI
VE SORUNLARI

Alman tarihinin temel motiflerinin bu kisa 06zetinden
sonra, Alman tarihinin “kendine 6zgli yanlarinm toptan
yorumlarina iliskin daha genis sorulara yonelebiliriz.

Genellikle Alman tarihinin sorunlarinin en azindan

kismen onun “jeopolitik konumtii'nda yattig1
savunulmustur; yani Ingiltere/Britanya’nin ada
kralliginin  tersine, sinirlarim  tanimlayan  dogal

engellerden yoksun bir halde orta Avrupa’da yer
almasinda. Bu yltizden Almanya’da strekli bir savas hali
ve kesintisiz bir askerilesme durumu yasanirken; tliccar
Ingiltere ise kalici bir ordunun yerine donanma ve
denizlerin denetimine sahipti. Ama bu gortis siyasal,
ekonomik ve toplumsal yapilardaki ayrintili farklar
dikkate almaktan  yoksun oldugu icin asin
basitlestiricidir (hatta varsaydigi Ingiliz tarihini de bir
kenara birakmaktadir). Alman topraklarmmin orta
Avrupa’da yer alisi, Alman tarihinin kendine 6zgt
yollarin1 agiklamaya calisma meselesinde, tek basina,
ozellikle aydinlatict bir etken degildir. Son zamanlarda
poptler olan Almanya’nin orta Avrupa konumuna
gondermeler de aciklama saglamaktan cok, aciklamaya
benzeyen yuzeysel yaklasimlar getirmektedir; ki bu
aciklamalar da herhangi bir zamanda s6z konusu olan
cok degisik tarihsel etkenleri ciddi bir sekilde
incelemezler. Diger yandan, ele almamiz gereken seyin
bir uluslararas1 sistem oldugu da ortadadir ve orta
Avrupa’da uzam, konum, iktidar ve yer elde etmek icin
itisen farkli 6geler arasindaki etkilesimler, herhangi bir
0zel bolge veya topraktaki i¢c etkenlere ek olarak hesaba
katilmalidir. Ayni sey, ilke olarak her “ulusal” tarih icin
s6z konusu olsa bile, Alman topraklarinin tarihi,
birimlerin ¢oklugu ve onlarin ilging ic iliskileri nedeniyle,
belki de 6zellikle karmasiktir.

Alman 6rneginde gozlenen 6zel bir durum da baz: siyasal
varliklarin st Uste binmemis olmasiyla ilgilidir. Bu,
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Habsburg hanedan topraklarinin, Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun disinda var olmasi acisindan &zellikle
6nemlidir; ¢iinkdi bu durum, Habsburglara hem belirli
bir bagimsizlik vermis hem de Imparatorluk icindeki
Habsburg olmayan topraklardakinden farkli ve
potansiyel olarak onlarla celisen sorun ve c¢ikarlar icerir.
Bu or-tismeme, belki bir yandan Habsburg iktidar tisst
icin 6nemli olmus, ama ayni zamanda Kutsal Roma
Imparatorlugiinun merkezi bir kuvvet olarak
glcstizligline de katkida bulunmustur.
Imparatorluktaki belirli énemli catisma zamanlarinda,
imparator baska bir yerlerde mesgulken, hemen ve etkin
bir mutidahale edilemiyordu; bu da (Reformasyon
déneminde oldugu gibi) muhalefetin gelismesi i¢in bir
kacis yolu sagliyordu. Diger yandan, Kutsal Roma
Imparatorlugu’nun her seyi kucaklayan varligi, devletler
sistemini korumaya ancak yetiyordu; bu devletlerin bir
kismi asirt  kiiciktli ve Imparatorlugun korumasi
olmasa, erken modern dénemdeki topraklar:1 genisletme
strecinde daha buytk komsulari tarafindan hizla
yutulabilirdi. Yasanan bu tlr strecler bazi devletlerin
digerlerinin aleyhine genislemesini iceriyordu (ama
btitin tasarilar da gerceklesmis degildi, s6zgelimi
Avusturya, XVIII. ylzyil sonlarinda giiney Almanya’da ve
ozellikle de Bavyera’da Avusturya etkisini yaymakta
basarisiz olmustu). Kucaklayict bir 6zdeslesme odaginin
varligt da miuttefiklerin ve savunma birliklerinin
gelismesini kolaylastirdi, ayni sekilde daha ktctuk
topraklarin gérece bagimsizliklarinin korunmasina
yardimci oldu. Ortaya cikan sey ilgin¢g bir ortakyasam
sistemiydi, farklr 6geler arasmda ve icinde agir agir
degisen dengeler vardi, 6rtismeme sorunu ayni zamanda
Prusya’nin Imparatorluk disindaki topraklara sahip
olmasi sorunuyla da baglantiliyd:; bu topraklar, elektér
III. Friedrich 1701°’de Kutsal Roma Imparatorlugu’nun
disindaki Konigsberg’de kendini Prusya Krali I. Friedrich
olarak ilan edip tac giydiginde, Prusya’ya kraliyet
egemenligini elde etme olasilig1 saglamisti. XIX. ylzyilda,
topraklarin ve siyasal cikarlarin, devletlerin ve
Ulkelertistii oOrgutlenmelerin, bazi Alman devletlerinde
(0zellikle Avusturya, Prusya ve Schleswig-Holstein’da) yer
alan Alman olmayan etnik gruplarla, Konfederasyon tin
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hem icinde olup hem de olmayan alanlarda ortismemesi
sorunu, belki en cok milliyetcilik caginda ve birlesme
girisimlerinde sorunlu bir hal alacakti.

Fakat milliyetcilik ve birlesmeden bahsedilmesi insam,
Imparatorluk dtizeyindeki merkeziyetcilikten
uzaklagsmanin yani sira toprak dtizeyindeki
merkezilesmenin olusturdugu kendine has Alman
bilesiminin, devlet olusumu acisindan bir sorun teskil
edip etmedigi gibi bir soruya goéttrtr. XIX. ytzyil 6ncesi
Alman tarihinin kendine 6zgli yanlarina bu 1sikta
bakmanin, Ingiliz ve Fransiz tarihine gére olan
farkliliklari, “normal” bir modern ulus devlet gelisme
motifinden sapmalar seklinde degerlendirmenin epeyce
anakronik olacagi 6ne strulebilir. Bu, Alman tarihini bir
sapma olarak degerlendirmek icin, apacik bir siyasal
birim olarak ulus devletin olaganlhigina dair modern
kategorileri ve varsayimlari dayatmak demektir. Modern
sanayi kapitalizmi cagindaki rekabetci ulus devletlerin
yukselisi yasanmasaydi, daha ktucik ve daha zayif
siyasal birimlerin, glc¢stiz ve daha genis bir toplam
cerceve icinde bir arada yasamasini iceren eski Alman
motifi en azindan belirli bir 6l¢ctide stirdurtlebilirdi.

Yine de yukarida betimlenen kendine 6zgti yanlarin, XIX.
yuzyll sonu ila XX. yuzyilldaki Alman tarihine dair
sorunlarinin uzun vadeli belirlenmesine herhangi bir
anlamda katkida bulunup bulunmadigi da merak
edilebilir. Daha en bastan belirtildigi gibi, Alman tarihi
genellikle rahatsiz edici 6lctide teleolojik bir tarzda
yazilmakta, “basarisiz devrimler” (Engels, Koylt Savasi’m
bu amacgla ele alir) ve “Almanya’nin doénmeyi
basaramadigi déntim noktalan” (A. J. P. Taylorin
1848’deki nitelemesi) ile tanimlanmakta,
“olgunlagsmamislik” (Alman burjuvazisi) ve “gecikmislik”
(Alman ulus devleti) ile suclanmaktadir. Bu tur fikirlerin
barindirdigl tim o6nyargilar1 ve varsayimlan bir kenara
biraksak bile; uzun vadeli kosullan, durumlan, engelleri
ve Alman tarihindeki daha yakin olaylara dair daha kisa
vadeli motifleri degerlendirirken, Almanyanin cagdashk
yolundaki demokratik olmayan rotasiyla ilgili soruyu, bir
Irlanda fikrasini uyarlayarak yanitlayabiliriz: Dublin’e en
rahat nasil gidebilecegini soran bir yolcuya, Irlandali
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s6yle der: “Bak dostum, eger ben oraya gitmek
isteseydim, yola buradan c¢ikmazdim.” Fakat Alman
tarihcilerinin oynamay1 0Ozellikle sevdigi “sapmayi
saptama” oyunundan ayn bir oyun daha vardir, o da
“asil kirilmay:1 saptama”dir. “Asil kirilma”’nm mevcut en
iyi adayi, Stunde Null (saat sifir) miti cercevesindeki
stireklilik cé6ztimlemelerine ragmen, 1945 yilidir. Eger bu
oyunu uzun vadeli bir baglamda oynamaya heves
edersek, bir anlamda 1871-1945 yikici cevriminin son
asamada yukanda belirtilen uzun vadeli motiflerle
belirlenmedigini, Bismarck’'m “kan ve demir” politikalan
araciligiyla yaptign kticik Alman birlesmesi tarzi kisa
vadeli hareketlerle belirlendigini 6ne surebiliriz. Farkl
bir senaryo da, Alman federalizminin daha iyi huylu
biciminin, sanayilesme c¢agindaki Alman ekonomik
birlesmesi baglaminda gelismesini icerebilir. Ustelik,
tarihin Dbelirlenmesi icin fazla wuzun bir vadeyi
benimsemek de pek akil kan olmayabilir: Alimlerin
sadece Almanya’nm Nazi diktatorltigline giden yolunu
degil, ayn1 zamanda savas sonrasi cagda, komtnist ve
demokratik kapitalist olan c¢ok farkli iki devlet haline
dénistimint ve 1990’dan bu yana yasanan sUrecte
genisletilmis bir federal cumhuriyet seklindeki yeni
niteligini de dikkate almas1 gerekir.

Siyasal gelisme alaninda Alman kulttir kaliplarinin rolta
nedir? Bunlar da genellikle Almanya’nm “kendine 6zgi”
tarihindeki etkenler olarak abartilmaktadir. Alman
kaltart sira disi bir cesitlilik ve olanak sunmustur;
kulttr mirasinin hangi 6zelliklerinin belli bir zamandaki
mevcut kaygilar ve cabalar icin secildigi, yeniden
yorumlanip doénustirtldtigti ve uyarlandigr -ve hangi
secimlerin tarihsel ag¢idan baskin oldugu- herhangi bir
ruhani entelekttiel tarihten cok bir siyasal ve toplumsal
mucadele meselesiydi. Bu tir suUreclerin isleyis tarzi
yukarida sunulan degerlendirme icinde tekrar tekrar
acikca gérinmus olmali.

Her tarih icinde yazildigi zamanin tUrtnuduar. Muzaffer
milliyetcilik cagindaki milliyet¢ci tarihler daha cok
geciken Dbirlesme sorunuyla ilgileniyordu. Hitler’in
gOlgesinde yazilan XX. yuzyil tarihleriyse daha cok
kotultugtin kokleriyle ilgilendiler. XXI. ytzyilda, Avrupa
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federalizminin gulclendigi, daha kuicik siyasal birimlere
ve taban katiliminin roltine duyarlilik goésterildigi, ayrica
ktiresel sahnede yeni gerilimler ve kivilcim noktalarinin
yer aldigi bir cagdaysa perspektifler yine kaymaya
basliyordu. “Alman soruntindan ne kastedildigi, Alman
tarihi icin neyin 6nem tasidigi -ve neyin “kendine 6zgi”
gorunduigi- degisiyordu. Alman gecmisinin buyuleyici
zenginligi, onun cesitli perspektiflerden ve bakis
acilarindan ilgi cekici kalmay1 stirdtirecegini; insani daha
fazla arastirma ve tartismaya yonelten karmasik
motiflerinin nihai ve mutlak bir yorumunun da asla
olmayacagini gostermektedir.
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MERAKLISINA OKUMA LISTESI

Alman tarihi tartismali ve surekli gelisen bir alandir.
Asagida listelenen kitaplar arasinda, 6nem tasiyan bazi
eski calismalara yer verilmese de, asil olarak Alman
tarihi Ttizerine Ingilizce yayimmlanmis yakin dénem
calismalarinin fazlasiyla secici 6rnekleri yer almaktadir.

Kaynakca kabaca dort 6nemli tarihi doneme ayrildi, ama
calismalarin cogu kronolojik sinirlar: asip bazi donemleri
ve konulari digerlerinden daha kapsamli ele aliyor.
Kaynakcanin farkli yerlerinde konularin esit olmayan
sekilde ele alinmasi kismen Ingilizce tarih yaziminin
dengesizliklerini sergiliyor: Modern dénem, ozellikle de
Nazizm ve Holokost Uzerine olan calismalar, tipik bir
sekilde hem yayincilik tarihinin hem de kamuoyunun
ilgisini daha fazla toplamistir.

Listede her boéltimde ilgili doneme veya o dénemin temel
sorunlarina dair -en az bir veya mtiimktinse birden fazla-
genel rehber kitap yer aliyor. Genel bakis iceren bu
kitaplar (9) isaretiyle belirtildi. Belirli dénem ve sorunlari
daha derinlemesine incelemek isteyen ya da c¢ok
arastinlmamis alanlarda kaynak arayan okurlar, bu
calismalar1 o6zellikle baslangicta y6én bulmak icin cok
yararh bulabilir.
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4
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danigsma meclislerine verilen ad —ed. notu.

5
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6
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u kitap, erken ortagagdan glinlimiize Almanva tarihinin

doniim noktalar konusunda bir rehber olmay! amagliyor.

Mary Fulbrook, siiriikleyici bir Uslupla kaleme aldig bu

¢calismasinda genig kapsamh bir tarihi malzemenin

sentezini yapiyor ve arastirmacilanin tartismalari 1512inda
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel unsurlar arasindaki karsihkl iliskileri
ortaya koyuyor.

Her tarih iginde yazildigi zamamin drinddir. Muzaffer millivetgilik
cagindaki milliyetgi tarihler daha gok geciken birlesme sorunuyla
ilgilenivordu. Hitler'in gdlgesinde yazilan XX. yiizyil tarihleriyse daha
ok kdtdlidgin kdkleriyle ilgilendiler. XXI. yiizyilda, Avrupa
federalizminin giglendigi, daha kigik siyasal birimlere ve taban
katifuminin roliine duyarlilik gasterildigi, ayrica kiiresel sahnede yeni
gerilimler ve kivilcom noktalaninin yer aldig bir cagdaysa perspektifier
Yine kaymaya baglivordu. “Alman sorunu"ndan ne kastedildigi, Alman
tarihi igin neyin dnem taswdigt —ve neyin “kendine dzgli" gorinddgi-
degisivordu. Alman gegmiginin biydleyici zenginligi, onun gesitli
perspektifierden ve bakis aglarindan ilgi cekici kalmay: siirddrecedini;
insam daha fazla arastirma ve tartismaya yonelten karmastk motiflerinin
nihai ve mutlak bir yorumunun da asla olmayacagin gostermektedir.

MARY FULBROOK Cambridge ve Harvard diniversitelerinde egitim girdii.
UCL'de (University of College London) Alman tarihi profestriidiir. Avrupa tarihi
konusunda yayimlanmis cok sayida yayim vardir.
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