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ONsOz

Akademik ortamlar disinda aragtirmalarim hakkinda soru so-
ruldugunda, ¢ok sey anlatan iki yaygin tepki aliyorum. Bir grup,
“Dogu’nun” dogasi geregi tembellikle ve dolayisiyla geri kal-
muglikla malul olduguna dair sarsilmaz bir inangla, calismalarim
hakkinda ne paylagirsam paylasayim, sessizce baglarini sallayip
sadece kendi inanglarini dogrulamak igin dinliyorlar. ikinci gru-
bun tepkileri ise ilk gruba kiyasla daha bilgilendirici oluyor. Bu
gruptaki kigiler, sorgulamalarina su soruyla bashyorlar: “Peki,
bizi tembel hile getiren sey nedir gergekten?” Sagirtici (ve belki
de uziicii) bi¢cimde, bu alayc bir soru degildir. Pek ¢ok insan
benim bir tarihgiolarak, ¢aligkan ve faal oldugumuz dénemlerin
yerine tembel hile geldigimiz doniim noktasi aninin tarihsel
koklerini aradigimi varsayar. O yiizden de “bizi tembel hile
getiren sey nedir” sorusunu “neden bu durumdayiz” sorusuyla
birlegtirirler. Bu kisiler ¢cogu zaman kendi cevaplarini da goniilli
bigcimde verir. Cevaplar genellikle kategorik agidan benzerlik
gosterse de, ayrintilarda farklilagir. Verilen cevaplar “Islam
yiiziinden” ile “Islam’ diizgiin tatbik etmememiz yiiziinden”
arasinda gidip gelir. Ideolojik konumlarindaki farkhiliklar1 ne
olursa olsun, bu soruyu ¢esitli bicimlerde soranlarin ilk olarak,
cogunlukla Dogu-Bat1 ikiliginin Dogu tarafina diigsen belirsiz
bir kavram olan 6zsel ve homojen bir “biz” oldugu varsayimin
paylagmalar ve ikinci olarak, bakig agisina gore degigerek, bu
“biz”i dogustan gelen ya da durumsal bir gii¢lii tembellikle
anmalar1 gayet anlamhdir. En temel seviyede, birinci grup bu
iki varsayima katilir, fakat “biz” yerine “onlar”a vurgu yapar.
Farkli gegmiglere ve karsit goriislere ragmen, her iki grup da
bu iki varsayimi hakikat olarak kabul eder.

Bir “biz” oldugunu ve bu “biz”in karakterinin tembellikten
mustarip oldugunu kabul eden bu ikili varsayimlar, elinizde-
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ki kitapta inceledigim Osmanl kiiltiir iireticileri tarafindan
da paylasihyordu. 21. yiizyilda kargilagtigim bu yorumlarin,
aralarindaki 100 yilhik zamana ragmen, 19. yiizyil sonu/20.
yiizyill basi Osmanl reformcularinin metinlerine konulsa hig¢
siritmayacagini sik sik diigiinmiigiimdiir. Amacim elbette bir
asir arayla ortaya ¢ikan bu bakis agilarini tarihsel olarak tek
bir siireklilige indirgemek degil. Giiniimiizde bu varsayimlari
ve sorulari dile getirenlerin, bu kitapta inceledigim kigilerden
kiiltiirel agidan ¢ok uzak olduklari muhakkaktir ve bu varsa-
yimlarin 21. yiizyilda farkh sosyokiiltiirel ve siyasi igerimleri
vardir. Gene de sorularin ve varsayimlarin benzerligi dikkat
cekicidir. Elinizde kitapta gostermeye ¢alistigim tizere, ben bu
ortak varsayimlarin nedenini, uzun 19. yiizy1l Osmanh diinyasi
baglaminda geligen yeni bir yurttaglik ve 6zel olarak ¢aligkanlik
kiltiirintin hakimiyetine bagliyorum.

Bu kitabin higbir okuyucusunun bu soruyu sormayacagin-
dan emin olsam da, yine de su cevabi vermek istiyorum. Bana
gore Osmanlilar (kim olurlarsa olsunlar) tembel (tembellik
artik ne demekse) degillerdi. Ote yandan Osmanhlarin ¢cahiskan
olduklarina da inanmiyorum. Giiniimiizde h3la insani deneyim
stirekliligimizi ayrigtiran bu kategoriler ve onlarin kiiresel hale
gelmis icerimleri, “biz ve onlar” 6rneginde ve tiirevlerinde ol-
dugu gibi, Bat1 Avrupa ulus devletlerinin diinyanin geri kalanin
kalkinmiglik agisindan 6tekilestirdigi ve devletlerin ve halklarin
yeniden orgiitlenmesinin yeni kiiltiirel tiretimleri miimkiin kil-
dig1 19. yuzyil siirelerinin dogrudan bir sonucudur. Bir tarihgi
olarak, bu kategorilerin ve bu kategorilere dayanan ¢aligkanlik
kiiltiiriiniin ge¢ donem Osmanli toplumunda farkl sekillerde
formiillestirildigi, tartigildig, miizakere edildigi, uygulandigi ve
deneyimlendigi siireglere ilgi duyuyorum. Caligkanlik kiiltiirii-
niin incelenmesi yoluyla, 6zelde Osmanli Imparatorlugu’nun
son yiizyilinin, genelde ise uzun 19. yiizyilin bu donistiiriicii
dinamiklerine dair yeni bir bakig agis1 kazanabilecegimizi dii-
suniiyorum. Birbiriyle celisen bakig agilar1 barindiran belirli
kiiltiirel dontigiimlere bu sekilde bir anlati getirmek, modern ve
kiiresel bir tarihin yani sira Osmanh tarihinin de anlatilmamig
iktidar dinamiklerini ve getrefilliklerini ortaya gikaracaktir.
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Tembellik tizerine ¢aligmaya basladigimdan beri (evet, bu ifa-
denin oksimoron dogasinin gayet iyi farkindayim), ¢ok fazla
insana ve kuruma akademik ve kigisel agidan bor¢landim.
Benim i¢in yaptiklarinin hakkini tam olarak veremeyecegimi
alcakgoniilliiliikle kabul ederek, bu kitabin aragtirilmasi ve
yazilmasi sirasinda bana yardimci olan herkese tesekkiir etmek
istiyorum. Bu ¢alismadaki herhangi bir hata ya da eksiklik
varsa, elbette ki sorumluluk tamamen bana aittir.

Bu kitabin konusu, on yildan uzun bir siire 6nce Kalifor-
niya, Los Angeles’ta, UCLA Tarih Bolimii’nde yiiksek lisans
ogrencisiyken zihnimde geligti. Bir donem 6devi olarak bas-
layan bu konu, yillar i¢inde 6nce bir teze, simdi de bir kitaba
doniistii. James L. Gelvin’insiirekli destegi, entelektiiel ilhami
ve mitkemmel akademisyenligi ve danigmanligi olmasaydi, bu
kitap miimkiin olamazdi. Tarih iizerine egitim almayan bir
lisans 6grencisiyken, UCLA’da Gelvin’in derslerini almamla
birlikte tarihe olan ilgim yeni bir dénemece girdi. Oldukga
istekliydim ve tarihgiligi bir meslek olarak se¢gmemi saglayan
sey, Gelvin’in bir tarihgi olarak sundugu diinyaydi. Bu kitap
ve aragtirmam ona ¢ok sey bor¢ludur. UCLA Tarih Boliimii
bana kars1 hep comert davrand: ve onlarla yakin ¢aligmamig
olsam bile bir¢ok profesériiniin aragtirmam iizerinde biiyitk
etkisi oldu. Mariko Tamanoi, Stephen Frank ve merhum Ja-
nice Reiff ile ¢calismak biiyiik bir ayricalikti. Perry Anderson
ile Carlo Ginzburg’a, doktora yillarimin baglarinda onla-
rin okuma gruplarina merakli bir casus gibi katilmama izin
verdikleri icin ¢ok tegekkiir ederim. Teofilo Ruiz benim i¢in
biiyiik bir ilham kaynag: ve rol modeli oldu ve sonsuz des-
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tegi ve tanidigim en comert profesorlerden biri oldugu igin
kendisine minnettarim.

Bu kitabin aragtirma ve yazim siiregleri ¢esitli kurumlar-
dan alinan fonlarla desteklendi. Oncelikle, National Endow-
ment for the Humanities ile American Research Institute in
Turkey’ye (ARIT) 2015-16 yillarinda bu kitabin arastirmasim
miimkiin kilan bir yillik aragtirma bursunu ortaklasa finanse
ettikleri igin tegekkiir etmek isterim. ARIT’nin destegi saye-
sinde Tiirkiye’nin o ¢ok calkantili déneminde aragtirmami
stirdiirme ve sonuglandirma imkani buldum, ARIT’ten Dr.
Nancy Leinwand ile Dr. Tony Greenwoo’ya hem akademik
hem de akademik olmayan konularda ihtiya¢ duydugum
her an yardimlarini ve tavsiyelerini esirgemedikleri i¢in 6zel
tesekkiirlerimi sunarim. Bu projeyi 2015 yilinda verdigi aras-
tirma bursuyla (Franklin Grant) destekledigi i¢cin American
Philosophical Society’ye miitegekkirim. Bu kitaptaki bazi
materyalleri Columbia Universitesi Osmanli ve Tiirkiye Ca-
ligmalar1 Seminerlerinde sunmaktan ayrica onur duydum.
Bunun i¢in Leyla Amzi-Erdogdular’a, Zeynep Celik’e ve ka-
tilan dinleyicilere sonsuz tesekkiir bor¢luyum. The Leonard
Hastings Schoff Publication Funds of the University Seminars
at Columbia University bu kitabin yayimlanmas: igin co-
mert bir destek sundu. Virginia Commonwealth University’s
Humanities Research Center da 2015 yazinda bu kitabin
aragtirilmasina katkida bulundu. UCLA Tarih Bolimii’ne,
beni planlanandan ¢ok daha uzun siire misafir ettigi ve aka-
demik hayatimin basinda bana bes yillik burs sundugu igin
minnettarim. UCLA’s Graduate Division’s Dissertation Year
Fellowship ise yiiksek lisans 6grenciligimin son yili olan 2011-
12°de arastirmami ve tez yazimimi destekledi. Bu vesileyle,
Klasik Yayinlar’’nin o donemki genel yayin yonetmeni olarak,
cevirilerimin daha miirekkebi kurumadan parasim1 6deyen
ve doktora ¢aligmalarima baglamak i{izere Los Angeles’a tek
yonli gidis biletimi almami saglayan merhum Akif Emre’ye
de siikranlarimi sunmak isterim.
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Istanbul’daki Bagbakanlik Osmanli Arsivi ¢aliganlarina
da tesekkiirlerimi buradan iletmek isterim. Onlarin rehberligi
ve paylagma hevesi benim ve kugaklar boyu pek ¢ok tarihgi
icin paha bigilmez olmustur. Istanbul’daki birgok kitapginin/
sahafin yan sira Islam Aragtirmalari Merkezi (ISAM), Mil-
let Kiitiiphanesi ile Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk
Kitapligi’nin kaynaklarindan ve ¢alisanlarindan ¢ok fazla
yardim gordiim. Ayrica 2016 yilinda Ankara’daki kiitiipha-
nelerini ve kaynaklarini kullanmama izin verdikleri igin Tiirk
Tarih Kurumu’na (TTK) da tesekkiir ederim. UCLA’daki
Young Research Library’nin ¢alisanlar ve kiitiiphanecileri
doktora yillarim boyunca benim i¢gin harikulade bir bagvuru
kaynagi oldular. SALT Galata’ya bu kitap icin kendilerine ait
bir gorseli kullanmama izin verdigi igin 6zel tesekkiirlerimi
sunarim.

Bu kitabin kavramsallagtirilmasinin ve yaziminin birgok
asamasinda yardimlarini esirgemeyen ¢ok sayida akademis-
yene ve ¢aligma arkadagima minnettarim. Isa Blumi’ye yillar
boyunca bitmek titkkenmek bilmeyen enerjisi ve ¢aligmalarima
verdigi destek i¢gin tesekkiir etmek isterim. Bu kitabin bir
boliimiinii okumay1 kabul eden Blumi, beni fikirlerimi daha
acik bicimde formiillegtirmeye sevk etti. 2014°te George Was-
hington Universitesi’ndeki NEH seminerinde birlikte ¢alisma
firsat1 buldugum Dina R. Khoury’ye zihin agic1 tartigmalari
ve o0 zamandan beri aragtirma c¢abalarimi destekledigi igin
cok tesekkiir ederim. Mitkemmel aragstirmaci kimlikleriyle ve
bana verdikleri destekle olduk¢a comert davranan Palmira
Brummett ile Eyal Ginio’ya da tegekkiir bor¢luyum. Ussama
Makdisi’ye ve Rice Universitesi Tarih Boliimii’ne, 2010 y1-
linda bana ders verme ve arastirmalarima devam etme firsati
verdikleri i¢in tesekkiir ederim.

2012 yilindan bu yana Virginia Commonwealth Universi-
tesi (VCU) benim akademik yuvam oldu. Bir profesor olarak
ilk derslerimi burada verdim ve beni zorlayan, zenginlegtiren
ve bu kitab1 yazmamda bana yardimci olan mitkemmel ¢aligma
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arkadaglarimla ve 6grencilerimle burada tanigtim. Bolimdeki
caligma arkadaglarima, 6zellikle de boliim bagkani olarak go6-
revlerinin Gtesine gegip 2016-17 yillarinda bu kitabin bir¢ok
boliimiiniin ilk kabataslaklarim siikiinetle okuyan ve nazik
elestirilerini sunan John Kneebone’a minnettarim. Kitabin
bir boliimiiniin ilk halini okurken tiim enerjisini ve negesini,
miikemmel tavsiyeleriyle birlikte bu kitabin sayfalarina tagiyan
sevgili caligma arkadagim Carolyn Eastman ile 6zellikle yayin
siireciyle ilgili deneyimlerini benimle paylagma konusunda
cok comert davranan bir diger degerli ¢alisma arkadasim
Karen Raider da sonsuz tesekkiirii hak ediyor. Meslektasg-
larim G. Antonio Espinoza, Meredith Katz, Katy Shively,
Samaneh Oladi ve Chris Cynnile sohbetlerimizden her zaman
keyif aldim ve faydalandim. Onlarin dostlugu Virginia’y: ve
Richmond’u ¢ok daha iyi bir yer haline getirdi. Ince ruhuyla ve
dostluguyla Richmond’u yurtlarimdan biri hiline getirmeme
yardimci olan Kathleen Murphy’ye de ¢ok tesekkiirler. John
Herman, Faidah Totah, Rohan Kalyan, Christina Stanciu,
John Powers, Brian Daugherity, Jorg Matthias Determann
ve Peter Stone’un ¢aligma arkadaslarim olmalar1 her zaman
i¢in harika bir deneyimdi. Ayrica, Chin-Chih Chen’e ¢ok
fazla kahve ve phé (Vietnam ¢orbasi) igerek kurdugu dostluk
i¢in tegekkiir ederim. VCU’daki 6grencilerime de ¢ok ozel
tesekkiirlerimi sunuyorum.

Cambridge University Press’te Maria Marsh ile ¢caligmak
biiyiik bir zevkti. Sabri ve titiz ¢aligmasi igin kendisine te-
sekkiir bor¢luyum. Bu kitabin daha 6nceki bir versiyonunu
gozden gegiren ve elestirilerini bu versiyonda uygulayabildi-
gimi umdugum isimlerini bilmedigim hakemlere de sonsuz
stkranlarimi sunarim.

Seving, ihtiya¢ ve umutsuzluk anlarimda, diinyanin dort
bir kosesinde yanimda olan ve bilgece tavsiyelerini, duygusal
desteklerini ve entelektiiel tegviklerini cOmertce sunan dost-
larim ve meslektaglarim oldugu igin ¢ok minnettarim. Ayge
Giiveli ile Lutfiye Gemici’nin onlarca yillik yoldagliklar1 bana
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hep katki sagladi. Ozlem Celik Tinmaz, Nagihan Haliloglu,
Zehra Kigiikaga, Betiil Cakirca, Asma Nemati, Nefertiti
Takla, Hilal Kadioglu ve Sara Pezeshk’in dostluklarini da
her zaman i¢in bir nimet olarak goriiyorum. Kent Schull,
Ismail HakkiKadi, Rezzan Karaman, Reem Bailony, Siimeyye
Kocaman ve Tiffany Gleason’a dostlarim ve meslektaglarim
olduklari i¢in miitegekkirim. Tath dostluklarinin yani sira bu
calismanin ¢esitli boliimlerini okuyan, tavsiyelerde bulunan
ve harika 6nerilerde bulunan Ozgen Felek, Natalie Khazaal
ve Ceren Abi’ye tesekkiir ederim. Fatma Barbarasoglu her
zaman ilham kaynagim oldu. Bekir Giir’e 6zellikle becerikliligi
i¢in tesekkiir ederim. UCLA’da tez asamasinda bu kitabin ge-
killenmesine taniklik eden ve katkida bulunan arkadaglarimi
ve meslektaglarimi da burada anmak isterim. Ritika Prasad,
Matthew Kelly, Anindita Nag, Constanze Weise, Camila
Pastor, Zeynep Tiirkyilmaz, Suzie Abajian, Sung Eun Choi,
Shawky al-Zatmah, Hadley Potter, Chien-ling Liu, Claire
Gilbert, Mary Momdji, Konstantinos Thanasakis ve Daphne
Rosenblatt’a bu sebeple ¢ok tegekkiir ederim. Bu vesileyle,
lisans egitimimin ilk yillarindaki (community college) kritik
destekleri i¢in hocalarim merhum Jane Thomas ve Douglas
McFerran’in degerli katkilarini hi¢ unutmayacagimi da be-
lirtmek isterim. .

Harika aileme de sevgilerimi sunmak istiyorum. Sevgili
kardesim Miinir ve kiymetli akrabalarim Ebru ve Boray,
Macit ve Ferda, Sana ve Malek, Osman Orhun, Berkay, Mira
ve Leena: Uzakta veya yakinda, sevginizi ve desteginizi her
zaman yanimda hissettim. Yeni aileme, 6zellikle de kayinva-
lidem Asiye Ummiye ile kayinpederim Yilmaz’a, birbirimizi
tanidigimiz birkag yil boyunca gosterdikleri sevgi ve anlayig
i¢in cok tesekkiir ederim. Biiyliikannem ve biiyiikbabam Azi-
me ve Nizamettin ile Yagsar Lumis’i sevgiyle anmak isterim.
Bolgemizin en ¢alkantili donemlerini yagayan ve aramizdaki
mesafelere ve ihtilafli ulus devlet sinirlarina ragmen bana
cocuklugumun en hos anilarindan bazilarini armagan etmeyi
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basaran dedecigim Miinir’in aziz hatirasini1 da burada sevgi
ve saygiyla anmak isterim.

Bu kitab: sevgili anne, babam Fiisun ve Samir ile esim
Mehmet Ali’ye ithaf ediyorum. Babam her zaman ufkumu
genigletti ve yaptigim her iste daha iyi olmam i¢in beni tegvik
etti. Annem bana 6grenme sevgisini agiladi ve her zaman
i¢in rol modelim, ilham kaynagim ve dayanagim oldu. Tiim
diplomalarimin iizerinde gériinmez miirekkeple annemin
adi yazilidir. Mehmet Ali, seni tanidigimdan beri hayatimin
seving kaynagi oldun. Yaklagik on yillik birlikteligimizin her
an1 benim i¢in ¢ok degerlidir. Her iigiine de, bu tesekkiiriin
ifade edebileceginin ¢ok otesine gegecek bigcimde en igten
stikranlarimi ve en derin sevgilerimi sunuyorum.



I
Giris

Osmanli Imparatorlugu’nu bir asir boyunca hizlandirilmisg
bir reform siirecine sokan Giilhane Fermani’nin (Giilhane
Hatt-1 Hiimayunu) ilanindan sadece dort yil sonra, 1843’te
imparatorlugun ilk yari resmi gazetesi Ceride-i Havadis’te
imzasiz bir bagyaz1 yayimland.! Bilinmeyen yazar, Osmanl
topraklarinin “en giizel havaya, verimli topraklara ve diger
iklim bolgelerinden daha zeki bir niifusa” sahip olmasina
ragmen, havanin sert (vahim) ve insanlarin aptal (gabi) oldugu
diger bolgelerin Osmanli’ya asker? olarak galip geldigini ve
insanlarinin ¢ok daha ¢aligkan oldugunu belirtiyordu.? Bu
durum karsisinda kafasi karigmig ve umutsuzluga diigsmiig
olan yazar, Osmanl Imparatorlugu’nun ekonomik ve askeri
zayifliklarinin halkinin “sa’y u gayret” (caba ve gayret) ek-
sikligine atfedilebilecegi sonucuna variyordu. Yazar, Osmanl
mensuplarinin hayatlarini bos yere harcadiklarini ve ¢ocukla-

Bilinmeyen Yazar, Ceride-i Havadis, say1 141 (15 Receb 1259/1 Agustos
1843), 3.

Age. Yazar, iklim bolgelerinin halklarin hayat tarzlarinda ve 6zelliklerinde 6nemli
bir rol oynadigini savunan ve uzun siireden beri yiiriirlitkte olan iklim teorisine atifta
bulunmaktadir. Bu teoriye gére orta kugak olan Akdeniz havzasi ne gok sicak ne de
¢ok soguk oldugu igin en ideal iklim kugagidir. Bu teorinin en bilinen érmeklerinden
birine 14. yiizyil bilgini Ibn Haldun'da rastlamak miimkiindiir. Ibn Khaldun, The
Mugaddimabh, gev. Franz Rosenthal (Londra ve Henley: Routledge & Kegan
Paul, 1967), 63-4. ibn Haldun’un asabiyet teorisi, 17. yiizyildan itibaren
imparatorlugun “gerilemesi” meselesine egilen Osmanli yazarlarinda yank:
bulmugtur. Osmanli Imparatorlugu’nda Ibn Haldun igin bkz. Marinos
Sariyannis, Ottoman Political Thought Up to the Tanzimat: A Concise
History (Rethymno, Yunanistan: Foundation for Research and Technology,
Hellas Institute for Mediterranean Studies, 2015), 279-325. 20. yiizyil baglarinda
iklim teorisine yapilan bir atif igin bkz. Kiligzade Hakku, Itikadat-1Batilaya Ilan-1
Harb (Istanbul: Sancakciyan Matbaasi, 1329/1910), 14.
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rin1 “tam bir tembellik” i¢inde yetistirdiklerini diisiiniiyordu.
Yazara gore Osmanli mensuplarinin kendilerine bir hayr
olmadig gibi, millete de bir faydalar1 dokunmuyordu.’

Ne tembellik ne de tembelligin kinanmasi yeni birer icattir,
fakat onu bir #lusun (ya da irkin) mustarip oldugu toplumsal
bir durum olarak algilamak yeni bir icattir.* Ideolojik agidan
bir ulus ya da irk olarak yorumlanan belirli bir niffusun tem-
belliginin toplumsal, kurumsal ve ahlaki reformlar araciligiyla
ortadan kaldirilabilecegi fikrine (ve ideolojisine) onciilitk ve
rehberlik edenler, genellikle bu niifusu tembelligin rotasindan
citkarmayi kendi sorumlulugu olarak goren kisilerdir. Milli-
yetgiligin 6n kabulleri diinya geneline yayildik¢a, toplumsal
hastaliklar fikri de yaygin héle geldi.* Yukarida verilen 6rne-
gin yani sira 19 ve 20. yiizyillar boyunca dile getirilen diger
pek cok ornekte, milletlerin mustarip oldugu toplumsal bir
hastalik olarak goriilen tembellik, Osmanli Imparatorlugu
orneginde mensuplarini ve Imparatorlugun uluslararas: sis-
temdeki konumunu tanimlayan ve ilerlemesini engelleyen bir
kavram olarak kullanilageldi.

Bu kitap, Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizyilinda ¢a-
ligma ve tembellik arasindaki ikiligin izini siiriip, ¢aligkanhk

Bilinmeyen Yazar, Ceride-i Havadis, 3.

Tembellik, somiirgecilerin “belirli irklar” olarak siniflandirdiklar toplumlarin
dogal ozelligi olarak goriililyordu. “Yerli halklarin miskinligine” dair sémiirgecilik
miiktesebatindaki imgeler iizerine bir ¢aligma igin bkz. S. Hussein Alatas, The
Myth of the Lazy Native: A Study of the Image of the Malays, Filipinos, and
Javanese from the 16th to the 20th Century and Its Functions in the Ideology
of Colonial Capitalism (Londra: Frank Cass, 1977). Ayrica bkz. Michael
Adas, Machines as the Measure of Men: Science, Technology, and Ideologies
of Western Dominance (Ithaca, New York: Cornell University Press, 1990),
241-58. Somiirgeci idare altindaki Giiney Amerika’da bu 6n kabule dayali irk
temelli bir tip dilinin geligimi igin bkz. Juan C. Garcia, “The Laziness Disease”,
History and Philosophy of the Life Sciences 3, say1 1 (1981): 31-59.
Milliyetgiligin 6n kabulleri ve milliyetgilik kiltiirii kavramu igin bkz. James L.
Gelvin, “Pensee 1, ‘Arab Nationalism’ Meets Social Theory”, International
Journal of Middle Eastern Studies 41 (2009): 10-12. Ulus devlet diizeyinde
bir tip dilinin ve sapkinlik modelinin hayata gegirilmesi i¢in bkz. Robert A.
Nye, Crime, Madness, and Politics in Modern France: The Medical Concept of
National Decline (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1984).



kiiltiiriiniin dinamik ingas1 olarak tanimladigim siireci hem
soylemler hem de eylemler iizerinden inceliyor. Esasen modern
diinya ekonomisiyle baglantili olan ¢aligkanhk kiiltiiri, 19.
yuzyildaki ulus olusum siireglerinin ayrilmaz bir pargasiy-
di. Kitapta, tarihsel-karsilagtirmali bir yaklagim {izerinden
giderek ¢aligkanlik kiiltiiriinii, diinyanin farkli yerlerinde
neredeyse esgiiddiimlii bigimde ortaya ¢ikan ve ¢aligmak ile
tembellik hakkinda toplumsal olarak inga edilen bir dizi kaygi,
pratik ve sdylem geklinde tanimliyorum. Goriindiigii kada-
riyla bu tiir ingalar, kendilerini lider/milliyetgi olarak goren
kigilerin ¢aligma kavramini ahlakilestirmelerine, ekonomik-
lestirmelerine, kurumsallagtirmalarina ve millilegtirmelerine
ve tembelligi bireysel bir vaziyetin yani sira milli bir sorun
olarak da etiketlemelerine yardim etti. Dolayisiyla Osmanh
Imparatorlugu’nda, 1830’lar ile Birinci Diinya Savagi sonrasi
imparatorlugun ¢okiisii arasindaki reform doneminde, bu tiir
ingalarin sonucu olan ¢aligkanlik kiiltiiriiniin geligimi ihtilafli
bi¢imde oldu.

Yukarida bahsi gecen makalenin bilinmeyen yazarinin
“Osmanli tembelligi” hakkindaki gorigleri, Osmanl seg-
kinlerinin, ¢ok uzun zamandan beri varhigini siirdiiren devlet
idaresini giiclendirme ve 1slah etme seklindeki kesintisiz ¢caba-
larinin bir pargasi olarak goriilebilir. Bu tiir ¢abalar, Osmanli
Devleti’nin kendisini Avrupa devletlerine gore ekonomik ve
askeri agidan zayif buldugu 19. yiizyilla sinirh degildir. Erken
modern ¢agda Osmanl Imparatorlugu’nun nasihat literatiirii
ve siyaset layihalar, yonetici segkinlerin ve kurumlarin belirli
politikalar1 hakkinda elestirilerle doluydu ve bu politikalar
imparatorlugun yagadig: sorunlarin sorumlusu olarak gorii-
liiyordu.® Imparatorluktaki sorunlardan halk hi¢ sorumlu

" Bu layihalan, “Osmanh segkinlerinin canlanmasinin” emareleri olarak géren
Cemal Kafadar’in aksine baz tarihgiler, ilgili layihalan kaginilmaz ve bariz bir
Osmanl gerilemesine dair bir kavrayis olarak degerlendirirler. Cemal Kafadar,
“The Question of Ottoman Decline”, Harvard Middle Eastern and Islamic
Review 4 (1997-8): 30-75. Osmanl Imparatorlugu’nda nasihat literatiirii igin
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tutulmuyordu ve Osmanl halk: bagarisiz seckinlerin elinde
en ¢ok aci ¢eken ve kurtarilmas: gereken kisiler olarak gorii-
lilyordu. 19. yiizyila kadar Osmanl miitefekkirleri agisindan
imparatorlugun yasadigi musibetlerin nedenleri uzun bir liste
olusturuyordu ve asi yenigerileri, aciz padigahlari, yoneten
ile yonetilen arasindaki ayrimi bulaniklagtiran politikala-
r1, askeri ruhun zayiflamasini ve “sarayin iglerine burnunu
sokan kadinlar1” igeriyordu.” Imparatorlugun sorunlarinin
nedeni olarak sunulmak g6yle dursun, 18. yiizyilin sonlarina
kadar halk (reaya) islahat layihalarinda “Allah’in emaneti”
ve “Allah’in vedias1” olarak tanimlaniyordu ve ¢ogu zaman
yerel giiglerin baskici idaresinde ko6tii muamele goren ve bo-
zulan kurumlarin ve istismarci liderlerin elinden kurtarilmay:
bekleyen bir kesim seklinde tasvir ediliyordu.?

bkz. Cornell Fleischer, Bureaucrat and Intellectual in the Ottoman Empire:
Mustafa Ali (1541-1600) (Princeton, New Jersey: Princeton University Press,
1986); Virginia Aksan, “Ottoman Political Writing 1768-1808”, International
Journal of Middle East Studies 25, say1 1 (1993): 53-69; Douglas A. Howard,
“Genre and Myth in the Ottoman Advice for Kings Literature”, The Early
Modern Ottomans: Remapping the Empire iginde, Virginia Aksan ve Daniel
Goffman (ed.) (Cambridge: Cambridge University Press, 2007), 137-66; Linda
T. Darling, “Nasihatnameler, icmal Defterleri, and the Timar-Holding Ottoman
Elite in the Late Sixteenth Century”, Osmanlt Arastsrmalari/ Journal of Ottoman
Studies43 (2014): 193-226. Bu tiir layihalarin, kaginilmaz Osmanli gerilemesinin
“igeriden” onaylanmasi geklinde bir inceleme igin bkz. Bernard Lewis, “Ottoman
Observers of Ottoman Decline”, Islamic Studies 1 (1962): 71-87. Bu layihalara
dair 6ncekidonemlerdeki yaklagimlar hakkinda bir elestiri i¢in bkz. Roger Owen,
“The Middle East in the Eighteenth Century: An ‘Islamic’ Society in Decline? A
Critique of Gibb and Bowen’s Islamic Society and the West”, Review of Middle
East Studies 1 (1975): 110-17. Ayrica bkz. Donald Quataert, “Ottoman History
Writing and Changing Attitudes Towards the Notion of ‘Decline,”” History
Compass 1, say11(2003): 1-9. Gerileme anlatilarinin ayrilmaz bir pargasi olan
konulara ve donemlere dair revizyonist bir yaklagim igin bkz. Baki Tezcan,
The Second Ottoman Empire: Political and Social Transformation in the Early
Modern World (New York: Cambridge University Press, 2010).
Leslie Peirce, The Imperial Harem: Women and Sovereignty in the Ottoman
Empire (Londra: Oxford University Press, 1994). Kadinlar saltanati (tegalliib-i
nisvan) anlatisnin popiiler bir 6rnegi igin bkz. Ahmet Refik Altinay, Kadmlar
Saltanats, Yiicel Demirel (ed.) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2011).
8 Ergin Cagman (ed.), III. Selim’e Sunulan Islabat Layibalar: (Istanbul: Kitabevi
Yayinlari, 2010). Bu kitap, 18. yiizyilin son on yilinda yiiksek mevkilerdeki



Bu yorumlar, 19. yiizyila 6zgii olup Osmanh Impa-
ratorlugu’yla sinirli olmayan baska bir baglama daha yer-
legtirilebilir. Osmanli edebiyat1 geleneginde yukarida bahsi
gecen yorumlar, daha 6nceki Osmanli yazarlarinin kokli
sOylemsel geleneklerinden bir kopugu temsil eder. Erken mo-
dern dénemdeki siyaset layihalari, Osmanli ahalisini homojen
oldugu varsayilan uyumlu bir kategori olarak degerlendir-
medigi gibi, ¢ikarttig1 isyanlar ve vergi 6demekteki istek-
sizligi disinda devletin yagadig1 sorunlarinin kaynagi olarak
da gormiiyordu.’ Fakat 19. yizyilin sonlarina dogru, tipki
dénemin Avrupasi’nda oldugu gibi, siyasi tartigmalarda ve
topluma dair yorumlarda halkin genelini bir kaynak, devlet
glciiniin temeli ve toplumsal hastaliklardan mustarip canli
bir organizma olarak algilamak baskin hile gelmeye bagladi.'

19. yiizyilin sonlariyla beraber, yukarida alintilanan
Ceride-i Havadis yazan gibi pek ¢ok reformcu, Osmanl
Imparatorlugu’nun sorunlarini ele alirken, erken modern

biirokratlar, devlet adamlar, dlimler ve askerler tarafindan III. Selim’e sunulan
bir dizi 1slahat layihasini igerir. Genel ahaliye “Allah’in vedias1” (vedi’atullah)
seklinde yapilan belirli atiflar igin bkz. “Sadrazam Koca Yusuf Pasa Layihasi.”
Cagman, I11. Selim’e Sunulan Islahat Layihalari, 60. Osmanli halkina “Allah’in
emaneti” (emanetullah) seklinde yapilan atiflar, ibrahim Efendi’nin layihasinda
(Muhasebe-i Evvel El-Hac Ibrabim Efend Layibas) bulunabilir. Cagman, III.
Selim’e Sunulan Islabat Layibalani, 36.

Bu durum daha gok segkinlerin, siyasetin sinirlarini ve siyasi aktorleri nasil
tamumlandigiyla ilgiliydi. Ussama Makdisi’nin Cebel-i Liibnan sancagi baglaminda
gosterdigi tizere, seckinlerin iktidara dair formiillestirmeleri, “halkin” siyaset
alanindan séylemsel olarak diglanmasina dayaniyordu. Ussama Makdisi, The
Culture of Sectarianism: Community, History, Violence in Nineteenth Century
Ottoman Lebanon (Berkeley: University of California Press, 2000), 34-5. Osmanl
Imparatorlugu’nda siyasi alanin nasil genisledigi ve/veya gii¢ odaklarinin nasil
degistigiyle ilgili olarak bkz. Peirce, The Imperial Harem; Tezcan, The Second
Ottoman Empire; Ali Yaycioglu, “Provincial Power-holders and the Empire in
the Late Ottoman World: Conflict or Partnership?”, The Ottoman World iginde,
Christine Woodhead (ed.) (Londra: Routledge, 2012), 436-52; Dina R. Khoury,
State and Provincial Society in the Ottoman Empire: Mosul 1540-1834 (New
York: Cambridge University Press, 1997).

Canl bir organizma benzetmesiyle yapilan bu tiirden metaforlarin bir elegtirisi igin
bkz. Robert Nisbet, Social Change and History (New York: Oxford University
Press, 1969), 3-11.
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nasihat literatiiriindeki ve siyaset layihalarindaki aligilageldik
suglular1 ortaya dokmiiyorlardi. Aksine soyut ve 6zsellestiril-
mis bir bicimde artik tiim toplumu sugluyorlardi. Bir niifus
olarak “Osmanli mensuplarinin” toplumsal ve manevi 6zellik-
lerini irdeleyen bu kisiler, siireg icerisinde Osmanl niifusunun
homojen bir kiiltiirii (yani tembellik kiiltiiriinii) paylastigini
varsaymaya basladilar. Osmanh Imparatorlugu’ndaki toplum-
sal hastaliklara, 6zellikle de Osmanlilar arasindaki tembellik
patolojisine, her yerde yapilan atiflar imparatorlugun kiiresel
konumu agisindan yagadigi gii¢ kaybini diizeltmeye ¢aligan
ya da siiregiden pargalanmasini engellemek i¢in bir ¢aligkan-
lik ahlaki agilamaya ugragan sadik Osmanli mensuplarinin
kaygilariyla sinirli degildi. Ge¢ donem Osmanli gergeklerini
temsil eden entelektiiel, sosyoekonomik, soylemsel ve kiiltii-
rel baglamda tiim bu atiflar, yeni degerler tiretme, toplumsal
kodlar olugturma ve siiregiden yenilenme, 1slahat ve disiplin
rejiminde farklilik yaratma ¢abasi olarak da okunabilir.

Bu donemde imparatorlugun ilerlemesine katkida buluna-
cak ideal vatandasin ingas1 siki ¢aligma, disiplin ve ¢aligkanlik
gibi tanimlayici belirtegleri iceriyordu. Medeniyet ve medeni
toplum 6zlem duyulan kavramlar héline geldikge, idealize
edilmig bir Osmanli ¢aligkanlig: fikri medeniyet gostergesi
konumuna yiikseldi. Siyasi topluluklarin egemenlik ve ayakta
kalma hakkinin, uygarhigin tarif edilmesi zor 6lgiitlerine tabi
oldugu genel diinya diizeninin igleyisinde Osmanli devlet
adamlarislahat kanunlari ve nizamnameleri ¢ikarirken, ka-
muya mal olmus aydinlar (ahlak¢ilar, romancilar, polemikgiler,
cesitli kademelerden biirokratlar, egitimciler, gazeteciler, ulema
mensuplar gibi her tiirden kiiltiir tireticisi) ise tembelligi orta-
dan kaldirma ve ¢aligkan bir ulus inga etme roliine soyundular.
Ahlak kitaplar, siireli yayinlar, romanlar, tiyatro oyunlar: ve
vatandaglik {izerine risaleler gibi gesitli mecralarda doniisiimde
olan yeni ve doniismiis edebi janrlar aracihigiyla caligkanlik
kiltiiriiniin kamusal hayattaki savunucular, ¢aligkan olmak
hakkindaki fikirleri bireysel, toplumsal, (bazi zamanlarda)



dini ve bir millete ait olma diigiincesinin ayrilmaz bir pargasi
seklinde milli bir gorev olarak formiillegtirdi, yeniden sekil-
lendirdi ve yayginlagtirdilar.

Tembellige ve ¢aliskanliga dair ortaya ¢ikan bu yeni di-
siinme ve s6z sdyleme big¢imi, Osmanli Imparatorlugu’nu
hem siyasi bir 6zne hem de bir millet olarak tasavvur etme
¢abalarinin kurucu unsuru oldu.!'! Pek ¢ok savunucusu igin
caligkanlik, ilerlemenin bir araci olmaktan ibaret degildi.
Caligkanlik ilerlemek anlamina da geliyordu ve dolayisiyla
modernligin kendisiydi. Bu formiillestirmelerin arkasinda, her
bir bireyin ¢abasinin, ulusal ilerlemenin temelini ve enerjisini
yarattig1 ve ulusun bir biitiin olarak kurtulugsunun ya da yok
olmasinin, her bir vatandaginin devlete faal ve bilingli bicimde
katk: vermesine bagli oldugu seklinde zimni bir varsayim
bulunmaktaydi. Bagka bir deyisle her bir birey, ulusun iler-
lemesinden maddi ve manevi olarak sorumluydu.

Biiyiik ol¢iide resmi bir mevkii olan ya da olmayan egi-
timli mesleki uzmanlardan olugan Osmanli kiiltiir tireticileri,
caligkanlig1 ahlaki, milli ve gogu zaman Islami bir gorev ola-
rak goren ve tembelligi giinah, su¢ ve milli bir utang olarak
ilan eden yerli ve yabanci repertuarlara bagvurdular. Dini
kavramlar1 doniistiiren bu kigiler siire¢ igerisinde Osmanli
mensuplarinin dini anlama geklini de degistirdiler. Caligkanhig:
bir gérev konumuna yiikseltirken bu kisiler, Islami kavramlar
comertge kullandilar ve bagka kavramlan da Islamilestirdiler.
Daha da 6nemlisi, ¢caliskan hayat tarzlarimi engelleyen devri
gecmis dini kavramlar, projeler ve kurumlar olarak gordikleri
seyleri tasfiye etmeye calistilar. Osmanh Imparatorlugu’nda
tim bu olup bitenler, toplumlarin ilerleme kaydetmesiyle
“dinden/gelenekten” “sekiilerlige” dogru ¢izgisel bir evrimin
gerceklestigini savunan sekiilerlesme teorisinin en azindan

Biiyiik 6l¢iide Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki ideal vatandas modelleri iizerine egilen
bir ¢aligma igin bkz. Fiisun Ustel, Makbul Vatandasin Pesinde, I1. Mesruiyetten
Bugiine Vatandagshk Egitimi (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2008).
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temel ilkelerini ve ikiliklerini sorgulanabilir hile getirir.?? Dini
kavramlarin doniisiimiindeki karmagiklik ve bu terminolojinin
doniistiiriicii giicii, sekiiler-dini ikiligine uymayan dinamik
bir siirece isaret eder.

Vatan, millet, siyaset ve hamiyet (yurtseverlik) kavramlari
doniigen anlamlarla konugma diline girerken, eszamanl bir
stireg gorev, caligkanhik (sa’y u gayret gostermek), miicadele
(cebd) ve zihinsel gayret (i¢tibad) kavramlarim yeniden ta-
mimladi. Ote yandan bu kavramlarin anlamlari sabit olmay1p,
son derece politikti. Kimin tahayyil edilmis bu millete ait
olmaya layik goruldigiinii ve kimin layik goriilmedigini si-
niflandirmak i¢in bu ¢ok katmanli kavramlara dair ¢oklu (ve
bazidurumlarda birbirleriyle ¢elisen) formiillegtirmeler kulla-
nildi. Bu dénemde Osmanli toplumunun farkl diizlemlerinde
¢aligkanligin dontigiimiinii ve farkl failler tarafindan bunun
cesitliifade edilme bigimlerini incelemek, din ile modernligin
i¢ ice ge¢mis alanlarini gozler 6niine serer.

Elinizdeki kitap, bu kiiltiirel doniisiimiin dinamiklerine,
zorlayicilarina ve ¢atigmalarina odaklanmay: amacgladigin-
dan, ¢aligkanlhk kiiltiiriiniin kokenlerine egilmemektedir. Zira
bu tiirden koken aréylglarl, caligkanhk kultirinii Osmanli
toplumunda devlet ve millet olusumunun elzem bir unsuru
héline getiren tarihsel 6zgiinliikleri gérmeyi engelleyebilir.
“Caligkanlik kiiltiiriniin” ilk bagladig: yeri tespit etmeye

Sekiilerlegme teorisi, dindarliktan laiklige gegisin sadece kaginilmaz degil, ayni
zamanda modernligin bir gerekliligi oldugunu varsayar. Bu teori pek ¢ok agidan
elestiriye tutulmustur. Bazilar1 Avrupa-merkezciligi nedeniyle bu teoriyi suglarken,
digerleri teorinin Avrupa deneyimi baglaminda bile isabetli olmadigini iddia
eder. Sekiilerlegme teorisinin bir elestirisi igin bkz. Jeffrey K. Hadden, “Toward
Desacralizing Secularization Theory”, Social Forces 65, say1 3 (Mart 1987): 587-
611. Sekiilerlesme teorisine dair elestirilerin bir 6zeti igin bkz. James L. Gelvin,
“Secularism and Religion in the Arab Middle East: Reinventing Islam in a World
of Nation States”, The Invention of Religion: Rethinking Belief and Politics in
History iginde, Derek R. Peterson ve Darren Walhof (ed.) (New Brunswick,
New Jersey: Rutgers University Press, 2002), 115-30; Serif Mardin, “Religion
and Secularism in Turkey”, The Modern Middle East iginde, Albert Hourani,
Philip Khoury ve Mary Wilson (ed.) (Londra ve New York: I. B. Tauris, 2004).
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caligmak, onun Avrupa’da deneyimlenme hiline 6ncelik ve
belirleyicilik atfetmek ve geri kalan deneyimleri birer taklit
olarak degerlendirmek anlamina gelecektir ve dolayisiyla
Osmanli 6rneginin karmagik kiltiirel doniisiimlerini 6zgiin
olmayan ve tali hile getirecektir. Yakin dénemin tarihyazimi
caligmalari, Osmanl Imparatorlugu’ndaki biiyiik déniigiim-
lerin dinamiklerini ve ¢atismalarini tarihsel aragtirmalarin??
odagina yerlestirdive 19. yiizyilda bolgedeki degisim ve siirek-
lilik tarihlerinin, “soy kiitiigii yontemine dayali ¢aligmalarin
bogluklarina odaklanarak ve kuzeybati Avrupa merkezinden
uzaklasarak”!* anlatilabilecegini ve anlatilmas:i gerektigini
savundu. Bu monografide, giindelik siradan pratiklerin yani
sira degerlerin ve kodlarin bir ag hiline gelmesiyle caligkanlik
normlarinin yayilma, uygulanma ve sorgulanip yorumlanma
bigimlerine odaklaniyorum. Agik¢a belirtmek gerekirse, bu
¢abalarimla Osmanl ¢aligkanlik kiiltiiriiniin tarihsel agidan
benzersiz bir olgu oldugunu iddia etmiyorum. Bana gore
daha 6nemli esas soru, Osmanli Imparatorlugu’ndaki belirli
toplumsal aktorlerin belirli tarihsel kogullarda ve baglamlarda
kiiltiirel anlamlar nasil diigiindiikleri, nasil bunlara gore ha-
reket ettikleri ve bunlarla nasil miizakere ettikleriyle ilgilidir.

Ortadogu tarihi alaninda son zamanlarda yayinlanan bu tiir aragtirmalara
birkag 6rnek igin igin bkz. Ilham Khuri-Makdisi, The Eastern Mediterranean
and the Making of Global Radicalism, 1860-1914 (Berkeley, Los Angeles
ve Londra: University of California Press, 2013); Avner Wishnitzer, Reading
Clocks Alla Turca: Time and Society in the Late Ottoman Empire (Chicago:
University of Chicago Press, 2015); Marwa Elshakry, Reading Darwin in Arabic
1860-1950 (Chicago: University of Chicago Press, 2013); Omnia El Shakry, The
Great Social Laboratory: Subjects of Knowledge in Colonial and Postcolonial
Egypt (Stanford, California: Stanford University Press, 2007). Kargit bir tesadiifi
iligkiye dikkat ¢eken ¢aligmalar igin bkz. Joseph Massad, Islam in Liberalism
(Chicago: University of Chicago Press, 2015); Isa Blumi, “Reorientating European
Imperialism: How Ottomanism Went Global”, Die Welt des Islams 56 (2016):
290-316.

Khuri-Makdisi, The Eastern Mediterranean, 16. Ornegin Bryan S. Turner, Islami
caligma ahlakina (ya da Islam’in “Protestan Ahlakina”) “ikinci el” olarak atif
yapar. Bryan S. Turner, “Islam, Capitalism and the Weber Theses”, The British
Journal of Sociology 61, s1 (2010): 147-60.
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Bu ¢aligmada, ¢aligkanlik kiiltiiriinii Osmanli deneyimlerinin
merkezine yerlegtirerek, 19. yiizyil ile 20. ytizy1l baglarindaki
Osmanli soylemleri ve pratikleri arasindaki bagi ¢aliskanlik
kiiltiirii izerinden yeniden diisiinmeye ¢aligtyorum.
Tembelligin toplumsal olarak kinanmas: ve ¢aligkanlik
iizerine Osmanli Imparatorlugu’ndaki tartigmalar, akade-
mik literatiirde neredeyse tamamen istiinkorii bigcimde ele
alinmigtir ve tarihgiler daha ¢ok sa’y (¢caligma/caba). ve tevek-
kiil (teslimiyet) dahil olmak iizere belli Islami kavramlarin
déniigiimiine dikkat ¢ekmiglerdir. Ornegin Ismail Kara’nin
“Islamcilarin” siyasi metinlerine odaklanan c¢alismasi, bu
tiir kavramlarin degigen giizergdhini tarihsellestirip, bunla-
rin Osmanli aydinlar tarafindan yeniden yorumlanmasina
dikkat ¢eker.’* Bu kavramlarin yakin donemli anlamlarinin
“Ozgun” anlamlarindan sapmalar barindirdig: varsayimini
ortaya koyan Kara’nin ¢alismasi ayrica “Islamc1” sdylem-
lerin modern ve dinamik dogasini kegfetmesi agisindan da
onemlidir. Caligma temasina ayrica biirokratik reformlara ya
da igci hareketlerine dair tarih ¢aligmalarinda da rastlamak
miimkiindiir, ancak bu ¢alismalarda daha genis kiiltiirel tartis-
malara ve ¢aliskanligin milli kalkinmanin kiiltiirel bir 6l¢iitii
hiline gelmesine deginilmez.'¢ Ornegin Carter Findley’nin 19.

Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Diigiinceleri (Istanbul: 1z Yayincilik, 1994),
18, 21. Ayrica bkz. Ismail Kara, “Turban and Fez: Ulema as Opposition”,
Late Ottoman Society: The Intellectual Legacy iginde, Elisabeth Ozdalga (ed.)
(Londra: Routledge, 2005), 162-200; Ismail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda
(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2003). Ayrica bkz. Kemal Karpat, Politicization of
Islam: Reconstructing Identity, State, Faith, and Community in the Late Ottoman
State (Londra: Oxford University Press, 2002).

Touraj Atabeki, “Time, Labor-Discipline, Modernisation in Turkey and Iran: Some
Comparative Remarks”, State and Subaltern: The Authoritarian Modernisation
in Turkey and Iraniginde, Touraj Atabaki (ed.) (Londra: I. B. Tauris, 2007), 1-16;
Donald Quataert, “Workers and the State in Late Ottoman Empire”, State and
Subaltern: The Authoritarian Modernisation in Turkey and Iran iginde, Touraj
Atabaki (ed.) (Londra: 1. B. Tauris, 2007), 17-30. Ortadogu’nun emek tarihi
iizerine daha fazla bilgi igin bkz. D. Quataert ve E. ]. Ziircher (ed.), Workers and
the Working Class in the Ottoman Empire and the Turkish Republic 1839-1950
(Londra: 1. B. Tauris, 1995); Joel Beinin, Workers and Peasants in the Modern



yuzyildaki Osmanli biirokrasisi iizerine ¢aligmalari, “yeni”
Osmanl biirokrasisindeki ¢alisma aligkanliklarinin bir tani-
muni sunar.’” Calismanin kavramsallagtirilmasinda cemaat-
cilikten (parochial) modernlige ve rasyonellige gegis seklinde
Weberci bir ilerleme anlayisina bagvuran Findley, Osmanli
Imparatorlugu’nda modernlesen biirokrasinin sorunlarini
kismen “Osmanl idaresinin geleneksel hatalarinda” israrci
olmasina baglar.'® Ancak son zamanlardaki aragtirmalar,
Osmanl Imparatorlugu’ndaki déniigiimlere dair bu ikili yak-
lagimi terk etmektedir. Osmanli ile Misir’daki zaman kiiltii-

Middle East (New York: Cambridge University Press, 2001) ve Yavuz Selim
Karakigla, Women, War, and Work in the Ottoman Empire (Istanbul: Ottoman
Bank Archive and Research Center, 2005).

" Carter V. Findley, Ottoman Civil Officialdom: A Social History (Princeton, New

Jersey: Princeton University Press, 2014).

Age., 253. Bu yaklagim, modernlesme teorisinin alamet-i farikasi olan geleneksel
ile modernlik arasindaki keskin ayrimi (Osmanh 6rneginde “geleneksel ve
modernlik” arasindaki ¢atigma) yansitir, ancak bu ikiligi ayrintili bigimde
incelemez. Modernlesme teorisinin Ortadogu’daki uygulamalariigin bkz. Niyazi
Berkes, The Development of Secularism in Turkey (Montreal: McGill University
Press, 1964); Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey (New York:
Oxford University Press, 1968). Ornegin Berkes, Tanzimat’a verilen tepkilerde
bir gatallasma oldugunu &ne siirer ve Islam’in modern uygarliga uyarlanmasinin
bu gatallagmanin nedeni olarak gériir (s. 137). Modernlegme teorisine dair
genel goriisler ve elegtiriler icin bkz. Dean Tipps, “Modernization Theory and
the Contemporary Study of Societies: A Critical Perspective”, Comparative
Studies in History and Society 15 (Mart 1973): 199-226. Modernlesme teorisine
Ingiliz Marksistler tarafindan yoéneltilen elestiriler i¢in bkz. Harvey Kaye, British
Marxist Historians (New York: Palgrave Macmillan, 1995). Osmanli deneyimini
bu tiir ¢atallagmalar iizerinden okumak ayrica Oryantalist anlatinin da kurucu
bir unsuru olmugtur. Eski ¢atallagmalar ulema ve gaziler kargithgini igerirken,
sonraki donemlerde ulema ve sekiiler aydinlar ile Baticilar ve gelenekgiler kargithgt
yeni gatallagmalar ortaya gikarmugtir. Osmanli Devleti’nin birbirleriyle ickin bir
catigma i¢inde olan iki kuruma ya da gruba ayrilmasmnin ge¢misi Gibbve Bowen’in
caligmalarina kadar geri gotiiriilebilir. H. Gibb ve H. Bowen, Islamic Society and
the West: A Study of the Impact of Western Civilization on Moslem Culture in the
Near East (New York: Oxford University Press, 1957). Ayrica bkz. Albert Howe
Lybyer, The Government of the Ottoman Empire in the Time of Suleiman the
Magnificent (New York: AMS Press, 1978). Bu tiir yaklagimlarin elestirileri igin
bkz. Suraiya Faroqghi, Approaching Ottoman History: Introduction to the Sources
(New York: Cambridge University Press, 1999), 174-7; Zachary Lockman,
Contending Visions of the Middle East: History and Politics of Orientalism
(New York: Cambridge University Press, 2006), 103-10 ilgili sayfalar.
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ri lizerine yapilan aragtirmalar 6zellikle zaman anlayiginin,
kentsel ulagimin ve yeni teknolojilerin giindelik pratiklerine
egildikge, 19. yuzyil Ortadogusu’ndaki bu tiir doniigiimlerin
karmagikligini ve yayginhigini goriniir hile getirmistic’® Bu
¢aligmalar, 19. yiizyil 6ncesi Osmanh diinyasinin dontigimden
gecmig suirekliliklerinin yani sira ge¢ Osmanli déneminin top-
luluklarinin deneyimledigi tarihsel doniigiimiin 6zgulliiklerini
uzun bir siiredir gizleyen gelenek-modernlik gibi yeterince
irdelenmemis ikiliklerin elestirilmesine bagarili bicimde kat-
kida bulunmaktadir.?

Caligkanhik kultiirtintin tarihi, Bat1 kokenli fikirlerin
“Dogu” halklarina dayatilmasiyla gelenekselden modernlige
gecis seklinde bir tarih degildic Bu tarih, Avrupai fikirlerin
etkisi altinda hareket eden bir avug devlet adaminin ve ay-
dinin planladiklari tepeden inme reform projelerinin sonu-
cu olarak da anlagilmamalidir?! Bu monografi de degisimi
Avrupa’danyayilanya da devletin uyusuk bir niifusa dayattig:
bir olgu olarak ele almiyor. Bunun yerine, Osmanli Impara-
torlugu’ndaki reformlar ile biiyitk doniigiimlerin baglaminda
ve atmosferinde kok salip zenginlesmis ve yaygin bigimde
deneyimlenmis yeni pratiklerin ve yerel bilgi birikim(ler)inin
(yeniden) formiillestirilmesinin énemini vurguluyor. ilerle-
me hedefi i¢in ¢caligkanligin sorunsallagtirilmasi ve zaman
ve enerji israfinin kinanmasi, pek ¢ok aktériin ve gelismenin
etkilesimini iceren ¢ok katmanl bir siiregte ortaya cikti, ge-

Bkz. On Barak, On Time: Technology and Temporality in Modern Egypt
(Berkeley: University of California Press, 2013); Wishnitzer, Reading Clocks.
Bu ikiligin bir elestirisi i¢in bakinz: Talal Asad, “The Idea of an Anthropology
of Islam”, Occasional Papers Series (Washington DC: Georgetown University,
Center for Contemporary Arab Studies, 1986).

“Etki” kavraminin kayganhg: (6zellikle nedensellik atfetmekigin kullamldiginda) ve
tarihsel 6zneleri nasil faillikten mahrum biraktig1 i¢in bkz. M. Norton Wise, “Kultur
als Ressource: Die Rhetorik des Einflusses und die Kommunikationsprobleme
zwischen Naturund Humanwissenschaftlem”, Wissenschaftsfeinde?: “Science
Wars” und die Provokation der Wissenschaftsforschung iginde, Michael Scharping
(ed.) (Munster: Westfilisches Dampfboot, 2001), 63-88. Bu makalenin Ingilizce
halini, Dr. James L. Gelvin’in 2005’te UCLA’da verdigi Historiography of the
Middle East seminerinin katiimcilarina sundugu igin Dr. Wise’a ozellikle tegekkiir
etmek istiyorum.
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ligti ve uygulandi. Toplumsal bir hastalik olarak tembellik ve
bir gérev olarak ¢aligkanlik, yeni ortaya ¢ikan bir Osmanl
milletinin ve onun vatandaglik kiiltiiriiniin kurucu yénlerini
teskil ediyordu. Tembellik-¢aligkanlik ikiliginin tarihinin daha
yakindan incelenmesi, ge¢ donem Osmanli toplumundaki di-
namik sosyoekonomik, siyasi, kiiltiirel ve ideolojik gelismeleri
goriuniir kilip, yuriirlitkteki kaygilari, emelleri, bagarisizliklari
ve fay hatlarini gozler 6niine serer.

Cigir agic1 doniigiimlere odaklanan tarihgiler, insan unsu-
runu, 6zellikle de iktidara farkl sekillerde erigimleri bulunan
cesitli aktorler arasindaki ¢atigma ve miizakere siireclerinin
bu déniigiimlerin dogasini ve gidisatini nasil tanimladigini
genellikle ihmal ederler.?? Bu ¢aligmada, cesitli bir¢ok top-
lumsal aktériin ¢aligkanlik ile tembellige dairifade bigimlerini
ve deneyimlerini ayrintili bi¢imde ele aliyorum. Bu aktérler,
yazilarinda ¢aliskanlik merkezli bir deger sistemini yaygin-
lagtiran (boylece tembel ve ¢aligkan kisileri tanimlamada bir
otorite konumu edinen) biirokratlar ve ahlakgilarla sinirh
olmayip, ¢alismayi yiicelten bir diinya goriigiiniin ¢eperine
diistiigii i¢in alay konusu olan moda diigkiinii ve aylaklik
pesinde kosan “dandy”leri, dairesinde yavas ¢aligmak, tembel
olmak ve uyuyakalmakla suglanan katipleri ve tayini ¢iktiktan
ya da gorevinden azledildikten sonra kendilerine yoneltilen
tembellik su¢lamalarini giddetle reddeden dilekgeler yazan
devlet ¢aliganlarini da igeriyor.

Elimizdeki kitapta gegsitli aktorlere odaklanarak, ¢aligma
ile tembellige dair yeni kavramlarinin yayilmasini siirdiiren ig
ice ge¢mis iki siirecin roliinii vurguluyorum. Bu siireglerin ilki,
evrensel normlar: belirli gruplara giindelik temelde dayatan
bir dizi devlet reformunu ve toplumsal kodu igerirken, ikincisi

Ortadogu’da miizakere ve performans siireglerini, 6zellikle cinsiyet kazandirilmig
bedenlere odaklanarak ele alan galigmalar igin bkz. El Shakry, The Great Social
Laboratory; Liat Kozma, Policing Egyptian Women: Sex, Law and Medicine in
Kbhedival Egypt (Syracuse, New York: Syracuse University Press, 2011); Wilson
Chacko Jacob, Working Out Egypt: Effendi Masculinity and Subject Formation
in Colonial Modernity, 1870-1940 (Durham, North Carolina: Duke University
Press, 2011).
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zaman igerisinde hem yerel hem de yabanci kavramlari ve pra-
tikleri doniistiiren bilgi iretimine/yeniden {iretimine Osmanl
Imparatorlugu’nun egitimli siniflarinin ¢oksesli bicimde zorla
dahil edilmesini icerir. Normlarin ve diizenlemelerin eksik ve
esitsiz bicimde pekigtirilmesi, “tembel biirokratlar” ve marji-
nal “dandy”ler 6rneginde oldugu gibi kavramlarin muizakere
hatta tahrip edilmesi igin alanlar agarken, yeni kavramlarin ve
pratiklerin kiiltiirel agidan yayginlastirilmasi bu tiir degerlere
dair yeni ifade big¢imlerinin ortaya ¢ikmasini sagladi.

Ulus Devletler Caginda Caliskanlik ve Taribyazima:
Diinya Geneli ve Osmanl Imparatorlugu

Geg¢ déonem Osmanli toplumunda ilerleme ve ¢aligkanlik kay-
gilarin1 Osmanli toplumuna 6zgii meseleler olarak degerlen-
dirmek isabetli bir yaklasim degildir. Kendi bagina ne kadar
Ozgiin olursa olsun, Osmanli deneyimi diinya genelindeki
genig capli degisimlerden bagimsiz bir hilde degildi.
Osmanlilar, imparatorluk niifusunun karakterinde var
oldugunu diigiindiikleri kusurlari tartismaya bagladiklarinda,
“siyasi siireci kigilerin karakterindeki sorunlar” olarak goren
Carlik Rusyasi’ndaki ve 19. yiizyil sonlar1 Fransa’sindaki
reformcularla aym safta yer aliyorlardi.?? Bu reformcular,
“topraktan ziyade, insanlardan ve geylerden olugan bir tiir
kompleksle” ilgileniyorlardi ve boylece eksik oldugunu dii-
sundiikleri seyleri kavramsallagtirmanin 6niinii agiyorlardi.?*
Ornegin Benjamin Eklof'un ortaya koydugu iizere, 19. yiiz-
yilin sonlarinda Rusya’daki Zemstvo (yerel yonetim organ-
lan) yetkilileri iilkedeki koyliileri tembel olmakla ve egitime

2 Timothy Mitchell, Colonising Egypt (Berkeley: University of California Press,
1991), 110.

24 Michel Foucault, “Governmentality”, The Foucault Effect: Studies in
Governmentality iginde, Graham Burchell, Colin Gordon ve Peter Miller (ed.)
(Chicago: University of Chicago Press, 1991), 87-104.
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karg1 ¢ikmakla sugluyorlardi.®s Fransiz pedagog Edmund
Demolins’in ufuk agici kitabi, A quoi tient la supériorité des
Anglo-Saxons? (Anglosaksonlann Ustiinligiiniin Nedeni Ne-
dir?), bir niifusun seylesmesinin ve akabinde islah edilmesinin
gerekliliginin bir¢ok reformcu i¢in nasil merkezi bir konum-
da oldugunun mitkemmel bir 6rnegidir.?6 Elinizdeki kitap
ayrica, var oldugu diisiiniilen bir milletin, bagka bir milletin
durumuna dair algilamayla kiyaslanmasi hlinde, “karakter”
meselesinin karsilagtirmali bir yone sahip oldugunu da goste-
riyor. Bu anlamda Demolins, Ingilizlerin bireyci ve girisimci
karakter ozelliklerini ulusal ustiinlitklerinin temeli olarak
goriir. Amerikal bir iktisat¢1 olan Frank A. Fetter, yayimla-
masindan iki yil sonra Demolins’in kitabina dair yaptig: bir
degerlendirmede yiizyilin ruhunu (Zeitgeist) ortaya koyar:
“Bu kitab1 okuyanlar, bir ulusu olusturan bireyler biiyiik
olmadan, o ulusun biiyitk olamayacag: seklindeki kadim
gercege daha giiclii bir inang besleyeceklerdir.”?” 18. ylizyilin
Bati Avrupasi’nda “iggilerin aylakligi, hovardalig, basiretsiz-
ligi ve savurganligi konusunda tiim kiliselerden ve pek ¢ok
isverenden yiikselen ortak bir sikdyet korosu” vardi.?® Bu
dogrultuda “aylakliga” karsi ahlaki kuralci dil, piyasa eko-

Ben Eklof, “Peasant Sloth Reconsidered: Strategies of Education and Learning in
Rural Russia before the Revolution”, Journal of Social History 14, say1 3 (1981):
362-6. Ayrica bkz. Eugene Weber, Peasants into Frenchmen: The Modernization
of Rural France 1870-1914 (Stanford, California: Stanford University Press,
1976). Isveg’te benzer siiregler igin bkz. Jonas Frykman ve O. Lofgren, Culture
Builders: A Historical Anthropology of Middle Class Life (New Brunswick,
New Jersey: Rutgers University Press, 1987).

dmund Demolins, A quoi tient la supériorité des Anglo-Saxons? (Paris,
1897). Demolins’in kitabi Tiirkgeye de gevrilmigtir: Edmund Demolins, Anglo-
Saksonlarin Esbab-1 Faikiyeti Nedir?, A. Fuad ve A. Naci (cev) (Istanbul:
Ketabhane-i Askeri, 1330/1914). Kitabin Arapga gevirisi reform yanhlarinin
clkitabi olmugtur. Mitchell, Colonising Egypt, 110-11.

Frank A. Fetter, “Reviewed Work: Anglo-Saxon Superiority: To What Is It Due?
By Edmond Demolins”, Annals of the American Academy of Political and Social
Science 14 (1899): 117-20.

Ii. P. Thompson, The Making of the English Working Class (New York: Vintage,
1966), 357.
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nomisinin degerlerinin ve verimlilik ve ¢caligkanlik taleplerinin
artan hakimiyetiyle zorunlu hile gelen bir dizi s6ylemi iiretti.
Engels’e gore ¢aligmak, insan varliginin birincil temel kosu-

<

luydu ve bir “maymunu” “insandan” ayiran unsurdu.?’ 18.
yiizyilda tarim emeginin 6nemini vurgulayan Fizyokratlarin3®
caligmaya dair doktrinlerinden, 19. yiizyildaki devrimci sos-
yalistlere ve caligkanligin fiziksel sinirlamalarina (yorgunluk
ve aylaklik gibi)®! ¢6ziim bulmaya ¢aligan bilim insanlarina
kadar, ¢caligma toplumsal reform projelerinde oldugu kadar
felsefi ve bilimsel ¢abalarda da hayati bir 6nem tagimaya
bagladi. Zygmunt Bauman’in igaret ettigi iizere, tembellikle-
riyle kotii bir sohrete sahip yoksullarin ve Veblen’in “aylak
sinif” 32 diye adlandirdigy soylularin ¢aligmalarini saglamak
sadece ekonomik degil, ayni1 zamanda ahlaki de bir gorevdi.*
William Sewell’in gosterdigi tizere, ¢aligma tizerinden inga
edilen diinya bilimsellestirilmig ve bireysellestirilmis bir iito-

2 Friedrich Engels, The Part Played by Labour in the Transition from Ape to Man
(Pekin: Foreign Language Press, 1975). Cevrimigi erisim igin: www.marxists.org/
archive/ marx/works/1876/part-played-labour/. Karl Marx da ¢alisma iizerine
benzer fikirleri dile getirmigtir. Karl Marx ve Friedrich Engels, The German
Ideology (New York: International Publishers Co., 1972), 42.

Fizyokratlar igin bkz. William H. Sewell, Jr., Work and Revolution in France:

The Language of Labor from the Old Regime to 1848 (New York: Cambridge

University Press, 1980), 71-7 ve ilgili sayfalar. Diderot’nun Encyclopédie isimli

eserinin ve Descripcion d’Egypte yazarlarinin, gahgmaya dair nasil benzer imgeleri

ve kavramsallagtirmalarn kullandig: ve bu durumun 18. yiizyilin Fizyokrat
doktrinleriyle nasil iligkilendirilebilecegi hakkinda bir tartigma igin bkz. Pascale

Ghazaleh, “Organizing Labor: Professional Classifications in Late Eighteenth

to Early Nineteenth Century Cairo”, Crafts and Craftsmen of the Middle East:

Fashioning the Individual in the Muslim Mediterranean iginde, Suraiya Faroghi

ve Randi Deguilhem (ed.) (Londra: I. B. Tauris, 2005), 235-60.

31 19. yiizyil Avrupa’sindaki bu tiirden girisimlerin ayrintili bir incelemesi igin bkz.
Anson Rabinbach, The Human Motor (Berkeley: University of California Press,
1992).

32 Thorstein Veblen, The Theory of the Leisure Class (Boston, Massachusetts:
Houghton Mifflin, 1973). ilging bigimde, bu kitabin Tiirkge gevirisinde leisure
kelimesi aylak seklinde gevrilmistir. Thorstein Veblen, Aylak Sinifinin Teorisi,
trans. Zeynep Giiltekin and Cumhur Atay (Istanbul: Babil Yaynlari, 2005).

33 Zygmunt Bauman, Work, Consumerism, and the New Poor (Philadelphia: Open
University Press, 1999), 10.
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pik projeydi. ** Bu dil, ¢caligma ve aylaklik arasinda modern
anlamda bir ikilik olusturmada ve tim Avrupa’da ¢aligma
etiginin formiillestirilmesinde 6nemli bir rol oynadi.®s Ca-
lisma ve aylaklik arasindaki ikilik o kadar hegemonik héle
geldi ki, calismaya dair ortaya ¢ikan buyurucu dile “feci bir
dogma” diyerek direnen Paul Lafargue gibi karsit goriigler
bildiren kisiler bile ¢aligma ile aylaklik arasindaki geligikligi
kavramsal diizeyde onayladilar.3¢

Bati Avrupa’nin gosterdigi ilerleme ve bu ilerlemenin ¢alis-
kanhgin dogal oldugu varsayilan degerleriyle baglantis1 hala
kamusal ve entelektiiel sdylemlere hitkmeder. 19. yiizyilda,
¢aligma kavramina ya da ¢aligmanin degerine dair biling, bir
uygarlik gostergesi olarak ortaya ¢ikti. Avrupa’nin diinyanin
geri kalanindan farklhilig1 ve onun iizerindeki hakimiyeti, ¢a-
ligma ve tembellik ikiligi aracihigiyla ifade edildi. 20. ytizyilin
basindaki ekonomik zihniyete Avrupa-Hiristiyan inanglari-
nin rehberlik ettigi savini en iyi sekilde ifade eden kisi Max
Weber oldu. Meshur eseri Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin
Rubu’nda Weber, modernligin temel tanimlayicilarindan biri

William H. Sewell, Jr., “Visions of Labor: Illustrations of the Mechanical Arts
Before, In, and After Diderot’s Encyclopédie”, Work in France: Representations,
Meaning, Organization, and Practice iginde, Steven Lawrence Kaplan ve Cynthia
J. Koepp (ed.) (Ithaca, New York: Cornell University Press, 1986), 258-86.
Rabinbach, The Human Motor, 32. Amerika Birlesik Devletleri’nde ¢alisma
ahlakinin gelisiminin Weberci bir bakig agisiyla analizi igin bkz. S. Martin Lipset,
“The Work Ethics, Then and Now”, Journal of Labor Research 8, say1 1 (1992):
45-54.

Paul Lafargue, Right to be Lazy, and Other Studies, trans. Charles H. Kerr
(Chicago: C.H. Kerr & Co., 1907), 8-9. Bir diger elestiri de Atlantik’in diger
yakasindan gelmigtir. 1854°’te Henry David Thoreau, yeni kurulmug bir fabrika
kasabasi olan New Bedford’da kendisini dinleyen kitleye “Caligma, galigmak,
galisma” diye seslenip soyle devam etmistir: “Insanlar1 bir kez dahi olsun ig
yapmazken gérmek ne gorkemli bir sey olurdu.” Daniel T. Rodges, The Work
Ethic in Industrial America 1850-1920 (Chicago: University of Chicago Press,
1978), 1. Bu elestiriler, 20. yiizyihn baglarinda Avrupa’da ve Amerika Birlesik
Devletleri’'nde ¢aliskanhiga dayali ¢aligma soylemlerinden titketim odakli
¢aligma sdylemlerine dogru gergeklesen genis sosyoekonomik degisimle beraber
degerlendirilmelidir. Bu anlamda galigma kargit1 baz: fikirler, bahsi gegen biiyiik
degisimin ayrilmaz bir pargasi halindeydi.
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olan Sanayi Devrimi’nin koklerinin Protestanhigin (6zellikle
Kalvenizmin) kurtulusgu (soteriological) inanglarina dayan-
digini1 belirtmekteydi.3” Ona gére modern ¢calisma etigi sadece
kaginilmaz degil, ayn1 zamanda normatif olan ve dogrusal
bi¢cimde birbirini izleyen bir dizi degisimin sonucuydu.

Artik giniimiizde kabul edildigi tizere, Weber’in degerlere
ve fikirlere bir faillik hatta tarihin itici gii¢leri olarak uistiinlitk
atfetmesi, orantisiz ve Avrupa-merkezci bir analiz oldugu
gibi, teleolojik ve tarih dig1 bir yaklasimdan da mustariptir.
Kapitalizmin yiikseligini agiklamaya ¢aligirken Weber, diinya
ekonomisi sisteminin birbirine bagimli dogasini ve dini olsun
ya da olmasin, belirli fikir ve pratikleri digerlerine gore once-
likli hile getiren ve 6ne ¢ikaran kosullarin tarihsel olusumu
yerine, Avrupa’ya Ozgii degerleri ve inanglari ele almigt1.3®
Calismaya dair belirli bir Protestan ahlaki var olsa bile, bu
ahlak kapitalist diinya goriigiiniin yiikselisine neden olmamisti
ve daha ziyade ekonomik giigteki uluslararas: kaymalarin,
Avrupa iilkelerinin rekabetinin ve Avrupa’nin diinyanin geri
kalaniyla somiirgecilik iligkilerinin ortaya ¢ikardigi daha bii-
yik bir doniisiimiin pargasiyd:.

Weber’in bulgulari bir emrivakiyi isaret ederken, ¢aligma
disiplini tizerine ufuk agic1 makalesinde E. P. Thompson,
Avrupa toplumlarinin déniigiimiiniin “tarafsiz ve kaginilmaz
... degil, bir tiir somiirii ve somiiriiye karsi bir direnis” oldu-

Weber’in, fikirler ile ekonomik gelisme arasinda nedensel bir iliski mi, yoksa
sadece bir “benzegim” mi diisiindiigii konusunda bir tartigma vardir. Gene de
fikirler ile degerler Weber’in diigiincesinde énemli bir rol oynar. Max Weber, The
Protestant Ethic and the “Spirit” of Capitalism (New York: Penguin Books, 2002).
Weberci diigiincenin bir incelemesi ve onun dine ve Islam’a kati yaklagiminin
sosyolojik bir perspektiften bir elegtirisi igin bkz. Turner, “Islam, Capitalism and
the Weber Theses”, 147-60.

Weber’in nedensel yaklagimini elestiren ilk eserlerden biri Ingiliztarihgi Richard
Henry Tawney’e aittir. Tawney Protestanlik ile kapitalizm arasinda bir baglant1
oldugunu diigiinse de, ona gore bu baglanti Weber’in savundugunun tam aksi
bir gekildeydi. R.H. Tawney, Religion and the Rise of Capitalism (New York:
Harcourt, Brace & World, Inc., 1926).



gunu ortaya koyar.** Thompson’in tarihsel analizi, kapitalist
pazar iligkilerinin taleplerini 6ne ¢ikarmasi agisindan 6zellikle
onemlidir. Thompson, giiniimiizde bos zaman ile ¢caligmanin
i¢ ice ge¢mis pratiklerinin aksine, o donemde zamanin na-
sil sadece “calismaya” ayrildigini inceleyerek, Ingiltere’de
degisen ¢aligma pratiklerini ve ¢aligma saatlerine (mesaiye)
verilen degeri anlatir. Thompson’in isaret ettigi iizere, is¢iler o
donemde ¢alisma kosullarinda ve saatlerinde degisiklik yapil-
masini talep ederek isverenleriyle pazarlik yapiyorlardi.*° Bu
kitapta ben de Weber’in ¢izgisel ve normatif anlatisina karsi
cikarak ve Thompson’in disiplin ile disipline karsi direnise
yaptig1 vurgunun Otesine gegerek, farkl ve ¢eligkili bigimler-
de gelismis olsa da, bu 6zgiin kiiltiirel doniigiimiin Osmanl
Imparatorlugu’nda deneyimlenen siireglerine odaklaniyorum.
Bu anlamda Osmanli Imparatorlugu’nda ¢calismanin normatif
degeri ahlaki ve kurumsal agidan pekistirilirken, bu kavramin
ifade bi¢imlerinin detaylandirildigini, miizakereye agildigini
ve iktidara gesitli bicimlerde erigimi bulunan failler tarafindan
bir elegtiri seklinde kullanildigini ortaya koymaya ¢aligiyorum.

“Osmanli Tembelligi” Sorunu

Toptanci bir patoloji dili olarak “Osmanli tembelligi” sorunu
ilk olarak birbirleriyle “uzaktan akraba” iki anlatida ortaya
cikti. Bunlardan ilki, Osmanli Devleti’nin 19. yiizyildaki ge-
rilemesine dair imparatorlugun i¢inden sGylemlerken, ikincisi
disaridaki Batili yazarlarin/seyyahlarin Oryantalist anlatila-
riydi. Bu iki anlati yakindan iligkilidir. 19. ytizyildaki baz
Osmanlililar, kaybettikleri giiciin nedenlerini imparatorlugun
zayif (hatta yozlagsmig) toplumsal ve kiiltiirel 4detlerinde bul-

" E. P. Thompson, “Time, Work-Discipline, and Industrial Capitalism”, Past ¢&
Present 38 (Aralik 1967), 60 ve ilgili sayfalar.
" Age., 86.
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maya ¢aligirken, Oryantalist soylem zaman bilincine sahip ve
¢aligkan Batililar imajina karg1 “tembel Dogulular1” zaman
ve ivedilik duygusu olmayan insanlar olarak sundu. Her iki
anlati da Osmanli Imparatorlugu’nun gérece gii¢ kaybini,
imparatorluktaki ahlaki ve i¢sel nedenlere (Oryantalistler
agisindan dogustan gelen ve dolayisiyla degismez nedenler)
keskin bicimde baglamaktaydi. Igselcilige dayali bu anlatilar,
Osmanli Imparatorlugu’nun diinya-ekonomi sistemindeki de-
zavantajlikonumuna katkida bulunan dis etkenleri neredeyse
tamamen goz ard1 ediyordu hatta Oryantalistler daha da ileri
gidip bu kogullari ciddiye almiyorlardi. Her ne kadar kendi
Ozgiil kosullarindaki farkl failler tarafindan farkli amaglar
i¢in dile getirilse de, her iki anlati da bir anlamda Aydinlanma
fikirleri tarafindan tammlanarak, kapitalist piyasa degerleri
ve iligkileri tarafindan hitkmedilerek ve ulus devletlere bo-
liinmiig bir diinya anlayigindan dogarak birbirleriyle uzaktan
akraba anlatilardir. Ozleri itibariyle her iki anlat1 da diinya
kosullarini devingen bir Tarihin bir sonucu olarak gorityordu
ve uluslararas: diinyada kargiligini bulan iktidar hiyerarsisi-
ni “milletlerin” siki ¢aligmasinin ya da ¢alismamasinin bir
sonucu olarak kabul ediyordu. Disaridan gelen anlati s6z
konusu fark: resm1 ve/veya gayriresmi emperyalizmin bir
mazereti olarak kabul ederken, icerideki anlat1 6zii itibariy-
le Osmanli idaresinin kurtuluguyla ilgiliydi. Baglama bagh
olarak, tembellik ile ¢aligkanligin ikili karsithginda tembel-
lik degisik bicimlerde Avrupa’daki ayricaliklardan yoksun
emekgisiniflarla iligkilendirildigi gibi; Sark, Sarkiyat, gelenek,
“dandy” (epey bol olan bog zamanlarini heder eden yozlagmig
sehir beyefendileri), yoksullar, Miisliimanlar ve hig giiphesiz
modern olmayanlar ve 1slah edilmemisler de ayni gruba dhil
ediliyordu. Caligkanlik da haliyle Garb, Garblilik, sahici tagra,
gayrimiislim, modern ve ilericiyle iligkilendiriliyordu.
Avrupaliseyyahlarin anlatimlari, Afsaneh Najmabadi’nin
ifadesiyle “bagka bir bakisin” bu seyyahlarda nasil var ol-
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dugunu ortaya koyar.** Dror Zeevi’nin igaret ettigi tizere,
Avrupa seyahat edebiyat1 “Osmanli Ortadogusu’na yabanci
olacak bi¢imde normale ve sapkina, dogala ve dogal olma-
yana, ahlakliya ve ahlaksiza yeni siniflandirmalar” getirmek-
teydi.*? Oryantalist yaklasimla renklendirilmis bu “bagka
bakig” tembel Dogulu imgeleriyle doludur.* Hindistan’da ve
Iskogya’da Ingiliz Imparatorlugu igin ¢alismis bir Viktorya
donemi sémiirge yoneticisi olan S6r Charles Trevelyan’in
(1807-86), 1876 tarihli seyahat kitabinda, bu bakis agisinin
ifade bigimlerine rastlamak miimkiindiir:

Tiirk bir tretici degildir. Asla bir fabrikanin sahibi ya da

yOneticisi ya da bir bankada ya da ticaret firmasinda ortak

olarak karsimza ¢ikmaz. Bir kahvehane ya da en basit tiir-
den bir perakendeci diikkani igletmek goriindiigii kadaryla

Tiirklerin treticilik kapasitesinin sinir1 olarak durmaktadir

ve bu isi de olduk¢a tembel ve uyusuk sekilde yapiyorlar

ve zamanlarinin ¢ogunu dedikodu yaparak, sigara icerek ve
kahve icerek geciriyorlar...*

Oryantalist olan her sey gibi bu soylemler de Avrupa’nin
kendine dair algilamalarini ve 6zelegtirilerini yansitir. Oryan-
talist soylemin baglica metaforlarindan biri olan “6tekinin”
ozellikleri, genellikle Oryantalist yazarlarin kendi ¢ikmaz-
lariyla ilgili kaygilarini yansitir. Italyan bir romanci ve sair
olan Edmondo de Amicis’in gozlemine gore Tiirk’iin tembel-

Afsaneh Najmabadi, Women with Mustaches, Men without Beards: Gender
and Sexual Anxieties of Iranian Modernity (Berkeley: University of California
Press, 200S5), 4.

Dror Zeevi, Producing Desire: Changing Sexual Discourse in the Ottoman
Middle East, 1500-1900 (Berkeley: University of California Press, 2006), 164.
Oryantalist despotizmin Osmanli Imparatorlugu’nda var olmasini saglayan
etmenlerden biri olarak tembellik tizerine bir degerlendirme igin bkz. Ash
Cirakman, From the “Terror of the World” to the “Sick Man of Europe”:
European Images of Ottoman Empire and Society from the Sixteenth Century
to the Nineteenth (New York: Peter Lang Publishing, 2002).

Charles Trevelyan, From Pesth t o Brindisi, Being Notes of a Tour inthe Autumn
of 1869 from Pesth to Belgrade, Constantinople, Athens, Corfu, Brindisi, and
Naples (Londra, 1876), 42.
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ligi, herhangi bir duygunun mutlak yoklugu seklinde olup,
Avrupalilarin hi¢ de agina olmadig: bir varolus asamasiydi
ve “tum yetilerin askiya alinmis oldugu mutlak ve eksiksiz
bir sey ve 6liimii ya da uykuyu andiran bir ataletti.”* De
Amicis’in kullandig1 dil aslinda agagilayici bile degildi. Tam
aksine, ge¢migte kalmig bir diinyanin degerli bir kalintis
olarak gordiigii Istanbul’un heniiz sanayilesmemis halini ro-
mantiklestiriyordu. Istanbul’un gelecegi igin iiziintii duyan De
Amicis, ¢cok yakinda sehrin harikulade manzarasinin yerini
fabrikalarin alacagini ve gehrin “Dogu’nun Londrasi” hiline
gelecegini 6ngoriiyordu. De Amicis’in tuttugu yas, Dogu’ya
Ozgii zamansizlik niteligini kaybetmenin esiginde olan bu
cennetin yakinda yitirilecek olmasiyla ilgiliydi.

Gelecegin Istanbul’una dair distopik imgeler, De Amicis’in
Italya’min Avrupa diizeni igindeki konumu hakkindaki karar-
s1z durugunu ortaya koyarken*’, Trevelyan’in goriisleri kendi
“yurdunda” siiregiden sdmiirgeci ¢abalari yansitiyordu.*® Is-
panyol Aydinlanmasi’nin yazarlarinin metinlerinde rastlanan
Ispanyol halkinin tembelligi mitini aragtiran Ruth Mackay, bu
yazarlarin suglamalarinin toplumsal bir gergekligi yansitmak-
tan ziyade Bat1 Avrupa’nin Ispanya deneyimini 6tekilestirme
sOyleminin mirasi oldugunu ortaya koyar.*’ Her bir milliyetci/
somiirgeci i¢in ideal ulusal karakter, metropoldeki alt sinifla-

4 Edmondo de Amicis, Constantinople, c. 1, Maria Hornor Landsdale (gev.)
(Philadelphia: Henry D. Coates and Company, 1896), 199.

% Age., 172-3.

7 De Amicis’in Kuzey Avrupa ve onun sanayilesmesi tizerine diigiinceleri igin bkz.
Luca Cottini, “An Italian in Paris: De Amicis, the World Exposition of 1878,
and the New Culture of Industrial Modernity”, Romance Studies 33 say1 3 ve
4 (Kasim 2015): 218-31.

4 Sir Charles Trevelyan, Irlanda’da ve Iskogya’da yasanan kithklari berbat bigimde
idare etmesiyle taninan biriydi. Trevelyan soyle demekteydi: “Yiizlesmemiz
gereken en biiyiik kotiliik kithgin fiziksel kotiiligii degil, Irlanda halkinin
bencil, sapkin ve bozguncu karakterinin ahlaki kétiiligiidiir.” Alint1 igin: Cecil
Woodham-Smith, The Great Hunger: Ireland 1845-1849 (New York: Harper
& Row, 1962), 156.

4> Ruth Mackay, “Lazy, Improvident People”: Myth and Reality in the Writing
of Spanish History (Ithaca, New York: Cornell University Press, 2006).
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rin, suglularin, aylaklarin ve azinliklarin ve somiirgelerdeki
tebaanin varsayilan kusurluluguyla taban tabana zitti. Ka-
rakter kavrami (mizac-1 milliyye, ahlak) hem Osmanli kiiltiir
treticilerinin hem de Avrupalilarin séylemlerinde, Avrupali
alt siniflarin ve marjinal gruplarin yani sira “Dogulular” i¢in
de kullanildiginda “hem bireyin hem de toplumun tarihsel
olarak bir kaliba biiriinmiig ‘dogasins’ temsil ederek agiklayici
bir gii¢” halini aliyordu.’°

Bu anlatinin Osmanli versiyonunun izini 19. ytizyilin bag-
larina kadar siirmek miimkiindiic Avrupa iilkelerini ziyaret
eden ve/veya bu iilkelerde yagayan Osmanlilar ¢ok farkl
bir ¢aligma disiplinine tanik oldular ve bu iilkeler ile kendi
tilkeleri arasindaki farkliliklarin nedenlerini bu pratiklerde
aradilar. 1840 yilinda, Ceride-i Havadis’teki yazar bilinmeyen
bagyazinin tembelligi temel bir sorun olarak gostermesinden
ti¢ y1l once, Mustafa Sami Efendi “Avrupa Risalesi” isimli
calismasini Takvim-i Vekayi gazetesinde yayimlayip, soyle
bir degerlendirmede bulundu: “Avrupalilar maliye, askeriye,
memuriyet hususunda ve diger her tiirlii tertibat, nizimat ve
sindatte meshur ve namdar olmuslar, maslahat ve iglerinin
hepsini saat ¢arki gibi tertip etmiglerdir.”5! Zaman igerisinde
bu takdir edici dil, ideal Bat1 caligkanligini ideal olmayan Os-
manli kogullariyla karsilagtiran ve asli bir Dogu-Bati ikiligine
onay veren daha 6zelegtirel bir dil hiline geldi. Bu ikilik daha
sonrasinda beklenmedik 6zgiin bir degisimle, ¢caliskanlik yeri-
ne nefsi tatmini ve titkketimi 6nceleyen bog zamana dair yeni
pratikleri elestirerek bir “Bat1” modernligi elestirisi tiretti. So-

Misir’da egitim iizerine bir kitap yazan bu reformculardan biri olan Edward Dor
sOyle demigtir: “Musirli . . . herhangi bir inisiyatiften yoksundur, sanayi ruhunu
barindirmayan onun karakteri kayitsizlik ve hareketsizlik seklindedir.” Mitchell,
Colonising Egypt, 10S. Alnt1 igin: V. Edouard Dor, L’Instruction publique en
Egypte (Paris: A. Lacroix, Verboeckhoven ve digerleri, 1872), 5, 101. Zamana
dair gergeklikleri ve kiiltiirleri sekillendirme hakkinda daha fazla bilgi igin bkz.
Barak, On Time, Technology and Temporality.

'l Mustafa Sami Efendi, Avrupa Risalesi, Bir Osmanli Biirokratimn Izlenimleri,

Fatih Andi (ed.) (Istanbul: Kitabevi, 2002), 72-3.
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nug olarak bazi Osmanli islahatgilari, hog karsilanmayan Bati
orf ve ddetlerini, onlari tasvip eden kentlilerdeki tembelligin
nedeni olarak vurgulayan soylemler gelistirerek, Oryantalist
anlatiy1 alt ust ettiler.

Reformlara lstirak Etmek

Oryantalist kategorilerin yaygin hakimiyeti ve baz1 Os-
manl segkinlerinin Osmanli toplumunun gelismigligindeki
sinirlilik kargisinda hayal kirikligina ugramalari, Osmanh
vatandaglarinin ¢aligkanligini artirma konusunda Osmanl
Imparatorlugu’nda artan kaygilarin kaynagimi agiklamak igin
yeterli degildir. Dahas1 ge¢ donem Osmanli toplumundaki
bilgi birikiminin ve pratiklerin dinamikleri, 6zgiilliikleri ve
mabhiyetleri de bu iki durumla agiklanamaz. Caliskanliga dair
yeni bir diisiinme bi¢iminin yiizyilh agkin bir siire boyunca
gelismesi ve merkezi ve tabii bir konuma gelmesi igin ister
Avrupaliister Osmanliolsun, bir avug insanin yargilarindan ve
kaygilarindan daha fazlasi gerekiyordu. Osmanli Devleti’nin
kurumlarini merkezilestirme ve reformlar: tesvik etme ¢a-
balariyla birlikte, tembellik sorununa dair inanisin yaygin
héle gelmesi, imparatorlugun hem iceride hem de digarida
savunmasiz bir konumda bulundugu o6zellikle 19. yiizyilin
ikinci yarisinda oldu.

Kalic1 toprak kayiplar: ve eli kulaginda olan daha faz-
la isgali tehlikesi, Osmanl Imparatorlugu’nun yasadig giic
kaybinin sadece bir yoniiydii. Sanayilesmesini tamamlamig
ve acik pazarlar arayan Avrupa ekonomileri artik Osmanl
ekonomisine egemen bir hile geliyor, yerel pazar dinamikle-
rini harap ediyor, lonca sistemini zayiflatiyor ve yeni emek
ve piyasa pratikleri getiriyordu. Osmanl ekonomisinin du-
rumu, Ozellikle 1873’te Viyana Borsasi’nin ¢okmesiyle bir-
likte en iyimser yaklagimla 1896°ya kadar siiren ilk kiiresel
ekonomik buhranin yagandigi donemde daha da kotiye gitti.



Siiregiden kronik mali ve uluslararas: krizlere bagi1 belada
olan ve Kirim Savagi’ndan bu yana digsaridan borglar alan
Osmanli Imparatorlugu artik nakit geri 6demelerini kar-
silayamaz durumdaydi. 1876’da imparatorluk iflasini ilan
etti ve uluslararasi alacaklilar Osmanl Devleti’yle birlikte
caligarak imparatorlugun gelirlerini yonetmek i¢in Diiyun-u
Umumiye-i Osmaniye Varidat Dairesi’ni kurdular. Osmanl
Imparatorlugu, imparatorlugun egemenligini zayiflatarak
Osmanh Imparatorlugu’nun ig islerine karigsma firsatim de-
gerlendiren Avrupa devletlerinin ve uluslararasi finansérlerin
ortaklaga miidahalelerine maruz kaldi.’? Ekonomik iflas ve
onu takip eden Osmanl pazarlar: iizerindeki uluslararas:
hakimiyet, Osmanli ekonomisinin bagiml bir ekonomi olarak
diinya ekonomisi sistemiyle biitiinlesmesinin hem bir sonucu
hem de daha da siddetlenmis bir haliydi.

Osmanli Imparatorlugu 1870’lerde siyasi atilimlarin yani
sira askerl, siyasi ve toplumsal ¢alkantilara da sahne oldu.
Bir yil icinde iki padisahin tahttan indirilmesinin ardindan
tahta gecen II. Abdiilhamid, ayni y1l igerisinde (Aralik 1876)
monarsi yonetimine karg1 onlarca yillik taleplerin bir riinii
olan ilk Osmanli anayasasin1 (Kanun-i Esasi) ilan etti. Mes-
rutiyet rejimine gegisle Osmanh Imparatorlugu’nda ilk meclis
(Meclis-i Mebusan) olusturulsa da, iki y1l sonra meclis padi-

* 19. yiizyilda idare, ekonomi ve kiiltiir alanlarinda Osmanl reformlarinin genel
bir degerlendirmesi igin bkz. Erik Ziircher, Turkey: A Modern History (Londra:
I. B. Tauris, 2004); Halil Inalcik ve Donald Quataert (ed.), An Economic
and Social History of the Ottoman Empire 1300-1914, c. 1-2 (New York:
Cambridge University Press, 1997); Sevket Pamuk, The Ottoman Empire and
European Capitalism, 1820-1913: Trade, Investment, and Production (New
York: Cambridge University Press, 1987). Kentsel reformlar icin bkz. Zeynep
Celik, The Remaking of Istanbul: Portrait of an Ottoman City in the Nineteenth
Century (Seattle: University of Washington Press, 1986). 19. yiizyilda Osmanl
Devleti’nde yasanan kithklar ve kurakliklar i¢in bkz. Mehmet Yavuz Erler,
Osmanli Devletinde Kuraklik ve Kitlik Olaylar: (1800-1880) (Istanbul: Libra
Yayinlari, 2011); Roger Owen, The Middle East in the World Economy, 1800—
1914 (Londra: Methuen, 1981); Resat Kasaba, The Ottoman Empire and the
World Economy: The Nineteenth Century (Albany: State University of New
York Press, 1988).
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sah tarafindan askiya alindi. Devletin merkezilesmesinin ve
i¢ siyasetteki patrimonyalizm stratejisinin bir pargasi olarak
II. Abdiilhamid, biirokrasiyi genigletse de bu hamle her za-
mankinden daha fazla maasli insan ¢aligtirmakla sonuglanip,
hazine tizerinde daha da fazla baski olugturdu. Ayn1 dénemde
Balkanlar’da yagan huzursuzluklar en nihayetinde Rus Car-
lig1 ile Osmanli Imparatorlugu’nu yeni bir savasa siiriikledi.
1877-78 Rus-Osmanl savagi, Osmanli Imparatorlugu’nun
acik yenilgisiyle sonuglandi. 1878’in sonunda Osmanli Im-
paratorlugu Sirbistan, Romanya ve Karadag iizerindeki
egemenligini kaybetmis, Bulgaristan’in kurulmasini kabul
etmis, Kibris’in denetimini Ingiltere’ye birakmig, mali agidan
perigsan olmug ve statitkoya meydan okuyan halk hareketle-
riyle dolup tagan Misir’in Ingiltere’nin eline gegmesine goz
yummus bir haldeydi. Balkanlar’in kaybedilmesi ve Rusya’nin
Kafkaslar tizerindeki hikimiyetini genigletmesiyle, Rusya ile
Balkanlar’dan bir milyona yakin miilteci da imparatorluga
geldi. Ayni donemde ciddi kitliklar da Anadolu’yu vurdu
(1873-5 yillar1 arasinda I¢ Anadolu’da, 1879-91 yillar ara-
sinda Dogu Anadolu’da). Sonug olarak 19. yiizyil Osmanl
olgiitlerine gore bile ¢alkantili bir dénemdi.>
Imparatorlugun cografi olarak kiigiilmesinin tam tersine,
19. yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’ndaki devlet yapilar
merkezilegip genigledi. Bu donemde Osmanli devleti asker-
likten biirokrasiye, yargidan toplumsal kurumlara kadar pek
¢ok alanda bir dizi reform gergeklestirdi. 19. yiizyil reformlari
yeni pratikler ortaya ¢ikartip, farkli seviyelerde siyasi katili-
mun kapilarini agti. Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nun ilaniyla
(1839), Osmanli mensuplari yerel meclislerle tanigtilar.’* Is-
lahat Fermani (1856), toprak reformu girigimi olan Arazi

53 Bu kendine 6zgii dénemin genel bir tarihi igin bkz. Ziircher, Turkey, 71-92. 19.
yiizyllda Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan kitliklar ve kurakhklar igin bkz.
Erler, Osmanl: Devletinde Kuraklik.

54 {lber Ortayl, Tanzimattan Sonra Maballi Idareler, 1840-1878 (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2011).



Kanunnamesi (1858), Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi
(1869), Maarif-i Umumiye Nizamnamesi (1869), 1876 tarihli
Kanun-i Esasi ve onun 1908’de yeniden yiiriirliige konmasi
Osmanli Devleti’nin bu dénemde hayata gecirdigi reformlar-
dan sadece birkagiyd:. ‘

Tiim bu reformlar, ¢aligkanlik kavramina bagh olarak
yeni vatandaglik fikirlerinin yayginlasmasina yardimci oldu.
Imparatorlugun en meghur reform fermanlarindan biri olan
Giilhane Hatt-1 Hiimayunu, imparatorluk vatandaslar: i¢in
ongoriilen “faydaliligin® yeni roliinii ifade eden resmi for-
miillestirmelerden birini igeriyordu. “Can, namus ve mal
glivenligini” giivence altina alan ferman, zorunlu askerlik ve
vergilendirme sistemlerinde reform taahhiidiinde bulunuyor-
du. Fermanda ayrica kendini can ve namus agisindan giivende
hisseden bir kiginin “sadakatten ayrilmayacagi” ve “isi giicii
heman devlet ve milletine hiisn-i hizmetten” ibaret olacag:
one siiriiliilyordu. Dolayisiyla sadakat bir kiginin “devletin ve
milletin refahina” katkisiyla élgiiliiyordu ve onu “devlet ve
millet gayreti” ile ¢aligan bir “toplum mensubu” yapiyordu.s
Bagka bir deyigle fermani hazirlayanlar sadakati faydalilikla
Ol¢iiyorlardi. Onlar agisindan, milletin her bir mensubunun
caliskanlik kapasitesi hayati 6nem tagiyordu. Bu tiir fermanlar
ve onlarin kurumsal unsurlar1 imparatorluk geneline yayildik-
¢a, beli bir vatandaglik kavrami da gelisti ve yayildi —her ne
kadar haklara dayali olmaktan ziyade goreve dayali olsa da.¢

Giilhane Hatt-1 Hiimayunu (1839), James L. Gelvin, The Modern Middle East
icinde, (New York: Oxford University Press, 2015), 149-50. Ayrica bkz. Akram
Fouad Khater, Sources in the History of the Modern Middle East (Boston:
Houghton Mifflin, 2004), 12-14.

' Tanzimat donemi fermanlarina bilim insanlarinin bityiik bir ilgisi olmustur. Daha

onceki donemlerdeki tarihgiler odak noktalariniyazarhk ve Bat1 etkisi meselesiyle
sinirh tutmuglardir. Bkz. Berkes, Development of Secularism; Stanford J. Shaw
ve Ezel Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, cilt
2 (New York: Cambridge University Press, 1977). Baska tarihgiler ise Tanzimat
déneminin yerel kéklerine odaklanmiglardir: Butrus Abu-Manneh, “The Islamic
Roots of the Giilhane Rescript”, Die Welt Des Islams, NS 34, say1 2 (1994):
173-203; Serif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought (Princeton,
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Ge¢ Osmanli doneminde ¢aliskanlik kiiltiiriiniin geligmesine
ve yayilmasina imkan saglayan, bu reformlarin baglami ve
actig1 siyasi alandu.

Michel de Certeau’nun ustalikla gosterdigi iizere, giindelik
pratikler insanlik tarihinin merkezinde yer alir.’” Osman-
l1 Devleti’nin ¢aligkanligi ve verimliligi arttirmaya yaptig
yatirim ve verdigi etkin ugras, tembellige iligkin tutumlarin
sekillenmesinde ve yeni ¢aligkanlik kodlarinin yayilmasinda
biiyilkk 6nem tasiyordu. En iist kademeden memurlar1 da
kapsayacak sekilde, devletin genisleyen kurumsal yapilari
icinde faaliyet gosteren biirokratlar bu donemde ¢aligkanlik
ve verimlilik kaygisiyla dolup tastilar. Bu kitapta incelenen
kaynaklar, devlet yetkililerinin yeni ortaya ¢ikan ¢aligma
normlarim standartlagtirmaya ¢alistiklar1 giindelik araglar
ve bu normlarin biirokratlar ve daha genis halk kitlesi tize-
rindeki gergek etkilerini gozler Oniine serer. Biirokratlar ve
genel ahali her giin imparatorlugun devlet dairelerine gidip
geliyor, merkezilesen biirokrasinin tazyiki ve stratejileri ara-
sinda yolunu bulmaya ¢alisiyor, verimlilige ve ¢aligkanliga
dair artan taleple ve gereklilikle hasir nesir oluyor, bunlara
maruz kaliyor ve bunlari yeniden yorumluyordu.

New Jersey: Princeton University Press, 1962). Yakin dénemli arastirmalar,
bu fermanlari Osmanli Imparatorlugu’nda (ve diinya genelinde) yasanan
sosyoekonomik ve kiiltiirel déniisiimler baglamina yerlegtirir ve bu déniigiimlerin
Osmanl diyarlarinda hizla yayilmasina ve farkl bigimlerde yorumlanmasina
odaklanir. Makdisi, Culture of Sectarianism. Tanzimat dénemine ait metinler
cesitli soylemler igeriyordu ve temalar: farkli kokenlere dayaniyordu. Adalet,
dirilis ve geriatin (hukuk ve nizam) geri getirilmesi gibi Islami diisiinceler diginda,
egemenlik ve siyasi megruiyet krizi, esitlik, ekabir takiminin (araci kesimlerin)
tasfiyesi ve 1slahat ve gegmisin zaferlerine yapilan atiflar da bu temalarin iginde
yer aliyordu. Makdisi’ye gore “tiim bunlar zimnen Avrupa tahakkiimiindeki bir
modernlikle gergevelenmisti.” Makdisi, Culture of Sectarianism, 57. Dina R.
Khoury’nin, Osmanh Imparatorlugu’nda 18. yiizyilda eyaletler ile imparatorluk
merkezi arasinda degisen iligkiye dair incelemesi, Tanzimat reformlarinin 19.
yizyilda imparatorluk geneline yayilma hizina 1s1ik tutmasi agisindan ayrica
onemlidir. Khoury, State and Provincial Society in the Ottoman Empire.

57 Michel de Certeau, The Practice of Everyday Life, Steven Rendall (gev) (Berkeley:
University of California Press), 1984.
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Bu monografinin muhtemel katkilarindan biri, devlet ku-
rumlarinin islah edilmesinin ve merkezilestirilmesinin giin-
delik talepleri ile donemin kiltiirel iiretimlerine yansiyan
caligkanlik kaygisinin deneyimi ve yayilmasi arasinda bir
baglant1 kurmasidir. Kitapta ikisi arasinda nedensel bir iligki
One siirmenin tam aksine, ¢caligkanhig: ¢evreleyen kayginin,
pek ¢ok aktorii ve cesitli hedefleri barindiran bir kiiltiirde
kristallegtigini gostermeyi amagliyorum. Caligkanlik igin bir
toplumsal seferberligi savunan kiiltiir tireticilerinin bir¢ogu
(ahlak kitaplar1 yazarak, okullarda ahlak dersleri vererek,
“ise yaramaz” “dandy” karakterlerin 6tekilestirildigi, alay
konusu oldugu hatta suglu gosterildigi romanlar yazarak),
Oyle ya da boyle biirokrasi kurumlarinda ¢aligmiglardi. Bu
durum, ¢aligkanlik kaygisinin ve pratiginin dogrudan dene-
yimlendigi ve beklenmedik bi¢imlerde uiretildigi mekanlar
olarak biirokratik kurumlarin 6nemini kanitlar. Dolayisiyla
bu Osmanlilar, sadece Batr’ya ait kitaplar okuyarak ya da
Batili gsehirleri ziyaret ederek ve/veya Avrupa ¢aligma ahlakina
hayranhk duyarak degil, ayn1 zamanda Osmanl reformla-
rina ve merkezilestirici kurumlara istirak ederek de ilerleme
yolunda ¢aligkanligin hayati bir 6neme sahip oldugu fikrine
uyum saghyorlardi.

Bu baglantiy1 anlamak igin devlet, “pasif” bir niifus tizerin-
de degisimin tek faili olarak hareket eden geylesmig bir varhik
olarak gorilmemelidir.*® Zira Osmanlilar, devlet kurumlarini
agan dizeylerde bir doniigiim siirecinin igine girmiglerdi. Bu
siire¢, “imparatorlugun 6nemli sayida sakini igin toplumsal

Tarihyaziminda toplum kargisinda devlet kavramsallagtirmasi enine boyuna
incelenmigtir. Devlet-toplum ikiliginin bir elestirisi i¢in bkz. Timothy Mitchell,
“The Limits of the State: Beyond Statist Approaches and Their Critics”, American
Political Science Review 85, say1 1 (Mart 1991): 77-96. Devlet ile sivil toplum
arasinda bulundugu varsayilanayrimin ve her bir on yilin baskin varsayimlarinin,
Ortadogu gergekliklerinin (yanhg bigimde) yorumlanmasina nasil olanak sagladig:
lizerine bir tartigma igin bkz. Yahya Sadowski, “The New Orientalism and the
Democracy Debate”, Middle East Report (Temmuz-Agustos 1993): 14-21 ve
40.
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ve siyasi iligkilerde kargilikli baglantilara sahip bir kaymaya
neden oldu.”®® 19. yiizyilin sonu itibariyle, ¢aligkanlk igin
yapilan ¢agri ve tembellige kars1 yoneltilen suglamalar artik
devlet yetkililerinin ayricaligi olmaktan ¢ikti ve bir¢ok toplum-
sal kesim bu tiir soylemleri dile getirmeye baglad:. Bu kitapta
benim amacim ahlak kitaplari, romanlar, siireli yayinlar ve
fikri tartigmalarin yapildig: brosiirler gibi donemin popiiler
janrlarini, tembellik ve ¢aligkanlik meselelerini ele alan kiiltii-
rel etmenler olarak inceleyerek, Osmanli deneyimini yerlegik
tarihyaziminin ikiliklerinin (devlete kars: sivil toplum gibi)
Otesine gegecek bicimde yeniden ele almaktir.

Osmanlilik ideolojisi ile vatandaglik pratikleri ve soylem-
leri yayildik¢a, Osmanl vatandaglarinin geri kalmiglik ve
tembellik su¢lamalariyla damgalanmalari yaygin bir hal aldi.
Bu monografide inceleyecegim tizere, Osmanl kiiltiir iireti-
cileri kendi toplumlarinda gordiikleri tembelligi gelenekten,
karakter yozlagmasina, dine ya da dinin yanlhs anlagilmasina,
yeni titketim aligkanliklarina, despotik padisahlara, cahil
niifusa ve reformlarin sinirli mahiyetine ya da hatal bicimde
uygulanmasina kadar genig bir cerceveye dayandiriyorlardi.
Bu nedenle tembelligin elestirisi ¢ok kaynakli, ¢ok yonlii, ih-
tilafli ve egitici nitelikler tasiyordu ve devlet yetkilileri kadar,
onlar elegtirenler (reformlarin dogasi ve yonii hakkinda siyasi
catigmalara giren kesimler) tarafindan da kullaniliyordu.

Suglanan kesimin ozgiinliikleri, suglayana gore degisse
de suglamanin kendisi sabitti: tembellik yapmak ve kendi
kiiltiiriinti devam ettirmek. Bu noktada Oryantalistler i¢in
tembelligin “Dogulu karakterin” dogal bir sonucu oldugunu
ve bu nedenle “Dogululari” islah edilemez gordiiklerini belirt-
mek 6nemlidir. Ote yandan hem yerel hem de ithal yéntemleri
kullanan pek ¢ok Osmanl kiiltiir iireticisi, tembelligin ka-
rakterden kaynakl degil, durumsal oldugunu iddia ediyordu.

39 James L. Gelvin, Divided Loyalties, Nationalism and Mass Politics in Syria at
the Close of Empire (Berkeley: University of California Press, 1999), 51.



Reformlari savunarak bu kisiler tembelligin tedavi edilebilir
bir hastalik oldugunu digiiniiyorlardi. Bu kigilere gore tem-
belligin tedavisi miimkiin oldugu gibi, imparatorlugun kendisi
de acil bir restorasyondan ge¢gmek zorundaydi. Dolayisiyla
bu dénemdeki bazi soylemler yiizeyde Avrupa’daki Osmanh
kargitianlatilarinin bir yansimasi gibi dursa da bu sdylemlerde
Osmanl toplumundaki belirli patolojilere yapilan atiflarin
temel saikleri, ulus ingas siireclerinin ve ilgili iktidar miica-
delelerinin baglaminda anlagilmasi gereken reform emellerine
ve imparatorluk kimligi vizyonlarina dayaniyordu.

Tembellik, llerleme ve Diglayici Vatandaslk S6ylemleri

Tembellik ve ¢aligkanlk ikiligini ¢evreleyen ihtilafli hatlara
yakindan bakarak ge¢ Osmanli tarihi hakkinda neler 6grene-
biliriz? Osmanli Imparatorlugu’nun uzun 19. yiizyihnin farkli
tarihsel anlarinda kimlerin ¢aligkan ve kimlerin tembel olarak
goruldiigiinii inceleyerek ortaya ¢ikan vatandashk kiiltiiri
ve onun diglayici uygulamalari hakkinda neler anlayabiliriz?

Osmanli Imparatorlugu’ndaki ¢aliskanlik kiiltiiriiniin ken-
di sinirlarini, gayrimegruluklarini ve heterodoksilerini nasil
tirettigini incelememek, bu kiltiir hakkinda 6grenilebilecekleri
eksik birakacaktir. Tembellik ve ¢aliskanligin tekil ve sabit
bir tanim1 olmadig; i¢in, bu kavramlarin anlamlarina dair
gerilimler imparatorlugun farklilik gosteren ilerleme vizyonlari
arasindaki gatlaklara 1gik tutar. Caligkanlik ilerlemeye esittir
gibi temel varsayimlar ortak paye olsa da Bakhtin’in belli kav-
ramlarin ¢ok-vurgululu olduguiddiasini kanitlayacak bigimde
rekabet eden kiiltiirel anlamlar tembellikle ve ¢aligkanlikla
ilisik bir haldeydi. Belki de bu durum, siyasi ve kiiltiirel agi-
dan degiskenlik gosteren Osmanli tarihinin bu déneminde
sinif ayrimlarindan ¢ok ideolojik iktidar miicadelelerin 6n
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planda oldugunu gostermektedir®® “Tembel”, “caligkan”,
“faydal1” ve “faydasiz” kategorileri dogrudan dogruya bir
milletin mensubu olmak ya'da ondan dislanmak konulariyla
baglantil siyasi miicadelelerde kullanilir. Bu anlamda ¢aligkan
bireyleri ve kurumlari tembel olanlardan ayiran akigkan sinir
cizgileri ideolojik olarak insa edilir. Bu noktada, Thomas E
Gieryn’in “sinir ¢izme igi” kavramina iligkin analizlerini goz
oniinde bulundurmak bana gore faydali olacaktir.! Gieryn,
“toplumsal bir sinir inga etmek amaciyla bilim kurumuna
secilmis Ozellikler” atfederek, bilimi bilim olmayandan ayir-
maya dair toplumsal ¢abay: inceler.5? Alper Yalginkaya’nin
19. yiizyil Osmanl aydinlari arasinda ihtilafli bir kategori
olarak bilimin ingasi iizerine yaptig1 ¢calismasinda gosterdigi
lizere, bu tir degisen sinirlar, donemin kiiltiirel miicadelele-
rini anlamamiz igin hayati 6neme sahiptir® Gieryn’in sinir
cizme igi kavramina atifta bulunarak Yalginkaya, Osman-
Ii Imparatorlugu’ndaki bilim iizerine yapilan tartigmalarin
“ayn1 zamanda degisim halindeki Osmanl Imparatorlugu’nda
insanlarin nasil siniflandirilacagina dair bir tartisma” oldu-
gunu da savunur.® Bu kitabin amaglari agisindan, toplumsal
sinirlar ¢izme igi ve bu igin bir pargasi olarak dilin nasil inga
edildigi ve konuglandirildig1 konusu 6nemlidiz Tembellik ve
caligkanlhigin degisken ve anlagilmaz anlamlarini ve bu tiir
etiketlerin Osmanli toplumunda uygulanmasini sorgulamak,
sadece Osmanli Imparatorlugu’nda ilerlemeye dair fikirlerin

60 Mikhail Bakhtin, The Dialogic Imagination: Four Essays (Austin: University of

Texas Press, 1981), 259-422. Cok-vurgululuk hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.
Richard Terdiman, Discourse Counter-Discourse: The Theory and Practice of
Symbolic Resistance in Nineteenth-Century France (Ithaca, New York: Cornell
University Press, 1989), 25-84.

¢! Thomas E Gieryn, “Boundary-Work and the Demarcation of Science from Non-

science: Strains and Interests in Professional Ideologies of Scientists”, American
Sociological Review 48, say1 6 (Aralik 1983): 781-95.

62 Age., 791.
63 Alper Yalginkaya, Learned Patriots: Debating Science, State, and Society in the

19th-Century Ottoman Empire (Chicago: University of Chicago Press, 2015).

64 Age., 5-6.



nasil kavramsallagtirildigini degil, imparatorlugun gelecegi
hakkindaki tartigmalarda islenen ve merkezi bir rol kaza-
nan diglama sdylemlerini barindiran farkl tarihsel anlardaki
iktidar miicadelelerinde bu fikirlerin nasil kullanildigimi da
incelememize imkan saglar.

Caligkanligin keskin sinirlari, bu kavrami savunanlarin
tembel ve aylak olarak etiketledikleri kisiler iizerinde ikti-
dar soylemleri olugturmalarina izin verdi. Caligkanlhiga dair
kayg: higbir toplumsal kesimin tekelinde olmadigindan, ¢a-
hgkan birer vatandas ve bir millet olmaya dair ¢agrilar gesitli
formlar aldi ve bu tiirden ¢agrilar reform amaciyla gikarilan
kararnamelerde ve kanun tasarilarinda, kurgusal eserlerin
karakterlerinde, siireli yayinlarda yayimlanan bagyazilarda
ve denemelerde ve hiikiimet gorevlilerinden sikayet eden va-
tandaglarin dilekgelerinde kendisine yer buldu. Birbirlerinden
farkl aktorler, “tembel” ve “caligkan™ gibi etiketleri hem
yaratict hem de yikici olmak tizere farkli bigimlerde tanimladi
ve kullandi. En nihayetinde bu kitap, “tembel” olduklar
icin azarlanarak, alay edilerek, oOtekilestirilerek hatta suglu
muamelesi yapilarak diglayici uygulamalara maruz kalanlarin
(yani tembel biirokrat, tiiketici “dandy”, gayretsiz kentli,
uyusuk medrese talebesi ve goniilsiiz asker oldugu farz edilen
kisilerin yani sira artik aylak olarak etiketlenen eski rejim-
le iligkili kurumlarin) anlatilmams tarihini 6ne ¢ikariyor.
Diglamanin dili ve pratikleri ne eski zamanlardan kalmaydi
ne de modern vatandaghgin kodlariyla ihtilafl bir haldeydi.
Dislayici séylemler aslinda hem Osmanli Imparatorlugu’nda
hem de diinya genelinde vatandaslik soylemlerinin kurucu
unsurlariydi.

Yakin donemli aragtirmalar, Osmanli Oryantalizminin ve
belki de daha tartigmali bir konu olan Osmanli somiirgecili-
ginin (ya da somiirge Osmanlicihiginin) daha genig s6ylemleri
icerisinde, “geri kalmig” olarak tanimlanan niifuslarin sa-
hip oldugu diigiiniilen zayifliklarim1 “islah etme” yo6niinde-
ki Osmanl ¢abalarini konumlandirir. Oryantalist fikirlerin
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ve kategorilerin Osmanli Imparatorlugu’nda islahat yanlisi
gevrelerde tamamen islevsel oldugunu 6ne siirerek Ussama
Makdisi, Osmanli Devleti’nin “Araplarin” geriligi hakkinda
varsayimlar olugturdugunu savunur.®s Isa Blumi ve Thomas
Kuehn ise Bat1 Avrupa iilkelerinin liderlik ettigi somiirgeles-
tirme siireclerine benzer araglar ve séylemler aracihigiyla Os-
manlilarin imparatorlugun vilayetlerini denetleme ¢cabalarini
incelerler.® Bu aragtirmalar, imparatorluktaki kategorilerin ve
pratiklerin doniisiimlerini incelerken, okuyucularini bunlarin
19. yiizyila 6zgii gergeklikleri tizerinden diigiinmeye tegvik et-
tigi i¢in onemlidir. Sonug olarak bu ¢aligmalar ister Avrupa’da
ister Osmanli Imparatorlugu’nda olsun, modernlik ve onun
somiirgeci dogasi hakkinda yeni perspektifler sunarlar.t’

Bu ¢aligmalar imparatorlugun vilayetlerine yogunlagip bu
olguyu imparatorlugun gevre bolgelerine aitmis gibi gosterir.
Ancak bu kitapta sadece imparatorluk merkezinin mensuplari
ve sakinleri tarafindan iiretilen siiregler ve séylemler degil, ayni

Ussama Makdisi, “Ottoman Orientalism”, American Historical Review 107, say1
3 (1 Haziran 2002): 768-96. Ayrica bkz. Ussama Makdisi, “Rethinking Ottoman
Imperialism: Modernity, Violence and the Cultural Logic of Ottoman Reformin
The Empire in the City: Arab Provincial Cities in the Ottoman Empire, Jens
Hanssen ve Thomas Philipp (ed.) (Wiirzburg: Ergon in Kommission, 2002).
Isa Blumi, Reinstating the Ottomans: Alternativé Balkan Modernities, 18001912
(New York: Palgrave Macmillan, 2011); Thomas Kuehn, Empire, Islam, and
Politics of Difference: Ottoman Rule in Yemen 1849-1919 (Leiden ve Boston:
Brill, 2011). Bu konu hakinda daha erken tarihli 6ncii bir ¢aligma igin bkz.
Selim Deringil, ““They Live in a State of Nomadism and Savagery” The Late
Ottoman Empire and the Post-Colonial Debate”, Comparative Studies in Society
and History 45, say1 2 (Nisan 2003 ): 311-42 ve Eugene Rogan, Frontiers of the
State in the Late Ottoman Empire (Cambridge: Cambridge University Press,
1999). Ayrica Osmanli Imparatorlugu’nun Afrika’daki yayilmaci stratejilerini
inceleyen bir ¢aligma igin bkz. Mostafa Minawi, The Ottoman Scramble for
Africa: Empire and Diplomacy in the Sahara and the Hijaz (Stanford, California:
Stanford University Press, 2016).

Blumi’nin, yagadiklar bolgelerin “yerli evlatlar1” olarak tanimlanan Osmanli
beyefendilerinin, bu bélgelerin uygarlagmaya ihtiyaci oldugunu savunarak
bagvurduklar “sémiirgeci epistemolojiye” yaptig1 vurgu, merkez ve gevre
arasindaki keskin ayrimin daha getrefilli oldugunu gostermesi agisindan gayet
6nemlidir. Blumi, Reinstating the Ottomans, 63-94. Modernligin somiirgeci
dogasina dair bagka bir inceleme igin bkz. see Jacob, Working Out Egypt, 1-26.



zamanda imparatorluk iiyeleri ve sakinleri hakkinda iiretilen
benzer siirecler ve séylemler de ele alinacaktir. Dolayisiyla
Osmanli topraklarindakiimparatorluk merkezi-gevresi ayri-
minin Stesine gegen bir dizi anlam, pratik, séylem, mekaniz-
ma, arag ve etiket iizerinde yogunlagan bu kitap ister cografi
ister sosyokiiltiirel olsun, evrensel bir toplumsal kodun sinir
bolgelerini asacak bicimde uygulandigini ortaya koymak-
tadir. Tembellik ve ¢aligkanlik hakkindaki yaygin kayg ile
bu kayginin ahlaki, kiiltiirel ve kurumsal ifade bigimlerine
bakildiginda, bu ifade big¢imlerinin 6rtiik bir karakter yoz-
lagmasi varsayimi tagidigi ortaya ¢ikar. Savunucularina gore
bu karakter yozlagmasi, 19. yiizyilda bolgesellik, mezhepsel
topluluklar, etnik kokenler ve toplumsal cinsiyet gibi fark-
liliklara gesitli tarihsel anlarda degigen yogunluklarla temas
ctmeye baglamigti. Devlet kurumlarinin merkezilestirilmesinin
ve kamu figiirlerinin (biirokratlar, romancilar ve benzerleri)
¢aligkanlig1 norm hiline getirmek ve tembelligi etiketlemek
i¢in kullandiklari diizeltici ve miidahaleci dilin yol a¢tig re-
formlar ve diizenlemeler, tahayyiil edilmig bir siyasi toplulugun
mensubu oldugu varsayilan kisilere yoneltildi. Hatta biirokrat,
sehirli ve “Tiirk ve Miisliiman” olarak goriilen kisiler gibi
kelimenin tam anlamiyla merkeze daha yakin olan kesimler
belki de bu dile daha da fazla maruz kaldilar.

Kitap boyunca bir vatandaglik goérevi olarak ¢aligkanli-
gin ifade edilme bigimleri de dahil olmak iizere vatandaslik
soylemlerinin dogas1 geregi vatandaghga farklilagtirilmig bir
yaklasim barindirdigini 6ne siiriiyorum. Genel olarak Osmanl
niifusu ve 6zellikle de bu niifusun degisimden gegen kesimleri
hakkinda, milli degerler olarak tespitedilen degerler iizerinden
yargilara varildi. Osmanli vatandaglik formiillegtirmeleri iize-
rine yapilan yakin donemdeki tarih ¢aligmalari, yogunlagmig
soylemlere taniklik eden bu dénemde, epistemolojik oldugu
kadar yapisal degisikliklerin de meydana geldigini yeniden
onaylar. Osmanli Imparatorlugu’nun gesitli bolgelerindeki
ornek vakalardan yola ¢ikarak aragtirmacilar, dénemin im-
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paratorluk i¢i ve uluslararasi kogullarina dair kaygilara bagh
olarak vatandaglik séylemlerinin imparatorlugun gayrimiislim
topluluklar i¢in nasil daraldigini ve genisledigini kesfetti-
ler.%® Bu tiir calismalar genellikle siyasi kapsama ve diglama
siireclerinin soylemlerine ve pratiklerine odaklanir. Bu ¢alig-
malarda hiikiim siiren varsayima gore belirli bir vatandaglik
sOylemi dilsel, etnik ve mezhepsel azinliklar1 ve kadinlari
kapsadig siirece dogal olarak kapsayici ve medeni olarak
kabul edilmelidir. Bu yaklagimin yanlig oldugu séylenemez,
zira bahsi gecen kesimler imparatorlugun son on yillarinda
ortaya ¢ikan cesitli diizeylerdeki siddetin talihsiz hedefleri
konumundaydi. Ote yandan galigkanlik séylemlerinin en
muglak ve en didaktik hélleriyle bile (gayrimiislim toplu-
luklara, imparatorlugun iicra bolgelerine ve/veya kadinlara
kars1 ayrimci olsun ya da olmasin) farkli kategorik ayrimlar
getirdigi de bir bagka gercektir. Osmanli Imparatorlugu’nda
¢aligkanhigin yeni normlari, ¢aligkan makbul vatandaglarin

Julia Philips Cohen, “Between Civic and Islamic Ottomanism: Jewish Imperial
Citizenship in the Hamidian Era”, International Journal of Middle East Studies 44
(2012): 237-55. Ayrica bkz. Julia Philips Cohen, Becoming Ottomans: Sephardi
Jews and Imperial Citizenship in the Modern Era (New York: Oxford University
2016); Michelle U. Campos, Ottoman Brothers: Muslims, Christians, and Jews
in Early Twentieth-Century Palestine (Stanford, California: Stanford University
Press, 2011). Osmanlicilik iizerine Die Welt Des Islams dergisinin 6zel sayisi
i¢in bkz. “Ottomanism Then and Now”, Die Welt Des Islams 56 (2016); Engin
E Isin (ed.), Citizenship After Orientalism: An Unfinished Project (Londra ve
New York: Routledge, 2014). Osmanli Imparatorlugu’nda vatandaghigin hukuki
agidan bir incelenmesi igin bkz. Karen M. Kern, Imperial Citizen: Marriage and
Citizenship in the Ottoman Frontier Provinces (Syracuse, New York: Syracuse
University Press, 2011). Osmanl Imparatorlugu’nda mesrutiyete dayal bir
adalet modelinin yiikselisi icin bkz. Elizabeth E. Thompson, Justice Interrupted:
The Struggle for Constitutional Government in the Middle East (Cambridge,
Massachusetts: Harvard University Press, 2015). Osmanli milliyetine karg
Osmanli vatandaghg) tizerine bir tartigma igin bkz. Will Hanley, “What Ottoman
Nationality Was and Was Not”, Journal of the Ottoman and Turkish Studies
Association 3, say1 2 (Kasim 2016): 277-98. Yakin dénemli galigmasinda Ussama
Makdisi, evrensel vatandaslik vaatleri ile gesitli baglamlarda yiiriirliikte olan
ayrimcilik ve diglamalar arasindaki geliskilerin yarattigi gerilimi arastirmugtir:
Ussama Makdisi, The Age of Coexistence: The Ecumenical Frame and Making
of the Modern Arab World (Berkeley: University of California Press, 2019).



kavramsallagtirilmasinda hiikiim siiren diglayici séylemlere
hizmet etti. Reform talep eden bu séylem dolaysiyla idealize
edilen Osmanli normunun disinda kalanlari etiketleyerek sinir
¢izme iglevini iistlendi. Bagka bir deyisle, modern Osmanli
degerler sistemine (ethos) uyum saglamak icin tembel, aylak
ve ige yaramaz olarak nitelendirilen kigilerin kendilerini de-
gistirmeleri bekleniyordu.® Bu s6ylemsel pratikleri ¢aligkanlik
kiiltiirii perspektifinden incelemek, farkliligin sadece kimlik
politikalar1 tarafindan degil, ayn1 zamanda evrensel olarak
uygulanan toplumsal kodalar tarafindan da tamimlandig1 ve
iretildigi bir alanin incelenmesinin oniinii agacaktur.

Isin aslina bakilirsa ahlaka dair esas ayrigsma, galigkan
ya da tembel olarak goriilen kisiler arasinda degil, tembellik
sorununun farkinda olanlar arasinda yaganmaktaydi. 20.
yiizyilin baglarinda, 6zellikle de ikinci Mesrutiyet doneminde
(1908-18) tembellik sorunun farkinda olanlar, bu tiir sorunlar1
ve carelerini yayginlagtirdiklari sirada bile kendi aralarinda re-
kabet etmekteydiler. Ayrigan kesimler, rakip toplumsal reform
modellerini zevk pesinde kogmakla (Batililagmig “dandy”likte
oldugu gibi) ya da tembellige yol agmakla (tekke ve medrese
gibi dini kurumlari ve geleneksel okullar1 desteklemek gibi)
karaladilar. Bu dogrultuda siyasal kimlikleri siirekli degisen,
farkl: siyasi kamplarin mensuplari, rakiplerinin (kendilerine
karg1) toplumu gekillendirme konusunda yetersiz olduklarini
ve ideal milletten ve dolayisiyla siyaset alanindan diglanmalar:
gerektigini vurguladilar.

Osmanl Devleti’nin egitim sistemine yaptig1 yatirimlar igin bkz. Benjamin Fortna,
‘I'he Imperial Classroom (Oxford: Oxford University Press, 2002); Mehmet O.
Alkan, “Modernization from Empire to Republic and Education in the Process
of Nationalism”, Ottoman Past and Today’s Turkey iginde, Kemal Karpat
(ed.) (Leiden: Brill, 2000); Osman Nuri Ergin, Tiirkiye Maarif Taribi (Istanbul:
Osmanbey Matbaasi, 1941); Selguk Aksin Somel, Modernization of Public
Education (Leiden: Brill, 2001); Einar Wigen, “The Education of Ottoman Man
and the Practice of Orderliness”, Civilizing Emotions: Concepts in Nineteenth
Century Asia and Europe iginde, Margrit Pernau ve Helge Jordheim (ed.) (Londra
ve New York: Oxford University Press, 2015).
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Bahsigegcen Osmanhilarin toplumsal yorumlarinin ve pra-
tiklerinin imparatorlugun toplumsal hayatinda oynadig ku-
rucu roliin altini ¢izmek gayet 6nemlidir. Bu tiir suglamalarin
yerlesik megruiyeti, imparatorlugun ¢okiisiiyle son bulma-
d1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti 6rneginde goriilebilecegi iizere,
Cumhuriyet déneminde hayata gegirilen radikal reformlar:
hizlandirmaya hizmet etti. Yeni kurulan Cumhuriyet 1920’ler-
de medreseler ve tekkeler gibi asirlk Osmanli kurumlarini
ortadan kaldirirken, bu tiir dini mekanlarin uzun siireden
beri tembellik yuvas: oldugu seklindeki yerlesik su¢lamalar
kullandi. Dolayisiyla elinizdeki kitap, 6zel olarak iki devlet
ve genel olarak da Osmanli Devleti ile Osmanl sonrasinin
devletleri arasinda var oldugu yaygin bi¢cimde kabul edilen
kopus gercevesini de sorgular.”” Osmanli Imparatorlugu’nun
son yillarinda toplumsal olarak yayginlasan ¢aligkanlik kiil-
tiriiniin Osmanl sonras1 donemi de mesrulastirdigini goz
6niinde bulundurmak, Osmanl sonrasi donemde belli ku-
rumlarin nasil radikal bi¢imde ortadan kaldirildigimi kavra-
yabilmek i¢in sarttir.

Kitabin Taslag

Geg Osmanli toplumunda ¢aligkanligin degisen anlamlarinin
ve pratiklerinin dinamiklerini kavrayabilmek i¢in ele aldigim

Bu tiirden bir kopug anlatisinin 6tesine gegen galigmalar igin bkz. Erik Jan Ziircher,
The Young Turk Legacy and Nation Building: From the Ottoman Empire to
Atatiirk’s Turkey (Londra: L. B. Tauris, 2010); Regat Kasaba, “Dreams of Empire,
Dreams of Nation”, Empire to Nation: Historical Perspectives on the Making of
the Modern World iginde, Joseph W. Esheric, Hasan Kayali ve Eric Von Young
(ed.) (Oxford: Rowman ve Littlefield, 2006), 198-225. Bu konu hakkinda Michael
Provence’in yakin dénemli ¢aligmasina da bakilabilir: Michael Provence, The
Last Ottoman Generation and the Making of the Modern Middle East (Londra:
Cambridge University Press, 2017). Bu kopuganlatisinin gevre tarihi perspektifi
tizerinden olumsuzlanmasi igin bkz. Christopher Gratien, “The Mountains Are
Ours: Ecology and Settlement in Late Ottoman and Early Republican Cilicia,
1856-1956”, Yayimlanmamis Doktora Tezi (Georgetown Universitesi, 2015).



konuyu ig ice ge¢mis ¢ok sayida diizlem ve tema iizerinde
inceliyor ve hem artzamanli hem de eszamanh yaklagimlar
kullaniyorum. Elinizdeki kitap iki diizlem ve bes ana tema
iizerine kurulmugtur. Ilk diizlem konuya artzamanlh bigimde
yaklagir. Kitabin ilk iki boliimii, ¢aligkanlik kiiltiiriiniin temel
sOylemlerinin ve pratiklerinin zaman igerisinde ve birbirini
tamamlayacak gekilde nasil kuruldugunu ortaya koyacaktir.

Kitabin ilk boliimii, birinci ve ikinci Megrutiyet donemleri
arasindaki déneme (1870’ler-1908) odaklanarak, 19. yiizyilin
sonlar1 ve 20. yiizyiin baglarindaki Tiirk¢e yazan Osmanh
ahlakgilarinin eserlerinde ¢aligmanin ahlakilegtirilmesini ve
tembelligin etiketlenmesini inceliyor. Birinci Boliimiin mer-
kezinde, 19. yiizyilda yeniden diizenlenmis, ancak heniiz tam
olarak kegfedilmemis bir janr olan ahlak metinleri yer aliyor.
Bu metinler, Osmanli Imparatorlugu’nda reform déneminde
ortaya ¢ikan pek ¢ok sdylemi ve kaygiy1 normatif bir dii-
reyde dile getiriyordu. Osmanli diigiincesindeki tembellik
sorununa kisa bir genel bakig yaptiktan sonra, béliimdeki
analiz ilk olarak 19. yiizyilda ahlak alaninda yeni bir bilgi
tiirliniin, yani vatandaghgin nasil iiretildigine ve ikinci olarak
da ahlak metinlerinin normatif mahiyeti ve bu metinlerin
¢ahigkanlig ahlakilegtirme, millilegtirme hatta Islamilegtirme
bicimlerine odaklaniyor. Osmanli ahlakgilari, bazi inaniglar:
ve pratikleri caligkanliga engel olarak tanimladilar ve bun-
larin Islami olmadigim ve ilerlemeye karsi oldugunu ilan
cttiler. Dolayisiyla Birinci Boliim, daha sonradan “islami
valigma ahlaki” olarak adlandirilan bir tabir iireten ¢aligma
kavraminin, gorev bilgisiyle (deontology) iligkili s6ylemlerini
inceleyerek, modern zamanlarda ahlakin ve Islami bilginin
ingast iizerinde duracaktir.

Ahlakgilar calismayi yeni bir gekilde kavramsallagtirirken,
Osmanlilar1 biirokrasinin iistel bicimde biiyiimesine ve merke-
silegmesine taniklik ediyorlardi. Bu iki siireg ilerledikge, devlet
yetkilileri Osmanh biirokrasisindeki verimsizligi ve tembelligi
azaltmak igin sistematik adimlar attilar. Ikinci Boliimde, 19.
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yiuzyilda Osmanl biirokrasisinde tembelligin ve verimsizli-
gin nasil sug sayildigina odaklanarak, ¢aligkanlik kaygisinin
biirokratik sistemde nasil ortaya giktigini aragtiriyorum. Bu
dogrultuda biirokratlarin merkezilesen ve genigleyen biirokra-
sinin tazyikini nasil deneyimlediklerini ve tembel ve verimsiz
olmanin ne anlama geldigini miizakere ettigini (hem politi-
kalar1 uygulayanlar1 hem de onlara tibi olanlar sekillendi-
ren bir siire¢) inceliyorum. 19. yiizyilin sonlarindan Birinci
Diinya Savasi sonunda imparatorlugun dagilmasina kadarki
doneme dair bir bakig sunan bu béliim, devletin tembelligi ve
verimsizligi nasil hedef aldigini ve devlet yetkililerinin ¢aligma
pratiklerini nasil gekillendirmeye ¢aligtigini ortaya koyuyor.
Biirokrasiye ait yazili belgeler, personel kayitlar (sicill-i ah-
val), hitkiimet bildirileri, dilekgeler ve devlet ¢alisanlarinin
anlatimlari ve onlar hakkindakianlatimlar dahil olmak {izere
cok sayida belge, imparatorluk genelindeki bu dairelerde Os-
manl vatandaglarinin, biirokratlarinin ve benzer konumdaki
insanlarin ¢aligkanlik kaygisini ve modern ¢aligma pratiklerini
nasil deneyimlediklerini ortaya koyacaktir.

Bu dénemde biirokratlar, verimlilik ve ¢aliskanlik kay-
gisinin bircok diizenlemeye ve giindelik pratige yon verdigi
bir ortamda ¢aligtilar. Benim savima gore devlet daireleri bu
donemde yiiksek caligkanlik ve verimlilik beklentileri talep
eden yeni ¢aligma pratiklerinin mekanlar1 haline geldiler.
19. ylizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baglarinda tembellik
ve dikkatsizlik (betaet, rehavet, kesalet, atalet ve teseyyiip
gibi tabirlerle ifade ediliyordu) nedeniyle cezalandirilan bii-
rokratlarin sicil kayitlari, devlet ve kamu dairelerinde isinde
kolaya kaganlara ya da igini bagtan savma yapanlara ya da
yavas galisanlara verilen agir tepkileri gosterir. Ote yandan
biirokratlar da bu suglamalara itiraz ettiler ve gayretli ol-
duklarini ve/veya eylemleri veya eylemsizlikleri i¢in megru
mazeretleri bulundugunu kanitlamak i¢in epey ¢aba sarf etti-
ler. Bu siireglerin hukuki yonii hem devlet hem de ¢alisanlar:
acisindan, beklentiler ve fiili gorev ifasina iligkin tartigma-



b bir alani ortaya koyar. Bu boliimde, “Bati’nin” idealize
edilmis bazi mefhumlarina Osmanl Imparatorlugu’nda bir
Oykiinme olmasina nedensellik atfetmek yerine, Osmanl
Imparatorlugu’ndaki reform déneminin giindelik pratikleri-
nin ¢aligkanlk kiiltiiriiniin ingasinda merkezi bir konumda
oldugunu savunuyorum.

Geri kalan boliimler, bu monografinin eszamanl bir yak-
lasim igeren ikinci diizlemini olusturuyor. Ikinci diizlem, geg
dénem Osmanli toplumunun tarihindeki birtakim kirilma
anlarini [moment] inceliyor ve 1870’ler ile 1922 yillar1 arasin-
da Osmanh kamusal alaninda ¢aligkanlk kiiltiiriiniin ihtilafh
dogasini ortaya ¢ikariyor. Bu boliimler, caligkanlik kiiltiiri-
niin gesitli tarihsel durumlarda kendisini nasil gosterdigini
ortaya koymak icin bir dizi sosyopolitik olaya ve temaya
odaklaniyor. Ugiincii Béliim, 1873 sonrasinda bir buhran
déneminden gegen Osmanh Imparatorlugu’nda romanlari ve
tiyatro oyunlarini inceliyor ve ¢ogunlukla Osmanli alfabesiyle
Tiirkge yazilmuis metinlere ve birkag tane de Ermeni harfleriyle
Osmanh Tiirkgesiyle yazilmig eser ile Ermeniceden ¢evrilmig
esere odaklaniyor. Bu kurgusal eserler, caligkan kahramanlarin
bagarisini tiiketici “dandy” anti-kahramanlarin basarisizli-
giyla yan yana getirerek farklilagtirici bir dile bagvurur. 19.
yiizyil sonu Istanbul’undaki ¢aligkan ve “dandy” karakterlerin
temsili, ayru yeni ahlaki evreni paylagan romanlar ile ¢alig-
kanlik séylemleri ve pratikleri arasindaki baghlig: ve kargilikli
bagimlilig1 gosterir. Bu romanlar, Osmanli toplumunu igin-
den gectigine inanilan krizden kurtarmanin yolu olarak siki
¢aligma konusundaki o déneme 6zgii goriig birligini daha da
giclendirdi. Ahlak yazarlarinin normatif ve mesafeli ya da
Birinci ve Ikinci boliimlerde incelenen biirokratik reformlarin
otoriter ve cezalandirici dilinden farkl olarak romancilarin
alaya dili, 6z-bigimlendirmenin [self-fashioning] alternatif
ama toplumsal agidan arzulanmayan bir bigimi olarak aylak-
ligin ve “dandy”ligin dinamik ve zaman zaman da ikircikli
temsillerini sunuyordu. Bu donemin romanlarindaki yeni
Oznellik formlar siki ¢aligmayla, tutumlulukla ve sorumlu-
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lukla elde edilen bir ilerleme duygusu tizerinden inga edildi.
Caligkan ve toplumda yukari1 dogru hareket eden kahramani,
“dandy” anti-kahramanla karsi kargiya getirerek bu romanlar,
caligmaya karakterin ve millet ingasinin kurucu bir unsuru
olarak deger verilmesi seklindeki donemin kaygisini tematik
hile getirmekle kalmayip, ayni zamanda kimlerin millete dahil
olup olmadigini da belirledi ve bu romanlar1 vatandaghgin
tartisildigs bir forum hiline getirdi. Dolayisiyla-kurgu eserler,
toplumsal miidahale amaciyla alay etmeye, Gtekilestirmeye
hatta suglu gostermeye bagvurarak bir farklilagtirma yaratt.

Balkan Savaglar’’nin (1912-13) hemen ardindan yazili
basinda cereyan eden tartigmalar, yeni beden kavramlari ile
¢aligkanlik s6ylemlerinin askerilegtirilmesi arasindaki iligkiye
dikkat ¢ekiyordu. Birinci Balkan Savagi’nda Osmanli ordusu
agir bir hezimete ugramig ve imparatorluk Balkanlar’daki son
topraklarini da kaybetmisti. Bu dogrultuda “Osmanli bede-
ninin” var oldugu diisiiniilen kusurlari, topyekiin seferberlik
cagrisi yapan toplumsal elestirilerde ortak bir tema hiline
geldi. Bu baglamda Dérdiincii Boliim, ahlakgilar, gazeteciler,
kamusal figiirler ve Balkan Savaglari’na dair hatiralarin1 yazan
kisiler tarafindan ifade edildigi sekliyle saghkl, caliskan ve
becerikli beden kavramsallagtirmalari ile ideal bir vatandagin
olusturulmasina dair soylemler arasindaki iligkinin izini sii-
riiyor. Boliimde, Osmanli Imparatorlugu’nun art arda gelen
savaslarla mevcudiyedine yonelik yakin bir tehditle kars
karsiya kaldigi bu donemde, ¢aligkan bir beden ¢agrilarinin
toplumsal bir meseleyi nasil askerilegtirdigi ortaya konacaktir.
Zira imparatorlugun son on yilina ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk on yillarina damgasini vuran askerilestirmenin, vatandag
bedeninin bir ulusal kayg: alani héline geldigi siire¢ dikkate
alinmadan anlagilmas1 miimkiin degildir.

Beginci Boliim, 1908 sonrasi Jon Tiirk doneminde tembeller
ile caligkanlar arasindaki anlagilmas gii¢ sinira odaklaniyor.
Bu calkantili dénemde Osmanli Imparatorlugu’nun kiiltiir
ureticileri, rakiplerine kars1 ¢aligkanlik kiiltiiriiniin diglayici
dilini daha da geligtirmek igin siyasi polemikler araciligiyla



¢aligma ve tembellik kavramlarina bagvurdular. Béliim siyasi
brosiirleri, dergileri, hatiratlar: ve giindelik basini inceleyerek,
qesitli ideolojik kamplarin “agir1 Batililagma” ya da “ilericilik
karsithgi” ile baglantih olarak, kimlerin tembel ve ige yara-
maz olarak goriilmesi gerektigine dair kavramsallastirmalar
iizerine nasil kiiltiirel bir miicadeleye girdigini ele aliyor. 1908
devriminin hemen ardindan gelen donemin gérece acik siyasi
atmosferinde genellikle “Baticilar” (Garbcilar) ve “Islamcilar”
olarak adlandirilan cesitli siyasi aktorler arasindaki pole-
mikler, Osmanli milletinin ihtiya¢ duydugu ideal vatandas
tipi iizerine ¢ok 6nemli bir tartigmanin habercisi oldu. Tipki
kimlerin tembel ve verimsiz olarak etiketlenmesi gerektigi
sorusunda oldugu gibi, bahsi gecen ilgili siyasi aktorlerin
bu sorunlarin nasil ele alinmas: gerektigine dair goriigleri
de biiyiik 6l¢iide farklilik géstermekteydi. Siyasi aktorlerin,
rakiplerini tembel ve verimsiz olarak etiketleyerek (ve boylece
gelismekte olan diglayici dile bagvurarak) nasil elegtirdikleri-
ne dair bu sorgulama, kamusal alanda birbirinden farklilik
gosteren reform modellerini gozler oniine serer. Tiim siyasi
kamplar rakiplerini toplumu sekillendirmek i¢in yetersiz ol-
makla sugladig: gibi, rakiplerinin ideal milletten diglanmasi
gerektigini de iddia etti.

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savagi’ndan
sonra daha dar bi¢gimde tanimlanmig ulus devletler hilini
almasi, hilihazirda yerlesik olan ¢aligkanlik kiiltiiriine yeni
boyutlar kazandirdi. Agirlikli olarak bu ulus devletlerden biri
olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne odaklanan son boliim ise, uzun
19. yiizyilda ¢aligkanlik kiiltiirityle birlikte geligen diglayici
séylemler ve pratikler ile Osmanli sonrasi Ortadogu’daki ulus
devletlerin hayata gecirdigi reformlar arasindaki iligkiye dair
yesitli meseleleri ele aliyor. Tiirkiye Cumhuriyeti, ilk yillarinda
dini egitim kurumlari, tekkeler ve Miisliiman ulema simifi gibi
bir¢ok Osmanli sonras1 kurumun ve toplumsal grubun orta-
dan kaldirilmas: ve feshedilmesi de dahil olmak iizere ciddi
sosyopolitik reformlar dayatti. Osmanl yiiksek kiiltiiriiniin
unsurlar1 bile bu reformlardan nasibini aldi. Uyusukluga
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neden oldugu diigiincesiyle, Osmanli musikisi 1930’larda
devletin radyo kanallarinda yasaklandi. Dolayisiyla Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde bu tiir radikal reformlarin gerekgelendiril-
mesinin ve hayata gegirilmesinin arkasinda, vatandaglarin
¢aligkanligi konusunda gelisen modern kaygiya dair ytizyillik
bir tarih yatmaktaydi.

Reform Caginda Caliskanhg: Ablakilestirmek

“Calig!” dedikge Seriat, ¢calismadin, durdun,

Onun hesabina bir¢ok hurafe uydurdun!

Sonunda bir de “tevekkiil” sokugturup araya,

Zavalli dini ¢evirdin onunla maskaraya!

Mehmet Akif (Ersoy)”

Yukarida alintilanan siir, Osmanli Imparatorlugu’nun son
yillarindaki Islamci dergilerin amiral gemisi sayilan Strat-:
Miistakin’in”? editorlerinden ve kamuoyuna mal olmus ta-
ninmug bir figiir olan Mehmet Akif tarafindan yazilmigtir.”?
Mehmet Akif “Vaiz Kiirsiide” siirini 1914’te, Osmanl Im-
paratorlugu ve diinya i¢in mesum bir yilda kaleme aldu. Ig
krizler, durgun ekonomi, kesintisiz reformlar, isyanlar, ayrilik¢i
hareketler, zayiflayan egemenlik ve daralan sinirlarla gegen

7t Mehmet Akif Ersoy, Fatib Kiirsiisiinde, Fazil Gokgek (ed.) (Istanbul: Dergih
Yayinlari, 2007), 63.

72 Jon Tirk devriminden bir ay sonra Agustos 1908’de yayin hayatina baglayan
Sirat-1 Miistakim 1912-1925 yillar arasinda Sebilii’r-Regad ismiyle yayimlanmugtir.
Mustafa Kemal’in Takrir-i Sikun Kanunu’nu ilan etmesiyle dergi 1925te
kapatilmigtir.

73 Bir kavram, ideoloji ve hareket olarak Islamcilik uzun siireden beri tarihyazimi
¢aligmalarina konu olmugtur. Ornek igin bkz. Cemil Aydin, The Politics of
Anti-Westernism in Asia: Visions of World Order in Pan Islamic and Pan-Asian
Thought (New York: Columbia University Press, 2007); Hasan Kayali, Young
Turks: Ottomanism, Arabism, and Islamism in the Ottoman Empire, 1908-1918
(Berkeley: University of California Press, 1997); Cemil Aydin, The Idea of the
Muslim World (Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 2017).
Siyasi kimlikler iizerine daha detayli bir tartigma Besinci Bolimde yapilacaktir.
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bir ylizyils, siddetli savaslar ve uluslararas: krizler takip etti.
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun Bosna Hersek’i
ilhaky, Italya’nin Libya ve Ege Adalarr’ni isgali birkag y1l igin-
de yasanan olaylardan sadece birkagiydi. Akabinde Osmanli
Imparatorlugu 1914’te 6ngériilemeyen biiyiikliikte ve siddette
kanli bir diinya savaginin tam ortasina disti.

Mehmet Akif’in bu siirindeki 1srarcilik neredeyse elle tu-
tulur bir haldedir. Kigkirtic1 ve suglayici tonu, yillar sonra
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Istiklal Marsi’n1 yazacak olan Meh-
met Akif’in siirlerinin karakteristik bir 6zelligidir. Bahsi gecen
siirde bir caminin minberinde, Miislimanlardan olugan bir
dinleyici kitlesine “gercek Islam’1” vaaz eden bir vaizin-ima-
mun kigiligine biiriinen sair, dinleyicilerini Islam’in ¢alisma
emrini ¢arpittiklari icin azarlar. 19 kez tevekkiil ve 30’dan
bu tiir Islami kavramlari yeniden tanimlamaya yénelik kap-
saml1 bir ¢aba olarak gériilebilir. Islam geleneginde tevekkiil,
Allah’a giivenmek ya da Allah’in giiciine iman etmek seklinde
ifade edilir.” Ancak Mehmet Akif’e gore tevekkiil kavrami,
yiizyillar boyunca diinyevi iglerden el etek cekme anlamina
gelecek sekilde ¢arpitilmigti. Onun agisindan tevekkiiliingarpi-
nlmig anlami, Osmanli kiiltiiriinde yozlagmig ve duragan olan
her seyin semboliiydii. Saire gore gercek Islam’da tevekkiil
kavrami sebattan ve ¢aligkanliktan ayrilamazdi, zira tevekkiil
¢ok ¢aligmanin daima kazandirdigi anlamina gelecek bigimde
Allah’a iman etme eylemiydi.”* Mehmet Akif, Islam’in altin
caglarinda Islam’in egemenligini “Pirene Daglarr’na kadar”
genigleten Miisliiman fatihlerin bagarisinin ardindaki itici
giciin bu kavram oldugunu savunuyordu.”® Ancak zaman
icerisinde bu kavram degigmez bir tembellik, edilginlik ve
toplumsal uyugukluk i¢in yaygin bir bahaneye déniigsmiistii.

" Tevekkiil kavraminin bir yorumu, kiginin rizkini (hak edilmesi gerekip
perekmediginden bagimsiz olarak) alacagina dair inanca dayanir.
lirsoy, Fatih Kiirsiistinde, 71.
Age.
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Saire gore tevekkiiliin acikli déniisiimii insanlarin, Islam’in
calig emrini nasil goz ardi ettiklerine ve dini kavramlarin
anlamini kendi ¢aligma isteksizliklerini ve basariya ulagsama-
malarini hakli ¢ikarmak i¢in nasil yanhs yorumladiklarina bir
ornekti. Dolayisiyla bu tiir kavramlari yanlis yorumlayanlar,
bahtsiz Islam dinine zarar veriyorlardi ve ¢aliskan atalarinin
bahtinin tam aksi yoniinde bir hayat yasayarak, tembellik-
lerinin cezasini ¢ekiyorlardi. ‘

Mehmet Akif’in 1914 tarihli siiri, tevekkiil kavramini
yeniden tanimlamaya y6nelik ilk ¢caba olmadig: gibi, Osmanh
Imparatorlugu’nun 19. yiizyilda ve 20. yiizyil baslarinda ug-
radig1 gii¢ kaybini halkinin tembelligine baglayan ilk agiklama
da degildi. 1914 yilinin baglamsal 6nemi elbette tanimlayi-
cidig, ancak bu noktada belirtmek gerekir ki bahsi gecen siir
yarim yiizyildan fazla bir siiredir Osmanl kamusal alaninda
dolagimda olan ¢ok sayida benzer ifade bigimlerinin omuz-
lar1 tizerinde duruyordu.”” 19. yiizyilin ikinci yaris1 boyunca
Tiirkge yazan Miisliiman Osmanl ahlakgilari, Mehmet Akif
gibi benzer isimlerin ¢aglar boyunca yanhg anlagildigini ve
carpitildigini diisiindiikleri Islami normlarin ve erdemlerin
kapsamli bir gekilde yeniden formiillegtirilmesine ve yorum-
lanmasina giristiler ve “gercek” Islam adina Miisliimanlari
caligkanlik etrafinda toplamaya ve tembelligi 6zel ve toplumsal
alanlardan silmeye ¢alistilar. Bu kisiler Islami kavramlar: ye-
niden tanimlamaktan daha fazlasini bagardilar. Daha onceleri
¢ok az dini yan anlami olan ya da hi¢ olmayan bir dizi yeni
tabiri ve kavramu Islamilestirdiler ve popiiler hile getirdiler.
Bu isi dyle bagarili bigcimde yaptilar ki bahsi gegen tabirler ve
kavramlar Islami deyislerin ve pratiklerin bir pargasi olarak
kabul edildi.

Elinizdeki kitapta, Osmanli ahlakgilarinin 19. yiizyil son-
larindaki ve 20. ylizyil baglarindaki eserlerini inceleyerek,
Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizyilinda gerceklesen ve

77 Mehmet Akif Ersoy ve 1914 yili, 5. boliimde tekrardan ele alinacaktir.
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calismanin ahlakilestirilmesi ve tembelligin etiketlenmesi ola-
rak adlandirilabilecek siirecin en 6nemli ifade bigimlerinden
birini ortaya koymaya ¢alistyorum.”® Osmanl ahlakg¢ilarinin
mevcut kavramlari yeniden formiillegtirme ve yeni bigimlerde
ifade etme yoniindeki ikiz ¢abalari, ¢caligkanlig ahlakilestirdigi
gibi, onu bireysel, toplumsal ve milli ilerlemenin ayrilmaz
bir parcasi hiline getiren ve onsuz imparatorlugun ayakta
kalmasinin imkansiz olduguna inanilan yeni bir ahlaki dili
de ortaya ¢ikardi. Bu ahlakgilar i¢in ¢aligkanlik bir ilerleme
arac1 degildi. Caligkanlik ilerlemenin ta kendisiydi.”
Imparatorluk 19. yiizyilda daha fazla savas, isyan, ayrilikgi
hareket ve ekonomik boyundurukla kargi kargiya kaldikga,
kamusal alanda sunulan ahlaki ¢6ziimlerin dozaji da artt1.8

Celal Nuri’nin eserinde bulunan islub-u mesai ve usul-u mesai tabirleri, bu déneme
ait metinlerde kargilagtigim ig ahlakina en yakin tabirlerdir. Celal Nuri (Ileri), Hlel-i
Ablakiyemiz (Istanbul: Yeni Osmanli Matbaa ve Kiitiiphanesi, 1916), 141.

Bu goriigiin benzer ifadeleri igin bkz. Abdurrahman Seref, Ilm-i Ablak (istanbul:
Karabet Matbaasi, 1318/1900-1), 75 ve Ali Riza, Kizlara Mahsus Ilm-i Ablak,
Birinci Kisim (Istanbul: Karabet Matbaasi, 1316/1899), 12.

Ahlak ve Osmanl Imparatorlugu igin bkz. Fortna, The Imperial Classroom.
Fortna, ge¢ Osmanl toplumunda ahlak egitiminin 6nemini inceleyen birkag
tarihgiden biridir. Ayrica bkz. Fortna, “Islamic Morality in Late Ottoman
‘Secular’ Schools”, International Journal of Middle East Studies 32 (2000):
369-93. II. Abdiilhamid déneminde Osmanl devlet okullarinda verilen ahlak
egitimi i¢in bkz. Kamran I. Karimullah, “Rival Moral Traditions in the Late
Ottoman Empire, 1839-1908”, Journal of Islamic Studies 24, say1 1 (2012):
1-30. Tanzimat 6ncesine ait etik-politik metinler igin bkz. Marinos Sariyannis,
Ottoman Political Thought Up to the Tanzimat, A Concise History (Rethymno,
Yunanistan: Foundation for Research and Technology, Hellas Institute for
Mediterranean Studies, 2015). Osmanh ahlak metinlerinin mezhepler aras: bir
incelemesi heniiz yapilmamugtir. 19. yiizyil Osmanl musar edebiyatinin (Yahudi
geleneginin ahlak metinleri) tarihsel bir incelemesi igin bkz. Matthias B. Lehmann,
Ladino Rabbinic Literature and Ottoman Sephardic Culture (Bloomington:
Indiana University Press, 2005). Osmanlh kentleri ortaminda ahlak ve sapkinlik
lizerine bir tartigma igin bkz. Jens Hanssen, Fin de Siécle Beirut: The Making of
an Ottoman Provincial Capital (Londra ve New York: Oxford University Press,
2005). Miisliman ahlakgilara dair bir biyografi derlemesi i¢in bkz. Mehmet Ali
Ayni, Tiirk Ablakgilar: (Istanbul: Marifet Yayinlari, 1939). Kitabin baghginda
ahlakgilarin Tiirk olarak nitelendirilmesi dikkat gekicidir. Ahlak kitaplariyla ilgili
daha eski tarihli bir inceleme, Osmanli déneminin tamaminda yayimlanan tiim
ahlak kitaplarini immet devrinin triinleri olarak ele alan edebiyat bilgini Agah
Sirri Levend tarafindan kaleme alinmigtir: “Ummet Caginda Ahlak Kitaplarimiz”,
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Benjamin Fortna’nin belirttigi tizere, 19. yizyill Osmanli top-
lumunda ahlakla ilgili konular “giiniin yakicimeselesi” haline
geldi.®" Gergekten de dénemin popiiler basinina hizlica bir
g6z atildiginda bile, Osmanl ahlaki hakkinda ifade edilen
yargilarin bollugu hemen goze ¢arpar. Cogunlukla impara-
torlugun zayiflamasi ve yozlagsmasi hakkinda olan bu yargilar
ayrica bu durumun diizeltilmesi igin regeteler de sunuyordu.
Bu dénemde kaleme alinan ahlak kitaplarinin sayisi, ahlaka
yonelik artan ilgiyi gostermek igin kendi basina bile yeterlidir.
Osmanl Imparatorlugu’nun son yiizyihinda yayimlanan ahlak
metinlerinin sayisi, 6nceki dort ylizyillda yayimlananlarin sa-
yisini katbekat agmisti. Sadece Tiirkge olarak bile 19. yiizyilin
son on yilinda yiizden fazla ahlak kitab1 yayimland..®
Ahlak kitaplarinin sayisindaki niceliksel degigim, bu kitap-
lara eglik eden niteliksel degisimlerin yaninda soniik kaliyordu.
19. yuzyil Osmanl ahlakgilari, reform déneminde ortaya ¢i-
kan bir¢ok s6ylemi ve kaygiy1 normatif diizeyde dile getirdiler.
Ahlak, imparatorluk genelinde dolagimda olan yeni kavram-
larla mutabik olan yeni bir siyasi yiikiimliilitk halini aldi. Geg
donem Osmanl ahlakgilar i¢in toplumun tiim mensuplari
sadece kendilerini degil, imparatorlugu da kurtarmakla yii-
kiimliiydiler. Caligmaya yaptiklari vurgu, ¢caliskanligi sadece
bireyin ahlaki geligimi i¢in degil, ayn1 zamanda genel olarak
milletin ilerlemesi i¢in de cok 6nemli bir mesele hiline getirdi.

Tiirk Dili Arastirmalars Yilligi, Belleten 1963 (1964), 89-115. Yakin dénemli
bagka ¢aligmalar igin bkz. Hiissameddin Erdem, Son Devir Osmanli Diigiincesinde
Ablak (Istanbul: Dem Yayinlari, 2006) ve Giilsiim Pehlivan Agirakga, Mekteplerde
Ablak Egitim ve Ogretimi (Istanbul: Camlica Yayinlar, 2013).

Fortna, The Imperial Classroom, 203.

A. Faruk Oztiirk tarafindan derlenen tamamlanmamus bir bibliyografyaya gore
imparatorlugun son onyillarinda ahlak iizerine (giiniimiize ulasmamig) 49 6zgiin
eser, 54 ders kitabi, 20 geviri eser ve 15 ahlak kitabi yayimlanmistir. A. Faruk
Oztiirk, “Ahlak Kitaplar1”, Kebike¢ 6 (1998): 31-9. Ahlak kitaplar: iizerine
20. yizyihin baglarina ait daha kisa bir bibliyografik ¢aligma igin (108 kitap
listelenmigtir) bkz. Bursali Mehmed Tahir, Ablak Kitaplarsmz (istanbul: Necm-i
Istikbal Matbaasi, 1325/1907). Bu ahlak metinlerinin yam sira 1860’lardan
itibaren Osmanli yayincilar1 6nceki yiizyillara ait ahlak metinlerini de segici
bi¢imde yeniden yayimladilar. Ayrica bkz. Howard, “Genre and Myth”, 137-66.



Osmanl ahlakgilari boylelikle milletin muvaffak olmasini
vatandaglarinin eylemlerine ve ahlaki durumlarina dayandir-
maya ¢ahistilar. Her birinin 6ncelikli hedef kitlesi farkli olsa
da, bircogu Osmanli milletini tek bir varlhik olarak ele alip
tahayyiil ettikleri gibi, ideal birey ile ideal milletin sinirlarini
cizdiler ve buna uymayanlari ahlaki agidan zayif, tembel ve
vazife agkindan yoksun seklinde tanimladilar. Bir¢ok ahlakgi,
tembelligin sugunu bir biitiin olarak millete yiikledi ve bunun
tedavisi i¢in de okuyucularini faal ve ekonomik ve toplumsal
acidan bilingli vatandaslar olmaya davet ettiler. Bu metinleri
okuyan kigiler kendilerinin genellikle yozlagmig, kusurlu ve
stirekli 1slah dilmeye muhtag kigiler olarak tanimlandigini
rahatlikla gorebilirdi. Tembelligi ele alan bu ahlak metin-
leri, caligkanliktan uzak unsurlar olarak gordiikleri kigileri
ve kurumlar: tembel ve aylak ve dolayisiyla da ilerlemenin
oniindeki engeller seklinde etkileyerek diglayici bir dilin en
soyut diizeyde gelismesine etkin bir katkida bulundu.®?

Bu boliimde, 19. yiizyilin sonlarindan 1908°deki Jon
Tiirk Devrimi’ne kadar Osmanli alfabesiyle Tiirk¢e yayin-
lar yapan modern ve zaman zaman da modernist Osmanli
ahlakgilarinin eserlerinde doniisen ¢aliskanhik ve tembellik
kavramlarini artzamanl bi¢imde inceliyorum. Bu yazarlarin
¢aligma hususundaki normatif séylemlerine dair incelemem
ilk olarak Miisliiman kimligi tasiyan ve Tirkge yazan bu
Osmanli ahlakgilarinin, modern vatandasin roliiyle iligkili
olarak ahlaki bir 6znelligin hatlarini dile getiren yeni bir tiir
ahlaki bilgiyi nasil ifade ettiklerine odaklaniyor. Incelememin
ikinci kisminda, bahsi gegen ahlakgilarin bu normatif janrin
sinirlar1 dihilinde tembelligi bir giinah, bir hastalik, bir sug
hatta bir ihanet bigimi olarak damgalarlarken ¢aligkanhg:

Tarihsel olarak iiretilen bu dilin, 6zellikle 1908°den ve hatta 1923’ten sonra
bile ciddi siyasi sonuglari olmugtur. Bu konuyu Besinci Boliimde ve Sonsozde
ayrintili bigcimde ele aliyorum.
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nasil ahlakilestirdikleri, millilestirdikleri ve Islamilestirdikleri
ele aliniyor. .

Tim bu igleri yaparken, ge¢ donem Osmanli ahlakgilar
belirli bir bilgi alanin1 da yeniden inga ettiler. Mehmet Akif’te
gozlemledigimiz iizere, bazilar1 bu insay1 Islam’1 esasen Islami
olmadigini ilan ettikleri belirli bir dizi pratikten ayirarak ve
diger pratikleri de Islami olarak yeniden tanimlayarak ger-
geklestirdiler. Onlara gore Islam, degisimin ve yenilenmenin
ahlaki ve sahici temeli olmaliydi, ancak belki de bagka yerlerde
cagdaslari olan ahlakgilara benzer sekilde, kastettikleri Islam
“o dénemde anlagildig1 ve uygulandig: hiliyle” Islam degil-
di.®* Bu ahlakgilar eylemsizlige, razi gelmeye ve teslimiyete
dayali bir hayati savunmanin tamamen Islam dis1 oldugunu
diisiiniiyorlardi ve Islam’ garpitmak olarak gérdiikleri bu tiir-
den dini formiillestirmelerle genellikle miicadele i¢indeydiler.
Onlara gore gergek Islam’a yonelik yenilenmis bir bakis agist
her derdin devasi olacakti. Boyle bir yola girerek ge¢ donem
Osmanl ahlakgilari, imparatorlugun mesum gergekliklerine
dair kendi deneyimlerine dayali yeni bir bilgi biitiiniinii ifade
ettiler. .

Islam’in ne tarihsel bir fail ne de bir neden olarak go-
riilebilecegi 6nermesinden yola ¢ikan bu boliim, Osmanli
ahlakgilan tarafindan dile getirilen ve hem Islami hem de
modern bilginin ve eylemlerin farkl tiirlerini miimkiin kilan
sOylemsel alanlara odaklaniyor.® Bu yazarlarin dini ifade
etme bicimleri, biri 6zcii digeri siire¢sel olmak tizere ikili bir
soylemsel yetkinligi temsil eder®¢ Bagka bir deyigle, bu kiiltiir
uireticileri dine ayri, soyut ve sabit bir kategori olarak atifta

8

X

Monica Ringer, “Rethinking Religion: Progress and Morality in the Early
Twentieth-Century Iranian Women’s Press”, Comparative Studies of South
Asia, Africa and the Middle East 24, say1 1 (2004): 47-54.

% Islam’in din altinda ayn bir kategori olarak farklilagtirilmasi igin bkz. Brian
Silverstein, “Disciplines of Presence in Modern Turkey”, Cultural Anthropology
23, say11(2008): 118-53.

8 Gerd Baumann, The Multicultural Riddle: Rethinking National, Ethnic, and

Religious Identities (New York: Routledge, 1999), 91-3.
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bulunurlarken, ayn1 zamanda dini “yeniden olugturdukla-
rinin, yeniden sekillendirdiklerinin ve 1slah ettiklerinin de
farkindaydilar.”¥” Islami bilgi birikimini yeniden inga eden
bu eserleri incelerken, gelenege dair “gercek” ve “sabit” bir
anlayig oldugu ve bu anlayigin pek de sahih olmayan bigimde
yorumlandig1 varsayimindan kaginmak gereklidir.®® Bu dog-
rultuda donemin ahlak kitaplarini inceleyip, onlar: kiiltiirel
unsurlar olarak sunarak, Osmanli ahlak¢ilarina odaklanma
yoluyla modern zamanlarda Islami bilginin ingas: iizerine
yeniden diisiiniiyorum ve dénemin iiriinlerini yalnizca “ge-
lenegin” ya da Batililagmanin bir pargasi olarak tanimlayan
yaklagimlardan kaginiyorum.

1.1 Ablak Yaziminin Toplumsal Pratigi

19. yiizyil itibariyle Osmanlilar eski ahlak kitaplar1 janrim
yeniden canlandirdilar. Bu janrin hem bi¢im hem de igerik
olarak déniigtiiriilmesi, caligkanliga yonelik yeni yaklagimin
soylemsel diizeyde kurulmasinin bir yoluydu. Gergekten de
Osmanh Imparatorlugu’nda calismanin ahlakilestirilmesi, bu
ozel janrin genig ¢capli doniigiimii incelenmeden anlagilamaz.
Ahlak kitaplari, 19. yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nda
ahlakin donigiimiiniin takip edilebilecegi baslica kaynak-
lardan biridir ve elinizdeki kitabin ¢aligkanhk kiiltiirtiniin
geligiminin merkezinde gordiigii caligmanin ahlakilestirilme-

7 Malory Nye, “Religion, Post-religionism, and Religioning: Religious Studies and

Contemporary Cultural Debates”, Method and Theory in the Study of Religion
12 (2000): 447-76.

Ahmed Dallal, “Appropriating the Past: Twentieth-Century Reconstruction of
Pre-Modern Islamic Thought”, Islamic Law and Society 7, say1 3 (2000): 325-
58. Ayrica bkz. Ahmed Dallal, Islam Without Europe: Traditions of Reform in
Eighteenth-Century Islamic Thought (Chapel Hill, North Carolina: University
of North Carolina Press, 2018). Ayrica bkz. Shahab Ahmed, What Is Islam?:
The Importance of Being Islamic (Princeton, New Jersey: Princeton University
Press, 2016).
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siyle ve tembelligin etiketlenmesiyle baglantilidir. 19. yiizyilin
ortalarinda ahlak metinleri, birbirine bagh ii¢ bicimde daha
onceki metinlerden cegitli diizeylerde emsalsiz kopuslar sergi-
lemeye basladi ve bu kopus bigimlerinin hepsi de ¢aligmanin
ahlakilegtirilmesinin ingasina katkida bulundu.

1.1.1 Yazarlik ve Okuyucu Kitlesi

Bu dénemde, ahlak janrinda gozlemlenen degisikliklerden
biri, yazarlik oriintiileri ve ahlak metinlerinin yazilmasina
iligkin toplumsal pratikle ilgilidir. Ahlak metinlerin ¢ogu 19.
yiizyildan 6nce ulema ve tasavvuf dlimleri tarafindan kaleme
alinirken, 19. yiizyilda ahlak kitaplarinin biyiik bir kismi
hem yiiksek hem de diisiik mevkilerdeki sivil biirokratlar,
ortadgretimdeki egitimciler, doktorlar ve ordu mensuplari
tarafindan yazildi. B6liimiin takip eden kisminda incelenecegi
lizere, erken modern donemin Osmanli ahlakgilar1 hukukun
yiiksek kademelerinde bulunuyorlardi ve Islami ilimlerde uz-
manliklar1 vardi. Ibn Miskeveyh (6. 1030), Gazali (6. 1111),
Nasiriiddin Tusi (6. 1274) gibi Osmanli Imparatorlugu 6ncesi
ahlakgilarin ve Kinalizade Ali (6. 1572) ve Mehmed Birgivi (6.
1573) gibi 6nde gelen erken dénem Osmanli ahlakg¢ilarinin
aksine, 19. yiizyilda ahlak iizerine kitap yazmak artik Islami
ilimler ve/veya ahlak iizerine uzmanlik gerektirmiyordu.
Geg 19. yiizyilin ahlakgilari hem 6znesi hem de motoru
olduklar1 Osmanli reform déneminin genis baglami iginde
anlagilmalidir. Onlarin ahlak {izerine yazdiklar1 hem kisiler
hem de siyasi bir birim olarak toplum igin bir reform eylemi ve
yenilenme ¢agrisiydi. Bu kigilerin reforma dair kavramsallag-
tirmalarinin merkezinde ¢aligkanligin 6nemi bulunmaktaydi.
18. yiizyilin sonlarinda baglayan ve 19. yiizyilda ilerleyen
bir¢ok idari ve biirokratik reform, yaygin bigimde paylagilan
bu anlayisin yansimasiydi. Diger kiiltiir iireticileri gibi done-
min ahlak kitaplarininyazarlari da, “devlet planlamacilariyla
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ayni baskilara maruz kaliyorlardi ve ayni baskilarin bilinciyle
yagtyorlardi.”®

Bu boliimde ve bir sonraki boliimde incelenecegi tizere,
caligkanhigin kiymeti iizerine yazan ve tembelligi millete kars:
islenmig en biiyiik giinah olarak goren ahlak yazarlarinin
cogu, ilk kez 19. yiizyilda kurulan ya da yeniden diizenlenen
Osmanli kurumlarinda egitim gordiiler. Hatta bazilari bu ku-
rumlarda egitimciolarak gorev yaptilar. Pek ¢cogu da Osmanli
okullarindaki egitimlerinin ardindan Osmanl: biirokrasisinde
istihdam edildi. Caligmaya verilen deger boylelikle Osmanl
devlet kurumlarinin giindelik isleyiginde billurlagti ve muha-
faza edildi. Bu ve bir sonraki boliimiin temel savlarindan biri,
cogunlukla Osmanl biirokrasi sistemine ve/veya egitim ku-
rumlarina mensup ge¢ donem Osmanli ahlakgilarinin, modern
caligkanlik soylemlerini sadece Batiya ait kitaplar1 okuyarak
ve/veya Bat1 sehirlerini ziyaret ederek degil, Osmanl reform
siireclerine ve kurumlarina istirak ederek de benimsedikleri-
dic Biirokratik reformlar ile caligkanlik kiiltiiriiniin geligmesi
ve yayilmasi arasindaki iligki bir sonraki boliimde detayl
bi¢cimde incelenecektir ve bu boliimiin takip eden kisminda
ahlak kitaplarinin 19. yiizyilda nasil bu kadar yayginlagtigina
odaklanilacaktir.

Hem ahlak kitab1 yazan kisi sayisinin artmasina hem de
bu kitaplarin okuyucu kitlesinin geniglemesine iki etmen kat-
kida bulundu. ilk etmen, ahlakin 19. yiizyilda Osmanl okul
miifredatinin bir pargasi hline gelmesiydi®® Osmanl Devleti,
18. yiizyilin sonlarindan itibaren egitimde bir reform dénemi
baglatip hem askeri hem de sivil yeni okullar agarak belirli bir

James L. Gelvin, “Post Hoc Ergo Propter Hoc? Reassessing the Lineages of
Nationalism in Bilad al-Sham”, From the Syrian Land to the State of Syria,
Thomas Philipp ve Christoph Schumann (ed.) (Beyrut: Orient-institute DMG,
2004), 127-42.

Ahlak egitim ve ders miifredat hakkinda daha fazla ayrint1 igin bkz. Ustel,
Makbul Vatandagin Pegsinde, 33-55; Fortna, “Islamic Morality”; Agirakga,
Mekteplerde Ahlak.
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miifredat sistemi olugturmustu.®® Tanzimat doneminde ahlak
kitaplarinin yeni okul miifredatina dihil edilmesi, bu janrin
yazar ve okuyucu kitlesinin geniglemesinde carpici bir degi-
sime neden oldu. 19. yiizy1l 6ncesinde, kent merkezlerindeki
kiitiiphanelerinde bulunan elyazmalarinin ¢oklugundan da
gozlemleyebilecegi lizere, birtakim ahlak metinleri olduk¢a
popiilerdi, ancak ahlak bu donemde bir ders olarak medrese
miifredatinda yer almiyordu.

19. yiizyilda ahlak egitimine verilen 6nemin giderek artma-
s1 sadece Osmanli Imparatorlugu’na 6zgii degildi ve Fransa,
Cin ve Japonya gibi diinyanin gesitli yerlerinde gozlemlene-
bilirdi.*? Ulus devlet yapilari ve yeni siyasi-ekonomik fikir ve
ideolojiler 19. yiizyilda pekistikge, ahlaka verilen 6nem yerini
ahlak egitimine verilen 6neme birakti. Ahlak egitimi sistematik
ve tematik bicimde homojenlestirildi ve millet olma fikirle-
rinin tamamlayicis: haline geldi. Ornegin Emile Durkheim,
1898-99 yillarinda ahlaki egitim {izerine bir dizi konferans
verdi. Durkheim’in temel kaygilarindan biri, ahlaki 6gretile-
rin modern egitimle biitiinlestirilmesiydi.®® Ona gore ahlakin
kaynaklar1 ve nesneleri bireyler iistii bir varlik olmaliyd:.
Durkheimagisindan bu varlik toplumun kendisiydi, zira “ah-
laki olanin alani, toplumsal olanin alaninin bagladigi yerde”
bagliyordu.* Kisinin ait oldugu gesitli toplumsal gruplar olsa
da bir hiyerarsinin yine de bulundugunu disiinen Durkheim,
“aile ulusa tabi oldugu ve insanlik heniiz kendini tutarl bir
grup seklinde orgiitlemedigi i¢in, ulusun nihai otorite ve ah-

Egitim reformlar hakkinda bilgi ve konuya dair kisa bir bibliyografya icin Girig
bélimiine bakiniz.

Fortna, The Imperial Classroom, 26-42. Avrupa’da ahlak egitimi igin bkz. Phyllis
Stock-Morton, Moral Education for a Secular Society: The Development of
Morale Laique in Nineteenth.-Century France (New York: State University of
New York Press, 1988).

Jarret Zigon, Morality: An Anthropological Perspective (Londra: Berg, 2008),
33.

Emile Durkheim, Moral Education: A Study in the Theory and Application of
the Sociology of Education (Glencoe, IL: Free Press, 1961). Alintinin yer aldig
bir bagka eser igin bkz. Zigon, Morality, 35.
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lak kaynag olma agisindan 6nceligi bulundugu” sonucuna
varmigt1.”> Toplum kavramina sorunsallagtirilmamig bir bii-
tiinliik atfederek ve uluslari1 dogal siyasi birimler olarak kabul
ederek Durkheim, milliyetgilik ideolojisine onay verip, buna
uygun bir ahlak anlayigini dile getirdi. Osmanh ahlakgilari-
nin Durkheim’in derslerine katilip katilmadiklarini bilmesek
de, benzer gergekliklerle ve kaygilarla gevrili olan Osmanl
ahlakgilarinin, Durkheim’la agagi yukar1 aymi zamanlarda,
ulus devletler ¢aginin bu yeni ahlak alaninda benzer bir dizi
sorunu ele aldiklar bilinmektedir.

Osmanli Imparatorlugu halklar1 arasinda sadakat ve birlik
olusturmaya dair 6zgiin aciliyet, Osmanliciligin ideolojik
hedeflerini egitim reformlariyla i¢ ice bir hale getirdi. Bu an-
lamda pedagojik formlar, sdylemsel pratikleri somutlastirdi ve
bunlari dayatma ve siirdiirme iglevini tistlendi.’® Dolayisiyla
pedagojik soylemler ve pratikler, Osmanliciligin en verimli
mecralarindan birini sunar. Imparatorlugun par¢alanmasina
kadar Osmanli olmanin ne anlama geldigi muglak bir kav-
ram olarak kaldi ve egitimin igerigi ve yontemleri hakkinda
reformcu kesimler arasinda goriig ayriliklari olsa da, egitimin
Osmanli Imparatorlugu’nun bekas icin hayati 6nem tagidig
inanci sabit kaldi. Ornegin Tanzimat dénemi reformcular,
egitimin imparatorlugun ilerlemesine katki sundugu gibi,
goriiniigte ayrik duran imparatorluk topluluklarini bir araya
getirme giiciine de sahip olduguna inaniyorlardi.’” Tanzimat
reformlarinin 6nde gelen isimlerinden Ali Pasa (1815-71)

Zigon, Morality, 33.

Michel Foucault, Language, Counter-Memory, Practice: Selected Essays and
Interviews, D.E. Boucard (ed.) (Ithaca, New York: Cornell University Press,
1977), 200.

7 Ali Paga ile Fuat Paga’nin memorandumlarinda, Islahat Fermani (1856)

reformlariyla egitimin roliiniin nasil daha da fazla vurgulandigini gormek
miimkiindiir: Engin Deniz Akarli (ed.), Belgelerle Tanzimat: Osmanl:
Sadrazamlarindan Ali ve Fuad Pagalarm Siyasi Vasiyetnameleri (Istanbul: Bogazigi
Universitesi Yayinlar, 1978), 15-39.
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imparatorlugun pargalanmasi korkusunu ve bunun ¢6ziimiinii
su sekilde 6zetliyordu: ‘

Cesitli tabaalar arasinda irk ve ¢ikar ayriliklar ergeg bir ¢6-

ziilme ile sonuglanacaktir. Devlet, egitim yolu ile ¢ikarlar

birlegtirmeye, iilkenin pargalanmasini 6nlemeye ¢aligmali-
dir ve bunu saglayabilir. Insanlar, refah ve giiven pesinde-
dir; 6z vatan bu iki ihtiyacin kargilandig yerdir.*®

Bu hedef, 1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi gibi 19.
yuzyil egitim reformlarinin arkasindaki 6nemli bir itici giigtii.
1869 Nizamnamesi ilkokullarda ahlak egitiminin 6nemini
yeniden vurguluyor ve ahlak derslerine devam zorunlulugu
getiriyordu.””

Bu baglamda sibyan mekteplerine devam eden talebelere
yénelik ilk ahlak kitabi, Tanzimat déneminin 6nde gelen
isimlerinden Sadik Rifat Paga (1807-1857) tarafindan yazildi.!%
Sadik Rifat Paga’nin, 1847 yilinda Meclis-i Vala-yi Ahkam-1
Adliye’nin bagindayken yayimlanan Risale-i Ablak adli ahlak
kitabi, ahlakin yeni egitim sistemine dahil edilmesinin ilk
orneklerindedi.'® Erken Tanzimat déneminin ilk yillarinin

% Age., 30.

% Cahit Yalgin Bilim, Tiirkiye'de Cagdas Egitim Tarihi (1734—1876) (Eskisehir:
TC Anadolu Universitesi Yayinlari, 2002), 170-202. Bu noktada, en soyut
anlamiyla kamusal egitim sadece 19. yiizyila ait bir olgu olmadigini belirtmek
gerekir. 1702 gibi erken bir tarihte bile, ebeveynleri ¢ocuklarinin temel Kuran
egitimi almalari i¢in yerel sibyan mekteplerine gitmelerine izin vermeye zorlayan
saray fermanlarinin ¢ikarildig: bilinmektedir. Bu fermanlar, ebeveynlere egitim
i¢in gocuklarinin emegine olan ihtiyaglarini bir kenara birakmalari ¢agrisinda
bulunuyordu. Ornegin 1702 fermaninda soéyle denmekteydi: “Itikada
miiteallik zaruri meseleleri 6greninceye kadar diinya sanayii ile ugragtirmaktan
sakinmalidir.” Nafi Atuf Kansu, Tiirkiye Maarif Tarihi, Bir Deneme (Istanbul:
Muallim Ahmet Halit Kiraathanesi, 1931), 29. Burada dini egitim almak igin
“diinya sanayii ile ugragtirmaktan” uzaklagmaya yapilan vurgu ayrica dikkat
cekicidir.

WSadik Rifat daha sonra geriata dayali bir medeni kanun tasarisi olan
Mecelle’nin hazirlanmasina 6nciilitk etmigtir. $eriatin modern dénemde nasil
kavramsallagtirilacagini gekillendiren bu iddiali tasari igin bkz. Brinkley Messick,
The Calligraphic State: Textual Domination and History in a Muslim Society
(Berkeley: University of California Press, 1992), 54-72. ’

101Sadik Rifat, Miintehabat-i Asar (Istanbul: Tatyos Divitiyan, 1290/ 1873). Sadik
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o6nemli isimlerinden biri olan Sadik Rifat Paga, 1839 Giilha-
ne Hatt-1 Hiimayunu’nun hazirlayicilarindan Mustafa Resit
Paga’y1 etkilemis bir isim olarak kabul edilir.??

Sadik Rifat Paga’nin kitabinin yayimlandig: yil, ahlak
egitimi sibyan mekteplerinin miifredatinin bir pargasi hiline
geldi. Risale-i Ablak, Meclis-i Maarif-i Umumiye tarafindan
hem Kur’an okullar1 hem de devlet ilkokullar i¢in ders kita-
b1 olarak kabul edildi ve 1847-1876 yillar1 arasinda, Elifba
Ciizii’nii tamamlayan talebeler i¢in zorunlu okuma kitab:
yapild1.1% Sadik Rifat Paga kitabi hem basit bir Osmanlica
okuma aligtirmas1 hem de ahlak egitimine temel bir girig
olacak sekilde tasarlamigti. Ataerkil bir iislupla yazilan ve
Kinalizade gibi erken donem modern ahlakgilara atiflar iceren
kitap, Osmanli Imparatorlugu’nda halk kitlelerinin okumasi

Rifat’in bir sonraki kitabi olan Zeyl-i Risale-i Ablak’tan 6grendigimize gore,
bu kitabin ilk ismi Mebadi-i Ablak seklindeydi Sadik Rifat Paga, Zeyl-i Risale-i
Ablak (Istanbul: Darii’t-tibaati’l-amire, 1273/1857), 1. Arastirmacilar, Sadik
Rifat Paga’nin 6liimiinden sonra derlenerek birgok kez yeniden basilan Risale-i
Ablak’in igerigi ve bi¢iminin yeniligi konusunda goriig ayrligina diigmiiglerdir.
Bazilari igin bu kitap, 6grencilerin mevcut toplumsal geleneklere uymas: gerektigi
seklinde muhafazakar bir yaklagimi yansitirken (Somel, Modernization of
Public Education, 62-4), digerleri igin kitap Islami ilkeleri ahlakin merkezine
yerlegtiriyor, din gerekliliklerin ayni zamanda nasil akli oldugunu gésteriyor ve
boylece “toplumsal ve dini yasam ile akil arasinda bir baglanti kuruyordu.” Bkz.
Zeki Salih Zengin, II. Abdiilhamit Dénemi Orgiin Egitim Kurumlarimda Din
Egitimi ve Ogretimi (Istanbul: Camlica Yayinlari, 2009), 76-7. Ote yandan bazi
akademisyenler de kitabin “dinden akla” dogru cizgisel bir gecisi temsil etmesini
yenilik¢i bulmug ve kitabin ser’i ve akli yasalara yaptig1 vurguyu “aydinlanma
merkezli bir giizergdh1” yakindan takip eden bir rasyonellesme siirecinin igareti
olarak gérmiistiir. Sadik Rifat Paga ve Yehezkel Gabbay, From Ottoman Turkish
to Ladino: The Case of Mehmet Sadik Rifat Pasha’s Risdle-i Abldk and Judge
Yehezkel Gabbay’s Buen dotrino, Isaac Jerusalmi (ed.) (Cincinnati, Ohio: Ladino
Books, 1990). Din-sekiiler ikiligi konusu bu boliimiin sonunda ele alinacaktir.

12Carter Findley, Turkey, Islam, Nationalism and Modernity (New Haven,
CT: Yale University Press, 2010), 74. Sadik Rifat Pasa igin ayrica bkz. Serif
Mardin, Yeni Osmanl: Diisiincesinin Dogusu, Miimtazer Tiirkone (gev) (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 1996), 191-219. Ayrica bkz. Somel, Modernization of Public
Education, 61-4.

103Somel, Modernization of Public Education, 58-62. Somel’e gore, kitabin olast
son basim tarihi 1306/1888/9’dur ve 6zgiin hali yeni baskilarda herhangi bir
degisiklige ugramamgtir.
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i¢in yazilmig ilk ahlak kitabiyd ve hedef okuyucu kitlesi kitab:
okumakla yiikiimli kilindi. Kitap 1850’ler ile 1860’larda
Balkanlar ve Anadolu’daki tagra okullarina yaygin bi¢cimde
dagitildi. Imparatorlugun cesitli yerlerinden baskente gonde-
rilen dilekgelerde kiigiik tagra okullar: igin Elifba Ciizii’niin
yani sira bu kitaba benzer ahlak kitaplari da talep ediliyordu.'**

Egitim alanindaki reformlar ile ahlak kitab: yazimi ara-
sindaki baglanti, 19. yiizyil boyunca giderek gii¢lendi. Ah-
lak kitabi yazmaya dair motivasyonlar gesitlilik gosterse de,
ahlak egitiminin Osmanli egitim sistemine dihil edilmesi, bu
metinlerin yazarlarini tegvik etmekte 6nemli bir rol oynadi.
19. yuzyil sonu itibariyle, bircok Osmanli yazar1 mifredata
eklenecek ve okullarda okutulacak bir kitap yazma arzusuna
sahipti. Sadik Rifat Paga, 19. yiizyil 6ncesindeki selefleri gibi
yiitksek mevkiye sahip bir biirokrat olsa da, ardillarinin ¢ogu-
nun konumu boyle degildi. Maliye Nezareti’nde orta halli bir
biirokrat olan Abdullah Behcet (1844/5-1911) bu isimlerden
biriydi. Behcet’iil Ablak (1896’da yayimland:) isimli eserin-
de Abdullah Behcet, boyle bir eseri kaleme alma nedenini
de agikliyordu.!® Bir gazetede Maarif Nezareti’nin egitim
miifredatina eklenecek bir ahlak kitab1 aradigin1 okuyan
Abdullah Behcet, bunun tizerine eserinin talebeleri Mekteb-i
Miilkiye’ye hazirlayan Miilkiye Idadisi’nde okutulacak bir
ders kitab1 olmasini istemigti. ' 1895°te, o siralar geng ve ¢ok
taninmayan bir Halep siirgiinii olan, gelecegin polemikgisi
ve siyasetgisi Ali Kemal (1867-1922) de Maliye Nezareti’nin
bu ¢agrisina karsilik verenlerdendi.!”” Biirokrat, 6gretmen ve
Mekteb-i Miilkiye mezunu Ali Seydi de, nezaretin ders kitab:

WMEMKT 10/103, 7 Rebiyulahir 1290/4 Haziran 1873.

WSDH.SAID, 22/182: 351. Abdullah Behcet hakkinda daha fazla bilgi ikinci
Boliimde verilecektir.

196 Abdullah Behcet, Bebcet’ul Ablak (Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1314/
1896), 4-5.

17 Ali Kemal, [lm-i Ablak (Istanbul: Sabah Matbaasi, 1330). Ali Kemal bu
yazdiklarimi yillar sonra 1914’te yayimlamustir. Bu kitap, Ali Kemal ile Baha
Tevfik (1884-1914) arasinda ahlak ve Osmanli Imparatorlugu’nda ne tiir bir
ahlaka ihtiya¢ duyuldugu meselesi hakkinda sert bir polemige yol agmigtur.
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olarak kullanilacak bir ahlak kitabi ¢agrisina benzer bir yanit
verdi.® Bu ii¢ kitap, Osmanli Imparatorlugu’nda modern
biirokratik devletin olusumu ile bilgi birikimlerini modern
devletin genisleyen kurumlarina dahil eden ve bu kurumlari
kendi disiinceleriyle sekillendirmeye ¢caligan kigiler arasindaki
i¢ ice gecmis iliskiyi kanitlamaktaydi.

Ahlak kitaplarinin yazar ve okuyucu kitlesinin genisleme-
sine katkida bulunan ikinci etmen, 19. yiizyilda basin faaliyet-
lerinin maliyetinin ucuzlamasiydi.'® Bu donemde, baski tek-
nolojileri nispeten daha erisilebilirdi ve yayincilik faaliyetleri
daha az deneyimli yazarlar i¢in bile ulagilabilir bir seviyedeydi.
Bu durum, ders kitabi olarak secilmeseler bile bir¢ok yazarin
kendi metinlerini yayimlamalarina olanak sagladi. Dénemin
pek ¢ok ahlak kitabinin cep boyutlarinda basilmasi, ¢ok yon-
luliiklerini de artiriyordu. Cep boyutundaki ahlak kitaplar
bir sozliikle birlikte okunmak yerine, giindelik hayatin bir
pargasi olacak bigimde tasarlanmisti. Yazarlari da kitaplarinin
fiziksel boyutuna uygun bilingli segimler yapmiglard: ve bu
kitaplar alim bir kitleden ziyade neredeyse tamamen genel
ahaliye yonelikti. Dolayisiyla bu donemin ahlak kitab: ya-
zarlari metinlerini, ideallerini ve fikirlerini giderek genigleyen
bir okuyucu topluluguna aktarabilecekleri kolay erigilebilir
bir dille diizenleyip sunabildiler.!!® Kitabinin girig yazisinda
Abdullah Behcet, nezaretin kitabini se¢mesi i¢in nedenler

19%8Kitabinin 6nséziinde Ali Seydi, eseriyle Maarif Mezareti’ne bagvurdugunu,
ancak kendisiyle higbir sekilde iletigime gecilmedigi bilgisini verir. Ali Seydi,
Ablak-1 Dini (Istanbul: Kanaat Matbaasi, 1329/1913), Onsoz (sayfa numarasi
kullanilmamugtir).

1James L. Gelvin ve Nile Green (ed.), Global Muslims in the Age of Steam and
Print (Berkeley: University of California Press, 2013), 1-22.

119Saba Mahmoud, 20. yiizyi1l Misiri’nda popiiler Islami metinlerin yarattig1 benzer
etkileri incelemigtir: Saba Mahmood, Politics of Piety: The Islamic Revival and
the Feminist Subject (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 2005).
Genis halk kitlesine yonelik ahlak iizerine kitaplar yazmak 19. yiizyilda yaygin
bir uygulamaydi, ancak Yazicizade Mehmed’in (6. 1451) Mubammediye’si gibi
Peygamber Muhammed’i 6rnek alan miiritlerin 6z disiplinine odaklanan kitaplarin
popiilerliginin gosterdigi iizere, 6nceki yiizyillarda da bu alanda genel bir okuyucu
kitlesi igin yazilmig metinler bulunmaktaydi. Bkz. Yazicizade Mehmed, Kitab-1
Mubammediye (Istanbul: Sirket-i Sahafiyc-i Osmaniye Matbaasi, 1313/1895).
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sunuyordu. Bu nedenlerin basinda, kitabin genel bir kitleye
(aslinda kendi kitabinin belli bir kitle i¢in zorunlu okunacak
kitap olmasini umut ediyordu) erisebilir olmas: geliyordu.!!!
Ona gore klasik ahlak kitaplarinin 6nemli bir noksanlig1 vardi,
zira bu kitaplar belli bir uzman kesim (erbab-1 ibtisas) igin
yazilmigt1 ve genglerin egitiminde kullanilamazdi. Genel (ve
geng) bir kitle i¢in yazma tercihi dénemin ahlak kitaplarinda
rastlanan bir durumdu. Bazlari, 6zellikle de ders kitaplari,
sayfalarin altinda metinde gecen zor kelimelerin tanimlarini
veren bir tiir kisa sozlikk (lugatge) iceriyordu. Bu dénemin
ahlakgilarinin en biiyiik avantajlarindan biri, bu janrin yeni ve/
veya harici olmamasiydi, zira ge¢mige ait ilk 6rnekleri yiizyil-
lardir halk tarafindan okunmus ve dinlenmisti. Genel ahalinin
bu eski janrin yeni 6rneklerini nasil kabul ettigini anlamaya
caligirken, ahlak kitabi1 kavraminin bilinir olmasi mutlaka
g6z oniinde bulundurulmalidir. Bu kitaplarin 19. yiizyildaki
okuyucu kitlesinin ne kadar yaygin oldugu bilinmese de, bu
kitaplardan bazilarinin imparatorluk genelindeki ortadgretim
kurumlarinda ders kitab: olarak kullanilmig olmasi, yaygin
bir sekilde dagitildigina isaret eder.

Ahlak kitaplarinin yazarlari ve okuyucu kitlesi Osmanl
Imparatorlugu’nun Miisliiman topluluguyla simirl degildi. Bir
Osmanl gazetecisi olan Yehezkel Gabbay (1825-98), Sadik
Rifat Paga’min Risale-i Ablak’ini, esasen Osmanli Imparator-
lugu’ndaki Sefarad Yahudileri tarafindan konugulan bir dil
olan Ladinoya (epey serbestce denilebilecek bi¢imde) terciime
etti. Gabbay, Sadik Rifat Paga’nin kitabinin 6zgiinliigiiniin
farkindaydi ve bu kitabin tarzinin eski ve ona gore anlagilmasi
gli¢ Yahudi ahlak kitaplarinin yerine gegmesi gerektigini savu-
nuyordu."? Gabbay’in El Buen Dotrino isimli bu kitaba, Sifrut

111 Abdullah Behcet, Bebcet'ul Ablak, 5.

Y28ifrut musar literatiirii i¢in bkz. Lehmann, Ladino Rabbinic Literature. 19.
yiizyilda, Selanik’te sehrin hahamlik kurumunun gericiligini elestiren bir Yahudi-
Osmanli metni igin bkz. Sa’adi Besalel A-Levy, A Jewish Voice from Ottoman
Salonica: The Ladino Memoir of Sa'adi Besalel a-Levi,. Aron Rodrigue ve
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Musar denilen uzun bir ge¢mise sahip Yahudi ahlak kitaplar:
geleneginin 19. yiizyilda yeniden sekillendirilmis haliydi.!** Or-
nek aldig1 Risale-i Ablak’a benzer bicimde, El Buen Dotrino
Ladino konusan toplulugun ilk6gretim kurumlarinda bir ders
kitabr oldu. Dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu’nda ahlak
soylemlerindeki degisimler imparatorlugun tek bir topluluguyla
siurl kalmad ve toplumsal sinirlari agan bir nitelik kazandi.!*

1.1.2 Ablaken Diiriist, Caliskan Vatandaglar

Ahlak hakkindaki varsayimlarda meydana gelen degisiklik-
ler, ge¢ Osmanli doneminin ahlak kitaplari janrindaki ikinci
bityiik yeniligi agiklar. Bu varsayimlarin i¢ ice ge¢mis iki yonii
vardir. Ilk yon 6znel igselligin siyasallagmasiyken, ikinci yon
hem bireylerin hem de toplumun acilen reforma ve diizeltmeye
ihtiya¢ duydugu varsayimidir.

19. yiizyilin ortalarindan sonlarina kadar yazilan ahlak
kitaplar, siyasi bir toplulukla ortiigen ahlaki bir topluluga
hitap ediyordu ve toprak sinirlar1 agikir olan, bir bayrag: ve
imparatorluk kimligi bulunan bu toplulugun, imparatorlugun
geleceginde ortak bir rolii ve sorumlulugu oldugu tasavvur
ediliyordu. Ahlak, Osmanl reformlar1 déneminde gelisip
serpilen yeni 6znellik soylemlerinin ayrilmaz bir pargasiy-
di. Dénemin ahlak metinlerinin ¢ogunun temelini olugturan
6nemli bir varsayim, kiginin bir birey olarak degerinin, mil-
letine verdigi degerle dogru orantili olduguydu ve milletine
deger vermek de ¢aligkanlik ve goreve hazir olma edimleriy-
le ortaya konurdu. Ahlakgilar okuyucularina sadece ahlaki

Sarah Abrevaya Stein (ed.), Isaac Jerusalmi (gev) (Stanford, California: Stanford
University Press, 2012).
'3Sadik Rifat Paga ve Yehezkel Gabbay, From Ottoman Turkish to Ladino, 12.
114Selanik’te bulunan Dénme okullarindaki ahlak egitimi igin bkz. Marc D. Baer,
The Dénme: Jewish Converts, Muslim Revolutionaries, and Secular Turks
(Stanford, California: Stanford University Press, 2009), 44-64.
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agidan sorumlu bireyler seklinde degil, ayni1 zamanda bir
milletin mensuplar1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun sorum-
lu vatandaslar seklinde de hitap ettiler. Ornegin 19. yiizyil
Iranr’nda, “kusursuz insanin tanimi Miisliiman bir miimin-
den, Iran vatandagina dogru doniigmiistii.” 'S Talal Asad’in
isaret ettigi Uizere, faziletli Misliiman hig¢bir zaman 6zerk bir
birey olarak algilanmamug ve “hep beraber Allah’a bagli olan
ve herkes tarafindan paylasilan ahlaki bir alanda” yasayan
bir kisi olarak goriilmiistii.'*® 19. yiizyil ve sonrasinin ahlak
metinleri, oncekiler gibi ahlaki bir topluluga hitap ediyordu,
ancak bu ahlaki topluluk ¢ogu zaman milli bir topluluktu.

Ote yandan Osmanh ahlak séylemleri igin dini kimligi
merkeze alan bir perspektiften milli bir perspektife tek boyutlu
bir gegisin oldugunu sdylemek fazla basitlestirme olacaktir. Bir
sonraki boliimde incelenecegi tizere, tipki ardillar gibi erken
modern dénem Osmanl ahlakg¢ilarinin da diinyadaki tiim
Miisliimanlar yerine Osmanli yénetimindeki bir kitleye hitap
ettikleri g6z 6niinde bulundurulmalidir. Erken dénem ahlakgi-
lar1 da ¢ogunlukla kentsel ve Osmanl Imparatorlugu’na 6zgii
sorunlari ele aliyor ve Osmanli hanedaninin mesruiyeti i¢in
savlar tiretiyorlardi 19. yuzyil ahlak kitaplari, erken modern
donemdeki eserlere benzer sekilde Islami normlara bolca atifta
bulundu. 19. yiizyilda, Osmanl Imparatorlugu’nda Miislii-
man kimlik ahlaki vatandaglik kavramina dahil edildi. Tim
bunlar, dinf olandan milli olana dogru gergeklestigi diiiiniilen
cizgisel bir gecisi daha da karmagik bir hile getirir.

19. yuizyildaki ahlak kitaplari, nefs hakkinda yeni bir
dizi varsayimi ortaya koydu. Kendi nefsini diizenleme [self-
regulation], uzun zamandir en ¢ok kabul géren dini ve ahlaki
pratiklerden biriydi, ancak bu 6zel donemde yeni bir 6znel
i¢selligin ingas1, imparatorlugun genel reform projesinde 1s-

""“Najmabadi, Women with Mustaches, 184.

"6Talal Asad, Genealogies of Religion (Baltimore, Maryland: Johns Hopkins
University Press, 1993), 214. Asad, ulemanin roliiniin dogru davranig konusunda
tavsiyede (nasiba) bulunmak olduguna isaret eder.



lah edilmis bir nefsin merkeziyetini yansitiyor ve karakterin
gelisimi ile imparatorlugun istikbali arasinda dogrudan bir
baglanti kuruyordu.!” Var oldugu diisiiniilen bu baglanti
sebebiyle, kigisel manevizafiyetler ve ahlaksizliklar artik islah
edilmesi gereken toplumsal hastaliklar olarak goriilityordu.
Dolayisiyla ¢aligkanlik bu i1slahi gergeklestirmenin sadece bir
araci degil, ayni zamanda amaci da oldu.

Bu baglamda 19. yiizy1l Osmanli ahlak metinlerinde gorev,
ahlak kitaplarinin hazirlanmasinda merkez1 bir kavram hiline
geldi ve bu durum modern dénemde hem Avrupa’daki hem
de Osmanh Imparatorlugu’ndaki ahlak (ve kisisel geligim)
kitaplarinin ortak bir 6zelligiydi.!'® Boylelikle kendi kendini
geligtirme yoluyla ¢aligkanlik kigisel, dini, toplumsal ve siyasi
bir gorev seklini aldi. Boliimiin ilerleyen kisimlarinda ele ala-
cagim lizere, Osmanl ahlak kitaplar1 Osmanli ahlak janrinin
geleneksel unsurlarini doniigtiirmekle kalmayip, kigisel geligim
janr igin de yeni bir dil yaratti. Dolayisiyla bu kitaplarin 19.
yiizyila 6zgii bir Osmanli edebiyat pratiginin iiriinii oldugunu
soylemek pekild mimkindar!"’

1.1.3 Erdem Etiginden Gorev Bilgisi Etigine

Onceki sayfalarda belirtildigi iizere, gorev kavrami 19. yiizyil
ahlak metinlerinde yeni bir 6nem kazanmisti. Bu kavram
olmadan, ¢aligmanin karin doyurmanin 6tesine gececek bir
fikir ve ideal haline getirilmesi saglanamazdi. Son donem
Osmanli ahlak metinlerinin ¢ogunda goériilen tigiincii ayirt
edici 6zellik, bu janrin gorev kavrami etrafinda diizenlen-

"Oznel igsellik igin bkz. Age., 222.
*(56rev bilgisinin yeni bir kavram olarak ortaya ¢ikisi igin bkz. Louden, Toward

a Genealogy, 571-92.

"Misir’da 20. yiizyilin ikinci yanisinda yayimlanan dini metinleri inceleyen Saba

Mahmood, belki de bu kitapta incelenen dénemden 100 yil sonraki bir dénem
hakkinda yazdig: igin iki janr arasindaki benzerliklerin yiizeysel oldugunu
savunup ciddiye almaz. Mahmood, Politics of Piety, 80.
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mesiydi. Bu dogrultuda 19. yiizyilda erdem etiginden (ya
da olgiilii olma etiginden) gorev bilgisi etigine dogru genel
bir kay1s s6z konusuydu.!? [lerleyen kisimlarda incelenecegi
tizere, 19. yluzyilin ortalarina kadar ahlak kitaplarinda ge-
nellikle Aristotelesci erdem etigi perspektifi kullanilmig ve bu
kitaplar esasen erdem ve erdemsizlik kavramlar: etrafinda
diizenlemigti. Erdem etiginde 6zne, iyi ahlaka ulagmak i¢in
iki u¢ arasinda ideal bir 6lgii ariyordu. Ideal 6lgii modeli
zaman zaman kullanilmaya devam etse de, 19. yiizy1l sonla-
rinda bir¢ok yazar ahlak metinlerini kendine kars1 gorevler,
topluma karg1 gorevler ve millete karg1 gorevler seklindeki
gorev kategorileri (taksim-i vezayif) tizerine yapilandirdi.
Dolayisiyla bu donemde nefs ve millet igin yeni bir dilbilgisi
ortaya ¢ikmigsa, gorev bilgisine dayal etik yaklagim bunun
en net ifade edildigi alan oldu.

18. yiizyilin nasihat literatiiriinde gorev kavraminin yeni
bir vurguyla kullanildigina dair gostergeler vardir. Bu donem-
de, bir zamanlar Osmanli nasihatnamelerinin temel ilkesi olan
“adalet dairesi” ya da “hakkaniyet dairesi” 2! olarak bilinen
kavramyavas yavag ortadan kalkmugt1.? Bunun yerine, siyasi
nasihatnameler “din ile devlete karsi gorev” (din u devlet)
kavrammna vurgu yapiyordu. Goreve dair erken modern do-

120Gorev bilgisi etiginin tarihi ile bu konu iizerine yazan Kant, Bentham ve diger
benzer isimler hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Robert A. Louden, “Toward
a Genealogy of ‘Deontology,’” Journal of the History of Philosophy 34, say1 4
(Ekim 1996): 571-92. .

21 Osmanl siyaset teorisinde genellikle bir dairenin gevresi iizerinden sunulan
bu kavram igin bkz. Cornell Fleischer, “Royal Authority, Dynastic Cyclism,
and Ibn Khaldunism in Sixteenth Century Ottoman Letters”, Ibn Khaldun
and Islamic Ideology, (Leiden: Brill, 1984), 46-68. Fleischer, adalet dairesi
fikrini Kinalizade’nin Ahlak-1 Alds’ isimli eserinden uyarladigini belirten tarihgi
Naima’dan tam bir geviri sunar. Fleischer’e gore, Kinalizade bu fikri Naima’nin
diisiindiigii gibi Ibn Haldun’dan degil, Celaleddin Devvani’nin (6. 1502,
Aristotelesgi daire fikrine (bu fikir Sasani hitkiimdari 1. Hiisrev ile Halife Ali’ye
de atfedilir) seriat kavramini ekleyerek Islamilestirmistir) Ablak-1 Celali’sinden
uyarlamugtir. Fleischer, Age., 49.

122 Aksan, “Ottoman Political Writing 1768-1808”, 53-69. Ayrica bkz. Howard,
“Genre and Myth”, 137-66.



nemdeki kavramsallagtirmalarin kapsami sinirliydi ve din ile
devlete karg1 gorevi bulunanlar ¢ogunlukla genel ahaliden
kigiler olmuyordu. Yine de 19. yiizyilda gorev kavramim
kullanarak ¢aligkanlik seferberligi ¢agrisinda bulunan kisilerin
zaten var olan bir dilden yararlandiklarini diigiinmek gayet
akla yatkindir. Bu donemdeki gorev bilgisine dayalisoylem gift
yonliiydii. Egitim alaninda kapsaml reformlar getiren 1869
tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’ni hazirlamasiyla
taninan Saffet Paga’ya (1814-83) gore, halkin egitimi her
devletin ve hiikiimetin goreviydi.!®* Halki toplumsal gérevleri
(vezaif-i cemiyyet) konusunda egitmek devletin bir géreviydi.
Dolayisiyla gorev kavramy, ister devlet kurumlari isterse de
nefsin ve toplumun yeniden ingasi i¢in olsun, reform séylem-
lerinin temelini olusturdu.

Imparatorluktaki her bir insanin déniistiiriilmesi fikri agir-
lik kazandik¢a, Osmanli ahlakgilari da gorev kavramini be-
nimsemeye bagladilar. Ornegin Ali Kemal gorev kavrami igin
soyle demekteydi: “Ilm-i ahlakin ruhu vazifedir. Ilm-i ahlak;
ilm-i veziiftir.”>* Donemin 6nde gelen Osmanli miinevver-
lerinden biri olan ahlak¢i Abdurrahman Seref’e (1853-1925)
gore bireyler sadece ailelerine ve koylerine/mahallelerine degil,
ayn1 zamanda devlete de hizmet etmekle gorevliydiler. Ab-
durrahman Seref agisindan aileye, kdye/mahalleye ve devlete
karg1 gorevler esit agirhiga sahipti.' Kendi kendini yansitan

""‘Kansu, Tiirkiye Maarif Tarihi, 130.

"' Ali Kemal, llm-i Ablak, 3. Daha eski tarihli metinlerde, gecimini saglamak (kesb,
kasb) kavrami gérev kavramina atifta bulunmuyordu ve bunun yerine hak sahibi
olmak gibi tabirlerle beraber kullaniliyordu.

""" Abdurrahman Seref, Ilm-i Ablak, 58. Abdurrahman Seref s6yle devam eder:

“Insanin mensup oldugu miilke ve devlete karg1 da bir takim vazifeleri vardir

ki bunlara da ‘medeni vazifeler’ (vezaif-i medeniye) denir. Insanlar, memleket,

hitkiimet, mezhep ve milliyet farkindan sarfi nazar olundugu takdirde hep
kardegtirler. Onlari insaniyet adi altinda yalniz bir sinif iginde degerlendiririz. Iste
onceki donemlerde yasayan insanlarin diger insanlara kars1 bir takim vazifeleri
daha vardir ki bunlara da ‘insani vazifeler’ denilir.” Abdurrahman Seref, gelecegin
devlet memurlarini yetigtiren Mahrec-i Aklam ile miidiirliigiinii yaptigi Mekteb-i

Miilkiye-i Sahane gibi kurumlarda dersler vermis ve ardindan 1894-1908 yillar1

arasinda kendisinin de bir mezunu oldugu Osmanli Imparatorlugu’nun en 6nde
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bir kavram olarak gorev, toplumun farkl seviyelerinde doniip
dolagarak, en nihayetinde insanlik seviyesine ulagiyordu. Kisi-
nin kendine karg1 gérevlerinin (vazife-i zatiyye) ve toplumsal
gorevlerinin (vazife-i ictimaiyye) bir pargasi olarak dénemin
ahlak kitaplari, ¢aligkanligi normatif bir dille ele aldi ve bu
kavrami sadece bir igi tamamlamayi saglayan kisisel bir yon-
tem olmaktan ¢ikartip, ayni1 zamanda bireyin devlete karsi
borglu oldugu toplumsal bir gorev hiline de getirdi.

Ahlak janrindaki bu degisiklikler, 19. yiizyilda ahlaka dair
yeni yaklagimile ¢aligkanliga dair yeni kavramsallagtirmalarin
tarihsel olarak i ice gectigini gosterir. Bireyin ahlaki nitelikleri
ve zayifliklar1 artik sadece ona ait degildi. Bu yeni 6znelligin
dili dolayisiyla vatandashga dair dili de olugturuyordu ve bu
nitelikler ve zayifliklar imparatorlugun basarisi ya da basa-
nsizhigiyla yakindan baglantiliydi.

Osmanli ahlakgilarinin eserlerini, calisgmanin degerini ifade
etme bicimlerini ve tembelligi kinayiglarini incelemeden 6nce,
kitabin bu kisminda 19. yiizyil 6ncesinde Osmanli diinyasinda
tembelligin ifade edilis bi¢gimlerine kisaca deginecegim.

1.2 19. Yiizyd Oncesinde

19. yiizyildan 6nce ¢aligma ve tembellik kavramlari, bu yiiz-
yilda ve sonrasinda edindigi anlamlardan genellikle farklilagan
kiiltiirel anlamlara sahipti.!?¢ Tarihin Gtesine gegen tembellik

gelen lisesi Mekteb-i Sultani’nin (Galatasaray Lisesi) midiirliigiinii yapmigtir.
Abdurrahman Seref ve 6zellikle de Galatasaray Lisesi’ndeki rolii hakkinda
daha fazla bilgi igin bkz. Kansu, Tiirkiye Maarif Taribi, 116-18. Abdurrahman
Seref’in genel bir biyografisi, Musa Duman’in su kitap igin yazdig: girig yazisinda
bulunabilir: Abdurrahman Seref, Osmanl: Devleti Taribi, Musa Duman (ed.)
(Istanbul: Gokkubbe Yayinlari, 2005). Ayrica bkz. Miicellidoglu Ali Cankaya,
Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler (Miilkiye Seref Kitabi) 1859-1968 (Ankara:
Mars Matbaasi, 1968-9), 1: 136-9. Abdurrahman Seref imparatorlugun devlet
tarafindan atanan son vakaniivisiydi ve uzun bir egitim kariyerinin yaninda
1908’deki Megrutiyet Devriminin ardindan devlet adamhg: da yapmugtir.

126 Modernlik oncesi Avrupa’da bog zamana yénelik anakronik yaklagimlar iizerine



ve ¢aliskanlik kavramlari yoktur. Diger tiim kavramlar gibi
bunlar da dinamik ve tarihsel olarak spesifiktir. Yer aldiklar:
metinlerin genelde apolitik goriintiisiine ragmen, bu kavram-
lar siyasi anlamlardan yoksun degildir. Bu kisimda, Osmanl
Imparatorlugu’nda ¢alisma ve tembellige atfedilen anlamlarin
bir taslagini sunup, bu anlamlarin ifade edildigi tarihsel bag-
lamlara kisaca deginecegim. Bahsi gecen baglamlar padigahi
megrulagtirma kaygilarindan ve ortodoksluktan, kahvehane
miidavimleri, serseriler ve kentli igsizler gibi ¢esitli toplumsal
gruplarla otoriteler arasindaki gerilimlere kadar uzanir.'¥” Bu
on taslaktaki amacim, ahlaki ve siyasi geleneklerin yan sira
Osmanl siir geleneginde ifade edildigi sekliyle, ¢calisma ve
tembellige yonelik tutumlara tek bir séylemin hakim olma-
digin1 ya da bu gelenekler icerisinde ¢aligma ile tembelligin
sabit anlamlar1 bulunmadigini gostermektir.

Erken modern Osmanli ahlakgilar ve fikihgilari, Orta-
cagdaki meslektaslarina benzer sekilde tembellik ve ¢alisma
tizerine tartigmalar yiiriitmiig ve erdem etiginde ideal olgiiye
(itidal) dayali bir 6riintiiye sik sik atifta bulunmuslardi.'?® 8
ve 9. yuzyillarla beraber, Aristotelesgiligin ve Yeni Platonculu-
gun etkilerinden Iran’daki devlet idaresi literatiiriine ve daha
sonralar1 erken modern Osmanli devlet idaresinin siyasi ve

bir tartigma igin bkz. Peter Burke, “The Invention of Leisure in Early Modern
Europe”, Past ¢& Present 146 (Subat 1995): 192-7.

*" Erken moderndonem Osmanl Imparatorlugu’nda Siinnilestirme ve mezhepgilik
igin bkz. Tijana Krstié, Contested Conversions to Islam: Narratives of Religious
Change in the Early Modern Ottoman Empire (Stanford, California: Stanford
University Press, 2011). Son donemde yapilan ¢alismalar, erken modern Osmanl
déneminin entelektiiel akimlarina dair kavrayisimiza derinlik katmaktadir.
Ornek igin bkz. The Second Ottoman Empire; Hiiseyin Yilmaz, Caliphate
Redefined: The Mystical Turn in Ottoman Political Thought (Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 2018); Guy Burak, The Second Formation of
Islamic Law: The Hanafi School in the Early Modern Ottoman Empire (New
York: Cambridge University Press, 2015); Sariyannis, Ottoman Political Thought
Up to the Tanzimat.

““lirdem etigi teorisi iizerine daha fazla bilgi i¢in bkz. Zigon, Morality, 23-5.
Alasdair Maclntyre gibi akademisyenlerin ¢aligmalarina dayanarak Zigon, erdem
teorisinin bir “geri doniig” gergeklestirdigini savunur.
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entelektiiel formiillestirmelerine kadar bir dizi akim “Islami”
ahlak gelenegini gekillendirmigti.'?’ Erdem etigi Aristotelesci
bir yontemdi ve erken donem Miisliiman ahlakgilar tarafindan
benimsenerek 19. yiizyilda gorev bilgisine dayali paradigma
etik alanina hikim olana kadar esas yaklagim olageldi.
Erdemin ve inancin etik pratigi goriiglerine bagh olan
erken modern Osmanli ahlakgilari ve fikihgilari, karsilarinda
cogunlugu seckin Miisliiman erkeklerden olusan bir kitle ol-
dugunu varsayarak karakterin mitkemmellegsmesine yardimci
olmayi amaglamiglardi.3* Kinalizade Ali (1510-72), Mehmed
Birgivi (Muhammed Pir Ali olarak da bilinir, 6. 1573) ve Ibn
Kemal (Kemalpasazade olarak da bilinir, 1468-1534) gibi
imparatorlugun 6nde gelen erken modern dénem alimleri,
kendi siyasi-ahlaki diinyalarina 6zgii kaygilara karsilik vere-
rek, erdem etigine yogun bir atifta bulunan bu karma gelenek
icerisinde tembelligi tartigtilar.’3! Bu isimlerin eserleri (6zellikle
de Kinalizade Ali ile Mehmed Birgivi’nin ahlak kitaplari),

29fs]lami donemde iiretilen ilk ahlak kitaplari, Sanskritge yazilmig Kelile ve Dimne
(Ibn-i Mukaffa tarafindan terciime edilmistir, 6. 757) ve Platon’un ahlak
iizerine eserleri (Ishak b. Huneyn tarafindan terciime edilmistir, 6. 910) gibi
ceviri eserlerdir. Bu eserler ilerleyen dénemlerde kurucu metinler olmugtur.
Islam toplumlarinda ahlak janrinin tarihi igin bkz. Carra de Vaux, “Akhlak”
Encyclopedia of Islam, Birinci Baski, M. Th. Houtsma, T.W. Arnold, R. Basset
ve R. Hartmann. Cevrimigi: dx.doi.org/10.1163/2214-871X_ei1_SIM_0520.
Son erigim tarihi:13 Subat 2019.

139Erken dénem Islami ahlaki soylemlerini feminist elestirel bakig agisiyla yeniden
ele alan ve bu séylemleri erken dénem Islami kaynaklarda bulunan esitlik
kavramlariyla yan yana koyarak bunlarin hiyerarsik ve erkek merkezli anlatilarini
ortaya koyan yakin tarihli bir ¢aligma igin bkz. Zahra Ayubi, Gendered Morality:
Classical Islamic Ethics of the Self, Family, and Society (New York: Columbia
University Press, 2019).

B Kinahizade Ali, Ahlak-1 Aldi (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2007); Mehmed Birgivi,
Tarikatii’l Mubammediyye ve’s Siretii’l Abmediyye (Istanbul: EIHaj Hiiseyin
Efendi Matbaasi, 1309). Kinalizade kitabini Tiikge yazarken, Birgivi Arapgay:
tercih etmistir. Kinalizade hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Burak, The Second
Formation of Islamic Law, 74-80; Yilmaz, Caliphate Redefined, 72-5. Birgivi ve
yasadig1 donem igin bkz. Katharina Anna Ivanyi, “Virtue, Piety and the Law: A
Study of Birgivi Mehmed Efendi’s al-Tariga al-Mubammadiyya”, Doktora Tezi,
Princeton Universitesi, 2012.



kendilerine diisiilen bir¢ok serhle birlikte, yiizyillar boyunca
popiiler ve etkili olmay: siirdiirdii.’3

Erdem etiginde tembellik bir ahlaksizlik olarak sunulu-
yordu ve buna kars1 kullanilan dil, tiim ahlaksizliklara karg
kullanilan genis soylemin sadece bir yoniiydii. Erdem etigi
paradigmasi insan ahlakini daimi bir agiriliklar ve eksiklikler
dengesi olarak gorityordu. Bu paradigmada tembellik, 1slah
edilmesi gereken bir sevhet (tefrid-i sehvet) zaafi olarak su-
nuluyordu ve sehvet nefsin esas isleyisi olarak goriiliiyordu.
Bu anlamda gehvetin kendisi yerine, sehvetin eksikligi ya da
asirihig1 bir sorundu. Alim ve ahlak¢i Mehmed Birgivi ve 18.
yuzyilda onu yorumlayan Kadizade Ahmed, tembelligi seh-
vetin agiriliklar1 ve sapkinliklar1 baglaminda ele almiglardi.
Asir1 sehvetlere sahip olmak kigiyi haddini agmaya (fiicur)
iterken, bunun eksikligi tembellik (betalet) gibi bagka bir¢ok
ahlaksizliga neden oluyordu.’3? Dolayisiyla erdem etiginde
tembellik, bir miiminin yerine getirmesi gereken ibadetlere
engel olarak goriiliilyordu. Bagka bir deyisle, sehvetin agirilig:
(ifrat) makul davransg sinirlarinin agilmasi olarak sunulurken,
diger bir ug olan sehvetin eksikligi (tefrit) de, farz kilinmig
ibadetlerden, kisinin ge¢imi igin ¢aligmasi (kesb) gibi dinin izin
verdigi eylemlere kadar higbir seyi yapmama olarak gosteri-
liyordu.'** Ideal 6l¢ii yaklasimina uygun olarak, sehvetlerin

""Ornegin Kadizade Ahmed, Mehmed Birgivi’nin Birgivi Vasiyetnamesi’nde
ozetledigi ahlak 6gretileri tizerine bir serh diigmiigtiir. Bkz. Kadizade Ahmed,
Birgivi Vasiyetnamesi Kadizade Serbi, A. Faruk Meyan (ed.) (Istanbul: Bedir
Yayinevi, 1988). Kadizade Ahmed bin Mehmed Emin (6. 1783), Kadizadeli
hareketinin lideri Kadizade Mehmed (6. 1635) ile kanigtirlmamalidir. Ote yandan
Mehmed Birgivi, Kadizadeli hareketinin etkili isimlerinden biri olmugtur.

""'Baz1 metinlerde humud (zayiflik, soniikliik) ya da cumud/jumud (cansizhk ya da
bitkinlik) kelimeleri de kullanilmigtir. Her iki kelime de bu metinlerde tembellige
(betalet) yol agmay: isaret eder. Kadizade Ahmet, Birgivi Vasiyetnamesi, 153.
Bu kavramlar hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Yozgadi Kegfi Mustafa Efendi,
Kegifler Risalesi, Risale-i Kesfiyye, Ahlak-1 Adudiye Terciimesi, Irfan Gorkas
(ed.) (Istanbul: Biiyiiyen Ay Yayinlari, 2016), 62.

""'Kadizade Ahmet, Birgivi Vasiyetnamesi, 177-8. Kanaat kelimesinin nasil ele
alindigi igin bkz. Age., 196. Fakirlikten korkma ve tevekkiil gibi bagka iligkili
kavramlar igin bkz. Age., 186-7, 196-9.
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ol¢ilii olmas: (iffetli olmak gibi) kisinin ulagmak i¢in ¢aba
gostermesi gereken bir erdemdi, zira kisi bu hasleti sayesinde
seriatin miinasip gordiigii ve izin verdigi faaliyetleri arzulayip,
bunlarla mesgul olabilirdi. 3

Kiginin ge¢imini saglamasi anlamina gelen kesb kavrami,
Kinalizade Ali’nin ufuk agic1 eseri Ablak-1 Aldi’de detayh
bir sekilde ele alinmigtir. Bu eseriyle Kinalizade Ali, Osmanli
Imparatorlugu’nda padigahligin mesruiyetinin pekistirilmesine
katkida bulunmus 6nde gelen bir Osmanl alimi, ahlakgisi
ve kadisiyd1.'3¢ Kinalizade Ali i¢in tembellik, diinyevi iglerde
tembellik ve din{islerde tembellik seklinde ikiye ayriliyordu.'¥’
Ona gore diinyevi islerinamaci, kiginin kendi rizkin1 kazanma-
stydi ve tembellik buna engel tegkil ediyordu. Diinyevi iglerde
tembellik etmek, kisiyi bu diinyada kendini idame ettirme
becerisinden mahrum birakip, onu yoksullagtiriyordu. 16.
yuzyilin ortalarinda Osmanli bagkentinde ve imparatorluk ge-
nelinde kahvehanelerin agilmasindan sonra, kesb kavramiyla
iligkili yapilan toplumsal elestiriler kahvehaneleri de kapsar
hile geldi. Osmanl kent merkezlerindeki kahvehanelerin ve
kahvehane patronlarinin tarihi ve bu patronlarin devlet yet-
kilileriyle iligkilerinin zaman zaman gerginlesmesi ve ihtilafl
hale gelmesi iyi bilinen bir gergektir.!3 17. yiizyilin 6nde gelen

13Yozgadi Kegfi Mustafa Efendi, Risale-i Kesfiyye, 61.

136 Baki Tezcan, “The Definition of Sultanic Legitimacy in the Sixteenth Century
Ottoman Empire: The Ahlak-1 Aldi of Kinalizade Ali Celebi (1510-1572)>,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Princeton Universitesi (1996).

17Kur’an-1 Kerim’de tembellik (kasal) ile ilgili birtakim ayetler vardir. Bunlardan
ikisi, “insanlara gosteris yapmak i¢in” namaza tembel bigimde kalkan
miinafiklarin tasvirini igerir. (4/142, Ayrica bkz. 9/54).

138Osmanli Imparatorlugu’nda kahvenin kisa bir tarihi i¢in bkz. Cemal Kafadar,
“A History of Coffee”, The XIIIth Congress of the International Economic
History Association, Buenos Aires, Arjantin, 22-26 Temmuz 2002; Frangois
Georgeon, Dogu’da Kahve ve Kabvehaneler, Meltem Atik-Esra Ozdogan (gev)
(Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar, 1999); Selma Akyazic1 Ozkogak. “Coffeehouses:
Rethinking the Public and Private in Early Modern Istanbul”, Journal of Urban
History 33, say1 6 (2007): 965-86 ve Ralph S. Hattox, Coffee and Coffeehouses:
The Origins of a Social Beverage in the Medieval Near East (Seattle: University
of Washington Press, 1985), 29-60 ve 72-91.
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alimlerinden Kitip Celebi (1609-57) kahvehaneleri anlatirken,
insanlarin bu mekanlarda zamanlarini nasil “boga harcadik-
larina” dair yorumlar yapmgti. Katip Celebi, “kissahanlarin
(hikdye anlaticilarinin) ve ¢engilerin halki isinden giiciinden
alikoydugunu ve halkin gecimini saglamasini engelledigini”
vurguluyordu.!® Aylakliga karsi bu savlar elbette tek taraf-
liydy, zira devlet yetkililerinin ¢esitli nedenlerle hoglanmadi-
g1 kahvehanelerin (siyasi muhalefet mekanlar1 olmasindan
sehirlerde yanginlarina neden olmasina kadar) gayrimesru
hile getirilmesini sagliyordu. Yine de “kisinin kendi ge¢imini
saglamasi1” (kesb), kahvehanelere ve miidavimlerine yonelik
savlarda ve politikalarda 6nemli bir rol oynad:.

Mehmed Birgivi ve Kinalizade Ali gibi isimlerin bu yakla-
simlari, Islam’in ilk d6nemlerinden beri Miisliiman toplumla-
rinda farkh diisiince ekolleri arasinda ihtilafl bir konu olan
gecimini saglamanin fikhina dair daha 6nceki tartigmalar:
yansitmaktayd1.*° Michael Bonner’in 9. yiizyilda Seybani’ye
(0. 805) atfedilen bir kitap hakkinda yaptig1 inceleme, ge¢imini
saglamanin genellikle bir gorev olarak degil, bir hak olarak
formiile edildigini ortaya koyar.!#! Ortagag hukukgularindan
Serahsi (6. 1096), Seybani’nin kitabina yazdig: serhte, kesb
kavraminin kendi bagina bir gérev/yiikiimliiliik (fariza) an-
lamina gelmedigini savunmustu.!*? Serahsi yalin bir bigime
akil yiiriitityordu: Eger kesb dini bir gérev olsaydi, miimkiin
oldugunca ¢ok caligmak (el-istikthar fibi) tavsiye edilirdi,
oysaki maddi kazan¢ amaciyla asir1 ¢aligmak kinaniyordu.

***Katip Celebi (1609-1657), The Balance of Truth, G. L. Lewis (gev.) (Londra:
George Allen & Unwin, 1957), 60-1.

“*'Bu kavram Kur’an-1 Kerim’de de geger: Kur’an-1 Kerim, 2/267; 4/32; 111/2.

""*Kitab al-Kasb iizerine incelemesinde Michael Bonner, hak (bagq) kelimesini
kullanir. Bkz. Michael Bonner, “The Kitab al-Kasb Attributed to al-Shaybani:
Poverty, Surplus, and the Circulation of Wealth”, Journal of the American
Oriental Society 121 (2001): 410-27.

"""Serahsi iizerine daha fazla bilgiiin bkz. N. Calder, “al-Sarakhs1”, Encyclopedia of
Islam, lkinci Basks, P. Bearman, Th. Bianquis, C.E. Bosworth, E. van Donzel ve W.
P. Heinrichs (ed.). Cevrimigi: dx.doi.org/10.1163/1573-3912_islam_SIM_6620.
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Caligmanin bir gorev (fariza) degil de bir hak olmasinin ne-
denini Serahsi, zenginligin yeniden dagitimi tizerinden agik-
liyordu. Zira kisi ¢aligip bir servet edinmedikge diger dini
yikiimliliiklerini yerine getiremezdi.!*3 Boliimiin ilerleyen
kisimlarinda, gérev meselesi ile kesb kavraminin 19 ve 20.
yuzyillarda Osmanli ahlakgilarinin yazilarinda, ¢aligmanin
deger kazanmasina paralel bicimde nasil 6nemli bir yer edin-
digini yeniden ele alacagim. »

Kinalizade Ali, ¢calismanin amacini kisinin kendi ge¢imini
saglamasi olarak goriip, kisinin gecinmesini etkileyen tembel-
ligi bir ahlaksizlik olarak degerlendirirken, dini konulardaki
tembelligi daha derin bir sorun olarak goriiyordu. Tembelligin
bu iki ayr1 bi¢imi aslinda benzerlikler tagisa da, Kinalizade
Ali bunlarin esasen farkli oldugunu diisiiniiyordu. Kinalizade
Ali’nin ahlak diinyasinda en kotii ahlaksizliklardan biri olan
dini konularda tembellik, bir miiminin ebedi mutluluguna mal
olan menfur bir karakter ozelligiydi. Ablak-1 Aldi’de dindarca
yagamanin ehemmiyetini agiklayan Farsga bir siirden alint1
yapan Kinalizade Al kiginin hayatini kaybettikten sonra iyi
isler yapma ve yukiimliiliiklerini yerine getirme firsat1 bula-
mayacagina igaret ediyordu:

Bu glinii kir bil ki zaman ¢ok degildir.

Ertesi giin (ahirette) zaman uzun, kir yoktur.'*

Abhirette iyi bir hayattan mahrum kalmakla kiyaslandi-
ginda, diinyevi islerdeki tembellik daha ziyade mantiksiz bir
eylem olarak sunuluyordu. Kinalizade Ali agisindan diinye-
vi tembellik, kiginin imanin1 ve iyi amellerini (amel-i salib)
etkileyen genel karakter tembelligine denk diigmek zorunda
degildi. Kisi ibadetinde ve dini aligkanliklarinda ¢aligkan
bir kisi olabilirken, diinya mali edinmekte biiyiik bir bagar:
gostermeyebilirdi. Hatta Kinalizade Ali diinyevi iglerle ¢cok
fazla ilgilenmenin ya da bu iglere fazla yatirirm yapmanin

143Bonner, “The Kitab al-Kasb”, 410-27.
“44Kinalizade Ali, Ahlak-1 Aldi, 220.



dinikonularda tembellige neden olabilecegini, zira kisiyi dini
gorevlerinden alikoyan herhangi bir igin, kiginin bu gegici
diinyada sahip oldugu sinirli zamani heba edebilecegini be-
lirtiyordu.!*

Kinalizade Ali’nin Ablak-1 Aldi’sinde kendisini gosteren
kaygilardan biri de toplumsal uyumun korunmasi ve avam
kesiminin yonetici segkin saflarina katilmasinin yarattig:
tehlikelerdi.*¢ Kinalizade Ali’nin, toplumsal siniflar arasi
geciskenligi istikrarsizligin bir nedeni olarak gérmesi, erken
modern donemrisale yazarlari arasinda yaygin bir kanaattive
bu kanaat, bu donemde yo6netici sinif ayricaliklarini elde eden
pek ¢ok kisi i¢in 6nemli bir yol olan diinyevi ¢aligma ve servet
biriktirme konusunda Kinalizade Ali’nin ihtiyath tutumunu
anlamak icin 6nemli olabilir. Siradan halkin imparatorluk
yapilari tizerindeki denetimsiz taleplerine dair kaygilar goz
Oniine alindiginda, Kinalizade Ali’nin diinyevi ¢alismanin
tehlikelerine yaptig1 vurgu sagirtici degildir.'#’

Erken modern Osmanl ahlakgilari bu tiir kaygilar: Orta-
¢agdaki muadillerinden 6diing almig olsalar da, onlarin 6zel
kaygilarinin ve irdelemelerinin kargilagtiklar1 6zgiin ve yeni
sorunlar1 yansittig1 agik¢a ortadadir. Hem Kinalizade Ali’nin
hem de Mehmed Birgivi’nin neyin kabul edilebilir olduguna
dair ifade bigimleri, Osmanli ortodokslugunun formiillegti-
rilmesine ve Osmanli y6netici seckinlerinin 16. yiizyildaki
kaygilarina buiyiik katk: sagladi.

Kinalizade Ali ile Mehmed Birgivi’nin tembellik ve ¢aligma
tizerine yaptiklari irdelemelerin kisa olmasi, bu konularin
kendileri ve okuyuculari i¢in hayati 6nemde goriilmedigi-
nin bir gostergesidir. Ote yandan Kemalpasazade’nin Risale

'"""Age., 223-6. Doneme ait bazi anlatilar, bu 6rnekleri diinyevi iglere karg
“Osmanli tutumunun” bir gostergesi olarak degerlendirir. Bkz. Ayse Sidika
Oktayy Kinalizade Ali Efendi ve Ahlak-1 Ali (Istanbul: iz Yaymncilik, 2005),
262-4.

“""Tezcan, The Second Ottoman Empire, 51-2.

"Age.
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fi medhi’s-sa’y ve’z zemm alel bitale (Calismay: Ovme ve
Tembelligi Yerme Risalesi) isimli risalesi i¢in bu kesinlikle
séylenemez. Bu risale, tembellik meselesinin esas konu ol-
dugu nadir eserlerden biridir. Hem Kinalizade Ali hem de
Birgivi, Kemalpasazade’yi dusiinsel gelisimlerinde 6nemli
bir figiir olarak gormiiglerdi.'*® Bu risalesinde Kemalpagaza-
de, kisinin kendi ge¢imi i¢in ¢alismasinin énemini Osmanl
ortodokslugunun prizmasindan degerlendiriyordu.'* “Insan
ancak ¢aligtigini elde eder” seklindeki Kur’an-1 Kerim ayetiyle
(53:39) baglayan Kemalpagazade’nin risalesi, tembellige ve
dilencilige kars1 siddetli bir tenkittir.'® Ona gore dilencilik,
tembelligin bir sonucuydu. Savlarini bu ayete ve kesb kav-
ramina dayandirarak Kemalpagazade, dilenciligi kesin bir
dille kiniyor ve kiginin kendi gecimini saglamas: gerektigini
kararhlikla savunuyordu.

Kemalpagazade’nin bu eseri, belirli tarihsel anlarda tembel-
lige kars1 (belki de beklemeye alinan) bazi dini s6ylemlerin 6n
plana ¢ikarildigini ve bariz bigimde siyasi olarak kullanildigini
kanitlar. Bu risalede oldugu gibi, Osmanli Imparatorlugu
genelindeki Siinni anlatilar 6zellikle kriz zamanlarinda, mu-
halif siyasi hareketleri hedef almak igin dilencilik kargithg:
gibi Ortagag savlarini benimseyebiliyordu. Bu risaleye 6zgii
tarihsel an, Osmanli ve Safevi imparatorluklari arasindaki
catisgmalarin arttig1 donemde ortaya ¢itkmisti ve bu ¢atigmalar

148 Burak, The Second Formation of Islamic Law, 74-5.

1491bn Kemal $emseddin Ahmed b. Siileyman (ibn Kemal), “Risale fi medhi’s-sa’y
ve’z Zemmalel Bitale”, Resail-i [bn Kemaliginde, Ahmed Cevdet (ed.) (Istanbul/
Diriilhilafetilaliyye: kdam Matbaasi, 1316). Bask tarihinden de gériilebilecegi
iizere, bu risale 1898/9 (1316) yilinda fkdam gazetesi bagyazari Ahmed Cevdet
tarafindan yayimlanip, reform doneminde yeniden canlandirilmugtir. Bu risalenin
Edhem Pertev Paga (1824-73) tarafindan Tiirkge terciimesi Mecmua-yi Fiinun
dergisinde yer almigtir. Edhem Pertev, “Meth-i Sa’y ve Zemm-i bitail hakkinda
Megsahir-i Ulema-yi Islamiyeden Kemal Pagazade’nin Arabi Risalesi Terciimesi”,
Mecmua-yi Fiinun (1281): 281-9. Ibn Kemal’in (Kemalpagazade) Hanefi fikhi
ve Hanefiligin 6nde gelen fikihgilar iizerine yaptig1 6nemli ¢aligmalar igin bkz.
Burak, The Second Formation of Islamic Law, 71-4.

150Kur’ani-1 Kerim: §3:39.
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savas alanlarinin yan sira entelektiiel ve ticari alanlarda da
yaganmaktaydi. Genisleyen bu iki imparatorlugun seckinle-
ri, kendi ortodoksilerinin ¢eperinde oldugunu diisiindiikleri
topluluklari kapsayan bir megruiyet miicadelesine girigmis-
lerdi.’*' D6nemin bazi tasavvuf tarikatlari dilenciligi kendi
topluluklarinda bir pratik olarak benimsemisti ve bu tarikatlar
yerlesik diizene kars bir tehdit olarak goriililyordu.!2 Dola-
yistyla Kemalpagazade’nin tembellikten kaynaklandigini 6ne
sirdigii dilencilige kars:1 ortaya koydugu séylem boyle bir
kriz an1 baglaminda okunmaldir.

Kemalpagazade bu doneminin en 6nemli dlimlerinden biriy-
di. Alim olmak icin askerf kariyerini biraktiktan sonra impa-
ratorlugun en yiiksek makamlarina yiikseldi ve Osmanh Impa-
ratorlugu siyasetinde kendisine yer buldu. II. Selim déneminde
sekiz y1l boyunca imparatorluktaki en yiiksek ulema makami
olan Seyhiilislamlik gérevinde bulundu. Safevilere kars:1 yii-
rutillen askeriharekatin bir pargasi olan Kemalpagazade’nin,
Safevilere karsi Osmanli Imparatorlugu’nun yiiriittiigii savast
megrulagtirmak igin Safevilerin sapkin oldugunu one siir-
mek gibi bir (kotii) sohreti vardi.'s* Heterodoks oldugunu
diisiindiigii imparatorluk i¢indeki hareketlerin siddetli bir
karsit1 (ve zulmedicisi) olan Kemalpagazade, hem dis diig-
manlara (Safeviler gibi) hem de Osmanli diigmanlarinin dogal

"'Osmanli ve Safevi imparatorluklari arasindaki megruiyet savaglar i¢in bkz.
Giancarlo Casale, “Imperial Smackdown: The Portuguese between Imamate and
Caliphate in the Persian Gulf”, Portugal, the Persian Gulf, and Safavid Persia
icinde, Rudi Matthee ve Jorge Flores (ed.) (Leuven: Peeters, 2011), 177-90.
Donme hikayeleri iizerinden bir anlatim ig¢in bkz. Krstic, Contested Conversions,
75-97. Ayrica bkz. Markus Dressler, “Inventing Orthodoxy: Competing Claims
of Authority and Legitimacy in the Ottoman- Safavid Conflict”, Legitimizing
Order, The Ottoman Rbetoric of State Power iginde, Hakan Karateke ve Maurus
Reinkowski (ed.) (Leiden: Brill, 2005), 151-73.

"'Osmanli Imparatorlugu’nda dilencilik igin bkz. Zeki Tekin, “Beggars in the
Ottoman Empire”, The Great Ottoman-Turkish Civilization, c. 2: Economy
and Society iginde, Kemal Cigek ve digerleri (ed.) (Ankara: Yeni Tiirkiye, 2000),
669-73.

" ‘Lrtugrul Okten, “Ottoman Society and State in the Light of the Fatwas of Ibn
Kemal”, Master Tezi (Ankara: Bilkent Universitesi, 1996).
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miittefikleri oldugunu diigiindigii iilke i¢i topluluklara kars:
imparatorlugun Siinni ideolojisini formiillegtirdi.’*
Kemalpasazade’nin tembellik iizerine risalesi, kendisinin
ve hamilerinin imparatorlukta siyasi tehdit olarak gordiikleri
heterodoks hareketlere kars: yiiriittiikleri daha biiyiik bir
savasin parcasiydi. Ahmet Karamustafa ve baska arastir-
macilarin yaptiklari caligmalarin gosterdigi iizere, Safevi ve
Osmanli imparatorluklari arasindaki bityiik miicadele bagla-
minda, Ibahilik (Siinni gelenegin yasakladig ve giinah olarak
gordiigii baz1 seyleri mubah kabul etmek) yanlisi tasavvuf
gelenekleri, Osmanli yonetici segkinleri igin siyasi bir tehdit
olugturuyordu. Kalenderiler gibi bu dénemin heterodoks/
Ibahi tasavvuf gruplarinin gogunda, dilenmek yaygin bigimde
tatbik ediliyordu.!* Ortagag ve erken modern Avrupa’daki
dilencilerden ¢ok farkli olmayan bigimde, bir tevazu gostergesi
olarak dilenmek, uzun zamandir bazi tasavvuf gruplarinin ve
derviglerin bir pratigi olmustu. Dilenme eylemi birden ¢ok
anlam diizeyi barindiriyordu. Kalenderiler i¢in dilenmek,
tasavvuf ve ulema kurumlarinin son derece ayinlesmis normla-
rina muhalefetlerini gosteren kamusal bir eylemdi. Kendilerini
geleneksel tasavvuf nisanlarindan (pelerin ve kege baslik gibi)
arindirarak ve ana akim tasavvuf anlayigimi toplum iginde
alaya alarak bu grup, ulemanin diinyevi gatafatim1 ve ana

1%4Kinalizade Aliile Kemalpagazade’nin gagdasi olan sair Me’ali (6. 1535-6), agk1 igin
rakip olan kisiyi bir Kizilbag’a ve sevgilisini ise Yavuz Sultan Selim’e benzetmigtir.
Me’ali, asagidaki dizeleriyle Yavuz Sultan Selim’in Kizilbaglari ezmesi gibi,
sevgilisinin de rakibini ezmesini bekledigini ortaya koyar. Okuyucularinin
divan giirinin siyasallagmig Siinni ideolojiden yoksun oldugunu diigiinmesin
diye Me’ali’nin, Kizilbag (Siinni Osmanli segkinleri tarafindan sapkin olarak
goriilen Sah Ismail’in takipgileri) ifadesini kullanmas: dikkat gekicidir.

Sanma 6ldiirmez rakibi yar ey dil k’ola m

Hig kizilbag penge-i Sultan Selim Han’dan halas.

Bkz. Ahmet Atilla Sentiirk, Klasik Osmanls Edebiyat: Tiplerinden Rakib’e Dair
(Istanbul: Enderun Kitabevi, 1995), 72.

155Kalenderilik hareketi i¢in bkz. Ahmet T. Karamustafa, God’s Unruly Friends:
Dervish Groups in the Islamic Later Middle Period, 1200-1550 (Salt Lake City:
University of Utah Press, 2006); Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Imparatorlugunda
Marjinal Sufilik, Kalenderiler XV-XVII Yiizydlar (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1999), 118-32.



akim tasavvuf tarikatlarinin merasim diigkiinliigiinii siddetle
elestiriyordu. Kalenderiler, ¢ardarb (dort vurug) adi verilen
bir uygulamayla saglarini, sakallarini, biyiklarini ve kaglarin
tirag ederek yiiriittiikleri muhalefetin temsil yoniine gorsel bir
unsur eklediklerii¢in yiiksek taninirhga da sahipti.’*¢ Kalen-
derilerin bazen biiyiik gruplar halinde ve sokaklarda yiiksek
sesle soyledikleri ilahiler egliginde dilenmelerinin yikici bir
eylem olarak algilanmasi bu agidan pek de sasirtici degildir.'s’

Dolayisiyla Kemalpasazade’nin yaptig: dilencilik elestirisi,
bu tiir yikic1 eylemleri ve onlarin aktorlerini hedef aliyordu.
Kemalpasazade, savlarim1 Allah’in kanunlarina dayandirarak
bu yaklagimini savunuyordu. Ona gore Allah’in kanunlari, her
tiirlii emegin kargihginin verilmesini gerektirmekteydi. Bu agidan
dilenciligin temelinde yatan sorun, bir dilencinin bagkasinin
emeginin meyvelerini (maddi ya da bagka tiirli herhangi bir
kargiligini vermeden) almasiyd1.!® Kemalpagazade bu savlari i¢in
kesb konusunda Ortagag alimlerinden genig alintilar yapmugt.
Ilaveten bahsettigi dilencilerin mutasavvif gibi davrandiklarini,
ancak gercekte 6yle olmadiklariniileri siirmiis ve bu nedenle bu
kigilerin toplumsal agidan megru bir konumlarinin bulunmadi-
g belirtmigti. Ona gore bu s6zde mutasavviflar gecimleri i¢in
bagkalarina bagimliydilar ve bu yiizden iyi insanlardan iyilik
gormeyi hak etmiyorlardi. Kendisinin de ait oldugu toplumsal
grubun yanhg anlagiilmamasi i¢in Kemalpasazade, bu dilenci
gruplar ile genel kanaate gore emek sarf etmeyen ve gecimleri
i¢in hamilerine bagiml olan ulema arasindaki zithgin da altim
ciziyordu. Ona gore ulema sadece vakif olduklar bilgi biriki-
miyle degil, aym1 zamanda bu bilgileri paylagmasi sebebiyle de
ayirt edici bir konuma sahipti. Baska bir deyise ne ilmi arayiglar

"¢Karamustafa, God’s Unruly Friends, 19.

"7 Caligmayn bir itaatsizlik ciirmii olarak lanetleyen uzun bir gelenek vardir. Ornegin
Kerramiyye mezhebi gecimini saglamay: haram (tabrim el-makasib) ilan etmistir.
Ayrica bkz. Ahmet Yasar Ocak, Osmanls Imparatorlugunda, 168.

" Dilencilik yiizyilardir tartigilan bir konu olmugtur. Dilenmeyi belirli kosullar
altinda caiz goren ve dilenme adabini ele alan meghur bir anlatim Gazali’nin
Ibya-i Ulum’id-Din isimli eserinde bulunabilir: Imam Gazali, [hya-i Ulum’id
Din, Ali Arslan (¢ev), c. S (Istanbul: Arslan Yaymlari, 1993), 654-62.
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ne de bir seyler aldiklan kisilere bir kargilik verme niyeti olan
dilenci mutasavviflarin aksine, ulema mensuplari aldiklariseyleri
bagkalarina geri veriyorlardi. Buna kargihk dilenci mutasavwvif-
larin aldiklar1 sadaka kargiliginda insanlara bir geyler 6gretme
kapasiteleri yoktu. Elestirilerine devam eden Kemalpasazade,
bir sey alip geri 6dememe eyleminin Allah’in iradesine aykiri
oldugunu ve dolayisiyla boyle bir eylemin bir haksizlik (zuliim)
oldugunu 6ne siiriiyordu. _

Kemalpasazade’nin risalesi, 16. yiizyilda yiiksek mevkideki
bir ulema mensubunun, imparatorlugun merkezi igin gide-
rek daha goriniir ve tehdit edici hile gelen belli bir tasavvuf
grubunun heterodoks pratiklerine kars1 sergiledigi bir durus
olarak anlagilmalidir. 19. yiizyil ahlakgilarinin aksine, onun
tembellik iizerine yaptig1 tartigmalar ileriseviye aciliyet duygusu
barindirmiyordu. Dahasi 19. yiizyil ahlakg¢ilarinin aksine, onun
tembellikle ilgili kaygis1 genel niifusa yonelik olmadig: gibi,
diizeltilmesi gereken “milli” bir karakter sorunu da degildi. Bu
kaygi, Osmanli hanedaninin diigmani oldugu disiiniilen kisileri
gayrimegru héle getirme miicadelesinin bagka bir cephesiydi.
Kemalpagazade’nin risalesini Arapg¢a yazmig olmasi da, hedef
kitlesinin genel ahali olmadiginin bir baska kanitidit Dola-
yistyla kendisi bu konuda da 19 ve 20 yiizyilin baglarindaki
meslektaglarindan farkl bir yerde durmaktaydi.

Osmanli Imparatorlugu’nda tembellik karsit1 séylemlerin
ozellikle 18. yiizyilda yogunlasmasini saglayan, devlet adam-
larinin Istanbul’da ve imparatorlugun diger kent merkezle-
rinde serserilikle ilgili artan kaygilariydi. Bu serseri gruplar
genellikle kentin asayisi igin bir tehdit olarak goriliiyor ve
belirli zaman araliklariyla toplanip kent merkezlerinin digina
siiriiliiyordu.’® Ozellikle 1703 ve 1730 yillarinda bagkent
Istanbul’u sarsan iki biiyiik isyanin ardindan, Yeniceriler
ve sokak ceteleri gibi isyanci siniflarla iliskilendirilen igsiz
gengler yetkililerin hedefi hiline geldiler ve kahvehanelerden

15918. yiizyilda giivenlik kaygilarimin siddetlenmesi igin bkz¢ Fariba Zarinebaf,
Crime and Punishment in [stanbul 1700-1800 (Berkeley, Los Angeles ve Londra:
University of California Press, 2010).



toplandilar.'®® 18. yiizyilin ilerleyen donemlerinde, serserilere
ve igsizlere yonelik tehdit algis1 giderek daha fazla yetkililerin
radarina girdi. Fariba Zarinabaf’in belirttigi iizere, Osmanl
Devleti 19. yiizyilin sonlari ile 20. yiizyilin baglarina kadar
serserilik kargiti kanunlar ¢ikarmadiysa da, serserileri bir
tehdit olarak goriiyordu ve bu kisilerin aylak oldugu algisi
ile potansiyel sugluluklariarasindaki bir baglanti1 kurdugunu
gosterecek bicimde, onlardan “aylak ve bagibozuk”!¢! olarak
bahsediyordu.’? Bu dénemde aylaklik ve serserilik kargiti
soylemler, 19. yiizyil ve sonrasinda oldugu gibi sistematik ve
strekli bir sekilde degildi. Ancak kent merkezleriyle sinirh
diizensiz bir sekilde ifade edilse de, bu séylemler o donemdeki
mubhalefetin bastirilmasini megrulastirdi.

Fikihgilar ve ahlakgilar tembellige cesitli nedenlerle saldirir-
ken (ve agir1 caligmaya ahlaki sinirlamalar getirirken), Osmanl
siiri farkh bir degerler diinyasin1 yansitiyordu.!®* Osmanlh siir
gelenegi bize ¢aligma ve tembellik konusunda farkl bir bakig
agis1 sunar. iran ve Helenistik siir geleneklerinden metaforlar
bir araya getiren divan siiri gelenegi, ¢caligma kavramindan
genellikle kiigiimseyici bir sekilde bahseder. Ahlak risaleleri
ol¢iilii bigcimde diinyada ¢aligmay: 6verken, Osmanl sairleri
bunu hor goriip, bir yiik olarak tasvir ettiler. Kinalizade Ali
ve Birgivi’nin ¢agdasi olan gair Cinani (6. 1595) su dizelerinde
calismaya farkli bir bakig acis1 sunuyordu:

Bulmad: menzil-i maksuda vusul

Sa’y ediip nev’i beger cins-i melek

Akibet sa’yini berbad eyler

Hasih akil isen ¢ekme emek.!¢*

"WAge., 126-7.

'*!Age., 46.

'*2Dgrdiincii ve Beginci boliimlerde, 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baglarinda
kahvehaneler ve onlara karg1 1slahatgilarin 6fkesi yeniden ele alinacakuir.

'**Modernlik 6ncesi kavramsallagtirmalar ve kismen romantiklegtirilmis bir anlati
lizerine bir tartigma igin bkz. Baumann, Work, Consumerism, and the New
Poor, 5-22. Bu konunun tarihsel bir incelemesi igin bkz. Rabinbach, The Human
Motor, 19-35.

'"*Cihan Okuyucu, Cinani, Hayats, Eserleri, Divaninin Tenkidli Metni (Ankara:
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Tipki Ingilizcede oldugu gibi Tiirkgede de emek kelimesi,
eziyet ve 1stirap anlamina da gelir. Cennetin tembelce zevklerle
iliskilendirilmesine ve Adem ile Havva’nin cennetten kovul-
masi sonrasindaki insan deneyiminin lanetli olmasi anlayisina
uyumlu bicimde Cinani, ¢aligmayi kadere kars1 kaybedilmis
bir miicadele olarak tasvir eder. Cinani bir bagka siirinde de
diinyada ¢aligmay: gene istirapla iliskilendirir, yoksullugu
over ve kanaatkar bir yasami savunur:

Her bulan fakr ile buldi rahat1

Kil kanaat gorme diinya zahmeti.'s’

Bu siirler muhtemelen Osmanli sairlerinin ¢evrelerindeki
dinyanin degisen kogullarina dair bakis agilarini yansitir.
Osmanli gairleri, ait olduklar1 toplumun bazi mensuplarinin
ekonomik faaliyetlerin ve iktidar miicadelelerinin bir pargasi
olmak i¢in (onlarin bakis agisina gore belki de ¢ok fazla)
gayret gosterdiklerine tanik olmuslard1.’®® Yaptiklari sairane
toplumsal yorumlar belki de bu sairlerin, ¢agdaslarinin ig
giivencesi ve maddi kazanimlar igin gosterdikleri zahmete
kars1 duyduklari hayal kirikligini ve elegtiriyi ifade ediyordu.

Ge¢ Osmanli déneminde iretilen ahlak yazilarina geri
donersek, yukaridaki sayfalarda yapilan kisa tartisma, ca-
ligma ve tembellik formiillestirmelerindeki gesitliligi ve bu

¢

Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1994), 210. Ironik bigimde bu dortliik, Osmanl
toplumunun giderek tembellestigi ve kaderci hile geldigi fikrini savunan
akademik bir makalede bu durumun bir kaniti olarak yer alir. Emine Yeniterzi,
“Divan Siirinde Osmanli Devletindeki Sosyal, Ahlaki ve Iktisadi Coziilmenin
Akisleri”, Selguk Universitesi, Uluslararasi Kurulusunun 700.Y1l Déniimiinde
biitiin Yonleriyle Osmanli Devleti Kongresi, 7-9 Nisan 1999, Bildiriler (Konya,
2000), 361-77.

165Bkz. Diyarbekirli Ahmed Miirsidi, Pendname, M. Said Mermutlu (ed.) (Istanbul:
Biiyiiyen Ay Yayinlari, 2012), 22.

166Qrtadogu’da para kazanmanin bir 6rnegi i¢in bkz. Nelly Hanna, Making Big
Money in 1600: The Life and Times of Ismail Abu Taqiyya, Egyptian Merchant
(Syracuse, New York: Syracuse University Press, 1998) ve Nelly Hanna, Artisan
Entrepreneurs in Cairo and Early-Modern Capitalism (1600-1800) (Syracuse,
New York: Syracuse University Press, 2011). Kisa bir ekonomi tarihi igin
bkz. Sevket Pamuk, A Monetary History of the Ottoman Empire (New York:
Cambridge University Press, 2000).



kavramlarin kendi donemlerinin gesitli bilgi/iktidar diizenle-
melerini ve toplumsal gercekliklerini yansitan anlatilara nasil
yerlestirildigini gosterir. Bir sonraki boliimde daha detayli
bi¢imde incelenecek olan ahlak¢i anlatilar, Osmanl segkin-
lerinin iizerine yazdiklar1 degerlerin daha 6nceki donemlerin
kopyalar1 olmadigini gosterir ve duragan ve zamansiz gibi
goriinen seylerin dinamik dogasina isaret eder Dolayisiyla
birden fazla kaynagin i¢ ice gecmis olmasi ve/veya yerlesik
normlari kullanarak giincel meselelerin aciliyetine yanit verme
arayist sadece 19 ve 20. yuzyillara 6zgii degildir. Bu 6zellik-
leri goz oniine alindiginda ahlak janr, entelektiiel anlayigla
sinirli olmayacak bigimde gesitli yeni akimlarin bu janra nasil
girdigini, onu nasil doniistiirdiigiinii ve onun tarafindan nasil
doniigtiirildiigiini anlamamiz agisindan degerlidir. Ahlaki
degerlerin ve soylemsel geleneklerin somutlagsmasi pratikler-
de ve kurumlarda gergeklesir ve “dolayisiyla bu alanlarda
yagayan insanlarin maddi yagamina derinden niifuz eder.”*¢’
Bu anlamda, 19. yiizyil 6ncesi ahlak metinleri ile daha son-
raki metinler arasinda bir ayrim yapmak miimkiin olmadig:
gibi, eski metinlerin duragan ve siyaset dig1 oldugu ya da 19.
yuzyildaki benzer metinlerden daha otantik oldugu iddia
edilemez. Bu boliimiin ilerleyen kisimlarinda tartigilacag:
lizere, bu metinler arasindaki fark bambagka bir yerde yatar.

1.3 Calismanmin ve Tembelligin Doniigiimii
1.3.1 Medeni Bir Gorev Olarak Calismak: Zaruri
Ihtiyaglarim Otesine Gegmek

19. yiizyilda ¢aligkanligin 6l¢iisii, erken modern donemde
yapilan kesb tartigmalarinin sinirlarinin 6tesine gegti. 16.
yizyilda Kemalpasazade, kisginin kendi ge¢imini saglamasi
gerektigi gerekgesiyle dilenciligi agagilayici ve kabul edilemez

167 Asad, “The Idea of an Anthropology of Islam.”
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bulurken, 19. yiizyilin reformculari daha da ileri giderek
sadece temel ihtiyaglari kargilamaya yetecek bigimde asgari
diizeyde calismayi da kinadilar.

19. yiizyl reformcularinin anlayiginda medeniyetin 6zlem
duyulan bir kavram héline gelmesiyle birlikte, caliskanlk da
bir medeniyet gostergesi hiline geldi. Ekonomi politik iizerine
yazan Mehmed Serif, 1863 yilinda Liizum-u sa’y u amel (Ca-
lisma Gayretinin Gerekliligi) isimli bir makale kaleme aldi ve
makalesinde, ¢ok ¢aligmanin bireyin topluma borglu oldugu
bir medeniyet gorevi olmasi nedeniyle, kisinin yetecek olandan
daha fazlasini kazanmak igin ¢aligmasi gerektigini savundu. 68
Ilerleme ve medeniyet gibi yeni kavramlari sikhikla kullanan
Mehmed Serif’e gore ¢ok ¢alismanin gerekliligi tek bir sebeple
bile agiklanabilirdi: En temel ihtiyaglardan daha fazlasina
sahip olacak bi¢imde ge¢imini saglamak, bireyin topluma
kars1 goreviydi. Kisi ancak “calisarak ve gecinme zahmetine
katlanarak” zaruri olmayan mallar tiiketebilirdi. Mehmed
Serif agisindan, zaruri olmayan seyleri elde etmek (ve satin
alabilecek giice sahip olmak) kisinin kendisine hizmet eden
bir eylem olmaktan ibaret degildi ve “medeniyetin genisleme-
sine” yardimci olup, “medeniyetin ve refahinilerlemesine” de
katkida bulunuyordu. Bu nedenle Mehmed Serif, caligmanin
zaruribir insanlik gorevi (mukteza-yi vezaif-i insaniyet) olarak
goriilmesi gerektigini, zira bireyin bir topluma ait oldugunu,
bu toplumun iiyelerinin de o toplumun medeniyet seviyesini
uretmek ve siirdiirmek igin ¢ok ¢alismak zorunda olduklarini
belirtiyordu.'®®

Ozellikle Kirim Savasi’nin (1853-56) ardindan, Osmanlh
Imparatorlugu’nun yiiklii miktarda uluslararasi borg aldig
donemde ve sonrasinda, imparatorluk ekonomisinin duru-
mu ve kurtulusu iizerine yapilan tartigmalar giderek artti.

168 Mehmet Serif Efendi, “Liizum-u Say u Amel”, Mecmua-yi Fiinun say: 8 (Sa’ban
1279/Ocak-Subat 1863), 333-7. 1862 ile 1883 yillar1 arasinda yayimlanan
Mecmua-yi Fiinun, Cemiyet-i ilmiye-i Osmaniye’nin bir yayimyd.

16% Age., 336.
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Onceki dénemlerdeki kiginin kendi kendisini idame ettir-
mesi ideallerine artik ¢cok daha girigkence zenginlik ve kir
fikirleri eslik ediyordu, zira boylece Osmanl ekonomisinin
gelismesi igin gerekli olan bir Osmanl girigimci sinifin1 ayakta
tutmak miimkiin olacakti. Yeni donemin iktisadi insani bu
vizyonun merkezinde yer aliyordu ve bu kisilerin eskinin ig
yapma yontemlerinde 1slahata gitmeleri, temel ihtiyaglarin
Otesine ge¢meleri ve yeni buluglardan haberdar olmalari ge-
rekiyordu. Mehmed Serif’in yazilarinda oldugu gibi, “herkes
yaptig1 igin kalitesini artirmakla ve ticaretini 1slah etmekle”
gorevliydi.'”? Bu gorev, onceki nesiller tarafindan kullanilan
yontemlerin gozden gegirilmesini gerektiriyordu. Mehmed
Serif, insanlarin “babalarindan ve efendilerinden gordiikle-
rini degistirmemesi ve (yeni yollar) icat etmek i¢in daha fazla
¢abalamamasi hilinde, kendisinden 6ncekilerden daha iyi bir
konuma ulasamayacagini” savunmustur.”'”? Mesele daha
fazla caligmaktan ibaret degildi ve Mehmed Serif gibi aydinlar,
Osmanli mensuplarinin medeniyette ilerleme kaydetmelerini
saglayacak yeni bir ¢aligma zihniyetini savunuyorlardi.
Mehmed Serif’in bu eseri kaleme aldig1 zaman dilimi,
imparatorlugun yeni biirokratik kurumlarinda egitim gor-
miig ve yetistirilmig muhalif aydinlardan ve kamuoyundan
taninan kisilerden olugan bir kugak olan Gen¢ Osmanlilarin
ortaya ¢ikisina denk diigiiyordu. Osmanli yiiksek biirokrasisi
tarafindan dayatilan tepeden inme ve yarim yamalak reform-
lardan ve Osmanli Devleti’nin sik sik i¢inde bulundugu ulus-
lararasi krizlerden bikmig olan Gen¢ Osmanlilar, Tanzimat
kadrolarinin yonetiminden duyduklari memnuniyetsizligi dile
getirirlerken, anlamli reformlar ve daha genig katihma dayal
toplumsal degisim vizyonlarini formiillegtirdiler. Geng Osman-
lilarin Ibrahim Sinasi (1826-71) ve Namik Kemal (1840-88)
gibi onde gelen isimleri megrutiyet, millet, hiirriyet ve vatan

" Age., 335.
" Age.
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gibi yeni kavramlar popiilerlegtirdiler. Reform vizyonlarini
ve kaygilarini ¢gesitli mecralar araciligiyla popiiler séylemlere
aktarmay1 bagaran bu isimler, gelecek nesiller iizerinde de
etki sahibi oldular.!”?

Onde gelen Geng Osmanlilarin reform vizyonlarinda ¢a-
ligkanhiga dair kavramlar 6nemli bir rol oynadi. Caligkanlik
sOylemlerini dile getiren isimlerden biri olan Namik Kemal’in
yazilarinda sa’y u gayret (“gayret ve sevk”) kavramlan dikkat
cekiciydi. Tanzimat reformlarinin bir cocugu ve elestirme-
ni olarak Namik Kemal, koklii tembellik semptomlarindan
mustarip olduguna inandigi Osmanl beden politikasimi1 da
elestiriyordu:

Herkes nisf-1 6mriinii atilet ve inziva iginde itlaf ediyor. Za-
ten viicud-1 siyasimiz . . . gecelerimizin verdigi mecburiyet-i
ihtifidan dolay: yar1 émrii baygin ge¢mis bir masrii heye-
tinde iken, biz gecesini giindiiziinii isine ve asayigine taksim
etmis ve terbiye-i akl ve hifz -1 sihhatinin esbabini1 bulmus
ve sahihit’l-aza, sahihii’l-etvar bir zeki-i gayir tavrinda olan
milel-i miitemeddineye (medenilesmis milletlere) meslek-i
terakkide nasil yetisebiliriz?'7?

Hayat: boyunca Osmanl iktidarlarini elestiren ve bunun
sonucunda 6mriiniin 6nemli bir kismini siirgiinde ge¢irmis biri
olarak Namik Kemal, yukaridaki metinde en sert elegtirilerini
Osmanli ahalisinin sahip oldugu diigiiniilen sorunlarina yonel-
ti. Osmanl ahalisinin sahip olduguna inandigs ataletine iligkin
onun kaygilar, millet-i tabiay: (takipgilerden olusan bir millet
ya da bagka bir deyisle tebaa) millet-i metbuaya ((yoneticilerin)
takip edecegi bir millet) doniigtiirme vizyonuyla yakindan
baglantilidir.'”* Namik Kemal’e gore bu amag dogrultusunda

172Geng Osmanlilar igin bkz. Serif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought
(Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1962).

173Namik Kemal, Osmanlt Modernlesmesinin Meseleleri I, 248.

174Bu kavramlar, Namik Kemal’in bagyazar oldugu Ibret gazetesinde yayimlanan
Ahmed Midhat’in bir makalesinde yer almigtir. Namik Kemal, Osmanls
Modernlesmesinin Meseleleri, 19.



her bir vatandagin tamamen kendi ¢abasina dayali olarak her
diizeyde ilerleme sorumlulugu vardir. Namik Kemal Osmanli
mensuplarini, her geyin iktidardakiler tarafindan yapilma-
sin1 beklemeye yol agan 6zel bir tembellik tiiriiyle suglar.'”s
Namik Kemal ayrica okuyucularini gorevlerinin bilincinde
olmaya ve kaderlerini kendi ellerine almaya da davet eder.
Yeterli miktarda besleyici gida titkketmekten (Namik Kemal
i¢in esasen et), evini ve sokagini temiz tutmaya, kigin diizgiin
giyinmeye kadar birgok irili ufakli meseleyi imparatorlugun
ve halklarinin genel kurtulusuyla baglantili bigcimde sunar.!76
Tim bu goriigleriyle Namik Kemal okuyucularini devletin
onlar1 kurtarmasini beklemekten ziyade inisiyatif almaya,
caligkan olmaya ve kendi kaderlerinin sorumlulugunu iist-
lenmeye ¢agirir.

Namik Kemal’in vatandaslik gorevi merkezli reform viz-
yonunda ¢aliskanligin 6neminin bir 6rnegi, Osmanli ekono-
misinin Avrupa’ya entegrasyonunun yogunlastig1 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren gergeklestirilen kapsamli kentsel reform-
larin bir pargasi olan Istanbul’daki sokak aydinlatmasinin
(tenvir-i esvak) baglatilmasini ele alma geklinde goriilebilir.
Tarihgiler, Osmanh Imparatorlugu’ndaki bu reformlarla Ba-
ron Haussmann’in Paris’teki es zamanli kentsel reformlari
arasinda paralellikler kurar.!”” T. J. Clark’in Paris i¢in be-
lirttigi tizere, kent bu dénemde “daha genis bir ekonomik

7’Namik Kemal §6yle demistir: “Herkesin evini de mi devlet tathir etsin
[temizlesin]?” A.g.e, 74. Namik Kemal ayrica viicudu gii¢lendirmek i¢in daha
az sebze ve daha fazla et yemekten de bahsetmig ve “boyle seyler igin de devlet
nizamlar m1 yapsin?” diye sormustur. A.g.e, 77. “Her seyi devletten beklemek”
ifadesi, devlet yetkilileri ile refah devleti kargiti neo-liberalideologlarin kendilerini
savunmak amaciyla kullandiklar1 yaygin bir deyistir.

176 Age., 76-77.

177Istanbul’daki kent reformlan igin bkz. Zeynep Celik, Remaking of Istanbul:
Portrait of an Ottoman City in the Nineteenth Century (Seattle: University
of Washington Press, 1986); Stefan Yerasimos, “Tanzimat’in Kent Reformlarn
Ustiine”, Modernlesme Siirecinde Osmanls Kentleri iginde, Paul Dumont ve
Frangois Georgeon (ed.) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999).
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doniigiimiin simgesi ve arac1” olarak goriililyordu.!”® Ayni
dogrultuda Namik Kemal de 1871 tarihli “Medeniyet” bas-
likl1 bir makalesinde sokak aydinlatma reformunu siddetle
destekler, zira aydinlatilmig bir sehirle “ashab-1sa’y ii ticaret,
geceleri de alt1 yedi sa’at igiyle veya aligverigiyle meggul olur
ve bu suretle 6mrii tizerine bir 6miir daha” katar.'”® Kentsel
gerceklige dair boyle bir degisim, sadece geceleri giindiize ge-
virecegi ve giin batiminin giiniin sonu oldugu anlayigini sona
erdirecegi i¢in degil, ayn1 zamanda tiim kenti bir ¢aligma alam
haline getirecegi ve kent sakinlerini ¢aligkan ve tiretken kilma
¢abalarini destekleyecegi i¢in de memnuniyetle kargilaniyordu.

Namik Kemal agisindan Avrupa’nin medeniyet seviyesine
ulagmak i¢in iki unsur gerekliydi: ¢ok ¢aligmak ve bu ¢alig-
manin meyvelerini biriktirmek icin zaman. Ilerleme iizerine
yazdig1 meghur makalesinde Namik Kemal, dogru bigcimde ¢a-
ligilirsa, Osmanlilarin muhakkak iki asir igerisinde Avrupa’nin
ilerleme seviyesini yakalayacagini savunuyordu.’®® Namik
Kemal’e gore kanaat kavramini tembelce bir hedonizmle eg
tutan bir yanliga diigiilmedigi siirece, hem siki ¢aligma hem
de zamanin kendisi elde edilebilir geylerdi.'8! Bu tiirden bir
yanlig anlayisi tersine ¢evirmek i¢in Namik Kemal makalesinin
sonunda, insanin ancak ¢aligtigini elde edecegini soyleyen
Kur’an-1 Kerim ayetine (53:39) atifta bulunarak, Osmanh
mensuplarina hazci (hedonistik) uykularindan uyanmalari
ve ¢aligkan olmalari¢agrisinda bulundu.'®? Boliimiin baginda

%T. J. Clark, The Painting of Modern Life: Paris in the Art of Manet und His
Followers (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1999), 54.

17 Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri, 359-60.

180Namik Kemal, “Terakki”, fbret 45 (Istanbul, 1872). Namik Kemal, Osmanl:
Modernlegmesinin Meseleleri, 219. Metnin bir gevirisi igin bkz. Charles Wells,
The Literature of the Turks: A Turkish Chrestomathy (Londra: Bernard Quaritch,
1891), 156-61. Alint1 igin: The Modern Middle East: A Sourcebook for History,
Camron Michael Amin, Benjamin C. Fortna ve Elizabeth Frierson (ed.) (Londra
ve New York: Oxford University Press, 2006), 410.

181« sa’yde olan noksanimizin islahina bir ¢are bulmak her ise mukkamdemdir.”
Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri, 219.

182 Age., 220.



Mehmet Akif’in 1914 tarihli siirinde de gordigiimiiz uizere,
kanaat kavrami pek ¢ok Osmanli islahatgisi kusaginin ugras-
mak zorunda kalacaklar bir kavram olmay: siirdiiriiyordu.

Avrupalilarin ¢aligkanlhigindan ne kadar biiyiillenmislerse
de, donemin Osmanh reformcularinin 6nemli bir kismui ¢alig-
kanlik kiiltiiriiniin Islamiilkeler iizerine kurulmasi gerektigine
inaniyordu. Caligkanlik kiiltiiriiniin evrensel dogasina atifta
bulunurlarken Osmanli reformcular, bu kiiltiiriin yerel kokle-
rine de isaret etmeyi hi¢ ihmal etmiyorlardi.'®® Bu durumun bir
ornegi olarak, Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminin en
popiiler yazarlarindan Ahmed Midhat (1844-1912) 1878°de
Sevda-y: Sa’y u Amel (Caligma Sevdasi) isimli eserini yayim-
ladi.’®* Ahmed Midhat’in kitab: biiyiik bir ¢alisma sevdasi
gelistirmenin hayati gerekliligini dile getirdigi gibi, Osmanl
diinyasinda ¢alisgma sevdasinin tarihinin egsiz bir 6zetini de
sunuyordu.!® Ona gore “caligma sevdas1” Avrupalilara has
bir 6zellik degildi. Bu evrensel bir sevdaydi ve Osmanh diin-

18 Ayrupa ilminin koklerinin Islam tarihine dayandmlmasma iligkin benzer bir
tartigma igin bkz. Yal¢inkaya, Learned Patriots.

'%4 Ahmed Midhat hakkinda daha fazla bilgi Dérdiincii Béliimde verilecektir. Ahmed
Midhat imparatorluktaki farkli dinlere mensup topluluklardan olugan genis bir
okuyucukitlesine sahip olmustur. Bkz. Johann Strauss, “Who Read What in the
Ottoman Empire”, Arabic Middle Eastern Literatures 6, say1 1 (2003): 39-76.
Ayrica bkz. Orhan Okay, Bat: Medeniyeti Karsisinda Abmet Midhat (Istanbul:
Dergah Yayinlari, 2008).

185 Serif Mardin’e gére Ahmed Midhat’in Sevda-yi Sa’y u Amel isimli kitab1 Samuel
Smiles’in fikirlerini yansitmaktaydi. Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi (Istanbul:
Iletisim Yayinlar1 1991), 4:47. Iskog yazar Samuel Smiles (1812-1904) kendine
yardim kavramini popiiler hile getirmig ve bir ulusun geligimini saglamak
i¢in bireylerinin gelismesi gerektigini savunmustur. Smiles, Self-Help isimli
kitabinda bir devletin genel giiciiniin “kurumlarinin bigiminden ¢ok insanlarinin
karakterine” bagli oldugunu 6ne siirmiigtiir. Smiles, bireyleri ulusal giiciin kaynag:
olarak goriiyordu, zira ona gore, “ulus yalnizca bireysel kosullarin bir toplamidir
ve uygarlik . . . kigisel gelisim meselesidir.” Samuel Smiles, Self-Help (Londra,
1859), 36. Ahmed Midhat’in Smiles’in kitaplarini okumus ve onlardan ilham
almig olmas1 miimkiindiir, ancak bu durum Sevda-yi Sa’y u Amel’in (Smiles’in
eserine agik¢a atifta bulunmamaktadir) 6zgiinliigiinii azaltmadig gibi, kendi
doénemindeki birgok Osmanli yazarinin ¢aligkanlikla ve toplumsal reformla
ilgili hissettikleri acil ihtiya¢ duygusunun bu kitapta da bulundugu gergegini
gizlemez. Samuel Smiles’in kitaplar1 Arapgaya (Mitchell, Colonising Egypt,
108-10) ve 1880°de Ermeniceye (Samuel Smiles, Inknoknutyun, S. Etmekgiyan
(gev.) (Istanbul: S. G. Bardizbanyan ve Ortaklari, 1880) gevrilmistir.
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yasinda ¢aligma sevdasi aslinda sadece etkin hile gelmemisti.
Ahmed Midhatsoyle diyordu: “Su hilde sevda-yisa’y it amelin
bizce taninmus ve inbisata gelmis olmamas: heniiz terbiye
ve terakkiyat-1 milliyemizin 6yle mertebe-i kemale tekarrub
edememesinden ve bu kaziyyenin Avrupaca ta’ayyiin etmesi
ise oralar ahalisinin bizden ziyade terbiye gormiis olmasin-
dan neg’et eyler.”1% Eger Avrupalilar bu sevday giiclii egitim
pratikleriyle etkin hile getirmiglerse, Osmanlilarin da bunu
bagarabilmesi pekdld miimkiindii.

Ahmed Midhat’in bu ifadeleri birka¢ 6nemli hususu ortaya
koyar. Her seyden 6nce Ahmed Midhat ¢aligkanlik ideali-
nin en iyi 6rneginin Avrupa’da bulunabilecegine inaniyordu.
Ahmed Midhat’in ilerlemeci tarih goriigiinii benimsedigi ve
homojenlegtirilmig bir Avrupa tablosu ¢izdigi apagik ortadadir.
Ahmed Midhat ayrica Osmanli halkinin bu tarihsel gelisimde
geri kaldigina ve Namik Kemal’in de diisiindiigii gibi, Avru-
pa ile ayn1 zamansal diizlemi paylasmadigina inaniyordu.®”
Ancak Namik Kemal gibi Ahmed Midhat da Osmanhlarin
(diger milletler gibi) Avrupa’ya yetisme siirecinde oldugunu
disiinityordu. Yeterli diizeyde egitim, Avrupalilar arasinda da
bir zamanlar etkin olmayan ¢aligkanlik karakterini nasil etkin
hale getirdiyse, egitimle birlikte Osmanli Imparatorlugu’nda
da ayni sonucun ortaya ¢ikmasi bekleniyordu.

Ahmed Midhat’in anlatisinda ¢aligkanligin evrensel degeri,
6zii agisindan Avrupasizlastirildigy gibi, Islami bir gérev olarak
da sunuluyordu.’®® Ahmed Midhat’a gére Islam’in emirleri-
ni ylirekten benimsemeleri hilinde Osmanlilardaki ¢aligma
sevdasi etkin hile gelecekti. Zira Allah, bu yiice sevdanin

18 Ahmet Midhat, Sevda-yi Sa’y u Amel (Istanbul: Kirck Anbar Matbaasi, 1878),
7-9.

'#7]lerleme ve uygarlik hakkinda diisiiniirken var oldugu diisiiniilen zamansal
farkhiliga dair bir degerlendirme igin bkz. Makdisi, “Ottoman Orientalism”,
771-2.

188Evrensel ve Islami kavramlarimin birbirleriyle gatismadigini gosteren bir galigma
i¢in bkz. Michael Meeker, A Nation of Empire: The Ottoman Legacy of Turkish
Modernity (Berkeley: University of California Press, 2001).



tamamina ermesi i¢in Islami kavramlar1 bize sunmustu. Bu
dogrultuda Ahmed Midhat soyle bir 6neride bulunmaktaydi:
Sa’y ii amelin memdihiyet ve makbiiliyetine [takdir edilme-
sine ve uygun bulunmasina] d4’ir olan ayat-1 celile ve ehadis-i
nebeviye ve kelim-1 kibardan [ulu ayetlerden, peygamber
hadislerden ve vecizsozlerden] her birerlerini altun suyu ile
levhalara yazarak da’im3 g6ziimiiz 6niinde bulundursak biri
ve digeri oldukdan fazla hattd bunlari levha-i dile dahi hak-
ki eylesen becadir (uygundur). Ancak bu kelimati hikmet-i
binidnin a’mik-1 matliibe-i hikemiyesine [derin ilmine] kadar
bi-hakkin ta’ammuk [vakif olmak] i¢iin su hakikati dahi gor-
mek ve gostermeye liiziim-1 sahth vardir ki vesiya-y1 mezkiire
(yapilan nasihatler) insanoglunda sevda-y: sa’y i ameli yok
iken yeniden var etmek i¢iin irdd buyurulmamigdir.'®
Ahmed Midhat’in bu istekleri bagkalar: tarafindan da
paylasilmig olmaliyd: ki kismen yerine getirildi. Peygamber
Muhammed’e atfedilen “el-kasibii habibullah” (kazanan
Allah’in sevdigidir) s6zii, 19. yiizyilda yeni ya da yenilenen
binalarda kullanilan yaygin bir yaz hiline geldi ve “kazan-
manin” yalmzca kitaplar ve risaleler araciligiyla degil, insan-
larin ugrak yeri olan kamu binalari araciligiyla da yayildig:
seklindeki diinya goriisiinii ilerletti. Bu binalarin en 6nemli
orneklerinden biri, Istanbul’un eski bankacilik bélgesi olan
Bankalar Caddesi’ndeki Osmanli Bankasi genel merkezi-
dir (1892°de hizmete agilmistir).’® Unlii hattat Sami Efendi
(1837-1912)"! tarafindan iglenen harikulade bir “el-kasib-u
habibullah” hat lehvasi, adinin aksine, ¢ogunlukla Osmanl
Devleti’nin bor¢lu oldugu yabanci giigler tarafindan idare
edilen ve igletilen bu kurumun i¢ kapisini siislemekte ve ¢alis-

189 Age., 8-9.

'%0Bkz. Resim 1.1. Bu deyise giiniimiiz Tiirkiyesi’ndeki bazi ¢arg1 yerlerinde
rastlamak miimkiindiir.

"1Ge¢ Osmanli déneminin iinlii hattati ve devlet ¢alisani Hattat Sami Efendi
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. M. Ugur Derman, “Sami Efendi, smail
Hakk1”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009),
36, 72-4.
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kanliga dair miicadelenin somiirgeci baglamini vurgulamak-
tadir.'”? Ayni hattat tarafindan iglenmig bir bagka “el-kasib-u
habibullah” hat levhasi ise tarihi Istanbul Kapalicarsi’nin
Fesciler Kapisrnda goriilebilir. Bu hat levhasi da Osmanli Ban-
kasi’ndaki gibi yakin tarihte yapilmist1 ve Fesciler Kapisi’na
1894 Istanbul depreminin ardindan gergeklestirilen yenileme
sirasinda yerlegtirilmigti.

El kasib kelimesi ¢ok ¢esitli anlamlar1 olan muglak bir
kavramdir. Kelime tam olarak kazanan kigi anlamina gelir,
ancak cevirisi genellikle kesb/kasb kavramina bir gonderme
icerir ve “gecimini saglayan kisi Allah’in sevdigidir” seklinde
cevrilir.’ Bu kelime, maddi anlamindan arindirilip manevi
yonii vurgulanacak bi¢cimde “Allah’in rizasin1 kazanan kisi”
olarak da cevrilebilir. Ancak Edhem Eldem, Osmanli Ban-
kasi tarihi iizerine ¢aligmasinda bu deyisi “para kazanan
Allah’in sevgili kuludur” seklinde gevirerek, cesur bicimde bu
kelimeyi “para kazanan kisi” olarak yorumlar.’®* Eldem’in
cevirisi, “kazanma” kelimesinin parayla (sadece maddi agi-
dan degil) ¢cagrisimina vurgu yaparak, kelimenin diger anlam
yelpazesini daraltan bir anlami yansitir. Dolayisiyla bu hat
levhalari yapilara yerlegtirenlerin (ve Ahmed Midhat gibi bu
tiir yazilarin kamusal alanda yiiksek goriiniirlitk kazanmasini
arzulayanlarin) fikrine gore, el kasib kavramin maddi hatta
parasal anlamlar1 Allah’in rizasini kazanmaya atifta bulunan
anlamini diglamiyor olmahdir.

12Osmanli Bankasi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Edhem Eldem, Osmani:
Bankas: Tarihi (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlar, 2000).

193Semseddin Sami [Fraseri], Kamus-i Tiirki (Istanbul: Der-i Saadet, [kdam Matbaas,
1317/1899), 1164.

194Edhem Eldem, 135 Yillik Bir Hazine: Osmanli Bankas: Arsivinde Taribten Izler
(Istanbul: Osmanl Bankasi, 1997), 139. ilging bigimde, Osmanl Bankasi Arsivi
bu hadis igin ilk olarak Edhem Eldem’in evirisini kullanmig ve baska bir geviriyi
ise not olarak eklemigtir: “Cenab-1 Hakk’in ma’rifetini ve rizisini kazanan
Allah’in habibidir, sevgili kuludur.” Osmanl Bankasi Genel Miidiirliik Binasi
I¢ Mekam, Karakoy, Istanbul, SALT Arastirma, Osmanli Bankasi Arsivleri. Son
erigim tarihi: Agustos 2019. archives.saltresearch.org/handle/123456789/3227.
Not olarak eklenen gevirinin kime ait oldugunu tespit edemedim.



Resim 1.1 Osmanli Bankasi Genel Miidiirliik binasi i¢ mekanindaki
(SALT Galata) El-kasib-u Habibullah hat levhasi. SALT Aragtirma,
Osmanli Bankasi Argivleri. Fotograf: A. Nafiz Topguoglu

Belki de ¢cok daha onemli soru, bu hat levhalarin anlaminin
insanlarin kalplerine nasil kazinacagiydi. Bu dogrultuda bir
sonraki kisimda, 19. ylizyilin sonlarinda Osmanh ahlakgilari-
nin ¢aligkanlig: ahlakilestirmek, millilestirmek ve Islamilestir-
mek i¢in nasil uyumlu bir ¢aba igine girdikleri incelenecektir.

1.4 Caligkanligm Ablakilestirmesi, Millilestirilmesi ve
Islamilestirilmesi

Osmanli Imparatorlugu’nda ahlakgilarin ¢aligmayi ve galis-
kanlig: ahlakilegtirici bir dille inga etmeleri, yeni bir 6znellik
kavramsallastirmalariyla ve toplumsal gorevlere (vazife-i icti-
maiyye) merkezi bir rol atfetmeleriyle miimkiin oldu. Osmanl
ahlakgilari ¢aligkanhig1 sadece mutluluga ve tatmine ulagsmay:
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saglayan kigisel bir yol olarak degil, ayn1 zamanda impa-
ratorlugun medeniyet seviyesini ve ilerlemesini yiikseltecek
toplumsal bir gérev olarak da sundular. Calismak, yeni bir
birey ve yeni bir toplum insa etmenin merkez1 bir unsuruydu.
Bu anlamda ¢aligmaya olan inang Osmanli Imparatorlugu’nda
tiim kusurlari islah etmek, toplumsal birlik yaratmak ve ortak
Ozlemlerin temelini insa etmek olarak sunuldu.

Geg 19. yiizyilin ahlak kitaplarinda-galigmak fazlasiyla
modern bir ¢agriydi ve bu kavrama hem bireyler hem de
uygarlik diizeyinde merkezi bir rol verilmigti. Bireyler i¢in
caligma eylemi bilingli ve disiplinli bir sekilde yapilmali ve
sadece bir gecim araci olarak degil, kendi i¢inde bir amag
olarak goriilmeliydi. Bireysel mutluluk ve varolugsal tatmin
toplumsal diizenden ayrilamazdi. Caligma boylelikle bedensel,
ruhsal ve milli geligimin temeli olarak sunuldu. Caligma ¢agrisi
neredeyse toplumsal bir kanun gibiydi ve yiiksek bir medeniyet
seviyesine ulagmak i¢in herkesin kulak vermesi gerekiyordu.
Yiizyilin sonunda Osmanli Imparatorlugu’nda artik modernist
bir muayyeniyet vardi ve ¢aligma kavrami ilerlemeye giden
yolu agtig gibi, calismanin 6nemini kavramak da bir milletin
ileri seviye gelismigliginin bir isaretiydi.’*> Bu dogrultuda do-
nemin ahlak kitaplarinda modernist muayyeniyetleri en soyut
ve normatif hilleriyle gormek pekild miimkiindiir.

Donemin Osmanl ahlakgilar siklikla gegmigle ve 6nce-
ki ahlak metinleriyle kesintisiz bir baglar1 oldugunu iddia
etseler de, yaptiklar1 yeni formiillestirmelerin yayginlig: ve
carpici ornekleri bu iddialarin aksini isaret eder. Bu devrimci
doniigiimler “eski formlarin yeni kullanimlar ve gegmigten
gelen binlerce soyun izinin siiriilmesi yoluyla basarildi (ve
gizlendi).”'*¢ Gayret ve ¢aba (sa’y u gayret), kanaatkarlik,
Allah’a tevekkiil, meskenet (sitk@inet/miskinlik), diinyeviigler,

195 Abdurrahman Seref, Ilm-i Ablak, 75.
1%Phillip Corrigan ve Derek Sayer, The Great Arch: English State Formation as a
Cultural Revolution (Oxford: Basil Blackwell, 1985), 92.
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tembellik/atalet ve benzeri kavramlarin yeni anlamlari Islami
terminolojiye dair yeni bir kullaniminin ortaya ¢iktigini ve
yayginlagtigini gosterir. Bu kavramlarin yiizyillar boyunca
edindigi dustiniilen “din dis1 ilave anlamlar1” temizlemek
esas amagti. Bu anlamda donemin ahlak kitaplar ¢aligmay:
nihai milli ve dini eylem héline getirdi. Dahasi ahlak yazar-
lari, ¢aligkanligin ve verimliligin 6niindeki engeller olarak
tanimladiklari inaniglarin ve pratiklerin Islami olmadigini,
ilerleme kargit1 ve dolayisiyla modernlik kargiti oldugunuilan
ederek bunlara kararli bicimde kars1 ¢iktilar. Sonug olarak
Osmanli ahlakgilarinin ¢alismanin ahlakilestirilmesine hatta
Islamilestirilmesine giiglii katkida bulunduklarini séylemek
hi¢ de abartili olmayacaktir.

Yaglikgizade Ahmed Rifat’in (1842-95) 1887/8’de yayimla-
nan Tasvir-i Ablak isimli ahlak kitabi bu yeni formiillestirme-
leri sunar.’” Istanbul’da dogan ve egitim goren Yaglikgizade
Ahmed Rifat (bundan sonra Ahmed Rifat olarak anilacaktir)
daha sonrasinda Kahire’deki el-Ezher’e giderek egitimini iler-
letti ve 6zel hocalardan Fransizca 6grendi. Avrupa’yi ziyaret
ettigine dair herhangi bir kanit yoktur. Argiv belgelerine ba-
kildiginda, Ahmed Rifat’in hayatinin biiyiik bir boliimiinii
biirokratolarak, 6zellikle de Maliye Nezareti’nde muhasebeci
ve daha sonra da Islahat Komisyonu iiyesi olarak impara-
torluga hizmet ederek gegirdigi anlagilmaktadir.’®® Ahmed
Rifat eserinin baginda, kitabini geleneksel ahlak metinlerinden
ayiran Ozelligin sade bir Tiirkge kullanmasi oldugunu belirtir
ve miitevazi bir tislupla, kendisinden 6nceki alimlerin yeni bir
sey eklemeye firsat birakmadiklarini ve bu nedenle kendisinin
sadece 6nceki eserleri ¢ocuklarin bile anlayabilecegi sade bir

7Yaglikgizade Ahmed Ruifat, Tasvir-i Ablak (Istanbul: Mahmut Bey Matbaasi,
1305/1887-8).

""*Mehmet Zeki Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, Son Devir Osmanli Meghurlar
Ansiklopedisi (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2008), 105. Daha fazla
bilgi igin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Ahmed Rifat Efendi, Yaglikqizide”, Diyanet
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 2:130-1.
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dille tekrarladigini ifade eder.!® Kitabin genel diizeni de bu
ulagilabilir olma anlayigini yansitir. Kitap, ahlaki terimlerin
ve kavramlarin alfabetik bigimde diizenlenmis bir listesi ola-
rak tasarlanmigtir ve dolayisiyla daha ¢ok ahlakla ilgili bir
terimler sozliigi gibi durur

Yazarin ge¢misten kalan bilgi ve toreye yeni bir sey ekleme-
digine dair beyanlar elbette siklikla bagvurulan bir mecazdir
ve bu beyanlara ¢ok da itibar etmemek gerekir.?® Ahmed
Rifat’in kitabinda, 19. yiizyilin son yarisinda ahlak kitap-
larinin istlendigi yeni rolii gosteren pek ¢ok husus vardir
ve kitab1 yazma nedenleri diginda, vatana ve topluma dair
yeni ifade bigimleri ve bu iki kavram baglaminda tembellik
sorunu bunlardan bazilaridir. Ahmed Rifat’in metni yazma
nedenleri, kitabin baginda ifade ettigi ahlaki sade bir dille
sunma amacinin ¢ok Otesine geger. Yazar amacini “Islam
topluluklari arasinda hepimizin arzu ettigi maddi ve manevi
terakkiye kavugmak ancak ahlaki faziletlerle gerceklesir” di-
yerek aciklar.?%! Bu ciimle 19. yiizyila 6zgii bir¢ok 6zgiin fikri
igerir, ancak ilerleme ve ahlak arasindaki baglant1 6zellikle
dikkat ¢ekicidir. Gen¢ Osmanlilarin fikirleri ve genel olarak
Tanzimat doneminin idealleri, Ahmed Rifat’in vatan sevgisi
tartigmalarinda da 6nemli yer tutar. Eski anlamiyla vatan,
kiginin kendi kasabasy/kenti anlamina gelirken, Ahmed Rifat
bu kavrami Osmanl niifusunun yasadig topraklari kapsa-
yan soyut bir diigiinceyi desteklemek igin kullanir. Ona gére
“hubb-i vatan” (vatan sevgisi) i¢cinde bulunulan hey’et-i icti-
maiyyeye dahi sumulu” olan bir sevgidir ve kisinin yasadig:
yerle sinirh degildir.2%? Klasik ahlak kitaplarinin izinden gittigi
iddiasina ragmen Ahmed Rifat, yeni birer kavram olan vatan

199 Yaglikgizade Ahmed Rifat, Tasvir-i Ahlak, 2.

200Ne yazik ki ahlak kitaplariyla ilgili akademik galigmalar bile bu beyanlari oldugu
gibi kabul etmekte ve tarihi gercekler olarak tekrarlamaktadir. Ornek igin bkz.
Agirakga, Mekteplerde Ablak, 368, 375.

21Yaglikgizade Ahmed Rifat, Tasvir-i Ablak, 4.

202 Age., 107.



ile toplumu (bey’et-i ictimaiyye) birbirlerine kenetleyerek,
bir insanin neden ahlakli olmasi gerektigine ve nasil ahlakl
olabilecegine dair bir zemin olugturur.

Vatan kavramsallagtirmasiyla baglantili bigimde, Ahmed
Rifat agisindan tembellik bir karakter kusuru olmaktan ¢ok
daha fazla 6nem tagir. Tembelligin yavasyavag azaltilabilecegi-
ni ya da giderilebilecegini savunarak Ahmed Rifat, tembelligi
degistirilmesi zor bir karakter 6zelligi olarak mazur gérmeyi
reddeder. Ona gore degisim tam anlamuyla bir siireg gerektirir.
Didaktik bir dile bagvurarak Ahmed Rifat, ilk olarak tembel-
ligin bir degeri oldugu varsayiminin yanhghgini gosterir, zira
ona gore tembellik kiginin diinyevi tutkulardan vazge¢mesini
yansitir. Ardindan dini fikirler ile tembellik (betaet/betalet)
arasinda var oldugu diigiiniilen baglantilari ortadan kaldirir ve
okuyucularini tiim diinyevi faaliyetleri terk etmenin bir ibadet
eylemi olmadig1 konusunda uyarir. Ahmed Rifat, diinyevi
iglerle ugragilmamasi gerektigine dair eski miitalaalar goz
ardi etmemeye biiyiik 6zen gosterir. Aslinda bu miitalaalar
kabul eder, ancak daha sonrasinda “diinyanin” ne anlama
geldigini tanimlamaya devam eder. Bir tasavvuf deyigine atifta
bulunarak diinyayi, “insana Allah’1 unutturan geyler” olarak
tanumlar. Dolayisiyla “Allah’1 unutturmadigy, gaflete daldir-
madig1” siirece, kiginin kendisini bu diinyanin iglerine dahil
etmesini caiz goriir hatta tegvik eder.?%

Ahmed Rifat, “diinyay1” Allah’1 unutmaya (gaflet) yol agan
her sey seklinde yeniden tanimlayarak, bu kavrami 6nceki
anlamlarindan farkl bir yere koyar. Bu degisiklikle birlikte,
kigiyi Allah’tan uzaklagtirmadig siirece diinyanin ve diinyevi
islerin terk edilmesine gerek kalmaz. Ahmed Rifat’a gore
“tembellik her ne suretle yorumlanirsa yorumlansin davranis
olarak cirkinlikten kurtulamaz.”?** Ahmed Rifat agisindan,
okuyucularina kiginin Allah’in iradesini unutmasina yol agma-

Wi Age., 84.
W04 Age., 83-4.
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dig1 siirece diinyevi iglerde bulunabilecegini gostermek biiyiik
onem tagir. Bunun i¢in yazar Peygamber Muhammed’in hayat
hikayelerinde (siyer/siyar) anlatilan bir kissaya yer verir. Baz1
kimseler tiim zamanini ibadete ayiran bir adami 6vdiiklerin-
de, Peygamber onlara soyle bir soru sorar: “Ya ona yollarda
kim hizmet etti ve ihtiyaglarim1 hanginiz gordii? “Onlar da:
Biz gordiik Ya Resulullah deyince san ve seref sahibi biiyiik
Peygamber: O halde siz bu adami tembellikle kotiiliiyorsunuz™
der.2s Bu hikayeyi aktaran Ahmed Rifat, Islam’in tembelligi
tegvik ettigi iddiasina karsi ¢ikar ve Islami ilkelere dayanarak,
en dindar goriinen kigilerin bile tembelce davranislarinin hog
goriilemeyecegi sonucuna varir.

Ahmed Rifat bu iddiasim1 bir adim daha ileri gotiirerek,
tembelligi yoksulluga baglar ve boylece tembellik ile Osmanl
Imparatorlugu’nun kaderini birlestirir. Ona gore tembelli-
ge neden olan sey yoksulluk degildir, tam tersine tembellik
yoksulluga neden olur.?%6 “Gelenegi” elestiren bir tavirla,
igleri “eski yontemlerle” yapmanin artik kendi bagina degerli
sayilmamasi gerektigini belirtir:

Bunun igin herkes ¢alisip gayret (sa’y u gayret) yolunu seg-

meli ve onun kiymetli mahsuliinii ¢ogaltmaya dikkat gos-

terip otesini her seye giicii yeten Allah’a havale etmelidir.

“Babamizdan boyle gorditk boyle bulduk” séziiniin para

edecek zamam ¢oktan gecti.?’

Bu baglamda Ahmed Rifat, yoksullugun diizgiin ve yeterli
bicimde calismamanin bir sonucu oldugu seklindeki dénemin
hakim liberal iktisat anlayisini benimsemigtir. Buradan ha-

25 Age., 84-5.

206 Ahmed Rifat’in ¢agdagi olan Rifd’a Rafi’ et-Tahtavi, ¢alisan yoksullar ile aylak
yoksullar arasinda ayrima giderek daha incelikli bir yaklagimi tercih etmigtir.
Juan R. L. Cole, “Al-Tahtawi on Poverty and Welfare”,  Poverty and Charity
in Middle Eastern Contexts iginde, Michael David Bonner, Mine Ener ve Amy
Singer (ed.) (New York: State University of New York Press, 2003), 223-38.

207Yaglikgizade Ahmed Rifat, Tasvir-i Ablak, 190. Bu goriis, 6nceki kugaklarin
idetlerini diigiincesizce tekrarlamaya dair Kur’an-1 Kerim’de gegen ayete bir
gondermedir (2:170).



reketle zengin kigileri tembellikle iligkilendirerek tartigmaya
devam eder ve emek harcamadan servet sahibi olan zengin
ve tembel insanlar elestirir (emeksiz servete malik olanlar).
Ahmed Rifat zengin olmanin getirdigi satafatin ve agirhigin,
zengin kigileri tembel olarak tanimlamay: zorlastirdigini da
alayci bicimde ekler. Dolayisiyla metinde tembellik suglama-
sinin sinifsal sinirlar1 agtigy goriilebilir.

Bir¢ok Osmanli ahlakgisi, caligmay1 ve ¢aligkanhigi oncelikli
hale getiren bir dilin giiglendirilmesinin bir pargas: olarak
kanaat kavraminin yeniden tanimlanmasina ve doniistiiriilme-
sine katkida bulunmugtur.?’® Bu ¢abalarin bir yonii de kanaat
erdeminin meskenet erdeminden ayrigtirilmasiydi.2%® Pek ¢ok
Osmanli ahlakgisina gore tembellik sorununun temelinde
kanaatkarligin dini bir eylem olduguna dair yaygin inanig
yatmaktaydi. Ahmed Rifat i¢in kanaat, doymak bilmeyen
acgozliligin yoklugu anlamina geliyordu. Peygamber’in
kanaati 6ven bir hadisini aktardiktan sonra Ahmed Rifat,
okuyucularina dikkatlice soyle bir uyarida bulunur:

Sakin bundan fakir ve miskinligi tercih anlami anlagilmasin!

Kanaat bunlarla degildir. Tesebbiis de ¢aligmayi, kazanma-

y1 terk ile isi kadere birakmak degildir. Bunlar hep, tem-

belligi tevekkiil; gayret azhigini kanaat suretinde gorenlerin
yanlighigidir.2!

Ahmed Rifat’in tembelligi tevekkiilden ayirmasi, bazi
kavramlarin anlamlarini doniistiiriirken onlar1 korumaya
ve yagatmaya yonelik kesintisiz cabanin miikemmel bir 6rne-

2% Kanaat kavraminin daha eski donemlerdeki tanimlar: igin bkz. Abdulkerim
Kugseyri, Kugeyri Risalesi, Tasavvuf [lmine Dair, Silleyman Uludag (ed.) (Istanbul:
Dergéh Yayinlari, 1991),299-301. Namik Kemal’in bu kavrama yaklagimi igin
bkz. Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri, 219.

20919, yiizy1l metinlerinde gegen meskenet kavrami, bu kitapta miskinlik ve
uyusukluk anlaminda kullanilmaktadir. Ote yandan bu kavramin her zaman
olumsuz¢agrisgimlara sahip olmadigi da gz 6niinde bulundurulmalidir. Nabi’nin
Hayriyye isimli eserinde boyle bir 6rnege rastlanmaktadir: “Meskenet hasletin
eylei’dad” (Yoksun oldugun iyi huylari [miilayimlik] geligtir). Mahmut Kaplan,
Hayriyye — Nabi, 313.

210Yaghkgizade Ahmed Rifat, Tasvir-i Ablak, 298.
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gidir. Bu megakkatli gorev, sonraki kugagin bazi mensuplari
tarafindan terk edilecektir. Mehmed Tayyib’in yaklagimi bu
duruma iyi bir 6rnektir. Bir ulema mensubu ve Istanbul’daki
Fatih Camii’nde hoca olan Mehmed Tayyib, 1908 yilinda
“Sa’yin megruiyeti” isimli bir makale yayimladi.?!' Bu ma-
kalede kanaati bir fazilet olarak kabul eden Mehmed Tayyib,
makalenin ilerleyen kisimlarinda okuyucularini bundan ka-
cinmaya davet eder, zira ona gore kanaat ileflemenin 6niinde
biiyiik bir engel tegkil etmekteydi. Kanaat ancak Miisliman
cemaati giivenli bir ekonomiye ve gelecege kavustuktan sonra
uygulanabilirdi.?'? Ahmed Rifat’in kanaat kavrami yeniden
sekillendirme ¢abalarina kiyasla, Mehmet Tayyib’in konumu
cok daha farkli bir bakig agisini yansitir. Tiim dini degerlerin
esit olmadigina, baz1 erdemlerin ilerlemeye engel olduguna
ve Miisliiman cemaatin ekonomik giivenliginin bunlara gore
oncelikli oldugu geklinde radikal bir kabullenis s6z konusudur.
Mehmed Tayyib’e gére Islam hukuku perspektifinden bakil-
diginda, Islami normlarin sinirlar iginde kalan bir fikihgi,
belirli bir baglamda kamu menfaatleri (maslaha) i¢in daha
faydali oldugu surece bir eylemi/uygulamay: digerine tercih
edebilirdi. Mehmed Tayyib’in buradaki tercihi, piyasa eko-
nomisinin degerleriyle ve ulus devletlerin siyasi hedefleriyle
ortiigen bir se¢imle sonuglanmasi bakimindan anlamlidir. Bu
yaklagim, modern dénemde tiim dini degerlerin savunulama-
yacagi manasini tagir Diger milletlerin “saat bag1” ilerledigine
isaret eden Mehmed Tayyib, kanaat adina bir koseye ¢ekilip
inzivaya ge¢menin, Miisliiman kardeglerine fayda saglamama-
nin ve tembellik etmenin Allah’in iradesine uygun oldugunu
digtinmenin ve ilahi bir yardim beklemenin menfur bir ig
oldugunu belirtir. Mehmed Tayyib agisindan, Osmanlilarin
eylemlerinin “kutsal yoniiniin” (kiblesinin) devletin ve Miis-

21'Mehmed Tayyib (Fatih dersiamlarindan), “Sa’yin megruiyeti”, Beyan’ul Hakk
1, say1 13 (4 Zilhicce 1326/28 Aralik 1908), 283.
22pge,
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liman cemaatin kurtulugu olmasi gerektigi agiktir.2!> Sonug
olarak bir ulema mensubu, ulema tarafindan ¢ikarilan bir
dergide, 1908°deki Jon Tiirk devrimini takip eden kargagsali
ginlerde bir yazi1 kaleme alip, geleneksel olarak gordigi
seylerin modern kogullarda artik gecerli olmayabilecegini
giiclii bir gekilde vurgulayabiliyordu. Ulema i¢inde konumu
g0z oniine alindiginda, Mehmed Tayyib belki de maslaba yak-
lasimiyla megru hale gelmis goriiglerini ifade etmekte gorece
daha rahatti. Ahmed Rifat ile Mehmed Tayyib’in yazilarinda
kanaat konusundaki yaklagim farkhliklari, yazildiklar: tarihsel
baglamlarin yani sira Misliman Osmanlilarin ¢aligkanlig:
tegvik etmek icin Islami terminolojiyle ugrasma bigimlerinin
cesitliligini de yansitir. Kitabin Beginci Bolimiinde, 1908
devrimini takip eden dénem ayrintili olarak ele alinacaktir.

Yaglik¢izade Ahmed Rifat’in kitabindan birkag yil sonra
yayimlanan Hiiseyin Remzi’nin (1839-96) Ablak-1 Hamidi
isimli ahlak kitabi ¢alisma ve tembellik tizerine bir dizi yeni
yaklagim sunar.?* Hiiseyin Remzi, 19. yiizyilin ikinci yarisinin
en 6nemli yazarlarindan biriydi. Mekteb-i Miilkiye ve Baytar
Mektebi gibi gesitli Osmanl okullarinda ders veren segkin bir
askeri doktor olan Hiiseyin Remzi aym1 zamanda Cemiyet-i
Tibbiye-i Sahane-i Osmaniye’nin kurucu iiyelerindendi. Bu
bolimiin baginda bahsi gecen daha sonraki dénemin milli
sairi Mehmet Akif, muhtemelen onun Baytar Mektebi’nde
talebesiydi. Louis Pasteur’iin kuduz agisim1 kegfetmesinden
bir y1l sonra 1886’da Hiiseyin Remzi, aginin uygulanmasi ve
mikrobiyolojideki son gelismeler hakkinda bizzat Pasteur’den
bilgi almak iizere Osmanli hiikiimeti tarafindan Paris’e gon-
derildi.?"S Kendisi ayrica genis kitleler i¢in tip, saglik, hijyen,

i Age.

""'Hiiseyin Remzi, Ahlak-1 Hamidi (Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1310/ 1892).
Bu kitabin ismiiki anlam tagir ve hem &viilen anlamina gelen hamid kelimesine
hem de dénemin padigahi II. Abdiilhamid’e génderme yapar. Padigsaha yapilan bu
tiir gondermeler, ne yazik ki tarihgilerin dénemin ahlak metinlerindeki sadakat
vurgularini 6n plana gikartip, 6zgiin yonlerini goz ard: etmelerine yol agmustir.

""Dogan Ceylan, “A Military Doctor Pioneer of Preventive Medicine in Turkey:
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zooloji, jinekoloji, aile hayati ve ahlak tizerine bir¢ok kitap
da yayimladi.

Ahlaka dair goérev bilgisine dayali bir agiklama sunan
Ablak-1 Hamidi, bu yoniiyle erdemler ile erdemsizlikler ara-
sindaki dengeyi ele alan eski yaklagimlardan belirgin bigimde
ayrihir.?'® Ahmed Rifat’in aksine Hiiseyin Remzi, kitabinin
basinda klasik kitaplara olan gitkranini ifade etmez. Bunun
yerine kitap boyunca Kinalizade’ye ve Platon’a serbestge
atiflarda bulunur (bu isimlerin devam eden etkisinin bir
gostergesidir).?” Caligmanin 6nemine ayrilmig bir boliimde,
¢aligmanin degerini gesitli agilardan tartigan Hiiseyin Remazi,
ontolojik bir agiklamayla baglar ve kuglar nasil ugmak igin
yaratilmigsa, insanlar da ¢alismak igin yaratilmigtir diyerek
caligmayi insan varolugunun temel bir yonii haline getirir.?'8
Hiiseyin Remzi ¢aligmayi insam bir biitiin hiline getirmesi
gereken bir sey olarak sunar. Caligmanin ontolojik gereklili-
gine yapilan bu vurgu, bu kitabin yayimlamasindan dort yil
sonra Behcet’iil Ablak isimli kitabini yayimlayan Abdullah
Behcet’in gorigleriyle benzerlik gosterir. Abdullah Behcet de
tembelligi insan varolusunun 6ziine taban tabana zit olacak
bigimde “hikmet-i hilkatin ibtali” (yaratilig amacinin iptali)
olarak goriiyordu.??®

Hiiseyin Remzi’nin eserinde yaptig1 iki tartigma, bu kitabin
amaci agisindan ayr1 bir nem tasir. Ilk olarak, Ablak-1 Hamidi
diger bir¢ok ahlak metninin farkl bigimlerde ortaya koyacag:
bir metaforun ilk orneklerinden birini sunar. Bu metafor,

Colonel Dr. Hiiséyin Remzi Bey”, TAF Preventive Medicine Bulletin (2008):
347-50. Alint1 yapilan eser igin: Ekrem Kadri Unat, “Muallim Miralay Dr.
Hiiseyin Remzi Bey ve Tiirkge Tip Dilimiz”, I'V. Tip Tarihi Kongresi Kitab: iginde,
Istanbul, 1996 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2003), 239-52.

216 Hiiseyin Remzi, Ahlak-1 Hamidi, 27-9 ve ilgili sayfalar.

217Platon’a yapilan atiflar igin bkz. Age., 35. Kinalizade i¢in bkz. Age., 40.

218 Age., 51. Benzer bir kug 6rneginin verildigi bir bagka eser i¢in bkz. Ali Riza,
Kizlara Mahsus Ilm-i Ablak, Ugiincii Kissm (Istanbul: Karabet Matbaasi,
1316/1899), 69.

219 Abdullah Behcet, Bebcet’ul Ahlak, 143.
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kisinin bedenini bir makineye ve insan toplumunu bir fabri-
kaya benzetir ve dolayisiyla makineleri ve fabrikalari igerir.22°
Hiiseyin Remzi daha sonrasinda bu metaforu, ikinci ve son
ahlak kitab1 Hocahanim, Hammkizlara Diirus-u Ablak’ta
(1897) yeniden ele alir (b6liimiin bir sonraki kisminda ele
alinacaktir).??! Hiiseyin Remzi’nin agiklamasina gore fabrika
metaforu bireyin toplumun igleyisindeki roliiniin 6nemini
tasvir eder. Yazar acgisindan bu fabrikadaki tiim isler ¢ok
o6nemlidir ve hepsi egit oneme sahiptir, zira kiigiik ve biiyiik
igler arasinda higbir fark yoktur. Hiiseyin Remzi boylelikle
okuyucularini her tiirlii gérevlerini 6zenle ve dikkatle yerine
getirmeye tegvik eder.

Fabrika, ahlaka dair gelismekte olan gorev bilgisine dayal
yaklagimi mitkemmel bi¢cimde tamamlayan bir metafordu. Pek
cok ahlakg¢inin ¢caligma ile neyi kastettiklerine dair muglak dilini
tamamlayan bu metafor, ahlak yazarlarina tahayyiil ettikleri
yeni toplumu tarif etmeleri i¢in kolaylikla bulunabilen ve biiyii-
leyici bir etki tagtyan makine imgesi yardimiyla agiklayici bir giig
sagliyordu. Bu toplumda her bir birey belli bir gérevin sorumlu-
lugunu alan bir disliye benzetiliyordu. ilerleyen dénemlerde bu
imge, bir bireyin bagarisizliginin tiim bir niifusun basarisizig
(caligkanlik kiiltiirtiniin temel varsayimlarindan biri) anlami-
na geldigi inancini da destekleyecekti.??? Anson Rabinbach’a
gore makine metaforu 19. yiizyilin en yaygin metaforlarindan
biriydi ve “dogadaki, teknolojideki ve toplumdaki gesitli emek
formlarini tek bir mekanik ¢aligma imgesinde birlestiriyordu”??
Makine sadece uyum iginde ¢aligan ideal toplumun metaforu

“YHiiseyin Remzi, Ahlak-1 Hamidi, 52-3.

""'Hiiseyin Remzi, Hocahamm, Hanimkizlara Diirus-u Ablak (Istanbul: Artin
Asaduryan Sirket-Miirettibiye Matbaasi, 1315/1897).

“?Namik Kemal, basta Osmanh Imparatorlugu ve iran devleti olmak iizere
Miisliimanlarin (ve yonettigi devletlerin) ittifakina iligkin vizyonunu agiklarken
makine metaforuna bagvurmustur. Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin
Meseleleri, Ismail Kara ve N. Y. Aydogdu (ed.) (Istanbul: Dergah Yaynlar,
2005), 84-5.

"> Rabinbach, The Human Motor, 25.
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olarak degil, ayn1 zamanda titkenmez iiretim giigleri olmasi
sebebiyle de bir¢ok 19. yiizyil Osmanli mensubunun hayal
giiciinii biiyiiledi. Insan bedenine benzeyen ve yorgunluktan ve
tembellikten yoksun olan makine ¢aliskanligin ta kendisiydi.
Sonug olarak makine imgeleri, ilerleme i¢in niifusun harekete
gecirilmesi ve uygarlik diizeyinin ¢itasinin belirlenmesi tartig-
malarinda sik sik ortaya ¢ikt1.2*

Ablak-1 Hamidi’de bu kitap i¢in 6nem tagiyan diger tartig-
ma ise yazarin kanun ve nizami ¢aligkanlikla, kanunsuzlugu ise
tembellikle eg tutmasidir. Hiiseyin Remzi’ye gére insani kanun
ve nizama itaat ettiren gey yitksek ahlak sahibi olmasidir.
Yiiksek ahlak sahibi olmak ise ¢aligkan olmakla miimkiindiir
Ona gore tembellik insan1 suglu olmaya gotiiriir. Eger bir kisi
caligmazsa, kendi arzularinin ve yanilsamalarinin pesinden
giderek “tembellige batar” ve boylece sugluya doniisiir.??’ Fab-
rika makinesi metaforunun yani sira buna benzer goriigler,
Osmanh Imparatorlugu’ndaki baska ahlakgilarin yazilarinda
da yer alacakti. Hiiseyin Remzi’nin metninde bulunmamakla
birlikte, bu tiir goriigler ahlaki s6ylemlerde gelistirilen daha
yogun diglayici anlatilar1 dogrulamak igin kullanilacaktir
(bahsi gegen metinler ilerleyen boliimlerde incelenecektir).

Bu noktada, 19. ylizyilin son ¢eyregindeki tiim ahlakgilarin
calisgmanin ahlakilegtirilmesi konusundaki yeni gerilimleri ben-
zer bigimlerde ifade etmediklerini belirtmek gerekir. Hiiseyin
Remzi tembelligi suglulukla ve ¢aligmayi fabrikalarin biitiin-
lesik igleyisiyle kolaylikla iligkilendirse de, Ahmed Rifat’in
kendi eserinde yaptig1 gibi kanaat kavraminin keskin bir
yaklagimla ele almaz. Ahmed Rifat’in aksine Hiiseyin Remzi,
kanaat kavramini kigiyi daha ¢ok ¢aligmaya iten bir kavram
olarak (yeniden) tanimlamaz. Kanaat tizerine yaptig1 kisa bir
tartigmada, kanaati kiginin yeme, igme ve giyinme konusunda

24Doga iizerindeki hiakimiyet kurmanin ve makinelerin nasil uygarhigin bir
gostergesi hiline geldigi hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Adas, Machines as
the Measure of Men.

25Hiiseyin Remzi, Ablak-1 Hamidi, 54-5.
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sahip olmasi gereken bir iktifa hali olarak tanimlar ve bu
konularda asiriya kagmanin hos kargilanmayacagini belirtir2%
Hiiseyin Remzi’nin bu tanimlamasi, kavramin daha 6nceki
formiillestirmeleriyle cok daha uyumludur ve bazi cagdaslar
tarafindan dile getirilen yeni gerilimleri yansitmadig gibi,
daha fazla ¢aligkan olma ¢agrilarina da meydan okumaz ya
da bu ¢agrilar zayiflatmaz.

Hiiseyin Remzi’nin kanaat tartigmasi 6rneginden de anlagi-
lacag: iizere, Osmanh Imparatorlugu’nda ahlak janrinin belli
bir istikrarsizhik sergiledigini soylemek miimkiindiir. D6nemin
ahlak metinlerinde siklikla kargimiza ¢ikan kavramlar karma-
sik bir pratigi yansitir. Bazi metinler Osmanli ¢aligkanhgina
dair modern kaygilari dile getirerek ¢aligma ve tembellige dair
yeni yaklasimlar: ifade ederken, digerleri kendisinden 6nceki
ahlak metinlerini daha yakindan takip eder. Sonug olarak “te-
kil bir tarihsel hareketlilige uygun olmayan kiyafetlermis gibi
tutumlari, duyarliliklar: ve hatiralar1” bir kenara birakmanin
hi¢ de kolay olmadig1 apagik ortadaydi.2’ Ornegin tembelligin
neden bir ahlaksizlik oldugunu agiklarken Abdullah Behcet,
bunun kisinin ahiret iglerini ertelemesine (umur-u ubreviye)
yol agmasinin, diinyevi iglere yonelik tembellikten ¢ok daha
kotii olduguna igaret eder.??® Benzer bicimde Mehmed Said’in
(6. 1921) Ablak-1 Hamide (1317/1879-80) isimli ahlak kitabi
Gazali, Kinalizade ve Kemalpagazade’den alintilar yaparak
daha onceki metinlerdeki savlari yineler.??> Mehmed Said’e

“Age., 41.

""Talal Asad, Formations o fthe Secular (Stanford, California: Stanford University
Press, 2003), 222.

“'Abdullah Behcet, Kinalizade’nin Ablak-1 Aldi’sinin yani sira Ablak-e Celali,
Ablak-e Muhsini (Farsga) ve Risale-i Ahlak (Arapga) gibi diger eserlere de atifta
bulunur. Abdullah Behcet, Behcet’ul Ablak, 144.

“Mehmed Said hakkinda ¢ok fazla sey bilinmemekle birlikte, klasik metinler
hakkinda bilgi sahibi oldugu, Arapga metinleri terciime ettigi ve Tiirkge, Arapga
ve Farsca dilbilgisinde uzmanligi bulundugu kabul edilmektedir. Sicill-i Osmani
kayitlarina gére Mehmed Said, Arapgayi Istanbul’da yayimlanan Arapga bir
gazete olan el-Cevdib’in yazarlarindan Ahmed Fahir Efendi’den 6grenmistir.
Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, 55. Mehmed Said’i dénemin emsal kigisi olarak
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gore tembellik bir ahlaksizliktir, zira kisiyi “saghigini koru-
mast igin gerekli olan seyleri tedarik etmeyisaglayacak parayi
kazanmaktan”, “diigmanlarindan korunmaktan” ve “dogru
yola sevk edecek bilgileri edinmekten” alikoyar.2*° Kulaga ne
kadar muglak gelse de, bu savlara 19. yiizy1l 6ncesi metinlerde
sik¢a rastlamak pekild miimkiindiir.?3! Benzer bi¢imde, ka-
naat kavrami bazi ahlak metinlerinde eski ¢agrigimlariyla yer
alirken, bagka meselelerde yeni bir terminolojiyle karsimiza
cikar. Ozetle, terimleri ve kavramlar1 yeniden formiillesti-
ren kitaplarin yazarlari bile eserlerinde klasik gsablonlari her
zaman i¢gin goz ard1 edememiglerdir. Eski anlamlar varhigim
stirdiirmiis ve zaman zaman yenileriyle i¢ ice gegmistir.
Kategorilerin kat1 tanimlamalara doniistiigii bu tiir kate-
gorik istikrarsizliklar, genellikle biiyitk toplumsal déntigiim
donemlerinde daha goriiniir hale gelir.2*? S6z konusu istikrar-
sizhigin ¢ok sayida nedeni olabilir. Osmanli Imparatorlugu’nda
ahlak janrindaki daha 6nceki formiillestirmelerin bahsedilen
tekrarlari, daha 6nceki anlamlarda israr1 mi, yoksa daha
~onceki kaynaklardan basit bir kopyalama eylemini mi (bas-
ka bir deyisle 6nceki eserlerin artik mahiyetini mi, yoksa IL
Abdiilhamid déneminin siyasi kisitlamalarina kars: bir ihtiyati

ele alan Somel, Osmanli Imparatorlugu’nda ahlak egitimine dair incelemesini
onun eserine dayandirir. Somel, Modernization of Public Education, 191-2.

230 Mehmed Said, Ablak-1 Hamide (Istanbul: Elcevaib, 1297/1879-80), 43. Mehmed
Said tevekkiil kavramini tartigirken, kiginin cani, mali ya da namusu tehlikedeyse
tevekkiiliin uygulanamayacagini savunur hatta bu gibi durumlarda tevekkiiliin
giinah sayilabilecegini bile 6ne siirer. Mehmed Said’in bu tartigmasinda o dénemde
yerlesik hile gelmig olan vatan kavraminin yer almamas: 6zellikle ilgingtir.
Mehmed Said, Ablak-1 Hamide, 17.

B! Mehmed Said, tembelligi kinarken Kemalpagazade’nin 16. yiizyila ait bir
risalesinden alint1 yapar ve galimanin bir farz olarak gériilmesi gerektigini
belirtir. Gériigiinii giiglendirmek icin Mehmed Said, 12. yiizyilda yagamig bir
imamin (Ez-Zeri’a’nin yazari Ragib el-Isfahani (6. 1108)), kisinin ancak hayatin
gerekliliklerini sagladiktan sonra zorunlu dini gérevleri yerine getirebilecegini
ve dolayisiyla gegimini saglamanin vacip oldugunu savunduguna dair kanitlar
ileri siirer.

2Michael McKeon, “Generic Transformation and Social Change: Rethinking the
Rise of the Novel”, Theory of the Novel: A Historical Approach iginde, Michael
McKeon (ed.) (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 2000), 383.
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mi) yansitir??33 Kanaat kavrami igin belki gecerli olmasa da,
bu secimlerin bazilarinin siyasi oldugu agiktir. II. Abdiilhamid
rejiminin despotlugunda yayin yapan bazi yazarlar, kimi kritik
kavramlarin yeni anlamlarin1 6nemsiz gosterdiler. Ornegin
Abdullah Behcet 19. yiizyilda esitlik anlamina gelmeye bag-
layan ve siyasi bir agirlik kazanan miisavati klasik anlamiyla
(yani “hayirli bir igte ortak olmak ve paylagmak”) tanimlar.23
Bununla birlikte, bu tutarsizlik 20. yiizyihin ilk on yilinda
onemli olgiide azaldi ve 1908 yilina gelindiginde neredeyse
tamamen ortadan kalkti. Bazi yazarlar uzun zamandan beri
varligini siirdiiren ahlak mesellerine atifta bulunmaya devam
etseler de, cogu yazar ahlaki ve onun hayati kavramlarini
tartigirken yeni anlam evrenleriyle meggul oldu.

1.4.1 Calismaya Dair Soylemleri Cinsiyetlendirmek

Osmanli Imparatorlugu’nda ¢aligkan millet olmaya dair ya-
pilan tartigmalar, en bagindan itibaren cinsiyetlendirilmis
anlatilar i¢inde kendisine yer buldu. Birgok ahlak yazari ¢a-
ligkanhk tartismalarinin merkezine gesitli siniflardan hem
erkekleri hem de kadinlar: yerlestirse de, bunu farklhilagtirarak
yaptilar. Caligkanlik-tembellik seklindeki yerlegik ikilik hem
erkeklerin hem de kadinlarin bir gruba ya da digerine katego-
rize edilmesini gerektiriyor gibi duruyordu. Her iki toplumsal
cinsiyet i¢in de ¢aligmanin vurgulanan degeri ve hedefleri
farkliyken, onlar1 her iki kategoriye de yerlestiren nitelikler
farkliydi.?** Bu dénemde Osmanli erkek ahlakgilarinin kadin

“«Artik”, “ortaya gikan” ve “hdkim” gibi kavramlar igin bkz. Raymond Williams,
Marxism and Literature (Londra ve New York: Oxford University Press, 1977).

""" Behcet’ul Ahlak, 72. Bu anlamda Abdullah Behcet’in miisavat tanimi Semseddin
Sami’nin tanimiyla kargilagtirilabilir. Behbcet’sil Ablak’tan i yil sonra yayimlanan
Semseddin Sami’nin ufuk agic1 s6zlijgiinde miisavat, bir kiginin digeri tizerinde
imtiyazi olmadig1 ve mevki ve durum bakimindan denk olmak geklinde tamimlanur.
Semseddin Sami [Frageri), Kamus-i Tiirki, 1334.

"* Sadece birkag ¢alisma, emek tarihi perspektifinden kadin ve galigma tartigmalarina
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okuyuculara seslenirken duygulara hitap etmelerinin yani sira
sinif¢1 varsayimlari ve toplumsal cinsiyet temelli beklentileri,
bu ahlak yazarlarinin okuyucularini nasil tahayyil ettiklerini
ortaya koyar.

Geg 19. yuzyill Osmanl ahlakgilarinin ¢ogu, ¢aligkan-
lik sorumlulugu s6z konusu oldugunda hem erkeklere hem
de kadinlara esit muamele gosterir. Ilk ahlak kitabi Ablak-1
Hamidi’yi yayimladiktan birkag¢ yil sonra Hiiseyin Remazi
bu kez kiz 6grencilere yonelik Hocahanim, Hanimkizlara
Diirus-u Ablak (bundan sonra Hocahanim olarak anilacaktir)
isimli bir ahlak kitabi1 kaleme aldi. Isminden anlasildig1 kada-
riyla kitap, gelecegin kadin 6gretmenlerine yonelik yazilmigti.
Kitap ilk olarak, o6zellikle kadinlara hitap eden ve Osmanl
Imparatorlugu’nda kadinlara yénelik en uzun émiirlii ve
nispeten yiiksek tirajh siireli yayin olan Hamimlara Mabsus
Gazete’de?® yayimlandi.¥” Hiiseyin Remzi bu kitapta ¢alig-
manin degerini ve 6nemini tartisirken daha 6nceki metninde
yer alan benzer savlara basvurur. Ablak-1 Hamidi’de oldugu
gibi, calismaya kisiligin, ahlakin ve toplumun gelisiminde
merkez1 bir rol atfedilir. Yazarin onceki eserine benzer gekilde
Hocahanim, ahlakin gorev bilgisi iizerinden bir agiklamasini
sunar. Ancak Hiiseyin Remzi’nin bu kitabindaki ¢aligma ve
caligkanlik tartigmasi, genel okuyucu kitlesine hitap eden
onceki kitabindan birkag¢ agidan farklilik gosterir.

Hiiseyin Remzi’nin ikinci kitabinin 6zgiinliigii kadin oku-
yucular i¢in yazilmig olmasindan kaynaklanmiyordu, zira bu
donemdekadinlar i¢in yazilmig bagka ahlak metinleri de vardi.
Kitabin 6zgiinliigii daha ziyade, yazarin okuyucularini nasil

odaklanmgtir. Karakigla, Women, War, and Work in the Ottoman Empire,
49-52, 91,

236Bu dergi igin bkz. Elizabeth Frierson, “Unimagined Communities: State, Press,
and Gender in the Hamidian Era”, Yayimlanmamg Doktora Tezi (Princeton
Universitesi, 1996).

27Baghigina kargin, bu kitabin tek bir baskisinin olmasi ders kitabi olarak
kullanilmadigina isaret ediyor olabilir. Oztiirk’iin kitabi baghgindan otiirii ders
kitabi olarak simiflandirmig olmasi miimkiindiir. Oztiirk, “Ahlak kitaplar”, 31-9.



tasavvur ettiginde ve bunun kitabin bi¢imini, igerigini ve hitap
tarzini, ayni yazarin daha 6nceki ahlak kitabina kiyasla nasil
sekillendirdiginde yatar. Hocahanim, kadin bir ahlak hocasi-
nin 6gretmen olmak tizere egittigi hayali bir kiz 6grenci grubu
i¢in yazilmigtir. Dolayisiyla 6gretmenlik, Hiiseyin Remzi’nin
kadinlarin yapabilecegi bir meslek olarak varsaydig: bir mes-
lektir.2*® Kitap bir sinif ortaminda, 6grenciler ile 6gretmenleri
arasindaki diyaloglari sunacak sekilde diizenlenmistir ve her
bolim “ders” baghgini tagir. Her ders, 6gretmen tarafindan
aile, temizlik, diirtstliik, hamiyet, bayrak ve sancak ve askerlik
gorevi?* gibi bir dizi ahlaki ve milli kavram hakkinda sorulan
bir soruyla baslar. Goriilebilecegi iizere, ele alinan konular
eski ahlak kavramlar ile toplumsal ve siyasi agidan agirhk
kazanmig kavramlarin bir karigimi seklindedir.

Hocabhanim’da Hiiseyin Remzi, kadin 6gretmen adaylar
i¢in tembelligi gorsellestirmelerine yardimci olacak bir imge
sunar. Kitaptaki kadin 6gretmen, Avrupa’da gordiigii bir tab-
loyu anlatir, baska bir deyigle erkek bir ahlak¢inin kitabinda
hayali Osmanli kadin1 bir 6gretmen, 6grencileriile bir Avrupa
tablosu arasinda aracilik yapar. Tabloda tembellik, “aghigin
koluna” yaslanarak ¢ok yavas yiiriiyen bir kadin seklinde
tasvir edilir. Ilkbaharini yatakta, sonbaharini hastanelerde
geciren kadinin paltosu 6riimceklerle kaplidir. Bu tuhaf tab-
loyla okuyucusunun dikkatini ¢ektikten sonra Hiiseyin Remazi,
tembelligin yikici giicii konusunda goyle bir uyarida bulunur:
Tembellik yoksulluk getirir ve yetenek ile bilgiyi yok eder.
Ona gore tembel bir insan sadece kendi yikimina da neden
olmaz, zira tembellik bir hastaliktir ve sadece bireyi degil,
ayni zamanda tiim bir niifusu da mahveder.?*

Hiiseyin Remzi’nin Avrupa ziyaretlerinde boyle bir tablo
goriip gormedigini kestirmek miimkiin degildir, ancak yaptig

"Ik Darulmuallimat (Osmanh kadin 6gretmen okullari) 1870’te agilmistr.

" Hiiseyin Remzi’nin orduya iligkin gériislerinin incelemesi bu kitabin 4. boliimiinde
bulunabilir.

" Hiiseyin Remzi, Hocahanim, Hamimkizlara, 92.
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tasvir nettir: Tembellik bir kadindir. Kadinin yasi belirtilmese
de, yaptig1 tasvirden yash oldugunu ve 6riimceklerle kapli
bir palto giydigi anlagilir, yani gegmis bir ¢aga ait bir kisidir.
Genglik yillarin1 hareketsizlik i¢inde gecirmek gibi gegmiste
yaptig1 hatalar nedeniyle ilerleyememektedir. Bu tasvir tem-
bellik ile yoksulluk, yagl ile istenmeyen, kadin ile toplumsal
hastaliklar ve yanlig gegirilmis bir genglik ile nihai kiyamet
arasinda dogrudan bir baglant1 kurar. Tablodaki kadin bir
bireyden daha fazlasidir. Hiiseyin Remzi’nin uyarisi agiktir,
tembellik tiim bir insanhig1 yok eder.2#!

Hiiseyin Remzi ¢alismanin 6nemini anlatirken genel (er-
kek?) okuyucu kitlesi i¢in kullandig1 kavramlar1 ve metaforlari
tekrar vurgulamaktan kaginmaz. Tembellik yikim getiriyorsa,
o hilde ¢aligmak en biiyiik toplumsal gorevdir. Ge¢ donem
Osmanli metinlerinde hamiyet (vatanseverlik) kavrami, vatan
sevgisini tanimlamak i¢in kullanilmigtir.?*? Hiiseyin Remzi,
hamiyeti tanimlarken, daha 6nceki kitabinda kullandig: fab-
rika metaforunu kullanarak bireyin toplumdaki roliine atifta
bulunur. “Toplum bir fabrika gibidir. . . . Makineler birbirine
bagl bir gekilde ¢aligir ve makineleri birbirinden ayirmak
miimkiin degildir. Toplumun devamini (miimkiin kilan gey)
hamiyettir.”?** Vatan sevgisinin kavranmasiyla kisi, toplumsal
yasamdaki roliinii ve ¢aligkan olma gorevini kavrar. Okuyucu
kitlesinin cinsiyetinden bagimsiz olarak, Hiiseyin Remzi agi-
sindan hamiyet ile makine imgesi arasindaki baglanti, bu kit-
lenin ¢aligkanlik konusunda egitilmesinde biiyiik 6nem tagir.

Hiiseyin Remzi’nin Hocahanim’indan birkag yil sonra,
bir hiikiimet ¢evirmeni (mabeyn-i hiimayun cenab-1 miilu-
kane miitercimi) olan Ali Riza Kizlara Mabsus Ilm-i Ablak

M Age., 93-4.

22 K amus-i Tiirki’de hamiyet vatanseverlik olarak tanimlanir: “Insanin memleketini
ve aile-i taallukatini tecaviiz ve hakaretten himaye ve muhafaza itmesi gayreti”
Semseddin Sami [Fraseri], Kamus-i Tiirki, 559.

23Hiiseyin Remzi, Hocabhamm, Hanmkizlara, 123-4.



isimli kitabini yayimladi.?** Tipki Hiiseyin Remazi gibi, Ali
Riza da kadin okuyucularina ¢aligmay: bir zorunluluk ola-
rak tanimliyordu ve kuglar i¢in u¢mak ne ise insanlar i¢in de
caligmak odur diyerek ¢alismanin asli roliinii vurguluyor-
du.?* Ali Riza’ya gore ¢aligmayan kisiler kendi dogalarina
kars1 savagiyorlardi ve kendi milletlerine zarar veriyorlardi.
Okuyucularinin millet kavraminin ne kadar 6nemli oldugunu
bilmediklerini g6z oniinde bulundurarak Ali Riza, bu kavrami
dini bir cemaate mensup olmanin kiymetiyle iligkilendirerek
aciklar. Ona gore aymi iilkenin vatandasi olmak, ayni dini
toplulugun iiyesi olmak gibidir.2*¢ Benzetmeyi daha da ge-
nigleten Ali Riza, soyut toprak kavrami ile dini bir toplulugu
birbirine baglayan belirli bir inang sistemi arasinda benzerlik
kurar. Bu millette birey ¢ok 6nemli bir role, tiim milletin
kaderini etkileyen bir role sahiptir. Kitabin Adab-1 Islamiye
(Islam Ahlaki) baslikh béliimiinde Ali Riza, Hiiseyin Remzi’ye
benzer sekilde, tembelligin bulasici bir hastalik oldugunu ve
bir toplumdaki tek bir tembelin o toplumun tiim mensuplarini
¢aligmaktan alikoyacagini savunur.?’ Ali Riza sadece birkag
sayfada, milletin ve millet olmanin ne anlama geldigini agikhiga
kavugturarak ve caligkanlik séylemlerinde giderek daha fazla
isler hale gelecek olan diglayic1 bir dili (bir sonraki bolimde
deginilecektir) kullanarak, kadin okuyucularina ¢aligma ah-
lakini bagarili bigcimde sunar.

Kadinlara yonelik erkekler tarafindan yazilan bu ahlak
metinlerinin ayirt edici 6zelliklerinden biri, meseleleri siklikla
duygusal diizeyde ele almasidir. Bu metinlerde mutluluk, agk,

“# Ali Riza, Kizlara Mabsus [lm-i Ablak, Birinci Kisim; Ali Riza, Kizlara Mabsus
Hlm-i Ablak, Ugiincsi Kisym. Rumi takvime gore 1316 ile 1323 yillar arasinda dort
baski yapmig oldugu goz 6niine alindiginda, kitabin yaygin bigimde kullanilan
bir ders kitab1 oldugunu varsaymak akla yatkindir. Ali Riza, 20. yiizyilin baginda
ve 1908 devriminden sonra yayin yapan az sayidaki ahlak¢idan biriydi. Konu
hakkinda daha fazla bilgi i¢in Beginci Boliime bakiniz.

“"Age., 69. Eserde tekrarlanan bu metaforun kaynagini tespit edemedim.

"6 Ali Riza, Kizlara Mabsus Ilm-i Ablak, Birinci Kisim, 6-7.

"7 Age., 30-2.
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nege, hiiziin, ac1 ve can sikintisi ¢aligmanin degerine iligkin
ahlaki tartigmalarda siklikla 6ne ¢ikan duygu durumlaridir.
Hiiseyin Remzi’nin Hocahanim’inda tembelligin yasli ve bu-
naliml bir kadin olarak temsil edilmesine benzer bi¢imde, Ali
Riza’nin kitabinda disiplinli ¢aligma bir mutluluk kaynagi
hatta yasam iksiri olarak sunulur?*® Yazara gore ¢alismayan
bir kisi muhakkak mutsuzdur ve bog zamanlarindan zevk
alamaz.?* Kitapta kadinlarin daha fazla bog zamani oldugu
varsayilir ve bu durum neredeyse her seferinde can sikintisiyla
iligkilendirilir ve dolayisiyla fazlasiyla kadinlara 6zgii bir sorun
olarak sunulur. Ahlak literatiirii 19. yiizyildan 6nce siklikla
hiiziin konusuna deginirken, 19. yiizyilda bunun yerini bii-
yiik 6l¢iide can sikintis1 almigtir.2*® Can sikintisi yeni ¢aligma
ahlakinin éniindeki artik yeni engeldi. Ornegin Ali Riza, bos
zamanlarinda can sikintisindan dolay: insan ruhunun ebedi
bir 1stirap (azab-1 daimi) ¢ektigini ifade eder.?s! Bahsi gecen
ahlak kitaplarinda duygulara yapilan vurgu, erkek ahlakgi-
larin ¢aligmanin degeri ve tembelligin kotiiliigii konusunda
kadin okuyucularini ikna etmek i¢in onlara nasil hitap etmeleri
gerektigi konusunda belli fikirleri oldugunu ortaya koyar.
Bu metinlerin’ bir diger ayirt edici 6zelligi ise donemin
sinifa ve sinif ayrimlarina iligkin varsayimlarini ifga etmesidir.
Gorev merkezli soylemler gelistikce, kadinlarin 6zel alani ola-
rak goriilen ev, kadinlara disiplinle ¢aligmalarinin soylendigi
mekan olarak ortaya ¢ikar.’2 Bu da, bahsi gegen kitaplarin

248 Ali Riza, Kizlara Mahsus llm-i Ablak, Ugiincii Kisim, 69.

49 Age., 67.

250Erken modern déneme ait bir metinde hiizniin nasil kavramsallagtirildigina bir
ornek igin bkz. Kinahizade, Ahlak-1 Aldi, 155. Hiiziin kavraminin daha énceki
donemlerdeki bir tanimi igin bkz. Kuseyri, Kugeyri Risalesi, 277-9.

31 Ali Riza, Kizlara Mabsus Ilm-i Ablak, Birinci Kisim, 31. Sikint1 kavram, Ali
Irfan’in tembelligin kisiyi siirekli sikintiya bogdugunu savundugu Rehbber-i Ablak
isimli eserinde de yer alir. Ali Irfan (Egribozi), Rebber-i Ablak, 14.

22Bkz. Yael Navaro-Yagin, “Evde Taylorizm: Cumhuriyet’in ilk Yillarinda
Eviginin Rasyonellesmesi”, Toplum ve Bilim 84 (2000): 51-74. Ayrica bkz.
Pinar Dandiboz, The Construction of Female Citizenship through Etiquette
Books: Turkey, 1930-1943 (Istanbul: Libra Kitap, 2015).



okuyucularinin genellikle hali vakti yerinde kentli kadinlar ol-
dugunu varsaydigimi ortaya koyar. Ozellikle iist simif kadinlar
ve genel olarak tist sinif insanlar, hizmetgilere olan bagimli-
liklar ve kendi igleriyle ilgilenme konusundaki isteksizlikleri
nedeniyle ahlakgilar tarafindan siddetle elestiriliyordu.?** Bazi
ahlak metinlerinde hizmetgilere nasil davranilmasi gerektigine
dair alt boliimler bulunurken, geng kizlar kendi iglerini yap-
maya tegvik ediliyordu. Ali Riza, hizmetgileri olacak kadar
varlikli olduklarini diisiindiigii kiz 6grencilerine, ev iglerini
hizmetgilerini birakmamalarini tembihliyordu. Ali Riza’nin
gelecegin ev kadinlarina kendi ev iglerini yapmalarini tavsiye
etmesi, yazarin hitap ettigi kadin okuyuculari i¢in aklindaki
ig tirtiniin ne oldugunu ortaya koyar. Bu dogrultuda kitapta,
servet ve konum sahibi geng¢ kadinlara hizmetgilerine bagiml
olmalarinin yeteneklerini koreltecegi ve gelecekte iyi ev kadini
olmalarini engelleyecegi anlatilir.2%

Peki, bu ev kadinlar ev iglerinden sikilirsa ne olacak-
t1? Yazara gore bu durum 6niine ge¢mek igin igle duygusal
bir iligki kurmak gerekiyordu. Ali Riza g6yle demekteydi:
“Ev igleriyle ugrasirken sikilmamak icin ¢aligmay (say u
amel) sevmek gerekir. Calismak ruha nese ve refah getirir,
zira bir igin ilerledigini gérmekten daha tatmin edici bir sey
olamaz.”?* Daha da 6nemlisi metinde ev igleri bir kamu
hizmeti olarak tanimlaniyordu. Kiz 6grencilere, ev isleri ya-
parken gercekte kamusal bir hizmette bulunduklarini tahay-
yiil etmeleri soyleniyordu: “Bu diinyadaki her birey (sadece)
kendisi i¢in degil, (ayn1 zamanda) bagkalar: i¢in de ¢alig-
makla yiikiimliidiir. Bu nedenle, ¢aligmayi birakmamali ve
zamaninzi boga harcamamalisiniz.”?*¢ Kadin okuyucularinin
ekonomik bilinglerine hitap eden Ali Riza, onlara modern

3Yaglikgizade Ahmed Rifat, Tasvir-i Ablak, 85.

234Ali Ruza, Kizlara Mabsus [lm-i Ablak, Birinci Kisim, 12,
255 Age.

56 Age.
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bir 6zdeyis olan “vakit nakittir”?*” sozuni hatirlatiyordu ve
bunun Islami bir 6zdeyis oldugunu iddia ediyordu (kelam-
kibar-1 [slamiyedendir).2® Oysaki “vakit nakittir” Benjamin
Franklin’e atfedilen bir 6zdeyistir.2*

Kitapta kadinlar i¢in ev iglerinin diginda ya da ev iglerinin
bir pargasi olarak uygun goriilen ig terzilikti ve bu ig halkin
geneliigin degil, hem ekonomik hem de kisisel tatmin amaciyla
oncelikle hane iiyeleri i¢in yapilmaliydi. Varlikli ailelerden
gelenler de dahil olmak tizere tiim kizlara dikis dikmeyi 68-
renmeleri tavsiye ediliyordu, zira “bir seyler tiretmenin 6zel
bir zevki” vardi.2¢® Ali Riza’ya gore bu tiir becerilere sahip
olmak sadece maddi faydalarina indirgenmemeliydi. Calisma-
nin hem maddi agidan faydali hem de manevi agidan tatmin
edici oldugunu belirten yazar, bu nedenle kadin okuyucularini
sikint1 ve yalnizlik zamanlarinda kendilerine yoldag olacak bu
becerileri 6grenmeye tegvik ediyordu. Dinlenme (istirahat),
bir sonraki ¢aligma mesaisi igin kuvvetini toparlanma zamani
olarak sunuluyordu ve istirahat siiresinde asiriya kagmamak
ogiitleniyordu.?¢! Yazar acisindan istirahat olmadan ¢alismak
bir yanilsamayd.26?

Osmanl ahlakgilarinin kadinlar i¢in uygun gordiikleri ¢a-
ligma alaninin kapsami bu sekildeydi, ancak kadinlarin sadece
evin mahremiyetinde ¢alismasi gerektigi konusunda herkes
hemfikir degildi. Unlii sair ve yazar Nigar Hanim, “Sa’y u
Amel” baghikli yazisinda, ilk olarak gérev merkezli bir dil kul-
lanarak kadinlarin evde kalmalar: gerektigi yaklagimina onay

257 Ali Riza belki de deyimin Islami kokenlere sahip oldugu iddiasim giiglendirmek
icin 6zellikle Arapga halini (al-waqdu naqd) kullanmigtir. Age., 32.

28 Age,

29 Benjamin Franklin, “Advice to a Young Tradesman”, George Fisher, The American
Instructor: or Young Man’s Best Companion, (Philadelphia: B. Franklin ve D.
Hall, 1748), 375-7.

260 Ali Riza, Kizlara Mabsus llm-i Ablak, Birinci Kisim, 32.

261 Age., 56.

262 Ali Riza, Kizlara Mabsus Ilm-i Ablak, Ugiincii Kisim, 68.



veriyordu: “Kadinlar i¢in gorevlerin en kutsali ev igleridir.”263
Bununla birlikte Nigar Hanim savlarin1 erkek meslektagla-
rindan farkl bigimde savunuyordu. Ona gore bir kadinin
hizmetgileri varsa, ev igleri zamaninin ¢ogunu almayacak ve
Oglene kadar bitecekti. Bu anlamda Nigar Hanim okuyucula-
rina retorik bir gekilde su soruyu yoéneltir: Bir hanimefendinin
ev igleri bittikten sonraki saatlerde ne yapmasi beklenir? Ona
gore arkadas ziyaretleri ve davetleri gibi faaliyetlerde bir
sorun yoktu, ancak bu faaliyetler ne siklikla yapilabilirdi ve
yapilmaliydi? Bog zamanlarda gezintiye ¢ikmak saglik icin
iyiydi, ancak bu tiir faaliyetler bir kadinin zamanini ne siklikla
doldurabilirdi ve ruhunu ne kadar doyurabilirdi? Yazisinin
devaminda Nigar Hanim zamaninin ahlakgilariyla uyumlu
bi¢imde, zaman 6ldiirerek 6mriinii harcayanlarin diinyanin
en mutsuz insanlari oldugunu belirtir. Bu anlamda ¢aligmak
mutluluk i¢in bir gereklilikti. “Ancak arastirmacilar bilir ki
. . . her birey kendi kapasitesi kadar insanligin yarari igin
caligmalidir.”6* Acikga goriilebilecegi tizere, Nigar Hanim
i¢in evrensel ¢aligma gorevi her iki cinsiyeti de kapsiyordu
ve mutluluk ile ¢aligma arasindaki baglanti, kadinlarin evden
¢ikmalarini ve erkek muadilleri gibi dogrudan ve acik bicimde
katkida bulunmalarini gerektiriyordu.

Donemin devlete ve topluma yiik olmamakla ilgili genel
savina uygun bi¢imde, ge¢ Osmanli déneminde cinsiyet te-
melli uyarilar, kadinlara kendilerinin (ait olduklari milletin)
basarisi igin faal olarak galigmalarini séyliiyordu ve birgok
erkek ahlakgi igin bu ¢aligma yeri evdi. Kadinlar i¢in yazilan
ve vatandasin faal olmasiyla milletinilerlemesini birbirine bag-
layan evrensellegmis erkek merkezli ¢caligkanlik dilinin hikim
oldugu bu metinlerde, duygulara hitap ediliyor ve hizmetgi
kullanimina kisitlama getirme ¢agrilarinda bulunuyordu.

263Nigar b. Osman, “Sa’y u Amel”, Hanimlara Mahsus Gazete 61 (1896): 1-2.
%4 Age.
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1.4.2 Dsslayici Dil: “Mubtesem Bir Makinenin Ise
Yaramaz Carklar:”

Geg Osmanli Imparatorlugu’ndaki ahlak kitaplarinin tembel-
ligi bir hastalik olarak ele alirken, tibbi bir dili 1srarli bi¢im-
de kullanmasi, ¢aligkanlik s6ylemlerinin bir bagka yoniini
(diglayicilik) ortaya koyar. Calismanin ahlakilegtirilmesine
ve millilestirilmesine, tembel ve ise yaramaz olarak gori-
len muglak bir grup insani1 geytanlagtiran, toplumsal agidan
diglayan ve otekilestiren esit derecede giiglii bir dil eglik edi-
yordu. Bu donemde Osmanli ahlakgilar: tembelligi toplum-
sal agidan hedef aldilar ve Osmanl ilerlemesinin 6niinde
bir engel olarak gordiiler. Ahlakgilarin tembellik kavramini
ele alisinda, bireylerin igledigi bir fiilden (tembellik etmek),
tembel olan bireylerin tartigilmasina (tembel insanlar) ve en
nihayetinde toplumsal bir grubu, tembel halk (ashab-1 atalet)
olarak tanimlayan bir soyutlamaya dogru bir ilerleme gor-
mek miimkiindiic Ashab-: atalet kavram, tembel insanlar
ayr1 bireyler olarak gormemekteydi ve tek bir 6zellige sahip
olmak yerine ortak bir zihniyeti paylasan, imparatorlugun
basarisina engel teskil eden ve toplumsal agidan uyum iginde
olan bir grup seklinde nitelendirmekteydi. Ilerleyen boliimler-
de ayrintili bigcimde incelenecegi tizere, ashab-1 atalet etiketi
ashinda tahayyiil edilen ulusun pek ¢cok hastaligindan agik¢a
sorumlu tutulan toplumsal ve siyasi agidan farkh gruplara
yapistirihyordu. Ote yandan Osmanh ahlakgilari, 6zellikle
de 19. yiizyilin son ¢eyreginde yazanlar, belirgin bigimde
diglayici bir dil geligtirseler de, bu etiketi en soyut ve muglak
anlamiyla kullandilar ve kimlerin ashab-1 ataletin bir pargasi
oldugunu tanimlamadilar. Bu diglayici dilin gelisimine odak-
lanarak, ilerleyen kisimlarda dénemin ahlak metinlerinin
bir yandan ¢aligkanlik kavramlari hakkinda ¢ok katmanl
formiillestirmeler sundugunu, bir yandan da ideal vatandasin
ozelliklerinin ve bunun ziddinin tartigildigi bir forum olarak,
Osmanl Imparatorlugu’ndaki vatandashk tartismalarinda



yuriirlitkte olan derin 6tekilegtirme ve diglama halini gozler
oniine serdigini savunacagim.

Osmanl ahlakgilar, 6zellikle 19. yiizyilin sonlar ile 20.
yuzyilin baglarinin gerginliklerle ve krizlerle dolu baglamin-
da, bireysel ve toplumsal diizeylerde isleyen dislayici bir dili
kullandilar. Bireysel diizeyde, Osmanl ahlakgilari tembelle-
rin “zekilarim zayif ve idrak yeteneklerini yetersiz” olarak
sundular ve onlarn “insanlar arasindaki hayvanlardan fark-
s1z” gorerek insan olmaktan ¢ikardilar.?®s Ancak kullanilan
diglayici dil bireysel diizeyde olmanin 6tesine de gegiyordu.
Ali Riza, onceki kisimlarda bahsi gegen fabrika/makine me-
taforundan yola gikarak, tembel bir insanin “muhtegsem bir
makinenin gereksiz bir ¢arki” oldugunu iddia ediyordu.?¢¢
Ali Riza’nin muhtesem makine tasvirinde, iretmeyenlerin
toplumda higbir roliiniin olmadig: agiktir. Kur’an-1 Kerim’in
“insanin ancak ¢aligtigina sahip olacagin1” buyuran ayetine
atifta bulunan Ali Riza, sonrasinda “tembellerin yagamaya
istihkaklar (haklar1)” olmadigini ilan ediyordu. Ali Riza
bu ciiretkir agiklamasiyla, tembellerin var olma ya da daha
genel olarak milli toplulugun bir pargasi olma hakkin: sor-
guluyordu.?¢’

Bu tiir diglayici ifadeler giiciinii tembellik ile sug arasinda
var oldugu diigiiniilen baglantidan aliyordu. Abdurrahman
Seref kendi ahlak metninde gayret ve caligmanin (sa’y u amel)
gerekliligini tartigirken, ¢caligmanin istisnasi bulunmayan ev-
rensel bir kanun oldugunu ileri siirer. Caligmanin mutluluk-
tan insan bedeninin giiclenmesine kadar uzanan faydalarini
anlattiktan sonra Abdurrahman Seref kanun ve diizen mese-
lesine dair s6yle der: “Caligip cabalama, memleketin intizam
ve asayigine de biiyiik etki eder: Caligma erbab: . . . daima
isiyle giiciiyle igtigal etmek ister, umumun asayis ve rahatini

5 Alj Irfan (Egribozi), Rebber-i Ablak, 16-17.
266 Ali Riza, Kizlara Mahsus 1lm-i Ablak, Ugiincii Kisim, 68.
7 Age., 67.
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sekteye ugramasini katiyen arzu etmez. Muvaffakiyetleriyle
bagl bulunduklar devletlerine faydali hizmetler ederler.”26®
Caligmanin gerekliligini tartigtigy bu noktada Abdurrahman
Seref, tembelleri suglularla bir tutmakla kalmayip, tembelligi
acikga bir sug olarak da ilan eder:
Halbuki megruiyet dairesinde mertge ¢aligip maigetlerini te-
min edemeyen namertler tufeyli/asalak gecinmek isteyerek
halkin malina g6z diker. Bunlarin acizi devlete yiik oldugu
gibi becerikli, kurnaz olanlar1 da dolandiricihga, hirsizhiga
bagvurarak, daha zorbalari yol kesicilige ve diger uygun ol-
mayan yollara saparak baski yaratmak, memleketin emni-
yet ve asayisini ihlal etmek suretiyle, ticaret ve kamu serve-
tini onemli oranda sekteye ugratabilirler. Devlet, bunlarin
serlerinin/kotiliiklerinin ve gekavetlerinin/serseriliklerinin
giderilmesi igin geregini yapacaktir. Devlet bu ugurda, hayli
miisrif olmaya ve fedakarhik gostermeye mecbur olur. Su
ifadelerden de anlasihiyor ki ¢alisma erbabi memleketin in-
tizam ve ilerlemesinin hizmetgisi; tembellik ashabi ise, bu
kemal ve saadetin kaynaginin yikicisidir.26°
Tembelligin su¢ oldugu varsayimi, tembel insanlari sug
faaliyetlerine karigmasalar bile suglu olarak tanimlayan bu
ifadelerde agik¢a goriilebilir. Onlarin sadece varliklar: bile
devlete bir yiiktiir ve bu da bir sugtur. Abdurrahman Seref’in
buradaki terminolojisi Islam’in ahret-bilimsel [eschatological)
kavramlariyla yiikliidiir. Insanlarin “ashab-1 atalet” ve “ca-
ligma erbab1” olarak siniflandirilmasy, insanlar1 ya ashab’al
yamin ve ashab’al mai-manab ya da ashab’al simal ve ashab’al
mash’amabh, yani amel defteri sagindan verilenler (ve cenneti
hak edenler) ve amel defteri solundan verilenler (cehennemi
hak edenler, Kur’an-1 Kerim 56: 1-56) olarak tanimlayan
Kur’an-1 Kerim ayetlerine agik bir gondermedir. Abdurrahman

268 Abdurrahman Seref, Ilm-i Ahlak, 78-9.

269 Age. Kimlerin ashab-1 sa’y (galigan insanlar) olarak kabul edildigine dair kisa
bir liste i¢in bkz. Hiiseyin Remzi, Ahlak-1 Hamidi, 32. Hiiseyin Remzi’ye gore
doktorlar, hakimler ve askerler ashab-1 sa’y igerisinde yer aliyordu.



Seref’e gore tembellik sadece bir sug degildir ve ayni zamanda
bir grup insanin tanimlayic1 6zelligidic “Ashab-1 atalet” ola-
rak tanimlanan bu kisiler tembelligin miiritleridir. Bu kisiler,
memleketin mitkemmellesmesine ve saadetine tehdittirler ve
onlara kars: siirekli bir miicadele verilmesi gerekir.

Ahlak metinlerinin neredeyse her zaman muglak olan dili
g6z oniine alindiginda, bu 6rnekler seytanlagtirmaya yakin
oldukga sert formiillegtirmelerdir. Caliskanlig1 ahlakilestirerek
ve ¢aligkanliga bir deger bicerek, ge¢ donem imparatorluk
islahatcilarinin, tembel olarak goriilen kisileri edepli ve insan
olarak gormeyi reddeden dislayici bir vizyona sahip olduklar:
goriiliir. Bu derin egilime, Osmanl biirokrasisinde tembelligin
su¢ olarak goriilmesi ve gesitli kurgu eserlerde toplum igin
yararsiz goriilenlerin otekilestirilmesi ve su¢lu muamelesi
gormesi gibi bagka siirecler de eslik ediyordu. Yiirtrlikteki bu
diglayic1 mekanizmalar, gesitli ideolojik motivasyonlara sahip
gruplarin polemikgilerinin muhaliflerini tembel ve dolayisiyla
ortadan kaldirilmas: gereken insanlar olarak etiketledigi bir
donem olan Jon Tiirk devriminden sonra daha da netlegecekti.
Bu konular ile diglayici mekanizmalarin nedenleri ilerleyen
boliimlerde daha ayrintili olarak incelenecektir.

1.4.3 Yeni Bir Calisma Ablak: [mi]?

Bu boliimde, Islam’n tembelligin nedeni olarak gordiikleri
belirli bir dizi pratikten ayirma ve bagka pratikleri Islami
olarak yeniden tammlama girigimleriyle, Osmanli Imparator-
lugu’ndaki Miisliman ahlak yazarlarinin ¢alismaya dair yeni
kavramlar ile Islam arasinda nasil giiglii bir bag kurduklar
ele alindi. Degisimin hem iirtinleri hem de tireticileri olarak,
19. yiizyilin sonlari ile 20. yiizyilin baglarindaki Osmanli ah-
lakgilar1 yeni bir bilgi inga ederken, Islami normlarin zengin
sembolik evrenine de atifta bulundular. Boylelikle modern kav-
ramlara ve pratiklere yonelik olast itirazlara yanit verdikleri
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gibi, Islam’1 tembelligin ve dolayistyla Miisliiman toplumlarin
geri kalmighginin nedeni olarak gosteren Oryantalist iddialar:
da giiriitmeye ¢aligtilar. D6nemin Osmanli ahlakgilarinin bilgi
uretimlerinin merkezini, ¢caligkanligi hem birey hem de millet
i¢in hayati olarak formiillegtirmeleri ve bunu her iki diizeyde
de Islamilestirmeleri olugturdu.

Benim iddiama gore, ¢aligkanligin 6nemini tartigan bu
dénemin ahlak metinleri “Islami” kavramini1 “modern” kav-
raminin yerine kullaniyorlardi. Kur’an-1 Kerim ayetleriyle ve
Peygamber Muhammed’in hadisleriyle desteklenen savlar
ileri siirerek bu metinler, dini modern pratiklerin ayrilmaz bir
parcas: haline getirdiler. Bazi pratikleri ve kavramlari Islam
dig1, bazilarini ise Islami olarak sunarak ve sinirlar gizip
normlar: belirleyerek Osmanl ahlakgilari, bu doneme 6zgii
bilgi iiretimine dahil oldular. Tembellik sayet Islami degilse,
o hilde ilerlemenin de karsitiydi ve bunun tersi de gegerliydi.
Her ne kadar gorece ge¢ bir donemde ortaya atilmig olsa
da, Osmanli ahlakg¢ilar “Islami ¢alisma ahlaki” kavraminin
temelini de attilar (bu kavram artik hem popiiler dilde hem
de akademik yazinda yaygin olarak kullanilmaktadir).?”°

Tarihyaziminda bazi aragtirmacilar bu donemin ahlak

270 “fslami caligma ahlaki” kavram 20. yiizyilin ikinci yanisinda farkli baglamlarda
kullamlmugtir. Kavram en az iki amaca hizmet etmigtir. Igilerin haklarina iliskin
komiinist “propagandaya” kargt koymak igin kullanilan (boyle bir hak dili i¢in
yabanc: ideolojilere bagvurmaya gerek olmadig: seklinde) kavram, kapitalist
sistemin getirdigi kogullara/normlara karg: yerli bir elestiri/alternatif olma
anlamini da igeriyordu. Kavram, 6zellikle 1980’lerden sonra, belki de Washington
Konsensiisi’'nden sonra giderek daha baskin héle gelen neo-liberal ekonomiye
uyum saglamak igin birgok gelismekte olan iilkenin (¢ogunlugu Miisliman olanlar
da dihil olmak iizere) gegirdigi yapisal degisikliklerle baglantili olarak akademide
de ilgi gormiistiir. Ornek igin bkz. Seyyed Hossein Nasr, Traditional Islam in
the Modern World (New York: Kegan Paul International, 1995). Akademik
makalelerde “Islami galigma ahlaki” kavramina iliskin birkag 6rnek igin bkz.
Selguk Uygur, “The Islamic Work Ethic and the Emergence of Turkish SME
Owner-Managers”, Journal of Business Ethics 88, say1 1, Professional Ethics in
Business and Social Life: The Eben 21st Annual Conference in Antalya (Agustos
2009): 211-25; Abbas J. Ali ve Abdullah Al-Owaihan, “Islamic Work Ethic: A
Critical Review”, Cross Cultural Management: An International Journal 15,
say1 1 (Subat 2008): 5-19.



kitaplarini, Ortagagdan beri degismedigi varsayilan bir janrin
izlerinitakip eden “dini metinler” olarak goriirler.?”* Bu kitap-
lar1 dini metinler olarak kabul etsek bile, dini metinlerin (ve
dini fikirler ile pratiklerin) ne duragan ne de yekpare oldugu
agik bir gercektir. Dahasi, Islam’1 ya da herhangi sabit bir
dini kategori olarak gérmek, bu kategorinin tarihsel olarak
formiillestirilmig ve tiretilmig bir siniflandirma oldugu gerge-
gini de goz ardi eder.?’? Tarihyaziminda ahlak kitaplari zaman
zaman aragsalci bir yaklagimla incelendi ve igerdigi dinamizm
ve yeni igerikler goz ardi edildi. Bazilari, 19. ylizyil Osmanlh
kamusal séyleminde ahlakin artan hakimiyetinin, “Batili”
pratiklerin ve diisiince bi¢imlerinin olugturdugu disiiniilen
tehlikelerine bir yanit oldugunu savundu.?”? II. Abdiilhamid’in,
saltanata ve onun 6ngordiigii ahlaka baglihig: tegvik etmek igin
yiriirliige koydugu bir proje olarak sunulan ahlak egitimine
yapilan vurgular, Osmanli Imparatorlugu’nda ahlak egitimini

271Bkz. Kemal Karpat, Politicization of Islam, 77-9. Karpat’a gore Osmanl
Imparatorlugu’nda ahlak kitaplarinin sadece gok az1 Kantg bir “6dev ahlakin1”
yansitmaktaydi. Geri kalan kitaplar ise din kitaplarini andirmaktaydi, zira bu
kitaplar 6dev ahlakinin miinhasiran sekiiler oldugu ve din1 bilgilerle karistirila-
mayacag varsayimiyla yazilmisti. Age., 77. Benzer bir yaklagim i¢in, Somel’in
egitimin modernlegsmesinin tarihini yazarken ahlak ve din egitimi kavramlarini
nasil birlestirdigine bakiniz. Somel ahlak: dindarlik egitiminin bir bi¢imi ola-
rak gormiistiir. Somel, Modernization of Public Education, 190. Somel’e gére
Osmanl ahlakgilari, ayetleri ya da hadisleri aktararak modern olmayan, hatta
modernlik kargiti tutumlarini ortaya koymaktaydi.

22Bir kategori olarak din konusu Alasdair Maclntyre, Talal Asad ve Saba
Mahmoud’un son dénem ¢aligmalarinda ele alinmaktadir. Bkz. Asad, For-
mations of the Secular; Mahmoud, Politics of Piety; Alasdair Maclntyre, “Is
Understanding Religion Compatible with Believing?”, Rationality iginde, Bryan
R. Wilson (ed.) (Hoboken, New Jersey: Wiley-Blackwell, 1991), 62-77.

273Fortna, “Islamic Morality”, 369-93. Benzer bir tarihselsiire¢ ve Fortna’ninkine
benzer bir yaklagim igin bkz. Klaus Luhmer, “Moral Education in Japan”, Journal
of Moral Education 19, say1 3 (Ekim 1990): 172-82. Brian Silverstein de benzer
savlari sunar: Brian Silverstein, Islam and Modernity in Turkey (New York:
Palgrave Macmillan, 2010), 35. Rus-Japon savagi sirasinda Japon kuvvetlerine
gozlemci olarak katilan Osmanli subayr Miralay Pertev, 1890 yilinda Japon
imparatoru tarafindan yayimlanan Kanun-1 Ablak’1 Batil degerlerin yayilmasina
karg1 bir korumaci bir yaklagim olarak gérmiigtiir. Miralay Pertev, Rus-Japon
Harbinden Alinan Maddi ve Manevi Dersler (Istanbul: Kanaat Kiitiiphane ve
Matbaasi, 1329/1913).
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bu dénemde benimsenen Batili bir egitim sistemine “Islami
icerik” kazandirarak onu otantik hile getirmeyi amaglayan
bir devlet projesi olarak degerlendirdi.?”*

Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyilin ahlak kitapla-
rin1, degismeyen bir janrin en son hili ya da Batili egitim
formlarina Islami igerik katmak igin yazilmig metinler ola-
rak gormek, bu donemdeki ahlak metinlerinin gercekligine
ihanet etmektir. Ahlak kitaplarinin dogasi geregi savunmaci
oldugu ve “Batililagsmis” okullarda Islam’in etkisini koru-
mak ve gii¢lendirmek i¢in yazildig1 diisiincesi bir¢ok konuyu
gozden kacirir. Bu yaklagimlar, sanki ikisi asla bir araya gel-
meyecekmis gibi, form (modern) ve igerik (Islami) arasinda
iki farkli alana yerlestirilmig duragan bir ikilik oldugunu
varsayar. Dahasi d6nemin yeni nefsinin ve toplumunun ah-
lakilegtirilmesi, II. Abdiilhamid devrinde “Bati’nin Osmanl
Imparatorlugu’na niifuzunun olumsuz etkileriyle miicadele”
i¢in ylriirlige konan “islah edici 6nlemlerin” de ¢ok Gtesine
gecti.?”® II. Abdiillhamid iktidarinin niyeti, okul miifredatina
eklenen Islam ahlak: anlatilariyla kendisine baglihg: tesvik
etmek olsa bile, bu tiir ¢cabalar donemin ahlakinin sadece bir
yoniinii (devleti tek fail ve maksatlarin yaraticisi olarak ayrica-
likl1 kilan bir y6n) olugturur. Toplumsal degisimleri “giidiiler
agisindan agiklamaya ¢aligmak her zaman igin giivenilmez bir
ugrastir.”?’¢ Kamuoyuna mal olmus bu tartigmalar1 sadece
“II. Abdiillhamid rejiminin . . . yabanci giiglerin saldirisini
engelleme arzusundan tiireyen”?”” bir sonug olarak gormek
yerine, 6zne-vatandayg iligkilerinin ve milletin ahlakilegtirilme-
sini ¢evreleyen daha genis doniigiimlerin bir pargasi olarak
ele almak gereklidir ve II. Abdiilhamid rejiminin projesi de
bu olgunun bir parcasidir.?’®

274 Fortna, Imperial Classroom, 206.

275 Age., 206.

276 Asad, Formations of the Secular, 215.

¥7Fortna, Imperial Classroom, 203-5.

28Halifeye sadakat ve ululemre (devlet yetkililerine) itaat, son dénem Osmanl
(6zellikle IT. Abdiilhamid donemi) ahlak ders kitaplarinda muhakkak vurgulanan
konulardi.



Yazmak bir iktidar teknolojisidir. Ge¢ donem Osmanli
ahlakgilari, normlari dile getirme ve faydal olanla faydasiz
olani ifade etme bigimleriyle erk sahibi oldular ve goriiniigte
apolitik ve zamansiz gibi duran metinlerinde diglayici anlatilar
geligtirdiler. Bu ahlakgilar metinlerini ¢aligmayi, tembelligi ve
caliskanhig1 neredeyse tamamen ahlaki bi¢cimde tartigmak igin
en giigli kanal hiline getirdiler ve boylece ¢alisma ahlakini
yeni siyasi nefsin ve toplumun hayati bir meselesi olarak
taglandirdilar. Yeni kavramlari ve halihazirda yerlesik olan
kavramlarin yeni anlamlarini popiilerlestiren bu ahlakgilar
boylelikle yeni ortaya ¢ikan ¢aliskanhk kiiltiiriiniin normatif
temeline katkida bulundular.
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TEMBELLIGI SU¢ SAYMAK: OSMANLI DEVLET
DAIRELERINDE CEzZA, ODUL VE MUZAKERE

Tenbelbane: . . . memurlar: ig gormez daire (devlet dairesi).
Semseddin Sami!

“Yaklagik yetmig aylak mahlukat. . .
sandalye bagina on yedi memur.”
Celal Nuri (Ileri)*

Az alil dilenciler “miifettig gibi etrafi bir dolasiyor”;
arada sirada da su satan bir zenci, muhacir bir pastaci, bir
Rum gekerci kapilar1 agip kapatiyorken ve “sekiz yaginda
basortiili kiziyla gelmig” ama bir miitekait (emekli), . . .
dért kadar koyli dairenin bog sandalyelerinde rahat bigimde
oturuyorken, tecriibeli ig arkadaglar1 acemi bir katibi yoklama
cetveli hakkinda egitiyorlardi: “(Imzamzi1) Karigik atmayin
ki gelmediginiz zaman biz imza edebilelim, kistelyevmden
(caligilmayan giinler igin kesilen paradan) kurtulursunuz!”
Yazar olmak igin 1908’de Maliye Kalemi’ndeki gorevinden
ayrilan Refik Halid (1888-1965), ¢calistig1 devlet dairesini
boyle tasvir ediyordu. “Ikinci ay bir hafta kagamak yaptim,
sonralari artik hi¢ gitmez oldum; ay bag, iki yiize (kuruga)
iblag edilen (ulagan) 1 aylig1 bagkasiyla aldiriyor, surada bura-

Semseddin Sami (Frageri), Kamus-1 Tiirki [1901] (Istanbul: Cagr1 Yayinlari,
1995), 442.

2 Celal Nuri (lleri), Ilel-i Ablakiyemiz, 65, 75-6. Celal Nuri bu ciimlesinde devlet

dairesindeki meslektaglarini kasteder.



TEMBELLI&t Sug SAYMAK: OSMANLI
DEVLET DAIRELERINDE CEZA, ODUL VE MUZAKERE

da gezip tozuyordum.”? Yar otobiyografik kitabinda Refik
Halid, memurluk deneyiminianlattig1 boliime “Kaleme Nasil
Cerag Oldum” ismini vermisti.

Osmanli devlet dairelerindeki profesyonellik eksikligi ve
verimsizlik, Refik Halid’in bu konu hakkinda yazdiklarindan
cok daha evvel bir sorun hiline gelmigsti. Kalabalik devlet
dairelerinde 6mriinii ¢iiriiten ya da gorevli oldugu hilde bu
dairelere adimini bile atmayan, kahredici bi¢imde yetersiz
insanlardan olugan bir ordu olarak tasvir edilen biirokratlara
dair ortak imge, ge¢ donem Osmanli tarihi ve edebiyati tizerine
caliganlarin daima goziine ¢arpmugtir. I11. Selim’in padisahlig
gibi erken bir tarihte, 6nceki belgelerin aksine, kisisel olmayan
genel bir mesele olarak tembellikle ilgili kaygilar1 arsivlerde
gormek miimkiindiir. Divan-1 Hiimayun ve Miihimme defter-
lerinde, dénemin sadrazamu IIl. Selim’e, “ige yaramaz” ¢ok
fazla biirokrat ve “gece giindiiz” ¢aligan az sayida ¢aligkan
biirokrat oldugundan yakiniyordu. Sadrazam ayrica Divan-1
Hiimayun ve Miithimme kalemlerindeki ¢aligkan biirokratlarin
gayretli caligmalarinin takdir edilmesi i¢in onlara odun ve ké6-
miir 6denegi kategorisi altinda bir atiyye (hediye) verilmesini
de padigahtan istiyordu. IIL. Selim sadrazaminin bu talebine
el yazisiyla bir yanit gonderdi: “Uygundur. Verilsin.”*

Bu yazigmadan bir asirdan fazla bir siire sonra, Osmanli
Imparatorlugu’nda Dihiliye Nezareti ile Halep vilayeti ara-
sindaki resm1 yazigsmalar, devlet yetkililerinin ig yerinde ceza-
landirma ve 6diillendirme konusundaki degisen tutumlarim
ortaya koyar. Halep vali yardimcisi tarafindan imzalanan bir
mektupta, Halep vilayet meclisinin bazi iiyeleri, gorevlerini
gereken Ozenle yerine getiren biirokratlarin 6dillendirilmesi
ve getirmeyenlerin cezalandirilmasi igin acilen yeni bir yasa
tasarisi talep ettiler. Onlara gore “gece giindiiz uyumadan

Refik Halid (Karay), “Kaleme Nasil Cerag Oldum”, Kirpinin Dedikleri (Istanbul:
Ahmet [hsan ve Siirekasi, 1910), 257-65.

BOA HAT, 1394/55814, 29 Zilhicce 1205/29 Agustos 1791 (a.g.y.tt [ad1 gegen
yil tahmini tarih]).
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caligan” biirokratlarin 6diillendirilmesi ve geri kalanlarin
cezalandirilmasi “resmti iglerin hizlandirilmasi” igin gartt1.’
Dahiliye Nezareti’nin yamit1 ise netti. Nezaret, “yetkililerin
kanunen yapmakla yikiimli olduklari gérevlerini yerine ge-
tirdikleri igin 6diil almaya haklar1 olmadigini” belirtti.¢ Ote
yandan nezaret, mevcut kanunlara gore valiligin gorevlerinde
ihmali olanlari cezalandirmasi gerektigini valiye hatirlatmay:
da uygun gérmiistii.

Dahiliye Nezareti’nin bu belgesi, 18. yiizyilin sonlarinda
artmaya baslayan ve imparatorlugun ¢okiisiine kadar devam
eden Osmanli biirokrasisinin geniglemesini ve sorunlarini
diizene sokmak igin tasarlanmig bir¢ok kanundan ve poli-
tikadan birine atifta bulunuyordu. Istanbul’da yogunlasan,
ancak tagrada da temsilcileri bulunan katiplik vazifesi, daha
once benzeri goriilmemis sayida ¢alisgan1 olan merkez1 bir
devlet biirokrasisine doniigmiistii.” Askeri reformlarin he-
men ardindan ikinci sirada yer alan bu kapsaml diizenleme-
ler, genisleyen ve merkezilesen devlet sisteminin ihtiyaglarini
yansitmakla kalmayip, calismanin anlamindaki ve islevindeki
doniisiimii ve onu gevreleyen o6zel kaygilari ortaya ¢ikardi ve
sekillendirdi.

Bu boliim amaglar agisindan iki yonliidiir. Ilk olarak 19.
yuzyildaki idari ve biirokratik reformlarin tarihsel baglamin-
da, Osmanli biirokrasisinde ¢aligkanlikla ve verimlilikle ilgili
degisen algilar1 ve beklentileri ve bunun sonucunda impara-

DH.MTYV, 60/65, 29 Ramazan 1331/1 Eylil 1913.

. Age.

Osmanli biirokrasisine dair genel bir anlat1 igin bkz. Carter Findley, Bureaucratic
Reform in the Ottoman Empire: The Sublime Porte, 1789-1922 (Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 1980); Findley, Ottoman Civil Officialdom;
Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanls Merkez Tegkilatinda Reform 1836—
1856 (Istanbul: Eren Yayincihk, 1993); Ali Akyildiz, Osmanl: Biirokrasisi ve
Modernlesme (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2004); Tevfik Temelkuran, “Divin-1
Hiimaytin Mithimme Kalemi”, Tarib Enstitiisti Dergisi 6 (1975): 129-75; Cengiz
Kirli, “Yolsuzlugun Icadi: 1840 Ceza Kanunu, iktidar ve Biirokrasi”, Tarib ve
Toplum Yeni Yaklagimlar 4 (Sonbahar 2006): 45-119; Cengiz Kirly, Yolsuzlugun
Icadi: 1840 Ceza Kanunu, [ktidar ve Biirokrasi (Istanbul: Verita Yayinlar, 2015).
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torlugun devlet dairelerinde tembelligin su¢ sayilmasi ince-
lenecektir. Osmanli Devleti merkezilestikge, devlet daireleri
yitksek ¢aligkanlik ve verimlilik beklentileriyle birlikte yeni
¢aligma pratiklerinin alani hiline geldi. Merkezi bir biirokratik
sistem yaratmaya yonelik ilk degisiklikler gigkin ¢aligan sayi-
s1, tembellik, verimsizlik ve devamsizlik gibi bir dizi sorunu
6n plana ¢ikardi. Devlet, bu yeni 6lgiitleri kargilayamayan
biirokratlara karsi1 cezalandirici adimlar atti. Bu dogrultuda
imparatorluk genelinde, gorevlerinde basarisiz olan biirok-
ratlar igin standart cezalar ongéren kanunlar ¢ikarildi.

Devletin biirokratik iglerin etkinligini ve verimliligini dii-
zenlemek i¢in aldig1 tek 6nlem cezai iglemler degildi. Yuka-
rida bahsedilen Istanbul ile Halep arasindaki yazismalardan
farkli olarak, yeni reformlar memuriyetin siirdiiriilmesinden
(gorevden alma gibi cezalara gerek duyulmamasi) terfi ve
onurlandirmaya kadar belli uygulamalari igeren bir 6diillen-
dirme sistemi de getirdi. Odiiller, Osmanli kamu hizmetindeki
caligma kiiltiiriiniin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynadi.
Birgok biirokrat 6vgiiye deger ¢aligmalarindan (mesai-i mem-
duba) ve gorevlerini layikiyla yerine getirmelerinden (vazife-
sini biisn-i ifa) 6turi fahri nisanlar ve terfiler aldi. Fakat pek
cok kamu gorevlisi igin esas odiil genellikle memuriyetlerini
kaybetmemek oldu.

Bu donemde ortaya ¢ikan sdylemlerde toplumsal pratigin
roliine 151k tutmak i¢in devletin biirokratik kurumlara yone-
lik artan miidahalesinin ¢aligkanlik ve verimlilik kaygilarini
gigclendirip yapilandirdigini ve boylece ¢aligkanlik kiiltii-
riniin yayilmasina katkida bulundugunu iddia ediyorum.
Biirokratlar ve siradan insanlar, merkezilegen ve genigleyen
biirokrasinin gerilimiyle dolup tasmig devlet dairlerinde bu-
lunuyorlardi. Bahsi gegen kanunlarin ve diizenlemelerin kagit
tizerinde kalmadig: disiiniildiigiinde, bu kisilerin kaygila-
r1 hi¢ de yersiz degildi. Gorevlerini ihmal eden biirokratlar
cezalandiriliyor, riitbeleri diisiiriiliiyor, bagka yerlere tayin
ediliyor, agiga aliniyor hatta gérevden alimyorlardi. Osmanl
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biirokratlari, ¢caligma gorevine iligkin bu yeni kavramlari ne
kadar etkili bicimde igsellestirdiklerine bagli olarak hemen
her giin ddiillere ve cezalara maruz kaliyorlardi. Ote yandan
bu kisilerin gecimlerini saglamalari yaptiklari memurluk mes-
legine bagliydi. Osmanl biirokrasisinin 19. yiizyihn ikinci
yarisinda geniglemesiyle verimliliginin artirilmasi gerekliligi,
caligkanlikla ilgili fikirlerin, ideallerin ve kaygilarin igverenler
ve ¢aliganlar arasinda dolagtig1 ve yayildig: bir alan yaratt.
Bu fikirlerin, ideallerin ve kaygilarin somut halini, sakil bi-
cimde tutulan sicil kayitlarinda, giindelik imza listelerinde
(is cetvelinin egdegeri), sorugturma raporlarinda ve bizzat
devlet caliganlar tarafindan yazilan dilekgelerde ve itirazlarda
gormek miimkiindiir.®

Bu donemdeki disiplin cezalari ihtilaflara da yol act1. Ki-
tabin bu boéliimiindeki ikinci amacim, devletin miidahaleci
islevlerinin tek yonlii olmaktan uzak oldugunu gostermek i¢in
tembelligin su¢ sayilmasinin ihtilafli mahiyetini devlet daire-
leri baglaminda incelemektir. Bu anlamda d6nemin Osmanh
biirokratlari, merkezilesme reformlarinin bir pargasi olarak
kurulan resmi kanallar1 kullanarak haklarindaki tembellik
iddialarina meydan okumaktan geri durmadilar. Merkezi
devletin reformlari nasil yiiriirliige koydugunun ve biirokrat-
larin tembellik iddialarini miitemadiyen miizakere etmek ve
ciiriitmek i¢in devlet mekanizmalarini kullanarak bu iddialara
nasil meydan okumaya ¢ahstiklarinin incelenmesi birtakim
Oriintiileri ortaya cikarir. Suglanan biirokratlarin ifadelerine
daha yakindan bakildiginda, bu kigilerin biirokratik kanunlar
hakkindaki bilgilerini olaylar1 kendi bakis agilariyla anlatmak
icin kullandiklar1 goriiliiz. Bu biirokratlar tembellik suglama-
larini (soyut diizeyde tembelligin zararlarina iligkin benzer
tavirlari ifade ederek) kesin bir dille reddederken, biirokratik

Osmanli diinyasinda ve Ortadogu cografyasinin genelinde dilekgelere odaklanan
bir ¢aligma igin bkz. YuvalBen-Bassat, Petitioning the Sultan: Protests and Justice
in Late Ottoman Palestine (Londra: 1. B. Tauris, 2014).
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sistemin igleyis bicimini ve yetkililerin gercek¢i olmayan ve
yiiksek beklentilerini elegtirdiler.

Yiizlerce belgeyi, biirokrasiye yonelik kanun tasarilarini,
imparatorluk fermanlarini, hiikkiimet tezkerelerini, Osmanl
personel kayitlarini (sicill-i abval), biirokratlardan ve vatan-
daslardan gelen dilekgeleri, biirokratlar hakkindaki devlet
sorugturmalarinin kayitlarini ve devlet ¢aliganlarinin kendi
anlatilan ile onlar hakkindaki anlatilar inceleyerek bu bo-
limde, imparatorluk genelinde Osmanli vatandaglarinin, bii-
rokratlarinin ve bir dereceye kadar kamuoyunun yeni ¢alisma
kavramlarini hayata gegirerek ya da bunlara meydan okuya-
rak, toplumsal agidan zaten kabul gormiis olan ¢aligkanhk
kiiltiiriiniin olugsumuna ve yayilmasina katkida bulunduklar
gosterilecektir.

Sinirli kapasitesi goz oniinde bulundurulmak kaydiyla,
Osmanli Devleti’nin bir kaynak olarak memuriyetleri da-
gitmasi, bir anlamda verimliligi ve caligkanhg tegvik etti.
Devlet tarafindan verilen 6diiller ve cezalar, igin kalitesi ile
istihdam arasindaki baglantiy1 vurguluyordu. Siki ¢aligma,
isini kaybetmeme ve terfi alma sansiyla 6diillendirilirken,
rehavet ve tembellik maas kesintileriyle, tenzili riitbelerle,
farkli yerlere tayinlerle ve igten ¢ikarmalarla cezalandirili-
yordu. Devlet ¢aliganlar gegici olarak gérevden alindiktan
sonra bile, genellikle devlet mevkilerine geri getiriliyorlard:
ve hepsi olmasa da bazilar1 bu durumu basgh bagina bir 6diil
gibi hissetmis olmaliydi.” Bu boliimde, devlet ¢aliganlarinin

Osmanl devletinin biirokratlarinin hayatlarina miidahil olmasi modern zamanlara
6zgii bir durum degildir. Ornegin Karen Barkey, 17. yiizyilda merkezi otoritenin
biirokratlar iizerindeki mekan ve siire anlamindaki manipiilasyonunu daha ¢ok
devlet perspektifinden inceler. Karen Barkey, “In Different Times: Scheduling
and Social Control in the Ottoman Empire, 1550 to 16507, Comparative Studies
in Society and History 38, say1 3 (1996): 460-83. Ayrica bkz. Karen Barkey,
Bandits and Bureaucrats: The Ottoman Route to State Centralization (Ithaca,
New York: Cornell University Press, 1994). Osmanli Imparatorlugu’nda bir
biirokratin aldig: ceza biyitk olgiide toplumsal konumuna bagliydi. Makdisi,
Culture of Sectarianism, 45-9. ’
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gorevden alinma, gorevine iade edilme, tenzili riitbe ve terfi
ettirilme dongiilerinin Osmanl biirokrasisinde ¢aligmay: ¢ev-
releyen farkli bir biling ve kaygi diizeyinin geligmesine nasil
katkida bulundugu ortaya konacaktir.

Calisgmaya dair yeni kavramlarin tatbik edilme bigimlerini
bagka alanlar ve tarihsel siiregler tizerinden de kavramak
elbette miimkiindiir. Ancak bu kitapta iki nedenden 6tiirii
biirokratik devlet dairelerini incelemeyi tercih ettim. Birin-
cisi, is yerleri olarak devlet daireleri imparatorlugun dort
bir yanina yayilmigt1 ve buralardaki biirokratlar giindelik
kiigiik biirokratik islemlerden bolgesel idareye kadar cesitli
faaliyetler yiiriitiiyorlardu. Ister fabrikalar ister atélyeler olsun,
imparatorluktaki en yaygin is yerleri bile tek bir merkezden
koordine edilen ve bu denli genis ya da derin ¢alisma pratik-
leri barindiran bir yer sunmaz. Dolayisiyla devlet dairelerinin
mahdut ve irtibathi ortami, onlar1 yeni ¢alisma pratiklerinin
incelenmesi i¢in mitkemmel bir yer hiline getirir. Bu nokta-
da devletin denetim giicii elbette abartilmamalidir, zira bu
donemde imparatorlugun merkezilesmesinin eksik oldugu
ve her vilayetin merkezi devletle farkl bir iligkisi bulundugu
ortadadir. Ayrintilar ve uygulamalar farklihik gosterse de,
yeni ¢aligma olgiitlerine yonelik baski imparatorluk genelinde
kargiligimi buldu. Fakat en 6nemlisi, biirokratik denetimin
tamamlanmamig ve diizensiz bigimde pekistirilmig olmasi,
miizakereler hatta sapmalar i¢in alan birakti ve 6yle ki ak-
torler, miizakere edilemez ‘olmas: hedeflenen diizenlemeleri
bile sekillendirdi.

Devlet dairelerinin incelenmesine dair ikinci neden ise Os-
manli reformlarini ve imparatorluktaki kiiltiirel doniigiimleri
genel olarak yeniden degerlendirmemizi saglamasiyla ilgilidir.
Imparatorluk biirokrasisini merkezilestirme girisimleri de
dahil olmak tizere, Osmanl reformlarina iligkin tarihyazimi
ii¢ sorundan mustariptir. Bunlardan ilki, gelenek-modernlik
gibi sorgulanmayan ikiliklere dayanan basit gecig modellerinin
uygulanmasidir. Osmanh reformlariyla iligkili tarihyaziminda,
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devlet dairelerindeki devamsizligy, tembelligi ve verimsizligi
hedef alan devlet politikalarindan neredeyse hi¢ bahsedilmez,
bahsedildiklerinde ise bu tiir vakalar idari reformlarin sinirh
anlatilari igine yerlegtirilir. Bu reform girigimleri 19. yiizyil
boyunca siirdiiriildiigii ve 20. yiizyilin baglarinda tekrar yii-
rurlige kondugu i¢in, Osmanh reformlari siiregiden bir basari-
sizlik olarak goriiliir. Birrokrasiyi modernlestirme sorunlarinin
sﬁrekl‘iligi, “Osmanh idaresinin geleneksel hatalarina” atfedilir
ve bu hatalarin, dar goriiglii yaklagimlardan modern yakla-
simlara sancih ve eksik bir gecgisten kaynaklandigi varsayilir.!
Tarihyazimindaki bu tiir yaklagimlar, modernlesme teorisinde
yapilan geleneksel ile modern arasindaki keskin ayrimi (Os-
manl 6rneginde, aralarindaki ¢atigmayi), bu ikiligi irdele-
meden uygular.!" Kitabin bu béliimiinde amacim, devletin
yeni bir modern ideali “naif” oldugundan siiphe duyulmayan
kitlelere nasil dayattigini anlatmak olmayacaktir. Daha ziyade
bu donemde ¢aligkanhiga, verimlilige ve tembellige dair yeni
fikirlerin ve pratiklerin, sahada olup bitenlerle ve bu fikirleri
hayata gecirmekten kaginma bigimleriyle 6zgiinliiklerini nasil
kaybettigi tizerinde duran bir tarih anlatilacaktir.

Osmanl reformlarina iligkin tarihyazimi tartigmalarindaki
ikinci sinirlilik, iktidarin devlete bagiml oldugu varsayimin-
dan kaynaklanir. Oysaki devlet tek iktidar kaynag: olarak
gorilmemelidir ve uzun vadede hem yonetisim [governance]
yapilarini hem de niifuslarisekillendiren siireglerin diginday-
mis gibi de degerlendirilmemelidir.!? Devletin toplumdan
farkli ve ayr1 bir varlik olarak algilanmasi, ona tek etkin fail
ve bagimsiz bir degisken olma giiciiniin atfedilmesine yol agar.
Timothy Mitchell’in de gosterdigi iizere, devlet-toplum ikiligi

Findley, Bureaucratic Reform, 252.

Modernlegme teorisi igin bu kitabin Girig Béliimiine bakiniz. Konuya dair bir
kaynakga i¢in Girig B6liimiiniin 18 numarali dipnotuna bakiniz.

Dipesh Chakrabarty, “Labor History and the Politics of Theory: An Indian Angle
on the Middle East”, Workers and Working Classes iginde, Zachary Lockman
(ed.) (Albany: State University of New York Press, 1993), 321-35.

147



TEMBELLIGIN

Icapi

148

tarihsel olarak iiretildi.’* Ozellikle modern biirokrasiler (ya
da 20 ve 21. yizyillarin ¢ok uluslu holdingleri) s6z konusu
oldugunda bu ikiligi sorgulamakta fayda vardir, zira biirok-
rasiyi sadece devletin bir pargasi olarak siniflandirmak, onun
mabhiyetini eksik bi¢imde anlamakla sonuglanir. Sicill-i abval
kayitlary, devlet ¢aliganlarinin ¢cogunun taninmamug ailelerde
dogdugunu, ilkokul (sibyan mektebi) diginda herhangi bir
Orgiin egitim almadigini, belki de imparatorluk bagkentine
hi¢ gitmedigini ve imparatorlugun uzak sehirlerinde istthdam
edildigini gosterir. Ote yandan bu kisiler yaptiklar isin do-
gasi geregi, bulunduklar yerlerde deyim yerindeyse devletin
kendisiydiler. Dolayisiyla devlet-toplum ikiliginin gecerli oldu-
gunu kabul etmek, bu kisileri bahsi gecen ikiligin varsaydigi
ayrismanin bir tarafina yerlestirmeyi de giiglestirir.

Osmanli reformlarina dair 6nceki dénemlerin tarihyazi-
muyla ilgili Gigiincii sorun, bu donemdeki karmagik degigim
stirecinin idealize edilmig “Batili” kavramlara “6ykiinmeye”
indirgenmesidir. Oysaki Osmanli aydinlarinin Avrupa’ya ait
kitaplari okuyarak ve/veya Avrupa sehirlerini ziyaret ederek
hayranlik duyduklar1 ve benimsedikleri varsayilan “Batili”
kiiltiirel modellere bir nedensellik atfedilmemesi gerekir. Os-
manli Imparatorlugu’ndaki toplumsal degisim, Dogulularin
tembel oldugu seklindeki suglamalar igsellestiren bir avug
insanin (¢ogunlugu erkek), Bat1’nin ¢aligma pratiklerini hayata
gecirme arzusuyla ortaya ¢ikmadi. Bu modeller, 1slahat yanlisi
Osmanl aydinlarinin okuduklar ve yazdiklar kitaplardan
goklerden gelen bir kararmig gibi yeryiiziine inmedi. Dola-
yisiyla yeni bir dil; yeni mekanlar ve ¢aligkanlk kiiltiiriiniin
beslendigi bir dizi pratik yaratan 19. yiizyill Osmanl reform-
larinin 6nemini vurgulamak bu noktada elzemdir. Osmanli
biirokrasinin doniigiimleri ve biirokratlar: bize, ¢aligmaya
dair modern kavramlarinin Osmanli reform déneminin top-
lumsal pratiklerinde kok saldigini gosteren zengin bir tarih

B Timothy Mitchell, “The Limits of the State”, 77-96.



TEMBELLi&I Sug SAYMAK: OSMANLI
DEVLET DAIRELERINDE CEzA, ODUL VE MUZAKERE

sunar. Calisma ve tembellik hakkindaki diisiincelerde boyle
bir kiltiirel degisim, yukaridan asagiya emirlerin digsal ta-
hakkiimiinden ziyade “hayata dair tiim siireglerin yogunlas-
masin1” gerektirir.!

Osmanli reformlarina dair tarihyazimina kargi sundugum
bu ii¢ sav, bir 6nceki boliimde ele alinan ve tembelligi millete
kars1 iglenmis en biiyiik giinah olarak goren ahlak kitaplari-
nin yazarlarinin ¢ogunun biirokrat olmasiyla da kanitlanir.
Caligkanlik soylemini popiilerlestiren ve ahlakilestiren bu
kisiler, yeni caligma disiplinlerini giindelik hayatlarinda da
uyguladilar. Zira bu kisiler verimlilige ve caligkanliga dair kay-
gilarin pek ¢ok diizenlemeye ve giindelik pratige yon verdigi
bir ortamda ¢aligiyorlardi. Birinci Boliimde incelenen Hiiseyin
Remzi (1839-96), Yaglikgizade Ahmed Rifat (6. 1895), Abdul-
lah Behcet (1844/5-1911), Abdurrahman Seref (1853-1925),
Ali Seydi (1870-1933) ve Muslihiddin Adil (1881-1944) gibi
ahlakgilarin hepsi biirokratti. Uretken bir yazar ve ahlakgi
olan Hiiseyin Remzi, Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’den mezun
olmug ve yeniden orgiitlenen imparatorlugun umudu olarak
goriilen Mekteb-i Miilkiye’de 6gretmenlik yapmuis segkin bir
askeri hekimdi.!’’ Hizmetleri ve yayinlari nedeniyle Hiise-
yin Remazi sonrasinda kaymakamliktan miralaylhiga da ter-
fi ettirildi.* Abdurrahman Seref ise yillarca ahlak ve tarih
dersleri verdigi Mekteb-i Miilkiye’nin manevi lideri kabul
edilir.’ Maliye Nezareti’'nde uzun yillar biirokrathk yapan
Yaglik¢izade Ahmed Rifat da, Bergiizar-t Ablak isimli eserini
1874 yilinda devlet muhasebecisi olarak ¢alisirken yazmigt1.!®

Williams, Marxism and Literature, 110-11.

" Buokul hakkinda II. Abdiilhamid’in goriisii igin bkz. Miicellidoglu, Yeni Miilkiye

Tarihi, 1: 139-40.

" DH.MKT, 1512/115, 16 Haziran 1888. Belgede, Hiiseyin Remzi’nin gengligin

genel saghg iizerine yazdig: kitaba ve hizmetlerine 6zellikle atifta bulunul-
mugtur. Hiiseyin Remzi, Hif zsssthha-i Siibban (Istanbul: Matbaa-yi Osmaniye,
1306/1888-9).

' Ali Cankaya Miicellidoglu, Yeni Miilkiye Taribi, 2: 818-28.
" Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, 105. Bu bilgi ayrica Yaghkgizade Ahmed Rifat’in
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Yazdig ahlak kitabinda ¢aligkanlik ile ilerlemenin birbirlerine
bagli oldugunu atesli bicimde savunan Muslihiddin Adil ise
Miilkiye’de okumugtu ve daha sonralariyillarca kaymakamlik
gorevinde bulundu. Yine Miilkiye mezunu olan ve 6nceki
sayfalarda ele alinan ahlak kitaplarinin ¢ogunu kaleme alan
Ali Seydi, biirokrasideki gorevine Sura-y1 Devlet’te baglamig
ve Osmanli idaresinde valilige kadar yiikselmisti."”
Donemin Osmanh ahlakgilarinin bazilari sadece biirokrat
olmayip, ayn1 zamanda biirokratik kurumlarin denetiminde
de gorev aldilar. Ornegin Ali Seydi vali olmadan 6nce Dahiliye
Nezareti’'nde bagmiifettis olarak ¢aligimigti. Uzun yillar Maliye
Nezareti’nde gorev yapan?® Abdullah Behcet, Bebcet’iil Ablak
isimli ahlak kitabin1 yayimlamadan alti1 yi1l 6nce 1890 yilinda
Sicill-i Ahval Komisyonu’nun (bu béliimde ayrintili olarak
ele alinacaktir) midiirliigiine atandi. Midiir olmak igin tiim
Osmanli biirokratlar1 gibi o da 6zge¢migini bu komisyona
sunmak zorundaydi. Komisyonun miidiirii olarak Abdullah
Behget’in gorevleri arasinda binlerce biirokratin kariyerini
denetlemek ve dogrudan devamsizligy, iste bos durmayi, tem-
bellik yapmay: ve devlet dairelerindeki liyakatsizligi kanun-
lara dayanarak devlet ¢aliganlarinin gérevden alinmalarini,
riitbelerinin diigiiriilmesini ve terfilerini idare etmek vardu.
Yeni bir caligma disiplinini hedefleyen bir idari yonetimin
cesitli seviyelerinde bulunan bu biirokratlar, calisma ve tem-
bellik hakkindaki savlari dile getirmek i¢in en iyi konumday-
dilar. Verimlilik ve ¢aliskanlikla ilgili kaygilardan beslenen
biirokratlar, halka yonelik yazilarinda (6zellikle de ahlakla

daha onceki ahlak metni Bergiizar'in (daha sonra Berguzar-t Ahlak olarak
adlandirilan, 1974’te modern Yunanistan’in Hanya kentinde ve 6liimiinden
sonra 1315°te istanbul’da basilan) 6nséziinde verilmistir. Yaglikgizade Ahmed
Riufat, Berguzar (Hanya: Girit Vilayet Matbaasi, 1291/1874).

1 Mustafa Uzun, “Ali Seydi Bey”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 2: 442-5. Ali
Seydi’nin yazilarinin bir incelemesi i¢in Birinci, Dordiincii ve Beginci boliimlerine
bakiniz.

2 DH.SAID, 22/182: 351. Ali Seydi’nin terfisi igin bkz. . TAL, 15/1310, 19 Saban
1310/8 Mart 1893. Ayrica bkz. Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, 22.
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ilgili metinlerinde) yeni ¢aligma kavramlarini anlagilir hile
getirdiler ve boylece pek ¢ok Osmanli mensubu bu kavram-
larla giindelik hayatlarinda basa ¢ikmay: 6grendi. Bazilar
kanunlardan ve diizenlemelerden miimkiin oldugunca ka-
¢inmanin yollarim bulurken, bir¢ogu da kendi durumlarini
aciklamak i¢in dilekgeler yazarak, teftis yapilmasini talep
ederek ve haklarinin taninmasini isteyerek yeni ¢aligan hak-
larini kendi lehlerine kullandi. Dolayisiyla biirokratlar, yeni
beklentiler ve standartlar temelinde baz1 mensuplarini verim-
siz, beceriksiz ve tembel, digerlerini ise ¢aligkan ve yararli ilan
eden bir sistemin sadece uysal Ozneleri degildi. Biirokratlar
ve bir dereceye kadar Osmanli toplumunun geneli, yeni bir
¢aligma disiplinini deneyimledigi gibi, bu disiplini devlet da-
irelerinde ve kamusal alanlarda sekillendirdi, yeniden yaratti
ve miizakere etti.

2.1 Tanzimat Dneminin Biirokratik Reformlar:

Herkeste betaet ve rehavet ve bir gayretsizlik var.
Sultan I1. Mabmud, 1825%

Tanzimat reformlar1 dénemi, biirokraside var oldugu diisii-
niilen sorunlar agisindan bir uyanis anini temsil etmiyordu.
Yetersiz ve tembel biirokratlar uzun zamandan beri yetkililer
agisindan bir endige kaynagiydi ve 19. yiizyila kadar faali-
yetlerini siirdiiren Osmanl katiplikleri de bir istisna degildi.
Ornegin 16. yiizyilda yasamis bir biirokrat ve aydin olan
Mustafa Ali, doneminin katiplerinden sikdyet etmis ve onlari
halkla ilgilenmeyen ve zamanlarinin ¢ogunu haghas icerek
geciren kisiler olarak tanimlamist1.2 Ote yandan, Tanzimat

BOA HAT, 525/25657, 29 Zilhicce 1240/14 Agustos 1825.

" Gelibolulu Mustafa Ali, Nushatu's-Selatin (Siyaset Sanats), Inceleme-Sadelestirme-

Metin-Tipkibasim, Faris Cerci (ed.) (Istanbul: Biiyiiyen Ay Yaymnlar, 2015),
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reformlarinin pek ¢ok biirokratik reformun déniim noktasi
olduguna dair yaygin kabule ragmen tembellik, verimsizlik ve
caligkanlik 18. yiizyilin sonlarinda, dairelerin (kalem) genigle-
mesiyle ve farklilagmasiyla birlikte bir “sorun” olarak ortaya
cikti. Bu boliimiin baginda anlatilan III. Selim ile sadrazami
arasindaki yazigmalar, ¢ogunlukla 19. yiizyilin sonlariyla
iligkilendirilen kaygilarin 18. yiizyilin sonlarinda da var ol-
dugunu gosterir. O donemde bile devletadamlari, verimlilige
sekte vuran agir1 kalabalik dairelerle ilgili endigelerini dile
getiriyorlardi. 1797°den kalma bir nizamnamede bir yetki-
li, katiplerin bu kosullar altinda ¢alisgamadigindan gikiyet
ediyordu: “Bugiin i¢in Divan (Divan-1 Hiimayun Kalemi) ve
Ruus kalemlerinde ¢aligan gakirdlerin (¢iraklarin) sayisi cok
fazladic Bunlarin ¢oklugu sebebi ile ¢aligma yerinde sikinti
cekilmektedir.”?* Nizamname bir siireligine gakird istihdam
edilmemesini tavsiye ediyordu.

18. ytizyilin sonlari ile 19. yiizyilin ilk on yillarinda Os-
manl Devleti, dairelerdeki tembellik sorununu vaka bazin-
da ele aldi. Bu dénemde sinirl sayida sivil biirokrat oldugu
goz oniine alindiginda, yetkililerin esas dikkat kesildikleri
konunun askeri personelin miskinligi ve rehaveti oldugu an-
lasilmaktadir. Askeri personelle ilgili bu tiir vakalarin ¢ogu,
askeri lojistigi idare etmede, bir kenti savunmada, diigmana
saldirmada ve/veya savas zamani askeri emirlere uymada
betaet (yavaslik) gosteren askeri yetkililerle ilgiliydi?* Argiv
belgeleri, bu donemde gevsek davranan askeri personelin yazili
uyarilar aldigini, bagka yerlere tayin edildigini hatta gorevden
alindigini ortaya koyar. Ornegin giiniimiizde Bulgaristan’da
bulunan Nigbolu Kalesi’nin Ruslarin eline gegmesi, Celal
Pasa’nin sehri savunmakta gecikmesine baglandi ve bu ge-

98-9, 154-5 ve ilgili sayfalar. Mustafa Ali, bir kalem gibi dik ve bir kagt gibi
temiz kigilerin kitip olarak atanmasini tavsiye eder (s. 99).

23 Temelkuran, “Divin-1 Himay{in Mithimme Kalemi”, 139-41. Alint1 yaptig
belge i¢in: MUD, 37/ 4-6, 30 Ocak 1797.

2 BOA HAT, 62/2749F, 28 Nisan 1798; BOA HAT, 1132/45104, 15 Subat 1809.
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cikme de onun betaetine ve gayret eksikligine yoruldu. Sehrin
muhafizligindan azledilen Celal Paga 1829’da siirgiine gonde-
rildi.?’ Sonug olarak, tembelligin ya da bu donem baglaminda
belgelerde yaygin bi¢imde kullanilan bir kavram olan betaetin
cezalandirilmasi gereken bir eylem oldugu agikti.6

Ancak 19. yiizyilin ortalarinda ve sonrasinda biirokratik
yapinin geniglemesiyle birlikte, her bir vakay: ayr1 ayi ele
alma yaklagimi istenen verimliligi saglayamaz hale geldi. II.
Mahmud’un 1825 tarihli fermany, 1slahat yanhs: padigahin
reformlarin arifesinde biirokrasiye nasil baktigini ortaya ko-
yuyordu. Sadrazamina seslenen padigah, “Herkeste betaet ve
rehavet ve bir gayretsizlik var” diye yakimiyordu.?” II. Mah-
mud, “bir igin tamamlanmasinin iki aydan fazla siirdiigiinii
ve ilgisizlik nedeniyle gorevlilerin isi baskalarina biraktigini
ve bu nedenle bir¢ok muamelenin atil kaldigin1” belirtiyor-
du. Yavaglik ve rehavet o kadar icler acis1 bir haldeydi ki,
“uzun uzun disiinerek yapilmasi gereken isler son dakikada
yapiliyor, hizli bir gekilde yapilmasi gerekenler ise hig yapil-
mayip birakiliyordu.”?® Padisahin elestirilerinin tonunun
sertligi, tembellik, betaet ve gayretsizlik gozlemini “herkes”
icin genellemesinden anlagilmaktadir. Genis ¢apli reformlarla
imparatorlugu gelecek yiizyilda daha da biiyiik degisimlere
hazirlayan II. Mahmud, sonug olarak Osmanl biirokratlarini
bu sekilde tanimliyordu.

Osmanli biirokrasisinde ortaya ¢ikan bu soruna yanit
olarak kullanilan dilde ve alinan 6nlemlerde, 1820’lerden
itibaren agik bir degigim vardir. II. Mahmud’un fermani ve
1830’lardaki diger fermanlar? bu tiir sorunlara verilecek
cezalar konusunda hila muglakti. Buna karsilik 1832 tarihli

" C.AS, 879/37760, 4 Nisan 1829.
Erken modern dénmedeki tembellik kavramsallagtirmalar tizerine bir tartigma
icin bu kitabin Girig ve Birinci béliimlerine bakimz.
BOA HAT, 525/25657, 29 Zilhicce 1240/14 Agustos 1825.
Age.

" Hisseyin Ozdemir, Osmanli Devletinde Biirokrasi (Istanbul: Okumus Adam
Yayincilik, 2001), 215.
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bir kararname, katiplerin vasiflarinin kapsamli bigimde aras-
tirilmasi ¢agrisinda bulundu. Bu kararnameyle umut edilen
vasifsiz katiplerin vasifli olanlarla degistirilebilmesiydi.3’ Bu
dogrultuda 1834 yilinda, giiniimiiz Tiirkiyesi’nde yer alan
Sorgun’da bir sicil kitibi tembellik ve miskinlik nedeniyle
gorevden alindi.3! Tembellik sugunu “iglemenin” sonuglari
ilerleyen yillarda daha da net hile gelecekti.

Philip Corrigan ile Derek Sayer’in 6ne sirdiigi tizere,
devlet olugumu “rutinleri yonetme igiyle mesgul memurlarla”
iligkilidiz.3? Reformlar déneminde Osmanli biirokrasisinin
profesyonellesmesi ve geniglemesi her anlamda muazzamdi.®
19. yiizyilin ortalarina gelindiginde Osmanli Imparatorlugu
ti¢ kitadaki imparatorluk topraklarinin idaresini merkeziles-
tirmis, tiim sivil ve idari makamlari Istanbul’da yeni kurulan
ilgili nezaretlere bagl hale getirmisti. Bu dénemde ayrica
devlet ¢alisanlarini egitmek icin idari okullar da kuruldu ve bu
okullar daha sonradan kapilarini halka agarak genis kesimlere
bityiiyen biirokrasiye katilma firsat1 sundu. 1838’de fiziksel
ve idari merkezilesmeye yonelik hamlelerin bir pargasi olarak,
maag sistemi uygulamaya kondu.3* Tanzimat dénemi 6ncesi
biirokrasi sisteminde, katiplere ve efendilere genellikle nakit
O6deme yapilmazdi ve imparatorlugun patrimonyal yeniden
paylagim diizenine uygun olarak menfaatler ve hediyeler su-
nulurdu. Kisilerinin hizmetlerinin kargiliginin 6denmesinin
birden ¢ok yontemi vardi ve prebendal miilkler, belli zaman-
larda verilen hediyeler ve parayla yapilmayan diger 6deme

3 Temelkuran, “Divan-1 Hiimayin Mithimme Kalemi”, 129-75. Ayrica su ¢alismada
da alintilanmugtir: Findley, Bureaucratic Reform, 124-5.

31 C.DH, 267/13343, 15 Safer 1250/23 Haziran 1834.

3 Corrigan ve Sayer, The Great Arch, 23.

3 Findley, Bureaucratic Reform; Findley, Ottoman Civil Officialdom; Temelkuran,
“Divan-1 Himaytn Mithimme Kalemi”, 129-75.

34 Findley, Ottoman Civil Officialdom, 293-6. Prebendalizm yoluyla hizmetlerin
kargiliginin 6denmesi igin bkz. s. 80-5. Bu donemde diizenli maag almak ciddi bir
sorundu. Ornegin 1877°de Rusya ile yapilan savas sirasinda memurlarin maaglani
dort yil geriden 6denmisti. Ozdemir, Osmanli Devletinde Biirokrasi, 175.



TeMBELLIGE Sug SAYMAK: OSMANLI
DEVLET DAIRELERINDE CEZA, ODUL VE MUZAKERE

bi¢imleri bunlardan bazilariydi.® Yiiriirlige konmasinin
ardindan, 6zellikle devlet ¢calisanlarinin verimliligini azalttig:
gerekgesiyle maas sistemine elestiriler de yapildi. Ornegin
tarih¢i Litfi Efendi, maas sistemini biirokraside verimliligi
ve ¢aligkanlig1 azaltmakla sugluyordu: “Maaslar tabiatiyla
islediginden bir giinde goriilecek is nice miiddetler siiriince-
mede kalmaya basladi . . .”3¢

19. yizyilin ortalarina gelindiginde, Osmanli biirokrasi
daha 6nce hi¢ gorillmemis bicimde o kadar geniglemisti ki,
elestirilerin ana hedefi haline geldi. Geng Osmanlilar, biirok-
rasiyle ilgili olarak birbiriyle baglantili iki konuyu sistematik
olarak elegtiren ilk kisilerdi. Geng Osmanlilar oncelikle devlet
calisanlarinin yeterince egitilmedigine inamiyorlardi. Ornegin
1872’de Namik Kemal, istihdam edilen kisilerin sayisinin
onemli olmadigini (aslinda imparatorlugu eksiksiz ve verimli
bicimde yonetmek igin daha fazla devlet ¢alisanina ihtiyag
olduguna inaniyordu), ancak gorevlerine baglamadan 6nceki
egitim hazirliklarinin 6nemli oldugunu savunuyordu.’” Ona
gore Osmanh Imparatorlugu kaht-1 ricalden (vasifl insan kat-
ligindan) mustaripti ve giivenceli bir ige ihtiya¢ duyan vasifsiz
kigilere biirokrasi mevkilerini agmak devlet biirokrasisini
dariilacezeye ¢evirecekti.’®* Geng¢ Osmanlhlarin elestirdigi

Arpalik kavrami bu duruma bir 6rnektir. Cahit Baltaci, “Arpalik”, Diyanet Islam
Ansiklopedisi, 3: 392-3. Avrupa mallarinin agir1 bollagmasiyla birlikte, gosterigci
titketim biirokratlarin alametifarikas: haline geldi. Degigen tiiketim kaliplari,
“dandy”ligin yiikselisi ve bunlara dair toplumsal elestiriler hakkinda daha fazla
bilgi i¢in Ugiincii Boliime bakiniz. Yiizyilin baglarinda yagamig bir biirokratin
giiniimiize ulagan not defterlerine yer alan benzersiz tiiketim aligkanliklar1 igin
bkz. Paul Dumont, “Said Bey: The Everyday Life of an Istanbul Townsman at
the Beginning of the Twentieth Century”, The Modern Middle East: A Reader
i¢inde, Albert Hourani, Philip S. Khoury ve Mary C. Wilson (ed.) (Londra ve

Berkeley: I. B. Tauris and University of California Press, 1993), 271-87.

o Ahmed Liitfi Efendi, Abmed Liitfi Efendi Taribi, Yiicel Demirel (ed.) (Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 1999), 5: 938-9. Ayrica su ¢aligmada da alintilanmugtur:
Ahmet Yiiksel, “Osmanli Devlet Dairelerinde Mesai Kavrami ve Uygulamasi
(18-20. Yizyillar)”, Studies in Ottoman Science 16, say1 1 (2014): 19-49.

" Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri, 178-84.

* Age., 184.
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ikinci konu daha ¢ok halkin girisimci faaliyetlerde bulunmak
yerine biirokratik mevkilere ilgi duymasiyla ilgiliydi. Na-
mik Kemal, bu asir1 ilginin ticaretin gelismesini engelleyip,
devlet maliyesine dayanilmaz bir yiik getirecegine ve uzun
vadede imparatorluga zarar verecegine inaniyordu. Ahmed
Midhat gibi bu savin destekgileri, yetenekli ve gelecek vaat
eden kigilerin milletin ilerlemesini saglayacak vizyondan ve
giicten yoksun olduklarina inaniyordu, zira onlara gore bu
kisiler sadece devlet ¢aligan1 olmayi, maas ¢eklerini almayi,
ig giivencesine sahip olmayi ve rahata ermeyi arzuluyorlard:.

Hem 19. yiizyila ait kaynaklar hem de 20. yiizyilin tarih-
yazimi, belki de devletin merkezilesmesine dair farkindaligin
artmig olmasi nedeniyle, devlet ¢calisanlarinin sayisini abartma
egilimindedir.*> Osmanl Imparatorlugu’nda biirokratik re-
formlarin yayginhigini degerlendirebilmek i¢in bu kurumlar-
da calisan kisilerin sayisinin isabetli bi¢cimde tespit edilmesi
gerekir. Ote yandan bu bilgiyi ortaya koymak hi¢ de kolay
degildir hatta gegmiste yapilan bir ¢alismanin isaret ettigi
uzere, belki de “erigilemez” bir bilgidir.*' 1894-95 Osmanl
niifus sayimi ve bu sayimin “Osmanl devletinde meslekler”
baglikli boliimii incelendiginde, imparatorlugun yaklagik 29
milyonluk (1894)* niifusunda 353.000 “katip” ve 185.000
“hikiimet ¢aligan1” (memur)*® oldugu goriiliir. Bu rakam-

Bir meslek olarak biirokrasiye yonelik Osmanli Imparatorlugu’ndaki elestiriler
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bu kitabin Beginci Béliimiine bakiniz.

Celal Nuri, 1900 ve 1909 yillarindaki igten ¢ikarmalarin ardindan bile,
Fransa’daki biirokrasi ile kiyaslandiginda Osmanli devlet dairelerinin ne kadar
siskin oldugundan bahseder. Celal Nuri (fleri), Ilel-i Ablakiyemiz, 140-1.
Walter F. Weiker, “The Ottoman Bureaucracy: Modernization and Reform”,
Administrative Science Quarterly 13, say1 3, Special Issue on Organizations and
Social Development (Aralik 1968): 451-70.

Halil Inalcik ve Donald Quataert, Osmanl: Imparatorlugunun Sosyal ve
Ekonomik Taribi (Istanbul: Eren Yaymcilik, 2006), 2: 769.

Argiv belgelerinin de gosterdigi tizere, memur kavramu biirokrat ve/veya devlet
¢aligan1 anlaminda kullanilmiyordu ve giiniimiizdeki anlamini muhtemelen 19.
yiizyilda edinmigti. Daha 6nceleri memur kelimenin tam anlamuyla, yetkililer
tarafindan (bir amir tarafindan) gorevlendirilen, yani memur edilen bir eylem
ya da kisi anlamina geliyordu. Ornegin Damat Ibrahim Paga “Tiflis ve Bakii’yii
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lar, donemin edebi kaynaklarinda sunulan biirokrasi imajini
mitkemmel bigimde yansitiyor olsa da, epey yiiksek duran
bu rakamlarin dikkatlice incelemesi garttir. Zira belirtilen
rakamlarin devlet ¢aligan1 olmayan kigileri de igerip yiiksek
¢ikmis olmasi ihtimaller dihilindedir.

1879’da kurulan Sicill-i Ahval Komisyonu bu konuya dair
cok daha net bir tablo ¢izer. Bu komisyon, tahta yeni ¢ikan
II. Abdiilhamid tarafindan biirokrasideki ve devlet maliyesin-
deki reformlarin bir pargasi olarak sadrazami Mehmed Said
Pasa’min yardimiyla kurulmustu. II. Abdiilhamid sadece iki
yil 6nce, 1877°de Mekteb-i Miilkiye-i Sahane’yi kurmug ve
masraflarini dogrudan kendi kisisel biitgesinden kargilamigti.*4
Padigahin diigiincesine gore iilkenin yiikselise ge¢mesi igin
hem yurt i¢indeki hem de yurt disindaki biirokrasinin boyle
bir okuldan (miilki idare) mezun olan kisilerden olugsmasi
gerekiyordu.®

Yakin donemde bazi akademisyenler, Osmanl Devleti’nin
idari yonetimi gelistirmek ve insan ve insan dig1 kaynaklarini
tespit etmek igin gozetim sistemlerini ve istatistiki nasil kullan-
dig1 tizerine arastirmalar yaptilar. Kent Schull’un hapishaneler
lizerine monografisi ve Brian Silverstein’in tasavvuf tarikatlar
tizerine ¢aligmasi, devletin halki hakkindaki bilgileri toplama
ve sistematik héle getirme girigimini inceler.* Sicill-i Ahval
Komisyonu da bu biiyiik girigimin bir pargasiydi ve devle-
tin merkezilesme ¢abalarini ve hesaplanabilir kaynaklarini
(hulasatu’l kuyud) tespit etme ve denetleme arzusunu yansitan

Moskof istilasindan kurtarmaga memur” olmustu ya da refakat etmekle
gorevlendirilen askerlere “maiyete memur asakir” deniyordu. C.AS, 778 32935,
18 Eylil 1724; C.AS, 47 2152, 25 Eylil 1794.

Ali Gankaya Miicellidoglu, Yeni Miilkiye Taribi, 1: 139-40. Ayrica bkz. Findley,
Ottoman Civil Officialdom, 114-15.

Ali Cankaya Miicellidoglu, Yeni Miilkiye Taribi, 1: 141.

' Kent Schull, Prisons in the Late Ottoman Empire: Microcosms o f Modernity

(Edinburgh: Edinburgh University Press, 2014); Brian Silverstein, “Sufism and
Governmentality in the Late Ottoman Empire”, Comparative Studies of South
Asia, Africa and the Middle East 29, say1 2 (2009): 171-85.
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etkileyici bir projeydi.*” Komisyonun amaglarindan biri tiim
biirokrasiyi bilinebilir ve denetlenebilir hile getirmekti ve
caligma sahas1 “biitiin devlet yapisi” (kaffe-i heyet-i devlet)
olarak tanimlandi.*® Gorevi boyunca komisyon dini, askeri
ve polis personeli harig tiim devlet ¢aliganlar1 hakkinda bilgi
topladi.®

Bu komisyonun iistlendigi gorevler, imparatorlugun da-
gilmasina kadar gesitli isimler ve biirokratik yapilar altinda
devam etti.’® Bu komisyonun kayitlarinda toplam 51.698
ayr1 dosya vardir ve 1786 ile 1892 yillar1 arasinda dogan
devlet ¢aliganlar1 hakkinda bilgi igerir.*!

Daha fazla bilgi i¢in bkz. Giilden Sariyildiz, Sicill-i Abval Komisyonunun Kurulusu
ve Islevi (1879-1909) (istanbul: Der Yayinlari, 2004).

Age., 70.

Age., 117.

Bu komisyon 1896’da Dahiliye Nezareti’nden ayrilip Memurin-i Miilkiye
Komisyonu olarak isimlendirildi. 1908 yilinda ise komisyon Sicill-i Ahvalidadisi
olarak Dahiliye Nezareti’ne bagh bir bigimde ¢aligmalarini siirdiirdii. Bkz.
Sanyildiz, Sicill-i Abval Komisyonunun Kurulugu, 87-90; 112-14.

Belirli bir donemdeki devlet ¢aliganlarinin sayisini tespit etmek igin tarihgiler
bu kayitlara bagvurdular. Daha onceleri bu kayitlarda toplam 92.137 devlet
¢aligam bilgisi oldugu diisiiniiliiyordu. Bu rakama dayanarak Findley, Osmanl
biirokrasisinde bir dénem 35.000 kisininistihdam edildigini hesapladi ve Osmanl
tarih ¢aligmalarinda bir siire boyunca bu rakam dogru kabul edildi. Findley,
Ottoman Civil Officialdom, 11,22-3. Findley daha 6ncekigaligmasinda farkli bir
rakam tespitetmisti: Findley, Bureaucratic Reform, 65, 167-8. Ancak Bagbakanlik
Osmanl Argivi’ndeki (BOA) sicil kayitlan igin yapilan yeniden degerlendirme,
Findley’nin hesaplamalarim1 dayandirdig: orijinal 92.137 kayitta degisiklik
yapilmasini gerekli kilmigtir. Mevcut rakam (51.698 sicil kaydi), tekrarlanan
isimlerin elenmesi ve bog ve ek defterlerin diigiilmesiyle elde edilmigtir. Sicil
kayitlar iizerinde ¢aligmaya ilk bagladigim 2008 yilinda bu say1 yaklagik 62.000
olarak degerlendiriliyordu. Sicill-i Ahvalile lgili giincellemeler i¢in bkz. Giilten
Sanyildiz, “Sicill-i Ahval”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 37: 134-6. Olivier
Bouquet’nin kitabr da bu giincellemelere dair bir 6zet sunar. Olivier Bouquet,
Sultann Pagalar: (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2016), vi-xxviii.
Meseleyi daha da getrefilli hile getirecek bigimde, bu kayitlarin eksik oldugu
diigiiniilmektedir. Zira Osmanl argivlerinde, bu personel kayit defterlerinde yer
almayan biirokratlar hakkinda gegitli yerlere dagilms dosyalar bulunmaktadir.
Bu nedenle, istihdam edilen biirokratlarin sayisim dogrulamak igin Sicill-i
Ahval tek bagina giivenilir kaynak degildir. Miibahat Kiitiikkoglu, “Sicill-i Ahval
Defterlerini Tamamlayan Arsiv Kayitlan”, Giiney Dogu Avrupa Aragtirmalar:
Dergisi 12 (1998): 141-57. Bununla birlikte, 19. yiizyilin sonunda Osmanl
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Osmanli Devleti’nin 19. yiizyildaki olaganistii genisgle-
mesini anlamak i¢in 1530’lardaki hatta 1790’lardaki devlet
caligani rakamlarina bakmak yeterliolacaktiz 1530’larda ma-
liye dairelerinde 100°den az kitip varken’?, 1790°da Topkap:
Sarayr’ndaki bir belgeye gore Istanbul’daki katiplik dairele-
rinde 1.500 kisi (hem egitim gorenler hem de amirler dihil
olmak tizere) vardi.®® Bagkent digindaki devlet ¢calisanlar:
da dahil edildiginde bu say1 2.000’e ulagiyordu. Dolayisiyla
18. yiizyilin sonunda yaklagik 2.000 olan katip sayisi, 19.
yuzyilin sonunda en az 20.000’e ulagti. Bu rakamlar, askeriye
dis1 devlet dairelerinde ¢aligan kigilerin sayisinda 20 katlik
bir artig oldugu anlamina geliyordu.®*

Osmanl biirokrasisi 19. yiizyil itibariyle merkezilesmeyle
birlikte gelen bu biiyiime hiziyla miicadele etmek durumun-
da kaldi. Biirokrasinin ugragmasi gereken is yiki her za-
mankinden daha agirdi ve bu is yiikiiniin daha hizli ve ¢ok
daha verimli bir sekilde ele alinmasi gerekiyordu. 1830’lar
ve 1840’larda Osmanl biirokrasisi bu ani degisime, eski
zamanlardan beri sahiplenilen bazi saygin gelenekleri terk
edip, yenilerini olugturarak uyum sagladi. Bu eski gelenekler
arasinda Osmanl diplomatigi ve paleografyas: (eski yazi
ilmi) da vardi. Ali Akyildiz’in ortaya koydugu tizere, yazim
dili okunmasi kolay ve estetik bir yaz stili olan nesibten, o
kadar zarif olmayan ama hizli ve kalemi kagittan kaldirmadan
yazilabilen bir yaz stili olan rik’aya doniigtii.* Bu degigim,

biirokrasisinde yarim milyon memur bulundugunu iddia eden anlatilar artik
dogru kabul edilmemektedir. E. Engelhardt, La Turquie et la Tanzimat: ou
histoire des réformes dans I’Empire ottoman depuis 1826 jusqu’a nos jours
(Paris, 1882), cilt 1: 89; c. 2: 281-2.

52 Cornell H. Fleischer, “Preliminaries to the Study of Ottoman Bureaucracy”,
Journal of Turkish Studies 10 (1986): 135-41.

53 Findley, Ottoman Civil Officialdom, 22.

54 Boyle bir artig Osmanl Imparatorlugu tarihinde benzersiz olsa da, biirokrat
sayisinin 1800-1856 yillar: arasinda 38.000’den 114.000’e giktig1 Rusya ile
kiyaslandiginda séniik kalmaktadir. Age., 23.

5 Akyildiz, Osmanl: Biirokrasisi ve Moderlesme, 106-8.
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artan verimlilik kaygisinin ve daha iyi zaman y6netimi ihti-
yacinin bir gostergesiydi.

Osmanli Imparatorlugu’nda biirokratik yapilarin merke-
zilesmesiyle ve geniglemesiyle birlikte, 6zellikle 19. yiizyilin
ikinci yarisinda, modern biirokrasilerin olagan debdebeleri de
ortaya ¢ikti. Devlet, yeni sinav sistemini gegip devlet ¢caligani
olanlara is giivencesi ve emeklilik planlar1 sundu. Is giivencesi
onemli bir meseleydi, zira devletin sadakat talep ettigi bir or-
tamda, biirokratlari keyfi olarak goérevden almak ters etki ya-
ratiyordu. Sadik Rifat Paga bu sorunun farkindaydi ve 1838°de
padisaha yaptig1 oneride biirokratlar1 denetlemenin elzem
oldugunu, ancak adil bir siirece dayanmayan suglamalarla
onlar1 gorevden almamak gerektigini savundu.’¢ 1839’daki
Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ve 1856’daki Islahat Fermani da
dahil olmak tizere 19. yiizyilin belli bagh tiim 6nemli reform
tasarilari ve kararnameleri, devlet ¢aliganlarinin ig giivencesi
konusunu ele almig ve onlara adil yargilanma s6zii vermisti.
Biirokratlara ayrica gorevden alinma nedenlerini 6grenme
ve sonrasinda bu kararlara mahkemede itiraz etme hakk: da
tanindu. Ilerleyen sayfalarda ortaya konulacag iizere, sistemin
tiim yetersizligine ragmen, 19. yiizyihin sonunda’biirokratlar
haklarinin ve ayricaliklarinin farkindaydilar. Bunlarin ka-
nunlarla korundugunu biliyorlard: ve kendilerini disipline
sokmak i¢in ¢ikarilan diizenlemelerin uygulanmasina itiraz
etmek i¢in bu haklar1 ve kanunlari kullandilar.

Bu noktada, dénemin biirokratik diizenlemelerinin 19.
yiizyil boyunca varligini siirdiiren iki hedef arasindaki geri-
limi yansitmasi dikkat ¢ekicidir. Bu hedeflerden biri modern
bir biirokrasi kurmakti, dolayisiyla sadakati tegvik etmek ve
verimliligi artirmak i¢in devlet teminatina sahip bir is giiven-
cesi yiikiinii de beraberinde getiriyordu. Diger bir hedef ise

56 Ozdemir, Osmanl: Devletinde Biirokrasi, 232. Alint1 yapilan ¢alisma igin: Necdet
Kurdakul, Tanzimat Dénemi Basiminda Siyasal ve Anayasal Fikir Hareketleri
(Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Yaynlari, 2000), 219.
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biirokrasiyi fazlaliklarindan ve kusurlarindan arindirmakt.
Devlet bu agidan genigleyen biirokraside var oldugu diigiiniilen
verimsizligi ve ¢aligkanlik eksikligini ¢oziime kavugturmak
zorundaydu. Iyi isleyen ve verimli bir biirokrasi olugturmak
amaciyla, vasifsiz memurlarin gérevden alinmasi ve yetersiz,
miizmin bi¢imde isine ge¢ kalan ya da tembel kisilere kargi
cezai iglem uygulanmasi gerekiyordu. Ancak bu hedef zaman
zaman devlet aygitlarinda giivenlik ve siireklilik duygusu tesis
etme hedefiyle ¢catigmaya girdi. Biirokrasinin patronaj iligki-
leriyle sigirilmesi bu ¢atigsan hedefleri daha da siddetlendirdi.

2.1.1 Zaman, Hirsizlik ve Gorevler

Bu kitabin odaklandigi dénemde, Osmanli toplumundaki
zamanla iligkili pratikler degisime ugradi. Eski ile yeninin,
“yerli” ile “ithalin”, planlanan ile deneyimlenin birbirine
karigti§1 yavas bir doniisiim yagandi.’” Benzer bi¢imde, ¢a-
ligmaya dair yeni fikirler ve verimlilik 6l¢iitleri, yerlesik ¢alig-
ma pratikleriyle i¢ ice gecti. Caligmaya dair yeni kavramlar,
yizyillardir farkli bir yontemle igleyen bir sistemin pargasi
hiline geldi. Yiizyil 6ncesinin katiplik dairelerinde (kalemiye)
yapilan iglerin niteligi ve niceligi, 19. ytuizyilin biirokratik
dairelerindeki iglerin niteliginden ve niceliginden farkliydu.
Daha 6nceki ylizyillarda katiplerin sonraki donemlere kiyasla
daha az gorevi vardi ve 19. yiizyildaki haleflerin aksine, devlet
islevlerinin siirekli genisledigi merkezi bir imparatorlugun
yonetiminde yer almiyorlardi. Gorevlerine yaklagimlar da
farkliydi. Her katip guinliik islerini bitirene kadar kendi yazila-
r1 lizerinde galismak zorundaydi. Osmanli Imparatorlugu’nda
devlet dairelerinin daha 6nceki dénemlerde de gorev odaklh
oldugunu iddia etmek pekald miimkiindiir. Osmanl kalemi-
yesi, eldeki gorevlerin tamamlanmasi gerekliligini su 6zdeyigle

7 Wishnitzer, Reading Clocks Alla Turca, 11, 71.
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ozetliyordu: “Bugiiniin igini yarina birakma.” Bu 6zdeyis, iyi
ve verimli calismanin belirleyicisiydi.®

Yillarca miifettiglik ve sonrasinda miimeyyizlik gérev-
lerinde bulunan ve ¢ok sayida ahlak kitabinin yazari olan
Ali Seydi, 1911 yilinda kaleme aldig bir kitabinda goérevini
ciddiye almayan bir biirokrati hirsiza benzetiyordu. Ona
gore bir birokratin devlet maasiyla satin aldigi zaman, halka
(umum ahali) aitti ve bu zamani ¢almak hiiyiik bir hirsizlikla
esdegerdi.’® Ali Seydi’den 20 yil 6nce, Mehmed Murad’in
yarattig1 roman karakteri Mansur, kendisine emanet edilen
biirokratik bir gérevi tamamlamanin gerekli olmadigini di-
stinen dairedeki meslektagi kargisinda hayal kirikligina ugrar:
“’Q halde ne yiizle beytiilmaldan (devlet hazinesinden) ayda
bunca lira aliyorsunuz?’ dedim de taacciiple (saskinlikla)
yiiziime bakti. Maksadi ihataya (kavramaya) muktedir (ye-
terli) olamadi.”% Hem Ali Seydi hem de Mehmed Murad’in
romanindaki kahraman, maaglarin devlet tarafindan men-
faat saglayan kisilere verilen bir sadaka olarak goriilmemesi
gerektigini vurguluyorlardi. Onlara gére maas, ¢alisanlara
sorumluluk ve zaman bilinci kazandirmak igin veriliyordu.

Ge¢ Osmanh déneminin yeni zaman anlayigina, yeni ca-
ligma kavramlarinin da eglik etmesi gerekiyordu. O doneme
kadar, katiplerin Babiali’deki kethiidadan ve Babi-Defteri’deki
defterdardan once paydos etmelerine izin vermeyen gelenekler
artik devlet dairelerinin ¢aligma ritmini belirlemiyordu, zira
“Ol¢iilen ve ticret 6denen zaman artik tamamen katigiksiz ve
kusurlardan arinmig bir zaman” olmaliydi.%! Sanayilegmis

58 Ahmed Lutfi, Ez Tarib-i Abmed Lutfi, c. 1 (Istanbul, 1302/1884-5), 117. Ornegin
1812 tarihli bir belgede kitiplerin ige erken gelip aksam karanliginda ayrilmalan
ve bugiiniin igini yarina birakmamalar (bilcumle ketebe ve memurin-i saire . . .
erken gelip gece gitmeleri ve bugiinki maslahat: ferdaya birakmamalari) istenir.
C.DH, 47/2331, 07 Cemaziyelahir 1227/18 Haziran 1812; ayrica bkz. C.DH,
195/9716, 2 Rebiulahir 1239/6 Aralik 1823.

59 Ali Seydi, Terbiye-i Ahlakiye ve Medeniye (Istanbul: A. Asaduryan Matbaasi,
1326/1910-11), 76-7.

€ Mehmed Murad, Turfanda m: Turfa mi (Istanbul: Akgag Yayinlari, 2005), 146.

61 Michel Foucault, Discipline and Punish: The Birth of the Prison (Londra:
Penguin, 1991), 151. Bahsedilen uygulamalar igin bkz. Hiiseyin Ozdemir,
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isler zamana dayali ¢aligmay: gerektiriyordu ve bu durum
biirokrasi i¢in dogal bir gereklilik olmasa da 19. yiizyilda
baskin anlayig hiline geldi. 1839’dan itibaren devlet daire-
lerinde yoklama cetvelleri (devamlilik ¢izelgesi) kullanilmaya
baslandi. Bu donemde Hariciye Nezareti’'ne gonderilen bir
belgede, nezaret ¢aliganlarinin, biirokratlarin ve kitiplerin
alaturka zamana gore saat dortten on buguga kadar ¢aligma-
lar1 emrediliyordu.®? 1845’ten kalma resmi bir talimata gore
mesru bir mazereti olmadan devamsizlik yapanlarin maaslar
kesilecek (kist-1l yevm) ve daha da kotiisu elde edilecek para
daha vazifesinas meslektaslari arasinda dagitilacakt1.s® Ote
yandan siiregiden sistem hala esnekti. 1853 tarihli bir hiikiimet
talimatinda, yasadiklar1 ev daireden uzak olan ¢aliganlarin
isten yarim saat once ayrilmalarina izin veriliyordu ve tiim
calisanlarin alaturka saate gore en geg saat dort ya da dort
bugukta gelmesi emrediliyordu.é* Buna karsilik biirokratla-
rin ve memurlarin zaruretlerine gore diizenlenen bu gevsek
mesai anlayigi, 19. yiizyil boyunca ¢ok daha kat1 bir mesai
anlayigina doniigtii.®

Bu donemdeki biirokratik birimlerin, ¢alisma diizenleri
icin hem zaman hem de gorev odakl ¢aligma yaklagimlarini
kullanarak bunlarin pratiklerini birlestirmis ve karigtirmig
olmasi muhtemeldir. Reisiilkiittaba hitap eden 1815 tarihlibir
belge bu karma kullanimi yansitiz. Belgede, katiplerin ancak

Osmanly Devletinde Biirokrasi, 215. Babiali hakkinda daha fazla bilgi igin
bkz. Ali Cankaya Miicellidoglu, Yeni Miilkiye Taribi, 1: 9-13. Dénemin bir
biirokratinin hayati tizerinden 18. yiizyilda Babiali igin bkz. Virginia Aksan,
An Ottoman Statesman in War and Peace: Abmed Resmi Effendi, 1700-1783
(Leiden ve New York: Brill, 1995).

HR.MKT, 18/74, 2 Zilhicce 1263/11 Kasim 1847. “Alaturka saati” Osmanl
Imparatorlugu’nda kullanilan bir zaman 6l¢iimii sekliydi ve her bir giinii saat
12 olarak belirlenen giinbatimiyla lgerdi. Alaturka saati iizerine daha fazla
bilgi i¢in bkz. Wishnitzer, Reading Clocks Alla Turca, 1-17.

C.DH, 1518, Haziran 1845.

C.DH, 1762, Nisan 1853.

Osmanh Imparatorlugu’ndaki biirokrasi kurumlarinda zamansal pratiklerin nasil
degistigine dair bir ¢aligma igin bkz. Wishnitzer, Reading Clocks Alla Turca,
45-67.
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o giinkii gorevlerini (bugiinkii maslabat) tamamladiklar: tak-
dirde, alaturka zamanina gére saat onda igten ayrilabilecekleri
belirtilmekteydi.®® Divan-1 Hiimayun Dairesi Kalemlerinin
Vezaif ve Nizamat-1 Dahiliyeleri’ne ait 1873 tarihli bir belgede
ayni ciimleler yeniden kullaniliyordu. Ancak bu kez bugiiniin
isini yarina birakma 6zdeyisinin yani sira ige zamaninda gele-
rek ve isten erken ayrilmayarak belirlenen ¢alisma saatlerine
uyma ihtiyacina da vurgu yapiliyordu.’

1878 yiliitibariyle, sadrazamliktan gelen ve herkesin saat
altida (alaturka saati) isinin baginda olmasini ve saat ondan
once igten ayrilmamasini emreden (buyuruldu) bir belgeden
de goriilebilecegi tizere, onceki donemlerin esnek dili ortadan
kalkmaya bagladi.®® Dahiliye Nezareti’nin ilerleyen zamanlar-
daki bir bagka belgesi ise mesainin baglangig ve bitis saatlerine
daha da fazla vurgu yapiyordu ve “baz1 efendilerin (mesa-
iye) muntazam bir surette devam etmedikleri” ve geg gelip
erken giktiklar1 uyarisiyla baghiyordu. Dairelere gonderilen
bu talimatta, biirokratlara ve katiplere ise “tam zamaninda”
gelmeleri buyruluyordu.®® Dahiliye Nezareti’nin 1920°de gon-
derdigi bir baska resmi talimata gore, ise ge¢ gelenler ve hig
gelmeyenler sadece hiikiimet iglerini geciktirmekle kalmiyor,
ayni zamanda is diizenini (intizam-1 mesaiyye) de bozuyordu.”
Bu belgede, bozulmamasi gereken soyut bir diizen olarak ig
fikrine hizdan ve verimlilikten daha fazla 6ncelik verilmesi
dikkat ¢ekicidir.

Ise zamaninda gitmek uyulmasi gereken ilk kurald:. Bii-
rokratlar bir yandan yeni ¢alisma saatlerine ve ¢alismaya dair
yeni kavramlara ayak uydurmakla cebellegirken, bir yandan
da mesai saatleri iginde tiim dikkatlerini islerine vermeleri ge-

¢ C.DH, 69/3421, 3 Cemaziyelevvel 1230/13 Mayis 1815.

7 Temelkuran, “Divan-1 Hiimay{in Mithimme Kalemi”, 129-75.

¢ MEMKT, 58/136, 15 Zilhicce 1295/10 Aralik 1878.

¢ DH.EUM.VRK, 19/54. Belgenin tarihi belirsizdir, ancak muhtemelen 19. yiizyil
baglarina aittir.

7 DH.EUM.KLU, 14/10, 28 Rebiulahir 1338/1 Ocak 1920.
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rekiyordu. Giilhane Hatt-1 Himayunu’nun ilan edilmesinden
hemen sonra, 1840 tarihli bir kararnamede ile bu gereklilik
soyle vurgulaniyordu:

Biiyitk ve kiigiik kiffe-i hidemat-1 Devlet-i Aliyye’de bu-

lunan zevat me’mur olduklari mesalihinin hiisn-i idare-

sini ’mal-i ser’iyye ve zarurat.1 begeriyyelerinden ma’da
sair mesalih-i nefsiyyelerine takdim etmek iktizay-1
me’muriyyetlerinden iken bunun aksi ya’ni me’mur oldu-
gu isini mesalih-i nefsiyyesine takdim etmeyiib bu cihetle
ta’til-i mesalih-i me’muresine kendu sebeb oldugu tahakkuk
eder ise iptiday-1 emirde kendusine bir kerre icabi vechile
tenbih olunub miitenebbih olmadig: halde ibreten li’s-sairin
azl ile miicazat kilina. (Osmanli Devleti’nin tiim ¢alisanlari,
mevkileri ne olursa olsun, dini vecibeler ve insani ihtiyaglar
disinda, kendilerine verilen isleri halletmeye 6ncelik vermeli

(ve bunu) kigisel iglerinden tistiin tutmalidir. Eger (bu kural-

lara uymadig: ve) gorevlendirildigi iglerin durmasina neden

oldugu kanitlanirsa, ilk asamada uyarilmali ve (davranigini)
diizeltmezse, bagkalarina 6rnek olmasi i¢in gorevden alma
ile cezalandirilmalidir).”

Caligma saatlerindeki ve disiplinindeki bu degisiklikler
devam ettikce ve devamsizlik ve ge¢ kalma cezalari daha
sistematik hale geldikge, biirokratlarin igleriyle ilgili kaygilar
da artt1.

2.1.2 Mekan, Caligma Ritmi ve Toplumsallasma

Bu boliimiin baginda yer alan Refik Halid’e ait anlatimin da
isaret ettigi tizere, biirokratlar i¢in “is” ve “hayat” arasinda
asgari bir ayrim bulunurken, toplumsal iligki ve emek ig ige

7t BOA HAT, 48294, 1 Rebiulevvel 1256/3 Mayis 1840. Krs. Resat Kaynar, Mustafa
Regit Pasa ve Tanzimat (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, 1991),295-313.
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gecmisti.”? 19. ylizyill Macar seyyah1 Arminius Vambery’nin
gozlemlerine gore Osmanli memurlari ve katipleri zamanla-
rinin ¢ogunu toplumsallasarak ve yiyip igerek gegciriyordu.
Vambery’nin anlattiklar1 ge¢ donem Osmanl edebiyati oku-
yuculariigin pek de yeni degildir. Dénemin devlet dairelerinde
kahveciler ellerinde tepsileriyle ve ¢ubukgular liileleriyle do-
laniyor ve dilenciler ile dalgacilar daireye girip ¢ikiyorlardi.
Dolayisiyla devlet daireleri donemin islahatgilarinin 6ngordii-
gu profesyonel ¢aligma ortamindan epey uzakti.”> Rusya’dan
Osmanh Imparatorlugu’na gog etmis olan Mehmed Murad
(Mizanct Murad olarak da bilinir), Turfanda nu Turfa mu
isimli romaninin kahramaninin bir devlet dairesine girdiginde
yasadigy hayal kirikligini s6yle anlatir:

Mansur zannetmisti ki, odadaki otuz kitibin otuzu da la-

zim; her birinin vazifesi ve mesuliyeti ayridir. Halbuki

efendilerin yirmi yedisi miustakilen vazifesiz, mesuliyetsiz

“maash miidavimler”di (maash olarak devam edenlerdi) . .

. Mansur’un yiiregine darhk geldi.”

Romanin kahramani, amirine iginin ne olacagini sordugun-
da, bir is ortaya ¢ikana kadar yapacak belirli bir igi olmadig:
cevabini alir:

Aksama kadar bekledi. Kendisine bir gey gostermediler.

Coktan beri oraya devam edip kidem kesbetmis (kazanmuis)

olanlarin da issiz oturduklarini gorityordu. Yalniz onu gor-

se! Oturduklar1 makam-1 resmide (resmi makamda) bila-
perva (¢ekinmeksizin) siitlag, muhallebi yemek; serbet, kah-
ve, sigara i¢mek; bol bol esnemek; bazen ikiger ikiger kol
kola olarak oda disarisindaki aralikta gezmek. Mesguliyet-
leri hep bu yolda idi. . . Zihnini dehget istila etti. Bu hallerde

72 Thompson, “Time, Work-Discipline, and Industrial Capitalism”, 56-97. Erken
dénem modern Avrupa’da bu ikiligin kurulmas: hakkinda daha fazla bilgi igin
bkz. Burke, “The Invention of Leisure in Early Modern Europe”, 136-50.

73 Findley, Ottoman Civil Officialdom, 215.

7% Mehmed Murad, Turfanda m1 Turfa m1, 87-8. Romanda “dandy” ve ¢aligkan
karakterlerin olugturulmasina dair ayrintihi bir tartigma igin bu kitabin Ugiincii
Boliimiine bakiniz. '
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bulunan adamin fikren terakki etmesine imkin olmadigini

ve bilakis insanin bildiginden ve 6grendiginden de bir¢ok

seyler kaybedecegini diigiindii.”

Bu anlatilar, 19. yiizyilin sonlarina dogru Osmanl devlet
dairelerinin disiplinli bir ¢alisma ortamindan ne kadar uzak
oldugunu yansitir. Yukaridaki anlatilar1 okurken, yapilan
gozlemlerin is ve bos zaman arasinda kurulmus bir ikilige de
dayanabilecegini akilda tutmak gerekir. Sonugta, saatin hakim
oldugu bir sanayi donemi ¢aligma disiplini bekleyenlere, yuka-
rida tarif edilen davraniglar “savurganca ve aciliyetten yoksun
bir hilde goriinityor” olmalidir.”* Dénemin diinyasi, makine
imgelerinin baskin oldugu ve endiistriyel iiretimin biiyiileyici
kabul edildigi bir diinyayd: ve birgok ig yeri ve 6zellikle de
biirokrasi bu ideallerin yaninda séniik kaliyordu. Reformcu
cevrelerde, devlet dairelerine 6nceki sayfalardakine benzer
tanimlamalarin yayginligi, biirokrasinin kosullarina dair hayal
kirikliklarinin yani sira tembellige ve liyakatsizlige karsi savag
ilan etme motivasyonunun da arttigin1 ortaya koyar.

Devlet dairelerine dair bu donemde var oldugu diigiiniilen
bir bagka sorun ise herkesin buralara girip ¢ikabilmesiydi. 18.
yiizyilin sonlarinda devlet yetkilileri, yabanci devlet adamlari-
nin ve tercimanlarin devlet dairelerine rahatca girebilmelerin-
den endige duymaya basladi. Daha 6nceleri tiim katipler ayni
cat1 altinda ¢alisirken, 1797 tarihli nizamname ile belgelerin
kategorisine ve gizlilik derecesine gore her bir daire i¢in ayri
mekanlar olusturuldu.”” 1797’den itibaren, yabanci devlet
temsilcilerinin ve ilgili dairelerde ¢aligmayanlarin buralara
girmeleri yasaklandi.

Calismaya adanmig bir mekan olarak devlet dairesi, is ile
is dig1 arasindaki simirt pekistiriyordu. Onceki dénemlerde
Osmanl kitipleri, Topkapi Sarayi’ndaki Kubbealti’nin yani

5 Age., 87.

7¢ Findley, Ottoman Civil Officialdom, 60-3.

77 Mithimme Kalemi’nin kurulmasina dair bir anlatim igin bkz. Temelkuran,
“Divan-1 Hiimay{in Mithimme Kalemi”, 129-75.
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sira vezirlerin (ozellikle de sadrazamin) Babiali olarak da
bilinen (eski adiyla Bab-1 Asafi) konutlarinda da ¢aligiyorlar-
di. Babiali’de sadrazam ailesiyle birlikte harem boliimiinde
ikamet ediyor ve devlet iglerini selamlik boélimiinde yiirii-
tilyordu. Tanzimat Fermanr’nin 1839’da ilan edilmesinden
sonra sadrazamin 6zel konutlar1 kalici olarak Babiali disina
tagindi.”® Yeni hiikiimet binalarina yerlesmek biraz zaman
alsa da, yiizyilin sonuna gelindiginde neredeyse tiim devlet
daireleri ikamet edilen konutlardan mekansal olarak ayrilmig
caligma yerlerine sahipti.

Caligma yerlerinin evden ayrilmasi ve isin bog zamanlardan
ayrilmasi diginda, devlet ¢alisanlarina (6zellikle de Harici-
ye Nezareti belgelerini isleyen Mithimme Kalemi’ndekilere)
tizerinde caligtiklar evraklar1 gorevli olduklar1 dairelerde
birakmalar1 da sik¢a sGylenmeye basladi. Yiiksek riitbeli
katiplerin “geceleri evlerinde” belgeler tizerinde ¢aligabil-
dikleri bilinse de,”® 1873 tarihli nizamname katipleri, diizgiin
kopyalar ¢ikarmak igin evraklarin kabataslaklarini evlerine
gotiirmemeleri konusunda uyariyordu. Eger is yerinde diizgiin
kopyalar ¢ikarmayi bitiremezlerse ve gorev acilse, o zaman
sadece istlerinin (midir ve kisedar ve yabud miimeyyiz) izniyle
kabataslaklar1 daireden alabilirlerdi.®

Refik Halid, Arminius Vambery ve Mehmed Murad’in
anlatilarinda tasvir edildigi iizere, devlet dairelerine rahat
erisim, ciddi bir dikkat daginikligina yol agip veri giivenligini
tehlikeye atarken, daire i¢i toplumsallagsmalar da istenme-
yen kesintilere neden oluyordu. Bu donemde Hazine-i Hassa
calisanlarina goyle bir siddetli uyar1 yapilmigti: “Yetkililer
dairelerinde kendi isleriyle ilgilenmedikleri gibi, orada bura-
da amagsizca dolagirken ya da baska dairelere ziyaretlerde
bulunurken goériiliiyorlar, (boylece) (diger ¢alisanlarin) da
caligmasini engelliyorlar.”® Uyar1 yazisinda, sivil memurlarin

78 Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanlt, 23.

7> Temelkuran, “Divin-1 Hiimay{in Mithimme Kalemi”, 140.

8 1 DH, 662/46122, 17 Zilhicce 1289/15 Subat 1873.

81 HH.M, 39/18, 22 Temmuz 1902. Bu belgeden haberdar olmamu sagladig i¢in
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bu davraniglarina derhil son vermeleri, mesai baglangicinda
ise zamaninda gelmeleri, akgsam belirlenen saatten Once i
yerinden ayrilmamalar: ve isle ilgili olmadik¢a dairelerde
oyalanmamalar: ve diger odalar: ziyaret etmemeleri isteni-
yordu. Bu uyar1 yazisin1 kaleme alan miistesara gore boyle
hareketler, muhtemelen 19. ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan
bir kavram olan adab-1 kalemiyyeye (isyeri etigine) aykiriydi.
Bu etik, her ¢aliganin mitkemmel bir dikkatle ve baglilikla
caligmasini ve islerini 6vgiiye deger bigcimde bitirmeye gayret
etmelerini gerektiriyordu.®? Adab-1 kalemiyye kavramy, yeni-
likle ve aligkanliklarin bir karigimi gibiydi ve birokratlarin,
kurallara ve diizenlemelere uymakla kalmayip, bu kavrami
zimnen kabul ettikleri bir deger olarak ustiin tutacaklarini
ongoren yetkililerin goriigiinii 6zetliyordu. Adab-1 kalemiyyeyi
tistiin tutmamak, donemin yetkilileri agisindan kamu giivenine
ihanet etmek anlamina geliyordu.

2.2 Tembelligin ve Devamsizhigin Sug Sayilmas: ve
Cezalandirilmas:

10 Ocak 1878’de Meclis-i Mebusan’in sekizinci toplantisin-
da (in’ikad) Suriye mebusu Abdiirrahim Bedran Efendi, bir
an once memurlar kararnamesinin (memurin nizamnamesi)
cikarilmasi gerektigini belirtti. Ona gore bu reform, Meclis-i
Mebusan’in hi¢ zaman kaybetmeden tistlenmesi gereken en
onemli gorevdi.®? Ne de olsa 20 Mart 1877°de II. Abdiil-
hamid de meclisin agiliginda yaptig1 agilis nutkunda, devlet
caliganlarinin se¢ilmesi konusunun biiyiik 6nem tagidigini ve
coziime kavusturulmasi gerektigini belirtmigti.3* Halep me-

Ali Gozeller’e tegekkiir ederim.

82 Age.

8 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 1293-1877, Hakk: Tarik Us (ed.) (Istanbul:
Vakit Gazete, Matbaa, Kiitiiphane, 1954), 2: 113.

84 Meclis-i Mebusan Zabst Ceridesi, 1293-1877, Hakk: Tarik Us (ed.) (Istanbul:
Vakit Gazete, Matbaa, Kiitiiphane, 1939), 1: 12.
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busu Manok Efendi de bu aciliyet duygusunu paylagiyordu ve
tilkenin biirokrasisiyle ilgili baz1 sorunlari séyle agikliyordu:
Kanun-i esasi ihsan buyurulaberi eskisi gibi birgok
me’murlar azil ve nasb (tayin) edildi ve ekseri azil olunan-
lar tekrar nasb olundular. Soralim Nazir pasa hazretlerin-
den: Eger bu me’murlarin ciimlesi de nazar-i devlette sadik
adamlar ise nigin azil olundular ve eger sayan-i emniyet
degil ise nigin tekrar istihdam olundular? . . . Milkiimuz-
de haylice uygunsuz me’mur var iken ciimlesi de terazinin
miikifat goziinden gegiyorlar . . . bu me’murlarin suret-i
istihdami ti¢ nevi mahzurlar1 davet eder, yani bunlarin bu
kisminin miikellef oldugu hizmetten asla haberdar olma-
masidir. Bir kisminin da eshab-i malumattan oldugu halde
malumatinin nev’ine gore istihdam olunmamasi, bir kismi-
nin dahi kayirilmasi miiltezem olan aceze, alil (hasta), sakat
ve matuh (bunak) adamlardan miirekkeb olmasidir. Iste bu
haller oldukga bizim ¢aligmamiz semeresiz kalacaktir.®
Kosova mebusu Siileyman Bey gibi diger mebuslar da
gorevlerini yerine getirmeyenlere daha fazla ceza verilmesi
gerektigi konusunda hemfikirdi.®¢ Bosna Hersek mebusu Ib-
rahim Bey ise biirokratlari ve genel olarak reformlari savunu-
yordu: “...me’murlann kotiisii var ise iyisi de vardir; islahat
da zaman miisait oldugu kadar icra olunuyor.” Ote yandan
Istanbul mebusu Ohannes Efendi o kadar iyimser degildi: .
. . halbuki icrasizlik var, betaet var, su betaet ile icrasizhigin
Oniinii almak i¢in buna simdiden bakmaliy1z.”%” Bu noktada
Manok Efendi, “iyi memurlarin” da var oldugundan siiphe
duyulamayacagini, ancak 6nerdigi reformun amacinin cezayi
hak edenleri cezalandirmak ve “iyi memurlar1” korumak
oldugunu savundu.?®
Meclis-i Mebusan’daki bu tartigmaya baska mebuslar da
katildi. Bir noktada mebuslar, devlet ¢alisanlarinda “tembel-

8 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 1293-1877, Hakki Tanik Us (ed.), 2: 114.
8 Age., 115.

87 Age.

8 Age., 116.
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lige” neyin sebep oldugu konusunda bir tartigmaya girdiler.
Bazilariuzlagsmaz bir yaklagim sergileyerek tembel ve yetersiz
biirokratlara karsi daha kat1 yaptirimlar uygulanmasini savu-
nurken, Yanya mebusu Davicon Efendi gibi diger mebuslar
sadece devlet ¢alisanlarini su¢lamakla yetinmediler. Davicon
Efendi’ye gore bu kisilerin tembelce davraniglar yapisal bir
sorunun belirtisiydi. Sorunun kékeni ige alim uygulamalarina
dayaniyordu, yani ¢ok sayida beceriksiz aday ise alinmig-
t1. Ise alinan memurlar dogru niteliklere sahip degillerdi ve
bu nedenle nasil ¢alisacaklarini bilmiyorlardi. Dolayisiyla
bu kigilerin pek bir ig becerememeleri, devlet yetkililerinin
sucu degildi. Davicon Efendi’ye gore sisirilmig ve iglevsiz bu
sistemin nedeni patronaj baglariydi.?’ Diger mebuslar ise
biirokrasideki iyilestirmelere vurgu yapip, biirokrasinin ne
kadar gelistigine dikkat gektiler. Nakkag Efendi bu tiir iyim-
serlerden biriydi. Ona gére II. Mahmud déneminden bu yana
biiyiik bir ilerleme kaydedilmisti. Meclisteki sert elegtirilere
yanit olarak meseleyi soyle bir perspektife oturtmaya ¢alist:
“Avrupa’nin 200 senede gecirdigi merhaleyi biz kirk senede
gecemeyiz. Avrupa’nin iki yiiz yilda basardigini biz kirk yilda
bagaramayiz.””® Tiim bu farkh goriislere karsin, mebuslarin
neredeyse hepsi “namuslu ve gorevine bagh” devlet ¢alisan-
larina ihtiya¢ oldugu konusunda hemfikirdi.’!

Bu tartigmalara dair Meclis-i Mebusan Reisi Hasan Fehmi
Efendi’nin goriigleri, reformlarin karsilagtigi zorluklara 11k
tutuyordu. Toplantinin baglamas: i¢in mebuslari beklemek zo-
runda kaldigindan yakinan Hasan Fehmi Efendi s6yle diyordu:

Biz me’murin-i devletten vakit ve zamaniyle isleri baglarina

gelmeyip de teseyyiib ediyorlar, diye sikdyet ediyoruz; fa-

kat kendimize gelince hi¢bir sey sdylemiyoruz. Ben yarim
saat burada oturdum. Hey’et tekmil olmad:i ki meclisimi-

8 Age., 262.
0 Age., 116.
o Age., 240.
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zin agildigini beyan edeyim. Himmet olunmali; madem ki
bizim me’muriyet-i mahsusamiz miilk ve milletin menafiini
ditsiinmektir . . . Bagka bir isimiz yoktur. Saat beste (alatur-
ka saati) i¢tima ederek yediye kadar iki saat olsun enclimen-
lerde bulunmaz isek sonra isimizi géremeyiz. Sonra kimden
sikayet ederiz? Zannederim ki bir séz soyleyemeyiz. Ug ay
bulundugumuz halde hicbir is géremez isek neye yarar?

Aza-yi kiramdan vaktiyle -gelmeyen olur ise, emir verdim,

jurnal yapsinlar; her kim vakit ve zamaniyle bulunmazsa

hey’et iktizasini icra etsin.*?

Meclis Reisi’nin elestiri oklarini mebuslara yoneltmesi
ironik bir gergegi ortaya ¢ikardi. Biirokratlarin tembelligini
tartigmak igin orada bulunan mebuslar bile ayni uyariy: al-
maktan kacamiyordu. Mebuslara da gorevleri hatirlatiliyor,
daha ¢ok ¢aligmalari sdyleniyor ve onlar da tipk: biirokratlar
gibi cezalandirilmakla tehdit ediliyordu.

Osmanli meclisindeki bu tartigmalarin siddetinden de
anlagilabilecegi iizere, 1870’lerden sonra gorevini ihmal et-
meye dair kaygilar katlanarak artt1 ve bunu sug saymaya ve
cezalandirmaya yonelik daha ciddi girisimler ortaya ¢ikti. Bu
gidisat Osmanl biirokratik yapilarinin bir¢ok kademesinde
gozlemlenebilir bir haldeydi. Ornegin 1873 tarihli nizamna-
me, mithimme defteri katiplerine seslenerek, nizamnamede
belirtilen gorevlerini yerine getirirken tembellik gosteren ya
da megru bir mazereti olmaksizin devamsizlik yapan ya da
zamaninda gelip gitmeyen kisileri sert bi¢cimde uyariyordu.
Bu eylemlerin iki kez tekrarlanmasi halinde bir uyar: alacak
(son uyar1 midiirden (makam-1 beglik¢i) gelecekti) ve uyarilari
dikkate almazlarsa da gorevden alinacaklardi.”

II. Abdiilhamid déneminde biirokrasinin sorunlarini ¢oz-
mek i¢in sistematik bir yaklagim benimsendi. Yukaridaki
Meclis-i Mebusan zabitlarindan da goriilebilecegi iizere, 19.

2 Age., 127.
% [.DH, 662/46122, 17 Zilhicce 1289/15 Subat 1873.
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yuizyilin son ¢eyregi itibariyle tembellige karg1 vaka bazinda
yaklagim yerine, cezalandirmalar getiren agik kanunlara ve
diizenlemelere dayanan dogrudan eylemler 6n plana ¢ikti.
Ilk olarak Eyliil 1879’da Memurin Kanunu ilan edildi ve
bunu 1880’lerdeki Memurin-i Miilkiye Terakki ve Tekaiid
Kararnamesi izledi.®* Memurin Kanunu devlet ¢alisanlarinin
ise alinmalariny, terfilerini ve emekliliklerini diizenlerken,
Memurin-i Miilkiye Terakki ve Tekaiid Kararnamesi ¢alisan-
larin maaslarindan kesilerek olusturulacak emeklilik fonlarini
olusturdu.” Pek ¢ok bagka kararname ve degisiklik de bu
girisimleri takip etti®® ve aym yil igerisinde Sicill-i Ahval
Komisyonu kuruldu.

Daha once de isaret edildigi uzere, Sicill-i Ahval
Komisyonu’nun kurulmas: etkileyici bir girigimdi, zira ku-
rumun faaliyet alam1 “tiim devlet yapisim” (kaffe-i hey’et-i
devlet) kapsiyordu.”” Bu dénem tizerine ¢alisan tarihgiler igin,
bu komisyon tarafindan toplanan personel kayitlar: (sicil)
son derece zengin bilgiler igerir. Her sicilde ¢alisanin ad\, aile
gecmisi, dogum yeri, etnik kokeni, gorev yeri ve siiresi, riitbe
ve maas degisikliklerinin nedenleri ve kariyeri boyunca i¢inde
bulundugu hukuki prosediirler yer alir.”® Biirokratlarin ter-
filerini, emekliliklerini ve tayinlerini kayit altina alan ve her
bir devlet ¢aliganinin kariyerinin her ayrintisini belgeleyen bu
siciller, esasen Osmanli Devleti’nin tiim ¢alisanlarinin tayin,
yer degistirme ve gorevden alma iglemlerine sistematik bir
yaklagim getirme arzusunu ortaya koyar. Dolayisiyla devasa
ve ¢cok kiymetli bilgiler barindiran Sicill-i Ahval Komisyonu,
Osmanh Imparatorlugu’nun son dénem biirokratlari hakkin-
daki en 6nemli devlet kaynagidir.

" Memurin-i Miilkiye Hakkinda (Istanbul: Matbaa-y1 Amire, 1879).

% Findley, Ottoman Civil Officialdom, 27.

% QOrnek igin bkz. Déhiliye Nezareti Memurin Nizamnamesi (Istanbul: Matbaa-y1
Amire, 1915).

°7 Sarniyildiz, Sicill-i Abval Komisyonu, 70.

% Daha fazla bilgiigin bkz. Age., 7-85.
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Sicill-i Ahval Komisyonu kayitlari, devletin ¢aligkanlik
ve verimlilik 6l¢iitlerini belirleme ve bunlari kargilayamayan
biirokratlar1 cezalandirma konusundaki miidahalesini de
belgeler. Komisyon miifettigler istihdam ederek sorugturmalar
yuriittii ve tembel, yetersiz ve devamsiz biirokratlara kars:
sikdyetleri teftis etti. Bu boliimiin bir sonraki kismi, 1879-
1914 aras: yillar1 kapsayan yiizlerce sicilin incelenmesiyle
elde edilen bilgileri yorumlayacaktir. Bu kayitlara bakarak,
tembellige ve verimlilige dair yeni politikalarin imparatorluk
genelindeki devlet dairelerinde nasil ve ne 6l¢iide uygulan-
digimi tespit etmek miimkiindiir. Ote yandan sinirh kapsam-
lariyla kayitlardaki bilgiler, bu gergin atmosferde ¢aligan ve
yetkililerin disiplin gazabini bagka yone ¢ekmenin, alt etmenin
hatta doniigtiirmenin yollarini bulan biirokratlarin ¢ok y6n-
li hikiyelerini de sunar. Sonug olarak bu kayitlar, giderek
katilagan bir sistem i¢inde ¢aligan Osmanl biirokratlarinin
diinyasina agilan bir kapi niteligindedir.

2.2.1 Tembellige Kars: Savasmak

Miilkiye mezunu ve yirmi bir yillik biirokrat olan Osman
Azmi Efendi, 22 Haziran 1891°de Halep vilayetine bagli Surug
kaymakamligi gérevinden azledildi. Osman Azmi Efendi Ha-
lep vilayetinin sikdyeti iizerine gorevden alinmisti. Vilayetten
Istanbul’daki Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazida, Os-
man Azmi Efendi’nin gorevlerini yerine getirmekte ihmalkar
davrandig: bildirilmigti.” Bu vakaya dair elimizdeki bilgiler
sadece Osman Azmi’nin sicil kayitlariyla sinirh degildir. Ocak
1892°de kendisine yoneltilen tembellik iddialarini reddettigi
ve her zaman ¢aligkan bir memur oldugunu iddia ettigi bir
dilekgeyi de icerir.!% Surug’taki yerel meclisten siki ¢alismasini

% DH.SAID, 4/498: 990.
100100 S, D, 2590/9, 6 Mart 1892.
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takdir eden bir destek mektubu alan Osman Azmi, bununla
da kalmayip, riitbelerinin iade edilmesini ve memleketi olan
Konya vilayetinde kendisine yeni bir kaymakamlik gérevi
verilmesini de talep etti. Onun D3hiliye Nezareti’ne verdigi bu
dilekge bir mektuplagma zincirini baglatti ve ilgili mektuplarin
hepsi de su soruya yanit bulmaya cahsti: Bir devlet gérevlisi
tembellik nedeniyle igten ¢ikarildiktan sonra yeniden ige ali-
nabilir mi? O donemde cevap genellikle olumluydu, ancak
Osman Azmi’nin durumu siradan bir vaka degildi.

Osman Azmi daha 6nce de gorevinden alinmig miydi,
yoksa bu onun ilk gorevinden alinisi miydi? Yonetmeliklere
gore bir memur ayni nedenle iki kez gérevden alinmigsa, gorevi
kendisine bir daha iade edilemezdi. D3hiliye Nezareti’ne bagh
olarak ¢alisan miilki idare amirleri, ilgili belgeleri devlet ¢ali-
sanlarinin adli iglemlerini denetleyen en yiiksek makam olan
Sura-y1 Devlet’e (Danigtay) gonderdi. Goriindiigii kadariyla,
Osman Azmi 1888 yilinda bagka bir kaymakamlik gérevinden
yetersizlik (iktidarsizlik) nedeniyle azledilmigti. Ayni nedenle
iki kez gorevden alinmak yerine, bir kez yetersizlik ve bir kez
de tembellik nedeniyle gorevinden azledildigi igin yeniden
miilki idare amiri olarak goreve baglamasina karar verildi.
Bunun son sansi oldugu soylendi ve kendi istegi olan mem-
leketi Konya yerine Aydin’in Soma kazasina atand1.!®! Tim
istediklerini elde edemese de Osman Azmi yeniden devlet
gorevine donmeyi basarmisti.

Sicill-i Ahval kayitlar: ve Dahiliye Nezareti belgeleri, tem-
bel oldugu diisiiniilen ve tembellikleri nedeniyle cezalandirilan
devlet ¢aliganlari hakkinda ¢ok sayida benzer mektup igerir
Belgeler bu siireglerin iki yéniinii yansitir. Ilk olarak, Osman
Azmi Efendi gibi kisilerin tembellik (bharekat-1 betaetkar-
anesinden nagi) eylemleri nedeniyle nasil cezalandirildigini
gosterir.’”2 Bu donemde verilen cezalar, resmi uyarilardan

191 Age., DH.SAID, 4/98: 990.
12DH.SAID, 4/498: 990.
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(yonetmeliklere gore en fazla iki), gorev yeri degisikligine hatta
azledilmeye kadar uzaniyordu. ikinci olarak, bu belgeler devlet
caliganlarinin isimlerini temize ¢ikarmak ve gorevlerine iade
edilmek i¢in iist makamlara nasil bagvurduklarin gosterir.
Bir¢ok devlet ¢alisani ricalariny, isteklerini ifade ettikleri ve
haklarindaki iddialar: reddettikleri mektuplar ve dilekgeler ya-
zarak ugradiklari haksizligin giderilmesini ve gorevlerine iade
edilmeyi talep ettiler. Ilk siireg, yetkililerin tembelligi ortadan
kaldirmak i¢in yonetmelikleri uygulamaya kararli oldugunu
gosterirken, ikinci siire¢ biirokratlarin, verimliliklerini artir-
mak i¢in tasarlanan sistemin dolambaglh yollarini kullanma
konusunda mahir olduklarini ortaya koyar. Imparatorluktaki
egitimli insan kithigy, biirokratlarin lehine igleyen bir durum-
du. Dahasi devlet ¢aliganlarinin tembelliklerini yasal olarak
kanitlamak da zordu. Buna karsilik devlet islerinde kolaya
kaganlara ya da agir ve istenen olgiitlerin altinda ¢aliganlara
verilen tepki ¢ok sert oldu. 1879-1914 yillari1 arasinda tembel-
lik ve ihmalkarlik (betaet, tenbellik, rehavet, kesalet, atalet ve
teseyyiip) nedeniyle cezalandirilan (benim tespit edebildigim)
171 biirokrattan 31’inin!®® gorev yeri, genellikle riitbe ve/
veya maag tenziliyle birlikte degistirildi (nakil).!** Azledilen
biirokratlarin sayisi ise devlet miidahalesinin giddetini tam
anlamiyla ortaya koyar: Tembellikle suglanan 171 devlet
¢alisanin 149’u igini kaybetti.!% Verilen bu azil cezalarinin bir

93Buradaki rakamlar vakalara atifta bulunmaktadir ve uygun istatistiksel
yontemlerle ortaya konmadig) igin istatistiki deger tagimamaktadir.

1048icill-i Abvaldeki kayitlar 1914 yili civarinda sona ermektedir. Bu noktada
belirtmek gerekir ki, 1909’dan sonra, belki de 1908 Jén Tiirk devriminden
sonra gergeklestirilen tasfiyeler nedeniyle Sicill-i Abval’e girilen yeni kayitlarin
sayisi azalmigtir. Bu dénemdeki biirokratik uygulamalardaki siireksizlikler ile
tasfiyeler ve tasfiyelerden sonra kayitlarin tutulmasindaki ve giincellenmesindeki
kesintiler hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Abdiilhamit Kirmizi, “Megrutiyette
Istibdat Kadrolar:: 1908 Ihtilalinin Biirokraside Tasfiye ve ikame Kabiliyeti”,
International Congress 1908-2008 Centennial of the Young Tiirk Revolution
(Ankara Universitesi, 28-30 Mayis 2008), 1-13.

105Tembellik suglamasiyla igini kaybeden biirokratlarin sayisini, diger nedenlerle
gorevden alinan biirokratlarin sayisiyla kargilagtirma imkani olsaydi, verilen
say1 ¢ok daha fazla fikir verici olabilirdi.
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kismi, daha 6nceden ayni nedenlerle nakil cezasi (tenzil-i riitbe
ile veya tenzil-i riitbesiz) almig biirokratlar i¢in uygulandi.

Tembellikle suglanan devlet calisanlarina karsi uygulanan
ilk rutinislem, iglerine daha fazla dikkat etmelerinin soylendigi
resmi bir uyariy1 (tevbih) igeriyordu. Ornegin Giimiishane
Telgraf ve Posta Merkezi kitiplerinden Ahmed Ragid Efendi,
22 Ekim 1896’da gorevi basinda uyudugu ve ¢ok 6nemli
yazigmalar: geciktirdigi i¢in resmi bir uyar: ald1.!% Ahmed
Rasid Efendi’ye yapilan uyarida, bu davranigina devam et-
mesi hilinde daha fazla cezai iglemle kargilagsabilecegi soy-
leniyordu.!” Bu gibi uyarilardan sonra, devlet ¢alisanlarinin
davraniglarinda bir ilerleme goriilmezse, cezalarin siddeti
artiyordu ve maagta kademeli kesintiler, tayin (masraflar
bizzat ¢alisan tarafindan 6deniyordu) ve en nihayetinde is
akdinin feshi gibi uygulamalar devreye giriyordu.!® Goriin-
diigi kadaryla, verilen cezalarin tembellik derecesiyle oran-
tili olmasi amaglaniyordu ve zaman zaman cezalar oldukga
spesifik olabiliyordu. Ornegin Bagdat’ta Mehmed Ali isimli
bir polis memuru 120 kurus cezaya ¢arptirildi ve bir aylik
maagi da kesildi.'?

Pek ¢ok vakada, devlet ¢alisaninin gorevli oldugu vilayet,
ilgili nezarete tembel oldugu iddia edilen ¢aliganlar hakkinda
islem yapilmasini talep eden bir yaz (isar) gonderiyordu. Bu
islemin ardindan nezaret, Intihab-1 Memurin Komisyonu’yla
is birligi yaparak bir hareket tarz1 belirliyordu. 1'° Vilayetin
talepleri bazi durumlarda “elverigsizlik” (muvafik-1 masla-

1©DH.SAID, 87/118: 233.

Bu uyarilari dikkate almama (tenbibata havale-i sem ve itibar etmemesinden
dolays) konusu igin bkz. DH.SAID, 106/175: 347; DH.SAID, 92/229: 455;
DH.SAID, 104/120: 236.

18TNF 3134/7: 66, 18 Cemaziyelevvel 1330/5 Mayis 1912.

19BEQ 1929/144665, 02 Receb 1320/5 Ekim 1902. Isten kaytarma ve tembellik
nedeniyle yapilan para/maas kesintileri igin: DH.SAID, 54/108: 21. ise gelmeme
nedeniyle yapilan para/maagkesintileri igin bkz. DH.SAID, 92/19: 35; DH.SAID,
67/0082: 161; DH.SAID, 67/89 175; DH.SAID, 58/228: 453.

10Vijlayetlerin isten ¢ikarma talebinde bulundugu vakalara 6rnekler igin bkz.
DH.SAID, 0021/122: 243; DH.SAID, 0081/0018: 33; DH.SAID, 4/195: 384-5.
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hat olmamak)'"! nedeniyle kabul edilmese de, Istanbul’daki
merkez vilayetten gelen talepleri genelde ciddiye aliyordu ve
bu taleplere gore hareket ediyordu.

2.3. Iddialar ve Miizakereler

Tembellikle suglanan bir¢ok devlet ¢alisani, cezalarini temyize
gotirme konusunda hi¢ de tembelce bir tavir sergilemedi.
Devamsizlikla (adem-i devam) ya da tembellik ve kaytarmayla
(betaet ve rehavet) suglanan biirokratlar, bu suglamalara itiraz
edip, gayretli olduklarini ve/veya suglamaya neden olan eylem-
leri ve/veya eylemsizlikleri i¢cin megru mazeretleri bulundugunu
kanitlamak igin biiyiik caba sarf ettiler. Ilerleyen sayfalarda,
biirokratlarin haklarindaki sug¢lamalari ne zaman ve nasil
reddettiklerine, kendilerini ve iglerini nasil savunduklarina
dair ornekler ele alinacaktir. Gorevden alma ya da tenzil-i
riitbe ile gorev yerinin degistirilmesi cezalari genellikle devlet
yetkilileri ile biirokratlar arasinda karsihikliiddialar savaginin
baslangici oldu. Sura-y1 Devlet, biirokratlarin haklarindaki
kararlarin diizeltilmesi ve gorevlerine iade edilmek i¢in ver-
dikleri dilekgeler ve yaptiklari ricalar ve taleplerle dolup tasti.!'

Sura-y1 Devlet’e gelen bagvurular, Osmanli devlet dairele-
rinde yeni ¢aligma standartlarinin getirildigi, uygulandig ve
miizakere edildigi siirecin gesitli yonlerini ortaya koyar. Ya-
pilan bagvurular, biirokratlarin tembellik suglamalarina nasil
tepki verdiklerini, gorevlerine iade edilmek, beraatlarini ve
adalet talep etmek i¢in nasil faal bicimde ¢aba gosterdiklerini
gozler oniine serer. Daha genis bir perspektiften bakildigin-

Nakil konusu igin bkz. DH.SAID, 0081/0014: 25; DH.SAID, 0001/0116: 228;
DH.SAID, 76/246: 489-90.

WDH.SAID, 4/406: 806-7.

"2Daha éncesinde Meclis-i Vala-y1s Ahkam-1 Adliye devlet ¢aliganlarimi teftis
etmekteydi. Talimat-1 Umumiye, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, n. 83150,
14-17. Alint1 igin: Ozdemir, Osmanli Devletinde Biirokrasi, 153.
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da, bu bagvurular verimlilik talepleri ile istihdam edilenlerin
yerlesik beklentileri arasindaki uyusmazhig gosterir. Cegitli
kurumlar ile biirokrasi mensuplar1 arasindaki yazigmalarin
isaretettigi izere, ilgili stireglerin hukuki boyutlari, beklentiler
ve ig performansi agisindan hem devletin hem de ¢aliganlarinin
kendi iddialarini ortaya doktiikleri bir alani ifsa eder.

Sicil kayitlarina gore gorevden alinan biirokratlar uzun
siire devlet biirokrasisi diginda kalmadilar. Tembel olduklar:
i¢in gorevden alinan biirokratlarin ¢ogu (buldugum 171 va-
kadan 104’11) gorevine geri dondii ve mesleki kariyerlerine
devam etti. Bu biirokratlardan bazilar1 herhangi bir rica ya da
temize ¢ikma kaydi olmadan dogrudan yeniden devlet gore-
vine alinmigt1. Belki de bu kigiler sorgusuz sualsiz bi¢imde
gorevlerine iade edilmislerdi. Bu tiir kararlarda bir haminin
rol oynamis olmasi gayet muhtemeldir. Hig siiphesiz bu d6-
nemde patronaj iligkileri, devlet yetkililerinin miidahalelerinde
onemli bir yere sahipti. Devlet yetkilileri ile gorevlerine iade
edilmek i¢in dilekge verenler arasindaki teatinin incelenmesi, o
donemdeki sistemin sinirlarini tespit ettigi gibi, kendi durum-
larini her tirlii yontemle sekillendirmeye ¢alisan katiplerin ve
biirokratlarin ifadelerini de ortaya ¢ikarir. Tembellik nedeniyle
gorevden alinanlarin suglamalara kargt masum olduklarini
iddia etmekle kalmayip, bunu kesin bir dille reddetmeleri
hi¢ de sasirtici degildir, zira bu kisiler tembellik hakkinda
romantik fikirlere sahip degillerdi. Ornegin Osman Kerim
Efendi tembellikten dolayi riitbesi diigiiriiliip bagka bir goreve
atandiginda, oldukga radikal bir hamle yapt: ve istifa edip
adinin temize ¢ikarilmasini talep eden bir dilekge yazdi. “Adil
bir sorusturma” talep eden Osman Kerim, kariyerini lekele-
yecegine inandig1 bu haksiz su¢lamanin (hayat-1 memuriyetini
iras edecegi lekeden siyaneten) sicilinden silinmesinde 1srarci

3DH.SAID, 0048/0106: 209; DH.SAID, 105/239: 475; DH.SAID, 77/228: 449;
DH.SAID, 0002/355: 708. Terfi edilerek ise geri alinmaya bir &rnek igin bkz.
DH.SAID, 25/23: 42.
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oldu. En nihayetinde talep ettigi sorusturma gerceklesti ve
Osman Kerim Efendi beraat edip gorevine iade edildigi gibi,
kanunlara saygih ve diiriist bir kisi oldugu da sorusturmada
takdir edildi. Personelssiciline gore bu biirokrat eski bir valiyle
yasadig1 bir anlagmazlik nedeniyle haksiz yere tembellikle sug-
lanmigt1.’** Dilekgesinin tonu, Osman Kerim’in bu su¢lamay1
ciddiye alip kisisel olarak algiladigini ve sicilinden silmek igin
mevkiini riske attigin1 gosterir.

Osman Kerim Efendi, devlet yetkililerinin iddialarina daya-
nan suglamalara ve gorevden alma cezalarina kargi miicadele
eden tek biirokrat degildi. 1897 yilinda Manastir’in Cuma
kazasi kaymakami Omer Asif Efendi, devlet tarafindan ve-
rilen gorevleri yerine getirmekte tembel ve agir davrandig:
gerekcesiyle gorevden alindi. Verdigi dilekcede Omer Asif
iddialar1 reddetti ve sicilinin diizeltilmesini talep etti. Manastir
ve Kosova vilayet yoneticilerinin kendi lehine ifade verdikleri
sorusturma sonucunda beraat etti ve Selanik’in Ustrumca
kazasina kaymakam olarak atandi.!’® Benzer bi¢cimde, bir
bagka kaymakam Mehmed Halim Efendi de Sogiit kayma-
kamligindan azledilmesi iizerine agilan sorugturma sonucunda
beraat etti ve ¢caligkan bir memur oldugu resmen takdir edildi.!*¢
1887’de azledilen Kastamonu Cide Kaymakami Ali Nihat
Efendi de kendisine yoneltilen tembellik suglanmasindan ra-
hatsiz oldu ve su¢lamanin sicilinden ¢ikarilmasi igin dilekge
verdi. Suglama kaldirilmasa da (nedeni belirtilmemigti), ken-
disi bagka bir goreve atand1.'"”

Kamuoyu da bu miizakerelerin etkin bir pargasi oldu.
Imparatorlugun dért bir yanindan Istanbul’daki nezaretlere,
tembel ve ihmalkir olduklari iddia edilen devlet ¢calisanlarina
yonelik cezai islem uygulanmasini talep eden mektuplar ve di-
lekgeler (elden ya da telgraf aracihigiyla iletiliyordu) geliyordu.

4DH.SAID, 113/214: 425.
1SDH.SAID, 42/36: 69.
1$DH.SAID, 3/417: 830-1.
1WDH.SAID, 4/504: 1002.
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1901 yilinda Lazistan’da bir grup ahali telgrafhaneye giderek
Adliye Nezareti’ne ve Istanbul’daki Memurin Komisyonu’na
bir yazi gonderdi. Bu tiir suglamalarin ne kadar yaygin ve
glclii bir aragolarak goriildiigiiniin iyi bir 6rnegi olarak ahali,
vali (mutasarrif) Ahmed Cevdet’in gérevinden alinmasini ve
yerine “ig yapacak” birinin getirilmesini talep etti. Aslinda
ahali telgrathaneye gitmeden birkag giin 6nce, bolgenin ileri
gelenleri de miihiirli ve imzali bir mektup kaleme alarak
ayni talepte bulunmuglardi ve mutasarrifin baska higbir ig
yapmayarak zamanini sadece saghigiyla ilgilenerek gecirdigi
icin Lazistan’daki iglerin geciktiginden gikiyet etmiglerdi.
Mektuptaki suglamaya gore mutasarrif, kendisinin yapmasi
gereken igleri beceriksiz memurlara yaptirmaktaydi.!*® Bu
sikdyetler en nihayetinde bagkentte kargiligin1 buldu ve Ahmed
Cevdet 1901°de Lazistan mutasarrifligi gorevinden azledildi.
Bu tiir eylemler, tembellik ile ihmalkarligin yeni kanunlarla
cezalandirilabilir suglar kapsamina girdiginin gayet farkinda
olan Osmanli toplumunun tembellik ve ihmalkarlik suglama-
larini nasil kullandigini ortaya koyar. Dolayisiyla verimlilik
beklentileri ve kisisel hayat ile mesleki hayat arasindaki sinirlar
halk tarafindan ¢ok iyi anlagilmigti.

Argiv kayitlarinda tamami olmasa da, Selanik
Telgrafhanesi’nde ¢aligan Ahmed’in hikiyesi, tembellik id-
dialarinin bir rakibi gorevden almak igin kullanilabilecek
kadar gii¢lii bir arag¢ oldugunun bir bagka 6rnegidir (ya da
en azindan Ahmed rakiplerinin boyle yaptigina inaniyordu).
6 Mayis 1908’de miifettigse hararetli bir dilekge yazarak Ah-
med, is yerinde tembellik yaptig1 i¢in aldigi resmi uyariya
itiraz etti. Dilekcede ¢aligkan bir memur oldugunu ve sekiz

'8 Bahsi gegen ahali, Ahmed Cevdet’in daha o6nce de iki kez ihmalkarlik nedeniyle
gorevden alindigin1 muhtemelen bilmiyordu. DH.SAID, 001/0118: 232. Bagka
vakalarda da, sikayetler biirokratik kurumlardan degil halktan geldi. Ornegin
Yanya vilayetindeki Premedi kazasinin sakinleri, kaymakamlar1 Asim Bey’in
tembelligi ve kazay: yonetme ve korumadaki gevsekligi (betaet ve rehavetinden
nasi) nedeniyle gérevden alinmasin talep ettiler. DH.MKT, 1573/103, 8
Rebiyulahir 1306/12 Aralik 1888. Asim Bey hakkindaki kayitlar i¢in bkz.
DH.SAID, 0002/ 0446: 892.
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yillik memuriyet hayatinda, i¢inde bulunulan ayin iki giinii
harig, ise gelmeyi bir giin bile aksatmadigin ileri siiriiyordu.
O iki giinde igse gelmemesinin nedeni ise kiz kardeginin uzun
bir hastaliktan sonra hayatini kaybetmesiydi. Ahmed ayrica
caligtig1 dairedeki meslektaglarinin ise gelme konusunda ¢ok
daha rahat davrandiklarini ve hi¢ cezalandirilmadiklarini
da iddia ediyordu. Kendisini kimin gikdyet ettigine dair bir
fikri de vardi ve Edhem Efendi’den siipheleniyordu. Ahmed’n
bagvurusu, kendisine adaletsiz davranilmamasiniisteyen acikli
bir yakarigla sona eriyordu.'?’

Tembel oldugu iddia edilen biirokratlarin gérevden alin-
mast i¢in halktan ya da yetkililerden gelen talepleri oldugu
gibi dogru kabul etmek elbette yerinde bir yaklagim olma-
yacaktir. 19. yiizyil sonu Osmanh toplumunda bir biirokrati
tembellikle suglamak, onu kétiillemenin yaygin bir yoluydu.
Osmanli biirokrasisi ne de olsa karsilikli suglamalarin sikga
yasandig1 bir rekabet ortamiydi. Rumeli miifettisi Mehmed
Kamil’in Meclis-i Vala’ya (gliniimiize Yargitay ya da Danigtay
esdegeri olan bir kurum) yazdig1 mektup bu rekabet ortamini
ok iyi gosteri. Mehmed Kamil mektubunda, vilayetin ge-
nel midiirii Rifat’in ve onun Hersek Vilayeti’ndeki damadi
Nasid’in ¢ok tembel olduklarini ve higbir igi tamamlayama-
diklarini iddia ediyordu. Ona gore iki ismin sorumlulugundaki
devlet belgeleri daginik ve diizensizdi ve bu da “belgelerin
olas bir kotiiye kullamminin géstergesi” olabilirdi. Miifettis
Mehmed Kamil, dairedeki isleri diizeltmek i¢in bu iki kiginin
gorevlerinden alinip yerlerine daha yetkin ve ¢aligkan kigilerin
getirilmesinden bagka bir segenek olmadigini belirtiyordu.!?°
Miifettigin aklinda Rifat Efendi’nin yerine gegecek belli bir
kisi (Edip Efendi) de vardi. Rifat ile Nagid’in aksine, miifettig
Edib Efendi’yi “gece giindiiz ¢aligan” biri olarak 6vityordu.
Meclis-i Vala’daki yetkililer miifettisin iddialarini kabul et-

"TFR 1. §KT, 150/14996, 4 Ramazan 1326/6 Mayis 1908. Dilekge sahiplerinin
magduriyetlerini dile getirdikleri ve adalet aradiklar: diger 6rnekler igin bkz.
DH.SAID, 45/169: 335-6; DH.SAID, 42/36: 69.

120MVL, 258/71, 9 Ramazan 1269/14 Haziran 1853.
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meseler de, miifettisin mektubu rekabetci bir ortamda tem-
belligin bir kigiyi kurumdan uzaklagtirmak ve ¢aligkan olarak
tanitilan digerlerini terfi ettirmek i¢in nasil megru bir arag
olarak gorildiigiine dair iyi bir 6rnektir.

Yetkililerin adalet duygusuna hitap etmek i¢in magduri-
yet dilini kullanan Selanik Telgrafthanesi ¢caligan1 Ahmed, bu
konuda yalniz degildi ve baska dilekge sahipleri benzer bir
dile bagvurdular!** Bu magduriyet dili, her zaman igin yo-
neltilen suglamalara gerekgeler bulmak seklinde de olmadi.
Azledilenlerden bazilar tembellik suglamalarini reddederken,
bazi dilekge sahipleri ise eylemleri ile verilen ceza arasindaki
uyumsuzlugu giindeme getirdi. Ornegin tembellik nedeniyle
gorevinden azledilen Hac1 Mustafa Fehmi Efendi, Meclis-i
Vala’ya verdigi dilekcede gorevinden azledilmesinin ¢ok agir
bir ceza oldugunu savunuyordu. Azledilme nedenine hi¢ de-
ginmeyen Mustafa Fehmi, igsiz kalmasi nedeniyle maddi si-
kintilar ¢ektigini (34 ay boyunca) belirtiyordu.?* Mustafa
Fehmi, yetkililerin igsizlik siiresini cezanin bir pargasi olarak
kullandigini biliyordu, ancak maagsiz gegen 34 ayin tembellik
i¢in agir1 bir ceza oldugunu savunuyordu.

Devlet yetkilileri ile miinferit devlet ¢alisanlari arasindaki
yazigmalar, yetkililerin¢aligkanliktan ve tembellikten ne anla-
diklarina 1g1k tuttugu gibi, dilekce sahiplerinin de ileri seviye
caligkanlik beklentilerinin yarattig1 sorunlara igaret ederek
eylemlerini savunduklarini ortaya koyar. Ornegin kendisine
gelen hukuki davalarla ilgilenmeyip bunlar biriktirdigi igin
gorevden alinan bir miiddeiumumi (savci) olan Ahmet Emin
Bey, davalarin birikmesinin tembel olmasindan ziyade vic-
dan sahibi biri olmasindan kaynaklandigini savunuyordu:
“(benim) kasith yaklagimim nedeniyle biriken davalar, (beni)
ek sorusturmalar (tedkikat-1 zaide) yapmaya itti.” 2} Yaptig
bu bagvuruyla Ahmet Emin Bey biirokrasideki gorevine iade

121Gikayetler ve adalet taleplerine iliskin diger 6rnekler igin bkz. DH.SAID, 42/36:
69; DH.SAID, 45/169: 335-6; DH.SAID, 76/45: 87-8.

12DH.SAID, 0002/0213: 433.

1B3DH.SAID, 92/229: 455.
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edildi, ancak yetkililer onu “isi daha hafif bir yere” atad:.
Bir bagka miilkiamir Hiiseyin Hiisnii Efendi ise dilekgesinde
tembelliginin gorevlerini tamamlama becerisiyle ilgisi olmadi-
gini, sorunun daha ziyade zamaninda tamamlamasi gereken
cok fazla isi (kesret-i megagil) olmasindan kaynaklandigini
yazarak kendisini savundu. Ona gore kendisi tembel degil,
aksine ¢ok fazla caligmaktaydi. O da hakkindaki suglamadan
aklandi ve benzer bir goreve iade edildi.'** 1898’de Mekteb-i
Hukuk’tan birincilikle mezun olan Said Hilmi Efendi ise bel-
gelerden goriildiigii kadariyla miidafaaname yazmayi ¢ok iyi
biliyordu.!? Said Hilmi Efendi, Suriye Temyiz Mahkemesi’nde
miiddeiumumi olarak goérev yaparken tembellikle suglandi.
Kayitlarda bu su¢lamanin ayrintilari da yer alir. Said Hilmi,
1909 ve 1910 yillarinda 29 hukuki davayi sonuca baglama-
sina ragmen, bunlar1 Temyiz Mahkemesi’ne gondermemisti.
Said Hilmi’nin miidafaanamesi karmasik bir yarg siirecinden
bahsediyordu ve 6zet olarak yapmasi gerekeni yaptiginm id-
dia ediyordu. Yetkililer, suglandig (ve fiilen isten ¢ikarildig1)
zaman ile bir sonraki isi arasinda gegen siireyi yeterli bir
ceza olarak degerlendirdi ve goriiniirde bir neden olmaksi-
zin igten ¢ikarilanlara dair kanunun gerektirdigi gibi, ¢alig-
madig1 donem igin kendisine belli bir maag 6demesi yaptu.
126 Bu belgeler, devlet ¢aliganlarinin biirokratik kanunlar ve
sistemin igleyigi hakkindaki bilgilerini hikayenin kendi taraf-
larini anlatmak ve kendilerini savunmak i¢in kullandiklarini
gosterir. Bu devlet ¢aliganlar1 ayn1 zamanda sisteme yonelik
elestirilerini de dile getirdiler ve sistemi genellikle ¢caliganlara
cok fazla ig yiiklemekle ve verimlilik adina imkansiz hedefler
koymakla sugladilar.

Ote yandan ¢alismaya dair yeni diizenlemelerin istenme-
yen sonuglarindan biri de patronaj baglarinin giiclenmesi
oldu.'?” Yukaridaki belgelere bakildiginda, cezalarin etkinligi

124DH.SAID, 70/251: 495.

12DH.SAID, 0081/005S5: 107.

126 Memurin-i Miilkiye Hakkinda Kararname, 6-7.

127Findley de benzer savlar éne siirer: Findley, Ottoman Civil Officialdom, 291-2.
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ve uygulanma hizi ile patronaj iligkilerine giderek daha fazla
bagvurulmas: arasindaki iliski hakkinda spekiilasyon yapmak
pekild miimkiindiir. Sert cezalara maruz kaldigini diigiinen
biirokratlar, mevkilerini yeniden kazanmak i¢in muhtemelen
arabuluculuk ve kigisel baglarini kullandilar. Ne yazik ki
patronaj baglar1 hakkinda elimizde ¢ok fazla bilgi yoktur,
zira bu tiir iligkiler genellikle yiiz yiize etkilesimlerle gercek-
lesmekteydi. Ancak tembel oldugu diisiiniilen devlet ¢alisan-
larinin gorevden alinmasi ya da gorev yerinin degistirilmesi
talep edildiginde, genellikle bu ¢aliganlarin baglantilarinin
gliciine bagh olarak ilgili aktorleri kendi lehlerine harekete
gecirdiklerini 6ne siirmek makul durmaktadit. Ornegin Develi
Kaymakami Mahmud Bey tembellik nedeniyle gorevinden
alindiginda, Kayseri idare meclisi kaymakamin gorevlerini
yerine getiren ve “halkin takdirini kazanmig” (hosnudi-yi
umumi) bir kigi oldugunu bildiren bir rapor sundu. Raporda
kaymakamin hasta oldugunu ve sadece tedavi olmak igin
Istanbul’a gittigi teyit ediliyordu. Elimizdeki belgelerden ¢cok
fazla yorum yapmak miimkiin olmasa da, anlagildig1 kadariyla
idare meclisinin bu miidahalesi igse yaradi ve Mahmud Bey
1888’de Hayfa’ya kaymakam olarak atand:.!?®

Sicil kayitlarinda, eski mevkilerine geri donmeleri tamamen
engellenen bazi devlet ¢aliganlarina dair 6rnekler de vardir.
Bu ornekler, devletin bir ya da iki memuru ibret olsun diye
cezalandirma niyetini yansitir gibidir. Gorevine bir daha geri
donemeyecek bigimde azledilen miiddeiumumi yardimcist
Hafiz Ahmed Ziya Efendi bu 6rneklerden biridir. Cinayet
davalarini kovugturmayarak kamuyu zarara ugratmakla sug-
lanan Ahmed Ziya, tembelligi gerekce gosterilerek Meclis-i
Vala tarafindan temelli bicimde 1886’da gorevinden azledildi.'?

Bir bagka 6rnek olarak, Maliye Nezareti’nde mal miidiirii
olarak ¢aligan Artun Zeki Efendi de miitemadiyen “tembel-

*DH.SAID, 0002/0337: 673.
'“DH.SAID, 92/100: 197.
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lik yapmak ve sorun ¢ikarmak” gerekgesiyle biirokrasiden
uzaklastirildi. Artun Zeki hakkinda bagka bir sorusturma
daha vardi ve anlasilan yapip ettikleri amirlerinin canina tak
etmigsti. Emsallerine ibret olsun denerek, sicilinde bu feshin
amaci da acgikga belirtildi.!3°

Buna kargilik sicil kayitlarindaki genel sablon, gérevden
azledilenlerin genellikle islerine geri dondugu seklindedir.
Biirokratlarin bakis agisina gore yetkililerle miizakere etmek,
kendini savunmak ve dilek¢e vermek genel anlamda en iyi
stratejiydi ve cogunlukla onlarin lehine igledi. Eger devlet
tarafindan zaten baglatilmamigsa, bu dilekgelerin sorustur-
malari tetikledigi agikti. Meselenin ciddiyetine bagh olarak,
bazen bir miifettig!*! ya da 6zel bir memur (memur-1 mahsusa)'’*
sorugturmayi yiriitiiyordu. Cogu durumda, tembellik disinda
bagka bir agir sug (yolsuzluk, zimmete para gecirme, suglulari
koruma) s6z konusu olmadig; siirece, eski mevkilerine geri
donmek isteyen biirokratlar lehine kararlar veriliyordu.

Devlet yetkilileri anlasildigi kadariyla tembelligi gérevden
almak igin yeterli bir neden olarak gériiyorlardi. Ote yandan
tembellik, bir biirokratin ileride kamu hizmetinde istihdam
edilmesini engelleyecek miicbir bir neden olarak goriilmityor-
du. Bir sicilin belirttigi iizere, “[ T]embellik ve isten kaytarma
goreve iade igin bir engel degildir, ancak kigiyi uyandirmak
i¢in yasal bir iglem yapilmasinmi gerektirir.” 1 Burokratik ceza-
landirma seklindeki devlet miidahalesi, biirokratlari tembel-
liklerinden “uyandirmak?” igin yeterli gorilliiyordu. Yetkililer
genellikle biirokratin igsiz gecirdigi siireyi yeterli bir ceza
olarak degerlendiriyor ve bu cezanin kisinin davramglarmda
iyilesmeye neden olacagini umuyorlardi.!

130DH.SAID, 109/89: 175. isten ¢ikarma, tenzil-i riitbe ya da tayin gibi cezai
iglemlere iligkin birgok agiklamada “emsallerine ibret olmasi igin” ifadesi yer
almaktadir. Bkz. DH.SAID, 4/406: 806-7.

131DH.SAID, 0036/0009: 13.

12DH.SAID, 92/153: 303.

13DH.SAID, 0036/0009: 13.

134DH.SAID, 106/127: 251; DH.SAID, 92/229: 455; DH.SAID, 77/122: 239-40.
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Azledilen devlet ¢alisanlarinin genellikle gorevlerine geri
donmesinin bir bagka nedeni ise suglamanin niteligiydi. Belki
de yetkilileri hayal kirikhigina ugratacak bigimde, tembellik
suglamasinin 6zellikle biirokratik bir ortamda ispatlanmasi
hi¢ de kolay degildi. Biirokratlar da bu durumun gayet farkin-
dayd: ve bircogunun suglamalar1 reddetmesinin ve kapsamli
sorusturmalar talep etmesinin nedeni de bu olmaliydi. Zira
bu sorusturmalarin muhtemelen kendi lehlerine sonuglana-
cagin biliyorlardi. Miifettiglerin ve denetgilerin anlatimlari,
tembelligi kanitlamanin zorlugunu ortaya koyar. Ornegin
bir sorusturma raporunda, yapilan tembellik su¢lamasinin
dedikodu diizeyinde kaldig1 ve somut kanitlarla destekle-
nemedigi belirtiliyordu.'* Bir bagka ornekte ise tembelligin
mutlak ithamlarla kanitlanamayacag: sonucuna varilmig-
t1.13¢ Dolayisiyla yapilan sorusturmalarda sahici somutluk
(sarabat-1 maddiye)3” eksikligi sanigin lehine igliyordu ve
¢ogu sorusturma bu sebeple sonugsuz kaliyordu.!®

2.3.1 Biirokratlar: Calistrmak: Devamsizlik

“Ayda sadece bir hafta daireye geliyor ve geldiginde de sa-
dece birkag saat ¢aligiyor, sonra da gizlice kagiyor.”¥ Sicil
kayitlarinda, 1865/66°da Mengen’de dogan ve Istanbul’da
egitim goren Hiiseyin Avni Efendi’den bu sekilde bahsedil-
mekteydi. Kayitlarindan anlagildigi kadariyla kendisi Dar’iil
Muallimin (Ogretmen Okulu) mezunuydu ve daha sonra bir
yil Mekteb-i Hukuk-i Sahane’de okumugsa da, bilinmeyen

Bu boliimiin ilerleyen sayfalarinda yer alan “Eski Halini Siirdiiren Biirokrat,
Islah Olmug Biirokrat” kismina da ayrica bakiniz.

BSDH.SAID, 4/257: 508-9.

B$DH.SAID, 92/67: 131.

3”DH.SAID, 4/406: 806-7.

DH.SAID, 0047/0155: 307. Suglamalar kesin olmadigindan, eski gorevine iade
edilmeye dair bir 6rnek igin bkz. DH.SAID, 0021/122: 243.

WDH.SAID, 67/90: 177.
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nedenlerle buradan ayrilmigti. Katiplik yaptig1 sirada, birkag
kez uyarilmasina ragmen siirekli devamsizlik yapmis ve en
nihayetinde 1895°te bu nedenle gorevine son verilmisti. Ote
yandan Hiiseyin Avni Efendi’nin bir mazereti vardi ya da en
azindan o oyle oldugunu diisiiniiyordu: Kendisi baska islerde
caligiyordu. Devletten aldigi maagla (sadece 120 kurus) gegi-
nemedigi gerekgesiyle, miigterileri i¢in farkli yerlerde dilekgeler
kaleme aliyor ve mahkemede is¢i ve zanaatkiarlari temsil eden
bir tiir avukat olarak ¢alisiyordu.!*

Hiiseyin Avni Efendi’nin durumunu anlayigla kargilamak
aslinda pek de zor degildir. Ancak esas amaci devlet ¢aligan-
larini belirli bir caliskanlik diizeyine getirmek olan yetkililer
agisindan bakildiginda, ¢alisanlarin daireye gelmelerini sag-
lamak bir zorunluluktu. Devlet ¢aliganlari hakkinda bilgi
toplamas: igin Sicill-i Ahval Komisyonu kurulmadan 6nce
bile, devamsizlik yetkilileri endiselendiren bir konuydu. Daha
once de belirtildigi tizere, imparatorluk biirokrasisi katlanarak
geniglerken ve zaman ve ig agisindan yeni ¢aligma formlarini
standart hile getirirken, yoklama cetvelleri ve maag kesintileri
yuzyilin baslarinda uygulamaya konmustu.

Devamsizlikla miicadele etmek igin olagan disiplin tedbir-
leri (resmi uyarilar, maas kesintileri, nakiller ve gorevden al-
malar) kullanildi.’* 1890°da gikarilan bir kararname (tezkire-i
samiye), kendisinden 6nceki pek ¢ok kanunun ve kararname-

40 Age,

1 Yapilan uyarilar igin bkz. DH.SAID, 109/98: 193. Sivil bir idare memurunun
doktor raporu sunmasi nedeniyle diizeltilen bir uyan igin bkz. DH.SAID,
81/137: 271. 1k olarak sézlii, sonrasinda resmi olarak yapilan bir uyan igin
bkz. DH.SAID, 101/236: 469. Devlet calisanlarinin devamsizhiga devam etmeleri
halinde gorevden alinacaklarini belirten bir uyan igin bkz. DH.SAID, 115/61:
119. Ceza olarak gorev yerlerinin degistirilmesine érnekler igin bkz. DH.SAID,
58/234: 465; DH.SAID, 91/143: 283; DH.SAID, 103/153: 303; DH.SAID,
46/38: 73; DH.SAID, 84/171: 337. Dogrudan isten gikarmaya &rnekler igin
bkz. DH.SAID, 104/12: 20; DH.SAID, 82/205: 405; DH.SAID, 8/531: 1055;
DH.SAID, 86/ 146: 287; DH.SAID, 87/49: 95; DH.SAID, 91/205: 407; DH.SAID,
39/112: 221.
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nin ilan ettigi hitkkmii yineliyordu: Ug giinden fazla mazeretsiz
devamsizlik, ig akdinin feshedilmesine yol agacakt.!*?
Tahmin edebilecegi iizere, devlet ¢alisanlari bu cezalar
asmak ve konumlarini ve mevkilerini yeniden elde etmek i¢in
mevcut tiim yontemleri kullandilar ve bunun i¢in dilekgeler
ve rica mektuplari yazdilar. Ote yandan gérevden alinanlarin
hepsi dilek¢e yazmadi ve/veya eski mevkilerine geri donme-
diler. Artik biirokraside ¢aligmak istemeyen bazi Osmanli
memurlari i¢in ige gitmemek gayriresmi bir istifa yontemiydi.'*3
Isten kaytarma belki de Osmanli Devleti’nin biiyiik bir
biirokrasinin finansmaniyla bag edememesinin gasirtici ol-
mayan bir sonucuydu. Memur maaslari meselesinin Meclis-i
Mebusan’daki tartigmalarda da giindeme gelmesi, kariyer-
lerine 6zellikle geng yasta baslayan ve daha az resmi egitim
gormis disiik ritbeli memurlarin maaglarinin geginmek icin
yeterli olmadiginin bilinen bir gercek olduguna igaret eder.!*
Buna kargilik Hiiseyin Avni Efendi gibi ek is yaptigini
itiraf eden ¢ok fazla memur yoktu. En sik kullanilan maze-
retler hastalik ve/veya bir yakinin vefatiydi. Devlet yetkilileri,
hastalik ya da aile fertlerinden birinin 6liimiinii 6ne siirerek
devamsizlik cezasindan kagmanin bazi biirokratlarin bagvu-
rabilecegi eski bir gelenek oldugunun farkindaydilar ve bu tiir
zorluklara karg1 hazirlikliydilar. Bir aylik maagi zaten kesilmig
olan Mehmed Serafettin Efendi (1864 Manastir dogumlu)
giinlerce daireye gelmeyince, devamsizliktan dolay:1 baska

"2DH.SAID, 67/0082: 161.

""Devamsizlik yaptiklan igin mesleki kariyerleri gorevden alinmayla sona eren
devlet gorevlilerine 6rnekler igin bkz. DH.SAID, 36/236: 467; DH.SAID, 23/15:
27; DH.SAID, 36/236: 467; DH.SAID, 19/248: 493; DH.SAID, 36/155: 305;
DH.SAID, 56/54: 105; DH.SAID, 85/95: 185; DH.SAID, 58/102: 197; DH.SAID,
8/157: 309; DH.SAID, 23/21: 39. Bu kisilerden bazilan diigiik maas alan alt
kademelerdeki memurlardi.

""" Osmanli Imparatorlugu’nda maas sisteminin iglevsiz mahiyeti hakkinda daha fazla
bilgi i¢in bkz. Findley, Ottoman Civil Officialdom, 6zellikle de 293-332. Devlet
caliganlarinin, akgamlan yaptiklan ek is nedeniyle devamsizlik gosterdikleri igin
uyarildig1 ve/veya gorevden alindig1 diger 6rnekler icin bkz. DH.SAID, 36/181:
357 (bir diikkan sahibi olmak ve isletmek); DH.SAID, 67/144:285 (bir yandan
ticaretle ugragsmak); DH.SAID, 43/172: 339 (6zel iste galigmak).
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yere tayin edildi. Son devamsizliklari sorusturuldugunda,
Mehmed Serafettin Efendi hasta oldugunu iddia etti ve bunun
tizerine yetkililer evine doktor géndererek bunu dogrulamaya
calisti. Raporda, D3hiliye ve Sihhiye Nezareti miifettigliginden
doktorlarin Mehmed Serafettin Efendi’yi muayene ettikleri ve
caligmasina engel olacak herhangi bir hastaligin ya da fiziksel
durumun izine rastlamadig: belirtilmekteydi. Sonug olarak
Mehmed Serafettin ii¢ aylik iicretsiz izinle disipline verildi.
Ancak Mehmed Serafettin siirekli devamsizlik yapan biriydi
ve kayitlarina gore, uyarilar1 dikkate almayip devamsizliga
devam etmigsti. 1905 yilinda, belirsiz bir siire boyunca maas-
s1z olarak gérevden alind1.'* Yetkililer benzer bi¢cimde katip
Ahmed Hasim Efendi’nin (d. 1873) devamsizligin1 da sorus-
turdu. O da ise gitmesini engelleyen bir hastaliktan mustarip
oldugunu iddia ediyordu. Ancak sihhiye miifettigligi bir cerrah
gonderdiginde, Ahmet Hagim evde degildi. Cerrah geldiginde
neden evde olmadigini bir mektupla agiklad: ve goriindiigia
kadariyla anlattiklar1 ikna ediciydi. Komite, devamsizliga
devam etmesi halinde is akdinin kalic1 olarak feshedilmesine
karar verdi.!*¢

Tiim bu diizenlemeler basit bir ilkeyi tesis etmeyi amag-
liyordu: Maas ve toplumsal faydalar memurlukla otomatik
olarak alinan ve hak edilen bir sey degildi ve tam ya da disiik
maas almak kiginin performansina baglydi. Yetkililer bu
caligma ilkesine tazminat hakki kazanma (kesb-i istibhkak)
adin1 vermigti. Bir belgede belirtildigi iizere, maas almaya
hak kazanmak (kesb-i istibkak) kisinin gorevlerini fiilen ye-
rine getirmesine bagliydi.’*’ Yetkililer, verimliligi artirmak ve
devamsizlikla miicadele etmek i¢in bu ilkeyi yonetmelikler ve

“SDH.SAID, 105/89: 175. Hasta olma iddialarina bir diger 6rnek igin bkz.
DH.SAID, 56/207: 411.

46DH.SAID, 115/61: 119, 2 Kanunuevvel 1328/15 Aralik 1912. Bir baska vakada
ise devlet yetkilileri, gorev siiresi boyunca “devamsizlig aligkanlik haline getir-
mekle” suglanan bir memura gorevine son verilmesinin ardindan igsizlik maag:
vermeyi reddetmigti. DH.UMVM, 90/64, 2 Ramazan 1333/8 Agustos 1915.

47DH.EUM.MH, 140/37, 23 Zilhicce 1334/21 Ekim 1916.
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cezalar araciligiyla uygularken, devlet ¢aliganlar1 da 6zel bir
durumlari oldugunu ve durumlarinin yeniden degerlendiril-
mesi gerektigini iddia etmek i¢in yasal yollara bagvurdular.

2.3.2 Jon Tiirkler ve Calisma Kavram

1908 yazi1 Osmanh Imparatorlugu igin ok 6nemli bir donem
olarak kabul edilir. Bu tarihte 1876 tarihli Kanun-i Esasi ye-
niden yiiriirliige kondu ve 1878’den beri ¢caligmayan Meclis-i
Mebusan yeniden toplandi. Bir yil iginde, otuz yili agkin bir
siiredir hitkiimdarligini siirdiiren II. Abdiilhamid tahttan in-
dirildi ve siirgiine gonderildi. Ulkedeki muhalefetin gesitli
bigimlerini bir araya getiren bir ¢at1 6rgiitii olan Jon Tiirkler
artik iktidardaydi. Bu yeni agamayla birlikte Osmanli biirokra-
tik yapilanmasi da yeni bir ivme kazandi. Ancak bu kez ivme
daha fazla genisleme yoniinde degildi. Iktidar partisi Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin (ITC), en bagindan itibaren hedefi gayet
acgikt1 ve biirokraside biiyiik bir tasfiyeyi amagliyordu. ITC’ye
gore biirokrasi, II. Abdiilhamid istibdadinin hizmetkar: hiline
geldigi gibi, daha da 6nemlisi imparatorluk maliyesine biiyiik
yik de olusturuyordu ve genig ¢apl tasfiyeler, biirokrasiyi
temizlemek i¢in bir zorunluluktu. Bu tasfiyeler tarihe sirasiyla
tensikat ve tenkisat ve buirokrasinin yeniden diizenlenmesi ve
kiigiiltiilmesi olarak gegti.!*®

Meclis-i Mebusan’daki tartigmalarin kayitlarindan go-
riildiigii kadariyla, biirokrasiyi kiigiiltme girigimleri aslinda
yeni sayllmazdi.’*’ Ancak 19. yiizyilin sonlarindaki girigimler
1908’deki tensikatin ve tenkisatin yaninda soniik kaliyordu.
1908 yazinda, II. Abdiillhamid biirokrasisinin en iist kade-

'®Bu tasfiyelerin “magdurlar1” dénemin basininda siklikla kendilerine yer bul-
muglardi. Bkz. Resim 2.1.

'Biirokrasinin kiigiiltiilmesini talep eden meclis tartigmalar igin bkz. Meclis-i
Mebusan Zabit Ceridesi, 13 Aralik 1877-16 Subat 1878, 2: 262.
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melerinde tasfiyeler hemen baglad1.'s° Bu tasfiyeler, ITC’nin
ideolojik giidiileri ve husumetleri tarafindan yoénlendiriliyordu
ve bilingli bir partizanlik igeriyordu. S6z konusu tasfiyelerin
nasil ifade edildigi ve megrulagtirildigy, ¢aligkanlik séylemle-
rinin ve pratiklerinin yayginligini gostermesi bakimindan bu
kitabin amaglar1 agisindan 6nem tagir.'s!

Resim 2.1 “Tensikatzedegan”, Kalem, 54 (23 Eylil 1909), 6.

Imparatorlugun yeni siyasi seckinleri, biirokrasideki verim-
sizlige ve tembellige karg: yerlesik sGyleme atifta bulunarak
tasfiyeleri megrulastirdi. 1908 yilina gelindiginde, biirokraside
tembelligin ve devamsizhigin onlarca yildir sug sayilmasiyla
birlikte, caligkanliga dair savlar artik toplumsal olarak taninir
hale gelmisti. Tembelligin cezalandirilabilir bir eylem oldu-
gunu belirleyen biirokrasiye dair kanunlar, bu tasfiyeler gibi

1501908 devrimden sonra gergeklegen tasfiyeler i¢in bkz. Feroz Ahmad, The Young
Turks: The Committee of Union and Progress in Turkish Politics, 1908-1914
(Oxford: Clarendon Press, 1969); Enver Ziya Karal, Osmanli Taribi, IX.Cilt
(Ankara: TTK, 1996).

15! Tasfiye edilen II. Abdiilhamid dénemi biirokratlarinin gérevlerine geri donmek igin
dilekge vermeyi nasil kullandiklari hakkinda bilgi igin bkz. Kirmizi, “Megrutiyette
Istibdat Kadrolar1”, 1-13. Bu tasfiyeler hakkinda detayl: bir tartigma igin bkz.
Erkan Tural, “Il. Mesrutiyet Déneminde Devletin Restorasyonu Baglaminda
1909 Teskilat ve Tensikat Kanunu”, Doktora Tezi (9 Eyliil Universitesi, Izmir,
2006).
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tamamen siyasi eylemleri bile megrulagtirmak i¢in kullanildu.
Jon Tiirk rejimi II. Abdiilhamid biirokrasisini tembel, yetersiz
ve verimsiz asalak bir grup olarak tasvir ediyordu ve bu gu-
rubun tek niteligi son derece despotik bir rejime sadakatten
ibaretti. 2 Sonug olarak Ittihatci seckinler siyasi tasfiyelerini
bu suglamalarla megrulastirdilar.

Cavid Bey, bu donemde ¢aligkanlik dilinin nasil siyasal-
lagtiginin bir 6rnegini sundu.’3 1909°da maliye nazir1 olan
ve bahsi gecen tasfiyeleri idare eden Cavid Bey, eski rejimi
(II. Abdiilhamid dénemi) ¢aligkanliga, namusa ve yetenege
gore degil, en namussuz nedenlere dayanarak istihdam sag-
lamakla sugluyordu.'s* Tensikat Kanunu’nun (1909) idari
ve toplumsal faydalarini agiklarken Cavid Bey, eski rejim
sirasinda biirokraside tembelligin kok saldigini ve insanlarin
caligmadan para kazanmayi 6grendigini iddia ediyordu. Me-
buslara goyle dedi: “Bugiin, biitiin bu (biirokrasiyi) ortadan
kaldirmamiz (gerekiyor). Kalemlerde ve dairelerde askeri bir
disiplin (inzibat-1 askeriye) kurmali ve sadece ¢aligkan, yetkin,
gorev bilincine sahip memurlar istihdam etmeliyiz. Iste biz
bunun pegindeyiz.”**s Maliye Nazirligi boyunca Cavid Bey,
burokratlari caligkanliklarina ve kapasitelerine gore sistematik
bigimde bir siralamaya soktu. Bu tasfiyelerin bir pargasi ola-
rak, 350 iist diizey kamu gorevlisi ivedilikle gérevden alindi.'5¢

Mart 1909°da Dahiliye Nezareti’nin Sadrazama gonderdigi
bir mektup, bu yenilenmis ¢aligma disiplini arzusuna vurgu
yapiyordu. Mektupta bu dogrultuda devamsizlik, gorevde
tembellik, ise ge¢ gelme ve isten erken ¢ikma sorunlariyla
dogrudan ilgilenmek tizere genel bir kararname talep edili-

152 Bu memurlarin asalak olarak degerlendirilmesi i¢in bkz. Meclis-i Mebusan Zabst
Ceridesi, 16 Mayis 1325 (29 Mayis 1909), 2: 29-30.

'$3Bu dilin kamusal alanda siyasallagmasi hakkinda daha fazla bilgi iin Besinci
Boliime bakiniz.

141 KAN, 06/0S5, Belge 3, 5 Cemaziyelahir 1327/24 Haziran 1909, 2.

155 Age., 3.

156 Muharrem Oztel, II. Megrutiyet donemi Osmanli Maliyesi (Istanbul: Kitabevi
Yayinlari, 2009), 15.
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yordu.’” Eyliil 1909°da Dahiliye Nezareti’nin hazirladig: bir
kararnamede ige ge¢ kalma ve devamsizliga karsi bir kez daha
uyarida bulunuldu. Bu kararnameye gére mesai saatlerinde's®
ise gelmeyen biirokratlar 6nce uyarilacakti. Bu davraniglarina
devam ettikleri takdirde maaslar1 kesilecek (kist-il yevm),
yine devam ederlerse gorevden alinacaklardi (terkin-i kayd).'>
Ayni y1l, devlet memurlarinin emeklilik ve igsizlik maaglarina
iligkin bir bagka kanun daha ¢ikarildi.!

Bu dénemin yeni ¢aligma ahlaki devletin imajin1 kontrol
etme arzusuyla birleserek, memurlarin mesai saatleri digin-
da bile uygun davranig sergilemelerini zorunlu hile getirdi.
Imparatorluk genelindeki devlet dairelerine gonderilen bir
tamime gore memurlarin caligma saatleriiginde izin almadan
dairelerinden ayrilmalari yasakti ve itibarlarin1 kaybetmeme-
leri i¢in itibarsiz yerlere (erazil) gidip sarhos olmalarina ya da
kumar oynamalarina, halka acik yerlerde miizik icra etmele-
rine ya da yeteneklerini gosterigli bicimde sergilemelerine izin
verilmiyordu.’®! Memurlara ayrica hizmetlerinin ve gorevle-
rinin bir pargasi olarak meslekleriyle ilgili sirlar1 korumalar
da emrediliyordu. Gazetecilerle konugmak ve/veya bagyaz
yayimlamak, cesitli gosterilere katilmak ve benzeri seyler
yapmak yerine amirleriyle iletisim kurmalar1 memurlardan
istenen bir baska seydi.’®? Dolayisiyla devlet ¢alisanlarinin
biiyiik bir gbzetim altinda olduklar1 agikti.

Ilerleyen yillarda Osmanli Imparatorlugu uzun siireli sa-
vaglarin icine diisiince, ¢ikarilan kararnameler daha da sert
bir yaklagim sergilemeye bagladi. 1911°de donemin sadrazami
tembel, beceriksiz ve liyakatsiz her memurun ayiklanmasini

157DH.MUI, 22/44, 17 Safer 1327/10 Mart 1909.

158 Alaturka zamani g6yledir: sabah mesaisi: 2:00-4:30 arasi; paydos: 4:30-6:00
arasi; mesai: 6:00-10:30 arasi.

1Y DH.MUI, 32/65, 13 Ramazan 1327/28 Eyliil 1909.

160 Memurin-i Miilkiyenin Tekasidiine ve Mazuliyet Maaglarina ve Etfal Hastanesinin
Masarifana Dair Kanunlardsr (Istanbul: Takvim-i Vekayi Matbaasi, 1325/1909).

11 DH.MUI, 32/65, 13 Ramazan 1327/28 Eylil 1909.

162 Age,
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talep etti.'s* Gorevlerine diizenli olarak gitmeyen biirokratlar
istifa etmis sayildi ve emeklilik 6denekleri kesildi.!é* Devlet
yetkilileri, Birinci Diinya Savasi sirasinda biirokrasideki ve-
rimsizlikten o kadar bunalmigti ki Meclis-i Mebusan, Posta
ve Telgraf Nezareti’nde tembellik yapan memurlarin askeri
mahkemeye ¢ikartilmalari ¢agrisinda bile bulundu. Bu ne-
zaret, savag zamani bilgi akis1 agisindan 6zellikle 6nemliydi
ve bu nedenle yapilan diizenlemeler bu kurum i¢in daha da
sert bir gekilde uygulandi. Askeri mahkemeye ¢ikarma talebi
reddedilmis olsa da, boyle bir talebin varligi savag sirasinda
memurlarin yavas ve yetersiz ¢alismasindan duyulan endisenin
diizeyini gozler 6niine seriyordu.!ss

Birinci Diinya Savagi’nin sonlarina dogru, hem biirokra-
tik dairelerin i¢i hem de disi i¢in yapilan diizenlemeler daha
da kati hile geldi. Meclis-i Viikela kayitlarinda belirtildigi
izere, memurlar i¢in kumar yasaklandi ve kumar oynarken
yakalananlar dogrudan gorevden alindi.2¢¢ Dahiliye Nezareti
onceki taleplerine benzer bi¢imde bir kez daha biirokrat-
lardan iglerinin basinda (miitemadiyen vazifeleri baginda)
kalmalarini istedi. Memurlar sadece hastalik gibi megru ma-
zeretler durumunda ve tist diizey amirlerin izniyle, ¢caligtiklari
daireden ayrilabiliyorlardi. Bu dénemde biirokrasiyle ilgili
cikarilan kararnamelerin cogunda ortak olan ek bir uyari da
vardi: Bu emirleri ihlal edenler agir sekilde cezalandirilacak-
t1 (sedid-i dugcar-1 miicaazat edilmesi).'” Kalem-i Umumiye
Miidiiriyeti’yle ilgili bir bagka kararname ise hangi durum-
larda devamsizlik yapilabilecegini ve kanuna uymamanin
cezai sonuglarini ayrintilariyla agikliyordu. Kararnamede, bir
ay iginde tigten fazla mazeretli devamsizlik olmasi hilinde,

'6$3Bilinmeyen Yazar, “Memurin Hakkinda”, Tanin, say1 1142, 15 Rebi-iil evvel
1329/24 Tesrin-i evvel 1327/6 Kasim 1911. Bu kaynagin bahsedildigi ¢calisma
i¢in: Tural, II. Megrutiyet, 168.

'“DH.EUM.MEM, 31/2, 18 Cemaziyelahir 1331/25 Nisan 1913.

1$SMV, 206/46/1335, 28 Subat 1917.

166 MYV, 210/78, 19 Safer 1336/5 Aralik 1917.

'’ DH.UMVM, 89/42, 25 Rebiyulevvel 1336/8 Ocak 1918.
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durumu agiklayan bir dilek¢enin gerekli makama gonderil-
mesi gerektigi belirtiliyordu. Bu dilek¢ede, mazeretin saghk
kaynakli olmasi halinde hastane raporunun da yer almasi
gerekiyordu. Kararnamede ayrica ge¢ gelen memurlarin, bag
amirin giivenliginden sorumlu oldugu yoklama cetvellerini
imzalamalarini 6nlemek i¢in, zamaninda gelmeyenlerin imza
yerinin iizerinin sabahlar ¢izilmesi gerektigi de agikga belir-
tiliyordu. Dahasi her gsubenin yoklama cetvelleri her hafta
sonu miidiiriyet tarafindan da incelenecekti.!®®
Yeni tasfiyeler ve reformlarla birlikte, basindaki elestiriler
de yenilendi. Kanun-i Esasi’nin yeniden yiiriirlige konmasiyla
canli bir déneme giren yazili basin, sundugu hizmet agisindan
biirokrasiye yonelik elestirilerini yogunlastirdi. Ornegin ta-
ninmuig bir egitimci olan Edhem Nejat, iyice sigskin hile gelmis
biirokrasiye katilma fikrini elestiriyordu ve devlet ¢aligani
ve kitip olmayi arzulayan ve gercek meslek olarak gordugu
ticaret ve imalat alanlarindaki firsatlar1 reddeden Osman-
l1 gengliginden iiziintii duyuyordu.'® Modernist durusuyla
bilinen I¢tihad dergisinde ise 1914 yili baslarinda “Ecnebi
Nazarinda Tiirkler” baghkl bir yazi dizisi yayimlandi. Yazdig:
giris yazisinda Hasan Sermed, yabana bir devlet adaminin
“Tiirk” biirokratlar hakkindaki izlenimlerini aktararak, Av-
rupalilarin Osmanlilara nasil baktigini séyle anlatiyordu:
Tiirkler ticaret ve sanayi ile ugrasmazlar. Bu tiir iglerin he-
men hepsi bagka milletlerin elindedir. Her ne kadar (bunu)
hiirmet ve nezaketle yapsa da, Tiirk resmi makaminin go-
revlerini tam bir gevgeklikle ve ciddiyetsizlikle yerine getirir.
Birka¢ konu diginda higbir zaman hizli ve atik degildir.!”
Hasan Sermed dolayisiyla Batili anlatilarda yer alan bu
tasvirleri zzmnen teyit ediyordu. Ittihat ve Terakki rejimi, var
olduguna inandig1 bu gerc¢ekligi Birinci Diinya Savasi’nin getin

18 DH.EUM.KLU, 14/10, 28 Rebiyulahir 1338/20 Ocak 1920.

1¥Edhem Nejat, “Terbiye-i Umumide bir Noksanlk Var”, Sirat-1 Miistakim 7, say1
177 (Istanbul, 1327/1910-11), 328.

1"Hasan Sermed, “Ecnebi Nazarinda Tiirkler”, I¢tibad 93, yil 4 (Istanbul, 26
Subat 1914), 2083.
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zamanlarinda bile degistirmeye kararlyd: ve tembel biirok-
ratlar disiplin yoluyla ¢aligkan biirokratlara dontistiirmeyi
amag haline getirdi.

2.3.3. Eski Halini Siirdiiren Biirokrat, Islab Olmug
Biirokrat

Bu donemde biirokraside reformlara girisen devlet yetkilileri,
basgariy1 ordu gibi ¢aligan, tamamen etkin bir biirokrasi olarak
tanimliyorlardi.’’! Ote yandan devlet yetkililerinin sadece bu
hedeflerini gerceklestirip gerceklestirmediklerine odaklan-
mak, bu reform girigimlerinin genig ¢apli etkilerini gozden
kagirmaya neden olabilir. ilerleyen sayfalarda, devlet daire-
leri igin yeni ¢alisma pratikleri getiren ve sistematik olarak
caliskanhg: 6dillendirip tembelligi cezalandiran kanunlarin
ve diizenlemelerin, tembellikle ilgili daha biiyiik kaygilari
ortaya ¢ikardigini ve bu kaygilan giiglendirip ¢aligkanhk
kiiltiiriine katkida bulundugu savunulacaktir. Bahsi gegen
diizenlemelerin “bagarili” olup olmadigindan ziyade, ¢alis-
mayla iligkili degerlere nasil 6ncelik verildigi ve bu durumun
tembellik kaygisinin daha da yayginlagmasina nasil yol agtig1
esas odak noktasi olacaktir.

Bu noktalar belirttikten sonra, devlet yetkilileri tarafindan
tanimlandig) ve arzulandig: sekliyle basari konusu tizerin-
de durabiliriz. Devlet yetkilileri uyari, yer degistirme, riitbe
diigsiirme ve gorevden alma yoluyla biirokratik kariyerlere
yapilan miidahalelerin daha fazla verimlilik ve daha az de-
vamsizlik saglayip, gevsekligi ortadan kaldiracagina gercekten
inantyorlar miydi? Bu konuda bir degerlendirme yapmak
siphesiz ¢ok kolay degildir. Meclis-i Mebusan’daki tartis-
malarin gosterdigi iizere, bazi mebuslar bu cezalarin sorunun
derinliklerine inmedigine inaniyordu. Benzer bi¢cimde Halep
vilayetinden gelen bir mektupta bir yetkili, devlet ¢aliganla-

1”11 KAN, 06/0S, Belge 3, S Cemaziyclahir 1327, 3.
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rin1 yeni bir yere nakletme cezasinin, onlar1 daha az tembel
yapmadigindan sikdyet ediyordu.!”? Dolayisiyla bu cezalar
devlet ¢calisanlarinin mesai saatlerini keyfiislerle gecirmelerini
engellemek igin yeterli olmadi. Yetkili, “Memurlar egleniyor,
rakiigip sarhog oluyorlar,” diye yakiniyordu.!”® Devlet ¢alisan-
larinin biirokratik kariyerlerinin azledilmeyle sonlanmamasi
i¢in pek ¢ok yol bulduklari1 g6z 6niine alindiginda, azledilme
cezasinin da bir dereceye kadar ayni yetersizlikten mustarip
oldugunu séylemek gayet miimkiindiir.

Sicill-i Ahval kayitlari incelendiginde, tembellikle su¢lanan
devlet ¢alisanlarinin, kendilerinden istenen davraniglar ser-
gilemeleri i¢in kullanilan yontemleri ortaya koyan bir 6riintii
ortaya ¢ikar. Ornegin “tembel” bir devlet ¢aligan1 yeniden go-
revine dondiigiinde, daha disiik bir riitbede ¢alismak zorunda
kaliyordu ve ancak zaman i¢inde davramiglarini degistirdigini
kanitlarsa eski riitbesini geri kazanabiliyordu. Sicill-i Ahval
Komisyonu yetkilileri, yiiriitiilen sorugturmanin 6zgiin duru-
muna bagli olarak, gorevine geri donen memurun baghligini
ona daha diisiik riitbeli gorevler (yedek ya da gegici pozisyon-
lar) vererek test etmeye ¢aligiyorlardi.’’* Ancak bu yontem
her zaman igin etkili olmuyordu. Ornegin bir miiderrisin
oglu olan Ali Riza Efendi, riitbesinin digiiriilmesinden pek
de etkilenmemis gibiydi. Tembelligi ve ihmalkarlig: sebebiyle
1891°de gorevinden azledilen Ali Riza Efendi, ertesi yil 6nceki
maasinin yaristyla Ayvalik’ta vekil bolge defterdar: olarak
biirokrasiye dondii.'’® Ancak Anadolu’nun Ege kiyisinda
glzel bir sahil kasabasi olan Ayvalik’ta Ali Riza “dig ve bag
agrisin1 bahane ederek on giin kadar daireye gitmemis, bu
siire i¢cinde kahvehanelerde oturmak ve miisamerelere ka-
tilmakla mesgul olmugtur.”!”¢ Sonug olarak kendisi ayni yil

2DH.MTV, 60/65, 29 Ramazan 1331/1 Eylil 1913.

173 Age.

174 Devlet memurlarinin yedek ya da gegici bir pozisyonla mevkilerine geri déndiikleri
ornekler igin bkz. DH.SAID, 0056/0159: 315; DH.SAID, 4/257: 508-9; DH.SAID,
104/248: 492-3; DH.SAID, 50/52: 101.

17DH.SAID, 39/36: 69.

176 Age.
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yeniden gorevinden azledildi. Insanoglunun karmagik dogasi
g0z oniine alindiginda, ceza ve 6diillerin davraniglar gekillen-
dirmede sinirh bir faydasi oldugu ortadadir. Sicil kayitlari da
baz1 devlet ¢alisanlarinin aymi davraniglar nedeniyle tekrar
tekrar cezalandirildigini ortaya koyar. Bu durum, bahsi gegcen
tedbirlerin belli davraniglar1 caydirma anlaminda etkinligini
ya da eksikligini gosterir.'””

Devlet ¢calisanlarinin davramiglarinin (belki de cezalandiric
miidahalelerin bir sonucu olarak) goriintiste degistigine dair
kanitlar da hig siiphesiz vardir. Tutarh bi¢imde uygulanmasa
da ayni hatayi ti¢ kez yapma kurali 6nemli bir tehditti. Yet-
kililer, yeniden istihdam edilen/nakledilen devlet ¢alisanlarini
tembellik yapmay1 ve verimsiz ¢aligmayi siirdiirmemeleri ko-
nusunda sik sik uyardilar. Kagit tizerinde, devlet ¢aliganlarinin
biirokrasiye geri donmeleri ¢aligkan olma s6zii vermeleri
sartina bagliydi.!”® Gorevlerine iade edilen ¢aliganlara, onceki
davraniglari nedeniyle gozetim altinda olduklar: da s6yleni-
yordu.!'”” Davraniglarinda diizelme olmadig takdirde islerini
kalic1 olarak kaybedecekleri konusunda dauyariyapiliyordu.®
Kayitlara gore gorevden alindiktan sonra yeniden goreve
doniip niganlar alan (Mecidi Nisan-1 Zisani ya da Nisan-1
Ali-i Osmani) ve/veya yaptiklari ise kendilerini adadiklar
icin terfi ettirilen memurlar da vardi.!8!

Biirokraside var oldugu diigiiniilen tembellik nedeniyle
verilen cezalandiric1 eylemler ile daha sonradan kaydedilen

177Bkz. DH.SAID, 0056/0087: 171; DH.SAID, 0084/0191: 377; DH.SAID, 001/
0118: 232; DH.SAiD, 1/0422: 838-9; DH.SAID, 0002/0390: 778; DH.SAID,
3/0469: 934; DH.SAID, 4/495: 984; DH.SAID, 45/169: 335-6.

178DH.SAID, 92/229: 455; DH.SAID, 77/122: 239-40. Tembellikle ve ayyaslikla
suglanan Mehmed Ziya Bey’e (d. 1862/3) de bu tiir kogullar sunuldu. Kendisine
ancak davranmiglarini degistirmesi ve ahlakini diizeltmesi halinde ise alinacag
bildirildi. DH.SAID, 22/251: 489.

179« eylemleri siirekli olarak gozetim altinda olacakur.” DH.SAID, 108/104:
20S.

10DH.SAID, 3/425: 846.

181 Ornek iin bkz. DH.SAID, 0036/0009: 13; DH.SAID, 0081/0055: 107; DH.SAID,
0001/0116: 228; DH.SAID, 0001/0422: 838-9; DH.SAID, 0002/ 0154: 306;
DH.SAID, 0002/0350: 698; DH.SAID, 0002/0390: 778.
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ilerleme ve minnettarlik arasinda nedensel bir baglanti kur-
mak elbette zordur. Bir nigan ve/veya terfi almanin ya da eski
kadrolu memuriyete geri déniip dénmemenin, patronaj ve
hamilik iliskileri gibi pek ¢cok etmene bagli oldugu g6z 6niine
alindiginda, biirokrasideki iyilesmelerin basaril bir politika-
nin sonucu oldugunu iddia etmek ¢ok kolay degildir. Ancak
odillerin sahici oldugu ve ti¢ kez ayni1 hatay1 yapma kuralinin
kadrolu memuriyeti kaybetmek anlamina geldigi goz 6niine
alindiginda, uyulmasi beklenen is yiikiine ayak uydurmada
belli 6l¢iide bir tegvik saglandigini s6ylemek akla yatkindir.

2.4 Biirokratik Suctan Toplumsal Suca

ITC rejimiyle birlikte, devlet daireleri ¢alismanin hem
mekansal hem de zamansal olarak diger tiim faaliyetlerden
ayr1 tutulmaya gayret edildigi bir ortam haline geldi. Bu poli-
tikalar, imparatorlugun dort bir yanindaki devlet dairelerinde
siirekli uyarilan ve disipline sokulan devlet ¢aliganlarinin
gundelik hayatlarini da etkiledi. Devlet ¢aliganlarini, zaman-
sal ve mekansal deneyimlerini yeniden tanimlayan ortak bir
pratige katarak bu politikalar, caligma disiplininin (yeniden)
tanimlanmasina yardimci oldu.

Bu donemdeki tarihsel degisim, bazi devlet yetkilileri ile
devlet ¢alisanlar1 arasindaki kapali devre tartigmalarin bir
sonucu degildi. Ceza ve 6diil mekanizmalarinin, birrokraside
siiregiden gorevden alma ve goreve iade etme dongiilerinin ve
bazi ¢alisanlarin ceza almamak igin verdikleri miicadelelerin,
caligkanlik ile tembellige dair kaygilari biirokratik hayatin bir
pargas: hiline getirdigini soylemek makuldiir. Caligkanhgin
kendisi olmasa bile ¢aligkanlik kaygisi1 bu kurumlarda artik
bir rutin héline geldi. Dénemin pek ¢ok ahlak kitabi yazari,
kariyer sahibi biirokratlar olarak, bu kurumlar1 daha verimli
héle getirme ve yeni ¢alisma kavramlarimi giindelik bigimde
uygulama girigiminin ardindaki aciliyeti deneyimlediler. Bazi
devlet ¢alisanlari otorite konumundayd: ve meslektaslari-
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nin ise zamaninda gelmelerini, belirlenen saatlerden 6nce
isten ayrilmamalarini ve dairelerinde tembellik etmemelerini
saglamaktan sorumluydular. Bu kisiler sadece bahsi gegen
doniisiimiin 6zneleri degil, ayn1 zamanda faal bigimde bu
dontgiimi gekillendiren ve pekigtiren kigilerdi. Bir onceki
boliimde belirtildigi izere, bazi biirokratlar da yazdiklan
ve yayimladiklar ahlak risalelerinde ¢aligmanin degerini en
giglii kavramlarla ifade ettiler.

Devlet ¢aliganlarinin ¢aligkanligi yakindan takip edilir-
ken ve yeni ideallere gore olgiiliirken, ahlak kitabi yazan
biirokratlar, devlet dairelerinin sinirlarinin da 6tesine gegtiler.
Onceki sayfalarda bahsi gecen Ali Seydi, lise talebeleri icin
de bir ahlak kitab1 yazmis ve gen¢ okuyucularini, kendini
kurumuna tam olarak adamayan bir memurun devletten ve
halktan ¢almig sayilacag: konusunda uyarida bulunmugtu.
Soyle dedi: “Toplumun bir iiyesi, (bir devlet dairesinde) bir
kamu hizmeti iistlendiginde, kamu ruhunun bagrina emanet
edilen gorevlerini yerine getirmelidir.”*82 Ali Seydi, devlet ile
devlet ¢aligani arasindaki s6zlesme iligkisine dayanan bu go-
revi bir hizmet-maas sozlesmesi olarak agikliyordu. Bu maag
“milletin fertlerinin (efrad-1 millet) cebinden” ¢iktig1 icin,
“(gorevlerini) yerine getirmeyerek ve halka ait olan paray:
(umum ahali) ¢alarak, o memurun bunu biitiin bir toplumdan
(bey’et-i ictimaiye) ¢aldigin1” savunmugtur.'®?

Ahlak kitaplari yazan bir bagka biirokrat olan Muslihiddin
Adil, zaman ve gorev arasindaki baglantiy1 detayh bigcimde
ele aldig: gibi, biirokratik gorevlerin Gtesine gegecek deger-
lendirmeler de yapti. Ali Seydi gibi Muslihiddin Adil de za-
mani tasarruf edilebilen, bosa harcanabilen ve ¢alinabilen bir
meta olarak gordii ve bu nedenle, ¢aligilsin ya da ¢aligilmasin,
zamanin bosa harcanmasini “topluma ihanetle” bir tuttu:

Zamanini (bosa harcayarak) kétiiye kullananlar, diger sey-

82 Ali Seydi, Terbiye-i Ahlakiye ve Medeniye, 76-7.
83 Age,
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leri bosa harcayanlardan daha fazla sorumlu tutulmaldir.
Kisacasi basarinin en biiyiik nedeni, zamanin her tiirlii zen-
ginlikten daha degerli olduguna inanmak ve her dakikay:
degerlendirmektir. Zamanin kiymetini bilmemek ve onu
israf etmek, kendimize, ailemize, vatammiza faydah olacak
sekilde harcamamak topluma ihanettir.8
Ge¢ donem Osmanl biirokrasisinde zamani boga harca-
mak ve tembellik, cezaisonuglariolan suglar olarak goriiliyor-
du. Bir sonraki bolimde, ¢aligkan kahramanlarin basarisi ile
titketim diigkiinii “dandy” anti-kahramanlarin basarisizligini
yan yana koyarak bir farklilastirma dili olugturan Osmanli
romancilarinin, 1873 buhrani sonrasi edebi tahayyiili ele
alinacaktir. Kurgu diinyasinda tembellik ¢ok yonli bir sugtu
ve biirokrat olsun olmasin herkes tarafindan iglenebilirdi.
Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyil sonu romanlarinda
“dandy” karakterlerin alaya alinmasi, 6tekilestirilmesi hatta
su¢lu muamelesi gormesi, kamusal alanda giderek yayginla-
san bir dizi ahlaki davranisi tegvik eden bir baska toplumsal
miidahale bi¢imini ortaya koyar.

¥4 Muslihiddin Adil, Malumat-1 Ablakiye ve Medeniye, 76.
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OsMANLI “DANDY”LERININ VE CALISKAN

BEYEFENDILERININ TAHAYYULU

Osmanli “dandy”lerinin edebiyat sahnesine arz-1endam etme-
si 19. ylizyihn ikinci yarisinda oldu. “Dandy”ler her seyden
once gosterig diigkiiniiydiiler. Dar pantolonlari, Istanbulin-
leri (yakasi kapali redingot), modaya uygun lal rengi fesleri,
eldivenleri, mendilleri ve bastonlariyla “dandy”ler, Osmanl
romanlarinda ve tiyatro oyunlarinda siklikla boy gosterdiler.
Ote yandan “dandy”lerin dig gériiniimii, Osmanli roman-
cilarinin hicivlerinin hedefi hiline getirdigi belirli bir hayat
tarzinin ve diinya gorisiiniin sadece maddi bir gostergesiydi.
Bu boliimde, (imparatorlukta Tirk¢eden bagka yazili ve sozli
pek ¢ok dil oldugu g6z 6niinde bulundurularak), Osmanlica
Tiirkge romanlara, (daha sinirh bigimde) Ermeni alfabesiyle
Osmanl Tiirkgesiyle yazilmig metinlere ve Ermeniceden cev-
rilmig metinlere odaklanilacaktiz! Bu romanlarda, “dandy”

Osmanlica ile Ermenice alfabeleri, Osmanli edebiyatinin Tiirkge eserlerinde
kullanilan alfabelerden sadece ikisidir. Yunan, Bulgar, Kiril ve Ibrani alfabeleri
diger orneklerdir. Yakin zamana kadar, ulusal ve milliyetgi kategoriler Tiirkiye’de
edebiyat alanina hakimdi ve érnegin Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermeni
ve Rum yazarlar tarafindan yazilan Tirkge kitaplar “Tiirk” edebiyatinin bir
pargasi olarak goriiliiyordu. Benzer bi¢imde Osmanli Ermenileri ya da Osmanli
Rumlari tarafindan yazilan kitaplar da Osmanli edebiyatinin bir pargasi olarak
degerlendirilmiyordu. Yakin tarihli ¢aligmalarda milliyetgiligin yol agtig1 bu
tiir sinirlamalar goz ardi edilip elegtirilmig, Osmanli edebiyat: dini cemaat ve
etnik kimlik kategorileri igerisinde degil, bu kategoriler arasinda incelenmis ve
dénemlere, baglamlara ve metinlerarasiliga vurgu yapilmigtir. Ornekler igin bkz.
Mehmet Fatih Uslu, Catisma ve Miizakere, Osmanly Imparatorluguwnda Tiirkce
ve Ermenice Dramatik Edebiyat (istanbul: iletisim Yayinlar, 2015); Mehmet
Fatih Uslu ve Fatih Altug (ed.), Tanzimat ve Edebiyat, Osmanls Istanbulunda
Modern Edebi Kiiltiir (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, 2014);
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karakterlere atfedilen diinya goriigii, reformcularin tasdik
ettigi caligkanlik kavramina ters diisen bir dizi pratigi ve
varsayimi igeriyordu. “Dandy”ler Osmanli romanlarinda
satafath musrifligi, aylakligs, liiks eglenceleri ve gosteris igin
tiiketimi temsil ediyordu. “Dandy”lerin modaya uygun kiya-
fetlerinde somutlasan bu 6zellikleri, onlarin kalabalik i¢inde
goze ¢carpmalarini sagladi ve Osmanli edebi muhayyilesinde
alay konusu hiline getirdi.? “

Hem gercek hayattaki hem de kurgu eserlerdeki
“dandy”lerin ¢ogu, biirokrasi burjuvazisi olarak adlandirila-
bilecek kesime ait olan seckin ailelerden gelen kentli biirokrat-
lardi.? Bir aile servetine ve/veya seckin aile adlarina ve devlet
maagslarina sahip olan bu grup, kent hayatinin tiikketim ve
bog zaman aligkanliklarinin timsali gibi duruyordu. Osmanl
romanlarinda, “dandy”lere dair siklikla tekrarlanan bir olay
orgiisii vardir. “Dandy”ler, kahramani olduklari romanlarin
basinda okuyuculara, ¢ogunlukla Istanbul’un Pera semtinde
aligveris yapan, tiyatroya giden, gezinti yerlerinde dolasan,
sehrin mesire yerlerine, litkks kahvehanelerine, gece kuliiplerine
ve meyhanelerine sik sik giden kigiler olarak tamitiir. Cogu
kez romanin sonunda bu “dandy” karakterler, servetleri-
ni ¢argur edip yoksulluga diigerler. Sonugta su katilmamig
tiiketici kisiler olarak sunulduklar: i¢in, bu kisiler sadece
servetlerini degil, ayn1 zamanda gengliklerini, istikballerini
ve aile adlarinin mirasini da tiiketirler. “Dandy” karakterler
romanin sonunda artik 6nemli ailelerin ve toplumun saygin
tiyeleri degillerdir. Onlarin trajedisi sadece kendileriyle sinirh

Murat Gankara, “Imparatorluk ve Roman: Ermeni Harfli Tiirkge Romanlari
OsmanlyTiirk Edebiyat Tarihyaziminda Konumlandirmak”, Yayimlanmamig
Doktora Tezi (Ankara: Bilkent Universitesi, 2011).

“Dandy”ler, cilveli kadinlar, hoppalar ve flanérler tizerine tarih ¢aligmalar ve
tarihyazimi i¢in bkz. Kate Haulman, The Politics of Fashion in the Eighteenth-
Century America (Chapel Hill: University of North Carolina Press, 2011).
Osmanli romanlarinda “dandy” olmak cinsiyetlendirilmis bir temsildi. Kadin
“dandy” karakterlerin tam anlamiyla ortaya ¢ikmasi, Yakup Kadri Karaosmanoglu
ile Peyami Safa’nin eserlerinde oldugu gibi Cumhuriyet dénemi romanlarinda
gerceklegmistir.
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degildir ve Osmanli milletinin potansiyel agidan ¢aligkanlik
enerjisini de bosa harcarlar.

Osmanli romanlarinda, “dandy” karakterlere kars1 za-
man ve para bilincine sahip, ¢aligkan, sorumluluk sahibi,
toplumsal ve milli konularla uyumluideal vatandag seklinde
karakterler de konmustu. Ideal vatandas idealdir, zira canla
basla ¢caba gosterdigi gibi, doymak bilmez bir ¢aligma agki da
sergiler. Bu takdire sayan karakterler hayatlarinda yol alirken
hatalar yapsalar da, her zaman siki ¢caligmalariyla kendilerini
affettirirler. Onlarin hayatlari, basarinin ¢aligmayla ve nefsine
hakim olmakla elde edildigi 6rnek basari hikayeleridir. Basar
hikayelerini kendi ¢aligkanliklariyla gerceklestirerek bu kisiler,
vatandashik gorevlerini de yerine getirirler Onlarin basarisi
aslinda tiim bir milletin 1slah olmasidir.

Bu bolim, ge¢ donem Osmanl edebiyat diinyasindaki
uygun kigi ve uygunsuz kisi olmaya dair imgelere odaklaniyor
ve ¢aligkanlik soylemleri ile eylemsel alanin birbiri iginde ve
birbiri araciligiyla nasil kuruldugunun bir gostergesi olarak
19. yiizyil sonu Istanbulu’ndaki ¢aliskan ve “dandy” karakter-
lerin temsilini inceliyor. Bu noktada bir dizi soru ortaya ¢ikar:
Edebi alanda, 19. yizyilin ikinci yarisindan itibaren neden
bu tiir karakterler yan yana getirilmis ve genellikle benzer
sekilde tasvir edilmigtir? Bu edebi temsiller bize ¢aligkanlik
sOylemlerinin kenarinda oldugu diisiiniilen kisiler hakkinda
ne 6gretir? Oznellik formiillestirmelerinden hangileri 6rnek,
hangileri toplum olarak temsil edilmektedir? Osmanl edebi-
yat diinyasinin aylak ve ¢aligkan beyefendileri, reformcularin
kabul ettigi ve reddettigi 6znellik formlar1 hakkinda ne ortaya
koymaktadir?

Osmanli romancilari ve oyun yazarlari1 “dandy” karakteri-
ni “gelenekten sapan” kisi olarak sunmadiklar gibi, Osmanl
yagamina giren “geleneksel olmayan” iisluplara ve normlara
kars1 “muhafazakar bir tepkiyi” de dile getirmediler. Aksine,
yeni janrlari (roman ve tiyatro oyunu) kullanarak, ¢agdas
caligkanhik kiltiiriiniin ¢eperine diigen “dandy”nin tamamen
modern bir elegtirisini gelistirdiler. Birinci Boliimde detayli
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bi¢imde anlatildig: {izere, ahlak kitaplari ideal karakterin
normatif kodlarini ortaya koyarken ve ¢aligkanlik kiiltiiriine
dair kavramlari popiilerlestirirken, Osmanli romanlar: ve
tiyatro oyunlari, okuyucularini bu kiiltiiriiihlal eden kigilerin
on planda oldugu bir marjinal diinyaya sokar. Ge¢ dénem
Osmanli romanlarinda, 19. yiizy1l sonu Istanbul’unun ve diger
belli bagli kent merkezlerinin sokaklarinda caka satarak do-
lasan uygunsuz kisiler olarak “dandy”ler toplum dig1 olarak
tasvir edildi.* Sinir ¢izme igi kavraminin sosyolojik bir bakig
agistyla ortaya koydugu iizere, “dandy” Osmanli romancilari
tarafindan halkin ¢aligkan ile tembeli birbirinden ayirt etmeyi
ogrenmesi icin kiyas yapilabilecek bir 6rnek olarak kullanildi.®
Osmanli romancilari, toplumsal ¢evrelerinde gozlemledikleri
ve/veya var oldugunu diigiindiikleri pek ¢ok rahatsizligin so-
rumlusu olarak bu “dandy” karakterleri gosterdiler. Osmanli
romanlari ve oyunlari (6zellikle de bu boliimiin odak noktasi
olan 1870’lerden sonra yazilananlar), ¢aliskan ve tutumlu
karakterlerin basar1 hikdyelerini “dandy” karakterlerin ba-
sanisizliklariyla karg kargiya getiren bir farklilagtirma dilini
dile gelistirdiler. “Dandy” karakterleri hicveden ve ¢aligkan
karakterlerin savunuculugunu yapan Osmanli romanlarini
inceleyerek bu boliim, Osmanli reformcularinin diinyasindaki
kaygilarin derinliklerine inmeyi amagliyor.

3.1. Roman ve Tarih

19. yiizyilda Istanbul’da, 6zellikle de Pera bslgesinde yeni bos
zaman etkinlikleri ve tiikketim pratikleri yayginlasmaya baslad
ve Pera ve Galata 19. yuzyilin ortalarinda hizl bir ekonomik

Ozellikle Tom Lutz, yazih basinda ve ekranlarda gériilen tembellerin toplum
digina itilmisg kigiler oldugunu belirtir. Tom Lutz, Doing Nothing: A History of
Loafers, Loungers, Slackers, and Bums in America (New York: Farrar, Straus
and Giroux, 2007), 13.

5 Gieryn, “Boundary-Work”, 781-95.
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geligsimin igine girdi.® Bu gelisim, Avrupa tilkelerinin Osmanli
ekonomisi iizerindeki denetimini sikilagtirmasiyla yakindan
iligkiliydi. Bu semtlerde zaten ¢ok sayida Avrupa elgiligi var-
d1 ve Avrupali bankerler, tiiccarlar ve bunlarin firmalar1 da
Istanbul’un bu bolgelerinde ikamet etmeye basladi. Galata ve
Pera sakinlerinin ¢ogu ya Avrupa iilkelerinin vatandaglariydi
ya da Avrupa iilkelerinin kanunlari altinda yasayarak, 6zel bir
konumu olan ve imparatorlugun kanunlarinin sinirlar1 diginda
haklara sahip Avrupa himayesindeki Osmanli vatandasla-
riydi.” Sehrin bu bolgesinde niifus da giderek artiyordu ve
1882 niifus sayimina gore bolgenin niifusu 220.000 civariydi.
Bagka bir deyisle, tiim Istanbul niifusunun neredeyse dortte
biri 1882’de bu semtlerde yagiyordu.

Pera hem Osmanli hem de Avrupa mallari ve tarzlari i¢in
tiikketim merkeziydi. Mal disinda hayat tarzlari® da satan
bilyiik magazalarin (bonmarse) yani sira bolge Italyan sirki-
ne, Fransiz operasina ve Naum Tiyatrosu’na da ev sahipligi
yapiyordu. Unlii gezinti yolu Istiklal Caddesi (Grand Rue de
Pera) boyunca ¢ok sayida irili ufakli magaza, kafe, restoran
ve taverna genis bir miigteri kitlesine hitap ediyordu. Ancak

Steven Rosenthal, The Politics of Dependency: Urban Reform in Istanbul
1855-1865 (Westport, CT: Greenwood Press, 1980); Celik, The Remaking
of Istanbul; Edhem Eldem, Daniel Goffman ve Bruce Masters, The Ottoman
City Between East and West: Aleppo, [zmir, Istanbul (Cambridge: Cambridge
University Press, 1999).

Himaye edilme konumu iizerine daha fazla bilgi i¢in bkz. Turan Kayaoglu, Legal
Imperialism: Sovereignty and Extraterritoriality in Japan, the Ottoman Empire,
and China (Cambridge: Cambridge University Press, 2010); Sarah Abrevaya
Stein, Extraterritorial Dreams: European Citizenship, Sephardi Jews, and the
Ottoman Twentieth Century (Chicago: University of Chicago Press, 2016).
Konuya dair revizyonist bir yaklagim i¢in bkz. Will Hanley, Identifying with
Nationality: Europeans, Ottomans, and Egyptians in Alexandria (New York:
Columbia University Press, 2017), 196-216.

Meg Jacobs, Pocketbook Politics: Economic Citizenship in Twentieth-Century
America (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 2005), 18.
Istanbul’daki bonmarseler igin bkz. Yavuz Kése, “Vertical Bazaars of Modernity:
Western Department Stores and Their Staff in Istanbul (1889-1921)”, Ottoman
and Republican Turkish Labour History: An Introduction iginde, Touraj Atabaki
ve Gavin Brockett (ed.) (Cambridge: Cambridge University Press, 2009), 91-114.
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bu semtler sadece yabancilara ve onlarin himayesindeki miig-
terilere hizmet vermiyordu. Osmanl biirokratlar1 ve saray
sakinleri de Pera’daki mekanlarda aligveris yapiyor, tiyatroya
ve operalara gidiyor ve aksam yemegi yiyordu.

19. yiizyilin son on yillarinda, diinya ¢apinda bir¢ok aydin
ve yazar tiiketicilik [consumerism] konusuna odaklandi. Bu
donemde Thorstein Veblen, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki
titketici davraniglari tizerine yaptig1 incelemede gosteris igin
tilketimi kinadi. Meg Jacobs’in belirttigi izere, “titketim,
Amerikan vatandag kimliginin esasi olarak iiretimin yerini
aliyordu.”’® Tiiketim, ekonominin motoru hiline gelirken
bile ¢aligkanlik ve tutumlu vatandaghk séylemleri varligim
siirdiirdii. Osmanli Imparatorlugu’ndakiler de dahil olmak
tizere “dandy”ler, ortaya ¢ikmakta olan tiiketim merkezli bir
diinyanin uygulayicilar1 (ve habercileri) olmalarina ragmen,
19. yiizyil sonlarinda donemin ¢aligkanlik merkezli diinyasinin
¢eperinde duruyorlardi.

Osmanli kurgu eserlerinde ve kent merkezlerinde ortaya
ciktiklar1 donemde Osmanli “dandy”leri (ve diinya gene-
lindeki “dandy”ler) i¢in yeni eglence ve titketim mekanlari
belirmeye basladi. Istanbul’un iinlii gezinti yeri Pera’daki
kafeler, tiyatrolar, magazalar, restoranlar ve diikkanlar popiiler
basinda ve edebiyatta o kadar sik kendilerine yer buluyordu
ki, yazili basinin bu mekanlarin itibarini nasil pekistirdigini
ve onlari edebi tiiketim ogelerine doniistiirdii agikga goriile-
biliyordu. Popiiler romanlar, birbiriyle iligkili olan titkketme
ve tiiketirken goriilme eylemlerini, sinirli bir zaman ve mekan
deneyiminden ulusal tahayyiilde paylagilan/tahayyiil edilen
bir deneyime déniigtiirdii.

Bu donemin tarihsel analizine gegmeden 6nce, genel olarak
romanlarin 6nemi hakkinda birkag s6z eklemek gerekir Ro-
manlar, edebi bir janr olarak modernlikle iligkili pratiklerin
yayilmasiyla tarihsel agidan i¢ ice ge¢mis olmasi nedeniyle

% Jacobs, Pocketbook Politics, 2.
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sosyal bilimciler igin paha bigilmez bir kaynaktir. Bu janrin
gelisimi, modern devlet ve onun ekonomik sistemleri ile hak-
larinin ve goérevlerinin bilincine varan vatandaglarinin paralel
gelisimine denk diiger.® Roman, modern insanin siyasallagmig
oznelliginin i¢ igleyisini sergileme platformu hiline geldigi igin
onem tasidig1 gibi, kamusal alanda yeni 6znellik formlarinin
sOylemsel ingasina da katkida bulundu. Dolayisiyla roman,
“modern ulus devleti sosyal bir topluluk olarak tahayyiil
etmek i¢in en 6nemli model hiline geldi.”!!

Osmanli edebiyat diinyasi da bu duruma bir istisna degildi.
Bu anlamda ele alinacak donemin romanlar: da, uzun 19.
yiizyil boyunca meydana gelen biiyiik toplumsal doniigiimlerle
iligkili kaygilar dikkate alinmadan anlasilamaz. 19. yiizyil
sonu Osmanli romanlari, birey ile yeni olusmakta olan genis
“Osmanli” toplumu arasinda bir baglanti oldugunu varsa-
yarak ¢agdas sosyokiiltiirel kavramlari gézler oniine serdi.
Bu yeni vatandas-6znenin 19. yiizyil kapitalizminin liberal
gerekliliklerini yerine getirmesi gerekiyordu. Reformcularin
kaygilarinda da goriilebilecegi iizere, bu gereklilikler bireyin
caligkan olma sorumluluguna 6ncelik veriyordu. Dolayisiy-
la Osmanli Devleti’ni ve niifusunu yeniden yapilandirmay:
amaglayan reformlar diinyas ile bir pratik olarak roman
yazimi birbirinden kopuk alanlar olarak ele alinmamalidir.

Ote yandan edebi metinlere getirilen siyasi yorumlar,

10 Romanin ortaya ¢ikiginin tarihsel bir incelemesi igin bkz. Joseph Slaughter,
Human Rights, Inc.: The World Novel, Narrative Form, and International Law
(New York: Fordham University Press, 2007); Ian Watt, The Rise of the Novel:
Studies in Defoe, Richardson and Fielding (Berkeley: University of California
Press, 2001). McKeon, Watt’1 erken modern tarihsel baglamu teleolojik bir bakig
agsiyla ele aldig1 ve bu donemdeki aristokrasi ve romantizm meselesini digarida
biraktig i¢in elestirir. McKeon, “Generic Transformation and Social Change”,
382-99. Tarih ve kurgu konusuna 6zel olarak egilen bir ¢aligma igin bkz. Linda
Hutcheon, “‘The Pastime of Past Time’: Fiction, History, Historiographical
Metafiction”, Essentials of the Theory of Fiction iginde, Michael J. Hoffman ve
digerleri (ed.) (Durham, North Carolina: Duke University Press, 2005), 275-95.

! Slaughter, Human Rights, 92.
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genellikle daha “gercek”!? kabul edilen tarihsel belgelerle
kiyaslandiginda yardimci okuma deneyimi olarak goriil-
memelidir. Kurgu ve “gerceklik” ikiligi artik tarihyazimina
hakim degildir, zira “gergeklik” tarihlerinin kendilerinin de
bir s6ylem alani i¢inde diizenlendigini giiniimiizde daha da
iyi bilmekteyiz.3 Dolayisiyla roman ya da herhangi bir edebi
eser, toplumsal bir ayna olma iglevine indirgenemez.* Me-
tinler toplumsal failler olarak anlagilmalidir. Lynn Hunt’in
belirttigi tizere, “siyasi dil retorik olarak bir topluluk duygusu
inga etmek ve ayni zamanda yeni toplumsal, siyasi ve kiiltiirel
miicadele alanlar1 kurmak i¢in kullanilabilir, bagka bir deyigle
ayni anda hem birligi hem de farkliligi miimkiin kilabilir. ”
Romanlar da tam olarak bu ikili iglevi yerine getirir.
Osmanli romanlarini bu sekilde konumlandirmak, onlarin
Ozgunliginii reddeden Avrupa-merkezci anlatilar ¢iiriitiir.
Osmanli edebiyat iizerine yapilan bazi caligmalarda, kolaya
kagan Avrupa-merkezci kargilagtirmalar Osmanli romanlarim
modernligin kenarina iter ve iyi ya da kotii taklitler (ama en
nihayetinde taklit) olarak dogrusal bir spektrumda deger-
lendirir.’® Bu anlatilar, Batili edebiyat bigimlerinin Osmanli

Fredric Jameson, “The Political Unconscious: Narrative as a Socially Symbolic
Act”, Theory of the Novel: A Historical Approach iginde, Michael McKeon
(ed.) (Baltimore, Maryland: Johns Hopkins University Press, 2000), 400.
Lynn Hunt, “Introduction”, The New Cultural History iginde, Lynn Hunt (ed.)
(Berkeley: University of California Press, 1989), 109. Ayrica bkz. Hayden White,
“Introduction: Historical Fiction, Fictional History, and Historical Reality”,
Rethinking History 9 say12-3 (2005): 147-57.

Romanlarin birincil kaynak olarak kullanilmasina bir 6rnek igin bkz. Louis
Chevalier, Laboring Classes and Dangerous Classes in Paris During the First
Half of the Nineteenth Century (New York: Howard Fertig, 2000). Chevalier,
Fransiz romanlarinda (6zellikle de Balzac ile Eugene Sue’nunkilerde) sug ile ig¢i
sinifi ve mahalleleri arasindaki iligkiyi inceler. Chevalier’in analizinde roman
genellikle toplumun bir aynasi olarak gériiliir.

Hunt, “Introduction”, 17.

“Bagarisiz” reformlar ile roman yazma pratigi arasinda benzerlikler kuran erken
Cumbhuriyet déneminin yaklagimlari, Osmanli donemi romanlarim “yabanci1”
janrlarn yeni ve hazirliksiz bir edebiyat diinyasina tagindig zayif girigimler olarak
degerlendirir. Dahasi bu romanlar “daha az karmagik” bir dil (yani Arapga ile
Farsgadan daha az kelime barindirmak) sunmak ve/veya gériicii usulii evlilikler ve
kolelik gibi toplumsal sorunlari ele almak gibi iglevlere indirgenir ve nadiren 6zgiin
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edebiyatina ne zaman (ve ne sekilde) girdigi ve Osmanl ya-
zarlarinin Avrupa (¢ogunlukla da Fransiz) edebiyatinin gesitli
ekollerini nasil “taklit ettigini” 6ncelik haline getirir.'” Nur-
dan Giirbilek’in “eksiklik elestirisi” diye adlandirdig taklit
ve Ozgiinliik tartigmalarina hapsedilen Osmanli romanlari,
Fransiz ve Ingiliz edebiyat1 gibi Avrupali modellere kiyasla
ne gibi eksiklikler tagidigina gore degerlendirilir.’® Yamali
bohca diye tanimlanarak asagilanan Osmanli romanlari, ithal
bir janr ve yazarlari da asla yeterince iyi olmayan yabanci bir
unsur olarak goriiliir.”® Ote yandan bu dénemin romanlarim
biiyiik sosyopolitik doniisiimlerle iligkilendirmek, Osmanl
diinyasinda ortaya ¢tkmamis olsa da bir janr olarak romanin,
19. yiizy1l Osmanli deneyimlerinin gergek bir iriinii oldugunu
kanitlayacaktir.

Osmanli romanlarini okumak, yazarlar ile okuyucularinin

eserler olarak kabul goriir. Osmanli romancilary, ileride Cumhuriyet doneminde
tam anlamiyla hayata gegirilen yeni bir diinyanin habercileri olarak sunulur ve
tilkede gergek romanlarin ortaya ¢tkmasinin Cumhuriyet dénemiyle miimkiin
oldugu savunulur. Dolayisiyla Cumhuriyet déneminin edebi pratikleri yiiceltilir
ve ger¢ek modernligin iiriinleri olarak kabul edilir. Osmanli romanlarinin taklit
oldugu sdylemi ideolojik bir islev gérdii. Cumhuriyet déneminin resmi ideolojisi,
Osmanl Imparatorlugu’nun modernlik deneyimini sahici olmayan, giiliing
ve en iyimser yaklagimla eksik olarak nitelendirerek alaya aldi. Tiirkiye’deki
romanlardan bahsederken Giizin Dino, Osmanli romaninin acemilikle malul
oldugunu ve Cumhuriyet dénemine kadar Tiirk¢enin kelimenin tam anlamiyla
bir romana sahip olmadigini 6ne siirer. Giizin Dino, Tiirk Romaninin Dogusu
(Istanbul: Agora Kitaphg1, 1978), 185. “Tiirk” romani iizerine bagka galigmalar
icin bkz. Robert Finn, Tiirk Roman: (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1984); Cevdet
Kudret, Tiirk Edebiyatimda Hikdye ve Roman, cilt 1 (Istanbul: Varlik Yaynlari,
1979); Berna Moran, Tiirk Romanna Elegtirel Bir Bakis, Ahmet Midhat'ten A. H.
Tanpnar’a (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1983) ve Mustafa Nihat Ozon, Tiirkcede
Roman (Istanbul: iletisim, 2015). Osmanli Imparatorlugu’ndaki Tiirk¢e romanlar
iizerine yapilan daha onceki galigmalara elegtirel bir yaklagim i¢in bkz. Seyda
Basli, Osmanls Romanimin Imkénlar: Uzerine (Istanbul: Iletigim Yayinlari, 2010).
Istanbul toplumunun Avrupahlagmasim anlatan hiciv romanlan igin bkz. Palmira
Brummett, Image and Imperialism in the Ottoman Revolutionary Press (New
York: State University of New York Press, 2000), 150-89.

Nurdan Giirbilek, “Dandies and Originals: Authenticity, Belatedness, and the
Turkish Novel”, South Atlantic Quarterly 102, say1 2-3 (2003): 5§99-623.
Yamali bohga benzetmesi igin bkz. Finn, Tiirk Romans, 15. Finn’in kargilagtirma
noktast Avrupa romanlaridir, ancak Osmanli romanlarinin “Tiirk” kiiltiiriiniin
6zgiin unsurlarini da igerdigini savunur.
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kesistikleri ahlaki diinyalara dair gesitli perspektifler sunar.
Bu romanlarin ahlaki diinyalar kendi iglerinde biitiinliikli
ve anlagilabilirdir. Bu romanlarin ahlaki gergekgiliginin is-
levlerinden biri de okuyucularimi kendilerini sorgulamaya
kigkirtmaktir.?? Osmanli diinyasinin ¢ok erken donemlerinde
romanlarin ahlakla yakindan baglantili oldugunu belirtmek bu
noktada 6nemlidir. Osmanl Tiirkgesine ¢evrilen ilk romanlar-
dan biri olan Frangois Fénelon’un Télémaque (1859)%! isimli
eseri gasirtict olmayan bicimde, gayret ve ¢aligkanlik tizerine
odaklanur. Yusuf Kamil Paga (6. 1875) kitabisadece bir hikaye*
olarak degil, ayn1 zamanda “6zii hikmet olan ahlak kitab1”
olarak da sunar? Alti baski yapan, Télémaque déneminin
en fazla cevrilen kitabiydi.?* Namik Kemal de 1870’lerde
Intibah romanina yazdig giriste romanlar ve ahlak arasinda
daha da dogrudan bir baglanti kurdu ve Télémaque’tan bah-
setti. Romanlarin ahlak egitiminde yeni ve etkili bir kaynak
olduguna inanan Namik Kemal’e gore Kinalizade Ali’nin
16. yiizyildan kalma klasik bir Osmanli ahlak kitabi olan
Ablak-1 Alai* araciligiyla ahlak 6grenmek hapishanede kendi
kendini diizeltmeye (1slab-1 nefis) benzerken, Télémaque gibi
hikiyeler araciligiyla ahlak 6grenmek bereketli bir bahcede
egitim gormek gibiydi.?¢ Reform yanliligiyla taninan Namik

20 Per Gedin, Literature in the Market Place (New York: Overlook Press, 1977),
145.

21 {lging bigimde, Télémaque (1699°da yazilmistir) Rusga, Arapga (iinlii alim al-
Tahtawi tarafindan gevrilmigtir), Farsca ve Japoncaya gevrilen ilk edebi eserlerden
biridir. Daha énceleri Télémaque’in Osmanli Tiirkgesine gevrilen ilk edebiyat
eseri oldugu kabul edilse de, Alain-René Lesage’in 1853 yilinda Vartan Pasa
(Hovsep Vartanyan) tarafindan Topal Seytan Hikdyesi ismiyle gevrilen The
Lame Deuvil isimli kitabi Osmanli Tiirkgesine gevrilen ilk edebi romandir. G.
Gonca Gékalp, “Osmanli Tiirk Romaninin Baglangicinda Beg Eser”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Osmanl: Devleti’nin Kurulusunun 700.
Yt Ozel Saysss, cilt 16 (Ekim 1999): 185-202.

22 Osmanlicada “roman” kelimesinin tarihgesine dair bir inceleme igin bkz. Cankara,
Imparatorluk ve Roman, 121-30.

2 Alint1 igin: Kudret, Tiirk Edebiyatinda Hikdye ve Roman, 11.

24 Fénelon, Terciime-i Telemak, Yusuf Kamil Pasa (¢ev), Gonca Gékalp Alpaslan
(ed.) (Ankara: Oncii Kitap, 2007), S.

25 Ablak-1 Aldi izerine bir tartigma igin Birinci Béliime bakiniz.

26 Namik Kemal, Yeni Tiirk Edebiyat: Metinler 4, Eser Tanitma ve Onsozler
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Kemal, yeni ahlak egitiminin didaktik ve geleneksel olarak
gordugu ahlak egitiminden farkl bir yaklagimi igermesi ge-
rektigini dustiniiyordu.

Bu boliim, bahsi gegen yeni ahlaki evreni paylagan roman-
lar ile caligkanlik sGylemleri ve pratikleri arasindaki karsilikli
baglantiy1 ve bagimliligi ortaya koyacaktir. Farkli baglamlarda
tatbik ve ifade edildigi haliyle romanlar ve genig ¢aligkanlik
kiiltiirii, Osmanl toplumunu diizeltmenin yolu olarak siki
¢aligma konusundaki ¢agdas uzlagiyi karsilikli bigimde pekis-
tirdi. Benim diisiinceme gore Osmanh Imparatorlugu’ndaki
kurgu eserler caligma tizerine geligen sosyopolitik bakig agisini
megrulagtirdi.?” Alayci dilleriyle Osmanl romancilari, aylak-
larin ve “dandy”lerin dinamik ve zaman zaman da ikircikli
temsillerini, alternatif ama toplumsal agidan istenmeyen bir
0z-bigimlendirme [self-fashioning] formu olarak sundular.
Bu donemin romanlarindaki yeni 6znellik formlar: siki ¢alig-
mayla, tutumlulukla ve sorumlulukla elde edilen bir ilerleme
duygusu iizerinden insa edildi. Caligkan ve toplumda yukari
dogru hareket eden kahraman ile “dandy” anti-kahramanin
yan yana getirilmesi, donemin karakter ve millet insasinin
kurucu bir unsuru olarak ¢alismaya deger verme kaygisim
tema haline getirdigi gibi, millete kimin dihil olup olmadi-
gini belirleyen sinirlar ¢izdi ve kurgu eserlerin toplumsal bir
miidahale araci olarak alay etme, 6tekilestirme hatta suglu
muamelesi yapma (ilerleyen sayfalarda ele alinacaktir) yoluyla
bir farklhilastirma dili olusturmasina da olanak tanidi.

Osmanli romanlarinda “dandy”lerin tasviri, yeni farklihk
formlar1 olugturmanin bir yoluydu. Osmanli romancilar
sapkinlig1 onu alaya alarak tanimladilar. Bu romanlarda gii-
liinglegtirmenin amacini g6z 6niinde bulundurmak 6nemlidir.
Osmanli romanlarinda alay, “toplumsal normlar1 koruma is-

1860-1923, Inci Enginiin ve Zeynep Kerman (ed.) (Istanbul: Dergah Yayinlar,
2011), 160-4.

27 Kurgu eserlerin egemen séylemleri nasil giiglendirebilecegine dair bir tartigma
i¢in bkz. Edward Said, Culture and Imperialism (New York: Knopf, 1993).
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levi” gormedi.?® Aksine alay, birbiriyle iligkili iglevlere hizmet
etti: Ilk olarak Osmanli uluslagma projesinin merkezinde yer
alan ve toplumsal alanda giderek yayginlasan yeni bir ddetler
dizisini tegvik etmek ve ikinci olarak da bu projeye engel
olarak sunulan ayni derecede yeni bagka bir adetler dizisini
yermek ve diglamak. “Dandy”, reformcularin giderek baskin
hile gelen ¢aligkanlik s6ylemi tarafindan reddedilen yeni bir
adetler dizisini (ya da modern olmanin farkli bir yolunu) tat-
bik ediyordu. Edebiyat alaninda ¢aligkanlik onaylanip tegvik
edilirken, tiiketici aylaklik gayrimegru héle getirildi. Toplum-
sal bir miidahale olarak alay, tiiketici ve aylak “dandy”yi
asagilamak ve toplumsal alanda yayginlagan yeni bir adetler
dizisini tegvik etmek i¢in kullanildi.

Bu boliimde, 1870’ler ile 1890’larin bag1arasinda (Osman-
lilarin 1870’lerdeki ekonomik krizin ve siyasi ¢alkantilarin
yansimalarini yasadig: gerilimli bir dénem)?® Istanbul’da
yazilan ve yayimlanan romanlarin ve oyunlarin bir incelemesi
yapilacaktir. Bu dogrultuda aylak ve ¢aligkan karakterlerin
bi¢imlendirici 6rneklerini igeren Hagop Baronyan’in Sark
Dis¢isi (1869), Ahmed Midhat Efendi’nin Feldtun Bey ile
Rakim Efendi(1875) ile Karnaval (1881), Hiiseyin Rahmi’nin
(Giirpinar) Stk (1889) ve Mehmed Murad’in Turfanda m
Yoksa Turfa mi1 (1890) isimli romanlar: incelenecektir.?® Bu

Jameson, Henri Bergson’dan alint1 yapmaktadir: Jameson, “From the Political
Unconscious”, 404.

Bu dénemin arka plani igin Girig Béliimiine bakiniz.

Hagop Baronyan, $ark Dis¢isi, Bo@os Calgicio@lu (gev) [1869] (Istanbul:
Aras Yayinlari, 2010); Mustafa Nuri, Zamane Siklar: (Istanbul: Yahya Efendi
Matbaasi, 1874); Ahmed Midhat, Feldtun Bey ile Rakim Efendi [1875] (Istanbul:
Akgag Yayinlari, 2007); Ahmed Midhat Efendi, Karnaval [1881)], Kazim Yetig
(ed.) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2000); Hiiseyin Rahmi (Giirpinar), $ik
[1889] (Istanbul: Everest Yayinlari, 2009); Mehmed Murad, Turfanda m: Turfa
mz1 (1890) ve Mehmed Murad, Turfanda m: Yoksa Turfa m: (2005). Bu kitapta
son ii¢ roman Osmanlica versiyonlariyla kargilagtirmali olarak ele alinmug,
ancak sayfa referanslar1 20. yiizyildaki Latin harflerine aktarilmig baskilarina
verilmigtir. Recaizade Mahmud Ekrem’in yazdigi Araba Sevdas: (1898),
Tiirkiye’de ¢ok iyi bilinen bir “dandy” karakterin yer aldig: bir bagka meghur
romandir. Recaizade Mahmud Ekrem’in romani kitapta ele aldigim dénemden



3

OsMANLI “DANDY”LERININ VE
(CALISKAN BEYEFENDILERININ TAHAYYULU

romanlar aracihigiyla, ¢caligmayi ahlaki olarak yiicelterek ve
¢aligkan olma goreviniigsellegtirerek yeni 6znellik kavramsal-
lastirmalarini ifade eden Osmanl edebiyati pratikleri ele ali-
nacaktir. Caliskanliga dair yeni ideallerin megrulastirilmasini,
“digsal zorlama ile igsel diirtiileri, birincisi artik ikincisinden
ayirt edilemeyecek hale gelene kadar yeni bir butiinliik i¢inde
kaynagtiran” kahramanlarda g6zlemlemek miimkiindiir.3!
Caligkan kahraman ile aylak ve verimsiz anti-kahramanin
viicut buldugu yeni 6znellik formlarinin Osmanli romanla-
rinda ifade edilmesi, farkli modernlik modelleri, siyasi 6ner-
meler ve kaygilar sundu. Osmanli romanlarindaki ¢aligkan
kisiler ile “dandy” karakterlerin dinamik bigimde yan yana
konulmasi incelenerek, reformcularin giderek baskin hile
gelen ¢aligkanlik soyleminin kabul ettigi ve reddettigi 6znellik
formlarina (tiim bunlar ihtilafh bir kiiltiirel alana igaret eder)
odaklanilacaktir.

3.2. Kamusal Okurlar

Osmanli okuyucu kitlesi i¢in roman yazmak ve okumak,
hem yeni hem de eski bir toplumsal pratikler aginin orta-
sinda yer alir. Titketim nesneleri olarak romanlara, gazete
okumak gibi belirli bir dizi yeni pratik eslik etse de, toplu
okuma gibi eski gelenekler de uzun zamandan beri varhigini
surdiriiyordu. Kitaplar (6zellikle de gazetelerde tefrika edi-
len romanlar) bu donemde kafelerde, devlet dairelerinde ve

daha sonraki zamanlari kapsar ve ayrica “dandy” karakterlerin alaya alinma
temasinin olgunlagmig bir halini yansitir. Tekrardan kaginmak igin bu kitapta
Araba Sevdasrni yorumlamadim. Araba Sevdasrnin Jale Parla’nin 6énsoziyle
ve Fatih Altug’un 6zenli transkripsiyonu ve notlariyla yayimlanmis elegtirel bir
baskisi igin bkz. Recaizade Mahmut Ekrem, Araba Sevdas:, Elestirel Basim,
Fatih Altug (ed.) (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014).

Franco Moretti, “From the Way of the World: The Bildungsroman in European
Culture”, Theory of the Novel: A Historical Approach iginde, Michael McKeon
(ed.) (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 2000), 562.
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evlerde okunuyordu. 16. yiizyllda Osmanli topraklarinda ilk
kez kuruldugundan bu yana kahvehaneler, kiiltiirel faaliyetler
icin merkezl bir yer olmustu.’? 19. yiizyillda kahvehanelere
(ve cayhanelere) kiraathane seklinde yeni bir mekan daha
eklendi. Istanbul’un kiraathaneleri sehrin dért bir yanina
dagilmigti. Divanyolu’ndaki Serafim Kiraathanesi (1857°de
acildi), Pera’daki Café Flamme (1865) ve Café Lebon, Sehza-
debagr’ndaki Fevziye Kiitiiphanesi (1890’larin sonu) ve Yildiz
Kiraathanesi gibi d6nemin taninmig kiraathaneleri birgok Os-
manli yazarinin entelektiiel formasyonuna 6nemli katkilarda
bulundu.® Bu mekanlarda misteriler gazete ve kitap okur,
satar (hatta arsivler), mizik icrasi gibi kiiltiirel faaliyetlerde
bulunur ve sicak ve soguk icecekler tiiketirdi.>* Kiraatha-
nelerin yayginlagmasinin, imparatorlugun ilk 6zel gazetesi
Terciiman-1 Abval’in (1860-6) yayin hayatina baglamasiyla
ayn1 doneme denk gelmesi dikkat ¢ekicidir. Gazetelerin ve
kiraathanelerin kamusal alanda goériiniir olmasi, Osmanh
Imparatorlugu’nda kamusal alanin giderek biiyiimesinin bir
gostergesiydi.’® Oyle ki 19. yiizyilda Istanbul’un biiyiik bir
kahvehaneye donustiigii bile soylenebilirdi. 3¢

Gazete ve roman okumak bu donemde karsilikli bigcimde
birbirlerinin popiilerligini pekistirdi. Gazetenin “bir giin-
ligline en ¢ok satan”3” yayin oldugu diigiintiliirse, gazete

Cemal Kafadar, “A History of Coffee.”

Johann Strauss, “‘Kiitiip ve Resail-i Mevkute’ Printing and Publishing in a
Multi-Ethnic Society”, Late Ottoman Society iginde, Elizabeth Ozdalga (ed.)
(Oxford: Routledge, 2005), 231.

S. Dilek Yal¢in-Celik, “The Creation of a New Tradition with Technological
Developments in Literature: Popular Novel in the Late XIXth Century Turkish
Ottoman Novel”, International Journal of Central Asian Studies 10-1 (2005):
111-18.

Serdar Oztiirk, Kabvehane ve Iktidar (Istanbul: Kirmizi Yaynlari, 2006), 72.
Frangois Georgeon, 19. yiizyilda Istanbul’da yapilan bir ankete gore 120 kisiden
46’sin1n gazete okumak igin kiraathanelere gittigini belirtir. Georgeon, Dogu’da
Kabve ve Kahvehaneler, 71.

Benedict Anderson, Imagined Communities (Londra: Verso, 2006), 35. Talal
Asad’in roman iizerine tartigmasi igin bkz. Asad, Formations of the Secular, 15.
Asad, Anderson’in matbaa kapitalizmi (kapitalist yayincilik) tartismasinin, siireli
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okuyuculugunun giinbegiin devam etmesinde tefrika edilen
romanlarin 6nemli bir rol oynadig: goriilebilir. Bu boliimde
incelenen romanlarin ¢ogu da ilk olarak gazetelerde tefrika
edildi ve daha sonra, belki de artan okuyucu kitlesinden ka-
zang elde etmek i¢in kitap olarak basildi.38

Ahmed Midhat’in popiiler romanlarinin nasil kargilandig:
ve okundugu (ilerleyen sayfalarda ele alinacaktir), yeni ve eski
pratiklerin karigimina iyi bir 6rnektir. Kendisi de bir romanci
olan Halit Ziya’nin (Usaklgil, 1867-1945) aktardigina gore
Ahmed Midhat’in romanlar: toplu bulugmalarda okunmak-
taydi. Kimizaman romancilarin metinlerinde dogrudan hitap
ettikleri kadin okuyucular da, kadin bulusmalarinin baslica
faaliyeti olarak roman okurlardi.?® Bir edebiyat elestirmeni,
Ahmed Midhat’in romanlarn sayesinde Tiirk okuyucusunun
ilk kez roman zevkini tattigin1 one siirer.*> Bagka bir elestir-
men ise Ahmed Midhat’in killiyatini “bir halk okuma odas1”
olarak tanimlar:

Okumaya ayrilan saat. Iste (Ahmed Midhat’in) cemiyeti-

mize getirdigi sey. Ve onunla aile hayati birdenbire degis-

ti. Kiigiik ahgap evlerde lamba bagindaki saatler bagka bir

yayinlarda yayimlanan tefrika romanlari ve hem diizyazi hem de siiri kapsayan
imgesel [imaginative] “edebiyat” pazarinin muazzam derecede geniglemesini
hesaba katmadigini savunur. Bu imgesel edebiyat insanlarin “gergek” ve
“muhayyel” anlayislarini dolayimlad.
Ornegin Ahmed Midhat’in Karnaval ilk olarak Terciiman-1 Hakikat’te (1878-
1921) tefrika edildi ve ardindan 1881°de kitap olarak basildi. Ahmed Midhat
Efendi, Karnaval. Ayni gekildeHiiseyin Rahmi’nin (Giirpinar) §1£’1 da kitap olarak
yayimlanmadan bir yil énce, 1888’de Ahmed Midhat’in ¢ikardig1 Terciiman-1
Hakikat dergisinde tefrika edildi. Recaizade Mahmut Ekrem’in Araba Sevdas:
ise once Servet-i Fiinun’da tefrika edildikten sonra 1897°de kitap haline getirildi.
20. yiizyilin 6nde gelen romancilarindan ve edebiyat elegtirmenlerinden Ahmet
Hamdi Tanpinar, Tiirk edebiyati tarihi iizerine yazdig: kitabinda, bu yazarlarin
tefrika romanlarla “yavag yavas etraflarinda bir okuyucuseviyesi tegekkiil ettigine
inandikga asil edebiyata” yaklastiklarini 6ne siirer. Ahmet Hamdi Tanpinar,
XIX. Astr Tiirk Edebiyati Taribi (istanbul: Caglayan Kitabevi, 1997), 287.
¥ Yeni Tiirk Edebiyat: Metinleri I11, Enginiin ve Kerman (ed.), 31.
“ Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyat: Uzerine Aragtirmalar 2 (Istanbul: Dergah
Yayinlari, 1987), 93.

x
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mina ve hiiviyet kazandilar. Biitiin bir aile okuma bilenin

etrafinda topland: ve okunani miinakasaya basladi.*

Bu okuyucu kitlesi imparatorluktaki dini cemaatlerin si-
nirlarini da agiyordu. Mesela Ahmed Midhat’in yeni Osmanli
oznelliginde ¢aligma ahlakinin merkeziyetini anlamak agisin-
dan 6nemli roman Feldtun Bey ile Rakim Efendi, 1879°da
yayimlanmasindan sadece dort yil sonra Ermeni harfli Osman-
I1 Tirkgesiyle de yayimlandi. 1879’da’ Osmanh Tiirkgesiyle
yayimlanmasindan sadece dort yil sonra bu roman, Ermeni
harfleriyle Osmanl Tiirkgesiyle de yayimlandi. Istanbul’da
yayimlanan Ermenice-Tiirk¢e Mamul’un yayimcilari, Ahmed
Midhat’tin bagka bazi eserlerini de tefrika etmek igin ayrica
izin istediler.*?

Tiim bunlar, Osmanl Imparatorlugu’nda roman okumanin
olumsuz toplumsal manalar icermeden evrensel olarak benim-
sendigi anlamina elbette gelmez. Zira romanlara kars sessiz
bir direnig de s6z konusuydu. Romanlarin toplumun ahlakini
glg¢lendirdigi goriisiinden daha giiglii olan yaygin goriige gore
romanlar ahlaki bozuyor, tembellige yol acgiyor ve hayaller
kurmaya neden oluyordu. Ornegin Ahmed Midhat, Avrupa’da
bile gen¢ kadinlarin roman okumasinin yasak oldugu bilgisini
okuyucularina aktariyordu.®* Bazi romancilar da yarattiklari
karakterler aracihigiyla roman okumaktan duyulan rahatsizlig
dile getirdiler. Bu romancilar yapilan suglamalari kabul ediyor
gibi goriinseler de, kendi eserleri i¢in bu suglamalari kabul
etmiyorlardi. Ornegin “milli roman1” baglattigin1 6ne siiren
(Turfanda mu Yoksa Turfa miy’nin yazar)) Mehmed Murad,
¢ogu romani ige yaramaz olarak nitelendiriyordu.* Baska

Tanpinar, XIX. Astr Tiirk Edebiyat: Tarihi, 459.

Strauss, “‘Kiitiip ve Resail-i Mevkute,” 227-56.

Ahmed Midhat, Karnaval, 55.

Mehmed Murad, Turfanda mi Yoksa Turfa mi, 14-15. Dagistan’da dogan
Mehmed Murad, 21 yaginda Osmanli Imparatorlugu’na gelmis ve Tiirkgeyi
burada 6grenmisti. Hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Abdullah Ugman,
“Mehmed Murad”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 30: 214-16. Ali Cankaya
Miicellidoglu, Mehmed Murad’in Rus yayilmasina kargi savagan Dagistanl bir
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romancilar ise bir yandan bu elestirileri kabul ederken, bir
yandan da kotii romanlar: bile okumanin faydali ve ahlaki
yonleri oldugunu ileri siirdiiler. Ornegin Ahmed Midhat’in
Karnaval isimli romaninin kadin karakteri Hasna, hararetli
bir roman okuyucusuydu, ancak akranlarindan farkl olarak
“ahlaksiz karakterleri” 6rnek almak yerine, erkek ve kadin
kahramanlarin hatalarindan dersler ¢ikarmaktaydi.*

3.3. Osmanli “Dandy”si

“Dandy”ler, Turkiye’deki 20. yiizyil tarihyaziminda “ziippe”
(va da ziibbe, ziibpe) karakterler olarak bilinir. Oncelikle ziip-
pe kelimesinin etimolojisi {izerine birkag s6z soylemek gerekir
“Dandy” kelimesinin kabaca Tiirkge gevirisi olan “ziippe”
kelimesi, “dandy”den ¢ok daha olumsuz bir ¢agrisima sa-
hiptir. Etimolojik kokenleri ise en az “dandy” kelimesi kadar
muglaktir.*¢ Geleneksel Osmanli golge tiyatrosundaki celebi
karakterinin z#bbe olarak da bilindigine dair bazi anlatimlar
vardir.*” Kelimenin kokenleri, ziippenin uzun zamandan beri
alay konusu edilen bir karakter oldugunu gésterir. Ziippe
cogunlukla biiyiik bir mirasa konan, modaya uygun giyinen
ve Istanbul aksaniyla konusan geng mirasyedi bir karakterdir.

savaggl olan Hact Murad’in oglu olduguna inanir, ancak bu bilgi dogru degildir.
Ali Gankaya Miicellidoglu, Yeni Miilkiye Taribi, 2: 1047-9.
Ahmed Midhat, Karnaval, 42-3.
Oxford English Dictionary’yegére “dandy” kelimesinin kokeni bilinmemektedir
ve kayitlara gegen ilk kullanimi 1780 yilina aittir. Abdurrahman Kolcu’nun,
“dandy” kelimesinin yillar icerisinde Tiirkgeye nasil gevrildigi iizerine yaptig
aragtirmanin gosterdigi iizere, 20. yiizyil Tiirkge gevirmenlerinin ¢ogu, Avrupa
romanlarinda (Balzac’in Eugenie Grandet’si gibi) gecen bu kelimeyi ziippe sek-
linde gevirdiler. Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Sodom ve Gomore (Istanbul:
Hamid Matbaasi, 1928) romaninda ise dandy kelimesinin bir gevirisi yoktur ve
6zgiin haliyle kullanilir. Abdurrahman Kolcu, Dandy (Erzurum: Salkim Sogiit
Yayinlari, 2012), 15.
*7 Tiirk Diinyast Edebiyat Kavramlar: ve Terimleri Ansiklopedik Sozliigii (Ankara:
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligi Yayinlari, 2006), 6: 326.
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Genellikle kadin avasidir, yani cinsel konularla iligkilendirilen
bir diizenbazdir. Unlii seyyah Evliya Celebi’den (1611-82)
ogrendigimiz iizere, bu karaktere 17. yiizyil oyunlarinda rast-
lamak miimkiindii. Osmanl modernliginin alamet-i farikasi
olan pantolon ve fes giyen “dandy” karakterin 19. yiizyildaki
imgelerine bakildiginda, zsippe olarak bildigimiz karakterin
déneme uygun bigimde degistirildigi goriiliir. Dolayisiyla Os-
manli roman yazim pratikleri eski zsippe karakterini devralip
onu doniistiirmiigtii.*®

Giiniimiiz tarihyaziminda ve edebiyat elegtirilerinde, Os-
manl dénemi romanlarindaki “dandy”lere atifta bulunmak
i¢in yaygin bi¢cimde kullanilmasina karsin, ziippe kelimesine
1920’lere degin Osmanh romanlarinda rastlanmaz. 1924
yilina kadar ziippe kelimesi sozliiklerde bile yer almaz. Do-
layisiyla ziippe kelimesinin kullanilmaya baslanmasi daha
yakin bir tarihte olmalidir.*” Ornegin 1925 yilinda yazilan
bir makalede, sonradan gorme kisilerden, ziippe kelimesi
kullanilarak azarlayia bir dille sikayet edilir.5°

Giyim kusami meraklar1 yuziinden zamanlarini ve pa-
ralarini titketen bu karakterler i¢in Osmanli romanlarinda
“dandy” ya da ziippe kelimesi kullanilmadiysa, hangi keli-

Bu karakter hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Andre Tietze, The Turkish Shadow
Theatre and the Puppet Collection of the L.A. Mayer Memorial Foundation,
The L.A. Mayer Memorial Studies in Islamic Art and Civilization, cilt 4 (Berlin:
Gebr. Mann Verlag, 1977); Téirk Diinyas: Edebiyat Kavramlar: ve Terimleri
Ansiklopedik Sozliigi (Ankara: Atatirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligi Yayinlar::
2003), 2: 21-3.

Mehmet Bahaettin (Toven), Yeni Tiirkge Liigat [1924] (Ankara: Tiirk Dil Kurumu,
2004). Su ¢aligmada alintilanmugtir: Sevan Niganyan, Sézlerin Soyagact, Cagdas
Tiirkgenin Etimolojik Sozliigsi (Istanbul: Everest Yayinlari, 2010), 691. Nisanyan
ziippe kelimesini “kendinden bagkasini begenmeyen sonradan gérmiig bey” sek-
linde tamimlar. Ote yandan Toven’in Yeni Tiirkge Liigat eserinin 1927 baskisinda
(Evkaf-11slamiye Matbaasi, 192 7), ziippe kelimesi yer almaz. Osmanlica harflerle
basilan son sozlitk olan Yeni Resimli Tiirk¢e Kamus'ta g1k kelimesi yer alirken,
ziippe kelimesi bulunmaz. Raif Necdet (Kestelli) ve Hasan Bedrettin, Yeni Resimli
Tiirk¢e Kamus (Istanbul: Maarif Kiitiiphanesi, 1927), 473.

EsadMahmud, “Yeni Tiireyen Ziippeler Nesli”, Sebilii’r-Resad 634 (Ocak 1925),
156-7.
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meler kullanilmigti? Osmanli romancilarinin bu karakterler
icin kullandig1 bir¢ok isim ve sifat vardi: s1k,’! aslan,? zarif, 3
hoppa’* en yaygin olarak da alafranga.’® Sasirtici bi¢im-
de Osmanlilar, “dandy” kelimesini her zaman i¢in edebiyat
cevrelerinde anlasildig: sekliyle cevirmediler.¢ Ote yandan
“dandy” kelimesine Tiirkge romanlarda ilk kez 1928 yilinda
rastlanir.’

“Dandy”ler i¢in ¢ok sayida kelime kullanilmasi ii¢ duruma

Sik kelimesi Lehge-i Osmani’de “pek yosma, alafranga” olarak tanimlanir:
Ahmed Vefik Pasa, Lehge-i Osmani (1876), Ahmet Kirkkilig (ed.) (Ankara: TDK,
2000), 362. Sik kelimesine Mustafa Nuri’nin kisa oyunu Zamane $iklar’nda
da rastlanir. Bu oyun, sabahin erken saatlerinde bog bir meyhanede oturup yeni
aldiklan giysilerle 6viinen bir grup aylak geng adami konu alir. Hepsi de abartili
ahgveris ¢ilginliklar yiiziinden ciddi borg igindedir. $ehirde gergeklesen pek
¢ok bog zaman etkinliginden heyecanla bahsederler, ancak ne yazik ki bunlara
katilacak paralar yoktur. Bu kisa oyun, “dandy” karakterleri agagilayici bir
sekilde sunan ilk eserlerden biridir.

Inceledigim eserlerde, aslan ve sinyor kullanimina sadece Vartan Paga’nin Akabi

Hikdyesi’nde rastladim. Sinyor i¢in bkz. Vartan Pasa, Akabi Hikdyesi, 109.

Aslan igin, 111-12. Aslan, partilerin agirlik merkezi olan ve hikiyeler anlatip

sarkilar soyleyerek etrafindakileri eglendirmesini bilen kigidir. Vartan Paga aslan

denilen bu kigilerin belirli bir giyim tarzi oldugunu belirtse de, aslan olmanin
bundan fazlasini gerektirdigini de ekler. Yazara gore sadece giyim-kusamla aslan
olunmaz.Vartan Pasa, Akabi Hikayesi, Ik Tiirkce Roman, Andreas Tietze (ed.)

(Istanbul: Eren Yaymalik, 1991), 111-12,

9 Ornegin Beyan’ul Hakktaki bir yazisinda Ibniirrahmi Ali Tayyar, “dandy”ligi
(dandizm) ele alip, bir insanin zarif olmasinin gerekip gerekmedigini sorar.
Verdigi cevapta zarifligi goriiniigiin zarafeti (zerafet-i suriye) maneviyatin
zarafeti (zerafet-i maneviye) diye ikiye ayirir. Yazar igin “dandy”lik gériiniigiin
zarafetinden ibarettir. ibniirrahmi Ali Tayyar, “Dandizm ve Islamiyet”, Beyan’ul
Hakk 6, say1 150 (Mart 5, 1328/18 Mart 1912), 2666-8.

* Redhouse’un hazirladigy Ingilizce-Tiirkge sozliigiinde dandy kelimesi hoppa,
hoppa mizag kimse; salt giyinmeyi diisiiniir olan erkek kimse; temiz giyinir olan
erkek kimse seklinde tanimlanir. James William Redhouse, A Lexicon, English
and Turkish (Istanbul: 1877), 208.

55 Bu kelimeye ilk kez 1834’te rastlanir. Andreas Tietze, Taribive Etimolojik Tiirkiye
Tiirkgesi Liigats. Su ¢calismada alintilanmigtir: Niganyan, Sézlerin Soyagac, 15.

56 Ibniirrahmi Ali Tayyar, “Dandizm ve Islamiyet”, 2666-8. Hiiseyin Zati, “Charles
Baudelaire ve Dandizm Mezhebi”, Hizmet-i Umumiye (Istanbul: 1 Ekim 1920),
1: 13-14. Bu makale, Charles Baudelaire iizerine bir yazi dizisinin ilkidir. Bu
tartigmalar ve Baudelaire hakkindaki bu yaz dizisi i¢in bkz. Kolcu, Dandy,
323-36.

7 Karaosmanoglu, Sodom ve Gomore, 50.
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isaret eder. Birincisi, bu kelimelerin hi¢biri ziippe kelimesinin
giiclii olumsuz ¢agrigimina sahip degildir. Bu belki de Osmanli
yazarlarinin “dandy” karakterlere kargi tutumlarinda ince
bir muglaklik olduguna isaret eder (bu muglaklik 1920’lerde
ortadan kalkmus gibi goriiniir). Ikincisi, kullanilan kelime-
den bagimsiz olarak, “dandy”lerin bazi 6zelliklerini tagiyan
karakterler, bilinen en eski Osmanli romanindan bu yana
hep var olmustur. Ugiinciisii, toplumsal baglamlardaki ve
yazarlarin duruslarindaki farklilik géz 6niine alindiginda,
Osmanli “dandy”lerine dair anlatilarin tek bir yoruma indir-
genemeyecegi goriiliir.® “Dandy”ler her ne kadar birbirlerine
benzeseler de, birbirinden farkli kaygilar: ve elestirileri tem-
sil ediyorlardi.’® Mekansal, zamansal ve edebi farkliliklar:
gozetiyor olsam da, ilerleyen kisimlarda karigiklik yaratma-
mak amaciyla bu karakterler igin sadece “dandy” tabirini
kullanacagim.

“Dandy” karakteri, Osmanli romanlarini Batililagma iize-
rine yorumlar olarak ele alan tarih ¢aligmalarinin ilgi odag:
oldu. Bu tiirden edebi ve tarihsel analizlerin ¢ogu “dandy”nin
kiyafet tercihlerine yogunlagir. Moda, ge¢ donem Osmanli
toplumunda toplumsal hayatin tartigmali bir yonii hiline
gelse de®®, “dandy”nin dig goriniisiiyle megguliyeti, bu ka-
rakterlere dair belirli bir yorumun sonucudur. Tarihsel ana-
lizlerde tanimlandiklari sekliyle bu zéiippeler Batr’y1 taklit edip

“Dandy”ye dair bu anlatilarda birgok toplumsal elestiri bulunabilir. Cinsiyet
sinirlarinin aginmasi (erkeklerin modaya uygun bigimde “kadin gibi” giyinmeleri)
bunlardan biridir. James Eli Adams, “dandy”nin erkekligin baski altinda oldugu
ya da degigimden gectigi donemlerde ortaya giktigini savunur. Bkz. James Eli
Adams, Dandies and Desert Saints: Styles of Victorian Masculinity (Ithaca, New
York: Cornell University Press, 1995), 55. Moda ve iktidar iligkileri i¢in bkz.
Haulman, The Politics of Fashion, 81-116, 117-52.

Moran, Tiirk Romanna Elestirel Bir Bakis, Ahmet Midhat'ten A.H. Tanpinar’a,
47. Moran, ziippe karakterlerin Batililagmanin getirdigi yanhglarla ilgili oldugunu
savunur.

Toplumsal meselelerin izlerinin bireylerin bedenlerinde agiga ¢iktig: bir tartigma
alani olarak moda iizerine tartigmalar i¢in bkz. Fatma Karabiyik Barbarosoglu,
Moda ve Zibniyet (Istanbul: iz Yayinlari, 1995); Brummett, Image and
Imperialism, ozellikle Bolim 7 ve 8, 189-257.
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“gelenegi” terk etseler de, modern olmay:1 basaramamglardi
ya da ¢ok fazla Batihlasmiglardi. Sosyolog Serif Mardin bu
karakterlerin sorununun asir1 Batiilagma oldugunu savunur
ve Osmanli romanlarinin iki ana temasindan birini st si-
nif kentli seckinlerin “agir1 Batililagmas1” olarak tanimlar.®!
“Dandy”yi agir1 Batililagmig bir karakterin stereotipi olarak
etiketlemek kolaydir ve bu edebi karakterlerin kavranigi bu
yiizden dar bir ¢erceveyle sinirh kalip, “dandy”leri agir1 ve/
veya yanls Batililagma hakkindaki dénemin goriisleri tize-
rinden ele alir. Son zamanlarda yapilanaydinlatici ¢aligmalar
bile “dandy”lere dair bu dar siniflandirmaya onay verir.?
Edebiyat elestirmenleri ile tarihgilerin “dandy”lerin fiziksel
goriniimlerine odaklanma bigimleri daha ciddi meseleleri
onemsizlegtirir. Bu aragtirmacilar, Osmanli romancilarinin
“dandy” karakterlerin dig goriintiglerini uzun uzadiya ve
alayci bir tonla anlattiklarini vurgulasalar da, ilgili romanlarin
idealize edilmis kahramanlarinin ve Osmanli romancilarinin
da aslinda ¢ok farkli giyinmediklerini belirtmeyi ihmal ederler.

Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, 4:33.

Mardin’in bu yorumu Ahmed Midhat ve ziippe karakterlerini ele alan diger
¢aligmalarda da yinelenir. Bkz. Abdulhamit Kirmizi, “Authoritarianism and
Constitutionalism Combined: Ahmed Midhat Efendi Between the Sultan and
the Kanun-i Esasi”, The First Ottoman Experiment with Democracy iginde,
Christoph Herzog ve Malek Sharif (ed.) (Wurzburg: Ergon in Kommission, 2010),
53-65. “Dandy” karakterlere dair daha 6nceki yorumlar, Osmanli metinlerini
Osmanli Tiirkgesinden giiniimiiz Tiirkgesine ¢eviren editérler tarafindan eklenen
metinlere atfedilebilir. Ornegin 1963’te Fazil Yenisey, Recaizade Ekrem’in Araba
Sevdasr'n (ilk baskisi 1897) giiniimiiz Tiirkgesine ¢evirmig, ancak metinde pek
cok degisiklik yaparak romani yeniden diizenlemisti. Recaizade Mahmud Ekrem,
Araba Sevdasi, Fazil Yenisey (ed.) (Istanbul: Kanaat Yayinlari, 1963). Servet
Erdem’in galigmasinda belirttigi iizere, Yenisey romana 6zgiin metinde olmayan
kisimlar eklemis ve boylece romani tahrif etmisti. Ornegin “frenk” kelimesi
“kafir” ile degistirilmigti. Ayrica 6zgiin metinde olmayan ziippe kelimesi de
romana eklenmisti. Servet Erdem, “Osmanli-Tiirk Romaninin Oteki Metinleri”,
Varlik (Agustos 2011): 9-11. Ayrica bkz. Servet Erdem, “Su Tehlikeli Arag . .
.: Araba Sevdasrnda Dil Durumlan”, Kebikeg: Insan Bilimleri I¢in Kaynak
Aragstirmalar: Dergisi say1 31 (2011): 7-28. Robert P. Finn, Ahmet O. Evin,
FethiNaci ve belkihatta Serif Mardin gibi pek ¢ok edebiyat elestirmeni, Araba
Sevdasi hakkindaki incelemelerini Yenisey’in bu baskisina dayandirir.
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II. Mahmud’un kilik-kiyafet reformlarindan itibaren tiim
biirokratlar dar pantolon, 141 rengi fes ve siyah frak giymek
zorunda kalmist1.®® Tdrz ve zariflik bakimindan farklilik
gosterse de fes, 19. ylizyil reform déneminin en tipik Osmanl
basligidir. Sonrasinda beyaz eldivenler, bastonlar ve yakalarla,
klapalarla ve diger detaylarla ilgili modalar$* (sik sik degistigi
anlagilmaktadir) agint gik giyimli “dandy” algisina katkida
bulunan bagka kiigiik eklemeler (bu kiyafetler her zaman bir
arada giyilmiyordu) olarak fese eklendi. Bu degisimi Batililag-
ma meselesi olarak tanimlamak bir gergegin iizerini 6rter. Zira
bu giyim kugam degisimi Bat1 kiyafetlerinin taklidi olmaktan
ziyade, Bat1 ve Osmanl tarzlarinin ve zevklerinin melez bir
tarzda birlesimiydi. Dolayisiyla “dandy”lerin dis goriniisii
ayirt edici bir etmen degildi. Ancak mesele dig goriiniisle ilgili
degilse, Osmanl Imparatorlugu’nda “dandy”ler neden bu
kadar ¢ok yazar tarafindan alay konusu yapiliyordu?
Osmanli romanlarindaki kahraman/anti-kahraman iligkisi,
millet ile bireyin dinamik baglar tizerinden anlagilmalidir.
“Dandy” temali romanlar, o déonemdeki karakter ve millet
ingasinin bir unsuru olarak ¢alismanin degeriyle ilgili yo-
gun mesguliyeti temsil eder. Genel anlamda romanin, “hem
insanoglunun hem de ulus devlet olusumunun kurumsal
soyutlamalarim (bireysel ve kolektif olarak) hissedilebilir
kilmaya yonelik bir teknoloji” oldugu varsayilir.®* Boliimde
incelenen Osmanli romanlarinin ana kahramanlari, gevrele-
rinin ve Ozellikle de kargi kutba yerlestirilmig karakterlerin
cikardiklan giicliikklere ragmen, gelistirici calisma deneyimleri
sayesinde hayatlarinda ilerleme kaydederler. Bu idealize edil-
mis karakterlerin siyaseten faal olmalar1 gerekmez. Ahmed

6.

@

Tanzimat d6énemi ve kilik kiyafet reformlar1 hakkinda daha fazla bilgi igin bkz.

Donald Quataert, “Clothing Laws, State, and Society in the Ottoman Empire,

1720-1829”, International Journal of Middle East Studies 29, say1 3 (1997):

403-25.

¢ Hiiseyin Rahmi, $k romaninda Satirzade’yi tasvir ederken, giydigi yakaligin
stilinden ve bu yakaligin giiliingliigiine giiliinglitk katan kétii terzilikten bahseder.

¢5 Slaughter, Human Rights, 15.
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Midhat’in Miisabedat romanindan bir karakter, “[{]nsan i¢in
kahramanlik denilen faziletin meydani, sa’y ve amel meydam
oldugunu” soyleyerek bu baglantiy: veciz bir gekilde kurar.
Ayni karaktere gore, “[K]endi bagina dermani olamayanlarin
din ve devletine, vatan ve memleketine ne hizmet-i ciddiyeleri
olabilecegi” kestirilemezdi.®® Dolayisiyla Osmanl romanla-
rinin karakterleri ¢aligkanliklar1 sayesinde potansiyellerine
ulagmada basarisiz ya da basarili olduk¢a, Osmanl milleti de
onlarla birlikte ya bagarisiz oluyor ya da ilerliyordu.
Osmanli Imparatorlugu’nun Miisliiman yazarlar tara-
findan kaleme alinan romanlardaki ¢aligkan karakterlerin,
Islami degerler bir kenara, iistiin bir ahlak seviyesine sahip
“iyi” insanlar olarak tasvir edilmemeleri de ayrica dikkat
cekicidir. Bu romanlarda, hem kahramanlar hem de anti-
kahramanlar 6zellikle dindar kigiler degildi. Buna kargilik
caligkan karakterler, dine herhangi bir atif yapilmadan, kamu
glvenliginin korundugu ve kanunlara uyuldugu bir ahlaki alan
icerisinde iglerini goriiyorlardi. Bu romanlardaki hem “iyi”
hem de “ko6tii” karakterler gayrimesru cinsel faaliyetlerde
bulunabiliyorlardi. Dolayisiyla “kahramanlar” cinsel arzula-
rin1 kontrol etme konusunda birer aziz olarak sunulmuyordu.
Hatta zina igeren iligkilere bile girdikleri oluyordu. Ornegin
Resmi Efendi (Karnaval’daki bir karakter), ona giiveni tam
olan yagh ve zengin bir adamin geng karisiyla agk iligkisi
yasar. Hiiseyin Rahmi’nin romani §&£’in “dandy” karakteri
gece kuliiplerinde sarap igip ve yemek yiyip kavgalara karigir-
ken, “iyi” karakterlerden biri uzun bir is giiniiniin ardindan
raki alip, arkadaglari ve evlilik dig1 iligki yasamaktan utang
duymadig1 kadin partneriyle birlikte evde daha 6l¢iilii bigim-
de icer (romanda bu sekilde i¢ki igmenin daha ucuz oldugu
vurgulanir). Bu “iyi” karakterler dolayisiyla vatandas olarak
gorevlerinin farkinda olduklari i¢in iyi olarak tasvir edilirler.

¢ Ahmed Midhat, Miisabedat (Istanbul: Terciiman-1 Hakikat Matbaasi, 1308),
137-8.
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Islerinde gayretlidirler, tutumludurlar ve biiyiik bir toplumsal
organizmadaki konumlarinin farkindadirlar. Bu karakterler
de egleniyorlardi, ancak eglenceleri onlar1 bir sonraki is gii-
niine hazirliyordu.¢” Bu boliimiin baginda belirtildigi uizere,
“dandy”lerin gosterigli kiyafetleriyle gortiniirliigii, Osmanl
romancilarinin toplumsal agidan marjinal gosterdikleri belirli
bir hayat tarzinin ve diinya goriigiiniin maddi bir gostergesiydi.

Kilik kiyafet ve hayat tarzi tercihleriyle ilgili bu konulara
degindikten sonra, Osmanli edebiyati diinyasindaki erken
donem “dandy” orneklerine odaklanmak yerinde olacaktir.
Osmanl Tirkgesinde bu tiirden karaktere ilk kez Hovsep
Vartanyan’in (1816-79) (Vartan Pasa olarak bilinir) Akabi
Hikayesi adli eserinde rastlaniz®® 1851 yilinda yayimlanan
bu roman, Ermeni harfleriyle Osmanl Tiirkgesiyle yazildi-
gindan otiird, tarihgiler ve edebiyat elestirmenleri tarafindan
Cumbhuriyetin “milli edebiyat” 6l¢iitiinii karsilamadig: ge-
rekgesiyle uzun siire goz ard: edildi.®® Paga unvani kazanmig
tist diizey bir Osmanli biirokrati olan Hovsep Vartanyan, bu
romaninda biri Katolik digeri Ortodoks iki Istanbullu Ermeni
arasindaki agk hikadyesini anlatir. Aralarindaki mezhepsel
farklihk nedeniyle, bu iki karakterin iligkisi kabul gérmez

Bos zamanin modern ¢aligma kiiltiiriine nasil dahil edildigi i¢in bkz. Roy
Rosenzweig, Eight Hours for What We Will: Workers and Leisure in an Industrial
City, 1870-1920 (New York: Cambridge University Press, 1985).

Vartan Paga, Akabi Hikdyesi. Vartan Paga hakkinda daha fazla bilgi igin bkz.
Kevork Pamukciyan, A Reference Guide to Modern Armenian Literature,
1500-1920: With an Introductory History (Detroit, Michigan: Wayne State
University Press, 2000). Vartan Paga ve romamn i¢in bkz. Laurent Mignon,
“Tanzimat Dénemi Romanina bir Ons6z: Vartan Paga’min Akabi Hikdyesi”,
Hece 65-67 (2002): 538-43. Mignon, bu romani Ahmed Midhat’in Feldtun
Bey ile Rakim Efendi eseriyle kargilagtiran ilk kigidir. Laurent Mignon, “Bir
Varmug, Bir Yokmus . . . Kanon, Edebiyat Tarihi Ve Azinliklar Uzerine Notlar”,
Pasaj 6 (Kasim 2007- Mayis 2008): 35-43. Seyda Bagli da Osmanli romanlarn
iizerine ¢aligmasinda bu roman inceler. Bagli, Osmanlt Romaninin Imkanlar:
Uzerine, 190-224. Romana dair daha fazla degerlendirme igin bkz. Cankara,
Imparatorluk ve Roman, 305-23.

Yakin tarihli galigmalar bu ve diger romanlari milli edebiyat, 6zellikle de “Tiirk
edebiyat1” konusunu sorunsallagtirmak igin kullanir. Yakin tarihli.¢caligmalar
i¢in bu béliimiin 1 numarali dipnotuna bakiniz. Ayrica bkz. Bagli, Osmanl;
Romanimn Imkanlar:.
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ve cemaatlerinden dislanirlar. Iki karakterin evlenememe-
leri romanin esas konusudur. Bir Katolik olan Vartan Paga,
farklidinlere mensup Osmanli mensuplari arasindaki hukuki
farkliliklar1 azaltmaya ¢alisan Tanzimat reformlarina karsin,
Ermeni cemaatindeki mezhepler arasi boliinmelerin siirmesi-
nin sagmaligini tasvir eder.

Akabi Hikdyesi’nde goriilen ilk “dandy”, 1870’ler ve son-
rasindaki “dandy” temsillerinin tiim 6zelliklerini barindirmaz.
Ancak bazi benzerlikler gene de s6z konusudur. Rupenig,
zamaninin ¢ogunu ayna kargisinda kiyafetleri arasinda uyum
(ya da uyumsuzluk) saglamak i¢in harcar. Siki bir aligve-
ris dugktinidiir ve en sevdigi magazalardan birindeki kadin
tezgahtarin kendisini tanimasini bekler: “Kadin tezgihtara
kur yaparken ona bu magazanin diizenli miisterilerinden
biri oldugunu séyler ve kendisini tanimamasina gagirir.” Ka-
dinlara ilgisi olsa da, romanda kadinlar ona ilgi gostermek
yerine soguk davranir.”’ Bagka bir gen¢ kadini etkilemeye
caligirken, alafranga mobilyalariyla onu etkileyebilecegini dii- .
sunerek kadini odasina davet eder. Romanda aktarilana gore
oda pahali bigcimde d6genmistir, ancak zarafetten yoksundur.
Yazar, Rupenig’i alafranga mobilyalarindan ziyade, sighg
yiziinden kii¢iimser. Rupenig yazarin alay konusudur, zira
kendisi hakkinda ve kadinlarla iliskileri konusunda herhangi
bir i¢goriidden yoksundur. Ancak belki de daha 6nemlisi, din
cesitliligi konusunda geride kalmig bir karakterdir. Murat
Cankara’nin ¢alismasinin gosterdigi tizere, bu geri kalmighg:
1850’lerde ve 1860’larda Ermeni harfleriyle Osmanli Tiirk-
cesiyle yazilmig romanlarinin temasidir.”

Akabi Hikdyesi, donemin Osmanli Ermenilerinin kiltiirii-
ne odaklanir ve dig goriiniisiinii fazla ciddiye alsa da, siyasi
gelismelerden bihaber olan “dandy”yi siyasi agidan 6tekileg-
tirir.”? Romanin esas kahramani Hagop, sig Rupenig’e gore

70 Vartan Paga, Akabi Hikdyesi, 4-6.

! Bu ve benzeri romanlara dayanarak Cankara, bu dsnemde Ermeni cemaatindeki
birlik arayis1 konusunu ele alir: Cankara, Imparatorluk ve Roman, 303-93.

2 Hem Mignon hem de Bagli, Rupenig’i Ahmed Midhat’in “dandy” karakteri
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cok farkl bir karakter cizer. Hagop, Katolik olan Akabi’ye
agik Ortodoks bir Ermeni’dir. Egitimli ve aydin biri olarak
Hagop, dini cemaatler arasindaki boliinmeyi asabilecek biri
olarak sunulur. Geng yasina ragmen bir ihtiyaci olanlar ona
gelir ve onu cemaatindeki diger insanlarin kisisel sorunlariyla
bogusmak zorunda biraksa bile, goriindiigii kadariyla bu
kigilere yardim elini uzatmaktan ¢ekinmez. Yazarin Hagop’u,
bunun igin ¢ok fazla ¢aba sarf etmese de, Avrupa-Osmanl
modasini takip ederek sik giyinen biri olarak tasvir etmesi
dikkat ¢ekicidir. Rupenig ise dine dayali bir cemaat kimligi-
ne siki sikiya baglihigiyla, tarihin yanhs tarafinda yer alan
ve Tanzimat doneminin umut dolu ilk giinlerinde siyaseten
onemsiz bir kisidir.

Hem Rupenig hem de Hagop 1870’ler sonrasinin roman-
larinda rastlanan “dandy”lerden farklidir. Her iki karakter
de yeni ¢aligkanlik kavramlariyla giiglii bicimde iligkilendiril-
mezler ve ¢aligsirken, islerinden kaytarirken ya da hatta ¢alig-
mak hakkinda konusurken goriilmezler. Akabi Hikdyesi’nde,
1870’ler sonrasinin romanlarinda rastlanan, tembellige ve
zaman Oldirmeye karsi ya da tutumlulugun ve ¢aliskanhigin
onemine dair didaktik yazar miidahaleleri yoktur.

Dolayisiyla Ermeni harfleriyle Osmanli Tirkgesinde ya-

Felatun Bey’le iligkilendirirken, Hagop’u Ahmed Midhat’in “iyi” karakteri Rakim
Efendi’ye benzetirler. Cankara’nin ise farkli bir yorumu vardir. Ayn1 dénemde
Ermeni alfabesiyle yazilmig diger iki Osmanli romanina bakarak Cankara,
“dandy” (¢aligmasinda ziippe seklinde gevrilmistir) karakterin aslinda Rupenig
degil, daha g1k giyindigi ve Avrupa modasini daha yakindan takip ettigi igin
Hagop oldugunu savunur. Burada elbette Cankara’nin “dandy” kavramini nasil
tanimlandigi 6nem tagir. Cankara’ya gore, “alafranga” giyim kugami Hagop’u
bir “dandy” yapar. Rupenig’in giyim kugam farkl tarzlarin bir karigimiyken,
Hagop beyaz pantolon giyip, kravat takarak tamamen “Avrupalilagmig” bir tarza
sahiptir (Vartan Paga, Akabi Hik4yesi, 2). Hatta Rupenig, Avrupa modasina
uygun giyinmek i¢in Hagop’a ne giymesi gerektigini sorar (s. §). Ancak benim
“dandy”lige dair yorumum, sadece giyim kusamadegil, davraniglara ve tutumlara
da dayandigindan, en azindan romanin “dandy” karakterinin kim oldugu
konusunda Mignon’a ve Baglr’yla ayni fikri paylagtyorum. Hayatinda bir y6nelim
ve gorev duygusu olmadigindan ve zamanini ne giyecegini (ayrintili bigimde)
diigiinerek harcayan bir hoppa olarak tasvir edildiginden 6tiirii, romandaki
“dandy” karakteri bence Rupenig’dir (s. 4).
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zilmig ilk romanlar, Vartan Pasa’nin Akabi Hikdyesi’ndeki
gibi “dandy” benzeri karakterler igerse de, “dandy”nin alaya
alinma sekli, caligma sevkinin eksikligine degil, sagduyu eksik-
ligine ve kapal fikirliligine odaklanir. Bu durum, 1850’ler ve
1860’lar Ermeni cemaatindeki belli kaygilarla ve gerilimlerle
baglantili bicimde anlagilmalidic Romanin esas temasi, Ermeni
Apostolik Kilisesi mensuplarinin Katolik ve Protestan Erme-
nilere kargi tutumlari goz iiniinde bulunduruldugunda daha
anlagilir hale gelir.”> Cankara hakh bicimde bu romanlarin
esas temalarinin, gergekte sadece ayni alfabeyi kullanmak
sayesinde gevsek sekilde bir araya gelen, ama dini agidan
farklilagmug bir toplulugu birlestirme (ya da yaratma) kayg-
larin1 yansittigini savunur.”#

Osmanli Imparatorlugu’ndaki kurgu eserlerde goriilen tiim
“dandy” benzeri karakterleri toptan ele alip, onlar1 sadece
belli bir konunun elestirisi olarak gormek, bu karakterlerin
tarihselligini ihmal etmek anlamina gelir. Onceki sayflarda da
aciklandigy izere, 1850’lerde ve 1860’larda yazilan romanlar-
daki “dandy”ler ile 1870’lerden itibaren yaratilan “dandy”
karakterler arasindaki farklar, bu karakterlerin neden bir
arada degerlendirilmemesi gerektigine iyi bir 6rnektir.

3.3.1 “Dandy” Karakterlerin Yaygmh

1870’lerden itibaren “dandy”, benzer 6zellikleri barindirarak,
Osmanli romanlarinin ve oyunlarinin degismez karakterlerin-
den biri haline geldi. Bu donemde bir janr olarak roman da
daha popiilerlesti. Levon (Sark Diggisi), Felitun Bey (Feldtun
Bey ile Rakim Efendi), Zekai Bey (Karnaval), Satirzade S6h-
ret (S:k) ve Ismail Bey (Turfanda mi Yoksa Turfa mu) gibi
“dandy”ler kentin ayni aligveris yerlerine ugruyor, Istiklal
Caddesi’nde bir agag bir yukari geziniyor ve Camlica Tepesi

73 Gankara, Imparatorluk ve Roman, 303-5.
7 Age., 286.
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gibi gezinti yerlerinde dinleniyordu. Hepsi de zamanlarini,
paralariny, genglik enerjilerini ve itibarlarini boga harcayan
karakterler olarak tasvir ediliyordu. Bu karakterler ¢aligtik-
lar1 igten kaytariyor, toplumsal gorevlerini savsakliyor ve
genellikle gayri mesru ya da toplumsal agidan kabul edilemez
faaliyetlerde bulunup, topluma higbir katk: saglamiyorlardi.
Daha da 6nemlisi bu karakterler, ait olduklar:1 romanlarda
kendi yaptiklarinin tam aksini yapan karakterlerle yan yana
bir hilde sunuluyorlardi.

Bu anlati giizergdhinin 1870’lerden itibaren yayginlagma-
sini, o0 doneme 6zgii ¢alkantilar tizerinden bir baglama oturt-
mak miimkiindiir. Daha 6nce de belirtildigi tizere, Osmanli
Imparaatolrugu’nda 1870’ler bir dizi belirleyici olaya taniklik
etti. Siyaset agisindan, 1876°da bir yil i¢inde ti¢ padisah tahta
gecti, gene ayni1 yil Megrutiyet ilan edildi ve ardindan 1878°de
Meclis-i Mebusan kapatildi. Ekonomi agisindan, 19. yiizyilin
ilk iktisadi buhrani yagandi ve bunu Osmanli Imparatorlugu
ile Misir’1n iflas ilanlar takip etti. Asker? agidan ise Osmanli
ordular1 Ruslar tarafindan yenilgiye ugratildi ve imparator-
luk Balkanlar’daki topraklarinin ¢ogunu kaybetti. Tim bu
olaylar hep beraber imparatorlugu ve onun mensuplarini
derinden sarsti.

Devletin merkezilegtirilmesi ve patrimonyalizm strateji-
lerinin bir pargasi olarak II. Abdiilhamid, gene bu dénemde
biirokrasiyi genisletti. Bu genisleme daha fazla maasli¢aliganin
ortaya ¢ikmasina yol agip, hazinenin bir hayli zorlanmasina
neden oldu. Dolayisiyla 1870’ler kurgu eserlerindeki “dandy”
karakterlerin yayginligi bu baglamda degerlendirilmelidir.

3.4. Farkliligin Tesisi

Bir¢ok edebiyat elegtirmeni ve tarih¢i, Ahmed Midhat’in
Feldtun Bey ile Rakim Efendi’sinin aydinlanmaci ¢aligkanlik
ile titketici “dandy”ligi temsil eden ilk karakterleri sundugunu
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iddia etse de, bu zit karakterlerin yan yana gelmesinin daha
eski bir ornegi de vardir. Feldtun Bey ile Rakim Efendi’den
alt1 yil 6nce 1869’da yayimlanan Sark Discisi, ikamet ettigi
Istanbul’a dair keskin gozlemlerle ve elestirilerle dolu birgok
oyun ve hikdye kaleme alan, Osmanli Ermeni’si yazar Ha-
gop Baronyan’in (1842-91) bir oyunudur.” Bu kisa oyunda,
Avrupa’dan yeni donmiis, sik giyimli, aylak karakter Levon
karakteri, ¢caligkan ve toplum bilincine sahip toplumsal re-
form yanlis1 Markar’in aksine bir maskara geklinde tasvir
edilir.”¢ Her iki gen¢ adam da, Markar’la nisanlanmug, an-
cak Levon’a asik, orta sinif mensubu geng bir kadin olan
Yeranyag’1 etkilemek i¢in ugragirlar. Markar, toplumsal me-
selelerle derinden ilgilenen vicdanli bir gen¢ adam olarak
tasvir edilir. Geng adam, Yeranyag’in babasini1 Nizamname-i
Millet-i Ermeniyan’dan (Ermeni Milli Nizamnamesi) ve Er-
meni cemaatinin her bir mensubunun bu nizamnameyi ko-
rumak i¢in neler yapmasi gerektiginden bahsederek etkiler.””
“Nizamname tembel bir adama benzer . . . Milletvekillerinin
onu yiiriitmesi gerekir, ama onlarin da bir¢ogu yilda bir defa
katiliyor toplantilara.””® Geng Markar toplumsal reformlara
ilgisiyle Yeranyag’in babasini etkilemekle meggulken, Levon
modaya uygun kiyafetler giyerek ve gece hayati hakkindaki
birikimini gostererek Yeranyag’in kalbini kazanir.”” Yeran-

Baronyan, Sark Dig¢isi.

Cankara, Ermeni alfabesiyle yazilan romanlarda “dandy” (¢aligmasinda ziippe
seklinde gevrilmistir) karakterlerin, Ermeni cemaatindeki geleneksel karakterlerin
aksine, Bati egitimi almig reform yanlisi karakterler olarak tasvir edildigini
savunur. Cankara sonrasinda bu karakterleri Osmanl alfabesiyle yazilmig
Osmanh Tiirkgesi romanlarda alaya alinan cahil “dandy”lerle karsilagtirir ve
Ermeni alfabesiyle yazilan romanlarda “dandy”lerin otoriteye meydan okuyan
rasyonel bireyler oldugunu savunur. Ancak benim farkh bir “dandy” tanimim
oldugundan, belirli bir gergeve iginde anlaml olsa da, Cankara’nin bu savina
tiimden katilmiyorum.

Nizamname-i Millet-i Ermeniyan (Ermeni Milli Nizamnamesi) i¢in bkz. Vartan
Artinian, The Armenian Constitution System in the Ottoman Empire 1893-1963:
A Study of Its Historical Development (Istanbul: Yayincisi Belirsiz, 1988).
Baronyan, Sark Dig¢isi, 64.

Age., 26, 67-8.
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yag, Levon’un balolarla ve partilerle dolu eglenceli hayat
tarzindan biiyiilenir. Yeranyag’in annesi, kizinin Levon’a
yoOnelik hevesinin farkindadir ve Markar’i, kiziyla evlenmek
istiyorsa dig goriiniigiine daha fazla dikkat etmesi gerektigi
konusunda uyarir. Daha 6nemli konularla ilgilenen Markar,
Yeranyag’in annesine modayla ve eglenceyle ilgilenmedigini
sOyler. Annesinin tahmin ettigi tizere, Yeranyag nisam bozar
ve iyi giyinmeyi ve eglenmeyi bildigi i¢in Levon’u taliplisi
olarak secer. Oyun, ¢aligkan erkek karakterlerin sevgilileri-
nin kalbini kazanmakta her zaman bagarili oldugu Ahmed
Midhat’in ve hatta Mehmed Murad’in romanlarinin aksine
oldukg¢a karamsar bir sonla biter.

Daha sonraki “dandy” ve ¢aligkan karakter tasvirleriyle
karsilastirildiginda, Sark Dis¢isi’nin iki zit karakter arasindaki
rekabete tamamen odaklanmadig: goriiliir. Oyun daha ¢ok
bir Istanbul mahallesinde evli giftler ile onlarin gizli sevgilileri
arasindaki yiizeysel iligkilerin genel bir elestirisidir Ancak
Markar, Levon ve Yeranyag’in yan hikayeleri gene de 6nem
tasir. Markar ile Levon arasindaki gerilim, genglik zamanlarini
ve enerjilerini nasil yénlendirecekleri konusunda anlagamayan
geng erkeklerin ilk ifade edilme bicimi olarak goriilmelidir. Ote
yandan bu iki karakterin, Osmanli Ermeni cemaati i¢indeki
mezhep ¢atigmasinin azalmaya bagladig bir on yilda ortaya
¢iktigi da unutulmamalidir.?® Oyunda “dandy” karakteri
ile caligkan ve toplumsal bilince sahip karakterin yan yana
getirilmesi, daha sonradan Osmanl Tiirkgesiyle yazilan ro-
manlarda da kargimiza ¢ikacak olan temalarin habercisidir

Buna kargilik Ahmed Midhat’in pek ¢ok romaninda ka-
rakterlerin ahlaki durusu ve toplumsal degeri, ¢aligkanlik-
tembellik yelpazesindeki konumuna baglidir. Feldtun Bey
ile Rakim Efendi, ana karakterlerin bu gekilde agik¢a kars

Ermeni cemaatindeki mezhepsel farkliliklar hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.
Bogos Levon Zekiyan, Ermeniler ve Modernite: Gelenek ve Yenilesme/Ozgiillsik
ve Evrensellik Arasinda Ermeni Kimligi, Altug Yimaz (cev) (Istanbul: Aras
Yayincilik, 2001).
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kargiya getirildigi ilk romandir. Romanda iki kahraman vardir.
Caligkan ve toplumsal agidan nezih bir karakter olan Rakim
Efendi ile aylak, bencil ve miisrif Felitun Bey romanda yan
yana tasvir edilirler. Caligkan vatandas ile “dandy”nin yan
yana gelmesine, Ahmed Midhat’in Karnaval (1891) isimli
romaninda da rastlamak miimkiindiir. Her iki romanda da
iki kargit karakterin huzursuz dostlugu ve rekabeti ile her iki
karakterin arzu ve gorev ¢agrilarina yanit verme bigimleri
olay o6rgiisiiniin gerilimini olugturur.

Onceki sayfalarda da belirtildigi iizere, giiclii “dandy” ka-
rakterlerin yer aldigi romanlari, Osmanh Imparatorlugu’nda
o donemdeki reform programlarina karst muhafazakir bir
yaklagimin iiriinleri olarak okumak yanls olacaktir. Bu ro-
manlardaki ideal 6znellik tarzi, “geleneksel” 6zelliklere sahip
olmak degil, ortaya ¢ikmakta olan millete mensup olmanin
etik agidan sorumlu vatandaglik yoluyla kazanildig yeni bir
formdur. Sorumlu vatandaghigin en belirgin kanit1 da ¢aligmak
i¢in ¢aligmaktir.

Felitun Bey ile Rakim Efends’deki Rakim Efendi miitevazi
bir kokene sahiptir ve hizmetgilik yaparak Rakim Efendi’nin
egitimine destek olan kole bir siyah kadin tarafindan yetim
olarak biiyiitiilmiigtiir. Rakim Efendi egitimini onur derecesiy-
le tamamlamig, Fransizcaya hikim olmus, hukuk, tip ve giir
alanlarinda kendisini yetigtirmigtir. Yazarin, Rakim Efendi’yi
bu agidan bir ig makinesi olarak tanimlamasi tesadiif degil-
dir.8! Siki caligmasi ve sebati sayesinde Rakim Efendi, egitim
hayatindaki bagarilarini maddi zenginlige, kendi kendini ger-
ceklestirmeye ve toplumsal agidan takdir edilen bir bagariya
doniigtiirmisgtiir. Bu baglamda yazar, okuyucularin bu iig
bagari arasinda bir benzerlik oldugunu diigiinmelerini ister.

Rakim Efendi okuyucuya ¢aligkanligin ve tutumlulugun bir
timsali olarak sunulurken, Felitun Bey ise bunun tam tersidir.
Yazar her iki karakteri de benzer durumlara yerlegtirerek

Ahmed Midhat, Fel4tun Bey ile Rakim Efendi, 44. 1lging bigimde Ahmed Midhat
“kirk beygir giiciinde yazi makinesi” olarak bilinir. Findley, Ottoman Civil
Officialdom, 175.
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aralarindaki zithgin okuyucu tarafindan agik¢a goriilmesini
saglar. Rakim Efendi’nin ¢ocukluk yillarindaki yoksullugunun
aksine, Felatun varlik i¢inde dogmustur. Felitun daha sonra
ailesinin servetini miras almig ve onu nasil harcayacagini
bilmigtir. Bu agidan Felatun belki de yanls ylizyilda dogmug
bir tiiketicinin ta kendisidir:

Felatun Beyin kiyafetini sorarsaniz, tarif etmekten aciziz. $u
kadarini soyleyelim... Hani Beyoglu’nda elbiseci veya terzi
ditkkdnlarinda modalar1 gostermek i¢in mukavvalar iize-
rinde bir¢ok resimler vardir ya, iste bunlardan birkag yiiz
tanesi Felatun Beyde vardir. Elinde resim, endam aynasinin
kargisina geger, kendisini o resme benzetinceye kadar ugra-
sird1.®?

Felatun, 19. yiizyil sonlarinin emsal “dandy”si olarak

Pera’da zamanini gegirir, moda magazalarini dolasir, kumar
oynar ve kadin pesinde kosar. Onun oldukga ayrintili haftahk
programi, Ahmed Midhat’in zaman 6ldiirme konusuna verdigi
onemi Ozetler niteliktedir:

Buna dayanarak, cuma giinii mutlaka bir piknik yerine gi-
dip cumartesi bir 6nceki giiniin yorgunlugunu gikarir. Pazar
giinleri piknik yerleri daha alafranga oldugundan hi¢ git-
mezlik edemez! Pazarin yorgunlugunu da pazartesi ¢ikarir.
Sali giinii daireye gitmek i¢in hazirlansa da, havay: ziyaret
i¢in pek uygun bulup es dost ziyaretine ¢ikar; bu giinii de
boylece tatil ilin etmig olur. Carsamba giinii “altidan doku-
za” [alaturka saate gore] kadar dairede haftanin olaylarini
dinler, aksam icin, sohbet edecek kendisi gibi geng birilerini
bulup Beyoglu’nda oturur. Boylece Persembe gecesi alafran-
ga eglence yerlerinde gegirilir, sabahlanir, Persembe giinii
de aksama kadar uyunurdu. Nihayet yine cuma gelir ve igte
su bir haftalik mesguliyet nasilsa diger haftalar da birbirine
benzer sekilde gecerdi.®

“Dandy” Felatun’un aksine Rakim, tutumluluk agisindan

8 Ahmed Midhat, Feldtun Bey ile Rakim Efendi, 31-2.
8 Age., 6.
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da ornek bir vatandagtir. Roman, Rakim’in hayatindaki her
seyi maddi karsiligiyla sunar. Ne kadar kazandigi, ne kadar
harcadigy, nasil 6dedigi ve ne kadar biriktirdigi detayli bicimde
anlatilir.?* Baz1 edebiyat elestirmenleri Rakim’t “Dogu ve Bati
ilimlerini ¢ok giizel tahsil etmis, bunun yaninda Islim ahlaki
ve Turk terbiyesi ile yetigmis ideal bir Osmanli efendisi” %
seklinde tanimlamaktan hoglanirken, bazilar1 da onu hesapgi
ve cimri biri olarak goriir.% '

Rakim’in ¢aligkanlhiginin ve para konusundaki bilinci-
nin “iyi karakterin” bilegenleri olarak tasvir edilmesi, onun
ahlaki durusunun dini bir ahlaktan bagimsiz oldugunu gos-
terir. Yazar, Rakim’in yaygin dini bakig agisina gore igledigi
“guinahlarin”, onun hakkindaki fikrimizi degistirmesine izin
vermez. Miistakbel eginin piyano 6gretmeni Josephine ile olan
iligkisi bir yargilama yapilmadan anlatilir ve Ahmed Midhat
karakterini takdire sayan biri olarak tasvir etmeyi siirdiiriir.
Nitekim bagka bir eserinde Ahmed Midhat, Rakim’in “belki
de biraz fazla mitkemmel ve muhayyel” oldugunu itiraf eder.?’
Ahmed Midhat’in bu kurgusal kahraman, iyi vatandaghk
normlarini benimsedigi, yani tutumlu oldugu, 6zenle ¢aligtig
ve gelecek kaygisiyla hayatin siirdiirdiigii i¢in bir rol model
olarak sunulur. Bu yaklagim, Islam ahlakinin baskin gériigle-
rinden bagimsiz, ancak dénemin tutumlu vatandag anlayigiyla
uyumlu bir ahlaki durugtur.

Serif Mardin’e gore “dandy” karakteri, Osmanl toplu-
munun Bati medeniyetinin istilasiyla yasadig1 soku yansitsa
da, bu karakter daha spesifik olarak aslinda geleneksel ge-
hirli zanaatkarlarin (esnaf) Osmanli toplumundaki y6netici
siniflar1 alaya alma bigimlerine igaret eder.®® Bu gelenegi 18.

8 Moran, Tiirk Romanina, 42.

8 Okay, Bat1 Medeniyeti Karsisinda Abmed Midhat, 74.

8 Moran, Tiirk Romanina, 42.

87 Bu goriig, Ahmed Midhat’in bir bagka romanindaki kurgusal bir karakter
tarafindan dile getirilir. Ahmed Midhat, Miigahedat, 41.

8 Serif Mardin, Religion, Society, and Modernity in Turkey (Syracuse, New York:
Syracuse University Press, 2006), 143.
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ylizyilin baslarindaki kent ayaklanmalarina dayandiran Serif
Mardin, sade, cemaatgi ve son derece geleneksel diinya go-
riigleriyle Osmanh Imparatorlugu’ndaki alt siniflarin, bireysel
titketimi tegvik eden ve kendi hayat bigimlerini tehdit eden
piyasa odakli ekonomiyi elestirdiklerini yazar.® Mardin’e
gore, Ahmed Midhat’in “degerleri, Osmanl alt-orta sinifin
gorusgleri ile Bati kiiltiirtiniin bir karigimindan meydana gelir.”*
Mardin, Ahmed Midhat’in esnaf merkezli diinya goriigiiniin
Rakim’da berraklagtigini savunur: “Onun degerleri Osmanl
esnaf simifininki ile ayni idi: Hesaplilik, gosteriggi titketimden
kaginmak, namuslu olmak.”! Bu yaklagim, Ahmed Midhat’in
diinya goriisiindeki melezligi kabul etmesi a¢isindan haklilik
payi tasisa da, onun diigiincelerine karsi oldukga tek boyutlu
bir yaklasim sergiler. Bu yaklagimin izleri, Ahmed Midhat’in
“muayyen bir ahlak anlayigina” sahip oldugunu bile reddeden
20. yiizy1l edebiyat elegtirmeni Ahmet Hamdi Tanpinar’a ka-
dar siiriilebilir. Tanpinar, Ahmed Midhat’in ahlaki yaklagimini
“iginden geldigi ziimrenin itiyatlar1” olarak goriir: “Carsi
(Esnaf) daima istikrarin pesindedir. Onun igin her seyden
evvel kendi emniyeti vardir.”?

Ancak bu yorumlar, Ahmed Midhat’in romaninin déniis-
tiriicii yoniini muglaklastirir. Feldtun Bey ile Rakim Efendi,
“gelenek” ile “modern”, alt simif esnaf duyarhliklari ile seg-
kinlerin litks hayatlar1 ya da ekonomiye cemaatgi yaklagimlar
ile kapitalist/tiiketici savurganlik arasindaki miicadelenin
basmakalip ikiliklerine gore anlasilamaz. Her ne kadar esnaf
sinifinin degerlerini biinyesinde barindirsa da, Rakim Efendi
bir esnaf degildir (tipki yaraticis1 Ahmed Midhat Efendi’nin
esnaf olmamasi gibi). Uzun zamandan beri arastirmacilar,

8 Age., 135-63.

% Age., 138. Yiiksek ve alt kiiltiirleri birbiriyle ¢eligen kavramlar olarak anlamanin
farkl bir tarihsel dénemdeki ve baglamdaki elestirisi i¢in bkz. Carlo Ginsburg,
The Cheese and the Worms: The Cosmos of a Sixteenth-Century Miller (Baltimore:
Johns Hopkins University Press, 1992).

1 Mardin, Religion, Society, and Modernity in Turkey, 145.

%2 Tanpinar, XIX. Astr Tiirk Edebiyat: Tarihi, 458.
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Ahmed Midhat’in Istanbul Eminénii’ndeki Misir Carsisi’nda
aktar olarak ¢aligmasini (onu esnaf duyarhliklarinin savunu-
cusu ve toplumsal agidan muhafazakar biri olarak gormeyi
kolaylastirmaktadir), hayatinin diger deneyimlerini goz ard
ederek 6n plana ¢ikardilar.”® Ahmed Midhat’in oportiinizme
varan siyasi muhafazakarlig (II. Abdiilhamid’in destekgisiydi)
ve daha da 6nemlisi, II. Abdiilhamid’in tahttan inmesinden
sonra itibarim1 kaybedip, igbirlik¢i biri olarak gosterilmesi,
20. yiizyil elestirmenlerinin onun hakkinda yanlig diigiincelere
kapilmasina yol agti.

Osmanl reformcusu Midhat Paga’nin himayesinde olan
Ahmed Midhat, aslinda Osmanl egitim reformlarinin bir
triiniiydii ve Midhat Pasa’nin valilik yaptigi Nis kentindeki
riugsdiyeden mezun oldu. Caligkanliga tiim kalbiyle inanan
Midhat Pasa, yoksullar ve kimsesizler i¢in ilk modern (ve
emsal) okullar olan Islahhane ile Sanayii Mektebi’ni kurdu. Bu
okullardakitalebeler fen bilimleri egitimi aldiklar: gibi, mes-
leki beceriler de ediniyorlardi. Ahmed Midhat, Balkanlar’da
alt kademe gorevlerle devlet biirokrasisine girdikten sonra,
1869’da Midhat Pasa’nin Bagdat’a atanmasi iizerine, ona
eslik etmek i¢in biirokrasideki gorevinden istifa etti. Bagdat’ta
Zevra gazetesini yayimladigi bir matbaa kurmanin yan sira,
Midhat Paga’nin egitim reformlari igin ugras gostermeye bas-
lad1. ik kisa kitabim Bagdat’taki sanayii mektebi talebeleri
i¢in yazdi.>* Sonug olarak, tiim siyasi muhafazakarligina
ve konformizmine ragmen Ahmed Midhat, modern ve mo-
dernlik yanlsi biri olarak kabul edilmelidir ve eserleri, esnaf
duyarhliklarina (alt siniflarin her zaman gelenegi temsil ettigi
ve degisimden gegtikleri igin tist simiflar1 hor gordigii) ve
anakronik ikiliklere indirgenmemelidir.

Ote yandan “dandy” romanlarinin ¢ok sinirl bir top-

3 Nurdan Giirbilek’in Ahmed Midhat hakkindaki gériisleri i¢in bkz. Nurdan
Giirbilek, K6r Ayna Kayip Sark (Istanbul: Metis, 2004). Goriindiigia kadariyla,
Ahmed Midhat’in esnaf duyarhliklar: oldugunu Giirbilek de kabul eder.

% Ahmed Midhat, Kissadan Hisse (Istanbul, 1870).
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9.

lumsal gergekligi abartmaya hizmet ettigini de kabul etmek
gerekir. En nihayetinde Istanbul sokaklarinda bu 6l¢iide kayg:
yaratacak ka¢ “dandy” dolagiyordu ki? Ancak “dandy”ler
hakkindaki romanlar, biri alay edilen digeri 6rnek olarak
gosterilen iki toplumsal karaktere tislup kazandirarak ve
yazdiklari romanlarla yaratilmasina yardimci olduklar oku-
yucu kitlesine bu karakterleri sunarak toplumsal gergeklikle
sinirh kalmaktan ¢iktilar.®s Ornegin Feldtun Bey ile Rakim
Efendi’de Ahmed Midhat, ¢aligkan ve “dandy” karakterler
arasindaki farki gostererek, tutumlu vatandas olmaya dair
normlar inga etti. Eskiyi savunma kaygisin1 yansitmaktan
ziyade, Ahmed Midhat bu yeni yerlesmis normlardan sap-
mayi alay etme yoluyla elestirdi. Sonug olarak Felitun Bey’in
sorunu “agir1 Batililagmig” davraniglan degildi. Onun (ve bu
boliimde incelenen ¢ogu “dandy”nin) sorunu, 1slah edilemez
bicimde aylak ve tembel olmasi, hi¢bir sey iiretmemesi ve yeni
ortaya ¢itkan vatandaghk normlarinin gerektirdigi sekillerde
millete katkida bulunmamasidir. “Dandy?”lerin iyi vatandas
olma rollerini yerine getirmede zihinsel ve fiziksel tembelligi
bir arada barindirmalari sorunun temelini olugturur. Ahmed
Midhat, “dandy”nin dig goriiniisiiyle mesgul olmasini modaya
uygun giyindigi icin degil, ayna karsisinda vakit kaybederek
ve havai kiigiik egyalar i¢in aligverig yaparak, tiim zihinsel
enerjisini yanlig bigcimde kullandig i¢in alaya alir. Felatun
Bey romanda ¢aligtig1 devlet dairesine ara sira gider, ancak
gitme nedeni sadece kendisinin ve bagkalarinin zamanim
6ldiirmektir. Tiim bunlar Felitun Bey’in giinahlaridir.
Ahmed Midhat’in, Feldtun Bey ile Rakim Efendi’den yakla-
sik beg yil sonra yayimlanan Karnaval romam da Resmi Efendi
ve Zekai Efendi isimli iki ana karakter tizerine kuruludur.
Resmi Efendi sebatkirligiyla, ¢aligkanhgyla ve iyi huylulu-

Robert Wuthnow, Communities of Discourse: Ideology and Social Structure
in the Reformation, the Enlightenment, and European Socialism (Cambridge,
Massachusetts: Harvard University Press, 1989), 1-22.
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guylainsanlarikendine hayran birakir. Istanbul’da dogmus ve
gorece yoksulluk i¢inde bitylimiigtiir ama “camcahil hamhalat
[kaba saba] dahi kalmamgtir.”*® Hayata talihsiz bir baglan-
gi¢ yapmay tersine ¢evirme ve kendi kendini egiterek ve siki
caligarak toplumda yiikselme becerisi Resmi’yi bir kahraman
yapar. Zekai ise Istanbul’un saygin bir ailesinden gelir ve eski
bir aile konaginda yagar. Cocuklugu, taninmis biri ve hastalik
hastasi olan babasinin agir1 himayeciliginde ge¢mistir. Zekai
yetigkinliginde zampara bir mirasyedi ve gercek bir meslegi ve
istidad1 olmayan bir kisi olarak giinlerini gegirir. Aralarindaki
farkliliklara ragmen Resmi ve Zekai arkadaglardir. Her ikisi
de ayni1 kadinlara ilgi gosterir, ancak goriindigu kadariyla
“kazanan” her zaman Resmi olur.

Romanda, Victor Hugo’dan daha zeki biri olarak tanimla-
nan ana karakter Resmi Efendi’nin hayata talihsiz bir baglan-
gic yaptig1 anlatilir.’” Olen babasindan kendisine kiigiik bir
miras kalsa da, kardegi bu mirasi yemek i¢mekle (‘iys u nus)
harcar. Bu talihsizlige ragmen, Resmi’nin gevkinde ve ¢alig-
kanliginda eksilme olmaz ve faydali ve ¢aligkan biri olmasini
saglayacak her tiirlii geyi 6grenmek igin biiyiik istek gosterir.
Cocukken “kadinlarin masallarin1 dinlemeyip” “sokaklar-
dan” Rumcayi 6grenir. Fransizcay: ise uzun kis gecelerinde
bir tip talebesinin Fransizca metinleri ezberlemesini izleyerek
ogrenir. Ilerleyen yaslarinda Resmi Rusga, Almanca, Ingilizce
ve Ermeniceyi de bildigi dillere ekler.’® Pek ¢ok beceriye sahip
biri olarak kendisi ayrica “[M]iikkemmel marangozdur, hak-
kaktir [oymaci], nakkastir, ressamdir.”®® Resmi’nin makine
imal ve tamir etmedeki becerisi roman boyunca islenen bir
temadir. Resmi’nin evi hatta bir fabrika olarak tanimlanir.’®

% Ahmed Midhat, Karnaval, 19.

7 Age., 19.

%8 Age., 22, 59.

% Age.,20,23. Ahmed Midhat’in marangozluga yaptig1 atif, amatér bir marangoz
olan II. Abdiilhamid’e bir sayg: gosterisi olabilir.

100Age., 23.

239



TEMBELLIGIN

CADI

240

Tek bagina bir dikis makinesi imal eder.!%! Teknik becerileri ve
teknolojiye olan ilgisi de alay 6rgiisiiniin ilerlemesine yardimeci
olur. Bir Ermeni kilisesinde eski bir piyanoyu akort ederek
oradakileri etkileyen bu miitevazi adam, Istanbul Ermeni-
lerinin ileri gelenlerinden Mosy6 Hamparson’un evindeki
bulugmalara davet edildikten sonra bir tiir burjuva hayatina
adimini atar. Sonug olarak modern ilerleme i¢in gerekli olan
egitimin, siki ¢aligmanin ve teknolojik becerilerin birlegimi
olay orgiisiiniin i¢ine Resmi tizerinden yerlestirilir.

Karnaval’in “dandy”si Zekai, Feldtun Bey ile Rakim Efen-
di’deki “dandy”den ¢ok farklidir. Felitun Bey’den miikem-
mel bir “dandy” olarak etkilenen edebiyat elestirmenleri,
“dandy”lere genellikle egitimsiz ve daha az zekiinsanlar ola-
rak atifta bulunurlar. Keskin zekili anlamina gelen isminden
de-anlagilacag tizere, Karnaval’in “dandy”si Zekai, Felatun
Bey’den farklilik gosterir.!® Rakim Efendi’nin cehaletiyle
siirekli alay ettigi Feldtun Bey’in aksine Zekai egitimli biridir.
Hali vakti yerinde olan babasinin Istanbul Sehzadebagsi’ndaki
konaginda 6zel ders almigtir. Sahip oldugu bu ayricaliklar,
Zekai’nin “yanlig” hayat tercihlerini daha da dikkat gekici
hale getirir.

Dolayisiyla egitim, ¢aligkan bir karakter ile ¢aligkan ol-
mayan bir karakter arasindaki temel fark degildir. Boylelikle
romanda siki ¢aligmayi, gorev bilincini ve ¢aligkanlig: tegvik
etmiyorsa, egitimin ige yaramaz bilgilerden ibaret oldugu
anlatilir. Karnaval’daki “dandy”, iradesizlikle ya da ceha-
letle gerekgelendirilemeyecek kadar hedonist ve verimsiz bir
hayat tarzina sahiptir. Kendisini karnaval benzeri etkinliklere
kaptirmak Zekai’nin tercihidir ve Resmi gibi siki ¢aligma ve
caligkanlik yoluyla toplumda bir konum edinmeye ¢aligmaz.!%
Romanin sonunda Zekai tiim servetini harcar ve elmas ¢aldig:

'°1Age., 22, v

102 Age., 18-19.

103Age., 18, 19.

1%4Romandaki yan karakterler bile gérev anlayiglariyla ve ¢aligkanliklariyla bir
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i¢in hapse girer. Sonug olarak egitimine ve zekisina ragmen
Zekali, verimsiz bir hayat tarzini se¢migtir. Toplumsal ve ente-
lektiiel sermayesini topluma hizmet etmeden harcamasi kendi
basina menfur bir sugtur ve zaten romanin sonunda benzer
bagka bir sug islemesine de neden olur.

Romandaki karnaval metaforu ¢ok katmanlhdir ve karak-
terlerin ve dolayisiyla imparatorluk ahalisinin doniisiimiine
dair genisletilmig bir alegori iglevini goriir. Karnaval imgesi,
Osmanli toplumunun iginden gegmekte oldugu altiist olusa
isaret ederek bag agagi donmiis bir diinyay: temsil eder. Yazar,
Roma Imparatorlugu’nda siradan halkin bu yillik karnavallar
sirasinda diledikleri gibi davranmak i¢in nasil mutlak 6zgiir-
lik (biirriyet-i mutlaka) talep ettiklerini anlatir. Hiristiyanlik
oncesine dayanan karnaval kiltiirii o kadar direngliydi ki,
Hiristiyanligin gelisinden sonra bile yoneticiler tebaalarinin
birkag giinliigiine toplumsal rolleri ve kurallar altiist etme-
lerine izin vermek zorunda kalmiglardi.!%

Ahmed Midhat o dénemin karnavallarini okuyucularina
“azim bir cemiyet-i ays i isret (biiyiik bir yemekli igki alemi
bulugmasi)” olarak tanimlar.% Bahsettigi bu etkinlikler as-
linda okuyucularina yabanc degildir. Okuyucularinin “Hig
Venedik ve Paris karnavallari ve oralarin balolari ile bizim
Istanbul karnavali kiyas ve tatbik mi kabul eder?” diye bir
soru sorabileceklerini varsayarak, onlara soyle seslenir ve
meydan okur:

Hayir! Oyle de demeyiniz! Avrupa’da karnavallari en par-

tezat olusturur. Romandaki kadin karakterler Hasna ve Sehnaz bu durumun
oérnegi olarak goriilebili. Ahmed Midhat, Karnaval, 20, 52.

105 Ahmed Midhat’in mutlak hiirriyete (bérriyet-i mutlaka) yaptigy génderme siyasi
¢agrigimlar barindiriyor olabilir. Roman, megrutiyetin kaldirilmasindan hemen
sonra yayimlanmigti ve Ahmed Midhat siyasi muhalifligiyle taninan biri degildi.
Kendisi zaten II. Abdiilhamid rejimine tibi olmak ya da onunla uyum iginde
¢aligmak nedeniyle (bakis agisina bagli olarak) elestiriliyordu. Hiirriyet iizerine bu
metaforu, genigletilmig bir karnavalin tehlikelerine ve mesrutiyetin getirebilecegi
Ozgiirlik ve kargasa sorunlarina bir gonderme olabilir.

106 Ahmed Midhat, Karnaval, 15.
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lak olan memleketlerin bize tefevvuku olsa olsa ancak kiya-
fetce, maskaralik¢a olabilir. Yoksa diger bazi cihetlerden bi-
zim karnavallar, balolar dihi pek agag1 kalmazlar. Diigiin-
melidir ki Venedik vesair Avrupa bilidinda bazi memalik-i
baide [uzaklardaki memleketlerin] ahalisini yalniz kiyafetce
taklit ediyorlar.1%’

Ahmed Midhat Osmanli karnavallarini ve balolarini kentin
giindelik hayatinin bir pargas: olarak goriiyordu. 1870’ler
itibariyle Istanbul balolara, partilere ve diger toplumsal et-
kinliklere olduk¢a aginaydi. En bilinen (ve tabii ki abartili)
balolar Istanbul’daki yabana elcilikler tarafindan diizen-
leniyordu. Kisiler, cemiyetler ve kurumlar kendi balolarini
diizenledik¢e bu etkinlik daha da yayildi. Sagirtici olmayan
bi¢cimde, Osmanli hiikiimeti hi¢bir zaman kentsel alanlardaki
bu tiir toplantilar tizerinde tam bir denetime sahip olmadi,
ancak bunlari sinirlama, denetleme ve izleme girigimlerin-
de bulundugunu da belirtmek gerekir. Osmanl hiikiimeti,
elgiliklerin diizenledigi balolara kargilik olarak diplomatik
vesilelerle balolar ve partiler bile diizenledi.!°® Kahvehane-
ler gibi kamusal mekanlarda kumar oynanmasini engelleme
¢abalarinin bir pargas: olarak, Pera’daki balolarda kumar
oynanmasini yasaklayan kanunlar ¢ikarildi.!® 1850 tarihli bir
nizamnamede, tiim balolarin devletizni gerektirdigi belirtildi.!*
Ornegin 1880°de hiikiimet, bagkentte Abdiilhamid’in tahta
¢tkma giintiniin kutlanacagi gerekgesiyle, Pera’daki bir parkta
yoksullar i¢in diizenlenecek yardim balosunu yasakladi. Padi-
sah bunun yerine, bir hayirseverlik eylemi olarak yoksullar i¢in
para toplamak iizere bir komisyon atad1.!!! 1880’ler itibariyle,

07Age., 14-15.

108 QOrnek igin bkz. BOA HAT, 1207/47341, 29 Rebiyulahir 1254/22 Temmuz 1838.

191 DH, 29/1372, 08 Zilkade 1256/24 Aralik 1840.

1OHR.MKT, 31/46, 24 Rebiyulahir 1266/28 Ocak 1850.

11 Anlagildigy kadarniyla, aglik geken Osmanli vatandaglarina destek amaciyla Pera
Belediyesi’nin bahgesinde diizenlenecek olan bu bagig balosuna, kadinlar ile
erkeklerin bir arada katilacaklan gerekgesiyle izin verilmemistir. Y.PRK.BASK,
3/58, 17 Ramazan 1297/23 Agustos 1880; Y.A.HUS, 165/99, 18 Ramazan
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bir bos zaman etkinligi olarak balolar o kadar goriiniir ve
ekonomik agidan kazangh hale gelmisti ki, bu toplantilara
giris biletleri, iizerlerine damga vurularak ya da normal pul
yapistirilarak vergilendiriliyordu.!'?

Ahmed Midhat, Karnaval’daki olaylar dizisini karnaval
oncesi, karnaval sirasi ve karnaval sonrasiseklinde donemlere
ayirip soyle der: “Yani vukuat-1 mezkirenin mukaddemat:
(bahsi gegen olaylarin baglangici) karnavaldan evvel terettiip
eyleyip en biiyiik zuhurat1 karnaval i¢inde vukua gelir. Neta-
yici (Sonuglari) ve te’sir-i netayici dahi karnavaldan sonraca
goriiliir.”** Romanin olay orgiisii, karakterlerin karnaval
oncesinde ve karnaval sirasinda yaptiklari hayat tercihlerinin
karnaval sonrasindaki yasamlarini dogrudan etkiledigini gos-
terir. Ahmed Midhat, Mikhail Bakhtin’i (1895-1975) haber
verircesine, karnavallarin toplumsal normlarin altiist oldu-
gu ve diinyevilesmenin ortaya ¢iktig1 yerler olduguna igaret
eder.!" En caligkan karakter bile karnavallarin ve balolarin
hedonistik ve sehvetli faaliyetlerine kapilir, zira katilanlar
“kendisini masklar ve nikaplar altinda setr eder (gizler).”!!s
Bekar Resmi Efendi, saatlerce dans edip igki igtikten sonra
gercek duygularina yenik diiger ve Madam Aslanyan adinda
evli ama yalniz bir kadinla birlikte olur.

Ahmed Midhat karnavallari tamamen uzak durulmas:
gereken zararh etkinlikler olarak tasvir etmez. Ancak ro-
manin 6nsoziinde belirttigi iizere, karnavallarin sinirli bir

1297/24 Agustos 1880; 1.DH, 1295/ 101892, 20 Ramazan 1297/26 Agustos
1880; ME.MKT, 65/142, 23 Ramazan 1297/29 Agustos 1880. Ote yandan bu
donemde resmi izin verilen birgok balo da olmustur. Ornegin Balat’taki bir
Rum Ortodoks yoksullar okulu i¢in Rumlarin iglettigi bir kahvehanede bagis
toplama balosu diizenlenmesine izin verilmisti. MEMKT, 245/39, 18 Receb
1312/15 Ocak 1895.

12MYV, 3/3, 22 Cemaziyelahir 1302/April 8, 1885; SD, 304/38, 20 Sevval 1303/22
Temmuz 1886.

113 Ahmed Midhat, Karnaval, 15.

14Mikhail Bakhtin, Problems of Dostoevsky’s Poetics (Minneapolis ve Londra:
University of Minnesota Press, 1984), 101-80.

115 Ahmed Midhat, Karnaval, 15.
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siire icin gerceklesip sona ermeleri gerekir. Karnavallar ve
balolar ve bir dereceye kadar da sosyetik davetler, Resmi
gibi kendi kendisini yetigtirmis alt simftan bir kisinin, bos
zamanlarini degerlendirebilecegi ve tist siniftan insanlarla
cinsel iliskilerin tadini ¢ikarabilecegi uygunsuz yakinlagmalar
(carnivalistic mésalliances) igin firsatlar sunar.!'® Bu yogun
bos zaman donemleri, ancak kigi bu agamadan ¢ikmay: ba-
sarirsa degerlidir. Ahmed Midhat’a gore zenginlik, bolluk
i¢cinde yasamaktan ve varini yogunu harcamaktan farklidir:
“Zengin olmak bagka bir gey, refahla yasamak da bagkadir!
Zengin olmak i¢in refahi terk etmek lazim gelir. Hem ¢ok
¢alismali hem de biriktirmeli. "7 Karnaval sonras1 donemde,
hizlandirilmig bu bog zaman etkinligi sona erdiginde, ¢caligkan
karakterler ¢caligkan ve tutumlu hayat tarzlarina geri donerek
konumlarini iyilegtirirken, verimsiz hovarda karakterler hig
bitmeyen bir balodaymis gibi yasamlarina devam ederler ve
daha koti durumlara diigerler.

3.4.1. “Dandy”ler ve Caligkan Beyefendiler: Turfanda
mu Yoksa Turfa mi?

Karnaval’dan on yil sonra yayimlanan Mehmed Murad’in
(1854-1917) tek romamn Turfanda mi Yoksa Turfa mi(1890),
okuyucularini bambagka bir siyasi ve ahlaki diinyayla tanis-
tirir. Guglii bir “dandy” karakter icermese de Turfanda mu
Yoksa Turfa mi (bundan sonra Turfanda olarak anilacaktir)
elinizdeki kitabin konusu agisindan ilgiyi hak eder. Roman
birka¢ diizeyde okunabilir. Alt bagliginda ve giris yazisinda
da belirtildigi iizere roman, kendisini 6nceki romanlardan
ayiran gosterigli bir beyanla, bir milli roman olma iddiasina
sahiptic Romanda, ¢alismanin bireysel potansiyellerin gercek-

116 Bakhtin, Problems of Dostoevsky’s Poetics, 123-5 ve ilgili sayfalar.
117 Ahmed Midhat, Karnaval, 25.
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lestirilmesiyle sinirli kalmamasi gerektigi ve aksine ¢aligmanin
milli bir amaci olmasi gerektigi gosterilir. Turfanda, Ahmed
Midhat’in romanlarindan ¢ok da farkli olmayan bir giiglii
ve ¢aligkan karakter ¢izer. Ancak hem “dandy”lerin hem de
caligkan karakterlerin kigisel hayallerini gerceklestirmeye ve
mutluluga ulagmaya ¢alistiklar1 Ahmed Midhat’in romanla-
rindan farkli olarak Mehmed Murad’in romani hem milli hem
de uluslararasi toplumsal ve siyasi meselelere egilir. Mehmed
Murad bize ¢aligkan bir kahramana dair nadir rastlanan bir
yari distopik hikdye sunar.

Bu romanin baghigi, dénemin diger romanlarinin ¢ogundan
farkl bir bicimde, bir soru ctimlesi olarak ¢ergevelenir. Yazar,
kitabini “millet” igin bir soru seklinde sunar. Mehmed Murad,
romanin “iyi” karakterlerini tanittiktan sonra okuyucularina
soyle bir soru sorar: “Ileride teksir edecek (cogalacak) emsali-
nin (6rneklerinin) ilk 6nceleri, yani ‘turfanda’lari midir, yoksa
kimsenin begenmeyecegi cemiyet diigkiinleri, yani ‘turfa’lar
mudir diyerek kari’lere (okuyuculara) sual vaz’ ediyoruz.”
Mehmed Murad bu soruyu cevaplamaz ve okuyucularin
“kalplerinden inikas edecek (yansiyacak) asar-1 teessiirden
(etkinin belirtilerinden) isabet ve adem-i isabetimizin (basari
ve basarisizligimizin) derecesini anlayacagiz” demekle yeti-
nir.!’® Girigte sorulan soru, romanin olay orgiisiinde ve ele
aldig1 konularda iglenir. Bu durum, milli karakterin ve milli
kurtulugun gelecegine dair kayginin agik bir gostergesidir. Bu
baglamda, Mehmed Murad romanin kahramanini 19. yiizyil
Osmanli edebiyatinin en idealist kurgusal karakterlerinden
biri olarak ilan eder ve onun milli karakter oldugunu belirtir.'*’

Turfanda, edebiyat ¢aligmalarinda ve tarih yaziminda IL
Abdiilhamid déneminin ve 6zellikle de Ikinci Boliimde tartigil-
dig1 tizere, bu dénemin biirokratik kurumlarinin bir elestirisi

1$Mehmed Murad, Turfanda m: Yoksa Turfa mu, xv.
"YMehmed Murad bu romanindan milli roman geklinde bahseder. Age.
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olarak one cikar.!?® Kitap, bireyin kisa vadeli ¢ikarlarina
aykir1 goriinse bile, siki ¢aligmanin ve ¢aligkanligin gerek-
liligini anlatir Kitabin kahramani Mansur, kiginin bireysel
¢abalarinin degil, toplumsal baglantilarinin toplumda yukar:
dogru hareketliligi sagladig: bir diinyada yagar. Bu durum
Mansur’un geceleri uykusunu kagirir. Zira o niifuzlu amca-
sinin baglanti kurma becerilerine dayanmadan, toplumsal bir
konum elde etmek ister. Amcasinin bu konudaki yardimini
reddeder ve ona goyle der: . . . sa’y [¢aba] ve gayretimle
bir mevki kazanmaya sa’y etmek istiyorum. A¢ ve muhtag
kalabilirim. Oyle bir giinde metanet (giig) elden gidip size
miiracaat edecek olursam edebileceginiz en biiyiik hizmet
stphesiz kapi digar1 kovmaktir.” Ancak amcasi Mansur’u
yitksek bir mevkie yerlestirmek igin gizlice araya girer. Tim
itirazlarina kargin Mansur, Hariciye Nezareti’nin itibarli bir
kalemine atanir: “Zavalli gocuk! Iltimas zaten vaki olmus
(gergeklesmis), hem de kendisinin en istemedigi bir surette
icra-y1 tesir eylemisti (gerceklesmigti).” 12!

Mansur, kalemdeki sandalyesinin kalem reisinin yanina
kondugunu kesfeder ve bu konumu hak etmedigini diigiinerek
bu iltimasaitiraz eder.!?? Yiiksek mevkilerdeki baglantilari ne-
deniyle nezaretin bu itibarli kalemi ona bir gérev tayin etmez.
Amirleri gorev taleplerini geri ¢evirince Mansur, “devletine
hizmet etme” hayallerine ragmen mutsuz bir sekilde istifa
eder. Mansur’a gore kurumdaki adam kayirmacilik ve yerle-
sik tembellik aldig1 maagi haksiz kilar Galata giimriigiinde
bir memur, muzir bir yayin tagiyip tagimadigini 6grenmek
icin Mansur’un sandiginm agtirir, ancak sandiktaki kitaplari
incelemek yerine, “Senin gibi beyefendiler muzir gey tagimaz-
lar. Haydi, kapa da igine git” demesi Mansur’un gene canini

120Qrnek igin bkz. Findley, Ottoman Civil Officialdom. Ayrica bkz. Nader Sohrabi,
Revolution and Constitutionalism in the Ottoman Empire and Iran (New York:
Cambridge University Press, 2011), 47-8 ve Dumont, “Said Bey”, 271-88.

12!Mehmed Murad, Turfanda m Yoksa Turfa mu, 73.

122Age. 57.
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sikar, zira ona gére memur yapmasi gereken igi yapmamig-
tir.123 Bagka bir olayda, sokakta ¢ikan giiriiltiilii bir kavgaya
ragmen, zaptiye memurlarini olay yerinde gorememesi onu
ofkelendirir.'** Mansur, devletine ve halkina dogru diiriist
hizmet etmeyenleri hayvanlara benzetir: “Ciinkii devlete,
cemiyete hizmeti olmayan insanin hayvandan farki kalmaz.”?s
Imparatorlukta higbir seyin idealist Mansur’un istedigi gibi
islememesinin nedeni, memurlarin gorevleri hakkinda bilgi
eksikliginin ve benzeri ihmallerin zararl kisir bir déngii ige-
risinde birbirlerine bagli olmasidir.

Ote yandan Turfanda, biirokratik kurumlardaki kayur-
maciligin ve iglevsizligin ve genel olarak da reformlarin bir
elestirisi olmaktan ibaret degildir. Roman, biirokrat olsun ya
da olmasin herkesin gérev duygusunu hissetmesi gerektigi bir
diinyay: tasvir eder. Caligkanlik, romandaki her karakteri
ve hayatin her bir yoniini degerlendirmek i¢in bir mihenk
tagidir. Romanin kahramani Mansur’a gore, “Durmak caiz
degildir.”12¢ Cehalet ve tembellik, Osmanli Imparatorlugu’nun
dogal ve iimit edilen ilerlemesinin 6niindeki engellerdir.?” Ka-
rakterler, devlette bir konuma sahip olup olmamalarindan
bagimsiz bi¢imde, siirekli gorev duygusu anlayiglarina goére
degerlendirilirler. Bagkahramanin su dedikleri, bu yaklagimin
acik bir ifadesidir: “Ayakta yiirtimeye iktidar kesbettigi (gii¢
kazandig)) giinden itibaren istirahat-i ebediye giiniine kadar
vakia insanoglu i¢in vazifeden hali [uzak] bir giin bulunmaz.”?®

Mansur, bazilar1 6nceki romanlarda rastlanan “dandy”
karakterlerin ozellikleri tagiyan, bazilar: ise tagimayan bir
dizi karakterle karsi kargiya getirilir. Romanin kotii karakteri
Rasid, yegeninin alacag mirasa konabilmek i¢in enigtesinin

123 Age., 12.

124 Age., 14.

12Mehmed Murad, Turfanda m: Yoksa Turfa mi, 143.
126 Age., 227.

127 Age., 223.

128 Age., 20.
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aile fertlerini 6ldiirmeyi planlar. Bu karakter ¢aligkanliktan
uzak oldugu gibi, ayn1 zamanda hak edilmemis bir serveti
isteyen ve bu arzusunu gergeklestirmek igin sug iglemeye me-
yilli biridir. Yazar, Rasid’e dair yaptig1 bu tasviri, uygunsuz
davraniglari nedeniyle defalarca kovulmasina ragmen, adam
kayirmacilik sayesinde devlet biirokrasisinde mevkiler elde
ettiginianlatarak tamamlar.'® Mansur’un zitt1 olan bir bagka
karakter ise onun kuzeni Ismail Bey'dir. Istanbul dogumlu
bu zevk diigkiinii karakter ile Istanbul’a yeni gelmig Mansur
arasindaki zitlik agagidaki diyalogda agikga goriilebilir. Ismail
Bey, Mansur’un odasinda isle mesgul oldugunu goriince ona
sOyle der: “Canim kardegim. Sen hi¢ yorulmaz misin? Bu ne
olacak? Giindiiz yaz, gece yaz. Biraz da nefes almali, teferrii¢
etmeli (rahatlamali) degil mi?” Mansur bu sorudan rahatsiz
olur ve yapacak ¢ok isi oldugunu séyler. Ancak Ismail igin
bu bir mazeret degildir, zira ona gére Mansur bu megguliyeti
kendi yaratir ve bu gereksiz bir megguliyettir: “Adam sen de!
Bu igleri sana bir kimse tahmil etmiyor (yiiklemiyor) ya! Sen
kendin ¢ikariyorsun.” Iki karakter arasindaki anlayis farki
aciktir. Verdigi cevapta Mansur, “Vicdanim, vazifem tahmil
ediyor (sorumlu kiliyor), kardesim, elde degil” diyerek, ki-
sinin gorev duygusunun digaridan degil, iceriden geldigine
isaret eder.!*°

Ama Mansur bir noktada, belki de nezaketinden 6tiirii
Ismail Bey’e boyun eger ve onun 1srariyla basta Kasimpasa
olmak iizere Istanbul’un farkl eglence yerlerini gezer ve Halig
kiyisindaki yemyesil parklara gider. Iffetine diiskiin Mansur
orada gordiiklerini yadirgar. Geng kadinlarin ve erkeklerin
rahat bi¢imde etkilegtiklerini ve degerli zamanlarini bosa
harcadiklarini goriince dehsete diiser. Gordiikleri karsisinda
homurdanarak erkenden oradan ayrilit Ancak Ismail Bey
icin Mansur’un dehsgete diigmesi pek bir anlam ifade etmez.

29 Age., 117.
10 Age., 240.
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Romanin geri kalaninda Kagithane’nin bahgelerinde liiks
arabalara binmeye ve Pera’dakikuliiplerde zaman 6ldiirmeye
devam eder.'3!

Yazar, roman boyunca Mansur’un karakterini inga eder-
ken, okuyucular romanda kolektif bir karaktere déniigen
Osmanli milletinin biiytimesini gozlemler ki, bu genellikle
kiginin ge¢misten bugiine kadar gelisimini anlatan romanlarda
[Bildungsroman] rastlanan bir 6zelliktir. Mehmed Murad
okuyucularinin, kendine bir konum edinen ve imparatorlugun
kurtulusu i¢in inanglar1 dogrultusunda hareket eden ¢aligkan
bir gencin biiylimesine ve miicadelesine taniklik etmesini
ister. Romanin kahramani Mansur, giiglii bir gorev bilincine
(Osmanli Imparatorlugu’nun hizmetine adanmig bir hayat)
sahip geng bir adam olarak Istanbul’a gelir. Isinde ilerlemek
i¢in verdigi miicadele ve ¢evresindeki insanlari canlandir-
ma kaygisi, yazarin kendisinin ve vatandaglarinin kaderinin
imparatorlugunkinden ayrilamaz olduguna dair inancinin
kanitidir. Kahramanin bagarisi ya da basarisizligy bagliktaki
soruda yogunlagmigtir: Mansur mevsiminden 6nce olgunlagan
ve bu nedenle gelecekteki tam bir hasadin habercisi olan bir
meyve (turfanda) midir, yoksa istikbali olmayan bir hilkat
garibesi (turfa) midir? Ahmed Midhat’in ¢aligkan karakter-
leri gesitli giigliikklerden ve zahmetlerden gegerek en sonunda
diinyevi mutluluga ulasirken, Mehmed Murad’in karakteri
Mansur asla teselli bulamaz. Rus casusu olmakla suglanan
Mansur, Anadolu’da bir tasra kasabasina kendi istegiyle
siirgiine gider. Birkag yil sonra, Afrika’da devletine hizmet
etmeyi siirdiiriirken, zeki karisini ve kiigiik oglunu arkada
birakarak orada hayatin1 kaybeder. Ote yandan Mehmed
Murad’in romani tam anlamiyla distopik degildir. Mansur,
misyonerlik faaliyetleriyle miicadele etmek i¢in Beyrut’ta bir
mektep ve imparatorlugun Avrupa karsisindaki ekonomik
acidan geri konumunu tersine ¢evirmek i¢in Anadolu’da bir

Bl Age., 163.
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fabrika kurar. Mansur’un bunlar tagrada kurmas: dikkat
¢ekicidir ve romanin, imparatorlugun geleceginin tasrada
olduguna dair iyimser mesajinin bir gostergesidir:'*> “Hasih
kardegim, istikbal bizimdir. Bir giin evvel o mertebeye vusul
(ulagmak) i¢in biitiin mesai-i devlet ve milletin (devlet ve
milletin ¢aligmalarinin) iptida (6nce) nesr-i maarife (egitimi
yayginlagtirmaya) hasr olunmasi (yoneltilmesi) lazimdir. 133
Ancak Mansur o mertebeye erisildigini géremeden hayata
gozlerini yumar.

Siyasi agidan Ahmed Midhat ile Mehmed Murad neredeyse
taban tabana zit kigilerdi. Ahmed Midhat, II. Abdiilhamid
rejimiyle uyum iginde calisti ve Ittihat ve Terakki liderligi
tarafindan onun sozciisii olarak goriildii.!3* Sarayin destegini
alan Ahmed Midhat, buradan para bile aliyordu.!3S Kendisi
ayrica resmi gorevlerde de bulundu ve 1889°da Stockholm’de-
ki Miistegrikler (Dogu Milletleri Kongresi) gibi uluslararasi
kongrelerde imparatorlugu temsil ettigi de oldu. Mehmed
Murad ise Jon Tiirk hareketinin faal bir mensubuydu. Mizan
isminde bir gazete ¢ikarsa da (Mizanci Murad lakab bura-
dan gelir), II. Abdiilhamid’in sansiir politikasiyla miicadele
edemedi ve 1890’larin sonuna kadar siirgiinde (6nce Paris’te,
sonrasinda Cenevre ile Kahire’de) yagamay tercih etti. Saray
ile pazarlik yaptiktan sonra 1897°de Istanbul’a déndii. Ulkeye
umut dolu doniisii kisa siirede bir hayal kirikligina dondi ve
1908°deki Jon Tiirk devrimine kadar ¢ogunlukla suskunlu-
gunu korudu. Yeni rejim altinda Mizan’1 ¢ikarmaya devam
etmeye c¢aligsa da, bu kez yeni rejim Mizan’1 sansiirledi. J6n
Tirk rejimine karsi komplo kurmaktan su¢lu bulundu ve

132Age., 282-3, 304.

B3Age., 163.

134 Ahmed Riza, Mehmed Murad’la devrimin liberal hedefleri iizerine tartigmaya
girmig ve onu imparatorlugun “azinliklarin1” diglamakla suglamigtir. Mehmed
Murad ise bu suglamay: reddetmistir. Mehmed Murad’in Ahmed Riza ile olan
tartigmast igin bkz. Sitkrii Hanioglu, The Young Turks in Opposition (Londra
ve New York: Oxford University Press, 1995), 71-109.

BSTanpinar, XIX. Astr Yeni Tiirk Edebiyat: Taribi, 454.
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Rodos’a siiriildii. 1912°de Istanbul’a donmesine izin verildi,
ancak artik iyice hastaydi ve 1917 yilinda burada vefat etti.

3.4.2. Cekilen Cizgiler: Stmrlarin Cizilmesi ve
Vatandagshgin Daraltidmas:

Bu béliimde incelenen romanlar sadece ¢aligkanliga ve top-
lumda yukari dogru hareketlilige 6vgii niteligi tagimaz ve ka-
musal alandaki vatandaglik tartigmalari i¢in de bir bakig agisi
sunar. Bu romanlarin yazarlari, kahramanin ideal 6zelliklerini
“dandy”nin ozellikleriyle kargilagtirarak, kimin millete dihil
olup olmadigina dair sinirlar ¢izmek i¢in kurgu eserleri kullan-
dilar. Caligkanhgs, bireyleri ve milletleri toplumsal (ve ulusla-
rarasi) hayatin ¢eperinden alip itibarli bir merkeze tagiyacak
bir arag olarak tasvir ettiler ve tembelligin, zenginlik icinde
ve belli bir konuma sahip olarak dogan kisileri bile 6tekiles-
tirecegini agik bicimde ifade ettiler. Bu romanlarin ¢aligkan
beyefendileri imparatorlugun sosyoekonomik ve/veya cografi
agidan ceper yerlerinden geliyorlardi, ancak siki ¢alismalar
ve gorev duygulari sayesinde imparatorlugun gergek igeriden
kisileri oluyorlardi. “Dandy”ler ise Istanbul’da dogmustu
ve/veya Onde gelen ailelerden geliyorlardi. Sosyoekonomik
konumlarinin tiim ayricaliklarina sahiptiler. Imparatorluk
merkezinde ikamet eden bu kisiler, iyi bir egitim almiglardi ve
saygun aile isimleriyle yari-patrimonyal bir biirokratik sistem-
de belli bir giice sahiptiler. Tiim bu toplumsal sermayelerine
ragmen “dandy”ler enerjilerini, paralarini ve zamanlarim boga
harcayan miisrif kigilerdi. “Dandy”ler igeriden bir kisi olmaya
layik goériilmityorlardi, zira gorev bilincinden yoksundular ve
emeklerini millete adamaya isteksizdiler. “Dandy” karakterler
bu romanlarda o6tekilestirilir, alay edilir, diglanir hatta suglu
muamelesi goriirken, cografi ve/veya sosyoekonomik ag¢idan
ceperden gelip kendilerini her diizeyde yeniden insa etmeyi
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bariz bicimde basaran kisiler ise milletin merkezinde yer alan
basaril bireyler olarak sunuldu.

“Digarida olan kisi”, azimli ¢aligkanhgiyla iceriden bir
kigi olmaya hak kazanirken, igeride olan kisi alin teriyle
kazanmadig1 konumunu, gorevlerini savsaklayip “dandy”e
doniigerek kaybediyordu. Feldtun Bey ile Rakim Efendi’de
ve Karnaval’da, “dandy”nin tiikketim ¢ilginligi ve topluma
katkida bulunma konusundaki kayitsizlig1 Felatun Bey ile
Zekai Bey’i millete layik olmayan ve dolayisiyla hor goriilen
kisiler hiline getirir. Feldtun Bey ile Rakim Efendi’de, iskolik
ve kendi kendini yetigtirmis olan Rakim karakteri, “dandy”
Felatun’un aksine Istanbul’un sosyoekonomik agidan geper
bolgesinde dogmustur. Buna karsilik Felatun’un soyu impa-
ratorluk biirokratlarina dayanir ve 6zel hocalar tarafindan
simartilir. Rakim romanin sonunda mutlu biri olarak tasvir
edilirken, Felitun’un hikayesiiflasin esiginde biri olarak tagra-
da cahismak i¢in Istanbul’u terk etmesiyle sona erer (romanimn
bu sekilde sonlanmasi merkezden kovulmanin bir 6rnegidir).
Karnaval romanindaki Zekai karakteri ise Felitun’dan bile
daha ayricalikl biri olarak tasvir edilir. Konaginin mahzenin-
de kiip kiip altin saklayan babasindan da anlagilacag: iizere,
Zekai itibarli bir Istanbul ailesinden gelir. Oglunun egitimine
6nem veren baba, 6zel hocalar tutar. Ancak Zekai tiim ser-
vetini ve yetenegini ¢arcur eder. Caligkan Resmi yoksul bir
aileden gelip yiikselirken, Zekai’nin hikayesi agkini, evliligini
ve servetini kaybederek yeis i¢inde sona erer. Resmi’nin ulastig
bagar1 romanda detayl bigimde tasvir edilit. Cok da “yaki-
sikli olmayan” biri olarak tanimlanmasina ragmen Resmi,
Zekai’nin agk mektuplarini reddeden Madam Hamparson’un
sevgilisi olur. Resmi daha sonrasinda bir zamanlar Zekai’nin
de karsiliksiz agki olan Hesna ile evlenir. Romanin sonunda,
Resmi ¢aligmaya ve hayatinin tadini ¢ikarmaya devam eder-
ken, Zekai elmas ¢aldig icin hapse atilir.

Benzer bir hikiyelestirmeye Mehmed Murad’in Turfanda
romaninda da rastlamak miimkiindiir. Mansur, Osmanli top-
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raklarinin ¢eperinde yasayan bir geng olarak Istanbul’a gelir.
Cezayir kokenli ¢ok dilli bir ailesi vardir ve Fransa’da egitim
gormiistiir. Mansur, kendisini igeriden biri olarak konumlan-
diran disaridan bir kigidir. Gergekten de romanda, s6zleriyle
ve eylemleriyle Osmanli mensubu olarak nitelendirilen kisi
Mansur’dur. Romanda “herkesten ¢ok Osmanli mensubu
olmak?” tavriyla gurur duyar ve kendisine “En halis Osman-
I nazariyla” bakilabilecegini soyler.!*¢ Mansur’a atfedilen
bu 6zellik, belki Mehmed Murat’in kendi hayatina dair bir
kabuliine isaret etmekteydi. Mehmed Murad, Kafkasya’da
Rusya’nin elindeki Dagistan bolgesinden gelmis ve egiti-
mini Rusya’da almigken, romanin kahramani Mansur ise
Cezayir’den gelip Fransa’da tip okumustur.

Mansur aynmi zamanda merkezde yer alan bir¢cok yan
karakterle de tezat olusturur. Bunlardan biri, Istanbul’da
yasayip, niifuzlu bir pasanin oglu olan ve tiim zamanim
Istanbul’un eglence mekini Kagithane’nin mesire yerlerinde
geciren Ismail’dir. Romanin sonunda Ismail, pasa babasindan
kalan mirasa goz diken iivey annesinin kardesi Rasid tara-
findan oldiiriiliir. Mansur’un disaridan biri olmasinin aksine,
Istanbul’da yasayan bu kisiler, ya ailelerinden kalan mirasi
caligmadan harcayarak ya da sug igleme yoluyla servet edin-
me planlar1 yaparak Osmanli olmaya layik olmayan kisiler
olarak tasvir edilirler.

Mehmed Murad’in Turfanda romanindaki Osmanlilik
kimligi, Ahmed Midhat’in romanlarindaki kadar kapsayici
degildir. Turfanda’da kimin milletin mensubu olup olmadigi-
nin belirlenmesi, Ahmed Midhat’in ¢aliskan ve tembel ikiligine
dayanan standart net 6lgiilerinden daha karmasiktic Ahmed
Midhat’in romanlarinda her karakter, tam da bu ¢aliskanlik-
tembellik yelpazesinin neresinde yer aldiklarina bagh olarak
iyi ya da koétii olarak tasvir edilirler Ornegin Karnaval’da
Madam Hamparson kocasini ¢aligkan Resmi ile aldatir. Buna

1% Mehmed Murad, Turfanda m: Yoksa Turfa nu, 54.
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ragmen zengin ve taninmig kocasinin konagindan kovulduktan
sonra el isi sapkalar yapip satarak ekonomik bagimsizligini
kazanan c¢aligkan biri olmasindan 6tiirii 6viiliir. Ayrildig:
kocasindan kalan mirasi reddettiginde, yazar bunu 6vgiiye
deger bir eylem olarak tasvir eder.

Mehmed Murad’in Turfanda romaninda gayrimiislim Os-
manlilarin tasvirleri biiyiik 6l¢iide farklhilik gosterir. Mehmed
Murad’in tavri, onun imparatorlugun kime ait olduguna dair
vizyonunu yansitiyor olabilit Turfanda’da hicbir “gayrimiis-
lim” karakter ¢aligkan olarak tanimlanmaz ya da olumlu
bir sekilde tasvir edilmez. Dahasi, Mansur devlet dairesinde
caligirken, devlet dairelerinin yavas igleyiginden rahatsiz olan
ve kosullardan yiiksek sesle sikdyet eden “sapkali” bir gayri-
miislim dilekge sahibini pataklar.'¥” Ironik bigimde bu “sapkali
adam”, Mansur’un roman boyunca hiisrana ugramasina yol
acan sebepten (kagit iglerinin yapildig: devlet dairesindeki
is ahlak: eksikliginden) otiirii sikdyetini yiiksek sesle dile
getirmigtir. Buna kargilik sapkali adamin digaridan biri ol-
dugu varsayimi, Mansur’u ondan ayirir. Mansur (igeriden
biri olarak) imparatorlugun toplumsal kosullarini elestirme
hakkina sahiptir, ancak bu hak yerli olmadig: diisiiniilen
kigilerden esirgenir.'3®

Hem Mehmed Murad hem de kahramani, belirgin bir
sOmiirge deneyimi barindiran geg¢miglere sahiptirler ve bu
durum, Osmanl Imparatorlugu’nun gayrimiislimlerine karst
Mehmed Murad’in 6zcii ve diglayici tutumunu agiklayan bir
etmen olabilir. Hem yazar hem de kahramani, agirlikli olarak
Miisliiman olan ve gayrimiislimlerin yonetimi altindaki bir
bolgede (Rusya yonetimindeki Dagistan ve Fransa yoneti-

137 Age., 97.

133Tipk: bagka herkes igin de sdylenebilecegi gibi, Mehmed Murad igin de tiim
entelektiiel kariyeri boyunca ayni siyasi konuma sahip oldugunu séylemek
haksizlik olacaktir. Ornegin Jon Tiirk doneminde Mehmed Murad, Seyhiilislamhk
makaminin Osmanh Imparatorlugu’ndaki diger dini liderlerle esit olmas: igin
mecliste temsil edilmemesini istemistir.
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mindeki Cezayir) dogmustur. Romanini yazdig: 1890’larda
Osmanli Imparatorlugu’nun ig sorunlarinin giderek daha
fazla uluslararasilasmasi da Mehmed Murad’in bu duruguna
katkida bulunmus olabilir. Julia P. Cohen’in ortaya koydugu
iizere, Osmanli Imparatorlugu’ndaki gayrimiislimlerin va-
tandaghk deneyimleri kriz donemlerinde biiyiik farkliliklar
gostermekteydi.’* Ulkenin tiim vatandaglarina esit statii vaat
eden Osmanli vatandaghginin kapsayici gergevesi, Balkanlar
ile Anadolu’daki krizler sirasinda daralmig ve Rumlara ve Er-
menilere yonelik katliamlarla ve pogromlarla sonuglanmigtir

Mehmed Murad Tiirk milliyetgiligini savunan biri olarak
bilinmese de, belli belirsiz bir “Tiirkliigii” kabul eden kahra-
mani Mansur, Ahmed Midhat’in kahramanlarina kiyasla daha
dar bir Osmanlici tavir sergiler. Mehmed Murad, kahramamn
Mansur’un Cezayir’de dogmus olmasina ragmen “Tiirk”
bir aileden geldigini, annesinin Tiirk¢e konugan bir Cerkez,
babasinin ise “aslen” Anadolulu oldugunu vurgulu bigimde
belirtmeye 6zen gosterir. Ancak nasil bir formu olursa olsun,
bir kimlik olarak Osmanlilik, Mehmed Murad’in romaninin
giiclii bir bilesenidir. Mansur, Osmanli Imparatorlugu’nun
Miisliiman diinyasinin tartigmasiz lideri olduguna kuvvetle
inanir. Hatta bu konuyu somiirgecilik kargit1 Cezayirli bir
aktivist olan Ahmed Sunudi ile tartigir.’*® Ahmed Sunudi,
Cezayir’in Oncelikli hedefinin Fransiz isgalinden kurtulmak
ve boylece Miisliiman diinyasina liderlik etmek olduguna
inanir. Mansur ise bu bagimsizlik hareketini beyhude goriir
ve Cezayir’in en parlak isimlerinin Cezayir’de kaybedilecek
bir savas1 siirdiirmek yerine, kalan son bagimsiz Miisliiman
devlet olan Osmanli Imparatorlugu’na tam destek verme-
leri gerektigini savunur. Romanin sonunda Ahmed Sunudi,
Mansur’un bu gorisiinii kabul eder ve boylece bir “Osmanli
mensubu” olur. Mecazi anlamda Osmanliligin kapilari, Os-

13%Cohen, “Between Civic and Islamic Ottomanism”, 237-55.
140Mehmed Murad, Turfanda mi1 Yoksa Turfa m, 153-64, 289-90.
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manli yonetiminin siyasi 6nceligini kabul ettikleri siirece Miis-
liiman toplumun Tiirk¢e konugmayan iiyelerine agik olsa da,
romanda gayrimiislim' bir Osmanli’nin Osmanlhiligini kabul
eden ya da onaylayan benzer bir hikiyeye yer verilmez. Bu
diglama 6rnekleri bize Mehmed Murad’in siyasi bakig agisini
cevreleyen hatlari sunar.

Tagralilara ve/veya koyliilere “gercek Osmanlilar” seklinde
yapilan vurgu, Mehmed Murad’in Anadolulu karakterlerini
betimlemesinde de kendisini gosterir. Onlarin ¢aligkanlig ve
egitime agiklig, Istanbullularin olusturdugu aylak siniflarla
ve onlarin tembellikleriyle tezat olusturur. Turfanda’daki en
belirgin Anadolulu karakter, Mansur’un niteliklerini takdir
eden ve onun emri altinda (onunla yan yana degil), zamanini
ve sermayesini her zaman i¢in ¢alismaya adayan Cankirili
Miisliiman bir doktordur. Yazar, bu doktoru naif ve ¢aligkan
bir Anadolulu olarak tasvir eder.

Sevda-y1 Sa’y u Amel isimli eserinde Ahmed Midhat’in 6ne
sirdiigii gibi, Mehmed Murad da ¢alisma sevdasinin sadece
Avrupalilara 6zgii bir 6zellik olmadigina inanir.!*' Ancak
Ahmed Midhat herkesin ¢aligmayi sevme ve disiplinli bigcimde
caligkan olma potansiyeline sahip oldugunu ve bu davranigin
gerekli egitimle ortaya ¢ikacagin diisiiniirken, Mehmed Mu-
rad bu nitelikleri Miisliiman Anadolulularin dogasinda varmg
gibi gosterir ve Ermenilerden, Rumlardan, Yahudilerden ve
Anadolu’nun diger sakinlerinden hi¢ bahsetmez. Mansur ile
bir Osmanli pasasi arasinda gegen bir tartigma, Mehmed
Murad’in toplumsal miidahaleciligini ve ategli reformcu tu-
tumunu ortaya koyar. Paga, Osmanli devlet dairelerinde Av-
rupa diizeninin beklenmemesi gerektigini savununca, Mansur
diizenin ve ¢aligkanligin “bizim” temel 6zelliklerimiz oldugu
cevabini verir.'* Ona gore Anadolu’daki bozulmadan oranin

141 Ahmed Midhat ve galigkanhk soylemlerine yaptigi katki hakkinda daha fazla
bilgi i¢in Birinci Béliime bakiniz.

2 Mehmed Murad, Turfanda ms Yoksa Turfa ms, 223. Anadolu ¢ocuklarina yapilan
atif igin: Age., 284.
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halki degil yonetim kadrosu sorumludur: “Tasrada heyet-i
idare (yonetim kadrosu) bazi mahallerde ddeta bir tekasiil
(tembellik) ve irtikap (kayirma) kumpanyasi geklini almugtir.” 143
Mansur’a gére Anadolu insaninin ihtiyaci olan tek sey giiglii
liderlik, inisiyatif ve belirgin hedeflerdir.!** Dolayisiyla kimlik
temelli 6zciiligiiyle Mehmed Murad’in romaninda vardigi
sonuglar, cagdagi Ahmed Midhat’inkilerden ayrilir.
Mehmed Murad’in romaninda gayrimislim unsurlarin
diglanmasi ve Anadolu karakterine yapilan yeni vurgu, 20.
yiizyilin baglarindan sonra Tiirkliigii 6ne ¢ikaran bir milli-
yetgilik anlayigsinin ¢ok daha giiglii savunuculari hiline gelen
Ahmed Agayef ya da Yusuf Akgura gibi diger bir¢ok gogmen
Osmanli aydininin siyasi perspektifinin habercisidir. Balkan
Savaglar sirasinda Osmanli Imparatorlugu’nda gelisen dis-
layiailik dilleri Dérdiincii Béliimde yeniden ele alinacaktir.

3.4.3. Geng, Erkek ve Suclu

Bu boliimde incelenen edebi eserlerin ¢ogunda, 6ne ¢ikan
karakterler (hem “dandy”ler hem de ¢aligkan beyefendiler) ne-
redeyse daima geng erkeklerdir. Dolayisiyla gengler ve onlarin
islah edilen toplumdaki konumlari bu yazarlarin zihinlerinde
onemli bir yer iggal ediyordu. Geng erkekler gelecegi sembo-
lize ediyordu ve Osmanli toplumunun kendisini 1slah etmek
i¢in ihtiya¢ duydugu enerjiye sahiplerdi. Ancak gengligin bu
sekilde idealize edilmesine bazi endigeler de eslik ediyordu.
Genglik enerjisinin beyhude ¢abalarla yanhs kullanilmasi,
reformcularin var olduguna inandiklari1 6nemli bir sorundu.
Bu romancilara gore genglik yatirim i¢in bir sermaye oldugu
gibi, milli bir kaynakt1 ve bu sermayenin ve kaynagin perva-
sizca harcanmasindan korkuyorlardi.

143 Age., 303.
4 Age., 284, 299,
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“Higbir sey yapmayan” geng erkekler dénemin dev-
let yetkililerini de kaygilandiriyordu. Her ne kadar 1908
yilina kadar tam olarak sug¢ sayilmamis olsa da, Osmanh
Imparatorlugu’nda 6rnekleri 1890’lara kadar giden kanun-
larda, serseriligin toplumsal diizen igin bir tehdit oldugu hep
vurgulaniyordu.' Serseriler bekar, igsiz erkeklerdi.'¢ Ikame-
ti Istanbul’da olmayan issiz gengler “serseri” olarak kabul
ediliyordu ve genellikle memleketlerine geri gonderiliyordu.'4’
Kurgusal (ve ger¢ek hayattaki) “dandy”lerin ¢cogu teknik agi-
dan serseri degillerdi, zira bu kisiler en azindan kagit iizerinde
devlet tarafindan istihdam ediliyorlardi. Ancak serseriler ile
“dandy”lerin, genellikle geng ve bekar erkekler olmak gibi
bazi1 ortak 6zellikleri gene de vardi. Eger bu kisiler evlenip
olgunlagsalardi, edebi karakterler ya da idari bir tehdit olarak
belki de daha az ilgi ¢ekici hile geleceklerdi.

“Dandy”ler ¢ok az ¢aligirdi. Pahali hayat tarzlarim siir-
diirmek i¢in diizenli maas, aile serveti ve diipediiz hirsizlik
gibi bircok kaynaga bel baglamislardi. Bu romanlarin ¢ogu-
nun sonunda, “dandy”ler mali sorunlarla karsilasir ve en
nihayetinde eski nefslerinin bir golgesi hiline gelirler. Daha
once de belirtildigi iizere, bu boliimde incelenen romanlar-
daki “dandy”lerin ¢ogu maash devlet ¢alisanlaridir, ancak
bu onlarin bir devlet dairesinin log kogelerinde ¢alistiklar:

145Nadir Ozbek, Osmanh Imparatorlugu’nda serseriligin hukuki ve toplumsal
boyutlari iizerine galismistir. Nadir Ozbek, Osmanli Imparatorlugunda Sosyal
Devlet (Istanbul: letisim Yayinlari, 2002). Cezaevi reformlar baglaminda
serserilik igin bkz. Schull, Prisons in the Late Ottoman Empire, 166-90. 20.
yiizyilda giivenlik kaygilarinin yogunlagmas: i¢in bu kitabin Birinci Boliimiine
bakiniz. Ayrica bkz. Zarinebaf, Crime and Punishment.

146 Osmanh Imparatorlugu’nun son dénemlerinde igsizligin tarihine iliskin bir ¢alisma
heniiz yapilmamustir. Ingilizcede issizlik [#nemployment)] kelimesi 1890°lara
kadar genel kullanima girmemistir. John Garraty’nin gosterdigi iizere, ingilizcede
bundan énce igsizligi ifade eden, “ig isteyenler” ve “géniilsiiz aylaklik” gibi farkh
kavramlar vardi. Garraty, “igsizlik” geklinde tek bir kelimenin olmamasinin,
igsiz kalma durumunun toplumsal bir sorundan ziyade kigisel bir sorun olarak
goriildiigiine igaret edebilecegini belirtir. John Garraty, Unemployment in History,
Economic Thought and Public Policy (New York: Harper & Row, 1978), 4.

147Schull, Prisons in the Late Ottoman Empire, 177.
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fikrini akla getirmemelidir. Birer beyefendi gibi giyinmis-
lerse de, bir beyefendinin yapmasi gereken igleri yapmazlar.
“Dandy” olduklari i¢in bu kisiler iglerini kiigimserler. Daha
once de belirtildigi tizere, Felitun’un sehrin eglence yerlerini
kesfetmekle gecen yogun bir haftalik programi vardir. Ileriki
sayfalarda yasadigi maddi sorunlar incelenecek olan Satirzade
Sohret ($7k romanindaki “dandy” karakter) nadiren devlet
dairesindeki igine gider. Mehmed Murad’in sikayet ettigi gibi,
“dandy”ler calisgmadan maaglarini yiizsiizce tahsil ederlerdi.
Bu karakterlerle alay ederek Osmanli romancilari, devlet re-
formlarinin hedefi hiline gelmis bu kigilere kamuoyu 6niinde
cezalar paylagtiriyorlardi.'#®

Miras, bu romanlarda hem bir gelir kaynag: hem de bir
temadir. Karakterler, miraslariyla ne yaptiklarina gore ayirt
edilirler. Bu boliimde ele alinan romanlardaki “dandy”lerin
cogu onde gelenailelere (zadegdan) mensuptur. Babasi mahzen-
de guvalla altin saklayan Zekai (Karnaval) ve yiksek riitbeli
bir Osmanli biirokrati olarak sohret ve servet kazanmg bir
babanin oglu Ismail (Turfanda) gibi zadegin “dandy”ler aile
servetleriyle gecimlerini saglarlar. Zekai, Felatun (Feldtun Bey
ile Rakim Efendi) ve Ismail’e varlikli babalarindan miilk ve
sermaye miras kalir. Karnaval’da ve Feldtun Bey ile Rakim
Efendi’de miras parasi gece hayati ve yabanc kadinlar igin
harcanir. “Dandy”lerin romandakigidisatlarigenelde agiktir.
Zamanlarini harcayarak gegirdikleri likks hayat tarzlari, ser-
vetleri tilkkendiginde sona erer. Enerjilerini para harcayarak
bosa tiiketirler. Miraslarim ¢argur ederler ve ayn1 zamanda
ailelerinin ve kendilerinin itibarim1 da yok ederler.

Bu romanlarda her bir karakterin toplumsal degeri, edin-
dikleri mirasla ters orantili ve ¢caligkanhigiyla dogru orantihdir.
Caliskan beyefendiler gecimlerini kendi emekleriyle saglarlar
ve finansal agidan bagimsiz ve 6zgiir bireylerdir. Osmanh

148 Devlet cahisanlarinin galigma pratiklerini hedef alan reformlar igin Ikinci Boliime
bakiniz.
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romancilarin yarattigi kurgusal evrende, gercekten bagimsiz
olan bireyler, 6zel girisimciligi (tesebbiis-i sabsi) benimsemig
ve kendi ¢aligkanliklarina bagh kalan kisilerdir. Her ikisi de
miitevazi birer gecmige sahip olan Resmi Efendi’ye (Karnaval)
ve Rakim Efendi’ye (Feldtun Bey ile Rakim Efendi), ailele-
rinden ya da akrabalarindan kayda deger bir maddi sermaye
kalmamigtir. Resmi ve Rakim her seye ragmen toplumsal
mevkiler ve kisisel mutluluk elde ederken, Zekai ve Felatun
kendilerine miras kalan servete ragmen mutlulugu yakalaya-
mazlar. “Dandy”lerin babalarinin servetlerini ¢argur etmeleri,
yeni bir sey katmadan eskiyi ve yerlesik olani savurganca
harcamanin bir metaforudur. Dolayisiyla karakter zayiflik-
larinin ve basarisiz hayatlarin garesi ¢aliskanliktir. Ornegin
Rakim Efendi kendisini 6nce bir devlet dairesinde ¢aligan
bir memurdan girigsimciye ve ardindan da yeni burjuvazinin
kimseye muhta¢ olmayan bir tiyesine dontistiiriir.

Ote yandan béliimde incelenen romanlarin yazarlar, za-
mani bosa harcamaya yol agmadig; siirece mirasin kendisini
yozlastiric1 bir etmen olarak gérmezler. Mehmed Murad’in
Turfanda romaninin kahramani Mansur, ailesinin hem Ce-
zayir hem de Istanbul kollarindan gelen biiyiik bir mirasin
varisidir, ancak parasini okullar ve sanayi kuruluglar1 kurmak
i¢in kullanir ve hekimlikten elde ettigi gelirle tutumlu bi¢imde
yasamayi siirdiirii. Madam Hamparson (Karnaval) da koca-
sinin mirasini reddederek, kendi gecimini saglayabilecegini
kanitlar. Mirasi kisisel amaglar i¢in kullanmamak ya da basitge
reddetmek, bireyin ¢aligkanlik kapasitesini vurgular ve bireyi,
milletin ¢aligkan bir iiyesi héline getiren ¢aligmay: yiiceltir.
Dahasi benzer hikayelerde bu romancilar, iginde yagayanlarin
kisisel ya da milli ilerleme kaydetmek i¢in mirasa ihtiyag duy-
madiklari bir diinya inga ederler. Bu kisilerin ihtiya¢ duydugu
tek sey ¢ok caligma istegi ve dirayettir.

Osmanli romanlarinda tiim “dandy”ler zadegin olarak
dogmaz. Baz1 “dandy” adaylari segkin ailelerden geldikleri
havasi yaratirlar. Ornegin $2k romaninin “dandy”si $6hret’in
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itibarli bir ailesi yoktur, bu yiizden kendisine gorkemlibir aile
ismi uydurur: Satirlarin oglu Satirzade.'*® Satirzade Sohret,
Osmanl edebiyatinin en giling “dandy”lerinden biridir.
Yirmi bes yasindaki Hiiseyin Rahmi (daha sonra Hiiseyin
Rahmi Giirpinar, 1864-1944) tarafindan yazilan ve ilk olarak
Ahmed Midhat'in Terciiman-1 Hakikat'inde tefrika edilen Sk,
“dandy” imgesini yeni bir boyuta tasir.

Miras yoluyla zengin olamamig ve ¢ok ¢caligmaya inanma-
yan biri olarak Satirzade’nin maddi sorunlarina karsi pek fazla
¢oziimi yoktur. Pervasizca harcayacak bir mirasi olmayan
Satirzade gibi ehlikeyif kisilerin [bon vivants] segenekleri sinir-
lidir ve g1k olmak da hi¢ ucuz degildir. Ne de olsa “dandy”ler
Istanbul’un kafelerinde, meyhanelerinde ve restoranlarinda
yeme icme masraflarinin yani sira ayakkabicilara, terzilere ve
dans hocalarina da para 6demek zorundadir. Satirzade isminin
egitimli yabancilarla birlikte anilmasini ister. Belki de sorun
cok fazla ¢abalamasidir: saftir ve o “egitimli yabancilar”
aslinda onun olmayan parasina goz diken asil suglulardir.
Hiiseyin Rahmi, parasizhigina atifta bulunarak Satirzade’yi
“tir1l” (parasiz ve taninmig bir ailesi olmayan) olarak adlan-
dirir ve ige gitme motivasyonundan yoksun oldugunu anlatir:
“Gergi kendisi ‘. . .> kalemine devam ederse de bu devam
yalnz bir s6zden ibarettir. Kaleme nigin boyle seyrek geldi-
ginin nedeni kendisinden sorulsa, aldig yiz elli alti buguk
kurus maasi o bityiik zeka ve kiiltiiriiyle uygun bulmadigs igin
oldugu kargihigini verir.”° Bunun yerine, siirdiirdiigii hayat
tarzini desteklemek i¢in ayrim yapmaksizin arkadaglarindan
ve annesinden ¢alar. Satirzade, elmas ¢alip hapse giren Zekai
(Karnaval) gibi hirsizligy bir gelir kaynag olarak goriir.

Bu romanlarin olay 6rgiisii, tembelligin sadece suga yol
a¢gmadigini ve tembelligin dogasinda bir su¢ oldugunu da gos-
terir. Bir 6nceki boliimde ele alinan devlet dairelerindeki tem-

Hiiseyin Rahmi (Giirpinar), $ik, 12-13.
150 Age., 12.
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belligin sug hiline getirilmesine paralel bigimde, “dandy”ler,
ailelerinden ve daha da 6nemlisi milletinden zorla ¢alan 6r-
nek hirsizlar olarak: tasvir edilmistir. Bu kurgusal anlatilar-
da “dandy”lerin 6tekilestirilmesi ve hatta su¢lu muamelesi
gormesi, bu yazarlarin zihinlerinde, milletin ilerlemesinde
genglere bigilen ideallestirilmis roliin, genglerin ¢aligkan ol-
mayabilecekleri korkusuyla zayifladigimi gosterir. Kurgusal
“dandy”nin o6tekilegtirilmesi, “dandy”’lerin milli bir kaynag,
yani enerjilerini anlamsiz ugraglarla boga harcadiklari ve boy-
lece Osmanh Imparatorlugu’nun gelecegini tehlikeye attiklari
gercegiyle yakindan iligkilidir.

3.5 Ne Celebi ne de Oblomov

Tom Lutz, “aylakkarin [slacker] kiiltiirel bir farsin eglence-
li karakterleri oldugunu” soéyler.!s! Bu boliimde ele alinan
“dandy”ler, sadece sokaktaki ya da edebi alandaki aylaklarla
yuzyillardir varligin siirdiiren alay etme gelenegi tizerinden
anlasilmamalidir. 19. yiizyil Osmanli romanlarinda alay edilen
ve Otekilegtirilen tiiketici Osmanli “dandy”si, ne Osmanli
golge tiyatrosundaki tembel ¢elebilere ne de Rus muadili
Oblomov’a benziyordu. Modern “dandy” imgesi ne geleneksel
gildiiriiniin bir devamiydi (Celebi 6rneginde oldugu gibi) ne
de yasayan bir anakronizm olup, ge¢migin eski bir kalintistyd:
(Oblomov’da oldugu gibi). Osmanl “dandy”sinin sorunu,
donemin normlari tiim vatandaslarin ¢aligkanlik kiiltiiriiniin
bir pargasi olmasini gerektirirken, onun millete herhangi
bir katkisinin olmamasiydi. Osmanli “dandy”si, egemen
sOylemlerin onaylamadig1 bir modernligi tatbik ediyordu.
Enerjisini eglenceye ve modaya harcayan biri olarak tasvir
edilen bu karakterin, geriye doniip bakildiginda, zamaninin
bir asir 6tesinde yasayan gercek anlamiyla bir tiiketici oldugu
sOylenebilir.

151Lutz, Doing Nothing, 13.
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Caligkan kahraman ve miisrif “dandy” anti-kahramanin
ifade edilme bigimleri, farkli modernlik modelleri sunar. Bu
romanlardaki ideal nefsin “gelenek” ile ¢cok az iliskisi vardir.
Bu nefs ne gelenegin bir temsilcisidir ve ne de onunla agik
bir ¢atigma i¢indedir. Nefsin ideal ¢aligkan hali “milli” olani
temsil eder. Bolimde incelenen romanlarda, ¢ok ¢alisarak
daha iyi bir hayata dogru ilerlemek, milletin ilerlemesine
dogrudan bir katkioldugu gibi, milli ilerlemenin bir tezahiirii
olarak goriilur.

Bu romanlardaki ¢aligkan ve “dandy” karakterler ara-
sindaki kargithklar, farkliligin edebi pratikler araciligiyla
kurulduguna isaret eder. Bu romanlarda, tiiketici “dandy”yi
kotiillemek igin alay etme, Gtekilestirme ve suglu muamelesi
yapma toplumsal miidahale araglariolarak kullanilarak, yeni
bir dizi toplumsal 4det tegvik edilir. Osmanli yazarlarisadece
toplumsal bir gercekligi dile getirmekle kalmadilar ve belli bir
ideal vatandas tipini tespit ederek ve bu ideale uymayanlari
alayaalarak, 6tekilestirerek hatta suglu gostererek kendilerini
bu gergeklikten ayirdilar. Boliimde incelen yazarlar, sokak-
larda ne kadar az olduklarindan bagimsiz olarak, belirli bir
karakteri tasvir ettiler ve romanlarindaki olay 6rgiisiinii bu
karakterin basarisizliklarin1 géstermek tizerine kurdular. Bu
karakterler kurgusal olsa da, onlarin 6tekilestirilmelerinin,
alay edilmelerinin ve diglanmalarinin mekanizmasi 6zgiin
birer toplumsal gerceklikti.

Bu romanlar, ¢aligkanlik soylemlerinin ve pratiklerinin
birbiriyle baglantili ve bagimli oldugunu gosterir. Osmanh
Imparatorlugu’nun kurgu diinyasi, imparatorlugun 19. yiiz-
yilda gecirdigi donuigiimler i¢in bir forumdu. Caligkanhgy, yeni
nefse dair olay orgiisiiniin igine igleyerek bu romanlar, yeni
oznellik formlarini tanimladi ve tespit etti. Bu béliimde ele
alinan romanlar, Osmanli Imparatorlugu’nun modernlik dene-
yiminin dinamik dogasini anlayabilecegimiz bir kaynak sunar.
Bu romanlar bir yandan imparatorluktaki doniisiimlere ayna
tutarken, bir yandan da kamuoyunun 4sina oldugu reform
vizyonlarinin gesitli tiirleri i¢in muhayyel bir ihtimal yaratti.
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Birinci Diinya Savagi’nin siirdiigii 1916 yilinda, ahlake Ali
Seydi Bey Osmanli Imparatorlugu’nun girdigi gegmis bir bag-
ka savag, 1912-13 Balkan Savaglan hakkinda diigiincelerini
kaleme ald:. Birinci Balkan Savagi’nda Osmanli ordulari Bul-
garistan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag’dan olugan Balkan
Birligi tarafindan agr bir yenilgiye ugratilmigti. Sonug olarak
imparatorluk Makedonya, Arnavutluk ve Trakya dahil olmak
tizere Balkanlar’da kalan son topraklarini da kaybetmisti. Bu
topraklar, imparatorlugun niifusunun yiizde 16’sina ev sahip-
ligi yapan gekirdek bolgesini olusturuyordu. iImparatorlugun
eski bagkentlerinden Edirne, hem aci1 bir yenilginin hem de
amansiz bir kafa tutmanin semboli hiline gelen uzun bir
kusatmanin ardindan Bulgar ordusunun eline gecmisti. Bulgar
ordusunun bagkent Istanbul’a yaklasmasi, imparatorlugun
cokiisiin esigine geldiginin bir isaretiydi.’

Balkan Savaglari igin bkz. Eugene Rogan, The Fall of the Ottomans: The Great
War in the Middle East (New York: Basic Books, 2015), 1-28; Isa Blumi ve
Hakan Yavuz (ed.), War and Nationalism: The Lasting Socio-Political Impacts
of the Balkan Wars (Salt Lake City: University of Utah Press, 2013); Eyal
Ginio, “Mobilizing the Ottoman Nation during the Balkan Wars (1912-1913):
Awakening from the Ottoman Dream”, War in History 12,say12 (Nisan 2005):
156-77. Ginio’nun yakin dénemdeki ¢aligmasi, Balkan Savaglari’nin toplumsal
ve kiiltiirel etkilerini farkh dillerdeki kesfedilmemis kaynaklar kullanarak
derinlemesine inceler. Eyal Ginio, The Ottoman Culture of Defeat: The Balkan
Wars and Their Aftermath (New York: Oxford University Press, 2016). Ayrica
bkz. Mustafa Aksakal, The Ottoman Road to War in 1914: The Ottoman Empire
and the First World War (New York: Cambridge University Press, 2008). Balkan
Savaglarn ile ilgili edebi yazilarin ve basinda gikan haberlerin bir derlemesi igin
bkz. Haluk Harun Duman, Balkanlara Veda: Basin ve Edebiyatta Balkan Savas
1912/1913 (istanbul: Duyap, 2005). Ayrica bkz. Yagar Tolga Cora, “Asker-
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Balkan Savaglari sirasinda Ali Seydi Bey’in ikamet ettigi
Istanbul, 6liim d6segindeki askerler ve yerlerinden yurtlarin-
dan edilen binlerce Balkan miiltecisiyle dolup tagmigti. Bu
yikici kaybin nedenlerini anlama ¢abasinda olan Ali Seydi,
yazdig1 kitapta Osmanli askerlerinin bedensel zayifliklarina
ve atiklik eksikligine isaret etti. Ancak Ali Seydi’nin yorumlari
askerleri suglamanin otesine de gegti. Askeri kiglalarin 6tesine
bakarak Ali Seydi, hezimetin nedenini, tembellik yiiziinden
yozlagtigini diisiindiigii tiim Osmanlilarin zayiflamig bedensel
durumu olarak tanimladi. Ona gore yaganan askeri yenilginin
genel olarak sorumlusu “Osmanli bedeni” idi: “Bedenlerimizi
giiclendirme gorevimizi unuttuk ve o kadar tembellestik ki
kanimiz bile damarlarimizda durgun bir sekilde dolagiyor.”?

Ali Seydi’nin bu goriigleri, utang verici bir yenilginin ya-
rattig1 acidan ¢ok daha fazlasini dile getiriyordu ve “Osmanli
tembelligi” ile bu milli bagarisizlik arasinda ve belki de daha
onemlisi Osmanlilarin ahlaki istidadi ve bedensel durumu
ile milli bekalar1 arasinda kesintisiz bir nedensellik iligkisi
kuruyordu. Ona gore hem ahlaki hem bedensel agidan bir
basarisizlik s6z konusuydu. Kalpler zayifladigi icin Osmanh
ka1 da hizli akamiyordu. Unutuldugunu soyledigi gorev
duygusuna atifta bulunarak Ali Seydi, tiim cephelerdeki milli
basarisizliklara mucizevi ¢oziim olarak bedensel aktiviteler
yoluyla bedenin yeniden diizeltilmesi ¢agrisinda bulunuyordu.
Sonug olarak Osmanli Imparatorlugu’nda siyasi 6znenin be-
deni de, yeni ¢aligma ve ¢aligkanlik kavramsallagtirmalariyla
i¢ ice ge¢meye bagladi.

Imparatorlugun kiiltiir iireticileri, Balkan Savaslar’nda-
ki yenilgiyi tarihsel bir an olarak tanimladilar. Onlara gore

Vatandaslar ve Kahraman Erkekler: Balkan Savasglari ve Birinci Diinya Savagt
Dénemlerinde Beden Terbiyesi Araciligiyla ideal Erkekligin Kurgulanmasi”,
Erkek Millet Asker Millet: Tiirkiye’de Militarizm, Milliyet¢ilik ve Erkek(lik)
ler iginde, Nurseli Yesim Siinbiiloglu (ed.) (Istanbul: iletisim Yayinlar, 2013).
Ali Seydi, Musahbebat-1 Ahlakiye (Istanbul: Tefeyyiiz Kitabhanesi, Sirket-i
Miirettibiye Matbaasi, 1332), 21-2.
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bu yenilgi bir uyanis ¢agrisi olma iglevi gordii. Bu anlamda
caligkanlik i¢in seferberlik, bedene dair modern kavramsal-
lagtirmalar ve ulus olugumu arasinda segici bir benzestirme
kuruldu.? Balkan Savaglar sirasinda ve sonrasinda yaganan
tartigmalarin incelendigi bu boliimde saghkl, ¢aligkan ve
askerilegtirilmis beden kavramsallagtirmalarinin ge¢ dénem
Osmanl toplumundaki ¢aligkanlik kiiltiiriiniin bir pargasi
héline geldigi 6ne siiriillecektir. Hem bir miidahale alani hem
de millet i¢in bir mecaz olarak siyasi 6znenin bedenine iligkin
bu degisen kavramsallagtirmalarin izini siirmek, bu kultiiri
yeni bir yolla anlamanin 6niinii agacaktir.

Balkan Savaslari sirasindaki seferberligin genel beden poli-
tikasindaki ¢aligkanlik formiillegtirmeleri tizerindeki kiiltiirel -
etkilerine odaklanarak, bu béliimde 1913’ten sonra ¢aligkan
bir beden yaratmaya yo6nelik yaygin ¢agrilarin, zaten siyasi-
lesmig bir bedeni askerilestiren bir siirece isaret ettigi savu-
nulacaktir. Bir 6nteki yiizyilin ikinci yaris1 boyunca, siyasi
Oznelerin ¢aligkan ve kabiliyetli bedenleri séylem agisindan
milli bir kaynak olarak inga edilirken, Balkan Savaslari’ndaki
yenilgi hararetli tartigmalar1 ve meseleyi olduk¢a askeriles-
tiren reformlarin ¢ogalmasini tetikledi. Balkan Savaglari’nin
ardindan Birinci Diinya Savagi’nin dort korkung yili yasandi
ve hemen akabinde de iilkede somiirgeci giiglere karg1 bolgesel
savaglar geligti. Bu siire zarfinda vatandaglarin bedenleri ve
caligkanliklari kalic1 askeri anlamlar kazandi.*

3 Geg Osmanli Imparatorlugu’nda ve erken Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde spor ve fizik
kiiltiir icin bkz. Yigit Akin, “Giirbiiz ve Yavuz Evlatlar” Erken Cumburiyette
Beden Terbiyesi ve Spor (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2004); Atif Kahraman,
Osmanly Devletinde Spor (Ankara: TC Kiiltiir Bakanhigi, 1995). Beden ve
dzne olugumu iizerine yapilan aragtirmalar: genigleten bir ¢aligma igin bkz.
Jacob, Working Out Egypt. Yiicel Yanikdag’in ¢aligmasi, Osmanl askerlerinin
deneyimlerine odaklanarak beden saglgs, caligkanlik, erkeklik ve vatandaglik
kavramsallagtirmalarini inceler. Yiicel Yanikdag, Healing the Nation: Prisoners
of War, Medicine and Nationalism in Turkey, 1914-1939 (Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2014).

4 Tiirkiye Cumhuriyeti’nde milliyetgiligin militarizm tizerinden nasil inga edildigi
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4.1. Bedeni Ablaki Bir Disiplin Meselesi Haline
Getirmek

Beden, siyasi metaforlar i¢in her zaman zengin bir temel olug-
turur. Ornegin Katip Celebi (1609-1657), Ibn Haldun’a benzer
bi¢imde, siyasi bedeni canli bir organizmaya benzetmistir.
Herhangi bir organizma gibi siyasi beden de biiyiime, olgun-
lagsma ve gerileme agamalarindan gegiyordu. Canli organiz-
ma metaforuna yapilan atiflar, toplumun insana benzetildigi
[anthropomorphic] yorumlar da igeriyordu ve bu yorumlarda
dort yitksek mevki, Hipokrat’in gelistirdigi Humoral Tip Teo-
risindeki dort bedensel unsura karsilik geliyordu. Katip Celebi,
bag yonetici olan padigahi tiim bu unsurlari dengelemekten
sorumlu bir hekim olarak tahayyiil ediyordu.’

Insan topluluklarim insan bedenine benzetmek yaygin olsa
da, siyasi bedenin anlami her donem degigmigtir. Toplumsal
alanin gelisimini beden metaforu iizerinden izlemek miimkiin-
diir. Ornegin Mary Poovey’nin Ingiltere iizerinden gosterdigi
gibi, 17. yiizyilda “beden politikas1” kavram sadece Ingiliz
toplumununsiyasi unsurlarimna (elbette siyaseti kontrol edenler
tarafindan dar bir sekilde tanimlanarak) atifta bulunurken,
19. yiizyila gelindiginde bu kavram Ingiliz toplumunu organik
bir biitiin olarak temsil etmeye baglad1.® Benzer sekilde Katip
Celebi’nin idealize ettigi diinyada, her toplumsal unsurun
ayn birer rolii vardy, ancak sadece bas yoneticinin siyasi bir
rolii, yani miidahale etme ve dogru dengeyi kurma hakki ve
gorevi vardi. Bu yaklagim hig siiphesiz metaforlarla yiikli
oldukg¢a idealize edilmig bir diinya vizyonu sunar ve kimin
siyasi olup olamayacagini belirleyebilen kisilerin vizyonla-
rim yansitir. Ussama Makdisi’nin 19. yiizyil 6ncesi Cebel-i

i¢in bkz. Ayse Giil Altinay, The Myth of the Military Nation: Militarism, Gender,
and Education in Turkey (New York: Palgrave Macmillan, 2004).

Fleischer, “Royal Authority”, 46-68.

Mary Poovey, Making a Social Body: British Cultural Formation 1830-1864
(Chicago: University of Chicago Press, 1995), 1-24.
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Liibnan sancagina iligkin incelemesi, simirlandirilmig siyaset
taniminin imparatorlugun iicra bir kosesindeki yetkililerin
eylemlerine nasil yon verdigini ortaya koyar. Siyasi alandaki
hiyerarsilerine gore insanlar, yonetici segkinler tarafindan
iki gruba ayriliyordu: s6z sahipleri ve siradan halk [jubbal].
Siradan halkin cahil oldugu varsayiliyordu ve baska bir deyisle
siyasetten bihaber oldugu diisiiniliiyordu.”

19. yiizyilda, vatandaslarin sahip oldugu bedensel giig,
toplumsal ve siyasi meselelere faal bicimde dahil olabilmele-
rinin 6n kosulu olarak goriiliiyordu. Louis Querton 1905’te
ilerlemenin, “insan makinesinin ingasina, korunmasina ve
verimliliginin artirilmasina” yonelik devlet miidahalesine
dayandigin1 savunuyordu.? Gergekten de insan bedeninin
bir metaforu olarak motor, modern vatandashk kavraminin
tarihiyle i¢ ice ge¢mistir. Victoria donemi Britanya’sinda be-
densel aktivitelere katilmak, faal bir vatandaslik i¢in gerekli
olan disiplini ve cesareti kazanmanin bir yolu olarak gorii-
liyordu.’ Bir iktidar mecras: olarak kavramsallastirilan
beden, 19 ve 20. yuzyil Avrupa’sinda ideolojik boliinmelerle
birlikte bilimsel ilginin de odag: héline geldi.’® Termodina-
mik alanindaki bilimsel kesifler insan bedeni, emek, gii¢ ve
yorgunluk hakkinda cesitli bilimsel deneylerin yapilmasinin
oniinii agti. Bu deneylerden ortaya ¢ikan ¢aligkanhig konu
edinen bilim, bedeni bir motor olarak gordii ve ¢aligkanlig:
en ust diizeye ¢ikarip yorgunlugu en aza indirerek is ve bos
zaman arasinda en iyi dengeyi bulmaya ¢aligti. Ancak bedene
dair geligen kavramsallagtirmalar sadece bilimsel kesiflerin
uriini olarak goriilmemelidir, zira hem bedene dair kavram-
sallagtirmalar hem de bilim, insan bedenine yararlanilmasi

7 Makdisi, The Culture of Sectarianism, 34-5.
8 Rabinbach, The Human Motor, 207. Alint1 yaptig1 ¢aligma igin: Louis Querton,

L’augmentation du rendement de la machine humaine (Briiksel: Misch and
Thron, 1905), 4.

® Bruce Haley, The Healthy Body and Victorian Culture (Cambridge, Massachusetts:

Harvard University Press, 1978), 123-40.
10 Rabinbach, The Human Motor, 45-68.
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gereken bir kaynak olarak bakan degisen kiiltiirel ve siyasi
gergevelerin triiniidir.™

Osmanli Imparatorlugu’nda bu yeni kavramsallastirma-
larla insan bedeni, ¢caligkanlik/tembellik ve is zamani/bog
zaman gibi bir dizimodern ikiligin ge¢ Osmanl toplumunda
hegemonik hile geldigi bir donemde ele alindi. Siyasi 6zne-
nin bedeni, 19. ylzyilin reformlar déneminde, “toplumsal”
olanin ortaya ¢ikiginin bir pargasi ve bir miidahale ve disiplin
alani olarak Osmanl reformcularinin giindemine girdi.!? Bu
donemde tembel, miskin ve hareketsiz gibi sifatlar “eski ve
mazide kalmig” diinyayla iliskilendirilen sifatlardi. Caligkan,
iretken ve faal gibi sifatlar ise her vatandagin arzulamasi
gereken hedef nitelikler haline geldi. Bedene yonelik bu ilgi,
Osmanli niifusunun dogasina ve bu niifusun ilerleme konu-
sunda sahip oldugu varsayilan roliine dair oldukga yerlesik
bir kayginin pargasiydi.

Balkan Savaglar’’ndan ve Ali Seydi’nin bu savastaki ye-
nilgi tizerine diigiincelerini kaleme almasindan bir siire 6nce,
Osmanl reformcular: soylemsel olarak bedeni, tiretken ve
caligkanideal vatandagin merkezi olarak inga ettiler. 19. yiizyil
ahlakgilari, ahlakli bir bireyin, bedenini milletin giictiniin bir
pargasi olarak goren kisi oldugu fikrinin yayginlagmasinda
onemli bir rol oynadilar. Kabiliyetli ve faal beden, tembellik
hastaligina kargi ilk savunma hatti olarak goriildii. Bu ahlakgi-
lar, ahlaki ve fiziksel diizenin ¢aligkanlk aracligiyla birbirlerini
tamamladig seklindeki ilkeyi vurguladilar.!* Osmanl ahlak-

Bryan S. Turner, The Body and Society (Londra: Sage Publications, 2008), 11.
Toplumsallik gibi alanlarin nasil bilgi/iktidar iiretimi alanlar1 haline geldigine
dair bir tartigma i¢in'bkz. Poovay, Making a Social Body, 1-24.

Bu boliimiin odak noktasi, ¢aligkan bedenin nasil bir ahlak konusu héline geldigi
iizerine oldugundan, Osmanl Imparatorlugu’nda jimnastigi ve sporu ele alan
kitaplari incelemedim. Osmanl Imparatorlugu’nda jimnastik ve spor kitaplarina
ornek olarak sunlar verilebilir: Nazim Serafeddin, Babge ve Salonlarda Cimnastik
Talimi, yahud Bi’t-tedric Ciimle-i Adliyenin Nesv u Nemasma Mahsus Tecarib-i
Bedeniye Eglenceleriyle Her Yerde Icrast Kabil Bila Echize Talimat-i Makuleden
Bahis Sihhatniima (Istanbul: Matbaa-y1 Tokathyan, 1302/1884-5); Ahmed Nazmi
and Bekir Sidki, Yeni Usul Osmanl: Terbiye-i Bedeniye Dersleri (Istanbul: Necm-i
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cilari, ideal bir Osmanh Imparatorlugu’nun, bedenini nasil
degerli bir varlik olarak gormesi gerektigini ayrintili bigimde
acikladilar ve beden sagliginin korunmasina, yani hijyene
ve saghgi korumaya (hifzissithha)' kitaplarinda boliimler
ayirarak, saglik konusunu ahlakin temel bir unsuru haline
getirdiler. Birinci Boliimde ele alinan Osmanli ahlakgisi Ali
Riza bu ahlakgilardan biriydi. Tembelligin insan bedenine hem
fiziksel hem de manevi olarak nasil zarar verdigini tartigan Ali
Riza, ¢aligkan olmanin sagliga faydalarini savunyordu.!® Bu
donemde ¢aligma ile insan ¢abasi (mesai ve a’mal-i begeriye)
ve hem bedene hem de ruha ait gérevler, bedensel ve ruhsal
olani birbirine baglayan bir képrii olarak sunulmaktaydi.'®
Abdurrahman Seref de tembel kisiyi bedensel ve ruhsal giigle-
rini gelistirmeyen kisi olarak tanimhiyordu.!” Ilm-i Ablak adli
eserinde Abdurrahman Seref, kiginin bedenine karg1 gorevinin
ti¢ bilegeni oldugunu ve temizlige dikkat etmesi, yorgunlu-
ga karg bir miicadele yontemi olarak jimnastik yapmasi ve
itidalli olmas1 gerektigini agikliyordu.'® Ona gore bedenin
ihmal edilmesi ahlak ilmiyle ¢elisen bir durumdu.?
Dolayisiyla bu donemde, bedenlerini giiglendirme gorevin-
den kaginanlar toplumsal sorun olarak goériilityordu, zira bu
kigilerin hareketsiz ve uyusuk bedenleri imparatorlugun icten
¢okiigiine neden olacakti. Bu dogrultuda Mufassal Ahlak-1 Me-
deni (Detayl: Medeni Ahlak) isimli eserinde Ali irfan, vatanin

Istikbal Matbaasi, 1327/1911). Baska kitaplar icin bu béliimiin 103 numarali
dipnotuna bakiniz.

14 Ornegin, hijyen ve saghgin korunmasi hakkindaki kitabinin girig yazisinda
Hiiseyin Remzi, hifzissthhanin ahlak egitimi igin en 6nemli bilgi birikimi oldugunu
savunur ve “modern iilkelerde” (memalik-i miitemeddine) hijyen egitiminin
ahlak egitiminden 6nce geldigini belirtir. Hiiseyin Remzi, saglik konusunda
ilerleme kaydetmek igin insanlarin hijyen yasalarini iyi bilmesi gerektigini éne
sirer. Hiiseyin Remzi, Ablak-1 Hamidi, 43. :

15 Ali Riza, Kizlara Mabsus Ilm-i Ahlak, Birinci Kistm, 12, 30-1.

16 Hiiseyin Remzi, Ablak-1 Hamidi, 50-1.

17 Abdurrahman Seref, Ilm-i Ablak, 76-7.

18 Age., 62-3.

19 Age., 63.



EALIﬁKAN BEDENI
SKERILE§TIRMEK

geleceginin ve milletin kurtulusunun vatandaglarinin beden
saghgina bagli oldugunu vurguladi.?® Ali Riza da ayn1 man-
tikla “vazife-i nefsiye” baglikli boliimde 6grencilere her giin
egzersiz yapmalarini tavsiye etti.?! Tibbi bir dil kullanan Ali
Riza, toplumda tembelligin bir bedenden digerine yayildigini
savundu.?? Kisinin bedeni bir biitiin olarak Osmanl milleti
i¢in bir mecazdi ve tembellik de bireysel bir sorun olmaktan
ziyade bir salgin bir hastalikt1.

Ahlak metinlerinin normatif dilinde, ideal Osmanli men-
subunu gevreleyen hatlar, somutlagtirilmis milli nitelikleri ag1-
sindan ele alindi. Ali Seydi’ye gore ideal Osmanli, bulunmasi
gereken kayip bir hazineydi. “Atalarimiz, binicilik, cirit oyna-
mak, giiresmek ve yliriiyiis yapmak gibi viicudu giiglendiren
uygulamalara biiyitk 6nem vermiglerdir.” Bu askeri sporlar
terk edildigi i¢in “irkimiz, milletimiz buyiik bir uyusukluk
ve tembellik i¢ine diigmustiir.”?* Pek ¢ok yazar, tembelligin
bir¢ok Oryantalistin 6ne siirdiigii gibi Osmanlhilarin doga-
sinda var olan bir 6zellik olmadigin1 kanitlamak amaciyla
“eski” Osmanlr’nin askeri giicinii giindemine aldi.?* 1914
yilinda Ismail Hakk1,? “Eskiden (millet olarak) eyleme kars
biiyiik bir sevgi beslerdik, [bu] dine olan sevgimizle esdeger
[idi]” demistir.?® Dolayisiyla ideal Osmanli ve onun ideal
bedeni hem bir gelecek projesi hem de Osmanl tarihinin bir
izdiistimiiydii. [lkiacilen ulagilmasi gereken bir “milli hedef”
iken, ikincisi segilmis bir milli tarihin formiillestirilmesi ve
uretimiydi.

20 Al Irfan (Egribozi), Mufassal Ablak-1 Medeni (Istanbul: 1328-9/ 1912-14), 4.

2t Ali Ruiza, Kizlara Mabsus [lm-i Ablak, Birinci Kisim, 24-5.

2 Age., 30.

23 Ali Seydi, Musahbebat-1 Ablakiye, 21.

24 Oryantalist séylemler igin bu kitabin Girig B6liimiine bakiniz.

25 Ismail (Ismayil) Hakk: (Baltacioglu) (1886-1978) ge¢ Osmanli déneminde ve
erken cumhuriyet dénemi Tiirkiye’sinde yasamug yazar ve egitimcidir. Hayatinin
ilerleyen dénemlerinde adini Ismayil olarak degistirmistir. Kendisine yapacagim
atiflar, hayatinin o déneminde hangi ismi kullandigina gére olacaktir.

26 Ismail (Ismayil) Hakk: (Baltacioglu), Terbiye ve Iman (Istanbul: Yeni Turan
Matbaasi, 1915), 49.
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Elbette her yazar tembellik sorununu durumsal bir mesele
olarak ele almadi. Ne de olsa Osmanli Imparatorlugu’nun
gecmisi ve 6zii tartigmali konulardi. Ornegin materyalist
diigiinceleriyle taninan Baha Tevfik (1884-1914), baslangi¢
doéneminde de “ideal bir Osmanli” olmadigini savunuyordu:
“Bugiinkii tembellik, ahliksizlik, medeniyetsizlik tamamiyle
diinkii milli gururun, kibrin, akinciligin, gé¢ebeligin yenigeri
kavgalarinin isimlerini degistirmis sekilleridir.”?” Paradoksal
bigimde, “Osmanli karakterinin” bir yandan bir ideale yiiksel-
tilmesi ve bir yandan da ayni 6l¢iide asagilanmasi, milliyetgi
sOylemlerin olmazsa olmazi tarihsel 6zciiliik anlatilarinin bir
yansimastydi.

4.2. Bir “Manevi Inkildp” Olarak Savas

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin egitimcilerine seslendi-
gi 1932 tarihli kitabinda Ismayil Hakki, kazanilsin ya da kay-
bedilsin, savaslarin “manevi inkildplarin® (ahlaki devrimlerin)
nedeni olarak goriilmesi gerektigini belirtir. Ismayil Hakki
kitabinda, 10 yil boyunca siiren savaglar sirasinda “masum”
Anadolu gengligi ile egitimli kentlilerin siperlerde bir araya
gelerek ruhlarinda bir kaynagma oldugunu savunur. Farkli
gecmiglere sahip askerler diigmana karsi birlikte savagmig,
fikir aligveriginde bulunmusg ve boylece birbirlerini gii¢len-
dirmigti. Yazar, Balkan Savaglari’’nin Tiirkiye’nin gelecekteki
tarihi i¢in bir déniim noktasi oldugunu 6zellikle vurgular.
Balkan Savaslari’nin {iziicii mirasina ragmen, ona gore bu
savas “Turklerin” uyanmasma (intibahina) yardimei olmugtu.?

Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi (Konya: Selguk Yayinlari,
1966), 230.

Ismail (Ismayil) Hakki (Baltacioglu), Miirebbilere (Istanbul: Suhulet Kiitiiphanesi,
1932), 39-41. Benzer bigimde Saleh Issa da, Birinci Diinya Savasi sirasinda
“Turk ve Arap” askerlerinin kanaat etme erdemiyle simirh kaldiklarini ileri
siirmiigtiir. Salim Tamari, The Year of the Locust: A Soldier’s Diary and the
Erasure of Palestine’s Ottoman Past (Berkeley, Los Angeles, Londra: University
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Ismayil Hakkr’ya bu perspektifi saglayan sadece carpi-
tilmig bir milliyet¢i anlatinin geriye doniik bakisi degildi.
Aslinda Balkan Savaglar’’nin milli bir uyaniga yol agtig1 ve
halki kendilerini 6ncii olarak tanimlayan reformcularin li-
derligine hazirladig1 inanci, bu savastan hemen sonra bile
kamusal alanda yaygin bi¢imde paylagildi. Osmanli Mebusan
Meclisi’nde, 1914 yilinda Balkan Savagi sonrasi gerceklesen
toplumsal seferberlikten uyanig hareketi (hareket-i intibahi-
ye) olarak bahsedildi.?? Celal Nuri’nin (Ileri) 1913 tarihli
Kadinlarimiz kitabi, bu savag zamanlarinin uyanig (intibah)
oldugu anlatisiyla baglhiyordu ve yenilginin, halki aydinlarin
toplumsal elegtirilerine daha agik hile getirdigini soylityordu.
Hatta Balkan Savasilar’’ndan sonra yaptigi sert elegtirilerden
herhangi birini bu savagtaki yenilgi 6ncesinde dile getirme-
si halinde, taglanarak o6ldiiriilecegini bile iddia ediyordu.3°
1916’da yazdig: bir kitapta ise Celal Nuri, kii¢iimseyici bir
ifadeyle Osmanlhlarin “milli ahlakinin” higbir zaman zah-
metli bir ¢cabaya dayanmadigini ve ¢oktan mazide kalmig
askeri kudretine dayandigini belirtiyordu.®' Sonug olarak
Celal Nuri (ileri) gibi reformcular, bu dénemde yapacaklar
yogun elestirilere kargi halkin daha agik goriislii olacagina
inaniyorlardi. Saglikli ve kabiliyetli bir beden iiretmek icin
reformlarin uygulanmasina dair artan aciliyet ve ¢agrilar,
belki de gercekten Balkan Savaglari’nin “devrimci etkilerine”
atfedilebilirdi.

Hem savaga hazirlik hem de savagin kendisi devletin doni-
sumiiniin ve toplumsal d6niisiimiin kaynaklaridir.3? Savaglar
sadece birer hadise degildir ve savas yapmak ile ulus ingasinin

of California Press, 2015), 10. Alint1 yaptig1 ¢aligma igin: Saleh Issa, Rijal Raya
wa Sekina: Sira Ijtima’yyah wa Siyasiyyah (Kahire: Dar al-Ahmadi, 2002).

2 Mustafa Aksakal, Ottoman Roadto War, 19, quotes “Meclis-i Mebusan Reisinin
Nutku”, Tanin, 20 Mayis 1914.

3 Celal Nuri (Ileri), Kadmlarimz, Umumiyeti [tibariyle Kadin Meselesi ve Taribi/
Miisliiman ve Tiirk Kadnlar: (Istanbul: Matbaa-y1 igtihad, 1912), 4-5.

31 Celal Nuri (fleri), Hel-i Ablakiyemiz, 61.

32 Ortadogu’da savag ve toplumsal degisim i¢in bkz. Steven Heydemann (ed.),

273



TEMBELLIGIN

CADI

274

3

3

3

&

&

kargilikli bagimhiliginin belirginlestigi toplumsal siireglerdir.3?
Balkan Savaslar’ndaki yenilgi de, Osmanli Imparatorlugu’nun
bir 6liim kalim miicadelesi icinde oldugunu gostererek siyasi
seckinlerin diigiincelerini sekillendirdi. Birinci Diinya Savasi
hakkindaki yakin dénemli tarihyazimi, bu savagta bir taraf
olmadan 6nce bile, Osmanlilarin toplumsal meselelere yakla-
simlarinin askeri tonlarla yiikli oldugunu teyit eder. Osmanl
askeri personeline iligkin bazi nesil analizleri, “silahaltindaki
millet” (millet-i miiselleha) mecaz1 araciligiyla toplumu bir
ordu olarak tasavvur eden fikirlerin giderek yayginlagtigini
acikca gosterir.>* Ancak bu analizler, su ya da bu gekilde
orduyla iligkisi olan erkeklerle sinirlidir. Kiiltiir tireticileri ve
siyasi seckinler bu donemde hayatin her alaninda topyekiin
seferberlik yapilmasi ¢agrisinda bulundular ve Aksakal’in da
gosterdigi tizere, bu ¢agrilar “savasmak ve emperyalist giig-
lerden bagimsizligin1 kazanma fikirleriyle bir araya geldi.”*
1908 gibi erken bir tarihte, Beyan’ul Hakk dergisinde niifus
meselesi tizerine yapilan bir tartigmada konu gene silahlan-
mug millet (millet-i miiselleha) kavramina baglandi: “Her
hiikiimetin silahlanmig bir millet (millet-i miiselleba) geklini
aldig1 (bir zamanda), tilkenin bagimsizligin1 korumak an-

War, Institutions, and Social Change in the Middle East (Berkeley: University
of California Press, 2000).

20. yizyilin baglarinda ulus ingasi i¢in savagin neredeyse tamamen yiiceltilmesine
kiyasla, 18. ylizyilin sonlari ile 19. yiizyilin baglarinda Osmanli devlet adamlari,
bir milletin reform yapmasini ve ilerleme kaydetmesini saglayanin, uzun barig
dénemleri (Sadik Rifat Paga’nin deyisiyle musalaha-i mutemadiye) olduguna
inaniyordu. Bkz. Mehmet Seyitdanlioglu, “Sadik Rifat Paga ve Avrupa’nin
Ahvaline Dair Risalesi”, Liberal Diigiince 2 (1996), 115-24.

Handan Nezir Akmege, The Birth of Modern Turkey: Ottoman Military and
the March to World War I (Londra: 1. B. Tauris, 2005), 168.

Aksakal, Ottoman Road to War, 29. Aksakal’in savi, Birinci Diinya Savasi
éncesi doneminde Osmanli Imparatorlugu’ndaki siyasi diisiinceyi anlamak
agisindan dnemlidir. Tiirk milliyetgisi tarihyaziminin aksine Aksakal, Enver
Paga’nin Almanlarin yaninda diinya savagina katilmaya karar veren tek amaca
sahip bir diktatér olmadigini ve daha ziyade “halkin ya da en azindan daha
genis bir seckin kesimin Almanya ile ittifaki destekleyip, savagi imparatorlugun
bagimsizhigini ve ekonomik istikrarini geri kazanmak igin arzu edilen bir yol
olarak gordigiinii” savunur. Bkz. Age., 190.
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cak diigmana karg1 gonderilecek asker sayisini artirmakla
miimkindiir.”3¢ Tum bunlar i¢cin genglere askeri ideallerin
agilanmasi gerekiyordu. 1913 yilinda Osmanl hiikiimeti ta-
rafindan Rus-Japon savasini gozlemlemesi igin gonderilen
Miralay Pertev, Rus-Japon Harbinden Alinan Maddi Mane-
vi Dersler adl kitabinda, Japonlarin 1905 yilinda Ruslara
(Osmanl Imparatorlugu’nun bas diismani) kars: elde ettigi
basarida beden egitiminin oynadig rolii vurguluyordu. Mi-
ralay Pertev goyle diyordu:

Biz de Japonlar gibi ¢ocuklarimizda “hiss-i vatanperveri”yi
ve “fikr-i askeri”yi td mekatib-i ibtidiyyeden (ilkokuldan)
ibaret telkin eder ve sonra onlar orduda hiikiimdar, vatan
ve millet i¢in her an fed4-i cina hazir bir kahrdman siretinde
yetistirirsek “Osmanli Ordusu” Cenab-1 Hakk’dan baska
artik diinyada kimseden korkmaz.%”

Balkan Savaglari’ndaki yenilgiden sonra, siyasi 6znenin
bedeni ile caligkanlik arasinda bulunan normatif baglantiyla
ilgilenen buyurucu ahlakg dil, suglayici bir ton aldi. Beden
giderek tembellik ve ¢aligkanlk arasinda bir savag alani olarak
algilanmaya baglandi. Tembellik milli bir yenilginin nedeni
olarak goriilirken, ¢caligkanlik daha da keskin bir tanima sahip
oldu ve savag faaliyetleri izerinden anlagilmaya bagland:.

4.2.1 Askeri Yenilgiye Neden Olmak: Erkek Bedeni

Osmanli ordularinin Birinci Balkan Savagi’ndaki yenilgisi, se-
bepleri iceride arayan agiklamalarin kapilarini agti. Yenilginin

3

-8

“Siyasi agidan bakildiginda, bir devletin giiciiniin niifusunun sayisiyla orantili
oldugunu herkes kabul eder. Sonug olarak, her devletin ‘silahlimillet’ pozisyonunu
aldig1 bir dénemde, (vatanimizin) bagimsizliginin korunmasi, diismana kargi
seferber edilebilecek asker sayisina baglidir.” Aynizade Hasan Tahsin, “Niifus
meselesi”, Beyan’ul Hakk (23 Ramazan 1326/6 Tesrinievvel 1324/19 Ekim
1908), 20-2.

37 Pertev, Rus-Japon Harbinden Alinan, 133. Alint1 ve geviri i¢in: Handan Nezir
Akmese, The Birth of Modern Turkey, 79.
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ardindan, imparatorlugun savagi neden kaybettigini agikla-
maya ¢aligsan koroda, bazi sesler farkli telden ¢aldi. Ordunun
islevsiz oldugunu belirtenler oldugu gibi, ordu komutanlar
arasindaki siyasi ayriliklar ve anlagmazliklar ile askerlerin
yetersiz egitimini yenilginin esas nedeni olarak gorenler de
oldu.3® Bu dénemde J6n Tiirklerin reformlari1 orduda hentiz
kok salmamist1 ve yeni atanan subaylarla eski kadrolar ara-
sinda derin ayriliklar vardi. Donemin diger kaynaklari ise
imparatorlugun pek ¢ok eksikliginde oldugu gibi, bu konuda
da IL. Abdiilhamid rejimini sugluyordu. Ornegin Ahmed Izzet
Paga’ya gore II. Abdiilhamid’in arazi tatbikatlarindan kaginma
politikasi orduyu gercek zamanl manevralarda ige yaramaz
hale getirmisti.>> Ahmed Izzet Pasa bu politikayi, padisahin
iyi egitilmig bir ordunun kendisini devirebilecegi korkusuna
bagliyordu. Ahmed Izzet Pasa, askeri akademilerdeki egitimin
matematik, kozmografya ve edebiyat gibi teorik egitimlere
agirhik verdigini, ancak askeri pratige 6nem vermedigini de
belirtiyordu. Ona gére Osmanli ordusunun bir bagarisi varsa,
bu egitimlerinden degil, “tabii cengdverlik hassalarindan”
kaynaklaniyordu.*

Osmanli ordusunun askeri egitim eksikligini dile getiren
sadece Ahmed Izzet Pasa degildi. II. Abdiilhamid dénemindeki
ordunun egitiminde goriilen eksiklik nedeniyle, 1908’den
sonra yeni uygulamalar yiiriirlige kondu. 1908’in yaz ayla-
rinda yapilan askeri tatbikatlar ordunun tiziicii durumunu
‘reformcular i¢in daha da belirgin hile getirdi.*! Ancak bu

3 T.C. Genelkurmay Harb Tarihi Baskanlig: (ed.), Balkan Harbi Taribi (1912/
1913), Harbin Sebepleri, Askeri Hazirltklar, ve Osmanls Devletinin Harbe Girigi
(Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1970), 1: 92-132.

39 Ahmet Izzet Paga hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Isa Blumi, Rethinking the
Late Ottoman Empire: A Comparative Social and Political History of Albania
and Yemen 1878-1918 (Istanbul: Isis Press, 2003), 171-91. Paganin otobiyografisi
iin bkz. Ahmet Izzet Pasa, Feryadim I (Istanbul: Nehir Yaynlari, 1992).

4 Alnti igin: Genelkurmay Bagkanlig: (ed.), Balkan Harbi, 128-9. II. Abdiilhamid
ve arazi tatbikatlari igin bkz. Ahmet Izzet Pasa, Feryadim, 175.

4 Genelkurmay Bagkanligi (ed.), Balkan Harbi, 130.
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tatbikatlar 1911°de Trablusgarp’in Italyanlar tarafindan isgal
edilmesiyle kesintiye ugradi ve Birinci Balkan Savasi’na ka-
dar tatbikatlara ara verildi. Osmanli ordusundaki sorunlar,
Albay Cemal Bey tarafindan yazilan ve daha sonra Mahmud
Mubhtar Paga’nin anilarinda yer verilen bir raporda agik¢a
belirtiliyordu.*> Albay, ordunun uygun egitimden yoksun
olmasinin Osmanhlara savaga mal oldugunu bildiriyordu: “Bu
toplayamamak (organize olmak) hususunda askerin, manevi
kuvvetinin noksanligindan ¢ok talim ve terbiyesinin yoklugu
miiessir olmustur.”* Ancak yenilginin yetersiz askeri talim-
den kaynaklandigi inancina karsi ¢ikanlar da vardi. 1914te
yayimlanan Terbiye ve Iman adli eserinde Ismail (Ismayil)
Hakki, bu minvalde goriis bildiren kisilerden biriydi: “Biz
asirlarca oturduysak bundan sorumlu olan, Hifzissihha ve
riyazet (hijyen ve beden egitimi) hakkindaki bilgisizligimiz
degil, diinya ve yagam hakkindaki nefretimiz, gayzimizdir.
(Diinyevi iglerde) Imansizlik, tembelligin, miskinligin en biiyiik
nedenidir.”** Albay Cemal Bey’in raporu, egitim eksikligini
ve maddi kosullar: yenilginin nedeni olarak goren bir yak-
lasim1 yansitirken, Ismail Hakk: sugu karakter hatalarina
yikliyordu.

Donemin kumandanlarinin yazilarinda yedek askerlerin
(redif) ve imparatorlugun askeri okullarindan mezun olanlarin
temsilleri arasinda biiyiik bir tezat vardi.** Nizamiye ordu-
sundan farkh olarak redif tegkilati, 1843 askeri reformlar:

Burada ismi gegen Cemal, gelecegin Cemal Paga’sidir. Bu baglantiy: gosterdigi
i¢in Dr. Feroze Yasamee’ye ¢ok tegekkiir ederim.

Mahmut Muhtar Pasa, Balkan Harbi, Ugiincii Kolordu’nun Ikinci Dogu
Ordusunun Muhbarebeleri (Istanbul: Kervan Kitapgilik Basin Sanayi ve Ticaret
AS., 1979), 45.

Ismail (Ismayil) Hakki (Baltacioglu), Terbiye ve Irman, 49-50. Ferik (tiimgeneral)
Izzet Fuad Pasa da benzer sekilde, Tiirklerin zihinsel ve bedensel olarak tembel
olduklari i¢in savag yeteneklerini kaybettiklerini savunur. Akmese, The Birth of
Modern Turkey, 32. Alint1 yaptig1 galisma igin: Ahmet Izzet Pasa, Serdar (1970).
Redifin kelime anlami, “baskasinin eyerinin sirtinda savasa giden kigidir.” Walter
G. Andrews, Najaat Black ve Mehmet Kalpakli, Ottoman Lyrical Poetry: An
Anthology (Austin: University of Texas Press, 1997), 17.
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sirasinda olugturulmustu ve insan giiciinii askeri talim almig
halktan kisiler olusturuyordu.*® Dénemin kumandanlar
tembellik, disiplinsizlik ve hayvanlar andiran davranglar
gibi bazi temel 6zellikleri redif askerlerine atfettiler. Ugiincii
Kolordu Komutani Mahmud Muhtar Paga anilarinda, ordu-
danilk firar edenlerin redif askerleri oldugundan yakiniyordu.
Pasa bu askerleri durdurmaya ¢alistiginda, “hayvanlagmig
olan bu mahlikat” yiiziine bile bakmadan cepheden kag-
migtir.*” Anlasildigr kadarniyla bu askerlerin hayvanlagmig
mahlikathg: yasadiklari korkudan kaynaklanmiyordu ve
dogustan bir hildi. Mahmud Mubhtar Paga anilarinin bir ye-
rinde redif askerlerini “yumru yumru, ihtiyar ve bagibozuk 4
olarak tanimlamig ve talimli askerlerle kiyaslandigindan bu
askerlerin “koylerinde hayvaniyete yaklagmig” oldugunu
belirtmistir.* “Hayvanlagmig” redif ordusundaki bu askerler,
miskin bir hayat siirmek ve kahvehanelerde vakit 6ldiirmekle
suglanmigtir.®°

Genig bir okuyucu kitlesi i¢in iiretilen metinleri gézden
gecirirken, yenilginin nedenlerinin ¢arpitilmig bir temsilini
kabul etme tuzagina diigmek kolaydir. Bu metinlerde sik¢a
vurgulanan'karakter, cehalet ve bedensel zayiflik meseleleri,
aslinda Osmanl ordusunun yasadig1 daha somut sorunlarin
tstiinii 6rter. Osmanli ordusunda 1908’de baglayan o6rgiit-
sel reformlar, 1910°da ¢ikarilan Devlet-i Aliyye-i Osmaniye
Ordusunun Tegkilat-1 Esasiye Nizamnamesi ile sonuglandi.
Ancak bu yeni orgiitsel degisiklikler, insan giicii ve techizat
yetersizligi nedeniyle ancak kademeli olarak uygulanabildi.

46 Redif ve onun nizamiyeyle farki hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Akmege,
The Birth of Modern Turkey, 108-14.

47 Mahmud Mubhtar Pasa, Balkan Harbi, 158.

% Age., 101.

4% Age., 159. Koyliiler hakkinda garpic1 bigimde benzer bir bagka tanim igin bkz.
Weber, Peasants into Frenchmen, 149.

50 Genelkurmay Bagkanlig: (ed.), Balkan Harbi, 150. O dénemde Osmanl basini,
zaman ve enerji israfinin sembolii olan kahvehane karikatiirleriyle doluydu. Bkz.
Resim 4.1.
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Ki redif askerlerinin egitiminde yapilan reformlarin da, egi-
timli ve egitimsiz askerler arasindaki dengeyi 6nemli 6lgiide
etkileyebilmesi igin birkag yil boyunca yiiriirliikte kalmas
gerekmekteydi.*!

Resim 4.1 “Ecole d’initiative privée - Tegebbiis-i Sahsi Mektebi,”
Kalem, 78 (17 Mart 1910), 4.

Osmanli ordusu konuglanma hatalari, yavas seferberlik, ye-
tersiz asker sayisi ve saha nakliyesi ve en 6nemlisi gida olmak
iizere tedarik eksiklikleri gibi pek ¢ok sorundan mustaripti.*
Bazi askerler kolera salginini en 6nemli diigman olarak tespit
ettiler.”> Sahra Dokuzuncu Topgu Alay Kumandani tarafin-
dan Mahmud Muhtar Paga’ya sunulan bir rapor, Osmanl
askerlerinin karakter kusurlarindan ziyade i¢inde bulundugu

St Akmege, The Birth of Modern Turkey, 112-14.

2 Feroze Yasamee, “Armies Defeated Before They Took the Field? The Ottoman
Mobilisation of October 1912”, War and Nationalism: The Balkan Wars, 1912—
1913, and Their Sociopolitical Implications iginde, Blumi ve Yavuz (ed.), 251-71.

33 Mahmud Mubhtar Pasa, Balkan Harbi, 138.
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maddi kosgullar1 vurguluyordu. Raporda, 21 giinliik bir siire
zarfinda askerlere cogunlukla sicak yemek yerine “peksimet
ve ekmek” verildigi belirtiliyordu:

Yirmibir giinden beri besleyici yiyecekten mahrum kalan
kumandan, zabit ve askerler ile hayvanlarin gii¢ ve takat-
ten diigerek vatana borglu olduklari gérevi yapmaktan aciz
kaldiklari . . . Yukarida anlatilan mahrumiyetten, yani gida-
sizliktan sagliklarinin bozuldugu ve sagliksiz, hastalikl bir
viicuddan istifade ve hizmet beklenilemeyecegi ve askerlerin
ekmek isteriz ¢igliklarina dayanilamadig: ve dorder [ikiser
yerine] ¢ift hayvan konuldugu halde toplarin saplanip kal-
masi hayvanlarin aglik ve dermansizig yiiziinden ileri gel-
digi cihetle alayimizin kumandan, asker ve hayvanlarindan
fayda beklenildigi takdirde bunlarin saghklarinin ve hayat-
larinin teminat altina alinabilmesi i¢in kanunen verilmesi
gereken haklarinin tani olarak verilmesine gayret buyrul-
mast ...

Alt riitbeli subaylarin bu ve buna benzer a¢iklamalari ku-
mandanlarin raporlarinda yer alsa da, halktan gelen askerlerle
ilgili metinlerde karakter 6zelliklerine ve/veya fiziksel egitim
eksikligine daha fazla 6nem verildi.

Bu béliimiin baginda da bahsedildigi tizere, bu dénemde
askeri bedene dair elestiriler kigla sinirlar1 i¢inde kalmadi.
Kiiltiir iireticileri yazilarinda yenilgiden toplumun genelini
esit derecede sorumlu tuttular. Milli bedenin var oldugu dii-
suniilen zaaflari, seferberlik ¢agrisinda bulunan toplumsal
elestirilerde ortak bir konu haline geldi. Bu yazarlar, Balkan
Savaslari’ndaki yenilgiden sadece ordunun sorumlu olmadig;-
n1 ve tiim bir milletin ahlaki yozlagsmasinin da rolii oldugunu
vurguladilar. Askeri eksiklikler ve stratejik aksakliklar iizerine

‘kapsamli bir analiz sunan Mahmud Muhtar Pasa bile en

Age., 124-5. Rapor 21 Ekim 1328 tarihlidir. Rediflerin isteksizliginin bir bagka
nedeni de Anadolu’dan gelen askerlerin Balkanlar i¢in savagmaya karsi olduklari
soylentisi olabilir. Iddialara gore bu askerler “Anadolu’daki dért vilayetin
kendilerine yeterli” oldugunu soyliiyorlardi. Age., 125-6.
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nihayetinde s6yle demigtir: “Ablaki ve ilmi seviyemiz heniiz
pek geri mertebede bulunmasindan dolay:1 ugradigimiz boz-
gunlarin ve utang verici hallerin yalniz orduya degil, biitiin
millet 4id oldugu agikardir.**

Bu aciliyet baglaminda, Osmanli vatandaglarinin bedenine
ve tembelligine yonelik yarim asirlik kaygy, kiiltiirel iiretimde
ezici bicimde goruniir hile geldi. 1912°de, Birinci Balkan
Savasi sirasinda yayimlanan Hakiki bir Miisliiman Daima
Miikemmel Bir Insandir kitabinin yazar Vahyi’nin (Olmez)
diigiinceleri bu duruma bir 6rnektir.® Vahyi, 1846’da ku-
rulan ve 1908°de kapatilan Edirne Askeri Idadisi’nde “Ilm-i
tevhid” tizerinde dersler vermisti. Balkanlarla ilgili olarak
sOyle yakinmigtir: “Cehalet ve aptallik, bask: ve tembellik
dlemine sikigip kalan Miisliimanlar bu el degmemig, verimli
topraklardan 6ylesine acimasiz bi¢gimde kovuldu ki, insanlik
tarihi bu vahset i¢in sonsuza dek gozyags1 dokecektir.”’’

Vahyi’nin kitabi, seferberlik doneminde Osmanli Miis-
limanlarinin uygulamalarina kargi uzun bir soylev olarak
diigiiniilebilir. Daha 6nce incelenen diger ahlakgilar gibi o da
ilk olarak ¢aligmanin dini bir gorev ve “siirekli bir yikiim-
lulik” (farz-1 daimi) oldugunu belirtse de, siki ¢aligmanin
her seyden ¢ok savagmakla ilgili oldugunu da isaret eder:
“Nefs-i emmare dedigimiz benligimizin agag: tarafi en ¢ok
bu hayirl isten [savastan] hoglanmaz, ¢iinkii iman dairesi
icinde, Miisliiman olmanin adabina uygun olarak savagmak
ve ¢ok ¢aligmak, post lizerinde oturup (dua) okumaktan ¢ok
daha zordur.” Ona gore, “caligmak ve savagmak, insanligin
ve Islam’in birincil gorevi ve dini yiikiimliiliigiiydii.” (farz »
vacip).”*® Vahyi’nin savag kelimesini tercih etmesi 6nemlidir.
Yazar, dini ¢cagrigimlari olan ve manevi miicadeleye de igaret

5 Age., 179. Vurgu eklenmistir.

56 Vahyi (Olmez), Hakiki bir Miisliiman Daima Miikemmel Bir Insandsr (Istanbul:
Necm-i Istikbal Matbaasi, 1328/1912).

57 Age., 143. Bu kitap, Beginci Bliimde daha ayrintili bigimde incelenecektir.

58 Vahyi (Olmez), Hakiki bir Miisliiman, 124-5.
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edebilecek cihat kelimesi yerine bu Tiirkge kelimeyi se¢misgtir.
Zira yazar, manevi miicadeleyi (Peygamberin bir s6ziine gore
biiyiik Cihad) degil, gercek anlamda savag kastetmektedir.>
Yazarin ¢aligmayla ilgili olarak bir Kur’an-1 Kerim ayetine
(66:6) yaptig1 atifta (“Ey iman edenler, kendinizi koruyun”)
bu yaklasim daha da belirginlesir. Oysaki Kur’an Kerim’de, bu
ayetin tam hali, iman edenlerin (Allah’in emirlerine uyarak)
kendilerini cehennem atesinden korumalarina atifta bulunur.®
Ancak Vahyi bu ayeti, Osmanlilarin diigmana kargi kendilerini
korumalari ¢agrisini desteklemek igin kullanir.

Osmanli niifusu ¢ok sayidaki dis diismaninin iggalinden
korkarken, Celal Nuri iilkenin diigmanlari listesinin basina
“viicudu ifsat edenleri” (yozlastiranlari) yerlestirdi. Celal
Nuri 1913’te okuyucularini asir1 tembellige, igsizlige hatta
Beyoglu’ndaki Cadde-i Kebir’de (Istiklal Caddesi) bos bog
gezinmeye karsi uyariyordu. Bunlar Osmanlilarin yozlagma-
sinin baslica nedenleriydi ve Birinci Balkan Savasi sirasinda
Osmanl ordularini yenerek neredeyse Istanbul kapilarina
dayanan Bulgar General Mikhail Savoff’tan ¢ok daha biiyiik
bir diigmand..! Savoff’un kendisinin de Osmanli egitim re-
formlarinin bir tirtinii olmasi ironiktir. Savoff, askeri okullar
disinda, miifredatina beden egitimini d4hil eden ilk okul olan
Mekteb-i Sultani’nin (diger adiyla Galatasaray Lisesi) ilk
mezunlarindan (1876 sinifi) biriydi.®?

Cihat kavraminin tarihsel niianslan igin bkz. Mustafa Aksakal, “‘Holy War
Made in Germany?’ Ottoman Origins of the 1914 Jihad”, War in History 18,
say1 2 (2011): 184-99. )

“Ey iman edenler! Kendinizi ve ailenizi yakit1 insanlar ve taglar olan atesten
koruyun. Onun baginda, acimasiz, giiglii, Allah’in kendilerine buyurduguna
kargi gelmeyen ve kendilerine emredileni yerine getiren melekler vardir.” Kur’an-1
Kerim, 66:6.

Celal Nuri (lleri), Kadmlarimz, 181.

Egitimci ve Cumhuriyet dénemi siyasetgilerinden Nafi Atuf Kansu (1891-1949),
Abdurrahman Seref’in Galatasaray Lisesi’nin Osmanliciligin bir bagarisi oldugu
diisiincesini giiriitmek igin, Savoff’un bu liseden mezun olmasini Osmanliciligin
bir basarisizig) olarak gosterir. Kansu, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ilk
on yillarinda s6yle yazmugtir: “Bu tezadi (Savoff’un Galatasaray Lisesi mezunu
olmasi) izahigin Osmanlilik siyasetinin bog bir vehimden ibaret oldugunutasdikten
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Celal Nuri (ileri) bu suglamalarinda yalniz degildi. Hafiz
Hakki Pasa da (1878-1915) Balkan Savaglari’ndaki hezi-
meti anlattig1 kitabinda yenilginin nedenlerini siddetli bir
tonda analiz etti.®* Harbiye’de Enver Pasa’nin sinif arkadas:
olan Hafiz Hakki Pasa, Birinci Diinya Savagi’nda savasirken,
Bozgun’u yayimladig: yil (1915) tifiisten hayatin1 kaybetti.
Bozgun’da Osmanlilar1 “sefalet icinde yiizen bir millet” ola-
rak tanimlayan Hafiz Hakki Pasa, halkin “hakikati” olarak
algiladig seyi kendi idealiyle kargilagtirarak, erkeklik ile ka-
dinlhiga dair kavramsallagtirmasini ortaya koyuyordu: “Bir
kere sefalet i¢inde yiizen, koyliisii gidasizliktan, havasizliktan
ciiriiyen, sehirlisi esrar kahvelerinden sararip solan, pamuk-
lar i¢inde kadinlagan bir milleti diigiinelim.”%* Hafiz Hakk:
Pasa’nin ideal milleti ise bu kirsal ve kentsel niifusun tam
tersi bir imgeydi:

Bir de insanca yasayabilen, yiyecegi, evi olan, . . . at tistiin-

de, cirit oyunlarinda, sporlarinda vakit gegiren sehirlileri ile

ding, tam erkek bir milleti g6zoniine getirelim. Siiphesiz ki
koylileri ciirimils, beli biikiilmiis, sehirlileri kadinlasmig
millet, digerinden bin kat ziyade bozgunluga maruzdur.

Sehirli insanlarin hareketsizliginden ve tembelliginden
bahseden Hafiz Hakki Paga, onlar1 ahlaki agidan yozlagmig
ve kadinsi olarak tasvir ederken, koylilerin sadece hayatin
temel ihtiyaglarindan yoksun oldugunu ve bu nedenle ha-
len erkekliklerini koruyabilecegini distiniiyordu. Miilk ve
varlik bir koyliiniin savag alaninda basarili olma olasiligim

bagka care yoktur.” Kansu, Tiirkiye Maarif Taribi, 118. Bulgaristan’da iki kez
savag bakanligina atanan Mikhail Savoff, Sofya askeri akademisinin bagkani
olarak da gorev yapti. Savoff, Bulgar ordusunun modernlegmesini saglayan bir
reformcu olarak goriiliir. Bkz. Joseph Thomas, Universal Pronouncing Dictionary
of Biography and Mythology (Philadelphia ve Londra: Lippincott and Co.,
1915), 2: 2135.

¥ Hafiz Ismail Hakki, Bozgun (Istanbul: Terciiman Yayinlari, 1972). Kitabin 6zgiin
baskisi i¢in: (Dersaadet: Matbaa-i Hayriye ve Siirekasi, 1915).

64 Age., 68.

65 Age., 68.
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artiracakken, sehirli insanlarin spor gibi karakter gelistirici
faaliyetlere ihtiyacivardi. Kékleri romantik imgeleme dayanan
“yozlagmig ve tembel” sehirliler ile cahil ama becerikli koyliiler
arasindaki ayrim yaygin bir Oryantalist mecazdir.® Benzer
bir Oryantalist yaklagimi, Harbiye’de ders veren ve belirli
bir Osmanli askeri kadrosuyla etkilegimiyle taninan Alman
kumandan Baron Von der Goltz’da da géormek miimkiindiir:
“Babasi II. Abdiilhamid’e sadakatinden dolay: 6dillendiri-
len ve bu 6diiliin tadini sonuna kadar ¢ikaran iyi maagh bir
memuriyete sahip olan Istanbul Beyefendisi.”®” Das Volk
in Waffen (Silablanmis Millet) adli iinli kitabin yazari olan
Goltz, Tiirklerin “getin bir kirsal yasamla”, dini inangla ve
imparatorluk gururuyla sekillenen “savas¢i karakterine”
inantyordu.®® Goltz, Harbiye mezunu (1892) ve kendisinin
Ogrencisi olan Pertev Paga’yla yaptig1 6zel bir yazigmada,
yukaridaki 6zellikleri Avrupa’da kentlesme gibi etmenlerin
sonucunda zayiflayan savasc ruhla karsilagtirmigti.®®
Osmanl Imparatorlugu’nun savas yenilgileri ile kentli
Osmanl erkek bedenini giiglendirme ¢agrisi arasindaki bag-
lant1 ilgingtir. Bu baglantiy1 ¢evreleyen tartismalar Osmanli
toplumundaki biiyiik ¢atlaklari gozler 6niine serer.”’ Bab-1
Mesihat (Seyhiilislamlik makami) tarafindan yapilan resmi
bir duyuruda, savas sirasinda okunacak 6zel bir dua (salat-1
tefriciye) icin halk camilere davet edildiginde, I¢tibad dergisi
yazarlari bunu, reformlara karsi olduklarini diigiindiikleri din
kurumuna ve ulemaya karsi saldirilarinin bir nedeni haline
getirdiler”! Bu dogrultuda ulemanin sert bir elegtirmeni olan

¢ Bu vizyonlarin Ingiltere’nin Irak’taki sémiirge politikalarindaki rolii igin bkz.
Toby Dodge, Inventing Iraq: The Failure of Nation Building and a History
Denied (New York: Columbia University Press, 2003), 63-81.

¢7 Alint1 i¢in bkz. Akmese, The Birth of Modern Turkey, 23.

¢ Feroze Yasamee, “Colmar Freiherr von der Goltz and the Rebirth of the Ottoman
Empire”, Diplomacy and Statecraft 9, say1 2 (1998): 91-128.

¢ Alint1 igin bkz. Akmege, The Birth of Modern Turkey, 27.

70 Bu ¢atlaklar, kitabin Beginci Boliimiinde daha ayrintili bigimde incelenmektedir.

7t O dénemin Ingilteresi’nde de kriz zamanlarinda duanin rolii iizerine tartigmalar
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Kiligzade Hakki, Mesihat’1 suglayan bir makale kaleme aldi
ve sOyle dedi: “Dualarla diigmanlara ihraz-1 galebe ve tefev-
vuk etmek (iistiin gelmek) evamir ve siinen-i ilahiyeye (ilahi
emirlere ve siinnete) mugayyir (aykir1) iken ve bunu bab-1
megihat herkesten iyi bilmek lazim gelirken, Arap¢a dualari,
bir beyanname-i resmi ile halka i’lan ve halki ve etfil (co-
cuklari) is bu duayi1 4444 defa vird (dua) etmeye davet etmek
esdsen gime-i gayret (gayretkesligi) ve fedakariyi (6zveriyi)
hasbu’t-terbiye, zayi’ etmis olan ’avima tembellik ve gay-
retsizlik i¢in yeni bir vesile-i tegvik olmaz mi?” 7> Anlagilan
Mesihat’in dua etme cagrisi, I¢tibad yazarlarimin toplumda
gormek istedikleri askeri seferberlik fikrine ters diigityordu. Bir
baska I¢tibad yazari ve dini kurumlarin atesli bir elestirmeni
olan Abdullah Cevdet de Bab-1 Megihat'in dua etme ¢agrisimi
alaya aldi. Ona gore Bulgarlar eylemleriyle ve ¢cok ¢aligarak
“duanin alasini etmigti” ve boylece milletlerini giiglendirmisti.
“Kafataslarimiz bombos. Ne et kaldi derimizin altinda, ne
kemik, ne kan... Anadolu hasta ve 6liiyor.””? Ulke yakin bir
isgal tehdidi altindayken, halkin sahip oldugunu disiindigi
hareketsizligi, Abdullah Cevdet’i milleti hastalikli bir viicuda
benzetmeye yoneltmisti.

Bazilari igin ise nefsin tembel egilimlerinin ortadan kal-
dirilmasi ve giiglii bir bedenin olusturulmasi savag yoluyla
ulagilabilecek bir hedefti. Miilazim Omer isimli Silah yazari,
1909’da savas olmazsa, milletlerin tembel ve sefil olacaklarim
sOyliiyordu.” Savas sirasinda ideal vatandas kendi bedenini

yaganmigtir. “O zamanlar Ingiliz Bagbakaninin ya da Birlesik Krallik Ozel
Konseyi’nin Anglikankilisesinin iist diizey bir yetkilisinden ulusal krizlere yanit
olarak ulusal bir dua giinii gagrisi yapmasini istemesi bir gelenekti. 1865°te sigir
vebasina, 1866°da kolera salginina ve 1871°de geng Galler Prensi’nin (Edward)
yakalandig tifoya ¢6ziim olmasi umuduyla halka dua etme ¢agrisi yapildi.”
Gieryn, “Boundary-Work”, 781-95.

72 Kiligzade Hakky, Itikadat-1 Batilaya, 53-4.

73 Abdullah Cevdet, I¢tibad, say1 54 (14 Subat 1329/27 Subat 1914), 1221.

74 Akmese, The Birth of Modern Turkey, 72. Alint1 yaptig) yaz1 igin: Miilazim
Omer, “Antimilitarism”, Silab, say1 3 (10 Agustos 1325/23 Agustos 1909), 3.
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daha biiyiik bir beden olan millet i¢in feda ederdi.” Bu do-
nemin ahlak kitaplari da, kiginin bedeni ile milletin kurtulugu
arasindaki bir iligkiyi oldugunu varsayiryordu. 1911 tarihli
Mufassal Ablak-1 Medeni adli eserinde Ali Irfan, vatanin
geleceginin ve milletin kurtulusunun gelecek neslin bedensel
ve ruhsal hayatina (hayat-1 bedeniye ve hayat-1 rubiye) bagh
oldugunu vurguluyordu.” Bu kitaplarda millet bir beden ola-
rak tahayyiil edilse de, reformcular1 kedere bogacak bigimde
bu beden hasta, gii¢siiz ve yozlagsmig bir haldeydi. Daha 6nce
de belirtildigi iizere, ¢aligma-beden iliskisi tizerine kapsamli
yazilar kaleme alan ve yenilginin sorumlulugunu faal bir
hayat tarzina sahip olmayan genel niifusa yiikleyen Ali Seydi
Bey, Osmanli askerlerinin Balkan Savaslar’’nda uzun siireler
yuriiyemedigini ya da silah tutamadigini ve bu nedenle savasi
“galiz Bulgarlara” karg1 kaybettiklerini diigiiniiyordu.” Bagka
bir deyigle, bir biitiin olarak Osmanli bedeni yenilgiye neden
olmak gibi biiyiik bir sugla itham ediliyordu.

Ali Seydi’nin bu satirlar1 yazmasindan birkag yil 6nce ve
Balkan Savagr’nin hemen ardindan 1913 yilinda, alfabenin ilk
harfi olanelif (') seklinde gizemli imzayla bir kitap yayimlandi.
Balkan Harbinde Neden Miinhezim Olduk ismini tastyan
bu kitap, giiglii diglayici savalara bagvurarak yenilginin so-
rumlulugunu kiglalarin 6tesine, halkin genelinin omuzlarina
yiikleyen ilk kitapti.”® Bu kitabi kaleme alan kisi oldugunu

Bkz. Meira Weiss, “The Body of the Nation: Terrorism and the Embodiment
of Nationalism in Contemporary Israel”, Anthropological Quarterly 75, say1 1
(2001): 37-62.

Ali Irfan (Egribozi), Mufassal Ablak-1 Medeni, 4.

Ali Seydi, Musahbebat-1 Ahlakiye, 22. Ordudaki yaygin gida kithginin bahsi bu
kitapta ge¢gmemektedir. Genelkurmay Bagkanlhg: (ed.), Balkan Harbi Taribi,
148.

Elif, Balkan Harbinde Neden Miinhezim Olduk (Istanbul: Kitaphane-i Islam ve
Askeri, 1913). Ali [hsan Pasa anilarinda kitabin kendisine ait oldugunu iddia
eder: “(Balkan Harbinde Neden miinhezim olduk) ve (Askeri Maglubiyetlerimizin
Esbabi) diye iki kiigiik kitab yazarak 1913 senesinde kitabci Hilmi’nin (intibah
kiitiibhanesi) namiyle nesrettigi seri meyaninda bastirmigtim. Ismimin yalmz ilk
harfini havi olan bu iki eserden gozettigim maksad, Balkan Harbi maglubiyeti
lekesini silmek igin nasil caligmak lazim geldigini hiilisa olarak géstermekti.”
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yillar sonra anilarinda agiklayan Ali Thsan Pasa (daha sonra
Ali Thsan Sabis, 1882-1957), Ali Seydi gibi hemen her olgunun
arkasinda ahlaki bir nedensellik gorme egiliminde olan bir ah-
lak¢i degildi ve bir askerdi. Kitap, Osmanli komutanlarini sert
bigcimde elestiren birkag boliim igerse de, yazar, tembellikleri
ve hareketsizlikleri nedeniyle en biiyiik sugu imparatorluk hal-
kina yiiklityordu. “Milletin Basarisizliklar1” baglikli bolimde
yazar, savasin sadece iki milletin maddi unsurlar1 arasinda
degil,aynizamanda ahlaklari arasinda da gergeklestigini savu-
nuyordu.” Goriildiigi kadariyla bu formiillestirmede, beden
her iki cephenin de semboliidiir. Tembel ve miskin olmakla
Osmanl milletine serzeniste bulunan Ali Thsan Pasa, beden
terbiyesi konusunu giindeme getirerek Osmanli milletinden
igeriye doniik bir sorgulama talep eder: “Talim cemiyetleriniz
nerede? Hani nerede nigancilik cemiyetleriniz? Hi¢ mi milli
ulkiiniiz yok?”8 Bunlar kisiye “millete” ait olma hakki-
n1 kazandiracak faaliyetlerdi. Siki ¢aligarak ve faal olarak
milletine katkida bulunmay: reddedenler ise elegtiriliyordu.
“Herkes yeteneklerine gore milletin iyiligi i¢in ¢alismahdir;
buna uymayanlar, bu milletle hicbir ilgileri olmadigini ilan
etmeli ve sonra genelerini kapatip bir kenarda oturmalidir.”8!
Bu goriisler, vatandagin sahsi bedenini siyasi bedene bagladig:
gibi, caligkanlik normlarinin millete mensup olmay1 nasil
tamimladigimi da gosterir. Ali Thsan Pasa bu anlamda ¢ok
caligarak millete katkida bulunmadigini diigiinduigii kisilerin
haklarindan mahrum birakilmasi gerektigine inaniyordu.
Benzer bir baska dislayict yorumu, Ali Thsan Paga’nin o
siralar yazari bilinmeyen kitabinin yayincisi olan Tiiccarzade
Ibrahim Hilmi’de de gormek miimkiindiir. Tiiccarzade ibrahim

Ali Thsan Sabis, Harp Hatiralarim (Istanbul: Inkilap Yayinevi, 1943), 1: 19. Bu
kitabin yazarinin kim oldugu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ali Birinci,
“Sultan Abdiilhamid’in Hatira Defteri Meselesi”, Divan-Ilmi Arastirmalar sayy
19 (2005): 177-94.

7 Elif, Balkan Harbinde, 85.

80 Age., 86.

81 Age., 88.
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Hilmi, ayni kitabin giris yazisinda Balkan Savaslari’nin hemen
ardindan Anadolu’ya ve Suriye’ye dair izlenimlerini aktardi ve
yeni yenilgilerin yakin oldugunu tahmininde bulundu: “Eger
ise yaramaz ve koti niyetli kisileri ayiklamaz ve ¢aligkanhk
ve diizen dolu bir hayata atilmazsak.” Tiiccarzade Ibrahim
Hilmi’ye gore, millete katkida bulunmayanlar sadece millet
adina konugma hakkindan mahrum birakilmamali ve ayni
zamanda milletten de ayiklanmaliydi.82 Bu goriigler, diglayici
yaklagimlarin genisleyen sinirlarini ve bunlarin kamuoyu
oniinde sorgulanmadan dile getirilebilme rahathigini gosterir.

Osmanl kiiltiir iireticileri yenilginin anlamini farkl gekil-
lerde yorumladilar. Tiiccarzade Ibrahim Hilmi gibi bazilari,
yenilginin higbir seyi degistirmedigini iiziintiiyle ifade ettiler.
Tiiccarzade Ibrahim Hilmi’ye gére Anadolu, Suriye ve Misir
halk: higbir gey olmamig gibi, her zamanki sakinlikleri ve
cansizliklariyla miskin uykularindan uyanma ihtiyaci his-
setmeden yasamayi siirdiiriiyordu.®? Insanlar “eski siikiinet
ve zevklerine” geri donerken, egitimciler onlar: egitmek ve
yetigtirmek yerine “kahvehanelerde kagit oynuyorlardi. ”%
Imparatorlukta tiim olup bitenlerde yeni bir ufuk gérenler
de yok degildi. Tiiccarzade Ibrahim Hilmi’nin kasvetli yenilgi
duygusunun aksine, Ali Seydi yenilgide bir umut 15181 gorii-
yordu. Daha 6nce de belirtildigi iizere, Ali Seydi yenilginin
nedeninin Osmanli Imparatorlugu’nun sagliksiz bedeni oldu-
gunu iddia edenler arasindaydi. Ona gore savag bir doniim
noktasiydi. Balkan yenilgisinden sonra “izci” programlarina
alimlar baglamig, Maarif Nezareti ortaokullarda ve liselerde
beden egitimi dersleri vermeye baglamigti. Ona gére bu ¢ok
onemli bir degisimdi. Musabebat-1 Ablakiye’de yer alan bir

9

Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, “Nagsirin Ilavesi”, Balkan Harbinde iginde, 96.
Uluslarin, bireylerin, bir dinin taraftarlarinin ya da diaspora topluluklarinin
uykuda olmasi yaygin kullamilan bir mecazdir. Ornek igin bkz. Steven Hyland,
“‘Arisen fromDeep Slumber’: Transnational Politics and Competing Nationalisms
among Syrian Immigrants in Argentina, 1900-1922”, Journal of Latin American
Studies 43, say1 3 (2011): 547-74.

84 Elif, Balkan Harbinde, 92-3.
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diyalogda, bir 6gretmen talebelerine soyle diyordu: ““Izcilige
karsi uyanan ilgi, sizleri vatanin muktedir (kaviyy’ul viicud)
ve yilmaz vatandaslar1 hiline getirecektir.”® Izcilik aslinda
Osmanli Imparatorlugu’nda neredeyse Avrupa ile aym za-
manda yayild: (ilerleyen sayfalarda ele alinacaktir). Izcilige
yonelik sevkin ortaya ¢ikmasi, saglikli bir bedeni milli bir
hedef ve milli miifredatin bir pargasi hiline getirmek i¢in yarim
yiizyildan fazla siiren bir miicadelenin ardindan gergeklesti.

Ali Seydi bir umut 15181 goriirken, Ismail Hakk: bu savag
bir oldubitti olarak kargilayip, Balkan Savaglari hezimetinin,
talihsiz olsa da, “bu diinyayi, bu hayati, faal olmay kétii-
leyen, mezarlik ve higlik kiiltiiriini yiicelten eski kiiltiiriin
pengesini gevsettigine” seviniyordu.® Ismail Hakki, yenilgi-
nin “idman” inancini ve cogkusunu uyandirdigini ve boylece
hayirh geligmelerin 6niinii agtigini savunuyordu: “Oyunlar,
spor faaliyetleri ve izcilik Anadolu’nun iicra koselerine kadar
yayilmaya bagladi.”®” Eski kiiltiiriin mezara gémiildiigiinii,
eyleme ve miicadeleye dayali bir hayatin milletin hedefi olarak
ortaya giktigini belirten Ismail Hakki, alayc bigcimde eski
kiiltiir igin bir matem donemi ilan etti.’

4.2.2. Savasan Milletin Uretimi: Kadin Bedeni

... kadinlarimiz adeta bir feslegen saksisi gibi sirf esbab-1 se-
fahatten [zevk nesnesi] ma’dud olmak cihetiyle (sayilarak). . .

Osmanh Imparatorlugu’nda bedenin ve calismanin askeri-
lestirilmesi gibi birbirine bagl olgular toplumun erkek iiyele-
riyle sinirli degildi. Caligkan bir milletin nasil olugturulacag:
etrafinda gelisen tartigmalar, toplumsal cinsiyete dayali bir

8 Ali Seydi, Musahebat-1 Ablakiye, 21.

8 fsmail [Ismayil] Hakk: [Baltacioglu], Terbiye ve Iman, 43-4.
8 Age., 43-4.

8 Age.

8 Namik Kemal, Osmanli Modernlesmesinin Meseleleri I, 248.
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anlatinin icinde yazildi. Najmabadi’nin “gifte hamle”*° olarak
adlandirdig: 6zgiirlestirici vaatlerle birlestirilmis disiplin tek-
nikleri, modernist toplumsal cinsiyet séylemlerinin genel bir
ozelligiydi. Bu dogrultuda bir Osmanl egitimcisi olan Edhem
Nejat, “millette en 6nemli ve derin gorevi tagiyanlarin anne-
ler oldugunu” savundu.’® Milletin olusumu ana rahminde®?
bagladig: i¢in annelik, literatiirde bir gorev olarak sunuldu.
Bu dénemin anlayisina gére anneler bilhassa milletin as-
kerleriniyetigtirmek i¢in gorevlendiriliyordu. Hiiseyin Remzi,
Hocabarmim’da “vazifesini bilen bir anne, dini, devleti ve
vatani ugruna canini verebilecek (efna-yi viicud) bir evlat
yetigtirmek i¢in can atar ve onlar1 bu yonde egitir” der.”® Bir
anne, Hiiseyin Remzi’nin “miirted” olarak nitelendirdigi
askerlikten kagan bir kocayla elbette boyle bir cocuk yetisti-
remezdi.’* Gorevlerinin bilincinde olan miistakbel erkeklerle
evlenmek ve saglkli, saglam ¢ocuklar yetistirmek milletin
kadinlarinin en 6nemli gorevleri olarak goriilityordu.
Calisma ve tembellige dair yerlesik ikilik, kadinlarin bu
kategorilerden birisine yerlestirilmesini gerektiriyordu.** Celal
Nuri (ileri), Balkan Savaglarr’nin patlak verdigi 1912 yilinda,

Najmabadi, Women with Mustaches, 185.

Edhem Nejat, “Cocugun Terbiyesinde Valide”, Sirat-1 Miistakim 7, say1
157 (1327/1911-12): 13-15. Edhem Nejat, 20. yiizyilin baglarinda ideolojik
kimliklerin degigkenligini yansitan ilgi gekici bir isimdir. Bu boliimde alintilanan
eserleri, 1910’larin baglarina giden erken dénem ¢aligmalarim kapsar. Edhem
Nejat bu dénemde genellikle Islamci egilimleriyle bilinen Sirat-1 Miistakim
dergisinde egitimleilgili makaleler yayimlamigtit. 1910’larin sonlarinda ise Tiirk
milliyetgiligini savunmugtur. Ardindan 1918-19’da Alman devrimci hareketinde
yeralan Edhem Nejat, Tiirkiye’ye dondiikten sonra Tiirkiye Isgi ve Ciftgi Sosyalist
Partisi’nde faal olarak ¢aligmgtir. Gayri resmi anlatilara gore, Tiirk yetkililer
tarafindan reddedildikten sonra Mustafa Suphi ile birlikte Sovyetler Birligi'ne
donmeye ¢alisirken, Karadeniz’de oldiirilmigtiir.

Najmabadi, Women with Mustaches, 184.

Hiiseyin Remzi, Hocahamm, Hamimkizlara, 161. Bu tartisma “Askerlik” baglikli
bolimde yer alir. Yazar, bir giin tiim kiz 6grencilerinin sehit ya da gazi annesi
olmalarin diledigini ifade eder.

Age., 166.

Kadinlarin ev disinda ¢alisip galismamalari Osmanli Imparatorlugu’nda en gok
tartigilan konulardan biriydi. Karakigla, bu tartigmalarin Birinci Diinya Savagi
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milletin hizla yozlagmakta oldugunu kadinlar iizerinden savu-
nuyordu. ““Kadinlarimiz ige gitmeyerek ve siirekli oturarak
viicutlarinin fizyolojik gelisimini engelliyorlar.” “Istanbul
sokaklarinda normal diyebilecegimiz bir viicuda sahip kadina
nadiren rastlariz.” Celal Nuri’ye gore, tilkedeki viicut tipleri
tizerine bir anket yapilsa, “Tiirk kadinlarinin bir¢ogunun ge-
kilsiz ve anormal bigimlere sahip oldugu” ortaya ¢ikacaktir.”
Dolayisiyla ¢aligmayan kadinlar milletin gelisimini engelledigi
gibi, erkeklerin goz zevkini de bozuyordu.

Bicimsiz olarak goriillen Osmanh kadinlar ise yaramaz
cocuklar dogurmakla da suglaniyordu. Edhem Nejat’a gore
Tiirk ¢ocuklar hastalikly, zayif, tembel ve hatta ahmakti,
bedenleri hareketsizlikten ¢iirtimiistii ve ten renkleri her
zaman soluktu. Edhem Nejat, Anadolu’yu gezen herkesin,
bir zamanlarin yiice Tiirk milletinin ¢ocuklarini bu hilde
gorecegini ve bunun bagkent sinirlarinin ¢ok 6tesinde bir
toplumsal sorun oldugunu anlayacagini savunuyordu. Ona
gore “Osmanhlik cihani,” memleketteki ¢ocuklar iyi egitim
alamadig igin ¢okiiyordu ve yazar bunun su¢unu Osmanh
annelerine yiikliiyordu.””

Reformcularin kaygisi, “geri kalmig geleneklere” bagh
annelerin bu “geri kalmighg1” ¢ocuklarina nasil aktaracagiyla
ilgiliydi. Osmanli anneleri sadece cahil degillerdi, ayni1 zaman-
da batil inanglar1 da milletin yeni nesillerini “zehirliyordu.”
Edhem Nejat, ¢ocuklarin karsi kargiya oldugu en biiyiik teh-
likenin annelerinin cahilce pratikleri, 6zellikle de saglikli bir
bedene sahip olmakla ilgili pratikler oldugunu diisiiniiyordu.
Ona gore disiplin, dogumun gergeklestigi odada baglamaliydi.
Oday: dolduran ziyaretgiler anneyi yordugu gibi, yeni dogan
cocugun ihtiyag duydugu havayi da kirletiyordu. Edhem Nejat
ayrica mikrop tehdidine ragmen, yash kadinlarin nazardan

sirasinda kadinlarin hayatta kalmak igin ¢aligmak zorunda kalmalariyla dindigini
savunur. Karakigla, Women, War, and Work in the Ottoman Empire, 49-52,91.
% Age.
7 Edhem Nejat, “Cocugun Terbiyesinde Valide”, 13-15.
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korunmak i¢in yaptiklar: “titkiirme ritiielinin” 6niine gege-
memekten de yakiniyordu. Onun agisindan gercek ve mecazi
anlamiyla bu zehirlenme, ¢ocuk hayatini kaybedene ya da
bedensel ve zihinsel ag¢idan zayif bir yetigkin olana kadar
devam ediyordu.”®

Balkan Savaglari sirasinda yapilan edebi iiretime bakildi-
ginda, aylak bedene dair kayginin toplumsal cinsiyet rolle-
rine nasil yansidigin1 gérmek miimkiin héle gelir. Silleyman
Sirr’nin Balkan Savaslar sirasinda yazdigi Gayz isimli oyu-
nunda, aylak beden roman okuyan ve askerlik gérevinden
kagan edebi karakterlerde somutlagir.”” Giinlerini ayaklarini
uzatmig bir vaziyette Avrupa romanlar1 okuyarak geciren
oyunun bagkarakteri, zamanini bosa harcadigi ve diismana
kars1 savagma gorevini yerine getirmedigi i¢in alaya alinir.
Bagkarakterin hemsire olarak ¢aligtigi cepheden yeni donen
kiz kardesi, onun tembelligini ve ise yaramazhgini ifsa eder
ve onu harekete ge¢cmeye davet eder. Oyunun sonunda, bag-
karakterin atil enerjisi, Avrupai hayat tarzina kars1 duydugu
carpik hayranlik durumundan faal ve sadik bir askere do-
niisiir. Ironik bigimde savasamayacag diisiiniilen bir kadin,
erkek karakteri utandirinca, erkek kahraman eril zihinsel ve
fiziki kabiliyetlerini anavataninin hizmetine sunabilir hale
gelir ve orduya katilir. Oyundaki kadin ve erkek karakterler
ve onlar arasindaki iligki, donemin agikca askerilestirilmig
¢aligma ahlaki ile toplumsal cinsiyet kavramsallagtirmalari-
nin mitkemmel bir karigimini somutlastirir. Kadin, cephede
yarali askerlerin, evde ise yarali erkekligin tedavisine yardim
eden bir hemgire (onun “bakim” meziyetlerini ortaya ¢ikaran
bir meslek) olarak ¢alisarak gorevlerini yerine getirir. Erkek
karakteri utandirdiginda, gercek savaggi ayaga kalkip, vatan-
sever bir asker olarak erkeklik potansiyelini tam anlamiyla
yerine getirir.

Age., 15.

Siileyman Sirri, Gayz, Bir Perdelik Milli Tiyatro (Istanbul: 1328/1912). Ayrica
bkz. Alemdar Yal¢in, II. Megrutiyette Tiyatro Edebiyat: Tarihi (Ankara: Akgag
Yayinlari, 2002), 143-4.
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4.3 Askerilegtirilmis Beden

Evet, bu memlekette terbiye-i avam hergeyden evvel elifba-
kiraat okutmak degil; her seyden evvel Rumeli muharebe-
lerinde pusuya yatacak, karlara kiglara tahammiil edecek
saglamlikta bit beden; diinyayi, esyay1 gorecek, ormanlarini
yakmayacak, madenlerini igletecek, tayyareden tirkmeyecek
bir akil, fikir; milletini bayragimi sevecek, pis kokulardan
nefret edecek bir kalp ve his . . . yaratmak, ahaliyi biitiin bu
gibi maneviyat ile donatmaktir,!°°
Balkan Savaglari’ndaki yenilgiile beden egitimine, spora ve
bedensel aktivitelere yonelik yeni kesfedilen heves arasinda ku-
rulan baglantinin, bu béliimde incelenen yazarlar tarafindan
abartildigi muhakkaktir. Balkan yenilgisi onlarin sundugu gibi
bir baslangi¢ degildi. Daha 6nce de gosterildigi iizere, bedene
iligkin s6ylem aslinda bir siiredir gesitli sekillerde gelismektey-
di. Ahlak kitaplarinin beden ve onun millet agisindan roli iize-
rindeki normatif otoritesi diginda, jimnastik ve beden egitimi
tizerine yayinlar da 19. ylizy1l boyunca giderek daha popiiler
hile geldi. Erken Tanzimat déneminde ortaya ¢ikan Risale-i
Cimnastik (1847) ve Cimnastik Talimnamesi (1867) gibi
ceviri eserlerin yerini kisa siire sonra Faik Ali (Ustiinidman)
(1859-1942) ve Selim Sirr1(Tarcan) (1874-1957) gibi Osmanh
Imparatorlugu’nda beden egitimi konusuna biiyiik bir sevkle
egilen kisilerin kitaplar1 aldi.?®* 1860’larin basinda askeri
okullarin kurulmasiyla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nda
beden egitimi yerlesik hile geldi. Daha 6nce de belirtildigi
tizere, askeri okullar disinda 6grencilerine beden egitimi ve-

10 fsmail (Ismayil) Hakki (Baltacioglu), Terbiye-i Avam (Istanbul: Ikdam Matbaas,
1914), 9.

191 Risale-i Cimnastik, Ismail Paga (gev.) (Istanbul: Istanbul Mekteb-i Tibbiye-i
Adliye-i Sahane Matbaasi, 1847); Cimnastik Talimnamesi, Mustafa Hami (gev)
(Istanbul: Mekteb-i Harbiye-i Cenab-1 Miilukane Matbaasi, 1867); Ali Faik,
Jimnastik Yabut Riyaziyat-1 Bedeniye (Istanbul: Mahmut Bey Matbaasi, 1890);
Selim Sirr1 (Tarcan), Isve¢ Usuliinde Jimnastik, Terbiye-i Bedeniye, Musavverdir
(Istanbul: Kiitiiphane-i Askeri, 1910).
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ren ilk okul 1868 yilinda kurulan Galatasaray Lisesi oldu.!%?
1869’da ortagretim okullarinda beden egitimi zorunlu hale
getirildi. Yuzyilin baginda Mekteb-i Asiret-i Hiimayun’da,
Miihendishane-i Hiimayun’da, Miilkiye-i Hiimayun’da, Istan-
bul ve Izmir idadilerinde beden egitimi dersleri miifredatin bir
pargasiydi.'® 1909’da Stockholm’de diizenlenen Beden Terbi-
yesi Kongresi’ne katilan ve beden egitiminin 6nciilerinden olan
Selim Sirr1, 1911°de Maarif Nezareti Umumi Miifettigligi’ne
atandiginda, beden egitiminin kiz okullar1 da dahil olmak
tizere tiim okullarda kapsamli bigimde yer almasini sagladi.?%
Ona gore beden terbiyesi, egitimin kurucu bir unsuruydu ve
“Turk gibi kuvvetli” s6ziindeki ruhun yeniden canlanmasi,
tembelligi alt edecek olan jimnastige bagliydi.!%

Bu boliimde incelenen yazarlar Balkan yenilgisiyle yaganan
degisimi abartmus olsalar da, askerilestirilmis aktiviteye, yani
izcilige olan yeni ilgi konusunda diiriistlerdi. Izcilik ilk olarak
1908 yilinda Korgeneral Robert Baden-Powell tarafindan In-
giliz erkek ¢ocuklarini egitmek icin askeri/kolonyal bir proje
olarak olusturuldu. Baden-Powell, Ingiliz askerlerinin Boer
Savagi sirasinda Afrika topraklarinda savagsmaya hazir olma-
diklarini ve zorlu kosullarda ve arazilerde savagma konusunda
deneyimli olmadiklarini g6zlemlemigti. Osmanh reformcular:
ise Prusya’nmin paramiliter genglik 6rgiitii Pfadfinder’den izcili-
gi 6grendiler.’% Imparatorluktaki izcilik faaliyetleri Avrupa’yla
neredeyse eszamanli bicimde Osmanli baskentine de yayild..
1910°da sultani (ortadgretim) okullari, 1911°de ise Istan-
bul’daki idadiler izcilik faaliyetleri diizenlemeye bagladi.”

102K ansu, Tiirkiye Maarif Tarihi, 119. Ayricabkz. Yigit Akin, Erken Cumburiyette
Beden, 49-55. Galatasaray Lisesi, Tevfik Fikret tarafindan “dogunun bati
ufuklarina agilan ilk penceresi” olarak gériiliiyordu. Kansu, Tiirkiye Maarif
Taribi, 116.

13T, C. Maarif Vekilligi Beden Terbiyesi Umum Midiirligi, XX. Cumburiyet
Yiinda Beden Terbiyesi ve Spor (Ankara: Maarif Vekilligi, 1943), 14.

104 Age., 15-16.

105 Akmese, The Birth of Modern Turkey, 168.

196 Age., 166.

107fsmail Giiven, “Osmanli Imparatorlugu’ndan Giiniimiize Izciligin Geligimi ve
Tiirk Egitim Tarihindeki Yeri”, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi
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Buna karsilik Manastir (Edhem Nejat idadi miidiiriiydii) ve
Edirne’deki Muallim Mektebi (Nafi Atuf (Kansu) mudiirdii)
gibi birkag istisna diginda, izcilik bagkentteki belirli okullarla
sinirliydi. Balkan Savaglari’ndan sonra izcilik reformcular ara-
sinda daha fazla 6nem kazandi. Haziran 1913 gibi erken bir
tarihte izcilik, Cemal Pasa tarafindan kurulan ilk paramiliter
genglik orgiitii olan Tiirk Giicti Cemiyeti altinda imparator-
lukta kurumsallagtirildi. Bu dernegin belirtilen amaglarindan
biri, bedensel agidan yozlagmis insanlari saglam bir milletin
pargasi haline getirmekti.!®® Tiirk Giicii Cemiyeti’ni 1914’te
Enver Paga’nin kurdugu Osmanli Giicii kuliipleri izledi ve her
okulun ve medresenin bu 6rgiitiin birer subesine sahip olmasi
zorunlu kilind1.?”” Osmanl Giicii kuliiplerinin kuruldugu
1914 yilinda, izci Ocag1 ad1 altinda izciligin (daha 6nceleri
kegsaflik olarak bilinirdi) Maarif Nezareti’nden koparilarak
Harbiye Nezareti’ne baglanmasi manidardur. izcilik en degerli
genglik programlarindan biri olarak goriiliiyordu ve Harbiye
Nazir1 Enver Pasga bas izci ilan edildi. Osmanlh toplumunda
gelismekte olan yeni 6znelligin parametreleri (fedakarlik,
caligkanlik ve goreve hazir olma)!? bu askerilegtirilmig or-
gitlerde ige kosuldu.

Nisan 1914’te imparatorlugun cesitli gehirlerinden 262
egitimci izci toplantisina katildiginda, izcilik artik bagkentle
sinirh bir etkinlik degildi.!!! Ik olarak askerf okullarda miif-
redatin bir pargasi olan beden, artik kigla disinda da askeri-

Dergisi 36, say1 1-2 (2003): 65-73. Osmanli Imparatorluguw’nda izciligin ilk 6ncii
isimleri Ahmed ve Abdurrahman Robenson kardeslerdi. Ahmed, Galatasaray
Lisesi’nde ve Abdurrahman ise Kabatag Lisesi’nde beden egitimi dgretmeni
olarak gérev yapti. Bu ikiisim hakkinda daha fazla bilgi ve biyografileri igin bkz.
Gokhan Uzgoren, Tiirk Izcilik Tarihi (Istanbul: Papatya Yaymalik, 2000), 1-13.

18 Akmese, The Birth of Modern Turkey, 168.

109 Age. 171.

10jz¢i yasasinin ii¢ yonii birgok Osmanli ahlak metnindeki boliimlere benzer:
Allah’a ve iilkeye karg1 gorev, bagkalarina kargt gorev ve kendine kargi gorev.

MKessaf dergisine gore (1923), Birinci Diinya Savagt bagladigi sirada,
imparatorluktaki gengler goniillii asker olmak igin Istanbul Maltepe’den vapurlara
binmigler ve képriiden gegerek Beyazit’taki Harbiye Nezareti Meydanr’na
gitmiglerdir. Uzgoren, Teirk Izcilik, 8-9.
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lestirmeye tabi tutuluyordu. Osmanh Imparatorlugu’nun son
on yilinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk on yilinin karak-
teristigi hiline gelen askerilegtirme, vatandaglarin bedeninin
milli kayginin alani héline geldigi siire¢ dikkate alinmadan
anlagilamaz. Bedenin askerilegtirilmesi, diglayic1 soylemlerle
birlestiginde, savas yillarinda Ermeniler gibi Anadolu’nun
kadim topluluklarina karsi girsilen vahsete katkida bulunmus
olmalidir. »

Caliskan, saglikli ve kabiliyetli bir milletin kurulmasi igin,
milletin yap1 tas1 olarak beden geleneksel bir tema haline
geldi. Tembellik ve uyusukluk da dahil olmak iizere var ol-
dugu diisiiniilen hastaliklarin bu bedenden arindirilmasi bir
gereklilikti. Ahlak kitaplarinda bedene iliskin soylemlerin
doniigiimiiyle birlikte bu yeni farkindalik s6ylemsel diizeyde
goriniir hile geldi ve egitim sistemine dahil edildi. Osmanl
ahlak kitaplari, bedenlerin biyiik bir toplumsal degisim i¢in
kullanilmas: fikrinin 1912’den ¢ok 6nce de popiiler bir tema
oldugunu gosterir. Fakat siyasi calkantilarin ve imparatorluga
kars1 bagimsizlik hareketlerinin baglaminda geligen savaslar
sirasinda, reformcularin 6ngoérdiigii gibi, kisinin bedeni ile
milli beden arasinda kurulan baglant1 daha belirgin ve kagi-
nilmaz hile geldi. Balkan yenilgisiyle birlikte yaganan degigim,
bedeni milliyet¢i sGylemin bir pargas: haline getiren yuzyillik
bir pratigin iizerine inga edildigi gibi, yeni ortaya ¢ikan bir
sOylemi milli diizeyde tartismasiz bicimde goriniir kilarak bu
sOylemin hegemonik hale geldigine isaret etti.



5
DisLayicr DiLiN IsLEYisi: SiYASET, IKTIDAR VE

CALISKANLIK

30 yili agkin bir siire tahtta olan II. Abdiilhamid’i iktidardan
indirilmesini ve 1908 Jon Tirk devrimini takip eden giinler,
tembellik kiiltiiriine karg1 verilen miicadelede yeni bir cos-
kuya tamklik etti. Imparatorlukta II. Abdiilhamid devriyle
birlikte yillarca siiregiden sessizligin tembelligin bir sonucu
olarak goriilmesi gibi, 1908 devriminde olup bitenler de hal-
kin istibdada kars1 bastirilmig enerjisinin patlamasi olarak
gorildi.! 1908°de Megrutiyetin yeniden ilan edilmesinden
sonra, aralarinda ulema sinifi mensuplarinin da bulundugu
reformcular ve dénemin 6nde gelen aydinlari, farkl diinya
goriglerine ragmen, tembelligi ve hareketsizligi, hayatlarinin
biiyiik bir kisminda muhalefet ettikleri II. Abdiilhamid’in
saltanatinin alamet-i farikas: olarak gosterdiler.? Bu, siyasi
acidan farkli kategorilerde bulunan kesimlerin paylastigi pek
cok ortak durustan biriydi.® Birbirlerinden farkli muhalif
gruplar, II. Abdiilhamid’in istibdadinin imparatorluktaki her
tiirlii eylemcilik ve faaliyet umudunu bogdugunu ileri siirityor-
du. Artik milletin iizerindeki “uyku battaniyesi” kalktigina

! Bilinmeyen Yazar, “Rusya’da ihtilal Hala Ne Igin Muvaffak Olamiyor?”, Sura-
y1 Ummet, say1 87 (15 Zilhicce 1323/9 Subat 1906), Alintilandig) ¢aligma igin:
Nader Sohrabi, “Global Waves: What the Young Turks Knew about Other
Revolutions and Why It Matters”, Comparative Studies in Society and History
44, say1 1 (2002): 45-79.

2 Celal Nuri’ye gore, I1. Abdiilhamid déneminde insanlarin tembelligi katlanarak
artmugt1. Celal Nuri (fleri), Tarib-i Tedeniyat, 127. Cavid Bey’in benzer goriisleri
igin 2. boliime bkz. .KAN, 06/05, 5 C. 1327, Belge 3, 2.

3 Bkz. Kara, “Turban and Fez”, 162-200.
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gore, bu muhalif gruplar devleti 1slah etmenin ve kendilerini
ve toplumu igeriden yenilemenin artik acil bir ihtiya¢ oldu-
gunu dustiniiyorlardi.

Yeni donemle ortaya ¢ikan yapisal gedikler de imparator-
luktaki bu canlanma haline katkida bulundu. 1908 Devrimi,
II. Abdiilhamid rejiminin alamet-i farikasi olan agir sansiir
politikasinda bir gedik yaratti. Isci sendikalar1 gibi pek ¢ok
sivil 6rgiitimparatorlugun biiyiik sehirlerinde ortaya ¢ikti. Bu
donemde artik igciler grev yapabiliyordu ve kurulmasina izin
verilen sivil dernekler imparatorlugun dort bir yaninda mantar
gibi cogaliyordu. Bu sivil katilimin gériiniir oldugu yerlerden
biri de kitap, risale ve dergi sayilarindaki artigt1. Ozellikle
dergiler, benzer diisiincelere sahip yazarlarin ve okuyucularin
etrafinda toplandig; cesitli ideolojiler igin birer merkez hiline
geldi. Doneme ait rakamlar da bu ilgiyi kanitlar nitelikteydi.
Ornegin devrimden sonra siireli yayin satiglari otuz kat artt1.*
Donemin dergileri okuyucu kitlelerini genisletti ve imparator-
luktaki entelektiiel ve kiiltiirel dinamizmin kanallar1 olmanin
yani sira, ayni zamanda bu kanallarin sembolleri hiline geldi.
Bu boliimde, imparatorlugun son on yilinda ve sonrasinda
6nemli roller oynayan reformcularin ve polemikgilerin gegitli
janrlardaki metinlerinden yola gikarak, birbiriyle iliskili iki
gelismeye odaklanilacaktir. Birinci gelisme olarak, halihazirda
yerlesik olan ¢aligkanlik s6ylemi, donemin siyasi agidan bo-
liinmeler yaratan pek ¢ok meselesinin ifade edilmesini sagladi.
Daha 6nce de bahsedildigi iizere, ¢caliskanhigin yiiceltilmesi ve
tembellik elestirisi, bir 6nceki ylizyi1ldan beri gelismekte olan
bir yaklagim olarak, devrimden sonra ortaya ¢ikan toplumsal
ve siyasi tartigmalar igin yerlesik ve mesru bir s6z dagarcig
sagladi. Nefsin ve toplumun islahiyla iligkili tartigmalara
katilan tiim taraflar, bu s6z dagarciginin altinda yatan zimni
varsayimlar konusunda hemfikirdi.

Farkliliklar: ne olursa olsun, bu reformcularin hepsi ken-

4 Ziircher, Turkey: A Modern History, 132.
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dilerini tembellik kargit1 6nciiler olarak gériiyordu. Osmanli
Imparatorlugu’nun énde gelen aydinlari ve reformcular ile
tarih yaziminda “Garbc1” (Batici) ya da “Islamc1” olarak ad-
landirilan dergileri, tembellik sorununa iligkin benzer tutumlar
ve varsayimlar sergiledi.’ Nasil etiketlendiklerinden bagim-
siz olarak, bu kisilerin hepsi en nihayetinde ayni okullarin
mezunlari ve ayni devletin ¢aliganlari olarak Osmanli reform
doneminin driiniiydi. Hepsi de tembelligin toplumsal bir
hastalik oldugu konusunda hemfikirdi. Dénemin tiim siyasi
kamplari, ¢aligkanlig1 engelledigi ve tembelligi tegvik ettigi
digiiniilen toplumsal aligkanliklari ve toplumsal kurumlari
ortak diigmanlar olarak gordii.

Bu donemdeki polemikler ve tartigmalar sadece kesigmeleri
degil, ayn1 zamanda imparatorlugun reformcu kamplari igin-
deki ¢atlaklar1 da yansitiyordu. Ortak varsayimlara ragmen
(ve bazen de bunlar nedeniyle), ideolojik kamplar arasindaki
tartigmalar olduk¢a kutuplagmis bir haldeydi. Bu boliimde
incelenen ikinci geligme ise 1908 sonras1 donemde karsit go-
riiglere sahip reformcularin iktidar miicadelelerinde tembellik
ve asalaklik elestirisini birbirlerine karsi nasil kullandiklaridir.
Reformcular, kendileri gibi reformcu olan muhaliflerine karsi
diglayic1 bir dile bagvurdular hatta muhaliflerinin kamusal
alandan defedilmesi ¢agrisinda bulundular. Onceki béliim-
lerde bahsedildigi iizere, bu diglayici dil yeni degildi ve 1908
oncesinde de pek ¢ok kigi, modernlige dair rakip olarak gor-
diikleri farkli vizyonlar: elegtirmek i¢in bu dili kullanmugt.
Ancak 1908’de uzun siiredir iktidarda olan otokrat padisahin
gorevden alinmasinin ardindan siyasi alanin yenilenmesiyle
birlikte bu dilin tonu da siddetlendi. Suglamalar daha 6zgiil
hile geldi, belirli politikalara yonelik talep artt1. Siyaset ala-
ninin agilmasi, farkli kamplarin diglayici bir dil kullanarak
iktidar mevkileri i¢in miicadeleye girismelerine olanak sagladi.
Onceki béliimlerde incelenen diglayici dil nispeten daha az

¥ Bu kimlikler ya kisinin kendisi tarafindan sahiplenilmis ya da mubhalifler
tarafindan kendilerine atfedilmigti. Bu ¢aligmada bahsi gegen kimlikleri hi¢bir
sekilde verili olarak kabul etmiyorum.
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belirgin ve muglak formlar halindeyken, yeni dénemde bu
dil iktidar siyasetinde belirli ideolojik gruplari ve kurumlar
hedef almak i¢in kullanilmaya baglandi.

Bu iki gelisme, caligkanlik séylemleri ile aydinlarin, ya-
zarlarin ve reformcularin kendilerine bigtikleri 6ncii siyaset
yapma rolii arasindaki baglantiy1 vurgular. Bu baglanti, geg
Osmanli ve Osmanh sonrasi toplumlardaki siyasi kiiltiirii ve
dinamikleri anlamak agisindan biiyiik 6nem tagir. Bu dénemde
oncii siyaset yapmanin iki yonii vardi. Birincisi, farkl siyasi
duruglarina ragmen, toplumsal bir sorun olarak tembellige
yapilan vurgu, sorunu tanimlayanlar ile niifusun geri kalani
arasindaki farkin altini ¢iziyordu. Kendilerine atfettikleri
caligkanliklariyla ve tembelligin pek ¢ok suretini ve sonucunu
fark etmedeki keskin vizyonlariyla, bu kisiler (gercek bir si-
yasi mevkiye sahip olsunlar ya da olmasinlar) liderlik etmeye
uygun olduklarina inaniyorlardi. Imparatorlugu kurtarma
gorevine iliskin algilayiglar1 da, kendilerine bigtikleri bu roli
hakli ¢ikariyordu. ikinci olarak, tembellik sorununu tespit
eden kisiler, tembellikten kurtaracaklari millete liderlik etme
roliinii diglayic1 bigimde iistlendiler ve rakiplerini bu rolden
mahrum biraktilar Bu kigiler kendilerini, tembelligi ortadan
kaldirmak i¢in tek uygun giindemi sunan en ¢aligkan ve en
vatansever kisiler olarak konumlandirdilar. Geri kalanlar ise
sadece tembeldi.

Osmanliaydinlariarasinda tembellik tizerine yaganan ge-
rilimler ve tartigmalar, tembel kategorisini ¢evreleyen hatlar:
ortaya koydu ve boyle bir etiket i¢in birden fazla tahayyiil
bi¢imi sundu. Reformcular, ¢aligkan ve tembel kategorilerine
birbiriyle rekabet eden siyasi anlamlar yiikleyerek, bu kav-
ramlar gesitli deger yargilarinin ve vurgularin kesigtigi birer
nokta hiline getirdiler. Bir 6nceki boliimde incelendigi izere,
romancilarin “dandy” tasviri, gorevini bilen ¢aligkan insanlar
(ashab-1 sa’y) ile geri kalanlar (hem bilgisiz kisileri hem de

Deger yargilar ve vurgular igin bkz. Bakhtin, The Dialogic Imagination, 276.
Ayrica bkz. Terdiman, Discourse Counter-Discourse, 25-84.
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sapkin “dandy”leri igeriyordu) arasinda ¢izilen ideolojik bir
sinir1 yansitiyorsa, bu boliimde incelenen polemikler ¢aligmaya
dair grup i¢i sinir ¢izme iginin gerilimlerini ortaya koymak-
taydu. Ilerleyen sayfalarda, millete 6nderlik etme ve onu 1slah
etme gorevini tstlenenlere karsi bu donemde yiiriirliikte olan
diglama s6ylemlerine odaklanacaktit Tembelligin agagilanma-
s1 ve ¢aliskanligin tegvik edilmesi sayesinde, reformlara dair
farkh vizyonlar birbirilerini ya sefahat peginde kogmakla ya
da tembellik tiretmekle itham ederek, birbirileriyle miicadele
etti. Her bir siyasi kamp rakiplerinin toplumu sekillendirmek
i¢in yeterli olmadiginin yani sira, ideal milletten de dislanmasi
gerektigini vurguladi.

Bu boliimiin ilerleyen kisimlarinda bir dizi soru ele ah-
nacaktir. 1908 sonrasi donemin farkli siyasi olugumlar, kay-
nagim onceki boliimlerde incelenen ahlakg¢i anlatilarda ve
toplumsal elegtirilerde bulan diglayici dili ne sekilde kullandi?
Tembelligin toplumsal bir hastalik olarak formiillestirilmesi,
rakiplerin bakis agilarini ve ideolojilerini elegtirmek ve ilerle-
meye onciilitk etmekteki yetersizliklerini gostermek i¢in nasil
toplumsal ve siyasi bir silah hiline geldi? Caligkan ve tembel
kategorilerinin anlagilmasi zor mahiyeti, belirli kisileri ve
kurumlari milletin geligimi ve ilerlemesi i¢in nasil degerli ya
da tehlikeli olarak damgaladi? Bu sorularin ele alinmasiyla
birlikte tembellik sorunu, belirgin bi¢cimde ideolojik bir alanin
parcasi hiline gelir.

5.1. Caligkanligm Siyasilegtirilmesi

Modernligi neyin olugturduguna dair kavramsallagtirma-
lardaki farklhiliklar, Osmanl reformcularinin tembellikten
kurtulma meselesine yaklagimlarinda merkezi bir rol oynadi.
Reformcular agisindan ahlakli ve deger sahibi olmak, kisi-
nin millete yaptig1 katkiya bagliydi. Bu durum, ahlaki ya da
deger sahibi olmak gibi nitelemelerin degisken kavramlar
oldugunu kamtlamaktaydi. Oncelikle olagan suglular konu-
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sunda bir uzlasma s6z konusuydu. Dehgete diisiirecek kadar
verimsiz devlet biirokratlari, kahvehanelerde aylaklik edenler
(bu kigilerin uyusukluguna dair imgeler Oryantalist anlatiya
kazinmug bir haldeydi), caligkanliktan uzak tikketim diigkiini
“dandy”ler ve gosterisgi kisiler, sehirde basibos dolagan serse-
riler, giinlerini aylaklikla geciren medrese talebeleri ve diinyevi
isleri umursamay1p tekkelerinde iirityen dervigler bu olagan
suglular arasindaydi. Ancak bu toplumsal gruplar hakkinda
ne yapilmasi gerektigi konusunda ¢ok az fikir birligi vardi.

Islam’in modernlikle uyumlu oldugunu hatta modernligi
zorunlu kildigini savunanlar, Birinci Bolimde incelenen 19.
ylzyil sonu ahlaki formiillestirmelere dayanarak iki yonlii
bir proje tasarladilar. Bunun igin, bir yandan Islam’a atfe-
dilen halk arasinda yaygin inaniglarin ve pratiklerin tasfiye
edilmesi gerekirken, bir yandan da “6zgiin” Islami normlarin
yeniden canlandirilmasi ve tesis edilmesi gerekiyordu. Bu
kamptaki kisiler toplumsal ve ahlaki yagami Islam’a dayandi-
rarak Avrupa’nin kiiltiirel normlarini uzakta tutabileceklerini
savundular. Onlara gore Avrupa modernliginin kiiltiirel un-
surlar1 degil, sadece teknolojik ve endiistriyel tiriinleri 6diing
alinmaliydi. Bu kigiler, Avrupa’dan 6diing alinan kiiltiirel
normlar nedeniyle tiiketiciligin, zevk arayiginin ve diger bos
ugraglarin kentsel mecralarda yeni bir hayat tarzi hiline gel-
digine dikkat gektiler.

Bu d6énemin bazi yazarlari, ¢aligkanlhigi destekleyen ve
tembellige karsi cikan Islami normlara vurguyu (belki de bir
onceki yuzyilin ahlak yazarlarindan bile daha giiglii bigimde)
artirdilar” Dénemin dergilerinde yayimlanan makaleler, siki
caligmayi tesvik etmek ve tembelligi kinamak igin Islami lite-
ratiirden genig bir kanit koleksiyonu sundu. Kur’an-1 Kerim
ayetlerinin ve hadislerin kullanimi ve yogunlugu, cogunlukla
birkag iyi bilinen ayeti ve hadisi tekrarlayan bir 6nceki yiizyilin

Islamiyet’e dayali kanitlarin bolca kullanilmasina bir 6rnek igin bkz. Manastirh
Ismail Hakki, “Kesb u Ticaret ve Tesis-i Sanayiin Nazar-1 $er’-i Enverde
Mergubiyeti”, Sirat-1 Miistakim say1 46 (9 Temmuz 1325/22 Temmuz 1909),
305-6.
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ahlak kitaplarinda yapilan alintilari katbekat agti. Birinci Bo-
liimde bahsedildigi iizere, 6nceki donemin ahlak kitaplarinin
¢ogu Islam ilimleri konusunda resmi egitim almamig &gret-
menler, biirokratlar, doktorlar ve diger mesleki profesyoneller
tarafindan yazilmigti. 1908’den sonra II. Abdiilhamid rejimi-
nin agir sansiir politikasindan kurtulan ulemanin, popiiler

" dergiler yayimlamaya baglamasi, bu agidan tembellige karsi
cikan ve galigkanlig1 savunan Islami kanitlarin dolagiminin
artmasina katkida bulunmus olabilir.

Diger reformcular ise imparatorlugun ancak Bat1 Avrupa
modelini yakindan takip ederek kurtarilabilecegini 6ngor-
diiler. Bu modele gore yeni milletin olusturulmasinda, dine
(6zellikle de kurumsal agidan) sinirli bir rol verilecekti. Bu
reformcular, Islam’in modernligi mecbur kildigina inanan-
lar1 reformlara muhafazakirca yaklagmakla sugladilar ve
dervigler (teke miidavimleri) ve softalar (medrese talebeleri)
gibi “asalak” olarak gordiikleri imparatorluk mensuplarina
karg1 bu kesimlerin hoggoriilii bir yaklagim sergilediklerini
iddia ettiler.® Ornegin Celal Nuri (ileri), dini otoritelerin
sabir ve itaat yoniindeki vaazlarina igtirak etmenin, insanlari
verimsiz hale getirdigini ve bunun da verimsiz bir millete yol
actigin1 savundu.’ Tekkeler ve medreseler aylaklig: tegvik
eden mecralar olarak degerlendirilirken, askerlikten muaf olan
softalar da sistemin agiklarindan faydalanan ya da sistemi
suistimal eden kigiler olarak goriildii. Bahsi gecen toplumsal
gruplara ve kurumlara yaklagimlarindan bu reformcularin,
onlar: yiik olarak ve dolayisiyla tahayyiil ettikleri milletin
sintrlarinin diginda gordiikleri agiktir.

IL. Abdiilhamid déneminde medreselere yonelik elestiriler ve reform girisimleri
i¢in bkz. Amit Bein, “Politics, Military Conscription, and Religious Education
in the Late Ottoman Empire”, International Journal of Middle East Studies
38, say1 2 (2006): 283-301. Ayrica bkz. Amit Bein, Ottoman Ulema, Turkish
Republic: Agents of Change and Guardians of Tradition (Stanford, California:
Stanford University Press, 2011).

Celal Nuri (ileri), Tarib-i Tedenniyat-t Osmaniye, 108. Celal Nuri, yiiksek
mevkilerde ¢aligmayi giivence altina almig ulema mensuplarinin ve ogullarinin
tembellestigini diisiiniiyordu.
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Bu kamplarn “Islamcilar” ve “Garbcilar” (Baticilar) olarak
etiketlemek kolay olsa da, bu kamplar arasindaki ideolojik
sinirlar hi¢cbir zaman o kadar net ve duragan olmadi. Ulus-
lararasi ve milli politikalar degistikge bagliliklarin yani sira
yapilan formiillestirmeler da zaman i¢inde degisti. Ki bu d6-
nem daha yakindan incelendiginde, belli bir kampla en fazla
6zdegslestirilen kisilerin bile yazilarinda ifade edilen fikirlerin
zaman zaman karg1 kamptaki fikirlerle ortiigtiigii goriilebilir.
Islamai olarak nitelenen kisiler tarafindan savunulan tema-
lar, Garbci olarak kabul edilen reformcular arasinda da 6ne
ciktr. Ornegin 1912-1913 Balkan Savaslar’ndaki yenilgiden
sonra, genel olarak “Garbc1” oldugu kabul edilen Celal Nuri
(Ileri), cogunlukla “Islamc1” siyasi hedeflerle iligkilendirilen
“Ittihad-1 Islam” (Panislamizm) iizerine en 6nemli kitaplardan
birini kaleme ald1.?®

Dolayisiyla Islamci, Garbei ve milliyetgi gibi etiketler aslin-
da tarihyaziminin bu tiir etiketleri sabitleme ve somutlagtirma
egilimini yansitir. Osmanh Imparatorlugu’nda Tiirkge konusan
Miisliiman aydin kesimi {izerine yapilan 6nceki ¢aligmalar, bu
kesimdeki ayrigmalar: higbir gecigkenligin olmadigi ayrigmalar
olarak ele alir ve ardindan Garbc1 goriiglere modern payesi
verip, diger reformcular tarih disi kategorilere hapseder.
Tom Wiaits’in bir sarkisindan bir metafor 6diing alarak de-
nebilir ki, bu yaklasim “¢ocuk ayakkabilari i¢in ayak imal
etmektir.”!! Bazi ulema mensuplar1 da dihil olmak iizere,
bu dénemin pek ¢ok ideologu ve yazari, Osmanl reform

Celal Nuri (fleri), Ittibad-1 Islam, lslanmun Mazisi, Hali, Istikbali (Istanbul: Yeni
Osmanli Matbaas, 1913). Celal Nuri, Mekke’nin Osmanl Imparatorlugu’nun
bagkenti olmasi gerektigini bile savundu. Celal Nuri’nin siyasi durugu ve bu
donemdeki siyasi kimliklerin karmagikhig1 igin bkz. Ismail Kara, Amel Defteri
(Istanbul: Kitabevi, 1998), 203-5. Abdullah Cevdet gibi baz1 “Garbcilarin”,
modern bilimleri Islami séylemle ortiigtiirerek insanlar i¢in daha makul ve kabul
edilebilir hale getirmek istediklerini agikga beyan ettikleri de unutulmamalidir.
Abdullah Cevdet, “Une profession de foi”, I¢tibad, say1 6 (1905), 89. Alint1
yapilan ¢aligma igin: Sitkrii Hanioglu, “Garbcilar: Their Attitudes toward Religion
and Their Impact on the Official Ideology of the Turkish Republic”, Studia
Islamica 86 (1997): 133-58.

1 Tom Waits, “Singapore”, Rain Dogs (Island Records Side 1:1, 1985), album.
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doneminde agilan siyasi ve kamusal mekani beraber paylagti
ve benzer toplumsal kaygilan dile getirdi. Dahasi bu yazar-
larin ve ideologlarin hepsi su ya da bu sekilde milliyetgiydi.
Tirkiye’de ve Tiirkiye tizerine iiretilen tarihyaziminda sadece
bir milliyetgilige, yani Turk milliyetgiligine “milliyetgilik”
sifativerildi ve diger siyasi kamplarin milliyet¢i mahiyeti goz
ardiedildi. Bu donemde bagka tiirden milliyetgilikler olsa da,
genel anlamda Osmanlicilik, imparatorlugun par¢alanmasina
kadar hakim ideoloji olarak kaldi.

Caligkanlik, bu dénemdeki farkl ideolojik kamplarin ortak
bir arzusuydu. Caliskanligi imparatorlugun her derde deva
ilaciolarak gordiiklerinden, reformcular bu kavrama Osmanl
milletindeki herkesin riayet etmesini istediler. Bu ideolojik
kamplarin yaptig1 reform ¢agrilar1 ¢ok az farklilik gosterdi.
Hepsi de medrese sistemine ve tekkelere elegtiriler getirdi.
Ote yandan bazilari ihyaci ve reformcu ¢6ziimler 6nerirken,
digerleri bu kurumlarin tamamen ortadan kaldirilmasim
amaglayan daha radikal ¢6ziimler sundu.

5.2. Tembelce Taklit¢ilik ve Stki Calisma: Cebd, I¢tibad
ve Efal-i Efrenciye

Her Osmanli —dikkat: her Osmanli- vazifesinin hi¢ olmazsa
yiizde biri nisbetinde, ¢alisir olmazsa —inanalim- tehlike-
lerden kurtulamayiz.

Tunaly Hilmi*?

1908’deki Jon Tirk devriminin tizerinden bir yil gegmeden,
1909 yilinin Subat ve Mart aylarinda, donemin 6nde gelen
dergisi Strat-1 Miistakim’de “Ataletin Intac Ettigi Fenaliklar”
ve “Atalet Gegici Bir Hastaliktir” isimleriyle bir dizi ma-

2 Tunal Hilmi, “Medreseler Kongresi” Sirat-t Miistakim say1 54 (3 Eylill 1325/16
Eyliil 1909), 25-7.
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kale yayimlandi.’* Bu makaleler Misir’in 6nde gelen Islam
dlimlerinden Muhammed Abduh’a aitti ve Mehmet Akif ta-
rafindan dergi i¢in ¢evrilmigti.'* Bu makalelerde Muhammed
Abduh, Ortagag alimlerini taklit etme gelenegine kars1 ¢iki-
yordu ve donemin Miisliimanlarinin fikren ¢agdag diinyanin
sorunlariyla basa ¢itkamamasinin nedeninin bu olduguna
inaniyordu. Taklit, 19 ve 20. yiizyillarin Miisliiman fikir
diinyasinda en ¢ok tartisilan konulardan biriydi. Miisliman
limlerin hepsi olmasa da bir¢ogu bu kavrami ve bu kavra-
mun arkasindaki Ortagag dlimlerinin dini formiillegtirmeleri-
nin agilamaz oldugu varsayimin ¢iiriitmekle ve elestirmekle
ugrast.’® Ancak Muhammed Abduh igin taklit, tembellik
hastalig1 olarak adlandirdig1 daha derindeki bir hastaligin
belirtisiydi ve taklit tizerinden yaptig: elestirileri bu temel
soruna dayanarak formiillegtirdi. Bu baglamda, tembelligi
“zararl bir hastalik, akli muhakeme yapmamak ve (6nceki

Muhammed Abduh, “Atalet Gegici bir Hastaliktir”, Mehmet Akif (gev),
Sirat-1 Miistakim say1 29 (1324/1909), 44-6. Ayrica bkz. Muhammed Abduh,
“Ataletin Intac Ettigi Fenaliklar”, Mehmet Akif (cev), Sirat-1 Miistakim say1 26
(5 Subat 1324/18 Subat 1909), 411-13; Muhammed Abduh, “Ataletin Intac
Ettigi Fenaliklar, Mabad”, Mehmet Akif (gev), Strat-1 Miistakim say1 27 (12
Subat 1324/25 Subat 1909), 10-12. Muhammed Abduh i¢in bkz. Samira Haj,
Reconfiguring Islamic Tradition: Reform, Rationality, and Modernity (Stanford,
California: Stanford University Press, 2008); Malcolm H. Kerr, Islamic Reform:
The Political and Legal Theories of Muhammad ‘Abdub and Rashid Rida
(Berkeley: University of California Press, 1966).

Mehmet Akif, Ferid Vecdi gibi Arap cografyasindan benzer diigiinen diger
yazarlarin yazilanyla birlikte Muhammed Abduh’un bir¢ok metnini Tiirkgeye
cevirerek Sirat-1 Miistakim’de yayimladi. Muhammed Abduh’u takdir eden
Mehmet Akif, siirlerinde ondan “Misir’in en muhtesem iistad1” olarak bahseder.
Mehmet Akif Ersoy, Safabat, Ertugrul Diizdag (ed.) (Istanbul: Iz Yayincilik,
1995), 429. Mehmet Akif (Ersoy) igin bkz. Esref Edip, Mehmed Akif: Hayat:,
Eserleri, ve Yetmis Mubarririn Yazilar: (Istanbul: Beyan Yayincilik, 2010); Ismail
Kara, Tiirkiye’de Islamcilik Diigiincesi, c. 1 (Istanbul: Risale Yaynlari, 1986).
Islaman diigiince ve entelektiiel faaliyetleri iizerine genel bir okuma igin bkz.
Charles Kurzman (ed.), Modernist Islam: A Sourcebook (Londra ve New York:
Oxford University Press, 2002); Muhammad Qasim Zaman, The Ulama in
Contemporary Islam: Custodians of Change (Princeton, New Jersey: Princeton
University Press, 2002); Muhammed Qasim Zaman, Modern Islamic Thought in
a Radical Age: Religious Authority and Internal Criticism (New York: Cambridge
University Press, 2012).
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nesiller tarafindan) verilene razi olmak” olarak tanimlad.
Ona gore tembellik “Islam’in gercek dogasinda yeri olmayan
bir uygulamaydi.”1

Muhammed Abduh, Mehmet Akif ve diger pek ¢oklar1!’
icin taklit, Islam diinyasinin temel sorunlarindan biriydi.'8
Insanlar zihinsel agidan tembel olduklari i¢in konformizme
ve taklit¢ilige dustiyorlardi ve en nihayetinde zihinsel tem-
bellikleri bu kisilerin sadece taklitte i1srarci olmalarini tegvik
ediyordu. Budénemin aydinlari, Islam’a 6zgii taklit kavramin
iki toplumsal meseleyi ele almak igin kullandilar: Onceki
din alimlerinin yorumlarinin koérii koriine takip edilmesi ve
Bati normlarina diigiincesizce 6ykiinmek. Bu aydinlar, daha
6nceki Miisliiman alimlerini ve Islam inancinin kalitsal 6riin-
tillerini taklit etmek geklindeki genel pratigi, Miisliimanlarin
gerilemesinin bir nedeni olarak gordiiler. Onlara gore taklit
kavramina dair geleneksel anlayis Miisliimanlari kaderci ve
tembel olmaya tegvik ediyordu. Bu noktada farkl bir yone
sapan bu aydinlar, Batililagsma elestirilerini daha eski ve daha
yerlesik taklit tartigmalarinin bir pargasi hiline getirdiler
ve kendi degerlerini muhafaza etmeden Batili pratiklere ve

Muhammed Abduh, “Atalet Gegici bir Hastaliktir”, 44-6. Ayrica bkz. Muhammed
Abduh, “Ataletin Intac Ettigi Fenaliklar”, 411-13; Muhammed Abduh, “Ataletin
Intac Ettigi Fenaliklar, Mabad”, 10-12.

Mehmet Akif yazdigi su dizelerde, Muhammed Abduh’un fikirlerinin 4deta bir
Ozetini sunar:

Medresen var mu senin? Bence o ¢oktan yiiridii.

Hadi goster bakayim simdi de Ibniir-Riigd’ii?

Ibni Sina niye yok? Nerde Gazali gorelim?

Hani Seyyid gibi, Razi gibi ii¢ beg 4lim?

En biiyiik fiziliniz: Bunlarin 4sirindan,

Belki on gerhe bakip, bir kuru mani gikaran.

Yedi yiiz yillik eserlerle bu dinin hala,

IhtiyAcatini kabil mi telafi? Asla.

Mehmet Akif Ersoy, Safahat Altinci Kitap Asim, Fazil Gokgek (ed.) (Istanbul:
Dergih Yayinlari, 2007), 94-5. °

Islam terminolojisinde taklit (taglid), bir islam 4liminin kararlarini takip etmek
anlamina gelir. 19. yiizyilin modernist Miisliiman alimleri ve yazarlan bu kavram
Oykiinmek anlaminda agagilayici bigimde kullandilar.
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bos zaman faaliyetlerine (efrenciye olarak adlandiriyorlard:)?’
oykiinenleri agir bicimde elestirdiler. Dolayisiyla taklitten
anladiklari sadece kendi rasyonalitesinden vazgegmek degil,
aynizamanda kendi 6zgiinliigiinden de vazge¢mekti. Boylece
Islamc1 olarak tanimlanan reformcular, taklit elestirileriyle
gelenegin korii koriine takipgilerini ve Bati modelini elestir-
meden benimseyenleri hedef aldilar ve yenilenme (degisim)
ile 6zgiinligii ayn1 anda talep eden bir sGylem gelistirdiler.
Taklit yerine Islami kaynaklarin her bir Miisliiman tarafindan
bagimsiz (ya da rasyonel) bicimde yorumlanmasi anlamina
gelen ictihadi ve ¢aba ya da miicadele anlamina gelen cebdi
onerdiler. Arap¢ada ayni kokten (c-h-d) gelen cehd ve igtihad,
kisinin zihinsel ve fiziksel ¢cabasiyla iligkiliydi ve bu reformcu-
lar tarafindan Osmanli Imparatorlugu’nun, hem zehirli olarak
gordiikleri gelenekten hem de Batili olarak gordiikleri seylerin
sorgusuz sualsiz benimsenmesinden kaynaklanan toplumsal
ve fikri sorunlarina derman olarak sunuldu.

Ulemanin hem i¢indeki hem de disindaki Islamcilar, calis-
kanlik kiiltiiriinii savunurken, en az “Garbcilarin” kullandig:
kadar sert bir dislama ve 6tekilestirme diline bagvurdular. Bu
kisiler, Islam’in herkesin milleti igin ¢ok ¢alismasimi (diger
milletler arasinda seckin bir konum kazanmasi igin) gerek-
tirdigini savundular. Ancak bu yaklagim, diinyanin fani bir
yer oldugu ve kiginin kaderiyle savagamayacag: seklindeki
yerlesik oldugu diisiiniilen Islami diisturlara ters diisiiyordu.
Dolaysiyla birgok Islamci yazar bu “yanlig inamigla” miicadele
etme ihtiyaci hissetti.

Reformcu ulema mensuplarinin, diinyanin sonunun ya-
kinhg: (kiyamet giinii/yevm’ul kiyamet) gibi en kokli dini
kavramlari bile yeniden tanimlamalari, ilerleme ideallerini
kullanmakta kendilerini ne kadar rahat hissettiklerini ve yer-

Mehmed Arif, “Mezbaha-i Ahlakiyyyeler Yahud Kahvehaneler”, Beyan’ul
Hakk, say1 19 (26 Kanun-1sani 1324/8 Subat 1909), 433-5. Efrenciye, Tirkcede

“Frenk hastalig1” (emraz-1 efrenciye) olarak bilinen frengi hastaligina da aufta
bulunuyordu.
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lesik dini diigiinceye dair cesurca yeniden formiillestirmelere
gittiklerini gosterir. Sirat-1 Miistakim’de yayimlanan bir Cuma
hutbesinde, ulema mensubu ve dénemin Ayasofya Camii
imami Manastirh Ismail Hakki, Islami normlarin tembelligi
tesvik seklinde yanhs anlagilmasina karsi cikiyordu.2? Islam’in
glgclii bicimde diinyevi igleri savundugunu 6ne siiren Manas-
tirh Ismail Hakkr’ya gore, diinyevi hayatin faniligine yapilan
geleneksel vurgu, daha sonralari diinyeviiglerin beyhudeligine
dair yaygin ama yanls bir inang halini almigti. Bu yaygin ama
yanlig inanglarin bir kismi, diinyanin her an sona erebilecegi
ve kiyamet giiniiniin yakin oldugu (pek ¢ok Kur’an-1 Kerim
ayetinde ifade edilmekteydi) diistincesine dayaniyordu. Ma-
nastirli Ismail Hakki bu tiir inanglarin uydurma oldugunu ilan
etti ve “[b]u kiyamet giiniinii immetin dikkatine sunmak bir
diismanlik eylemidir [¢linkii] bu, terakkiye mani olmaktir.”?!
Birkag¢ hafta sonra aym dergide, diinyanin sonunun yakin
oldugunu iddia edenlerin “erbab-1 atalet” (tembel kisiler)
oldugunuilan eden Muhammed Abduh’un bir yazisinin Meh-
met Akif tarafindan gevirisi yayimlandi.?2 Manastirli Ismail
Hakki agisindan ise kiyamet giiniiniin yakinhig: sadece edebi
bir mecazdi: “ciinkii gelecekte olan her sey ge¢miste olan
her seyden daha yakindir.” Islami diisiincelere dair bu yan-
lis anlagilmay: diizelttikten sonra Manastirl Ismail Hakki,
okuyucularini ¢aligkan olup, siki bir ¢aligma hayatina igtirak

2

=1

Manastirh Ismail Hakki, “Mevaiz, Ders Elli”, Sirat-: Miistakim, say1 23 (15
Kanunusani 1324/28 Ocak 1909), 366-8. Dergi iki yil iginde Manastirl Ismail
Hakkr’nin altmus iki vaazim yayimlamistir. Manastirh Ismail Hakki hakkinda
daha fazla bilgi igin bkz. Salih Sabri Yavuz, “Manastirh Ismail Hakk1”, Diyanet
Islam Ansiklopedisi 27 (2003): 563-4. Vaizlerin popiiler rolii ve 19. yiizyil ile 20.
yiizyilin baglarinda Misir’da bu roliin ulemanin ve hatiplerin (yani camilerdeki
resmi vaizlerin) roliinden nasil farklilagtig1 igin bkz. Patrick D. Gaffney, “The
Office of ‘al-wa’iz’ and the Revival of Preaching in Egypt”, Melanges de I'Institut
Dominicain d’Etudes Orientales 17 (1986): 247-56. Gaffney vaizlerin, “halifenin
ya da hitkiimdarin temsilcisi olarak ‘giiciinii otoriteden alip’ camide bir mevki
edinen ve minberdeki hitabeti belirli formiillere ve yapilara bagh olan” hatiplerden
farkhilik gosterdigine igaret eder.

21 Manastirh Ismail Hakki, “Mevaiz, Ders Elli”, 366-8.

22 Muhammed Abduh, Atalet Gegici bir Hastalsktir, 44-6.
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etmeye cagirdi.?? Ne de olsa, ¢agdaglarindan birinin belirt-
tigi gibi, “ahiret de bu diinyanin liiksleriyle (zinet-i diinya)
kazanilacaktiz.”?* Manastirh Ismail Hakki, ¢cok sayida ayet
ve hadis alintiladig1 vaazini ciiretkar ama teskin edici bir
acgiklamayla bitirdi: “Diinyanin sonu yakin degildir ve bu
nedenle bu diinyada daha ¢ok ¢alisilmalidir.”?

Ote yandan Manastirli Ismail Hakki’nin vaazinda orta-
ya koydugu sorunlar calismamakla sinirh degildi. Vaazda,
sadece hayatta kalmaya yetecek kadar ¢aligsanlar da hedef
alindi. Birinci Bolimde tartigildig: iizere, bu yeni bir tema
degildi, ancak bu kez bir Islam aliminin “vaaz” (mevaiz) ke-
limesini igeren bir eserinde yer almaktaydi. Manastirl Ismail
Hakki1’ya gore, sadece gecimini saglamak bir Miisliman’in
hedefi olmamaliydi. Vaazda Mekke’ye ve tekkeye siginan her-
kesin vatanseverlik duygusundan yoksun oldugu ilan edildi.
Dolayisiyla vaazin tslubu hig de affedici degildi. Manastirh
Ismail Hakki, geginmek igin ¢alismayi dindarhik olarak degil,
caligkanhig: kiigiimseme ve tembellik olarak degerlendiriyor-
du. Kutuplastiric1 bir diglayici dille, sadece hayatta kalacak
kadar ¢aliganlari, sanki hi¢ var olmamuglar gibi (varliklari ya
da yokluklar1 hi¢bir toplumsal fark yaratmiyordu) insanhigin
altinda, hatta insanligin disinda ilan etti.?¢

1908 Devriminden sonra kamusal alandaki varliklar
giiclenen Manastirh Ismail Hakk: gibi ulema mensuplari,
brosiirler yazarak, dergiler ¢ikararak ve vaazlar verip basa-
rak imparatorlugun gelecegine miidahil oldular. Bu kisiler
yaptiklari bu igi, iyiligi emretmek ve kotiliikten sakindirmak

23 Manastirh Ismail Hakki, kanaat kelimesini yeniden anlamlandirma gabalarina
katk: sunan kisilerden biri olmustur (Birinci B6liime bakiniz). Kanaatin tanim
olarak bagkasinin malinin peginde olmamak anlamina gelmesine ragmen, bazi
insanlarin kanaati tembellikle karigtirdigim savunan Ismail Hakki, kanaatin
anlamini “diizeltmistir.” Manastirh Ismail Hakki, “Mevaiz, Ders Elli”, 366-8.

2 Ebw’l-Abid, “Sa’y u Sanat, Ticaret ve Servet”, Strat-1 Miistakim 5, say1 111 (16
Subat 1327/30 Kasim 1911).

25 Manastirh Ismail Hakki, “Mevaiz, Ders Elli”, 366-8.

% Age.
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seklindeki geleneksel gorevlerinin bir parcasi olarak gordiiler.
Jon Tiirk devriminin hemen ardindan Ekim 1908’de kurulan
Beyan’ul Hakk bu tiirden ¢abalarin somut bir 6rnegiydi.
Haftada bir ¢ikan dergi ulema mensuplari, medrese hocalar
ve medreselerle iliskili kisilerden olusan Cemiyet-i Ilmiye-i
Islamiye tarafindan yayimlandi. Beyan’ul Hakk, bazi ulema
mensuplarinin reform vizyonlarini nasil dile getirdiklerini
gozler oniine serer. Ilerleyen yillarda imparatorlugun son
Seyhiilislami olacak yayinci ve yazar Mustafa Sabri Efendi,
ilk saymnn girisinde derginin “Miisliiman ve gayrimiislim”
tim Osmanhlara hitap ettigini belirtiyordu.?” Okuyucularina
¢ok ¢alismalar1 baskisinda bulunan Mustafa Sabri Efendi,
onlar1 “meskenette oturup kalmamalar1” konusunda uyari-
yordu. Ona gore, “diinyevi ve uhrevi vesiil-i terakkiyatimiz1
(ilerleyisimizi) ihzara bezl-i makdir eylemek (giicimiz yetti-
gince gerceklestirmek)” gerekiyordu.?® Dolayisiyla diinyada
ilerleme kaydetmek ahirette de ilerleme kaydetmek anlamina
geliyordu.

Ayni dénem, farkh tiirden bir tembellik elegtirisine de ta-
miklik etti. Bu tembellik tiirii, Islami kavramlarin geleneksel
anlamda “yanlig anlagilmasina” dayanmiyordu ve aksine
giderek yayginlagan yeni bir hayat tarzinin pargas: olarak
zuhur ediyordu. Islamci olarak etiketlenen yazarlar, “Frenk”
(Avrupalilara yapilan eski bir atif) kelimesinden tiiretilen bir
kavram kullanarak buna ef’al-i efrenciye (Bat1 alisgkanlikla-

2

N

Mustafa Sabri Efendi, Beyan’ul Hakk 1 (1908), 1. Beyan’ul Hakk’in resimli
serlevhasi, derginin amaglarinin 6nemli bir gorsel ifadesidir. Bu serlevhada
derginin isminin tepesi, muhtemelen Kur’an-1 Kerim’i simgeleyen tek bir agik
kitapla ve gigek siislemeleriyle ¢cevrelenmistir. Alt baglik Kur’an-1 Kerim’den bir
ayettir: Bizma ‘aleyna illa belaghu’l mubin (Bize diisen ancak apagik bir tebligdir).
Serlevhanin solundaki gizimde, asili bir mum iizerinde ciltlerce kitap, bir hokkalik
ve bir hokka bulunan ve bir mihrabin igine yerlestirilmis olan bir masaya 151k
verir. Masanin yan tarafindan sarkmis olan ve Osmanl Imparatorlugu’nu ve
belirgin bigimde sinirlarini gésteren agik bir harita, okuyucular tarafindan kolayca
goriilebilmektedir. Masanin iizerindeki nesneler, ulemanin bilgi aktarimindaki
ve imparatorlugun kurtarilmasindaki 6ncii roliine igaret eder.

8 Age.
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rinin taklidi) adim verdiler. Boyle bir tabirin tercih edilmesi
6nemlidir, zira ayni tabir frengi hastaligina da (emraz-1 efren-
ciye) atifta bulunuyordu. “Garblilasma” elegtirmenlerine gore,
“otantik” degerlere dayanmayan bir hayat tarz1 toplumsal
bir hastalik olarak goriilmeliydi.

Bu yazarlar toplumu, “aslina uygun” [authentic] ddetler
tarafindan yonlendirilen bir doniisiime davet ettiler. Aslina
uygunluk insa edilmig bir kavramd: ve akigkan anlamiyla
siyasi a¢idan kullanigh bir yapiya sahipti. Bu kavram, tiike-
tici bir kiginin rahat hayat tarzinin tam aksi olacak bigimde,
dini ve milli bir gorev olarak ¢aligmaya baghlig: arttirmak
i¢in kullanild1.?® Bu yazarlar, Pera’da dans edilen ve igki
icilen salonlar1 ve 6nde gelen eglence yerlerini kinadilar ve
bu tiirden davraniglar1 “Garbin kétii taraflarimi taklit et-
mek” olarak sundular.3® Ayni yazarlar igki titkketiminde var
oldugunu diigiindiikleri artis1 da siklikla giindeme getirdiler.
Igki elestirisi sadece dini bir buyruk (Islam’da haram olarak
kabul ediliyordu) icermiyordu ve ayn1 zamanda igki tiiketi-
minin kiginin sagligin1 ve gengligini bogsa harcamasina yol
actigini ve ¢aligmaya biiyiik bir engel olusturdugunu da vur-
guluyordu. I¢ki igmeye baslayan genglerin sayisindaki artis
oldugunu diigiinen ve bu yiizden kaygi duyan bu yazarlar,
kamusal alanda igki tiikketimine karsi kanunlar talep ettiler
ve yaygin bir icki karsit1 kampanya baglattilar.3! Sirat-: Miis-
takimyazarlarida, Avrupa’ya gonderilen talebelerin katildig:
“igret-i aleniyelerden”? (icki dlemlerinden) gikayetgiydiler
ve bu dogrultuda yerelde faaliyet gosteren Igki Diigmanlar:

2 Hasan Hikmet, “Ictimaiyatta Garbcihk ve Bozgunculuk”, Sebilii’r-Resad sayt
637 (1341/1925), 198-200. Ayrica bkz. Bilinmeyen Yazar, “Garblilagiyoruz:
Balo, Dans, Dans, Balo ”, Sebilii’r-Resad say1 594 (1924), 349-51.

3 Omer Kaplan, “Garbin Kotii Taraflarim Taklit”, Sebilsi’r-Resad 24, say1 600
(1924), 31-2.

3 Beylerbeyli Ibrahim, “Isret ve Miisekkiratin Viicuda Tesiri I”, Sirat-1 Miistakim
S, say1 67 (1326), 231-2.

32 Bilinmeyen Yazar, “Avrupa’da Talebemiz: Istanbul’da Tesettiir - Igret-i Aleniye”,
Strat-1 Miistakim 4, say1 94 (10 Haziran 1326/23 Haziran 1910), 282-3.
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Cemiyeti’nin resmi bildirisini dergide yayimladilar.?* Dergide
ayrica Osmanli Menn-i Miiskirat Cemiyeti (Osmanl Alkolli
Igkileri Yasaklama Cemiyeti) tarafindan hazirlanan raporlar
da yayimlandi. Bu raporlara gore icki sadece sarhosluga de-
gil, ayn1 zamanda tembellige (meskenet) de neden oluyordu.
Raporlarda, ilerici iilkelerin hepsinin igki tiiketimiyle ilgili
sorunlarla baglarinin dertte oldugu belirtiliyordu.3*

Bos zamanin giinahlar iizerine agagida alintilanan ten-
kit, Islamcilarin bu giinahlar tegvik eden “ithal” normlar
kargisindaki tutumunun iyi bir 6rnegi olmakla kalmayip,
ayn1 zamanda elestirilerinin diglayic bir dili gii¢li bigimde
kullanarak rakipleriyle aralarina nasil bir sinir ¢izdigini de
gosterir. Bu diglayicilik, kendi reform vizyonlarinin giglia
yanlarin1 vurgulamaya hizmet ettigi gibi, topluma liderlik
etme ve onun degerlerini ve normlarini sekillendirme konu-
sundaki yetkinliklerini vurguluyordu. Farkli reform vizyon-
lar1 arasindaki tartigmalarin kizigtigi 1909 yilinda, ulema ve
Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye mensubu ve Beyan’ul Hakk’a
diizenli bigimde katkida bulunan Mehmed Arif “Frenkleri”
taklit edenleri, alamet-i farikalari olan i¢ki, kumar ve sefahat
icinde yasamak tizerinden elegtiriyordu:*

Iste bu her seyi bilirim diyen ve hakikatte cehiletin, can-

lamp da ayakta gezen numineleri, bu Frenk mukallitle-

ri bu hiirriyet iddiasinda bulunan sehvat-1 hayvaniye ve
efdl-i Efrenciye esirleri, ve bakar korler degil midir ki bu
masum, pak memleketlerimize Avrupa’nin oyun taburlari-

Bilinmeyen Yazar, “Karadeniz Ereglisi Icki Diigmanlari Cemiyeti Nizamnamesi”,
Strat-1 Miistakim 4, say1 95 (1326), 295.

Bilinmeyen Yazar, “Osmanli Menn-i Miiskirat Cemiyeti”, Sirat-s Miistakim
(1326), 438. 1920 yilinda Meclis-i Mebusan’in alkollii igkileri yasaklanmasim
onaylamasiyla cemiyet hedefine ulagmgtir. )

Kisa bir biyografisi de dahil olmak iizere, Mehmed Arif’in eserleri hakkinda
yazilan bir makale i¢in bkz. Muhammet Nedim Tan, “Topguzide Mehmed
Arif Bey’in Anka u Mugrib, el-insnir’l-Kamil ve Miftahu’l-Viiciidi’l-Egher’den
Yaptig1 Terciimeler”, Tasavvuf Iimi ve Akademik Arastirma Dergisi 33 (2014),
151-223.
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ni, igret, kumar alaylarini ahlik-1 rezile firkalarini, esbab-1
mahv ve inkirdz [mahvoluga ve tiikenigse yol agan] ordula-
rin1, pigdarlikla ta’biyye ederek [yiizsiizce normallegtirerek]
bugiinden bi’l-istifade meydan-1 zuhiira ¢ikanlar ve efkar-1
miiteaffinlerine [kokusmusluklarina] efkir-1 umumiye [ka-
muoyunun diisiinceleri] siisii verenler? . . . dini olmayanlar-
da hiisn-i ahldk ve hiisn-i ahldki olmayanlarda, bulundugu
millete hayredecek fikir ve niyet, katiyyen aramamalidir.3¢

Taburlar, alaylar ve firkalar (tiimenler) imgeleriyle bu is-
tilac1 giigleri siralayan yazar, “Frenk mukallitlerini” Osmanh
topraklarini iggal etmeye hazirlanan yabanci bir ordu olarak
gosteriyordu. Yazarin bakis agisina gore, bu insanlar halk:
yonetmeye uygun degillerdi ve yazar onlar1 daha ziyade ige-
rideki yabanc bir diisman giicii olarak goriiyordu.

Ancak miitecanis hile getirilmis bir Bat1’ya dair bu tutum-
lar Bat1’ya her zaman olumsuzluk atfetmedi. Daha sonradan
Islamc olarak etiketlenen belli bash dergilerin incelenmesi,
bu dénemde Batiya yonelik yaklagimlarin karmagikligini or-
taya koyar. “Frenk mukallitleri” bog zaman faaliyetleriyle ve
beyhude tiiketimle vakit kaybetmek {izerinden kinanirken,
Avrupa’min “faydali” yonlerinin 6diing alinmasi da siklikla
giindeme getirildi. Bir yazarin ifadesiyle esas sorun, “mede-
niyetin ruhunu birakarak yalmz zevahirinde garbhlar taklid
beliyyesi (musibeti)” idi.3” Bu vizyondaki Avrupa’ya dair
algi bir ikilige dayaniyordu. Avrupa teknolojik olarak ileriy-
di, ancak ahlaki olarak yozlagmigti. Mehmet Akif gibi 6nde
gelen isimler, Osmanli Imparatorlugu’nun kiiltiirel normlar
ile Avrupalilarinkilerin ¢atigtigini ve bu sebeple Bati’nin sa-
dece teknolojik ve endiistriyel yontemlerinin 6diing alinmasi

Mehmed Arif, “Mezbaha-i Ahlakiyeler”, 433-5.

Abdiilaziz Cavig, “Alem-i islam Hastaliklar1 ve Careleri: Medeniyetin Ruhunu
Birakarak Yalmiz Zevahirinde Garblilar1 Taklid Beliyyesi [I]”, Mehmet Akif
[Ersoy] (gev), Swrat-1 Miistakim 14, say1 357 (istanbul: 22 Eyliil 1332/5 Ekim
1916), 145-9.
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gerektigini savundular.’® Teknolojiyi pargasi oldugu kiiltiirel
diinyadan ayiran oldukg¢a yanlig bu yaklagim, oryantalist
ikiligiyle ve varsayimlariyla (Sarkin bilgelikle, Garbin ise
maddi zenginlikle iligkilendirildigi) aslina uygun olma savla-
rina hizmet etti. Bu yaklagim, Ferid Vecdi’nin 1908 yilinda
Osmanli Tirkgesine gevrilen bir eserinde goyle anlatilmak-
taydi: “Eger Bat1’y1 6rnek alacaksak, neden onlardan giicli
ve saglam olduklari seyleri 6diing almayalim? Derinlemesine
incelemeden Bati’y1 taklit etmemeliyiz.”* Ferid Vecdi’ye gore
ahlak, Avrupa modernliginin gii¢lii yanlarindan biri degildi.
Ote yandan Batinin iyi yanlarinin bile sadece taklit edilme-
mesi ve akilla ve bilgelikle elestirel bicimde degerlendirilmesi
ve sorgulanmasi gerekiyordu.*® Beyan’ul Hakk’ta sik sik
yazan bir bagka Islam alimi Hiiseyin Hazim, 1909 yilinda
kaleme aldig1 “Sark-Garb” isimli yazisinda Bat1’yla etkilegim
konusunda segici davranma konusuna deginiyordu. Batinin
tamamen taklit edilmesini elestiren Hiiseyin Hazim, Avrupa’da
ahlak kavraminin darmadagin oldugunu ve aile kurumunun
¢oktiigiinii savunuyordu.*! Caliskanlik, Avrupa kiiltiiriiniin
mii yoksa “aslina uygun” bir kiiltiiriin bir par¢asiydi? Hiiseyin
Hazim, Osmanh Imparatorlugu’nun zayiflamasimi ¢aliskan
atalarini 6rnek almamasina bagliyordu:
Batr’nin israrli akli ve maddi ¢aligmalarinin iiriinii olan bi-
limsel ve endiistriyel buluglarini neden dikkat-i nazarimiza
almiyoruz? Aci bir gergek olsa da, bunu belirtecegim: bu
konuda aptallar gibi davraniyoruz. (...) En azindan seckin
atalarimizin baglattig1 siki ¢alisma ve faaliyet yolunda kal-
maliydik ... maddi mutlulugumuzu tamamlamak igin, iis-
tiinliik saglayamasak bile, muhtemelen yine de rakip ola-

3 Mehmet Akif (Ersoy), Sileymaniye Kiirsiisiinde (Istanbul: Necm-i Istikbal
Matbaasi, 1336/1918), 58.

3% Ferid Vecdi, “Miisliiman Kadin”, Sirat-1 Miistakim say1 8 (19 Ramazan 1326/15
Ekim 1908), 123.

0 Age.

1 Hiiseyin Hazim, “Sark-Garb”, Beyan’ul Hakk 20 (23 Muharrem 1327/14 Subat
1909), 448-50.
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bilecektik. Ama ne yazik ki! Tembelligin 6yle yardakgilari

haline geldik ki, onu kolay kolay birakmayacagiz.*

Osmanl Imparatoriugu'nda, 1908 sonrasi dénemde ya-
yimlanan pek ¢ok ahlak kitabinin baghiginda medeni (mo-
dern, uygar, sehirli) kelimesi kullanildi. 1908 6ncesi donemde
“Islami” kelimesini iceren bagliklarla yayin yapan yazarlar
bile bu dénemde medeni kelimesini benimsediler.** Bu ki-
taplari sadece bagliklarina gore degerlendirirsek, bu durumu
sekiilerlige dogru giden bir tercihin igareti olarak gorebiliriz.
Ancak sahada olup bitenler boyle basit bir gegise isaret etmez.
1908 sonrasindaki ahlak kitaplar1 ve medeniyet risaleleri
(malumat-1 medeniye) 19. ytizyil sonu ahlak kitaplarindan
net bir sekilde ayrilmaz.** II. Mesrutiyet donemi sadece laik
Cumbhuriyet dénemine hazirlik agamasi olarak goriiliirse, bu
soylemleri “dindarliktan sekiilerlige” gecisin bir pargasi olarak
etiketlemek uygun goriinebilir Oysaki 1908 6ncesi ahlakgila-
rinin “medeniyet kanunlarina” ve “modern bilime” dayanan
savlar sunmasi gibi, medeniyet risalelerinde de yazarlarinin
gerekli gordiigii siklikta Islami savlar kullanilmistiz. Ornegin
Ali irfan’in 1913’te yayimlanan ahlak kitabinin baghginda
“medeni” kelimesi yer alirken (Mufassal Ablak-1 Medeni),
1900°de yayimlanan ahlak kitabinin baghginda (Rehbber-i Ab-
lak) yer almaz. Buna karsilik 1913 tarihli kitabin epigrafinda,
Peygamber Muhammed’in damadi ve dérdiincii halife olan
Imam Ali’ye atfedilen bir s6z vardir: “Hig 6lmeyecekmis gibi
diinyaya ¢alig, yarin 6lecekmig gibi de ahirete ¢alig.” Kitap,
Islami otoritelerin galigmaya dair modern fikirleri destekleyen
benzer baska so6zlerini de igerir. Agiktir ki, kitabin baghgina

2 Age.

4 Benzer gekilde, 1901 yilindaki ahlak kitabina Il#-i Ablak ismini veren Ali Riza,
1915 yilinda yayimladigi ahlak kitabimin ismini 1btidailere Malumat-1 Ablakiye
ve Medeniye koymustur. Ali Riza, Ibtidailere Malumat-i Ablakiye ve Medeniye
(Istanbul: Nefaset Matbaasi, 1331/1915).

4 Sekiilerlesme her zaman sahiplenilse de, kamtlar daha karmagik bir gerceklige
isaret eder. Ornek igin bkz. Alkan, “Modernization from Empire to Republic”,
47-132.
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“medeni” kelimesinin eklenmesi bu kitabi dini igerikten yok-
sun kilmadigi gibi, 19. yiizyilin sonlarindaki ahlak tartigmasi
geleneginden de uzaklagtirmamigt.

Emekli bir binbas1 ve ahlak 6gretmeni olan Vahyi (1878-
1957) 1912’de Hakiki Bir Miisliiman Daima Miikemmel Bir
Insandsr isimli kitabin1 yayimlayarak, Miisliimanligin yeni
bir diizlemde tartigilmaya baglanmasina tepki gosterdi.** Bu
eser, baghginda medeni ya da Islami kelimesi barindirmayan
bir ahlak kitabiydi. Vahyi’nin kitabi1 dénemin diger ahlak
kitaplarina benzer bigimde yazilmigt:1 ve hadislere ve Kur’an-1
Kerim ayetlerine atifta bulunarak ¢aligkanligi savunuyordu.*
Miislimanlara yonelik bir gorev ¢agrisi olan kitabin veciz
bashigi, yalnizca belirli bir dinikitleye 6zel bir rol atfediyordu.
Kitabin savlari ¢ogunlukla aslina uygun olma varsayimlarina
dayanirken, diglayici bir ¢aligkanlik séylemi formiillestiriyor-
du. Ornegin, baska hi¢bir konuda ¢aba (cehd/cehd) goster-
meden “sadece dua okuyan ve (giinliik namazlar igin) egilip
kalkan” Miislimanlarla alay eder. Peygamberler, 6zellikle de
Islam peygamberi, “yeryiiziindeki en biiyitk kahramanlar
golgede birakacak bir miicadele (cihat) ile gorevlerini yerine
getirmediler mi?” diye sorar.”

Aslina uygun olmak ve Avrupa’dan 6diing alinmaya deger
nitelikler konusunda Vahyi, ¢aligmay1 hayattan ayiran yeni bir
formiil sunuyordu. Ona gore denge soyle olmaliydi: Kisi bir
Batili (Frenk) gibi ¢aligmali, ama bir Batili gibi yagamamalidir.
“[Birakin] Frenkler gibi ¢aligalim. Ama onlar gibi olmaya karg
miicadele edelim (...). Bunu yaparsak bizi biz yapan geylere
yabancilagmamay: bagarabiliriz.”* Vahyi’nin formiillegtir-
mesi, ¢cagdaglarinin 6nerdigi, Avrupa’nin teknolojisini 6diing
almak ama kiiltiiriinii engellemek olarak 6zetlenebilecek for-
miillestirmeden farklidir. Okuyucularim1 Miisliiman olarak asli

4 Vahyi (Olmez), Hakiki Bir Miisliiman.
¥ Age., 126.
47 Age., 129.
% Age., 151.
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kimliklerini unutup “Frenklesmemeleri” konusunda uyaran
Vahyi, Avrupa’nin ¢aligkanlik kiiltiiriinii model almakta bir
sorun gormiiyordu.* Bu formillestirmeler, aslina uygun
bir vizyon yaratma ve anlagildig1 sekliyle Avrupa modeli-
nin toptan taklidinden uzaklagma y6niinde bilingli bir ¢aba
sergileyip, ilerleme i¢in bir giindem olustururken Osmanli
Imparatorlugu’nun tercih yapma hakkina vurgu yapar.
Aslina uygun olma konusu iki ucu keskin bir bigakti, zira
Vahyi gibi pek ¢ok reformcu “aslina uygun olana” dair ¢agdas
kavramsallagtirmalarin kabul edilemez olduguna derinden
inaniyorlardi ve ya da en azindan bu kavramsallagtirmalar
algilama bigimleri bu sekildeydi. 19. ylizy1l sonunda, yaygin
dini pratiklerden duyulan benzer rahatsizliklara dair yapi-
lan elestirilerden (1. béliimde incelenmistir) farkli olarak,
1908 sonrasinin ahlak yazarlarinda daha keskin bir diglama
vurgusu goriiliir. Ornegin Vahyi’ye gore servet biriktirmek
en Islami eylemdi ve bu ilkeye dayanarak, eli ayag: tutsa
da ¢aligmayi reddeden yoksullarin “kifirlige” yakin olarak
goriilmesi gerektigini one siiriiyordu. Vahyi, Islami kanitlarla
destekledigi bir dizi savla, Islam’in yoksulluga miisamaha
gosterdigi inancim da ¢iiriitityordu.*® Vahyi ayrica diinyevi
igleri kiigiimseyen tiim hadislerin uydurma oldugunu ve daha
sonralar1 Peygamber Muhammed’e atfedildigini de ilan edi-
yordu.*! Peygamberin “el-Fakru fahri” (fakirlik gururumdur)
sOzunii alintilayan Vahyi, Peygamberin kastettigi fakirligin
zigurtlikle ayn1 gsey olmadigini uzun uzun agikliyordu.*?
Vahyi’ye gore Peygamber fakirlikle maddi zugirtligi degil,
Allah’a teslimiyeti kastetmisti. Vahyi’nin ziigirtlige karg
cikigl, zenginligi 6vmekten daha fazlasiyd. Kiginin Miisliiman-
lig1 zenginligine bagliydi: “lyi bir Miisliiman, parast oldugu
Olgiide iyi bir Misliiman gibi davranabilir.” Vahyi’ye gore

4 Age., 133-5.
50 Age.

St Age., 141.
52 Age., 134.
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Islam, Miisliimanlarin bir insana, ¢evresine ve insanliga zarar
vermesini yasakliyordu: “En kotii (zarar), yasaklanmig olan
tembellikten kaynaklanir!” Bu dogrultuda Vahyi okuyucula-
rin1 “galigmaya ve para (ilk gii¢ kaynagi) kazanmaya” davet
ediyordu. “Ancak bu paray: insani ve Miisliiman yollarla
harcayalim. Paraya tapmayalim. Birakin o bizim bilincimize
ve inancimiza tapsin.” Bununla birlikte Vahyi, insancil ve
Miisliimanca para harcama bigimlerinin sadaka vermeyi ve fa-
kirlere yardim etmeyi icermedigini ve eli ayag tutan yoksullara
merhamet gosterilmemesi gerektigini de belirtiyordu. “Akillari
ve ¢aligma yetenekleri oldugu halde ¢aligmayan yoksullara
merhamet etmeyin ve bu insanlari kiifre yakin goriip onlara
yardim eli bile uzatmayn.”’? Kitabinin baghgiyla baglantili
olarak Vahyi, dislayici bir dille, tembel olduklari gerekgesiyle
sadakadan, merhametten ve hatta belki de cemaatin bir iiyesi
olma hakkindan mahrum birakilan eli ayag: tutan fakirler
i¢cin (Osmanllar gibi ¢ok dinli bir toplumda) kafir etiketini
kullaniyordu.

5.3. Tembellik Fabrikalarina Kars: Cibat: Medreseler ve
Tekkeler

Sirat-1 Miistakim dergisinin birlestirici bir gii¢ olarak Islam’a
baglihginin aksine sekiiler durusuyla bilinen I¢tibad dergisi-
ne katkida bulunan yazar ve ¢evirmen Orhan Riza, Samuel
Smiles’in (1812-1904) tinli kitab: Self-Help’in segme me-
tinlerini ¢evirdigi kitabim1 1859’da yayimladi.** Smiles’in
kitabini tanitirken Orhan Riza, giindemini agik¢a belirtiyor-
du. “Amacim, ruhu doyumsuz bir uykuda olan Dogunun
eski anlayiglarindan birkag sayfa silmek.”*® Orhan Riza,

33 Age., 134-5.

54 Ahmed Midhat’in Sevda-y: Sa’y u Amel isimli eseri iizerine bir tartigma igin
Birinci Boliime bakiniz.

55 Samuel Smiles, “Sebat ve Mehiasin Ef’ali Tasvirleri ile Avnii’n-Nefs”, Orhan
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Smiles’in kitaplarina benzer eserleri okuyarak Osmanlilarin
akillarini, idraklerini ve milli ruhlarini islah edebileceklerine
inaniyordu ve boylece “[Osmanlilari] tehlikeli sulara atan
ve kesinlikle ¢agdas donemle uyumlu olmayan geleneksel ve
kalitsal algilarin (idrakat-1 an’aneviye ve irsiye) [kafalardan]
silinecegini” diisliniiyordu. Orhan Riza Self-Help ¢evirisini,
“kendini geligtirerek egitim alma ve hayatin1 kazanma siirecin-
de olan ve millete asalak olmak yerine faydal ve tiretken bir
iiyesi olmak i¢in elinden gelenin en iyisini yapmaya ¢aligan”
kardegine ithaf etmistir.*¢

Modern ¢agla uyumlu olan neydi ve uyumlu olmak ne
anlama geliyordu? Bu, her zaman i¢in reformcularin zihninde
olan bir soruydu. Medrese sistemi modern ¢aga uygun muy-
du, degilse ne yapilmas: gerekiyordu? 1908’in son aylarinda
Beyan’ul Hakk’ta Islah-1 Medaris (Medreselerin Islahi) baghkli
bir dizi makale yayimlandi. Makale dizisinin yazari bir ulema
mensubu olan Omer Fevzi Bey’di ve makalelerini Mesihat
merkezindeki bir toplantinin tutanaklarina dayandiriyordu.’’
Yazar ve Megihat mensuplari medrese sisteminin o zamanki
durumu hakkinda hi¢ de yanilsama iginde degillerdi. Omer
Fevzi’nin ifadesiyle, medreseler bir zamanlar “halka ve dev-
lete” hizmet etmis, ancak daha sonra “sahip oldugu biiyiik
Onemi yitirmig ve asker kagaklar ile hayatlarini orada heba
eden tembel insanlar i¢in bir siginak hiline gelmistir.”® Eles-
tirel diline ragmen Omer Fevzi medreselerin varligini gene de
savunuyordu. Ona gére medreseler, Osmanli Imparatorlugu
i¢in gerekliydi ve mektepler (sekiiler okullar) onlarin yerini

Ruza (gev.), I¢tibad say1 90-91 (23 Kanun-1 Sani 1329/5 Subat 1914), 2010.

6 Age.

57 Omer Fevzi, “Islah-1 Medaris”, Beyan’ul Hakk say1 12 (27 Zilkade 1326/20
Aralik 1908), 200-1; “Islah-1 Medaris”, Beyan’ul Hakk say1 15 (29 Kanun-1
evvel 1324/11 Ocak 1909), 324-5. Ayrica bkz. Zeki Salih Zengin, I1. Abdiilhamit
Donemi Orgiin Egitim Kurumlarimda Din Egitimi ve Ogretimi (Istanbul: Camlica
Yayinlari, 2009), 136.

58 Omer Fevzi, “Islah-1 Medaris”, 200-1.
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alamazd1.*® Medreselerin sadece radikal bir reformdan geg¢-
mesi gerekiyordu.

Bu sav, ¢agdaglar1 ve daha sonraki tarihgiler tarafindan
heterojenliklerine ragmen “garbcilar” olarak adlandirilan bir
grupla keskin bir tezat olugturuyordu. Bu grup Celal Nuri,
Abdullah Cevdet ve Kiligzade Hakki gibi farkl: isimleri ige-
riyordu.®® Bu kigileri birlestiren sey, daha radikal bir top-
lumsal degisim igin, ilerlemeyi engelledigini digiindiikleri
dini kurumlarin giigsiizlestirilmesi konusunda Bat1 Avrupa
orneginin dikkatle uygulanmasi gerektigine olan inanglariydi.
Kurumsal hayatta “dine” sadece sinirli bir yer vermeleri, bu
kisileri medreselerle ve tekkelerle kargi1 karsiya getirdi. Bu ya-
zarlar medreseleri ve tekkeleri “asalak” ve irrasyonel bireyler
tireten aylaklik yuvalar olarak goriiyorlardi. Amit Bein’in
Osmanliulemasiiizerine yazdigi monografide gosterdigi tizere,
Osmanl idaresi ve aydinlari, 6zellikle imparatorlugun son
on yillarinda, medreselerle ilgili olarak “fanatizm, gericilik,
Ortagagdan kalma ve skolastisizm™¢! gibi etiketleri siklikla
kullanmugti. Bu reformculara gore, medreselere devam edenler
ille de tembel insanlar degildi, ancak medreseler barindirdig:
tembellik kiiltiiriiniin bir sonucu olarak onlar1 tembel insan-
lara déniigtiiriiyordu.

Medreselerle ilgili tartisma aslinda Osmanli Impara-
torlugu’nun Miisliiman bir imparatorluk olma kimligiyle
iligkilendirilen belirli Islami kurumlarin varhgini siirdiiriip
siirdiirmemesi iizerine bir tartigmaydi. Bu kurumlar kent
kiltiiriine gomiili bir hildeydi ve Osmanli ulemasiyla ya-
kin toplumsal ve ekonomik baglar1 vardi. Imparatorlugun
geleceginde hangi Osmanli kimliginin digerlerine baskin
cikacag meselesiyle birlikte, bu donemde ulemanin sosyo-
ekonomik gecim kaynaklari tehdit altindaydi. Dolayisiyla

9 Age.

0 Abdullah Cevdet ve onun fikri katkilar1 hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Siikrii
Hanioglu, “Garbcilar”, 133-58.

¢1 Bein, Ottoman Ulema, 12.
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tarihsel olarak Islam’la iliskilendirilen bu kurumlarin Osmanh
Imparatorlugu’nun toplumsal hayatindaki yeri, imparator-
lugun gelecegini ve Islami kurumlarin bu hayattaki roliinii
tartigan reformcu gruplar i¢in 6nem tagiyordu.

Medreselere yonelik elestiriler, Jon Tiirk devriminden sonra
kendiliginden ortaya ¢ikmadi. Zira medreselerin bu minvalde-
ki rolii iizerine tartigmalar 19. ylizyilda zaten baglamisti. 19.
yuzyilda devletin iglevleri merkezilesirken ve zorunlu askerlik
toplum genelinde uygulanirken, medrese talebelerinin askerlik
hizmetinden muaf tutulmas: geleneginin siirdiiriilmesi, ilk
olarak medreselerde niifusun asir1 artmasina ve dolayisiyla
islevsizlesmesine, ikinciolarak da medreselerin ayricaliklarina
yonelik elestirilerin artmasina katkida bulundu. Bu sorunlarin
farkinda olan II. Abdiilhamid yonetimi reform girigimlerin-
de bulundu. Ornegin hiikiimet, sadece zorunlu askerlikten
kagmak niyetinde olanlarin medreselere kaydolmamasini
saglamak i¢in bir sinav sistemi getirdi. Bu reformlar direnigle
kargilasti ve geri tepti.®> Medrese reformlar1 bu sekilde en-
gellense de, bu konu 1908 yilina kadar reformcularin giin-
deminde kalmaya devam etti.

Reformcularin her iki kampi da aym yerlesik ¢aligkanhik
sOylemini kullandi, zira her ikisi de bu kurumlardaki ataletin
ve asalakligin ortadan kaldirilmasini bir gereklilik olarak
goriiyordu. Ancak medrese sistemine iliskin degerlendirme-
ler temelde farkliydi. Bir kamp, medrese sistemini kurum-
sal agidan slah edilemez olarak goriiyordu ve medreselerin
Osmanl Imparatorlugu’nun sosyal hayatindan ¢ikarilmasi
gerektigini diisiiniiyordu. Buna karsilik Islamcilar reform,
yani diinyevi ¢aligmayi tegvik eden ve tembelligi kinayan
6zgiin Islam’a doniis talep ediyorlardi. Onlara gore Islam’a
dair bu yenilenmis yaklagimlar dogrultusunda, medreselerin

62 1. Abdiilhamid rejimi sirasinda medreselere yonelik elegtiriler ve reform girigimleri
i¢in bkz. Amin Bein, “Politics, Military Conscription, and Religious Education”,
283-301.
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(ve tekkelerin) yeniden bir marka hiline getirilmesi ve 1slah
edilmesi gerekiyordu. Reformcu ulemanin savundugu Islamci
pozisyon, Islam’in Ortagag kavramsallagtirmalarini Islami dii-
suncelerden ve pratiklerden arindirmaya odaklanan genis bir
hareketin pargasiydi ve medreselerin reformu da bu hareketin
pargasiydi. Dolayisiyla medrese kurumunu savunmak, med-
reseleri mevcut halleriyle desteklemek anlamina gelmiyordu.

Devrimden hemen sonra gerceklesen Mesihat toplantisi-
nin da gosterdigi ve ulema tarafindan yayimlanan dergilerde
dile getirilen elestirilerin ve Onerilerin de yansittig: iizere,
onemli sayida ulema mensubu reformu destekliyordu. Mu-
hammed Abduh’a benzer bigimde, bazi ulema mensuplari
“tenperveri (rahatina digkiinlikk) ve atalet” gibi kisiyi koti
aligkanhklardan koruyan Islam’in temel 6gretilerine yenilen-
mig bir anlayig getirilmesi ¢agrisinda bulundular.®® Bu ¢agr
statitkocu alimlerin yaklagimiyla geligsiyordu. Ulema i¢indeki
ve digindaki Islamcilar, medrese talebelerinin reforma kars
direncini elestirdiler. Omer Fevzi, medrese talebelerini siirekli
bir tembellik hali i¢inde olmakla sugladi ve bunun igin gesitli
yapisal nedenler gosterdi.®* Ona gore medrese egitiminin
sinirsiz uzunlugu ve miifredatinin daginik yapisi mezuniyeti
geciktiriyordu. Omer Fevzi, medreselerde egitim gérmenin
on sekiz yildan fazla siirdiigiinii, zira her yilin sadece alti
aywn fiilen egitime harcandigini iddia ediyordu. Bu yiizden
medreseler, dini olmayan egitim sistemine gore yapilandiril-
maliydi. Daha fazla yozlasmanin 6niine gegmek igin Omer
Fevzi, yilda on ay boyunca giinliik dokuz saat egitimle, med-
reselerde zamanin titiz bir sekilde kullanilmasini 6neriyordu.%
Bu 6neriler, Omer Fevzi ile onun gibi diisiinenlerin, sorunun
medreselerin tabiatindan ziyade i¢inde bulundugu durumdan
kaynaklandigina inandiklarini gosterir.

6 Mehmed Rifat, “Islamiyette Medeniyet ve Hiirriyet”, Beyan’ul Hakk say1 18 (9
Muharram 1327/31 Ocak 1909), 308-9.

¢ Omer Fevzi, “Islah-1 Medaris”, 200-1.

6 Age.
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Caligkanlik soylemi, bir zamanlar medrese talebeleri igin
megru bir ekonomik gecim kaynagi olarak goriilen pratigi
de degistirdi. Medrese talebelerinin her yil imparatorlugun
cesitli bolgelerine yaptiklari ziyaretler (cerre ¢ikmak olarak
adlandiriliyordu), yeniden degerlendirmeye tabi tutulan faa-
liyetlerden biriydi.%¢ Geleneksel olarak Recep, Saban ve Ra-
mazan aylar1 boyunca medrese talebeleri Mesihat tarafindan
belirlenen kasabalara giderek namaz kildirir, Kur’an-1 Kerim
okur, vaaz verir ve temel Islami ilkeleri 6gretirlerdi. Bu, kutsal
kabul edilen aylarda 6grenciler tarafindan yerine getirilen
bir kamu hizmetiydi. Temelde amag, din hizmetini halkin
ayagina gotiirmek ve talebelerin saha deneyimi kazanmasini
saglamakti. Cerre ¢itkmak 6te yandan ayni zamanda ekonomik
de bir faaliyetti. Talebeler bu faaliyetler kargiiginda yerel
halktan gecimlerini saglayacak mal ve hizmetler (nadiren para
seklinde olurdu) aliyor, bu da yilin geri kalaninda egitimlerini
strdiirmelerine destek sagliyordu. Ge¢misi Selcuklu donemine
kadar uzanan bu pratik, talebelere dini ritiielleri 6gretmek
ve idare etmek i¢in ihtiya¢ duyduklari deneyimi (giiniimiiziin
ticretli stajlarina benzer sekilde) sundugu ve onlar1 ekonomik
agidan destekledigi gibi, talebeleri halktan kisilerle de bir
araya getiriyordu.

Medreseleri ve medreselerin icinde bulundugu durumu ele
alirken reformcular, cerre ¢ikmayi temel bir sorun olarak alg-
ladilar. Bir¢ok reformcu, tasradaki halk talebeleri hitkiimetle
iligkilendirdigi i¢in talebelerin ziyaretlerini cok fazla uzattigini
ve giiglerini kotilye kullandigini savunsa da, reformistler i¢in
esas sorun bu faaliyetin fazla ¢agdis1 goriinmesiydi. Cerre
¢ikmak kapsaml bigimde bir diizene sokulamayan, organize
edilemeyen, disiplinli hale getirilemeyen ve denetlenemeyen
bir ugrasti ve bu da bu faaliyetin nasil icra edildigi konusunda

Ahteri yazdig sozlitkte cerre gikmayi “dilenciligin payelicesi” olarak adlandirmugti.
Ahmet Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1993), 92-3.



DisLayict DILIN I§LEYIS: SiYASET,
KTIDAR VE CALISKANLIK

kaygilara yol agiyordu. Dahasi farkli reform vizyonlarina
sahip reformcular i¢in cerre ¢ikmak, devlet tarafindan 6de-
nen bir maas yerine, ayni 6demeyi igerdigi icin dilencilik
utanciyla iligkilendiriliyordu. Bizzat ulema mensuplarinin
ifadesiyle, cerr yliziinden “ilim yolunun yiice yolcular di-
lenmeye aligiyordu.”¢’

Gok eski bir mesele olan dilencilik, medreselerle ilgili re-
form tartigmalarinin merkezinde yer aldi. Megihatin medrese-
lerislah etmek tizere toplandigi siralarda, ulemadan Mehmed
Tayyib “Sa’yin Mesruiyeti” isimli bir makale kaleme aldi
ve II. Abdiilhamid dénemine isaret ederek, “seyyie-i atalet”
(tembellik giinahi) ve bunun sonucu olan dilenciligi, “devr-i
istibdadin” zararlarindan biri oldugunu savundu.®® Yazara
gore despotik yonetimin toplum tizerinde yarattigi tahribat
ancak ¢ok ¢alisarak ve ilerlemeye 6ncelik vererek onarilabilirdi
ve bu herkes i¢in dini bir yukiimliiliktii.®® Kirimli Yakub
Kemal, ise Strat-1 Miistakim’de “Islamiyette Tese’iiliin Mez-
mumiyeti, Netayic-i Miiellimesi” isimli bir yaz1 yayimladi.
Peygamberin dilencilige (tese’iil) kars1 sozlerini aktardiktan
sonra Kirimli Yakup Kemal, Osmanlilarin geriat1 uygulama-
yarak tembellestiklerini ve bu nedenle dilenciligi bir meslek
hiline getirdiklerini iddia etti. Ardindan konuyu medrese
ogrencilerine tagidr:

Alimlerin ve talebelerin ... hem dinin kurallarim1 vaaz edip
hem de utanmadan dilenmeleri ne biiyiik bir geligki! ... (Bu)
medrese talebelerinin halkin géziindeki konumunu o kadar
digtiriiyor ki, (insanlar) basinda sarik olan birini gordiikle-
rinde, hi¢ siiphesiz bir dilenciyle kargilagtiklarini diisiinerek
kagiyorlar.

¢7 Omer Fevzi, “Islah-1 Medaris”, 324-5.

¢ Mehmed Tayyib, “Sa’yin Mesruiyeti”, 283. Mehmed Tayyib hakkinda daha fazla
bilgi ve 6zellikle de kanaat hakkindaki goriigleri igin Birinci Boliime bakiniz.

¢ Age.

70 Kirimh Yakup Kemal, “Islamiyette Tese’iilin Mezmumiyeti, Netayic-i
Miiellimesi”, Sirat-1 Miistakim 3, say163 (18 Kasim 1909), 169-71.
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Bu donemin ulema mensuplarina gore cerre ¢ikmak diipe-
diiz dilencilikti ve dolayisiyla Islami degildi. Cerre ¢itkmanin,
bu kisilerin yazilarinda savunduklari ¢aligma ve ¢aligkanhik
kiiltiiriine uymadig1 apagik ortadaydi.

Balkan bozgunundan sonra medreselere ve tekkelere yone-
lik elestiriler daha da sertlesti. Bu dogrultuda Kiligzade Hakki,
1912 yilinda Timsal-i Emel takma adiyla “Pek Uyanik Bir
Uyku” isimli bir makale kaleme aldi.”? Bu makale iki agidan
onem tagir. Ilkin, bir takma ad kullanarak belki de kendisini
giivence altina almig olan Kiligzade Hakki, daha 6nce esi
gorilmemis ciiretkdr bir tislupla, imparatorluk gelecegine
dair reform vizyonlar: iizerinden kamplagmug siyasi gruplar
arasindaki farkliliklari teshir eder. Ikinci olarak bu maka-
le, reformcularin bir¢ok Osmanli kurumunun ve pratiginin
ortadan kaldirilmasi ¢agrisinda bulunmak igin tembelligi
hedef alan bir dil kullandiklarini gosterir. Cagdaslar1 Celal
Nuri”? ve Abdullah Cevdet gibi, Kiligzade Hakki da radikal
reformlarin atesli bir destekgisi ve dini miiesses nizamin sert
bir elestirmeniydi. Kiligzade Hakki bu makalesinde, bakis
acgisina bagh olarak, ugursuzca ya da 6ngoriili bigimde,
Mustafa Kemal Atatiirk’iin yaklagik 20 yil sonra yeni Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nde uygulamaya koyacagi reformlarin bir
listesini ¢ikarmigt1.”

Kiligzade Hakki, o donemde kamusal alanda ¢ok az ki-
sinin dile getirdigi bir modernlik vizyonunu savunuyordu.
Doénemin okuyucularinin agina oldugu bir dille, soyut bir
ilerleme kavrami i¢in dénemin kiiltiirel pratiklerini sert bir
sekilde elestiriyordu. Kadinlar i¢in pegenin ve modasi ge¢mis

7

Kiligzade Hakki, “Pek Uyanik Bir Uyku”, I¢tibad, say1 55-57 (1328/1912),
1226-8, 1261-4. Kiligzade Hakki bu yazisini baz1 ufak degisikliklerle kitabina
da koymustur. Kiligzade Hakki, Itikadat-i Batilaya, 42-62.

72 Kiligzade Hakk: bu yazisin1 Celal Nuri’ye bir mektup seklinde yazmistir.
Avrupa’ya karg1 daha sert elestiriler getiren Celal Nuri, bu yéniiyle Kiligzade
Hakki ile Abdullah Cevdet’ten farkli bir konumdaydi.

7 Kiligzade Hakkr’nin “Batililagsma plani” hakkinda daha fazla bilgi igin: Siikrii

Hanioglu, “Garbcilar”, 133-58.
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bir Bizans baghg1 oldugunu iddia ettigi fesin kaldirilmas
da dihil olmak iizere kapsamli kiyafet reformlari yapilmasi
¢agrisinda bulunuyordu. Kiligzade Hakkr’nin dile getirdigi
siyasi konum “Garb1” istiin goren bir yerde degildi, zira
ona gore imparatorluk halki “kalin kafali Almanlardan ya
da Ingilizlerden” bile daha fazla ilerleme kabiliyetine sahipti.”*
Okuyucularinin yilginhiga diismemelerini soyleyen Kiliczade
Hakki, onlardan daha fazla ¢alismalarini istiyordu (“calis,
yilma!”).”

Kiligzade Hakkr’ya gére imparatorlugun iginde bulundu-
gu durumun sorumlusu miiesses dini nizam, softa (medrese
talebeleri i¢in kullanilan bir kelime olsa da, daha sonradan
yobazca dini baghlig: olan kigileri ima eden agagilayici bir
kelime haline gelmisti) ve dervislerdi. Bu goruslerinde yalniz
degildi. Daha 6nce de bahsedildigi tizere, Celal Nuri ulemay:
sabir, kadercilik ve itaat iizerine vaazlar vererek insanlari
caligkan olmaktan uzaklagtirmakla sugluyordu.” Kiligzade
Hakki ise diinyevi hayatin faniligi ve ahir zaman hakkinda
vaazlar vermenin, ¢aligmay: tegvik etme ¢abalarin engel-
ledigini disiinityordu ve “immetin yoksulluk ve tembellik
icinde yasamaya tegvik edilmesinden” yakiniyordu. “Elyevm
(Giiniimuzde) birer menba’-1 atalet ve masdar-1 batalet (tem-
bellik ve avarelik kaynagi) olan” tekkelerin ilga edilmesini
savunan Kiligzade Hakk, tekkelere verilen paranin 6rnegin
egitim gibi daha iyi alanlarda kullanilmasini 6neriyordu.”
Kiligzade Hakkr’nin bu elestirisi tam anlamiyla materyalist
bir mahiyet tasiyordu ve bir bagka yazisinda da bu minvalde
gorisler belirtiyordu: “Halbuki bu asirda hiikiimran olan
yegane sultan paradir. Bu padisah-1 4zimu’l-iktidarin tebaasi
olmayan her bir sahis 6lmeye veya siiriinmeye mahk{imdur.”

76 Celal Nuri (ileri), Tarib-i Tedenniyat-1 Osmani, 108.
77 Kiligzade Hakki, “Pek Uyanik Bir Uyku”, I¢tibad 57 (1328/1912), 1261.
78 Kiligzade Hakk, [tikadat-1 Batilaya, 26.
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Kiligzade Hakki’nin ahir zamana dair vaazlar verilmesine
yonelttigi su¢lamalardan bazilari, 6nceki sayfalarda ele ali-
nan Manastirh Ismail Hakk’min verdigi Cuma hutbesinde
agikladigx fikirlere benziyordu. Ismail Hakk gibi Kiligzade
Hakki da diinyanin sonunun yakin olmadig konusunda son
derece katiyd1.” Ancak iki yaz1 arasindaki benzerlik sadece
sorunlarin tespiti diizeyindeydi. Kiligzade Hakki, toplumsal
yasamun maddi kazanimlar ve piyasa iligkileri merkezli olmasi
gerektigini diigiiniiyordu. Bu baglamda dinin, insanlar1 daha
fazla ve daha ¢ok ¢aligmaya ve varlikh vatandaslar olmaya
tegvik ve ikna etmek gibi iglevlere dayanan simirli bir roli
vardi: “Bana kalirsa Bib-1 Megihat halki ilme, Sanayi’e, tica-
rete, zira’ate ve bu vesiitle kavi, miinevver ve zengin olmaya
miigevvik ahkam-1 diniyyeyi hivi beyannameler, emirler 1star
buyurursa daha dogru ve daha vazife sinasine hareket etmis
olur.”® Sekiiler ve dinsel arasindaki ikilik boylece tamamlani-
yordu. Din kurumuna belirli bir amacin yayginlagsmasiigin bir
rol verilse de, bu iglevinin diginda “kendi alaninda” kalmasi
gerektigi soyleniyordu. Medrese hocalarina da ¢agr yapan
Kiligzade Hakki, “[B]u vazifeyi (6gretmenligi) diger memle-
ketlerde oldugu gibi ehil olanlara terk” etmelerini istiyordu.®!

Balkan yenilgisinin ardindan ¢1g gibi biiyiiyen toplum-
sal elestirilerden gii¢ alan Kiligzade Hakk: ve I¢tibad’daki
meslektaglar saldirilarini siirdiirdiiler. Kiligzade Hakki, 27
Mart 1913’te “Sahte Softaliga ilan-1 Harb” isimli yazisinda
medrese talebelerine ve suyuba (seyhlere) kargicihat ¢agrisin-
da bulundu. Kiligzade Hakkr’ya goére, “[BJu cihat, Islam’in
Gazve-i Bedri kadar miithim ve mukaddes olacakti.” Bedir
Savagl, Mislimanlarin 624 yilinda “dini bir yukumlalik”
olarak Mekkelilere karg1 girigtikleri ilk savagt1.®? Kiligzade

7 Age., 6.

8 Age., 5S.

8 Age., 32.

82 Kiligzade Hakki, “Sahte Softaliga flant Harb”, I¢tibad, say1 58 (Mart 14,1329/27
Mart 1913), 1277-81.
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Hakkr’nin bu beyanlar1 biiyiik bir giiriiltii ¢ikardi. Tepki
olarak Istanbul ulemasi, Bab-1 Mesihat’tan I¢tibad dergisinin
kapatilmasi i¢in hiitkiimete baski yapmasini istedi. Kiligzade
Hakki ise her zamanki kigkirtici iislubuyla hedef aldig: ke-
simle alay etmeyi siirdiirdii. I¢tibad’in sonraki sayilarinda,
medrese taraftarlarini sadece toplumdaki konumlarini dii-
sinmelerinden otiirii azarladi. Balkanlar’da Miisliimanlara
ve Islamiyet’e karsi islenen zuliimlere atifta bulunarak, Kilig-
zade Hakki soyle diyordu: “Riimeli’de kan gévdeyi gotiiriir;
Mushaflar [Kur’an’-1 Kerim’ler] yerlere atilir[ken] . . . Bab-1
fetva [Bab-1 Mesgihat] . . . menfaatlerine dokununca bab-1
makamat-1 dliyeye miiracaattan ¢ekinmemigtir. Bu suretle
hiir diigiinmemize ve hiirriyetle diisiindiigiimiizii s6ylememize
mani oldu sanmistir.”#3 Kiligzade Hakk: bu miicadelesinde
yalniz degildi. Ayni tarihlerde Abdullah Cevdet de Kiligzade
Hakki ile ayni ¢izgide birgok makale yayimladi.®

Bu makalelerin dogrudan sonucu medreselerin degil,
I¢tibad’in kapatilmasi oldu.®s Ancak derginin kapatilmasina
kamuoyu sessiz kalmadi. I¢tihad’in kapatilmasiyla birlikte,
derginin kiigiik ama ategli bir destekg¢i grubu harekete gegti.
1913’te Ali Naci (daha sonra Karacan soyadini alip, Cum-
huriyet Tiirkiye’sinin 6nde gelen gazetecilerinden ve yayinci-
larindan biri olacakt1) isminde 17 yasindaki bir Galatasaray
Lisesi 6grenci, I¢tibad’in durusunu ve savlarimi destekleyen
Softalar ve Medreseler baglikli bir brogiir yayimladi.?¢ Brosiir,

8 Kiligzade Hakki, “Dervislik Softalik Meselesi”, I¢tibad, say1 62 (17 Nisan
1329/26 Nisan 1913), 1349-52.

8 Ornek igin bkz. Abdullah Cevdet, “Softaliga Dair”, I¢tibad, say1 60 (4 Nisan
1329), 1303-6; Abdullah Cevdet, “Softa Perverlik mi, Softa Kerizlik mi?”,
I¢tihad 99 (27 Mart 1330/9 Nisan 1914), 2231-2.

8 Dini kurumlara yonelik bu elestiriler nedeniyle, yetkililer bu dénemde I¢tibad
dergisinin yaymnini birgok kez durdurmugtu. Dergi, ismini Istibad ve Cehd gibi
benzer kelimelerle degistirerek yaymnina devam etti. Birinci Diinya Savagi'nda
itilaf Devletlerine kargi cihat ilan edilmesinin ardindan, dergi bir kez daha
yayinina ara verdi, ancak savagin sona ermesiyle yayin hayatina yeniden déndii.
Bkz. Hanioglu, “Garbcilar”, 133-58.

% Hemedanizade Ali Naci (Karacan), Softalar ve Medreseler, Bugiinkii Softaliktan,
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ulemanin kendilerini elegtirenleri susturma giiciine 6fkelenen,
itibarli Galatasaray Lisesi’nin geng ve duyarh bir 6grencisinin
zihniyetini yansitir. Ilerici imgelerle dolu, dik bash bir dil
kullanan geng yazar, medreseleri degisime direng gosterdikleri
i¢in elegtiriyordu ve medreselerden ¢aligmak istemeyenlerin
imarethanesi seklinde bahsedip, hicbir i yapmayan on beg
bin kisiyi yillar boyunca besledigini iddia ediyordu.?” Brosiir-
de medreseler, halka ya da devlete hicbir faydasi olmamak-
la, devletin gelirlerini titketmekle suglaniyordu ve mali bir
yik olarak degerlendiriliyordu. Medreseler ayrica Osmanli
Imparatorlugu’nun ig gelirlerini uluslararasi borglular adina
hortumlayan Diiyun-u Umumiye Idaresi’yle de karsilastiriyor-
du.8® Ali Naci, medreselerin halkin omuzlarina higbir getirisi
olmadan (bar- hici) yiik oldugunu ve milletin beynini, parasin
ve enerjisini alip, bunlar “karanlhiga” agilan kapilarin ardina
kilitledigini ifade ediyordu.®’

1914 yilinda bu tartismalar aniden sona erdi. Ittihat ve
Terakki Hiikiimeti, reformcular ve aydinlar arasindaki tartig-
malari dikkate almayan bir medrese reformunu dayatti. Ancak
hikaye burada sonlanmadi, zira tepeden inme kararnamelerle
radikal degisiklikler yapilmak istense de, bu degisiklikler Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina degin hayata gegirilemedi.*

Mustafa Kemal Atatiirk’iin tekke ve medreseleri kapatma
kararinin ardindan Abdullah Cevdet’in 1932 yilinda yaptig
acgiklamalar, ¢aligkanlik kiiltiirti normlarinin tembel olarak
goriilen kurumlar1 gayri megru hale getirmek i¢in nasil kul-
lanildigini ortaya koyar. Abdullah Cevdet, bu agiklamasinda
tembel insanlarin vergi gelirlerini keserek onlari a¢ birakmay:

Medarisin Inbitatmdan Babistir (Istanbul: Ittihad Kiitiiphanesi, 1913).

Age., 6.

Age., 9.

Age.

Dénemin galkantili tarihi ve yeni siyasi sistemin ¢okiigii i¢in bkz. Bedross Der
Matossian, Shattered Dreams of Revolution: From Liberty to Violence in the
Late Ottoman Empire (Stanford, California: Stanford University Press, 2014).
Ahmad, The Young Turks.
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oneriyordu: “Umumi refah ferdlerin cehdlerinin hasili cem’i
oldugundan (maddi veya ma’nevi) caligmaya ve istihsale
muktedir oldugu halde atalet i¢cinde yasamay tercih eden
kimse cem’iyetin mesru uzvu olmakdan kalir ve o dakikadan
itibaren cem’iyyetin mustahsalatini istihlak etmek hakkini
gayib eder.”’!

Bu boéliimde, ana hatlariyla ortaya konan ge¢ Osmanli
Imparatorlugu’nda tembellik ve ¢aligma tartigmalari, Ortado-
gu aydinlarini, reformcularini ve devlet adamlarini ayrigtiran
genig meseleler, felsefi anlagmazliklar ve iktidar miicadeleleri
cercevesinde anlagilmalidir. 1908 devrimi sonrasi Osmanli
Imparatorlugu’nda yayimlanan dergiler, risaleler ve gazeteler
farkli siyasi kamplarin iiyeleri arasinda gergeklegen tartigma-
larin odag oldu ve onlarin kaygilarini ve gii¢ miicadelelerini
gozler oniine serdi. Reformcular Osmanli toplumundaki pek
cok sorun hakkinda hemfikirdi, ancak bu sorunlara ¢6ziimleri
son derece farkliydi. Onerilen reformlarin radikalligi, her
ideolojinin belirli kurumlarin ve insan gruplarinin dirligini
ya da zayifigin1 ve bu millet kimligindeki roliinii nasil 6l¢-
tigiine baghydi. Algilarin ve regetelerin olugturulmasinda
caliskanlik-aylaklik ikiliginin kullanilmasi, par¢alanmasindan
hemen 6nce Osmanli Imparatorlugun’daki kiiltiir sahnesinin
dinamik belirsizligini ortaya koyar.

% Abdullah Cevdet, I¢tibad, say1 343 (15 Nisan 1932), 5706. Alitilandig1 galisma
i¢in bkz. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diigiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet
ve Donemi (Istanbul: Ugdal Negriyat, 1981), 398.
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“Artik fa’aliyete gelmis olan ahali icin faidesiz ise de mah-
zadir hatirettirmek i¢in ‘kogunuz, acele ediniz, durmayiniz’
gibi levha suraya buraya ta’lik edeceklerdir.”

Kiligzade Hakki1!

Tiirk’iim, dogruyum, ¢aligkanim,

Ilkem: . . . yardumu, milletimi 6ziimden gok sevmektir.

Tiirk Ogrenci And1

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 6ncekinesilleri gibi, benim de bir
ilkokul 6grencisi olarak her giin okudugum Ogrenci And, yii-
rurliige girmesinden neredeyse seksen yil sonra, 8 Eyliil 2013
tarihinde kaldirildi. Bu kararin ardindaki temel motivasyon
hala tartisma konusudur. Birgok kisi, Ogrenci Andr’nin ilko-
kullarda her sabah zorunlu olarak okutulmasinin 1930’larin
fagist rejimlerini animsattigini ve bunun 21. yiizyilda da devam
ettirilmesinin yanlis oldugunu belirtti. Ogrenci Andr’nin kal-
dirilmasi, Tiirkiye’deki insanlara tek bir etnik kimlik dayatan
ve arzu edilen ulusal 6zellikleri (diiriistlitk, caligkanlik) sadece
bu etnik kimlige (var oldugu diisiiniilen bir iistiinliik) atfeden
icerigiyle de ilgiliydi. Iktidar partisinin “Kiirt Agihimi” igin
bastirdig1 bir dénemde, Ogrenci Andr’nda Tiirkliige yapilan
vurgu, Cumhuriyet déneminde yasanan zorla homojenles-
tirme siirecinin bir kalintis1 gibiydi.? Erken cumhuriyetgi/

Kiligzade Hakki, Itikadat-1 Batilaya, 75.

Bu kitap yayina hazirlandiginda, “Kiirt Agilim1” ¢oktan ¢okmils, siyasetgiler
hapse atilmaya baglanmus, siddet olaylar patlak vermis ve meseleye dair militarist
yaklagim geri dénmiistii. Giiniimiizde Tiirk milliyetgilerinin Ogrenci Andi’mi geri
getirme talepleri vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti ve etnik politikalar1 hakkinda bilgi
i¢in bkz. Erik Jan Ziircher, The Young Turk Legacy and Nation Building: From
the Ottoman Empire to Atatiirk’s Turkey (Londra: L. B. Tauris, 2010). Tiirkiye’de



Kemalist geleneklere bagli siyasetgilerin andin kaldirilmasina
yonelik protestolarina cevaben donemin Bagbakani Recep
Tayyip Erdogan alayc bir ifadeyle soyle dedi: “Her giin dog-
ruyum diyerek dogru, her giin ¢aliskanim diyerek ¢aligkan,
her giin Tiirkiim diyerek de Tiirk olunmaz.” Erdogan konuyu
hiikiimetinin bagarisina getirmekte de gecikmedi: “(Onceki

hiikkiimetler) Caligkanlhig: bir kenara birakip borca, igsizlige

mahkum ettiler . . . Kim ¢alisiyor: biz(,) kim dogru: biz.”3
Dolayisiyla siyasi rakiplerini diglayic1 bir tislupla tembel ol-
dugunu ima etmek ideolojik bir taktik olarak varligim hala
stirduriiyordu.

Katliamlar ve zorunlu gogler yoluyla siddetli homojen-
lestirme siiregleri sirasinda ve sonrasinda kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti’nin farkhiliklar1 (etnik, siyasi, dilsel, sinifsal,
cinsel yonelim) barindirma konusundaki sikintilari ve hak-
lara ve kaynaklara egit erigim saglayan bir sistem kurmada-
ki yinelenen bagarisizliklar1 bagka bir kitabin konusudur.
Ogrenci Andr’na dénecek olursak, Tiirklitk ve ¢aliskanlik
arasinda dogal bir bag oldugunu ilan eden bu ezberin her giin
okunmasini mecburi kilan inanig bugiin tuhaf gériinebilir. Bu
andin okunmasim zorunlu hale getirirken, Mustafa Kemal
Ataturk ve Milli Egitim Bakani Resit Galip de dahil olmak
uizere erken Cumhuriyet kadrolarinin aklindan ne gegiyordu?
Ogrenci Andr’mi bir mantra olarak mu algiliyorlard: ve her
gun tekrarlayarak genglerin bu degerleri (ve elbette Tiirklugii)
i¢sellestirmesini mi istiyorlardi, yoksa uydurma olsa da Tiirk
olmanin ustiinliigiiniin gururlu bir kabulii mitydii? Andin her
giin okunmasi iki niyeti de acik¢a birlestiriyordu. Her sabah
tekrarlayarak vatandaslarin kendilerini islah etmesi bekle-
niyordu. Bu tekrar aym1 zamanda herkesin gurur duymasi
gereken ulusal bir kimligin gelismesine de yardimci oluyor-
du. Ogrenci Andi erken Cumhuriyet kadrolar: agisindan,

devletin Kiirt meselesine nasil baktigina dair bir analiz igin bkz. Mesut Yegen,
Devlet Séyleminde Kiirt Sorunu (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2003).

Recep Tayyip Erdogan, Milliyet, 8 Ekim 2013; ¢evrimigi erigim: www.milliyet.
com.tr/ erdogan-dan-partililere-gonderme/siyaset/detay/1774517/default.htm.
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inanilmasi gereken bir emeli ve gergekligi ortaya koyuyordu.
Sonug olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde, vatandaslarini Tiirk*
ve ¢aligkan yapmay:1 ve onlara bu iki bilegsenin ayrilmazligina
inandirmay1 amaglayan bir ulus ingasi siireci yagandi.

Geriye déniip bakildiginda, Ogrenci Andinda da gegen
caligkan bir ulus yaratma ¢abalarinin, ¢aligkanlik kiiltiiriiniin
Osmanliligin kurucu bir bilegeni hiline geldigi 19. yiizyilda
coktan baglamis oldugu bilinmektedir. Ahmed Midhat, kent-
lerdeki binalarin altin harflerle ¢aligkanlig1 6ven Kur’an-i
Kerim ayetleriyle ve hadislerle siislenmesini isterken, birkag
nesil sonra Kiligzade Hakki, insanlara durmay: degil kos-
may1 hatirlatacak levhalarin asilmasini talep etti. Bu istekler
sadece birkag agir1 hevesli insanin miinferit ¢agrilar1 degildi.
Bu monografide incelendigi iizere, Osmanl ahlakgilar, ay-
dinlari, polemikgileri, romancilari, biirokratlari ve biirokrat
olmayanlari hep beraber bu kiiltiiriin olusumuna istirak ettiler.

Osmanli Imparatorlugu’ndaki ¢aligkanlik kiiltiiriiniin
diglayic1 s6ylemlerinin hedefleri, kimin ¢aligkan ya da tem-
bel sayilacag: arasindaki sinirin degiskenligine igaret eder ve
farkli tarihsel anlarda ideal vatandagin ¢evre hatlarini belir-
leme ¢abalarimi tamamlar. Osmanli Imparatorlugu pargala-
nip yeni ulus-devletler ortaya ¢iktiginda, ¢caligkanlik kiiltiirii
coktan hegemonik hale gelmisti ve diglayici séylemleri de
halen kullanimdaydi. Bu ¢aligmanin odak noktasi olmasa
da, ¢aligkanhk kiiltiirii imparatorluktan daha uzun 6miirli
oldu ve 20. yiizyilda, somiirgecilik sonrasi1 Ortadogu’da kal-
kinmaciligin degerler sistemine iglendi. Dolayisiyla Osmanl
Imparatorlugu’nda ortaya gikan ¢aligkanlik kiiltiiriiniin 20.
yiizyil Balkan toplumlari, Arap diinyas: ve Tiirkiye Cumhu-
riyeti iizerinde de etkileri oldu.’

Hale Yilmaz, Becoming Turkish: Nationalist Reforms and Cultural Negotiations
in Early Republican Turkey 1923-1945 (Syracuse, New York: Syracuse University
Press, 2013).

Ornegin Stacy Fahrenthold, Osmanly/Suriye diasporalarinin saghkl bedenler
ve gigli zihinler gelistirmeye nasil odaklandigini aragtirmigtir ve Fransiz
mandasindaki Suriye’deki spor kuliipleri ile Brezilya’daki diasporalar arasinda
baglantilar kurmustur. Stacy Fahrenthold, “Sound Minds in Sound Bodies:



Tiirkiye Cumhuriyeti’nde bu séylemler ve pratikler, impa-
ratorluktan cumhuriyete geciste yasanan siyasi miicadelelerde
nasil bir rol oynadi? Toplumsal bir hastalik olarak tembellige
dair yeni formiillestirmeler, yeni donemde bir modernlik viz-
yonunu digerlerine iistiin kilmak i¢in ne sekilde kullanildi?
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulugu, bu donemde yagamisg ve/
veya bu donem tizerine ¢alismig pek ¢ok kisi i¢in bir kirilmay:
temsil eder, zira yeni rejim bir¢ok temel degisikligi de bera-
berinde getirdi. Once saltanat, ardindan da hilafet kaldirild.
Hilafetin kaldirilmasiyla birlikte medreseler de yasaklandi.
1925 yilinda tiirbeler ve tekkeler kapatildi. Donemin tarih-
cileri, bu asirlik kurumlarin kaldirilmasinin ulema arasinda
bile giiglii bir muhalefete yol agmadigini belirtir.®* Bu ham-
lelere karg:1 bir muhalefetin ortaya ¢itkmamasi, bu kurumlarin
Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde gelistirilen ve
bu kurumlar1 “dine uygun olmayan” bir aylaklikla suglayan
soylemlerin basariya ulagtigini m1 gésteriyordu?

Osmanli toplumunun tembel bir toplum olarak tasvir
edilmesi, Cumhuriyet déneminin yeni kadrolar1 arasinda
oldukc¢a yaygin bir durumdu. Cumhuriyet tarihyaziminin
ideolojik temellendirmeleri, iilkenin artik “Dogulu despotlar”
tarafindan yonetilen kohne, duragan, yozlasmig, hareketsiz
ve tembel bir imparatorluk olmadigin1 gostermek igin bu
tasvirleri kesinlikle kullandi. Bu tarihyazimina gore yeni ku-
rulan Tiirkiye Cumhuriyeti geng, ilerici ve faaldi. Ogrenci
Andinda da ilan edildigi iizere, Tiirkiye Cumhuriyeti “diiriist
ve ¢aligkandi.” Osmanli Imparatorlugu’nun ise bu modern
diinyada yeri yoktu. “lerici” ve “aydinlanmis” Tiirkiye’nin
aksine, Osmanl ge¢misinin “geri kalmiglikla” ve karanlhkla
Ozdeslestirilmesi, yeni Cumhuriyete pek ¢ok agidan hizmet
etti. Bu, dar bir ulusal kimlik inga etme ve yeni Cumhuriye-
tin varligini megrulastirma ¢abasinin bir pargasiydi. Hem

Transnational Philanthropy and Patriotic Masculinity in al-Nadi al-Homsi and
Syrian Brazil, 1920-32”, International Journal of Middle East Studies 46, say1
2 (2014): 259-83.

¢ Silverstein, “Sufism and Governmentality”, 171-85.
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akademik hem de resmi anlatilar bu vizyonu, 6zellikle de
Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizyillarinin tembellikle
ve miskinlikle dolu oldugu tasvirini paylasti. Ornegin seckin
bir iktisat tarihgisi olan Sabri Ulgener (1911-83), Osmanh
Imparatorlugu’nu “[CJalismay: agalik ve ululuk samile telif
edilemez bir ziil” olarak goren feodal bir zihniyete sahip ol-
makla sugluyordu. Ulgener’e gore bu zihniyet, “ticari-mobil
kiymetleri 6n plana alan hareketli, cevval bir iktisat anlayiginin
bizde uzun siire kok salamamasinin” nedenlerinden biriydi.”
Dolayistyla Osmanh Imparatorlugu’nun ¢okiisiinii imparator-
lugun igsel “deger kusurlari1” ile 6zdeglestiren agiklamalar, yeni
doénemde de toplumsal elestirinin merkezi bir temasi olarak
kaldi.8 20. yiizyildaki Cumbhuriyetgi tarihyazimi, Osmanli
Imparatorlugu’na dair bu imgeler iizerine insa edildi ve bu im-
geler iizerinden kurulan dil bir dereceye kadar halen kamusal
ve zaman zaman da akademik séylemde baskin bir haldedir.

Osmanl Imparatorlugu’nun yiiksek kiiltiirii bile bu sugla-
yic1 dilden kagamadi. Celal Nuri, Osmanli milletinin tembelli-
gini kismen “rehavet getiren alaturka miizik” dinlemesine bag-
liyordu.” Osmanli musikisini kinayan kigiler Celal Nuri’yle
sinirli degildi. Celal Nuri’nin gengliginde siirekli muhalefet
ettigi II. Abdiilhamid de, uykuya neden oldugu gerekgesiyle
Osmanli musikisinden hoglanmazdi.® Tirk milliyet¢iliginin
meghur ideologu Ziya Gokalp ise bu miizigin dogalliktan
uzak ve tekdiize oldugunu diigiiniiyordu.!!

Sabri Ulgener, Iktisadi Inhitat Taribimizin Ablak ve Zibniyet Meseleleri (Istanbul:
Akgiin Matbaasi, 1951), 109-10.

Eyliil 2007’de dénemin Aydin valisi Mustafa Malay, Aydin 1l Istihdam Kurulu’nda
yaptig1 bir konugmada, Tiirkiye’deki yiiksek igsizlik oranlarinin tembellikten
ve “caligmay1 pek sevmedigimizden” kaynaklandigini iddia etmigtir. Yeni $afak
Gazetesi, “Issizligin Sebebi Tembellik”, 27 Eyliil 2007: www.yenisafak.com.tr/
yurthaberler/?t=28.09.20078cc=308i=71668 (erisim tarihi: 27 Subat 2010).
Celal Nuri (ileri), Tarib-i Tedeniyat-s Osmaniye, 128.

Ziya Sakir, “Abdiilhamid’in Son Giinleri”, Tefrika say1 63, Son Posta (1 Eyliil
1931). Alint1 igin: Giines Ayas, Musiki Inkilabinin Sosyolojisi, Klasik Tiirk
Miizigi Geleneginde Siireklilik ve Degisim (Istanbul: Dogu Kitabevi, 2014), 92.
Ziya Gokalp, Tirkgiiliigiin Esaslar: (Ankara: Matbuat ve Istihbarat Matbaasi,
1923), 130.



Osmanh musikisi, uyusukluga ve hareketsizlige yol agtig1
gerekgesiyle 1934 yilinda Tiirk ulusal radyosunda yasakland:
ve bu yasak yaklagik bir yil boyunca yiiriirliikte kaldi. 2 Bu
yasaktan iki yil 6nce, gazeteci ve yazar Falih Rifki Atay (1894-
1971) “hareketli ve canli” Bat1 miizigi gelenegi ile “hareket-
siz ve cansiz” Osmanl miizigini karsilagtirmug ve ikincisini
“bitmek tiikenmek bilmeyen bir cenaze mars1” olarak ilan
etmisti. Ona gore tipk: tekkeler ve medreseler gibi alaturka
miizik de 1slah edilemezdi ve “asrimiza cevap vermeyen biitiin
miiessesler gibi” bu miizigin de ortadan kaldirilmasi gereki-
yordu.!3 Yasagin hafifletilmesinden bir yil kadar sonra bile,
Osmanli musikisi alamet-i farikasi hareketsizlik ve tembel-
lik olan eski bir kiiltiiriin kalintis1 olarak goriilmeye devam
etti. Bu tiir radikal ve tepeden inme kararlar, tipki Osmanl
modernligindeki belirsizliklerinin Cumhuriyet doneminde
mutlak kesinliklere doniigmesi gibi, Osmanli déneminin canh
tartigmalarini sona erdirdi.'

Kemalist reformlar yoktan var edilmedi ya da Avrupa’dan
toptan ithal edilmedi. Ne kadar sert, radikal hatta siddet
igerikli olsalar da 1920’lerde ve 1930’larda gerceklesen Cum-
huriyet reformlarinin séylemleri fazlasiyla tanidikti. Ne de
olsa cumhuriyetci kadrolar, Osmanl vatandagi olarak yetig-
tikleri yillarin ¢aligkanlik kiiltiiriinii deneyimlemis kisilerden
olusuyordu.

I

Ismail Kara, Cumburiyet Tiirkiye’sinde bir Mesele Olarak Islam (Istanbul: Dergih
Yayinlari, 2008), 39.

Peyami Safa, “Falih Rifki Bey’e Gére/Musikimiz Hangi Yola Girmeli”, Cumburiyet
Gagzetesi (25 Aralik 1932). Ahtilandig1 ¢aligma igin: Giines Ayas, Musiki
Inkslabimn Sosyolojisi, 110. Osmanh musikisinin bu gekilde kavramsallagtinlmast
hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Ayas, Musiki Inkilabinin Sosyolojisi, 83-142,
157-96 ve ilgili sayfalar.

4 Regat Kasaba, “Kemalist Certainties and Modern Ambiguities”, 5-36.
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KAyNAKCGA

Arsiv Kaynaklar:
Metinde almtilanan Bagbakanlik Osmanl Arsivi
derlemelerinin kisaltmalar:

BEO: Babiali Evrak Odasi

BOA HAT: Hatt-1 Hiimayun Tasnifi

C.AS: Cevdet Askeriye

C.DH: Cevdet Dihiliye

DH.EUM KLU: Dihiliye, Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti, Kalem-i
Umumi Evraki

DH.EUM.MEM: Dihiliye, Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti, Me-
murin Kalemi '

DH.EUM.MH: Dihiliye, Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti, Muha-
sebe Kalemi

DH.EUM.VRK: Dihiliye, Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti Evrak
Odasi1 Kalemi Evraki

DH.ID: Dahiliye, Idari Kisim

DH.MKT: Dihiliye, Mektubi Kalemi

DH.MTV: Dihiliye, Miitenevvia Evraki

DH.MUI: Dahiliye, Muhaberat-1 Umumiye Idaresi

DH.SAID: Dahiliye, Nezareti Sicill-i Ahval idare-i Umumiyesi

DH.UMVM: Dihiliye, Umur1 Mahalliye-i Vilayat Miidiirliigii Evraki

HH: Hazine-i Hassa

HH.M: Hazine-i Hassa, Miiteferrik

HR.MKT: Hariciye, Mektubi Kalemi

I.DH: Irade Dahiliye

I.KAN: Iradeler (Kanun ve Nizamat)

I.TAL: Irade, Taltifat

MEMKT: Maarif Nezareti Mektubi Kalemi

MV: Meclis-i Viikela Mazbatalarn

MYL: Meclis-i Vala



KayNakga

SD: Suray-1 Devlet

TFR L§ KT: Rumeli Miifettigligi Tasnifi Arzuhaller

TNF: Ticaret ve Nafia Nezareti

Y.A.HUS: Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki

Y.PRK.BASK.: Yildiz Perakende Mayben Bagkitabeti Maruzati
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Caliskanligin yticeltildigi bir donemde tembel olmak bir ahlak
zafiyeti miydi, yoksa degisen kiiltlirel hayatin ritimlerinden

biri miydi?

“Melis Hafez'in, Osmanli vatandaslarinin verimliliginin artirilmasi
icin yapilan ¢cagrilari aydinlatan bu parlak degerlendirmesi,
modern devleti, kapitalizmi ve burjuva entelektlel seckinler
toplulugunu ilgilendiren, daha bliyik ¢apli bir kiresel dénisimle
iliskilendiriyor. Tembelligin lcadi, bu bakimdan hem Osmanli
arastirmalarinda hem de daha genis kapsamli olan Avrupa
arastirmalarinda gelecek nesiller icin standartlar) belirleyen,
aydinlatici bir calismadir.”

Isa Blumi — Stockholm Universitesi

- “"Melis Hafez, tembelligi toplumun ciddi bir hastaligi olarak géren
ge¢ donem Osmanli séylemlerini, kaygilarini ve Osmanlilari ileriyi
dislinen, tretken yurttaslara dénustlirme ihtiyacini etkileyici bir
bicimde ele aliyor. Genis bir Osmanlica metin ve kaynak
toplulugundan yararlanarak bunlarin cogunu ilk defa ele alan
Hafez, bu yeni tretkenlik kdltlrinu cozimleyip onun entelektiel
ve Islami kaynaklar, gelisimi ve sonuglari hakkinda incelikli, cok
katmanl ve ikna edici bir tartisma sunuyor.”

Eyal Ginio — Kudis Ibrani Universitesi

“Hafez'in bu ozgun ve esasl calismasi, ulus projesi bakimindan
hayati 6nem tasiyan bir Osmanli Uretkenlik kiltlrindn hangi
yollarla gelistirildigini ve tesvik edildigini ele aliyor. Yeni bir
Osmanli ulusu igin Islam'in oynadigi rold savunan ve onun tasidigi
6nemi vurgulayan islamci yazarlarin bu esnada Uretkenlik dilini
nasil kullandiklarini ortaya koyuyor. Merak uyandirici bir kitap.”
Palmira Brummett — Tennessee Universitesi
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