


Diinyamizin bugiinkii kadar “kiigiilmedigi” 1920’lerden 1980’lerc
kadarki zaman diliminde Latin Amerika’da marksizmin ve ondan
esinlenen politik parti ve hareketlerin durumunu, basarili ve basarisiz
devrimlerin arkasinda yatan itici ya da cngelleyici etkenleri bir film
seridi gibi gozlerimizin 6niine seren Lowy’nin bu kitabi, diinyanin
neresinde olursa olsun marksistlerin benzer sorunlarla ‘karsilasip
ugrastiklarim bizlere bir kez daha animsatiyor.

Tiirkiye’de marksist hareketin yeniden bir yapilanma ve agilim
siirecine girdigi bir zamanda, bu kitap, bize sadece diinyanin 6teki
ucundaki bir Kita’da olup bitenleri yansitmakla kalmiyor; aym
zamanda Mustafa Suphi, Sefik Hiisnii, Hikmet Kivilcimli, Mihri
Belli, Mahir Cayan, Deniz Gezmis ve daha onlarca marksistin adiyla
siiziiliip gelen kendi tarihimiz iizerine diisiinmek igin de bir vesile
oluyor.

Michael Loéwy, ana-babasimn Avusturya’yi terkinden sonra 6 Mayis
1938’de Brezilya’nin Sao Paulo kentinde dogdu. 1961’de Sorbonne
Universitesinde okumak iizere Paris'c geldi. En 6ncmli hocasi
marksist felsefeci ve edebiyat sosyologu Lucicn Goldmann’'di
1964°de “Gen¢ Marx’da Devrim Teorisi” baslikli doktora tezini
verdi. 1969°dan beri Paris'te vasiyor. Georg Lukics. Ernst Bloch.
Rosa Luxemburg’un eserleri ve marksizmin tarihi ve sosyolojisi
iizerine birgok makale ve kitaba imzasini atan Lowy’nin Latin
Amerika solu ile siki iligkileri var ve ozellikle Brezilya'daki Isgi
Partisini (PT) destekliyor. Birgok kez seminer ve konferans vermek
iizere Latin Amerika'ya davet edilen Loéwy, 1971°de Havana
Universitesinde Che Guevara iizerine bir seminer verdi. 1984’dc
Nikaragua’ya Tarimsal Incelemeler Merkezinin davetlisi olarak gitti.
Fransa’da Orta Amerika ile dayamsma hareketinde aktif olarak
¢aligmakta olup, Dordiincii Enternasyonalin 6nemli isimlerinden
biridir. ‘

Yapitlarindan bazilari: Che’nin Diisiincesi; Simrsiz Devrim: Mark-
sizm ve Din; Latin Amerika'da Marksizm.

Lowy’'nin Tirkgeye gevrilen yapitlari: Che’nin Diisiincesi. 1977
Ko6z, 1992 Yazin Yayinlari; Marksizm ve Din. 1996 Belge Yayinlar.
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TURKCEYE CEVIRENIN ONSOZU

irfan CURE

Bu kitap, Michacl Lowy'nin Latin Amerika’da Marksizm ko-
nusuna ayrilmis ¢ok kapsamli bir antolojiye yazdigi sunustur.
Michacl Lowy 'nin yayma hazirladigi bu antoloji 448 sahifc olup,
ilkin Fransizca “Le marxisme en Amérique latin de 1909 a nos
jours” [1909°dan Guniimiize Latin Amecrika'da Marksizm]|
bashgiyla 1980°de Paris’tc Maspcro yaynlar arasinda Georges
Haupt tarafindan kurulan Bibliothék Socialistc [sosyalist
kitiipphane] dizisinin 37. cildi olarak yaymlandi. Antolojinin
timii, Ekim 1982 dc Meksika'da Ispanyolca olarak da yayin-
land1.

26 Temmuz 1979 tarihini tasiyan bu sunus metni, “Latin Ame-
rikada Marksizm Tarihinin Ipuglari” bashgim tasivordu.
1984°dec bu mectin ISP Verlag tarafindan Almanca ayr bir ki-
tapgik olarak yayimlandi.

Almanca ikinci ve vazan tarafindan genigletilmig bir baskisi
Nisan 1988°dc yaymnlandi Tirkge ¢eviri bu ikinci baskiva da-
yanmaktadir. ikinci baskida kavnakga ve agiklavici notlar da ge-
nigletilmig olup, ilgili okuyucu veya arasgtirmaciya ulagabilccegi
kaynaklar gosterilmistir. Burada {..} bigimindcki parantcz igeri-
sinde verilen kaynaklar, birinci baskida olmayip da ikincisine
yeni cklenenleri  gostermektedir.  Almanca metni  yayina
hazirlavan, ¢evirmen arkadasim Wilfricd Dubois, Almanca
baskidaki hatalari gosterck yardimei oldu. Kendisine tesekkiirler.

* %k X

Dinyamizin  bugiinkii kadar “kigilmedigi” 1920 lcrden
1980°Icre kadarki zaman diliminde Latin Amerika’da marksiz-
min ve ondan csinlenen politik parti ve harcketlerin durumunu,
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bagarili ve bagarisiz devrimlerin arkasinda yatan itici ya da
engelleyici etkenleri bir film geridi gibi gozlerimizin Oniine seren
Lowy’nin bu kitabi, diinyanin neresinde olursa olsun marksistlerin
benzer sorunlarla ugragtiklarini bizlere bir kez daha animsatiyor.

Tiirkiye’de marksist hareketin yeniden bir yapilanma ve ag¢ilim
siirecine girdigi bir zamanda, bu kitap, bize sadece diinyanin oteki
ucundaki bir Kita’da olup bitenleri yansitmakla kalmiyor; ayni
zamanda Mustafa Suphi, Sefik Hiisnii, Hikmet Kivilcimli, Mihri
Belli, Mahir Cayan, Deniz Gezmis ve daha onlarca marksistin
adiyla siiziiliip gelen kendi tarihimiz lizerine diigtinmek i¢in bir
vesile oluyor.

Benim ve onceki kugaktan olanlarin belki biraz nostaljiyle karigik
duygular i¢inde okuyacaklarini sandigim bu kitapgik, ozellikle
gliniimiiziin gen¢ devrimcilerine “yogun pratik kosusturma”
icerisinde, gerek Latin Amerika’da gerekse Tiirkiye’de marksizmin
dogusu ve geligim tarihgesini daha yakindan 6grenme ve inceleme
sevkini gelistirneye bir nebze de olsa hizmet edebilirse, ¢evrilmesi
ve yayini i¢in gosterilen ¢abalar amacina ulagmig olacaktir.
Hepimizin bildigi ve ¢ok sik da unuttugumuz bir gergegi
amimsatmakta yarar var: Higbir sey yoktan varolmamigtir. Olii
kusaklarin ruhu, bizi yonetiyor. Gergekten yeni ve devrimci goriisler
ve pratikler geligtirmek istiyorsak, ancak yerel ve diinya miicadeleler
tarihinin kapsaml: bir bilgisi ve bilinci temelinde, bu dogrultuda
adim atma olanagim yakalayabiliriz. Yoksa “yepyeni” sandigimiz
seylerin hi¢ de dyle olmadiginin kegfinin verdigi can sikict durum
bir yana, daha iyi, giizel ve aydinlik yarinlar adina
yapabileceklerimizi yapamamig olmanin tarihsel yiikii yakamizi
hi¢ birakmayacaktir.

Yine Belge’den ¢ikacak olan Lowy’nin “Marksizm, Ulusal
Sorun ve Enternasyonalizm” kitabinda bulugmak dilegiyle.

Hamburg, Subat 1998



(1909°’DAN GUNUMUZE) LATIN AMERIKA’DA
MARKSIZM TARIHININ TEMEL NOKTALARI

Bu satirlarda devrimin karakteri sorununa vurgu yapilarak,
Latin Amerika’da marksist diigiince gelisiminin incelenmesi igin
bazi temel noktalar aktarilmaktadir. izleyen sayfalarda kuskusuz
bu Kita'nin son yetmis yillik ig¢1 hareketi tarihinin 6zetlenmesi
sozkonusu degildir.'

Latin Amerika’da marksizmin kars1 kariya bulundugu temel
sorunlardan biri, bu Kita'da pratikte devrimin karakterinin
tamimi, yani Latin Amerika toplumsal formasyonlarinin belli bir
analizinin sonucu ve aym zamanda politik bir stratejik ve taktik
igin kalkis noktasi, bagka bir deyisle bilimsel aragtirmanin daya-
nak noktasi ve teori ile pratik arasinda tayin edici bir dolayim
olan bir tanim sorunuydu. Bir dizi temel politik sorun -siniflar it-
tifaki, silahli veya barigg1 yol, miicadelenin agamalar, vb.- bu
merkezi sorunsala -devrimin karakteri- sikica baghydi.

Latin Amerika marksizm tarihinde olduk¢a sematik olarak ii¢
donem ayirdedilebilir:

a) Yirmilerden 1935°¢ kadar uzanan ve doruk noktasim teorik
olarak Mariategui’nin ¢aliymasinda ve pratik olarak 1932 El
Salvador ayaklanmasinda bulan devrimci dénem: bu dénemde
marksistler arasinda Latin Amerika devrimini ayni1 zamanda hem
sosyalist hem de anti-cmperyvalist olarak nitcleme egilimi cge-
mendi.

b) Otuzlarn ortalarindan 1959°a kadar siiren ve marksizmin
Sovyet yorumunun ve avni zamanda bunun bir sonucu olarak da
Latin Amerika devrimini ulusal-demokratik olarak tanimlayan
Stalini’in agamali devrim doktrininin egemen oldugu Stalinci do-
nem.



¢) Kiiba devriminin sonucu olarak, ortak noktalart devrimin so-
syalist karakteri ve silahli miicadelenin gerekliligi olan radikal
akimlarin yeniden ortaya ¢iktig1 veva yeniden giiglendigi dénem:
Bu akimlar i¢in en biiyiik esinlendirici ve 6rnek sima Che Gue-
vara idi.

Devrimin karakteri sorunu nihayetinde, “Marksizm Latin Ame-
rika gergekligine nasil uygulanabilir?” sorusu ctrafinda donen
bazi temel tcorik ve yontemsel sorulara baghdir.

Marksizm Latin Amerika’da her zaman birbirine karsit iki )ak-
lagimla karsi karsiyadir: yerli Amerikan egzotizm ve Avrupa
merkezcilik.

Egzotizm Latin Amerika'nin ozelliklerini, kiltiriini. tarihini
veya toplumsal yapisimi evrensel olarak mutlaklastirmaya egi-
limlidir. En u¢ noktalarina kadar vardirilirsa, bu “yerli Ameri-
kan” partikiilarizm, marksizmi olduk¢a avrupai bir doktrin ola-
rak tartiyma konusu vapar. Bu tutumun en ivi 6megi. daha sonra
kendine 6zgii eklektik bir popiilizme “marksizm iizerinden var-
mak” i¢in, onu 6nce Kita gergekligine “uydurma’y1 deneyen Ha-
va de la Torrez 6nderligindeki APRA dir

Haya de la Torrez’e gore Marx'n analiz etmis oldugu “avrupai
meckan-zaman”dan esas olarak farkli ve bunun sonucu olarak da
“marksizmi yadsiyan ve ilerleten” yeni bir teori gerektiren “yerli
amerikan tarihsel mekan-zaman™n kendine 6zgii vasalari vardir.?

Avrupa merkezciligi her seve ragmen Latin Amerika mark-
sizmi iizerinde muazzam bir ctkiye sahip olmugtur. Bu kavramla.
Avrupa’'nin 19. vizyila kadarki tarihi igerisinde meydana ge-
tirmig oldugu ekonomik ve toplumsal gelisme modelini mekanik
olarak Latin Amerika'ya aktarmakla sinirli goriigii belirtivoruz.
Marx ve Engel tarafindan incelenen Avrupa kosullarinin -kapi-
talist iretici giiglerle feodal tiretim iligkileri arasindaki geligki,
burjuvazinin ve mutlak fcodal devletlere karsi burjuva demokra-
tik devrimlerinin tarihsel olarak ilerici rolii, vb.- her birinin Latin
Amerika’'daki karsihgr gavretle bulunmaya galisilmig, boylece
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marksist tecori gergekte prokrust vatagina verlestirilerck, gergek-
lik ihtivaca gére acimasizca “budanmig” veya “uzatilmis tir. Bu
vaklagim temclinde Kita'nin tanimsal yapisi feodal. verel burju-
vazi devrimci degilsc bile ilerici olarak siniflandirilmig, koy liilc-
rin kollcktivist sosvalizm karsisinda ¢ckingenlik gosterdikler
varsayillmistir, vb. Bu c¢gilimde Latin Amerika’nin ozcllikleri
actk veya ortitkge inkar edilmektedir ve Kita sadece bir yizvil
gecikmis ve Kuzey Amerikan imparatorlugunun cgemenligi alti-
na girmig bir tiir tropik Avrupa olarak kavraniyor gozitkmekte-
dir.

Bu her iki vaklagim kesinlikle birbirine karsit ve ¢eligiktir. Ama
paradoksal bir tarzda ortak bir sonugta birlcsirler: Sosvalizm.
Latin Amerika 'nin giindeminde degildir. Haya de la Torre’ve go-
re gelisim asagidaki gibi cerevan cder:

“Proletaryayr iktidara gerirecek sosvalist devrimden
once halklarimiz bir¢ok ckonomik ve politik degiyiklik
asamastndan gegmek ve emperyalist boyundurukian ulu-
sal kurtulugu ve Yerli Amerikalilarin ekonomik ve politik
birligini gergeklestirecek muhtemelen hir toplumsal dev-
rimi de yasamak zorundadirlar. Proletarva devrinn on-
dan sonra gelecektir. ™

Latin Amcrika'nin  6zclliklerinden yola ¢ikan apristler’
(6megin. Carlos Manuel Cox) Maridtegui 'vi. Avrupa min sanayi
toplumlariyla esas olarak tarima dayah verli Amerikan toplumu
arasindaki farki anlamamig ve dolavisivla devrimer ruhlu bir La-
tin Amerika prolctarvasi cfsancsi kesfetmekle clestirmisglerdir

Bilgeligini Stalin’in escrlerinden alan Avrupa merkcezei akim.
vinc tamamcn benzer bir sonuca uiagir: Latin Amerika mn cko-
nomik ve toplumsal kosullan sosyalist bir devrim igin heniiz ol-
gun degildir: gimdi (18 ve 19. viizvil Avrupasinda oldugu gibi)

' APRA cilar (Tiirkgeve geviren).
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demokratik ve anti-emperyalist bir tarihsel agama s6zkonusudur.
Omegin, Mcksika Komiinist Partisinin tcorisycnlerinden Alex-
andro Martincz Cambero 1945°de sovle vazar:

“Bizde egemen nesnel ve oznel kosullar Meksika 'da
dogrudan sosyalizmin kurulmasina izin vermez. Ulkemiz-
deki iiretici gii¢ler 6ylesine gok geligti mi ki, su anda var-
olan kapitalist iiretim tarzindan kopmak gerekli ve hatta
miimkiin olsun? Durumun boyle olmadigina inaniyoruz!
Nesnel olan ekonomik kosullardir. (ana ozellikleri itiba-
riyla ve sadece yalitilmig sanayi merkezlerinde degil) ozii
bakimindan heniiz  kapitalist  bile olmayan iiretim
tarzidir. "

Marksizmin Latin Amerika gergekligine varatici uygulanmasi,
bu her iki cgilimin agilmasini, varsayilan partikularizm ile evren-
sel dogmatizm arasindaki ikilemin kaldirmasini. 6zcl ile genelin
somut ve kesin bir vaklagim iginde diyalektik birligini 6ngoriir.
Kanimizca bu yontemsel tavri benimseyen diisiiniirlerin -sadece
iki taminmig 6rnegi anmak igin soylersck, Mariatcgui’den Gunder
Frank'a kadar- ¢ogunun tam da biri digerini diglavan bir sonuca
ulagmasi tesadif degildir: Latin Amerika devrimi sosyalist bir
devrim olacaktir va da hig olmayacaktir.

Avrupa modclinin gegerliligi konusunda kuskuya yol agan so-
runlardan biri. Latin Amerika’'da toplumsal gelisimin tarihscl
asamalariydi. Kirkl ve ellili yillanin Sergio Bagii. Marcelo Segal
ve Caio Prado Junior gibi marksist bilim adamlannin birgogu,
iirctim kosullarmin vapisini analiz ederken, Latin Amcrika‘nin
toplumsal-ckonomik formasyonlarimi daha bagindan itibarcn
Avrupa feodalizminin yerel bir versivonu olarak gérmeyi red-
detmiglerdir. Bu arastirmalardan yola ¢ikarak Adré¢ Gunder
Frank, Luis Vitale ve digerleri, Latin Amcrikan trctim tarzinin
ozgiil kapitalist bovutunun (kapitalizm 6ncesi bigimlerle bilesi-
minin) analizini gelistirmisler ve bu arada toplumsal-ckonomik
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asamalarin gelisiminin, Avrupa'nin Ortagag’dan sanavi kapita-
lizmi ¢agina kadar katcttigivic hi¢bir bi¢imde 6zdes olmadigim
vurgulamiglardir. Azgelismenin, bolgesel csitsizligin ve koyliile-
rin muazzam yoksullugunun kaynaklarimin fcodalizmde degil,
aksine kapitalizmin Latin Amerika’da kazandig) ézel (somiirge,
daha sonra yan somirge veva bagimh) karakterde aranmasi
gerektigini gostererek, bu yazarlar, Avrupa merkezcilerin kapita-
lizmin Latin Amerika’da “anti-feodal” boyuttan gelismesi tezini
clestirmiglerdir. Marksist kavramlarla Latin Amerika gergekligi-
nin bu kavranigindan, onlara gorec, mantiksal olarak ancak dev-
rimei sosyalist bir siircg gergevesindeki anti-kapitalist énlemler,
Kita’nin tarim sorununu ¢6zebilir ve ckonomik ve toplumsal ola-
rak uvumlu bir gelisimin yolunu agabilir. Goruldiigii gibi, boyle
bir yorum igcrisinde belli bagh “klasik” marksist kavramsal
araglar, Latin Amerika iktisat ve toplumunun tamamen kendine
6zgii karakterde oldugunun kabuliiyle iligkilendirilmigtir.

Ayrica bu yaklagim yerliler sorunu ile de baglantilidir. Burada
Latin Amerika koyliliigiiniin Avrupa koéylaligine kivasla sahip
oldugu ozcllikler s6zkonusudur. Bir Mariatcgui'nin va da bir
Dicgo Rivera’nin Kolombo 6ncesi iiretim tarzimin incelenmesine
gosterdikleri ilgi ve verli Amerikan kovlilerinin Marx’in /8.
Brumaire’de betimledigi Avrupa kiigiik kovlilerinin tavrindan
agik¢a farkh olan tavnim belirlemeyve imkan veren kollektivist
gelencklerin izlerini sirme ¢abalan bu viizdendir. Bir Hugo
Blanco va da bir Ricardo Ramircz’in verli kévlilerin maruz
kaldiklar1 baskinin ikili karakterini ve bu verlilerin isyanlarinin
ckonomik-toplumsal ve aym zamanda ctnik-kiiltiircl (ulusal) ka-
rakterini incclemek istemesi bu yiizdendir. “Dogmatik™ akim
koylilerin miicadelesinde Biiyvikk Fransiz Devrimindeki koyliile-
rin miicadelesindcki gibi burjuva demokratik bir asamadan’
baska bir sey gormeczken, somut divalektik bakis agisi, Latin
Amcrika koylalerinin - kendi  kaltirel — geleneklerinden  ve
somirilmelerinin kapitalist karakterinden kavnaklanan 6zclligini
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kavrar ve tarim isgileri kitlesinin vikici, devrimci ve sosyalist
potansiyelini (El Salvador 1932, Kiiba 1957-61, vb.) agiga
koyar.

Bu baglamda bir bagka 6ncmli tartigma konusu bagimliliktir.
Latin Amerika 19. yiizyilda ulusal birliklerini kuran ve yvabanci
bovundurugundan kendilerini kurtaran Avrupa uluslan (italya,
Almanya. vb.) gibi emperyalist cgemenlikten kendini kurtarabilir
ve bagimsiz bir kapitalist gelisme saglayabilir mi? Mariatcgui ta-
rafindan temsil cdilen ve bugiin yeni marksist toplumbilimde ge-
lisme gosteren akim, bu soru iginde Avrupa modelini de red-
detmcektedirler: Latin Amerika burjuvazileri tarth sahnesine geg
¢ikmiglardir. Kapitalist tirctim tarzi igerisinde kaginilmaz olarak
bagimliliga ve cmpervalizmin ckonomik. politik ve askeri giiciine
boyun egmeyve mahkumdurlar. Kuzey Amerikan metropoliniin
“yar1 somiirgeci” egemenligini ve ¢okuluslu tekellerin hegemon-
vasim ortadan kaldirmanin tck volu, disardan zorla dayatilan az-
gelismeden  kurtulmanin biricik olanagy, kapitalist sistemden
kopmak ve sosyvalist volu izlemcktir. !

Agiktir ki, Latin Amerika marksizminin ister Avrupa merkezci
istersc  somut-divalcktik (cgiim olarak marksizm ¢ergevesi
disinda duran ckicktik egzotizmi bir kenara birakiyvoruz) yone-
limlerinden her birinin geligimi ve hemcgonyasi. sadece tek tek
disiiniirlerin birevsel vetencklerine degil. avm zamanda ve her
sevden once diinvada ve Latin Amerika'da 1s¢i harcketinin du-
rumunun tarihscl kosularina baghdir.Nitckim dogmalastirma ve
Stalinizmin zaferinin  “aglk™ bir vaklagim igin  yolagtigi
voksullagmadan 6nccki virmili yillarin “ilk komiinizm™ dénemi
ve ayn bigimde Kiiba devrimivie agilan yeni dénem boyledir.
Ama bu her seye karsin, ister resmi komiinist harcketin kivisinda
isterse iginde olsun. en zor zamanlarda (1935-39) varatict mark-
sist aragtirmacilarin ortava ¢ikmasini engellememistir.
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MARKSIST BIiR ANALiZiN BASLANGICI:
MELLA VE MARIATEGUI

Alman, italyan veya Ispanyol go¢menlerinin getirdikleri
marksizm, Latin Amerika'da 19. viizyilin sonlarina dogru ge-
lismeye basladi. Kendisini marksist olarak niteleven ilk is¢i par-
tileri ve diigiiniirler ve hatta II. Enternasyonalden esinlencn sos-
yalist bir akim ortaya ¢ikt1. Juan B. Justo (1865-1928) ve onun
(1895’de kurulan) Arjantin Sosyalist Partisi ilimh kanad
olustururken, devrimci yonelim, Luis Emilio Recabarren (1876-
1924) ve onun (1912°de kurulan) Sili Sosyalist Is¢i Partisi tara-
findan temsil ediliyordu.

Kapital’i ispanyolcaya ilk ¢eviren Juan B. Justo'dur. Ancak
onu Latin Amerikan’nin ilk marksistleri arasinda saymak ¢ok
giigtiir. Ciinkii politik diisiincesi eklektik ve yan liberaldi. Partisi
II. Entemasyonale bagliydi ama, Arjanin’e gog ettikten sonra
Neue Zeit’in muhabirligini yapan Alman marksisti German Avé-
Lallemant (1835-1910), Arjantin Sosyalist Partisinin 6nder gev-
resini “burjuva ideologlan” ya da olsa olsa “Turaticiler” olarak
niteler.®

Komiinist akimin ortaya ¢ikisiyla Latin Amerika gergekligini
marksist kavramlarla analiz eden ve devrimci politik bir yénelim
oneren ilk 6nemli denemeler gelisti. Komiinist partiler iki ayn
kalkis noktasindan sahneve ¢iktilar:

Belirli sosyalist partilerin (Arjantin 1918) veya bu partilerin
belli bir ¢ogunlugunun (Uruguay 1920, Sili l922) Ekim Devri-
mine bagh sol, enternasyonalist kanadi;

_ Bazi anargist veya anarko-scndikalist gruplarin bolsevizm
yoninde bir gelisme gostermeleri (Meksika 1919, Brezilya
1922).

13



Bu partilerin giicii uzunca siire olduk¢a sinirlt olmusgtur. O za-
man bu partilerin en giigliisit olan Sili KP’nin 1929°daki iye
sayis1 50001 gegmiyordu.

Ik yilarda bu partiler daha gok I11. Entcmasx onalin kararlari-
na, 6zellikle de Ocak 1921 tarihli “Amerika Devrimi -Komiinist
Enternasvonal Yiiritme Komitesinin Kuzey ve Giiney Amerika
Is¢i Siiflarma Cagrisi” ve Ocak 1923 tarihli “Giincy Amerika
Is¢i ve Koyiilerine” baslikh metinlerdeki kararlara gére davrani-
yorlard:.’

Bu metinler, Latin Amerika’daki devrimci miicadelenin, tarim
sorununu ¢ozmesi, anti-<emperyalist ve anti-kapitalist olmasi
gerektigini agikhvordu. Proletarva ile kovliliigiin birligi, Latin
Amerika’y1 azgelismis ve bagimh (1II. Entcmasyonalin termino-
lojisinde geri kalmig ve yari-somiirge) kapitalizmden dogrudan
dogrudan proletarva diktatérliigiine gotirecek olan  bir
“kesintisiz” devrim stratcjisi  gergevesinde  anlagilmaktaydi.
Bagimsiz, “ulusal ve demokratik™ bir tarihsel kapitalizm agamasi
disiincesi ozellikle reddediliyor ve yerli burjuvazinin cmperya-
lizmle sug ortakhg1 vurgulaniyordu. Avnca géze ¢arpmis olma-
lidir ki, bu metinlerin higbir yerinde tarimda “feodalizm”den s6z
edilmemckte ve koylilerin miicadelesi tarim kapitalizmine kargt
bir miicadcle olarak betimlenmektedir.

Kendi tavrim pekistirmek ig¢in bu metinlerde Meksika devri-
minin yenilgisi incelenmekte ve demokratik bir devrimden sos-
yalist bir devrime gegisin 6megi olarak Ekim devrimiyle kiyas-
lanmaktadir.

Rus devrimi dogal olarak Latin Amerika iggileri ve avdinlar
iizerinde kahci bir ctki yapti.'” Ekim devriminin ctkisi altinda
bolsevizmi benimscven eski proleter onderlerine en ivi 6mek
muhtemelen Luis Emilio Recaharren 'dir. Bir matbaa isgisi ve
Sili Sosvalist Isgi Partisinin kurucusu idi. 1922 °de 111. Entcrnas-
vonalin Sili scksiyonu bir komiinist partisine halinc gelince de bu
partinin voncticisiydi. Gergek bir kitle onderi ve halk sézcusi
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olan Rccabarren’in yazi ve konugmalari, maden ve fabrika isgi-
leri ile kapitalistler arasindaki uzlasmaz sinif miicadelesinin
merkezine, tarihsel sonucu ancak isgi iktidari, sosyalist devrim
olabilecck bir miicadeleyi koyuyordu. Ancak diisiinceleri, ulusal
sorunu ve tarim sorununu kigiimseyecck olgide belli bir
“ig¢icilik” egilimi tastyordu. Rus devrimine derinden ve igten
bagliligi, leninist vaklagimin gergek bir kabulii anlamina gelmi-
yordu.

Julio Antonio Mella (1903-1929) Latin Amerika'nin toplumsal
tarihinde sikga goriilen bir tipin: toplumsal adalctc olan tut-
kusunun yanitini marksizmde bulan devrimci 6grenci veya aydin,
romantik anti-kapitalist ruhun kendi ¢agindaki ilk ve en parlak
omegiydi."

Julio Antonio Mella Kiiba Anti-klerikal Birlik (1922), Univer-
sitc Ogrencileri Birligi (1925) ve Amerika Anti-cmpcryalist Bir-
liginin Kiiba Seksiyonu'nun (1925) kurucusuydu. Kiiba
Komiinist Partisinin (1925) kurulusuna katildi ve merkez komi-
tesine scgildi. Mella, komiinist sair Ruben Martinez'in pengeli
csek dive tammladign diktator Machado'va karsi evlemleri nede-
niyle tutuklandi ve daha sonra Mcksika'va gog¢ etmek zorunda
kaldi. Mcksika Komiinist Partisine girdi, ama 1928 de kendisini
“trogkist™ egilimlere sahip olmakla suglayan parti onderligiyle
sorunlar yasadi.* Mella Mcksika’daki Kiibali gogmenleri orgiit-
leyerek, Kiiba adasmna ¢ikarma vapacak silahli bir sefer
hazirladi. Ancak 10 Ocak 1929°da 26 vasindavken Macha-
do’nun ajanlarinca oldiiriildi."

Mella Kiiba'daki devrimci miicadelevi nasil  goriivordu?
“Dclenda est Wall-Strect”| Wall-Strect verle bir edilmelidir]” slo-

° Bu slogan. Romali deviet adamu. toprak sahibi ve tariligi Cato
(Marcus Porcius Cato Ccnsorius. cski takvime gorc 234-149 arasi
yasadi) scnatoda yapugi konusmasini bitirdikicn sonra Kartacali ra-
kiplerin yokedilmesi ¢agnsini vaptigi ~“Ccterum censco Carhaginem
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ganiyla Mella, “her kesimden isgiler, koyliler, 6grenciler ve ser-
best meslek sahibi avdinlar”dan olusan anti-cmperyvalist birlesik
bir cephe kurulmasi ¢agrisi yapti. Empervalist egemenligin sug
ortag1 olarak gordiigii ulusal burjuvazinin bu cepheye katil-
masina kesinlikle karstydi."* Kiibali askerlerden “somiiriiciileri,
yerli ve yabanci burjuvaziyi” artik savunmamalarini ve sinif kar-
desleriyle -is¢i ve koyliilerle- birlesmelerini istedi.

Mella, diktator Machado’ya karsi miicadeleyi, proletarya ile
cgemen siniflar arasindaki bir 6liim-kalim miicadelesi olarak an-
liyordu:

“Arnk anavatan yok. Sadece diisman swniflar var.
Siniflar savagi basglanmignr. Cetin. siddetli ve kanl ola-
caktir.”"’

Milliyetgilik ve ulusal kurtulus Mella’nin eserinde merkezi bir
yer tutmaktadir. Koyliilerden olusan bir gerilla ordusunun basin-
da Nikaragua’nin Kuzey Amcrikalilarca iggalinc karsi savasan
Sandino’nun hareketini biviikk bir hayranlikla desteklemistir.
Buna karsilik “Latin Amerika’nin kuomingtang™ olarak nitele-
digi Haya de la Torres’in (APRA) popiilist “milliyetgiligini” sert
bir bigimde clestirmigtir. APRA’ya kars1 1928°de yayinlanan bir
brosiirde Mella, “gergek kurtulustan yana tiim ulusal harcketle-
rin siifsal haini burjuvaziyle ortak cepheyi” reddediyor ve sunu
vurguluyordu:

“Emperyalizmi kesin olarak yokedecek nihai miicadele,
sadece kiiciik burjuva ulusal bir miicadele degil, aksine
uluslararasi proleter miicadeledir. (iinkii gergekten éz-
giir uluslar, ancak emperyalizmin kaynag kapitalizmin
asilmasiyla varolabilirler. "'°

delendam esse” [Ayrica diisincem sudur ki, Kartaca yerle bir edil-
melidir] eiimlesinden esinlenmedir.
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Komintem'in 1921-23 donemindeko belgeleriyle karsilastinldiginda
gorilecektir ki, bu kavrayig aym politik zeminc dayanmakta ve
Latin Amerika dcvriminin anti-kapitalist ve_anti-cmpervalist
boyutlanmn kaynastirilmasi, “gériis ufku iginc alinmasi™ veya
birlestirilmesi stratcjisini igerir.

Kararhl bir cnternasyonalist ve miicadelcci olarak Mclla, aym
zamanda Kiiba'nin kiltiir ve devrimei gelencginde kok salmistir.
Daha sonra Castro’cularin yaptigi gibi, Meclla kendisini Jos¢
Marti’nin'’ 6grencisi ve onun demokratik, devrimci ve anti-
cmperyalist mesajimin mirasgist sayvordu.'®

Genel ve 6zelin, uluslararasi ve Latin Amerika Ggelerinin bu
diyalcktik scntezi, kuskusuz Latin Amerika'nin yetistirdigi en
gigli ve 6zgiin marksist diisiiniir olan José Carlos Maricate-
gui’de (1894-1930) ¢ok daha agik bigimde islenmistir. Yazar ve
gazeteci Mariategui 1918°de sosyalist oldu ve Avrupa'da. ozel-
likle de Italya’da. kaldig1 uzun siire iginde (1920-23) marksizmi
ve komiinizmi kesfetti. Peru’ya doniigiinden sonra kendisini isgi
harcketine adadi ve tanim ve sanavi prolctaryas: sendikalariin
kurulusuna ctkin olarak katildi. 1926°’da Amatua adli dergiyi
kurdu. Bu dergi ‘Peru ve Latin Amerika’nin kiiltiirel ve politik
oncilerini ctrafinda topladi ve Avrupa’dan ¢ok sayvida edebi ve
politik eseri yaymnladi (Breton, Gorki, Lenin, Marx, Rosa Lux-
emburg, Romain Rolland, Emst Toller, Leo Trogki vd.). 1927°de
delegeleri “komiinist bir komplo” hazirlamak suglamasiyla tutu-
klanacak olan Is¢i Federasyonu'nun Lima’'daki kongresine
katildi. Hasta ve giigsiiz diisen Mariatcgui polis tarafmdan de-
nctlenen bir hastaneye kaldinlda. )

Bir siirc APRA’nin ¢ahsmalarma katildiktan (1927) sonra,
Haya dc la Tore ile iliskilerini keserck, 1928°de 1. Entemasyo-

* Yazar teleskopicrung (diirbiinle gérmek) kavramim kullamyor. ki
boyutun da teleskop araciligiyla ayni anda goériilmesi (Tiirkgeye gevi-
ren). N
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nali savunan Sosyalist Partiyi kurdu ve partinin programim
yazdi. Haya'min APRA’y1 birlesik bir partiye ¢evirme onerisini
agik ve kesin ifadelerle reddetti:

“Proletaryamin ve bilingli emekgilerin onciisii, sinif
miicadelesi zeminindeki tutumuna igtenlikle bagli olarak.
baska simiflarin politik gii¢leri ve orgiitleriyle kaynasma
anlamina gelebilecek her tirlii egilimi reddeder. Prole-
taryanin her zaman korunulmasi gereken programini ve
eylem agisindan bagimsizligim bir an igin bile ihmal
eden bir politikay: oportinist olarak mahkum ederiz. Bu
nedenle APRA 'min énerisini reddediyoruz. *'°

Mariategui aym zamanda Labor (1928) adli is¢i gazetesinin ve
CGTP’nin (1929) [Confederacion General de los Trabajadores
-Genel Is¢i Konfederasyonu| kurucusuydu. Sosyalist olarak po-
litik eylemleri sirasinda teorik galigmasim da siirdiirdii. 1928 °de
en tamnmig ve 6nemli eserini yaywnladi: Siete ensayos de inter-
pretacion de la realidad peruana (Pcru Gergekliginin Yorum-
lanmasi Uzerine Yedi Dencme). Bu Latin Amgrikada somut bir
toplumsal bigimlenmenin marksist agidan ilk analiz denemesiy’
di.

Hastalig: nedeniyle 1. Latin Amerika Komiinist Konferansina
(Buenos Aires, Haziran 1929) katilamayan Mariategui, Peru de-
legasyonu araciligiyla, ¢ok siddetli tartisma vc polemiklere yol
agacak olan biri yerliler sorunu, 6teki anti-emperyalist miicade-
leye iligkin iki tez gonderdi. 1929°da Henri de Man ve Max East-
man’a karsi defensa del marxismo (Marksizm Savunmasi) adh
bir makaleler dizisi yaymlayarak kendi felscfi, ctik ve toplumsal
kavrayigii gelistirdi.  Stalin ve Sol Muhalefet arasindaki
catismada taraf tutmamis olmakfa birliktc, bu konuya iliskin
makalclerinde Trogki'nin yenilgisi iizerine iiziintiisiini de sak-
lamaz:
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“Sosvyalist devrime iligkin onun uluslararasi. verkiiresel
bir duyarliig1 var. Kapitalizmin gegici stabilizasyonu
iizerine yazilari (Ingiltere Nereye Gidiyor?). onu za-
manimizin en uyarict ve agik elegtiricileri arasina so-
kuyor. Fakat kendisine diinva élgeginde genel bir bakig
saglayan tam ‘da bu devrim igin uluslarasi duyarliik,
onun Rusya politik pratiginde giicinii azaltmaktadir. '

Mariategui  aprist muarizlaninca  “Avrupa  merkezci”
|curopeismo] olarak, bazi Sovyct yazarlarinca da yerli-Amerikan
“ulusal popillizmi” ile suglandi.” Gergekte isc onun diisiincesi,
Avrupa’nin ilerici kiiltiirel mirasi ile binlerce yillik yerli toplu-
luklarinin gelenegi arasinda dogrudan bir baglantiy1 temsil ediyor
ve koyli yiginlarinin toplumsal tecriibelerinin marksist teori
¢ergevesinde islenmesiyle belirleniyordu.

Mariategui ¢ogu kez “sapmaci”, “idcalist” veva “romantik”
olarak da goriildii. Gergekten de vazilarn, 6zellikte de Marksizm
Savunmasi, Italyan idealizminin (Croce, Gentile), Bergson ve her
scyden ¢ok da Sorel’in etkisini tagiyordu. Mariategui'nin bu ctik-
toplumsal istengciligi, marksizmin ckonomist ve bayagi maddeci
versiyonuna bir tepkinin drini olarak anlagiimahdir. Bu anlam-
da Mariategui’nin marksist diisiincesi, herhalukarda II. Enter-
nasyonalin ortodoks marksizmine karsi anti-pozitivist bir 6fkeyi
vansitan geng Lukacs’'m “Fichteciligi” ve geng Gramsci’nin
“Bergsonculugu™ ilc oldukga dikkat gekici benzerlikler tagir.?
Bu devrimci marksizmi yenileme denemesi, idealist zikkzaklarina
ragmen Mariategui’yc, Komintern 6nderliginin Latin Amerika’'da
yavmaya basladig: tarihscl asamalarin kati ve belirlenimei bir
bigimde birbirini izledigi goriisiinii igeren yeni-Kautsky’cilige
kars1 ¢tkma olanag: veriyordu. Ilgingtir ki, aym siralarda Stalin
ve Martinov Cin i¢in kendi bagina bagimsiz bir agama olarak
burjuva demokratik devrim goriisiinii gelistirirken, Mariategui
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Peru i¢in sosvalizmle dcmokratik gorevier arasindaki tarihsel
bag1 vurguluyordu:

“Llestirel olmayan yiizeysel kafalar. feodalizmin orta-
dan kaldirilmasimin tipik ve 6zgiil bir burjuva liberal én-
lem oldugunu ve bu siirece sosyalist bir niteltk vermek
isteginin tarihsel yasalarin romantik bir g¢arpitiimasi ol-
dugunu samirlar. Higbir derinligi olmayvan teorisyenler,
sosyalizme karsi1 biricik argiimanlarint -kapitalizm Pe-
ruda heniiz tarihsel gorevini tamamlamamiytir ar-
giimamni- ileri siirerken. bu basit goriiy agisiyla yetine-
bilirler. Ama sosyalizm bir kez bu ulusta iktidara gelince.
kapitalizmi veya daha ¢ok da onun tarihsel olarak heniiz
yasayabilir imkanlarini gergeklestirmenin sosyalizmin
gorevi oldugunu ogrendiklerinde bu diigiince savuncula-
rinin sagkinligi muazzam olurdu. %

Mariategui nin yontemi ve maddeci divalektigi yorumlamasi,
tarihsel gelisimin “dogal yasalarca™ yonetildiginden ve fcoda-
lizm-ilerici kapitalizm-sosyalizm siralamasmin mevsimler gibi
degismezcesine birbirini izlediginden yola ¢ikan (mengevik veya
Stalinist) asamalar teorisini reddeder.

Mariatcgui’nin belirleyici 6nemdeki toplumsal varsayimi su-
dur:

“Peru da eskiden oldugu gibi simdi de, kendisini libe-
ral ve demokratik olarak goren ve politik istemleri boyle
bir ogretiyi ifade eden ilerici ulusal bilingli bir burjuvazi
yoktur. %

Peru komiinistlerinin 6nderi. bu saptamayla o zaman Komin-
temce Cin’de izlenen politika arasindaki ¢eligkivi gormezden
gelmemis; Peru burjuvazisinin aksine, Cin burjuvazinin neden
anti-emperyalist miicadeleye katildigimi agiklamasi gereken, bir
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“ulusal uygarhga” iligkin varsayimsal nedenler ileri siirerck, isin
iginden siyrilmaya ¢aligmugtir.™

Yerli burjuvaziyi analizinden harcketle Mariategui, Sosyalist
Parti'nin Program Gerekgesinde (1928) Peru’ya iliskin kendi de-
vrimci stratcjesini geligtirmigtir:

“Ulke ekonomisinin kurtulusu, yalmzca diinya ¢apin-
daki anti-emperyalist miicadeleyle dayamgma iginde olan
proleter yiginlarin eylemiyle olanaklidir. Ancak proletar-
yanmn eylemidir ki, burjuva demokratik devriminin gérev-
lerini oOnce koyar ve sonra ¢ozer; gorevieri ortaya
koymaya ve tamamlamaya burjuva toplum diizeninin
giicii yetmez. "’

Mariatcgui analizini Peru iizerinden tim Latin Amerika’yi
kapsayacak bigimde genigletir: Latin Amerika devrimi, tarim po-
litikasiyla ilgili ve anti-emperyalist hedefleri de igeren sadece bir
sosyalist devrim olabilir. Empervalizmin egemenligi altindaki
Kita'da artik bagimsiz bir kapitalizme yer yoktur: Yerli burjuva-
# tarih sahnesine ok geg ¢tkmustir.*®

Peru iizerine vazdig bazi yazilarinda Mariategui, sosvalist yo- |
lun, ozellikle kirda “Inka komiinizminin” kahntilan dolayisiyla
olanakl oldugunu disiiniir gorinmektedir. Bu diisiince 6zcllikle
de 1. Latin Amerika Komiinistler Konferansina yerli sorunu iize-
rinc sundugu metnin cksenini olugturur.” Burada popiilizmden
daha ¢ok Marx ve Engels’in Rus “mir”i ve onun Carlik
Rusya’sindan sosyalizme gegisteki rolii iizerine vazdiklar
dustiniilebilir. Mariatcgui'de burjuva uygarhgina karsi anti-kapi-
talist bir romantizmden dolay1, yani Bergson ve Sorel’deki (hatta
sosyalist olmadan 6nceki Lukacs ve Gramsci'deki) gibi gegmisin
kapitalizm 6ncesi topluluguna nostalji dolayisiyla bir clestiriden
sozedilebilir mi? Mariategui’nin karmagik ve ayrintih digiincesi-
i basitlestirmekten sakinmak gerekir: Inka gegmisine iliskin bu
idilistik bakisi, sorunu tarihscl-madddeci koyus ¢ergevesiyle
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sikica sinirlidir. Sosyalist Partinin programinda agik saptamalar
yapmaya titizlik gosterir:

“Sosyalizm, tarim sorununun sosyalist ¢oziimiine iliskin ogeleri
hem toplulugun gegimlik ekonomisinde hem de bityiik tarimsal
isletmede bulur. (.) Fakat bu hig de, tamamen asilmig tarihsel .
kogullara denk diigen ve kendisinden geriye tam bilimsel iiretim
tekniginde kullamlabilecek bir faktor olarak, sadece yerli
koylilerin elbirligi ve sosyalizm aliskanliklarimn kaldigi Inka
sosyalizminin yeniden kurulmas: veya diriltilmesi gibi romantik
ve tarihsel-olmayan bir egilim (..) demek degildir.”*°



“TJCUNCU DONEM” VE SILAHLI
AYAKLANMALAR

Melia ve Mariategui gibi ayni zamanda kendi bagimsiz
dugiincelerini gelistirebilmig gergekten devrimci ve enternasyo-
nalist kadro ve diisiiniirlerin, yanisira, yirmili yillarin sonunda
l.atin Amerika komiinizmi igerisinde politik ve entellcktiiel
bakimdan (Stalin’ce yonlendirilen) Komintem aygitina sikica
bagh ve onun gesitli doniiglerini 6rmek bir sadakatle izleycn bir
baska onder tipi gelisti. Bu kategorinin ilk ve en yetenekli tem-
silcilerinden biri, Arjantin Komiinist Partisi Genel Sekretert Vir-
torio Codovilla (1894-1970) idi. Italya’da dogan Codovilia
1912’de Arjantin’e geldi ve kisa bir siire sonra da Sosyalist Par-
tiye girdi. 1918’°de kurulusundan kisa bir siire sonra III. Enter-
nasyonal seksiyonu Arjantin Komiinist Partisine doniigecek olan
I:'ntemasyonalist Sosyalist Partinin kurucularindan biriydi. Co-
dovilla AKP’nin delegesi olarak 1924’de Komiinist Enternasyo-
nalin genigletilmig Yiritme Kurulu toplantisina katildi. Komin-
tern aygitiyla hizla bitiinleserek, 1926°da Arjantin Komiinist
Partisi Merkez Komitesine trogkizmi mahkum eden ve SBKP
onderligiyle dayamismasim belgeleyen bir karar aldird.

Codovilla 1929°da 1. Latin Amerika Komiinistler Konferansina
katldi. O zaman agik saldin politikasi ve sosyal demokrasiyle
(Stalin’in deyimiyle “‘sosyal fasizmle™) her tiirli igbirligini red-
dctmekle belirlenen Komintern'in “Ugiincii Dénem™ (1929-33)
diye bilinen donemi baglamisti. Codovilla Komiinist Enter-
nasyonalin Giiney Amerika Sekreterligi adina “Uluslararasi Du-
rum, Latin Amerika ve Savas Tchlikesi” baglikli bir rapor sundu.
Bu olduk¢a ilging bir rapordu: Codovilla bir yandan stalinist
“sosyal fagizm” Ogretisinin saglam bir yankisi olarak “ulusal
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fasizm” goriisiini isleyip, onu Meksika da dahil gesitli Latin
Amerika hiikimetlerine uyguluyor (bu kavram otuzlarin basinda
Lazora Cardenas’1 clestirirken Mcksika KP tarafindan yeniden
kullamldi); 6te yandan devrimci bir saldirt polifikasma déniisiin
tam da ortasinda “Latin Amerika'da devrimin karakteri burjuva
demokratik bir devrimdir” diye vurguluyordu. Bir baska deyisle,
Codovilla -saga veya sola taktik déniisler bir yana- asamali dev-
rimin o zamandan itibaren Kominternin Latin Amerika strateji-
sinin degistirilemez temeli olarak kalmas: gercktigini ¢ok iyi an-
lamigtr.

Arjantin Komiinist Partisi gibi belli partiler “Ugiincii Dénem”
¢izgisini en kati1 ve saf ortodoks bigimde (“ulusal fagizm™c savas
vb.) izlerken, digerleri isc bu sol yonelimde kendi 6zerk devrimei
egilimleri igin bir tegvik goriiyorlardi. Sendikaci ve eski 6grenci
Farabundo Marti (1893-1932) tarafindan 1930°da kurulan ve
Latin Amerika tarihinde bir komiinist partisince yiiritillen tek
kitle ayaklanmasmna (1932) onderlik edecck El Savador
Komiinist Partisindeki durum buydu.

O zaman General Martinez’in askeri diktatorKigi altinda bulu-
nan Salvador’daki toplumsal durum, Salvador’daki Orta Ameri-
ka Askeri Isler Sorumlusu ABD'li Albay A. R .Harris tarafindan
1931 de yazilan bir raporda anlatiliyordu. Ozetle:

“Kirsal alanda hemen her gey otuz veya kirk ailenin
miilkiyetindedir. Bunlar bir siirii hizmetgileriyle tam
krallar gibi yasiyorlar. (..) Niifusun geri kalan kisminin
fiilen higbir miilkiyeti yok. (..) Salvador daki durumun
tam da kendi devrimlerinden onceki Fransa. Rusya ve
Meksika 'daki durumun aynisi oldugunu diigiiniiyorum.
Durum komiinizm igin olgunlagmigtir ve oyle goriiliiyor
ki, komiinistler de bunun farkindadirlar. ">

1929°da Sandino'nun gerillasinda miicadele etmis olan Fara-
bundo Marti, komiinist basin ve propagandanin hitkiimetge baski
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altina alinmasini gézoniinde bulundurarak, soyic diyordu: “Artik
divitle yazilamavacaksa, kilingla yazilmahdir”. Ilk ig¢i ve kéylii
sendikalarina 6nderlik caen komiinist partisi, kéyli (ve verli) as-
kerlerle oligarsinin (ve beyazlarin) gocuklart olan subaylar
arasindaki gerilimin keskinlestigi ordu igerisindeki devrimei faa-
livete dayanan bir avaklanma hazirlamaya karar verdi

Komiinistlerin hazirliklarindan haberdar olan hiikiimet, bunun
tizerine bir bastirma seferberligine girgerek, Salvador KP'nm cn
6énemli onderlerinden pazilarim (Farabundo Marti. Alfonso Lu-
na. Mario Zapata. Miguel Marmol) tutukladi ve askerlere
komiinizme sempatisi oldugundan kuskuianan herkesi vurma em-
ri verdr: Bu. Ocak 1932°de her sevden 6nce kahve plantasvonlari
bolgesinde komunistlerce yonctilen bir kovli avaklanmasinin
baglamasina ncden oldu. Cok az sayida tiifek ve csas olarak ma-
chetc'icrle’ donanmus verli kévlilerin kizil birlikleri. birkag giin
sirevie bircok kovii cle gegiierck kisa siireli “verel sovvetler™
kurdujar Avaklanmava kaulan savag¢ilarn savisi, 40 000 den
taziond,

Hareketm politik progranu nasiidi? Saivador KP nin buzi beige
ve gagrilan. hedefin. bir sosyalist devrimden. bir 1561 kovii ve
asker sovyetleri tktidarindan hicbhir bicunde dar olmavan “ulusal
turpavazi ve empervalizmin amansizea vohkedilmesi™ oldugunu
agikea gostermektedir.””

Gereekte avaklanmanin politik ve askeri olarak vetcrince bir
merkezilesmest vokru: ordu igerisindckr kizil dsler daha énce
pastiriimus olduklanndan. ordu (cligarginin “varandas muhatizia-
rnnin” da destegivie) verel kalkismalar birbiri ardindan venilgive
ugratti. Daha sonra Salvador tarihine “la Matanza™ |kathami
olarak gegecek sev gergeklest: Ordu haftalarca kovlerde evlen
vaktl. kizil bolgelerde vaklasik virmibin erkek. kadin ve gocuk

Machcta (Ispanyoica): Bir metre kadar uzuntugnnda scker kanns
vb. hesmnckic kullanilan tek agizli bicak (Tirkgese coviren)
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oldiraldia. Gostermelik bir mahkeme sonucunda Farabundo
Marti ve Zapata da kursuna dizildi. Parti 6nderliginin hayatta
kalan tek ityesi Miguel Marmol idi. (Infaz komandalan onu 6ldii
sanmuisti).

Latin Amerika komiinist partilerinde bir benzeri ve daha sonra
da devami olmayan bu olaylar kargisinda Komintem'in tavri
neydi? Marmol’un (1966 yilinda ¢ikan anilarindaki) ifadesine
gore, Komintern bu eylemin kararlastirilmasinda higbir rol oy-
namamis; karar, Salvador KP onderligince tamamen bagimsiz
olarak alnmisti* Komiinist hareketin resmi temsilcilerinin
olaylardan sonraki tepkisi, bunu dogrular goriinmektedir: Kuzey
Amcrika KP’nin bir organi, ger¢i “El salvador is¢i ve koyliileri-
nin kahramanca miicadelelerini” selamlamakla birlikte, Salvador
KP’nin “darbeci ve ‘sol” sekter egilimlerini™ elestirmistir. Mek-
sika KP’nin onderlerinden David Alfaro Siqueiros ise, Kuzey
Amerikan emperyalizmi “kizil” bir zaferi engellemck igin her
halukarda dogrudan miidahale ederdi diyerek, ayaklanmanin hata
oldugunu vurgulamaktadir*® Olaylardan otuz yili agkin bir za-
man sonra yapilan Marmol’un 6zelestirisi ise tamamen bagka bir
degerlendirme yapmaktadir:

“Inanmiyorum ki, bizim hatalarimiz sol degil, sag hata-
lard\. Biziin hatamiz bir kere kendi iginde dogru olan bir
cizgiyi uygulamaktaki tereddiittiir. Ki bu tutum bize, uy-
gun firsattan, saskinliktan yararlanmamiza ve inisiyatifi
elde tutumamiza izin vermedi. Ayaklanmarnin maddi
araglarimin, yani silah, nakliye, ekonomik olanakiar,
istihbarat, vb. 'nin énemini biiyiitk oranda ihmal etmis ol-
mamiz da hatalarimiz arasindadir. >’

Oyleyse su sonucu gikartabiliriz: 1932 Salvador ayaklanmasi,
kitlesel nitelikte, agik sosyalist programa sahip ve Komintecrn’den
ozerk bir silahli miicadcle olmasi dolayisiyla Latin Amerika tari-
hinin olaganiistii bir olayidir. Bunu izleyen donemdeki resmi
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komiinist hareket¢e az veya ¢ok “unutulmus” olmasi gergegi,
onun, komiinist partilerin yeni yonelimleriyle gittikge daha ¢ok
celisiyor olmasimin sonucudur. ilkin castroculuk onu yetmisli
yilarda yeniden kesfedip “rehabilite” etti.*®* Resmi komiinist ha-
rcketin daha birkag yil 6nceki 1932 ayaklanmasmna iligkin tutu-
mu, Graciele A. Garcia’nin (Guatemela KP den) eserinde agikga
bellidir.” “Orta Amerika’nin devrimci miicadelelerine” adanmg
olan bu eser, Salvador ayaklanmasindan sadece “diktatér Marti-
ncz tarafindan sendika hareketinin toptan yokedilmesi igin plan-
lanan 1932 nin trajik olaylar1” gibi bir yan cimlede s6zetmekte-
dir ¥

Latin Amerika’da komiinist 6nderlik altinda girisilen bir bagka
(ve son) silahl kalkisma denemesi, 1935°de Brezilya’daki kizil
ayaklanmaydi. Ancak bu gerek stil gerekse nitelik bakimdan Sal-
vador’dakinden tamamen farkli 6zellikler gosterir:

1. Kitlelerin silahlanmasina dayanan gergekten bir halk ayaklan-
masi degil, esas olarak basarnisiz bir askeri darbe s6zkonusuydu.

2. Hareketin programi sosyalist degil, ulusal demokratikti.

3. Eylemi, El Salvador’dakinin aksine en kigiik ayrintisina ka-
dar Komintern tarafindan gorisiilmis, kararlastinilmis ve plan-
lanmgtir.

Goriinen o ki, Aralik 1934°dée Latin Amerika komiinist parti-
lerinin Moskova’daki toplantisinda, Brezilya’da anti-emperyalist
halk cephesi tarafindan yiiriitillecek bir ayaklanma hazirlanmasi
karann alinmistir. Komiinist partiye danismanlik yapmak tzere
bir kissm Komintern delegesi Brezilya’ya gonderilmistir. Bun-
lann arasinda “Harry Berger” (komiinist 6nder ve Alman
Reichtstag’t eski milletvekili Artur Ewert’in takma adi) ve Ar-
jantin Komiinist Partisinden Rodolfo Ghioldi dc¢ vardi.* Komin-
tern’in (Temmuz 1935°deki) VII. Kongresinde Brezilya sorunu
birgok delege tarafindan dile getirildi. Brezilya delegeleri bir
avaklanma hazirladiklarin1 ima' eden konusmalar yaparken, Di-
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mitrof da iktidan ele gegimmek i¢in agik miicadelecden sozedi-
yordu.*

Harcketi yonetmek iizere belirlenen kisi, Brezilva'da efsanevi
bir kisiligi olan Luis Carlos Prestes (1898) idi. O 1924°de geng
bir yiizbagi olarak, 19. yiizyihn sonundan beri Brezilva'da cge-
men olan kahve plantasyonlan oligarsisi hitkiimetine kars: silahli
bir ayaklanmaya katilmigti. Hareketin biyiik kentlerde basarisiz-
higa ugradigim goriince, Brezilya’nm i¢ kisumlarina geri ¢ekilen
birkag¢ bin isyanci asker ve subaydan olusan bir askeri birlik
kurmustu. Birkag yil boyunca iilkeyi kuzeyden giineye, batidan
doguya devriye gezen bu birlik, hiikiimet birliklerinin kendisini
¢embere alma denemelerinden kurtulmustu. Bu askeri birlik ken-
disine *“Prestes birligi” adin1 vermis ve 6nderi “umut sovalyesi”
olarak tanman bir halk kahramani olmustu. Birligin hayatta ka-
lan son kesimi 1926°da Bolivva'ya kagmak zorunda kalmigti.
Prestes isc Arjantin’e siirgiine gitmigti. 1924 Silahli kalkigmasi,
1922°de Rio’daki Copacabana kalesinde baglayan ve 1930°a ka-
dar devam eden geng subaylarin, en ¢ok da tegmenlerin
(Portekizce tenente lerin, bu nedenle tenentismo olarak adlandi-
riliyor) genig bir protesto harcketiydi. 7enentismo’nun program
ve ideolojisi oldukga belirsiz ve karigikt: tarim oligarsisine karss,
demokrasi, ilerleme, ulusal bagimsizlik igin vs. Hareket 1930°a
dogru bolandii; sag kanadi “1930 devrimi”ni yapmak iizerc
burjuva politikacisi Getulio Vargas ile birlikte davranirken, Pres-
tes radikallesti ve kisa bir disiinsel trogkist ara evreden® sonra
Brezilya Komiinist Partisiyle yakinlagti. 1931 de Komintern’den
Sovyetler Birligi’ne gezi daveti aldi. Kisa siirede komiinist ve
Komintern'in Latin Amerika scksivonu ¢aliganlarindan biri oldu.
1935°de Brezilya'ya geri donerck, komiinist partisi onderligini
uistlendi ve ayaklanma hareketini orgiitledi.

Prestes’in Brezilya'ya doniigiinden 6nce, komiinistler ve fenen-
tismo’nun sol kanadi ANL-Alianga nacional libertadora’y:
[Ulusal Kurtulus Ittifaki] kurarak onur baskanhgina “umut §6-
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valyesi”ni segmiglerdi. ANL gergekten hizla gelisti ve dikkate
deger bir basart kazandi. Resmi oOnderler fenentista’larin
(“Perestes Birligi™nin eski mensuplan) solcu subaylarydi. Ama
gergek aktivistleri komiinist kadrolardi. Mayis 1935°c kadar

1600 ANL yerel grubu olustu. Bunlarin dogrudan karsiti fasiz-
min Brezilya versiyonunu temsil eden Batiinlestirici Partivdi ve
bunlar arasinda 6zellikle Sdo Paulo’da sik sik sokak gatismalan
oluyordu. ANL’nin programu halk cephesi stratejisiyle uyumlu
ulusal ve demokratik reformlan igeren oldukga olgiilii bir prog-
ramdi. Goze ¢arpan miicadele yontemiyle -silahli ayaklanma-
ANL herhangi bir halk cephesinden farklihk gosteriyordu.

Prestes, Brezilya’ya donditkkten hemen sonra 5 Temmuz
1935°de, Vargas ve hiikiimetinin fenentismo hareketinin idcalle-
rine ihanet ettigini, 1930°da verdigi sozleri tutmadigim belirtip
“bittiin iktidar ANL’ye” sloganini ortaya attigi 6nemli bir konus-
ma yaptl. ANL Vargas tarafindan derhal yasadigi ilan edildi;
ayaklanma hazirliklan yogunlastirildi. Askeri ayaklanma ilkin
Kasim 1935°de iilkenin kuzeyinde patlak verdi. Natal ve Recife
kentlerinde birgok tabur, assubaylarmin énderliginde ayakland:.
Natal’da iktidan ele gegirmeyi ve ilde bir devrimei halk hiikiimeti
kurmay: basardilar. Birkag giin sonra giineyden takviye alan hii-
kumet giigleri ayaklanmay: bastirdilar. Ancak birka¢ hafta sonra
baskent Rio de Janeiro’daki birliklerden bazilarn: yiizbagi Agildo
Barata komutasindaki 3. piyade alayr ve askeri hava okulu
ayaklandi. Ayaklanmaya katilmasi planlanan 6tcki alaylar eyle-
me girismediler ve harcket birkag saatlik siddetli ¢atigmalardan
sonra kinldi.

Goriinen o ki, Brezilya KP onderligi “ilerici burjuvazi’nin
(ozellikle Rio de Janeiro Eyaleti Valisinin ) destegini hcsaba
katmugt1. Nitekim komiinistlere yakin duran tarih¢i Abguar Bas-
tos bunu itiraf eder:
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“harekete yakinlik duyan ilerici burjuvazi -sanayici,
tiiccar ve entellektiiel- devrime katilmak dogriltusunda
tek bir adim bile atmad..(..) Ayaklanmadan sonra (..)
bitin burjuvazinin ‘komiinizm’ ile baglar tamamen
kesmek igin Vargas 'in etrafinda toplandig goriildi.”*’

Gergekte biitiin eylem salt askeri bir ig olarak tasarlanmigti.
Kuzeydeki ¢ok smnirh istisna diginda silahli is¢i ve koylilerin
gergek bir seferberlii olmadi. Ayaklanmanin basarisizliga
ugramasinin ardindan, binlerce insanin kursuna dizilip kitlesel
iskenceden gegirildigi ve onbinlerce politik tutuklunun hapisha-
neleri doldurdugu bir baski dalgasi geldi. Prestes tutuklandi ve
on yil kalacagi hapishaneye atildi. Alman kokenli bir komiinist
olan karis1 Olga Benario Gestapo’ya teslim edildi.** Artur Ewert
Brezilya polisinin iskencesi sonucu aklini yitirdi.

1935 Eylemi bir gegis doneminin trinilydii: Ayaklanma yon-
temi daha ¢ok “Ugiincii Dénem™in egilimlerine denk diiser.
Ayaklanmanin halk temeli olmaksizin sadece askeri karakteri iki
etkene dayanmaktadir:

1. Prestes ve ANL o6nderliginin tenentismo kokenli olmasi ve
bunlarin askeri bir darbe tasarlamaya hevesli olmalart,

2. Her scyden 6nce de silahli bir kitle ayaklanamasini 6ngor-
meyen ANL programinin karakteri. Devrim, ulusal-demokratik
bir devrim olarak tamimlandig1 igin, s6zde “ilerici” burjuvaziye
ve ordunun ulusalci kanadina dayanmak normal goriiniiyordu.

Bu anlamda 1935 Brezilya ayaklanmasi, Latin Amerika’'da bir
komiinist partisi tarafindan yiritilen devrimci kalkigmalarin
hem sonuncusu, hem de komiinist harcketi, otuzlu yillardan iti-
baren tarihinin biyiik bir boliimii boyunca yoénlendirecck simif it-
tifaklar1 politikasi dogrultusunda ilk adimd.
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STALINiZM DORUK NOKTASINDA

Mila ve Mariategui’nin 6liimiinden sonra Latin Amerika’da
marksist diigiincenin dumura ugradig1 ve onyillarca siirecek bir
doncm basladi. Unlii diisiiniir (pozivizme yakin) José Ingcnie-
tos'un 6grencisi, dostu ve galisma arkadasi Arjantinli Anibal
Ponce (1898-1938) otuzlu yillarda istisnalar arasinda yer alir.
Kendisi 1928°de, Rus devriminin ideallerinin, “kendi biitiinselligi
isinde” (Arjantin’in Ispanya’dan bagimsizhgini ilan Mayis 1810
tarthli “jakoben™) Mayis  devrimininkiyle aym  oldugunu
agthladigl, sansasyon yaratan bir konferansi sirasinda, marksist
oldu. Komiinist partisinc yakin duruyordu. 1933’dc Montevi-
dco’da Emperyalist Savasa Kargi Latin Amecrika Kongresinin
bagkamydi. Fakat Arjantin is¢i hareketi iginde 6nemli higbir rolii
olmadi.

Ponce tarih ve sosyoloji tizerine birgok yapitin yazanydi. En
onemlileri: “Egitim ve Simif Miicadelesi” (1937) ve “Burjuva ve
Prolcter Himanizmi™ (1935). Bu yazilar, 6zellikle ikincisi onun
sadece evrensel kiltiire degil, ayni1 zamanda tarihsel maddecilige
de gergekten hakim oldugunu yansitir. Buna kargilik Anibal Pon-
ce'nin Latin Amerika uizerine yazdiklaninin ¢ok azi agik marksist
bir cgilim yansitmaktadir. Biiyiikk Arjantinli yazar vc 19.
Yuzyilin caudillo’su” Sarmicnto tzerine vazdigi biyografi, ol-
duk¢a savunmacidir ve bu kisiligin ve onun tarihsel roliiniiniin
simfsal bir analizini igermemcktedir*® Ponce’yi Mariategui ile
hargilagtinirsak, genel sosyoloji iizerine yazdiklarinin, Perulu
marksistin oldukga degerli ¢alismasina csdeger diizeyde oldugu-

" Caudillo (ispanyolea): politik ve askeri iktidar sahibi. diktator
( T'urkgeye geviren).
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nu, ama 6te yandan Latin Amerika iizerine yazdiklarinin, “Peru
Gergekligini Anlamak Igin Yedi Deneme™nin yazariminkilerden
¢ok daha az ilging ve her seyden once de temelde marksizm once-
si bir yaklasim gosterdigini kabul ctmemiz gerekir. Bu farkhlik
(ve aym zamanda Ponce’nin politik olarak oynadigi 6nemsiz rol)
psikolojik ve bireysel nedenlere baglanabilir mi? Bu farkliligin
agtklamasi, bize gore, is¢i hareketinin bir déneminden bir baska
dénemine diisiiste aranmahdir; otuzlu yillarda genel ve 6zelin
(Latin Amerika’ya 6zgii olanin) ya da tcori ve pratigin birligi pek
de gegerli degildi.

Yirmilerin sonunda csitsiz ve ¢eligkili bir bigimde gelisen
komiinist partileri “stalincilestirme™ siireci, 1936’dan itibaren
saglamlasti ve somutlasti. “Stalincilestirme”den anladigimiz, her
parti igerisinde orgiitsel, politik ve ideolojik olarak Sovyet onder-
ligine sikica bagh ve onun uluslararasi her yonelimini sadik¢a
tekrarlayan hiycrarsik biirokratik ve otoriter bir aygitin kurul-
masidir. Bu siireg, asamali devrim ve dort simifh (proletarya,
koyliler, kiigiik burjuvazi ve ulusal burjuvazi) blok ¢gretisinin,
ulusal demokratik (veya anti-cmpervalist, anti-fcodal) asamayi
gergeklestirmekte gencl politik pratigin temeli olarak uygulama
alan1 bulmasi sonucuna gotiirdii. Stalin tarafindan gelistirilip
Cin’de uygulanan bu 6greti, daha sonra “sémiirge™ veya “yari-
somiirge” olarak bilinen tiim iilkelere (tabii Latin Amerika dahil)
gencllestirildi. Onun yontemsel harcket noktasi, Plchanov ve
menseviklerde zaten bulunan marksizmin ckonomist bir yoru-
mudur; yan feodal ve ekonomik olarak geri bir iilkede kosullar
sosyalist bir devrim igin heniiz “olgun” degildir.*

Su iki olguyu: a) Sovyctler Birligi’nin sosyalizmin anavatani ve
onu savunmanin da bir gorev oldugu, b) ulusal demokratik de-
vrimin is¢i hareketinin nihai hedefine, sosyalizme yol agacagi
kanisinin, 6znel olarak alindiginda, komiinist iiye ve kadrolarin
biiyiikk ¢ogunlugunun samimi inanglarina denk distiginii, her-
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hangi bir yanlis anlamaya yol agmamak igin 6zcllikle vurgula-
mak istiyoruz.

Régis Debray, Latin Amerika komiinist partileri ve Komintern
arasindaki iligkiler iizerine soyle vazivor:

“Latin Amenika ¢izgiyi ya erken ya da ¢ok geg izliyor-
du; uluslararast durumdaki her bir degisiklik. Kita daki
ya da belli bolgelerindeki duruma aksi yonde bir degisik-
lik olarak gelisiyordu: Komintern'in talimatlariyla
yoniinii belirleyen komiinist partiler, kendi tarihlerine
tam tamina ters bir durumda buunuyorlar ve kendi ézgiil
gorevierine ‘ata egeri tersinden vurmaya ¢aliymak * gibi
yaklasiyorlard: "’

Biz bunun sadccc Latin Amcrika igin gegerli olmadig
porisindeyiz. Stalincilestirilen Kominterm’in yonclimi Asva ve
Avrupa’da da (Almanya 1923-33) -ata cgeri tersinden vurmaya
¢alismak’ti. Asya’da (Cin ve Victnam'da) belli komiinist parti-
ler, Komintern’den kopmadan, pratikte kendi bagimsiz ve 6zerk
¢izgilerini izlerken, Latin Amcrika’daki komiinist partiler Sovyct
oncrligince belirlencn genel ¢izgiyi kayitsiz sartsiz iziemigler ve
onu belli kogullara olabileccginden daha da koétii uvarlamakla
(her seyc karsin belli bir mancvra alanimi miimkiin kilan vc do-
layisivla -bu partilerin kendi aralarindaki taktik farkliliklan da
agiklavan bir uyarlama) sinirlannuglardir.

Latin Amecrika marksizmi iizerinde “Stalin olgusu”nun cge-
menligiyle nitclenen bu veni agsamanin ilk belirtisi halk ccphe-
siydi.

Kendisini 1934°dc belli eden diinya ¢apinda halk cepheleri, va-
n komiinist, sosyalist ve burjuva demokratik partilcrin anti-
fagist birligi voniindcki degisiklik, Komintern’in Temmuz
1935°dcki VII. Kongresince resmen ilan cdildi. Bu tarihten iti-
baren Latin Amcrika’daki her komiinist partisi, ulusal bir halk
cephesi igin ortaklar arayarak. bu yeni ¢izgiyi izlemeve ¢alisti.
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Kita’nin birgok iilkesinde sosyal demokrat partiler olmadigi igin,
bu birlige, liberal veya millivetgi ya da basitge fasist olmayan
diyc derecelendirilen burjuva giiglerle gidildi. APRA’nmin red-
detmesi uizerine Peru’da komiinist partisi, gelencksel liberal oli-
garsinin temsilcisi Manucl Prado'nun adayhgm destekleyen
“Demokratik Cephe”ye katildi.** Kolombiya'da komiinist partisi,
libcral partiyi (1960°da yayinlanan resmi parti tarihine gore)
daima kosulsuz destckledi. Oye ki, Kolombiya Komiinist Partisi,
1938 °de liberallerin sag kanat onderi Eduardo Santos’u destck-
lemek igin, liberallerin sol kanadiyla kopusacak kadar ileri gitti.*
Benzer sckilde Mcksika Komiinist Partisi de,- 1939°da Mcksika
Devrim Partisinin (hitkimet partisi) Avila Camacho tarafindan
temsil edilen iliml kanadini desteklemek igin, sol kanadin énderi
General Camacho ile bozustu.” Kiiba'da isc Komiinist Partisi.
sosyal demokrat, liberal veya demokratlarla bir birlik kurama-
yinca, sonunda ““fasist tchlikeyc karst Kiiba ve ABD arasinda ct-
kili igbirligi” politikast uyguladigi gibi inanilmaz bir gerckgeyvle
Ocak 1939°da Fulgencio Batista nin yaninda yer ald.™

Avrupa modeliyle belli bir benzerlik gésteren bir halk ccphesi
kurmanin olanakli oldugu tck tulke, Komunist Partisi, Sosyalist
Parti ve Radikal Partinin radikallerin hegemonyasi altinda (ki bu
hcgemonya 1938°de bagkanhiga Pedro Aguirre Cerdanin scgil-
mesinde kendisini gostermistir) birlestigi Sili idi.” Komiinist
Partisine gore Halk Cephesi. demokratik-ulusal asamayi, $ili
kapitalizminin bagimsiz ve ilerici bir gelisimivle tamamlamak
amacina hizmet cdivordu.” Sosyalist Partinin tavri daha da kar-
magikti. 1933°dc birkag sosvalist parti ve grubun kaynasma-
sindan meydana gelen ve 1937'de Izquierda Communista nin
(KP’den aynlan trogkist bir grup) katiimiyla giiglenen Sosvalist
Parti sosval demokrat bir parti degil. tersine marksizmi kabul
cden ve programinda “ig¢i diktatorligi” ve “Latin Amerika Sos-
yalist Cumhuriycti’ni savunan kendine 6zgii politik bir kurulug-
tu. Bu partinin 1930 lardaki en 6nemli 6nderi, 19327de askeri bir
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ayaklanmayla kurulan kisa sureli (1-2 gunlik) “Sosyalist Cum-
huriyet”in yoncticilerinden biri olan hava subayr Marmaduke
Grove, marksizmden ¢ok sosyalist diisiincelerle siislenmis bir
millivetgilige daha yakin cklektik biriydi. Sosyalist Parti, Halk
Cecphesi kurma oOnerisine, bu Oncrinin ig¢i partilerinin burjuva
demokratik radikalizmin araglar halinc gelmesi ve kapitalist
miuttcfikleri korkutmamak i¢in sosyalist programin ortadan
kaldirilmasi sonucuna gétiirebilecegini vurgulayarak uzunca siire
karsi ¢ikti. Bununla birlikte Sosyalist Parti 1937 deki 1V. Kong-
resinde, kurulusuna Komiinist Partisi ve Radikal Partinin ¢oktan
baslamis oldugu Halk Cephesine katilma kararn aldi. Hizla bir
kitle partisi haline gelen Sosyalist Parti her zaman, gevsck ve or-
ganik olmayan bir ittifak- scklinde igerisinde trogkizmden
“klasik™ sosyal demokrasiyc kadar ¢esitli akimlan birlestiren, a-
labildiginc genig bir politik ve ideolojik heterojenlik gésterivor
du.™ -

Sili ‘dcki Frente Popular (Halk Cephesi) gesitli bigimler altinda
1947 yilina ve sosyal demokratlarin bir kanadiyla da hatta 1952
yilina kadar siirdii. Bu ondort yil bovunca Radikal Parti bazan
komiinistleri sosyalistlere, bazan sosyalistleri (ya da onun bir
fraksiyonunu) komiinistlere karsi kullandi. Ornegin, 1946°da ra-
dikal Baskan Alfrcdo Duhalde sosyalistlerin sag kanadinin de-
stegivle komiinistlere baski uygulatt; 1947 de radikal yeni
Baskan Gabricl Gonzales Videla, hukiimete katilan Komiunist
Partisinin destcgiyle Sosyalist Partiyc baski uygulatti. Soguk
Savasin baglamasiyla (1948) Sosyalist Partinin sag kanadinin
destegiyle Komiinist Partisini illegaliteye zorladi. Komiinist Par-
tist ve Sosyalist Partinin bir kanadi 1952°de bir birlik cephesi
kurmaya gingtiklerinde, is¢1 harcketindcki moral bozuklugu 6y-
lesine ileri boyuttayd: ki. bunlarin ortak aday1 Salvador Allendc
oylarin yiizde altisindan daha fazlasini alamadi.

Halk Ccphesinin tarihscl rolii. asagidaki vorumlar karsilagtira-
rak Ozctlenebilir:



1. Kuzey Amerikali bir tiniversite tarih hocast:

“Halk Cephesinin zaferi bir devrimi engellec-ii ve kitle-

lere silah yerine oy sandigini kullanmay: ogretti”. >

2. Silili bir kominist;

“Halk Cephesinin 1938'de ve Demokratik (Cephenin
1946 'daki zaferi aym sekilde gostermistir ki, Sili'de isgi
smifi ve halkin, ayaklanmaya yol agmayacak bir yoldan

hiikiimeti ele gegirmeleri miimkiindiir.*°

Daha 6nce trogkist olan Silili sol sosyalist Oscar Waiss:

“Yikilmaya yiiz tutmug Radikal Partiyi rehabilite eden
(ve) kitlelerin devrimci inisiyatifini elinden alan Halk
Cephesi, muazzam bir politik yamlgi oldugunu goster-
mistir (..) Halk Cephesi (..) hi¢bir zaman toprakta miil-
kiyet yapisim degistirmeyi ya da dogal zenginliklerimiz
iizerinde egemenligi yeniden kazanmayr amaglamamig
bir toplumsal aldatma eylemiydi.

Latin Amerika'da Halk Cephesinin baslangigta (1935/36) anti-
emperyalist bir programi olsa da, bu 6ge, ABD ile SSCB'nin
Nazi Almanya’sina karsi yakinlagmalari gergeklestigi Olgiide,
zayiflamaya basladi. Otuzlu ve kirkli yillarda komiinist partilerin
ABD karsisindaki politikalar, genel olarak Sovyet dis politika-
sindaki degigikliklere sadik kalmistir. En goze ¢arpici 6mek,
oldum olasi Sovyetler Birligine en sadik olan Arjantin Komiinist
Partisidir. Agantin KP’nin en taninmig onderlerinden birinin
Franklin Delano Roosevelt donemiindeki ABD iizerine soyledik-

lerinden bazilar sunlardir:
1933 -“Ugiincia Dénem™

“Kiiba Antillerdeki muazzam kitle hareketiyle Roose-
velt'in de tipki Hoover gibi emperyali§t oldugunu
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gostermigtir” (Paulino Gonzales Alberdi, Informaciones
icinde, Ekim 1933).

1938 - SSCB’nin Batih giiglerle ittifaku:

“(.)Italyan ve nazilerin ABD karsit1 bir anti-emperya-
lizm olugturma ¢abalari, basarisizlikla (sonuglanmistir).
Kita uluslari, Kuzeyde varolan emperyalist giiglerin tem-
silcisi olarak goriilemeyecek Roosevelt ile siki bir igbirli-
fSinin, hicbir bigimde highir iilkenin iilkenin ozerkligini
azaltmayacagini ve onurlarini zedelemeyecegini anlamis-
lardir.” (P. Gonzalcs Alberdi, Orientacion iginde, 135
Aralik 1938).

1940 - Molotov-Ribbentrop Paktr:

“Nazizme karsi miicadele adina Yankee emperyalizmi,
Amerika iilkelerinin genel ozgiirliigiine karsi entrikalar
gevirmektedir.”’ (P. Gonzales Alberdi, La Hora iginde, 14
Temmuz 1940)%.

Alman-Sovyct Pakti donemi sirasinda Arjantin KP nin 6nder-
lcrinden [bayan| Emesto Guicidi'nin  galismasi ilgingtir.
( aligmasinin ayirdedici 6zelligi bir vandan Anglo-amerikan cm-
peryalizmine ve onun Arjantin iizerindeki vesayetine karsi keskin
(v¢ hakl) saldinsi iken, 6te vandan en azindan sasirtict bir
lagizm analizidir:

“Bilmek ve anlamak gerekir ki, fayist ideolojinin arka-
sinda bir kere kitlelerin ézlemi yatmaktadir ve kitlesel bir
olav sizkonusu oldugu igin, bu dzlemin fagist olup ol-
mamasinin bir onemi yoktur, ¢iinkii kitle hareketinde
gerekli diizeltme miimkiindiir: o, ona yakistirilmak (..)
1stenen gerici ideoloji olmaksizin gelismigtir. ">°

I'emmuz 1941 den (Hitler'in SSCB’ne saldirisindan) sonra Ar-
jantin’de ve Kita'nin 6teki ilkelerinde tersi bir analiz geligmistir:
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ABD ve SSCB arasindaki anti-fagist ittifak gergevesinde, ABD
cmperyalizmine yonelik her propaganda sert bir bigimde clesti-
rilmis ve komiinist partilerce fagizmin hizmetinde bir mancvra
olarak damgalanmistir.*’

1944/45 Doéneminde Latin Amerika’da “Browdercilik™ denen
bir olgu gelisti. Kuzey Amerika KP nin Sckreteri Earl Browder.
Tahran anlagmasinin yol agtig1 seving sarhoslugu ortaminda sos-
yalist kamp 1lc ABD arasinda savastan sonra da siirccck bir
dostluk ve tam igbirligi déneminin agildigini ilan ctti. Bu bakis
agisindan Browder ABDKP’ni miiphem bir “politik birlesme”
adina feshederck “abartili” sonucuna ulastirdi. Bu uygulama
uluslararast komiinist harcket tarafindan. Jacques Duclos™un
(Fransiz KP’nin 6nder politikacist) 1945 Nisan tarihli bir maka-
lesiyle, likidator olarak mahkum cdildi.® Aym zamanda Latin
Amcrika komiinist partilerinc de Browdecrcilik bulagmisti. Or-
ncgin, Vittorio Codovilla 1944°de yaynlanan £n marcha por un
mundo mejor [Daha lyi Bir Diinya Yolunda] baslikh kitabinda
sOyle yaziyordu:

“Biiyiik kapitalist iilkelerin kendi aralarinda oldugu gi-
bi, bunlarla SSCB arasinda daha iyi bir diinya yaratmak
igin igbirliginin uluslararasi kogullar: gostermekiedir ki,
ABD ve ]ngiltere, Latin Amerika’da ilerici anlamda bir
ekonomik, politik ve toplumsal gelisimi saglamak
amaciyla izlenecek ekonomik politika konusunda goriis
birligi i¢indedirler.(...) Bu iki biyiik giiciin isbirligi. on-
larin sermayeleri, makineleri ve sanaii iiriinleri igin on-
yirmi misli biiyiikliigiinde bir pazar agacak ve ayni za-
manda Latin Amerika iilkelerinin bagimsiz ekonomik ge-
ligimini saglamaya ve bu iilkelerin onyillardir yaga-
diklar1 geri kalmighg1 birkag yil i¢inde agmaya hizmet
edecek ortak bir programin gelistirilmesi igin, Latin
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Amerika’daki demokratik ve ilerici hiikiimetlere dayan-
mak zorunda olacakur.”*

Browdcrciligin kominist partilerin i¢ politikaya iligkin tutum-
larinda da ctkileri olacakti. Omegin, Sosyalist Halk Partisinin
(I'SP) | 1944°den itibaren KPnin yeni adi] 1943°den 1944°¢ ka-
dar General Batista’nin hitkiimetine® katildign Kiiba'da 1945°de
wanayt igverenlert kurulusu, hiikkiimet ve Confederacion de Tra-
hajadores Cubanos [Kiba Is¢i Sendikalan Kenfederasyonu]
merkezi (komiinist) 6nderliginin katildigr buyiik bir kahvalti bu-
lugmasinin amsina “Isverenler ve Isgilerin Isbirligi” bashgiyla
vavinlanan brosiir®. Aym zaman dilimi i¢inde, Mcksika'da Sen-
(ikalar Merkezi CTM ve igverenler kurulusu Nisan 1945°de bir
Ulusal Birlik anlasmasi imzaladilar. Mcksika Komiinist Partisi-
mn yayin orgam La Voz de México [Mcksika’nin Scsi] bu olay1
bunci sayfada mangetten vererek kutladi: “Isgi ve Isverenler
atasnda tarihsel anlasma. Ulkenin gelisimi ve ilerlemesinin
saglam temeli.” Isin ilginci bu anlagmanin maddelerinden birinde
sevingle s6yle denilmektedir:

lkonomik olarak kendi kendine yeterlik tezi birakilmal
ve Kuta’mn oteki iilkeleriyle kargilikli  ekonomik
bagimhilik, mali ve teknik isbirligi temelinde, ortak ¢ikar-
lur ve diinyamin tiim halklarinin gereksinimini goz oniin-
de tutan uluslararasi programin bir pargasi olarak da-
vranimalidir.”

l.a Voz de México’ya gére bu anlagma “diizgiin, yurtseverce ve
husursuz” formiile edilmis olup, “isgilerin kapitalistlerle zorunlu
oluak yaptigr ittifakin” Mcksika ve diinvadaki yeni kosullarini
vansitmaktadir ®®

Duclos’un Nisan 1945 tarihli makalesinden ve Earl Browder'in
ABDKP o6nderliginden uzaklastinimasindan sonra, ABD ile

amvum” iginde igbirligi perspektifini ve tasfiyeci olarak gérilen
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6nlemlen terketmeye vol agan bir 6zelestin ve diizeltme doncmi
basladt. “Browdercilik sonrasi” olarak nitclencbilecck vent do-
neme (1945-47) 6zcelligini veren sey. “ulusal birlik™ yoéncliminin
korunmus olmasiydi. Nitckim Mcksika KP'nin gazctesi Kasim
1945°dc (Duclos’un makalesinin yayvinlanmasindan epeyce bir
zaman sonra) su tczi gelistirdi:

Meksika ‘da kapitalizmi gelistirme hedefi, devrimci bir
hedeftir: ¢iinkii bu, iilkenin demokratik gelisimi ve anti-
emperyalist tarim devriminin gergeklestirebilecegi geyle-
rin: ulusal ekonominin geligmesi. iilkeyi yari-somiirge
konumunda tutan baglarin kopartilmasi, sémiirgeciligin
izlerinin silinmesi ve tarim reformunun yapilmasi demek-
tir.”

Makaledc ayrica belirtildigi gibi, Mcksika KP tarafindan 6n-
goriilen 6nlemler: ’

“Tarim reformu gibi Meksika da kapitalizmi geligtire-
cek burjuva dénlemler, iilkeyi sanayilestirmeyi, onu her
tirlii emperyalist miidahaleden kurtarmay1, kendi kapita-
lizmini gelistirmeyi miimkiin kilmalidir. ™

Mcksika’nin moderm tarihi tizerine bir kitabmn vazan Sovvet ta-
rihgisi Anatol Schulgowski bu zamana (1945) iliskin, Mcksika
is¢i harcketinin “marksist” idcolojisinin, ana temast: is¢i sinifi
her tirli toplumsal micadelenin 6nkosulu olarak sanayilesmeyi
destcklemelidir olan, Carlik Rusyasindaki “lcgal marksizm™ ile
karsilastirilabilir oldugunu vazmaktadir. Ne var ki, Schulgowski
sadccc CTM onderligi (Lombardo Toledano) ctrafindaki
“marksist” ¢evrenin yonelimine deginmekte, benzer bir yonelimi
temsil ctmis olan komiinist partisinden hig s6z ctmemcktedir.®’

“Browdercilik sonrasi”nin en taninmis 6rneklerinden  biri,
peronculuk kargisinda Arjantin Komiinist Partisinin izledigi ¢iz-
gidir. Arjantinli komiinistler Perén ve vandaslarinin fagist oldugu
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inancivla, ¢ok genis bir anti-pcroncu koalisyon olan Union De-

mocrarica nin  |Demokratik Birlik] kurulmasinda ycr aldilar.

AKP'nin (Arantin Komiinist Partisi) Arahk 1945°dcki Ulusal

Konferansina Vittorio Codovilla‘nin sundugu rapora gorc. bu

ccpheyc katilan giigler sunlard:

1. " tiim geleneksel partiler,

2. is¢i ve koylii hareketinin en bilingli ve miicadeleci kesimi.

3. isgi ve koyli gengligin biiyiik bir kesimi: égrenct gengligin,
aogretmenlerin, memurlarin ve orta siniflarin czici bir
cogunlugu;

4. sanayi, ticaret. tarim. hayvacilik ve mali islerle ugragan-

larin ¢ogunlugu;
kara ve deniz kuvvetlerinin ¢ogunlugu ve iiniformali polis-
lerin blr kesimi (...)

Demokratik Birligin yine de ¢ok simrl bir karakteri vardir,

glinkii twiucu partilerin simdiye kadar sadece ilerici kesimleri

katilmaktadr.”™
Komiinist Partisinin bu Birlige katiimasinin -ki Perén’un de-
magojik millivetgiligine  kugkuvla bakan ABD'nm  Arjantin

Biiviik Elgisi Spruille Braden de bu katilimi desteklemigtir- kalict

Rtkileri olmustur: O zamandan beri pednizme baglanan Arjantin

ig¢i sinifinin ¢ogunlugu ile Perdn tarafindan askerler ve cn tutucu

buyik toprak sahipleriyle (“oligarsi”) isbirligi vapmakla
su¢lanan komiinistlcr arasinda biiviik bir kopukluk olusmustur.
Benzer durumlar Kita'nin 6tcki iilkelerinde. 6zcllikle de PIRin
(Sovyet yvanhisi Devrimei Sol Parti) 1946°da fasizm vanhsi dive
nitclenen MNR (Ulusal Devrimei Harcket) hikiimetini devirmek
i¢in oligarsinin gelenckscl partileriyvle ittifak yaptigi Bolivva'da
ortaya ¢ikmistir. Bunun amilmaya deger tck istisnasini. komiinist
partisinin 1943°dc¢ populist caudillo Getulio Vargas™t (her sevden
6nce bu, Pcron’un ve Bolivva MNT ilc siki iligkileri olan Bagkan

Villarocl'in aksinc) Ikinci Diinva Savaginda miittefiklcrin yanin-

da savasa katildig igin destckledigi Brezilya olusturur.”

W
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Komiinist partisinin alabildiginc 1liml politika izledigi bir do-
nemde ilk kez is¢i harcketi igerisinde kitlesel nitelikli sol muhalif
akimlarin ortaya giktigimi saptamak ilgingtir.

Otuzlu yillarin baginda ilkin Brezilya ve $ili’de olmak iizere
Latin Amerika’da komiinist sol muhalcfet ve trogkizmin ortaya
¢iktigim saptamak gerekir. Uluslararasi sol muhalefetc mensup
Sili’nin Izquierda Comunista’sy [Sol Komiunistler] 1933°de Sili
Komiinist Partisinin 6nemli bir kesimi tarafindan kuruldu. Ma-
nucl Hidalgo, Humberto Mendoza, Oscar Waiss, v.d. onderli-
gindcki bu kesim, 1931°de  Sili Komiinist Partisinden ayrilmigti.
Bu grubun ¢ogunlugu 1937°de Sosyalist Partiyc katildi ve o an-
dan itibaren trogkizm, Sili sosyalizminin daginik egilimlerinden
biri olarak kalmistir. Ancak Bolivya'da trogkist muhalcfet ken-
disinc saglam bir temel yaratabilmigtir. Aguirre Gainsborg ve
Tristan Marof tarafindan 1934’de kurulan IV. Entemasyonalin
Bolivya Scksiyonu Devrimci Isgi Partisi (POR), ikinci Diinya
Savagindan itibaren iggi harcketi igerisinde 6nemli bir ctki ya-
ratmistir. FSTMB’nin [Bolivyva Maden Isgileri  Sendikasi]
1946°’da Pulaco’do yapilan kongresinde agikga trogkist diigiince-
lerin damgasim tastyan tezler kabul edilmisti. Bu tezlerin ana
cksenini, burjuva demokratik devrimi, koyliiliikle ittifak halin-
dceki proletaryanin 6nderligi altinda kesintisiz bir siircg igerisinde
sosyalist devrime donistiirme stratejisi olusturuyordu.

Bu bakis ve onun mantiksal sonucu olarak, tutarl bir devrimci
rol oynamaya yetencksiz goriinen yerli burjuvaziyle stratejik itti-
fakin reddi ile demokratik, ulusal ve tarim reformu gorevleriyle
anti-kapitalist gérevleri birlestiren bir devrim perspektifi (dogal
olarak SSCB kargisindaki bagimsizligi da), trogkizmi,
“ortodoks” komiinist gizgiden koklii bigimde ayirmaktadir.

Latin Amerika'da Trogki'nin diisiincelerinden csinlenen akim,
devrimci  stratejisiyle, kendisini  20°lerdeki Latin - Amerika
komiinizminin, 6zcllikle de Mariatcgui’nin tezlerinin siirdirici-
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sii olarak goriiyordu. Trogkistler siirckli olarak Mariategui’nin
politik mirasgisi olduklarim savunmuslardir.”

Cogunlugu aydinlardan olugan trogkist orgiitler, birgok iilkede
komiinist partilerin “provokator” ve “fagizmin ajanlan”™ bigi-
mindcki kifiirlerine maruz kalmig, bu partilerce denetlenen isgi
harcketinin kenarlarina zorlanmis; fraksiyon miicadeleleri igeri-
sinde bolinmiig ve dagilmigtir. Buna kargilik trogkizm (Kiiba de-
vriminden 6nce) oncelikle Bolivya'da ve bir dereceye kadar da
Arjantin ve Sili’de is¢i sinifi ve sendikalar igerisinde gergekten
kok salabilmis ve gergek bir politik rol oynayabilmistir. Ozcllikle
1952-53 Bolivya devrimi sirasinda durum boyleydi. POR iyecleri
Bolivva Sendikalar Mecrkezinin (COB) kurulusunda belirlevici
bir rol oynamuslardi. 1952°de yaymlanan ve agikga trogkist
dﬁsﬁncclcrirf damgasim1 tasiyan (muhtelemelen POR Bagkam
Gonzales Moscoso tarafindan yazilan) COB’un ilk programinda
su Ozcllikle vurgulaniyordu:

“Tarihsel olarak burjuvazinin iizerine diisen gorevler,
proletarya tarafindan yerine getirilecektir. "

Hiikiimeti tanim reformu karamamesi gikartmava zorlayan
1952-53dcki toprak isgallerindec POR koylillerc yardim ctti. ™

1948°den 1954°¢ kadarki yillar, uluslararas diizeyde emperyva-
lizmin SSCB’ne genel bir saldirisiyla baglayan ve buna karsilik
SSCB’nin ve komiinist harcketin tavrinin sertlestigi soguk savas
zamaniydi. 1948°den itibaren Latin Amerika’daki komiinist par-
tiler (6megin, Brezilya ve Sili'de ) illegalitcyc itildiler ve
komiinist sendikacilar polis baskisina maruz kaldilar (Kiiba'da
scker kamigi isgilerinin 6nderi Jesis Menéndez  6ldurildit).
Kiiba’da Grau San Martin, Sili’de Gonzalez Videla ve Mck-
sika’da Migucl Aleman hiikiimeti gibi 1945/46’da komiinist par-
tilerin oylariyla segilen (veya onlarca destcklenen) hitkimetler,
giderck Kuzey Amerika politikasinin ctkisine girdiler ve anti-
komiinist baskilar1 ve komiinist avim baslattilar.
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Buna kargilik Latin Amerika komiinist partileri, Sovyctler Bir-
ligi 'nin veni gizgisi uyarinca anti-emperyalizmc ve belli bir 6lgii-
dc dec yerli burjuvaziye kargi smif miicadelesine yeniden
sarildilar. Soguk savas déneminde Latin Amcrika’daki Sovyct
komiinizminde yeni bir sola déniig yasandi. Ancak 1929-1935
doneminin aksine komiinist partiler tek bir devrimei kitle cylemi
dahi viratmediler. Her seyden 6nce de bu yeni donis, bu parti-
lerin temel stratgjilerini, yani marksizmin stalinist yorumunu,
asamali devrim ve ulusal demokratik asamay1 gergcklestirmek
i¢in dort siniftan olugan blok ogretisini tartigma konusu vapmadi.

Bu donem igin karakteristik bir 6mek, kuskusuz, Jacobo Ar-
benz’in devlet baskanhg altinda, PGT 'nin (Guatemala Komiinist
Emck Partisi) iilkenin en énemli politik gii¢lerinden biri oldugu,
1951-1954 doéncmindcki Guatecmala'dir. Isgi ve koyli sendika-
larinda cgemen olan PGT kendi gorevlerini. ulusal demokratik
devrim gergevesinde burjuvazi ve silahli kuvvetlerin ilerici
sayilan kesiminin miittefiki olarak kavriyordu. Partinin II. Kon-
gresinde (11-14 Aralik 1952) kabul cdilen kararlarda bu agik¢a
gorilmektedir:

“PGT Guatemala da yakin gelecekte sosyalist bir top-
lumun kurulmasi igin miicadele etmeyi dngdrmemistir.
Onun miicadelesi dogrudan iilkemizin katlanmak zorun-
da kaldig feodal gericilige ve emperyalist baskiya ydine-
liktir. "

Olaylarin sonraki geligimi bilinivor: Arbenz hitkiimetinin Uni-
tcd Fruit Company nin bazi igletmelerini kamulagtirmasindan
sonra. ABD tarafindan silahlandirilmig ve cgitilmis parah ordu
Temmuz 1954°de Guatemala'ya saldirdi. Hitkiimet gigleri sa-
dece vari goniilli direnis gosterdi. Genelkurmay sonunda Jacobo
Arbenz’i zor durumda yalmz birakti ve  Guatcmala'daki ABD
Elgisi John Pcurifoy’un aracilik yapmasiyla isgal giiglcrinin bagi
Albay Castillo Armas’in yaninda ver aldi. Baz istisnalar disinda
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silahsiz is¢i ve koyli harcketi (ve PGT) higbir direnis gostereme-
di.”™ Castillo Armas’in zaferi koministlere yonelik kitlesel ve
kanl bir bastirmaya, gergek bir beyaz terore yol agarken, United
Fruit Company kamulastirilan topraklarim geri aldu.

Boyle bir yenilgi nasil mimkin olabildi? PGT onderligi
1955°de 6zcelestirel bir bilango gikarip yaynladi. Burada partinin
“demokratik burjuvazi karsisinda yeterince bagimsiz bir ¢izgi
izlemedigi” ve ozcllikle de “PGT 'nin ordu onderliginin gercek
konumunu ve karsi-devrimci faaliyetini agiga ¢ikarmayarak
orduya iligkin yanisamalarin yayilmasina katkida bitlundugu”
kabul cdildi.”

Ancak bu o6zclestiri, PGT nin yoncliminin stratejik temelini
(asamal tarihscl geligim, vb.) sorgulamiyor; aksine bu stratejinin
somut uygulanmasi sirasinda yapilan faktik hatalara dikkat ge-
kiyordu. Bunun sonucu olarak da PGT 1955°dc demokratik ve
yurtsever bir devrim igin ulusal burjuvaziyle bir blok kurulmasi-
nin yeniden zorunlulugunu dogruluyordu.”

Kitanin birgok ulkesinde komiinistler 1948-1953 yillarinda
oliumciil bir polis ve asker baskisina karsi cesarct ve inatla karg
koydular. Dolayisiyla soguk savas sirasinda bazi ulkelerde
gergek bir radikallesemenin  gergeklestigi tartisma  gotirmez.
Komiinistler bityilk grevlerin  en 6niinde yer aliyor (1953-54
Brezilya) ya da koylii gerilla cylemlerine katihiyorlardi (1949-53
Kolombiya). Ama Kitanin 6tcki komiinist partilerine bakildigin-
da, politik sertlesme, zorunlu olarak somut bir devrimei cylem
anlamma gelmiyordu. Kiiba 6megi, bu bakimdan oldukga
carpicidir.

Batista’nin 1952°dcki darbesinden sonra, PSP, darbenin gerici
ve amerikanci karakterini mahkum ctti, ama parti yasaklanmad
ve izledigi politika nedeniyle olsa gerck, partinin giinliikk gazetesi
(Hoy) yaymnlanmaya devam ctti.”” PSP Batista rcjiminc kargi zor
yontemleri igeren higbir cylem yiritmedi. 26 Temmuz 1956’da
Moncado kiglasina yapilan saldiriyi, “higbir ilke tamimayan ve
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gansterlige egilimli  kigik burjuvazinin karakteristigi olan
umutsuzluktan dogan darbeci, scrivenci™ bir girigsim olarak
mahkum ectti. Ancak bu, 26 Temmuz'dan sonra muazzam bir
anti-komiinist bastirma kampanyasi baslatan Batista'min PSP ni
kapatmasini engellemedi.

PSP'nin “scruvencilerle” kanigtinlmamak kaygisi, partinin
I'undamentos adli dergisinin Haziran 1957 tarihli sayvisinda bile
(yani 26 Temmuz savasgilarimin Fidel Castro o6nderliginde
Kiiba'ya ¢ikmalarindan alt1 ay sonra) kendini gésteriyordu.

“Diin oldugu gibi bugiin de terérist ve darbeci yontem-
leri reddeddigimizi ve lanetledigimizi, halkin ¢ikarlar
aleyhine. etkisiz ve zararli oldugu igin bunlar: reddet-
meye ve lanetlemeye devam edecegimizi (..) yeniden vur-
gulamak onemlidir.””

Eskiden parti tarafindan izlenen ¢izgi, “zor kullanmadan ve
zarar vermeden” bariggt yoldan “degisiklikler” gizgisiydi. Bu he-
def i¢in PSP, “diin oldugu gibi bugiin de -elbette iggi sinifinin.
halkin ve anavatanin yiiksek ¢ikarlari temelinde- her tiirlii feda-
karhig1 yapmaya ve diigiiniilebilecek her tiirlii uzlagmay: yapma-
ya hazirdir. "™

Degisikliklerin hedefi, Batista'nin yikilmasi ve PSP nin ilerici
burjuvaziyle yapacag ittifak yardimiyla demokrasi ve ulusal
kurturtulus igin bir devrimin gergeklestirilmesidir.*’

Bununla birlikte, PSP 1958 yili boyunca “26 Temmuz Harec-
keti"nin (M-26) diktatorlige karsi miicadelesine katildi. Birgok
parti iiycsi ve bazi parti onderleri (6zellikle Carlos Rafael Rodri-
gucz) silahll miicadeleye katilmak iizere Sicrra daglarina gittiler
ve Ocak 1959°da gerillanin zafcrine hatir1 sayilir katkida bulun-
dular. Ama PSP, ulusal demokratik agsamanin ¢ergevesinin asila-
mayacag disiincesiyle Kiiba devrimei hareketi igerisinde vine de
thml bir ctken olarak davranmayi terketmedi. ‘PSP Genel Sck-
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ieteri Blas Roca Agustos 1960°daki VIII. Parti Kongresine sun-
dupu raporda sunu vurguluyordu:

“(Kiiba devrimi) karsi karsiya oldugu tarihsel gorevier
ve gergeklestirdikleri itibariyle hakli olarak ulusal kuriu-
lus devrimi, tarim devrimi, yurtsever ve demokratik dev-
rim olarak nitelenebilecek bir devrimdir.(.) Halkin
yiikselen alim giicti ve bu zamanda tiiketici sayisindaki
artiy nedeniyle olaganiistii kazanglar saglayabildigi icin
devrimden yararlanan burjuvazi devrimi desteklemekte,
ancak devrimin radikal énlemleri ve Kuzey Amerikan
emperyalizminin tehdit ve saldirilari nedeniyle de ¢ogu
kez geri durmaktadir. (.) Ozel isletmeler. saptanan
swnirlar igerisinde kazang saglayabilmeli, iglevierini ve
normal gelisimlerini yiiriitebilmelidir. Bu isletmelerin
iscilerinin iy tiretkenligini yiikseltmelerini tegvik etmek -
kesinlikle zorunludur. "’

Oyleyse PSP’nin Batista’ya karst silahli miicadclenin (1933-
57) hazirlanmasi ve baslatiimasinda ya da Kiiba devriminin sos-
valist devrime (Ekim 1960) déniigmesinde 6nemli higbir rol oy-
namadigi sonucu ¢ikarilabilir. Bu PSP’nin kendine 6zgii geri
durmasinin bir sonucu degil, aksinc Kita’nin recsmi komiinist
partilerinin temel politik ¢izgisinin (asamal devrim, ulusal bur-
Juvaziyle ittifak) bir sonucudur. Bu anlamda PSP nin 1933’den
1960°va kadar izledigi politika, gelencksel komiinist partilerin
(aycleri gergekten devrimet bir rol ovnamak igin feragat, cesarct
ve fedakarhk gostermeye hazir olmasina karsin) gigliklerine bir
omcktir.

Stalin'nin 6lamii (1953) ve SBKP 'nin XX. Kongresi, “sovyct
vanhs1” Latin Amcrika komiinizmi tarihinde. bugiinc kadar de-
vam cden ycni bir donem agti. Kominform"un dagitilmasi (1956).
Latin Amcrika komiinist partilerivic Sovyct onderligi arasindaki
politik-idcolojik baglarin sona crmesi -demek degildi. SSCB nin
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kurumsallagtirilmig barig iginde bir arada yvagamava ve soguk
savagin sonlarina dogru ilimlagsmaya yonelmesi, Latin Amerika
komiinist partilcrince ilerici ve /veya demokratik gorilen burjuva
hitkiimetlerin desteklenmesi (Brezilya'da Juscelino Kubitchek,
Arjantin’de Frondizi, vb.) politikasinda karsiligini buldu. Bu po-
litikanin tcorik temeli, Breczilya Komiinist Partisinin Mart
1956°da vaptig1 bir agiklamada 6zctlendi. Buna gore, proletarya
ilc burjuvazi arasindaki ¢cliski, “bugiinkii asamada higbir radi-
kal ¢oziimii gerektirmemekiedir. Ulkede bugiin verili kosullar
altinda kapitalist  gelisme, proletarvanin  ve tim halkin
cikarinadir. (..) Proleiarya ve burjuvazi, Kuzey Amerikan em-
peryalizmine kargi, bagimsiz ve ilerici bir geliyme ugruna
miicadele ortak hedcfinde birlesirler.”™
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“ORTODOKSLUGUN” TEORIK
SORGULANMASI

Stalinizmin Latin Amcrika marksist diigiincesi iizerindeki he-
gemonyasi, otuzlu yillardan Kiiba devrimine kadar uzanan bir
donemde Latin Amcrika'da kesinlikle higbir bilimsel katki
yapilmadigi anlamina gelmez. Savas sonrasi donemde, bazi il-
kelerde, gerck komiinist partilerin igerisinde gerckse diginda,
ozellikle dec marksist iktisat tarihi alaninda arastirmalar hizh bir
gelisme gosterdi. Bunlar Kita’daki toplumsal-ckonomik formas-
yonlarin ahigilagelmis yorumlama semasini ve 6zellikle dg Latin
Amerika'mn tanmsal yapilan gergekligini Avrupa feodalizmi
modecliyle 6rtme cgilimini sorguluyorlard:. Istc Sergio Bagu'nun
~Somiirge Toplumun Ekonomisi™ adh ¢181r agici eseri boyle or-
taya ¢iktl. Asagidaki tez belki de ilk kez bu kitapta gelistirildi:

“Aragtirmamizin kapsadigi zamanin ekonomik yapisi.
feodalizmden ¢ok, somiirge kapitalizmi tipine wuygun
diigmektedir... Metropoller Iberik® Amerikayi, elden
ayaktan diigmiiy feodalizmin omriinii uzatmak igin degil,
olusan kapitalizmin dolagim dongiisiine onu da almak
i¢in yarattilar. "™

Kisa bir siirc sonra, Brezilya Komiinist Partisinc yakin duran
cok unlii tarihgi Caido Prado Junior, asagidaki tczden harcketle,
1953°de “Brezilya’nin Ekonomi Tarihi” adh escrini yayinladi.

“Toptan ve diinya ¢apinda bir bakig agisindan yaklagil-
diginda tropikal iilkelerdeki somiirgelegtirme. bakire top-
raklarin dogal kaynaklarimi, Avrupa ticaretinin gikarlari

* Latin Amerika kastediliyor (Tiirkgeye geviren).
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igin somiirmek niyetini giiden muazzam bir ticari isletme
bigimini(..) alir. Saf iiretimsel ticaret orgiitlenmesiyle
igice gegmis ogeleriyle Brezilya somiirgesi  ortaya
ctkar.”

Yinc buna paralcl olarak, $ili'dc Marcelo Scgall, feodalizm
teorisi yanlilarim clestirdigi ve somiirge ckonomisinde tipik ka-
pitalist maden sanayinin anlamim vurguladigi aragtirmalara gi-
risir.®® Ayrica, csitsiz ve birlesik gelisme teorisinden csinlenen
Nahucl Moreno ve Milciades Pefa gibi bazi Arjantinli trogkist
vazarlarin, Ispanyol ve Portckiz somiirgeciliginin kapitalist yonii
ve onun kapitalizm éncesi toplumsal kosullarla birlesimi iizerine,
o siralarda vazilmig (Milciades Pena tarafindan ¢ok sonralari
yaymlanan) ¢alismalar da zikredilebilir.*” Nahuel Morcno gesitli
uretim yapilarinin birlegimini vurgulamaktadir:

“Avrupa somiirgeciliginin hedefinin, feodal degil de
kapitalist oldugu dogru olsa da, somiirgeciler kapitalist
tiretim sistemini uygulamamiglardir; ¢iinkii Amerika da
pazarda higbir ozgiir isgi ordusu yoktu. Somiirgeciler
Amerikanin kapitalistge somiiriisii igin kapitalist olma-
yan tiretim kogullarina, yani yerlilerin koleligi veya yari
koleligine dayanmaya zorlanmig goriiniiyorlardi.

Bu sirada komiinist harcketin “resmi” tarihgileri ise, gelencksel
ogretiyi her seye ragmen surduriayorlardi. Sili Komiinist Partisi-
nin tarihgisi Herman Ramircz Necochea, israrla su tezi savunu-
yordu:

Sili somiirge ckonomisine * kesinkes feodal gesitli ége-
ler egemendir.(..) Bu, Avrupa feodalizminin Ortagag so-
nunda aldigi ayirdedici ozelliklere benzemektedir.{(..)
Manifaktir ve madenler bagimsiz faaliyctleri geligtirmez,
orada da feodal iirctim kosullar1 cgemendir, "%



Trogkist tarihgiler igin bu tartisma, Latin Amerika’da burjuva
demokratik (anti-feodal) asamali devrim 6gretisine dogrudan yo-
ncltikleri clestiriyle baglantiliydi. Kimisi komiinist partilerin iiye-
st va da onlara yakin duran 6teki tarihgilerde isc, tarihsel bilgiler
bilimsel disiplinlerinin gergevesini agmaz. Bu bilgilerde igerilmig
politik sonuglar ortaya ¢ikarilmanmug ve parti ondcerliklerince de
hig dikkate alimmamisgtir. Brezilya Komiinist Partisi iiyesi ve
taminmig bir aydin olan Caio Prado Junior, 1966°da yaymlanan
bir galigmasinda, “‘sapkin” arastirmasinin sonucunun partide ka-
bul gérmesinin olanaksizligindan yakinir: )

“Oylesine koklesmig kamlarin karsisina, ne kadar ikna
edici olursa olursa. ol gularin kanitint koymak olanaksiz-
di(..) Clinkii olgular. sadece bu yanhs kanilarin bozuk
gozligiinden goriliiyordu. Avrupa deneyiminden tiireti-
len semalar gozoniine alinarak konusuluyordu ve hala da
oyle. Hala Brezilyada, giiya iilkemizde varolan feoda-
lizm artiklarint temizlemek igin belirlenen burjuva de-
mokratik devrimden sozediliyor. "

Bu soézler, politik yanliglarin kékiiniin bilimsel bilgi yoklugu
degil, tam tersi oldugunu da gosteriyor... ,

Iktisat tarihindcki gelisimin aksine, marksist sosvoloji alaninda
gtintin sorunlarini cle alan bilimsel ¢alismalar o zamanlar ¢ok
azdi. Bunun bir-iki istisnasindan biri, toplumsal-ckonomik ve
politik yazilari, hem Avrupa kiiltiirii ve klasik marksizme iligkin
derin bir bilgi, hem de Latin Amerika gergekliginin somut kav-
ranigimi yansitan, sosyolog, tarihgi ve hukukgu, La Plata Uni-
versitesinde profesor ve aktif bir devrimei olan Silvio Frondizi
(1907-1974) idi. Onun Latin Amerika iizerine yazdiklari, konuy-
la ¢ok daha dogrudan meggul olmasi ve politik niteligi dolayi-
sivla, iktisat tarihgilerinin vazdiklarindan farklilik gosterir. Silvio
Frondizi, **Arjantin Gergekligi: Sosyolojik Bir Yorum Denemesi™
(1955/56) bashikli ve Milciades Peiia, Marcos Kaplan, Ricardo
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Napuri, Marcclo Torrens’in de aralarinda oldugu bir grup geng
¢alisma arkadasinin yardimlariyla tamamladigi ¢aligmasinda,
1943°den itibaren gelismekte olan ve peronist olgularin merkezi
bir cksen olusturdugu Arantin toplumsal bigimlenmesinin cko-
nomik, toplumsal ve politik analizini geligtirir. Silvio Frondizi
Komiinist Partisinin  1945°dcki gorasunii (nazi  peronculuk)
clestirivor ve Peron rejiminin bonapartist karakterini, Peron’un
siniflar iizerinde duran s6zde hakem roliinii ve iggi harcketini
“devletlestirerck™ nétralize ctme yetenegini analiz cedivordu. Ote
yandan, Pcron deneyiminin iflas ctmesinin hi¢ de tesadif olma-
digini, aksinc Arjantin burjuvazinin (tiim “yari somiirge™ tlkeler
burjuvazisinin ortak 6zclligi olan) ger¢ek bir demokratik devrimi
sirdirmektcki organik yeteneksizliginin bir sonucu oldugunu
vurguluyordu. Bu tarihsel gorev, ancak prolctaryanin onderligi
altinda cle alinabilirdi. Ama burada da s6zkonusu olan:

“artik burjuva demokratik devrimi.- kendi iginde ta-
mamlanmig bir agama olarak degil. aksine sosyalist de-
vrimin geligimi igerisinde, burjuva demokratik gorevier
olarak gergeklestirmektir. *°

Silvio Frondizi, tcorik ve politik gérislerinin goziipekligi nede-
niyle, ellili yillarda gorece tecrit olmug bir durumdavdi ve 6r-
gitli is¢i harcketinde bityik bir ctkisi yoktu. Ancak altmigh ve
yetmigli yillarda silahli devrimci 6rgitlerle baglanti kurdugunda,
onemli bir rol oynadi. 1974 yilinda Arjantin Anti-komiinist itti-
faki tarafindan oldirildi.



KUBA DEVRIiMi VE YANKILARI

Kiiba devrimi, gerck Latin Amcrika marksizminde gercksc
I atin Amerika tarihinde, ¢ok agik bir déniim noktasi olusturur.”

Inktator Batista devletinin ve baski aygitlarinin geng avukat
el Castro (dogumu: 1927) onderligindeki gerilla tarafindan
vikilmasindan sonra, Kiitba demokratik devrimi, 1960/61°dc
pmoleter tipte bir devletin kurulmasina yol agan bir sosyalizme
pegis saree izledi. 1959/1960 Yillarinin ulusal ve demokratik
onlemieri (radikal bir toprak rcformu, emperyalist tckellere ait
petrol rafinerilerinin kamulastinlmasi, vb.) sadcce vabanci ser-
mave ve bavik toprak sahipleri oligarsinin  dcgil, aksine
Ada’daki cgemen simflann timiniin derhal red tutumu ve gide-
ich biyiiven digmanligivla karsilasti. Agustos 1960°da Castro
hukiimeti, Ada’daki en 6nemli Amerikan miilklerini (Telefon Sir-
ket Elektrik Sirketi, Seker Merkezleri, vb.) kamulastirdi. Daha
sonra 26 Temmuz Harcketi”, ckonominin felee ugramasi ve
huba burjuvazisinin ckonomik sabotajlari nedenivle terkedilen
fubrikalan devraldi. Sonunda Ekim 1960°da yerli buviik burju-
vazinin timi milksazlestirildi ve boylece Kiiba’da kapitalizm
lulen ortadan kaldinlarak. temclini ig¢i ve kovli milislerinin
olugturdugu yeni bir devlet kuruldu. Domuzlar Korfezindeki
hargi-devrimei saldirmin yenilgisinden sonra, Castro’nun 1961
Mawis'inda sosvalist devrim gagrisi, zaten varolan gergekligin
~adece resmen ilaniydi.

26 Temmuz Harcketi sol kanadimin 6nder ve iyelerinin
vikardig sonug. tam da Fidel Castro’nun Aralik 1961°dc vaptig
hir konugmada ifade cdilmisti:

“Anti-empervalisi ve sosvalist devrimi sirdiirmek zo-
rundavdik. (riizel. Anti-emperyalist ve sosyalist devrim,
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ancak tek bir devrim olabilirdi; ¢iinkii su anda birden
fazla devrim yok. Insanligin biiyiik diyalektik gergekligi
budur: Emperyalizm vardir ve emperyalizmin kargisinda
yalmzca sosyalizm durmaktadwr. ™’

Baz1 Kiibali devrimciler daha 1959°da bu perspektife sahipti-
ler. Bu saptama herkesten 6nce, daha Nisan 1959°da kendisini
varolan toplumsal sistem vc ckonomik temelleri yikilincaya ka-
dar “Kiiba devriminin siirckli gelisimi™ taraftan olarak niteleyen
Che Guevara igin gegerlidir®® Digerlerinin ¢ogu igin isc, pratik
teorinin 6niinde gidiyordu ve marksizmi ve sosyalist yolu dev-
rimci siirccin gelisim scyri igerisinde kesfediyorlardi.

“Devrimin kendisiyle birlikte bir yigin deneyim kazan-
dik. Devrim bizi devrimcilestirdi.”**

Kiiba devriminde olagandisi olan scy, José Marti’den oldukga
ctkilenmis, jakoben idcolojiye sahip, kiigikk burjuva kokenli bir
politik grubun, prolefarya kampina gegmesi ve csi gorilmemis
tam bir kollektif “idcolojik baskalasim” gegirerck, marksist ol-
masidir. Radikal demokratik degisiklikleri tavizsiz bir bigimdc
sonuna kadar surdirme kararhligidir ki, Fidel ve “26 Temmuz
Harcketi” sol kanadim, bu tarihsel gorevleri ¢6zmeyi olanakh
kilacak yolu, sosyalist devrimde bulmaya yoéneltmigtir. PSP nin
ayakbag1 olan asamalar scmasindan azade castrocu 6nderligin,
burjuva demokratik gergeveyi asmamak ve anti-kapitalist 6nlem-
ler almamak gibi bir korkusu yoktu. Demck ki, Latin Ame-
rika’daki ilk sosyalist devrimin, cvrimci tarihsel siircg kavrayisi
ve marksizmin ckonomist yorumuyla malul gelencksel komiiniz-
min idcolojik kalibina uymayan bir devrimci onderlik altinda
gergeklesmesi bir tesadiif degildir.”

Kiiba devrimi, Latin Amerika’da ecgemen olan marksist akimin
ongorilerini agikga yikti. Bir yandan, silahli miicadelenin gerici
ve emperyalizm yanhsi bir iktidar yikmamn daha ctkili bir yolu
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ve sosyalizme gegisin zorunlu kosulu oldugunu gézler 6niine ser-
di. Otc yandan da, demokratik ve sosyalist goreveri kesintisiz
bir devrim siireci igerisinde birlestiren bir devrimi siirdiirmenin
nesncl olarak miimkiin oldugunu kamtladi. Komiinist partilerin
barisg1 gegis ve kapitalizmin demokratik, ilerici ve ulusal geli-
§imi i¢in sanayi burjuvazisiyle ittifak gorusleriyle tam bir zithk
olusturan bu dersler, dogal olarak, Kiiba émeginin csinlendirdigi
dusinceleri benimseyen marksist akimlarin ortaya ¢ikisim ko-
laylastirdi.

Latin Amerika marksizminde 1959 dan itibaren. yirmili yillarin
“ilk komiinizmi”nin bazi temel diisiincelerinin yeniden ele
alindigy, yeni bir devrimci dénem bagladi. Bu iki donem arasinda
politik ve idcolojik olarak dogrudan bir siircklilik voktur. Ama
castrocular Mariategui’ye dayaniyor; Meclla ve 1932 vilindaki
Salvador devrimini unutulmusluktan kurtanyorlard: >

Latin Amerika marksizminin bu yeni dénemini kisiliginde
yogun ve simgesel bigimde bugiine kadar tagiyan devrimei onder
ve disiniir Ernesto Che Guevara'dir (1928-1967). Ancak bu,
Kiiba devriminde oynadigi tarihsel rol nedenivle degil, aksine
vapitlan ve eyleminin Kita’nin yeni devrimei akimlarim derinden
ctkilemesi nedeniyledir.

Bu ctki, birbiriyle sikica bagh ve Che’nin marksizminin ana
cksenini olugturan bir dizi sorudan kaynaklamr.”’

1. Devrimin nihai amaci olarak yeni insan ve “kapitalizmin bi-
z¢c biraktig ¢iiriik silahlarla (ckonomik gekirdek olarak mcta, ve-
rimlilik, hareket noktasi olarak bircysel maddi gikarlar. vs.) so-
syalizmi kurmanin ekonomik yontemlerinin reddi.”®

2. Latin Amerika’da devrimin sosyalist karakteri, “aym za-
manda hem emperyalizmi hem de¢ yerh somiiriiciileri tasfive
edecek”  tek bir devrim. Kita'nin tiim devrimei soluna idcolojik
ve programatik bir bayrak olarak hizmet etmis olan iinlii ~Ug
Kitaya Mcktup™ta soyle yaziyordu:



“Ote yandan yerli burjuvazi, emperyalizme karsi -eger
bir zamanlar gergekten vardiysa- direnme yetenegini
kaybetmigtir ve simdi sadece onun diimen suyunda git-
mektedir. Bagka bir segenek yoktur: Ya sosyalist devrim
ya da bir devrim karikatiirii. "'®

Guevara 1964 tarihli ¢ok 6ncmli bir makalesinde, Kiiba'da
demokratik devrimin sosyalist bir devrime doéniigmesinin mark-
sist analizine iligkin yontemsel onciilleri incelemektedir. Soruyu
sOyle sorar: Yari-somiirge, az sanayilesmis bir iillkcde sosyalizme
gecis nasil ele almabilir? “Ugiincii Enternasyonel teorisyen-
lerininki” gibilerinin asamali devrim gériig agismna ironik bir
gonderme yaparak, “Kiiba diyalektigin, tarihsel maddeciligin ve
marksizmin tiim yasalarim ¢ignemistir” der. Marksizmin ve 6zne
“ile nesne, ekonomi ile politika diyalektiginin tamamen bagka bir
kavramisindan hareketle, “Kiaba'daki devrimci gigler, herhalu-
karda nesnel olanaklar gergevesinde yer alan olaylarin gidisini
zorlayarak, bazi asamalar1 (atlamislardir)” diye vurgular.'®
Guevara'nin elestirisi valnizca mengevizme ve 1I. Enternasyonal
marksizmine dcgil, aksine Stalin tarafindan islenmis kati, belir-
lenimci ve doga yasalarina benzer bir evrimcilik goriisiiniin Latin
Amerika’da gegerliligini savunan herkese yoneliktir. ‘

3. Burjuva askeri aygitin pargalanmasi, proletaryanin zaferinin
onkosulu oldugu igin, bu sosyalist devrimin kagimlmaz kosulu
olarak silahli miicadele. Isgilerin politik miicadelesinin baska
araglarla siirdirilmesi olarak gordiigi kir gerilla savasi, Gueva-
ra igin silahli miicadelenin en givenli ve gergekgi bigimiydi. An-
cak asagidaki durumu da 6zellikle vurgular:

“Savagin bu bi¢imini halkin destegi olmaksizin stirdiir-
mek istemek, kagimilmaz bir yikimin baslangicidir. Ge-
rilla halkin savasan énciistidiir.(...) Ilgili alandaki ve tiim
iilkedeki is¢i ve koylii kitlelerince desteklenir. """
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Chc’nin yapitlan ve 6rmegi, Fidel Castro’nun konusmalari ve
yazilan, Kiiba 6énderliginin Birinci (1960) ve ikinci(1962) Ha-
vana Bildirgesi ve her seyden 6nce de Kiiba devriminin bizatihi
kendisinin canli ve somut 6rncklerinin ctkisi altinda, Latin Ame-
rika'da yeni bir marksist akim ortaya ¢ikti: Castroculuk. Bu
akimin marksizmi yorumlaytsimn ayirdedici 6zelliklerinden bi-
risi, her tiirden pasif ve kaderci determinizme karsi ¢ikan, belirli
bir -aym zamanda politik ve ahlaki- “devrimei volontarizm™dir.

“Bir devrimcinin gorevi, devrim yapmaktir. Ameri-
ka'da ve tiim diinyada devrimin zafere ulagacag: kesin-
dir. Ancak kapisimin éniinde oturup, emperyalizmin ka-
davrasinin nasil taginacagini seyretmek. devrimcinin igi
degildir.”'”

Dolayisiyla da . silahli miicadeleye baglamak igin biitiin
kosullarinim varolmasini beklememck gerektigi, ¢iinkii bizzat ge-
rilla fokosunun bu kosullar yaratabilccegi diisiincesi.

Ik Castrocu érgiitler, altmigh yillarin sonunda ve genglik or-
giitlerinin belirli halkgi partilerden (Pcru’da APRA, Vencziic-
la’da Demokratik Eylem, vb.) veya gelencksel komiinist parti-
Icrden kopmasiyla ortaya giktilar. ik dénemde (1960-68) bu ha-
reketlerin ¢ogu kir gerillasi yolunu izledi ve Kiiba'daki 26
Temmuz Harcketi™ kahramanhginin yem bir 6rnegini varatmaya
¢alisitilar. Bu,r;",;i; Vencziicla’da FALN (Douglas Bravo onderli-
gindcki Ulusa\ & urtulus Silahli Giigleri) ve MIR (Américo Mar-
tin onderligindcki Devrimei Sol Harcketi); Guetamala’da FAR
(Turcios Lima 6nderligindcki Devrimei Silahli Gigler) ve MR
13 (Yon Sosa onderligindcki 13 Kasim Devrimei Harcketi), Pe-
ru’da MIR (Luis de la Pucntc Uccda onderliginde) ve ELN
(Héctor Béjar onderligindcki Ulusal Kurtulug Ordusu). Kolom-
biya’da ELN (Fabio Vazqucz onderliginde): Nikaragua'da
FSLN (Carlos Fonscca Amador ¢6nderligindc). Dominik Cum-



huriyctinde 14 Haziran Harcketi ve nihayct Bolivva’da Guvera
onderligindeki ELN nin gerilla harcketleridir.

Castroculugun Kita ¢apindaki ilk doneminin tam bir politik
ifadcsini ortaya koyan Latin Amecrika Dayamigma Orgiitii
(OLAS) Kongresi, 1967°de Havana'da yapildi. Bu kongrenin ta-
rihsel anlami a) Latin Amerika'daki  devrimci  siirecin
(Bolivar’dan bu yana ilk kez) Kita ¢apinda csgiidiimlenmesi
bigimindcki muazzam perspektif ilc b) Latin Amerika'da devri-
min demokratik ve sosyalist igeriginin birliginin ikirciksiz ilanin-
dan olusur.

“Devrimin karakteri, ulusal bagimsizhk i¢in miicadele,
oligarsilerden kurtulug ve devrimin ekonomik ve toplum-
sal geligimini tamamlamak igin sosyalist yoldur. "'

OLAS, Kita iilkelerinin birgogunda en ctkili miicadele yontemi
olarak, gerilla savagindan yana tavir aldi.

Castrocu akimin o dénemde ortiik olarak temsil cttigi diigiince-
leri tutarh ve asin bir tarzda gelistiren geng Fransiz filozof Régis
Dcbray’in yazisi bu sirada yaymlandi. “Devrimde Devrim™'®
(1967) adh kitabi biyuk ctki yaratti ve Castrocu orgitlerin
o6nemli bir boliimi, onun en 6nemli tezlerini (askeri olanin politik
olana onceligi, politik partinin ¢ckirdegi ya da parti yerine gerilla
fokosu) benimsedi. .

“Askeri” ve volontarist yonclimlerinin bir si_puku olarak, bu
harcketlerin ¢ogu, tam veya kismi, ama aym zamanda askeri ve
politik bir yenilgi yasadilar. Gegici baz1 basarilardan sonra, sa-
vasgilar ve onderligi tirpand, gerilla ¢ekirdegi ortadan kayboldu
(Bolivyva, Peru) veya tecrit olup marjinallesti (Vencziicla ve belli
bir olgiide dc Kolombiya). Genel olarak, gerillalarin yoksul
koylulerle yerel iligkiler kurmalari mimkiin oldu; ama ulusal
capta bir kitle harcketi ve politik bir érgitlemenin olmayisi, si-
lahi miicadelenin geniglemesini engelledi. Nikaragua’'daki Frente



Sandinista bir-iki istisnadan biri sayilabilir: ancak o da cylem-
lerinin agirhgim schirlere kaydirmigti.

Ozcllikle dikkate deger politik bir agirhk kazanan belirli gehir
gerillas: harcketlerinin yvikselis gostermesiyle, 1968°den sonra
castroculugun yeni bir dénemi baglar. S6zkonusu harcketler sun-
lardi: Uruguay’da MLN Tupamaros (Rail Sendic 6nderligindcki
Ulusal Kurtulus Harcketi); Arjantin’de PRT-ERP (Roberto San-
tucho énderligindcki Devrimei Isi Partisi-Devrimei Ordu): Bre-
zilya'da ALN (Carlos Marighclla 6nderligindcki Ulusal Kurtulug
Eylemi) ile MR-8 (Yiizbagsi Carlos Lamarca onderligindcki 8
Ekim Devrimci Harcketi) ve Sili’dde MIR (Miguel Enriquez 6n-
derliginde). Bu harcketlerin kirda destck noktalan olmakla bir-
liktc, csas olarak schir karakterliydiler. Ogrenci ve aydin gevre-
lerden dikkate deger bir destek bulurken, yoksul mahallerden ve
is¢i sinifinin oldukg¢a radikal kesimlerinden ¢ok simirli destek
saglamiglardir. Ancak bu harcketlerin gogu, vetmisli villar
bovunca askeri rcjimlerin amansiz baskilart nedenivle, dagimig
veya zayiflamiglardir. Bazilari kendi “militarizmlerinden™ ve iggi
ve koylu kitleleri arasinda orgiitsel olarak kok salmayi becere-
memelerinden dzelestirel dersler ¢ikarmug ve politik cylemlerine
yeni bir yon vermeye ¢aligmiglardir.

Castrocu akim 1974°den itibaren PRT-ERP, Sili MIR", Tu-
paniaros ve Bolivva ELN’sinden olusan “Devrimei Koordinas-
yon Cuntasi” igerisinde orgutlendi. 1977/78den itibaren isc,
katilan orgiitlerin diisiince farkliliklar ve zayiflamalar nedenivle
agir bir bunalim yasadi.

Kiiba devrimi, castrocu akimin viiksclisinin vanisira, marksist
toplum bilimlerde yogun bir gelismeyi de uyardi. Marksizm, La-
tin Amerika universitelerinde ilk kez sosyoloji, iktisat, tarih ve
siyasal bilimin zenginlestigi, dikkate deger bir doniim noktasi ya-
ratti. Bir dizi tcorik ve deneysel arastirmalarla, Kuzev Amerika
toplumbiliminin ve onun Latin Amerika’daki taklitgilerinin tezle-
ri, CEPAL’in (Birlesmis Milletler Orgiitii Latin Amerika Iktisat
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Komisyonu) desarrollismo® goérigii ve onun dialist sorunsah
(arkaik toplum™a kars1 “¢agdas toplum™) ile ¢ogu staliuist ko-
kenli gelencksel solun kaliplagmis 6gretileri sorgulandi. O giine
kadar cgemen olan bu basmakalip diisiincelerden bazilarinin
clestirisi, Mcksikali sosyolog Rodolfo Stavenhagen’in “Latin
Amcrika Uzerine Yedi Yanhs Tez"(1965)'* adh inlii deneme-
sinde, Luis Vitalcs’in “Latin Amecrika: fcodal mi kapttalist
mi?*(1966)"7 adh makalesinde ve daha sonra André Gunder
Frank'in daha avrintih “Latin Amerika da Kapitalizm ve Azge-
ligmiglik(1967)'®® adh kitabinda daha kesin ve polemik tarzinda
ifade cdilmistir. Latin Amerika gergekliginin, bagimliik ve az-
gelisme, popiilizm, sendikalar ve devletle iligkileri, ig¢i-koylii ha-
rcketi. tarim sorunu, marjinallestirilen katmanlar, vb. gibi ana
sorunlart izerine altmiglarin baginda ve daha sonra 6ncmli ve
yeni alanlar kapsayan ¢ok sayida incecleme yaymlanmigtir. Kimi
zaman g¢eligkili tezleri yansitmig olmakla birlikte, bu ¢ahigmalar,
Latin Amerika kosullarinin marksist analizine kuskusuz dcgerli
ve esinlendirici katkilar yapmiglardir. Omegin, Alonso Aguilar,
Arturo Anguano, Jos¢ Arico, Mario Arrubla, Vania Bambirra,
Roger Bartra, Carlos Blanco, Fermando Henrique Cardoso, Ar-
naldo Cérdova, Julio Cotler, Francisco Dclich, Enzo Falctto,
Roberto Femandez Retamar, Adolfo Gilly, Octavio lanni, Mar-

* Desarrollismo (Ispanyolca): “Igeriyc dogru gelisme™yi éneren ve her
seyden gok da. i¢ gelisme cngellerinin agilmasini arayan gelisme
stratejisi. Temel dgeleri: ithal ikamesi yoluyla sanayilesme. iiretim
aygitlarinin farkhilastirnlmasi. modern bir isletmecilik gelistirmek.
devlet destek hizmetleri (alt yapi, kredi vardimi), gelir dagihim politi-
kasi. i¢ pazarin genigletilinesi. yeni toplumsal katmanlarin biitiin-
lestirilmesi. ihracatin tesviki. Modernlesmeden biiyiiven bir toplum-
sal ¢ogulculuk ve demokrasi beklenmektedir.™ (Dicter Nohlen
(cditér). Lexikon Dritten ielr [Ugiincii Diinva Sozliigii). Recinbck
/Mamburg 1984, S. 144))
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vos Kaplan, Emesto Laclau, Rigobcrto Lanz, Héctor Malave
Mata. Gilberto Mathias, José Alvaro Moisés, José Nun, Francis-
¢o de Oliveira, Juan Carlos Portanticro, Anibal Quijano, Eder
Sader, German Sanchez, Theotonio dos Santos, Enrique Semo,
Heetor Silva Michelena, Azis Simao, Paul Singer, Edclberto
lorres Rivas, Francisco Weffort ve bagkalarmin ¢alismalan gi-
b

Yeni marksist bilimin kendisini sadece akademik gergeveyle
sinirlandirmanmig olmamasi ve sik sik ig¢i harcketinin idcolojik
tartisma ve miicadclelerine katilmig olmasi. dikkat ¢ckicidir. An-
(r¢ Gunder Frank, Ruy Mauro Marini, Anibal Quijano vc Luis
Vitale gibi devrimei sola yakin duranlarin ¢alismalarinda, cko-
nomik ve toplumsal aragtirma ilc belli bir politik stratcji
kavrayist belirgin bir bigimde birlesmektedir. Bunlarin ortaklasa
gorusi asagidaki noktalarda toplanmaktadir:

|. Latin Amcrika fcodalizmi 6grctisinin reddi; gegmistcki
sOmiirge ckonomisini vc giiniimiizdcki tarimsal yapiyi 6zii iti-
bariyla kapitalist olarak nitclemck.

2. “llcrici ulusal burjuvazi” kavramimin vc Latin Amerika iil-
keleri igin bir muhtemel bagimsiz kapitalist gelisme perspektifi-
nin clestirisi.

3. Latin Amcrika toplumsal formasyonlarinin karaktcri, vapisal
bagimliliklari, yerli burjuvazinin politik vc toplumsal karakteri,
vb. ncdeniyle popiilist dencyimlerin bagarisizliginin analizi.

4. Ekonomik geriligin ana nedenini, fcodalizmde yva da cko-
nomik gclisimin kapitalizm oncesi cngcllerinde degil, aksine
bizatihi bagimh kapitalist gcligimin ayirdedici 6zclliklcrinde
bulmak.

5. Cikarilacak sonug olarak, Latin Amcrika'da ckonomik ve
toplumsal gclisimin  bir yolu olarak, “dcmokratik-ulusal™
(burjuva) yolun olanaksizli§1 ve azgcligmiglige ve bagimliliga ve-
rilccck tck gergekgi ve tutarh yamt olarak, sosyalist devrimin
zorunlulugu.

61



Geligen toplumbilimin boylesi sorunlar cle almasinda cn buyik
itici gii¢, kuskusuz Kiiba devrimidir. Genel olarak dencbilir ki,
Kiba devrimi, Latin Amerika marksizminin rénesansi ve ycni-
lenmesi ve ayni zamanda Sovyectler Birligince yayginlastirilan bir
marksizm-lcninizm modclinden kurtulusu igin clverigli “idcolojik |
iklimi” yaratmigtir. Her seyden once de Kiiba'da sosyalist dc-
vrimin zaferi,“Marksizm Latin Amerika halklarinin 6zclliklerine
tamamecn yabanci ve Avrupa’ya 6zgii bir 6gretidir” bigimindeki
Kita’daki burjuva diisiincesinin klasik idcolojik argiimanina |
oliimciil bir darbe vurdu. |

Kiiba’da da altmigh yillar boyunca toplumsal, tarihscl ve fel-
scfi incclemelerde bir canlanma gorildi. Yaratici ve gelismeye
agik bir marksizme tamklk ecden bu gelismenin en 6nemli ifadesi,
1967°den 1970°c kadar yayinlanan Pensamiento Critico dergi-
sivdi.

Yinc dc castroculuk, Latin Amcrika’da 1959 dan sonra gclisen
tck devrimei akim degildi. Simirli 6lgiilerde dce olsa, trogkizm ve
maoculuk da bir atiim yapti.

Trogkizmin bu doncmdc giiglenmesi  olgusu, radikallcgen
gengligin bazi kesimlerinee, Kiiba devriminin, Trogki ve/veya
IV. Entcmasyonale dayanan bir akimin belli tczlerinin dogru-
lanmasi, ozcllikle dc demokratik devrimin sosyalist dcvrime
doniismesine yolagan bir siircg olarak, siirckli devrim tcorisinin
dogrulanmasi olarak gorilmesinden ileri gelmektedir. Trogkizm,
Kiiba dcvriminden sonra gelencksel komiinist harcketin krizinin
bir sonucu olarak ve castroculugun Latin Amcrika komiinist par-
tilerinin 1thmh politikasina kargi polemiginden sonra geliscbildi.

Peru’da Trogkist bir orgitiin iiyesi Hugo Blanco, Tal La Con-
veneidn igindeki koylin sendikast araciligiyla, 1961 °den 1963°c
kadar Kita'nin yakin tarihindcki cn buyiik koylii harcketi olan
toprak isgallcrini yonctti. Hugo Blanco aym zamanda bir koylii
milisi orgitleyerck, harcketi biyiik toprak sahiplerine ve polisc
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harst savunmaya ¢aligti; ama koylii sendikalari askerler tarafin-
dan dagitildi ve 6nderleri tutuklandi.'®

Trogkistlerin Kiiba devrimine scmpatileri ve castrocularin anti-
trogkist 6nyargilarinin olmayisi, birgok ilkede her iki akimin
birlikte ¢alismasini olanakh kildi. Bu birliktec ¢alisma uzun bir
sure bir tir politik ve / veya orgiitsel “sembiyoz” bigiminde siir-
du

Omegin, trogkistler, 1965°de Silide MIR’in kurulusuna
katildilar (Luis Vitale v.b.); onlarin ayrilmasindan sonra da 6r-
put, birka¢ yil trogkist diisiincelerin ctkisinde kaldi ve trogkistler
MIR i kendilerine en yakin castrocu grup olarak goriiyorlardi.

Bolivya'da Gonzales Moscoso’nun POR’u ve Inti Pereda’nin
I:LLN’si, 1969°dan 1971 ¢ kadar siki bir ortak ¢aligma yiirittiiler.
Oyle ki, bu orgiitlerin askeri boliimleri bir dereceye kadar kay-
nasmislardi.

Arjantin’de 1965 yilinda bir castrocu grup ile bir trogkist gru-
bun birlesmesinden PRT (Devrimci Isgi Partisi) dogdu ve bu,
1969°dan 1973’c kadar 1V. Entcmasyonalin Arjantin scksiyo-
nuydu.'"’

Bu trogkist-castrocu ittifaki, silahh miicadele ve trogkist orgit-
lerin OLAS akimlan iginde orgiitlenmesi kararinin alindigi 1V.
kntemasyonalin IX. Diinya Kongresinde somutlasti. Bununla
birlikte, yetmigli yillar boyunca stratejik ve taktik goriis farklilik-
lari, her iki akimin - bir¢ok iilkede dayamigmaci iligkileri siir-
diirmeye devam cttiyscler de- birbirinden uzaklagsmasina yol agti.
Bu dénemde trogkizm, 6zellikle TV. Entemasyonalin scksiyonu
PRT nin hizla biiyiidaigii ve bagimsiz koyli sendikalar tizerinde
kayda deger bir ctkiyc sahip oldugu Mcksika'da; Kolombiya,
Brezilva ve trogkistlerin agirhikli bir ctkisinin oldugu ve Hugo
Blanc’in yénettigi FOCEP'in (Isgi ve Ogrenci Cephesi) 1978
Haziranindaki Kurucu Meclis sc¢imlerinde oylarin yiizde 12’sini
aldig1 Peruda gelisme gosterdi.
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Maocular ve . castrocular arasindaki iligkiler ise, tersinc
catigmaliydi. Maoculuk, gelencksel partiler igerisindeki boliin-
menin bir sonucu olarak, Kita'da Cin-Sovyet polemcgine goére
ortaya ¢ikti. Latin Amerika’daki ilk maocu grup, Sovyet vanlisi
Brezilya Komiinist Partisi (PCB) igerisindcki bir boliinmenin
iiriinii olan Brezilya Komiinist Partisi (PC do B)" idi. PC do B.
Stalin’e bagh, 20. Kongredeki stalinsizlestirmeden rahatsiz ve
Cin’in Krusgov’a clestirilerinde kendi temel dasiincclerinin ifa-
desini goren, partinin cski yoncticilerinin bir bolimii tarafindan
kuruldu. Bu partinin vonelimi, Soguk Savas doncminin (1949-
53) saldir1 politikasma geri doniig ile Cin KP sinin devrim stra-
tejisini ilkeye aktarma ¢abasinin bir bilegimivdi. Maocu Brezilya
Partisi , “dort sinifin blokunu™ ve gorevi anti-cmpcrvalist ve an-
ti-fcodal devrimi siirdirmek olan bir devrimcei halk hiikiimetini,
(“schirlerin kusatilmasi” olarak dugiiniilen) halk savagi yoluyvla
kurmay1 savunuyordu. Devrimin bugiinkii agamasinin sosyalist
karakterini inkar ctme ve ulusal burjuvaziyle ortak bir cephe
kurmanmn gerekliligi konusunda isc, maocular sovyct yanlisi
guglerle ayni goristeydiler. Bununla birlikte. siniflar ittifaki ige-
risinde prolctarvanin hegemonyasi ve silahli miicadelenin gerck-
liligini vurguluyorlard:. PC do B. altmigh wvillarda silahli cylemn-
lere girismeyi reddedivor ve castrocu gerillalarin (ALN. MR-8.
vb.) eylemlerim, gergek bir halk savagina avkin oldugu gerckge-
siyle, sert bigimde clestirivordu. Bununla birlikte parti, Amazon
bolgesinde Brezilva ordusunca yenilgiye ugratilan bir kéyla ge-
rilla cylemine katildi. O zaman PC do B. altmiglarda Brezilva

" Buraya kadar Tiirkive'de kullanilan genel adlandirmaya uvgun ol-
mast dolayisiyla PCB'ni “Brevzilya Komiinist Partisi” olarak gcvir-
dim. Aslinda “Brezilyah™ demem gerekirdi. Daha sonra kurulan ma-
ocu parti PC do B'nin agik adi. “Brezilva Komiinist Partisi”dir Bu-
radan itibaren karisikhga vol agmamak icin kisalulmig adlarini da
veriyorum. (Tiurkgeve geviren).
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ogrenci hareketi igerisinde hegemonik bir etkiye sahip sol katolik
kokenli bir orgiit olan “Halk Eylemi’nin biiyiikk bir kesiminin
katilimi dolayisiyla giiglenmisti.

Oteki iilkelerde PC do B gibi orgitler ortaya ¢ikt1. Peru'da
PCML (Marksist-Leninist Komiinist Partisi), Bolivya’da
PCML, Kolombiya’da PCML, vb. Kolombiya’daki parti,
1967°de EPL (Halk Kurtulus Ordusu) adiyla bir kir gerillas1 6r-
giitii kurmasi dolayisiyla, 6teki maocu gruplardan kayda deger
farklihk gosterir. Buna kargilik, Oscar Zamora o6nderligindcki
Bolivya PCML’nin 1967°de Che’nin gerillasimi desteklemekten
imtina etmesi, maocularla castrocular arasinda politik ¢atigma
konularindan biridir. Yetmigli yillar boyunca Cin’in yeni dig po-
litikas1 (ABD ile yakinlagma, Pinochct’yle iligkin miiphcm tavn,
vb.), maocu hareket igerisinde derin bir krize yol agt1 ve birgok
orgiit (hepsinden 6nce de PC do B) Amavutluk ¢izgisine yak-
last1.

Latin Amerika’da 1959°dan sonra maoculuk, castroculuk ve
trogkizmin gelisimi, dogal olarak, gelencksel komiinist partilerin
is¢i hareketi igerisindeki hegemonyasina bir mevdan okuma an-
lamina gelivordu.

Bu partiler castrocu akim kargisinda farkh tavirlar gostermis-
lerdir. Bazilan (Arantin, Brezilya, Kolombiva, Sili komiinist
partileri) kiigitk burjuva ve maceraci olarak degerlendirdikleri bu
yeni akimla her tiirlii iliskiden uzak dururken; digerleri Bolivva.
Veneziiela ve Guetamala’da silahli castrocu gruplarla bir siire
ortak ¢alismayi denediler. Ama silahli miicadelenin roliiniin stra-
tejik mi yoksa taktik mi oldugu konusunda derinlesen goriis ay-
nliliklan nedeniyle, kisa zamanda bir kopus yasandi ve komiinist
askeri kadrolar (Veneziiela’da Douglas Bravo) ya da komiinist
gengligin bazi1 kesimleri (Peru’da Inti Peredo), castrocu gerillala-
ra katildilar. Sonunda baz partilcr -hepsinden 6nce de Rodney
Arismendi onderligindeki Uruguay partisi- OLAS’a katilarak,
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gegici bir uzlasma saglayabildiler ve castrocu akimla (Tupamaro
ile) belli bir ortak ¢alismay: yeniden kurmayi basardilar.

Kiiba devriminden ‘sonra en biiyiikk krizi yasamis olan parti,
muhtemelen Brezilya Komiinist Partisi PCB’dir.''' Devlet
Baskani Joao Goulart’in populist rejimine tamamen angaje ol-
mus ve Brezilya ordusunun “demokratik-ulusal” kesimine tam
bir giiven besleyen PCB, scksenlerin basina kadar siirecek bir
diktatorligin iktidara getiren 1964 Nisan’nindaki askeri darbeyle
saskmhiga diistii. Fakat 1954°de Arbenz’in devrilmesinden sonra,
kendi artgilik politikasinin  G6zelestirisini  yapan Guatemala
PGT sinin aksine, Brezilya Komiinist Partisi (PCB), Mayis 1965
tarihli bir merkez komitesi kararinda, elestirinin ana agirhigini,
giya “ulusal burjuvazinin 6nemli kesimlerini ortak cepheden
uzaklastiran™''? 1962-64 yillarinda partideki “sekter ve ultra sol”
egilimlere yoneltmekteydi. 1964 Yenilgisi ve Ozelestiri tarzi
" (mubhalefet tarafindan sagci olarak nitelenmekteydi), parti igeri-
sinde bir krize yol agti ve OLAS konferansinin yankisiyla daha
da derinlesti. PCB’nin birgok uiyesi ve bazi 6nemli onderleri
(Carlos Marighella, Cimara Ferreira, Mario Alves, Apolonio de
Carvalho, vd.) devrimci sol 6rgiitler kurmak ve silahli miicadele
yiriitmek igin partiyi terk ettiler.

Buna kargilik diger partiler, 6megin, Sili KP (MIR’e katilan
genglik orgitiniin bazi kesimleri disinda), 6nemli bir bolinme
yasamadilar ve Kiiba devriminin etkisine maruz kalmadilar. Or-
gi'xfsel gugliliga ve ideolojik kararlihg: sayesinde Sili KP, Latin
Amerika’da sosyalizme baris¢1 gegis -ki Unitad Popular ** (Halk
Birligi) hilkkimeti sahsinda bugiine kadar girisilenlerin en an-
lamlis1 olarak goriilmesi gereken- denemesinin hegemonik giicii
oldu.

Tabami castrocu ve trogkist egilimlerden etkilenen Sosyalist
Partinin ikircikligi gozéniinde bulunduruldugunda, Allende hii-
kiimeti iginde Komiinist Partisinin, is¢i hareketinin en 1imhi
giiciinii temsil ettigi 6zellikle belirtilmelidir. Zaten “anti-oligarsik
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ve anti-emperyalist” bir asamadan''® gegmeden Sili’nin sosyalist
olamayacag gorisiinde olan Komiinist Partisi, Unitad Popular
hitkkimeti ile ilerici sayilan burjuva gigler arasinda bir gegici
uzlasma saglamak igin tim giciyle ¢ahisti. Bunun igin devlct-
lestirmede'"* bir simirlamayi, hiristiyan demokratlarla diyalogu ve
komiinist onderlere goére, “anayasaya goérc kurulan hikimet
kargisinda meslck ruhu ve sayginin” cgemen oldugu silahli
kuvvetlerle ortak bir galismay1 savundu.'”®

Ozctle sdylemek gerekirse, 1973 Eyliiliindeki trajik olaylar, Sili
Komiinist Partisinin devlet aygitinin karakteri ve bunun top-
lumsal simflarla iligkisi konusundaki goriigii gibi bir anlayig
¢ergevesinde, kolay kolay ongoriilemezdi.

Simdi de Latin Amecrika’daki sosvalist akimlar iizerine bazi
notlar: Sosyal demokrasi higbir zaman Kita’da sirckli kok sala-
cak bir duruma gelemedi. Bunun en 6nemli ‘istisnalari, altmigh
yillara kadar Arjantin ve Uruguay sosyalist partileriydi. Bunlar
Uruguay’da Emilio Frugoni 6nderliginde, Arjantin’de ise Juan B.
Justo, Alfredo Palacios, Americo Ghildo ve Alicia Morcau de
Justo onderliginde, is¢i harcketi igerisinde onemli bir rol oy-
namislardi. Fakat Kiiba devrimi burada da ctkisini gosterdi ve bu
partilerin bazi kesimlerinin radikallesmesini sagladi.  Altmigh
yillarda Arjantin sosyal demokrasisi, sag (Ghioldi ve Nicolas
Repetto onderliginde) ve sol (David Tieffenberg vd. ile) ayrihk-
lar vasadi. Juan Coral yonctimindeki bir sosyalist fraksiyon,
1971 sonunda Nahuel Morcno’nun “La Verdad” [Gergeklik]
grubuyla birleserck trogkist yonclimli Sosyalist Is¢i Partisini
(PST) kurdu (Bugiinkii MAS). Bunun sonucunda Arjantin’de
sosyal demokrat akim zayifladi ve kayda deger bir sendikal ve
politik gii¢ olarak hemen hemen kayboldu. Benzer bir siireg, Sos-
yalist Partinin miicadeleci kesimlerinin Raal Sendic onderliginde
Tupamaro hareketini kurduklan Uruguay'da da vasandu.

Arjantin ve Uruguay sosyal demokrat partilerinden farkh ola-
rak Sili Sosyalist Partisi, Sosyalist Entcrnasyonalc hig girmedi.
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Parti igerisinde her zaman sosyal demokrat akimlar olmakla bir-
likte, gergekte tipik bir sosyal demokrat parti degildir. Yugos-
lavya ve daha sonra da Kiiba devrimine sempatisi ve
komiinistlerle ittifak politikas1 nedeniyle, geleneksel sosyal de-
mokrat ogretiyle geligkili bir konumlanigi vardi (Bu yetmiglerin
sonundan itibaren degismeye basladi). Ay sey Ekvator’daki
Devrimci Sosyalist Parti (PSR) veya Teodoro Pettkoff onderli-
gindeki Veneziiela Sosyalizm Hareketi (MAS) i¢in de gegerlidir.
Latin Amerika’da kendisini sosyal demokrat ve sosyalist enter-
nasyonal partileri olarak tammlayan partilerin ¢gogu, marksizmle
veya iggl hareketiyle ilgisi pek az olan populist tipte partilerdir:
Peru’da APRA, Brezilya’da Leonel Brizola’nm partisi PDT,
Veneziiela’da Accion Democratica (Demokrasi Eylemi), Costa
Rica’da PLN, Jamaica’da PNP, Dominik Cumhuriyetinde PRD,
Vb.“6
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SANDINIST DEVRIMi VE SONUCLARI

Altm1$ll ve yetmisli yillardaki gogu gerilla hareketlerinin ye-
nilgisine ragmen, Latin Amerika marksizminin yeni devrimci do-
nemi bitmemigtir. Nikaragua devriminin zaferi ve Orta Ame-
rika’daki devrimci cephelerin ileriye yonelik hizli gelisimi, bugiin
kendisini tiim Kita’da yeni bigimler altinda gosteren bu dina-
migin sirdagiuni kamtlamaktadir.

Sandinist Ulusal Kurtulug Cephesi (FSLN), Kiiba ve gueva-
racihgin etkisi altinda 1961°de ortaya ¢ikti. Bununla birlikte
sandinizm, Kiiba 6meginin basit bir kopyasi veya taklidi degil-
dir. Carlos Fonseca (1936-1976) ve arkadaglari, Nikaragua’nin
devrimci geleneklerine uygun kendi ogretilerini ve yonelimlerini
formiile ettiler. Sandino efsanesi, onun Amerikan deniz kuvvetle-
rine kargi kahramanca miicadelesi, 1934°de Somoza usaklarinca
algakc¢a oldirilmesi, biitiin bunlar: kusaktan kusaktan aktarilan
bir mirasin pargasidir. Ezilenlerin bir gelenegi vardi, gizli,
bastirllmis ama inamlmaz 6lgiide inatg1 bir gelenegi. Oyle bir
gelenek ki, “Ozgir insanlarin generali” Augusto César Sandi-
no’nun disincelerinin de iginde yer aldigi kararli bir anti-em-
peryalizm ile toplumsal isyancihgin patlayici bir karisimidir bu
gelenek. Devlet tarafindan en keskin bir bigimde yasaklanan ve
stalinist PSN tarafindan ise, gérmezden gelinen bu devrimci halk
kiltiirii, yeni sandinizmi yaratmak igin marksizmle kaynagtirild:.
Carlos Fonseca ve yoldaslari, marksizmin 1s13inda Sandino’yu
yeniden yorumlayarak ve marksizmi sandinist kiiltiiriin diline ge-
virerek, FSLN’nin devrimci 6gretisini yarattilar.

Nikaragua’nin eski komiinist partisinin (PSN), Kiiba’da oldugu
gibi devrimci siirecin kenarinda kalmasi ve Frente Sandinista’yi
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“asin sol, maceraci ve maoculuk ve trogkizmin etkisinde™ kal-
makla suglamasi tesadiif degildir.'"”’

Baz1 bakimlardan sandinist devrimi Kiiba devrimini andirir: ne-
fret edilen bir diktatorii silahlh miicadeleyle devirmek, halkin si-
lahlanmasim destekleyen devrimci bir iktidar kurmak, tarim re-
formu, emperyalizmle ¢arpigma ve devrimin derinlestirilmesi.
Ancak bazi bakimlardan da Nikaragua’ya ozgiidir: yoksul
halkin ve sehirlerdeki gengligin ¢ok daha biiyiik rolii; kir gerilla-
sinin sehirlerdeki ayaklanmaya kiyasla 6neminin ¢ok az olmasi,
hiristiyanlarin kitlesel katilimi. Ayrica FSLN politik olarak, “26
Temmuz Harcketi”’nden ¢ok daha ileri olgiilerde marksist bir 6r-
giitti ve sosyalizme gegis, Carlos Fonscca tarafmdan hareketin
nihai hedefi olarak agik¢a ilan edilmisti.

Demokratik devrimin sosyalist devrime doniigmesinin ashinda
hizli gergeklestigi (yaklagik iki yil) Kiaba'min aksine, Nikara-
gu'da Temmuz 1979 ayaklanmasimin zaferinden sckiz yil sonra.
hala karma bir ekonomi vardir ve birgok kapitalist (tarimda ve
sanayide) miilklerini elde tutmaktadir. Burjuva diizen simirlarimn
asilmasi, ilkin politik nitelikteydi: egemen simflarn devlet
aygitinin pargalanmasi ve Sandinist Halk Ordusu (EPS), halk
milisleri, sendikalar, sandinist savunma komiteleri (CDS),
vb.’lerine dayanan devrimci bir devletin kurulmasi. Ilk hiikiimet-
te anti-somozaci burjuva giglerin (Alfonso Robelo) varhgina
ragmen, gergek iktidar daha Temmuz 1979°da halk kitlelerinin
elindeydi. Ekonomideki degisiklikler (gittikge radikallesen tarim
reformu 6nlemleri, Somoza ve kliginin miilklerinin kamulastiril-
mas1 ve daha sonra kargi-devrimci kapitalistlerin miilklerine el
konulmasi) daha yavas gelismistir. Ozel miilkiyct ekonominin
hala biyiik bir bolimiinii kapsiyotsa da, miilk sahiplerinin islet-
meler iizerindeki gergek kontrolii, gittikge daha da simirlanmak-
tadir. Cumhurbaskam Yardimcisi Sergio Ramirez’in belirttigi
gibi, karma ekonominin hedefi, kapitalist bir “serbest bolge’ye''®
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izin vermek degil, aksine 6zel miilkiyet ekonomisini kamu sek-
toriniin stratejik genel gergevesine entegre etmektir.'"”

Nikaragua devriminin bir baska 6zelligi ise, sandinist devlet ik-
tidarinca yaratilan politik diizenin, demokratik 6zgiirliiklere, po-
litik ve sendikal gogulculuga, basin ve orgiitlenme 6zgiirliigiine
dayanmiyor olmasidir. Kasim 1984°de, Nikaragua tarihinde ilk
kez, uluslararasi gozlemcilerce gergekten serbest ve demokratik
olarak kabul edilen, se¢imler yapildi ve Kurucu Mecliste
FSLN’nin yiizde 67’lik bir ¢ogunluk kazanmasiyla sonuglandu.
Otoriter hatalar (her seyden 6nce de Miskito yerlilerine karsi)
adim adim diizeltildi. ABD tarafindan yénlendirilen karsi-dev-
rimci saldirilar, ekonomik ambargo, vb. gibi ¢ok zor kosullar
altinda yapilan demokratik-devrimci deneyim, Latin Amerika’da
sosyalizme gegis konusunda marksist diisiinceye yapilan 6nemli
bir katkidir.'®

Demokrasi, Nikaragua’da sandinist devrimi giiglendirirken,
Greneda adasinda olmayis, trajik bir yenilgiye yol agti. Kari-
bik’te Black Power [Siyah Gii¢] adl milliyetgi siyahlar hareke-
tinin radikallesmesinden dogan ve 1973’de Maurice Bishop ta-
rafindan kurulan New Jewel Movement™ [Yeni Jewel Hareketi]
adli marksist orgiit 6nderliginde, Mart 1979°da Gairy diktator-
ligi bir ayaklanmayla yikildi ve Kiiba devriminden etkilenen ile-
rici bir rejim kuruldu. Ekonomi, egitim-6gretim ve saghk alanin-
da, halk kitleleri yararina bir dizi degisiklikler gergeklestirildi.
Fakat Ekim 1983’de otoriter ve biirokratik bir klik (Bemard Co-
ard ve arkadaslari), NJM ve hiikiimet iizerindeki denetimi ele
gecirerek, halk arasinda kuskusuz biyiik bir destegi olan Mau-

* Yeni JEWEL Hareketi: Mart 1973°de MAP (Halk Meclisleri Hare-
keti) ile JEWEL orgiitlerinin birlesmesiyle kuruldu. JEWEL orgiitiin
Ingilizce agik ad1 “Refah, Egitim, Kurtulus Igin Ortak Girisim” bas
harflerinden olusturulan bir kisaltma olup jewel (miicevher)
sozcugiiyle bir ilgisi yok (Tiirkgeye geviren).
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rice Bishop ve birgok arkadasini oldirttii. Kitlelerin NJM ve hi-
kiimet tzerinde demokratik denetiminin olmamasinin miimkiin
kildig1 bu olaylar, ABD birliklerinin dogrudan miidahalesini ko-
laylastiran kosullar1 yaratti. Miidahale ile birlikte bu deneyime
son verildi ve Greneda'da yeni sémiirge bir rejim kuruldu.'”'
Nikaragua devrimi bitiin Kita’da, ama 6zellikle de Orta Ame-
rika iilkelerinde, derin bir yank: bularak, El Salvador’da halk 6r-
giitlemelerinin ve gerilla cephelerinin gelistirilmesine esin verdi.
Bu ¢esitli kokenlerden (castrocu, maocu, sol hiristiyan, muhalif
koministler) cepheler, fokoculugu astilar ve silahli miicadelele-
rini, halk igerisindeki (isgiler, koyliler, 6grenciler, vb. arasin-
daki) yogun bir 6rgiitlenme galigmasiyla birlestirdiler. Halk ha-
reketi, Ekim 1979’da General Romero’nun askeri diktatorligii-
niin yikilmasinda etkili oldu, ama devrimci cepheler ve bunlarin
kitle érgiitleri, yeterince birlik olmaklan igin iktidar1 alamadilar.
Daha sonra, Ekim 1980°de Farabundo Marti Ulusal Kurtulus
Cephesinin (FMLN) kurulmasiyla, birlik gergeklesti. Bu cephe,
ilk Salvador komiinist hareketinin ve 1932 ayaklanmasinin mi-
rasina dayamyordu. FMLN ve miittefiki -1980°de halk orgiitle-
rinin, politik partilerin vb. kurdugu- Devrimci Demokratik Cephe
(FDR), bugiin iilkenin ii¢te birini kontrol ectmekte ve sehirlerde
ve koylerde genis bir halk destegi almaktadir. ABD’nin yogun
ekonomik ve askeri yardimi olmasaydi, ordunun ve “hiristiyan
demokrat” Devlet Bagkam Duartc’nin iktidan, simdiye kadar
¢oktan devrilmis olurdu. Nikaragua’da oldugu gibi El Salva-
dor’da da bir sirii devrimei savasgi, hiristiyandir. Kir geril-
lasinin uzunca bir zaman en énemli dayanagy, ilerici cizvitlerce
kurulan Salvador Kéyliileri Hiristiyan Federasyonu (FEC-CAS)
idi. 1983 Yilindaki i¢ ¢eliskiler (Kadin Kumandan Ana Ma-
rie’nin 6ldiralmesi, Cayetano Carpio’nun intihari) FMLN'yi ol-
dukga zayiflatt;; ama son yillarda hareket, aynliklarin iistesinden
gelmeyi, daha biiyiik bir birlik kurmayi becerdi. Kir gerillasinin
gelisimine paralel olarak, sehirlerdeki toplumsal hareketin giicii
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ve birligi, 6zcllikle de igerisinde iilkenin en 6nemli sendikalarinin
yer aldigi Salvador Isgileri Ulusal Birligi’nin (UNTS) Subat
1986 °da kurulmasiyla daha da artt.

Sandinistlerin zaferi, gergi harcketleri El Salvador’daki gapta
olmasa da Guatecmala devrimcilerini de harekete gegirdi.
1982°den itibaren Guatemala Devrimei Ulusal Birligi (URNG)
catisinda birlesen gesitli gerilla cepheleri, Maya soyundan gelen
yerli koyli topluluklan arasinda kok saldilar. Radikallegmig hiri-
stiyanlar ve taban ccmaatleri, burada da 6nemli bir rol oynadilar.
Ancak su anda ordunun sistemli katliamlan ve kirsal bolgelerde
yasayan halkin askeri denctim altina alinmasi, Guatcmala’'da de-
vrimci orgiitleri zayiflatti.

Ug Orta Amerika iilkesinde devrimci 6ncii, marksizm ile (top-
lumsal ve anti-cmperyalist miicadelelerin ezilenlerin  kollektif
hafizasinda yer cttigi bigimiyle) halk gelencklerinin kaynagma-
sindan ortaya g¢ikmigtir. Bunlar: Nikaragua’da (1927-32) ABD
miidahalesine karsi Sandino’nun miicadelesi, El Salvador’da
1932 ayaklanmasi ve Guatcmala'da verlilerin somiirgecilige
kars1 yiizyilhk miicadelesidir. Kurtulus cephelerinde yer alan
akimlar, ¢ok ¢esitli kokenlerden gelmektedir. El Salvador ve
Guatemala’da “klasik” komiinist partiler birligin bir pargas: ol-
makla birlikte, gogunlugu hiristivanhktan gelen ve kismen Gue-
varaciliktan ctkilenen veni marksist giigler, egemendir. “Tann
halki”’nin 6nemli bir kesiminin ve din adamlarinin en radikal ke-
simlerinin sosyalist ve marksist disincelere yonelmesi, Orta
Amecrika devriminin bu ¢apta 6rnegi gérilmemis karakteristikle-
rinden biridir.

Giincy Latin Amerika’daki yeni bazi politik ve toplumsal ha-
reketleri, ézellikle de Brezilva'da Isgi Partisi (PT) ve Is¢i Birlik
Merkezi'nin (CUT) kurulugunu anlamak bakimindan da. hiristi-
yanlarm rolii 6nemlidir. Askeri rcjimin gokuluslu secrmave ile
baglantil olarak baslattify sanayilesme siireci. 1978/79 yillarin-
daki biviik grevlerde, 6zellikle de ABC bolgesinde (Sao Pau-
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lo’nun sanayi semti), harekete gecen, yeni bir igg¢i simfimn
dogusuna yol agt1. “Lula” (Metal Isileri Sendikasi Onderi) gibi
miicadeleci sendikacilar, devletin bastirma hareketiyle gatigma
igerisinde, politik olarak radikallestiler ve askerlere kargi miica-
dele eden, ama burjuva liberal muhalefetten de (Brezilya Demok-
ratik Hareket Partisi-PMDB) bagimsiz, bir is¢i partisinin kurul-
masina 6n ayak oldular. Yeni Isgi Partisi, sendikacilar, kilise
taban cemaatleri ¢aligsanlari, sol aydinlar, altmigh yillardaki si-
lahli cephelerin eski iiyeleri ve marksist (6ncelikle de trogkist)
gruplar arasinda hizla destek ve taraftar buldu. Is¢i Partisi (PT)
igerisinde orgiitlii sendikacilarin gabasiyla, 1982°de Is¢i Birlik
Merkezi (CUT) kuruldu. Igerisinde isgi hareketinin simifsal
miicadeleci akimlarinin biraraya geldigi CUT, bugiin 10 milyon-
luk bir taraftar giiciiyle, Brezilya sendikal hareketinde hegemon-
yal bir gii¢ olusturmaktadir. PT su anda iigyiizbin taraftan ve
3,5 milyonluk bir segmen giiciiyle, askerler ile Sovyet ve Ama-
vutluk yanlis1 her iki komiinist partisinin destekledigi PMDB
arasindaki bir uzlagmanin iriinii olarak kurulan, “Yeni Cumhu-
riyet”e karsi en énemli isgi ve halk muhalefetidir. Is¢i Partisi,
kendisini marksist olarak nitelememekte, ama yoéneticilerinin
¢ogu marksisttir. Partinin devrimci, demokratik ve sosyalist pro-
grami ise, kuskusuz, marksizmden esinlenmektedir. PT'nin ku-
rulmasiyla, ger¢ekte Brezilya’da ilk kez marksizm ile o zamana
kadar stalinist KP’nin de destegiyle saflarinda Vargas popu-
lizminin'** egemen oldugu is¢i hareketinin kaynasmasi gergek-
lesti.
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KURTULUS TEOLOJISI

Yeni ve beklenmedik bir olguyu, yani birgok hiristiyanin ra-
dikalesmesini ve marksizme yonelmesini g6zoniinde bulun-
durmaksizin, ne Orta Amerika’daki devrimci yiikseligi ne de
Brezilya’da yeni is¢i ve halk hareketini anlamak miimkiindiir.

Ikinci Vatikan Konseyi (1962-65), kususuz bu gelisime katkida
bulunmustur. Ancak dogrudan degil, ¢iinkii onun kararlari bir
modemlesmenin, “aggiornamiento™nun’ ve liberal agilimin
cergevesini asmaz. Fakat eski dogmatik inanglar sarsan bu
agilim, katolik kiiltirin yeni diisiincelere ve “dis™ etkilere agik
hale gctirdi. Kilise kendini modern diinyaya aginca, bu diinyanin
-ozellikle de Latin Amerika’nin igerisinde ¢alkalandigi- toplum-
sal gatigmalariyla karsilagmaktan kaginamaz oldu. Bu baglamda,
altmigh yillarda Kita’daki aydinlarin ¢ogunlugu gibi, sonunda
birgok hiristiyan, oncelikle de aydinlar (teologlar, cizvitler, kili-
seye bagh goniilli uzmanlar, 6grenciler) marksist analizler ve
onerilerden etkilendiler.

Bu degisiklige yol agan, Kurtulus teolojisi degildir; o daha ¢ok,
bu degisikligin bir artinidiir. Kesin olarak séylemek gerekirse,
kurtulus teolojisi, hiristiyanlarin schirlerdeki mahalle girigimle-
rinde, is¢i sendikalarinda, 6grenci hareketinde, koyla dernekle-
rinde, halk egitim merkezlerinde, sol partilerde ve devrimci or-
giitler igerisindeki angajmamyla kendini gosteren bir toplumsal

" Aggiornamicnto (italyanca): sozciik anlami ilerleme. crginlesme;
Katolik Kilisesinin diinya ile -uzunca bir zamandir tck pargal
hinstiyan degil aksine gogulcu ve laiklesmenin etkisi altinda kalan
olarak kavranmas:1 gercken diinyayla- karsilagmas: istemini ifade
cden 6nemli bir kavram olarak Papa Johannes Paul XXIII (1958-63)
tarafindan kullamlmstir.
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hareketin ifadesidir. Kurtulug hiristiyanlig: olarak tammlanabi-
lecek bu harcket, kurtulus teolojisinden gok 6nce, altmigh yillar-
da ortaya gikmustir (Camillo Torres!); fakat kurtulus teolojisi de
bu harckete bir mesruluk ve ogreti saglayarak, onun ge-
niglemesine ve gelismesine katkida bulunmustur.

*Geligme teolojisi’nden memnun olmayan en geliskin tcologlar,
daha altmiglarin sonunda kurtulug temasiyla mesgul olmaya
basladilar. Ancak Perulu bir cizvit ve Lowen ve Lyon’daki kato-
lik universitelerinin eski bir 6grencisi olan Gustavo Gutiérrez’in
1971 de yayinlanan kitab, kurtulug teolojisinin ger¢ek dogusunu
haber verir. Kurtulug Teolojisi baghgim tasiyan bu kitapta Gu-
tiérrez, kilisénin 6greti sistemini radikal bigimde sarsan bir dizi
avkin dusiince gelistirir. Ozellikle Mariatcgui, Emst Bloch ve
“depencia” [bagimhhk| tcorisyenlerinin yazilarina dayanarak,
marksizmin ctkisi altinda, artik yoksullar1 acima ve merhametin
bir nesnesi olarak degil, tersine kendi kurtuluglarimin 6znesi ola-
rak gorur. Perulu teolog “reformizm ve modemlesmeyle csan-
lamli” olan “geligme tcolojisi”’m  (arrollismo) suglar. Yani
bagimhilig sadcce derinlestiren, simirh, tirkek ve etkisiz 6nlemleri
clestirir. Lafi dolandirmaksizin s6yle yazar:

“ Ancak varolan yapimin radikal bir bigimde pargalan-
mas1, miikiyet iliskilerinin temelden degisiklige ugratil-
masi, somiiriilen siniflarca iktidarin ele gegirilmesi ve
varolan bagimliligi ortadan kaldiracak bir toplumsal de-
vrim, bir bagka tirden, yani sosyalist bir topluma gidisi
olanakli kilabilir."'*

Goruldigi gibi burada. o zaman Latin Amerika komiinist par-
tilerince temsil edilen tavirdan ¢ok daha radikal bir tavir sozko-
nusudur.

Bu kitabin yayinlanmasindan kisa bir siire sonra, iki Silili ciz-
vitin (tcolog Pablo Richard ve iktisat¢i Gonzalo Arroyo) girigimi
ve Mcksikah piskopos Sergio Mendez Arcconun destcgiyle,
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Nisan 1972’de Santiago de Chile’de “Sosyalizm Igin Hiristiyan-
lar” hareketinin ilk toplantis1 gergeklesti. Hem katolikleri hem de
protestanlari iceren bu Okumen® hareket, kurtulus teolojisi
mantigim en u¢ sonuglarma, yani hiristiyanlik ve marksizmin bir
sentezini yapmaya kadar gotiirmiis, bu nedenle de Sili Piskopos-
lugu tarafindan hemen aforoz edilmistir. 1972 Bulusmasinin so-
nu¢ belgesi, Latin Amerika'da sosyalizm ugruna miicadeleye
hiristiyanlarin katilma karan ilan edildi.

“ Yagayan inancin bugiin igerisinde yer aldig gergek
baglam, ezilenlerin ve onlarin kurtulus miicadelelerinin
tarihidir. Ama insamn bu ortamda izleyecegi yolu bul-
masu igin, emekgi siniflarin asil miicadele araglari olan
parti ve orgiitlere girerek, kurtulug siirecinde gergekten
yer almas: gerekir.”'%*

Gutiérrez’in, Brezilya’da Leonardo ve Clovodis Boff kardes-
lerin ve Marighella hareketini destekledigi i¢in askeri diktatorlik-
¢e hapis cezasina ¢arptirilan, su anda ise taban cemaatlerinin
motoru ve sdzciisii ve Is¢i Partisinin damsmani Frei Betto'nun,
Orta Amerika’da Jon Sobrino ve Pablo Richard’in ¢aligmalar: ve
tamnmig kilise sahsiyetlerinin (Cardenal kardesler, Miguel
d’Escoto) sandinist hiikiimette yer almasi sayesinde, kurtulug
teolojisinin, Vatikan’in tepkisine de neden olan, daha sonraki ge-
lisimi  gergeklesti.  Nitekim Joseph Kardinal Ratzinger
baskanhginda Kutsal Ruhbanlar Meclisince yaymlanan iinli
“Kurtulus Teolojisinin Baz1 Yonleri Uzerine Yonerge”dc kurtu-
lus teolojisi, “yeterince elestirel olmayan bir tarzda” marksist

* Okumen: yunanca insanhgin yasam alani olarak yeryiizii anlamina
gelmektedir. Okumenist hareket ise. 19. viizyildan beri katolik olma-
yan tiim hiristiyan kilisclerin dinsel sorunlarda birligini savunan ha-
reketin adi. Ayrica bkz.: Marksizm ve Din, M. Lowy. Belge Yaymn-
lan, 1996, S. 58 (Tiirkgeye geviren).
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Nisan 1972’de Santiago de Chilc’de “Sosyalizm Igin Hiristiyan-
lar” harcketinin ilk toplantis1 gergeklesti. Hem katolikleri hem de
protestanlan igeren bu Okumen® hareket, kurtulus teolojisi
mantigm ¢n ug sonuglarina, vani hiristiyanhk ve marksizmin bir
sentczini yapmaya kadar gotiirmiis, bu nedenle de Sili Piskopos-
lugu tarafindan hemen aforoz edilmistir. 1972 Bulugsmasinin so-
nug belgesi, Latin Amerika’da sosyalizm ugruna miicadeleye
hiristiyanlarin katilma karar ilan cdildi.

“Yasayan inancin bugiin igerisinde yer aldigi gergek
baglam, ezilenlerin ve onlarin kurtulus miicadelelerinin ta-
rihidir. Ama insamin bu ortamda izleyecegi yolu bulmasi
igin, emek¢i simiflarin asil miicadele araglar: olan parti ve
orgiitlere girerek, kurtulug sirecinde gergekten yer almasi
gerekir. "'

Gutiérrez’in, Brezilya’da Leonardo ve Clovodis Boff kardeslerin
ve Marighella hareketini destekledigi igin askeri diktatorliikge
hapis cczasina ¢arptirilan, su anda isc taban cemaatlerinin
motoru ve sdzciisii ve Is¢i Partisinin damismam Frei Betto’nun,
Orta Amcrika’da Jon Sobrino ve Pablo Richard’in ¢alismalar ve
tamnmig kilisc sahsiyctlerinin (Cardenal kardcesler, Migucl
d’Escoto) sandinist hiikiimette yer almasi sayesinde, kurtulug
teolojisinin, Vatikan’n tepkisine de neden olan, daha sonraki ge-
lisimi  gergeklesti.  Nitckim  Joseph  Kardinal — Ratzinger
baskanhginda Kutsal Ruhbanlar Meclisince yaynlanan iinli
“Kurtulus Tecolojisinin Baz1 Yénleri Uzerine Yénerge”de kurtu-
lus teolojisi, “yeterince clestirel olmayan bir tarzda™ marksist

" Okumen: yunanca insanligin yasam alami olarak yeryiizii anlamina
gelmektedir. Okumenist harcket ise. 19. yiizyildan beri katolik olma-
van tiim hiristivan kiliselerin dinsel sorunlarda birligini savunan ha-
reketin adi. Avrica bkz.: Marksizm ve Din. M. Léwy, Belge Yayin-
lar1, 1996, S. 58 (Tiirkgeye geviren).
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kavramlara “siginan” yeni tir bir sapkinlik olarak mahkum
edildi.”® Vatikan’in bu saldirisiin sonucunun nasil olabilecegi
(ki puan toplayabilmesi de ihtimal digi degildir) kestirilebilir:
Hiristiyanlann simif miicadelesindeki tavri, artik kurtulus igin
ortaya ¢ikmalari ve onun igin hiristiyanligi yaymalarindan énceki
gibi olamaz. S6zkonusu “sol hiristiyanlarla™ bir ittifak sorunu,
Latin Amerika is¢i hareketi ve marksistlerinin uzunca siirc taktik
disiinceleri arasmdaydi. Fidel Castro 1971°de $ili’ye yaptigi
gezide, marksistlerle hiristiyanlar arasmda taktik bir ittifaktan
stratejik bir ittifaka gegilmesi olanagindan sozetti.® Fakat
bugiin Orta Amerika ve Brezilya'daki deneylerden sonra, artik
bir ittifaktan degil, tersine organik bir birlikten s6z etmek yerinde
olurdu. Ciinkii hiristiyanlar, Latin Amerika’nin birgok iilkesinde
devrimci hareketin ve hatta onun marksist oOnciisiiniin zaten
¢oktan ayrilmaz bir pargasidirlar.

“Marksist hiristiyanhgin” diyalektik maddecilik agisindan bir
anlami olup olmadigi bigimindeki felsefi bilmece veya tcorik
meydan okuma iizerine uzunca boyunca tartigilabilir. Ama g6z
6niinde bulundurulacak sey, gergeklikte ne olup bittigidir. Hiris-
tiyan marksistler vardir. Sadecc varolmakla kalmiyorlar, tersine
devrimci harekete ¢ok yonli bir ahlaki duyarlihk saghyor; halk
arasinda edindikleri kendi “taban ¢alismasi” deneyimlerini ve sa-
dece zenginlestirici etki yapabilecek bir iitopik 6zlem getiriyor-
lar.

Radikallegmisg hiristiyanlan marksizme yonelten sey, sadece
onun ger¢egin analizinde bir arag olarak bilimsel degeri degildir.
Aynca kapitalist adaletsizligin ahlaki reddi, ezilenlerin davasiyla
Ozdeslesme ve onlarin kurtulug miicadelesine katilmadir veya
esas olarak budur. Kuskusuz bu adimi atmak sadece kiigikk bir
azinlik i¢in mimkiin olabildi. Hiristiyanligin baska kesimlerinin
bu 6megi izleyip izlemeyeccgi, aymi zamanda dindar olmayan
marksistlerin tavrina, sekterliklerine ya da agikliklarma da
baghdir.
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SONUC

Bugi‘m Latin Amerika halkinin ¢n biiyvikk kesimi, ordusu ve
polisi ¢esithi cgilimlerden (sovyetgi, maocu, castrocu, trogkist,
devrimci ve reformist) miicadeleci marksistleri  tutuklama,
iskenceden gegirme ve oldiirme konusunda uzmanlagmig, tutucu
veva baskici rejimler altinda yasamaktadir. Bu nedenle, gittikge
artan sayida miicadeleci kadin ve erkek, gerekli politik tartisma
ve kagimlmaz idcolojik miicadelelerin yanisira, ig¢i harcketi ige-
risinde kendini sosyalist veya komiinist olarak nitcleyen tiim
akimlarin cylem birliginin, her zamankinden daha acil oldugu
gorisiindedir. Maridtegui’nin 1 Mayis 1924°de yazdiklan o giin
oldugu gibi bugiinde gegerlidir:

“Bir birlik cephesi kurmak, somut bir sorunda. acil bir
durumda bir dayamigma tavri almak demektir. Bu herke-
sin bagl oldugu ogretiyi terketmesi, hatta her birinin
tistlendigi  oncii  konumu terketmesi demek degildir.
Proletarya olarak bilinen muazzam biiyiikliikteki
goniilliiler ordusunda. egilimlerin ve ideolojik yonlerin
goklugu kagimilmazdir. Sozii edilen belli bagl egilimlerin
ve gruplarin varlig, kotii degildir. Aksine bu, devrimci
stirecin ilerici bir doneminin gostergesidir. Gerekli olan,
bu gruplarin ve egilimlerin, giiniimiiziin  somut
gergekligiyle ilgili olarak anlagmalandir; (...) silahlarim
birbirlerini vurmak igin degil. tersine toplumsal diizene,
onun kurumlarina. adaletsizlik ve suglarina karsi
kullanmalaridir. "'

Paris, 15 Ocak 1988
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KAYNAKCA VE ACIKLAYICI NOTLAR

' Bununla ilgili olarak, Latin Amerika komiinizm tarihini gorece iyi
belgelemis olan Boris Goldenberg’in ¢alismasini (Kommunismus in
Latein Amerika, Stuttgart 1971) [Latin Amerika’da Komiinizm]
salik veriyoruz. Bu eser, eksikliklerine ve anti-komiinizme bir an-
lamda egilimli olmasmina ragmen. hepsi de soguk savasin damgasim
tastyan aym degerdeki ABD yayinlarindan gok daha ividir.

* APRA (Alianza Popular Revolucionaria Americana: Amerika Dev-
rimei Halk ittifaki): 1924 yilinda o zaman Mcksika'da siirgiinde
yasayan Perulu Victor Raal Haya de la Torre tarafindan kuruldu.
Ideolojik- bakimdan oldukga eklektikti ve kendine 6zgii bir “Yerli
Amerikan” 6greti olusturmak igin, her seyden ¢ok da Meksika dc-
vrimi 6rncginden ctkileniyordu. Yirmili yillarda APRA. Latin
Amcrika’mn birgok iilkesinde scksiyonlan olan kitasal karakterde
bir harcketti. Ama zaman iginde kendini Peru ile sinirladi ve orada
bir kitle partisi halinc geldi. APRA kendini asil olarak anti-
emperyalist bir gii¢ olarak gérmckle birlikte. bu boyut giderck be-
lirsizlesti ve sonunda tiimiiyle kayboldu.

? Haya de la Torre s6yle yaziyordu: “Apracilik Yerli Amerika igin
marksizmin yeni bir yorumunu formiile etti ve Einstein’in inekan-
zaman kavrayisini, tarihsel-toplumsal alana aktardy. Boylece
apracilik, marksizmi olumsuzlayarak gelistirmektedir. (aktaran:
Victor Alba. Le mouvement ouvrier en Amérique laline [Latin
Amerika’da Is¢i Hareketi], Paris 1953, S. 148). Ne var ki,
APRA’nin 6gretisi, marksizm disinda yer almaktadir. Ayrica egzo-
tizm. bir yazar veya bir grubu (6rnegin, Arantin’de /zquierda
Nacional diye bilinen grup - Ulusal Sol) ctkilemis olsa bile. Latin
Amerika marksizminde hi¢bir zaman egemen bir akim degildi.

* Aktaran V. Alba, Le mouvement ouvrier en Amérique latine, S. 146
vd.
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3 Carlos M. Cox’un saptamalariyla karsilastirimz: “Mariategui, tiim
Latin Amerika’da oldug gibi. Peru’da da geligen proletaryanin ta-
rihsel olarak burjuvaziye ait olan gorevleri iistlenecegini ileri siirer.
(...) Mariategui, proletaryadan kendi efsanesini yaratmaktadir.”
(“Reflexiones sobre José Carlos Mariategui” [Mariategui Uzerine
Diisiinceler] 1934, aktaran: E/ marxismo latinoamericano de Ma-
riategui, [Mariategui’nin Latin Amerika Marksizmi], Buenos Ai-
res 1973, S. 185, 186; aym bigimde: José Arico (editor). Maridate-
gui y los origines del marxismo latinoamericano [Mariategui ve
Latin Amerika Marksizminin Kokenleri], Mexico 1978, S. 5,6)

A. Martinez Cambero, “Perspectivas del socialismo en México”
[Meksika’da Sosyalizm Perspektifleri), La loz de México
[Meksika’nin Sesi], 25 Kasim 1945, S. 7.

Bkz.: .6regin, Brezilya maocularinin bir yazida keskin bir dille
yaptiklarn agitklama: “Devrimin bugiinkii asamasinda gorev olarak
sosyalizmi énermek. koyliilerin roliinii reddetmektir. Latin Ameri-
ka’mn bugiinkii kosullarinda devrimin temel kitle tabam olan
koyli hareketi, 6zii itibariyla demokratiktir.” (“Algunos problemas
ideologicos da revolugao na America Latina” [Latin Amerika De-
vriminin Baz1 Ideolojik Sorunlar1], Mayis 1968; .1 linha revolucio-
naria do PC do Brasil [PC do B’nin Devrimci Cizgisi Uzerine]
icinde, Rio de Janerio 1971, S. 282.

¥ German Ave-Lallemant. “Kapitalismus und Sozialismus in Argenti-
nien [Arjantin’de Kapitalizm ve Sosvalizm), Die Neue Zeit [Yeni
Zaman), Y1l: 23, Cilt: 2, Say1: 40, Tarih: 28.06.1905, S. 454.

® Kommunistische Internationale, [Komiinist Enternasyonal], Yil: 2,
Sayr: 15, Tarih: 1921, S. 420-438; Bu belgeler, otuzlardan sonra
belirgin bir bigimde unutulmaya mahkum oldular. Régis Decbray
gibi ¢ok dikkatli bir arastirmacinin bile bunlardan haberi yoktu ve
Komiinist Enternasyonalin Latin Amerika iizerin¢ yayinladig) ilk
belgenin, Amerika Birlesik-Devletlerinin Sandino zamaninda Ni-
karagua’ya miidahalesi iizerineymis oldugunu yazar. (La critique
des armes [Silahlarin Elestirisi], Cilt: 1, Paris 1974, S. 42)

7
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'°1917’nin (Arjantin) aydinlarina etkisi konusunda, Arjantinli mark-
sist sosyolog Anibal Ponce’nin agiklamalarina bakimz: José Inge-
nieros, su vida y su obra [J. 1. Yasam ve Eserleri], 1926, Buenos
Aires 1977, S. 65-67. _

Kiibal biityiitk yazar Alejo Carpentier’in £/ recurso del metode
[Yontemin Uygulanmasi] (1974) adh yapitindaki efsanevi
“ogrenci” onun ornek aldigi bir tipti. Almanca Staatsraison
[Devlet Manti181] 1976 olarak yayinlandi.

Bkz.. Claridad [Aydinlik], Boletin de la Oposicion de Izquicrda
[Sol Muhalefetin Biilteni], México, Say:: 5, Mart 1931.

3 Mella’'mn bir GPU ajam (Vittorio Vidali) tarafindan
oldiriildiigiinii 6ngoren Julian Gorkin, Victor Alba ve baskalarinin
tezi, bize anti-komiinist mitolojinin bir 6rnegi gibi gelmektedir. Bu
konuda ayrica bkz.: Alejandro Galvez Cancino, “L’auto-absolution
de Vidali et la mort de Mella” [Vidali’nin Kendini Mutlaklastir-
masi ve Mella’mn Oliimii), Cahiers Léon Trotsky | Trogki Defierle-
ri] iginde, Say1: 26, Haziran 1986, S. 39-53; A. Galvez Cancino,
“Julio Antonio Mella: un marxista revolucionario (Debate en torno
a su vida y su muerto) [J. A. Meclla: Devrimci Bir Marksist -
Yasami ve Oliimii Konusundaki Tartisma|, Criticas de la Econo-
mia Politica [Ekonomi ve Politika Elestirileri], Sayr: 30, 1986, S.
101-151; aynca kisaltilmis olarak “Les idées et le combat de Julio
Antonio Mella” [J. A. Mella’nin Diisiineeleri ve Savasi] baghgiyla
Quartiéme Internationale [Dordiincii Enternasyonal], Sayi: 26/27,
Aralik 187, iginde S. 41-56.

" Julio Antonio Mella, “Cuba: un pucblo que jamas ha sido libre”
[Kiiba: Hi¢ Ozgiir Olmamus Bir Halk] (1925), Escritos revolucio-
narios [Devrimci Yazilar] iginde, México 1978, S. 73; J. A. Meclla.
“Los estudiantes y la lucha social” [Ogrenciler ve Toplumsal
Miicadele] (1927). a.g.c. S. 170.

15 J. A. Mella. “El grito de los martires™ [Sehitlerin C1glig1] (1926),
Escritos revolucionarios iginde, S. 99.

11

12

83



5 J. A. Mella, “El grito de los martires” [Sehitlerin Cighgi] (1926).
Escritos revolucionarios iginde, S. 99.

16 JAMella, “Que es cl APRA?” [APRA Ncdir?] (1928).
Documentos y articulos [Belgeler ve Makaleler], La Habana 1975.
S. 380, 403 iginde. Mella bu bildirisinin bashgiyla, Victor Raul
Hava de la Torre’nin 1926’da Labour Afonthly'da (London)
yaymlanan “Qué es ¢l APRA?" baslikh ve ispanyolca olarak Por la
emancipation de America latin, Artikulos. mensajes. discursos
(1923-1927) [Latin Amerika’min Kurtulus i¢in. Makale, Mcsaj ve
Soylevler], Bucnos Aircs 1927, iginde yer alan makalesini ele alir.
Yine aym bigimde Obras completas [Toplu Eserler], Cilt: 1, Lima
1976, S. 129-135 iginde yayinlanmigtir. Almancasi: Angel Rama
(editor), Der lange Kampf Latein Amerikas, Texte und Dokumente
von José Marti bis Salvador Allende [Latin Amerika’nin Uzun
Miicadelesi, José Matti’den Salvador Allende’ye kadar Metinler ve
Belgeler], Frankfurt a. M. 1982. S. 193-199.

' José Marti (1853-1895), sair ve devrimci. 19. Yiizyilda ispanyol
hiitkiimetine ve Kuzey Amerikan istcklerine karsi Kiiba bagimsizlik
miicadelesinin en 6énemli 6nderiydi. Onun “jakobenist™ ideolojisi,
sosyalizme yakindi.

8 Bkz. J. A. Mella, “Glosas al pensamicnto de José Marti” [J.

Marti’'nin Diisiincesinin Yorumu] (1926), Escritos
revolucionarios, S. 115-121.

19 Jose Carlos Mariategui, “Sobre un topico superado™ (1930), /deo-
logia y politica [ideoloji ve Politika], Lima 1978, S. 211. Mariate-
gui, Haya ile iliskilerinin kopmasindan kisa bir siire sonra, Eudocio
Ravines’e soyle yazar. “Daha kisa bir siirc 6ncesine kadar
bunun sadece goriiniiste oldugunu kesfetiigimiz. kimselerin ulusal
politikas1 ve girisimleri hangi yanls yolu izlerse izlesin, biz
kendisini sosyalizme adamig aydinlar. is¢i simifinin bagimsiz bir
partide orgiitlenmesi hakkim savunmakla viikiimliiyiiz.” (Mektup,
Ricardo Martinez de la Torrcz, Apuntes para una interpretacion
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marxista de la historia social de Peru [Peru Toplumsal Tarihinin
Marksist Yorumu Uzerine Notlar], Cilt: 2, Lima 1948, S. 335.
Perulu tarihgi Héctor Milla’ya dikkatimizi bu belgeye yonelttigi
icin tegekkiir ederiz.)

2Y Almancast: Sieben 1'ersuche, die peruanische Wirklichkéil zu ver-
stehen |Peru Gergekligini Anlamak Uzere Yedi Deneme|, Berlin ve
Freiburg 1986.

J. C. Mariategui, “Trotsky y la oposicion comunista™ [Trogki ve
Komiinist Muhalefet] (Subat 1928), a.g.e., Figuras y aspectos de la
vida mundial II, [Dinya Yasaminin Figiirleri ve Yénleri] Lima
1977. S. 216. Pierre Naville’ye gore, Avrupa Sol Muhalefi ile
Mariategui arasinda yazigmalar olmustu (1971°de yazarla yaptigim
goériisme).

21

22 Omegin, bkz.: V. B. Miroshevski, “El *populismo’ en el Pert
(Papcl de Maridtegui en la historia del pensamiento social
latinoamericano” (1941) [Peru’da ‘Halkgilik’® - Latin Amecrika
Toplumsal Diisiince Tarihi Uzerine Mariategui’'nin Yaazsi]; J.
Arcio (cditor), AMaridtegui y los origines del marxismo
latinoamericano |[Maridtegui ve Latin Amerika Marksizminin
Kokenleri], S. 55-70.

** Mariategui ile Gramsci arasindaki vakinlik konusunda Robert Pa-
ris’in degerli makalesine bkz.: “El .marxismo de Maridtegui”
[Mariategui’ nin Marksizmi] (1970), J. Arcio (editor). Maridtegui v
los origines del marxismo latinoamericano, S. 119-144. R. Paris,
Mariategui’nin {Miguel de Unamuno ile ilgili olarak} Lenin’e mal
ettigi “gergeklik igin daha da koti” soziini, Georg Lukacs’in
1919°da  bolseviklerin devrimci  politikasinin 6zt olarak
degerlendirdigi, Fichte’den yaptug “olaylar igin daha da koti”
alintisiyla karsilagtinir. ;G. Lukacs, “Was ist orthodoxer Marxis-
mus? - Ortodoks Marksizm Nedir? (Mart 1919), G. Lukacs, Taktik
und Ethik, Politische Aufsitze I (Taktik ve Etik, Politik Yazilar -1-
], Darmstadt ve Neuwied 1975, S. 73 iginde. Bu makalenin Tarih -
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ve Swif Bilinci iginde yer alan ikinci versiyonunda s6zkonusu
alint1 yoktur.}.

#j.C. Mariétegﬁi, “Prologo”, Luis E. Valcarcel, Tempestad en los
Andes [And Daglarinin Cagnisi] iginde, Lima 1927 (tipki basim
Lima 1972), S. 14 vd.

* J. C. Mariategui, Peru Gergekligini Anlamak Uzere Yedi Deneme,
S. 37, {Mariategui burada. Luis E. Valcarcel’in yerlicilik iizerine

kitabi igin yazdig1 6ns6zden aktarir. Alint1 orada S. 14},

% ). C. Mariatcgui. “Punto de vista anti-imperialista” [Anti-

cmperyalist Bakis Agisi] (1929), J. C. Mariategui, Ideologia y
politica iginde, S. 88, Almancasi “Antiimperialistischer
Gesichtpunkt” (Anti-emperyalist Bakis Agist), J. C. Mariategui,
Revolution und peruanische Wirklichkeit Ausgewihlte politische
Schriften [Devrim ve Peru Gergekligi - Segme Politik Yazilar|
icinde, Eleonore von Ocrtzen (edit6ér), Frankfurt a. M. 1986, S.
156.

¥ J. C. Marategui, “Principios programélicds del Partido Socialista”
[Sosyalist Partinin Programatik Ilkcleri), Ideologia y politica
iginde, S. 160-161.

kargilastirmiz:  J. C. Mariategui, “Aniversario y balance”
[Yildonimii ve Muhasebe] (Eylil 1928), Ideologia y politica
icinde, S. 248.

29 Karsilastininiz: L. C. Mariategui, “El problema de las razas en la
Amerika latina”, Ideologia y politica iginde, S. 21-86. Almancast:
“Das Problem der Rassen in Lateinamerika [Latin Amerika’da Irk
Sorunu}, Revolution und peruanische Wirklichkeit iginde, S. 113-
154

3 J. C. Mariategui, “Principios programaticos del Partido Socialista”,
Ideologia y politica iginde, S. 161.

28

3! Vittorio Codovilla, “La situaciéon internacional, Amérika Latina y
los peligros de guerra” [Uluslararasi Durum. Latin Amerika ve
Savas Tehlikesi). EI movimiento revolucionario latinoamericano
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32

33

34

35

Versiones de la Primera Conferencia Comunista Latinoamericano
junio de 1929 [Haziran 1929 Latin Amerika ilk Komiinist
Konferansinin Durumu] edita por la revista La Correspondencia
Sudamericana, Buenos Aireso.J., S. 19-27.

22.12.1932 tarihli rapor. Aktaran Thomas P. Anderson, Matan:za,
El Salvador’s Communist Revolt of 1932|Katliam, El Salvador’da
1932 Komiinist Ayaklanmasi], Lincoln 1971, S. 83.

Karsilagtirimz: PCS yénetiminin hayatta kalan tek iyesi Miguel
Marmol’un, Roque Dalton tarafindan kaleme alinan amilarinin eki
olarak bir Kiiba dergisinde yaymnlanan Ocak 1932 Ayaklanma
girisimiyle ilgili 12 Belge: R. Dalton, “Miguel Marmol: El
Salvador 1930-32”, Pensamiento Critico [Elestirel Diisiinceler]
icinde, Say1: 48, Ocak 1971, S. 97-106. Bu belgelerden sekizi aym
bicimde M. Loéwy (editor), E! marxismo en América Latina,
Meéxico 1982, S. 114-120 iginde yer almaktadir. Bu metinler,
Roque Dalton’un 1966 ilkbaharinda Prag’da Miguel Marmdl ile
yapuig1 aym konusmalara dayanan, ¢ok kapsaml kitabinda yer
almamaktadir. (Miguel Marmol, Los sucesos de 1932 en El Salva-
dor [El Salvador’da 1932 Olaylar], San José, Costa Rica 1972).

Karsilagtirimz: R. Dalton, “Miguel Marmol: El Salvador 1930-32”,
Pensamiento Critico iginde, Sayn 48, Ocak 1971, S. 70. {Aym
agiklamalar Miguel Marmol, S. 327 iginde}. 1932 Ayaklanma tari-
hiyle ilgili iiniversiteden bir yazara gore, Farabundo Marti, trogkist
egilimlere ve muhtemelen Moskova’ya karst olumsuz bir tavra sa-
hipti (T. P. Anderson, Matanza [Katliam|, S: 68, ayrica bkz. S. 36
).

O. Rodriguez, “Uprising in El Salvador” [El Salvador’da Ayaklan-
ma), The Communist, Cilt: XI. Sayt: 3, Mart 1932, S. 248, 251.
Aktaran: T. P. Anderson, Matanza, S. 146. {O. Rodriguez muhte-
melen bir mahlas ve Komiinist Enternasyonal Karibik Biirosu iiyesi
bir Kiibah olsa gerek. Bkz.: Goldenberg, Kommunismus in Latein
Amerika, S. 552, 292 ve orada belirtilen kaynaklar}
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% R. Dalton, “Miguecl Marmol: El Salvador 1930-1932, S: 72.
{Miguel Mdrmol, S. 331}

¥ R. Dalton, “Miguel Marmol: EL Salvador 1930-1932, S: 72.
{Miguel Mdrmol, S. 326}

*® Roque Dalton, Kiiba’da siirgiinde bulunan Salvadorlu bir
komiinistti. Onun Miguel Marmol ile yaptii konusmalar
Pensamiento Proprio adh Kiiba dergisi tarafindan vaymnlandi
{1967°den 1974 sonuna kadar Kiiba’da yasamis degerli yazar ve
komiinist aydinin kisiligi ve eserleriyle ilgili olarak, her ikisi de
Almancaya gevrilmis olan su escrlere bkz.: v otros lugares fund
anderc Orte (Ve baska Yerler), Siirler, ispanyolca-Almanea, Basel
ve Franfurkt a. M. 1981, Armer kleiner Dichter, der ich war
(Yoksul kiigiik Sair: O bendim), Roman, Ziirich 1986; ayrica Casa
de las Americas | Amerika Mektubu| iginde yer alan yazilar, Yil:
16, Sayr: 94, Ocak - Subat 1976.}

* Graciela A. Garcia, Paginas de lucha revolucionaria en
Centroamérica |Orta Amerika Devrimci  Miicadelesinden
Sayfalar]. México 1971, S. 101.

Alman Komiinist Partisinin (KPD) 1935°de az ¢ok “gozden diisen”
bir diger yoneticisi Heinz Neumann. 1927 Kanton
ayaklanmasindaki dencyimleri nedeniyle, ayni bigimde bu tchlikeli
goreve scgilmekle birlikte gonderilmedi; aksine. Moskova
durusmalarimn kurbani olarak SSCB'de kayboldu (Bkz. Margarete
Buber Neumann. Kriegsschauplitze der HWeltrevolution [Diinva
Devriminin Savas Alanlan). Komintern Pratiginin Raporu, 1919-
1943, Stuttgart 1967, 3. Bélim: “Die Komintern putsch in
Brasilien™ |Komintern Brezilya’da Darbe Yapivor|, S. 417-430.
{Cep kitab1 olarak kisaltilmis basimi: Frankfurt a. M. - Berlin -
Wien 1973, S. 211-223}.

! Bkz. Hélio Silva, 1935 - A revolta vermelha, Rio de Jancrio 1969,
S. 117, 286 vd. {“Brezilya'da Ulusal Kurtulus Ittifakim kurarak,
anti-emperyalist birlik cephesinin geligimi igin énemli olan temeli
yaratan Komiinist Partisi, bu cepheyi, her seyden once dc
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milyonlarca %oylii kitlesi arusinda yaymak igin biitiin giigleri
harckete gegirmelidir. Kendini tiimuyle devrime vermis devrimei
halk ordusu birliklerinin egitilmesinde ctkin olmaldir. Ulusal
Kurtulus ittifakinin iktidara gelmesini saglamak igin biitim giglerini
seferber etmelidir.” (Georgi Dimitrof, Fagiamin Saldiris1 ve Fagizme Karsi
Is¢i Simtimin Birligi Ugruna Miicadelede Komiinist Entermmasyonalin
Gorevleri, 2.8.1935, F11. Kongref3 der Kommunistischen Internationale,
Referate und Resolutionen [Komiinist Enternasyonelin 7. Kongresi, Belge
ve Kararlar], Berlin 1975, S. 142; Ashndan biraz farkh bir ¢eviri i¢in bkz.:
Rundschau uber Politik, Wirtschafl und Arbeiterbewegung [Politika,
Ekonomi ve ls¢i Hareketine Genel Bakig), Yil: 4, Sayr: 39, 17 Agustos
1935, S. 1840. — Brezilya delegeleri Marques (muhtemelen mahlas) ve
Fermando Lacerda’nin (Amerigo Leda mahlasiyla Kominternin IV.
Kongresinden VII. Kongresine kadar Yiritme Kurulu oyesiydi) tartiyma
konusmalar i¢in bkz: Rundschau, Y1l: 4, Sayr: 42, S. 1938 vd. ve Sayi: 62,
S. 2493 vd. Aynca esas olarak Temmuz-Arahk 1935 tarihleri iginde
yazilmig, Brezilya’da ‘ulusal devrimci kalkigma® uzerine belgelerden
yapilmig, alti kisa aktarma igin bkz.: Stephan Clissold (editor), Soviet
Relations With Latin America, 1918-1968, A Documentary Survey
[Sovyetlerin Latin Amerika ile [ligkileri, 1918-1968, Belgesel Bir
Inceleme], I.ondon - New York - Toronto 1970, S 153-156.

1973 Yilinda 6zyasamsal bir makalede Prestes. trogkistlerin kendi
gelismi iizerinde etkili olduklarim kabul eder. Temmu 1930 tarihli
manifestosunun “tipik trogkist goriigleri” yansitugim vurgular
(Luis Carlos Prestes, “Elli Y1l Once Karsilasugimiz Bir Segim™,
Probleme des Friedens und des Kommunismus |Baris ve
Komiinizm Sorunlari] iginde, Y1l: 16. Say1: 1 {173}. Ocak 1973, S.
108.

43 Abguar Bastos, Prestes e a revolugao social |Prestes ve Toplumsal
Devrim], Rio de Jancrio 1946, S. 323,

4 {Karsilastiimiz: Ruth Werner, Olga Benario, Die Geschichte eines
tapferen Lebens |Cetin bir Yasam Oykiisii], Berlin, 1961: Almanya
Demokratik Cumhuriyeti'ndcki 18. Baskisi. Berlin 1987. Izinli
baski, Bati Berlin 1984}
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> Domingo Faustino Sarmiento {1811-1888}, Facundo Quiroga adh
iinlii romanin yazan {kitabin ilk baskis1 “Ya uygarlik Ya barbarhk’
ana bashgiyla yaymnlandi: Civilization o barbarie, Santiago de
Chile 1845} ve 1868-1874 arasinda Arjantin Cumhuriyeti Devlet
Baskaniydi. Anibal Ponce soyle yazar: “Halkinin ihtiyaglarim1 onun
kadar iyi bilen bir devlet adamu pek az bulunur™ (Sarmiento, con-
structor de la nueva Argentina [Sarmiento: Yeni Arjantin’in Kuru-
cusu], Madrid-Barcelano 1932, S. 199). Kiibali marksist yazar Ro-
berto Ferndndez Retamar ise, Sarmiento hakkinda aksine,
“metropollerdeki, somut olarak da Kuzey Amerikan burjuvazinin
semasin kendi iilkesine aktarmaya galisan Arjantin burjuvazisinin
tavizsiz bir ideologu (...) 19. Yiizyilda Kitamizda belki de en tutarh
ve en aktif burjuva ideologu idi ” diye yazar. (Caliban, Apuntes
sobre la cultura de nuestra América {1. baski 1972}, 2. baski,
México 1974, S. 57 vd. {Fransizca-Ispanyolca iki dilli baskist:
Caliban cannibal, Paris 1973, S. 114-115}).

“Ayrica “olgun” kavrami ekonomik ve toplumsal gelisim
yasalarinin  “dogal tarihsel” ve diyalektik disi kavram§i igin
tipiktir. Bu konudaki yazima bkz.: Dialectique et révolution
[Diyalektik ve Devrim], Paris 1973.

4 R. Debray, La critique des armes, Cilt: 1, Paris 1974, S. 42 vd.

8 Karsilastinmiz: B. Goldenberg, Kommunismus in Latein Amerika,
S. 94,

% Karsilastirimz: Treinta afios de lucha del Partido Comunista de
Colombia, Esbozo historico elaborado por una comision del Comité
Central del Partido Comunista de Colombia [Kolombiya Komiinist
Partisinin Otuz Miicadele Yili, KKP Merkez Komitesi Komisyonu-
nun Tarih Cahsmas: Taslagi] {1. baski: Bogota 1960}, Medellin
1973, S. 40, 47, 48.

® General Francisco Jos¢ Mugica’min 14 Temmuz 1939 tarihli agik
mektubuna bkz.: Adolfo Gilly, La revolucion interrumpida
[Kesintiye Ugrayan Devrim], México 1910-1920: una guerra
campesina por la tierra y el poder México 1971, S. 389. {Bu metin
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Ingilizce baskida yer almamaktadir: The Mexican Revolution
[Meksika Devrimi], London 1983.}

' Blas Roca. La unidad vencerd el fascismo [Birlik Fasizmi
Yeneccktir], La Habana 1939, S. 12.

52 Halk Cephesinin Devlet Bagkanlig1 aday1 olarak. sosyalist Marma-
duke Grove’un degil de, Radikal Parti sag kanadimn o6nderi
Aguirre Cerda’nin scgilmesiyle ilgili Halk Cephesinin Nisan 1938
tarihli genel anlagmasinda, Komiinist Partisinin belirleyici bir pay1
vardl. {Karsilastirimz: B. Goldenberg. Kommunismus in Latein
Amerika, S. 256).

Kargilastirmiz: “A Program of Action for the Victory of the
Chilean People's Front” {Sili Halk Cephesi’nin Zaferi Igin Bir
Eylem Programi”, Communist, XX. Cilt, say1. 5, Mayis 1941, S.
452-457 {Aym sekilde su kitap iginde de yer aliyor: Luis E.
Aguilar (editor), Marxism in Latin America, New York 1968, S.
128-132}.

34 Sili Sosyalist Partisi. 1948’den sonra titoculuktan gok giiglii bir
bicimde, 1960’dan sonra da belirli bir 6lgiide castroculuktan
etkilendi. Otuzlu yillara iliskin olarak bkz.: Julio César Jobet, E/
Partido Socialista de Chile, 3. basky, Cilt: 1, Santiago 1971.

%5 John Reese Stevenson, The Chilean Popular Front, Philadelphia
1942, S. 136.

36 Galo Gonzales, Sili Komiinist Partisinin Nisan 1956 tarihindeki X.
Kongresindeki Konusma. Aktaran Luis Carvalon, Chili, Les
communistes dans la marche au socialisme [Sili, Sosyalizm
Yiirilyiisinde Komiinistler), Yayina hazirlayan: Jean-Picrre Febrer,
Paris 1972, S. 36. {Alnt1 ilk olarak Luis Carvalon’un $ili
Komiinist Partisinin teorik dergisi Principios’da Ocak 1961°’de
yayinlanan bir makalesinde yer Inustir. Fransizca alint1 ad1 gegen
ciltte, S. 31.42. Aym alint1 i¢in bir baska kaynak: B. Goldenberg,
Kommunismus in Latein Amerika, S. 266, 587.}
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37 Oscar Waiss. Nacionalismo y socialismo en América Latina [Latin
Amcrika’da Millivetgilik ve Sosyalizm] (1. baski: Santiago de
Chili 1954). 2. genisletilmis baski: Bucnos Aires 1961, S. 138 vd.

* Aktaran: Jorge Abclardo Ramos, Historia del stalinismo en la Ar-
gentina |Arjantin’de Stalinizmin Tarihi], 2. baski, Bucnos Aircs
1969. S. 176. {1. baski: £l Pariido Comunista en la politica argen-
tina |Arjantin Politikasinda Komiinist Partisi], Bucnos Aires
1962.}

* Emesto Giudici, /mperialismo inglés y liberation nacional [ingiliz
Emperyalizmi ve Ulusal Kurtulus]. 3. baski, Bucnoa Aircs 1984, S.
29. {1. baski aymi1 bashik ve su alt alt baghkla: La Argentina y la
gucrra [Arjantin ve Savas|], Buenos Aircs 1940: 2. baski, /mperial-
ismo y liberation nacional, Un documento historico, Bucnos Aires
1974, S. 3 vd.}

% Karsilagtinmiz: Ornegin, Mcksika Komiinist Partisinin trogkistlerc
yonclik “anti-empervalist demagoji” clestirisi, Blas Manrique, “El
aplastamicnto dc los reptiles trot-kistas: €ésa dcbe scr una tarca de
los antifascistas” |Trogkist Siiriingenlerin  Mancvralari:  Anti-
fasistlerin Gérevi), l.a Voz de Meéxico. 13 Mayis 1945,

6l {Jacques Duclos, “A propos dc la dissolution du Parti Communistc
Américain” [Amcrikan Komiinist Partisinin Dagitilmas: Oncrisi
Uzerine), Cahier du Communisme, yeni dizi, Sayt: 6. Nisan 1945,
S. 21-38. Karsilastinmyz: B. Goldenberg, Kommunismus in Latein
Amerika. S. 117-119; “resmi” parti tarihindcki sunulusu igin
karsilastirimz: William Z. Foster, Geschichte - der
Kommunistischen Partei der 1’ereignigten Staaten [ABD KP
Tarihi). Berlin 1956; Gracc Amolds. Zur Geschichte der
Kommunistischen Partei der USA [ABD KP Tarihi Uzerinc),
Frankfurt a. M. 1976, S. 81-84.}

® {Vittorio Codovilla, En marcha por un mundo mejor [Daha iyi Bir
Diinva Yolunda]. Prcguntas y rcspucstas de una cntrevista [Bir
Réportajda Soru ve Yanutlar]. Santiago de Chili 1945.} Aktaran: J.
A. Ramos. Historia del stalinismo en la Argentina, S. 190 vd.

92



Ayrica Blas Roca'nin Earl Browder’e yazdig1 ve 1945°dc Kiiba
Partisince yaymnlanan mcktupta avin tarzda dyle denmektedir:
“Sevgili Dost! Kitabimiz Latin Amerika halklari igin paha bigilmez.
degerdedir. (...) Biz simdiye kadar. en yiikksck ckonomik gelisme
diizeyinc ancak tiim yabanci yatinmlarin ve yabanci miilklerin
ulusallastirilmasiyla ve Ingiliz ve Amerikan gikarlarina siddetle
karsi ¢ikarak ulasacagimizi savunuyorduk. (...) Tahran'da
anlasmaya baglanan ABD, Ingilterc ve SSCB arasindaki isbirligi.
bize baska perspektifler agti. Sizin gelistirdiginiz gibi bir program
izerinden igbirlii yoluyla ilerleme (...) en gii¢ ve acil ckonomik
sorunlarimizin uyumlu bir ¢6ziimii i¢in, kapsamli bir program
cergevesinde ingiltere ve ABD ile birlikte galisma perspektifi agtr.”
(Blas Roca. Estado Unidos, Teherdn y la América lLatina. Una
carta a Earl Browder [Birlesik Devletler. Tahran ve Latin Amcrika,
E. Browder’e Mcktup|, La Habana 1945).

63 Batista- 1944’de hiikiimetten gekildiginde, Kiiba Komiinist Partisi
ona bir mektup yazdi. Mcktupta séyle deniyordu: “Partimiz, ulusal
refahin en enerjik savasgisi ve savunucusu olan hiikiimetinizin 6n-
lemlerinin  1944°den beri en sadik ve kararh destekgisidir™
(Aktaran: L. E. Aguilar {cditor}, Marxism in Latin :America. S.
137. {General Fulgencio Batista y Zaldivar'a “Savgideger Baskan
ve degerli dost” diye hitap eden mektup PSP’nin Eyliil 1944 deki
2. Ulusal Kongresinde kabul edilmis ve PSP Genel Sckterinin
yazdig bir brosiirde tam metin olarak yayinlanmistir. Blas Roca.
Los socialistas vy la realidad cubana |Sosvalistler ve Kiiba
Gergegi]. La Habana 1944; mcktup metninin ver aldif) “Batista,
Grau and the Roads to national Unity™ bashkh brosiirden aktaran:
L. E. Aguilar (cditér), Marxism in Latin America, S. 133-138.}

' Blas Roca. Lazaro Pefia. La collaboration entre obreros y patro-
nos |isgi ve Patron Isbirligi]. La Habana 1945. Blas Roca 'min ifade-
siyle karsilagtirnmz:  “Simf igbirliginin belli bir bigiminin
kararlastinlmasindan yanayiz™ (S. 21).

% L.a Voz de México, 12 Nisan 1945, S. 1, 7.
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% Carlos Sanchez Cardenas, “La revolucion mexicana y el desarrolle
capitalista de México” [Mcksika Devrimi ve Mcksika’da Kapitalist
Gelisme), La Voz de México, 20 Kasim 1945, S: 1.

Anatol Shulgovski, Aféxico en la encrucijada de su historia
|[Tarihinin Doniim Noktasinda Meksika], La lucha liberador y
antimperialista del pueblo mexicano cn los afios treinta y la
alternativa de México ante el camino de su desarrollo, México
1968, S. 494.

®8 Mcksika KP gazetesinden aktaran: La Voz de Meéxico, 13 Ocak
1946.

%% Bununla birlikte PCB (Brezilya Komiinist Partisi) de bir donem,
Browderci nitclikte bir “ulusal birlik” ¢izgisine sahipti. Luis Carlos
Prestes, Mayis 1945’dc ornegin soyle diyordu: “is¢i simfi, su
andaki agirlikla ckonomik sorunlara pratik, hizl ve etkili ¢éziimler
bulmakta hiikiimete ve isverenlere, sendika orgiitleri aracihigiyla
yardim cdebilir” (L. C. Prestes, Uniao nacional para a
Democracia e o Progresso (Demokrasi ve ilerleme igin Ulusal
Birlik ], Discurso pronunciado no comicio de 23 de maio no estadio
do Vasco da Gama, Rio de Jancrio 1945, S: 25). Bu konuda
Francisco Weffort’un degerli incclemesine bkz.: “Origens do
sindicato populista no Brazil (a canjuntura do apos-guerra)”
|Brezilya’da Populist Sendikalarin Koékeni], Kasim 172 tarihli
konferans metni, Fstudos CEBRAP, Say:: 4, Nisan-Haziran 1973,

’® Ornek olarak karsilagtirimiz: Enrique Espinoza, “Aniversario de la
muerte de Mariategui”|Mariategui’nin Olim Yildéniimii], Clave,
Tribuna marxista, 2. dizi, Sayr 8/9, Nisan-Mayis 1940, S. 249-
256. {Aym1 zamanda Peru’da Marrategui iizerinc incelelemeler
arasinda bir ciltte yer almaktadir: “Maridtegui, guia o amauta de
una generacion”, Armanda Bazan, Aaridtegui y su tiempo, 5.
baski, Lima 1978, S. 227-233. Fransizcasi: “Pour le Xe
anniversaire de la mort de José Carlos Mariategui, Cahiers Léon
Trotsky, Sayr. 26, Haziran 1986, S. 108-113. Enrique Espinoza'nin
(yani Samucl Glusberg) kimligi ile ilgili olarak, onun makalesinde
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yaymncimin verdigi notlara bkz.: “Les écrivains face a T‘rotsky
(Notes pour un essai)’(1941), Cahiers Léon Trotsky, Sayr 11,
Eyliil 1982, S. 31.}

aktaran: Liborio Justo (Quebracho), Bolivia: La revolucion derro-

tada |Bolivya: Devrim Sarsintisi], Cochabamba 1967, S. 156. {2.
baski, Buenos Aires 1971, S. 180. Libero Justo su kaynaga dayan-
maktadir: Guillenno Lora, La revolucion boliviana [Bolivya Devri-
mi], La Paz 1963, S. 255.}

2 POR’un iilkedeki roliiyle ilgili olarak karsilastirimz: Guillermo
Lora, Contribucion a la historia politica de Bolivia |Bolivya
Politik Tarihine Katki], La Paz 1978. S. 246; James M. Malloy,
Bolivia: The Uncoppleted Revolution [Bolivya: Tamamlanmamig
Devrim], Pittsburgh 1970, S. 202 vd. {Kaynaklar ve bu notun
diisiildigii ciimle yazarla konusularak degistirildi. }

!

73 “Estatutos.del Partido Guatemalteco del Trabajo, aprobados por el
Il Congresodel Partido. 11-14 de diciembre de 19527, S. 2,
aktaran: Jaime Diaz Rozzotto, E! cardcter de la Revolucion
Guatemalteca, Ocasc de la Revolucion .democratico-burguesa
corriente |Guatemala Devriminin Karakteri, Burjuva Demokratik
Dogrultuda Devrim Olasilig1]. México 1958, S. 299 {Fransizca
basimi: J. Diaz Rozzotto, La révolution au Guatemala, 1944-54,
Paris 1971, S. 261.}. Daha agik olan1 ise. PGT Genel Sekreteri José
Manuel Fortuny’nin 11. Parti Kongresine sundugu rapordur: “Biz
komiinistler, Guatemala’nin gelismesinin, bu iilkenin 6zel
kosullan nedeniyle, bir zaman kapitalizm yoluyla ger¢eklesmesi
gerektigini kabul ediyoruz™ (J. M. Fortuny, Relatorio sobre la
actividad del Comité Central al Segundo Congreso del Partido
[Partinin ikinci Kongresine Merkez Komitesi Raporu], Guatemala,
11 Aralik 1952).

" Bu srada Che Guevara’min Bolivya’da oldugu ve Amecrikan
saldirisina karsi savasmak iizere sonugsuz bir gabayva girdigi
bilinmektedir. ilk kans1 Hilda Gadea s6yle yazar: “Ernesto bana
Alianza de la Juventud’a [Komiinist Genglik Birligi] cepheye gidip
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savasmay! 1srarla onecrdigini ve onun cesaretlendirdigi birgok
gencin buna hazir oldugunu anlatti. Bunlar. bunu bir bagka kez
PGT’ye dc agmuslar, fakat PGT bunu dikkate almamis ve ordunun
gerckli 6nlemleri aldigimi ve halkin bu konuda kaygilanmasina
gerek olmadigr yamtim vermis” (H. Gadea. Che Guevara. Afios
decisivos, México 1972, S. 65. {Amecrikanca baski: H. Gadea,
Ernesto, A Memoir of Che Guevara, Garden City 1972. S. 47}.
Che ile Fortuny arasinda 1955'de Meksika'da siirgiinde cereyan
polemiksel diyalog igin bkz.: Che Guevara, S. 117 {Ernesto, S. 45,
dipnot:69}

S Comision Politica del PGT, La intervencion norteamericana en
Guatemala y el derrocamiento del régimen_democrdtico |Kuzey
Amerika’nin Guatemala’ya Miidahalesi ve Demokratik Rejimin
Devrilmesi], 1955. S. 31 vd.

"6 Comision Politica del PGT, La intervencion norteamericana, S.
42.

7" Karsilastinmz: Jacqucs Arnault, Cuba et le marxisme, Essai sur la
révolution cubaine |Kiiba ve Marksizm, Kiiba Devrimi Uzerine De-
neme]. Paris 1962, S. 48.

7® Carta de la Comision Ijecutiva Nacional del P.S.P. atodos los Or-
ganismos del Partido |PSP Ulusal Yiiritme Kurulunun Parti
Orgiitlerinc Mcktubu]. 30 dec agosto de 1953 (tcksir baski);
aktaran: K. S. Karol. les guérilleros au pouvoir. Litinéraire
politique de la révolution cubaine [Gerillalar Iktidarda, Kiiba
Devriminin Politik Yolu]. Paris 1970, S. 46.

7 Fundamentos. Sayr: 149, Aralik 1956-Haziran 1957, S. 9.
¥ Lundamentos. Savr: 149, S. 8.
8 Lundamentos, Say1: 149, S. 3-6.

82 Blas Roca. Balance de la labor del Partido desde la ultima Asamb-
lea Nacional v el desarrollo de la Revolucion, La Habana 1960. S.
42. 80. 87; Almancas:: B. Roca. Auba festigt seinen Sieg. Bericht
des Nationalkormmitees an den VIII. Parteitag der Sovialistischen
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Partei Kubas, Havanna, 16. bis 21 August 1960 [Kiiba Zaferini Pe-
kistiriyor, Kiiba Sosyalist Partisinin 16-21 Agustos 1960’da Hava-
na’daki VIII. Kongresine Rapor (ekinde Anibal Escalante’nin bir
konusmas: yer aliyor)], Berlin 1961, S. 63, 80, 135.

# Comité Central do PCB, Declaragao sobre a politica do Partido
Comunista do Brasil [PC do B’nin Politikasi Uzerine Agiklama],
Rio de Janerio, Mart 1958, S. 15, 18.

84 Sergio Bagu, Economia de la sociedad colonial [Somiirge Toplu-
mun Ekonomisi], Ensayo de historia comparada de América Lati-
na, Buenos Aires 1949, S. 260, 117. ispanyol encomienda
[miikellefiyet] sistemine iliskin her ne kadar gelencksel
“feodalizm™ kavrayisi ile Bagid’nun ortaya koydugu yeni tezler
arasinda yan yolda duruyor olsalar da, daha énceki su ¢aligmalar
da anilabilir: Silvio Zavala, La encomienda indiana, Madrid 1935
{2. diizeltilmis ve genisletilmis baski, México 1973}. José
Miranda. La funcion economica del encomendero en los origines
del régimen colonial [Somiirge Rejiminin Dogusunda Miikellefiyet
Ekonomisinin Islevi], Neueva Espafia, 1525-1531, México 1947
{2. baski, México 1965}.

8 Caio Prado Junior, Historia econdémica do Brasil [Brezilya
Ekonomi Tarihi], 5. baski, Sdo Paulo 1957, S. 22, 23.

86 Marcelo Segall, Desarrollo del capitalismo on Chile, Cinco
ensayos dialécticos [$ili’de Kapitalizmin Gelisimi, Bes Diyalektik
Inceleme], Santiago de Chile 1953.

¥ Nahuel Moreno, “Cuatro tesis sobre la colonizacion espaiiola y por-
tuguesa”, Estrategia, Buenos Aires Eyliil 1957 iginde, Milciadcs
Peita, “Claves para entender la colonizacion espanola en la
Argentina”, Fichas de Investigaticion Fconomica v Social
[Ekonomik ve Toplumsal Arastirma Dosvalari], Sayr: 10, 1966.
Ayrica bkz.. George Novack, “Hybrid Formations™ (1970). Undler-
standing History, Marxist Essays [Tarihi Anlama. Marksist
Denemeler], New York 1972, S. 147-174.
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Planlama ve Anlami], Wolfgang Miiller (editér), Wertgeseiz,
Planung und Bewuftsein, Die Planungsdebatte in Cuba [Deger
Yasasi, Planlama ve Bilinglilik, Kiiba’da Planlama Tartigmalari],
Frankfurt a. M. 1969, S. 148, 149.

' Ernesto Che Guevara, “Guerra de Guerillas: un métodc™, Escrito y
discursos, Cilt: 1, S. 204; “Guerillakrieg -cine Methode”. Guerilla-
kampf und Befireiungsbewegung, S. 25.

103 «jkinci Havana Agiklamasi” (4 Subat 1962), F. Castro, /“anal
Cuba, S. 395. {ilk ciimlenin gevirisi degistirildi. DDR Ceviri
Kurulunun metninde s6yle: “Bir devrimcinin gorevi, ortaya
¢ikmasinda devrime vardim etmektir.”}

104 “Declaracion General de 1a Primera Conferencia Latinoamericana
de Solidaridad” (Agustos 1967), Primera Conferencia de la
Organizacién Latinamericano de Solidaridad, Documentos, La
Habana 1967, S. 67, Se¢me yazilardan olusan bir fransizca cilt
igindeki gevirisi: “Déclaration générale”, Premiére Conférence de
I’Organisation Latino-Américaine de Solidarité (L.a Ilavane, aoiit
1967), Paris 1967, S. 141 vd.

105 fRégis Debray, Révolution dans la révolution? Lutte armée et
lutte politique en Amérique latine, Paris 1967, ilkin Ocak 1967°de
“Révolution dans la révolution?” bashgiyla yayimnlandi. Roberto
Fernandez Retamer’in 6nsoziivle Havana’da 1967°de yayinlandi.
Almanca: Revolution in der Revolution? Bewaffneter Kampf und
politischer Kamp{ in Latein Amerika [Devrimde Devrim? Latin
Amerika’da Silahlh Miicadele ve Politik Miicadele|. Miinchen
1967}

{Rodolfo Stavenhagen. “Seven Fallacies About Latin America”
(metnin ilk bi¢imi Temmuz 1965). James Petras / Maurice Zeitlin
(editorler), Latin America : Reform or Revolution? A Reader, New
York 1968, S. 13-31; Almanca: “Sieben falsche Thesen iiber
Lateinamerika™ [Latin Amerika Uzerine Yedi Yanhs Tez], Bolivar
Echeverria / Horst Kurnitzky (editorler), Kritik des biirgerlichen
Anti-Imperialismus, Entwicklung der Unterentwicklung. Acht
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Analysen zur neucn Revolutionstheorie in Lateinamerika |Burjuva
Anti-emperyalizminin Elestirisi. Latin Amerika’da Yeni Devrim
Teorileri Uzerine Sekiz Analiz], Berlin 1969, S. 15-30.}

107 {Luis Vitale, “Latin America; Fcudal or Capitalist?” (ilkin
Temmuz 1965°de yayinlandi), kisaltilmig bigimi: J. Petras / M.
Zeitlin (cditorler), Latin America: Feudal or Capitalist? S. 32-43,
Almanca: “Ist Lateinamerika feudal or kapitalistisch? Brauchen
wir cine biirgerliche oder einc sorialistische Revolution?” [Latin
Amcrika Feodal mi Kapitalist mi? Bir Burjuva Devrime mi Yoksa
Sosyalist Devrime mi ihtiyacimiz Var?], B. Echeverria / H.
Kurnitzky (editérler), Kritik des biirgerlichen Anti-Imperialismus,
S. 6791} :

108 {Andre GunderFrank, Capitalism and Underdevelopment in Latin
America. New York ve London 1968, Almanca: Kapitalismus und
Unterentwicklung in Lateinamerika [Latin Amerika'da Kapitalizm
ve Azgelisme], Frankfurt a. M. 1969.}

'* Hugo Blanco'nun mensubu oldugu trogkist érgiit Devrimci Sol
Cephe (FIR) iiycleri, 1961 / 1962 yillannda Daniel Pereyra voneti-
minde Latin Amerika’da ilk banka “expropriaciones”
(kamulastirmalan) yapmuslardir. {Bununla ve birgok ilde Cuzco
bolgelerinde Quecho konusan koyliilerin miicadeleriyle ilgili olarak
su kitaptaki analiz ve belgelere bkz.: Hugo Blanco, Land or Death,
The Peasant Struggle in Peru [Toprak ya da Oliim, Pcru’da Kéylii
Miicadesi], New York 1972; ispanyolca baskist: Tierra o muerte,
La luchas campesinas en Peni, México 1972.}

"0 Arjantin askeri rejimine ‘karsi silahi miicadele perspektifini
reddeden Nahuel Morcno o6nderligindeki bir azinhk, 1968’de
PRT den ayrilnus ve Sosyalist Isgi Partisini (PST) kurmustur.
{Seksenli yillarin basindan itibaren su adi tagimaktadir: Sosyalizm
Igin Harcket (MAS)}.PRT-ERT 1973’de IV. Entcrnasyonaldcn
ayrilirken, politik ve ve ideolojik olarak her seyden 6nce Vietnam
komiinizmini esas aldiklarim agiklamigtir.
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"' 1969/70°de Veneziiela Komiinist Partisi de énderliginin biiviik bir
kesimiyle tabanminin énemli bir kesiminin ayrilmasiyla sonuglanan
biiyilk bir bunallm yasadi. Bu aynihktan Teodoro PctkofT
onderligindeki Sosyalizm igin Harcket (MAS) ortaya ¢ikt1i. Bu
ayrihgin nedeni silahll miicadele degil, aksine 1968 Cckoslovakya
isgaliyle tarisma giindemine giren SSCB’ye baghlik sorunuyvdu.
Bu, aym tarihlerde Yunanistan Komiinist Partisi iginde mcvdanla
gelenle kiyaslanabileeck bir bunahimdir. {Vencziicla Komiinist
Pantisi (PCV) igindeki ayribk ve Ocak 1971'de MAS'm
kurulmasiyla ilgili olarak bkz.: Julio Godio, £ movimiento obrero
venezolano [Venezuela Isgi Hareketi], Cilt: 11, 1945-1980. Caracas
1982 ayrica bkz.: Cilt: III: 1965-1980.}

"2 Aktaran: Carlos Rossi, La révolution permanente en Amérique la-
tine |Latin Amerika'da Siirekli Devrim], Paris 1972, S. 15. {avrica
aym dénemde Sili Komiinist Partisi yaymn orgam (Principos. Sayr:
108, Agustos 1965) iginde yer alan ve ingilizceye gevrilen parti
belgesine bkz.: “Self-Criticism” [Ozelestiri]. L. E. Aguilar (cditor),
Marxism in Latin America, S. 250-256.}

3 Kargilasirimz: 6rnegin, Luis Corvalan, “Unidad Popular para
conquistar el poder (Informe al XIV Congreso Nacional dcl Partido
Comunista, 23 de Noviembre de 1969). Camino de Iictoria.
Santiago de Chile 1971, S. 323; Almanca: “Einheit des Volkes fiir
dic Schaffung einer Volksregicrung (Aus dem
Rechenschaftsbericht an den XIV. Parteitag der Kommunistischen
Partci Chiles, 23 November 1969)” [Bir Halk Hiikiimeti Kurmak
icin Halkin Birligi, Sili KP 14. Kongresine Sunulan Calisma
Raporu], L. Corvalan, Ausgewdhlte Reden und Aufsctze [Scgme
Konusma ve Yazilar]. Berlin 1983, S. 64.

14 Komiinist Maliye Bakaninca hazirlanan ve iin kazanan “Millas
Plan1”, Ekim 1972’de “igveren grevi” sirasinda kamulastirilan bazi
isletmeleri sahiplerine geri vermeyi 6ngoriivordu. {“Komiinist Eko-
nomi Bakam Orlando Millas daha oncc baska partilerle
goriismeden 24 Ocak 1973 °de parlamentoya bir yasa tasarisi sundu.
Bu tasari, kamulastirilacak igetmelerin sayisini azaltmay1 ve daha
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once kamulastirilan veya elkonan bir dizi isletmenin sahiplerine
geri verilmesini 6ngérityordu. Sosyalist Parti bu yaklasum vc proje-
nin igerigini sert bigimde protesto etti.” (“Chile 1970-1973 - Drei
Jahre Kampf um politische und wirtschaftliche Macht™ [Politik ve
Ekonomik Iktidar Ugruna Ug Yilk Miicadele] (En 6ncmli
olaylarin kronolojisi), “Sili ile Dayamigsma™ Komitesi (vayinlayan),
Chile - der Kampf geh weiter, Dokumente zur Entwicklung in
Chile, Offenbach 1973, S: 14; aym kronoloji igin bkz.: *Sili ile
Dayamsma” Komitesi (yayinlayan), Konterrevolution in Chile,
Analysen und Dokumente zum Terror, Reinbck bei Hamburg.
1973. S. 199. Aynca karsilagtinmiz: David Thorstad, “The Elcction
Reflects Increasing Polarization” [Segim.. Artan Kutuplagsmay:
Yansitiyor], (Mart 1973), Les Evans (editor), Disaster in Chile,
Allende’s Srategy and Why It Failed [Sili’de Felaket, Allende’nin
Stratejisi ve Basansizhiginin Nedeni], New York 1974, S: 153.}

'3 L. Corvalan. “El gobierno popular” (Aralik 1970), Camino de vic-
toria |Zafer Yolu], S. 425. Komiinist Parti Genel Sekreteri,
L’Humanité gazetesinin kendisiyle yaptigi bir roportajda soyle
diyordu: ““Asir1 devrimci gevrelerde, orduyla ¢gatismanin kagimlmaz.
bir kader oldugu varsayiliyor. (...) Silahl1 ¢gatismay1 kader saymak,
aynca -ki bazilann da zaten bunu o6neriyor- silahli halk milisi
kurmak demektir. Mevcut durumda bu, orduya karsiya bir
giivensizligin isareti demek olurdu. Ne var ki, ordu, Latin
Amerika’da csen ve her koge bucaga giren bu yeni riizgarlara
kapali degildir.” (L 'Humanité, 7 Ocak 1971).

16 Kargilastirimz: James Petras, “Social Democracy in Latin Ameri-
ca”|Latin Amerika’da Sosyal Demokrasi], NACLA Report on the
Americas, Yil. XIV, Sayr. 1, Ocak/Subat 1980, S. 36. Fransizca:
“La social-démocratie en Ainérique latine (Un role grandissant,
mais des objectifs limités)”, Le Monde diplomatique, Y1l: 27, Say::
315, Haziran 1981, S. 15-17; Michael Loéwy, “Trayectoria de la
Internacional Socialista en Amérika Latina”[Latin Amerika’da
Sosyalist Enternasyonalin Gegmisi), Cuadernos Politicos, Sayr. 29,
Haziran-Eyliil 1981, S. 36-45; Luis Vitale, “Pass¢ et présent de la
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social-démocratic en Amérique latine”, (Bir konferans metninden
6zet, Aralik 1981), Quatriéeme Internationale, Yil: 30, Say1: 8,
Nisan-Haziran 1982, S. 65-76; Klaus Meschkat. “Decutsche
Sozialdemokratie und dic Offensive der  Souialistischen
Internationale in Lateinamerika”|Alman Sosyal Demokrasisi ve
Sosyalist Enternasyonalin  Latin  Amcrika’daki  Saldinsi],
Lateinamerika-Nachrichten, Y1l: 9, Say1: 100, Subat 1982, S. 44-
51; FDCL (yaymlayan), Sozialdemokratie und [ateinamerika,
Berlin 1982,

"7 fAktaran: Paul Le Blane, Permanent Revolution in Nicaragua

[Nikaragua’da Siirekli Devrim), New York 1984, S. 9.
Kargilagtiriniz: Gérard de la Séde, “Nicaragua -quatrc ans aprcs”
[Dort Y1l Sonra Nikaragual, Politique Aujourd’hui, Sayi: 2, EKkim-
Kasim 1983, S. 125, 131}

"%  Aktaran: Fred Murphy, “The FSLN. the Working Class. and the
Economic Emergency in Nicaragua”|FSLN, Is¢i Simifi ve Nikara-
gua’da Ekonomik Giigliikler}, Intercontinental Press, Y1l: 19, Say::
44,30.11.1981,S. 1172.}

"% Bu sorunlarin ayrintih incclendigi Paul Le Blanc’in Permanent
Revolution in Nicaragua adl incelemesine gonderme yapiyorum.

20 fBu konuda aynca karsilastirimiz: Michacl Lowy, “Las

organizaciones d¢ masas. el partido y el cstado: La democratia en
la transicion al socialismo”[Kitle Orgiitleri, Parti ve Devlet:
Sosyalizme Gegiste Demokrasi), José Luis Corragio / Carmen
Diana Dcere (editorler), La  transicion  dificil, La
autodetenninacion de los pequeiios paises pcrifércos. Managua
1987, S. 74-86. --Ayrica bu ciltteki 6teki makalelere ve 6zellikle de
suna bkz.: Orlando Niriez Soto, “Las condiciones politicas de la
transicion”, S. 53-73. Bu cilt aym anda México ve Bucnos Aires'de
yaymlanmis ve Ingilizce baskis1 yapilmistir: J. L. Coraggio / C. D.
Deere (cditérler), Transition and Development, Problems of Third
World Socialism [Gegis ve Gelisme, Ugiincii Diinya Sosyalizminin
Sorunlari). New York ve London 1986.}
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12! {Karsilasurimz: Fitzroy Amburslcy / Winston James, “Maurice
Bishop and the New Jewcl Revolution in Grenada™, Aew [Lefi
Review. Sayr: 142, Kasun-Arahk 1983, S 91-96: Fitzroy
Ambursley / James Dunkerley, (renada: 1 'hose Freedom? London
1984: Generalprobe Grenada. Canli Tamikliklar ve Analizler.
Hamburg 1984.}

22 {Getulio Vargas (1883-1954). Brezilyah avukat ve politikaci. Rio
Grandc do Sul cyaletinde anla bir aileden gelmektedir. 1926-23
Maliye Bakani. 1928-30 Rio Grandc do Sul Eyalet Valisi. 1930°da
bir darbeyle “ordu. donanma ve halk adina™ gegici olarak
Cumbhuriyetin yonetimini (1934 °c kadar) istlendi. 1934 de Kunucn
Mcclis tarafindan deviet baskani scgildi. 1937°de korporatif ve
otoriter “Estado Novo“yu (Yeni Devlet) kurdu. 1942°de Brezilya.
“bilyitk demokrasiler”in vaninda lkinci Diinya Savasma katild.
1945°de Vargas askerler tarafindan devrildi. Rio Grande do Sul
Scnatdrii olarak (1945-30) yeniden iktidara gelmek igin Brezilva
isci Partisinc (PTB) vaslandi. 1950°de Deviet Baskan scgildi. Clke
icinde gittikge artan politik kriz nedenivie kendi havauna son
verdi.

Demagojik  ve radikal bir milliyetgilik  ve  anti-cmperyalizm.
ckonomive kapsamli bir midahale (devletlestirme. korumacilik,
asgari ucret), isgi sinifimn Cahsma Bakanhginca sikica denctlencn
scndikalarda orgitlenmesi  bigimindeki politikasi. daha sonra
ardillan -hepsinden gok da Juscelino Kubitschek (1956-61) ve Joao
Goulart (1961-64)- tarafindan siirdiriildii. Bu konuda bkz.: Helena
Hirata, "Towarda a "Scmi-industrial” Capitalist Statc (Thec Role of
Populism in Brazil (1930-1960). Michacl Lowy (cditér). Populism
in Latin America. Montrcuil 1987, (Notcbooks for Swdy and
Rcscarch . Savi: 6), S. 23-30.}

'**Gustavo Gutiérrez. Theologie der Befreiung |Kurtulus Teolojisil.
Miinchen ve Mainz 1973, S, 28. 29. {ispanyolca baski: 7heologia
de la liberacicn, Perspectivas, Lima 1971 ve Salamanca 1972}



124 {+Sosyalizm Igin Hiristiyanlar” Latin Amerika Birinci Konfcransi.
23-30 Nisan 1972, Santiago, Sili, Sonu¢ Belgesi”, Theologia
Practica, pratik teoloji ve dinsel pedagoji, Yil: VIII, 1973, Say1: 1.
S. 67. biraz. kisaltilmig bir versivonu igin bkz.: Kersten Radzima-
nowski (editor), Stimme der Stimmlosen |Scssizlerin Sesi|, Katolik
Hiristiyanlarin Latin Amerika’da Toplumsal Calismalarina iligkin
Belgeler. Berlin 1983, S. 111.}

125 {Almanca basky Instruktion der Kongregation fir die

Glaubenslehre iiber einige Aspekte der “Theologie der
Befreiung”, 6 Agustos 198+, Bonn (basun tarihi yok),
(Verlautbarungen des Apostolischen Stuhls, Nr.: 57), S. 3: avrica
su kitap i¢indc yayinlandi: Johann Baptist Metz (editor). Die
Theologie der Befreiung: Hoffnung oder Gefahr fiir die Kirche?
Diisseldorf 1986. S. 162. -- Daha sonraki baskilarla karsilastiriniz:
Instruktion der Kongregaiion fir die (Glaubenslehre iither die
christliche Freiheit und die Befieiung |Hiristivan Ozgiirliigii ve
Kurtulusu Uzerine Din Ogretimi Ogretimi Igin Kutsal Meclisin
Yonergesi]. 22 Mart 1986, Bonn (basim tarihi yok),
(Verlautbarungen des Apostolischen Stuhls, Nr.: 70: vine su kitap
icinde: J. B. Metz (editér), Die Theologie der Befreiung. S. 189-
243}

126 fFrencisco Ceres’in 18.11.1971'de Concepcion Universitesinde
zquierda Cristiana adina sorusu: “(...) Comnandante Fidel Castro!
Hiristiyanlar devrimci siiregte sadece taktik miittefikler midir?
Yoksa sag ve sol hiristivanlar olduguna gore. sol hiristivanlar sizce
devrimin stratejik miitiefikleri mi?  -- Fidel: “Size g¢ekinmeden
sunu soylivorum. Biz sol luristiyanlari, devrimci hiristivanlar,
devrimin stratejik miittefikleri olarak goériiyoruz. (Alkislar) Gegici
yol arkadaslari olarak. bu tiirden bir scy olarak degil.” (Fidel
Castro. k1 procesco revolucionario. Buenos Aires 1973, S. 178 vd.
Bir parga degisik bir ifadesi i¢in bkz.: Fidel in Chile. A Symbolic
Mecting Between Two Historical Processes. Selccted Speeches of
Major Fidel Castro During His Visit To Chile. Kasim 1971, New
York 1972, S. 89}
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1?7 Josc Carlos Maridtegui. “El 1° de Mayo v el frente {inico” |1
Mayis ve Birlik Cephesi| (! Mavis 1924), Ideologia v politica, S.
109.
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Bu dizide agirhkla marksist kuramsal metinlere, ayrica toplumsal pratigin
tarihsel 6rneklerinin irdelendigi metinlere yerveriliyor. Bu dizide, Grams-
ci, Lukacs, Riazanov, Luxemburg, P. Anderson, Buharin-
Preobrajenskiy, I. Deutscher ve digerleri yer aldi. Komintern'i, is¢i kon-
sey ve komiteleri, sovyet deneyini, devlet sorununu, leninizm, sosyalizm,
proletarya diktatorliigii, ulusal sorun gibi sorunlar1 ayrintli bigimde tar-
tisan metinler yayinlandi. Emperyalist diinya sistemini ve devrim sonrasi
toplumlari irdeleyen, "Genel Bunalimin Dinamikleri", "Emperyalizm,
Diinya Bunalimi ve Siyasal Yapilar", "20. Yiizyu Esiginde Sosyalizm"
ve "Soguk Savas" da bu dizide 6zellikle animsanmali.

AVRUPA iSQI HAREKETLERI TARIH1/ Woifgang Abendroth

Avrupa'da son yiizell: yilin politik ve toplumsal tarihinde en belirleyici yeri
igci siufi hareketi alir, Isgi hareketi, sendikacilik ve sosyal demokrasi tarihi
alaninda yapug ¢aligmalarla taninan yazar Abendorth, Chartist ha-
reketten Birinci Enternasyonale, sendikalardan fasizm déneminde ig¢i ha-
reketine oradan Ikinci Diinya Savagi sonrast ig¢i hareketine kadar genis bir
alanda ¢6ziimleyici bir tarih perspektifi sunuyor. Avrupa'min politik ve

toplumsal tarihini ig¢i sintfi agisindan okura sunuyor.

MARKSIZM ve GERILLA SAVASI/ William Pomeroy

"Diinya siyasetinde devrimci silahli miicadele, yaklagik 30 yildan beri 6nemli
bir yer isgal etmistr." Gerilla savaginin marksist politika igindeki yeri 6nemli
tartigma bagliklarindan birisini olusturmugtur. William Pomeroy'un der-
lemesi bu baglamda 6nemli bir kaynak niteligine sahip. Gerilla savast de-
neyimlerinin olusturdugu boliimler kargilagirmah okumaya olanak sag-
ldyarak okurun kendince bir sonuca ulagmasinin da 6niinii agiyor...

UYGULANABILIR BIR SOSYALIZMIN IKTISADI/ Alec Nove

"Gergekte bu kitap, savag sonrasi donemde sosyalizm hakkinda ve sos-
yalizm igin, ag¢tk¢a marksist gelenegin diginda yazilmug belki de ilk temel
¢ahsmadir" diyor Perry Anderson Nove'un kitab: i¢in. Piyasa sosyalizmi
tartismalarinda kaynak olan kitap konuyu zengin bir olgusal malzeme de-
metiyle igliyor.



“Bugan Latin Amerika halkinin bayak kesimi,
tutueu veya baskic1 rejimlerin altinda yasa-
maktadir. S0z konusu rejimlerin ordusu ve
polisi cesitli egilimlerden micadeleci marksist-
leri tutuklama, iskenceden gecirme ve oldirme
konusunda uzmanlasmistir.Peru sosyalizmin
oncisu Mariategui’'nin daha 1 Mayis 1924
tarihinde dedigi gibi, ‘Bir birltk cephesi kurmak,
somut bir sorunda, acil bir durumda bir dayanmisma
tavri1 almak demektir. Bu herkesin bagh oldugu
ogretiyi terketmesi demek degildir...Sozu edilen
egilim ve gruplan varlig: kotir birsey degildir. Aksine
bu, devrimci sirecin ilerici bir doneminin
gostergesidir. Gerekli olan, bu gruplarin ve egi-
limlerinin ginumuzum somut gercekligiyle ilgili
olarak anlasmalaridrr...Silahlartni birbirlerini
vurmak icin degil, tersine, toplumsal duzene
karst, onun kurumlarma. adaletsizlik ve suelarina
karst kullanmahdn:”
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