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Devin Ziel Shermer'a 

Bir babanın aşkı ve geçeriil ikle aykırılık aras ındaki, 
yeni radikal düşünceleri dikkate almak için yeterince açık 
fikirli ama s açmalıkla üçkağıda gelmemeye yetecek kadar 
şüpheci olmakla, yolculuk s ıras ında ortalama durumunuzun 
berzahını keşfe tmek aras ındaki o hass as dengeyi bulmanız 
ümidiyle . . .  

Ortalama bir durum un bu bel'Zahıııda sakin 
Gizli bir şekılde alullı ve inceliksiz bir şekıl de biiyük olan 
Şiiplıeci tarafiçin çok fazla bılgiyle, 
Sabırlı gunır için çok fazla zayıflık la, 
Aı·ada kalır; hareket nıi edecek yoksa kalacak nıı diye 
kuşkuyla; 
Kendisi bir Taıın mı yoksa caııavaı· nıı diye kuşkuyla; 
Aklıııı mı yoksa vücudunu nı u seçecek diye kuşkuyla; 
Ölmek için doğar ve yamlnıak için mantık yiiriitiiı·; 

Yarı kalkmak için ve yan düşmek için yaratıldı, 
Her şeyin biiyük efendisı; yine de her şeyılı a vı, 
Gerçeğılı tek yargıcı, fıı·latıldı sonsuz batanın içine, 
Diinyanın görkemı; şakası ve esı·anna. 

-Alexandre Pope, "İns an Üzerine Deneme" 
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BULANIK ÇİZGİLER 
VE BELİRSİZ DİZİLER 

Bilimin 
Sınır Bölgelerindeki Sımr Bulma Sorunu 

1 999 yılı Eylül'ünlin s onlarında S tonehenge'e, güney 
İ ngiltere kırlarında diziimiş olan görkemli Druidik1 taşlara 
gitt im.  Evet, bir şekilde gitt im .  S tonehenge'e, benim uzak gö· 
rüş öğretmenimin - Reno, Nevada'daki Batı  Uzak Görüş 
Ens titüs ü'nden Dr. Wayne Carr'ın - kelimeleriyle, insanın 
"daha önce var olm u ş olan, şu anda var olan ya da var olacak 
olan herhangi bir olay, kişi, oluşum, yer, s üreç ya da nes ne 
konus unda deneyim s ahibi olabileceğine, hiss edebileceğine, 
görebileceğine ve tanımlayabileceğine. ayrıntılarını verebile­
ceğine ve doğru bi lgi verebileceğine" inanan, "uz ak görüş" de­
nen bir olgu konus undaki deneyimin bir parças ı  olarak . . .  ak­
lımda . . .  yolculuk yaptım . Can- 'a göre : 

Tan'lısel olarak uzak görüş, Staııford Araştırma 
Enstitüsü iıde. ordu ve Sa vumııa Habeı· Alma Ajansı için 
geliştirildi. Yirmiyıl boyunca gizli bir casusluk programı için 
kullanıldı. Yaklaşık üç yıl önce lıiikiimet "Gece Hattı iıda ., 

kam uoyu önüne çıkana kadar, çok az kişinin uzak gö-riişii 
işitmiş olmasımn nedeni budur Şimdi protokolleı; eğitıinli 
uzak görüşçülerin tutarlı. aynntılı, doğru bılgıleri vermesini 
sağlamak için ı:yıleştirıldi. Uzak görüş, son derece yüksek ve 
tutadı doğniluğa sahip olması konusundaki temel farkla 
biı'iikte, bazı diğer medyum disiplinlerinin uzak kuzeni ola ­
rak kabul edılebıliı·di. Tek bir uzak görüş. genellikle biı· saat 
ya da biraz daha fazla vakit almaktadır. Bu zaman süresiıı ­
ce, insan, "ıki yerde olabılir '' ve iıısawıı tüm duyulan_vla bir 

1 D ruid, Kelt rahibi veya rahibes i  demekt ir. Druidlik 
Ke lt lerin Hint Avrupa kaynaklı ve Hint Brahma nlığın a  
benz eyen dini k uruhışud ur .  ( ç .n .) 
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likte kuvvetli bil' "hedef' bağlantısına sahip olabılil'. Bir he· 
def geçmişte, şimdiki zamanda ya da gelecekte olabıliı·. Bu 
bıl· çeşit "medyuın ağı" değıldıl·; daha çok araştırma için ciddi 
bılimsel bir tekmktil'. {J] 

B ir toplum bilimci ile kenar ve s ınır bölgesi iddiala ­
rının bilims el mi,  s ahte b il ims el mi ya da bilim dışı m ı  oldu­
ğunu inceleyen bir bilim t arihçis i  olduğum için ve C IA'nın 
(ilk olarak, örneğin, gizli Sovyet as keri üs lerinin yeri ni keş· 
fetnıek için başlamış olan) uzak görüşle i lgili  yirm i  yı llık de­
neys el programı konus undaki Gece Hattı haberini görmüş 
olduğum için, bunu kendim denemek is tedim . Dr. C an· 'ın u· 
zak görüşle ilgili -"Profes yonel Hedef Bulma Hizmetleri, Ko­
lektif İş & Ö zel  Danışmanlık & Hedef Küçültme, K a lite Ga­
ranti  Edilm iş ti r" diye tanıtılan· hafta s on u  s emineı·in e kayı t  
oldum ve broşüre göre, "kayıp biı· kişinin, çocuğun y a  d a  nes · 
nenin yeri ve konumunu, belirli bir alanda gelecekt ek i  po· 
tans iyel pazarları, bir olay ya da felaketin nedenini, olas ı  tıb­
bi  tanı vars ayımlarını, kişis el aile tarihi ve olaylarını ,  çözül­
memiş olaylar ve s ırları, kişis el kararla rın e tkilerin i, m aden 
ya da petrol yataklarının yerlerini" ve daha faz l as ını  nas ıl 
keşfedeceği öğret ilecek olan diğer bir düzine ümitli ki. şiye ka­
tıldım. [2] 

Adının ima ett iği gibi, uzak görüş bir odada o turma ·  
yı v e  uza ktaki,  yani ins anın duyularının normal s ınır ının dı­
şındaki bir şeyi "görmeyi" içerir. Uzak görüşün güç leriyle il­
gili iddiaların baz ıları a lçak gönüllüdür, bazıları ö yl e  değil­
dil·. Bilim yazarı Jim Schnabel ,  uzak görüş konusu n a ABD 
hükümetinin R uss ell Targ, Hal Puthoff, Uri G el!. ler, Ed 
Dames ve Joe McMoneagle dahil olmak üzere, d ün ya nın en 
ünlü "medyumlanndan" bazılarıyla ilişkis ini ortaya çıkaran 
ilk kaps amlı kitabı (buna katılmayan biı· is iyle b i ı·li kte) yaz­
dı. [3] Schnabel'in biiyiik kitabı gene11ikle kendi1ei·i e uzak 
görüşte yer alan. inanan şahitler tarafından anlatı lan başka 
a nekdotlarla onaylanan s ayıs ız anekclotu nakleder,  aşağıda· 
kiler de bunların örneğidiı< 

Yan zamanlı çalışan bir Yılbaşı ağacı satıcısı, 
Batı Virginia dağlannda gizlenen son deı·ece 
�izfi ,bı:r ,Ufıı-faf ÇJijv�n!Jk_ /fJ1ıı�ı. k_ur_ ıı�uşunun 
merkezine uzak görüşle gitıniştiı·. 
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Aym medyum, yüksek teknolo]ifi bir Sovyet 
askeri araştırma aracıııın daha önce bılİnmeyen 
aynntılarını taııımlamıştır - aynntılar daha 
som·a casus uydusu tarafından doğrıtlanmıştıı·. 
Bir Ordu uzak görüşçiisii, ABD haber alma 
topluluğunda Sovyetler'in yeni Tayfun tıpı 
denizaltılannı ilk tamm/ayan kişi oldu -bu ara · 
da denizaltı kapa h bir yerde, inşa halindeydi. 
Ohio 'da bir kadın, psişık olarak, Sovyetler oı·aya 
gelmeden önce eııkazı b ulmaya çalışan bir CIA 
ekibine yardım ederek, Zaire ormanlannda 
düşen bir Sovyet bombardıman uçağının yerini 
buldu - ve Başkan Ji111ıny Cal'ler'dan övgü ka · 
zaııdı: "Transa girdi. Ve traıısdaykeıı bize bazı 
enlem ve boylam nıkamlan verdi. Uydu ka mera · 
larıllliZI o noktaya odakladık ve uçak oradaydı. " 
[4/ 

Kısaca, uzak görüş protokollerindeki, uzak görüşçü· 
!erin "isabet" sayısı nın  şans eseri olduğu konusundaki yanlış 
inanışa yol açan sorunu inceleyeceğiz. Profesyonel olarak e ·  
ğitim a l a n  v e  uygun deneysel protokollerde tecrübesi olup 
CIA'nın uzak görüş deneylerindeki ham bilgiyi incelemesine 
izin verilen tek dış gözlemci olan, deneysel psikolog Ray 
Hyman, oldukça kesin bir şekilde şu sonuca vardı: "Hem bi· 
limsel hem de p ara psikolojik standartlarla . . .  uzak görüş ola· 
yı tam olar ak çok zayıf değildir ama neredeyse yoktur. Ö yle 
görünüyor ki uzak görüşün bir çok yandaşının aklında işgal 
e tt iği üstün durum, deneyi yapanların ve deneye katılanla · 
rın, tanı mların bileşenleri ve hedef yerler arasında buldukla · 
rı, öznel olarak zorunlu ama aldatıcı benzerlikler tarafından 
olduğu kadar, yapılan ilk deneyler üzerine çok fazla abartı­
lan iddia lardan da kaynaklanmaktadır." [5] Ve göreceğimiz 
gibi, uzak görüşün gücü hakkındaki bu iddialar, hükümetin  
en büyük uzak görüşçülerinden biri olan Fern Gauvin tara · 
fından yapılan aşağıdaki gözlemle kıyaslandığında bile, son 
yıllarda onun için iddia edilmiş olanlarla karşılaştınldığında 
daha gösterişsizdiı< 
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Eıı büyük kaygı şuduJ"- kötü ruhlar taı·afından ele 
mi geçinleceğim ? Belki ama kendimi koJ"uyabıliriın . . .  Başka 
bazı insanlar şöyle del", Tamam "kendini beyaz ışıkla ört. " ve 
bunun gibi şeyleı·. Buıılann hepsi iyi niyettir. Ve eğer ben iyi 
niyete sahipsem - sizılı {baştan çıkancı köt ü bir rulwn} Oıı 
Dördüncü Sokak 'taki bir fahişe olmamz umurumda olmaz, 
sizinle lıiçbıi· şey yapmak istemem - o zaman sizılı Ini· 
şansmız olmaz, fiyatuı ııe olduğunu um ıırsamam. Bıınuıı 
nedeni yapmak istememeıııdıi·. Samnııı bu meslek dalıııda. 
bu çok işe yaramaz." {6} 

B unun kadar s açma bir çok tartışma,  vergi ödeyenle· 
rin harcamalanna karşılık yirmi yıl boyunca ulus al güvenlik 
perdes i  altm da devam e t ti .  Ve bu, karşılaşt ıracak olurs ak tu ·  
tucu bir  malzemedir. Ç ünkü NPR'deki haft alık radyo progra· 
mım olan Bılıin Sohbetı; Güney Kaliforn iya'daki KPCC ile 
yakın ilişkideydi, bir keres inde uzak görüşün 199 0'lardaki 
şampiyonlarından biri olan ,  Emory Ü nivers ites i s iyas i  bilim 
profes örü Courtney Brown ile birlikte, uzak görüş konus un­
da konuşarak bir s aa t  geçirdim (ama Brown ve Emory ara· 
s ındaki, uzak görüşü tartışırken onunla olan ilişkis inden 
bahs etmeyeceği konus undaki s özleşme maddes ine göre onu 
bu şekilde tanıtınama izin verilmiyordu) .  Brown için düşen 
uçaklann ve kayıp kişilerin yerini bulmak çocuk oyuncağı· 
dır. O, 199 6'daki Kozmık Yolculuk' Dünyayı Zıyaret Eden 
Dünya Dışı Varlıklann Bilıinsel Keşfı' adlı kitabına göre, 
Mars lılar ve diğer gezegenlerden gelen yabancılar, diğer ga · 
laks ilerden çok boyutlu varlıklar, İs a ve B uda gibi ruhs al ön­
derler ve hatta (gerçekte her birimizin içinde olduğunu s öyle· 
diği) Tann dahil olmak üzere. daha büyük hedeflerin peşin· 
dedir. Brown'a göre o, İs a'yla dünyadaki yaşa m ve çok boyut·  
lu yaşamın ortaya çıkışı konus unda bile konuşmuştu.  Yine 
de Brown kitaplannda ve onunla yaptığım görüşmede tekrar 
tekrar bir bilim adamı oldırğ'ıında �-e uzak göriişiin toplumsal 
bilimlerde bulunaca k herhangi bir şey kadar iyi, s ağlam bir 
bilim olduğunda ıs rar etmektedir. As lında Brown olguyu "Bi·  
J ims el Uzak Görüş" ya da kıs aca BUG olarak adlandırmışt ı 
ve 1999 'daki ikinci kitabı olan Kozı111k Kaşiflerö. e hedef ko· 
ordinat lannı, BUG protokollerini ve uzak görüş veri katego· 
rilerinin s ını flandırılmas ını belirleyerek veri toplama konu· 
s ım daki ayrıntılı pros edürleri gözden geçirınektedir.  Bu iddi· ·a: b�ı � lğu)· u' t;;ııı· oi a{·ak d e� e� eb iİ iı: b{ lg� nin ·ko ntıı:rnl na yer· 
leştirir. Ve g öreceği nı iz gibi uzak görüş protokolleri nde, onun 
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t ü m  ::l eııeylerde başans ız olması na yol açan bazı ciddi kus ur­
lar va rdır.  

Ama başans ız deneyler bir tarafa, s adece iddiaların 
şaşı ı cılığı bile bizim kuşkucu alarm zillerimizi çaldırma lı ­
dır. A"ozmık J\aşifleıiden alınan aşağı daki bölümler, önemli  
bir A merikan Ünivers ites i'nde konumunu hak eden bir kolej 
profes örü yerine kötü bir bilim kurgu yazarı tarafından, 
1950lerdeki B sı nıfı filmler için yazılmış olabilirdi (bilim a­
damı diline ve verilerle konuşma şekline dikkat edin) : 

A çıkçası, Buda ve Calaksi Federasyonu ciddi bir 
şekilde önemli bıi· çatışma, belki de bıi· savaş duygusunu ıla­
de eden biiyük bir nıiicadeleye kanşnıışııı. Bu otunundaki 
veride n. nı iicadelemiı hain s ürüngenlerle ılgıli olanla ay m o­
lup olmadığım bilıııiyorwn anıa iki çatışınanm birbıi'l:vle ıliş ­
kıli olduğundan kuşku duyuyorum. [7] 

Bu veriden benim çıkardığılll yorıınıa göı·e, öyle 
göl'l'iııiiyor ki dünya dışmdan gelen süriingenleniı giindenı/. 
yan Liısan yan sürüngen olan yeni bir ıı·k yara tmak için 
insaılığın genetık stoğıınu kullanmaktu·. Bu otuı·unııın 
venifrinde, sürüngeıılerin ıiısaıılığm kalanıyla ne yapınayı 
planladığmı gösteren hiçbil' belirti yoktur. [8} 

Bemiıı bu veride okııduğıını, Calaksi 
Federasyonu iıun bıi· tür olarak gelişmek içıiı, kendi 
hatalanmızı yllpwak ve kendi sıkmtılanıııızdaıı ders çıkar 
mak :'çin hakkımızı savuııacağıdır. Esas olarak onlaı·m gün ­
demi. bizi yalwz bıı·akmaktıı·. yaşamda kendi yolunı uzıı bul­
mawıza izıiı vennektıl·. Bizim öğrenme, büyüme ve yanlış 
yapı m özgiirliiğ·iim üze sayg1 duyal'lal'. Ve ben, oıılanıı bu ge­
zegenin yüzeyinde bir kere daha, dalıa akıllı, daha sevecen 
ve ke?fetmek ve yavaş ya vaş olgunlaşan evı-enimize hizmet 
etme} için daha denlı bir istekle ayağa kalktığm11zda. geniş­
le.ven bıi· Calaksı' uygarlığına kacılına yeceneklennıiz konu­
sıında istekli bir beklentiyle bizi bekliyoı· olacaklanndan 
kuşkı, duyuyorum. [9} 

O zaman bu arka planla. tam da uzak görüşü dene­
ınemin arifes indeyken, t ecrübe ettiğim bu beklentiyi hayal e­
din. Bı. z acemi olduğumuzdan, Dr. Carr ilk günümüzde B uda' 
yla kon uşmayı bir tarafa bırakın, Jimmy Hoffa'nın ces edinin 
yerini ya da J on B ennet Rams ey'i kimin öldürdüğünü bula­
mı:ıyaca ğı mızı , s öyleyemeyeceğim izi açıkladı .  Ö nce temel  
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noktaları öğrenmeliydik. C arr, odanın ön tarafındaki podyu· 
mun üzerine, içinde dünyadaki tanınmış bir yerin fot oğrafı 
olan, içi görünmeyen bir zarf koydu . Görevimiz, uzakt an o 
zarfın içindekini görmekti.  Carr, zarfın içindekileri aklımız· 
da görmeye çalışarak değil de gerçekten, uzakt an bu yere g i · 
derek , "a klımızın gözleriyle" onu "görerek" yapabileceğimizi 
açıkladı. 

Böyle yapmak için bir dizi, kıs a, arkas ından bir "ide · 
ogram" ya da gördüğümüz şeyin res mi gelen, tanımlayıcı te·  
rim lis tes i  içeren uzak görüş "şablonuyla" başladık. C arr, bu· 
nun m ut laka hedef olmas ı  gerekmiyor, diye devam e tt i . Ger· 
çekten galiba bu hedef değıldi ama bu tanımlayıcı lis te ve i· 

deagram şeklindeki çizim dizis iyle hedefe yakınlaşacaktık ve 
hat ta  belki de s onunda onu kes in olarak bulacaktık Bize ye­
ni  başladığımızı hatırlat tı .  B u, benzer şekilde ciddi bir prat ik 
gerektiren, ciddi b ir bilimdi. "Aşama 1" de tanımlayıcı keli· 
melerl e  başladık. İlkel Taniler "s ert, yumuşak, yarı s ert, ya· 
rı yum uşak, ıs lak, ezik" v.b.  gibi kelimeleri içeriyordu. Orta 
Tarifleı· "doğal, ins an yapıs ı, biyolojik, hareket,  e nerji" gibi 
kelimeleri içeriyordu. İleıi Tan"fler "yapı, konu, kuru toprak, 
şehi r, hareket, dağ, s u, ıs lak toprak, kum,  b uz, t epe ler" gibi 
kelimeleri içeriyordu. "Aşama 2" de daha ayrıntılı tanımi ara 
yöneldik (büt ün b u  s üre boyunca onları yazıyor ve t as laklar 
çiziyorduk) bunlar şöyleydi: Yumuşaklık sertlık derecesi -

"düzgün, yumuşak, parlak, kaba, mat ,  kes kin," v .b .  gibi. Sr 
caklık - ' 'ılık, s erin, sıcak, dondunıcu, s oğuk," v .b .  gibi . Bo· 

yutlar - "yüks ek, a lçak, uzun, kule gibi. derin,  yas sı, ge niş, 
açık, kalın, dar," v.b. gibi .  Güçle ligıli Olanlar - ' 'tit reyen, 
nabız gibi atan,  mınldanan, t it reşim, hare ket ,  eneıj i, d elip 
geçen, oluşan, sı k ışt ıran, iten, çeken, cezbeden,'· v .b .  gibi. 
[ l O] Bize, hayalimizin tanımlayıcı kavram la rı izlemes ine i· 
zin vermemiz öğretil diğinden, bu s on boyut lad a ilgil i  t arifl er 
l ist es i beni, ŞEKİL ['deki uzakt a n  görül e n  n :melere yan&it· 
ti .  

ŞEKİ L l'de s unulan s ayfaları izleyen "Ot uruı n  Ö zet 
Sayfamda" şöyle yazdım : "Sanki bu iki kişiym iş gibi cinsel ve 
kışkırtıcı bir şe yle başladım ama s onra bir he yke le döndüm. 
Öpiiciik olduğunu tahmin e tt im ,  s onra 500 ayak yukardan 
bu çeşit bir anıttaki ins a nlara benziyorlardı . belki L ondra'da 

. biL parkt ı. ,  h e:y ke ll� r. ol. aq f} yı;!e,Pş r� q la_ bi_J i ı: di_ y� � a  _ bi_ r sine· 
maydı. Çok belirs izdi." 
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Uzaktan gördüğümüz hedefl eri iyileştirmeye devam 
ettik ve bu şekilde yaklaşık bir s aa t  geçtikten s onra Carr, 
zarftaki fotoğrafın içeriğini açıklamaya hazırdı .  Ama bunu 
yapmadan önce, her kişinin çeşitli çizimlerini ve tanı mlarını 
dikkatle inceleyerek odada dolaştı. Bazıların a oldukça olum· 
lu bir şekilde tepki verdi diğerlerine yeni başlayan kişiler o· 
larak hepimizin ilk başta başarılı olmayı bekleyemeyeceği· 
mizi açıkladı. Benim çizinıim ve t a nımım karşıs ında özellikle 
heyecanlanmış göründü. İlk defas ında uzak görüşü tamamen 
öğrenmiş miydim? 
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Şekil! .  Yazarın Uzak Gö rüş Deney sonuç ları 

Hedefin Stonehenge olduğu ortaya çıktı. Yak laşama­
mıştım bile. Yoksa yaklaşmış mıydım? C arr, bir uzak gö rüş· 
çü olarak büyük bir potansiyele sahip olduğumu duyurdu 
çünkü İngiltere'de, Stonehenge'e oldukça benzediğini  hisset ·  
tiği taş bir heykel olduğunu bulmuştum. B urada, u za k  gö rüş 
dene ylerindeki ilk sorun ·neyin "başarı" olduğuna karar ver 
me sorunu- yatmaktadu .  Cevap ne kadar esnekliğ e  izin ve · 
rildiğine bağlıdır. i şlenıle ilgili tanımlar ve toplum sal bilim 
araştırmalarındaki temel protokoller olan ileri seç ic i kriter· 
!erin hiç biri, uzak gö rüş araştırmalarında yoktur ya da de· 
neyi yapana bir deneyin başarılı olup olmadığına karar ver 
mek için öznel biı· alan verecek şekilde oluştm·ul.m uş tur. Bil· 
diğim tüm uzak gö rüş deneyleri bu olguya inananla r  ta rafın · 
dan yö netildİğİ için bu, onların protokol kriterlerini sorunlu 
hiH e  getirir. 

Ama grubumuzda, elde ettiği sonuçları t artışmaya 
hiç gerek olmayan bir beyefendi vardı. Daire şeklind e  büyük 
taşların resmini çizmiş ve çiziminin a ltına "Stoneh enge" yaz· 
ıİı ıŞ tı: B ir' ba şa ri! İhi nu n· iÇ in özn el' bi r  y obi ma g ei·ek yoktu. 
Bu adamın Carr'ın o sabah erkenden Reno'daki ev i nden (se -
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m inerin yapıldığı) San  Francis co'ya gelmiş olan iyi bir arka­
daşı olduğunu bulana kadar şaşkınlığa düştüm. Daha s onra 
C arr, benim Stonehenge başarıs ını açıklamaını is tediği za­
man bas it olarak Carr'ın belki de ona hedefi önceden anlattı­
ğını düşündüğümü s öyledim. Şaşırtıcı ve etkili bir şekilde 
benim s uçlamaını inkar etmedi. B unun, ancak hedefi b ilen 
hiç kims e  olmazs a  gerçek bir deney olacağını  açıkladım ve 
s onra b ir uzak görüş deneyi yaptık. B u  bir s onraki adımdı. İ ­
çinde b ir hedef fotoğrafı olan kendi kapalı zarfımı getirmiş­
tim, böylece şimdi Carr'ın, uzman uzak görüşç ü arkadaşının 
ve C arr'ın dünyadaki en iyilerden biri olarak tanımladığı 
başka bir uzak görüşçünün, kontrol edilen koş ullarda ne ka­
dar iyi  olduğunu görecektik. 

Uzak görüş için "iyi" bir hedef s eçmek amacıyla bana 
"hedef hazırlamak için ayrıntılı talimatlar l is tc>s i" verilmişti, 
bu l is te şunları açıklıyordu, "aşağıdaki prosı· dürü ACEL E  
ETMEDEN s akin bir şekilde doğru olarak izle meniz önemli­
dir: Görüş s ıras ında bireys el hedef s ayfa DES TEN i ZE (bir 
hedef s ayfas ı,  bir fotoğı-af ve bireys el bir hedefi n tanımıdır) 
VE (s eçilmiş bir hedef s ayfas ı dışında) ayrı bir TEMi Z MASA 
ya da TEMi Z KAL ABiL E CE K  bir s ıraya gereks inmeniz var­
dır." Sanki bunlar s empatik  bir büyü töreniymiş gibi -bu s ü­
reç için uygun bir örneks emeydi- on dokuz farklı adımı dik­
katle izledim ve "İdeal Uzak Görüş Hedef Özellikleri" başlık­
l ı  kağıdı okudum. B unlar şunları içeriyordu:  

1 .  Doğal olarak İL GİYE DEÖ ERDİRL ER ve doğal o­
larak İL Gi ÇEKE RL ER (s ıkıcı değildirler) İyi örnek: Giza Pi­
ramitleri, Es ki İnançlılar, v.b. gibi Kötü örn ek: Dr. Carı·' ın 
s ıras ındaki bir makas, bir s ilgi. 

2.  HER ZAMAN mümkün olduğu kadar YER, ŞE­
HİR,  YÜKSEKL i K, MESAFE, FAAL İYET, ÜL KE, Kİ­
Şİ(LER), ZAMAN, T ARİH g:ibi ZAMAN VE Y ER Nİ TEL EN ­
DİRİCİLERİ kullanarak ZAMAN VE YER BAKIMIN DAN 
GARAN Ti AL TIN A  alınmışlardır. İyi örnek:  Giza'daki en bü­
yük piramit. Kötü örnek :  M ıs ır Piramitleri. 

3.  Eğer hedef bir OLAY is;Q zaman onun yanına 
"/ olay" yazılmalıdır. İyi örnek :  . . . has tanes inde . . .  tarafından 
yapıl an İlk İns an Kalp N ak li/OL AY (tarih). Kötü örnek:  İlk 
kalp nakli. 
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4. Belirsiz ya da açık uçlu değil SOMUTT R LAR.  İ · 
yi örnek: Zafer Kemeri/Paris/Fransa. Kötü örne k :  Bir Roma 
köprüsü. 

5. Gerçek fiziksel hedef ya da olayı iŞARET EDEBİ ­
LİRSİNİZ. İyi örnek: E mpire State Binası. Kötü örnek 1982' 
deki Borsa Krizi. 

6. Zaman ve yer içinde KENDİ SOMUT SINIR LARI· 
NA sahiptirler. EyaJet ya da ülke sınırları gibi kavramsal  sı· 
nıı·lardan daha fazlasına sahiptirler. İyi örnek: Alkatraz A­
dası. Kötü örnek: Nebraska Eyaleti. 

7 .  Hedef faaliyet ya da nesne ile arka plandaki faali· 
yet ya da nesneler arasında iyi bir "FİGÜR -YER" ZITLIGI 
vardır. İyi ömek: Shasta Dağı. Kötü örnek Pasifik Okyanu­
su'nun ortası. [ l l] 

B u  liste, her bir adımda iyi ve kötü hedefleri göstere· 
rek devam edip gidiyordu. B urada uzak görüş araşturuasın­
daki ikinci önemli kusuru · zorlam a  seçenekleri- görüyoruz. 
Sihirbazlar bunun ne için olduğunu hemen a nlayacaklardır. 
Örneğin bir çok kart bilesi deneği, ya sihirbazın doğru kartı 
seçmesini garanti altına alan ya da seçenekleri minimuma 
indiren bir duruma zorlayan, çok dikkatli talimatları içerir. 
Örneğin, 50 ve 1 00 arasında 62 ve 82 gibi, iki sayının da çift 
sayı olduğu (böylece 50'leri, 70'leri ve 90'ları ve 60'lar ve 80' 
lerdeki tek sayıları eleyerek) ama 66 ya da 88 gibi iki sayının 
da aynı olmadığı (böylece deneğin bu sayıları seçmemesini 
öngörerek seçecek sadece birkaç iki hasarnaklı sayı bıraka­
rak) iki hasarnaklı bir sayı düşünün. Yanılsam a, özgür bir 
seçim yaptığınızı düşünmenizdir. Gerçek şudur ki sihiı:baz 
sizin için seçimi yapm ıştır. Bu uzak görüş hedef özellikleri 
listesinin amacı, potansiyel hedeflerin sayısını, temel olı:ırak 
tanınmış binalara, a nıtlara ve yerlere indirgeınektir. 

Bu yüzden tarafsız bir uzak görüş deneyi yapmak ı ·  
çin bu hileyi aşınam gerekiyordu, bunu listede öneri lenlerin 
hiçbirisine benzeıneyen ama Carı·'ın daha önce hede f  olarak 
seçmiş olduğunu söylediği başka bir hedefi seçerek yaptım: 
galaksileri. B u  sorunu düşünerek masamda otuntrken başı· 
mı  kaldırdım ve büromun duvarında Hubble U zay Telesko· 
pu'nun Geniş Alan ve Gezegen Kamerası 2'nin çektiği, Bü· 

· yü&ayı takım .yıJdızı.nın .sap .kısmının ya nıud.a,. t<ım olaı·ak 
binlerce galaksiyi içeren, Dolunay'ın görünen büyüklüğünün 
lll.40'ı kadar küçük bir gökyüzü parçasının fotoğı·a fını fark 
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ett im .  Carr, galaksileri uzaktan görebildiklerini söylediği i ·  
çin ve bu galaksilerin şim diye kadar çekilen e n  ünlü ve geniş 
olarak halka tanıtılan fot oğrafı olduğu için (sayısız dergi ve 
kitabın kapağını süslüyordu) bunun iyi bir hedef olması ge­
rektiği sonucuna vardım .  

Uzak görüş deneylerindeki üçüncü b i r  ana sorun ve 
hedef seçim listesiyle ilgili olan bir tanesi insanların ne çeşit 
çizimler yaptığıdır. Amatör sanatçılar taslakları yaparken ne 
kadar ham olsa da baktığımız nesneyi tanımlamaya çalış­
mak için bir avuç tasarım öğesi kullanır - en çok da eğri ve 
doğruları. Böylece bir sayfanın üzerine çizilmiş bir avuç eğri 
ve doğru, özellikle potansiyel hedef listesi binalar, anıtlar ile 
çarpıcı ve tanınabilir özellikleri olan doğal nesnelerle sınır· 
landırıldıysa, neredeyse herhangi bir şey gibi yorumlanabi­
lirdi. Diğer bir deyişle, bir tema konusunda sadece bir çok 
varyasyon vardır ve hatta bir parça öznel, esnek yerle nere· 
deyse herhangi bir eğri ve doğru dizisi bir başan olarak yo· 
rumlanabilirdi. 

Deney, çizimler ve kelime listeleri üzerinde bir saat· 
ten fazla çalışarak Carr'ın iki meslektaşıyla başladı (Carr 
resmi deney olmasını rica etti) . Her birisi, üzerinde taslaklar 
ve tanınılar olan bir düzineden fazla sayfa üı;etti. Her iki u­
zak görüşçü de bitirince Carr hedefi b ilmek istedi. "Hayır, 
hayır," diye açıkladım . "Bu deneyin amacı; sizin, bana hede­
fin ne olduğunu açıklamanızdır." O zaman Carr kekeleyerek 
uzak görüşün ne kadar zor olduğunu, bazen bunun ne kadar 
öznel ve belirsiz hale gelebileceğini, bunun gerçek bir kont· 
rollü deney olmadığını ve bunun gibi şeyleri söyleyerek iddi­
asından vazgeçti. "Ama," diyerek tepki gösterdim, "Arkadaşı· 
nız Stonehenge'i çizerek, tanırolayarak ve adını vererek bul ·  
du .  Burada öznellik yok . Saçmalamak yok. Eğer bu gerçek· 
ten işe yarıyorsa, o bana hemen şimdi zarfın içinde ne oldu­
ğunu söyleyebilmeJi. '' Bunu biı·kaç dakika boyunca hedefi n 
bu ya da şu v.b. olabileceğini açıklayarak farklı çizimierin 
tahmini bir şekilde incelenmesi izledi. Zaman geçerken açık­
ça yüksek bir endişe durumunda bulunarak koltuklarında 
kıvranıyorlardı. Bana tekrar zarfın içinde ne olduğunu sor­
dular. Zarfta ne olduğunu bana anlatnıa sorumluluğunun 
onlarda olduğunu tekrar söyleyerek cevap verdim.  Şüpheleri 
sona erdirnıeye karar verene kadar bu, birkaç dakika böyle 
devanı etti. 

23 



"Zarfı açmadan önce, içindekileri açıkladığım zaman 
ne yapacağınızı söylememe izin verin. D üzinelerce çizime ba· 
kacaksınız, bu fotoğraftakine en yakın olanı seçeceksiniz ve 
onu bulduğunuzu açıklayacaksınız." C arr, beni tanı olarak 
şaşırtarak aslında bunun uzak görüş deneylerinin çalışma 
şekli olduğunu açıkladı! Ona, bilirnde başka şekilde çalışma· 
sı gerektiğini açıkladım. Uzak görüş araştırmasında bu dör· 
düncü bir sorundur- onaylama eğilimi ve bir şeyin anlamını 
sonradan anlama eğilimi. Kavramsal psikolojiele ve eleştirel 
düşünce çalışmalarında iyi bilinmektedir ki denekler sadece 
doğrulayıcı kanıtiara bakarlar, önyargıl ı  inançlannın onay· 
lamayan kanıtlarını göz ardı ederler ve savunm a  durumuna 
geçerek inançlarına nasıl ulaştıklarını açıklamak için bir şe· 
yin anlamını sonradan kavrayarak geriye bakarlar. B ilirnde 
buna izin verilmez. 

B ilim felsefesi konusundaki bu kısa ders bitince zarfı 
açtım ve içindekini açıkladım. C arr bir an bile kaybet meden 
hemen masaya yayılmış sayfaları karıştırdı ve "dönme do­
lap" olarak tanımlanan bir taslağı çıkardı ve bunun aslında 
bir galaksi olduğunu duyurdu! Uzak görüşün normal bilim 
olmadığını ya da hatta bilimin sınır bölgelerinde bile olmadı­
ğını anladığım nokta buydu. Bu, İ11sa111ar Nede11 Saçma Şey· 
lel'e İ11a11ıı' adlı kitabımda "kanıtları ve akla yatkınlığı des­
teklemekten yoksun olmalarına rağmen bilimsel görünmele· 
ri için sunulan iddialar'' olarak tanımladığım gibi sahte bi·  
limdir. Sahte bilimi neyin oluşturduğuna nasıl karar ver· 
diın? Yayma hazırladığılll bilimsel b ir yayın olan Kuşkucu 
dergisi için ve Fox Aile Kanalı'nda yayınlanan ortak sunucu­
su ve ortak yapımcısı olduğum ve bir bölümü için bu uzak 
görüş deneyini filme aldığımız Bıli11meyeııi Al'aştırma adlı 
bir televizyon dizisi için araştırdığım tüm iddialar konusun· 
da sorduğum bir dizi soruyla karar verdim .  Bilinmeyeni a· 
raştırrrken, çoğ-unlukla kendimizi bilimin sınır bölgeleı-inde 
·herkesin inandığına inanan ve toplumsal değ·erlere aykırı 
görüşler arasındaki o belirsiz alanda· buluyoruz ve böylece 
bazı özel iddialara dikkat  edilmesi, bizim bilim ve sahte bi· 
lim arası ndaki ya da bilim ve bilim olm ayan arasındaki  sını· 
n nasıl çizeceğimizi öğrenmeınize yard ım edebilir. 
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BiLiNMEYENİ ARAŞTIRMAK 

Küçük ekranın tesadüfi satıcılarının bile bildiği gibi 
Fox televizyon ağı, iş  onun sözde "gerçek olayları yansıtan 
program larına·· gelince, gerçek bir reklam politikasına ya­
kından bağlı olarak bilinmez. O nların, uzaylılara yapılan o­
t opsi filmi yeterince komik değilmiş gibi, iki sene sonra baş­
ka bir özel filmle devam ett iler, k i  bu kendisi de bir havuç ve 
sopa olan kendi otopsi filmlerini çürütüyordu - ''açıklanan 
sırlar'' gerçekte tümüyle orij inal şovda bile gösterilmeyen 
başka bir uzaylı filmindendi. Ama sonra bize dünyanın en öl­
dürücü hayvanlarım, e n  tehlikeli araba takiplerini, bir boks 
maçı anlatıcısının "test ettiği" parar.ormal güçleri ve değişen 
bir a ldatmaca gibi kasıtlı olarak sahiplerinden intikam alan 
makineler konusunda sahibini uçurumdan atan kızgın bir a ­
rabayı d a  içeren, özel bir bölümü veren b u  aynı ağdı! 

Aslında gerçek olaylarla ilgili program yapmak, iyi 
seyredilme oranlarıyla birleşince ("eğer kan olursa inandırıcı 
olur") , güçlü karla sonuçlanan düşük yapım maliyetleri de­
mektir (diğer insanlarm video filmleri sendikalı kamera e­
kiplerinden çok daha ucuzdur). Açık söylemek gerekirse tele­
vizyon, aralarında. seyirciyi bir dahaki reklama kadar sey­
retmek zorunda bırakmaya yetecek kadar programla doldu­
rulınası gereken boş yerler olan bir dizi reklamdır. "Uzaklaş­
mayın," "ayrılmayın," ve ''döndüğümüz zaman" cümleleri, "u­
zaktan kumandaya dokunmayın" anlamına gelen dikkatlice 
seçilmiş cümlelerdir. Uzaktan kumanda fobisi, televizyon i­
şinin yüzeyinin tam altında gizlenmiş olarak yatar. Hiçbir 
gösteri bölümü -Amerikan halkının algıladığı dikkat aralığı 
olan- yedi ya da sekiz dakikadan uzun olmamalıdır. Röpor­
tajlar - üç ya da dört cümleden fazla olmayan- uygun parçala­
ra bölünür. Arka p landaki müzik neşeli olmalıdır. Yayma 
hazırlama kesintileri çabuk ve kısalt dmışt ır - insanııı Ken 
Burns'ün PBS belgesellerinde görebileceği gibi dağ sıralannı 
ya da gölleri gösteren hiçbir uzun, yavaş sahne yoktur. On 
dört , on beş dakikalık ··uzun parçalar" iki bölüme ayrılır, bi ­
rinci bölümün sonunda yer alan ikinci bölümde nelerin gele­
ceğini göst eren tanıtımlar parmaklarınızı kumandadan u­
zakta t utar .  

Televizyon bir iştir ve televizyon yöneticileri sade ve 
basit bir şekilele para kazanmak için bll iştedirler. Bu Aıueri -
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kan tarzıdır. Bu yüzden adil olmayan bir şekilde Fox'u hedef 
almayalım. NBC, Charl ton Heston'un sunduğu,  Mısır pira· 
mitlerinin gerçekte on bin yıl önce eski bir uygarlık tarafın· 
dan inşa edildiğini iddia eden bir "belgesel" gösterdiğinde, 
gösteride tek bir arkeologun, bilim a da mının ya da herhangi 
bir akademik kuşkucunun veya güvenilir b ir ana görüşün bir 
uzlaşmazlık zerresi sunmak için bile görünmemesi bizi şa·  
şırtmamalıdır. Bunun nedeni, gösterinin bir belgesel olma· 
masıdır. Bu, benim -bir belgesel gibi görünmesine ça lışılan 
bir eğlence gösterisi olan- eğlenceli belgesel dediğim bir şey­
dir. NBC yalnız değildir. 1 993'de CBS,  Sun International 
Pictmes tarafından yapılan Nuh 'un Gemisi'nin inamlmaz 
Keşfi adındaki bir eğlenceli belgesel yayınladı. Gösterinin 
yapımcısı David  Balsiger, zamanlama felsefesini şöyle açık­
ladı : "Olan şey, mümkün olduğu kadar çok görüşın eciyi bu­
lnndurmaya çalışmamızdır, bu yüzden onların parçalarını 
kısa tutmak zorunda kaldık. Onlar belki bir  dakika konuşu­
yorlardı ama otuz saniyeye indiriliyordu. O nl arın bakış açısı­
nı ya da herhangi bir şeyi değiştiı·mek için değil ama daha 
kısa bir zamanda yapabildikleri k adar uzun b ir şekilde ko­
nuyu anlatmalarına izin vermek için bir ya da iki cümle son­
dan veya başka bir yerden kesiliyordu." [12] S un Pictures, 
röpoıtaj yapılan kişilerin gerçekten ne dediklerini dinlemek 
için biraz daha zaman harcamış olsaydı, belki de yapımcıları 
kemerin gerçek bir parçasına - aslında evinin yanındaki bir 
demiryolundan söktüğü daha önceden fırınında teriyaki so­
sunda ve diğer baharatlarda beklettiği bir odun parçasına ­
sahip olduğuna ikna eden Kaliforniya, Long B each'li bir ak­
tör olan George Jaınmal tarafından kandırılmazdı. Herhangi 
bir arkeolog, aldatmacayı bir saniyede a nlardı ama hiç birisi­
ne danışılma dı. B alsiger acıya, özellikle yarattığı medya ilgi­
sine öfkeyle cevap verdi:  "Kasıtlı olarak ve başarıyla 40 mil ­
yon TV seyircisİnİ kandıran; �-e sonra gösteri yapımcısını ve 
CBS'i özenle hazırlanmış hilelerini keşfetınediği için suçla ­
yan humanİst hilecilerin hareketlerini övdüğü zam a n, haber 
medyasının ahlak sisteminde yanlış bir şey var demektir." 
[13] Özenle mi hazırlanmış? İ nsan uzmanlara danışınadan 
bile, onların Jamma l'ın hayalet yardımcısı "Bay Asholian", 
sahte Polonyalı arkadaşı "Vladimir Sobitchsky" ve var olma­
yan damadı "Allis Buls Hitian'ın" isimleri g ib i  ipuçlarından, . 
bu� u� tü;n{1yie 

.
d i�zı�e-ce ' oid�ğ\ın'u anla'yabi1eceklı�r1ni düşü-
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nebilirdi. [ 1 4] İyi kitabın uyardığı gibi görmeyecek olanlar 
kadar kör hiç kimse yoktur. 

Etkili televizyon ve üzücü programlar, bilim adamla·  
n ve şüphecilerin favori uğraşlarıdır ve küçük ekrana karşı 
yaylım ateşi açmada kendi payıma düşeni yapmaktan çekin· 
memiştim .  Ama karanlığa küfür etmektense, bir mum yak· 
ma ruhuyla, Kuşkucular Derneği ve Kuşkı.ıcu dergisinin 
1 992'deki k uruluşundan beri ,  kuşkucu bir gerçek olaylan 
a nlatan program yapma olanağı arıyordum. Neredeyse gö· 
ründüğüm her gösteride rastladığım her yapımcıya, hem ina· 
nanların hem de kuşkucuların bakış açılannın sunulacağı 
bir dizi konusundaki düşüncemi a nlattım. 1 994 ve 1 995'de 
NBC'nin gündüz k uşağındaki (sevimli bir stand-up komedye· 
ni ve bir keresinde de bir papaz tarafından ·böyle çeşitli mes· 
lek bileşimlerine her zaman belirsiz olan eğlence işinde ge · 
nellikle rastlanır sunulan ) Diğeı· Taraf adlı paranormal 
gösterisinde birkaç kere göründüm ve yapımcılarla tanıştım .  
Birkaç yıl sonra onların yapım şirketine resmi olarak baş·  
vurdum (yayın şirketleri nadiren kendi gösterilerini yaparlar 
- neredeyse her zaman onları satın alırlar ya da onları Gü· 
ney Kaliforniya'da düzinelerce olan b ağımsız yapım şirketle· 
rinin yapması için kiralarlar) ama bu işe yaramadı. 

Ama birkaç sene sonra, b u  özel yapım şirketinin yö· 
neticilerinden biri , yeni kurulan Fox Aile Kanalı'na geldi 
(Fox'un sahibi olan R upert M mdoch Aile Kanalı'nı Pat 
Robertson'dan satın aldı ve anlaşmanın parçası olarak 
Robertson'un her gece yaptığı, ironik bir şekilde hemen Bi· 
linmeyeııi Araştırma programından sonra yayınlanan, 700 
Klüp gösterisini devam ettirmesi gere�iyordu!) . Bu yönetici, 
benim gösteri davranışundan hoşlandı ve bana bunu tekrar 
Fox Ailesi'ne getirmemi söyledi, bunu hevesle yaptım.  Aylar­
ca süren görüşmelerden sonra (televizyon sözleşmeleri 
Hollywood'da büyük oranlarda yasal bir uzma nlık olan, eğ· 
lence işi avukatlarının hizmetini gerektirecek kadar karma· 
şıktır) anlaşma imzalandı ve paranormal dizilerin 200 bö· 
himden fazlasını yapan şirket Göı·üşleı·, Bıhnmeyeııi Araştır 
mak adı verilecek olan programı yapmak için seçildi .  (Bu a·  
zarni derecede iki  anlamlı isim ne seyredenlere ne de potan· 
siyel konuklara gösterinin kuşkucu yapısı konusunda elimizi 
açığa vurmamak için seçilmişti - söze "Merhaba, Bılınmeye · 
111 Çürütnıek a dlı Fox Aile Gösterimize katılmak isteyip iste· 
m�diğinizi öğrenmek istiyorduk," diye başlayan bir gösteri a· 
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raştırıcısından gelen bir telefona potansiyel b ir konuğun ver 
diği cevabı hayal edin). 

Bu gösteri konusunda çalışmak, sadece televizyon di· 
zilerinin nasıl çekildiğini öğrenmek için değil, aynı zamanda 
yönetmiş olduğumuz gerçek araştırmalar için de harika bir 
eğitim deneyimi olmuştur. Gösteri, doğruda n  Kuşkucu Der· 
neği ve Kuşkucu dergisinde yaptığımız çalışm aların uzantı· 
sıdır ama her bölüm için bir kaç yüz bin dolar olan (kablo i· 
çin normal, ana ağ standart larına göre ucuz olan) bütçeyle, 
topluluk yoluyla yapabileceğimizden çok daha fazlasını ya· 
pabiliriz. Ve çok daha fazla insana ulaşabiliriz. Örneğin Kuş· 
kucu dergisi neredeyse her kitapçıya ve Amerika'daki başlıca 
gazete tezgahiarına dağıtılınaktadır ve 40 000 kişilik hatırı 
sayılır bir t irajı ·en bilimsel dergilerden daha büyük bir sipa·  
riş büyüklüğü ve e n  büyük dergilerden daha az bir sipariş 
büyüklüğü· vardır. Ve benim kitaplarını, kitap yayın stan· 
dartlarına göre iyi satmıştır. Örneğin b u  yazı sırasında, İn ·  
sanlar Neden Saçına Şeylere İnaml'iar adlı kitabını ciltli ola· 
rak yaklaşık 30.000 adet ve kağıt kapaklı olarak yaklaşık 
50.000 adet satmıştır. Yayıncım W. H. Freeman, Kuşkucu 
dergisinde olduğu gibi, yayınlanmış olan bir çok kitaptan da· 
ha büyük bir satış büyüklüğü olan ve pazarda en çok satan 
kitapların en iyilerinden daha küçük bir satış büyüklüğü o· 
lan bu sayılardan çok memnundur. 

Ama bu rakamları ortalama bir kabiolu kanaldaki 
küçük televizyon dizimizdeki izlenme oranı rakamlarıyla 
karşılaştırın. Cuma geceleri saat lO'da yayın yapıyoruz -ö· 
zellikle iyi bir yayın zamanı değildir· tipik olarak . 7 ya da .8  
oranını alıyoruz, bu herhangi bir haftada 700.000 ya da 
800.000 evin gösterİnıizi seyrett iği anlamına gelmektedir! 
Bu, hem benim dergirnden hem de kitaplanından daha 
büyük bir satış büyüklüğüdür ve b u  seyredilme oranları, 
televizyon s ra ndartlarına göre lıer gece tipik ola ra k yirmi 
beş milyondan fazla insanın seyrettiği Iüın Mı)yoneı· Olmak 
İster? gibi bazı gösterilerle karşılaştm ldığında önemsizdir. 
Bılimneyeni Araştn·ınak programının ilk dizileri yedi saatlik 
devidel'le yedi defa gösterildi, bu kabaca ,  gösteriyi seyreden 
beş milyon insan demektir. Basit ve güçlü gerçek, eğer mesa· 
j ınızı çok sayıda insana ulaştırmak ist iyorsanız bunu televiz· 
yqnl.a yapn.ıapı� ger.e�iypr,d�ıı�e�tir. . . . . . . . . 

Bu gerçeği görünce, derginı ve kitaplanındaki mesajı 
tari lı tPki en güçiii i letişim aracıııa nakletmek için çok çalış· 
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tım. O mesaj nedir? Bize, soruları cevapla"ndırmamıza, sırla­
rı çözmemize ve evrenimizi, dünyamızı ve kendimizi anlama­
mıza yardım edebilecek, bilim olarak bilinen bir yöntem var­
dır. Bilim tüm sırları çözemez (bu yüzden Çözülen Sırlar, po­
tansiyel bir gösteri başlığı olarak reddedildi) ama bir çok te­
levizyon yapımcısının bunu bilmesine rağmen, bir çok insa­
nın anlayabileceğinden daha çok sırrı çözebilir. (Evet, tele­
vizyon işinde çalışan bir çok insan, bu paranormal gösteriler­
de sunulan iddiaların pek çoğunun tam bir saçmalık olduğu­
nu anlamaktadır. Biliyorlar ama umursamıyorlar çünkü on­
lar düşünceleri değil reklamları satma işindeler. Düşünce i­
şinde olan bizler, bu gerçekle yüzleşmeli ve ona karşı çalış­
m alıyız. Fox Ailesi'ndeki iyi insanlara sadece bilinmeyeni a­
raştırmak için değil ama onu tamamen açıklamak ve uygun 
olduğunda (konukları rahatsız etmemek için her zaman na­
zik bir  şekilde olmasına karşın) onu t üm üyle çürütmemize 
yeşil ışık yaktıkları için minnettarım. İlginç bir şekilde, ya­
pımcı şirketimizin araştırmacı ve yapımcıları da elleri çözül­
müş olduğu için ve gerçekten sırlan ortaya çıkarmalanna ya 
da açıklamalarına izin verildiği için memnundular. Onlar­
dan bir çoğunun bu süre boyunca bu iddiaların çoğunun saç­
ma olduğunu bildiği ortaya çıktı ama bunu yayında söyleme­
leri, yayın şirketi tarafından kısıtlanmıştı. (Şirket yöneticile­
ri yapım başlamadan önce tüm gösteri düşüncelerini onayla ­
dı ve çoğunlukla konuşma metinlerini okudu, düzeltti  ve son 
onayı verdiJ Böylece Bilinmeyeni Araştn·ma programı için, 
onu olduğu gibi anlatmakt a, eğer varsa tüm açıklamayı ver­
mekte ve bir şeyin mantıklı mı saçma mı olduğunu söyle­
mekte özgürdük. 

SINIR SORUNU VE ONUN BELİRSİZ 
ÇÖZÜMÜ 

İ şte size güçlük: Bir iddianın anlamlı mı saçma mı 
olduğunu nasıl bileceğiz? Bilim ve sahte bilim ya da bilim ve 
bilim dışı arasındaki farkı nasıl anlatacağız? Gerçek ve ha­
yali, olgu ve kurguyu her zaman ve açık bir şekilde ayırt ede­
bilecek miyiz? (Kendisi de bu konuları her ne kadar daha az 
kuşkuculukla da olsa, dramatik bir biçimde araştıran bir 
gösteri olan Gizh' Dosyalar dizisinde FBI Yardımcı yöneticisi­
ni oynayan) Aktör Mitch Pileggi tarafından dramatik bir şe-
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kilde okunan Bılinmeyem· Aı·aştıı·mak programının her bölü­
münün açılış cümlesi şöyledir< "Bilinmeyeni araştırırken iş­
ler, her zaman göründüğü gibi değildir." İ şler her zaman gö­
ründüğü gibi değildir çünkü b iz belirsiz evetlerin ve hayır la­
rın siyah beyaz dünyasında yaşamıyoruz. Biz b urada bir "sı­
nır sorunuyla" karşılaşıyoruz - geçerli görüşlerle aykırı gö­
rüşler, geçerli bilim ve aykırı bilim ya da bilim ve sahte bilim 
arasında, bilim ve bilim dışı ve bilim ve saçmalık arasında 
sının nerede çizeceğiz? 

Sınır, ayırma çizgisidir ya da bu bilgi coğrafyaları, 
iddia ülkeleri arasına çizilecek olan sınırdır. Bu coğrafi/siya ­
si benzerlikle olan sorun, bunun tümüyle işe  yaramamasıdır. 
Nehirlerin ve dağ dizilerinin ve çöllerin ve denizierin coğraf­
yacılara ve siyasetçitere (yapay olsa da) sınır çizmeleri için 
yardım ettiği yerde, coğrafi bölgeler ve ülkeler arasındaki sı­
nırlar, (mutlaka yasal nedenler yüzünden net olarak ve ba­
zen de göze çarpan bir özelliği olmayan bir kara parçasının 
tam ortasından geçerek çizilmiştir) bilgi dizileri daha belir­
sizdir ve onlar arasındaki çizgiler bulanıktır. Çizginin nere · 
den çizileceği her zaman ya da hatta çoğu zaman açık değil­
dir. Özel  bir iddianın, bilim ya da sahte bilim diye etiketle­
neo diziye konup konmayacağı, hem iddiaya hem de dizinin 
tanırnma bağlıdır. B urada belirsiz mantık, Aristo mantığına 
karşıt olarak, bilim felsefecileri için bu klasik sorununu çöz­
memize yardımcı olabilir. 

Aristo m antığı A, A'dır, der. A, A-olmayan olamaz. 
Bir erkek, bir dizi özellikle tanımlanır - XY kromozomları, bir 
penis ve testisler, yüksek testosteron düzeyleri, boğuk bir 
ses, sakal ve vücut tüyleri ve bunun gibi şeyler- ve bu şekilde 
tanımlanan bir şey aynı zamanda erkek-olmayan olamaz. Yi­
ne de bu klasik ve basit örnek bile, erkek ve erkek olmayan 
dizileri arasındaki belirsiz sınırda karaya oturur. Bu şekilde 
kabul edilince, bıı iki diziye ait olan birçok biı·ey, açık ve be­
lirgin bir şekilde ya erkektir ya da erkek olmayandır (dişi­
dir) .  Ama ne o ne de öteki olan, dizide yer almayan ve aslın­
da cins ötesi denen üçüncü bir diziyle temsil edilebilecek bi­
reyler vardır. Aynı zamanda iki cinsiyetliler de vardır. Onla­
rı kısır ve fiziksel görünüş olarak daha çok kadınsı yapan, 
XXY genetik koşulunu taşıyan (Klinefelter sendromu) erkek­
ler vardır. Diğer aşırı uçta, yüksek düzeyde şiddet ve saldır­
gaı-llık göst.en:iiğ} idd'ia' eciil'eri, XYY "süiıei· er.l{el(leri" vardır. 
[1 5] Testosteron düzeyleri o kadar düşük olan bazı erkekler 
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varor ki vücutları yumuşaktır, ciltleri yumuşak ve t üysüz­
dür ve sesleri kadınsıdır. Benzer şekilde testosteron düzeyle­
ri o adar yüksek olan kadınlar vardır ki, XX ya da XY için 
basi-. b ir kromozom kontrolünün rekabetçi tanımlamaları i­
çin 1eterli olmadığı yerlerde, Uluslararası Ol impiyat Komi­
tesi''lin cinsiyet kriterlerinde kadın olarak kabul edilnıezler. 
(Örıeğin, kuruluşuna ortak olduğum,  beş kere yarıştığım ve 
on i.ç yıldır yönettiğim ve yönetimine yardım ettiğim Ameri­
ka l isiklet Yarışı'nda, ilaç ve steroid kullanınıını test etmek 
için UCLA'daki IOC ilaç laboratuarını kullandık. Bir yıl ,  ya­
nşnayı kazanan kadının testleri tehlikeli şekilde yarışta bir 
kadn olarak onu diskalifiye edecek olan, erkek testosteron 
düzıyierine yakın çıkınca, resmi bir çağrı aldık. Testosteron 
almyordu, düzeyleri doğal olarak yüksekti.) Ve bu örnekler 
sadEce erkekliğin fiziksel özelliklerini içeriyordu. Aynı za­
manla, kadın gibi giyinen ve erkekten çok kadın rolü oyna­
ma) seven erkekler gibi, davranışsal örnekler de  vardu. 
Böye sosyal ve psikolojik etmenler, sınırları çok daha bula­
nıklıştırırlar. 

Bu sorunla ilgili belirsiz mantık çözümü, ikili diziler­
demamamen kaçınm ak ve öznelere belirsiz bir kesimi tahsis 
etmıktir. use m ühendislik profesörü ve öncü belirsiz ınan­
tık �urusu Bart Kosko, örnek olarak gökyüzünün rengini 
kullınır. [ 1 6] Aristo mantığı bunun ya mavi ya da mavi dışı 
bir ıenkte olmasını, ama ikisi birden olmamasını gerektirir. 
Am; gökyüzü ya o ya da o diye tümüyle tanı ınlanamaz. Be­
liı·si� ınantık düşüncesiyle, günün zamanına ve incelenecek 
gök�üzü parçasına bağlı olarak, belirsiz bir kesim daha doğ­
nı br tanı m  olur. Şafakta güneş doğarken gökyüzünün ren­
gi, .. mavi ve .9 mavi dışı (ya da diyelim ki  . 9 tunıncu) olur. 
Öğlt zamanı güneş tepedeyken gökyüzü .9 mavi ve . ı  mavi 
dışı (ya da diyelim ki . ı  turuncu) olur. Akşam karanlığında 
giinış hatarken gökyüzü .2 mavi ve .8 mavi dışı (ya da diye ­
lim l i ,  .8 tunıncu) olabilir. Aynı şekilde birçok erkek diyelim 
ki .9ya da .8 oranında belirsiz bir kesime tahsis edilebilirdi . 
Anı erkekliğin t a nımında kullanılan kriteriere bağlı olarak 
hepiniz .7 ya da .6 erkek olarak ııit elendirmenin daha doğru 
oldu{u ve hatta birkaç tane .2  ya da . ı  erkek olarak tanımla­
mann en iyisi olduğu erkeği biliyoruz. 

Gökyüzü ve erkekler gibi böyle basit örneklerden u­
zaklışıp, bilgi talepleri gibi daha karışık ve toplumsal olarak 
etkienen olgulara doğru gi t t ikçe, diziler çok daha fazla üst 
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üste biner, onların arasındaki sınır bölgeleri daha genişler 
ve belirsizleşir ve ayrım sınır çizgilerini çizmek çok daha zor 
olur. Belirsiz mantık, özellikle belirsiz kesimleri sadece bilgi 
dizilerine ve onların içindekilere değil ama bu b ireyler ve id· 
elialar konusunda sahip olduğum uz kesinlik derecelerine 
tahsis ederken, dünyanın nasıl işlediğini anlamam ız için ö· 
nemlidir. Burada kendimizi olasılıklar ve istatistikler diye 
bilinen çok tanıdık bir bilim alanında b uluyoruz. Örneğin 
toplumsal bilimlerde, geçersiz hipotezi, (bulduğumuz etkinin 
şans eseri olmadığından yüzde 95 oranında eminken) .05 gü· 
venlik düzeyinde ya da (yüzde 99 oranında eminken) . O l  gü· 
venlik düzeyinde ya da (etkinin tek olmasının şansa bağlı ol· 
ması sadece binele bir oranındayken) hatta .0001 güvenlik 
düzeyinde reddettiğimizi söyleriz. Bu en iyi durumundaki 
belirsiz mantıktır ve (iyi anlamda) böyle bir belirsiz düşünce, 
bilirnde sınıı· sorununu çözmemize yardımcı olacaktır. 

İnsanlar Neden Saçma Şeyleı·e İnaııır adlı kitabım· 
da, "garip bir şeyi" neyin oluşturduğunu tanımlama sorunu· 
nu t artıştım. Her şeyden sonra, bir birey için garip olan şey, 
diğeri için sevdiği bir inanç olabilir. Garipliği t anımlamak. 
sanatı ya da pornografiyi t anımlamak gibidir - bu konuda 
çalışırken edindiğim derin ve geniş deneyim dolayısıyla bunu 
biliyorum ama eksiksiz bir tanıını formüle etmek zordm. Ne 
garipliği ne de gariplikle garip olmayan arasındaki sınırı, ya· 
p ılan iddiaların çeşitliliği ve karmaşıklığı ve iddiaların başa· 
rısız olacağı bilgi dizilerinin farklılığı yüzünden, tüm olgulan 
kapsayan tek bir tanım içinde a nlam bilimsel bir kesinlikle 
tanıınlayamam. İddia ya da iddia sahiplerinin onla rı t ek  bir 
kategorik tanıma sokmaları, gerçekten adil değildir. Ne olm·· 
sa olsun, bu sorun konusunda ayrınt ılı bir şekilde bazı özel 
iddiaları araştırarak ve bu örneklerden. sınır çizme konu· 
sunda neye bakabileceğimiz konusunda bazı ilkeler çıkara· 
rak düş iinebiliriz. Uzak görüşte bcrncr yaptık �·e bı  iddİanın 
kesinlikle bilim olmadığı ortaya çıkt ı .  Sınınn bu kadar açık 
olmadığı başka bir iddiayı kısaca inceleyeceğiz. 

(Alex Grobman'la birlikte yazdığımız) Tarılıi İnkar 
Etmek adlı kitabımda. insanın, mant ıklı t arihsel revizyo· 
nizm ve mantıklı t a rihsel inkar (bu clmumda Soykınının in­
kan) arasında ayrım yapma çabası içinde. bir iddia hakkın · 
da sorabileceği bazı soruları özetledim. B una İnkar Bulma 
Üst�si d�di�. [ ı 7J Aynı· li�t�yi, �aht� bil im.' biıi� ·dı Şı olaylar 
ya da sadece saçmalığı bulm ak için kullanabiliriz. Yani bu 
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soru dizisi, herhangi bir bilgi iddiasına uygulandığında, be­
lirsiz d iziler arasında sının nereye çizeceğimize ya da özel 
bir iddiaya ne çeşit bir belirsiz kesimi tahsis edeceğimize ka­
rar vermek için bize yardım edebilir. Şeytanın Uğradığı 
Dünya adlı kitabında Cari Sagan, Saçmalık Bulma Teçhizatı 
adını verdiği şeyi sunuyordu. [ 18] Bılimiıı Sınır Bölgeled'nde 
adil olarak saçınalık olarak kategorize edilemeyecek bir çok 
iddiayla uğraşacağım için, Carl'a uyarak, buna Sınır Bulma 
Teçhizatı diyelim. 

SINIR BULMA TEÇHİZA TI 

Uygun bir şekilde kurulmuş ve kullanılan herhangi 
bir teçhizat gibi, insan, üründen tümüyle yararlanabilmek i­
çin kullanma talimatlarını dikkatle okumalıdır. Sınır Bulma 
Teçhizatı, kullanıcının her iddiayı tüm detaylarıyla incele­
ınesini ve konuyu bu sorulara nasıl cevap vereceğini iyi bir 
şekilde hissetınesine yetecek kadar bilmesini gerektirir. Böy­
le yapmakta, dürüst ve adil olmak için ve akılda önceden dü­
zenlenmiş bir hüküınle araştırmaya gitmemek için, örtük bir 
üstlenme vardır. Kuşkusuz hiç birimiz veriye, teoriden ba­
ğımsız cila lanmamış düşüncelerle gelmediğiıniz için, bunu 
yapmak zordur. Bilim teori yüklüdür. Hepimiz masaya, eği­
tim gördüğümüz ya da yetiştiğimiz paradigmalardan doğan 
bir dizi önyargı getiririz. 

Ne olursa olsun, eğer lekelennıemiş, Arşimetçi bir 
nesnellik açısından olmasa bile, en azından araştırma altın­
daki iddia sahibinin kendisine adil davranıldığını hissettiği 
düzeye kadar, önyargılarımızın üzerine çıkabiliriz. Aslında, 
Sınır B ulma Teçhizatı'ınızdaki bir adalet ilkesi, diğer tüm 
şeylerden önce - adalet sorunu dediğim- bu soruyu sormak o­
labilirdi :  Eğeı· iddiayı ileri süreıılere keııdılel'iııe ve inaııçla · 
rıııa adı! da vramlıp da vramlınadığmı soracak olursa m, nasıl 
cevap veı·eceklerdi? Aslında mümkün olan yerde , neden onla­
ra sorulm uyordu? Bazı olaylarda ben böyle yapmıştım ve be­
ni önemli oranda şaşırtarak a nalizlerimde, özellikle bir kim­
senin inançlarını daha kolay a naliz edilebilecek (ve çoğun­
lukla çürütülmüş olan) bir avuç basitleştirilmiş ilkeye indir­
gerken adil olmadığımı keşfettiın . Mantıkta buna bazen, in­
sanın, kolaylıkla devrilebilecek olan ama gerçekte hiç kimse­
nin durnın unu temsil etmeyen, samandan bir adam yaptığı 
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durumda, "saman a dam" yanlış inancı denir. Adillik sorunu· 
nu aklıında tuttuğum zaman süreç içinde daha çok şey öğ· 
rendiğimi b uldum. Bir çok olayda, inanç sahibini sorgu la­
mak pratik değildir ama a dillik sorunu hedeflenen şeye kar· 
şı hala varsayıma dayanan bir standart olarak işe yaraya· 
cak tır. 

Bu uyarıları yaptıktan sonra işte, bir iddianın geçer· 
li olup olmadığına karar verirken sorulması gereken on ya · 
rarlı soru: 

L iddianın kaynağı ne kadar giivenıliı·dir? Soykırımı 
inkar eden David Irving gibi insanlar, bilgileri ve sayılan ör· 
nek olarak verince oldukça güvenilir olarak görünürler; ama 
çoğunlukla daha yakından incelenince bu ayrıntılar çarpıtıl­
mıştır, bağlarnından çıkarılmıştır ya da hatta rastlantısal o· 
larak uydurulmuştur. Bilim adam ları çoğunlukla güvenilir­
dir. Sahte bilim adamları çoğunlukla güvenilir değildir. Kuş­
kusuz, herkes hata yapabileceğinden bu bir ölçü meselesidir. 
Daniel Kevles'in Baltiınoı· Olayı adlı kitabında etkili bir şe · 
kilde gösterdiği gibi, olası b ilimsel sahtekarlığı incelerken, 
hataların ve bilimsel bir sürecin normal  bir parçası olan da­
ğınıklığın gürültülü arka planında, hileli b ir işareti bulmada 
bir sınır sorunu vardır. [ 1 9] (Nobel ödüllü David Baltimore' 
un yardımcısı) Thereza Imanishi·Kari konusunda bir dizi ö­
zel araştırma notunun Kongre tarafından oluşturulan ba­
ğımsız bir komite tarafından potansiyel bir hileyi araştırmak 
için incelenmesi, şaşırtıcı sayıda hatayı ortaya çıkardı. Ama 
bir bilim tarihçisi olarak Kevin, bilimin gerçekte dışarıdaki 
bir çok insanın anladığından daha dağı nık olduğunu bilmek­
tedir. Bunların en üstünde, moleküler biyoloji araştırması. 
diyelim ki parçacık fiziğinden çok daha kannaşıktır. Molekü­
ler biyoloji deneyleri, bireysel hücre ve virüslerin diyelim ki 
hidrojen atomlarından çok daha çeşitli olması gerçeğinden 
dolayı karmaşıktu. O za man sorun şudur: verinin ve yarum ­
ların kasıtlı ya da kasıtlı olmayan çarpıtm aları a rasında bir 
ayrım yapı labilir mi? Bu gerçekte, 2000'lerin başındaki ,  
Deboı·ah Lipstad'ın avukatları nın ve uzman tanıkların David 
Irving'in N aziler ve I I .  Dünya Savaşı konusundaki sayısız ki­
taplarındaki hataların ve eksikliklerin sadece normal çalış­
ınalardaki dağınıklığın ürünü değil ama I rving tarafından 
tacih.i kayıtJaı-ın �aşıtlı 9lq.rq.k _ç�rP.ıt !l�apı _ol�u.ğl!n�ı �öster· 
meye çalıştıkları, ünlü Soykırımı inkar mahkemesinde, mer· 
kezi bir tartışma noktasıyd ı .  Gösterdikleri şey (ve hakim de 
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L ipstadt'ın lehine karar verirken onayladı) Irving'in hatala· 
rının neredeyse her zaman Hitler'i ve Nazi'leri aklama yö· 
n ünde olduğuydu. 

2. Bu kaynak çoğunlukla benzer iddialarda mı bıılır 
ıı uyoı·? Aşırı uçta olanlar, inkar edenler ve sahte bilim adam· 
ları, olayların ötesine geçme alışkanlığındadırlar, böylece bir 
kimse bu çeşitli iddialarda bulunduğu zaman bu, onların 
böyle değişiklik taraftarları ya da yerleşmiş gelenekiere kar­
şı çıkanlardan daha fazlası olduklarının işaretidir. Bazı bü· 
yük düşünürler, yaratıcı tahminlerinde çoğunlukla verilerin 
ötesine geçtiklerinden, bu yine bir nicel ölçü sorunudur. 
C ornell'deki bilim adamı Thomas Gold radikal fikirleriyle 
ünlüdür ama çoğunlukla yeterince haklıdır, bu yüzden diğer 
bi lim adamları onun söylediklerini dinlerler ve bu aynı bilim 
a da m ları, aynı zamanda bu düşüncelerin geçerli olup olma· 
dığı nı test ederler. Örneğin Gold'un Derin Sıcak Bıyosfer a dlı 
kitabı, genel olarak kabul edilen görüşe karşı olarak, petro· 
lün bir fosil yakıt değil ama kayalarda yaşayan büyük bir 
yeraltı bakteri kolonisinin yan ürünü olduğu fikrini ileri sür­
mektedir. [20] Konuşmuş olduğum herhangi bir yer bilimci 
bunu ciddiye almazdı, yine de Gold'u deli olarak kabul et· 
mezlerdi. Neden? Çünkü o, bilim oyununu kurallarına göre 
oynamaktadır. B urada aradığımız, veriyi yaratıcı amaçlar i ·  
çin değil ama ideolojik gündemler için sürekli olarak göz ardı 
eden ya da çarpıtan uç bir düşünce kalıbıdır. 

3. iddialar başka bi.r kaynak tarafından doğrulaıı ­
mış ınıdıı·? Tipik olarak, bilim dışı olanlar ve sahte bilimci· 
ler, doğ-ruluğu kanıtlanmamış ya da kendi inanç çevrelerin· 
den bir kaynak tarafından doğı·ulanmış sözler ederler. İddia· 
ları kimin denetlediğini ve hatta denetleyenleri kimin denet· 
lediğini sormalıyız. Örneğin, soğuk füzyon yenilgisiyle ilgili 
en büyük sorun, Stanley Pons ve Martin Fleishman'ın hatalı 
olma ı değildi; olağanü tü keşiflerini diğer laboratuarlar ta· 
rafından doğrulanmadan (bir basın toplantısında) açıklama· 
larıdır ve daha da kötüsü, soğuk füzyon başka hiçbir yerde o·  
naylanmayınca kanıt yokluğuna rağmen bu olguya olan i ·  
nançlarında ısrara deva m etmeleridir. Pons ve Fleischman 
bilimin kurallarını terk ettiler ve süreç içinde bilimleri ka·  
derleri haline geldi. Bil im yazarı Gary Taubes buna "kötü bi ·  
lim" der. [2 1 ]  Fizikçi Robert Park buna "büyü bilimi" der. 
[22] Ne denirse densin, doğrulama dışı olmak iyi bilim için 
çok önemlidir. 
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4. Bu, dünya ve onun nasıl işlediği konusunda bıl· 
dıklerimize nasıl uyar? Olağanüstü bir iddiayı, nasıl ve nere · 
ye uyacağını görmek için daha geniş bir kapsama yerleştir 
rnek gereklidir. İnkar edenler, Yahudi'lerin Almanlar'dan 
tazminat almak ve Amerika dışında İsrail'i desteklemek için 
nasıl Soykırım öyküleri uydurdukları konusunda özenle ha· 
zırlanmış komplo teorileri oluşturdukları zam an, modern si· 
yasi sistemlerin nasıl işlediği konusunda saf ya da yanıltıcı­
dıı·lar. Alman lazminatları kurbanlan değil, kurtulanl�n te· 
mel alarak hesaplanır; ve Amerika, İsrail'i temel olarak baş­
kalarını düşündüğü, suçluluk ya da sempati  duyduğu için 
değil, bencil ekonomik ve siyasi nedenlerle destekler. [23] 
Sahte arkeologlar Piramitlerin ve Sfenks'in 10 000 yıl önce 
gelişmiş bir insan ırkı tarafından inşa edildiğini  ileri sürdü­
ğü zaman (çünkü Mısırlılar o ağır taş blokları hareket ettir­
miş olamazlardı ve çünkü Sfenks son buz çağının sona erme­
sinden sonra olmuş olamayacak su izleri barındırmaktadır) 
bu ilk uygarlık için herhangi bir bağlam sunmamaktadırlar. 
[24] Bu insanların eserlerinin kalanı nerededir? Sana t eser­
leri, silahları, giysileri, aletleri, gündelik eşyaları nerededir? 
Bu basit olarak tarihin ya da arkeolojinin işleme şekli değil­
dir. [25] 

5 .  Özellıkle iddiayı ıleri süren dahıl olmak üzere her 
hangi bir kıŞı; iddiamn yanlış olduğwıu kamtlaınak için her 
zamanki tarzlanııw dışıııa çıktı ını, yoksa sadece onaylayıcı 
kamtlara mı ha kıldı ? Bu doğrulayıcı önyargıdır y a  da onay­
layıcı kanıtı arama ve onaylamayan kanıtı reddetme ya da 
göz ardı etme eğilimidir. [26] Doğrulayıcı önyargı güçlü ve 
yaygındır; ve herhangi birimiz için bundan kaçınmak nere­
deyse olanaksızdır. Bu yüzden bilimin, denetleme ve tekrar 
denetlemeyi, doğrulama ve kopyalamayı vurgulayan ve özel­
likle bir iddiayı yalanlamaya çalışan metotları, çok krit iktir. 
David Irving'in kitapları, gerçeklerin arayışındaki bir id�o/o­
jinin klasik örnekleridir. Soykırıma gelince, n adiren yorum ­
larını yalanlamaya ya da çürütmeye çalışır (ama avaşın bir 
çok diğer yönünde büyük bir hevesle bunu yapar . Soykırım 
öyküsünde yalanlayıcı kanıtlar hevesli bir şekilde kabul edi·  
lir (örneğin, bunu reddeden, fiziksel görünüşlerinde önemsiz 
a normallikler olan, Nazi döneminde hayat ta  kala nlar) bu a ­
rada, onun-bir çok iddia ı için çok buluı;ıap yaJap.lşyıcı kanıt· 
laı·dan becerikli bir şekilde kaçınılmaktadır. Benzer şekilde, 
soğuk füzyona karşı o kadar çok kanıt vardır ki, hepsi değil 
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ama bir avuç inatçı fizikçi, k iınyacı ve ümitsizce iyimser olan 
gelecekçi uzun süre önce daha fazla araştırma yapınaktan 
vazgeçtiler, yine de "sonsuz enerji" taraftarları (hatta bu i ­
simde bir dergi vardı) deneysel sonuçlardaki e n  zayıf olası­
lıklara sarılınakta ve kaygısızca yalanlayıcı kanıtları, örne ­
ğin petrol ve elektrik işletmelerinin olumlu kanıtların Ame­
rikan halkına ulaşmasını engellediğinin söylendiği şeklinde­
ki komplo teorileri halısının altına süpürmektedirler. [27] 

6 .  Açıkça tanımlanmış kamtlarm yokluğunda kanıt­
larm sayı bakımmdan üstünlüğü iddia sahibinin ya da deği­
şık bir kişinin karanyla bir noktada bideşiı· mi? İnkarcılar 
bir sonuçla birleşen kanıtları aramazlar; ideolojilerine uyan 
kanıtları ararlar. Örneğin Auschwitz'de mahkumların gazla 
öldürülmesi konusundaki çeşitli tanık ifadeleri incelenirken, 
onlar arasında şimd i  neler olduğu konusunda oldukça iyi bir 
anlayışa sahip olduğumuz noktaya doğru, tutarlı bir öykü çe­
kirdeği gelişmektedir. Diğer yandan inkii.rcılar, tanık öyküle­
rindeki önemsiz tutarsızlıkları alırlar ve bunlara teoriyi çü­
rüten anormallikler olarak davranırlar. Aksine ve ilk olarak 
karşı sezgi olarak görülerek, önemsiz şeylerdeki b u  değişik­
likler teoı·iyi hiç kimsenin geçmişin ayrıntılarını tam olarak 
hatırlamaması gerçeğinden ve kuşkusuz özel olayların sade­
ce özel olarak değil ,  koşullara bağlı olarak değişecek olan ge­
nellemelerde benzer olmasından dolayı onaylanıaktadn·. 
UFO'loglar, UFO görüntülerinin büyük bir çoğunluğunun 
(yüzde 90 ve 95 arasında olduğunu tahmin ediyorum) tama­
men yavan cevaplada açıklanabilir olduğu gerçeğini uygun 
biı· şekilde göz ardı ederek, bir avuç açıkla namayan (ya da 
yetersiz bir şekilde açıklanan) atmosferik a normallikler ve 
bilgisiz tanıklar tarafından yapılan görsel yanlış algılamalar 
konusunda süren ilgi odakları içinde aynı yanlış düşünceden 
dolayı uğraşırlar. [28) 

7. iddiayı ıleri süren, kabul edılen mantık kuralları ­
nı ve araştırma araçlanm kullanıyor m u, yoksa istenen so­
nuca yönlendiri/en diğer kişilerin hatın için bunlaı· bn·akıl­
mış mı ? İ nkarcılann pek çoğu, onları a dil bir şekilde kullan­
mayı bir tarafa bırakın, ça lışmanın kabul edilmiş kurallarını 
bilmezler bile. Ama -Mark W eber, Robert Faurisson ve David 
lrving gibi - bilenler ya da bilmesi gerekenler, görünüşe bakı­
lırsa onları i deoloj ilerinin hizmetine bırakmaktadırlar. B ura ­
da sadece bilgi dolu görünen Tarihi Araştırma Dergisi gibi 
yayınlarda çıkan makalelerde örnek olarak verilen kaynak-
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lardan ya da bibliyografya bölümünde düzinelerce referans 
sayfası olan kalın kitaplardan söz etmiyorum. Bu araçların 
özel bir belgeyi incelemenin ya da belirli bir kelime veya 
cümleyi çevirmenin sakin yalnızlığında dünist kullanımın­
dan söz ediyorum, insan tarihi içerik ve bağlaını dikkate al­
mak için elinden geleni yapmalıdır. Yaradılışçılar ·evrimi in· 
kar edenler demeyi tercih ederim- birbirine yaklaşan düşün· 
ce yoksunluğunun yanı sıra, özellikle bu sorunun öznesidir 
ler. Yaradılışçılar (esas olarak genç dünya yaradılışçıları) ya­
şamın tarihçesini araştırmazlar. Aslında, onu eski Abit'in ilk 
kitabında yazıldığı kadarıyla, zaten bildikleri için, yaşamın 
tarihçesiyle hiç ilgileri yoktur. Hiçbir fosilin, hiçbir biyolojik 
ya da paleontolojik kanıt parçasının üzerinde "evrim" yazılı 
değildir; bunun •yerine yaşamın evrimine katkıda bulunan on 
binlerce açık parçadan dolayı kanıtlar bir noktada birleş· 
mektedir. Yaradılışçılar, bu düşünce birliğini göz ardı etmek· 
le kalmamalıdırlar, aynı zamanda bilim kurallarını da terk 
etmelidirler, aslında onların pek çoğu uygulama yapan bilim 
adamları olmadığından bu onlar için zor değildir. Yaradılış· 
çıların bilimsel dergileri okumalarının tek nedeni, ya evrim 
teorisindeki hataları bulmak ya da bilimsel düşünceleri ken· 
di dini doktrinlerine uydurmanın yollarını bulmak içindir. 
[29] 

8. İddiayı ıleri süı·en, incelenen olgu için değişık bir 
açıklamaya sahip midiı· yoksa bu var olan açıklamayı kesin · 
lıkle ı·eddetme süı·eci nıidiı·? İnkar edenler çoğunlukla ileri 
sürecek yeni bir tarih teorisine sahip değildirler ama bunun 
yerine alanın kabul edilen doktrinlerini yere serrnek için yo· 
ğunlaşırlar. Bu klasik bir tartışma stratejisidir - rakibinizi 
eleştirin ve eleştiriden kaçınmak için hiçbir zaman neye i ·  
nandığınızı tekrar etmeyin. Ama bu tuzak, bilim ve bilim ta· 
rihinde kabul edilemez. Revizyonizm, var olan paradigmanın 
mantıklı eleştirisini içerebilir ya da yeni bir paradigmayı a· 
nun yerine geçiı·meyi önerebilir ama inkar etme nadiren var 
olan durum konusunda basit saldırılardan fazlasına ulaşır. 
Yaradılışçıların evrimin yerine koyduğu tek "teorileri", "Bu­
nu Tanrı yaptı" demektir. [30] Piramitlerin Mısırlılar'dan 
önce inşa edildiğini savunanlar, bu insanların kim olduğu 
konusunda hiçbir kanıt ileri sürmezler ve sadece Mısırlı ar· 

. keologlarııı çalışmalarındaki .anoı:m.a!Ji�leı:-i .el.e _al!rlar. Bü­
yük Patlama'nın eleştirileri, bu kozmolojik modelin kanıtları 
konusundaki fikir birliğini göz ardı eder, kabul edilen mode-
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lin birkaç hatasına yoğunlaşır ve yine de onun yararına bir 
kanıt üstünlüğü taşıyan, uygulanabilir bir kozmolojik alter· 
natifi ileri sürmüştür. 

9. Eğ·er iddiayı ıleri süren, yeni biı· açıklama sun · 
m uşsa bu, eski açıklama gibi biı· çok olgunun yel'lni tutuyor 
ın u? Bazen (örneğin, aşırı uçta ki Afromerkezciler ve radikal 
Feministler tarafından) yeni tarih teorileri ileri sürülür ama 
bu teoriler nadir olarak yerine koymayı ümit ettikleri için 
geçmiştekinin yerini tutar. Yalanlayıcı kanıtların açıklana· 
mayan olgular biçiminde b ulunabilmesi, geçmişin bu ayrıntı· 
larının içindedir. Eğer Soykırım olmadıysa, o zaman savaş· 
tan  sonra kaydı bulunamayan milyonlarca Yahudi'ye ne ol· 
du? Eğer Soykırım olmadıysa, o zaman inkarcılar Yahudile· 
rin "ausrotten" (yok edilmesi) konusunda yapılan tüm refe· 
ranslan nasıl açıklayacaklar? Onlan açıklaınamaktadırlar. 
Onları göz ardı ederler, onlara kılıf uydururlar ya da onlan 
inkar ederler. Aynı şekilde, HIV-AIDS konusunda kuşku du· 
yanlar HIV'in değil yaşam tarzının (ilaç kullanımının ya da 
doğal ol ara k zayıf bir bağışıklık sistemiyle beraber karşılıklı 
ilişkiyle birleşince, önüne gelenle yatıp kalkmanın) AIDS'e 
neden olduğunu ileri sürerler. Yine de bunu ileri sürmek i· 
çin, HIV'in AIDS'deki rastlantısal vektör olduğunu destekle· 
yen kanıtlar konusundaki fikir birliğini göz ardı etmeleri ve 
eş zamatılı olarak, hemofili hastaları arasında HIV'in kan 
kaynağına yanlışlıkla karışmasından sonra AIDS artışı ile a· 
rasındaki önemli karşılıklı bağlantı olduğuna ilişkin böyle a · 
çık bir kanıtı  göz ardı etmeleri gerekir. Bunların üzerine, on· 
]ann alternatif teorileri, neredeyse verinin çoğunu HIV teori· 
si kadar açıklamama ktadır. [3  1 ]  

1 0 .  iddiay1 ıleri siirenlerin kişisel inançlan ve ön 
yargılan sonucu yönlendiriyor m u  yoksa tam teı·si ıni? Hepi· 
miz ön yargılıyız. Bütün bilim adamlan ve tarihçiler potansi· 
yel olarak veriyi yorumlamalarını çarpıtabilecek toplumsal, 
siyasal ve ideolojik inançlara sahiptir. O zaman şu soı:un Ol" 
taya çıkar: bu ön yargılar ve inançlar araştırınayı nasıl etki· 
ler? En iyi niyetli bilim adamı ve t arihçilerin bile kendi lerini, 
ön yargılarını doğrulayan verileri araştırıı·ken b uialıildikleri 
doğrudur. Ama bir noktada genellikle de (ya gayri resmi ola· 
rak yayına sunmadan önce metni okuyacak bir meslektaş 
bulununca ya da resmi olarak yayından sonra metin, mes· 
lı>k laşlar veya kam u0�•ıı tarafından okunup eleştirildiğinde) 
d ikkatle bakarıık gözden geçirme süreci sırasında, böyle ön . 
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yargı ve inançlar ortaya çıkar ya da makale veya kitabın ya· 
yınlanması reddedilir. Bu yüzden ins"3.nın bir boşluk içinde 
çalışmaması gerekir. Akıl. eleştirel geri besleme olmadan tö ·  
kezler ve bocalar. Eğer ön yargılarınızı araştırınanız sırasın · 
da yakalamazsanız. başka birisi yakalayacaktır. 

Bu Sınır Bulma Teçhizatıyla, belirsiz mant ığı anla ­
maya yarayarı araçlan normal bilim. snm· bölgesi bilimi ve 
bılinı dışı diyeceğim şekilde ·kısıtlayıcı iki-dizili ikili sistem 
yerine üçlü olarak- üç bölüme ayırabiliriz. Beni m öznel ola ­
rak saptadığını belirsiz bölümlerin yanı sıra (bilimsel geçerli· 
lik düzeyleriyle ilişkili olarak .9 en yüksek, . l en düşük ol­
mak üzere) belirsiz bir şekilde bu üç kategoriden birine giren 
bir dizi iddiayı, önemli bir düzeyde ayrıntıya inerek yaptığım 
inceleme sürecinde, bu sorulan sonna deneyimimden çıkar· 
d ığım bazı örnekler şunlardır. 

Nonnal bilim. Sınırın bilim tarafında:  

- He liocentrism , . 9  

- Evı·im, . 9  

· l<uantu m meka n iği, .9 

- Büyük Pat la m a  evren b i l i m i, .!J 

- Plaka tekton iği ,  .9 

· 13eyin fonhiynn larının nöt"Ofizyolnji�i ,  .H 
- Kesilen den ge . .  7 
· Snsyob iyn loj i/evrim�e l psi koloj i . .  5 

- Kaos ve k armaşa teorisi . .  4 
-Zekiı ve 1.ekiı te1<t i . .  :ı 

Bıliın dışı. Bilim dışı, sahte bilim ya da s ınınn saç· 
ım ı l ı  k tarafında : 

·Ya radı l ışcılık, . ı 
·Snyk ı n m  rev izynnizın i , . ı 
- U zak görü ş . .  ı 
- Astroloji . . ı 
- i  n ci l  � ;mı·e�i . . ı 
· U1.ayı ı lar ın  adam kaçırma,..ı, . 1 
· 1 1ü�·ük Ayak . . ı 

- U  FO' l a  ı· • .  ı 

. - ı<:l'lıu d:c u. pı>i kıııı n a lj t i k  woı:i . .. ı 
· Ye n iden hat ır lanan a n ı l a r, . ı 
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Smır bölgesi bilimi. Normal bilim ile bilim dışı ara· 
sındaki sınır bölgesinde : 

·Sü pe r koşul teori� i , . 7  

· ( � e n i�leyC'n evren, . G  
· Bi l inç teoı·i Jeri,  . i>  
· Bü y ü k  ekono m i  teoı·ileri (tanıfsız l ık ,  so�yalizm, v.h) . .  i> 
· S I•;TJ. .ii  
· H ipnoz, .ii 
·l\la�aj la tedavi. A 
· A k u punkt u r, -�  
· Soğu k lu k b i l i m i  . .  2 

·Omega Noktası Teorisi . .  1 

Bu kategoriler ve sayısal değerlendirmeler belirsiz 
olduğundan. onların değişen kanıtla rla beraber hareket e t ·  
mesi ve  yeniden değerlendirilmesi olanaklıdır. Aslında nor· 
mal bilimin tüm iddialan bir kere, ya bilim dışı ya da bilimin 
sınır bölgeleri kategorisinde yer alır. Onların bil im dışından 
bilimin sınır bölgelerine ya da sınır bölgelerinden normal bi­
lime nasıl hareket e t t ikleri (ya da bazı normal bilim iddia la­
rının sınır bölgelerine, hatta bilim dışına nasıl kaydığı). bi­
lim t ari hi ve felsefesi çalışmalannın en önemli yönlerinden 
birisidir. 

Örneğin. SETI ya da Dünya Dışı Zeka Araştırması, 
sahte bilim değildir çünkü henüz herhangi bir şey (ya da 
herhangi birini) bul d uğu nu iddia e tmemektediı·; bulgularını, 
dikkat le ince lenen dergilerde yayıniayan profesyonel bilim a ­
damlan ta rafından yönet ilmektedir, kendi iddia lannı dene t ·  
lenıektetlir v e  vericle bulunan rastlantısal işaretleri yalanla­
nıakt.a I Predclüt etmemektedir. Bu,  bizim,  evrenin ve hayat ın 
evriminin t arihi ve yapısı konusundaki anlayışıımza çok uy­
gun düşm ektedir. Ama SETI normal bilim de değildir çünkü 
onun esas kon usu henüz gerçek olarak yüzeye çıkmamıştır.  
Ş u  ana karlar hiçbi r uzaylı bizi aramaın ış t ır ve araştırınayı 
dest ekiediğim kadanyla. bu hi'ıla bana sınır bölgelerine ait ·  
m iş gibi görünmektedir. B unun aksine UFOloji ,  saf ve basit  
bir şekilele bilim dışıdır (ve bazen sahte bilimdir) . Yandaşları 
bilim kurallanyla oynama maktadır. dikkat le incelenen der· 
gilerde yayın yapmamaktadırlar, t ümüyle açıklanabilir olan 
göriintülerin yüzde 90·9fi'ini göz ardı et mektedider. anor· 
ma l lik ler üzerine yoğıın laşnı aktadırl a r, kendilerini denetle-
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memektedirler ve yoğun bir şekilde hükümet sırları, gizli u· 
zay aracı ve Nevada mağaralarındaki uzaylılar gibi komplo 
teorilerine dayanmaktadırlar .  

Aynı şekilde, süper koşul teorisi ve genişleyen evren, 
sınır bölgesindeki bilimin tepesinde yer alır. Kısa zamanda, 
daha önceden test edilmemiş bu düşünceler için şimdi ortaya 
çıkmaya başlayan kanı t iara bağlı  olarak, ya tümüyle normal 
bilim tarafına geçecek ya da tümüyle terk edileceklerdir. On­
ları sahte bilim ya da bilim dışı yerine sınır bölgesindeki bi ·  
l im yapan şey, alandaki uygulamacıların dikkatle denet le·  
nen dergilerde yayın yapan profesyonel bilim adamlan olma­
s ı  ve  teorilerini tes t  e t mek için yollar keşfe tmeye çalışm ala· 
ndır. Tersine, eski Ahit kitabına en iyi uyduğunu düşündük· 
leri evrenler bulan yaradılışçılar, t ipik olarak profesyonel bi· 
Jim adamlan değildirler, dikkatle denetlenen dergilerde ya· 
yın yapmazlar ve Tanrı'nın kutsal sözleri olduğuna inandık· 
!arına karşı olanlar hariç, teorilerini test etmekle hiç ilgilen · 
mezler. 

Psikoanaliz teorileri sahte bilimken, bilinç teorileri 
sınır bölgesi bilimidir çünkü birincisi test edilmiş ve sürekli 
olarak denemelerde başarısız olmuş ve on dokuzuncu yüzyı· 
!ın güvenilmez a kıl teorilerine dayanırken, ikincisinin dene · 
meleri süregelmektedir ve nöro psikolojinin sağlam olguları· 
na dayanınaktadll'. Aynı şekilde, anıların yeniden hatırlan­
ınası t eorisi saçmalıktır çünkü şimdi biz, belleğin geri sarıp 
tekrar oynatabileceğiıniz bir video bant  olm adığını ve t am da 
bir anıyı ''hatıl'laına'' sürecinin kendisinin bunu bozduğunu 
anlıyoruz. Ama hipnoz, t ersine, beyindeki başka bir şeyin içi· 
ne girmektedir ve pekala onun bazı iddialannı destekleyen 
sağlam bilimsel kanıtlar olabilir. Bu yüzden o zamana ka· 
dar, bulanık çizgiler ve belirsiz diziler konusundaki bu tezle · 
ri, sınır bölgesi bilimini ayrınt ılı bir şekilde inceleyerek ka· 
patıp bir �ana koyacağız. 

SINIR BÖLGELERİNİ ARAŞTIRMAK 

Akademik bilim felse fesi,  çoğunlukla kendini sembo· 
liı< ln anhğın·. vai·sayi ıria . day'ariaiı 'seiuiryolarin · v·e gerçek 
d iinyayla uyum eksikliği ohın t eorik t ahminierin çalılıklann· 
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da boğulmuş olarak bulur. Bu yüzden Sınır Bulma Teçhizatı' 
ndaki on sorunun her biri için kısa örnekler verdim ve nor· 
mal  b ilim, sınır bölgesi bilimi ve bilim dışı için özel olaylar 
sundum. Bu örneklerden birini ayrıntılı olarak ele almak i· 
çin. b ilimdeki sınır sorununun daha ileri bir etmeni olarak, 
Bilinmeyeni Aı·aştırına programı için yönettiğimiz bir araş· 
tırmayı a nlattım. 

13  Mayıs 2000, Cumartesi günü hipnoz konusundaki 
bölüm için, hipnoz terapisti ve motivasyon yaratan konuş· 
macı, James Mapes tarafından hipnotize edildim. Elimizdeki 
teorik sorun şudur: hipnoz farklı bir bilinç durumu mudur 
yoksa özne tarafından hipnozcuyla sözsüz bir anlaşmaya da· 
yanarak hayali  bir rol oynamadan başka bir şey değil midir? 
Bu sınır bölgesi bilimidir çünkü bir yandan, değişen bir bi· 
linç durumunun gerçek olduğunu ileri süren bazı dikkate de· 
ğer deneysel sonuçlara sahibiz ama öte yandan konu bir yüz· 
yıldır araştırılmasına rağmen, bilim adamları, hipnozdaki 
kendinden geçme sırasında gerçekten ne olduğu konusunda 
uzlaşamamışlardır. Hip noz konusunda kuşku duyanlar, hip· 
nozda kendinden geçme sırasında hipnotize olan bir deneğin 
hipnotize olmamış bir deneğİn ya açık bir sahtekarlık ya da 
(daha çok) güçlü bir rol yapma ve hipnozcunun yönettiği ha· 
yali kabul yoluyla yapamadığının dışında, yaptığı hiçbir şey 
olmadığını ileri sürmektedirler. [32] Başka bir deyişle, bir 
aktör hipnotize oldıığu iddia edilen bir deneğİn yapabildiği 
bir şeyin aynısını yapabilirdi öyle ki dışarıdan bakan bi1' izle· 
yici, ikisi arasındaki farkı ayırt edemezdi. Aslında sahnede 
sihirbazlık yapan Kreskin, bu deneyi geçebilecek herhangi 
bir kişiye 100.000$'lık bir ödül koymuştu. Şu ana kadar hiç 
kimse kazanmadı. 

H ipnoza İnananlar, tersine, S t anford Üniversitesi 
deneysel psikoloğu Ernst Bilgard'ın araşt ırınalarını ve onun 
ünlü "gizli izleyici'' keşfini gösteı·irler. Hilgaı:d'ın deneysel 
protokolü deneğİn kollarını buz gibi soğuk bir kova suya ba·  
tırm aktı - su o kadar soğukt tı ki  birkaç dakika içinele denek 
yüksek düzeyde acı bildirirdi. Deneklere hipnotize olduğu za· 
man suyun herhangi bir acıya neden olmayacağı aniat ıldı ve 
bu durumda onlar düşük düzeyde acı bildirdiler. Ama daha 
sonra aynı deneklere daha önceki hipnotizma durumunda 
yaşadıkları acı düzeyini değerlendirmeleri söylendiğinde hip· 
notize olmayan ilk denek gı:ubuyla aynı acı düzeyini bi ldirdi· 
ler. Başka bir deyişle, hipnoz cl ıırumu sırasırıda beyinlerinin 
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bir tarafı düşük düzeyde bir acı, diğer bir tarafı daha yüksek 
düzeyde acı bildirmiştir. H ilgard beynin bu kısmına "gizli iz· 
leyici" diyordu. Bu gizli izleyici hipnozla değişen durumda o· 
lan beyin parçasından ayrı tutulmuştur ve böylece bu, 
Hilgard'ın "fonksiyonel sistemlerin hiyerarşik olarak organi· 
ze edilen ama birbirinden ayırt edilebilen hale gelen çeşitlili· 
ği"' diye t anımladığı hipnozun ayrı tutma teorisi olarak bili· 
nir. [33] 

Eleştirmenler. Hilgard'ın deneklerine hoınunculus · 
sperm hücresinin içindeki basit bir şekilde t ümüyle büyü· 
ınüş bir adam haline gelen küçük adam· gibi premodern bir 
görüş olan, kendi içinde yüksek derecede mecazi bir kavram 
olan "gizli bir izleyici" yaratmayı öğrettiğini i leri sürüyorlar· 
dı. Bu gizli izleyici, var olmayan bir homunculusdan başka 
bir şey değil midir? Hilgard'ın deneklerine anlattığı şuduı< 

(Hipııotize edildıkten sonra) Elimi oııızunuza koydu ·  
ğunı zaman viicudwwzda bir şeyler. şimdi konuştuğum par 
çamzm bılmedİğİ şeyleı· olduğwm bılen, sizılı gizli bı): parça · 
nızla konuşabıleceğinı. Şı1ndi konuştuğum parça, bana ne 
anlattığmızı. hatta koııuştuğuııuzu bıle bılmeyecek. . .  Normal 
biliııcınizdeıı ya da hipnotize edılen paı·çamzdan saklanabi· 
lecek olan bir çok şey bilen bil· paı·çanız olduğunu hatırlaya · 

caksınız. [34] 

H ilgard, daha sonra bu yüzden ona uymak zorunda 
kalan denekierin aklına bu düşünceyi sokmaktansa, basit 
bir şekilde ''gizli izleyiciyi" icat mı ediyordu? Belki de, ama 
bir deneğİn bilinçli bir şekilde ayrı tutulan bir akıl durumu 
yaratınası olası değil ·daha çok ola naksız· gibi görünınekte · 
dir. Ama olanaklı olsa bile bu, durum u "gizli izleyici" için 
gerçek bir şey haline getirmiyor mu? Hipnoz konusundaki 
bölüm ü filme çekmeden kısa bir s üre önce. Portland, Oregan ' 
da dünya nın önde gelen sinir bilimcilerinden biri olan Güney 
Kaliforniya Üniversite'sinden Dr. Richard Thompson'un ko· 
nuştuğu Batı Psikoloji Derneği'nin konferansına kat ıldıın .  
Thoınpson, beyin konusunda dünyadaki herhangi biri kadar 
ya da çok daha fazlasını bilmektedir; bu yüzden bu sorunu o·  
na sundum. Tesadüfen, onun konferansı, (hareketli olduğu 

. z;ırrıa� J;ıeyn}n ,d�ğtşi]< parç;ıl�rı,nı,n :'a d!nl,al)d!ğı) .beyin gö· 
rüıı t üleme tekniklerinin sonucunda beyinle ilgili çalışmalar· 
daki hamleler konusıındaydı. Beni memnun edecek şekilde 

44 



Thoınpson, Hilgard'ın "gizli izleyici" deneylerinin nasıl, acı 
çeken hipnotize olmayan denekierin hareketli beyin parçası· 
nın, acı çekmediğini bildiren ama aslında daha sonra aynı a ·  
cı düzeylerini bildiren hipnotize o l m  u ş denekierin hareketli 
beyin parçasıyla aynı olduğunu gösteren sinir görüntüleme 
teknikleri kullanarak kopya edildiğini gösterdi. Thompson 
dramatik bir şekilde "işte gizli izleyici" diye ilan etti .  En so· 
nunda, Hilgard'ın mecazi kavramı için nörolojik bir bağlantı. 
Gizli izleyici, gerçek olarak ortaya çıkacaktı ve hipnozun ayrı 
tutma teorisi deneysel kanıtlarla daha çok desteklenmekte· 
dir. 

Bu zihinsel teorik tartışmayla birlikte, Kaliforniya 
Glandale'deki stüdyoda, bir öğleden sonra hipnozn için yak­
laşık kırk kişi topladık. Bu, hipnozu ilk deneyişim değildi. 
1 982 yılında Kaliforniya Devlet Üniversitesi, Fullertan'da bir 
deneysel psikoloji program ındaki mastır günlerinden arka· 
daşım olan Gina Kuras adlı ,  deneyimli bir hipno terapistle 
birli.kte bir dizi seans yapmıştım . Gina hayatını kısmen hip· 
no t erapiyle kazanıyordu ve ben ilk 3000 millik Amerika kıta 
ötesi bisiklet yarışına hazırla nıyordum .  Dördümüz saate 
karşı yarışacaktık, on gün, günde yirmi dört saat bisiklet sü· 
recektik, uyku aralan ve dinlenme noktaları isteğe bağlıydı. 
Ultra maraton bisiklet yarışı, açıkça sadece bir fiziksel spor 
olmaktan daha fazla bir şey olduğundan, a labildiğim tüm 
psikolojik yardımı a lınam gerektiğini düşündüm. Böylece 
haftada 500 millik çalışmaya, özel bir diyet yapmaya, sağlık 
ve zindelik için tüm alternatif yeni çağ terapilerini denemeye 
ek olarak, acıyı kontrol etmek ve elikkatini toplamış olarak 
kalmayı öğrenmek için Gina'yla beraber bir dizi hipnoz sea n· 
sı yaptım . 

İlk başta bu konuda çok iyi değildün ama bütün hip· 
nozcuların bildiği gibi bazı insanlar çok kolay etkilenir ve 
harika denekler olurlar, öte yandan bazıları daha az et,kile· 
nir ve değişen duruma geçmek için uğraşmaları gerekir. Ne 
sebeple olursa olsun, ben ikinci kategoridenim - hipnozcuyla 
psikolojik olarak bağlanınaya geçmeme izin vermek için ken­
dimi çok analiz ediyorum ve çevremin farkında oluyorum. A· 
ma birkaç seanstan sonra bunun içine girdim ve hipnotize o· 
labildim. Aslında, yarıştan önceki son seansım, ABC'nin ola· 
ya ayırdıkiarı bölüm için yarışçıların her biriyle "yakından 
ve kişisel" olarak Sporuıı Geniş Dünyası için filme alındı. O 
karlıır "etkilenmişti ın" ki her zamanki "3, 2, 1 ,  uyan" kamu-
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tuyla hipnotik transtan çıkmayınca, Gina'yı korkutmuştum. 
Bir an için beynimi hem de ulusal televizyonda, sürekli ola· 
rak kapatmış olabileceğinden korkmuştu. 

Yirmi yıl sonra, hipnoz durumuna geri dönüp döne · 
meyeceğimden ya da zihnimin mantıksal, bilimsel durumu·  
nun kendimi bırakmam için, d ış  çevremin ve  zihnimin içsel 
durumunun çok fazla farkında olmama yol açıp açmayaca· 
ğından emin değildim. Aslında durum tam da buydu. Hipno· 
tize olmaya yaklaştım ve tetikte olarak onları alabildiğim 
kadarıyla Mapes'in önerilerine uyarak kendimi bırakmaya 
çalıştım ama hipnotize olduğumu düşünmüyorum. Tam ter­
sine, kırk deneğimizin yarım düzinesi kesinlikle değişen bir 
durumdaydı. M apes'in yaptığı (beni hayali rol oynamadan 
çok daha fazla etkileyen) yaş geriletme gibi b azı işler konu· 
sunda oldukça kuşku duyarken, onun en dramatik gösterisi, 
belirli bir tek sayının var olmadığı fikrini yerleştirmekti. Öy­
le k i  denekierin hepsi, parmaklarını saydıkları zaman, o sa­
yıyı atladılar ve serçe parmakianna on bir diyerek bitirdiler. 
Hipnozla yerleştirilen düşünce, bir sayının o denekler için 
yok olmasına yol açıyordu. Yine de hipnozdaki değişen bilinç 
durumundan çıktıktan sonra, onların her biri,  sadece sayıyı 
hatıriarnakla kalmadılar, aynı zamanda daha önce sayıyı 
söyleyemediklerini, bunun en garip ve düş kırıklığına uğratı­
cı deneyim olan, dilinin ucuna gelmesi olgusu gibi olduğunu 
hatırladılar. Başka bir deyişle, gizli izleyici sayıyı biliyordu 
ve beynin diğer parçasının onu söyleyemediğinin farkındaydı 
ama hipnotize durumdaki ayrı duran beyin parçası bunu ya­
pamıyordu. 

Bu, benim o kadar ilgiınİ çekti  ki  Los Angeles'deki 
bir avukatlık firmasında sekreter olarak çalışan Jocalyn i ·  
simli b ir  genç kadın dışında bütün denekieri gönderdik. 
Jocelyn, özellikle kolay etkileniyordu ve hipnoz seansına 
duygusal olarak ilgili gön'inüyardu, böylece Mapes ıre ben, 
tamamı gösteri için filme alınan özel bir hipnoz seansı yap· 

· mak için onunla oturduk. Ekip,  bu bölüm için seti yeniden 
aydınlatana kadar bir saat geçmiş olmasına rağmen, Mapes 
boyuunun arkasına dokunarak ve "uyu" komutuyla saniyeler 
içinde onu tekrar hipnoz dmumuna sokabildi. Mapes'den, 
Jocelyn'e sekiz sayısını söyleyemeyeceğini belirtmesini iste· 
çli� . . B�n.u yapt� v.e �o�e!y�'e_p�rm�k!aı:ın! �n� �adar sayma­
sını söyleyince bizi, önceki gibi (ama değişik bir sayıyla) " 1 ,  
2, 3 ,  4,  5 ,  6, 7,  9 ,  1 0 ,  l l" diye sayarak, sonra "on birinci" par-
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mağına şaşkınlıkla bakarak m innettar bıraktı. Ona kaç par· 
mağı olduğunu sord um. Güvenli bir şekilde "on" diye cevap· 
ladı.  B u  defa diğer elinden başlayarak tekrar saymasını söy· 
ledim.  Aynı sonuç, sonra aynı şaşkın bakış. Sonra Jocelyn'e 
gizli izleyiciyi ve beyninin bir parçasının aslında sekiz sayısı· 
nı  b ildiğini açıkladım .  Sayıyı defalarca tekrarladım . Sekiz 
sayısının yediden sonra ve dokuzdan önce geldiğini söyledim. 
Ona M apes'in basitçe bu düşünceyi aşıladığını ve şimdi bu 
düşünceyi benim komutumla geçersiz kılacağını ve ona ka ­
dar  doğru b ir şekilde sayacağını anlat t ım.  Böylece saydı: " 1 ,  
2 ,  3, 4,  5 ,  6, 7 ,  9 ,  10,  l l" .  Buna inanamıyordum. Mapes'e, onu 
hipnoz durumundan çıkarttırdım ve Jocelyn'e ona kadar say· 
masını söyledim, bunu hatasız bir şekilde yaptı. Mapes'in o­
n a  sekiz sayısını söyleyemeyeceğini a nlattığını hatırlıyor 
m uydu? Hatırlıyordu. Onun gizli izleyicisi her şeyi biliyordu. 

Hala kuşku duyarak, başka bir deney yaptım. 
Mapes'in Jocelyn'e "siyah" rengi ve kavram ı  onun için yok­
muş gibi "siyah" rengi söyleyememesi için hipnotik bir dü­
şünce vermesini sağladım .  Şimdi uyanık ve hipnoz a l tınday· 
ken, Jocelyn'e siyah ayakkabılarıının rengini sordum. Cevap 
yoktu. Onun önünde tuttuğum siyah mikrofonun rengini sor­
dum. Cevap yoktu .  Bir dizi b aşka rengin adını söylemesini 
istedim. Sorun yoktu. Ona bir kere daha gizli izleyicinin as ·  
lında rengi b ildiğini ve Mapes'in önerisinin üstesinden gele­
ceğini ve şimdi bana mikrofonun rengini söyleyeceğini açık ·  
ladıın .  Cevap yoktu (ve çok şaşırmış olarak bakıyordu). Son· 
ra "mavi" kelimesinin harflerini söyledim ve Jocelyn'e b unun 
ne olduğunu sordum. Güvenle "mavi" dedi.  Şimdi "siyah" ke­
limesini söyle diye emir verdim .  Dudaklarının hareket etme· 
ye başladığını ve ağzının kelimeyi biçimlendiı·meye çalıştığı· 
nı görebiliyordum ama söyleyemedi. "S-i ·y-a·h" ,  "siyah" diye 
okunur dedim. "Si-yah", her heceyi vurgulayarak dudakla ­
nmla ya �·aşça heceledim . "Onu 'si -yah '  diye söyle ."  Yapamı·  
yordu. "'Ma·vi'yi dene," diye önerdim. Hemen "mavi" diye ce·  
vap verdi. "İyi ,  şimdi dinle, 's -i ·y·a·h', 'siyah' diye söylenir, ya 
da 'si-yah' 'siyah' diye söyleniı·. 'Si-yah', 'siyah' ." Bütün elde 
ettiğim, şaşkın bir bakıştı .  

Bir deneme daha yaptık. Bu defa Mapes'e, Jocelyn'e, 
sağ elimin tersinin bir fırın gibi kıpkırmızı olduğunu anlat·  
masını söyledim. Önce Jocelyn'e sol elime dokunmasını söy· 
ledim. Sorun yoktu. Sonra sağa dokunmasını söyledim. Yü­
zünde korku dolu bir ifadeyle a niden geri çekene kadar par·  
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maklarını elime bir inç kalana kadar yaklaştırmıştı. "Sorun 
nedir?" diye sordum. "Elin gerçekten sıcak.'' Sol elimle sağ e ·  
liıne özgürce dokunarak "Hayır, değil" diye açıkladım. ''Göre · 
bildiğin gibi sorun çıkmadan elimle dokunabildim .  Ve sen de 
yapabilirsin. Mapes basitçe sana elimin sıcak olduğunu söy· 
ledi ama görebildiğİn gibi o sıcak değil .  Öyleyse gel elime do· 
kun ." Jocelyn yine geri çekmeden önce elini elime bir inç ka·  
lana kadar uzattı, gözleri çay tabağı kadar açıktı ve yüzü 
korkuyla kasılmıştı. O nun elini kavradım, elime doğru çek· 
tim ve "Jocelyn, dinle. Elim sıcak değil. E lin yanmayacak," 
diye komut verdim . Parmaklarını e limin bir inç kadar yanı· 
na getirince, korkuyla elini geri çekti ve sanki fiziksel olarak 
ona saldırmışım gibi bana bir bakış attı. 

Seans bitince, şimdi tetikte, bilinçli ve hipnozdan 
çıkmış olan Jocelyn, "sekii' sayısını, "siyah" rengi söyleye· 
memesini ve elime dokunamamasını canlı ayrıntılarıyla ha· 
tırlıyordu .  Onun gizli izleyicisi, olan biten her şeyin çok iyi 
bir şekilde farkındaydı, yine de bu ayrı tutulan durumda bu 
konuda hiçbir şey yapamıyordu. Beynin bir tarafı için hayal, 
gizli izleyici için gerçeğin olduğundan daha gerçektir. Bu ne· 
den oluyor? Hiç kimse bilmiyor. Bu nasıl işliyor? Hiç kimse 
bilmiyor. Hipnoztın nöro fizyolojisi nedir? Hiç kimse b ilmi· 
.yor. İşte bu yüzden hipnoz, bilimin sınır bölgesindedir. Açık 
çası burada açıklama gerektiren bir şey olmaktadır. Bu ne 
sahte bilim ne de bilim dışıdır ve kesinlikle saçma lık değil · 
dir. Ama bu nedir? Bilmiyoruz. 

Hipnozun kendisi, bilincin sembolik bir "daha büyük 
sınır bölgesi bilimi" sorunudur. Bilinçsiz olmaya karşılık, bi· 
linçli olmak ne demektir? Beyin uyku gibi bilinçsiz bir duru· 
ma ya da hipnoz gibi bilincin değişen bir durumuna geçtiğin· 
de, bilinçli "öz" nereye gider? Hiç kimse bilmiyor. Beyin, dil, 
görme, işitme ve denge gibi genel fonksiyonlara ve konuşma 
yapıları, yüz tanım a,  hareket a lgılama \'·e bıınıın gibi bir dizi 
özel fonksiyonlara belirgin bir şekilde uyarlanmış bir dizi 
modül içermektedir. Yine de hiç birimiz sayısız modül içeri· 
yormuşuz gibi "hissetmeyiz" . Hepimiz bir öz duyusuna, tek 
bir öz duyusuna sahibiz. B ir ben. Bir beni. Bu öz nereye yer­
leşmiştir? Hangi beyin modülü tek bir öz duyusu yaratmak i· 
çin tüm diğer modülleri kontrol etmektedir? Bu sorulan nöro 
fizikçi Richard Thompson'a yönelttim.  Cevabı şöyleydi: "Hiç ki�s� bil�i'ydr. '; . . · · · · · · · · · · · · · · 
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Bu. en iyi hal iyle sınır bölgesi bilimidir ve nöro fizik­
çiler, yirmi birinci yüzyılda bir gün bu büyük sorunun çözü­
leceğini ve normal bilimin bir parçası haline geleceğini ümit 
e tmektedirler. 

BİLİMİN EGRİ ODUNU 

On dokuzuncu yüzyılın başında Alman filozofu 
l m nıa nuel Kant. tarihin ve insanlık durumunun şu gözlemi· 
ni yaptı :  "İnsanlığın  eğri odunundan düzgün hiçbir şey çıka ­
maz.'' Bilimin Swır Bölgesi: Geçerli Fıkiı-ler Nerede Aykın 
Göriişlerle Karşılaşıiın alt  fikri, insan duygulannın, ön yar· 
gılannın, önceliklerinin ve özellikle kültürün. dünyamızı (bi­
limi), geçmişimizi ( tarihi) ve kendimizi (biyografimizi) araş· 
t ıı·ına sürecimizi nasıl şekillendirdiği ve hatta bilim adamla· 
rının ve bilim yöntemlerinin kendilerinin nasıl değişmez b ir 
şeki lde sosyal ve kültürel çevreleriyle iç içe girmelerine rağ· 
men, bizim hala önümüzde gerçeği anlamak için şu ana ka­
dar ortaya konmuş en iyi yönteme sahip olduğuın uzdur. Bili­
mi .  ister normal ister sınır bölgesi durumunda olsun, bilgi ve 
bilgeliğimizi en üst durumuna çıkarmak için kullanalım. 

Bu kitap, bilimin belirsiz sınırlan hakkındadır ve ki­
tap boyunca. genel olarak geçerli fikirler ve aykırı fikirler a ·  
rasındaki v e  özel olarak normal bilim v e  bilim dışı, devrimsel 
bilim, köktenci bi lim, sahte bilim. ön bilim ve saçınalık ara· 
sındaki sınır sorununu inceliyor olacağız. Bölüm ı :  Sınır Te· 
orileri'nde, Bölüm l'de, ''bilgi filtreleri" dediğim şeyin -dün· 
yaya içinden bakt ığımız lenslerin ve bu lenslerin renginin. 
göı·düğüm üzü d üşündüğüın üz şeyi çok fazla etkilediğinin­
t art ışılmasıyla başlıyoruz. Ama bilgi fil treierimizin bizim i·  
çin ortaya koydu ğu sınırlarnalara rağmen, ben, neden ve na· 
sı l  bilimin hala dünyamızı, geçmişimizi ve kendimizi anla­
mak için en iyi yöntem olduğunu ve gerçeğin doğruyu arar· 
keıı önde gelmesi gere k tiğini gösteriyorum. Bölüm 2, ayrınt ı ·  
l ı  olarak, dünyanın karınaşıklığını tek bir ilkeyle açıklayan 
b i rleşmiş bir teori üretmeye çalışan bilimin sı nırlarındaki ki­
şilerce yaratılmış olan bu düşüncelere takt ığım adla, bir dizi 
'·her şey teorisini'' inceler. Martin Gardner t arafından Bılim 
Adına adlı klasik eserinde, 1 950'lerde tanımlanan her şey te·  
ari leriyle başlıyorum,  sonra teorilerin ·en çok sahte bilimin 
ya da  sı ıı ır  böl gesi bil im inin bel irsiz dizilerinin· özel olarak 
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değişmiş olduğunu ama her şeyi açıklama konusundaki ge · 
nel amaçlannın değişmediğini göstermek için. bunları yarım 
yüzyıl sonra 2000'lerdeki her şey teorileriyle karşı laşt ınyo· 
rum . Bölüm 3'de, bilim üzerinde toplumun oluşturduğ·u ahla·  
ki  sınırların  denemesi olarak klonlamayı ve genetik ın iıheıı · 
disliğini dikkate alıyoruz ve genetik gibi bir sınır bölgesi bil i ·  
mi, genetik mühendisliği gibi  norma l  b ir bilim hal ine geldiği 
zaman ne olduğuna bakıyoruz. Toplum,  "normal" kabul ett iği 
şeylere kısıt lamalar koyar. Bir kere daha bilimin kült ürel or· 
tanıda nasıl ve neden çalışmadığını ve çalışmaması gerekti ·  
ğini görüyoruz. Bölüm 4, karmaşık biyolojik ve sosyal olgula·  
rm nası l  cimri (ve adaletsiz) bir  şekilde hir avuç i lkeye (ve 
rastlantısal olarak toplumsal politikaya) indirgenebi leceği­
nin muhteşem bir örneği olarak tüm sınır bölgesi bilimleri · 
nin en duyarlı olanlarından birine ·ı rksal farklılıklar ve ger· 
çekte bunların ne anlama geldiklerine· dokunnıaktadır .  Si ·  
yah beyaz farklılığı konusundaki bil im (ve bazen sahte bilim) 
özel bir kültür ve çağ için kültüre ve zamana çok fazla ba· 
ğımlıdır. Bölüm 5, 1970'lerin başında sunulduğu zaman yer· 
yüzünde yaşamın evrimini n  en iyi t anımı olarak. Darwinci a ·  
şamacılığın radikal (hatta kabul edilen doktrinlere karşı o ·  
lan) bir revizyonu olarak kabul edilen, kesilen denge teorisi· 
nin gelişmesinin tarih ve sosyoloj isini göz önünde tut uyor. 
Kesilen denge yeni bir paradigma mıdır? Aşamacıl ıktan kesi· 
!en dengeye doğru bir paradigma kayması var mıydı? Kesi· 
len denge, sınır bölgesi biliminden normal bilime geçiş yap·  
mış mıydı? 

Bölüm n: Sınır Bölgeleri İnsanları'nda, bölüm 6'da 
bilimdeki ilk devrime · Kopernik devrimine· karşı olan diren·  
cin arkasındaki sosyoloji ve psikoloj iye ve neden t oplumsa l 
ve psikoloj i k  güçlerin onun redeli ve kan ı t ları n gösterdiği gibi 
sonunda kabulüyle çok fazla uğraşmış olmasına dpı·in bir ba ·  
kışla başlıyoruz. Kopemık devrimi.  on bilimelen sınır bölgesi 
bilimine, normal  bi lime doğru değişmenin ve bu değiş ik l iğin 
nasıl  Fra nk Sulloway'ın bilimsel geçerl i ve aykm görüşler 
konusundaki toplumsal bilim modeli sayesinde özellik lı-; ay· 
dınlatı lım hem bilimsel hem de kü l t ürel etmenler nedeniyle 
olduğu konusundaki ömek olay ça l ışnıasıdır .  Bölüm 7 ve 8, 
on dokuzuncu yüzyılm b üyük sınır bölgesi araşt ırmacılar ın ·  
dan biı:i olan .Alfrecl R.u s 1 W:;ıll;:ıcj:!'ı;ı biyogr9fi}< bir analizi·  
ni sunar. Wallace'cla ,  o sadece evrimin esas mekanizmasının 
·doğal seçmenin- ort ak kaşinerinden biri VE' hiyocoğrafya de-
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nen tüm bir normal bilim dalının yaratıcısı olduğu için değil; 
ama aynı zamanda tinselcilik, toprak milliyetçiliği, deney i ·  
ç in  canlı hayvan kesimi karşıtlığı ve  diğer b ir  çokları gibi 
sahte bilimsel ve bilim dışı olayların savunucusu olduğu için 
de, özel olarak bilimin sınırlarını ve limitlerini, genel olarak 
bilginin sınır bölgelerini görürüz. Bölüm 9, onların devrimci 
olup olmadıkları ve nasıl ve neden bir diğeri, böyle sahte bi· 
l imsel fikirterin kültür üzerinde bu kadar büyük bir etki ya·  
pabildikleri konusunda t arihsel bir gariplikten başka bir şey 
haline gelmezken, başka bir kimsenin zamanın sınamasına 
karşı durduğunu ve bizim için tarihteki en büyük bilimciler· 
den biri haline geldiği konusundaki iki adamın algılarındaki 
farklılığı karşılaştırarak, modern dünyanın en büyük ve ef· 
sanevi kahraman la rı ndan ikisinin hayatıarına döner -
C ha rles Darwin ve S i gm und Freud. Bölüm 10, bütün b u  süre 
boyunca ortaya çıkt ık  larında radikal yeni fikirleri tanımaya 
yetecek kadar açık fikirli olmakla ama şarlatanlığın ve saç­
malığın da istekle kabul edilmesine yetecek kadar açık fıkirli 
olmamak arasındaki m ükemmel dengeyi b ulmaya çalışırken, 
meslek yaşamı boyunca insanlığın en derin sorularına cevap 
ararken, bilimin sınır bölgeleri içinde ve etrafında nasıl bek· 
lediğini göstermek için çağdaş bilimci Carl Sagan'ın yaşamı· 
nı kullanır. Sagan, bu dengeyi bulurken ustalık gösterir ve 
bu bölümde onun nasıl ve neden tarih, sosyoloji ve psikolojiyi 
kendisi de sınır bölgesi bilimi olan biyografiye uyariayarak 
bunu yaptığını göstermeye çalıştım. 

Bölüm ın: Sınır Bölgeleri Tarihi'nde, bölüm l l'de 
geçmişin araştırılmasının kozmoloji, tarihsel jeoloji, paleon· 
toloji ve arkeoloji gibi diğer t arihsel bilimlerin kullandığı bi· 
limsel yöntemleri kullanarak n asıl yapıldığını ve aslında ala· 
nı et kilemiş olan yıkıcılık ve post modernizmin bataklığın· 
dan kaçınmak için böyle yapılması gerek t iğini araştırarak 
baş/ıyorıız. On dokuztuıcu yüzyılda savunu lmasına rağmen 
bu bilim el t a ri h  fikri ,  bugün doktrinlere kar�ı olarak ve ''ta· 
rih yaparken" t arihçileı·in yap tığı şeyin normal bir parçası 
değilmiş gibi kabul edilir. Neden kabul etmezler? Eğer bilim 
yöntemleri soru l a ra cevap vermekte ve sırlan çözmekte bu 
kadar etkiliyse neden tarihçiler bu yöntemleri geçmişin so· 
nınlan ve sırları için kullannı ıyorlar? Özel olarak bu bölüm, 
benim Tamamen Beyaz Avrupalı Erkeklerin (TBAE'ler) gel· 
nıesinden önce. yerli halkların doğayla ve birbirleriyle mutlu 
bir ı ı:vuın içinde yaşadıkları düşünülen "güzel insan efsanesi" 
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dediğim şeyi araştırmaktadır. Burada,  geçmişle ilgili sorula­
ra cevap vermek için bazı bilimleri ve yöntemleri kulanıyo­
rum ve bunun bilim tarihinin normal bir parçası olması ge­
rektiğini ileri sürüyorum. Bölüm 12 modern kavrama b ilimi­
ni tarihsel figürlerin araştırılmasına uygular ve süreç içinde 
dahilerin "mucizevi" doğasını çürütür ve tarihteki olağanüs­
tü dahilerin, gerçekte sadece geri kalanımızdan nicel olarak 
farklı olduğunu gösterir. Nicel farklılıkların nasıl mecazi 
a nlamda normallik ve deha arasındaki sınır bölgesi olarak 
düşünebileceğimiz nitel farklılıklar halinde birikebileceği ko­
nusu ilginç bir çalışmadır. Bölüm 13 ayrıntılı olarak evrim 
teorisi için kimin (Darwin'in mi Wallace'ın mı) gerçekten öv­
güyü hak ettiği konusundaki büyük öncelik tartışmasını ve 
bu tartışmanın bize bilimin, özellikle devrimsel bilimin ger­
çekten nasıl işlediği konusunda ne anlattığını inceler. Öykü, 
genellikle anlatıldığından daha karmaşıktır ve sonuç, bilim­
sel tartışmaların tarihi olaylarında çoğunlukla tanıklık edi­
lenden daha sevimlidir. Son olarak Bölüm 14  yirminci yüzyı­
lın en büyük bilim hilelerinden biri ·Piltdown hilesi· yoluyla 
bilimden sahte bilime, geriye doğru kayma konusunda m uh­
teşem bir olay çalışmasıdır. Burada verinin nasıl hiçbiı· za· 
man kendisi için konuşmadığını ve bilim adamlarının nasıl 
bilgiyi kendi beklentilerine uygun olarak kalıba döktüğünü -
bu durumda insanlarda ilk önce büyük bir beyin olduğu i ·  
nancını ve bu yüzden fosilde, kesinlikle Piltdown'da "keşfedi· 
len" şey gibi,  maymunsu bir çenenin üzerinde, insansı bir ka· 
fatası bulunması gerektiğini· görüyoruz. Piltdown, 1 950'de 
bir hile olduğu açıklanmadan önce kırk yıl normal bilim ola­
rak, verinin önünde bilimsel alçak gönüllük ve bilim adamla­
rının kendilerini denetlemeleri konusunda ders olarak hiz· 
met etmişti. 

Kendini denetleme sürecinin bir parçası, veri ve etki 
kaynaklarının onaylanmasını içer-ir. O bölümd bu kitabm 
gelişmesini doğrudan etkilemenin yanı sıra, bilim konusun­
da düşüncelerimin gelişmesinde büyük ölçüde beni şekillen­
diren bazı bireyler bulunmaktadır. Ö nce eşitim olmaksızın 
bilimi benim için toplumsal bilim haline getiren ve psikoloji 
için isteğimi yeniden uya ndıran meslekt.aşım, arkadaşım ve 
sırdaşım Frank Sulloway var. 

, , f{uşk_uc;ır dt;!rgisj yayıı:ıcısı olarak işim, bu ve daha 
önceki kitaplanının yaratıcılığına özel olarak bağlıydı ve bu 
sonuç için derginin yönetim kurul u üyelerine özel bir minnet 
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Schaefer, B rian Siano, Tanja Sterrınan ,  Lee Traynor ve 
Harry ZieL 

Özellikle bu saygın yayınevinin satış ve üretiminde· 
ki  iyi insanların yanı sıra, teınsilcilerim Katinka Matson ve 
John Brockınan, editörüro Kirk Jensen, üretim yöneticisi 
R ıı th Mannes, Oxford'dan Brian Hughes tarafından sağla­
nan ek girdiler için ın innettarıın. Bruce Mazet'in araştırma 
ve çalışınama verdiği desteğe her zaman değer verdim ve 
ben her zaman onun ana bilimlerde belki de sınır bölgelerin· 
de olması gereken ve hatta orada bile olamayan bir çok teori 
olduğu konusundaki nazik hatırlatınalarıyla uyarıldım . 
Gerry Ohrstrom\ın desteği, dostluğu ve uyarıcı konuşınaları 
çok heyecan oluşturdu. Araınızdaki, bir işin daha üst düzey· 
de, diğerinin daha a l t  düzeyde olduğu ama ne daha çok ne de 
daha az önemli o lan iş böl üm ünden dolayı ona verilenden da· 
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ha çok övgüyü ve kamuoyu tarafından tanınmayı hak eden 
Kuşkucu dergisi sanat yönetmeni Pa t  Liııse'ye minnettarım. 
Bu kitaptaki çizimierin hazırlığı tüm üyle onun tarafından 
yapıldı ve o insanların tüm primatlar arasında en görseli ol· 
duğunu anladığı için şanslıyım.  

Son olarak her şey için . . .  En iyi  arkadaşım ve yaşam 
ortağım Kim'e teşekk ür ediyorum . 
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BÖLÜM i 

SINIR BÖLGELERİ TEORİLERİ 





B i l i m ,  bi lginin çok in�ani bir biçim idir. Her zam a n  bil inenin 
kenarı ndayız, her zaman ümit edilene doğru hissederiz. B i l imdeki her 
yargı, hata n ı n  kenarı nda durur ve k işiseldir. Bil im.  yanılsak bile bildiği· 
miz Şf'y için b i r  övg ü d ü r. Sonu nda şu sözler O l iver Cromwell tarafından 
söylenm iştiı< "Size İsa adına yalvarıyorum .  hatalı  olabileceği nizi d üşü· 
n ü n ." H ayatta kalan biri  ve bir t a n ı k  olarak havuzun kenarında durma· 
�·ı, bir bi l im adaın ı  olarak arkadaşım Leo Szilard'a borçluyum, bir i nsan 
olarak ai lemin Auschw it z'de ölen bir çok üyesine borçluy u m .  M u t l a k  bi l ·  
g i  ve güç i,ıteği k a ı·şı,;ı nda kendim izi iyileştirmeliyiz. D üğmeye basma 
d ü ze n iyle, insani  davra n ış arasında k i  uzakl ığı  kapatmalıyız. İ nsanlara 
d ok u n ın a l ıyız. 

·Jacob Bronovski, son paragraflar, Bölüm l l  

"Bilgi yada Kesinlik", insanlığın Yiikselişı; 1973 
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mıştı; hem M.l .5 ,  İ ngiliz İç Haber Alm a  Örgütü hem de M.I .6  
İngiliz Gizli Servisi cinayeti yönetti; Diana'nın öldürülmesi 
kara mayınlarına karşı çıkması yüzünden oldu - silah sana· 
yisi başlıca kar merkezlerinden birisi olan bu konudaki sal· 
dırıya daha fazla katlanmayacaktı; Diana üç aylık hamileydi 
ve monarşi yarı Arap bir çocuğun İ ngiliz İ mparatorluğu'nun 
bir parçası olmasına izin vermeyecekti. En garip komplo teo· 
risi, Diana'nın Amerika'ya taşınacağını ve Bill Clinton'la ev· 
leneceğini, Hilary'nin ya cinayet işleyeceğini ya da resimden 
çıkacağını ileri sürüyordu. Oğul William (mirasçı) kral ol · 
mak için İ ngiltere'de kalacaktı, bu arada ikinci oğul H arry 
(yedek olan) bir ABD senatörü olarak Amerika'ya taşınıyor· 
du. Hem Amerikan hem İ ngiliz bankacılığını ve siyasetini 
kontrol ederek (komployu yöneten) Rockefeller'ler dünyaya 
hakim olacaklar ve en sonunda en b üyük rakipleri olan 
Rothschild'lardan daha iyi olacaklardı. Bildiğimiz sorun, 
Prenses Di'nin Clinton'la evlenmeyeceği, bu yüzden onun or· 
tadan kaldırılmasına gerek olmadığıydı. Belki de o, 
Monica'yla, Diana'yı görmeyecek kadar meşguldü. 

Mitoloj ist Joseph Campbell bir keresinde şunu göz· 
lemlemişti: "İ nsanlar yaşamlarını kuracakları somut bir şey 
aradıkları zaman neden dünyada çok sayıda bulunan gerçek­
leri değil de, çok eski bir hayal gücünün efsanelerini seçiyor· 
lar." [ 1 ]  Bu tümüyle doğru değildir. Düşünme, hayal gücü ve 
gerçeklerin (ve sözde "gerçekliklerin") b irleşimidir. Örneğin, 
bu siber komplocular, teorileri ıçın hangi k anıtları 
gösteriyor- lar? Herkesin Rothschildler ve Rockefellerler'in 
dünyayı ele geçirmek için rekabet ettiklerini bildiği "gerçe· 
ğiyle" başlıyorlar. Sonra 1 996 Temm uz'unda Amschel 
Rothschild'in, Paris'de, I I I .  John D.  Rockefeller'in öldürülme· 
sinin yıl dönümünde öldürüldüğünü not ediyorlar. 1997 
Şubat'ında, Fransa'nın ABD elçisi ve (Rothschidler 
tarafından kontrol edilen) Al Core 'un baş finansal destekle · 
yicisi Pamela Harriman, Paris'te "öldürüldü". Di, Paris ana·  
yolunun bu isimden "Pontiff' ya da "Papa" ismi türetilmiş o· 
lan Pont de l'Alma denen ve aynı zamanda altıncı ve yedinci 
yüzyıllarda Merovingian krallarının zamanına kadar giden 
eski bir şehir olan k utsal bir bölümünde "öldürüldü" . B un· 
dan önce, Pont de l'Alma kutsal bir pagan şehriydi. Bir çevi· 
ride, anlamı "ruhun gelini" bir diğeri "besin geçidi'dir" . Tüm 
g€n·Çek Av�·upa knlliyet aileleri' Merovingiaı1lar'dan geldiği, 
onların kendileri de İsa'nın soyundan geldiği için (örneğin 
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Hugh Schonfield'ın Hanover Planı adlı kitabına bakın) Pren­
ses Di'nin öldürüld üğü tünel, t arihe özellikle iyi bir  şekilde 
bağlıdır. Ve unutmayın ki, 800 sayılı TWA Uçuşu "düşmeden 
önce" Paris aktarmalıydı ve kurba nlar arasında 60 Fransız 
ve 8 Fransız Gizli Servis Polisi vardı. 

GERÇEK VE HA YAL 

Evet ,  bir çoğumuz böyle kabalistik planlarm dünyayı 
ele geçireceği konusundaki vahşi spekülasyonlara inanma­
yız ama neden olmasın? Ç ünkü bizim Virginia Woolftan Kiın 
Korkar?üaki George'un tersine gerçek ve hayal arasında ay­
rım yapmamıza yardımcı olan bir bılgi fıltremiz vardll'. Bir 
çok zama n  bilgi fil t resi çok iyi işler. Gerçek ve hayal arasın­
daki farkı anlatabiliriz ve anlatam adığımız zaman genellikle 
iyi bir neden vardır - bir sihirbaz bizi kandırıyordur ya da 
biz kandırılmayı seçiyonızdur. Bilgi filtresini, ortaya çıkan 
fikirterin doğru olup olmadığı konusunda sınamadan geçiren 
zihinsel bir parça olarak düşünün. Geçmiş deneyimlerimiz­
den zaten bildiğimiz şeylerle yeni olguları ve düşünceleri 
karşılaştırarak çalışır. 

Toplumun da bilgi fil treleri vardır. G azeteler, dergi­
ler, radyo ve televizyon ağları kişisel bilgi filtreterimizin sor­
cluğu aynı çeşi t  sorulan soran gazetecilik s tandartlan ve eti ­
ğine sahipt ir. Örneğin Gece Hattlnda nadiren karşı çıkma ­
y a n  bir konuk görürsünüz. Bir öyküde her zaman başka bir 
bakış açısı, bir çok iddiaya karşı olan bir nokta vardır. Tıp ve 
bilim dikkatle bakıp inceleme denen kendi içine gömülü bir 
bilgi fil t resine sahiptir. Bir makalenin tıbbi ya da bilimsel 
biı· dergide yayınlanması için meslektaşlarınızdan bir kaçı 
t arafından okunınası gerekir. Bir makalenin yayın için he­
men kabul edilmesi nadirdir. Bir çoğu ilk önerildiğinde red ­
dedi/ir ve yayınlana nlar genellik le b i r  çok kere yeniden öne ­
rilirler ya da daha az ünlü dergilerele yayınlanırlar. Yanlış 
düşünceler ayıklanır, eksik d üşünceler ortaya çıkarılır, uy­
gunsuz sonuçlar recldedilir. Ve inceleyenterin adı açıklanın a ­
d a n  kalclıkça, eleştiriler bazen oldukça sert olabilir. Burası 
ince deritilere göre b ir yer değildir. 

Ama bilgi yayınanın çeşitli alanlarında yüzyıllardır 
bilgi filtreleri oluştmduktan sonra, bir şey çok yanlış gi tmiş­
ti .  Düşünceler. tarihteki en güçiii bilgi i letim kaynağı olmayı 
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vaad eden İnternet yoluyla ,  normal ilet işim kanalları etra · 

fında son t urlarını yapıyorlar. İyi düşünceler, kötü düşünce· 
ler, ilginç-düşünceler ve mantıksız düşünceler, siber uzayda 
nefes kesici bir hızla bilgisayarianınıza akmaktadır. Bir dü· 
zeyde bu iyidir. Bilgi büyümesinin artan hızı için basılı yayı· 
nın ne yaptığını hatırlayın. Din açısından herkesi kendi ra · 
hibi yaptı; bilirnde herkesi kendi bilgini yapt ı .  Protestan R e ·  
formu v e  Bilimsel Devrim b unun sonucuyclu. Telgraf, telefon, 
radyo ve televizyonun benzer etkileri vardır. Sorun, bilgi filt ·  
relerinin tamamlanmasının zaman al masıdır. İ nternette 
standartlar yoktur, dikkatle gözden geçirme yoktur ve yayın· 
lamadan önce olguları denetleyen editörler yoktur. Matt 
Drudge'ın İ nternet dedikodu sütunu, bunu gösteren bir du· 
rumdur. Ağın bu "Walter Winchell'i" b ir  çokları tarafından 
siber dedikodunun kralı ·önce ilan et ve soma soruları sor· 
kabul edilmektedir. Bazen doğru olduğu ortaya çıkan kırıcı 
öykülerle haber atlatmaktadır, bazen avukatlardan karala· 
yıcı yayın yap tığı için tehdit eden mektuplar almaktadır. 
Drudge bunu USA Todaye bir cümleyle özetledi: "Büro şefle­
rinin ne düşündüğüne hiç önem vermem . Şefinı yok." Ve du· 
rum buydu. 

Bu yeni, herkesin kendi yayıncısı olma durumunun 
sonucu, aklı bulandıran bir gerçekler potborisi ve seçme ko· 
nusunda bir teori tüccarlığıdır. Ama nasıl seçeceğiz? Bütün 
kaynakları ve bu düşüncelerin kanıtl arını denetiemek için 
zamanını yok. sizin var mı? Hükümetin başka bir gezegen­
den gelen uzaylllann cesetlerini saklamadığını ya da C IA'  
nın Los Angeles sokaklannda uyuşturucu satmadığını ya da 
hükümet teki gizli bir  bölüınün eşcinselleri ve siyah nüfusu 
yok etmek için AIDS'i icat etmediğini nasıl bilebilirsiniz'l 
Her şeye rağmen hükümet, geçmişte bize o kadar çok (ve iti· 
raf etmedikleri daha ne kadar çok olduğunu kim bilir) yalan 
söylemişti  k i, her şey olanakle görücım ktedir. Belki de Cut·t 

Cobain öldürülmüştür. Belki Du Pont a i lesi, kendirin kendi 
üret tikleri kimyasalların yerine geçmesinden korktukları i ·  
çin  Kongre'de nıarihuannayı yasadışı i lan etmek için b ir  da ·  
lavere çevirmiştir. Belki KKK gerçekten Snapple'ı kullan·  
ma ktadır (etiketincleki ''köle" gemisine bakın)  Tüm bu iddia· 
lar karşısında kuşku duyuyorum ama kendi gözlem lerimi 
her koşula .taşı m acl ığı ın için nasıl emin olabilirim? 
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BiLGi FİLTRESİ NASIL iŞLER? 

Ct>rçPk H' iıaya l i n  i"ıst üste bindiği yerde · rüyada- i n ­
s a n ın bilgi fi l t rt><:>i n i n  nasıl çalıştığı konusunda k üçük b i r  ör­
ııekk ba:;; lu�·ul ı ın .  1]yuduğı ı m nz zaman b i lgi filtresi durur ve 
rüy�ı lar .  ııymı ık ken ya şad ığ ım ız elPneyimler kadar gerçek gö­
rünür. Ük ııyaıı dı ğ ımızda \"e zih niın iz bir sis içinde olduğuır 
da. ge rçt > k w lwyal a rasın d a k i  çizgi lınlanıkt.ır. Ama zaman· 
l a  l ı ı ı  ııP t lt> ' i r  v e  bir  kf're ı;ok gerçek olarak görünen şeye kar­
şı eğlPnıüğinı i z i  d i le get irebil iri z. R üyalarda gerçek ve hayal 
a ra s ı n d a  aynın yap abil i riz:  çünkü bilgi  fi ltremiz  onl a rı ger· 
çe kl e k a r>;>ılaşı mr.  Ama bazı insanlar için onların bilgi filtre· 
lt>ri h içbir zaman ça lışma z \'P on ların rüyalan. uzaylılann 
kaçınl ığ ı  in !'a nl ::ı r  konusundaki  iddiaların  önemli  bir yüzde­
s i n de olduğ·u gi bi gerçek haline gelir. 

B i z  uyam kken. b i lgi filt relerimiz  dünyadaki yen i  gö­
rünt ülerlP lwllektPki  Pski görü n t üleri karşılaşt ı rara k yoğun 
bir şt>k ı lde  çalışır. Kir insanın yüzünü sonradan anunsadığı· 
nızda . b i lgi fi lt rP n i z o yüzün belirl i  öze l l i k lerini belleğin izde­
k i  t ii m y ü z le l'lP yı l dının hızıy la kar. ı laşt ınyordur. Sonra b i l ­

gi  fi l tresi ""uydu" ya da " "uy m a dı'" diye açı klama yapar .  D ii ·  
ş ü nceler de a�· n ı  şı-kil dP i ş l e n ir .  Son defa iyi olmayacak ka ­
dar gerçe k görünen zcmgin bir t uzakla karşı laşt ığırı ız  zama nı 
a nım sayın. HPl k i  öy leyd i ama bi lgi fi l t resini  y a k a n a  kadar 
k ar ş ı l aşt ırma yapaca k  b ir  veı-i t aba nı na sahip de�i l iz. Böyle­
C!', bir  çoğu ın ı ı z  en azın dan bir kere böy le tuzaklara düşeriz. 
Rir isi son za m a u l a rda bana "Finansal Ast roloji'' adlı bir fir· 
ma yolı ıyla A!<�-::ı borsa la n nda n asıl para k azanabileceğim 
konusunda bir plan yol l ad ı . ProfPsyonel bir " "Pinansal Ast ro­
loğun"" t a h ın i ı ı ler i ı ı ın  g-eçen yı l ı n  ik i çe)Teği iç in %7 1 ve %74 
doğru old uğu göril l ın P k tecl ir .  "Saclec:e·· 395. ' a  onıın biı· sonra ­
ki scçnı elt>ri n i  a lalı i l i ri m .  Bu yüzden nedPn çekim i  ya Ja kre­
d i  k a r t ı  n u nı a r::ı ın ı .  po,.: t a  p u l u  p a ra s ı  öden m iş olan zarfla 

post rı l a nı ıyon ı ı ı ı ?  C,' i ı rık ü benim bilgi fi l t re m d a h a  önce bu 
t ür ı uza k l ::ı n  · �5ü d eğiş i k  sun uç (28) verP lı i lerek ol an sek i z  

l ıon;a nı ı ı  yüksel i ş ya da düşüşünü önredPn hi ldirmt>yi - işi t ·  
nı iş t i .  H a n gi l ı i l ıoşi ııı i k i ııı i n a l d ı ğ ı n ı  i :z.IPyerPk . bu 2!1() son ucu 
ü a l ı a  biiyük b i r  ve ri  t aba nı na post ala .  Bir  borsanın yükselme 
ya r la  d üş nı P kon usu nda e ş i t  şa nsa sah i p  olduğunu varsaya ­
nı k .  he r �!)() k i ş i l i k a l ıcı  grubu i ç i n .  ort a l anı ::ı bir  k işi t ii ın 
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varsayımların doğru olduğu konusunda, 7 kişi 8 taneden 
7'sinin doğru olduğu konusunda ve 28 kişi 8 taneden 6'sının 
doğru olduğu konusunda mektup alacakt ır .  Sadece doğru se· 
çimleri almış olanlara mektup yollayın ve paralarını gönder 
melerini isteyin. Akıllıca , değil mi? 

TIPTA GERÇEK 'VE HA YAL 

İşler, tıbbi ve bilimsel düşüncelerde daha karmaşık · 
laşır. B ilgi filtreleriınizin sorularına verilen cevaplar her za· 
ınan açık değildir. Gerçekler. sadece kendileri için konuş· 
mazlar. Uzmanlar aynı düşüncede olmazlar. Uzm a n  olma·  
yanlar ne  düşüneceklerin i  nasıl bilsinler? Kahve sizin için 
kötü müdür, iyi midir? Göğüs implant ları, bozulan hücre 
hastalıkianna neden olur mu olmaz m ı? H ava yastıklarını 
k ullanmalı nııyız, kullanmamalı m ıyız? Ozon t abakasındaki 
deliğe hava kirliliği m i  yol açtı? D ünyayı ısıtan sera etkisi 
var mı yoksa bu ısınma trendi sadece global ısınınada süre­
gelen değişikliklerin bir parçası mı? Yerkürenin t aşıma ka· 
pasitesi nedir - onu şimdiden geçtik m i  ve kıyamet gününe 
yaklaşıyor m uyuz yoksa onun yanında değil m iyiz ve on mil· 
yar kişiyi daha idare edebilir m iyiz? 

Geleneksel t ıp tart ışmaları . bilgi filt relerimizi sisle 
örterse, o zaman alt.ematif tıp iddiaları onların t ü m üyle bu· 
luta girmelerine neden olur.  Alternatif tıp hareket ini ıııerke· 
zinde denemek isterseniz Tüm Yaşam Fuan'na gidin. AIDS 
ve kanserden, kellik ve ikt idarsızlığa kadar her şey içi n t e  da· 
vi önerilmekt edir, bunun yanı sıra masajlar, om urga ınasajı  
düzenlemeleri , akupunktur, akuprejır. iridoloji, yoga . çubuk· 
la su arama, kanal açma, aura okuma, bir hastalığı benzeri 
ile tedavi etme, hipnoz, şifalı bitkiler, aroma t erapi, oksijen 
terapisi, geçmiş yaşama dönme terapİsİ ve hatta gelecek ya ­
şama ilerleme terapisi vardır. Son gi.ınierde Los Angefes 'da 
yapılan bir toplantıdaki seıninel'ler. "Gözlükler. Kontak 
Lensler ya da Amaliyat Olmarlan Görüşünüzü Nasıl Gel işti ·  
rirsiniz," "Sesle İyileştirme," "A ura Renkleriniz - Hakkınız· 
da Ne Diyorlar,'' "Geçmiş Yaşamlamuz Şimdi Sizi Nasıl Et · 
kiliyor," "Yunuslardan Kanalize Edilen Kavrayışlar." ve "O 
kadar yoğun, o kadar kozmik bir şekilde orgazm olacaksınız 
ki her zirveye çıkışımzda yeui.  daha iyi .  da ba mutlu bir kişi  

olara k  geri dönm eyi öğreneceksiniz" diyen ·'Ayd ın l a n m a k  i ·  
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çin Kozmik Orgazm ,'' konularını içeriyordu. Beni neşelendir 
Scotty1 

İ nsanlar g·erçe k t e n  bu ıvır zıvır için giderler mi? Bir 
yılda m i lyarlarca dolar kazandıracak kadar giderler. Neden ?  
Ç ü n k ü  ne kadar m ü t h i ş  olursa olsun. geleneksel t ı p  hala 
AIDS, k a n se r  ve yaşa m ı  tehdit e de n  bir çok diğer hastalığı  i ·  
yileştiremiyor. Gele neksel t ı p  insanın psikoloj ik varlığını ya 
d a  "ruhsar gereksinmelerini içeren "t üm" i nsani deneyimleri 
sunmanı a k tadır.  B aşarılı  olduğu zam a n  bile, bir çok gelenek ·  
sel t ıp uygulaması haşin.  pahalı  ve araba t amir eder gibi ya·  
pılmakt adır.  Ana ürünler müşterilerin gereksinmelerini kar·  
şı lamakta yet ersiz k a lınca. a lt.erııa tif hizm e t ler artar.  Hiç 
kimse bun u a l t ernatif t ıp gurusu (ve ya zar, romancı,  şair. se· 
n a ryo yazarı, konferansçı , C D-ROM üreticisi ve d üzen l i  ko· 
mışma progr a m ı  konuğu) haline dön üşen bir geleneksel tıp 
dokt oru olan Deepak Chopra kadar iyi bilemez. Başansı bir 
çok e t mene bağlanabilir · tıbbi güven belgeleri. kuan t u m  me­
k a niği gibi a nlaşılması güç bilim lerdeki açık polinı a t ik ıız· 
manlığı. Hintli  aksanı.  p a zarlama k avrayışı· bunlardan e n  ö· 
neın lisi, milyonlarca insanın gelenE.'ksel tıp tarafından k arşı ­
lanamayan gl'reksinmelerini açıkça karşılam asıdır. Pasifik 
Okyanıısu·na bakan sivri uçlu t epelerin yanında bulunan es· 
ki şehir La Jolla'n ı n  rah a t  bir köşesi nde yer a la n  Rakım 
M erkezi'ne bir yolcıılıık yapın ve ne demek istE.'diğinıi göre· 
ceksiniz. Kabul masasında sizi Kaliforniya günlük giysileri i ·  
çinde sağlı k l ı  b i r  şekilde çekici olan kadınlar k a rşı lar.  Orga· 
nik bir mpyve suyu ve s a l a t a  barı sizi önce yerE.'l eczanenizin 
raflannda bulunm aya n hl'r çeşit dE.'nle devayı sunan bir çeşit 
Chopra Türbl'si'nden başka bir şey olmayan k i t apçıya geç· 
nıeye davet e dE.'r. Tüt süler ve masaj �·ağı gE.'rçek d ü nyanın 
ge rginlik ve kaygıları nı örte n  koktılann Vf' duyguları n ilkel 
a nı l a rı nı canla ndırır. Aşk,  yaşam VE.' ŞE.'hvE.'t konul u k i t aplar,  
b urada Özel Bir Şey bulunacağı d uygusunu get irir. Yerel 
Ka iser'iınde.  l ı ı ı  duygulan ya şadığı ın ı  h a t ırlam ıyoru m .  Sizin 
H M O'nuz e n  son ne za m a n  "a klın ızı dengeleyin ve vücudu· 
nuz :sizi  i zlcyecek'' dedi? Batı  t. ıbbı " i nsan eleneyiminin t üm 
a la nına hitap ı>cleıı Ayurveda 'nın 5000 yıllık iyileştirme gele · 
ııeklerine" k a rşı hak iddia edebilir mi? Hiç aşağıdaki öneriye 
benzeyen bir t ıbbi broşür gördünüz mü?: "Bu a kıl  beden bir· 
l i ği sa dece hastal ık t a n  kurt ul ma değil ama aynı zamanda 
d aha yüksek bir sağlık dmumu pot a nsiyeline sahip t ir.  İçi · 
m i zdeki iyi leştiriciyi ca ıılandırarak. denge, bütünlük ve iyi · 
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leşme sağlanabilir." Bu kendini iyi hissetme tıbbıdır. Bilgisa· 
yarlar, aygıtlar ve zamanlarının sekiz dakikasını (ortalama 
doktor ziyareti) isteksizce size veren kimliği belirsiz doktor· 
larla dolu olan büyük, çok katlı hastaneler, kendini kötü his­
setme tıbbıyla sonuçlanır. 

Burada yanlış bir şey vardır. Son günlerde 126 ulu­
sal tıp okulunda yapılan bir araştırma, bunlardan 34 tanesi­
nin alternatif tıp konusunda kurs seçeneği sunduğunu orta· 
ya koymaktadır. 1991'de Ulusal Sağlık Enstitüsü, böyle iddi­
aları test etmek için bir Alternatif Tıp Bürosu kurdu. Neden 
tek kanatlı uçakları test ettikleri bir Alternatif Havayolları 
Büromuz olmasın? Çünkü düzenli havayollarının başarı ora · 
nı, ulaşırnın diğer biçimleriyle karşılaştırıldığında o kadar 
yüksektir ki halkın bu konuda bir talebi yoktur. Modern tıp 
böyle başarı oranları konusunda iddialı değildir. Açıkçası, 
doktor Kaiser'e gitmeden önce doktor Chopra'ya gitmemin 
hiç yolu yoktur ve araştırma zamanı bulduğum alternatif tıp 
iddialarının hepsinin tamamen saçmalık olduğu ortaya çıktı. 
Ama tıbbi kuruluşların hayal kırıklığına uğrattığı ya da dok­
torların sadece bir kıyamet günü saatini söyledikleri bir has· 
talık yüzünden kesin ölümle yüz yüze kalan insanların ne· 
den böyle çekici önerilere kapıldıklarını anlayabilirim. Sade­
ce kişisel bilgi filtrelerimiz böyle karışık tıbbi iddialarla uğ· 
raşmak için donatılmamıştır. İşte bu yüzden daha çok ve da­
ha iyi bilime gereksinmemiz vardır. 

BİLİMİN BİLGİ FİLTRESİNİ TEST ETMEK 

Şimdiye kadar icat edilmiş en iyi bilgi filtresi bilim­
dir. Bazen kusurları olsa da geçen dört yüzyıl boyunca geli­
şen yöntemler, özellikle düşüncemizdeki hatalardan kaçın· 
mak için tasarlanmıştır. Çok basit ve açık bir şekilde bilim, 
bilgi filtresinin nasıl çalıştığının bir örneği olarak (kontrollü 
bir deney değil bir gösteri gibi) Pazartesi günü, 9 Kasım'da, 
1998'de James Randi ve ben, (Kaliforniya, Canoga Park' 
daki) "Savaş S anatları ve Doğal Tıp Enstitüsü" olan Shaolin 
West International'dan Dr. Kam Yuen isimli bir Çinli ruhsal 
iyileştiriciyi test ettik. Kartına göre Yuen, "Beslenme Danış· 
manı" olduğu kadar aynı zamanda "Çinli bir Enerji Tıbbı, 
Masajla Tedavi· Eden, Bir Hastalığı Benzeriyle Tedavi Etme 
Tıbbı" doktorudur. 
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Dr. Yuen'in örgütü, J ames Randi Eğitim Fonu'nun ö­
nerdiği milyon dolarlık meydan okuma için test edilmek a­
m acıyla Randi'yle ilişkiye geçti. Test, NBC televizyon gösteri 
programı Extra/ tarafından düzenlendi. Randi deneydeki baş 
araştırıcıydı. Dr. Fleishman hastaları acı açısından gözleye­
cek olan doktordu, bu arada benim rolüm Dr. Fleishman'ı ve 
diğer ilgili insanları uygun deneysel kontrollerin uygulandı­
ğını güvence altına almak için gözlemekti. 

İ ddia, Dr. Yuen'in saniyeler içinde insanları yoğun a ­
cıdan ve  neredeyse her  çeşit hastalıktan kurtarabileceğiydi. 
Kişinin önünde durur ya da oturur, onlara heyecanlı bir şe­
kilde bakar, ellerini ve parmaklarını yapay bir Kung Fu sti­
linde birkaç dakika sallar ve chango pres to, iyileştirme ta­
mamdır. Bize hastaların aniden daha iyi hissettikleri söyle­
niyordu. Böyle bir iddiayı nasıl test edersiniz? 

Los Angeles'in modaya uygun olan batı yakasındaki 
ışıltılı bir sağlık kulüb ünün yardımıyla Extra/ programı, Dr. 
Fleishman'ın katkısıyla önemli ve sürekli olarak herhangi 
bir değişiklik olduğunda kolayca anlaşılabilecek şekilde ağrı 
çeken beş kişi bulma işini düzenledi. İk i  seçenek gerekliydi. 
Bir tanesi sağlandı ve kullanıldı. Altı deneğin her biri (beş 
tanesi test için ve bir tanesi de diğer seçenek için) testten ön­
ce Dr. Fleishman ve benim tarafıından, Randi ve kameralar 
varken sınamadan geçirildi. Her denek sonra elbisesinin ü­
zerine taktığı bir numara seçti. 

# 1 .  Mary'nin skolyozun neden olduğu hafif bir sırt 
ağrısı var. Dokununca sağ hacağına kadar giden bir ağrı çe­
kiyor. 1 - 10 arasındaki bir ölçeğe göre kendi ağrısına 4 ya da 
5 veriyor. 

#2 .  Gary'nin ayağında, özellikle sol ayağında par­
m aklarında hissizliğe, bileğinde ağrı ve yanma duygusuna 
neden olan nöropati kaynaklı bir ağrısı vardı. Ağrısına 4 ve­
riyordu. 

#3. Nacline'nin el bileğinde, b ileğine beş saniye baskı 
uygulandıktan sonra ürperme ve parmaklarında hissizlik 
duygusuna neden olan tünel sendromu vardı. 

#4. Paula'nın a levii tendon ve bitişiğinde sinir hasta­
lığı vardı, b askı uygulandığında 7 verilen etkili bir ağrıya ne­
den oluyordu. 
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#5 .  Don'un sağ dizinde şiddet l i  bir ağn vardı, Dr. 
Fleishman özel l ikle nazik bir noktaya dokunduğunda 10 ve­
riyordu. 

#6. (diğer seçenek # 1 ) .  Miranda'nın hafif sırt ve ka l ­
ça  ağrısı vardı, dokunınaya karşı I ıassastı .  5 veriyordu. 

Deney için. Dr. Yuen içeri çağrıldı ve onun önünde o­
t uran beş deneğe t a nıştmldı.  Yaklaşık bir buçuk metre u­
zaktaki  bir  sandalyeye oturdu. Her biri Dr. Yuen'e sorunları 
ve ağnları hakkında bilgi verdi. Denekler birbirlerine çok 
yakın oturuyorlardı - aralarında yaklaşık iki buçuk sant im 
vardı ama o bunun öneml i  olmadığını ve her kişiyi ayrı ayrı 
iyileştirebileceğini söyledi.  Deneklere soldan sağa doğru bir­
den beşe kadar numara verildi .  Beşinin de gözleri Raneli'nin 
onayladığı. "Akl ı  Rabatiatma l\laskesi" adı verilen bir bağla 
bağlanmışt ı .  bu bağ denekierin Dr. Yuen'in kimi iyileşt irdiği ­
ni bilmelerini önlüyordu. 

Sonra Dr. Yuen. deneme için hangi deneği iyileşti ı·e ­
ceğine karar vermek amacıyla bir zarft a n  bir numara seçti .  
Sadece şansa bağlı olarak,  onun iyileşt irme denemesiyle gö­
zü bağlı bir deneğin daha iyi hissettiğini bildirmesinin yüzde 
yirmi uyuşma olasılığı olacakt ı .  I{uşkusuz bu protokol bizim 
olmasını istediğimiz kadar sıkı değildi çünkü az ya da çok. 
birisinin her defasında bir değişiklik bildirmesi ve değişikli ­
ğin daha iyi ya da daha köt ü olabilmesi t iimiiyle olanaklıydı. 
Ama Dı·. Yuen tek bir hastayı ayırt edebi leceğini. a ğnda bir 
azal maya neden olacağını ve bunu beş k işi için beş defa ya­
pabi leceğini oldukça açık bir şekilde sö�·lenı işt i .  Bir milyon 
doları denemek için ön hazırlık olarak yapt ığ·ım ız  test  işte 
böyleydi. 

Deneme bir. Mary. # 1 .  sırt a ğrısında. 4/fi'den 2'ye 
doğru bir azalma bildirdi ve • radine. 113 parma kla nnda k i  
hissiz l ikte muayene öncesinde beş sa niyeden sempt onı lann 
ilk görülmesine kadar, bu denemedeki 30 saniye içinde dra­
matik bir iyileşme bildirdi ve hissizlik önemli  ölçüde azaldı .  
Dr. Ynen üzerinde çal ışmak için Paula 'yı. #4'ü seçt i .  Hiçbir 
değişiklik bi ldirmedi ve ağnsı aynı şekilde 7'de kaldı .  Dr. 
Yuen beşte beş yapacağını söylediği için resmi t est bura(la 
seııa erdi ve i lk denemede bı:ış.anstz olclu. 

Deneme iki. Yapımcı lar. beş denemenin de fi lmini 
çekmek istediler. resmi t est in sona ermiş olduğu açıkça ort.w 
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ya çık mış olduğu için bunu onayladık.  tkinci denemede, 
Gary. #'2 önemli bir gelişme bildirdi. Dr.  Yııen Don·u, #5'i 
seç t i  soma tekrar yanıldı ve şimdi 0/2 oldu. 

Ama üçüncü denemeye hazırl andığımızda, Raneli ve 
ben ikinci denemede üzerinde çalışı lan kişi olduğunu keşfe ­
dince ani den iyi hisseden k işi olan Don"ıın, #5'in etrafında 
bir hareket l ilik gördük! Topallamasının geçtiğini söyleyerek 
e traft a  dolaşıyordu. Dr. Fleishın a n  onu deneme iki için test 
e t t iğinde ağTısı ıleneme birde ve muayene öncesinde olduğu 
kadar yoğ·ıındıı, şimdi daha iyi h isset tiğini iddia ediyordu. 
SeanslarJan sonra onunla k ısaca görüştüm: '"Aniden iyi his· 
sedince şaşırdın ını '''' Şöyle söyledi :  "H ayır. pek değil .  çünkü 
pek çok enerj i  işi yapt ım ve bu t ip iyileştirmeye inanıyorum.·· 
Ru, Dr. Yuen'in deneği olduğunu keşfe t tiği zaman ne olduğu­
nu -k lasik plasebo e tkisi durumunu- açıklıyor gibi görün­
mektedir. 

Üçüncü ve dördüncü denemelerde Dr. Yuen başansız 
oldu, 0/4'cle kald ı .  En sonunda beşinci denemede. şansa bağlı 
olduğu d üşünülecek şekilde başanyı yakaladı (beş denemede 
beş denek yüzde yirmi başarı şansı vermektedir) . Mary'yi, 
# l 'i seçti ve o hafif sırt ağnsıııın "kayda değer şekilde daha 
iyi olduğunu" b ildirdi .  Mary'nin hala zayıf ve kaslı olan eski 
bir balerin olduğunu belirtmeliyiz. H er denemeyle, onun ağ­
nsının düzeyini test e t mek ( 1 - 1 0 arasında bir değer vermek) 
için kendini geriyordu (ve bunu kaslannı hazırlayarak yapı­
yordu) . Her defasında öncekinden daha esnek olduğunu fark 
et t im.  Eşim bir dansçıdır ve bana hafif  sırt ağrısında böyle 
bir gel işmenin gerinmeden kaynaklanabileceği. bilgisini. ver­
di. Bu yüzden Dr. Yuen'in l /5'lik başarısı bill' sorgulanabilir. 

R andi ve ben. kuşkusuz bu protokollin ağn bildirme­
nin öznelliğinden ve her tmda hareket etmekten dolayı 
Mary'nin dmuınunda olduğu gibi .  hiç iyileşme olmaması için 
heş yeni hastanın b ul ıınnıasının daha iyi olması gerçeğinden 
dolayı istediğimizden daha az  ölçülebilir olduğunu kabul edi­
yoruz. Tekı·ar edelim,  bu bir gösteriydi, kontrol lü  bir deney 
değildi .  Ne olursa olsun ideal olmaktan  uzak olan bu koşul ­
larda bi le ,  Dr.  Yuen, rasgele şanstan daha lıaşanlı olmadı. 
Ra ndi ve benim yapı mcı lara açıkladığımız  gibi :  (Dr Yuen'in 
şanstan daha başarılı olmadığı şeklindeki) geçersiz hipotez­
ler reddedilemezdi. Bilgi filt relerimiz Dr. Yuen'in kontrollü 
koşullar al tında yapabildiğini iddia et tiği şeyleri yapaın aya -
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cağı konusundaki basit ve somut bir sonuca ulaşmak için 
gerçeklerden iddiaları ayıklarlar. 

DOGA ALDA TILAMAZ 

1 997 E kim'inde NASA, Satürn gezegenini ve uydula ·  
rını araştırma k  için nükleer enerji  kullanan uzay aracı 
C assini'yi fırlattı. Bazı gruplar tarafından kamuoyuna araç· 
taki plütonyumun araç kalkış yaparken p arçalarursa ya da 
daha sonra yakın uçuş yaparken dünyamn atmosferinde ya· 
narsa, halk için bir güvenlik tehdidi oluşturabileceği konu· 
sunda kaygılar açıklandı. Uzay aracını inşa eden JPL'den 
yarım milden daha az uzakta otuı·duğum için, burası protes· 
tocuların kaygılarını açıklamak için toplandıkları yer oldu· 
ğundan, bu beni özellikle ilgilendiriyordu. Çeşitli uzmanlada 
yaptığım konuşmalardan aniayabildiğim kadarıyla, ilkel bir 
roket patlaması ya da uzay aracının dünya atmosferine dön· 
mesi olasılığı çok küçüktü; ve eğer gerçekten çarparsa nükle · 
er bulaşma tehlikesi o kadar düşüktü ki araba kaza ları ya 
da kolesterol diyeti gibi daha sıkıcı tehlikelerden kaygılan· 
mam daha iyi olacaktı. Yine de fırlatmadan önceki gün, JPL' 
nin kapısında anti nükleer pankartlarla yürüyüş yapan pro· 
testocular vardı. Bu insanlar JPL bilim adamlarının verdiği 
güveneelere neden inanmıyorlardı? Açık nedenlerden biri, 
hükümetimizin daha önce nükleer sorunlarda bize yalan söy· 
lemiş olması olabilirdi. Soğuk savaş sırasında Birleşik Dev· 
letler'in batısındaki rüzgar serpintisi karşıtlarını hatırlayın 
(on yıllarca sonra açıklanmıştı) . Kamuoyunun bilgisi ya da 
izni olmadan Amerikan şehirleri üzerinde serpintinin etkile· 
rini gözlernek için nükleer silah k ullanan bir hükümete gü· 
venir misiniz? 

Genel olarak nükleer enerji, hükümet ve halk ara· 
sında bir güven paradoksu yaratır. Hayal Edılen Dünyalar 
adlı kitabında Freeman Dyson, "başarısız olmasına izin ve· 
rildiği sürece, nükleer enerji büyük bir zarar veremez." [2] 
şeklinde bir gözlernde bulunuyordu.  Bu tekrar nasıl oluyor­
du? Bu ülkede nükleer enerjiden çok korkulmaktadır. Dyson, 
yetkihleri bunu daha temiz, daha güvenli, daha ucuz ve her­
hangi bir kişinin sağlayabileceğinden daha karlı olarak sun· 
maya zorlayarak, başarısızlıkta sıfır toleransın ulaşılamaz 
bir standart olduğunu açıklaınaktadır. Bu, sadece sahte dok· 

70 



tor uygulamalarının karlı olması diyebileceğimiz bir şekilde 
ve kuralların ve kılavuzların, bilimsel ve teknolojik değil de 
akıldaki siyasi ve ideolojik standartlarla yazılması sonucunu 
vermiştir. Karşılaştırma yoluyla ,  Dyson, 1920'lerden beri sa­
dece 100 tanesi bugüne gelen yaklaşık 100.000 çeşit uçak ve 
jet olduğunu göstermektedir. B ir Darwin modelini uygulaya· 
rak şu sonuca varır: "Titiz bir seçme nedeniyle, bugüne ka·  
dar gelen birkaç tane uçak, şaşırtıcı bir  şekilde güvenilir, e ·  
konomik ve sağlamdır." [3] 1 00.000 nükleer tasarımın 100 
tane güvenilir, ekonomik ve sağlam nükleer reaktör haline 
gelmesi riskini taşıyamamamız bir p aradokstur. Ama onları 
istiyoruz, bu yüzden yetkililerimizi bir hayal sunmaya zorlu· 
yoruz; ve hayali gerçek olarak kabul ediyoruz. 

Genç maceracılık ruhu içinde saf görünen bir girişim 
ve uzay programı gibi geniş bir araştırma bile başından beri 
bürokratik yetersizlikler ve hükümet sahtekarlıklarıyla bir­
likte kaygı verici hale gelmiştir: Kennedy'nin 25 M ayıs 196 1 '  
de Kongre'ye yaptığı B irleşik Devletler'in "Bu on yıl  bitme· 
den önce kendini aya bir adam indirme ve onu güvenli bir şe· 
kilde dünyaya döndürme a macını başarmaya adamalı" şek· 
lindeki ünlü açıkla ması temel olarak bir şey, Sovyetleri ye· 
necek herhangi bir şey bulmayı amaçlayan politik bir ma·  
nevradır. Danışmanları, bizim ayda iyi  bir deneme yapacağı· 
mızı ve böylece vahşi bir şekilde başarılı (ve korkunç bir şe· 
kilde pahalı) olan Apollo programıyla sonuçlanacak olan u·  
zay yarışına başlayabileceğimizi d üşünüyorlardı. Ama bü·  
rokı·atik etmenler kolayca yok olmaz ve Nixon insanlı uzay 
araştırmalarını tümüyle bırakacak gibi görünürken NASA, 
ciddi bir şekilde hükümetinkiyle olduğu kadar onun bütün· 
lüğüyle de uzlaşacak adımlar atarak cevap verdi. 

NASA, bütün etmenler için işe yarayacak bir uzay 
mekiği tasariadı ama bu birkaç etmen için birkaç işe yaraya · 
cak şekilde sonuçlandı. Savunma Bakanlığı, NASA'nın planı· 
nı, mekiği ulusal bir acil durumda (süregelen bir savaşta, 
düşmanın ne yaptığını görmek için mekiği yollamak amacıy· 
la) bir gözetim aracı olarak kullanmak için izledi. Hatta bu 
a maçla Kaliforniya'daki Vandenberg Hava Kuvvetleri Üssü' 
nde bir mekik alanı inşa ettiler. Hiç kimse, mekiğin gerçek­
ten ulusal savunmacia k ullanılacağına inanmıyordu ve alan 
kullanılmadan kaldı ama o bifteği güzel gösteren cızırdama 
gibiydi. NASA, aynı zamanda mekiğin uyduları fırlatmak i· 
çin en ekonomik yol olduğunu ileri sürdü, bu onun bir uydu· 
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yu yörüngesine mekiğin üstüne yerleştirerek koymasının, 
yerine geçtiği göreceli olarak verimsiz olan Satürn fırlat ıcısı ­
nı kullanarak yapacağından beş kat  daha pahalıya mal ola­
cağı konusundaki basit bir hesaplamayla gizlenen saçma bir 
düşünceydi. NASA 1 99 l 'de 572 mekik görevi vaadinde bu­
lundu: aslında 35 uçuş yapıldı. 

H a lk ve NASA arasında aşınan güven, 28 Ocak 1986' 
da uzay mekiği Challenger fırla tmanın orta sında patladığın· 
da . Caltech fizikçisi Richard Feynman'ın parl a k  bir şekilde 
0-halkası soğuk hava sorununu açıkladığı bir komisyon a­
raştırmasına yol açarak bataklık haline dönüştü. Öze l  bir 
dramatik yetenekle (ve NASA'da özel bir kişi olan General 
Douglas Kutyna t a rafından yönetilerek) Feynman bir basın 
konferansmda öldürücü kusurunu açıklamak için bir 0- lıal­
kası örneğini bir bardak buzlu suya daldırdı -soğukt a  (meki­
ğin fırlat ıldığı sabah olduğu gibi) 0-halkası esnekliğini kay­
bet ti: öyle ki roket in genişleyen it ici bağlantılarındaki aralığı 
kapatamadı. Biçimi bozulmuş 0-halkasını herkesin görmesi 
için tut ara k ve tipi k bir şekilde yetersiz kalan ifadeyle. 
Feynınan koınit eye şunu anlat t ı :  ''Bunun sorunumuz için ö­
nem t aşırl ığına inanıyonım." [4]  Ama şimdiye kadar NASA. 
kendini tamamıyla aldatma dunımundaydı . Komisyon. halk­
la ilişkiler için düşünmeden onaylamaktan başka bir şey de­
ğildi. Felaket  hakkmdaki sayısız cevapsız soruyla birlikte .  
şunu önerdiler: "NASA yönetimin ve ulusun desteğini alma­
ya devam ediyor. Ajans ulusal bir kaynak oluşt uruyor ve u­
zay araştırması ve geli şmesinde kritik bir rol  oynuyor. Aynı 
zamanda ulusal gurur ve teknolojik önderlik için bir sembol 
sağlıyor. Komisyon. NASA'nın geçmişteki olağanüstü başarı­
sını onaylamaktadır ve gelecek e tkileyici başarılan bekle­
mektedir." [5] 

Peynıııan. bu siyasi kabusa ort ak olm ayacaktı .  O, 
halkla i/işkİler i in değil ama bilimsel hir bulmacayı çözmek 

için t utulnı uşt u. N ASA'ya gönderdiğ·i, aja ns tarafından bir e ­
ke göm ülü olarak bırakı lan sonuç cümlesi. yetkililerin beya­
nıııı incelerken bir düstur olarak hizmet. etmeliydi : "NASA 
görevl ileri nin b i r  gerçeklik dünyasıyla uğraşma larını güven­
ce alt ı ııa a lmak için önerilerde bul unal ım . . . .  NASA bunu sa­
m i m i .  ( liirüst ve aydınla tıcı olmak için destek istediği vatan -
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Şekil 2. Richard Feynman Uzay Mekiği'nin O·halka· üze· 
rindeki ısı etkilerini gösteriyor. F'cynman NASA'ya göndeı-d iği ı-aporda 
şu �onuca varıyoı< ''Başaı- ı l ı  bir teknoloji için geı-çekl ik  ha l k la i l işk iler· 
den önce gelmel id ir; çii n k ii Doğa kandırı lamaz."' 
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daşlara borçludur, böylece vatandaşlar sınırlı kaynaklarını 
kullanmak için en a kıllıca kararları verebilirler. B aşarılı bir 
teknoloji için gerçeklik, halkla ilişkilerden önce gelmelidir 
çünkü; Doğa kandırılamaz." [6] 

Ne yazık ki insanlar k andırıla bilir ve gerçek ile ha·  
yal arasındaki çizgi çoğunlukla bulanık bir  çizgidir. 
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2. 

HER ŞEY TEORİLERİ 

Bilim Adına Saçmalık 

1 950'de, Martin Gardner, Antioch Re viewda , bugün 
sahte bilim adamları dediğimiz kişiler hakkında, "Münzevi 
Bilim Adamları" başlıklı bir makale yayınladı. [ 1] Bu,  
Gardner'ın kuşkucu bir şekilde yaptığı ilk yayındı ve sadece 
kenardaki iddiaların yaşamboyu eleştirel bir analizini baş­
latınakla kalmadı, aynı zamanda 1952'de (onun edebi ajansı 
olan John T. E lliott'un zorlamasıyla) makale Bıliın Adına 
başlığı ve "geçmişteki ve şu andaki en büyük papazlar ve bi­
limdeki mezhepler" şeklindeki bir tanıtıcı alt başlıkla, konu­
nun kitap boyunda bir incelemesi haline genişledi Putnam 
tarafından yayınLman kitap o kadar az sattı ki hemen bıra­
kıldı ve Dover tarafından 1957'de yeniden yayınlanana ka­
dar uykuda kaldı. Hala yayında olan ve tartışmalı bir  şekil­
de geçen yarım yüzyılın kuşkucu klasiği olan Bıliın Adına 
Meraklar ve Yanlış Düşünceler adıyla karşımıza çıktı. [2] 
(Gardner kitabının başardığını radyoyu açtığında anladı, 
"Bir sabah saat üçte, yeni doğan oğluma süt verirken bir se­
sin 'Bay Gardner bir yalancıdır' dediğini duyarak şaşırdım.  
Bu ,  kitabın dianetik2 konusundaki bölümü hakkında öfkesi­
ni dile �etiren Şaşırtıcı Bilim Kurgunun editörü John 
Campbell, Jr.'du.") [3] 

B ir şeye "klasik" dediğimiz zaman, onun kalıcı gücü, 
kuşaklara a ktarılan ilgili konuları olan -sadece bir çağa değil 

2 Doğum öncesi meydana geldiği var sayılan ruh 
hastalıklarının tanı ve tedavi sistemi.  (ç.n.) 
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t ü m  çağa ai t  bir eser· olduğunu söylemek istiyoruz. Onların 
best elerinden yüzyıl lar sonra Beet. hoven. Bach ve Mozart ' ı  
i l k  günkü gibi dinliyonız. Leonarda'nun çağların ö tesinden 
gülürnseyen M ona Lisa'sını görmek için saat lerce sırada bek­
liyonız: ve evrensel eği t ime ve onun zamanındakinden daha 
çok olan potansiyel yazar sayısına rağmen soluk ve anlayış 
derinliği konusunda hiç k imse Shakespeare'e yaklaşıuaınış ·  
t ır. 

Ama kuşkucu b ir teze klasik demekte rahatsız edici 
bir şey vardır. Bizim işimizele ilerleme. mant ıksızlığın aza l ­
t ı lması ,  saçmalığın parçaları na ayniması ve  sahte bilimin t e ·  
rine dönmesi demektir. Eğer işimizi yapıyorsak, (insan öyle 
varsayıyor ve ümit ediyor) bir kuşağın saçmalık larını işaret 
eden bir kitap, bir somaki kuşakta ,  o zam a n  inanmış olduk­
lan apta lca şeyler hakkında sadece t arihsel olan bir merak 
tarafından zam a n  dışı  bırakı lmalıyd ı .  (bir önceki yüzyıldaki. 
Olağanüstü Popüler Saplantılar ve Kalabalıkların Çılgmlığı 
a dlı bu klasiğin parçalannın hala günümüzle i l işkisi varken, 
Charles Mackay'ın on dokuzuncu yüzyıldaki lale çılgınl ığı ta ­
nımı -lale manya- a k la geliyor.) Bu yüzden Martin Gardner' 
in klasiğini anlamak ve I 950'lerin bir çok saçmalığının 2000' 
lerde ve bu zamana kadar geçen bu genç yazara t ers dönen 
bilimin ayrıası boyunca yol gösteren bir yolculukta yüklendi­
ği şeyler yüzünden sıkıntıya sokan bazı durumlarda sürdü­
ğünü keşfetmek sıkıntı  vericidir. 

Bu kısa turda göreceğimiz gibi, 1 950'de popüler olan 
bir çok şey, Gaı·dner'in o zaman hayal edebildiği herhangi bir 
şeyi geride bırakan birkaç şeyle birlikte bu gün anlaşılmaz 
kalır. Şükürler olsun ki bu birkaç durumda b ile en çok, her 
şeye inananları konırnak için isiınierin değişmiş olduğu ben­
zer iddialar ha line gelseler bile bazı lan gözden kaybolmuş­
tur.  Kuşkucu eserinin 50. yıldönümü konusunda Martin 
Gaz-dner'i öwnek için o zamanki l'e şimdiki her şey teorileri 
konusunda geçmişe ve geleceğe bakacağız. Gard ner. o za man 
şöyle yazmışt ı :  "Saplant ıl ı  kimseler hem bi lgi hem de akıl  ko­
nusunda geniş bir a landa değişirler. Bazılan genellikle yaza· 
rm kendisi t arafından yayınlanan, uzun başlıklan ve kapak­
lannda yazann resmi bulunan, baştan savma yazılmış 
broşürler üre t t iler." l4] 1 992'deki kmuluşundan beri Euşku­
cu dergisinde keşfettiğimiz gibi. m akalelerin ve yazma ki tap·  
ları n  her şeyi düzenli bir  şekilde, tek bir  örtüciı düşünceyle 
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açıkla mak n iyetiyle geldiği gibi. düşünceler değişmiş olabi ­
l irdi ama sapiant ı l ı  k işiler değişmemişti .  

HERŞEY TEORİLERİ-1950 

Yanın yüzyı l önce genç M artin G a rdner'ın dikkatini  
ne çek m işti? "Münzevi Bilim Adamı" yalnız çalışır ve çoğun ­
lukla norm al  bi l im adamlan t a rafından göz ardı edilir. 
Gardner. 1950'deki  orij inal  makalesinde. "Bu şekilde ihmal 
edi lmek k uşkusuz, sadece kendini açık layan dehanın kanıla·  
rını güçle ndirir.-- sonucuna vanyordu. ''Böylece belki ele bu 
yüzden. hiçbir önemli bilim adamı. şaşıran halka Eski Ahit  
zamanında dünyanın ik i  kere dönmeyi bırakmadığı ya da  (L. 
Ron H ubbard'ın olumsuz e tkilerin ceninin beyninde rahim · 
deyken yerleştiği şek lindeki diane t ik teorisine gönderme ya· 
parak) nevrozun annenin rahmindeki b i ı· eınbriyonun dene· 
yimleriyle hiçbir bir i lişkisi  olmadığı konusunda ayrınt ı lı ka ·  
n ı t l an sunmayacak .  [ 5 ]  

Ama Gardner. t ahminlerinde yarı yarıya yanı lıyor· 
du: "Velikovsky ve H ubbard'la ilgili o anki t artışmaların  he­
yeca nı k ısa zamanda d ıınılacaktı ve k i tapla rı kütüphane raf­
larında toz toplamaya başlayaca k t ı ." Velikovskiciler. kenar 
kültürünün açık lıklannda hayat t a  kalan ilginç birkaç kişiy· 
ken. L. Ron H ııbbard Scientoloji Ki l isesi t arafından aziz i lan 
edilm işt i ve dünya dininin kurucu azizi olarak y iice l t ilnı iş t i .  
[G-l 

Bılim A dımı'nı n i lk  bölümünde Gardner. "Ülke ça ­
pıııda zihinsel o la ı·ak hasta on binlerce i nsanının 'zama n  iz­
lerinde' g·eriye doğru git t ik leri 'dianet ik hayallt>re' da ldığını  
ve cenin iıalindeykt>n yaşam ış olduklan hoş olmayan dene· 
yinı le ı:i a nunsamaya çalışt ık lannı·· not ederek, b ırakt ığı yer· 
den devanı eder. [7] Yanın yüzyı l sonra Scümtoloj i .  bu hayal· 
leri üye l ik  için iinlü kişi leri hedef a lan  vf' I RS'nin "din'' ola­
rak onayladığı vergisiz yüz mi lyonlarca dolaı· gelir yaratan ,  
L. Ron Gııbhard'ı çt>vre leyen c lün�·a çapın da kiilt  b ir  kişi l iğe 
döı ı iişt ürd ü. 
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Şekil 3. Martin Gardner'in Bilim Adma adlı kitabı - modern 
kuşkucu hareketin "incili". 

Bugün UFO'lar büyük bir iştir ama 1 950'de 
Gardner, olgunlaşmamış uçan çay tabağı çılgınlığının bir u· 
zaylı sanayisine dönüşeceğini biliyor olamazdı ama iyi bir 

78 



başlangıç yapmıştı: "Uçan çay tabakları ilk defa 1947'de ra­
por edildiğinden, sayısız birey dünyanın başka bir gezegen­
den gelen ziyaretçiler tarafından incelendiği konusunda ikna 
olmuştu." Kanıt yokluğu, inanç için bugün olduğundan daha 
fazla engel değildi ve İnananlar, kanıt yokluğu için aynı 
komplo açıklamalarını önermiştir. "Çay tabağı kitaplarını o­
kuyan pek çok kişinin hükümeti belirsiz olmayan kelimeler­
le, akla gelmeyen büyük tabaklar konusundaki "gerçeği" a­
çıklamayı inatla reddettiği için payladığını işitmiştim.  Yöne­
timin 'sus-sus siyasetinden', öfkeli bir şekilde askeri ve siya­
si liderlerimizin Amerikan halkının erdem i  konusundaki 
tüm inançlarını kaybetmiş olduklarının kanıtı olarak bahse­
dilmektedir." [8] 

Gardner, 1 950'deki bakış açısında bile, H .  L.  
Meneken'in 1920'deki "Birleşik Devletler'de herhangi bir yer­
de, bir yataklı vagonun penceresinden bir yumurta atarsanız 
bir tutucuya rastlar" şeklindeki şakasını hatırladığında, bazı 
inançların hiçbir zaman belirsizlikten çıkacakmış gibi görün­
ınediği gerçeği konusunda yakınmaktadır. Gardner belki de 
dini batıl inançlar azaldığı zaman, "binlerce yüksek okul bi­
yoloji öğretmeninin güney eyaletlerimizin çoğunda işlerini 
kaybetmek korkusuyla evrim teorisini öğretmekten korktu­
ğunu unutmanın" ne kadar kolay olduğu konusunda uyarır. 
[9] Bugün kanayan Kansas, yaradılışçı virüsü kuzeye doğru 
yayıldıkça m ücadeleyi zorunlu kılar. 

Ş ük ürler olsun bazı ilerlemeler olmuştu. Gardner'ın, 
düz bir dünyaya, ortası boşluk olan bir dünyaya, çatışan 
dünyalara (Velikovsky) , Atlantis ve Lemuria'ya, (Newton'un 
yerçekimi teorilerini "temel bir ders ve Kopernik ile Galile' 
nin derslerini bilgi için çok küçük zerreler yapan) Alfı·ed 
William Lawson'un garip "Nüfuz E tme Yasası ile Zik Zak ve 
SaHanma Hareketine", Einstain'a karşı olmak isteyen bilim 
adamlarına, Roger Babson'un (açıklanan amacı bir çelık ta­
b akanın ışın demetini kestiği gibi yerçekiminin etkilerini 
bloke edebilecek bir "yerçekimi kalkanı" bulmak olan) "Yer­
çekimi Araştırma Kurumu'na", Lysenkoisme, Wilhelm Reich' 
ın orgonomisine ve Alfred Korzybski'nin genel sem antiğine i­
nananlar hakkındaki bölümlerinin modası büyük ölçüde geç­
miştir. 

Ama rahatsız edici olarak, kitabın üçte ikisi 
Gardner'ın homeopati, naturopati, osteopati, ir!diagnosiz 
(bugün iridoloji denir - bedenin kötü çalışan yerlerini bul-
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mak için göz bebeği ni "okumak") yiyecek t ut kunlan, zayıf gö· 
rüntü tedavileri ve t ıbbi şartat anlığın diğer biçimleri (şimdi 
altPrnatİf tıp ya da tamamlayıcı t ıp olarak bilinir) ,  E dgar 
J ayce. Büyük Piramit 'i n  iddia edilen esraren giz  güçleri (bu· 
gün buna inananlar kuşkucular arasında piramidiyotlar ola­
rak bilinir) Charles Port .. (Gardner. Portean'lar "bilimi çar· 
pıtm aya adanmışlardır ve kaybolan nedenlerin sığınağıdır· 
lar  .

.. 
der) elyazısı anal izleri (grafoanalizciler), ESP ve PK, 

reenkarnasyon, (B ri day M uı·phy'nin m odası geçmişt ir  a m a  
diğerleri hala modadır) sıı çubukları . ilginç cinsel teoriler, in­
san grupları arasındaki ı rksa l farklıl ık  t eorileri ve daha önce 
tart ışılan uça n  çay ! abakları. yara dılışçıl ık ve d ia netiks tar ·  
t ışmaları dahi l  o lmak üzere hala geçerlidir. 

Ve münzevi bilim adamları nın güdüleri de değişme· 
mişt ir. Gard ner. Groucho Marx'ın Louisiana Eyalet Senatörü 
Dudley J. LeEJane'la senatörün icat e t m iş olduğu Radacal a ·  
d ı  veri len "m ucizevi" iyileştirici vit amin v e  mineral şunıbu 
hakkında röportaj yaptığı günü anlatmakta dır. Groucho ona, 
bunun neye iyi geldiğini sordu .  LeBlanc tipik olmayan bir 
dürüstiiikle cevap verdi: 'Geçen yıl bana beş buçuk milyon i· 
çin iyi geldi ." [ I O] 

Bilim A dma konusunda özel l ikle değerli bulduğum 
şey. Gard ner'ın bilim ile sahte bilim arasındaki fark ·akı l  ve 
saçmalık.  norma l  v!' paranormal  arasındaki bazen bulanık o· 
lan sınır· konusundaki a nlayışıydı. M artin, belirsizliğin ikili 
bir seçimle değil. değişmez bir ölçüyle uğraştığımız gerçek ·  
ten dolayı olduğunu göstererek başlar. Bir uçt a ·'bir günlük 
ceninin a nnesinin konuşmalarını kaydedebileceğini söyleyen 
dianetik görüşler gibi" en yan lış olan düşüncelerimiz vardır. 
Sınır bölge lerinin ort asında "çal ışan ama yeterli vPri olmadı·  
ğı için yüksPk düzeyde t artışı lan hipot ezler olaı·ak geliştiri· 
len teoriler vardır" ve bu yüzden Martin .  en uygun olan örne· 
ği seçer: -evrenin genişlediği kon u u ndaki teoriyi. " Bu teori 
şimcli . "dünyanın yuvarlak olduğu ya da  erkeklerin ve cana· 
varların uzak ktızenler olduğu gibi t eoriler neredeyse kesin ·  
liklP doğrudm" l ı  1 ]  diyen t ayfın diğer ucuna düşecektir. 

Ama zeki bir düşünür olarak Gardner. t a lep sahiple­
rinin kendi içinde "bilimsel rekabet", "açıkça takdire değer 
bilim adamlarından eşi t derecede açık. yeteneksiz insanlar 
haline gel me'' biçimindeki i kinci bir  değişınezliği tanımakta ·  
dır. "Yasal  olara k  deli denilebilecek. b ir  çeşi t  kendin!' özgü 
stili olan bilim adamı'' diye bahsetmemek için . onlar ''teorile· 
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ri akıl  sağlığının sınır bölgelPrinde olan adamlardır. diğerle· 
rinde değil. bir alanda yetE-nekli olan adamlardır, diğerlerin· 
de deği l .  yaşam ın bir döneminele yet enekli olan adamlardır" 
diye not et ınektE'dir.  Bir kişi deliyse bunu nasıl anlat abiliriz? 
Eğer bir kişi elde PdilPbi lir bütün kanıt larla çelişen ve ciddi 
düşünceler i çin mant ıklı  b ir zemin sunınayan, gelişen görüş· 
lprelP ısrar ederse, hakl ı  olarak meslektaşlan t arafından bir 
deli olarak ni te lendirilecektir.'' [ 1 2] 

Ama burada genel olarak bilimele  ve özel olarak her 
b irimizin içinde, geçerli inanışlada aykın görüşler arasında. 
gelenpk ve değişikl ik  arasında, aklınızı radikal, yeni görüşle· 
ri kabul edebilecek kadar açık t ut mak a m a  beyninizin düş· 
memesi için çok fazla açık t utmamak arasında doğru dengeyi 
yakalama b içiminde daha ciddi bir yüzeysellik sorunu var· 
dır. İ nişe geçen bir çok düşünce. güven içinde göz ardı edile·  
bilecek ıvır zıvır saçmalıklardır. Ama ara sıra onlardan biri·  
nin devrimci olduğu ort aya çıktığı için el imizdeki t üm garip · 
l ikleri basit bir şekilde göz ardı edemeyiz. Gardner. bir deliyi  
nasıl  ort aya çıkaracağımız konusunda bazı öğütler vermek­
tedir .  

1 .  "Bu özel l iklerin i lk ve en önemlisi .  deli lerin nere· 
deyse meslekt aşlarından tümüyle ayn olarak çalışmaları · 
dır." [ 1 3] Deli ler. t ip ik  olarak bilimsel sürecin nasıl işlediğini 
-düşüncelerini meslek taşlan üzerinde denemeleri. konfe­
ransıara kat ı lmaları w heyecan verici keşiflerini dünyaya 
duyurınadan önce dikkat le incelenen dergilerde hipotezlerini 
yayınlamalan gerekt iğini - anlamnzlar .  Kuşku.-uz bunlan on­
lara açıkladığınız zaman yanlış anlaşıldıklarını. görüşlerinin 
m uhafazakar kmumlarca kabul edilmesi için çok radikal ol­
duğunu ve bil imin onların devrimi için hazır olmadığını  söy­
lerler. Yine de Gardner. yarını yüzyıl önce (ve hala bugün de 
doğru olarak k ula klanın ızda çııı lamakt  adır) şöyle kayde t ­
mektedir: 

Hiçbıi· şey gPrçekten iiPri olamaz. Bugün bilimsel 
dergiler garip teorilerle doludur. Çoğunlukla ıine giden en 
lıızlı yol. sağlam bil' inancı tersyüz etmektir. Eiııstein in gö­
recP/ılik teoı·isi en çaıpıcı ömektir. İlk başca kayda değeı· bil' 
karşı çıkışla karşılaşmasma ı·ağmen. bıitiin olaı·ak almdığuı ­
da akrllıca bir karşı çıkıştı . . .  Şaşırrıcı şekilde k1sa bir zaman ­
da onun göreceli/ık teorileri neredeysP evrensel bir kabul 
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gördii ve bılinı tarihindeki en biiyiik dPvı·imlerdeıı hiri ses· 
sizce ortaya ç1kt1. /I-1} 

Ama df' l i .  hel iocen tı·i zm i destekleyerek aykın görüşü 
deııpyen Ualı leo ya da dünyalarm sonsuzluğunu i l eri sürd ü ­

ğ ü  i ç i n  ı l i l'eğe bağlanarak yakılan G iorda no B runo veya a m e ­
liyat tan önce steri l izasyon yapma konusundaki aykırı d ü -

üncpsi içın t ıbbi  p rofesyonel l i k t e n  at ı lan Ignasz 
Semnıehwis hakkında ne denebilir .  diye lıomurdanır'? Deli .  
başka bir Galileo. Bnıno ya da Semmelweis olabilir m iydi'? 
Belki de ama buna olanak yokt ur .  H a ksız yere acı çek t i ı·ilen. 
düşünce le •·i b i l im t arihinin ol ayları içinde azi zleşt ir i le n her 

b i l i m  adamı için çağ·daşlan t arafından kaydedi lmek için bile 

çok acayip olan ve b u  yüzden t arihin çöpl üğünde kaybolan. 
apt a l ca düşünceleri olan b i n. hPl k i  de on bin t a ne garip  k işi  
Yard ır. 

2 .  "Sahte bilim adam ın ın yalnızlığını b ü�'ük ölçüde 
gi.içlend i rP n  i ki nci özPl l iği. p ararıoyaya yatkın oluşudıır ."  Bu 

para noya. kendini garip kişide çeşit li şek i l lerde a çığa vuruı< 
( 1 )  "Ke ııd i ni b ir  dahi olarak ka bul  e der." ( 2) "Meslekt aşl a rı ıı ı  

ayrım yapmadan.  cah il aptal lar olarak değerleııdirir." ( ; l )  
" !\endisine h aksız olarak acı  çekt i ı· i ldiğine v e  aynmcı l ı k ya­
pı ldığına inanır.  Tanı nm ış dernekler . onun konferans verme­
sini' i zi n vennezler. Dergiler. onun makalelerini redeleder ve­

ya k i tap lanıı ı  göz ı:ırdı eder ya da onlan i nceleıne<>i içi n "düş ­

m a nl ara" verir . Bun ların hepsi a lçakça bir pla nın parçası d ı r. 

Ru karşı çık ı şm kendi  ça lışm as ındak i  bir h a t adan dolayı ol­
dı ığu.  delinin hiç akl ına ge lnıPz ..

. 
(4)  Sal dırı larını en b iiyük 

bilim adaın ianna ve en iyi kumlm uş t eorilere yoğunlaşt ır ­
m ak için k uvvet li bir t u tkusu vardır. 1 ewtoıı . fizi kte en çar ­
pıcı isim old uğ·u nda. garip k i ş i  o b i l i mele vahşi b ir  şekilde 
Newton'a karşı olara k ça lışır .  B ugün otoritenin baba-seın bo­
l iı  ola ra k Einsteirı 'lıı b idikte.  delice bir fizı'k ( o ri,; i Einsteicı ' 
a sa ldmyor gi bidir."  ( fı )  " B i r  çok du nı ın da kendi s i n i n  icııt  e t ­

I i ğ i  teri  m v e  ke l im e l e ri kul l anarak.  karın a ş ı k  b i r  tPknik  d i l lP 
yazma ... ğ i l i ın i ııd ı>di r." Ve k uşk usuz. i lı> t işi ıu i n kurulu kanal­
la rın ı ı ı  d ı şında t ut uld uğ11 için ,  ''Kendi k ıırd11ğu demeklerde 
konuşm . kendi  d iizE' l t ebileceği dergilere kı-ı t k ı da l ı �t l n n ur ve 
-son zı-ınıanlııra k a d ı-ı r- sadeee keııclisı ya d a  izle_ icilet· i  cizel 
olarak basma k ıçın yeterl i  foıı l ıı r  lnı l d ıığ\ı zaınıı n  k ' t ap yw 
y ı n l ıı ı· _" l ı  Fil 
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Son on yı ld ıı h'uşkucu 'nuıı biirolarına akmış olan ba­
zı hE'r ŞE'y teorilı>ri rıe k ısaca bakarken,  b u  kriterleri göz ö­
n ünde h u hınd unın. E lli yıl  sonra deli l iğin canlanması na şa­
şırnı a lı ııı ıyız0 H ayır .  G a rd ner t an ıt ı mı nı bitirirken şu son u ­
c a  vard ı :  "Var olan eğilim devam ederse, bu adam ların geniş 

bir k ıs m mı n henüz hayal edilemeyen teorilerle önümü zdeki 
yı l lard a  kısa zama nda ort aya çıkınala rını bekleyebiliriz. 
��t k ileyici k i t aplar yazacaklar, i lham verici konferanslar ve­
recı>k ler . heyı>can l a ndmcı moda lar yaratacak lar. Bir -ya da 

bir m ilyon- k işinin izlemesini sağlayabilirl ı.>ı·. Herhangi b ir 

d unı ın da.  onlaı·a karşı t P t i k t e  olursak kendimiz ve topl um i ­
ı;iıı iyi o la cak t ır _" l tGJ Ve biz t ı>t ik t eyiz. 

HERŞEY TEORİLERİ-2000 

B a t ı  Los Angeles'da Venedik B ulvan'nda bir otohüs 
cima ğının ve Post a Hızlı Basıını>vi'nin y a m nda. d ü nyadaki 
en garip şeylerdı>ıı biri rl u mı a k t a dır - J urasik Tek noloj i  Mü­

zesi .  Tartışt ığımız komı�·la i lgili  ola rak ortaya konan bir şey. 
Hiç f\ı'mst? Tekrar rl.yw Bilgı:ve Salıip Olamaz başlığını t aşı­
yan ( Pa sa dena'nı n  yu ka rısındaki San Gahriel Dağlan'nın 
yüksek biı ·  t epesi n dek i )  Wilson Dağı Gözlemevi'ndeki astro­
noıı ı l ara. 1 9 1 5  ve 1 935 yıl lan a ı·asında yazılan bir dizi ınek­
t u pt ur. B a ş l ı k .  koleksiyandaki (m üze t arafından aynı başlığı 

taşıyan bir k i t apçıkt a  yayın lanan) 7 Tem m u z  HHfl ta ri hli  
Yeni Ze l a nd a .  Aııckland'lı  Ahce May Williams'ııı yazdığı i lk 
mekt np taı ı  gelmPk t ediı< "Size para peşinde olmadığıını ve 

bir saht e k ar olmad ığı m ı  a n latmak ist eri m .  Siz beyefeııdile­
rin bil mesi gı>rekeıı b i r  bil giye sahip olduğuma ina nıyorum. 
Eğer öl ürseıı ı ,  b i l g i m  de ben i m lE' ölebilir ve hiç k i m se t ekrar 
aynı b i lgiye sahip ola nı az." I l l i  

Wil l ia ms'ın b i lgisi "ya n uykud a ki bir trans" hıHin­
dı>ıı  f ' ( cfp f'dı l ın i ş t i  ve "Mars gı>zegeni bizim gibi konuşahilen. 
y iyPbi len ve içeh i lr ıı . elbise giyebilen a m a  büyük güce sahip 
o lan can lı  yara t ık la rla dol udm. Bunlar,  d ü nyadaki insa nla­
mı h i ç  görmediği şeylerd ir .  Kafa larının üzerinde iş yapmaya 
devam r rlerler. Ayn ı za m a n da t ı>lsiz gra ınofonl a nm ızı . maki­
nı> leri ın izi , H a ı·ek e t l i  Rı-ı:� i ın leri. Konuşan Resimleri ve hu ı ip 

h e r  :;;eyi ça l ış t m�'orlar [ ayne n a lı nııı ışt ırL" gihi nefes kesici 
kPşifleri içeriyonl u .  iVI a y  Berna ı·d Wil tse 'de n  astrononı 
GP.orge H a l e'yp H Ara l ı k  1 !13:tde yazı lan haşka hir mek t up 
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şunu duyuruyordu, " 1 9 1 6'da Washington D . C. 'ye gitt im ve 
Birleşik Devlet ler H ükümeti için güm üşü altına çevirdim ve 
onlardan rapor aldım. AMA BU açıklayamadığım nedenler· 
den dolayı SUSTUR ULDU." [ 1 8] K uşkusuz öyledir. 

Şaşırt ıcı bir şekilde bizim adımız veriliyordu, Kuşkır 
cıida rutin olarak yayın değerlendirmesi için denemeler ve 
makalelerin yanı sıra, bazılarını "Her şey Teorileri" adlı bir 
dosyada sakladığıın böyle mektuplar a lıı·dık. Bunlar çoğun· 
lukla her şeyi kuşatan açıklayıcı teoriler kurma denemeleri · 
dir. Çoğunlukla Newton, Einstein ve Hawking'in hatalı oldu· 
ğunu ve bu kişinin referansları olmayan, on sayfalık, tek a­
ralıkla yazılmış denemesinin kozmos un sırlarını içerdiğini i· 
leri sürerek fizik bilimleriyle ıığraşırlar. Ömeğin bu kitap 
basılacakken. web sayfası adresi (bunu uydurmuyorum) her 
şey·teorisi.com olan bir adamdan bu (orijinal gramer ve harf 
yazılışı olan) ilginç mektubu aldım : 

Merhaba.' Keşfinıle ilgileııeceğinizi ümit ederek size 
yazıyorum. buna bir anlam kazandıı·mak için şu kom{vla 
başlıyonıın: Einstein soıı yıllanlll fiziğin (doğaıım giiçleriııı1ı) 

tüm yasalanm bı]· teoride = her şeyin teorisinde birleştiren 
bir teoı·i keşfetmeye çalışarak geçiı·dı; bıldiğiniz gibi bazılan 
buna en yakm cevabm dizi teorisi olduğun u  diişiiııınektedir. 
Uygun (doğru) teol'iyi keş!ettiğiıne inamyorum : wantık teori· 
si = fiziğı]ı (doğaıım giiçlen1ıin) tiim yasalanm bil'ie.ştıl·en 
{yapan. kawtla -yaıı) b ıl· teori = her şey teorisi konusundaki 
web sayfa ın http-1/lıer.şey-teorisi.com dur, böylece eğ-er anla · 
dığımzı ve bı1· laboı·atııarda benimle çalışmakla ilgılendiğı]ıi· 
zi görürseniz, o zaman bunu yapalım. 

Bww bı1· çok bilim adaıııma göndeı·dim ama hiç 
kımse şimdiye kadar bımwıla ılgılenwedi. bil' çoğu şunu 
dedi: aptallik etme, hiç kı1ııse böyle bı]· teonjı; her şeyılı 
ıeorisıiıı" keşfedem ez, bu çok delı"ce.'  Bu olana.ks1z.1 Bu a).:JI v e  
TANRi iun yasasmı bılmek gibiydi! Eğeı· ılgilenme ·dıjseııiz 
lütfen yazınaym. eleştirel gönişlen1ıizdeıı beni kurtanıı. 
Tan n benim için Maııtıktıı; bu yiizdeıı Taıın 'ıwı yasası 
benim içın Mantığ·w yasasıdn·. 

Web sayfasında her şey teorisini tanımlayan, mektu· 
bu kadar açık olan tek bir sayfa vardı. Dosyala nın her biri· 
nin yazan diğer amatörler tarafından yapılan t üm benzer 
denemelerden habersiz olan böyle gösterişli düşüncelerle do·  
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!udur.  Örneğin. 1997 M a rt 'ı nda,  e ·postayla ' 'Birleşmiş Alan 
Teorisi 'nin E i ııstein'ın 'evrenin a na htarının· var olduğu şek · 
linde k i  d üşüncesinin k a nı t ı" olduğu n u  açı k layan Bany R .  

Brownlee t arafından yazılan "Birleşmiş A l a n  Teorisine Giri· 
şi" a l d ı m .  B u  sorun, uzun süre fizikçileı-i uğra ştırmış t ır ama 
art ık uğra ş t ırmıyor. B any B rownlee ilk defa Birleşmiş Alan 
Teoris i n i  açıklama k t a dır (Harf yazıhşı ve gramer yanlışları 
orij i n a l di r) :  "Işığı ve tüm enerj i  biçimlerini tamamen açıkla · 
yan. d a h a  önce bil inmeyen görünmez p arçacığı keşfet.ti m .  
B u n a  froton pa rçacığı diyorum.  Hayal edilebilen h e r  şekilde 
test etmiştim ve hatta onu, bil'leşmi ş  alan t eorisini t a m a m l a ·  
m a k  i ç i n  gerekli  k ayıp v e  c a n  alıcı bilgi gibi t est e t t i m .  Ş i m ­
diye kadar h i ç  ha ksız ç ı k m a d ı .  D ünyanın h e r  köşesinden i n ·  
sa nları tart ı ş m a  k için çağırdım ve her şeyi kendi alanımda 
yaptım.  E i nstein.  froton parçacığını b il m iyordu - a m a  siz bi ­
leceksiniz. Bir davul  gümb ürt üsünü e - post a  ile gönderemem 
ve sadece kendi bi ldiğim doğruymuş gibi hareket etmek iste·  
miyorum . B u  yap ıyı bi lmek,  göz a rd ı  et memeyi seçtiğim de·  
rin bir s aygı uyandırma ktadır.  Uygunsuz ya da değil .  sa dece 
E instein ve Ari stot le'dan beri gel e n  fizikçiler için saygı duy· 
duğu m da n  birleşmiş alan t eorisini t a nıtmak için kelimeleri 
seçtim . 'Froton parçacığını n  farkına varm a k  . . .  evrenin anah·  
t arıdır."' 

Sonsuz Dinamiklel' başlıklı  başka bir yazı. "felsefe ·  
nin üst ü n lüğünü gösteren gerçeğ·in t e k  kuvvet i  olarak yapı·  
nııı  karşı gücünü" sun ma k t a dır. " Ei n stein'in ötesine" geç· 
mektedir ve "t arihsel ,  k l asik.  sanatsal .  bilimsel .  filozofça bir 
değişiklik örneğini" simgelenı e kt edir! Fotomkler adı verilen 
başka bir t anesi. " Einstein'ın birleşmiş alan teorisini n şimdi 
t amamlan mış old uğunu, en sonunda t ü m  güçlerin birleşt iği· 
ni'' ve i kra ın iye olarak · ·yer çekiminin temel nedeninin b u ­
l unduğunu·· v a a t  etmektedir. "M elekleri Parçalara Ayıı·ma 
Senaı·yos u "  adı verile n bir makale "Ruh nedi r?", "Somut ev· 
reniınizi oluşt ııran tüm madde ve ene rj i  biçi m leri nereden 
gelıııektediı·?'' ve " Eğer Tanrı m e lek leri hemen yara t a biliyor· 
sa insanları yara t m a k  için neden 15 m i lyon yıl  bekledi')" gibi 
sorıılara cevaplar sağl a m a k t adır.  

Bir UFO gözlemcisi ·'za man çarpıklığıyla yıldızlar a ­
rası yolculuk.  solucan deliği m ühendisliği v e  f k i  Kutuplu 
Karşı Yerçekimi Sürücüsü. yerçek i m inden bağımsız enerj i  ve 
uzaylı  ziyareı. leri" konusundak i  sırlan açıklayan. "insanlık 
tarihinde yerçekimine k a rşı i lk  t uta rlı teori'' olan kita bını gö· 
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rüp görmeyecegımı sorma k  için yazıyordu. Anıst ralyalı bir 
kadın bana, "ışık hızının ölçülmenı iş  olduğuna" dair kanıt lar 
gönderdi. Zaman Sona Eriyor Yeni Gerçeklık adlı elyazması  
k it abında "ışığın hızı o kadar yüksektir k i  kelime anlamıyla 
l ı  er an her yerdedir. Bu, geçmişimizin ve geleceğimizin aynı 
anda var olmasını içermektedir'' diye k aııı t la m akradır. 

Mekt up yazan başka bir k işi. kendi TEK YASA dizi ­
sinin bir "her şey teorisi" (kendi t anımı)  sunduğunu açık la ­
yarak. "t  iinı diğer soruların arkasında gizlenen soru'' olduğu· 
ım i leri sürmektedir. "Yaşamın ve ölümün doğal çevrimini 
onlann t asarımına birleştirmeyi başaramayarak İnsan tara·  
fmdan yara t ı lan hükümetler. hiçbir evrensel onaya ya da yö­
netmek için hiçbir 'doğal' yetkiye sahip değildir. Kendine 
''dünyanın en çok tar t ışmaya yol açan yazan" diyen başka 
bir adam (on�ı işitıneyeceksiniz bu yüzden a nonim olarak k a ­
laeak) Şimdı:ve Kadar [\eşfedibııiş Eıı (hiç/ii Düşiince. Patla ­

_ı·ırı Devrimci Düşünceler ve Kuruluşlar. Hiikümer ve Sı)·a ­

set Hakkmda Ne Bilmenizi İstenıez?adl ı .  böyle an ı lmaya de­
ğer kit aplan kaleme a lmıştır. 

Her şey t eorileri. t anım gereği görkeml idir ama ad ı  
sadece /vi Haberler olan. aşağıdaki t an ı t ıcı sat ırlan içeren. 
el yazması bir kit ap  öneren Kanadalı  bir beyefendiden aldı­
ğım bir tanesini en üst e koyma k  zor olacakt ır: "Elekt ronik 
şimdi duyularınızı. yeteneğinizi ve gücünüzü milyonlarca ke­
re art t ırahi lir. Uyuşnıazlıkları .  t art ışınalan ve savaşla n  yok 
eden her şeyin re k doğru yapısın ı  gösterir. Bütün insanları.  
lwr şeyi bilen. tümüyle güçlü v e  sonsuz olan bir dünya fede­
rasyonunda l ı irleştirir. i nsanlar sonsuz bir evrende her yer· 
de yaşayacaklardır_'' Ya:uı.r bir kapak mektubunda .  a l t ıınş yıl 
önce "pı-ı.ı-çacıkların ve nesnelerin nasıl yapı ldığını, onların 
m ut lak özeJ/ıklerini ı·e oıılan _vöneten sonsuz Doğal rasaifr 

n" keşfP t t iğini açıkl ıyordu. Ve onların Evren'deki t üm nesne­
leri ve �·aşanıı  nasıl oluşt unlukla nnı. On/a r evı·end ki h . r 
şeyi ve herkesin şu ana kadar görd üğü. işi t t iği . hisse t t iği, 
t a t t ığı ve kokladığı her şeyi açıkl ıyorlar_·· Şimdi bu bir Her 
�ey Temisidir! 

lvf a t ı> ııı a t ik ,  del iler t arafından t op lanması için olgun·  
laşmışt ı r  ve as l ında t üm kitaplar bu konnda yazı lmış t ır .  
l l ııd�!rwood Dıııl ley'in. ik iRi ele Amerika Ma temat ik  Derneği 
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t a r a fı n d a n  yayınlanan Jl1atemariksel Delıler ve Nuınt>rolo;i'1 
kit aplan.  yüzlercP nuınProloj i k  saçın a l ık ömeğ-i nin nı ükpm ­
ın el b i r  kısa VP aynntılı  özetidir.  A:-.·nı zam a n d a ,  biz de payı­
ımza d üşeni a l mışt ı k .  Örneğin Brooklyn, NPw York'dan bir 
beyefe ndiden. şimdi yazı l m a k t a  olan ( w  yak ında yayın l a n a ­
c ı-ı k  ola n> Tüm Zaınanlann En Bi�viik JVla tf'matikçisi adı  ve­
ri lrıı k i t ab ıyl ı-ı ilgıli soru dolu bir mekt up a l dık . Kim olduğu­
nu t a h m i n  Pdelı i l ir  m isiniz? E udir l?  G a ııss? Newton'! Gödel'? 
H ayır.  Tüm za manların en büyük ınatemat i kçisi kit a bm ya­
zarıclır! 

ılifatematik konusunda yerkilılerinkiııden öneın/i 
şekilde tark/ı olduğuna inaııdrğım, belki de radikal bir bakış 
m,:rsı olan kendi bakış açımı dıle getin)·oruın. i'ı1a tematikte 
ııeyin rlginç ya da değeri ve anlamı olduğ'llllll ve neyi 
başanna_ı -<'ı Çülıştığmnzı. lı angi yöne git t  iğiınizi sorgu ­
lu_vorum. A,Flll zamanda psikolo;i, motiFasyonlar ve wa tf'ma · 
t iğin kemh"iııin bir parçası olarak dıkkat etmeyle ılgilem)'o­
rum. lürabı, bir matematik kitabı olaı·ak ele aldım ve mate ·  
ma tikte sadece .viiksek lisans yapmanıa rağmen onun içinde, 
bi{viik ölçiide doktora tezim olaı·ak baktığılll kitabm eı·dem ­
lerinP da.ı·aw-ırak doktorluk derecesini hak ettiğimi iddia er ­
tim. JVeden doktora dPrecesi almam gerektiği ve asimda bir 
bakış açı.-:mıa göre tiim zaınanlarw en bii,l'iik wareınatikçü;i 
olmilk içıiı nedPn ı�ı-gwı bir aday oüıbıleceğim koıwsuııda bir 
dıişiince rleri siiı·diim. 

Kuşkusuz b u  bak ış açıs ı , açık ça görecC'lidir. 

Teorik olarak.  (bu rütbelpı·i k i m i n  verdiği nden e m i n  
olm a m a m a  rağmen - bPlki  d e  A m e r i k a  M a ı e nı a t ik Derneği 
ver ın P k t e dir) b u  adamın gerçekten tüm z a m a n l a rın en bü­
yü k ııı a t enı a t ikçisi olmasının ola n aklı  oldnğu söylenınelidir 
a rn ı-ı  Pğeı· ola ıJık t eorisinin herhangi bir gPçerliJiği ,-arsa, /m 
cü ın lrıı i n  cloğnı olması olası l ı ğı ıwredeyse Loch Ness ca nava·  
rı .  B iiyiık Ayak ve d iğer ca navaı-lıı n n  gerçek olma o las ı lı k la ­

nyla ay nı d ır . 
Bay T. L. DC'Iphi ııııs' tın. Tanrı YPni (ağa. ŞüphN·ıle ­

I'f' VP Hın�"tı:nmlık Sonra8ı To,ılum una Jl1tlteııwtiksel 0/;ırak 

C e v rıp Vf'n:ı·or iı:.iın l i .  1 �)!}9 yıl ı  m a t em a t .ik t ezi ,  henzer doğru· 

' Sayı la nıı esı ·ar l ı  et kisi ni  rıçı kla�·ı-ı n i n a n ı ş .  ( ç _ n . )  
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l u k  olasılığını paylaş m a kt a dır.  B u  146 sayfa lık . k e ndi yayın· 
l a d ı ğı kit apçı k .  bir örneği kit abın içeriğini  gös terıneye yet e n  
nümeroloj i k  saçın alık larla dol u dm .  "YEDİ sayısı Tann'n ın 

büt ünlük ve/veya m ükemmell ik sayısıdır." Yed i . Eski Ahit "dı> 
287 defa görülür (287 -;- 4 1  = /) . "yedinci'' ke l imesi 98 kerı> 
geçer (H8 -;- 1 4  = 7), ··yı>ch· kat"  kelimesi yedi kere geçer. "yet · 
m iş" kf>limesi n6 kere geçer (56 -;- 8 = 7) .  y a ra t ma yı>di günde 
olmuştu r, yedi öl ümeiii �-ü nah vardır. Tann yedinci günde 
dinlenmişt ir ve bunun gibi şeyler.  Bur a d a  yeni bir şey yok · 

t ur. ;.J' ü ın e rolojist ler bu i l işkileri yüzyı l la rdır "keşfediyor! ar". 
Ama De lph i nu s medyum Van Praagh'ın Cemıl'tle 1\onuşmak 

a d l ı  k i t abı nda bir s ı ı· buld u{hınu i leri :; i\rm e k t edir.Yediııci  

sayfada Van Pra a gh "Ben sekiz yaşındaykı>n dua ına cevap 
verildi" d iye �-a zm a k t adır.  "C ünı le n in i l k  ha rfin dı>n sekiz 

harf ileri gidince Delphimıs Va n Praagh'ın cümlE>siııde bir 

şifrenin · fsa'nın İ branice a dını n · gizli  oldıığıınıı b u l uyonlu:  

ı �  :ı,1 51i l l 

i\'ly prayer \\' ilR an�w e rPd w hen 1 \HlR Pi�ht yt•ıır� o ld . '  
ı·: 

u :ı ı :;ı;-; ı :n.ı 0G7 
� � �- pra�·e r  w aR a n�wPrud w he n  1 w as P i g- h t  �·car� o l d .  

ı�: s 

1 � :H.)Iil ı ı!:ı4 GWi �:l-I G  til 

M�· pı·aypı· wa� aıı�w t•rl'd when 1 wa� P ig-ht year� o l d .  

1·: S H 

ı �  : 14!lti l l �:lti :Jtil �:l-1 0  1>7 

l\ 1 �· prayt•r wa� a nRweı·ed w lwıı 1 wa� Pig-ht �·earR old .  
1•: S H 

ı �  : J 1rııil ı �:ı4 5t>7 �:1 1 5  G7 1 � 1 -ı rıH 7 

iH� prayı.•r wa� a n:-.'" ,,n:"d «· h n ı' �n:-- ig"h r  .t eil t"":-> r n1d. 
1:-: S H 1•: 

1 z 1• 1 5H'i 1 �:l-1 ıiti7 :n.J ö Iil i t 3 •J.'ifi 7 

l\1." prayer wa� a nR\\'Crl'd w he n  1 w a� e i g- h t  yl'ar� o l d .  
�: S H �: .\ 

ız : ı,ı M>I J z:ı-1 Gti7 21 1 0  t>7 ı � : ı  J. 'i(i 7 1  z:ı ı .'it>'i ı :n ı .'\ıi7 

i\-l y prnyer wa" a ıı�w ercrl w hı'n 1 \\'il� e ig- h ı  ,\' 1 ' : 1 1'1' r ı l r l .  

4 Ben sı> k i z  yıışı ndayken d mı nı a  cevap wrilrl i . ( ç . n . \  



y 1•: 

t l  Yi\Ş I YO W � � ·  

H A 

Yazarın bakış açısı. Tanrı 'n ın kendini .James Van 
P.raa gh aracı lığıyla gösterdiğidir, bıı yüzden. "Tüm yeni çağ· 
cılar ve H ıristiya nlık sonrası insanları .  size sanıyorum. yeni 
çağ ruhsal kit aplanm fırlat ınak ve gerçek yaşayan Tanrı'ya. 
İncil 'in Tanrısı'na geri dönmek için karar vermeyecek misi­
niz?" T\uşkusıız. Delphinus İsa'nın İbranicP ismini yanlış 
yazdığım anlamakt adır (Yeshea değil Yeshııa olmalıydı) ama 
buna Tanrı'nın ' 'her biri nize onun önünde bir 'hardal tanesi' 
kadar İ MAN sahibi olduğunuzu göstermenize izin verip sizi 
lüt uf göst ererek bıraktığım, bu imanın onun i mzasındaki bir 
yanlışlık gibi göı·ünen b ir  h arf olduğu gerçeğinde yatt ığını" i ­
leri sürerek k ıl ıf ııyclıınnakt adır .  G.O.D5 için Q . E . D .  

Havadaki felaketler. her  zaman komplocu düşünce­
ler ııya ndmrlar ve eğer nümeroloj ik  bağlant ıl ar  yapılabilir­
s e ,  Inı komplocuları çılgınlığa sürükler. Pop kültürüne tek el­
le "M ars'daki yüz" olayı nı sokan adam olan Richard 
Hoaglarıd ,  web sayfasında (www.enterprisemission.com) 990 
numaral ı  Mısır H avayolu Uçuşu kazasıyla i lgili olm·ak şun ­
ları yayııı ladı : 

• 990 + :J = 330. 
• J'olculuğ'llnwı hir önceki ;-ıyağmda 33 yolcu 

vardı. 
• Uçakta 33 tane Jl1ısırlı askeri görevli vardı. 
• Ölüwrül dalışma başla(hğmda uçak 33. 00() 

fi't yük-seklikteydi. 
• Kalkıştan i am :]3 dakika sonra kayboldu. 
• Tam 33. 000 uçuş suat i uçm uşt.u. 
• Encke kı(vnıklu yıld1zı ufiıkra batmıştı ve 

:JJ 0()0 fit -dpn göriiliiyordu. 
• l\·u.ıTukluyıldızın devir siiresi J. 3 _vJldır ve 

giineşe olan en .vakm noktası diinyamn 
uzaklığmm . 33 'ii ka -d ardır ya du :)3 JJ11lyon 
mıldir. 

• Eski A1ısırlılar 'a göre. ufuktaki .nld1zlarla 
ilgili nes·nelerin yer alt1 diinyaswa geç1�.; 

5 God İ ng i l i zcp'de Tanrı demektir.  (ç .n.)  
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için olduğu. öliim ve ya�Rın Tannsı Os iris 'in 
konutu oldıığıı diişiiıı iiliir. Onlara göre ufuk. 
sembolik olarak yaşaın ve öliiııı arasıııdaki 
kısa dönemi reııısıl eder. 

• 1\.'erPdeyse apıı anda Oiza (Orion 'ıııı kuşak 
yıldız/an) Pi.raıııitleı·i rıin bakış açısından 
Orion 'ıııı oı·ta kıışa -ğmdaki yıldız. BHtı 'ya 
(öliiıııeJ doğru ııfıı.kta (öliiııı anındaki nı/ısa! 
Pvriıni reııısıl f'lierP.k) batınakradır. 

Ümit  ederiz ki birisi Ulusal Taşım acılık'ı ve Güven­
lik Kunılu'nu bu yaşamsal b ilgiden haberdar e t  miştir. 

Büyük Piram i t. k uşkusuz uzun süre bilimin sınır 
bölgPlerinde en sevilen şey olm uş tur ve biz de kmanısal dü­
şüncelerden kendi payımıza düşeni a lmışt ık .  Örneğin Karaıı ­
lık Ya vaş Ya vaş Aydmlamyor ııdlı  bir yazma, "Büyük 
Pirami t 'in yapısal bir m ühendisli k çalışmasıyla ve ÖlülPr 1\i­

rabı ve Pimıııit !vff:'tinfprlniıı gizli di l inin içerdiği yorumla a ­
çıklanan ilk fonksiyomıyla" ilgileniyordu .  İl k  fonksiyonunun 
şöyle olduğu ortaya çıkmak t adır. "Büyük Piramidin üst oda­
sı .  yalı t ılmış bir ısı kalkanı ve çoklu-yııkarHlan iııerek kapa­
nan a t eş kapısıyla heraber bir pat  lamayı zııpt P t mP yapısıdır. 
Bunu t aş ·sandığın' bir enerj i  kaynağını içermesi vP lıumın 
dışandan yeniden yüklenmesi ve tekrar kul lanı labilen, yu­
kandan inen kapı yoluyla ort aya çıkarılınası izlemektedir. 
Enerj i  pat laması, iki dar hava hacası yoluyla eski metinlerde 
'rüzgfırın önünde gökyüzünün sonuna ve dünyanın sonuna 
giden bir a lev . . .  onun ışık demet i d ü nyayı ışıkla doldmdıı' 
şeklinde kaych>dilen ışık demetleri oluşt marak dışarıya a t ılı­
yordu." Y azar t a mfından. aşağıdaki Kral Odası şeklinin bu 
pat lanuı  fırınını temsil ett iği söylenmektedir. 

Benzer cüııı lelerle Thomas O. M il l  s. bana nazik bir 
şekilde, i ind "Hopi Yaratılış Ef anesini kanıtladığ·ını'' ileri 
sürd üğü, Gerçek adlı ki tabının imzalanmış vP mımaral anmış  
(#420) bir kopyasını göııdermişt i .  Bunun B üyük Piraın i t le 
lıağlant ıs ı  nedir? Ayrı lı ir yaradılış konusundaki Hop i efsa­
neleı·ini  anla t t ık t a n  sonra Mil ls ,  m it okondrial DNA'dıın 
N Pa ndert ha l ler'in modern insandan ay n bir t ür olduğ·u ort a ­
y a  çıkt ığı için "Belki d e  Hopi'lerin yüz binlercP yıldır öğret ­
t ikleri gibi oıılaı· önceki bir dünyadancidar ve on lar konuşa·  
mazlard ı  ya da Yarat ı l ı şçılann beklent ilerini karşılaya maz­
l ı:ı rd ı  ..

. 
diye tahmin yürü t ınekted ir .  R ıı Hopi efsaneleri onla-
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rın "uzun bir zaman öncP okycı n usu geçerek doğuya gi t t ikle·  
ı·ini" göst <'rdiği için Mil ls. bizim bat ıya bakmam ızı önerir. 
" Polonezy a .  Bat ı Sanı o a .  Tonga. Yeni Gine, Eı ıdonezya'yı ge· 
çin ve sonra Aden Körfezi'ne ve l\ız ı lrl.r>niz'e gel i n .  M ısır ve 
Pircı ınit ler .  H opi'lf'riı ı  bahsett iği şeyler Piramit ler  ola b il ir  
m iydi'' Eski  .M ıe<ırl ı l a r, Giza 'nııı güneyi ndeki bölgeyi 'İ l k  Za­
m a ıı ı ıı '  gerçek yeri ya d a  kendi 'Cennet  Bahçeleri' olarak k a ­
lnıl ederlerdi . Bması insanlığın Yarat ıcı v e  Örümcek kadın 
t a rafı ııda n yara t ı l dı ğı yeı· o labi l ir  miyd i?'' M i lls'in aşağı d a k i  
şekli,  Hopi v e  M ısırlı lar  a rasındeıki ilişkiyi t emsi l  etmek t e ·  
dir :  " H op i e fsanesi. Y cı ra t ıcının erkek yeğeninP Yery üzü ko­
nusunda k i  (Ya rat ıcı'nı n) p l an ı nı ya d a  Yarcı t ıcı için b i r. Ye­
ğeıı için bir ve ort aya çıkacak D ünyal a r  içi n yedi t a ne hazır·  
l a m a sını söyleyerek başlar." E ğPr doğ·uya bakan piram it. 
kom pleksine yukardan bakarsanız 5. Ş E I<i  LDEKİ d üzen le­
meyi görürsünüz. 
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Şekil 4. B ü y ü k  l ' i nı ın i L 'teki p a t l a nı <ı fırı n ı  o l d uğu i leri $ Ü rii ·  
lt 'n 1\ral Odası.  

92 



Sotaknang 
Yeğen 

w 

s 

. ) Varolan . r�ç Tane 
Dördüncü Geç miş 

Dünya 

Şekil 5. G iza'd a k i  üç piram itl i n  y�rleş inıi  i leri sürüldüğü l{ilı i  

( J rion ta k ı myı ld ız ı  k uşağında k i ne u�·maktad ıı· .  

Neden p i ra ınitler? De nge . Hopi m i toloj isinde anah·  
tar  bir kavramdır,  bu yüzden M il ls  şunu merak et mektedir:  
"Piramit ler.  Yeryüzü'nün mükemmel bir şekilde dönmesi i ·  
çin inşa edilmiş olabil irl e r  m iydi? Çocukla rını odalanndaki 
tavan va n t il a t örünün kanat l arından birinin üze rine küçük 
yıldız e t ike t leri yapışt ırdıla r ve vantilat. örüıı neden sallandı·  
ğını ve düşük hızdayken gürültü çıkardığını anlaya m adılar.  
E t iket leri çıka rdığım za m a n  vant i la t ör norm ale döndi.i .  
Yeryüzü'nde d uran b i r  insanın uzaycia hareket e t t i kçe ger· 
çek t e  saa t t e  1 000 m i l  hızla git t iği n i  o k u m uş t u m .  B u  yüzden 
hız ve ağı rlığın,  bir t.opaç gibi hareket eden bir nesnenin ele n -
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gPsi üzpı·inue bazı Nki lı>ı·i . merkezkaç kuv\·et i vardır. Eğer 
nesne yava:$larsa k uvvet a zalır .  nesne sal lanıı· ve düşer. To· 
pacın ho�· nt  u gerçekten ünemli midiı·'? Bu Uezeg·en 'in boyut u 
ve en küçük paylarl a  tam dı>ngede olması olalı i l ir  miydi? [Ay­
nen a lınnı ışttrl" Piraııı i t ler, Hopi Kızılderili leri'nin dünyayı 
dengeele t utma  biçimidir. Al  Uore bunu not etmektedir. 

GiRDAPLARDA ENKAZ PARÇALARIYLA 
BiRLiKTE YÜZMEK 

Mart in  Gardner'ın özgün bir biçimde dediği gibi. bu 
"m ü nzevi  bilim adaın lan·· onların  değişik özellik leri aras ın ­
da .  yabancırl ırlar.  Bıı. �:abancılar bi l ime önemli  katkı lar  ya ­
pamaz demek deih ldir .  Yapabilirler ve yapmışlardır. Ama 
kutunun dışından düşünmek için insan önce kut unun içinde 
ııe old uğunu bilmelidir (buna üniversiteden mezun olmak de­
nir) .  i ıısa ııı ıı kutunun içindeki leri. kutunun yeııiclen icat. p ­
dilmesi gerekt iğine ikna etmesi gerekir (buna d ikkat le  baka ­
rak  i ncelenıı-� deııir) ve  kuşkusuz i nsanın hakl ı  olması  gere­
kir ( buna araştırma denir). Bilim adam larının yeni radika l  
d üşi'ıııcı:>leı·i kabul et memelerinden öte. heyecanını hak eden 
herha ngi bir b i l im adamı, bi l imsel  bir devrime şahit olmayı 
ya da  bunun parçası olmayı sever. Ama bilim tut ucudur. 
Böyle olmamak elinıle değildir. Köt ü düşünceleri iyilerden a­
yıklaınak içiı ı  katı lan kişi lerden katı istek lerde bulunur. 

Bu t u! ııculuğa rağmen. bil imsel devrimler olur v e  bu 
çok SE'yrek ueğildir .  Ama yalnızl ık  içinde çalışan. paradignıa ­
yı  <leğişt i ren. kaideleri k ıran ya da var olan d urumu bozan 
her yalnız UE'haya karşı l ık .  yalnızl ık içinde ça l ışan on bin 
şarlat an.  paradigm ayı an lamaz. kaideyi l ıulamaz ya da var 
olan durumda oya lanırken esint iye kap ı l ı r. Sıradan garip id ­
d ia larrla bi le kıışkucu ol mak la t a nınan bir  dergiye i nsanları n  
böyle makaleler ve ki taplar  gönderme lerinin garip olduğunu 
düşün ürken. oıı lan okuma nın bir an lamı  vardır çünkü onlar 
inanç sistem lerinin nasıl ça l ış tığı konusunda veri sağlarlar.  
Açı k t ı r  ki buradaki sorun eğitim ya da zeka deği ldir (bu tez­
leri yazan bir çok yazann antetli  kağıt lanııda is imlerinin ya­
nında Tıp Dokt oru ya da Doktorluk payesi yazı l ıdırl . Orada­
ki sorun ,  hiçbir perueleme süreci, hayali gerçekten ayıran 
h içbir fi l t ı·e olmanıasıdır .  Bir parça zekaya, can l ı  bir haya lr, 
lı i h ın ve el in konusunda birkaç kitaba ve biraz boş za mana 
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sa hip o lıı n hPdıa ngi b i r  k işi b u n u  ist eyerek yapabilir.  Elek·  
I ronik yayınt:ı l ık  vP anında İ ntPrnet dağı t ı m ı  konusundaki 
yt•ni d ü ny a  chızP n i .  gerçPk VP hı:ıyal arıısında ı:ıyrım yı:ıpmayı 
çok d ı:ıha zorla::ıt ınmı ktadır .  ( �eçııı i şin bih:;-i filtre!Pri -dikkat­
lt> i ıır.elPıwn deq<i ler. konfemns. makalP i ıırPlPnıe lPri,  dergi 
h ü t ü n l iıt?;ü- d ünyıı ilP b üyük ölı,:üclı-> daha doğrud.a n ve fil t re 
Peli l m e m i ş  h ir  bağla pas geçi l ın e k t edir .  Zarı:ırsız olduğunu 
nı u ;:ö�·liiyorsuıııız'.' Ti m o t hy McVı-> i gh'irı.  nasıl bomba yapıla ­

cı:ı ğıı ı ın yanı  sıra hükümet i n  köt ü c lavı-a ııışlı:ınna karşı olan 
bi lgiyi nt>rı->dt>n a ldığını sorun? 

B u  kPnarda ki  d iişünc01Pri a ra:;;t ı rı rk0ıı.  ana k ı:ı n a l ­
d a ıı ı;ık ıyorıız v e  iy i  b i r  düş ünce arayara k .  Pııkaz parçalany· 
l a  birl ikte _vüzPrf'k girdaha giriyoruz. Rul acak fazla düşünce 
yok ama eğPr başka ıwclPn yoksa bile kendine Homo sapien.;; 
· a k ı ll ı  insan- c liyı->rı . t a sı:ınm ı:ıra�·a n .  lı i kayf' a n l a t a n  t üı·üıı 
ı:ı k l ı ıı ı ıı çı:ıl ışnıasını d a ha rleri nden a n l ı:ı ııı a nı ı zı :;ağlı:ıyacı:ı ksı:ı.  
h ı ı  �·ol cı ı l  ıığa değer. 

95 





BUNUSADECE 
TANRIMI YAPABİLİR? 

Klonlama Bilimin Ahlaki Sımr Bölgelerini 
Sımyor 

3. 

B ilim adamlarının karmaşık düşünceleri ifade et­
mek için ciltlere gereksinimi varken, şairler çoğunlukla, T. 
S.  E liot'un insan yaşamını özetleyerek yaptığı gibi bir iki be­
yitle daha fazla şey söyleyebilirler: 

Doğum ve çıftleşme ve ölüm_ 
İşte tüm gerçek bu, 
Bu gidişe cüret edilince: 
Doğum, çıftleşme ve ölüm_ 

Şimdi yaşamın bu en temel gerçekleri bile, tarihteki 
en devriınci bilimlerden biriymiş gibi görünenlerle uzlaştırıl­
maktadır, insan klonlaına ve genetik m ühendisliği bazı eleş­
tirmenlerin söylediğine göre doğumu yeniden icat etmek için, 
çiftleşıne olmaksızın yapabilmek ve ölümü önlemek için teh­
dit  edicidir. Klonlaına ve genetik ınühendisliğini eleştirenler, 
insan genlerinin bozulacağı konusundaki korkularında ve 
suçlaınalarında bu kadar uç noktada mıdırlar? Bazıları öyle­
dir. Ve onlar en yüksek perdeden seslenmektedirler. 24 Şu­
bat 1 997'de Ian Wilmut, dramatik bir şekilde Dolly [1] adı 
verilen bir koyunu klonlamayı başardığını açıkladı (bu şekil­
de adlandırılınıştı çünkü orijinal hücre Dolly Parton'un "Şe­
ref duydum_ Kötü bir reklam, böyle bir şey yok." diye yanıt­
ladığı) bir meme bezinden alınmıştı. Başkan Clinton, 
Princeton Üniversitesi rektörü ve Ulusal Bioetik Danışma 
Komisyonu'nda kürsüsü olan Dr.  Harold S hapiro'ya, ortak 
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olarak "bu t ek nolojinin k u l l a nı m ıyla i lgi l i  yasal ve e t ik so· 
nuılann t üm üyle i nce lenını>sini ve doksan g ü n  içinde b u n u n  
k ö t üye kul lanı lmflsı n ı  engel lemek içi n  alınaca k o l a s ı  fede ral 
eylenı leri ıı önerisiylP b i l' l ikte kendisine rapor verilmesini" is· 
t eyeıı bir mekt up yol lad ı . l2]  Clinton'un yasaklanı ayı öner· 
ınek a m acıy - la komisyon için belirt t iği b a k ış açısın a .  konu 
hakkında t arafsız görünmeye bile çalışmarl ığı na d i kk a t  edin.  

Üç ay soma (ilgüıç bir şekilde tek yumurta  ikizi ·bir 
çeşit  k lon · olan) Shapiro. on yedi ü.veli komisyonun b irleşme·  
siyle C lint on'a 1 20 sayfalık insan 1\/onlmıw başlık lı bir  rapor 
sundu.  (3]  Raporurı hem e k siksiz. hem de d üşündürücü ol· 
ına sına. klonlama konusundaki her başlıca noktayı bilim seL 
ahlaki  ve yasal  açıdan özet ie rn esine rağmen ve daha fflzla a ­
m ş t mn anın gere k l i  olcluğunuıı açıkça kflbu l  eelilmesine kar·  
şın . başkflna veri len öğüt  açık t ı :  ''Ama bil imin b u  alandaki  
d unıın una bakarak.  soma t i k  h ücre nükleer t ransfer t e k n i k ·  
leriyle ht'rhangi bir  insan k lonlama ça basını n  ba kış açıl a n ·  
n ı n  bı>li rsizl iği. cenin için kabul  t>dileııı ez derecede tehl ike l i  
o l m a s ı  Ye b u  yüzelen kabul  e d i l m e z  o l d u ğ u  hepim iz i ç i n  açı k ·  
ç a  !!Örülıuek t ed i r." Shapiro. C li rı ton'a '·Komisyonun kendisi · 
nin bu  defa. bu şekilde insan k lonlama hakkındaki ah laki 
konularda uyuşa madı  ğı nı'' i t iraf etse de "bu konudaki a hlak i 
ort a k  kara ı·m kol ayca alınması gere k t iğinden·· emindi .  [4] 
Seı·besıçe şıı ŞPki lde ÇP\'l'i lebi l iı< "Grupta birka<,: muhal i f  var· 
dı  Bay Haşkan ama merak et meyin on hın halledeceği z ve si ·  
ze buna b i r  soıı vermeniz için yardı m e deceğiz.·· 

İ ı ısan, hakkıncia çok a z  şey bil inen karnı aşık bir b i ·  
l inı st' l meselede · t anı olarak söylersek samatık hiicrp mik/Pel' 

trtmsfpri de nen yeni bir t e k ni k  kon usunda·  nasıl ahlaki  or­
ı ak kanırın al ınmasını Sflğlayabilir� Kolay: oııa k lonlama de·  
y i n ,  onu R a t ı  ll l f' deniyeti ı ıdeki  kötü o l a n  her şeyle b irleşt irin 
( H i t ler ve Nazi'lerrlı>n bahse t m e k  her za m a n  işe yarar) h a l ·  
k m  likk< t.ini ola,;r bir kötii k 11llamma yoğmılaştıı·ın I'P gem> · 
t i k  Luddi t i zın·P� gideıı kaygan yokıışu i zleyin. Ulu::ıal  Bioe ı ik 
Danışma Kom isyon u bu kadar uç nok t ada değil d i r  a m a  
Ca m hridge . i\' 1 assachuset s'in d ışıııda Sonını lu  C lf'nPt i k  I \  o n ·  
seyi. a d l ı  k a r  güt mP.yen v ı>  l OOCl'ı i P.n fa zla bi lim adaııı ı ı ı ı .  b i ·  

yof't i kçiyi vı� gı>net ik  t e k noloj iiPI' İn t op l u ın l'al vı� e t i k  uyg ula·  
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ınalarıyla i lgilenen din öndederini temsil  eden bir savunma 
örgü t ü. Dolly'nin hikayesi ortaya çık t ıktan kısa si.iı·e soııra, 
aşağıdaki hük ümleri yayınlayarak görevlerini yerine getirdi· 
ler: 

!. Diinyt� uluslarmı, bu tip yasaklan ulusal yasaları ­
na ı ·e t iiziiklerine alarak. insan kloıılama.YI yasaklamaya ça · 

ğınyoruz. 
ll. JJirleşw iş Jllfillet leri. değişik ulus/arda, k ii lt iirler­

de. dinlen/e ı ·e inanç sistemlerinde potansiyel ı'ıısan kloııla · 
ma ile ılgıli olarak uya ·ıwn kaygılan dıle getirmek içiıı Ulus· 
lan11·asJ bir il1alıkeme kurarak ilk adımlan atmaya çağınyo· 
!'UZ. 

lll. Birleşik Devletler Kongresi'ni şu yasallin çıkar 
maya çağınyoruz: 

1) Embn:vo bölme _va da nükleer transfel' 
yoluyla insan kloıılmıması yasaklansw. 

2) Doğrıl yrı da kloıılaıınnş olsun hayvan. 
bitki. oıılarw orgaıı1an dokıılan. hiicre· 
leri ya da molekiilleriıı patenti alma ma · 
Slll. 

IV Diinyfl insaıılanm ve medya dalııl olmak üzere 
on/ann k uruluşlanm lıayvRJJ klonlanmfiSJyla ilgıli olarak vP 
özellikle lwngi uygulamalann kabul edilebılıl-. hangilerinin 
kRbul edilmez olduğu_J'la ilgili olfll·ak güçiii bir kawuoyu tar 
tışwasıw geliştJ'ı·ıııeye çağınyol'uz. /5} 

Mantığın sarsıcı hir şekilde çiğnenmesiyle ve korku 
uyandıncı sözle rin ki.is tahça kullanımıyla, konsey klonlama· 
yı insanlık tarihindeki en büyük kötülüklerle karşılaştırdı 
(hüküm o kad:-ı r köt üydü ki okuyucular benim yalan söyledi·  
ğimi düşünmesinler diye t ii ın alıntıyı veriyorum ) :  

iıısaıılık tarihinin ;ıkışı ıÇinde bizim riiriiıniiz. 
yaşamda ka1rşm. Lf.ı·gaı:lık içinelP bireylerin gelişmesi ı ·p 
sağhklı olarak hiiyiimes1iıin çıkarianna km·şı olaıı bir çok 
da vrwuşla karş!laşı111şt tr. Bunlann araswda istemedPn 
yapılan kulluk ya r/;-ı köle/ik; ı�.;;kence. zehir/i !fHZ kullammı. 
bı:ı·olojık silalı kullanmv ı ·e onuyhwmayaıı iıısmı deııeylel'i 
vurdu·. insan topluluklan çocuk ç:;ılıştırma. çevl'esel 
bozulma, ııükleer sa ı·;ış vP kiirPsel ısınma gibi diğer zanır 
verici ıwgulamal11n önlemAk için çalışmuktadır. 
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/(oyun ve mayııı un klonlanması, insan klonlanması 
hayali11in öııiimi açtı. Bu etki11liği11 temel özelliği i11sa11lan 
mala döniiştiil'mek, bil'birleriyle ve kültiiı·len'yle ola11 
ilişkileriııi yem'de11 değel'ie11dirnıektir. 13. yasa 
değişikliği11i11 köleliği yasaklaması ve diğer yasalann 
işke11ceyı; çocuk çalıştıı·mayı ve i11sanlal'm diğer şekilleı·de 
söın iiriilmesini yasakladığı gıbı; ınsan klo11laınasım yasakla ­
mam11 da zamam gelmiştir. Bu nedenle Birieşık Devletlen; 
tek tek uluslan, Birleşmiş Milletleı·i ı!ısan klonlamamn ah ­
liik dışı ve yasa dışı bir etkı!ılik olduğunu açıklamaya çağın · 
yonız. {6] 

Bu kadar özgür bir biçimde çevrilemez: Klonlama, 
köleliğin, işkencenin, kimyasal  ve biyolojik savaşın, çocuk 
çalıştırınanın ve her türlü sömürünün ahlaksal olarak eşiti· 
dir. Açıktır ki bu yaklaşım, Amerikan halkının büyük çoğun· 
luğunu yansıtmaktadır. Tiıne!CNN'in Dolly'nin medyayı çıl­
gına çevirdiği hafta ( 10 Mart sayısında yayınlanmıştı) 1005 
yetişkinle yaptığı kamuoyu araştırmasında, Amerikalılar'ın 
yüzde 93'ünün insan klonlanmasına karşı olduğu ve yüzde 
65'inin hayvan klonlanmasına karşı olduğu bulundu. 

En ilginç olanı, sadece yüzde 7'sinin, bu şekilde in­
san klonlamanın, teknolojiye egemen olunca inançsızlığı yay­
gınlaştıracağı konusundaki korkuyu inkar ederek, kendileri· 
ni klonlamak istediklerini söylemeleridir. [7] 

Bu tartışmada ileri sürülen etik konuları fazla b asite 
almak istemiyorum ve Ulusal Biyoetik Danışma Komisyonu' 
nun eğitimli bir demokraside tartışmaya yol açan konuların 
tartışılmasının, yurttaşlığın işlevselliğini sağlaması için ge­
rekli olduğunu ileri sürmesine katılıyorum (Hatta Los 
Angeles Tiıııesın Karşı-Görüş sayfalarında Patrick Dixon'un 
karşı tarafta yer aldığı bir tartışmaya katıldım) . [8] Sorumlu 
Genetik Konseyi'ninkiler gibi uç noktaların, insan klonlama 
fanatikleri arasında da bulunabileceğini biliyorum (bilimin 
ve mantıklılığın kayıtsızca bırakılmasının iyi bir örneği ola­
rak Richard Seed bana ölümsüzlük ya da en azından rezalet 
için bireysel bir çabadan daha fazla bir şey olarak görünme­
mektedir) . [9] B u  konuda Süleyman'ın Sözleri 1 0 : 1 9'daki bil­
gece öğütlere yürekten inanırım: "Sözlerin çok olduğu yerde 
günah istenmez; ama o dudaklarının bilge olduğunu söyle­
mekten kaçınmalıdır." Geçen iki yıl içinde yayınlanan kitap 
ve makale selinde zaten ileri sürülen argümanlara ve bu tar-
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tışmada iki tarafın verdiği cevaplara ekieyecek özel yeni bir 
şeyim yok. [ lO] Ama klonlamayı eleştirenierin bilim hakkın­
da yaptıkları, en derin korkulanmızı açığa vurdukları için ö­
zellikle ilginç bulduğum biri özel biri genel, iki ta ne yanlış 
a nlama var: Benzer liişilık EfSanesi ve Tann Rolü Oynaına 
EfSanesi. 

BENZER KİŞİLİK EFSANESİ 

Klonlama tartışmalannda özellikle garip olan bir 
bağlantı ,  John Q. Public'den Dr. Gene O. Type'a kadar nere· 
deyse herkes tarafından yapılan, klonlamanın tek tip kişi ü­
reteceği · insanı genlerin yaptığı ve çevrenin hiç e tkisi olma· 
dığı· konusundaki bir varsayımdır. İnce bir alay konusu o­
lan, genetik determinizmin bu klasik yanlış mantığının gele­
neksel olarak kuvvetli çevresel deterıninizmi kucaklayanlar 
tarafından klonlamaya karşı bir düşünce olarak ileri sürül­
ınesidir. O nların düşüncelerinin tam zıttını, yani "istediğiniz 
gibi klonlayın, hiçbir zaman kendinizden bir tane daha üre· 
temeyeceksiniz çünkü çevre kahtımdan daha etkilidir" de­
mek olması gerekmiyor muydu? Sayısız alıntı, geçen birkaç 
yıl içinde kestiğim sayfalarca makaleyi doldurmaktadır ama 
bir tanesi yeterli olacaktır. Bu, eğer bir tane çevreci determi­
nist varsa o da kendisi olan, kayıtsız genetik Ludditist'lerin 
kralı Jeremy Rifkin'e aittir: "Birinin fotokopisini çekmek 
korkunç bir şeydir. Bir insana genetik bir deli gömleği giydi­
riyorsun uz. İlk defa sanayi tasarımının ilkelerini -kalite 
kontrol. t ahmin edilebilirlik- aldık ve onları bir canlı varlığa 
uyguladık." [ 1  1] 

Davranış genetikçileri ve evrimsel psikologlar ·gene· 
tik etkilenıeciliğin en kuvvet li t araftarları arasında- araştır· 
malarında açıkça çevrenin davranış ve kişiliği oluşturmada 
kal ı t ımla na ıl etkileştiğini gös termekt edirler. Bu etkıleşim 
genler, psikoloj ik değişiklikleri düzenleyen, biyolojik sistem­
!ere egemen olan. nörolojik eylemleri etkileyen, psikolojik 
durumlara neden olan, davranışları oluşturan biyokimyasal 
reaksiyonlar için şifrelendiği zaman başlar; bu davranışlar, 
karşılık olarak davranışları değiştiren, psikolojik durumları 
etkileyen, nörolojik eylemleri değiştiren, biyolojik sistemleri 
dön i.iştüren, psikolojik değişiklikleri düzenleyen, biyokimya­
sal reaksiyonların şeklini değiştiren çevreyle e tkileşime gi-
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rer. Ve bunların hepsi. gelişme VP yet işkinliğ·e geçiş sırasın· 
da genler ve çevre arasında karmaşık bir e tkileşimli geri 
besleme döngüsü içinde olur. İ ki örnek, benzer kişiliğin efsa· 
ne olduğu konusundaki düşüncPmi gösterecektir.  

( 1) İkizler konusunda 1 999'da yazdığı Birbıi·ine Ge · 
çeıı Yaşanılar adlı kitabında. davranışsal genet ikçi ve evrim· 
sel psikolog olan Dr.  Nancy Segal araştırma dağlan arasında 
genlerin davranış ve kişiliğimizi art ık göz ardı edilemeyen 
sayısız biçimde etkilediğini açıklamaktadır. Ayn büyüyen 
tek yumurt a  ikizleri, birlikte büyüyen tek yumurta ikizleriy· 
le, birlikte b üyüyen (tek yum mta ikizi olmayan) ikiz kardeş· 
lerle, birlikte büyüyen kardeşlerle ve birlikte büyüyen sahte 
ikizlerle (ge netik olarak farklı olan evlat edinilmiş çocuklar) 
karşılaştırıldığında. ayn b üyüyen tek yumurta ikizleri (ayrı 
büyüyen tek yum urta ikizleri arasındaki çarpıcı bir dizi ben· 
zerlik dahil olmak üzere - ikisi de üniversite  rektörü olmak 
için yetiştirilen m uhteşem Harold Shapiro ve ikizinden, na·  
dir  b ulunan Vadeınecwn adlı bir  isveç diş  macununu t ercih 
etme saçınalığına kadar) neredeyse tüm ölçülerde karşılaş· 
t u·ına gruplarından daha benzenliler. Ama Segal'in kitabını 
okurken beni çarpan şey, ikizlerin ne kadar farklı olduğuy· 
du. Uzunluk vP ağıı·lık gibi yüzde 90'dan fazla kalıtımla geç· 
me özelliği olan nit elikler için bile, bu tek yum mta ikizleri · 
nin ne kadar farklı olduğu beni etkiledi (Segal'in kitabı bo· 
yunca bol fotoğı·af görünüyordu). Ve yüzde 50 oranında kah· 
tıınla geçen özellikleri düşündüğümüzde çevrenin ne kadar 
önemli olduğu açıktır. [ 1 2] 

Belki bardağın yarısının dolu olduğunu görmek be­
nim adıma kişisel bir tercihtir (ben doğal olarak oldukça i ·  
yimser bir insanım ) ama insanlar arasındaki kişilik ,  dini ter· 
cihler ve sosyopolitik davranış özell ikleri gibi değişimierin 
yüzde 50'sinden genetiğİn sorumlu olduğunu okuyunca he­
men "kahretsin, bu istediğim yöne apmak İçİn yansını bana 
bırakıyor'' diye düşündüın. Segal ve ikizJel'le çalışa n meslek·  
taşlan. kahtırnın son zamanlarda moda olduğundan daha 
fazla etkili olduğuııu açıkladılar ve onların bilimi (bu yüzyı· 
hn başında insan ırkını kaht ımla düzelt ıneye çalışan sahtP  
bilimcilerin tersine) soınuttu.  Ama Segal aynı zamanda bu i ·  
kiz çalışmalarının başka b i r  şeyi daha ortaya koyduğunu a ·  
çıkladı:  "Genet ik  etki. davranışiann sabit olduğu anlamına 
gelmez ama davranış değişikliğinin kolaylık, yakı ıılık ve bii ·  
yüklüğii. özellikten özelliğe v e  kişiden kişiye cleğişir." [ 1 3] 
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Bu değişi k likt P n  dolayı, tek yummt a i kizlt>ri .arasında bile 
tek kişil ik ort aya çıkm akt adır .  

(2 )  I ra Lt>vi n'in 1 9 7G'cla ya zdığı roın aııııı ı n. Brezilya · 
lı Çocukl:n· adlı  film versiyonunda. G ı·pgory Peck . Führt>r'in 
kendisinin (ölümünden sonra kalan kan ve doku öme k lerini 
kul lanarak)  kloıılannı asıyla ba şlayan . yönet ici b i r  ı rk y a ra t ·  
ma p l a nını gerçekleşt i rmek için Güney Amerika ormanların­
da sakla nan köt ü Dr. ,Josef Mengele'yi oyn a m a k t a dır.  
Laurence Olivier'iıı oynadığı N azi avcısı Lieberm a n, 
Mengele'n i n  pl anının t üm a m acını aıı ladığı zaman. " B un u n  
canavarca!"  ohhığumı söyleyerek.  b i l i m  a d a m ı  o l a n  b i r  mes­
lek t aşını.  başka bir (veya yedi ya d a  sekiz) H i t le r  k l orılama­
nın gerçekten olanaklı olup olmadığı konusunda sorgular. 
B ilim ada m ı  una. b unun aynı za m a n d a  iyiy<> kulanıl abilece­
ğini açıklar ama herhan gi bir durum da genler öykünün yal­
nızca yarısıdıı·: ''Mozart' lar ve Picasso'lar d ü nyasında yaşa­
m a k  istemez misiniz? Kuşkusuz bu yalnızca bir d üştür.  Yal­
nızca vericinin genetik kodunu yeniden üretmek zorunda 
k a l m a zsınız,  aynı za manda çevresel arka p l a nını d a  ye niden 
üret me k zorunda kalırsınız." [ 1 4] Aslında fil m  boyunca 
MPııge lt> 'nin sorunu. H it ler'in garip ve karmaşık yaşam t ari ­
hini  kopyalaın a k t ı .  

B u  açı kça olanaksız b i r  görev haliılE' geli r  çünkü t a ·  
rihsel olay lar büyük ölçüde rastlanıısalrh. bununla liisarlaıı ­
madıın ıne.ı·dana gPlen olaylan n biı·/eşimiııi kast edi:;'o!·um . 
B una k a rşıl ık rast lantılar. gPrPksinmefprfe ya da belirli bir 
P.ı·leın ilkışını gPrPkt iren zorunlu koşullarla birbirleri n i  t> t k i ­
lel'l er.  [ 1 5] Hit ler'in yaşa m ı nı n  fi l mi ni gNi s a n n  v e  t ekrar 
oyna t ın .  Avust urya'l ı  b i r  oııb a ş ı ı ı ın . yaşa m ı  Alın anya'nı n  
Führ<>r'i olarak.  bomba lanan bir B e r l i n  sığınağında.  i zinde 
ell i  milyondan fazla öl üyle sona <>rnw şaıısı neredt>yse s ıfır­
d ı r. Bir  yaşam a k ı ş ı  içinelP ya d a  sadec<> çocu k l u k t a . Inı bi]p­
;;imJPrin .,ayısı n: kaı:maşıklığ1 h t:.aplamanın o kada r ()rp­
s i n d t>dir  ki o diinenı i n  k ül t ü rt>l  t a rihini bir yana bırakııı .  kişi­
::-rl  bir ya�aın ı  kopya l a m anın ola naklı  bir yol u yoktur .  Ve 
ge�·ın iı;ı heııı rast laıı ı ı l a r  hem dP gt>reksınmeler -doğa nın b ii ­
�·i'ık w gÜ�'l ü yasa ları v e  t arih i n  eğil im leriyle birlı>şere k ,  ba­
zmı k üç ü k .  gorü ı ı ü ş t <> öı ıemsiz \'P genellikiP yaşamın beklen­
nwc l i  k olayl a n - t a ra fından yönlendi ri l i r. Ki ş i sel t arihlerimi ­
zin ht>r biri d a h i l  o lmak üzpı·e geçmiş.  hem ra st l a n t ı lar  h t>m 
g·errksinmel<>r t arafı ıı d a n  ol u:;; ı uru l ma k t a d ır.  Bu yüzden i k i ­
s ı ıı ı hirb i l' IPrine o l a n  bağım lı l ığı i fade et mek iç in şu a n l a m a  
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gelecek bir terim şeklinde · rastlaııtısal-geı·eksimne - birleş­
tiı·diın : ön koşullan oluşturarak, belirli bir eylem akışmı zo ­
runlu kılan olayiann biı-Jeşimi. Karl Marx bunu en iyi şekil­
de şimdi klasikleşen şu satırlada Sekizinci Bl'lwıaiı-e'de söy­
lüyordu: "İnsanlar kendi tarihlerini yaparlar ama bunu hoş ­
landıkları gibi yapmazlar; bunu kendileri tarafından seçilen 
koşullar altında yapmazlar ama doğrudan doğruya bulunan, 
verilen ve geçmişten iletilen koşullar altında yaparlar." [ 1 6] 

Şekil 6. K lonlamanın en büyük korkusu, sayısız H it ler k lon­
laya n Dr.  Josef M engele olaı·ak G regory Peck'in oynadığı,  Brezılya 'b Ço · 
cuk!aı· film in i n  bir sahnesinde tem s i l  edil mektedir. 

Hitler'in ortamını klonlamak,  sadece on dokuzuncu 
yüzyıl Viyana'sı, Wilhelmina Münih'i, Büyük Savaş'ı, sİper­
lerde Hitler'in gazla zehirlenerek geçici olarak kör olması, 
sonra Yahudiler hakkındaki düşüncelerinin çoğunu formüle 
ettiği hastanede iyileşmesi, siyasi düşüncesini etkileyen 
1 9  18 - 1 9 1 9'daki siyasi karmaşa, açlık çeken bir sanatçı ve si­
yasi acemi olarak bira salonlarında ve pastanelerde geçen 
yaşamı, iktidara gelerneden önce içeı-deki tüm atışmalar ve 
arkadan bıçaklamalarla birlikte Nazi Partisi'nin gelişmekte 
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olan kuruluşu dahil olmak üzere, 1 9 10 ve 1920'lerin Avrupa' 
sından geçen koşullan oluşturmayı gerektirmez. Bir 
Hollywood senaryosundan başka nerede, aynı kişiyi üretmek 
için yeterince ayrıntılı olarak aynısı yapılabilirdi? 

Hitler'in iktidara gelişindeki önemli bir olayı incele­
mek için Ron Rosenbaum, "Hindenburg\ın Hitler'i çağıı·ma 
konusundaki hayati kararının, tarihsel soyut lamaların kaçı· 
nılnıaz ürünlerinden çok, önceden görülemeyen şans ve kişi· 
lik faktörleri, söylenti ve kazanın sonucu olduğu ölçüde - so· 
mıcun ne kadar tehlikeli, rastlantısal olduğunu göstermekte· 
dir. [ 1 7] Ya da Hitler'in annesinin ilk yaşayan çocuğu olarak 
kapris yaptığı çocukluğuna biraz geri dönün. Annesi, kocası· 
nın önceki evliliğinden olan iki büyük çocuğuna karşı onu şı· 
marttı ve kayıı·dı. Ama onlar, Hitler'den çok daha büyük ol­
dukları için, kısa zaman sonra üç küçük kardeşle birlikte 
kendini en büyük çocuk olarak buldu. Öyleyse bu neydi'l 

Frank Salloway'ın doğum sırası modelini bu senar· 
yoya uyariayarak militan bir kişilik dahil olmak üzere kişili· 
ğe güçlü bir şekilde aile dinamiklerinin biçim verdiğini gör 
mekteyiz: "Doğum sıı·ası kavramlarıyla, tutucu ideoloj iler ti· 
pik olarak ilk doğanları çekecektir. Tutucular arasında, ilk 
doğanlar, faşizm gibi sert düşüneeli olan bu ideolojilere yöne­
lecekti.'" [ 1 8] Hitler'in bir ilk doğan, tutucu, sert düşünceli, 
faşist ideolog· olmak için dönen yolu rastlantısal bir şekilde 
karınaşıktır. Bunu yeniden yapmamız olanaklı mıdır? Öyle 
değilmiş gibi görünüyor. Ya da onu bir kuşak geri götürmek 
İstersek, Alois Hitler'in annesi, Maria Schicklgruber ve belki 
de Yahudi olan esrarengiz babasıyla şaşırtıcı bir soy kütüğü 
vardır. Bu yüzden. aynı zamanda onların anne ve babası ve 
kültürel çevreleri de dahil olmak üzere Hitler'in üzerine tit· 
reyen annesini, haşin babasını klonlamak gerekecekti ve bu 
böyle devam edecekti. Bunların hepsini bir araya getirin ve 
herhangi birimizden daha fazla olan ama daha az olmayan 
tek bir kişiye sahip ol un. Devam edin ve bin tane Hitler 
klonlayın - on l a rı n  hiç birinin başka bir dev gibi siyasi ve as· 
keri rejim oluşturacak olan bir Alman Führer'i olmayacağı 
k onusunda , Vegas'daki k a d a r  olasılık old u ğ u n u  söyleyece­
ğim .  
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TANRIYI OYNAMA EFSANESİ 
Genetik ve çevresel kişiliği n bu konusu bile, t üm di· 

ğer kaygıların yanı sıra , t artışmal ı  da olsa. i nsan genomu­
nun bilimsel kullanıın ı söz konusu olduğunda. insanların yü·  
reğini etki leyen en derin korku için ik in  ei ya da üçüncü sıra ­
dadır. Bu korku, Başkan Clinton t arafmdan açık bir şekilde 
ilk basın konferansında ifade edildi :  "Kionlaııı a hakkında ha · 
la bilmediğimiz çok şey var. Ama şunu bil iyoruz: Insanın ya · 
rat ı lışma dokunan herhan gi b ir keşif. basit bir bilimsel sor· 
gulaına meselesi değil ayııı zamanda a hlaklılık ve ruhsallık 
ıneselesidir.'' [ 1 9] Aslında Ulusal Biyoetik Danışma Komisyo· 
ını'nun raporunu Beyaz Saray'a vermesinden önce, Başkan 
Clinton insan klonJı:ınnıası araşt ırınaları ile ilgili federal fon ·  
ların üstüne bir  yasak koymuştu ve  özel sektörün uygıı ıı bir 
biçimde davranmasını ist emişt i .  O yıl daha sonra bağımsız 
Chicago'lu fizikçi Dr. Richard Seed, klonlanan i lk insan olma 
amacını açıkladığı zaman Clinton, Seed kendini klonlayaına ·  
dan önce, Kongre'yi insan klonlamasını (sadece araşt ırma 
fonlarını değil) tümüyle yasaklamaya zorl ayarak başka bir 
basın konferansı ya pt  ı: ''Kişisel olarak. sevdiğimiz sadakat  
ve insanlık kavram lanınız söz konusu olduğıında. insan 
klonlarnanın derin kaygılar uyandıracağı na i namyorum _ 

. .  

[20] 
Ruhsallık ve sadakatİn bununla ne alakası var'? " in ·  

san klonlaına , Tanrı'nın iradesine karşı mıdır'?'' sorusuna A ­
ıneı-ika'lıların yüzde 74'ünün ··evet "  diye cevap verd iğini  gös · 
teren TiıııPICNN kam uoyu yoklamasına göre çok alakası var­
dır. [2 1 ]  Herhangi bir kişi, Tanrı'nın iraelesini bildiğini nasıl  
varsayabiJ ir'? Kuşkusuz i nci !  yoluyla. ama bmada bile elini 
liderleri klonlaın a  ve genetik müheııdisliği için nasıJ tepki 
verileceği konusunda uyuşmazlığa sürükleyerek. neyin ııy· 
gıın ya da a h faki  ofrluğıı açı k değildir. Koıı ı ı  Iıakkındaki o{·  
dukça büyük ola n dini yazını gözden geçiı-i rken, en kuvvPt l i  

karşı çıkışın. Katolik teolog Allıert Morarzewski'nin < Papa' 
nın 1 98Tde bunu ma h kum eden Do mm ı V it ap' sini tekrar C' ­

den) sözleriyle. klonlaınamn "genoınunıın kopya landığı kişi · 
nin yanı sıra klon ıuı (ya da klonların) kiı;ıisel ve tek kim liğini 
tehlikeye a t ması" olduğu görülmekt edir. l\1oraczewski  sadece 
1'flnn'nın bunu ya pab.ileceğini kast.edPrek. "diğerinin k ayna­
ğı yfl da yapıcısı" ol nı a cl ı ğı ı ıdan ik iz ler  scıyı l rıı az  d i�'e açı k l ar . 
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[22]  Güney Baptist Konvansiyonu Hıristiyan Yaşamı Komis· 
yonu, 6 mart 1 997'de "insan klonlamasın ı  yasadışı yapmak'' 
ve "herhangi bir insanın klonlamasını engellemek amacıyla 
dünyanın t üm uluslannın çaba göstermesi'' için Kongre'ye 
seslenen b ir karar aldı. Son olarak (sadece ekümenik farklılı­
ğını göstermek için) Yahudi bir biyoet ikçi olan Fred Rosner, 
klonlamanın "yarat ıcının alanında haddini aşmak" olarak 
kabul edilebileceğini yazıyordu. [23] 

İşte bunun gerçekte ulaşt ığı sonuç şudur: bilirnin ge· 
reğinden çok <linin hakkını çiğnemesi korkusu. Gerçekt en. 
bu tema onlarca yıldır Howard ve Ritkin'in 1 977  yılında yaz· 
dığı Kim Tann )rı O.vnamalıdır?: Yaşaınııı Yapay Olarak Ya ­
ratı/ması ve Bunun İnsan Irkmın Geleceği lçin Taşıdığı An · 
lam [24) adlı eserinde n. Ted Peter' ın 1 997'dc yazdığı Tann '  
y ı  Oynamak?: Genelik Determıiıizm ve insan Özgürlüğ-ü [25]  
adlı  esere. Dolly olayını takip eden Tanrısal uyanların coş· 
k usuna kadar. orta lıkt a dolaşmıştır. Mesaj açıktır: bilim sa· 
dece bu kadar ileri gidebilir. Newsweekde düşüncelerini a· 
çıklayan Kenncth Woodward şunu ileri sürdü: "Belki Dolly' 
nin mesajı .  t oplumun i nsan yaşamı üzerinde egemen olduğu· 
nu varsaynıaya doğru rast l antısal. ahlaki kayışını tekrar 
göz-den geçirmesi gerekliliğidir. Gerçekten Tanrı'yı oynamak 
is-t iyor m uyuz?" [26]  Los A ngeles Tıiııes'daki Comad'ın baş 
sayfadaki karikatürü ülkenin rııh durumunu aynen yansıtı· 
yordu: Sisline Ş apeli'nin t avanındaki Michelangelo'nun in ·  
sanlığın yaratılışı adl ı  freskini değişt irerek. işaret parınakla· 
rını birbirine dokundurarak "Tann'yı oynayan bilim adamla· 
n" yazılı bir başlık t aşıyan iki t ane klonla nmış kişiyi gösteri· 
yordu.  [ 27] 

Tann'nın bununla ne ilgisi var? B izi m kültürüm üzd.e 
çok i lgisi var. Ama pek çok insan, uygunsuz bir şekilde bilim 
ve dini · hedefleı·i ve t amamen farklı olamaya n yöntemleri o· 
laıı giı-işim leri · birbirine kanştırmaktadır re sonuç olarak. 
ya diıı in bilimP karşı algıla ııan i leri gidişiyle aşm derecede 
gücendi ı·il mekt t->dir ya da gereksiz bir şekilde bilimin eline 
kaı·şı idclia e t t iği tecavüz t arafı ndan tehdit edilmektedir. 
R obert W i se' ı n 195 1 yılında ki Dünyanııı Durduğ-u Gün adlı 
bilim k urgu film klasiğiniı ı .  heyecanı clomğa ulaşt ıra n sa h­
ııesini düşün üıı . (Michael Rennie'nin oynadığı dünyada ki adı 
İsa'nın a legoı·isi olaı·ak "Bay Carpenter" olan)  uzaylı yaratık 
Klaatu, korku uyandıran biı· hükümet aja nı tarafından öldü ·  
ri'ıh1r. sonra görevl i  robot u Gort tara fından yeniden canlan-
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dırılır. Bu uzaylı teknolojisinin gücü karşısında şaşırarak 
Patricia Neal'in Mary Magdalene benzeri karakteri (bilim 
kurgu t arihinde en anılmaya değer cümlelerden biri haline 
gelen ·"Gort, Klaatu barada nikto"· cümlesini söyledikten 
sonra) yaşam ve ölüm üzerindeki kontrolün, geleceğin bilimi 
için program da olup olmadığını sorgular. Klaatu, ona böyle 
güçlerin sadece "Her Şeye Kadir R uha" ait olduğu ve yaşamı· 
nın uzatılmasının, ne kadar olduğunu "hiç kimsenin anlata· 
mayacağı kısıtlı bir dönem" için iyi olduğu konusunda gü· 
vence verir. Aslında anlatıyordu. Edmund North'un orij inal 
metninde, Gort Klaatu'yu sınırsız olarak yeniden canlandır· 
maktadır. Ama film sanayisinin Denetim Kurulu (kendini a· 
yarlama için kurulan sansür komitesi) yapımcılara şunu söy· 
ledi: "Sadece Tanrı bunu yapabilir." 

Sınıı·lı bilgi konusundaki Promethe us'a ait olan bu 
tema, sadece bilim kurguda değil ama aslında bilirnde de or· 
taktır. Güneşin çok yakınına uçan her efsanevi İkarus için 
sınırlarını çok fazla ileri götürmeye cesaret ettiği için kanat· 
ları kınlan gerçek yaşam daki bilim adamlan vardır. Doğum 
kontrolü? Sadece Tanrı bunu yapabilir. Yapay dölleme? Sa·  
dece Tanrı bunu yapabilir. Yaşamı uzatma? Sadece Tanrı 
bunu yapabilir. Acısız ölüm? Sadece Tanrı bunu yapabilir. 

O zaman bir İngiliz hükümet danışma komisyonu, 
Clinton'un önderliğine karşı çıkarak, insan doku ve organla­
rını iyileştirme amacıyla kullanmak için klonlam a  araştır· 
malarını cesaretlendirdiği zaman, hem dini hem seküler 
gruplardan şiddetli bir direnmeyle karşılaşmasına şaşırma· 
malıyız. Klonlama mı? Sadece Tanrı bunu yapabilir. 

Bu İnsan Genetiği Danışına Komisyonu kesin olarak 
neyi önermekteydi? İşittiğimiz kötü kader ve hüzün feryatla· 
rı arasında insan, onların Robin Cook'un Koma filmincieki 
gibi yetişkin klorrlardan vücut parçaları elde etme planı ö· 
neriliğj.nj dü.şünecekti TeYsine. Öneri Jeı· bundan da.ha sağgö· 
rülü bil' şekilde kelimelere döküleınezdi: " . . .  bu aşamada ciddi 
olarak hast a olan kişiler için büyük yararlan olabilecek böy· 
le teknikler kullanarak sınırlı araştırmaları dizginlemenin 
doğru olmayacağına inanıyoruz." [28] Yasaklanmış bilgiye 
doğru herhangi bir tehlikeli girişime direnen teknolojiden 
korkanlar (aynı zamanda kişisel olarak onların yararına 
olan her t ıbbi gelişmeye katılırken) geleceğe doğru yapılan 
bu dikkatli ataklar, akbabaların bizi sonsuza kadar 
gaga ladıklan bilimsel cehenneme doğru giden kaygaıı 
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yokuşlardır. Ama bir an için geri adım atalım.  Korkacak 
neyimiz var? Klonlamayı çevreleyen kitle histerisi ve ahlaki 
panik, tarihsel açıdan ortak olan tıbbi gelişmeler, dinin 
güneşinin çok yakınına uçtuğu zaman ortaya çıkan ek 
sorunlarla birleşen yeni teknolojilerin reddedilmesinden baş­
ka bir şey değildir. 1 940'larda yapay döllenme ilk ortaya çık­
tığında eleştirenler, buna zina demişti. Dini Luddite'ler "Sa­
dece Tanrı bunu yapabilir," diyorlardı. SekiHer Ludditeler 
"Sadece Doğa bunu yapabilir," diyorlardı.  

Şekil 7. Dünyanın Duı-dugu Gün (1951) filminde bilimin sı­
nırları gösterilmektedir, seyredenlere film sanayisinin Denetleme San· 
sür Kurulu tarafından "sadece Tanrı'nın" ölüyü diriltebileceği söylen· 
mektedir. 

Aslında doğa zaten insanları klonlamaktadır. Onlara 
tek yumurta ikizi denir. Ahlakçılar neden ikizlere karşı bir 
yasa için bağırıp çağırmıyorlar? Çünkü bu doğal olarak ve 
"Sadece Tanrı/Doğa b unu yapabilir" şeklindeki Ludditizm 
Yasası'na göre olmaktadır. 

Saçmalık! Bir çoğumuz bu yüzyılda ortalama yaşam 
süresini ikiye katıayan tıbbi teknolojiler ve toplumsal hijyen 
uygulamaları sayesinde yaşıyoruz. Kalp-ciğer nakli, üçlü by­
pass cerrahisi, aşılama ya da radyasyon tedavisi konusunda 
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Tanrısal ya da doğal olan nedir? Doğum kontrolü, in vitro 
dölleme. eınbriyo transferi ve diğer tüm üyle onaylanan doğu· 
m u çağaltıcı teknolojiler konusunda Tanrısal ya da doğal o­
lan nedir? Kesinlikle hiçbir şey. Yine de biz bu gelişmeleri 
neşeyle kabul ediyoruz, çünkü onlardan yararlanıyoruz ve 
daha önemlisi onlara al ışıyoruz. 

Şekil 8.  13 i l inı i n  köt ü l ü k leri  ve s ı n ırı,  en dramatik b iç i m de 

Genevieve Bujold'un açgözl ü t ıp doktorları tarafı nd a n  işlet i len b i r  organ 
fabı·i kası  keşfe t t iği. /{oma ( 1 978) adlı filmde gösterilmek tedir. 

Neden ·insanlar dahil olmak üzere · klonlaına üzerin­
deki tüm yasakları kaldırm ıyoruz ve ne olacağını gömıüyo­
ruz? Toplumsal deııeyı başiataiını ve veriyi analiz edelim. 
Boş hipotez kötü hiçbir şeyin insanlığın başına gelmeyeceği· 
ni söyler. Klonlama karşıt ları deneysel sonuçlann boş hipo­
tezi redded.eceğini söylerler. Klonlaına tara ftarlan red.de t nıe­
yeceğini söylel'ler. Bunu bulmanın tek yolu denenıektir. Bi ­
l im ve saht e bilim arasındaki sınır bölgelerinde bir iddianı n 
hangi belirsiz kategoriye ait olduğuna karar vermenin en iyi 
yöntemi onu denemekt.ir. Bunu neden burada yapmıyoruz? 
Ah Hikçılann ileri sürdüğü dehşet dolu senaryoların pek çoğu 
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zaten yasa tarafından belirlenmiştir - bir klon bir ikiz gibi, 
canlı bir varlıktır ve bir ikizin doku ya da organlarını ekin 
gibi yet işt iremezsiniz. Bir k lon ikiz gibi, diğer herhangi bir 
canlıdan daha az olmayan hir kişidir. Benzer bir genomla bi· 
le. rast lantısal olarak tek olan bir tarih tek bir kişiliği garan· 
t i  eder. Ne olmsa olsun, yasak olsa da olmasa da klonlama o· 
lacaktır: bu yüzden neden özgürlük tarafında yanlış yapı!· 
masın ve bilim adamlarına özgür bir şekilde ·Tanrı'yı oyna·  
mak için değil ama bilim yapmak için·  olasıl ıkları araşt ırma 
iLmi verilnıesin . 

1 8 1 8'de Mary Shelley Fraııkeştayn ya da Moderıı 
Prometheus adlı romanında " Dünya'nın Yaral ıcısı'nın m uaz· 
za m mekanizmasını taklit  e tmek için yapılan herhangi bir 
insan davranışının et kisi son derece korkutucu olacaktır," u· 
yarısında bulunuyordu .  [29) Sansürcüler onun sözlerini, 
Boı·is Karloffuıı oynadığı James Whale'nin 1 93 J 'deki fil m  
vPrsiyoıı ıında yürekten kaldırdılar. Canavarın canlandırıldı· 
ğı i lginç laboratuar sahnesinde, Dr. Frankeştayn "Yaşıyor. 
Yaşıyor. Tanrı adına . . . .. diye gürler. O anda dmiakları hare· 
ket etmektedir ama sesi kesilmişt ir. Sansürcüler cümlenin 
kalanını ·pski Yunan'dan modern Amerika'ya kadar olan 
kült tirleri korkutmuş olan yasak kelimeler i ·  silmişlerdir: 
" . . .  ş inıdi Ta mı gibi olmamn nasıl hissett irdiğini bi l iyorum." 

Bilim a d a m l arı Tann olmak istemez. Sadece bilimsel 
sonıniarı çözmek i s terler. Sadece bilim adamları bunu yapa ·  
bi l i r .  Bımkınız ya psın lar .  
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1 MADE HIM ! . . . 1 MADE HIM 
WITH MY OWN HANDS 1 1 

. . .  on d ı gove him every­
thing o man couıd have 
. . .  except o souı ı 

. . .  the wiıd, weird won­
derful tole of the man 
who made o m onster 
and wos consumed by 
his own creation . . .  

. . . o creature daamed 
to oimleu havoc . . . 
without conscience 
withaut pity . . with­
o u t  r a m o r s e  
withaut lave 1 
You hale it . . lear 
. . . yel it  wrings your 
heart with pity ı 
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Şekil 9. Bilimin örnek i.konu delirmiştir, James Whale'in 

193l 'deki filmi Frankeştayn tla Boris Karloffun canavarı eğer bilim 
adamlarını kontrol altında tutmazsak korkmamız gereken her şeyi tem· 
sil  etmektedir. 
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KAN, TER ve KORKULAR 
Irksal Farklılıklar ve Bunların Gerçek 

Anlamı 

İnsanlar hakkındaki bir denemede on dokuzuncu 
yüzyıl İ ngiliz şairi ve denemecisi Alexander Pope, ani olay· 
lardan elde edilen büyük sonuçlan t ahmin e tmenin güçlüğü· 
nü açığa vurmaktadır: 

Bilge boşuna, geçmişi kapsayan gözleı·Je, 
Göl'iiııeııden neden olduğu sonucuna varacaktıı·. 
Eylemden nedeni aniayacak ve gösteı·ecektiı: 
](i göze aldığımız ne demek istediğimizdil'. 

Çok soğuk ve yağmurl tı bir gün olan 5 Mart 2000'de 
bir Pazar sabahı, aynı anda Los Angeles Maratonu'ndaki · 
küçük şeyleri cesaretle karşı layan 23.000 hafta sonu savaşçı· 
sı arasında bir avuç olan- elit koşuculann, bitiş çizgisini gı>ç­
melerini seyrederken, bu denemeyi yazmaya başladığımda. 
Pope'tın mantıklı sözleri aklı mdaydı. Daha önce L.A. Mara to· 
nu'nu koşm uş olmama rağmen ve hatta bir keresinde açık 
okyanusta 2.4 mil yüzdükten ve Hawai Demir Adam t riat lo· 
nunda 1 1 2  mil b isiklet sürdükten sonra , bir m aratonu bitir·  
miş olmama rağmen, sonuçlara ikinci kere göz atmadını ve 
yanşnıayı bit iren ilk beş kişinin profillerinde ortak olan be· 
lirli  bir özelliğe dikkat imi  çeken okuduğum bir kitap değildi. 
İ lk beş şöyleydi : ( 1 )  Benson Mut isya Mbithi 2 : 1 1 :55  (2) Mark 
Yat ich 2 : 1 6:43 ( 3) Peter Ndirangu Nairabi 2 : 1 7 :42 (4) Simon 
Bor 2 : 20: 1 2  (5)  Christopher Cheboiboch 2 :20:4 1 [ l l  
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Dünya ve pist. derecelerinin aşağısında oldukları i­
çin. bu yılın yanşında önemli olan (koşullar düşünüldüğünde 
anlaşılabilir olarak) ilk beşin zamanlan değildi. Şaşırt ıcı o· 
lan geldikleri ülkelerdi. Hepsi Kenya'dandı. Rast lantı mı? 
Pek değil. Anlamlı mı? Bazıları için evet: bazıları için hayır: 
bilim için belki. Daha yeni okumuş olduğum John Entine'nin 
tartışmaya yol açan Tabu: Neden Siyah A tletler Sporlarda 
Üstiindiir W' Neden Bu !\onuda Konuşmaktan Koı*arız?adlı 
kitabının konusu bııdm. [2] 

Özel olarak yetişmiş olmak ve Afrika'da insanlığın 
yarat ılma yerine yakın olmaktan dolayı, siyahların beyazlar· 
dan daha iyi a t let ler olduğu konusundaki iddiayı çevreleyen 
tartışınadan habersizmiş gibi yapmayacağılll ve bunu gör· 
ınezden gelmeyeceğiın. Bütün yaşaınım boyunca bir atlet ve 
spor aşığı oldum ve "Yunanlı" J iıumy Synder'ın siyah kölele· 
rin üst ün bir fiziksel durnma get irilmek için yetiştirilmeleri 
konusunda 1 988'deki (Mart in Luther King gününde. hiç de· 
ğilse. bir kameı-a kalabalığı varken) m anşet iere çıkmayan ce· 
vaplanna karşı olan sert tepkiyi anımsıyorum : ''Siyahlar da· 
ha iyi at le t t ir çünkü bu şekilde yetiştirilmişlerdi. Köle ticare· 
ti sırasında köle sahibi. büyük kadınını damızlık olarak bes· 
leyecektir. Öyle ki büyük siyah bir çocuğa sahip olacaktır. 
Her şeyin başlangıcı buradadır." Synder. siyahlann "yüksek 
uyluklan ve büyük boyları sayesinde daha yükseğe zıp ladığı· 
nı ve daha hızlı koşt uğunu" açıklamaktadır. [3 1 

Hatta .  şimdi rezilce olan 1987'deki (.Jackie Robinson' 
un beyzbolda renkli engeli kırması olayından dolayı yapılan) 
ABC Gece Hattı şovunda Ted Koppel'in, Los Angeles Dodger' 
in beyzbol yöneticisi Al Campanis'e. üst yönet irnde neden hiç 
siyah olmadığını soi'Ciuğu zamanı canlı olarak gördüm.  
Canıpanis, "siyahların" böyle pozisyonlar için "gereken bazı 
şeylere sahip olamayabileceklerini" söyledi. Koppel sert bir 
şekıfc!e " Buna gerçekten ina nıyor m us umız?" diye :5·a ıır tladr. 
Caınpanis " Peki. hepsi için söylemiyorum," diye karşı çıkt ı. 
"Ama kuşkusuz. onlar bazı alanlarda yeteı·Rizdir. Siya h olan 
kaç tane oyun idarecisi. kaç tane top atıcısı var?" Spor fizyo· 
lojisi konusundaki halk dersine rlevıı m e t t i k t e n  sonı-a .  
Canıpaıı is. si�rı-ıhlann neden elit yüzmede rekabet etmedikle· 
rini belirt ti :  "Çünkü su yüzünde durma özel likleri yok." [ 4 1  
Beyazl a r  yüzücüdür, siyahlar dalıcıclır. 

Campanis' in kendini ifade çabalan bir çok beyazııı .  
lıı:ıt.tı:� kend ini  ı rkçı kabul e t meyen beyı:� zl a n ı ı .  siyalı laı· kon u ·  
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surıda sahip olduğu, büyük ölçüde konuşulınayan ama yayı­
lan davranışlara kapıları açtı. Campanis "Siyahların akıllı 
olma dığını hiçbir zaman söylemedim ama onlar ön büroda ol­
mayı istemiyor olabilirler." diye devam etti. "Onların yönet· 
mek istediklerini biliyorum ve onların bir çoğu yönettiler. A­
ma o nlar diğerlerinden iyi atletlerdir, Tanrı vergisi özellikle­
ri vaı·dır ve onlar çok mükemmel insanlardır. Büyük kaslar· 
la ve diğer çeşitli şeylerle ödüllendirilmişlerdir. Onlar çevik 
ayaklardır ve bu önemli liglerde bir çok siyah oyuncu olması· 
nın nedenidir." [5] Siyahlar temelde hızlıdırlar ama yönetim 
kurulu çevresinde yavaştırlar. 

Texas Üniversitesi Profesörü John Haberman'ın 
1 998'de yazdığı Dal'win 'in Atletleı-i [6] adlı romanında açık­
ladığı gibi. bir çok siyah bile, bu iddiaya inanmaktadır. 
Dallas Kovboyları oyuncusu, Yale mezunu Calvin Hill, şu 
yargıda bulunuyordu:  ''Büyük çiftliklerde kuvvetli siyah bir 
erkek ,  kuvvetli siyah bir kadınla çift leştiriliyordu. [Siyahlarl 
sadece fiziksel nitelikleri için yetiştiriliyordu.'' [7] San 
Francisco 49'lular açık al ıcısı Bernie Casey, şöyle açıklıyor· 
du: "Afı:ikalı kölelerin bu ülkede sadece hayatta kalabilmek 
için nelere katlanmak zorunda kaldıklarını düşünün. Siyah 
atletler onların torunlarıdır.'' [8] Kült.ürel determinizmin li· 
beral şampiyonu Jesse J ackson bile, 1977'de CBS'deki 60 
Dakıka progı·amında, siyah okul çocukları için olan P.U.S.H 
programı konusunda. (sosyologların siyahların düşük okul 
performansı için yaptıkları çevresel açıklamaya cevap ola­
rak) "Eğer biz [siyahlaı-l bu aynı yetersiz beslenme biçimiyle 
[beyazlardan] daha hızlı koşabiliyor, daha yükseğe zıplayabi­
liyor ve bir hasket topunu daha düzgün atabiliyorsak . . .  o za­
man hiçbir bahanenin olmadığını.'' belirttiği zaman, kalıtı­
mın çevre üzerindeki etkisini dile getiriyordu. [9] J ackson, 
siyahların gizil güçlerini yaşam aya başlamalarının zamanı 
olduğunu ileri sürüyordu. 

Hem siyahlardan hem beyazlardan gelen böyle yo· 
nımlarla bazı siyahların neden, ünlü U. C.  Berkeley spor 
sosyologu Harry Edwards'ın çok kuvvetli bir şekilde ve ge· 
nellikle yanlış bir şekilde yan ı t verdiği gibi, çevresel determ i­
nizm in karşı ucunda yer aldığı anlaşılabilir. 8 Mart 2000'de 
bir radyo programına Entine. Edwards ve Haberman'la bir· 
likt e kat.ı ldını . Edwards, tepeye çıkmak için beyazların eşit 
olmaktan daha çok şansları olmasına rağmen, siyahların 
NBA basketbol liginde üstün olmasının tek nedeninin, bu dö-
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nemele "siyah stili" basketbol ün 1 950'lerde ''beyaz stili" bas­
ketboldan daha popüler olması ve her iki stilin de herhangi 
bir şekilde üstün olmadığını ileri sürüyordu. İkimiz de he­
vesli Laker taraftarlan olan yardımcı program sahibi Larry 
Mantel ve ben, birbirimize kuşkusuz, bunun tam bir saçma­
l ık  olduğu konusunda bilmiş bir  onaylama bakışı fırlattık. 
[ l O] 

Edwards'ın uç noktadaki çevresel determinizmi ve 
Campanis'in radikal biyolojik determinizmi arasında bir yer­
de.  spordaki siyah-beyaz farklılıklarının nedeni ve anlamı 
konusundaki gerçek yatmaktadır. Ama Campanis'in bölümü 
aydınlatıcıydı çünkü bunlar ırksal yakıştırmalan kusan bağ­
naz bir dar görüşlünün yorumlan deği ldi; aslında CampA nis, 
yirminci yüzyılın büyük siyah oyuncularından bazılarıyla ya­
kınlık ve sıkı dostluk içinde on yıllar geçirmişti, bu yüzden o­
nun yorumları siyahların nasıl ve neden diğerlerinde değil 
de bazı alanlarda üstün olduğu ve bu farklılıkların bize, in­
san davranışı ıçın ne anlattığı konusunda sosyal 
Darwincilikte sadece tahmin yapacak kadar bilen bir çok. 
belki de en çok profesyonel kişi ve fipor heveslisi !.arafından 
paylaşılan ortak tavrın simgesidir. 

Bu farklılıkların anlamı nedir? Cevap ne bilmek is­
tediğinize bağlıdır. Bu konuya ne bu teoriyi benimseyerek ne 
de çürüterek yaklaşacağım; aslında sorunun kendisi en bü­
yük ve geniş kapsamlı sonuçları en iyi şekilde kesinleşmemiş 
hale getiren bu araştırma alanında bir dizi başka soru ve so­
runu ortaya çıkarmaktadır. Irksal farklılık araştırmaları, sı­
nır bölge i biliminin bir örneğidir - özel araştırmanın çoğu i­
yi bilimdir ama nedenler ve açıklamalar konusunda varsa­
yımsal teorilerin çoğu saf sahte bilimdir. Bu yüzden tüm ala­
nı sınır bölgesi bölümüne koyuyorum. Hala çok araştırma 
yapılmakt adır ve verilerin daha az ideoloj ik olarak yönlendi­
ril mesine gerek vardır. 

ÖZELDEN GENELE: SİYAH ATLETLER 
SPORDA ÜSTÜN MÜDÜR? 

Eğer bir basketbol, futbol ya da koşu severseniz si­
yah-peyaz farklılığı açık ve gerçektir. 24 saat yayın yapan 
spor kanallarından herhangi birinde. haftanın herhangi bir 
güniinde büyüyen nçunım ıı görmemek içi n kör olmanız gere -
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k ir. Kenyalılar maraton koşusunda üstündürler ama m uhte­
melen hiçbir zaman onlardan birini 100 metre koşusunda 
başlangıç çizgisinde göremezsiniz. Öte yandan kökenieri Ba­
tı Afrika'ya kadar izlenebilen siyahlar, l 00 metre koşarlar a­
ma L.  A .  Maratonu'nu kazanana ödül olarak verilen 35.000$' 
lık arabayı muhtemelen evlerine götüremeyeceklerdir. Ve 
her iki mesafede de birincilik kürsüsünde bir b ı>yaz adamı 
görmeden önce, uzun zaman geçebilirdi. Entine' ı ı in dikkatli 
b ir şekilde belgelediği gibi ,  o anda "her mesafedeki her dün­
ya erkekler rekoru Afrika soyundan bir koşucuya aittir" ve 
görüldüğü gibi, özel mesafelerdeki üstünlükleri, atalarına i ­
lişkin kökenieri tarafından belirlenmişt ir. B a t ı  Afrikalılar, 
1 00 ve 400 metrenin üstündeki mesafelerde hüküm sürmek­
tedirler. Doğu ve Kuzey Afı·ikalılar 800 metreden maratona 
kadar olan yarışlarda üstün gelmektedirler. [ 1 1] 

Ama konu Kenya'lıların m aratonu ne kadar çabuk 
kazanmasından ya da Batı Afrikalıların 100 metre koşulaıT 
nı almasından, Entine'nin alt başlığında belirtildiği gibi "ne­
den siyah a tletler sporda üstündür" şekline kaynıasıydı. B ir 
yayıncının, kapaktaki laf kalabalığından ekonomi yapmak ve 
satılabil irliği ( Tabılnun içi  uygun bir şekilde nitelendiriciler, 
uyarılar ve ince ayrıntılada doluydu) artırmak isteğini anlı­
yorum ama basit gerçek ise, siyah atıetierin sporda üstün ol­
madığıdır. Hızlı patende, artistik patende, buz hokeyinde, 
j i ınnastikte, yüzmede, dalmada, okçulukta, yokuş aşağı kay­
mada, ülke çapında kaymada, biatlonda, triatlonda, p inpoıı­
da, teniste, golfte, güreşte. ragbide, kürekte, kanada, kuvvet· 
li adam yarışlarında, araba yarışında, motosiklet yarışında 
ve b unun gibi şeylerde üstün değildirler. 

Kendi spanını olan, on yıl e l it ultra mara ton mesafe ­
lerinde (200 milden 3000 m ile kadar) yarışmış olduğum bi ­
siklette [ l 2] , grupta neredeyse h iç siyah bulunınuyordu. Tüm 
bu Batı Afı·ikalı üra t  koşuculan ı'elodrom pist yarışlannda 
nerededir ler? U zun mesafeli  yol yanşları ııda ya da ultı:a 
maraton olaylarında bütün bu Kenyalılar nerededirler? Ne­
redeyse h içbir yerde bulunmuyorlar. Aslında, profesyonel bi­
siklet yarışlarında yüzyıldan fazla sürede, sadece bir tane 
tartışmasız siyah şampiyon olmuştu - Marshall W. "Binbaşı" 
Taylor. Ve Taylor'un saltanatı yüzyıl önceydi. Yarışmaya 
1 896'da başladı ve üç yıl içinde sadece herhangi bir sporda 
dünya şaınpiyonluğunu kazanan ikinci siya h atlet oldu ve bu 
bisiklet yanşlarının beyzbol ve boks kadar büyük olduğu bir 
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zamandaydı. Çok az otomobil olduğu ve hiç uçak bulunmadı ­
ğ ı  için bisikletçiler dünyadaki en hızlı insaniardı ve  kazançlı 
hediyelere uygun olarak ve on beş dakikadan daha fazla olan 
ünle ödüllendirilirlerdi_ Binbaşı Taylor, herhangi bir sporda 
bütünleşmiş bir takımın üyesi olan ilk siyah at letti ,  ticari 
sponsor bulanların ilkiydi ve saygın m il rekoru dahil, dünya 
rekoru kıran ilk siyahtı. Uluslararası olarak yarıştı ve 
Fransa'da hala tüm zamanların en büyük hız bisikletçilerin­
den biri olarak sevip sayılır. Bisiklet çevrelerinin dışında A­
merika'da tümüyle bilinmiyor olması gerçeği, bize sporda 
k ü l türün etkisi hakkında bir şey anlatır. [ 1 3] 

Marshall W. ' 'B inbaşı'' Taylor 
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Şekil 1 0. !VI a rs h a l l  W. "Bi nba�ı" Taylor 1 8H!J· 1 H 1 0  arası �por· 

da egemen olan o za m a na k adar ki en büyük bisi k letçi. Tüm büyü k si· 
yalı b i s i k letçiler nereye gitmişt i'! Onlara açık olan sporl a m  gitm i ;;1 le rd i .  

Taylor'un k a rşılaştığı ırkçılıkla b i r  çoğu baş edemezdi �·a da ııs i l  b ir  şe· 

k ilele uğraşamıızdı. "13eyaz bisi k le t  sürüc ü leri n i n  acı masızlığı ve zal i m  
dııvra n ışları n a  ı-ağm e n ,  bana kıırşı olan arkadaşla rı \'C se mpatiza n l a rı 

a rası nda hiçbir kişiye karşı düşın a n l ı k  gütmedi m .  Yaşa m .  b i r  insa nın 
kalbi nde acımasızlığı beslernesi iç in çok k ısad ı ı·. Büyük Zenci eği t i mci.  

Hookeı· T.  W as h i ngto n'un güzel bir şe k i lde ifade ctt i�i gibi ' H iç k i mse n i n  

ben i kendiı>inden nefret e t t i re re k .  r u h u m u  d a ı·altınasına v e  ben i  a�ağı 
sü r ü k lemesine izin ve rıneyeceğim ."' 

·Andrew Rit clı ie'ıı i ıı a n ı sına Binbaşi Tl!_v/or: Snmpi_yon Hi.J· JJi· 
.s ik/ot l iu·Jşçı.oıwn 0/uifanü.çtü Me.çfek l n şunu ( I  988. , John H op k i ns 

U niveı·sity Press) . 

Entine ve diğerleri tarafından önerilen teoriye göre, 
fiziksel gereksinmeler koşuya çok benzer o lduğundan. siyah· 
ların bisiklette ünlü olmam aları için hiçbit· neden yoktur. 
Avrupa ve Amerika'da spor sahalarını dolduran geniş ölçü· 
deki renk ve milliyederin tanıklık ettiği gibi, artık ırksal en·  
geller yoktur. B oulder'daki Colorado Üniversitesi'nde spor 
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fizyoloğu olan Dr. Ed Burke, "Neden olmadığı açıktır," de­
mektediı< "Para yok, tanınmışlık yok, uyuşturucu önleme 
programı yok. Neden yetenekli Amerikan a tletleri diğer 
sporlarda bir çok kazançlı fırsatlar varken hisikieti seçsill' 
ler?" [ 1 4] Avrupa işçi sınıfında babalar. oğullarını profesyo­
nel olana ve kendilerini orta sınıflara sürekli olarak bağlaya­
na kadar genç bisiklet programlarıyla yetiştirilebilecekleri 
sporla erken yaşta tanıştırırlar. Ama Avrupa'da fazla siyah 
yoktur ve Amerika'da böyle biı· sosyal yapı yoktur. Son söz: 
Bisiklette kültür biyolojiden üstündür. 

<Binbaşı Taylor'dan sonra bir çok kişi, 1 984 Olimpi­
yatları'nda gümüş madalya aldığı için, siyah sürat koşucusu 
Nelson Vails'den bahseder. Ama bu şüphelidir çünkü Doğu 
Almanya o Olimpiyatı boykot etmişti ve onlar, o yıllarda 
sporda üstündüler. Bir önceki yıl, dünya şampiyonasında 
hem Vails'i hem de 1984'de altın madalya kazanan Mark 
Gorski'yi tümüyle yenilgiye uğrat mışlardı. Vails'den sonra 
Scott Baryman, ulusal bir sürat şampiyonuydu ve 19 yaşın· 
daki Gideon Massie en son pistteki Genç D ünyalar yarışını 
kazanmış biri olarak, 2004 Olimpiyatlar'ı için bir umuttu. 
Birkaç ayrı durum ·dağdan aşağı bisiklet sürmede Shaums 
March ve yolda Josh Weir- yalnızca bisiklette siyahların ol­
mamasına dikkatimizi daha çok çekecektir.) 

Siyahlar, bisiklette catel'us pal'abus üstün müdür? 
Sorun ti.i.nı diğer şeylerin hiçbir zaman eşit olmamasıdır, bu 
yüzden doğal deney gerçekten çalışana kadar bunu söylemek 
olanaksızdır. Entine'nin ileri sürdüğü argümanlardan dolayı 
atlet üzerindeki fiziksel gereksinmeler söz konusu olduğun· 
da, pist te bisiklet sürmek sürat koşusundan çok farklı olma­
dığı ve yolda bisiklet sürmek maraton koşusundan farklı ol­
madığından böyle olmamaları için de bir neden yoktur. Ama 
basit bir şekilde bunu bilmiyoruz ve böyle t ahmin yürütmek 
akıJJıca değjldn·. Bu yüzden. c.aterus parabus vaı·sayımı kar· 
maşık gerçek dünyada hiçbir zaman doğru olmaz, bu yüzden 
ırk ve spor konusundaki tüm soru, bilimsel kesinlikle bu 
farklılıkların ne anlama geldiğini söylemeyi özellikle zorlaş· 
tı nııı yeni sorunlarla dolu d u r. 
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SONRADAN ANLAMA ÖNYARGJSJ: EVRİM 
SİYAH VÜCUTLARI KOŞU İÇİN EN İYİ 

ŞEKİLDE BİÇİMLENDİRDİ Mİ? 

Tiger Woods, tüm zamanların en iyi golfçusu olabi­
lir. "Safkan" siyah olmamasına rağmen en çok ve özellikle si· 
yalı toplum üyeleri tarafından öyle kabul edilir. Böylece o, 
çok iyi bir şekilde, diğer siyahların spora katılınası için çok i· 
yi bir esin kaynağı olabilirdi. E ğer bu siyahların futbol ve 
basketbolda olduklan gibi golfte de üstün olmalarıyla sonuç· 
lanırsa, ne olurdu? Bu üstünlüğün açıklaması, kültürel devi· 
niınle birleşen rol modellernesi mi olacaktı, yoksa siyahların 
insanlığın  Afrika'daki ana vatanına, Evrimsel Uyum Sağla­
ma Ortam ı'na (ya da evrimsel psikologların insan evriminin 
Pleistocene dönemine dedikleri gibi E USO'ya) yakın oldukla­
rı gerçeğinden dolayı bir sapayı sallamaktaki ve hareket e· 
den nesneler konusunda uzaktan karar vermekteki üstün 
yeteneklerinden dolayı nasıl doğal olarak golfte yetenekli ol­
duklannı mı işitecektik? 

Kavramsal psikolojide sonradan anlama önyargısı o· 
larak bilinen, işler nasıl ortaya çıkarsa çıksın belki de bütün 
d urumlara uygulanabilen bir dizi rastlantısal açıklayıcı de­
ğişkenlerle yapılan özel düzenlemeleri haklı çıkarmak için 
arkaya bakma eğiliminde olduğumuzu belirten yanlış bir dü­
şünce vardır. [ 1 5] Geriye bakarak, işlerin nasıl ortaya çıktığı 
konusunda inandıncı senaryolar oluşturmak; sonucu yeni· 
den düzenlemek kolaydır ve biz, neden bunun olması gerek­
tiği kadar kaçınılmaz olduğu konusunda sebep bulmada eşit 
şekilde yetenekliyiz. 

Profesyonel basketbolü düşünün . Şimdi siyahlar bu 
sporda üstündür ve Darwinci kuramın uyarlamacı biçimine 
kaymanın ve bunun nedeninin siyahların koşnıada, zıplanıa· 
da, döndi.irmede, dönmede, asılı durmada ve modern oyun 
sayılan tüm diğerlerinde doğal olarak üstün olması olduğu· 
nu ileri sürmek cezbedicidir. O zaman bu. Entine ve U.  C. 
Berkeley'de antropoloji profesörü olan Vince Sarich'in [ 1 6] 
yaptığı gibi, bu doğal yetenekierin nedeninin, insanların iki 
ayak üstüne kalktıkları Afrika'da evrimleştikleri için dünya· 
nın başka bölgelerine göç eden insanların bu saf yetenekleri 
diğer çevrelere uyum sağlarken ·örneğin daha soğuk iklimler 
d a h a  kısa, daha tıknaz gövdelere (Bergınan Kuralı) ve daha 
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küçük koliara ve hacaklara (Alien Kuralı) neden olur- bu şe· 
kilde koşma ve zıplarua yeteneğini zayıflatarak seyreltruiş 
olduklarını önermekten sadece bir adım ayrılmaktır. Ama 
Afrikalı siyahlar EUSO'ya daha yakındır ve bu yüzden onla­
rın yetenekleri genetik olarak seyrelıııiş değildir ve bu yüz· 
den daha saftır. (Ama basketbol için insanların sahada gör· 
düğü cilt tonlarının dikkate değer dağılımına işaret edece· 
ğim .  Irkların sınırların bulanıklaşt ığı yerde belirsiz diziler o· 
larak var olduğunu kabul ediyorum ama iç taraflar en azın­
dan geçici olarak "siyah" ya da "beyaz" olarak etiketleneo bir 
grubu temsil ettiğini onayladığımız bir tipi temsil eder. Ama 
bir hasket sahasındaki ırksal farklılıklardan Pleistocene'deki 
ırsal evrimsel farklılığa atılan adım önemli bir adı mdır ve 
sonradan anlama öııyaı·gısı işte burada işe karışıl') 

Ama zamanda geri gidelim ve Yahudiler'in 
basketbolda üstün olduğu çağı düşünelim. Onların bu spor· 
daki "doğal" yetenekleri konusunda ne çeşit. argümanların i ·  
leri sürüldüğiine bakalım. 1 920, 1 930 v e  1940'lardaki bas­
ketbol doğu yakasında, şehir içinde oynanan, o çağın ezilen 
etnik grubunun, Yahudiler'in büyük ölçüde üstün olduğu 
mavi yakalı göçmen oyunuydu.  Onlarca yıl sonra siyahlar gi ­
bi Yahudiler de profesyonel oldular ve sporlar onlara açıldı. 
Entine'nin Tabılda tarihi barikulade bir şekilde izlediği gibi, 
Güney Philadelphia İbrani Birliği'nin (GPİB) yıldız oyuncu· 
su Harry Sitwack'a göre "Yahudiler hiçbir zaman futbol ve 
basketbolla fazla ilgilenmedi.  O zaman [diğer oyuncularla) 
çok kalabalıktılar. Her Yahudi çocuk basketbol oynuyordu. 
Her telefon direğine bir şeftal i  sepeti asılmışt ı .  Ve o Yahudi 
çocuklardan her b iri  GPİB için oynamanın rüyasmı görüyor· 
du." [ 1 7] Nedeni açık. değil mi? Kültürel eğilimler ve otoka­
talitik bir geri besleme döngüsü içinde oluşan sosyoekonomik 
fırsat lar üstün olana kadar giderek daha çok Yahudi'yi oyu· 
na yöneJtıi. Yanlış. Entine'nin gösterdiği gibi, D gün ün bilim ­
sel uzmanlannın bilgesine göre Yahudiler doğal olarak üs· 
tündüı< 

Yazadar Yahudıleı·'in çember oywıwıuıı tarz ve 
direnci altmda dayanmak için genetik ve kültürel olaı-ak bi­
çimlenmiş olduğunu ıleı·i siiı-üyorlard1. Onlarııı biı· a vantaj· 
laı-mın olduğu çünkü kısa insanlanıı daha ı: vi dengeye ve da · 
ha luzlı ayaklara sahip olduğu beliı'tilı:vordu. Aynı zamandtı 
kuşkusuz onlann miyop olduklan ve gözliik taktiklarm1 s�v-
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leyen klişe örnekle ters düşerek daha keskı'ıı gözleı·e sahip 
olduklan diişiiııülüyordu. Ve onların zeki olduklal'l söylenir 
di. New York Daıly Tirnes'ııı spor editörü olan ve 1930'lal'lıı 
belli başlı spor yazarlal'lndaıı bı'ı·i olan Paul Gallico, "Sebe­
bin, basketbolün oıyantal geri planlal'lndan dolayı ibranıler' 
e çekici geldiğınden, oyumm dıkkat, plan yapan bı'ı· akıl, gös­
terişli biı· kurnazlık, sanatsal bıi· hile ve genel olaı·ak zekice 
bıi· uyamklıkla pl'l'ııı yaptığım ortaya koyduğundan kuşkula ­
nıyonıııı, " dı:ve yazıyoı·dıı. [18] 

Şekil l l . l !J30'1arda Yahudiler'i n basketboldaki üstü nlüğü·  
nü,  oyunun "dik kat, plan yapan bir akı l ,  gösterişl i  bir k urnazlık,  sanat· 
sal b ir hile ve genel olarak zekice bir uyanıkl ığı," Yahudiler'de hulunan 
özellikleri gerektirdiği gerçeğini v u rgulayan bu posterde gösterilmek­
tedir. 

1940'ların sonunda Yahudiler, diğer mesleklere ve 
sporlara kaydılar ve E ntine "Kent atletizminin meşalesi en 
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yeni göçmenlere, en çok da güneydeki kapanan büyük çiftlik­
lerden kuzeye göç eden siyahlara geçirildi . . .  Yahudilerin 
'plan yapan . . .  kurnaz' kişiler olmasıyla ilgili klişe tip in yeri­
ne, Siyahların 'doğal atletikliği' geçeli çok zaman olma mış­
tır ." diye belirtmektedir. [ 1 9] B ugün basketbolcia siyahların 
yerine Yahudiler üstünse, sonradan anlama konusunda han­
gi açıklayıcı modeller kurulabilir? Eğer otuz yılda Asyalılar 
oyunu kontrol eder hiile gelirse, onların üstünlüğü için aynı 
derecede inandırıcı "doğal" bir neden ileri sürecek m iyiz? 

Bu, siyahl(\rın basketbolcia gerçekten beyazlardan i ­
y i  olmadıkları anlamına gelmiyor m u? Hayır. Tanık olduğu­
muz şeyin kültürel olarak üstün olan "siyah stili" oyundan 
başka bir şey olmadığı ortaya çıkarsa şaşıracaktım. Ama 
som·adan anlama önyal'gısmdaıı dolayı aldatılmış olmadığı­
mızdan emin olamam. 

PEKiŞTİRİCİ ÖNYARGI: SİYAH BEYAZ 
FARKLILIGI İLE NEDEN ÇOK 

İLGİLENİYORUZ? 

Sporda siyah beyaz farklılığı ile çok ilgilenip ilgilen­
mediğimizi sormak neden mantıklı görünür? Neden Asya­
Kafkasya arasındaki farklılıklada değil? Neden hiç kimse 
Neden Asyalılaı· Pinpanda Üstiindül' ve Neden Biz Bunlan 
Konuşmaktan Kol'kııyonız başlıklı bir kitap yazmıyor? Nede­
ni  açıktır: Çünkü hiç kimse Asyalılar'ın p inpanda üstün ol­
masını um ursamaz. B urası Amerika ve Amerikalılar'ın ö­
nemsediği şey, siyah beyaz farklılığıdır. Örnekseme yoluyla 
diyebiliriz ki, M.Ö. ilk yüzyılda yaşayan hiçbir Mısırlı, 
Kleopatra'nın Arap olup olmadığını merak etmez ama yir­
minci yüzyıl Amerikalılar'ı bu soruyu göz önünde tutarlar. 
[20] 

Pekiştinne önyargısı .. zaten sahip olduğumuz inanç­
ları destekleyen pekiştirici veriyi arama ve bu inançlara kar­
şı  olabilecek, doğrulamayan kanıtları göz ardı etme eğil imin­
de olduğumuzu ileri sürer. [2 1 ] Bunu hepim iz yapanz. Libe­
raller makaleyi okur ve açgözlü Cumhuriyetçilerin sistemi, 
zenginleri daha zengin yapmak için kendilerine göre düzen­
lediklerini görürler. Muhafazakarlar aynı makaleyi okur ve 
yııfkıı yürekli J iberallerin zor kazanılmış dolar zenginliğini 
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baskı altındaki eşcinsellerin rahatını sağlamak için soyduğu· 
nu görürler. Bağlam her şeydir ve pekiştirici önyargı, her· 
hangi birimiz için kendi inançlarımız konusunda t arafsız bir 
bakış açısına sahip olmamızı çok zor hale getirir. 

Evet ,  sporda siyah beyaz farklılığı vardır ve bu fark­
lılıklar için iyi fiziksel sebepler bulunabilir. Ama yukarıda 
belirtt iğimiz gibi sporların büyük çoğunluğunda siyahlar üs· 
t ün değildir. Neden onlar hakkında bir şey işitmeyiz? Ç ünkü 
onlar bizi ilgilendirmez ya da onlar bizim siyah beyaz ırk so· 
runlarının önemi konusundaki önyargılı düşüncelerimizi 
desteklemezler. Siyahlar, bugün dünyada oynanan yüzlerce 
sevilen spordan sadece üçünde üstündüı< basketbol, futbol ve 
a t letizmde. İ şte o kadar. Bütün gürültü patırtı bunun için· 
dir. Neden bu üçü üzerinde yoğunlaşıyoruz? Çünkü ırkın so· 
nın olduğu ve bu üç sporun önemli olduğu Amerika'da yaşı· 
yoruz. 

Bunun bilimsel olarak savunulamaz olduğunu ya da 
bu farklılıklara yoğunlaşmanın ahlaki olarak yanlış olduğu· 
nu t artışıyor değilim ama bu özel farklılıkların bazı insanla· 
ra neden bu kadar ilginç geldiğini merak ediyorum. Bu, bazı 
insanların çikolatalı pudingi diğerlerinin t apyokayı sevme· 
sinden başka bir şey değil midir? Bundan kuşku duyuyorum.  
Pekiştirici ön.vargınııı dikkatimizi daha çok ırksal farklılık· 
lar konusunda zaten var olan inançlarıınızı desteklemek için 
farklılıklara yönlendirdiğinden kuşku duyuyorum. 

_ Spordaki ırksal farklılıklar konusunda Kuşkucu'nun 
özel sayısındaki makalesinde Vince Sarich'in sunduğu örneği 
düşünün. Sarich mısn özündeki yüksek yağ içeriğini ayırma ·  
yı, "bunun temelini oluşturan genetik çeşitliliğin bit memiş 
olmasının" örneğ·i olarak suıımaktadıT. Vince bundan, kısa 
bir zaman döneminde genomların "son iki milyon yıldır in·  
san beyninin büyüklüğünün üç katına çıkması" gibi fenatipik 
öze lliklerde dramatik kaymalar yapmak için ayrılabileceği 
şeklindeki kendi tezini desteklemek için bahseder. Sadece 
4000 yıl içinde Polonezyalı insanların Yeni Gine'nin doğu u· 
cunda yaşayan küçük bir halkta n  (ya da halklardan) t i.im 
Pasifik'teki adalara, güneyde Yeni Zelanda·dan kuzeydeki 
H avai ve doğudaki Paskalya Adası'na kadar göç ettiğini be· 
lirtmeye devam eder. "Bunu yapmak, geceleri dondurucu so· 
ğuk olan binlerce mil okyanusu geçmek ve vücudun üst kıs· 
nı ın ı n  güçhi olmasının ödül demek olduğu, böylece açıkça te·  
ınel olarak daha büyük vücut boyutunun ve ölçü anlam ında 
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orantısal olarak daha büyük üst vücudun ayrıldığı (Bergman 
kuralı) büyük kayıklarda bulunmak deınekti." [22] 

Ama mısır, insanlarla karşılaştırılabilecek e n  iyi ge· 
netik karşılaştırma mıdır? Bir memeli, koşan bir memeli 
kullanalım - safkan yarış atlannı. Burada safkanların teıne· 
!ini oluşturan genetik çeşitliliğin ikinci olabilecek bir at için 
milyonlarca dolarlık ödülle birlikte çok fazla ınotive olan at 
yetiştiricilerinin uyanıkça çabalarına rağmen uzun süre önce 
bittiği konusunda onay vermeyen kanıtlar buluyoruz. 
Kentucky Derbisi . safkan yarışlan içinde en prestij lisidir ve 
1875"den beri koşulmaktadır ve bu arada on beş jokeyden on 
üçü siyahtır. Aslında siyah j okeyler ilk otuz yılda tüm yarış· 
ların yansını kazanarak Derbi'de üstündüler. İlk yarış 1 . 5  
m ildi ve 2 :37'de kazanıldı. 1 896"da mesafe şimdiki uzunluğu 
olan 1 .25 mile indirildi ve 2 :07'lik dereceyle Ben Brush tara· 
fından kazanıldı. Aşağıdaki (beş yıllık artışlaı-la verilen) tab· 
lada açıkça görüldüğü gibi 1 950'den beri atlar daha hızlan· 
mıyorlar. [23] 

1 900 L.t. G ibson z:o<; 

1 905 ı\gile 2: ı o  

1 9 1 0  Dona u z :or; 

! !H li Regret ı:o5 

1 9:!0 Paul ,Jones 2:09 

1 925 Flying Ebony 2:07 

1 9:10 G a l lant Pox ı:o; 

I 9:li'i Oma h a  ı:o7 

1 !)40 G a l la h adion ;ı:o5 

1 945 H oop J r. 2:07 

1 950 M iddle Ground 2 : o ı  

1 955 SwapA 2:o ı 

1 !)60 Ve ntian Way 2 :02 

] !)()lj Lucky Debonair 2:o ı 

1 970 DuRt Com ma nder ;ı :o:ı 
W75 Fooliı<h Plcaı>u re 2:oı 

1 980 Genuine Hiı<k z:o2 

1 !)85 Spend a Buck ı:oo 

ı nno U n lıridled ı:o2 

lfJ95 T h u nder G u lch 2:oı 

Tüm zamanların en büyük safkan yarış atı olan 
Secretariat. iki dakika engelini 1 :59 :2 ile geçecek olan tek at ·  
t ı .  Eğer bu genetik çeşitliliğin daha üst tavanının bir  örneği 
değilse. bu ının ne olduğumı bilmiyorum. 
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Aynı zamanda Polonezyalı lar'ın Bergman'ın soğuk 
iklimle ilgili kuralının belirt t iği gibi, daha kuvvetli üst göv· 
deleri için ya da daha kuvvetli kürekçiler olduklan için baş·  
ka bir şeçim faktörü sayesinde seçilip seçilmediğini nasıl bi­
lebiliriz? B ilemeyiz. Polonezyalılar'm nasıl kuvvetli üst göv­
delere sahip oldukları konusunda ipucumuz yok_ Bu saf ve 
basit olarak öyleydiler deme öyküsüdür. Sarich haklı olabi­
lirdi. Kim bilir? Ben bilmiyorum .  O da bilmiyordu .  Belki o 
Polonezyalılar seçme baskılarının kürek çekme ya da daha 
büyük üst gövdelere neden olan Yeni Gine'deki soğuk derece· 
lerle bir ilgisi olmadığı yerde, evrim sel  bir kol yarışına girdi­
ler (sözcük oyunu için özür dilerim ama örnek yerini buldu) 
ve bunlar daha çok H awai'ye giden erkek ve kadınlardı. Ya 
da belki de kadınların böylece gen havuzunu daha sonra 
ultra maraton kürek çekme yanşı için iyi bir şekilde uyarla ­
n a n  daha büyük üst gövdelere yönelt.erek, büyük kolları ve 
göğüsleri olan erkekleri tercih etmelerinin kültürel nedenleri 
ne olursa olsun, cinsel seçme baskıları  vardır. Ya da belki de 
Polonezyalılar t arafından başka bir özellik tercih edildiğinde 
ya da gerek duyulduğunda büyük gövdeler rastlantısal ola· 
rak seçilmiştir (uygun bulunmuşt m) ve bu özellik genetik o· 
larak üst gövde boyutuna bağlıdır (pleitropi) . [24] Ya da bel · 
ki de Polonezyalı kadınların daha kuvvetli kollar ve üst göv· 
delere gereksinmeleri vardı çünkü kült üre) tercihlere göre 
hem bebeklerini hem de yiyeceklerini taşımak zorundaydılar 
ve bu da tüm Polonezyalılar'ın daha büyük üst gövdelere sa­
hip olmasına yol açtı .  Ya da. ya da. ya da . 

KAN YA DA TER: SPORDA DOGA ­
YETiŞTiRME TARTIŞMAb"' 

ABC'nin Sporun Geniş Dünyası programının ka mera 
ekibi yanıma gelip üçüncü dmumda ·ana grubun ilerisinde 
ama liderleri yakalamakt an çok uzak- olmam konusunda na· 
sıl  b issettiğimi  sonluğunda, 1 985'deki 3000 millik, durmanın 
olmı:ıdığı. Amerika boyunca kıt ayı kat eden B isiklet Yarışı· 
nın ort asında. Arkansas'da pedal çeviriyordu m .  "Daha iyi e· 
heveynlere SHhip olınalıymışım," diye cevapladım.  

Alıntıyı ünlü spor fizyoloğu Per-Olof Astrand'ın 
l fl67'deki egzersiz sempozyum undan aldım: "Oiimpiyatta al­
t.ııı nıadalyı:ı almı:ıklı:ı ilgi lenenlerin kendi ebeveynlerini çok 
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dikkat le seçmeleri gerektiğine ikna oldum." [25] O zaman bu· 
nu tekrar ettiğime pişman oldum çünkü beni her zaman des· 
te  kleyen ebeveynleri me saygısızlık etmek istemiyordum. A · 
ma bu kendini doğru bir şekilde değerlendirmekti, çünkü ya· 
rışı kazanmak için önceki aylarda 500 milden fazla koşmak, 
sıkı bir diyet yapmak, ağırlık çalışmak, m asaj terapistleri ve 
antrenör kullanmak ve daha fazlası da dahil olmak üzere. 
yapabileceğim her şeyi yapmıştım.  Vücut yağım yüzde 4.5'di 
ve otuz yaşındaydım - şu ana kadar olduğum ya da olacağım 
kadar kuvvetli ve hızlıydım . Ne olursa olsun yarışı kazana· 
mayacağım açıktı .  Neden? Çünkü yetişme şekliıni en üst dü· 
zeye çıkarınama rağmen fiziksel yapıının üst tavanına ula· 
şılmıştı ve hala benden ilerdeki iki yarışçınınkinden aşağr 
day dı. 

Bu küçük hikaye, spor fizyolojisinde kahtım ve çev· 
renin göreceli rolleri konusundaki büyük tartışmanı n simge­
sidir. 197 l 'de egzersiz fizyoloğu V. Klissouras örneğin aero· 
bik kapasitesindeki değişimin V02 girişinden ölçüldüğü şek· 
li yle yüzde 81 ·86'sının sorumlusunun genetik olduğunu ra · 
por et t i .  1 973'de aerobik kapasitesindeki değişimin sadece 
yüzde 20·30'unun sorumlusunun çevre ·yani antrenman- ol· 
duğunu gösteren başka bir çalışmada ilk bulgularını pekiş· 
tiı·di. [26] 

Geçen 1 8  yılda Amerika Bisiklet yarışlarındaki bi· 
sikletçiteri test eden spor fizyoloğu Ra ndy Ice ,  bisikletçiler a ·  
rasında aerobik kapasite çeşitliliğinin genet ik olarak belir 
lerrmesinin yüzde 60·70 olduğunu t ahmin etmektedir. [27] 
Diğerleri aerobik olmayan eşik, iş yükü kapasitesi, hızlı çe·  
kiş/yavaş çekiş kas lif oranı, maksimum kalp hızı ve a t ie t ik 
performansı belirleyen bir çok diğer fizyolojik parametre için 
benzer yüzdeler tahmin etmişlerdir. Başka deyişle, Pee Wee 
Herman ve Eddy Merckx (tüm zamanların en büyük bisiklet ·  
çisi) arasındaki farklılık büyük ölçüde biyoiojiktir. 

Şimdi hiç kimse nin ·ne bir taraft a  Vince Sarich ve 
,Jon E ntine, ne de diğer t araftan umut verici şekilde Harry 
Edwards· a tietik yeteneğin t ümüyle genetik ya da çevre ta· 
rafındarı belirlendiğini ileri si.i.rmediği konusunda açık ola­
lım. Bunun ikisinin karışımı olduğu açıktır. Anlaşmazlık, o· 
ranın ne olduğu, o oranın kaıı ıtı ve farklılığın muhtemel ev· 
rünsel kökenieri konusunda ortaya çıkmaktadır. E nt ine'nin 
kitabını ve Sarich'in makalesini okurken beni şaşırtan · ikisi 
de atietik yeteneklerdeki ırksal grup farklı l ıklannın biyolo-
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jik temeli olan evrimsel kökenler için en iyi durumu oluştu· 
ruyorlardı- sıkı bir kanıtın olmaması ve çıkarımlar ile büyük 
mantık sıçramaları yapmamız gerekliliğidir. 

Entine'nin kitabı, sanki kahtımsal durumun polemi· 
ğini yapıyormuş gibi tanıtılmasına rağmen o, Kenyalı m ara· 
ton koşucuları konusundaki en iyi örneğinde bile onların "ge· 
n etik bir avantajdan dolayı mı büyük uzun mesafe koşucııla­
rı olduklarını yoksa denizden yüksekte sürdürdükleri yaşam 
biçiminin yaşam boyu bir antrenman programı olarak mı 
hizmet ettiğini" kesin olarak söyleyemeyeceğimizi itiraf et· 
mektedir. Entine, bunun bir tavuk ve yumurta ikilemi oldu­
ğunu kabul etmektedir: "Yükseklik Kenyalı dayanıklılık ko­
şucularının ciğerlerini yeniden mi biçimlendirmektedir yok­
sa yükseklik genetik bir yatkınlığa mı  neden olmaktadır? B u  
doğa m ı  yoksa yetiştirme mi . . .  yoksa ikisi birden midir?" [28] 

İkisi birdendir. Ama her ikisi için belirli bir yüzdeyi 
kanıtlamak hassas bir iştir. E ntine "Genetiktekiler dahil ol­
mak üzere bir çok teori, sağ duyuya, bilinen bilime ve tarihin 
akışına karşı test edilen çevresel kanıtiara dayanır," diye a ·  
çıklamaktadır. "Bilim adamlarının, henüz özel atletik yete· 
neklere neden olan kromozomları belirleyememiş olması, 
genlerin belirleyici bir rol oynamadıkları anlamına gelmez . . . " 
[29] Böyle olduğu açıktır. Ama asıl tartışma böyle olup olma · 
dığı değil; nasıl ve ne kadar olduğudur. Bilim adamlarının 
zayıf ve ön yargılarımızın kuvvetli olduğu yer burasıdır. 

Vince Sarich, makalesinde diğer primat türlerinde 
olduğu gibi aynı zamanda türlerimiz içinde ırksal morfolojik 
mesafelerin ölçülmüş farklılıklarını karşılaştırmaktadır. 
Morfolojik özelliklerin pek çoğunun türlerin hem içinde hem 
de aralarında geniş bir şekilde değiştiğini tartışırsak insan 
türleri içindeki atletik yeteneklerde eşit şekilde dramatik 
farklılıklar olduğunu bulduğumuzda şaşırmamalıyız. [30] Bu 
kusurlu mantıktır. İnsan ırkı, gruplannın ölçülen kafatası 
ve yüz özellikleri içinde şempanze ve gorillerin kendi türleri 
içinde ve kendi türleri arasında değiştiği kadar ya da hatta 
ondan daha fazla değiştiği konusundaki veriyi doğru varsa· 
yarsak o zaman ne olur? Bunun atletik yetenekle ne ilgisi 
vardır? İnsan türleri ve primat türleri arasındaki kafatası ve 
yüz özellikleri değişiklerinin, insanlar arasındaki siyah be­
yaz atletik farklılıklarıyla ne ilgisi vardır? Bazı özelliklerin 
diğerlerinden daha çok değişmesi olanaklı mıdır? Kuşkusuz. 
Bir dizi özellikten (yüz özellikleri) diğerine (koşu) atlamak 
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yanıltıcı bir mantık yürütmedir. Aynı zamanda koşu, genetik 
kodlama içi n  kafa tası ve yüz özelliklerinden çok daha kar·  
ınaşık bir dizi değişken olabilir. Koşma yeteneği çok sayıda 
değişkene bağlıdır - hızlı ani çekiş/yavaş ani çekiş kas lif o· 
mnı, V02 alma kapasitesi (oksijenin ciğerlerden kana ne ka· 
dar verimli karıştığı) , akciğer kapasitesi, en yüksek kalp hı· 
zı, Cinsanın bir işi sürdürebilme kapasitesini belirleyen) aksi· 
jensiz kalma eşiği rakamları ,  dayanıklıl ığa karşı kuvvet öl· 
çüleri, v.b. [3 1] Bütün bunların kafatası ve yüz özelliklerini 
kadiayan benzer büyüklükte bir gen toplul uğu tarafından 
kodlandığını biliyor muyuz? Bu soruyu aşağıdaki gibi cevap­
layan Sarich'e sordum :  

Ben ya da tamdığım herha ngı· bir biyoloğun, k aşma · 
ımı kafatası ya da yiiz özelıklen!ıden çok daha karmaşık ol· 
duğu {yani daha fazla genetık kodun işe kanştığıJ ya da tersi 
konusunda tartışaı·ak kayda geçmeyi unı ıu·sayacağım saı r  
mıyoı·um. İki yönde de ipucuna sahip değıliz. Koşına yetene· 
ği içı!ı yapısal ve psıkolo;ik; yani değı'şı!ni koşına yeteneğin · 
deki değı�'<imle karş1lıklı ıh'şki içı!ıde olan vekıllere sahip ol· 
wayı isteyeceğınizi hissedı:vonıuı. Ben de öyle. Şı!ndi böyle 

biı· özelliğı!ı var olması geı·ektiği apktıı· ve aym şekılde açık 
olarak onlar lıakkmda fazla bir şey bılıniyoruz. Eoşnıa yete · 
neğinin genatipik ya da fenotipık veriden gelip gelmediğzni 
önceden bilmekten çok uzağız ve sonuç olarak böyle olduğu· 
nu söylemek o zaman bw·ada "bılılnsel" olarak tartışılacak 
herhangi bir şey olmad1ğım inklir ederek tartışmayı sona er 
dıi·ir. 

Ümitsizce bırakmak ya da iistiinii örtmektense 
bem!n yazmıda ileı·i siinıı üş olduğwn şey, başladığuwz yere 
dömııektıi· - bu konuda gerçekten vel'l:ve sahipmı'şiz gibi. 
böyle özelliklerde var olan nüfus içi ("ıı :ksal") değı'şı!nı!ı 
düzeyıne bakmak ve koş-ma y-eteaeğ'.indeJ..:i değişimin bu 
bağlamda nasıl karşılaştınldığmı görmektir. Bu. Darw111 ilı 
evcıl hayvan cinsleı·i arasmdaki değişime baktığwdfı ve 
b undan jeolo;ik zamanlar boyunca değıŞimin nasıl olabıldiği 
so1ıucunu çıkHrdığwda yaptığma oldukça benzemektedir. 

(32} 

Yeterince adil. Ben bilmiyorum, Sarich de bilmiyor. 
Hiç kimse bilmiyor. Ve kabul ediliyor ki, bu havlu a tmamız 
gerektiği anlamına gelmiyor. Bazı sporlarda siyah beyaz 
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farklılığının büyük ölçüde genetik tarafından etkilendiğine 
ve hatta kökeninin evrimsel bir temele sahip olabileceğine 
kuşku yok. Ama bu varsayım ı  kamtlamak tümüyle başka bir 
sorundur. Adil olmak gerekirse, uç noktada çevresel durum 
için de öyledir. Örneğin H arry Edwards radyo programımda 
Kenyalılar'ın her sabah yüksek dağlarda koşmak için saat  
s :oo'de kalkan, güçlü bir şekilde antrenman yapan kişiler ol­
d uğunu ileri sürdü. Ama bu sadece, kazanan formüle hangi 
malzemelerin girdiğini görmek için ıı·kın kaza na nını incele­
diğimiz yerde, iş başında olan sonradan anlama ve pekiştiri­
ci önyargldır. Bu,  her sabah s :OO'de kalkan (oh bunu çok acı 
verici bir şekilde hatırlamıyor muyum?) ama altın madalyayı 
almayan, çok çalışan diğer atletleri göz ardı etmekted;r. Ya 
da saat s:oo'e kadar uyuyan ve boş vakitlerinde yavaş yavaş 
koşan diğer kazananlar. Sadece antrenman sizi bitiş çizgisi­
ne ilk olarak getirmez. Genetik de öyle. Şampiyon olmanız i ­
çin ikisine de gereksinmeniz vardır. 

KADERİMİN EFENDİSİ 

Hepimiz, biyolojik neslin evrimsel tarihinin ürünle­
riyiz. Astrand'ın cümlesini düzeltirsek, ebeveynlerimiz bizim 
için - doğal seçme yoluyla- çok dikkatl i  bir şekilde seçilmiştir. 
Yine de biz; biyolojimiz çevreyle ıletişim içinde olduğu için 
olduğumuz şeyiz. Teorik olarak onları ikiz çalışmalan ve 
davranış genet iği yoluyla ayırabiliriz_ Ama pratikte onlar ay­
rılamaz. Kahtım ve çevrenin göreceli etkisini tanırularken 
kullanılan, övgü dolu ista tistik yüzdeleri bile bireyler için de­
ğil b iiyük kitleler için t anımlayıcıdır. Bir kişi hakkındaki en 
doğru ve kapsamlı bilgi bile, bizim o bireyin geleceğini öngör­
menı ize izin vermez; çünkü böyle öngörüler yapmanın yasa­
l ım .  kitlelerin etrafında inşa edilmiştir. 
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A Atleti 

Potansiyelin 
üst tavanı 

{ 

B Atieti 

Şekil 12. A atleti, biyolojik olarak B atietinden üstün olabilir 
ama koçluk, diyet, antrenman ve kazanma iradesi gibi çevresel değiş· 
kenter B'yi her zaman A'yı yenıneye itebilir. B iyolojik potansiyelimizin 
en üstüne çıkmamıza izin verecek en iyi çevresel koşulları seçmekte öz· 
gürüz. 

B uradaki anahtar öğe, olasılıklar dizisidir. Davranış 
genetikçileri buna genetik tepki dizisi ya da çevresel koşulla ­
rın etki gösterebileceği biyolojik parametreler der. Örneğin 
hepimizin 40 turda ne kadar hızlı at sürebileceğimiz ya da 
10 turu ne kadar hızlı koşabileceğimiz konusunda biyolojik 
bir sınırımız vardır. Performansımızın parametrelerini oluş· 
turan, en alçaktan en yükseğe giden bir dizi vardır. YukaıT 
daki şekilde, A atletinin B atietinden daha yüksek bir gene· 
t ik tepki derecesi vardır. Ama dereceler üst üste binmiştir ve 
bu, beslenme, çalışma, koçluk ve isteğİn etki yaptığı bu tip 
çevresel faktörlere giden anahtardır. A, B'den daha "yete· 
nekli" olabilir ama bu onun her zaman ya da hatta sonsuza 
kadar onu yeneceği anlamına gelmez. Eğer B en iyi perfor· 
m a ıısım gösterir e ve A, potansiyelinin sadece yüzde 50'sini 
kullanusa o zaman genetik avantaj etkisiz duruma gelir. Ye · 
teııeğin kahtımsaflığı başaı·mın kaçımlmazlığı ya da teı·si de­
mek değıidir. 

Neden bazı siyah atletler bazı sporlarda üstündür? 
Bazı beyaz a tletlerin, diğer bazı sporlarda ve bazı Asyalı at· 
letlerin daha başka sporlarda üstün olmasıyla aynı nedenler­
den · biyolojik faktörlerin ve kültürel etkilerin birleşiminden­
dolayıdır. Bu değişkenleri nasıl ayırabileceğiınizi kesin ola · 
rak bilmiyoruz ama mantıksal olarak iyi ola n  bazı işaretiere 
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sahibiz. Farklılıkların gerçek anlamı nedir? Cevabım her iki 
durumun da uzlaşmasıdıı< BiyoloJik potansiyelimizin en üs· 
tüne ulaşmamıza izin verecek en uygun çevresel koşulları 
seçmekte özgüı·üz. 

B u  anlamda atletik başarı sadece diğerlerinin per· 
formansına karşı değil aynı zamanda kendi yeteneğimizin en 
üst tavanına karşı ölçülür. B aşarmak, insanın kişisel olasılık 
derecelerinin yüksek bir düzeyine karşı ölçüldüğünde, insa· 
nın mutlak olarak elinden gelenin en iyisini yapmış olması 
demektir. Kazanmak sadece bitiş çizgisini ilk geçmek değil 
aynı zamanda bitiş çizgisini izin verilen genetik tepki dere· 
cesi içinde olanaklı olan en kısa zamanda geçmektir. Şair 
William E rnest Henley, bu kavramı  iyi bir şekilde, heyecan 
verici eseri Invictusda ifade ediyordu:  

Beni kaplayan gecenin dışmda, 
Kutuptan kutba, nıaden ocağı kadaı· siyah olan, 
Hangi tann olursa olsun teşekküı· ediyorum, 
Zapt edılemez ruhum için. 
Kapının ne kadar kuvvetli olduğu önemli değildiı; 
Kağıt tomarında yazan suçlada suçlanmak da, 
Kaderimin efendisiyinı:  
Ruhum un kaptanıyım. 
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5. 

PARADİGMANIN PARADOKSU 

Kesilen Denge ve Devrimci Bilimin Doğası 

Sahip olanlar ·kazanç ümidinin aklım başından 
aldığı açgözlii insanlar yemldi: 

Alı, akmaya başlayan göz yaşlarmı kurur çiiııkii 
onlar biiyiik ölçiide garanti alrma almmıştır. 

W S. Gilbeı·t 'Bab · şarkılan 
"Davramş Bılgisi" 

S tephen Jay Goulcl. en görülmeelik edebi yerlerde 
anlam ve eğretileme bulabilir. böylece belki biz onun en sev· 
diği opera yazarlarının bu tesell i  edici öğüdünü daha sonra 
gerçeğin gara n t i  a l t ına almasıyla aklanana kadar açık bir 
şekilele reddedi len bilimsel düşüncelerin tu tkulu sahipleri· 
nin ışığı altında düşünebil iriz. Ama bugünden. yarın kimin 
karal anacağını ya da kime saygı duyulacağını nasıl bilebili­
riz? Paranormal olaylarla uğraşanlar (Lord Kelvin'in hava · 
dan ağır uçakların uçamayacağını "kanıt layan" makalesi gi · 
bi böyle önemli bir lıa tadan bahse tt ikten sonra) şunu söyle­
mekt en hoşlanıı-lar, "Onlar Wright Kardeşler'e gülüyorlardı." 
J\:Lışkuculann hem cicldiyet sizlik. hem de e tk i  için verdikleri 
standart yanıt şuydu: "Onlar Marx Kardeşler'e de gülüyor· 
lardı .'' 

Önemli olan nokta yanlışlıkla reddedilen teorilere 
yapılan özel tarihsel referanslann, entelekt üe l  reddetmele·  
r in tüm durumlarına uya n genel bir ilke o lmamasıdır. Dü­
şüıımemenin her anı, bu sonuca yol açan kendi garip tarihsel 
ohısı l ıklar d izisine sahipt ir. Tari hsel inkar. o tomatik olarak 
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gelecekteki haklılığa eşit değildir. Haklı olduğu ortaya çıkan 
her Kolomb, Kopernik ve Galileo için bin tane haksız olduğu 
ortaya çıkan Velikovski ( Çarpışan Dünyalaı�. von Daniken 
(eski astronotlar) ve Newman (sonsuz hareket makineleri) 
vardır. 

İşte bu yüzden "devrimci," "dünyayı sarsan," "para· 
digma değişikliği," gibi herhangi bir ve tümüyle devrimci o· 
lacak (ve olmak isteyen) kişi tarafından özgürce söylenen ta· 
nımlamaları işittikleri zaman, bilim adamlarının ve kuşku· 
cuların tüyleri diken diken olur. Ama analizi tersine çevirir· 
sek, bazı şarlatanların ve hilekar sanatçıların (ve gerçekten 
dürüst düşünenlerin) ileri sürdüğü yeni paradigmaların yan· 
lış olması, tüm meydan okuyucu yeni düşüncelerin, çarpışan 
dünyalar, eski astronotlar ve sürekli hareket eden makinele ­
rin yolundan gideceği anlamına gelmez. Her iddiayı tek ola· 
rak incelemeliyiz. 

1 992'de Kuşkucu dergisi onların durumlarını bir pa·  
radigma gibi düşünerek, Charles D arwin'in doğal seçme ko· 
nusundaki ilk denemesinin 1 50. yıl dönümüne ve Niles 
Eldredge ve Stephen Jay Gould'un kesilen denge konusunda· 
ki ilk makalesinin 20. yıl dönümüne işaret ediyordu. Çok az 
kişi Darwin'in doğal seçme yoluyla evrim teorisinin bir para· 
digma değişikliğine yol açtığı düşüncesine meydan okuya· 
caktı ama bir çok kişi, kesilen dengenin yeni bir paradigma 
olarak eşit bir statüyü hak ettiği konusunda kuşku duyacak· 
tı. Yirmi birinci yüzyıla başladığımızda D arwinizm hala ya· 
şadığı ve iyi olduğu için bu sorunu düşünmek bile paradok· 
sal görünmektedir. D arwinizm, yaratılışçılığın yerine geç· 
miştir ama onun yerine başka bir şey geçmemiştir; b u  yüz· 
den başka bir paradigma değişikliği olmamıştır. 

Paradigman111 paı·adoksu dediğim şey b udur. Bu, 
herhangi bir zamanda bilimsel bir alanda sadece bir paradig· 
marun egemen olacağ-ını ve paradigmaların bil'biı·i üstüne 
inşa edilmek (ve aynı alanda birlikte yaşamak) yerine, sade­
ce birinden diğerine değişebileceğini varsaymamız yüzünden 
kısmen yaratılan yanlış bir ikiliktir. İleri sürmek istediğim 
şey, aynı anda her ikisi de (birincisi faaliyet alanında önemli 
bir şekilde daha geniş olarak ve ikincisi de daha dar bir a­
landa yoğunlaşarak) paradigma değişiklikleri oluşturan ege· 
men bir Darwinci paradigma ve ikincil bir kesilen denge pa ­
radigmasının var olduğu ve  onların şu anda ve  barış içinde 
birlikte var olduğu; birbiri üstüne binen yöntem ve modelleri 

1 36 



paylaştığıdır. Paradigma paradoksu, anlambilimsel kesinlik 
bilimiyle, paradigma ve paradigma değişikliğini tanımladığı· 
mız ve yanlış bir alternatif seçeneğin ne o, ne de o yanlış 
mantığından, bozulan dengeyi daha büyük Darwinci para· 
digma içinde bir paradigma seti olarak görerek kaçındığımız 
zama n  kaybolur. 

PARADİGMALARIN BİLİMİ 

Bilim, geçmiş ve şimdiki zaman konusundaki bilgiyi 
anlamak için bir araç olarak, özel bir düşünme ve bilimsel 
bir grubun bir çok üyesiyle ortak hareket etme yoludur. Da­
ha biçimsel olarak söylersek, bilimi, gözlenen ve sonuç çıka ­
nlan geçmişteki ve şimdıki reddetmeye ya da onaylamaya a ­
çık bılginiıı test edılebılir gövdesini oluşturmayı hedefleyen 
olgulan tammlamak ve yorumlamak için biı· dizi ka vramsal 
ve davramşsal yöntem olarak tanımlıyorum. Kavramsal 
yöntemler önsezileri, tahminleri, düşünceleri, hipotezleri, te­
orileri ve paradigmaları içerir; davranışsal yöntemler, geri 
plan araştırmasını, veri toplamayı ve düzenlemeyi, meslek­
taşların işbirliğini ve iletişimini, deneyleri, b ulunanların 
bağlantısını, istatistiksel a nalizleri, metinlerin hazırlanma­
sını, konferans sunumlarını ile makale ve kitap yayınlarını i­
çerir. 

Bilirnde başlıca iki yöntem vardır - deneysel ve ta­
rihsel. Deneysel bilim adamları (ör. fizikçiler, genetikçiler, 
deneysel psikologlar) bir çok insanın bilim adamlarını labo­
ratuarlarında parçacık hızlandırıcıları, meyve sinekleri ve 
farelerle düşündüğü zamanki şeyi oluştururlar. Ama tarihsel 
bilim adamları (örneğin kozmologlar, paleontologlar, arkeo­
loglar) geçmişteki olguları tanımlamak ve yorumlamak için 
kullandıkları kavramsal ve davranışsal yöntemlerinde daha 
az titiz değildirler ve reddetmeye ya da onaylamaya açık bil­
ginin test edilebilir gövdesini inşa etmekte deneysel bilim a ­
damlarıyla aynı amacı paylaşmaktadırlar. N e  yazık k i  bilim 
adamlan topluluğunda genel kamu oyunda olduğu gibi, iki 
dikey yönde hiyerarşik bir düzen vardır: ( 1) deneysel bilim ­
ler, tarihsel bilimlerden yüksektir; (2) fizik bilimleri, biyolo­
jik bilimlerden; biyolojik bilimler, sosyal bilimlerden yüksek­
tir. Her ikisinin içinde de, zor bilimlerden kolay bilimlere 
doğı·u (deneysel fizikçiler en yukarda ve sosyal bilimciler ile 
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tarihçilPr aşağıda olmak üzere) bilimin nasıl yapıldığı konu· 
sundaki algılanmızı daha renklendirerek, benzer bir derece· 
lendinne va rdır. Konuşma dilinde ' 'fizik kıskançlığı'' olarak 
bilinPn şeyi ne kadar çabuk yenebilirsek. bilimsel girişim in 
doğasım o kadar derinden anlarız.  

Fiziksel, biyolojik ve t oplumsal bilimlerde olduğu gi · 
bi .  hem deneysel hem de t arihsel bilim lerde ortak olan bir ö· 
ğe, onların hepsinin ilk olarak Thomas 1\uhn t arafından 
1962'de. bir çağın "normal b il imini" belirleyen "geçmişteki 
bilimsel gelişmelere . . .  bazı özel bilimsel toplulukların daha i­
leriki uygulamalarına dayanak sağlamak amacıyla bir za­
man için t anımasına" dayanan bir düşünce şekli olarak ta · 
nunlandığı gibi tanımlanmış paradigınaları n  içinde işlemele· 
ridir. [ 1 ] Kuhn'un paradigına kavramı hem seçkin hem de 
halkçı çevrelerde neredeyse kült bir duruma ulaştı (hat ta  
motivasyon sağlayan konuşmacılar bile ·halkçı oldukça· pa ·  
radigınaları değişt irmekten bahsederler) . Ama o zamana ve 
yine anlambilimsel anlaşılırlık olmadan kavramı çok a nlamlı 
kullanmak için meydan okumuştu .  [2] 1 977'de " tüm p aylaşı· 
lan grup yorumlan, şimdi disiplinci matris demek istediğim 
şeyin t üm bileşenleri" d iyerek genişlettiği anlamı, hala oku­
yucuya Kuhn'un paradigma ile ne demek istediğini anlata ·  
mamakt adır. [3] 

Açıklıktan yoksun olduğu ve bilimin yukarıdaki ta ·  
nıın ına dayandığı için b ir  paradigmayı, bılinısel bir toplulır 
ğuıı gözlenen ya da sonuç çıkanlan geçmişteki veya şimdiki 
olgulan tammlaıııak ve yorumlamak için reddedilmeye ya da 
onaylamaya açık o/aıı bılginiıı test edılebıleıı gövdesini inşa 
etmeyi amaçlayan pek çok üyesi tarafından paylaşılan 
çatı(/aı) olarak t anıınlıyorum. Tek/çoğul seçeneği ve "çoğu ki­
şinin paylaşt ığı" niteleyici, birlikte var olmak için yarışan 
paradigmalara, eski paradigmalarla yanşmak ve bazen onla· 
nn yerine almaya l'e alanda çalışan tüm bilim adamlal'l o· 
nu/onlan kabul e tmese bile paradigmanın (paradigmalann) 
var olabileceğini göstermeye izin vermek için dahil edilmiş·  
t ir .  Filozof Michael R ııse. gerçekten, ''kesilen denge yeni bir 
paradigma mıdır?" sorusunu cevaplamaya çalışırken "para· 
digmanın" dört kullanım ını t anımlıyordu. [4]  Bunlar aşağı ·  
dakileri içerir: 

( l ) Sosyolo;i·k olarak. "(gerçekte böyle olsa da, olma· 
sa da) paylaşılan bir görüşe sahip olduklarını hissederek ve 
kend ilerini bir dereceye karlar diğer bilim adamlanndan ayı ·  
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rarak b ir araya gelen bir grup kişi" üzerinde yoğunlaşmakta· 
dır. 

(2) Psıkolo.fik olarak, paradigmanın içinde olan bi ·  
reyler, genel olarak ve mecazi olarak dünyayı paradigmanın 
dışında olanlardan farklı görürler. İ nsanlara algısal deney· 
lerdeki eski haline gelebilen b içimleri. örneğin birinin algı­
lanmasının diğerinin algılanmasını engelleyen, değişen yaşlı 
kadın/genç kadın şeklini göstererek bir örnekseme yapıla bi· 
lir. 

(3) Episteınolojık olaı·ak, "birinin bilim yapma biçimi 
paradigmaya bağlıdır" çünkü araşt ırma teknikleri, sorunlar 
ve çözümler. hipotezler. modeller, t eoriler ve yasalar tarafın· 
dan belirlenir. 

(4) Oııtolo}ik olarak, en derin anlamda "orada olan 
kesinlikle tu t t uğunuz paradigmaya bağlıdır. Priest ley için o· 
rada tam olarak oksijen diye bir şey yoktu . . .  Lavoisier'in du· 
rumunda o, sadece oksijene inanınakla kalmıyordu :  oksijen 
vardı." 

Benim paradigma t anımımda gözlenen ya da sonuç 
çıkanlan verileri yorumlamak için paylaşılan kavramsal ça· 
tı. sosyolojik, psikolojik ve epistemolojik anlamda kullanı la · 
bilir. Ama onu tümüyle ontoloj ik  yapmak bir paradigmanın 
herhangi bir diğer paradigma kadar iyi olduğu konusunda 
karar almayı tehlikeye atar; çünkü bunu doğnılamak için 
h içbir dış kaynak yoktur.  Çay yapraklarını okuma k  ve eko· 
nomik t ahmin, koyun ciğerleri ve meteorolojik haritalar, 
astroloji ve astronomi, eğer i nsan t a mamen ont olojik yapıyı 
kabul ederse, hepsi eşit şekilde gerçeği. belirler. Ama para· 
digmalar, anlamak, önceden bildirmek ya da doğayı kontrol 
et mek için yeteneklerinde eşit değildir. Ekonomist ler ve me· 
teorologlar için ekonomi ve havayı anlamak, önceden b ilmek 
ve davranışını kontrol e tmek ne kadar zorsa da, onlar yine 
de çay yaprağı okııyııcıı)an ndan ve koyıın ciğeri kahi n/erin­
den daha iyidirler. 

Bilimin ;  onu t üm diğer paradigmalardan farklılaştı· 
ran ve paradigma paradoksunu çözmenüzi sağlayan diğer bi· 
leşeııi, on un doğadak i  doğal seçme fonksiyonlan gibi bir dav· 
ranıştan sonra çal ışan kendini düzeltme özelliğine sahip ol· 
ıııasıdır.  Bilim, doğa gibi, kaza nçlarını korur ve yanlışlarını 
yok eder. Paradigmalar değişince, (örneğin, bilimsel devrim · 
ler sırasında) bilim adamlannın, tüm paradigmayı yeni b iı: 
t i.ı ri'ın baştan başlamasırıda olduğıında n daha fazla terk e t ·  
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meleri gerekmez. Aslında p aradigmada kullanışlı kalan, tıp ­
kı organizmalardaki birbirine benzer özelliklerdeki temel ya· 
p ıların onların etrafında yeni değişiklikler yapıldıkça aynen 
kalması gibi, yeni özellikler eklendikçe ve yeni yorumlar ya· 
p ıldıkça yitirilmez. Böylece, bir paradigma değişikliğini ılk a · 
şamalarda bir azınlık tarafından ve daha sonı·a çoğunluk ta · 
ı·afından paylaşılan, reddetme ya da onaylamaya açık bılgı·­
nin, test edılebıliı· gövdesini geliştİı'meyi amaçlayan tanımı; 
geçınıŞte gözlenmıŞ olan ve haien gözlenmekte olan, sonuç çr 
kanmına vardınlmış veriyi yoı·umlamayı önemli bir şekilde 
değıŞtıi·en, yeni bir kavramsal çatı olarak tanımlıyorum. 

Einstein'ın (Newton fiziğine katkıda bulunan ama o· 
nun yerine geçmeyen) kendi yeni görecelilik paradigması 
hakkında gözlemlediği gibi: 

Yeni biı· teori yaratmak, eski bir amban yıkmak ve 
onun yerine biı· gökdelen inşa etmeye beıızemez. Daha çok 
dağa tırmanmak, yeni ve geniş bakış açılaı'l kazanmak, baş· 
lama noktamız ve onun zengin çevresi aı·asında beklenmedık 
bağlantılar keşfetmeye benzer. Ama başladığımız nokta hala 
oradadır ve daha küçük göı·ünse ve maceı·a dolu yükselıŞi· 
mizde engelleı·i aşarak kazandığımız genıŞ bakış açwıızm 
küçük bı]: parçasını oluştursa bıle görülebılir. [5] 

Bir paradigmadan diğerine geçmek, nedenselliğin 
anlaşılmasındaki, geleceğin yorumlanınasındaki ya da çevre· 
nin değişmesindeki bir gelişmenin işareti olabilir. Aslında 
bu, eski paradigmadan (eski bilginin sorumlu olduğu ama 
yeniden yorumlama yeteneğinde olduğu gibi) sorumlu olma· 
yan kuraldışı bilgilerin daha karmaşık bir şekilde yeni para· 
digmaya uyduğu gibi, sonuçta ya onun ölümüne ya da alanı 
başka bir paradigmayla paylaşmasına yol açabilen paradig· 
mayı düzeltme �-e geliştirme çabasıdır. 

Bilim, hem gittikçe artan büyümeye hem de para· 
digmasal değişikliğe izin verir. Bu zaman süresince içinde 
yaı·arlı özellıkleniı kaldığı ve yararsız özellıklen'ıı teı·k edıl· 
diğı; test edılebihi· bılgınin reddedilmesi ya da onaylanması ­
na dayanan bi.r bılgi sisteminin al'tan büyümesi olarak ta · 
nımladığım bılı'ınsel gelıŞmedir. 
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KESİLEN DENGE PARADİGMASI 

Paradigmalar konusunda sorulacak daha derin bir 
soru, onların değişmesine neyin neden olduğu ve değişikliğe 
en çok kimin karıştığıdır? Kuhn, soruya şu şekilde cevap ve­
riyor: "Neredeyse her zaman temel olarak yeni bir p aradig­
mayı b ulan i nsanlar ya çok gençtirler ya da paradigmasını 
değiştirdikleri alanda yenidirler." [6] Kuhn, Max Planck'ın 
ünlü sözünü dile getiriyordu: "Önemli bir bilimsel buluş na­
diren yavaş yavaş kazanarak ve rakiplerini dönüştürerek yo­
lunu b ulur. Olan şey, rakipierin giderek yok olması ve yeti­
şen neslin baştan düşüneeye alıştırılmasıdır." [7] Toplum bi­
limci Frank Sulloway, 1996'daki İsyan İçin Doğmuş adlı ki­
tabında, gençliğe bağlı açıklıkla birlikte, yaş ve radikal dü­
şüncelerin kabul edilmesi arasındaki deneysel ve tarihi ka­
nıtları sunmaktadır (tartışmanın tamamı için 6 .  bölüme ba­
kın) . [8] 

Paleontoloji ve evrimsel biyoloji a lanına yeni giren i­
ki kişi, Niles Eldredge ve Stephen J ay Gould, kesilen denge 
teorisini ortaya koyduklarında sene 1972'ydi. E ldredge ve 
Gould\ın ileri sürdüğü, çizgisel olmayan -jeolojik terimlerle 
"ani değişiklikle" kesilen uzun denge dönemleri olan- bir de­
ğişiklik modeliydi. B unun, Darwin'in yavaş çizgisel değişik­
lik -zaman verildiğinde önemli bir değişiklik oluşturan yavaş 
ve kararlı (ve gözlemlenemeyecek kadar küçük) dönüşüm­
modeliyle tama men zıt olduğu görülmektedir. Bu yüzden, o­
nun Darwinci paradigmaya meyda n  okuması, bir paradigma 
değişikliği olarak kabul edilebilirdi. Michael Ruse kesilen 
dengeye "sosyolojik açıdan bakıldığında" bir paradigma der 
ama psikolojik, epistemoloj ik ve ontolojik düzeyde onun pa­
radigma durumunu açık bir  şekilde inkar eder." [9]Görece­
ğiz. 

Kesilen denge teorisinin gelişmesi, I 97 1'de evrimsel 
biyolojiyi, paleontoloji ile ilişkilendiren bir sempozyum dü­
zenleyen Tom Schopf tarafından canlandırılmıştır. Amaç, 
modern biyoloj ik değişme teorilerini yaşam tarihine uyarla­
maktır. Eldredge zaten bunu 197 1'de saygın Evl'im dergisin ­
deki "Zıt Tedavi Modeli ve  Paleozoik Omurgasızlarda Floge­
ni" başlıklı makalesinde yapmıştır. [ 1 0] Schopf sonra Gould 
ve E ldredge'yi, tür teorilerini fosil kaydına uygulayan bir 
ma kale konusunda işbirliğine yöneltmiştir ve bu, 1 972'de 
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(Schopf editörlüğünde çıkan) Paleobiyolo;i Modelleri eserinde 
yayınlanan bir makaleyle sonuçlanmıştır. Bu makalenin baş­
lığı. "Kesilen denge : Filetik Aşamacılığa bir Alternatif' oldu. 
[ l l ] Gould sözcüğü kendisinin icat ettiğini açıkladı ama "On­
lannki gerçekten deney tahtası olmak ve sonucu yazmakken, 
düşünceler daha çok Niles'den geliyordu." [ 1 2] Kısaca, 
Darwin'in çizgisel değişiklik modelinin fosil kayıtlarında ge ­
çiş türlerinin açık bir şekilde b ulunmamasından sorumlu o­
lamayacağını tartışıyorlardı. D arwin'in kendisi, bunun açık­
ça farkındaydı ve Tüdel'in Kökeninde bunu şöyle belirtiyor­
du: "Öyleyse neden her jeolojik oluşum ve her katman, böyle 
ara bağlantılada dolu değildir? Jeoloji ,  kendinden emin bir 
şekilde böyle herhangi bir iyi biçimde yavaş yavaş değişen 
organik zinciri ortaya koymaz; ve bu belki de teori me karşı i­
leri sürülebilecek olan en ciddi itirazdır." [ 13] 

Köken'den beri kayıp olan ara biçimler, paleontolog­
ların ve evrimsel biyologlann canını sıkmıştı. İki grup da or­
taklaşa, bunu ilk i nsanların yaptığı eksik bir fosil kaydı ola­
rak kafalarından çıkararak, sorunu göz ardı etme eğilimin­
deydiler. (Bu,  leş yiyicilerin ve aşıntılarla beslenenlerin çene­
lerinden ve midelerinden kaçan ve sonra bir şekilde jeolojik 
zorunluluklar ve rast lantısal olaylar arasında milyonlarca 
yıl sonra keşfedilmek için, yüzeye doğru yolunu bularak her­
hangi bir ölü hayvanın fosilleşme durumuna ulaşınasının is­
tisnai olacak kadar düşük olasılığını düşünürsek, gerçekten 
mantıklı bir argümandır. Şu an sahip olduğumuz kadar fosi­
le sahip olmamız şaşırtıcı bir şeydir.) Ama Eldredge ve 
Gould, fosil kayıtlarındaki boşlukları aşamalılığın kayıp oları 
kanıtı olarak değil de kesintinin günümüze kadar gelen ka­
nıtı olarak görmektedirler. Türlerin durağanlığı o kadar u­
zun süre etkisini gösterir ki, (karşılaştırmalı olarak konuşur­
sak) katınanlarda durağan durumlarındayken bir çok fosil 
bırakırlar. Ama bir tüı·iin diğerine dönüşmesi, {jeolojik za ­
man ölçeğinde) "ata biçimin küçük bir alt nüfusunda" görece­
li olarak daha çabuk olur ve "alanın çevresinde yalıtılmış bir 
alanda" arkasında yeni fosiller buakarak meydana gelir. B u  
yüzden yazarlar, "fosil kayıtlarında kesinti olduğu gerçektir; 
onlar eksik bir kayıdın bir parçasını değil de, evrimin oluşma 
biçimini ifade ederler," diye sonuca varınaktadırlar.  [ 1 4] 

Kesilen denge, her şeyden önce Ernst Mayr'ın zıt te­
davi türleri teorisinin yaşam tarihine uygulanmasıdır. M ayr' 
ı ı ı  teorisi, yaşayan türlerin en çok küçük bir grup (''kurucu" 
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nüfus) sona erdiği ve coğrafi olarak (ve böylece çoğalarak) a ­
t a  grupt a n  ayrıldığı zaman yeni bir t ürü ortaya çıkardığını 
belirtınektediı· . Bu yeni ("çevresel olarak yalıtılan") kunıcu 
grup, küçük ve ayrı lmış olarak kaldığı sürece, göreceli olarak 
hızlı bir değişiklik geçirebilir (büyük nüfuslar genetik t ür­
deşliği sürdürme eğilimindedirler) . Türsel değişiklik o kadar 
hızlı olm ki, onu kaydedecek çok az fosil kalır. Ama bir kere 
yeni bir tür haline gelince hatm sayılır bir süre için göreceli 
olarak b üyük bir nüfus içinde yaşayarak ve arkalarında bir 
çok iyi korunmuş fosil bırakarak fenatiplerini yitirmeyecek­
lerdir (ŞEKİL 13'E BAKI N) .  Milyonlarca yıl sonra bu süreç 
en çok dengeyi kaydeden bir fosil kaydına yol açar. Kesinti, 
işte orada boşluklardadır. 

Eldredge ve Gould, bu ilk makalelerinde "kesilen 
denge d üşüncesinin ırka özgü aşamacılık kadar önyargıya 
dayalı bir resim" olduğunu ve onların "bizim önyargılanmız­
la renklenen yorumlarının ırka özgü aşamacılığın şampiyon­
larının i ddia ları olduğunu" ileri sürmektedirler. Ama "kesi­
len dengenin. resmi modern evrimciler tarafından anlaşılan, 
türlerin oluşması süreciyle daha çok uyum içinde olduğunu" 
belirttikleri zaman paradigmasal bir ilerleme düşüncesi var· 
dır. [ 1 5] Bu, şi mdi fosil kayıtlanndaki boşluğ·un göz ardı edi· 
lebileceği demek değildir; aksine onlar gerçek veridir. Böyle ­
ce Darwin'in llökeııleide dile getirdiği aşamalı "yaşam ağa­
cın ın" E ldredge ve Gould\ın kesilen modeliyle zıtlık içinde 
olduğu görülmektedir. Eğer kesilen denge bir paradigmaysa, 
b unun bir paradigma değişikliği olduğu görülecektir ve böy­
lece biz, paradigma paradoksu sorununu kabul etmek ve ev­
riınsel değişmenin iki rakip modeli arasında seçimele bulun­
ma k zorunda kalacağız. 

Teoriye gösterilen tepki, Gould'un sözleriyle "Hala 
süregelen ama şimeli çok daha üretken bir yöne dönen temel 
bü·  öflı:eye neden olmaktıı·. " [ 16] Goııld, öncelikle paleontolog­
ların türlerin allopa trik oluşınasıyla bağiantıyı kaybettikle­
rini ,  çünkü "evrimci teori üzerinde çalışmanuş olduklarını. .. 
ya da jeolojik zamana çevrilmesini düşünmemiş olduklarını" 
söylemektedir. Evrimci biyologlar ''aynı zam anda anlamı ya­
kalayamadılar çünkü öncelikle jeolojik ölçülerde düşüneme· 
diler." [ 1 7] Şimdi daha çok kabul görmesine rağmen, ilk baş­
ta teori hem iyi hem de kötü nedenlerle b ir şiddet t uruyla 
karşılaştı .  G ould, kötü olanın Darwin'in ve tüm evrimci teo­
ri n i n  ölümünü anlatarak, teoriyi yanlış gösteren yaratılışçı -
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larla birlikte "temel içeriğin yanlış a nlaşılmasını" içerdiğini 
gözlemlemişti; ve "bunu söylemek zordur ama birkaç meslek· 
taşın kendi yargılarını karıştırmak için kişisel kıskançlığa i· 
zin verdiği göz ardı edilemez." [ 18] Kuşkusuz daha kritik bir 
darbe,  Eldredge ve Gould'un hatalı olması olabilirdi. Ama sa· 
nırım burada başka bir şey oluyor. Kesilen dengenin gerçek· 
liği bir tarafa, paradigma paradoksu, sorgulanan özel du· 
rumiara bağlı olarak, doğruluğun ya da yanlışlığın b ulanık 
gölgesinde açıkça karar verilebileceği zaman, gözlemcileri 
kesilen dengenin ya tamamen doğru ya da tümüyle hatalı ol· 
duğu konusunda karar vermek zorunda bırakmıştı. Aslında 
Ruse, Eldredge ve Gould'un "evrimcileri kesilen denge teori· 
sinin paradigma özelliklerini toplumsal düzeyde tanımlaya· 
cak şekilde iki uçta topladığını" belirtmektedir. [ 19] Paradig· 
maların neden iki uçta toplanması gerekmektedir? B unun 
nedeni, çözülmemiş olan bu paradokstur. 

Kuşkusuz, bir kitabı yazarıyla değerlendiremeyiz. 
Gould'un itiraf ettiği gibi "Bir teorinin başlama noktası hak· 
kında soru soracak olası en kötü kişi, yaratıcının kendisidir." 
[20] Soracak ideal kişi Occidental Koleji'nde b ulduğum dün· 
ya çapında bir paleontolog olan 1 973'de birinci sınıf öğrenci· 
siyken paleontoloji dersinde Paleoııtolo;inin ilkeleri adındaki 
Raup ve Stanley tarafından yazılan, fosil yorumlamanın teo· 
rik sorunlarına yoğunlaşan yeni ders kitabını okuyan 
Donald Prothero adındaki, ilk yaratıcının ikinci nesilden öğ· 
rencisidir. Kesilen denge bir paradigma mıdır ve bir p aradig· 
ma değişmesi var mıdır? Tanımımı her birine uygulayarak 
sorunu birkaç parçada tekrar belirtebiliriz. 

1. Kesılen denge yeni biı· kavı·amsal çatı mıydı? Evet 
ve hayır. Kesilen dengeden önce "Neredeyse zamanın tüm 
paleontoloji ders kitapları sadece fosillerin özetidir. Amerika 
Geleneksel Jeoloji Derneği'ndekİ Paleontolojİ Derneği top · 

lantilarında tanımlayıcı makaleler önemli yer tutmaktadır," 
diye yazan Don Prothero, evet demektedir. Teorinin tanıtıl· 
masından sonra yeni teorik dergiler ortaya çıktı, eski dergi· 
ler üzerinde durdukları konuyu tanımdan teoriye doğru de· 
ğiştirdiler ve paleontolojik konferanslar "akıllan karıştıran 
teorik makalelerle doldu." [2 1 ]  
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Şekil 13. Rakip m i  yokRa tamamlayıcı paradigmalar mı? /\. 
Yukarıda türleri n zaman içi ndeki  özel l ik leri a n lamına gelen aşamalı de· 
ğişim modeli görülme k tedi r  (Moore'dan a - l ı n m ıştır, Hl52) n.  A�ağıda ke· 
si len de nge modeli duı·ağan türleı·in jeoloj i k  zama n içinde aniden yen i  
türleri ortaya çı kardığını göstermektedir  <Eldredge Ye Gou l d'dan alın·  
m ıı;;t ı r. 1 972) 

fl�endisinin "türlerin oluşum u, evrim ci oran lar ve 
makro devrim arasındaki bağlantılann ayrıntılı bir modelini 
geliştiren ilk yazar olduğunu" açıklayan ve bu yüzden 
"Eldredge ve Gould tarafından aydınlığa çıkarılana kadar 
paleontologlar tarafından teorinin t ümüyle göz ardı edilme· 
sini" garip bulan Ernst Mayr. hayır demektedir. [22] M ayr, 
kendi sözlerinden "hızlı evrimleşen, çevresel olarak yalıtıl· 
ııı ış t opluluklar. bir çok evrimci yeniliğin başlangıç yeri ola· 
bilir. Yalıtılmış olmalan ve göreceli olarak küçük olan boyut· 
lan paleontologlara şimdiye kadar şaşırtıcı gelen hızlı evrim 
olgusunu ve fosil kayıtlannda bilgi olmamasını açıklayabi ·  
lir,' ' diye alıntı  yaparak " 1 954'de zaten teori min makro ev· 
rimci sonuçlarının farkındaydım" dediğini anımsamaktadır. 
[23]  (Oldukça ileri olan 95 yaşında, hala kuvvetli olan) Mayr' 
la 1 999'da yapılan bir röportajda o. benim için kesilen denge 
paradigması ha k kındaki uygun önceliğe açıklık get irdi: 

Bu teon)ri .I954 "de bir makalede yayıııladım vP açık 
bir şekılde onu paleoııt.oloji ıle ılişkılendirdim. Darwin, fosıl 
kayıtlanmıı tamam olmadığım çünkü bazı tiiı:leriıı 
dıg·ederinden daha ı:vi fosilleştiğini ılen· süı·dü. Ama beııi.m 
Giiııey Denizi adalannda yaptığım aı·aştınııalardaıı elde 
ettiğim sonuç. kiiçiik olduğu ve bu yüzden yeni bir tür olmak 
için daha az adım attığmdan genecik yeniden yapılaıııııawıı 
çok daha .kolay olduğu bu yalıtılmış .kiiçük topluluklan göz 

önüne rddığımzrfır. Çok hızlı değı'şen küçrik renal bir 
topluluk olamk on/an fosil kayıtlan içinde hiçbir zaman 

bulamay:ıcağu11zı belirtı:vorduın. Asıl gösterdiğim nokta, 
kunıcu topluluklarda aşawalı tvplwnsal dPğişimin fos;} 
kayıtlamıda boşluklar altırak göriindiiğüdür. {24/ 

O zaman l\llayr'a. EldrerlgP. ve Gould'un, onun 1963' 
de yazdığı Hayvan Tiirlel'i ve Evrim adlı ki t.ahmdan clefalaı .. 
ca örnek vererek. onu övdükleri ı ı i  gösterd im .  Mayr buna ce · 
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vap verdi : "Gould tekrar tekrar b u  teoriyi sunduğuın 
Harvard'da üç yıl asistanlığıını yaptı, yani o bunu tümüyle 
biliyordu, Eldridge de . Aslında Eldridge, 197 1 'de yazdığı ma­
kalede, beni bundan dolayı övınüştü. Ama bu, zaman içinde 
kayboldu." [25] 

Zaman içinde kaybolmuş m uydu? Kesilen denge 
hakkında konuştuğum tüm profesyoneller, bu gerçeği Niles 
E ldridge'nin 197 1'dp Evrim'de yayınlanan, tek başına yazığı 
makaleyi kabul ettikleri gibi kabul ediyorlardı. Ama 
Prothero'nun sonuca vardığı gibi "tüm anlaşmazlıkların odak 
noktası olan" , 1972'de yayınlanan Eldridge ve Gould'un or­
tak ın akalesiydi. Hatta Mayr şunu kabul eder: "İster bu teori 
kabul edilsin, ister reddedilsin ya da büyük ölçüde düzeltil­
sin, onun paleontoloji ve evrimsel biyoloji üzerinde büyük bir 
etkisi olduğuna kuşku yoktur." [26] 

Bu tarihsel gelişmenin sağladığı şey, paradigınaların 
toplumsal ve psikolojik doğası için daha fazla kanıttır. Mayr' 
ın 1 954 makalesi ile Eldredge ve Gould'un 1972 makalesi a­
rasındaki 18 yıllık gecikme için, bu teoriyi ileri süren sosyo­
lojik çizgilerin yanı sıra evriınci biyoloji içindeki modern sen­
tezin son günlerdeki tamamlanmasıyla ilgili olarak bir çok 
neden vardır. Saf ve lekesiz bir girişimde, keşfi kimin, ne za ­
man yaptığı ve bunun nasıl sunulduğunun önemi olmaması 
gerekir. Ama bilim, onun olmasını istediğimiz tarafsız bir sü­
reç değildir ve bu faktörler gerçekten bir fark yaratır. 

2 .  Keslleıı denge ılk aşamalaı·da bir azınhk tarafın ­
dan ve daha som·a çoğunluk tarafından paylaşıldı mı? Yine; 
evet ve hayır diye cevaplamalıyız. Prothero ''evet" demekte ­
dir ve teoriye paleontolojik olarak yaklaşan '·genç Türkler 
şimdi orta yaşlıdır" ve onların etkileri "ınesleğe egemen ol­
m uştur." [27] S ırasıyla felsefeci, zoolog ve felsefeci olan 
Daniel Dennett., Richard Dawkins ve Michael Ruse hayır de­
mektediı·. [28] Dennett, Gould'a "gereksiz yere yardım iste­
yen çocuk," "yenilen devrimci" ve "Ortodoks Darwinizmin 
yanlışlığını ortaya koyan kişi" [29] demektedir. Dawkins, ke­
silen dengeyi "bir bardak suda fırtına," "kötü şiir bilimi" ola­
rak adlandırınaktadır ve Gould'un haksız olarak hızlı aşa ­
macılık ve "tümüyle değişik mekanizmalara dayanan ve 
Darwinci tart ışmalar için radikal olarak farklı anlamlara sa­
hip olan" makro mutasyonal sıçrama arasındaki farkları göz 
ıurlı  ettiğini söylemektedir. [30] 
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Dawkins bu son yorumunda haklıdır ama 1972'deki 
orijinal Eldredge ve Gould makalesini okuduğumda onlar ke­
silen dengenin fosil kayıtlarında boşluklar olarak yansıyan 
hızlı aşamacılıktan başka bir şey olduğunu ileri sürmüyor· 
lardı. Kuşkusuz, çeyrek yüzyıl sonra kesilen denge için ara 
sıra yazarlar ama daha çok kamuoyu tarafından çok daha 
fazla şey yapıldı. (E n  sevdiğim örnek kuşkucu bilimci 
Scully'nin ona inanan ortağı Mulder'a, aniden m utasyona 
uğrayan, kanser yiyen bir adam için yapılacak mantıksal a ­
çıklamanın, kesilen dengeden başka bir şey olmadığını açık­
lamaya çalıştığı bir Gizli Dosyalaı· dizisi bölümünden gel ­
mektedir!) Michael Ruse, bu konudaki karışıklığın bir nede­
ninin kesilen dengenin, 1 970'lerde ılımlı yeni bir fosil kayıdı 
tanımından, 1980'lerde evrimsel değişiklik konusunda radi­
kal yeni bir teoriye, tekrar daha çekingen, hem aşamacılığı 
hem de kesintiyi birleştiren çok katlı hiyerarşik evrimsel de ­
ğişiklik model katına doğı·u olmak üzere üç aşamadan geç· 
miş olması olduğuna inanmaktadu. [3 1] (Aynı zamanda teo· 
riyi en rahat eleştirenierin -Dennett, Dawkins ve Ruse· hiç 
birisinin paleontolog olmadığını söylemek zorundayım.  Eğer 
teori, sınırlı uygulamaya sahipse, sınırları dışında, onlar ta· 
rafından açıkça kullanılmamasına şaşırmamamız gerekir.) 

Ruse, "paleontoloji topluluğu dışında neredeyse hiç 
kimsenin (evrimciler dahil olmak üzere) Gould'un kesilen 
denge teorisine dayanmadığı" sonucuna vararak, Bılim Alın ­
tı İndeksi yoluyla Gould'un yazıları üzerinde nicel bir analiz 
yapmaya çalıştı. [32] Ama Ruse'nin kritik yorumu veriyi izle ­
mez. Gould'un kesilen denge konusunda, 1972'de yazdığı ori· 
jinal makale, 1977'de yazdığı "Kesilen Denge: Evrimin Yeni· 
den Düşünülen Tempo ve Tarzı" adlı makale, 1 980'de yazdığı 
"Evrimin Yeni ve Genel Bir Teorisi Ortaya Çıkıyor Mu?" adlı 
makale ve 1982'de yazdığı "Kesilen Dengenin Anlamı ve O ­
n un Makro Evrime Hiyerarşik Bir YakJaşımı Değeı·Jendü­
mekteki Rolü" adlı (ilk ikisi Eldredge ile ortak yazılan) ma ·  
kalesi dahil, baş  eserlerinden yapılan alıntıların sayısını he­
saplayarak başlar. 1972 ve 1 994 arasındaki alıntıların genel 
toplamı, Ruse'nin "oldukça iyi" bulduğu gibi 1 3 1 l 'dir. Ama 
neyle karşılaştırılınca oldukça iyi (ya da değil)? Ruse, bu 
dört makaleyi Edward O.  Wilson'un dört kitabından yapılan 
alıntı rakamlarıyla karşılaştırmaktadır: A da Biyocoğı·afyası 
Teorisı� Böcek Topluluklal'l, Sosyobiyolo;i ve İnsan Doğası Ü­
zerine. Ruse, bu karşılaştırmadan "kesilen denge teorisinin 
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Mac Arthur ve Wilson'un ada biyografisi ve Wilson'un sosyo­
biyolojisiyle aynı kategori içinde görünmediği" sonucuna va­
rır. Sonra Ruse, Gould'un iki anahtar bilimsel dergide yaz­
m ış olduğu her şeyden yapılan alıntıları toplar: Palebiyoloii 
ve Evrim_ Palebiyoloii'de 1975 ve 1 994 arasında "Gould tara­
fından başka bir şeyden yüzde 35 oranında söz ediliyordu a ­
ma kesilen dengeden sadece yüzde 1 3  oranında söz ediliyor­
du ve yalnızca yüzde 4 oranında olumlu olarak karşılanıyor­
du." Aynı zaman diliminde Evrim'de "Gould tarafından b aş­
ka bir şeyden yüzde 9.8 oranında söz ediliyordu ama kesilen 
dengeden sadece yüzde 2 . 1  oranında söz ediliyordu ve yalnız­
ca yüzde 0.4 oranında olumlu olarak karşılanıyordu." O za­
man Ruse, şu sonuca varıyordu:  "Ortalam a  olarak çalışan bir 
evrimci, Gould'la, o olmaksızın olduğundan daha iyi değil­
dir." [33] 

Kesilen dengeyi bir paradigma olarak düşünmemiz 
çerçevesinde bu analizden nasıl yararlanabiliriz? Önce Ruse' 
u ,  tarihsel akışta neredeyse hiç işitilmemiş bir şey yaparak, 
öznel bir değerlendirmeyi ölçmeye çalıştığı için kutlarım. A­
ma adil bir karşılaştırma yapm ış mıydı? Farklılıklardan so­
rumlu olabilecek şekilde işe karışan değişkenleri denetlemiş 
miydi? Hayır. Kesilen dengeyi, bilimdeki diğer devrimlerle 
karşılaştıracak bir temel çizgi oluşturmuş muydu? Hayır. Bi ­
limsel makalelerin alıntı yapılma oranlarını, bilimsel kitap­
lada karşılaştırmak sağlıksızdır çünkü birkaç istisna hariç, 
kitaplar, neredeyse her zaman makalelerden daha etkili ve 
güçlüdür. Ve kesilen denge gibi dar bir alanda sınırlı olan bir 
teoriyi, çok daha geniş olan biyocoğrafya ve özellikle de aza­
mi ölçüde kuşatıcı olan sosyobiyolojiyle karşılaştırmak savu­
nulamaz. Kesilen denge sadece fosil kayıtlarına uygulanır ve 
esas olar'lk paleontologların ilgi alanındadır. Biyocoğrafya, 
sadece fosil kayıtlarına değil; modern türlere ve türlerin olu­
şum sürecine uygulanır ve zoologların, botanikçilerin, ekolo­
jistlerin, çevrecilerin ve alan biyologlarının ilgi alanındadır. 
Ve sosyobiyoloji, karıncalardan insanlara kadar bütün sosyal 
hayvaniara uygulanır. Hayvan ya da insaiı davranışıyla ilgi­
lenen herhangi bir kimsenin; yani genetikle ilgili her şeye 
karşı kamuoyu ilgisinden bahsetmeye gerek olmaksızın ne­
redeyse hem biyoloj ik hem de toplumsal bilimlerde çalışan 
herkesin ilgi alanındadır. Aynı zamanda Prothero'ya göre, 
Evrim dergisi nadiren paleontologlar tarafından okunuyordu 
çünkü yayıncı, bakış açısı büyük ölçüde moleküler biyoloji, 
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genetik ve toplum genetiği ile kesilen denge ya da profesyo· 
nel paleontologlann genel çalışma konularıyla çok az ilgisi 
bulunan ya da hiç ilgisi olmayan diğer biyolojik konulara a ·  
ğırlık vermektedir. Son olarak (Paleobiyolo;ide) yüzde 1 3'lük 
ve (Evrim' de) yüzde 2. l'lik bir alıntı oranı ne anlama gelir? 
Neyle karşılaştırılmaktadır? Belki Paleobiyolo;i'deki diğer 
teoriler sadece yüzde 6'yı ya da belki de yüzde 25'i hak et·  
mektedir. Karşılaştırma olmaksızın Gould'un rakamlarının 
güçlü mü yoksa zayıf mı  olduğunu bilmenin başka yolu yok· 
tur. Ve Eldridge'nin alıntı rakamları, her şeye rağmen o ori· 
jinal m akalenin yazan olduğu için bu analize dahil e dilme· 
meli midir? Neden Eldridge büyük ölçüde b u  tartışmanın dı· 
şında kalmaktadır? Bunun nedeni, Gould'un isminin daha 
büyük olması ve daha büyük hedefleri vurmanın, özellikle 
belirli bir mesafeden daha kolay olabilmesi miydi? 

3 .  Kesilen denge, büyük ölçüde gözlenen ya da sonuç 
çıkanlan olgunun tanımıııı ve yorum unu değiştirdi mi? Bu, 
bir paradigmanın sosyolojik tanıınının en önemli bileşenidir 
ama tarihi içinde bu noktada cevap, sadece geçici bir cevap 
olabilirdi. Prothero kesinlikle böyle düşünür ve onun paleon· 
tolog meslektaşlarının pek çoğu b una katılacaktı. Bana göre, 
Ruse'nin Paleobiyolo;i'deki kesilen dengeyle ilgili tüm maka· 
Jelerden yaptığı yüzde 13 hesabı iyi olmaktan öte bir etki ya· 
pıyordu; insanın, o dergide gördüğü kesilen dengeyi tartış· 
mak için hiçbir nedeni olmayan makale sayısını düşününce 
oldukça yüksek görünüyordu. Ama yine çalışan paleontolog· 
larla ilgili resmi bir inceleme ve diğer paradigmalar ya da 
devı-imlerle nicel bir karşılaştırma,  bir karşılaşt ırma temel 
çizgisi ve yargılama kriterlerinin önceden belirlenen operas· 
yonel tanımlan olmadan, yüzde 1 3'ün yüksek mi yoksa dü· 
şük mü olduğunu bilmenin yolu yoktur. 

4. Yeni bil' paı·adigma olarak kesilen denge reddet· 
me ya da onaylamaya açıA olan bılgı'nı'n test edılebilir gdvde · 
sini geliştiı·di ıni? Yani, kavramsal bileşenlerini, tarihsel ola· 
rak kabul ya da reddedilmesini ve değişen algılanmasını bir 
yana koyat·sak o. süper bir doğa modeli midir? Yine büyük 
ölçüde belirsiz olan "dmuma bağlı'' sözünü önermek zorunda 
kaldık. Prothero'nun deneysel yazında yaptığı kapsa mlı a· 
raştırması onu "mikroskopik prot.ist ler arasında aşamacılı· 
ğın gerçekten süruıekte olduğunun görülmekte olduğu" ama 
''daha karmaşık organizmalar arasında ... zıt bir anlaşmanın 
gel işmiş olduğu" sonucuna varmaya yönlendirmektedir. [34 ] 
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Kendi yaptığı "Güney Dakota'nın B üyük Çorak Arazileri' 
ndeki ve Wyoıning ve Nebraska'daki ilgili yerlerdeki eosen· 
oligosen yataklarında, oldukça tamam şekilde bulunan ka­
yıtlardaki tüm ınemeliler" konusundaki inceleme de dahil ol­
mak üzere yüzlerce çalışınada Prothero, "çorak arazilerdeki 
tüm meıııelilerin, milyonlarca yıldır statik olduğu ya da ani­
den türleşmiş olduğu" sonucuna varmaktadır [35] (ŞEKİL 
14'E BAKlNIZ) . Sayısız konferansta, paleontologlar ve ev­
riınci biyologlar konusunda yaptığım resmi olmayan araştır­
ma, beni, kesilen dengenin diğerlerine değil de bazı fosil ne· 
sillerine uygulandığı sonucunu çıkannaya yönlendirmekte· 
dir. Bu, bazı belirli evrim süreçlerinin kesin bir tanıınıdll' a·  
ma evrensel değildir. 

... CYLINDRODONTlDAE 

... BRONTHER!IDAE 

... Yoderimys 
... OROMERYCIDAE 

... Miniochoerus cJıadronrnsis 
... Uptomeryx speciosus 
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evrimci yapılar, Wyoın ing Douglas yak ınındaki katmanlarda kayıt l1ydı. 
E n  üsttek i  m anyetik kutup za m a n  ölçeğidir. O rtada k i ler i k l imsel deği· 
ş i k l i k teki tür ve aile dizileridir. Dir çoğu arkasından hızl ı bir tü rleşmc 
ve soyun tükenınesi gelen, uzayan dönem ler göstermektedir.  Tüm d i ğer 
memelile r  (l{ösle rilme m iştir) zam a n  aralığında h içbir  değişikl ik göster· 
meme ktedir. Altta bağım sız olarak bir çok memeli  bu ikl im değiş i k liğini 
izle mese b i le, bu zamanda önem l i  bir  soğu ma olayının olduğunu göste­
re n i k li m  değişikl iği göstergeleri vardır. 
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Yine kesilen denge modeline yapılan pek çok saldırı­
nın paleontolojik çevrelerin dışından gelmiş olduğu söylen ·  
melidir. Bilgi toplulukları, onlara ve  yaptıklarına ve  daha az  
olarak da diğer bilgi topluluklarına, e n  çok uygulanabilen bir 
dizi ortak çıkar ve yöntemi paylaşır. Kuşkusuz bu diğer bilgi 
araştırmacıları diğer alanlardan ödünç alabilirler ve alırlar 
ama geçici olarak benimsernek amacıyla çaldıkları modeller, 
muhtemelen onların ilk başlatıcıları için sahip olabilecekleri 
evrensel çekiciliğe sahip olmayacaklardır. İşte, kesilen den· 
genin -fosil kayıtlarını tanımlayan bir modelin- bu şekilde, 
fosil kayıtlarını çalışmakta uzmanlaşanlara en fazla yarar 
sağladığını görüyoruz. 

Yine de, alanın dışındaki eleştirileri dinlemek yarar­
lıdır; çünkü onlar bir soruna taze bir bakış getirebilirler. Ö­
nemli bir nokta, Brown Üniversitesi hücre biyoloğu Kenneth 
Miller'ın Daıwin 'in Tanrısı 'nı Bulmak adlı m uhteşem kita· 
bında, tüm karmaşanın tartışılan sorunun zaman ölçeğinin 
belirsiz ve akışkan bir tanımı olup olmadığını merak etmesi­
dir. [36] Belki de o, kesilen denge ve aşamacılığın değişik za­
man ölçeklerinde çalışan aynı modeller olduğunu ileri sür­
mektedir. Bir çok türden dalları olan yaşam ağacı metaforu· 
nun orijinal kaynağına - Charles Darwin'in Tür/erin Kökeni 
ne (ŞEKİL 1 5) - dönelim. Darwin, yaşam ağacının kesilen 
dengeye karşı aşamalı olması konusunda ne diyordu? Miller 
şu alıntıyı Tül'iel'in Kökeninden aktarır: "Ama burada be· 
lirtmeliyim ki sürecin kendi içinde bir şekilde düzensiz olma· 
sına rağmen ne diyagramda gösterildiği gibi bu kadar düzen· 
li sürdüğünü ne de devamlılık gösterdiğini sanıyorum; her 
formun, uzun dönemlerde değişmeden kalması ve sonra yine 
değişikliğe uğraması çok daha olanaklıdır." [37] Darwin, tür­
Ierin uzun zaman dönemleri boyunca durağan kaldığını son · 

ra ani türsel değişikliklere uğradığını söylermiş gibi görünü­
yor. Miller'in vardığı sonuç şu: "Evrim-konuşmaları, ülkesine 
gelen bir ziyaretçi, kesilen dengeye karşı aşamacılık konu­
sundaki karşıtlığın biraz yapm acık olduğu sonucuna vardığı 
için affedilebilir. Ve gerçekten öyleydi." [38] 

Öyle miydi? O kadar hızlı değildi. Miller bu alıntıyı 
Kökenidin altıncı baskısından yapmaktadır. İ lk baskıda 
cümle "kendi içinde bir şekilde düzensizlik göstermesine rağ· 
men" diye bitmektedir. Çok önemli olan "her biçim uzun dö-
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nemler boyunca değişmeden kalmaktadır ve sonra yine deği· 
şime uğramaktadır" kısmı dahil olmak üzere cümlenin kala· 
nı daha sonra eklendi. Neden? Çünkü Darwin, evrimin biçi· 
mini · doğal seçmeyi· keşfetmiş olmasına rağmen, henüz tem ·  
pasuna karar vermemişti. V e  bu, Darwin'in, yaşam ağacıyla 
kesilen dengenin ikonografisi arasındaki farklılıktır. Darwin 
bize bu değişim sürecinin ne kadar hızda olduğunu ya da da· 
ha önemlisi sürecin ne olduğunu anlatmamaktadır. Yapa·  
mazdı çünkü onun zamanında toplulukların (bunu hızlı ya 
da yavaş yapmalarından bağı msız şekilde) morfolojik ve dav· 
ranışsal olarak bir büyük topluluktan diğer bir b üyük toplu·  
luğa (peripatrikal olarak) ya da b üyük bir  topluluktan küçük 
bir topluluğa (kurucu etkisi yoluyla allopatrik olarak) , sonra 
yeni bir tür olarak tekrar büyük bir topluluk halinde değişe· 
rek, yeni t ürler haline nasıl değiştiği henüz açık değildi. As· 
lında bu, sadece paleontologlar için değil, aynı zamanda zoo· 
loglar, botanikçiler, biyocoğrafyacılar ve ekaloglar için de bü·  
yük bir ilgi noktası olarak kalmaktadır. Kökenielin i lk bas· 
kısında Darwin'in gerçekten saptadığı evrimsel tempoda bü· 
yük bir hız farkı olduğuydu. 

Fal'klı cins ve smıflal'dan tül'ieı· aym hız ya da aym 
deı·ecede değişmemişlel'diı·. . .  Topl'ağm yapımı, denizin yapı ­
mmdan daha hızh değişiyol' gibi göı·iinmektediı· . . . .  Bi

.
ı· ülkede 

yaşayan heı·kesin aniden ya da aym anda veya eşit deJ'ecede 
değişmesine yol açan, sabit bil' gelişme yasasma inanmıyo· 
l'unı. DeğıŞıne sül'eci son del'ece yavaş olmalı. Heı· tiil'ün de · 
ğıŞkenliği tiiın diğeı-Jenninkinden oldukça bağımsızdı_ı·. [39] 

Darwin, evrimsel değişikliğin hızındaki değişkenli· 
ğin niçin olması gerektiğini hiçbir zaman açıklamadı. Mayr, 
E ldredge ve Gould'un, yeni ve Darwin'in Tiil'iel'in Kökenihde 
söylemiş old uğunun ötesinde bir şey olarak sunduğu [asil ka · 
yıdına uygulanan ·allopatik türleşme denen· bir mekaniz· 
maydı. Kesilen dengeyi ·Darwin ve Darwinci aşamacılığın ü ·  
zerine inşa edilen ama onun yerini almayan· yeni bir para· 
digma yapan buydu.  
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Şekil 1 5 .  Tiirlerin Kökeninden a lman Darwin'in yaşam 

Kesilen denge, (en azından paleontoloji çevrelerinde) 
yeni bir paradigma oluşturması ölçüsünde neden bu kadar il­
gi çekmiştir? Kenneth Miller bu konuda kaygılanır çünkü o, 
yaratılışçılara vuracak daha fazla hedef vermek istememek­
tedir ve kesilen denge, Darwinci kaleyi yıkmak amacıyla bu­
labilecekleri bir açı arayan yaratılışçılar için sevilen bir teori 
olmuştur. Ama yaratılışçılar bir yana, Ernst Mayr'ın 1 954' 
deki makalesinin neden bir paradigma değişikliğini tetikle­
mediğini sormak m antıklı görülmektedir. Kısa cevap onun 
yanlış tetikçi olmasıdır. Elli yaşında bir biyolog olarak Ernst, 
bir paleontoloji devrimine yol açması için gerekli olan "genç 
Türk" değildi. Uzun cevap, tartışmalı olarak geçen otuz yılın 
en belirgin evrim açıklayıcısı olan (ve Amerika'da "Baş Ev­
rimci" ünvanı verilen) şampiyon kesilen dengeci -Stephen 
Jay Gould'da - bulunuyordu. Bu, Mayr'ın ya da Eldredge'nin 
de olmasa kendi itirafına göre Gould\ın da değildi ve yine de 
en belirgin şekilde onunla ilgili olan, kendi adıydı. Bilimin 
toplumsal yapısı için bir hoşnutsuzluğa sahip olsak da ger­
çekte konuşmayı kimin yaptığı, ne söylendiğine bağlı olarak 
bazen önem taşır. Hatta onu eleştirenler bile hiç kimsenin 
bunu Gould kadar çok ve büyük bir belagatle söylemediğini 
kabul etmektedir. Kendine sık sık tüccar dese de ve po !ima-
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tik niteleyiciyi reddetse de insan, beyefe ndinin çok fazla kar 
şı çıktığından kuşkulanıyor. Doğa Tanh/nde her ay yazdığı 
denemeler, entelektüel spektrumda sıralanır ve oı;ılar ger 
çekten tematik bir ortada buluşurken, kenarlarda Gould'un 
ünü aynı anda hem güven hem eleştiri bolluğuna yol açarak 
onun biliminin sınırlarının dışına iyi bir şekilde taşıyordu. 

Cari Sagan, kesinlikle bu iki yüzlü sorunla karşılaşı· 
yordu ve 10. bölümde onun başarılarını, onlardan birisi de 
Gould olan diğer seçkin bilimcilerle karşılaştıracağım. 
Gould, Sagan'la, "Yaşamın Bu Görünüşü" adlı köşesi için U­
lusal Dergi'nin verdiği ödül, Panda 'ya Göz A tmak için veri· 
len Ulusal Kitap ödülü, İnsanı Yanlış Ölçmek için verilen u­
lusal Kitap Eleştirmenleri Çevresi Ödülü, 1'avuğun Dişlel'i 
ve Atm Ayak Parmaklan için verilen Phi Beta Kappa Kitap 
Ödülü ve Gould'un karakteristik olarak "yakındı ama dedik­
leri gibi sigara yok" diye yorum yaptığı gibi Pulitzer Ödülü'n­
de Finalist olan Hanka Yaşam dahil her kategoride uyuşur. 
[40] Bunu yazdığı zaman kırk dörtten daha az şeref doktora­
sı kazanmamıştı, (Bıliw ve Doğa'daki kırk beş tane dahil) 
593 bilimsel makale yayıniarnıştı ve yirmi kitap (sadece üç 
tanesini başka bir yazarla ortak olarak) yazmıştı. Altmış alt ı  
önemli burs, madalyalar ve ödüller, hem bilim hem insanlık 
için kazandığı başarıların derinlik ve kapsamına tanıklık e­
der: diğerleri arasında. AAAS'nin üyeliği, MacArthur Fonu, 
"deha" Üyeliği, J{eşfet dergisinden Yılın B ilim Adamı, Hü· 
manizm Akademisi'nden Baş Hümanist , Londra Zooloji Der­
neği'nden Gümüş Madalya, Kuşkucu topluluğundan "Yılın 
Kuşkucusu", Edinburgh şehı·inden Edinburgh madalyası, ka­
muoyu bilgisinin yayılması için Britannica Ödülü ve Altın 
Madalya sayılabili r .  Bu ödüllel'le birlikte bir takvimi doldu· 
racak ve olağanüstü miktarda uçuş m ili kazandıracak kadar 
davet geliyordu .  Gidemediklerine, başarılı biı· Gould stilinde 
yazılmış -beyinle ilgili ama a macına uygun olan - resmi bir 
mektup gönderiliyordu: 

Sizden sadece göz yum w anızı ve (genlime ve kavl'a ­
yamamaya yol açt1ğ1 için) zalim ce işleyen bir asimetiyi anla ­
mamzı isteyebilil'lin ama bu kaçımlmaz (fakat iizüciiJ biı· so ­
nuca götiiriir. Asıinetı·i: zamanımdan ·benim sağlayabıleceği­
mi diişiindüğiiııiizle karşılaştınldığında fazla olmayan - bir 
ya da ıki saat belki de bıi· giiıı istiyorsunuz (abartılı olmasm ­
da n kuşkulanıyonwı ama sizi hayal kınklığma uğı·atmak i-
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çin mücadele etmeyeceğım) Bu bakış açısına göı·e buna ı·azı 
olmam lazım - böyle yapmamak kendi adıma sadece katı ya 
da kaba olmak olabıliı·di. Ama şımdi asimetrinin benim taı·a · 
lımdaki kısmını anlamaya çalışın: (abartmadığııııa yemılı e ·  
denm) yolculuk yapıp konfeı·ans vermek i çın oı·talama ola · 
rak günde ıki davet alıyoı·um, heı· ay yorum yapmam içın 
yaklaşık 25 tane metin, her ay 20 civarında öğüt isteyen 
mektup, kapak yazısı içın 15 civaı·ında kitap geliyoı· . . .  Ben 
ağll' aıle sorumluluğuna sahip, sağlığı beliı·siz ve kendi mal· 
zememi yazmak ve araştırmak içın yanan (hiçbiı· zaman a ·  
zalmayan) biı· arzuya sahip olan, zayıf bir ınsanım. B u  yüz· 
den istediğınizi yapamam. Sadece anlayışınızı isteyebıliıim 
ve beni düşündüğünüz için içten teşekkürlennıi ıletebıli· 
ı-im . . . .  

(Dünyanın nasıl işlediği konusunda gençlik cahilli· 
ğiyle yaptığım bir talep için yazdığım mektuba karşılık bu 
cevabı alanın kendim olduğum u  itiraf etmeliyim .) 

Gould'un verdiği rakamlar (biraz düşük, biraz yük· 
se k olmak üzere · 1 0. bölümdeki sayılara bakın·) aynı za · 
m anda Edward O .  Wilson, Jared Diamond ve Ernst Mayr'ın· 
kine uymaktadır. Benim bakış açıma göre, böyle övgüler ve 
halk tarafından kabul edilmeyle birlikte, bilimsel sürecin ve 
ayrılan güvenin ya da gereken yerde ve uygun ölçüde eleşti· 
rinin ince ayrıntılarının karmaşıklığının kaçınılmaz olarak 
kısaltılması ve kısa süreli bir şans tanınması gelmektedir. 
"Kesilen denge teorisi, ilk önce 1954 yılında Ernst Mayr ta· 
rafından ileri sürüldü, tekrar 1971  yılında Niles Eldredge ta· 
rafından yayınlandı ve 1 972 yılında Niles Eldredge ve 
Stephen Jay Gould tarafından pekiştirildi . . .  " demekteuse 
"Gould'un kesilen denge teorisi" demek ya da yazmak çok da· 
ha basittir. 

Geleceğin, kesilen deng-e için ne g-etiı-eceği g-öı·ülecek· 
tir ama bu hikayeden teoriler ve paradigmaların doğada top · 
lumsal olduğunu ve bir düşüncenin pazarlanmasının en az o· 
nun yaratılması kadar önemli olduğunu öğrendik (ama insan 
en sonunda ikisinin de ortaya kanıt çıkmasına yol açmasını 
ümit ediyor) . Gould, bugün en tanınan ve en çok saygı duyu· 
lan yazar ve bilim adamlarından biri olma durumunu, kesi· 
le n denge üzerine bir makalenin yazım ma ortak olarak ka·  
zanmadı. Bu,  onun bir parçasıydı ama onun ünü,  teoriyi bu· 
nun tersinin olmasından çok daha fazla tanıttı. Eğer bir pa·  
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radigma değişmesi varsa b unun 1954 ya da hatta temel ola­
rak 1971 'de değil de 1972'de tetiklenmesinin nedeni, tetiği 
çekenin Gould olmasıydı. 

Bu paradigma değişikliğine yol açanın Gould olup ol­
m adığını neden sorabilmeliyiz? Bu soru için bir cevaba ulaş­
manın bir yolu onun kişiliğini araştırmaktır. Kitabın bir son­
raki bölümünde göreceğimiz gibi kişilik özellikleri yeni dü­
şüncelere açık olmayı ya da devrimci düşüncelere direnmeyi 
etkiler. Berkeley, California Üniversitesi'nden sosyal bilimci 
Frank Sulloway, (bir sonraki bölümde ayrıntılı olarak tanım­
lanan) kişilik ve inanma/aykırı görüş arasındaki bu ilişkiyi 
tanımlayan bir model geliştirmiştir ve onun hipotezini daha 
ileri ölçüde test etmek için Gould'un sekiz meslektaşına, ki­
şiliği en iyi açıklayan beş tane en baskın kişilik özelliğini 
temsil eden, "Büyük 5" olarak bilinen Beş Faktörlü Kişilik 
Envanterini yaptık. B unlar, Dürüstlük, Uygunluk, Deneme­
ye Açıklık, Dışadönüklük ve Siniıiıhktir. Bunları test etmek 
için deneklere, aşağıdaki gibi 40 sıfat çiftine 1 ile 9 arasında 
not verdirdik: 

Stephen Jay Gould'u aşağıdaki gibi bı1· kişi alsirak görı/yorum 
· i natçı/dikbaşlı 1 2 3 4 5 6 7 8 9 kabullenen/uysal 
·Geleneksel olmayan ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Geleneksel 
-Sakin ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Enerjik/hızlı 
·Nadiren keyfi kaçan/üzülen ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Sık sık keyfi 
kaçan/üzülen 
-Dikkatli 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Aceleci/Atılgan 
-Alçakgönüllü 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Kibirli 

Sulloway ve ben, sekiz kişinin değerlendirdiği tüm 
40 sıfat çiftinde bir bağlantı aradık ve .92'lik bir güvenilirlik 
indeksi bulduk, bu bize bu bilim devrimcisinin kişiliği hak­
kında iyi bir kontole sahip olduğumuz konusunda güven ve­
ren olağanüstü yüksek bir rakamdır. Sonuçlar 1. Tablo'da 
Gould'u Sulloway'in veritabanında daha önceden var olan 
l OO.OOO'den fazla insanla karşılaştırarak yüzdelik olarak 
gösterilmektedir. 

Gould denemeye açıklıkta olağanüstü yüksek bir so· 
nuç almaktadır, bu bir devrimcinin gelişmesinde anahtar o­
lan bir kişilik özelliğidir. Ama tüm radikal düşünceler eşit 
değildir, bu yüzden düı-iistlükte yüksek olmak insanın sahte 
devrimci düşünceler yoluyla zehirlenmemesine yardım eder. 
Gould aynı zamanda dürüstlikte olağanüstü bir şekilde yük-
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sektir, bu onun ·kaliteli  yeni d üşünceleri tanımasına yetecek 
kadar açık fikir h olmak ama delice düşüncelerin bile aynı 
saygıyla karşılanmasına yol açacak kadar açık olmamak ara· 
sındaki dengeyi bularak- Thomas Kuhn'un bahsettiği geçerli 
ve aykın görüş arasındaki asıl geri l imi bulmasına destek o­
lur. Bu denge, Gould'un uygunlukta aldığı düşük notla güç· 
lendirilmektediı· ; o, aptallara memnuniyetle katlanmayan, 
sert düşüneeli bir aydındır ve bu, insan pek çoğu yanlış, bir­
kaç tanesi kabul edilebilir olan ve sadece bir avuç kadarı 
gerçekten mantıklı bir devrime yol açan kaba ve karışık dü­
şünceler dünyasındayken sahip olunacak iyi  bir özel l iktir. 
Gould, aynı zamanda başarısız bir devrim olduğu ortaya çı­
kabilecek bir şeye kendini kaptırmadan, bilimse l  devrimiere 
yol açan ve onları destekleyen bir kişilik profi l ine sahiptir. 
Kesilen dengenin böyle başarılı bir devı·im olduğu görülmek­
tedir ve bu veri. buna yol açanın neden Gould olduğunu daha 
çok anlamamıza yardım etmektedir. 

Düşük 

Düşük 

Düşük 

Düşük 

Düşük 

GOULD'UN K1Ş1L1GI 
"Büyük 5" Kişilik Özellikleri Notlan 

yuzde 9G • l lıınıstlıık 1 Yüksek 

__ Y,:i::.:izc::de=-.::..1 1:__• -=U_,_ygu"-=n:.::lu:..:k:__ _______ ____ı Yüksek 

yıızd<' 99 • l>Pıwnwye A(ıklık 1 
yuzde /�) • llışadonukluk 

Yüksek 

Yüksek 

Benim kesilen denge görüşüm. bunun fosil  kayıdını 
açıklamak için ge liştirilen bir teori olduğu ve bu şekilde ileri· 
ci bilim olma kriterini karşıladığıdır. Yani. Darwirıcİ aşama· 
cılığın gittikçe artan gelişmesinde, test edilebilir bilginin 
reddedilmesi ya da onayıanmasına dayanarak, yararlı özel ­
likler yitiriimeıuiş ve yararsız özellikler terk edilmiştir. Ama 
Darwinci aşamacılığın yerine kesilen denge geçmemiştir, sa­
dece ikincisini fosil kayıdındaki bazı dizilerin daha doğru ta· 
nım lanması ve yorumlanması olarak içermesi için düzelti l ­
nı işt ir. Ne olursa olsun kesilen denge yeni  bir evrimci deği · 
şim mekanizması değildir. Bu yeni bir tanı mdır ve onu böyle 
görmek, bizim paradigma paradoksunu çözmemize yardım e· 
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der. Onun. yeni paradigma olarak durumu bu düzeyle sınır­
lıdır - bilime önemsiz olmayan ama Darwin paradigması dü­
zeyinde olmayan bir katkı . 

DAR WIN'Cİ PARADİOMA 

Ciddi tarihsel çalışmalardaki daha az hayali olan 
pek çok kişinin tersine, Charles Darwin'i tanıdıkça saygınu­
zın daha çok arttığı görülmektedir. Bugün, bilim t arihi uğra­
şısındaki tarihsel litera türün en büyük olgulanndan biri o­
lan, oldukça büyük ve giderek artan bir Darwin çalışması 
vardır. İk i  on yıl daha kesilmeden devam etmeyi vaad eden 
Cambridge Üniversite Kütüphanesi Darwin Arşivleri Yazış­
ma Projesi, tarih topluluğunda parlaınış olan "geçmiş bilgesi­
ne" gösterilen yoğun ilginin t anığıdır. [4 1 ]  Projenin editörü 
Frederick Burkhardt ,  bana, 1859'dan başlayarak 1882'ye ka­
dar Darwin'in hayat ında her yıl için tek bir yazışma cildi ol­
duğu bilgisini verdi. Yirmi birinci yüzyılda t üm set bir şekil­
de 30 cildin  üzerine çıkmış olmalıydı! 

1 985'de David Kohn. doğa bilimcinin ölümünü izle­
yen yüzyılda Darwin'in çalışınalarının durum u konusunda 
1 1 38 sayfal ık aynntıl ı  bir rehber olan Darwinci lvfirasın edi­
törlüğünü yapt ı. 80 sayfalık bir b ibliyografya Darwin'le ilgili 
3200 girişi listelemektedir ve Kolın, uygun bir şekilde eserin 
şunları belirtt iğini. ' 'Darwin için Yüksek Bir Saygı" başlıklı 
bir tanıtımla açmaktadır: ''Varolan topluluğu belirleyen, 
Darwin'in önemine olan iııançtır. Darwin için gösterilen bu 
yüksek saygı onun temel prensibidir." [42] 

B u  Daıwinci rönesansı t anım lamaya yardım eden üç 
t a ne tarihi akım vardır: ( 1 ) bilim uğraşısı tarihinde 1960'la­
rın başında bilim adam ianna kendi k ültül'ieri içinde anla m 
bzandırmaya başa layan değişiklikler; ( 2) biyoloji uğmşıw 
daki değişiklikler, özellikle Darwinizmin modem senteze ba·  
şarıyla uygulanması :  (3 )  fizik ve biyoloji bilimleri nde özellik­
le yaratıl ışçılann sadınianna ve genel olarak Sput nik kor­
kusuna cevap olarak Darwin'in ve evri mci teorinin tekrar ta ­
mt ıınını da  içeren eği t ime daha  çok önem veren genel kültfır­
deki değişiklikler. Baş ından sonuna kadar Darwin t üm ha­
yatı boyunca ya da l 8R2'deki ölümünü izleyen yüzyılda oldu­
ğundan daha büyük ölçüde bir ka hrama n  olarak ortaya çıktı. 
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B u  efsane-kahraman imgesi Darwin çalışmalarını beslemişti 
ve bir Darwin paradigmasını desteklemeye devam etmekte· 
dir. 

1 .  Darwinci Tarih Yazınının Evrimi 

Darwin'in, profesyonel bilim tarihçileri tarafından 
çizilen tarihsel bağlamı, Darwin'i yüksek bir düzeye çıkar· 
mıştır. Bu arada aynı anda onu uygun bir kültür içine yer· 
leştirmiştir. Ama bu tarihsel gelişmenin olgunlaşması otuz 
yıl sürmüştür ve yüzyılda bir olan, 1952'deki ( Türlerin Köke· 
ninin yayınlanması için) ve 1982'deki (Darwin'in ölümü için) 
yapılan iki tören tarafından tetiklenerek iki aşamada olmuş· 
tur. 

İlk aşama, tipik olarak birinci derecede bir bilim a· 
damı ama sadece ikinci derecede bir düşünür olarak görülen 
Darwin'in önemli ölçüde yanlış aniaşılmasıyla yavaşça başla· 
dı. [43] Örneğin, Jacques Barzun, Darwin'e "gerçeklerin bü· 
yük toplayıcısı ve düşüncelerin zayıf birleştiricisi, büyük dü· 
şünürlere ait olmayan bir adam," demektedir. [44] Gertrude 
Himmelfarb, Darwin'in "entelektüellik ve duyarsız kültür a·  
çısından sınırlı" olduğunu yazmaktadır. [45] D arwin'e, doğru 
yer ve zamanda yapılan bu iftira, Darwin'i eserinin ulaşmak· 
ta zorluk çektiği bir düzeye yükselten, bir dizi karşıt cevabı 
tetikledi. Örneğin, Michael Ghiselin'in Darwin Yönteminin 
Zaferi adlı, iyi karşılanan kitabı, Himmelfarb ve Barzun'a 
karşı olan bu keskin anti·tezle açılırken, abartıldığı kadar 
zafer de doluydu: " 1 859'da en sonunda, bilim tarihinde en 
büyük devrim olduğu kanıtlanabilecek olan şey başladı." [46] 
Ghiselin'in Liberal Darwin yorumu, onu okuyucuyu onun bi· 
rincisinden daha fazlası olduğu açık olduğundan, ikincisi ol· 
duğu sonucuna l'aı·maya zoı·1ayaı·ak, "Daı·win sadece bir do­
ğa bilimeisi ve iyi bir gözlemci miydi; yoksa o, birinci sınıf bir 
teorisyen miydi?" gibi ya·ya da soruları sormaya yöneltiyor­
du. 

Bu anlaşılabilir tepkide, Darwin çalışmasının geliş· 
mesini etkilemiş olan iki tarihi önyargı biçimi vardır: Birisi, 
kurulmuş olan özellikleri bugün onaylananlara karşı doğru· 
sal bir sırada düzenlemenin "Liberal" tarihi; diğeri, geçmiş 
düşüncelerin etkililiğini yargılamak için geçerli anlama mo· 
dellerini kullanmaktır. Ghiselin'in durum unda yirminci yüz· 
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yıl felsefe modellerini bir on dokuzuncu yüzyıl sorununa em· 
poze etmek, bir düşünürün eserini modern anlam kategorile· 
ri halinde sıra lamak ve yeniden düzenlemeye yol açmakta· 
dır. Bu, okuyucu için kısıtlayıcı bir iki alternatifli seçenek 
daha sunarak çelişkiye düşerken ,  Darwin'in modern varsa· 
yını çıkarına yöntemini kullandığı sonucuna vanrken yaptığı 
şey, t a m  olarak onun yaptığı şeydir: "Geçmişi açıklarken mo· 
dern varsayını çıkarma bilimsel yönteminin gücü içinde bu 
güven açıklaması, gerçeklerin 'olduğu gibi' kabul edilmesi 
gerektiğine inanan 'tümevarımcıların' görüşleriyle keskin bir 
şekilde çelişir." [4 7] Bir kere daha Darwin'in ya (hiç kimse 
kültürel bir boşlukta bilim yapmadığından) olanaksız oldu· 
ğunu bildiğimiz saf bir t ümevanmcı olduğu ya da varsayım 
çıkaran bir düşünür olduğundan "zamanının ilerisinde" oldu· 
ğu sonucuna varmaya zorlanırız. Ghiselin kuşkusuz ikincisi· 
ni yeğler ve bu yüzden "tüm Darwin yazı külliyatının birbiri· 
ne bağlı düşüncelerin üniter bir sistemini oluşturduğu" sonu·  
cuna varır. [48] Ghiselin Zafeı1i açılış cümlesinden daha ya·  
lın bir cümleyle ınükemmelleştirmektediı< "İnsan sevse de 
sevmese de çağ, Darwin'e ait t ir." [49] 

Darwin'in kendisi bu noktada tarihsel kayıdı karışt ı ·  
nr. Otobı:yografı'de ··gerçek Bacon'cu ilkelerle ve toplu ölçüde 
veri toplayan herhangi bir teori olmadan çalışmış olduğunu" 
ileri sürmektedir. Beagldda yapt ığı yolculukta  mercan resif­
leri konusunda daha önce ortaya attığı teorilerden bahset ·  
meye gerek olmaksızın. transmutasyon, insanlar, akıl ve ah· 
!ak konularında. 1 830'larda yazdığı i lk notlannda, Darwin'in 
gerçek Bacon'cu ilkelerden başka bir şeyle çalışmamış oldu ·  
ğu açıktır. Özgür ve akıllıca bir şekilde. sadece çok daha son· 
ra ampirik doğrulama ya da reddetmeye yenilen büyük sayı· 
da önemli konuda kurarnlar yürütmüş ve teoriler oluştur· 
muşt ur. 18 Eylül 1 8G l 'dc Henry Fawcet t 'e yazdığı bir mpk· 
t u p t a ,  "jeologlar sadece kayalan toplasın ve sınıflandHsınlar 
mı yoksa onların kökeni ve gelişmesi konusımcia teoriler o· 
luşt ursunlar mı'' konulu bir tartışmaya ceYap olarak 

Darwin. onun bilimsel eserini daha dürüstçe yans ı tan şu 
cü ın le  yi söylem işt i r :  "Ya k l aşık otuz yıl önce jeologlanıı sade· 
ce iııcı:>leıne yapınalan ve teori oluşt urmamaları ge ı·ekt iği 
çok söyleninli ve ben.  bu şekilde. bir insanın madeıı ocağına 
gidebileceğini ve çakıllan sayabileceğin i  ve renkleri ta ıı ıınla ­
yahilı:>ceğini söyleyen birisini çok iyi hat ırlıyorum. Eğer her· 
h a ngi bir işe ya raya caksa t .üm gözlem i n  hir görüş için ya cla 
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bazı görüşlere k arşı olması gerekt iğini hiç kimsen in görme­
mesi ne kadar gariptir!'' [ 50] 

1 980'lerde Darwin çalışması, öze llikle bağlam oluş­
turma sanat ıyla yet işen profesyonel bilim t arihçileri t arafın­
dan yapılan çalışmalarda olgunlaşınca. Charles Darwin'in 
entelekt üel ve ideolojik gelişmesinin bu ilk t arihi eserlerin 
ortaya koyduğundan çok daha karmaşık (ve daha az doğru· 
sal olarak tutarlı)  olduğu açık hale gelmiştir .  [5 1 ]  Anııı adi l  
olmak gerekirse. bir  alan olarak bi l im t a rihi, 1 959'dan beri 
oldukça değişiklik geçirmiştir. Anakronist ik ve diakroııistik 
tarih -bugünün bakış açısından geçmişe k arşı t arihsel özel ­
lik - arasında bir denge kurmayı öğrenmişt ik . Aynı zaın andıı 
içsel ve dışsal t arih -bilimi gerçeğe doğru kararlı  ve kııçınıl ­

nı az bir yürüyüş olarak görenlerle efsane vP dinden çok az 
farklı diğer bir kült üre! gelenek olarıı k görenler- arasında 
fonksiyonel bir orta m  bul m uşt uk . 

B ilim tarihçisi Robert Rirhards. " D üşünceler sadece 
ayn ı zamanda yüksek duygulara.  dini duygulara. sınıf yakla ­
şımianna ve hat ta  belki  Oedipal kaygıtara olduğu kadar 
ınant ıksal  suçla ına lara ve bil imsel sorun ve kavramların ıni ­
rasıııa cevap olan vi.icut t a .  insa n a klında t uzağa düşmüş a ­
kıllardan geçerek t a rihsel olarak birbirine bağlaıu ı· ." diye be­
lirt t i ğinde içseller ve dışsalların d u nı m lan arasın dak i  işa ı·e ­
te dikkat. çeker. [52 )  A�·nı şekilde Hollaııdalı h i l iıu t arihçisi 
R. Hooykaas. t arihçi ikisi a rasmdıı dengeele ol mabild i ği za­
man, a nakroni zm ve diakroııiznıiıı ölçüsüııün düzgün ola rıık 
ölçüld üğünü bulınakradıı< 

A dı} olarak kamr ı·t>rebilwt>k için tari/ıçi. dlişiinm p ­

yP. göz/pmJt>meyP vP atal8l'l/Jlll rhişiinct>lt>rini dt>ııt>mPye St>llı ­
patik bir anl8_ı -rşla yaklaşmak zorwıdadır: çaiJşuğı döııPıw 

den sonr;-1 ııPyin tanmdığwı "un utmak .. için . ı -PTPriııcP biiyiik 

olan b1i· lıa_ı -,11 gı� rilJP saluiJ olma/tdH: . 1.1'111 zama11rÜ mo­
dern okı�ı-ucu tamlindan a nlaşilabilmPk iıin vt> tarihi sn/Ca 

bir ant ik acı ılgisiıult>n da /ra fc1zlası olan. gerçPkten mn/ı bir 

şPy .ı 'apmak için d,"! ha önr>Pki görii.-;!Pri f/PJ'('('k olillılnrlfl kar 

şılaynbi!ml.'lidir. [:J:J/ 

Uanvin'le b irlik te  . ..  onunda Putelekt üel gel işııw w 
kiil türel lıağlıını ara s ındaki .  Darwi n'in in eelik le işlPnı iş  oldu­
ğ u  ka vnıııı lıı onu oluşt unın külı- ü r  arasıııdaki deııg·e�·i h ıı l ­
nı ı ı şt . ıık. 
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2. Darwin Biyolojisinin Evrimi 

Biyoloji bi linılerinde Darwin'in özell ikle doğal ve cin·  
sel seçme konusundaki eserinin çoğunun önemi ,  Kökenlel'in 
yayınla nmasından tam yüzyı l  sonra. bu yüzyılın ortasındaki  
modern sentezin tamamlanmasından beri a nlamlı şekilde 
art mıştır. 1950'lerde Darwin ve D arwinizm. daha önce olma· 
d ığı kadar kuvvetl i  olarak ort aya çıktı .  Darwin'i "yeniden 
keşfet mişt ik'' çünkü ona bugün gereksinim duyuyorduk . 

Darwin çalışmalannda bu kullanışlılık. Ghiselin'in 
k it abının başansını açıklamaya yardım eder. Ama alan ol ­
gunlaştıkça, böyle içsel yorumlar. D arwin'in çağdaşlan üze­
rinde sahip olduğu e t ki konusunda t arihsel olarak daha dağ· 
rıı olan eserlerle karşılaşır. Aslında <Barzun/Himmelfarb et ·  
kisine dönmeden) G hisel in' in görüşüne Peter Bowler'ın 
Darwin f{aı-şıtı Devn1ıı adlı  k i tabında t ar tışılanlardan daha 
dramatik bir şekilde karşı çıkan bir görüş bulmak zor ola­
cakt ı .  Örneğin Ghiselin. " Tı'iı·len1ı Kökeninin insanlan n t ü m  
evreni anlamaları için temel gibi görünen düşünceler konu· 
sunda kuşku yara tarak. bakış açısında ani ve afet gibi bir 
değişikliğe yol açt ığını" [54] ileri sürerken, Bowler şöyle ce­
vap veriyord u: "Darwin'in t eorisinin biyologlar tarafından 
şimd i  önemli kabul edilen parçaları. görecel i  olarak on doku­
zuncu yüzyıl sonu düşüncesi üzerinde daha az et kiye sahip ·  
t ir." 155] Bowler için yara t ıl ışçıl ık v e  gereklilikçiliğirı reddin­
de bir de vrim vardı ama bu devrim.  Dal'lvin karşıtı.vdı çünkü 
bu evriınci değil gelişmecı)rdi. 

Zamanın bılim adamlanlll etkileyemeyeıı bir teori· 

m1ı. biipik bir kiilriirel de vnin ,ı·aratabıleceğine inanmanlll 
mantıksız olduğwnı ıleri ,<�iiriiyorwıı. Bir kere. bu nokta ka ­
bul edJJJJJce. ı]JFaJJ Darwi11 deı Timt1u1ı gt'lnıekse/ _v orum u ­
nun Darwin 'in lıem bilim hem de modern düşüncenin ortaya 
çıkış1 üzerindeki çaıpıtJimış göriişii iizeı·ine dayanan bir ef­
sane olduğundan kuşkulanmaya it if/var. /.56] 

G hiselin ve özellik le Bı:ı·olojik Diiş iiııcenin (;el işınesi 
1 5 7 1  ve > 'eni B/voloji Düşlineesine Doğru [581  adlı kitaplann· 
da t ersine, yüzsüzce anakroııist ik ve içselci iddialarda bulu­
nan Ernst M ayr gibi biyologların tarihsel eserini e tkilemiş o­
lan. bu t ip önyargı larrl ır. Örneğin Mayr. "Newt.onizm . 
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Planckizm, Einsteinizm ya da Heisenbergizm'e değil ,  
Daıwinizın'e sahip olduğumuzu" ve "bu istisnai durumdan 
dolayı . . .  Darwin devriminin insanlık t arihindeki tüm ente· 
lekt üel devriınierin en büyüğü olduğu konusundaki iddiayı 
çürütmenin zor olacağını'' ileri sürmektedir. [59] Bu iddiayı 
en t epeye koymak zor olacaktı  ama Mayr, Darwin analizinde 
bunu kendisi yapmaktadır. Darwin, "parlak", "cesur" ve o 
kadar keskin bir "gözlemci'' , "felsefe teorisyeni" ve "deneysel· 
cidir'' ki. ''dünya bu zamana kadar böyle bir birleşimi ancak 
bir kere görmüştür ve bu, Darwin'in az bulunur büyüklüğü· 
n ün nedenidir." [60] Ve inanılmaz bir şekilde Mayr, tarihçile· 
rin ağzını şaşkınlıktan açık bırakan şu cümleyi söylemekte· 
dir: ''düşünce t arihinin bir çok öğrencisi Darwin devriminin 
insanlık tarihinin tüm entelekt üel devrim lerinin en temel o ·  
lanı  olduğuna inanırlar. Copernicus. Newton, Lavoisier ya 
da Einstein tarafından yapılan böyle devrim ler bil imin sade· 
ce özel bir dalını etkilerken. Darwin devrimi  her düşünen in ·  
sanı  et kilemektedir." [6 1 ]  

B ilim t arihi konusunda i lk ça lışmalarımı yaparken. 
Bı:volojik Diişiinceniıı Gelişınesi adlı kitabını istekle okuyup 
bit .irdiğim Ernst Mayr gibi .  derin ve kültürlü bir insanın, t a ·  
rihsel olarak böyle naif bir iddiada bulunabilmesi beni şaşır· 
t ıyordu. Ömeğin, bugünkü bilim t arihçilerin\n en kıdem lisi 
o lan 1. B. Cohen, Copernicus. Newton. Lavoisier ve Einstein' 
ın yara t t ığı devrimlerin. kendi özel bilim dallarının dışına iyi 
bil' şekilde yayıldığını göstererek b ilimsel ve ideolojik dev· 
riınler arasında önemli bir aynrn yapmaktadır. [62] Aynı şe· 
kildP t arihçi Marg·aret ,Jacob. sadece Ne wtonculuk kelimesini 
kullanınakla kalmaınışt ır  ama Ne\vt on'tı izleyen yüzyılda, o· 
nun Avrupa kült ürü üzerindeki. fizik bilim lerinin ötesinde 
(örnt:>ğin ekonomik ve sosyolojik t eorilerin tophtmRal alanına 
kadar uzanan) e tkisinin uygun bir t anımını  yapmıştır. [63] 

Ama diğer bilim adamı v r i  vrirıı leri sa nımırken H '  
onlıı r ı n  g·örerel i e t kilerini aydınla t ırken Darwin'den heı·han· 
gi bir şeyi a l maın a m ı z  gere k t iğini  not etmt:>k önemlidir. 
Daıwin'e d uyrl u ğu m u z  saygı. omuzlan üzerinde durduğu· 
muz d i ğer devlerdPn bağımsız ola rcı k ve onlara ald.ırınaksı ·  

zın. bizi do�·anın ve bilimin doğasını ı ı  daha büyük b i r  resm i ·  

ne. daha nf't olara k yoğunl aşm aya y'Önlc>ncl ireı·ek.  hem ev· 
rimri hi�·oloj i ı ı i rı hem de o h ili nı i ı ı t ı:ı rihiı ı i ı ı  yü kse l m esiyle 

s i.ı re k l i  oları:ık t ı rm a n m ı ş t l l'. 
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3 .  Darwin Kültürünün Evrimi 

1 920'lerde, Amerika'nın ahlaki dokusunun algılanan 
bozulması, artan bir şekilde Darwin'in evrim teorisine bağla· 
nıyord u .  1 932'de, fundemantalist konuşmacı William 
Jennings Bryan'ın destekçisi olan T. T. Martin, "Çocukları· 
mızın boğazından aşağı zehir dökmek. evrim öğret isiyle on· 
ların ruhlarını lanet lemekle karşılaştırıldığında hiçbir şey· 
dir," d iye belirtiyordu. [64) Fundemantalist ler, sorunu kay· 
nağında ·Darwin evrim teorisinin devlet okullarında öğreti! ·  
mesinde· kıstırarak ahlaki bozulıııayı bastırmak için bir ara· 
ya gel diler. Florida, 1923'de evrim karşıtı bir yasa çıkardı, i ·  
ki yıl sonra Tennessee, "Üniversitelerde, normal okullarda 
ve eyaJetteki  tüm diğer devlet okullarında herhangi bir öğ· 
retmenin . . .  insanın İncil 'de öğretildiği gibi Kutsal Yaratılışı 
öyküsüne aykırı herhangi bir teoriyi öğretnwsinin ve bunun 
yerine insanın hayvanların daha alt bir seviyesinden t üredi· 
ğini öğretmesinin yasadışı" olmasını sağlayarak Butler Ya· 
sası'yla b unu izledi. [65) 

ACLU t.arafından yasa t asarısına yapılan karşı çıkış, 
ülkenin dikkatini bilgi ve b ilimsel "gerçeğin'' yasayla düzen· 
lenip düzenlenemeyeceği sorununa çeken Bayan. Scopes. 
Darrow ve Meneken için '·ahlaki" olduğu varsayılan bir zaferi 
oluşturan utanç verici Scopes davasıyla sonuçlandı. Ama et · 
kiler, tam da popüler efsanenin tersine oldu. Mahkemenin 
yarattığı tartışma, ders kitabı yayıncılarını ve eyalet eğit im 
komisyonlarını herhangi bir şekilde Darwin ve evrimle uğ· 
raşma konusunda kaygılı hale getirdi ve bu iki konu, hemeıı 
metinlerden çıkarıldı. Ders kit aplarını önce ve sonra karşı· 
laş t ıran Judith Grabiner ve Peter Miller şu sonuca vanyor· 
du: " 1920'lerin sonlanndaki evriınciler. kamuoyu önünde ka·  
zanmış olduklarına inanarak aslında, Scopes davasından 
sonra çıkan ortalama li e biyoloji ders kitapJannın içeriğin­
den görüldüğü gibi. esas savaş alanında · liselerde evrim in 
öğre t ilmesinde· kaybet tiler.'' [66] Bu dönemdeki herhangi bir  
kitabın içerik ya da indeksinin çabucak incelenmesi, "evrim·· 
ve ·· Darwin" kelimelerinin kaybolduğunu göste recektir. 

Bu özellikteki tarihsel eğilimler bir gecede değişmez, 
ama bu 4 Ekim 1957'de, Sovyet ler Birliği Sputnik I'i fırlat t ı ·  
ğında değişti, b u  da sonra soğuk savaşın uzay ve bilim yan· 
ş ına yol açtı . Sputnik sonrası korku, Amerikan bilim eğitim 
önderlerini Darwin ve evrimi  tekrar devlet okultı eğitim 
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programına geri koymaları konusunda sars t ı .  196l 'de Ulusal 
B ilim Fonu Biyoloji Bilimi Eğitim Programı Kurulu, Darwin 
ve t eorisini içerecek bir biyoloji öğret imi için bir t aslak orta ·  
ya koydu. 

Kısacası bir biyoloji idolüne gerek vardı ve Darwin 
bu gereksinimi karşıladı. Yaratılışçıların, 1 970 ve 1 980'ler· 
de, ··eşit zaman" t alebiyle Darwin'e karşı yaptıkları saldm· 
lar,  sadece bilim adamlan destek verdikçe doğacıların ünle · 
rini  art tırmalannı sağladı .  [67] B ilim ve din arasındaki uy· 
gun ilişkiler konusunda süregelen tart ışmalar iki cephede 
yoğunlaşmaktadı ı< kozmoloji, evrenin kökenleri, evrimi, ev· 
riınsel biyoloji ve yaşamın (özellikle i nsanların) kökenieri ve 
Pvrimi.  Böylece, bilim t arihçileri ve evrimci biyologlar  t ara· 
fından canlandınlmasına ek olarak Darwin. bu büyük tartış ·  
ınada ikinci cephenin kültürel ikonu olaı·ak su yüzüne çık· 
mıştır .  Ama Copernicus. Galileo, Newton ve Einstein'dan -
birinci cepheni n devrimci liderlerinden· yarat ılışçılar ve di· 
ğer bilim karşıtlarınca nadiren bahsedilirken Darwin, onla· 
rm bakış açısından modern bilim dünya görüşünde yanlış o ·  
lan her şeyin sembolü olarak durmakt adır. 

DAR WIN'İN SEKÜLER ERMİŞLİGİ 

Tarih, biyoloji ve kültürün bu karşılıklı et kileşimi i ·  
çinde, Darwin'de merkezi bir figür ve  Darwinizmde t emel bir 
ideoloji vardır. Adrian Desmond ve James Moore'un yazdığı 
Darwiıı biyografisinin gözden geçirilmesinde, bilim tarihçisi 
James Rogers ·'Darwin'in iyi bir şekilde ikinci kere seküler 
bir ermişliğe erişme yolunda olduğunu" belirtmektedir. [68] 
Aslında biyoloji bilimindeki başka hiçbir paradigma. etki ya 
da önem açısından yakınına yaklaşmamıştır. B ir p aradigma· 
nı u  t anımlanmasında tek bir bireyle · insan ona karşı olsa da 
olmasa da- psikolojik bir bileşen vardır. Bilim tarihçileri bir 
Darwin çalışması yara t mışlardır. Biyologlar ya Darwinci ya 
da Darwin karşıtıdır. Yaratılışçılar ya Darwi n karşıtı ya da 
ant i · Darwinci'dir. E leşt irmenler "Darwin hatalı mıydı?" ya 
da "Darwin Haklı  mıydı?" diye sonıyorlar.  Hatta Alfred 
Wallace, kendisinin D arwin'den daha fazla Darwinci olduğu· 
nu söylüyordu. Düşünce tu t umluhığu içinde akıl . insa nlan 
ve d üşünceleri sı nıflandmr. kat egorize eder ve sıralar. S üreç 
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bir kişiyle - uygun bir önek ya da sonekle düzeltilecek tek bü· 
adla- basit leştirilir. 

Ama olgu sadece sinirsel bir ağdan çok daha fazlası­
dır. Daha  fazla tanınmışlığa ulaşma isteğimizin parçası olan 
kahraman efsanelerini oluşturmada başka bir faktör vardır. 
İ ster kahraman ya da kaluanıan efsaneleri yoluyla b aşkası 
a dına yapılmış olsun: ister bu figürler gerçek b aşarı için rol 
modelleri olarak kullanılsın, e tkisi aynıdır. Mitoloj ist Joseph 
Campbell, "Hat t a  ınacerayı tek başına tehlikeye atmayız 
çünkü tüm zamanların kahramanları bizden önce gelmekte­
dir,'' d iye açıklamaktadır. "Sadece kahramanın yolumı izle­
meliyiz . . .  " B ir kahraman yetenek ve zamanlamanın ürünü­
dür. E tkinin boyut u  cesaret ve tut kuya bağlıdır. " Bi r  k ahra­
m an,'' demektedir Camp bell  "Kendisinden daha büyük bii' 
şeye yaşamını vermiş ola·n kişidir." l69] 

Bin Yüziii Kahraman adlı tarihsel kitabında 
Campbell, bütün kahraman efsanelerinde ardışık bir ayni­
ma - başlama - dönme macerası şeklinde ortak bir tema bul ­
m uş t ur .  b urada kahraman "sıradan gündelik dünyadan do­
ğa üstü bir harika bölgeye geçmeyi göze almaktadır: Orada i­
nanılmaz güçlerle karşılaşılır ve kesin bir zafer kazanılıı< 
kahraman bıı esraı·engiz m aceradan dost lanna nimetleri ba­
ğışlama gücüyle döner.·· [70]  Campbell modelini ,  Gürültülü 
Kayalar arasında yolculuk yapan ve nöbetçi ejderlerin elin­
den Altın Post u ele geçirmek için başka tehlikelere atılan ve 
taht ta  hak ett iği yeri almak için eve dönen Jason'un öyk ü­
sünde old uğu kadar. t annlardan ateşi çalan ve sonra onu in­
sa nlara vermek için yeryüzüne inen Promet heus'un öyküsü 
gibi efsane literat üründen örneklerl e  güçlendirir. 

Gerçek yaşamın kaprisleri her aşamada ilerlemeye 
neden olsa ve aşamalar arasındaki geçiş klasik e fsane öykü­
leri nden d a h a  az farklı olsa d a .  Darwin'in meslek yaşamı bu 
kahraman-efsanesi şema ına uynıaktadır. Ömeğ'in Daı-win' 
in aynlma aşaması sekiz yaş ında annesinin ölümüyle başla­
dı. t ıp eği t im i  için on altı  yaşında Edinbmgh Üniversi t esi'ne 
git mesiyle devanı e t t i . Cambridge'de Profesör John Henslow' 
la  yapt ığı doğa tar ih i  çalışmalanyla güçlendirildi ve deniz­
lerde beş yıl dolaşt ığı "bir bilim a clamıncl a ıı başka bir bakan 
ya da l ı ir  doktor wya başka b ir şey olma düşüncesinin 
!?Paidf>'cla cloğa l  bir ölüm le öldüğü" yolcui Hğ uyla sonuçlandı . 
Yolculuğu kendi keli nıPieriyle şöyle t a rı ı m lıyord u :  "Yaşa ­
ııı ı ın r l ıı ş i m d iye kıı d a r o l ıı ı ı  en önemli olaycl ı " .  [ 7 1 ]  
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Beagle yolculuğu, Darwin'in yaratılışçılıktan ayrıl­
masına ve t ümüyle yeni olan evrim düşüncesi paradigması­
na başlamasma yol açtı. Darwin, Galapagos adalarında şu 
gözleınde bulunuyordu: "Bu adaları birbirinin yanında gör­
düğümde ve yapı olarak çok az farklı olan ve Doğa'da aynı 
yeri dolduran bu kuşların [alayci kuş] yaşadığı yetersiz bir 
hayvan stoğuna sahip olduğunu anladığımda, onların sadece 
değişik t ürler olduğundan kuşkulanmalıydım. Eğer bu yo­
rumlar için en küçük bir temel olsaydı Archipelagoes'in zoo­
lojisi - incelemeye değer olacaktı; çünkü bu gerçekler Türle­
rin durağanlığı düşüncesini çürütecekti." [72) Bu başlangıcın 
tamamlanması "bana öyle geliyor ki Jeolojide Lyell'in ömeği­
ni izleyerek ve evcil olan ile doğada bulunan hayvan ve bitki­
lerin çeşitliliği konusunda herhangi bir şekilde yer alan tüm 
gerçekleri toplayarak, belki t üm konuya biraz ışık verilebi­
lir," diye belirttiği 1830'ların sonu ve 1940'ların başında ol­
du. l73) Metodoloji onu bir sonraki on yılın akışı içinde, "biz 
uyduların, gezegenlerin, güneşlerin, evrenin tüm sistem inin 
yasalarla yönetilmesine izin verebiliriz ama en küçük böce · 
ğin özel bir eylemle birden yaratılmış olduğunu düşünmek 
isteriz" diye anlamaya itti. [7 4] Bu saçına diye düşünüyordu. 
Doğanın yasaları ya her yere uygulanır ya da hiçbir yere uy· 
gulanmaz. Türlerin kökeni hakkındaki cesur teorisini des· 
tekiemek için gereksinme duyduğu kanıtı elde edene kadar, 
yasa ve ilkeleri, bitki ve hayvanların doğal dünyasının her 
köşesine uygulayarak yirmi yıl bunu yaptı. 

Ama Darwin'in insanlığa nimetleri bağışlama aşa­
masına dönüşü, Desınond ve Moore'un gün ışığına çıkardığı 
bir kaç etkileyici nedenden dolayı iki on yıl gecikti .  Altta yat·  
tığı görülen kültürel neden, evrimin kutsal şeylere saygısız· 
lık ettiği için hem kilise hem de devlet yasa yapıcıları tara· 
fından lanetlenınesi ve Darwin'in kendi a maçları için tartış­
mayı süı·d üı·ecek bevese s.amp o]mamasHlır. Daba önemlisj 

onun emsalleri tarafından onaylanmaya gereksinme duyma · 
sıydı. Bilinmeyen bir yazar tarafından (Robert Chambers) 
Yaratılışın izleı·ı'nin l 884'de yayınlanması ve onun sonradan 

ortaya çıkan bilim topluluğu tarafından çok spekülatif ve bi­
lim dışı bulunarak ciddi şekilde eleştirilmesi, Darwin'in en 
ilgi isteyen ampirik kişinin gözlerini bulandırmaya yetecek 
veri toplayana kadar yayınlamayı geciktirmesine yol açtı. 
Dahası, arkadaşı ve ıneslekdaşı Joseph Hooker, Fransız Bo­
tanikçi Frederick Gerard'ın Türler konusunda yazdığı bir ki -
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t abı eleştirirken hiçbir bilim adamının "bir çoğunu ayrıntılı 
olarak tanımlamadan t ürler sorununu inceleınemesi" gerek­
t iğini söylüyordu. [75]  Darwin, arkadaşının dalaylı eleştirisi­
ni ciddiye aldı ve sonraki sekiz yılını kaya midyelerinin ek­
siksiz bir şekilde incelenmesiyle geçirdi. Bu gecikme süreci 
bir ilke halinde gelişti. Darwin, yaşamının son zamanlarında 
duaların bir eleşt irisini hazırlayan oğlu George'a şu uyarıda 
bulundu: "Benim eski öğretim, genç bir yazarın, sadece çok i­
yi  ve yeni olanı yayınlamasının en önemli şey olduğudur; 
böylece halk ona inanabitir ve yazdıklarını okuyabilir . . .  B ir 
düşmanın, bu adam kim ve o kaç yaşında ve onun özel çalış­
ınaları nelerdir diye sorabileceğini hatırlayabilir, böylece o 
dünyaya en derin konular üzerinde kendi düşüncelerini ver­
melidir. Bu k üçümsemeden kolayca kaçınılabilir . . .  Ama t av­
siyem durmak,  durmak, durınaktır.'' [76] 

Daı'Win'in dönüş aşaması 1 859'da Tiirleriıı Kökeni' 
nin yayınlan ınasıyla başlar ve 1 882'deki ölümüne kadar sü­
rer. Köken'deki son paragraf, Darwin'in düşüncesinin ne k a ­
d a r  geniş olduğunu göstermektedir. B u  cümle neredeyse, 
1 84 2'deki teorisinin ''Taslağındaki" orij inal imzalı yazıdaki 
hi'ıli gibi kaldığı için, Darwin'in çok uzun süre önce kendini, 
kendinden daha b üyük bir şeye verdiğini biliyorduk: "Yaşa­
mın bu görünüşünde, onun çeşitli güçlerinin orijinal olarak 
birkaç biçime ya da tek bir biçime yaşam vermesinde bir bü­
yüklük vardır; ve bu gezegen, yerçekiminin sabit yasasına 
göre çok basit bir başlangıçta dönmeye devam ettikçe. çok 
güzel ve çok harika olan sonsuz biçimler evrim geçirmiş ve 
geçirmektedirler." [77] 

İnsanlar dünyaya ve tümüyle yeni olan. Darwin'in 
Kökedierde tekrar tekrar bir metafor olarak kullandığı, bir 
ışıkla özel b ir soruna bakmaya başladığı zaman bir paradig­
ına değişikliği o lmaktadır ("Çok ışık ortaya a tılacaktır . . .  " ) .  
Değişm e ani v e  dl'a ma tiktiı·. Teoriye karşı olsun olmasın de­
ğişik liği tetikleyen, Darwin ve Darwinizmdir. Thomas 
Huxley'in ("Darwin'in buldoğu") Kökedin "Newton'un 
Principia'sında n  sonra bilgi alanının genişlemesi için insan­
ları n  e line geçmiş olan en güçlü araç" olduğunu duyurması­
na karşın, Darwin 'in yakın arkadaşı Lyell, tam dokuz yıl bo­
yunca t eoriden desteğini çekti  v e  soma tüm planın arkasın­
da ihtiyatlı bir tasarım olduğunu söyleyerek düzelt ilmiş bir 
versiyonu ima e t t i .  Emst H aeckel ("Al man D arwin'i") evrimi 
Al ın ımya'da tanıtı rken �e A sa Gray ("Amerikan H ııxley'i") 
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Birleşik Devlet ler'de Darwin t eorisini desteklerken, a st ro­
nom John Herschel doğal seçmeye ''karmakanşık bir  yasa'' 
demektedir. Jeolog ve Anglikan rahibi Adam Sedgwick, do· 
ğal seçmenin ahlaki bir nefret ııyandırıcı hareket olduğuını i ­
leri sürüyordu ve Darwin'e yazdığı kişisel bir mektupta bu 
yırt ıcı vaazı kaleme aldı: 

Doğrmw fizıksel olduğu kadar ahlaki ya da metafizik 
bir parçasi vardn·. Bunu in kar eden kişi. apcallığm ıa w uru n ­
da derine batar. B u  bağla n t  1y1 göz ard1 ettl.niz; ve eğer sizi 
yanlış anlamad�vsam bir kaç kerP bunu k11·mak için eliniz­
den geleni yaprmız. Bunu ku·mak olanak h olsaydı (Tan n .'va 
şiikiir ki değil) bana göre insan/ik. onu valışileştirebılecek 
bir zaraı·a uğTayacakfl ve insan n·kı yazıli kayıt !ann onun 
ıanlıi hakkmda bize anlatt1klanndan daha aşağı düzeyde 
bir rezalete batacakıı. /78] 

Darwin'i n  et k is i  o kadar çabuktu k i  f\ökenlezlin ya ­
ymlanmasından on üç ay sonra H enry Fawcet t  Macmıllian 
Dergisinde aşağıdakiler i gözlem lediği " Popüler bir Açıkla· 
ma'yı" yayınladı :  

Bu .viizyılda .va.vmlaıwnş hiçbıi· bilimsel çahşma, Ba_v 
Darwin i'ıı tezi kadar bı'� vii k bir genel merak uyandırmamış­
tJr. Bir zaman için bılim diiııyasmı birbir/vlP yanşan ıki bö· 
lıüııe ayınıuşt1r. DHrwinc1lik ve wıti·DarwinrJlık. şı'ıııdi kar 
şıt bıliııısel gruplann rozeti /ıah'ııe gelnn�->tir. {79/ 

Bu cümle. yüzlrrce yıl soıwa yazılm ış o l a b i li ı ·di ve 
h a l a  konuyla i lgi l i  olmdıı - bıı Da ıwinci p a r a d igına n ı n  i n s a ıı 

düşi'ıııcesindeki eıı e tk i leyici p a rA d iı:nıı a l A nl a n  b iri old uğıı­
n u ıı işa retid i r. 
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BÖLÜM II 

SINIR BÖLGELERİ İNSANLARI 

Rtıdi/ml dı • vrimler yapan bire.l'lerin tipik olnl"fık kıı ı 'l'etli bir knnırlı/ığn. 
ee.<fırete 1 '(' .-ıkil bu/IJJ1l<"''tzhr!"ıtw sahip ulmnsı gerekir. Ne . ' "ftztk ki. unlttrm 

detı;<ik düşiinme biçim/en: bu ee.<ur dü,<ünüriC'ri tr>ddl'lml'k. Nlny etmek 

n' ez1�n�t t-ıfrnek i<:in nıuhküın etnı(lyP eifilinılidir. 1�\ Tiln(' ol11 n inttncınl 

""bir cinn.ı ·eri irim( l'fmek/p "' knrşılnşnm n f 'hu rlı•8 /)arll"in gibi kubul 

edilmiş dini in:uwl:ı m k:ırşt ı:tknn bireylc'r. tt/Hk o/;ımk del'rimci düşü/1 " 

ceiC'ri do/a.ns�ı -1:1 act (.'t"1k(lr/er. Herke8t/J inlındiJ:hnn inr"ll1tnrı.ı·un her dü · 

,�ı/nı/ı: bnş,ır�ı " u/;ışmrtmışru· l 'f' onlflnn hep.< i h.? k lt dc•{fılrlll" . .  (mu on· 
/nrdmı şrışu·net ... :ı. ı ·tdtt ol:ınl.7 rt. derin ve {fiiçhi bir hrıf{ı p:ty/;ı,<t11 1şl:ırdtr. 

IJuhn c:n{!u ,:�_ı'ttn t•tnnıJ.. it,:in doftnı u�tLJJ'. 

· Fn ı n k S u l lowa�· . �on pamgra f. i.�ı·rw ermek irin /)oifm uş: / Joffum 
,c..,'tm8t. , \ ile / )innmikleri l'l' ) �7 m nct l /işrun lur. I H!)Ii 
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6. 

DÜNYA 'NIN HAREKET ETTİGİ 
GÜN 

Copernicus'un Aykırılığı ve Sulloway'ın Teorisi 

Yen i ve devrimci b i l i m  �istem leri , acılan kollarla k a rşılanmak· 
tansa karşı ç ı k ı l ın aya eği l im lidirlcr; çünkü her başarılı bil im adam ı ,  ko· 

mını u n u  konı rn a k  için kaza n ıl m ış e n telektüel,  sosyal ve hatta finansal 

hıı k ka ,;a h i p t i r  . .  
· I .  B .  Cohen. Bilinıde Devrim, 1 985 

On yedinci yüzyılın i lk yılında, çağın en veriml i  as·  
tt·onomik gözlemcisiyle ·Tycho Brahe· çağın en büyük astro· 
nomi t eorisyeni ·Johanııes Kepler· güçlerini birleşt irdiler. 
Kutsal Roma İ mparatorluğu sarayında. imparatorluk ınate·  
mat ikçisi mevkiinde bulunan çapkın bir Danimarkah soylu 
olan Brahe, olağanüstü eksiksiz bir astronomik gözlem veri·  
t abanı t oplamak için b üyük ölçüde zaman ve enerji harca · 
mıştır .  Hveen adasında · Uraniborg adında· büyük bir gör· 
kemle yirmi yıl yöne t t iği bir gözlemevi kur m uştur. Gözleıne· 
vi nin duvarlan arasında gökle ilgil i  yükseklikleri hesapla· 
mak için büyük açı  ölçerler inşa et mişti ,  bu astronomi göz· 
le ın sanat ını ( t eleskop yard ımı o l m a k  ızı n )  ola ı ol an en yük ·  
se k doğruluğa get irm işt i . Yine de b u  veriler. t ek başlarına 
rvr<>nin çal ışııı asıııı  açı kl a makt a yetersizd i .  Copernirus'tın 
y<>ni ve radikal olan helioc<> n t r i k '  evren modelini dest ekleyen 
parlak bir tliişünür olan  Et>pler. Hrahe'yle bir süre zaman ge · 

çirdi k t e ıı sonnı şıı gözleııı d e  lı ııhınd u :  · ·o sader.e t üm b u n l a ı-ı 

kullanıma sokacak mimardan yoksı ı ı ı ." l l l  

7 Ci iiııeşi merkez kahııl eden. ( Ç . n . )  
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Gözlemevinde zaman geçirdiği kadar biraha nede de 
zaman geçirdiği görülen havalı, kaba B ı·ahe. yaşamının ese­
rinin uygulamasını görmeden erkenden öldü. Onun son, t a ­
rihsel  olara k önceden bilinen sözleri "boş yere yaşamış gö­
rünıneyeyim,'' oldu. Kepler "'Eğer Tanrı bize Tycho gibi bir 
gözleınci gönderdiyse," diye cevap verdi. -·ondan yararlan­
mamızın sırası ge lmiş demektir." [2]  

Bilim felsefecisi Karl Popper bir keresinde "Bilim re­
kabete dayanır - gözlem ler yoluyla düşüncelerin ça t ışması­
dır,'' gözleminde bulunmuşt u_ [3] B ra he-Kepler işbirliği (be­
ceriksizce olsa da) .  bilimi nadi ren d uraksamış olduğu bir yo­
la ·teori ve verinin birleşmesine- sokan düşüncenin evrimin­
de bir geçişi gösterir_ Kepleı·'in düşüncelerinin Brahe'nin 
gözlemleriyle çatışmasını Calileo'nun deneysel desteği ve 
Newton'un bu yeni "dünya sistemini" matemat iksel olarak 
büt ünleştirmesinin izlemesi, eğit iml i  toplnluğ·un bölünmüş 
düşüncelerini ayrıntılı bir güneş merkezli güneş sistemi mo­
deli halinde birleştirmiştiL İl k  defa 1 543'de ölümünden son­
ra yayınlanan De Re volutioııibus 01'bium Coelesriwn (Gök­
sel JüirPlPriıı DP vriıııi Üzerine) adlı eserinde t a nımlanan bu 
görüş, destaıısı oranlarda entelekt üel bir  devrimi uyandırdı. 
Ama neden yayınlandıktan altmış yıl sonra Brahe ve Kepler 
hala i şler bir kozmoloji olıışt unnak için uğraşıyorlardı? Ne­
den Bnı he gezegenlerin güneşin yörüngesinde dönd·üğü ve 
bütün sistemin merkeze yerleşen dünyanın etrafında döndü­
ğü uzlaşt mcı bir s istem tasarlıyordu? (ŞEKİL 19'A BAKIN) 
Neden siyasi liderler old uğu kadar Mart in Lut her ve diğer 
k ilise insa nları. Copernicus ve onun güneş merkezli modelini 
ma hküm ediyorlardı? I\ısacası neden heliocent rizm in görece­
li olarak kabul edilmesi için bir  buçuk yüzyıl gerekmişti?  

Copernicus. dünyayı ve kendimizi algıla ma tari hi ­
ın izdeki en anıtsal deği şikl iklerden biri ni başlatıyordtı. H e r  
gün giinPşin doğup atışını seyrPt U' şekJimizi etkiJemekten 

daha fazlasını yaptı  (hatta bu bet im leyici di l  bi le dünya mer­
kezli l ı ir sisteme takılıp kalmışt ır) .  Copernicus. insanlığı 
bencil gönül rahat lığından. kendini evrenin merkezinde ya 
da merkezi n yanı nda a lgıla ınasından oı·taya çıkıw kavram­
sa l  uyum dan çık ınası için sarsmıştır. Copernicus. evrenin, 
d üıı�·aıı ı n  e i nsan yaşamının tüm yönlerini ilişk ilendireıı 
kuşat ırı bir resim olan ortaçağ dünya görüşünün çöküşünü 
lıaşl:ı t ııı ışt ır. Kundan dolayı .  teori önemli bir d irençle karşı ­
laşt ı ve birkaç kuşak boyunca tümüyle kabul edi lmedi . Yeni 
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p aradigma lara ve aykm bilime normal olarak karşı çıkış ııı 

psikolojik analizi ve ort a çağ dünya resminin tarihsel olarak 
anlaşılması .  Copernicus'un kabul  edilm esindeki gecikmenin 
nedenini kavramamıza yardım eder. Copernicus devrim i 
Copernicus t a rafından at eşlendi ama onun a levleri Kepler, 
Bruno. Galileo ve Newton tarafından yelpazelendi ve onun. 
on al t ın cı değil on yedinci yüzyılda meydana geldiği daha 
doğru bir şek i lde t arıımlanacaktı .  B u  psikolojik ve t arihsel o·  
lay çalı şması,  t arih boyunca bilimin bir çok alanında böyle 
devriınci d üşüncelerin karşılaşt ığı norma l  tepk ileri temsil e ·  
d iyordu. Bu. sınır bölgelerinin. aykırı bil imin . geçişi, nasıl 
kabul edilen. norm al bilim yapt ığı konusunda klasik bir o · 
] aydır.  

İDEOLOJİK BAGIŞIKLIK VE A YKIRI BİLİM 

Karl Popper, Copemicus'unkiler gibi önemli ve kap · 
sa ın l ı  olan p ara d igmalan,  sadece bilimsel devrimierin  öte·  
s inde olan lar diye sınıflancl ırm a k t adır .  Onlar ıdeolojık dev­
rinı lerdir . Popper'ın ideoloj ik  devrim t an ı mı "icleoloj ilerin 
'sosyal olarak sağlamlaşt ınlması' ya da ·sosyal olarak k ab u ·  
iii' s üreçlerin i'' içerirke n . bilimsel bir devri mi '"kurulu bir  bi · 
t imsel t eorinin yeni bir t anesi tarafından rasyonel olarak yı · 
k ı lnı ası "' olarak t an ım lamaktadır. [ -1 ] B i l imsel bir devrim bi­
l i mi değişt i rir  ama kült ürü değişt irmesi g-erekmez. İ deolojik 
(yani bilimsel t emeli ola n )  bir devrim .  lıeııı bilimi hem de i · 
çinele meydana geldiği kü l t ürü değiş ı irir . 

!\a b u l  görmek için en biiyük dirençle karş ı laşan bu 
d evr i ın lerd ir; çünkü on lar kesinlikle ideoloj i k  a ıı laınlara sa·  
l ı ipt  irler. Sosyal bi l imci  J ay Sne lsoıı bu elirencin nedenin i i·  
rleo!ojik bağ'IŞiklık 8isremi olarak t a nı mlıyordu :  '" Eğit imli ,  a ­

k ı l l ı  ve ba şa rıl ı �·e tişkinler en temel varsayıınlannı nadiren 
deıhşı irın iş lerdir .

.. [5 1 Sne/ on ·a göre. bir birey ne kadar bı lg ı 
t oı-> l a rsa ve teorileri ııe kadar iyi t emel lere sahip olursa, o­
nun ideoloj i ler i ne olan güven de o kadar büyük olur.  Ama 
bunun önemi .  onun daha öncekileri doğrulamayan yeni dü· 
şü nce le re karşı ··bağışık l ık'" gelişt irınesidir.  Yabancı bakteri  

ve v irüsleri konım a a lt ı na a larak vücudu konıyan biyolojik 
b rı ğı ş ı k lı k sistemi gibi bu sist em . k a b ul ed i len  bilginin vücH­
rl ı ı ı ı fl  devri ınci d iişüııcelerin girmesine karşı çal ışııı a k t a d ı ı·. 
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Bilim tarihçileri, buna onu ilk tanımlayan kişi olan 
fizikçi Max Planck'ın adını vererek "Planck Problemi" de· 
mektedirler: "Önemli bir bilimsel yenilik nadiren, yavaş ya· 
vaş kazanarak ve rakiplerini dönüştürerek yolunu bulur. O ·  
lan şey, onun rakiplerinin yavaş yavaş yok olması v e  yetişen 
kuşağın başından düşünceyle tanışmasıdır." [6] Sosyal bilim· 
ciler aynı şekilde, denryse l psikolog E. G .  Boring tarafından 
ifade edilen sorunu tanıyorlardı: "Eğer onun büyük adamları 
en sonunda ölıneseydi, bilime ne olacağını hiç kimse tahmin 
edemezdi. Olan şey, yeni bir adamın geçmişinden gelen ata· 
Jetinin kısıtlaması olmaksızın, daha eski olan adamın işini 
almasıdır; onun daha basit ve doğnıdan düşünmesi, çalışma·  
s ı  ve  yazmasıdır ve  böylece eski şeylerden, yavaş yavaş ken· 
disi ataJet biriktiren yeni bir şey yaratmasıdır." [7] Evrim bi·  
yoloğu Ernst Mayr, kendi alanında aynı olguyu yaşamıştı ve 
Snelson'la aniaşıyor gibi görünüyordu: "İnsan bir bilim ada· 
ınının yeni bir t eoriye karşı çıkınasının nerdeyse değişmez 
bir şekilde, ınantıksal nedenlere ya da teorinin dayandığı ka·  
nıtlara itirazlardan daha çok. ideoloj ik nedenlere dayandığı· 
nı iddia edecek kadar ileri gidebilir." [8] Mayr, Darwin ve 
Wallace'ı daha "önceden sezebilecek" olanların bunu yapma· 
masının nedenlerinden birinin ideolojik bağışıklık olduğunu 
düşünınektediı< "Önemli sayıda yazar Darwin'den önce bu 
sonuca varmıştı. Ve yine dr zooloji ,  botanik ve jrolojide önde 
gelen yetkililer evrimi reddet ıneye devam et t i ler.'" Mayr fır· 
satı "kaçıranların" en eğitimli, akıllı ve başanlı düşünürler 
olduğunu belirtmektedir: ·· ingiltere'de Lyell .  Benthanı.  
Hooker. Sedgwick ile Wollaston ve Fransa ile Almanya'da 
onlann emsallerİ. yüksek derecede zeki ve iyi eğit im alınış 
bilim adamlarıyken. insa n. onların direncini aptallığa ya da 
cehalete yoramaz." [9] 

Bir açınan ideolojik bağışıklık. var olan durumu yeni 
iddiala nn geçerliliğini t s t  etm y .n!l k kadar ız11n siire 
konını anın bir yolu olarak amaçlı bir şekilde bil im sel ku· 
r u m l arda oluşt" urulrn uştur. Bilim tarih i n in rei si  T .  B .  Colıen. 
eğer tut uru olmasaydı bilime nr olarağ·ı nı şöylf' açıklıyordu: 
"Eğer her devriınci yeni düşünceyi? açılan kol lada hoş geldiıı 
denseydi . bu l am bir kaosa yol açard ı .  Bi limele deği ş i kliğe d i ·  

rencin bir  parçası olrırak, oıııın kulland ışını göstf'l'me konu· 
sundaki katı ve zalim ısra r. grrçrktt? kuvvet ve durağa n lığın 
kaynağıdır. Çaba h a rca n a n  ya da öııerilf' n bir çok devrim ha ­

si l b i r  şekil dP. t P.s t i  geçnı e ııı e k 1 er l ir." [ ı  o J  T :-ı r i h  ya lnız v e  e m ·  
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sallerine karşı çalışırken şehit olan ve kendi alanlarının için­
de ve dışında yetkililerden gelen sıkıntılarla karşılaşan bilim 
adamlarının öyküleriyle doludur. Ama devrimciler gerçekten 
alandaki uzmanların, sorgulamadan, doğrulama için gere· 
ken zamanı ayırmadan ortaya çıkan her yeni düşünceyi be­
nimsemesini bekleyebilirler mi? Sonunda tarih en azından 
şimdilik haklı olanları ödüllendirir. Değişiklik gerçekten o­
lur. Ptalerne'nin geocentrik evreninin yerini yavaşça, 
Copernicus'un heliocentrik sistemi almıştır. Ama bu, neden 
bu kadar uzun sürdü ve bu direnme sürecinin psikolojisi ne­
dir? 

DİRENÇ PSİKOLOJİSİ 

1995 Mayıs'ında ılık b ir bahar günü, geceye kadar 
sürecek olan başka bir göz yorucu veri analiz toplantısı yap­
mak ve önemli bir karara varmak için bürosunda otururken, 
MIT sosyal bilimeisi Frank Sulloway, Ulusal B ilim Fonu'n­
dan gelen bir mektubu açtı . Bu, başlığı "SBR-95 1 2062 büyük 
önerisi için Panel Öğüdü'" olan, NSF'nin bir bölümü olan Bi ­
l im Programının Tarih ve Felsefesi panelindendi .  Bu,  
Sulloway'in üniversiteden hiç  maaş çekmediği ve banka he­
sabı tehlikeli bir şekilde azaldığı için, bir süredir beklediği 
bir mektuptu. İnsanın işinde kalma hakkı varken bağışta 
bulunmanın acımasız rekabetçi dünyası yeterince streslidir. 
İ nsanın geçimi  buna bağlıyken neredeyse dayanılmazdır. 

Sulloway kendi önerisine "Bilimsel Değişikliği Test 
Etme Teorileri" başlığını koymuştu. Neyi test etmek istiyor­
du? Çağ ve entelektüel yenilikleri kabullenme arasındaki i ­
lişki konusundaki M a x  Planck'ın hipotezini. Hepimiz Planck' 
ın değişikliğin sadece yaşlı bilim adamları izin verince oldu­
ğu konusunda haklı olduğuna ilişkin anekdotlardan almtılar 
yapabiliriz ama ya İstisnalar ne olacak? Yenilikçi olan yaşlı 
bi l im adamları yok muydu? Hiç kimse hipotezi değiştirmeye 
çalışmak için kendini yormazdı. Özellikle, Sulloway'ın öner­
diği şey, yenilikleri kabul edebilme yetisini test etmek için 
ista t istik yöntemlerini kulla nmaktır. NSF paneli onu tama­
men hayal kırıklığına uğrattı. Tarihsel hipotezleri test et ­
mek mi? Tarihi analiz etmek için bilimi kullanmak ını? Şaka 
mı yapıyord u? Yargılarını hiç de belirsiz olmayan keliınelerle 
sıınd ulaı- : 
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Panelist/erin tartıştığı eıı yoğun konulardan biri, Te ­
w el Aı·aşurıcı i11ıı tarihe kaı·şı tak m dığı ta vn·dı. Bir çok pa ­
ne/ıst, çok çalışılmış bir istatisuk analizinin tanlıe uygulaıı ­
masmm saflık, t{ygunsuzlırk ve hatta gariplik olduğww dü ­
şiiııiiyorlardı. Bu gerçekten kayııaklanıı aynııtılı bir incele ­
wesi yoluyla rest edilmesinden çok, tarihteki geneliemelerin 
ı'statJ'stiklede test edrlrııesi durwnu m uydu? Bazılan sanki 
Temel Araştıncı 'ıım tarihin yasalan ol'taya çıkaracak bir bi­
Jim olduğu şeklindeki 19. yüzyıl iııançlarma gel'i döımıüş gi­
bi göründüğünü belirtti. Panelist/er bu kadar dar bir ranlı 
gönişüne karşıydılar. /J J] 

Sulloway şaşkındı. B ir bilim adamları pane linde hi­
potezleri test etmek için istat is t iği kullanmanın "saflık, uy­
gunsuzluk ve hatta gariplik" olduğu nası l düşünülüyordu? 
Sonra bunların bilim adamlan olmadığını hatırladı. Onlar 
tarihçi ve felsefecilerdi .  "Esas değerlendirmenin temel kri te ·  
rinin "bilimsel erdem" olduğu varsayılan U lusal Bilim Fonu' 
ndan davet almaya garip bir tepki olsa da. Sulloway ümitsiz­
likle şunu anıınsadı, "bu panelin eleşt irileri. bir araştırma 
yöntemiyle (hipotez test e tmeyi). bir tarih t eorisini karıştırı ­
yor_ Bir yaklaşımı bilimsel yapa n şey .  onaylanan özel bakış 
açısı değil test e tmekt ir."' Sulloway bu noktayı vurgulamak i­
çin, "Tarihin bile bilimsel olarak çalışılabileceği iddiasının 
uygun bir şekilde sadece hipotez t est etme yoluyla değerlen­
dirilebileceğini" belirtiyordu_ [ 1 2] 

Sulloway. ne olursa olsun bastırdı, bunu ve bir çok 
diğer t ari hi hipotezi t est et t i  ve Hl90'da "Biliınde Geçedilik 
ve Yenilik'' konusunda bir makale yayınladı .  1 996'da da her­
kesin git t iği yolu izlemeyen kitabı isyan Etmek İçin Doğmuş: 
Doğum Sırası, A1le Dı1ıamıkleri ve Yaı·arıc1 Yaşaııılalla orta ­

ya çıktı. SulJowa:r. PJanck'm hipotezü:ıi .esı etmek için "yeni 
teorinin dönüşme tarih i ,  yaş. cinsiye t .  milliye t . sosyo ekono­
mik sınıf, kardeşliğin boyut u. yeni teorinin l iderleriyle daha 
önceki ilişkinin derecesi .  dini ve siyasi yaklaşımlar. bilimsel 
uzmanlaşma a lanlan. önceki ödüller ve ünvanlar. saygınlı­
ğın üç bağımsız ölçüsü, dini mezhepler. a ileyle çat ışma, yol­
cuhık, alına n  eği t im,  fiziksel engeller ve doğumda ebeveynin 
yaşı·· gib i değişkenlere dayanan yeni bir bilimsel teoriyi red­
cletmeye ya da kabul etmeye karşı ola ıı eğilimi inceleyen çok 
d eğişkenli bağlan t ısal bir çalışınayı yöne t t i .  Sulloway çoklu 
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gerileme modeJ!erini kullanarak bu değişkentel'le birlikte ol ­
dukça şaşırt ıcı bir şekilde "doğum sırasının sürekli olarak 
entelektüel olarak yeniliklere açıklığın en iyi tek göstergesi 
olarak ortaya çıktığını" keşfetti .  [ 1 3] Yaşın e ntelektüel  ola­
rak yeniliklere açık olmada bir etmen olmasına rağmen. tüm 
bu değişkenler arasında doğum sırası, "son dört yüzyıl bo­
yunca yüksek düzeydeki 28 tane çeşitli bilimsel tartışmadaki 
2 784 katılımcı arasında . . .  bilimdeki yeniliklere karşı yaklaşı­
m ın" en önemli göstergesiydi. [ 1 4] 

Sulloway, yüzlerce bilim tarihçisiyle görüşerek, onla­
rın 1543'den 1 96Tye kadar geçen süre içerisinde Copernicus 
devrimleri ve yirm i  yedi tane diğer bilimsel tartışmayı kap ­
sayacak şekilde "bu tartışmalara katılanların takındığı tu­
tumlar konusunda yargıda bulunmalarını" sağladı. (Listenin 
bir bölümü için ŞEKİL 16'ya bakın) Sulloway daha sonra do­
ğa nları n  yüzde 64\ıyl e  karşılaştırıldığında ilk doğanların 
yüzde 34'i\nün yeni düşünceleri desteklediğini buldu. İstatis­
tiksel bir önemlilik testi kullandığımızda, onaylama için son­
radan doğma eğiliminin ilk doğanlardan .000 1 düzeyinde, ö­
nemli ölçüde daha büyük olduğunu görürüz, bunun anlamı 
·'bunun tesadüfen olma olasılığının neredeyse sıfır olmasıdır" 
(özellikle bunun tesadüfen olma olasılığı on binde birdir). Ta­
rihsel olarak söylersek. bu şunu göstermektedir, "aslında da­
ha sonra doğanlar genel olarak ilk doğan meslektaşlarının 
protestolan üzerindeki kavramsal dönüşümleri ortaya koyu­
yor ve destekliyordu. Hatta yeni teorinin esas önderlerinin 
tesadüfen ilk doğanlar olduğunun ort aya çıktığı durumlarda 
bile · Newton, Einstein ve Lavoisier'de olduğu gibi- bir bütün 
olarak rakipler, hala ağır basan bir şekilde ilk doğanlardu: 
ve dönüşt üı:ücüler en çok sonra doğanlar olmaya devam et­
mektedir." [ 1 5 ] Kardeşi olmayan çocuklar "bir çeşit kontrol 
grubu''. radikal teorileri destekleme oranında ilk doğanlada 
sonradan doğa nların arasında sıkışmış tır .  

Şekil 1 6, t artışmaları , Gatileo öncesi Copernicus dev­
riminin doğum sırası bağlantısının boyutuna göre yapılan sı ­
ra lamada. onun için ya da ona karşı tak ın ı lan C 5 l 'lik bağ­
lant ıyla), Einstein'ııı tartışmalı görecelilik teoı·isi ve kültürü 
paramparça eden Darwinci evrim de n  bile daha büyük olan 
tuturula birlikt e  ilk sırada olduğunu görmek için karşılaştıı·­
mamıza olanak verir. Aynı zamanda Galileo sonrası 
Copernicus devriminin, bir kere bilimsel destek büyüdüğün­
de. daha sonraki kuşakların ,  düşüncelerin, radikal güçlerin 
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muhafazkarlığın d üşünce ve güçleri üzerinde zafer kazanma­
sına alışmasına izin vermek için zamanla birleştiğini göster­
diğini belirtmek ilginç olacaktır_ Bu sonuç, ŞEKİL 1 7'de işa­
ret lenen Galileo'dan önce ve soma Copernicus'un aykırı bili­
mi için değişen desteği gösteren verilerle güçlendirilmekte· 
dir. Galileo'dan önce güneş merkezli sistem in dini ve siyasi 
anlamları ampirik kanıtlardan daha ağır basmak için çok 
fazla güçlüydü. Galileo'dan sonra zaman ve teleskop ideolo­
jik it irazları zayıflatmaya yardım e diyordu. 

Taraşma Yıllar Bağiantıyı %lik Doğan %Sonra 
Destekleyen Destekleyen Doğanlar 

Copernicus 1543-1609 .sı %22 %75 
Devrimi (Galileo öncesi) 

Copernicus 161().1649 -.07 %62 %54 
Devrimi (Galileo sonrası) • 

Görecelilik teorisi 1905-1927 .47 %30 %76 

Frenoloji 1799-1840 .42 %39 %83 

Kuantum hipotezi 1905-1911 .40 %43 %82 

Darwin devrimi 1859-1870 .40 %20 %61 

Dünya jeolojisi 1788-1829 .38 %0 %35 
Konusunda Hutton teorisi 

Harvey kan dolaşımı teorisi 1628-1653 .37 %57 %100 

Fizikte belirsizlik İlkesi 1918-1927 .34 %36 %70 

Kıtasal sürüklenme 1912-1967 .30 %36 %68 
Senımelweis ve 1842-1862 .24 %50 %75 
Doğumsal ateş teorisi 

Lister ve antisepsis 1867-1880 .21 %50 %73 

Newton devrimi 1687-1750 . 19 %60 %79 

'Destekdeki değişimi not edin. Açıklama için metne bakın 

Şekil 16.  Bilim Tarihinde Direocio Psikolojisi Copernicus' 
dan ( 1 543) K ıtasa l Sürüklenmeye ( 1 967) kadar 28 b i l imsel tartışmada 
doğum s ı rası etkilerinin bi l im tarihinde yeni  ve "aykırı" düşüncelere d i ­
ren i lmesi y a  da onlarlll k a b u l  edil mesinde e n  kuvvetli gösterge olduğu 
ortaya ç ı k ıyordu.  Tartışmalar, doğum su·asmın her tartışmada alınan 
t u t u nı l a  bağlantısı nın (r)  büyü k lüğüne göre, azalan sırada listelenm iş­
t i r. "Destekleyen İ l k  Doğanların Yüzdesi" örnek te k i  tüm ilk doğa nlada 
orant ı l ıydı ve "Sonra Doğaniann Destekleme Yüzdesi" örne k te k i  tüm 
sonradan doğanlada orantılıdır. Bu, toplu l u k t a k i  da h a  büyük sayıdaki 
AOll l'a doğan sayısı için düzelt i l m iş olduğundan i l k  doğan ve sonra doğa n 
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destekçi oran ları nın doğrudan karşılaştmlmasına i�in vermektedir. 
(Su lloway"ın i zniyle, 1 996). 

Kuşkusuz tüm bilimsel teoriler eşit derecede radikal 
değildir ve bunu dikkate alarak Sulloway sonradan doğan·  
larla, tartışmaların "liberal ya da radikal eğilim" derecesi a· 
rasında bir bağlantı keşfet mişti. Sonradan doğanların "dün­
yanın istatistiksel ya da olasılıklara dayanan görünümünü 
(örneğin Darwinci doğal seçmeyi ve kuantum mekaniğini) 
tahmin edilebilirliğe ve düzene dayanan bir dünya görüşüne 
tercih etme eğiliminde" olduklarını belirtiyordu. Tersine. 
S ulloway, ilk doğanların yeni teorileri kabul ettikleri zaman 
b unların tipik olarak en tutucu tipten teoriler, "tipik olarak 
sosyal, dini ve siyasi var olan durumu yeniden doğrulayan ve 
aynı zam a nda hiyerarşiyi, düzeni ve bütünsel bilimsel kesin· 
lik olasılığını vurgulayan teoriler" olduğunu buldu. [ 1 6] ŞE· 
KİL 18'de Sulloway, Copernikaniznıin temel olarak somadan 
doğanlar tarafından yönlendirilıniş ve oldukça radikal  olma· 
sıyla birlikte,  tartışmanın · tutucudan radi.kale kadar· ideolo· 
jik kapsaınıyla birlikte göreceli doğum sırası etkilerini işaret 
eder. 

Doğum sırası ve bilimsel açık fikirlilik arasındaki 
bağ güçlü bir bağdır ama neden ilk doğanlar daha tutucu ve 
otorite tarafından daha kolay etkilenen kişilerken, sonradan 
doğanlar daha liberal ve ideolojik değışıneyi daha kolay ka· 
bul eden kişilerdir? Doğum sırası ve kişilik arasmdaki bağ 
nedir? Bir olasılığa göre, ilk doğanlar, ilk oldukları için ebe· 
veynlerinden, daha çok özgürlüğe ve daha az ideoloji öğreti·  
sine ve yetkililere itaatkarlığa maruz kalma eğiliminde olan 
sonradan doğanlardan daha çok ilgi görürler. İlk doğanlar 
genel olarak, küçük kardeşlerinin bakım ve sorumluluğu da· 
hil olmak üzere, daha büyük sorumluluklara sahiptir. Sonra 
doğanJar, çoğunl ukla ebeveyn otoı·itesinden lı ir adım uzaktır 
ve böylece daha yüksek otoritelerin inançlarına uymaya ve 
benimsemeye daha az ı>ğilinı lidir. 

Kuşkusuz, Sulloway, sadece doğum sırasının radikal 
yeni düşüncelerin ideolojik olarak kabul edilmesini belirledi· 
ği ııi ileri sürmüyonlu. Aslında tersine. onun belirtt iği gibi 
"doğum sırasının. a i le içinde işleyen psikoloj ik  oluştmucu e t ·  
kiler için b ir  fı rsat old uğu varsayılmıştır." [ 1 7] Doğum sırası· 
na, ort amı geçerlilik ya da yeniliği kabullenıneyi etkilemek i· 
çin �'aş .  cinsiyrt , toplumsal sımf v.b gibi eliğer çeşitli değiş· 
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kenler için hazırlayan et kileyici bir değişken olarak bakabili­
riz. Diğer değişkenleri ve onların doğum sırası ve ideolojik 
bağışıkl ıkla olan ilişkilerini incelerken, Sul loway "doğum sı ­
rası etkisinin genel boyutunun bilimsel tart ışmaların ideolo­
jik anlamlarıyla yakından ilişki l i  olduğunu" buldu. [ 1 8] 

100 . .  - · · · · · · · · · · ·· ······ . . . . . . . ..... · · · · - - · · · · ·  . .. ··-·-··· 

·iii Copernicus, teorisini 
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:� 80 · ·· · · ·� · 

E Sonra Doğanlar 

:2 � 60 
oo Kepler halka gidiyor 
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·a ... <1) c. o 
u O L-�------�------�------�------�-
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Şekil 1 7. Copernicus'un Aykırı Bilimine Verilen Desteğin de­
ğişimi. Cali leo' n u n  teleskopik incelemelere yaptığı k a t k ıdan önce ve son­
ra Copernicus devrimi için verilen desteğin değiş i m i  I G J O'da aç ık land ı . 

G a l ileo'dan önce, Copernicus siste m i n i n  ideoloj i k  a n la m l a n  (örneğin. d i ­
ni ve siyasi), biLimse l  kanıt lar tarafından üstesinden gelinmesi için çok 
fazla güçlüydü. G a l ileo'dan >ıoma, zaman, ampirik kanıt  geı-eksin iın iyl<' 
bil'leşerek,  ideolojik itirazları 1.ayıflattı. (Su l loway'ın I zn iyle, 1 9!)6). 
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Şekil 18.  Bil im Tarihinde İdeolojik Bağışıklık. t:> bilim �e l 

tanışm a n ı n  tutucu Vl' rad i k a l  n itel i k lerinin �örecel i  olarak s ı ralanması.  
devrimci düşü nceleri destekleyen doğum sırası etkisinin karşısı nda işa­
ret le nmek tcdir. ( ;örü le b i leceği gibi, doğum sırası e t k ilerinin boyutu ve 
tartışmaların ideoloj i k  anlamları aı·as ında doğru da n bir i l işki  vardır. 
i k isi  arasındaki bağla n t ı , .000 1 d ü zeyi nde önem taşıyan, d i k k ate değer 
olan . i7  oran ındadl!'. i lk doğan ların yönlendird i ği ı·adikal  olaylar ya da 
sonm doğa n la rın yönlendirdiği tutucu olaylar neredeyse yok t u r. i l k  do­
ğa n lar sadece en tutucu yeni fikirleri kabul  etmek eğilimi ndedirler: so n· 

ra doğanlar, radikal  ya da aykırı eğilim ie re sahip bili msel teorileri des· 
te k ler. (Sul lowa�, . in  izniyle, 1 99G.) 

COPERNİCUS'A DiRENMENİN PSİKOLOJİSİ 

Galileo'dan sonra Copernicus'a verilen desteği n  son­
ra doğanlarda n ilk doğanlara kayması, teorinin aykın doğa· 
sının azaldığının bir göstergesidir. Bu. hem zamana ·düşün· 
ceye alışmaya· hem de teoriyı destekleyen bilimsel gözlemle· 
rin etkisine bağlıdır. Sul loway'in ,  Planck ve Snelson'ı destek· 
leyerek belirtt iği gibi. ''geçen zaman daha önceki doğum sHa · 
sı etkilerini gidermekte zalim bir etmendir.'' [ 1 9 1 Doğum sı­
rasının göreceli e tk ileri. ideolojik a nlamlar, bilimsel kanıt  ve 
zaman, Copemicus devrimin de k arm aşıktır, bu yüzden bizim 
kısaca dramdaki başlıca oyu ncuların yaşamlarını inceleme· 
m i z  gerekme ktedir. 
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Nicolaus Copernicus ( 1473- 1 543) bir sonra dağandı 
(dört çocuğun en küçüğüydü) ama Sulloway'ın bilimsel aykı· 
nlar panteonundaki, devrimi yönetmekteki öngörülen . 72 o· 
lasılıkla en tutucu devrimcilerdendi. Bir biyografi yazarı 
(Koestler) tarafından "Utangaç Gülle" adı verilen 
Copernicus, yetmiş yaşında ve ölüm döşeğindeyken sonunda, 
sonradan doğan arkadaşı ve meslektaşı George Joachim 
Rheticus'a De Revolutionibusu yayınlamak için izin vermeyi 
kabul etti. "Utangaçlığı" önemsiz değildi çünkü Sulloway, i· 
çedönüklüğün (ya da "çekingenliğin") sonradan doğanın radi­
kal eğilimlerini azaltan bir etkileşim etkisi olduğunu bul· 
m uştu. Sulloway "Doğum sırası ve radikal yapı arasındaki i ­
lişki nedeniyle," diye açıklamaktadır, "Utangaç sonradan do· 
ğanlar ve özellikle utangaç en son doğanlar için "utangaç 
devı·imciler" haline gelmek olağandışı değildir." [20] 
Copernicus böyle bir içe dönük kimseydi . Ptoleme'ye meydan 
okuması uzun yıllar çalışmadan sonra yavaşça ve belirli bir 
amaçla ortaya çıktı. Diğer heliocentrik teorilerin pekala far· 
kındaydı ve 15 14'de özel olara k De lıypotlıosibııs motııum 
coelestiuın a se constitutis commentariolu.c; ("Gök Cisimleri· 
nin Düzenleri İçindeki Hareketleri İle İ lgili Teoriler Konu· 
sunda Bir Yorum") başlıklı kısa bir el yazmasını yaydı. 
Commentaı·iolus 'un De Revoluıiomhusde kabul edilecek o· 
lan, hareket eden bir dünyanın temel bileşenlerine sahip ol· 
masına rağmen, bu hiç yayınlanmadı. 1533'de onayiayan Pa­
pa Clement VII'in önünde, Roma'da bir dizi konferans verdi. 
Üç yıl sonra resmi bir yayın önerisi yapıldı ama Copernicus 
hala duraksıyordu. Sonunda 1540'da Rheticus onu yayınla· 
mak için ikna etti ve ölüm döşeğinde i lk kopyayı aldığına i­
namlu·. O nun hareketi daha çok tutucu bir ilk doğanın hare· 
keti gibi görünse de daha sonra göreceğimiz gibi Copernicus 
teorisinin radikal olduğunu ve isteyerek kabul edilmeyeceği· 
ni biliyordu. 

Tyclıo Brahe ( 1 546- 160 J ) , gerçekte. en garip tarihi o· 
lasılıklar sonucu ilk doğan haline gelen biı· ikinci çocukt u. 
Tycho'nun Helsingborg Kalesi'nin yöneticisi olan balıası Otto 
Brahe'nin, Otto'nun ailesinden bir çocuğu evlat lık verıneye 
söz verdiği Joergen adında çocuksuz bir kardeşi vardı. Yöne · 
ticinin eşi. kronıozoınal alın yazısının dönmesi sonucu ikiz 
oğlan çocuklarına sahipti, görünüşe göre iki adama da uygun 
birer vaı:is v�rebilecekti.  Ama alın yazısı ve (biyoloji)  esra · 
reııgiz bir şekilde işler. İ kizlerden biri öldü ve yaşayan. 
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Tycho, Otto izin vermekten vazgeçtikten sonra amcası 
Joergen tarafından kaçırıldı. Tycho, zengin bir toprak ağası 
ve karamiralin ilk doğan çocuğu oldu ve çok geçmeden 
Joergen nehre düşmüş olan kralını (Ferdinand II) kurtarır· 
ken ölünce bu zenginliğin varisi oldu. Olaylar dizisi 
Sulloway'in modelinde "Tycho'nun yeni teorileri destekleme· 
de öngörülen olasılığını yüzde 52'den 44'e düşürme e tkisine" 
sahip olm uştur. [2 1 ) 

Tycho'nun, gününün en iyi gözlemci astronomu hiHi­
ne gelmek ve akıllı bir sistem kurmak için cesarete ve akla 
sahip olduğuna kuşku yoktur, öyle ki I .  B .  Cohen'e göre sade­
ce yıldızsal paralaksın (arka plandaki yıldızların dünya yö· 
rüngesinin bir tarafından o zaman olanaklı olmadığı şekilde 
diğer tarafa kaydmlması) incelenmesiyle çürütülebilir. [22) 
Ama Tycho gerçekten, ne bilimsel ne de psikolojik olarak 
devrimci değildi. Bilimsel olarak Tycho, Copernicus'un helio­
centrik sistemini reddediyordu ve onun yerine ŞEKİL 1 9'da 
gösterilen tek ve etkili olmasına rağmen yanlış olan bir tane· 
sini öneriyordu. Ve eğer sonradan doğanlar, evrenlerinde ön· 
ceden görülebilirliği ve düzeni isteyen ilk doğan meslektaşla­
rını n  tersine dünyanın olası görünüşlerini yeğlemek eğili­
mindeyseler, o zaman işlevsel olarak ilk doğan Tycho'nun 
kmala tam olarak uyduğu görülecektir. Arthm Koestler, gü· 
neşin oldukça sıradan bir kısmi tutulmasının Taycho için, 
"astronomik olayların ·değişken dağalı Brahe'lerin arasında­
ki bir çocuğun yaşamının önceden görülemez olmasına kar­
şın· önceden görülebilmesinden dolayı" büyük bir devrim ol­
duğunu gözlemleınektedir. Koest. ler, bu etki konusunda şunu 
söylemekt edir: ''Hem Copemicus hem Kepler tarafından 
terst.i r. Bu kmamsal bir ilgi değil ama tam bir gözlem isteği· 
ıi ir." [ 23] 
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Şekil 19. Evrenin Üç Çelişik Görünümü. En üetteki :  Petrus 

Apianus'u n  Cosmognıphia 'sından orta çağa ait Aristocu/Ptoleıneci 
geocentrikJgeos aük dünya Orta daki :  De Reı•oluuonibus Orbium 
Coelstium'dan ( 1 543) Copern icus' u n  heliocenır ik  mode l i .  F:n a l tta:  Tycho 
13nı he'nin bu güneş ı>iRtenıi hfılıi. merkezde yeı· a lan d ü nyanın etrafında 
dönerken, gü neşin  gezege n leri ya n ında taşıdığı uzlaşmacı mode l .  

J ohannes Kepler ( 1 57 1 · 1 630) olayı aynı derecede 
zorlayıcıdır. Sulloway'in modeline göre, bir ilk doğan olması· 
na rağmen. Kepler esas olarak oldukça m u ts uz b ir evlilikleı·i 
olan ebeveynleriyle pek çok çatışma yaşadığı radikal bir ço· 
cukluk geçirmesinden dolayı aykırı fikirleri clestekJenıene 
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yüzde 65 olasılığa sahipt ir. (Ebeveynle çatışma kuvvet l i  bir 
şekilde ebeveyn ayrımı yapmayan ilk doğanları daha çok 
somadan doğan haline getirir.) Kepler'in babası zamanın ço· 
ğunda, Protestan ailesini ümitsizliğe düşürerek. Hollanda'da 
Katoliklerin tarafında savaşarak uzaktaydı. "Dedikoducu ve 
kavgacı karakterli." [ 24] olarak tanımladığı annesi yaşamı· 
nın sonlarında cadı olarak yargılandı ve Kepler onun hayat ı ·  
ı ı ı  kurtarmak için onu savunmak zorunda kalmışt ı .  Bir  er· 
kek çocuk olai·ak ilk eğitimini. genç beyinleri Katoliklikle sa· 
vaşmak için biçimlendiren bir Protestan papazlık okuluna 
giderek bir devrimci olarak aldı. Kepler. on altı yaşında üni· 
versite eğitimine başladı ve Tubingen'de Copernicus sistemi· 
ne inanan bir profesöre sahip olduğu için şanslıydı. Onun ilk 
büyük eseri olan Mysteı-iuın Cosmographicum, 1 600'de 
Kepler'i araştırma kadrosuna kat ıl maya davet edecek kadar 
et kilenen Brahe tarafından okundu. Sonraki yıl Brahe öldü·  
ğünde, Kep ler imparatorluk ınatemat ikçisi olarak onun yeri· 
ne geçti  ve hemen sonuçt a  eliptik gezegen yörüngeleri konu·  
sundaki kritik öğeyi ekleyen, rafine edilmiş ve gelişmiş bir 
Copernicus sistemi haline gelen kendi sistemi üzerinde çalış· 
mak için Tycho'nun sist emini tartışmayla halletti .  

Aykırı bir bilim adamı olarak Galileo'nun ( 1 564-
1 642) hikayesi çok iyi bilinınektediı· . Kepler gibi o da bir ilk 
dağandı ama d ışadönüklüğün karşılıklı e tkileri, annesiyle 
çat ışması ve ilerici bir baba ona aykırı düşünceleri destekle· 
mede yüzde GO bir olasılık vermekteydi. Örneğin babası. oto· 
riteyi küçümsemekten başka bir şeyi olmayan radika l  bir 
müzik bestecisiydi . Vincento Galilei, "Bana öyle geliyoı· ki,'' 
diye yazıyordu. " Basit bir şekilde otoritenin ağırlığına daya· 
ııarak bir iddiayı kanıtlamaya çalışanlar çok mantıksız ola· 
rak davranırlar." [25] Bir çok yıl sonra Galileo, babasını tek·  
ı-ar ediyordu: "Zannediyorum ki doğal sorunların t artışılma· 
sında Kutsal Kitap 'ıaki ye derin otoritesiyle başJamamalıyız; 
bunun yerine mant ıklı deneyler ve gerekli gösterimlerle baş·  
lamalıyız." Galileo, sadece Copernicus\ı kabul etmekle kal ·  
nı adı aynı zamanda bunu. k i lisenin öfkesini yükseltecek 
şekilde yaptı .  Copernicus sisteminin (başka bir matematik·  
sel  sistemi değ·il) gerçeği temsil e t t iğini ne kadar yüksek ses· 
le destekleı·se, kilise de o kadar heyecanlı ha le geldi. 5 Mart 
16 Hi' da Kardiııal Robert Bellarm ine. Copernicusculuğun 
Protest anl ığa karşı savaşında Katol ikliği l ıal talayacağındaıı 
k ay gılaıııyord u ,  t eorinin "ya n lış ve ha ta l ı '' olduğuna hükmet·  
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ti ve De Revolutionibus yasak kitaplar listesine kondu. Ken­
dini olanaklı olduğu ölçüde engelleyerek Galileo, 1632'de so­
nunda Başlıca iki Dünya Sistemiyle ligıli Diyalog adlı ese­
riyle ortaya çıktı .  Kitap ustaca bir araçtı, biri Ptoleıne siste­
mini diğeri Copernicus sistemini destekleyen iki kişi arasın­
daki bir diyalog stilinde oluşturulmuştu. Kitabın Ptalerne'yi 
destekleyen kahramanının adı "Siınplicio'ydu" . Galileo, onu 
akılsız bir aptal olarak sunuyordu ve "diyalog" Aristo fiziği 
ve kozmolojisinin bütününe karşı sistematik bir saldırıydı. 
Kitap Ağustos'ta yasaklandı ve Galileo, bunu izleyen Şubat' 
ta Roma'da Engizisyon'a çağrıldı. Düşüncesinden cayınak zo­
runda bırakılınasına rağmen ("iman etmiş olan önceki aykırı 
kişilerin manevi çıkarları için" örnek olacak bir cezaya çarp ­
tırılacaktı) fısıltıyla gerçek bir devrimci stilde eppııı· si 
m uove -yine de dönüyor!- dediği söylenir. 

COPERNICUS NE KADAR A YKIRIYDI? 

Bilim tarihçileri, Copernicus devriminin Orta Çağ'ın 
sonlarındaki ve modern çağın başındaki Avrupa kültürü üze­
rindeki göreceli etkisi hakkında farklı görüşler taşımaktadır­
lar. A. C .  Crombie tutucu bir yorumu kanıtlamaya çalışmak­
tadır, çünkü "Copernic devrimi gök cisimlerinin günlük hare­
ketlerini clünyanın ekseni üzerinde dönmesine ve onların 
yıllık hareketlerini dünyanın güneş etrafında dönmesine 
bağlamaktan ve eski eksantrik ve episaykılB araçlarıyla, 
bunları kabul etmenin astronomik sonuçlarıyla çalışmaktan 
başka bir şey değildi." [26] Diğer yandan Thomas Kuhn, 
Copernic sisteminin sadece "astronoıninin temel kavramları­
nı" düzeltınekle kalınadığını, "önceden kuşkulanılmayan çok 
sayıda doğal olguyu düzenleyerek ve eski d ünya görüşünün 
hakim olduğu insanlarda kontrol edilmesi zor olan deney a ­
lanlannda d üzeni ortaya koyarak bir çok yeni ve  büyük ölçü­
de verimli araştırma programları" sonucunu verdiğini belir­
t iyordu. [27] Etkisi hala derinken Kuhn. Copemicus sistemi­
ne "düşüncelerde bir devrim. insanlığın evren kavramında ve 
kendisinin onunla olan ilişkisinde bir dönüşüm,'' demektedir. 
[28]  

8 Merkezsel bir daire çevresi üzerincie devreelen küçük daire. 
(ç_n _ )  

1 88 



Ama I .  B. Cohen. "Copernicus'un yazıları ve doktri· 
ninin kendi zamanında kabul edilen astronomi teorisinin te· 
m el sisteminde herhangi bir ani radikal değişiklik yaratma­
dığını ve çalışan astronomların uygulamasını çok küçük bir 
şekilde etkilediğini" gözlemlediğinde, ·bilimsel ya da ideolo· 
jik· bir "Copernicus" devriminin varlığına karşı çıktı. [29] 
Cohen Copernicanizınin kabul edilmesini, ''Copernicus\m te·  
zinin yayınlanmasından sonra bir yüzyılın üç çeyreğinin ya· 
rısıııa'' kadar izledi ve açtkça "bilimde oluşan bir Copernicus 
devriminin kanıt iara karşı çıktığı ve daha sonraki tarihçile· 
rin buluşu olduğu" düşüncesine vardı. [30] Cohen'in 1 543' 
den 1600'e kadar yaptığı tüm astronomi literatürü inceleme· 
si, "herhangi bir devrim belirtisi göstermemektedir" ve eğer 
bir Copemicus devrimi varsa "on altıncı yüzyılda değil on ye· 
dinci yüzyılda olmuştur." O dönemin biliminde "devrim" keli· 
me sinin (ve Copernicus'dan bahsedilirken kullanılan ilgili 
terim ve kavramların) kullanımını araştırırken Cohen şu so· 
nuca vanyordu: "On yedinci yüzyıl bilimi konusunda yazan 
bir çok yazar, Copernicus'a çok önem vermiyordu, bu da bir 
Copernicus devrimi olmadığının başka bir kanıtıydı." [3 1] 

B u  gecikmenin nedeni, kısmen Copernicus sistemi· 
nin astronomik olarak yerini almayı önerdiği sisteme 
Ptalerne'nin geocentrik sistemine· üstün olmaması gerçeğine 
bağlıydı. Eğer dünya hareket ediyorsa neden top gülleleri do· 
ğudan ya da batıdan ateşlendiklerinde aynı mesafeyi katedi· 
yorlardı? Eğer dünya hareket ediyorsa, neden günün en iyi 
gözleınci astronomu olan Brahe, yıldızlarla ilgili paralaksı 
kavrayam adı? Kepler'in sağladığı keşiflerin yanı sıra, daha 
sonra Galileo'nun sağladığı yeni bir fiziğe gereksinme vardı. 
Ama bunun önemi olmadı çünkü Ptolemy sisteminde de bir 
çok yanlışlık vardı. Aslında sonra doğanların Copernicus sis· 
temine dönüşümünün yüzde yetmişi Galileo'nun ve onun te· 
leskopik gözlemlerinden önce oldu. Bilimsel kaıııt, radikal 
düşünürler için Ptolemy'yi yenecek kadar kuvvetliydi ama 
geri kalanı için ideoloj ik benzerlikler fazlasıyla kuvvetliydi. 
Aslında Sulloway, Copernicus sisteminin kabulünün gecik· 
mesinin nedeninin yüzde yetmişinin ideolojik olduğunu var­
sayar. [32] Copernicus sadece bilimsel değil ideolojik bir dev· 
rim yaratıyordu ve onun etkisinin gecikmiş olması gerçeği 
bıın un göstergesiydi, çünkü ideolojik devrimierin kabul erli!· 
mesi bilimsel devrimlerden daha yavaştır. Bunun neden böy· 
le o lduğunu anlamak için ortaçağ dünya görünümünü gör· 
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rnek amacıyla on altıncı yüzyıla dönmemiz gerekir. Bize gö· 
re. onlar için ne anlama geldiğini bilmeden. Copernicus teo­
risinin etkisini anlamak ya da o çağ ve kültürdeki insanlar 
üzerinde sahip olmuş olması gereken tepkiyi kavramamız 
çok zordm. Bu yüzden kendimizi, atalarımızın yaptığı gibi 
dünyayı görmek için h ayalin alaca karanlığına geri dönmüş 
olaı·a k düşünelim . 

ORTAÇAG DÜNYA GÖRÜŞÜ 

On alt ıncı yüzyıl bireyinin dünya görüşü, tüm evreni 
bilinebilir ve evrenin en uzak köşelerini erişebilir yapan, 
Aristocu/Ptolemeci. sabi t , sonlu, küçük ve kapalı. dünya 
merkezli bir evrendi. 

Aristotle daha sonra M .Ö. üçüncü yüzyılda Bergama' 
lı Apollonius tarafından düzeltilen, daha sonra M .Ö. ikinci 
yüzyılda Rodos'Ju H ipparchus tarafından gel iştirilen ve M.S.  
ikinci yüzyılda İskenderiye'li Ptolemy tarafından tamamla­
nan bu kozmolojinin temelini oluşt uruyordu: Ptolemy 
..4/rııagesfde "eğer insan daha sonra dünyanın yeri sorununu 
ele almak isterse ona bağlı olan görüntülerin incelenmesi sa­
dece eğer onu merkez küre olarak gökyüzünün ortasına ko­
yarsak anlaşılabileceği" sonucuna vanyordu. ''Gecenin ve 
gündüzün tüm gözlenen artış ve azalışları eğer dünya mer­
kezde olmasaydı tamamen karmaşık bir hale gelecekti." 
Aristocu/Ptolemeci sistem göreceli olarak bozulmamış kala­
rak, yüzyıllar boyunca devam etti .  Örneğin, Değerli Bede'nin 
sekizinci yüzyılda yazdığı De Hatura Reruın dünyanı n  küre­
sel biçiminden. dünyanı n çevresindeki yörüngelerinde yer a ­
lan yedi gezegenin düzeninden ve  gökyüzünün küresel yapı· 
sından bahsederken. deprem, gökgürültüsü ve benzerleri için 
doğalcı bir açıklama yapmaktadır. Conches'li Willianı'a atfe­
dil n on ikinci yüzyıl es rinde yazar. ''diinya yum ııı·tanın sa ­
nsı gibi orUıdadır ve dışı sarının etrafındaki beyaz gibi su­
dm·; suyun etraiinda beyazın etrafındaki zar gibi hava bulu­
nur ve en son olarak yumurta kabuğuna denk düşen ateş 
vardır . .

. 
şeklinde bir gözlemele bulunmaktadır. On ikinci yüz­

yılda Paris piskoposu olan Lombard'lı Peter. Libri 
8ententiarum adlı eserinde, gökyüzünün küresel yapısı, gök­
yüzünde o tunın ve dokuz sıra halinde düzenlenen meleklerin 
hiyerarşisi ve sabit yıldı zlardan merkezinde cehennem olan 
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merkezdeki dünyaya doğru olan kiirelerin azalan düzeni 
hakkında yazıyordu. [33]  

ŞEJ\İL 20'deki orta çağ çiziıni .  orta çağ aklının bu 
evrene nasıl baktığını göstermektedir. D ünya. merkezde ve 
durağa ndır. İçinde ay, güneş, gezegenler ve sabit yıldızların 
göm ülü olduğu dokuz katı ama şeffaf olan kristal küre dahil. 
her şey onun etrafında dönüyordu. Dönenler gök cisimleri 
değil kürelerdi. Ay. güneş. gezegenler ve yıldızlar. kendi dö­
nen kris ta l  küre leriyle t aşınıyorlaı·dı .  Dünya bu sistemde sa­
bit olduğumlan (günlük bir dönüşü olmadığından) ve güneş 
ile yı ldızlar her gün yeniden göründüğünden, sabit yıldız kü­
releri dahil  (onlar da bir küreye sabit lenmiş t i) t üm kürelerin 
kendi günlük hareket leri olması gerekiyordu. Dokuzuncu kü­
re, Prim ımı Mobıle evreni kontrol ediyor ve diğer küreleri 
h arekete  geçiriyordu. Tanrı, cennet ve meleklerin de olduğu 
dokuzuncu kürenin dışında bulunmaktadır. Bu modelde her 
küre Tanrı ve her k üreye bakan bir çeşit melek olan Var O­
lan Akıl yoluyla Priın um lvfobıle tarafından yöneti lmektedir. 
Aslında gezegen hareket lerinde '"düzensizliklerin"' hesabını 
vermek için bazen dört ya da beş gezegenle ilgili bir gezege­
ne sahip olmak gerekliyd i .  Aristotle gerçekte yedi gezegenin 
hareket inden sonımi u olan elli dört gezegen kullanıyordu. 

D ünya ve ay küresi arasındaki boşluk. ayın a lt ında 
olan/karasal bölge i le  ay ötesi/göksel bölge arasındaki  kritik 
bölünme nokt asıdır. Ay küresinin al t ındaki  her şey madde­
nin dört ··sıradan"" öğesinin bileşiminden oluşuyordu: t oprak, 
su, hava ve a teş .  Ay küresinin üzerinde her şey. maddenin 
daha ··uygun"' bir gösteriminden -beşinci öğe olan e terden- o­
luşmuşt ur_ Dört sıradan elemanın doğasında olan öze llik. 
on ların evrende kendi ""uygun" yerlerini ara ınalarıdır. Örne­
ğin elemaniann e n  ""alçak gönüllüsii'" (ve a ğın) olan t oprak. 
g·ezegeıı in  ort asında hareketsiz kalır. bu arada t oprakt an ha­
fif olan su. üst t e  h a reket siz kalır. Sıı·a sıyla. h a la h a fi f  olan 
l ıavı:ı v e  at.eş suyun üzerinde harekets iz  kal ır .  
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Şekil 20. Evrenin Orta Çağ Görünümü. Atlas'ı t e m s i l  eden 

bir orta çağ k ralı, geocen t rlk evı·e n ı n  üç boyutlu bir gösten·mini yukarda 
t u t uyoı·du .  Ortada, gezegen k ü releri, "Kristalize Gökyüzü" ve Zodyak ta· 
rafondan çevrelenen. "toprak", "su", "hava" ve "ateşten" oluşan dört öğe 
vardır. "Primuın Mobile" ya da Başlıca H areket Etti rici bütün sistemi 
hareket ettirir.  (Wi l l iam Cunninghaın'dan, Cosmographical G/asse. 
1 559). 

Eğer yalnız bırakılsalardı bu dört öğe kendilerini 
göksel dünyanın kristal kürelerine benzer küreler halinde sı·  
ralarlardı. Ama bıı olmadı çünkü ay küresi dönüyordu, bu a­
teşi harekete geçiriyordu, o da sırasıyla havayı kımıldatıyor-
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du, o da suyu hareket ettiriyordu ve böylece devam ediyordu. 
Ay küresine yaklaşırken, ayın altındaki bölgeyi dolduran at· 
mosfer yanabilirdi (ateş) ve bu yanma kuyruklu yıldız ve me·  
teor yağmurlarını oluştururdu. Dört öğenin etkileşimi her 
türden dönüşümü oluşturur ve bu değişimin temeli haline 
gelir. Böylece bütün karasal hareketler sonuç olarak göksel 
kuvvetler tarafından kontrol ediliyordu, o da kendisi Tanrı 
tarafından yönetilen Primum Mobile tarafından kontrol edi· 
liyordu. Roma Katolik Kilisesi'nin hiyerarşisi, bölge papazın· 
dan Papa'ya kadar sıralanarak, bu Aristocu yapının mükem ·  
mel bir cisimleştirilmesidir. B ütününde, hepsi dokuz kristal 
küreye karşılık gelen, dinsel törenierin dokuz düzeyine denk 
düşen dokuz kilise düzeyi vardı. [34] 

Dante'nin 1307'de yazdığı Divina Commedia'sı (ŞE·  
KİL 2 1'e bakın) özellikle Dante eğitimli bir ada m  olduğu için 
ve Aristocu/Ptolemeci sistemi çalışmış olduğu için, bu dünya 
görüşünün simgesidir. Dante'nin şiirinde evren, ortasında 
cehennem başlayan ve cennetin en uzak köşelerine kadar u· 
zanan bir dizi küredir. Cehe nnemin eğimli kenarlarında ceza 
yerleri çapları günahın ciddiyetine bağlı olarak, yavaşça aza· 
lan daireler halinde dizilmiştir. Şeytan doğal olarak, cehen· 
nemin tam ortasında yaşıyordu. Araf, benzer olarak, küre · 
seldir ve Kudüs'ün karşısında, kuru toprağın göbeğinde ok­
yanusun dışına doğru yükselmektedir. Bir kere Arafın en 
üst basamağına ulaşıldığında, insan yukarıya doğru ve ay, 
Merkür, Venüs, güneş, Mars, Jüpiter ve Saturn'ün göksel 
kürelerinin içinden geçebilir. Sekizinci küre sabit yıldızlar· 
dır, dokuzuncu Pnlıı um Mobılf!dir ve onuncusu Empyrean 
ya da Tanrı'nın İkametgahı'dır. 

Tanrı'nın etkisi yakınlığın bir fonksiyonu olduğu için 
küre ne kadar yakınsa vücut o kadar "saftı." Yeryüzü Tanı-ı' 
ya en uzak nesne olduğu için en çiirüye bilir olandı . E. M. 
Tillyard, harika küçük kitabı Elizabeth Çağı Dünya Göı·iişü ' 
nde bu bütünlüğü, karasaldan göksele kadar, yüksek olanın 
daha saf olması şeklinde tanımlamaktadır: "Dünyadan olan 
mesafe ne kadar uzaksa ve cennete ne kadar yakınsa atmos· 
fer o kadar saf ve parlaktı. Tersine yeryüzünün kendisi han· 
tal ve ağırdı; ve böyle oldukça kendi merkezine yakındı. 
Ptoleme sistemindeki yeryüzü, ağırbaşlı olmaktan uzaklaşa· 
rak, evrenin çöplüğüydü, en büyük pisliklerin deposuydu." 
[35] Bu yüzden amaç, Milton'un Kayıp Cennetde dediği gibi, 
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bu "çöp deposundan" cennete ve t annya doğru yükse l mekti: 
"Üzerinde yaratılan şeylerin beklentisi varken Bizim bilgi · 
mizi ve merkezden çevreye doğru giden Doğa"nın ölçüsünü 
yönlendirebilecek biçimi öğretirse, adım adım Tanrı'ya yük· 
selebiliriz.'' [36] 

James Daly. belki de bu konu hakkındaki en iyi tek 
makalede bu dünya görüşünü şöyle özetliyoı·du: ··Tann'dan 
en küçük kum t a nesi ya da böceğe kadar zincirdeki her hal ·  
ka,  kendi özel erdemine ve önemli olduğ·u iddiasına ,  sosyal 
zincirdeki değişik bağlantı derslerine sahiptir.'' Bu resimde 
insanlık neredeydi? Var olma zincirindeki anahtar konumu, 
yüksek ve düşük, vücutsuz ve gövdesel, melekler ve hayvan·  
lar  arasındaki bağla ntı olarak onun rolü, bütün evrenin o·  
nun çevresinde döndüğü anlamına geliyordu . . .  . ' '  [37]  Bu dün· 
ya görüşü, tari hsel olarak bilgi ve akıllannın neredeyse tan·  
nsa!  olduğu kabul edilen eski  uygarlıklara bağlıdır. Din, 
Kutsal Ki tap't a ;  geometri ,  Euclid'cle ve kozmoloji. Aristot le 
ve Pt.oleıny'de ortaya konmaktadır. Bir soruya sadece tek  bir 
doğru cevap olabildiğinden ve eski insanlar bu sorulan çöz· 
müş olduklarıııdan. o zaman dünya görüşü t a mam sayılıı·dı. 
Eğer s istemde anormal l ikler varsa bu, eskilerin bilgisinde 
değil hat alan kopyalamış ol maları gereken yazıcılann hatı-ı­
sıydı . 
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Şekil 2 1 .  Dante'nin On Dördüncü Yüzyıl Evreni. Bu d ü nya 

ı:<;ı·üşü eski Yunanlı  bi l jm adamlarını on i kinci yüzyıl k ilise öğretisi i le  
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sentez yapma çabasıyla geliştirilmiştir. Bu Aristocu/Ptolemeci evrende 
dünya, evrenin merkezinde dokuz tane yarı saydam ve dönen küreyle 
çevrilmiş sabit bir küredir. Dünya ve ay arasında ayın altında olan bö· 
lüm vardır. ilerde Ay, Merkür, Venüs, Güneş, Mars, Jüpiter, Satürn ve 
sabit yıldızları taşıyan sekiz küreyi içeren ay ötesi bölüm vardır. Doku· 
zuncu küre, Prim u m  Mobile ya da tüm mekanizmanın Başlıca Hareket 
Ettiricisidir. Bu kürenin dışında, Tanrı ve meleklerin yaşadığı cennet 
bulunur. (Dan te Alighieri'nin ilahi Komedya'sından.) 

Not. Yukarıdan aşağıya: 

Göksel cennet 
IX Kristal küre, Prim um Mobile 
VIII Sabit yıldızlar küresi 
Zodyak 
VI Jüpiter küresi 
V Mars küresi 
IV Güneş küresi 
III Venüs küresi 
II Merkür küresi 
I Ay küresi 
D ünyasal cennet 
Araf 
Hava 
Su yarı küresi 
Yer yarı küresi 
Karanlık orman 
Cehennem 
Kudüs 

MAKRO KOZMOS VE MİKRO KOZMOS 

Bu sistemin durağanlığı, göksel ve karasal güçler a · 
rasındaki etkileşimle daha çok güçlendirilmektedir. Bu sıkı­
ca bağlanmış evren içinde, kristal küreler, dünya ve insanlar 
arasında birbirine bağlantılar ya da benzerlikler vardı. Ben· 
zerlikler tüm sistemi birbirine bağlayan ve bağımlı yapan, 
bağlantılar ya da zincirlerdir. Bu benzerlikler -Rönesansla il­
gili kapalı ve neoplatonik sihirli geleneğin yaratılması· bir 
düzeyden diğerine genel olarak makrokozmosdan mikrokoz­
masa akan etkinin yönlendirmesiyle bağlanmıştır. Örneğin, 
toprak, su, hava �e ateşten oluşan dört öğe, merkezdeki dün-
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yanın etrafında (her ne kadar birbirine karışsa da) eş mer­
kezli ayın altındaki halkaları oluşturduğundan, bu öğeler, 
yıldızların denetleyici güçleriyle birlikte Castrologların çalış· 
tığı gibi) , ortaçağdaki atalarımızın günlük yaşamını, sağlığı· 
nı ve kaderini dikte ettiriyordu. ŞEKİL 22 "evrenin düzeni" 
ve bu d ünya görüşünde geocentric yapının ne kadar önemli 
olduğunu göstermektedir. Bu paradigmada astronomik ci· 
simlerle kimyasal öğeler, flora ve fauna ve bedensel parçalar 
arasında etkileşim vardır. 

GÖKSEL MINERAL 
Güneş Altın 

EVRENİN DÜZENİ 
OT/SEBZE HAYVAN SIYASİ GÖVDE 

Buğday/Tane Aslan Kral Kalp 

AYNI SEKİLDE: 
ALTIN GÜNEŞE, GÜNEŞ KALBE karşılık gelir 

GÜMÜŞ AYA, AY BEYNE karşılık gelir. 

MERKÜR! CfVAYA, CfVA GONADLARA karşılık gelir 

Şekil 22.  Evrenin Düzeni. 

Bu düzen sisteminde her eş merkezli halkanın ya da 
kozmostın kristal küresinin kendisi, bir öğeye, minerale, seb· 
zeye, hayvana ve fiziksel gövdenin bir parçasına karşılık ge· 
len bir bağlantıya sahipti. Güneşin "sarımsı" rengi altının, 
buğdayın, aslanın yelesinin ve kralın tacının benzer rengine 
karşılık gelmektedir. Kralların ateşli gözleri olduğu söylenir 
çünkü at.eş altının rengine benzer. Kı·al I. James için şu söy · 
lenirdi, "Onun dürüstlüğü elbisesinin beyaz rengine, saflığı 
tacındaki altına, sağlamlığı ve açıklığı taktığı değerli taşlara 
ve sevgisi kalbinin kırmızılığına benzer." [38] Akıl rahatsızlı· 
ğı olan bir kişiye rengi "gümüşi" olan ayın etkisine karşılık 
gelerek, "çılgın" denir. Tıp da bu sistem tarafından yönlendi· 
rilir. Örneğin cıva, frenginin iyileştirilmesinde kullanılırdı. 
Altının ve diğer e lemanların bileşimi kalp hastalıklarının i· 
yileştirilmesinde kullanılıyordu. [39] Paracelsus'un tıbbi 
kimyası, belirtilen düzensizliklerin belirli rastlantısal et· 
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menlerini ortaya koyma am acıyla birlikte.  mineral e t menler 
ve hastal ık arasındaki bu bağla n t ı laı·a dayanır. [40] B u  para­
dignı a yoluyla. yıldızların denet leyici e tkisinin nasıl astrolo­
j iyi önemli  bir çalışma alanı yap t ı ğı görülebilir.  Bu model de­
ki kimyasal öğeler. modern a klın onları yorumlad ığı gibi ay­
nı şekilde kavranmaz. On altıncı yüzyıl d a  ( kimya bi lgisini 
t ıp deneyimine uygulayan k imseler olan) t ıp kim yacılal'l na 
göre, yıldızl a r  ve Tanrı'yla bağl a n t ı l ı  olarak öğeler. ayla ilgili 
dünya (özellikle insa n vücudu) üzerindeki e t ki l erine göre t a ­
nımlanırdı. Dört öğenin her biri, bazı s ıcak.  soğu k, nem ve 
k uruluk dengesine sahip t i :  [ 4 1 )  

Yeryüzü: Soğu k ve !< u ru 

Su:  Soğuk ve Nem l i  
Hava: Sıcak vt• Nem li 
A teş: Sıcak ve !\uru 

H astalık, k usurl u bir dengenin göstergesiykerı, fi zik­
sel sağlık, öğeler arasında bir denge k mma nıeselesidir.  Dok­
t ortın görevi, öğeleri dengeleyerek "vücud u  düzen lem e k t ir'' . 
Aynı zamanda dört salgı,  dört öğeye ve onların özelliklerine 
ka rşı lık gelir. Karaciğer besini. salgı l a r  denen dört sıvı m a d ­
deye dönüşt ürür. bunlar insan vücudu için. dört öğe d ünya­
nın k i t lesi için neyse odur. 

Böylece kişiliğin soruın l ıı luğu ŞEKİL 23'de ort aya 
konan öğelerin ve salgılann karışımına verilebilirdi.  İnsan 
vücudundaki dört salgının m i k t a nndaki farkl ıl ıklar. k işilik 
fark lı l ıklarına neden olur. Örneğin, çok fa zla t oprak öğ·esine 
sahip olan bir kişi soğuk ve kurudur. bu yüzden melankolik­
t ir.  Ek benzerlikler, fiziksel insan anat omisi ve gök cisim leri 
arasıncia şu şekilde bir bağı içermektedir:  "En asil gök cisim­
leri gökyüzünde en yüksek olanlar olduğu için. i nsanın e n  a ­
s i l  parçası. başı. e n  y u ka rdarl ı ı< V f'  güneşin onlara ışık v e  güç 
vererek. gezPgenlerin ort asında ol c l uğu gibi. k a l p  de insan 
orga nları nlll ort asında dır .'' [ 4 2) Üs t elik. Sir Wa l t e r  
R a l e iglı'in Diinyll inn Tarihi ( H i  1 4 )  adlı  eserinde t ammlad ığı 
gibi insan vücurlu yeryüzüne karşılık gelir:  

Dawarların. dallan yolıı_ı'la biitiin vücut içinde yayı ­
lan onun ka m. tiiın dünyayli dereler ve ııelıid('r yoluyla taşı ­
nan sulara, nefesi lıa ıraya . . .  insmı viicudunwı tiiyleri diinya ­
nm .nize.ı -ini vt> iist tabakasım hıp/ayan ot/an-ı benzetılebılir. 
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Gıiıwş tiiw bılgeliğı:vle. insan kalbinin i-çinde oltw tüm kalı ­

raman/ığ7yla. tıiw doğal ıswm temeli olması gıbı'. biitiin ısı ­

mn ve biitiin zamaniann tPwelıdir. {JJ] 
ÖGE KIŞlLl K ÖZELLl Gl ETKİ 

KURU- sert, atak, entrika --- MARS 

SALGI 

ATEŞ �:-------------------7 ÇABUK KIZAN 
SlCAK- ümit gibi. daha az şanslı -- GÜNEŞ 

HAVA -f---- yakışık lı. mutlu. şanslı - JÜPITER - ÜMlTLl 'GlBl 

NEMLi --- lüks VENÜS 
SU --+--------------------) SOGUKKANLI 

SOGUK -- delice, korkakça AY 
TOPRAK şanssız, mutsuz, kederli -- SATÜRN MELANKOLIK 

KURU 

Şekil 23.  Ortaçağ Kişilik Analizi. K i ş i l i k  öze l l i k leri öğelcrc. 

gc-.egen leı·e ve salgı lara k a ı·şı lık diişer. 

Benzerlikler birbirine bağlı olduğundan, ortaçağ aklı 
aynı zamanda Tanrı'nın canlı yaratıklarını, 1 G 1 7'de Robert 
Fludd ve 1 G54'de Tobias Schutz tarafından gösterildiği gibi 
(ŞEKİ L 24 ve 25'e bakın) cansız nesnelerden canlı yaratıkla­
ra ve canlı yarat ıklardan daha karmaşık yaşam biçim lerine 
kadar bir ''oluş d izisi" içinde sıralıyordu. R ichard Booker, Iü­
list> iritıresi Yasallin ( 1 594) a dlı eserinde, geniş bir tuvalin ü­
zerinde taşlardan meleklere olan bı:ığlant ı lan çizer ve bu ko­
n ı ıcla benzer yargılarda bulunur. 
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ft"ılırcı t'l M 
A T Q_V E  T E C H N I (_ ;.  

H I S T O R I A 
In duo Vulıırnına l�c ı ıııdıım COS M I . Iıllcrcııtıaııı diuıs• 
AVTHURE ROBERTO FLI.CD .ılw J, n., fJ, • •  A,.,,;:•o d tnMtJıtolil DIK (ort O.rbmu!fi 1 

Tomu > Pr imü s , 
/k Maoo '?frnı Hu {orıq 111 luo; tr•< 1.4IIU dı '".fo �Al ·ı.-',f•• M .ur" r.:-

Jc � (fı.L:e.'-61. ılb .. , "-.. 
!,� :�.�!:�-::�,�-· 

Şekil 24. Göksel ve Karasal Ciaimler Arasındaki Benzerlik· 

ler. Makrokozmos (göksel/ay ötesi) ve mikrokozmos (karasallayın altı) 
arasında benzerlikler bulunuyordu. Zodyak işaretinden çizilen çizgiler, 
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organlar ve insan vücudunun küreler tarafından düzenlenen parçaları 
arasındaki benzerlikleri göstermektedir. Robert Fludd'un Ultrisqııe 
Cosmic Maiorıs Scılicet Et Minorıs Metaphysica ( l G  1 7) adlı eserinde n.  

Taşlar aşağıda olabilir ama üstlerindeki sınıfları, 
bitkileri kuvvet ve dayanıklılık bakımından aşıyorlardı. D uy· 
gusuz olsalar da bitkiler, besienmeyi özümseme yeteneğinde 
üstündürler. Hayvanlar, fiziksel enerji ve istek yönünden in· 
sanlardan güçlüdür. İnsan, öğrenme isteğinde meleklerden 
güçlüdür çünkü melekler mükemmel varlıklar olarak zaten 
tutabildikleri tüm bilgiye sahip olduklarından onun eksikliği 
o gücü gerektirir. Belki de melekler tapınma yeteneğinde 
Tanrı'dan daha üstündürler çünkü mükemmellik ve sonsuz· 
l u k ta tapacak hiçbir şey yoktur. 
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Şekil 25.  Mikrokozmos ve Makrokozmos. u�ıw:  M i k ro · 
kozınoş o l arak erkek,  genç bir kadın tarafı n d a n  teınsi l  eel i len ınakrokoz· 
mos k ü re lerine bağl ıdır  ve yarat ıcı  doğa n ı n  z i nc i rler iyle bağl ıdır .  f 'ort ı·e­
lcr  i k i  doğa bü.l'i'ıcüsü olan H e nno�' i n  (�olda) ve Paracekui'' u n d u r  (saf:· 
dal.  Oiirt ç iz im üç i l keyi  (sağda) ve dört iiğe y i  (solda) göst erme k t edir .  
Tobias Sclı utz\ı n HarmvnicN Jl;/;ıcroı:osmi Cum J1;ficmco8m i ( 1 GG,I ) a d l ı  e ·  
� e r i n d e n .  Aşağı d a :  Robert Fl udd'dan be nzer b i r  � ist.enı dcn a y n n t ı  
( l f. 1 7l. 
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GÖK CiSiMLERi, iNSANLAR VE VÜCUT 
YÖNETiMi 

Bu dünya görüşünü ilk oluşturmaya başlayanlar Yu­
ııanlılardı ve k üreler hareket. ettiğine ve hareket. titreşim ya­
rattığına görE', kürelerin titreşiminin müziğe -evrenle uyum 
içinde olan ruhların işitebildiği. bir çeşit kozmik müziğe- yol 
açt ığı sonucuna varan onlardı. Örneğin Kral I .  James'e dün­
yanın ve kürelerirı ''Tanrı kralı korusun.'' dediği söyleniyor· 
du. Ama "Al ama paye verme, bu çalgının akorduııu bozNe 
bunu hangi uyumsıızluğun izlediğinden söz et ." [44] Fiziksel 
vücut "düzensiz'' olabildiği gibi siyasi vücutta aynı hastalığı 
çekebilir. Örneğin. Milton. Britanya Uluslar Topluluğu'nun 
hükümeti daha m ükemmel şekilde dengeli olduğu için, Roma 
ya da Spart a'dan "daha ilahi ve uyumlu şekilde düzenlendi­
ğini" düşünüyord u. [45] Doktorun öğeleri dengeleyerek fizik­
sı>] vücudu düzenlediği gibi, hükümdar siyasi gövdeyi düzen­
liyord u. Daly. " Kral kolayca kendini tüm adanın kocası ve 
tüm ada g-övdesinin başı olarak t.anımlayabilirdi," diye açık ­
lam aktadır. B u  anlamda kral, vücut yönet iminin ··var Olan 
Ak !ıdır" .  John N ord en Tamdık Hıristiyan Rahathğı adlı ese­
rindE' siyasi durumu göksel kürelerle ve Kraliçe Elizabeth'i 
Prim um MobilP ile karşılaştmyordu. [46] Siyasi vücut,  
Thomas Hobbes tarafından büyük eseri Leviaılıan'dan alı ­
n a n  bu klasik bölümde insan vücuduna bağlanmaktadıı< 

Öyle sanatsal bir ŞPkılde yara tilınışıır ki, konuna ve 
sanm ulmas1 tastır/anan ve içindeki egemenlık tiiııı gövdeye 
yaşam FP harPket veren yapay biı- ruh olan. doğal olandan 
daha bı{ı •iik boy vP güce salıip olıııasma ı·ağwen yapay bir ı'ıı ­
saıı olan biiyük leviatlıana h iikiimdarbk ya da devlet dem!·_ 
Tiim özel ı'iyPleı-in varlık ve zenginlikleri kıı ırvettir. İıısanlı ­

ğw giii'Plliiği onun işidir. {4 7] 

Hareket eden bir dünya ve güneş merkezli kozmalo­
jik ya p ı .  bir ınoııarşinin dünya merkezli bir evrene dayanel ı ­
ğına i n a nı l a n .  günün siyasi sistemine meydan okuyordu. 
Arist ocu- Ptolemeci sistem, son! u ve kapalıdı r, insanlar mer­
keze yakın ve evreni yöneten Tann tam dışandadır. Aynı şe­
ki lde , vücut siyaset i ya da devlet ,  ülkeyi yöneten esas 
l ı a ı:P.ket ett i l'iciyle .  kı-al la .  nıerkezrle o l a ıı ,  Tanrı 'nın temsilci -
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siyle karşılaştırılmaktadır. Evrensel uyurnun bozulması, sı· 
yasi uyurnun bozulması anlamına gelebilirdi. 

Dünya'yı çekerseniz kral devrilir. Dünya hareket e­
derse, bir çok diğer kültürel öğenin yanı sıra, tüm siyasi sis­
tem altüst olur. 

ALTÜST OLAN BİR DÜNYA 

Orta Çağ dünya görüşünde tüm insan yaşamı, en 
yüce Tanrı ve ölümsüzlük kavramından günlük yaşam ın en 
sıradan yönlerine kadar, geocentrik evrenin kaVramlarıyla 
yorumlanıyordu. B unu değiştirmek, insan yaşamının tüm 
üst yapısını çökertmek demekti. Eğer dünya hareket ediyor­
sa, denge neredeydi? Eğer dünya hareket ediyorsa, kesinlik 
neredeydi? Eğer dünya hareket ediyorsa, Aristotle, Ptolemy 
ve diğer eski otoriteler diğer konularda yanılıyor olabilirler 
miydi? Eğer dünya hareket ediyorsa, insan varlığının son an­
lamı neydi? 

Martin Luther'den daha az akıllı olan biri hemen an­
lamı kavrardı: "Sanki bir araçta ya da gemide hareket eden 
birisi hareketsiz oturduğunu ve dinlendiğini, bu arada D ün­
ya'nın ve ağaçların yürüdüğünü ve hareket ettiğini varsay­
ması gibi, dünyanın hareket ettiğini ve gökyüzü, Güneş ve 
Ay yerine döndüğünü kanıtlamak isteyen yeni bir astrolog­
dan bahsediliyor. O aptal, tüm astroloji sanatını altüst et­
mek istiyor. Ama Kutsal Kitap'ın bize anlattığı gibi, Joshua 
Dünya'nın değil Güneş'in hareketsiz durmasını diledi." [48] 
Aşağıdaki 1547 tarihli İtaat Üzeı·ine Vaaz, tipik bir Anglican 
Kilise'si üyesinin kürsüden duyabileceği şey olacaktı. Düzen­
liliğin hiyerarşisi, vaazın tümüne yayılmıştır: 

Heı· şeye kadir Tanl'l, en m ükemmel ve uygun dü­
zende, gokte.kı" ve yerde/d ve sulardaki /ıer şeyiyaratmış ve 
düzenlemiş tÜ'. Gökte, Başmelek ve Melekleıin farkli ve çeşit­
li düzenlel'lni ve duı·umlal'lnı düzenlemiştir. Dünya 'da Kı·al­
ları, pı·ensleı·i onlaı'llı altındaki yöne ticıleı-le birlikte, tiiın iyi 
ve geı·ekli olan düzende beHdemiş ve saptamıştır. 

O zaman eğer bu Orta Çağ düzeni altüst olursa, yan­
sımaların ne olacağı oldukça açıktır: 
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Çünkü haklı bir düzen olmayan yerde, tüm kötülük­
ler, cinsel özgüı-lük, alçaklık, günalı ve Babıl şehrindeki gibi 
karmaşa hüküm sürer. IV·allan, prenslen; hükümdarları, 
sulh yai"gıçlarını, hakimieTi ve Tann 'nın düzeninin bu gibi 
temsılcılenni uzaklaştınrsanız, hiç kimse ana yolda soyul­
madan at süı·emez ve yüniyemez, hiç kimse kendi evınde ya 
da yatağında öldürülmeden uyuyamaz, hiç kimse eşine, ço· 
cuklarına ve vaı·lıklanna sükunet ıÇınde sahip olamaz, her 
şey ortak olui" ve tüm zarar ve nıhai yıkımı izleyen geı·eksın ­
melerin ol'taya çıkması geı·ekiı:. [49] 

Richard Hooker, hareket eden bir D ünya'nın neden 
olacağı kararsız bir evrenin insanlar için yaratacağı sonuç i· 
çin yas tutmaktadır: 

Şimdi eğer doğanın, akışına aTa veımesi gerekiyorsa 
ve kendi yasalannın gözlemlenmesini tüm üyle bırakması ge · 
rekiyoı·sa [ve] şimdi sahip olduğu nitelikleı-i kaybetmesi ge· 
rekiyoı·sa . . .  eğer göksel küreleı-ın alışılan haı·eketlenni unut· 
malan geı·ekiyoı·sa . . .  eğer ayın kendi yolundan sapması geı·e · 
kiyorsa b u  şeylen/ı hizmet ettiği ınsanın kendisıne ne ola · 
caktı? [50] 

Tmılus ve Cı·essida'da göksel düzeni tanımladıktan 
sonra, Shakespeare evrensel düzenin bozulmasının sonuçla· 
rını açıkca anlatıyordu (Bölüm I, Sahne 3) : 

Ama gezegenleı; 
Kötülüğe kanşıp yoldan sapınca 
Hangi dertler ve hangi habeı·cıler, hangi isyan 
Denizılı hangi öfkesı; yeı·in hangi saliantısı 
Rüzgaı-lardaki kargaşa, korkulaı; değişiklıkleı; deh · 
şetler 
Çarpar ve çatlaı; kopaı· ve kökünden çıkaı· 
Biı:lik ve eyaletleı-in birleşen sakinliği 
Tümüyle sabit eşyalarından! Oh, düzey saı·sılınca 
Tüm yüksek tasanmlaı·a mel'(1iven olan, 
Gil'işım hasta edici hale gelir! 

Copernicus sisteminde Tanrı, artık merkezi dünyayı 
gözleyen sabit bir yıldız dizisinin tam dışında değildir. Za­
manla, Giordano Bruno gibi düşünürlerle, sonsuz dünyatar 
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ve sonsuz uzayla birlikte. sonsuz bir evreni düşünmek ola· 
naklı hale geldi. 

COPERNICUS'UN A YK/RI İDEOLOJİSİ 

Tarihsel kanıtlardan, Copernicus'un hiçbir zaman, 
araştırmasının ne bilimsel ne de ideolojik bir devrim sonucu· 
nu vermesini tasariamadığı ortaya çıkm ıştır. Daha çok, ça· 
lışmasını Ptolemeci sistemin artan bir gelişmesi olarak görü· 
yordu. Gök cisimleri Güneş'e doğru hareket ederken ve 
Ptolemy'ııin Almagesfindekine benzer olarak De 
Revolutionibusuıı yapısını oluştururken, kristal kürelerin i­
çine gömülü olduğundan merkezin çevı·esinde dönen küçük 
daireleri n kullanımına devam ediyordu. [5 1] İ lk başta dik­
katle ilerleyerek, Copernicus D ünya'nın hareketini düşünü· 
yordu: 

Saçma bir fıkiı· gibi görünüyordu. Yine de benden 
önce gelenlere göksel olguyu korumak için her çeşit düşsel 
dc1ireyi hayal etme özgiirliiğii ven.Jdiğiııi biliyoı·duın. Bu yüz· 
den, benzer bir şekılde btma Diinya:va beliı-Ii biı· hareketi 
devrederek deney yapma, gök kiil'elel'i.nin dönmeleri komr 
sunda benden öneekıler tarafından bıı·akılandan daha somut 
göstel'imlel'i bulup bulamayacağımı ortaya çıkarma hakkının 
verıleceğini diişiiniiyordum. [52] 

Aslında, Copernicus Güneş'in güç ve gururla olan 
Orta Çağ benzerliklerine başvurarak, Güneş'i merkeze koy· 
maktadır (J I) : "Bu en güzel tapınakta, kim bu lambayı [Gü­
neş'i] aynı zamanda her yeri aydınlatabileceğinden başka ya 
da daha iyi bir yere koymaya cesaret edecekti? Böylece bazı 
insanlar yersiz olmayan bir şekilde [ona] dünyanın lambası, 
diğerleri [on un] aklı, başkaları [onun] yöneticisi diyoı·du. As­

lında, krallara yaraşır bir tahtta oturarak Güneş, dönen yıl· 
dız ailesini yönetiyordu." [53] Daha sonra Rosen [54] , 
Copernicus'un "ki.irelerinin" gerçekte, içinde Ptolemy siste · 
minde olduğu gibi gezegenler ya da "dolaşan yıldızların" sıkı­
ca gömülü olduğu "küreler" olduğunu gösteriyordu. [55] 

Bu dikkate ve onun amacının sadece göksel dönüş· 
!erin daha uygun bir gösterimini keşfetmek olduğunun iddia 
ed i l mesine rağmen Copernicus, heliocentrik sistemin gerçek 
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olduğuna ve bilim tarihçisi Richard Olson'un dediği gibi ese­
rinin "felsefi anlamdan yoksun" olmadığına inanıyordu. Ne 
de onun okuyucuları "eğer kabul edilirse doğrudan doğruya 
neredeyse tüm geleneksel doğa felsefesi ve kozmolojiyi altüst 
edeceğini ve delaylı olarak makrokozmos·mikrokozmos ben­
zerlikleriyle i lgili olanlar gibi kapsayıcı planların açıklama­
larını bozacağını görmeden okuyamıyorlardı." [56) Ortaya 
çıktığı gibi, Copernicus'un hesaplama yöntemleri, evrende 
gözlemlenenlerle Ptolemy'nin hesaplarından daha uyum i­
çinde olan sonuçları vermiyordu. Aslında, Copernicus'un he­
saplarında kabul edilebilir bir doğruluk düzeyine ulaşması i ­
çin küçük dairelere başka küçük daireler eklemesi gerekiyor­
du. Aslında. Owen Gingerich, Ptolemy ve Copernicus sistem ­
lerini karşılaştırırken "Copernicus sisteminin yerini alacağı 
Ptolemy sisteminden biraz daha karmaşık olduğunu" buldu. 
[57) 

Hem bilimsel hem ideolojik nedenlerden, Copernicus 
sisteminin kabul edilişi yavaş oldu. Edward Rosen ,  Rheticus 
1 54 l'de Copemicus'un kitabını yayınlaınak için Wittenberg 
Üniversitesi'ni ikna etmeye çalıştığı zaman şu nedenlerle 
redeledildiğini göstermektedir: "İdeolojik nedenler, şehirde 
bir ve iki num ara olan Luther ve Melanchthon tarafından 
zaten daha önce ifade edilmiş olan esaslar vardı. Bu yüzden, 
Rheticus başka bir yerde iş bulmak için Wittenberg Ü niver­
sitesi'ni bu·akmak zorunda kaldı ve aynı zamanda Devrim i­
çin bir basımcı bulmak amacıyla da Wittenberg'i bırakmak 
zorunda kaldı." [58) Robert Westman, Copemicus teorisinin 
yayılmasını inceledi ve 1 543 ile 1 600 arasında şunu buldu: 
"Heliocentrik teorinin ana iddialarını benimserneyi seçen on 
tane den daha fazla düşünür bulamadım. Bu dönem boyunca. 
Copernicus\ın kitabının iyi bilindiği ve t artışıldığı gerçeğinin 
ışığı alt ında insan, bu ilk tepkiyi kesinlikle gerici değil ama 
sadece tutucu olarak nitelendirebilir." Biı· çoğu Copernjcıı 'u 
tamamen reddetnıiyord u, daha çok yeterince uygun olarak 
" teorinin Dünya'nın hareket ettiği iddiasına dayanınayan 
parçalarını" kullanıyorlardı. İ lginç olarak. Westman, 
Copernicus'u en çok kabul edenlerin ast ronom rolü oynayan 
geleneksel kurumlann akışı içindeki bilim adamlan olmadı­
ğını; daha çok Copernicus'un kuvvetli taraftarlarının "bu ro­
lü bu k urumların dışında yeniden formüle etmekle yoğun bir 
ŞP-ki l de uğraşarılar olrhığunu ileri sürüyord u." [59) 
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Eğer Copernicus'un eseri, geniş ölçüde okunmasaydı 
ve astronomik hesaplamada üstün bir yöntem olmasaydı o 
zaman sonuç olarak nasıl bir devrime neden oldu? Bir çok in­
san, Andreaus Osiander'in De Revolutiombusun "Okuyucu­
suna" yazdığı varsayımların "herhangi bir kimseyi onların 
doğru olduğuna ikna etmek için ortaya konmadığını ama sa­
dece hesaplama için doğru bir temel sağladığını" belirten yok 
sayıcı eserine rağmen, dünya merkezli sisteme yapılan mey­
dan okumanın anlamını kavrıyordu. Richard Olson, "Bir çok 
okuyucunun Copernicus'u onun eserinin . . .  en üst Kutsal kü­
reden en alt karasal küreye kadar, evrenin hiyerarşik bir u­
zaysal düzeninin temel varsayımının inkar edildiğini görme­
den okuyamadığını" belirtmektedir. B u  yüzden, "Copernicus' 
un eserinin en büyük potansiyel dinleyicileri, tıbbi-astrolog­
lar sınıfı, Copernicusculuğu, en temel inançlarıyla uyuşmaz 
buldular; ve doğal olarak onu reddettiler." [60] 

Copernicus'un, Bruno, Kepler, Galileo ve Newton' 
dan gelen yaylım ateşinin izlediği ortaçağ dünya görüşüne 
karşı ilk saldırısı, en sonunda bu büyük resmi ve onun yanı 
sıra birbirine bağlı olan benzerlikleri bozdu. Evren ve Dün­
ya'nın ayrıntıları görülüyordu ve insanların kullanımı ile 
Tanrı'nın a macı için var olan bir bütünün parçaları olmak­
tan çok kendileri için çalışılıyordu. Dünya'nın nitel yapısın­
dan nicel yapısına doğru bir değişiklik vardı. Copernicus 
devrimi, bilimsel yöntemin yükselmesini sağlayan sistema­
tik düşünce ve mekanik felsefe tipinin gerçek başlangıcıydı. 
Bu yeni dünya görüşünde, eski ahlak dersleri artık öğrenil­
miyordu. Mars'ın Venüs'den daha asil olmadığı gibi, aslan da 
yılandan daha asil değildi. Ayın altındaki bölgeler ay ötesi a­
lanlardan daha iyi değildir bu yüzden kalp dalağa üstün de­
ğildir. Astronomi, fizik ve kimya nicel hale geldiği gibi, diğer 
çalışma alanları da böyle olmuştur. Küreler ve öğeler arasın · 
daki ni tel ilişkiler, matematik ve amprik d ünya arasında ni ­
tel ilişkilere yol açtı. 

Din, siyaset, ekonomi, edebiyat, sanat, bilim, tıp ve 
insan yaşamının tüm yönleri, geocentrik bir sistemin karar­
lılığı tarafından yönetilmektedir ve buna bağlıdır. 
Copernicus sadece bilimsel bir devrim yapmış olsaydı, bir ke­
re yeni matematik ve fizik yerini aldığında, daha hızlı bir ka­
bul görebilirdi. 19 16'ya kadar De Revolutionibusun Yasak 
Kitaplaı· Listesine konmamış olması gerçeği, Copernicus 
devriminin ideolojik bir devrim olduğunun daha ileri bir gös-
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tergesidir. Böyle ideolojik meydan okumalara karşı olan ba·  
ğışıklık dirençleri yüzünden Copernicus sisteminin kabul e· 
dilmesi için birkaç kuşak geçmiştir. D ünya'nın hareket ettiği 
gün, yeni bir çağı ve yeni bir düşünce biçimini temsil etmek· 
tedir - dünya görüşünü taşralı bir Orta Çağ egocentrik mo· 
delinden, m odern, sürekli genişleyen ve sürekli değişen son· 
suz bir evrene, çok büyük olasılıkla sınırları olmayan ve so· 
nu olmayan bir evrene doğru değiştirmiştir. 
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A YKIRI KİŞİLİK 

Alfred Russel W alla ce ve Sınır Bölgeleri 
Biliminin Yapısı 

7. 

Bilimin tarihsel olayları arasında insan, on dokuzun­
cu yüzyıl İngiliz doğa bilimci ve doğal seçmenin ortak kaşifi 
Alfred Russel Wallace'den daha cana yakın (aynı zamanda 
tartışmaya yol açan) bir birey bulmakta zorlanırdı. Mektup­
larını, yazışmalarını, m akalelerini, el yazmalarını ve kitap­
larını (Wallace doktora tezimin konusu olduğu için) tümüyle 
okuyarak adamı tanıdıktan sonra insan, kendini onu sev­
mekten alamıyordu. Örneğin, genç bir bilim adamı olarak o­
na daha önce sahip olanlarca (ör. Lyell, Darwin, Hooker, 
H uxley) gösterilen cömertliği anımsayarak ,  Wallace daha 
sonra yaşamında gelişmekte olan doğa bilimcilerin sonraki 
kuşağına bu lütfu geri verdi. Arkadaşı olan ve mektuplarını 
düzenleyen James Merchant şunları anımsıyordu: "Wallace 
genç adamlara, özellikle onlar doğa bilimeisi olmak için ça­
balıyorlarsa, zamanını ayırınayı ve yardım etmeyi severdi. 
Onlara öğüt mektupları gönderiyordu, ziyaret edecek doğru 
ülkeyi seçmek için yardım ediyol'du ve onlara nasıl sağlıklı 
yaşayacakları ve kendilerine bakacakları konusunda ayrıntı­
lı pratik öğütler veriyordu. Onların gereksinimlerini başka 
daha şanslı bilim işçilerinin önüne koyuyordu ve onlar için 
yardım istiyordu." [ 1] 1 9 1 3'deki ölüm ü  üzerine Doğa dergi­
sinde yazan Profesör E .  B. Paulton şu sonuca varıyordu: "Ki­
şisel çekiciliğinin merkezi sırrı, geniş ve bencil olmayan se m­
patisinde yatıyordu. Wallace'ı tanımayanlar, dünya önünde 
her zaman örnek olarak duracak olai). asil cömertliğin -bir a ­
raya getirildiği ünlü kişi [Charles D arwin] tarafından ortaya 
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çıkarılan- özel bir şey olduğunu düşünebilirlerdi. Bu büyük 
bir hata olacaktı. Wallace'nin yaklaşımı. .. yaşamının sonuna 
kadar tipik olarak sürüyordu." [2] 

Wallace'nin alçakgönüllü kökenieri ve kendi yarat· 
tığı meslek yaşamı, bu cömertlik ve nezaketi açıklamaya kıs­
men yardım edebilir. (Wallace'nin yaşamının biyografik bir 
özeti için bölüm 1 3'e bakınız.) Bir çok insanın zorluklarını 
anlıyordu ve onların mücadeleleri ile ilgilenebiliyordu. Geç­
mişi aynı zamanda aynıncı bir kişiliği biçimlendiriyordu ve -
paradigmasal bir kalıbı kırmadaki yaratıcılık (örneğin, doğal 
seçme keşfi) için iyi olan ama özellikle onun bilimi, doğanın 
ve insanlığın anormalliklerini açıklamakta yetersiz kaldığın­
da, onu ender iddialara (örneğin tinselcilik) kolay kanan ha­
le getiren- bağımsız bir düşünür yaratıyordu. Örneğin insan 
yeteneklerinin evrimsel önemini matematiksel m antıkla, es­
tetik değerlendirme ve tinselcilikle açıklayamayınca W all­
ace, doğanın seçici eline yol gösteren ve onu ilerleten daha 
yüksek bir akıl olması gerektiği sonucuna varıyordu (bölüm 
8'e bakın) . Bu, Darwin'in Wallace'a "aykırı" demesine yol aç­
tı. 

Ama göreceğimiz gibi, Wallace'ın insan aklı konu­
sundaki aykırı görüşü, aykırı bir bilim adamının dünya gö­
rüşünün parçası olarak altını çizdiği, son derece bağımsız bir 
düşüneeye ve bağımsız eğilimiere yönelen bir çok düşünce­
den biriydi. Normal ya da paranormal olan herhangi bir iddi­
ayı veya tüm iddiaları test etmek için istekliydi (ve bilimsel 
olarak oldukça yeterliydi) . Eğer kanıtların bir iddiayı destek­
lediğini düşünüyorsa, güvenilirliğini ve desteğini vermek i­
çin nereye kadar olursa olsun gitmeye istekliydi. Kanıtın id­
diayı desteklemediği yerde, Wallace bunu reddederken her­
hangi bir kuşkucu meslektaşı kadar gürültücüydü. Bu eği­
lim, aynı zamanda "Dünya D üz" diyenlerle onun çok kaygı ve 
karktı dtıymasına yol açarak yaşamında on beş yJJ d.an fazla 
sürecek olan mücadelesini sürdürürken, (önemli bir kanıtsal 
fonu olduğunu hissettiği) tinselciliği kabul ettiği ve onu tüm 
yazınsal ve bilimsel gücüyle savunduğu zamanki kadar açık 
olmamıştı. Bilirnde tutuculuk ve açıklık arasındaki temel ge­
rilimi b uJurken W allace'ı bir olay çalışması olarak alırsak, o 
genellikle güvende olmaktan ve büyük bir olasılıkla entelek­
tüel bir devrimi ıskalamaktansa haklı olmayı göze almayı 
tercih ederek ikincisinin tarafında olarak hata yaptı. 
Wallace için karar, bilimin sınırlarını ve onun yöntemlerinin 
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nasıl tanımlandığını algılamasına dayanan zihinsel bir ka­
rardı. Kuşkusuz kişilik, b u  sınır çizgilerinin nerede çekilmesi 
gerektiği konusunda düşünceleri ve öncelikleri kabul etmede 
anahtar bir rol oyuayabildiği için hiç kimse bu meseleleı-de 
tamamen tarafsız değildir. Böylece Wallace'ın yaşamı ve ki­
şiliği b ilirnde sınır sorunu konusunda bir olay çalışınası hıHi­
ne geldi. 

Wilma George 1 964'deki Wallace çalışmasında şu 
yadsımayı önermektedir< "Alfred Russel, ne Wallace'i incele­
mek ne de onun hem tinselci hem de zoocoğrafyanın kurucu­
su o lmasının psikolojik nedenlerini araştırmak için hiçbir ça­
ba gösterilmemiştir." [3] Bu durumu düzeltmiştim ve b urada 
onun görünüşte tamamen farklı entelektüel ilgilerinin ve o­
nun bilimsel ve tinselci inançlarının birbiriyle nasıl ilişkili 
olduğunu görmek için Wallace'nin kişiliğini inceleyecektim. 
Bu,  psikobiyografi edebiyatının çoğunda görülen, psikoanali­
ze dayanan iddiaların pek çoğunun geçerliliği için önemli bir 
kanıt olduğuna inanınadığımdan, Freudcu bir yaklaşımla a­
damı n  "psikotarihsel" b ir analizi değildir. Ben daha çok, 
Wallace'nin gerçekte ne yaptığı konusunda, aklın içsel kav­
rayışları ve durumları üzerine aşırı bir tahmin olmaksızın 
genel bir tanım ve analizi önereceğim. Benim analizim daha 
çok, davranışlarını tanımlarken ve analiz ederken, aykın bir 
kişil.ık olarak W allace'ın genel biı· kişilik tanımını önerecek 
olm a ma rağmen, kişiliğe davranışsal bir yaklaşımı oluştur­
maktadır. Bu kavramı tartıştıktan sonra Wallace'ın yaşa­
mındaki biliminin yanından geçen iki garip olayı inceleyece­
ğim ve sonra aykırı bilimin yapısını daha ileri b ir şekilde 
kavr mak için diğer tarihi karakteriere ve olaylara uygula­
yar ak bu olayların ve onun bir çok diğer aykırı faaliyetleri­
nin iki psikososyal açıklamasını inceleyeceğim. 

A YKIRI KİŞiLiK 

Aykm kişi, "herhangi bir konuda genel olarak güve­
nilir abul edilen ve varsayılan düşüncelere karşıtlığı sürdü­
rür" ve "bir özellik, bir bireyin diğerinden ayrıldığı ayırt edi­
lebiliıı:, görece li olarak etkisini sürdüren davranış biçimi" ola­
rak tanımlanırken, kişilik "tek olan bir özellik kalıbıdır" . [ 4] 
Ama kişilik belirsiz biı· kavram olabilir. Kişilik ya da kişilik 
özelliği derken tam olarak ne demek istiyoruz? Psikolog J .  
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Guilford örneğin bir keresinde şunu belirtiyordu: ''İnsanın bu 
konudaki davranışlarda bir şekilde şaşırtıcı bir değişim oldu­
ğu gerçeğiyle etkileurnesi için, kişilik konusundaki hacimli e· 
debiyatı çok fazla okumasına gerek yoktur. H atta insan kao· 
sun sınırında duran bir karışıklık olduğu sonucuna varabi­
lir." Ne olursa olsun Guilford, kendi kişilik tanıroma şöyle 
bir önsöz yazar: "Herkesin kabul etmiş göründüğü bir 
aksiyom vardır: Her bir kişilik tektir." Teklik ("bazı yönlerde 
benzerlik" olsa da) Guilford'un şu sonuca varmasına yol 
açarak, "bireysel farklılıklar" olarak bilinen, diğerlerinden 
farklı olma anlamına gelir: "Bir bireyin kişiliği onun tek olan 
özellik kalıbıdır." Ama bir özellik nedir? "Bir özellik, bir 
bireyin diğerinden ayrıldığı, ayırt edilebilir, göreceli olarak 
etkisini sürdüren davranış biçimidir." [5] 

Bu analize dayanarak. kişiliğin bileşik (ve düzeltil­
m iş) bir tanımını oluşturabiliriz: Bir bireyi diğeı-leı·ine ben ­
zeı· ama aynı zamanda faı*lı kılan görecelı' olarak kalıcı olan 
özelliklerin tek kalıbı. B u  yüzden aykırı bir bıhlıı adamı ya 
da aykw biı· kişilik şudur: Bir bireyin herhangi biı· konuda 
güvenilir olduğu varsayılan düşüncelere karşıtlığı sürdüı·me­
sine yol açan görecelı' olarak kalıcı olan özelliklerin tek kah ­
bı. Başka bir deyişle, aykırı bir bilim adamı ya da aykırı bir 
kişilik, aynı zamanda anti otoriter, köktenci taraftarı eğilim ­
leri sürdüreniere benzese de, aykırı kabul edilen düşünceleri 
kabul etme ve destekleme eğiliminde diğerlerinden farklı o· 
lan bir bireydir. Bu özelliklerin "görece li olarak kalıcı" olma­
sının geçici "durumlar" ya da değişmesi ni n  kişiliği değiştirdi­
ği çevresel koşullar olmadığı varsayılmaktadır. Herhangi bir 
diğer tip kişilik gibi aykırı kişilik, yaşam süresinin çoğunda 
en çevresel ortamlarda aykırı olma eğilimindedir. Bu tanım, 
rutin olarak çeşitli konular üzerinde kabul edilen yetkililerle 
arası açık olan Wallace'a uymaktadır. 

Bugünün en popüler özellik teorisi Beş Faktör Mode­
li ya da "Büyük Beş" olarak bilinendir - ( 1) Dışadönüklük 
(sokulganlık, kendine güven, heyecan arayan) (2) Anlaşmaya 
hazıı-lık (güven ,  özgecilik, alçakgönüllülük) (3) Düı·iistlük 
(yetenek, düzenlilik, göreve bağlılık) (4) Nevmtiklık (kaygı, 
öfke, bunalım) ve (5) Açıklık (düş gücü, duygular, değerler) . 
[6] Wallace'ın kişiliğini değerlendirirken, sosyal bilimci 
Frank Sulloway ve ben kırk niteleyici çift üzerinde Beş Fak­
tör Modeli için planlanan ve test edilen dokuz p uanlık ölçü­
yü kullandık. Örneğin: 
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A Hi·ed Russel Wallace'yi şöyle birisi olarak görmekteyim : 

Göreve bağlı değil ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Göreve bağlı 
G üvenen ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Ş ü p heli  
Sanatla i lgi l i  ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Sanatla i lgib değil 
Soğuk ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Sokulgan 
Kendinin bilincinde ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Kendinin b i lincinde değil 
Yeniliği/değişikliği tercih eden ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Ruti n i  tercih 
eden 
İ stekli/Çalışkan ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Canından bezmiş 
Katı ı 2 3 4 5 6 7 8 9 Merhametli 

Wallace'ın kişilik profili, niteleyici çiftler arasında 
bağlantılara bakarak ve sonra onları Sulloway'ın Berkeley'de 
California Üniversitesi'ndeki laboratuarında sahip olduğu 
lOO.OOO'den fazla kişiden oluşan genel veri tabanıyla karşı­
laştırarak aşağıdaki 2. tabloda gösterilmiştir. 

Düşük 

Düşük 

Düşük 

Düşük 

WALlACE'NlN K1Ş1L1Gt 
"Büyük 5" Kişilik Özellikleri Notlan 

ytizde 97 • nunıstluk --
yüzde 99 • Anlaşmaya hazırlıkye Açıkhk ı 
yiızdt> 99 • lleıwııwyc a�·ıklık ı 
yuzde 73 • Dışa l>onuklıık --

Yüksek 

Yüksek 

Yüksek 

Yüksek 

Düşük • yüzde 6 • Nevrotiklik 1 Yüksek 

Anahtar özellikler ilk üçüdüı< dürüstlük anlaşmaya 
hazırlık ve denemeye açıklık. Bölüm l O'da C ari Sagan'ın dü­
rüstlükte yüksek, denemeye açıklıkta çok yüksek ama anlaş­
maya hazırlıkta düşük olduğunu göreceğiz. Söyledikleri gibi 
Cari. aptaliara memnuniyetle katlanmazdı a ma Wallace bu­
nu kesinlikle yapardı ve bu onun olağanüstü bir şekilde yük­
sek olan anlaşmaya hazır olma puanıyla -yüzde 99- belirtil ­
mektedir. İyi bilim adamlarının radikal yeni fikirleri kabul 
etmeye yetecek kadar açık fikirli olmakla her çeşit aptallığa 
kucak açacak kadar açık fikirli olmak arasındaki o ince den­
geyi bulmaları gerekir. Kişiliğin bu dengeyi korumaya yar­
dım eden anahtar bileşenleri, dürüstlük ve anlaşmaya hazır­
lıktll'. Wallace, dürüstlükte Sagan'dan daha aşağıdadır (ama 
genel toplulukla karşılaştırıldığında hala göreceli olarak 
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yüksektir) ama bir hatayla bile anlaşmaya hazırdır. Wallace 
basit olarak düşünceleri kenarda olan neredeyse herkese 
karşı fazlasıyla gönül alıcıdır. Olgu ve kurgu, gerçek ve ha· 
yal arasında ayrım yapmakta zorluk çekiyordu ve daha katı 
olan meslektaşları aptalca bir düşüneeye aptalca derken hiç 
huzursuzluk duymazken o fazlasıyla hoşgörülüydü. 

Wallace, aykırı teorilerle, genç bir adam olarak örne · 
ğin frenolojiyi incelerken ilgileurneye başladı ve türlerin de· 
ğişimi gibi tartışmaya yol açan biyoloj i sorunlarını düşündü. 
Ama bu genç, disiplinsiz bir aklın anti·otoriter düşüncelere 
karşı gösterdiği geçici bir ilgi değildi. Yaş arnının ortasında, 
doğal seçme yoluyla türlerin kökeni konusundaki yenilikçi 
(ve o zamanın aykırı) teorisini Darwin'le ortak olarak keşfet· 
tikten sonra W alla ce, tinselcilik ve bir çok diğer tartışma ya· 
ratan inançla uğraşmaya başladı. Wallace'ı gerçek bir aykırı 
kişilik yapan, onun yaşamı boyunca çeşitli konularda güve· 
nilir kabul edilen düşüncelere karşı olan düşünceler besle· 
mesine yol açan, göreceli olarak kalıcı, tek bir özellik yapısı 
göstermesidir. Aşağıdaki ikisi de yaşamının sonraki yılların· 
da olan iki olay, aykm kişiliğin uygulam asına bir örnek oluş· 
turmaktadır. 

DÜNYA YI DÜZ KABUL EDENLERE 
MEYDAN OKUMA 

1870 Ocak'ında Alfred W alla ce Bılimsel Düşünce 
dergisinde aşağıdaki ilanı okur< 

Aşağıda imzası bulunan, kaı·şılı.klı olaı·ak 50.E'den 
500.E'e kadar kapam yat11waya isteklidir ve Britanya 
f{ı·allığı 'ndaki tüm fılozoflaı·a, ılahiyatçılaı·a ve bilim pı·ofe ·  
söıfe.rine dünyanın yuv.aı-J.a.khğı ve dönüpünü Kutsal IV"tap ' 
dan mantık ya da geı·çek olarak kamtlamalan için meydan 
okumaktad11·. Eğeı· ı·akibi heı·hangi bil' zeki hakemi tatmin e ·  
decek şekılde dış bükey biı' demiıyolu, nehiı; kanal ya da gö· 
iii ortaya koyabıh):se, kapamsıımı kaybedeceğiili kabul ede ·  
cektiı·. [7] 

Aşağıda imzası olan, Samuel Birley Rowbotha m'ın 
Dünya Küre Değıldir adlı kitabıyla, Kuzey Kutbu'nun mer· 
kezde ve güneşin gezegenin düzleminden tost kızartma sı· 
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caklığmda 700 mil yukarda yörüngede oluşuyla, Dünya'nın 
hareketsiz ve düz olduğuna ikna olan John Hampden'di. 
D ünya'nın küreselliğinin, Ay tutulmasında Ay'ın üzerine dü· 
şen yuvarlak gölgesi gibi tüm kanıtları, kuşku duymayan 
Copernicuscular tarafından oluşturulmuş bilimsel propagan· 
dalar olarak görmezden gelinmekteydi. (Dünya'yı düz kabul 
edenler, gölgenin yuvarlak olduğunu çünkü Dünya'nın bir 
tabak gibi hem düz hem yuvarlak olduğunu ama küresel ol­
madığını ileri sürmektedirler. Aynı şekilde, modern D ünya'yı 
düz kabul edenler. uzaydan gelen uydu görüntülerinin sade­
ce düz, yuvarlak düzlernin üst tarafından çekilmiş fotoğraf­
lar olduğuna inanmaktadırlar.) 

Hampden, Dünya'nın Düz olması ilkesini herkesi 
kendi düşüncesine çekme hevesiyle ele aldı. H ampden, 
Rowbotham'dan, kitabından alınan bir broşürün 
yayınlanmak için düzenlen-mesi ve kısa süre içinde öyküye 
başka bir mevkide girecek o-lan William Carpenter 
tarafından b asılması için izin aldı. İ - lanı kısa süre sonra 
yayınlar izledi ve W alla ce için şanssız bir şekilde meydan 
okumanın direnilmeyecek kadar çekici olduğu kanıtlandı. 
Kısa süre sonra, Wallace, daha sonra "so-nunda birkaç yüz 
paundun kaybolmasıyla birlikte kendisine on beş yıl süren 
bir endişe, dava ve eziyete mal olduğunu" ileri sürdüğü bir o­
laya karıştı. Wallace, suçun tümüyle kendisinin olduğunu i ­
tiraf ediyordu: "Ve bunların hepsi başıma kendi cahilliğim ve 
hatarn - daha sonra profesör olan de Morgan tarafından çok i ­
yi gösterilen, onun dediği gibi "paradoksçuların" hiçbir za· 
man ikna edilerneyeceği gerçeği konusundaki cehaletim- ve 
benim herhangi bir çeşit bahis karşılığında para almayı ka­
bul etmemin hatalı oluşu yüzünden geldi. Wallace, daha son· 
ra b unun "yaşamındaki en üzücü olay" olduğunu kabul etti. 
[8] 

Meydan ok uma d uygusu incinerek (ve cepleri de ol · 
dukça boş olarak) Wallace, arkadaşı olan ünlü jeolog Charles 
Lyell'e şöyle yazıyordu: "Ve bunu kabul edip etmeyeceğimi 
soruyordum. 'Kuşkusuz. Bu, aptal insanlara bunun açık bir 
şekilde gösterilmesini engelleyebilir.' diye cevap verdi." [9] 
Hampden, Norfolk'daki Old Bedford Kanalı'nı kullanmayı ö­
nerdi çünkü orası iki köprü arasında altı millik düz bir ge ­
nişliğe sahipti. Wallace, Alan dergisinin editörü olan John 
Henry Walsh'ın baş hakem olmasını önererek kabul etti. 
Hampden, herkesin yanında kişisel bir hakem getirmesinin 
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yanı sıra, Walsh'ın hakem ve şahit olmasını kabul etti .  
Wallace'a, "bir cerrah ve amatör astronom" olan, Dr. 
Coulcher eşlik ediyordu. H ampden yanında, H ampden'in 
Düz Dünya edebiyatının yayıncısı olan William C arpenter' 
den başkasını getirmemişti. Walsh kazanana verilecek para · 
yı ortaya koydu. 

if - - - - - - - - - - - - - ·c 

A ı- - · · · · · · - · · ·  · · · ·y· · · · - - - - - - · - - · · ç] 
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Dr.  Coulcher'in raporundan - "Bay Carpenter tarafından iınzalannıış."" 

''Bclford Düzey incelemesi" - İki hakem i n  taslakları. 26 Mart 

1 870'deki Alan'dan alınmıştır. 
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Teı·syüz eden teleskop yardımıyla görülen bu iki görüntü, Bay 
H a m pden'in hakemi tarafmdan çizilen ve Dr. Coulcher tarafından her i· 
ki  durumda da doğru olduğu bildirilen taslaklardan aynen alınan götse· 
rimlerdiı< birincisi Welney Köprüsü; ve ikincisi Old Bredfoı·d Köprüsii .  

Şekil 26. Dünyayı Düz Kabul Edenleri Çürütınek. O ld 
Bedford Kanalı'nda Wallace'm Dünya'nın küreselliğini test etmesi 
Dünya'yı Düz Kabul Edenlere hiçbiı· şeyi kanıtlaınadı. 

5 Mart 1870 sabahı Wallace, üç nesneyi ·bir teles· 
kop, bir disk ve siyah b ir bant· Londra'nın seksen mil kuze· 
yinde, Old Bedford Kanalı'nın altı millik düzlüğü boyunca 
hazırladı, böylece "eğer suyun yüzeyi altı mil boyunca mü· 
kemmel bir şekilde düz bir çizgiyse o zaman üç nesne . . .  su·  
yun üstünde tam olarak aynı yükseklikte durarak, disk te· 
leskopta siyah hantın üzerinde çıkıntı oluşturacak şekilde 
görü.lecekti; bu arada eğer suyun altı millik yüzeyi dış bükey 
olarak eğimliyse o zaman üstteki disk, miktarı dünyanın bi· 
!inen boyutuna bağlı olarak açık bir şekilde siyah banttan 
daha yüksekte görünecekti. 

Şekil 26'daki şekillerin gösterdiği gibi, Wallace'nin 
deneyi açık bir şekilde "eğim derecesinin dünyanın bilinen 
boyutlarından hesaplanana çok yakın olduğunu kanıtlıyor­
du." Şaşırtıcı olmayan bir şekilde, Hampden "üçünün düz bir 
çizgide olduğunu gördüğünü ve D ünya'nın düz olduğunu id· 
dia eden ve hiçbir şeyi kanıtlamadığını söyleyerek büyük te· 
leskoptaki görüntüyü reddeden" kişisel hakem i  William 
Carpenter'a güvenerek teleskoptan bakmayı bile reddetti. 
Diğer yandan Walsh, resmi hakem olarak, Wallace'nin kaza· 
nan kişi olduğunu açıkladı ve sonuçları Alan dergisinin 26 
Mart 1 870 sayısında yayınladı. Wallace'ın zaferi iyi bir şe· 
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kilde hak edilmişti ve onun paraya çok gereksinimi vardı 
(yaşamının büyük çoğunluğunda W alla ce para sıkıntısı ve iş 
arayışı içindeydi) . Ama Hampden, hemen Walsh'a "kararın 
adil olmamasına dayanarak parasını geri istediğini ve onun 
iyiliği için verilmesi gerektiğini" yazdı. [ l O] Wallace'a göre, o 
zamanki İ ngiltere'de yasa şu şekildeydi: "Tüm bahisler ge· 
çersiz ve hükümsüzdür" ve "eğer henüz kazanana ödememiş· 
se, kaybeden bahis parasını tutan kimseden geri isteyebilir. 
Böylece eğer bir kaybeden parasını hemen parayı tutandan 
geri isterse, yasa kaybedenin kendi parası olduğunu kanıtla­
masını ister." [ 1 1] 

Wallace'nin yeni kazandığı 500 paundu (bir işçinin 
bir yıllık kazancı) kaybetmesi, onun sorunlarının en küçü­
ğüydü. Hampden, Wallace'ın üyesi olduğu bilimsel dernekle­
rin başkanlarına ve sekreterlerine 23 ve 26 E kim 187l'de 
Royal Coğrafya Derneği başkanına yazdığı, aşağıdaki mek­
tup gibi bir dizi küfür dolu mektup göndererek W allace'ın 
yaşamında tek kişilik bir baş belası oldu: 

Eğer üye listenizde A.  R. Wallace adh, mahkum olan 
bi.r hıı·sız ve dolandıncıyı tutmakta ısrar ederseniz, derneği­
nizılı aslında hıleleı·i ve sözde saygın dernekJel'le olan bağ· 
lantılanyla kandırdıklan kişılenn güvemni sağlamak içın si· 
ze, öngörülen biı· komisyon ödeyen bu kişılilısiz alçaklaı·dan 
oluştuğu sonucunu çıkarmak zoı·unda kalacağım. 

Tüm ingıliz basımmn gürültüsüne rağmen, Alan 'dan 
W al sh ve FR. G.S'den A. R. W alla ce haM bir çift hilekal' ve 
dalandıncı olarak ilan edilmektediı· ve eğer aniann saygısız 
destekçilel'i evlerin üzel'indeki kiı·emitleı· kadar seı·t oluı-lar 
sa böyle olmaya devam edecektir. Onlara, kendı'ni olası biı· 
şekılde ol'taya koyabilecek herhangi biı· behrtının aniann a ­
it olduklan her deı·nek yıkılana kadaı; durduğumu işitmeye · 
ceğini bıldirin. [12} 

Kamuoyunda Wallace'ın onurunu kırmaktan mem· 
nun olmayarak Hampden, Wallace'ın ona karşı olan davaya 
getirmek için tuttuğu, bu oldukça yıpratıcı kişisel mektubu 
onun karısı Annie'ye bile yazıyordu: 

Madam - eğeı· sizılı şeytani biı' hırsız olan kocamz, 
kafasındaki heı· kemık ham ur gibi ezılmiş olaı·ak eve biı· sed­
yeyle getiriliı·se, bunun nedemni bıleceksıniz. Benim tara · 
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flmdan ona yalancı şeytani biı· hırsız olduğunu ve adımn 
Wallace olduğu kadaı· hiçbir zaman yatağında ölmeyeceğin ­
den emin olduğum u söyler misiniz? Böyle mahkum olmuş a ·  
ğıı· bıi· suçluyla yaşamak zoı·unda olduğun uz için acınacak 
bıi· gariban almalısınız. Onunla işimin bittiğini düşünmesin 
ya da düşünmesine izin vermeyin. 

Bu blöf değildi - Hampden da b löf yapmıyordu. 
Wallace, Hampden'in bir çok kere tutuklandığı ve hapsedil­
diği onur kırıcı saldırı ve davalarla uğraştı. Ama sonraki on 
beş yıl, Wallace'a mektuplar, gazete makaleleri, broşür ve 
buna benzer şeylerle işkence yaptı. Wallace, 1 7  Mayıs 
1 87 1 'de R. MacLachlau'ya yazdığı bir mektupta belirttiği gi­
bi, bu ününden daha fazlası için kaygılı hale geliyordu: 

Haınpden 'in mektuplarını iade ettim. Onu onur kın ­
cılıktan dolayı da va ettim ama özül' dilemedı�· iflas edeceğini 
ve bı]- peni bıle ödemeyeceğini söyleeli Adam yan delı oldu ­
ğundan onu suçlamak ve çıleden çıkaTmak istemiyol'um ve 
böylece sa1111'.Im o yaşadıkça sonsuz sayıda külürlü mektup 
yazınaya devam edecek. 

Ve öyle de yaptı. 24 E kim 187 1 'de Hampden destek­
çilerinden gelen, diğer şeylerin yanı sıra "Bay Hampden'in 
gerçeklerin tam ve özgürce incelenmesini acil olarak istediği­
ni, öte yandan aynı şekilde Bay Walsh'ın sözlü kararını her­
hangi bir şekilde bozabilecek tüm bu tip uygulamalı testlere 
direnmekte ve karşı çıkmakta ısrarcı olduğunu" iddia eden 
bir dilekçeyi Royal Coğrafya Derneği'nde okutarak kayda ge · 
çirtti. 

Wallace, sonuç olarak 500 paundu aldı ama "iki da­
va, onur kırma için dört kovuşturma, ödemeler ve uzlaşma 
maliyetleri neredeyse 500 paunddan daha fazla tutuyordu . . .  
Üstelik haftanın denemelerinin ve -o zaman etik bir kusur 
olarak kabul etmediğim dayanılabilir derecede ciddi bir ceza 
olan- on beş yirmi yıl süren kovuşturmaların maliyetine kat­
lanıyordum." [ 1 3] Kuşkusuz Wallace ve Hampden arasındaki 
fark, bir doğa sorununa cevap vermek için kanıtiara ne dere · 
ceye kadar izin verecekleriydi. Ama bilimselliğine rağmen, 
Wallace'ın Hampden'e verdiği cevap, onun daha tutucu olan 
meslektaşları Darwin ve Lyell tarafından hiçbir zaman veril­
memiş olan bir cevaptı. N e olursa olsun W allace'ın kişiliği, 
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böyle radikal bir iddia karşısında takınması gereken tavrı 
belirliyordu. Onunkiler aykırı bir kişiliğin hareketleriydi. Ö· 
zellikler, genellikle durumların üzerindedir. Wallace radikal 
taraftaki tüm düşüncelerle etkilenerek, maliyetini düşün· 
rneksizin önemli olan amacına ulaşmak zorunda kaldı. 

{(LEONAINIE" - POE'NUN KA YIP ŞİİRİNİ 
ARARKEN 

Wallace konusunda her hangi bir ayrıntı ararken 
Claremont College'nin Honnold Kütüphanesi'ndeki yığınlar 
arasında araştırma yaparken ·Edgar Alları Poe bölümünde· 
başlığı Edgar Allan Poe: Eureka 'da Poe 'ııun Bılimsel Bılgisi 
ve Onun Leonain.ie Yazarlığı Konusunda Oıı yedi Mektupluk 
Bir Dizi olan 1 966 yılında yayınlanan bir eser bulunca şaşır· 
dım. Bu küçük (on sekiz sayfa) monografinin yazarı 29 E kim 
1 903 ve  23 Mart 1 904 arasında Ernest Marriott Esq.'e on beş 
mektup (ve hiç postalamadığı iki özet) yazan Alfred Russel 
Wallace'tan başka birisi değildi. Tartışılan sorun · E dgar 
Allan Poe'nun "Wayside Han'ında bir gecelik yemek ve kal· 
ma karşılığında" yazıldığı varsayılan, yeniden keşfedilen bir 
şiiri· Wallace'nin canlı hayal gücü ve kanıtların e n  azıyla bi· 
le sonuçlara varmaya hazır olmasının simgesiydi. [ 1 4] 

Yeniden oluşturabildiğim kadarıyla öykü şu şekilde· 
dir. 1 893 yıllarında, Amerika yolculuğundan yedi yıl sonra 
Wallace, California'da yaşayan kardeşinden Poe tarafından 
yazıldığı ileri sürülen "Leonainie" adlı bir şiir içeren bir rnek· 
tup aldı. Ama Wallace "başka sorunlarla meşguldü" ve bu 
yüzden "onu nereden aldığını araştırınadı ama bir gazeteden 
kopya etmiş olduğunu kabul etti." [1 5] 3 Kasım 1 903'de, on 
yıl sonra, Wallace, Ernest Marriott'a (Marriott'a avukat ol· 
masından başka bir rol aynaması konusunda açıklama yap· 
mayarak) şu iddiayı doğrulaması için yazdı: "Sanırım bunun 
Poe'nun dehasının tüm özelliklerini taşıyan önemli bir şey 
olduğu konusunda bana hak vereceksiniz." Wallace aynı za· 
manda mektubunda Poe'nun "Baltimore Sokakları" ve 
"Dünyaya Veda" adlı son şiirlerine garip bir referans yapı· 
yordu, Wallace bunların Poe'nun ölümünden som·a "başka 
bir beyin" tarafından yazıldığına inanıyordu ve bu arada on· 
lar "benim düşüneerne göre yaşamı boyunca onun tarafından 
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yazılm ış iyi, derin ve da ha büyük şiirler olmalarına rağ· 
men . . .  en iyi bil inen eserlerindeki m ükemmel müzik ve ri · 
timden yoksundurlar." diyordu. [ 16] 

Aykırı olan tüm meselelere karşı tipik istekliliğiyle 
W alla ce, "Leonainie'nin" onun gerçekte uzun süredir kayıp o· 
lan ve belki de (ne olursa olsun bu dünyadaki) son ş iiri olup 
olmadığını bulmayı kafasına takarak kendini, Poe'nun eser­
leriyle i lgi l i  yoğun bir çalışmaya kaptırdı. B ir hafta sonra 
Marriott'a şöyle yazdı: "Size "Leonainie" hakkında yazdığım 
için, onu bir çok defa okudum, ona yürekten sahip oldum ve 
onu Poe'nun diğer şiirleriyle karşılaştırınca bana bir çok açı· 
dan hepsinin en m ükemmeli gibi göründü. Ritim en m ükem· 
melidir ve her mısradaki üçlü kafiye çiftinde anımsayabildi· 
ğim herhangi b irinden farklı olan m ısra biçimi, son m ısra o· 
nun herhangi bir şiirinden en iyisi gibi görünürken, ş i irin 
bütününde basit, doğal ve kuvvetli ifadelerle sürdürülüyor­
du." Wallace, 2 Kasım'daki mektubunun sonunda şiiri 
Marriott için tekrar yazıyordu: 

Leonainie 
Leonainie, adım melekleı· koydu ve onlaı· ışığmı aldı 
Gülen yıldızlal'ln ve onu çevrelediler, beyaz bıi· giilüşle 
Ve onun saçım hüzünlü geceyal'lsmdan yaptılaı· ve gözlenni 
Çiçeklerden 
Ay ışığmdan, ve onu yalmz bir gecede bana getirdıler. 
Yafmz bil· yaz gecesınde, kalbimde h üzün 
Geleni kaı·şılamak içın çiçeklendiğınde, çiçek açan bıi· giil 
gibi. 
Tüm ü bana acı çektiı·en önseziydı; m utluluk bem· okşayınca 
unu tt ırın 
Beniyakalayıp sıkan mutluluk, yazgımn kolJaı·mda yatıyor. 
Sadece meleklel'ln dıliyle yavaşça konuşsun 
Yine de dinleyen ben, fısıltıyı duydum : "sadece şarkılar 
söyleniyoı· 
Burada onlaı· sem· üzebılir, sana masallaı· anlatılabılır 
Seni kandırmak içın 
Bu yüzden Leoııaınie seni bıı·akmalı, aşkı daha gençken. " 
Sonı·a Tann gülümsee/i ve sabah oldu, eşi olmayan ve yüce 
Cennetılı göı-kemi dünyayı saygısıyla beziyor gibiydi 
Tüm yiirekleı·e ama asıl bemmkine bı1· ı·ahibin sesiyle 
annağan verıidi Ve 
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Yükseltıldi 
Leonainie 'm biı' diiş gibi benden uzağa süzüldiiğüııde. 

Wallace'ın, Poe'nun "diğer taraftan" yazmış olduğu 
kanaatini eleştirmeden kabul eden (ve böylece onun övgüsü· 
nü hak eden) Marriott'a cevap olarak Wallace, şöyle yazıyor 
du: '"İç Yaşamdan Şiirler' konusundaki mektubunuz düşün· 
eelere açık olduğunuzu gösterdiği için beni çok memnun etti. 
Bu yüzden kabul etmeniz için 'Mucizeler & Modern Tinselci· 
lik' adlı küçük kitabıını gönderiyorum." Wallace'nin tinselci 
eğilimleri, bu ve 1 9  Aralık 1903 tarihli aşağıdaki mektupta 
açıkça görülmektedir: 

Bunlaı· gibi öğretiler, benim diişüncenıe göre onun 
yaşamı boyunca yazdığı tüm şiirleı·e değeı·dir. "Dünyaya Ve ­
da " o kadar sevdiğim bir şiiı·dir ki onu yürekten bıliyoı·unı ve 
eğer uyanık yatarsanı onu bir uyku ılacı gibi kullamyorunı. 
O, gerçekten de nıodenı tinselci öğretinin özünü içernıekte · 
dir ve - "altın göı-ev çizgisinin/yaşayan biı· yol gıhi uzandığı 
yerde" gibi dizeleı· Poe 'nun bedensel zevklerle ılgıh· şiiı-Jeı:iıı­
den daha yüksek bir noktaya çıknıaktadıı-. 

Ama 1 904'ün ilk gününde devam edecek çok az ka· 
nıtla W alla ce,  şiir için hala bir sahne ve motife gereksinmesi 
olduğunu belirtiyordu: "Poe'nun hiçbir zaman California'da 
olmadığını kabul ediyorum ama eğer herhangi bir zamanda 
ölümünden kısa süre önce neredeyse parasız bir şekilde, bir 
gecelik yemek ve yatak karşılığını şiirle ödediği bir durumun 
olmuş olabileceği bir yere yolculuk yaptığının bilinip bilin· 
mediğini öğrenmekten memnun olurdum." [ 1 7] Ama W alla ce, 
açık bir destek olmamasından yılmayarak ve heyecanlandırı· 
cı yeni buluşunu yayınlamaktaki her zam anki istekliliğiyle 6 
Oc.a.k't.a Ma.rrjot.t'a şunu anlatıyordu: "Leonainie'nin ne za· 
man yazılmış olabileceğini görebildiğimi  zanneruyorum ve 
şimdi onu birkaç giriş yorumuyla İki Haftada Biı· dergisinin 
editörüne göndereceğim ve onun yayınlanması belki de onun 
izinin Amerika'da sürülmesine yol açacak." [ 1 8] Wallace, gün 
geçtikçe cesurlaşarak 10 Ocak'ta şiirin yayınlanacağını ve 
"tüm koşulları göz önüne alarak. .. bunun Poe'nun yazdığı en 
son şey olduğu sonucuna vardığını ve belki de onun ölümün· 
den birkaç gün önce yazılmış olabileceğini," açıkladı. [ 1 9] 
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Beş gün sonra, Wallace şiiri yayınladı ve her zaman­
ki gibi kendini tartışmaya karışmış buldu. Açıkçası birisi şii· 
rin sahte olduğunu, James Whitcomb Riley tarafından yazıl­
dığını ileri sürdü ama Wallace, kendisi için aramadığı bir ka­
nıtlama standardını ortaya koyarak suçlamayı geri çevirdi: 
"Riley'in 'Leonainie'yi' yazdığı konusunda ileri sürülen bir 
kanıta sahip olana kadar bana, o bunu b ulmuş ve bir arka­
daşının önerisi üzerine 'ün' kazanmak için onu kullanmış o·  
labilir gibi geliyor" (8 Şubat) . Ama sonra Wallace, Bay 
Law'dan (Marriott'a yazılan 8 Şubat'taki mektubunda bah­
settiği) eğer Poe gibi şiir yazabilirse yüksek kalitede bir şair 
olarak kendini tanıtacak bir ün kazanahileceği konusunda 
arkadaşlan tarafından kandırılan Riley'nin bu oyunu düzen· 
leyen kişi olduğunu ima eden bir mektup aldı .  Riley, Wallace 
üzerinden spekülasyon yapıyordu sonra "Leonainie'yi" yazdı, 
bunu kabul etti ve "Poe eleştirmenlerine meydan okuduktan 
ve yasal değilse bile gerçek olduğu açıklandıktan sonra 
Riley'in yazar olduğu kanıtlandı. Bu,  onun kendi eserlerine 
dikkat çekti ve o zamandan beri hiç övgü ve p uding yokluğu 
çekmedi." [20] 

1 5  Şubat'ta Wallace , daha kötü haberler aldı, bu 
"Riley'in - Loenainie'yi içeren Armazindy adlı eserinin bir 
kopyasını elde eden ve bana gönderen Londra Kütüphane· 
si'ndeki kütüphanecidendi. Yayıncılar bu cildin 'Armazindy 
ve ünlü Poe şiiri' dahil olmak üzere Bay Riley'in bazı en son 
ve en iyi eserlerini içerdiğini söylüyordu." "Leonainie'nin çok 
iyi yapılmış bir hile olduğu konusundaki ezici kanıtlara rağ· 
men, Wallace bundan dönemedi. 15 Şubat mektubunun kala­
nı, Wallace'nin Riley'in "Leonainie'yi" yazacak yetenekte ol­
madığı konusundaki analiziyle birlikte, Riley'in diğer şiirle­
rinin eleştirisi ve gerçek hilenin Riley'in Poe şiirini bulduğu 
ve onu yazmış gibi davranmış olduğu şeklinde çıkardığı so­
nuçtu! 1 Maı·t'ta hala bu sorıın ıı kafasına takarak vVallace 
Marriott'a şöyle söylüyordu :  "Şimdi Riley'in dört cilt şiir ki­
tabına baktım ve tüm kusurlarıyla birlikte Leonainie'yi ya­
zabileceğinin hiçbir belirtisini bulamadım." O zaman 
Wallace, "Leonainie'nin" dikkatlice yapılmış bir satır satır a­
nalizini ve Riley'in diğer şiirleriyle karşılaştırmasını yaptı ve 
tüm meselenin son bir özetini çıkardı. "Meseleyi inceledikçe 
onun bu şiiri yazmadığına daha çok ikna oluyorum. Bana öy­
le geliyor ki eğer o şiiri gerçekten ona sahip olduğum şekilde 
ya da ona yakın şekilde bulmuşsa - onu tamamen kopyala-
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maktan kaçınmak için, kendi eseri gibi görünmesini sağlaya­
cağını düşünerek kelimelerde değişiklik yapınıştı ve satırla ­
rın düzenlemesindeki değişiklik Poe'nun kötü bir taklidi gibi 
kabul edilebilecekti." [2 ıl 

Tüm olay Wallace'nin aykırı kişiliğini ·sıradışı iddia­
ları araştırma isteğini, bir konuyu tümüyle neredeyse takın­
tılı şekilde analiz etmesini, önemli kanıtlar yokken bir du­
rum için önceden ciddi yorumlar yapma isteğini ve zıt kanıt­
lara rağmen (hatta zıt kanıtları kendi yararına kullanarak) 
ilk durumunu korumadaki kararlılığını- oluşturuyordu. Do­
ğal seçmeyi bulduğu zamanki gibi o haklıyken, bu özellikler 
onun yararınaydı. Ama tinselciliği araştırırken burada oldu­
ğu gibi hatalıyken, Wallace'nin aykırı kişiliği ona bilim a­
damlannın, kuşkucuların ve daha tutucu kişiliklerin k üç üm ­
seme ve alayını getirdi. 

"ANTİ-KİŞİLİK" 

İnsan Wallace'ın mektuplarından onun en yakın 
meslektaşlan arasında bile toplum dışılık -bir çeşit isyan­
duygusuna sahip olduğunu hissediyordu. Bir çok şeref dere­
cesini geri çevirdi ve isteyerek sadece, Sir W. T. Thiselton­
Dyer onu üç defa davet ettikten sonra, Royal Derneği'nin Ü­
yesi olarak kabul edilmeye razı oldu. Ona, şimdiye kadar ve­
rilmiş en büyük şeref ünvanı olan Liyakat Rütbesi'ni aldıle 
tan sonra , Wallace yakın arkadaşı Bayan Fisher'a şöyle yazı­
yordu: 

Korkunç değıl ıni - şimdi iki tane daha oldu! Çok az 
ılı sa nın altı ay içinde böyle iiç tane şeı·ef payesine sahip ola ­
cağım diişiiıımeliyiııı ! A teşh bir radıka/. mılliyetçı; Sosyalist. 
Aııtiınılitaı·ist v. b. gibi biı' ki111seye venlmesi oldukça şaşıı·tr 
cı ve aıılaşıla111az oldulfundan Cople.r mada/;-asma -re L.tj•a ­
kat Riitbesi'ne - Jayık olduğum u hiç diişiinmedıln! [22} 

Bu mektupların uslübundan, Wallace'ın daha tutu­
cu bilimsel meslektaşlarının alma lütfunu göstermeyecekleri 
belirli konularda özerk duruşunun hem farkında hem de 
bundan dolayı gururlu olduğu açıktır. Otobiyografik eseri 
Yaşaınıın'ı inceleyenler, onun bilim ve tinselciliğin kıyıların· 
daki "geçici" ilgisini belirttikten sonra, Raphael Meldola'ya 4 
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Kasım 1908'de yazdığ·ı bir mektupta şöyle anıınsıyordu: 
"Dün 'Incelemeler' adlı bir gazetede oldukça dürüst bir parça 
haber gördüm . . .  şöyle diyordu -'Bay Wallace bir çok konuda 
bir anti-kişidir. Aşılamaya karşıdır, devlete yapılan eğitim 
bağışiarına karşıdır, toprak yasalarına karşıdır ve bunun gi­
bi şeyler. B unu telafi etmek için, tinselcilik yanlısıdır ve fre ­
noloji yanlısıdır, bu yüzden y ü k  olarak birlikte yüzrnek için 
olanaklı olduğu ölçüde büyük bir hayal ve yanlış düşünce a­
ğırlığı taşımaktadır."' D aha tutucu biı· bilim adamının böyle 
bir tanım karşısında yüzü solabiliı·di ama aykırı bir kişiliğe 
böyle olmazdı. Üç gün sonra Wallace, arkadaşı Bayan Fisher' 
e bu yeni ünvanıyla gerçekten övünüyordu: 

iııcelemecıler geııellıkle geçici hevesleı· koııusuııda 
birkaçı hariç oldukça adildir. iııceleme dergisi beııim içın ye ­
ııi bı]· kelime icat ediyor - beıı bı"ı· "kaTşı kişiliğim "; ama Gö­
ı·üııüm en zeııgiııidı)·: nıhçuluğa, freııolo;iye, aşılama karşıt­
lığma ve düııyamıı, evrem/ı meı-kezi oluşıma ınaııaıı, yaşamı 
yazmaya değeı· olan tek kişiyim. O zaman heı-kesin yanlış 
düşünce olarak bıldiğı; iııaııabıldiğim çok az şeyi belı"ı'tiyor 
ve beni peygaınberleı· koııusunda yazan Sı"ı· I Newton la kar 
şılaştınyor! Yılıe de kuşkusuz benim biyolojı"ıni ·orada akıllı ­
yım - göklere yükseltiyoı·. buııun dışmda her yerde ben bı]· çe ­
şit zayıf, bebeksi aptalım 1 Bu gerçekten zevkli! [23} 

Wallace'ın o zamanlar onu büyük olmaya yöneiten 
anti -kişi yaklaşımı. bazen onu çıkmaz yollara giden yollara 
yöneltiyordu. Bazı alanlarda eşsiz bir gözlemciyken diğerle­
rinde neredeyse kördü. 

DOGUM SIRASI VE A YKIRI BİLİM 

Alfred Wallace'ı aykırı bir k işilik olarak inceledik­
ten .soma, b ilim tarihi içinde tüm aykırı kişilikler arasında 
böyle bir kişiliğin genel kökenieri ve gelişınesini düşünmek 
yapıcı olabilirdi. Bölüm 6'da gördüğüm üz gibi, "Aykırılık ve 
Bilimele Yenilik" konusunda 1 990'da yazılan bir m akalede ve 
1 996'da yazdığı İsyan Etmek lçiıı Doğm uş adlı kitabında ta· 
rihçi ve toplum bilimci Frank S ulloway, inceleme ve sonunda 
aykurı düşünceleri kabul etmekte istekli bir kişiliğin gelişme­
sindeki bir dizi faktörün önemini test etti ve onayladı. Ama 
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Sulloway, Copernicus devrimlerinden daha fazlasını test edi­
yordu. 28 farklı bilimsel tartışmayı ve 400 yıl boyunca olan 
devrimleri inceledi ve bunu yaparken sonradan doğan biri· 
nin devrimci bir düşünceyi kabul etme olasılığının, bir ilk do­
ğandan 3 . 1  kat daha yüksek olduğunu ve radikal devrimler· 
de olasılığın 4.7 kere daha yüksek olduğunu keşfetti. 

Örneğin, Sulloway aynı zamanda 1 859 ile 1 870 ara· 
sında Darwin devrimine karşı SOO'den fazla bilim adamının 
yaklaşımını değerlendirdi. Darwinizmin kabul e dilmesi ya 
da reddedilmesinin kriterlerinin üç dayanak noktasına var· 
dır: "( 1) evrim vardır; (2) doğal seçme önemlidir ama evrimin 
(özel) bir nedeni değildir ve (3) insanlar doğaüstü bir karış· 
ma olmadan daha düşük hayvanlardan gelmiştir." Bu üçü· 
nün kabulü, insanı bir Darwinci yapar. Bu özel tartışmanın 
sonuçları genel modelle uyumludur - istatistik açıdan 
p<.000 1 'de önemli ölçüde farklı olarak, Darwincilerin yüzde 
83'ü sonra doğanlardır ve Darwinci olmayanların yüzde 55'i 
ilk doğanlardır. Doğal seçme yoluyla Darwinci evrimi redde­
denlere dahil olan Louis Agassiz, Charles Lyell, John 
Herschel ve William Whewell ilk doğandır. Tamamen des· 
tekleyici olarak kabul edilen Joseph Hooker, Thomas Henry 
Huxley, Ernst Haeckel ve kuşkusuz Charles D a rwin ve 
Alfred Russel Wallace sonradan doğanlardı. [24] 

(Bu etkiyi Protestan Reformu ve Fransız ve Ameri· 
kan Devrimi gibi bilim dışı Devrimlerde de doğrulayan) 
l .OOO.OOO'dan fazla veri noktasını işaretteyerek aynı zaman· 
da gördüğümüz gibi, S ulloway yeni teorinin radikalliğinin 
derecesinin doğum sırasıyla bağlantısı olduğunu buldu. Son· 
radan doğanlar, dünyanın Darwin ve Wallace'ın doğal seç· 
me teorisi gibi olası görünümlerini ilk doğanların tercih etti· 
ği daha mekanik ve öngörülebilir görünümlerine tercih eder· 
ler. Son olarak Sulloway, ilk doğanların yeni teorileri kabul 
ettiği zaman, bunların tipik olarak grubun en tutu usu "ti · 

pik olarak sosyal, dini ve siyasi durum u doğrulay an ve aynı 
zamanda hiyerarşi, d üzen ve eksiksiz bilimsel kesinlik olası­
lığını vurgulayan teoriler" olduğunu buldu. [25] Örneğin 
Louis Agassiz, (modelin yüzde 98.5 olasılıkla öngördüğü gibi) 
Darwin'e karşıydı ama zaten kabul edilen felaket ve yaratılış 
teorileriyle bağlantılı olmasının yanı sıra, Darwinizmin ideo· 
lojik anlamlarıyla karşılaştırıldığında, buzul çağının tutucu 
olması gerçeğiyle açıklanan buzul teorisini destekliyordu. 
Doğal seçme yoluyla evrim teorisi, tersine herhangi bir sos-

228 



yal kurumun var olan durumunu doğrulamıyordu ve böylece 
özellikle Wallace gibi sonradan doğan radikallere uygulanı­
yordu. 

Aykırı bir kişiliğin analizi kapsamında sorulacak da­
ha derin bir soru, sonra doğanlar daha liberal ve ideoloj ik de­
ğişiklikleri kabule hazırken, ilk doğanların neden daha tutu­
cu ve otorite tarafından etkilenir olduğudur. Doğum sırası ve 
kişilik arasındaki rastlantısal bağ nedir? Bir hipoteze göre, 
ilk doğanlar ilk oldukları için anne babalarından daha çok 
özgürlük ve daha az ideoloji öğrenimi ve otoriteye boyun eğ­
me eğiliminde olan sonra doğanlara göre daha çok ilgi görür­
ler. İ lk doğanlar genel olarak küçük kardeşlerinin bakımı ve 
sorumluluğu dahil olmak üzere daha çok sorumluluğa sahip­
tir. Sonra doğanlar çoğunlukla anne baba otoritesinden bir 
adım daha uzaktır ve bu yüzden daha yüksek bir otoriteye 
uymaya ve inançlarını benimsemeye daha az eğilimlidir. 
Sulloway, doğum sırası-kişilik bağlantısını şöyle özetlemek­
tedir: 

Anne baba ve küçük kardeşlerin aı·asında sıkışarak 
ılk doğan çocuk, aile takım yıldızında özel bir yeı· tutmakta ­
dır ve bu nedenle anne babasından özel biı· davı·anış g-örüı·. 
Üstehk, en büyük ılk doğan, kendini anne ve babayla ve on ­
laı· yoluyla atan'tenin diğer temsileıleriyle bir tut-ma eğıli­
minde oluı·. Bu eğılim, belki de ilk doğanın küçük kardeşleı·i 
için vekıl anne baba olmaktaki olağan ı·olüyle kuvvetlendirıl­
mektedir. Bu g-elişme koşullarıyla uyumlu olarak, ılk doğan ­
iann anne ve babalanna ve diğeı· otorıle fig-üı'ierine karşı da ­
ha sayg-ıh, daha uyumlu ve dalıa dürüst, g-eleneksel ve din ­
dar olduğu bulunm uştur. Anne baba ve otoriteyle kendılerini 
daha az bir tutma eğıliminde olan sonı·a doğanlaı; aynı za ­
manda biiyük kardeşlennin o ton'tesine isyan etme eğilimin ­
de olma.ktad1.1: [28} 

Gelişimsel psikoloji alanında bu hipotezin bağımsız 
bir doğrulaması bulunmaktadır. Örneğin, J. S. Turner ve D .  
B .  Helmes şunu belirmektedir, "İlk doğanlar, anne ve 
babala -rının ilgi merkezi olurlar ve onların zamanlarını 
tekellerine alırlar. İ lk doğanların ebeveynleri çoğunlukla 
sadece çocuk- larıyla hoplayıp zıplayacak kadar genç ve 
istekli değildirler ama aynı zamanda onlarla konuşmak ve 
etkinliklerini pay-laşmak için yeterli zamanı harcarlar. Bu, 
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ikisi arasındaki bağları güçlendirmeye yol açar." [27] Bu 
ilginin otoriteye uy-mayı ve düşünmenin "doğru biçimini" 
kontrollü olarak kabul etmeyi daha zorunlu kılarak daha çok 
ödül ve cezayı içerece·ği oldukça açıktır. Adams ve Philips 
[28] ve Kidwell [29] bu aşm ilginin ilk doğanların 
onaylanmak ıçin sonradan doğan-lardan daha çok 
çalışmasına yol açtığını bildirmektedirler. Markus, ilk 
doğanların, tedirgin, bağımlı ve sonradan doğan·lardan daha 
uyumlu olma eğiliminde olduklarını keşfetmiş·tir. [30] 
Hilton, (4 yaşında) 20 ilk doğan, 20 sonra doğan ve 20 tek 
çocukla yapılan etkileşimli bir anne·çocuk deneyinde, ilk 
doğanların önemli ölçüde sonradan doğanlardan ya da tek 
çocuklardan daha fazla bağımlı olduğunu ve annelerin-den 
yardım ve güvence istediklerini buldu. [3 1] B una ek ola·rak, 
ilk doğanların anneleri çocuklarının işine (yapboz yap-mak) , 
sonradan doğanların ya da tek çocukların annelerin-den 
önemli ölçüde, daha çok karışmaktan hoşlanıyordu. Son 
olarak, Nisbet [32] tarafından, sonradan doğanların ilk do· 
ğarrlardan daha fazla göreceli olarak risk almaya ve böylece 
"aykırı" düşüneeye bağlı olan tehlikeli olan sporlara katıl· 
maktan hoşlandığı gösterilmektedir. [33] 

Sulloway'in ·doğum sırası etkileri üzerine yapılmış 
en ayrıntılı çalışma olan· tarihsel çalışması, kuşkusuz psiko· 
loglara gelişme ve kişilik konusunda herhangi bir sayıda psi· 
kolojik teoriyi onayiayacak ya da reddedecek veriyi sağlaya· 
caktır. Kuşkusuz yalnızca doğum sırası, radikal yeni düşün· 
eelerin ideolojik olarak kabul edilmesini belirlemez. B unun 
yerine Sulloway, doğum sırasının daha sonra kendileri yeni 
düşüncelere açıklığı etkileyen yaş, cinsiyet ve sosyoekonomik 
sınıf gibi diğer etkileyici değişkenler için bir vekil olduğunu 
açıklamaktadır. Örneğin Sulloway, "sosyal sınıfın kendisi ye· 
ni bilimsel düşüncelerin kabul edilmesinde m utlak olarak 
hiçbir etki yapmazken"', "sosyal sınıfin, doğum sırası t-·e ebe· 
veyn kaybıyla sadece üçlü bir etkileşim etkisi yoluyla bilim· 
sel yeniliğe karşı yaklaşımda küçük ama önemli bir rol oyna· 
dığını," keşfetmiştir. [34] 

Bu şaşırtıcı değildir ve bu konuda b u  kadar uzun si.i · 
re emek harcamamın nedeni b udur. Alfred Wallace, bir son· 
ra dağandı (dokuz çocuğun sekizincisiydi) , (Sulloway'ın sınıf· 
landırma sistemine göre) Orta/Aşağı sınıftandı ve on dördün· 
de ebeveynlerinden ayrılınıştı - radikal bilimsel teoriler ko· 
nusunda en büyük ölçüde desteği yaratan üçlü-etkileşim et· 
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kisi. Sulloway'in, on iki gösterge ve onlann etkilerini içeren 
çok değişkenli modeline göre Wallace, "bu teoriyi destekle­
rnede yüzde 99.9 oranında olasılığa sahipti." [35] 

Wallace'ın ailesinin arka planı işçi sınıfıydı, resmi 
eğitimi (ve böylece tutucu geleneksel inançların öğretilm esi) 
yedi yıllık küçük bir bölümdür ve Wallace sadece 1 3'ündey­
ken babası iflas e tti, o zaman ağabeyi John'la ve sonra ağa­
beyi William'la yaşamaya gitti.Wallace, nadiren eve döndü 
ve bu arada Amazonlar'a yaptığı dört yıllık yolculuğu ta ­
m amladı. O yirmi dokuz yaşındayken babası ölmüştü. 
Sulloway'in analizine göre Wallace'ın kaderi, neredeyse radi­
kal bir bilim adamı almaktı; çünkü onun aykırı bir kişiliği 
vardı. Diğer faktörler, bunu Sulloway'in açıkladığı gibi daha 
olanaklı yapmaktadır: 

Çok değı'şkenli modelı'ınde o, kuşkusuz, 1859'daıı öıı­
ce Darwin 'den habeı·dar olan ve o zamaıı göreceli olarak genç 
(36) olan. modelin en liberal, siyasi ve dı'ııi işbirlıkçisi olaıı 
bir sonı·a doğandır. Onu Darwın ' den ayıran, temel olarak o­
ııun biiyük ölçüdeki siyasi radıkalliğidiı·. Wallace, açık biı· 
radıkal ve deistken {yüzde 4. 4 civannda) o bir Libeı·al ve de ­
ıst (5 deı·eceli ölçüde yüzde 3. 6 ol'talamayla) olduğundan, 
Daı"Wın siyasi ve dini ınançlannda dördüncü kategonden zi­
yade üçüncü kategoı-iden sayılır. [36] 

Kişilik özelliklerinin Beş Faktör Modeli konusunda, 
Açıklık, doğum sırası etkisine en duyarlı olandır ve burada 
Wallace ve Darwin, 2458 bilim adamı içinde yolculuk mikta­
rı ,  ilgi sayıları ve bilimsel tartışmalardaki durumlan tanım ­
landığında en üstte yer alan yüzde birin 1/ l O'unda, üç konu­
da berabere kalmaktadırlar. 

A YKIBI BİLİMİN BAŞTAN ÇIKABICILIGI 
Wallace'nin aykırı kişiliğinde düşünülecek son bir 

psikolojik bileşen, felsefeci Paul Kurtz'un 1 986'da yazdığı ay­
nı başl ıklı kitabında uzunca tartıştığı ,  Deneyüstü Baştan Çı ­
kancılı.k dediği şeydir. Esas olarak, bu kavramsal değişken,  
var oluşumuzun en son amacını derinden düşünen herkesi 
etkilemektedir. Kurtz, baştan çıkancılık, "insan yüreğinin 
derinliklerinde gizlenmektediı·; insan üstü gerçekliğin tuzak-
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larıyla insanlan çekerek, ciddi zekalarının gücünü yıkmaya 
çalışarak, kanıtlanmamış ve bulunmamış efsane sistemlerini 
kabul etmelerini sağlayarak her zaman vardır," demektedir. 
[37] 

Kurtz özellikle, efsaneler, dinler ve paranormal iddi­
aların, içimizde kutsal ve önem li olan bir yere ·yaşam ve ö­
lümsüzlük- dokunmaları nedeniyle, bize mantıksal, eleştirel 
ve bilimsel düşünce ötesinde çekici gelen tuzaklar olduğunu 
ileri sürer: "Bu güdü o kadar güçlüdür ki geçmiş ve geleceğin 
büyük dini ve paranormal hareketlerine ilham vermiştir ve 
diğer türlü duyarlı olan erkek ve kadınları açıkça yanlış olan 
efsaneleri yutmaları ve onların inanç m addeleri olduğunu 
sürekli tekrar etmeleri için kışkırtmaktadır." [38] Bu baştan 
çıkarıcılığa ne yol açmaktadır? Kurtz bunun yaratıcı hayal 
gücü olduğuna inanmaktadu< 

insan yüı·eğinde kuı·gu hayaller ve esas geı·çeklık a ­
ı·asmda sürekli bir m ücadele vardıı·. Geçmişte ya da gelecek­
te olabılecek olan ideal şiil'sel, aı'tistık ve dini hayalleri icat 
eden'z. Bılim adamı ve şaiı; felsefeci ve sanatçı, pı·atık kişi 
ve hayalci arasmda heı· zaman bir genJim vardır. Bılim ada ­
mı, felsefeci ve pratık ı'ıısan evı·eni yorumlamak ve onun ger 
çekte ne olduğunu anlamak isteı·; diğeı·len' onun ne h/ile ge · 
lebileceğın -den ılham alır. Bılım adamlan varsayılan yapıla ­
nm test etmek ister; hayalcıler onlarla yaşal'. Çoğunlukla ın ­
sanlaı'll1 çok istediği, test edılen bılgi değil, iman ve inançtır. 
Hayalın kanatlan üzeı·inde süzüldükçe ı'ııaııç, gerçeği geride 
bll'akmaktadır. [39} 

Deneysel psikolojiden öğrenebileceğiıniz bir ders 
varsa bu, bireysel farklılıkların insanlar arasında ölçü olma­
sıdır. Tüm davranış ve inançlarda bir dizi değişkenlik vardır. 
Ne herkes listünlükle eşit derecede baştan çıkarılır ne de 
herkes eşit derecede baştan çıkarmanın ötesini görme yete­
neğine sahiptir. Aykm kişilikler, çeşitli üstün iddialarla ö­
nemli bir şekilde, daha çok baştan çıkarılır ve dahası böyle i­
nançlan diğer inanç sistemlerine uygulayabilecekleri aynı ö­
nemli araştırmalarla analiz etmekte daha az isteklidirler. 

Wallace'ın tinselcilikdeki inancının onun düşüncesi­
ne göre arkasında belirli bir miktarda açık bilimsel desteğe 
sahip olduğu doğrudur. Ama Wallace'ın bu konuda ürettiği 
genış yazışma ve yazını okuyunca insanın edindiği duygu, 
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üstün çekiciliğin onun üstesinden gelemeyeceği kadar güçlü 
olduğudur. Dünya'yı Düz Görenlere ve Poe'nun son şiiri me· 
selesine karışmasında radikallik özellikleri, onun sakınma 
durumuna baskın çıkmıştır. Sevgili kardeşi Frances'in ölü­
mü üzerine, Wallace'ın 1 894'de bir arkadaşına yazdığı aşağı· 
daki mektup üzerinde düşünün: 

Ölüm, başka hiçbiT şeyılı yapamayacağı gibı; bizim 
evı·enın sn·ı·mı hissetmeınize yol açar. Geçen sonbahaı·da kız­
kardeşimi kaybet·tim ve o, eıı sonunda beı·aber olm uş oldu­
ğıını tek akrabamdı. O an için, çok uzun süı·edir bıldiğiniz ö­
zel kişisel özellıkleriyle yaşayan kişinın vücudunu terk ede ­
bılmesi doğal olmayan ve ınanılmaz bı'ı· şey olaTak, hatta 
(şımdi bı'ı· çoğunun ınandığı gıhiJ tam olaı·ak var olmaya son 
vermesi ve hiçlık halıne gelmesi daha da doğal olmayan bı'ı­
şey olaı·ak görülmektedı'ı·. Ama tinselcılıkteki tüm ılıaneını 
ve bılgımle, aı·a sıra kuşkuya, onjinal, derın, kökleşmiş kuş­
kuculuğunıdan kalana kapılıyoı·unı; ama sağduyum bana 
hepimiz içın biı· som·ası olması gerektiğıni söyleyerek fızıksel 
ve tınselci olguyu destekleme yolunda gitmektedı'ı·. [40] 

W allace'ın yazılarındaki bu yorum, istisna değil 
normdur ve üstünlük tarafından baştan çıkarılmasında ra· 
hip sınıfından olmayan halk ve yıllar boyunca, dünyanın her 
yerinden arkadaşı olan bilim adamları tarafından çok fazla 
destek gördü. Wallace'ın, tinsel konulardaki yazışmaları ara­
sında tipik olan bir mektup, Wallace'la biyolojik konularda 
birkaç defa yazışan Las Cruces,  New Mexico'daki Profesör 
Theo D. A. Cockerel'dendir. 24 Eylül 1 893'de Cockerell, 
Wallace'a, doğumda ölen eşiyle ilgili olarak yazıyordu: 

Bı'ı· erkek "daha iyi olan " taı·afındaıı söz ettiği zaman 
- bu genellikle bi.ı· ko.ııuşma biçimidir ama benim daha iyi o­
Jan yaı-ını, benden gerçekten almmış gibi hissediyorum ve 
onlar biı-Jeşene kadar diğeı· yannın heı·hangi bı'ı· amaç ıÇın 
nasıl çalışabıleceğıni pek bılmiyoı·um. insan düşündükçe ü ­
mit etmek ve geı·çekte ş u  anki ayı-ılığm sadece geçici olduğır 
na ınanmak için lıeı· ııedeni daha çok görmektedı'ı·. Bunu ka ­
bul edeceğimiden eminim. Her yöndeki bakış açısı ınsanı ne ­
şeli yapmalıdır ama yetennce seı·t olan şu anı göz ardı ede ­
cek kadar mantıklı olmak olanaksızdır. Ölümsüzlük kon u ­
sunda herhangi bı'ı· açık düşüneeye sahipmiş gibi göı·ünen 

233 



çok az ı1ısaıı gördüm. Bana göre. -her dunıında ka vramm a ­
kıl kapasitemizden kurtıılmasma rağmen - sadece basit ola ­
rak zaman ve ıızaym soıısıızluğu gibi aksı:vomatık göriiıı ­
nıektedıi·. (41] 

Wallace, böyle öteki dünya meselelerinde tüm soru 
soranlara yaptığı gibi, her zamanki d uyarlılığıyla cevap veri­
yordu ve böyle yaparak bilimsel güvenilirliğin ağırlığını, bu 
yüce baştan çıkarınaya boyun eğen herhangi birine ekliyor­
du. Wallace'ın zamanında halkın böyle ıneselelerde destek 
olduğu ve olabileceği bir çok aykırı kişilik varken, Wallace 
bilim adaını kişiliğinden dolayı en önemlileri arasındaydı. 

Aykırı kişiliğe sahip olanların -bilim adamları ve bi­
lim dışı kişilerin aynı şekilde - herkesten daha dikkatli olma­
lan gerekir; çünkü onların cesareti, onları bir alanda o lağan­
üstü başarılı olmaya iterken, bazen aptalca cesarete dönüşe­
bilir ve başka alanlarda onların aldanına ve felakete giden 
yola sapınalarına yol açar. Bilirnde güçlük, aklı saçmalıktan 
ayırınayı güçleştirecek kadar aykırı düşüncelere açık olmak­
la; var olan durum u  terk etmeyi zorlaştıracak kadar aykırı 
düşüncelere kapalı olmak arasındaki doğru dengeyi b ulmak­
tır. Çeşitli sahte bilimler arasında sayısız aykırı kişilikler, az 
bir dikkatle inançlarını yumuşatma gereğini duyarlar . Çeşit­
li  bilimler arasında sayısız kuşkucu, biraz cesaretle k uşkucu­
luklarını hafifletmek gereğini duyarlar. B ir aykırı kişiliğin 
bir kuşkucuyla karşılaştığı yerde yaratıcı bir bilim adamı or­
taya çıkar. 
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. . 

TINSELC/LER ARASINDA 
. . . 

BIR BILIM ADAMI 

Bilimden Sahte Bilime Doğru 
Sımrı Geçmek 

8. 

Gerçeği arayanlar arasında tarihçiler, en sıra dışı 
göreve sahiptir. O nların nasıl düşündüğünü anlamak ama· 
cıyla atalarımızın aklına göre düşünmek için kendi bildi· 
ğimizi unutmak zorundayız çünkü onları kendi standartları· 
mıza göre adil olmayan biı· şekilde yargılarız -onlar bizim 
bildiğimizi b ilmiyorlardı. Öte yandan, hangi düşüncelerin 
çıkmazda olduğunu ve hangilerinin modern dünya görüşüne 
yol açtığını anlamak amacıyla geçmişten ders almak için ne 
bildiğimizi anımsamalıyız ve onların düşüncelerini, tarihi 
eğlenceli olduğu kadar yararlı da yapmak için bizimkilerle 
karşılaştırmalıyız. Bu, özellikle bilimin başka bir çağın bilim 
diyeceği bizim bugün sahte bilim diyebileceğimiz sınır bölge· 
lerinde yolculuk yaparken konırnak için hassas bir dengedir. 
Bilime karşı sahte bilimin yapısındaki sınır sorunlannın in­
celenmesindeki olay çalışması, en çok (Darwin'le beraber) or· 
tak yaptıkları doğal seçmenin keşfi ile tanınan, ünlü on do· 
k uzuncu yüzyıl İngiliz doğa bilimeisi Alfred Ru "el WaJJace 
tarafından yapılan,  tinselciliğin incelenmesinde bulunabilir. 

Wallace, dikkatimizi sadece dürüst ve istekli olduğu 
içiıı değil (bir çok insan öyledir ama bu onları iyi araşt ırma· 
cılar yapmaz) ama çağının en b üyük bilim adamları ndan biri 
olarak kabul edildiği için çekmektedir. Seçkin bir bilim ada­
m ı, bir dizi araştırma yoluyla (bölümlere ayrılmış dini ya da 
t insel inançlara karşı olarak) nasıl bilim ötesi ya da doğa üs· 
tü düşünceleri kabul eder hale gelir? Cevap sadece tarihsel 
b i r  meraklılık değildir. Ayak altında, büyük ölçüde Teınplet ·  
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on Fonu tarafından yönlendirilen, daha önce Tanrı' nın 
varlığı, iyileştirmede duanın etkisi ya da suç, affetme ve iyi 
olma arasındaki ilişki gibi iman temelli inançları kanıtla -ma 
çabalan yoluyla belirgin ve kasıtlı olarak bilim ve din a · 
rasındaki sının geçen güçlü bir sosyal hareket vardır. Ben· 
zer şekilde, Frank Tipler'in 1 994'de yazdığı Ölümsüzlüğün 
Fiziği: Modern Kozmolo}i, Tann ve Ölenin Tekrar Canlaıı ­
nıası adlı kitabında yazar, "modern fiziğin Tanrı ilkesini ge­
rektirdiğini" iddia ediyordu. Tipler bununla, evrenin doğanın 
yasalarının akıllı bir yaşama yol açması gerektiği şeklinde 
yapılandığını a nlatmak istiyordu; ve bir kere oluşt uğunda 
tüm zekanın canlanması ·ölümsüzlük· kaçınılma zdır. Tipler 
"bilimin şimdi bize, cennete nasıl gideceğimizi anlattığı" so· 
nucuna varıyordu. [ 1 ] Tipler'in bilimi  modern olsa da ileri 
sürdüğü öyle değildi. Bu, Wallace'ın modern fizik şekline bü· 
rünen daha yüksek bir zeka gerekliliği konusundaki düşün· 
cesiydi. Kendi kültürü kapsamında Wallace'ın düşünceleri· 
nin gelişimini incelerken, belki de biz, o zaman ve şimdi de, 
bilim adamlarının bilimle sahte bilim arasındaki sınırla na· 
sıl  ilgileniyormuş gibi göründüklerini ve bazen de bu sınm 
nasıl geçtiklerini anlayabiliriz. 

W ALLAGE'IN A YKIRILIGI 

Tinselcilik hareketi ile ilgili deneyimlerinden etkile· 
nerek insanın ve aklın evrimi konusunda Wallace'ın bilimsel 
aykırılığının k am u oyuna ilk duyurulm ası, Charles Lyell'in 
Jeolo]inin ilkelel'i adlı kitabının onuucu baskısıyla ilgili olan 
Üç Aylık Derginin 1869 Nisan sayısındadır. Wallace için ev· 
rim sorunu, doğal seçmenin olağanüstü bir şekilde büyük o· 
lan insan beynini açıklayamamasıdıı< 

Dalıa aşağı valışıleniı ve bıldiğıiııiz kadany/a tan/ı 
öncesi ırklarm beyninde, biiyüklük olarak ıkınci derecede ve 
karmaşıklıkta daha yüksek tipler gıhi olan bir oı-gana sahi· 
biz . . .  A vustralyalılar ya da Andaman Adalılaı· gibi daha aşa · 

ğı vahşilen·n akli gereksınıneleri bir çok hayvaııdan daha az 
yukaı·dadn·. O zaman nasıl bi1· oı·gan ona sahip olanların ge · 
ı·eksiıınıeleriııden daha fazla gelişiyor.? Asimda kendisi eği· 
tim/i topluııılanmızm ortalaiııa bir üyesininkinden biraz da · 
ha alt düzeyde biı· beyne sahipken, Doğal Seçme vahşilere 
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sadece bir mayın ununkinden daha az üstün olan bir beyin 
bağışlayabildi. [2] 

Doğal seçme, Wallace'ın evrimi açıklamak için bildi­
ği tek güç olduğundan ve bunun insan beynini yeterli bir şe· 
kilde açıklayamadığına karar verdiğinden "Geçersiz kılan 
Aklın, sonunda akli ve ahlak1 yapımızlll sonsuz bir şekilde 
gelişmesine izin verecek ve hatta yardım edecek kadar mü·  
kemmel bir  organizasyon kurmak için, değişimleri yönlendi­
rerek ve böylece onların toplanmasını belirleyerek bu yasa· 
ların etkinliğini izlemiş olduğu" sonucuna varıyordu. [3] 

W allace'ın mantığı sağlam ve tutarlıydı. Doğal seç· 
me, gelecekte gereksinim duyulacak organlan seçmezdi. Do­
ğal seçme,  organizmaların şu a nki düzeyleri üzerinde işler. 
Belirlenmiş bir yapı ya da fonksiyonun yararı veya yararsız· 
lığı (hatta zararlılığı), organizma için sadece şimdi önem ta ·  
şır. Doğa ,  bizim bir gün cenneti tasarlamak ya  da  karmaşık 
matem atik problemlerini hesaplamak için, daha büyük bir 
beyne gereksinme duyacağımızı b ilmez; o sadece ortamlarııı· 
da en iyi şekilde hayatta kalabilen atalarımız arasından se· 
çilmiştir. Ama böyle muhteşem ve yüce akli fonksiyonları ye· 
rine getirebildiğimiz için açıkçası doğal seçme onlarla uğra· 
şahilecek kadar büyük bir beynin kaynak noktası olamazdı. 
Sadece "Üstün Bir Akıl" bizi · elimizdeki olgu için doğal olma· 
sa da mantıksal bir açıklama olarak· ileri bir şekilde biçim­
lendirebilirdi. [4 ]  

Lyell, Darwin'e 28 Nisan 1869'da yazdığı bir mek­
tupta, "Wal lace'ın karışma fonksiyonundan vazgeçen ama 
Doğa'nın güçlerine ve yasalanna yol gösteren, Üstün bir İra · 
de ya da Güç olabileceği konusundaki önerisine katılıyo· 
rum," diyerek, Wallace'ın yeni duruşunu destekliyordu. [5] 
Lyell, Darwinci kamptan ayrılma kararlılığındaki güvenini 
destekleyerek. Wallace 'ın önemli bir m iit tefikiydi. Darwin, 

şaşırtıcı olm ayan bir şekilde o kadar gönül alıcı değildi. Ar­
kadaşının tepkisini önceden sezerek, Wallace, 24 Mart 1869' 
da Darwin'e, onu " Üç Aylık dergide çıkacak olan makalemde 
i lk defa doğa l seçmenin gücüne bazı sınırlama lar getirmeye 
cesaret ediyorum" diye uyarmak için yazıyordu. Bu yeni bi· 
limsel ve ideolojik gelişmenin nasıl olduğunu bilerek 
Wallace, şöyle devam ediyord u: "Korkarım Huxley ve belki 
de siz, onların zayıf ve mantıksız olduklannı düşüneceksiniz. 
Ren sadece sizin, onla ı· ın hiçbir şekilde Üç Aylık dergisi o· 
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kmlannın hoşuna gitsin diye konmadığını ama makalede 
ima etmediğim fakat benim için kesinlikle doğmluğundan 
şüphe edilmez olan kanı t iara dayanan derin bir kanaatin i· 
faclesi old uğu nu bilmenizi ist iyorum - bu konuda henden 
şüphelennıezsiııiz." [6] 

Darwin, 2 7  Mart'ta şöyle cevap veriyordu: ·- Üç Ay/ik 
dergiyi yoğun bir merakla okuyacağım :  Senin ve benim çocu· 
ğumuzu tamamen öldürmemiş olduğunu ümit ediyorum ." [7] 
Maka leyi okuduktan sonra Darwin'in cevabı tahmin edilebi ·  
lir ve anlaşılabilir bir şekilde tersti .  Makalenin Darwin'deki 
kopyasının kenarında, doğal seçmenin insanlara büyük bir 
beyin bağışlamaktaki yetersizliği konusundaki (yukarıda a ·  
l ın t ı  yapılan) paragrafının yanında, altı ü ç  kere çizilmiş, sa· 
yısız ünlem işareti eklenmiş ve kuvvetli bir şekilde vurgu· 
!anmış bir ·'HA YJR" yazıyordu. Darwin, Lyell'a, W alla ce hak· 
kında '"korkunç derecede hayal kırıklığına uğradığını" anlatı ·  
yordu ve sonra ona tekrar şunu ifade ederek yazıyord u: "E­
ğer bana anlatmış olmasayclınız onların başka birisi tarafın ·  
dan eklendiğini clüşi.i.nmem gerekecekti. Beklediğiniz gibi, a · 

ğır bir şekilde sizelen farklıyım ve bunun için çok üzgürıüm. 
İnsan konusunda ek ve yakın bir neden bulmaya gereksinme 
olduğunu düşünemiyorum.'' [8] Birkaç ay sonra, 26 Ocak 
1 870'de hayal kmklığına uğramış bir arkadaş ve akıl hocası· 
nın çok ince olmayan imasıyla Darwin şöyle dert yanıyordu: 
"Ben İnsan konusunda inliyornın - se n  (ters yönde) başkala· 
şıma uğramış bir doğa bilimci gibi yazıyorsun ve sen Ant ro· 
poloj i  Araştırmaları'nda şimdiye kadar görülmüş en iyi ma·  
kalenin yazarısın! Eh!  Eh!  Eh!  - Zavall ı arkadaşın C .  
Darwin." [9] 

Wallace'ın. Darwin'in hayal kmklığına tepkisi ani ve 
anlayışlıydı. •· i nsanla i lgili "bilim dışı" di.i.şünce lerim konu· 
sundaki duygularını aniayabiliyorum çünkü birkaç yıl önce, 
benim onlara ayıu şeki Jde  vahşi ve yanlış olarak bakınarn ge· 
rekiyordu." i nsan beyni ve diğer özel likler için doğal seçme· 
nin gücü konusundaki şüpheciliğine ek olarak Wallace, şim ­
di Darwin'den sadece ima edebileceği bir şekilde aynlıyord u: 
"Ko n u  ha kkınd a k i  düşünce lerİnı sadece, şimdi ta ma m e n  test 
etmek için her türl ü şansa sahip olduğum ve Iıilim t a ı·afın · 
dan henüz tanınıuamış olan güçlerin ve et kilerin varlığını 
gösteren bir dizi dikka te  değer fi ziksel ve zih insel olgu t a r::ı­
fındı:ın değişt ir i lmiştir." r ı o ] 
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Çevresindeki esrarengiz dünyanın tüm yönlerini a· 
raştırmaya istekli olan aykırı bilim adamı Wallace , son yirmi 
yıldır İ ngiltere ve Amerika'da moda haline gelen tinselcilik 
rönesansıyla büyülerımiş ve ona yakalanmıştı .  Darwin'in is· 
tekli olmayan cevabını sezerek, Wallace bu bulguları onay la­
yan ve sonra Darwin'in delice bir görüşü geciktinnesini rica 
eden dostlarına yol gösteriyordu: "Bunun sana zihinsel bir 
hayal gibi görüneceğini biliyorum ama onlarla olan kişisel i· 
lişkilerimden dolayı sana yıllardır konuyu incelemiş olan 
Robert Chambers'ın, Birmingham'dan ünlü fizyolog Dr. 
Norris'in ve ünlü elektrikçi C. F. Varley'in hem gerçekler 
hem de onlardan çıkarılacak ana sonuçlar konusunda benim·  
le  aynı fikirele olduğunu garantileyebilirim, deliliğin bazı 
destekleyici belirt ilerini ortaya koyana kadar bir zaman için 
yargıya varnıanı erteleyeceğini ümit ediyorum." [ ll] 

A YKIRI A ÇIKLAMALAR 

Alfred Wallace neden aklın kaynakları ve evrimine 
gelince, doğaüstü karışına yaranna kendi cloğacı yorumla­
nıalarında n geri çekildi? O.  her şeye rağmen. bir keresinde, 
"Beni eleşt irenierden bazılan benim Darwin'den çok 
Darwinci olduğumu belirttiler ve bu konuda çok hatalı olma· 
dıklannı kalHıl ediyorum" diye i tiı·afta b ulunan, kendine öz· 
gü tarzı olan bir Darwin savunucusuydu. [ 1 2] D arwin'den 
daha çok Darwinci olan birisi, nasıl bu gelenekten ayrılabi­
I ir'� 

Evrinıci biyolog Stephen Jay Gould şu açıklamayı ö­
nennektediı< "Wallace, hepsi insan zekasının kökenieri ko· 
nusundaki du nı ın uyla ilgili olan üç nedenelen bir ya da ikisi­
ne (ya da daha fazlasına) göre Darwin'den daha az ölçüele ta·  
rihi olaylardan dolayı ortaya çıkmaktadır: basit korkaklık, 
k ii lt iiı·iin ve insan tekl iğini n  geleneksel görüşlerinin kısı tla ­
ııuı larını aşnı a kta yetersiz kalma; ve doğa l seçnıeyi (cinsel 
seçme konusundaki t art ışmada) kuvvetle savunurken yine 
de en önemli anda onu terk etmekteki tutarsızlık." Gould'un· 
ki tek nedenli bir açıklama olsa da, "Wallace'ın aklını analiz 
eclemeyeceğini ve onun insan aklı ile daha basit hayvan d av· 
ranışı arasındaki birleşmeyen uçurumu sıkı tutan, daha de­
rin güdülerini yonıın lanı a_vacağııı ı ."  it iraf e tmektedir; bunun 
yerine Goııld " [Wal lı-ıce'ıı i ı ı ] ileri sürdüğü tezin mantığına'' 
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değer vermeye çalışmaktadır ve "bunun geleneksel açıkla· 
masının sadece yanlış olmadığını ama tam olarak geriye doğ· 
ru olduğunu kabul etmektedir." Gould, e tkileyici bir şekilde 
değişi k liğin tek etkeni olarak hiper seçmecıliği ileri si.\ı·mek· 
tediı< "\Vallace, insanın başlangıcı için doğal seçmeyi terk et· 
nıedi. Daha çok, insan aklı açısından onu oldukça sürekli ol· 
arak reddetmeye it .en, onun özellikle katı olan doğal seçme 
görüşüydü. Onun d urumu hiç değişınedi - doğal seçme başlı ­
ca evrimci değişikliğin tek nedenidir." [ 13] Tersine, bilim ta ·  
rihçisi 1\lalcolm Jay Kottler "Wallace'ın t inselci inançlarının 
doğal seçmenin insanın bütününü açıklamadaki yeteneği ko· 
nusundaki kuşkularının kökeni olduğuna" inanmaktadır. 
Aslında Wallace, Darwin'e yazdığı yukarıda alıntı yapılan 
mektupta. insan ve aklın evrimiyle ilgili inançlarını ''özgün 
olarak değiştiren bir dizi önemli olgu" konusunda kendini bu 
şekilde ifade ettiğinden dolayı, Kottler böyle bir sonuca var­
mak için iyi bir nedene ve tarihsel kanıta sahiptir. Bu yüz· 
den Kottler şu sonuca varır: " 1 864 ile 1 869 arasında onun 
düşüncesini değiştirecek bir şey oldu: Bu önemli olay, 
Wallace'ın tinselciliğe dönüşüydü." [ 1 4] 

Düşünürün kendinden gelse bile tek bir alıntı ideolo­
j ik bir kayma yapmaz. Kişinin bütününü incelediğimizde bu 
tezi n W allace'ın değişiminin tümüyle t inselci inançlar yü­
zünden olduğunu açıklamakta yetersiz olduğunu görürüz. 
Bu tinselci olgunun Wallace'ın düşüncelerinde önemli bir rol 
oynadığı açıktır ama başka bir çok faktör daha vardll'. Tüm 
eserleri, özellikle yazışmaları kapsamında, Wallace'ın hiper 
seçmeciliğinin basit  bir tinselcilik inancının savunulmasın· 
dan daha fazla bir şey olduğu açıktır. Wallace'ın hiper seç· 
meciliği. tüm dünya görüşü içinde güçlü, sürekli ve yayılına­
cıdır ve onu bir  dizi bilimsel tartışmaya yönlendirmektedir. 
Tarihçi Joel Schwartz örneğin Kottler'e katılınamakta ve 
"1865'ten sonra Wallace'm dini göı-iişlerinin, Darwin ı•e ken · 
disi arasındaki uçurumu genişletmekten sorumlu olduğunu" 
ileri sürmektedir. [ 1 5] Schwartz, Wallace'ın tinselcilikle olan 
ilgisinin onun insan evrimi konusundaki makalelelerini yıl· 
larca önce etkilediğine dair kanıtlar sunmaktadll'. Örneğin. 
W. B. Northrop' la yapılan 1 9 13'te Outlook'ta yayınlanan bir 
görüşmede Wallace, tinselciliğe olan ilgisinin kökenierini  a ·  
ç ı  k lıyord u :  
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Yurtdışmdan [Malay Takını adalan} döndüğümde 
Tinselcılık hakkmda çok şey okumuştum ve insaniann çoğu 
gibi onun bir sahtekarlık ve yanlış inanç olduğuna iııamyor 
duın. Bu 186:!(/eydi. O zaman Londra 'da ünlii bir medyum o·  
lan Bayan Marshalrla tamştıııı ve onun biı:kaç toplantısma 
katıldıktan ve tüm soı·ıınu açık bıi· düşünceyle ve da ")'anmak 
içiıı getirebıldiğıiıı tiiııı bilıiıısel uygulamayla inceledıkten 
sonra, Tıiıselcıliğin gerçek olduğu sonucuna vardı m. Ama bu·  
na kapılmama izıiı vermedım ve üç yıl bekledıiıı ama tüm 
konuyu eıı sert şekılde incelemeyi üstlendim ve sonra Tıir 
selcıliğin kamtma ve gerçekliğine ıkna oldum. [16] 

Garip bir şekilde Schwartz, bu paragraftan şu sonu· 
cu çıkarmaktadır; "Wallace t inselciliğe açıkt ır çünkü o, onun 
yaşamındaki dini bir boşluğu doldurın aktadır. Hiçbir örgütlü 
kiliseye dahil değildi ve 1 865'teki dönüşümünden önce belki 
de kendini bir agnostik olarak kabul ediyordu. 1 865'ten sow 
ra tutumu değişti :  Tinselcilik artık araştırma gerektiren bir 
olgu değildi, bu onun diniydi." [ 1 7] Ne yazık ki Schwartz, 
hiçbir zaman ''din" demekle ne demek istediğini ya da 
Wallace'ın bununla ne demek istediği konusunda ne düşüw 
düğünü belirtmedi. O zaman Schwartz, Wallace'ın ''bilimsel 
ve ahlaki inançlarını birleştirme yetersizliği'' demek olan "in· 
sanın kökeni konusundaki Darwinci görüşten aynldığıyla il· 
gili'' hir açıklama yapmaya neden cesaret ediyordu? 
Schwart z'u göre bu, "Viktorya İngiltere'sindeki yaşama ve bi ·  
J imsel topluluğun dünyayı açıklamak için önerdiği cevaplara 
olan inaııçsızlığından kaynaklanıyordu." Böylece, sonunda 
'·Wallace'ın Darwin'le olan ayl'llığı aynı zamanda onun ev· 
rimci tasarısının sağlayı-ı bildiği ve Darwinci mekanizmanın 
sağlayamadığı yeni ve daha iyi bir dünya için olan isteğini de 
belirt iyNdıı." [ 1 8] 

WalJace 'ın evrinıci d iinya göriişi iniin kapsam olarak 
daha geniş olduğu ve doğaüstü karışmaya Darwin'inkinden 
da ha açık old uğu doğru d ur ama neden, kültüre ya da kişisel 
bir elin gereksinmesine ola n hayal kmkhğından çok daha 
karmaşıkt ıı·? WallacP.' ı ıı dünya görüşü, tüm evriınci değişik­
liğin arkasında it ici güç olarak doğal seçme bulunarak özün· 
de bilimsel ve doğacıdır. Başka bir şey olmasa cla.Wallace 
kendine bilginin belirsizliği ya da doğanı n a normallikleri i· 
çin hiçbir yer bırakmadan, bilimcilik ve doğacılıkla çok so· 
n ı nı l ul u k  üsteleıımişti .  Her şey için bir açıklama bulmaya 
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yönlendirilmişti ve bu sorun ile Darwin'den ayrılarak alter­
natif bir yola sapın asının açıklaması, burada yatıyordu .  

DOGA VE DOGA ÜSTÜ 

Wallace'ın bilimsel dünya görüşü, onun bilirnde bili­
nenierin ötesinde olan bir güç öneren teorisinin aykırı yapısı­
nı tanıdığı ,  "İnsana Uygulandığında Doğal Seçmenin Sınırla ­
rı" adlı 1870'deki makalesinde açık ve güçlü bir biçimde orta· 
ya konu! m uştuı< "Bu teorinin ayrı bir bireysel a klın karış­
masına gereksinmesi olduğunu kabul etmeliyim .. . Bu yüzden 
somut evreni yöneten büyük yasaların, bu üretim için yeter· 
siz olduğunu ima etmektedir . . . " [ 19] 

Wallace, o zaman daha yüksek bir aklın varlığı için 
mantıksal gerekliliği ileri sürmeye başladı. Profesör Tyndall' 
ın Norwich'deki İngiltere Birliği'nin Fizik Bölümü'nde 1868' 
de yaptığı, klasik akıl-beyin sorununu ileri sürdüğü başkan­
lık konuşmasında n alıntı yapmakt adır: ''B u  fizik süreçleri bi­
linç gerçekleriyle nasıl bağlanmaktadır? İki olgu sınıfı ara­
sındaki uçurum entelektüel olarak hala geçilmez olarak ka­
lacaktır." [20] Wallace, bir  molekül topluluğunun "daha kar­
maşık'' bir düzeyde yapılanmış bile olsa, "sınırsız bir düzeye 
taşınmış da olsa kendisinden bilinci başlatmak için en küçük 
bir eğilüne sahip olamayacağı" konusunda materyalist bir 
tutumla başlamaktadır. Bilincin nicel değil nitel bir olgu ol ­
duğunu i leri sürmektedir. Ulaşıldığı zaman bilinci oluştura ­
cak kritik bir düzey varmış gibi sadece daha fazla molekülle 
kendiliğinden oluşturulamaz: 

Eğer bir moleküldeki somut biı- eleınan ya da bin ta ­
ne somut elemamn bileşimi benzer şekılde bılinçsizse bizim 
daha karmaşık bir molekülü oluştıınııak için sadece bır. ıkı 
.Ya da bin tane başka som ut elenıamn eklenmesinin lıerhaıı ­
gi bir biçimde kendiliğindeu bilinçli bir vadığı oluştıırma eği­
liminde olmasma inanmanllz olanaklı değıldir. Bu ikılem ­
den kaçmma yolu yoktur - ya tüm maddeler bılı'nçlidir ya da 
bılinçsizdıl- veya maddeden ayn olan bir şeyle ılişkılidir ve i­
kinci durıwıda som ut biçimlerin içindeki varlığı. onun 
dışmdaki ve oudan bağımsız olan madde dediğimiz bilinçli o­
luşum/ann vaıJığımn kamtJdır. [27] 
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Wallace'ın sorduğu soru, bilincin kaynağını açıklama 
çabaları için kritik bir sorudur: sıfırdan bire ·bilinçsizlikten 
küçük de olsa bilince· nasıl gidersiniz? Wallace, "mutlak bi· 
linçsizlikten bilince doğru olan aşamalı bir geçişi düşiineme·  
yeceğiınizi" ileri sürmektedir; çünkü "duygunun ya da ken· 
dinden bilinçliliğin temeli sınırsız bir şekilde m utlak ola· 
rak. . . bilinçsiz olan maddeden ayrılmıştır." Dahası, kendi öz· 
gür irademiz, bilinen herhangi bir doğal güçle ("yerçekimi, 
birbirini tutma, itici güç, ısı, elektrik, v.b.") açıklanamaz; bu 
yüzden özgür irademizden sorumlu olan başka bir güç olma­
l ı .  [22] Yani bu doğaüstü güç olmadan eğer sadece bilinen do· 
ğal güçler varsa "isteklilikte belirli bir miktar özgürlük yok 
edilmektedir ve böyle saf bir şekilde otomatik olan organiz· 
malarda nasıl ya da neden onların herhangi bir bilince ya da 
herhangi bir açık iradeye yol açmış olması gerektiği hayal e· 
dilemez." Bu yüzden Wallace, "tüm güçlerin irade gücü ola· 
bilmesinin inanılmaz bir karar gibi görünmediği ve böylece 
tüm evrenin sadece bağımlı olmadığı ama gerçekten onun 
daha yüksek zekatarın ya da bir Üstün Aklın İRADESİ oldu­
ğu" sonucuna varmaktadır. [23] 

Açıkçası Wallace , doğacı bir durumdan doğaüstü bir 
duruma doğru tezler ileri sürüyordu ama bunu tutarlı man· 
tık ve bilimsel akla uygunluk olarak kabul ettiği şey yoluyla 
yapıyordu. Bu makalenin hiçbir yerinde tinselcilik, din ya da 
Tanrı'dan bahsetmiyor ya da b unlan tartışmıyordu bile. 
Alfred Wallace yöntemlerini tamamen bilimsel olarak ve ka· 
ral'larını açık ınantıksal tezlerden çıkarılmış olarak algılı· 
yordu: "Bu tahminler, genellikle bilimin sınırlarından ilerde 
olmak için yapılır; ama onlar bana tüm evreni . . .  felsefi ola· 
rak inanılmaz olmak için tasarlanmış ve tanımlanmış bir 
meseleye iııdirgenıeye dayananlardan daha çok, bilimin ger· 
çeklel'inden çıkan akla uygun sonuçlar gibi görünmektedir . . 

, 

[24] 
Wallace'a göre, uzun süre tek bir insan tinselciliği­

nin varlığı konusundaki eski felsefi inanç modern bilimin gi· 
rişiıni  yoluyla kanıtlanmıştıı-: "Felsefe uzun süre , gösteriye 
her birim izin kendi bilinçli, tinsel varlığımızı itiraf ederken 
genel olarak düşünüldüğü gibi m addenin varlığını kanıtla· 
madaki yetersizliğinıizi göstermiştir. Bilim, şimdi ayn ı sonu· 
ca nlaşınıştıı- ve onlar arasındaki bu anlaşma birleşen öğı·eti ­
lP.ri ııde bize biraz güven vermelidir." [25] 
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Yirmi yıl sonra Wallace'ın felsefe ve bilimi birleştir· 
mesi daha kuvvetlendi. 1 889'da yazdığı Darwinizın adlı ese· 
rinde Wallace, matematiksel mantık yürütmeyi ve sanatsal 
yetenekleri "bireylerin ya da kabilelerin veya ulusların üs· 
t ünlük ya da var olmak için yaptıklan mücadelelerin başarı· 
sı üzerinde hiçbir ani etkisi olamayan insan aklının doğal so· 
nuçlan" arasına katmaktadır." [26] 1870'deki makalesinde 
olduğu gibi, hiçbir zaman tinselcilikten, frenolojiden ya da 
herhangi bir paranormal olgudan bahsetmez. B un un nede· 
ni, bu olguların sadece mantıksal analiz yoluyla elde edilen 
daha büyük bir bilimsel dünya görüşünün paı·çası olmasıdır. 
W allace'ın tinsel olaylan incelemede yaşadığı çeşitli dene­
yimler, onun daha büyük bilimsel dünya görüşü için açık bir 
destek hılline gelmiştir. Doğal seçme ve Darwinci paradigma 
onun daha yüksek bir fiziksel, entelektüel ve tinsel gelişme 
içinde evrimleşen insan konusundaki bilimsel görüşüne tam 
olarak uymaktadıı< 

Darwin teoıisi . . .  sadece karşı çıkınaınakla kalmaz 
aına insanm tinsel doğası konusundaki ılıanca açık bir des ·  
tek verir. Bize insan vücudunun doğal seçıne yasası altmda 
nasıl daha aşağı düzeyde biı: hayvandan gelişmiş olabileceği· 
ni göstermektedir,· ama bize aynı zamanda o şekılde gelişmiş 
olanıayan aına başka biı: kökeni olması geı:eken, ente ·lektiiel 
ve ahiakl yetenekleı·e sahip olduğum uzu da öğı:etnıektediı:; 
ve bu köken ıÇın biz yalnızca Ruhun göı:iinmeyen dünyasur 
da uygun bir neden bulabıliı:iz. [27} 

Wallace'ın yaşamının kalanı, çok farklı konu ve tar· 
tışmaları çevreleyen bu evrensel bilimselliğin ayrıntılarını 
somutlaştırmaya adanmıştır. Tinselcilikteki yaşam boyu sü· 
ren ilgisine rağmen, Wallace kendine "bilimsel kuşkucu" di· 
yordu ama açıkçası fiziği bilimlerin kraliçesi olarak kabııl e· 
den çağdaşlarının pek çoğundan daha geniş olan bir bilimsel 
bakış açısına sahipti. Ama yargılarının eleştirisine cevap o· 
larak 1885'de yazdığı gibi "neden ve etkinin böyle düzenli bir 
sırasının ve yorumlama gücünün bulunmadığı bilimin tek 
parça bölümleri olduğu için" bunun kısıtlayıcı olduğunu his· 
sediyordu. "Fizik alanında bile etkilerin düzenli bir sırasının 
olmadığı meteoroloji bilimine sahibiz; daha karmaşık olan 
yaşam olgusuna geldiğimiz zaman sonuçları nadiren yorum· 
layabiliriz ve sürekli olarak çözülemez sorunlarla yüz yüze 
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kalınz; yine de hiç kimse, meteoroloji ve b iyolojinin bilim ol· 
madığını savunnıaz - hatta b ilimle uyum içinde olmadığını 
ya da bilime karşı olduğunu daha az kişi savunur." Eğer me­
teoroloji ve biyoloji gibi kabul edilmiş bilimler "düzenlilik­
ten" yoksunsa ve "her koşulda ne olacağını" öngörem iyorsa, o 
zaman tinselcilik çalışması yalnız değildir. [28] 

Yarım yüzyıldan fazla Wallace, b ilim görüşünü, doğa 
yasasına inancını, kendi evrim teorisini ve tinselciliğe olan 
inancını uzlaştırmaya çalıştı. Göreceğimiz gibi, kültür ve ki · 
şiliğinin bağlaınında bu çok kötü olarak düşünülmemişti. 

KÜLTÜREL BAGLAM 

On dokuzuncu yüzyılın ortasında ve sonlarında, hem 
genel kamuoyu hem de bilim topluluğunda tinselcilik ve fre ·  
noloj ideki ilginin yeniden doğması, kavramsal alana uygu· 
landığında doğal seçmenin yetersizliği konusunda Wallace'ın 
polemiklerine eklendi. Teolojik düşüncesini, incelediği tinsel 
olguyla kaynaştırarak, Wallace, doğanın son amacını ruhu 
geliştirmek ·ölçülenıeyecek kadar uzun evrimci bir sürecin 
en sonu· olarak anlamaktaydı. 

Avrupa kıtasına frenoloj inin ulaşması tinselcilikten 
yirmi yıl önce oldu. 1 790'larda Viyana'lı fızikçi Franz Joseph 
Gall tarafından tanıtıldı ve 1 820'lerde hız kazandı. Frenoloji 
birkaç temel prensibe dayanır: Akıl, özel beyin alanlarına 
yerleşen zihinsel süreçlerin toplaınıdır (Gall'e göre, her biri 
kendi beyin alanı olan 37 bağımsız yeteneğin. eğilimin ve 
duygunun bileşimidir) ; yerleşilen alan ne kadar büyükse. o. 
özel zihinsel süreç o kadar güçlü olmaktadır. Çocuk gelişi· 
minde kafatası şekil verilebilir ve yumuşak olduğundan, b ir 
bireyin içsel zihinsel yeteneklerinin belirtisi olaı·ak, dışanda 
"çıkınt ılar" ya da "vadiler'' oluşturarak. beynin üzerinde ka· 
t ı laşır (sertleşir) . Ga ll'ın ilk olarak himayesine aldığı Johann 
Gaspar Spurzheiın, belirli kişilik özellikleri ve kötülük gibi 
ahlaki eğilimJel'in yetenekler arasındaki dengesizliğin sonu· 
cu olduğu kavram ı nı ekledi .  Gall, ·frenoloji yoluyla bir akıl  bi·  
lim i kurmaya çalışırken. Spmzheim alanın ufkunu b ireyin ö· 
tesiııe .  sosyal ve politik alana genişlet meyi ümit ediyordu. 
B ı ı  yaklaşım, İskoç avukat George Combe'yi, za manla 
Wallace tarafı ndan okunan, ona yeni ufuklar açan bir eserle 
son u çlanacak olan frenoluj ik  harekete çekti .  
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Tarihçi Roger Cooter, 1 820'den önce frenoloj inin hem 
genel kamuoyu hem aydın sınıfı tarafından geniş bir şekilde 
eleştiriidiğini belirtiyordu. Ama ilk önce kurulu otoritenin 
herhangi bir biçimine karşı çıkan radikaller tarafından des· 
teklenerek yaklaşık olarak 1820'den 1840'a kadar bir patla­
ma yaşadı. Zamanla, yandaşları, iddialarının (alıcının başı­
nın üzerine konan, "sıkı bilimin" çalışmakta olduğu havasını 
veren, geniş bir dizi Rube Goldberg tasarımı aygıt yoluyla) 
deneysel ve ölçülebilir kalitesini vurgulamak için çalıştıkça, 
burjuva sınıfı arasında kendine taraftar b uldu. Cooter "fre· 
nolojiyle ilgili olarak, aslında böyle yüksek zeka düzeyinde o­
lan insanların, böyle bir saçmalığa herhangi bir şekilde gü­
ven duymuş olmalarından ama bir zaman için onun ulusu ö­
zellikle onun üst sınıflarını tuzağa düşürmüş olmasından ve 
bunun hiçbir şekilde halkın ve tıp profesyonellerinin saflığı· 
nın tek örneği olmadığından söz etmeye değer" olduğunu be­
lirtmektedir. [29] 

Ama 1840'dan sonra frenoloji, işçi sınıfı içinde özel­
likle Wallace'ın sosyal durumunun, içinde bulunduğu en ra· 
dikaller arasında popüler kalmasına rağmen, bilim toplulu­
ğu içinde güvenilirliğini yitirdi. 1 844'de aslında, işçi sınıfı 
doğacısı, frenoloj i  konusunda ilk olarak 1839'da yayınlanan 
ve ünlü İskoç avukat. frenolojist, Edinburg Frenoloji Derne· 
ği'nin kurucusu ve Spurzheiın'in ideolojik müridi Georgı · 
Coınbe tarafından yazılan Dış Nesnelerle İlişkisi Dlişiiıı iil 
dliğlinde İnsamn O-luşum u adlı bir kitabı okuyordu. Com br . 
insan duygusu ve acısını düşüneeye hükmeden doğa yasa la · 

rı bağlaınında açıklamaya çalışarak, Spurzheim'ın frenoloji­
sini aklın doğal bir felsefesine dönüştürdü. 

Altta yaLan büyük nedenleri arayarak, her zaman 
sosyal ve politik tahminlerde bulunan Wallace , hemen 
Combe'nun felsefesine uydu. Frenoloj iyi hipnotizmayla teda ­
viye bağlayarak Wallace, aynr zamanda 1840'/arm oı-ta/ann · 
da bir dizi ''denemeyle" böyle olgulara bilimsel bir Leruel bul­
mak için yaşam boyu sürecek olan arayışına başladı. Örne· 
ğin şunları hatnlıyordu, "hasLam trans halindeyken ve arka· 
sındaki masamın üzerinde bir büstle (frenoloj ik bir kafatası) 
ona yakın durarak, birbiri arkasına yerlerini tahmin etmesi 
kolay olan organiara dokundum. Birkaç saniye sonra, doku­
nulan organa uygun olarak duruşunu ve yüzünün ifadesini 
değiştirecekti. Bir çok dmumda bu.  kolay t a nınan bir etkiydi 
ve en  deneyimli aktörlin aynı t u t k u  ya da d uyguyu ortaya 
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koyan bir karaktere verebileceğinden daha üstündü." [30] 
Wallace'ın frenoloj ini.n temel dayanaklarına olan inancı, ya· 
şamı boyunca hiçbir zaman gerçekten zayıflamadı ve yaşlılı­
ğında h i'ıla, gururla Herbert Spencer'in kafasını ölçm üş olan 
aynı bireyler (E .  T. Hicks ve J. Q.  R umball) tarafından onun 
üzerinde yapılan frenolajik bir kafatası okumasını gösteri­
yordu (" uyum sağlayanın yaşamını sürdüreceği" cümlesini i· 
cat eden kişi olan - Sosyal Darwinİst Spencer, Wallace'ın en· 
telektüel idollerinden biriydi) . 

Tinselciliğin yeniden canlanması, on dokuzuncu yüz· 
yıl ortası Amerika'sında başladı ve çabucak Atlantik'i aşarak 
İ ngiltere ve kıtaya yayıldı. Tarihçi Hemi Ellenberger. 1850' 
ler civarında,  yayınlarda ilk defa "telepati" ve "medyum" söz­
cüklerinin kullanıldığı zaman, t inselciliğe karşı bir ilginin 
başladığını belirttiği bu "dinamik psikolojinin" bir tarihini 
yazmıştı .  Seanslar yapan medyumlar, ölülerle ilişki kurma ,  
geçmişi v e  geleceği okuma v e  vuruş sesleri ile hayaletlerin 
görünmesi gibi ruhsal olguları oluşturma benzeri çeşitli iddi· 
a larla birlikte, halk merkezlerinde kısa zamanda yayıldı. 
[ 3 1 ]  Genelde saf ola n  halk. özellikle bilim topluluğunun, ba·  
zıları çok yüksek düzeyde olan saygın üyelerinden destek 
geldiği zam a n  hızla böyle mistik olgularla çevrili olan büyük 
ilgi ve heyecanla sarsılıyordu. 

Doğruların, özellikle bilimsel doğruların kuvvetli bir 
şekilde doğru söylemeyi kanıtın kalitesiyle yapanlarca etki ·  
lenebileceği düşüncesinden hoşlanmasak da gerçek, kim ol· 
duğunuz ya da kimi t a nı dığ·ınızın bazen argümanlarınızın 
tut arlı olması ya da kanıt larınızın kalitesi kadar önem taşr 
yor olm asıdır. Bütünlük, güven, ün, şöhret, dernek üyeliği. ve 
kurumsal üyeli.klerin hepsi, bir talep sahibinin geçerliliğini 
ve böylece onun iddiasını oluştmmak için bir noktada birle· 
şirler. Einstein konuştuğunda, insanlar dinliyordu - ne söy· 
1ediğinin önemi yoktu (örneğin, pop iiler kültürde Ein tei n 'ın 
savaş ve barış, din ve diğer sosyal konulardaki görüşlerin· 
den, onun bilimsel düşüncelerinden daha fazla alıntı  yapı!·  
mıştır) . Bu,  Wallace'ın zamanında bugün olduğu kadar doğ· 
ruyd u. [32] 

Frenolojide olduğu gibi, daha ciddi ve tutucu bilim 
t opluluğunun önemli b ir kesimi de aynı zamanda bir süre i· 
çin t inse lciliğe ilgi duydu. 1 882'de Fizıksel Araştırma Denıe·  
ği Londra'da kmuldu, üyeleri Cambridge Üniversitesi'nde 
toplaıı ı�·orcl u ve üye listesi fizikçi Sir William Crookes. Lord 
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Rayleigh ve Sir Oliver Lodge gibi ünlü bilim adamlarını, ün­
hi kahtınıcı (ve D arwin'in kuzeni) Francis Galton, matenı a ­
t ikçi Augustus De Morgan, doğacı S t .  George Mivart ,  fizyolog 
Charles Richet ve psikolog Frederic Myers ve G. T. Fechner'i 
içeriyordu. Tarihçi lan  Hacking, kuşkucuların saygın bilim 
adamlarından bekledikleri gibi ilginç bir a nlam saptırmasıy­
la açıkladığı gibi ,  onların hedefleri, "böyle iddiaların geçerli ­
liğine meydan okumak deği ldi, gerçek olduğunu varsaydıkla ­
n olgu için bilimsel, doğalcı bir açıklama oluştmmaktı . '' [33] 
Şaşırtıcı olmayan bir şekilde, çoğunlukla aradıkları şeyi bu­
luyorlardı ve böylece bu şekilde ünlü doğTuyu arayıcılar ta­
rafından onaylanınca. iddialar doğru hale geldiler. 

Derneğin bir üyesi olarak Wallace .  kendini tinselci 
hareketin merkezinde buldu. Diğer üyeler gibi, bir kere daha 
ileri onaylama ve açıklama istediği iddiaların geçerli olduğu­
na ikna edilmişti .  Daha önemlisi, daha derin, doğal bir nede ­
nin peşine düşmüşt ü .  1 866'da Wallace (çok on dokuzuncu 
yüzyıl stili bir başlığı olan) 57 sayfalık bir monografi yayınla ­
dı: Doğaiisr.iiniin Bıliınsel Yönleri: Bilim Adrwılan Taraflıı ­
dan Geleceği Görenlerin ve Medyumlann ileri Sürülen Güç­
len:vle İlgili Olaı·ak Yaptıcaklan Deneysel A raştırmamn İste­
ııebifir!iğini Belirtmek. Bilimin sosyal yapısını onaylayanık 
Wallace. şunu açık lamaktadıı-: 

J{oııuııun yazmıyla ılgıli zatf'n çok kap."amlı olaıı kii ­
çiik bir soruştw·ımı. 8ÖZdf' doğaii8t iiciiliiğiin bu canlanma8ı ­
nw. top/ıwıun cahıl ya da baul inançlı ı -�ı·a daha aşağı sınıf­
/anyla ."ı mdanmadığı koııuswıdaki şaşırtıcı gPrÇPği orta.ı ·a 
koymaktadır. Tersine. taraftarlan bi�viik uranda orta ve ı'ist 
."ını/lar ara8mda bulunızı·ordu: l'f' kPndılPrinin lıer zaman 
ınucizP olarak smı/laııdınlan olaylarm gerçekliğine ikna ol­
muş olduklan w açıklay;wlar arasında her zanwn yüksek bir 
karakrerfe dotm uş ofan ı -e luila' buou ,,tirdlirt>rı . . ı'ai!lr;dik _r ;q 
dil SllhtPkfirlıkilı su('im11nanın ii."t ünde olan ı ·p hiÇ'bir zawan 
delilık ht>lirti8i göstermemiş olan bir çok edebiı·atÇT. hi/im w 
rfa m 1  I 'P J II'OfP."',VOllf'f kı�<:i vardı. f.'U/ 



HA Y ALETLER, RUHLAR VE MEDYUMLAR 

1 860'larda Wallace'ın, onun hiper seçiciliğini güçlen· 
direcek olan tinselcilik teki ilgisi gerçekte  neredeyse otuz yıl 
önce başlamış olan bir merakın yeniden canlandırılmasıydı. 
1 865 Temmuz'unda bir arkadaşının evinde bir seansa katı ·  
lı nca W allace'ın merakı tekrar uyanclı. Masa hareket  e tt i ,  
t i treeli ve vuruş sesleri işitildi. 1866 Kasım'ında, Bayan 
Nichol isimli ünlü bir medyumla evde deney yapmaya başla· 
dı .  Biraz saf bir şekilde Wallace. araştırmaya şu şekilde gir­
diğini iddia ediyordu: "Tam olarak ümit ler ya da korkularla 
önyargılara kapılelım [aynen alınmıştır) çünkü inancıının 
gerçeği e tkilemeyeceğini biliyordum." [35) Ama şişman Ba· 
yan Nichol\ın göz bağcılığı ve kışın cansızlığında taze çiçek­
Jel'in oluşması Wallace'ı daha ileri araştırmaların gerekli ol· 
duğuna ikna etti .  

Tinsel bir dünyanın varlığını onaylaın ak için dinsel 
motivasyonlada yönlendirilen diğer bir çok kişinin tersine, 
Wallace. doğa üstü için doğ"81 bir açıklama arayışıııdaydı. As· 
!ında Doğ"8iist iiıı iiıı Bilimsel Yönleri şunu kanıtlamak için 
uzun bir çabaydı, bu olgular "gerçek te  doğa yasalannın her· 
hangi bir değişimi demek olma anlamında mucizevi değildir. 
O anlamda m ucizeleri en titiz bir k uş kucu gibi t üm üyle in­
kar edecektim." [36) Titiz bir bilim adamı olduğu için 
Wallace, "Huıne'un hiçbir insan t a nı klığı m i k t annın mucize · 
lf'ri kanıtlay a ınayacağı düşi.incesinde'' olduğunu çünkü "bir 
mucizenin ge nel olafak bir doğa yasasının çiğneıımesi ya da 
ertelenmesi olarak t a n ı ml a nclığı n ı" ve "doğ·a yasalanmn in· 
san ı rkının  biriken deneyimlerinin en tamam ifadesi olduğu· 
nu" belirterek .  m urizelerle ilgili analizine k lasik kuşkucu 
David H ıı nıe 'la başladı.  1 37 ]  Eğer bu t insel olaylar mucize 
deği lse o zaman onlar nedir? Wallace·a göre. ··açık mucize, 
hf'n liz keşfedilm e m iş bazı doğa yasalan yüzl i nden oluyoı· o· 
lalıilir." [38 ) Ru olayları anJayamıyor ya da açıklayam ıyor ol· 
ııı amız. onla n ı ı  nedenleri  ol madığı ya da bu nedenlerin m uci· 
zevi olduğu anlamına gelmez. Bu. sadece onlan keşfetmemiz 
gen'kiyar deınekL iı< "Bir yüzyıl önce . 3000 mil uzaktan gelen 
bir telgrafın ya da beş saniyede çekilf'n bir fotoğraf'ın ola nak ·  
lı olduğuna i nanı l nı a zd ı V f'  cahillerin y a  da m ucizelere ina·  
nan bat ıl  ina nı,; l ıJ:.u·m d ışı  nr!a bu kon udaki  t a nık lığa güven 
d ı ıy ı ı lnı azd ı . "  [:39 ] Böylece Wal lace . ··onlann kenrlileri d uyu-
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larımız tarafından doğrudan kavranmasa da, akıllı varlıkla ­
rın olabileceği, madde üzerinde etki yapabileceği" sonucuna 
varmaktadır. [40] 

Ama bu akıllı varlıklar herhangi bir şekilde, ilahi 
takdirle ya da "Tanrısal eylemlerle" bağlantılı değildir. As­
lında Wallace, (Tanrı'nın varlığı için) argümanları konusun­
da mucizelerden ilginç bir sapınayı ileri sürüyordu, "Bu ey­
lemlerin yapısı çoğunlukla öyledir ki, hiçbir işlenmiş akıl bir 
a n  için onları sonsuz ve üstün bir varlığa yükleyemez. Eğer 
herhangi bir m ucize tanrıyı hak ediyorsa çok az akıl bunu 
yapabilir." [4 1] Doğal olgular, doğal nedenlerle açıklanır. 
Wallace'ın dünya görüşü tamamen bilimseldir. M antık ve 
mantıksızlığın, bilim ve bilim dışının şizofrenik insanı değil­
dir. W alla ce nereye götürürse götürsün, veriyi izlemekteki 
deneysel durumda, eğer açıklanacak tinselci olaylar varsa bi­
lim adamının bunu sadece "doğrudan gözlem ve deneyle," bi ­
limsel yollarla yapabileceğini ortaya koyuyordu: 

Eğer benim tezimin herhangi bir ağıdığı vaı·sa, ze ­
kfımn doğrudan doğruya duyularımızla ka vı-anaınayacağı ve 
yine de koıııt üzerinde az ya da çok etkıli olabilme düşünce ­
sinde kendisiyle çelişen, m utlak olarak ka vı·aııamaz olan hiç­
bir şey olmadığı ortaya çıkacaktı. Doğrudan kanı tm hazır ol­
masını sağlamak ve en kuşkucu felsefecimlı bun u  kabul et· 
ıneyi redeletmesi konusunda hiçbir neden göriimneıııektedir. 
Bu. sadece bılimin diğer heı-hangi bir sorunu gibi ılıcelewe 
ve test etwe konusu olacaktı. Kanıtw toplanınası ve ınce ­
lenınesi geı·ekecekti. Faı·kh g-özleıncile ·nlı aı·aştınııalan11111 
sonuçlan karşılaştınlınalıydı. [42] 

Sonraki kırk yıl Wallace'ın -tinselciliğin arkadaşına 
yazdığı bir mektupta tanımladığı şu şekildeki deneylerle, sis­
tematik o}aı·ak araştınlmasıyla uğı·aşaı-ak- yaptığı tam ola ­
rak buydu:  

Seansımız diiıı akşam bitti ve orta derecede bir başa ­
nydı. Medyum çok şinlı, kiiçıik, canlı bı"ı· kızdı. Oturduğu yeı· 
bodmm katmdaki kiiçiik bir yemek odasmda şöınılıewn 
yamııda duvardaki ginlıtiyi kapatan kapılan ve çerçevesi 
olan sade, boş bı"ı· do/aptı. Onu ılıceledık ve onuıı içinde bir 
kfığrl parçasıw saklamak kesinlık/e olanaklı değıldi. Bayan 
Cooke. kapısmw fizerinde aşağı yukan 15 inç boyutunda 
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kaı·e şeklinde biı' açıklık bulunan bıı dolabııı içinde kilitliydi, 
yanında olan tek şey uzun biı· parça şerit ve otuı·acak bir 
sandalyeydi. Biı*aç dakıka sonı·a, Katie 'ııirı fisıldayan sesi 
işitıldi ve kısa bir süre soııı·a kapıyı açmanı1z ve medywn u 
m ühürlememiz söylendi. Ellerinin, her bıleğinirı etrafinda iiç 
keı·e şel'it geçinlıniş ve sıkıca düğiiiıı -lenmiş olaı·ak 
bağlanmış olduğunu göı·diik, elleri sı -k1ca bağlıydı, şeı-it 
som·a aı*aya geçmiş ve sandalye -nin aı*asıııa 
diiğiimlemnişti. Arkadaşınıın özel bir m ührüyle bütün 
düğ·ümleri müh ürledık ve yine kapryı kilitledik. Biitiin 
akşam boyunca taşıııabılir bir gaz lambası masanm 
iizerindeydı; onu aydınlatma izni venlene kadaı· dolabııı 
kap1sınrn üzerindeki ka -re şeklindeki açıklığa gölge yapması 
için bir para ·vanla örtiilm üştii. Odadaki her nesne ve kişı; 
her za ·man tek tek görünüyordu. Sonra açıklıkta bir yiiz 
göründü ama karanlık ve beliı·sizdı'. Bir zaman sonı·a beyaz 
türhan gibi bir başlığı olan değişik bıi· yüz göTündü ·genel 
olarak ınedywn ımkıiıe benzeyen ama daha solgun, daha 
büyük, daha dolu ve daha yaşlı o-lan güzel bıi· yiizdii· 
benzese bile kesinlık/e faı·klı bıi· yüzdii. Sonra medywn u 
çıkarmamız söylendi. Kapıyı açtım ve onu başı kucağına 
kadar eğılıııiş ve açıkça den!ı bir uyku ya da tı·ansta buldwn 
-bir dokunuş ve bıi·kaç kelı!ne onıı transtan çıkardı. Sonra 
şerit ve düğümleri ınceledık - herşey b11·aktJğwıız gıbiydi ve 
her m iih iir taıııamdı. [43] 

İNANMAI{ GÖRMEKTiR 

Wallace'ın ti nselci hareketle yoğun olarak uğraşması 
doğa l seçme teorisi nden ( ] 858) sonra ama 1 868'de yayınla · 
nan " İnsana Uygulandığında Doğal Seçmenin Sınırı" adlı 
maka lesinden önceydi .  (B iyoloj ik a nlamda olduğu kadar me· 
t odolojik o la rak da) bir doğa bilimcinin nasıl doğaüstüne ina·  
n ı ı· hale geld iğini anlamakta bu s ı ra önemlidir .  Wallace t in·  
selcilik çalışınasına her zamanki analitik ilgisiyle yaklaşt ı . 
İ lk seansı 1 8G5'teydi . 1 866'da. zaten Doğaüstünün Bıliııısel 
Yönleri adlı broşürü yayıniarnıştı ve 1875'te Mucizeler ve 
Modem Tinselcılik konuSunda büt ün bir kitap yazdı . 
W ı:ı l l ace, birincisini clahı:ı sonra tinsel açıklamalann en azın · 
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dan intiharları azaltacağını görerek "konuya ilgi duymaya 
başlayamayacağını" itiraf eden, Darwin'in yonılmaz savunu· 
cusu Thomas Huxley'e gönderdi: "Bir çöpçüyle yaşamak öl· 
mekt en ve seansı bir gineden kiralanmış bir medyuınla  saç· 
ma şeylerden konuşmaktan daha iyidir." [44] Benzer şekilde 
Charles Darwin bir kuşkucu olarak kaldı. Bir seansa katıldı 
ve şunu yazdı: "Eğer böyle saçınalıklara inanırsak Tanrı he· 
pimize acısın." [45] 

Ama Yaratıcılığın Doğal Tarihinı/ı İzlel'l· kitabının 
yazarı Robert Chambers bunu büyük bir "sevinçle'' karşıladı 
ve Wallace'a şöyle cevap verdi: "Yıllardır bu olguların gerçek 
olduğunu biliyordum," ve "düşünceme göre 'doğaüstü' terimi 
büyük bir yanlışlık. Sadece doğa kavramımızı genişle tmemiz 
gerekiyor ve o zaman her şey iyi olacak . .  " [46] Wallace'dan il· 
ham alarak, aslında Chambers tinsel olguları içermesi için 
İzleı1in daha sonraki bir baskısını düzeltti .  

Paranormalden etkilenmekte Wallace, yalnız değildi 
ve bu iddiaları destekierken çok deneysel kanıtlar olduğuna 
inandığı şeyleri topluyordu. Doğaiistiiniin Bıliınsel Yönleı·i' 
nin bir kopyasıyla karşılaştığım zaman, Oxford Üniversitesi 
arşivlerinde bulduğuın t insel dünyanın daha garip kanıtla · 
nııdan biri, kendi kız kardeşi, Frances Sims'den (kızhk soya· 
dı Wallace) geliyordu. Kitabın kapağmda kız kardeşinin el 
yazısıyla aşağıdakiler yazılıydı (ŞEKİ L 2 7'de gösterilmekte· 
dir) : 

Bu kitap kardeşim Alfred tarafından yazıldı ve diğeı· 
24 tanesı:yle birlıkte masamm iizel'iııde duruyor. 4 giindiir o · 
radalar ve onla n vermek için henüz va k tim olmadı. Bir sa ­
b<ıh masamda otul'lıı uş yazıyardımı ve birkaç dakika içı/ı o ·  
darlan ayrıldım , döndıiğiiıııde kağıt paket açılınıştı ve kitap ­
lar. sanda�veler/e masalann iizeniıde her yere yayılmıştı. 
Ht>JJJE'Jl medyum olaJJ aı-kadat<IJlllJ çağu·dım ve ona bunu aıı ­
la ttım . o zamaıt o. oıılann dağıtılmnsı ve bw·nda boşıma dur 

maması demek olduğww tahmıiı edebiisem de buııw1 ne de · 

111C'k olduğww yazmak gerektiğıi1i söyledi. Darbeler Evet, e · 
Feı dı:ve yazdı. sonra şu cümleyi oluşt urdu, ''Bir tanesi kadı-e · 
şim Fmııces içıiı. onu işaretJedıiıı '' - b11111111 iizeriııe kitaplar 

daıı bıi'ıiıi açtım. sayfalara baktım ve soııra (masamm iize · 
rindeki) kırmızı boya kalenu�vle yapılmış ı�9areti buldum. O 
zaman eğer kitrıp kapalıyken bunu yap;ıbılı:vorsan benim e ·  
/imin rıltmdrı_ı·ken kilabm içine ar/um vazabi/irsin dedim. 
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birkaç dakıka sonra kitabı açtım ve Frances Wallace yazıl­
mış olduğunu gördüm. Şimdi sevgıli Ruh, benim e vlılık adı ­
m ı  yaz dedim, kitabı kapattım, 2 dakıka içinde onu yemden 
açtım ve ıkinci isim Frances Sim s olarak yazılıydı. 

Aralık, 1866. FS 

Bu garipliğin bir açıklaması, Frances'in (ya da bir 
başkasının) bir aldatmaca yapmaya çalışması ve belki de ta­
nıtımı arttırmak ya da kardeşinin yayınının güvenilirliğini 
arttırmak için onun adını kitaba yazmasıydı. Bu, açıklama­
nın doğru olduğu sonucuna varmamıza yetmese de, sayfanın 
üstündeki ve metindeki isimler arasında çok az benzerlik 
vardı. Paragrafın metni medyuın un o sırada nerede olduğu 
konusunda açık değilse de, "Medyum" arkadaşının Frances' 
in ve/veya Alfred'in inancını kuvvetlendirrnek için bir hile ta­
sarlaınası olanaklıdır. Belki de medyum diğer odadaydı ve 
"Frances birkaç dakika için odadan çıktığında" bu iş yapıldı . 
Öyleyse medyum kitap Frances'in elinin altındayken isimleri 
nasıl yazmış olabilirdi? Kuşkusuz bunu hiç bilemeyeceğiz a­
ma buna çok benzer bir şeyi yapmak için sihirbazların kul­
landığı standart teknikler vardır, bu yüzden Wallace'ın ve 
kardeşinin kandırıldığını varsaymak ma ntıklıdır. 

Wallace'ın 1886'daki Amerika'daki konferans t uru, 
tinselci olgunun hem doğruluğu hem de doğacılığı için başka 
bir test ortamı olduğunu kanıtladı. Yolculukta tuttuğu gün­
lük, en ilgisiz biçimde, botanik koleksiyonlann, zoolojik araş­
tırmanın, halk konferanslannın ve t insel seansların hepsini 
aym gün içinde kaynaştıran girişlerle doluydu. Örneğin, 1 8  
Aralık 1 886 Cumartesi için yapılan giriş ŞEKİ L 28'de göste·  
rilmiştir. Wallace oturduğu yeri belirterek (''AW") odayı, 
nıedyumun içine konduğu dolabı ve "kurşun kalemle özel o­
larak işaretlenen ve sonra dokıın ıılmadan buluna n" kayan 
kapılan çizmişti .  Bu, -doğrulanıak için tanıklarla ve sahte­
karl ığın kont rol edilmesiyle tam a m lanan,  sert bir deneyi yö ­
nete n  bilim adamı olara k - Wallace'ın en iyi dönemiyd i :  
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Şekil 27. i\ !fred Wallace ' ı n  lJolfrıüstıinıin Bilimsol l "önlcd ad· 
l ı  eseri n i n ,  karde�i Frances'e a it olan b ir  kopyasın ı n  kapağı n ı n  üzerinde, 
el  yazısıyla onu k a rdeş i n i n  t i nselcil i!( in  gerçek olduğu konusunda hakl ı  
olduğu na i k n a  eden paranonn a l  bir olayı t a n ı mlaya n bu yazıt görülü·  
�·ordu. 

Jüitiiphaııe ve müzeye · Wılliams ve Mclntyre 'a ha · 
ber ver Akşam Bayan Ross 'da Seans. Odayı dıkka tle ineele 
ve aşağrdaki odalar . . .  [Çizim} dalabm altmda fınn, tavanda 
öriimcek ağlanyla kaplı sıcak ve soğuk ha va borulan Oda 
duvara kadaı·, tüm üyle halı kaplı. . .  duvaı·lar sağlam. Dola · 
bııı. tavanın 2 ft. altmdan başlayan kumaş bir perdesi var. 
Yandaki odanm kaprsı güvenli ama orada yaııan gaz lanıba ­
lan mükemmel bıl· güvenlık sağlamaya yetmiyor. On ınisafı'r 
var - Bay ve Bayan Ross. En çaıpıcı olgu. 

1. B/yalı gı:ven Bayan Ross 1a biı:lıkte beyaz giyen bir 
ka dr n fıgı'irü ortaya çık tr ve aym zamanda ·oda mn ortasma · 
bir erkek fıgürii geldi. 

2. Hep!"i be.vaz gı:ven değişık boylaı·da üç kadm ligü· 
rii göründü - dolabw 2 ya da J ayak önüne geldiler. 

3. Bir beyefendr!ıin oğlu olduğ'lmll söylediği bir er 
kek li'gürü geldi. 

4. Beyaz makosenleı· gıymiş uzwı boylu bir Kızılderi· 
li geldi, dr-ws etti ve konuştu, benimle ve diğerlen:vle el sıkış· 
tr - uzun, kuvvetli. kaba bir eli vardı. 

5. Bebeği olan bir kadm fıgürü - dalabm girişılıder 
di. Gittim ve bebeğrlı yüzüne, bunwna ve saçma dokundwıı, 
onu öpt iiw - şimd/ı·e kadar dokımduğum eıı gerçek yum uşak 
erit/i ca nlı bebekti. DiğPr beye -fendi ve hanımefendiler onay· 
lf!rh Iri r. 
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Şekil 28. Amerika'daki  gün l ü ğü nde, W a lluce'ın yaptı ğı, 1 8  A· 
ral ı k  1 886 C u m a rtesi tari h l i  bir çizim . Doğal seçme n i n  keşfi n i n  ortağı.  
medyum u n  e l  çabu k l u ğu yapmasının ö n lendiği (Wallace öyle düşün üyor· 
du) bir seansa katı l ıy

.
ordu. Wallace sahteki\rlığı  ön lemek için k a p ı n ı n  

ya n ı nd a  (''AW") oturuyord u .  Bu önlemlere rağmen, bir beyefe n d i n i n  oğlu 
olduğu nu sö�·lediği bir erkek figü rü n ü n  ve beya7. mokase nler gi�·en u z u n  
bo�du bir k ızılderi l inin yanı  sıra beyaz giymiş kadın figü rleri gö ründü. 

GERÇEKLER TARAFINDAN YENİLMEI( 
Doğal seçmenin insan aklının kökenini açıklamakta 

rastlantısal bir etmen olarak yetersiz olacağı konusundaki i· 
nancını kuvvetlendiren, Wallace'ın böyle ruhsal deneyim le·  
rin gerçekliğinden kuşku duymamasıydı. "Modem Tinselcili· 
ğin Savunması" konusundaki 1874 yılında iki Haftalık Der 
gı'de çıka n  bir makalede Wallace, insanın sadece fiziksel bir 
varlık değil, ama ''organize ruhsal bir biçimi de içeren bir iki· 
lik. . . " olduğunu ileri sürüyordu. [47] 22 Şubat 1 889'da (b ilim · 
sel bjJ' yakJa şını a uyan bir kuşku imasıyla) E. B. Poulton'a 
yazdığı bir mektupta şöyle söylüyordu: 

Ben (düşünün ben) insan -dışı zektilann var olduğır 
nu ·yani fizıksel beyı'ııle bağı olmayan akıllarlll var olduğır 
n u- yaııi dolayısıyla tinsel bir diiııyaııııı var olduğunu bıliyo· 
rıım. Bu benim için sadece bir inanç değıldir ama gerçeklerin 
uzun süreli gözlewlemııesine dayalı bir bilgidir - ve böyle bir 
bılginin insan yeteneklerinin kökeni ve yapısına ilişkin gö· 
riişleriıni değiştirmesi gereklidir. {48} 
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Odalaı· Ansıklopedisi'nde Tinselcilik konusundaki 
bir makalede Wallace, tinselciliği şöyle tanımlamaktadır: 
"Sadece gerçekiere dayalı bir bilimdir: kuramsal ya da hayali 
değildir. Yalnızca gerçekiere dayanarak, medyumluğun ge· 
niş ve belki de sınırsız sistemi yoluyla tüm dünyaya açılır, en 
sıkı mantıksal türnevarım temelinde güçlü bir psikoloji ku­
rar." [49] Wallace'ın tinselcilik etkisi, onun bilimsel dünya 
görüşünü yukarıda ve Mucizelel' ve Model'n Tinselcılık Üze ­
l'ine adlı kitabından alınan otobiyografik paragrafta kanıt· 
landığı gibi katı bir şekilde sınırlandırmıştır: 

Tinselcılı'ğin geı·çeklel'lyle ılk kal'şılaştığım zamana 
kadaı· Voltaire, Stra uss ve CaJ"l Vogt 'un eseJ"lel'ine sevinen 
felsefi bir kuşkucu olal'ak benimseıııyoJ"dum ve Heı·bert 
Spensel''in (hala da olduğum gibı) ateşli bil' hayl'aıııydım. O 
kadaı· eksıksiz ve benimsemiş bil' mateıyalisttim ki o zaman 
aklımda tinsel val'Oluş kavramı ya da evı·ende madde ve güç­
ten başka diğeı· heı·hangi biı· etmen için bir ye,ı· bulamıyor 
dum. Ama gel'çekler inatçı şeyleı·dir. Meı·akımı ılk olaı·ak bir 
aJ"kadaşımın aılesinde olan küçük ama anlaşılması zor olan 
olgulal' uyandırdı ve bılgi isteğım ıle gerçek aşkım beni al'aş­
tıı·mayı süı·düJ"meye zorladı. Gerçekleı· gidel'ek kendinden e ­
min oldu, gideı·ek değiştı; giderek model'Il bilimin düşündü ­
ğü ya da model'Il felsefenin kuı·amlal' yüı·üttüğü herhangi bir 
şeyden ayl'lldı. Gel'çekler beni yen di. [50] 

Wallace'ın doğaüstüne olan inancına, gençliğinden 
son günlerine kadar birbirini etkileyen bir dizi önemli etmen 
yol açtı. B unlar şunları içerir: işçi sınıfı arka planı, kendini 
eğitmesi (ve böylece var olan duruma uyması için baskı ol­
maması) , Mekanik E nstitüsü'nde (yetişkinler için bir çeşit 
gece okulu) k naı· ve aykm d üşünce1er1e deneyimler, mesme­
rizmle ve frenolajik kitaplada gençlere özgü bir  şekilde uğ· 
raşma, o zamanın radikal teorisi olan doğal seçmeyi ve bi­
limsel ün ve güveninin sonradan ortaya çıkan ödemesini keş· 
fetme, kendi teorisini onu her şeyin amacını doğada b ulmaya 
zorlayan hiper seçmeciliğin en uç noktasına götürmesi, onu 
tinsel bir dünyanın gerçekliğine ikna eden, seanslada ve tin­
sel medyumlarla kişisel deneyimler, bu deneyimleri bilimsel 
dünya görüşüne birleştirme gereksinimi ve son olarak bilimi­
nin, doğru olduğunu bildiği şeyi doğa yasalarıyla açıklamak-
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ta başarısız olmasıyla doğaldan doğaüstüne atlaması. O za­
man sonraki gözlem ler sadece daha başka gözlemlere ve böy­
lece otokatalitik bir geri besleme döngüsüne yol açan, bilgi 
iddialarının geçerliliğini onaylamaya hizmet ediyordu :  Dü­
şüncelerin gelişmesini etkileyen değişkenler sadece birbirle­
rini, zamanla değişme potansiyelini etkilemekle kalmaz, dü­
şünenle birlikte bir bilgi sistemi geri besleme döngüsüne ki­
litlenmiş hale gelir, burada düşünceler kültürü besler ve de­
ğişkenlerin kendisini değiştirir, onlarda değişkenleri değişti­
ren düşünceleri etkiler ve bu böyle devam eder. Uzun yaşamı 
boyunca ve sonuna kadar Wallace, bütün bu süre boyunca 
her iki dünyada da iyi bilim yaptığına inanarak, doğa ve do­
ğaüstü arasında sınır bölgesi durumunu korudu. 
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9. 

KAİDELER VE HEYKELLER 

Freud, Darwin ve Bilirnde Kahraman Efsanesi 

Tarihteki kahramanların başlıca "büyük ada mlar" 
ya da kültürel ürünler olarak ikiye ayrılması Henry 
Wadsworth Longfellow'un 1839'da yazdığı "Bir Yaşam İlahi­
si" adlı şiirde az ve öz olarak özetlenmiştir: 

Dünya 'nın gem'ş savaş alanında 
Yaşamın kampında 
Dılsiz, giidülen sığırlaı- gıbi olmayın! 
Kavgadaki bi.ı- kahı·aman olun! 

Sadece gerçeği yansıtmaktan daha fazlasını yapma­
larına izin verilen şairler, Longfe llow'un bizi, yaşamın kar­
m aşası arasında kahraman olarak ortaya çıkmaya zorlayan 
son beyitiyle yaptığı gibi harekete geçirebilirler. Ama tarihçi­
ler şairlerin ayrıcalığını paylaşmazlar. Onların görevi, geç­
mişi olması gerektiği gibi değil, "gerçekten olduğu gibi" anla­
maktır. Ve tarihçiler tarihte - büyük biı· adam, yeni ufuklar 
açan düşünür, siyasi lider ya da askeri general olarak kahı·a ­
mandan, biı· efsane, sıradan insanları pekala başkasına gide­
bilecek olan şöhrete iten insan e liyle yapılmış zam anın ruhu 
olarak kahı·amana kadar- bireylerin rolü konusunda uç nok­
talara gitmiştir. 

İlk  polemiğin sahte flaması, tipik olarak İngiliz filo­
zof Thomas Cariyle'ın Kahı-amanlaı� Kahı-amana Tapma ve 
Tarılıte Kahramanlıklar adlı kitabında gösterilmektedir: 
"Evrensel Tarih, insanın bu dünyada neyi başarmış olduğu-
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nun tarihi, burada eser vermiş olan Büyük adamların tarihi­
nin tabanındadır." Ve: "Bir kahramana tapınak, büyük bir a· 
dama yüce bir hayranlık duymaktır." [ 1] Diğerleri Cariyle'la 
anlaşmaktadır. R alph Waldo Emerson, "yasaların ne olduğu 
bir kahraman için hiçbir zaman bir fark yaratmayacaktır," 
diye yazıyordu. "Onu ikinci dereceye düşürse bile, onun bü­
yüklüğü parlayacaktır ve sonuna kadar başanya ulaşacak­
tll'." [2] Ve on dokuzuncu yüzyılın başlarında Sydney S m ith, 
"büyük insanların tüm insanları kutsallaştıracağını ve o za· 
man yaşayan herkesi yükselteceğini," belirtiyordu. [3] 

Tersine, ikinci polemiğin sahte flaması, geleneksel o· 
larak Joseph Stalin gibi Marksistlerce taşınıyordu: "Tarihi 
yapan kahramanlar değildir ama tarih kahramanları yapar. 
Bir insanı yaratan kahramanlar değildir ama kahramanları 
yaratan ve tarihi ileri götüren insanlardır." [4] Ve Friedrich 
E ngels'den bir alıntı: "Başka hiç kimsenin değil ama belirli 
özel bir insanın belirli bir ülkede belirli bir zamanda ortaya 
çıkması tamamen bir şanstll' ama onu elesek bile her zaman 
onun yerine geçecek birisine gereksinme olur ve onun yerine 
geçecek birisi . . .  kesinlikle bulunur." [5] E ngels, örnek olarak 
bir Fransız imparatorunu verecek kadar ileri gidiyordu. "Na­
polyon ·bu özel Korsikalı- Fransız C umhuriyeti'nin yorucu 
savaşlarının gerekli kıldığı askeri bir diktatör olmalıydı - bu 
bir şans meselesidir. Ama Napolyon görevini  yerine getirme· 
seydi, başka birisi onun yerini dolduracaktı." [6] 

Kuşkusuz bunlar gibi uç kutuplar, bugün neredeyse 
hiçbir tarihçi tarafından paylaşılmamaktadll'. Bu basitleşti· 
rilmiş karikatürler, bölünmenin belagatli avantajlarını bü­
yütmeye karşı olarak oluşturulmuştlll'. Filozof ve tarihçi 
Sydney Hook, klasik eseri Tal'lhte Kahraman'da şu örneği ö­
neriyordu: "Tarihin bir çok figürü, edebiyatın güzel örnekle· 
rini ve bir gözleri kelimesi kelimesine daha önceki portreler· 
de ve bir gözleri yaratıcı olarak Hollywood'da olarak konula ­
rına dikkat çeken profesyonel biyografi yazarlarını kendi çı ­
karlarına kullanmak için haklarından vaz geçmiştir." [7] 
Böyle durumların hiç kimse tarafından gerçekten tutulma­
masına rağmen, her iki tarafın merkezi iddiaları esas ollarak 
doğrudur. Tarihteki kahramanlar büyük bireylerdir anna sı­
radan ya da sıra dışı tüm bireyler, kültürel olarak bağlıdır 
ve bağlı olmalıdır - zamanlarının dramını başka neredle or· 
t::ıya koyabilirlerdi? 
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Tarih -uzay ve zamanda kahramanın kalıba dökül­
düğü ve bu bağlantıları kalıba dökmeye yardım eden güçlü 
bir şekilde koşullandırılan ve kesin bir şekilde bağımlı bağ· 
lantı sayısı olan- bir olasılık matı·isi şeklinde modellenebilir. 
[8] Tarihin geleneksel yorumları (örneğin m erdi ve n ve çe m ­
bederin ikonografisi; kültür v e  sınıf güçleri) rastlantısal ta­
rihsel değişikliğin zengin ve ışık saçan kollara ayrılan yapı­
sını ve o matrisin içindeki bireyin rolünü yeterli olarak yan­
sıtmamaktadır. Hook, "İ lahi takdir, Adalet, Mantık, Diyalek­
tik ve Zamanın Ruhu" gibi, böyle tarihsel güçlerin artık bi­
reylerin sadece bu güçlerin aygıtları olduğu tarihsel değişik­
liğin tek tetikleyicisi olarak öne sürülmeyeceğini vurgula­
makta hızlıydı. "İnsan da bu amaçların ne olacağı konusun­
da bir şey söylemesi gereken bir aygıttır. Belki de hizmet et­
tiği amaç, kendisinin kurduğu ve gerçekleştirdiği amaçlar­
dan çıkarılabilir." [9] Hook'a göre, tarihteki bir kahraman, 
"eğer yapmış olduğu gibi davranmasaydı, sonuçları büyük öl­
çüde farklı olacak olan bir konu ya da olayda karar verirken 
savunulabilir bir şekilde daha büyük etki atfedebileceğimiz 
bir birey'' olarak tanımlanır. [ lO] Tarih, sadece hava ya da 
coğrafya, demografik trendler ya da ekonomik değişiklikler, 
sınıf mücadelesi ya da bilimsel keşiflerdeki kaprisler konu­
suna bağlı değildir. Tümünün ya da bir çok etkinin bağlı ol­
duğu bağımsız bir değişken yoktur. Anlaşmazlığın çoklu bir 
analizi, karmaşıklıkta sınırsız olarak, bu değişiklik matrisini 
daha yeterli olarak yansıtabilir. Eğer şimdiki zaman doğru 
bir çizgide değişmezse , (anlaşmazlığın, psikologlar ve sosyo­
loglar tarafından daha basit bir sosyal olguyu biçimlendir­
mek için oluşturulan karmaşık çoklu analizine dikkat edin) 
geçmiş için böyle bir varsayımda b ulunmak saflık olacaktır. 
Bu anlamda tarih, geçmişten şimdiki zamana verilen daveti­
yedir. Rastlantısal ayrıntılar ve gerekli güçler, zamanla deği­
şecektiı· ama bu tarihse] güçlerin etkileşimi kısmidir - kar­
maşıklığın parçası ne ölçüde olursa olsun, aynı kalır. 

Bireysel kahraman bu tarihsel matriste nereye otur­
maktadır? Kahraman, tarihsel olasılıkları değişmesi olanak­
sız bir biçimde değiştiren büyük bir bireydir. Hook, örneğin, 
"doğru zamanda doğru yerde olan" olaylı bir insanla, olayia­
nn kendisini yaratmasına yardım eden olay dolu olan ,  olayı 
yapan insan arasında ayrım yapmaktadır. "Olayı yapan in­
san tarih yolunda bir yaba bulur ama aynı zamanda . . .  onu 
yara tm aya yardım eder. Onu gerçekleştirmek amacıyla kat-
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lanmak için getirdiği sıra dışı niteliklerin erdemiyle seçtiği 
alternatif için başarı olasılığını arttırır." [ l l] Kahraman, 
doğru yerde doğru zamanda olan büyük bir kişidir. 

Bölünmüş değil sürekli olduğu ortaya çıkan şeyin iki 
ucu da, uç noktada olmak için tutarlı olmayı başaramadı.  
Cariyle herkesin biyografisini geçmişin doğru bir şekilde an· 
laşılmasına yetecek kadar bilmenin olanaksızlığını gözlemle­
di: "Sosyal yaşam, toplumu oluşturan bireysel insanların ya · 
şamlarının toplamıdır; tarih, sayısız biyografinin özüdür. A­
m a  eğer bir biyografi, hayır, bizim yapabileceğimiz gibi çalı· 
şılan ve özedenen bizim biyografimiz, bizim için bir çok nok· 
ta da anlaşılmaz kalırsa; pek çok gerçeğini . . .  bilemeyeceğimiz 
milyonlarcası daha nasıl kalmaz!" [ 12] Marksistlerin bile, iş 
onların çağını yeniden biçimlendirmek için onların kültürel 
matrislerinden çıkmayı başaran özel kişiler olarak gördükle· 
ri kendi kahramaniarına ·Marks ve Lenin'e· geldiği zaman, 
ekonomik determinizm paradigmalarından çıkmaları gere· 
kir. Hook şunu belirtir: " [Marksizmin] büyük tarihsel figür· 
lerin ·örneğin kendi kahramanları, Marks ve Lenin'in· eseri· 
ne yeterli dikkati gösterdiği yerde, onun tarihsel tekçiliği bir 
kenara atılmıştır. Alexander, Caesar, Cromwell, Büyük 
Peter, Napoleon'un tarihsel eylemini toplumsal baskının bir 
noktada birleşen 'ifadeleri' ya da sadece sınıf çıkarlarının ay· 
gıtları olarak yorumladığı yerde, çoğunlukla onun Hegelci 
ıniı·asının bir parçası olan ınistik bir üstünlük için biliınsel 
yaklaşıınını terk ediyordu." [ 13] 

B u  çelişkilerin nedeni, on dokuzuncu yüzyılın en i· 
yiınser tarihçilerinin bile kültürün birey üzerindeki etkisini 
gözardı edeıneınesidir. Mutlak kesinlikle eşidenen aşırılık, 
çukurlarla dolu bir yoldur. Eğer böyleyse, o zaınan büyük bir 
ınsan ya da bir efsane olarak kahl'amanın kökeni nedir? 

KÜÇÜK HEYKE'LLER İÇİN BÜYÜK 
KAİDELER 

Tarihçi Daniel Boorstin, "Kahram anlıktan Şöhrete" 
başlıklı denemesinde, " 1900'den beri şöhretin üretildiği sü· 
reçleri keşfetmiş göründüğiimüzü," gözleın lemektedir. [ 14] 
Boorstin'in "kesin görüntüleri yapma, koruma, iletme ve yay· 
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ma yetene�ini geliştirmiş" olduğumuz Grafik Devrim dediği 
şeyin gelişinden beri, bir kahramanı oluşturan şeyler hak· 
kındaki düşüncelerimiz değişmiştir. [ 1 5] Grafik Devrim, bize 
bir insanın ünü sayesinde, "büyük bir insan" hıUine gelebile· 
ceği "iyi tanınmışlığı oluşturma yolları" vermektedir. [ 1 6] 
Kahramanlar, şimdi bir çok kitle üretimi yapılmış mal gibi 
üretilmekte ve paketlenmektedir. Bu,  yapay olarak üretilen 
ikonların dikkat çekici bir şekilde t üketimidir. 

Bu şekilde bir kahraman değil sadece bir ünlü yara· 
tılabilir. Boorstin'in zevkli tanırnma göre bir ünlü, "iyi tanın· 
dığı için bilinen bir kişidir. Ünle ilgili başlıca iddiaları ünle · 
rinin kendisidir. Adları çıktığı için ünlüdürler." [ 1 7] Boorstin 
alaylı bir şekilde, "İki  yüzyıl önce büyük bir insan ortaya çık· 
tığı zaman,  insanlar onda Tanrı'nın a macını ararlardı; 
bugün onun basın ajansına bakıyoruz," demektedir. [ 1 8] 
Gerçek kahramanlar, bugünün dünyasında ünlü olabilirler 
ama hiçbir ünlü, büyüklüğü satın alamaz. Ünlüler hakkında 
Boorstin, "etiketinde 'muazzam' yazsa da içeriğin çok sıra· 
dan olduğunu," belirtmektedir. [ 1 9] Şu net ayrımla devam 
etmektedir: "Kahraman başarısıyla, ünlü kişi görüntü ya da 
markasıyla ayırt edilir. Kahraman kendini yaratır, ünlü 
medya tarafından yaratılır. Kahraman büyük bir insandır; 
ünlü büyük bir isimdir." [20] B üyüklüğün tanınması yalnız· 
ca, halk için bir görüntü yaratmaya gereksinimi olmayan 
gerçek kahramanlara özgüdür. Tersine ünlü kişiler, Edward 
Bernays'ın uygun tanırnma göre "küçük heykeller için büyük 
kaideler" oluşturmak için basın sekreterleri ve halkla ilişki· 
ler danışmanları kiralarlar. [2 1 ] 

Böylece bazen tarihte b üyük bir insan olarak kahra · 
ınan, hem kahraman hem de kahramanın izleyicileri tarafın· 
dan bir görüntü yaratılmasıdır ve hiçbir şey, sanki bu yaratı· 
cıların hiçbir artan öncelleri ya da sosyo kültürel belirleyici· 
leri yokmuş gibi, bu kalıba destekleyici baba efsaneleri ka· 
dar uymaz - İsrail kavminin babası olarak İbrahim, Romalı· 
ların ebeveyni olarak Romulus ve Remus, psikoanalizin reisi 
olarak Freud, komünist felsefenin yaratıcısı olarak Marks ve 
evrim teorisinin kurucusu olarak Darwin. Yine de efsane ola · 
rak kahı·amaıı benzerinden daha az olmayacak şekilde kuru· 
culannın yasal rolünü değiştirir. Aslında, büyük bir insan o ·  
larak kahı·aınan v e  bir efsane olaı·ak kahı·aman yanlış bir i ·  
kiliğin iki  ucu olarak, kısmen kahramanların kendileri tara· 
fı ndan yaratılır. Ama böyle genellemeler soyut yapılar gibi 
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boştur. Sigmund Freud ( 1 856- 1939) ve C harles Darwin 
( 1 809- 1 882) bu historiyografik ayrılığın iki tarafının sonunu 
anlamak için tarihsel bir olay çalışması sağlamaktadır. 

SIGMUND FREUD: BİR KAHRAMAN 
EFSANESİNİN YARA TILMASI 

Frank Sulloway'ın 1 979'da yazdığı Freud-Aklın Biyo­
loğu adlı biyografisi "eğer varsa çok az kişi yirminci yüzyılı 
Sigmund Freud kadar etkilemiştir," cümlesiyle başlamakta­
dır. [22] Bu büyük açıklamaya rağmen, görüşleri değiştiren 
bu çalışmasında Sulloway'ın temel hedeflerinden biri, nere­
deyse tamamen Freud'un kendisinin bu güçte başardığı 
Freud'un şunu yaratmaya yardım ettiğini söylediği- görüntü­
yü yıkmaktır:" Tarihsel 'bağlamsızlaştırma' ,  değişmez bir şe­
kilde tarihi inkar etmeye çalışan iyi efsaneler için önceden 
olması gerekli bir şeydir. Bu inkar süreci psikoanaliz süre ­
cinde iki ana eğilimi -yani, Freud'un ve onun sadık izleyicile­
rinin psikoanalizin biyolojik kökenierini kabul etmekteki a ­
şm isteksizliği . . .  ve  psikoanalitik harekette 'kahraman efsa­
nesinin' yaratılışı ve hazırlanışı- izlemiştir." [23] 

Freud'un, kendini tarihte bir kahraman -Copernicus' 
un ve Darwin'in eşliğinde devrimci bir bilim adamı- olarak 
gördüğüne kuşku yoktur. Freud'a göre, insanlık narsistik ki­
şiliğinde üç büyük şok yaşar. Kozmolojık şok, Copernicus bi­
zi "çok zor kavı·anacak büyüklükte bir dünya sisteminde u­
fak bir noktaya yerleştirdiğinde" geldi. Biyolo;ik şok, Darwin 
"insanlan özel olarak yaratılmış oldukları konusundaki ga ­
rip ayrıcalıktan yoksun bıraktığı ve onu hayvan dünyasında 
aşağı bir duruma gönderdiği" zaman oldu. [24] Freud'un 
kendi psikoanalizi tarafından yaratılan psıkolo;ik şok, teori­
nin kurucusu tarafından (düşünce tarihindeki en az makul 
cümlelerden birinde) "her birimizin 'egosuna' evinin bile ha­
kimi olmadığını ama kendi aklında bilinçsiz bir şekilde süre­
giden en küçük bilgi kırıntılarıyla m u tl u kalması gerektiğini 
kanıtlamaya çalışan" bilimsel bir devrim olarak göri.i.lüyor­
du. [25] 

Freud'un kendi kaba egosu ve kahramansal büyük­
lük görüntüsü psikoanaliz teorisiyle başlamadı ama aslında 
Freud ve İzleyiciiel'i adlı kitabında yazdığı gibi Paul R oazen' 
e göre Freud'un "güçlü bir savaşçı ha line gelmek için güç] ü 
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bir istek duymuş olduğu" çocukluk günlerine kadar gidiyor­
du. Kendi çocukluğundaki kahramanlar, askeri hile ve siyasi 
dolaplarla dolu yaşamlarının hayal gücünü arttırdığı 
Hannibal, Cromwell ve Napoleon'u içeriyordu. Daha sonra 
kimliğini oluşturan bir kişi de büyük kaşif Colombus'tu. 
Freud, 29 yaşmda nişanlısına yazdığı bir mektupta şöyle 
söylüyordu: "Her zaman atalarımızın kendi tapınaklarını sa­
vunduğu tüm meydan okuma ve tüm ihtirası miras olarak 
almış gibi hissetmiştim ve tarihteki bir büyük an için mem­
nuniyetle yaşamımı feda edebilirdim." Daha sonra arkadaşı 
Wilhelm Fliess'e şöyle açıklayacaktı : ''Yapı olarak hiçbir şey 
değilim ama . . .  böyle bir insanın tüm merakı, cesareti ve inat­
çı kişiliğiyle bir maceracı, bir fatıhim." Başarılı meslek yaşa­
ınının getirdiği, filiz veren güvenle Freud 1 909'da, C arl Jung' 
la şu şaşırtıcı karşılaştırmayı yapacak kadar ileri gidecekti: 
"Eğer ben Musa olsaydım sen de Joshua olurdun ve psikiyat­
rinin, benim sadece uzaktan bakabileceğim,  vaad edilmiş 
toprağını alırdm." [26] 

Freud'un meslek yaşamma tıp ve biyoloji alanında 
başlamasma rağmen, yeni gelişen psikoloji okuluna kayma­
s ı ,  onun ezici "tutkusu", yeni çalışına alanıyla ilgili tutkulu 
duygularını tanımlamak için kendi seçtiği kelime haline ge­
lecekti: "Benim gibi bir insan uğraşacağı bir iş, tüketici bir 
tutku -S  chiller'in sözleriyle bir zorba - olmadan yaşayamaz. 
Ben zorbaını buldum ve onun hizmetlerinde hiç sınır olmadı­
ğını biliyorum.  Benim zorbam psikoloji ;  bu her zaman benim 
uzak, çağıran hedefim olmuştur ve şimdi nevrozda başarı 
sağladığıından beri, çok daha yakma gelmiştir." [27] 

Freud, kendini bu entelektüel devrimin kurucusu ve 
itici gücü olarak görüyordu. Sigm und Freud'un Misyonu adlı 
kitabında Erich Fromm şöyle yazıyordu: "Eğer birisi yalnız­
ca, Freud'un insanlığa yeni bir mesaj getirmekteki bu isteği­
nin mutlu  değil ama gerçekçi biı- istek old ıığıın u anlarsa o ­
nun yaratımını anlayabilir< psıkoaııalitık hareketi." [28] 
Fromm, Freud'u, Marx ve Darwin'le karşılaştınnaktadıı< 
"Aslında o büyük bir bilim adamıydı; ama büyük bir sosyolog 
ve ekonomist olan Marx gibi Freud'un da D a rwin gibi b ir a ­
damın sahip olmadığı başka bir  amacı vardı: o dünyayı de ­
ğiştirmek istiyordu. O, bir terapist ve bilim adamı görünü­
şünde, başlayan yirminci yüzyılın en büyük dünya reformcu­
l �ı rı n d a n  biriydi.'' [29] 
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Aslında bu, Freud'un özellikle İsteri konusundaki ilk 
eseriyle yöneldiği psikoloji alanıydı. Erkek isterisi konusun­
daki "alışılmamış" olduğu varsayılan düşünceleri, Sulloway'a 
göre, "böylece Viyana bilimsel yaşamından 'izole' edilmesini 
başlatarak kaba bir şekilde reddedilmiştir." [30] Bu �erimsiz 
ve düşüneeye kapalı Alman tıp adamlarının öngörüsünü an­
layamadıklan kadar devrimci olan, yeni ve yenilikçi bir dü­
şünceyi bularak kahraman efsanesini yasallaştırma fonksi­
yonuna sahipti. 

Joseph Campbell'e göre, "reddedilmek" ve "izole edil­
mek", kahraman efsanesinin gelişmesindeki anahtar özellik­
tir. Bin Yüziii Kahraman adlı kitabında, Campbell, onlar­
dan, Sulloway'ın Freud'a uyguladığı üç ana temayı çıkara­
rak, tarihteki yüzlerce kahraman efsanesi örneğini incele­
mektedir: bunlar, Sulloway'ın hepsinin "Freud efsanesinde 
belirgin bir şekilde göründüğünü" belirttiği ızolasyon, insiya ­
tıf ve döniiştiiı·. [3 1] Kahraman olacak kişinin İzolasyonunu 
tetikleyen çeşitli dürtüler içinde, üstesinden gelinecek zor 
engellerin sunulduğu bir başlam a  süreci ortaya çıkar, böyle ­
ce bu arada dönüş aşamasına erişilirken ve kahraman önce 
isteksiz ve son olarak zafer içinde tekrar kabul edilirken, ge­
lişmekte olan kahraman olgunluğa erişebilir. Sulloway süre­
ci uygun bir şekilde özetler: "Kendi insanüstü çetin sınavını 
geçerek, şimdi kahramanın ilk örneği izleyicileri üzerinde 
büyük çıkarlar sağlama gücüne sahip, değişen bir kişi olarak 
ortaya çıkmaktadır. Ama eve dönüşü üzerine, kahraman ço­
ğunlukla kendini yeni dünya görüşüne karşı anlayışsız bir 
karşı çıkışla yüzyüze kalmış olarak bulur. Son olarak, uzun 
bir mücadeleden sonra, kahramanın öğretileri kabul edilir ve 
o hak ettiği armağan ve üne kavuşur." [32] 

Sulloway'in "Başlıca Freud Efsaneleri Kataloğu" adlı 
kitabında uygun fonksiyonlarıyla birlikte (C ampbell'in ese­
rinde belirtildiği şekilde) gösterdiği gibi, Fre ud ve izleyicile ­
ri, sadece onun meslek yaşamının bu kahramanca çatıya uy­
duğunu görmek için değil ama gerçekten uymasını sağlamak 
için kalıba sokmak amacıyla büyük mesafeler kaydet mişler 
dir. Bu davranış "inananlar için ümit e dilen şeylerin özünün 
görülmeyen şeylerin kanıtı haline geldiği", Hook'un kahra­
mana tapma modeline çok iyi uymaktadır. [33] Freud'un 
mesle k  yaşamında tasarladığı bir çok kahraman efsanesi a­
rasında, hem kendisi hem psikoanaliz için amansız bir şekil­
de izlediği iki tanesi, bozulmamış ampirizm ve entelekt iiel 
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bağımsızlıktıı·. İki efsane de Freud tarafından net bir şekilde 
Cılıselhk Teorisi Üzeı·ine Üç Deneme adlı eserinde belirti!· 
miştir: "Şu anki eserin sadece tamamen psiko·analitik araş· 
tırmaya dayanmadığını ama aynı zamanda biyolojinin bul· 
gularından bilerek bağımsız olarak tanımlandığını vurgula· 
mam gerek. İster genel cinsel biyoloj iden, ister özel hayvan 
türlerinden çıkmış olsun, bu çalışmada herhangi bir önyargı· 
yı oluşturmaktan dikkatle kaçınmıştım." [34] 

Freud, kendini gereksiz hipotezlerle karıştırılmayan, 
saf, ampirik veri topluluğunu vurgulayan on dokuzuncu yüz· 
yıl kahramanlık tarzında büyük bir bilim adamı olarak gör­
düğü için, kendini ve yeni biçimlenen bilimini bu felsefeyle 
aynı çizgiye düşen şekilde resmetıniştir (B u  kötü eğilim, çe· 
virenlerin, böylece bilimin herhangi bir diğer tarzda davran· 
m ış olabildiği konusundaki herhangi bir işareti kapatarak 
Galileo'yu "Deneysel Bilimin Babası" olarak resmettiği ve bir 
paragı·afta "deney yapmadan" diyen rahatsız edici kelimele· 
rin yerine "deney yaparak" diyen ampirik kelimeleri koydu· 
ğu Galileo'nun Diyaloglaı·ww 1 9 14'deki çevirisiyle son nok· 
taya ulaştı.) . Biyografisini yazan Ernest Jones'a göre, Freud 
özellikle teorilerinin kuramsal ve deneysel temellere dayan· 
madığı şeklindeki suçlamalara duyarlıydı. Freud 1 909'da 
şöyle yakınıyordu: "Keşke yalnızca teorilerimizin hepsinin 
deneye dayalı olduğunu . . .  ve açık havada icat edilmediğini 
ya da yazı masasında düşünülmediğini aniayacak daha iyi 
insanları alabilseydik. Ama gerçekten hepsi ikincisinin oldu· 
ğunu varsayarlar." [35] Gerçekten teorileri kuramsal olarak 
ortaya çıkarma, Freud'un düşüncelerinin hepsini değilse de 
pek çoğunu geliştirme yöntemiydi. 

Freud, istekli bir şekilde komşu düşünce alanlarını 
kendi çalışmasından uzak tutmak için mücadele etti - en a· 
zından bu, onun ortaya çıkarmak istediği görüntüydü. "Ge· 
nel olarak psikolojiyi yapı olarak ondan farklı olan şeyler­
den, biyolojik düşünce çizgilerinden bile uzak tutmaya çalış· 
tım." [36] Ama Freud'u meslek yaşamının başından sonuna 
kadar diğer herhangi bir alandan daha çok etkileyen biyolo­
jiydi. İsteri ve çocukluk cinselliği üzerindeki ilk araştırma· 
lardan garip metafizik Filogenetık Hayale kadar Freud, bi·  
yoloji ve evrimsel teori tarafından o kadar yönlendirilmiştir 
ki Jones ona, "eğer psikoloji biyolojinin parçası olarak kabul 
edilseydi . . .  o zaman Freud'un çalışmasının önem açısından 
sadece Darwin'inkiyle karşılaştmldığında biyolojiye bir kat· 
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kı anlamına geldiğinin kabul edileceği" sonucuna vararak 
"Aklın Darwin'i" demiştir. [37] Freud'u "aklın biyoloğu" ola· 
rak kabul eden Sulloway şunu belirtmektedir< "Benim bakış 
açıına göre Freud'un hepsi olmasa da bir çok temel kavramı, 
karışma yoluyla olduğu kadar ılham kaynağı olarak da biyo· 
lojiktir. Tarihsel değer biçişime göre, Freud, bir tarafta 
Charles Darwin'in ve on dokuzuncu yüzyıldaki diğer evrimci 
düşünürlerin temel bilimsel varisi ve yirminci yüzyıldaki et· 
nologların ve sosyobiyologların başlıca öncüsü olduğu ente· 
lektüel bir soy içinde geri kafalı olarak durmaktadır." [38] 

Freud, bozulmamış deneysellik ve entelektüel ba · 
ğımsızlığın kahraman görüntüsünü sürdürmek için ne kadar 
ileri gidecekti? İnanılmaz şekilde, 1 885 ve 1 907'de, Freud ki· 
şisel kağıtlarının, notlarının, mektuplarının, defterlerinin, ö· 
zel günlüklerinin ve el yazmalarının b üyük bölüm ü nü yok 
etti. Kahramana tapma kiiltünün bir parçası, kahramanı b ir 
sır örtüsü içinde tutmaktır. Eğer geçmişinin ayrıntılarını bil· 
mezsiniz, düşünceleri ve fikirleri, dehanın ruhu içinde kendi· 
liğinden ortaya çıkmış gibi görünebilir. Freud 1885'de nişan· 
lısına şu korkutucu açıklamayı yazıyordu: 

Bu eski kağıtlan kı/nin alacağını meı·ak etmeden ol· 
gunlaşamaz yada ölemezdim . . .  Biyogı·afi yazaı·larma gelince, 
bıı·ak merak etsinler, bunu onlaı· için kolaylaştıı·mayı istemi· 
yoruz. Oıılaı'llı her bin; "Kahı·amanm Gelişmesi" düşünce · 
sinde haklı olacaklardır ve şimdiden onlaı·ın yoldan çıkaca · 
ğım göı·ebıliyomm. [39] 

Freud kahraman efsanesi devam etmektedir. Freud' 
un mektuplarından oluşan, önemli notlar ve Fliess'e gönder­
diği taslakları içeren büyük bir kolleksiyon, Freud'un kızı 
Anna tarafından, 2000 yılına kadar hiç kimseye açılmaması 
kısıtlamasıyla biı·Jikte, 1 970'de Kongı·e Kiit iipbanesi'ne ba · 
ğışlanmıştır. Sulloway'ın mektuplara erişmek için yaptığı 
kendi çabalannın başarısız olduğu kanıtlandı ve ona, rnek· 
tupların resmi yayın için hazırlanmakta olduğunun söylen·  
m esine rağmen, bu projede herhangi bir ilerleme işareti yok· 
tu. [40] Sulloway, sadece böyle efsanelerin ayrıntılı bir şekil· 
de analiz edilmesiyle, efsanenin arkasında yatan gerçeği oı" 
taya çıkarmayı ümit edebileceğimize inanınaktadır. Ama bi· 
yografisini bir siniklik dokundurm asıyla kapatmaktadır: 
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Büyük "köken "' efsanele;�.i, çok fazla kültüi"el sanat 
biçillıindediı; doğru olmadıklanndan dolayı, basit biı· şekılde 
yok olmak için "tanhin deı-siiJi" açığa çıkaTmakta çok iyidil". 
Böyle Enıst Kns "Fı-eııd'un kendini analiz etme hıkayesiııin 
bılim tanhinde özel olarak ılham vend bıi· ı-ol oynayan öykü ·  
len'ıı ·büyük bılim adamlarınlll nasıl özvei"i ve yalmzlık içı'ıı­
de çalıştığıııı göstei"en öykülerin · büyük bolluğıınun pai"çası 
olacağına ı'ııaıııyorum, " dediği zaman belki de haklıydı. [41] 

Tersine, eğer Charles Darwin, Freud'un çizdiği kah· 
raman görüntüsünü paylaşsaydı, bu onun düşüncelerinin za · 
man ve deneyimin (kelimesi kelimesine ve mecazi olarak) 
test etmesine karşı durabilmesinden olurdu. Darwin, bu an· 
larnda Freud'un tam olarak zıttıdır ve bilirnde kahramanın 
kökenini anlamakta ikinci bir olay çalışması sağlamaktadır. 

CHARLES DAR wiN· SA YGINLIGIN HAK 
EDİLDİGİ YERDE SA YGINLIK 

Kahraman efsanesini yaratma ya da reddetmeyle il­
gili olarak spektrumun iki zıt ucunda birbirleriyle karşı kar­
şıya olmalarına rağmen, Freud ve Darwin kendi bilimlerinin 
tarihindeki önemleri konusunda kişisel bir farkındalığı pay­
laşmaktadırlar. Ama Freud'un kendini b ir "savaşçı", "fatih" 
ve insanlığı aydınlatan bir kişi olarak gördüğü yerde Darwin' 
in gururu, gerçekçilik, alçakgönüllülük ve saygınlığın hak e­
dildiği yerde saygınlık onayı karışımıyla azaltılmaktadır. 

Darwin'in çalışmasının ve teorisinin büyük önemini 
bildiğine şüphe yoktur. On dokuzuncu yüzyıl İngiltere'sinde 
akademik kültürün içinde derin bir şekilde kök salınıştı ve 
zamanının biiyük dahilerinin pek çoğuyla d üzenli olarak ile­
tişim içindeydi. Cambridge Üniversitesi Darwin yazışmaları 
projesiyle yayınlanmış olan kişisel mektup ve yazışmaları, 
dünyanın her yerindeki emsalleriyle zengin bir ilişki ağı için­
de olduğunu ortaya çıkarmaktadır. Ama bu kendinin farkın­
da olma, bir kahraman görüntüsü yaratmaktan hoşlanmadı­
ğını ortaya çıkaran sağlıklı bir alçakgönüllülük yığını ile yu­
m uşatılmıştır. Otobiyogı-aBsinde Darwin şöyle yazıyordu: 
"Kitaplarım İ ngiltere'de büyük ölçüde satılıyordu, bir çok di­
le çevriliyordu ve yabancı ülkelerde bir çok baskı yapıyordu. 
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Bir eserin yurtdışındaki başarısının, onun süregelen değeri­
nin en iyi test edilmesi olduğunun söylendiğini işitiyordum. 
Bunun tamamen güvenilir olup olmadığından şüphe duyuyo­
rum; ama bu standarda değerlendirilirse adımın birkaç yıl 
sürmesi gerekir." [42] 

B azıları, Darwin'in gerçekte "büyük bir adam" olma­
dığı ama doğru zamanda doğru yerde bulunmuş olduğu ko­
nusundaki iddialarını desteklemek için Otobiyogı·afiyi kul­
lanmışlardır. Örneğin, J acques B arz un, Daı-wiıı, Maı-:x, 
Wagneı· adlı eserinde Darwin'in "gerçeklerin büyük toplayıcı­

sı  ve düşüncelerin zayıf birleştiricisi, büyük düşünürlere da­
hil olmayan bir adam" olduğunu söylemektedir. [43] 
Gertrude Himmelfarb, Darwin ve Darwin Devrimi a dl ı  ese· 
rinde, Darwin'in "entelektüel olarak sınırlı ve kültürel o· 
larak duyarsız olduğunu," yazmaktadır. [44] B u  kişi hakkın­
daki geniş tarihsel verinin sınırlı bir incelemesine dayana­
rak çıkarılan bu sonuçlar genel olarak, Darwin'in hiçbir za­
man yayıolamak niyetinde olmadığı OtobiyograBnin gelişi­
güzel olarak okunmasına dayanmaktadır. Aslında Darwin, 
"bu çabanın kendisini eğlendireceğini ve belki de kendi ço­
cuklarını ya da onların çocuklarını ilgilendireceğini düşünü­
yordu." [45] Aile reisi tarafından yazılan bir ahlak rehberi o­
larak, proje yüksek dozda bir Viktorya dönemi alçakgönüllü­
ğü ile süslenmiştiı< "bazı zeki insanlarda dikkate değer olan, 
büyük bir hızlı kavrayışa ya da akla sahip değilim," demesi 
bunun tipik bir örneği olarak okunmaktadır. "Bu yüzden, za­
yıf bir eleştirmenim; bir yazı ya da kitap ilk okunduğunda, 
genel olarak benim hayranlığıını uyandırır ve sadece önemli 
ölçüde derin bir şekilde düşündükten sonra zayıf noktaları 
kavrarım." [46] Ama seçilmiş alıntılar yanlış yönlendirici o­
labilir. Sayfanın aşağısında, Darwin böyle iddiaları zamanın· 
da işittiği gibi savunmaktadır: 

Beni eleştı1·enleı·den bazılan "Oh, o iyi bir gözlemci­
dir ama mantık yürütme yeteneği yoktuı� " demektediı:leı·. 
Bunun doğru olabıleceğı1ıi düşünmüyorum çüııkii Tiirlel'ln 
Kökenı; başından sonuna kadaı· uzun bi.r tezdı1· ve sadece 
bil-kaç güçlü ınsanı ıkna etmemiştıl-. Hiç kimse, onu biı'az 
mantık yüı·ütme gücüne sahip olmadan yazmış olamaz. 

Dengenı1ı olumlu taı·afında, kolayca dıkkatten kaçan 
şeyleri göı·mekte ve onları dikkatle ılıeelerken insanların ge · 
nel akışından üstün olduğum u · düşünüyorum. Benı]n sıkı 
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çahşmam neredeyse gerçeklerin gözlemlenmesi ve toplanma · 
smda olabıldiği kadar büyük olmuştuı·. [47} 

Eğer Darwin "kavrayışta" yavaşsa, aceleyle yapılan 
üzücü hatalardan kaçınmakta sabrın nasıl bir erdem olduğu· 
nu göstermektedir: "Kendimi açık ve özlü bir şekilde ifade e ·  
debilmek için şimdiye kadar olduğundan daha fazla güçlüğe 
sahiptim; ve bu zorluk büyük bir zaman kaybına yol açtı; a ·  
ma bunun, beni her cümle hakkında uzun ve dikkatli bir şe·  
kilde düşünmeye zorlayan karşı bir yararı vardı ve böylece 
ben çoğunlukla mantık yürütmedeki ve kendimin ya da di· 
ğerlerinin gözlemlerindeki hataları görmeye yönlendiriliyor· 
dum." [48] 

Freud'un orkestra gibi yönetilen bir kahramana tap· 
m a  programı yoluyla halkın alkışını ve uluslararası ünü ara· 
dığı yerde, D arwin halkın arasında adının çıkmasından ka· 
çındı ve Kent kırsalında Down Evi'nde izole bir yaşam sür­
dürdü. Ve hem Freud'un hem Darwin'in tanınmaya göz dik· 
tiği yerde (bilim adamı ne yapmaz?) D arwin geniş anlamda 
halkınkinden çok, en yakın meslektaşlarının onaylamasıyla 
daha fazla ilgiliydi. OtobiyograOde "ge nel  halkı fazla umur­
samıyorum," diye yazıyordu. Olumlu bir incelemenin ya da 
kitaplarıının büyük ölçüde satılmasının büyük ölçüde hoşu· 
ma gitmediğini söylemek istemiyorum; ama bu keyif kısa sü· 
reliydi ve ün kazanmak için yolurodan bir inç bile sapmaya· 
cağımdan eminim." [49] (Bir çocuğun kaybı dolayısıyla yas 
tutarken Darwin'in kaçırmış olduğu) ünlü, 1 860, Ruxley· 
Wilberforce tartışmasını duyunca Darwin, botanikçi ve yakın 
arkadaşı olan Joseph Rooker'a şöyle yazıyordu: "Ün, şeref, 
zevk, zenginlikten konuşmak, hepsi sevgiyle karşılaştırıldı­
ğında p isliktir." [50] 

Freud'un entelektüel mirasının ve ideolojik akıl ho· 
calarının kanıtını yok ettiği yerde, Darwin fikirlerinin dü· 
şiincelerini şekillendirmiş olduğu kişileri onaylamakta cö· 
mertti. Cambridge'e girmeden önce genç bir adam olarak, "a·  
ğabeyinden bilimin her dalını bilen bir kişi olduğunu işitmiş 
ve buna uygun olarak önünde saygıyla eğilmeye hazırlanmış 
olduğu" Profesör John Renslaw'dan yardım görmüştü. 
Renslow, öğrencilerin sadece davet edilerek toplanması ve 
günün bilimsel  meselesini tartışması için hafta boyu açık o· 
lan bir eve sahipti. D arwin, hevesle bir davet aradı, elde etti 
ve düzenli olarak buraya gitti. "Çok geçmeden Renslaw'la iyi 
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bir şekilde tanıştım ve Cambridge'de geçirdiğim zamanın i·  
kinci yarısında bir çok gün onunla uzun yürüyüşler yaptım; 
bu yüzden öğretmenierin bazıları tarafından 'Henslow'la yü· 
rüyen adam' diye çağrılıyordum." [5 1 ] 

Cambridge'deyken ,  Henslow, Darwin'i çok saygı gö· 
ren jeolog Adam Sedgwick'le jeoloji çalışmaya ikna etti "ve 
Henslow ondan benim kendisine eşlik etmeme izin vermesini 
istedi". Sedgwick'le olan bir olay, genç Darwin'i bilimin de­
neysel yöntemlerinin önemine ikna etti. Shrewsbury yakı· 
nında bir çakıl ocağında Darwin, tropikal bir deniz kabuğu 
keşfetti ve "o zaman Sedgwick'in İngiltere'nin ortasında, yü· 
zeyin yakınında tropikal bir deniz kabuğunun bulunması gi· 
bi harika bir olguya sevinmiş olmamasına tamamen şaşırdı. 
Daha önce hiçbir şey, bir çok bilimsel kitap okumuş olmama 
rağmen, benim, bilimin olguları, genel yasalann ya da so· 
n uçların onlardan çıkarılabileceği şekilde gruplamayı içerdi · 
ğini tamamen anlamaını sağlamadı." [52] 

Beagif!ın beş yıl süren, dünyanın etrafını denizden 
dolaşması sırasında Darwin, Charles Lyell'ın, Hutton'un, bu· 
günün jeolojik olarak bir örnek olan süreçlerinin her zaman 
geçmişte de bu şekilde işlemiş olduğu şeklinde anlaşılabile· 
ceğini belirten "bir örneklik" ilkesini açıkladığı, Jeolo]irıin il· 
keleı·i adlı eserini okudu. Darwin, bu düşüncenin önemini 
kendi düşüncesine göre açıklamaktadır: "Yanımda Lyell'ın 
dikkatli bir şekilde çalıştığım Jeolojinin ilkeleı-i adlı kitabı­
nın birinci cildini getirmiştim; ve bu kitabın bana bir çok 
yönde yüksek şekilde yararı oldu. incelediğim ilk yer, yani 
Cape Yerde adalarındaki St. Jago, bana açıkça eserleri ya· 
nımda olan ya da daha sonra okuduğum, diğer herhangi bir 
yazarla karşılaştırıldığında Lyell'ın jeolojiyle uğraşma biçi· 
minin harika üstünlüğünü gösterdi." [53] 

Darwin'in 1 842'de yayınlanan Meı·can Resiflennin 
Yap.JS.J ve .Dağ.J.l.J.m.J adJJ kit.abı aslında ayru zam anda L_vell'e 
hak ettiği güveni vererek,  kendi organik yapı çalışmalarına 
da uyguladığı, Lyellci bil· örnekliğin zekice ve orijinal bir uy· 
gulamasıydı: "Bana öyle görünüyor ki, jeolojide Lyell örneği· 
ni izleyerek ve evcilleştirme ve doğada hayvanların ve bitki· 
lerin değişimi konusunda herhangi bir şekilde uygun olan 
tüm olguları toplayarak belki de tüm konuya biraz ışık saçı· 
labilir." Darwin, Francis Bacon'un tümevarımla mantık yü· 
rütmeyi geliştirmesini kabul etmeye devam etti : "İ lk defte· 
rım 1837'de açıldı. Gerçek Bacon'cu ilkelerle ve olguları top · 
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tan bir ölçüde toplayan herhangi bir teori olmadan çalıştım." 
[54] Ertesi yıl Darwin, doğal seçme teorisinin gelişmesinde ö· 
nemli bir adım atarak katkıda buılunduğu için ona güven du­
yarak İngiliz ekonomist Thomas Malthus'un Niifus Üzenile 
Deneme'sini okudu: "Ekim 1838'ide . . .  eğlence için 'Nüfus Ko­
nusunda Malthus'u' okumuştum ve hayvanlar ile bitkilerin 
davranışlarını uzun süre gözlem leyerek her yerde sürdüğü­
nü gördüğümüz var olma mücadelesini değerlendirmeye iyi 
bir şekilde hazır olarak, hemen benim bu koşullar altında 
uygun değişikliklerin korunma eğiliminde olduğu ve uygun 
olmayanların yok olacağı konusu dikkatimi çekti. B unun so· 
nucu yeni bir türün oluşması olacaktı." [55] 

Tiiı-lerın Kökeni'nde sınırlı besin kaynakları için sa· 
vaşan nüfusla ilgili olarak, Darwin bunun "Malthus'un tüm 
hayvan ve bitki dünyasına bir çok güçle uygulanan doktrini'' 
olduğunu belirtmektedir. [56] Köken'in 1 859'da yayınlanma· 
sından sonra, Darwin, Spencer'in şimdi çok kullanılan (ve 
yanlış şekilde uygulanan) "en uygun olanın yaşamda kalma­
sı" tanımı konusunda uydurduğu sözcüğün kendi tanımın­
dan daha üstün olduğuna inanıyordu :  "Her küçük değişikli· 
ğin eğer yararlıysa korunması ilkesine, onun insanın seçme 
gücüyle olan ilişkisini kurmak için Doğal Seçme diyordum. 
Ama çoğunlukla Bay Herbert Spencer tarafından kullanılan 
En Uygun Olanın Yaşamda Kalacağı ifadesi daha doğru ve 
bazen aynı derecede uygundur." [57] 

Köken'in ezici başarısından ve kendisi ile eserine ve­
rilen değerden sonra bile Darwin, Hooker'a alçakgönüllü bir 
şekilde yakınıyordu :  "Eğer yirmi sene daha yaşarsam ve çalı · 
şabilirsem Kökenieri nasıl düzeltmem gerekirdi ve tüm nok· 
talardaki görüşlerin ne kadar düzeltilmesi gerekecektir! E ·  
vet, bu bir başlangıçtır ve bu bir şeydir!" [58] 

Freud'un, teorisini insanlığın egosantrizmine yapı­
lan üçüncü büyük vuruş olarak gördü�ü yeı·de Darwin, açık ·  
ça Kökedin son sayfasında, geçerken "insanın ve tarihinin 
kökeni üzerine ışık saçılacağından" bahsetmektedir. Sonraki 
baskılarda bu cümlenin başına "çok" sıfatını eklemiştir. 
Darwin'in teorisini İnsanııı İnişinde insanlığa uygulamaya 
cesaret etmesi, 1871 'e, Kökedin birkaç baskısı çıkana ve o­
nun teorisini destekleyen iki özel kitabın (İngiliz ve Yabancı 
Orkidelenn Eöcekler Tarafından Döllendiği Çeşitli Yöntem · 
ler lfzerine, 1 862 ve Evcılleşıne Sırasmda Hayvanların ve 
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Bitkıleı·in Değişınesı; 1868) daha yayınianmasına kadar ol­
madı. 

EFSANENİN KAHRAMANI 

Bazı yazarlar, Darwin'in katkısının büyütülmüş ol­
duğunu, onun sadece diğerlerinin zaten ön plana çıkarmış ol­
duklarını tekrar ettiğini ileri sürmüşlerdir. Francis Hitching' 
in, yazarının şunu belirttiği Ziil'afanın Boynu adlı kitabında 
bir örnek görülmektedir: "Kendi alanındaki, türlerin kökeni 
sorusuna yanıt bulmaya çalışan bir çok öncüye borcu olduğu­
nu kabul etmeye hiç yanaşmaması, Darwin'in başka türlü iç­
ten ve bilgili olan yapısımn daha az hoşa giden taraflarından 
biridir." [59] Bu cümle, Lyell'ın Darwin üzerindeki etkisi ve 
Darwin'in ona güvenmekteki isteklıliği konusunda, "kitapla­
rımın yarısının Sir Charles Lyell'in beyninden çıktığını his­
sediyorum" ve "evliliğimden önce de sonra da Lyell'i diğer in­
sanlardan daha fazla gördüm" gibi kabullenınelerle birlikte 
Hitching tarafından yapılan uzun bir tartışmayı izler. [60] 

Darwin'in iddia edilen, değerinin altında kalan cö­
mertliğindeki bu garip tutarsızlığı izleyerek, Hitching Loren 
Eiseley'in Darwin ve Esrarengiz Bay X adlı kitabından 
Darwin'in uygun bir güven sağlamaktaki isteksizliğini kanıt­
lamak için bir örnek aktarmaktadır. Esrarengiz "Bay X" 
1835 ve 1837'de, türler arasındaki rekabet konusunda teori­
lerini Doğa Tanhi İngıliz Dergisinde yayıniayan Londra'lı 
kimyager Edward Blyth'dir. E iseley, Darwin'in bu makalele­
ri okumuş olduğu gerçeğine yapılan "bir mektupta geçen giz­
li bir referanstan" başka bir şey olmayan, "Darwin ve Blyth 
arasında neredeyse kelimesi kelimesine aynı olan" paragraf­
Iarı aktanr. [6 1 ] Bu saygısızlıktan dolayı Darwin'i cezalan­
dırdıktan sonra Hitching şimdi onu '"affetmektedir" çünkü 
"öncüleri kabul etmek ve bugün bilimde çoğu zaman yapıldı­
ğı gib i  onları referanslarda belirtmek, Viktorya dönemi tarzı 
değildi ." [62 ] Bu kısmen doğrudur ama Darwin tanıtıcı ki­
tapların gelişigüzel bir şekilde gözden geçiri lmesinin üretebi­
leceğinden daha derin bir şekilde yanlış anlaşılm ıştır. Örne­
ği n Hitch i n g  Blyt. h'den al ınt ı  yap ın aktad ıı< 
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Besinlerini çevıklıklerı; güçleri ve duyularının has­
sasbğıyla elde eden hayvanla ı· arasında en iyi oı·ganize ola ­
nın heı· zaman en biiyük miktarı elde etmesi geı·ekir; ve et­
melidir; bu yüzden üstün nitelıklen'ni çok sayıda yavrusuna 
geçıi·mek içı'n rakiplerini bozguna uğratarak fiziksel olaı·ak 
en güçlü ve bu yüzden en yetenekli hale gelir. Böylece, bir 
türün tipık nitelıklen'ni koı·umak içı'n ılahi takdir tarafından 
tasarlanan aynı yasa, ınsan tarafından kolaylıkla değişık 
türleri üretme yöntemı'ne dönüştürülebılıi·. [63} 

Birkaç yıl önce, evriınle ilgili bir kursta konferanslar 
hazırlarken, Charles Lyell'ın Jeolo}i'nı'n ilkeleri adlı kitabın­
dan, kursta kullanmakta olduğum metinde alıntı yapılan ve 
yanlış olduğu sonradan ortaya çıktığı gibi, Darwin'in öncüsü 
olarak sunulan şu paragrafa rastladığımda, benzer bir yanlış 
anlamaya boyun eğdim:  "Doğa sürekli olarak kendisiyle sa­
vaş halindedir ve bu yüzden her zaman hastalıklar ya da 
vahşi eylemler yüzünden ölen bireyler olacaktır. Değişken 
bir türde , ölüme boyun eğenler tipik bireyler değil ama ço­
ğunlukla vahşetin ya da kazanın kurbanı olanlar ·çok büyük, 
çok küçük, çok ince bacaklı, çok kalın hacaklı olanlar gibi- a­
lışılın ışın dışındakilerdiı:." [64] 

İ lk bakışta bu paragraf, doğal seçme ve uyumsuz o­
lanın elenınesi sürecinin önceden söylenınesi gibi görülmek­
tedir ve aslında ben de bunu öyle okudum. Aslında gerçekten 
Bltyh'in "yasası" gibi bir eleme sürecini tanımlamaktadır a­
ma bu yeni türlerin yaratılması için değildir. Lyell ve Blyth 
(ve diğerleri) doğa güçlerinin onları yeni ve farklı çeşitler ha­
linde değiştirmek için değil, yaratılan çeşitleri korumak için 
hareket e ttiği şeklindeki, günün kabul edilen dogmasını ilan 
ediyorlardı. Türlerin sabitliği konusundaki bu geı·eklilık i ­
nancı, Aristotle'nin zamanından beri doğanın anlaşılınasın­
da çok önemli bir parçadır. Stephen Jay Gouid'un açıkladığı 
gibi: ''Lyell'den yaptığınız alıntı, Darwinci seçmenin beklen­
tisi değil ama doğal seçmenin yaratılan biçim ya da türlerin 
özünü amaçtan uzaklaşan bu bireyleri eleyerek konırnak i­
çin çalışan olumsuz bir güç olduğu şeklindeki çok standart 
bir Darwin öncesi ifadedir. Sabitliğin korunması için çalışan, 
iyi bilinen bir mekanizma düşüncesini organik bir değişim 
teorisine çevirmesi Darwin'in özel dehasıdır." [65] Aslında 
Lyell'i daha derinden okuyunca insan şunu açıklayan başka 
bir paragrafa rastlaı< "Tiirlerin kesin sınırları vardır ve hiç-
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bir zaman orij inal tipten küçük bir miktardan daha fazla de­
ğişemezler." [66] 

Darwin'in belirli yazarları referans gösterme mesinin 
nedeninin, onların bunu ondan önce söylemeleri ya da onun 
onların düşüncelerini aşırmış olması değıl (ya da referans 
gösterme Viktorya İngilteresi'nde yapılmadığı için onu affe­
debiliriz) ama bu düşüncelerin sonuca bağlanmamış olması 
ve bir çok doğa bilimci tarafından iyi biliniyor olması ve as­
lında Darwin'in ileri sürmekte olduklarına dikey olması çok 
kuvvetli bir şekilde olası görülmektedir. E rnst Mayr, bu ya­
ratılışçı paradigma bağlamında Darwin'in değişim mekaniz­
masının ne kadar radikal olduğu üzerinde önemle durmakta­
dır: "Sabit, gerekli türler, hücum edilecek ve yok edilecek bir 
kaleydi; bir kere bu başarılınca, evrimci düşünce bentteki bir 
yarıktan çıkan sel gibi gedikten fışkırdı." [67] 

Seçilmiş alıntılardan ziyade, tanıtıcı k itapların ek­
siksiz bir şekilde gözden geçirilmesi, Darwin'in onun ne bir 
yarı Tanrı ne de bir bunak olduğunu gösteren bir resmini or­
taya koymaktadır. Darwin'in bir kahraman olması ölçüsün­
de, bu durum kendisi ya da izleyicileri tarafından yaratılan 
bir görüntüden çok düşüncelerinin güçlü etkisinden ortaya 
çıkmaktadır. Darwin, herhangi bir şekilde bir kahraman gö­
rüntüsüne ulaşmak için neredeyse hiçbir şey yap madı ve ba­
zen bunu önledi bile . Ve eğer onu izleyenler böyle planları 
bulmak için derinlemesine incelenirse insan bir çok tutarsız­
lık bulabilir. Örneğin, Thomas Huxley'in (Darwin'in buldo­
ğunun) Köken'in "bilgi alanını genişletmek için Newton'un 
Principia'sından sonra insanın ellerine geçen en güçlü aygıt" 
olduğunu beliı·tmesine karşın, Darwin'in yakın arkadaşı 
Lyell, tam dokuz yıl desteğini Darwin teorisinden çekmiştir 
ve sonra bile bütün planın gerisindeki ilahi takdirin tasarı ­
mını ima etmiştir. [68] B unlar bir komplocunun yardımcısı­
nın hareketieri değildir. Ernst Haeckel e vrimi Almanya'da 

geliştirirken ve Asa Gray ("Amerikan Huxley'i") Birleşik 
Devletler'de Darwin'in teorisini destekierken astronom John 
Herschel doğal seçmeye "karman çorman bir yasa" demek­
teydi. (Jeolog olmasının yanı sıra bir Anglikan rahibi olan) 
Adam Sedwick, doğal seçmenin ahlaki olarak nefret verici 
bir hareket olduğunu gösteriyordu ve bu yırtıcı n ııtk u kale­
me alıyordu: 
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Doğanm fızıksel olduğu kadaı· ahlaki ya da ınetafizık 
bir parçası da vardır. Bunu inkaı· eden bir ı1ısan aptallığm 
bataklığmda derine bataı·. Bu bağlantıyı göz ardı etnıiştılı; 
ve eğer seni yanlış anlamadıysam bunu bozmak içın bir ya 
da ıki kere elinden geleni yapmıştm. Onu bozmak olanaklı 
olsa (Tann'ya şükür ki değil) bana göre insanlık, onu vahşi­
leştirecek bir hasal' görecekti ve ınsan ırkını aşağılanınanm 
omm tanhi konusunda yazılı kayıtlannm bize öğretmiş oldu ­
ğu herhangi bı1·iııdeıı daha aşağı düzeye ındirecekti. [69} 

Henry Fawcett, Macmıllan 'nm Deı-gisinde Darwin'in 
kitabını çevreleyen büyük bölümneyi yazıyordu: "Bu yüzyıl i­
çinde yayınlanmış olan hiçbir bilimsel eser, Bay Darwin'in 
tezi kadar genel bir merak uyandırmamıştı. Bir süre bilimsel 
dünyayı iki b üyük çekişen bölüme ayırmıştı. Darwinci ve an­
ti-Darwinci, şimdi iki karşıt bilimsel partinin rozetiydi." [70] 

Onun zamanında Darwin'in elde ettiği desteğe çok 
fazla eleştiri eşlik ediyordu. Darwin bir kahramandı çünkü 
onun düşünceleri o kadar güçlüydü ki, onun çağdaşlarından 
daha sonra da yaşadı ve yirmi birinci yüzyıl biyolojisinde ha­
la çok önemli bir güçtür. Freud'un tarihsel bir gariplik ve di­
ğer insan davranışının daha bilgece (ve test edilebilir) teori· 
leri için bir fırlatma platformu olarak düşünüldüğü yerde, 
Darwin Kökeıı'in yayınlanmasından neredeyse bir buçuk 
yüzyıl sonra çağdaş bir düşünür olarak incelenmiştir. (En a­
zından biraz değişmiş bir biçimde) sadece bir avuç psikoana­
list kendilerine Freud'cu derken, sadece bir avuç biyolog ken· 
disine Darwin'ci demez. Freud, solmuş olan bir efsane olaı·ak 
kahraman görüntüsü yaratmışken Darwin, bir kahraman ef­
sanesi görüntüsü yaratmayı reddetmiştir ve zamanımıza bü­
yük bir insan olarak kahraman gibi gelmiştir. 
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10. 

HASSAS DENGE 

Cari Sagan ve Bilim de Geçerlilik ile Aykırıhk Arasmdaki 
Farkhhk 

B ilim felsefecisi Karl Popper, 1 959'da yazdığı klasik 
eseri Bılinısel Keşfin Mantığinda "sınır sorunu" dediği şeyi, 
yani "bir tarafta deneysel bilimler ile öte tarafta 'metafizik' 
sistem ler kadar matematik ve mantık arasında da ayrım ya­
pabilmemizi sağlayacak bir kriter bulma sorununu" tanımlı­
yordu. Bir çok bilim adamı ve felsefeci, sınır kriteri olarak 
tümevarımı kullan maktadır - eğer bir kişi özel gözlemler ya 
da tek cümlelerden evrensel teoriler veya genel sonuçlara va­
racak bir mantık yürütüyorsa, o zaman, o kişi, deneysel bi­
lim yapıyordur. Popper'ın, büyük bir olasılıkla tümevarım· 
dan elde edilmemiş olan tezi, tümevarımın gerçekte deneysel 
kanıt sağlamadığıdır ("kaç tane beyaz kuğu gözlemlemiş o· 
lursak olalım bu tünı kuğuların beyaz olduğu sonucunu çı­
karmamızı haklı çıkarmaz") ve gerçekte, bilim adamları 
tümdengelimle ·evrensel ve genelden tek ve özel olana gide­
rek- mantık yürütürler. [ 1 ] Ama bilim ve bilim dışı arasında­
ki (başkaları) tarafından ter ih  edilen smır kı-iteı·i olarak tü ­
mevarımı reddederek Popper, tümdengelimi vurgula masının 
sınır çizgisini kaçınılmaz olarak belirsizleştirmeye yol açma­
sı ndan kaygılıydı. Eğer  bir bilimsel teori gerçekte hiçbir za­
man kaıutlanamazsa, o zaman bilim, bilginin diğer disiplin­
lerinden farklı olur mu? 

Popper'ın, sonunda sınır sorununa bulduğu çözüm, 
doğru olmadığının ka nıtlanması kriteri dir. Teoriler "hiçbir 
zaman deneysel olarak doğrulanmaz" ama eğer onların doğ­
nı olmadıkları kanıtlanusa o zaman teoriler, deneysel bilim 
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alanına dahil olurlar. "Başka deyişle: Benim için olumlu an· 
larnda tek tek ilk ve son olarak seçilebilecek olan bilimıel bir 
sistem gerekli değildir; ama benim için onun mantıksEl biçi· 
minin olumsuz anlamda deneysel testler yoluyla seç· ebile· 
cek şekilde olması gereklidir: deneysel bir bilimsel sütemin 
deneylerle çürütülebilmesi olanaklı olmalıdır." [2] 

Örneğin evrim teorisi, yaratılışçılar tarafındar. bilim 
dışı olmakla suçlanmıştı çünkü onun eninde sonunda doğru 
olduğunu kanıtlamanın hiçbir yolu yoktu. Orada tEOrinin 
doğru olduğunu görecek hiç kimse yoktu ve biyologlar, onu 
laboratuarda gözlemleyemezdi çünkü çok uzun sürüyordu. 
Ama aslında, eğer diyelim ki insan fosili kalıntıları a niden 
505 milyon yıl yaşındaki B urgess Shale fosilleriyle aynı jeo· 
lojik tabaka düzleminde ortaya çıksaydı, Popper'ın 1ogru ol· 
madığının kanıtlanması kriteriyle evrim teorisi, köti hlimin 
çöp yığını olmaya mahküm olacaktı. Şimdiye kadar eYrimin 
doğru olmadığı n dair böyle bir kanıt bulunmadı ve Popper' 
ın kriteri tarafından, bunun teorinin m utlak olarck kanıt· 
!anmış olduğu demek olmamasına rağmen onun hruil., bu 
yüzden her ne kadar yaratılışçılar katılmasa da teJriyi sıkı 
bir şekilde somut deneysel bilim kampına yerleştirere:{ ,  doğ· 
nı olmadığının kanıtlanması gerektiği anlamına gelir. (İro· 
nik olarak, yanlışlıkla doğal seçmeyi gereksiz bir si:z tekran 
olarak niteleyen Karl Popper'dı ·yaşamda kalanlar �n  çok u· 
yum sağlayanlardır, en çok uyum sağlayanlar yaşamda kala· 
caklardır· bu düşünceyi sonra geri almıştır. 1 97l yılında 
Norman Macbeth isimli bir avukat tarafından yazı.an Yeni· 
den Yaı-gılanan Darwin adlı, arka kapağı ona "tartışmaya 
gerçekten önemli bir katkı. .. gerçekten değerli bir litap" di· 
yen Popper tarafından yazılmış olan anti Darwinci hr kitaba 
sahibim. Felsefeciler ve bilim adamları, yöntemleri farklı ol · 
sa bile tarihsel bilimlerin de deneysel bilimlerden daha az 
sert olmadıklarını kabuf e tmedikleri sürece, böyle )anlış an ­
lamalar yayılınaya devam edecektir. (B u  dururum bir sa· 
vunması için Taı-ilıi İnka ı- Etmek adlı kitabıma bakn.l 

Ama Popper'ın ·benim sınır sorunu dediğine benzer 
olan· bilim ve bilim dışı arasındaki sınır sorununu <Özme ça· 
bası, bilginin sınır bölgelerinde kırılmaya başlar. E,renin bir 
yerinde, dünya dışı akıllı yaşamın var olduğ·u kon. ısundaki 
teoriyi düşünün. (Sinyalin gerçekten dünya dışı biı kaynak· 
tan geldiğinin doğrulandığını, sinyalİn tekrarlandğını, v.b. 
varsayarak) SETI programı yoluyla bir radyo bağlıntısı ku·  
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rarak böyle bir yaşam bulursak, o zaman teori kesinlikle ka­
nıtlanmış olur. Bu daha olanaksız olsa da, UFO'loglar ve u­
zaylılarca kaçırılanlar her ne kadar katılmasa da fiziksel 
bağlantı daha da iyi olacaktı. Ama bu teorinin doğru olmadı­
ğı nasıl kanıtlanabilirdi? SETI bir sinyal bulmadığı , başara­
madığı için her gün doğru olmadığının kanıtlandığı ileri sü­
rülebilir ve SETI programının e leştirmenleri bu noktanın ü­
zerinde durmaktadır. Ama SETI çalışanları, doğanın çok ba­
sit  bir gerçeği sayesinde cesur bir şekilde durmaktadırlar: 
Evren çok, çok büyük bir yerdir ve biz araştırmamıza daha 
yeni başladık. Sadece bizim galaksimizde, kabaca 400 milyar 
yıldız bulunuyor ve kendisi de belki sonsuza yakın sayıda o­
lan kabaı'Cık evrenlerden biri olan evrenimizde 400 milyar 
kadar galaksi olabilir. Bir kaç bin yıldızda yapılan araştır­
ma, nasıl bu teorinin doğru olmadığının kanıtlanması için 
bir kriter olabilir? Popper'ın beyaz kuğu benzetmesi gibi, 
tüm evrenlerdeki, tüm galaksilerdeki her yıldız araştırılına­
dan insan, hangi noktada ET teorisinin doğru olmadığının 
kanıtlandığını söyleyebilirdi? 

Tamamen bilim olmayan, tamamen bilim dışı olma­
yan cümleler ve teoriler olduğu açıktır ve ben bunlara sınır 
bölgesi bilimi diyorum. SETI bu bölümde, onu neredeyse tek 
elle, haritanın üzerine, bilim adamları için uygun bir araştır­
ma alanı olarak koyan kişinin - Cari Sagan'ın- gözleriyle da­
ha ileri bir şekilde incelemek istediğim böyle bir örnektir. 
Sagan, astronomi çalışmalarına başladığı zaman, akıllı olsun 
olmasın, herhangi bir türden dünya dışı yaşamı araştırma 
düşüncesi, uç noktadaki delilerin alanı olarak kabul edildi. 
Ama 1 996'daki ölümü sırasında Sagan'ın aykırılığı geçerli 
hale gelmişti. Örneğin 2000'lerin başında, Nadiı' Dünya adlı 
bir kitap yayınlandı. Yazarları, Peter Ward ve Donald 
Brownlee New York Timesda evrenin belki de karmaşık ya­
şamla dol u old uğunu söyleyerek, geçerli bilime meydan oku ­
maya cesaret eden radikaller olarak tanıtıldı: "Şimdi iki ün­
lü bilim adamı, geleneksel aklın yanlış olduğunu söylüyor." 
[3] O tuz yılda, hala Dünya'nın ötesinde bir yerde, basit ya da 
karmaşık, akıllı ya da değil, herhangi bir yaşamın en küçük 
bir somut kanıtı olmasa bile Sagan, teoriyi aykırılıktan ge­
çerli hale getirmiştir. 

Bu inanç kayması nasıl oldu? Daha önemlisi, daha 
henüz ortaya çıkanlmamış bir olgu için bu kadar çok şey na­
sıl söylendi ve yazıldı? Kısa cevap, bilim ve bilim dışı arasın-
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daki sınır bölgelerinde doğanın bıraktığı boşlukları aklın dol­
durmasıdır. Uzun cevap, bilim adam larının -ya da herhangi 
birimizin bu konu için- aykırılık ve geçerlilik arasındaki has­
sas dengeyi, özellikle kanıtlar bizi belirli bir sonuca gjtüre­
miyorsa, nasıl bulduklarını a nlamaktadır. Neden bazı �nsan­
lar aykırı düşüncelere daha açıktır ve diğerleri geçerli olanı 
savunmaya daha eğilimlidir? Soru, belirli sonuçların hazır 
olmadığı sınır bölgelerinde konuya uygun (ve ilginçtir) . B ir 
cevap bulmak için, toplum bilimlerine dönmeliyiz. Çünkü in­
celenen olguyu değil ölçmeyi yapan yaşamı ölçü almarr.ız ge­
reken yer, burasıdır. 

BİR YAŞAMIN ÖLÇÜSÜ 

Gittiği zaman bir yaşamın ölçüsü nedir? Bir gazete­
deki ölüm ilanı mı? Bir dergi hikayesi mi? Pahalı bir televiz­
yon biyografisi mi? O yaşamın özünü nasıl yakalaya�ağız? 
Bir başarı listesi mi? İlgi çeken ve çekmeyen olaylar rr.ı? Ai­
le, arkadaşlar, meslektaşlar ve eleştirmenlerle yapılm gö­
rüşmeler mi? Doğum dan ölüme kadar olan bir hikaye mi? Ve 
eğer o yaşam bir çağı biçimlendiren bir yaşamsa, çağdaş bir 
biyografi yazarı, o yaşamı çağ bitmeden önce nasıl bir bakış 
açısına oturtacaktır? 

Hangi araçları kullanmalıyız? Sözlü tarihsel görüş­
meleri mi? Demografik ve istatistiksel verileri mi? Belge a ­
nalizini mi?  Hangi alanlara baş  vurmalıyız? Psikolo:i mi? 
Sosyoloji mi? Kültürel tarih mi? Bir yaşamın ölçüsü, k�ndisi 
ölçülen yaşama olduğu kadar ölçümü kimin yaptığına da 
bağlı mıdır? Hatta bir kişinin gerçek özüne girebilir miyiz? 
Bir biyografi bilimi olabilir mi? 

İnsanlar, öykü anlatan hayvanlardır. En büyiık öy­
külerimiz kendimiz, yaşamlarımız ve onların nasıl kül;ür ve 
tarihin daha buyük oian kapsamı içinde roi oynadığı hakkın­
dadır. Musa'dan Michener'e kadar öykü aniatma üç bin yıl i­
çin biyografinin aracı olmuştur. Bu yüzden amacım, kaleyi 
yıkmak değil tersine onun üzerine inşa etmektir. Öyküsel bi­
yografilerin nasıl oluşturulduğunu düşünürken -çağıınızın 
en yetenekli öykü yazarlarından olan- Barbara Tuchman ve 
Orta Çağlar konusunda genelleme yapma çabası içinde in­
san çeşitliliğinin ve açık çelişkilerin geniş panaromasıyla 
yüzleşirken karşı karşıya kaldığı boşuna uğraşı aklıma geldi : 
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Ama çelişkilel' yaşamın pal'çasıdıı� sadece çelişen ka ­
nıtlal' meselesi değıldil'. Okuyucudan bir ömeklık değıl çehŞ­
kıleı· beklemesini ]steyeceğim. Toplum un hiçbiT yönü, hiçbil' 
alışkanlık, adet, hal'eket, gelı'şme, kaı·şı akımlal' olmadan ol­
maz. Hal'ap kulübeleı·de açlık çeken köylüler, kuş tüyü ya ­
taklarda yatan zengin köylülerin yanıbaşında yaşıyordu. Ço­
cuklaı· ıhmal edıliyoı·du ve çocuklaı· sevıliyoı·du. Şövalyeler 
şereften bahsediyoı·du ve haydutlaı·a dönüşüyorlal'dı. Nüfu­
sun azalması ve felaketler aı·asında, aşırılık ve ıhtişam hiç­
bir zaman daha aşm uçta değıldi. Hiçbir çağ daha düzgün 
değildir ya da tüm üyle kumaştan yapılınamıştır ve hiç biri 
Oı·ta Çağlar'dan daha fazla ekose kumaştan değıldir. [4} 

Hiçbir yaşam düzgün değildir ya da tamamen ku­
maştan yapılmamıştır ve birkaç tanesi Carl Sagan'ınkinden 
daha ekose olan bir kumaşı oluşturur. Bununla beraber bu, 
biyografi yazarlarının o yaşamı, etraflı bir öyküsel biyografi ­
de yakalamaya çalışmaktan alıkoy amamıştır ve koymaya­
caktıı· .  Sagan'ın 20 Aralık 1 996'daki ölümünden üç yıldan 
daha az süre sonra -yolda başkaları da olarak- iki biyografi 
satışa çıktı : Keay Davidson'un Cari Sagan: Bir Yaşam'ı ve 
William Poundstone'un Cal'i Sagaıı: Evı·ende Bir Yaşam'ı. 
Hem Davidson hem de Poundstone, özellikle ilk yayınlayarı 
olmak için yayıncılarından gelen baskılar altında oldukları 
düşünülürse, akıllarını böyle yaşamdan daha büyük olan bir 
figürle yararak çok önemli bir iş yaptılar. Ama tüm öyküsel 
biyografinin sorunu (ve burada biyografi yazarlarını benim 
yazacağım biyografileri yazmadıkları için suçlamıyorum) ö­
zel bir eylemin, bir konuşmadan yapılan a lıntının, bir kitap­
tan alınan bir paragrafın ya da bir kişinin konusunun bir 
meslektaşı ya da arkadaşı tarafından yapılan tanımının ge ­
çen biı· bayali mi ya da deı·in bil' ilgiyi mi, saçma bil' arzuyu 
mu yoksa tutkuyu mu, uzun süreli bir kişilik özelliği mi yok­
sa kısa süreli geçici bir durumu mu (kişilik psikolojisinde ö­
zelliğe karşı durum teorisi) temsil ettiğine karar vermektir. 

Sagan, nazik düşüneeli bir liberal mi yoksa sert bir 
kariyerist miydi? O bir feminist miydi yoksa kadın düşmanı 
m ıydı? Dünya dışı bir zekanın varlığı olasılığı konusunda 
gerçekten sabit fikirli miydi yoksa bu, sadece medyanın çok 
fazla ilgisini çeken budalaca bir hobi miydi? Birinci sınıf bir 
bil im adamı mıydı yoksa sadece medyanın kavrayışıyla bili-
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mi herkesin anladığı şekle sokulan birisi miydi? Nasıl söyle·  
ye biliriz? Bir önseziyle yola çıkmak ve sonra kitapları, · kağıt· 
ları, defterleri, günlükleri, görüşme notlarını ve benzerlerini 
taramak, hipotezi en iyi destekleyen alıntıları seçmek ve 
beklenen sonuca varmak kolaydır. İstatistikte buna "veri 
madenciliği" denir. Kavramsal psikolojide, zaten inandığımız 
şeyleri onayiayan ve onaylamayan kanıtları göz ardı eden 
bilgiye yoğunlaşma eğiliminde olduğumuz bir çok düşünce 
zaafını açıklayan güçlü bir açıklayıcı kavram olan "onaylama 
önyargısı" terimiyle karşılanır. [5] Ya da ruhsal okumalada 
ilgili olarak söylemeyi sevdiğim gibi, başarıları hatırlarız ve 
başarısızlıkları unuturuz. 

BİLİMSEL BİR BİYOGRAFİYE DOGRU 

Biyografi yazarken onaylama önyargısından nasıl 
kaçınabiliriz? Bir yol, toplumsal bilim araçlarını uygulamak· 
tır. Ne yazık ki, herhangi bir sözde bilimsel biyografi yazarı 
için Sagan'ın öz geçmişi (c. v.) en azını söylersek, geniş kap· 
samlıdır. 4.5 paund ağırlığındadır, 256 tane tek aralıkla dak· 
tilo edilmiş sayfadan oluşur. Onun bir analizi, bizim belirli 
soruları cevaplamamızı ve belirli hipotezleri test etmemizi 
sağlar. 

Örneğin Sagan, ne kadar üretken bir meslek yaşamı· 
na sahipti? ŞEKİL 29, onun 293 danışman grubunu, profe·  
sörlüğünü, konferansçılığını ve profesyonel topluluklarını ti· 
pe göre göstermektedir. ŞEKİL 30, onun toplum ve profesyo· 
nel meslektaşları tarafından en çok tanınmış olduğu kısmın 
iç yüzünü ortaya koyarak, Sagan'ın 89 buı·sunu, mükafat ve 
ödüllerini tipe göre göstermektedir: ilk ve en önemlisi, yar­
dımsever ve popüler bir bilim adamı olmasıdır, sonra bilim· 
sel araştırmaları ve son olarak bilimsel yazıları gelmektedir 
(ama bunlardan biri Pıılitzer'dir). 

Ama yalnızca böyle bir veri, bir bağlam olmadan bize 
çok az şey anlatır. Sagan, dünya çapında bir bilim adamı mı 
yoksa orta derecede bir bilim adamı ve dünya çapında popü· 
ler olmuş birisi miydi? Amerika'daki en prestijli bilimsel ku·  
rum olan Ulusal Bilim Akademisi tarafından reddedildiği i·  
çin, Sagan'ın istatistiklerinin ortalama bir UBA üyesiııin ki· 
lerle karşılaştırılmasının öğretici olacağını düşünüyorum.  Ne 
yazı k  ki. böyle bir karşılaştırmalı veri yok. Ama UBA stan· 
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dartlarıyla bile Sagan, sıradan bir bilim adamı değildir, bu 
yüzden, onu üst düzeyi temsil eden bir avuç bilim adamıyla 
karşılaştırmaya karar verdim: J ared Diamond, Stephen Jay 
Gould, Ernst Mayr ve E. O. Wilson. 

ŞEKİL 3 1, Cari'ın üniversite şeref derecelerinin kar­
şılaştırılmasım göstermektedir: (Ernst, kendisininkinin 
"Oxford, C ambridge, Harvard, Ya le ve dünyanın en eski üni­
versitesi olan Bologna gibi - üst tabaka olan- en iyi üniversi­
telerinden olduğunu belirtmekte çok hızlı olsa da) Gould'un 
4 1  olan derecesi diğerlerinin üzerindedir ama Sagan'ın 23 o­
lan derecesi sıkı bir şekilde Wilson ve Mayr'ın arasına yer­
leşmiştir. Diamond'un tek şeref dereceli doktorası, aslında 
bizim diğerlerinin anlamını anlamamıza yardım eder. Şeref 
derecesi olan doktoralar, gayretli kariyeristler için puanı ko­
rumanın birkaç aracından biridir. Bu beşi arasında, düşün­
eerne göre, Diamond en alçak gönüllüsü ve gösterişsizidir. 
Bana şunu anlattı : "Benim sadece bir tane var çünkü benim 
için fazla bir anlam ifade etmiyor ve aileme ayıracağım za­
manı alıyorlar." 

Sagan'ın kitap üretimi de · toplamda, içerikte ve kar­
şılaştırmada- anlamlıdır. ŞEKİL 32, egzotik egzobiyoloji bili­
mi  ve (o zaman) ılım lı radikal olan SETI'deki (I .S .  Shklovskii 
ile yazdığı klasik Evrendeki Akıllı Yaşam adlı kitaptan İlıŞki 
adlı romanına kadar) öncü çabalarında olduğu gibi gezegen 
bilimindeki (W. W. Kellog'la 1 96l 'de yazdığı Mars ve Venüs ' 
iin A tmosferleri adlı ilk kitabından 1994'deki Açık Ma vi'ye 
kadar) temel profesyonel ilgisini de belirterek Sagan'ın 3 1  ki­
tabını içeriğine göre göstermektedir. Genel bilime Evren ve 
Şe_ytanlı Dünya gibi kitapları dahil ediyorum ve evrim kate­
gorisine Cennetin Cana vadan ve Ann Druyan ile birlikte 
yazdığı ve (etkisinden dolayı) Keay Davidson tarafından 
Sagan'ın en büyük eseri olduğu düşünülen Uıwtulııwş Ata ­
lann Gölgeleri ki taplan giı·ınektediı·. Ama Sagan'ın en tar 
tışmalı kitapları, nükleer kış, silahsızlanma ve çevre konula­
rıyla ilgili olanlar. özellikle Richard Turca'yla yazdığı Hiç 
Kimsenin Diişiinmediği Yol adlı kitabıdır. 
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137 Tipe göre, 
Sagan'ın 

Danışman 
Grupları, 

Profesörlük/ 
Konferansçılık, 

Profesyonel 
topluluklar 

Toplam: 293 

Şekil 29. Tipe göre Sagan'ın Danışman Grupla:ı 
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Tipe göre, 
Sagan'ın 
burslan, 

Mükafatlan, 
Ödülleri 

Toplam: 89 

Şekil 30. Tipe Göre Sagan'ın B urslan. 

cı � o 
ı:: ii> ;:;: o :ı 

Karşılaştırmalı 
olarak, 

.. Sagan'ın 
Vniversite 

Şeref 
Dereceleri 

(j) 3:: c:ı "' .. �· .. '!i .. ::ı o :ı 0.. 

Şeki1 3 1 .  Karşılaştırmalı Olarak Sagan'ın Üniversite Şeref 
Dereceleri 
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Şekil 32.  içeriğine Göre Sag�n'ın Kitapları. 
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Sagan Wilson Mayr Gould Diamond 

Şekil 33.  Karşılaştırmalı Olarak Sagan'ın Kitapla:-ı . 
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ŞEKİL 33, Sagan'ın kiıtap üretkenliğinin, 35 sene da­
ha az olmasına rağmen Mayr'ı 10  kat, 10  yıl daha az olması­
na rağman Wilson'u 8 kat, sadece beş sene fazla olmasına 
rağmen Gould'u l l  kat ve aynı zaman çerçevesinde 
Diamond'u 22 kat geçerek, benim karşılaştırma grubumda 
en yüksek olduğunu göstermektedir. İlginç olarak, iddia edi­
len tüm küstahlığına ve ben merkezciliğine rağmen Sagan, 
bu seçkin grupla en yüksek oranda ortak yazarlığa ve ortak 
düzeltmenliğe sahiptir (ortak olarak yazdığı on beş kitabın 
sekiz tanesinin dört ya da daha fazla yazarı vardır ya da bü­
yük bir grup işbirliği bulunmaktadır. Bu, kitap toplamını ya­
pay olarak arttırmaktadır ama onun diğerleriyle birlikte ça­
lışma yeteneği ve isteğini göstermektedir) . 

297 lçeriğe göre 
Sagan'ın 
Bilimsel 

Yayınlan 
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Şekil 34. İçeriğe Göre Sagan'ın bilimsel Makaleleri. 
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ŞEKİL 34, 35 ve 36'da Sagan' ın özgeçmişinin · içerik 
ve karşılaştırmanın verdiği bilimsel çıktının· özüne inmekte ·  
yiz. ŞEKİL 3 7 ,  gezegen bilinıinin,  toplam olarak t ü m  diğer 
yazılarının üçte ikisinden fazlasını oluşt urarak, şu ana ka· 
dar onun en büyük ilgi a lanı  olduğunu ortaya koyarak, 
Sagan'ın yayınlanmış 500 bilimsel yazısı üzerinde yürüttü·  
ğüm bir içerik analizini sunmaktadır. B ununla birlikte, ne· 
redeyse toplanun üçte biri (yüzde 3 1 .6) tartışmalı egzobiyolo· 
j i  alanındaydı ve diğer yüzde 9, SETI ve nükleer kış gibi p ro·  
fesyonelliğ·i engelleyen alanlardaydı. Bir çok bilim adaın ın a  
göre bunlar, Sagan'ın prestijli dergiler olan Biliın (3 7) ve 
Doğa'da (30) yayınlanan dikk a te değer 67 yazısını (yüzde 
13 .4) yıpra t t ı .  Karşılaştırmalı olarak, Diamond\ın Bilim'de 
13 .  Doğa'da (bunların 1 20 tanesi onun düzenli " Haberler ve 
Görüşler" adlı köşesi olmak üzere) 1 28 yazısı vardı ve 1 99G 
boyunca G ould'un Bilim ve Doğa"da toplam olarak 45 makcı­
lesi çıktı .  
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Şekil 35. Karşılaştırmalı Olarak Sagan'ın Toplam Bilimsel 
Üretkenliği. 
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Edward Teller, Davidson'a "Carl Sagan kimdi? O hiç 
kimseydi !  O hiçbir zaman değerli heı·hangi bı'ı· şey yapmadı. 
Seninle konuşınamalıyım . Hiç kimse hakkında kitap yaza· 
rak zamanını harcıyorsun," diye kuru gürültü yapan, en açık 
olarak Sagan'ı sert olarak eleştİren kişiydi. [6] Teller'in ken· 
eli gündemi olmasına rağmen, böyle eleştirilerde yalnız değil· 
di .  Bir çok kişi , bizi bir kişinin ya bir bilim adamı ya da bir 
bilimi sevdiren kişi olacağı ama hiçbir zaman ikisi birden o· 
lamayacağı konusundaki kaba, ikili sınıflandırmayı kabul 
e tmeye zorlayarak, Sagan'ın, bilimi halka sevdiren bir kişi· 
den biraz daha fazlası olduğunu ileri sürmüştür. B u  eleştir 
menler, durumlannı ,  Sagan'ın Harvard'da kalabilme hakkı· 
nı alaınayışını ya da üyelik başvurusunıın Ulusal Bilim Aka­
demisi tarafından reddedilişinden bahsederek knvvetlendir· 
mekted irler. David Swift tarafından Sagan'ın bir SETI öncü· 
sü olarak rolü sorulduğunda Melvin Calvin bunu açıkça orta· 
ya koyınakt adıı< "O bir tanıtııncıdır." [7] Philip Morrison, 
Sagan'dan şöyle bahsediyordu: ''Doğrudan teknik sorunlarla 
uğraşarak gerçekten çok fazla şey yapmış olduğunu düşün· 
müyonım," ama "Sorunun bütünü konusunda halk üzerinde 
güçlü bir e tkisinin olduğuna kuşku yoktur." [8] Meslektaşla· 
rındaıı Sagan 'ın ''bir bil im adamı olarak kuvvetli ve zayıf 
yanlarını tanım lamalannı" istecliğinıde (adının bilinmesini 
is temeyen) bir astrononı şöyle yazdı: "Carl Sagan'ın bir b i l im 
adamı olarak kuvve t li ve zayıf yanlannı düşünm üyorum.  
Onu ki t le  iletişim araçlarındaki en başarılı bilim 
destekley icisi olarak düşünüyorum.  Kendi araştırmalarının, 
kam uoyu bilelirilerinin ve öncE'liklerinin bazıları onun kişisel 
göri.ış ve tarzıy la uzlaşmakt adır ama bi l irnde ola n budur.'' [9 ] 

291 



Şekil 36. Karşılaştırmalı Olarak Sagan'ın Ortalama 
Bilimsel Üretkenliği 

Sagan'ın bilimsel katkısının göreceli değerine karşı, 
onun popülerliğini bilimsel olarak değerlendirebilir miyiz? 
Değerlendirebiliriz. Ve diğer dünya çapındaki bilim adamla· 
rıyla nicel değerlendirmeler yapabiliriz. ŞEKİL 35, 36 ve 37' 
de, Sagan'ın tüm bilimsel üretimini ve benim seçtiğim seçkin 
grupla karşılaştırılan yıllık yayın oranını görürüz (ŞEKİL 35 
ve 36'da Sagan'ın toplamı ve ortalaması diğerlerinin özgeç­
mişlerine eklemedikleri özetleri içermez) . Veriler kendileri i· 
çin konuşurlaı< Nitel ve nicel olarak Sagan, bu bilim devle· 
riyle başa baş durmaktadır. (Not: Sagan, Mayr gibi 95 yaşı· 
na kadar yaşasaydı t-·e ortalama lıızıyla maka1e yayınlamaya 
devam etseydi toplamı 7 5 1  makale olacaktı. Eğer Diamond 
var olan hızıyla 95 yaşına gelseydi, yaşam boyunca toplamı 
1 004'e ulaşacaktı, sadece eğer 95 yaşına gelseydi 1 2 1 9'la zir· 
veye ulaşacak olan Gould ondan daha iyi olacaktı. Gould'un 
rakamları Doğal Taı-iHteki 288 deneme köşe yazısını içer­
mektedir.) 

292 



1 10 

ıoo -
Sagan 

Yıllık Bilimsel/ 
Popüler Makale 

90 -- - - - - - - -- - - - - - -

80 -
70 - - - - - - - - - - - - - --- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - · · · · · - - - - - -

60 

50 --

40 
Özetler dahil yıllık 
ortalama bilimsel 

makale sayısı - 12.5 

30 ortalama - 10 3 
1 Ozetlen ıçerıneyen 

� . . .  L. ı o 

55 60 65 70 75 

Popüler 

80 85 90 9596 

Şekil 37. Zaman İçinde Toplam Ve Ortalama Olarak 
Sagan'ın Bilimsel Ve Popüler Üretkenliği. 

ŞEKİL 37 ,  1970'in sonlarındaki Evren'in üretimde 
olduğu yıllar (ve sonra olan karmaşık bir boşanma) sırasın· 
daki bir düşüş dışında, Sagan'ın bilimsel üretiminin hiç sar­
sılmadığını göstermektedir. Aslında, 1983'den 1 996'daki ölü· 
müne kadar, medyada olduğu ve popüler yazılar yazdığı gra· 
fik dışı yıllar sırasında ayda bir bilimsel makaleden fazlasını 
ortaya koyuyordu. (Not: Özgeçmişinde "Genel Çalışmalar, 
Görüşmeler, Konuşmalar, Siyaset Analizleri, Kitap İncele· 
meieri, Televizyon Yazıları, v.b." olarak nitelenen bu 1 380 
makale arasına Sagan tarafından yazılmayan ya da hatta 
Sagan hakkında bile olmayan, ama diğerleriyle birlikte 
Sagan'ın uzman olduğu bir konu üzerindeki bir makale için 
Sagan'la görüşen gazeteciler tarafından yazılan makaleler 
dahildi. Benim karşılaştırma grubumda hiç kimse öz geçmiş· 
lerinde karşılaştırılabilir bir şeye sahip değildi.) 

293 



Sagan'ın en ünlü olduğu ve onu akademik kurumla 
en büyük sıkıntıya sokan konu, onun Brobdingnag'daki9 gi­
bi, popüler makale ve görüşmeleri ortaya dökmesiydi. ŞEKIL 
38 için ET'nin insanlara yansıtılması yanlış yönlendirilmez­
se SETI ve uzay araştırmalarının listenin üstünde olduğunu 
ortaya koyarak, 1 380 konunun tümünün göz kamaştırıcı bir 
analizini yaptım. Bu analiz için ilginç ve a nlamlı olarak iki 
numaralı en popüler konu, 263 taneden az olmayan görüşme 
ve kişi profiliyle (ve eşiyle ve profesyonel ortağ·ı Ann Druyan' 
la yapılmış olan pek çoğuyla) Sagan'ın kendisiydi. 

Sagan, politik ve sosyal olarak liberal miydi? Veri bi­
ze açık bir cevap vermektedir: Yazdığ·ı ya da söylediği her şe­
yin üçte biri, n ükleer savaş, nükleer kış, çevrenin yok olma­
s ı ,  kadın hakları, doğum hakları . sosyal özgürlükler, özgür 
konuşma ve benzerleri konusundadır (ve bu rakam özgeç­
mişte başlıklan veri lmeyen çalışmada düzeltilen parçaları i­
çermez) . 

Ama ham \'erinin ötesine bakarsak, insan Sagan'da 
onun liberal/feminist idealleriyle, onun meslek yaşamındaki 
hırslar arasında belirli bir gerilim bulm. Yirmilerinin başla­
rında zaten toplumsal bir eylemci olsa da ilk iki eşine göre 
Saga n, evde liberal ya da feminist değildir. Davidson'un ta·  
nımladığı gibi: "Sagan'ın liberalizmi içten olma nın yanı sıra, 
soyut bir yöne sahipti; bu Martin Luther King Jr. 'ın ihtiras­
lı, yürek buı·kan, sokağa indiı·ilen liberalizıni değil de Adlai 
S tevenson'un akıllı, zeki, akşam yemeğinden sonra konuşan 
liberalizınidir. Bir çok ilgisiz entelektüel gibi, genç Sagan da 
halktan daha çok Halkçılık, insandan daha çok İ nsanlık kav­
ramlarıyla düşünüyor gibi görünüyordu." [ 1 0] (Kendisi dün­
ya çapında bir bilim kadını ve Ul usal  Bilim Akademisi üyesi 
olan) ilk eşi, Lynn Margulis, Saga n  hakkında şunları hatırlı­
yordu: "Yaşamında hiç çocuk bezi değiştinnedi, hiçbir zaman 
tabağını masadarı kaldırmadı, hiçbir zaman abaklan y1ka · 
madı . . .  Her zaman onun hakkında konuşan on bin tane insa­
na gereksinimi vardı . Ben,  sadece okula gi t meye , çocuklara 
bakmaya ve evi idare elmeye çalışan genç bir kadıııdını . Dik ­
katini dağıtan her şeyi, kişisel olarak ka bul  ediyordu ." [ l l ]  

9 Swift'in "Güliver'in Maceraları" a d l ı  eserinde her şeyin 
::ıslından büyük old uğu ülke. (ç .nJ 

294 



271 263 -
r--

236 
İçeriğe Göre r--

207 Sagan'ın Popüler 
199 Makaleleri & -

Görüşmeleri ,--

Toplam: 138() 

2± 68 
r--

50 

n A  

Şekil 38. Sagan'ın Popüler Yazılarının İçerik Analizi. 

Sonuç olarak i lk evliliği dağıldı.  Kendini,  sını rlarını  
görmeyecek kadar bi l ime ve akla uygunluğa adamış bir  insa·  
nın simgesel cevabı  olarak Saga n .  Margulis'i Davidson'un 
"çok S agancı olan · m eslek yaşamında b üy ü k ,  aşkta dili b ağlı · 
bir istek düzeyiyle'' dediği bir şeki l de geri gelmesi için i kna 
e t m eye çalışt ı .  M argulis evliliğin bozul m a sını a n l a tıyord u :  
"Sokakta y ü rüyorduk v e  o bana,  ne kadar deli olduğumu a n ·  
!a t ıyordu çünkü o,  çok önemli  b ir k işiydi, çok d a h a  önem li o ·  
laca k t ı ;  b e n  gerçek te n  çok i lginç bir kişiyle evlenmişt i m  ve 
hatta onu terk e t meyi düş ündüğüm için deliyd i m . "  [ 1 2) Ann 
D ruyan, S agan'a herkesten daha fazla,  evde b i le olsa sa dece 
onlardan b a hsetmesi deği l ama ilkeleri yaşamas1 gerektiği n i  
gösteriyord u .  A m a  burada b ile eşim Kim,  yerleştiğinde v e  iyi 
o l d uğunda,  günlük an garyalar p a rayla yaptırıldığın d a ,  mes· 
IPk yaşamı geliştiğinde ve çocuklar büyüdüğünde, bir k işinin 
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yaşamında daha sonra liberal ve feminist olmasının daha ko· 
lay olduğunu belirtti. Sagan'ın Margulis'den olan ilk oğlu 
Dorion, Sagan'a ikiyüzlülük olarak algıladığı bir şeyi belirt· 
rnek için tartışmalı bir mektup yazdı (Davidson tarafından ö· 
zetlenerek, Dorion o zaman aşırı şekilde kariyerist olan ba­
bası tarafından büyük ölçüde terk edilmiş olmanın acısını 
ya n sı tıyord u) : 

"Onun benim çalıştığım pazarlan anlayışı basitti. 
Aı-kadaşlan ve yeni eşi !Annie] ıle biı:likte . . .  Ritz Cariton 'da 
olduğunu hatırlıyorum. Ritz Cariton 'un üst katında, her tür 
lü neşeli kişi vardı - ve onlar kom iinizmin erdemlerinden 
bahsediyorlardı. Ve bu klasık şampanya sosyaliz·ınidir, bıli­
yoı· musunuz?" Dorion, babasına sol eğılimli ekonomık görüş· 
lerinin ikiyüziiilük olduğunu ima eden ·Dorion 'un kendi iç a ·  
cısı için bir balıane olduğunu kabul ettiği· bi

.
r mektup yazdı. 

"Mektupta şunlardan bahsediyoı·dum, 'varlığın hepimize eşit 
olarak dağıtılması gerektiğini söylüyorsunuz . . .  Pekı; neden 
geçen seneki gelirlerinizdeki [izin verılebılen en büyük varir 
ğı] ele almıyoı·uz ve bu biniııe "bıi· sagan" deriz ve hiç kimse 
bir sagandan fazlasını yapamaz. Bunu yapaı:lcen herhangi 
binnin yazabıleceğı' kitap sayısını tanımlarız. n [13] 

Benzer satırların yanında, Poundstone uygun bir şe· 
kilde Sagan'ın homoseksüellik hakkındaki çatışan duyguları 
ve yaklaşımları konusundaki ince ayrıntıları belirtir. Dorion 
lisedeyken, eşcinsel bir sınıf arkadaşı vardı; bu, Sagan'ın ona 
homoseksüelliğin bir türün kendisini çoğaltınasını sağlama· 
dığı konusunda bir konferans vermesine yol  açmıştı. Yine de 
Poundstone, Dorion'un hikaye lerini, Cari'ın en yakın bilim· 
sel ortağı Jim Pollack'ın açıkça eşcinsel olması; Cari'ın nasıl 
Pollack'ın sevgilisini üniversitenin sağlık servisindeki acil o ·  
dasında tedavi alırken yaşadığı bir sonmda savunmaya geJ · 
diği ve "hiçbir görünür şekilde Pollack'ın homoseksüelliğinin 
Sagan'ın onunla olan uzun ve verimli ortaklığına engel olma· 
dığı," gibi örneklerle reddetmektedir (ve anlaşılabilir olsa da 
Dorion'un, babasına karşı hala yargılarını gölgeleyebilecek o· 
lan bir miktar kötü düşünce barı ndıı·dığını anımsamamız iyi 
ola ca k tır) . [ 1  4 ]  
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BİLİM VE DİN OLARAK SETI 

Sagan'ı, dünya dışı aklın araştırılınasında bir öncü 
haline ne getirdi? Bu soruya cevap bulma çabası için ŞEKİL 
39, David Swift'in, 1990'daki kitabı SETI Öncülerihden seç­
tiğim veriyi sunmaktadır. Şaşırtıcı olmayarak,  UFO görün­
tülerinin dünya dışı varlıklar tarafından gerçek ziyaretleri 
temsil e ttiğine kimse inanınıyordu. Aynı derecede şaşırtıcı 
olmayan şey, dünya dışı akıllı varlıkların (ETI'lerin) belki de 
evrende bir yerde var oldukları konusundaki evrensel anlaş­
malarıdır (yoksa neden SETI'ye dahil olacaklardı?) Bu sü­
tıınları dahil ettim çünkü egzobiyoloj ideki ilgi ve çalışına ve 
ETI olasılığı, kesinlikle ana bilim olmamasına rağmen o za­
man ya da şimdi UFO'lara inanmak kadar uç bir yerin yakı­
nında değildir. Bir şekilde, SETI seçkinci, UFO'lar popülist­
tir·; SETI aydındır, UFO'lar kültürsüzdür; SETI'ye doktoralı 
astronomlar, fizikçiler ve ınatematikçiler hakimdir, UFO'lar 
baskın bir şekilde güven belgesi olmayan aınatörlerin alanı­
dır. Devrimler ilerledikçe, SETI tutucu taraftadır. Gözlem bi­
liınde kişiliğin rolüne döndüğüm üz zaman önemli hale gele­
cek tir. 
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CARL BAGLAMINDA: SETT ÖNCÜLERİ 
Isim Doguııı sırası/ Dini Dini Ell UFO 

kardeş .;;ıyısı Yeıişıirilnıe Yaklaşım Inancı Inancı 
Billin ham .. .. ı/2 .... . ....... .Ingiliz Kilisesi .. ............................. lnannııyor .. .. Evet. .... Hayır 
Bracewell ..... .  ın ...... .. ................... Anglikan Orıodoks inanmıyor ... . Evet .... . ................ Haıor 
(aJv;n .. ... ....... ın ....... .... .. .Yahudi.... .Inanmıyor .. . ...... . Eveı. .... Ha)"r 
Cocronı .......... 2/2 (abıa) . . ....... ? ... . . ... .............. ? .... Eveı ..... Hayır 
Orake. .. .......... 1/3... ........ ....... Babtist .......................................... .luanınıyor ............. Evet ..... Hayır 
Jlysoıı ..... . . . .. 2/2 (abla) .......... ..... .ingiliz Kilisesi ....... ... ............. ...... .lnaıınıı) or.. . ...... Evet ..... Havır 
Kardashev . .... ın .... ... .... ................ Yok (ebeveynleri Genç ölnıiiş) ...... ' ..... . ......... Evet... .. Hayır 
Kraus .............. 2/2 (abla) ... ........... .. Kuvvetli Meıodist .. . ................ Inanıyor? .............. Eveı ..... Hayır 
Morrison ........ 1/2 ... ....... ...... .......... Yahudi ......................................... .... inanmıyor ............. Eveı ...... Hayır 
Oliver .............. .Tek ..................... . ...... Mezheplere dahil değii .................. Ateist . ........... ......... Eveı.. ..... Havır 
SAGAN .. . . . . . .  1/2 . .. ... . . . . . .. . . . . ... .. \'.�tnJOi . .. . . . . . . .... ... ... . . . . . . . .. . . .  iNANMlYOR . . .. . EVET . . .llA\1R 
Sakur>i ........ ... 2/7.. . ......... ... .. ... .............. ................... .. ........................... Eveı ..... Pek değil 
Serger ............. ! /7 .................... ......... ... ........................... ............ .. ....... ? ...... ....... .............. Evet... ... Hayır 
Slıklovskii ........ l/2 ................. ........... Yahudi... ..? .... .. .. . .. Eveı/Hayır 
Hayır 
Taner ............ .Trk ............ Protestan/Presbiıeryan ............... Inanmıyor .. ......... Eveı.. .... .' 
Troitskii . ....... 1/3 .............. ... .......... ' ..... . . ........ ..? . . .. ..... Eveı. .. . 

' Pek değil/açıklama yok • " Açıklama yok/olanaklı 

Şekil 39. SETI Öncülerinin Veri Analizi. 

Swift, SETI öncülerinden her birine ebeveynlerinin 
dindarlığı hakkında soru sordu ama garip bir şekilde kendi i ·  
nançlan konusunda soru sormadı. Yine d e  görüşmelerden b u  
bilginin ·bir çoğunun dindar b i r  evde büyüdüğü ama hiçbiri· 
nin (bazı verilere ulaşamasanı bile) geleneksel İ sa- Hıristiyan 
Tanrısı gibi bir şeye inanmadığı geneHemesini yapınaya ye · 
tecek kadar· pek çoğumı toplayabildim.  B u  gözlem in önemi 
nedir? "Çok sıkı bir Baptist. Her Pazar, Pazar okultına gi · 
der," şeklinde yet işen, eğer bir t a ne varsa açık bir SETI ön· 
ci.isü olan (ve ETI olasılığını hesaplamak için rezil "Drake 
denklemini" yara tan) astronom Frank Dı-ake şu gözlemi ya · 
pıyordu:  "Benim üzerim de ve sanmm SETI'ye dahil olan bi.r 
çok kişinin üzeri nde k uvvetl i  bir etki yapan, t utucu dine 
kapsamlı bir biçimde açık olm aktı. SETI 'de aktif olan kişiler· 
le konuşt uğunuzda bu eğilimin olduğunu fark edersiniz. Ya 
t utucu dine açıktırlar ya da bununla bombardıman edi lmiş· 
leı·dir. Böylece bir ölçüye kadar bu, sıkı dini yetiştiı·meye 
karşı bir tepkidir." [ 15) Benzer şekilde John Kraus, şunu a ·  
nımsıyordu :  "Sıkı bir şekilde kiliseye giderdik. Metodıst k ili· 
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sesinin üyesiydik. Çok dini bir atmosferele yetiştirildim . . .  
Düşüncemele ya d a  yetiştirilmemcle bilim v e  d i n  arasında 
herhangi bir çatışma düşüncesi yoktu. B ilim ve elinin ikisi de 
basit bir şekilde nihai gerçeği arıyordu ama bunu yaparken 
farklı yöntemler kullanıyordu." [ 16] 

Ama istisnalar vardı . Melvin Calvin'in ebeveynleri, 
R us Yahudisi'ydi, ''Onlar herhangi bir dini uygulam ayı sür­
dürmüyordu. Ben büyüdüğüm zaman dinim yoktu; eline kar­
şı değil ,  dinsizdim." [ 1 7 ) Ve Bernard Oliver'in ebeveynleri 
şöyleydi :  "Herhangi bir çeşit Ortodoks kilisesine ait değiller­
di. Sanı rım babam çok küçükken annesi tarafından her kili­
seyi bağımsız sayan b ir a nlayışla vaftiz ettiril di ama kiliseye 
hiç gitmedi; bu onu ilgilendirmiyordu. Ama annem, bu k uv­
vetli i lgiye sahipti - diyelim ki yaşam konusunda felsefesel 
bir ilgiye sahipti: Yaşam neydi? Ve bir ruh olduğuna inanı­
yordu. Bunun nedeni yaşam denen bu muhteşem niteliği 
herhan gi bir şekilde sürdürmek için somut şeylerin çok ince­
liksiz olmasıydı ." [ 1 8) 

ETI'ye karşı yaklaşımda din rol oynar m ı? Philip 
Morrison kabul ettiği düşünceyi söylemektedir: "Evet olabilir 
ama sanırım bu sadece izin verilen yollardan biridir; gerekli 
bir etmen değildir. Ebeveynlerim Yahudi'ydi. İnançları gele­
nekseldi ama çok derin değildi. Yahudi topluluğuna aittiler; 
ara sıra özel durumlarda -cenaze ve dini bayramlarda- ayin­
lere giderlerdi." [ 19) 

İ nsan SETI'nin bir aydın, seçkinci devrim olarak 
kendi yarı dini ve tinsel düşünceleri içinde, bilim adamları 
Tanrı'ya inanmazken ,  bir örnek olarak daha ileri teknolojiler 
yaratıldığı zaman kendini yok etmeye karşı türlerdeki bir e­
ğilim olabilecek olan şeyden sağ salim çıkan ve neredeyse 
bizden her anlamda daha ileri oldukları kesin olan ,  ahlak o­
larak da daha üstün olmaları gereken, daha yüksek zekalar 
olarak betimJenen ETJ'Jeı·e inandığllll içerdiğini d iişünebiliı·_ 
Din, üstünlük ya da üstün varlıklar inancı veya üm idine ka­
nştığı ölçüde SETI, elinin yüksek bir kültür biçim idir ve 
UFO'lar, elinin düşük bir kültür biçi m idir. 

Melvin Calvin ,  ilk bağlantının etkisi konusunda şun­
ları söylüyordu: "Göze çarpan bir etkisi olacaktı. Nerede o ­
lurlarsa olsun, herkes in ilgisini çekecek o kadar geniş, esaslı 
bir konuydu ki sanırım insanlar dinleyecekti .  Sanırım ,  bu 
yeni bir dini ta nıtmak ve onu bir çok insana kabul ettirmek 
gib iydi." [20] Philip Morrison, onu Copernik devrimiyle kar-
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şılaştırıyordu: "Şimdiye kadar bir çok insan bizim tek, yara· 
tılışın yeşil ayak taburesi olduğumuz ve bizim gibi başka hiç· 
bir şey olmadığı konusunda mutlu bir görüşe sahipti. ETI'le·  
ri  keşfetmenin, "dünyanın güneş sisteminin merkezi olmadı· 
ğı görüşüyle karşılaştırıldığında uzun vadede bir etkisi ola· 
caktır." [21] Ve Bernard Oliver, annesinin ileri sürdüğü soru· 
na dönmektedir: "Annem yarı dini ya da metafiziksel şeyler­
le ilgiliydi. Sorun gerçekte şuydu, 'yaşam evrende önemsiz ve 
son derece nadir bir olgu mudur ·yani akıllı yaşam mıdır· 
yoksa evrenin onu üretmekte bir şekilde verimli olarak dü· 
şünülebileceği şekilde yaygın mıdır?' . . .  yaşam zamanın akışı 
içinde evrenin geç evrimi içinde önemli bir güç haline gele· 
cektir. Bu, yaşamın nasıl bir iletişim ağı içinde galaksi bo· 
yunca, şimdi öngöremediğimiz şekilde onun tarihini oluştur· 
muş olabilecek bir çeşit üstün bilinç oluşturduğunu anlata· 
masarn bile hayal edebilirim." [22] 

Sagan Tanrı'ya inanmasa bile, yine de SETI'nin öne· 
mi konusunda şunu söylemektedir: "Derin bir şekilde efsane, 
folklor, din, mitolojiye dokunmaktadır; ve her insan kültürü 
şöyle ya da böyle bu çeşit bir sorunu merak etmiştir. Bu, var 
olan en temel sorunlardan biridir." [23] Gerçekte, Sagan'ın 
Keay Davidson tarafından "şimdiye kadar yazılmış en dini 
bilim kurgu hikayelerinden biri" olarak tanımlanan Bağlantı 
adlı roman/filminde, [24] Ellie, pi'nin ·bir çemberin çevresi· 
nin çapına olan oranı· evrende sayısal olarak şifrelenmiş ol· 
duğunu ve bunun üstün bir aklın evreni tasarladığının kanı· 
tı olduğunu keşfetmektedir: 

Çembeı� evl'enın bi.ı- amaçla yapıMığını söylemekte · 
diı-. Kendınizi hangi galakside buluı·sanız bulun, biı- çembe · 
n/ı çevı·esıni ahn, onu çapına bölün, yetennce yakından öl· 
çiin ve bır mucizeyi ·ondalık noktanın kılometı·eleı·ce ıleı-isılı · 

de p2:il.oJJ# .baş.ka .bi1· çe m .ben·· ortaya p.ka.n.o. UzapJn yapr 
smda ve maddenın doğasında, biiyük biı· sanat esennde ol· 
duğu gıbı; küçük biı· şekılde sanatçmın imzası vaı-dıı-. insan · 
laı-ın, tanı1laı·ın ve şeytaıılann üzennde duı·al'ak, odacılaı-ı 
ve Tüııel iıışa edeııled sınıDaııdıı-aı·ak evı·enılı geçmişini bi· 
fen bil' zeki vaı·dıl'. [25] 
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BAGAN/N HASSAS DENGESİ 

ŞEKİL 39'daki sol kolon SETI öncülerinin her biri· 
nin doğum sırasını ve kardeşler arasındaki yerlerini göster­
mektedir. David Swift, bu toplulukta Sagan da dahil olm ak 
üzere ilk doğanların çok olduğunu tanımlamıştır. Ama bu is· 
tatistiksel açıdan önemli bir çokluk mudur? Swift, bunu test 
etmedi ama U.  C. Berkeley toplumsal bilimeisi Frank S ullo­
way ve ben Greenwood·Yule kuralı olarak bilinen şeyi, ilk 
doğanların beklenen sayısına uygulayarak b unu yaptık. 
SETI öncüleri için sahip oldukları kardeş sayısına dayana·  
rak beklenen ilk doğan sayısı sekizdi ama gözlenen sayı 12' 
ydi. B u  fark (dört) . 05 güven düzeyinde istatistiksel olarak ö·  
nemlidir. 

İlk doğanların bu önemli sayısı ne anlama gelmekte· 
dir? Sulloway'in İsyan Etmek İçin Doğm uş adlı kitabında 
196 tane kişiliğin Beş Faktörlü Modeline ya da (bölüm 7 de 
tartışılan) "Büyük Beş" kişilik boyutlarına göre sınıflandırıl· 
mış kontrollü doğum sırası bulgusunun özetini sunmaktadır: 

Bilinçhlık: İlk doğanlar daha sorumludur, başarıya· 
yönlendirilmiştir, organizedir ve planlıdır. 

Anlaşmaya hazırlık: Sonradan doğanlar daha 
yumuşak başlı, yardımcı ve popülerdir. 

Deneyıme açıklık İ lk doğanlar daha onaylayıcı, 
gelenekseldir ve ebeveynleriyle yakından bir tutulurlar. 

Dışadöniikliik: İlk doğanlar daha dışa dönük, iddialı 
ve iyi bir şekilde liderlik gösterirler. 

Siniı·sel/Duygusal değişkenlık: İlk doğanlar daha 
kıskanç, tedirgin, nevrotik, korku doludur ve stres altında iyi 
bir şekilde birleşirler. [26] 

Sagan'ın kişiliğini ölçmek için Sulloway ve ben, onun 
aile üyelerinden bazılarının, arkadaşlarının ve meslektaşla · 

rının, onu 9 adımlı bir ölçü kullanarak 40 tanımlayıcı sıfata 
sahip olan standart Büyük Beş kişilik envanteri konusunda 
değerlendirmelerİnı istedik. Örneğin: Caı-1 Sagan 'ı. . . Olan 
Bir Kişi Olarak Göı·iiyorum. 
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ŞEKİL 40, Sagan'ın sonuçlarını Sulloway'ın 7276 de· 
nekli veri tabanına bağlı olarak yüzde dereceleriyle göster­
mektedir. (Oranlayanlann arasındaki oranların tutadılığını 
ölçmek için Sulloway . 73'e, toplumsal bilim standart larının 
kabul ettiğinden fazlaya katılan altı oranlayıcı için ora nlayı· 
cılar arası b ir güvenilirlik ölçüsü hesaplaclı .) 

Düşük 

Düşük 

Düşük 

Düşük 

SA GAN'IN KiŞiLiG-İ 
SAGAN'IN KİŞ1L1GI 

"Büyük 5'' Kişilik Özellikleri Notları 

yüzde 88 • Bilinçlilik - Yüksek 

___;_Y.:::ii z:.:dc::.ec::.l 3::..· _• .:..:.A:.:n l:.::aş:ı::m:::a:,cy.::_a .:..cha:.:z:.:ır.:..cl ık� _____ __JI Yü ksek 

yuzde 97 • Deneyime açıklık 1 Yüksek 

l!ll!llıımJ··-=======J Yüksek 

Şekil 40. Sagan'ın kişilik analizi. 

İlk doğan dm um una en uygun olarak, S agan bılinç·  
lılıkte (hHslılık, düzenlilik, sorumluluk taşıma) olağanüstü 
yüksek derecedeydi ve çarpıcı bir şekilde anlaşmaya lıazır o!­
wada (naziklik, yumuşak başlılık, alçakgönüllülük) düşük 
derecedeydi. Dışadöııiikliik ve Nevrotizm belirsizeli ama 
Sagan'ın deneyinıe açıklığı (yenilik, değişiklik, m acerasever· 
liği tercih etme) neredeyse ölçü dışıydı, insanın bir ilk doğan­
dan bekleyeceğinden çok daha yüksek t i .  [27] Bu eşi tsizliği 
nasıl kabul e t tirebiliriz? Sulloway, a ile dinamikleri modelin· 
de kişiliği şekillendiren bi l' dizi değişkeni ortaya koymakta· 
dıı< 

Toplumsal Yaklaşunlar: 'Toplumsal olarak liberal o· 
lan kişiler radikal değişikliklere daha açıktır." ŞEKİL 9'da 
gördüğüm üz gibi, toplumsal konularla ilgili yayınları ve gö· 
rüşınelerinde Sagan son derece liberaldi. 

Anne ve Babaya Ait Toplumsal Yaklaşımlar: "Libe · 
ral ebeveynleri olan insanlar, liberal olııı a ve böylece radikal 
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değişikleri destekleme eğilimindedirler." Biyografi yazarları· 
na göre, S agan'ın ebeveynlerinin ikisi de toplumsal olarak li· 
beraldir. Ek olarak. bir çok azınlık grupların üyeleri (Sagan' 
ın  durum u nda Yahudiler) liberal amaçlan destekleme eğili ­
mindedirler ve deneyiıne daha açıkt ıı·lar. 

Kişisel etkıler: "Akıl hocalığı ve arkadaşlık, radikal 
düşüncelerin benimsenınesini etkiler." [28] 

İk inci etki konusunda,  Chicago Üniversitesi'nden 
mezun bir öğrenci olarak Sagan. Keay Davidson'un "egzobi­
yoloj in in babası" dediği Joshua Lederberger'in arkadaşı ol· 
ınuştu; bu karşılaşma "egzobiyoloj inin,  dünya dışı yaşam bi­
l iminin ilk zamanlarının en yüksek profildeki dinamik ikili ­
s ini" ortaya çıkarmıştır. [29] S agan,  aynı zamanda Nobel a­
dayı H .  J.  M uller'le yakın olarak çalışıyordu ve 1976'da 
Lederber'e yazıyordu:  "Eğer H. J. Muller ve sizin cesaretlen­
dinneniz olmasaydı daha sonra egzobiyoloji denen şeyi ciddi 
olarak izleme cesaretini bulamayabilirdim." Davidson bunu 
şöyle tanı ınl ıyordu :  ' 'Daha yaşlı olan bilim adamı konuşmak· 
tan daha fazlasını yapt ı ;  Sagan'a güç koridorlarına giden yol­
da eşlik etti .'' Lederberg ilişkiyi şöyle tanıın l ıyordu: ' "Çoğun­
lukla onun vahşi olduğunu düşünen i nsanlara karşı on un ko­
ruyucıısu ve savuncusu old um. Bir çok olağandışı düşüneeye 
sahipti. Onlar, her zaman mantıksız olmayan bir düzeydey­
diler ve onlardan bazılannın doğru old uğu kanıtlanabilirdi; 
ve ben [diğerlerine] aynı zamanda o derece katılık ve hayal 
gücüne sahip birini yakından dinlemenin değerini göstere­
cektim." [ 30] 

Sagan'ın yüksek bil inçli liği, bazen onun yüksek açık­
l ığ·ıyla çel i şınekt.edir. Lederberg şunu a nınısamaktadıı< ' 'O­
laylara uzun süre bağlı kalmaz. 'Katı' olmama konusundaki 
ününün bir kısmının herhangi bir madde konusunda sertlik 
ten yoksun olm asıyla. bir özel konu üzerinde bir eser kitlesi 
i nşa etmeme indı>n dah az ilişkisi old uğunu zannediyonım. 
i lgileri çok genişti." [3 1 ] Aslında bu, S ulloway'ın aile dina­
mikleri model i nin öngördüğü şeydir. Saga n'ın deneyiıne a­
çıkhğı onu bir dizi devriınci düşünce konusunda risk a l ınaya 
yöneltm iştir ama onun bilinçliliği onu, bu düşünceleı·i çok 
sapia n t ılı hiUe get irmekten konım uştm. 

Eğer SETI'yi yüksek kültür ve UFO'lan aşağı kültür 
olarak görürsek, o zaman Sagan' ınki gibi bir kişiliğin birinci­
sini desteklPyip ikincisini reddet mesinden dolayı şaşırına­
ııı a l ı yız. Bu.  Thomas T\ulın tarafı ndan normal b i l im ve dev-
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rimci bilim arasındaki, gelenek ve değişiklik arasındaki, ye· 
rinde ayrımında tanımlanan "esas gerilimdir" . [32] Bilim 
normalde tutucudur; yine de ilerlemek için bazen sahayı, a ·  
yak basacak sağlam bir yer bulmak için yeterli bir temel 
kurmuş olan devrimcilere bırakmalıdırlar. Sagan, ("Kuşku· 
culuğun Yükü" konusunda 1987'de Pasadena'da verdiği bir 
konferansta İnsanlar Neden Saçma Şeylere İnanıı· a dl ı  kita· 
bım için nükteli bir söz sağlayan bir alıntıda) belirttiği gibi 
"hassas dengeyi" bulmakta ustaydı: 

Bana öyle gehyoı· ki gerekli olan, iki çatışan geı·ek­
sinme aı·asında hassas bir dengedir: bize hizmet eden tüm 
hipotezleı'ln en kuşkucu bir şekilde aı·aştırılması ve aynı za ­
manda yeni düşüncelere büyük bir açıklık. Eğer sadece kuş· 
kucuysanız, o zaman hiçbir yeni düşünce size erişemez. Öte 
yandan, eğer kolay kanacak noktada açıksanız ve bir gram 
bile kuşku duygusuna sahip değilseniz, o zaman yararlı dü­
şünceleri değersiz olanlardan ayıı·t edemezsıniz. Eğer tüm 
düşünceleı· eşit şekilde geçel'iiyse, o zaman kaybolursunuz 
çünkü o zaman bana öyle gehyor ki hiçbir düşünce hiçbir ge· 
çerlıliğe sahip olmaz. 

Bu bağlamda, 1 998'deki bir çalışmada Sulloway ve 
ben açıklığın önemli bir şekilde düşük düzeyde dindarlıkla 
(r=- . 14, p<.OOO l) ve yüksek düzeyde dinsel kuşkuyla (r=. l8, 
p<.OOO l) ilişkili olduğunu bulduk. Üstelik, açıklık önemli bir 
şekilde dindarlıktaki değişiklikle ilişkilidir, daha yüksek a ·  
çıklık puanları daha düşük kiliseye gitme oranlarıyla birlik­
te (r=- . l l , p<.Ol) ilerleyen yaşla (r=- .09, p<.Ol) düşen dindar· 
lıkla ilişkilidir. Şaşırtıcı olmayarak, aynı zamanda açıkhk ve 
politik liberalizm arasında kuvvetli bir ilişki (r=.28, p<.OOO l) 
bulduk. [33] Bu buluşlar Sagan'ın kişiliği ve SETI'ye ve dine 
karşı yaklaşımını anlaşılır kılaı·, birincisine tutkuyla inamı-­
ken, ikincisinden kuşkuludur. 

Sagan'ın kendine özgü düşünce tarzını tanımlamala­
rı istendiğinde puan verenlerin verdiği cevaplar bu hipotezi 
desteklemektedir. Astronom David Morrison şöyle yazıyordu: 
"Analitik, büyük bir resim, öğrencileriyle çok büyük, mükem· 
mel bir ekip üyesi, araştırıcı ve meraklı, geleneksel olmayan 
yolları izlemeye hazır, yüksek düzeyde orijinal bir düşünür." 
Sagan'ın kayınbiraderi Les Druyan şunları anı msıyordu: 
"Tartışmalarda Carl titizlikle dürüsttü, kendi tezindeki her-
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hangi bir hatayı kabul etmeye her zaman istekliydi; olaylar 
için anlaşılmaz bir belleğe sahipti; mantığı mükemmel bir bi· 
çimde basitti ve net bir şekilde açıklanıyordu; konuları yedi 
yaşındakilerden roket bilimcilerine kadar, beraber olduğu ki· 
şinin (kişilerin) düzeyinde tartışma yeteneği vardı." [34] 
Poundstone esas gerilimi iyi bir şekilde anlıyordu : 

Kuvvetli yönler: Ham bir veı·i dizisine bakmak ve 
başka kimsenin göremediği ilişkıleri görmekte neredeyse ol· 
gusal bir yeteneği vardı. Bu şekılde bir çok önemli araştır 
mamn başlangıç noktası olan ılginç "büyük" sorulan odaya 
çıkaı-abıliyordu. Zayıf yönl er: Devam etme yoksunluğu. Elin ­
deki deneysel işlerde ya da bı!· çok teaı-ık eserin temeli olan 
yüksek güçiii matematıkte sabrı yoktu. İlginç bir soruyu or 
taya çıkarmış olaı·ak, onun itici gücü, devam etmek, başka ıl­
ginç sorulan ortaya atm aktı. [35] 

Comeli'de Sagan'ın mezun olan bir öğrencisi ve daha 
sonra Gezegen Derneği'nde meslektaşı olan Thomas 
McDonough, Sagan'ın isyankarlığı ve onun hırsları arasında­
ki gerilimi belirtiyordu: 

Tartışmadan korkınazdı, aslında, onunla gelıŞiyar 
gibi göı·iiniiyoı·du. Böylece bılimsel kurum tarafından önemli 
ölçüde anayianınadığı zaman SETI'yi savundu. Bu oıııın 
meslek yaşamını sona eı·di.rmekle tehdit etti çünkü bun un ü ·  
nü kötüydü. [Yine de ol bazen b u  konu dışı olsa bile düşman · 
lanm aşağılamak için kendi yolunun dışına çıktı. Örneğin 
bı!· keresinde Gezegen Derneği için uzay aı·aştıı·malan konu·  
suııda bı!· halk konferansında konuşmayla hiç ılgisi olmama · 
sma ı-ağmen Cumhunyetçıleı·e saldıı·dı ve kuşkusuz dınleyi· 
cilenn biiyük bı!· kısmını soğuttu. 

Bilıine ne.redeyse dini gıbi da vrandi. Bilıin için, n ere ­
deyse onu kırrtancı gibi göı·en bı!· tutkusu vardı. Çoğunlukla 
biJiının onun aklında dinin başkalan için sahip olduğu aynı 
duygusal yere sahip olduğundan kuşkulandıın. 

Sözel yeteneklennı; olanaklı olan her yerde zorla ka ­
bul ettı"ı·eı·ek, bı!· çok ınsanın sahip olabıleceğınden daha faz· 
lasmı başaı-mak ıÇın kullanıyordu. Teyp bantlarının 
kopyasını çıkaı·nıak için tam zamanlı çalışan ıki sekreteri 
bulıınduı-uyordıı . . . [36] 

305 



Cari'ın kişiliğiyle ilgili yapmış olduğum en ilginç 
gözlemlerden bazıları Ann Druyan'la yaptığım e -posta ko­
nuşmalarından geldi .  Tanrı'ya inanmasa da ve dinin b ir çok 
inancını yanılsama dokusu olarak kabul etse de Druyan, 
(kısmen biyografi yazarlarının Sagan'ın meslek yaşamı  hırs­
ıarı için Yahudiliğini  sakladığı konusundaki önerilerine kar­
şı çıkarak) Sagan'ın Yahudi m irasının onun için ne kadar ö­
nemli olduğu konusunu dürüstlükle kaydetmiştir: 

Cari, Yahudi olmak konusunda her zaman tamamen 
ön cephedeydi. (Ve yüzünün, kökenlen'niıı göı*emli bir şekıl­
de açık olan biı· bıldil'isi olduğuna ı'nanıyorduJ. Bu onun ılk 
kültürel kiınliğiydi. Üç eşi de Ya -hudi'ydı; heı· evlılık de bir 
hahaın tarafindan yönetıldi. Menorahlaı:la, yıllık sederlerle 
v.b. dolu olan evlen'nıiz böyle tanıaılanabıliı·. CarFın gerçek­
leşmeyen bu·kaç yaşaın hedefinden biri, yeni bir Musevi Din 
kitabı yazmaktı. Konuşmasına Yiddiş kelı'nıelen· ve cümleleı·i 
seıpiştıi·ılaıişti. Yaşanıının can alıcı noktalannın ıncelenme ­
sı; sürekli olaı·ak Yahudi öı-giitlel'i tarafindan onurlandmldr 
ğmı ve ciddi bıi· şekılde hastayken, ünlü Aınenkalı Yahudi­
ler konusunda bıi· Yaşam dergisi kitabı ve makalesinde yer 
almak içı'n biiyük biı: çaba harcadığmı oı·taya koyacaktıı·. 
[37] 

Sulloway, ilk doğanların daha çok ebeveynlerine 
benzediklerini göstermişti ve Sagan'ın biyografisini yazan­
lar, onun çok sevilen ve  hükmedici olan annesi konusunda u ­
zun uzadıya inceleme yapmışlardır. Druyan babasıyla olan i ­
lişkisinin daha az özel olmadığını göstermiştir: 

Sam, Caı·l ve babasıyla bıi'iıkte yaşayaı·ak şimdiye 
kadar görm üş olduğum en nazık ve çelişık olmayan ba ­
ba/oğul ı1ışkısıne camklı.k edece.kci Bıi· kere bile Dirlin gi­
yiııı eşyası kesicisi olan babasma ya da be111'nı babama kaı·şı 
saygısızlık ettiğini hatta hafifçe bıle sabırsız olduğunu gör­
medı'nı. Sam 'e hayran oldu ve onu sevebıldiği ka daı· sevmek 
için elinden geleni yaptı. 

Katı bir ilk doğan olarak Sagan, Druyan'ın arnınsa­
dığı gibi nazikliğe karşı haklı olmayı, anlaşmaya hazırlığa 
k arşı bil inçliliği koymayı yeğlemektediı< 
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Cari, hiçbir zaman onu olduğu şeyden başka biı· şey 
ht:iline getirme isteği gibi kötü ve kısa görüşiii hiı· şeye katıl­
madı. Weı·ner von Bı·a ıııı 'u aklamayı reddetmesine bakın, 
başka tüılü olsaydı çok özel önem verecekken Caı·J'ın Yalıu­
diliği belki de ııötr kalmasına yol açmıştı. Cari'ın o topluluk­
ta, onu yayııılanmış olarak ve hatta daha yürekh' olaı·ak 
Huntsvılle 'de ele almak için tek esaslı kişi olduğuna inanıyo· 
rum. Ve Cari, cinsel tercihılıden dolayı işten çıkanldığı içın 
Fedeı·al hükümeti da va etmek amacıyla eşcinsel olduğunu a ·  
çık/ayan ılk kişi olduğu içın, iş bulamayan bir adam olan 
Frank Kameny'ye iş verdi. 

Cari, "gayretli bir kariyerist "  olarak, eğer onu moti· 
ve eden kariyerizmse, kesinh'.kle Reagan tarafından Beyaz 
Saray'a yapılan iiç akşam yemeği davetıni gen· çevirmezdı·. 
Bu kanyerist/er için deniz kenannda tahta iske/eye konmak 
gibidir. Hayır, bu alışılagelmiş olarak zen ·gın ve güçlü kişi· 
lerle yemek yemeği ve aniann gözüne girmeye çalışmayı geri 
çe vinniş olan bir adamdı.Bıınıın yerine o, şehı·in iç kesimle ­
n/ıdeki anaokullanııa giden ve vatandaşlık göı·evlenni ve iü· 
ri gvı·evini yerıne getiı·en bir adamdı. Hiçbir karıjel'Jst, Hava 
Kuvvetleri Bilıln Damşma Kurulundan ayı·ılmaz ve en üst 
düzeydeki geçiş izm1ıden Vietnam Savaşı 'm pwtesto etmek 
için vazgeçınezdi. Oyunu Harvard'da oynayacaktı ve bana i­
narwı eğ-eı· bu yapmak istediği şey olsaydı onu çok başarılı 
hıl· şekılde yapımş olurdu. Kendıni ılgilendıl·en bi

.
r şey oldu · 

ğwıda bir kere bile bir ilke konusurıda ağzını kapalı tuttuğır 
n u  g-önııedim. Cal'li yaşamı boyunca tutarlı olaı·ak ınesleği i­
çin sorun yaratahılecek bir yolu seçme tarzıyla nasıl ''gayı·et· 
li bir kaı/yenst " olaı·ak göı-ebıliriz? [38] 

Bunu tamyarak ve Sagan'ın geçerli görüşler ve dikte 
edilen aykırı görüşler arasındaki hassas dengesini, kısmen, 
amın yüksek bilinc;liliği ve yüksek açıklığı arasındaki esas 
dengeyle analiz ederek görürüz. Hiç kimse her zaman tek bir 
k işilik özelliğine sahip değildir. Bu özellikler eğilimlerdir ve 
çelişki içinde old ukları zaman biz görünürde paradoksal olan 
böyle davra nış lan görürüz. Ama bu kişilik dinamikleri mo· 
el f' l i  bağlanı ımı konduğu za man paradoks çözülmektedir. 
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MÜKEMMEL BİR YAŞAM 

Bilimsel biyografi, bizi sadece buraya kadar getirebi· 
lir. İnsanlar öykü anlatan hayvanlardır ve öyküsel biyografi 
kişisel durumda öykü a nlatmaktır. Carl Sagan, sadece za· 
manımızın üstün bilimsel öykü aniatıcısı değildir, aynı za · 
manda onun yaşamı, Druyan'ın bana şiirsel olarak ifade etti· 
ği gibi, sonuna kadar en iyi Homer tarzında kahramancaydı: 
"Ölümle yüz yüze kalsa ve fiziksel işkence çekse bile, Carl 
kahramanca mantıklı kaldı. Samuray benzeri davranışı, iki 
yıl süren hastalığı ve üç tane kemik iliği nakli · iki yılı askıda 
olmak üzere· boyunca acı çekmesi, onun bakış açısı ve ka· 
rakterinin doğruluğunun gösterimidir." [39] 

Carl, Dünya'da kalma hakkımızın ne kadar kısa ol· 
duğunu söylemiş olmalıydı. Onu en iyi şekilde kullan malıyız. 
Kuşkusuz Sagan bunu yaptı. George Bailey'in koruyucu me·  
leği Clarance Oddbody'nin Mükemmel Bir Yaşam indan alın· 
tı yaparsak : "Garip değil mi" Her insanın yaşamı bir çok 
başka yaşama dokunur ve o etrafta olmadığında korkunç bir 
boşluk bırakır, değil mi?" 

Carl Sagan'ın yaşamı ister (öyküsel biyografi yoluy· 
la) nitel olarak ister (bilimsel biyografi yoluyla) nicel olarak 
ölçülmüş olsun, o gerçekten mükemmel bir yaşama sahipti. 
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BÖLÜM 3  

SINIR BÖLGELERİ TARİHİ 





Tari h i n  önemsiz olduğu ve daha az bireysel değişkenin çalıştı­
ğı  yerde, insanlık tarihini  a nlamanın bilim a l a n ı nda�i sorunları anla­
m a k tan çok daha zor olduğunu kabul ediyoru m .  Ne olursa olsun, tarih­
sel sm-u n ları anal iz  etmek için çeşitli a lanlarda başarılı yöntembil imler 
orta�·a konmuştur. Sonuç olarak,  dinozorların, nebu laların ve buzu l laı·ın 
tarihlerinin genel olaı-ak insanlığın değil bi l imin alan ına ait olduğu ka· 
bul  edi l iı·. İ nsan top l u lu k l a rı n ı n  tarihsel çal ışma ları n ı n  d i nowrların ça­
lışmaları kadar bil imsel olarak ·ve bugün bize modern dü nyayı neyin bi­
çim le rıdirdiği n i  ve geleceğim izi ney i n  biçiın lendirebileceğini öğreterek 
bizi ııı kendi  t.oplu luğumuzun yararı için· izlen m esinden dolayı iyimse­

ı·i ın . 

-Jared D iamond. son paragraf, 
Tiifek,  M i krop ,-e ('el ik :  İ nsa n Top l u luklarının 

Kaderleri, 1 997 
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ll. 

GÜZEL İNSANLAR EFSANESi 
Neden Çimen Her Zaman Başka Bir Yüzyılda 

Daha Y eşildir? 

Çok uzun zaman önce, çok uzak bir yüzyılda, sadece 
gereksinme duyduklarını alarak ve kalanları Dünya Ana'ya 
geri vererek, dengeli bir uyum içinde doğayla birlikte var o­
lan güzel insanlar yaşardı. Kadınlar ve erkekler eşitlikçi bir 
uyum içinde yaşardı ve hiç savaş yoktu, çok az çatışma var­
dı. İnsanlar, uzun ve başarılı şekilde yaşayarak m utluydu. 
Erkekler yakışıklı ve kaslıydı, aile için başlıca besinleri ba­
şarılı bir şekilde eve getirirken, av yolculuklarında iyi bir şe­
kilde iş birliği yapıyorlardı. Güneşten yanmış olan çıplak gö­
ğüslü kadınlar, bir kollarında bir çocuk taşıyorlardı ve ava 
eklemek için fındık ve çilek topluyorlardı. Çocuklar, güzel in­
sanlar olarak kaderlerini gerçekleştirmek için büyüyecekleri 
günü düşleyerek yakındaki akarsuda gülüp eğleniyorlardı. 

Ama sonra kötü imparator ·emperyalizm, sanayici­
lik, kapitalizm, bilimcilik ve insan açgözlülüğü, ilgisizliği ve 
kısa vadeli düşünceleri tarafından getirilen diğer "izmlerin" 
ha stalığım taşıyan. Avrupalı Beyaz Adamlar geldi. Çevre kö­
tü kullanıldı, nehirler kirlendi, hava kirlendi ve güzel insan­
lar topraklarından çıkarıldı, köle olmaya zorlandılar ya da 
basit bir şekilde öldürüldüler. 

Ama bu trajedi, eğer herkesin sadece kendine yete­
cek kadar besin yetiştirdiği ve sadece yaşamda kalmaya ye­
tecek kadarını tükettiği topraklarda yaşamaya geri dönersek 
tersine çevrilebilir. O zaman, hepimiz tıpkı onların çok uzun 
zaman önce, çok uzak bir yüzyılda yaptıkları gibi, bekçimiz 
olan Dünya Ana'yı olduğu �adar birbirimizi de seveceğiz. 
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ÇEVRESEL EFSANE YAPIMI 

Gerçekte bu peri masalının içinde özel olarak kimse 
tarafından önerilmeyen ama zamanımız için (edebi anlamda) 
efsane yapmak gibi bir çok kaynaktan derlenen, saklanmış 
birkaç tane efsane vardır. Bu efsane yapma tarzı aslında, al· 
tın çağ destanlarının daha büyük çatısına iyi bir şekilde uy· 
maktadır ve uzun ve şerefli bir tarihe sahiptir. Yunanlılar 
Demir Çağı'nda yaşadıklarına inanıyorlardı ama onlardan 
önce Altın Çağı vardı. Kuşkusuz Yahudi ve Hıristiyanlar'ın 
her ikisi de Cennetten kovulmadan önceki Altın Çağ'a inan­
maktadır. Rönesans bilginleri tamamen Yunanlılar'ı örnek 
alarak klasik öğrenmenin yeniden doğuşunun peşine düşer­
ken, Ortaçağ bilginleri, özlemle M usa'nın ve peygamberlerin 
kutsal kitap günlerini arıyorlardı. Hatta Newt Gingrich bile 
20 Mayıs 1995'de Bostoıı Globf!a "Amerikan tarihinin insan­
ların tecavüze uğramadığı, insanların öldürülmediği, insan­
ların sürekli olarak soyulmadığı uzun dönemleri" olduğunu 
anlattığı zaman kendi efsane uyarlamasına sahipti. 

Bununla - Güzel İnsan Efsanesi (GİE) dediğim şeyle­
ilk olarak 1980'lerin sonlarında, iki alanın da sözde post mo­
dern edebiyat eleştirmenlerinin ve sosyal teoriciler tarafın­
dan "yıkıldığı" zaman,  bir antrapolog ve biı· tarihçinin ortak­
laşa verdikleri bir üniversite mezunları seminerinde karşı­
laştım. 1970'lerde yapılan antropoloji türünü önceden seze­
rek, bilimi -gelenekler, törenler ve dünyadaki yerli, sanayi 
öncesi insanlarının inançlarını- son çalıştığımda, kendimi 
Michael Taussig'in Güney Amerika 'da Şeytan ve Eşya Feti­
şizmi gibi "Fetişizm ve Diyalektik Yıkım" ve "Şeytan ve Ka­
pitalizmin Kozmogenesisi" şeklinde başlıklara sahip olan ki­
tapların içine göm ülmüş bularak şaşkına uğradım ve kısa 
si.ire sonra ümitsizliğe kapıldım. [ 1 ] Antrapolog kendisinirıki ­
nin, geçmişi sınıf çatışması ve ekonomik söm iiı·ii Giiz.eJ İn ­
sanlar kapitalizmden önce yaşıyordu) kavramlarıyla gören, 
tarihin Marksist bir yorumu olduğunu açıklayana kadar ne 
olup bit tiğini anlayamadım.  Taussig'in Güney Amerika'daki 
yerli insaniann antropolojisi şunu açıkça göstermektedir: 

Marx'ın esen· stratejık olarak objektıf kategonleı·e ve 
kapitalizmin yarattığı som utlaştınlan diiııyamn, mal olarak 
bi!inPn ekonomik eşyalarm ve asimda nesnelerin kendisiııin 

3 1 4  



sadece kendi içlen'nde şeyler olarak değil ama onları oluştu­
ı-an karşılığını veı·en ınsan ih'şkılen'nı'n belı'ı·leyicisi olaı·ak 
görüldüğü bil· dünyanın, kültüı·el olaı-ak na if bil· şekılde ken · 
diliğinden kabulüne kaı·şı çıkaı·. Şu şekilde okuyun, malın ü ­
ı·etilme zamam ve değen/ı kendisi sadece tanhsel olaı-ak gö­
ı-eceli kategonleı- haline değil ama gerçeğı'n sosyal yapıları 
(ve hıleleıi) htiline gelnıektedı'ı·. Politık ekonominin eleştı'ı-isı; 
o geı·çeğin yıkılınasını ve o hilenın eleşti.risiııi gerektı'ı·ir. [2] 

Bu, benim için Rio Negro'nun suları kadar açıktı. 
Profesörümün kitap konusundaki yorumundan (bunu basit 
bir şekilde bitiremediğim için) yerli insanların çevreleriyle 
bilin bakalım kimler gelene k adar göreceli bir uyum içinde 
yaşadıklarını anladım . Seminerimiz neyseki Willia m  Cronon' 
un Topı·aktaki Değişikli.kleı·: Kızıldenlıleı� Söm ürgeci/u ve 
New England'ın Ekolo;isi adlı kitabı gibi tartışmaya denge 
getiren bazı okunabilir malze meyle destekleniyordu. Cronon, 
Güzel İ nsan efsanesini ve neden bunun çekim gücüne karşı 
çıkmamız gerekt iğini tekrar belirtmektedir: 

A vı·upalılaı· Yeni Dünya 'ya geldiği zaman El Değnıe·  
miş Bir Topı·akla, çok uzun zaman boyunca insan eli tarafin · 
dan etkılenıneden var olm uş olan Eski Onnaıılarla karşı/aş· 
tığına inanmak çekicidir. Hiçbil· şey, gerçekten bu kadar u· 
zak olamazdı . . .  Kızılderililer kıtada bınler ce yıldıı· yaşıyordu 
ve çevı·eleri.ni anıaçlarma göre önemlı' bil· düzeyde değiştir 
ınişlerdi . . .  seçenek, biri ınsan etkisinde olan diğeri olmayan, 
iki çevre arasıııda değıldıJ·; bu, insanm ıkiyaşama biçiını; bıJ· 
çevı·e sistemine aiı olmaıım ıki biçimi aı-asıııdadıı·. Biitüıı iıı · 
san gruplan bılı'nçli şekilde bil· ölçüye kadaı· çevı·elen'ni de · 
ğiştiri.der ·hatta iıısan bunun dılle bı'ı-Jeşeı·ek iıısanlan diğeı· 
hayvanlaı-daıı ayıı·an çok önemli biı- özellık ol·duğww ıleri 
sürebilir ve bir kiiltiiriiıı ekolo;ik süreküliğiııin en ı�vi ölçü · 
s ii

. 
iyi bir şekilde çevresel değişıklıkleı-iıı, başaı1lı bı'ı· şekılde 

nasıl kendini çoğa lt ma yeteneğini siirdiirebıldiği olabıh'ı·. [3] 

1990'l ann başlarınd a ,  Occidental Koleji'nde kültürel 
çalışmalar konusundaki kurslarda grup olarak ders verir· 
ken, G İE'nin, ikisi de suçu zamanın gerisine atan ve onu di·  
ğer varlıklann ellerine koyan iki uyarlamasıyla karşılaştım.  
Carolyn Merchant'ın Doğamn Ölümü: Kadınlaı� Ekolo;i ve 
Bilimsel Devrim adlı kitabında yazar bil imi ,  "on a ltıncı ve on 
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yedinci yüzyıl arasında, merkezinde yaşayan dişi bir Dünya' 
yla birlikte organik bir evrenin görüntüsünün, doğanın in· 
sanlar tarafından egemenlikleri altına alınmak ve denetlen· 
rnek için cansız ve edilgen olarak yeniden oluşturulduğu me­
kanik bir  dünya görüşüne dönüştüğü" konusunda uyarmak­
tadır. [4] Merchant, doğanın bilim öncesi organik modelinin, 
büyüten bir anne,  "düzenli, planlı bir evrende erkek cinsinin 
gereksinmelerini gideren nazik bir şekilde hayırsever olan 
bir dişi" olduğunu söylemektedir. [5] Sonra Tamamen Beyaz 
Avrupalı Erkekler (TBAE) bu organizmayı ve bununla birlik­
te onun eşitlikçiliğini bozdular. Kısa zaman sonra hiyerarşi, 
ataerkillik, ticaret, emperyalizm, sömürü ve çevre kirleurnesi 
geldi. Merchant, kötü sondan kurtulmak için yeni bir yaşam 
tarzını benimsememiz gerekeceği sonucuna varmaktadır: 
"Sorumluluğun dağıtılması, organizasyonların hiyerarşik ol­
mayan biçimleri, artık maddelerin yeniden kullanımı, daha 
az kirletici 'yumuşak' teknolojileri içeren daha basit yaşama 
biçimleri ve sermaye yoğun ekonomik yöntemlerden daha 
çok, emek yoğun yöntemler, daha yeni araştırılınaya başla­
yan olasılıklardır." [6] 

Riane Eisler'ın Kutsal Kadeh ve Bıçak adlı kitabında 
yazar, başka bir öcü bulmak için 13 .000 yıl öncesine gitmek­
tedir. TBAE yerine onlara belki THRE denmelidir: Tama­
men Her Renkten Erkekler. THRE'den önce "sosyal, teknolo­
jik ve kültürel çevremizin yükseldiği uzun bir huzur ve zen­
ginlik dönemi vardı: Birkaç bin yılda uygarlığın dayandığı 
tüm temel teknolojiler, erkek egemen, vahşi ve hiyerarşik ol­
mayan toplumlarda gelişmiştir." [7] Yontma Taş Devri'nin 
avcılık, toplayıcılık ve balıkçılığı, Cilalı Taş Devri'nin çiftçili­
ğine yol açtı, cinsiyetler arasındaki bu eşitlikçi "paylaşım 
modeli", "hükmedici modele" yol açtı ve bununla birlikte sa· 
vaşlar, sömürü, kölelik ve bunun gibi şeyler geldi. E isler çö­
zümün, "sadece maddi zenginliğin daha eşit olarak paylaşıl· 
makla kalınmayacağı ama bunun aynı zamanda diğerlerini 
kontrol etmenin gerçekte olduğu şeyin, bir hastalık ya da 
sapkınlık biçimi olduğunun görülmesinin yanı sıra insanın 
kendisini koruma biçimi olarak da, daha çok özelliği bir ara­
ya getiren ekonomik bir düzen olduğu," eşitlıkçi ortaklık mo· 
deline dönmek olduğunu söylemektedir. [8] Güzel İnsan Ef­
sanesi yaşamaktadır. Neden? 

Çimen, diğer yüzyılda diğer tarafta sahip olduğu ay­
nı nedenden dolayı daha yeşil görülmektedir: sahip olduğu· 
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m uz şeyin gerçeğinin (tüm ayrıntılarıyla) çarpıtılmış ve adil 
olmayan bir karşılaştırılması tarafından güçlendirilen, sahip 
almadığımız şeyi isteyen çok insanca olan bir eğilimden dola· 
yı. GİE daha yeşil çimen psikoloj isinin sadece bir ortaya ko· 
nuluşuydu ama bizim için iki tarihsel koşulun birleşiminden 
dolayı özel bir çekiciliği vardı: ( 1) geçmişimiz hakkında ta· 
rihteki herhangi birinden daha çok şey biliriz ve kitle ileti· 
şim araçlarının ve görsel teknolojilerin yardımıyla daha önce 
hiç olmamış şekilde geçmişi ·ya da en azından onun hayali· 
ni· gözümüzde canlandırabiliriz; (2) tarihin bu normal olarak 
hayal edilmesi, modern nüfus artışı ve çevre kirliliğinin ger­
çekleri tarafından abartılmaktadır. Başka bir deyişle, çevre 
üzerindeki baskı şimdi geçmişte olduğundan daha yüksektir 
ama o geçmiş, p astoral bir Cennet değildi. 

ÇEVRESEL SINIR SORUNLARI VE GÜZEL 
İNSAN EFSANESİ 

Çeşitli tiplerdeki çevresel talepleri inceleme sorunu, 
benim sınıflandırma sistemime göre, çoğu aradaki sınır böl· 
gesine düşerek, somut bilimden tatsız sahte bilime kadar sı· 
ralanmaktadır. B unun nedeni, herhangi bir sorun için bulu· 
nabilen bir çok nitelikli veri olabilirken, bu verinin yorumla· 
rı ve ondan çıkan sonuçların tipik olarak özellikle siyasi ka· 
rarlar bulunanlara ve potansiyel olarak etkilenen milyar do· 
larlık sanayilere dayandırılabilecekken, bir çok siyasi ve ide· 
olojik yük taşıyor olmasıdır. B u  sınır sorununun çözümü, uz· 
manlar arasındaki dengeyi bulmak hayati bir konu olduğun· 
dan özellikle önemlidir. Sol görüşlü bilim adamları, verinin 
insanların neden olduğu bir küresel ısınınayı gösterdiğini i· 
leri sürmekte ve sanayi üzerinde sıkı kısıtlamalar getirilme·  
sini önermektedirler. Sağ görüşlü bilim adamları, kendi veri· 
leriyle (ve çoğunlukla sol görüşlü bilim adamlarının sahip ol· 
duğu aynı veriyle) benzer siyasi kısıtlamalada birlikte zıt so· 
nuçları çıkarmaktadırlar. Uzman olmayanlar ne düşünecek· 
tir? Hiçbir tarafa ait olmayan bilim adamlarını bulmak zor 
olduğundan, en mantıklı sonuçları çıkarabilmemiz ya da tar­
tışınanın ik! tarafını da ortaya itebilmemiz için açık ve ka· 
muoyu önünde yapılan tartışmalara gereksinmemiz vardır. 

Siyasi demagoglar ve belirli iş çıkarlarının savunu· 
cuları, modern sanayi toplumunun çevresel baskılarını ve o· 
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nun yerli kültürler ve halklar üzerindeki etkisinin tartışıl· 
m asını sona erdirecek bir yol olarak GİE'sini çürütmek ister· 
!erken, benim amacım kesinlikle bu değildir. Aslında, GİE 'si· 
nin yanlış olduğunu kanıtlayan ve sonra aksine kanıtların 
karşısında efsaneye tutunmanın nasıl aslında bizim çevresel 
ve toplumsal sorunları etkin olarak çözmeınİzin yolunu kes· 
tiğini gösteren antropolojik ve tarihsel kanıtlan incelemek 
istiyorum. 

1996'daki etkileyici bir çalışmada, Michigan Üniver· 
sitesi ekolojisti Bobbi Low, deneysel olarak, ekolojik sorunla· 
rıınızı GİE'sinin doğal dünya için (onu kötüye kullanınaktan 
çok) derin saygı duyma davranışına dönerek ve (kısa vadeli 
bireysel değerlerden çok) uzun vadeli, grup yönlendirmeli de· 
ğerleri yeğleyerek çözebileceğiıniz önermesini test etmek i ·  
çin, Standart Çapraz Kültürel Örnek'den elde edilen veriyi 
kullanıyordu. [9] Dünyadaki 186 tane Avcı· Balıkçı-Toplayıcı 
(ABT) toplulukla ilgili yaptığı analizler, onların çevreyi kul· 
lanmalarının (dinsel yasaklar gibi) davranışlar tarafından 
değil, ekolojik kısıtlamalar tarafından yönlendirildiğini ve 
onların göreceli olarak düşük olan çevresel etkilerinin düşük 
nüfus yoğunluğu, etkin olmayan teknoloji ve verimli pazar· 
ların olmayışı, korumada bilinçli olamayan çabalar sonucu 
olduğunu gösteriyordu. Aynı zamanda ABT topluluklarının 
yüzde 32'sinde sadece koruma uygulamamakla kalmadıkla· 
rını aynı zamanda çevresel bozulmanın şiddetli olduğunu 
gösteriyordu. 

1996'da yazdığı Uygadı.ktan Önce Sa vaş: Huzl.l111u 
Vahşi Efsanesi adlı kitapta, Illinois Üniversitesi antrop::ıloğu 
Lawrence Keeley, GİE'nin bir öğesini · tarih öncesi sava ımıın 
nadir, zararsız ve törenleştirilmiş spordan biraz daha fazlası 
olduğunu· incelemektedir. [ l O] İlkel ve uygar toplumları in· 
celeyerek, tarih öncesi savaşın nüfus yoğunluğu ve sawaş 
teknolojilerine oranla en azından modern sa vaş kadar (?ıll.lar 
boyunca savaşa karşı barışı ölçerek) sık, (savaşlardaki iılüım · 
!erin yüzdesini ölçerek) ölümcül ve (savaş dışı kadın \e ço· 
cukların öldürülme ve sakatlanmasını ölçerek) acımasız ol· 
duğunu göstermektedir. Örneğin, Güney Dakota'dak i  tan·ih 
öncesi bir toplu mezar, · Colombus limandan bile ayrılroadlan 
tam elli yıl önce· kafa derisi yüzülmüş ve sakatlanımı 5i00 
tane erkek, kadın ve çocuktan kalanları içeriyordu. 

UCLA antropoloğu Robert Edgerton, 1 992'deki H.as ·  
ta Toplumlar: İlkel Uyum Efsanesine Meydan Okwnal aıdlı 
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kitabında antropolojik kayıtları inceler ve sanayi öncesi yerli 
halklarda ilaç bağımlılığı, kadın ların ve çocukların kötüye 
kullanılması,  vücut sakatlanması, siyasi  liderler tarafından 
grubun ekonomik olarak sömürülmesi, intihar ve akıl hasta· 
lıklarının açık kanıtını bulmaktadır. [ 1 1 ] 

Antrapolog Richard Wrangham, 1 996'daki (Dale 
Peterson'la ortak yazdığı) Şeytansı Eı:kekler: Maym unlar ve 
insan Saldırganlığıııın Kökenlel'i adlı kitabında ataerkilliğin 
ve saldırganlığın kökenierinin izini, kültürler içinde ve tarih 
boyunca Cilalı Taş Devri'nden milyonlarca yıl önceki insansı 
kökenierimize kadar sürmektedir. [ 1 2] 

Son olarak, evrimci biyolog Jared Diamond 1 997'de· 
ki Pulitzer ödülü kazanan Tiifek, Mikl'Op ve Çelık adlı kita· 
bında, geçen 13 .000 yıl boyunca çevreyi sömüren teknolojile· 
rin ve davranışların gelişmesindeki görece farklılıkların çev· 
reler arasındaki biyo·coğrafi farklılıkların bir fonksiyonu ol·  
duğunu göstererek tarihin en geniş örneklerini incelemekte­
diı·. [ 13] Evcilleştirilmiş bitki ve hayvanların olduğu bir çev· 
rede yaşayan insanlar, nüfus sayıları çevrelerinin ve gele· 
neksel avianma ve toplama yöntemlerinin taşıma kapasitesi· 
ni aştığı zaman, besin üretme teknolojilerini geliştirebiliyor 
lardı. Avlanma, balık aviama ve toplama çevreyi değiştirir a ·  
ma bu ,  hayvan sürüleri, büyük çiftlikler ve  çiftçilik kadar de· 
ğildiı·; ve küçük avlayıcı-toplayıcı Pleistosen grupları çevrele· 
rini sömürüyordu ama bu, büyük tarımsal cilalı taş grupları 
kadar değildi. Çevre sömürüsü ve bozulması kavramlarında, 
bizim ve atalarımızın arasındaki tek fark, bizim sayımızın 
büyüklüğü ve teknolojilerimizin etkinliğidir. Rousseau'nun 
"asil vahşileri" konusunda asil hiçbir şey yoktur. Onlara çev· 
relerini sömürmeleri için hayvanları, bitkileri ve teknolojileri 
(ve nüfus baskılarından doğan gereksinmeleri) verin ve bunu 
yapacaklardı; aslında maddelerin bu özel birieşimine sahip 
olm uş olanlar tam da b un ıı yapıyordu. 

Başka bir deyişle, modern ekonomi ve teknolojiler· 
den yüzyıllar önce, kıtalarca uzakta ve TBAE'lerden çok ön­
ce, insanlar dramatik bir şekilde kendi çevrelerini değiştiri· 
yorlardı. Aşağıda göreceğimiz gibi ,  Güzel İnsanlar, zengin e ·  
kosistemleri çöllere çevirdi (Güneybatı Amerika) , düzineler 
ce ana türün soyunun tükenmesine yol açtı (Kuzey Amerika, 
Yeni Zelanda) ve hatta kitlesel olarak eko·intihar etti (Pas· 
ka lya A dası ve belki de Machu Picchu) . 
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Güzel İnsanlar, efsane dışında hiçbir zaman var ol­
mamıştır. İnsanlar ne Güzel İnsanlardır ne de Çirkin İnsan· 
!ardır. insanlar sadece herhangi bir türün yaşamda kalmak 
için yapacağını yapıyorlaı·,· ama bun u  bir çeviı·meyle yapıya· 
ı·uz - doğal seçme yoluyla çevremiz bizi biçimlendireceğine 
ınsan seçmesi yoluyla biz çevı·emizi biçimlendinyoruz. Bunu 
milyonlarca yıldır yaptığımız için çözüm daha az seçme yap ·  
m a k  değil d e ;  elde edilebilen e n  iyi bilim v e  teknoloj iye daya· 
nan, daha yüksek nitelikli seçmedir. GİE'sini efsane olmak­
tan kurtarmak başlanacak bir noktadır. 

ÇEVRESEL YAŞAMDA KALMA SORUNU 

Öykü, iki ya da üç milyon yıl önce Doğu Afrika'da 
Olduvai George'daki çok eski insansılar taşlardan aletler 
yontınaya başladıkları zaman başlar. Arkeolojik kanıtlar bel· 
ki de kullanıldıktan sonra terk edilen yüzlerce taş alet arası· 
na dağılmış büyük memeli kemiklerinden oluşan bir çevresel 
karışıklığı ortaya çıkarmaktadır - başka bir deyişle insansı 
atalarımız çevreyi kirletiyordu. Leakey'in bu insansılara 
Homo habılis ·pratik insan· demesi boşuna değildir. [ 14] 

Yaklaşık olarak bir milyon yıl önce Homo erectus, 
denetlenen ateşi teknoloj ilerimize ekledi ve yarım milyon yıl· 
la 100.000 arasında bir zaman önce Homo neandeı·thalensis 
ve Homo heidelbeı-gensis ineelikle yapılmış m ızrak uçları o ·  
lan mızrakları fırlatmayı geliştirdi, mağaralarda yaşadı ve ö·  
zenli bir şekilde alet takımları hazırladı. Bir çok insansı tü· 
rün aynı anda yaşadığı görülmektedir ve bu noktada biz sa· 
dece bu değişen teknolojilerin doğal seçme üzerine hangi tür· 
sel baskıları yaptığını tahmin edebiliriz. Belki de insan seç­
mesi, bir tür otokatalitik geri besleme döngüsü içinde zaten 
kendi üzerinde çalışıyordu. 

Şu andan 30. 000 ile 35. 000 yıl arası bİr zaman önce 
(ŞAÖ) Neanderthal'lerin soyu (paleoantropologların arasında 
hararetle tartışılan nedenlerden dolayı) tükendi ve Cro 
Magnonlar ortaya çıktı. O zaman alet takımları karmaşık ve 
çeşitliydi, giysiler vücudu örtüyordu, sanat ürünleri m ağara· 
ları süslüyordu, kemikler ve ahşap, yaşanan evlerin biçimini 
oluşturuyordu, dil gelişmiş bir iletişim üretiyordu ve anato· 
mik olarak modern olan insanlar kendilerini kaba ama etkin 
bir teknoloji battaniyesine sarmaya başlıyorlardı. [ 15] Tek· 
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nolojik değişimin ilerleyişi, insan seçmesi ve çevrenin değiş­
mesiyle birlikte önemli bir atılım yaptı. Aslında bu atılım, 
Neanderthal'lerin ölümü ve Cro-Magnon'lann zaferinden pe­
kala sorumlu tutulabilir. 

ŞAÖ 35 .000 ile 13 .000 yıl arasında insanlar, dünya­
nın neredeyse her bölgesine yayılmışlardı ve hepsi avlanma, 
balık tutma ve toplama koşullarında yaşıyorlardı. Diğerleri 
tek bir yerde yaşarken bazıları da göçebeydi. Küçük gruplar, 
daha büyük kabileler haline geliyordu ve bu değişimle mal­
lar değerli hale geldi, yönetme kuralları daha karmaşıklaştı 
ve nüfus sayıları durmadan yukarı doğru tırmandı. Sonra 
son Buz Çağı'nın sonunda kabaca 13 .000 yıl önce dünyanın 
bir çok yerinde nüfus baskıları ABT yaşam tarzını destekle­
mek için çok yoğun hale geldi. Sonuç, Cilalı Taş Devri ya da 
Tarım Devrimi'ydi. Aynı anda t arıma kayma rastlantısal de­
ğildi; ne de diğerlerine yayıldığı yerden tek bir insanın icadı­
na benziyordu. Çiftçilik, değişiklikten sorumlu olan yayılma­
dan çok uzak olan bir çok yerde ABT'nin yerini aldı. Tahılia­
nn ve büyük memelilerin evcilleştirilmesi daha büyük nüfus­
ları desteklemek için gereken kaloı·ileri üretiyordu. Başka 
deyişle, nüfus artışı insan seçmesi ve çevrenin değişmesinde 
başka bir önemli atılımı  tetikliyordu. [ 16] 

Şimdi otokatalitik (kendini üreten) bir geri besleme 
döngüsü ·taş aletler, ateş ve ABT'nin hiçbir zaman yapama­
yacağının ötesinde dramatik olarak hızlanan değişim hızıyla 
birlikte, i nsanlar ve çevre arasındaki 13 .000 yıl süren kar­
maşık etkileşim- oluşturuluyordu. D ünyada her renk, ırk ve 
kültürden i nsan gereksinmelerini karşılamak için çevrelerini 
değiştirdiler. Ve bu değişen çevreler karşılık olarak insanla­
rın yaşamda kalma biçimini değiştirdi: bazıları ekosistemle­
rine zarar vermeyi sürdürdü, bazıları başka yere gitti, bazı­
larının soyu tüke ndi. [ 1 7] Genel Çağın ilk yılında (2000 yıl 
cin ce) dünya Şekil 4 1 'de gösterilen beş koşuldan birinde yaşa ­

yan insanlarla doluydu: ( 1) karınaşık katınanlarda tarımcı­
lık (2) basit köylü tarımcılığı (3) göçebe pastoralizmi (4) ge­
nel ABT ve (5) uzmanlaşmış ABT. 

Babil, Ur, Mezopotamya ve lndus vadisindeki ilk uy­
garlıklardan, Mısır, Yunan ve Roma'ya, ilk Modern Döneme 
kadar geçen sürede insanların çoğu benzer yaşam biçimle­
rinde yaşıyordu: Yüzde 90'ından fazlası çiftçiydi. Takas siste­
ın ini  kullanıyorlardı ya da paranın kaba biçimlerine sahipti-
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ler. Az sayıda seçkin, mal ve hizmetlere erişiyordu ama ço· 
ğunluk bunlara erişemiyordu. [ 18] 

Bu Cilalı Taş Devri çiftçilerinin karşılaştığı sorun, 
en basit düzeyde, Yontma Taş Devri'ndeki ABT'ci atalannın 
karşılaştığı ve bu yüzden bizim karşılaştığımız aynı sorun· 
dur. Buna Çevresel Yaşamda Kalma Sorunu diyorum : insaw 
Jann yaşamda kalmak için çevı·esel ün'inleı·e geı·eksiııimi ol· 
duğu için gereksi11inılerimizi çevTemize zarar veımedeıı ve 
soyımıuzun tükenmesine neden olmadan 11asıl kal'şılayabıli­
riz? Başka deyişle, kendi unutuluşumuzu seçmeden insan 
seçmesi nasıl sürebilir? 

2000 YIL BOYUNCA UÜNYADAKI YAŞAM TAHZiARI 
� �::k1ı�ı�T�Pı.mıa 

ı 1 Uzınıı.nlaşnusAvlamna. o_J [I.ahkTurma.Toplanıa 
;j �ıı.- ı•aııı.orııliuni 
• ffi;"$iı!���f�ıin 

. Basit "kllylll"tıı.nrm 

• ::a:"�k "kııımanlı" 1 \ 'l; Y '..;. -

Şekil 4 1 .  Dünyadaki yaşam tarzlan. 2.000 yıl önce, 
tarım yavaş yavaş avlanına, balık tutma ve toplanı anın yeri n i  aldı ve 
çevresel değiş ik l iğin hızı arttı. Aynı  zamanda i lk besin ü retim 
merkezleri de gösterilm işti. ( Roberts'dan uyarla ndı,  1 989, 1 2 1 ) 

TAKAS 

Güzel İnsanlar efsanesini kırınaktaki sorunlardan 
biri, alternatifin uygarlığın kültürel evrimde evrensel olarak 
ilerici bir adını olduğunu söylemek gibi görünmesi olacaktı .  
Eğ·er 011lal' Güzel İnsanlar değilse, o zaman biz olmalıyız. A­
ma bu, pek de öyle olmadı. Arkeologların ve çevre tarihçileri­
nin çöznıesi gereken sırlardan biri, atalarımızın neden ABT' 
dan tarıma geçtiğidir. Jacob Bronowski gibi 1960'lardaki bi­
l im adamları bu adımı, "insanın yükselişinin" başarılmasın­
daki ilk büyük adım olarak görmektedir. [ 19] Gerçekte, sağ­
lık ve uzun yaşam açısından tek olarak değerlendirilirse 
Yontma Taş Devri i nsanları, daha uzun boylu, daha büyük 
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kemikliydi.ler. daha iyi yiyorlardı, daha uzun yaşıyorlardı ve 
ŞAÖ 13 .000 yıldan yirminci yüzyılın başına kadar herhangi 
bir kişiden daha çok boş zamanları vardı. Örneğin ŞAÖ 
1 3 .000 yılında ABT'ların ortalama boyu erkekler için 1 .79  m ,  
kadınlar için 1 .68 nı idi .  ŞAÖ 6000 yıllarında ortalama, dra · 

matik olarak erkeklerde 1 . 60 m'ye kadınlarda 1 .55  m'ye düş­
tü. Yirminci yüzyıla gelene kadar boylar tekrar bu ölçülere 
yaklaşmadı ama hala o ölçüye ulaşmamışlardı. [20] Modern 
ABT top lumlarında yapılan çalışmalar, aynı zamanda onla­
rın Cilalı Taş Devri çiftçilerinden (ya da Sanayi Devrim i'ne 
kadar olan herhangi. bir çiftçiden) daha fazla boş zamana sa­
hip olduklarını göstermektedir. Örneğin Kalabari yerlileri, 
besin toplama ve üretmede FDA'mn Önerdiği Günlük 
M iktar'dan daha yüksek olan 2 140 kaloı·i ve 93 gram protein 
ortalamasıyla haftada on iki ile on dokuz saat arasında har­
carlar. [2 1 ] 

Eğer ABT bu kadar iyiyse, insanlar neden çiftçiliğe 
başladı? Bu, günlük çalışm a  için daha çok saat gerektiriyor­
du, daha az güvenilir olan b ir besin kaynağının daha dar bir 
içeriğine dayanan bir bağımlılık üretiyordu ve hastalıkların 
daha çabuk yayıldığı daha büyük nüfus toplulukları yaratı­
yordu. [22] Başlayanlar için dünyanın bir çok yerinde Cilalı 
Taş Devri devrimi gerçek bir evn1ndi. Esther Boserup'a göre, 
"Açıkçası eski Mezopotamya'mn besin üretiminin başlangı­
cından yoğun, sulu tarıma geçmesi dört bin yıldan fazlasını 
aldı ve Avrupa'nın biı·kaç yüzyıl önce orman nadasının baş­
langıcından yıllık ekinin başlangıcına geçmesi daha da uzun 
zaman a ldı." [23] Yine de son 100.000 yıldaki büyük tarihsel 
ilerlemede. Cilalı Taş Devri'nin başında, biı· açıklama gerek­
tiı·en büyük bir şey oldu. 

Arkeolog Kent Flannery 10.000 yıl yaşındaki M ezo­
potamya köy bölgelerinde yaptığı kazılardan insanlarm çift­
çiliğe, (bu ikisini de sağlamadığından) yiyeceklerini ya da yi ­
yecek kaynaklarının sürekliliğini geliştirmek için değil daha 
büyük topluluklara karşılık olarak çevrenin taşıma kapasite ­
sini arttırmak için döndükleri sonucunu çıkartmaktadır. Kü­
çük, yerel topluluklar, ekosistemlerinin taşıma kapasitesini 
aşacak kadar büyüm üşlerdi ve bu yüzden yaşamda kalmak i ­
çin yeterli kaloriyi üretmek a macıyla çiftçiliğe döndüler. [24] 
Mark Cohen Tanh Öncesinde Besin Krizi: Nüfus Aı·tışı ve 
Tanmın Kökenieri adlı eserinde gezegenin yontma taş tek­
noloj isiy l e  destekleyebileceği kadar insanı tuttuğunu ileri 
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sürmektedir. [25] Bunu söylemenin başka bir yolu, Güzel İn­
sanlar'ın nüfus artışına yol açtıkları ve çevrelerini sömür­
dükleri ve bu yüzden kendilerini korumak için teknobjiyi de­
ğiştirmek zorunda kaldıklarıdır. Ya da Alfred Crosby bunu i ­
yi bir şekilde ortaya koymuştur: Homo sapiens in tüderin ta­
rihindeki tek zaman için olmasa da ya evlenmemesi ya da a­
kıllı olması gerekiyordu.  Önceden tahmin edileceği gibi, tür­
ler sonraki yolu seçti." [26] Cilalı Taş Devri evrimi, basit ola­
rak Çevrede-Yaşamda Kalma sorununa karşılık olan bir in­
san seçeneğiydi. Takas, buna değse de değmese de konu dışı­
dır. Yaşamda kalmak için bu yolu seçmek zorunday:lık. Bu­
gün de benzer bir sorunla karşı karşıyayız. 

ÇEVRE İNTİHARI 

Çevresel tarih büyük ölçüdeki doğal güçlerin ve in­
sanlık tarihindeki umulmadık çevresel olayların etkilerinin, 
insan eylemlerinin çevreyi nasıl değiştirdiklerinin ve nasıl 
bu iki gücün etkileşim içinde olduğunun çalışılmasıdır. [27] 
B u  davul ve trompet -savaşlar ve siyaset, generaller ve kral­
lar- tarihi, tarihin en yakın nedenleri değildir. Ü zeıinde de­
ğişikliğin tarihsel denizindeki enkaz gibi yüzdüğümüz gün­
cel olaylar ve  anaforların çalışılmasıdır, tarihin en son ne ­
denlendiı·. (ŞEKİL 44'e bakın.) 

Çevresel tarihi yeniden oluşturmak, daha önce "bü­
yük insanlara" ya da "sınıf çatışmalarına" mal edilen, uygar­
lıkların yükselişi ve çöküşünün daha çok insanın çevreyi sö­
mürüsünün ya da zarar verınesinin nedeni olduğunu ortaya 
koymaktadır. Dört coğrafi bölgenin her birinde, rada otu­
ranların Çevresel-Yaşamda Kalma sorununu çözmekte başa­
rısız olduklan yerde, çevresel bir kendini öldürmenin - çevre 
intiharı- bir biçimini bulduk; çevrelerine zarar vermeden 
kendi nüfuslarının gereksinmelerini karşılayamısorlardı ve 
bu yüzden kendi soylarının tükenınesine neden oldular. Bu 
dört örnek sadece GİE'sinin yanlış olduğunu göstermekle 
kalmaz, aynı zamanda eğer dünyadaki nüfus arıış hızı de­
netlenmezse ve insanların seçiminin neden old uğu çevresel 
sorunlara çözümler bulunmazsa, elimizde ne aLıcağını da 
gösterir. 

1. Yeni Zelanda. Eğer herhangi bir kişi Güzel İnsan 
görüntüsi.ine uyarsa bu, filmlerde sonsuz yaz ve smsuz aşkla 
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dolu cmnet gibi koşullarda yaşadıkları gösterilen Polonezya· 
lılar'dır. Ama çevresel tarihçiler, farklı bir portre çizerler. 
Avrupalılar ! SOO'lerde Yeni Zelanda'ya geldiklerinde tek 
yerli memeli yarasaydı. Ama soyu tükenen büyük moa kuş· 
larının kemiklerini ve yumurta kabuklarını b uldular. Tüy· 
lerden ve iskelet kalıntılarından moaların, 1 m uzunluğunda 
ve 18 kg ağırlığından 3 m uzunluğunda ve 227 kg ağırlığına 
kadar bir düzine farklı türü olan devekuşu gibi bir kuş oldu· 
ğun u biliyoruz. Polen ve bir düzine bitki türü yaprağı içeren 
korunmuş moa katıları bize Yeni Zelanda'daki çevre konu· 
sunda bir ipucu verir ve Polonezya eşya kümelerinde yapılan 
arkeolajik kazılar, TBAE'ler gelmeden önce çevre intiharının 
pekala olduğunu ortaya koymaktadır. [28] 

Maoların, Yeni Zelanda'da uçma olmayan koşulları· 
nı milyonlarca yıllık yırtıcı hayvan olmayan bir çevrede ev· 
rimleştirmiş olduklarına inanılır. İ lk Polonezyalılar'ın 
·Maoriler'in· varış zamanı sırasında aniden soylarının tü· 
kenmesi rastlantısal bir ipucu sunmaktadır. Bir çok b iyolog, 
neden olarak iklimde bir değişikliği ya da zaten güçlü bir şe· 
kilde değişen çevreye son önemsiz şey olarak Maoriler'in av· 
lanmasını ileri sürmüşlerse de, Jared Diamond soy tükenme· 
si olduğunda Yeni Zelanda'nın uzun süredir orada bulunan 
en iyi iklime sahip olduğunu ileri sürüyordu. [29] Ne olmuş 
olursa olsun, önceki Buz Çağı soy tükeomesinin tetikleyicisi 
olarak çok daha mantıklı bir seçenek olacaktı. Aynı zamanda 
Maori arkeolajik bölgelerinden alınan c ı4 tarihli kuş kemik· 
leri tüm bilinen moa türlerinin M .Ö. 1000 yıllarında 
Maoriler geldiği zaman hala bol olarak bulunduğunu kanıtlı­
yordu. M.Ö. 1200'de -Avrupalılar'ın gelişinden altı yüzyıl ön· 
ce· hepsi gitmişti. Ne olmuştu? 

Arkeologlar, herhangi bir zamanda yaşamış olanlar­
dan on kat daha büyük bir sayı olan, 100.000 ile 500.000 ara· 
sında Moa iske/eti İçeren Maori bölgelerini ortaya çıkarmış· 
!ardır. Başka bir değişle, onlar, kuşaklar boyunca hepsi gide· 
ne kadar Moalar'ı katletmişlerdir. [30] Bunu bu kadar kolay 
nasıl yapıyorlardı? Darwin'in ve aç denizcilerin Galapagos k 
claları'nda keşfettiği gibi başlıca yırtıcı hayvanların olmadığı 
çevrede evrimleşen hayvanların çoğunlukla insanlar da da· 
hil olmak üzere, yeni gelen yırtıcı hayvanlardan hiç korkula· 
rı yoktu. Moalar'ın Maoriler için bufaloların silahlı Amerika· 
lı avcılar için neyse o oldukları görülecekti: oturan ördekler. 
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Sonuç Güzel Maori İnsanları'nın başlıca kaynaklarından bi­
rini yok etmesiydi. 

2 .  Yedi Aınenka. Anatomik olarak modern olan in­
sanlar Asya'dan Amerika'ya doğru 20.000 yıl önce (tahminler 
çok değişmektedir) Bering Boğazı'nı geçtiği zaman, büyük 
memelilerle dolu bir toprak buldular; fil gibi mamutlar ve 
mastodonlar, üç ton ge1en tembel hayvanlar, bir tonluk ar­
madillo gibi gliptodontlar, ayı büyüklüğünde kunduzlar ve 
güçlü kılıç dişli kediler, yerli Amerikan aslanlarındarı, çi ta ­
larından, develerinden, atlarından ve bir çok başka büyük 
memeliden bahsetmeye bile gerek yok . Şimdi onların tümü 
yok oldu. Neden? 

C. A.  Reed, bu t ürlerin son Buz Çağı'nın sonundaki 
hızlı bir iklimsel değişiklik sürecine uyum sağlayamadıkları · 
nı ileri sürmüştü. [3 1] Ama hava soğumuyordu, ısınıyordu. 
bunun anlamı buzullar geriledikçe, dolduracak daha az değil 
daha çok yer olmasıydı; ek olarak önceki buz çağı dönemle­
rindeki karşılaştırılabilir yok oluşlar hiçbir karşılaştırılabilir 
büyük faunal yok olma sonucunu vermiyordu. Paul Mart in 
ve Richard Klein. mamutlar, bizonlar, mastodonlar, tapirler, 
develer, atlar, ayılar ve diğerleri gibi hayvanların göğüs ka­
fesine gömülmüş mızrak uçlarının -kayıtsızlıkla avianan bir 
çok türün açık kalıntıların· eşlik et t iği çok sayıda havyan ke­
miğinin bulunduğu büyük arkeolajik ' 'ölüm" bölgelerini gös­
terir. [32] Hem soğuk hem sıcak havaya uyum sağlayan me· 
ıneliler yok olduğuna göre, iklim olası bir neden değildir. G .  
S .  Krantz, denge sağlamak için, insan avcıların, avladıklan 
etobuı-ların yı>rini nasıl aldıklarını ve süreç içinde şimdi soyu 
tükenen Amerikan Shasta tembel hayvanı gibi otoburlann 
yerini tehdit ettiklerini göstererek, büyük faunal yok oluşun 
tetikleyicisi olarak iklim ve havanııı birleşimini ileri sürer. 
[ 33] Her iki şekilde de ·sadece avcılık ya da avcılık art ı  çev· 
resel değişiklikle- bu akıllı avcı lann k a rışm ası  olmadan böy­

le kitlesel bü· yok oluş neredeyse kesinlikle hiçbir zaman ol­
mayacağından, Güzel Yedi Amerikan İ nsanlan, en son ne· 
dendi. 

Arkeologlar aynı zamanda bu yerli Amerikalılar'ın 
bitkisel kaynaklarını da aynı ölçüde yok e ttiklerini keşfet ·  
ınektedirler. TBAE'ler Anwrika'nın güney batısına ilk olarak 
geldikleri zaman ağaçsız çöllerin ortasmda ıssız bir şekilde 
duran devasa çok katlı evler ( Kızılderili evleri) buldu lar.  Bir 
çok gezgin gibi Arizona. Colorado ve New Mexico'daki bu yer-
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leri ilk defa gezdiğimde Anasaziler'in ("Eski İnsanlar" için 
Navajo) bu terk edilmiş yerde nasıl yaşamda kalmış olabil· 
diklerini merak etmekten kendimi alanıadını. New Mexico' 
daki Chaco Kanyonu'ndaki Pueblo Bonito (ŞEKİL 42) en çar­
pıcı örneklerden birisidir. B urada orijinali 5 kat yüksekliğin· 
de, 200 nı uzunluğunda, 1 00 nı genişliğinde olan ,  650'den az 
sayıda olmayan oda içeren ve hepsi kuru, çorak, ağaç-sız bir 
çölde yerleşen binlerce insanı barındıran, "D" biçimin-de bir 
yapı bulursunuz. Bu insanlar b urada nasıl yaşıyordu? 

Pueblo Bonito'daki yap ı  M .Ö. 900 civarında başlıyor· 
du ama yerleşim iki yüzyıl sonra bitiyordu.  Neden? İyi anla· 
tıcı olan tur rehberleri size bir kuraklığın Anasaziler'i uzak· 
laştırdığını anlatacaklardll' . David M uench, kitabını dranıa ·  
tik bir şekilde Anasaziler hakkında şu sonuca vararak biti· 
riı< "Onlar · tam olarak ne olduğundan e min olamayacağımız 
bir şeyden·  kaçan insaniardı ve çok az olan eşyalarını sırtla· 
rında ve binlerce yılın kültürel mirasını kafalarında taşıya· 
rak kıtaya bir çok çingene gibi dağıldılar." [34] Şimdi tam o·  
lal'ak neden kaçmış oldukları konusunda çok iyi bir fikrimiz 
var: kendi yarattıkları bir çevre intiharı. Örneğin arkeolog· 
lar, çok katlı Pueblo Bonito'nun çatılarını desteklemek için 
Anasaziler'in 5 metrelik ahşap direklerden 200000 taneden 
fazlasına gereksinmeleri olduğunu hesaplamışlardı. Paleo 
botanikçi J ulio Betancourt ve Thomas Van Devender, Chaco 
Kanyonu'nda Anasazi yerleşimi öncesi, sonrası ve yerleşim 
SHasındaki bölgedeki faunayı tanımlamak için saklanmış 
"kalıntıları" kullandılar. [35] Kalıntılardaki polen ve bitki 
artıklannın C 14 tarihlemesi, Anasaziler Chaco Kanyonu'na 
geldiklerinde yakınında çam ormanı bulunan, yoğun bir 
çam·ardıç orman alaııı olduğunu ortaya koymaktadır. Bu bi· 
na için odunun nereden geldiğini açıklamaktadır. Nüfus ar· 
tınca , orman azaldı ve çevre, yerine bugün gördüğümüz çölü 
!Jıı·akaı·ak yok oldu. Çevl·elerine zarar verdikçe Ana aziler 
kesecek başka ağaç kalmayana kadar, daha ilerideki ağaçla · 
ra ulaşmak için ·elli mil ileri gidew geniş bir yol sistemi inşa 
ettiler. Ek olarak, suyu vad.inin aşağılarını ulaşt ırmak için 
ayrıntılı s ula ma sistemleri inşa ettiler ama ormanların yok 
olma sını izleyen erozyon sulamayı olanaksız hale getirerek. 
su düzeyi Anasazi tarlalarının düzeyinin altına düşene ka · 
d11 r  toprağı aşındırdı . Sonra kuraklık gerçekten vurduğunda 
J\ ı ı i!saziler karşıl ık  veremediler ve uygarlıklan çöktü. Onla· 
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rın çevre intiharları Çevresel Yaşamda Kalma Sorunlarını 
çözmeyi başaramamalarının doğrudan sonucuydu. 

3 .  Machu Picchu. Esrarengiz bir deneyim yaşamaya 
en fazla yaklaştığım zaman, 1 986'da Peru'nun güneyinin 
merkezindeki Andes dağlarındaki ünlü "İnkalar'ın Kayıp 
Şehrine" yaptığım yolculuktu. 2750 m yükseklikteki ikı zirve 
arasındaki dar bir boyunda yerleşen ve 3660 m dünyanın en 
yüksek şehri olan Cuzco'nun ell i  mil  kuzeybatısında olan 
Machu Picchu trenle dört buçuk saatlik (ya da yürüyerek 
birkaç günlük) yolculuktan sonra, buradan bir uçurum n ke­
narında yer alan ince bir platoya varmak için dolarrbaçlı, 
dik, tozlu bir yoldan gidilir. Bulutlar, bitişik zirvelerin ;:evre· 
sinde dönmektedir ve akşam karanlığı sade kalıntıları:ı üze· 
rine indiğinde ve sis yayıldığında, neredeyse bir zamaı ar bu 
muhteşem ama haşin çevrede bir yaşam ı  paylaşmış olm in· 
sanların varlığını hissedebilirsiniz. 

Şekil 42. New Mexico, Chaco K a nyonu'ndaki Pueblo 3oınito, 
Anasaziler'in ya da I< uzey Amerika'nın "Eskilerinin" muhteşem ınntsal 

m imarisini  temsil etmektedir. Bugün bu yapı, k u ru,  çorak, ağaısı:ıı: bir 
çölde yatmaktadır. Eskilere ne oldu? Çevresei·Yaşaında Kalna So· 
nı n ları'nı çözemeyerek öyle görünüyor ki çevresel olarak i ntihar rttiller. 
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(Deneyim, terörist bir örgüt olan Parlayan Yol'un 
yoldaşlarını serbest bırakmak için büyük bir hapishane 
ayaklanması başiatmasıyla daha etkili hale geldi .  İk i  taraf­
tan da bir çok kişi öldü. Peru ordusunun başkanı, teröristleri 
teslim olmaya ikna etti, bu arada onlardan elli tanesini öl· 
dürınüştü. Karşılık olarak Parlayan Yol, ona bindiğim gün·  
den b ir  sonraki gün Machu Picchu trenini havaya uçurdu. 
Askeri birlikler Cuzco'ya geldi ve havaalanını çevirdi. Ayrıl· 
mak için yer ayırttığım uçağa binmeme izin vermesi amacıy· 
la bir meınura rüşvet vermek zorunda kaldım .  Deneyime ek 
olarak, Yeni Çağcılar, o yaz, gezegensel "bir uyumlu birle­
şim" olduğuna inanıyorlardı, bu yüzden daireler oluşturarak 
ve Yeni Çağ ınantralan söyleyerek Machu Picchu'da toplan· 
dılar. Son olarak beni şaşırtırak, çok geç bir şekilde bana, 
dağın tepesindeki hoş Machu Picchu otelinde yer ayırtılma­
dığını keşfettiın ama bunun yerine tren istasyonunun yanın· 
da Urubamba nehir vadisindeki dalgalı teneke çatılı Otel 
Machu Picchu'daydıın. Eşim ve ben, eğer ŞEKİL 43'deki re­
simlerin çekildiği Machu Picchu'ya bitişik olan tehlikeli şe­
kildeki dik Huayna Picchu zirvesinin tepesine çıkmasına 
yardımcı olursak, fazla yatağını bize verecek olan retinitis 
p igmentosası olan bir okul öğretmeni tarafından kurtarıl­
dık.) 

Yale arkeoloğu Hiram B ingham'ın bu yeri, 1 9 1  l'de 
bulmasının çok uzun süre almasına şaşmamak gerekir. Bu­
nun,  kaçan İnka liderlerinin -Vilcambamba- on altıncı yüz­
yıldaki ünlü son kalesi olup olmadığına karar vermek için 
onlarca yıl çaba harcadı, sonunda bir çok arkeoloğun karşı 
çıkmasına rağmen o olduğuna karar verdi. Ancak daha son­
ra buranın o olmadığı ortaya çıkmaktadır. Öyleyse Machu 
Picchu neydi ve burada yaşayan insanlara ne oldu? 

Hiram Bingham'ın keşfettiği, bir tapınağı, kalesi, 
1 00 civannda evi ve 3000'den fazla basamakla birleşen tarım 
terasları ve çok kısıtlı görünen bir çiftçilik sistemi için grani­
te oyulan ayrıntılı bir sulama sistemi olan, beş mil karelik 
bir şehirdi. [36] İnkalar'ın sığırları, atları, evcil domuzları, 
kümes hayvanlan ya da koyunları yoktu ve etlerinin çoğu 
guinea domuzları, tavşanlar ve güvercinler gibi küçük hay­
vanlardan geliyordu. Lamalar çoğunlukla yük hayvanıydı ve 
prote inden çok yün kaynağıydı. Bu yüzden İnkalar tarıma 
çok fazla bağımlıydı .  Yine de burada hiçbir yerli, buğday ya 
da d iğer tahıllara, zeytine, pırınç veya üzüme ya da birkaç 
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yeşil sebzeye sahip değillerdi. Mısır ve patates. kalarinin te· 
me] kaynağıydı; böylece İnkalar'ın Machu Picchu'yu çevrele· 
yen tarınısal teraslarda yetiştiı·dikleri şeylerin bunlar oldu· 
ğunu varsayabiliriz. [37] Garip bir şekilde (diğerleri 1 35 is­
kelet bulunduğunu ve 102 tanesinin kadın olduğunu söylese· 
ler de) burada bulunan 173 iskeletİn yaklaşık 150 tanesi ka·  
dındı. [38] Tam sayı ne olursa olsun, coğrafyanın doğal sa· 
vtınmasından dolayı, Machu Picchu insanlarının savaş kur· 
banı olması olası değildir. İspanyollar hiçbir zaman Machu 
Picchu'yu bilmiyorlardı ve arkeolog Paul Fejos, burasının as· 
k eri bir ileri karakol değil daha çok kutsal bir dini şehir ol· 
dıığu için savunmaya gerek olmadığına inanıyordu. [39] 
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Şekil 43. Machu Pice h u ,  i n kalar' ı n " K ayıp Şt>h ı· i " .  Peru'nu n  
i\ncles dağındaki  b u  uzak şeh i rde otu m n  l OOO'den fazla i nsa na ne oldu? 
K i mse bi lm iyor. Bu zamanımızın büyük tarihsel sırlarından biri olarak 
kalmaktadır. n i r  olası l ık ,  n üfusun bu çok s ı n ı r l ı  çevre �iste m i n i n  taşıma 
k apas itesi n i aştığı ve İ n k a la r'ın Çevresel-Yaşamda Kalma Soru n la rı n ı  
çözeıne�·eı·ek ayrı l m a k  zoı·u nda kalma larıdır. M achu Picchu'yu çevrele· 
yen dik yamaçlııı·da y u k a n doğru �·ü bclcn old ukça s ın ır l ı  teraslı ç i ftçi l i ·  
ğe dikkat  edin.  ( 13eyaz giy i n m iş olarak dai ı·e şek l i nele d u ran o gün D ü ır 
ya enerjisinin  "uyumlu birlcşmc�i n i" kut layarak m ıı n t ralar söyleyen Ye· 
ni Çağcılar'ıı da d i k k ııt. edi n.) 

J. Hem m i n.g'e göre, Machu Picchu son ığmak değil 
İ nka İ rnpara torluğu'nun yüksek bir yerinde gelişen daha es· 
ki bir şehirdi .  [40] Eğer böyleyse ve bu nokta çok tartışmalı 
kaldığı için M achu Picchu insaniarına ne oldu? D ünyada,  ö· 
zellikle sınırlı tarım ve hayvan kaynaklanna sahip ola n  yel" 
lerde olduğunu görd üğümüz şeylerin ışığında,  Machu Picchu' 
nun çok sınırlı taşıma kapasitesinin, nüfus ve çevresel baskı 
tarafından aşılması ve oradaki insanların bu görkemli i leri 
karakolu terk etmek zorunda kalmış olmaları olasılığın ı  ka· 
bul  etmek mantıklı görünmektedir. 
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4. Paskalya Adası. 1 722'de Hallandalı araştırmacı 
Jakob Roggeveen, gezegen üzerindeki en terk edilmiş arazi 
parçasına rastgeldi - Şili'nin 2323 mil batısında, Yeni Zelan· 
da'nın 4000 mil doğusunda olan bir ada ve o kadar uzaktı ki 
en yakın ada (Bounty isyancılarının sığındığı ıssız bir kaya· 
lık olan Pitcairn) 1 400 mil uzaktaydı. Paskalya günü (ismi 
buradan gelmektedir) adaya vardığı zaman Roggeveen'in 
bulduğu 85 ton ağırlığa varan ve l l  metre yüksekliğinde du· 
ran, yüzlerce heykeldi. Öyle görünüyordu ki bu heykeller vol· 
kanik taşlardan oyulmuştu, millerce uzağa taşınmıştı, me­
tal, tekerlek ya da hatta bir hayvansal güç kaynağı olmaksı· 
zın dik duruma getirilmişlerdir. Garip olan, heykellerio ço· 
ğunun hala bitirilmemiş şekilde volkanik taşlarda olmasıydı. 
Bütün manzara, sanki heykeltıraşlar işin ortasında gitmişler 
gibiydi. 

Bu Polonezyalı insanlar, bu heykelleri nasıl ve neden 
oymuşlardı ve daha önemlisi onlara ne olmuştu? Thor 
Heyerdahl'a, moderı:ı adalılar tarafından atalarının heykelle­
ri nakletmek için silindir olarak ve sonra onları dikmek için 
kaldıı·aç olarak kütükleri kullandıkları gösterilmiştir. [4 1] 
Arkeolajik ve botanik kalıntılardan, Paskalya adalılarının 
tarihini bir araya getirince öyle görünüyor ki yaklaşık olarak 
Roma'nın çöküşü zamanında ·M.Ö. 400· doğuya göç eden Po· 
lonezyalılar, yoğun palmiye ormanlarıyla kaplı bir ada bul· 
dular, öyle ki yavaş ama sistematik olarak çiftçilik için kul· 
lanışlı alan yaratmak amacıyla ormanı temizlerneye başladı· 
lar, kütükleri tekneler ve heykelleri volkanik taşların olduğu 
yerden son hedeflerine nakletmek için kullandılar. [42] M .Ö. 
1 100 ve 1650 arasında nüfus, hepsi çok yoğun olan 103 mil  
karede yaşayan 7000 sayısına ulaştı. Paskalya Adası halkı 
yukarıda 324 tanesi taşınmış ve dikilmiş olan 1000 tane hey· 
kel oynı ııştıı. Rogge�·een geldiği zaman, oı·manlal' yok olm ıış · 
tu ve ayakta tek bir ağaç bile yoktu. B u  arada ne oldu? 

Arkeolog Paul Bahn ve çevre bilimci John Flenley 
kızdırıcı bir başlığı olan Paskalya A dası, Dünya A dası a dlı 
kitaplarında Paskalya Adası halkının çevresel olarak intihar 
ettiği sonucuna vardılar. "Paskalya Adası'nı, tüm gezegen i· 
çin model olan bir mikro kozmos olarak düşünüyoruz." [43] 
Ormanların ilk olarak yok olması daha büyük nüfusa yol açtı 
ama bu daha düşük ekin üretimi sonucunu vererek, büyük 
ölçüde toprak erozyonunu tetikledi. Hurma meyveleri, hem 
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insanlar hem de düşen hurmaların tekrar yetişmesini engel­
leyerek, (ilk olarak yiyecekle tanışan) fareler tarafından yen­
miş olacaktı. Palmiyeler ve hurmalar olmadan, insanlar hem 
kuşları hem de yumurtaları yerken fareler deniz kuşlarının 
yuvalarına saldıracaktı. Tekneler için kütük olmaması daha 
az balık a nlamı na geliyordu ve bu sınırlı toprakla birleşince 
açlığa, mahvedici savaşlara ve yamyamlığa yol açtı. Bu nok­
tada savaşçı, bir sınıf üstünlüğü ele geçirdi, savaş mızrakla­
rının uçları büyük miktarlarda üretildi ve çevreye dağıldı. 
Yenilen insanlar köle yapıldı, öldürüldü ve hatta bazıları ye­
nildi. Kütükler ya da ip ler olmadan başka heykelleri oyma­
nın  ya da daha önce başlanmış olanları bitirmenin anlamı 
yoktu. Heykel merakı cazibesini yitirdi, rakip kabileler bir­
birlerinin heykellerini yıktılar ve nüfus 1 722 kişiden oluşan 
bir avuç insan bırakarak azaldı. [44] 

1 0, l l  ve 1 3  mil boyutlarındaki bir ada üzerinde son 
palmiye ağacının sonsuza kadar kaybolmak üzere olduğu a­
çık gerçeğini kaçırmak olanaksız olduğu zaman, ders açıktı 
ama özellikle ra ha ts ız ediciydi. Onların en önemli kaynakla ­
rının sonu olduğunu bilmeleri gerekliydi, yine de bunu dur­
durmak için hiçbir şey yapmadılar. Paskalya Adası halkı Gü­
zel İnsanlar değildi ama TBAE'lerden daha kötü de değiller­
di. Bunun çok insani bir sorun olduğu ortaya çıkacaktı. Pas­
kalya Adası, Dünya Adası için bir mikro kozmos muydu? 

NE YAPACAGIZ? 

Fiziksel, biyolojik ve insani sistemlerde değişiklik 
kaçınılmazdır ve tarih bilimi bu değişikliği kaydeder. İnsan­
lar, m ilyonlarca yıldır çevrelerini değiştiriyorlardır. Bir taş 
alet yonttılur yontulmaz ya da tahta bir mızrak oyulur oyul­
maz çevresel değişikliğe doğru insan seçmesi tarafından atı­
lan adım başlıyordu. A vlayıcı , balık tutucu ve toplayıcı top ­
lumlarda yaşarken nüfus arttıkça çevre üzerindeki baskılar 
ve değişiklikler arttı. Bu, sadece daha fazla değişiklik olduğu 
için değil aynı zamanda değişikliğin hızı arttığı içindi. İnsan­
lar, on binlerce yıl boyunca çok sayıda türi.in soyunun tüken­
mesine neden oldular. Uygarlık, değişikliğin hızını daha da 
arttu:dı ve son 1 0.000 yılda tüm ırklardan ve coğrafi bölge­
lerden insanlar, önemli ölçüde çevrelerini değiştirınişlerdir. 
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İnsanlar daha yüksek yaşam standartları ve daha 
zengin, daha değişik bir yaşam tarzına yol açan üretici a· 
maçlarla çevreyi değiştirınekte başarılı olmuşlardır. Aynı za· 
manda onu sadece tüm türlerin değil ama tüm insanların da 
soyunun tükenmesine neden olacak zarar verici a maçlarla 
da değiştirdik. Değişiklik, tarihi durdurmadan duı-duı-ula­
ınaz çünkü değişıklık tanhtir. Ve kaos ve karmaşıklık teori· 
sinin gösterdiği gibi tarihi bir sürecin başındaki küçük deği· 
şiklikler daha sonra büyük değişiklikleri tetikleyebilir. B ir 
çok garip olasılık, bir kere başlayınca değişikliği geri döndür­
ıneyi neredeyse olanaksız hale getirerek, belideyici gereksi· 
nimleri oluşturur. [45] Bir kere değişiklik kanalı kazılınca, 
toprağı başka bir kanala atıatmak neredeyse olanaksız olur. 
Soru şudur< İnsan eylemleri tarafından ne tip değişiklikler 
tetiklenecektir ve bu hangi yönde gidecektir? (ŞEKİL 44'e 
bakın.) 

Geleceğimiz için, tarihsel değişikliğin yasasını yap· 
mak, yasal eylemlerin sonuçlarını belirlemek olanaksız oldu· 
ğu için çok zordur. Hangi değişikliği yasaklayacağız ve hangi 
değişikliğe izin vereceğiz? Tüm insan eylemleri çevrede deği· 
şikliğe yol açtığı için değişikliğe yol açan eylemleri yasakla· 
ma yoluna bir kere başladığımız zaman nerede dururuz? A­
çıkçası çoğunluğumuz insanlığı avcılık, balık tutma ve topla· 
ma durumuna döndürıne isteğine sahip değiliz. Ne de çevre 
böyle bir koşulda nüfusuınuzu destekleyebilir. Biz hayvanız, 
doğru ama biz düşünen hayvanız. Taş aletlerden nükleer güç 
kaynaklanna kadar tüm teknolojiler çevreyi değiştirir. Tek· 
nolojik olarak tetiklenen değişiklik yoluna bir kere girince 
geri dönüş yoktur. Ama yeni bir yöne gidebiliriz. 

Çevre sorunlarına bir çözüm daha çok ve daha iyi bi· 
lim ve teknoloji ile daha eski bilim ve teknolojinin neden ol· 
duğu sorunları çözmek için bunların uygulanmasıdır. Liberal 
eğilimleriın, sorunu çözmek için hükümetin karışmasını des· 
tekleıneye direnıneme yol açıyor. Serbest Pazar çözümleri, e· 
ğer sadece pazar gerçekten özgür bir şekilde hareket etmesi· 
ne izin verilirse, zaten serbest pazarın neden olduğu sorunla · 
nn çoğu için kullanılabilir haldedir. Yine de tarihsel ve bi­
limsel eğitiın iın sınırlanmamış serbest pazarların gezegensel 
bir çevresel intiharına neden olmasından korkmama yol açı· 
yor - Paskalya Adası'nda görüldüğü gibi. Belki de serbest 
pazı:ı ra güvenmemiz için bizim açımızdan risk çok yüksektir. 

334 



SON NEDENLER 1 .;:/,Cif!:' � 
ÇEVRESEL TARİH 

� 

EN YAKIN NEDENLER 

INSAN TARİHI 
� 

� 
� ... f---�IR.OOO � 

L-�==� o 
13.000 >-

ll 
s.ooo . . Ö· 
7,000 � 
6,000 � 
5,000 3 

ü 4.000 

3,000 

2,000 

1,000 M.Ö. 
ll o--
O 

1,000 M.S 

1.600 
ı.700 
1,800 

L-----------'==<:F:::::--'====iF=..=::::::�===-ı �:i: 
Şekil 44. Çevresel ve insa n i  değiş i k l i ğ i n  y i r m i  i k i  b i n  yılı .  7.a· 

ına n  Ci la l ı  Taş Devri i le O rtak ÇAğ arasında iki ana k ırılma noktasın ı  
belirterek tepeden a�ağı doğru akar .  İ k l im sel  olarak denetlenen çevresel 
değişik l i k ler, çevresel tarihin bir parçasıdır ve değişikliğin daha derin, 
son nedenleri d i r. i nsanları n  neden olduğu çevresel değişiklikler hem 
çevresel tar ihin hem de insanlık tarihin i n  parçasıdır  ve bu bölüm kült ii ·  
rel değişik l i k lerle b i r  geri besleme döngüsü içi nde, değişikljğin e n  yak ı n  
nedenle r i ne k aynıay ı bel i rtmektedir. <Roberts'dan uyarl a n m ışt ır, I 989, 
1 83) 

Çevresel yaşamda kalma sorunlarını çözerneyen ata· 
larımızı taklit etmenin sınınnda m ıyız? Nüfus artışı, kirlen­
m e, k üresel ı ınma, own deliği, kimyasal zehil'lenme ve da · 
ha bir çoğunun bizim varlığımızı tehdit edebileceği konusun· 
da zorlayıcı kanıt lar vardır. Ama uyum sağlayacağımız ve 
sorunları çözeceğimiz konusunda da eşit derecede iyi kanıt· 
lar vardır. Henüz kaderimize ağlamamıza gerek yoktur. A· 
ma dikkatli olmamız gerekmektedir. E ğer değişikliği yasal 
hale getireceksek bu, var olan en iyi bilimsel bilgiye dayan­
malıdır. Bilimlerin bu en politik olanının politikası meselele­
ri bulandırınıştır. Daha fazla veriye gereksinmemiz vardır. 
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Öyle görünüyor ki, hükümet fonlarının gerçekten "akıllıca 
kullanımı", hangi gereksinmelerin nerede ve ne zaman ya­
sallaşacağına yüksek bir güvenle karar vermek için, daha 
çok ve daha iyi çevresel bilim için olacaktı. Son palmiye ağa­
cına bakarak orada duran ve "geleceğe boş ver, o kahrolası 
şeyi keselim" diyen Paskalya Adası halkı gibi mi olacağız? 
Yoksa tarihin derslerine dikkat edip kendi Çevrede Yaşamda 
Kalma Sorunumuza çözüm mü bulacağız? Bizimle bu çözü­
mü bulmayı başaramayanlar arasında bir fark var_ Hareket­
lerimizin sonuçlarını onlar hakkında bir şey yapmak için za­
manı nda ilk anlayanlanz. Sorun şudur, ne yapacağız? 

336 



12 . 

. 

AMADEUS EFSANESI 
Mozart ve Dahilerin Mucizesi Efsanesi 

Kitabın daha ilerisini okumadan bu sorulara cevap 
vermeye çalışın: Bütün kolej mezunlarının harflerini yanlış 
söylediği altı harfli kelime nedir? Geçen hafta basketbol takı· 
mımız maçı 73 ·49 kazandığı halde, takımda bir adamın bile 
tek sayı kazanmaması nasıl olanaklı oluyor? Birleşik Devlet ·  
ler'de belirli bir şehirde bir adam nasıl şehirden 20 kadınla 
evieniyor ve yasayı bozmuyor, o bir Morınon değil ve onlar 
hala yaşıyorlar? 

Eğer ilk soru için Y-A-N-L-1 -Ş ,  ikinci soru için bas· 
ketbol takımının bayanlar takımı olduğu ya da üçüncü soru 
için adamın papaz olduğu cevabını verdiyseniz, herhalde 
problem çözınede kavrayışın "gördün mü" tepkisi deneyimini 
yaşamışsınızdır. Bu bir deha teorisidiı· - cevap anlaşılması 
güç bir şekilde usta olan akla, derin düşüncelerden gelen zi­
hinsel bir mucize olarak yüksek bir yerden geliverir. 
Einstein, bir ışık dalgası üzerinde yolculuk yapmayı hayal e ·  
derken görecelilik teorisi konusuna sapmıştır. Kekule, kuy· 
ruğunu ısıran bir yılanı hayal ederken benzen halkasının ya ­
pısını keşfetti. Darwin, Galapagos Adaları'na yolculuk ya· 
parken aniden bir evrimci haline gelmiştir. Wallace, Malay 
Takımadaları'nda sıtına krizi geçirirken doğal seçmeyi keş· 
fetmiştir. Evariste Galois, kısa bir yaşamı  olmasından kor· 
karak, bir kadın için yaptığı düelloda ölmeden bır gece önce 
matematiksel grup teorisinin bütününü yazmıştır. Başına 
bir elma düşünce Newton'un aklına genel yerçekimi gelmiş· 
tir. Coleridge, bir öğleden sonra afyonun yol açtığı bir deği· 
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şen bilinç durumunda görkemli şiiri Kubla Han i  yaratmış· 
tır. Ve belki de hepsinin en iyi bilineni, Mozart'ın ilk müs·  
veddede mükemmel senfoniler bestelemesidir · hiçbir düzelt· 
me, ekleme ya da silmeye gerek yoktu· bunlar m ucizevi baş 
yapıtlardır. 

Dehanın gelişmesiyle ilgili bu senaryodaki tek sorun, 
bu hikayelerin hiç birisinin doğru olmamasıdır. Yaratıcı de· 
ha, basitçe bu şekilde olmaz. Buna Peter Shaffer ve Milos 
Forman'ın Anıadeus adlı filminde Mozart'ın esrarengiz bir 
müzik mucizesi olarak çizilmesine dayanarak Amadeus El· 
sanesi diyorum. Amadeus efsanesi deha ve onjinal yaratıla · 
nıı özel birkaç kişiyle smıı·lı olarak esrarengiz zıhiıısel m uci· 
zeler/e oluşturulduğu irıaııcıdıı·. Bunun kaynağı eskidir, İl ·  
h a m  perilerinin y a  d a  Tannlar'ın onların dahilerin içine doğ· 
masıııı (duygu veı·meııiıı Latincesi) sağlayarak belirli birey· 
!ere nefesleriyle yaratıcılık verdiklerine inanan eski Yunan· 
lılar'a kadar geri gitmektedir. Mezun olduğum okulun profe· 
sörlerinden biri · Harry Liebersohn· bize, ilk yılın t arih öğ· 
rencilerine, doğru yapana kadar karalama arkasına karala­
ma yaparak çoğumuzun Beethovenlar olacağımızı yazdığı · 
mız zaman; ilk denemede mükemmel hir kağıt ortaya koyan 
çok azımızın Mozart olmayı ümit edebileceğimizi anlatıyor· 
du. Amadeus efsanesi devam etmektedir çünkü o cimrice bir 
açıklama sağlamaktadır ve daha karmaşık ve ayrıntılı bir 
modelin izin verdiğinden daha zorlayıcı bir öykü yaratmak· 
tadır. Ve kısa bir öykü anlatmak gerekirse, bir deha hakkın· 
da okuduğumuzcia ya da hatta kişisel olarak bir dehaya ey· 
lem halinde tanıklık e t tiğimizde bir çoğumuzun deneyimi,  
nadiren acemi bir amatörden parlak bir profesyonele geçer­
ken atılan adımlan görmektir. 

Aslında Aınadeus efsanesini destekleyen ne bilimsel 
ne de tarihsel ka ru t  vardır. Kavramsal psikologlann çalışma·  
ları. dehalarm bir şekilde geı·i ka JammJzd.an nü.el olarak 
farklı oldukları iddialarını doğnılaınamak tadır. Yukandaki 
anektotlar, tarihse l ayrıntılar eksik anıların ve seçici su· 
mımların boşluklarını daldurdukça kuşku yayınaktadır. B i ·  
limsel ve tarihsel bilgimizdeki b u  boşluklar efsanelel'le dol· 
maktadır. "Gördün mü" çözümü istisnaidir. norm değildir. 
Ya da en azından "gördün mü" çok uzun bir düşünce dizisi· 
nin en sonunda gel mektedir - karanlık oda, ustaca bir düğ·· 
menin açılmasıyla aniden aydınlanmamakta, yavaşça bilgi ·  
n i n  toplayıcı şafağıyla aydı rı lanınaktadır. 
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Beyni zorlayan şu soruyu düşünün: Müzık duı·dır 
ğuııda kız öldü . . .  sadece evet ya da hayır diye cevaplanacak 
sorular sorarak cümlenin ne anlama geldiğini bulmanız ge · 
rekınektedir. Bu sorunu çözmek bir çok insanın 30 ila 45 da· 
kikasını alır. Çözüm kızın bir sirkte çalışan ip üzerinde yü· 
rüyen kör bir kız olmasıdır. O nun (düz) ipin sonunda olduğu· 
nu gösteren işareti müziğin durmasıydı, o zaman adımını 
platforına at ıyordu. Katili m üziği erken durdurdu ve o adı· 
mını ölümüne attı .  Bu bilınece Pepperdine Üniversitesi'nin 
yurtlarında dolaşıyordu ve oradaki bir psikoloj i  öğrencisi ola· 
rak. zamanlar ve sorunları çözmek için kullanılan zihinsel 
stratejiler kon usunda resmi olmayan tablolar tuttum. Bir 
çok insan, kesin açıklamalar yapmaya çalışan sorularla baş· 
lamaktadır. Bunlar başarısız olduğunda, sorularını meslek, 
yer, karışan insan sayısı, m üzikle kızın yaptığı şey arasında · 
ki ilişki, sağlığının durum u ve bu gibi şeyler konusundaki 
kategoriler halinde düzenlemeye başlamaktadırlar. Genel 
kategorik cevaplar verildiğinde, çözüm görünmeye başlayana 
kadar sorular daha özel hale gelir - sağlık sorunları mı? O 
kördü. Meslek mi? Bir sirkte çalışıyor. Özel bir hareket mi? 
Bir ipin üzerinde yürüyordu. Son "gördün mü" sadece tüm 
parçalar yerine oturduktan sonra gelir ve son bağlantı, kız, 
müzik ve ölümü konusunda yapılır. 

(Amadeus efsanesinin gerektirdiği siil'ekli olmayan, 
sıçramalı sürece ters olarak) bu siiı·eklı; adım adım sorun 
çözme süreci, hepimizin kullandığı, sıkıcı ve dahilere benze· 
yen biçim gibi görünmektedir. Fark, zihinsel gücün daha çok 
niceliğılıde daha az niteliğinde bulunur. Yani bir dahi, geri 
kalanımııda olmayan biraz beyin miktarı ve kavramsal sü· 
reçle birlikte nicelıksel olal'ak farklı değildir; deha daha çok 
nitelıksel olarak farklıdır - ince ve sistematik biı· hafızayla, 
yoğunlaşmış dikkatle ve özellikle dahinin yakın çevresindeki 
birkaç kişinin dışında kim seye görünmeyen, yıllann bilen · 
miş deneyimiyle birlikte daha hızlıdır, daha verimlidir. Bu, 
ma ntıklı bir şekilde deha denilebi lecek bir şeyin varlığını in ­
kar etmek değildir. Büyük sanat gibi, bunu tanımlamak zor 
olabilir ama onu gördüğümüz zaman tanırız. Einstein, 
Newton, Darwin, Mozart - bunlar dehaydılar. Ama onlar ge· 
ri kıılanımızın sahip olmadığı bir şeye mi sahiptiler yoksa 
hepimizin sahip olduğu şeyden biraz daha fazlasına mı sa· 
hiptiler? Hem tarihten hem de kavramsal bilimlerden elele 
P. t. t.i ğiın iz kaıı ı t  lar. bizim birincisinelen daha ziyade ikincisi 
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olduğu sonucuna varma mıza yol açmaktadır. Buna başka bir 
açıdan bakarsak, dehalar diğerlerinin sahip olduklarından 
çok daha fazlasına sahiptirler ve bunu verimli bir şekilde 
kullanırlar ve bunu onu ifade etmeye ve değer vermeye izin 
veren bir kültürel ortamda yaparlar. Bu yüzden, bir dalıiyi 
tanımlamanın bir yolu şudur: yetenek açısından nitelıksel 
olarak büyük görünmesini sağlayacak kadar biiyük bir nice] 
faı·klılığa sahip olan biı· biı·ey. Yani, bir dahi o kadar yüksek 
yeteneğe sahip bir bireydir ki, hepimizden daha farklı ve da­
ha iyi görünür. Bir dahinin nasıl hareket etmekte olduğunun 
sırrı, Amadeus efsanesini yaratan şeydir ve Amadeus efsane· 
sinin yıkılınası bizim özel olarak bilimi ve bilim adamlarının 
nasıl çalıştığını ve genel olarak düşüncenin ve düşünürlerin 
nasıl hareket ettiğini daha iyi anlamamıza yardım eder. Bi­
limsel ve düşünsel süreci bu şekilde kavramamız bilim, sınır 
bölgesi bilimi ve bilim dışı arasındaki farkları araştırmamız· 
da daha çok yardımcı olur çünkü bir düzeyden diğerine geçiş 
çoğunlukla yaratıcı bir deha kıvılcımı,  bir sorun konusunda 
yeni bir şekilde düşünmeyi gerektirir. 

DAHİNİ.l\T BİLİMİ 

Dehanın bilimsel analizine başlamanın iyi bir yeri 
Robert Weisberg'in 1986 tarihli Yaı·atıcılık-" Deha ve Diğeı· 
Efsaneler adlı kitabıdır. [ 1] Weisberg, kavramsal psikologlar 
tarafından yaratıcılık ve dehanın nicel bir farklılık olarak 
yapısı konusunda en son yapılan çalışmalardan elde edilen 
bilimsel kanıtları sunmaktadır. Weisberg satranç ustaları 
konusundaki, kavramsal tarzları ve düşünce yapılarının tür 
olarak ortalama oyunculardan farklı olmadığının keşfedildi­
ği çalışmalardan bahsetmektedir. Sezgisel olarak, satranç 
ustalarının ortalama oyunculardan daha çok hamleyi düşün· 
düğünü varsayanz. Ama psİkolog Adriaan DeGroot tam ter­
sini keşfetmiştiı< Satranç ustaları gerçekte önemli ölçüde da­
ha az hamleyi düşünmektedirler ama onların incelerlikleri 
en önemli olan hamlelerdir. [2] Ve onlar anahtar hamleleri 
nasıl seçerler? Onun yenileceğini öngören uzmanların kafası­
nı  karıştıran bir şampiyonluk maçında önemli bir hamleden 
sonra satranç ustası B obby Fisher'a, "Görünürde feci olan o 
ham lenin başarısını nasıl önceden görebildiniz? Düşünceniz 
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neydi?" diye soruldu. Fisher, "Bilmiyorum. Sadece doğru ol­
duğunu hissettim," diye cevap verdi. [3] 

Bu, Amadeus efsanesini yaratan kavramsal fonksi­
yonun sırrının tipik bir örneği olmaktadır. Gerçek daha tat­
sızdır. Psikolog William C hase ve Herbert Simon, satranç us­
talarının bir çok oyunda karşılaşılan bir çok pozisyonunu 
analiz ettikleri, her birindeki dört ya da beş p arçanın yakla­
şık 50.000 kadar örneğini elde ettiklerini hesaplamaktadır. 
[4] İlk bakışta bu sayılar şaşılacak kadar büyük görünmekte­
dir. On yıllık yoğun oyun akışında insanın kolayca 25 .000 o­
yun saati toplayabileceğini düşününce bu daha kolay anlaşı­
labilir. Saatte iki hamle yaparak, birey bir satranç ustası ol­
mak için gereken bilgiyi ve yetenekleri elde edebilir. Bu mu­
cizevi bir şey değildir. Herhangi bir alandaki herhangi bir ki­
şi, on yıllık deneyim boyunca doğal olarak bu kadar zaman 
harcamıştır. Gençken bir satranç kulübüne katıldığıını ve 
birkaç ay boyunca günde dört ya da beş saat oynadığıını ha­
tırlıyorum. (Sonra basketbol sezonu başladı - ama istekli 
satranç ustası için bütün sene satranç sezonudur.) Bir gün 
kulübümüze bir satranç ustası geldi ve her m açı kazanarak 
1 5'imizle aynı anda oynadı. Her tahtanın başında her hamle 
için sanki bütün modelleri daha önce görmüş gibi birkaç sa ­
niyeden fazla harcamadı. O zaman, onun bir çeşit dahi olma­
sı  gerektiğini düşünüyordum; şimdi bunu nasıl yaptığını bili­
yorum. Kuşkusuz, ortalama bir oyuncu ve usta ile usta ve 
şampiyon arasındaki fark, nicel farkın, fiilen nitel fark hali­
ne geleceği kadar büyük hale gelmesidir - Bobby Fisher geri 
kalanımızdan tümüyle farklıdır. 

Dehanın bu nice! a nalizi konusunda, aydınlatıcı he­
saplayıcı Arthur Benjamin'le ortak olarak Jl.fatematık Büyü ­
sıl adlı kitabı yazdığım zaman daha ileri kanıtiara şahit ol­
dum. [5] Alt başlık açıklayıcıdıı< Nasıl Geı·çekten Çalışına ­
dan Bir De!Ja Olaı'8k Görünülür. Art'ı matematiksel sihir­
bazlığını yaparken seyrettiğiniz zaman, o özel bir hediyeyle 
doğmuş bir deha, havadan rakamları toplayan Yağmur 
Adam'ın taklidi gibi görünmektedir. Ama Art bununla doğ­
maınıştı. Bunu yıllarca süren pratikten öğrendi - Art çocuk­
luğundan beri zihinsel hesaplamalar yapıyordu. Onu 5 hane­
li iki fa rklı sayıyı çarpma problemini çözerken incelediğiniz 
zaman, cevap ona bir parlama şeklinde geliyor gibi görün­
mektedir. Ama bunu nasıl yaptığını açıkladığı zaman bir çok 
i n sanın makul bir pra tikle yapabildiğinden daha fazla her-
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hangi bir şey yapmadığını anlarsınız. Yani eğer temel çar· 
pım tablolarını biliyorsanız ve Art'ın kitabındaki teknikleri 
denerseniz (ve denerseniz ve denerseniz) bu yeteneğin ustası 
olabilirsiniz. Art'ın m atematiksel olarak Öteki ·ona dendiği 
gibi bir matematik büyücüsü- haline gel mesi yıllar boyunca 
elde ettiği hız ve kolayca uyum sağlaması sayesindedir. Her­
hangi bir kimsenin ona verebileceği, şaşkınlığa yol açacak 
neredeyse hiçbir problem yoktur. Herhangi bir 3 ,  4 ya da 5 
haneli rakamı alabilir ve neredeyse hemen bunu daha basit 
bir çarpma problemi haline indirir. Başka bir sorunu çözer­
ken, belleğinde saklamak amacıyla sayıları kelimelere çevir· 
rnek için bellekle ilgili bir sistem kullanmaktadır, sonra 
problemde daha ileri bir adımda kelimeleri tekrar sayılara 
çevirir. Bunu o kadar sık yapmıştır ki çevirme süreci ikinci 
t ipten dir. 

Kitap üzerinde birlikte çalışırken, göreceli olarak a ­
cemi olan bir kimseye gerçekten matematik öğretip öğrete·  
meyeceğini ve bir aceminin gerçekten onun sistemini öğrenip 
öğrenemeyeceğini görmek için Art, beni test konusu olarak 
kullandı. Ciddi herhangi bir matematik yapmayalı on yıldan 
fazla olmuştu (ve bu çoğunlukla Art'ın yaptığına çok az uy­
gulanabilir olan istatistikti) bu yüzden bu, onun programının 
adil bir şekilde test edilmesiydi. Benim için biraz kaygı veri· 
ciydi çünkü başarısızlık sadece kişisel olarak rahatsızlık ver­
mekle kalmayacaktı, aynı zamanda bizim için kitabımızın 
bir zaman israfı olduğunun ve Art'ın gerçekten Amadeus 
benzeri bir matematik sihirbazı olduğunun işareti olacaktı .  
Neyse ki Art'ın program ı  (ve benim egom) için, bir dizi nu­
mara yoluyla üç haneli rakamların karesini bile alabildiğim 
bir noktaya kadar tekniklerin ustası olabildim . <Art'ın e n  
sevdiği şeylerden biri, rakamı sorunu basitleştiı-rnek için yu­
karı ya da aşağı yuvarlamak, sonra en sonunda farkı topla­
mak ya da çıkarmaktı. Örneğin 108"in karesini a lmak için 
Art aşağı l OO'e ve yukarı 1 1 6'ya yuvarlayacak, 1 00 ile 1 1 6  yı 
çarparak basit bir şekilde 1 1600'ü elde edecek sonra aşağı ve 
yukarı yuvarlanan rakamın karesini ya da 8 x 8 = 64'ü 
1 1664 edecek şekilde geri ekleyecektir. Basit!) Ve iki ay için 
zihinsel hesaplama yeteneklerimi test etmek amacıyla in ­
sanlara meydan okudum. Ama kitap yayınlandıktan ve ben 
başka projelere geçtikten sonra, birisi bana basit bir proble­
mi çözmeınİ söyledi ve ben onu yapamadım.  Sürekli pratik 
olmadan yetenek, hafif kanatlar gibi uzağa kaym a ktadır, bu 
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böyle dehaya benzeyen pratik yoluyla mükeınmelleşen rutin 
algoritmalara önemli ölçüde dayanan yetenekierin uçucu ya· 
p ısının daha ileri bir kanıtıdır. 

Kavramsal psikolog Dean Keith Simonton'un deha, 
yaratıcılık ve liderlik [6] konusundaki araştırmaları, 1 999'da 
yazdığı Dehalann Kökeni adlı eserinde, sorun konusunda 
Darwinci bir bakış açısıyla sonuçlanarak, bulunması zor o· 
lan bu insan özelliğine yeni görüşler kazandırmıştır. [7] 
Siınonton, yaratıcı dehamn değişimin ve seçimin Darwinci 
bir süreci olarak daha iyi anlaşılacağını ileri sürüyordu .  Do· 
ğaıun, doğal seçmenin yaşamda kalınaya ve çoğalma başarı· 
sına en uygun olan değişimleri seçmek için üzerinde çalıştığı 
geniş bir değişim dizisi oluşturması gibi, yaratıcı dehalar, a · 
ralarından sadece yaşamda kalmaya ve çoğalmaya en uygun 
olanları seçtikleri güçlü bir düşünce çeşitliliği yaratırlar. İki 
kere Nobel adayı olan ve bilimsel bir deha olan Linus 
Pauling'in gözlemlediği gibi, insan "bir çok düşüneeye sahip 
olmalıdır ve kötü olanları atmahdır . . .  Bir çok düşüneeye ve 
bir çeşit seçme ilkesine sahip olana kadar iyi düşüncelere sa ­
hip olmayacaksınız." [8] Forest Gump'ın zıddı bir nitelikte o· 
lan Simonton için, dahiler şunu yaptığında dahidir: "Bunlar, 
özel bir entelektüel ya da estetik alan üzerinde büyük bir et· 
ki yapmış olan yaratıcı düşünceler ya da ürünlerle omu·lan·  
dırılan bireylerdir. Başka bir deyişle, yaratıcı deha, gelecek 
kuşaklar için hem orijinal hem de uyarlanabilir olan etkile­
yici bir katkı bırakarak saygınlık kazanır. Aslında deneysel 
çalışmalar defalarca herhangi bir yaratıcı alandaki tek en 
güçlü saygınlık göstergesinin, bir bireyin dünyaya vermiş ol· 
duğu etkili ürünlerin katıksız sayısı olduğunu göstermiştir." 
[9] 

Örneğin bilirnde Nobel ödülünü almanın bir numara· 
lı göstergesi, dergilerdeki alıntı oranıdır. Simonton'un belirt· 
tiği gibi Slıake p are, adece iyi olduğu için değil aynı za · 
manda, "belki de İ ngilizce konuşanların evlerinde sadece İn­
cil, Shakespeare'nin tüm eserlerini içeren bir ciltten daha 
fazla bulunduğu" için bir edebiyat dehasıdır. Ve müzikte be­
nim teziıne uygun olarak, Simonton'un belirttiğine göre, 
" Mozart, kısmen Tartini'den daha büyük bir müzik dehası o· 
larak kabul edilmektedir çünkü birincisi klasik repertuvarda 
müzik olarak ikincisinden 30 kere daha fazla yer almakta· 
dır. Aslında modern zamanlarda çalınan klasik müziğin tü· 
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münün beşte biri sadece üç besteci tarafından yazılmıştır: 
Bach, Mozart ve Beethoven." [ lO] 

Cari Sagan ve nice! biyografi üzerine bir araştırma 
projesi için etkileyici bilim adamlarının öz geçmişlerinin içe· 
rik analizini yaparken bu değişim·seçim sürecinin muhteşem 
bir örneğini gördüm ( 10. bölüme bakın) . Cad Sagan, Stephen 
Jay Gould ve Jared Diamond'un öz geçmişlerini incelerken, 
yüzlerce deneme, makale, inceleme ve her birinin yorumu 
onların en büyük eserlerini nasıl yarattıklarını ortaya koyu· 
yordu. Örneğin Jared Diamond'un Pulitzer ödülünü kazanan 
Tüfek, Mıkmp ve Çelık adlı eserini okurken insan bu olağan· 
üstü kitabın kapsamı ve derinliğiyle neredeyse şaşkına dö· 
ner. Paleoantropoloji,  arkeoloji, tarih, teknoloji tarihi, a ntro· 
poloji, sosyoloji, linguistik, biyocoğrafya, zooloji, botanik, ev· 
riınsel biyoloji,  evrimsel psikoloji ve sosyobiyoloji bilimleri· 
nin buluntularından çıkararak Diamond, onları uygarlığın 
kökeni ve gelişmesi konusunda yeni bir radikal teori halinde 
birleştirir. Diamond'un öz geçmişine bakana kadar . . .  bir in· 
sanın, dahi bile olsa böyle bir kitap yazmış olduğuna inan· 
mak zordur. Neredeyse Tiifek, Mıkmp ve Çelık'deki her bö· 
!üm, Doğa, Doğa Tanhı; Keşif ve diğer dergi ve magazİnlerde 
yayınlanan makale, deneme ve yazılar gibi görünüyordu. 
Diamond, makalelerde sözünü etmeye değer bir çeşitlilikle, 
bu değişik alanlardaki konular üzerindeki düşünceleri ve ya· 
zılarını bilemek ve arılaştırmakla kalmadı aynı zamanda 
kendi eserlerinin yüzlercesi arasından düşünce pazarında en 
çok yaşamda kalacak ve çoğalacak olanlarını seçti. Dahiler, 
dahilerin yaptığını yapar ve Diamond da bunu yaptı; ama 
bunu Mozart'ın m ucizevi müziğiyle değil Darwinci sıkı çalış· 
ına yoluyla yaptı. 

Kuşkusuz nicelik, birisini deha yapmaya yetmez. Ni· 
celiğin niteliği önemlidir. Ve seçim sürecinin hem deha hem 
de o dehanın anlatımı için olan pazar yeri taı-afından ııygıı · 
lanınası, hangi ürünlerin yaşamda kalacağını ve hangileri· 
nin yok olacağını belirler. Ama bir insan nasıl dehayı oluştu· 
ran yüksek miktarda nitelikli ürünler üretecek hale gelir? 

Bir cevaba ulaşmak için Robert ve Michele Root· 
Bernstein Dehanm Kı vılcıınlan adlı kit aplannda "dünyanın 
en yaratıcı insanlarının on üç düşünme aracından" bahset· 
mektedirler. [ l l] Genetikçi Barbara McClintock'un "gördün 
ın ü" deneyimi ve onun aniden neden mısın n özel bir alanının 
beklenen şekil y:uıınken sııdece bir üçüncü k ısır polen yarııt· 
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tığını kavramasıyla başlamaktadırlar. Bir tepeye çekilerek 
yarım saat derin derin düşündükten sonra aniden "ayağa fır­
ladım ve aşağı tarlaya koştum. Tarlanın yukarısında (diğer 
herkes aşağıdaydı) 'Euı·eka, bulduın i Cevabı buldum! Bu 
yüzde 30'luk kısırlığın ne olduğunu biliyorum,' diye bağı ı·­
dım." Daha sonra bu açıklamaya nasıl vardığı sorulduğunda 
şunu dile getirdi: "Aniden sorunu gördüğünüz zaman -onu 
kelimelere dökmeden evvel- cevabı bildiğİnize dair bir şey o­
lur. Hepsi bilinçaltında olur. Bu, bana bir çok defa oldu ve 
bunu ne zaman ciddiye alacağıını bilirim.  Kesinlikle emin o­
lurum. Onun hakkında konuşmam, onu herhangi birine an­
latmam gerekmez. Sadece bunun o olduğuna emin olurum." 
[ 1 2] McClintock bu süreci "organizma için bir duygu" sahibi 
olmak oiarak tanımlıyordu. 

Ama bir kavrayışı olmak ya da bir cevabın içe doğ­
ması, bir şey hakkında bir "duyguya" sahip olmak ne demek­
tir? Kavrayış, içe dağına ve duygu, sadece henüz hakkında 
az şey bildiğimiz bir düşünme sürecini tanımlayan kelime­
lerdir. Gerçekte, psikolog James Greeno, eğer sorunları "sa­
dece bilgiyle" değil "gerçek sorun çözme yetenekleriyle" çözü­
yor gibi görünüyorlarsa, insanların onlara daha çok saygı 
duyduklarını göstermiştir. [ 1 3] Ama bu saygının çoğu, "ger­
çek" sorun çözücü tarafından kullanılan "yalnız" bilgiyi ta­
nımlamakta, gözlemcinin tarafındaki yetersizliğe bağlıdır. 
Greeno, uzmanların sorunları acemilerden daha iyi çözmele­
rinin nedeninin sorun çözme yeteneklerinden (dahice düşün­
celerinden) çok, o alandaki bilgi ve uzmanlıkları olduğunu 
söylemektedir. Bir kere daha sonsuz uygulama saatleri 
bağla-ve - git dehasının kozlarını elinden alır. 

Simonton, ünlü "sezgisel kavrayış" konusundaki a­
raştırmayı beş noktada özetler: ( 1) "insan aklı, bu beklentile­
rin temeli konusunda herhangi bir farkındalığın yokluğun­
da. geniş bir dizi be.klenti el de edebilir," (2) "bilinçsiz çağrı ­
şımlar düşüncenin akışını, herhangi bir bilinçli karışınanın 
yokluğunda büyük ölçüde etkileyebilir," (3) "akıldaki bilinç­
siz malzeme çoğunlukla, mantık dışı değilse bile sıra dışı bi­
çimler de dahil olmak üzere , çeşitli şekillerde saklanll'," (4) 
"bilinçsiz zihinsel işlemler yaratıcı kavrayış gerektiren so­
nınların çözümü için özellikle yararlı olabilir," (5) "bilinçsiz 
zihinsel süreçler, yaratıcı bireylerin sık sık bildirdiği yersiz 
önsezilerle karşılaştırılabi len "bilme duygusu" durumlarını  
b i .le destekleyebilir." [ 1 4] 
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Amadeus efsanesinin çekici yönlerinden birisi tü­
müyle Öteki gibi görünenleri çevreleyen sırdır. Adım adım 
yapılan zihinsel işlemleri ve yıllarca süren bilgi birikimini 
göz ardı etmek, saygı ve hayret yaratmaktadır. Ama bunun 
nasıl yapıldığını anladığınızda sır kaybolur ve deha nitel ola­
rak değil ama nice! olarak farklı hıHe gelerek insanlaşır. 
Kavramsal bilim adamlan, yaratıcı dehanın zihinsel süreçle­
ri hakkında daha fazla öğrendikçe sır perdesi, geri kalanımı­
zın yaptığından çok da farklı olmayan içsel çalışma sistemini 
ortaya çıkararak kalkacaktır. Sihirbazların, sırlarını açıkla­
maya karşı bir yaptırımlan olmasının ve aynı izleyici için ay­
nı numarayı iki defa yap mamalarının bir nedeni budur. 811' 
olmazsa sihir olmaz. Sihir, Amadeus efsanesinin engellen ­
mesinin bir örneğidir_ Yetenekli profesyonel sihirbazlar işle­
rinde o kadar beceriklidirler ki, yeteneklerinde neredeyse 
kutsal görünürler. Bu, kazanılan bir yetenek değil m ucizevi 
bir armağan gibi görünür_ Yine de Penn ve Teller, Jamy Ian 
Swiss, Banachek ve Randi gibi bir dizi dünya çapında sihir­
bazı tanıdıkça sihir armağanının sadece sayısız pratik saat­
leri yoluyla geldiğini ve bir çok durumda çok erken yaşta 
başladığını anladım. Profesyonel sihirbazlar için, neredeyse 
başka herhangi bir meslekteki benzerleri gibi, gösteri ve o­
yunlara ek olarak aktif profesyoneller için senede 150-300 
saat arasında değişirken, haftada otuz kll'k saat pratik yap­
mak az rastlanll' bir şey değildir. Carnegie Hall'a nasıl gider­
siniz? Cevap -pratik, pratik, pratik- basmakalıptır ama bu­
nunla birlikte doğrudur ve Amadeus efsanesini ortadan kal­
dırmaktadll'. 

Şu ana kadar psikoloj ik, kavramsal ve kişilik psiko­
lojisindeki çalışmalarda dahinin beyninde, aklında ya da ki­
şiliğinde, geri kalanımızda bulunmayan bir özellik bulunma­
dı .  B u, dahinin sıradan insanlardan farklı olmadığı anlamı­
na mı geliı·? Kuşkusuz bayll'. Faı-kJıJıkJaı- büyüktüJ· ama öJ ­
çülebilirdir. Amadeus efsanesinin diğer tarafı, hepimiz da­
hiyle aynı niteliklere sahip olduğumuzdan dahiliğin bir ölçü 
meselesi olması ve böylece insanın yeteneklerinin sadece ge­
netik yapı ve çevresel etkilerle sınırlı olarak geliştirilebilıne­
sidir. B azı dehaların yaptıklarını model alarak yetenekleri­
mizin en üst düzeyine yükselebiliriz. Sosyal bilimci Frank 
Sulloway, Charles Darwin'in kişiliğinde onun yaratıcı deha­
sını vurgulayan üç özellik belirledi: ( 1) diğerlerinin düşünce­
lerine saygı duyuyordu ama yetkililere meydan okumaya is-
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tekliydi (Darwin kişisel olarak özel yaratma teorisini anlı­
yordu yine de onu kendi doğal seçme yoluyla evrim teorisiyle 
deviriyordü) ; (2) olumsuz kanıtlarla yakından ilgileniyordu 
(Darwin Tiiı·Jerin Kökenine -sonuç olarak rakipleri onu, na­
diren ona hitap edilmesini bir tarafa b ırakın daha karşılaşıl­
madığını ileri sürerek sunabildikleri için- "Teori Konusunda 
Zorluklar" adlı bir bölüm ekledi) ; (3) diğerlerinin eserlerini 
cömertçe kullandı (Darwin'in toplanan yazışmaları sayı ola­
rak bir çoğu uzun tartışmalar ve bilimsel sorunlar konusun­
da soru cevap serileri içeren 1 4.000'den fazla mektuba ula­
şır) . Darwin, sürekli olarak sorguluyordu, her zaman öğreni­
yordu, orijinal düşünceleri formüle edecek kadar kendin� gü­
veniyordu; yine de kendisinin yanılabileceğini kabul edecek 
kadar alçakgönüllüydü. Sulloway bu özelliklerin birleşiminin 
neden bu kadar özel olduğunu göstermektedir: 

Darwin 'in dehasının bu üç ni tel yönünde dalaylı ola ­
rak belı1:tılen, iyi biı· bılimsel araştıı·ma yapmak için gerekli 
olan, Thomas Kuhıı ' un "asıl gel'lliın " dediği şeyin sıı·a dışı 
bir düzeyine kadar katianına yeteneğiydi. Bu gerilim, yetki­
ye güvenmek (ve böylece bir kişinın çağının kabul edılen tea­
nk ı1ıançlal'l tarafından yönlendinlmek) için biı· isteklılık ve 
gerekli olduğu zaman devrımcİ bılime katılmak için eş za ­
manlı bı): yeteneği içerir. Biı· çok ınsan şu ya da bu düşünme 
biçim ın i yeğlediği için genellıkle gelenek ve değıŞiın arasın ­
da, bu asıl genliıni gösteren bı!· bütün olaı·ak bılım toplulır 
ğudw·. Bılı1n tal'lhınde görecelı' olarak nadir olan bu çelişkili 
nitelikJenn biı· bireyde böyle başarılı bir şekılde biı-leşınıŞ 
olduğww bulmaktır. [15} 

Darwin'in yöntemini izlemek kuşkusuz yaratıcı de­
hanın yaratılmasını garanti etmez. Sulloway'ın İsyan Etmek 
içi1ı .Doğmu,'> adlı kitabında gösterdiği gibi yaratıcılık, yeni 
düşüncelere açıklık ve tutuculuk ile radikalizm arasındaki o 
asıl gerilimi dengeleme yeteneği, kendisi genetiğin, aile di­
nanıiklerinin, örnek etkilerin ve kültürel güçlerin birleşimiy­
le biçimlenmiş olan kişiliğin gelişmesiyle hafifletilmiştir. 

Yine de bu araştırmadan dehaya giderken yaratıcı 
bahçelerimizi işlernek için atabileceğimiz belirli adımlar var­
da< 

1 .  Çözi.i.lecek bir alandaki öne m li sorunlara duyarlı 
olmak ve önemsiz ya da çözülemez olanları göz ardı etmek. 
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2. Bir konu hakkında elde edilebilir olan bilgiyle 
kendini eğitmek ve eğer bir yetenek gerekirse pratik yap· 
mak, pratik yapmak, pratik yapmak. 

3 .  Hem bilgiye hem de alandaki uzmanlara saygı 
göstermek ama herhangi bir kimse ya da herhangi bir şeye 
meydan okumaktan korkma mak. Hiçbir kutsal inek yoktur. 

4. Eski sorunları çözmek için yeni yollar aramak ve 
hiç kimsenin daha önce yapmadığı bir şeyi denemek. Kutu· 
nun dışında düşünmek. Alay konusu olmaktan korkmamak. 
Seni eleştirenleri dinlemek ama sana düşüncelerini dikte et· 
tirmelerine izin vermemek. 

5. Yeni düşüncelerinizi, alandaki diğerleriyle paylaş· 
mak. Akıl yalnızlık içinde ölür. Eski düşüncelerin yeni biçim· 
lere bürünmesi dış uyarımlardan gelir. 

6. Kendinize, içlerinden en çok yaşamda kalacak ola· 
nı ve kültürel pazarda çoğalacak olanı seçmek amacıyla kap­
samlı bir çeşitlilik vermek için çok m iktarda yaratıcı ürün 
oluşturmak. [ 16] 

İnsan, dahi olmayı öğrenebilir mi? Tam değil. İnsan 
kesin olarak daha yaratıcı olmayı, daha çok çalışmayı, bir so· 
run hakkında bilgi toplamayı ve ünlü dahilerin davranışını 
model almayı öğrenebilir. Ama doğa ve kültürün çoğumuzun 
üzerine koyduğu doğal sınırlamaları kabul etmemek saflık o· 
lacaktır. İnsanın kişisel üst sınırına varması ile insanın ba·  
şansının en büyük sınırına erişmesi arasında büyük bir fark 
vardır. Kişisel sınırlamaları aynı zamanda bir bütün olarak 
insanlığınkiler olan nadir birey - dehadır. Yani dahilerin 
yöntemleri sıradan olabilir ama sonuçlar olağanüstüdür. 
Salieri ve Mozart arasındaki farklılık nicel olabilir ama bu 
nasıl bir farklılıktır! 

DEHANINTARiHi 
Deha için, tarihsel kanıt laboratuar araştırması ka·  

dar önemlidir çünkü tarih dehaların gerçekten ne yaptıkları· 
nın kaydını sağlar. Dehalar için olay çalışması olarak, 
Amadeus Efsanesi'nin etrafını saran tabakaları açmak ve i· 
çerde yatanı ortaya çıkarmak için, Einstein, Kekule, Darwin 
ile Wallace, Galois, Coleridge, Newton ve kuşkusuz Mozart' 
ın yaratıcı yaşamlarını inceleyeceğiz. 
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Einsteiıı. Einstein'ın dehası konusunda en ünlü tar­
tışmalı "gördün mü" öyküsü, bir ışık demeti üzerinde yolcu­
luk yapması konusunda gördüğü rüyasıdır. Ama herkesin 
böyle bir rüya göremeyeceğini ya da evrenin yeni bir modelı­
ni yaratmak için ondan esinlenmeyeceğini anlamak önemli­
dir. 14 Aralık 1922'de E instein, Japonya'da Kyoto Üniversi­
tesi'nde "Görecelilik Teorisini Nasıl Yarattım" konulu bir ko­
nuşma yaptı_ [ 1 7] Burada klişeleşmiş bir örnek olan, kafanın 
içinde "yanacak" ampulden başka bir şey olmayan, a dım a ­
dım gelişen mantık yürütme ve  sorun çözme sürecini görebi­
lirsiniz_ E instein, "görecelilik teorisi düşüncesine nasıl ulaş­
tığım konusunda konuşma k  kolay değildir," çünkü "benim 
düşüncelerimi harekete geçirecek bir çok gizli karmaşıklık­
lar vardı ve her düşüncenin etkisi düşüncenin gelişmesinin 
farklı aşamalarında farklıydı_" diye anımsıyordu. Sonra "o 
düşüncenin nereden geldiğini tam olarak söyleyemeyeceğini" 
itiraf e tmek için on yedi yıl geri döndü ama bunun "hareket 
eden cisimlerin optik özellikleri sorununu kapsadığından e­
mindi_" Eterin içinde ışığın yayılması için deneysel kanıt 
ararken, "Michelson'un deneyinin garip sonucuyla karşılaş­
tım. Kısa zamanda dünyanın etere göre hareketi ile ilgili dü­
şüncemizin doğru olmadığı sonucuna vardım. Beni ilk olarak 
özel görecelilik teorisine yönlendiren yol buydu." [ 18] 

Soma Einstein, Lorentz'in elektro dinamik konusun­
da 1895'de yazdığı yazıyı okuduğunu ama elektronların ken­
disi hareket eden bir referans yapısı içinde nasıl hereket et­
tikleri konusunda hayrete düştüğünü açıkladı ve ona göre, 
"ışık hızının değişmezliği kavramL .. mekanikte kullanılan 
hızların eklenmesi kuralıyla çelişiyordu." O zaman Einstein 
aniden bir çözüme ulaştı m ı? Hayır. "Neredeyse bir yılı bu 
sorunu çözme ümidiyle Lorentz'in düşüncesini düzeltmek i­
çin boşuna harcadım." Sonra bir yıl geçince, Bern'de arkada­
şı Michele Besso'yu ziyaret etti: 

Bu sorunun lıer yönünü tartıştık Som·a aniden bu 
soı·unun analılannın neı·ede yattığmı anladım. Sonı·aki gün 
tekral' ona geldim ve "merlıaba " bıle demeden "Teşekkül' e ­
derim. B u  sorunu tamamen çözdüm, " dedim. Zaman kavra ­
mımn analizi benim çözüm ümdü. Zaman, m utlak olaı·ak ta ­
nımlanamaz ve zaman ıle sinyal lıızı al'asmda aynlamaz bi.r 
th�<:ki vardıl'. Bu yeni kavramla, ılk defa tüm zorluklan ta -
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ınaınen çözebıliı·diın. Beş hafta içinde özel göl'ecelılik teorisi 
tamamlandı . .  , {lg] 

"Gördün mü'' sorusunun, sadece sorun üzerinde çalı· 
şarak uzun bir zaman süreci geçtikten sonra geldiğine dik· 
kat edin. Genel görecelilik teorisi benzer bir keşif yoluna sa · 
hiptir. Einstein ''düşünce aniden geldi" dese de eğer biraz da· 
ha okursanız, gerçekte böyle olmadığını görürsünüz. Önce 
şöyle söylemektedir: "Bern'deki patent b üromda bir sandal· 
yede oturuyordunı. Aniden aklınıda bir düşünce doğdu :  Eğer 
bir insan serbest şekilde düşerse ağırlığını hissetmeyecektiı·. 
Şaşırnı ışt ım. Bu basit düşünme deneyi, benim üzeri mde de· 
rin bir etki yaptı. Bu yerçekimi teorisine göt ürdü." Sonra 
Einstein referans çerçevesinde Dünya'nın yer çekimini kaldı· 
ran yeni bir yerçekimsel alan olduğu için düşen b ir insanın 
kendi ağırlığını hissetmeyeceğini açıkladı. Ama sonra şunu 
itiraf etti: "Sonunda tam çözümü elde etmem sekiz senemi 
daha aldı. Bu yıllar boyunca b u  soruna kısmi çözümler b ul ·  
duın ." [20] Başka deyişle, durmak değil süreklilik; Mozart 
değil Beethoven. 

Kekule. Friedrich August von Kekule'nin altı karbon 
atoınlu benzen halkasını keşfetmesiyle bir kere daha dahile · 
rin tarihi ile efsane tarihinin birbirine uymadığını görürüz. 
Kekule şimdi ünlü olan rüyasını şöyle tanımlıyordu :  

Sandalyemi ateşe çevı1·diııı ve şekeı·leıne yapmaya 
başladım. Atoınlaı� yine gözlenlııiıı önünde hoplayıp zıplıyor 
du. Bu defa daha kiiçiik gruplar alçakgönüllii bıi· şekilde ar 
ka planda duruyor/ardı. Zıhiıısel göz ii ın, bu çeşit tekraı·Ja · 
nan görüntü/el'le daha keskın lıiile gelerek. şimdi tiidii tüı-lü 
şekıllen)ı; bazen daha yakmdaıı bıl· araya gelen; hepsi yılan 
gibi bıi· hareketle kı vnlaıı ve bükiilen uzun sıralanıı. dalıa 
biiyük yapılanm ayırt edebıliyordu. Ama bakm -' O neydi? Yr 
lanlardan bıl·i ken·di kuyruğımu yakalamıştı ve şekıl gözleri· 
min önünde alay edercesüıe döniiyol'dıı. Sanki bil· şimşek 
çaknıışçasıııa uyaııdıw. Riiya görmeyi öğ·ı·enelim, beyleı·. 
[21] 

Bu tanımda iki sorun vardır. İ lk önce, "Halbschlaf' 
kelimesi "şekerleme" olarak çevrildiğinde ama daha doğrusu 
"yarı uykuda" demekken, Almanca'dan çeviri yapılırken bir 
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şey kaybolmuş olab ilir. Bu daha çok, insanın uyumadığı ve 
rüya görmediği, düşünceler içinde kaybolduğu hayal kurma 
durumudur. Ve ''rüya" ile Kekule çok iyi bir şekilde "Nobel ö· 
dülünü kazanmanın rüyasını görüyordum," dediği gibi, bir 
çeşit düşünceyi kastetmiş olabilir. Yukarıdaki alıntıdan son· 
raki cümlede gerçekten Kekule dinleyicilerini ''uyanmış an·  
layış yoluyla çalışılmadan önce rüyalarımızı tanıtmamak i ·  
çin dikkat edin" diye uyarmaktadır. Kuşkusuz, bir sorunla il· 
gili çalışmak esin verici bir rüyadan daha az romantik b ir 
öyküdür. 

İkincisi, kendi kuyruğunu ısıran bir yılana yapılan 
referans, onun daha çok mecazi anlamda konuştuğu anlamı· 
na gelerek, sorun çözerken herkesin kullandığı bir süreçle -
güneş sistemi büyük bir saat gibidir; bellek bir hologram gi· 
bidir - bilinen bir şeyle bilinmeyen bir şey arasındaki benzer· 
liği göstererek, Kekule'nin "yılan gibi" hareket tanımını izle · 
ınektedir. Eğretileme ve benzerlik, yararlı sorun çözme araç­
landır ama bizim yaratıcı bir aklın nasıl çalıştığını ve onlar 
hakkında mucizevi hiçbir şey olmadığını anlaınamızı gölgele­
yebilir. 

Darwin ve Wallace. Galapagos'da evrimi keşfeden 
Darwin efsanesi, şimdi kesin bir şekilde Beagle in beş yıllık 
yolculuğundan sonra bile, İ ngiltere'ye dönüşüne kadar 
Darwin'in yaratıcılığının yerine yavaşça onun evriınciliğinin 
geçişinin olmadığını gösteren Frank Sulloway tarafı ndan ta· 
ınamen yıkılmıştır. Galapagos'un değişik adalarındaki hem 
kuşlar hem de kaplumbağalar arasındaki farklılıkları gördü· 
ğü doğrudur ama o zaman bu farklılıkları dikkatle kaydede· 
cek kadar önemli kabul etmemişti. Aslında, Darwin'in böyle 
coğrafi farklılıkların önemini a nlaması eve döne ne kadar ol· 
ınadı ve gemide alaycı bir şekilde Beagle'ın  sadık yaratılışçı 
kaptam Robert Fitz· Roy dahil olmak üzere başkaları tarafın· 
dan al ınan notlara ve örneklere dönmesi gerekti. Değişim 
aniden değil yavaşça oldu. S ulloway şöyle açıklamaktadıı< 
"Efsanenin tersine, Darwin'in ispinozları, 1 837'de sonunda 
bir evrimci haline geldikten sonra bile onun evrim konusun· 
daki ilk teorilerine esin vermiş gibi görün müyorlardı; daha 
çok onun isp inozlann karışık durumunu a nlamasına yol a ·  
ça n önceki olaylan kapsayan şekilde evrimci düşünceleriy· 
d i .'' [ 22] Stephen Jay Gould, Sulloway'in Darwin'in keşfi ko· 
ı ıus ı ı ndaki Aınadeus efsa nesini Darwin'in gerçek tarihiyle 
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efsaneyi karşılaştırarak çürütmesinde dahiler üzeıine bir 
ders buldu: 

ilk uyarlama, dehamn durumunu doğayı çerreleyen 
kültürün ve felsefi vaı·sayımlann önyaı-gılanyla gölgdenme­
yen gözler yoluyla gönne yeteneğinden aldığını söyhyen 1'0 -
mantık ve deneysel görüşü desteklemektedir. Böyle sıf ve te · 
miz parlaklık göı·üşü bılim tarıhinde pek çok ef.saneJi besle · 
miştıi' ve ciddi olaı·ak bılimsel düşünce süreci koı;usunda 
yanlış görüşleri bırlundunn uştur. insanlar vaı·sayımlınndaıı 
kaçamaz-laı· ve "saf bir şekılde" göremezleı·; Danun tüm 
Beagle yolculuğu boyunca faal biı· yaratılışçı olank işlev 
yaptı. Yaı·atıcılık kültürden bir kaçış değıldiı· ann onun 
fırsatlannın kısıtlamalannın etrafında dolaşan akıllıca bir 
amaçla birleşen özel bir kırllammıdll'. [23} 

Alfred Russel, Wallace'nin evrimin mekani:masını 
keşfetmesi durumu benzer şekilde efsane ve sırla coludur. 
Olaydan kırk yıl sonra Wallace, 1858'de Malay Takına dala­
rı'nda ateşli bir sıtma krizi sırasında "bir şeyin onu Nalthus' 
un Nüfus Üzenne Deneme sini ve tüm vahşi nüfusları nere­
deyse durağan tuttuğunu örnek olarak gösterdiği 'olunlu de· 
netimleri' düşünmeye yönlendirdiğini," anımsıyordt. Şöyle 
devam ediyordu: 

Sonra bana öyle geldi kı; b ır denetimler hayvınlaı· ü­
zennde de uygulanmalıydı ve onların sayısım düşüı·neliydı�· 
beliı·siz bı]· şekılde bunun herhangi bı1· tü.ı·ü nasıl etJıleyece · 
ğıni düşünürken orada aniden aklıma en uygun olmın ya ­
şamda kalacağı -bu denetimleı-le elenen bireylen]ı bı· bütün 
olaı·ak yaşamda kalanlaı·dan daha aşağı düzeyde olnası ge· 
rektiği· düşüncesi geldi. Sonra her yeni hayvan ya fa bitki 
neslınde değişmelenn sürekli olarak devam ettiğıni ıe ıklım, 
besın, düşman değişıklıkleı·inin heı· zaman geliştiğiıi düşü­
nerek, özel değişıklık yöntemının tüm ü benım ıÇın auk hale 
geldi ve hastalık nöbetimin ıki saati içınde teoı·inin aıa nok­
talanm qiişiinmiiştüm. [24} 

Ama seçici bellek yanlış yönlendirici olabilir Tarih­
çiler bu yüzden otobiyografik kaynaklara ve daha örce olan 
olayların yaşamın ileriki zamanlarında yeniden anırrsa nma· 
sına alayla bakarlar. Wallace'nin "en uygun olanın yışamda 
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kalmasına" yaptığı refE>rans. 186 1 'dE> HerbE>rt Spencer tara­
fından icat. edilen bir sözcük öbeğidir. Aynı zamanda 1 858'de 
Wal lace. tüm bu süre boyunca. t ürlerin coğrafi değişimleriyle 
i l işki l i  olarak değişimini düşünerek. zatE'n dört sE>nesini 
Aınazon ormanında ve dört senesini de Malaya'da harcamış· 
tı. ' 'Gördün mü'' sadece sorun konusunıla uzun yıll ar boyun· 
ca dikka t l i  bir toplama ve yorucu düşünce somasında gel i ·  
yordu. (Darwin ve Wal lace'nin doğal seçıneyi ortak olarak 
keşfetmelerinin aynntı ları için bölüm l ife bakın.) 

Galois. "Rezil bir koket'' için yapt ığ·ı düelloda yirmi 
yaşında öldürülen Fransız matemat ikçi Evarist e  Galois'in 
( 1 8 12 - 1 832)  t rajik öyküsü, matematik t arihinin olaylan için· 
de efsanevidir. Erken gelişmiş parlak bir öğrenci olan Galois, 
mat.emat iğin grup teorisi olarak bilinen bir dalını kurmuş· 
tur. EfsanE'. ölümünü önt:eden sezerek ve m irasını matema· 
t ik topluluğuna bırakmak isteyerek. t eorisini düellodan bir 
gece önce yazmış olmasıdır. Ölümünden saatler önce. 30 Ma­
yıs 1 832'de Galois, Auguste Chevalier'e şöyle yazıyordu: "A­
nal izde bazı yeni keşifler yapt.ıın. Birincisi eşit likler t eorisi· 
ni. diğerleri integral fonksiyonlarını i lgilendiriyor." Bunları 
tan ımladıktan sonra arkadaşına şöyle soruyordu: "Jacobi ya 
da Gauss·un bu t.eoremlerin doğru rleğil ama önemli  oldukla· 
n konusundaki düşüncelerini söylemeleri için genel bir is· 
tekte bulun. Ondan sonra. bazı insaniann bu kanşıklığı dü · 
zel t meyi karlı  bulacağını ümit  ediyorum ." [25] 

Ama görmüş olduğumuz gibi. romantik efsane ve ta­
rihsel gerçek her zaman uyın amakt adıı·. Ga lois'in ölümün­
den bir gece öııcP yazdıkları çok uzun zaman önce Bilimler 
Akademisi  t arafından kabul edilmiş olan yazılardaki düzelt · 
ıneleı· ve yayınsal değişikliklerdi . Dahası, konu üzerine 
Galois'in i lk  yazıları düelloılan üç yı] önce, sadece on yedi ya· 
şındayken sunıılnı ııştıı� Bundan soma Galoi politik bir 
uyuşm azlığa karışt ı. t ut uklandı. hapiste kalrlı ve bir kadın 
için sonunda onun ölümüne yol açan bir tart ışmaya karıştı. 
!\endi hızlı gelişiminin farkınrla olarak G a lois şunu belirt i ·  
yord u :  "Bir  çok bilgininkini timduracak araşt u·ma lar yürüt ·  
müş t üm .'' D urumun bu old uğu bir  yüzyıl boyunca kanı t lan· 
dı. ama araştırnııılar yıllarca sürm iişt.ii. b ıı parlı-ık ham leye 
öl i.ı ııı korkusu esin vermemiş t i .  
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Colel'idge. Sanat dehalan bilim adamlarından farklı 
görülebilir ama aynı mitolojik konular her ikisinde de bulu· 
ınır ve Samuel Taylor, Coleridge'in ünlü şiiri Kubla Han'ı ya· 
rat masının öyküsü Amadeus Efsanesi'nin klasik bir örneği· 
dir. Öyküye göre bir gün, C oleridge kendini "rahatsız" hisse· 
diyoı·du ve bu yüzden doktortın önerdiği iki doz afyonu aldı, 
bundan sonra Pw'Clıas in Hacılığı'nı okurken bir sandalyede 
uyuya kaldı. Kitap egzotik yerler hakkındaydı. bir bölümün· 
de "Kubla Han orada bir saray ve yanında görkem li bir balı· 
çe inşa edilmesini istedi. Ve böylece on millik verimli toprak 
bir duvarla çevrildi.'' diye yazıyordu. [26J Sonı-a Coleridge 
kendine gelir, uyum uştur ve şiir, üçüncü şahıs olarak tanım· 
ladığı gibi onun aklında belirmiştiı< 

.Yazar iiç saat den/ı bıl· uyku uyumaya devam ettı; 
en azmdan dış duywıılaı· yoktu, bu zaman süresince iki ya 
da iiç yüz satıı·daıı dalıa azmı yazınayacağı konusunda eu 
güçiii güvene sahipti; eğeı· böyleyse gerçekten buııa biitiiıı 

hayallen/ı oıwıı öııiinde aynı anda oluşan ıfadelenn paı·alel 

üı·etimı:vle. heı·Jıaııgi bir duyum ya da çaba bıliııci olmadan, 
nesrıeleı· olarak OJ'tllya çıktığı bir kompozisyoıı deııebıJir. [!· 
yruwıca. oııa bütün hakkında beliı-gin biı- amya sahipmiş gi· 

bi geldi ve kalemini. m iiı·ekkebini ve kağıdım alarak. lıemeıı 
ve istekle burad:-ı saklanan satırlan yazıyordu. () anda ııe 
yazık ki Porlock 'dan gelen birisi oıw iş içı!ı çtığıı·dı ve yakla · 
şık biı- saat kadar alıkoydu. Or/asma döııdiiğiiude az olına · 

yan şaşkınlığı ve utancıyla birlikte. sekiz oıı sarıl' ve bazı ba ­
yalleriıı haricinde görüntümill genel aıılamımu belin::iz ve 
bulanık am/an henüz kalsa da tüm gen· kalimm bir nehn!ı 
üzerindeki ortasma biı· taş atılan ve yazık ki tekrar yen'ııe 
gelmeyeu bir hayal gibi geçip gittiğıni buldu.' {27} 

.ŞajJ'ÜJ, kendi anı sını n · a m i m iyet ine ın e_vda n  okuma· 

dan önce. cümlenin kendisini inceleyeli m .  Önce Coleridge u· 
yuduğunu söylerken riiya görme konusunda hiçbir şey söyle­
ınPmektediı-: daha çok. o her neyse, "en güçlü güvene" sa hip ·  
t i .  Dahası.  "hayalleriıı omm önün de ayrıı a n d a  oluşan ifa de ­

leı-in paralel  üre t i m iyle. nesne ler olarak ort aya çıkt ığını" 
söyledi ği zam a n  bulanık hayalleri mi yoksa gerçek şiir sat ır· 
lanııı mı yoksa her ikisini mi kast. ediyorrlu? Uyan<hğı zam an 

h a t.ı. r l a rl ı k l n rı n ı  yazıyoı·rl u R nı a  o zı-ı ın a ı ı  şi irleri haya l l erden 
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mi yaratıyordu yoksa öz olarak bilinçsiz aklı ını onları dikte 
ettiı·iyordu? Bu da açık değildir. 

İ nandırıcı bir senaryo olarak. belirsiz hayallerin bir 
şii re esin verebil ın esini beklemek ınant ıksız olınayacaktı. Yi· 
ne, Coleridge'nin Puı·chasin Hacılığı'nda ne okuduğunu dü· 
şünelinı : "Kubla Han orada bir saray ve yanında göı·keınli 
bir bahçe i nşa edilmesini istedi. Ve böylece. on millik verimli 
toprak bir duvarla çevrildi.'' Uykuya dalınca, hayal kendini 
onun aklında ortaya koyar - bu, sadece bir şarkının rüyasını 
gördüğünüz ve uyandığınızda şarkının radyoda çalıyor oldu· 
ğunu keşfe ttiğiniz zaman olduğu gibi. dış bir uyaranın rüya· 
larla birleşmesinin normal sürecidir. Coleridge uyanır. haya · 
li hatırlar sonra yazar: 

Kubla Han Xanadu 'da verdi 
Göı·kemli biı· zevk·kubbesi em rini: 
Orada Alp h, kutsal nehıl' akıyoı·du 
İnsanlar için ölçülemez olan derin mağaralarda 
Güneşsiz bir denize doğnı. 
Böylece iki keı·e beş mıllık veı·iwli topraklarm 
Etrafı dııvadar ve kuleler/e çevrildi: 
Ve burada tepeler kadar eski onuanlaı· vaı·dı. 
Güneşli yeşil yapraklan bağır/anna basadardı. 

Satıdann kendileri düzeltilmek için saatler sonra a ­
nıınsanarak kelimesi kel imesine rüyasında görünmüş, sonra 
yazılmış olabilir miydi? İnsan belleği ve rüya görme süreci 
konusunda bildiklerimize göre, bu olanaklı değil gibi görünü· 
yor. Dahası Elizabet Schneider'a göre. şiirin son uyal'lama· 
dan, ona daha önce yazıldığını hissett irecek şekilde biraz 
farklı ola n  başka bir uyarlaması keşfedildi. Eğer rüyadan ön· 
ce yazıldıysa. o zaınaıı yukandaki öykü uydm·madır. Eğer 
sonra yazıldıysa o za m a n rüyamn öneuüni azaJtaı·ak. ona 
son biçimiyle görünmemişt i .  Ek olarak. Schneider. Coleridge' 
nin rüyasına zihinsel süreçlerde böyle bir et kisi olm ayan af· 
yonun neden olmadığını, bunun daha çok "bir çeşit düş" ; da· 
ha çok bir hayal gibi olduğunu d üş ü nmekt.ed ir. Son olarak. 
Schneider, Coleridge'nin özellikle kendi eseri söz konusu ol· 
duğunda abartma ve yala ncılık yapma konusunda bir ünü 
olduğunu belirtnıektP.diı·. [281 

Coleridge için. /{ub/a Han tanıarn değildi ve 
Sclıııeider onun projeyi sona erdirme <;-ı-ıhasında başansız ol · 
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muş olabileceğini söylemektedir. Ama eğer tama m  olmayan 
bir parça, bir şairin aklında sonsuza kadar kaybolan daha 
büyük bir bütünün parçasıysa, esrar ve merak onu çevreler 
ve sonra o daha büyük önem kazanır. Ama neden Coleridge 
ya da bu konuyla ilgili herhangi bir başka kişi eserinin kay· 
nağı konusunda bir şey uydurmak ister? B unun zorlayıcı bir 
nedeni Amadeus Efsanesi'nin, bireyi deha konumuna 
yükselt -mesidir. İnsanın orij inal düşüncelerini  ve 
yarattıklarını çev-releyen esrar, insanı t ann gibi yaparak, 
onlaı·ın İ lhaın Peri-leri'nden ya da Esin Tanrıları'ndan 
gelmiş gibi. görünmesini sağlar. 

Newton. Herkes Newton ve elmanın öyküsünü bilir. 
Bir çok fizik öğrencisi, en azından Newton'un aıınus 
mirabilesi hakkında kaba bir özeti ·vebaya uğrayan Londra' 
dan kaçarken. aklının en parlak düşüncelerini yansıtmasını 
ve sonra yaratmasını sağladığı Woolst horpe'daki evine dön· 
düğünde, 1 665· 1 666'daki m ucize yılını· işitıniştir. Mucize yılı 
efsanesi. şaşırtıcı olmayan bir şekilde, Newton'un kendisin· 
den kaynaklanmaktadır ve daha sonra yazarların çoğu 
Newton'un kendi el yazması tamınından alıntı yapmak· 
t adırlar :  

166.5 yiiımn başwda senleri yakııılaştınna _vöııtenıi· 
ni ve herhangi bıi· ıki teı-iııılimiı herhangi bı1· değeı·ini böyle 
serilere indirme kuralını buldum. Aym yıl Mayıs ayında, 
Gregoı:v ve Slusius 'un Taniantları yöntemini buldum. !{asım ' 
da doğrudan değişkenlık yöntemine salıiptim; el'tesi yıl 
Ocak 'da Renkler Teorisı/ıe sahiptim ve izleyen Mayıs ayıııda 
değişkenierin ters yöntemılıe gı/·ıniştıln. Ve aym .vıl. (daiı·e i ·  
çinde dönen [biı-l kürew/ı dairenin yüzeyine baskı yaptığı 
kuvveti nasıl hesap/ayacağıını bulm uş olarak) Aym yörüw 
gPsine C'n'ş-en4.· _verr:eJ.-imini diişü.tNne_ve başlad.Jm: h"ep}e.J·}j; 
rlezegenleriıı perivodık zamanlan Yöriingelerim!ı ıneı·kezle ­
rinden olan mesafelen1ıın bil' buçuk katı oranmdadır diyen 
kuralma göre. Gezegenleri .völ'iingesınde tutması gereken 
giiçlerin karşılıklı olarak etrafında döndükleri merkeze olan 
mesafelen!ıin karesi olması gerektiği sonııcwıa vardını : böy· 
Jece Ayı yörüngesinde tutmak içı!ı gereken kuvveti. dünya · 
nın yüzeyindeki yerçekimi kuvvetı:vle karşı/aştırdım ve on · 
}ann ce vabmm oldukça yak m olduğunu buldum. Tüm bunlar 
iki veba yılı olan 1665 · 1666'dayr!J. Çiinkii o günlerde. b uluş 
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yapmak içılı en ven1ııli çağımdRydım ve Matematık ıle Fesle · 
[eye her zmııankiıuleıı daha fazla önem veri_yorduın. /29} 

B u  bölümden bir çok şey yapılabilir a ma olaydan elli 
yıl sonra yazıldığı akılda t utulmalıdır ve biz bir yarat ırnın 
anısının yarat ıcısı tarafından ne kadar kolaylıkla değiştirile­
bildiğini zaten gör m üştü k. Newton'un biyografisini yazan, 
döndükten soma 1666 Mayısında iki önemli makale yazma· 
sına ek olarak. Newton'un 1 665 bahannda. vebadan önce he· 
saplama için zat en ciddi adınılar a tmış olduğunu kesin ola· 
rak gösteren Richard Westfall. gerçekte olan ,  onun zihinsel 
olarak "Caınbridge'den. veba onu fiziksel olarak uzaklaştır· 
ınadan önce bir yıldan fa zla ayrılmış" olmasıdır demektedir. 
Wesı fall "eğer dikkat imizi onun çalışınaları konusundaki ka· 
yıtlara yoğunlaştınrsak'' demektedir. "veba ve Woolsthorpe, 
büyümesinin sürekliliğiyle karşılaştmldığında önem açısur 
dan solmaktadır." Gerçek olaya gelince. Westfall şunu ileri 
sürmektedir, " 1 666 sona erdiğinde, Newton ününü ölümsüz 
yapan sonuçlara, ne ınateın atikte. ne ınekanikde, ne de op · 
t ikte hakim değildi. Bu üçünde yapmış olduğu, diğerlerinden 
daha kapsamlı olarak. üzerinde güvenle inşa edebileceği te · 
nıelleri hazırlamaktı ama 1 666 yılı sonunda hiçbir şey ta ·  
maın değildi v e  bir  çoğu t a m amlanmaya yakın bile değildi." 
1 30] 

Ama bilim tarihinin uygun bağlanııııdaıı öğreııecek 
kritik önemde bir ders vardı. Bu. Westfall'ın sözleriyle şöyle­
diı< ''Newton'ıın önemini azaltmakt an uzak olarak, böyle bir 
yargı. onun başansını kutsal bir açığa vurma öyküsünden 
çok. çalışma ve m ücadeleden oluşan bir i nsan dramı olarak 
davra narak çoğaltınaktadır." [3 ı J  Newton'un kendisi şunu 
söylediği zaman yukarda n yava!;)ça aydınlanan oda nıetafo· 
runu istemiştir: "Konuyu sürekli önümde t utt um ve 'şafak 
azar azar. tam ve parlak bir ışık haline gelerek yavaşça sök­
ıneye başlayana dek' beklediın." [32 ]  

Daha büyük ölçüde. Newton öyküsü bizi dehanın 
olabildiği kadar nice! olarak farklı. gerçekte ortak özel likleri 
paylaşsa bile nitel olarak farklı olan biı· bin•y o larak ta nım ı· 
na geri götürür. Kendisi çok parlak bir bi lgin ve ünlü bir ta ·  
rihçi o lan WestJall. kendi yazdığı Newton biyogrı:ı fisini şu  ay· 
du ı la t ıcı gözlem le başla tı ı< 
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Onun lıakkmda çalıştıkça Newtoıı, benden daha uza · 
ğa kaçıyordu. Çeşitli zamanlarda bazı paı-Jak insanlan lıiç 
duraksamadali akıl olaı·ak benden üstün olduklarını kabul 
ettiğim insanlan tanııııaın benim ayncalığım olm uştu. Ama 
hiçbiı· zaman keııdiıııi karşılaştıı·mak istemediğim biı· kişiy­
le karşılaşınaııııştım, bu yüzdeıı söz konusu kişinin yansı ya 
da üçte bıi·i veya ancak dörtte bıi·i k11dar amR her dm·ıımda 
sıııırlı bıi· paı·çası kadar yetenekli olduğumu söylemek rnaıı­
tıklı görünüyoı·du. Newton 'la yaptığım çalışınaımı sonucu, 
beni oııımla hiçbıi· ölçü olmadığma daıi· ıkna etmeye hizmet 
etti. Beıııin için tüm üyle ötekı; ıiısaıı zekasmm kategonleriııi 
biçiıııleııdirnıiş olan bıi· a vuç üstün dalıiden biri, sonuç ola · 
rak kendi varlığımızı anlamakta kullandığuııız kritere iııdir 
gennıeyecek bir kişi haline gelmişti. /33} 

Geri kalanımızdan çok ileri ve bu yüzden çok uzak· 
!aşmış olan deha, tümüyle Öteki ve bu yüzden Tanrılar'ın E ·  
sin Perileri'ni uyandıran bir esrar olarak görünür. 

Mozart. Sonunda Aınadeus'un kendisine ·bu konuyu 
en ıyı nitelendiren efsaneye· geldik. Peter Shaffer ve Milos 
Forman'ın Amadeus adlı fil minin başında etkili bir olay var· 
dır. şimdi yaşlanmış olan ve bir akıl hastanesinde yıpranınış 
olarak bulunan İtalyan besteci Antonio Salieri, danışmanı 
olan rabibe sorar: "Kim olduğumu biliyor m usun?" Rahip ce· 
vap verir: "Bu önemli değil. Bütün insanlar Tann' nı n  gözün· 
de eşittir." Salieri t utarsız bir gülümsemeyle. öyle olmadıkla· 
rını bilerek, "Onlar eşitler mi?'' diyerek basit bir soruyla kar· 
şılık verdi. Salieri'ye göre Mozart, ilahi takdir için bir araçtı. 
"Bana sanki Tamı'nın sesini dinliyormuşuru gibi geliyordu." 
Bu, daha sonra Salieri, Mozart'ın karısı Constanza tarafın­
dan, kocası için kazançlı bir iş elde et.mek için başvurduğun· 
da, ona getirilen Mozart'ın eserlerİnİ ilk defa g'Öl'(/ilğiinde 
onaylanrlı. Salieri gözlerine inanaınıyordu. " Bunlar ilk ve tek 
müzik t.aslaklanydı ama herhangi biı· çeşit düzeltme görün· 
müyordu. Bir tane bile. Sadece kafasında bitmiş olan müziği, 
sayfa sayfa sanki dikte ett iı·iliyorınuş gibi yazmıştı." Efsane· 
yi güçlendirerek Salieri. Mozart'ın müziği konusunda şaşkın· 
lığa düşmüştü. Constanza " İyi değil mi?" diye sorar. Salieri 
"Muhteşem ,'' diye içini çeker. 

Öyle mi? M ozart'ın bestecilik dehası hakkında ger· 
çekten ne biliyoruz? Evet. onun ın üzi ği neredeyse herkesin 
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standartlarıııa göre görkemli ve ustacadır. Ama nasıl besteli­
yordu? Mozart'ın kendisinden sık sık alıntı yapılan bir bölüm 
açıklayıcıdıı< 

(vi hissettiğiın zaman ve ı:vi bir ı·uh halinde oldu­
ğmnda ya da arabayla gittiğiınde veya iyi bir yeınekteıı son · 
ra yiinidüğüıııde: uyuyaınadığım bir gecede düşünceler iste · 
yebildiğiniz kadar kolayca aklıında toplamı·. Onlar nel'edeıı 
ve nasıl gelı)·ordu? Bılnııyoruın ve bu konuda yapacağını bir 
şey yok. Hoşuma gidenleı·i aklınıda t utuyoı·unı ve oıılan ınr 
nldaıııyonını: en azından başkalan bana öyle yaptığımı söy­
liiyol'ial'. Bir keı·e temaya sahip olunca, kendisini biı· bütiiıı 
olarak bestem]ı gereksiııiııılerivle uyum içinde birineisıile 
bağlayarı başka bir ıııelodi ge lı]·. [34} 

B ir çok yazarın, Mozart'ın hazırlık yapmadan ve da· 
ha sonra düzeltmeden tamamla nmış eserler bestelediğini id­
dia etmelerine rağmen, gerçek, Mozart'ın defterlerinin d üzel ·  
t ilen ya da daha sonra döniilen parça halinde besteler içer­
mesidir. Bazıları hiçbir zaman tamamlanmadı. Dahası 
Mozart, müziksel düşüncelerinin nereden geldiği ya da nasıl 
oluşturulduğu konusunda bir ipucuna sahip olmadığını ka­
bul ediyordu. Sadece gerisini bırakıp. ınırıldanarak pekiştiı" 
diği sevdiklerin� biliyordu.  Simonton'un de ha ve yaratıcılığın 
Darwinci modeı!i konusunda iyi bir tanımı vardır: çeşitlilik 
ve seçme .  Yazm�dan önce bu ınelodileri mırıldanmak, pratik 
yapma ve clüzeltmenin bir biçimidir. Keskin bir kulağa ve 
notalar için belleğe sahip olan bir m üzisyen, bu arada çeşit·  
lerneler yaparak ve sonra bütününü yazarak. müzikal bir 
mucizeyi "dikte ediyormuş" görüntüsünü vererek, sadece ak· 
lından kolayca tüm bir parçayı oluşturabilir. Occidental Ko­
leji'ndeki meslektaşianın dan biri olan m üzik profesörü 
Richard Greyson, aslında, yılda bir kere katılan dinleyiciler 
den, daha sonra bir çok diğer stille birleştirdiği m üzikal bir 
temayı seslendiı·melerini istediği doğaçlama bir gösteri ya­
par. Örneğin, bir yıl Susam Sokağı'nın teması barok dahil ol­
mak üzere birkaç tane müzikal stilde çalındı! Greyson (temel 
müzikal yapıyı ona vermek için öğrencinin ınırıldanması ya 
da ıshkla çalınası gereken, Uzay Yolıinun t eması gibi, bazı· 
lannı hiç tanımadığı) üç ya da dört isteği a lacaktı, birkaç da­
kika ileri geri yürüyecekti, sonra piyanoya otmacak ve tuşla· 
nı otuz saniye bakacaktı .  Hareket lerinden temalan aklından 
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çaldığı belliydi. ondan sonra. sanki kafasının içine gelivermiş 
gibi ·h içbir hata.  hiçbir düzeltme olmadan· bütün parçayı ça· 
lacaktı .  

Önemli olan. Mozart'ın bestelerini nasıl yaptığının 
sıra dışı olnıaıuasıydı (olnıamasıdıı} Bestesiyle ne yaptığı, o· 
nu deha yapan şeydir. Bir çocuk dahi olarak, Mozart'ın müzi· 
ğe ve müzik teorisine gayretli babası tarafından olanaklı o· 
lan ilk yaşlarından beri açık bırakıldığını da hat ırlamalıyız. 
Leopold Mozart , oğlunu '·Tanrı'nın Salzburg'da doğmasına i ·  
z in verdiği m ucize'' olarak tanımiasa da gerçek, babanın hiç­
bir şeyi Tanrı'ya ya da şansa bırakmamasıdır. Kendisi de 
besteci olan Leopold. altı yaşında minüetler, dokuz yaşında 
bir senfoni, on bir yaşında ilk oratoryosunu ve on iki yaşında 
ilk operasını besteleyen genç Amade us'a sahipt i .  Salieri, 
Mozart'la karşılaştığı zaman genç adam zaten  yüzlerce par· 
çayı besteleıııişt i .  O zaman besteleme, neredeyse onun ikinci 
özelliği halinf gelmişt i .  [35] Ek olarak. müzikolog R. Baker, 
Mozart'ın melodilerinin yaklaşık olarak yüzde sekseninin ay· 
nı zamanda çağdaşlarının bestelerinde göründüğünü tahmin 
etmektedir. bu o zamanlar açıkça sıra dışı olmayan bir uygu· 
lamadır. (36] Son olarak. John Hayes, öğrenmenin bestele· 
mede önemli bir rol oynadığı konusunda güçlü kanıtlar sağ· 
lamışt.ır ve Mozart'm t üm eserlerini i nceleyerek. nitelik kri· 
terlerini rlcle t>clilebilen kayıt sayısına (yani belirli bir esere 
ne kadar i lgi gösterildiğine) clayandırarak. ilk eserlerinin 
sonrakilerden daha düşük dt>ğerde olduğu sonucuna varmış· 
t ır. [37] .!Vlozart küçük yaşından beri Avrupa'da t anındığı için 
ünü. yaşamı boyunca (deneysel bir değişken olarak) sabit 
kaldı. Bu yüzden Hayes. Mozart 'ın da prat ik yapması ve öğ· 
rennıesi gerekt iği sonucuna varmaktadır. 

Bu sonuç, Leopold Mozart'ın 16 Şubat 1 778'de oğlu· 
na. Wolfgang yirmi iki yaşındayken yazdığı bir mektuptan 
yapılan aşağıdaki a1ıntıJr1a pekiştiı·iJmek1ediı·. Bu genç 
Mozart ' ın sanatını uyguladığı yoğunluk ve konsantrasyon ve 
otuz beş yaşındaki erken ölümünün trajedisini önceden b il·  
me konusunda aydınlat ıcıd ıı< ·'Bir çocuk ve erkek çocuk ola· 
rak. çocuksu olmaktan çok ciddisin ve klavyeye oturduğunda 
ya da başka bir şekilde müzik konusunda istekli olduğunda 
hiç kimse seninle en küçük bir şaka yapmaya cesaret Pdemi ·  
yordu. Nedense, ifaden bile o kadar ciddi ki  yeteneğinin ilk 
olgunlaşmasını ve senin hep ciddi ve düşüneeli küçük yüzü· 
ıı i'ı giizleııı leyerek cl eğişik ülkelerden ge len bir çok zeki insan. 
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üzün t ül ü  b ir  şekilde sPııin yaşanıı ıı ı ıı uzun olup olın ayaca · 

ğı nd a n kuşku d uyd u l ar . . .  [38[  
Mozart hir  dahi  m iydi? E uş k usuz a m a  Aın adeus E f­

saııesi'n d e n  dolayı deği l de gerçe kten npredeysc herkes t e n  

d a h a  i y i  olduğu için .  çok fazla çalışt ığı iç in v e  k ü<,:ük yaşın · 

d a n  beri o, on lara ve b ize. tümüyle Ötek i .  b i r  dahi olara k  gö­
ri ·ınınek t.ed iı · .  
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BEYEFENDİCE BİR 
DÜZENLEME 

13. 

Büyük Evrim Önceliği Tartışmasında En İyi 
Durumunda Bilim 

On dokuzuncu yüzyıl İngiliz doğa bilimeisi Alfred 
Russel Wallace, Malay Takımadaları'nın orm anlarındaki se· 
kiz yıldan soma, 1861 baharı nda eve döndüğünde. 3 1 0  me· 
m eli ,  100 sürüngen, 8050 kuş, 7500 k abuklu, 13 . 100 kelebek, 
83.200 kana t lı böcek ve 13 .400 "diğer böcek'' dahil olmak 
üzere, toplam 125.660 örnekten oluşan. neredeyse inanılmaz 
bir kolleksiyonla övünüyordu. Toplamaya ek olarak Wallace, 
aynı zamanda doğanın, görünüşe bakılırsa sonsuz çeşitlilikt e  
olan parçalarını bir bulmaca hfi linde bir araya getirmek isti· 
yordu. böylece tarihsel bir bilim adamı olarak, arkadaşı ve 
meslektaşı Charles Darwin'in "sırların sırrı" dediği şeyin -
türlerin kökeninin· bilnıecesini çözebilirdi. Wallace'i. çağdaş· 
larının bir çoğundan ayıran ve onu t ürlerin değişen yapısı ve 
coğrafi bölgeleri içinde organizmaların birbirlerine bağımlılı­
ğı konusundaki keşfine yönlendiren, geniş gözlemsel a lanın 
ve içine girilen teorik derinliğin bu birleşimiydi. W allace, bi­
!imin uygulanmasını ·Sir Peter Medawar tarafından "onlara 
ulaşacak araçları bularak, zor sorunları çözülebilir yapma 
sanatı" olarak tanımlanan bir sanat biçimi içinde süreç ve 
ürünün kanşımını· en iyi şekilde gÖsteriyordu. [ I ]  

Charles Darwin ve Alfred R ussel Wallace'ın evrim 
mekanizmasını nasıl keşfettiklerinin öyküsü, bilimin geliş· 
ınesinin nasıl çoğunlukla sabit t arihsel akınılar ve beklen· 
medik kavrayış ve keşif parlam aları arasındaki etkileşim ol· 
dıığunu göstermektedir. Thomas Kuhn ve diğerlerinin gös· 
termiş old uğu gibi. bilim tarihi Gerçeğe doğru asimptotik bir 
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gelişme eğrisi ya da Gerçekliği örten pe lerinin sabit bir geri 
çekilmesi değildir. Dahası .  doğayı yonıınlamanın yeni ve 
farklı tarziarına yol açarak. ara sıra paylaşılan d ünya görü· 
şü içindeki değişikliklerle kesilen uzun paracligmasal var o· 
lan d urum süreçleri içermektedir. Ama belirli bir tarihsel o· 
!ayın ayrınt ıları, her biri kendine özel olduğu için her zaman 
Kuhn'un evrensel kavramına uymaz (aslında Ernst Mayr ve 
diğerleri Kuhn\ın bilimin nasıl değişt iği konusundaki genel 
modelinin neredeyse hiçbir özel bilime uymadığını ileri sür· 
mekteclirler). [2J  Doğanın rastlantısal yapısından dolayı. hiç· 
bir zaman iki paraclignıa ya da paradigma değişikliği aynı 
değildir. Doğal seçmenin Darwin ve Wallace tarafından ba· 
ğımsız olarak keşfi ve ardından gelen öncelik t artışmasının 
çözümünün t. arihi, bilimsel süreç için. bir düşüncenin aykın 
bilimden normal bilim haline nasıl geldiği ve tarihteki rast ·  
lant ısallık ve gerekliliğin e tkileşimli yapısı konusunda bir 
olay çalışması sağlar. 

ESKİ BİR KUŞKUCU 

Charles Darwin'in yaşamı iyi bilinir. sayısız öyküsel 
biyogı·afide belgelenmiş ve anlat ılmıştır. Alfred Russel 
Wallace'ın yaşamı Darwin'in gölgesinde kalmışt ır ve buna 
ııygıın olarak daha az bilinmektedir. Bilim ve tarihin genel· 
temelerini anlamak için ayrıntılan incelemeliyiz, bu yüzden 
birkaç dakikayı Wallace'a ayırmak ist iyorum çünkü onun ya· 
şamı (bölüm 7 ve 8 de gördüğümüz gibi) çok dikkate değer· 
dir. özellikle Darwin'i de içerecek şekilde. çağının diğer dev 
aydınlarının yaşam lanyla kesiştiği zaman daha da dikka te 
değer hale ge I miştir. 

Alfred R ussel Wallace, Galler'de. Usk, Monmouth·  
shire"da. işçi sınıfından gelen İ ngiltere Kilisesi'nin dindar ü ·  
yPI ı-i oları bev yni ı-İn sekİzin İ ço uğu olarak doğdu .  Ba ­
basının bir aYLıkat ın yanında (yasal dunımlar için hazırlık 
yaparak) yardı mcı olmasına ve kısa bir süre için yılda. çok 
sayKın bir miktar olan 500 paund kazanmasına rağmen, ha· 
şarısız girişimcilik maceraları aileyi zor ekonomik koşullar· 
da bırakıyordu. Wallace. "hepsinin kendi yaşamiarım kaza n· 
mak için kendi kaynaklanna çok fazla güvenmek zorunda ol· 
dıı k lannı." anıınsıyordu. [31 Hert.ford Gramer Okul u'nda ye· 
di sene aldığı eğit im. Wallace'ın aslı nda değersiz old uğunu 
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anımsadığı tek resmi eğitimdi. Wallace. kendi başına doğal 
dünyayı incelerken. bu gerçeğin kendini eğit mesine kaı·ışma· 
sına izin vermedi . Daha sonra "doğanın etkisini hissetmeye 
w hergün karşılaştı ğı çeşitl i  çiçekler. çalılar ve ağaçlar hak· 
kında daha fazla şey bilmek istemeye başladığını" ammsa · 
ması bu dönem sırasındadır. [4] 

Wallace on üç yaşına geldiğinde, ailenin finans kay· 
nakları çöktü. Şimdi bir seksen boyunda. kahverengi saçlı, 
mavi göziii "küçük Sakson". usta bir inşaatçının yanında 
yardımcılık yapan ağabeyi J ohn'la birlikte yaşamak ve çalış· 
mak için Londra'ya yollandı. Wallace'ın ilk önemli entelek· 
tüel uğraşı. ''daha sonra 'Bilim Salonu' diye adlandırılan . . .  
gerçekte işçiler arasında daha ileri düşünenler ve  özellikle 
İngiltere'de Sosyalist hareketin kurucusu olan Robert 
Owen'ın izleyicileri için bir çeşit klüp ya da mekanik enstitü· 
sü ola n  bir yerde,'' kardeşiyle geçirdiği akşamüstlerinden 
geldi. [5] Onun doğduğu yıl Londra ve Glasgow'da kurulan 
Mekanik E nstitüleri , Wallace gibi entelektüel olarak yerinde 
duramayan işçi sınıfı yetişkinleri için gelenekiere göre t asar 
lanmıştı. Bir yaşam boyu süren bilim, sınır bölgesi bilimi ve 
sahte bilim için entelektüel temel burada atılmıştı . Dini ve 
felsefi eğilimleri ve politik -ekonomik teorileri de köklerini 
her tür radikal, aykm kişi ve uçtaki inançları benimseyenle· 
ri n toplandığı Enst İtülerde buldu. ''Bmada bazen Owen'ın 
[sosyalist ] doktrinleri ya da sekülarizmi n  ilkeleri veya şimdi 
dendiği gibi agnostisizm konusunda konferansları dinliyor 
duk." ''Aynı zamanda kuşkucuların argümanları konusunda· 
ki ilk bilgilerimi aldım ve başka kitaplar arasında Paine'ııin 
/V/antık Çağı'nı okuchım ." dediği zaman olduğu gihi entelek· 
tüel araşt ırm alar sınır tanımaz. [6 ] 

Wallace'ın Mekanik E nstitüleri'ne kat ılması parası 
ya da resmi eğitimi olmayan. t eknolojik ve bilimsel ticarete 
gil'ıneye kararlı ola n, b 

.
. yüy n bil· biı·eyler sımfının simgesiy· 

di . Zam anın bilim dergileri. herhangi bir kişinin, bilgi ve ger· 
çeğin kapsamlı yapısına bmadan bir tuğla ve şuradan bir taş 
ekleyerek, kendi bilim adaını olabildiği (ne yazık ki hala on· 
ları n  çoğu "erkekti") bu yeni "Bilim C umhmiyetini" ya nsıtı­
yordu. Amatörler, daha önce seçkin bir azınlığın tekelinde 
olan temiz keşfetme zevkine katılabiliyordu. İ şçi sınıfının bu 
birleşmesi ,  Darwin ve Lyell gibi Wallace'ın daha sonraki 
meslekt aşları nın biı· çoğu tarafından yaşanan ayrıcalıklı ye· 
t .işt.iri lıne ve eğitimden köki ii biçimde farklıydı ve görüşleri· 
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nin gelişınesinde özellikle bu diğer düşünürlerden ayrıldıkça 
etkili bir rol oynayacaktı. Örneğin, meslek yaşamının şafa­
ğında astronoıniye duyduğu ilk ilgi, Evrende insanın Yen· 
adlı kitabında yaşamı boyu süren yaşamın evrimi konusun· 
daki ilginin yanında yer alıyordu. [7] Bir yüzyıl sonra "akıllı 
tasarım·· yaratılışçıları tarafından ileı·i sürülen argümanları 
önceden sezerek. W alla ce sadece daha yüksek bir t insel aklın 
evrenin karmaşıklığı ve hassas bir şekilde dengelenen duru· 
ımından sorumlu olabileceğini ileri sürüyordu. Wallace'ın ilk 
ilgilerinin bir çoğu bu dernekler ve enstitülerden çıkıyordu 
ve yaşamının sonuna kadar gidiyordu. 

Wallace, bilimsel araştırınanın bu dönemine "yaşa· 
ınıının dönüm noktası," demekteydi. Ama entelektüel  olarak 
zenginleştikçe. ekonomik olarak fakir kalıyordu. 1 843'de ba­
bası öldü ve ailesi dağıldı. Ertesi yıl, Alfred, kısa zam anda 
ünlü olacak olan entomolog Henry W alter Bates'le karşılaştı· 
ğı. Leicester'deki Papaz Abraham Hill'in Collegiate Okulu'na 
başvurdu ve bir öğretmenlik işi aldı. İkisi de a lçakgönüllü ol· 
duklan için Bates ve Wallace birbirlerinden hoşlandılar ve 
G üney Amerika'ya doğru ortak bir macerayla sonuçlanacak 
olan yakın bir arkadaşlık geliştirdiler. Bates. Wallace'a do· 
ğada çeşitliliğin, özellikle yerel olarak böcek t ürlerinin çok 
farklı oluşunun ·sadece on millik bir çember içinde tahminen 
10.000 çeşit·  önemini tanıttı! Wallace e ntomolojik keşifleri· 
ne. Darwin'in Beagle Yolculuğu ve "belki de okuduğu en 
önemli kitap olan. temel ilkeleri sürekli bir mülk olarak 
onunla kalan'', Malthus'un Nüfus Üzeı·ine Deneme'si dahil 
olmak üzere. edebi olanlan da ekledi .  [8] 

Bir çok doğa bilimeisi gibi. Wallace anonim olarak 
(Robert Chambers tarafından) yazı lan. Yaratmaıwı Doğal 
Tarihinin izlerini okudu ve yazann "en basit. ve en ilkel tip. 
benzer üre t imin ikincil olması gibi bir yasa al t ında. ondan 
bir yukanda olan bir tipi ortaya çıkarır. bu yine biı· sonraki 
daha yüksek olanı üretir ve en yüksek olana kadar bu şekil­
de. gelişmenin aşamalan her durum da çok küçük olarak de­
va m eder." şeklindeki hipotezi ilgisini çekti .  1\ıışkusuz en 
yüksek olan. "Üi'ıhi Takdir" taı·afmdan en sonunda oraya yer· 
leştirilen insa ndı . [9] Açık bir şekilde şunu belirteıı 
C hanılıers saf lıir m a teryalist değildi: '·Tann'nın unların var· 
lıkları içiıı su ve karadan ibaret olan sahnenin yanı sıra ya· 
şayan varl ıkları yarat ması, o kada r güçlü kanıtlan ola n  ve o 
kıldar evrensel olarak kahıı l  edi le rı b ir  olgu ki. onu hemen 
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bahşedilmiş bir şey olarak kabul ettim." [ lO] Düşünce 
W alla ce' ın aklında kaldı. 

Wallace'ın bu ilk yıllardaki, neredeyse daha somaki 
t i ııselcilik maceı-alarında olmamasıyla göze çarpan dini gö· 
rüşleri, zaten geleneksel değildi. "Sahip olduğum az dini 
inanç." diye anımsıyordu. "Felsefi ya da bilimsel  kuşkuculu·  
ğun etkis i  altında çok hızlı bir  şekilde kayboldu." Ağabeyle· 
riyle, özellikle William'la yaşarken "din konusundan sık sık 
bahsedilmese de. tüm sıradan dini öğretini n  gerçekliği ya da 
değeı·i konusundaki kuşkularıııı kuvvet lendiren ve onayla ·  
yan, kaplayıcı b ir  kuşkuculuk veya daha sonra dendiği gibi 
özgür düşünce ruhu vardı." [ 1 1 ) Wallace'ın kuşkuculuğunu n  
i k i  kaynağı vaı·dı : ( 1 ) Mekanik E nstitüsü'ndeki deneyimleri 
ve sosyalist Robert Owen'ı okuması, onu "tek gerçek dinin in· 
sanlığa ve insanlığm kardeşliğine hizmet. etmeyi vaaz etme· 
si" olduğuna inanmaya yönlendirdi. (2) Bilimle uğraşması. 
zaten zayıf olan dini inançlarının ölüm çanlarını çaldırdı. 
"Bu etkilere ek olarak, fizik biliminin çeşitli dalları için bü· 
yüyen zevkİnı ve artan doğa aşkım. beni ortodoks dininin 
hem gözlemleri hem de doktrinleri için daha çok isteksizleş· 
t i ı·di ,  böylece yaşım ileriediğinde tamamen dinsizdim,  bu ko· 
n uyu hiç unı ursamıyor ve düşünmüyordum ve en iyi şekilde 
modern 'agnost. ik' terimiyle t ammlanabilirdim." [ 1 2] 

A YKIRI BİR KİŞİNİN EVRİMİ 

1 847 yılında. Wallace kardeşinin bazı iş meseleleriy· 
le uğraşmak için Londra'Jayken, İ ngiliz Doğal Tarih M üzesi' 
nin Böcek Odası'nı ziyaret ett i .  Koleksiyandan o kadar etki·  
lenmişt i  ki .  Bates'e Amazon'a yapılacak bir yolculuk, Bates' 
in sözleriyle " Bay Wallace'ın b ir mektubunda ifade ett iği gibi 
" t ü rlerin kökeni sorununu çözmeye doğru", birlikte çok ko· 
ııuşt uğumuz VP uyuştuğu m uz bir koıııı hakkm da, olguları 
t op lamak'' için ortak bir macera önerisi get irdi . [ 1 3] 

20 Nisan 1 8 48'de Rat es ve 25 yıl l ık arkadaşı Wallace 
T ııgil tere'den ayrıldılar. Wallace. Amazun'dan get i r mesi bek· 
lene ı ı örnekleri döndüğünde kole ksiyonculara satmaya baş· 
layana kadar onu idare edeceği konusunda kumar oyııaya· 
rak, yaşam boyu birikt irdiği 1 00 paund ıı celıine koymuşt u. 
İdare etti . i ııgil rere'ye ilk gönderilen ına l ,  400 kelebek, 450 
k a ıııı t l ı  ve 1 300 d i ğer çeş i t  höceği içeriyord u. Parasal ödül kı· 
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sa zamanda geldi ve yolculuk hir çok finansal desteğinden bi­
rini verdi. 1 850'de adamlar Amazan'un bin mil yukarısınday· 
dılar ve 26 Mart'ta ayrıldılar. Bates. Solimoens'i ya da Yuka­
n Amazon'u: Wallace, Rio Negro'yu ve bilinmeyen Uaupes'i 
keşfedecekti .  Daha sonra Alfred'e ağabeyi Herbert katıldı ve 
diğer faaliyet lerinin arasında onlar bazen istekli yPrli denek­
leri "büyülüyorlardı". bu Wallace'nin 1 844'de Leicester'de 
Spencer Hall'den öğrendiği (ve t inselcilik dünyasına daha 
sonra yaptığı yolculuklarda yararlı bulacağı) bir yetenekti .  

Zamanla malarya ve diğer hastalıklar Wallace'ı al t  
etti  ve 1 852 yazında eve doğru yola çıktı ama gerçek macera 
başlamak üzereydi. Wallace. Zoologun okuyucularına dönüş 
yolculuğunda ortaya çıkan dramat ik olayları anlat ıyordu. 
[ 1 4] 6 Ağustos sabah 9'da, "ambar ağzından duman yayıldığı 
keşfedildi.'' Gemi tutuşmuştu ve "duman daha koyu ve boğu· 
cu hal aldı ve kısa zamanda gerekli olan şeyleri dışarı çıkar· 
m ayı zorlaştırarak. ka marayı doldurdu." [ 1 5] Gerekli olan bu 
şeyler, onun ııotları n ı, günlüklerini ve koleksiyonlarını içeri­
yordıı. Öğlen alevler güverteye yayılınıştı ve tayfalar ''güneşe 
açık olduğu için tahtaları çekmiş olan, suyla dalmasını en· 
geliemek için tüm çahamızı göstermemiz gereken'' cankurta· 
ran sandallarını indirmek için koşuşt ular. [ 16) Ertesi sabah 
küçük bir yelken açtılar ve 700 mil uzakta olan Hermuda'ya 
yöneldiler. On gün sonra Londra'ya giden Küba gemisi 
Jordesoıı tarafından kurtarıldılar ama gemi  şimdi kadrosu 
iki katına çıkınca yiyecek ve su sıkıntısı çekmeye başladı. 
Sonunda açık okyanusta  seksen gün sonra, Wallace "saatini, 
balık çiziınlerini. notlarını ve günlüklerinin bir kısmını" kur­
t arınayı başarmış olarak limana geldi . . Trajedi, nehir kap· 
luınbağalarının on türü, Rio Negro balıklannın 1 00 t ürü. b ir 
karı ncayiyenin ve bir dişi balinanın (Manatus) iskeleti ve ele­
risi ve canlı maymunlar. papağanlar. uzun kuyruklu papa· 
ğanlaı· ve diğeı- kıışlann, tümünün "diizeJ tjJemez bü- şekiJde 
kaybolmuş olduğundan" bahsetmeye bile gerek olmaksızın. 
"güıılüklerinin çoğunun. hayvan davranışları üzerine notla­
rının ve böceklerin dönüşüm çizimlerinin kaybolmuş olma· 
sıydı." [ 1  7] 

Bu felakete rağmen, Wallace ve Bates, yaklaşık ola ­
rak 8000 tanesi İ ngilteı·e ya da Avrupa'da hiç görülmemiş 
olan 1 4 .7 1 2  tür böcek. kuş, sürüngen ve diğer rengarenk bi­
yolojik parçadan oluşan dikkate değer bir çeşitiilikle gurur· 
lamıcaklardı. Wallace'ın eğer ayrıntılı notlanna ve öı-nekle-
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rine sahip olsaydı dönüşünden nP kadar zaman sonra t ürle· 
rin dönüşümünün mekanizmasını keşfet miş olabileceğini bil· 
menin hiçbir yolu yoktur .  Öt e  yandan. belki de aslında keşfi· 
ni yapt ığı Malay Takımadası'na yolculuk yapmak için uygun 
bir biçimde motİVP edilmiş olmayacaktı. Yaşam. daha sonra 
ne olabileceğini (ya da tesadüfler daha farklı şekilde ortaya 
çıksaydı neler olm u ş olabileceğini) tahmin e tmeyi çok zorla ş· 
t ırarak, ne kadar t esadüflere bağlı olabilir. Her durumda 
yolculuk, Wallace'ın aykm bilim,  macera ve sınırlanmamış 
varsayımlarla dolu yaşamının simgesiydi. 

ÇARPlCI BİR RASTLANTI 

Wallace. otuz bir yaşında. sekiz yıl boyunca çeşitli 
yerlerde yoğun gözlernde bulunduğu ve düşüncelere daldığı 
M alay Takımadası'na git ti .  Örneğin 1855'de on dört günde 
kanatlıların 320 farklı t ürünü topladığı Borneo'nun kuzeyba·  
t ı  bölgesi olan Sarawak'a git t i .  (Bu türlerin bir çoğu, 
Ectatoıplıı/ws wallacei ve Cıyioplıalpus wallacei gibi hala 
onun ismini t aşıyor.) Daha önemlisi. Wallace'ın "Yeni Türle· 
rin Ortaya Çıkışını Düzenlemiş Olan Yasa Üzerine" başlıklı 
bir makalede sunduğu Sarawak Yasasım formüle etmesi bu· 
rada olm uştur. Coğrafi ve jeolojik kanıtiara dayanan bir dizi 
argümanı kullanarak Wallace, şu sonuca varıyordu: "Her tür 
hem zaman lıeın uzay içinde dalıa önceden var olan yakın 
bağlaşık ıiirleıJe uygunluk içinde var olmuştur.'' [ 18] 1855 
Eylül'ünde makale Olaylar ve Doğa Tanlıı· Deı-gisı'nde 
ortaya çıktı ve Wallace'a ''neredeyse her kelimesini'' 
onaylarlığını anlatan Darwin t arafından okundu. 

Bu tu tkulu t oplama. kataloglama ve sentez yapma 
dönemi  süresince Wallace, fakir olduğundan bahsetmemize 
gerek olmaksızın, çoğıınl ukla zayıf, hasta ve aç olarak sadece 
yaşarnını sürdürdü. I 8fi8 başında. 25 Ocak'ta Bat es'e "şu an· 
da bulunacak belki de en mükem mel entomolojik terra 
iocognita burada bulunuyor. Sanırım,  en ilginç ve neredeyse 
bilinmeyen bir bölgenin merkezi olduğu için burada iki ya da 
üç yıl kalacağını," dediği Moluccas'daki Ternate ve Gilolo'ya 
git mek için bir gemi tu t tu .  [ 1 9] Bir gece sı tmadan yatarken. 
t i t re rken, sayıklarken ve yaşamı için korkarken. Wallace 
ölümün bireylerin başına t ürler boyunca eşit olmayan bir şe· 
k i l el e  geldiğini anladı. Daha az desteklenen ölürken. daha 
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kuvvet l i ,  daha sağlıklı  ve daha hızl ı  olan olası  biçim e ya­
ş a mda k alaca k t ı .  Böylece.  nit e li klerinin çeşitli l iğine dayan a ­
rak,  b e l irli  b i reyler için v e  onlara k a r ş ı  o l arak b i ı ·  seçme var­
dır .  O a kşam.  Wallace. ' 'bir makalenin t a s l a ğı nı yaptı . ' '  ve iki  
gece içinele "Orijinal  Tipten Belirsi z Olarak Ayn l ına Için Çe­
şitl i l ik Eğilimi Üzerine" başlıklı  bir denemede t ü m  te risini 
kaleme aldı .  Hemen "bir sonr a k i  postayla onu D a ıw in'e gön­
de rdi . "  bu t a l' ihin 9 Mart 1 858 olduğu görü l mektedir.  En iyi 
olasılıkla D a rwin.  Wallace'ın denemesini 18 Haziran'd2 a ldı. 
D a rw i n  için bu "doğada. bir çok cinsin ebeveyn tüı·ler ·n ya­
şa m da kalmasına neden olacak ve orij inal  t i pten giderek eta­
ha çok aynla rak ardıl cinsleri  ort aya çıkaracak genel bir i lke 
varclıL .'' diyen çok t a n ı dı k  bir temayı içeriyord u .  [20] 

D a ıwin şaşınyordu . 18 t a ri h l i  ( H a ziran olduğu t a h m i n  edil i ­
yor)  b i r  mektupta Lyell 'e " H iç böyle çarpıcı bir rastlanıı göı·­
m e m i ş t i m." diye anlat ıyordu, " E ğer Wallace.  benim 1842'cle 
yazılmış olan elya zınası t a sl a ğıını görmüş olsaydı bundan 
daha iyi  bir  kısa özet yapa mazdı ' Ş imeli onun kavramlan bi­
le b e n i m  bölümleri min başlıklan gibi d ur m a k t adır." [2 1] 1 
Temnnız 1 8 5 8  tarihli Linnean D emeği'n in toplantısın da h e m  
D a r w i n  h e m  Wallace'a keşif için kredi ödülü verildi . 

Şekil 45. Alfred Russel Wallace.  
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Şekil 46. Linneaıı Derneği Toplantı  Salonu. 

BİR ÖNCELİK SORUNU 

Doğal seçmenin keşfi ve t anımında kimin birinci ol ·  
duğu sorunu esas olarak iki nedenden çözülmemiş olarak 
kalmışt ır: ( 1 )  Wallace'ın 1 858 baharında D arwin'e yazdığı 
mekt up ve deneme, deneysel  çözümü olanaksız kılarak kay· 
bolınuştur; (2) bilimsel topluluklar  tarafından denetlenen 
kavgacı sıfır  toplanı lı önce lik oyun modeli (kazan-kaybet) bi· 
li111sel sürecin etkileşimli ve sosyal doğ·asını tanımaz. 

Wallace·ııı. Darwin'le ortak keşifte b ulunma dununu 
ge nel olarak pek çok biyolog ve t arihçi t arafından kabul edi· 
/ ir. Ama bazen ortaya çıkan soru şudur: Wallace'a daha fazla 
mı güven cluyulmalıcl ı r'? GRzeteci Anıold B reckman 1 9 80'de 
yayınla nan, biiyük ölçüde taraf t utan Hassas Düzenleme Rd­
lı eserinde Wa llace'ın d urumu için duygusal bir başvuruda 
bulunmaktadır. [ 22 1  ilracknıan, Charles Lyell  ve Joseph 
Hooker'ııı DHrwi ıı'in (yönlendirmesiyle ıleğ·il ama) bilgisiyle, 
aynı anda Darwin'le gunırlanı rken Wallace'ın oııurlaııdınl­
masını reddetıneyi plıı nladıkların ı i leri sürüyordu. Öze llikle 
Hrackınan,  Darwin'in Wallace'ın mektubunu ve deııeın esini, 
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açıklanan 1 8  Haziran tarihinden önce aldığını ve -o zamanı, 
t eorisinin eksik parçalarını Wallace'ın denemesinden ya· 
radanarak biçiınlendirınekle geçirmiş olabileceğini. sonra 
Wallace'ın aynı şekildeki düşüncelerinden üzüntü duymuş 
gibi yapmış olabileceğini ileri sürmektedir. Kuşkusuz nedeni 
kanıtlamak neredeyse olanaksızdır ama kronolojik sıra ana· 
liz edilebilir. 

Sahip olduğumuz en kuvvetli orta k  kamt, Wallace'ın 
doğa bilimci meslektaşı ve Amazon'a beraber git tiği arkadaşı 
Henry Walter'ın. Bates'in kardeşi olan Fredeı·ick Bates'e yol · 
ladığı başka bir mektuptm. Mektubun aynı gün, 9 Mart'da 
(posta gemileri günlük bir olay değildi) yollandığı ve Londra' 
ya 3 Haziran'da geldiği varsayılınaktadır.  Açıkça t arih atı ·  
lan. posta damgası olan mektup (zarf yokt u - mektubun ken­
disine adres yazılmış ve daıngalanmışt ı) Wallace'ın tarunu 
Alfred John Russel'ın mülkiyetindedir ve çalışınalara açıktır. 
Mekt upt a  Wallace, Bates'e Malay'daki böcek renkliliğinin 
görünüşte anlamsız olan farklılığını anlatmaktadır ve "bu· 
nun gibi olguların uzun süredir omın kafasını kanştırdığını 
ama son zamanlarda onlan doğal olarak açıklayan bir teori 
üzerinde çalışt ığını" belirtiyordu. [23 ] ''Son zamanlarda üze· 
rinde çalışılan'' o teori , orij inal imzalı elyazmasının ve onu 
içeren mektubun t rajik bir şekilde hiçbir yerde bulunamadı· 
ğı. Darwin'c gönderilen denemeydi. 

HASSAS MI YOKSA BEYEFENDİCE BİR 
DÜZENLEME Mİ? 

Thomas Huxlcy'in oğlu Leonard, Wallace'ın durumu· 
ııa "hassas bir düzE'nleme" diyordu. [24 1 Arnold I3rackman, 
Darwin. t eorisi üzerinde yirmi yıldır çalıştığı için ve o bilim 
toplu l uğu içinde t anınmış bir yere sahip olarak yerleşmiş bir 
bilim adaını old uğu için. bu genç amatör doğa bilimci, kendi· 
sinden k ıdemli olan bir kişinin yoluna çıkınca. Lyell ve 
H ookpr'ın .  Daıwin'e bu onurdan aslan payı verilmezse hiç 
kimsenin Wallace'ın t eorisini kabul etmeyeceğine karar ver· 
diğini ileri sürmekt edir. Brackman'a göre ''hassas düzenle · 
me" şöyleydi: Wallace ( işçi sınıfı geçmişi ve resmi üniversite 
eği t imi olmaması yüzünden) ingiltere'deki geleneksel bilim 
t opl ı ı l ı ığunı ın  parçası değildi ve (şimdiye kadar) profesyonel 
yf!Şflmı ıı ı ıı çoğıınıı  ülke dışında geçirdiği ıçın orada 
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Wallace'ın katkısının değerini azaltmak için Darwin'i çevre· 
leyen entelektüel seçkinler tarafından düzenlenen bir komp· 
lo olması gerekirdi. Wallace . işçi sınıfı zihniyetiyle. karan 
üstün olana bıraktı. Brackman şöyle açıklaınaktadı ı< 

Bir komplo ne kadar iğrenç olw·sa olsun buna katı ­
lanlar ·özellikle de eğ'er b,1şanlı olm uşsa · onu süsleınek için 
mantıklı bı:r neden gelı�'ltirme eğiliminde olurlar. Darwin. 

LyC'll 'e "sana ve Hooker 'a adı} oldırğ'llıı u düşündüğ·üııüz Şt',Vi 
yapıııaıııza izin verirken Wallace iıı benim da vra ııışmwı ada · 
fetsiz olduğww diişünebileceğiııi zaıınetııu:ı·oruw .

. 
, dı:ve yazı ­

yordu. Mes,?j açıktı: Lye/1 ve Hooker. gizlemeııin tanhsel so· 
nwılu/uğuıw taşıyor/ardi. Darwin. Lyell ve Hookeriıı bağım · 
sız olarak hareket Nmesiııe "izin venm:vordu . . . Bu durumda. 
çaresiz görünüyordu. arkadaşlarwa olwas1 yakm yazgıs1 
hakkında bılgi ven:vonlu, zekice bir çözüm yolu gösterı:vordu. 
Hrkadaşlaı·mm kuşkulu .vol/ada sonmu çözwesiııe izin veri· 
yordu ve ·kuşkusuz oıılann olduğunu iddia ederek· çözüwe 

yanaşıyordu. [25/ 

D arwin-Wallace durum unun "nazik" bir durum oldu· 
ğuna kuşku yoktu .  Hir Lilimsel öncelik sorunu olduğunda ·\'e 
bu durunıda öncelik I3at ı uygarlığı tarihindeki yarım düzine 
en önemli düşüncenin birisi üzerindeydi· dmunı hassas ol· 
maktan başka bir şey olamazdı. Ama hem Darwin hem elf' 
Wa l lace tarafından birbirlerine göst erdikleri sa�·gı ve uyum 
bize .  düzenleme hassas olsa da iki adam arasında beyefendi­
ce bir şekilde yürüt üldüğü konusunda b ıııt sağla makt adır.  
Örneğin. 25 Ocak 1 B59 t arihli bir mektupta Darwiıı .  
Wallace'a şöyle yazıyord u :  

Size ve onüıra /J,_ve/1 ı·e Hookerid do/ayb olamk çok 
,c:� v  borçlıu•wJJ çüukii bf'JJ ))f'l'f:'rle,ı :ç-p /,, ı 'f:'lli/ı lıa/..-1! rıf.:amğıw 
ı ·p benim daha bı"iyiik olan çalışma mı hiçbir ?:ttllmn tanuımftt ·  

ywn;ıy,?cflğımı düşiinıi.ı·ordum: çünkü rlalırı fflzlu zH.ı?ila.ı·;ın 
8Hğ!Jğmırlan t!olflyJ çrıbşmamuı özet ini ÇJkanıw.ı•J zor hıdır 

_vnrdw11. Gördı"iğiim herkes. makalPnin ç -nk ı:n· . vazıldığını 1'1' 
Jip'nç olduğunu diişiinü.mnlu. O. IH'JJiın (tam .n·rmi .n/ iince. 

18.].9 (/a yflzı!rw) IIWZPI'Pl olurak hir f/11 bi!P _va.nn/mıı;-1.1 '1 dü · 
,"iinmediğimi f'ii,ı •fpdif[im. gii/ger!P ka/mı. E'f!('lllf! fi/IJ "(':ı lflrllnı 

rırr.aya koynwkıadn·. /:!ri/ 



29 Mayıs 1 864'de yazılan bir mektuptan a l ı n a n  şu 
bölümün gösterdiği gibi .  D a rwin'i omırla ndırmada Wallace 
da eşit  derecede cömertt i :  

Her zaman başkalannm yaptıklarına değer verı11eye 
ve özellikle benim dağımk çalışmalarum abartmaya o kadar 
lıazırsınız ki. makalem koıwsıındaki çok ııazık ve gurur ok­
şayıcı yorumlar karşıswda şaşıramadım. Aına birkaç eleşti· 
re/ gözlem yaptığımz için memnuııuııı ve sadece bıı. baııa a ­
çıklama yapmak amacıyla birkaç söz söylememe yarayacağı 
içiıı. biraz dalıa eleştiri yapacak kadar ı:vi olmadığımz içiıı 
üzgüııiim. [27} 

DARWIN'iN ŞAŞKINLIGI MI, HA YAL 
KIRIKLIGI MI? 

Şaşırtıcı ola n bir şey varsa, Darwin'in Wallace'ın de·  
nemesinin alınmasındaki açık şaşkınlığıydı. (Darwin'in el  
yazısıyla) 27 Eylül 1 857 t a ri hi a t ı l a n  Wallace'ın Darwin 'e 
yazdığı bir mek t uptan kesilmiş bir  p a rça , Wallace'ın 1855 ta· 
rihli, cevap almadığı içi n Darwi n'e hayal k ı nk l ı ğı n a  uğradı· 
ğı ııı dile get i rd iği m a k a lesinin ("Yeni  Ttirlerin Ort aya Ç ı k ·  
m a s ı ıu Düzenleyen Yasa Üzerine") yayın lanma sıyla başla ­
m ış olduğu t tirlerin kökeni sonımı konusundaki çal ışınaya 
devam e t t iğ i n i  açıkça göst ernwktedi ı< " [kesikl . . .  e n  son Ma· 
yıs'ta,  t.ii l'lerin birbirini izleme sırası kon usundaki  görüşle· 
rinı ,  s izin kendi görüşlerinizle uyum içindeydi çünkü ın a k a ·  
lenı .  ne b i r  t art ışına yara t t ı ğı ne d e  b i r  k a rşı  çıkışı  ort aya çı· 
kardığı içi n biraz hayr:ı l k m k l ığıı ıa uğraın aya başlamışt ı ın .  
Teorinin.  o m a k a ledPki sadece i fı ıde ve çizi m i .  k uşkusuz 
onun p l a nlamasını benim yapm ış ve kısmen �·a zın ı ş  olduğum 
a m a  çok [ kesik ] VE' kolek:;iyonları .  göst erdiğim bi ı· çahHyı lke· 
sik ] gerrkt. i ren şe ki l elP ayrı n t ı l ı  ola m k  k a nı t l an maya ça l ı ş ı l ·  
m as ı nı n lıaşla ııgıcıyrl ı . "  [28] 

Her ne kadar kasıt l ı  ol H rak kesil m i ş  olsa da bu bö·  
l ii nı den açıkça,  Darwin'in şaşırmış olabi leceği t ek şeyin 
Wal lace'ın söz verdiği ,  gerçe k t e  Darwin'i ı ıkine paralel  olan 
v e  halıa rd a Dowıı Hoııse·a yolla n a n  1 R58 t a ri hl i d e nemesiyle 
soıı ı ı çl a ı ı a n .  teori n i n  "a�Tı n t ı l ı  k mı ı t ı n ı'' bıı kadar çabuk ta · 
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manı l a m ası olduğu görül mek t edir. (Darwin t arafı ı ıda n  ınek·  
t nplan . el yazma ları nı .  not ları ve çeşit l i  yazışm a biçimlerini 
kası t lı olarak kesınek.  onun her zam a n ki oldukça b a ğ l a n t ısız 
olan yayın p rojelerini düzenleme yönteıniydi. Örneğin bir ki · 
şi C a mbridge K ü t üphanesi'nde D arwi n'in oriji n a l  el yazma· 
lan ve maka lelerini istediği zaman kesiklerle. ufak parçalar·  
la .  zarf1ann arka larma yazı l m ış not larla ve bunun gibi şey · 
lerle dolu bir k ut u  alma kt adır . Darwin bunla n topluyordu ve 
onlan kaynakl a rına . a l m a  t a rihine. uyduğu bölüme v.b .  gibi 
şeylere görı:> e t iht liyonlu. Darwin t a rafınd a n  et i k e tleneıı.  
Wallacı:> ın Darwin'e yazd ı ğ ı  yukarıda ki mı:>kt up kesiği. bu 
k a l ıba uyma kt ad ı ı· .) A m a  b u .  i nsam, 1858 t a rihli denemesi 
Şubat son u nda,  Darwin'e yazı l a n  bu mekt up t a n  t a m  beş ay 
soma , iki gece süresince yazıldığın dan dolayı W a llace'ın k ı s ·  
m e n  yazıınş olduğu ha n gi p l a n  üzerinde çalışt ığı konusunda 
ınera k t a  bırak m a k t a d ı r . Onun heyeca n l ı  keşfi. 1 857 t a rihli  
planı nda gı:>lişt irınekt e olduğu d üşünce leri  alt  üst m ü  ediyor· 
du? E ğer e t m iyorsH bu ı:>l yazmasına ne oldu? Eğ·er e ıliyorsa , 
o zaım ı n  Wallace neden. 1 858 t arih li denemesin i  d a ha uzun. 
k i t ap boyutunda bir el  yazın a sı olarak genişlet medi? Olası  
bir  cevap, bu iki t arih arasında 4 Ocak 1 858 de Bates'ı:• yazı! ·  
nı ış.  Wallacf > ın ,  bu aynı ·'pl a n" ya da "iş" olduğu göriilen şeyi 
t a rtışt ığ ı  bir nı�kt up ta lıuluııabiliı< 

1\on u iizeriııde fhzla diişiinwemiş olan insanlar için 
f l'irlf'l'lll birbirini izleJJJ('Si {1855 (/eki 8c71'8 Wak } asası} kon ır 
sundaki makalemin size göriiııdüğ·ii kadaı· açık görünmeye · 
ceğinden korkı{ı ·orum. f\uşkusuz o makale. fpon/ıin gefı�,.tir 
mesi değıl sadf'Cf' ilawdır. Afrıhılede sadece bf'lirtıııı'ş oldu · 
ğuııı Şf',Vlf'ri kaııırlaınak için konuyu t iim iJı�çkıleri ı 'f' dene· 
lllPfen:ı -Je k lJ('akJa.ır811 kapsamlı bir rafıŞlllHJ/JJJ piWJJJll fıazır 
lmnış ve kıswen .ı-aznJJştım. Dal'lı·in 'r/C'n gf'len. makalemrfp · 
ki "nerprfe_ ı 'SP fıpr kPfıJJJI:' )"J  . . . OJ11J, VffllUğ1JJJ sö_ı ·Jprfjğj bi1· IJJt'k · 
r lif! beni ç:ok se vindirmişri. O şimdi :20 senedir bilgi ruplad1ğ1 
Tlirlf'r F e  Çeşir lıliklC'Ji konusu m/;� ki h i� vii k esPrini .va.nııa 
lwxırh.ı ·or. Doğada t iirlf'riıı kökeni ı ·e çt-şitlıliği amsmda lıiç· 
bir farkliiık olmaılığwı ka111tlayarak. beni lııjJotPzimiıı 2. bö· 
liim iiıı ii yazılliı rfprdimleıı kunambilir yc1 da başkrı bir son u ·  
C/1 ı ·m·arak ban8 sıkıııu vr'rebilir ama omm olgulan lıeı· dw 
ruwda lizerinde çabşmak iÇ'lll baıw venlecPk Sizin ko/eksi· 
.ı·nnlanwz ı ·e bf'nimkilf'ı; lıipotf'zin P vrensf'l ola rak uygula-
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nabılirliğiııiıı göstenlınesi ve kamtlanınası ıÇı/ı eıı değerli 
malzemeyi sağlayacaktır. [29] 

Burada, akla yatan bir senaryo kendini göstermekte· 
dir .  Wallace. yıllarca topladıktan ve gözlemledikten sonra bir 
hipotez oluştmdu - "Yeni Türterin Ortaya Çıkışını Düzenle ­
yen Yasa Üzerine·· ( 1855 "Sarawak Yasası") . Evrim sel deği· 
şikliğe yol açan bir mekanizma için daha ileri destekleyici 
kanıt olmaması, maka lesinin bilimsel topluluk t arafından 
büyük ölçüde gözardı edildiğini algılaması olgusuyla birle· 
şince, Wallace göreceli olarak ismini saklayarak toplama işi· 
ne devam e t t i  ama hiçbir zaman türlerin kökenini anlama 
konusundaki nihai amacını terk e tmedi. Darwin'in sorun ko­
nusunda yirmi yıldır çalıştığını ve o anda (orijinal adı Doğal 
Seçme olan daha sonra Tiirlel'iıı Kökeni olarak değiştirilen) 
"büyük t ürler kitabını" yazdığım biliyordu. Wallace (ne yol­
culuklannda lojistik olarak ne de araştırmasında bilimsel 
olar·ak) iyi bir şekilde kabul edilmesine yetecek bir işi ta ·  
mamlama durumunda olm adığı için oturmaya ve  Darwin'in 
ne üreteceğini görmek için beklerneye karar verdi. Eğer 
Darwin başanlı olursa (yani eğer Wallace onun argümanlan· 
nı onaylarsa) o zaman zaten yapılmış olanı tekrar etmesine 
gerek olmayacaktı ("Beni hipotezimin ikinci kısmını yazma 
sıkınt ısından kurtarabilirdi") .  Eğer Darwin başarılı olmazsa 
("başka bir sonuca vararak bana sıkıntı verebilir") o zaman 
Wallace kendi teori ve verileriyle uygun bir şekilde cevap ve· 
rebilirdi. Darwin'in Köken in ilk kriter dizisini yerine get irdi­
ği ve Wallace'nin 1 889'da. öncelik sorunu konusunda kendi 
eğilimlerini gösteren başlıkla, Darwinizııı'i yayınlayana ka· 
dar kendi "büyük tür  ler kitabını" hiç yazmadığı açıkça görül­
mektedir. 

27 Eylül 1 857 tarihli mektup kesiği aynı zamanda, 
Darwin'in zaten L:re1J tarafmaan yayııılama ı için uyanJmış 
olarak, şaşırmak yerine biraz hayal kmklığına uğramış ol­
ması gerektiğini göstermektedir. Darwin'in bu habereiye ce­
vabı, sadece öncülüğü kazanma amacıyla yayınlamaktan 
hoşnutsuz olduğunu göstermektedir. yine de önce davranıp 
engellenmekten korktuğnnu belirt mekt edir. :1 Mayıs 1 856'da 
Darwin .  Lyt>ll'e şunu yazmakt- adıı< "Öncelik için yazma dü­
şüncesinden oldukça nefret ediyonım, yiıw ele eğer herhangi 
biri öğret imi  benden önce yayınlaı·sa kt>siıı l ikle kıımıam gere­
k i r." 1 :10] D a rwin.  1 Hi18'de eli Wall ace t .::ırafı ıı d a ıı güçlen d i r i -
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lerek, kısa bir t asiakla bir baş eser arasında olan bir kitabı ­
Tiirlrm1ı J\ökeni· yazarak görünürdeki ikilemine (yani sacle­
ce öncelik amacıyla yayınlaınak ya da tamamen atlatılınak) 
bir çözüm buldu. 

HİÇBİR ZAMAN BİLEMEYECEGİMİZ ŞEY 

Temel kanıt b u  tarihsel esrar içinde kaybolduğu için. 
biz sadece Down'da gerçekten ne olduğu konusunda varsa­
yımda bulunabiliriz. En uçtaki konıplocu bir saklama yanı­
mu. kanıt larla clesteklenıneınekt edir. Eğer Darwin. ona ön­
celik ödülü vermek için makalelerin yayınsal sunumuna hile 
kanşt ırdıysa (ya da hile kanştınlınasına izin verdiyse) , veya 
daha köt üsü (t ürlerin ayrılınası gibi) gerek duyulan belirli 
düşünceleri Wallace'a aşırdıysa. neden Wallace'ın denemesi· 
nin geldiğini duyurdu ve onu ilk olarak yaymlanınak için ö­
nerdi? Neden sadece gerekli olanı almadı ya da eğer Wallace' 
ın denemesi teoriye yeni olan hiçbir şey eklemediyse sadece 
denemeyi ve mektubu yok etmedi ve kayıptan dolayı yetersiz 
posta hizmetini suçlamadı? Mekt ubunun Down'da yanlış ari ·  
rese gönderildiğini y a  da başka herhangi b i r  şeyi söylemedi? 
Eğer birisi Darwin'i hassas düzenleme ya da aşırma gibi do· 
lamhaçlı bir aldatmadan dolayı suçlayacaksa, o zaman aynı 
hilekar ve plancı kişilik, başarılı bir stratej i olarak Wallace' 
ın denemesini tamamen yok etmeyi düşünmez miydi? 

1 858'deki krit ik bahar ve yaz dönem ini bir çok kan· 
şıklığın kuşa t t ığı konusunda sorun yoktur ve biyolog John 
Langdon Brooks'un "Down House'da Gerçekte Ne Oldu?" 
başlıklı sonsözü parçalan bir araya getirir ve zekice şu sonu· 
ca varır: "Basit cevap, bunu hiç kimsenin bilmediğidir." [3 1] 
,\ma soma B rooks, Darwin'in Lyell'e yazdığı, "Down, 1 8'' ta ·  
rihi at ılan ve  pek çoklan tarafından Haziran 18  olarak kabul 
edilen ıııektııbım "belki de 18 Mayıs 1 858'de yazıldığı'' sonıı · 
cumı vardığı "al ternatif bir yapı k urmak için" ilerler ama 
"benim görüşüme göre Darwin, o zaman bu mektubu postaya 
vermedi. Belki ele uzun süre kendini inceleelikten sonra 
Wallace'ın üçlü el yazınasım tekrar ineeleeli ve tekrar 
Wallace'ııı 1 855'deki makalesine başvurarak [ayrılma] konu­
sundaki malzemeyi aldı ve onu "'Doğı:ıl Seçme'' konulu böl ii ·  
fıı ii ı ı i. i ı ı  met n i ne koyd u." [32] 
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Brooks'un. o olaydan sonraki çeşi t li elyazmalan ve 
mekt uplarda yap t ığı analizierin hepsi Darwin'in . Wa l l ace'ı ıı 
mek t up ve denemesini 1 8  M ayıs'ta alması varsayım ı  üzerine 
dayalıdır. Ama analizi t ut a rsızdır. Brooks. k i tapta .  daha ön­
ce, "kamt Darwin'in Wallace'ın elyazmasını Mayıs' t aki  iki ta ­
rih ten birinelP alınış olması gerek t iğin i göst ermektedir. 1 8  
M ayıs't a alınması [ ayrı lm a ]  konusundaki o kağ1 t l a n n  t a ­
rıı amlanmaısı  için Haziran'ın 1 2'sine [ Da nv in'in Plyazm asına 
aynlma konusundaki düşüncı>lerini not e t t iği t arih] kadar 25 
gün b ırakacakt ı :  28-29 Mayıs a ncak iki haft a  bırakaca kt ı .  A­
ma çaresizliğin kalemi hızlı hareket et tireceğini kabul e t mek 
gerekir." demektedir. [33] Komployla ilgili t a rihçilik de aynı 
zamanda kalemi hızlı .  belki de çok hızlı harek et et tirir. 
B rooks bize ilk önce. Wa llace'ın mekt ubu ve denemesinin ge ­
l işi için 1 8  Mayıs ya da 28-29 Mayıs t arihini vermekt edir, 
daha soma bize. Lyel l'e yazılan Wallace'ınn ını:>kt ııbıı ve de­
nemesinin gelişini d uyuran "Down 1 8" t arihli  mekt uLmı, 28-
29 Mayıs seçeııı>ğin i  tamamen yadsıyarak. gerçekt e n  18 lVIa­
yıs' ta  yazıldığını düşündüğ·ünü anla t m ak t aılır. Ama daha kö­
t üsü . Brookı:; 3 H a ziran'da Londra'ya va ran (w post a  damga­
sı t aşıya n )  Wa llace - Ba tes mektuplannın. Wallace -Darwin 
mı:>kt up ve denemesiy le aynı grup t a  olduğunu varsayar. Bu 
t arihsel bir gerçek değildir. Ama bir çıkarı nıd ır. ve doğru ol­
sa bi le.  bu ik i Mayıs t arihini de olanaksız halı:> g·e t irir. 
Darwin 'in, Lyel l 'f' aynı gün ( 1 8'inde) Wallace' ı ıı ma lzenıeleri ­
nin gelmı>si kon usurıda yazdığı mektup t a  yalan söylemediği­
ni va rsayarsa k . o zaman vanş t arihi Mayıs değil H aziran ol ­
malıdır. 

Wal lace 'ın biyografisini yazan H. L. McKinney'in de 
t u t a rsızl ık sonımı vardır. Önce M alaya'dan Londı·a'ya giden 
post a nı n  ort a lama on gün sürdüğü ve böylece "mektubun 
postaya veri lmı:>sinde n. 9 Ma rt 'ta n on haft a  sonrasının ,  t am 
1 8  M ay ıı::. Darwin' in  onu a ldığmı açık ladığından bir ay öncE'­

k i  t ar i h  yapt ığ·ı" sonucuna varınakt adır .  M c  K i nney sonra 
WallacP · Ba t es arasındaki 3 H azira n t ari hli mekt ubu gös t erir 
ve şıı sonuca vanr: "Sadece Wal lace'ın Darwin'e mektubu­
nun ayııı zaınıı nrla vardığı ve Daıwin'e Down H ouse'da :3 Ha­
ziran 1 858'de. 1 3a t f>s 'in mektubunun Leicest er·e vardığı aynı 
güıı vı>rildiği ni  var, ayına k mant ık l ıdır." 18 M ayıs ' la :l H azi­
ran arasındak i geciknıPyi açıklamak iç in  Mcl\inıw�' şunu 
söylı:>nıı:>ktediı< "Böyle konul ardak i çeşi t  l i  gecikn1Pleri  bilerek 
lıe l k i  de  biraz ·�a ııH ı ı ı  t a n ı m a l ıyız a m a  lıir a�· fa zla bir za m a n  
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gibi göriinmekt.ed ir ." [84] iyi a m a  o za m a n  B a tes'in m Pktubu 
içi n neden h içbir "gpci kıne" ve ·•za man fa zlası" yok t ur? Ve bu 
zaman boyunca Da ı'Win ,  W a llace' ı n  e lyazmasıyla ıw yapı·  
yordu'! Mcl\.iııney. t art ışın asını a kı l l ıca ' 'bir d izi soru işare ·  
t iyle" b i t irir  a m a  sonra. Darwin'in ··Köken'i n  u z u n  versiyo· 
nundaki  ayrılık konusundak i" boşl u k l a n  doldurma k t a  olabi­
leceği n i  ima eder. "o bölümü 1 2  H a zira n'cia b i t i rıniştir.'' [35 1  

Öyleyse hangisi'! Ya Bat es'in ınP kt ubu aleyhte bir  
k a nı t t ı r  ya da değildir .  B rooks ve McKinney. b u n u  her iki  şe· 
ki lde de k u l l a n a nıazlar.  Wallace · B a t es mektubunu. ( Brooks' 
u n  yapt ığı �ibi) Wal lace- Daı'Wiıı nwkt uhunun 3 H a ziran'da 
geld iği ve sonra D a ı'Win"in Lyel l 'e ayııı  şeyi 18 Mayıs'ta söy· 
!ediği; ya da (M cKinney'in durumunda olduğu gibi) D arwin' 
i n  mek t ubunun gPÇ k a ldığı, Ba t es'in m e k t ubunun geç k a l m a ­
d ığı konusunda b i r  kanıt  o l a ra k  k u l l a n a m a z l a r. H e r  i k i  ş e ·  
ki lde de,  t ar i h t e k i  en b ü y ü k  bilimcilerden biri n i ,  t eorisi n i n  
e n  öne m l i  yön lerinden b i r i  k onusunda bil i m deki e n  çirkin 
suçlardan biriyle suçl a m a k  için insaııın daha k uvve t l i  k a n ı t ·  
] ara s a h i p  olması  gerPkir. [3G I  Modern k uş k ucular,  olağaniis· 
t ii iddialan n olağanüst ü k a n ı t l a r  gerek tird i ğini  söylemeyi 
sevPrlPı'. D a rw i n'e karşı olan bu indialar gerçe k t P n  olağa nüs­
tüdür ama k a nı t  öyle deği l d i r .  

E k  o l a r a k  Darwin' in Linnean Derneği 'nin ort a k  m a ·  
k a l el eı·i ne kat k ısı, 1 858'de gE:>Jişt ir i len maddelı>ri içPr m iyor· 
du; dahil doğrıısu Amerik a l ı  bilim Rda ın ı  Asa G ray'a 1 857 
Eylü l 'linde ya zdığı bir m e k t ubu d a h i l  e t mişt i .  Eğer Darwin 
ayrılnı R kavra m ın ı  Wallace'dan kopya çekm i şse. neden d a ha 
eski olan bu uyarlamayı i leri  s ürüyordu'! Ve nE:>dı>n ayn l ın a ,  

1 8fi 7  M a rt ' ında Uoğ"RI Seçme'nin içerik t a blosunda l istelen·  
ın i ş t i ?  Ve ıwredeyse \Va !Jace' ınıı denemesinden bir  sene ön· 
ce. Asa U ray'e a�'nl ın ayı nasıl  açı k l a m ış olabilirdi? 

1 8fi8'de Darwin büyük. birkaç cil t t en oluşan Doğ,1l 
8pı·we a d ı n d a  bir esı>ri üre t ın eye yoğı ınlaşmı t ı .  Onıı  t a ·  
ııı anı la ııw k i ç i n  birkaç y ı l  d a ha uğraşmayı p l a n l ıyonlu ve ya · 

�· ı ı ı l a ın a k  iç· i ı ı  dışarıdan bir  baskı  olmad ığı için acP- lesi yok t u. 
Z n ın a n ı ıı c l a n  önce yayınl a nı ış ol an diğ·er t eoris�·en lerin ( e n  
öıwnı l i  si  C h  a nı lıeı·s'ı n  izler a d l ı  eser iyd i )  d üş üş ü n ü  gömı üşt. ü 
vP Inı çeşit  b i r eleşt iriye konu olmak iste miyord u .  Ama 
\Va l lace'ın 1 858 t a rihli  mektubu ve denemesi  ister Mayıs'ta 

if; t PI' H a zi ra n'da gelsin.  bunu rleğişt i nn işt i .  D a rw i n  ertesi  yıl 
rüı lı a " k ısa'' (490 sayfa )  bir k i t a p  yayııı l a m a k  zorun d a  k a l d ı ­
Tiirler/n !\iik('ni. W al lace'ın m ekı  ıı bu nı ı ıeizevi h ir ş e k i  lde or· 
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taya çıkmasaydı gerçekten ne olacağını hiçbir zaman b ileme· 
yiz. En mantıklı sonuç, bu koşullar altında. hassas düzenle­
menin, sıfır toplanılı bir alışveriş olarak değil ama artı top · 
lamlı bir ilişki olarak olanaklı olan en beyefendice biçimde 
yapıldığıdır. 

SIFIR TOPLAMLI MODEL 

1 947'de ınatematikçi John von Neumann, sıfır top·  
lanılı modeli t anımladığı, Oyun Teorisi ve Ekonomik Davra ­
ııış adlı eserini yayınladı: Katılanlardan birinin kazanınası 
diğerinin kaybetmesi anlamına gelir ve biri daha çok kazan· 
dıkça diğeri o kadar çok kaybeder. [37] Eğer ben altı tane te­
nis maçı kazanırsam rakibimin altı tane maçı kaybetmesi 
gerekir ve böylece t oplam lan sıfır olm (ô + - 6 = O) . Ama bu, 
b iı·birine rakip olan kazan-kaybet modeli, bilimsel sürecin, 
birbirine bağlı, bazen elbirliğiyle yapılan ve her zaman top · 
lıımsal olan yapısını ıskalar. Wallace'ın öncelik şerefi ve bi·  
l i ııısel başansının t anınması. Darwin'den hiçbir şey almadan 
öıu:·mli bir şekilde çoğaltılabilir ve çoğaltılınalıdır. Richard 
Dawkins, Bencıl Gen'de [38] bitki  ve hayvan ilişkilerinde. in·  
san etkileşimi dahil  olmak üzere ortak olan.  ·Robert Trivers 
tarafından "karşılıklı özgecilik" [39] adı verilen· bu simbiyo· 
t ik ilişkiyi taııımlanıaktadır. Bu karşılıklı ilişkileri tanımla· 
mak için, Dawkins. Axelrod ve Harnilton [40] tarafından ge · 
liştirilen. iki tut uklunun bazı seçeneklerinin olduğu bir oyun 
olan. Tutuklunun İ kilemi (Tİ ) modelini seçmektediı< ( 1) Bir­
b irleriyle işbirliği yapabilir ve hafif ceza alabilirleı·; (2) eğer 
diğeri işbirliği yaparken birisi hatasını kabul ederse, hatayı 
kabul eden serbest kalır, işbirliği yapan daha uzun bir hapis 
cezası alıı· ;  ya da (3) eğer ikisi de hatayı kabul ederse ikisi de 
uzun ceza alır. Bu oyun yiııelendiğinde ya da tekrarlandığur 
da ı•eı·i1en cel'ap1anıı çoğunluğu, bu stı·ateji uzun ı•adede. "en 
çok sayıda en büyük iyiliğe'' yol açtığı için. elbirliği yapmak·  
tan yanadır. I\ ısa vadede ·yani  tekrarlanmayan ya da tek de·  
nemeli oyunda - hat a nın  kabulü kuraldır. Ama zamanla sü· 
rekli olarak hatayı kabııllenPnler kaybPder. Dawkiııs sıfır 
t.oplamlı modeli henimseyen hayvanlar ve insanların. kaybe· 
denler olduğunu göstennektPdir. 

Sıfır toplanı modeli. bilimsel önceliğin bir çok t art ış· 
ımıs ın ın  özi'ırlür çünkü bir lıi l inı adamııı ın  kazanç  sağlayabil· 
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ıuesinin tek yolunun. başka bir bilim adaınının kaybet mesi 
olduğunu varsaymaktadıı·. Açıkçası. yüzyıllar süren tartışına 
ve keskin uyuşmazlığa yol açarak. Newton ve Newtanenlar 
hesaplamanın icadındaki öncelikte Newton'un kazancının 
Leibniz'in kaybı olduğunu ve diğerleri de tam tersini görü· 
yorlardı. Aynı şekilde bazıları Darwin'in kazaneını Wallace' 
ın kaylıı ve Wallace'ın kazaneını Darwin'in kaybı olarak algı· 
lar. Bu yüzden, bu t artışmaların çoğunda. gerçekleri duygu­
lardan, bilgiyi cafeatlı konuşın alardan ayırmak zor hale ge · 
lir. Her iki taraftaki tartışınacı duruş, tarihçileri saldır· 
yoksa-saldınlırsın tepkisi zorunda bırakan savunınacı bir 
duruma itmektedir. Böylece. her iki kaınptaki bi lginler ve 
tarihçiler arasındaki çelişki sıfır · toplamlı modelin reddedil­
mesi ile zayıflat ı labilirdi .  Darwin ve özellikle Wallace , ka­
zancın elbirliğiyle yapılan etkileşiınle sağlanabileceğini anla­
dıkça, açıkça sıfır·toplaınlı modeli reddediyordu. İ ki adam a­
rasında gönderilen şu mektupları düşünün. Önce 6 Nisan 
1 859'da Darwin'in Wallace'a yazdığı mektup bu b ilimsel iş­
birliği oyununda kazanan dost için en yüksek saygıyı göste·  
ren bir kişiyi ort aya koymaktadır: 

Makalelerimizi kabul ertirmek için yapılun her şeyi 
ele alma şekliniz için, sizin lıeyecammza nasıl lıuymn oldu­
ğımı u unlayamazswız. Gerçekten size, siz yayınlamadan ön ­
ce herlwngi bir şey yayınlayamayacağımı belirten bir mek­
tup yazmıştmı. Lyell ve Hookeı· "dan beni onlara bazı e�vaz­
malanw yoll:wıaya zorlayan bir mektup aldığım z8man. o 
mekt ubu postaya venııemiştim ve ikimiz için de udil ve şe · 
refli bir şekılde diişiindiikleri için aniann hareket etmelerine 
izin v erdim. Bö_ı·le yapt1111. /41} 

Wallacr, 29 Mayıs 1 864'deki bir mektuptan a lınan 
bıı  böliiınde PJ?it  dPrtcede cömert bir r a nıma miktanyla ce· 

vap veriyordu :  

Doğal Seçme teorisinin kendisılıe gelince. her zaman 
onun gerçekten siz11ı ve sadece sizin olduğunu sa ı·uJıacağım. 
[{onu hakkwda çok az bir 1şığa sahip olmamdan yıllar önce. 
onu benim hiç rhişiinwediğim ayrı nt Ilarla ort a.ı ·a koydıwuz 
ve SIZin kitabwız Doğa Tm·ihi çabşmllsnıda devrim yanit n-­
ktm ve çağumzm en ivi adamlanm esir almışken. benim ma · 
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knlem /ı iç kimse_ n· ikna N meyecekti ya da ustnca bir varsa ­
ymıdmı lmşk<ı bir şey olarak göriiluwvecekti. /42/ 

(Sadece A lfred Wal lace'ın değ·il ama torunu John'un 
d a  t a ri hsel  öncel ik  sonucundan memnun olduğunu beliı·tınek 

i lgi ÇPkicidir. Bu konuda uzun bir kon uşmadan sonra. John 
Wal lace bana şunu söyl üyordu:  "Bu gürü l t ü  patırtının neden 
olduğunu a nl ayam ıyorum . B üyükbabam düzenlemeden 
ınemnı ındu ,  hiç  birim iz buna "Wa l lace 'ın doğa l seçme t eorisi" 
deııııırsini  ist Pnı iyoruz ama bir çok D arwi nci kişi  bu konuda 
koruyucu görünüyor." Mektup konusunda kuşku yok tur a m a  
b u  a nlat;>ı la b i l i rd ir  r,:ünkü daha önce bahsedilen Wallace sa·  
vunuculan.  onl a rın aym zamanda Darwi n'den güveni  uza k·  
laşt ırarak.  Wallace'a daha fa zla güven d uyıııa larına yol  aça·  
rak. sıfır top laın l ı  model i  benimse ın iş lerdi . B una cevap ola ·  
rak  D arwiııci bilim a dam la rı , Walla ce'ınn kazanemın 
D a rwin'i n kayb ı olduğunu hisset t i kçe . savunma olara k sıfı r  
top l a ın l ı  modeli beıı i nı sed i lerJ 
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ARTI-TOPLAMLI MODEL 

Bir art ı - toplam modeli -birinin kazancı bir başkası· 
nın kazancırlıı·- bilimsel keşfin rastlant ısal. işbirliğine d aya­
nan ve birbirine bağlı yapısını tanımaktadır. Hem D arwin 
hem Wallace. eliğerinin kazancından kazanç sağlar. İkisi de 
türlerin kökenini anlama oyununda kazananlardı. D arwin'in 
Wallace'a yazrlığı 1 870 tarihli bir ''düşünce" mektubu. onla­
rın ilişkilerinin özel kazan· kazan yapısını göstermektedir: 
"Rir anlamda rakip olsak da birbirimize karşı hiç kıskançlık 
hissetmediğimizi düşünmenin sizi memnun edeceğini · ve ya· 
şamımda çok az şey benim için memnuniyet verici ol m uştur· 
ümit ediyorum ." En beyefendice tarzda Wallace, her zaman. 
neredeyse yazılan her mektupta Darwin'e nezaketle hitap e ·  
diyordu v e  Darwin neredeyse h e r  zaman nezaketle cevap ve· 
riyordu. Wallace'ın Darwin'e yazdığı t ipik bir mektubun baş· 
langıç sat ın "Bu sabah notunuzu aldığını için çok memnun 
oldum." demekt.edir. ·'Sağlığınızın şimdi tamamen düzeldiği· 
ni ümit eıliyoruın." "Küçük oğlunuzun bu arada iyileştiğine 
içtenlikle inanıyonım." ve bumın gibi şeyler. [43] Darwin ve 
Wallace. karşılıklı çıkarlan için birbirlerini ve birbirlerinin 
düşüncelerini kulla ndı ve bilim dünyasının bundan uzak ol­
ması daha iyiydi. 

S ıfıı-- toplamlı modelin diğer sorunlannda n biri de. 
sadece bir bireyin keşifte birinci olabileceği sonucuna yol 
açarak. öncelik tart ışması alt ındaki düşüncelerin aynı oldu­
ğu varsayım ıdır. Ama bir doğa yasası. bir olgunun hem keşfi­
nin hem de tmıımmm ürünüdür. İ ki birey aynı keşfi yapabi­
lir ama aynı t.anımı yapamazlar. Darwin ve Wallace't a  du­
rum burlm. doğal seçme yoluyla evrim teorileri benzer ve bü­
tüııleyicidir ama aynı değildir. Mektuplar. makaleler ve ki · 
t aplada ya pt ıkiarı sayısız değişim yoluyla birbirlerini ikisi 
içimlf' nce lıir- kazançla . on/a n geı kten o c k kaşin r yarJa ­
rak .  hem bi lgi hem teori açısından uyanlıla r. 

A m a  t mihsel kı:ıyı t ,  1 Hazinın 1 858'de Linnean der· 
ıwğ"i topl a n ı  ısında sunula n ortak makalelerin. Darwin 'in 
1 84 4 "c leki öz01 ini ve 1 85Tde Asa Gray·e yazdığı mekt ubu 
Wal lace' ı n  1 R58'deki deıwmesinin önüne koyan sınıflandır 
ııı asıyla başlayanık farklı okunmuştu. Eğer sadece düşünce· 
!eri n t arihleri düşünülürse. o za m ıı n  sınıflıı ııdırııuı kroııo lo­
_i i k  olarıık cl oğnı r lm.  < i siınlerin sıraımıdığı  şek ilel e  alfabet ik 
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olarak da doğrudur.) Ama aslında olan şey Darwin'in herkes­
çe bilinen bir isim haline gelmiş olduğu ama Wallace'ın t ü ­
müyle unutulmuş olduğudur. Kuşkusuz bu tarihsel gerçeğe 
bu toplantıda isimlerinin sınıflandırılması neden olmamıştır. 
Gerçekte, Linnean Derneği başkanı Thomas Belre göre. bir 
yılın faaliyetlerini d üşünürken, 1858'de önemli bir şey olma­
mıştı: "Geçtiğimiz yıla . . .  aslında şöyle söylemek gerekirse da­
yandıkları bilim bölümünde devrimci olan çarpıcı keşiflerden 
herhangi biri iz bırakmamışt ır." [44] Açıkçası Beli ve meslek­
taşları sunulduğu zaman doğal seçme t eorisinin önemini an­
lamamışlardı. Darwin'in ünü ve önemi, ''hassas düzenleme'' 
ve onun ismini Wallace'ın isminin önüne geçirmek için yapı­
lan gizli öncelik sınıflandırması yoluyla değil, uzun yıllar bo­
yu süren sağlam bilimsel çalışına yoluyla oluşmuştur. Üste­
lik,  makalesinin daha sonra "bilgisi dışında ve kuşkusuz ka­
nıtlar hiç düzeltilmeden yayınlandığını" belirten Wallace, 
hala Malay Takımadası'ndayken 6 Ekim 1858'de annesine 
belirttiği gibi, en sonunda bilim topluluğu tarafından uzun 
yıllardır istediği şekilde tanınma hakkını kazandığı için en 
mutlu olan kişiydi: "İkisi de İngiltere'deki en saygın doğa bi­
limcilerden olan Bay Darwin ve B ay Hooker'dan, beni çok 
memnun eden mektuplar aldım. B ay Darwin'e onun şimdi 
büyük bir eser yazdığı bir konu üzerinde bir deneme gönder­
dim. Onun çok iyi olduğunu düşündükleri için hemen 
Linnean Derneği'nde okuyan Dr. Hooker ve Sir C .  Lyell'e 
gösterdi. Bu eve döndüğüm zaman bu saygın insanların beni 
tanıınaları ve bana yardım etmelerini güvence altına almak­
tadır." [45] 

Wallace'ın o zamanki durumunu düşünün. Göreceli 
olarak tanınmayan, tek teorik eseri - 1855 yılındaki Sarawak 
Yasası makalesi- büyük ölçüde göz ardı edilen (ya da en 
azından ona öyle gelen) 35 yaşında bir kişiydi. Neredeyse 
dört yıldır İngil tere'den ve bilimsel faaliyetlerin merkezin­
den uzaktaydı ve tümüyle haklı olarak hala böyle ciddi teo­
rik meseleler konusunda dişlerini biliyordu. Tersine Darwin, 
49 yaşındaydı, bilimsel çevrelerde oldukça iyi tanınıyordu, 
şimdiden çeşitli bilimsel m akaleler yayınlaınıştı ve İngiltere' 
deki en önemli bilim adamlarıyla teorik düşüncelerini pay­
laşnııştı. W alla ce kay be ttiğini hissetınedi çünkü kaybetmedi. 
İki gecede ya zılan bir deneme, doğru yere doğru zamanda 
yollandı, onu bilimin içteki merkezine ve sonsuza kadar ta­
rih teki kayda - ad ın ı  Darwin'in adını n  yanına- koydu .  B unun 
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Wallace'ın kaybı olduğunu düşünen herhangi biri ko ulları 
bilimsel önceliğin artı toplaruh modeli ışığında tekrar <i.işün­
melidir. D arwin'in kazancı, Wallace'ın kaybı değl ka­
zancıdır. 

Aynı zamanda Wallace'ın, Darwin'in Tiirleı·inf(öke­
nini kabul e tmesini ve gözden geçirmesi ni düşünün. ilidece 
yedi ay içinde, 1 Eylül 1860'da arkadaşı George Silk'e onu 5 
ya da 6 defa ve her defasında artan bir hayranl ıkla okıdum. 
O,  Doğa Tarihi 'nin "Pl'incipia 'sıdır". Newton'un '' Princvia 'sı " 

kadar uzun yaşayacaktır." diyordu. [46] Silk. Walace'ın 
sahte bir övgüyü ifade etme gereği duyduğu bir kişi d!ğildi, 
zaten karşılaştırmaya şöyle devam etmektedir: "Yerekiın i  
yasasının e n  karın aşık etkilerinin, güneş sistemindeli t ü m  
gök cisimlerinin karşılıklı etkilerinin kendisi, hangi •aşaın 
hiçimlerinin ve hangi oranlarda var olacağına karar ·ermiş 
olan karmaşık ilişkiler ve karmaşık mücadeleyle karalaşt ı ·  
nldığında basittir. B ay Darwin dünyaya yeni bil' bılm ver· 
miştir ve onun adı, benim düşüncenıe göre eskinin >e mo­
dern zamanların her filozofunun üzerinde durmalıcin Hay­
ranlığın gücü daha ileı·i gidemez! ! "' [4 7] 

ART! TOPLAM MODELİ VE TARİHİN Y/-PISI 

Wallace, belki de birçoğundan daha iyi bir ş•kilde, 
bili msel etkileşimin artı-toplam modelini a nlıyordu V' bize, 
bu modelin parlak örneklerinden birini, Aylık Popiileı Biliın' 
de yayınlanan, Londra Linnean Derneği'nin 1 Teınmu. 1858' 
deki m akalenin ort ak olarak okunmasının 50. yıldönıınü i· 
çin yapılan Darwin·Wallace madalyasıyla onurlandırlması· 
na  cevap olarak "Doğal Seçmenin Kökeni" başlıklı birmaka· 
lede veriyordu. 1908 kutlaması ,  doğal seçme teorisineyol a ·  
çarı olayların su yüzüne çıkarılın asına duyulan ilgiyi Gnlan· 
dıı·dı ve özel olarak pop üler medyada çok fazla tarihs·l kar­
maşa vardı . Wallace için 1858'den önceki yılla rda geı�ekten 
ne olduğunun çok fazla yanlış a nlaşılmış olduğu açıltı .  Bu 
konudaki makalesinin analizi, sadece artı -toplam mıdelini 
desteklemekle kalmaz, özel olarak bilimsel gelişmeııinve ge­
nel olarak tarihsel değişikliğin birbirine bağı mlı yapsının 
içini bize sunar. 

B u  m a kalede Wallace'ın, bu arada ne yaptığı ve ne 
yapmadığı nı sağlam bir şekilde ort aya koyarken. onuım1 da-
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ha biiyük payını (onur duyduğum arkadaşım ve öğre tmenin 
dediği) Darwin'e vermekteki cömert liğini görürüz. Iv1akale 
aynı zamanda Wallace' ın şeref payının "her birimizin ona 
verdiği . . .  yani şöyle söylersek bir haft aya karşılık yirmi yıl l ık 
zamana oranla" verilmesi gerf'kt iğini belirt t iği  gibi genell ikle 
birisine şeref payesi veril diği zaman ort aya çıkan. heliri i bir  

miktar zorunlu alçakgönüll üğü içermektedir. [.J8l  
Wallace, 1858 Şubı:ıt 'ı sonunda .  t ümüyle bir hı:ıft a  

içinde doğal seçıneyi keşfe t t i  ve tanımladı ama  tropik Ama­
zan yağnnır ormanlarındaki dört  yı l ı  ve M alay Takımadası' 
ndaki diğer sekiz yılı Darwin'in yirmi yı l ına (aslında Darwin 

yolculukt a beş yıl geçirdi . Wallı:ıce iki yolculuğunda t oplam 
on iki  yıl gf'çinnişt i) karşı bir haft ayı zorlukla t emsil eder. A­
ma şurası doğrudur k i  Darwin. 18:38'de defterini açması n ı  iz· 
leyen yirmi yerine, "on yıl ·on beş yıl· ya da on sekiz yıl son­

ra" yayınlaınış olsaydı, Wallace'ın "ne olursa olsun bunda 
hiçbir yeri olmayacak t ı  ve o "doğal seçmenin" t ek v e  t art ış ·  
masız kaşifi olarak tanınmış olacak tı." [49] Ama gerçek. 
Darwin'in yirmi yıl beklediği ve Wallace. Darwin'in üretkPn 
p ı:ı t laııı a s ı n ı  tetiklemeıniş  olsaydı daha dı:ı uzun sürP bekle· 
yecek olmasıyd ı .  

Rı:ıst lant ısall ığın göreceli t arihsel rolü ( o]aylann 
planlarınıayan bileşim leri) ve gerekiilik le (belir l i  eylemleri 
zorun l u  kılan zorlayıcı güçler ve eğilim ler) ilgilenen modem 
UırihçilPre ek olarak ,  Wal lace'ın. bilimsel  keşifleı·in gelişme· 
si nde t arihsel güçlerin her ik i  dizisini tı:ınıdığını lıelirt.ıııek i l ·  

g i ııçt ir .  Örneğin i l k  önce. kendisinin ve Darwin'in aynı anda 
deği l ,  bağımsız olarak .  doğal  seçrneyi keşfett iğine açıklık gp·  
t i rerek ("düşünce Darwin'in akl ına 1 838 Ekiın'indP neredey· 
se benim nklıma 1 858 Şubat ' ında ge lmesinden yirmi yıl önl'e 
ge ldi' ' ) Wal lı:ıce şunu belirttiği zaman bi l imsel keşift ı>  rası · 

l <ı ıı tısa lhğın  rolünü t.amınaktadıı< " Keşifte ne o l urs<ı ols un 

bana lıf'rlıaııgi bil' pa.r �·eren geı·çekten bir parça olağa ı ı ib r ii 

iyi  şanstı ." [ 50] Sonra her iki ada ın ın  yaşa mlanndaki bazı 

r:: ıst la n t ı lan n nasıl doğal seçmenin geı·ekl i  olan keşfine yol 
açt ığı n ı  gösteren hi ı· ana l ize döner: "Hem akı lda hem çevrp· 
dP., Darwin' in ve he ni nı . . .  hemen hemen aynı teoriye ulaşnıa ­
ın ı za yol aça n ,  bir rl izi gı:ı ı:ip benzerl ik bulduk ,'' h ı ı ıı lar ş ıı nlw 
ı · ı  i çP. ı·iyoı·d u :  
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1. '1{oleksiyoncuyu neredeyse sonsuz sayıda olan ö­
zel biçimlen:vle, onlaı-ı birbiı-lerinden ay11·an sonsuz yapı. bi­
çim, renk ve yüzey şekli çeşitliliğiyle ve farklı çevre le re sayı ­
sız kere uyum sağlamalanyla çok etkıleyen [biz} grup orga ­
ııizma olan kanatlılarm lıevesh· a vcısı '' olmak. 

2. '1{ısa zaman sonra bir çok belirgin özellık açısur 
dan farklı olduğu bulunan . . .  canlılarm yalnızca çeşitliliği ko­
nusunda yoğwı bir ılgiye " sahip olmak. 

3. "Canlılamı dış biçimleri konusunda, çoğunlukla 
bilim dış1 olarak kiiçiiınsemııekle birlıkte, bizi tüı·Jeı- soı-wııı ­
nun çöz ii nı ii ne götürecek tek şey olan, yapay ve neredeyse 
çocuksu bir ilgi . . 

, 

4. İkisi de ''kuraııısal bir akla sahipti [ve} siiı·ekli ola ­
rak doğadaki r iim bu olağanüstü çeşitlıliğin ·�ıeden " ve "nası ­
lım '' diişümneye yöııelmişlerdi. ·· 

5. 'Sonra kısa bı'r süre sonra (ve neredeyse ikiıııizde 
tesadüfeıı) diiııyamn en zengin ve en ılginç bölgelerinde gez­
gin. koleksı:voııcu ı·e gözlemci olduk '' (Darwin beş yıl dünyayı 
denizden dolaştı ve Wallace dört yıl Amazan 'da ve sekiz yıl 
M alay Takımadasi iıda kaldı/ "O zamandan beri türlerin na ­
sıl var olduğuna ilişkin biiyük sır koımswıdaki ılgimiz yo­
ğunhıştı . ... 

6. Her Iki adam da yolculuklanııda ve e vlerindeki 
yaşamlanııda 'yaş;wılannm en etkıleyici döııeınlel'inde on ­
lanı her giiıı gözlemlerlikleri olgular konusunda düşünmek i­
çin bol zaman veren . . .  biiyiik ölçüde bı'ı· yalmziLk "  çekiyor 
/ardı. 

7. Her ıki adam da Lyell'iıı Jeolojiniıı İlkeleri ve 
!ı1alıhus 'un Nüfusun ilkeleri adh kitaplanm okumuştu, so­
nuncusu ·'akı/lanııw çöziiiecek sorun konusunda önemli bir 
kişisel gözlem ve düşünce miktanyla henüz dolu olduğu kı-i­
nk bir dönemde .. ikisi iizen'ııde de "onları hemen basit ama 
e vrensel olan ·'en çok uyum sağlayamll yaşamda .kalacaği" 
yasnsma yöneiten kavrayış parlamasuu ortaya çıkararak ö­
zel olarak lıazıı-laww ı�vwna kaı-şı olan uyumsuzluk" gibi et ­
k/yaptı. [SI} 

Tüm bu rast laııt ılar. Darwin ve Wallace'ı 1 858 baha­
rında .  sonunda kesişene kadar daha da derine giden parale l  
_vol l a  ra yönei ten (Wal lace'ın "belirli zihinsel yetenekler ve dış 
koşı ı l la ı ·  ı n bileşimi" dediği) gere k I i l i  k leri ya ı·a t tı .  B i  Jim yaşa ­
ın ı n  ı d üşünen seksen beş yaşında k i  Wallar.e için ne olabilece -
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ği ve ne olması gerektiği · rastlantı  ve gereklilik- arasındaki 
bu t arihsel gerilim, evrimci değişikliğin mekanizmasıııı keş· 
fct.mc için yapılan "gerçekten Olimpik olan yanşt a "  ilk bi t i ·  
renin ve "çok kötü bir ikincilik alanın" neden Darwin ve ken· 
disi olduğunu: ve neden Buffon ve Erasnıus Darwin'den 
Richard Owen ve Robert Chambers'a kadar "filozof biyolog­
lar" olmadığını açıklamaktadır. Wallace için açık lama basi t ·  
t ir. nu "büyük biyoloji düşünüderi v e  işçileri'' onlar için fark­
l ı  zamanlarda ''büyük sorunun gerçek t en çok basit olan çözii­
miine rast lamayı'' olanaksız yapan farklı yollardaydılar. Ta­
rihsel hir gelişmenin uygun bir açıklaması  için iç ve dış, bi· 
reysel düşünce ve kollekt if  kü l t ür arasında sağlıklı  biı ·  denge 
ya da "Darwin'i ve beni benzer kavrarn lara yönlendiren be­
lidi zihinsel yeteneklerin ve dış koşulların bileşimini" gerek ­
t iı·ir. [52] 

Son olarak, Wallace.  modelini genel olarak düşünce· 
)erin gel işmesinin büyük resmine uygular  ve "hiç kimsenin 
ak lına gelen düşüncelerden dolayı övgü ya da suçlamayı hak 
Ptmediği ama sadece onlardan doğan haı·eketlenlen dolayı 
hak et t iği" sonucuna varır. Wal lace. yaşam muzdaki  kaprisle­
ı·i n. ince ayrıntı ların ve düşüncelerin bizi, sadece o özel yol 
tarafından ulaşılabilecek sonuçlara doğru belirl i  yollara yö­
ıwl t t iğini i leri sürmektedir. Wallace ve D arwin bir süre için 
neredeyse paralel olan (daha sonra başka konulara aynlan) 
yollan paylaştılar ve Wallace. bilimsel düşüncelerin keşfinin 
büyük ölçeğincieki böyle t arihsel rast lant ılar ve gereklilikle­
rin rolünü kabul e tnıektediı< "Aklınııza gelirler - nasıl ve ne 
zaman olacağını bilmeyiz ve bir kere bize hakim olunca onla­
n i radem izle redeledemez ya da değiştireıneyiz." W allace, ay· 
nı zamanda t arihsel bağlamlan içinde bireyleri en fazla söz 
sa hibi yapa nın düşüncelerin gelişınesi değil de "düşünce· 
lerden çıkan hareketler" olduğunu a çıklayarak tarihsel a· 
kımlar içindP insan özgürlüğünün daha büyiik olan rolünden 
ba hseder. Burada en olağa ndışı keşfi yapan olağan bir adam 
olan. çok ça lışan Wallace'ı bir an için görürüz: "Yeni düşün­
ce lerin benimsenip kullanı lması, eğer iyi ve doğruysa lar sa­
dece sabıl'lı düşünce ve çalışınayla olm< bu arada eğer doğı·u 
değilleı·se ya da dünyaya uygun biçi m de s1 1nulma zlarsa red­
ıledilirler ya da unntulmlar.'' 1 5:1] Bi l im ve tarihin yapısı 
lıöyledir. 
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14. 

BÜYÜK KEMİK SAHTEKARLlGI 

Piltdown ve Bilimin Kendini Düzelten Yapısı 

Fizik bilim lerinde yeni gerçekleri ortaya çıkarmak, 
b ir kimseyi. (Karl Popper'ın değiştirme kriterine çok iyi b ir 
şekilde uygun olarak) bir teorinin desteklenmesi ya da bir 
başkasınırı reddedilmesi için akla uygun düz ve açık bir yola 
doğru göt ürür. Teori ve gerçeklik arasında oldukça doğru· 
dan. bire bir bir uygunluk vardır.  Zor olsa da sorunları çöz· 
mek, ( değiştirilebilme kriterinin ve ölçülebilen değişkenierin 
işlemsel tanı mlannın bulanık karmaşıklıklar içinde gölge­
lenmiş hille geldiği) biyoloji ve özellikle toplumsal bilimlerde 
old uğu kadar karın aşık değildir. Bu bilimler, ulusal önyargı· 
!ara çarpt ığı za man, ırksal IQ t artışınalan ve dini tercihler· 
de olduğu gibi. evrim-yaratılışcılık anlaşmazlığında olduğ·ıı 
gib i, duygular yükselir. teoriler önyargılarla gölgelenir. bilim 
ada m la rı ve onların eleştirmenleri. birbirlerini önyargı suç­
la ınalarıyla top at eşine tutarlar ve bilim. gerçekliğin ne ola­
bi leceğinden daha uzağa gitmiş gibi görünmektedir. 

1 859'da pat lak veren ve günümüze kadar hafiflerne­
miş ola n bı l i ın sel hir tarı- ışmayı örnek alırsak, evrim teorisi 
bir pongidle. bir insansı arasındaki farkı bilmeyen (ama eğer 
aydınlat ılırlarsa teredd üt etmeden tercihlerini ik incisinden 
yana i fade edecek olan) insanların duygulannı kanşt ırmaya 
d e va nı et m e kt edir . Ya rat ılışçılar 1987'de Louisiana öğret ·  
menlerin in  devlet ok ııllarında sözde yarat ı lış bilimini öğret ·  
meterini yasaklayan Yüksek Mahkeme kararıyla yenildiği 
zaman.  bu garip Amerikan sosyal h areketinin en sonunda. 
1 92fi'deki Scopes d a vasında ça l ın ış olması gereken m a tem 
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çanları nın ça ldığını iş i tm iş olduğu oıtaya çık t ı .  [ 1 ]  Ve Papa 
John Pau l I I ,  1 996 'da evrim t eorisine onay verE>n genelgesini 
yayın lad ığında ve evr imin "bir t eoriden daha fazlası" 
(stanJart ana dilde a nlamı bir hipotezden fazlası ve bir yasa­
dan daha azı demektir)  olduğunu kabul e t t iğinde. Darwin te·  
orisi  hakkında k i  siyasi ve dini  konuşın a larla o lan sorunlan­
ın ız l ı i t ıniş görünüyordu . [2] Ama sonra l 99 9'dak i Templeton 
fonumın sponsorluğHnda b il im ve dini i l işki l endirme çabala ­
nnın <.:ıı nlandırı l m asıyla.  "ak ı l lı tıısanın'' yarat ılışçılanyla ve 
böyle "azıı lt ıla m az karmıışıkl ık" gibi g·e Jişnıiş görünen argü­
m anlarla bir leşerek devlet  okuilannda evrimin öğret i lmesini  
seçıı ı e l i  yapan Kaıısas karan geldi . Yara t ı l ışçılığın, bi l imin 
her CE>p hede meydan okuyan üst ünlüğüyle  öldüğü konusun­
daki ı·aporlann erken olduğu ortaya çıkaca ktır.  [:ll 

Taın aınE>n bil imsel çevrE'lerde bi le evrim t eorisi t ar­
t ı şm a lı k ıı l ın akt adır . Kuşk usuz olup olmadığı değil dE> nasıl 
olduğ\1. Yaşanı yavaş yavaş m ı  evrimleşti yoksa kesint i l i  pa t ­
lanıa lar halinde mi? [4 ]  Yaşam bazı doğal ilerleyici E>ği l i ın le ­
rirı sonucu olarak doğa yasalan içi nde basit t e n  karınaşığa 
doğnı mu evr iın leşir yoksa yaşam basit bir şeki lde başla dı ­
ğınd a n  d aha basi t  h a le gelPmediği için m i  daha karmaşı k  ha­
lE> g·e l ir'! 15 1  Tüm i nsan ırklan bir yerde mi evrim leşt iler ve 
dünyan ı n  dört köşesine ("Afrika'nın Dışı na" hipotezi) dağı ldı­
lar :voksa değişik insan gruplar ı  çeş i t l i  yf>rlere vanl ık tan son ­
ra ("Ca nde labra" lı ipot ezi) deği i k  evri ınc i  yollan m ı  izledi ­
ler? l ô l  H iiyii k beyinler fiziksel mi yoksa sosyal çevrenin mi  
bir  ürünü alıı rak evri ın leşt i ler? 1 7 1  Büyük beyinlPr t emel ola ­

ra k sPçme fa k t ör lerine mi bağlıd ır yoksa onlar doğanın  ras t ·  
la ı ı t ısal b ir  kazası m ıd ır'! 1 8] H a t ta daha t art ı:;;mal ı  o lara k, 

ı q ·da ki ı rksa l fark lı l ıklar ayrı çevrelerde evrimleşen ı rk ların 
evriııısf>l (ve böylecf> genet i k) fark l ı lık lannı m ı  yansıt ıyor 
yoksa bu farkl ı l ı k lar modern kül t ürel önyargıları mı yaıısı tı·  
_vor? [ !.l l  

Bunlar vr daha bir  çok efsane ve s ı r , y irmi nci yüzyı­
l ı n  baş ı nd a , bi l im henüz başlangıcıııdaykP n olduğ·u gibi bu­
gün dl• i nı:-:a ı ı  rvri m i ni çevrelemektedir .  Yirmi bi riııri yüzyı ­
l ı n  sorttınd a  hu sortı nl ıı rın çoğunun çözli lec0ğine k uşku yok­
tur ama onları n  ye rin i başka bir dizi sorun ve sır almış ola­
cak t ı r . ı\slı nd:ı ant ropolog Misia Landau mükemmel k i t abı 
insRn EıTiminin (�l'kiilerinde bilimsel t eorilerin öze llikle in­
san evrim ini açı kla d ığ ı n ı i dd ia eden lerin . öyküler ya d ı:ı  hika­
yeler. t ii ın  hiki\�'f>ler gibi  öykü a n l a t a n l a rı n  kf>ııd i leri n i ıı za -
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m aı ı ı  ve k ü l t ürleri t arafından çok fa zla etkilenmiş oldukl a rı ·  
n ı  göstermektedir.  1 1 0] Bu öyküleri anlat a n l a r  b i l i m  adamı 
olsa da ve öyk üleri deneysel k a nı t larla elenseler de veriler 
sadece ke ndileri için konuş m a zlar .  K a n ı tl a r, t eorilPr ve hipo· 
t e zler t a ra f ından yorum l a n m a lıdır ve bunlar bilimsel olma·  
yan fakt örler t a rafmdan biçim l e n dirilnıekt edir.  Landau bu 
t eoı·ileri öyküler gibi analiz eder ve halk masalı  bi lgi nleri gi · 
bi evrim ci öyküleri b ü t ünleyici p a rçalarına ayırır :  ' 'Her pale·  
oa nt ropoloj ik  t a nı ın insan evriminde gerçekten ne olduğu so· 
rusuna cevap vermek için ort aya çıkar.  Paleoant ropologlar 
genel olarak dört ana olayı t a r tışn< ağaçlardan t opı·ağa doğ· 
ru bir hareket (karasallık);  dikey d uruşun gelişın esi (iki a· 
yak üzerine kalkmak) ;  beynin. a k lı n  ve di l in  gelişmesi (be· 
yinsel l ik) ;  ve tE•knoloji .  ahlak ve toplumun gelişmesi (uygar ·  
l ı k ) .  B u  olaylar t üm insan evrim i  teorilerinde olsa da her za · 
m a n  aynı sırada olmaz. Ne de her zam a n  aynı öneme sahip 
olmlar." [ l l ]  Büyük beyinleri yarat a n ,  a let  k ul l a nı mına yol 
açan iki ayak üzerinde cimmak mıydı? Yoksa iki ayak üze ·  
rinde dur m ak ve soma büyük beyiniere yol açan alet kulanl '  
mı  m ıydı? İl k  insansılar tem e l  olarak ·öldürücü maymun 
olan insan.  doğada savaşçı ola n ·  a vcı m ıydı? Yoksa onlar t e ­
m e l  olarak · sebze yiyen.  doğada pa sifist ola n·  topl ayıcı m ıy· 
dı? Daha öneml isi. anlat ıcı deneysel k a nı t a  cevap olarak de·  
ğişir mi  yoksa o anda popüler olan a n l a t ıcın ı n  sonucu olarak 
k a nı tı n  yorum u m u  değişir? Bu.  ·bil imde gözlemlerin hangi 
ölçüye k a dar t eori tara f ından yönlendirilmesi· b i l i m  felsefe·  
s ine le  ciddi b ir  sonındm. Ort aya çıkt ığı gibi  olduk ça küçük 
bir  parça . En deri nden inandığ-ımız ina nçlanıı sapt ınlması 
için kası t.l ı  olarak ka nıt  aramanın b i l i m sel yöntemi .  doğal 
olarak ortaya çıkmaz. Bir  bil imsel t eorinin h izmet inde öyk ü ·  
ler a n l a t mak için bel k i  de Pil t dowıı adamının keşfinden, oır 
ı a rca yıl  sonra t ümünün b ir aldatmaca olduğunun ort aya 
çık m a s ı n d a n  daha i ri b i ı· örnek o l m a z  ve yokt ur. Bi l i min. 
gerçekt en nasıl  ça l ış t ığının gerçek leri  içinde acı ve zorl u k l a  
kaza nı l a n  bir  derst ir .  

�vriınci t eori lerin t a r i hsel  o laylarında yazarlan en 
iyi ' 'kim yaptı"  hiçimi nde t ahmin yüı·i.i t ıneye zorlayarak bu· 
güne kadar sürege len ve çözül meyen b i r  sır va rdır ve bu 
Pilt cl.own ·İ ngilt ere'de bulunan,  a k ıl l ı  bir  sa n atçını n b u l uşu 
olduğu ortaya çıkan bir  dizi eski insaıısı kem i k ler i ·  saht. ekar·  
l ı ğırl. ır .  E ü l t ürel kuvvet l eri n.  psikoloji k  bekle n t i lerin ve ina n ·  
cı ı ı  gücünün, yirm inci yüzy ı l ı n  i l k  yansının en a k ı l l ı  v e  eği · 
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timli evrimci bilim adamlarını on yıllarca nasıl kandırılmaya 
yönlendirebileceğinin daha iyi bir örneği yokt ur. Son zaman· 
lardaki Piltdown kroniğini çıkaranlardan biri olan John 
Walsh b una "yüzyılın bilim sahtekarlığı" demektedir. [ 12] A­
ma bir çözüm önermek için JFK olayını kimin yaptığında ol· 
duğu gibi yazann iddialarına rağmen. Walsh'ın yalnız bir 
suçluya dönmesi Piltdown'daki Oliver Stones'un hor görme· 
siyle karşılaşacaktı .  Neden basittir. Tüten bir tüfek yoktur 
ve kalan spekülatif teoriler akıllı ve hayalgücü geniş olan in· 
sanlar ilgilendiği sürece tartışılmaya devam edecektir. Liste 
uzundur, birkaç tanesini söylememiz gerekirse, J. S.  Weiner' 
in 1 955 tarihli Pıltdown Sahtekarlığı, Ronald Millar'ın 1972 
tarihli Pıltdowıı Adaınlan, Charles Blinderman'ın 1986 ta· 
rihli Pıltdown Somşturınası ve Frank Spencer'in 1 990 tarihli 
Piltdown: Bılimsel Bir Sahtekal'lık adlı kitapları sayılabilir. 
[ 1 3] Sahtekarlık ortaya çıktığından beri, yanın yüzyıl içinde 
daha yüzlerce makale ve deneme yazılmıştır. Bu neden bu 
kadar süren bir efsanedir ve neden dava hala kapanma· 
mıştır? 

Öyküsel olarak. Piltdown keşfi, · maymun gibi bir çe· 
nenin üzerinde büyük bir beyin· insanlarda ilk olarak büyük 
bir beynin ve sadece daha sonra iki ayak üzerinde durmanın 
ve alet kullanımının evrimleştiği konusundaki hüküm süren 
teoriyi ("ümidi" olarak okuyun) uygun bir biçimde destekle·  
yen. günün bilimsel ve kültürel beklentilerine uyuyordu. Her 
şeye rağmen. bu gelişen model içinde. maym unsu atalarımı­
zın üstünde ve ötesinde evrim içinde ileri doğru büyük bir 
atılımda bulunmamıza izin veren. soyut bir şekilde düşün· 
ınek, komplo kurmak. strateji geliştirmek ve karnıaşık dü· 
şiinceleri iletmenin bizim tek yeteneğimiz olduğu ileri sürü· 
lüyordu. Vücutları aynı olımış olabilirdi ama beyinleri öyle 
değildi .  B izi ayıran şey, istisnai beyinsellikti .  Dahası, bugü· 
nün en ilı>ri u·kl anrun (beyazl a nn) kuzı>y ikJjmlı>rindı> CAvru· 
pa ve Asya) bulunduğuna inanıldığından atalarımızın fosille· 
ri. kesinlikle Afrika'da değil daha çok oradı:ı  bulunacaktı. 
(Charles Darwin'in. tam tersi olan. Afrika'mn. evrinıci ku· 
zenlerimizin. büyük maymunların şu anda bulunduğu yer ol·  
duğu için aynı za mandı:ı fosil atalarımızın da orada bulun· 
ması gerektiği konusundaki mantıksal çıkarıma dayandır· 
mış olduğu tı:ıhminlerine rağmen. bu inanç üstün geliyordu. 
Yarı m yüzyıl sonra Louis Lakey onun haklı olduğunu kanıt· 
l ı:ı d ı  ve başka b i r  yarım yüzyılın h ıı luıı t.ulan bizim kökenleri ·  
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m izin Afrika lı olduğu teorisini desteklemektedir.) Aslında 
Almanya'dan, Neander Vadisi'nin atalarımızın tümünün en 
ünlü olanına adını veren, nefes kesici buluntularıyla başla­
yarak bir fosil hazinesi çıktı. Fransa'dan mağara resimleri, 
giyimleri, m ücevherleri ve onların gerçekten kültür denebile­
cek şeyleri geliştirmelerine izin veren karmaşık alet takımla· 
rıyla en son ve en ileri akrabalarımız olan Cro-Magnon'lar 
çıktı. Ek olarak Çin'de Pekin'de ("Pekin adamı") ve Güneydo­
ğu Asya'da Java'da ("Java adamı") bulunan önemli buluntu­
lar dahil olmak üzere, Hollanda, Belçika ile Asya ve Güney 
Asya'nın dağ·ınık bölgelerinde fosiller bulundu. 

Öyle görünüyor ki büyük insan fosil  avına herkes 
katılmaktadır; yani İngilizler hariç herkes. İnsanların İngil· 
tere'de evrimleşmemesi olanaklı mıydı? İngilizler kıtadan en 
son göç edenlerden, insan evriminin durgun yerinden başka 
bir şey değiller miydi? Eğer orada bir insansı bulunabilmiş 
ohaydı. Ve eğer o insansı diğer yerlerden gelen bulunttıların 
tersine açıkça daha ilkel primat özelliklerinin özellikle bir 
çenenin üzerinde oturan insana benzer bir beyni gösterseydi 
ne kadar başarılı bir hareket olurdu. Ara, bulacaksın, onu 
oluştur ve onlar geleceklerdir - kendi eğretilemeni seç. İngi · 
!izler istediklerini 1 9 1 2'de aldı. 

15 Şubat 191 2'de, boş zamanlarının her anını ama· 
tör arkeolojiye ayıran Charles Dawson adında bir İ ngiliz a ·  
vukat, ünlü İngiliz Doğa Tarihi Müzesi Jeoloji Sorumlusu, 
Arthur S mith Woodward'a eski bir insansıya ait gibi görü· 
nen bazı kafatası parçalarını gösterdi. Dawson, Smith 
Woodward'a 1908'de, işçilerin bu parçaları, kazayla onları 
kazmalarıyla parçalayarak, Sussex Piltdown'da bir çakıl oca · 
ğından çıkardığını söylüyordu .  Kafatası parçaları, büyük, 
kalın bir kaplamayla birlikte görünüşte moderndi ama bü· 
yük ölçüde eski çağlardan kaldığını gösteren, derin, eski ta· 
bakalaı·da bulunm uştu. 2 Haziran 1 9 1 2'de Smith Woodward, 
Dawson ve genç bir paleontolog ve Cizvit papazı olan Pierre 
Teilhard de Chagrin (daha sonra insanlığın tinsel doğasına 
bilimsel bir kanıt bulmaya çalışan insan Olgusu kitabının 
dünyaca ünlü yazarı olacaktı) kazıya devam e tmek için oca­
ğa gittiler. Orada Dawson başka biı· buluş yaptı - iki azı dişi 
dahil olmak üzere, kafatasının alt çenesini buldu, yapı ola· 
rak çok fazla maymuna benziyordu ama aşınma şekli insan 
gibiydi. Ek kazı taş aletleri, parçalanmış kemikleri ve eski 
çağ insansısını çok iyi bir şekilde evrim tarihine yerleştiren 
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fosil hayvan dişlerini ortaya çıkaraı. E n  saygın İ ngiliz bilim 
dergisi Doğa. 5 E kim 1 9 12 sayısında bul u ş konusunda kısa 
bir haber yayınladı: 

Pleistosen çağuwı bt1şma ait olduğu düşüniilen bir 
ı'ıısan kaf'atasumı ve alt çenesim'ıı kalıntılan, Bay Charles 
Da wson tarafından Sussex·'de, Lewes 'ı'ıı kuzeyinde, Ouse 
nehri ha vzasmda bir çakıl tortusunda keşf'edılmiştı'ı·. Jeo/o · 
jik yaşuıııı kesin olarak saptanmış olduğ·u söylendiği için bu 
örnek daha [azla ılgi yaratmıştır. 

1 8  Aralık 1 9 1 2'de Dawson, Smith Woodward'ın yaı" 
dım ve desteğiyle. Londra Jeoloji Derneği'nin bir toplantısın · 
da büyük b uluşunu açıkladı. Birkaç kuşkucu, k uşkularını di­
le getirdi ama onların ilgilerini çekebilecek olan önemli kanıt 
parçalanndan biri ·çene- esrarengiz bir şekilde (ve ortaya 
çıkt ığı gibi uygun bir şekilde) karar vermeyi e ngellemek için 
t a m  da doğru yerden kırılın ı şt ı .  19 Aralık 1 9 1 2  sayısında Do ­
ğa, bunun İngiliz paleontoloji tarihindeki tek bulgu olduğu· 
nu ilan ederek heyecanı arttırdı: "Jeoloji Derneği'nde Bay 
Charles Dawson ve Dr.  Art h ur Smith Woodward tarafından 
tamrolanacak olan fosil insan kafatası ve altçene , ısrar ede­
ceğim iz gibi, şu ana kadar İngiltere'de yapılan t ürünün en 
önemli keşfidir. Örnek, jeolojik yaşı konusunda k uşkuya yer 
bırakmayacak koşullarda bulunm uştur ve gösterdiği özellik­
lerin kendisi, onun çok eski olduğunu gösterıneye yeterlidir." 
Yazarlar bu ömeğin neden çok önemli o lduğunu açıklamaya 
devam etmektedirler: "En azıııdan yüksek alıulı çok aşağı 
düzeyden bir adam batı Avnıpa'da düşük a l ınlı Neande rt hal 
adamı bu bölgede geniş biçimde yayılmadan çok uzun süre 
i:iııce var olmuşt u. Dr. S mith Woodward. bu yüzden 
Neandertha l ı ı·kın ilk insanların yozlaşmış bir dölü olduğu 
v�> J ı>lki de yaşa m cia kala n m odern i nsan d oğnıdan Pil tdown 

kafa t asın ın il k keşfedilen kanıtını sağladığı ilkel kaynak lar ·  
dan ortaya çıkarken, soyunun tükendiğ·i teorisine vönelnıek­
tecli r.'' 

K ısa süre sonra bunu gaze te  başlıkları i ;ı;ledi .  ı n  
A r;:ıl ı k 't.a Londra Tiuıes şunu duyurdu: 

YONTMA TAŞ DEVRi KAFATASI 
YENİ BİR İ NSAN TİPİNiN iLK KANITJ 
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New York Times buluşla ilgili daha derin, teorik 
meseleleri t anııı ı layarak konuyu izledi : 

YONTMA TAŞ DEVRi KAFATASI KAYlP BAÖ:LANTID I R  
iNSANIN KONUŞMADAN ÖNCE B İ R  NEDENi VARDI 
DARWiN TEORiSİNİN DOÖ:RULUÖ:U KANITLANDI 

15 Şubat 1 9 1 3'de taşra gazetesi Hastings ve St. 

Lr>onards Obsr>rl'el' Piltdown için. Dawson\m şimdi kalu·a ­
ınanca olan keşfiııin tüm ahlaki anlanı lanm ortaya çıkara· 
rak şiirsel bir övgü yayınladı :  

Şimdi öykümden çıkan ahlak dersi için: 
Biz küçük insanların bu vadide 
Neşe ve korkular içinde kısa yaşamlan geçiyor 
Ve sonra ne yazık ki gizleniyonızl 
Belki bin yıl içinde, 
Kafat aslarımız topra ktan çıkarılacak - korkulanınız 
Ünıit. lerimiz, t u t kulamnız 
Analiz edilecek. gelecek bir günde 
Sivri akıllı bir jeolog tarafından 
El inde çene keıniğimizi tut arak. . .  
Dawson sana bir borcumuz var 
Ve daha kazacağını ümi t  ediyoruz, 
Jeolojij araştırınalar için. 
Soy kütüğüınüzü çıkarmak için.  

O yaz Pierre Teilhard de Chardin. p aleontoloji geç· 
ınişiyle vP dini eğit imini bir Cizvit papaz okulunda tamamla·  
yarak uygun bir  şekilde, (bazı kuşkulu demektedir) Piltdown 
ya kınında nıaynı una benzer bir alt köpek dişi buldu ama diş, 
insaııınki gibi aşınınıştı .  Ertesi yaz, Avrupa'nın büyük ulus· 
lan, kaderlerinde olan büyük savaşa doğru giderken, 
Oawson hazineye bir filin fosil leşıniş uyluk kem iğini ve taş 
bir a let gibi görünen ve bu konuda oldukça ileri olan bir şeyi 
kat t ı .  1 9 1 5'de, Piltdown'un iki mil aşağısındaki başka bir 
ocakta  Dawson, daha önceki b uluntulara benzer başka diş· 
lerle birlikte iki t ane daha insansı kafatası parçası b uldu. 
Şimdi hem gerçek olma özelliği hem de fosil kolieksiyon unun 
önemli olduğuna kuşku olamazdı ve lurk yıl boyunca, bulu· 
nanlar büyük ölçüde karşı çıkı lauıaz kaldı .  İ nsanlar sadece 
i\ vnıpa ve Asya'da değil .  i ngiltere'de de evrinıleşiyordu ve 
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bu eski insansılar Piltdown fosillerinin kanıtladığı gibi, ileri· 
ci öyküsel planı birleştirerek, önce büyük beyinleri ve sonra 
diğer insansı özellikleri geliştirdileı< büyük beyinler · > iki a ·  
yak üzerinde durmak ·> alet kullanımı.  Ünlü anatomist 
Grafton Elliot Smith 1 927 yılındaki İnsamn Evrimi adlı kita­
b ında bunu şöyle özetledi: 

Beyı!ı, çenelel' ve yiiz ve kuşkusuz aym zamanda vii · 
cut. insamn maymunsu atalanmn görgiisiizliiğiin iin çağuna 
sahip olduğu zaman, ınsanlık derecesi diyebıleceğı!niz şeye 
erişti. Başka deyişle, önce insan genel görünüşii ve "yapısı '' 
diişiiııiildiiğiiııde sadece fazla gelişmiş beyni olan bil' may­
m uııdu. Pıltdowıı kafa tasının önemı; bu çıkanmlann som ut 
olaı·ak onaylamnasına yettiği geı·çeğılıde yatıııaktadıı·. [14} 

Bilimsel dünya, bu yeni buluntular insan evrimi ko· 
nusunda her zaman inandıklarının ·büyük beynimiz bizi 
m ayın unsu atalarımızın üzerinde yükseltmişti · doğru olması 
gerektiğini onayladığı için coşkuluydu. Ve Büyük Savaş'ın 
arifesinde bu milliyetçi çağda, Fransa ve Almanya'nın ,  in·  
sanlığın birikimlerden yükselişindeki rollerini kanıtlayan 
bazı fasiHeri daha önceden ortaya çıkarmışken, bumm bir İn ·  
giliz olması, h iç  de  az, önemsiz bir mesele değildi. Doğru ola · 
mayacak kadar iyiydi. 

Ne yazık ki, kuşkucu yeteneklerinin kültürel beklew 
tiler tarafından alt edilmesine izin verenler için CArthur 
Keith gibi bilgili insanlar tarafından yönlendirilen bazı kuş· 
kucular olmasına rağmen) doğru olamayacak kadar iyiydi. 
1 953'de bilim adamları, Kenneth Oakley, J. S.  Weiner ve W. 
E. le Gros Clark yeni tarihierne tekniklerinin kafatası parça · 
larının, eski görünmesi için tüm üyle boyanan, yontulan ve 
törpülenen orangutan çenesinde olduğu gibi, modern kökenli 
olduğunu kamtlamış olduğunu açıkJadıJaı·. Çakmaktaşmdan 
yapılan aletler, modern aletlerle yapılmıştı, fosil hayvan diş· 
leri de başka bir yerden gelmişti ve her şey dikkatli bir şekil· 
de Piltdown ocağına yerleştirilmişti. Tümüyle bir sahtekar· 
!ıktı - kırk yıla mal olmuştu! 

Şimdi esrar başlıyor. Bunu kim yapmıştı? Eğer bu 
aldatmaca 1960'da yapılmış olsaydı Oliver Stone bir teşvik 
edici olacaktı. Komplocular, pek çoğu (JFK olayındaki benze· 
ri Lee Harvey Oswald olan) aptallıktan düzenleyicinin suç 
ortaklığına kadar, Dawson'u içeren sonsuz çeşitlilikte bile· 
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şimler ürettiler. (Dawson'a ek olarak) Pierre Teilhard de 
Chardin, Profesör Arthur Smith Woodward, Oxfordlu anata· 
ınist Sir Arthur Keith, Londra Doğa Tarihi Müzesi'ndeki zoo· 
log ve müze müdürü olan Martin Hinton, anatomİst ve 
Piltdown tarihçisi Sir Grafton Eliot Smith, Oxford jeoloğu W. 
J. Sollas, amatör koleksiyon cu Lewis Abbott ve hatta (bir sır 
ekleme eğilimiyle) Piltdown maden ocağının yakınında yaşa· 
yan ve bu yeri en azından bir kere ziyaret etmiş olan, 
Sher.lock Holmes sırlannın ünlü yazarı ve yarat ıcısı Sir 
Art. hur Conan Doyle dahil olmak üzere yirmi kadar aday bu­
l unınaktaclır. 

Sahtekarlığın ortaya çıkışından beri ilk kapsamlı tez 
olan, J. S.  Weiııer'ın 1955'deki Pıltdown Sahtekarlığı adlı ki­
t abı ,  ya Dawson\ın tek başına hareket ettiği ya da komplo· 
da en azından anahtar rol oynadığı sonucuna vardı . Tarihte· 
ki en hafife alınmış suçlaın alardan biri olarak, Weiner (iyi 
bir ölçü olm ası için iki kat olumsuz bir düzenlemeyle) şu so· 
ınıca vanyordu: "Dawson'u, Piltdown tarihinin şüpheli bö­
lünı lerinden ayn t utmanın ne kadar zor olduğunu görmüş­
ı ük. Bu olaylara karışması konusunda onu temize çıkaran 
yonımlar yapmaya çalıştık . Ama ortaya çıkan şeye göre, 
Dawson\ın gerçek suçlu olanıayacağını söylemeyi sürdürmek 
olanaksızdn.'' Weiner yine de olaya karışanları suçluyor: ' 'A­
ma şu söylenıneli ki. Pilt.down parçalarının tek bir bireye ait 
olduğunu varsayanian n  ya da ilk örnekleri incelemiş olanla· 
mı suçsuz çıkanlması için, ya alt çene ve köpek dişi bir may· 
m un fosilinin olarak kabul edildi ya da (zıınnen ya da açıkça) 
soruının var olan kanıtlarla çözülemeyeceği, alt çene ve kö­
pek dişinin takhclinin yapılmasının ın ükeınmel bir şekilde 
ust aca olduğu ve sahtekadığın hazırlanmasının, paleontoloji 
keşfi tarihinde hiçbir örneği görülmemiş şekilde tümüyle vic· 
darısızca ve açıklanamaz olduğu varsayıldı." [ 1 5] 

1 972'de Ronald J'Ylillar, çoğııJcıı (ve şüpheci) bir baş· 
lık t aşıyarı Piltdown A damlan adlı kitabında, anatomisı 
Grafton Elliot Smit h'in ikinci derecede (ana yurdu olan 
Avustralya'da bir kafat ası üzerinde benzer bir t art ışmaya 
karışmıştı) ka ıııt lara ve büyük beyinierin önce geldiği şeklin· 
deki insa n evrim teorisini tercih etmesi olgusuna dayanarak 
bu olaya karışt ığını ileri sürdü. Ama evrimci biyologlann ço· 
ğıı bu teoriyi destekliyoHlu ve Smith 1 9 1 5· 1 9 16'ya kadar İ n ·  
gi ltere'ye gelmemişt i, bu yüzrleıı i lk  fosil bu luntulannın ha· 
z ır l ::ı nınası ve yerleştiri lmesine kanşnı ış olamazdı .  Charles 
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Blindennan, 1986 yılındaki. Piltdown Soruft W'IIWSJ adlı  ki­
t abında, Dawson'u Piltdown maden ocağına ilk yönlendiren 
olduğıımı ileri sürdüğü için, amatör koleksiyorıcu ve  bi l im a ­
damı W .  ,J . Lewis-Abbott'u ileri sürdü. Bli rıderman.  Jeoloj i  
Araştırmalan ve M üzesi'nden F. H.  Edmunds\ın sahtekarlık 
avetlanndan biri olan Kenne t h  Oakley'e yazdığı. Lewis­
Ahbott\ın suçla ilişkisi olduğunu gösteren bir mekt ubıı yeni­
den basnııştıı< "Bölgedeyken H a stings'de dükkanı olan, adı 
40 yı l  öncesinin jeoloji  dünyasında bilinmeyen W. J.  Lewis­
Abbott ola n b ir k ııyumcuyla tanışt ım .  Bana kendisi 
Dawson'la Piltdowıı kafatası üzeri nde ça lışt ığını ve Smith 
Woodwanl onu görmeden önce kafat asının altı  ay boyunca 
onun evinde kaldığını anlat t ı ;  ve ondan kafatasını sert leşt ir 
mek için bihomit içinde tuttuğu bilgisini aldım. Bu cümlele­
I'İn gerçek old uğu na dair her nedene sahibim.'' [ 1 6] 
Blinderm an. Weiner'ı Lewis Abbott'u suçlanıası konusunda 
sorguluyordu:  "Abbott hakkında onu suçlamayı zorlaşt ırdığı­
nı düşündüğüm nıa lzenıeye sahibim.'' [ 1 7] Aslında.  Dawson 
kimin ona maden ocağını öği.itlediği konusunda hiç bir şey 
söylemedi. bu yüzden bir kere daha bir m ahkemeyi ikna et·  
rrıeye yetmeyecek ikinci derecede kanıt larla kaldık. 

Hl80'lerin başında H arvard'lı bit ·  pa leontolog olan, 
Pierre Teilhard de Chardin i le ilgili iddialar ileri sürerek 
(Teilhaı·d'dan ilk şüphelenenin kendisi olmadığı nı ve hat t a  
büyük paleoantropolog Louis Leakey'in Teillıard'ın işe kanş­
ınasıyla ilgili  bir kitap yazmaya başladığını ama onu tamam­
lamadan öldüğünü kabul  ederek) koınplocu t arafını d ile  geti­
ren Stephen Jay Gould'un [ 1 8] yazdığı 1 979 tarihli bir Doğa 
Tanlıi denemesi ( 1980 ve 1 98 1 'de iki tane daha bunu izledi 
[ 1 9]) konusunda bir Piltdown tartışması ort aya çıktı .  Gould, 
Teilhard'ın paleoantropoloji  konusunda profesyonel olarak 
iyi eğitim gördüğünü, önemli ölçüde saha deneyimi olduğu­
nu. insa n e vrim i  kon us rınd ki taruşmay1a yoğun bir şekiJde 
ilgilendiğini. en önemli bulgulann bir çoğu sırasındaki kazı­
larda bulunduğunu ve hat ta  30 Ağust os 1 9 1 3' te  biı· alt çene 
üzeri nde bir diş bulduğu za man öne m li bir Pilt down keşfi 
yapt ığı nı belirt iyor. Sahtekılrtık 1 953'te ortaya çıkt ığı za­
man, Te i lhard. yaşlı bir adaındı ve ilk Pilt clown olayma katı­
lanlardan yaşamda ka l a n i R rdan biriydi .  Gould, Teil hard'ın 
Kenııe th Oakley'e yazdığı ınekt ııplıHdaki bazı hatalara ve 
uyunısuzluklara .  şaşırt ıcı t a rih ve yedere dikkat çeker. 
Gould bu yRzı ıısal ga flarm '·yaşlı bir adaın ın  hatal ı  belleğin-
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den'' kaynaklanabileceğini kabul e tmektedir ama Piltdown 
keşfinin ilk heyecanından ve kendi karışmasından soma 
Teilhard'ın konuyu kapatmasını ve "Piltdown'ın" önemli olan 
"yayınlanan tüm eserlerinde bir cümle olarak bile yer alma· 
ınasını" garipten de öte bulmaktadır. [20) 

Belki de Teilhard başka çalışmalara dönünce ilgisini 
kaybet ti ama yaşamının sonunda bir mektupta Oakley'e 
Piltdown\ın "en parlak ve ilk paleontolojik anılarından biri· 
s{ olduğunu anlattı .  Karşılaştıracak o lursak. Teilhard'ın da· 
ha sonra Çin'de bulunan Pekin adamının bul unuşuna katıl ·  
ması çok sayıda makaleyi ortaya koydu. Pilt. down'un her 
parçası. Pekin kadar olağanüstü olduğu için özellikle onun 
(erken bir büyük beynin önemli bir rol oynadığı) ilerici ve 
tinsel evrim t eorisini keskin bir şekilde desteklediği için 
Teilhard konusunda şunu sormalıyız. Bu sessizlik neden? 
Belki de Teilhard. Piltdown'un bir sahtekarlık olduğunu biJ i ·  
yordu (ve hat ta  belki de  olaya dahilcli) ama keşif, insan evı:i· 
m inde bir dönüm noktası haline gelince i tiraf etmek için çok 
geç olmuştu. Ağzı sıkı tutmak ve daha fazla zarar gelmeden 
önce hikayenin sona ereceğini ümit e tmek daha iyiydi. Yıl ·  
lar, on yıllar oldu, bu tek buluşla meslek yaşamlan kuruldu 
(ve sonunda yıkıldı) ve çok fazla şey tehlikedeydi. Örneğin 
olay ortaya çıkt ıktan sonra Teilhard, Oakley'i ziyaret e t t iği 
zaman. onun bu konuda konuşmaktan görünür bir şekilde 
raha tsız olduğu, sahtekarlığın sergilenmesini aceleyle geçtiği 
ve Oakley'e. Piltdow\ın hassas bir konu olduğu bilgisini ver· 
di  ği ileri sürülmektedir. Gould. "ama neden" diye sormakta·  
dır? ··Kuşkusuz rahatsızlığı sessizliğinin başka bir yönü · 
sevdiği ve saygı duyduğu i nsanların kısmen onun tanımı  yü· 
zünden kendilerini aptal yerine koymalarım seyrederken. t. e ·  
mize çıkmaktaki yetersizliği· konusundaki sııçluluğundan 
gel ıu iyorsa ." [2 ı J  

Teilhard d e  Chardiıı boşıına iimit veren biı· adaydı 
a m a  Blindennan.  Teilhard'a karşı ola n kanıtı yoğun bir şe · 
ki l tle analiz et t ik ten sonra şu sonuca vardı: "Teilhard'ı n sah· 
t.ekiirlıkta işbirl iği yapt ığı için acı çektiği ya da öncelikle so· 
n ı ın l u olduğu için horcuntı ödediği konusunda daha fazla ka­
ıııt olduğunu düşünmüyorum .'' [22] Piltdown'un en son teo· 
risyeni ,John Wa lsh, diğerlerinin yanı sıra Teilhard'ı da kafa­
sından a tar. Ş imdi dosya kapalı demektedir. Dawsoıı tek ha­
şma hareket etliyordu. Kan ı t ı  neydi? Dawson hem araçhll'a 
l ıenı nedene sahipt i :  bili ınde kendine isim ya pmak için kibir· 
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li bir hırs ve daha önce sahtesini yaptığı eski yapıtlar. 
Walsh, dikkatl i  bir şekilde, böyle bir şeyin var olma dığı bir 
t arihi verdiği Eski Roma'ya a i t  bir at nalı ,  keresteleri o ka­
dar eski olmayan eski bir kayık, gerçekmiş gibi kabul e ttir­
meye çalıştığı bazı hileli Roma İngiliz tuğlalan, bazı aşırma 
suçlamaları ve daha fazlası dahil  olmak üzere, Dawson'un 
kuşkulu bulun t ulannın uzun t arihini belgeler. D awson, 
Pi l tdown'u tüm üyle kendisi yapacak bilgi ve yeteneğe sahip­
ti. Ek olarak. Walsh, herhangi birini ikna e tmek için mantık ­
lı b ir  kuşkudan başka kanıt olmadığını ileri sürmektedir ve 
birkaç yıl önce başka bir "yüzyılın davasında'' başka bir 
renkli avukatın dile getirdiğ-i gibi eğer kanıtlar uymuyorsa 
heraat e tmeniz gerekir. 

Adil ve mantıklı bir argi.iman vardır. Eğer bu (özel­
l ikle Los Angeles'de) bir mahkeme olsaydı hepsi yürüyüp gi ­
decekti.  Hat ta Walsh, m iizede Smith Woodward için çalışan 
bir müdür olan ve Doğa dergisinde King Koleji paleontoloğu 
Brian Gardiner t arafından 23 Mayıs 1 996 tarihli bir makale­
de konu edilen Martin A. C.Hinton\ı da kafasından atar. 
Gardiner'e göre. Hin ton, saht.ekarlığı. onun maaşlarını tam 
zamanında ödemeyi açıkça reddeden patronunda n  in t ikam 
almak için yapt ı .  Ga rdiner'e yirmi yıl önce bulunmuş. 
Hinton'a ait olduğu ileri sürülen. içinde adı geçen maddeleri 
boyamacia kullanılan kimyasal kanşımının yanı sıra , 
Pilt down'da bulunanlara benzeyen fosiller, dişler ve diğer 
kalınt ılar bulunan bir eşya kutusu verilmiş t i. Gardiner. aynı 
zamanda Binton'un Dawson için bazı boya işleri yapmış ol · 
duğunu, Dawson'un ne bul mayı ümit  e t tiğini bildiğini ve 
pat ranunu kandırmak için kanı tlan yerleştirdiğini açıklaya­
rak, "Dişlerdeki lekelerin ve kut udaki lekelerin Pilt down'da ­
ki lerle aynı olduğunu gösterebil irdim,"  d iyordu. Başka bir 
deyişle.  Dawson suç işleyen bir kimse değil ama bir ap taldı. 
WaJsh, oyaınanm, sahtekar l ı k  1 953'te ortaya çıkt ıktan son· 
ra yapıldığı ve Hintoıı\ın. Dawson\ın bun u nasıl yapt ığını 
ort aya çıkarmak için değişik boyama t ekniklerini denediği 
şeklindeki mant ıklı sonuca karşı çıkıyordu. 

Piltdown'da sahtekfırl ığı kim yaptı? E..im bilir? ,JFI{ 
gibi, yalnız suçlu. karınaşık bir komplodan daha temiz, daha 
basit bir teoridir ama t arihte komplola r olm: bu yüzden on­
lan önsel ola rak kafamızdan çıkaramayız. Walsh, Dawson'a 
karşı güçlü bir dava o l ıışt uı·m uşt u ::ıma Gardi ner "Dawson' 
ı ı ıı çok cı-ılıil ·y::ışlı bir tı-ışr::ı ::ı vuk::ı tı - old uğunu'' iddi::ı ediyor-
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du. Avukatlar alay konusu olmak dahil pek çok şey olabilir· 
ler ama cahillik bunlardan biri değildir. Bir ya da daha çok 
kişinin suçlu olduğunu gösteren, açıkça tüten bir silahın keş· 
fi olmadan Piltdown esrarı kısa sürede bitmeyecekti. Bunu 
yaptığını düşündüğüm birini söylediğim için hiçbir özel vic· 
dan azabı hissetmezken (arkadaşım ve meslektaşım Frank 
Miele'nin söylemeyi sevdiği gibi "o savaşta köpeğim yoktu'') 
eğer bilimsel suçlar mahkemelerde çözülürse ve beıı Pilt · 
down jürisinde yer almak için çağnlırsam .  karara varama· 
yan j ül'iyi herkes için zorlanın ama Dawson için değil. 

Bu çözülmeyen esrarın çözüm ünden bağımsız ola · 
rak. Piltdown bilimin yapısı konusunda iki değerli ders sağ· 
laınaktadıı< 

1 .  Bılı!n önyal'gıya tabidir. Yaratılış Araştırınaları 
Enstitüsü başkanı Duane T. Gish 1 978'de Piltdown hakkın· 
da "bu a nı tsal sahtekarlığın başarısı bilim adamlannın tıpkı 
eliğerleri gibi a radıkları şeyi bulınada çok dayanıksız olduk· 
lannı göstermeye hizmet ettiğini" yazıyordu. [23] Evet .  ke· 
sinlikle bu kadarı doğrudur; ama bilimin kendisini doğrula· 
mak için kurulmasının nedeni tam da budur. Sadece sahte· 
karlıkları değil aynı zamanda bilinçli ya da bilinçsiz önyargı· 
lan da ayırt e tmek için kendi yöntem lerini kurmuştur. Bili· 
m i ,  diğer bütün bilgi sistemlerinden ve entelektüel disiplin­
lerden ayıran budur. Aslında bu kendini düzelten mekaniz· 
ma olmasaydı bilim, 500 yıllık tarihinde yaptığı kayda eleğer 
ilerlemeyi yapamazdı. Aslında onun en büyük zayıfl ığı, onun 
en büyük gücüdür. 

2 .  Bıh'm kendini diizeltir. Piltdown sahtekarlığında 
tüm diğer bilimsel sahtekarl ıklar ve hatalarda olduğu gibi, 
sahtekarl ığı ortaya çıkaranın bilim adamları olduğunu ve 
hat ayı düzeltenin; daha çok ve daha iyi araşt ırınayla ileri 
gidenin bilim olduğunu belirtmek çok önemlidir. Yaratılışçı· 
l ar, biJim i n  öykiiyii lıiçhir zaman doğru (Kutsal Kitap ya da 
en azından özel ve dar Hıristiyan funclamentalist Kutsal Ki· 
tap yorumu dalı t arafından tanımlanan doğru) anlatmaclığı ·  
n ın  ka n ı t ı  olarak böyle hile ve hataları (Piltdown konusunda 
''çene kemiği nin modı:>rn bir maymuna ait olduğu ortaya çık·  
t ı" bilgisiyle beraber ŞEKİL 50'ye bakın) ortaya çıkarmaktan 
sadece çok mutlu olurlar. California, Saııtee'deki Yaratılış 
Araşt ırma Enstit üsü'nden Dr. Gary Parker şöyle yazdığıncia 
h u n ı ı iyi bir şekilde ifade e t t i :  
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En azından Pıltdown Adamı sık sonılan bii' soruya 
ce vap ven:vordu: ''insanm kökenieri gibi önemli bir meselede 
neredeyse t ii m bilim adamları ya m lıyor olabılir miydi?" En 
etkili cevap şudur. "Eve ı ve bu ilk defa olwayacaktı. " Pilt ­
dow n konusımda 500'dc>n fazla doktora tezi _vapılımştır. yine 
de tüm bu yoğım araşllrma. sahtc>kaı:lığı ortHya pkaramadı. 
Öğrenciler. lı aklı olarak günüm ı'izı'in "evrim gerçeklerinin 

.
, 

başka bir 40 yıl içinde ne olarak ortayR çıkacağmı merak e ­
debiliı:ler. {24} 

H EID ELBERG ADAMT 
Hirço k l arı t fl rafından old ukça iıısani olduğu it i raf e d i l e n  b i r  çene 

k e m i ğinden oluşturu l m uşt ur. 
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NEBRASKA ADAMl 

I l i r  d i�ten l ıi l i nı �P I  olara k o l u ş t u ru l muşt u r  V<' �oıını h u  d i ş i ı ı  �uy u 
t ii kenpn lıi r d o ın u z u ıı oldu ihı lıu l ı ı ıı nı u �t u r. 

PTL TUOWN ADAM I 
(\, ne kı • rı ı i f;: i ıı i ıı modern l ı i r  nıH�·nı u ıı a  a i t. o l d u ğ u  ortaya �: ı k t ı .  
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PEKİN ADAMI 
fiOOOOO ynşında.  Tü ın kanıtlar kaybo l d u .  
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NEAZ..VERTHAL ADAMI 
U l u s la ra rası Zoııloji l<ongresinde ( 1 9f)R) Dr.  A. J .  1�. Ca ve 

a nı � t ı rın ası n ı n  1)0 y ı l  önce Fra nsa'da b u l u n a n  ü n l ü  Ncandert h a l  

iHk ( • iPt i n i n  k i rcç lc n m c  ş i kayeti o l a n  yaşl ı  b i r  a d a ım ı  n i t  old u ğ u n u  

göRte rd i ğ i n i  söy l üyord u .  
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YENİ GİNE ADAMI 
1 !170 t a ri h i ne g i ı nı e k tcrl i r  . . .  !lu t ü rAvustra lya' n ı n  t r ı ın k u ze�' i n de k i  lı i r 

biilgcde bu l u n ın u şı u ı:.  
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CRO-MAGNON ADAMI 
1·: 1 1  e r ken ve en iyi koru n m u �  fosi l le rrl<'n b i ri en a z ı n d a n  fiz i k  ve bey i n  

lo - lp:-t s i t cs i  aç· ı � ı n d a n  modern i n RH n a  e;;itt i r  . . .  öyleyse fH rk ned i r? 
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MODERN İNSAN 
Hıı d a h i .  b izim b i r  m a y m u n d a n  ge ldiği m i z i  cl i'ı �i·ı ı ı ın e k ted i r .  

J<e n d i lcr i n i n  a k ı l l ı  o l d u ğ u n u  . öyleyen ler apta l h fı l i ııc ge l d i ler. 

J{oma l ı la r  ı :22 

Şeki l  50. Palcoa ntropoloji ko n u s u n d a  �·nı·n t ı l ı�çı  bir b;ı k ı� açı­
sı:  P i l tdown,  evrim s a h te ktırl ı k la rı nı n  u zu n  d iziRi  içinde baş k a  h i ı· taııe­

� id i r. 
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Piltdown sahtekarlığını ortaya çıkaranın yaratılışçı 
deği l evrimci olması gerçeğinın ötesinde, bu mantık yürüt·  
medeki temel hata ,  evrim teorisinin bir fosil ya da bir fosil  
dizisi yoluyla kanıtlanmamasıdır. E vrimin on dokuzuncu 
yüzyıl İ ngiliz bilim felsefecİsİ William Whewell'in dediği gibi , 
çık::ınlan sonuçların uzlaştınlması ya da daha iyi ifade edi!· 
diği gibi kanı t l arın bir noktada birleşmesi yoluyla olduğunu 
biliyoruz. Evrim biraz ya da bir çok fosil (toplam sayı konu 
dışıdır) tarafından desteklenmese de bu fosiller. genetik, bi· 
yokiınya, anat omi. fizyoloji ,  zooloj i .  botanik, jeoloji ve bir çok 
diğer bilimden gelen sayısız diğer kanıtın yanı sıra birbirle· 
rindt�n bağımsız olaı·ak aynı sonuca doğru birleşmektedirler. 
Ş i m d i  evrim t eorisini destekleyen o kadar farklı kanıt dizile· 
ri vn rdır ki ,  eğer yann bir düzineden fazla Piltdown sahte· 
karlığı ort aya çıksa bile bu, teoriyi hiç sarsmayacaktll'. Bunu 
yapmak için insanın. var olan veriyi ya da kanıt dizilerini 
daha iyi açıklayan başka bir teori ya da rnekanİzınayı ileri 
sürmesi gerekmektedir. "Bu Tanrı'nın yaptığı şekildedir" te· 
arisinin test edi lebilir bir hipotez olmadığı ve bu yüzden bili · 
m i n  bir parçası olmadığını eklemek önemlidir. 

Yine de Piltdown, aklın ve eğitimin sahtekarl ı k  ve 
hi leka rlığa karşı bir koruyucu olmadığı gerçeğinin acı bir 
anı ıı ı sat ıcısıdır. Piltdown'da, dünyadaki en iyi donatılmış ve 
saygı duyula n bi l im adamlarının bazılarının amatör bir salı­
tekar ol a n  birisi tarafından aldatıldığını gördük. Bu. insan· 
!ann anla ml ı  bir öyküye uyan kalıpları arayan ve bulan. ka· 
!ıp araya n. öyk ü anlat an hayvanlar olduğunu gösterir. Kalıp 
lıir kere bulun unca ve o kalıp etrafında bir öykü geliştirilince 
onaylayıcı ek kanı t lar aranmaktadır ve karşıt kanı t l ar (ya 
cla bir sa ht ekarlığın ipuçları) göz ardı edilmektedir. Bu kri· 
t ik d üşüııcedeki hat alan inceleyen kavram sal psikologların 
Pn güçl ü aç ıkl ayıcı modellerinden biri olan. onaylayıcı önyar­
gı için b ir tan ık lıkt ır ve Pilt down bilim ada mlannın · ha t t a  
dünya ça pınrla k i  b i l im adamların ın- bağışık olmadı ğı n ı gös· 
t erir .  i nsaniann neden saçma şeylere inandığını merak e t ·  
ınek ayn b i r  şeydir. akJ//J insanların neden saçma şeylere 
i nand ığ ın ı  a n l a m a k  oldukça faı:k l ı  ve bir düzeyde çok daha 
önemli bir şeyd ir. Bir cevap . algılarım ızı yönlendiren inanç  
ıııcı k i ıwsi n i n  ender  ist isnalada birlikte. insanın kültürünün 
d ış ına ari ı nı a t m:ısı ıu.  inananlar topl uluğunun içinde yaşa · 
�·anık gelen inanç yükünü at masını, kanıt ın  gerçekte ne o l ·  
r l ı ı ğ· ı ı n u  · doğru da  o lsa saht.ek i\ rl ı k  da ols:ı- görmek için inanç 
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makinesi yoluyla bilgiy i sü zıııesiıı i .  neredeyse o lanaksız k ı l a ·  
c a k  k a d a r  güçlü o lmasıdır .  
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içermektedir. 

2. On yıllar boyunca rafımın üzerinde Bilim Adına 
Tutkulaı· ve Yanhş Düşünceler adlı eserin 1957 
kağıt kapaklı basımı durmuştur. B u  bölümü 
araştırırken 1952'deki ilk basımı elde etmeye 
çalıştım, internette 35.00$'lık uygun bir fiyatla 
bunu yapmayı b aşarabildim. 

3. Bilim: iyı; Kötü ve Sahte adlı eserde, dipnottan 
"Münzevi Bilimciler'in" yeni baskısına kadar, 1 2  

4. Gardner, 1 952, 8 .  
5 .  Gardner, 1 950, 1981 deki yeni baskısından, 1 1  
6 .  Adı geçen yerde. 
7. Gardner, 1 952,  3. 
8. Adı geçen yerde. ,  4 .  
9 .  Adı  geçen yerde. ,  6. 
10. Adı geçen yerde. ,  242.  
l l . Adı geçen yerde . ,  7·8 .  
12.  Adı gecen yerde. 
13 .  Adı geçen yerde, 8.  
14 .  Adı geçen yerde, 9. 
15. Adı geçen yerde, 1 2· 1 3  
16.  Adı geçen yerde, 1 5, 
1 7 . Simons'da n alıntı, 1 993, 3, bu mektupların ilk 

yayınlanan koleksiyonu, Kaliforniya Los 
Angeles'deki J urassic Teknoloji Müzesi'nde 
sa t ı lmış tır. 

18 .  Adı geçen eser, 1 05 
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BÖLÜM 3: BUNU SADECE TANRI MI YAPABİLİR? 

1 .  Wilınut ,  1 996 

2. Ulusal Biyoetik Danışına Komisyonu raporu, l .  
3.  Ulusal Biyoetik Danışma Komisyonu. 1 997.  

İnsan Klonlama: Rapor ve Öneri Rockville, 
Maryland 

4. Adı geçen eser, 2 

5. McGoodwin, 1997, I 
6. Adı geçen yerde, 2 

7. Kluger. 1 997,  67 

8.  Shermer'a bakınız. 1 998, B l l  ve Dixon, 1 998 

B l l  

9. Kuşkucu dergisinde Richard Seed'le F ı·ank M iele 
tara fı ndan yapılan röportaja bakın, M iele, 1 999 

1 0. Örneğin, R antala ve Milgraıu'a bakı n, 1999; 

H umher ve Alıneder, 1 998; Kass ve Wilson, 
1998; I\itcher, 1 996; ve Kolata, 1 998 

1 1 .  Kluger'de alıntı yapmışt ır, 1 997,  70 

1 2 . Segal, 1 999 

1 3 .  Adı geçen eser, 3 1 4  
1 4 . Peteı·s'da alın t ı  yap ı lmıştır, 1 99 7  

1 fi. Shernıer, 1 993a, 1 99 7  

1 6 .  Marx, J 8[)2 ,  594 
1 7. Rosenbaum, 1 998 

1 8. Sulloway, 1 996, 286 

1 9. H umher ve Alınedel"de, 1 998, 4 .  
2 0 .  Khıger'de, 1 997 , 7 1 .  

2 1 .  Adı geçen eserde. 69. 

22.  NI3AC raporunda alıntı yapılmıştır. 
28. Rantala �·e 1\Wgra m 'da, 1 999, H5 7. 
24 .  Howard ve R ifk in, 1 977 .  

25.  Pe ters, 1 997.  

26. Woodward, 1 997 .  60.  

2 7 .  Los Angeles Times, 28 A ralık 1 998. B T T .  
28. Rantala ve M ilgram'dı:ı .  1 999. 2 1 0. 

29. Shelley'de. 1 9()5.  205. 
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BÖLÜM 4. KAN, TER VE KORKULAR 

1 .  Rapor Los Angeles Times aa yayınlandı, 6 Mart 
2000, Bölüm D. 

2.  E ntine, 2000. 

3. Leonard Shapiro '"Yunanlı J immy' Snyder 
Siyahlann Spor için 'Eğitildiğini' Söylüyor'' 
Washington Post, 1 6  ocak 1988, A 10.  

4 .  Entine'de alıntı yapılan Gece Hattı kopyası, 
2000, 233· 234. 

5 .  Newhan'dan alıntı, 1 998. Aynı zamanda 
Goldsteirı'a bakın. 1 998. 

6 .  H obennan, 1 998. 

7. Ka ne'den alıntı. 1 9 7 1 .  

8 .  Alınanel'dan alıntı, 1 988. 

9 .  Jackson\m alıntısı yazarın yaptığı orijinal 
gösterinin metninden yapılmıştır. 

1 0. Görüşmenin kopyası Pasadena Şehir Koleji 
kampusüncle bulunan KPCC'clen alınabilir. 

1 1. E nt.ine, 2000, bölüm 5. "Doğanın deneyi: 
'Kenyan Mucizesi"' 43·67 .  

1 2 . B kz. Sherıner, 1 985, 1 987,  1 993.  

1 3 . R itchie, 1 988. 

1 4 . Kişisel yazışnıa. 
1 5. Bu ve diğer kavramaya ilişkin önyargılann 

tartışılması için bkz. Halpern, 1 996. 

1 6. bkz. Sarich 2000, E nt ine 2000, Haberman 2000, 

tümü Kuşkucu'nun 8. cildinde sayı 1 'de ırk ve 
spor konusundaki özel bir sayının parçası olarak 
yayınlanın ıştll' . Sarich'in makalesi Entine'nin 
tezi ni dest eklemektedir, E ntine'ninki kitabından 
alıııt ıtlır ve Haberman'ın makalesi E ntine'nin 
kitabını eJeştirmektedir. 

1 7 . Ent ine'deki tartışmaya bakm, 2000, Bölüm 1 5. 

"Yahudilerin Pla nları, Gösterişli K urnazlıklan" ,  
198·203. 

1 8. Adı geçen yerde. 
1 9 .  Adı geçen yerde. 
20. Afromerkezcilik ve tarihsel revizyonizmin bu ve 

diğer uç biçimlerinin tartışılması için bkz. 
Kuşkucu ci lt 2, no 4 .  

2 1 .  Bkz. Nickerson, 1 998 
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22. Sarich 2000. 
23. tüm veriye www.kentuckyderby.com'dan 

erişebilirsiniz. 
24. Eksaptasyonun tartışılması için Gould ve 

Vrba'ya bakın, 1982. 
25 .  Astrand ve Rodahl,  1977. 
26. Astrand ve Rodahl'da alıntı yapılmıştır, 1977; 

aynı zamanda Sleamaker'a bakın ,  1 989 ; Gross, 
1986; Burke, 1 986. 

27. Kişisel yazışma. 
28. Entine , 2000, 267. 
29. Bu konunun daha ayrıntılı tartışılması için 

Entine'nin "Genetik Piyangoyu Kazanma" 
başlıklı 19. bölümüne bakın, 246·2 7 1 .  

30. Sarich, 2000. 
3 1 .  Bkz. Astrand ve Rodahl, 1 977.  
32.  Kişisel yazışma. 

BÖLÜM 5: PARADİGMANIN PARADOKSU 

1 .  Kuhn, 1962, 10.  
2. bkz. Örneğin Lakatos ve Musgrave, 1970. 
3 .  Kuhn, 1977, 3 19 .  
4. Ruse'nin denemesi Sornit ve Peterson'da yeniden 

basılmıştır, 1992. 
5 .  Weaver'dan alıntı, 1987, v. i i ,  1 33 .  
6. Kuhn, 1962, 90. 
7 .  Planck, 1936, 97 .  
8 .  Sulloway, 1 996. 
9 .  Ruse, 1 992 . 
10 .  Eldredge, 197 1 .  
l l .  Eldredge ve Gould, 1972. 
1 2. Gould, 1�1. 14. 
13 .  Darwin, 1859, 280. 
14. Eldredge ve Gould, 1972, 205. 
15. Adı geçen yerde . ,  207·208. 
16. Gould, 1 99 1 ,  16 .  
17 .  Adı geçen yerde. 
18. adı geçen yerde. 
19. Ruse, 1992, 146. 
20. Gould, 1 99 1 ,  16.  
21.  Prothero, 1992, 40. 
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22.  Mayr, ı992, 25.  

23 .  Mayr, ı954, ı 79.  

24.  Shermer ve S ulloway, 2000, 79.  

25 .  Adı geçen yerde. 
26. Mayr, ı992, 24.  

27.  Prothero, ı 992, 42.  
28. Dennett, ı995; Dawkins ı 998; Ruse, ı999. 

29. Dennett, ı995, 262 · 3 ıO. 

30.  Dawkins, ı998, ı97.  

3 1 .  Ruse, ı996. 

32. Ruse, ı 999, 50.  

33 .  Adı geçen yerde, ı 50· ı52.  

34.  Prothero, ı992, 43.  

3 5 .  Adı geçen yerde. 
36. Miller, ı999. 

3 7 .  Darwin, ı 87 ı ,  1 1 9- ı 20. 

38. Miller, ı999, ı ı 5 .  

39.  Darwin, ı 859, 1 1 3·  1 14 .  

40. Gould'un öz geçmişinde. 
4 1 .  Burkhardt ve Smith, ı985· ı 999. 

42. Kohn, ı985, ı · 2 .  

43 .  Montagu, ı952.  

44.  Barzun, ı 958, 25.  

45 .  Himmelfarb, ı959,  ı 2 7 .  

4 6 .  Ghiselin, ı 969, I .  
4 7 .  Adı geçen yerde, 4. 

48. Adı geçen yerde, ı2 .  

49. Adı geçen yerde, 243. 

50. Burkhardt ve Smith'den alıntı, ı985· ı 999. 

5 1 .  bkz., örneğin, Vorzimmer, ı970; H ull ı973; 

Glick, ı974; Ruse 1 975 ;  Schweber, 1 979;  Grene, 
1 98 1 ;  Bowler, 1 983 ;  ve Bowlby'ın yazdığı öyküsel 
biyografiler, 1 990 ve Desmond ve Moore, 1 99 1 .  

5 2 .  Richards, 1987,  46. 
53. Hooykaas, ı 970, 45 .  
54 .  Ghiselin, ı 969, I .  
5 5 .  Bowler, ı988, ix. 
56. Adı geçen yerde . ,  3 · 4 .  

5 7 .  Mayr, 1982. 

58.  Mayr. 1988. 

59. Mayr, ı982, 1 6 1 .  

60. Adı geçen yerde. ,  1 83.  
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6 1 .  Mayr, 1 988, 1 82 .  

6 2 .  Cohen, 1 985. 

63.  Jacob, 1 976. 1 72- 1 74 .  

6 4 .  Cowen'de, 1 986, 8. 

65.  Gould'da, 1 983. 264. 

66. Grabiner ve M iller, 1 97 4 .  

67 .  ayrıntılı örnekler için bkz. Gilkey, 1 985 ve 
Shermer. 1 99 1  yada 1 99 7 . 

68. Rogers, 1 992, 86. 

69. Campbell, 1 988, 1 2 3. 

70. Campbell, 1 949, 30. 

7 1 .  Desmond ve Moore' da, 1 99 1 ,  1 8 1 - 1 85 .  

72 .  Adı geçen yerde, 1 86.  

73 .  Adı geçen yerde, 2 1 8.  

74 .  Adı geçen yerde. 
75. Adı geçen yerde, 3 4 1 .  

76.  Adı geçen yerde. 603. 

77. Darwin, 1 859. 490. 

78. F. Darwin'de . 1 887, 44 -45 .  

79 .  Hull'da. 1 973, 277 .  

BÖLÜM 6. DÜNYANIN HAREKET ETTİÖİ GÜN 

1 .  Koest .ler, 1 959, 69. 

2 .  Bu bilimsel ilişki konusunda ki bu  a i ın t ı  ve 
detaylar için Bkz. Eoestler, 1 959; Toulmin ve 
Goodfield. 1 96 1 ;  ve Beer ve Beer. 1 97 5 .  

3 .  Popper, 1 975. 7 2 · 7 5 .  

4 .  Adı geçen yerde. 
5.  Snelson. 1 993. 4 4 .  

6 .  Planck, 1 936, 9 7 .  

7 .  Boı·ing, 1 950, 399. 

8. Adı geçen yerde. 
9. Mayr, 1 982. 835. 

1 0. Cohen. 1 985, 35.  

1 1 . Sulloway'den alıntı .  1 9!JG, 539.  

1 2. Adı geçen yerde. 
1 3 . Sulloway. 1 990. 1 5. 

1 4 .  Adı geçen yerde . . 1 .  

1 5. Adı geçen yerde. ,  6 .  

1 6. Arlı geçen yerde. ,  1 0. 

1 7 . Adı geçen yerde . . 1 2 . 
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1 8. Atlı geç8 n yerde . ,  8. 
1 9. Adı grçen yerde. , 7.  

20. Sulloway, 1 996, 1 54 .  

2 1 .  Adı geçen yerde. ,  1 78.  

2 2 .  Cohen ,  1 985 . 

2 :1 .  1\oest ler, 1 959, 284. 

24.  Adı geçen yerde. ,  285. 

25 .  Adı geçen yerde. ,  286. 

26 .  Croınbie.  1 979. 1 76· 1 77 .  

2 7 .  Euhn, 1 957 ,  264.  

28.  Adı geçen yerde. 1 .  
29. Cohen .  1 985 , 1 06.  

30.  Adı geçen yerde. 
3 1 .  Adı geçen yerde, 1 23 ·  1 24 .  

3 2 .  Kişisel yazışma .  
3 3 .  Aristat I r '  den  Copernicus'a kadar bu  dizinin 

ayrıntı l ı  tarihi için M unitz'e bakın. 1 95 7 .  

3 4 .  Bu sistemin eksiksiz bir özeti  için Tillyard'a 
bakm. 1 944;  Koestler 1 959, 5 1 - 79;  Cohen, 1 960. 

24·52;  ve Olson. 1 982, 1 38- 1 4 1 .  

3 5 .  Til lyard, 1 944 ,  1 9· 3 3 .  
36 .  Adı geçen yerde . . 1 25 .  

3 7 .  Daly. 1 9 79, 5. 
38.  Daly, 9.  

39 .  Olson. 1 982, 238·24 1 .  

40.  Cohen,  1 985, 1 83 · 1 87 .  

4 1 .  Tillyard. 1 944 ,  25 

42.  Adı geçen yerde. ,  25. 

43. Adı geçen yerde. ,  85.  

44.  Daly, 1 2 · 1 3. 

4 5 .  Milton. 1 948· 52, 408. 

46. Tillyarcl .  1 944.  82·83.  

4 7. HobbPtı, 1 6 5 1 ,  4 7. 
48.  Prowe. 1 883, 232 .  Pro t e s t a n  Hefornı u ve 

Copemikan Kozmoloj i  arasındaki bağ için 
M a son' a bak ınız, 1 952.  

4 9 .  O lson'da, J 99 1 .  

50 .  Hookrr. 1 594. 1 04 .  

5 1 .  C iim lclerin savunulması içi n bkz. Palter. 1 970; 

Neugebauer. 1 975;  Rosen, 1 97 1 :  ve Gingerich. 
1 9 7 3 .  

5 2 .  Copenıicns. 1 978,  9. 
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53. Adı geçen yerde. ,  Il .  
54. Rosen, 197 1 .  
55. Copernicus teorisinin gelişimi hakkında ayrıntı 

için, bkz. D uhem, 1 969; Gingerich 1975b; ve 
Swerdlow ve Neugebauer, 1 984. 

56. Olson, 1 982, 253·54. 
57. Gingerich, 1975a, 85·93. 
58. Rosen, 1973, 433. 
59. Westman, 1 980, 106· 107.  
60.  Olson, 1982, 253-54. 

BÖLÜM 7. AYKIRI-KİŞİLİK 

1 .  Marchant, 19 16, 4 5 1 .  
2 .  Marchant'dan alıntı, 1 9 1 6 ,  45 1 .  
3 .  George, 1964, x .  
4 .  Oxfoı-d ingılizce Sözlük cilt 1 .  s. 1 294. 
5 .  Guilford, 1 959, 5 ·6. 
6. Beş Faktörlü Kişilik Modeli konusunda tartışma 

ve  veri için bkz. Digman, ı 990; Costa ve  McRae, 
1992; Goldberg, 1 993. 

7. Kraliyet Toplulu arşivlerindeki dokümanlar 
Wallace'nin adından başka bir referansı işaret 
etmem ektedir. 

8. Wallace, ı908b, 36 1 ·372. 
9. Adı geçen yerde. 
ı o. Adı geçen yerde. 
ı 1 .  Wallace'den alıntı, 1908, 368·369. 
12 .  Oxford Üniversite Müzesi Hope Entomolojik 

Koleksiyonundaki mektup, Wallace'nin adından 
başka bir referans gösterilmemektedir.  

1 3 . Wallace'de, 1 908, 372.  
1 4. Poe, 1 996,5. 
ı5 .  Adı geçen yerde, 6 .  
ı6.  Adı geçen yerde, 7 .  
ı 7 .  Adı geçen yerde. ,  8 .  
1 8. Adı geçen yerde. ,  9 .  
19.  Adı geçen yerde., 10. 
20. Adı geçen yerde. 
2 1 . Adı geçen yerde. II .  
22. Marchant'da, 19 ı6 .  447. 
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23. Oxford Üniversite Müzesi Hope E ntomolojik 
Koleksiyonundaki mektup, Wallace'nin adından 
başka bir referans gösterilmemektedir. 

24. Sulloway, ı 996. 
25 .  Sulloway, ı 990, ıo .  
26. Sulloway, ı 990, II .  
27 .  Turner ve Helms,  ı987, ı 75 .  
28 .  Adarus ve Phillips, ı972.  
29. Kidwell, ı98 1 .  
30. Markus, ı 98 1 .  
3 1 . Hilton, ı967. 
32 .  Nisbet, ı 968. 
33. Aynı zamanda B ank ve Kahn'a bakın, ı 982;  

Dunn ve Kendrick, ı982;  Koch, ı956; Sutton· 
Smith ve Rosenberg, ı 970. 

34. Sulloway, 1 990, ı 9. 
35 .  Adı geçen yerde. 
36. Kişisel yazışma, 25 Ocak ı 99 1 .  
37 .  Kurtz, ı986, 477 .  
38. Adı geçen yerde, 4 ı 7 .  
39 .  adı  geçen yerde. ,  459 .  
40 .  İngiliz Kütüphanesi, Yazmc�lar Bölümü, katalog 

cilt no #46436 foho #299. 
4 1. Adı geçen yerde. 

BÖLÜM 8. TİNSELCİLER ARASINDA BİR BİLİM ADAMI 

1 .  Tipler, ı 994, 3 .  
2 .  Wallace. 1869, 39ı  ·392.  
3 .  Adı geçen yerde. 
4. Adı geçen yerde. ,  394. 
5. Lyell, 188 1 ,  v.  ii, 442. 
6 .  Marchant'da, ı 9 16, 197 .  
7 .  Adı  geçen yerde. 
8.  Adı geçen yerde. ,  ı 99.  
9 .  Adı geçen yerde. ,  206. 
10. Adı geçen yerde. 
1 1 .  Adı geçen yerde. ,  200. 
1 2 .  Adı geçen yerde. ,  450. 
13. Gould, 1 980, 23 .  
1 4 .  Kott.ler, 1974,  1 45 .  
1 5. Schwartz, ı 984. 285. 
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16. Wallace. 1 9 ı 3. 6 2 1 .  
1 7 .  Schwartz, 1984, 285. 
18.  Adı geçen yerde . . 288. 
1 9. Wallace, 1870, 204 . 
20. Adı geçen yerde. ,  206. 
2 1 .  Atlı geçen yerde. ,  209. 
22. Adı geçen yerde., 2 1 2 .  
2 3 .  Adı geçen yerde., 2 10. 
24.  Adı geçen yerde. 
25. adı geçen yerde. ,  2 1 3 .  
2 6 .  Wallace , 1 889, 469. 
27. Adı geçen yerde. ,  4 78. 
28. Wallace, 1885, 9.  
29. Cooter, 1984, ı 7 .  
30 .  Wallace, 1908, 126. 
3 1 .  E ll  en berger, 1970, 84. 
32 .  Bilimin sosyal tarihinin m ükemmel bir 

t art ışması için Shapin'e bakın .  ı 994. 
33 .  Hacking, 1 988. 435-437.  
34. Wallace, 1866, 10. 
35. Marchant'da, 1 9 1 6, 422.  
36.  Adı geçen yerde. ,  i i i .  
37 .  Adı geçen yerde . .  ı .  
38. Adı geçen yerde., 2 .  
39. Adı geçen yerde. ,  3 .  
40. Adı geçen yerde. ,  4. 
4 1 .  Adı geçen yerde . .  7 .  
4 2 .  Adı geçen yerde. ,  9 .  
4 3 .  Marchant 'da , 1 9 1 6, 423. 
44. Huxley, 1 900, I, 4 ı 9- 420. 
45. F. Darwin, 1887, c. İ i . ,  364 ·365. 
4G. Wallace. 1908, 336-337. 
47. Wallace. 1 874. 630-657. 
48. Oxford Üniversite M üzesi Hope F:n t.oıııoloj ik 

Koleksiyonundaki mektup. Wa llace'nin adı ndan 
başka bir referans gösteri lınemektedir. 

49. Mf.clis Aıısıklopedisi, 1 892 ,  v. ix ,  64 5 - 64 9 .  
50.  Wallace, 1 8 7 5 ,  vii·viii* 

BÖLÜM 9.  KAİDELER VE HEYKELLER 

1 .  H ook"da ıı al ın t ı .  1 94 3.  14. 
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2. Meneken'den almt ı . ,  1 987,  533. 

3 .  Adı geçen yerde. 
4 .  Seldes'den alıntı ,  1 983, 657 .  

5 .  Hook'dan alın t ı. 1 943,  79.  

G.  Adı geçen yerde. 
7. Hook, 1 943, 20. 

8. Tarihsel bir matrix örneği. için Shermf'r'a bıık ı ıı ,  
1 988. 

9 .  Hook, H l43,  vii. 
1 0. Adı geçen yerde .. 1 5:1.  

1 1 . Adı geçen yerde . ,  1 55 - 1 5 7 .  

1 2 .  Seldes'den alıntı ,  1 983, 1 43 .  

1 3 .  Hook, 1 943, 7 7 .  

1 4 .  Boorst in ,  1 987,  285. 

1 5 . Adı geçen yerde. ,  285. 

lG.  Adı geçen yerde . ,  287.  

1 7 . Adı geçen yerde. ,  288.  

18 .  Adı geçf'n yerde . ,  284.  

19.  Adı geçen yerde. 
20. Adı geçen yerde . . 289. 

2 1 .  Adı geçen yerden a l ınt ı . ,  284. 
22.  Sulloway, 1 979, 3 .  

23 .  Adı geçen yerde. ,  445.  

24 .  Adı geçen yerden alıntı . ,  2 76.  

25.  Adı geçen yerde. 
26. Bu paragraft aki tüm a lınt ı lar Sulloway'deıı, 

1 9 79,  4 77 - 478.  

27.  Sulloway'den alıntı ,  1 979,  1 1 4 .  

28. Fromm .  1 959. 8 1 .  

29.  Adı geçen yerde. ,  82. 

30. Sulloway, 1 9 79, 489. 

3 1 .  Campbell ,  1 946, 446. 
32. SuJJoway,. J 979, 4 4 6 - 4 47.  

33.  Adı geçen yerde . . 2 1 .  

34.  Adı geçen yP.rde. ,  42 1 .  

35 .  Adı geçen yerde. 
3G. Adı geçen yerde . . 4 43.  
3 7 .  Sulloway'deıı al ı n t ı ,  1 979, 4 - 5 .  

38. Adı geçen yerde. 
39. Adı geçen yerde. ,  4 79. 

40. Adı geçen yerde. ,  1 3 7 .  
4 1 .  Adı  geçen yerde . .  303.  
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42. Korey'den alıntı, 1 984, 22 .  
43. Barzun, 1958, 25. 
44. Himmelfarb, 1 959, 127 .  
45. F. Darwin'de, 1 892, 5 .  
46 .  Adı  geçen yerde. ,  54·55. 
47. Adı geçen yerde. ,  55. 
48. Adı geçen yerde. ,  52·53.  
49. Korey'den alıntı., 20.  
50. Gould'dan alıntı., 1 986, 33 .  
51 .  Korey'den alıntı., 1 1 · 12 .  
5 2 .  Adı geçen yerde. ,  1 2 · 13 .  
53. Adı geçen yerde. ,  1 8. 
54. Adı geçen yerde. ,22 .  
55. Adı geçen yerde. ,  15 .  
56 .  Adı geçen yerde . ,  xvi. 
57. Adı geçen yerde. 
58. Adı geçen yerde . ,  viii. 
59. Hitching, 1982. 196. 
60. Hitching'den alıntı, 2 10. 
6 1 .  Adı geçen yerde., 199 
62. Adı geçen yerde. 
63. Adı geçen yerde. 
64. Minkoffda, 1983, 65. 
65. Kişisel yazışma, 18  Haziran.  
66.  Mayr'dan alıntı, 1 982, 495. 
67. Mayr, 1 982, 495. 
68. Gould'dan alıntı, 1 980, 137 .  
69 .  Korey'den alıntı, 1 984, 234.  
70.  Adı geçen yerde. ,  229 

BÖLÜM 10. HASSAS DENGE 

1 .  Popper, 1 959, 27. 34. 
2. Adı geçen yerde, 40· 4 1 .  
3 .  Ward ve Brownlee, 2000; Broad, 2000. 
4. Tuchman, 1978, xvii. 
5.  Nickerson, 1 998. 
6 .  Davidson'da, 1999, 374·375.  
7 .  Swift, 1990, 129. 
8.  Adı geçen yerde., 42. 
9 .  Kasım 1 999'da toplanan incelemede yorum. 
10. Davidson, 1 999, 1 13 .  
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l l . Adı geçen yerde . ,  1 2 1 .  
12 .  Adı geçen yerde. ,  1 40. 
1 3. Adı geçen yerde. ,  395. 
14. Adı geçen yerde. ,  89. 
15. Swift,  1990, 57. 
16.  Adı geçen yerde. ,  236. 
1 7 .  Adı geçen yerde. ,  123. 
18 .  Adı geçen yerde. ,  135. 
19 .  Adı geçen yerde. ,  28. 
20. Adı geçen yerde., 1 35 .  
2 1 .  Adı geçen yerde . ,  47 .  
22 .  Adı geçen yerde. ,  105. 
23. Adı geçen yerde. ,  2 19. 
24. Davidson, 1 999, 350. 
25. Sagan, 1986, 430·43 1 .  
2 6 .  Sulloway, 1996, 73. 
27. "Büyük 5" yada kişiliğin Beş Faktör Modeli için 

McCrae ve Costa'ya bakın, 1987 ve 1990. 
28. Sulloway, 1 996, 2 1 3. 
29. Davidson, 1999, 89. 
30. Adı geçen yerde. 
3 ı. Adı geçen yerde. ,  90*9 1 .  
3 2 .  Kuhn, 1977.  
33. Schermer, 1999. 
34. Kişisel yazışma, 25 Kasım 1999. 
35 .  Adı geçen yerde. 
36. Adı geçen yerde. 
37 .  Kişisel yazışma,  7 Aralık 1999. 
38.  Adı geçen yerde. 
39. Adı geçen yerde. 

BÖLÜM l l . GÜZEL İNSANLAR EFSANESi 

1. Taussig, 1980. 
2. Adı geçen yerde. ,  229. 
3 .  Cronon, 1983, 12·  13 .  
4. Merchant, 1980, xvi. 
5. Adı geçen yerde . ,  2 .  
6 .  Adı geçen yerde. ,  295.  
7 .  E isler, 1987, xvi. 
8. Adı geçen yerde. ,  295. 
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9. Low, 1 996; S tandart Çapraz·Kültür Örneği 
konusunda M uı·dock ve White'a bakın, 1 969. 

1 0. Keeley, 1 996.  

1 1 . edgerton, 1 992. 

12 .  Wrangham ve Peterson. 1 996. 

1 3 .  Diamond, 1997. 
1 4. Leaky ve Lewin, 1 992.  

15.  TattersalL 1 995. 

16.  Roberts, 1 989. 

1 7 .  Crosby, 1986. 

1 8. Gellner, 1 988. 

1 9. Bronowski, 1973.  

20.  Diamond, 1997.  

2 1 .  Boserup, 1 988, 3 1 .  

22.  Crosby, 1994.  

23.  Boserup, 1 988, 29. 

24. Flannery, 1 969. 

25 .  Cohen, 1 977.  

26. Crosby, 1 986, 20. 

27. Worster, 1 988. 

28. Crosby, 1 986. 

29.  D ia mond, 1 992. 

30. Cassels, 1 984. 

3 1 . Reerl, 1 970. 

32.  M artin ve Klein, 1 984 . 

33 .  Krantz, 1 9 70. 

34. M uench ve Pike, 1 974, 1 6 1 .  

3 5 .  Betancourt v e  Van Devender. 1 98 1 .  

36.  Bingham ,  1 948. 

37. Heın ming, 1 970. 

38.  Adı geçen yerde. 
39. Fejos, 1 944. 

40. Hemming. 1 98 1 .  

4 1. Heyerdahl, 1 958. 

42.  Bellwood, 1 987.  

43 .  Bahn ve Flenley, 1992, 2 1 3 .  

44.  Flenley ve King, 1 984. 

45. Sherıııer, 1 993, 1 997.  

BÖLÜM 1 2 .  AMADEUS EFSANESi 

1 .  Weisberg. 1 986. 
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2 .  DeGroot , 1 966. 
3 .  Hardison'da, 1988, ı 76. 
4.  Chase ve Simon, 1 973 .  
5 .  Benjaınin ve Sherıner, 199 1 .  
6 .  Sirnonton, ı 984, 1 988, 1 994. 
7 .  Simonton, 1 999. 
8.  Simonton'dan alıntı ,  1 999, 28. 
9 .  Adı geçen yerde. 
10 .  Adı geçen yerde .. 6 .  
1 1 . Root·Bernstein v e  Root·Bernstein, 1999. 
12.  Adı geçen yerde. ,2 .  
13 .  Greeno, 1 980. 
1 4 .  Simonton, ı 999, 47 -48. 
1 5 .  Sulloway, 199 1 ,  32 .  
1 6 .  Liste deha ve yaratıcılık konusunda sayısız kitap 

okuyarak oluşturduğulll kendi formülüm dür. 
1 7. Einstein, 1982. 
18. Adı geçen yerde. 
19 .  Adı geçen yerde. 
20. Adı geçen yerde. 
2 1 .  Rothenberg'de. 1 979 .  
22 .  Sulloway, 1 982. 
23. Gould, 1 985. 
24. Wallace, 1 908. 
25 .  Rothman'da , 1982. 
26. Schneider, 1953. 
27 .  Adı  geçen yerde. 
28. Adı geçen yerde. 
29. Westfall'da, 1980. 
30. Adı geçen yerde. 
3 1 .  Adı geçen yerde. 
32 .  Adı geçen yerde. 
33. Adı geçen yerde. 
34 .  Baker'da, 1982. 
35 .  Gay, 1 999. 
36 .  Baker, 1982. 
37.  Hays, 198 1 .  
38.  Turner, 1938. 

BÖLÜM 13. BEYEFENDİCE BİR DÜZENLEME 

1 .  Medewar, ı 984, 2 -3 .  
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2. Mayr, 1982, 1 988. 
3 .  Wallace, 1 908, 8. 
4. Adı geçen yerde, 6 1 .  
5 .  Adı geçen yerde, 45 .  
6 .  Adı geçen yerde. 
7. Wallace, 1903. 
8.  Wallace, 1908a, 1 23·  124 .  
9 .  Adı geçen yerde. ,  222.  
10. Adı geçen yerde., 152.  
l l . Adı geçen yerde., 227. 
12.  Adı geçen yerde. ,  228.  "Bilineınezci" terımı 

1869'da Thomas Huxley tarafından kendisini 
Tanrı'ya inananlardan ve Tanrı'nın varlığı 
konusundaki bilgilerinden emin olan 
gnostiklerden ayırmak için icat edildi. Huxley 
emin değildi ve Tanrı sorusunun bu terinıle ifade 
ettiği gibi çözümsüz bir soru olduğuna 
inanıyordu. 

13 .  Bates, 1863. 
14. Zoolog, 1 9  Ekim 1852, 3641 · 3643. 
15. Adı geçen yerde. 
16 .  Adı geçen yerde. 
17 .  Adı geçen yerde. 
18. Doğa Tal'lhinin Olayları ve Dergisi Eylül, 1855, 

195, orijinali italik. 
19. Marchant'da, 19 16,  56 
20. Wallace, 1895, 23 .  
2 1 .  Tartışılan öncelik sorunu konusunda Darwin ve 

Wallace arasındaki yazışınalar burada Charles 
Darwin 'in Yazışmalan adlı kitapta yeniden 
basıldı. Cilt 7. 1858· 1859.  Cambridge University 
Press. 

22. Bı·ackman, 1 980. 
23.  AJRW, I .  40. Bu Wallace'nin iki torununun, 

A lfred John Russel Wallace ve Richard Russel 
Wallace'nin özel koleksiyonudm. Mektuplar, 
koleksiyendaki bir kataloğa karşılık gelen, birer 
numarayla gösterilmiştir. 

24. Marchant'da, 1916, 65. 
25. Brackınan, 1 980, 78. 
26. Marchant'da, 1916 ,  1 1 1 · 1 1 2. 
27.  Adı geçen yerde., 1 28· 1 29.  
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28. DAR, 4 7 : 145 (Darwin Arşiv leri, Cambridge 
Üniversite Kütüphanesi, katalog ve sayı) . 

29. AJRW, I .  4 1 .  Vurgu orijinalinde. 
30. F .  Darwin, 1887, 68. 
3 1 . Brooks, 1984, 258. 
32. Adı geçen yerde. ,  26 1 - 263. 
33. Adı geçen yerde . ,  257. 
34. McKinney, 1972, 139. 
35. Adı geçen yerde. ,  1 4 1 .  
36. Wallace'nin düşüncelerinin gelişmesinin 

ayrıntılı bir tarihçesi için Beddall'e bakın, 1 968 
ve 1988. 

37. von Neumann, 1947. 
38. Dawkins, 1976. 
39. Trivers, 1971 .  
40. Axelrod ve Hamilton, 198 1 .  
4 1 .  Marchant, 1916, 1 13 .  
42. Adı geçen yerde. ,  1 3 1 .  
43. DAR 106, 107. 
44. Bell, 1859, vüi-ix. 
45. Marchant, 1916, 57.  
46. AJRW, I .  46. Vurgu orij inalinde. 
47. Adı geçen yerde. 
48. RES, 397 (Kraliyet Etimoloji derneği. Hiçbir 

referans işareti yoktur. Sayı makaledeki sayfayı 
gösterir.) 

49. Adı geçen yerde. 
50. Adı geçen yerde. ,  396-397. 
5 1 .  Adı geçen yerde. ,  398-400, liste eklidir. 
52. Adı geçen yerde. ,  399. 
53. Adı geçen yerde. ,  400. 

BÖLÜN1 1 4. BÜYÜK KEMİK SAHTE.KARLJÖI. 
1 .  Louisiana yaradılışçılık davasının bütün 

tarihçesi için Shermer'e bakın, 1 997 .  
2.  Papa'nın evrim konusundaki kararının 

tartışması için Gould'a, 1997, 1999; Ruse'a, 
1997 ;  Scot.t'a, 1997; Shermer'a, 1999 bakın. 

3 .  Robert Pennock'un yeni yaratılışçılığın hem 
onların tezlerini çürüten hem de hareketlerinin 
toplumsal tarihini sağlayan Babil Kulesi: Yeni 
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Yaratılışçılığa Jı."al'şı [{amt adlı parlak a nalizine 
bakın. 

1. . Bu aşa macılığa karşı kesilen denge konusunda 
bir tartışmadır -daha uzun bir tartışma için 
Bölüm l O'a bakın . 

5.  Örneğin Stephen Jay Gould'un yaşam ı n  basit bir 
şekilde en küçük boyut ve karmaşıklıktaki sol 
tarafından uzaklaşarak daha geniş ve daha 
karnıaşık olması gerektiğini ileri süren Tam Ev 
adlı eseriyle, Robert Wright'm en küçük boyut ve 
karışıklıhaki sol tarafından uzakta olsa bile 
yaşam ın daha büyük ve karmaşık hale geldiğini 
iddia eden Sıfir Dışı adlı eserini karşılaştırın. 

6. Şu ana kadar halka gösterilen insansı fosillerin 
en iyi fotoğraflarının eşlik ettiği iyi bir genel 
tart ışma için Joha nson ve Edgar'a bakın. 1 996. 

Akademik olan ama yüksek derecede okunabilir 
bir rapor için Tat tersal'a bakm, 1 995.  İnsanın 
evrimi konusunda en iyi genel ders kitabı, 
KIPin'ındır. 1 999. 

7. Nerdeyse herkes beyin boyutundaki art ışın, 

8. 

9.  

fiziksel çevredeki değişikliklerin sonucu 
olduğuını ileri sürüyordu. Ama evrimci 
psi ko loglar olayda sosyal çevrenin rolünü 
görmektedirler. Örneğin, Pinker, 1997. Stanford, 
1 H99. Boehın .  1 999, Jolly .  1 999, Leakey ve 
Lewin ,  1 992. Leakey, 1 994,  Dawkins, 1996.  

Çalışmak. dedikodu. dil  ve beyin arasındaki 
ilişki üzerine etkileyici bir çalışına için Duııbar'a 
bakııı, 1 996.  Ve kuşkusuz, alandaki klasik eser, 
Trivers'dır, 1 985.  

Biı· kere daha, en  evrimci 
en·iminin tamamen seçme 
o l ması gerektiğine inanırlar 
rastlant ı sa l l ığın nasıl bir 
gösterme k te  d ir. 

biyologlar, beynin 
etkenJeı·iııe bağ:lı 

ama Gould, 1 989, 

rolü olabildiğini 

Jı:uşkucılnıın cilt 3.  no .3 'de ki ırk ve lQ'ya aynlan 
özel sayısına bakın . 

1 0. La ndau. 1 99 1 .  Landau Propp t.arafıııdaıı öne 
sürülen öyküsel yapıyı izler, 1 9�8. Aynı 
zamanda.  h i kaye anla tın ı-ı eği l i m i n i n evri m i  
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konusundaki tartışm a  için Shermer'e bakın, 
ı 999, bölüm 7, "Öykü Anlatan Hayvan". 

ı 1. Adı geçen yerde. 
ı2. Walsh, ı 996. 
ı3. Weiner, ı955; Millar, ı972; Blinderman, ı 986; 

Spencer, ı990. 
ı 4. S mith, ı927.  
ı5.  Weiner, ı955.  
ı6 .  Blinderman'dan alıntı, 1 986, ı93;  orij inal 

mektup İngiliz Doğa Tarihi M üzesi'ndedir, tarihi 
24 Kasım ı953.  

ı 7 .  Blinderman'dan alıntı, ı 986, ı93 .  Mektup ı 4  
Mayıs ı 98 ı tarihli. 

ı8. Gould, ı979.  
ı9 .  Gould, ı 980, ı 98 1 .  
20. Gould, ı 979. 
2 1 .  Adı geçen yerde. 
22 .  Blinderman, 1 986, ı42.  
23. Gish'de, ı978. 
24. Parker, ı 98 1 .  
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