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Mike Davis (1946)

Amerikali Marksist tarihgi Mike Davis, 6zellikle yagadi-
g1bolge olan Giiney Kaliforniya’dan hareketle gelistirdi-
gi kent gahgmalaniyla taninir ve bir akademisyen oldugu
kadar siyasal eylemci kimligiyle de bilinir. Kaliforniya
Universitesinde uzun yillar tarih profesérii olarak gorev
yapan Davis'in farkli kitap ve makalelerinde isledigi ko-
nular arasinda Marksizmin yani sira elestirel cografya,

ekoloji, emek tarihi ve siyasal giddet de yer almaktadr.

Eserleriyle dort ayn uluslararasi 6diil kazanan Mike
Davis'in daha énce Tiirkgede yayimlanan kitaplan sun-
lardir: Kus Gribi/Kapimizdaki Canavar (Agora Yayinla-
1, gev. O. Akinhay, A. T. Kilig, 2007), Gecekondu Geze-
geni (Metis Yayinlari, gev. Giirol Koca, 2010) ve Diinya
Tarih Dernegi Kitap Odili'ne layik gériilen Uzerinde

Giines Batmayan Katliam - El Nino Kithklars ve Ugiincii
Diinyanin A¢hkla Insasi (Yordam Kitap, gev. Umut Has-
kan, 2012).

Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler 1990’larin bagindan iti-
baren pes pese on sekiz kitaba imza atan Mike Davis’in
yaklagik on yilhik bir suskunlugun ardindan kaleme al-

dig1 ve merakla beklenen yapitidir.
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ESKI TANRILAR,
YENI BILMECELER

Marx’in Kayip Teorisi



Yasamaya, isini diiriistce yaptiginda, ortak varliklara
kendi payina diisen katkiyr sundugunda baslarsin. O
zaman, Whitman'in dedigi gibi, ruhunu kurtarabilirsin.

Eugene Debs (1855-1926)






ICINDEKILER

Onsdz: MARX, CHICKEN SHACK'TE
Marx1 Oku!
Toplu Yapitlar'da Gezinti
Bolimler

1

Eski TANRILAR, YENi BiLMECELER
Evrensel Sinif

Sinif Savas1 Cagr
Tezler

2

MARX'IN Kavip TEORist
Ulussuz Ulusguluk
Marx’a Karg1 Marx
Siniflar ve Ulusguluk
Cikar Hesaplari

3

YAKLASAN COL
Sibirya’nin Kesfedilmesi
Asya’min ve Mars’in Collesmesi
Patolojik Bilim

4

NuH'UN GEMisiNi KiM YAPAcAK?
1. Zekinin Kotiimserligi
2. Hayal Giiciiniin Iyimserligi
NoTLAR

Dizin

11
11
16
20

29
36
56
65

199
200
205
209
218

225
227
233
239

249
251
265
275
325






Onsoz

MARX, CHICKEN SHACK'TE®

oG

MARX’I OKU!

Lee Gregovich’in 6giidii, yarim yiizy1li agkin siireden beri
beynimde ¢inlayip duruyor. O, sanirim, babamin iyi bir dos-
tuydu, benim “kizil vaftiz babam”d1. Dalmagya kiyilarindan
gogmiis bagka birgoklar: gibi onun ailesi de Birinci Diinya
Savag’'ndan 6nce Amerika’nin giineybatisindaki bakir ma-
denlerine gelmisti. Orada, destans: ig¢i miicadelelerine katil-
dilar. Lee, IWW (Diinya Sanayi Iscileri Sendikasi] bildirileri
dagittigi, meyhanelerde ve genelevlerde Industrial Worker
satt1g1, ¢ogunlugu Meksikali ya da Giiney Slavi olan diger
1.300 grevci madenciyle birlikte babasinin da Phelps-Dodge
getelerince derdest edilip hayvan pisligine bulanmis sigir
vagonlarina konularak New Mexico’da 1ss1z bir ¢ol kosesine
“stiriildiikleri” gocukluk giinlerine dair heyecanlh oykiiler
anlatirdi. 1930’larda, San Diego’daki Cooks Union’da (Gida
Iscileri Sendikas1) faaliyet gosterdi ve Komiinist Parti'ye ka-
tildi. Amerikan Kargit1 Faaliyetleri izleme Komitesi, 1954’te
sorgu heyetini San Diego’ya gonderdi ve Lee, ifadeye gagril-
diktan sonra igverenlerce kara listeye alindi. Nihayet, tabloyu
andiran dag kasabas: Julian yakininda eski usul bir karayolu
dinlenme tesisi olan Chicken Shack’te ag¢ilik isi buldu.
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Lise birinci siniftayken babam ¢ok agir bir kalp krizi ge-
¢irince, okula bir donem ara vererek, amcamin toptan et sir-
ketinin dagitim kamyonunu siirdiim. Chicken Shack, bizim
en uzak misterimizdi ve asag: yukar haftada bir kez, Lariat,
Lazy ] gibi adlar tasiyan kir lokantalarina teslimat yaptiktan
sonra, hizla Julian’in uzun yoluna koyulurdum. Oyle giinler-
de, Lee ve ben bir tiir adet edinmistik. Siparig teslim edilince,
Lee bana kiigiik bir kadeh kirmizi sarap koyardi, kisaca baba-
mun saghgi ya da Sivil Haklar hareketi hakkinda konusurduk
(San Diego CORE’da faaliyet gostermis olmakla 6viiniirdii),
sonra, tam ben kalkmak iizereyken, sirtima vurur ve “Marx’
Oku!” derdi. (Bu o6ykilyii anlatmaktan her zaman hoslanmi-
simdir ve bu dykiiniin Lee’nin gizli bir Sovyet ajan1 oldugunu
ima eden ¢aprasik bir siiriimiinii FBI dosyamda gérdiigiim
zaman §agirmadim.)

Lee’nin kendisi, tipki bagka siradan sosyalistlerin ve ko-
miinistlerin milyonlarcas: gibi, pek az Marx okumustu ya da
hi¢ okumamugt1. Belki Ucretli Emek ve Sermaye ama kesinlik-
le biraz Lenin; onun Karl Marx ve Marksizm Uzerine adl kita-
by, ihtiyarin kendi kitaplarinin yerini tutmak iizere gok sevi-
lerek okunan bir kitapti. Bununla birlikte, siradan okurlarin
¢ogu, Kapital adl o teori Everest’i kargisinda iirkiip siniyordu.
Buna girisen az sayidaki kisi, ¢ogunlukla, ilk bélimiin basla-
rindaki derin yariklardan birinin igine diigiiyor ve asla ikinci
kez denemeye kalkigmiyordu. Elbette bu, Marx’in dehasinin
gizemini ve doruga ulagtigy iddiasindaki parti entelektiiel-
lerinin sayginligini daha bir artirmaya yariyordu. Wilhelm
Almanya’sindaki is¢i kiitiiphaneleri konusunda yapilan bir
inceleme, ciddi proleter okurlarin, 6zellikle, ekonomi politi-
gin elestirisine degil, Darvincilige ve dogal tarihin maddeci
yorumlarina ilgi gosterdiklerini saptadi. Kautsky'nin Karl
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Marxin Iktisadi Ogretileri kitab1 “gercekte okundugundan
daha fazla alintilaniyor”du.? Karl Marx: Insan ve Savagg adh
kitabin -diigiiniir lizerine bir devrimci olarak hayranlhkla
odaklanan biyografinin- Mensevik yazarlarinca 1936’da ya-
pilan tahmine gore, “Marx’in iktisadi yazilarindan herhangi
birini bin sosyalistten belki birisi okumugtur, bin anti-Mark-
sistin ise bir teki bile okumamgtir.”

Ruslarin Prag Baharr'ni bastirmalarina karsi durusu-
na destegimi gostermek igin 1968'de Giiney Kaliforniya
Komiinist Partisi'ne katildigim zaman da pek az sey degis-
misti. Yeni liyelerinsiyasal egitiminin yalnizca Julius Fugik’in
Daragacindan Notlar'in1* -1943’te idam edilen geng bir Cek
komiinistin kaleme aldig1 ama pek de Marksizme giris say1-
lamayacak nitelikteki heyecanli son vasiyetini- okumaktan
ibaret oldugunu anlayinca hayretten kiigiik dilimi yutmugtum.
Benim kendi bilgim, Marx ve yabancilagma iizerine okumus
oldugum popiiler bir kitapta 6nerilen Paris Defterleri’yle ve
Alman Ideolojisi'nden kimi pargalarla sinirliydi. Partinin geng
ya da yash iiyeleri arasinda, Marx’1 ciddi 6lgiide anlamg ve ger-
gekten Werke'yi Almanca olarak okumakta olan tek iiye Angela
Davis’ti ve geriye kalan bizleri egitmeye zaman bulamayacak
kadar 6nemli miicadeleler veriyordu.

Bununla birlikte, Marxi Marksist harekete yabanci kilan
sey, sadece belirli anahtar yapitlarin ve béliimlerin zorlugu
degildi, bir dizi bagka engel de vardi. Ornegin, nereden bagla-
mak gerekirdi? Once diyalektikle baslarsaniz, gitgide kafaniz
bulanirken Hegel'in size ters ters bakigina katlanmak zorunda
kalirdiniz -en azindan, isteki 6gle ve aksam yemegi molalarin-
da Marcuse’nin Us ve Devrin’ini sindirmeye ¢alisirken benim
yasadigim deneyim 6yleydi. Geng Marx’1n, iistat ve yorumcula-

* Tirkgesi: Daragacindan Notlar, gev. Celal Uster, Yordam Kitap, 2015.
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r1 konusunda yasadig: hayal kirikhigin: ifade ettigi bir niikteyi
yillar sonra kesfetmis olmak hoguma gitti:

“Hegel Uzerine”

Ogrettigim tiim sozciikler seytani bir camurda herciimerc,
Neyi diisiinmeyi yeglerse, onu diisiinebilir herkes;
Her biriniz bilgeligin besleyici nektarini kendisi i¢in emebilir;

Artik hepiniz biliyorsunuz, ¢iinkii size bir siirii higbir sey sdyledim!*

Eger G. W. Fyi saf dis1 ettiyseniz, o zamanlar revagta olan
Marksist Hiimanistlerin yorumlarinin yardimiyla, Paris ve
Briiksel yillarinin ilham verici Marx’in1 kesfedebilirdiniz.
(Bununla birlikte, Kutsal Aile [1845] hi¢bir zaman okuma
listeme girmedi, ¢linkii onu okudugunu bildigim tek kisi o
zamanlar uyusturucu bagimlisiydi.) Ama sonra, artik yiirii-
meyi 0grendiginizi diiginmeye bagladiginiz anda, Althusser
¢ikageldi ve Geng Marx ansizin Yanlis Marx oluverdi.

Bununla birlikte, Rue Elm’deki ve bagka seminerlerdeki
Marx, birkag istisnayla, “insan ve savas¢1” kimliginden ¢1-
karildi. Barikatlarin hirsini tiim yeginligiyle tasiyan eserler,
1848-50 doneminin olaganiistii siyasal analizleri, filozoflarca
¢ogunlukla gormezden gelindi. Kendi kendimi egitmede ba-
sarisizliga ugradigim yillarda, Marx ya parti ideologlarinca
dayatilan tutarsiz ogretiler (6rnegin, Diya-Mat [diyalektik
materyalizm]) iginde eritilip bulandirilmis gibi ya da heniiz
gevrilmeyen gizemli elyazmalarina saklanmig gibi geliyordu
bana. Ek olarak, kiilliyata iligkin genel bir goriis edinmek ne-
redeyse olanaksizds, ¢iinkii toplu yapitlarin Ingilizce basimi-
nin yapilmasi igin hala yillarin gegmesi gerekliydi. Martin
Nicolaus’un efsanevi Grundrisse’yi 1973’te gevirmesi -New
Left Review/Penguin Books isbirliginde bir déniim noktasi-
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Alman olmayan okurlarin oyun alanini oldukga diizeltip ge-
nigletti ama ayn1 zamanda da Kapital’in tiim ciltlerinin bir-
kag bin sayfasina, incelenmesi gereken 900 sayfa daha ekledi.

O aym yil, kamyonculuk isinde gipta edilen bir ko-
seyi yitirdikten sonra, yetiskin bir 6grenci olarak Los
Angeles Kalforniya Universitesine [UCLA] bagladim; Tarih
Bolimii’nde Bob Brenner’in Kapital iizerine ¢ok etkili semi-
nerler diizenledigini igitip bu karar1 vermistim. Brenner ve
takimi (Richard Smith, Jan Breidenbach, Maria Ramos ve
bagkalar1), tarimsal sinif miicadelelerine ve feodalizmden
kapitalizme gegise iligkin Ingiliz Marksizmi iginde siiren
tartiymalar baglaminda Kapital’i okuyorlardi. Bu seminer-
de daha sonra kriz teorisi ve 20. yiizyilin iktisadi tarihi ele
alindi. Bu, keyifli bir deneyimdi ve ekonomi politik, emek
tarihi, kentsel ekoloji alanlarindaki segici ilgilerden olusan
kendi giindemimi izleme giivenini bana kazandirdi. Her iki-
si de vazgegilmez olan, Hal Draper’in Karl Marx’in Devrim
Teorisi ve Michael Lowynin Gen¢ Marx’ta Devrim Teorisi
adlikitaplari bir yana, Marx incelemelerine olan ilgimi kay-
bettim, ¢iinkii bu incelemeler gitgide iiretim tarzlar tartis-
masindan uzakiaslp deger bigimine, doniisiim sorununa ve
Kapital’de Hegelci mantigin roliine iligkin yogun mikros-
kobik tartigmalara yoneliyordu. Genelde “teori”, gergek ya-
samdaki kavgalardan ve biiyiik tarihsel sorunlardan gitgide
koptukga, yiizyilin sonuna dogru miithis kafa bulandiric
bir yola girmis goériiniiyordu. Lee Gregovich’in, “Jameson
oku, Derrida oku” diye birilerine 6giit verdigini, hele hele
Imparatorluk’un batakliginda debelenmesini istedigini asla
hayal edemezdim.
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TOPLU YAPITLAR'DA GEZINTI

Bendeki Marksizm, y1llar gegtikge, en hafif deyimiyle pas-
landi. Ama 6yle bir zaman gelir ki, her eski 6grencinin siiri-
cii belgesini yenileyip yenilememeye karar vermesi gerekir.
Daniel Bensaid’in taglagmis kliselerin zincirlerini kirarak
garpici Olgiide yaratic1 bir yeniden yorum sundugu Davetsiz
Misafir: Marx adli yapitim okuyunca, Bensaid’in onerdigi
“dogrusal olmayan Marx™a yeni bir gozle bakmaya biiyiik
istek duydum.® Ogretmenlikten emekliye ayrilmam, sonra
gecirdigim uzun siireli bir hastalik sayesinde, artik Ingilizce
yayimlanmig olan ve korsan bir baskisina bedava olarak gev-
rimigi erigilebilen Marx ve Engelsin Toplu Yapitlarina goz
atmak i¢in gerekli bog zamani nihayet bulabildim.® Marx’in
kapitalizme y6nelik giiglii ekolojik elegtirisini —6zellikle son-
raki sosyalizmin kapildig1 genis 6lgekli tarim fetigizminin
15181 altinda yeni ve heyecan verici olan bir konuyu- 6zen-
le yeniden insa eden Monthly Review editorii John Bellamy
Foster ve Marx’in ¢ogunlukla yanhs anlatilan milliyetgi-
lik konusundaki gorislerini giin 1s;1g1na gikarmakla yap-
t1g1 paha bigilmez katkisiyla Boliim 2’de (“Marx’in Kayip
Teorisi”) irdelenen Erica Benner, Toplu Yapitlar’dan zekice
yararlanan yeni donem yazarlar arasindadir. Ana damar ise
pek de kazihip ortaya gikarilmug degildir: Ornegin, 19. yiizyil
Avrupa siyasetinin derin oyunlarina, 6zellikle ingiliz ve Rus
imparatorluklar arasindaki jeopolitik satran¢ magina iligkin
Marx ve Engels’in yiizlerce sayfay: bulan keskin yorumlari,
dort bas1 mamur yeni bir yorumu agikga gerekli kilmakta-
dir. Keza Marx’in ekonomi politik tizerine teorik yazilarini,
¢ogunlukla dipnotlarin konusu olan 1857 ve 1866 krizleri
gibi gagdas iktisadi krizlere iliskin somut analizleriyle kar-
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silastirmak aydinlatici olurdu. Daha genel olarak, sanirim,
Marksologlarin yeni slogani, “Marx’in konjonktiir degerlen-
dirmesi” olmalidir.

Simdi rahatga ulagilabilen kiilliyata panoramik bir bakis,
Marx ile Engels’in gii¢ birligindeki koér noktalar1 ve yanls
yonlendirmeleri saptamayi da kolaylastirir. Soz gelisi, Marx,
kentler hakkinda tek bir kelime bile yazmadi ve etnografya-
ya, jeolojiye, matematige tutkulu bir ilgi gostermesine karsi-
lik, cografyaya (daha sonra Elisée Reclus ve Peter Kropotkin
gibi anarsistlerin yetkinlestikleri konuya) hi¢ éyle bir ilgi
gostermedi. Nispeten az yolculuk ederdi ve ancak yagaminin
sonuna dogru, umarsizca hastayken ve giinese ihtiyag duyu-
yorken, Bat1 Avrupa disina gikmay1 goze alabildi. Bir Cezayir
kentinden gonderdigi, Araplarin kiiltiiriinii ve onurunu 6ven
mektuplar, onun Avrupa-merkezci kategorileri agma ve bas-
ka diinyalarin yeniliginden haz alma yetenegini gosteriyor-
du. (Heyhat, keske hastalik ve ailevi trajedi nedeniyle dylesine
yikilmis olmasaydi.) Bagka bir paradoks da Amerika Birlesik
Devletleri’ydi. Bu iilkenin ¢ok yonlii gelecegi siklikla Marx’in
zihnini mesgul ediyordu -ne de olsa New York Tribune ga-
zetesinin muhabiriydi- ve hem o hem de Engels, Ingiliz is¢i
hareketi iginde Lincoln’e ve Koleligin Kaldirilmasina des-
tek olusturmak igin yogun ¢aba gosterdiler. Yine de Marx,
Tocqueville’i okumus olmasina ragmen, bu iilkenin siyasal
sisteminin benzersiz niteliklerine, hele de erken dénemde
beyazlara oy hakki miicadelesinin Amerikan is¢i hareketinin
gelisimi tizerindeki etkisine higbir zaman odaklanmada.

Marx’in kendi yiizyilinin ufkundan ¢ok 6tesini gorebil-
digine ve Economist’in (Marx’in sadik bir okuyucusu ol-
dugu derginin) birkag yi1l 6nce isaret ettigi gibi, Kapital’in
Walmart ve Google ¢aginda bile hayret verici sekilde ¢agdas
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kaldigina hi¢ kusku yoktur. Ama bagka olgularda, Marx’in
yasadig: tarih diliminin sira di1 karakteri, yani denilebilir
ki Avrupa tarihinin bin yil1 igindeki en huzurlu dénem ol-
masl, onun goriis ufkunu sinirladi. Somiirgeci miidahaleler
bir yana birakilirsa, liberal Londra merkezli kapitalizm, ye-
niden iiretiminin kosulu olarak ya da geliskilerinin kaginil-
maz sonucu olarak, genis ¢apli devletlerarasi savas1 yapisal
agidan gerektirir gorinmilyordu. Marx, elbette, 1880’lerin
sonu ile 1890’lardaki yeni emperyalizmin, diinya pazarin-
dan pay almak igin bityiik giigler arasinda ya hep ya hig tarz:
gatigmalara yol agtigin1 gormeden 6ldi. Thermidor benzeri
Stalincilik dahil, sonraki yiizyi1lda yasanacak karsidevrimin
siradan anarsistlere, sosyalistlere ve komiinistlere 6detecegi
dehset verici bedeli -en az 7 ila 8 milyon insanin 6liimiinii-
de Komiinciilerin topluca katledilmesinden sonra bile muh-
temelen 6ngoremezdi’ Genellikle her zaman en geng ve si-
yasal olarak en bilingli olanlar 6n saflarda yer aldiklar: igin,
onciilerin defalarca ugratildiklar:1 bu kirimlar, hesap edile-
mez sonuglar1 -tarihgilerin neredeyse tiimiiyle gérmezden
geldikleri sonuglari- beraberinde getirdi.

Keza Marx’in doneminde tiim gostergeler, inangtaki agin-
manin siirecegine ve sanayi toplumunun laiklesecegine isaret
ediyordu. Erken dénem yazilarindan sonra din, oldukga anla-
silabilir sekilde, Marx’in giindemindeki bir konu olmadi. Ne
var ki, ytizyilin sonuna gelindiginde, egilimler tersine déndii
ve olusum halindeki Hiristiyan demokrasisinden Zentrum’a,
oradan da fagizme kadar uzanan bir yelpazenin yan: sira, si-
yasal Katoliklik, Avrupa’nin biiyiik kisminda sosyalizm/ko-
miinizmin bag rakibi haline geldi ve 1910’lu-20li yillar ila
1950°1i-70’li yillarda sol se¢gmen g¢ogunluklarinin 6niindeki
baslica engel olup ¢ikti. Neredeyse ikinci bir kargi-reform
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niteligindeki bu sasirtici Katolik dirilis, Mariolatry denilen
Meryem’e tapinmanin yayilmasina ve kilisenin proleter an-
nelere yonelik agresif ¢abalarina ¢ok sey borgluydu. Marx’in
ve Engels’in hi¢bir zaman kars1 koymadig: ig¢i hareketinin
ataerkil karakteri, islerlikteki kuvvetleri gérmesini 6nledi.
Kendi baslarina birer seckin devrimci olan ii¢ kiz evlat dahil,
gugli, radikal kadinlarla dolu bir haneye ragmen, Marx, pater
familias (aile reisi) olmakta higbir zaman ikircik gostermedi
ve onun adiyla kurulan hareketler, Barbara Taylor’in ve bas-
kalarinin isaret ettikleri gibi, birgok iitopyaci sosyalist hizbin
¢arpici feminizminden fiilen geri adim atildigini tescil edi-
yordu.® Gergekten, Flora Tristan ile Clara Zetkin arasindaki
donemde higbir kadin, biiyiik emekgi ya da sosyalist olugum-
larin higbirinde 6nderlik iddiasiyla ortaya gikamadi.

Ik basta kolay kolay yenilir yutulur olmasa bile, konu su-
dur ki, sosyalistler, eger Marx’in kapitalizme yo6nelik elestiri-
siyle enikonu donanmus iseler, Marx’a yonelik elestiriden ve
onun Viktorya donemindeki dis degerlendiricilerinden 6g-
renecek bir seyler de bulabilirler. “Marx elestirmenleri” de-
mek yerine “Marx’a yonelik elestiri” diyorum, ¢iinkii kendi
baslarina saygin birer devrimci olan Bakunin ve Kropotkin
gibi kisiler dikkate alindiginda bile, Marx’in fikirlerine ilis-
kin yanlig betimlemeler oldukga fantastiktir (bunun tersi de
gegerlidir). Alman ig¢i hareketinde Lassalle kiiltiiniin 6ncele-
digi Marx kiiltii, neredeyse kendini feda edercesine insanin
kurtulusuna adanmig bir hayat1 hak ettigi gibi onurlandirds,
ama Ote yandan tiim kiiltlerin yaptigini yapti1 ~onun yasayan
diisiincelerini ve elestirel yontemini taglastirdi. Marx elbette
bu tehlikenin farkindayd, iste o yiizden Jules Guesde’ye ve
onun Fransiz Is¢i Partisi’ndeki “ortodoks Marksist” kanadina
iliskin su tnli s6zii etti: “Ce qu'il y a de certain c'est que moi,
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je ne suis pas marxiste” (“Kesin olan su ki, eger onlar Marksist
ise, ben Marksist degilim”). Yirminci yiizyilda bu sézii kim
bilir daha kag kez tekrarlamak zorunda kalirds?

BOLUMLER

2006’da gikan Planet of Slums (Gecekondu Gezegeni) adlx
kitabimin 6ns6ziinde soyle sormustum: Bityiime hizi en yiik-
sek kiiresel sinif olan kayitdis:1 proletarya, Marksist tilsimlarin
en giigliisii olan “6znenin tarihsel etkinligi’ne [agency] sahip
mi? O sirada farkinda degildim ama Eric Hobsbawm 1995’te
verdigi bir roportajda tam da ayn1 soruyu sormustu. (Sonraki
béliimiin baginda ondan alint1 yapiyorum.) Son kusak boyun-
ca siiren neoliberal kiiresellesme, “diinyanin lanetlileri’nin
anlamini yeniden belirledi. Hobsbawm’in “gri kayitdis1 eko-
nomi alan1” dedigi alan, onun réportajindan bu yana neredey-
se bir milyar kisilik bir genisleme gostermistir ve belki de “ka-
yitdis1 proletarya”yi, giindelikgilikle, “mikro girisimcilik”le
ve geg¢im igin sug islemekle hayatin1 kazananlarin; yasalarin,
sendikalarin ya da i§ s6zlesmelerinin korumasi olmadan alin
teri dokenlerin; fabrikalar, hastaneler, okullar, limanlar vb.
gibi sosyallesmis kompleksler disinda galisanlarin; ya da ya-
pisal igsizlik ¢oliinde diipediiz kaybolup basibos dolasanlarin
tiimiiniin yer aldig1 daha genis bir kategori igine koymamiz
gerekir. Ug belirleyici soru vardir: (1) Ekonomilerin bu kayit-
dis1 ya da gevresel kesimlerinde sinif bilinci kazanma olasili-
g1 nedir? (2) Soz gelisi, gecekondu sakinlerinden, teknolojik
becerisi olmayanlardan ya da igsizlerden kurulu hareketler,
toplumsal doniisim igin bagariyla miicadele yiiriitmelerine
olanak verebilecek gii¢ kaynaklarini1 -6rnegin, resmi is¢ilerin
biiyiik iiretim tesislerini durdurma yetenegine es deger bir
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giicii- nasil bulabilirler? (3) Geleneksel is¢i sinif1 6rgiitlenme-
si ile “gri alan”daki ¢ok gesitli insanlar arasinda hangi birlesik
eylem tiirleri miimkiindiir? Gelgelelim kayitdisi ekonomide
¢agdas eylemcilige iliskin olgu incelemelerine ve karsilagtir-
mal: tarihlere dayanarak, Gecekondu Gezegeni’'nin devamini
hazirlamay: disiiniirken, ilk 6nce, klasik sosyalizm devrin-
de -yani, Marxin yasadig1 zamandan geng Sovyet devletinin
1921 sonras tecrit edilmesine kadar olan siirede- “6znenin
etkinligi’nin nasil anlagildigini agikliga kavusturmam gerek-
tigini kavradim.

Proletaryanin 6znel etkinliginin devrimci 6gretinin ta
o6ziinde yattigini herkes kabul etmesine ragmen, buna iliskin
genisce bir tanim aramak bosunadir, dort bagt mamur bir ir-
deleme bulmak ise ¢ok daha zordur. Bu nedenle, Boliim 1’de
dolayli bir strateji benimseniyor: Marx’in ve klasik gergeve-
deki diger sosyalist diigiiniirlerin paralel bir okumas: yapih-
yor. Basta gelen toplumsal gatisma zeminlerinde; sosyallesmis
fabrikada ve onur igin, iicret i¢in orada yiiriitiilen kavgalar-
da; galigma siireci iizerindeki bazen gozle goriilmeyen miica-
deleler yoluyla; is¢i sinifi ailelerinin miilk sahiplerine kars;,
yasam pahaliligina kars: yiiriittiikleri kavgalardan; genel oy
hakk igin ve savasa kars: yiiriitillen seferberlikler sonucun-
da; bagka iilkelerdeki is¢ilerle, tutuklularla dayaniyma kam-
panyalarinda; sanayi kapitalizminin tam kalbinde alternatif
sosyalist ve anargist kiiltiirler inga etmeye doniik hareketlerde
sinifsal yeteneklerin ve bilincin nasil ortaya giktigina iliskin
agiklamalar bulma amac giidillmiistiir. Bir dizi tez halinde
sunulan sonug, Batil1 is¢i siniflarinin nasil biling ve gii¢ ka-
zandiginm gosteren bir tarihsel sosyolojiyi andirmaktadir. Bu
olgu incelemelerinden ¢ikip duran bir izlek, farkh kismi ta-
lepler ve gikarlar hem uygulamada hem de kuramda eylem-
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ciler tarafindan uzlagtirildikga, konjonktiirel olarak, daha
genis Olgeklerde simifsal yetenegin ortaya giktigidir. Bagka
bir deyisle, yaratic1 6rgiitlenme isi, iste tam da miicadelelerin
(icret ve oy hakki; semt ve fabrika, sanayi ve tarim vb. miica-
delelerinin) -bazen de sinif igi zithiklarin (vasifli-yan vasifh
zithgimin)- bulugma noktasinda en 6nemli ve en radikal ge-
kilde doniistiiriicii nitelik kazandu. Bir diger ifadeyle, 6znenin
tarihsel etkinligi, 6zgiil konjonktiirlerde ve krizlerde ortaya
¢iktig1 iizere tiim yonleriyle proleter yakinmalarim ve 6zlem-
lerini birlestirme ve stratejik olarak sentezleme yeteneginden
dogdu. Sunu da eklemek gerekir ki, isverenlerin saldirilarinda
ve karsidevrimlerde bagvurulan yeniliklere basariyla kargilik
verme yeteneginden de dogdu.

Yillar 6nce, Robin Blackburn sasirtici bir iddia ortaya
atarak, “Marx’in ve Engels’in ger¢ek 6zgiinliigiiniin, iktisat
ya da felsefe alaninda degil, siyaset alaninda oldugu”nu 6ne
siirdii. Ben, bunu biraz degistirerek, “hem siyasette hem de
iktisatta” derdim.® Erica Benner'in Marx’ta milliyetgilik siya-
seti iizerine incelemesinin etkisiyle kaleme aldigim “Marx’in
Kayip Teorisi” baghkli B6liim 2, Fransa’da basarisizhga ugra-
yan devrime Marx’in diizdiigii agitin (On Sekiz Brumaire’in
ve Fransa’da Simf Miicadeleleri'nin), entelektiiel kazanim
olarak Kapital’den sonra ikinci siray1 aldiginy; dahasi, ta-
mamen devrimci eylemciligin ivediligi iizerine kurulu bir
kazanim oldugunu savunuyor. Marx, deyim yerindeyse, ¢ag-
das olaylarin motor bdlmesini agiyor ve daha sonra Antonio
Labriola’min iktisadi ¢ikarlarin “i¢ toplumsal gark™ diyece-
gi olguyu agiga ¢ikarmasinin yam sira, higbir sinifin siyasal
¢ogunluk olugturamadigi ya da ulusal krizden ¢ikis yolunu
bulamadigi bir durumda icraci devletin 6zerk roliinii de ag1-
ga qikariyor. Maddeci bir siyaset kuraminin habercileri olan
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bu Fransizca incelemeler, Marx yorumcularinin ¢ogunlukla
farkina varmadiklari, vergiler, krediler ve para iizerindeki
“ikincil sinif miicadeleleri’nin tipik olarak siyasal alanin do-
laysiz orgiitleyicileri olup ¢iktig1 arada kalan siniflarla ilgili
goriiniimii arastiriyor. Bunlar ayn1 zamanda da kiiresel ikti-
sadi kuvvetlerin, siklikla siyasal gatigmay: ve farkh sinifsal
yetenekleri etkilemesine aracilik eden aktaricilardir. (Baska
tiirlii soylenirse, en azindan uzun eérimde iiretim iliskilerince
ve liderlerin, orgiitleyicilerin, simsarlarin hiinerli faaliyetince
ikili olarak belirlenen alttaki siyasi gikar yapisiyla, hegemon-
ya teorisi burada baglar.) Marx’a gore, gelecekteki herhangi
bir devrimde ig¢i hareketi, tiim s6miirii bigimlerini (6rnegin,
koyliiler iizerindeki asir1 vergi yiikiini, kiigiik isletmeler iize-
rindeki kredi baskisim) ele alip isleme becerisi gostermeli ve
—proletarya hegemonyasinin neredeyse 6nkosulu olarak gor-
diigii- bir dig miidahale olmasi halinde, millet adina direnise
onderlik etmelidir. Bu incelemeler, en sonunda, radikal bir ye-
nilige isaret ediyordu: Ileride Lenin’in ve Trogki'nin biiyiik bir
ustalik gosterecekleri geriye doniik “bilango” yoluyla stratejik
elestiri yontemiydi bu.

Boliim 3, bilim insam1 kimligiyle iklim degisikligi iize-
rinde biiyiik bir uluslararasi tartigmanin fitilini atesleyen,
Marx elestiricisi Kropotkin iizerine odaklaniyor. Prens, hig
kuskusuz, ge¢ Viktorya dénemi anarsistlerinin, en azindan
Londrali orta sinif radikallerin ve alimlerin salonlarinda kar-
silagilanlarin en cana yakin ve biiyiileyici olaniyd, giizeller
guzeli kizi1 Sophia’yla gogu zaman el eleydi. Ama onu siirekli
gozetim altinda tutan Ohrana (Rus gizli polisi), eski bir kasif
olan bu donek soyluyu diinyanin en tehlikeli devrimcilerin-
den birisi sayryordu. Marx ve Engels gibi Kropotkin’in de en-
telektiiel ilgileri ¢ok gesitliydi; ama Marx bilim insanlarina
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uzaktan hayranlik duyarken, Kropotkin’in kendisi bilim in-
saniydr: Segkin bir fiziki cografyaciydi, Mangurya’da Amur
havzasinda yaptig: kesifler, onem ve girigkenlik agisindan,
John Wesley Powell ve Ferdinand Hayden gibi ¢agdaslarinin
Bat1 Amerika’da yaptiklar1 kesifler ayarindaydi. Sonraki yil-
larda sik sik Nature dergisi igin yazilar yazmasina ve Karsilikli
Yardimlasma adli kitabiyla modern biyolojide “ortakyasamsal
donemeg”i zekice 6nceden kestirmesine ragmen, buzul jeolo-
jisi ve buz tabakalarinin gerilemesi iizerine (ilk kismin bir
zindanda bitirdigi) biiyiik bilimsel ¢aligmasi hi¢ ¢evrilmedi
ve ancak yakin zamanda Rusga olarak yeniden yayimlandu.
Sibirya'da ve Iskandinavya'da yaptig1 saha ¢aligmalarina
dayanarak, iklim degisikligiyle ilgili bir¢ok ¢1ikarimda bulun-
du;bunlar, onyillarcasonra Geographical Journal’da yayimla-
nan 1904 tarihli bir makaleyle genis okur kitlelerine ulagt1. Bu
makalenin 6nemi ve Bolim 3’iin ana konusu, Kropotkin’in,
dogal iklim degisikligini insanhk tarihinin 6nemli bir itici
gucii olarak saptayan ilk bilim insam olmasidir. Bu, miithis
ozgiin bir bulus gibi gériinmeyebilir ama aslinda 6yleydi.
Bugiin Beyaz Saray’da hiikiim siiren inkarcihgin aksine,insan
faaliyetlerinin, 6zellikle de orman kiyiminin ve sanayi kirli-
liginin, tarimi, hatta insanin bekasim tehdit edebilecek sekil-
de iklimi degistirmekte oldugu kamsi 19. yiizyilin okumus
yazmig kamuoyunda genis kabul goriiyordu. Kropotkin’den
once eksik olan sey, dogal iklim siireglerindeki 6nemli dev-
resel ya da siiregen egilimlere iliskin gézlemlere dayal bir tez
ve bunlarin tarihi dolayl yollardan sekillendirdiklerini gos-
teren kanitti. Geographical Journal’da yayimlanan yazisinda
Kropotkin, Buzul Cagr’nin sonunun hala devam eden bir sii-
re¢ oldugunu, ilerleyen ¢é6llesmenin yol agtig1 sonuglarin tiim
Avrasya’da gozlendigini ve Asyah gogebelerin Avrupa’ya yo-
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nelik donemsel saldirilar1 dahil olmak iizere, felaket getiren
bir dizi olay dogurdugunu savunuyordu.

Ne yazik ki, aragtirmasi, Mars iizerinde gozlemlendigi
farz edilen ayrintih “kanallar” sistemine dayanilarak Kizil
Gezegen'de “6len bir uygarlik”in olduguyla ilgili tartiyma-
ya derhal eklemlendi. Bu kanallarin en ategli savunucusu
Perceval Lowell, Avrasya’nin gitgide kiraglagmasi konusunda
Kropotkin’i ve bagkalarini kaynak gostererek, Mars’taki du-
rumun sadece Diinya'nin geleceginin provasi oldugunu 6ne
siiren bir kitap yazdi. Ama Kropotkin’in gercek Frankengtayn
canavari, yani Geographical Journal tartigmasinin verdi-
gi sokla hayata donen canavar, yorulmak bilmez bir ¢abayla
kendi tanitimini yapan ve dogrusal kuraklig1 dogal bir don-
gii olarakyeniden yorumlay1p, o iinlii “Asya’nin Nabz1” tezini
ortaya atan Amerikali cografyaci ve eski misyoner Ellsworth
Huntington’di. Gerek uygarliklarin yiikseligini ve ¢okiisiini,
gerekse diipediiz insanlarin duygu durumlarini iklimin belir-
ledigi konusunda Huntington’in tagidig: inang, ok gegmeden
tuhaf bir degisimle 1rksal bir tarih kuramina doéniigtii ve ne-
redeyse iki kugak boyunca tarihsel iklimlerle ilgili aragtirma
¢abalarini zehirledi.

“Nuh’un Gemisini Kim Yapacak?” baglikli Bolim 4’1 yaz-
digim sirada, “Antroposen” (“Insan Cag1”) konusundaki, yani
sanayi kapitalizminin biyojeokimyasal etkileriyle tanimla-
nan, daha énce esi benzeri gorillmemis bir jeolojik ¢ag onerisi
konusundaki tartigma hala biiyiik 6lgiide yer bilimi gevre-
leriyle simirhydi. O zamandan beri bu terim biiyiik bir hizla
yayilarak, yalnizca bu tartigmalar: degil, neredeyse bagka her
seyi kapsayan bir boyuta ulagmigtir. “Antroposen” konusun-
daki yeni ¢itkmig ve yakinda ¢ikacak kitaplara hizlica goz ati-
lacak olsa, World Politics in ...; Learning to Die in ...; Love in
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...; Bats in ...; Virtue in ...; Poetry in ...; Hope and Grief in .. .;
Coral Reefs in... vb. gibi bagliklarla kargilagilir. Bagka bir de-
yisle, Antroposen, yer sistemi siireglerinin ve katmanbilimsel
belirteglerin olugturdugu 6zgiil parametrelerin ok Otesine
gegip, hem her yeni seyin iizerine atiliveren gepgenis, bazen
de anlamsiz bir ortii olarak hem de “postnatiirel” ontolojilere
iligkin uguk, olgiisiiz spekiilasyonlara verilen bir izin olarak
ikili anlamda, postmodernizmin yerine ge¢mistir. Radikal
elestirmenler, Antroposen konulu geligigiizel tartiymalarda
Oylesine bir araya getirilen sahte tiimeller lizerine hakli olarak
odaklanmiglardir: “Jeolojik etken olarak insan” (kapitalizmin
yerine); “insanin bekasina yonelik tehdit” (zenginler elbette
sag; varolugsal tehdit, yoksul ¢ogunluga karsidir); “insanin
karbon ayak izi” (“Ne dedin, kemosabe?”); vb. vb.

“Nuh’un Gemisi”, kendimle girdigim bir tartigmadir.
Birinci yarida, kétiimserlik tezini savunuyorum: Zengin il-
kelerin (ya da simflarin), neden olduklan tarihsel salimla-
rin felaket doguran sonuglarindan en biiyiik zarar1 gorecek
yoksul iilkelere olan “ekolojik borg¢lar”in1 geri ddeyecekleri-
ne dair higbir tarihsel emsal ya da akilc1 eylem yoktur. Keza
Antroposen kargasasi, kapitalizmin daha genis dlgekli uygar-
lik kriziyle kopmaz gekilde baglantihidir. Ornegin, gezegen-
deki emek giiciiniin bilyiik boliimii, yoksul kentlerin gideril-
memis barinma ve gevre gereksinimlerini kargilamaya, bura-
larin agin iklimsel olaylara uyumlu kilinmalarina ayrilmak
zorundadir. Ama kiiresel kapitalizm artik bir ig makinesi
degildir; tam aksine, yeryiiziinde en hizl biiyiiyen toplumsal
siniflar, igsizler ve kayitdisi ¢aliganlardir. Piyasa giiglerinin,
bu muazzam emek havuzunu, Antroposen’den gelen meydan
okumaya kars1 koymak iizere harekete gegirmesiyle ilgili hig-
bir gergekgi senaryo yoktur; devasa kurakliklarin ve yiikselen
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deniz diizeylerinin zorunlu kildig1 insan gdglerine yanit vere-
cek tiirden politikalarin benimsenmesiyle ilgili herhangi bir
olasilik da yoktur. Bu, Marx’in ve Engels’in hayal ettiklerin-
den ¢ok daha genis boyutta asagidan bir devrim gerektirirdi.

“Nuh’un Gemisi’nin ikinci yarisinda, evrensel gapta yiik-
sek bir yasam diizeyi ile siirdiiriilebilirlik gereklerini bagdas-
tirmak igin higbir umudun bulunmadigini savunan gevrecile-
rin tanimladiklar1 yanls se¢im iizerine odaklaniyorum. Eger
kapitalist kentlesme pek ¢ok bakimdan bas sorunsa, salim-
lar1n, yeralti suyu eksikliklerinin ve belli bash kirletici akis-
larinin bityiik kismindan sorumluysa, kendinin olas1 ¢6ziim
yolu olarak sehri 6neriyorum. Sifir karbon ayak iziyle, kisisel
refahtan kamusal refaha doniigiim yapmaliyiz. “Modiiler, ki-
sisel tilketimi degil de demokratik kamusal alani, siirdiiriile-
bilir esitligin lokomotifi yapmaya istekliysek, gezegenin ‘ta-
sima kapasitesi’ yetersizligi diye bir sey olmaz.” 1880’li yillar
ile erken 1930’li yillar arasinda sosyalist ve anarsist diigiinceyi
sekillendiren iitopik sehircilik izerine olaganiistii tartigmala-
r1 -ve bazi olgularda somut denemeleri- yeniden kesfederek
hayal gii¢lerimizi tutugturmaya ihtiyacimiz var. Yeni Karanlik
Cagin tek olasi alternatifini sunduguna hepimizin inandig al-
ter monde (bagka diinya), eski diisleri yeni bagtan kurmamizi
gerektiriyor.
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Oznenin Devrimci Etkinligi Uzerine Notlar

=0

Eric Hobsbawm, The Age of Extremes (Agiriliklar Cagi)
adli kitabinin ¢ikmasindan kisa siire sonra 1995te verdigi bir
roportajda, sosyalist fikirlerin gelecekte gegerliligine iligkin
bir soruyla karsilagti. Hobsbawm’in verdigi yanita gére, bu,
sosyalist projeyi destekleyecek bir “tarihi kuvvet”in hala var
olup olmamasina baghydi. “Bana éyle geliyor ki, tarihi kuv-
vet zorunlu olarak fikirlere dayanmiyordu, belirli bir maddi
duruma dayaniyordu (..) Sol’'un ana sorunu 6znenin etkinligi
sorunuydu.” Modern iiretimde degisir sermaye miktarinin ve
dolayisiyla, sanayi proletaryasinin toplumsal agirliginin geri-
lemesi kargisinda,

pekald kendimizi, farkl bir 6riintii i¢inde ama kapitalizm 6ncesi
topluma benzeyen, insanlarin biiyiik ¢gogunlugunun iicretli iggi
olmayacag: bir topluma donmiis halde bulabiliriz -o insanlar
bagka bir ey olacaklar, ya Ugiincii Diinya’'nin biyiik kisminda
gorebildigimiz gibi kayitdis1 ekonominin gri bolgesine is goren,
basit¢e iicretli ig¢i olarak siniflandirilamayan insanlar olacaklar
ya da bagka bir gekilde hayatlarin siirdiirecekler. Iste o kosullar
altinda agikga soru sudur: Bu insan kitlesi, su gétiirmez sekil-
de hali yerli yerinde duran ve artik bir 6lgiide daha bir ivedilik

)
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kazanmig olan amaglan gergeklestirmek icin nasil seferber edi-
lebilir?!

Hobsbawm, son kusak siiresince kiiresel imalatin Dogu
Asya kiyilarina kaymasini ve Cin sanayi ig¢i sinifinin nere-
deyse geometrik katlanarak bilyiimesini (2011’de 231 mil-
yon) ama Ote yandan, geleneksel ig¢i sinifinin ekonomik
ve siyasal giiclindeki -simdi darbogaza giren Brezilya ve
Giiney Afrika gibi BRICS iilkeleri dahil- azalmanin gergek-
ten inanilmaz boyuta ulagtigini elbette hesaba katmiyordu.’
Amerika Birlesik Devletleri’'nin yani sira Avrupa’da, iicretlerin
hakemlerce belirlenmesi, digaridan hizmet alimi ve otomasyon
nedeniyle sinai istihdamda olusan aginma, hizmet islerinin
giivencesizlesmesiyle, beyaz yakali gorevlerin dijitallesmesiyle
ve kamuda sendikal1 istihdamin duraklamasiyla ya da gerile-
mesiyle el el gitmistir.> Makroekonominin sendika sézlesme-
leriyle diizenlendigi yarim yiizyil once iiretkenlikte saglanan
ve tcretlerin yiikseltilmesi, i§ saatlerinin kisaltilmas: seklinde
iscilerle paylagilabilecek olan garpici artiglar, simdi sadece ¢o-
gunlugun ekonomik durumunun daha da kétiilesecegine isaret
ediyor. ABD Isgiicii Istatistikleri Biirosu’na (Bureau of Labor
Statistics’e) gore, 2013’te Amerikan ekonomisi, 1998’dekinden
%42 daha ¢ok mal ve hizmet iiretti, ama 2013’te toplam ¢alig-
ma siiresi (194 milyar saat) 1998'dekinin tamamen aymyd.*
Yalnizca imalata bakilirsa, bunun gergek GSYIH deki iiretim
pay: 1960tan beri sasirtic1 olgiide istikrarlh durumda kalir-
ken, istihdam pay: Ronald Reagan’in basa ge¢mesinden beri
hizla diigmiigtiir. Mutlak bityiikliik olarak, 1980’de yaklagik
20 milyon olan iiretim iggiicii, 2010’da 12 milyona diigmiigtiir,
2000’li yillarda neredeyse 6 milyon i kayb: olmustur.®

Yirmi yil énce André Gorz, “Ig’i devasa bir 6lgekte tas-
fiye eden yeni bir sistem kuruldu,” diye uyarida bulunmus-
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tur. “Bu sistem, tasfiye etmekte oldugu ‘is'i kapmak isteyen
herkesi o ugurda birbiriyle kavga etmeye zorlayarak en ber-
bat tahakkiim, boyun egdirme ve sémiirii bigimlerini yeni-
den kuruyor.” Is bulma yariginin (ya da en azindan yaris al-
gisinin) boyle artmasi, yeterlik belgesi sahibi yeni segkinlere ve
ileri teknoloji sahibi zenginlere kars1 ig¢i sinifinin kizginhigim
artirmig, ama geleneksel dayanigma kiiltiirlerini de aymi dere-
cede daraltip zehirlemis, kiiresellesmeye kars: isyan1 giddetli
gogmen diigmani bir ters tepkiye doniigtiirmiigtiir.” Geleneksel
sosyal demokrat ve merkez sol partiler, neoliberal kiireselles-
meye karg1 alternatifler tasarlamak ya da agir sanayi bolgelerin-
de édiinleyici yiiksek iicretli igler yaratmaya yénelik stratejiler
benimsetmek agisindan evrensel gapta bagarisizliga ugramis-
lardir. Neoliberalizm kasirgas: gegecek olsa bile -ve boyle bir
seyin olacagina iligkin heniiz pek az isaret var- otomasyon,
tistelik sirf tiretimin ve rutin yonetimin otomasyonu degil,
potansiyel olarak OECD blokundaki tiim islerin yarisinin,
hatta daha ¢ogunun otomasyonu, ana ekonomilerdeki is gii-
vencesinin son kirintilarini da tehdit edecektir.®

Elbette otomasyon, kugaklar boyunca yaklagan bir 6lim
yildiz1 olmugtur, modern dénemin her on yilinda teknolo-
jik igsizlik tizerine biiyiik tartigmalar yapilmigtir. 1930’larin
baglarinda Stuart Chase ve Teknokrasi hareketi; 1950’lerde
Norbert Wiener ve Ben Seligman; 1960’larda Uglii Devrim
Gegici Komitesi ve onun saygin iiriinii olan Teknoloji,
Otomasyon ve Ekonomik [lerleme Ulusal Komisyonu; sonraki
yarim yiizy1l1 agkin siirede ise yiizlerceinceleme, kitap ve ma-
kale, bu Kassandralar arasinda yer almigtir.’ Solda, Herbert
Marcuse ve André Gorz, otomasyon kaginilmaz oldugu igin
“ige dayali” Marksizmi terk etme ve proletaryaya elveda deme
(Gorz’un 1980 tarihli kitabinin baglig1 budur) zamaninin gel-
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digini savunmuglardir. Ama yeni iiriinler ve endiistriler (ti-
pik olarak askeri harcamayla finanse edilenler), idari ve kamu
sektorii islerindeki biiyiime, durmaksizin genisleyen tiiketici
kredileri ve hane halk: borglari, emekten tasarruf saglayan
teknolojinin istihdam iizerindeki etkilerini yakin zamanlara
kadar hafifletmigstir. Ne var ki, tiim kanitlar, (robot) kurdun
artik gercekten kapida, ozellikle diigiik gelirli iggilerin kapi-
sinda olduguna isaret ediyor. 2016 Ekonomi Danigmanlari
Konseyi Yillik Raporu, 20 dolardan diigiik saat iicreti 6deyen
is¢ilerin tam %83’iiniin yakin gelecekte otomasyon tehdidiyle
yiiz yiize oldugu uyarisinda bulunuyor.’ Bunun dolaysiz bir
sonucu olarak, “prekarya”y: parlak bir gelecek bekliyor.
Insan emek giicii yerine bir sonraki yapay zeka sistemle-
ri ve robotlar kugaginin devreye sokulmasi, yani dijital tek-
nolojinin “Ugiincii Dalga”s1 denilen olgu, sanayilesmis Dogu
Asya’y: pas ge¢cmeyecektir." Gergekte, is katilleri oraya var-
mugtir bile. Diinyanin en biiyiik imalatgis1 olan (tiim elekt-
ronik iriinlerin tahminen %50’sini kargilayan) Foxconn,
Sencen’deki dev kompleksinde ve bagka tesislerinde montaj
is¢ilerini su anda bir milyon robotla degistiriyor (onlar, galig-
ma kosullar1 nedeniyle bunalima girip intihar etmiyorlar)."?
Philips Electronics, kendi payina, “diinyada her tiirlii tiiketici
cihazini yapabilen” ve ucuz Asya emegine olan ihtiyac: gider-
mek iizere hizmete sokulacak olan robotik iiretim sistemle-
rini tamitti. Bunun prototipi, Frizya’daki tam otomatik bir
fabrikadir ve en sonunda bu tesis, on kat fazla ig¢i ¢alistiran
Makao yakinindaki Zhuhai’da bulunan kardes fabrikanin ye-
rini alacaktir.”” Keza GE, makineleri ve imalat sistemlerini ag
baglantili algilayicilarla ve ucuz veri bulutlarimin kullanildi-
g1 otomatik tasarim siiregleriyle biitiinlestirmek i¢in bir sinai
internet ya da “nesneler interneti” gelistirmeye milyarlar aki-
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tiyor. Bunun sonucunda, tiim iriinlerinin “sanal ikizler”ini
yapmaysi, boylece de miithendislerin yapim 6ncesinde iiriinleri
sinamalarina ve ayrica, performansi artirmak igin sanal mo-
dele gergek diinyaya 6zgii veriler yitklemelerine olanak sagla-
may1 umuyor. Bu sanal imalat diinyasinda, bilgisayar destekli
tasarimin yerini bilgisayarca yonetilen tasarim alacaktir, so-
nug olarak ise Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da oldugu kadar
Asya’da da hem miithendislik hem de montaj hatti isleri daha
¢ok kan kaybedecektir."*

Tablo 1.1: Kiiresel Is Krizi'

Faal kiiresel isgiicii (2015) 3 milyar
“Zarar gorebilir is¢iler” (kayitdigi/iicretsiz) 1,5 milyar
Giinde 5 dolardan az kazanan isciler 1,3 milyar

Emek piyasasina girmeyen ¢aliyma ¢agindaki niifus 2,0 milyar
Faal olmayan (¢aligmayan ya da okumayan) gen¢ler 500 milyon

Cocuk isgiler 168 milyon

Bu arada, 1980°den beri kiiresel Giiney’in biiyiik kismin-
dakiyapisal egilimler, ders kitaplarindaki “iktisadi kalkinma
agamalari”na iligkin fikirleri yerle bir etmistir, ¢iinkii kentles-
menin sanayilesmeyle ve gegimin iicretli istihdamla baglar
kopmustur.'® Son zamanlarda GSYIH artig oranlar yiiksek
olan Hindistan ve Nijerya gibi iilkelerde bile, igsizlik ve yok-
sulluk azalacak yerde hizla yiikselmistir; iste bu yiizden, “igsiz
biiyiime”, gelir esitsizligini, 2015 Diinya Ekonomik Forumu
giindeminin bag sirasina oturtmustur.'” Bu arada, kirsal yok-
sulluk, ozellikle Afrika’da, hizla kentsellesiyor -ya da buna
“depolaniyor” demek daha dogru olur- ve gégmenlerin ye-
niden modern iiretim iligkilerine entegre edilmeleri olasi-
Iig1 pek zayiftir. Bu insanlarin gidecekleri yer, sefil siginma
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kamplari ve igsiz gevresel varoglardir; ¢ocuklar: ise oralarda
ancak fahige ya da aragh bombaci olmayi hayal edebilirler.

Bu doniigiimlerin 6zeti, yoksul bélgelerin yam sira zengin
bolgelerde de esi benzeri goriilmemis bir proleterlesme kri-
zidir -dilerseniz buna, degisiklik yaratma bilinci ve yetenegi
héla biiyiik 6l¢iide muamma olan 6znelerde cisimlesmis ola-
rak, “sermayenin emek iizerindeki ger¢ek boyundurugu” da
diyebilirsiniz. Neilson ve Stubbs, Kapital’in 25. Bolim’indeki
terimleri kullanarak, “kapitalizmin uzun vadeli gelisik emek
pazar1 dinamiginin esitsiz gelisimi, diinya iilkelerine derin-
lemesine egsitsiz bigimlerde ve bityiikliiklerde dagilmis olarak
muazzam boyutta bir fazla niifus yaratiyor. Bu niifus halen
faal ordudan biiyiiktiir ve orta vadeli gelecekte daha da bii-
yiimeye adaydir,”® iddiasin1 ortaya atiyorlar. Nereye baksak,
Marx'in uyarilarini hatirlamadan edemiyoruz: “Uretici eme-
gin amaci lreticilerin varolusu degil, artik deger iiretimi ol-
dugu igin, artik emek iliretmeyen her tiirlii gerekli emek kapi-
talist iiretim agisindan gereksiz ve degersizdir.”*

Gerek ariziveyakolektiflesmemis emek olarak, mikro giri-
simciler ve gegim igin sug igleyenler olarak, gerekse sadece sii-
rekli igsizler olarak, bu “gereksiz” insanligin kaderi, 21. yiizyil
Marksizminin ana problemi haline gelmistir. Ortak duygu-
ya ve paylagilan yazgiya iligkin eski kategoriler, diye soruyor
Olivier Schwartz, hala “halk siniflar1” diye bir fikri taniml-
yor mu?”* Hobsbawm’in uyardig gibi, bu kayitdis1 is¢i sinifi-
nin genis kesimleri birtakim kolektif kuvvet kaynaklari, giig
kaldiraglar: ve uluslararas: sinif miicadelesine katilim zemin-
leri bulmadikga, sosyalizm gelecekte pek az varlik gosterecek-
tir. Klasik sosyalizm agisindan, proleter 6znel etkinligin yok
olup gidisi kadar vahim bir tarihsel felaket olamazdi. “[Eger]
yaklasan toplumsal devrimin lokomotifi olarak proletarya
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kavramu terk edilseydi,” diye yaziyordu Karl Kautsky 1906’da,
“0 zaman, igimin bittigini, hayatimin artik higbir anlaminin
kalmadiginmi kabul etmem gerekirdi.”*

Bununla birlikte, post-Marksistlerin yaptiklar gibi, teorik
yenilenme igin baglangi¢ noktasinin, “eski ig¢i simfi”m toren-
le gommek olmas: gerektigi sonucuna varmak korkung bir
hata olur. (Srnicek ve Williams ile bagka birgoklar, “bugiinkii
durumuna bakilinca, klasik devrimci 6znenin artik mevcut
olmadigr”m ilan ediyorlar.)* Kabaca ifade edilirse, bu 6zne,
eylemlilik agisindan riitbe tenziline ugramigtir ama tarihten
kovulmamigtir. Bat1 Avrupa’da, Amerika’da ve Japonya’da,
makineciler, hemsireler, kamyon siiriiciileri ve 6gretmenler
emegin tarihsel mirasim savunan orgiitlii toplumsal taban
olmaya devam ediyor.?* Ne denli zayif ya da bezgin diigmiis
olsalar da sendikalar, “bagkalarinin onurunu ve diinyadaki
yerini gozeten tutarl bir anlayiga dayali”* bir yagam bigimini
dile getirmeyi siirdiirityor. Ama geleneksel is¢ilerin ve sendi-
kalarin saflan artik genislemiyor, kiiresel iggiiciindeki 6nemli
artislar ise gitgide daha ok iicretsiz ya da igsiz kategorilerin-
de oluyor.”® Christian Marazzi’nin yakin zamanda yakindi-
g1 gibi, “istihdam ve istihdamsizhik diinyasinda uygulandig:
lizere, gitgide 6znelerin boliik porgitklesmesiyle dikkati geken
bir durumu analiz etmek igin” “sinifsal bilesim” gibi bir kate-
goriyi kullanmak artik kolay degildir.?¢

Giincel kiiresellesme donemi, yiiksek bir soyutlama diizle-
minde, ideal tipik ekonomiler iiglemesiyle tanimlanir: Siiper
siai (Dogu Asya kayis1), finansal/iigiinciil (Kuzey Atlantik)
ve agir1 kentlesen/dogal kaynak gikaran (Bati Afrika). “Igsiz
biiyiime” birincide heniiz baglamistir, ikincide siiregendir,
tigiinciide ise neredeyse mutlaktir. Savag ve iklim degisikligi
girdabina yakalanmis, ana egilimi siginmaci ve gogmen iggi
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ihrac1 olan dagilma siirecindeki toplumlarin olusturdugu
dordiincii bir ideal tip daha ekleyebiliriz. Sonug olarak, pa-
radigma niteligi tagiyan bir tek toplumu ya da sinify, tarihsel
gelisimin kritik yonlerini modellemek igin artik temel ala-
mayiz. “Cokluk” gibi soyutlamalar: tarihsel 6zneler olarak
diisiincesizce taglandiran girisimler, deneyimsel arastirma
yoksullugunu daha garpic1 hale getirmek disinda bir sonug
dogurmaz. Cagdas Marksizm, benzesmeyen toplumsal kate-
gorilerin kapitalizme kars: tek bir direnis i¢cinde nasil uyumla
bir araya getirilebilecegi muammasini ¢6zmek istiyorsa, gele-
cegi es zamanli olarak Sencen’in, Los Angeles’in ve Lagos’'un
perspektiflerinden tarayabilmelidir.

EVRENSEL SINIF

Daha ilk adimdaki gorevler bile géz korkutucudur. ilk
basta, yeni bir devrim teorisi, klasik sosyalist diisiincede
“proleter 6znenin etkinligi” kavramini agikhiga kavustur-
makla baglayarak, eski kuramda nirengi noktalarina gerek-
sinim duyar. Elbette birinci durumda, etkenin 6zbilinci ku-
ramdan once geliyordu. “Emegin yeryiiziinii devralacag1” ve
“Enternasyonal’in insan soyu olacag)” inanci, 6gretiye dayan-
muyordu, ekmek ve onur igin verilen miicadelelerin volkanin-
dan dogdu. Iscilerin kékten degisim yaratmak igin kolektif
giice sahip olduklarina duyduklari inanci, derin kokleri 18.
yiizy1l sonundaki demokratik devrimlere uzanan bu inang,
Viktorya donemi burjuvazisinin korkulariyla ve karabasanla-
riyla bol bol dogrulandi. (Bu apagik bir ger¢ek olmasina rag-
men, devrimci 6znel etkinligin, aslinda basit yararci hesaplar-
la eyleme girisen emekgi kitlelerin iistiine yikilmis metafizik
bir icattan, Helgelci bir saplantidan bagka bir sey olmadig:
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suglamasini su ya da bu zamanda yapan Marx elestiricilerinin
sayisi1 hi¢ de az degildir.)

Marksistler arasindaki genel bakis1 6zetleyen Ellen Wood,
oznenin etkinligini, “maddi yagsamin 6zgiil kogullarina dayal
kolektif eylem igin stratejik giice ve kapasiteye sahip olmak”
seklinde 6zlii bir ifadeyle tanimladi. Buna bir ekleme yapmak
ve “kapasite”nin, toplumsal kosullardan otomatikman, kagi-
nilmaz sekilde dogan bir egilim olmadigini, bilingli, sonuca
doniik faaliyet igin, kendi kendini olusturmak igin gelistirile-
bilen bir potansiyel oldugunu séylemek isterim. Ayrica, prole-
tarya olgusunda kapasite, bir kapitalistin sirf iiretim araglari-
nasahip olmakla elde ettigi is verme ve isten kovma giicii gibi,
bahgsedilmis gii¢ ile e anlamli da degildir. Klasik sosyalist an-
lamda 6znenin etkinligi, hegemonyay:1 da ima ediyordu: Bir
sinif, genis toplum kesimlerini kendi safina geken bir dénii-
sim projesini yiriitebilmek i¢in siyasal ve kiiltiirel yetenege
sahip olmaliyd1. “Belirli bir sinif,” diye yaziyordu gen¢ Marx,
“ancak toplumun genel haklar1 adina genel egemenlik iddia-
sinda bulunabilir.”?

Marx’in modeli, elbette, tarihsel hedefini Abbé Sieyés’nin
su Unlil soziiyle dile getirdigi 1789’un devrimci orta sinifiy-
di: “Ugiincii Sinif nedir? Her sey. Simdiye kadar siyasal dii-
zendeki yeri ne olmustur? Hi¢.”?® Devrimci Fransa’nin bityiik
ideologlari, insan haklarin1 miilkiyet haklariyla ve siyasal
esitligi serbest ekonomik yarigmayla bir tutarak, sinifsal ¢1-
karlar1 bag dondiiriicii bir evrensel 6zgiirliik vizyonuna gevir-
diler. Burjuvazinin agik¢a devrimci bir sinif olarak, ilerleme-
nin ve insan kurtulugunun egsiz mimar: olarak saptanmasi,
daha sonra, Restorasyon’un iinlii liberal igliisii —Augustin
Thierry, Frangois-August Mignet ve Frangois Guizot (“bur-

juvazinin Lenin’i”) tarafindan kaleme alinan tarihlerle yiicel-
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tilip kutsand1.” Bu yazarlarin, feodalizme kars1 bir burjuva
devrimi olarak, yiikselen Ugiincii Sinif ile soylular arasinda
yizyillardir siiren ¢atigmanin dorugu olarak 1789’ getirdik-
leri yorum, bu olaylarla ilgili ¢agdas diisiincenin gergevesini
¢izmesinin yam sira, 1830’daki ciliz liberal devrim igin giiglii
bir ideolojik gerekge de saglad1.?® “Kendisinin agiklikla kabul
ettigi gibi,” diyor Hobsbawm, “Marx’1n, tarihte sinif miicade-
lesi fikrini aldig kisiler bunlardi.”® Gergekte bunlar, bir dev-
rimci eylemlilik teorisi igin tiim 6n kavramsal 6lgiileri zaten
koymuslarda.

Yeni Bir Ugiincii Sinif

Marx’in yol haritas1 kisaca betimlenebilir. Alman idea-
list felsefesi, bilyiik olgiide 1789’a verilmis karmagik bir ya-
nit oldugu igin, en sonunda Marx’in o felsefeden kopmasi,
devrime ve onun anlami, azami hedefi iizerinde siiregiden
kavgaya geri doniiii beraberinde getirdi. Devrimin siyasal
saflagmalari, 1840’1 yillar boyunca, Prusya otokrasisine kar-
s1 Geng Hegelcilerin muhalefeti dahil Avrupa siyasal imgele-
minin birincil ufkunu olusturmay siirdiirdii. Bir zamanlar
Leopold von Ranke’nin yakindig gibi, “Siklikla sona erdigi
ilan edilen Devrim, asla bitmemis gériiniiyor. Yeni ve z1t bi-
¢imlerde tekrar tekrar kendini gosteriyor.””” Marx ornegine
gelince, Rheinische Zeitung’'un -Renanya liberalizminin sesi
olan gazetenin- miicadeleci yaziigleri miidiirii olarak zaten
son giinlerini yagayan Marx, demokratik reformculuk ile top-
lumsal cumhuriyetgilik arasinda ¢izgiyi, tipki1 1793’te Jacques
Roux’nun ve Les Enragés’in (Ofkeliler grubunun) agtiklar: tarz-
da agmig bulunuyordu. Stathis Kouvelakis’in dedigine gore,
“Toplumsal sorunla yiiz yiize gelen Marx, kendini Fransiz
Devrimi’'nin gelenegi igine yerlestirerek, Robespierre’ciler,



Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler ‘ 39

kentli sans-culottes (baldirigiplaklar) ve koylii hareketinin en
koktenci kanadi tarafindan savunulan projeyi —yani, miilki-
yet haklarini varolus hakkina tabi kilmaya dayanan bir proje-
yi- benimsedi.”*

1843 yazinda karisi1 Jenny’yle Bad Kreuznach’ta gegirdigi
balayinin ardindan 1844 baharina kadar, Paris’e taginmala-
rindan sonra, Marx kendini iyiden iyiye Devrim’in tarihine
iligkin yazilari, 6zellikle de eski Saint-Simoncu P.-].-B. Buchez
ve P. C. Roux tarafindan kirk ciltte toplanip agiklamali olarak
yayimlanan anitsal belgeler derlemesini yogun sekilde incele-
meye verdi.** (Okurken tuttugu notlarin bir kismi, Kreuznach
Defterleri olarak korunmustur.) Caligma arkadasi Arnold
Ruge bir dostuna goyle yazmisti: “Marx, Konvansiyon’un ta-
rihini yazmak istiyor ve simdiden muazzam 6lgiidde okuma
yapmis bulunuyor.”® En sonunda kitap tasarisini terk etme-
sine ragmen, Marx’in devrimci tarih iizerine aragtirmasi,
“Hegel'in Hukuk Teorisinin Elestirisine Girig”inden (1843-
44) Felsefenin Sefaleti’'ne (1847) kadar uzanan ilk 6nemli teorik
¢aligma devresinin biitiinleyicisiydi. “Siyasetin Feuerbach’
[yani Hegel’in devlet anlayiginin elestiricisi] olmak iizere yola
¢ikan gen¢ Marx, bunun yerine, Fransiz Devrimi'ne iligkin
elestirel bir teorinin ana hatlarim tasarlarken buldu kendi-
ni.”* Bu, Marx’in bir siire 6nce Renanya’da savunmus oldugu
Jakoben tarzda “saf siyasal devrim”in ve radikal demokrasi-
nin igerdigi geliskilerle yiizlesmesi olgiisiinde, artik bir 6ze-
lestiri haline geldi.

1789'un bitmemis isi, kitanin her yerinde kaldig1 yerden
baslamayi beklemesine ragmen, Marx, gerek mutlakiyeti yik-
manin gerekse genel oy hakki zaferinin, halkg1 camhuriyetgi-
ligin ger¢ek amac olan kiigiik iireticilerin esitlik¢i toplumunu
artik gergeklestirmeyecegini, rekabete ve miilkiyet, diiskiini
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bireycilige dayal liberal bir diizenin 6zii olan emegin ve “tiir
varlik” insanin yabancilagmasini agma olasihiginin ise gok
daha zayif oldugunu kavradi. Ustelik Fransiz burjuvazisi,
Temmuz Monarsisinde kendi 6zel gikarlarimi tahta gikarin-
ca, “insanhigin nihai amaglarim gergek kilmakla yiikiimli
devlete dair evrensel iilkiiyii ete kemige biiriindiirme iddia-
sin1 o saat terk etti.””” Aksine, sanayi ve ticaret sermayesinin
genelde kiigiik iireticileri miilksiizlestirme yoluyla giiciini
artirmasy, ilk sans-culotte komiinistlerden olan ve liberté’nin
ancak ortak miilkiyete dayal bir sistem iginde égalité olarak
gergeklestirilebilecegini savunan Gracchus Babeuf ile Sylvain
Maréchal’in bu 6ngoériisiinii dogruladi.

Kanitlar kayg: verici ve gok yaygindi. Warren Breckman,
Marx’la ve Geng Hegelcilerle ilgili gok deger verilen bir ince-
lemesinde, onlarin “1840’l1 yillarin baginda Fransiz sosyaliz-
mini kucaklamalari’nin, “sirf icine diigtitkleri ideolojik agma-
zin bir ifadesi” olmadigini, Bat1 Avrupa’da kotiilegen “sefalet
krizi"ne verilmis bir yamit oldugunu vurguluyordu: “1842’ye
gelindiginde, Alman aydinlarin birgogu, yoksullarin berbat
durumunun tamamen farkindaydi.™® Ama ¢agdas Fransiz
sosyalist ve komiinist hiziplere iliskin ayrintilh anlatimiyla
Marx gibi geng Alman radikaller arasinda canh bir ilgi uyan-
diran Lorenz von Stein, gergekte iki farkh yoksulluk tiiriiniin
bulunduguna, bunlardan birinin tanidik, digerinin ise kafa
karigtiric1 6lgiide yepyeni olduguna isaret ediyordu.

[Bu] yalmzca emekgi sinifin bir kisminin yoksullugu, yalnizca
sinai degisiklikler yoluyla niifusun genis kesimlerini vuran yok-
sullagma degildir, sinai kogullarin aile i¢inde kusaktan kusaga
tekrar iirettigi, stnai muhtagligin [pauperism] ayirt edicisi olan
yoksulluktur. Salt yoksulluk ile muhtaglik arasindaki bityiik fark
agikqa goriilebilir. Isin ve gelirin olmamasi, yoksullukla sonugla-



Eski Tannlar, Yeni Bilmeceler

nir, ama muhtaghigi ortaya gikaran sey, is ve iicretlerdir. Sanayi
toplumunda, hayir isleriyle yoksullugun istesinden gelinebilir;
muhtaglikla miicadele etmek i¢in ise tiim sinai ¢aliyma ve iicret
sisteminin degistirilmesi gerekir (...) Pratik insanlarin sosyalizm
fikirlerini benimsemelerine yol agcan, muhtaclik olgusudur.®

Bagska bir deyisle, Viktorya devrinin bu merkezi paradok-
sunu, yani uretici giiglerin benzeri gériilmemis gelisimiyle
iligkili radikal yeni sefaleti ~-Marx buna “yapay yoksulluk”
diyordu- ancak sivil toplumu déniistiiren bir toplumsal dev-
rim ¢6zebilirdi. Ama Buhar Cagr’nin yeni Ugiincii Sinifini,
“evrensel sinif "1n1 kim olugturacakti?

Marx ve Jenny, Sol Yaka’daki 38 rue Vaneau adresine tagin-
diklar1 zaman, yanit hakkinda pek az kusku kalmigti. Diger
geng radikal aydinlar gibi Marx da Ingiltere’deki Cartist ha-
reketten, Silezyali dokumacilarin o dénemdeki ayaklanma-
sindan, Parisli zanaatkirlar ve emekgiler arasindaki ¢arpici
sosyalist ve komiinist mayalanmadan biiyiik heyecana kapil-
dilar. Yeni bir toplumsal gii¢ uyaniyordu ve Moses Hess'in,
Flora Tristanin, von Stein’in izinden giden Marx, miilksiiz
proletaryay: -geleneksel biiyiik toprak sahipligi ve 6zel miil-
kiyet sisteminden diglanmis ve o sistemde higbir ¢ikar1 bu-
lunmayan sinifi- devrimci burjuvaziye halef aday:1 gosterdi.
Marx’in proletaryasi, ilk Hegelci kundak giysileriyle, elbette
onun Fransiz devrim tarihine ve Hegel'in devlet teorisine yo-
nelttigi paralel elestirilerden dogmus olan bir soyutlamaydi
~daha dogrusu, soyut bir ¢6ziimdii. Marx, Paris yazilarinda
ayni anda da eski “felsefi vicdan™yla yiizlesti ve Alman libe-
ralizminin yakin tarihte ugradig yenilginin bir bilangosunu
¢ikardi. Kouvelakis’in isaret ettigi gibi, “Marx, gergek (6zgiil
olarak Paris kokenli) is¢i hareketiyle temas kurmadan once
teorik ve simgesel diizeyde proletaryayla yiizlesir, ¢iinkii 6n-
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ceden beri var olan bir siyasal soruna (krizin g¢ok yakinda bir
Alman devrimine doniigimiinii nasil kavramak gerektigi so-
rununa) bir yanit ariyordu (kelimenin s6zlitk anlamiyla).”

Marx, Paris’teki devrimci zanaatkarlarla, o6zellikle yeralt:
faaliyet gosteren Adiller Birligi’ne mensup Alman terzilerle ve
marangozlarla i¢li digh oldukga, “felsefi proletarya” ¢argabuk
ete ve kemige biiriindii. (Kap1 komsusu, bu 6rgiitiin 6nderle-
rindendi.) Lloyd Kramer’in gozlemine gore, “Paris’in toplum-
sal metni, Marx'in Fransa’ya gitmeden 6nce okumus oldugu
diger metinlere iligkin anlayisin1 6nemli dlgiide genigletti.”™°
Marx, 1844 baharina gelindiginde kendini agik¢a bir komii-
nist olarak tanimliyordu ve daha sonra o yaz, talihsiz Deutsch-
Franzosische Jahrbiicher’in [Alman-Fransiz Yilliklari] yaziis-
lerini birlikte yiiriittikleri Ruge’yle bagin1 kopardi, ¢iinkii
Ruge, Silezya’da dokumacilarin Haziran ayaklanmasini hig
de bityiik 6nem tagimayan ilkel bir ¢aresizlik eylemi sayarak
kotiliyordu. “Alman yoksullar,” diye iddia ediyordu Ruge,
“zavalll Almanlardan daha akilli degillerdir, yani kendi ai-
levi rahatliklarinin 6tesinde higbir seyi gormezler.” Marx,
proletaryanin “dinamik yetenekler’ini -6zellikle de genel
¢ikarlar belirleme ve bunlari eyleme gegirme konusundaki
geliskin yetenegini- burjuvazinin “siyasal giigsiizliigii”yle
karsilagtirdig: hiddetli bir polemikte (“Prusya Kral ve Bir
Prusyalinin Toplumsal Reformu’ Makalesi Uzerine Elestirel
Kenar Notlarn”nda) buna yanit verdi:

Dokumacilarin sarkisim, ailevi rahatliklardan, fabrikadan ya da
bolgeden tek s6z bile edilmeyen ama proletaryanin bir anda, ¢ar-
picy, keskin, kisitsiz ve giigli bir tarzda 6zel miilkiyet toplumuna
muhalif oldugunu ilan ettigi o yiirekli miicadele ¢agrisin: anim-
sayin. Silezya ayaklanmas: tam da Fransiz ve Ingiliz is¢i ayak-
lanmalarinin bittigi seyle, proletaryanin dogasina iliskin bilingle
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baslar... Yalmzca makineler, iggilerin bu rakipleri, imha edil-
mekle kalinmaz, miilkiyeti tescil eden kiitiik defterleri de imha
edilir. Bitiin diger hareketler 6ncelikle yalmzca sanayi girisimi-
nin sahibini, gozle gorillen diiyman1 hedef aldig1 halde, bu hare-
ket ayn1 zamanda gizli diiyman olan bankaciy: da hedef alir.#!

Marx’in Paris komiinist gevrelerindeki yogun egitimini,
kisa siire sonra 1845 yazinda (12 Temmuz-21 Agustos arasi)
yeni ¢aligma arkadasi Friedrich Engels’le birlikte Manchester’a
ve Londra’ya yaptig1 alti haftalik ziyaret izledi; Engels’in
Ingiltere’de Emekg¢i Sinifin Durumu adli kitabi, Marx'1 komii-
nizme gotiiren yolda bir yanan ¢ali [Kutsal Kitap, Misir’dan
Cikis 3:1-14] islevi gordii. Neil Davidson’in isaret ettigi gibi,
“Engels, Britanya emekgi sinifinin varolugsal sefaletinin -
Thomas Carlyle gibi diipediiz devrimci olmayan kisileri zaten
harekete gegirmis olan bir konunun- 6tesini goriip, sahip ol-
dugu potansiyel giicii kavrayan en ilk yorumculardan biriydi ve
bu yoniiyle, Marx’tan ilerideydi.”* Lancashire elbette Birinci
Sanayi Devrimininkalbioldugugibi, Halk Bildirgesi'ne daya-
11 biyiik hareketin de ana iissiiydii. Dorothy Thompson’in bize
animsattif lizere, “Cartist hareket, her seyden 6nce, Marx’in
ve Engels’in sinif bilincine iligkin analizlerini dayandirdikla-
r1 hareketti.” (Marx’in Manchester’a dair bilgileri gitgide igli
digh bir hal alacakti: Marx-Engels Chronicle’a gore, Marx ya-
sami boyunca Engels’i yirmi bes kez ziyaret ederek bu sanayi
kentinde bir buguk y1l gegirdi.)**

Marx’in devrimci bir kuvvet olarak proletarya konusunda
hizla olgunlasan anlayisi, en geg 1847’ye gelindiginde, iitop-
yac1 ya da “burjuva sosyalistler’in (Engels’in deyisi) anlayi-
sindan hig¢ degilse {i¢ 6nemli yoniiyle ayriliyordu. Birincisi,
Marx’in erken donem yazilarina iliskin ayrintii yorumla-
rinda Hal Draper’in ve Michael Léwy’nin gosterdikleri iize-
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re, Marx, dznenin aragsal etkinligi 6nermesinden -isgileri,
reformcu birilerince tasarlanan yeni bir toplumu gergekles-
tirmenin sirf bileseni ve kaba araci1 sayan dnermeden- uzak
durdu. Bunun yerine, daha da 6nce Flora Tristan’in yapmis
oldugu gibi, “maddeci komiinistler” denilen kisilerce radikal
zanaatkar ¢evrelerinde savunulan 6zgiiven ve 6zkurtulus tar-
z1 6znenin etkinligi yorumunu benimsedi. Blanqui’'nin eski
silah arkadas:1 ve 1840’ta Belleville’deki efsanevi Komiinist
Solen’in bas diizenleyicisi olan 6gretmen Théodore Dézamy,
bu bakis agisinin en etkili konusan ve en atesli savunucusuy-
du. Dézamy, Marx1 etkileyen polemiklerde, zenginler ile yok-
sullar1 uzlagtirmaya déniik Ikaryen hayali reddetti, proleter
birligini en yiiksek 6ncelik yapt1 ve “proleterlerin, baglarinda
burjuva birisi ya da taminmus bir isim olmadan komiinist san-
cagi kendi baslarina yiikseltmeye kalkistiklar1™* gerekgesiyle
s6lene katilmayan eski arkadagi Etienne Cabet’yi alaya aldi.
Lowy, bu donemi yorumlarken, Marx'in 6zkurtulus fikrini
yeni bastan yogurmasinda iki déniim noktasi oldugunu 6ne
siirer. Marx, “Prusya Krali ve Toplumsal Reform” (Agustos
1844) basghkl “garip bir sekilde hafife alinan” Vorwdrts ma-
kalesinde, Silezyali dokumacilarin ayaklanmasim1 6vdii ve
etkin kuvvet olarak felsefe ile alic1 kuvvet olarak proletarya
arasinda daha once (“Girigte) yaptig1 sol Hegelci ayrimi goz-
den gegirdi. “Sosyalizm artik saf teori olarak, ‘filozofun ka-
fasinda dogmuy’ fikir olarak degil, bir praksis olarak kendini
gosteriyor [ve] proletarya, kurtulusta artik diipediiz etkin 6ge
haline geliyor.” Marx, bir y1l sonra, Fransa’dan kovulmasinin
tizerinden kisa bir siire gegince, Lowy’'nin Engels’e uyarak
“Marx’1n ilk ‘Marksist’ yazilar1” diye tanimladig1 Feuerbach
Uzerine Tezler’i kaleme ald1. Ozellikle iigiincii tez, proletarya-
nin kendi devrimci miicadelesiyle kendi kendini egitmesini,
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ozkurtulusun “teorik temeli” yaparak, “liitfeden kurtaricilar™
yasaklar. “Kosullarin degistirilmesi ile insan etkinliginin ya
da insanin kendisini degistirmesinin ¢akigmasi, yalnizca dev-
rimci pratik olarak kavranabilir ve akla uygun sekilde anla-
silabilir.” Lowy’nin tezine gore, bu formiilasyon, “18. yiizyil
materyalizmi (kosullarin degismesi) ile Geng Hegelcilik (bi-
lincin degismesi) arasindaki antitezin agilmasi, yadsinarak
bir iist diizeye yiikseltilmesi (Aufhebung)” disinda bagka bir
anlam ifade etmez.*

Ikincisi, proletarya -yoksul zanaatkar ve el isgisi gibi ol-
gunlasmamis ya da gegis siirecindeki cisimlesmeleriyle bile-
demokrasi miicadelesini sonug alincaya kadar siirdiirmek igin
hem siyasal iradeye hem de radikal gereksinimlere sahip bi-
ricik simift1 artik. Rheinische Zeitung'un ~Prusya sansiiriiniin
ilk darbeleriyle burjuva destegi ¢oken gazetenin- yazisleri
miidiirii olarak Marx’in yasadig: firtinali deneyimler, Alman
liberal orta simifinin, 1789’daki Ugiincii Simf’1in kararhhigiyla
ancien régime’e kars harekete 6nderlik edebilecek yetenekte
olduguna iliskin kuruntular: kékiinden sarsmist1. Draper’in,
Lowy’nin ve bagkalarinin vurguladiklar1 gibi, daha 1844’te
“Girig”, “siirekli devrim” teorisinin ¢ekirdegidir: Yeni beliren
proletarya tehdidinden korkarak radikalligi bir yana birakan
Alman burjuvazisi, demokratik bir cumhuriyet miicadelesin-
den feragat ediyor; kiigitk burjuvazinin ve koyliiligiin kimi
kesimleriyle birlikte timden onun yefini alan proletarya, sirf
bir anayasaya kavugmakla devrimci siireci durdurmayacak-
tir. 1848’de Marx, Komiinist Birlik dnderi ve Neue Rheinische
Zeitung'un yaziisleri miidiirii olarak Renanya’ya doéndiikten
sonra, Alman demokratik isyanini canli tutmaya déniik giin-
lik kavgalarda proletaryanin onderligine iligkin diigiincele-
rini gelistirip inceltti; daha sonra siirgiindeyken Almanya ve
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Fransa olaylan iizerine gelistirdigi diisiinceler, bu deneyimle-
ri ilkelegtirdi.

Ugiinciisii, Marx, proleterlesmeye karsi koymak ya
da Proudhon’un ve pek ¢ok izleyicisinin savundugu gibi
zanaatkar igbirligi ilkelerine dayah alternatif bir toplum inga
etmek agisindan o dénemin sundugu umutlar konusunda
agir1 kotiimserdi.#”- Sanayi Devrimi, o donemde milyonlarca
zanaatkar ve koylii tarafindan bir felaket olarak yaganmis ol-
masina ragmen, salt sanayi is¢ilerinden kurulu miilksiiz bir
sinif yaratmakla kalmiyor, giiniiin birinde insanligin tiimiini
ozgiirlestirmek igin ele gegirecekleri iiretici giigleri de gelis-
tiriyordu. Tarih, geriye sarilamaz ya da durdurulamazdiama
ileriye dogru hizlandirlabilirdi. Proletaryanin ortak miilki-
yetteki maddi ¢ikarinin ve emegiyle yarattigi muazzam iire-
tici gliglerin en sonunda birlesmesi, Marx’in kurtarici 6znel
etkinlige yaptig1 atiflarin timiinde ima edilen formildiir.
Bu, onun proletaryaya iligkin iinli tezini agikliga kavustu-
rur: Proletarya yalmzca kendi 6zgiirliigiinii saglamakla de-
gil, “insanin algaltilmisg, ezilmis, yapayalniz, horlanan bir
varhik yapildig: tiim kosullan ortadan kaldirma 6devi’yle de
yikiimliydi.*

Kayip halkalar

Heidegger’in 6grencisi Karl Lowith basta olmak iizere, pek
¢ok elestirmenin, Marx’in proleter 6znel etkinligi benimse-
mesini, yeni bir diinya insa edebilecegi kanisim zaten igine
sindirmis bir ig¢i hareketiyle gitgide daha ¢ok i¢li disli olma-
sinin dogrudan bir sonucu olarak agiklamak yerine, onun
tarih teorisinin altinda yatan gizli bir Yahudi-Hiristiyan es-
katolojisinin kanit1 olarak agiklamasi, hafif bir dille soylemek
gerekirse, her zaman tuhafima gitmistir. Elbette, 1840’larin
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Paris’indeki sosyalist hiziplerin birgogu, 6zelikle Ikaryenler,
mesihgi sloganlarla ve proleter Isa gagrigimlariyla doluydu
ama bu, liberal burjuvazinin maddeciligi benimsemesine
Fransizlarca gosterilen 6zgiil bir tepkiydi. Aslina bakilirsa,
solda iki kamp vardr Birisi, Dézamy ve maddeciligin ki-
vangh mirasgilar1 yeni Babeufciiler gibi komiinistler, dige-
ri ise maddeciligi Direktuvar’la ve liberalizm ideolojisiyle
6zdes saydiklar: i¢in maddeci gelenegi reddeden daha genis
bir gruptu. “Toplumsal at6lye” hareketinin kurucusu ve 1848
Devrimi’'nin ilk agamalarinda etkili bir lider olan Louis Blanc,
“dinsel model”in 6zellikle atesli bir savunucusuydu. Blanc'in
iddiasina gore, “18. yiizyil Fransiz feylosoflarinin laik madde-
ciligi, Fransiz Devrimi sirasinda ve sonrasinda burjuva ege-
menligini hakli gésteren bireyci teoriler iiretti. Ote yandan,
Fransiz demokrasisi ise maddeci (bireyci) feylosof gelenegine
kars1 ¢ikan ve Hiristiyan Incil’lerinin birlik, 6zgiirliik, kar-
deslik ilkelerini yegleyen Rousseau’cu bir mirastan dogdu.”

Ama ister Incil'lerde vaaz edilsin, isterse bir “elegtiri
elestirisi’nin zahmetli sonucu olsun, proleter eylemliligin ge-
nel goériiniimii, hem liberallerin hem de radikallerin genis
olarak anladiklarn gekliyle klasik demokratik devrim para-
digmasinda o6znelerin yer degisikliginden dogdu. Kurtulusla
ilgili Yahudi- Hiristiyan kavramlari, yalmzca halk diizeyinde
ve oncelikle zanaatkarlar ile yoksul koyliiler arasinda etkili
oldu. Ama devrimci sosyalistler, devrimci 6znelligin madde-
ci ve popiiler-binyilci betimlemeleri arasinda gidip gelmeye
aligip gittiler. Zinovyev’in Komiinist Enternasyonal bagkaniy-
ken bir vesileyle agikladig: gibi:

Ekonomist elestirmenler, “Ee, Gyleyse, sizin kanaatinize gore is¢i
sinifi bir Mesih mi?” diyeceklerdir. Buna goyle yanit verdik, sim-
di de de aym yanit: veriyoruz: Mesih ve mesihgilik bizim dili-
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miz degildir ve boyle sozciiklerden hoslanmayiz; ama bunlarin
icerdigi anlayig1 kabul ederiz: Evet, ig¢i simif1 belirli bir anlamda
Mesih’tir, roli de mesihgi bir roldiir, ¢iinkii tiim diinyay 6zgiir-
lige kavusturacak olan simif budur (...) Mesih ve mesihgilik gibi
gizemcilik kokan terimlerden kaginir, bilimsel terimi tercih ede-
riz: hegemonik proletarya.*

Devrimci eylemliligin ti¢ kritik 6gesi -orgiitsel kapasite,
yapisal giig, hegemonik siyaset- Boliim 2’de irdelendigi iizere,
sistematik olmasa bile en 6zenli sekilde Marx'in 1848’deki ya-
zilarinda ele alindi. Marx, ondan sonra, Ingiliz kapitalizmi-
ne iligkin amtsal analizi iizerinde yogunlagmak igin Fransiz
devrim tarihine biiyiik olgiide veda etti. Kapital, Bensaid’in
vurguladig: gibi, sinif bilincinin yapisal belirlenimlerini ya
da onkosullarini iretim diizeyinde (Cilt 1) ve dolasim dii-
zeyinde (Cilt 2) analiz etmesine ragmen, Marxin “olgunluk
donemi’nde 6znenin etkinligini somut toplumsal olugsumlar
diizeyinde dogrudan dogruya ele alan hi¢bir temel metin yok-
tur.” Lukdcs’in su tinlii yakinmasinda oldugu gibi:

Marx’in bagyapiti tam da simifin tanimina ge¢mek tizereyken ke-
siliverir (Kapital, III. Cilt, Bolim 52). Bu bogluk, proletaryanin
hem teorisi hem de pratigi agisindan ciddi sonuglar doguracakt.
Cunkii sonraki hareket, bu hayati hususta, yorumlari, Marx'in
ve Engels’in ara sira ettikleri s6zlere iliskin derlemeleri, onlarin
yonteminin bagimsiz di§ degerlendirmesini ve uygulamasini te-
mel almak zorunda kald1.*

Lukacs'in ilk kez Tarih ve Simif Bilincinde (1923) bu
“bosluk™ giderme ¢abasina girmesinden bu yana, 1844
Elyazmalari, Alman Ideolojisi, Grundrisse, 1861-63 Ekonomik
Elyazmalari, 6nemlibir par¢a olan “Dolaysiz Uretim Siirecinin
Sonuglar” (Kapital, I. Cilt, Yayimlanmamig 6. Boliim) ve
Kapital’in III. Cilt'inin 6zgiin elyazmasi dahil Marx’in ya-
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yimlanmamis ¢aligmalarindan ve taslaklarindan olusan bir
hazine ortaya gikarilmig, yorumlanmig ve tartigilmigtir; ama
kilit nitelikteki makro kavramlarin -sinif, 6znenin tarihsel
etkinligi, devlet, iiretim tarzlar1 vb. gibi kavramlarin- seyri-
ni izlemek igin hala ¢ok farkh tiirdeki ii¢ kaynaktan 6zenle
yararlanmaya gerek vardir: Esasen 1843-47 arasina ait apagik
felsefi beyanlar (Etienne Balibarin ¢ok yerinde bir deyimle
“program metinleri” dedigi yazilar); 1848-1850 arasinda ya-
zilmig siyasal-stratejik anlatilar; 6nceki diisiinceleri genis-
leten ya da uyarlayan iktisadi elyazmalarindan derlemeler.?
Ama boliikk porgiik kaynaklardan yapilan boyle bir yeniden
inga, yorumlama agisindan ne denli saglam olursa olsun,
“dogru Marx” olarak anlagilmamalidir. Bu sadece akla yatkin
ya da daha iyi, yararh bir Marx’tir, o kadar.

Marcello Musto’nun tezine goére, Marx'in fikirlerini giin-
cellememesi ve sistemlestirmemesi, sirf yakalandig: agir has-
taligin ve siirekli Kapital’i gozden gegirmesinin bir sonucu
degil, onun sematiklestirmeye kars1 o “i¢giidiisel tiksintisi”nin
kaginilmaz bir sonucuydu: “Gelip gegen yillarin bile degistire-
medigi, onu tekrar tekrar yeni incelemelere yonelten doymak
bilmez bilgi tutkusunun; son olarak da tarihin karmagikligini
teorik bir projeye tikigtirmanin zorlugunu yagaminin son yil-
larinda fark etmis olmasinin [sonucuydu}; bunlar, noksanhg:
[onun] sadik yoldas: yapt1.”>* Balibar da ayn1 dogrultuda su
gozlemini dile getirir:

Marx, baska yazarlardan daha ¢ok, konjonktiir iizerine yaz-
di. Boyle bir segim, gerek Hegel'in s6ziinii ettigi “kavramin
dayanimi”n1 gerekse mantiksal sonuglar1 kili kirk yararcasina
tartmay1 dislamadi. Ama kesinlikle istikrarli sonuglara elverisli
degildi: Marx, hep yeni baslangi¢larin filozofudur, ardinda bir-
¢ok tamamlamamis taslak ve proje birakmustir (...) Onun diisiin-
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cesinin igerigi, tutumundaki degisimlerden ayn tutulamaz. Bu
yiizden, onu incelerken, sistemini soyut olarak yeniden kurmak
mimkiin degildir. Kopukluklariyla ve gatallanmalariyla onun
gelisiminin izini sirmek gerekir.*

Michael Lebowitz’e gére, Marx’in suskunluklarinin en
pahaliya ¢ikani, tasarladigi ama hi¢ yazmadigi —“Ekonomi
Politigin Elestirisi” i¢in yaptig1 6zgiin planda iigiinci cilt
olan- Ucretli Emek’tir. “Bir biitiin olarak sermaye” iizerin-
de odaklanan “Kapital’de ayrintilariyla gelistirilen sistemin
tek yanlhiliginin kokeninde bu cildin hi¢ yazilmamasi yatar.”
Bununla birlikte “bir biitiin olarak Kapitalizm” teorisi, “ver-
digi miicadelelerle gelisen bir 6zne olarak ig¢i iizerine” egi-
len bir kars1 odag da gerektirir; iste bu odak Kapital Cilt I'de
ancak ciliz sekilde geligtirilmistir. Bagka bir deyisle, bu ka-
y1p cilt, sermayenin karsit1 olan emegin boyle kendi kendini
olugturmasinin biitiinleyici bir y6nii olarak proleter 6zne et-
kinligine iligkin bir teoriyi muhtemelen amigtirirdi. Marx’in
yazmaya niyetlendigi cildin kimi kisimlar1 Kapital Cilt I'e da-
hil edilmis olmasina ve Lebowitz, olaganiistii aba gostererek,
sermaye ile emekten olusan iki tarafli bir teorinin pargalarim
bir araya getirmesine ragmen, Ucretli Emek ancak kismen ye-
niden insa edilebilir.%

Bu hususu akilda tutarak, bu béliimiin, Marksolojide dog-
ru yolu gosteren bir inceleme sundugu ya da 6znenin etkin-
ligine iligkin belirlemeleri bitmemis bagyapit Kapital'den ¢1-
karsamaya ~bana gore imkansiz olan bir seye— doniik titiz bir
¢aba oldugu iddiasinda bulunmuyorum. Daha ¢ok, Birinci ve
Ikinci Enternasyonal devirlerinde sosyalist bir ig¢i sinifinin
ideal tipine uygun bir tarihsel sosyoloji dnermek igin Lukacs’a
6zgii dis kestirim yaklagimini geni§ kapsamli, hatta gelisi-
giizel kullaniyorum. Ozellikle, sinifsal kapasitelerin yaratil-
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masina ve sosyalist projenin kendini orgiitlemesine zemin
olusturan kosullar1 ve miicadele bigimlerini aydinlatmak igin,
19. yiizyildaki ve 20. yiizyil baglarindaki ig¢i sinif1 tarihine
iligkin giincel anlayigimizi -1960’tan beri binlerce degilse
bile yiizlerce incelemenin meyvesini- egeleyip irdeliyorum.
Sosyalist bilincin ve tarihi degistirme giiciiniin en bagta eko-
nomik sinif miicadelesinden dogdugu yolundaki basitlestirici
(Marxin savunmadig)) fikre kargi, Rosa Luxemburg’un, “kit-
le grevi” konusundaki parlak analizlerinde simif bilincinin ve
devrimci iradenin en giiglii yaraticilan1 olarak saptadig iist
belirlenimleri (soz gelisi, icret miicadelelerinin oy hakki ha-
reketlerince iist belirlenimini ve tam aksini) vurguluyorum.
Dahasi bu yeniden inga, dncelikle, ¢agdas simif ¢atigmasi-
nin kokten degismis kosullarinda 6znenin etkinligine kafa
yormak i¢in kargilagtirmali bir matris olmay1 amaghyor ve
devrimci 6znel etkinlige karsi klasik tezlerin ele alinma-
sin1 gelecekteki bir galiymaya birakiyor; belki de s6z konu-
su tezlerin en akla yakin olanlari, Werner Sombartin Why
There Is No Socialism in the United States (ABD’de Sosyalizm
Olmayisinin Nedenleri; 1906) ve Robert Michel'in Political
Parties: A Sociological Study of the Oligarchical Tendencies of
Modern Democracy (Siyasal Partiler: Modern Demokrasinin
Oligarsik Egilimlerine Iligkin Sosyolojik Bir Inceleme; 1911)
adl1 eserleridir.”” Bagka bir deyisle, ben, kapitalizmin mezar
kazicisi olarak geleneksel is¢i sinifi igin —tezler bigiminde su-
nulan- idealize, azami bir sav 6neriyorum. Dilerseniz, hayal
edin ki, Diinya Ruhu, proletaryanin Evrensel Kurtaricilik igi
igin vasiflarini igeren 6zge¢misini sunmasini istiyor.*
Yeterliklerin boyle bir dokiimii gesitli sekillerde degistiri-
lebilir ya da genigletilebilir, ama Marx’in temel 6nermesi ol-
dugu gibi kalir: Miicadele iginde kazanilan bu yeterliklerin
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toplami, 6zkurtulus ve devrim igin gergekgi bir potansiyel-
dir. Animsayalim, yeterlik kazandiran kosullar yapisal ya da
konjonktiirel olabilir. Ilki, iiretim tarzi iginde proletaryanin
konumundan dogar; 6rnegin, koskoca sehirlerde, sektorlerde,
hatta iilkelerde iiretimi durduran kitle grevleri 6rgiitleme ola-
silif1 (daha fazlasi olmasa bile). ikincisi, tarihsel agamalarla
ya da dénemlerle sinirhdir ve nihayetinde gegicidir: Ornegin,
geg Viktorya donemi miihendislik ig¢ilerinin ve gemi yapim-
cilarinin emek siireci tizerindeki gayriresmi denetimlerini
Birinci Diinya Savag’'na kadar inatla siirdiirmeleri ve yeni
tiretim yontemlerinin benimsenmesi gibi. Konjonktiirellik,
es zamanl olmayan tarihlerin kesismesini de ifade edebilir;
soz gelimi, Avrupa’da oy hakk: miicadelelerinin ve sinai ¢a-
tismanin giiglii bulugmasina yol agan sanayilesmenin orta d6-
neminde mutlakiyetin varhigini siirdiirmesi bunun 6rnegidir
-Kuzey Amerika’da durum oyle degildi.

Dabhasi, dikkatli Marx 6grencisinin eninde sonunda kes-
fettigi gibi, kapitalizmin “hareket yasalan” pek ok ince ay-
rintiyla birlikte isler. Onun tarihsel analizlerinde ve iktisadi
elyazmalarinda saf belirlemeler ya da basit siirekli egilim-
ler pek azdir. Gergekten, insanin iginden Newtonin Ikinci
Yasasr’'m birikim siirecine uygulamak geliyor, ¢iinkii siklikla
o yasanin dinamikleri ayni1 zamanda egilimler ve karsit egi-
limler uretir. Ornegin, “Fabrika bigimi, miilkiyet iliskilerine
dair kapitalist anlayiglari cisimlegtirir ve bu nedenle de 6gre-
tir. Ama Marx'in igaret ettigi gibi, iiretimin zorunlu olarak
toplumsal ve ortaklaga karakterini de 6gretir, dolayisiyla da
ozel miilkiyete iligkin kapitalist anlayigin altini oyar.”*® Keza
Kapital’de, liretimin artan organik bilesimi (sermaye yogun-
lugu), sermaye mallarinin ucuzlamasiyla deger agisindan be-
lirlenimsiz olarak dengelenir. Benzer sekilde, kaynaklar alter-
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natif, hatta zit amaglarla kullanilabilir. Ornegin, teknik ve bi-
limsel bilgiye duyulan aglik, is¢ilerin liretimi denetlemesi igin
bir 6nkosuldur ama ayn1 zamanda da giiniin birinde yonetici
ya da mal sahibi olmay: uman bir ig¢i aristokrasisinin hirsla-
rina hizmet eder. Keza kendikendine orgiitlenen proleter sivil
toplum, sinif kimligini ya burjuva kurumlarinin yériingesin-
de bir alt kiiltiir olarak bagimli, korporatist bir anlamda ya
da antagonist bir kars: kiiltiir olarak hegemonik, beklentili bir
anlamda pekistirebilir.

Dahasi ben, kendi kendine 6rgiitlenme ve eylem kaynaklari-
nin yani sira, onlart harekete gegiren ¢ikarlar ve gerek duyulan
tarihsel gorevler izerine odaklanirken, toplumsal ontolojiye
ve bilince iligkin daha soyut tartigmalar: bir yana koymamin
yani sira, yakin zamanda toplum teorisyenleri ile tarihgileri
arasinda gikan ve Alex Callinicos'un Making History (Tarih
Yapmak) kitabinda®® ¢ok giizel isledigi 6znenin etkinligi/yap:
uyusmazliklarini da bir yana koyuyorum. Oznenin etkinligi
nihayetinde birikim ve kapitalistler aras1 rekabet dinamik-
lerini kogullandirsa da, kriz teorisinin dikenli ¢alilarinin da
¢evresinden dolagiyorum. Gergekten, Marx'in parlak sezgisi,
is (konjonktiir) déngiisii sarmalinin dénemsel olarak prole-
taryanin ilerleme olasiliklarina yol agtigini ve engel oldugu-
nu saptamasiydi. Ornegin, Kaliforniya’daki altina hiicum-
la ve Dogu Pasifik’in kiiresel ticarete agilmasiyla tetiklenen
1850’lerdeki biiyiime patlamasi, Britanya’da emek ¢atigmasi-
n1 dindirdigi halde, 1909-13 doneminde enflasyon ve diisen
gergek uicretler uluslararasi gapta sinif miicadelesinin fitilini
atesledi.®' Kapital, igsizlik diizeylerinin sinifsal gii¢ dengeleri-
ni diizenledigi kaginilmaz iiretim ve miibadele krizleri agisin-
dan devrimin “nesnel kosullar’ina yeni ve daha giiglii bir an-
lam kazandirdi. Ama siyasal ve entelektiiel yagamini Avrupa
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tarihinin en barigg1l doneminde gegiren Marx, diinya 6l¢egin-
de savagin ekonomi politigini ya da birikim iizerindeki rolii-
nii irdelemedi. Bu, Kapital'in ana planinda, anlayisla karsila-
nabilecek olsa bile biiyiik bir eksiklikti. Emperyalistler arasi
savagl, en biiyiik mali ve ticari krizlere denk sayilabilecek bir
toplumsal degisim ortami ve/veya devrim firsati olarak dii-
siniip tartigmak, valorizasyonun siiregiden bir kosulu olarak
ilk birikim @izerine yazilariyla Luxemburg’a ve Ludendorff’un
Alman savas ekonomisiyle 6rneklenen devlet kapitalizmi iize-
rine yazdig1 makalelerle Lenin’e kald1.5?

Son olarak, gercek mezar kazicilar1 nasil tanimlariz? Bu
yazinin amacl agisindan, “klasik” proletarya, 1848-1921 d6ne-
mindeki haliyle Avrupa ve Kuzey Amerika ig¢i siniflaridir.®
Emek diinyasi, yapisal ve toplumsal agidan elbette tiirlii ge-
sitliydi, birgok gegici ve geligkili sinifsal konumu kapsiyordu.
Metropol is¢i siniflarinin kaba bir tiplemesi yapilsa, kapsa-
minda, resmi proletarya (tiim miilksiiz iicretli iggiler); yoksul
diigmils zanaatkarlardan olugan eski proletarya; hizmetgiler,
tutuklular, iicret almayan aile iscileri dahil, ¢ogu kez yonet-
melikle diizenlenen yar1 kéle emekgiler; birgogu ayn1 zamanda
yoksul koyliilerden ya da kiraci giftgilerden olusan tarim pro-
letaryass; gekirdek sanayi proletaryasi (fabrikaisgileri, maden-
ciler ve tagima iggileri) yer alirdi. Bu sonuncu kesim, makineli
tretim -Marx'in “emek iizerinde gergek boyunduruk” dedigi
sey- nedeniyle nesnel olarak sosyallesmisti ve 1880’li yillara,
hatta daha sonrasina kadar ig¢i hareketinin gergek belkemigi
haline gelmedi. Sinifin tiimii (resmi ig¢i sinifi), merkezinde
ana dinamonun bulundugu, sermayeye kars: direnis iireten
ve diger sektorlerin ciliz ekonomik giiciine destek veren mu-
azzam bir gii¢ sebekesi gibi tasavvur edilebilirdi.
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Devrimci yazinda proletaryanin “6ncii kitalar”indan soz
edildigine sik¢a rastlaniyordu, ama bu terim iki farkh sekil-
de uygulanabilir: (1) gekirdek ig¢i sinifinin en gok ekonomik
glice sahip ve miicadeleciligi uzun siirelerle devam ettirebi-
lecek kesimleri; (2) ekonomik giicii zayif olsa bile, sosyalist
ve anarsist fikirlerin yayginligiyla ayirt edilen 6zgiil meslek
gruplari. Birinci Diinya Savas’na kadar, matbaacilar, firin-
cilar, terziler, tasqilar, puro ireticileri ve denizcilik isgileri,
apagik devrimci ideolojileri kendi is grubu alt kiiltiirlerine
sokma olasilig1 en yiiksek olanlardi.®* Dahasi, Pale ve Sicilya
gibi bolgelerde koy zanaatkarlar, 20. yizyilin epey iglerine
kadar kentsel radikalizm ile tarimsal hognutsuzluk arasin-
da kritik bir iletim hatt1 olmay: siirdiirdiiler; 1890’l yillar-
dan itibaren ise liman is¢ileri, oduncular, hasat yardimcilan
ve ingaat is¢ileri gibi gegici ya da mevsimlik isgiler, sendi-
kaciligin ve anargizmin 6nemli tabanlar1 haline geldiler.5
Devrimci metal is¢ileri ancak 1916’dan sonra sinif miicade-
lesinin diimenine gegtiler ve “Fordist” fabrikalardaki mon-
taj hatt1 proletaryasi ancak 1930’lardaki biiyiik grevlerde
merkezi bir rol iistlendi.

SINIF SAVASI CAGI

Bu boliim konusal olarak diizenlenmesine karsin, agikea,
sinifsal olusuma ve gatigmaya iligkin 6zgiil tarihsel 6riintii-
leri varsayar. Daniel Bensaid’in yazdigi gibi, “Siniflar, bir-
birinden ayrilabilen kendilikler seklinde var olmazlar.”s
Dolayisiyla, benim anlayigimin kronolojik ayraglari, 1838’deki
Halk Bildirgesi (baslangig) ve 1921’deki Mart Eylemi denilen
olaydir (bitig). Bu kisa yiizyil boyunca esnafin proleterlesmeye
kars:1 direnisi, onlarin torunlari olan fabrika is¢ilerince yara-
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tilan hareketlerin ideolojik temellerini olustururken, ilk za-
manlarda goriilen kigiik ireticilerin toplumsal cumhuriyeti
rityasy, is¢i konseylerinden olusan bir sanayi cumhuriyeti ha-
yaline doniistii. Her ikisinin de 6mrii kisa oldu; ilki, 1848’de
ve 1871’de Paris’in radikal esnaf kominleri olarak; ikincisi ise
1917-19'daki gesitli “sovyet” kent devletleri olarak. (Nasil ki
Paris Komiinii bir¢ok bakimdan 1848’in son perdesi idiyse,
1936-37’de Barselona’da yapilan anarkosendikalist devrim de
Petrograd 1917’in yeniden sahneye ¢agrilmasi olarak goriile-
bilir.) 1921’de Saksonya’da iyi hazirlamlmams bir komiinist
ayaklanmanin bagarisiz olmasi ve iilkelerin ¢ogunda isgi ha-
reketinin genel olarak bastirilmasi iizerine, Sovyetler Birligi
oliimciil bigimde tecrit edildi ve tam bir kusak boyunca kusat-
maya alindi, bu yiizden de Ekim 1917°de Smolni’de 6ngoriil-
miis hi¢bir seye benzemeyen otoriter bir toplumsal olusuma
doniisti. Ayn1 zamanda, Avrupa ig¢i hareketi igindeki eski
sosyalist ve yeni komiinist partiler arasinda meydana gelen
kutuplagma, birlesik eylemin oniine kalci bir engel olarak di-
kildi. Sonugta, Komintern Marksizmi, Marx’in ve Engels’in
ozgiin teorik bakis1 kapsaminda yer almayan tarihsel 6znelere
-somiirgecilik kargit1 hareketlere, “vekil” proleterlere, koyli-
lere, igsizlere, Miislimanlara, hatta Amerikal giftgilere— yii-
ziinii gevirdi.

Sinif Miicadelesini Dénemsellestirmek: 1838-1921

(1) 1838-48: Proleterlesmeye ve sinai yoksulluga kars: kit-
lesel isyanlarin ortasinda sosyalist ve komiinist 6gretilerin
hizla yayilmasi. Kita Avrupa’sinda tipik devrimci 6zne, maki-
nelesmenin arifesinde kitlesel el zanaatlarinin yagamas: igin
savasan kendi kendini egitmis esnafti. Ama bu onyil, Kuzeyli
fabrika iscilerinin de bityiik kitleler halinde katildiklar ulu-
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sal 6lcekteki ilk modern emekgi halk hareketi olan Cartizmin
de onyiliydi. Ulusal atélyelerin kapatilmasi iizerine Paris’te
¢ikan “sosyalist” ayaklanmanin yenilgisiyle, Haziran 1848’de,
yani Komiinist Manifestonun yayimlanmasinin iizerinden
dort ay bile gegmemigken bu donem sona erdi. Devrimcilerin
Avrupa’dan kitleler halinde gog etmeleri, iitopyac: sosyalizme
Amerikan Batr’sinda ikinci bir hayat sansi verdi.

(2) 1849-64: Demiryolu ve buharli gemi ingasi, kent-
sel yenilenme ve pamuklu dokuma ihracati sayesinde orta
Viktorya dénemine denk gelen biiyiik gelisme dénemi, si-
nif bilincinin ve toplumsal devrimin geriledigi bir donemdi.
Britanya'da en geleneksel el zanaatlar: (ingaatla ilgili mes-
lekler harig) gerilemeyi siirdiirdii ama metal isgilerinden
olusan yeni bir se¢kin ziimresi, Cartist donemin genis da-
yanigmas: pahasina yerini saglamlastirdi. Amerika Birlegik
Devletleri'nde heniiz geng olan ig¢i hareketi, Irlanda’dan ve
Giiney Almanya’'dan gelen Katolik gogmenlere kars1 “Know
Nothing [Higbir Sey Bilmiyorum]” adi verilen grubun ba-
sin1 gektigi tepki hareketiyle béliindii. Fransa’da, eskiden
Saint-Simon papaz yamagi olan ve Credit Mobilier’yi kuran
Péreire biraderlerin tasarladig1 devasa finansal balon, Ikinci
Imparatorluk’un hezeyani ortasinda esnafa refah getiren bir
pastirma yazi yaratt1. Higbir yerde ufukta devrim goriinme-
digi igin, Marx kendini British Library’ye kapatti, Blanqui
kodeste giiriidii, iilkeye gelmis komiinist siyasal gogmenler,
diinyaya kiismiis ve gitgide gizlilige gomiilen hiziplere bo-
liindiiler. On dokuzuncu yiizyihin Che Guevara’s: sayilan
Garibaldi bile bir siireligine silahin1 birakmak ve Peru’dan
Canton’a giihergile tagiyan bir gemiye kaptanlik ederek
borglarini 6demek zorunda kald:.

57
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(3) 1865-77: Birinci Enternasyonal’in yiikselisi ve ¢okii-
si.. Amerikan I¢ Savagi ve Polonya’da 1863 Ayaklanmasi,
Britanya’da ve Fransa’'da ig¢i s1nif1 dayanigmasinin giiglii ifa-
delerini ortaya ¢ikardi, bdylece en sonunda her iki iilkeden
sendika onderleri bir araya gelerek Eyliil 1864’te Uluslararasi
Is¢i Birligi’ni (Birinci Enternasyonal’i) kurdular. iki yil iin-
de, hem Yeni Diinya hem de Eski Diinya, Hobsbawm’in “ig¢i
miicadelelerinin ilk uluslararas: sahlanisi” olarak tanimla-
dig1 olayin pengesine diistii; Paris Komiini’niin yenilgisini
izleyen gerici darbeden sonra bile devam eden ama sonra
1873 Buhraniyla dagilan bir grev dalgasiydi bu. Is¢i hare-
ketinin bilesimi hizla degisiyordu. “Komiin’iin yenilgisi,”
diye vurguluyor Roger Magraw, “esnafin onciiliigiinii yikt1”
ve Fransa’da, komiir madencileri ile demiryolu isgileri 6ne
¢ikti, ger¢i Britanya’da ve ABD’de bu durum daha da belir-
gindi.%” Baltimore ve Ohio Demiryolu 1877 yazinda iicretleri
tirpanlamaya baslayinca, Kuzey boélgesi boyunca yayilarak
kisa siirede demiryolu grevcileri ve miittefik is¢iler ile poli-
sin, milislerin, federal birliklerin kars1 karsiya geldikleri kan-
11 sokak gatigmalarina (100 6li) doniisen kirk bes giinliik bir
isyanin fitili ateslenmis oldu. St Louis’de, gogunlugu Marx'in
ve Lassalle’in Alman-Amerikan izleyicilerinden olusan sos-
yalist [sci Partisi, ABD tarihindeki ilk belediye genel grevinin
orgiitlenmesine yardim etti. Sinif savas1 Atlantik’i gegmisti.

(4) 1878-89: Bu donem, Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da
is¢i hareketinin Sturm-und-Drang onyiliydi. Ekonomik to-
parlanmay1 ve hem sendikalarin hem de is¢i partilerinin 6r-
giitsel biiylimesini, gerileme ve baski izledi, ondan sonra bu
dongii tekrarlandi. Bir zamanlar dokuma ve ayakkabi sana-
yileriyle sinir1 olan fabrika sistemi artik genisleyerek makine
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yapimini ve sermaye mallarim1 da kapsar duruma geldi, yeni
Bessemer islemi, ABD’li ve Alman gelik iireticilerinin Ingiliz
iistatlarin1 yakalamalarina, sonra da geg¢melerine olanak
sagladi. Fransa’da ve ABD’de modern bityiik 6lgekli iiretim
yontemleri, Le Creusot ve Pullman gibi sirket kasabalarin-
da uygulanan “yeni sanayi feodalizmi”yle ¢ogu zaman el ele
gitti.® Hizla sanayilesen Alman Imparatorlugu'nda, SPD’nin
(1875’'te Gotha’da kurulan yeni partinin) gosterdigi ¢arpici
biiyiime, bir zamanlar Lassalle’la flort etmis olan Bismarck’,
bu partinin yan sira sendikacilik bigimlerinin ¢ogunu da ya-
saklamaya yoneltti. Yeralt: 6rgiitlenmesinin bu “kahramanca
yillar1”’nda “yapilan agir baskilar, partiyi yok etmeyi bagara-
madig1 gibi, liyelerini de radikallestirdi ve tescilli Marksist
olan Karl Kautsky’nin yazdig1 bir programin 1891'de Erfurt’ta
diizenlenen parti kongresinde kabul edilmesiyle doruga ula-
san bir teorik netlestirme siirecine yol agti.” 1 Mayis ve se-
kiz saatlik iggiinii hareketi, anarkokomiinist gogmenlerin
onderliginde Sikago'da dogdu; bu 6nderlerin yedisi alelacele
daragacina gonderildi (Haymarket Sehitleri). Devrimci ol-
mayan ve Ozellikle Katolik is¢i kesimine hitap eden Knights
of Labor (Emek Sovalyeleri) neredeyse bir milyon iiye sayisi-
na ulasti, sonra ise hizla gerileyerek, sahay1 yeni Amerikan
Emek Federasyonu’na ve sekiz saatlik iggiinii iin yirittiigi
kampanyaya birakti. Britanya’da, vasifsiz, diigiik iicretli ve
gegici iscileri orgiitleyen Yeni Sendikacilik, 1889°daki liman
grevinde -tiim East End’i kaplayan ve burjuva West End’e
sok dalgalar1 yollayan bir ayaklanmada- sagirtic1 bir bas-

langi¢ yapt.

(5) 1890-1906: Bu donem, sosyalizmin uzun bahariyd.
Kentlesme ve sanayilesme Avrupa’da rekor hiza ulasarak, fab-
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rika kokenli ig¢i sinifinin toplumsal agirligin ve potansiyel
oy giiciinii ¢arpic1 derecede artirdl. Almanya’da, Bismarck’in
antisosyalist yasalarinin 1890°da  kaldirilmasi, Sosyal
Demokrasinin ve miittefiki Ozgiir Sendikalarin biiyiime pat-
lamas1 yasamasinin yolunu agti. Avrupa’nin her yanindan
sosyalist gruplar, Fransiz Devrimi’'nin yiiziincii y1l déntimii-
nii kutlamak igin 1889 Paris Sergisi’nde bir araya geldiler ve
Ikinci Enternasyonal’i kurdular. Ayni zamanda da 1 Mays’
8 saatlik iggiinii miicadelesinin evrensel giinii —Belgika’da,
Avusturya’da, Isveg'te ise genel oy hakk: miicadelesi giinii-
olarak kabul ettiler. Fransa’da CGT (1895) ve Isve¢’te LO
(1898) gibi federasyonlarin kurulmasiyla sendikalar gergek-
ten daha ulusal bir boyut kazanirken, toplu sézlesme pazar-
ligy, ozellikle vasif gerektiren mesleklerde ve sanatlarda git-
gide yayginlasti. Bununla birlikte, agir sanayilerde isverenler
-kismen Ingilizler hari¢- sendikalagmaya ve toplu sozlesme
pazarligina hala var giigleriyle kars1 koyuyorlardi. Sahici sa-
nayi sendikalan hala ¢ok seyrekti ve ABD’de AFL sendika-
lar, birkag istisnayla, fabrikalar1 ve madenleri dolduran yeni
gogmenleri orgiitlemeyireddediyordu. Bu arada, kiiresel eko-
nomi ise buhran (1893 Panigi) ile hummali genisleme (Belle
Epoque’taki refah) arasinda gidip geliyordu, ama sendikalar
ilk kez yiiksek igsizlik donemlerini atlattilar.

Rus imparatorlugunda 1905 Devrimi, genel grevleriyle,
donanma isyanlariyla, kentsel ayaklanmalariyla, ulusal kal-
kismalariyla ve kirsal bagkaldirilariyla, Avrupa’da tiim saatle-
ri yeniden ayarladi. Bu patlama tamamen beklenmedik olma-
masina ragmen, kentli ig¢ilerin ve soldaki partilerin aldiklar:
merkezi rol, yalnizca Avrupa’nin diger monarsilerine degil,
ig¢i hareketinin revizyonist kanadina da agir bir sok yasat-
t1. Bir anda, Almanya’da ve Avusturya-Macaristan’da esit oy
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hakki igin dev gosterileri kamgiladi; Rusya’da ornegi sergi-
lenen “kitle grevini, sosyalist gegisle ilgili tartigmanin mer-
kezine yerlestirdi. Fabrikalar1 devralan is¢ilerin ve dogrudan
demokrasiyle (sovyetler eliyle) yoneten halk kitlelerinin olus-
turdugu manzara, Avrupa emeginin sol kanadina -Fransa’da
ve Iskandinavya'da devrimci sendikalistlere, Ispanya’da ve
Italya’da anarsistlere; SPD’de ise sol muhalefete- &zellikle
enerji kazandirdi.

(6) 1907-14: Rus Devrimi'nin ve oy hakk: i¢in bilyiik
grevlerin ardindan, simif miicadelesinde, igveren birliginin
gliclenmesiyle, sanayi lokavtlariyla, grevleri bastirmak igin
askerlerin yaygin kullanimiyla, liberal orta simif partileri ve
sosyal demokrasiarasindaki se¢im ittifaklarinin dagilmasiyla
belirginlegen genel bir sertlesme oldu. Isciler, Avrupa ¢apinda
bir dizi genel grevle karsilik verdiler ama hepsi de yenilgiye
ugrad1. 1907 y1li déniim noktasiyd:: Rusya Bagbakani Stolipin
Ikinci Duma’y1 dagutty, radikal iggilere ve koyliilere kars: y1l-
dirma politikasi uygulamaya bagladi. Almanya’da, $ansélye
von Bulow’un “Hottentot se¢imi” denilen ve esasen emper-
yalizm igin bir plebisit olan kampanyasi, tiim orta simif par-
tilerini SPD’ye kars1 birlestirdi; sonugta SPD, Reichstag’daki
sandalyelerinin yarisin1 kaybetti: boylece sosyalistlerin iler-
leyisinin durdurulamaz oldugu inanc1 ac sekilde ¢iiriitil-
miis oldu. Paris’te, sekiz saatlik isgiinii i¢in 1 Mayis’ta yapi-
lan grev 50.000 askerle bastirildi ve sonbaharda Clémenceau,
hiikiimetin dizginini eline alarak, CGT’nin ensesine demir
okgeyle ¢okmeye ant igti. 1909'un 1 Mayisinda Osmanl
Imparatorlugu’nun 100.000 kadar sanayi ig¢isinin iigte biri,
basta Selanik olmak iizere, polise kars1 koydu ve is birakt1.%
Agustos’ta Isve¢’te 300.000 isgi, isveren lokavtlarina tepki
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olarak, bir ay siireli bagarisiz bir genel greve ¢ikt1. Bu arada,
Kuzey Afrika’daki somiirgeci savaglara kars1 ig¢i simifinin
direnisi gosterilere yol agarak, 1909’da Barselona’da Semana
Tragica ve 1914'te Romagna’da Settimana Rossa katliamla-
riyla sonugland:. Ingiliz ordusu (ve donanmasi), Cartizmden
beri ilk kez Galler’de (Tonypandy gosterileri), Merseyside’da
(“Kanli Pazar”) ve Dublin’de (“Dublin Lokavt1”) grevleri bas-
tirmak igin yogun olarak kullanildi.

Is¢i hareketinin reformist énderleri hem soldan hem de
tabandan muhalefetle karsilagtilar. Parlamenter yol ve gide-
rek biirokratiklesen sendikalar ile ilgili artan hayal kirikhigy,
ABD’de IWW’nun (1905), Fransa’da CGT’nin (1906 Amiens
Kongresi), Ispanya’da CNT’nin (1910) ve italya’da USI’nin
(1912) temsil ettigi devrimci sendikacihiga isgilerin giig-
lii bigimde destek vermelerini sagladi. Bunlarin ortak ama-
c1, sermayeyle agresif miicadele edecek ve en sonunda sinai
6zyonetim organlar olarak iglev gorecek tiim derecelerden
sinai ya da genel sendikalar yaratmakti. Sendikalistler, grev
hareketinin daha 6nce orgiitsiiz olan gogmen emekgiler, ka-
din giysi iscileri, denizciler gibi gruplan kapsayacak sekilde
-genisletilmesiyle en sonunda yapilacak bir genel grevin yenil-
mez kilinacagina da inamyorlardi. Sendikalizmin 6nemsiz
bir akimdan 6teye gegmedigi Britanya’da ve Almanya’da bile
1910-13te kendi bagina patlayan grevlerin ve kitle ayaklan-
malarinin yarattig: bir dalga, is¢i 6nderlerinin, sinifin mili-
tan kesimleri —6zellikle madenciler, liman is¢ileri ve demir-
yolcular- iizerindeki denetimlerini soke edici 6lgiide yitirmis
olduklarini ortaya koydu. Saraybosna’dan 6nceki tiim belir-
tiler, bir sonraki ekonomik kriz sirasinda emek ile sermaye
arasinda lutte finale (son savag) olmasa bile daha biiyiik ve
daha siddetli ¢atigmalarin olacagina isaret ediyordu.
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(7) 1916-21 (Ugiincii Avrupa Devrimi): Avrupa proletar-
yasi, “savas cogkusu’na iligkin pek gok hikayede karikatiirize
edilerek anlatildig) gibi, 1914'teki kiyima giile oynaya, kosa
kosa gitmedi. Kevin Callahan’a gore, ne de “sosyalistler, sira-
dan mensuplarim tiimden saran bir milliyet¢ilik dalgas: al-
tinda ezildiler... Sadece Fransa’da ve Almanya’da, Temmuz
ay1 sona yaklagirken bir milyona yakin savas kargit1 eylemci
sokaklara indi ve is¢ilerin biiyiik ¢ogunlugu, savas kaderini
kutlayarak degil, suskunlukla karsiladi.”® Ama savas bas-
ladiktan sonra, ikinci Enternasyonal partilerinden énemli
muhalefet orgiitleyen biricik partiler ya tarafsiz iilkelerdeki
(1915%¢ kadar Italya ve 1917’ye kadar ABD dahil) partilerdi
ya da daha biiyiik partilerin yeralt: savag karsit1 azinhklarim
(Rusya’da, Avusturya’da ve Almanya’da oldugu gibi) temsil
ediyorlardi. Simif miicadelesinin 1917°den itibaren destansi
bir boyutta yeniden ortaya ¢ikmasina iki olay zemin hazirla-
d1: Birincisi, 1916’da Verdun’da (700.000 6li1), Somme’da (1,1
milyon 6lii) ve Brusilov taarruzu sirasinda Bati Ukrayna’da
(2,3 milyon 6lii) yapilan bityiik katliamlar; ikincisi ise biyiik
sanayi merkezlerinde ve ulusal baskentlerde ¢aligma ve yasa-
ma kogullarinin kétiillesmesiydi. En yiiksek vasifli ve yeri dol-
durulamaz olanlar harig, askerlik ¢agindaki isgiler, kiyim igin
askere alinmig olduklar igin, esasen geng kadinlardan olusan
ama ergenlik yagindakileri ve yabancigogmenleri de kapsayan
birka¢ milyon yeni ig¢i, mithimmat sanayisinin agur, tehlikeli
kosullarinda ¢aligmak iizere gorevlendirildi. (Uretimin boyu-
tu akillara durgunluk verecek nitelikteydi: 1914-1918 arasinda
sadece Bat1 Cephesi'nde tahrip giicii yiiksek 1,5 milyar giille
ateslendi.) Yeni ig¢iler, hayat pahaliligiyla ve gocuklarini peri-
san eden yiyecek kithiklanyla ilgili yakici kaygilar: beraberle-
rinde getirdiler. Fransa’da 40.000 askerin ayaklanmasindan,
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Almanya’da ve Rusya’da yaygin olarak diizenlenen ekmek
gosterilerinden, Berlin’de ve bagka yerlerde metal isgilerinin
yaptig1 is birakma eylemlerinden sonra, sinai cinayet zinci-
ri, Subat 1917°de en zayif halkasinda, Petrograd’da koptu.
Ondan sonra Itilaf ve Mihver Devletleri yalnizca birbirlerini
yenilgiye ugratmak igin degil, cephelerin ¢6kerek devrime yol
agmasini 6nlemek igin de miicadele ettiler.

Rus is¢ilerin savag yanlis1 Gegici Hiikiimeti indirip ikti-
dara ge¢mesinden bir yil sonra, Rusya’y1 6rnek alan deniz-
cilerin onciiliigiiyle Kasim 1918’de Alman Donanmasi’nda
¢ikan biiyiik bir isyan, Bati Cephesi'nde garpismaya ansizin
son verilmesine yol agti. Almanya’da, Berlinli devrimci metal
is¢ilerinin giiciinden destek alinarak sosyalist bir cuamhuriyet
ilan edilirken, Finlandiya’da ve Macaristan’da, kisa siire son-
ra da Avusturya’da diger sosyalist partiler iktidara geldiler.
Volga’dan Tuna’ya kadar, kentlerin yani sira kirsal alanlar da
isyandaydi. Ugiincii Enternasyonal, yeni Avrupa devrimini
koordine etmek gibi olanaksiz bir umutla 1918’de dogdu; ama
eski gerici toprak sahibi segkinler, Almanya’da giiglii sana-
yi burjuvazisiyle baglasgikhik kurarak, Versailles’da toplanan
muzaffer devletlerin siyasal onayiveaskeridestegiyle, gabucak
karg: ataga gegtiler. I¢ savag, Rusya’y, sonra da Orta ve Dogu
Avrupa’y: kasip kavururken, Fransa’da Italya’da, Ispanya’da,
Britanya’da, Kanada’da ve ABD’de sinai ¢atigma 1918-20’da
tim zamanlarin doruk noktasina ulagti. Ama 1,25 milyon
Kiz1l Ordu askerinin sosyalizmi kurtarmak igin canim verdi-
gi Rusya harig her yerde, itilaf ordularinin, Freikorps'un ve di-
ger paramiliter olusumlarin destegiyle Avrupa karsidevrimi
basaril1 oldu.” “1920’nin sonu ile 192'nin bagina gelindigin-
de,” diye yaziyordu Charles Maier, “sol her yerde geri ¢ekilme
(-..) diinya ¢apinda bir Thermidor yagiyordu.”?
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TEZLER
I. Radikal Zincirler

Modern proletarya, “1844 Elyazmalar’mn Girigi’ndeki
sozciiklerle, “radikal zincirler” takar. Onun kurtulusu, ozel
miilkiyetin lagvedilmesini ve en sonunda siniflarin ortadan
kalkmasim gerektirir.

Bununla birlikte, Marxin 1843-45 donemi yazilarin-
daki “felsefi proletarya”min taktig1 zincirler ile daha son-
ra Kapital'in 1. Cildinde sinai is¢i simifinin taktig1 zincirler
arasinda ayrim yapmak gereklidir.” Ilki, “sivil topluma men-
sup bir sinif olmayan bir sivil toplum sinifi, tiim toplumsal
katmanlarin dagilmasiyla meydana gelen bir katman, gekti-
gi evrensel eziyetle evrensel bir karakter kazanmig bir dlem”
yaratan mutlak sefalet, somiirii ve diglanmayla déviiliip olus-
turulmustu. Geng Marx’a gore, onun varolusu, sirf insanhgin
bir “yadsinma”s1 olmakla kalmiyordu, kendini yadsimasi igin
bir “radikal devrim” gerektiren, “o zamana kadarki mevcut
diinya diizeni’nin devrilmesini gerektiren bir durumdu.
Marx,“1844 Elyazmalar’nin Girigi’ndeki bu yazdiklariyla,
daha once gordiigiimiiz iizere Cagdas Fransa’da Sosyalizm ve
Komiinizm adindaki 1842 tarihli kitabinda, “¢aligamadig: i¢in
sefalet ceken” sanayi 6ncesi yoksullar ile iiretim araglarina sa-
hip olmadig; i¢in yoksul diigmiis cagdas proletaryay: karsilas-
tiran Lorenz von Stein’1 ¢agristiriyordu. Von Stein’in tezine
gore (Singelmanns’in 6zetleyerek aktardig iizere), “sermayey-
le dogas: geregi yapisal bir geliskiye kilitlenmis durumdaki
proletarya, simdi, insan tutsakliginin kaynagini kékiinden
kavrayan tarihteki ilk simif haline geliyor; dolayisiyla, verdigi
ozgiirliik miicadelesi, yalmizca doneminin egemen siniflarini
hedef almakla kalmiyor, o tutsakligin yapisal kogsullarin1 da
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hedef aliyor.””” Hem Marx hem de von Stein, sinif bilincinin
neredeyse otomatikman ve diiz mantiksal olarak proleterlik
durumundan dogdugunu ¢agdas Fransiz deneyiminin ortaya
koydugu inancindaydilar. Marx’in Kutsal Aile’de (1845) be-
lirttigi gibi:
Sosyalist yazarlar, diinya ¢apinda tarihi6neme sahip bu roli pro-
letaryaya bigtikleri zaman, bu hig de Elestirel Elestiriciligin [sol
Hegelciligin] inandigim1 iddia ettigi gibi, proleterleri tanr: say-
diklar igin degildir. Tam aksine. Tiimiiyle olusmus proletaryada
tiim insanhgin, hatta insanhk gériiniisiiniin soyutlamas: hemen
hemen eksiksiz oldugu igin; proletaryanin yasam kosullari, bu-
giinkii toplum yasaminin tiim kogullarini en insanlik dis1 bigim-
leriyle 6zetledigi igin; insan kendisini proletaryada yitirdigi ama
ayn1 zamanda da o yitigin teorik bilincini kazanmakla kalma-
yip, ivedi, artik giderilemeyen, artik iistii 6rtillemeyen, mutlak
zorunlu bir gereksinim -gerekliligin pratik anlatimi- aracihigiyla
bu insanhk disiliga karsi dogrudan isyana itildigi i¢in, bundan
¢ikan sonug, proletaryanin kendi kurtulusunu saglayabilecegive
saglamasi gerektigidir. Ama kendi yasaminin kosullarini orta«
dan kaldirmadan, kendi kurtulusunu saglayamaz.”

Ama von Steinin ve gen¢ Marx'in sosyalist ve komii-
nist fikirlere toplumsal agirhk katan ¢agdas proleter 6znesi,
gercekten modern sanayi iggisi olmaktan ¢ok, Almanlarin
Handwerksproletarien dedikleri yari proleterlesmis zana-
atqrydr: Paris’te bir ¢at1 katinda bir diizine bagkasiyla bir-
likte tikig tikig yasayan veremli terziydi, Lancashire’da ya
da Erzgebirge’de Cartwright'in seytani motorlu dokuma
tezgahlariyla yarigan garesiz el dokumacisiydi, Ruhr’da seg-
kin konumunu ve Prusya devletinin korumasin yitirmis koy-
lii-madenciydi. Ne garip bir geliskidir ki, Karl Kautsky’'nin
1892 Erfurt Programrna iliskin yorumunda vurguladig: gibi,
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“lretim araglarinin 6zel miilkiyeti, yalnizca maddi sefaleti
artirmakla kalmaz, kiigitk adamin bagimhiligin1 da artirir
(..) Ezici sermayeye kars1 var giiciiyle miicadele eden kiigiik
sanayicinin ya da kiigiik ¢ift¢inin hayatindan daha berbat,
daha acinasi bir hayat yoktur.””” Bu yiizden, Lyon’un iinli
canut’lar (ipekli dokumacilar1) ve New England’in ayak-
kabicilar1 gibi zanaatkérlar en gok “proleterlik ugurumuna
yuvarlanmak”tan korkarlardi.”® Sosyalizm, ilk basta, proleter-
lesmeye ve zanaatkarin iiretim araglarindan koparilmasina
karg1 bir isyand1. Ozgiin iilkiisii, toplumun, igbirligine dayal
bir atdlye olmasiydu.

Ote yandan Kapital’de, yapisal konum ve kazandirdig:
potansiyel gii¢, proletaryanin 6ziiniin tanimlanmasinda, va-
rolugsal durum kadar 6nemli hale geldi. Marx, fabrika ¢ali-
sanlarinin yoksullugunun, agliktan kirilan kirsal kesimdeki
kadar asir1 olmamakla birlikte, mahiyet agisindan daha ra-
dikal oldugunu, ¢iinkii esi benzeri gérillmemis bir servetin
iireticileri olarak oynadiklan rolden ileri geldigini ortaya
koydu. “Yoksulluk ancak sermayeye dayali iiretim tarzinda
emegin kendisinin, emegin iretici giiglerindeki gelisimin
sonucu gibi goriiniir.””® Eskimis zanaatkarlarin, yoksul kéy-
lillerin, hatta kolelerin aksine, sanayi isgileri, Jeffersoncu ya
da Proudhoncu nostaljiyle arkaya bakarak, kiigiik iiretimin,
dogal ekonominin ve esit yarigmanin ihya edildigi bir iitop-
yayr diislemezler. Marc Mulholland, Marx1 soyle ozetler:
“Onceki siniflar igin, esas olarak kisisel gecim ve zenginlik
yaratma araglarinin kigisel denetimini miikemmellestirmeye
doniik bir diirtii anlamina gelen insanin kendini ve dolaysiz
gevresini denetleme iggiidiisii, proletarya igin iiretim arag-
larinin kolektif denetimine ve sahipligine doniik bir arzuya
doniigiir.”®® Proletarya, kiigiik miilkiyetin sermaye tarafin-
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dan katledilmesinin geri doniigsiiz oldugunu ve iktisadi de-
mokrasinin, bagl basina biiyiik 6l¢ekli sanayinin degil, iicret
sisteminin kaldirilmasi temeli iizerine insa edilmesi gerekti-
gini kabul eder. Biiyiik evi atese verip araziyi kendi aralarin-
da paylasan asi serflerin ya da kolelerin aksine, sanayi is¢ileri
basitce makineleri boliisiip evlerine gétiiremezler. Tiim ma-
dunlar ve somiiriilen iireticiler iginde yalnizca proleterlerin,
iretim araglari iizerindeki 6zel miilkiyetin korunmasi ya da
ekonomik esitsizligin yeniden iiretilmesi sayesinde elde ede-
cekleri hi¢bir ¢ikar yoktur.

Marx, en genis anlamdaki iicretli emek ile makine agirlikl
iiretimde kullamlan yiiksek diizeyle toplumsallasmy fabrika
emegi arasinda temel nitelikte ama siklikla goz ardi edilen bir
ayrim yapar. On dokuzuncu yiizyil is¢i hareketi, el emekgisinin
sancil1 diinyasina kargi ¢ikis oldugu kadar, fabrika proletarya-
stmin cesur yeni diinyasina da karsi gikists.

Tarim ve tiiccar sermayesinin kiigiik ireticileri miilk-
siizlestirmesi sonucu ortaya ¢ikan bigimsel iiretim iliskileri
(iicretli emek ve sermaye iligkileri), miilksiiz ve meta iire-
ten ig¢i sinifinin genis sinirlarim gekillendirdi. Ama David
Montgomery’nin bize animsattig1 iizere, “licret sistemi, ta-
rihsel olarak sanayi toplumuyla esit siireli olmamgtir.”®
Aslinda, emegin metalagsmas: genellikle sanayilesme 6nce-
sinde oldu ve Marx, iicretli emegin “18. yiizy1l sonunda ¢1-
raklik yasasinin yiiriirliikten kaldirilmasiyla (...) Ingiltere’de
bi¢im olarak tamamen gergeklestigi'ni diisiiniiyordu.®
Tiiccarlarin denetimindeki fason iiretim sistemi (kirsal “6n
sanayicilik”) o zamana kadar dudak uguklatici boyutlara
ulagsmigken, vasifsizlasan ustalar, kentsel imalatta, 6zellikle
hazir giyim egyas1 ve ucuz mobilya gibi dallarda sirf detay
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iscisi haline geliyorlard1.® Bizzat zanaat¢ilarin imalat sistemi
iginde neredeyse hareketli birer par¢adan ibaret hale gelme-
leri i¢in, kullandiklar: aletlerin makinelere déniistiiriilmesi
gerekmiyordu. Lyon ipek is¢ilerinin 1834’teki biiyiik ayak-
lanmas: hakkinda yazan Sanford Elwittin vurguladigina
gore, “zanaatgilar, atélyelerini birakip fabrikaya girmeksizin
ve ¢alismanin yapisinda herhangi bir doniisiim olmaksizin
proleter haline gelebilirler ve gelirler de. Degisen ise az ya da
¢ok goniilsiizce igine girdikleri toplumsal iiretim sistemidir
ve bu degisim ¢ok koklidiir.”®

Bununla birlikte, kapitalist liretim tarzina zorla boyun eg-
dirilen zanaatgilar yalin, birlesik bir simif degildi. “On doku-
zuncu yizyll Fransiz Cumhuriyetgi sosyalist zanaatgilarinin
bir¢ogunun sinifsal gikarlar,” diye yaziyor Ronald Aminzade,
“geliskiliydi. Kiigiik usta zanaatgilar olarak iiretim igindeki
konumlar, onlar, istihdam ettikleri iscilerin taleplerine di-
renmeye niyetli birer igveren yapiyordu. Ciraklanyla ve kal-
falaniyla birlikte bedenen ¢alisan iireticiler olarak ise kiigiitk
atolyelerini yok etme tehdidi ieren faaliyetleriyle kapitalist
tiiccarlarin ve imalatgilarin getirdikleri yeniliklere direnmek
onlarin ¢ikarinaydi.”®

Dahasi, Jacques Ranciére’in Fransa olgusuyla ilgili irde-
lemesinde vurguladig: gibi, ister ticari ister sinai olsun ka-
pitalizmin baltasi, tiim “zanaatgilar”in -Ranciére’e gore,
emek tarihgilerince nesnellestirilmis ya da en azindan agir1
genellenmis bir kategorinin- boynuna esit siddetle inmedi.
Utopyaci sosyalizmi kucaklayan ve Haziran 1848'de umar-
sizca barikatlara yiiriiyenler, Paris’in grup olarak giiglii litks
zanaat sahipleri degil, “yoksul akrabalar1”yd: “sapkacilar de-
gil terzilerdi... sepiciler degil ayakkabicilardi... marangoz-
lar degil dogramacilarda... yine, entelektiiel diinyayla iligki-
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lerinde diglanmis durumda bulunan dizgicilerdi. Isgilerin
militan kimligi, kolektif mesleki kimlige aykir1 goriiniirdi...
Militan ig¢i niifusu, organik mesleki ortakliklar diinyasimin
en yoksulu iginde yer ahyordu.”® (Oyleyse, erken dénem
sosyalizmini, 6zellikle de Ikaryen Komiinizmi, terzilerin ve
ayakkab: tamircilerinin Hayalet Dansi1 olarak gormemiz ge-
rekmez mi?)

Marx, Felsefenin Sefaletinde (1847), sinai sermayenin ege-
menliginde proleter yasaminin homojenlesmesini, buna kosut
olarak da gitgide daha ¢ok birlesen ve simf bilinci kazanan bir
is¢i hareketinin miicadele yoluyla gelismesini betimlemek igin,
Ingiltere’yi ve Cartizmi érnek verdi. Bununla birlikte, ekono-
mik biiyiimenin, fabrika iscilerinden ve madencilerden olugan
modern gekirdegini, insaat ve tasima is¢ilerinin, tarim ve ucuz
kol is¢ilerinin, hizmet ve biiro is¢ilerinin, dudak uguklatici sa-
yidaki ev hizmetgilerinin olusturdugu halkalarin gevreledigi
heterojen bir is¢i sinift yaratmasiyla, Kapital’de ¢izilen sinif
olusumu tablosu ¢ok daha karmagiktir.

Soylentinin aksine, Marx, sanayi is¢ilerinin kaginilmaz
olarak toplumda ¢ogunluga ulasacaklar1 inancinda degildi:
dogrusu, “biiyiik 6lgekli sanayinin iretkenligindeki olaga-
niistii art1§ ve buna kosut olarak, tiim diger iiretim alanlarin-
daemek giiciiniin hem daha yogun hem de daha yaygin kulla-
nimy, ig¢i stnifinin gitgide biiyiiyen bir kesiminin iiretken ol-
mayan bir tarzda galigtirilmasina izin verir.”®” Bagka y6nden
aydinlatici bir incelemesinde, Adam Przeworski'nin, Marx'in
goziinden kagtigini hatali olarak o6ne siirdiigii “proleterles-
menin ikili anlam1”n1 Marx agik¢a kavramigti. “Kapitalizm
oncesi ve erken kapitalist iiretim 6rgiitlenmesinde yerlerin y1-
kilmas: agisindan, bunun anlamy, iiretim araci sahipliginden
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ve dogay1 bagimsiz olarak doniistiirme olanagindan koparil-
madir. ilerleyen kapitalizm iginde yeni yerlerin yaratilmasi
agisindan, bu illaki iretici, bedensel emek igin yeni yerlerin
yaratilmasim ifade etmez.”®

En anlamli -Sanayi Devrimi'nin dolaysiz bir sonucu olan-
ornek, 1861’de Britanya’da hizmetgi sayisinin dokuma fabri-
kalarindaki ve metal sanayilerindeki is¢ilerden fazla olma-
sidir.® Marx, bunlara hakh olarak “modern ev koleleri” di-
yordu: Efendi ve Usak Yasasi, sozlesme uyarinca isverenlere
itaatsizligi, hapis cezasi gerektirebilen bir su¢ sayiyordu.*®
(Hem Britanya’da hem de erken dénem Amerikan cumhuri-
yetinde bu tiir yasalar1 madencilere, zanaatkarlara ya da ge-
nelde sendikacilara uygulama girisimi, is¢ilerin siddetli tep-
kileriyle karsilast1 ve birgok destans1 mahkeme miicadelesine
yol agt1.)”* Benzer sekilde, Bismarck Almanya’sinda “hizmet-
giler yasasi (Gesindeordnung), isverene kosulsuz itaati zorunlu
sayiyor, orgiitlenmeyi yasakliyor, ¢iftlik hizmetlilerinin yani
sira ev hizmetlilerini [yaklagik 1 milyon kisiyi] de koruyucu
yasalarin ve sosyal sigorta programlarinin disinda tutuyor-
du.”? (Hizmetindeki kadroyu statiisiiniin 6l¢iisii sayan aris-
tokrasi gibi, burjuvazi de yakin gevresindekilere boyle baski
yapma giiciinii miras ald1 ve savundu, pek az istisnayla is¢i
hareketi ise bu kolece uysalligindan dolay: hizmetgi ziimre-
sini hor gordii.)

Bu arada, 19. yiizyihn bilyiik kisminda ve sonraki yiiz-
yilda, fabrika sisteminin yani sira, kitlesel zanaat ugrasilarn
ve disaridan ¢aliyma ekonomisi serpilip gelismeyi siirdiirdi.
Rapliael Samuel’in bir keresinde isaret ettigi gibi, 1851’deki
Biiyiik Sergi, buhar giiciiyle ¢alisan makineler ¢agini yiicelt-
mis olabilir, ama Kristal Saray giydiren 65.000 metre kare
(300.000 levha) cam el isciligiyle iiretildi. Gergekte, fabrika
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iiretimi ve tahil ithalati ile zanaatgilar ve tarim is¢ileri saf dis1
edildikce, “emegin agir1 bollagmasi ... kapitalistlerin emek ta-
sarrufu saglayan yatirimdan ¢ok, sermaye tasarrufu saglayan
yatirimla ilgilenmelerini 6zendirdi” -az iicretli ve gegici ig¢i
saflarim1 genisletirken, makinelesme temposunu yavaglatan
bir olumsuz geribildirim déngiisiiydii bu.”> Sermaye egemen-
liginde emek siirecinin geligimi, en ileri toplumlarda bile esitsiz
ve bilesik bir gelisim mantig izledi.

Marx’in Kapital’de vurguladig: gibi, kilit nitelikteki be-
lirli mekanik icatlarin fabrika sisteminde emegin toplum-
sallagsmasini tegvik etmekten ok, caydirici etki yapmasi da
soz konusuydu. Bazi1 kéyli-zanaatgilar dokumac kuliibe-
sinden ¢ikip dosdogru pamuklu fabrikasina gitmis olabilir
ama digerleri, sahip olduklar: el tezgahlarini, ¢ogunlukla
yeni bir iiretim birimi iginde, yani fabrikanin aym anda
hem alternatifi hem de tamamlayicisi olan varog iginde dikis
makineleriyle degistirdiler. Gareth Stedman Jones, Outcast
London (Dislanmig Londra) kitabinda Marx’in izinden gi-
derek, 1850’li yillardan itibaren tiim giysi, ayakkab: ve mo-
bilya sanayilerinde hizla benimsenen dikis makinesi ve serit
testere orneklerini irdeliyor. Elle dikme ya da bigme isinin
yol agtigr tikanikhigin giderilmesi, hazir giyim egyalarinin
ve mobilyalarin, eski i boliimlerinde kokli déniigiimler
yapilmaksizin muazzam miktarlarda iiretilmesine olanak
sagladi. Jones’un vurguladig: gibi, bu icatlar, “sanayi oncesi
oldugu farz edilen tageronluga dayali bir imalat 6riintiisiinii
giiclendirdi ve ‘Uretimin diigey par¢alanmasi’ni en ug nokta-
ya vardirdi.”®*

Isverenlerine kars1 hak iddia etmekte neredeyse higbir za-
man bagarili olmayan ev ve tarim iggilerinin aksine, merdiven
alt1 iscileri, ekonomik merkezilikten uzak ve metal is¢ilerinin,
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rihtim iggilerinin, madencilerin giiciinden yoksun olmalarina
ragmen, kentsel toplanma ve mahalle dayanigmasi avantaj-
larina sahiptiler. En sonunda uluslararasi ig¢i hareketindeki
en taninmig savagcilardan bazilarini yetigtirdiler. Irlandal
ve Italyan gdgmenlerle baglayarak, birgok gogmen grubu,
1840’1 ve 1850°li yillarda iilkesini terk eden Alman zanaat-
¢ilarin (sadece Paris'te 60.000!) yolunu tutmasina ragmen,
“merdiven alt1 sosyalizmi’ni yaratanlar en bagta Londra’nin
East End ve New York’un East Side semtlerindeki Yahudi gog-
menlerin yani sira, onlarin Anvers'te, Selanik’te, $ikago’da,
Montreal’de yasayan emsalleriydi. Eleanor Marx’in da var
giciiyle destekledigi, 1889’da Londra’da yapilan biiyiik terzi
grevinden Manhattan’da giyim ¢alisanlarinin 1909-1915 bii-
yiik ayaklanmasina kadar, Yidig, sinif miicadelesinin 6nemli
bir lehgesi haline geldi.*®

Sanayi Devrimi ve iireticiyi makineye tabi kilmasi, “kolektif
is¢i” denilen yeni bir tarihsel 6zneyi; somiiriiniin, goreli artik
sizdirmanin yeni bir bigimini; ve yeni bir simif miicadelesi ze-
mini olan seri iiretimi yaratti.

Ucretliig¢inin iiretim araglarindan ayrilmasi, buhar ener-
jisiyle isleyen fabrikada yeni, devrimci bir anlama biiriindii.
El emegine dayali ve dokuma, ¢ini gibi ihracat mallarina y-
nelik manifaktiir sistemi, 6lgek ekonomileri ve daha girift bir
is bélimii araciligiyla iiretkenligi (ve dolayisiyla goreli artik
degeri) sinirli boyutta artirmis olmasina ragmen, “kendi te-
meli lizerinde eksiksiz bir teknik birlige higbir zaman ulas-
maz.”* Buna karsilik, “makine uygulamasina dayali modern
atélye (...) liretim bigiminin kendisinde, emegin iiretkenli-
ginde ve kapitalist ile is¢i arasindaki iligkilerde sabit, siirekli
ve tekrarlanan bir devrim”in karakterize ettigi [apayr1] bir
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toplumsal iiretim iligkisidir.”®” (Marx daha sonra bu tamim-
da ince ama kilit nitelikte bir revizyon yapacakt1: “dogrudan
dogruya (...) toplumsallasmis (ortak) emegin iiretici giigleri,
isbirligi yoluyla, atélye i¢inde is boliimii yoluyla ve makine
kullanimuyla, genel olarak da iiretim siirecinin doga bilimle-
rinin bilingli bir uygulamasina doniistiiriilmesi yoluyla gelis-
tirilir...”)%®

Tipki zanaatkéar-proleterler ve bayag: isciler gibi sanayi
iscileri de birey olarak emek giiglerini satarlar ama selefle-
rinden farkl olarak, ancak kolektif is¢i olarak deger iiretirler.
(Almanca Gesamtarbeiter terimi, “toplam” ya da “genel” is¢i
olarak da gevrilebilir.) Balibar’in Kapital’i Okumak kitabinda
vurguladig: gibi, “iiretim araglarinin birligiyle iligki i¢indeki
bu kolektif is¢i, farkli ¢aliyma araglariyla zanaatkar-imalatg:
emegin karakteristik birligini olusturan bireyden artik bii-
tiiniiyle farkli bir bireydir...”® Bu, belirleyici bir ayrimdr.
Sanayici, diyor Marx, “onlarin bireysel emek kapasiteleri igin
para dder, onlarin bilesimi i¢in degil, emegin toplumsal giicii
i¢in degil.” Daha yiiksek bir emek tiitii olan fabrika kolektif-
liginden kaynaklanan iiretici kapasiteye bedelsiz el koyar.'*
Dabhasi, iggiicii, makine agirlikli ve makineyle biitiinlegmis
bir emek siirecine gitgide daha ¢ok tabi kilindig: igin, serma-
yenin giicii “artik iiretim siirecinin yalnizca diginda degil,
iginde dayatilir.”®" “Caligma aletlerinin birérnek hareketine
is¢inin teknik olarak bagimli kilinmasi (...) kisla disiplinine
yolagar.” Iste, “sermayenin emek iizerindeki gercek egemenli-
gi [ya da boyundurugu]” budur.!®

Marx’in 6ngoriisiine gore, en sonunda “tiim at6lyenin can-
I baglantis1 artik burada isbirliginde yatmaz; onun yerine,
makine sistemi, ANA MOTOR’un harekete gegirdigi ve tiim
atolyeyi kapsayan, is¢ilerden olustugu 6lgiide canl atdlyenin
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tabi kilindig1 bir birlik olugturur. Dolayisiyla, bunlarin birli-
gi, elle tutulur sekilde onlardan 6zerk ve bagimsiz bir bigim
almigtar.”1

Bireyin vb. az ya da gok yalitik emeginin aksine, toplumsallasms
emegin iiretici giiciiniin bu geligimi ve onunla birlikte, toplumsal
gelismenin genel trinii olan bilimin dogrudan iiretim siirecine
uygulanmasi, emegin degil de sermayenin iiretici giicii goriinti-
siine biiriiniir. Genel olarak sermaye iligkisinde yatan gizemlilik,
artik, sermayenin emek iizerindeki salt bigimsel boyundurugu
durumunda oldugundan ya da olabileceginden ¢ok daha fazla
geligmigtir.'%

Ama proleterler sanayi bazinda ve genis 6lgekte orgiitle-
nirlerse, bu ayn: yekpare iiretici giigler, sermayeye kars1 don-
diiriilebilirdi. Gergekten, is¢i hareketinin tiim iicretli emek
gesitlerini kapsayan evrensel bir bigim kazanmasi igin, her
seyden 6nce, dokumacilik, demir-gelik, komiir, gemi yapimu,
demiryollar1 vb. gibi ilerle yen sektorlerde giig biriktirmesi ge-
rekirdi. Tek bagina bunlar, Manifesto’daki sozlerle, “tarihsel
inisiyatif”e sahiptir. Buna uygun olarak, sanayi ig¢ileri (ma-
denciler ve tagima is¢ileri dahil) bir yiizyil boyunca, kabaca
1880’den 1980’e kadar, is¢i hareketinin ve siyasal solun giigli
¢ekirdegini olusturdular. Zanaatkarlardan ve kol isgilerinden
¢ok fabrika is¢ilerinin ig¢i hareketine agirliklarim koyduklar
doniim noktasi, agik¢a, ekonomik gelisme diizeyine bagim-
liydr: Friedrich Lenger, Ingiltere’de Cartizmin, ABD’de Ig
Savag'in, Fransa’da Komiin’iin ve Almanya’da antisosyalist
yasalarin bitigine isaret ediyor.”® Ama “kiigitk burjuva bakis
agis’’m yermekten Marx’in hi¢ bikip usanmadigi Proudhon
bile, 1865%e gelindiginde, sanayi iggilerinin, “6zellikle bii-
yiik igletmelerdekiler”in 6nder roliiyle ilgili olarak son kita-
binda (De la capacité politique des classes ouvriéres [Calisan
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Siniflarin Siyasal Kapasitesi Uzerine; 1865)) ¢ok benzer bir
anlayiga ulagmigt1.'%

Yoksulluk, André Gorz'un dne siirdiigii gibi, sosyalizm mii-
cadelesinin “dogal temeli’yse, kolektif emegin iiretici giigleriy-
le uygun adim artan sey, sinai is¢i simifimin “dogal olmayan
yoksulluk”udur.'’ Isciler, 6zellikle hizl biiyiime dénemlerinde,
yeni “ihtiyaglar”in ortaya ¢ikmasim tesvik eden onemli iicret
iyilesmeleri elde edebilirler, ama kriz donemlerinde bu durum
biiyiik olasilikla tersine dondiiriiliir. Cogunlukla devrimci ig-
tepiler yaratan sey, ilerleyici yoksullasma -“mutlak sefillesme
yasast” denilen olgu~ degil, kitlesel issizlik ve zorlukla elde edil-
mis, kalic1 goriinen kazammlarin aniden yitirilmesidir.

Marx’in, isyana yol agan yoksulluktan s6z ederken, yalniz-
ca goreli mahrumiyeti ya da yiiksek bir Gini katsayisini degil,
gercekte sefaleti kastettigini anlamak 6nemlidir. Bu hususta
Herbert Marcuse’den alint1 yapmaya deger:

Sonraki yeniden tamimlamalara ragmen, Marks¢1 kavramlar ola-
rak sémiirii ve yoksullagma kavramlari arasindaki i¢sel baglantiy:
israrla vurgulamak gerekir; buna gore yoksullagma, kiiltiirel bir
y6n haline gelir ya da otomobil, televizyon vb. ile birlikte banliy6
evini de kapsayacak 6l¢iide gorelilik kazanir. “Yoksullasma”, kat-
lamlmaz yasam kogullarini yok etme mutlak ihtiyacint ve gerekli-
ligini ifade eder; boyle bir mutlak gereksinim ise tiim devrimlerin
baslangicinda temel toplumsal kurumlara karg: gibi goriiniir.'%®

Maryx, iicretlerin olugturulmasinda bir “tarihsel ve ahlaki
6ge nin yani sira, “is¢i sinifi ekonomi politiginin on saatlik
isgiinii gibi” zaferlerini de elbette kabul ediyordu. Benzer se-
kilde, Michael Lebowitz’in hakli olarak belirttigi gibi, “zo-
runlu ihtiyaglar” diizeyi, sabit bir fizyolojik asgari deger de-
gil, “sinif miicadelesinin iiriinii”diir; yeri gelince, “gereksinim
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standardi”nin niteliksel artis1 ise iktisadi sinif miicadelesinin
ileriye taginmasina yardimeci olur’® Ama Marx, boyle kaza-
nimlarin ve yarattiklari yeni ihtiyaglarin, zaman iginde gitgi-
de genellesme ve daha bir yikici olma egilimi gosteren krizler-
le devresel olarak agindirilacagina inaniyordu.

Kapital Cilt I'in bir alt bolimii (“Bunalimlarin is¢i sinifinin
en iyi licret alan kesimi iizerindeki etkisi”), devasa Millwall
Iron Works’iin 1866 mali panigi sirasinda ¢okmesinin ardin-
dan Londra’nin se¢kin gemi insa is¢ilerinin kétii durumunu
ornek vererek bu tezi agikliyor."'® Bu “is¢i aristokratlar1” kisa
siirede aglikla yiiz yiize geldiler; Cobden ve Bright'in gazetesi
Morning Star’da bu is¢ilerin berbat durumunu anlatan bir ya-
z1y1 Marx uzun boylu aktarir:

Londra’nin dogusunda, Poplar, Millwall, Greenwich, Deptford,
Limehouse ve Canning Town bélgelerinde, aralarinda 3.000°den
fazla nitelikli makine ig¢isi bulunan en azindan 15.000 is¢i ai-
leleriyle birlikte korkung¢ derecede iimitsiz bir durumda. Yedi
sekiz aylik bir igsizlik, ellerinde avuglarinda ne varsa silip go-
tirdi. ... Ag kalmig bir kalabaligin iggal ettigi ¢aliyma yurdunun
(Poplar) kapisina yaklagmakta biyiik giiglik gektim. Aglar y1g1-
nm ekmek karnesi bekliyordu; fakat heniiz dagitim saati gelme-
misti. !

Marx’in kanisina gore higbir ig¢i grubunun bagisik olma-
dig1 bu donemsel sefillesme, aslinda, 1870’den 1938’e kadar
siiren iy dongiisii davranisinin olduk¢a dogru bir tahmi-
niydi. “Klasik ¢agda ayarlamanin yiiki,” diye yaziyor ikti-
sat tarihgisi Jeffry Frieden, “emegin sirtindaydi. Is kogulla-
r1 kotiilestiyse, ticretler indiriliyordu [ve] altin standard:
uyarinca, ihracat ve ithalat pazarlarinda iilkenin rekabet
giciinii yeniden kazanmas: igin, iicretlerin indirilmesi ge-
rekiyordu.”"? Tiiketim mallarindaki deflasyon, iicretlerdeki
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diigiisii bir miktar dengelemesine ragmen, sanayi is¢ilerinin
genel deneyimi, istihdamin ve gelirin istikrarsiz olusuydu.
Marx, 1865'te Uluslararasi Is¢i Birligi Genel Kurulu'na sun-
dugu (Ucret, Fiyat ve Kar adiyla tipkibasimi yapilan) iinli
raporunda bunu vurguladi: “Pazar fiyatlarinin diistiigi ev-
rede ve bunalimin, durgunlugun oldugu evrelerde is¢i, eger
biisbiitiin isten atilmadiysa, bilin ki iicret indirimiyle yiiz
yiize gelecektir.”"* Hobsbawm’in isaret ettigi gibi, Fransa’da
ve Britanya’da esasen tarimsal fiyatlarin artmasi nedeniyle
yiikselen iiretim maliyetlerinin sermaye tarafindan gergek
ticretlerin diiymesi bigiminde emekgi siniflarin sirtina bindi-
rildigi 1899-1913 aras1 dénemde de bu boyle oldu.'"* Marx’in
anlayigina gore neredeyse tamamen savunmaci bir rol oyna-
yan sendikalar, hafif ekonomik yavaglamalar sirasinda iicret
standartlarini bazen korumay: basardilar, ama potansiyel
yedek is¢i ve grev kiricisi saflarinin igsizlik nedeniyle sistigi
doludizgin gerileme evrelerinde bunu yapamadilar. Oyleyse,
hizli biiylime ve ilerlemeye korii kériine inang dénemleri, ge-
nelde kaginilmaz sekilde ani yavaglamalarla, savag ve ¢okiis
ongoriileriyle noktalandi. Sonug olarak, Avrupalilarin ¢ag-
das tarihe bakis agilar, La Belle Epoque (Giizel Cag) déne-
minden “Batrnin Gerileyisi"ne, Eduard Bernstein’in sosya-
lizme agamali gegis yolundan Trogki'nin zirhli trenine kadar
siddetli gelgitler sergiledi.

Trogki, Komiinist Enternasyonal igin kaleme aldig
“Manifesto”da, sefillesmeyle ilgili tartiymanin sonucunu, o
annus horribilis (dehset yil1) yani 1919 perspektifiyle gézden
gegirdi:

Savagin sonucu olarak, kapitalist sistemin geligkileri, insanligin
kargisina aglik sancilari, soguktan, salginlardan ve ahlaki vah-
setten bitip tilkkenmiglik seklinde gikti. Bu durum, sosyalist ha-
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reket iginde yoksullasma teorisiyle ve kapitalizmden sosyalizme
asamah gegisle ilgili olarak siiren akademik tartiymay1 kokten ve
kesinlikle halletti. Istatistikgiler ve geliskilerin kérelmis oldugu
teorisinin ¢okbilmisleri, onlarca yildan beri, yerkiirenin her ko-
sesini tarayip, ¢esitli gruplarin ve ig¢i sinifi kategorilerinin re-
fah diizeyinin yiikseldigine taniklik eden gergek ya da uydurma
veriler toplamislardi. Kitlesel yoksullagma teorisi, burjuva pro-
fesorliigii hadimlarinin ve sosyalist oportiinizm kidemlilerinin
kiigiimseyici haykiriglar: arasinda topraga verilmis sayiliyordu.
$imdi ise artik yalmzca toplumsal tiirde degil, fizyolojik ve bi-
yolojik tiirde de olan bu yoksullagma, tiim o sarsic1 gergekligiyle
oniimiizde yiikseliyor."'¢

II. Fabrikalar ve Sendikalar

Fabrika sistemi, isgiiciinii bagimsiz kolektiflikler olarak or-
giitler, oyle ki bunlar, miicadele ve bilingli orgiitlenme yoluyla,
dayamsma topluluklar: haline gelebilir. Dahas:, fabrikalar ve
diger biiyiik sanayi isletmeleri, 6rnegin tersaneler ve demiryolu
bakim atdlyeleri, minyatiir siyasal sistemlerdir.

Marx, On Sekiz Brumaire’de, Fransiz koyliligiinin geri
tabakalarim1 “patates guvali”na benzeten iinlii bir kiyaslama
yapti. “Onlarin iiretim tarzi,” diye yaziyordu, “karmagsik et-
kilesimlere girmelerini saglamak yerine, onlar1 birbirlerin-
den yalitiyor.”"’ Sonug olarak, Hobsbawm’in ekledigi gibi,
koylii bilinci biitiinilyle yerel kalma ya da ¢ogu kez binyilc
dinin diliyle sehre kars: soyut muhalefet yapma egilimi gos-
terir: “Onlarin o6rgiitlii eylem birimi ya mahalle ya da ev-
rendir. Arada bir sey yoktur.”"® Oysaki sanayi proletaryasi
(Marx, fabrika is¢ilerini, ingaat emekgilerini, madencileri,
kapitalist tarimda ¢alisan isgileri ve nakliye ig¢ilerini bu kap-
samda sayar), yalmzca toplumsal i bolimii iginde biitiin-
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sel kolektiflikler olarak, en ensemble olusur. Fransiz sosya-
list Constantin Pecqueur, buhar ¢aginin devrimci karakteri
tizerine 1839’da yazdig: kitabinda, Marx’in sézlerini ¢arpic
sekilde 6nceden dile getiren ifadelerle, emek giiciiniin “iler-
leyen toplumsallagmas:i”n1 sagladig: ve bir “proleter kamusal
yasam” yarattig1 igin fabrika sistemini 6vmigti.”"

Ama daha 6nce belirtildigi gibi, dayanmigma, fabrikaya 6zgii
tiretim iliskilerinin dogrudan dogruya sagladig: bir sey de-
gildir; aym 6l¢iide, David Montgromery’nin animsattig gibi,
sinif bilinci de “her zaman bir proje”dir. Yeni sanayilerde ya
da tesislerde isciler ilk bagta ayr1ayridirlar: Kapitalistlerin ka-
yirmaci, par¢a bagi iicret ve cinsiyete/kokene dayali ig bolimii
yoluyla uzatmaya ¢abaladiklar1 yarigmal bir durumdadirlar.
On dokuzuncu yiizy1l demir isleme tesislerinde ve tersanele-
rinde yaygin oldugu iizere, patronlarin “i¢ s6zlesme yaptikla-
r1” -bagka bir deyisle, vasifl is¢i gruplarinin goérev ihalesine
katilmalarina ve kendi is¢ilerini almalarina izin verdikleri-
olgularda, zanaat 6zerkligi, iscilerin ve vasifsizlarin birlikte
somiiriilmesine kadar varan yoénetimsel bir boyut da igeri-
yordu. Sosyolog Katherine Archibaldin Wartime Shipyard:
A Study in Social Disunity (1947) kitabinda unutulmaz bir
dille 6ne siirdiigii gibi, Hobbesgu fabrika ya da atélye, sana-
yi yagaminin varsayilan durumu olarak bile diisiiniilebilir.'*®
Bu dogrultuda, en ilksel dayanigma bigimleri bile, ortak go-
revlere ya da becerilere gore belirlenmis, bir karsi-toplumun
degil fabrika toplumunun kurulmasi igin gekirdek olusturan
gayriresmi ¢alisma gruplariyla baslayip bilingli sekilde inga
edilmelidir.

Ralph Darlington’in vurguladig: gibi, “bir grup bireyin
kolektif bir aktore doniistiiriilmesi, normalde, sanayi iligkile-
rindeki rolleri ciddi sekilde goz ardi edilen kiigitk ama belirle-
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yici nitelikteki isyeri eylemcileri kitlesinin igidir.”*? Digardan
bir sendikanin ya da siyasal érgiitlenmenin iiyesi olsunlar ya
da olmasinlar, bu eylemciler, sendikalagsmanin yap: taslari
olarak ¢aligma grubu dayanismalarindan yararlandilar, bu
arada da is bolimiinde siklikla kendini gosteren etnik, cin-
sel ve bolgesel farkliliklar1 agmak igin siirekli miicadele ver-
diler.’?* Proleter romanlarinda ya da Ayzenstayn filmlerinde
bir tek atesli konusmayla is arkadaslarini ayaklandiran genis
gogiisli kahramanlarin aksine, klasik siradan orgiitleyici,
daha ¢ok sabirli bir bah¢ivan gibi, giindelik fabrika yasami-
nin kaginilmaz uyusmazliklarini ve kiskanglhiklarim siirekli
¢ozmeye ¢alisiyordu. Bityiik bir fabrika, ¢ogu kez, toplumun
genelindeki etnik ve cografi rekabetleri tekrarlayip duran asa-
bi bir kiimeydi.

Ornegin, iinli Moskova Metal Fabrikas: olgusunda, her
tiretim departmany, ¢alisanlarini belirli bir kéyden ya da y6-
reden aliyordu, bu ise “mesleki béliinmeleri asan (...) isyeri
sadakatini (tsekhovsguna) pekistiriyordu, ¢inki eski koy-
liler, belirli is yerleri ve belirli koyler arasinda giiglii bag-
lar1 koruyup siirdiirityorlard1.” Sosyal Demokrat eylemciler
igin, bu kiigiik yurtseverlikleri ve igyeri rekabetlerini alt et-
mek kahramanca bir gorevdi. Kevin Murphy’ye gore, dev-
rimden sonra bile “isyeri sadakati devam ediyordu” ve Eski
Bolsevikler, kimin departmaninin (ve ima yoluyla, kimin
koyiiniin) en devrimci oldugu konusunda agiz dalagina gir-
meyi seviyorlardi.’?® Keza 1930’larin Detroit'inde bir UAW
subesinin kurulmasiyla ilgili ¢1g1r agic1 incelemesinde Peter
Friedlander, her birinin kendini ayirt edici “toplumsal kisili-
gi” ve yakinmalari bulunan bir diizine etnik gruba bélinmiig
fabrika departmanlarini birlestirmek i¢in nasil incelikli bir
diplomasinin gerekli oldugunu anlatiyordu. Daha 6nce ilgi-
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siz kalan pres bolimiinden bir grup geng ig¢inin -korkulan
bir Polonyal1 sokak getesinin iiyelerinin- kararlilikla sendi-
kaya destek vermesi, doniim noktasi oldu.'** Bagka bir deyis-
le, militan igyeri toplumu, kismi grup ¢ikarlarimin sémiiriiye
ve igveren despotizmine karg1 ortak bir direnis etrafinda sen-
tezlenmesinin eseriydi. Orgiitlenme, kesinlikle kendiliginden
olan bir ey degildi ve her zaman, igyerindeki su ya da bu
¢ikar grubunun yerel sendikay: denetim altina alabilecegi ya
da kendi amaglar1 ugruna bir kampanya diizenleyebilecegi
olasihgini géze almahiyda.

Kampanyalarin ve grevlerin orgiitlenmesi, bunlarin ilk ne-
denleri olan ekonomik talepleri zorunlu olarak asan siyasal-
ahlaki bir ivmeye sahiptir. Marx bu hususta israrciydi. Dahast,
“Sendikalar,” diye ekliyordu Engels, “savas okullari olarak es-
sizdir.”"*

Klasik ¢agda, kapsayic érgiitlenmeye yoénelik ilk adimlar
neredeyse her zaman savunmaci karakterdeydi -so6z gelisi, tic-
retlerde ya da parga bag1 oranlarinda yapilan ani bir indirimi,
sevilen bir ig arkadaginin kovulmasini, tehlikeli makinelerin
devreye sokulmasim ya da bagka bir kétii durumu protesto
niteligindeydi. Ama Marx’in Felsefenin Sefaletinde vurgula-
dig: gibi, sendika (ya da bazi durumlarda gizli igyeri orgiitii)
hizla bagh bagina bir amag, 6rnegin kilise ya da kdy kadar
katiksiz yararh iglevlerine indirgenemeyen bir amag haline
geldi. “Bu 6ylesine dogru ki,” diye yaziyordu Marx, “Ingiliz
iktisatgilar, sirf iicretler lehine kuruldugunu diisiindiikleri
birlikler ugruna is¢ilerin iicretlerinin hatir1 sayilir bir kismin
feda ettiklerini goriince sagirip kahyorlar.”?

Ovyun teorisine dayali hesaplama denilebilecek bu kolektif
ahlaki agkinlik, grevlerde diizenli ve capcanli bir sekilde orta-
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ya ¢iktr. “Bir grevin igerdigi aleni ritieller, isgiler arasinda bir
birlik ruhu, ortak bir amag¢ ugruna miicadele eden bir gruba
aidiyet duygusu yaratir; onlar, silah arkadag: olurlar. Grev ey-
lemi, vefa ve kargihkli yiikiimliilik baglar1 olugturur. Isgiler,
grev sirasinda ig¢i sinifi haline gelirler.”? Uzayan grevler,
siklikla miicadele gemberini genisleterek koskoca topluluklar:
kapsamina ald1 -emege dair sayisiz anlatida nakledildigi gibi,
kadinlarin miicadelede etkin, daha esit bir rol iistlenmeyi er-
keklerden istedikleri klasik yiizlesmeye yol agt1. Benzer sekil-
de, bir grevin 6liim kalimy, tipik olarak diger is yerlerine ve
ilgili sanayilere de yayilmasina bagliyds; bu anlamda, her grev
bir genel grevin tohumu olabilirdi. Nitekim 1888’de Bow’daki
bir fosforlu kibrit fabrikasinda 1.500 kizin ve gen¢ kadinin
isi birakmasi, Dogu Londra’daki érgiitsiiz is¢ilerin tiimiinii
harekete gegirerek, 1889’da 100.000 liman ig¢isinin bagarili
grevine ve “Yeni Sendikacilik”in doguguna yol agan olaylari
baglatti. Halk militanliginin bu tiir patlamalari, yenilgiye ug-
rasa bile, bir efsane yaratabiliyor, bir toplulugun karakterini
tanimlayabiliyor ve bir yiizyil sonra sinai miicadeleye 6rnek
olabiliyordu. Bunlar, ig¢i simifinin kiiltiirel belleginde kilo-
metre taglariydi.

Ote yandan, kétii 6rgiitlenmis bir grev ise arkasinda uzun
bir atigma, béliinme, umutsuzluk izi -militanlig: ileriye ta-
stmay1 olumsuz etkileyen bir sonug¢- birakabiliyordu. Her
iki durumda da sendikalari igin yiiksek bir bedel 6deyenler,
siradan iyeler oluyordu. Katliamlara, tutuklamalara, sinir
dis1 edilmelere ve siirgiinlere ek olarak, eski grevcilerin on
binlercesi kara listeye aliniyordu. ABD’nin ilk biiyiik sinai
sendikas1 olan Amerikan Demiryolu Sendikas’nin (ARU)
1894’te Pullman grevcilerini desteklemek igin i birakan iiye-
lerinin kaderi bunun ac1 bir 6rnegiydi. ARU o6nderi Eugene
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Debs’in yagsamoéykiisiinii kaleme alan Nick Salvatore’nin
agikladig iizere,

demiryolu sirketleri genis ve agir bir kara liste uygulamas bag-
lattilar. Bir iggi, grevden 6nceki isvereninden tavsiye mektubu
istedigi zaman, kendisine, teknik becerilerini belirten olagan
bir degerlendirme yazis: verilirdi. Sonra miistakbel bir igveren,
bagvuru sahibi odadan ¢ikinca, mektubu is1ga tutardi. Eger gizli
damgada basikesik bir turna resmi goriiliiyorsa, adamin grevlere

fiilen katildig1 anlagilir ve ona is verilmezdi. Bas1 kesik turna,

iilkenin bat1 yarisinda tarifsiz acilara neden oldu.”

Ailelerin altiist oldugu ve hanenin yeniden diizenlendigi bir
gagda, cinslerin esitligi ¢ogu kez fabrikalarda ve diger modern
is yerlerinde basarilmas: en zor dayanismaydi. Beyazlarin iis-
tinliigii yamnda, ataerkillik de is¢i hareketinin gergek yumu-
sak karniydi.

Dokuma sanayilerinde kadinlarin ve ¢ocuklarin agir1 so-
miiriilmesi, ger¢ekten de Viktorya doneminin rezaletiydi;
ama ig¢i sinifi erkeklerinin siklikla buna verdigi yamt, ka-
dinlarin ¢aligma kogullarinin diizeltilmesi i¢in ¢abalamaktan
¢ok, onlarin fabrikalardan kovulmasiniistemekti. Gergekten,
ozellikle daha iyi iicretli mesleklerde, “eve ekmek getiren”
erkegin iicreti —annenin evde oturdugu orta simf ¢ekirdek
aileye imrenen bir hanenin maddi temeli- erken donem sen-
dikacihigin temel bir talebiydi. “Modern Herkiil”, bekér is¢i
kadin, bir kiz kardes ve yoldas olarak degil, grev kiric1 ve
ailenin diiymani olarak goériiyordu. Michelle Perrot'nun yaz-
digina gore, “Kimligini iiretimin yiiceltilmesine ve erkeklere
ozgii bityitkk mesleklere —cesur madenciye, bedenen kuvvetli
ingaat ig¢isine, teknik agidan zeki mekanikgiye, ikinci sanayi
devrimini gergeklestiren ve diinyay1 degistirecek olan kah-
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ramanlara- dayandiran ig¢i hareketi, feminizmi ‘burjuvaca’
sayarak kotiiledi.”?® Gergekte, ataerkillik hi¢bir zaman aileyi
tam gegindirmedi: Usta i¢in hizmetgi soyle dursun, nadiren
gergek bir “aile iicreti” elde edilebildi ve “saygideger isci s1-
nift hanimlar1” ¢amagir yikamak, evde dikis dikmek ya da
yar1 zamanl ev igleri yapmak zorunda kaldilar. Ama kadin-
lar, gitgide daha ¢ok ayrim yapilan departmanlarda ve sek-
torlerde —gida isleme, sinai gamagir yikama, kibrit, dokuma,
kurdele yapimi, sapkacilik ve giyim egyasi iiretimi iglerinde-
olsa bile, kapitalist iiretimin asli 6gesi olmayi siirdiirdiiler.
Erken Viktorya donemi fabrika miicadelelerinde 6ne ¢ikan
geng kadinlar, Birinci Diinya Savag’'ndan hemen 6nce yeni-
den ABD’de, Britanya’da ve Rusya’da biiyiik sinai miicade-
leler sahnesinin merkezinde yerlerini aldilar. (New York’un
sanli kadin gémlegi grevcileri —kol kola giren geng Yahudi ve
Italyan kadinlar- bunun iinlii bir 6rnegiydi.) Bu donemde ve
yine savasin ilerleyen evrelerinde, sonra da devrimde, kadin-
larin hakga icretler, 6denebilir kiralar ve giivenli is yerleri
i¢in girigtikleri miicadeleler ¢ogu kez tam yurttaglik taleple-
riyle —yalnizca oy hakkini degil, kamuda ¢aliyma, mesleklere
girebilme ve siyasal gorev alabilme haklarini da igeren talep-
lerle- birlestirilerek, olaganiistii militanligin géz kamastirici
anlarin1 -sosyalist hareketin olmas1 gereken ama biiyiik 6l-
¢iide basarisiz oldugu cinsel yonden esit 6zgiirlestirici giiciin
deyim yerindeyse 6n tasarimlarini- yaratti.

Marx Kapital’de séz ustaligr yaparak séyle sorar: “Fourier,
fabrikalar igin ‘kogsullari hafifletilmis ¢calisma kamplart’ der-
ken haksiz mi?”2° Isyeri despotizmine (yani, disiplin kurallari-
na, seflerin keyfi yetkilerine, nedensiz isten ¢ikarmalara, cin-
sel tacize vb.) karsi direnis, her zaman modern sinif miicade-
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lesinin tutusturucu alevi olmugtur. ls¢iler, iiretim zemininde
haklar elde etme kavgas: vererek, sirf “yonetici ayricaligi’na
degil, zimni olarak bizatihi iicretli emek ilkesine de meydan
okudular.

Lancashire’de erken dénem fabrika sisteminin en soke
edici yonlerinden biri, pamuklu sektériinde iggiiciiniin yak-
lasik %44’iindi, keten, ipekli, yiinlii ve yiin iplik sektorlerinde
ise %50’ini veya daha fazlasini olusturan gocuklara ve ergen-
lere uygulanmasi siradanlagan bedensel cezalandirmaydi.'*
Eriskin ig¢iler ise kademe diigiirme, isten ¢ikarma ya da para
cezasi geklinde cezalandiriliyorlardi ama dayak ve cinsel sal-
dirilar da hig seyrek degildi. Gergekte, dyle anlagiliyor ki, bazi
ustabagilar ve sefler, 1rza gegmeyi, gérevlerinin verdigi feodal
bir ayricalik sayiyorlardi. Kathleen Canning, Almanya’daki
kadin isgilerle ilgili galiymasinda, bu kadinlarin kendi ahlak
kurallarin1 uygulamak ve savunmak igin siklikla ortak eyle-
me kalkistiklarini saptiyor. 1905’te, bir Bocholt fabrikasinda-
ki erkek ve kadin is¢iler, kadin ¢aliganlarin birkagina tecaviiz
eden bir miifettigin isten ¢ikarilmasi talebiyle greve gittiler.
Tecaviiz sorunu, emrindeki bir kadina saldirida bulunan bir
dokuma ustasinin evinin 6niinde hem erkeklerden hem de
kadinlardan olusan ofkeli bir kalabaligin toplandig1 1902’de
Diisseldorf yonetim bolgesinde de kangikliklara yol agti
Cikan arbedede bir is¢i 6ldiiriildii ve dort igci hapis cezasina
¢arptirildi.2

Ustabagilar, dogrudan dogruya, igci katindan yiikselip
gelenler bile, keyfi zorbaliktan zevk aliyorlard: ve igveren-
ler, 6yle yaptiklar: igin ¢ogunlukla onlan 6diillendiriyordu.
Barrington Mooreve bagkalarinca incelenen Ruhr gelik fab-
rikalarinda, “bir ig¢i, sirf bir ustabaginin gosterdigi herhan-
gi bir nedenle kovulabilirdi. Goriindiigii kadariyla, birgok
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ustabagi, her tiirli nefretini, kiskanglhigini ve kisisel hincim
iscilerden gikarmak igin yetkisini kullaniyordu.” Krupp fabri-
kalarinda yaygin olan en igreng ve en sinir bozucu uygulama-
lardan birisi, “isileri, yillarca hizmet ettikten sonra tam da
emekli ikramiyelerini alabilecekleri zaman gelmek iizereyken
isten gitkarmak”t1.3?

Isverenlerin tek yanh giicii, 6zellikle iiretimi hizlandir-
mak, vasifsiz kilic1 teknolojileri devreye sokmak ya da daha
yiiksek kotalar koymak igin kullanildig1 zaman, is¢ilerinden
¢ok cesitli sekillerde sert karsilik gorityordu; bu tepki, ince-
den inceye “kaytarmak”dan (bilingli olarak verimi diigiir-
mekten) tutun da makine sabotajina, kendiliginden grevlere,
hatta Belgika’nin Charleroi Havzasr’'nda Mart 1886’da geng
madencilerin ve cam iggilerinin 6nciilik ettigi (28 kiginin
oldiigii) eylemler gibi “sinai isyanlar”a kadar uzaniyordu.'*
Gerilla savag1 bile bir segenekti. Pensilvanya’nin Wyoming
Vadisinde gé¢men Irlandali tag kémiirii madencileri, zor-
ba seflerden ve maden patronlarindan 6¢lerini almak iizere
“Mollie Maguires” gizli cemiyetini kurmak igin, anayurtla-
rindaki toprak sahibi karsit1 gizli cemiyetlerde kazandiklar:
deneyimlerden yararlandilar. 1905’te Ruhr’da yapilan biiyiik
madenci grevi genellikle siddet igermiyordu ama gogmenle-
rin -bu kez Polonyali gé¢menlerin- agirlikta oldugu isgii-
ciiniin sikayetleri, Pensilvanya’da oldugu gibi, yine “kisisel
istismarla birlesen keyfi otoritenin genel atmosferi’ne odak-
land1. Dahas, Barrington Moore’un vurguladig: gibi, 6ncele-
ri orgiitsiiz olanlar dahil 6fkeli madenciler, sendikalar: greve
kelimenin gergek anlamiyla zorladilar. “Onur,” daima oldugu
gibi, her seyin iistiindeki talepti.’*® Keza Rusya’da o yil patlak
veren bilyiik grev dalgas: sirasinda, “is¢iler, kendilerine uy-



88 | Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

garca davranmaya yanagmayan ustabagilara ve geflere ozel-
likle ofkeliydiler. Birbiri ardina fabrikalarda iggiler, ‘insan
onurunu zedeleyici agagilamalar’dan sorumlu geflerin bu ta-
virlarim degistirmeleri ya da aksi halde kovulmalar: talebini
dile getirdiler.” Yonetim bu talebi kabul etmeyince, “isgiler,
hor goriilen adamlari el arabalariyla disariya tagiyip sokaga
bosaltarak onlar alaya aliyorlard1.” 1905 Devrimi’ne iligkin
tarihinde Abraham Ascher, sadece Mart ayinda Petersburg
fabrikalarinda boyle “arabayla atma” olaylarinin yirmi kez
yasandigim aktariyordu.*¢

Babacilik (paternalizm), is¢i katinda istismar1 yumusata-
biliyor, hatta “igyeri ailesi” goriintiisii verebiliyordu ama ¢o-
gunlukla ig¢ilerin aile yagamlarina ve 6zel huylarina igreng
tecaviizleri beraberinde getiriyordu. Soz gelisi, erken sanayi
doneminin New England’inda, kendini yoksul gift¢i kizlan
igin bir tiir gorgii okulu olarak reklam eden iinli Waltham-
Lowell sistemi, tutucu ahlaki yetistirme tarzinin 6rnegi ol-
dugu kadar, insafsi1z somiiriiniin de 6rnegiydi. Aslinda ABD,
ozellikle Illinois’nin Pullman ya da Pensilvanya’nin Hershey
kasabalar: gibi 6zel giiglerce yonetilen ve “yar1 feodal” sifa-
tin1 gogunlukla pek hak eden birgok kasabada, sinai isgii-
ciiniin denetimine yonelik en radikal denemelerin deney
alamydi. (Bu tiirden uygulamalan agiriya vardirmasina rag-
men, Auschwitz’in neredeyse tam anlamiyla I. G. Farben sir-
ketine ait bir kasaba oldugunu hatirlamak gerekir.) En “ileri
goriislii” ve en modern igveren sayilan Henry Ford bile, Ford
Servis Departmam adini tagiyan ve o kétii sohretli haydut
Harry Bennett’in yonettigi acimasiz bir i¢ kolluk tegkilati ¢a-
listiriyordu; bu servis, iggileri korkutup yildirarak ve sik sik
doverek -1930’lu yillarda ise grevcileri katlederek- montaj
hatlarinin hizh ¢galigmasim sagliyordu.
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Birinci Diinya Savag: arifesinde, birkag¢ sanayi sirketi, bi-
limsel yonetim uygulamaya doniik daha genis bir hareket ger-
¢evesinde “islevsel ustabagilik” deneyleri yapmaya bagladilar.
Amag, talimatlar1 ayrintili kurallar ve standart prosediirler
halinde resmilestirerek ig¢i katinin teftisini kigisellikten ¢1-
karmakt1. “Bir kigi bagka bir kisiye emir vermemeli, emirleri
duruma dayandirmakta iki taraf da anlagmalidir.” Ama y6-
netimin boyle Taylorizasyonu ve dolayisiyla SOP’lerin (stan-
dart operasyon porsediirlerinin) fetiglestirilmesi, ustabasilar
ve hat seflerini daha da zorbalagtirmaktan bagka bir ise yara-
mad1.'¥’” Ustelik sayilarini artirdi. “1900°de [ABD’de] isgilerin
ustabagilara orani 16:1'di. 1910’a gelindiginde bu oran 14:1’,
1920’ye gelindiginde ise ¢arpici bir azaligla 10:I'e diigmiis-
ti.”*® ABD’li ig¢ilerin 1930’lu yillarda seri iiretim sanayile-
rindeki bilyiik ayaklanmasi, en basta, sikayet prosediirleri ve
igyeri temsilciligi sistemi —tehlikeli bir fikir olan sinai demok-
rasinin tohumlari- yoluyla keyfi otoriteyi sinirlama arayisin-
dan esinlenecekti.

Kuralsiz, i¢sel olarak boliinmiis fabrikadan isgiicii dayanis-
mastna ve is¢i katindaki giiciin bagarili kullanilmasina uzanan
yol, her zaman, kahramanca sendika kurulusu anlatisin izle-
medi. Ozel demografik ya da emek pazari kosullarimdan dolay:
iscilerin yerini doldurmanin daha zor oldugu yerlerde, fabrika
ici ¢atisma daha gayriresmi, hatta gozle goriilmez sekilde or-
giitlii olabiliyordu.

Alain Cottereau’nun one siirdiigiine gore, iggilerin militan
ama sendikalarin nispeten zayif oldugu ve “is¢i hareketi ile
is¢i Orgitleri arasinda” az ¢ok kalic1 bir “kopuklugun” bulun-
dugu Ugiincii Cumhuriyet dénemi Fransa’s: bunun isabetli
bir 6rnegiydi. Cottereau’nun ifadesiyle, gerek is yavaslatma
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gerekse fiilen sabotaj eylemleriyle iiretimin yaygin ve bagarili
sekildesinirlandig1“sessiz sinif miicadelesi”, Fransa’da olagan
dis1 boyutlara ulasti; bunun kismi bir nedeni, kirsal kesimin,
1880’den sonra tarimsal ithalatin etkisiyle sonradan meyda-
na geldigi gibi, heniiz kentlere akin etmemis olmas: ve dola-
yisiyla, Fransiz igverenlerin elindeki grev kiric1 ve yedek is¢i
havuzunun daha kiigiik olmasiydi. “Salt ekonomik agidan bir
‘emek pazarr’ olarak diisiiniildiigiinde, Fransa’nin 1852’den
baslayarak ayirt edici 6zelligi, nispeten siirekli olarak kirsal
ve sinai iicretli emek sikintisi gekilmesiydi.” Bu “emek pazari
yapisy, Fransiz iggilerin, yasal olarak taninan resmi orgiitlen-
melere dayanmaksizin kendilerini etkili sekilde savunmala-
rina olanak verdi.” Mesleki miras, Almanya’da ya da ABD’de
oldugundan daha yaygindi; 1848’in ve Komiin’iin birlesti-
rici anilariyla ve efsaneleriyle, igyeri direnis kiiltiirleri daha
derine yerlesmisti. “Isverenler,” diye siirdiiriiyor Cottereau,
“aralarindaki yazigmalarda, kimin diizenledigi belli olmayan
ve otoriter 6nlemlerle bastirilamayan sabotaj eylemleriyle is-
gilerin iiretim yarigina [rasyonalizyona, vasifsizlagtirmaya,
hizlandirmaya] kars1 uyguladiklar1 kat1 kurallardan yakini-
yorlard1.” Kapitalistler is¢ilerin tepesine binmeye kalkigtik-
larinda, grevler siklikla yanardag patlamas: bi¢imini aliyor,
ordunun miidahalesini gerektiriyordu. 1890’lara ve bourse
(emek borsasi) hareketinin dogusuna kadar, grevler tipik
olarak gizli komitelerce érgiitleniyordu ve dis gozlemcilerce,
ilkel sekilde “kendiliginden” ya da “akildig1” patlamalar ola-
rak yanlis yorumlaniyordu.'®

“Fransiz ig¢i hareketi, en ‘somut’ ekonomik ve siyasal ba-
sarilarini, her zaman, siyasal gozlemcilerin beklemedikleri
ani eylemler ve patlamalar yoluyla elde etti” Bagka bir de-
yisle, Fransiz is¢i sinifi gelenegi, sendikalist 6gretiden 6nde
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gitti ve ona yol gosterdi. “Dogrudan eylem sendikalizmi’nin
kurumsallagmasindan 6nce bile, “dogrudan eylem pragma-
tigi” denilebilecek ve temel ilkeleri soyle agiklanabilecek bir
durum iggilerin kiiltiiriinde iglerlikteydi: Ozgiil talepler adi-
na, eylemi, ig¢i giiciiniin paralel gelisiminden ayirmamaya
dikkat et; parlamenter demokrasinin onerdigi iizere, kamusal
alan (devlet, secilmis temsilciler, kamuoyu) ile ekonomik ya
da “6zel” alan arasinda bolimleme yapmayi reddet; yerlesik
toplumsal iligkilerin mesgruiyetsizligini hareketin tiim diizey-
lerinde vurgula ve diger toplumsal siniflarca kabul edilecek
farkli bir megruiyet 6ner.'*

Geg kalkinan iilkelerde proleterlesme, bazen, ham kirsal nii-
fusun herhangi bir kentsel alisma devresi gegcirmeden fabrika-
ya aktarildigi patlamay: andiran bir siire oldu. Rusya, bu tiir
“dogrusal olmayan” proleterlesmenin klasik érnegiydi ve iilke-
nin geng koylii isgileri, cogu zaman, etkileyici bir isyeri militan-
lig1 ile en geri kalmis kirsal onyargilar: bir arada sergilediler.

Trogki’nin “Rusya’nin Geligiminin Ozgiil Yonleri” baglikli
yazisinda agikladig gibi,

Rus ig¢i sinifinin iginden ¢ikip olustugu rezervuar, meslek lon-
casi degil tarimdi, kent degil kirdi. Dahasi, Rusya’da proletar-
ya, Ingiltere’de oldugu gibi ge¢misin yiikiini de beraberinde
tagiyarak ¢aglar boyunca adim adim ortaya ¢ikmady; gevrede,
baglarda, iliskilerde keskin degisiklikleri, ge¢misten keskin bir
kopmay: igeren sigramalarla ortaya ¢ikti... [O,] kokeninin kisa
tarihini durmaksizin yineliyordu. Metal sanayisinde, 6zellikle
Petrograd’da, proleter kokenlilerden olusan bir katman belirip
billurlagirken, Urallar’da yar: proleter, yar1 kiylii tipi agirhikliydu.
Sanayi bolgelerinin tiimiinde kirsal kesimden yillik olarak taze
emek giicil aki§i, proletaryanin temel toplumsal rezervuariyla
olan baglarin siirekli yeniliyordu.'*!
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Trogki, “¢arligin yogun baskisi’nin yani sira, sanayi ge-
leneginden bu yoksunlugun, “Rus is¢ileri devrimci diigiin-
cenin en ciiretkdr sonuglarina kucak agar duruma getiren
sey” oldugunu belirtiyor. Ama koyli is¢inin bu “karma
bilinci”’nde, Charters Wynn'in Rusya’nin Ruhr’u olan Donbas
(Donetsk Havzasi) iizerine 6nemli incelemesinde tartistig:
iizere, daha karanlik bir yan da vardi. Yirminci yiizyilin ilk
onyilinda, Avrupa’nin en hizl bityiiyen is¢i sinifi, Dinyeper
ve Donetsk irmaklar1 arasindaki ¢iplak bozkirlarda kémiir
¢ikariyor ve gelik iiretiyordu. Donbas, Trogki'nin “esitsiz ve
bilegik gelisim” yasasinin olaganiistii bir 6rnegiydi. Burasi,
Amerikan, Fransiz, Belgika sermayesince gelistirildi ve bu-
radaki gelik fabrikalar1 Avrupa’nin en modern tesisleriydi;
gergekten, sektdriiniin en gelismisi olan boru fabrikas: dog-
rudan dogruya Birlesik Devletler’den tagindi. Ama bolgenin
ileri teknolojisi ve dev tesisleri, sefil iggi kamplariyla ve der-
me ¢atma semtleriyle tam bir zithik igindeydi. Cogunlukla
Ukraynalilar, fabrikalardaki ve madenlerdeki tehlikeli isler-
den kagindiklar igin, igverenler, farkli bolgelerden geng Rus
koyliilere ve iskan bolgesinden Yahudilere gozlerini diktiler.
Ultra modern teknolojiyi 6ziimsemek igin, beceri sahibi ve
yiiksek iicretli metaliirji isgilerinden olusan kiigiik bir kadro
da ise alindi, ama “becerilerini birkag hafta ya da ay iginde
edinmis ig¢ileri, yillarca ¢iraklik yapmig olanlardan ayiran
derin ve genis bir ugurum vard1”. Wynn’in ifadesiyle, “yon-
tulmamis” siradan isgiler i¢ boliinmelerle parampargaydi.
“Sinai emek giicii igindeki bu bolgesel farkliliklar (...) ve daha
onemlisi, ig¢iler ile zanaatkérlar arasindaki etnik farklilik-
lar, sinif igi siddetli bir gatisma kaynag: olarak ortaya ¢ikt1.”
Donbeas is¢ileri, yabanci patronlara karsi1 miicadelelerde mii-
kemmel militanlik sergilediler ve Trogki'nin 6ne siirdiigiine
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gore, reformculukla kirlenmemislerdi, Sosyal Demokratlarin
ve Sol Sosyal Devrimcilerin uyandirma ¢aligmalarina agik-
tilar. Ama 1907-10 aras: gibi yenilgi donemlerinde, bolgesel
rekabetler ve Yahudi diiymanlig1 ¢abucak su yiiziine gikti.
“Birgok olguda, radikal partinin destegiyle ve ovgiisiiyle ra-
dikal grev faaliyetine katilan ig¢iler ayn1 zamanda da bilerek
veisteyerek acimasiz, yikic1 Yahudi kiyimlarinin siddetini de
uyguladilar. Radikal eylemcilerin iggilerce sergilenen etnik
siddeti engelleme girisimlerinin beyhude oldugu defalarca
goriildii.” Olusum siirecindeki proletaryanin en militan ve
en geri kesimleri bu bakimdan ayniyda.'

I11. Kitle Grevleri ve Is¢i Denetimi

Sanayi kapitalizmi hem iilke i¢inde hem d e diinya pazarlar:
araciligryla biiyiidiikge, stratejik konumdaki isgiler, iktisadi fa-
aliyeti siddete bagvurmadan kesintiye ugratmak, hatta iiretim
araglarim rehin tutmak igin esi benzeri goriilmemis bir giice
kavugtular. Bununla birlikte, bu giiciin simirlarini ya da emek
tarafindan sonuna kadar kullamlmas: durumuyla karsilasin-
ca miilkiyet sahiplerinin kuvvete basvurmakta ne kadar agsi-
riya kagabileceklerini ne sermaye ne de emek biliyordu. Genel
grev, ge¢ Viktorya ve Edward donemi proletaryasimin “atom
bombast”yd:.

1842’de yarim milyon Ingiliz madencinin ve dokuma iggisi-
nin onciiliik ettigi kitle grevi (Plug Riots), Marx’in zamaninda
enderdi ama yiizyilin sonuna dogru giderek yayginlasti, 1893’te
Belgika’da Genel Grev (oy hakk1 igin) ve 1894'te, yani Engels’in
olimiinden sadece birkag ay 6nce ABD’de Pullman Grevi yapil-
d1. Isci 6nderleri ve radikal teorisyenler, sinif savaginin silahlari
olarak boyle grevlerin degeri konusunda derin goriig ayriigina
diistiiler. Genel grev, nihai devrimci eylem miydi, reform igin
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baski yapmanin ve oy hakkini savunmanin yararh bir araci
muydy, yoksa tiim ig¢i hareketinin askerlerce bastirilmasina yol
agacak bir kigkirtma miyd:? Bunun yol agtigx tartigma, dogru-
dan dogruya temel sorunlar olan 6znenin etkinligini ve simif
iktidarini, ozellikle de parlamenter ve parlamenter olmayan
miicadele sekilleri arasindaki iligkiyi ele aliyordu.

1895’te olimiinden kisa siire o6nce Engels, Marx’in
Fransa’da Sinif Miicadeleleri kitabinin Almanca basimina
yazdig1 yeni bir giriste, SPD’nin segimde gosterdigi garpici
ilerleme ile Fransa, Belgika, Avusturya sosyalist partilerinde
savunulan, kendisinin “Belgikali budalaligi” dedigi seyi kar-
s1 karsiya koydu. Onun goziinde, boyle grevler, intihar bag-
kaldirilar: haline gelme tehlikesi igeriyordu: “Egemen giigler,
tiifegin ateslendigi ve kilicin kestigi yere gitmemizi elbette is-
terler... ” Modern ordularin elindeki devrim niteliginde ateg
gici kargisinda, “1848’in miicadele tarz1 bugiin her bakim-
dan eskimistir”; tahrip giicii yiiksek modern giilleler kars:-
sinda higbir barikat ayakta kalamaz, ig¢i milisleri de diizenli
ordularin kuyruktan dolma otomatik tiifekleriyle kiyaslana-
bilecek silahlar temin etmeyi umut edemez."** Bir sekilde ge-
nel oy hakkinin kazanilmis oldugu Almanya gibi iilkelerde,
“proleter miicadelesinin biitiiniiyle yeni bir yontemi iglemeye
baglad1” ve bariggil siyasal kampanyalar gosterdi ki, bunlar,
kitle grevleri igin ajitasyondan ¢ok daha giiglii bir 6rgiitlenme
aracryda.

Eyalet meclisleri, belediye meclisleri, is mahkemeleri i¢in diizen-
lenen segimlere katilim saglandi, kimin oturacag: konusunda
proletaryanin yeterli bir boliimiiniin s6z sahibi oldugu biitiin
koltuklar i¢in burjuvaziyle ¢ekisme igine girildi. Oyle ki, burju-
vazi ve hiikiimet, ig¢i sinifi partisinin yasadisi eylemleriyle kar-
silastirildiginda yasal eylemlerinden, ayaklanma sonuglariyla
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karsilastirildiginda segim sonuglarindan ¢ok daha fazla korkma
noktasina geldi.'*4

Genel grev olsun ya da olmasin, kitle grevleri, burjuva-
zinin sendikalar1 ezmek ve se¢im kazanimlarini geri almak
igin askeri giiclinii devreye sokmasina olanak veren kont-
rolden ¢ikmis ¢atigmalara doniisme tehlikesi igeriyordu.
Adanmislik duygusu Almanya’da en yiiksekti, ¢iinkii diin-
yanin en biiyiik, en ilerlemis ve en basarili sosyalist hareketi
oradaydu.

“Almanya’da sosyalist kavga giiglerinin kararh yiikselisini
gegici olarak durdurabilmenin, hatta bir siire geriletebilme-
nin tek yolu vardu: askerle genis 6lgekli bir ¢atigma ve 1871’de
Paris’te yapildig: gibi kanli bir katliam.”** Bu nedenle, Engels
ve SPD’nin bagkani Bebel, diger biiyiitk sosyalist partilerin
kuvvetle savunduklar1 1 Mayis’ta genel grevlere ayni kararli-
likla karg1 giktilar, bunun yerine Mayis'in ilk Pazar’iny, igve-
renlerle ya da devletle herhangi bir sekilde kars: karsiya gel-
mekten kaginan senlikli bir kutlama giinii olarak belirlemeyi
sectiler. Bu, 1889’da Paris’te toplanan delege ¢ogunlugunun
1 Mayis’1devrimci bir miicadele giinii yapmak i¢in ilk bagsta
besledigi umudu zayiflattr. ikinci Enternasyonal’in sonraki
kongrelerinde 1 Mayis'in is durdurma eylemleri giinii olmasi
lehine alinan kararlar da SPD ve Ozgiir Sendikalar tarafindan
gegersiz kilindi.

Cok ge¢meden partideki “revizyonistler’in onderligini
iistlenecek olan Eduard Bernstein, SPD’nin 1 Mayis politi-
kasini desteklemesine ragmen, genel grevlerin savunma roli
konusunda daha olumlu bir kaniya sahipti: Sendika giicii,
disiplinli ve iyi 6rgiitlii oldugu zaman, sosyalizme giden ba-
r15¢1 yolun agik kalmasinin en saglam giivencesi olabilirdi.

95
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Engels’in itirazlar1 iizerine, Kautsky tarafindan Neue
Zeit'ta konuya iligkin bir makale yazmaya davet edilen
Bernstein, bir genel grevin ya da o konuda inandirici bir teh-
didin, parlamentoda sosyalist bir ¢ogunluk¢a onaylanan re-
formlarin uygulanmasim giivenceye alabilecegini savundu.
Bu, kargidevrime ve demokrasinin askiya alinmasina set gek-
mek icin gerekli bir caydiriciydi.'4¢

Sonraki yillarda bu tutum, SPD’nin de 6nemli liderlerin-
den olan ve “genel oy hakkinin arkasinda genel grev irade-
sinin durmas: gerektigi’ni belirten Avusturyali Marksist
iktisat¢1 Rudolf Hilferding tarafindan dile getirildi. Ama
Hilferding, genel grevin, bundan -yani, savunma amagh bir
silahtan- fazlas1 olamayacagini vurguladi. Genel grev, savas:
onlemek, ig¢i sendikalarinin miicadelelerini ilerletmek ya da
devrim yapmak igin kullanilamazdi.'¥’

Bu arada, bagka 1liml ya da sagc1 sosyalist liderler, genel
grevi, oncelikle kitlesel 6fkeyi ve romantik militanlig1 bosalt-
mak i¢in faydali bir emniyet supabi olarak gordiiler. Nitekim
Belgika’da Vandervelde’nin bagini gektigi reformist sosyalist
liderlik, 1902’de ve 1913’te oy hakki igin yapilan genel grevle-
ri kurnazca manipiile edip zamanindan 6nce sonlandirarak,
iki kez devrim oncesi krizleri sondiirdii. “Belgikalilar,” diyor
Janet Polasky,

sinif miicadelesine ve devrime iliskin Marksist teorileri, kendi-
lerinin yeni bir sosyal demokrat pratikle ilgili yaptiklar1 tanima
gore esnettiler (...) Ikinci Enternasyonal’in diger iiyelerine gore,
Belgika’daki iig genel grev [1893’teki dahil] kontrollii gosterilerin
miimkiin oldugunu ortaya koymustu. Genel grevler kana bulan-
mak zorunda degildi; barisqil ve diizenli olabilirdi. illaki devri-
me yol agmalari da s6z konusu degildi.*®
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Benzer sekilde, daha 6ncegenel greve gitmenin “intihardan
farksiz” oldugunu séyleyerek bunu elestirmis olan Isveg Isi
Sendikalar1 Konfederasyonu bagkani Herman Linqvist, niha-
yet 1909 eylemini onayladi, ¢iinkii bu, “sendikalist ve diger
solcu radikal segeneklerin biiyiik olasilikla s6ndiiriilmesi’ni
saglard1."*?

1890

1893

1902

1903

1904

1905

1906

1907

1908

1909

Tablo 1.2: 1890’dan Sonraki Genel Grevler

Fransa: 1 Mayis (Fourmies katliamindan sonra)
Belgika (Valon madencilerinin 6nderliginde)

Belgika: Oy hakki i¢in kendiliginden olusan grevler ulusal bir
greve donistii

Barselona

Belgika(oy hakki)

Buenos Aires

Isveg (oy hakki)

Hollanda (liman ve demiryolu ig¢ilerinin 6nderliginde arka
arkaya iki grev)

Rio de Janeiro (dayanigma grevi)
Buenos Aires

ftalya (askerler grev kiricilig1 yaptilar)
St. Petersburg

Finlandiya

Rusya (birkag yerde)

Hamburg (se¢im reformu)

ftalya

Porto Alegre (Brezilya)

italya

Fransa (Draveil grevcileri iizerine siivari saldirisindan sonra)
Parma (tarim iggilerinin bagkaldirisi)
Barselona (Semana Tragica)

Buenos Aires

Selanik

Isveg (iicret kesintilerine karg1)
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1911  Liverpool
Montevideo
1912  Brisbane (sendika haklari)
1913  Belgika (segim reformu)
Dublin (genel lokavt)
Yeni Zelanda
1914  Petrograd
1917  Avustralya (demiryolu iggileriyle dayanigma)
Barselona (ayaklanma niteliginde)
Rusya
Sao Paulo
1918  Avusturya
Almanya (geyitli sehirler)
1919  Buenos Aires (Semana Tragica -50.000 tutuklu)
Barselona
Belfast
Glasgow
Seattle
Winnipeg
1920  Fransa (biiyiik demiryolu grevi)
1921  Arjantin

Buna karsilik, anarkosendikalistlere gore, kitle grevleri,
sosyalist politikacilarin ve sendika agalarinin y6énlendirme ve
denetleme kapasitesine sahip olmadiklar bir 6lgekte militan
kendiligindenligi vedevrimciinisiyatifi saliverecek olan nihai
genel grevin provalariyd1 —“devrimci cimnastik”ti. Fransa’da
Bourses du Travail Ulusal Federasyonu’nun sekreteri Fernand
Pelloutier, niifuzlu Mouvement Socialiste dergisinin yayin
miidiirii Hubert Lardelle ve Pelloutier’nin 6liimiinden sonra
CGT’nin gazetesinin yayin miidiirii olan ategli Emile Pouget
gibi sendikalist teorisyenler, iiretimin denetimini ig¢ilere ve-
recek, Bourses’nin ise toplumsal yonetim merkezleri olarak
islev gorecegi devrimci bir genel grev tasarhyorlardi. Bu ara-
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da, her tiirden asiric1 hareketin iinlii yandas1 Georges Sorel,
genel grevi, hem yeni bir diinyaya agilan kiyamet kapisi hem
de “biitiiniiyle Sosyalizmi meydana getiren” gerekli “efsane”
olarak teorilestirdi.'*

Ne var ki, Rosa Luxemburg, 20. yiizyildaki genel grev dal-
galarinin hem revizyonist (6zellikle Belgika'ya 6zgii) yoru-
munu hem de sendikalist yorumunu reddetti. Luxemburg’un
Orta Avrupa’da oy hakk: igin diizenlenen devasa ¢agdas
sosyalist gosterilerin yani sira, ilk Rus Devrimi'ni de analiz
ederken yazdigina gore, kitle grevi, “onun ayn ve izole bir
pargasi degil, simif miicadelesinin biitiin bir donemi’ydi; “si-
yasal ve iktisadi miicadelelerin araliksiz kargihikli etkisi’nin,
siradan kisilerdeki olaganiistii yaraticilig: agiga gikaran pat-
lama seklinde ongoriillemez senaryolar yarattigi bir dénem-
di. Luxemburg, proleter radikallesmesinin en kokenindeki
siireclere -Trocki'nin daha sonra “devrimci diigiincenin mo-
lekiiler isleyisi” diyecegi olguya- biiyiik dikkat gosteren ilk
sosyalist aydinlardan biriydi. Ozellikle, Almanya’da 6nceden
orgiitlenmis olmayan tabakalarin, 6rnegin Silezyali dokuma
iscilerinin ve Ruhr madencilerinin (bu sonrakiler, 1918-19’de
kendi “Kizil Ordu”larim orgiitlemekle iin kazanacaklardi)
ansizin harekete ge¢melerine isaret etti. Cogu kez yapmakla
suglandig1 gibi, kendiligindenlige dogaiistii bir misyon yiik-
lemek soyle dursun, Luxemburg’un is¢i sinifinin 6zetkinligi-
ne (yani, izinsiz ama bagina buyruk olmayan militanligina)
iligkin kritik i¢gériileri, SPD liderliginin, sendikacilarla sos-
yalist se¢gmenlerden olusan uysal bir ordunun genel kurmay:
olarak benimsedigi “merasim alan1” 6zimgesine yonelik sert
elestirinin pargasiydi. Luxemburg, “Rus Devrimi’nin orgiit-
siiz enerjisi” ile “Alman partisinin ve sendikalarinin orgiitli
ihtiyat”im karsilagtirarak, “radikalleri de dahil, Alman parti-
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sinin ¢aligma ilkelerine soldan ilk bityiik taarruz”u baslatt1.’*!
(Su ise bakin ki, 1905 ayaklanmalarinin 15181 altinda is¢ilerin
“iggiidiileriyle, kendiliklerinden Sosyal Demokrat” olduklari-
n1one siiren, Luxemburg degil, Lenin’di.)'*?

Bu kitle grevlerinin agiga ¢ikardig gibi, is¢i hareketinin go-
riiniirdeki resmi kurumlari ve paydaglar: otesinde derin yapus,
fabrikalardaki, madenlerdeki ve ticaret gemilerindeki resmi ol-
mayan, siklikla partili olmayan miicadele orgiitlenmesiydi. Bu
i¢ aglar, oralardaki isgilerin gayriresmi eylemlere girismelerine
ve sahip olduklar: militanlik kiiltiiriinii, yenilgi, baski donem-
lerinde de korumalarina olanak saglad.

Fabrika isgalleri ve genel grevler gibi radikal taktiklere
kars1 tutucu sendika agalarinin ve iliml sosyalistlerin bazen
siddete varan muhalefeti, ad1 san1 bilinmedik is¢iler arasin-
dan yeni liderlerin ¢ikmasini sagladi. Bu is¢ilerin kurdugu
aglar geliserek bazi durumlarda paralel ya da alternatif sen-
dikalara doniistii; bunlar, kurumsallagmis sendikalarin aidat
gelirleriyle ve tam zamanl onderleriyle sahip olduklar: eko-
nomik kaynaklara sahip degillerdi, ama hem fabrika iginde
hem de disinda is¢i sinifinin tiim yakinmalariyla ilgilenmek
i¢in daha bityilkk manevra o6zgiirliigiine sahiptiler. Amerika
Birlesik Devletleri'nde 1909’dan 1913’e kadar celik, kauguk,
dokuma ve giyim sanayilerinde -yerlici meslek sendikala-
rinin hige saydigi- gogmen isgilerin biiyiik isyan1 sirasinda
IWWrnin igleyis sekli boyleydi.

Ulusal isyan, Pittsburgh disindaki McKees Rocks’ta ku-
rulu U.S. Steel’in bir yan kurulusu olan Prese Celik Vagon
Sirketi'nde (demiryolu) basladi; burada on alt1 farkl milli-
yetten 5.000 isci, Carlik yetkililerini bile dehsete diisiirecek
¢aligma kosullarina katlaniyordu. Pittsburgh’un eski adli
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tabibine gore, “Prese Celik Vagon Sirketi, iiretimi hizlan-
dirma sisteminden ve makineleri korumaya almamasindan
dolay1 is yerlerinde giinde ortalama bir kisiyi 6ldiiriiyordu.”
Isgiler 1909°da is biraktiklarinda, sirketin bagkani su duyu-
ruyu yaptr: “Onlar bizim igin 6li. Her eleman agigin1 dol-
durmak igin Pittsburgh’ta gereginden fazla bos adam var.”
Sirket, vasifi Amerikali sendikacilarin olusturdugu kiigiik
grubun greve katilmasindan panige kapilarak, derhal silahl1
grev kiricilar, bindirilmis polis kitalarini ve milisleri dev-
reye soktu. Ama IWW’nin tarihini anlatan Philip Foner’in
agikladig: gibi, “yabanci iilke dogumlu bir grup grevci (...)
Avrupa’daki devrimci ve emekten yana miicadelelerde dene-
yimliydi. Bunlar, ancak azimli, militan bir stratejiyle zafer
kazanilacagini erkenden kavradilar.” Avrupali emektarlarin
birlesik deneyimini sentezleyen bir “Me¢hul Komite” segti-
ler ve kitlesel tutuklamalara, bir “Kanli Pazar” katliamina ve
grevcilerin aileleri evlerinden ¢ikarilmalarina ragmen, gre-
vin siirmesini sagladilar. Grevcileri olsa olsa cahil “Hunkie”
[gogmen Macar] koyliilerden ibaret sayarak adam yerine koy-
mayan sirket, aslinda eski Macar sosyalistlerin, Italyan anar-
sistlerin, Isvigreli sosyal demokratlarin, kara listeye alinmig
Alman metal ig¢ilerinin ve Rus devrimcilerin sofistike lider-
ligine kars1 savasiyordu. Bilinmeyenler, en sonunda IWW’yu
da miicadeleye kattilar; IWW, is¢iler adina bagarili bir ulusal
dayanigsma seferberligi baslatt1 ve Eyliil’de sirket diz ¢okti.'**

Yeralt:1 sendikaciliginin bagka bir ornegi, Berlin’in dev
silah fabrikalar1 (Siemens, AEG, Borsig vb.) igindeki savas
kargit: direnisti; Karl Liebknecht’in tutuklanmasini protesto
etmek igin 55.000 is¢inin greve gittigi Haziran 1916’da bu di-
renis aleniyet kazandi. “Uye sayis1 higbir zaman 50’yi gegme-
yen” 6nder takimi, Pierre Broué’ye gore “ne bir sendika ne de
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bir parti-olan ama hem sendikalar hem de Parti (SPD] iginde
gizli bir grup olan egsiz bir orgiitlenme tiirii” inga etmis, agir
sol destekgisi usta tornacilardan olusuyordu. 1918’ gelindi-
ginde, Almanya baskentindeki tiim silah sanayisini fiilen on-
lar kontrol ediyorlardi.

Etkin inisiyatiflerle ilgili kararlar kendilerinin vermelerine ola-
nak tantyarak, on binlerce ve daha sonra yiiz binlerce ig¢iyi, dog-
rudan dogruya etkiledikleri yiizlerce adamin yardimiyla hareke-
te gegirebiliyorlard: (...) Bunlar, 1914’te taninmazken, savasin so-
nuna gelindiginde, Berlinli is¢ilerin ve nispeten geng olmalarina
ragmen devrimci sosyalist hareketin kadrolarinin kabul goren
onderleri olacaklard..

Gergekten, Broué onlar1 “Sosyal Demokrasideki en iyi in-
sanlar” olarak gorityordu.”**

Yarim yiizyil sonra, yeni ortaya ¢ikan Italyan agir1 solu,
“kitleler” ve “kendiligindenlik” denilen s1§ soyutlamalarin
ardinda, siradan radikal iggilerin olusturdugu benzer bir
yeralt1 kesfettiler. Sergio Bologna, 1960’larin basinda Kuzey
Italya’nin sanayi iiggenindeki mayalanmanin gizli bilegenini
soyle animsiyordu.

Fiat’ta, Pirelli’de, Innocenti’de ve biitiin biiyiik fabrikalarda ilk
ozerk, bagimsiz, kendi kendine 6rgiitlenen bagsiz bugsuz grevler
(...) kitlelerin eseri degildi. Daha ¢ok, belirli bir siyasal kiiltiiriin
mirasini is¢i gruplarina aktarmis ig¢i kadrolarinin ve militan-
larin yiitksek diizeyde sofistike siyasal tarihinin sonucuydu (...)
onlar belki ¢ok kismi, ¢ok yerel ama halihazirda siyasal agidan
eriskin organizmalar olan miicadele sistemleri yaratmayi bagar-
muglard (...) [Bu,) siyasal segkini etkin bir 6zne ve kitle hareke-
tini edilgin bir 6zne yapan yaklasimi timiiyle degistirir: Siyasal
seckin, bilgiyle donanmisg bir tiir katman ve kitle hareketi ise yal-
nzca isteklerle, arzularla, gerilimlerle vb. donanmg bir katman
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olur (...) “Kendiligindenlik” diyebilecegimiz sey, gercekte, hali-
hazirdasiyasal agidan ok erigkin olan miicadele mikro sistemle-
rinin olugmasidur, ¢iinki bunlar, Rénesans’tan gelen bir kusak¢a
belirlenmistir.

Siras1 gelince, bu eski isciler, Italya'nin 1969 “Sicak
Sonbahar™1 sirasinda, ¢ogunlugu Mezzogiorno’dan gelmis
gogmenler olan daha geng isgilerin bagkaldirisin1 baglatan
“gergek maya” oldular.'®

Isgiler fabrikalari ¢alistirabilir ve iiretim giiglerini geligti-
rebilirler. Uygulamal iiretim biliminin biiyiik boliimii, Birinci
Diinya Savagr'na kadar, neredeyse metal isgilerinin ve diger us-
talarin uhdesinde kaldh.

Viktorya dénemi fabrikasinda gegerli sistematik vasifsiz-
lagtirma ve “her tiirlii zihinsel gelisimi bastirma” egilimi di-
siniliince, proletarya, liretimi yénetme yeterligini gercekten
tagir m1? Engels, Komiinizmin Ilkeleri'nde agik sozliidiir:

Uretimin ortak y6netimi, her biri tek bir iiretim dalina baglan-
mig, ona zincirlenmig, onun tarafindan sémiiriilen, her biri bii-
tiin 6teki yetenekleri pahasina yalmzca bir tek yetenegini gelis-
tirmig ve toplam tretimin yalnizca bir tek dalin1 ya da o dalin
alt dallarindan birini bilen bugiiniin insanlarinca gergeklestiri-
lemez.”'%

Daha sonra, Marxin “Dolaysiz Uretim Siirecinin
Sonuglari”nda (1863/64) one siirdiigiine gore, bilimin iire-
time siirekli uygulanmasi, sanayi sermayesinin biricik ba-
sarisl, “tamamen, siirecin entelektilel potansiyellerinin,
bireysel is¢inin bilgisinden, anlayisindan ve becerisinden
ayrilmasina dayanir. (...) Teslim etmek gerekir ki, daha
yiiksek ig¢ilerden olusan kiigiik bir sinif sekillenir ama bu,
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‘vasifsizlagtirilmiy’ isgi kitleleriyle herhangi bir yénden
oranlanamaz bile” ¥’

Yine de Marx, 1864’te yaptigi “Uluslararasi Isci Birligi
A¢ilis Konusmasi’nda, On Saat Yasas’'min kabul edilmesiyle
“emek ekonomi politiginin sermaye ekonomi politigi karsi-
sinda” elde ettigi, ama daha ok da “birkag cesur ‘el'in gaba-
laniyla yiikselen kooperatif fabrikalar” bigiminde kazandig:
zaferleri kutladi. “Bu biiyiik toplumsal deneylerin degeri ne
kadar 6nemsense azdir. Bunlar, bityiik dl¢ekli ve modern bi-
limin gereklerine uygun iiretimin, bir efendiler sinifi olmak-
sizin yiuriitilebildigini sozle degil eylemle gostermistir.”'*®
Marx kendisiyle gelisir gibi goriiniiyorsa, bu sasirtic1 degildir.
Onun iktisadi yazilarindaki teknolojik gelisme modeli ileri
gorisli ama hayli gelecekgidir: Kapital Cilt I'de (Bolim 15:
4) yeni yeni gelistigi belirtilen “otomatik fabrika”, 1860’larda
yalnizca Britanya’'nin dokuma fabrikalarinda ve belki birkag
baska sanayide gozlenebilen egilimleri yansitmaktadir. Marx,
otomasyon hizini (“makinelerin makinelerce iiretilmesi’ni)
ve usta emeginin basit makine bakimi olarak yeniden yap1-
lanigim abartmakla, aynm1 anda da “daha yiiksek iggilerden
olusan sinif"1n -makine sistemini yapan, kuran ve siirdiiren
montajcilarin, modelcilerin, kazancilarin, tesisat¢ilarin, tor-
nacilarin ve diger ince metal is¢ilerinin iginde yer aldig1 yeni
segkin ziimrenin- ekonomik kaliciligini ve toplumsal agirli-
gin1 hafife ald1.”*® (On dokuzuncu yiizy1l ortasindaki yeni ve
“tekrar vasifli hale gelmis” mesleklerin listesine, demiryolu ve
buharli gemi mithendisleri ile gesitli derecelerden mekanikgi-
leri de eklemeliyiz.)

Yirminci ytizyilda sanayi sendikaciliginin yiikselisine ka-
dar, yeryiiziinde higbir sendika, 1897°de 90.000’i agkin iiye
sayisiyla (Ingiliz) Amalgamated Society of Engineers’dan
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(Birlesik Miihendisler Birligi) daha giiglii degildi ya da daha
ok taklit edilmiyordu.'®® Gergekte, Ingilizce “engineer” (mii-
hendis) terimi, metal yapilar ve makineler tasarlayanlar ve
yapanlar bile bile birlestiriyordu, béylelikle vasifl is¢ilerin
sahip olduklar becerilerin kavramsal ve pratik igeriklerinin
herhangi bir sekilde ayrilmasina inatla direndiklerine tanik-
lik ediyordu. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, baz1 sanayilerde
ve madenlerde patronlarin, emek siirecinin kimi kisimlarim
vasifli is¢cilere —orta Viktorya donemi is¢i aristokrasisine- 1s-
marlama yaptirmalar: bile yaygindy; onlar ise kendi vasifsiz
yardimcilarimi galigtiriyorlardi'® Metal ustalari, iretimde
sahip olduklar iglevsel 6zerkligi (ve bunun yonetimce gor-
mezden gelinmesini) savunurlarken, emek hareketleri igin-
de ¢ogunlukla tutucu, bazen de gerici bir rol oynadilar, daha
diisiik vasifli makine isletmenleri pahasina kendi dar grup
¢ikarlarini gozettiler. Bu “orta Viktorya dénemi iggi aristok-
ratlari,” diye yaziyor James Hinton, “siklikla, ‘ig¢i simfinin
timiiniin sahici sozciisii gibi gériinme’yi kendilerine faydah
buldular: Ama bu sirf goriintii idi. Aristokratlar, kendi sendi-
kacihiklarinin dislayic: karakterine sikica sarildiklan siirece,
asla ig¢i stmmfinin biitiiniini sahiden kucaklayamadilar ve bu
nedenle, is¢i sinifi hegemonyasina iliskin bir siyaset gelistire-
mediler.”

Ama zanaat sahipligi ve dislayicr sendikacilik ufuklarim
agabilme potansiyeli tasiyan bir ig¢i denetimi yaklagimini da
korudular ve inatla savundular. Universite egitimi gérmiis sa-
nayi miihendislerinin yam sira kimyagerler ile teknisyenler
20. yiizy1l basinda sinai hiyerarsinin belirleyici unsurlar: ha-
line gelinceye ve bilimsel yonetim, zanaat bilgilerini 6nemli
olgiide ele gegirip analitik olarak ayristirincaya kadar, fabrika
¢aligma siirecinin tam kapitalist kontrolii (“gergek el koyma”)



106 | Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

miimkiin olmad1.'%* David Montgomery’nin ifade ettigi gibi,
metal zanaatlarinin segkinleri, “yonetici beynini is¢i sapkasi
altinda” tutuyorlard1'¢* Bireysel kapitalistler, en iyi olasilikla,
mekanikgileri, elektrikgileri ve kalipgilar: ustabagihiga ve tesis
miidiirliigiine terfi ettirip zanaatkarin bilgisini onun kendine
karg1 kullanmay1 umabilirlerdi.'®

1917-21 Avrupa devriminde, savas doneminin devasa mii-
himmat fabrikalarinda ve tersanelerinde bulunan metal isgile-
ri, savasa ve yoksullasmaya kars: siradan isgilerin isyanina on-
derlik ettiler. Uretimde zanaatin diizenleyici roliiniin hizla ge-
rilemesi karsisinda, Avrupa ¢apinda kendiliginden gelisen isye-
ri temsilciligi hareketlerinde orgiitlenen “isci aristokrasisi’nin
onemli bir kesimi, fabrikalarin isgilerce kontrol edilmesine
yonelik radikal bir program benimsedi.

Sinif miicadelesinde vasifh metal is¢ilerinin 6znel konu-
mu, zaten belirtildigi gibi, derin bir belirsizlik gosteriyordu.
Onlar, Hobsbawm’a gore, “igcilerin kolektif savunmasinin
en faal kadrolar1”ydilar, ama (hi¢ degilse Ingilizce konu-
san ilkelerde) aym1 zamanda da “orta sinif sosyal kontrolii-
niin ve sinai disiplinin temel diregi’ydiler.¢ Rusya’da 1905
Devrimi dncesinde fabrikalardaki bu gelecegin Bolsevikleri,
yiiksek iicret almalari, §1k giyinmeleri, sendikali is yerlerinde
ve ig¢i gevrelerinde eski koyliilere tepeden bakmalar: nede-
niyle “baronlar” diye anilirlard1.¥” Bat1 Avrupa’da ve Kuzey
Amerika’da bunlar, seri iiretim ig¢ilerinin, 6zellikle yeni
gogmen gruplarinin miicadelelerini desteklemeyi siklikla
reddettiler. Ama “isci aristokrasisi” olarak bulunduklari sta-
tli, 1890’lardan itibaren, Amerikan Homestead c¢elik isgileri-
nin 1892’de ezilmesiyle, sonra da kudretli Amalgamated’in
1898’da yenilmesiyle hizla aginmaya baglad1.'®® Bu iki grev de
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¢aligma siireciyle ilgili yonetsel ayricalik ve kontrol mesele-
leri, 6zellikle de yar1 vasifli operatorlerce isletilen yeni ma-
kinelerin (6giitiiciilerin, delicilerin, zimba preslerinin vb.)
devreye sokulmas: nedeniyle gikmisty; yenilgiler, daha geng
ustalardan olusan giiglii bir azinhg: radikallestirerek, sinai
sendikaciliga ve sanayinin iggilerce kontroliine iligkin sen-
dikalist bir goriisii benimsemelerini sagladi.’® Dev Alman
metal ig¢ileri sendikas1 DMV, on yil sonra benzer bir buna-
lim gegirdi, ¢iinkii benimsedigi 1limh “bilimsel” politika-
lar, lokavtlarin ve yenilgilerin ortasinda ¢okerek, 1909°da
siradan iggilerin isyanina yol agti ve bu, savas doneminde-
ki igyeri temsilciligi hareketinin habercisiydi.!” Rusya’da,
Leopold Haimson’a gore, “kentsel kokenli (...) sabirsiz, ro-
mantik, agiriliga alisilmadik sekilde egilimli yeni bir geng
isciler kugsag:”, “baba katli gatigmasinin yasandig: bir ortam-
da” Mensevik eski tiifekleri terk etti ve 1913’te Metal Iscileri
Sendikasr’'nin 6nderligine Bolsevikleri segti, boylelikle ertesi
yil Haziran’da, Birinci Diinya Savagrmin arifesinde, isyani
andiran Petrograd’daki genel grevin yolunu agt1.'”?

Diinya savas1 -neredeyse Kapital’de senaryosu yazilmig
gibi— metal isleme sanayilerinde ve bunlarin ig giiglerin-
de muazzam bir genisleme yaratti. Ornegin, Torino’da Fiat,
bordrolu sayisini iki y1lda %1200 artirirken, Petrograd’da me-
tal iscileri, kentteki iggiiciiniin %60’ 1ndan ¢ogunu olusturan
bir boyuta -hayret verici bir sayiya- ulagtilar.!”? Almanya’da,
Berlin’i gepegevre saran fabrikalar kusaginda iiretimi devam
ettirmek igin vasifli 90.000 metal is¢isini terhis etme geregi
duyuldu. Sonug olarak, DMV’nin iiye sayis1 1918’da nerdey-
se 800.000’, bir yil sonra ise 1,6 milyona firlad1.'”® Paris’te
de 6ykii ayniyds, su farkla ki, 1918’da sayilar1 150.000 kadar
olan vasifl isciler (professionnels), eger kiskirticihik ya da grev
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yaparlarsa cepheye gonderilecekleri tehdidiyle, teknik olarak
iiniformal halde tutuldular.'” Savasan iilkelerin tiimiinde ve
¢ogu kez sagc1 ya da merkezci sendika dnderlerinin sug ortak-
higiyla, sémiirii artarak, yetmis ila yetmis bes saatlik is hafta-
siyla, dayanilmaz ¢aliyma hiziyla ve tavan yapan is kazalariy-
la, fizyolojik sinirlarina dayand.

Bu arada, savasla ilgili ¢aligma igin, gogu kez “ufaltilmig”
-yani pek az resmi egitimle yerine getirilebilen ve “par¢a bag1”
ticret 6denen basit gorevlere boliinmiis- islerde istihdam edi-
lenmuazzam sayidaki geng ve kadin, is¢i katindaki statitkoyu
bozdu. 1917’ye gelindiginde, savasan biiyiik devletlerin fabri-
kalarinda, Ingilizlerin taktiklar: adla bu “ufakliklar”in ya da
“kiigiik levazimcilar”in sayis1 1 milyonu agiyordu ve Berlin’de
kimyasal madde, metal imalat ve makine yapimi sanayilerin-
deisgiiciiniin yarisindan gogunu bunlar olusturuyordu.'”?

Yaptiklar1 zahmetli ve tehlikeli isler yetmezmis gibi, bir
de aile cephesinde koétiilesen kosullar, 6zellikle yiyecek ve
yakacak yetersizlikleri konusunda siddetli endise duyuyor-
lardi. Erkek is arkadaslarinin aksine, ufakliklar, sinai mili-
tanlk nedeniyle ceza olarak askere alinamiyorlardi. Ruhr
madenlerindeki gogmenlerin buna benzer durumu hakkinda
yazan Barrington Moore’in sozlerini aktarirsak, “gelenekle-
rin baskilarindan kurtulan [bu] ‘sorumsuz’ toplumsal unsur-
lar” ustalar1 harekete gegirdiler; “madencilerin [tornacilarin]
yeni bir ortak kimlik yaratmasini hem kolaylagtiran hem de
zorunlu kilan, ortak gegmislerinin sinirh olarak korunmas:-
nin ve yikilmasinin iste bu kaynagmasiydi.”'’¢ Chris Fuller,
“ekonomigin siyasalla [bu] kaynagmasini, o6rgiitliiniin yeni
sanayilesenle harmanlanmasin1”, ¢ogu is¢ilerin dolaysiz ¢1-
karlar ile ig¢i hareketinin sendikalist ya da devrimci kana-
din1 gitgide aym gizgiye sokan Avrupa is¢i sinif inin “yeniden -
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olusumu” diye betimleyerek ¢ok yerinde bir saptama yapi-
yor.”” Fransa’da Alphonse Merrheim, Almanya’da Richard
Miiller, Rusya’da Aleksandr Slyapnikov ve Iskogya’da Willie
Gallagher gibi radikal metal is¢ileri, savasa kars1 bu yaygin
nefretin, kitle grevleriyle ve en sonunda fabrikalarin, tersa-
nelerin iggaliyle etkin muhalefete doniistiiriilmesine yardim-
c1 oldular.

Fabrika konseyi hareketi, emek miicadelesinin daha once
ayrigan iki damarim sentezledi: Yar1 vasifli is¢ilerin sanayide
kapsayici temsil arayis1 ve metal zanaatgilarinin emek siireci
igindeki ayricaliklarim savunmalari. Marx'in elli yil once ov-
miis oldugu, sinai 6zydénetim alamndaki kiigiik ¢apli Owenci
deneyler, artik iyice geliserek, is¢ilerin tiim sinai ekonomiyi de-
netlemesini savunan kapsaml bir anlayis haline gelmisti.

Savas donemindeki sendikalizm ¢ogu durumda nihayet
komiinizme ve yeni bir Enternasyonal kurulmasini destek-
lemeye evrildi. Hobsbawm, “Birinci Diinya Savag: sirasinda
makine sektoriinde igyeri temsilcisi olmak ile koktencilik,”
diyor, “et ve tirnak gibi bir arada gidiyordu. Genel olarak yiik-
sek vasiflara sahip metal ig¢ileri sonradan Komiinist Parti’nin
proleter bilesenindeki agirliklariyla tanindilar.””® Ufaklhklar:
ve genelde yar1 vasifliggileri kapsam igine almak igin, 1918’de
birgok Avrupa iilkesinde yepyeni bir sinifsal 6rgiitlenme bigi-
mi ortaya qiktt: se¢ilmis isyeri konseyi (Bestreibsrate). Tipik
olarak, ¢abucak yerel sendikalarla ve is¢i orgiitleriyle ittifak
kuran donanma isyanlar: ve ordu ayaklanmalar: bigiminde-
ki siyasal devrim, bir dereceye kadar Paris Komiini‘'nii 6rnek
alan, buna paralel bir “is¢i ve asker konseyleri” (Arbetier-
und Soldatenrate ve sovyetler) sistemi yaratti. Olgegi ve diger
kurumlarla (sendikalarla, partilerle, sanayi dis1 gruplarla)
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eklemlenmesi agisindan degiskenlik gostermesine karsin,
baslica digavurumlariyla konsey hareketinin 6zii, dogrudan
demokrasi ve iiretimin iggilerce, yerel yonetimin ise halk ta-
rafindan kontrol edilmesiydi."”

Isyerikonseyleri, biiyiik Petrograd fabrikalarindaki soveti
starost (yash konseyleri), Ingiliz, Fransiz ve Alman miihen-
dislik is yerlerindeki igyeri temsilciligi sistemi, Kuzey Italya
fabrikalarindaki “i¢ komisyonlar” gibi mevcut igyeri temsil
sistemlerinin radikallesmesinden dogdu. Isyeri temsilcileri,
resmen sendika politikasini ig¢i katinda temsil etmekten so-
rumlu olmalarina karsin, bunun yerine, ulusal sendikalarin
savas sirasinda verdikleri 6diinlerle ¢ogu kez bagdasmayan
sikintilar igindeki siradan isgilerin bagimsiz sozciileri ol-
maya egilimliydiler. Ozellikle, ¢aliyma arkadaglarinin zana-
at denetimini yitirmelerinden ve ailevi gecim kosullarinin
hizla kétillesmesinden kaynaklanan ayni 6lgiide hayati kriz-
leriyle her giin yiiz yiize geldikleri miihendislik sektoriin-
de, isyeri temsilcileri, Fransa’da devrimci sendikacilarin ve
Amerika’da sinai sendikacilarin (6zellikle IWW’nin) uzun
zamandir savundugu 6zyonetim fikirlerini benimsediler.
Ulusal sendikalar ile emekgi/sosyalist partilerin biiyiik 6l-
¢lide union sacrée (kutsal birlik) politikasina katilmalariyla
ve ifade 6zgiirliigiiniin iyice kisitlanmasiyla, is¢i kati, savas
donemindeki devlet kapitalizmine kars1 direnisin ana mer-
kezi haline geldi.

Tabandan gelen bu devrimin elbette bir tek sablonu yoktu,
ama bahar-yaz 1917’nin Petrograd’i, dev metal isleme tesis-
lerinde, mithimmat fabrikalarinda ve tersanelerde toplanmis
400.000 sanayi is¢isiyle, ig¢i kontroliiniin en ileri laboratuvar
olarak kazandig iinii hak ediyordu. Altmis binden fazla me-
kanikginin ve is¢inin galigtig1 Putilov tesisleri igin yeni segi-
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len fabrika komitesi, dev tesisi olusturan kirk bir atolyenin
ve boliimiin her birinde diiz ig¢i komitelerinin olusturulmasi
i¢in Nisan ayinda talimat yayimladiginda, nihai hedeflerini
agik¢a ortaya koyuyordu:

Pratik bir faaliyet olan at6lye komiteleri 6rgiitlenmesinin yeni bir
sey oldugu gergegi goz 6niine alininca, en tabanda yasami go-
zeten bu komitelerin olabildigince fazla bagimsizlik ve inisiyatif
gostermeleri zorunludur. Fabrikalarda ig¢i orgiitlenmelerinin
bagaris: tamamen buna baghdir. Ig¢iler, 6zyénetime aligmak-
la, fabrikalarda ve i§ yerlerinde 6zel miilkiyetin kaldirilacag: ve
is¢ilerin kendi emekleriyle diktikleri yapilarla birlikte, iiretim
araglarinin bir biitiin olarak ig¢i sinifinin eline gegecegi zamana
hazirlanmig oluyorlar.'®

Tarihgi Steve Smith, Putilov deneyimine iligkin degerlen-
dirmesinde, komitelerin, daimi oturum halindeki dogrudan
demokrasinin araglari olarak anlagildigini vurguluyor:

[Flabrika komitelerinin tiiziikleri, egemenligin, bizatihi komite-
de olmaktan ¢ok, genel kurulda oldugunu vurgulamaya biiyiik
dikka&ésteriyor{du]. Bu, iktidarin artik kendilerinde olduguna
inanan binlerce is¢inin ruh haline uygundu. Subat Devrimi'nin
halk kitleleri igin tagidig1 6nem ve anlam, kesinlikle, 6zgirligin
ve iktidarin halka devredilmesi yolunu agiyor olarak goériilmesi
gergeginde yatiyordu. Bu, salt bir “demokratik cumhuriyet”i ifa-
de etmiyordu, “anayasal fabrika”y: da ifade ediyordu.’™ '

Unlii Petrograd, Moskova, Berlin ve Torino drneklerine
ek olarak, devrimci metal is¢ileri, Bremen’de, Chemnitz’de,
Budapeste’de, Wiener Neustadt’ta, Viyana’da, Varsova'da
ve Lublin’de de konsey hareketlerine 6nderlik ettiler, ayrica
oralardaki genel grevlerden ve ayaklanmalardan hizla ortaya
¢tkan komiinizm yanlisi partilere 6n ayak oldular. Uretimin
kapitalist kontroliinde higbir iktidar boslugunun ya da ko-
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puklugun olmadig: iilkelerde, militan makineciler, maden-
ciler ve gelik is¢ileri, artik terhis edilmis askerlerin gitgide
doldurdugu emek piyasalarinda savas dénemindeki kaza-
nimlarin1 savunurlarken, kitle grevine yoneldiler. 1919°da
Seattle’da, Buenos Aires’te (700 kisinin 6liimiine tanik olunan
Semana Tragica) ve Glasgow’da yapilan es zamanh grevle-
rin ardindan, Mayis’ta Winnipeg’de genel is birakma eylemi,
Haziran’da 170.000 Parisli metal is¢isinin “ayaklanmayi an-
diran” kendiliginden grevi ve Eyliil’'de ABD’de sendikaci ve
gelecegin komiinist lideri William Z. Foster’in 6nderlik ettigi
Biiyiik Celik Grevi geldi.

“Is¢i kontroli” nasil anlagilmalidir? Viyana’da, “sos-
yalizme gegiste is¢i konseylerine biiyilk 6nem atfeden tek
Avusturyali Marksist teorisyen” Max Adler, konseyleri par-
lamentonun ikinci bir kamaras: olarak daha giiglii ve gele-
neksel bir ulusal meclise bagimli kilacak sosyal demokrat bir
anayasa taslag: onerdi.'®” Berlin’de isyeri temsilcisi 6nderleri
olan Richard Muller ve Ernst Daumig, Bestreibsrate’s hem
kavga orgiitleri olarak hem de sosyalist bir ekonominin nii-
veleri olarak goriiyorlardi. “Is¢i konseylerinin tabandan gelen
miicadelesi, kapitalistlerin is¢ilere hiikmetmelerini saglamig
olan bilgileri onlardan alacak ve ileride plan dogrultusunda
tiim ekonomiyi yonetmeye adim adim ilerlemelerine olanak
veren oOzerk 6z orgiitlenme igin kullanacaktir.”®® Bir anda
“Italya’nin Petrograd’r” olan Torino’da, L'Ordine Nuovo'da
yazan Gramsci, fabrika konseylerini, “biiyiik bir fabrika te-
sisine, her halkin, insanligin her pargasinin belirli sinirlara
sahip bir devlet seklinde orgiitlemekle degil, belirli bir iire-
tim bigimini gergeklestirmekle kendine has bir karakteris-
tik kazandig1 bir Enternasyonal’e dykiiniilerek orgiitlenmis”
yeni bir diinya y6énetiminin niiveleri olarak géren daha sen-
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dikalist ve iitopyaci bir goriisii savundu.'® Consigli di fabb-
rica, sosyalist devletin gelecekteki organlar: degildi; o yeni
devletin kendisiydi.'®

IV. Sanayi Kenti

Sendika miicadelesi, en yiiksek gelisim diizeyine siklikla do-
kumaci kasabalarinda ve madenci koylerinde ulasmgtir, ama
sosyalizm nihayetinde kentlerin - paternalizme ve dinsel inan-
ca mezar olan o yerlerin- ¢cocugudur. Kentlerde, proleter nite-
likli genis bir kamusal alan serpilip gelisme olanag: bulmustur.

Geng Engels, Ingiltere’de Emek¢i Simifin Durumu kitabi-
nin “Biiyiik Kentler” baglikli 3. Boliim’iinde, proletaryanin
“olusum”unu sanayilesme kadar kentlesmenin de sonucu ola-
rak betimler:'¢

Niifusun merkezilesmesi, miilk sahibi sinifi tesvik etse ve ge-
ligtirse bile, iscilerin daha da hizh gelisimini zorunlu kilar (...)
Biiyiik kentler, ig¢i hareketlerinin dogum yerleridir: is¢iler, kendi
durumlar: hakkinda kafa yormaya ve buna karsi miicadele etme-
ye ilk kez oralarda basladilar; proletarya ile burjuvazi arasindaki
zitlasma ilk kez oralarda kendini agiga vurdu (...) [Dahasi,] biryiik
kentler ve onlarin halkin entelektiel kapasitesi izerindeki zorla-
yic1 etkileri olmasaydy, is¢i sinifi simdi oldugundan ¢ok daha az
ilerlerdi (...) [Kentler,] emekgiler ile isverenler arasindaki ataerkil
iligkinin son kalintisini1 yok etmistir.!®’

Kendi burjuva kokeninin bogucu dindarhigindan siklikla
yakinan Engels, Londrali emekgilerin kurumsal din ve ma-
nevi dogma karsisindaki umursamaz ve neredeyse genelgeger
kayitsizhigina ¢ok sasiriyordu. “Burjuvazinin tiim yazarlar
bu konuda, yani is¢ilerin dindar olmadiklar ve kiliseye git-
medikleri konusunda agiz birligi etmislerdir.”® Bu arada,
1792°de Akil Tanrigas'na Notre Dame’da bir siireligine tag
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giydirilen Paris’te, militan ruhban karsithg: (antiklerikalizm),
cumbhuriyetgi kii¢itk burjuvazi i¢inde oldugu kadar sosyalist
zanaatq1 kesiminde de iyice kok saldi. Ama en garpic: ve bel-
ki en sagirtic1 6rnek, Avrupa’nin $ikago’su denilen Berlin’di;
orada 1912’de sosyalistler tiim oylarin %75’ini kazandilar ve
en yoksul semtler tamamen “Hiristiyanhk’tan ¢ikmig” say1h-
yordu. Is¢i sinifinin Berlin’i, tipki Afrika gibi, misyonerlerin
hedefiydi.'*

Hobsbawm’in vurguladig: gibi, biiyiik kentler, “orantisiz
sekilde proleterlesme ve diger seyler esit olsa bile, orantisiz
sekilde kizillagma egilimindeydi. 1914 o6ncesinde, niifusu
100.000’in iizerindeki Alman kentlerinin %60 proleterdi,
oysaki iilkedeki kentsel ortalama %41'di ve Isve¢’in bagken-
ti Stockholm’de de benzer bir durum vardi™*° Berlin, New
York/Brooklyn ve Sikago, diinyanin en biiyiik sanayi kent-
leriydi; Londra’nin muazzam proletaryas: genellikle kiigiik
atolyelere dagilmist: ya da liman ve ingaat is¢isi olarak gegici
islerde galisiyordu. San Francisco, yiizyila girildikten kisa
siire sonrailk sendikali kent oldu (bu durumunu Birinci diin-
ya Savagi sonuna kadar siirdiirdii), Milwaukee ise 1910’da ilk
sosyalist biiyiiksehir belediye bagkanini segti. (Ama belediye
sosyalizminin kisa altin ¢ag1 ancak 1919’dan sonra Viyana
Berlin ve Amsterdam kizila déndiigii zaman gelecekti.
Dabhasy, ig¢i sinifi giiciiniin bityiik dinamolar kent iginde ya
da metropolitan alaninda yer ahiyordu: Biiyiik sanayi tesis-
lerinin ve limanlarin gevresinde kiimelenmis derme gatma
konutlariyla ya da i¢ ige siral1 evleriyle kizil bolgelerdi bun-
lar. Packingtown (§ikago), Homestead (Pittsburgh), Govan
(Glasgow), Malakoff (Paris), Sesto (Milano), Raval (Barselona)
ve Viborg (Petrograd), bunun efsanevi 6rnekleri arasindaydi
ama Hobsbawm zekice Berlin’deki Neukolln’ii paradigma
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olarak belirleyip seger: “1912-13’te [buranin] niifusu yaklasik
geyrek milyondu, segmen kitlesi ise %83’ii SPD’ye oy veren
yaklagik 65.000 yetiskin erkekten olusuyordu; partililerin
sayisi yaklagik 15.000 ya da tiim segmenlerin dortte biriydi,
bunlar1 ise her biri yaklagik dért konut blokundan sorum-
lu olan 1.000 kadar gorevli yonlendiriyordu.”®' Burasi, savas
sirasinda sol-sosyalist muhalefetin yuvasi haline geldi, daha
sonra ise Spartakiis Birligi'ne ve Ocak ayaklanmasina verilen
halk desteginin kalbi oldu; Weimar doneminin sonuna dog-
ru Neukolln, komsu Wedding bolgesiyle birlikte, Avrupa’da
komiinist eylemciligin ve oy giiciiniin tek basina en yogun
oldugu yerdi.

Is¢i miicadelelerinin komgsu semtlere yayilmasini ya da bu-
nun tersinin olmasim saglayan ¢alisma ve oturma yerlerinin
birbirine yakinhg, sinif bilinci igin giiglii bir destekti. En can-
I 6rneklerini Paris’in sagladig1 erken donem sinai varogslarda
ya da banliyolerde bu bag devam ettirildi, hatta gii¢lendirildi.

1900°den sonra, ikinci Sanayi Devrimi, tercihen biiyiik
kentlerin gevresindeki arazinin ucuz oldugu yérelerde daha
biiyitk alanlara ve modern (elektrikle isleyen anlaminda)
otomotiv, kimya, gelik tesislerine yonelik talebi kamgilad1.
Yaklagik bir kural olarak, gegici islerde ve liiks sanayilerde
¢aliganlar merkezde kalirlarken, sanayi iggileri fabrikala-
rin pesinden bu yeni varoslara geldiler. En taninmis 6rnek,
Birinci Diinya Savasi g¢iktiginda gelisim evresinde bulunan
“Paris’in Kizil Kusag1”yd1. Michelle Perot'nun agikladig: gibi:

Bu durumda, oturma yeri, is¢ilerin tiiketim toplumuna emilme-
lerine katki yapmadj, ¢iinkii bu banliyéler, Amerika’da oldugu
gibi saltikamet ve ailevi yagam yerleri degildi. Caligma ve ikamet
kopmaz bi¢imde baglantih kaldi: Fabrika, komsu yoéreyi yerle-
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sime agit1, daha dogrusu yeni bastan yaratti. Fransiz is¢i sinif1
banliy6sii, bombog bir yer degil, olduk¢a yogun sosyallesmenin
oldugu bir yerdi...'*

Daginik madenci kasabalarindan ve kiigiik sanayi gehir-
lerinden farkl olarak, Kizil Kugsak varoslari en sonunda hizli
tramvaylarla ya da elektrikli trenlerle merkezi kente baglan-
di, boylelikle merkezdeki gosteriler ve protestolar igin hare-
ketli bir havuz olusturdu. Paris’te potansiyel oy giicii olarak
kaybedilenler, varoglarda kizil idarelerin saglamlagmasiyla
geri kazanildi. Dahasi, savas, iscilerin ve iiretimin daha ig-
lerdeki banliydlere tasinmasini hizlandirdi -savag dénemin-
de Berlin’de ve Londra’da de bu yonde biiyiik bir egilim var-
di. Savag donemindeki bu yerlesimler, diye yaziyor Thierry
Bonzon,

Paris’te sanayinin oriintiisiinii derinden ve kalic1 olarak degi-
sime ugratt1 (..) Olduk¢a 6nemli sayida iggiyi bir araya getirdi:
Boulogne-Billancourt’daki Renault’da 22.000, Puteaux’daki cep-
hanelikte 6.000, Vincennes’deki fisek fabrikasinda 5.200, Saint-
Denis’deki Delaunay-Belleville’de 11.000... Boylelikle ekonomik
faaliyetin agirlik merkezi, Paris’in sanayi semtlerinden (11. bél-
gede Faubourg Saint-Antoine’dan ve 20.bolgede Belleville’den),
sehri gevreleyen yeni sanayi kusagina kayma egilimi gosterdi.'??

Metal iggilerinin Haziran 1919°daki genel greviyle bu kay-
ma daha bir belirginlesti:

Grev, yalnizca proletaryanin hognutsuzlugunu degil, la banlieue
(varog) tehdidini de ifade ediyordu (..) Grevin en radikal grupla-
r1, en tutarh bigimde ayaklanma ¢agrisi yapanlar, Rus Devrimi’ni
ornek verenler, banliy6lerden yetistikleri igin, bu yarg: daha bir
gecerliydi. Ozellikle Saint-Denis, grev sirasinda devrimci solun
merkez iissii oldu. Paris’in en bityiik ve en sanayilesmis varogla-
rindan birisi olan o semtte, kentin sendikalar aras1 konseyi, ge-
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sitli grev komiteleri ve belediye yalnmizca grevi desteklemek igin
degil, ona miimkiin olan en ug y6nelimi vermek ve o y6nelimi
hareketin biitiiniine kabul ettirmeye ¢aliymak igin de el birligiy-
le galistilar (...) “Saint-Denis Sovyeti”, Paris Komiini’niin sahici
varisiydi**

Avrupa'da ve Amerika Birlesik Devletlerinde yiizlerce fab-
rika kasabas: ve sanayi banliyosii, 1890°dan sonra sosyalistleri
belediye meclislerine soktu. Onlar, yeni gelisen elektrik enerjisi
ve tasima trostlerine karsi 6nemli kavgalara 6n ayak oldular,
baz: dikkate deger olgularda (6rnegin Los Angeles'ta) ozel te-
kellerin yerine kamusal hizmet kurumlarin gegirdiler. Baska
olgularda ise yerel yonetimdeki sosyalist ¢ogunluklar, grev ve
protesto hakkini korumanin yaninda, polisin grev kirict roliinii
simirlamakta da belirleyici oldular. Ama “yerel yonetimcilik”
~yani, yerel diizeyde ilerici yonetimle onemli reformlarin ba-
sarilabilecegi yoniindeki Fabianist inang- genelde yozlasarak,
siklikla ittifaka girdigi orta sinif reformcu hareketlerden ¢ok az
farki olan “altyap: sosyalizmi”ne doniistii.

Devrimci komiinler bir yana, is¢i hareketi, ilk sosyalist be-
lediye bagkanlarinin Commentry’de (Fransa’nin cografi mer-
kezi) ve Imola’da (Bologna yakin1) goreve geldikleri 1880’li
yillarda sivil idarenin getin zorluklariyla yiizlesmeye baslad.
Bu arada, Birlesik Is¢i Partisinin lideri Henry George, New
York kentinin belediye bagkan1 olmaya nefes kesici derecede
yaklasty; Ingiliz Sosyal Demokrat Federasyonu’nun bezdirici
lideri Henry Hyndman ise Fabian Dernegi’ne ve daha son-
ra Londra'nin Ig¢i Partili yénetimlerine esin kaynagi olan A
Commune for London (Londra I¢in Komiin; 1887) kitabin1 ya-
yimlad1. Yizyilin basinda, 6yle gok sayida sosyalist belediye
yetkilisi vardi ki, Sosyalist Enternasyonal, kizil kent yonetim-
leri igin model program tartigmasi yapmaya bagladi. Kilit ni

117



118 | Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

telikteki stratejik sorulardan birincisi suydu: Kamusal miilki-
yet, en azindan hizmetlerin ve alt yapinin kamusal miilkiyeti,
yerel bir diizeyde ne dereceye kadar bagarilabilirdi? Ikincisi
ise: Orta siniftan kentsel reformcular1 -temelde meslek sahibi
tabakalari- ittifaklara, hatta ABD’de ve Britanya'da oldugu
gibi partiye ¢gekmek igin maksimum programin ne kadar: feda
edilebilirdi? Sorun ¢ok tartigmaliyds, hatta yakiciyds, ¢iinkii
devrimci sol, yerel yonetimciligin sosyalizm yolundan sonsuz
bir sapma haline gelebilecegi korkusunu hakli olarak tagiyor-
du. Ama tiim taraflar (bazen anargistler bile) yerel yénetimin,
sosyalist politikalar1 sinamak igin bir laboratuvar olmas: ge-
rektiginde goriis birligi ettiler. Uzun zamandir kamu yatirimi
aglig1 geken kent hizmetleri, gereksinimlerin gok gerisinden
geliyordu ve altyapilar biiyiik kismiyla modernlikten uzakti:
Sosyalistler, bu krizi, parklar, sokak 1g1klari, temiz su, bina i¢i
helalar, halk banyolar, belediye tarafindan saglanan ener;ji,
kent ig¢ilerinin sendikalagmasi -en basta da kamusal konut-
lagma- konusunda genis kapsaml1 bir bakigla ele aldilar. Ama
bunun iginkaynaknereden saglanacakt1? “Komiinlerin birgo-
gu,” diye yaziyor Shelton Stromquist,

yiizyilin baginda Fransa’da, Belgika'da ve Italya’da sosyalist veya
isci partilerinin denetimine gegtiginde, ¢ok kigiikti, toplumsal
ve se¢men yapisi olarak homojendi (..) gerekli hizmetleri iiret-
me olanaklarindan da yoksundu. Dahasi, en deneyimli idareci-
ler bile ¢ok ge¢meden anladilar ki, s6ziim ona “laboratuvarlar”,
ancak belediye yetkililerinin, yerel vergilerde ayarlama yaparak,
son belediye harg¢larini kaldirarak, arazi ranti sistemine miidahil
olarak, yeni hizmetler iireterek ve hala o6zel ellerde bulunanlari
devralarak yeni mali kaynaklar aramalarinaolanak saglayan tam
hukuksal 6zerklige sahip olmalar1 halinde o laboratuvar iglevini
yerine getirebilirdi.!®®
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Genis ¢apli konut yapimi dahil, kentlerde gergek “yapi-
sal reformculuk™un siyasal ve mali kosullari, ancak Birinci
Diinya Savasr’ndan sonra, en basta da Kizil Viyana adiyla bi-
linen olaganiistii deneyde ortaya ¢gikacaktu.

1930’lu yillardan ve ABD’de CIO’nun biiyiik zaferlerinden
(Avrupa’da savas sonras: sendikaciliga 6rnek olusturan zafer-
lerden) once, kentin kendisi, isgi sinifinin mesleki sinirlar gerge-
vesinde gerek ekonomik, gerekse siyasal ve kiiltiirel orgiitlenme-
sinin asil bigimini ya da kabugunu saglyordu. Madenciler ve
demiryolu is¢ileri istisna olmak iizere, biiyiik simf savaslarin,
Fransa’da, Italya’da ve daha dar kapsamli olarak Ispanya’da
1890’11 yillardan itibaren is¢i militanhginin niivelerini olug-
turan kentli is¢i federasyonlari, belediyelerin finanse ettikleri
bourse’lar ve camera del lavoro’lar yiiriittiiler.

Emek tarihi konusunda bir zamanlar ¢ok sozii gegen
“Wisconsin” ya da “Commons” okulu, Ingilizcé konusan il-
kelerde dislayic1 meslek sendikacilifindan kapsayici sanayi
sendikaciliga gegisin ve hukuki kurumsallik kazanan toplu
i pazarhginin kilit motiflerini olusturdugu ulusal sendi-
kalarin evrimi iizerinde yogunlagti. Ne var ki bu yaklasim,
Amerika’da kent capindaki merkezi ig¢i konseyleri ve zanaat
agirlikli oldugu zaman bile orgiitsiizlerin ¢ikarlar: igin mi-
cadele edip radikal onderlik yapmaya ulusal sendikalardan
daha yakin duran Iskog zanaat konseyleri gibi kentli isgi fe-
derasyonlarinin roliinii agir1 hafife aliyordu. Gergekte, bunlar
bazen sinai sendikalarin islevsel es degerlileri olarak hareket
ettiler. SPD’nin ve Ozgiir Sendikalarin kendi faaliyet alanla-
rinin sinirlarini resmen gizdikleri Almanya olgusunun aksi-
ne, ABD’de, Iskogya’da ve Avustralya’da kent federasyonlari,
ekonomik ve siyasal arasindaki sinirlar1 yaratici bigimde si-
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liklegtirdiler, 6yle ki bazen, 1886’da Henry George’u New York
belediye bagkanligina aday gosteren (Theodore Roosevelt’i ge-
ride birakarak ikinci oldu) Birlesik Is¢i Partisi ve 20. yiizyilin
ilk onyilinda San Francisco siyasetine damgasini vuran Birlik
Isci Partisi gibi, kendi beldesel is¢i partilerini 6rgiitlediler.1%
1903’te iiye sayis1 245.000 olan ve ulusal ¢aptaki AFL'nin
aksine, atak bir sekilde “dayamigma grevlerini destekleyen,
kadinlar ile vasifsiz ig¢ilerin orgiitlenmelerini tesvik eden”
Sikago Is¢i Federasyonu (Chicago Fed), Kuzey Amerika’da
is¢i radikalizminin amiral gemisiydi'”” Pullman Grevinden
sonra kurulan Chicago Fed, ilk yillarinda g¢etecilerin
hékimiyetindeydi ama 1906’da sosyalist John Fitzpatrick’in
baskanliga segilmesinden sonra, bilyiik sehir merkezlerinin
en tutarli gsekilde militan ve ilerici orgiitii oldu; paketleme
isilerinin, gelik iggilerinin ve Ogretmenlerin orgiitlenme
seferberliklerini desteklemek igin gii¢ gosterisinde bulundu.
(Fitzpatrick, bu arada, bir Amerikan Ig¢i Partisi kurulmasim
en ¢ok savunan kisiydi). Benzer sekilde, Glasgow Meslekler
Konseyi, Ingiltere’deki benzer kuruluglarin gogunlukla ihmal
ettikleri liman emekgilerinin, arabacilarin ve gaz is¢ilerinin
orgiitlenmesinde 6ncii bir rol iistlendi. William Kenefick’in
yazdigina gore, “merkezinde Meslekler Konseyi’nin bulundu-
gu tiimiiyle bagimsiz, yerellesmis ve federal sendika yapisinin
icinde Red Clyde” ortaya gikt1. “[Bu] yapy, vasifli ve daha az va-
sifh ig¢iler arasinda daha fazla etkilesim olmasin tegvik etti”
-Kenefick’in éne siirdiigiine gore, daha merkezi olan Ingiliz
ulusal sendikalariyla kiyaslaninca, bu, giiglii bir yondii.*®
Gordiigiimiiz iizere kuvvetli bir sendika varliginin bulun-
madigy, sinai ¢atiymanin sikhikla “bagsiz bugsuz” bir karak-
ter kazandig1 Fransa’da, ig¢i simifi dayanigmasi, kentlerdeki
bourses du travail (emek borsalar1) araciligiyla 6rgiitlendi. Bu
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“sendikaca yonetilen, giderleri belediyece kargilanan ve yoére
esasina dayanan degis tokus yerleri”, ilk kez 1886’da Paris
konseyindeki solcu ¢ogunlugun, Prudoncu ve sosyalist tea-
miillerden etkilenerek, igsizler arasinda rekabeti azaltmak ve
grev kiricisi olarak gorevlendirilmelerini 6nlemek igin bele-
diyeye ait bir ig¢i bulma salonu olarak ilk Bourse’u kurmasiy-
la baglayan tamamen Fransizlara 6zgii bir bulustu. Bu deney
tim iilkeye yayildi ve Bourse’lar, vergilerden karsilanan is
bulma iglevlerini korumalarinin yam sira, toplant: salonla-
r1yla, sendika ofisleriyle, kiitiiphaneleriyle vb. ger¢ek “halkev-
leri” haline geldiler. “1900’l1 y1lara kadar,” diye yaziyor Steven
Lewis, “Bourse’lar, CGT ye fark atarak, is¢i hareketinin en di-
namik, en hizli biiyiiyen dali olmay siirdiirdii (...) Toy sanayi
federasyonlarina ve konfederasyonlarina kiyasla, Bourse’un
ornekledigi emek siyasetinin bolgesel stratejisi daha ¢ok
umut veriyordu.” Bununla birlikte, “borsa sendikacihigi”nin
yumusak karni, belediye kaynaklarina bagimh olmasiydi.
Bourse’lar antimilitarist propagandanin radikal sahneleri ha-
line gelince, siklikla yerel valilerin koordine ettikleri igveren-
ler ve Radikal Cumbhuriyetgiler, bu kurumlarin beldesel kay-
naklarini kesmek i¢in segimlerde giiglerini birlestirdiler. Aym
zamanda, madenciler ile demiryolu is¢ilerinin gitgide ulusal
olgek kazanan grevleri ve 1906’dan sonra devrimci sendikal
onderlikle yeniden gii¢ toplayan CGT, stnai sendikaciligin le-
hine isleyen etmenlerdi.

Po Ovasi tarim iggilerinin kudretli sosyalist sendikasi
Federterra istisna tutulursa, savas éncesinde Italya sendika-
lar1 zayift1. “Ekonomik anlagsmazliklarda toplu pazarlik igin
bagvurulmaktan ok, gosterilerde ya da grevlerde isgilere ates
edildigi zaman destek toplamak igin bagvurulan Italyanlara
ozgii ardisik genel grev geleneginin bel kemigi niteligindeki
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yaygin ve halk iginde kok salmis Emek Odalar1 [camera del
lavoro), isgileri kitlesel olarak seferber etmekte daha 6nemliy-
di.”*® Buna karsilik, camera,

tiim yerel sendikalar ve belirli bir komiiniin ya da yorenin is¢i
kuruluslar: i¢in merkez sagliyordu; zaman gegtikge de sendika-
lan, yerel birlikleri, kooperatifleri, tasarruf bankalarim kapsar
duruma geldi. Odak noktasi, casa del popolo’ydu... burasi, is¢i
bulma salonu ve emek borsas: olarak, kuliip, egitim merkezi, yo-
netim merkezi olarak islev goriiyordu; 1921-22'de ise fagistlerin
ilk hedefi olacakta.

Belki en ayirtedici olarak, “sendika iiyeleti her zaman iggiler
arasinda azinliktayds, sendika aidat 6demeleri diizensizdi ve or-
giitlenme siklikla derme gatmayd1.” Gwyn Williams s6yle siir-
diiriiyor sozlerini: “Camera, geleneksel, yerel isyan ile yeni isi
hareketini anargistge bir tarzda birbirine baghyordu. Meslek ya
da zanaat zihniyetinden ¢ok, halk¢1 ve ortaklagmaci, bazen de
sinifsal bir zihniyeti beslemeye yatkind. Iscileri ok daha genis
bir yelpazede kucakliyordu. Sendikalar genellikle daha vasifl,
hali vakti yerinde ve sofistike olanlara gekici geliyordu.”"*

Kentsel sinif miicadelelerine, ozellikle barinma, beslenme,
yakacak gibi ivedi gereksinimlere doniik miicadelelere, tipik
olarak, is¢i sinifindan anneler, yani sosyalist tarihin unutul-
mugs kahramanlar: onciiliik etti.

Ikinci Enternasyonal partilerinin ilk giinahi, kadinlarin oy
hakk: ve ekonomik esitlik taleplerine goniilsiiz destek verme-
si, hatta karg1 ¢ikmasiyd1.?* SPD, 1891’de Erfurt’ta “cinsiyet
ayrimi yapilmadan” esit siyasal haklar1 onaylamis ve Sosyal
Demokrat kadinlar, 1906’da Finlandiya’da genel oy hakki iin
basarili miicadeleye onderlik etmis olmasina ragmen, giigli
Belgika ve Avusturya partileri, oy hakkiyla ilgili karar tasa-
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rilarini siddetle reddettiler, esitligi teorik olarak destekleyen
Fransiz sosyalistler ise uygulamada bunu desteklemek igin
higbir sey yapmadilar, sonug olarak da Fransa’da kadinlar
ikinci Diinya Savag: sonuna kadar oy kullanamadilar.?® Evi
gegindiren erkeklerin iicretleri i¢in, kadinlar1 emek piyasasi-
nin diginda tutacak sekilde kampanya yiiriiten sendika 6n-
derleri ve sosyalistler, ayni anda da ailevi gorevleri nedeniyle
kadinlarin segimlerde rahiplerin ve tutucu partilerin piyonu
haline gelecegini -ozellikle Fransiz ve Avusturyali erkek sos-
yalistler arasinda kuvvetli olan bir inanci- 6ne siiriiyorlardi.
Oysaki karilari, kiz kardesleri ve kizlari, halen tekstil
fabrikalarinda galigmiyorlarsa ya da ev hizmetgisi (Viktorya
Ingiltere’sinde en biiyiik tekil iicretli emek¢i grubu) olarak
kolelik etmiyorlarsa, tipki herhangi bir erkek is¢inin sendi-
kas: igin grev gozciiliigii yapabilecegi gibi, belki caddeler-
de protesto gosterisi yapiyorlardi. David Montgomery’nin
animsattig1 gibi, “kasvetli, tikis tikis mahallelerde gocukla-
rina bakan, alacaklilarla, hayir kurumlarinin gérevlileriy-
le ve din adamlarinin ugursuz otoritesiyle yiiz yiize kalan
evli kadinlar, hangi siniftan olduklarini, tipk: fabrikalarda
kocalarinin, kizlarinin ve ogullarinin siirekli fark ettikleri
kadar siirekli olarak fark ediyorlardi.”?®* Kira direnislerini,
yakacak kisintilarina kars1 gosterileri ve ekmek ayaklanma-
larin1 -halk protestosunun en eski bigimini- orgiitleyenler,
annelerdi. Is¢i sinifindan kadinlarin her giin bir araya gel-
digi ¢argi-pazarlar, mandiralar, gamasirhaneler, ¢ok 6nem-
li bilgi aligveriglerinin yapildig:1 ve hareketlerin bagladig:
merkezlerdi. Temma Kaplan’in 20. yiizy1l baginda Barselona
ornegini vererek betimledigi gibi, sehir gevresindeki yeni
fabrika semtlerinde yasayan kadinlar, hala haftada bir kez
kalkip eski, merkezi garsilara gidiyorlar, boylece haberlerin
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ve protestolarin tiim metropolitan bolgeye hizla yayilmasi-
m saghyorlard12®® Harold Benenson §oyle ekliyor: “Topluluk
temelinde bir araya geldigi ve ailelerinin esenligini savunan
kisiler olarak kadinlarin iistlendikleri kamusal rolii onay-
ladig igin kalabalik, alt siniftan kadinlarin protestosu igin
onemli bir ortamd1. Bu genel halk eylemi gelenegi, kapitalist
sanayilesmenin erken evrelerinden sonra epeyce siirdii.”>*
Ornegin, 1911-12’de Almanya’da, Fransa’da ve Avusturya’da
Et Savaslar1 denilen olaylar sirasinda, is¢i sinifindan kadin-
larin olusturdugu kalabaliklar, et ve siit iiriinleri fiyatlari-
n1 sisiren korumaci politikalar:1 protesto.etmek igin kasap
diikkanlarina ve gida marketlerine saldirdilar.?”’

Yine, Subat 1917°deki Rus Devrimi de “sonu gelmez ek-
mek kuyruklarinin gileden ¢ikard:g: binlerce ev kadininin
ve ig¢i kadinin Petrograd’da ‘Kahrolsun yiiksek fiyatlar’ ve
‘Kahrolsun aglik’ diye bagirarak sokaklara dékiilmeleri’yle
Uluslararasi Kadinlar Giinii’nde bagladi?® Sadece birkag
hafta sonra Berlin’de, yeralt1 devrimci isyeri temsilcileri ge-
bekesinin harekete gegirdigi 300.000 semt kadini ve savas
iscisi, inlii Ekmek Grevi'yle hitkiimetin karsisina dikildi.?”
Ertesi Ocak ayinda, kutuplar1 andiran soguk bir kisin tiim
Avrupa’da yoksul kenar mahalle sakinlerini kirip gecirdigi
sirada, Barselona’da kémiir kitliklarr gekilirken ve gida fi-
yatlan asin1 yiikselirken gergek bir “Kadinlar Savags1” patlak
verdi. Ispanya’mn tarafsiz konumu, kentteki tekstil ve me-
tal sanayilerinin savasan iilkeler i¢in malzeme iireterek kar
elde etmesine olanak verdi ama ayn1 zamanda da doludizgin
bir enflasyon ve kontrolden ¢ikmus bir crisis de subsistencias
(ge¢im bunalimi) getirdi. Gida ve yakit protestolar ilk kez
1915’te patladi ve Ciutat Vella’daki Valilik Sarayr’'nda yap-
lan bir protesto sirasinda muhafizlarin (Guardia) ates agarak



Eski Tannlar, Yeni Bilmeceler I 125

19 kadini dldiirdiigii 1918 baslarina gelindiginde, neredeyse
ayaklanma boyutlarina ulagti. “Kadin sebekeleri,” diye yazi-
yor Kaplan, “tiim kadn toplulugu adina yiiriittiikleri bir top-
lumsal miicadelenin 6nderligini tistlenmislerdi. Kent ¢apin-
da gida magazalarina diizenledikleri saldirilar artti, polisin
zaman zaman silah kullanarak onlari bastirma ¢abalar: da
yogunlasti. Bu kadinlar, gida magazalarina yonelik saldirilar
diizene sokmak i¢in, 1917’de Rusya’da gelistirilen sovyetler-
den farkli bir komite yapis1 benimsediler.” Hareket, is¢i simifi
semtleri tizerinde denetimini saglamlagtirilinca, Madrid -“ig
savastan korkarak”- valiyi geri ¢agird1 ve sikiyonetim ilan
etti. Miicadele, ilkbahar gelinceye kadar, yerel kadinlar ile
yeni askeri vali arasinda gerilla savagi olarak siirdii: Tiimilyle
yoksul kadinlarin 6zetkinligine dayali, devrime yaklagan bir
anin dikkate deger bir 6rnegidir bu.*°

Geoff Eley, Avrupa sosyalizminin tarihine iliskin ¢aligma-
sinda bu tiir miicadeleleri degerlendirirken, sosyalist bilincin
olugsmasinda gecekondu semtine ve fabrikaya esit agirlik tani-
yor: “Semtlerin sozlii ve eylemli karsilik verirken bagvurdugu
karmagik yollar hi¢ de daha az hayati degildi. Oznenin kolektif
etkinliginin hayal edilebilecegi isyeri direnisin bir cephesiyse,
aile -ya da daha dogrusu, ig¢i sinifindan kadinlarin direnisi
yasatmak igin kotardiklar1 komsuluk dayanigmalari- diger
cephesiydi... Solu bekleyen gorev, toplumsal miilksiizlestir-
menin her iki cephesini 6rgiitlemekti.”?" Yiiksek gida ve konut
maliyetlerine kars1 protestolar1 destekleyici grev eylemlerinin
yani sira, igi boykotlar1 da -Irlanda’daki arazi savaglari 6rnek
alinarak gelistirilen ve ilk kez 1880’lerde New York kentinde
sahneye konulan bir taktik- donem dénem semt ile isyerinin
birlesik giiclinii ortaya koydu. Benzer sekilde, sendika etiketi
(baska bir Amerikan icads, bu kez 1870’lerde San Francisco’da
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bulundu), tiiketicilere, iscilerin pazarhk giiciinii pekistirme
olanag sagladi ve dayanigma ahlakinin kose tag1 haline geldi.?'?

Biiyiik kentsel topluluklarda hayat pahaliligina tepki ola-
rak, isciler, Lancashire’daki Rochdale Pioneers'in basarisindan
ilham alarak, sosyalist bir gelecegin ilk adimlarin atmakta ol-
duklari inanciyla, kendi kooperatif magazalarim orgiitlediler.

Siklikla ekmek kooperatifleriyle ittifak kuran tiiketici
kooperatifleri her yerde popiilerdi ama Belgika’da, ozellikle
Avrupa’daki en proleter kentlerden birisi olan Gent’te, ha-
reketin temeli haline geldi. Rochdale hareketinin fikirlerini
temel alan Gent’in iinlii Vooruit kooperatifi geliserek devlet
icinde devlet oldu:

Hastalara bedava ekmek, tibbi bakim ve ilag veriliyordu. Altmis
yasinda ¢aligmayi birakanlar, yaptiklar: aligveris miktarina gore
hesaplanan kiigiik bir emekli maag1 aliyorlardi. Ailelere, her do-
gum igin kocaman bir kutlama ekmeginin yam sira, bir hafta
boyunca bedava ekmek veriliyordu. Hiikiimetin higbir sekilde
sosyal giivence saglamadig bir zamanda, kooperatif boylelik-
le Gentli iscileri hastaliktan ve yoksulluktan bir dereceye ka-
dar koruyordu. Bir siire kooperatifin midiirligiinii yiiriiten ve
parlamentonun ilk sosyalist iiyelerden birisi olarak gérev yapan
[Edward] Anseele daha da ileri gitti. “Kizil fabrikalar” aracihigiy-
la, Vooruit’in iiretim iizerinde daha gok yogunlagmasin1 amag-
ladi. Kooperatifin dokuma fabrikasi, o yonde atilan ilk adimd:.
Vooruit, is¢ilerine bagka yerlerden dahaiyikosullar sunduguigin
kivanghydi. Bunu gok gegmeden bagka sanayi dallari izleyecekti:
Bir bira tesisi, bir gseker fabrikasi, bir pamuk ve keten iplik fab-
rikasi. Tim bunlarin iistiine, Anseele 1913’te bir de banka kur-
du -“Belgische Bank van den Arbeid” Bankanin yonettigi ser-
mayenin ¢ogu kooperatiften geliyordu. Bu, liberal bir hayranin
saskinlikla belirttigi gibi, un petit univers socialiste (kigiik bir
sosyalist diinya) idi.?!?
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Her ne kadar (“kentsel kér nokta”dan mustarip olan) Marx
yazilarinda konut krizine pek az deginmis ya da hi¢ deginme-
mis olsa da ve Engels, onerilen ¢oziim yollarim hayalci bulup
agtk¢a reddetse de, makul barinma olanaginin genellikle bu-
lunmadig: bir ortamda fahis kiralar, her yerde kentli emekg¢i
siiflarin temel bir sikdyetiydi. Dahasi, 1915% gelindiginde,
kira grevi, sinifin cephaneliginde siklikla basgvurulan bir silah
olmustu ve savasa karsi isyanlarin kabarmasinda onemli bir
rol oynadi.

New York’'un olimcill “aptal” viran evlerinde,
Barselona’nin karanlik “ar1 kovani” gecekondularinda ya da
Berlin’in ayn1 derecede sefil “kiralik barakalar”inda tikis tikig
yasayan proleter aileleri, yiizyila girilirken yoksul Parislilerin
soylemekten hoslandig sarkinin korosuna hig¢ kuskusuz bii-
yiik bir sevkle katilirlardr: “Mutlu olmak istersen / Tanriagki-
na/ Ev sahibini as!”?" III. Napolyon’un Baron von Haussman’y
ve onun démolisseur’larini (yikicilarim) Paris iizerine saldi-
g1 yuzyilin ortasindan baglayarak, Bat1 ve Orta Avrupa’nin
biiyiik kentlerinin ¢ogu, kamu kaynaklanyla finanse edilen
altyapr mega projelerinin koordine ettigi vurgun amagh gay-
rimenkul yatirimi dalgalariyla vahsice yeniden sekillendiril-
di. Bu gelismeler, tiim proleter semtlerini evsiz birakirken,
bu alanlan tipik olarak orta sinifa yonelik konutlar, ofisler ve
likks aligveris merkezleri seklinde yeniden degerlendiren arazi
sahiplerine, bankalara ve ingaatgilara muazzam karlar getir-
di. Bu egilimler, Engels’in uyardig gibi, “sehri, katiksiz ve ya-
lin bir litks sehrine doniistiirmek”le tehdit ediyordu.

Ama Paris, Viktorya donemi kentsel doniistiirme ve
segkinlestirme girisimlerinin sadece en iinli Ornegiydi.
“Haussmann ruhu,” diye yaziyordu Engels Konut Sorunu’nda
(1872), “iilke disina tagarak Londra’ya, Manchester’a,
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Liverpool'a da ulagmistir ve dyle goriiniiyor ki, Berlin'de,
Viyana’da kendini evindeymis gibi hissediyor. Sonugta iggi-
ler, sehirlerin merkezini bogaltip kenar semtlere dogru gitmek
zorunda kalmiglardir; iggilerin yagadiklar1 konutlar ve genel
olarak kiigiik konutlar gitgide az bulunur olmus, pahalilagmig
ve siklikla da hig ele gegmez olmustur.”* Bundan kaynakla-
nan ve Engels’e gore Sanayi Devriminin ayrilmaz, kaginilmaz
bir y6nii olan dar gelirlilere yonelik konut sikintisi, zaten ki-
sitli olan derme gatma evlerin sahiplerine ister istemez muaz-
zam bir pazarlik giicii kazandirdy; fahis kiralar ise ig¢i simifi
ailelerini, dairelerine pansiyoner ya da kira ortagi almaya yo-
neltti. En berbat durumlarda, insanlar bazen kéle gemileri-
nin ambarlarindaki gibi tikig tikis yasgamak zorundaydilar.
Barselona’nin Raval semtinde (oralilarin barrio chino ya da
“Cin mahallesi” dedikleri semtte) Katalan is¢ilerin dortte biri
2,5 kilometre karelik bir alana tikilmigtive dar sokaklar, ig ige
girmis virane sira evlerden dolay1 siirekli golgeliydi. Hig de
sasirtici olmayan sonug, burada tiiberkiilozun -her yerde sag-
liksiz gecekondularda yagayanlari, 6zellikle geng eriskinleri
kirip gegiren bir hastaligin- Avrupa’daki en yiiksek oranda
goriilmesiydi. Raval’a “Devrimcilerin Bakimevi”*¢ denilmesi
hig de sagirtic1 degildi.

Engels ve Sosyalist Enternasyonal’in kurucu onderlerinin
¢ogu, konut sorununun kapitalizmde giderilemeyecegini, buna
higbir reformist ¢oziim bulunamayacagim diigiiniiyorlardi.
Engels, oldukga tuhaf bir hafife almayla, bu sorunun “simdiki
kapitalist iiretim tarzindan dogan sayisiz daha kiigiik, ikincil
musibetten biri” oldugunu yaziyordu.?” Ama “kaginilmaz gece-
kondu” yine de New York’ta ve Viyana’da sosyalistlerin, Paris’te
ve Glasgow’da sendikalistlerin, Barselona’da ve Buenos Aires’te
anarsistlerin giigli miicadelelerine sahne oldu. “Ornegin,
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Paris’te kiracilar 1880’lerde direnis yaptilar. Sosyalistlerin on-
derliginde, kiralarim1 6demediler ve ‘Yagasin-Komiin’ bagiris-
lariyla ev tahliyelerini 6nlemeye ¢alistilar.”2® Bir kusak sonra,
“ev sahiplerine kargi kavgay1 genel sinif miicadelesinin kritik bir
Ogesi olarak goren iiyeleriyle, kararl sekilde devrimci” Union
Syndicale des Locataires, Belleville’de (19. ile 20. bolgelerde) ve
bagka proleter semtlerinde biiyiik bir gii¢ olup ¢1kt1.2*

New York’un Lower East Side semtinde, 1900’de 17.000
yore sakinini yerinden eden Williamsburg Kopriisi’'niin ya-
pilmasindan sonra bag gosteren daire kithg ve yiikselen kira-
lar, kiraci hareketini atesledi. Lower East Side’da Yidis diliyle
yayimlanan sosyalist Daily Forward gazetesi, bir kiraci hare-
keti orgiitlemeleri i¢in United Hebrew Trades’i, Workman’s
Circle’1 ve Sosyalist Parti’yi tegvik etti; bu hareket, 1904’te ya-
pilan ilk grevin ardindan, kisa ama agir bir ulusal ekonomik
gerileme ortaminda, daha kat: bir sosyalist onderlik altinda
“1907 biiyiik kira savag” i¢in yeniden bir araya geldi. Lower
East Side’da, Harlem’de ve Brownsville’de (“Sosyalistlerin
kalesi’nde) yasayan Yahudi kiracilar pencerelerine kizil bay-
raklar astilar ve schlepper’lar1 (ev tasiyanlan) taciz ettiler.
Sonunda, diyor Robert Fogelson, “grev atesi Ocak 1908’de
sondi,” ama New York’un sosyalistleri 6nemli dersler ¢ikar-
miglardi: “Grevciler, bir ya da iki mahalleden degil, diizine-
lerce mahalleden gelmeliydiler. Yalmizca Yahudileri degil,
Italyanlari, irlandalilari, Almanlar1 ve Polonyalilar1 -hatta
dogma biiylime New Yorklulari- da kapsamaliydi1.”**

Son New York miicadelesiyle es zamanli olarak, Buenos
Aires’in gecekondu (conventillo) semtlerinde daha da biiyiik
bir kirac1 grevi patlak verdi ve Ekim 1907’ye gelindiginde,
kent niifusunun (yaklagik 120.000 kiginin) tahminen %10’u ev
sahiplerine kira 6demez olmustu. Biiyiik kism1 gogmen olan
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Arjantin ig¢i sinifi, yiizyila girilirken diinyanin en hizl biyi-
yen sinifiyd1 ve 1895’ten sonraki onyilda niifusu ikiye katla-
nan Buenos Aires, fahig kiralamanin ¢ok yaygin oldugu, hizla
biiyiiyen, agir1 kalabalik bir gehirdi. Ulkedeki iki ig¢i federas-
yonundan daha enerjik olani, yani anarsist Federacion Obrera
Regional Argentina (FORA), 1906’daki Altinc1 Kongresinde,
bir kirac1 grev hareketinin olugjumunu tesvik etmeye karar
vermisti. Bir y1l sonraki grevler, yakin hedefleri agisindan bii-
yiik 6lgiide basarisizliga ugradi ama James Baer’in vurguladi-
g1 gibi, ¢ok gegmeden baglayacak olan genel grevler igin pro-
leter kadinlar ve sendikasiz iggileri seferber etmekte stratejik
agidan 6nemliydi.?*

Biiyiik ¢apli New York ve Buenos Aires kira grevlerinin
yanu sira, ¢agdas sehirlerin onlarcasinda yiiriitilen daha kii-
¢iik ¢apli miicadeleler, ani kira artiglarindan ileri geldi ve o
amagla kurulan érgﬁtler: dolaysiz miicadelelerin otesinde
varhk gostermedi. Ama Birinci Diinya Savasi’nda, savasan
tilkelerin yam sira savas dis1 iilkeleri de etkileyen gida ve ya-
kat kithiklari, hayat pahaliligiyla ilgili tiim sorunlar: patla-
maya hazir kilan ve yillarca devam eden daha derin, daha
organik bir ge¢im bunalimi yaratti. Ornegin Glasgow’da ev
sahipleri 1915'te kiralan yiikselttikleri zaman, ¢ok ge¢me-
den, daha 6nce hayal bile edilemeyen bir 6lgekte direnisle
karsilagtilar. James Hinton'tn yazdigina goére, “Daha 6nce ad1
san1 duyulmamis bir ev kadin olan Bayan Barlow 6nderligin-
deki kadinlardan kurulu bir konut komitesinin siirekli pro-
paganda toplantilar1 (fabrika kapis: toplantilar1 dahil), kira
grevleri ve ev tahliyelerine kars: fiziki direnisler 6rgiitledigi
Govan’da hareket 6zellikle giiliiydi.” Ekim’de genel bir kira
grevi ilan edildi. Ev sahiplerinin vekilleri (“kahyalar”), ka-
din grev dnderlerini mahkemeye gotiirdiikleri zaman, iggiler
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tersanelerden sokaga dokiildiiler ve on bes bin 6fkeli protes-
tocu, Adliye Binasr’'m kusatti. Kira grevcilerinden biri, Serife
Clyde’in ist kisimlarindan isgilerdir. Bu adamlar ancak
kahyalar aleyhine karar vermeniz durumunda islerinin ba-
sina donecekler; 6yle yapmazsaniz, bilin ki, alt kisimlardan
is¢iler yarin isi durdurup onlara katilacaklar.” Yazdig: tarih-
te Hintonin belirttigi gibi, “hukuki ince islemler patlamanin
karsisinda yerle bir oldu ve $erif, kendisine soylendigi gibi
yaptl.” Dahasi, hareket Birkenhead’a ve Londra’ya yayilinca,
Asquith hiikiimeti pes etti ve kiralar1 1914’teki diizeyinde
dondurdu.???

Hayat pahaliligina ve ev sahiplerine kars: iki yil sonra
baslayan yeni bir protesto dalgasi, 1917-19’daki biiyiik is¢i
ayaklanmalarinin biitiinsel bir pargasiydi. Petrograd, Berlin,
Barselona ve Paris ile birlikte, Sosyalist Parti’nin liderlik
rolii iistlendigi New York yine bu miicadelelerin 6n safinda
yer aldi. Durumu kirilma noktasina kadar siddetlendiren
sey, 1917-18 kisindaki siddetli yakit kithgiyds; kithgin kay-
nag1 ise Wilson yonetiminin, Avrupali miittefikleri yeniden
donatmak iizere limanlara yogun silah ve malzeme sevkiya-
t1 yaparken, ayni1 anda da bir Amerikan sefer giicii igin mu-
azzam silah ve malzeme yi1ginag: yaparken, dogu sahil boyu
demiryolu sisteminin neredeyse ¢okme noktasina gelmesiydi.
Bu oncelikler karsisinda, biiyiik kentlerin gereksinimlerini
yeterli diizeyde gidermeye yeterli miktarda komiir diipediiz
yoktu. Kusaklar boyunca gériilmemis sertlikteki bir kisin or-
tasinda, ev sahipleri, kiralar1 diigiirmeyi reddederken ya da
hayasizca yiikseltirken 1sitmay: da kapatti. “Bir sosyal hizmet
gorevlisi, virane apartmanlarda yasam ‘her tiirlii tarifin ote-
sinde’ diyordu. ‘Gaz donmus, evler karanlik, tuvaletlerde su
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yok, saglik kogsullar: dile getirilemez halde, keskin soguktan
suratlar morarmig ve gatlamis, hig gériilmemis sayida ufaklik
zatiirreden yataga diigmiig.”??

1917°’den 1920’ye kadar bir dizi ¢atigmanin yagsandig kit-
lesel gapta bir kira savagi yasandi; Greater New York Tenants
League’in (Biiyitkk New York Kiracilar Birligi'nin) himaye-
sinde East River’1 agarak Harlem’den ve Lower East Side’dan
Williamsburg’a ve Giiney Bronx’a yayildi. Rusya’daki dev-
rimle ilgili haberler New Yorktaki on binlerce Sosyalist Parti
destekgisini heyecanlandirirken, ev sahiplerinin taktig: adla
“Bolsevik kira grevleri”, bazen salt reformcu miicadeleler ol-
maktan ¢ikip devrimci bir havaya biiriindii. Ornegin, “East
Side Kiracilar Birligi'nin kitlesel bir toplantisinda bazi sos-
yalistler, kiralik evlerin ev sahiplerinden alinmasi ve kiraci-
lara devredilmesi lehine konusmalar yapti.” Sosyalist Parti
lizerindeki baskilar siirmesine, ardindan utang verici Palmer
baskinlarina ve radikal go¢menlerin topluca sinir disi edil-
mesine ragmen, kararh hareket en sonunda iistiin gelerek,
1920’de Albany’de yasama organini, kira kontroli getiren bir
diizenleme yapmak zorunda birakt: -bu, is¢i simf1nin biryiik
ve kalic1 bir zaferiydi.?**

V. Proleter Kiiltiirii

Zanaat gelenekleriyle zaten zengin sekilde donanmig olan
bu kentsel oriintii iginde, proleter bir kamusal alan gelisti.
Sosyalizm (ya da anarkokomiinizm) fikirleri, is yerlerindeki
ve mahallelerdeki dayanigmalar1 dinlenceye, egitime ve kiil-
tiire yansitan iyi orgiitlenmis kars kiiltiirlerde somut ifade-
sine kavugstu.

Isci hareketinin tarihi kazanimlarindan biri, ¢aligma sa-
atlerinin kisaltilmasi yoluyla kitlelere bos zaman yaratmis
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olmasiysa, ayni 6l¢lide 6nemli olan bir diger kazanimi da da-
yanigmay1 ve sinif kimligini pekistiren kooperatif magazave
is¢i spor topluluklan gibi bigimlerde tiiketimi ve dinlenceyi
kolektiflestirmesiydi. Hareket, baz: iilkelerde, bash bagina
neredeyse eksiksiz bir kiiltiirel diinya olusturdu.?”® Bunun en
inli 6rnegi, Wilhelm Almanya’sinda Sosyal Demokrasinin
ve Ozgiir Sendikalar'in destek verdigi bisiklet, yiirilyiis ve
sarki kuliiplerinden, spor takimlarindan, yetiskin okulla-
rindan, tiyatro topluluklarindan, okur gruplarindan, genglik
kuliiplerinden, dogaci gruplardan vb. olusan ulusal agdi?*¢
Bismarck’in antisosyalist yasalar1 doneminde (1878-90), bu
is¢i cemiyetleri, iscilerin toplant1 yapmalar: ve eylemcilerin
egitilmesi i¢in kritik 6neme sahip bir yasal gemsiye saglamig-
t1. “Bu alt kiiltiir, ustalarin toplumsal yagamina ve burjuva ce-
miyet kiiltiiriine 6zgii 6gelerden olusturuldu; bu iki tiir 6ge de
devralindi, kismen tekrar yorumlandi ya da yeni bir islevsel
birlik kuracak sekilde bir araya getirildi ve yeni, bagimsiz ola-
rak gelistirilmis 6gelerle kaynastirildi.” Sonunda SPD’de bir-
lesen Alman radikalizminin iki bityiik akimindan birisi olan
Genel Alman Is¢i Cemiyeti’nin (ADAV’in) kurucusu Lassalle,
“liyelerin, yiiriitme katindan emir aldiklar1 parti askerleri
olarak islev gorecekleri sonug alicy, giiglii bir orgiit” tasarla-
mis olmasina karsin, hareket, daha ¢ok, Toni Offermann’in
betimledigi iizere yoldaghga ve sosyalist kutlamaya dayal bir
“solen kiiltiirii’ne dogru evrildi: “ADAV, ¢ok ¢esitli ve renkli
bir cemiyet yasam gelistirdi; gesitli yerel 6rgiitlerin gegirdigi
bagimsiz 6grenme siirecinden dogan bir yasamdi bu.”?’

Bazi tarihgiler, Almanyanin “kendi halinde proleter
diinyasi’nin, Wilhelm sistemine radikal bir tehdit olusturma-
yacak kadar ice kapali ya da “negatif biitiinlesmis” oldugunu
one siirmiiglerdir ama Vernon Litdke, 1985te ¢ikan Alternatif
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Kiiltiir adl1 6nemli kitabinda, etkileyici bir reddiye sundu: “Bu
alternatif, Kaiserreich’ tek bir gozii pek vurusla devirmeyi
onerdigi igin degil, iiretim, toplumsal iliskiler ve siyasal ku-
rumlar konusunda mevcut yapilari, uygulamalar ve degerleri
neredeyse her noktada reddeden bir anlayis: ilkelerinde somut-
lastirdig: i¢in radikal olarak nitelendirilebilir.”?*® Alman kars:
kiiltiiriiniin gergek zayifhigy, Lidtke’nin dedigine goére, SPD’nin,
“iscilerin (..) benzersiz bir is¢i hareketi kiiltiiri, esinini dogru-
dan igcilerin kendi yagamlarindan alacak bir kiiltiir gelistirme
olanag1”m?®” aragtirmaktan ¢ok, Bildung’a -kiiltiirel ve ente-
lektiiel yonden kendi kendini yetistirmeye- ve burjuva yiiksek
kiiltiriiniin demokratiklestirilmesine vurgu yapmasiydi.

Bununla birlikte, kentsel giinliik yasamin alternatif orgiit-
lenmesi, burjuva degerlerine ve kurumlarina meydan okumak-
la ya da onemli kiiltiirel ve toplumsal hizmetleri kendi bagina
orgiitlemekle sinirl degildi, yeni bir sosyalist insanlik yaratma-
ya da 6zlem duyuyordu.

Fin de siécle (19. yuzyil sonu) sosyalist hareketinin hayalini
kurdugu Yeni Kadin ve Erkek, disiplinli kitlesel miicadelenin,
titiz ¢aligma aligkanlhiklarinin ve siirekli kendini gelistirme
¢abasinin gocuklari olacakti. SPD, Bildung’a biiyiik agirlik ve-
ren tek sosyalist parti degildi. Fin de siécle Viyana’s1 gogu kez
yaratic1 yozlagmasiyla taninmasina ragmen, pul toplamadan
korolara kadar ¢esitli faaliyetler diizenleyen oradaki giili
sosyalist hareket, proleter dinlencesine ve toplumsal saghgina
yonelik tavirlari agisindan 6ncii olmak disinda her seydi:

Harekete derinden igleyen atmosfer, sosyalist piiritenlikle karigik
bir yiice goniilliiliktii. Her faaliyet, sinif miicadelesine etkisi agi-
sindan kili kirk yararcasina irdeleniyordu; sirf haz amaci giiden
haz, hos karsilanmiyordu. Parti tyeligi, 6zellikle de faal katilim,
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gunlik yasamda, gelecekteki sosyalist toplumun kaginilmaz eseri
olacagi farz edilen erdemlerin o toplumu gergeklestirmeye yonelik
Sosyalist kavganin simdikiayirt edici 6zellikleri olmasin gerekti-
ren sosyalist bir tavrin (Haltung) kabulii anlamina geliyordu.

Dahasi, Avusturyal sosyal demokratlar bir de Merkezi
Egitim Ofisi (Bildungszentrale) kurdular; “bunun sayesinde,
genel Kultur ve ozellikle sosyalist 6greti is¢i sinifina aktari-
lacakt1.”2°

Disiplinli ve mantikli aligkanliklar gelistirmeye yonelik bu
¢aba yalmzca Kuzey Avrupali sosyalistlerin takintis1 da de-
gildi. Yayinc1 Pablo Iglesias énderligindeki Ispanyol partisi,
¢ogunlugu Kastilyal olan iiyelerinin yakisiksiz goreneklerine
savag agtr: Icki yok, genelev yok, flamenko yok, boga giiresi
yok. Mubhalifleri, partiyi, kesigce ve hosgoriisiiz olarak, bir
cosa de los frailes olarak karikatiirlestirdiler. Gerald Brenan,
The Spanish Labyrinth’de, “Ama belki kesigce sézciigi,” diye
yaziyor,

pek de dogru sozciik degildi. Sert disipliniyle, yavan cogkusuyla
ve iistiin yazgisina olan sarsilmaz inanciyla 6gretilerinin safligi-
ni1 siirdirmeye kararli bu kapali ve dar cemaatin Kalvenist olarak
tamimlanmasi daha uygun olabilirdi. Partinin takipgilerinden
istedigi 6zsaygisi, kigisel ahlak ve vicdana uyma standardinda
nerdeyse Cenevreliye has bir seyler vardi.

Bununla birlikte, Ispanyol siyasal yasgamina damgasini vu-
ran “gekim politikasi”na —yani, gemi aziya almi§ yolsuzluga,
riigvete ve satilmighga- kars: bir tek Sosyalistlerin direnebil-
melerini saglayan da iste bu gelik gibi uzlagmazlikt1.”

Katalonya’da, Avrupa’nin en sefil gecekondu semtlerinden
bazilarinda, daha az piiriten ve ataerkil ama daha iitopyac
olan ¢ok farkh tiirden bir proleter kars: kiiltiirii yeserip gelis-

135
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ti. Kendini 1890’lardaki anarsist yeraltindan ayr: tutan anar-
kosendikalizm, 20. yiizyihn ilk onyillarinda Katalonya'dan,
Valensiya’dan ve Endiiliis’ten gelip Barselona’nminlimanlarini ve
tekstil tesislerini dolduran gégmenler arasinda muazzam taban
kazand. Burjuva ahlakiyla hemen hemen hig ortak yan: olma-
yan yerel anarsist basin, saglik ve temizlikle, cinsellikle, bebek
bakimiyla, din karsit1 egitimle ilgili “akilcr” yaklagimlar ko-
nusunda pratik ogiitlerin verildigi bir kaynakti. Okuryazarhk
oOgreten, 6diing kitap veren, semtlerde tiyatro ve miizik etkin-
likleri diizenleyen genel kitapliklar; is¢i sinifindan genglerin
bogucu barris’ten kagmalarina olanak veren yiiriiyiis ve doga
kuliipleri; Solidaridad Obrera'min (1910’dan sonra CNT) ve
bilesimindeki sendikalarin kitlesel seferberlik ve grev destegi
i¢cin komuta merkezleri islevi goren bolge merkezleri, kentsel
proleter yasaminin temel kurumlar: arasindaydi. Avrupa’nin
bagka higbir yerinde sendikalar ve semtler, Barselona'da oldu-
gu kadar miicadelede boylesine tamamen kaynasmis degildi;
orada CNT (kentteki ve etkin oldugu fabrikalardaki iiye sayisi
1918’de 250.000°e ulagmust1) bir giin grev orgiitlese ve ertesi giin
“diitkkanlardaki gidalara el koyan ig¢i simfindan kadin grup-
lar1 igin silahh eslikgiler” gorevlendirirdi.?®* Polis ve Katalan
milisler her yerde hor gériilityordu ve semtler, araliksiz siiren
baskilara kars1 onlar1 savunacak silahl1 anarsist grupos’un yam
sira cenetistas’a giiveniyorlardi. Ayrica, Ingiliz ve Alman sen-
dikalarina garpici sekilde zit olarak CNT, bir biirokrasi ya da
profesyonel orgiitleyici ve araci ziimresi olmadan iglev yiiriti-
yordu. Gerard Brenan’in klasik incelemesinde 6ne siirdiigiine
gore, “Anarsist liderler hi¢bir zaman maas almadilar -1936’da,
sendikanin, yani CNT’nin 1 milyonu askin iyesi varken, yal-
nizca bir tek maagh sekreteri b\ulunuyordu.”233
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Proleter bir kamusal alan, elbette, toplantilar, kurslar, pro-
paganda ve dinlence etkinlikleri igin mekdnlarin varligina bag-
lhiydy. Is¢i hareketinin yasal oldugu iilkelerde bile, mahalle dii-
zeyinde ya da fabrika kasabalarinda bo yle mekanlar yaratmak
igin bazen uzun siire miicadele gerekli oldu.

Sosyalist ig¢iler arasinda, alkolden kaginmay1 destekleyen
Keir Hardie, James Connolly ve erken dénem Isveg Sosyal
Demokrasisinin liderlerinden ¢ogu gibi iinlii kisiler olmasi-
na ragmen, is¢i smfimin eglenme amagh bos zaman etkin-
ligini biiyiik 6l¢iide sosyal igicilik belirliyordu ve meyhane-
ler, gayriresmi sosyal merkezler olarak, is¢i ve bilgi aligverisi
borsalar1 olarak islev goriiyordu; kahvehaneler Addison ve
Steele zamaninda merkantilizm igin ne kadar 6nemli idiyse,
buralar da is¢i hareketi agisindan o kadar 6nemliydi.?** Yerel
birahanenin “siyasal seferberlik i¢in temel avantaji,” diye yazi-
yor Pamela Swett, “yar1 yariya mahrem bir mekan olmasiydi.
Herkeseagik olmasinaragmen, buralarin miidavimleri birbir-
lerini iyi tanirlardi ve digaridan gelenleri saptamak kolayd.”
Bu “igli dighhik”, bask1 donemlerinde ya da patronlarin goze-
timleri nedeniyle isyerinin siyasal sohbet igin giivensiz hale
geldigi zamanlarda katbekat 6nemliydi.*** Mary Noland, siya-
sal Katolikligin kalesi olan savas dncesi Diisseldorf’ta SPD’yi
ele aldig1 incelemesinde, “kentteki her is¢i mahallesinde siir-
diiriilebilir bir varhk” kazanmak ig¢in partinin yirittigi
seferberlikte yerel Kneipe’nin(“taverna”nin) tasidigi merkezi
onemin altini giziyor. 1903’ten 1906’ya kadar, otelcilerin gogu,
isverenlerden ve Kiliseden gelen baskilar nedeniyle, Sosyal
Demokratlara toplant: salonu kiralamay: reddettiler ve an-
cak Parti bir ig¢i boykotu diizenledikten sonra bu tutumlarini
degistirdiler. Parti hayatina katilim neredeyse aninda art-
t1.23¢ Bir biitiin olarak Wilhelm Almanya’sinda, diye ekliyor
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Peter Nettle, “yerel 6rgiitlerin iiyelerinin aidatlarin1 6demek
ve sohbet etmek igin birahanede toplandiklar1 Zahlabend
[‘aidat gecesi’], tabanda Sosyal Demokrasinin en 6nemli top-
lumsal kurumu haline gelmekte kalmad, siyasal goériis odag:
ve hem yonetimin hem de muhalefetin iiyelere ulagsabilmesi
i¢in kabul edilen arag haline de geldi.”*’ Lokal, aym olgiide
ABD’de de Alman radikalizminin merkeziydi; Tom Goyans,
zevkle okunan Beer and Revolution kitabinda, New York’un
Lower East Side semtinde -Kleindeutschland- ve daha sonra
Yorkville mahallelerinde Alman anarsistlerin gittigi diizine-
lerce meyhanenin ve birahanenin adini sayiyor.?®

Sozlii ve basili tanitimlarla sosyalist fikirlerin yayi1lmasin-
da temel 6neme sahip bagka bir kamusal alan da sokak kose-
leriydi. Ne ironiktir ki, radikal is¢iler agik alanda ifade 6zgiir-
lagii igin en uzun siireli savasi Rusya’da ya da Macaristan’da
degil, ABD’de yiiriittiller. Gogmen kereste ve tarim iggilerin-
den olusan devasa bir kitlenin yoredeki “skid rows”da (izbe
mahalleler; “Skid Road” denilen semt adinin bozulmus hali)
kigladiklar1 Bati Sahili’nde, Industrial Workers of the World
(IWW; Diinya Sanayi Iscileri Sendikasi), sokak kégelerinde
konugabilmek ve istihdam biirolarinin 6niinde Industrial
Worker gazet®ini satabilmek gibi basit bir hak i¢in on yil
siren ve binlerce tutuklamanin yapildigi, yiizlerce kaybin
yasandig: bir kampanya yiiriittii. Melvyn Dubofsky’nin yaz-
dig tarihte agikladig gibi, IWW’nin bityiik “ifade 6zgiirli-
g kavgalary”, izledigi orgiitlenme stratejisinde temel 6nem
tagiyordu: “Tetik duran igverenlerin ‘is¢i kigkirticilarr’'m ta-
ciz ettikleri ve ig¢ilerin ¢ok genis bir cografi alana dagilmis
olduklar: islerde ¢aligan kereste iscilerine, ingaat eleman-
larina ve hasat amelelerine orgiitleyicilerin ulagmalarinin
neredeyse imkansiz oldugunu deneyimler gostermisti (...)
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‘Kigkirticr'lar, igverenlerin miidahalesiyle kargilagmadan
ilye kazanmak igin bir olgiide serbestlige yalnizca kentler-
de sahiptiler.”? Wobblies diye anilan (sosyalistlerin de ¢o-
gunlukla destekledigi) IWW’liler, Seattle’da, Spokane’de,
Vancouver’da, Oakland’da, Los Angeles’ta, Missoula’da,
Kansas City’de, Fresno’da, San Diego’da ve bagka yerlerde,
getelerin siddetine, zalim gardiyanlara ve en sonunda bir
“katliam™a (1916'daki Everett katliamina) gogiis gerdiler,
ama Bat’'nin her yanindan kavga igin gelen militan takviye-
leriyle miicadeleyi canl tuttular. Woodrow Wilson, orgiitle-
yicilerini hapsederek ve kereste kamplarina, maden kasaba-
larina askerleri gondererek en sonunda Wobblies’i ezmesine
karsin,1930’1u yillarda sanayi sendikalari, Pensilvanya’nin ve
Ohio’nun fabrika vadilerinde kurulu gelik sirketlerinin yerel
despotizmine meydan okurlarken, ifade 6zgiirliigii kavgasini
yeniden alevlendirdiler.

Kentlerin gogunda proleter kamusal yasaminin ana simgesi
(daha sonraki fasist saldirilarin da bas hedefi), maison du pe-
ople, casa del popolo, Volkshaus ya da labor temple adlariyla
anilan halk evleriydi.

1840’1l yillarin baginda, Flora Tristan, “ig¢i sinifi gocukla-
rinin hem aydinlaticthem de mesleki 6gretim alacaklary, igye-
rinde yaralanmig galisan erkekler ile kadinlarin ve sakatlarin
ya da yaghlarin bakilacaklari” Is¢i Saraylari’nin inga edilmesi-
ni dnermisti. Ayn1 dénemde Britanya’da (ve 6ykiinme yoluyla
ABD’de), Mechanics’ Institute (Makinist Enstitiisii) denilen
kurumlar, popiilerligin dorugundaydi. Ama sendikalarin ve
sosyalist kooperatiflerin genis, istikrarh iye kitleleri kazan-
maya bagladiklar1 1890’11 yillarda ig¢i sinifinin toplantilari,
egitimi, kiiltiirii ve esenligi i¢in 6zel binalarin finansmani
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¢ogu iilkede erisilmez bir hedefti. Bu kuruluslarin topladik-
lar1 aidatlar, bazen orta siniftan sempatizanlarin bagislariyla
ve kredileriyle birlikte, ancak hétel-de-ville’in proleterlere has
benzerlerini inga etme olanag: veriyordu. 1900%e gelinince,
sendikalarin yasal oldugu iilkelerdeki hemen hemen her kent
ya da kasaba, is¢i toplantilan, sendika biirolari, parti gazete-
leri vb. igin merkezi bir binaya sahip olmustu. Bu binalarin
neredeyse hepsinde kiitiiphaneler vards; birgogunda da sine-
ma, spor ve dinlence mekanlar1 bulunuyordu. Bazilari, 6n-
ceden kurulmus kooperatifler ya da bourse’lar genisletilerek
elde edilmisti. Bu binalar, herkesi kapsayan devlet okullari-
nin ve yeni kiiltiir sanayilerinin bulundugu ABD’nin aksine,
Avrupa’da ve Latin Amerika’da 6zellikle 6nemliydi; isgiler,
tavernada degillerse, sendikalarin, partilerin ve kooperatif-
lerin 6n ayak oldugu faaliyetlerle bos zamanlarini buralarda
degerlendiriyorlardi

Margaret Kohn’un vurguladig: gibi, buralarin ingasi, “sim-
gesel manzaraya 6nemli bir miidahale anlamina da geliyordu.
Kilisenin, devletin ve 6zel sermayenin otoritesine ve tahak-
kiimiine kars1 gekismeli meydan okumanin bir pargasiydi.”
Kohn, iki biiyiik tarim sirketinin hitkmettigi ve sosyalistlerin
yillardan beri varlik gostermeye ¢abaladiklar1 Siena yakininda
1.000 niif uslu bir kasaba olan Abbadia di Montepulciano’daki
casa de popolo’yu 6rnek veriyor.

1914’te (segim reformuyla neredeyse tiim erkeklere oy hakk:
tanindiktan sonra) ilk sosyalist belediye meclis iiyesinin se-
¢ilmesi, doniim noktast oldu. Ne var ki bu basari, sosyalist
orgiitlere mekén kiralamay reddeden yerel segkinlerin baski-
larini yogunlagtirdi. Yerel sosyalistler, malzemeler igin 25.000
liretin toplandig bir bagis kampanyasiyla buna yamt verdiler.
Tiim yap: isleri, pazar giinleri ve normal isgiiniinden sonra
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goniillii olarak ¢alisan emekgilerce tamamlandi. 1917°de biti-
rilen Halk Evi'nde bir kitaplik, bir tiiketim kooperatifi, geng-
lik ve kadin gruplan igin toplant1 odalar1 ve PSI’nin merkezi
bulunuyordu. 1918’de gikan Almanacco socialista italiano,
ingaat1 6nemli bir siyasal zafer olarak yorumladi[:] “Halk
Evi'mizin kulelerinin birinde dalgalanan kizi! bayrak, prole-
taryanun kivanci, dilgmanlarimizin karabasani, bizim ¢ahs-
ma, propaganda ve orgiitlenme modelimiz ve sevkimizdir.”**°

Solun genis, orgiitlii tabana sahip oldugu kentlerde bu ev-
ler, sikhikla 6zgiin proleter anit yapilar: haline geldi. Daha
once degindigimiz Gent’teki is¢i kooperatifinin biiyitk $olen
Salonu kentin mimari harikasiydi, ultramodern Paris Bourse
du Travail ise elektrikle aydinlatmaya ve merkezi 1sitma-
ya onciiliik etti; keza Uluslararas1 Sosyalist Biiro'nun yani
sira Belgika Isci Partisi’'nin de merkezi olan Briiksel’deki La
Maison du Peuple, uluslararas: bir art nouveaux (yeni sanat)
simgesiydi; buranin 1965’te hoyrat¢a yikilmasi, hald mimar-
ik tarihgilerinin i¢inde buruk bir ac1 olarak durmaktadir.
Viyana’daki Urania ve Leipzig’deki Volkshaus da ayni 6l¢ii-
de iinlii yerlerdi.*! Sovyet Konstriiktivistler (Ingacilar) ise
1920’li yillarda yeni kiiltiiriin ve besledigi titopik umutlarin
merkezleri olan is¢i kuliipleri yaptilar -Moskova’daki Zuev ve
Rusakov gibi modernist bagyapitlar, bunlarin érnekleriydi.

Is¢i simifinda cinsiyet ve beceri béliimleri gibi, kusak kat-
manlasmast da hem i¢ ¢atisma hem de yaratici enerji kayna-
gydi. 1905'ten sonra, “Geng Muhafiz” denilen hareketler, ikinci
kusaktan siyasal ve sendikal énderlerin reformcu, evrimci po-
litikalarina karsi is¢i sosyalistlerin digiincii kusaginin isyanina
onderlik ettiler. Sendikalist ve maksimalist tutumlar: gekici
bulan ve tiim yiiregiyle antimilitarist olan bu geng kusak, bii-
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yiiklerince, bir “Riiya sosyalizmi’ni*? benimsemekle sugland:.
Aslinda, genglik hareketleri, Avrupa komiinizminin gelecekteki
onderligine gebe ydi.

Birinci Diinya Savasr’ndan once, is¢i simifi gocuklar:
genellikle on dért ya da on bes yaslarinda isgiiciine katili-
yorlards; dolayisiyla, yirmi dort yasindaki biri, tam on yil-
lik ¢aliyma deneyimi kazanmis ve bu siirede, yasamindaki
birkag segenege iliskin aciyla yogrulmus bir anlayis edinmis
olabiliyordu.?** Dahasi, geng isgiler, istismara agik giraklik
yasalarinin kurbamiydilar ve isverenlerinin, daha uzun is
saatleriyle, daha diisiik iicretlerle ve akil almaz galiyma ko-
sullariyla onlardaki genglik enerjisini son damlasina kadar
sikip alma gabalarina kars1 durmak igin yok denecek kadar
az olanaga sahiptiler. Dahasi, ergenlik ¢agindaki erkekler,
1887°de Engels’in asagidaki sozleriyle tekinsiz bir dogrulukla
kestirdigi Kiyamet Giinii i¢in kaginilmaz seferberlik emrini
bekleyen -Biiyiik Britanya hari¢ Avrupa’nin neredeyse her
yerinde gegerli olan—- modern zorunlu ordularin ilk harcanan
askerleriydiler:

Prusya-Almanya i¢in bir diinya savay, iistelik gergekten daha
oncehayalbile edilmemisboyutta ve siddette bir diinya savagt di-
sinda bir savag artik miimkiin degildi. Sekiz ila on milyon asker
birbirini katledecek ve 6yle yaparken, Avrupa’nin tiimiini silip
siipiirecek, ta ki bir gekirge siiriisiiniin yapacagindan bile daha
cirilciplak edinceye kadar. Otuz Y1l Savaglar’nin yikimlar iig ila
dort yila sigdirilacak ve tiim Kita’y1 kaplayacak; kithk, hastalik,
genel moral bozuklugu hem ordulari hem de halk kitlelerini ki-
r1p gegirecek.244

Isyeriyle ilgili ve toplumsal sorunlar asla 6nemini yitirme-
mesine karsin, zorunlu askerlige kars1 muhalefet, 6zellikle de
grevleri kirmak ya da halk gosterilerini dagitmak igin asker
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kullanmanin olagan hale geldigi iilkelerde 6zerk sosyalist
genglik hareketlerinin ortaya ¢ikigini tetikledi.

Belgika klasik bir olguydu. Marx, Birinci Enternasyonal
Genel Konseyi igin kaleme aldig1 brosiirlerin birinde su agik-
lamayi yapiyordu: “Uygar diinyada her grevi bityiik bir heves-
le ve sevkle is¢i sinifim resmen katletmek igin bir bahaneye
doniistiiren tek bir iilke vardir. O biricik kutlu iilke, anayasa-
ciligin model devleti, miilk sahibinin, kapitalistin ve rahibin
korunakls, giivenli, kiigiik cenneti olan Bel¢ika’dir.”**> Marx,
Seraing’deki biiyiik Cockerill tesislerinde grev yapan demir
tavlayicilara karg1 6liimciil bir siivari saldiris1 hakkinda ya-
ziyordu, ama zorunlu celple kurulan (ABD’nin ya da Biiyiik
Britanya'nin diizenli ordularindan biiyiik olan) Belgika ordu-
su, madencileri vurmak, tekstil is¢ilerini tutuklamak ve oy
hakki igin yapilan gosterileri ezmek i¢in kullanilmaya devam
edilecekti. Liberal burjuvazinin egemen oldugu bir iilkede-
ki bu amansiz bask: karsisinda, sosyalistler, zorunlu celple
miicadele etmek ve radikal ig¢i sendikalar:1 6rgiitlemek igin
1894’te “Gen¢ Muhafizlar”1 olusturdular. Cesitli antimilitarist
gazeteler de yayimladilar, Anvers'de gikan hagin De Bloedwet
(“Kan Hakimiyeti”) bunlardan biriydi. Gen¢ Muhafizlar
1905'ten sonra gdz alici bir biiyiime gostererek, Italya’da,
Almanya’da, Isvigre’de, Isveg’te ve Avusturya’da benzer hare-
ketlere ilham verdi.?*¢

Bunlardan birisi olan Almanya Geng Is¢iler Birligi,
Prusya’da ve Saksonya’da kadinlarin ve genglerin siyasal faa-
liyette bulunmalarin1 yasaklayan acimasiz yasalar nedeniyle
yeraltina inmek zorunda kaldi; ama Giiney Almanya’daki bi-
raz daha hoggoriilii ortamda, Birlik -Belgikal geng muhatap-
lariyla fiilen bagini siirdiiriiyordu- militarizme kars:1 alenen
muhalefet etme olanag: buldu, bu ise SPD’'nin sag kanadini
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ve sendika liderlerini ¢ok rahatsiz ediyordu. “Ak sakalllar”,
asi giraklarca kurulan ama ¢ok gegmeden Marksist egilim-
li iniversite 6grencilerinin de yuvasi olup ¢ikan BirliK’in,
kendi go6zii kara giindemini belirleyerek, reformist stratejiyi
baltalamasindan ve hareketin tiimiine kars: baskiy1 davet et-
mesinden korkuyorlardi. Carl Schorske’nin isaret ettigi gibi,
ironiye bakin ki Birlik sadece SPD’nin eski sevkini diriltme-
ye ¢alisityordu: “Yetigkin hareketi (...) zaten keskin gekilde
ekonomik ve siyasal kesimlere boliinmiis oldugu igin, genglik
hareketi, Marksist teorik bilginin kaynastiric1 6ge oldugu bir
birlik duygusunu agagidan yukariya yeniden yaratmak igin
biraz Donkisot¢a bir tavirla yola ¢ikt1.”>” Dahasi, gengler,
sosyalizmin giincelligine ve yasadiklar1 donemde gergeklesti-
rilmesine tutkulu bir ilgi duyuyorlardi. Bu, biiyiiklerini aci-
len ilgilendiriyor gibi goriinmiiyordu. Peter Nettle’in oldukga
ac1 bir dille igaret ettigi gibi, “1882’den 1914’e kadar gegen
tim o yillarda, Sosyal Demokrasinin teorik yayin orgam
olan Neue Zeit'te, devrim sonrasi toplum konusunu isleyen
bir tek makale ¢ikt1 ve o da sorunu sirf tarihsel bir baglam-
da -gegen binyildaki toplumlarin bir irdelemesi olarak- ele
aliyordu. Devrimin kendisi bile pek az tartisildi, tekniginden
ise hi¢ soz edilmedi.”?

SPD icinde, Clara Zetkin ile Karl Liebnecktin temsil et-
tigi radikal ve kat1 antimilitarist kanat, devrimci ruhun bu
yenilenmesine kucak agt1 ama SPD yénetimi, bagimsiz geng-
lik 6rgiitlenmelerine kars1 topyekin bir saldir1 baglatt1 ve bu
saldir1, Prusya’daki “dernek kurma”. yasasinin ilkenin tii-
miine yayginlastirilmasiyla aym zamana rastladi. Afrika’da
Alman somiirgeciliginin avukati ve gelecekte Liebneckt ile
Rosa Luxemburg’un bas katili olan Friedrich Ebert, yonetim
tarafindan parti gengligini hizaya sokmakla gérevlendiril-
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di: “Genglik ‘hareketi’, genglik ‘yetistirme’ye doniigtirildi.”
Ama Schorske’nin vurguladig: gibi, “babacan ‘koruma’ hima-
yesinde, gengligin radikalizmi igten ige yanmay: siirdiirdd,
artan devlet zulmiiyle 191'den sonra koériiklendi, savas sira-
sinda ise iyiden iyiye alevlendi.”?*°

Bununla birlikte, genglik isyam Isveg’te ve Italya’da alev-
lenme esigini zaten ge¢mis bulunuyordu. SAP’nin reformcu
cizgisine kars1 ¢ikan Isve¢ Geng Sosyalist Birligi 6nderleri
1908’de ana partiden atildilar ve 1909’daki genel grevin yenil-
gisinden sonra, sendikalist ilkeler dogrultusunda parlamen-
tarizm karsit1 Geng Sosyalistler Partisini (SUP) orgiitlediler.
Italya’da, sosyalist vekillerin ¢ogunlugu Giolitti’nin 1911’de
Libya’y: istila etmesini -bir Italyan mezaliminden digerine
kosan vahsi somiirge savagini- destekledi ve PSI, “sanki (...)
en sonunda burjuva demokrasisi iginde eriyip yok olmak iize-
reymis gibi gériiniiyordu.” Ama Gwynn Williams'in vurgula-
dig1 gibi, “orta ve alt siniflarda genelgeger olan vatanseverlikle
ve milliyetgilikle koylii ve is¢i simiflarinin biitiinlesmesi yok
denilebilecek derecede zayif[t1]” Sonugta savasa kars: bas-
layan ve biiyilyiip genel greve doniigen isyan, “yeni bir pro-
leter kusaginin ve bazi militan 6grencilerin solcu siyaset’e
girmelerinde belirleyici oldu. Bu kusak bagkaldirisinin ates-
li onderleri, “Romagna’nin yiikselen gen¢ sosyalist yildiz1”
Benito Mussolini, giineyde ise parlak ve dik bash Amadeo
Bordiga’ydi. Sonug olarak, 1914’e gelindiginde, sosyalist geng-
lik hareketi FGS ¢arpic1 6lglide biiyiime gostermisti -gele-
cegin hem komiinist hem de fagist 6nderlerini yetistiren bir
yuva oldu.*

Son olarak, daha 6nce gérdiigiimiiz iizere, Rusya’da daha
geng sanayi iscileri, savas parlak vermeden epeyce 6nce za-
ten Bolseviklerin yaninda saf tutmaya baglamiglardi: Aslina
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bakilirsa, birgok fabrikada Mensevik-Bolsevik ayrigmasi bir
kusak gatigmasi haline geldi. Bagka iilkelerde oldugu gibi, si-
lah ve mithimmat malzemesi iireten fabrikalar ile tersaneler-
de savag nedeniyle olusan ig¢i ag1gim kapatmak igin yiiz bin-
lerce kadin ve geng zorunlu istihdam edildi. Petrograd’da,
yalnizca metal sanayilerinde istihdam edilen yirmi bir ya-
sindan kiigiiklerin tahmini sayis1 40.000°di, en biiyiik yo-
gunlagma ise Bolseviklerin ajitasyon merkezi olan Viborg
sanayi bolgesindeydi.?®' Her iki cinsiyetten gengler, Subat
ayaklanmasinda 6ne ¢ikmiglard: ve ilkbaharda, Petrograd
fabrika komiteleriyle gevsek baglar: olan 6zerk bir geng is¢i
hareketi biiyiik bir toplumsal gii¢ olarak belirdi. “1 Mayis
gosterisi igin 100.000 geng is¢inin etkileyici seferberligi, ha-
reketin kendi kendine érgiitlenmede dikkate deger bir giice
sahip oldugunu ortaya koydu.”?? Genis bir genglik cephesi
~“Emek ve Is1ik”- 50.000 iiyesiyle, adil iicret, 18 yagindaki-
lere oy hakki, fabrikada ve bolge komitelerinde temsil, oku-
la zaman kalmas: igin 6 saatlik iggiinii talepleri zemininde
yekviicut oldu. Sonunda Geng Is¢giler Sosyalist Birligi’ni
olusturan en militan kesimler ¢cabucak Bolseviklerle ittifak
yaptilar: 6zerk bir geng is¢i hareketini, anarsistlerin disinda,
yalnmizca Bolsevikler destekliyordu. Lenin’in karisi, Viborg
bolge komitesi delegelerinden Nadejda Krupskaya, yash is-
gilerin homurdanmalari arasinda, genglerin en hararetli sa-
vunucularindan birisi oldu. Demokratik devrim Agustos’ta
Kornilov’'un darbe tehdidiyle karsilaginca, “Viborg bolge
genglik orgiitiiniin neredeyse tamami [Kizil] Muhafizlara
katildi” ve savasmaya kostu. Bu, sosyalist gengligin ikin-
ci devrimde ve onu izleyen uzun Ig Savag'ta déviigiirken ve
kendini feda ederken iistlendigi “orantisiz yiik™iin ilk drne-
gini olusturdu.
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Bu arada, Bolsevikler geng is¢ilerin segkin kesimini ka-
zandilarsa, onlar da ¢ok ge¢meden partiyi ele gegirdiler.
“Bolsevik Parti,” diye yaziyor Anne Gorsuch, “bizatihi bir
genglik partisiydi (..) 1917°deki 6. Parti Kongresi'nde kati-
lanlarin ortalama yas: sadece 29'du ve Petrograd’da partiye
iiye olanlarin %20’sine yakini 21 yasindan kiigiiktii.” Ertesi
yil Kasim ayinda, Sosyalist Birlik yeniden orgiitlenerek
Komiinist Genglik Birligi (Komsomol) oldu; orgiitiin iiye
sayis1 I¢ Savag’ta hizla artarak 400.000°e gikt1 ya da “iilke-
deki 14-21 yas aras: aday genglerin yaklagik %2’sini kapsi-
yordu.”** On binlerce Komsomol iiyesi, en 6nde gelen li-
derlerinden birgogu dahil, yeni Kizil Ordu iiniformalariyla
cephede 6ldii —en cesurlarin ve en idealistlerin ugradiklari,
1940-45’te daha da biiyiik bir dlgekte tekrarlanacak olan bir
kirimdi bu.

“Spor, proletarya gengliginin zincirlerini kiran, bedensel
ve ruhsal kolelikten kurtaran bir olgudur.™* Yirminci yiizy:-
la girilirken, siniflar arasindaki hi¢bir kiiltiirel karsilasmanin,
is¢i sintft sporlarindan daha 6nemli olmadig: ileri siiriilebilir.
Militarizm, kitle kiiltiirii ve is¢i sinifi gengliginin aidiyetleri
iizerinde kilit 6neme sahip savaglar burada verilirdi.

Iscilerin spor kiiltiirii i¢in 6zgiin sablon, Turnverein hare-
ketiydi: Friederich Ludwig Jahnin 1816’da gikan Die Deutsche
Turnkunst (“Alman Cimnastik Sanat1”) adl1 iinla el kitabin-
da savundugu ozgelistirici ve liberal milliyetgi tlkiiler et-
rafinda orgiitlenen jimnastik kuliipleri. Prusya’da yasakla-
nan, eziyet géren ve bazen hapse atilan Turnverein iiyeleri
1848’in devrimci demokratik hareketleriyle kopmaz baglara
sahiptiler ve 19. yiizyilin geriye kalaninda Alman emekgile-
ri ile zanaatkarlar igin radikal bir farmason hareketi olma-
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y1 siirdiirdiiler. “Siyasal 6nderlerinden bazilari,” diye yaziyor
Michael Kruger, “6rnegin Friedrich Hecker ve Gustav Struve
gibi unli 48lilerin goziinde, Turnverein, devrimin hiicrele-
riydi (...) Devrimin yenilgisinden sonra Hecker, Struve, Carl
Schurz ve pek gok baska Alman Turnverein mensubu ABD’ye
go¢ etti, Amerikan I¢ Savag’'nda Abraham Lincoln’iin safin-
da garpistilar ve 1850’de Kuzey Amerika Sosyalist Jimnastik
Birligi'ni (Turnerbund) kurdular.” Almanya’da ise Wilhelm
dénemi emperyalizmi Turnverein’in demokratik milliyet-
¢iligini gitgide kemirip asindird: ve 1893’te, Antisosyalist
Yasalar'in kaldirilmasindan sonra, SPD konuya el att1 ve giig-
li Deutscher Arbeiter-Turnerbund’u (ATB) kurdu; 1914’te
orgitiin kuliip sayis1 2.411% ve iiye sayis1 yaklagik 200.000°e
ulast, aralarinda 13.000 de kadin sporcu vardi.>*

Bu arada, “futbol sporlar1” -bir topu tekmelemeyi, siirmeyi
ve/veyabagka bir oyuncuya gegirmeyi kapsayan saha oyunlar1
ailesi- 1860’11 yillarda Ingiltere’de ortaya ¢ikmisti ve Robert
Wheeler’a gore, “1860’11 ve 1870’li yillarda ¢aligma haftasinin
kisaltilmasindan, 6zgiil olarak da Cumartesi giiniiniin ‘yarim
giin tatil’ yapilmasindan sonra” is¢i sinifinin eglence etkin-
ligi olarak genis kabul gérmiistii. “Bu gelisme [daha sonra]
oyle hizlands, 6yle yayginlast: ki, ‘koca oglanlar’in yarigma-
s1 olarak baglayan ve bugiine kadar bir numarali Ingiliz spor
faaliyeti olarak, Futbol Birligi Kupa Finali olarak taninan ol-
guya 1883’ten itibaren iggi sinif1 agirhgini koydu.” Wheeler,
“kitlelerce bozulmus olmasindan ok, Ingiliz devlet okul-
larindan bir¢ogunun en sonunda futbolu terk ettiklerini ve
daha ‘centilmence’ sportif ugraslari, 6zellikle kriketi benim-
sediklerini” sozlerine ekliyor.®¢ Kita Avrupa’sinda, 1890’l1
yillarda “hafta sonu”nun hig olmazsa vasifh is¢iler arasinda
yayginlagmasi sayesinde, bisikletgilik de bir burjuva eglencesi
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olmaktan ¢ikip, proleter bir tutkuya doniistii ve her iki cins-
ten geng iscilerin ilk kez kirlarin saglikli havasiyla diizenli
bulugmalarina olanak sagladi.>®” ABD’de, 1920’lere gelindi-
ginde, cogu zaman Ingiliz go¢menlerin 6n ayak oldugu yiiz-
lerce fabrika futbol takimi bulunuyordu ama genelgeger spor
beyzboldu, hatta sosyalist New York Call gazetesi popiiler bir
ligin sponsorlugunu yapiyordu. 1913 sonunda Ingiliz, Alman,
Avusturyaly, Fransiz, Belgikali ve Isvigreliig¢i spor kurulugla-
r1, antimilitarist Federation Sportive Socialiste Internationale’i
(Enternasyonal Sosyalist Spor Federasyonu'nu) olugturmak
izere Gent’te bulugstular.?*® (Savastan sonra hareket, rakip
Enternasyonal’ler arasinda béliinmiis olmasina ragmen, ken-
di Olimpiyatlar: ve Spartikaidleri ile daha da genis bir 6lgekte
yeniden ortaya gikt1.) “1930’1u yillara gelindiginde,” diye yazi-
yor James Riordan, “Is¢i sporu dért milyondan epey fazla in-
san1 birlestirerek, gelmis gegmis en bityitk is¢i sinifi kiiltiirel
hareketini olugturdu.”?*

Spor etkinliklerinin 6rgiitlenmesi de bir simif savas: ala-
niydi. Sanayiciler, kitlesel grev déoneminde, sadik is giigleri-
ni evcillestirmek i¢in daha genis ¢abalarinin pargas: olarak
sirket takimlarinin ¢ok hevesli sponsorlari olup ¢iktilar, hii-
kiimetler ise Ingiliz devlet okullarinin 6zgiin 6rnegini izle-
yerek, spor faaliyetlerini zorunlu askerlerin temel egitiminin
bir pargasi olarak benimsediler. Bunun aksine, sosyalist spor
hareketi, futbolu, yiiriiyiisii, bisikleti, atletizmi, sosyalist bir
“kiiltiirel yeniden dogus”un biitiinleyici yonleri olarak ve
gengligi “eski milliyetgi-kapitalist kiltiir’e karsi yalitmak
igin kilit bir strateji olarak diisiiniiyordu.2®® Buna karsilik, o
kiiltiir ise ig¢i sporlarini ve sosyalist kiiltiirel faaliyetleri, 6zel-
likle gengligin milliyet¢i asilanmasina kars: yikici bir tehdit
olarak goériiyordu. SPD’nin agikga enternasyonalist ve anti-
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militarist olan spor yan kuruluslarinin yiiz binlerce iiyesinin
bulundugu Almanya’da bu durum en keskin sekilde hisse-
dildi. Devlet, buna yanit olarak, is¢i ¢ocuklarinin dinlence
etkinliklerini siki sikiya denetlemeye karar verdi. 1912’nin
sonunda, Savas Bakanligi, gengler igin savas oyunlar1 ve
yar1 askeri seriivenler diizenlemek iizere Jungdeutschland-
Bund’un kurulmasina mali kaynak sagladi ve Saraybosna’nin
arifesinde, “Kayzer, 13-17 yas aras1 tiim oglanlar igin zorunlu
bir ulusal tegkilatin kurulmasi kararini onaylad:” (kurum,
emekli subaylarin komutasinda olacakt1).2¢! Kayzer’in tasari-
s1, elbette, bir kugak sonra Baldur von Schirach’in yénettigi,
¢ocuklara ve ilk genglere yonelik tiim spor etkinliklerini ve
tesislerini tamamen tekeline alan Hitler Gengligi ile gercek-
lestirildi.?s?

“Tutusturulmus baskaldirilar: isgilerin zihinlerine” sok-
mak.*®* On dokuzuncu yiizyilda is¢i sinifinin okuryazarligi igin
yiiriitiilen oldukg¢a bagsarili miicadele ve basili medyada buna
eslik eden teknolojik bir devrim, diinyayr —haber, edebiyat, bi-
lim ya da sirf sansasyon olarak- proletaryamn giinliik siradan
yasamina soktu.” Yiizyilin son geyreginde emekten yana ve
sosyalist basinin hizla biiyiimesi, gitgide daha sofistike hale ge-
len bir siyasal diinya goriisiinii besledi.

Dorothy Thompson’in agikladig iizere, Cartizm, “bizatihi
ulusal bir ig¢i sinifi basininin gelismesiyle 6rgiitlendi ve ulu-
sal bir hareket haline geldi: Aslinda, Cartizmin dogusunu,
Kasim 1837’de Northern Star’in kurulusuna tarihlendirmek,
alt1 ay sonra Carter’in [Peoples’ Charter] yayimlanmasina
tarihlendirmekten belki daha anlaml olabilir.”>* Hareket,
on yil iginde yiizden fazla gazete ve dergi yayimlad. 26
Amerikan™i¢ Savagi bagladiginda ise 6zellikle Ingiltere’de



Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler ‘ 151

ve ABD’de ig¢i sinifinin genis kesimleri giincel haberleri ve
olaylar: orta siniflar kadar canli bir merakla izledi. Marx’in
1861-63 Elyazmalari’nda belirttigi iizere, aslinda gazeteler
artik “kentli Ingiliz ig¢inin zorunlu gegim araglari arasinda
yer aliyor”du.?®” Almanya’da 1879’da kurulan sosyalist mi-
zah dergisi Wahre Jakob, basina getirilen siki kisitlamalara
ragmen, 20. yizy1l baginda 1,5 milyon okura ulagarak, en
popiiler burjuva yayinlaniyla ayni diizeye yiikseldi. Elbette
Marx’in kendisi gazeteciydi —tuttugu tek is buydu- (Trogki
de gazeteciydi) ve is¢i basinindaki ¢arpici biiyiime (sade-
ce Almanya’da 90 sosyalist giinliik gazete!) olmasaydi, is¢i
basininin ¢agdas tarihle ilgili sundugu karsi-anlati olma-
saydi, 19. yiizy1l sonunda kitlesel sosyalist partilerin ortaya
¢ikis1 hayal bile edilemezdi.*®® Vorwarts, L'Humanité, Het
Volk, Il Lavoratore, Nepszava, El Socialista, Arbeiter-Zeitung,
Vooruit, Avantil, New York Call, La Vanguardia (...) bunlar,
enternasyonal sosyalizmin yayin alanindaki biiyiilk amiral
gemileriydi.*®

Ayrica, is¢i basinini sansiire ve baskilara kars: siirekli sa-
vunma ¢abalar1 nedeniyle, sosyalist ve anarsist hareketler,
Giiney ve Dogu-Orta Avrupa’nin otoriter toplumlarinda sivil
ozgiirliiklerin bag savunucular: haline geldiler. Engels’in isa-
ret ettigi iizere, 1848’den sonra Almanya’da sabik liberaller,
tipk1 Avusturya’daki ve Rusya’daki kuzenleri gibi, sansiirsiiz
ozgiir basim ve kisitlama olmaksizin bariggil toplant: hak-
kini canla bagla savunmay1 namertge terk etmis, ig¢i hare-
ketini Bismarck’in antisosyalist yasalarinin ve lése-majesté
(hiitkiimdara/devlete kars1 islenmis sug) kovusturmalarinin
gemi aziya almi§ zulmiiyle yiiz yiize birakmiglardi. Bu ne-
denle, sosyalistler, proleter bir kamusal alan yaratmak igin
miicadele ederlerken, burjuva demokrasisinin 6ksiiz birakil-



152 | Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

mis ilkelerini de savunuyorlardi. “Alman proletaryasi,” diye
yaziyordu Engels 1884’te, “bu nedenle ilk basta asir1 bir de-
mokratik parti olarak sahneye ¢ikti. Almanya’da biiyiik bir
dergi kurdugumuz zaman, bayrak boylelikle otomatikman
bizim ellerimize teslim edildi.”*”

Sansiiriin mutlak oldugu Rusya gibi iilkelerde, yeralt1 ba-
sim1 daha da 6nemli bir islev iistlendi; gazeteler elden ele do-
lagtiriliyor ya da etrafta bir ustabagi veya casus yokken yiiksek
sesle okunuyordu. Subat 1917 Devrimi’yle sansiirciiler islerin-
den olduklarinda, muazzam bir 6zgiir ifade ve radikal goriis
dalgasinin 6nii agildi. John Reed, Diinyay: Sarsan On Giin’de,
siniflar ve hizipler arasindaki ¢ilginca yayin savasini hayret

icinde anlatir:

Her sehirde, her kasabada, her cephede tiim politik egilimlerin
gazetesivardi. Bazi yerlerde birden fazla gazete gikardiklari bile
oluyordu. Binlerce 6rgiit yiiz binlerce brosiir basiyor, bunlan
orduya, kéyliilere, fabrikalara, sokaklara kadar dagitiyorlardi.
Uzun yillar egitime susamig olan halkta devrimle birlikte delice
bir okuma hastalig1 baglamigt1. Yalniz Smolni Enstitiisi’'nden
ilk alt1 ay iginde her giin tonlarla, vagonlar dolusu, trenler do-
lusu basilmig kitap, dergi, gazete sevk edilip yurda dagitilmista.
Rusya her okunacak seyi kizgin topragin suyu emmesi gibi emi-
yor, bir tiirli doymuyordu.”!

Sonugta “modern kiiltiiriin tasiyicist” burjuvazi degil, pro-
letaryadir.#? Proletaryanin ézellikle bilime olan tutkusu, onun
gelecekte egemen sinif olacagini dogrulamstir.

Ferdinand Lassalle, “miilk sahibi siniflara karsi nef-
ret uyandirma” suglamasiyla yargilandigi Berlin Ceza
Mahkemesi oniindeki iinli konusmasinda yargiglara soy-
le demisti: “Cagimizin bityiik yazgis1 -karanlik ¢agin anla-
yamadig), gergeklestirmesinin ise s6z konusu bile olmadig:
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sey- kesinlikle budur: Bilimsel bilginin halk kitleleri arasin-
da yayilmas1.”?? Onceki toplumsal olusumlarda, ¢ogunlukla
kilisenin ya da okuryazar simifin ayricalig1 olan resmi 6gre-
nim olanagina dolaysiz iireticiler pek az sahiptiler ya da buna
pek az gereksinim duyuyorlardi, ama Amerikan ve Fransiz
devrimleri, halk kitlelerinde doymak bilmez bir okuryazar-
lik ve egitim istegi yaratti. Sanayi is¢ileri, Paris’te ve Lyon’da
sosyalizmin énciileri olan zanaatgi-aydinlardan, Ingiltere’de
ise klasik ekonomi politigi Cartizmin giindemine uyarlayan
onlarin muadillerinden zengin bir 6z6grenim gelenegini mi-
ras aldilar. Marx’in her zaman takdir ettigi gibi, Rikardocu
“emek-deger teorisi’ni gelistirmeyi, yani ¢ogunlukla kendisi-
ne atfedilen bu onuru, gergekte Amerika dogumlu matbaaci
John Bray, Iskog fabrika ig¢isi John Gray ve askeri mahkemede
yargilanmis denizci, haylaz gazeteci Thomas Hodgskin gibi
halktan aydinlar bagarda.

Keza teknoloji tarihgilerinin bize animsattig gibi, Thomas
Edison 1876’da New Jersey’de diinyanin ilk sinai laboratu-
varim kuruncaya kadar, ilk makine ¢aginin kilit buluslari-
nin gogu, kap kacak tamiri yapan ustalarin, kiigiik zanaat
erbaplarinin ve bayag isgilerin eseriydi, gergi bunlar kendi
kendilerini ok iyi egitmis kisilerdi. Ornegin, erken Sanayi
Devriminin en devrimci icatlarindan biri olan iplik egirme
makinesini, patent tescil iicretini 6deyemeyecek kadar yok-
sul olan egirmeci Samuel Crompton gelistirdi. Benzer sekil-
de, ilk elektrik motoru, Vermontlu bir demirci olan Thomas
Davenport tarafindan, ilk yiiksek basingli buhar makinesi
ise tekerlek ustas1 Oliver Evans tarafindan yapildi. On doku-
zuncu yiizyilin en énemli Ingiliz bilimcilerinden bazilar1 da
kendi kendilerini egitmis halktan kisilerdi; Michael Faraday
(ciltgi giragy), Alfred Russell Wallace (6l¢iimcii yardimcisi),
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buzul gaglar: teorisyeni James Croll (iiniversitede odaci) dik-
kate deger orneklerdir. Universite okumamug bir sepici olan
Joseph Dietzgen, Kantg ikicilige yonelttigi tekgi elestiriye
“diyalektik maddecilik” adin1 veren iinli bir sosyalist filozof
oldu (Marx bu terimi hi¢ kullanmad).

Viktorya donemi is¢ileri okuma odalarina, mekanik ens-
titillerine, ucuz kiitiiphanelere, edebiyat kuliiplerine ve halka
agik konferans salonlarina akin etti. Britanya’da, Dr. George
Birkbeck’in 1800-04 arasi Glasgow’lu zanaatgilara verdigi
inli konferanslardan esinlenen mekanik enstitiileri, yeni
makinelerin ve muharriklerin bilimini anlamak i¢in halkin
duydugu aghig1 doyurdu. ilk enstitii 1821’de Glasgow’da ku-
ruldu; Marx Soho’ya tagindiginda, ingiliz Adalarr’nda bunla-
rin sayis1 700’den fazlayd1.?’* Dahasi, 1860l yillara gelindi-
ginde, emekgi siniflarin bilimsel yonden okuryazar kesimleri,
ozellikle Tiirlerin Kokeni’nin yayimlanmasini izleyen kiiltiir
savagl sirasinda en giincel tartismalarin bityiik dinleyici kit-
lelerini olusturuyorlardi. Thomas Huxley’nin “Calisanlara
Yonelik Konferanslar’ina akin eden Londrali mekanikgiler ve
zanaatgilar, Huxley’nin dedigine gore, “bu zamana kadar kon-
ferans verdigim en iyi dinleyiciler kadar ilgili ve zeki[ydiler]
(...) Onlar kigiik gorerek konusma densizliginden titizlikle
kaginmigimdir.”?”?

1848 emektar1 ve SPD’nin kurucusu Wilhelm Liebknecht,
bu konferanslarin altisina Karl Marx’la katilmalarini ve son-
ra biitiin gece uyumadan heyecanla Darwin’i tartigmalarini
sevgiyle animsiyordu. Aslinda, Marx ailesinin tamami bii-
yiik tartigmalarda yer aliyordu. Jenny Marx, “Halk I¢in Pazar
Geceleri’nin olaganiistii sevildigini Isvigreli bir arkadagina
oviinerek anlatmisti:
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Bunaltia1 yash Ingiltere’de dinle ilgili bilyiik bir hareket su
anda gelisiyor. Huxley (Darwin’in 6grencisi) basta olmak iize-
re, Tyndall, Sir Charles Lyell, Bowring, Carpenter vb. gibi iist
diizey bilim insanlari, St Martin’s Hall'da (muhtesem valslarla
animsanan mekéinda), istelik de pazar geceleri, tam kuzularin
¢ogunlukla Tanrr’'nin otlaklarinda otladig1 aym saatte, halk igin
¢ok aydinlik, gergekten ozgiir disiinceli ve yiirekli konferanslar
veriyorlar; salon hincahing doluyor ve halkin coskusu 6yle biiyiik
ki, ilk aksam, oraya kizlarla gittigimde, tika basa dolu salona gi-
remeyen 2.000 kisi vard1.2’¢

VI. Sinif Miicadelesi ve Hegemonya

Edward Thompson iinlii bir makalesinde, “Siniflar,” diyor-
du, “ayri kendilikler olarak var olmazlar (...) sinif miicadelesi,
daha evrensel oldugu kadar onsel bir kavramdir da.””’” Simif
miicadelesini nesnel kogsullar sekillendirir ve yeri gelince o da
bu kogsullar: yeniden sekillendirir: Siiriip giden silahlanma
yarisina siklikla benzeyen bir siiregtir bu. Gergekten, gerilla
ve kontrgerilla savasimin diyalektigine iliskin Régis Debray’in
tammlamasini gecmis zaman kipiyle soylememiz yeterlidir:
“Devrim, karsidevrimi devrimcilegtirir.” (Bunun tersi de ge-
gerlidir).

Hilferding’in Finans Kapital (1910) kitabinda verdigi kla-
sik bir 6rnek, 20. yiizy1l baslarinda yeni sanayi sendikalari-
na yanit olarak igveren gat1 orgiitlerinin uluslararas: ¢apta
¢ogalmasiydi. Almanya olgusunda, Ozgiir Sendikalar, “ig¢i
miicadelesinde ‘Einzelabschlachtung’ -kelime anlamiyla,
‘defterlerini tek tek diirmek”- olarak bilinen bir teknik ge-
listirmiglerdi. Orgiitlii isgiler, bir sektorle genis bir cephede
degil, tek tek fabrika bazinda ugrasiyorlardi. Bir fabrikanin
is¢ileri grevdeyken, ayn1 sektorden bagka fabrikalardaki iggi
kardesleri ¢aligmay siirdiiriir ve grevcilere parasal kaynak
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saglarlard1.” Bu teknik ilk baglarda biiyiik basar1 kazandi ve
“¢ok ge¢meden anlagildr ki, orgiitlii emekle ancak 6lgek ve
parasal kaynaklar agisindan sendikalara denk diisen bir is-
veren Orgiitii miicadele edebilirdi.” Sonugta, birisi agir sanayi
vetekstilde, digeri ise hafif sanayilerde olmak iizere iki ulusal
isveren orgiitii kuruldu; bunlar, merkezi sendika birlikleri-
nin arastirma ve koordinasyon islevlerini taklit ediyor, grev-
ler ve lokavtlar sirasinda sendikalar gibi karsilikl1 yardim ve
para destegi saghyordu. Carl Schorske’nin gozlemledigi iize-
re, “Sendikalagma [1914°e gelinince] kars1 dengini —esit ya da
iistiin silahlarla donatilmis giiglii bir diigman- iiretmigti.”2”®

Benzer sekilde, 1905 Devrimi sirasinda bankalar ve agir
sanayi sektoriindeki yabanci yatirnmcilar, St. Petersburg
Imalatgilar ve Fabrika Sahipleri Dernegi’ni olusturarak, igi
taleplerine kars1 esgiidiimlii bir direnis orgiitlediler; bu 6r-
git, kara liste ve cezalandiric1 lokavt uygulamalarina girig-
ti.?’”° Ayn1 dénemde, kétii nam salmig Tiiccarlar ve Imalatgilar
Cemiyeti, Los Angeles’ta sendikasiz igyeri uygulamasin da-
yattr: Uyelik istege bagh degildi ve sendikalarla iyi geginme-
ye ¢alisan isletmeler ¢ok gegmeden kendilerini Los Angeles
Timesin 6n sayfasinda lanetlenirken buluyorlardi. Boyle ko-
sullarda sendikalar siklikla yeraltina inmek zorunda kaldilar
ya daigverenlerin daha kiigiik, 6rgiitsiiz oldugu sanayi dalla-
riyla kisitlandilar.

Sermayenin bu agir1 bilyiliyen giiciine kars1 koymaya do-
niik en biiyiik beklenti, hi¢ olmazsa yerel ya da bélgesel bir
olgekte, en hassas ticaret noktalarina, oncelikle de limanlara
kars1 grev eylemi iizerinde yogunlagmakti. “Limanlarda her-
hangi bir grev,” diye yaziyor Hobsbawm,

sonradan bityilyiip bir genel grev haline gelebilecek genel bir
nakliye grevine doniigmeye egilimliydi. Yeni yiizyilin ilk yilla-



Eskl Tanrilar, Yeni Bilmeceler

rinda ¢ogalan -ve sosyalist hareket i¢inde hararetli ideolojik tar-
tigmalara yol agacak olan- ekonomik genel grevler, bu nedenle
esasen liman kentlerindeki grevlerdi: Trieste, Cenova, Marsilya,
Barselona, Amsterdam. Bunlar devasa savaglardi ama gogu vasif-
s1z olan iggiiciiniin heterojen yapis1 dikkate alininca, kalia1 kit-
lesel sendika 6rgiitlenmesine yol agmalar heniiz olas: degildi.?*

Nitekim Los Angeles olgusunda -ve aslinda Seattle’dan
Valparaiso’ya, oradan da Yokohama'ya kadar Pasifik kiyi-
sindaki tiim kentlerde- sendikasiz igyerine kars1 nihai savag
alany, limand; boylece San Pedro’da IWW iiyeligi, denizcilik
iscileri arasinda kizil cesaret nigani haline geldi.

Bununla birlikte, sinif miicadelesinin merkezilesme egi-
limi, igverenlerin rekabet halindeki ¢ikarlarina her zaman
agir basmadi ve bazi kapitalistler, islevsel uzlagmalar ara-
mak, hatta sendikalarla sinirh ittifaklar kurmak igin zemin
yoklamasi yaptilar, boylelikle gelecekteki korporatizm siya-
setinin temelini attilar. Bu durum 6zellikle, komiir maden-
ciligi ve erkek giyimi gibi emek yogun sektorlerde gegerliy-
di; bu sektorlerdeki en modern isverenler, toplu s6zlesmeyle
rekabetin diizenlenmesi ve diisiik licret 6deyen igverenlerin
sektorden ¢ikarilmasi olgiisiinde sendikalara hosgoériiyle
yaklagiyordu.?®' Her durumda, bagarili olsun ya da olmasin
genis ¢apli is¢i sinifi militanligi, emekten tasarruf saglayan
yeni teknolojilerin devreye sokulmasim1 hizlandirarak, sa-
hipligin ve kontroliin merkezilesmesini tegvik ederek, ka-
pitalizmi “rasyonellestirme” egilimi gosterdi. Marx’in, on
saatlik iggiiniiniin yasalagmasini saglamakla Ingiliz isgile-
rin kazandig1 zafere karsi koymak igin igverenlerin nasil da
¢abucak yeni kusak makinelere yatirim yaptiklarini anlata-
rak Kapital Cilt I'in 10. Bolimiinde parmak bastig1 nokta
tam olarak budur. (Benzer sekilde, 1917°de, metal is¢ilerinin
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Seine bolgesindeki genel grevi sirasinda igverenler, ig birak-
ma eylemini firsata gevirip, fabrikalarini yeni bastan dona-
tarak daha az sayida vasifli ig¢i gerektiren yeni makineleri
devreye soktular.)’®> Nasil ki firmalar arasi rekabet, onlari,
daha modern makineleri devreye sokmakta bas1 gekerek
teknolojik rantlar ya da siiper karlar pesinde kogmaya tegvik
ederse, sinif miicadelesi de iiretkenligi yiikseltmek ve strate-
jik konumdaki is¢ilerin giiciinii kirmak igin yeni teknoloji-
lerin gelistirilmesini tegvik eder.

Gagdas Marksizm, ig¢i sinifi giiciiniin meydan okuma-
larina kars1 kapitalizmin gosterdigi yaratict uyumu teori-
lestirmek igin birgok dikkate deger girisimde bulunmustur.
Bunlarin belki de en etkili olan1 (hala Ingilizceye gevrilme-
yi beklemesine kargin), Mario Trontinin, “sinif bilesimi’ne
ve iiretici giiglerin gelismesinde sinif miicadelesinin roliine
iligkin iddial ve 6zgiin “sinif bilegimi” teorisinin gikig nok-
tasi olarak on saatlik iggiiniinii 6rnek verdigi, 1966’da ¢ikan
Operai e Capitale (Isciler ve Sermaye) adli kitabidir. “Emek
giiciiniin baskis,” diyordu Tronti, “kapitalist gelisimin asli bir
bilegeni olarak sermayenin igine miidahale ederek, sermayeyi
kendi igsel bilesiminde degisiklik yapmak zorunda birakabi-
lir.”2® Hobsbawm, Agiriliklar Cagr'nda bu fikri, iginden ¢ikil-
maz bir paradoksa doéniistiiriir: “Ekim Devrimi'nin en kalic1
sonucu, savagtaki diismanini, kendini 1slah etmesi yoniinde
telkinde bulunarak barigtaymis gibi korumasiydi.”?* Bu, kla-
sik sosyalizm ¢aginda hayal edilen her seyden en hafif deyi-
miyle ¢ok farklidur.

Isgi hareketi, toplumsal yasamin her alaninda sermayenin
giiciiyle yiiz yiize gelebilir ve gelmelidir, iktisadi, siyasal, kent-
sel, toplumsal-yeniden iiretim ve dernek zeminlerinde direnis
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orgiitlemelidir. Proletaryay: hegemonya bilinciyle donatan, bu
miicadelelerin basitce birbirine eklenmesinden ¢ok, birlesip
kaynasmast ya da sentezidir.

Ornegin, Marx ve Engels, iktisadinin ve siyasalin; iicretler
ve ¢aligma saatleri igin oldugu kadar haklar igin de girisilen
destans1 savaslarin; sert yerel kavgalarin ve uluslararas: dava-
larin diyalektik bir alasiminin kitlesel sosyalist bilinci olus-
turacagina agik¢a inamiyorlardi. Onlar, 1847’de Komiinist
Birlik’in kurulusundan beri, oy hakk: ve diger haklar igin
tutarli bir demokratik programi temsil edebilecek ve uygula-
yabilecek, boylelikle isgileri, yoksul koyliileri, ulusal azinlik-
lar1 ve orta sinifin radikallesmis tabakalarini kapsayan genis
bir koalisyonu birbirine baglayic1 hegemonik harci olugtura-
bilecek biricik ciddi toplumsal giiciin iicretli emek oldugu-
nu savunmugslardi. Liberal kiigiik burjuva zihniyeti, siyasal
haklar1 ekonomik sorunlardan kolayca koparip ayirmakla
birlikte, is¢ilerin yagsamlari, baski ile somiirii arasinda yapi-
lacak her tiirlii kesin ayrimu giiriitiilyordu. Siyasalin iktisadi
demokrasiye ve ekonomik simif miicadelesinin devlet iktida-
r1 sorununa doniisecek sekilde “biiyiime”si ~-Marx’in 1848 ve
Cartizm baglamlarinda “siirekli devrim” olarak niteledigi sii-
reg— 1848’den 1948’ kadar Avrupa’da patlak veren tiim bii-
yiik toplumsal bunalimlarda yinelenen bir motifti.

1849-51 karsidevrimi, yalnizca ancien régime’lerin tiirevi
siniflarin —en basta, ellerindeki biiyiik miilklerden ve yiiksek
riitbeli subaylar iizerindeki hakimiyetlerinden giig alan top-
rak sahibi soylularin- “inatla devam eden” giiglerini ortaya
koymakla kalmadi, Marxin Kéln’de sahsen yasadig: iizere,
toplumsal reformun ilk belirtisiyle ticari ve mesleki grta si-
niflarin panikledigini ve “liberal burjuvazi’nin ihanet ettigini
de ortaya koydu. Bu konu ¢ok tartigilmig olmasina ragmen,
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Marx’in, ozellikle kita Avrupa’sinda demokrasiyi hi¢ sanayi
kapitalizminin dogal ya da varsayilan muadili olarak goériip
gormedigi agik degildir. Marx’in siklikla isaret ettigi gibi,
Belgika gergekten bir burjuva anayasal devletinin timsaliy-
di; oranin bankacilari, tekstil kodamanlar1 ve maden sahip-
leri, kita Avrupa’sinda ig¢i sinifinin oy hakkina en siddetle
kars1 ¢ikanlar arasindaydilar. Avrupa’da fiilen yalmzca iki
halk sosyalist devrimi -1917’de Rusya ve 1945'te Yugoslavya-
bagariya ulagmasina ragmen, genis ig¢i hareketi, Goran
Therborn’un yargisina gore, “biricik tutarli demokratik gii¢”
olmaya devam etti. Gergekte, Therborn’un tezine gére, “Ikinci
Enternasyonal’in (...) basta gelen tarihsel basarisi, burjuva de-
mokrasisinin gelismesine yaptig: katkidir.”?*

Ama ekonomik miicadeleler ve siyasal gatigmalar ancak
bazi1 dénemlerde —gogunlukla depresyon ya da savas zaman-
larinda- es anlilik goésterdigi igin, bunlarin ¢atallanmas yo-
niinde giigli bir egilim de vardir. Ekonomizm/sendikalizmin
(sadece ekonomik 6rgiitlenmeyle ilerlemenin) ve parlamenter
dar kafaliligin (isyerinde gii¢ elde etmeden reformun) ters
ama simetrik yanilsamalari, daima kizil bahgeden yabani ot-
larin diizenli olarak ayiklanmasini gerekli kilmigtir. Nitekim
Rosa Luxemburg’a gore, Rusya’da 1905 Devrimi’nin verdigi
temel ders, iktisadi olan ile siyasal olann tek bir devrimci sii-
regteki anlar olarak anlasilmas: gerektigiydi:

Tek sozciikle: fktisadi miicadele, bir siyasal merkezden digerine
aktaricidir; siyasal miicadele ise topragin iktisadi miicadele icin
dénem donem giibrelenmesidir. Burada neden ve sonug siirekli
yer degistirir; dolayisiyla da kitle grevi donemindeki iktisadi ve
siyasal faktor, teorik planin 6ngérecegi iizere, simdi biyiik 6l¢ii-
de ortadan kaldirilmig, tamamen ayrilmig, hatta karsilikli birbi-
rini diglar nitelikte olsa da, Rusya’da proleter sinif miicadelesinin
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i¢ ige gegen iki yanini olusturur sadece. Bunlarin birligi ise tam
olarak kitle grevidir. Eger sofistike teori, “katigiksiz siyasal kit-
le grevi’ne varmak amaciyla kitle grevinin zekice bir mantiksal
agiumlamasini yapmay: onerirse, iste bu agimlamayla, bagka her-
hangi biriyle olacag: gibi, olguyu yasayan oziiyle algilamayacak,
biitiin biitiine 6ldiirecektir.?®

Is¢i hareketi, topluma onderlik etme savasinda, yalmzca
bilimsel sosyalizmin dilini konusmakla kalmamali, gegmiste-
ki halk miicadelelerinin lehgelerini de konusmalidiwr. Dil, sinif
miicadelesini, herhangi bir ontolojik anlamda (“dilsel dine-
me¢” yanhlarinin inamr goriindiikleri gibi) “inga” etmez ama
tarihsel ve ahlaki megsrulukla ilgili birbiriyle rekabet halindeki
iddialar agisindan kritik bir savas alamdir.

On dokuzuncu yiizyil Fransa’sinda ve ABD’sinde, radikal
is¢i hareketleri, kendilerinin (inga edilmis) devrimci gele-
neklerinden derin bir ilham ve ahlaki bir sevk aldilar. 1776'y1
ve 1789u kardes devrimler olarak niteleyen Paine’in bu yo-
rumunu elbette Jefferson ve Amerikali radikaller kucakla-
dilar, ama Federalistler, “egsiz” Amerikan diizenlemeleri ile
Paris’teki Jakoben siddet ¢ilginlig1 arasinda ne tiirden olursa
olsun herhangi bir bagin varligini reddettiler. 1790’1 y1llarin
zanaatkér radikalizmi, ancak hayal meyal hatirlaniyor olsa
bile, is¢i gruplarinin ¢ogunlugunun yerlici bir donemece gir-
digi 1840’11 yillara kadar, demokratik cumhuriyetgiligin be-
denindeki hayat sivisi olmaya devam etti. Elbette Fransa’da
Bityitk Devrim, tipki ABD’deki I Savas gibi, bugiine kadar
toplumu ayristirmaya devam etti. Bourbon restorasyonu ve
cumbhuriyetci ifadeye getirdigi kisitlama, 1789 kiiltiirdne ait
anilar1 kentli orta siniflarin, zanaatgilarin, proletaryanin ve
Napolyon efsanesi yoluyla koyliilerin zihinlerine daha derin-
lemesine kazimaktan bagka bir sonug vermedi. Bu genis yel- *
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paze igindeki farkli toplumsal gruplar, elbette, kendini dev-
rimin farkh hizipleriyle 6zdeslestirdi; Liberaller, Benjamin
Constant’1 ve Condorcet’yi yiiceltirlerken, devrimci demok-
ratlar, Robespierre’in ve Marat’nin anisini inatla savundular.
Babeuf, gayet yerinde bir segimle, Blankistlerin ve komiinist-
lerin kahramani oldu. “1871 Bozgunu”na kadar, cumhuriyet-
¢iligin soylemsel alanina tek basina higbir grup ya da parti
tiimiiyle egemen olmayi bagaramadi.

Bununla birlikte, Jules Ferry’nin Ugiincii Cumbhuriyet’,
devrimci gelenegi, yeni devlet okulu sisteminde instituteur’ler
tarafindan yayilan ulusal bir ideoloji olarak kurumsallas-
tirmaya koyuldu. Cumhuriyet’in sdylemi siklikla Jakoben
tinilar igeriyordu ama Hobsbawm’in isaret ettigi gibi,
“Cumbhuriyet’in geleneklerini, imgelerini, simgeciligini elin-
de tutanlar, agir1 soldan adamlar kisvesine biiriinmiig mer-
kezden adamlardr: halk deyisiyle, ‘bayir turpu gibi dis1 kir-
muzy, i¢i beyaz olan ama her zaman bal alinacak ¢igegi bilen’
Radikal Sosyalistler”di.?®” Sonug olarak Fransiz sosyalizmi,
kendini gostergebilimsel bir dikenli ¢alilikta buldu; orada
devrimci sloganlar ve fikirler, burjuva cumhuriyetgilerce ele
gegirilmeye ve anlam doniisiimiine ugratilmaya tamamen
agiktl. Benzer sekilde, tekrarlanan monarsist tehditler ve
ugursuz Katolik seferberlikler doneminde paylasilan ruhban
karsithg: da, Cumhuriyet’in zengin ve yoksul evlatlar1 arasi-
na apagik sinifsal gizgiler ¢gekmeyi giiglestirdi. En sonunda,
Radikal Parti lideri Georges Clémenceau'nun Haziran 1848
gelenegini tazeleyerek Cumhuriyet adina is¢ilere ates agmaya
ve grevcileri askere almaya bagladig1 1900’li yillarda her sey
agikliga kavustu.

Kore’de toplu eylemin hila biiyiik dlgiide yasadisi sayildig:
1970’li ve 1980’li y1llarda sanayilesme doruk noktasindayken,
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Minjung hareketi, sosyalizm ile Hobsbawm’in “icat edilmis
gelenek” dedigi sey arasinda ok farkl: tiirden bir etkilegimin *
ornegini olusturdu. Hagen Koo, Asya’daki en militan is¢i s1-
nifi olan Kore ig¢i sinifinin olugsumuyla ilgili dikkate deger ki-
tabinda, iiretim katindaki miicadeleler ile devlete kars: halk¢
direnis arasindaki kesintisiz diyalogu vurguluyor. Gegmisten
gelen bir is¢i sinifi geleneginin olmadig), devasa bir giivenlik
aygitina sahip baskicy, igveren yanlisi bir rejimin hiikiim siir-
diigia Kore’de iggiler, 6zellikle de hafif imalat sanayilerindeki
geng kadinlar, 1970']i yillarin ortasinda bagimsiz olarak orta-
ya gikan minjung ya da “kitleler” hareketiyle ittifak kurunca
hi¢ beklenmedik bir giice kavustular:

Mubhalif aydinlarin ve 6grencilerin 6nderlik ettigi bu genis halk-
¢1 hareketin amaci, otoriter rejime kars: isgiler, koyliiler, yoksul
kentliler ve ilerici aydinlar arasinda genis bir simif ittifaki kur-
makt:1 (...) Hareket, Kore tarihini yeniden yorumlayarak yeni
bir siyasal dil, yeni kiiltiirel faaliyetler gelistirdi ve Kore’nin 6z-
gin kiltiriinii minjung bakis agisiyla yeniden sahiplendi (...)
Dolayisiyla, kiiltiir ve siyaset, Giiney Kore is¢i sinifinin olugma-
sinda kritik roller iistlendi; bunlar, Dogu Asya’min gelismesine
iligkin yazinda bu kurumlara atfedilen -ig¢ileri uysallastirici ve
sessizlegtirici faktorler olarak- alisilmig roller degil, iggilerin di-
reniginin ve yiikselen bilincinin kaynaklar: olarak istlendikleri
rollerdi.”®®

Demokratiklesme, birka¢ milyon is¢inin katilimiy-
la kendi basina gelisen bir grev dalgasinin (“Biiyilk Emek
Miicadelesi’nin) doruga ulastig1 1987-90’da geldi.

Siyasal ve iktisadi simif miicadeleleri, elbette farkl sektor,
bolge ve iilkelerde farkli “vites oranlar1” ve fark)z ivmeler goster-
di. Bunlar: tek bir hareket olarak senkronize eden, evrensel bir
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talep olan sekiz saatlik isgiinii talebiydi. Bir Mayis gercekten
Sosyalist Enternasyonal’in temeliydi.

Sekiz saatlik iggiiniinii ilk olarak, daha 1840’11 yillarda
Yeni Zelanda’'nin ve Avustralya'min bebeklik ¢agindaki is¢i
hareketleri elde ettiler. Amerika’da eyalet ve federasyon dii-
zeyinde bazi iggiler (askeri fabrikalarin ve donanma tersa-
nelerinin ¢aliganlar1), ABD I¢ Savag'min sonundaki ¢arpici
emek bagkaldirisinda bu hakki kazandilar; bu eylem, kisa
6miirlii Ulusal Ig¢i Sendikas’’nin olusumuna da yol agti. Bu
yasa ¢ok ge¢meden fiili olarak gegersiz kilinmasina karsin,
Amerikan ig¢i hareketinin 6niine, Birinci Enternasyonal’in
Cenevre Kongresi'nde gabucak evrensel 6lgii olarak kabul
edilen hedefler koydu. “Caligma giiniiniin yasayla sinirlanma-
s1 bir 6nkosuldur, 6yle ki bu kosul yerine getirilmedikge, ig¢i
sinifini ilerletme ve 6zgiirlestirme amaci giiden biitiin diger
girisimler sonugsuz kalacaktir.”?®® Puro Ureticileri Sendikasi
bagkan1 Samuel Gompers’in 6nderligiyle 1884’te kurulan yeni
bir Amerikan sendikalar: federasyonu, 1 Mayis 1886’da ge-
nel is birakma gagris1 yaparak sekiz saatlik isgiinii hareketini
yeniden baglatti. O ilk 1 Mayis’in ardindan $ikago’da yasa-
nan olaylar -McCormick Harvester is¢ilerine ates agilmasi,
Haymarket Meydanrna bomba atilmasi, daha sonra Albert
Parsons ve yoldaglarinin yargilanmasi, onlarin hayatim
kurtarmak igin yiiriitilen bagsarisiz uluslararas1 kampanya-
Atlantik otesinde iggileri galeyana getirdi. Gompers, 1890'1n
1 Mayis'inda ulusal gosteriler diizenlemeleri i¢in Amerikan
sendikalarina yine ¢agri yaptiginda (gergekte, yalnizca en
gigli sendika sayilan Marangozlar grev igin segilmisti),
Bityiik Devrim’in yiiziinci y1l déniimiinde Paris’te toplanan
Sosyalist Enternasyonal kurulus kongresi bu 6neriyi onayladi.

Onceki Amerikan kampanyalarinda, daha kisa iggiini, is-
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gilerin tiim yoénlerden gelisip egitimli ve kiiltiirlii yurttaslar
haline gelmelerinin énkosulu olarak savunuluyordu. $imdi
ise kitlesel igsizligin garesi olarak da gosteriliyordu. “1888-91
kampanyasinda,” diye yaziyordu Sidney Fine,

sekiz saatlikisgiinii davasini giiglendirmek kin kullanilan tezler
arasinda en sik dile getirilen ve isgilerden en bityiik destegi goren
tez, teknolojik ilerlemenin yarattig: igsizlik sorununu ¢6zmek
i¢in daha kisa isgiiniiniin gerekli olduguydu. Yaygin tahmine
gore, mevcut isgiiciiniin yaklagik beste biri igsizdi ve igsiz emek-
gilerin yalmzca kendileri i¢in problem olusturmakla kalmadik-
lari, temsil ettikleri emek arzi fazlahginin halen ¢aliganlarin ¢a-
ligma standartlarin diigiirmeye yaradigi ve basarili grev eylemi-
ne karsi tehdit olusturdugu da 6ne siiriiliiyordu.?*

Sonugta 50.000 Amerikali Marangoz, sekiz saatlik iggiinii-
nii sagirtic1 bir kolaylhkla kazand); ama gergek dram, felaket
beklentisi iginde on binlerce askerin bagkentlere y1gildig ve
hig degilse Paris 6rneginde zenginlerin tagradaki evlerine kag-
tiklar1 Avrupa’da yagand. Iggiler Christiana’da ve Oporto’da,
Londra’da ve Milano’da ilk kez birleserek gii¢ gosterisi yap-
tilar. Ama 1 Mayis 1890 bedel 6detmeden ge¢medi: Yiizlerce
insan Place de la Concorde’da siivari saldirilariyla yaralandi,
Prater’de polisge doviildii ve Pest’te bir gelik fabrikasinin di-
sinda saldiran piyadelerce siingiilendi.?' Gelecek 1 Mayis’lar
(6rnegin 1906) daha da kanli olacakt:.

Gompers’in tasarisinin Paris Kongresinde onaylandig:
o0zgiin karar, neredeyse sonradan akil edilen bir son dakika
karar1ydi, ama 1890’a katiimin biiyiikligi, talebin genelge-
gerligiyle ya da ig¢ilerin sokaklara inme istekliligiyleYlgili her
tiirli siipheyi sildi. Ama isgiler greve ¢ikip, potansiyel olarak
1 Mayis1 devrim igin bir katalizére doniistiiriirler miydi? Sol
sosyalistler ve anarkosendikalistler, 6zellikle de Fransizlar, ge-
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nel grevlerde ve sinif gatismasinda 1srar ederlerken, reformist-
ler, grevleri bir tehdit unsuru olarak saklamak ve 1 Mayis’1
birlik kutlamasi olarak torenlestirmek istediler. Bununla
birlikte, her iki durumda da sekiz saatlik iggiinii ve toplum-
sal hak olarak bos zaman, temel amaglar olma niteligini ko-
rudu. Daha kisa iggiiniinii kazanmada bir iilke ya da sektor
bagi gekebilmesine ragmen, sosyalistler, ancak biitiin bilyiik
sanayi iilkelerinde ortak olarak uygulanan bir saat standardi-
nin bu tiir kazanimlarin kalic1 olmasini garantileyebilecegini
genel olarak kabul ediyorlardi. Gerek iicretler, gerek fiyatlar,
gerekse oy hakki konusundaki baska herhangi bir reformist
talebin aksine, ¢aliyma giiniiniin kisaltilmasi igin yiiriitiilen
kampanya, gesitli iilkeler arasinda eggiidiimii ve dayanigmay:
gerektiriyordu. Bu, enternasyonalizmin ete kemige biiriinme-
siydi ve birgoklarinin umdugu iizere, y1llik biiyiik dayanigma
gosterileri, saraylardaki ve parlamentolardaki savag simsarla-
rin1 caydirmakta sirf sosyalist kongrelerdeki kararlardan ok
daha giiglii bir etki yaratirdi.

Sonug olarak, Avrupa’da is¢i sinifinin bog zaman hakk,
Ekim Devrimi’nin ve harekete gegirilmesine yardim ettigi art
arda gelen ig¢i sinifi miicadelelerinin armaganiydi. Gary Cross,
Britanya’da ve Fransa’da ¢aligma siiresinin kisaltihg tarihini
anlattig16nemlikitabinda, “Sekiz saat ¢agrilar1,” diye yaziyor,

1917 Bolsevik Devrimi’yle basladi, sonra 1918’de Finlandiya’ya
ve Norveg’e, Kasim Devrimi’nin ardindan da Almanya’ya ya-
yildi. Aralik ortasinda hareket, yeni devletler olan Polonya’ya,
Cekoslovakya’ya ve Avusturya’ya yayilldr. Dogu ve Orta
Avrupa’daki devrimci rejimlerden Isvigre'ye sigrady; orada
400.000 isgi Aralik 1918’de 8 saatlik isgiinii igin greve gitti. Subat’ta
hareket, ilk 6nce metal sanayisini etkileyip tekstil ve kimya sana-
yilerine, hatta tarima dalga dalga yayilan i durdurma eylemleri
seklinde Italya’ya ulasti. Bu bagkaldini eylemleri, Haziran’a ka-
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dar ispanya’da, Portekiz’'de ve Isvigre’de, Kasim 1919’a kadar da
Hollanda’da ve Isveg'te 8 saatlik isgiiniiyle sonuglands.

Fransa’da CGT, Aralik 1918’de yaptig1 kongrede bu talebi
giindeminin bag sirasina oturtmugstu. CGT nin 8 saat atagim
on yil dnce ezmis olan Clémenceau, simdi toplumsal huzu-
run bedeli olarak bu talebin yasalagtirilmasin1 6neriyordu.®?
Britanya’da, madencilerin, demiryolu is¢ilerinin ve liman
igcilerinin olugturduklar1 “Uglii ittifak”, Lloyd George hiikii-
metini ekonomik kiyametle tehdit etti ve maden kuyularinda
¢aligma siiresinin 7 saate indirilmesi de dahil, ilgill is kol-
larinda 6nemli ¢aligma siiresi indirimleri elde etti. (1926’da
madencilerin zaferini boga ¢ikarmak igin yapilan girisimler o
yilki Genel Grev’e yol agt1.)

Isgi hareketi, genel bir ilgiyi sahiden ete kemige biiriindiir-
mek igin, kirsal yoksullar dahil miittefik ezilen gruplarin ka-
tildiklar1 bir “tarihi blok” olusturmalidir. Gergekten, “tarim
sorunu” -her iilkede farkli olmasina ragmen— sosyalizmin
Ingiltere hari¢ her yerde siyasal ve toplumsal ¢ogunluga ulas-
mak igin atmasi gereken geri déniissiiz adimdi. 1917-21 Avrupa
Devrimi’nin kaderini nihai olarak kirsal kesim belirledi.

Perry Anderson, “Antonio Gramsci'nin Zithklar1” baghk-
I1 iinlii incelemesinde, Marksist soylemde kritik bir kavram
olarak “hegemonya” kavraminin Antonio Gramsci’den ko-
kenlendigi efsanesini yikti. Aslinda, “gegemoniya (hegemon-
ya) terimi, 1890’larin sonundan 1917’ye kadar Rus Sosyal
Demokrat hareketindeki en temel sloganlardan biriydi.”?
“Ortodoks” Rus Sosyal Demokrat ve sonrasinda Mensevik
onder Pavel Akselrod bu terimi ilk kez sistematik bir sekilde
agimlady; Leopold Haimson’un belirttigine gore, Akselrod,
“Rus ig¢ilerin, ancak bir biitiin halinde siyasal hiinyenin ¢1-
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karlarinin bilincine vararak, kendilerini diger toplumsal
gruplardan ayiran ¢ikar farkliliklarini sonunda algilayacak-
lar1 ve gergek simif bilincini gelistirecekleri konusunda kesin
dille 1srar ediyordu.” Haimson sozlerini soyle siirdiiriiyor:
“Rusya proletaryasinin, 6zgiirliik igin tiim milletge yiiritiilen
miicadelenin 6nderligini almasi ve aslinda, Rusya’nin hala ta-
rihsel olarak gegirmesi gereken ‘burjuva’ devriminde gegemon
[hegemon] roliinii iistlenmesi gerektigi yolundaki (Lenin’in
¢oktandir kabul ettigi) sonucu ¢ikaran da Akselrod idi.”**
Kéyliligiin uzun zaman énce yok olup gittigi Ingiltere’nin
olusturdugu istisna disinda, hegemonik proletarya dnderligi,
oncelikle, tarimsal kiiresellesme ve iiretim fazlalig1 donemin-
de kirsal kesimdeki sinif miicadeleleriyle ilgili benimsenen
tutumlara damga vurdu. Dahasi, kirsal kesim, karsidevrime
her daim yuva olmustu, bu yiizden de devrimle ilgili her te-
ori igin 6nemli bir stratejik degiskendi. Arno Mayer’in The
Persistence of the Old Regime’de (Eski Rejimin Devamlilig1)
isaret ettigi gibi, Dogu Prusya’da, Ulster’de, Mezzogiorno’da,
Karpat Havzasi’'nda ve Rusya’da “ancien régime’lerin bas eko-
nomik ve toplumsal destekgileri olan” bityiik toprak sahipleri,
Devrimler Cagini sag salim atlatarak, 20. yiizyil baginda geri-
ciligin ve militarizmin temel taglar1 haline geldiler.”* isciler,
bu gerici yekpare yapiy1 yerle bir etmek igin bizatihi kirsal ke-
simdeki toplumsal gii¢leri harekete gegirebilirler miydi ya da
onlara yardimc olabilirler miydi?

Amerika kitasindaki ve Bat1 Sibirya’daki bakir bozkirla-
rin 1880’li yillarda bugday ekimine elverigli hale sokulma-
s1, piyasanin ucuz tahila bogulmasina yol agty; on yil sonra
ise sogutuculu gemilerin kullanilmaya baslamasiyla, bunu,
Arjantin’den ve Avustralya-Yeni Zelanda’dan sigir ve ko-
yun eti ithalat1 izledi. Sonug olarak fiyatlarin asir1 diigme-
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si, Avrupa tarimina agir bir darbe indirerek, milyonlarca
emekgiyi, kiigitk koyliiyii ve tagra zanaatkarini Berlin, Lodz
(“Polonya Manchester’1”), yeni birlesen Budapeste, Barselona
ve Torino gibi hizla biiyiiyen sanayi kentlerine taginmak -ya
da olanaklar: elveriyorsa, Amerika kitasina go¢ etmek- zo-
runda birakti. Bu arada Avrupa’nin bityiitk ve orta olgekli gift-
gilerinin oniinde ii¢ genel segenek vardi: tahil iiretimini bira-
kip daha yiiksek degerli besicilik ve siit iiriinleri isine gegmek
(Danimarka, Ingiltere, Kuzey Almanya’nin kimi kisimlari);
ihrag amagh bugday iireticiliginin boyutunu genisleterek fi-
yat diigiislerini telafi etmek (Tuna boyu iilkelerinin bityiik
giftlikleri); ve/veya iireticileri korumak igin kentli tiiketiciler
pahasina tarim iiriinlerine glimriik vergileri koymak (1890’11
yillarda Fransa ve Almanya). Ozel bir 6rnek olarak Fransa ve
Ispanya’nin Akdeniz sahilinde, “genel tarim krizi’ne verilen
yanit, tek iiriin olarak zeytin ve iiziim yetistiriciligine yonel-
mek oldu ama baglara musallat olan asma biti ve gesitli bitki
kiifleri felakete yol agt1.

“Koylulik” kategorisinde toplanan heterojen toplumsal
katmanlar, ¢ikarlarini tanimlar ve ittifaklar kurarken bir
dizi segimle kars: karsiya kaldilar. Sinifsal konumlara ve bu
tutumlarin degisen siyasal ifadelerine iligkin ayrintih anali-
zinde Ronald Aminzade’nin belirttigi bir nokta, onlarin igine
distiikleri agmaz: agikga ortaya seriyor:

Sinifsal konumlarin belirledigi karmagik ve siklikla gelisik ¢ikar-
lar, tipik olarak, bir¢ok olasi diiymanin ve miittefikin bulundu-
gu bir siyasal arenada gekisme konusu olur. Demek ki, boylesi
¢ikarlarin siyasal programlarda tam olarak nasil tanimlanacag:
ya da (irksal, etnik ya da cinsel katmanlagma kaynakl sinif dist
¢ikarlardan ¢ok) sinif temelli gikarlarin siyasal olarak nasil 6ne
¢ikarilacagi nadiren 6nceden belirlenir.?® _
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Bagka bir deyisle, kirsal kesimdeki yoksullar ve bagim-
s1z kiigiik iireticiler, biiyiik sinif temelli partilerin aldikla-
r1 tutumlara gore bir 6lgiide “herkese agik” durumdaydilar.
Elbette, biiyiik toprak sahipleri ¢ikarlarin1 savunmak igin
militanca orgiitlendiler ve agir sanayilerle olan ittifaklarim
gitgide giiclendirdiler; ama kirsal kesimin geriye kalaninin
siyasal saflagmas, fin de siécle Avrupa siyasetinin ucu agik
biiyiitk sorusuydu.

Ikinci Enternasyonal partilerinin biinyesinde hararetle
tartisildigy iizere, “tarim sorunu”nun gergekte iki boyutu
vardr: Tarimdaki bu bagkaldirilar ve kirsaldan gelen ko-
runma, ucuz para, bityiik miilklerin béliinmesi yoniindeki
umarsiz talepler konusunda is¢i hareketi nasil bir durus
almalidir? Kirsal kesimdeki hangi tabakalarla ittifak yap-
malidir? Biiyiik sosyalist partiler ve anarkosendikalist hare-
ketler, kismen tarimsal sinif yapilarindaki ulusal ve bolgesel
farkliliklara yanit verecek sekilde birbiriyle gekisen ¢esitli
tutumlar benimsediler. SPD’nin ¢ogunlugu ve Avusturya-
Macaristan’daki kardes partiler, Engels’in, “kiigiik liretimin
geri dondiiriilemez sekilde yok olup gidecegi” ve bunu hiz-
landirmak igin sosyalistlerin bir sey yapmalar1 gerekme-
mekle birlikte, bu yok olusu 6nleyemeyecekleri yolundaki
kanisini paylasiyordu:

Koyliilere, kapitalizm hiikiim siirdiik¢e mutlak sekilde umutsuz
bir konumda bulunduklarini ve dolayisiyla, kiigiik mal varlikla-
rnt ellerinde tutmalarimin mutlak sekilde imkansiz oldugunu,
biiyiik 6lgekli kapitalist iiretimin, tipki bir trenin el arabasini
ezip gegmesi gibi onlarin gii¢siiz, k6hnemis kiigiik iiretim siste-
mini ezip ge¢mesinin mutlak sekilde kesin oldugunu tekrar tek-
rar agtk¢a anlatmak Partimizin gorevidir. Eger bunu yaparsak,
iktisadi gelismenin kaginilmaz akigina uygun hareket ederiz.>’
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Kapitalist tarimin uzun dénemli siirdiiriilebilirligi konu-
sunda derin kugkular tagiyan ve geleneksel kdy komiiniiniin
(mir) sosyalizme gegiste alabilecegi olas1 rol hakkinda Rus
Narodnikler ile yaptig: tartigmalarda agik goriisliiliigiini ko-
ruyan Marx’in kendisinin ya da sermayenin merkezilesmesi
“yasa”sinin tipki sanayide oldugu gibi tarimda da aym ge-
kilde ve her iilkede gegerli oldugu gériisiine meydan okuyan
Bernstein gibi bazi revizyonistlerin aksine, SPD ¢ogunlugu,
Engels’in goriisiinii parti dogmasi olarak yiiceltti. Nitekim
Wilhelm Liebknecht, Sosyalist Enternasyonal’in Briiksel
Kongresi'nde yaptig1 bir konusmada (1891), “Amerikan mi-
sirinin Almanya’daki kiigiik ¢iftgileri mahvedecegi ve do-
layisiyla, proletaryanin saflarina katilmaya itecegi kehane-
tinde bulundu. Sosyalizmin zaferi igin en iyi olas1 garantiyi
Amerikan rekabetinde gordii.”>*® Bagka bir deyisle, hi¢bir si-
yasal ¢oziime gerek yoktu, sadece diinya pazarinin giftgileri
mahvetmesini ve proleterlestirmesini sabirla beklemek yeter-
di. SPD’nin birinci goérevi, her ne pahasina olursa olsun, par-
tinin sinifsal karakterini sulandirabilecek tiirden popiilizme
diismemekti.?*® “Koylillerin ve ogullarinin kabaral gizmeleri-
nin bize karg1 donmesini 6nlemeliyiz,” diyen Bavyerali Sosyal
Demokratlarin bu ileri goriisli uyarilarina ragmen, SPD,
1902 von Bulow tarifesinin kabul edilisinden sonra koyliiler
ile Junker’leri ittifaka gotiiren giiglii bir sagc1 tarrm blokunun
saglamlagmasini 6nlemek igin pek az gaba gosterdi.’*

Koyliilerin onulmaz sekilde gerici olduklar1 yolundaki
inangla ¢ogu zaman el ele giden bu “yok olmaya mahkim
koyli” dogmasi, birgok kez, Orta Avrupa’da sosyal demok-
rasiyi kirsal kesimdeki potansiyel miittefiklerden ve temel
toplumsal miicadelelerden tecrit etti. Bunun iki canli 6rne-
gi Macaristan ve Bulgaristan’d1. Macaristan’da, Biiyiik Ova
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1890’larda -binyilc1 halk dindarlig: ile muglak sosyalist ide-
olojinin kaynagmasindan esinlenen- boéyle bir huzursuzluk-
la galkalaniyordu; en sonunda tarlalara ordunun sevk edil-
mesine gerek duyuldu; ne var ki Macar Sosyal Demokratlar,
1894’te diizenledikleri birlik konferansinda, bilyiik toprak
miilklerinin pargalanmasi yoniindeki talepleri dikkate alma-
dilar.Kezaezicibir agirhkla tarim iilkesi olan Bulgaristan’da,
Dimitar Blagoev (Plehanov’un yandagi) 6nderligindeki “Dar
Sosyalistler”, Aleksandar Stamboliyski’nin militan ve kendi-
ne has Koylii Partisi'yle her tiirlii ittifaki Marksizme ihanet
olarak gordiiler. 1918-19’da, savas Orta Avrupa’da devrime
doniigiirken, bu tarim karsit1 6nyargilarin 6limcil oldu-
gu anlagildi. Bulgaristan’da, Blagoev’in partisinin Radomir
koylii-asker ayaklanmasina yardimi reddetmesinden son-
ra, ilerici bir cumhuriyet i¢in her tirli umut suya disti,
Macaristan’da ise Béla Kun liderligindeki Sovyet hiikiimeti,
biiyiik toprak miilklerine el koymay: ve kéyliilelere toprak
dagitmay: reddetmekle kendi sonunu hazirlad1*® Dahas,
kizillar devrildikten sonra, Macaristan’in emekleme evresin-
deki tarim sosyalizmi baskalasim gegirerek, “toprak reformu
ve dogru diiriist egitim isteyen ama (...) bu reform program-
larini, kapitalizm ruhuna, Marksist sosyalizme ve —popii-
list goriise gore tim bu Macar diismani 6geleri ete kemige
biiriindiiren- ‘yabancilar’a -en bagsta da Yahudilere- kars:
milliyet¢i bir nefret programi iginde birlestiren™® Dezs6
Szabd’nun né pi hareketine doniistii.

Bunun aksine, Akdeniz iilkelerindesosyalizmve anargizm,
kirsal kesimde ¢ok derin kok saldi.?® Provence’ta, 6zellikle
“Kizil Var”da, kigiik tiziim ireticileri topluca Radikalleri
terk edip, eski Birlik generali ve Paris Komiinii’nde savag de-
gelesi olan Gustave Cluseret’yle baglayarak art arda sosyalist-
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leri segtiler; komsu Languedoc’ta, Jean Jaurés, iiziim baglar
ve meyve bahgeleriyle iinlii bir bolge olan Tarn’in vekiliy-
di. Midi’nin kiigiik vigneron’larinin siki sosyalist olup ¢ik-
malar1, Marx’in geri kalmis Bonapartist tasrayla ilgili iinli
betimlemesine elbette aykir1 goriiniiyordu; ama Tony Judt,
Socialism in Provence: 1871-1914 adh kitabinda, giineyli koy-
lilerin “kentsel koyler” de yasadiklari, zanaatgilarla ve radi-
kal 6gretmenlerle komiinal bir kiiltiirii paylagtiklari, onlarla
birlikte yerel bourses du travail’da orgiitlendikleri gergegine
isaret ediyor.**

Ayn “toplanmis koéyler” ériintiisii, anarkosendikalizmin
kaleleri olan Endiiliis’teki ve Puglia’daki latifundia (biyiik
¢iftlik) toplumlarinin ayirt edici 6zelligini olusturuyordu.
Endiiliis’te, 6zellikle Cadiz eyaletinde, anargizm, olaganiistii
miicadelecilige ve azimlilige sahip bir ayaklanma kiiltiiriy-
dij; biyiik giftliklerdeki giindelikgileri, siradag koéylerinden
koyliileri ve biiyiik kasabalardaki zanaatkarlar: birlestiri-
yordu —-ama Temma Kaplan’in vurguladig: gibi, saf proleter
(anarkokomiinist) ve kiigiik iiretici (kolektivist) kanatlar
arasinda énemli i¢ gerginlikler de yok degildi.’®® italya’da,
kirsal sendikalizmin potasi, sinifsal yapinin garpici 6lgiide
basitleserek “radikal ve esitsiz iki u¢ halinde -dar kapitalist
sinif ve mali miilkii olmayan proleter kitlesi olarak- ayristi-
g1” Puglia’yd. “... bracciante’ler sadece emek giiglerini satan
tarim proleterleri olarak ¢alisiyorlardi. Bu is¢ilerin ekip big-
tikleri tarlalar1 yoktu, evleri yoktu, i hayvanlar yoktu ve
araziyi bir aile biriminin iiyeleri olarak degil, birey olarak
isliyorlard1.”*®® En sonunda biiyitk miilk sahipleri, giinde-
likgileri korkutup yildirarak boyun egmeye zorlamak igin
carabinieri’ye (jandarma) ve fagist squadristi’ye (kara gém-
lekliler) yoneldiler.
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Bu arada, toprak sahiplerinin ve kiracilarinin diinya ta-
rim krizine karsi koymak igin tcretli ig¢i ¢aligtirarak pi-
ring ve yem bitkisi iiretimini yogunlagtirdiklar1 verimli Po
Ovasr’'nda, sosyalistler, Avrupa’nin en biiyilk ve en giigli
giftlik emekgileri sendikasini érgiitlediler. Gergekten Italya,
biiyiik tarim grevlerinin (1893, 1896-97, 1901-02, 1907-08
ve 1919) siklikla sinif miicadelesinin ana sahnesi oldugu
tek tilkeydi.’” Yirminci yiizyilin ilk on yilinda bélge tari-
minin kapitalist yeniden yapilandirilmasi, toprak kullani-
minda ve sinifsal yapida garpici, hatta yikic1 degisikliklere
neden oldu. Parma eyaletinde, miilk sahibi kéyliilerin iigte
biri topragimi kaybetti, ortak¢ilik dortte bir oraninda azald,
yillik s6zlesmesi ve konutu olan tarim emekgilerinin sayisi
yariya indi. Bunlarin gogu giindelikgi olmak zorunda kal-
dy; yoksul diisiip bu grubun saflarina katilanlarin sayisl on
yilda 22.000’den 41.000’e yiikseldi. Bu isgiler, diye yaziyor
Thomas Sykes, “koylii diinyasinin geleneklerinden kopmus,
Po Ovasi kirsalinda emekgi sinifin tiirdes, savagkan onciisii”
haline gelmisti. “Kaybedecek pek bir seyi olmayan bu garesiz
insanlar, tarimdaki ajitasyon ve grev eylemlerinin ¢ogunda
genellikle 6n safta yer aldilar.”*® Iliml1 Sosyalistleri ellerinin
tersiyle iterek, devrimci sendikaciligi kucakladilar ve 1908’de
bolgesel bir genel grev baslattilar. Savas sona erdiginde, bu
emekgilerin sendikasi, korku salan Federterra, say1siz miica-
delelerde geliklesmis 70.000 iiyeye sahipti —yeryiiziindeki en
giiglii tarim sendikasiydi.3%

Sosyalistlerin Kasim 1919’daki biiyiik se¢im zaferi, ga-
bucak, “Kizil Birlikler” halinde orgiitlenen ortakgilarin e
zamanh toprak iggallerine ve giindelikgilerin isyam1 an-
diran grevlerine yol agti -toprak sahipleri, tim bunlari,
Meksika’daki ya da Rusya’daki gibi bir tarim devriminin bas-
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langici sayarak hakli bir dehsetle izlediler. Puglia’da oldugu
gibi, kurtaric1 olarak Mussolini’ye ve onun sehir eskiyalarina
bagvurdular:

Fagsistlerin ve tarim kesimindeki miittefiklerinin, giindelikgileri
ve ortakgilar1 hizaya getirerek “bagimsiz” sendikalarda orgiitle-
me seferberligi ile segici teror ve siddet, biiyiik bir hiinerle koor-
dine edilerek yiiriitilldi. Ekim 1922’nin sonuna dogru Roma’ya
Yiiriiyiis oncesi, saldir1 biiyiik dlgiidde hedeflerine ulagsmig bulu-
nuyordu: Giiglii ve etkili bir ig¢i hareketini mahvetmek, kirsalda
toprak beylerinin iistiinliigiini yeniden kurmak ve fasistleri eya-
letin yeni de facto egemenleri haline getirmek.*"

Iskandinavya’da, ig¢i sinifinin yiikseligi, bagimsiz koyliilii-
giin gelisimiyle kosutluk gosterdi ve daha yoksul giftgiler mev-
simlik kereste ig¢isi, madenci ya da Norveg'te balik¢1 olarak ¢a-
histiklan igin bu iki grup 6nemli 6lgiide ortiisiiyordu. Alestalo
ile Kuhnle’nin 6ne siirdiiklerine gore, “iicretli birinin ¢alig-
madig) aile ¢iftligi, Iskandinavya’da gitgide ciftciligin yaygin
temel birimi haline geldigi icin,” ¢iftgiler kendi sendikalarim
olusturdular ve bityiik toprak beylerinden, iktidar sahibi aris-
tokrasilerden bagimsiz “fur sich bir sinif” olarak gii¢lii bir bi-
ling sergilediler. Dahasi, Danimarka’da, kooperatif kurumla-
rindan olusan sik bir ag, en bagta Britanya’ya ihra¢ edilmek
lizere siit iiriinlerine gegisin lokomotifi oldu -bu kooperatif
kiiltiirii, koyliileri tamamen birer sosyaliste ¢evirmediyse bile,
girisim genisledikge giilii ¢iftgi-ig¢i ittifaklarim kolaylagtirda.
Diger Iskandinav iilkelerinde olagandisi oranlara varan (ko-
operatif¢i ve sosyal demokrat fikirleri, Kuzey Amerika’nin
Minnesota, Kuzey Dakota, Manitoba, Saskatchewan gibi bél-
gelerine tasiyan) disariya go¢, emek piyasalar iizerindeki bas-
kiy1 hafifletti ve 1907’ye gelindiginde, Isve¢’te sendika yogun-
luguy, iicretli isgiiciiniin belki de yaris1 kadardi. Iskandinavya
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kirsallari, devrimci degilse bile halk¢iyds, ilericiydi ve bolge-
nin oldukg¢a basarili Sosyal Demokrasi hareketinin siyasal ik-
tidar olmasinin éniinde asla agilmaz bir engel olusturmadi.>*

“Iskandinavya sosyalizmine hegemonya kazandiran kentli
isciler ile koyliiler arasindaki ittifaklar,” diye agikliyor Stefano
Bartolini,

1930°'lu yillarda kesinlesti: 1933’te Danimarka ile Isve¢'te ve
1935’te Norveg¢'te. (1) Kamusal istihdamin genisletilmesi, kamu
hizmetlerine, refah yardimlarina, igsizlik yardimlarina destek
verilmesi, grev ve lokavtlarin yasaklanmasi ya da diizenlenme-
si, bunun kargihginda ise (2) tarimsal vergilerin indirilmesi,
tarimsal faiz oranlarinin digiiriilmesi, daha yiiksek maliyetli
bor¢lanmalar i¢in devlet yardimi, tarimda borglarin genel olarak
hafifletilmesi, giftgilere gesitli bicimlerde devlet siibvansiyonlar
verilmesi esasina dayali politika programlarini kapsayan kent-
sel ve kirsal ¢ikarlar arasindaki bu uzlagma aym temel bigimi
ald. Ozetle, ittifak, ekonomiyi canlandirmaya déniik program-
larda ortak cift¢i/ig¢i ¢ikarini temel aldi ve kamusal miidahale
ile kamu hizmetlerine koyliilerin destek vermeleri karsihginda,
kentli isgilerin daha yiiksek gida fiyatlarini kabul etmeleriyle so-
nuglandi.*?

Bavyerah sosyalistlerin 1900’lii yillarin baglarinda defa-
larca istedikleri gibi, SPD’nin de Giiney Almanya’da benzer
politikalar1 benimsemesi gerekmez miydi?

Son olarak, Rusya’da Bolsevikler, Marx’in 1848’de yazdig:
bagarili devrim regetesini bagariyla izlediler: kentlerdeki sos-
yalist ayaklanmalar ile kirsaldaki koylii savagini birlestirmek.
Lenin, koyliliigiin gelecegi igin bir tek sabit yol haritasini red-
detmekle, ortodoks Sosyal Demokratlar arasinda aligilmadik
bir tavir sergiledi. Bunun yerine, kirsal kesimin gelismesi igin
alternatif “Prusya” ve “Amerikan” yollarini karsilastirdy; ikin-
cisini savunmakla ise pazara doniik aile giftliklerinin olugu-
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munu onaylad:: “Kéyliilerin toprak taleplerini Rusya’da ileri-
ci kabul etti, ¢iinkii kirsal ekonomi 6ylesine geriydi ki, az ya
da ¢ok etkili kapitalist gelisim yollar1 arasinda se¢im yapma
olanag1 hila vardi.”* Bolseviklerin savunduklar1 “Kara top-
ragin yeniden dagitim1” (yalin bir ifadeyle, toprak isleyenin-
dir), 1917 yazindaki devrimci durumun gergeklerini yansitan
bir uzlag1 noktasi olmasina kargin, Lenin, Menseviklerin 6ne
siirdiikleri gibi reformist bir “demokratik burjuvazi’nin degil,
ancak bir kéylii devriminin, Rusya’da proletaryanin mutlaki-
yeti yikip yok etmesine yardimciolabilecegi yolundaki strate-
jik inancinda kararliyd1.3" Ne var ki, kéyliliigiin herhangi bir
tabakasinin, sosyalizmin ingasina destek verip vermeyecegi
farkli bir sorundu.

Devrimin bir olasilik haline gelmesi icin, is¢i hareketi, bur-
juva devletinin askeri tekelini iceriden kirmak zorundayd.
Gordiigiimiiz iizere, sosyalist genglik orgiitleri, zorunlu asker
celbine karsi ¢ikan ve firsat bulunca, kiglalar iginde antimili-
tarist fikirleri yayan baglica giictii. Ama savas doneminde en
zayif halka, dev dretnotlarin ve savas kruvazorlerinin kole
emegiyle isletilen “yiizen fabrikalar’dan pek de fazlast olma-
dig1 donanmayd..

Yirminci yiizyil baslarinda, teknolojik agidan ileri gelik
savas gemilerinin miirettebat, ategcilerin ve daha geleneksel
donanma mesleklerini yiiriitenlerin yani sira, ok sayida me-
kanik is¢isinden olusuyordu. Saflarini kéyliilerin doldurdugu
celp usuliine dayal kara ordularinin aksine, modern donan-
malar, tercihen fabrika egitimi almis ya da giraklik yapmis
geng is¢ilere dayamyordu. Yeni modernize edilen, subaylar:
aristokratlardan ve junker’lerden olusan Rus ve Alman filola-
r1, bu proleter denizcilere, 6zellikle bityiik hat gemilerindeki-
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lere reva gordiikleri zalimce muameleyle k6tii bir nam salmis-
lard1. Ayzenstayn'in Potemkin Zirhlistadh filmini izleyen her-
kes, 1905’e ait simgesel goriintiileri animsar: ¢iiriimiis, kurt-
lanmig et; denizcilerin sézciisii Vakulinguk’un ikinci kaptan
tarafindan katledilmesi; gargabuk yoldasi Matyusenko’nun
intikam almasi; genel grev sirasinda Odessa’ya ciiretkar yol-
culuk; kentteki Richelieu Merdivenlerinde protestocularin
Kazaklar tarafindan katledilmesi; miirettebatin en sonunda
Romanya’ya kagmasi. Donanmadaki en yeni gemilerden biri
olan Potemkin, devrimci partilerle 6zdeslesmis biiyiik bir de-
nizci gekirdegini barindirmasiyla alisilmadik bir gemiydi,
ama sergiledigi kahramanca 6rnek, tiim Karadeniz Filosu
tizerinde derin iz birakti. O yilin sonraki zamanlarinda,
Sivastopol’da, is¢iler ile denizcilerin bir toplantisina asker-
ler ates agt1 ve donanmadaki en bilyitk gemilerden bazilar,
Potemkin’in yolunu izleyerek isyan ¢ikardi. Bir torpido botu-
nun komutan olan ve devrimci konusmalarindan denizcile-
rin yani sira igilerin de hoslandiklari geng P. Schmidt’in isya-
na onderlik etmesi istendi; amag, bir kurucu meclis toplamasi
igin Car1 zorlamakti. Ama isyan, Schmidt’i ve yoldaglarin
infaz eden Amiral Cuhnin tarafindan vahsice bastirildi.
Onlarinintikamidaha sonra, Subatcumhuriyetinin kurul-
masina Baltik Filosu'nun yardim ettigi 1917°de alind. Filonun
hemen Petrograd disindaki Kronstadt’ta ve Helsinki yakinin-
daki Sveaborg’da bulunan ana iisleri, Ekim'deki doruk nok-
tasina giden siiregteki en 6nemli olaylardan bazilarina sahne
oldu. Sehirdeki is¢ilerin yam sira denizcileri de temsil eden
Kronstadt Sovyeti, en ileri olan1ydi ve hizla, Gegici Hitkiimet’i
yaz basinda devirmeye hazir olan “maksimalistler’in
(Bolseviklerin, Sol SD’lerin ve anarsistlerin) etkisi altina gir-
di. (Lenin bin bir giigliikle onlar1 beklemeye ikna edebildi.)
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Sveaborg’daki ana savas filosu daha az siyasallagmis olmasina
karsin, subaylara kars: tarifsiz bir nefretle doluydu ve deniz-
ciler ilk firsatta onlar1 buzun altinda bogmaya basladilar.’®
Sveaborg, karsidevrim kargisinda Petrograd’in kanadim ko-
rurken, Kronstadt denizcileri, Petrograd Sovyeti’nin vurucu
giigleri haline geldiler ve Ekim’de iktidarin yar barigg1 bir
sekilde devralinmasini sagladilar. Gergekte, Kislik Saray iize-
rindeki gokyiiziinii aydinlatan projektorleriyle ve ara sira atig-
lar yaparak kenti sarsan giiglii silahlariyla (aslinda bu atiglarin
kurusik: oldugu gergegi de bir o kadar etkileyicidir) Neva'da
boy gosterince, Kerenski'yi savunan oradan buradan toplan-
mis kuvvetlerin moralini bozan Aurora kruvazoérii devrimin
kalic1 simgesi oldu.

Bir y1l sonra Alman Agik Deniz Filosu'nda ¢ikan isyan,
biiyiik savas gemilerinin makine dairelerinde, taretlerinde
ve mekanik atélyelerinde hiikiim siiren benzer bir proleter
bakis agisim ve devrimci ruh halini ortaya koydu. Alman
Devriminin tarihini anlattif1 eserinde Pierre Brouénun
agikladig gibi,

Miirettebatin ¢ogunlugu, en basta metal ig¢ileri olmak iizere,
sinif bilincine ve sinif miicadelesi deneyimine sahip becerili is-
¢ilerden olusuyordu. Gemilerin limanlarda tutulmasini gerekti-
ren Savas kosullari, denizcilerin rihtimlardaki ve tersanelerdeki
iscilerle yakin temas kurup bu iligkilerini siirdiirmelerine, kitap,
brogiir ve gazete dagitmalarina, fikir aligverisinde bulunmalari-
na, tartigmalar diizenlemelerine olanak verdi. Yasam kogullari,
proleterlerin kapali dar alanlarda toplanmalari, gézii pek nitelik-
leri ve besledikleri ortak ruh, denizcilerin ve atescilerin katlan-
diklar1 acimasiz kosullar: gitgide daha dayanilmaz hale getirdi.
Tim bunlar yetmezmis gibi, bir dehareketsizlik ve 6zellikle geri-
ci subay kadrolarinin zorla yaptirdiklari sagma talimler vardi.*'
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Denizci Max Reichpietsch onderliginde gizli bir Askerler
ve Denizciler Birligi'nin orgiitlenmesiyle, 1917°de fitil ates-
lenmisti. Kronstadt’taki ve Sveaborg’daki ayaklanmalardan
esinlenen Reichpietsch, Ruslann 6rnek alarak denizci kon-
seylerini orgiitlemeyi umuyordu. USPD’nin (SPD’den kopan
barig yanhsi grubun) Reichstag’daki bazi vekilleriyle temas
kurup Donanma’da parti kollar1 6rgiitleme konusunu agtig1
zaman, zayif bir tesvikten pek fazlasim1 gérmedi. Yilginhiga
diismeden, Ikinci Enternasyonal’in Stockholm’de yapilmasi
onerilen bir toplantis1 6ncesi iiye kazanma gabasina girigerek
giivertede aghk grevleri ve is birakma eylemleri 6rgiitledi. Ne
yapilmasi gerektigine iliskin goriisii apagiktu:

Reichpietsch, yoldaglarina perspektifi soyle oOzetledi:
Stockholm’de Bagimsiz delegeler igin tezler gelistirmek iize-
re, filoda bir hareket 6rgiitlenmeliydi; eger konferanstan bir
sey ¢ikmazsa, devrimci denizciler, “askerlere, ‘Ayaga kalkin!
Ruslarin yaptiklar gibi zincirlerimizi kiralim? sloganiyla ses-
lenecekler” diyordu. Ve ekliyordu: “Her birimiz, yapmamz ge-
rekenleri biliyoruz.”

-

Bu ¢abalar1 ¢ok iyi haber alan yiiksek komuta,
Reichpietsch’in yam1 sira yoldaslarindan doérdiinii ¢ar-
gabuk askeri mahkemede yargilayarak idam etti Ama
Reichpietsch’in ayaklanma tasarisi Filo i¢inde yasamay siir-
diirdi.

Ekim’de, Amiral von Hipper, ¢ok daha giiglii olan Ingiliz
Biiyiik Filosu’yla muharebeyi kigkirtmak amaciyla, Alman
Agik Deniz Filosu'nun Belgika sahiline yonelik son, umutsuz
bir saldir1 yapmasini1 emretti. Komutanlarinin “seref”i ugruna
feda edilmeye pek istekli olmayan miirettebat, Wilhelmshaven
agiklarinda isyan ¢ikardi ve von Hipper, planindan vazgegmek
zorunda kaldi. Ama yiizlercesi tutukland: ve divaniharp igin
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Kiel'e gonderildi. Oraya vardiklarinda, denizci arkadaglar: ta-
rafindan diizenlenen biiyiik bir dayanigma gosterisi dagitildi,
dokuz kisi 6ldiiriildi. Ertesi sabah oldugunda donanma iize-
rinde kizil bayrak dalgalaniyordu, komutanlar teslim alin-
migst1 ve tesisin yonetimini bir denizci konseyi iistlenmisti.
Alman Devrimi baglamigti. Sonraki on sekiz y1l boyunca da
denizciler, kargidevrimci ve somurgeci tasarilar1 baltalama-
y1 siirdiirdiiler: dikkate deger olarak, Nisan 1919’da Fransiz
Karadeniz Filosu'nda Bolsevik yanlis1 kazanci André Marty
onderliginde ¢ikan isyan; 1933'te De Zeven Provincien’in
(Hollanda Donanmasi’'ndaki en biiyiik geminin) Endonezyal
miirettebatinin ¢ikardig1 komiinist esinli olaganiistii isyan
ve Surabaya’da tutuklu yoldaslarim 6zgiirlestirmek igin gi-
rigtikleri gozii pek ¢aba; nihayet 1936°da, Ispanya filosunun
Francocu subaylari karsisinda Denizciler Konseyi’'nin zorluk-
la kazandig zafer.

VII. Sinif Bilinci ve Sosyalizm

Proletarya, toplumsal iiretimdeki konumu ve nesnel ¢ikar-
larimin evrenselligi nedeniyle, ekonomiyi biitiinliigii icinde
gormesini ve sermayenin goriiniiste kendi kendine hareketinin
sirrint ¢0zmesini saglayan iistiin bir “epistemolojik kapasite”ye
sahiptir (Lukdcs’'in tezleri).

Burjuvazi ve proletarya, modern toplumdaki biricik “saf
siniflar”dir, ama igsel olusumlar: ya da biling kapasiteleri
bakimindan simetrik degillerdir. Firmalar ve sektorler arasi
yarigsma, kapitalizmin tung yasasidir, ama is¢iler aras: ya-
risma, Orgiitlenmeyle hafifletilebilir. Marx agik sozliiydi:
“Modern burjuvazinin tiim mensuplari, bagka bir sinifa kar-
s1 bir sinif olusturmalar: agisindan ayni ¢ikarlara sahip ol-
makla birlikte, birbirleriyle kars1 karsiya gelmeleri agisindan
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z1t, uzlagsmaz gikarlara sahiptirler.”*® Lukdcs'in Marx’ izle-
yerek one siirdiigiine gore, akilc1 6zgikar, birey olarak ser-
maye sahiplerinin, “yaptiklar: faaliyetlerin tiim toplumsal
sonuglarim géremedikleri ve ister istemez bunlara kayitsiz
kaldiklar1” anlamina gelir. “Burjuva toplumunun dogasini
gizleyen ortii”, bagka bir deyisle, o toplumun tarihselliginin
inkari, “burjuvazinin kendisi i¢in vazgegilmez niteliktedir
(...) Cok erken bir evreden baslayarak, burjuvazinin ideolo-
jik tarihi, yaratms oldugu toplumun hakiki dogasina ve do-
layisiyla, sinifsal durumunun gergekten anlasilmasina iliskin
her icgoriiye karst umarsiz bir direnigten baska bir sey degil-
di.”*® Dahasi, sermaye, proletaryanin yiikselisiyle kargilagir
karsilasmaz, cumhuriyet¢i ihramini ¢ikarip att1 ve en azin-
dan kita Avrupa’sinda, mutlakiyetin kollarina atild1 ya da
once III. Napolyon, sonra da Mussolini, Hitler, Franco gibi
diktatorleri kucakladi.

Proleter, ne denli yoksul ve gulsuz olursa olsun, daha iyi
bir bakis agisina sahiptir. “Burjuvazi,” diyor Lukdcs, “entelek-
titel, orgiitsel ve bagka her avantaja sahip oldugu igin, proletar-
yamn iistiinliigii, sadece ve sadece, toplumu merkezden, tutar-
li bir biitiin olarak gorme yeteneginde yatsa gerektir.”” Lukacs,
Tarih ve Smif Bilinci'ndeki ¢ok iinlii ama gesitli sekillerde yo-
rumlanan bir pasajda, “atfedilen simf.bilinci” —proletaryanin
devrimi gergeklestirmek i¢in kavramasi ve eyleme dokmesi
gereken nesnel ve olgunlagsmis olasiliklar— fikrini ortaya atti.
Ne var ki, kriz 6ncesi donemlerde is¢i sinifi, “sendikacilardan
¢ogunun sergiledigi kiigiik burjuva tutumlari”nin etkisinde
kalmaya ve kavramsal ve ger¢ek anlamda “savagin farkl alan-
larinin ayrigmasi” yiiziinden sagkinliga ugratilmaya egilimli-
dir. “Proletarya, maruz birakildig1 ekonomik gayri insaniligi
anlamay, siyasal olan1 anlamaktan, siyasal olan1 anlamay
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ise kiiltiirel olan1anlamaktan daha kolay bulur.”*?® Dahas, s1-
nif bilincinin 6niindeki birincil engel, burjuva ideolojisi veya
Althusser’in onerdigi “ideolojik devlet aygitlar1”’nin hantal ¢a-
lismas1 olmaktan ¢ok, “ekonominin ve toplumun somut giin-
delik isleyisleridir. Bunlar, meta iligkilerinin igsellestirilmesi-
ne ve insan iligkilerinin seylestirilmesine neden olan bir etkiye
sahiptir.”? Ne var ki, ¢6kiintii ve savas sirasinda geliskiler, bu
seylestirilmis iktisadi ve siyasal gergekliklerin sirga sarayim
catlatir ve tarihsel anin derin anlami, pratikte kavranabilir
hale gelir”. En sonunda, “izlenmesi gereken dogru eylem ¢izgi-
sini tarihten okumak miimkiin” olur. Okuyucu? “Is¢i konseyi,
seylestirilmenin siyasal ve ekonomik bozgununu silip atar.”??

Oncelikle agir1 kitlesel faaliyet donemlerinde kaba, dogru-
dan demokrasi yoluyla, devrimci bir ortak irade billurlagir (ve
“dogru eylem ¢izgisi’ne karar verilir). Sinif bilinci, parti prog-
ram degildir, daha ¢ok, uzun siireli sinif savasindan ¢ikarilan
derslerin sentezidir.

Sendikalar ve partiler, proleter kamusal alanin bir baki-
ma kalic1 kurumlarini olusturmakla birlikte, sinif miicade-
lesi, olaylarin gelisimine bagh olarak genel grev komiteleri,
isci konseyleri, fabrika meclisleri ve sovyetler gibi, kitlelerin
tartigmalara katilimini garpici derecede genisleten, dyle ki
partili olmayan proleterlerin ve orgiitsiiz iscilerin yani sira,
belirli durumlarda igsizleri, 6grencileri, is¢i sinifi annelerini,
askerleri ve denizcileri de kapsayan giincel kurumsal bigimler
yaratti. Ister Petrograd’da, ister Bremen’de, ister Glasgow’da,
ister Winnipeg’de olsun, “hareket demokrasisi” 1792’nin ve
1870’in klasik 6zelliklerinden birgogunu yeniden iiretti: bii-
yiik séylev yarigmalari, ele avuca sigmaz dinleyici kitleleri
ve tabandan yiikselen giiglii sesler, doniip fabrikalarina ya da
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mabhalle subelerine rapor veren delegeler, geceboyu siiren top-
lantilar, sel gibi akan brosiir ve bildiriler, komitelerin aralik-
s1z galigmalari, gezici grev gozciilerinin ve ig¢i muhafizlarinin
orgiitlenmesi, sdylentiler ve sdylentilere kars1 miicadeleler, el-
bette bir de partiler ve hizipler arasindaki yarigma.

Bityiik fabrikalarda ve Baltik filosunda ¢ogunlugun des-
tegini alan Bolsevikler, kusursuz kumpas¢ disipliniyle isle-
yen asir1 merkezi bir parti olduklar1 yolundaki efsaneye rag-
men, 1917’nin daha genis devrimci hareketi iginde dogrudan
demokrasiyi en tutarh sekilde tegvik eden gruptu. Ornegin,
liberaller ve 1limh sosyalistler, yeni bir parlamenter rejim ta-
sarlamak iizere bir Demokratik Devlet Konferansi 6nerdikleri
zaman, Lenin (Devlet ve Devrim’i yazmayi yeni bitirmisken),
halkin katilimin genisletmek igin topyekiin seferber olunma-
sin1 istedi:

Bunu, yalnizca bizi destekleyenlere degil, agsagidakilere, kitlele-
re, ofis ¢alisanlarina, igcilere, koyliilere, ama ozellikle Sosyalist
Devrimcilerin yandaglarina, partili olmayan unsurlara, haber-
sizlere daha bir yaklastiralim. Onlar: yukariya kaldiralim ki, ba-
gimsiz sekilde yargiya varabilsinler, kendi kararlarini verebilsin-
ler, Konferans’a, Sovyetlere, hiikiimete kendi heyetlerini gonde-
rebilsinler; Konferans'in sonucu ne olursa olsun ¢aligmalarimiz
iste 0 zaman boga gitmeyecek.’?

Petrograd’daki devrimci siirece iligkin iinlii incelemesin-
de, Alexander Rabinowitch, basmakalip Bolsevik klisesini
tepetaklak etti. Partinin kentli ig¢i simfinin gogunluguna
¢ekici gelmesinin nedenini agiklarken, “parti icindeki nispe-
ten demokratik, hosgoriilii, ademimerkezi yapinin ve isleyis
yonteminin yani sira, esasen agik ve kitlesel karakterine” de
isaret etti. “...1917°de Bolsevik Petrograd orgiitii iginde, her
diizeyde en temel kuramsal ve taktik konularda siiren 6zgiir
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ve canli tartigmalar vardi...”* Preobrajenski, 1920’de, parti
demokrasisinin bir siiredir gosterdigi aginma ile proletarya-
da gozlenen “kendiligindenlik gerilemesi” arasindaki iligkiyi
agiklamaya galisirken, geriye doniip Ekim’e gergekte iste boyle
bakiyordu:

1917 sonundaki ve 1918°deki parti yagam ile 1920’deki parti ya-
samu karsilagtirilinca, partili kitleler arasinda bunun nasil da tam
anlamiyla sondiigi hayretle goriliir (...) Siradan komiinistler, 6n-
celeri salt parti kararlarim1 uyguluyor olduklar: hissine kapilmaz-
lards, aym1 zamanda da o kararlara kaynaklik ettiklerini, Parti’nin
ortak iradesini bizzat olugturduklarini hissederlerdi. $imdi ise ka-
rarlari genel kurullarin onayina sunma zahmetine siklikla girme-
yen parti komitelerinin aldiklarikararlari uyguluyorlar.’?*

Diinya pazar: ve kitlesel dis go¢ sayesinde, sanayi proletar-
yast, nesnel olarak, ulusal ve etnik simirlar1 agan ortak ¢ikar-
lara sahip uluslararast bir sinif halini aliyor.**® Dahas:, biiyiik
uluslararas1 kampanyalar, proletaryamin diinya olceginde ta-
rihsel gorevine iliskin anlayisini billurlagtiriyor.

Eylil 1845’te Londra’da Kardes Demokratlar'm kuru-
lus yemeginin kapanis konusmasinda Cartist George Julian
Harney su duyuruyu yapti: “Biz, ‘yabancr’ s6zciigiinii tanimi-
yoruz -bizim demokratik s6zliigiimiizde ona yer yok!” Engels,
Rheinische Jahrbiicher’de (“bir komiinist 6len” diye tanimla-
dig1) bu toplant: hakkinda yazarken, Harney’nin sozlerinin,
dokuz millete mensup delegelerden “biiyiik alkis” aldigini
belirtiyordu. Ayrica, Tom Paine’in, Robespierre’in ve yeni s1-
nir dig1 edilen Cartistlerin gerefine defalarca kadeh kaldiril-
d1. “Bityiik proleter kitlesi,” diye dviiniiyordu Engels, “bizzat
dogas: geregi milli 6nyargilardan bagisiktir, tiim mizac1 ve
hareketi esasen insancildir, milliyetgilik kargitidir.™*?” $imdi
bu s6z kulaga inanilmaz 6lgiide bonce geliyor ama “halklarin
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ilkbahar’nin arifesinde bityiik olasilikla olduk¢a dogru bir
gozlemdi.

Gergekten, erken donem is¢i hareketi, genel olarak, dev-
rimci demokrasinin alistlmis yollarini izleyerek, toplumsal
devrimin ister istemez 1789a benzeyen uygun bir diinya
devrimi olacagina iligkin kuvvetli inangla uluslararas: kar-
desligi yiiceltti. Blanqui ve Barbés’nin Société des Saisons’u
(Mevsimler Cemiyeti) gibi suikast¢i devrimci gruplar,
inadina kozmopolit bir iiye bilesimine sahiptiler; gezici
zanaatkarlar ve go¢men isgiler, yikic1 fikirleri biyiik gse-
hirler ile sanayi merkezleri arasinda getirip gotiiriiyorlardi.
Alman zanaatkirlar -Kutsal Ittifak Avrupa’sindaki en genis
gocmen emekgi havuzu- Britanya’da, Isvigre’de ve Kuzey
Amerika’da (6zellikle Texas’ta) radikal ileri iisler kurdu-
lar; ama 1840’larda Alman proletaryasinin hakiki bagkenti,
Almanca konusan 60.000 kadar “evraksiz gggmen”in tavan
aralarinda ve merdiven alti atolyelerde alin teri doktigi
Paris’ti.??

Marx, Amerikan I¢ Savagi ve Birinci Enternasyonal’in
kurulusu hakkindaki yaz1 ve konusmalarinda, uluslararas:
dayanigmanin, sinif bilincini ortaya gikaran kritik bir 6ge
oldugunu ve emegin en ileri kesimlerinin uluslararas: 6rgiit-
lenmesinin, emegin milli 6lgekte harekete gegirilmesine ivme
kazandirdigini savundu. Ama ayni1 zamanda da higbir is¢i ha-
reketinin, bagka bir milletin ya da irkin ezilmesine siyasal ya
da maddi olarak katildig: siirece, kendi kurtulusunu asla sag-
layamayacag uyarisinda bulundu. En sert yazilarindan ve ko-
nusmalarindan bazilarinda, bagimsiz bir Amerikan is¢i sinifi
siyaseti i¢in siyahlarin ézgiirliigiiniin, radikal bir Ingiliz ig¢i
sinif1 igin ise Irlandalilarin ézgiirliigiiniin 6nkosul oldugunu
savundu. Elbette Kita Avrupa’sinda, Polonya’nin bagimsizlig:
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uzun siireden beri demokratik ve sonra sosyalist enternasyo-
nalizmin denektag: olagelmisti.

Devrimci inanglar1 disinda bir “su¢”u bulunmayan
mahkim edilmis yabanc1 yoldaslar1 kurtarmaya déniik bii-
yik kampanyalardan daha derin uluslararasi dayanigma duy-
gulariuyandiran pek az olay yasand:. I§¢i hareketinin anarsist
ve sosyalist kanatlar1 normalde birbirlerini pek az sevdikleri
halde, kiiresel gapta iin kazanan kampanyalarin ii¢ii anargist-
lerin hayatlarini kurtarmak amaciyla yiiriitilldii: 1886-87’de
Haymarket saniklar igin, 1909’da Katalan egitim reformcusu
Francisco Ferrer igin ve 1926-27’da “basit is¢iler” Sacco ile
Vanzetti igin. Albert Parsons’1 ve mahktm edilen alt1 yoldasi-
n1 kurtarma kampanyasi, Marx’in kiigiik kiz1 Eleanor’la, gii¢-
li hitabet yetenegine sahip bir savunucuya kavustu; Eleanor,
onlar idami beklerken Kasim 1886’da Sikago’yu ziyaret etti.
Aurora Turners Hall’da toplanmis dev kalabaliga, “Bu sabah,”
diye seslendi,

Chicago Tribune'de, “Sikago’da anarsistleri astilar” ifadesi-
ni goreceksiniz. Yani, bu adamlari, katil olduklar1 i¢in degil,
anarsist olduklar: igin asacaklar (..) Bunu -yedi adamin yap-
t1§1 seyler yiziinden degil, soyledikleri ve inandiklar: geyler
yiziinden 6lime mahkGm edileceklerini- biz séylemiyoruz,
hasimlarimiz séylityorlar. Bu ddlekge ve algakga hitkiim, yerine
getirilmeyecek (...) Bu adamlar katledilecek olurlarsa, babamin
Paris halkin katledenler hakkinda soylediklerini, onlarin cel-
latlar1 hakkinda séyleyebiliriz: “Onlar zaten ebedi boyunduru-
ga givilendiler ve rahiplerinin tim dualari, onlarin kefaretini
ddemeye yetmeyecek.”2?

Bagkalasim esigini ancak gelecekteki kelebek halini gore-
rek gegebilen belirli bir tirtil tiiriine iliskin bir efsane vardir.
Proleter 6znelligi, kademeli ilerleyen adimlarla evrilmez, dog-
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rusal olmayan sigramalar gerektirir, 6zellikle de kisa vadeli
ozgikarla bagdagsmadigl zaman bile uzak bir halkin miica-
delesiyle dayanigma igine girerek ahlaki agidan kendini ta-
nimay: gerektirir; Lancashire pamuklu iggilerinin Lincoln’i
ve daha sona Gandhi'yi coskuyla desteklemeleri bunun iinli
ornekleridir. Bagka bir deyisle sosyalizm, yararc1 olmayan,
nihai itki ve degerlerini bagkalarinin manevi sayacaklar: duy-
gu yapilarindan alan aktorler gerektirir. Marx, hakli olarak
soyut romantik insancillif1 payladi ama onun kisisel kut-
sallar1 —~Prometheus ve Spartakiis, Homeros, Cervantes ve
Shakespeare- diigmiis diinyamizda artik pek bir deger tasimi-
yor gibi goériinen kahramanca insani olabilirlik yaklagimim
olumluyordu.

Sosyalist projenin en temel kosulu, ileri sanayi ekonomisi-
nin kendinde ickin olan ozgiirliik alamdir. Sosyalizmin bu bi-
rincil eregine ulasmak —artik emegi esit paylastirilan serbest
zamana doniistiirmek—- igin radikal zincirler radikal gereksi-
nimlere ¢evrilmelidir.

Geri kalmig iilkelerdeki yoksullarin devrimleri yildizlara
uzanabilir, ama sadece ileri iilkelerdeki proletarya gergek an-
lamda gelecegi yakalayabilir. Hem kapitalistler arasi rekabe-
tin hem de is¢i sinifinin miicadelesinin zorlamas: sonucunda
bilimin iretimle biitiinlestirilmesi, yabancilagsmis emegin
(somut gergekligini degilse de) gerekliligini azaltir. Marx,
Felsefenin Sefaletinde (1847), “devrimci unsurlarin bir simf
olarak orgiitlenmesi, eski toplumun bagrinda dogumu ger-
geklesebilen tiim iretici giiglerin varligini gerektirir” tezini
ortaya atmigtr.”**® On yil sonra, Grundrisse’de ise “biiyiik sa-
nayinin gelismesi 6l¢iisiinde, gergek zenginligin yaratilmasi,
emek-zamana ve kullanilan emek miktarina daha az bagim-
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11 hale gelir” iken, “bilimin genel durumuna ve teknolojinin
ilerlemesine ya da bu bilimin teknolojiye uygulanmasina daha
¢ok bagimli bir hal alir” 6ngériisiinde bulundu. Bu noktada,
“kiigiik bir azinhgin ¢aliymamas: nasil insan zihninin genel
kapasitesinin gelismesinin kosulu olmaktan uzaklastiysa, kit-
lenin artik emegi de aym sekilde genel zenginligin gelisme-
sinin kogulu olmaktan uzaklastr.” O zaman, is¢ilerin kendi-
lerinin, kendi artik emeklerini “bireylerin sanatsal, bilimsel
vb. gelisimi” igin bog zaman olarak sahiplenmeleri hem mad-
di agidan miimkiin hem de tarihsel agidan gerekli olacaktir.
“Oyleyse artik zenginligin 6lgiisii, herhangi bir sekilde emek-
zaman olmaktan ¢ok, harcanip tiiketilebilen zamandir.”*
Ama eger amag sadece hakg¢a yeniden boliigiim, gelir esit-
ligi ya da servet paylasimi gergevesiyle simirh tutulursa, boy-
le bir sahiplenme asla gergeklesemez.**> Bunlar, sosyalizmin
tozii degil, onkogsullaridir. Yeni diinya, daha ok, bizatihi sos-
yalizm miicadelesinin iirettigi ve kapitalist toplumun yaban-
cilagmasiyla yan yana gelemeyecek “radikal gereksinimler”in
kargilanmasiyla kendini tanimlayacaktir. Lebowitz'e gore,
“Bunlar arasinda topluluk, insan iligkileri, bir amag (yagamin
asil kosulu) olarak ¢aliyma, bos zaman, 6zgiir faaliyet ve kisi-
lik gelisimi gereksinimleri vardir. Bunlar —birlesik iireticile-
rin olusturdugu bir toplumda (‘miilk edinme’ ihtiyaci ortadan
kalktikga) nispeten gerileyen maddi iiriin gereksinimlerinin
aksine- niteliksel gereksinimlerdir.”*** Bos zamana ve 6zgiir-
lesmis galigmaya doniik radikal gereksinimleri yaratan, tiike-
timin ya da kapitalist “bolluk”un gelismesi degil, daha ¢ok,
radikal kitle hareketlerinde cisimlesen kars: degerler ve diis-
lerdir. Bu tiir gereksinimlerin giinliik yagamda tutunup kok-
lesmesi igin, arkadashga, cinsellige, cinsel rollere, kadinlarin
oy hakkina, milliyetgilige, irksal ve etnik dar kafalihga, ¢o-
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cuk bakimina iligkin sosyalist tavirlarda bunlarin 6n 6rnek-
leri sergilenmelidir. Marx ve Engels’in iitopyac1 sablonlara ve
gelecek¢i ham hayallere karsi iyi bilinen soguklugu, onlarin
bilimsel disiplinini gosteriyordu, ama sosyalist imgelemin ya-
saklanmas1 anlamina gelmiyordu; is¢i hareketinin hem mev-
cut gereksinimleri ele almasina hem de yenilerini tasarlama-
sina olanak veren is¢i okullarindan tiiketici kooperatiflerine,
yiiriiyiis kuliiplerinden iicretsiz psikanaliz kliniklerine varin-
caya kadar alternatif kurumlarin ¢ogalmasini caydirmay: ise
hi¢ amaglamiyordu.3*

Sosyalizm, bir¢ok diizeyde uygulanan ekonomik demokrasi-
dir. Ama isgilerin fabrikalarini ve atélyelerini denetimleri altina
almalarimin (devrimci sendikacihigin giittiigii amacin ve praksi-
sin) pratik gereklilikleri, bunlarla kiyaslanamayacak ol¢iide getin
olan ulusal ekonomik planlama gorevlerinden ayirt edilmelidir.

Uretici giiglerin daha az ¢aliyma, daha ¢ok bos zaman
ve garantili ekonomik giivence olanag saglayacak derecede
gelismesinin, proletaryanin temel gikarlar: arasinda yer al-
dig1 apagiktir. Ama 20. yiizy1l baglarinda Avrupa is¢i hare-
ketinin bagini agritan biiyiik sorun, bunun 6zgiir birlesme/
derneklesme ve kooperatiflesme yoluyla mi bagarilabilecegi,
yoksa modern iiretim ve yeniden iiretim yatiriminin bo-
yutu ve karmasiklig1 nedeniyle, bir is¢i simif1 parlamento-
sunun denetimi altindaki biirokratik bir aygit olsa bile bir
merkezi ekonomik devletin varligin1 mi gerektirecegi soru-
suydu. Marx, Paris Komiinii'nii savundugu harika yazisinda,
ekonominin her diizeyinde dogrudan demokrasi goriisiinii
agik¢a benimsedi: “Kooperatifler hep birlikte ulusal iireti-
mi ortak bir plana gore diizenlerse, boylece ulusal iretimi
kendi yonetimleri altina alirlarsa ve kapitalist iiretimin ka-
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¢inilmaz kaderi olan siirekli anarsiye ve belli araliklarla geri
donen sarsintilara bir son verirlerse... Sorari size beyler, bu,
komiinizmden, ‘olanakl’’ komiinizmden bagka ne olurdu?”3%
Yatirimla, iiretim hedefleriyle ve is yogunluguyla ilgili hem
kiigiik hem de biiyiik 6lgekli kararlarin alinmasina iggilerin
kendileri katilacaklar1 igin, teknolojik yenilenmenin siirme-
si igin yeterince motivasyon saglanacaktir, bu ise insanlan
makinelerin kolesi yapmak yerine, makineleri insanlarin
kolesi yapacaktir.>*

Ne var ki, Alman Sosyal Demokrasisi, 1891 Erfurt
Programrnda, iistii ortiili sekilde Paris Komiinii modelini
ilkel bularak terk etti. Yeni ortodoksinin bas ideologu Karl
Kautsky'nin anlayisina gore, sosyalizm, modern idari yapila-
rin uzmanlhigina ve etkinligine ~baska bir deyisle, demokratik
yonergeler dogrultusunda yeniden insa edilen burjuva dev-
let aygitina- gereksinim duyacakti. “Kautsky,” diye yaziyor
Massimo Salvadori,

Max Weber'in sirket, devlet ve partiler arasindaki iliskilere dair
¢ikardig: sonuglara (...) gok benzeyen sonuglara ulagti. Bu, onun
1893'te kaleme aldig1 parlamentarizm ve dogrudan yasama ko-
nulu incelemesinde ¢arpici bir agiklikla ortaya gikar. Kautsky,
biiyitk 6lgekli modern sanayinin -yani 6zii itibariyle, yalmzca
ekonominin ve devletin merkezi planlanmasini ve esgiidiimiini
gerektirmekle kalmay1p, uygulama amaciyla profesyonelce segil-
mis bir teknik aygit olarak biirokratik bir aygit1 da gerektiren bir
diretim tarzinin- bagat durumda bulundugu bir toplumda, her
tiirli “dogrudan demokrasi” projesinin basarisizliga mahktm
oldugunu iddia ediyordu (...) Bolseviklerin pratikte Komiin mo-
delini terk edip, yerine agir1 merkezilesmis, biirokratiklesmis bir
devlet mekanizmas: kurduklarim gordiigia zaman, sartlarin ve
“akilciligin” giicliniin dstiin geldigi yargisina vardi ama bunu,
deyim deyindeyse, olabilecek en kétii bigimde yapt1.3¥?
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Rusya’da (1917-18) ve Italya’da (1919-20) “birlesik emek”,
fabrikalar1 isletebildigini kesinlikle kanitladi, tipki 1936-
37°de Barselona’da CNT’nin bunu daha da dikkat gekici se-
kilde kanitlamasi gibi; ama ig¢ilerin iiretimi kontrol ettikleri
bu deneyler, ne denli esin verici olursa olsun, iktisadi kalkin-
manin ulusal ya da uluslararas: diizeylerde demokratik plan-
lanmasindan agikga farkl bir 6lgekteydi. Sovyet Rusya’nin
erken déneminde fabrika komitelerinin ve is¢i denetiminin
kaldirilmasi, I¢ Savag'in, korkung ekonomik yikimin ve tecrit
edilmisligin —felakete yol agtigin1 Lenin’in agik¢a kabul etti-
gi ve sovyet demokrasisinin (isyerinde degilse bile) yeniden
kurulmasiyla tersine donecegini umdigu kosullarin- bir so-
nucu olmasina ragmen, iiretici giiglerin (6zellikle agir sanayi-
nin) siirekli diigmanca bir uluslararasi ortamda devletin be-
kasini garantilemek igin zorunlu bir tempoyla biiyiimesi i¢in
merkezi planlamanin, siki disiplinli bir yénetim kadrosunun,
acimasiz bir ¢aliyma disiplini mevzuatinin ve kéylilik ize-
rinde muazzam baskinin gerekli oldugu geri kalmis kapita-
lizm sonrasi toplumlarin kaderi konusunda son sozii Kautsky
soylemis gibi goriiniiyordu.

Stalinizm, Marx’1 ve Lenin’i ilahlagtird1 ama gergekte giz-
lice taptig1 tanrilar Weber ve Taylor idi, 1937°de Parti’de ve
Orduda yapilan biiylik kiyimdan sonraki basrahipleri ise,
Kendall Bailes’in gosterdigi gibi, mithendisler ve bilimsel ta-
rim uzmanlaribagta olmak iizere yeni ve hizla genisleyen tek-
nik aydin ziimresinin mensuplariyd1.?® Birbiriyle uyumsuz
milyonlarca ayakkabi iireten hantal, beceriksiz bir biirokrasi
tablosunun ¢izildigi aligilmig klige, kinci Diinya Savagi sira-
sinda basarilan iiretim mucizelerini ya da Sovyet uzay prog-
raminin basarisini pek agiklayamaz. Buna karsilik, Sputnik’i
yoriingeye oturtabilen bir ekonominin nasil olup da diizgiin
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bir tost makinesi yapamadigini ya da evleri telefona kavustu-
ramadigini bir ¢irpida agiklamak da zordur.**® Elbette bu pa-
radoks, Ludwig von Mises’in 6grencileri ile biiyiik Polonyah
iktisat¢1 Oskar Lange gibi devlet planlamasi savunucular:
arasindaki iinli “sosyalist hesaplama tartigmasi”nin ana ko-
nularinda birisi olup ¢ikt1. 1950’li yillarin sonu ile 1960’11
yillarin baginda, girisim 6zerkligi ile “sosyalist piyasa”y1 bir-
lestirerek, Yugoslavya, Polonya ve Cekoslovakya’ya dayatilan
Sovyet planlama modelinde koklii reform yapma girigimleri
ancak sinirl bir bagariya ulagti.

Birinci Diinya Savagst ¢iktiginda, bazi ileri ekonomiler,
“sosyalist bolluk” igcin ve artik zamamn giderek bos zamana
doniigtiiriillmesi igin gerekli asgari kogsullar: kargsilayan sinai
iiretkenlik ve net ulusal hasila esiklerine ulasmis bulunuyor-
du. Dahasi, 1918 deki Amerikan ve Alman savas ekonomile-
rinin ornekledigi sekliyle “devlet kapitalizmi”, yatirimlarin ve
kaynaklarin merkezi devlet planlamas: yoluyla tahsis edilmesi
icin yeni olasiliklar ortaya koydu —Lenin, bu gelismenin one-
mini en keskin sekilde kavradi. Ama ekonomik karar meka-
nizmasina genis ¢capli demokratik katilim icin gereken iletisim
ve denetim teknolojileri yoktu, 20. yiizyil sonuna kadar da ya-
ratilamayacakt:.

Gosplan (Sovyet Devlet Planlama Komitesi) paradigma-
sinin sosyalist elestiricileri, 1920’lerdeki Sol Muhalefetin yo-
lundan giderek, devlet eliyle ekonomik diizenlemedeki temel
geliskinin demokrasinin bulunmayis1 oldugunu dogru bir bi-
¢imde saptadilar, ama katilimci planlamanin somut 6n gerek-
lilikleri iizerinde nadiren kafa yordular. Marx gibi onlar da,
tiretici gii¢lerin bagh bagina gelisimi ile demokratik esgiidiim
ve planlama i¢in buna denk diisen toplumsal kapasitelerin ya-
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ratilmasi arasinda belirgin bir ayrim yapamadilar. Bu ikinci
olgunun hem birgok diizeyde sofistike is¢i denetimi kurum-
lar1 hem de muazzam boyuttaki ekonomik verileri gergek za-
manh olarak isleyen ve son tahsis kararlarim genis katilima
olanak saglayacak formatlarda sunan teknolojiler gerektir-
digini de, birkag istisna harig, kavrayamadilar. Lineer (dog-
rusal) programlamanin kurucusu, iinlii matematikgi Leonid
Kantorovi¢ 6nderligindeki Sovyet planlamacilar, 1960’ yil-
larda, “geleneksel veri kanallarindaki agir1 bilgi yiikilyle baga
¢ikmak” i¢in kompiiterizasyona (bilgisayarhlagmaya) umut
baglarken, karsilagtiklari biirokratik muhalefet ve Sovyet eko-
nomisini temsil eden 50.000 farkl: degiskeni isleyecek bilgi
islem giiciiniin olmayisi, kurduklar: “kompiitopyalar™ suya
diisiirdi. Dahasi, Kantorovig ve meslektaslari, yerinden yone-
tim ve ig¢i denetimi iizerine degil, sadece merkezi ekonomik
yOnetim iizerine odaklandilar.34?

Sili’de millilestirilen sanayi i¢in, tasarimina ve isletil-
mesine is¢ilerin yardim edecekleri sibernetik bir yonetim
sistemi kurmak iizere Allende hiikiimeti ile Ingiliz teoris-
yen Stafford Beer’in iitopyaci sayilabilecek isbirligi sonucu
gelistirilen Cybersyn Projesi, radikal bir istisnaydi. Eden
Medina’nin harika tarih incelemesinde agikladigina gore,
Cybersyn, “yalnizca iggileri sistemin basina getirerek degil,
ayn1 zamanda da sahip olduklar: bilgileri sistemin yazili-
miyla biitiinlestirerek, is¢ilerin yonetime katilmasi”m pe-
kistirmeyi amagliyordu. Zamanla “sibernetik sosyalizm”in
oncii savunucusu haline gelen zengin is daniymam Beer’in
goziinde Cybersyn, nihai amac1 “§ili biirokrasisini dagit-
mak” olan “bir devrim arac1”’yd1. Ama $ili’nin elinde yeterli
ana bilgisayar sistemi yoktu (Burroughs ve IBM, Allende’nin
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seilmesinden sonra satiy ambargosu koymugslardi), Halk
Birligi’nin de zamani pek azd1.**!

Sovyet deneyleri gibi Cybersyn de muhtemelen erken dog-
mugtu, ama bilgi islem giiciiniin son kirk yilda gosterdigi
geometrik artig sayesinde, demokratik planlama igin gerekli
bilisim altyapisi, simdi, bilgisayar bilgi sistemleri, is siireg-
lerinin yeniden tasarlanmasi, yonetimsel gosterge panolari,
akill telefonlar, internet, imece ortakliklar1 ve kolektif iire-
tim bigiminde mevcuttur.** Uluslararas1 deger zincirlerini
(Walmart) ve dev boyutlu dagitim aglarim1 (Amazon.com)
yonetmenin gereklerine gore hareket eden kiiresel kapita-
lizmin kendisi, ekonomik hesaplamada gériinmez eli sinsi-
ce agmustir. Sosyalizme kars1 klasik savlar -Mises’in, akilci
paylastirmada piyasa fiyatlandirmasinin yeri doldurulamaz
roliinii “gosterme”si ve sosyalist planlama modellerinin, piya-
salarin hizina ayak uydurmak igin gerekli yiiz binlerce denk-
lemi ¢6zmeye yetecek bilgi islem giiciine asla ulagamayacag:
yoniinde von Hayek’in ortaya attig1 tez— biiyiik gii¢ kaybina
ugramistir. Bu arada, ekonominin ve onun mekansal orgiitle-
nisinin, karbon ¢evrimi iizerindeki etkilerini degerlendirmek
igin gozlemsel platformlar ve bilimsel paradigmalar -baska
bir deyisle, siirdiiriilebilir bir sinai ekoloji i¢in bilisim altyapi-
s1- simdi hi¢ degilse prototip olarak vardir. Kamusal katilima
agik olan dinamik planlama modellerinde, ekonomik ve eko-
lojik parametreleri -s6z gelisi, i yaratici yatirimlar: ve doga
iizerindeki etkilerini- birlestirmenin 6niinde artik agilmaz
engeller yoktur. Gergekte, Moore Yasasi sayesinde, iiretim ve
bilim giigleri, Marx'in Fransa’da I¢ Savas'ta 6ngoérdigi tiir-
den ademimerkeziyet¢i ekonomik demokrasiye doniigiim igin
nihayet olgunlagsmi§ durumdadir.
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Burjuvazi, ilerleme vaatlerini gerceklestirme yetenegine ni-
hai olarak sahip olmadig: icin, emegin egemenligi yasanmak
zorundadir. Eger sosyalist proje yenilgiye ugrarsa, sonugta uy-
garlik biitiiniiyle geriye gidecektir.

Sosyalistlerin ¢ogunun 6ngordiigi sekliyle “Son Kriz”,
1914-21 arasinda Kuzey Amerika’da degil ama Pireneler’den
Urallar’a kadar korkung insani kayiplar pahasina fiilen mey-
dana geldi, bu nedenle Avrupa’daki felaket lutte finale (son
savag) degildi. 1921'de Komiinist Enternasyonal Ugiincii
Kongresi'nde konusan Trogki, “Son emperyalist savas,” di-
yordu, “kapitalist diinyanin dengesine indirilmis, tarihte
bir esi daha olmayan muazzam bir yumruk olarak hakkiyla
degerlendirdigimiz bir olaydi. En biiyiik kitle hareketleri ve
devrimci muharebeler ¢agi somut olarak bu savastan dog-
mustur.” Avrupa harabeye donmiis ve agligin pengesine diis-
mistl, ama

Bati yarikiireye adim attigimizda tamamen farkl bir manzarayla
karsilasiriz. Amerika, taban tabana zit nitelikte bir geligim siire-
cinden ge¢mistir. Bu sirada kendini bag dondiiriicii bir tempoy-
la zenginlestirmistir (...) Diinyada yeni bir i§ bolimi kurulmusg
mudur? Kapitalist ekonominin ve burjuva iktidarimin agirhk
merkezinin Avrupa’dan Amerika’ya kaymis olmasi, bu bakim-
dan belirleyici 6neme sahip bir gergektir.>>

Avrupa ve SSCB’nin yeniden harabeye déndiigii Ikinci
Diinya Savag: sonras1 déonem, Amerikan hegemonyasini ger-
gekten kiiresel 6lgekte bir kez daha onayladi, ama neredeyse
tiim Marksist ve Sol Keynesgi iktisat¢ilar ~Eugen Varga, Fritz
Sternberg, Michal Kalecki, Gunnar Myrdal, Paul Baran vb.-
yeni bir ¢okiintii olmasini ya da en azindan savas oncesi is
dongiisiiniin yeniden baglamasini bekliyorlardi. Savas sonra-
s1 uzun bityiime donemini, Marshall Plan’'nin ve NATO’nun
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bagarisini, hakeza 1968-69’da Avrupa ve Kuzey Amerika’da
nispeten tam istihdam varken patlak veren radikal ig¢i ve 6g-
renci ayaklanmalarini higbiri tahmin edemedi. Ama tarih do-
niip dolagip 20. yiizyi1l baglarindaki gibi, niifus artisina ayak
uyduracak tempoda i yaratamayan, gida giivenligini garanti
edemeyen, insani yagam gevrelerini yikici iklim degisiklikle-
rine uyarlayamayan bir diinyaya geri gelmistir. Barbarlik her
yanimizda kol geziyor.
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MARX’IN KAyvip TEORIiSi

1848’de Ulusguluk Siyaseti

=

Ulusguluktan séz ettigimizde neyi kastediyoruz? Oyle gé-
riiniiyor ki, sayisiz seyi. Bir sosyolog, “etnisite, irk ve ulusguluk
tizerinde ¢alisan akademik gevreler 6l¢iilemeyecek genislige
ulasts,” diye yakiniyordu; 6nde gelen bir tarihgi entelektiiel,
bu kavrami “katlanilmaz élgiide degisken™ sayiyordu. Yakin
tarihli kitabinda Ingiliz sosyolog Anthony Smith -baska ayirt
edici niteliklerinin yaninda, ulusguluk incelemelerinin 6nde
gelen bibliyografya uzmanlarindandir- Los Angeles’a olduk-
¢a benzeyen diisiinsel bir yayilimi tasvir ediyor: “Bu tartigma-
lar daginik ve genis kapsamli. Yalnizca birbirine rakip ulus-
¢uluk ideolojilerine, hatta sirf belirli teorilerin gatigmasina
egilmekle kalmiyor. Anahtar kavramlarin tanimi konusunda
kokli anlagmazliklar, ulusun tarihiyle ilgili birbirinden iyice
ayrisan yaklagimlar ve ‘gelecekte olacaklarin sekli semali’yle
ilgili birbirine rakip agiklamalari da igeriyor.” Smith, su anda
birbiriyle savagan kamplar arasinda “ilkselciler”, “siireklilik
yanlilar1”, “yeni siireklilik yanhlar1”, “aragsalcilar” ve “moder-
nistler” seklinde ayrimlara da gidiyor. (Bunlara “ingacilar™,
“yeni Weberciler”i ve “yeni Beardciiler”i de pekala ekleyebi-
lirdi.) Bu arada kendini ise ulusqulugu daha énceki kiiltiirel
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kimliklerin modernlesmesi olarak sorusturan bir “etno-sem-
bolist” olarak niteliyor.? Kategorik disglamalarin, ¢atisan tip-
lemelerin ve uyusmaz disipliner perspektiflerin bu kadar gok
olmasi kargisinda, ulusguluk incelemeleri, Clifford Geertz’'in
“kavramsal belirsizligin bezdirici auras1™ dedigi seyle sarihip
sarmalanmig goriiniiyor.

Yine de, yakin zamana kadar, bu kakofonideki seslerin
biiyiik boliimii, nadiren kars1 ¢gikilan temel nitelikte ¢ var-
sayimi paylasiyordu. Birincisi, modern toplumlar: ulus dev-
letlerle ve devleti de siyasal ulusla esit goren bir “metodolojik
ulusquluk”tur. Ikincisi, ulusqulugun tarihsel bir gii¢ olarak
ozerkligi, hatta ilkselligidir. (Siyaset felsefecisi Erica Benner,
“bir ulusa mensup olanlarin gogunun istiine titredigi, her ne
zaman ulusqgular dyle olmasi gerektigini syleseler kolayca di-
ger degerlerin ve gikarlarin 6niine gegen birtakim egsiz ulusal
degerlere™ olan bu inanci1 yermistir.) Ugiincii 6n kabul, liberal
ve gerici ulusquluklarin temelde ayirt edilebilir oldugudur.
Cek siirgiin Hans Kohn, “Batili uygar” (siyasal) ulusguluk ile
“Dogulu etnik” (kiiltiirel) ulusqulugu kars1 karsiya koydugu
amitsal yapit1 The Idea of Nationalism’de (1944), bu ikileme en
etkili bicimini vermigtir.’

ULUSSUZ ULUSCULUK

Kosetagi konumundaki bu varsayimlar, 1990’hh yillarda
-hem eski planl devlet ekonomilerinin kiiresel pazara en-
tegrasyonuyla hem de bir zamanlar “Ikinci Diinya” denilen
yerlerdeki hi¢ beklenmedik agir1 ulusguluk ve i¢ savas dalga-
styla tanimlanan bu paradoksal on yilda- Smith’in ayrintila-
riyla siraladig: gekisme halindeki paradigmalarin yan sira,
Bourdieucii ve yeni Weberci egilimlere sahip geng sosyolog-
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larin radikal tartiymalarina da konu olmustur. 1970’li ve 80’li
yillarda, 6nceki akademik kusak (Gellner, Anderson, Smith,
Hobsbawm), oncelikli olarak, modern ulus devletlerin sonra-
ki varoluglarin1 “duragan, sinirlar1 belli, tiirdes kendilikler”
olarak pesinen kabul edip, bu devletleri yaratan kosullarla
ve doniisiimlerle ilgilendikleri halde, yeni kusak, s6ziim ona
“kiiresellesmis” bir diinyada, komiinizm sonrasi ulusqulukla-
rin ansizin ve felaket bir bigimde ortaya ¢ikisiyla kars: kargi-
ya kalinca, “etnik, 1rksal ya da ulusal grupluk derecelerindeki
nispeten hizli degigikliklerin dinamikleri”yle daha ¢ok ilgile-
nir olmugtur. Ozellikle, Kohn’a has ikilem alakasiz gériinme-
ye baglamugtir. Ulusguluklar, diye yaziyordu Rogers Brubaker,
ozellikle “etnik” gibi niteleyiciler de ayni 6lgiide soyut olunca,
“normatif ve ampirik agidan agik¢a birbirinden farkli dene-
yimsel ve ahlaki profillere sahip tiirler’e ayrilamayacak kadar
bagina buyruktur. Bagka bir yerde ise Brubaker, gerek etnisite,
gerekse ulus olarak “grup olma hali’nin, “bir sabit degil, bir
degisken oldugunu; 6n kabul olarak alinamayacagin1” 6ne sii-
rilyordu. Bu nedenle, “ulusluk ve milliyet incelemesini, tozel
kendilikler, ortakliklar ya da topluluklar olarak uluslarin in-
celenmesinden ayri tutmak” gerekliydi.®

Brubaker, UCLA’da, “t6zciiliik”e karg1 bu isyanin lokomo-
tiflerinden birisi olmugtur. Coken SSCB ve Yugoslavya devlet
sistemlerinde ulusgulugun hortlamasini inceledigi, 1996’te
¢ikan Nationalism Reframed adli ufuk agic1 kitabinda, “atfe-
dilmis milliyetin korkung kategorik basitligi’nin, karmasik,
katmanli kimlikleri nasil bir anda hiikiimsiiz kilabildigini
soruyordu. Komiinizmin bir araya getirdigi uluslarin sadece
Bati demokrasisinden uyandirma 6piiciigii beklemekte olduk-
larini 6ne siiren “Uyuyan Giizel” tezini reddediyordu. Onun
yerine, teorisyenlerin, asli “ulus”un Kutsal Kése’sini aramay1



202 | Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

birakip, “ulusgulugun siiregsel dinamikleri’ne yogunlagmala-
r1 gerektigini 6ne siiriiyordu:

Bir formiile indirgenecek olursa, benim tezim, bir uygulama ka-
tegorisi olarak ulus, kurumsallagmig bir kiiltiirel, siyasal bigim
olarak ulusluk ve rastlantisal bir olay ya da olgu olarak milliyet
iizerine odaklanmamiz, analitik agidan muglak bir kavram olan
“uluslar” kavramini tozel, kalimh ortakliklar olarak kullanmak-
tan kaginmamiz gerektigidir.

Dahasi, ulusguluk, “uluslar tarafindan yaratilmaz.
[Bourdieu'niin deyisiyle] belirli tiirlerdeki siyasal alanlar tara-
findan iiretilir ~-daha dogrusu, kigkirtilir.” Brubaker, devam
ederek, “Seylestirme, yalmzca bir entelektiiel pratik degildir,
bir toplumsal siiregtir. Dolayisiyla, ulusguluk olgusunun mer-
kezinde yer alir,” diyordu.’

University College’da, Dublin Savas Caligmalar:
Merkezi'nde gorevli bir sosyolog olan Sini$a Malesevi¢, daha
sert bir yargi ortaya att1. MaleSevic’e gore, “Ulusal kimlik, cid-
di analitik incelemeye degmeyen kavramsal bir kuruntudur.
Teorik agidan bombos bir kavramdir, agik segik deneyimsel
gondergelerden de yoksundur.”® Malesevic’in béte noire’1 (nef-
retini geken sey), “kimlik” teriminin “her tiirlii sey igin bir
semsiye terim” olarak, “agiklama zahmetinden kaginan bir
kestirme” olarak gelisigiizel kullanilmasidir.® “Etnik farklihik
olarak gergevelenen kiiltiirel farklilik, ancak etkin, hareketli
ve dinamik” -yani, siyasallagmig- “oldugu zaman sosyolojik
agidan anlamhdir.™® Etnisite, siyasal yolla kurulmus bir yap1
(“bir grup degil, bir toplumsal iligki bigimi”) oldugu igin, ulu-
sun siyasallagmis etnisite oldugunu 6ne siirmek, bos laftan
bagka bir sey degildir: “Daha 6nemlisi, boyle bir goriis, biitiin
etnik iliskilerde islerlik gosteren neredeyse evrensel ve tarih
otesi siiregler olan kolektif farkliligin siyasallasma siiregleri
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ile uluslagmay1 karakterize eden tarihsel agidan 6zgiil olaylar
ve pratikler dizisi arasinda agik se¢ik ayrim yapmaz. Ulusluk,
tamamen tarihsel ve derinlemesine olumsal bir yeniliktir.”*!

Malesevi¢, Ernst Haas’'in “sentetik Gemeinschaft” fikrini
yansitir sekilde, ulusgulugun gizli giiciini, igli digh toplumsal
diinyalarin “sicaklig1” ile biirokratik toplumun “soguklugu”nu
uzlagtirma yetenegine bagliyor: “Bagka bir deyisle, ulusgu ide-
oloji, ulusu, yakin dostlardan olusan bir topluluk ya da dev
bir genis aile olarak betimleyip, ulus devletin ‘devlet’ kismi
ile ‘ulus’ kismi arasinda siiregiden béliinmeyi asan bir koprii
kurma gabasindadir.”"? Bununla birlikte, Malesevi¢, yurt duy-
gusu ile soyut inancin bu kaynagmasinin, Anthony Smith ve
Régis Debray tarafindan farz edildigi gibi “kolektif eylemin
dinsel yapis1” olmadigini 6nemle vurgular.” “Ulusguluk ger-
¢ekten siklikla yar: dinsel bir sdylem sergilemesine, ululagti-
rilmig torenler Gizerine inga edilmesine, manevi dili ve imge-
leri 6diing alip kullanmasina, uluslar1 yari tanrisal kendilikler
olarak betimleyebilmesine karsin, bu, toplumsalla ve kutsalla
kurdugu iligkilerin 6ykiisiinii biiyitk boliimiiyle agiklamaz.”
Malesevié, Smith’in fikirlerinin “hila Durkheimci mirasa
zincirli oldugu”nu iddia ederek, Durkheim’in, kutsali top-
lumsalla ve toplumsali kutsalla agiklayarak kendini bir kisir
dongiiye soktugunu bize animsatir. “Din ve ulusguluk, bir si-
yasal din bigimi olarak, grubun 6nceden verili dayanigmasini
ifade eder mi ya da meydana getirir mi? Yeni Durkheimcilar
her ikisini birden isteyemezler.” Malesevi¢, Smith’in normatif
biitiinlesmeye asir1 agirlik verirken toplumsal ¢atigmanin ro-
lini kiigiiltmesi nedeniyle de onu elestirir: Son kertede, “her-
hangi bir ani ve yogun grup iiyeligi gosterisi agisindan esas
olan, kesinlikle potansiyel ya da fiili toplumsal gatiymanin
reddidir.”*
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Brubaker ve Malesevi¢, klasik sosyolojiyi, 6zellikle de Bir
Numarali insac1 Max Weber’in iirkiitiicii mirasim yenilestir-
me amaci giitmelerine karsin, yaptiklar1 ¢galismalar ekonomi
politige de kapi araliyor ve radikal tarihgilerden yaratici bir
yanit bekliyor. Bunlar, tartigmayi “ulusal t6z”den ya da “etnik
¢ekirdek”ten uzaklagtirarak, dikkatleri, ulusgulugun somut
bedellerine, iiretilmis ulusal kimliklerin derleyip toparladig:
ve hizmet ettigi ¢ikarlara yonelttiler. Bunlarin bilimsel ¢alis-
malar1 hayali ulusal topluluklarin cogkusal yiikiine kaynaklik
eden -aileler, kiliseler, takimlar, futbol kuliipleri vb.— igli digh
dayamigmalardan baslayarak, toplumsal etkilesimin ve gatis-
manin fizigi iizerine odaklanir.”®

Kesimsel gikarlariulusal gikarlara doniistiirmenin -ya da
¢ekisen kesimsel ¢ikarlar1 uzlastirmak igin ulusal gikarlar
yaratmanin- ve bu ¢ikarlarin diizenlenisini zaman iginde
degistirmenin siyasal kimyast, bagka bir yonden yaklasila-
rak ele alinmalidir; hem de bu yaklagimin, siiregen bir sorun
olan, sosyoekonomik makro yapilarin (iiretim iligkilerinin,
sinifsal boliinmelerin, miilkiyet bigimlerinin) yaninda, de-
rine yerlesmis 1rksal, etnik ya da dinsel baski sistemlerinin
nasil olup da ulusgu doktrinleri etkileyebildigi, hatta iirete-
bildigi sorununu ele alabilen teorik bir bakis a¢i1sin1 yansit-
masi yeglenir. Tarihsel olarak agimlanan boyle bir teori, ka-
tegorik boliimlemelere gidemese de ulusqulugun daha genis
siyasal alandaki yerini saptamalidir. Analizi basitlestirmek
agisindan yararl olabilirdi ama ulusgulugun siyasal tarihi
ile ulus devletin iktisadi ve toplumsal tarihleri arasinda Cin
Seddi yoktur.
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1990’11 yillardaki tartigmalarin bir diger katilimcisy, Erica
Benner, boyle bir teorinin iskeletinin hi¢ beklenmedik bir do-
laba gizlenmis halde bulunabilecegini 6ne siiriiyor. Benner,
ulusquluk teorisyenlerinin yeni bagtan Marx'in yazilarina
bakmalarini uzun siiredir isteyip duruyor. Benner’in 1995’te
Really Existing Nationalisms: A Post-Communist View from
Marx and Engels (Gergekteki Varliklariyla Ulusguluklar:
Marx ve Engels'ten Komiinizm Sonrasi Bir Goriig) bashgiyla
yayimlanan Oxford doktora tezi, bazen gormezden gelinmis
olsa bile, 1990’11 yillarda ulusguluk teorisi elestirisine yapil-
mi§ paha bigilemez bir katkiydi. Bagkalar1 gibi Benner da,
Anthony Smith yandaslar ile Ernest Gellner yandaslar ara-
sinda siiriip giden, “uluslarin (ulusguluklarin degil) eskiden
beri gelen kendilikler mi, yoksa modernitenin yepyeni -ve
dolayisiyla, muhtemelen gelip gegici- yaratilar1 m oldukla-
r1”*® iizerindeki bitip tiikenmez tartijmanin otesine gegmek
istiyordu. Bununla birlikte, Marx’a geri donmekle, Franz
Borkenau'nun “ulusguluk Marksist teorinin tosladig: gergek-
tir””’ seklindeki o eski uydurma savimi hortlatan giglii bir
post-Marksist gagdas diisiince akimina kars: kiirek ¢ekiyordu.
Nitekim Tom Nairn, 1975’te, “ulusguluk teorisi, Marksizmin
bityiik tarihsel basarisizligini temsil eder,” diye yaziyordu;
Ernesto Laclau ise Marx’in “ulusal kimliklerin &zgiilligii ve
indirgenemezligi” tezini reddettigi konusunda hemfikirdi
ve buna isaret ediyordu.!® Régis Debray, kendine 6zgii abart-
mayla konusuyordu: Marksistler, “insan ortakhiginin kiiltiirel
orgiitlenisi’ni yoneten yasalar1 anlamakta diipediiz guvalla-
muglardi. “Ulus, teori olarak Marksizmin ve uygulama olarak
sosyalizmin ugradig: genel felakette atom gekirdegi gibidir.”
Debray’in iddiasina gére, “Dil gibi ulus da iiretim bigimlerini



206 | Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

asip gegen bir degismezdir.” Debray, Marx’in bir siyaset teori-
sinin olmadig1 suglamasinda da bulunuyordu.*®

Ama Machiavelli konusunda? taninmig bir otorite haline
gelen Benner, Marx’1 (ok daha kiigiik bir 6l¢iide de Engels’i)
enikonu ilging buluyordu, ¢iinkii onlar “ulusgulugun sinirh
ozerkligi"ni vurgularken, “modern ‘ulusal’ bilincin harekete
gegirilmesinde ve ulus kurma gabalarinda ulusasiri siiregle-
rin oynadig: rol”ii 6nemle belirtmislerdi. Benner’in iddiasina
gore, pek ¢ok yorumcu, “Marx ve Engels’in ulusal sorunlara
iligkin goriislerini onlarin en soyut teorik 6nermelerine daya-
narak yeniden inga etme, dzgiil siyasal baglamlarda salik ver-
dikleri somut stratejileri ise gormezden gelme egilimi sergile-
di.” Ya da daha kuvvetle belirtilirse, “sinif ¢atigmalar: anali-
zini merkez alan ama ona indirgenmeyen bir stratejik siyaset
teorisi’nin unsurlarim fark edemedi. Benner'in agikladigina
gore, “Marx ve Engels, sinifi, temel analiz birimi ve ortak ey-
lem gergevesi olarak ele almay: siirdiirityorlar. Ama sinifsal
ve ulusgu amaglar, simifsal ve ulusal ‘biling’ arasindaki ilig-
kiler, standart sinif indirgemecisi yorumun izin verdiginden
¢ok daha karmagik ve degisken goriiniiyor.” Post-Marksistlere
gelince, “onlarin en sert elestirilerinden birgogu, ulusgulu-
gun yeterli bir agiklamasini olusturan seyler konusunda sakat
faraziyeler iizerinde kuruludur.” Kismen bu, diipediiz tarih-
sel bonlitktii. Duvar’in yikilmasindan sonra, “tiimiiyle post-
komiinist ulusgulugun demokratik ve yiizii Batr’ya doniik ol-
masi gerektigini diigiinmek akla yatkin geliyordu. Tipk: 1848
olaylarinin, milliyet ile cumhuriyetgi kardesligi esit sayan
Mazzinici goriisii yikmas: gibi, bu kolayc: faraziye de 1989
kalkigmalarindan sonra yikildi.”?

Benner, bagka bir okura kiyasla, Marx’a ait bir pasajda ara
sira daha fazla anlam saptayabilir, ama onun fikirlerinden
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tekrar inga ettigi yap bir hiiner gosterisidir. Marx ve Engels’in
somiirgecilige, soziim ona “tarihsiz uluslar”a ve kendi kaderi-
ni belirleme hakkina iliskin gériisleri lizerinde uzun siiredir
kavga eden oldukga genis bir yazin olmasina karsin, onlarin
ulusgulukla ilgili goriislerini derli toplu sekilde maddeci bir
siyaset teorisi baglamina ilk yerlestiren, Benner olmugtur.?
Benner’in yorumunu, benim ara degerlendirmelerimle birlik-
te, Marx'in ve Engels’in sinifsal siyasete ve ulusguluga iligkin
en uzun boylu analizlerinin -1848 devrimleri konusundaki
iinli ama hala birgok bakimdan bilinmeyen makalelerinin,
yorumlarinin ve brosiirlerinin- paradoksal baglami gergeve-
sinde ele almak en iyisidir. Komiinist Birlik’in Kéln’de kur-
dugu Neue Rheinische Zeitung gazetesinde, Marx ve Engels,
Paris, Berlin, Viyana, Budapeste kentlerindeki ayaklanma-
larin ilerleyis tarihgesini kapsaml olarak kaydettiler ve de-
mokratik giiglerin genis bir ortakligiyla Almanya’nin “agag-
dan” birlestirilmesinin savunuculugunu yaptilar. irlanda’ya
ve Afro-Amerikalilara iliskin sonraki polemiklerde yeniden
su yiiziine gikacak olan garpic1 bir belirlemede,?* Engels, “de-
mokratik bir Polonya yaratmanin, demokratik bir Almanya
yaratmak igin ilk kosul oldugu”nu 6ne siirdii. O ve Marx, dev-
rimci Fransa’yla ittifak yapilarak ve Polonya’nin kurtulugu bi-
rincil amag edinilerek, Rusya’yla savagmanin, Orta Avrupa’da
demokratik ulusqulugu iktidara getirebilecek tek yol oldugu
konusunda hemfikirdiler.*

Marx, Agustos 1849’dan sonra Londra’da siirgiindey-
ken, dikkatini Fransa’daki Subat devriminin yazgisina y6-
neltti; gergekte, o devrimin olim ilanim yazdi. Fransa’da
Sinif Miicadeleleri, 1848-50 ve devam niteligindeki Louis
Bonaparte’in 18 Brumaire’i adl1 yapitlar: tek bir metin olarak
okumak eniyisidir: [lkinin takdir edilememesi, siklikla ikinci-
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ye iligkin ¢arpik yorumlara gotiirmistiir. (Ek olarak, siirgiin-
deki Neue Rheinische Zeitung Revue’de yayimlanan, Marx’in
Avrupa’daki depremin kiiresel jeopolitik ve ekonomik koor-
dinatlarini cesurca ortaya koydugu “Degerlendirme: Mayis-
Ekim 1850” baglikl yaziy1 da okumak gerekir.) Fransa’ya
dair parcalarin basitge teori, gazetecilik ya da anlik bir tarih
¢aligmas: olarak siniflandirilmasi uygun olmaz; belki bunla-
r1, sosyalist siyaseti diigiinme ve yiiriirliige koyma gabasinin
akisi iginde teorik kavramlarin gelistirilip uygulandig1 ama
soyutolarak bigimsellestirilmedigi 6zgiin birsiyasal yaz tiiri
olarak anlamak en iyisidir. Ustelik Marx, iiretim iligkileri ile
siyasal olarak o6rgiitlenmis iktisadi ¢ikarlarin ¢arpigmas: ara-
sinda ortada kalan alanin yeni yeni beliren siyasal sosyolojisi
gibi yorumlanabilecek bir terminoloji kullanir -“sinifsal frak-
siyonlar”, “ziimreler”, “hiziplerin birlesimi”, “limpen prole-
tarya” vb. Aslinda, Terrell Carver'in savina gore, “Marx’in
rengarenk, abartili, daginik ve goriiniiste teorik olmayan s6z-
ciikleri gergekte birinci sinif siyasal teoridir.”*

Marx, teorik 6nermelere gevrilecek olursa, Fransa'ya dair
yazilarda “sinifa karg: ulus” ya da iiretim iliskilerinin degis-
mez nedensel 6nceligi gibi post-Marksist kliselerle pek uyus-
mayan dnemli savlar ortaya atar.

Devrimler, ulusun (mevcut ya da aday konumdaki ulus devletin),
diinya piyasasinin ve Avrupa devlet sisteminin (Kutsal ttifak’in)
olusturdugu iglii alanda es anl olarak gelisti. Marx, bu alanlarin
kargthkli baglantilarina &zellikle ilgi duyuyordu: Ornegin, kapi-
talizmin Dogu Asya ve Pasifik’te giristi§i dramatik hamlelerin -
afyon ticaretinin, Hollanda'nin Cava’y: iggalinin, Avustralyada ve
Kaliforniyada altina hiicumlarin- Avrupada ayaklanma iklimini
nas etkiledigine ya da kita Avrupa’sindaki devrimlerin Britanyada
Cartizmi nasi daha radikal kilabilecegine ilgi duyuyordu.
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Manifestoda, Marx ve Engels, “emekgilerin iilkesi [Vaterland]
yoktur” diye yaziyorlardi ama hemen bir ekleme yaparak, prole-
taryanin “siyasal istiinliik” elde etmek igin, “ulusun éncii simfi
konumuna yiikselmesi, kendini ulus haline getirmesi gerektigi”
olgiide, “kendisinin ulusal” oldugunu soyliiyorlardi. Marx’in,
daha sonra, Kutsal ittifak’a kars: bir savunma savaginin Fransada
proleterlerin ve Almanyada devrimci demokratlarin kéyliilerle
ve orta siniflarla birlikte “listiinliik” saglama umudu besleyebil-
meleri i¢in gerekli yordam oldugunu ileri siirmesiyle, bu muglak
belirleme Kélnde ve Londra'da agiklik kazand.

1848 devrimleri, ilk baslarda, yalmzca birbirinden kopuk kentsel
bagkaldinlar seklindeydi. Marx, ileriye atilacak bir sonraki adi-
mun, koyliilikde demokratik bir ittifak olmas: gerektigini vurgu-
lad. Kirsal kesim, devrimci-demokratik ayaklanmanin ya zaferi-
ni garantilerdi ya da mezarini kazardi. Boyle bir ittifak, devrimci
ulus¢uluk zemini tizerinde ve di§ miidahaleye kars: kurulmaliydi.
Sosyalistler, ulusqulugu reddetmek séyle dursun, ulusal savun-
may1 orgiitlemeliydiler.

Koseye sikigmig ya da olgunlagmamuis belirli sinif miicadelesi ko-
sullar1 altinda, devlet aygty, iktidari kendi soyguncu ¢ikarlar1 igin
kullanabilen “kendi yiiriitme kurulu” haline gelebilir.
Siyasetin/ulusqulugun ekonomik igerigi ~kriz dénemleri ya da
en ileri uluslar hari¢- ¢ogunlukla “ikincil somiirii bigimleri’nden
ya da farkli miilkiyet kategorileri arasindaki gekismelerden tii-
rer. Aslinda Marx, 1850li yillarin bityiik béliimiinii, Fransadaki
ve bagka yerlerdeki olaylarda bdylesine biiyiik rol oynayan 6zerk
para ve kredi siyasetini anlamaya ¢aligarak gegirecekti.

SINIFLAR VE ULUSCULUK

Marx, ustura gibi keskin bir ironiyle ve “neredeyse
Rabelais’a yaragir sevk”le yiiklii yazilarinda, Fransiz toplum-
sal siniflarinin ulusal bir diizeyde ve ulusal bir séylem yoluyla
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stratejik olarak hareket etmekte sergiledikleri farkl yetenek-
lerin mitkemmel sayilmasa bile dikkate deger bir analizini
sundu.’® Fransa’daki 1848 olaylar: ancak uyarici bir anlam-
da emek ile sermaye arasinda bir muharebeydi: Haziran’da
Sosyal Cumhuriyet adina gikan ayaklanma, yeni bir tarihsel
¢ag1 duyuran bir simsek gakmasiydi, iste o kadar. Hala biiyiik
olgiide tarima dayanan Fransiz ekonomisi, iiretim tarzlari ve
sOmiirii bi¢imleri arasinda gegis yasiyordu. Sanayi Devrimi
bazi kentlerde ve bolgelerde modern iiretim adaciklan ya-
ratmus olsa bile, fabrika ig¢i sinifi ve patronlar1 heniiz ulusal
olgekte bilingli olarak orgiitlenmis birer toplumsal simif de-
gildi. Birgok rengiyle sosyalizm, hi¢ kuskusuz Paris’te diinya-
nin bagka higbir yerinde olmadig: kadar giiglilydii: Ornegin,
1851'de kentte “sosyalizmden esinlenmis is¢i cemiyetleri"nin
sayis1 neredeyse iki yiizii buluyordu. Bununla birlikte so-
lun kokeni, demokratik-cumhuriyet¢i kiigiik burjuvazinin
Jakoben devamini olusturan kozmopolit ama sanayi oncesi
bir zanaatg1 emek kiiltiiriine dayaniyordu.?” En biiyiik egilimi
olusturan Proudhon yandaslari, pays’y: (iilkeyi) -yurdu, sehri
ya da bolgeyi- sahici patrie (anayurt) sayan otoriterlik kargit1
cemiyetgi ve federalistlerdi.

Marx’in goziinde ulusguluk, en basta, belirli bir sekilden
yoksun iki toplumsal diinyanin ya da Fransiz niifusunun ¢o-
gunlugunu olusturan “yan siniflar’in -bir yanda kentli za-
naatgilarin, esnafin ve kiigiik tiiccarlarin, 6te yanda ise kirsal
kiigiik miilk sahiplerinin- afyonuydu. Daha sonra Zola’nin
yirmi romandan olusan Rougon-Macquart dizisinde ola-
ganiistii ayrintih olarak tarihe mal edecegi gibi, bu gruplar,
Fransiz toplumunun modernlesmesinden ve sonugta fabrika
proletaryasi ile biiyitk sermaye arasinda olusacak kutuplas-
madan en ¢ok zarar gorecek olanlardi. Kiigiik miilk sahipleri
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ve bagimsiz uireticiler i¢in, 1848’d e “ulus”, sinif miicadelesinin
sanki biiyiiyle tasfiye edilmesini ve toplumsal giiglerin hayali
bir dengeye kavusmasini temsil ediyordu. Kent ve tasra, kis-
men Ortiisiiyor olsa bile birbirinden farkl olan popiiler ulus-
guluk ve tarihsel bellek anlayislarina bagliydi. 1792-94’e hala
sadik olan kentli kiigiik burjuvazi, agirlikli olarak demokratik
ulusgulugu benimserken, tagranin biiyiik kismi, babalarini ve
dedelerini sarip sarmalayan Imparatorlugu ve Napolyon'un
gorkemini ozlilyordu. Haziran’da sosyalistlerin katledilmesi
sonrasinda, Kurucu Ulusal Meclis'te Ledru-Rollin 6nderli-
gindeki cumhuriyetgi gogunluk, ulus adina ii¢ renkli bayrag:
dalgalandirdi, ama Marx’in kanisina gore bunlar, sahici bir
siyasal parti olmaktan ¢ok, “Cumhuriyetgi diisiincelere sahi-
bi burjuvalardan, yazarlardan, avukatlardan, subaylardan ve
memurlardan olusan bir klikti ve bu unsurlarin etkisi, iilke-
deki Louis Philippe’e yonelik kisisel antipatiler, eski cumhuri-
yetin anilarina, belirli sayidaki hayalcinin cumhuriyet inan-
cina, ama her seyden énce de, Viyanaanlagmasina ve Ingiltere
ile kurulan ittifaka yonelik nefretten dolay1 siirekli diri kalan
Fransiz ulus¢uluguna yaslaniyordu.”?®

Buarada, kiigiik miilk sahiplerinin tagrasinda, Napolyon’'un
“Oliimsiizler”inin ogullar1 ve torunlar: bir yandan borg ve
vergi yiikil altinda ezilirken, 6te yandan da béliinen miras,
arazibiiyiikligiinii yavag ama amansiz bir sekilde azaltiyordu
-département’e gore degiskenlik gosteren ama genele bakil-
diginda, tagrayi gitgide yoksul diisiiren ve koyliileri “maga-
ra adamlar”na geviren bir durumdu bu. Marx’in tahminine
gore, “Fransa toprag) iizerindeki ipotekli borg yiikii, Fransiz
kéyliileri, tiim Ingiliz ulusal borcunun yillik faizine esit mik-
tarda faiz 6demek zorunda birakiyor” idi. Kirsal kesimdeki
vergileri hemen yiikselten Cumhuriyetin ¢abucak yok agtig
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hayal kirikhig1, koyliilerin ulusal gorkemle bir tuttuklar ka-
dar, toprakla ve ipoteksiz arazi kullanimiyla da bir tuttukla-
r1 Imparatorluga duyulan 6zlemi artirdi. Solomon Bloom’un
gozlemledigi tizere, Marx’a gore “Her simif, ulusu ve bazen
tiim insan soyunu kendisuretinde resmetme egilimine sahip-
ti. Sonra da o imgeye tapiniyordu. Her sinifin génliinde farkh
bir ‘anayurt’ vard1.” Koylillik olgusunda, “iniforma, onla-
rin devlet giysisiydi; savag, onlarin siiriydi; hayal diinyasinda
uzatilan ve yuvarlak hale getirilen kiigiik tarla, anavatandi ve
yurtseverlik miilkiyet duygusunun ideal bigimiydi."® Eugen
Weber’in betimlemekle biiyiik iin kazandig1 Fransiz tagrasi-
nin yogun yerelciligi, bityiik kentlerle ve uzak bolgelerle ulu-
sal 6zdeslesmeyi 19. yiizyilin ta sonlarina kadar giiglestirmis
olabilir ama “imparatorluk” anis1 hep 6zlenen bir hayaldi.
Ama gerek borg¢ iginde yiizen kentli kiigiik burjuvazi, ge-
rekse vergi yiikityle ezilen kirsal kiigiik mal sahipleri, illaki saf
tepkisel ya da dnceden belirlenmis bir sekilde hareket etme-
diler; daha ¢ok, yasadiklar1 ekonomik beka sorununa en iyi
hitap eden orgiitlii sinifa ya da partiye yoneldiler. Benner’in
yazdigina gore, “Marx —ama Engels her zaman degil- yar si1-
niflarin mensuplarinin dogustan yabanci diiymani oldukla-
rin1 ya da ‘yanhs biling’in ayak oyunlarina kolay geldiklerini
reddediyordu. Bunlarin 6zgiil ulusqu siyasetleri destekleme-
leri, timden akildis1 degil, kosullara bagl bir durum olarak
goriilityordu; belirleyici kosullar ise giivenlikle ve maddi re-
fahla ilgili somut kaygilar1 igeriyordu.”®® Marx, halka ozgii
ulusguluk mantiginin fedakarlik ve kazang hesabina -sirf
cennet ve san seref vaadine degil, zulim boyundurugunun
kirilmasi, hatta daha iyisi, bagkalarinin miilkiiniin elverisli
sekilde yeniden paylagimi vaadine de- dayandigini 6ne siirer.
Bagka bir deyisle, yalnizca tutucu koyliiliik ister istemez “bir
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guval patates” gibiydi. Marx, agik¢a, sinif olusumunu, iktisa-
di gelisim diizeyince ve sinif siyaseti aktorlerinin kendilerini
ulusun miimessilleri olarak megrulastirma yetenegince kosul-
landirilan, nihayetinde kosullara bagl bir siire¢ olarak goriir.
Benner’in vurguladigina gore, “Ulusal ideoloji, bu baglamda,
bir tek sinifin hitkiim siirdiigii sabit ya da yekpare bir meka-
nizma gibi degil, siyasal iktidar miicadelelerinde kilit 6neme
sahip Ogretisel bir arena gibi goriiniir.”*

Aslinda, 18 Brumaire’in bityiik kismi, Marx’in sinifsal ko-
numlar, giidiilen grup ¢ikarlari ve o ¢ikarlarin siyasal temsili
arasinda agik segik ayrimlar yaptig, baslica aktérlerin verdigi
stratejik kararlara yonelik agiri elegtirel bir bilangodur.* fkinci
Cumbhuriyette, modern anlamdaki partiler olsa olsa embriyon
evresindeydi ve higbir sinif, bir tek ulusquluk séyemini diger-
lerine dayatacak birlige ya da siyasal teknolojiye sahip degildi.
Haziran 1848’deki zamansiz ayaklanmada yenilgiye ugrayan
ve ulusal ¢apta orgiitlii olmayan Paris proletaryas: erkenden
sahne digina itildi; belirsiz durumdaki genis burjuvazi ise
barikatlar kaldirilinca ve sosyalistler sorgusuz sualsiz idam
edilince ya da Cezayir’e génderilince, egemen bir sinif olarak
orgiitlenemedi. (Marx’in daha énce Alman Ideolojisi’'nde isa-
ret ettigi gibi, “ayr1ayr1 bireyler, ancak bagka bir sinifa karg:
ortak savas yiiriitmek durumunda kaldiklar élgiide bir simif
olustururlar; bagka bakimlardan, birbirlerinin rakibi olarak
hasimlik iliskileri i¢indedirler.”)*

Napolyon’un sabik yegeni Louis Bonaparte, ittifaklarin ve
kumpaslarin kurulup dagildig: karisik bir koreografiden son-
ra, kirsal gogunluk tarafindan cumhurbagkani segilirken, ge-
leneksel olarak boliinmiis durumdaki haute bourgeoisie —yani,
biiyiik toprak sahipleri (Kralcilar) ve vurguncu finansérler
(Orléancilar)- Diizen Partisinde kararsiz bir birlik olugtur-
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dular. Genel oy hakk: dahil $ubat Devriminin kazanimlari-
n1 tek tek yok etmeye giristiler ve Bonaparte, Garibaldi’nin
Roma’daki yiirekli cumhuriyetini devirmek igin bir kesif
giicii gonderdi. “Dag” adiyla anilan Cumhuriyet¢i muhalefet,
13 Haziran 1849’da isteksiz bir ayaklanma girisiminde bu-
lundu ve bu girigim kolayca bastirildi. Ama Diizen Partisinin
demokrasiye kars1 bagarili saldirisi, ayn1 anda hem Ulusal
Meclisin mesruiyetini zayiflatti hem de Bonaparte’in siniflar
degil ulusu temsil ettigi yolundaki demagojik iddialarini pe-
kistirdi. Olagandis: bir son perdeye imza atan “parlamento
dis1 burjuvazi” -siiregiden ticari ¢okiintiiniin nedenini siyasal
calkantida gorerek- kendi siyasal ve edebi temsilcilerini hige
say1p, Bonaparte’in hiikiimet darbesini ve halk oylamasin
sorgusuz kabul etti. Bonaparte, hi¢ zaman yitirmeden Ikinci
Cumbhuriyeti ¢ope att1.¢

Marx’in okurlarim1 her zaman gagirtmig, hatta hayrete
diisiirmiis olan husus, o mutlakiyet yadigarina, Fransiz dev-
letine, bir “bagimsiz gii¢” olarak tanidigi kapsamdir. Ikinci
Cumbhuriyet biinyesindeki ¢atigmalar, parlamenter sistemi
istikrara kavusturma yetenegine sahip herhangi bir sinifi ya
da siniflar ittifakini iktidara getiremeyince, kriz, halk oyla-
masina dayal diktatorliikle ¢oziime kavusturulur. On Sekiz
Brumaire, toplum kargisinda devletin ve demokrasi karsi-
sinda ulusgulugun (ataci bigimiyle) kazandig: acayip zaferle
sona erer.” Eger Ikinci Imparatorluk ¢abucak ¢6kmiis olsaydi
(Marx’in ilk bastaki beklentisi), kolayca bir anormallik sayilip
onemsenmeyebilirdi; ama rejimin, bir kusak siiren 6mrii ve
I11. Napolyon’un Kita Avrupa’s: siyasetine vurdugu damga, 18
Brumaire’de yapilan belirlemelere, Marx'in ilk bagta niyetlen-
diginden daha biiyiik bir 6nem kazandirdi. Nitekim burju-
vazinin basiretle iktidar: teslim ettigi otoriter bir devlet bigi-
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mini temsil eden “Bonapartizm”, 6zellikle Engels’in Bismarck
Reich’ina iligkin nitelendirmesinde, Lenin’in Kerenski reji-
mine iligkin betimlemesinde, Thalheimer’in fagizm teorisin-
de ve Trogki'nin Hitler'den 6nceki Hindenberg-von Papen
hiikiimetine iligkin otopsisinde oldugu gibi, klasik sosyalist
analizin bir kategorisi olarak donem donem yeniden ortaya
¢ikacakt1.3

Marxin kendisi, Haziran ve Temmuz 1856 ile May1s 1857’de
Dana’nin New York Tribune’unda yayimlanan Crédit Mobilier
hakkindaki makaleleriyle bu konuya bir kez daha déndii.
Aslinda unutulmus olan bu metinler, Sergio Bologna’nin
1973’te kaleme aldig1 devasa ama son derece 6zgiin yorum
sayesinde, italyan otonomist Marksizminin 1970’lerdeki kriz
yillarinda enflasyona ve para politikasina iligkin analizine
yeni bir ufuk katt1.?” Crédit Mobilier, eskiden Saint-Simon
misyoneriolan Péreirebiraderlerin, Paris’in yeniden inga pro-
jesi dahil kamu hizmetleri ve sanayi i¢in sermayeyi “hareket
gecirmek” amaciyla kurduklar: sinirli sorumlu bir yatirim
bankas1 ve holding sirketiydi. Crédit, yalnizca anonim gir-
ketlere yatirim yaparak, Fransiz sanayisinin birlesmesini ve
yeniden orgiitlenmesini kamgiladi. Marx, bu sirketi, Law’un
Giiney Denizi Balonu'nu animsatan kocaman bir vurgun da-
laveresi olmakla suglad: ve ¢ok ge¢meden sirketin ¢okmesi
rejimi alasag: edecekti: “Bugiinkii gilginligin temsilcisi olan
Crédit Mobilier’nin temel ilkesi, belli bir sektorde spekiilas-
yon yapmayip, spekiilasyon iizerine spekiilasyon yapmak ve
dolandiricilig: hizla merkezilestirirken ayni hizla da genel-
lestirmektir.”® Yine de Marx, bunun, “bir araya gelmenin
daha 6nce tahmin edilmeyen iiretici giiglerini agiga ¢ikardi-
gin1 ve endiistriyel icatlara, bireysel kapitalistlerin gabalariyla
ulagilamayan bir 6lgekte hayat verdigini” teslim ediyordu.*
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Sonugta, “Napolyon tarzi sosyalizm” Marx’in tahmininden
daha giigliiydii. Crédit Mobilier’in tetikledigi ingaat patlama-
s1 ve sermaye yatirimi ¢ilginhigy, ikinci Imparatorlugun 1857
Krizini rahat¢a atlatmasina olanak verdi.

Hanginedenle olursa olsun -belki Kiigiik Bonaparte’a olan
derin nefretinden dolay1- Marx, “Napolyon tarzi sosyalizm”e
iliskin analizini hi¢bir zaman genisletmedi; o zamanlar mad-
deci siyasal teorinin Kapital’i degilse bile Grundrisse’si olabi-
lecek ¢aligmasina daha fazla bolim de eklemedi. Fransa’nin
yurti¢indeki durumuna iliskin ara sira kaleme aldig: (go-
gunlukla, “Bonaparte her zamankinden daha sallantida go-
riiniiyor” gibi umutlu gozlemlerle sona eren) kisa yazilar ya
da mektuplar, Ikinci Imparatorlugun hayret verici spekiilas-
yon ve gosteris kiiltiiriine —Paris’in yeniden ingas1 ve Siiveys
Kanalrnin agilmasi dahil grands projets’e; Fransa’nin dis si-
yasetteki hedefleri igin bir “Latin yarisi”min ve beraberinde
bir niifuz alaninin yaratilmasina- iliskin pek ipucu vermez.*
Dahasi, rejimin kimliginin temel tag, 1852’de ihdas edilen
féte Saint-Napoléon’du. Bu, 19. yiizyilda sergilenen en biiyiik
yillik yurtseverlik gosterisi ya da ulusgu karnavalds; “ortak bir
ulusal gorkem duygusu”nu yasamak igin Paris’te muazzam
kalabaliklar1 seferber eden bir olayd1.* Marx, Bonaparte’in
askeri giiciinii abartmig olsa bile, Imparatorlugun sapkin di-
namizmini ve ayrica, Fransa’nin modern ulusguluk sablonlar
iiretmede siirdiirdiigii (Ugiincii Cumbhuriyette yeniden elde
ettigi) Gstinligi ¢ok kiiglimsedi.

Ama basli bagina ulusgulugu kiigiimsemedi. Fransa’ya dair
yazilarin asil bityiik siyasal dersi nadiren hatirlanir. Marx, en
ufak belirsizlige yer vermeden, post-Marksist kliseye aykiri
olarak, savasa 6zgii ulusqulugun toplumsal devrim igin asli
bir atesleyici olmasinin yam sira, koyliiliige ve alt orta simif-
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lara sosyalistlerin 6nderlik etmesinin 6nkosulu da oldugunu
savundu. O ve Engels, Almanya olgusu konusunda bu savi za-
ten ortaya atmislardi;; Marx’in 1848 ile 1792’yi karsilastirarak,
dis miidahalenin ve “yiiz yiize gelinecek bir ulusal diigman”in
olmayisindan hayiflandig1 Fransa’da Sif Miicadelelerinde
bu sav yine giindeme geldi:

Yani, enerji kazandiracak, devrimci siireci hizlandiracak, Gegici
Hiikiimeti ileriye itecek ya da onu kenara atacak olaganiistii dig
kangikliklar yoktu. Cumhuriyette kendi eserini goéren Paris
proletaryasi, dogal olarak, Gegici Hitkiimetin, burjuva toplu-
munda tutunmasim kolaylagtiran her hareketini alkighyordu
(...) Cumhuriyet [Marx, Devrimin en erken dénemi hakkinda
yaziyor] disarida da igeride de direngle kargilagmadi. Bu da onu
silahsizlandirds. Gorevi artik diinyay: devrimci bir sekilde do-
nistirmek degil, yalnizca kendisini burjuva toplumunun iligki-
leriyle uyumlu hale getirmekti.*?

Elbette Marx, bash basina proleter ulusgulugunu savun-
maktan ¢ok, hem iilke icinde hem de komsu iilkelerde dev-
rimci degisime ivme kazandirmak amaciyla, ulusal savunma-
nin 6nderligini sosyalistlerin iistlenmesini savunuyordu. Bu
tek seferlik bir durus degildi. Marx ve Engels, benzer neden-
lerle, 1870’te Alman yoldaslarin III. Napolyon’a kars1 Prusya
onderligindeki ittifaka destek vermelerini istediler ama bu
destek ancak bir ulusal 6zsavunma savasi olma niteligini
korudugu siirece devam edecekti. Marx, “Fransizlarin kéte-
ge ihtiya¢ duyduklan” kanisindaydi. Engels’e dedigine gore,
Almanya’nin zafer kazanmasi,

Bat1 Avrupa'da is¢i hareketinin agirlhik merkezini Fransa’dan
Almanya’ya kaydirir[di] ve Alman ig¢i sinifinin hem teoride hem
de orgitlenmede Fransizlardan istiin oldugunu gérmek igin
1866’dan beri iki iilkedeki hareketleri kiyaslamak yeter de artar-
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d1 bile. Onun diinya sahnesinde Fransizlardan iistiin olmas, bi-
zim teorimizin Proudhon’unkinden vb. iistiin oldugu anlamina
da gelirdi.*

“Sonraki diinya savasinin yalmizca gerici siniflarin ve
hanedanlarin degil, tim gerici halklarin [6zellikle ‘Slav
barbarlar’in] da yeryiiziinden silinmelerine neden olacagi”ni
1849’da 6ngoérmiis olan Engels, 1891'de August Bebel'e yaz-
dig1 olaganiistii bir mektupta bu konuya yeniden déndii. Cok
yakinda Rusya’yla savas gikacak gibi goriiniiyordu:

Kanimca, surasi kesin ki eger yenilirsek, Avrupa’da gelecek yillar
boyunca sovenizm ve misilleme savas1 gemi aziya alarak siirecek.
Eger zafer kazanirsak, partimiz diimene gegecek. Bu nedenle,
Almanya’min zaferi, devrimin zaferi olacak ve eger savas ¢ikarsa,
o zaferi arzu etmekle kalmamal, elimizdeki tiim olanaklarla des-
teklemeliyiz de.**

SPD’nin sag kanadi, 4 Agustos 1914'te Reichstag’da savag
kredileri i¢in oylama yapilirken, Engels’in otoritesinden ve
bir Rus istilas1 heyulasindan yararlands; buna da sagirmamak
gerekir.

CIKAR HESAPLARI

Oyleyse, Marx'in yapitlarinda ulus ve ulusguluk, post-
Marksistlerce betimlendigi gibi pek de birer ¢ikmaz degilse,
Debray’in ve bagkalarinin Marx basitlestirici, sinifsal be-
lirlenimci bir siyaset anlayisina sahip olmakla suglamalari-
na ne buyrulur?*® Thatcherizmin ve Reaganizmin geleneksel
Marksist analize direngli olduklarimi giiya kanitladiklar
giinlerden beri, “sinif siyaseti’nin, 6rgiitlii bir iktisadi giig
olmaktan ¢ok, sdylemsel pratigin ve siyasal belagatin bir uy-
durmasi oldugu iddias1 yaygin olarak one siirilmiigtiir. Ama
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soylem olarak siyasetin kendisi, yalnizca iktisadi makro yapi-
y1 reddetmekle kalmayip, siyasal yapilari da, bunlarin yerlesik
¢ikarlarini ve ¢atigma tarzlarini da reddeden indirgemecili-
gin bir ¢esididir. Ote yandan, oy hakki, anayasalar ve yasama
meclisleri, hepsi, Marx’in 1848 devrimlerine iligkin analizle-
rinde belirgin sekilde 6ne gikan konulardir. Marx’in olusum
halindeki siyaset anlayisinin belki en iyi de facto bigimsel
anlatimi, Ronald Aminzade’in 19. yiizyil ortalarinda sanayi-
lesme siirecindeki ii¢ Fransiz kentinde is¢i sinifi kimligini ve
oy reformunu inceledigi 1993 tarihli Ballots and Barricades
adli eserinde bulunabilir. Bu kitap, zanaatkarlarin ve is¢ile-
rin “Cumbhuriyet¢ilik”i ve sosyalizmi giindelik miicadeleleri
agisindan nasil yorumladiklarini aragtiran dikkate deger bir
¢aligmadir. Aminzade, Fransa’da Sinif Miicadelelerine ya da
18 Brumaire’e agik¢a gonderme yapmaz, ama sinifsal konum,
orgiitlenme ve ideoloji arasindaki iliskiyi betimleyis iislubu
ornek alinacak cinstendir ve Benner''n Marx yorumuna uy-
gundur:

Toprak sahibi, esnaf, ig¢i ya da kapitalist olarak bulunulan ko-
num temelinde sinifsal ¢ikarlarin 6znel siyasal egilimlere ve or-
tak siyasal eyleme doniistiiriilmesi, siyasal partiler gibi kurum-
larin ve cumbhuriyetgilik gibi ideolojilerin kilit rol oynadig: bir
siyasal siirece baglidir. Bu kurum ve ideolojiler, maddi kosullar-
dan ve sinifsal giiglerden bagimsiz olmadiklar: gibi, maddi ger-
gekliklerle sinirlanmis olmayan soylemlerden diipediiz gikarlar
yaratma yetenegine de sahip degildirler. Uretim i¢indeki yapisal
konumlar (yani, sinifsal konumlar), ortak siyasal eylem igin po-
tansiyel bir temel islevi gorebilen ¢ikarlar dizisini belirler. Boyle
bir eylem, firsatlar sunan ve sinirlamalar getiren kurallarin bu-
lundugu, birgok olasi diigmanin ve miittefikin yer aldig1 siyasal
bir arenadaki nesnel konumlarin basit birer yansimasi olmayan
siyasal 6rgiitlerin kurulmasina ve kimliklerin yaratilmasina bag-
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hidir. Demek ki, boylesi gikarlarin siyasal programlarda ve koa-
lisyonlarda nasil tanimlanacagini ya da (irksal, etnik ya da cinsel
katmanlasmanin kaynaklik ettigi sinif dis1 ¢ikarlardan ¢ok) si-
nifsal temelli ¢ikarlarin nasil siyasal agidan belirgin hale gelece-
gini, sinifsal faktorler higbir zaman tek bagina tam olarak belirle-
mez... Siyasal davranigin kurumsal ve kiiltiirel belirleyicilerinin
taninmasy, illa siyaset [ulusguluk diye okuyun] 6zerkliginin 6ne
¢ikarilmasina ya da sinifsal analizin terk edilmesine yol agmaz.
Sinifsal indirgeyici bir siyaset anlayis1 reddedilebilir ama yine
de siyasal davranisin sekillenmesinde sinifsal iliskilerin merkezi
onemi kabul edilebilir.*

Ne var ki, bu hayranhk verici belirleme, “sinifsal temel-
li gikarlar”in daha eksiksiz bir tanimina ihtiyag duyuyor.
Dikkatli Kapital okurlarinin hepsinin bildigi gibi, sinif miica-
delesi ya da rekabeti birgok bigime biiriiniir. Ornegin, iicret-
liler ve kapitalistler, iiretim siirecinin temposu ve diizenlen-
mesi (“gergek boyunduruk”) iizerinde, emek giiciiniin fiyat:
izerinde, emegin toplumsal yeniden iiretimi iizerinde dene-
tim saglama kavgasi verirler. Bireyler veya ortakliklar olarak
isciler, birbirleriyle i ve ¢iraklik igin yariga girerler. Ayn
tiretim sektoriindeki firmalar, yeni teknolojiler ve is boliimii
sayesinde artan uretkenligin mimkiin kildig: “siiper kérlar”
i¢in yanigirlar. I¢ pazar igin iiretim yapanlar, giimriik vergi-
leriyle korunmay: yeglerlerken, ihracatgilar serbest ticaret ya
da hi¢ olmazsa kargiliklilik isterler; ama genelde imalatgilar,
kendi iiriinleri igin giimritk korumasi istiyor olsunlar ya da
olmasinlar, iscilerinin ge¢im maliyetini azaltmak igin kiire-
sel serbest hububat ticaretini desteklerler. Bu arada, bir biitiin
olarak (gerekli ticari ve mali hizmetleri kapsayan) iiretici eko-
nomi, toprak sahipliginden ve bagka dogal varliklardan ka-
zang elde edenlere kars gikar. Rant pesinde kogan bagkalari,
devleti manipiile ederek tekeller olugturmaya ve ayricaliklar
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koparmaya ¢abalarlar. Degisik yollarla olusan mali sermaye,
hem 6zel ekonomiye hem de devlete borg para verir, siklikla
da kendisi sahiplik konumuna geger.

Denebilir ki, Marx’in Fransa konusundaki 6nceki yazi-
lari, ekonomi politige yonelik elestirisinin nihai menzilini
olugturan somut analiz kategorilerinin ilk 6rneklerini igeri-
yordu. Marx, ¢agdas Fransa’yl, biiyiik bolimiiyle iretici ol-
mayan iki sermaye kesiminin egemen oldugu ahbap ¢avus
kapitalizmi olarak nitelendirdi: Kralc1 toprak sahipleri ile
Orléanci finansorler ve spekiilatorler. Devleti denetimin-
de tutan bu rantiyeler, kiigiik burjuvaziyi ve kiigiik giftgile-
ri ipotek, bor¢ ve vergiler yoluyla acimasizca somiiriiyordu.
Sinif gatigmasinin gok degiskenli dogasinin bu sekilde ta-
ninip saptanmasi, Fransa’da Sinif Miicadelelerinin igerdigi
kilit bir yeniliktir. Haziran’daki proletarya katliamlarindan
sonra siyasal ¢atigmay ileriye tasiyan sey, Marx’a gore, “ser-
mayenin ikincil somiirii bigimlerine kars: verilen miicadele,
yani koyliiniin tefeciye ve ipotege karsi, kiigiik burjuvazinin
biiyiik tiiccara, bankaciya ve fabrikatore (tek sozciikle iflasa)
karg1 verdigi miicadele”ydi. “Temmuz monarsisi,” diye ekliyor
Marx, “Fransa’nin ulusal servetini somiirmek i¢in kurulmug
bir anonim girketten bagka bir sey degildi (...) Louis Philippe
doneminde egemen olan sinif, Fransiz burjuvazisi degil, onun
bir kesimiydi: Bankacilar, borsa krallari, demiryolu krallar,
komiir ve demir madenleri ile ormanlarin sahipleri, toprak
sahiplerinin bunlarla birlikte hareket eden bir boliimii; yani
mali aristokrasi diye adlandirilan kesim.™

Uretime pek az katkisi olan ya da hi¢ olmayan bu kan
emici kartel, ulusun kredi kaynaklarinin yani sira, hiikiimet
harcamalarinin ve vergilerin biiyiik kismini1 da kontroliinde
tutuyordu; ulusal borcun -gogu kez bir numarali yatirimcisi
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oldugu demiryolu projeleri vb. iin girilen borcun- artmasim
tesvik ediyor ve sonra, kiigiik iireticileri cezalandirici nitelik-
teki vergilerle bu (alacaklis1 oldugu) borcu finanse ediyordu.
Marx’a gore, koyliilerin somiiriilmesi, “sanayi proletaryasinin
somiiriilmesinden sadece sekil olarak farkhdir. Somiiren ay-
nidir: sermaye. Bireysel kapitalistler, bireysel koyliileri ipotek
ve tefecilik yoluyla somiiriirler; kapitalist simif, koyli sinifim
devlet vergileri yoluyla somiiriir.” Marx'in savina gore, Subat
Cumbhuriyetinin bagsta gelen gorevi, ulusal borcu ve onunla
birlikte de finansorleri tasfiye etmek olmaliyds; ama aksine,
Ulusal Mecdlis, koyliilerin sirtindaki vergileri yiikselterek ve
kentli tacir simifinin iflas etmesine izin vererek, onlarin tah-
silat acentesi haline geldi. Diizen Partisinin Haziran 1849’da
radikal kiigiik burjuvaziyi bastirmas, diye yaziyor Marx, “iic-
retli emek ile sermaye arasinda kanh bir trajedi degil, borg-
lularin ve alacaklilarin hapishaneleri dolduran igler acisi bir
oyunuydu.” Olesiye vergilendirilen tagra, kendi payina, ikinci
bir Imparatorluk hayali kuruyordu:

Napolyon, koylillerin goéziinde, bir kisi degil, bir programdi.
Flamalarla, davul ve trompet sesleriyle, soyle bagirarak oy verme
kabinlerine yiiriidiler: Ne plus d'impfts, a bas les riches, a bas
la République, vive ' Empereur! imparatorun arkasinda saklanan,
koyli savasiydi. Oylariyla alagag: ettikleri cumhuriyet, zenginle-
rin cumhuriyeti idi.

Benzer sekilde, “kiigiik burjuvazinin géziinde, Napolyon,
borglunun alacakliya hitkmetmesi anlamini tagiyordu.™®

Burada, James Madison’in inli “Federalist Yazilar No.
10”da dile getirdigi fikirlerle (1787) -Charles Beard’e gore,
kendisinin Economic Interpretation of the Constitution (1913)
eserinin esin kaynagiyla*— ilging bir karsilagtirma yapilabi-
lir. Madison, Montesquieu’ye kars1 gikarak, genis, hatta kita
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¢apinda bir cumhuriyetin, hizip ¢atigmasini zapturapt altina
almakta, klasik cumhuriyet teorisinin gerektirdigi kiigiik,
katilmci devletten daha bagarili olacagimi savunuyordu.
Madison’in savina goére, onerilen Anayasa gergevesinde ¢i-
kar gruplarimin bizatihi ¢ogalmasi, yikici gatigma olasihgim
azaltir, koalisyon olusumunu tegvik eder ve ulusal bir yasama
meclisinde pazarlik etmeyi 6zendirirdi. Ama yasamin eko-
nomik gergeklerini dert etmeyen Madison, aksi halde hizip
miicadelesinin bastirilamayacagina, ¢iinkii bunun, liberal bir
ekonomide zenginlik biriktirmenin bizatihi dogasindan kay-
naklandigina inamyordu. Ug temel gatigma ekseni vardu:

Miilkiyetin gesitli ve esitsiz dagilimy, hiziplerin en yaygin ve ka-
lic1 kaynag olagelmigtir. Miilkiyet sahipleri ve miilksiiz olanlar,
toplumda her zaman ayn gikarlar olugturmuglardir. Alacaklilar
ve borglular da benzer bir ayrim iginde yer alirlar. Toprak sahi-
bi ¢ikari, imalat¢1 ¢ikar, tiiccar gikari, para sahibi gikar, bir-
¢ok daha 6nemsiz ¢ikarla birlikte, uygar uluslarda ister istemez
dogup gelisir ve onlar, farkhi duygularla, farkli goriislerle ha-
reket eden farkl siniflara béler. Bu gesitli ve gekisen ¢ikarlarin
diizenlenmesi, modern Yasamanin birincil gorevini olugturur;
Hitkiimetin zorunlu ve siradan iglemlerinde parti ve hizip ruhu-
nu icerir.>®

Marx, ekonomik gatigmayi bigimsel olarak siniflandirma-
ya higbir zaman girismedi, ama uygun kategoriler, Collected
Works’in (Toplu Yapitlar) sayfalarinda goziimiize garpmak-
tadir. Eger, Aminzade’e gore, temel sinifsal konumlar, “ortak
siyasal eylem igin potansiyel bir temelislevi gorebilen ¢ikarlar
dizisini belirler’se, o zaman, Marx’in soz ettigi “ikincil somii-
ri bigimleri’nden kaynaklanan “konumlar”a -Madison’a ya
da Beard’e has kategorilere- kavramsal bir yer agmamiz ge-

rekir. Bob Jessop’in derin kavrayigh 18 Brumaire okumasinda
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isaret ettigi gibi, “siyasetin toplumsal igerigi, esas olarak, bir
tiretim tarzi diizeyinde saptanan soyut ¢ikarlardan gok, belirli
bir toplumsal olusumda birbiriyle ¢ekisen siniflarin ve simif-
sal kesimlerin 6zgiil konjonktiirlerdeki ve/veya donemlerdeki
ekonomik ¢ikarlaryla ilgilidir.”* Marx’in -Subat Devrimine
iliskin analizinde kritik yer tutan- “orta diizey” kavramlari,
mirasinin sonraki gelisim siirecinde biiyiik 6lgiide kayboldu,
ama yine de Gramsci'nin, koyliilerle ve kiigiik burjuvaziyle
birlik halinde proleter ulusal 6nderlige iliskin 6nemli fikirler
edindigi soylenebilir. Aksi halde, ulusguluga -ya da genelde
siyasete— iligkin Marksist analizlerin gogunda baglica prob-
lemin, s6ylemselin, kiiltiirelin ya da etnigin 6zerkligini ka-
bule yanasmamak olmadigini, daha gok, miilkiyet iliskileri ve
onlardan tiireyen gatigmalar alanini tiimiiyle kapsamli olarak
haritalamakta ugranilan basarisizlik oldugunu 6ne siirmek
gerekir. Boyle soylemek aykir1 sayilmasina karsin, daha ¢ok
ekonomik yoruma ihtiyacimiz var, daha azina degil.
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YAKLASAN COL

Kropotkin, Mars ve Asya’nin Nabzi
=

Insanin neden oldugu iklim degisikligi, ¢ogunlukla,
Charles Keeling’in 1960’11 yillarda Mauna Loa’nin doruguna
yakin istasyonunda atmosfer gazlarinin érneklerini toplama-
sindan ya da olsa olsa Svante Arrhenius’un 1896’da karbon
salimlar1 ya da gezegensel sera etkisi konusunda yazdig: ef-
sanevi makaleden daha uzak bir gegmise sahip olmayan, yeni
bir bulus olarak betimlenir. Gergekte, ekonomik biltyiimenin
iklimle ilgili zararli sonuglari, 6zellikle ormansizlagsmanin ve
plantasyon tariminin atmosferik nem diizeyleri iizerindeki
etkisi, Aydinlanma doneminden baslayarak 19. yiizy1l sonuna
kadar yaygin sekilde belirtildi ve siklikla abartildi. Bununla
birlikte, gerek orman kesip arazi agmanin gerekse sinai kir-
lenmenin sonucu olarak insanin iklim iizerinde yarattig etki
genelde kabul edilmesine ve bazen biiyiik kentler igin yakla-
san bir kiyamet olarak betimlenmesine (John Ruskin’in “On
Dokuzuncu Yiizyilin Firtina Bulutu” baglikli i¢ karartic ya-
kinmasina bakin) ragmen, eski ya da modern tarihte dogal ik-
lim degiskenligini sezen biiyiik diigiiniir sayisinin yok dene-
bilecek kadar az olmasi, Viktorya dénemi biliminin ironisi-
dir. Darwin’in Tiirlerin Kokeni'nde yasalastirdig: Lyellci diin-
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ya goriisii, Kutsal Kitap’taki kiyamet teorisini alasag ederek,
zamanin derinliklerinden beri siiren yavas jeolojik ve gevresel
evrim goriigiinii onun yerine koydu. Isvigreli jeolog Louis
Agassiz’in 1830’larin sonunda Buzul Cag(lar)in1 kegfetmesine
ragmen, o donemdeki bilimsel 6nyargy, tarihsel zaman odlgek-
lerinde gerek donemsel, gerekse tedrici gevresel tedirginlikle-
rin oldugunu kabul etmiyordu. Evrim gibi iklim degisikligi
de yiizyillarla degil, gok uzun zamanlarla 6lgiililyordu.

Ne tuhaftir ki, ilk kez anarsist cografyac1 Kropotkin’in
1870’lerin sonunda ileri siirdiigii, Maksimum Buzul’dan beri
gecen 14.000 yilin, kitalarin i¢ kisimlarinda siiregiden ve fela-
ket doguran bir ¢ollesme devri olusturdugu yolundaki diisiin-
ceye yonelik ilgiyi en sonunda tutusturmak igin, Mars iize-
rinde sozde 6len bir uygarligin “kesfedilme”si gerekli oldu.
Bu teori -“tarihin eski iklimsel yorumu” diyebilecegimiz te-
ori- 20. yuizyil baginda biiyiik etki yaratt1 ama dinamik me-
teorolojinin kendi kendini uyarlayan fiziksel dengelesimlere
yaptig1 vurguyla 1940’11 yillarda 6ne gikmasi iizerine gabucak
soniip gitti' Birgoklarinin diinya tarihi i¢in bir anahtar oldu-
guna hararetle inandiklar: sey, bulunduktan sonra yitirildi,
iistelik de kasiflerini, Kiz1l Gezegen’de kanallar gérmiis olan
(hatta bazen bunlar fotografladigini iddia eden) segkin gok-
bilimciler gibi neredeyse tamamen gozden diisiirerek. Bu tar-
tigmada éncelikle Almanca ve Ingilizce konusan cografyaci
ve oryantalistler yer almalarina karsin, 6zgiin tez -buzul son-
rasi ¢ollesmeyi Avrasya tarihinin itici giicii sayan tez- Carlik
Rusya’sinin école des hautes études’i biinyesinde -taninmig
bagka Rus aydinlarin yani sira geng Prens Pyotr Kropotkin’in
de siyasal tutuklu olarak yattigs, St. Petersburg’un ad1 kétitye
¢ikmig Peter ve Paul Kalesi’nde- gelistirildi.
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SIBIRYA’NIN KESFEDILMESI

Unlii anarsist ayni1 zamanda da birinci sinif bir doga bilim-
ci, fiziki cografyaci ve kasifti. Gitgide gericilesen bir saraya
mensup olarak yagamanin bogucu ortamindan kagmak igin
1862’de kendi rizasiyla bes yilligina Dogu Sibirya’ya siirgiine
gitti. II. Aleksandr tarafindan kendi segecegi bir alayda go-
rev almasi onerilince, iicra Transbaykal’da yeni kurulan bir
Kazak birligini tercih etti; orada, ¢ok gegmeden egitiminin,
cesaretinin ve dayamkhliginin sesine kulak vererek, yakin
zamanda imparatorluga ilhak edilmis olan devasa, kesfedil-
memis daglarin ve tayga kirlarinin olusturdugu arapsagin
-hem bilim hem de imparatorluk igin casusluk amaglariy-
la- kesfetmek iizere bir dizi sefere gikt1. Kropotkin'in Asag
Amur vadisinde ve Mangurya iglerinde yaptigi kesifler, ardin-
dan “Kuzey Sibirya’da Lena Irmag ile Cita yakininda Amur
Irmagrnin yukar: kesimleri arasinda uzanan genis ve 1ss1z
daglik bolge”ye yaptig: egsiz derecede ciiretkar kesif gezisi,
ister fiziki meydan okuma isterse bilimsel basar1 Ol¢iisiine
vurulsun, Vitus Bering’in 18. yiizyilda yaptig Biyiik Kuzey
Kesif Seferleri’yle ya da John Wesley Powell'in ve Clarence
King’in aym: dénemde yaptiklar1 Colorado Platosu kesifleriyle
kiyaslanabilir nitelikteydi.2 Kropotkin, ¢ogunlukla asir1 enge-
beli arazide binlerce kilometre yolculuktan sonra, Kuzeydogu
Asya dag sekillerinin (orografi) Alexander von Humboldt ile
takipgilerince zannedilenden epeyce farkli oldugunu goster-
meyi bagardi.® Dahasi, platonun, “siradaglar kadar” genis “bir
dagilim”a sahip “temel vebagimsiz bir Yeryiizii kabartisi tiirii
oldugu”nu gosteren ilk kisiydi.*

Kropotkin, Sibirya’da bir muammayla da karsilagt1 ve
daha sonra bunu Iskandinavya’da ¢é6zmeye calisti. Lena ile
Yukar1 Amur arasindaki daghk arazide destans1 yolculu-
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gunu yapiyorken, zoolog yoldas1 Polyakov, “cekilmis golle-
rin kurumus yataklarinda paleolitik kalintilar” kegfetti ve
“Asya’nin ¢6llesmesine iligkin kanitlar saglayan bagka benzer
gozlemler”de bulundu. Bu, Orta Asya’da -ozellikle Hazar
stepinde ve Tarim Havzas’'nda- kesif yapan bagkalarinin, bir
zamanlar bilyiik gollerle kaplanmis olan ¢orak havza ve ¢6l-
lerdeki sehir harabelerine iliskin gozlemleriyle uyusuyordu.®
Kropotkin, Sibirya’dan déniince, Rus Cografya Dernegi'nce
Isve¢’in ve Finlandiya’nin buzul yataklarini ve gollerini ince-
lemek iizere goérevlendirildi. Agassiz’'in Buzul Cag teorileri,
Rus bilimsel gevrelerinde yogun olarak tartigthyordu ama
buzun fizigi pek az biliniyordu. Kropotkin, damarh kayag
yiizeyleri iizerindeki ayrintili incelemelerine dayanarak, ki-
tasal buz tabakalarinin, salt kiitleleri yiiziinden, neredeyse
ustiin akigmaz bir siv1 gibi plastik olarak aktiklar1 sonucu-
nu ¢ikard: -bilim tarihgilerinden birinin dedigine gére, bu
onun “en 6nemli bilimsel bagar1”s1yd1.® Kropotkin, Avrasya
buz tabakalarinin steplerde giineye dogru yayilarak 50. para-
lele kadar ulastig1 kanisina da vardi. Eger durum gergekten
boyle idiyse, bundan ¢ikan sonuca gore, buzulun geri ¢ekil-
mesiyle kuzey stepleri, gollerden ve batakliklardan olusan
genis bir mozaik haline geldi (Kropotkin, Avrasya’nin biiyiik
kisminin bir zamanlar Pripet Batakliklar: gibi gorindiigii-
nii tahmin ediyordu), sonra gitgide kuruyarak c¢ayirhklar:
olusturdu, en sonunda da ¢6le doniismeye basladi. Collesme,
Kropotkin’in kanisina gore tiim Kuzey Yarikiire boyunca
gozlemlenebilen (yagis azalmasinin sonucu olmayip, nedeni
olan) kesintisiz bir siiregti.’”

Bu ciiretkér teori, Cografya Dernegi'nin Mart 1874’teki
bir toplantisinda ilk kez ana hatlariyla sunuldu. Kropotkin,
bu konusmadan kisa siire sonra, ¢ok korkulan Ugiincii Sube
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tarafindan tutuklandi ve “Borodin”, yani Caykovski Cevresi
denilen garlik karsit1 gizli bir grubun iiyesi olmakla suglan-
di. Bu “sans eseri bana bahsedilen bog zaman” sayesinde ve
Car’in verdigi 6zel izinle (Kropotkin ne de olsa hala bir prens-
ti), hapishanede kitap temin etme ve bilimsel yazilarin siir-
diirme olanagina kavustu; gelistirdigi buzul ve iklim teorileri
i¢in tasarladig iki ciltlik agiklayic1 metninin ¢ogunu burada
tamamlad..®

Bu, dogal iklim degisikligini uygarlik tarihinin ana itici
glicli sayan goriigii kapsamh bigimde savunmaya déniik ilk
girisimdi.® Daha 6nce belirtildigi gibi, Aydinlanma ve erken
Viktorya doénemi diigiincesi, iklimin tarih boyunca istik-
rarl oldugunu, duragan bir egilim gosterdigini, agir1 olay-
larin sadece ortalama bir durumdan sapmalarn yansittigini
oy birligiyle varsayiyordu. Buna karsihk, insanlarin yeryii-
ziinde yaptiklan degisikliklerin atmosferdeki su dongiisii-
ne olan etkisi, Yunanlardan beri tartigitlmaktayd. Ornegin,
Aristoteles’in Lykeion’daki varisi Theophrastos, bildirildigine
gore, Teselya’daki Larissa yakininda bulunan bir gélin bo-
saltilmasinin orman gelisimini azalttigina ve iklimi soguttu-
guna inaniyordu.' iki bin yil sonra, Comte de Buffon, Comte
de Volney, Thomas Jefferson, Alexander von Humboldt, Jean-
Baptiste Boussingault ve Henri Becquerel (sirf birkag isim
sayarsak), Avrupa somiirgeciliginin ormanlar1 kesip arazi
a¢ma ve yaygin tarim uygulamalariyla yerel iklimsel kogullan
nasil kokli sekilde degistirdigi konusunda art arda 6rnekler
veriyorlardi.” (“Buffon,” diye yaziyordu Clarence Glacken,
“insanin iklimi kokli sekilde diizenlemesinin ya da degis-
tirmesinin miimkiin oldugu sonucuna vardi.”)? Hava duru-
mu oriintiilerindeki biiyiik dogal degisimleri agiga ¢ikarabi-
lecek her tiirlii uzun dénemli iklim kaydindan yoksun olan
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philosophe’lar ise ada somiirgelerdeki plantasyon tariminin
ardindan yagislarin azaldigim bildiren sayisiz rapor karsi-
sinda donup kaldilar. Ayni sekilde, Auguste Blanqui'nin aga-
beyi, ekonomi politik¢i Jerome-Adolphe Blanqui, daha son-
ra Malta’yy, insan eseri ada ¢6liin 6rnegi olarak gosterdi ve
Fransiz Alpleri’nde yogun aga¢ kesiminin yapildig1 dag etek-
lerinin kirag bir “Arabia Petraea™ haline gelme tehlikesiyle
yiiz yiize oldugu uyarisini yapti. 1840’a gelindiginde, Michael
Williams’a gore, “ormansizlagma ve yol agtigi kiraglagma, her
okuryazar kisinin 6grenip bildigi bilyiik ‘tarih dersleri’'nden
birisiydi.”*

Bu okuryazar kisilerden ikisi olan Marx ve Engels, orma-
nin kesilip arazi agilmasi ve otlatma nedeniyle Dogu Akdeniz
ikliminin gegirdigi déniisiim konusunda Bavyeral botanik-
¢i Karl Fraas’in yaptig1 uyarici agiklamadan ¢ok etkilendiler.
Fraas, Bavyera Prensi Otto'nun 1832’de Yunanistan Krali ol-
masi iizerine ona eslik eden etkileyici bilim heyetinin bir iiye-
siydi.’” Mart 1868’de Engels’e yazan Marx, onun kitabindan
hayranlikla s6z ediyordu:

Koyliilerin pek bir sevdikleri “nem”in, topragin islenmesi sonu-
cunda ve iglenme derecesiyle orantilt olarak kayboldugunu (bu
yiizden pek ¢ok bitkinin giineyden kuzeye gogtiigiinii), en so-
nunda ise bozkir olujumunun bagladigini savunuyor. Topragin
islenmesinin ilk etkileri yararh, ama daha sonra agagsizlastirma
nedeniyle yikici bir ha! aliyor vb. Bu adam hem engin bilgi sahi-
bi bir filolog (Yunanca yazdaig: kitaplar var) hem de bir kimyac,
tarim uzmani vb. Vardig1 tim yargiya gore, topragin islenmesi,
ilkel bir sekilde ilerledigi ve bilingli olarak kontrol edilmedigi za-
man (elbette bir burjuva olarak bu sonuca varmiyor), arkasinda
¢oller, iran, Mezopotamya vb., Yunanistan birakir. iste yine bas-
ka bir bilingdis1 sosyalist egilim!'é
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Keza Engels, daha sonra Doganin Diyalektigi'nde
Akdeniz'in ormansiz birakilmasina deginerek, insanin her
“zafer”inin ardindan, “doganin 6ciinii aldig1” uyarisinda bu-
lunuyordu: “Dogrudur, her zafer ilk 6nce beklediginiz sonug-
lar1 ortaya ¢ikarir ama ikinci ve ligiincii agamalarda oldukga
farkli, cogu kez de ilk sonuglar: gegersiz kilan, 6nceden tah-
min edilmemis etkiler yaratir.”” Ama insanin fethine kars
doganin sert yanit verme yollar1 olmasina ragmen, Engels,
dogal kuvvetlerin tarihsel zaman dilimi iginde bagimsiz birer
degisim etkeni olarak hareket ettiklerini gosteren higbir kanit
saptamiyordu. Cagdas Alman peyzajina iligkin bir betimle-
mesinde vurguladig gibi, kiiltiir her seye ragmen yaratici1 ve
yenilikgiyken, doga olsa olsa gericidir:

Cermen halklarin gogiip geldikleri zamanki Almanya’da ol-
dugu gibi, “doga”ya yok denecek kadar az is kalir. Yeryiizi,
iklim, bitki ortiisii, hayvan varlig: ve insanlarin kendileri si-
nirsizca degismislerdir, hem de tiim bunlarin nedeni insan faa-
liyetidir, oysaki bu ayn1 donemde insan miidahalesi olmaksizin
Almanya’da doganin gegirdigi degisimler hesap edilemeyecek
kadar kigiiktiir.*®

Depremler, kuyrukluyildizlar, salginlar ve kutupvari kiglar
nedeniyle, dogaya iliskin felaket¢i goriisiin Newton, Halley ve
Leibniz" gibi biiyiik bilginler arasinda pekistigi 17. ylizyilin
aksine, 19. yiizy1l Avrupa’sinda hava ve yer olaylari, onlarca
yil boyunca, altin standardi gibi istikrarli goriiniiyordu. Bu
nedenle, en azindan Marx ve Engels, gegen iki ya da ii¢ bin
yillik siirede tiretimin dogal kosullarinin belli yonde bir ev-
rime veya doniistriicii dalgalanmaya maruz kalmig olmas: ya
da bu nedenle iklimin, farkli toplumsal olusumlarin ardigik
siralanisiyla kesismis ya da bunlar iist belirlemis olmasi ihti-
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mali iizerinde hi¢bir zaman fikir yiiriitmediler. Doganin bir
tarihinin olduguna elbette inaniyorlardi ama bunun, uzun
evrimsel ya da jeolojik zaman olgeklerinde gergeklestigi ka-
nisindaydilar. Orta Viktorya dénemi Ingiltere’sinde bilimsel
okumalar yapan kisilerin gogu gibi, onlar da, ingiliz Liberal
ideolojisinin jeolojik agamacilik kavramina yansimasini yer-
mis olsalar bile, yeryiizii tarihi konusunda Sir Charles Lyell’in
tekbigimci goériisiinii benimsediler; Darwin de dogal segilim
teorisini o gorii§ iizerine kurmustu.

Agassiz’inyaptig Biyiik Buzul Cag1 “kesfi”yle ilgili 1830’Iu
yillarin sonunda baglayan uzun uluslararasi anlagsmazlik,
basat durumdaki bu antropojenik, yani insan eseri modeli
sorgulamad, ¢iinkii jeologlar onlarca yildan beri Pleistosen
kronolojisi sorunundan bezmislerdi: Buzul birikintilerinin
ardisik siralanigin saptayamiyorlar ya da orta Viktorya do-
neminde kesfedilince beylik sansasyon konusu olup ¢ikan
¢ok eski insan ve dev hayvan kalintilarinin goreli yagim kes-
tiremiyorlard1.?® Her ne kadar “buzul arastirmalari, jeolojik
zamana gore 6lgiildiigiinde kisa donemdeki iklim degisiklik-
lerinin gergekliginin kavranmasina zemin hazirlami§” olsa
bile, Buzul Cag ile modern iklim arasindaki zamansal uzak-
11g1 belirlemek igin higbir dl¢ii yoktu.? On dokuzuncu yiizyil
sonundaki en biiyitk Amerikal: hava bilimci olan Cleveland
Abbe, 1889°da “belki 50.000 y1l gerideki jeolojik ¢aglarda bii-
yiik degisiklikler meydana gelmistir” ama “insanlik tarihinin
baslamasindan beri heniiz higbir 6nemli iklim degisikligi
gosterilmemigtir”? diye yazdiginda, “akilci iklim bilimi”nin
ortak gorisiinii ifade ediyordu.
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ASYA’NIN VE MARS’IN COLLESMES]

Kropotkin, kiiresel iklim dinamiklerinin Buzul Caginin
sonu ile modern zamanlar arasinda siireklilik gosterdigi-
ni One siirerek, bu ana akima kokli sekilde meydan okudu;
iklim, erken dénem meteorologlarinin inandiklar1 gibi du-
ragan olmak §oyle dursun, tarih boyunca tek dogrultulu bir
anlamda ve insanin yardimi olmaksizin siirekli degisim igin-
de olmustu. 1904’te, Kropotkin’in Rus cografyacilara yapti-
g1 ilk sunumun 30. y1ldéniimiinde ve Isvegli cografyaci Sven
Hedin ile Amerikali jeolog Raphael Pumpelly’nin i¢ Asya’ya
yaptiklar1 yeni kesif seferlerinin uyandirdig: ilgi ortaminda,
Ingiltere Kraliyet Cografya Dernegi, Kropotkin’i, giincel go-
riglerini sunmasi igin davet etti.

Kropotkin’in bildirisinde 6ne siirdiigiine gére, Hedin’inki
gibi yakin tarihli kesif ¢aligmalari, Buzul Cag1 sonrasindaki
hizli ¢ollesmeye iliskin ortaya attig1 teoriyi tamamen dogru-
layarak, “¢6llerin sinirlarinin yildan yila genisledigini” kanit-
lamigtr. Kropotkin, buz tabakasindan gol bolgesine ve sonra
gayirliktan ¢ole dogru bu durdurulamaz egilimi temel ala-
rak, hayret verici derecede yeni bir tarih teorisi ortaya att1.?
Iddiasina gore, Dogu Tiirkistan ve Orta Mogolistan bir za-
manlar sulakt: ve “uygarlikta ileri’ydi:

$imdi bu timiiyle gegip gitmigtir ve bu bolgede yasayanlar: aga-
giya dogru Cungarya Gegidi'ne, Balkas ve Obi havzalarina kag-
maya, sonra da buralarin 6nceki yerlilerini 6nlerine katarak, ¢a-
gimizin ilk yizyillarinda Avrupa’nin karsilagtig biyiik gogleri
ve istilalar1 yapmaya zorlayan, iste bu bélgenin hizli ¢6llesmesi
olsa gerektir.”

Ustelik bu, devresel bir dalgalanma da degildi: Tedrici ¢6l-
lesme, diye vurguluyordu Kropotkin, “jeolojik bir gergektir”



234 ' Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

ve Lakustrin (Golsel) donem, kurakhigin genisledigi bir de-
vir olarak kavranmalidir. Kropotkin zaten bes y1l 6nce soyle
yazmigtr: “Simdi ise tam olarak kuru bozkirlarin ve steple-
rin olusjumunun eslik ettigi hizli bir ¢ollesme déneminde-
yiz ve insanoglu, Orta Asya’y1 zaten pengesine almis olan,
Giineydogu Avrupa’y: ise tehdit eden o ¢ollesmeyi durdur-
manin yollarin1 bulmalidir.”>® Gelecekte ¢ollesmeyi ancak
kahramanca ve kiiresel esgiidiimlii 6nlemler -milyonlarca
agacin dikilmesi ve binlerce artezyen kuyusunun agilmasi-
durdurabilir.?¢

Kropotkin’in dogal, tedrici iklim degisikligi varsayimi
farkli sekillerde kabul gérdii: Ingilizce konugan iilkelerle ya
da ¢ol ortamlarinda ¢alisan bilimci gevrelerle karsilagtirilin-
ca, kita Avrupa’sinda daha bityiik kugkuyla karsiland:. Fiziki
cografyaya olan katkilarinin iyi bilindigi Rusya’da, 1891-
92’deki biiyiik kithgin ardindan, bugday iiretiminin yeni ileri
iissii olan gernezyomlu (kara toprakli) steplerdeki kurakligin
ekim-dikim faaliyetlerinin sonucu mu, yoksa yavagyavasiler-
leyen ¢dllesmenin belirtisi mi oldugunu anlamaya yogun ilgi
duyuluyordu. Sonugta, bu konuyla ilgili uluslararas: iine sa-
hip iki otorite, Aleksandr Voeykov -iklim bilimin bir 6nciisi,
1870’li y1llarin baginda Cografya Dernegi'nden Kropotkin’in
bir meslektagi- ve Vasili Dokugayev -“toprak biliminin baba-
s1” sayilan iinla bilimci- her iki olayin da islerlikte oldugunu
gosteren pek az kanmit buldular. Onlarin gériigiine gore, ardi-
stk nemli ve kurak yillar belki devresel nitelik tasiyabilmesi-
ne ragmen, step iklimi tarihsel zaman iginde degismemisti.
Parlak Alman buzul bilimci Eduard Briickner’in iklim degis-
kenligine iligkin 6ne siirdiigi fikirler karsisinda, Avrupa’daki
birgok bagka gagdas bilimci gibi Voeykov da ikna olmasa bile
saskinhiga digtii.>”
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Briickner’in 1890  tarihli  ¢qigir  agia  kita-
b1 Klimaschwankungen seit 1700 (1700’den Beri iklim
Degisiklikleri), tarihsel zamanlarda onlarca yili kapsayan
iklimsel dalgalanmalar oldugunu savunuyordu.?* Emmanuel
Le Roy Ladurie’nin ve Hubert Lamb’in ¢aligmalarina kadar
esi benzeri goriilmeyen bir titizlikle, sagirtic1 6lgiide modern
bir yaklagimla, bagbozumu tarihleri, geri gekilen buzullar ve
asir1 sert kiglara iligkin anlatilar gibi belgesel ve destekleyici
kaynaklari, farkl istasyonlardan derlenmis onceki yiizyila
ait aragsal verilerin analiziyle birlestirdi; amaci, Avrupa’daki
rekolte degisikliklerini ve belki biitiin diinyanin iklimini
diizenleyen ardisik nemli/serin ve kuru/ilik yillar seklinde
neredeyse donemsel olarak gozlenen otuz bes yillik devre-
selligin bir tablosuna ulagmakti. Meteoroloji hakkinda pek
az bilgisi olan, atmosferin genel dolagim1 hakkinda ise higbir
sey bilmeyen Briickner, sonraki kusagin iklim degisikligi-
ne iligkin tartigmalarini kirleten faraziyelerden ve kulaktan
dolma iddialardan kaginmak konusunda agir1 disiplinliydi;
sonradan Briickner dongiisii adiyla bilinen olgunun neden-
leri konusunda yorum yapmay: da zekice reddetti. Biiyiik
ol¢iide Almanlara 6zgii bir bilimsel kiiltiire sahip iilkelerde
(ytizyila girilirken Orta Avrupa’nin ¢ogunda, hatta Rusya’da
da), Briickner’in temkinli iklim modeli, Kropotkin’in iklim-
sel felaketgiligine yeg tutuldu.?®

Ingilizce konusan iilkelerde ise Kropotkin’in 1904’te ya-
yimlanan makalesi -Bat1 Amerika’da, Sahra’da ve i¢ Asya’da
bulunan fosil bityiik gollere ve kuru nehirlere iligkin yakin ta-
rihli bilimsel aragtirmalarla goriiniiste desteklenmis olarak-
genel anlamda biiyiik ilgiyle karsilandi. Bununla birlikte,
makalenin en dolaysiz ve dikkate deger etkisi, diinya dis1 ko-
nularla ilgiliydi. Bostonlu zengin bir Brahman olan Percival
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Lowell, Giovanni Schiaparelli’'nin 1877’de kesfettigi ve bazi
onde gelen gokbilimcilerce “dogrulanan” Mars’taki canali’yi
(kanallar1) inceleyebilmek amaciyla Arizona’min Flagstaff
kentinde bir goézlemevi kurmak igin 1894'te dogubilimcilik
kariyerini terk etmigti. Belfastl gazeteci ve bilimkurgu yazar:
Robert Cromie, bu kuruntu eseri kanallarin kurak ve 6lmeye
yiiz tutmus bir diinya iizerinde ileri bir uygarlik tarafindan
yaratilan vahalar olduklarini 1890 tarihli bir romaninda zaten
one siirmily olmasina karsin, Lowell’a gelinceye kadar, ¢ogu
kigi, bu kanal ya da yariklar1 Kizil Gezegen’in dogal 6zellik-
leri sayiyordu.’® Bes yil sonra Lowell, Mars adl1 sansasyonel
kitabinda, Cromie’nin kurgusunun gézlemlenebilen bilimsel
bir gergek oldugunu ileri siirdii: Geometrik sekilleri nede-
niyle, kanallar, zeki canlilarca insa edilmis yapay bir sulama
sistemi olmaliydi. Dahasi, Mars uygarligi, gezegen 6l¢eginde
gelismek igin agikga “uluslar”a ve savag olgusuna son vermis-
ti. Ama “ne gekil varliklar olabileceklerini hayal edebilmemiz
i¢in bile elimizde veri yok™tu.*

Yerkiirenin her yaninda gazete okurlar1 adeta garpildilar,
besteciler Mars marglar1 besteledi, Wells isimli bir ingiliz ga-
zeteci ise okurlar1 biiyiillemeyi ve dehsete diigiirmeyi siirdiiren
bir kitabin olay 6rgiisiinii bulmus oldu. Lowell, ¢abucak, do-
gal secilimin es kasifi ve Kropotkin’in tanidig1 Alfred Russel
Wallace gibi, bilim cephesinden amansiz diiymanlar kazandy;
ama popiiler basinin verdigi destekle, ok gegmeden, Mars
uygarhiginin bir spekiilasyon degil, ger¢ek oldugu konusun-
da kamuoyunu ikna etti. Lowell, “kanallar”in fotograflariyla
izleyicileri sasirtmaktan hoslanir, goriintiilerin bulanik ol-
mas! nedeniyle de her zaman 6ziir dilerdi.*? Peki, bu yaban-
c1 uygarhgin mabhiyeti ve tarihi neydi? Kropotkin’in 1901’de
Boston’daki Lowell Institute’ta verdigi bir dizi konferans si-
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rasinda Lowell onunla tanigmis olabilir, ama boyle bir tanig-
ma olsun ya da olmasin, tedrici ¢ollesme konusundaki 1904
tarihli makale Lowell1 yildirim gibi ¢arpti. Yalmizca “Mars
trajedisi’ni degil, Diinya’nin yazgisim1 da agiklamak igin asil
biiyiik anlati buradaydi. Lowell'in savina gore, daha kiigiik
boyutlu olmasi nedeniyle Mars’ta gezegen evrimi hizlanmigt
ve dolayisiyla gelecek ¢ok uzun dénemlerde Diinya’nin nasil
degisecegini 6nceden gosteriyordu. 1906’da gikan Mars and
Its Canals adh kitabinda yazdigina gore, “Kendi diinyamiz-
da yalnizca simdiyi ve ge¢misi inceleme olanagina sahibiz;
Mars’ta ise bir sekilde gelecegimizi gz ucuyla gorebiliriz.” O
gelecek, okyanuslarin kuruyup karaya doniigmesiyle, orma-
nin yerini bozkira birakmasiyla, ¢ayirliklarin ¢ol haline gel-
mesiyle olusacak gezegen kuraklagsmasiydi. Kuraklagsma hizi
konusunda Kropotkin’in goriigiine katiliyordu: “Filistin, ta-
rihsel donemler igerisinde kurumugtur.”*

Iki yil sonra, Mars as Abode of Life bashgiyla Lowell'in
halka doniik konugmalar: kitaplagti ve burada “Mars ve
Diinya’nin Gelecegi” konulu bir konferansta, “[bu gezegen-
lerle ilgili] en korkung kozmik durum, ¢éllerin olmas: degil,
olmaya baglamasidir” uyarisinda bulunuyordu. “Bunlar, yal-
nizca yerel, kaginilabilir musibetler olarak degil, diinyamizin
girtlagina sarilmig, sozle anlatilmasi olanaksiz genel 6liim
pengeleri olarak betimlenmelidir.” Lowell'in birincil drnegi,
sasirtici olmayacak sekilde, Orta Asya’ydi: “Hazar, gozlerimi-
zin 6niinde yok olup gidiyor, kiyidan biraz uzaktaki eski li-
manlarin kalintilar1 bize bunu sessizce anlatiyor.” Giiniin bi-
rinde, insanin “kohnelesen ve giirityen gezegenindeki [bu] va-
rolusg miicadelesi’nde bagvurabilecegi tek segenek, Marslilar:
ornek alarak, kutuplardaki suyu bu son vahalarina getirmek
i¢in kanallar agmak olurdu.** Yetenekli bir matematik¢i ama
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onulmaz bir jeolog olan Lowell, ¢6llesmenin islerlikte oldu-
guna 6rnek vermek igin, Arizona'y ziyaret edenleri Taglagmis
Orman’la etkilemeyi seviyordu, oysaki agag fosilleri 225
milyon yil 6ncesinden, yani Trias Devri'nden kalmist1. Keza
Lowell, diinya iizerinde tek yonlii ve hizli iklim degisikligine
gosterilen kanitlar1 hi¢ sorgulamadan kabul etti.

Aslinda, Kropotkin'in genel tabiat ve arazi izlenimleri-
ne ve bir Avrasya buz tabakasi konusundaki varsayima da-
yanan teorisi, gegmisteki iklimlere ya da nedenlerine iligkin
her tiirlii verinin gok otesine gegen spekiilatif bir sigramayd.
Gergekte, esasen sinanamaz bir teoriydi. Ornegin, tanimla-
yic1 meteorolojinin aksine teorik meteoroloji heniiz kundak
evresindeydi. Rastlant1 eseri, Kropotkin’in makalesi, Jacob
Bjerknes adindaki Norvegli bir bilim insaninin sivi mekani-
ginden ve termodinamikten tiiretilmis yarim diizine denk-
lem seklindeki bir atmosfer fiziginin temelini ilk kez attigx
muglak makalesiyle neredeyse aym zamanda yayimlandi
Bir jeofizik tarihgisinin gozlemledigi gibi, “O [Bjerknes], at-
mosferi, saf sekilde mekanik ve fiziki bir bakis agisiyla, gii-
nes 1giniminin devindirdigi ve ivme, yogunluk, hava basinc,
sicaklik ve nemin lokal farkliliklarinda ifadesini bulan dén-
giiniin saptirdigs bir ‘hava kiitlesi sirkiillasyon motoru’ olarak
kavriyordu.” Bu kavramsal tohumlarin yeserip modern dina-
mik meteoroloji haline gelmesi, yarim yiizyil1 agkin bir siire
alacakty; bu arada, Kropotkin’in teorisi igin bir iklim modeli
onermek olanaksizd1.*

Keza ge¢misteki iklimi anlamak igin higbir niceliksel ka-
nit yoktu. Briickner, aletli kayitlar: etkileyici bir beceriyle
kullanmigti, ama bunlar yalnizca Fransiz Devrimi sonrasi
dénemi kapsiyordu. Isvegli meteorolog Nils Ekholm, 1901'de
Quarterly Journal of the Royal Meteorological Society’de ¢1-
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kan yazisinda, alet dncesi belgesel kanitlar1 6zenle incelemis
ve bunlarin ¢ogunun diipediiz degersiz oldugunu bulmustu:
“Eski tarihsel kayitlarin giivenilir bildirimde bulundugu bi-
ricik hava durumu olgusu, siddetli kiglardir.” Ekholm, Tycho
Brahe’nin 1579-82’de Danimarka agiklarindaki bir adadan
yaptig1 6ncii nitelikteki aletli hava okumalarini, aym yerden
yapilan modern 6lgiimlerle karsilastirarak, kiglarin daha ha-
fif gegtigini ve Kuzey Avrupa ikliminin, ii¢ yiizy1l dncesine
kiyasla genelde daha “denizel” oldugunu gosteren bazi bul-
gular elde etti. Ama disiplinli ¢ikarimin sinir1buydu: “Bu de-
gisimin bagka bakimlardan karakteri ve nedeni bilinmiyor.
Degisimin donemsel, tedrici ya da rastlantisal olup olmadig:-
ni1 sdyleyemedigimiz gibi, mekanda ve zamanda nereye kadar
uzandigini da soyleyemeyiz.” Ekholm, mantiken, giineslen-
menin hi¢ degilse bir milyon yildan beri sabit oldugunu ve
Yer'in yoriingesel degiskenliginin son bin yillik iklim iizerin-
deki etkisinin asgari diizeyde kaldigini farz ettigi igin, iklim
degisikliginin en olasinedeni (meslektasi Svante Arrhenius’un
iinlii deneylerine dayal olarak), atmosferdeki karbondioksitte
olugan dalgalanma ve dolayisiyla, sera etkisiydi.*®

PATOLOJIK BILIM

Ancak genel kamuoyunun yan sira bilimciler ve cograf-
yacilar arasinda da daha cesur teorilere yonelik heyecanh bir
beklenti vard1 ve Kraliyet Dernegi’nin hi¢ kuskusuz umut
ettigi gibi, Kropotkin’in bilimsel makalesi, Lowell''ln Mars
¢ilginhgim odiillendirmesi disinda, Birinci Diinya Savasi
arifesine kadar siiren uzun erimli bir tartiymay1 kamgiladi.
Hindistan genel valisi Lord Curzon bile bu anlagmazhga ba-
liklama dalarak, iklim degisikligini inkéar eden “gezi yapma-
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mis bilimciler”in degil, ¢6llesmeyi kendi gozleriyle gormiis
olan kégsiflerin safinda yer aldi.?” Tedrici ¢ollesmeye iliskin
kanitlar1 benimseyen se¢kin gezginlerden ve bilimcilerden bi-
risi, Avrupa’nin diger kizil prensi Leone Caetani’ydi; prensin
Annali dell'Islam adl eseri (10 cilt, 1905-29), Batr’da Islamiyet
incelemelerinin temel tag1 haline geldi. Yetenekli bir dilbilimci
olan Caetani, sol kanat siyasetle i¢li dish olmadan énce Islam
diinyasinda genis geziler yapmusti. Bir papalik prensi olmasi-
na ragmen, ruhban karsit1 Radikal Parti milletvekili olarak
parlamentoya girdi ve 1911'de sosyalistlerin ¢ogunluk kana-
diyla birlikte hareket ederek Libya’nin istilasina kars1 gikt1.
Fasizmin yiikselisinden sonra Kanada’ya tagindi ve Annali
tizerinde galigmayi siirdiirdii.*® Caetani’nin varsayimina gore,
ilk zamanlar verimli olan Arabistan Yarimadasi tim Sami
kiiltiirlerinin yurduydu ama kuraklagsma ve sonrasinda asir
niifus artigi, gruplar birbiri ardina gé¢ etmek zorunda birak-
misty; gergekte, Islamiyet’in yayilmasinin ardindaki ¢evresel
itici giig, ¢ollesmeydi. Hititlerin kayip baskenti Hattusas1
kesfeden taninmis Alman arkeolog/filolog Hugo Winckler de
bagimsiz olarak ayni fikre ulagt1 ve “Winckler-Caetani” ya da
“Sami Dalgas1” teorisi, daha sonra 1920’li ve 1930’lu yillarda
pan-Arap ideolojinin mihenktas: haline geldi.*®

Bununla birlikte, ¢6llesme teorisinin en atesli yandasi,
eskiden Tiirkiye’de misyonerlik yapan, 1903’teki Pumpelly
Hazar Otesi Kesif Seferime ve 1905'teki Cin Tiirkistan1
Kesif Seferi'ne katilan Yale’den cografyaci Ellsworth
Huntington’d1. Huntington’in bu ikinci goéreve ait gozlem-
leri, daha 6nce Sincan’da bulunmus gezginlerin gozlem-
lerini dogruluyor ve Kropotkin'in teorisini destekliyordu:
“Asya’nin Hazar Denizi’'nden doguya dogru 4.000 kilomet-
reyi askin uzakliga kadar daha kurak bolgelerinin tiimi,
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oyle anlagiliyor ki, bir iklim degisikligine maruz kalmig ve
boylelikle, yerlesip yasamak igin son iki ya da ii¢ bin y1l bo-
yunca gitgide daha elverigsiz hale gelmistir.™® Huntington
ilk bagta Kropotkin’in fikirlerini harfiyen kuvvetle savundu
ama 1907’de gikan The Pulse of Asia (Asya’nin Nabzi) adh ki-
tabinda, belirleyici bir bakimdan bu teoride degisiklik yapti.
Olasi iklim varsayimlar listesini —“tekdiizelik, ormansizlas-
tirma [insan kaynakl degisiklik], tedrici degisiklik ve atiml1
degisiklik”- dikkate alarak, se¢imini bu kez sonuncu lehine
yapt. Huntington’in tezine gore, iklim degisikligi, Giineg'in
yon verdigi, siiresi yiizyillar1 bulan biiyiik salinimlar bigimi-
ni aldr: Biiyiik kurakliklarin ardindan nemli donemler gel-
di.** Huntington, bu fikrini, Briickner okumasina dayandir-
masina ragmen, onun dongiilerinin frekans uzunlugu daha
biyiiktii ve Kropotkin’in tedrici ¢6llesmeye bagladigi muaz-
zam etkilere sahipti.

Lowell gibi Huntington da kamuoyu olugturmakta ma-
hirdi. Devresellik tezi i¢cin daha fazla kanit bulmak iizere
Filistin’de, Yukatan’da ve agag halkas tezinin dnciisiit Andrew
Douglas (Lowell'in gozlemevindeki eski yardimaisi) ile antik
Kaliforniya sekoyalan iizerinde ¢ahigt1ig1 Bat1 Amerika’da yo-
gun bir arayiga giristi.*> Her yeni aragtirma, toplumlarin ve
uygarhiklarin bu iklim salinimlariyla birlikte yiikseldigi ve
diigtiigii yolundaki iddiasini perginleyen bir makaleyle ya da
kitapla sonuglandi. “Orta Asya’da hissettigimiz iklimsel nab-
zin her atigiyla, uygarhigin merkezi su ya da bu yéne kaymigtir.
Her atim, giiniinii doldurmug topraklara aci ve giiriime, giinii
yeni baslayan topraklara ise yagam ve canlihik getirmigtir.”
(1940 tarihli klasik eser The Inner Asian Frontiers of China’nin
yazar1 Owen Lattimore, Huntington’in tasvir ettigi “buhar-
lasip giden otlaklar aramak igin, barometrenin her kipirda-
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misinda kayip ufuklara dogru yola gtkmaya hazir diizensiz
gogebe siiriileri” imgesiyle alay etti.)*

Huntington’in 6ne siirdiigii muazzam salinimlar, tarihte
nihai nedensellikler arayanlar i¢in beklenmedik bir armagan
oldu ve Arnold Toynbee’nin, gevresel zorluklara kars1 goste-
rilen tepkilerin harekete gegirdigi uygarhik dongiilerine ilig-
kin iinlii teorisine bir 6lgiide esin verdi.** Ama Huntington’in
genelleyici iddialar1 bagkalarini sinirlendirdi. Hem Kraliyet
Cografya Dernegi hem de Yale Universitesi (ona profesorlitk
payesi vermeyi diigiinen iiniversite) basiretli bir tutumla bel-
li baglh otoritelerin goriislerine bagvurdu. Kasif Sven Hedin,
ollesme fikrini tiimiiyle alaya aldi: “Insanlar ve develer, kir
ve iklim -higbiri kayda deger bir degisiklik gegirmemisgtir.™¢
Modern fiziki cografyanin devlerinden biri olan Albrecht
Penck, Huntington’a iliskin gozlemini nazikge dile getirdi:
“[Onun] disiinceleri bazen olgularinin 6niinde kosuyor. O,
elestirel yetenekle gahismaktan ok, civil civil bir bilimsel ha-
yal giiciiyle galigtyor.™’

Huntington’in iistatlarindan birisi olarak tamyip takdir
ettigi Eduard Briickner de Viyana’da kibar ama yikici bir de-
gerlendirme yapt::

O, verilerini, dogru diiriist irdelemeksizin tarihsel ¢aligmalar-
dan aliyor. Verileri ne dereceye kadar birer gergek gibi kulla-
nabileceginin yeterince farkinda degil. Ozellikle arkeolojik so-
nuglar, higbir sekilde kendisinin The Pulse of Asia adli eserinde
agikladig gibi yeterince kesin degil (...) O, gergekleri teorisine
uydurma arzusunu birgok kez sergiledi. Yale’e yaptigim ziyaret
sirasinda, Dr. Huntington, yash agaglarin halkalarinin iklim
dalgalanmalariyla olan iliskilerini ele aldig: aragtirmalarinin
sonuglarini bana gosterdi. Cok ilging malzemeler toplamig ama
yine, temkinli bir adamin yapmas:1 gerektigi gibi degil, daha
¢ok, egrilerinden sonug ¢ikarmig izlenimine kapildim. Birkag
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kez egride bir paralellik gordiigiinii iddia etti ama ben 6yle bir
sey goremedim.*®

Huntington terfi alamayip Yale’den ayrildi

Briickner’in elestirisi, Irving Langmuir’in, “6znel etkiler-
le, hiisnii-kuruntularla ya da esik seviyesindeki etkilesimlerle
patolo-
jik bilim” tanimin1 6nceden haber veriyordu.** Huntington ve
onunla ayn1 diisiincedeki bazi segkin dostlar: -6zellikle Clark

RN

yolundan saptirilmig” aragtirmalar olarak ifade ettigi

Universitesi'nden cografyaci Charles Brooks- aligilmig kusur-
lar olan rastlantiy1 bagintiyla ve bagintiy1 nedensellikle karis-
tirma kusurlarina ek olarak, dongiisel tanitlama aligkanligina
sahiptiler. Le Roy Ladurie’nin Histoire du climat adl1 eserinde
yazdigina gére, “Huntington, Mogol goglerini, Orta Asya’nin
kurak bolgelerinde yagisin ve barometrik basincin gésterdigi
dalgalanmalarla agikladi. Brooks ise Orta Asya’da yagis gra-
figini Mogollarin gogiine dayandirarak bu 6nemli ¢aligmay:
stirdiirdii!™° Tropikal iklimlerin ileri uygarliklar1 ayakta tu-
tamadigina inanmakla Huntington’1 izleyen Brooks, bir bagka
yerde, Angkor Vat’in varliginin, MS 600’'de Kambogya ikli-
minin daha i1liman olmas: gerektigini kamtladig1 yargisina
vard1.®

Gollerdeki goz alici harabelere gelince, cografyaci ve
tarih¢gi Rhoads Murphey, 1951 tarihli bir makalesinde,
Huntington’in aksine, Kuzey Afrika olgusunda Roma déne-
minden beri iklim degisikligine isaret eden pek az kanitin
bulundugunu ortaya koydu. Bir zamanlar bugday tarlala-
rinin ve Roma sehirlerinin serpilip boy verdigi kus u¢gmaz
kervan gegmez arazileri ise su depolama altyapilarinin ih-
mal ya da imha edilmesinin sonucu olarak agikladi. (Oyle
anlagihyor ki, Huntington, ¢ol toplumlarinin yagmurdan
¢ok yeralt1 suyuna bagiml olduklarini unutmugtu.) Jared

243
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Diamond’in onlarca yil sonra tarihgilerden kabul etmeleri-
ni istedigi tiirden “dogal deney”in klasik bir 6rnegi olarak,
Murphey, Fransizlarin isyanci Tuareg halkini 1917°de zorla
tahliye ettikleri Nijer’deki Air Masifi 6rneginden s6z ediyor-
du: “Niifus azaldik¢a, kuyular, bahgeler, mallar bozulmaya
terk edildi ve bir yildan kisa siire iginde bu alan, tedrici ¢ol-
lesmenin kanit1 olarak kullanilmis olan diger alanlara tipatip
benzeyen bir manzaraya biiriindii.”*

Tarihte dogal iklim degisikligiyle ilgili Kropotkin-
Huntington tartigmasy, fiziki cografya sinirlari iginde kalmag
olsayd, her seye ragmen daha verimli bir miras birakabilirdi.
Ne var ki Huntington, iklim déngiilerine iligkin ayriks: fi-
kirlerini, Alman cografyaci Friedrich Ratzel'in ve Amerikal
ogretilisi Ellen Churchill Semple’in agir1 gevresel belirlenim-
ciligiyle kaynastirdi. Bunlarin savina gére, insan gruplarinin
dogal yasam ortamlari, 6zellikle de iklim, ayirtedici kiiltiirel
ve etnik o6zellikleri mekanik ve geri doniigsiiz sekilde onla-
ra naksediyordu. Huntington, insanin hem bireysel hem de
toplumsal nitelikteki zihinsel faaliyetini barometrik basing
diisiislerine bagh elektriksel potansiyelin y6nettigine ina-
nan Syracuse Universitesi'nden Charles Kullmer isimli bir
Almanca profesoriiniin garip fikirlerinden de biiyiilenmis-
gesine etkilendi. Huntington’in biyografi yazarinin agikladi-
gina gore, “Kullmer, kiitiiphaneden 6diing alinan kurgu dis:
kitap sayisin1 ve o zamanki barometrik basinci 6l¢iiyordu;
‘yiiksek basing, daha ciddi kitaplara ve diisiik basing daha az
kitaba isaret ediyor’du.” Kullmer'in bulgulaniyla “carpilmi-
sa dénen” Huntington gdyle yaziyordu: “Italyan Rénesansi
tizerine uzun uzadiya diisiindiim; simdi de bunun, sans ese-
ri, firtina sikligindaki bir degisiklikle ilgili olup olmadig:-
n1 merak ediyorum.” Daha sonra Huntington, aylar boyun-
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ca her giin bir arkadaginin gocuguna Spencer’in The Faerie
Queene’inden dikte edilmig ii¢ dortliikk yazdirarak ve bu sira-
da babasina da barometrik basinci kaydettirerek, Kullmer’in
tezini test etti. Huntington, sonra da hata oriintillerini kar-
silagtirdi: “Hava durumu ile zihinsel beceri arasinda, bu za-
mana kadar zannettigimizden ¢ok daha yakin bir baglant:
var gibi goriiniiyor. $u anda bunun Japonya’ya uygulanmasi
iizerinde ¢aligryorum.”?

Ama Huntington ¢ok gegmeden basing olglimiinii bir
yana birakarak, insanin zeké keskinligini ve galiyma verim-
liligini gergekte sicakhigin belirledigi ve belki nemin de bun-
da rol oynadig: yargisina vardi. James Fleming’in tanimiyla
bu “meteorolojik Taylorizm”, daha sonra Huntington’in soy
aritimi ve irk mithendisligi tutkusunun buyruguna girdi.**
Anargist hareketi desteklemek iizere 1917°de Rusya’ya dén-
mii§ olan hastalikhh Kropotkin, bilimsel vasiyeti niteligin-
deki yetkin yapiti Lednikovyi i ozernyi periody’yi (“Buzul
ve GOl Donemleri”ni)* bitirmek i¢in zamanla yanisiyorken,
Huntington, beyazlarin Avustralya tropiklerine uyum sag-
lama yetenegine ve Kore’de iklimin insan iiretkenligi tize-
rindeki etkisine dair gitgide daha bir gariplesen makaleler
yayimhiyordu. Birkag yil sonra, asir1 niifusun Cinli karak-
teri iizerindeki etkisini anlama miicadelesi veriyor, Porto
Rikolularin New York’a gog¢ etmelerini kiniyor, Harper’s
dergisinde “Sicaklik ve Uluslarin Yazgis1” hakkinda ahkam
kesiyordu.®¢ Pratikte, Ratzel, Semple ve bagka birgoklar1 gibi
Huntington da Herodotos’un ve Montesquieu’'niin -birinci-
si, insan igin miikemmel yasam alaninin Yunanistan, ikin-
cisi ise Fransa olduguna inaniyordu- iklimsel irk teorilerini
iyice abartarak her seyi kapsayan bir meteorolojik antropo-
loji haline getiriyordu.
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Bilimsel irk¢ihigin (Huntingtonin atesli bir yandas1 ol-
dugu anlayisin) altin gag: olan 1910’lu ve 1920’li yillarda, bu
fikirler ana akim akademik gevrelerde kolayca benimsendji;
ne var ki, 1930°lu yillara gelindiginde, beyazlarin iistiinliigii
ve bunun yiiceltilmesi olan fagizm anlayisiyla harmanlanmg
gevresel belirlenimciligin karanlik imalarindan yeni bir aka-
demisyen kusag figkirmaya basladi. Biyografi yazarinin ki-
bar bir dille ifade ettigi gibi, “Huntington’in dogustan gelen
bir yetenek hiyerarsisinde 1srar etmesi ve 1930’1u yillarda soy
aritimi davasim kararhlkla irdelemesi belki de talihsizlikti.
Ikinci Diinya Savag: arifesinde, Huntington, sar1 sagh ve mavi
gozlii beyazlarin digerlerine gore daha uzun 6miirlii oldukla-
rin1 ileri siirdiigli zaman, bu yersiz ifade edilmis tuhaf bir s6z
gibi goriindii.”” (Bu arada Naziler, ¢6llesme teorisine 6zgii fi-
kirlerialip, Polonya ve SSCB halklarinin yerlerinden edilmesi
ve kitlese] olarak 6ldiiriilmesi i¢in bulduklari bahanelerle bir-
lestiriyorlardi. Ayn1 zamanda Slavlar, Vistil Nehri’nin dogu-
sundaki Buzul Cagr'ndan kalma sulak alanlar1 akaglamadik-
lar: ve buralarin ¢ollesmesine -Versteppung- izin verdikleri
suglamasiyla karsilagtilar. Bityiik ¢ollesmeyi ancak iistiin irk
durdurabilirdi.)*® Huntington’in uguk teorileri ve kaba belir-
lenimciligi, giivenilir tarihsel hava durumu verilerinin olma-
yisinin da etkisiyle, cografyacilarin ve tarihgilerin gogunun
iklim tarihini inceleme gabasini lekelemeye basladi. Hava du-
rumu verilerindeki yapiy1 aragtirmaya bir 6miir vermis olan
fizikgi Sir Gilbert Walker, 1937’de, yildiz faliyla esit saydiga
bir teori olan iklimsel belirlenimciligin 6liim ilanin: yazdu:

Bana gore, hava durumunun dénemlerce etkili kontroliine olan
inang, kismen, kayit altina alinmug verilerin yanli§ iglenmesine,
kismen de Ay’in hava durumu tizerindeki etkisine olan inang
gibi, atalarimizin insan iglerini sabit dongiileriyle g6k cisimleri-
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nin kontrol ettigine inandiklari zamandan kalan ve birgogumuz-
da varligini siirdiiren bir i¢giidiiye dayaniyor.*

Dahasi, savas sonrasi dénemde, klimatologlar arasinda
“yenibir disipliner uzlagma” ortaya gikt1: “Adiyla saniyla [bu],
kiiresel iklim sisteminin, siiregiden iklim dalgalanmalarina
kars1 esneklik saglayan baskin dengeleyici siiregler igerdigi”
goriigiiydii.®® Bu arada, Avrasya’nin derinliklerinde bulunan
ve buralarin iklim tarihinin sirlarini saklayan dogal arsivler
kapsam digindaydr: Soguk Savag sirasinda Tarim Havzas’'m
ziyaret eden Batililar yalnizca CIA ajanlarindan ibaretti (Lop
Nor ya da Nur Golii, Cin’in niikleer deneme sahasiydi). Son
olarak 2010-11’de, yani Stein’in, Heden’in ve Huntington’in
tartiyma yaratan kesiflerinden yiiz yili agkin bir siire sonra,
Cinli, Amerikaly, Isvigreli ve Avustralyali aragtirmacilardan
olusan disiplinlerarasi bir heyet, Tarim Havzasi’nda bir mev-
simi alanda gegirip, kalint1 hidrolojilerin modellerini ¢ikar-
dilar, artik kuruyup gitmis Lop Nur’a ait tortular, kumullara
gomiilmiis 6lii agaglar gibi olas1 iklim argivlerinden 6rnekler
aldilar.

Elde ettikleri sonuglar bu yilin baginda yayimlandi.
Anlasildig iizere, ¢ollesme, kadim bir lanet degil, modern bir
olgudur: “Tarim Havzasi, MS 1180’den MS 1800’lerin ortasi-
na kadar siirekli olarak bugiinkiinden daha 1slaktr.” Bu du-
rum, Kiigiik Buzul Cagr’'nin comertge yorumlanan paramet-
releri iginde yer alir ve aragtirmacilar, bu islakhgi, Tarim’in
ve kardes nehirlerinin beslendigi daglarda kar yagisinin art-
masin saglayan kuzeyli bat: riizgérlarinin giineye kaymasi-
na bagladilar. Ge¢ Orta Cag tarihinin ve erken modern ta-
rihin ana kaynag, “¢6liin” amansizca geniglemesi degil, bu
“yesermesi”ydi:

247
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Bizim tezimize gore, ¢ Asya ¢6l koridorunun 1slanmasi, Avrasya
¢ollerinde atlarla yapilan Mogol fetihlerini beslemek igin temel
6neme sahip kiglak alanlarinin giineye dogru kaymasim kam-
¢iladi. Ek olarak, bugiinkiinden daha islak olan Asya ¢élleri,
¢obanhigin Mogol anayurdundan disa yayilmasina yardimci
olarak, steplerin ¢evre kusaginda Mogollar ile Tiirkge konusan
halklar arasinda kiiltiirel baglarn giiglendirmis olabilir.¢

Bununla birlikte, 19. yiizyil sonlarindan bu yana I¢
Asya’nin giderek 1sinmasi, net bir kurumaya yol agmistir ve
aragtirmacilarin uyarisina gore bu, gelecekte ¢ollerin kuze-
ye dogru genislemesinin ilk adim1 olabilir. Bu arada, bagka
iklim bilimcileri, Bat1 Asya’da yagis rejimlerinin de kokli
sekilde degisiyor olabilecegi yoniinde kaygilarini dile getir-
mislerdir. Cagdas ve tarihsel mega kurakliklar1 inceleyen,
Columbia Universitesi Lamont-Doherty Yer Goézlemevi’nde
gorevli bir grup arastirmaci, yakin zamanda yayimladiklar:
bir makaleyle, Suriye’de felakete yol agan, aletli kayitlarin en
siddetlisi olan ve toplumsal huzursuzlugun patlamasini hiz-
landiran 2007-10 kuraklhiginin, artan sera gazi salimlanyla
iligkili “uzun erimli bir ¢6llesme egilimi’nin pargas: olabi-
lecegi uyarisin1 yapmiglardir.? Bu uyarn, Urdiin Vadisi'nden
Zagros eteklerine kadar tiim klimatolojik Bereketli Hilal’in
bu yiizy1l sonuna kadar yok olabilecegi 6ngériisiinde bulunan
onceki bir ¢caligmayla tedirgin edici bir uygunluk igindedir:
“Eski Cag’da yagisla beslenen ziraat, Bereketli Hilal bolge-
sinde uygarhiklarin serpilip gelismesine olanak verdi ama bu
bereket, insanin yol agtig1 iklim degisikligi nedeniyle ¢ok ya-
kin zamanda yok olacak.” Antroposen ya da Insan Cag1 en
sonunda Kropotkin’i hakl: ¢tkarabilecek gibi gériiniiyor.
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Asagida anlatilanlar, daha ¢ok, Orson Welles’in Sanghayl:
Kadmn (1947) adh eserindeki iinlii mahkeme salonu sahnesi-
ni andirtyor.! Egemen sinif yozlugunun kucagindaki proleter
erdemine iligkin o kinayeli kara filmde, Welles, femme fatale
Rita Hayworth’la cinsel bir iligki yasayan ve sonra cinayetle
suglanan Michael O’Hara adl solcu bir denizciyi canlandirir.
Everett Sloane’in canlandirdig: kadinin kocasi, Amerika’nin
en taninmig agir ceza avukati Arthur Bannister, rakibini
mahkim ve idam ettirmenin daha garantili bir yolu olarak,
savunma avukathgin kendisine vermesi igin O’Hara’y1 ikna
eder. Iddia makaminca “Bannister'in iinlii numaralarindan
sadece bir bagkasi” olarak elestirilen yargilamanin déniim
noktasinda, dava vekili Bannister, magdur koca Bannister’s
tanik kiirsiisiine gikarir ve pes pese siraladigi sizoid atak-
larla kendi kendini sorgulayp jiiriyi neseye bogar. Sanghayl:
Kadin’daki anlayis1 yansitan bu béliim, insanin kendisiyle bir
tartigsmasi seklinde, analitik ¢aresizlik ile kisisel olarak ve bel-
ki nesnel olarak ¢6ziillemez iitopik olasilik arasinda zihinsel
bir turnuva seklinde diizenlenmistir.

“Zekanin Kotimserligi” bagligini tagiyan ilk kisimda, kii-
resel 1Isinmayla savasin gag agici niteliktekiilk agamasini zaten
kaybettigimiz goriisiiniin dayandig: tezleri ortaya koyuyo-
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rum. Kyoto Protokolu’nun bas mubhaliflerinden birinin fiya-
kali ama ne hazin ki dogru ifadeleriyle, s6z konusu protokol,
iklim degisikligi konusunda “6lgiilebilir hi¢bir sey” yapma-
mugtir. Kiiresel karbondioksit salimlari, bu protokol sayesinde
diisecegi farz edilen oranla ayni oranda yiikseldi.? Sera gazi
birikiminin 2020’ye kadar 450 ppm’lik iinli “kirmizi ¢izgi”
civarinda istikrara kavusturulabilmesi ¢ok zayif bir olasilik-
tir. Eger durum 6yle olursa, gocuklarimizi kapsayan kusagin
en kahramanca ¢abalari bile, ekolojilerin, su kaynaklarinin
ve tarimsal sistemlerin koéklii olarak yeniden sekillenmesini
onleyemeyecektir. Ustelik, daha sicak bir diinyada, sosyoeko-
nomik esitsizligin meteorolojik bir yaptirimi olacaktir ve kar-
bon salimlariyla Holosen’in iklim dengesini mahvetmis olan
kuzey yarikiiredeki zengin iilkeleri, buna uyum i¢in, kurak-
liklardan, su tagkinlarindan en kolay etkilenebilen yoksul alt
tropikal iilkelerle kaynaklarini paylagmaya tesvik edecek pek
az 6zendirici olacaktir.

Bu béliimiin “Hayal Giiciiniin lyimserligi” baghgini tagi-
yan ikinci kismi ise kendime reddiyedir. Kiiresel 1sinmanin
en 6nemli tekil nedeninin -insanligin kentlilesmesinin- ayni
zamanda da 21. yiizyilin ilerleyen doneminde insanin beka-
s1 sorununun potansiyel olarak baslica ¢6ziimii olmasindan
kaynaklanan paradokstan s6z ediyorum. Elbette, giiniimii-
ziin ig karartici siyasetine terk edilmis yoksulluk kentleri, ne-
redeyse kesinlikle umudun tabutlar: olacaktir; ama daha ok,
Nuh gibi diigiinmeye baglamamiza neden olmalidir, Tarihteki
dev agaglarin gogu zaten kesilmis oldugu i¢in, yeni bir Nuh
Gemisi'ni, ¢aresiz durumdaki insanligin, isyankar topluluk-
larda, korsan teknolojilerde, kagak medyada, asi bilimde ve
unutulmus iitopyalarda hazir halde buldugu malzemelerden
inga etmek zorunlu olacaktir.



Nuh'un Gemisini Kim Yapacak? ‘ 251

1. ZEKANIN KOTUMSERLIGIi

Son 12.000 yildan beri iizerinde yasadigimiz yash diin-
yamiz, heniiz higbir gazetede bilimsel bir 6liim ilan1 yayim-
lanmamis olsa bile, sona ermistir. Bu yarg), Londra Jeoloji
Dernegi Stratigrafi Komisyonuna aittir. 1807’de kurulan
Dernek, diinyanin en eski yer bilimcileri cemiyetidir ve
Stratigrafi Komisyonu, jeolojik zaman 6lgegi konusunda ka-
rar veren bir tiir bag uzmanlar birligi olarak islev gérmek-
tedir. Katman bilimciler, yani stratigrafi uzmanlari, tortul
tabakalarda korunmus haliyle Diinya'nin tarihini, toplu soy
yok oluslarinin, tiirlesme olaylarinin ya da atmosfer kimya-
sindaki ani degisikliklerin olusturdugu “doéniim noktalar1”yla
belirlenen kadim zamanlar, ¢aglar, dénemler ve devirler hi-
yerarsisi olarak dilimlere ayirirlar. Donemlestirme, biyolojide
ve tarihte oldugu gibi, jeolojide de karmagik, tartigmali bir
sanattir; 19. yiizyil Ingiliz bilimindeki en sert ~hala “Biiyiik
Devoniyen Tartigmasi” olarak bilinen- kavga, Galler’in o gos-
terigsiz gri kumtaglarina ve Ingiltere’deki Old Red Sandstone
(kizal kumtag1) olusumlarina iligkin rakip yorumlar iizerine
¢ikt1. Sonug olarak yer bilimi, herhangi bir yeni jeolojik bo-
limlemenin onaylanabilmesi igin olaganiistii kati dlgiitler ko-
yar. “Antroposen” denilen -jeolojik bir kuvvet olarak kentli,
sanayilesmis toplumun ortaya gikisiyla tammlanan- bir dé-
neme iligkin gériigs uzun zamandan beri yazili metinlerde yer
almasina karsin, katman bilimciler bunun gegerliligini higbir
zaman tamimamuiglardir.

Bu tutum, hi¢ degilse Londra Jeoloji Dernegi'nce ar-
tik gozden gegirilmistir. Komisyonu'nun 21 iyesi, “Simdi
Antroposen [Insan Cagi] déneminde mi yagiyoruz?” sorusu-
na, oy birligiyle “Evet” demigstir. Uyeler, 2008 tarihli bir rapor-
da, Holosen déneminin —tarimin ve kentsel uygarligin hizla
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evrilmesine olanak taniyan agilmadik olgiide istikrarli bir ik-
limin hitkiim siirdiigii buzullararasi zamanin- sona erdigi ve
Diinya’'nin artik son birka¢ milyon yilda “yakin bir benzeri
goriilmemis stratigrafik bir ara donem”e girdigi varsayimi-
n1 destekleyen saglam kanitlar: incelemislerdir.* Katman bi-
limciler, sera gazlarinin birikmesine ek olarak, yeryiiziiniin
“simdi [yillik] dogal tortu iiretimini kat kat asacak sekilde”
insan eliyle donistiiriilmesine, okyanuslarin kaygi verici se-
kilde asitli hale gelmesine ve canli 6rtiisiiniin amansizca imha
edilmesine parmak basmiglardir.

Agikladiklarina gore, bu yeni ¢ag hem 1sinma egilimiyle
-56 milyon yil 6nceki Paleosen Eosen Termal Maksimumu
diye bilinen felaketin en yakin benzeri olarak érnek verile-
bilecegi egilimle- hem de gelecekteki gevrelerde beklenen
radikal istikrarsizliklarla tanimlaniyor. Katman bilimciler, i¢
karartic1 bir ifadeyle su uyariy: yapiyorlar:

Soy yok oluslary, kiiresel tiir gogleri ve dogal bitki 6rtiisii yerine
yaygin olarak tarimsal tek iiriin ekiminin ikamesi bir araya gele-
rek, belirgin bir gagdas biyostratigrafik sinyal iiretmektedir. Bu
etkiler kalicidir, giinki gelecekteki evrim, hayattakalan (ve gogu
kez insan eliyle yeri degistirilen) stoklar temelinde gergeklese-
cektir.*

Bagka bir deyisle, evrimin kendisi yeni bir rotaya zorla itil-
mistir.

Kendiliginden karbonsuzlasma mi?

Komisyon’un Antroposen’i kabul etmesi, Hiikiimetlerarasi
Iklim Degisikligi Paneli (Intergovernmental Panel on
Climate Change; IPCC) tarafindan yayimlanan Dérdiincii
Degerlendirme Raporu iizerinde bilimsel tartigmalarin art-
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masltyla aym: zamana rastladi. Elbette IPCC, iklim degisik-
liginin olas1 kapsama alanini1 degerlendirmekle ve salimlar:
azaltmak i¢in uygun hedefler koymakla yiikiimladiir. Sera
gazi birikimlerinin artmasina kars1 “iklim duyarlihg” tah-
minlerinin yani sira, gelecekte enerji kullanimina ve dolay-
siyla salimlara iligkin farkli senaryolar: yansitan sosyoekono-
mik tablolar, en kritik referanslar arasindadir.

Ama IPCC'nin kendi ¢aligma gruplarinda yer alan kilit
isimler dahil, dikkat gekici sayida kidemli arastirmaci, dort
ciltlik Dordiincii Degerlendirme Raporu’ndan duyduklari ra-
hatsizlig1 ve karsi goriislerini yakin zamanda ifade etmigsler;
Rapor’un jeofizikle ve sosyal bilimlerle ilgili tespitlerinde yer-
siz bir iyimserlik oldugu su¢lamasini yéneltmislerdir.®

En taninmig muhalif, NASA’ya bagli Goddard Institute’tan
James Hansen’dir. 1988’deki iinlii bir oturumunda Kongre’yi
sera tehlikesiyle ilgili ilk kez uyararak kiiresel 1sinmanin Paul
Revere’1 olan Hansen, IPCC’nin, kritik 6nemdeki Diinya sis-
temi geribildirimlerini parametre haline getirmeyi bagarama-
yarak, daha fazla karbon salimlarina asir1 genis hareket alam
tanimig oldugu yolundaki rahatsiz edici mesajla Washington’a
dondii. Onun aragtirma ekibi, IPCC'nin kirmiz: ¢izgi olarak
onerdigi 450 ppm karbondioksit salimi yerine, giivenlik esi-
ginin yalnizca 350 ppm, hatta daha diisiik olduguna iliskin
inandiric1 paleoklimatik kanitlar elde etti. Hansen’in belirt-
tigine gore, iklim duyarliligina iligkin bu yeniden ayarlama-
nin “dudak uguklatici sonug”u, “kiiresel 1sinmayi iki san-
tigrad derecesinin altinda tutmak seklinde sik sik dile geti-
rilen hedefin, kiiresel kurtulus degil, kiiresel felaket regetesi
oldugu”dur.® Aslinda, simdiki diizey yaklasik 385 ppm oldu-
gu i¢in, o dile diismiis “tagma noktasi”n1 zaten ge¢mis olabili-
riz. Hansen, sera gazi derisimlerini 2015’e kadar yeniden 2000
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oncesi diizeylere dondiirecek ivedi bir karbon vergisi yoluyla
diinyay: kurtarmak igin bilimcilerden ve gevre eylemcilerin-
den olusan bir Don Kisot ordusunu seferber etmistir.

Hansen anlagmazhgina ya da gezegen termostatinin dog-
ru ayarina iliskin goriis bildirmek igin gerekli bilimsel vasif-
lar1 tagimiyorum. Ne var ki, sosyal bilimlerle ugrasan ya da
sirf makro egilimlerle diizenli ilgilenen herkes, Dordiincii
Degerlendirme’nin diger tartigmali koge tas1 —yani, sosyoeko-
nomik projeksiyonlar: ve “siyasal bilingalt1” diyebilecegimiz
tutumu- Uzerine tartismaya katilmakta daha az gekingen
davranmalidir. Yiiriirliikkteki senaryolar, IPCC tarafindan,
niifus artig1 yaninda teknolojik ve ekonomik gelismeye iliskin
farkli “olay oykiileri” temelinde gelecekteki kiiresel salimlar
modellemek i¢in 2000 yilinda benimsendi. Panel’in baghca
senaryolar1 -Al ailesi, B2 vb.~ politika belirleyiciler ve sera
eylemcileri tarafindan ¢ok iyi biliniyor ama o kigiiciik yazi-
lar aragtirma gevreleri disinda pek az kisi gergekten okumus-
tur, 6zellikle de daha biiyiik enerji verimliliginin gelecekte
ekonomik biiyiimenin “otomatik” bir yan iiriinii olacag ko-
nusunda IPCC’nin duydugu cansiparane giivene pek az kisi
gercekten tanik olmustur. Aslinda tiim senaryolar, hatta “is-
lerin ahisildig gibi siirmesi’ni 6ngoren gesitlemeler bile, gele-
cekte karbondaki azaltmanin neredeyse %60’ 1nin, sera gaz-
larim azaltmaya yonelik agik onlemlerden bagimsiz sekilde
gergeklesecegini farz ediyor.”

Pratikte IPCC, karbon sonrasi bir diinya ekonomisine
dogru piyasa giidiimiinde bir evrim igin giftlik ya da aslinda
gezegen lizerine bahse girmistir; oysaki bu gegis, yalnizca sa-
lim iist sinirlarinin ve karbon ticaretinin uluslararasi kuralla-
ra baglanmasini gerektirmekle kalmaz, heniiz prototip olarak
bile pek bulunmayan teknolojilere, 6rnegin karbon yakalama,
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temiz komiir, hidrojen ve ileri gegis sistemleri, seliilozik biyo-
yakatlar gibi teknolojilere sirketlerin goniillii olarak 6ncelik
vermelerini de gerektirir. Elestirmenlerin uzun siiredir isa-
ret ettikleri gibi, IPCC “senaryolar1”nin birgogunda, karbon
salmayan enerji temini sistemlerinin kurulmasi, “1990’daki
kiiresel enerji sisteminin biyiikligiini agiyor.”

Kyoto benzeri s6zlesmeler ve karbon piyasalar1 -Keynesgil
“6diinleyici biitge politikasi”nin neredeyse benzeri olan sey-
ler- kendiliginden karbonsuzlagma ile her bir senaryonun
gerektirdigi salim hedefleri arasindaki aqig1 kapatmak iizere
tasarlanmigtir. IPCC higbir zaman agikga dile getirmemesine
karsin, koydugu salim azaltma hedefleri, bir sonraki kusakta
daha yiiksek fosil yakit fiyatlarinin saglayacag: beklenmedik
kérlarin, yiiksekligi kilometreyi bulan gokdelenlerde, varlik
balonlarinda ve hissedarlara mega 6demelerde garqur edil-
meyip, yenilenebilir enerji teknolojisinde verimlice yeniden
degerlendirilecegini ister istemez varsayiyor. Genel olarak,
Uluslararas1 Enerji Ajansi, 2050 yilina kadar sera gazi sali-
min1 yariya indirmek igin yaklagik 45 trilyon ABD dolar:
harcanmas: gerekecegini tahmin ediyor’ Ama enerji verim-
liliginde “otomatik” ilerlemenin biiyiik katkisi olmadan, agik
asla kapanmayacaktir ve IPCC hedefleri erisilemez olacaktir;
en kotii durumda -giincel enerji kullanimi oldugu gibi siirer-
se— karbon salimlan yiizyilin ortasina kadar kolaylikla iige
katlanabilecektir.

Elestirmenler, IPCC’nin piyasalar ve teknoloji hakkindaki
temel varsayimlarinin ham hayalden pek é6teye ge¢medigi-
ni ortaya koymak igin, gegen -yitirilen- on yilin i¢ karartic
karbon kayitlarina deginmislerdir. AB’nin salim iist sinirla-
r1 ve karbon ticareti sistemini kabul etmesi ¢ok 6viilmesine
ragmen, Avrupa’da karbon salimlar: artmay: siirdiirdi, hatta
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baz1 sektorlerde garpici diizeylere ulagti. Keza son yillarda,
IPCC senaryolarinin zorunlu kosulu olan enerji verimliligin-
de otomatik ilerlemeyle ilgili pek az kamt elde edilmigstir. Olay
oykiilerinde yeni teknolojinin verimliligi olarak anlatilanla-
rin gogu, gercekte ABD’de, Avrupa’da ve eski Sovyet blokun-
da agir sanayilerin kapatilmas: sonucunda olmustur. Enerji
yogun iiretimin Dogu Asya’ya taginmasi, bazi OECD iilke-
lerinin karbon bilangolarim parlatiyor ama sanayisizlesme-
yi kendiliginden karbonsuzlagmayla karigtirmamak gerekir.
Arastirmacilarin ¢ogu, enerji yogunlugunun 2000’den beri
fiilen arttig1 -yani, kiiresel karbondioksit salimlarinin enerji
kullanimuyla at bag1 gittigi, hatta ondan azicik daha hizl art-
tig1- kanisindadur.!®

Kral Kémiiriin Doniigii

Dahasi, IPCC’nin karbon biitgesi halihazirda delinmis-
tir. Hesaplar: tutan Kiiresel Karbon Projesi'ne gore, salimlar,
IPCC'nin en kétii durum senaryosunda 6ngoriilenden bile
daha hizl artmaktadir. 2000-2007 aras1 dénemde, karbondi-
oksit, IPCC projeksiyonlarindaki % 2,7’lik ya da 1990’ yil-
larda kaydedilen % 0,9’luk orana kiyasla, yillik olarak % 3,5
artig gosterdi.” Bagka bir deyisle, simdiden IPCC ortiisii di-
sinda bulunuyoruz ve sera gazi salimlarindaki 6ngériilmemis
hizlanmanin bagta gelen sorumlusu komiir olabilir. Kémiir
iiretimi, gegen on yilda garpic1 bir yeniden dogus yasamis-
tir, boylece 19. yiizyilin kabuslar: 21. yiizyilda geri donmiis-
tiir. Cin’de 5 milyon madenci, bildirildigine gore Pekin’in her
hafta bir tane yeni komiirlii termik santral agmasina olanak
veren kirli madeni ¢ikarmak igin tehlikeli kosullar altinda ter
dokiiyor. Komiir tiiketimi, 6niimiizdeki birkag yilda 50 tane
yeni komiirli termik santralin agilmasi planlanan Avrupa’da
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ve 200 santralin planlandigi Kuzey Amerika’da da hizla arti-
yor.!2 Bat1 Virginia’da yapimu siiren dev bir tesis, bir milyon
arabanin karbon salimina egit karbon iiretecek.

The Future of Coal (Kémiiriin Gelecegi) baghgini tagiyan
dirayetli bir incelemede, MIT miihendisleri, 6ngoériilebilen
her senaryoya gore, hatta yiiksek karbon vergileri uygulan-
sa bile, komiir kullaniminin artacagi sonucuna varmiglardir.
Dahasi, CCS -karbon yakalama ve tutma- teknolojisine yapi-
lan yatirim “tamamen yetersiz”dir; gergekten pratik oldugu
farz edilse bile CCS, 2030 yilina ya da sonrasina kadar sebeke
6lgeginde bir alternatif haline gelmeyecektir. ABD’de, “yesil
enerji” yasalari, gebekelerin komiirle ¢aligan daha ¢ok tesis
kurmalari igin “ters yonlii bir tegvik” yaratmaktan bagka bir
sonug¢ dogurmamugtir, ¢iinkii gebekeler, “bu tesislerden kay-
naklanan salimlarin, gelecekte ¢ikarilacak karbon salimi y6-
netmelikleri gergevesinde ‘kazanilmig hak’ sayilarak kargilik-
siz CO, 6denekleri alma beklentisi’ne girmislerdir.”” Bu ara-
da, kémiir treticilerinin, komiir yakan sebekelerin ve komiir
tagityan demiryollarinin olugturdugu -kendini Temiz Kémiir
Elektrigi i¢in Amerikan Koalisyonu olarak adlandiran- bir
konsorsiyum, 2008 se¢im déneminde iki bagkan adayinin da
en kirli ama en ucuz yakitin erdemlerini agiz birligi ederek
6vmesini saglamak i¢in 40 milyon dolardan fazla para har-
camistir.

Iki yiiz yil yetecek rezervinin bulundugu kanitlanmig bir
fosil yakit olan koémiiriin popiilerligi nedeniyle, birim enerji
basina diigen karbon igerigi fiilen artabilir.* Amerikan eko-
nomisi ¢6kmeden 6nce, ABD Enerji Bakanligi, ulusal enerji
tiretiminin gelecek kugakta en az % 20 artmasini tasarhyordu.
Kiiresel olarak, uluslararasi petrol ihracatinin hacimce ikiye
katlanmasiyla, fosil yakitlarin toplam tiiketiminde % 55’lik
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artig bekleniyor. Siirdiiriilebilir enerji hedefleri konusunda
kendi incelemesini yapan BM Kalkinma Programi, insanl-
g1 doludizgin 1sinmanin kirmizi kusag: disinda tutmak igin,
seragazisalunlarinin 1990°’daki diizeylere kiyasla, 2050 yilina
kadar % 50 azaltilmasi gerekecegi uyarisi yapiyor.’* Ne var ki
Uluslararasi Enerji Ajansi (IEA), biiyiik olasilikla gelecek ya-
rim yiizy1l boyunca bu tiir salimlarin gergekte yaklagik % 100
artacag) -yani, birkag kritik tagma noktasin1 agsmamiza yete-
cek kadar sera gaz1 salinacagi- tahmininde bulunuyor. IEA,
su giici disindaki yenilenebilir enerjinin 2030’da elektrik
iretiminin yalnizca % 4’iinii -yani, bugiinkiinden % 1 fazla-
sin1- saglayacagini da 6ngoriiyor.!¢

Yesil bir gerileme mi?

Diinyada bugiin yasanan gerileme -IPCC senaristlerinin
oykiilerini yazarken go6z arda ettikleri tiirden dogrusal olma-
yan bir olay- 6zellikle petrol fiyatlarinin diimesi nedeniyle
Pandora’nmin kutusunun agilmasi, yani katranli kumlar ve
bitiimli sistler gibi yeni mega karbon rezervlerinin devreye
sokulmasi ertelenirse, gegici bir soluklanma saglayabilir. Ama
ekonomik durgunlugun, Amazon yagmur ormanlarinda yii-
rittillen imhay yavaglatmas: olas1 degildir, ¢iinkii Brezilyalh
giftgiler, mantiken, iretimi genisleterek briit kazanglarim
korumaya ¢alisacaklardir. Elektrik talebi, otomobil kullani-
mindan daha az esnek bir talep oldugu i¢in de karbon salim-
larinda koémiiriin pay1 artmaya devam edecektir. Aslina ba-
kilirsa, ABD’de komiir iiretimi su anda iggi gitkarmak yerine
is¢i alan az sayidaki sivil is kolundan biridir. Daha 6nemlisi,
diisen fosil yakat fiyatlar1 ve siki kredi piyasalari, sermaye yo-
gun riizgar ve giines enerjisi alternatifleri gelistirmeye yone-
lik girisim tesviklerini agindiriyor. Wall Street’te, eko-ener;ji
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hisseleri, piyasanin biitiiniine kiyasla daha hizh gerilemistir
ve yatirim sermayesi neredeyse buharlagarak, Tesla Motors ve
Clear Skies Solar gibi en taninmis yenilikgi temiz enerji sir-
ketlerinden bazilarin1 ani bebek 6liimii tehlikesine sokmus-
tur. Obama’nin savundugu vergi indirimlerinin bu yesil geri-
lemeyi tersine gevirmesi olas1 degildir. Bir girisim sermayesi
yoneticisinin New York Times'a soyledigi gibi, “Alt1 dolara sa-
tilan dogal gaz, riizgarin tartigma goétiiriir, giines enerjisinin
ise olgiilemez derecede pahali bir fikir gibi gériinmesine yol
agryor.”’

Dolayisiyla, bityiik sirketler yenilenebilir enerji konusun-
daki kamusal yiikiimliiliiklerini yerine getiremezken, eko-
nomik kriz, gelini bir kez daha nikdh masasinda birakmak
i¢in inandiric1 bir gerekge olusturuyor. ABD’de, Texash mil-
yarder T. Boone Pickens, diinyanin en biiyiik riizgér tarla-
sin1 inga etme projesinin 6l¢egini kii¢iiltmiis, Royal Dutch
Shell firmas: ise London Arraye yatirim yapma planindan
vazgegmistir. Hitkiimetler ve iktidar partileri, karbon borg-
larindan kagmakta ayni derecede hevesli davranmislardir.
Kanada’da, Batili petrol ve komiir ¢ikar ¢evrelerinin destek-
ledigi Muhafazakar Parti, 2007’ de ulusal bir karbon vergisine
dayanan Liberallerin “Yesil Degisim” giindemini yenilgiye
ugratmistir, ayn1 anda Washington da en 6nemli karbon ya-
kalama teknolojisi girisimini ¢ope atmugtir.

Atlantik’in sézde daha yesil tarafinda, Berlusconi reji-
mi -[talya’nin enerji sistemini petrolden komiire ¢evirme
siirecinde bulunan yonetim- salimlarin 2020’ye kadar % 20
azaltilmasina doniik AB hedefini “altindan kalkilamaz bir
fedakarlik” say1p reddetmistir; Alman hiikiimeti ise endiist-
rinin neredeyse tiimden muaf tutulmasini destekleyerek,
Financial Timesn sozleriyle, “sirketleri saldiklar: karbon-
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dioksitin bedelini 6demeye zorlama 6nerisine agir bir darbe
indirmig”tir. Siiklim piiklim bir Alman disisleri bakani, “Bu
kriz oncelikleri degistiriyor,” diye demeg vermistir.”® $imdi
kotiimserlik kol geziyor. BM’nin Iklim Degisikligi Cergeve
Sozlesmesi direktorii Yvo de Boer bile, ekonomik kriz siir-
diikge, “en duyarli hiikiimetlerin [endiistriye] karbon sali-
mu iist sinirlari seklinde yeni maliyetler yiiklemekte isteksiz
davranacagi’ni teslim ediyor. Bu yiizden, goriinmeyen eller
ve miidahaleci liderler ekonomik biiyiime lokomotiflerini
yeniden harekete gegirebilseler bile, doludizgin iklim degi-
sikligini 6nlemek igin kiiresel termostat1 tam zamaninda ka-
patabilmeleri miimkiin gériinmiiyor. G7’nin ya da G20’nin
yol agtiklar pisligi temizlemekte istekli davranacaklarini da
beklememeliyiz."

Ekolojik esitsizlikler

Kyoto-Kopenhag sablonunu temel alan iklim diplomasi-
sinin 6n kabuliine gore, biiyiik aktorler IPCC raporlarinda
varilan bilimsel uzlasiyr bir kez kabul edince, sera etkisini
denetim altina almakla saglanacak baskin ortak ¢ikar: tani-
yacaklardir. Ama kiiresel 1sitnma, Marshlarin sinif ya da et-
nik koken ayrimi yapmaksizin insanlhigi demokratik sekilde
yok ettikleri H. G. Wells’in Diinyalar Savas: romam degildir.
Aksine, iklim degisikligi, farkl1 bolgeleri ve toplumsal sinifla-
n ¢arpicl sekilde esitsiz olarak etkileyecek, anlaml diizeyde
uyum saglamak igin kaynaklar: en az olan yoksul iilkelere en
bityiik zarar1 verecektir. Salim kaynaginin gevresel sonugtan
boyle cografi olarak ayr1 olmasi, 6n alic1 dayamigmayi balta-
liyor. BM Kalkinma Programr’min vurguladig: gibi, kiiresel
1s1nma en bagta yoksullara ve dogmamuslara, yani “siyasal s6z
hakki pek az olan ya da hi¢ olmayan iki kitleye™*® yonelik bir
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tehdittir. Dolayisiyla onlar adina yapilacak koordineli kiiresel
eylem ya onlara devrim niteliginde gii¢ kazandirilmasim ya
da zengin iilkelerin ve siniflarin 6z¢ikarlarinin, tarihte pek
az ornegi goriilen bilgece bir “dayanigma”ya déniigmesini ge-
rektirir.

Akilar aktor perspektifinden bakilinca, bu ikinci sonug,
ancak ayricalikh gruplarin higbir tercihli “gikig” segenegine
sahip olmadiklan, kilit iilkelerin karar mekanizmalarinda
enternasyonalist kamuoyunun belirleyici oldugu ve sera gazi
azaltiminin, kuzey yarimkiiredeki yagam standartlarindan
onemli fedakéarhklar yapilmadan bagarilabilecegi kanitlana-
bilirse gergekg¢i goriinilyor ~ama bunlarin higbiri olabilecek
gibi degildir. Dahasi, yoksul iilkeler zenginleginceye ve do-
layisiyla, maliyetleri kendileri iistlenebilir duruma gelince-
ye kadar sera gazi azaltimi ¢abalarinin ertelenmesinin daha
anlamli oldugunu agiklamaya tegne olan seckin mazeretgiler
bulmakta hi¢ sikinti gekilmiyor; 6rnegin, Yale’den William
Nordhaus ve Robert Mendelsohn' adl: iktisatgilar bunlardan
ikisidir. Bagka bir deyisle, artan gevresel ve sosyoekonomik
¢alkanti, fedakarca yenilikgiligi ve uluslararas: igbirligini
ozendirmek yerine, sadece elit kesimleri, insanligin geriye
kalaniyla aralarina duvar 6rmeye yonelik ¢ilginca gabalara it-
mekle kalabilir. Bu aragtirilmamig ama ihtimal dig1 olmayan
senaryoda, kiiresel azaltim, Diinya’nin birinci simif yolcula-
rinin segilip uyum saglamalarina yapilacak yatirimin hiz-
lanmasi lehine iistii ortiilii olarak -zaten bir dereceye kadar
yapildig: gibi- terk edilirdi. Felakete ugramis bir gezegende
kalic1 bollugun yagandig: yesil ve etrafi gevrili vahalarin ya-
ratilmasi amaa gidiiliirdi.

Elbette ki yine anlagmalar, karbon kredileri, kitlikla miica-
dele, insancil cambazliklar olurdu ve belki baz1 Avrupa kent-
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leri, baz1 kiigiik iilkeler tamamen alternatif enerjiye geg¢mis
olabilirlerdi. Ama orta ve diigiik gelirli iilkelerin kentsel ve
kirsal altyapilar1 yaninda, on milyonlarca insanin Afrika’dan
ve Asya’dan destekli gogiine trilyonlarca dolar yatirim yapl-
masini gerektiren iklim degisikligine diinya dlgeginde uyum,
ister istemez, iktidarin ve gelirin yeniden paylagimi igin ne-
redeyse efsanevi biiyiikliikte bir devrimi zorunlu kilardi. Bu
arada, iklim degisikliginden, petrol tavanindan, su tavanin-
dan ve gezegen iizerinde ilave 1,5 milyar niifustan kaynakh
etkilerin bir araya gelmesiyle belki de hayal giiciimiiziin Gte-
sinde olumsuz sinerjilerin ortaya ¢ikacagi 2030 yil1 civarin-
da, belki daha da erken gergeklesecek bir kader randevusuna
dogru hizla yol aliyoruz.

Asil soru, zengin iilkelerin, IPCC hedeflerine ulagmak ya
da daha yoksul iilkelerin kaginilmaz, zaten “taahhiit edilmis”
kiiresel 1sinma diizeyine uyum saglamalarina yardim etmek
igin gerekli siyasal iradeyi ve ekonomik kaynaklar1 gergek-
ten seferber edip etmeyecekleridir. Daha can alic1 bir ifadey-
le: Zengin iilkelerdeki se¢gmenler, simdiki bagnazhiklarim ve
duvarlarla gevrili simirlarim bir yana birakip, kuraklik ve
¢ollesme Ongoriilen iis bolgelerinden ~-Magrip bolgesinden,
Meksika’dan, Etiyopya’dan ve Pakistan’dan- siginmacilari
kabul edecekler mi? Kisi bagina dig yardim miktariyla 6lgii-
liince en pinti halk olan Amerikalilar, Banglades gibi yogun
yerlesimli mega delta bolgelerinden akin akin gelebilecek
milyonlarin yeniden yerlestirilmesine katkida bulunmak i¢in
vergi vermeye istekli olacaklar mi? Peki, kiiresel 1sinmadan
muhtemelen yarar saglayan Kuzey Amerikan ticari tarim sek-
tori, saticinin borusunun 6ttiigii piyasada kar etmek yerine,
diinya gida giivenligini goniillii olarak en yiiksek 6nceligi ya-
pacak m1?
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Elbette, piyasaci iyimserler, Ugiincii Diinya’ya yesil yatiri-
m giivence altina alacagini iddia ettikleri Temiz Kalkinma
Mekanizmas1 (CDM; Clean Development Mechanism) gibi
gostermelik karbon telafisi programlarina isaret ediyorlar.
Ama CDM bugiine kadar yok denecek kadar az etkili ol-
mugtur; fosil yakitlarin evsel ve kentsel kullanimi alanina
temel yatirnrmdan ¢ok, kiigiik 6lgekli yeniden agaglandirma
ve endiistriyel salimlar1 temizleme projelerine destek veriyor.
Dabhasi, gelisme yolundaki diinyanin bakis agisi, Kuzey’in ya-
ratmis oldugu ¢evre felaketini kabul etmesi ve bunu giderme
sorumlulugunu istlenmesi gerektigi yoniindedir. Yoksul iil-
keler, karbon salimlarina en az katki yapmug ve iki yiizyillik
sanayi devriminin nimetlerinden ez yararlanmis olanlarin
Antroposen devrine uyumda en biiyiik kiilfeti gekmesi yo-
niindeki anlayiga hakl olarak isyan ediyorlar. 1961’den beri
ekonomik kiiresellesmenin gevresel maliyetlerine —ormansiz-
lagma, iklim degisikligi, agir1 balik avciligi, ozon tabakasinin
incelmesi, mangrov alanlarini doniistiirme ve tarimsal genis-
leme maliyetlerine- iligkin yakin tarihli bir degerlendirmede,
diinya ¢apindaki gevresel bozulmanin % 42’sine en zengin
iilkelerin neden oldugu ama sonugta olugan bedelin ancak %
3’iini omuzladiklar: saptanmigtir.?!

Giiney’in radikalleri, bagka bir borca da hakli olarak igaret
ediyorlar. Kalkinma yolundaki iilkelerin kentleri, otuz yi1ldan
beri altyaps, konut ya da kamu saglig: alanlarinda gerekli ve
yeterli kamu yatirimlar: yapilmadan bag dondiiriicii bir hizla
biiylimiigtiir. Bu, kismen, diktatorlerin IMF den aldiklari dig
borglar ve Diinya Bankas’nin “yapisal uyum” anlagmalariy-
la daraltilan ya da yeniden paylagtirilan kamu harcamalan
sonucunda olmugtur. BM Insan Yerlesimleri Programrnin
(Habitat'in) bildirdigine gére 1 milyan agkin insanin gu anda
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derme ¢atma semtlerde yagadiklari ve bu sayinin 2030’a kadar
iki katina gitkmasinin beklendigi gergegi, gezegen 6lgegindeki
bu firsat ve toplumsal adalet eksikligini 6zetliyor. Bir o kadar
insan ya da daha fazlas ise kayitdis1 sektor ~birinci diilnyanin
kitlesel igsizligi 6rtmek igin uydurdugu ifade- denilen islerde
ekmegini ¢ikarmaya ugrasiyor. Bu arada, salt niifus arti§ iv-
mesi, gelecek 40 y1lda diinyanin kentsel niifusunu 3 milyar ar-
tiracak, bunun % 9071 ise yoksul kentlerde olacaktir. Hig kim-
se ~degil BM, Diinya Bankasi, G20, hi¢ kimse- giderek artan
gida ve enerji krizleriyle derme gatma semtlerin olusturdugu
bir gezegenin, bu insanlarin temel diizeyde de olsa mutluluk
ve onur 6zlemlerine yanit vermek soyle dursun, biyolojik be-
kasina nasil olanak verecegine dair bir ipucuna sahip degildir.
Kiiresel 1sinmanin tropikal ve yar tropikal tarim iizerin-
deki olasi etkileri konusunda bugiine kadar kotarilmis en ge-
ligkin arastirma, William Cline’1n iilke iilke yaptig1inceleme-
de ozetleniyor; bu ¢aligma, insan beslenmesinin gelecekteki
olast durumunu irdelemek i¢in, gesitli diizeylerde karbondi-
oksit giibrelemesini hesaba katarak, iklim projeksiyonlar: ile
tarimsal iiriin siireci ve yeni Rikardocu tarimsal verim mo-
dellerini iligkilendiriyor. Ortaya ¢ikan manzara i¢ karartici-
dir. Cline'in en iyimser bakigla yaptig1 simiilasyonlarda bile,
Orta Dogu’nun biiyiik kismi, Magrip bolgesi, Sahra Kusag ve
Giiney Afrika, Karayip ile Meksika'nin kimi kisimlariyla bir-
likte, Pakistan’in ve Kuzeybat1 Hindistan’in tarim sistemleri
(simdiki tarimsal hasilalarinda sirasiyla % 20 ve 30 disiisler
yasayarak) mahvolma olasiligiyla kars1 karsiya. Cline’a gore,
kalkinma yolundaki 29 iilke, kiiresel 1s:nma nedeniyle bugiin-
kii tarimsal hasilasinin % 20’sini ya da daha ¢ogunu yitirme
tehlikesiyle burun burunayken, zaten zengin olan Kuzey’in
ortalama % 8’lik biiyiime gosterme ihtimali bulunuyor.?
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Kalkinma yolundaki diinyada beklenen bu olas: tarimsal
kapasite kayby, yiizyil ortasinda diinya niifusunu besleyebil-
mek igin gida iiretimini ikiye katlamak gerektigi konusun-
da BM’nin yaptig1 uyar1 baglaminda daha da kayg vericidir.
2008’de biyoyakit patlamasinin giddetlendirdigi gida temin
edilebilirligi krizi, ok yakinda kaynaklarin tiikenmesi, gide-
rilemeyen esitsizlik ve iklim degisikligi faktorlerinin bir ara-
ya gelmesiyle gikabilecek kargasanin sadece 1liml bir igareti-
dir. Bu tehlikeler karsisinda, insani dayanigmanin kendisi de,
bir Bat1 Antartika buz tabakasi gibi ¢atlayabilir ve bin pargaya
ayrilabilir.

2. HAYAL GUCUNUN iYIMSERLIGI

Akademik aragtirmalar, niifus artig tavaninin, tarim-
sal ¢okiisiin, ani iklim degisikliginin, petrol tavaninin, bazi
bolgelerde su tavaninin ve kentsel ihmalden kaynaklanan bi-
rikmis sorunlarin sinerji i¢inde yol agabilecegi olasiliklarla
yiizlesmekte ge¢ kalmis durumdalar. Gelecek on yillarda ¢o-
gul faktorlerce belirlenen bir diinya krizinin ulusal giivenlige
dair yansimalar1 konusunda Alman hiikiimeti, Pentagon ve
CIA tarafindan yapilan aragtirmalar bir Hollywood filmin-
de konu edilse, pek de sasirtic1 gelmez. Yakin tarihli bir BM
Insani Gelisim Raporu’nda belirtildigi gibi, “Ivedilik agi-
sindan, iklim degisikligi probleminin agik segik bir tarihsel
benzeri yoktur.”?? Isinma siirecindeki bir Diinya’nin dogrusal
olmayan fizigini bilim insanlarinin 6nceden kestirmelerine
paleoklimatoloji yardim edebilse bile, 9 ila 11 milyarlik niifus
tavamna ulasan insanoglunun iklim kargasasina ve tiikkenen
fosil enerjisine uyum saglamak igin cebellesecegi 2050’li yil-
larda nelerin meydana gelecegini anlamak igin higbir tarihsel
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onciil ya da nirengi noktasi yoktur. Uygarhigin yikilmasindan
tutun da fiizyon enerjisinin yeni bir altin gagina varincaya ka-
dar neredeyse her senaryo, torunlarimizin geleceginin yaban-
c1 ekranina yansitilabilir.

Bununla birlikte, kentlerin hila sifir kavugma noktasi
olacagindan emin olabiliriz. Ormandan toprak kazanilmasi
ve ihracat amagl tek iiriin yetistiriciligi yeni bir jeolojik do-
neme gegiste esasli rol oynamis olmasinakarsin, kuzey yari-
kiiredeki kentsel bolgelerin karbon ayak izlerinde olusan iis-
tel denilebilecek artis, asil lokomotif olmustur. Sadece inga
edilmis kentsel gevrenin 1sitalip sogutulmasi bile bugiinkii
karbon salimlarinin tahminen % 35-45’inden sorumluyken,
kentsel sanayiler ve ulasim hizmetleri buna bir % 35-40’l1ik
ilave daha yapmaktadir. Bir anlamda, kent yasami, evrilip
bugiinkii karmagiklik diizeyine ulagmasini olanakli kilan
ekolojik nig alanin1 -Holosen iklim istikrarini- hizla tahrip
ediyor.

Ama burada garpia bir paradoks vardir. Kentsel alanlar:
gevresel agidan boylesine siirdiiriilemez yapan seyler tam da
en biiyiik mega kentlerde bile kentsellige aykir1 ya da kenar-
kentsel ozelliklerdir. Bunlar arasinda ilk sirada, hayati dogal
kaynaklarin —yeralti sularinin, su havzalarinin, bostanlarin,
ormanlarin, kiy1 ekosistemlerinin- bozulmas ile yayilip ge-
nislemek i¢in gerekli altyap: temininin yiiksek maliyetlerini
birlestiren devasa yatay genisleme yer almaktadir. Sonugta,
garip bir sekilde asir1 boyutlara ulasan gevresel ayak izleri
olusur, beraberinde trafik ve hava kirliligi artar, gogu zaman
atiklar akarsulara bosaltilir. Kentsel bigimlerin, planlama
ve kaynaklar iizerinde demokratik denetimleri saf dis1 eden
arsa vurguncularinca ve ingaatgilarca dayatildig1 yerlerde,
ongoriilebilen toplumsal sonuglar, mekénlarin gelire ve ka-
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zanca gore birbirinden asir1 ayrilmasi yaninda, ortamlarin
¢ocuklar, yaghlar ve 6zel gereksinimleri olanlar igin giivensiz
hale gelmesidir; kent merkezinin imari, tahliye yoluyla, siireg
iginde kentsel ig¢i simifi kiiltiiriiniin yok edilmesiyle burala-
rin segkinlestirilmesi (mutenalagtirma) olarak kavramiyor.
Kapitalist kiiresellesme kosullar altinda megalopolisin sos-
yopolitik 6zelliklerini de bunlara ekleyebiliriz: kent ¢evresin-
de derme ¢atma semtlerin olugmasi ve kayitdis1 istihdamin
artmasi, kamusal alanin 6zellesmesi, polis ile sug isleyerek ge-
¢inenler arasinda diisiik yogunluklu savas, zenginlerin steril
tarihsel merkezlerde ya da etrafi duvarlarla gevrili sayfiyeler-
de kendilerini korumaya almalar.

Buna karsilik, “klasik anlamda” en kentsel olan nitelikler,
kiigiik kent ve kasabalar 6lgeginde bile, daha diizgiin bir ¢ev-
re olusturmak tizere bir araya geliyor. Kent ile tasra arasin-
da belirgin sinirlarin bulundugu yerlerde, kentsel biiyiime,
agtk mekani ve hayati dogal sistemleri koruyup kollayabi-
lir, bu arada da ulagimda ve konut ingasinda gevresel dl¢ek
ekonomileri yaratabilir. Kenar semtlerden kent merkezlerine
ekonomik erigsim saglanabilir ve trafik daha etkili sekilde dii-
zenlenebilir. Atiklar 6ylesine gevreye atilmayip daha kolayca
geri kazamim siirecine tabi tutulabilir. Klasik kentsel tasar-
larda, istegin ve kimligin ortak kamusal alanda toplumsallas-
mas! yoluyla, kamusal liiks, 6zellesmis tiiketimin yerini alir.
Kamusal ya da kar amaci giitmeyen genis konut alanlari, tiim
kentte etnik ve gelir heterojenligini kesirsel 6lgeklerde yeni-
den iiretir. Egit sunulan kamu hizmetleri ve kent peyzajlar,
¢ocuklar, yashlar ve 6zel gereksinimleri olanlar dikkate ali-
narak tasarlanir. Demokratik denetimler, kazanca gore ver-
gilendirme ve planlama igin gii¢lii olanaklar sunar, siyasal
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hareketlilik ve sivil katilim yiiksek diizeylere ulagir, kentsel
bellek markali ikonalardan 6ncelikli hale gelir, is, dinlence ve
aile yagami mekansal olarak biitiinlesir.

Kendi kendinin ¢éziimii olarak kent

Kent yagaminin “iyi” ve “koti’” ozellikleri arasina geki-
len boyle keskin ayrim gizgileri, kuralc bir kentgilik ya da
kent karsithg siiziip damitmak igin 20. yiizyilda girisilen
iinlii gabalan gagrigtiriyor: Lewis Mumford ve Jane Jacobs,
Frank Lloyd Wright ve Walt Disney, Le Corbusier ve CIAM
(Uluslararas1 Modern Mimari Kongresi) manifestosu, Andrés
Duany ile Peter Calthorpe’un “Yeni Kentgilik” akimi1 vb. Ama
inga edilmis ¢cevrelerin erdemleri ve kusurlar1 hakkinda, 6zen-
dirdikleri ya da caydirdiklar: toplumsal etkilesim tiirleri hak-
kinda etkileyici goriislere sahip olmak igin hi¢ kimsenin kent
teorisyenlerine gereksinimi yoktur. Bununla birlikte, ahlaki
degerlendirmelerde siklikla gozden kagan husus, toplumsal
ve gevresel adalet arasindaki, topluluk kiiltiirii ile daha yesil
bir sehircilik arasindaki tutarh yakinhktir. Bunlarin kargilik-
11 gekimi, kaginilmaz olmasa bile miknatis gibidir. C")rnegin,
kentsel yesil alanlarin ve deniz manzaralarinin korunup kol-
lanmasi ayn1 anda hem kentsel metabolizmanin hayati dogal
ogelerinin korunmasina hem de halk siniflar1 i¢in dinlence ve
kiiltiir kaynaklar: saglanmasina hizmet eder. Daha iyi plan-
lamayla ve daha kamusal ulagimla banliyé kordiigiimiiniin
azaltilmasy, trafik kesmekesini yeniden gevre ca&delere yon-
lendirirken, sera gazi salimlarini da azaltir.

Bunlar gibi sayisiz 6rnek vardir ve hepsi de bir tek birles-
tirici ilkeye isaret etmektedir: Adiyla samiyla, diisiik karbonlu
kentin temel tasi, herhangi bir belirli yesil tasarimdan ya da
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teknolojiden ¢ok, 6zel zenginlik kargisinda kamusal refaha
oncelik verilmesidir. Hepimizin bildigi gibi, insanligin tii-
miiniin iki arabasi ve bahgesi bulunan bir banliy6 evinde ya-
samasina olanak sunabilmek i¢in ilave birkag Diinya’ya daha
gerek duyulurdu ve bazen bu apagik kisit, yitkselen yagam dii-
zeyleriyle sinirli kaynaklar1 bagdastirmanin imkéansizigini
gostermek igin gerekge olarak kullamilir. Gerek zengin, ge-
rekse yoksul iilkelerde gagdas kentlerin ¢ogu, insan yerlesimi
yogunlugunun dogasindan gelen potansiyel gevresel verim-
lilikleri bastiriyor. Kentin ekolojik dehas: hala engin, biiyiik
olgiidde sakli bir gii¢ olarak duruyor. Ama modiiler, 6zel tii-
ketimi degil de, demokratik kamusal alani siirdiirilebilir
esitligin lokomotifi yapmaya istekliysek, gezegenin “tagima
kapasitesi’nde bir yetersizlik s6z konusu degildir. Kamusal
refah -genis kent parklar, iicretsiz miizeler ve sinirsiz insan
iletisimi olanaklari- Diinya dostu toplumsalliga dayal zen-
gin bir yasam standardina gotiiren alternatif bir yolu temsil
etmektir. Akademik kent teorisyenlerinin dikkatini nadiren
¢ekmesine ragmen, iiniversite yerleskeleri genelde, 6grenim,
aragtirma, performans ve insani yeniden iiretim igin zengin
kamusal alanlar etrafinda kurulmus sosyalist denilebilecek
kiigitk cennetlerdir.

Yeniden birer zanaatq: olacak Ingiliz iggiler igin
-Kropotkin’in ve sonrasinda Geddes’in biyo-bdlgeci fi-
kirlerinden etkilenerek- biiyitk bahgeler kurmay: diigle-
yen Lonca Sosyalizmi’yle baglayip, Karl Marx-Hof un yani
Kizil Viyana’da hayata gegirilen biiyitkk komiinal yasamin
1934'teki Avusturya I¢ Savagi sirasinda bombalanmasiy-
la biten bir siiregte sosyalist ve anargistler, modern kentin
itopyaci ekolojik elestirisine onciilitk ettiler. Aradaki do-
nemde ise Rus ve Polonyali sosyalistler kibbutz'u icat ettiler,



270 ’ Eski Tanrilar, Yeni Bilmeceler

Bauhaus’un modernist sosyal konut projeleri gergeklestiril-
di ve Sovyetler Birligi’nde 1920’li yillarda kentgilik iizerine
olaganiistii tartigmalar yiriitiildi. Bu koktenci kentsel ha-
yal giicii, 1930’1u ve 1940’ yillardaki trajedilerin kurbam
oldu. Bir yandan, Stalincilik, mimaride ve sanatta 6lgek ve
doku agisindan insani olmayan, Albert Speer’in Ugiincii
Reich’taki Wagnervari abartili yapilarindan pek de fark:
bulunmayan anitsalciliga yéneldi. Ote yandan, savag sonra-
s1 sosyal demokrasi, alternatif kentgiligi terk ederek, kenar
semtlerdeki ucuz taginmazlar iizerinde yiikselen projelerle
6lgek ekonomilerini vurgulayan Keynesgil bir toplu konut
politikasini yegledi ve boylelikle, geleneksel kentli iggi sinifi
kimliklerini kokten yok etti.

Yine de 19. yiizyil sonu ile 20. yizyil baginda “sosya-
list kent”le ilgili yapilan konugmalar, giincel kriz hakkinda
digiinmek i¢in paha bi¢ilmez baglangi¢ noktalan saghyor.
Ornegin, Konstriiktivistleri ele alin. El Lissitzky, Melnikov,
Leonidov, Golosov, Vesnin biraderler ve diger parlak sosya-
list tasarimcilar —erken dénem Sovyet kentlerinin sefil duru-
mu ve ciddi kamusal yatirim darbogazi1 nedeniyle yasadiklan
sikintilara ragmen- muhtesem bir anlayisla tasarlanmag is¢i
kuliipleriyle, halk tiyatrolar1 ve spor kompleksleriyle, tikig
tikig apartman yagamini rahatlatacak alternatifler sundular.
Ortaklaga mutfaklar, giindiiz bakimevleri, halk hamamlar:
ve her tiirden kooperatifler yoluyla proleter kadinlarin 6z-
girlesmesine ivedi dncelik verdiler. Genis Fordist fabrikalar-
la ve bunlardan dogan yiiksek katli konutlagmayla baglantili
olan ig¢i kuliiplerini ve sosyal merkezleri, yeni bir proleter
uygarligin “sosyal yogunlastiricilar1” olarak hayal etmis ol-
malarina ragmen, ayn: zamanda da bagka bakimlardan zor
kosullar altinda bulunan yoksul kentli ig¢ilerin yagam stan-
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dardim yiikseltmek igin pratik bir stratejiyi de ince ince igle-
yerek gelistirdiler.

Yerkiire ¢apindaki gevresel acil durum baglaminda, bu
Konstriiktivist/Insac1 proje, kent yagaminin esitleyici yénle-
rinin, kaynak korunumu ve karbon azaltimi igin en iyi sos-
yolojik ve fiziki destekleri tutarli olarak sagladigi 6nermesine
cevrilebilirdi. Gergekten de, kiiresel 1sinmay1 denetim altina
alma hareketi ile yagam standartlarini yiikseltme ve diinya-
da yoksullugu bitirme miicadelesi birbiriyle bulugsmadik-
¢a, sera gazi salimlarin1 azaltmak veya insan yerlesimlerini
Antroposen’e uyarlamak igin pek az umut vardir. IPCC’nin
basitlegtirici senaryolarinin 6tesindeki gergek yasamda ise
bunun anlami, kentsel alan, sermaye akiglari, kaynak plan-
lamas: ve genis dlgekli iiretim araglan iizerinde demokratik
denetim miicadelesine katilmaktir.

Bugiin gevre siyasetinin yasadig1 i¢ bunalim tam da yok-
sulluk, enerji, biyogesitlilik ve iklim degisikligi sorunlarim
timlesik bir insani ilerleme yaklagimi iginde ele alip deger-
lendiren cesur kavramlarin olmayisidir. Elbette mikro bir
diizeyde, alternatif teknolojiler ve pasif enerjili konutlar ge-
listirmeye yo6nelik dev adimlar atilmigtir, ama zengin mubhit-
lerde ve varhikl iilkelerde yapilan gostermelik projeler diin-
yay1 kurtarmayacaktir. Daha genis olanaklara sahip olanlar,
hi¢ kugkusuz simdi pek gok gevreci yagam tasarimi arasindan
segim yapabilirler, ama nihai amag nedir: Hali vakti yerinde
tinlilerin sifir karbonlu yasam tarzlar1 hakkinda bébiirlen-
melerine olanak saglamak mi, yoksa kentlerin yoksul toplu-
luklarini giines enerjisine, tuvalete, gocuk kliniklerine ve top-
lu tagima olanaklarina kavugturmak mi?
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Yesil kusagin otesi

Sirf birkag ayricalikl: iilke ya da toplumsal grup igin de-
gil, gezegenin tiimii igin siirdiiriilebilir kentsel tasarim so-
runu gibi getin bir sorunla cebellesmek, Vkhutemas’in ve
Bauhaus’un parlak giinlerinde sergilenen sanat ve bilim eser-
leri gibi muazzam boyutta bir hayal giicii gerektirir. Neoliberal
kapitalizmin ufkunu asip, kirsal yoksullarin yani sira kayitdi-
s1 emekgi siniflarinin da emegini, inga edilmis gevrelerinin ve
yasantilarinin siirdiiriilebilir tarzda tekrar ingasinda yeniden
biitiinlestiren kiiresel bir devrim y6niinde diisiinmeye radikal
anlamda istekli olmay1 gerektirir. Bu elbette gergekgilikten
tamamen uzak bir senaryodur, ama ya mimarlar, miihen-
disler, gevreciler ve eylemciler arasi gii¢ birliginin bir alter
monde’yi (bagka bir diinyay1) daha olanakli kilmakta kiigiik
ama esasl1 bir rol oynayabilecegine inanarak bir umut yolcu-
luguna gikmak ya da tasarimcilarin sirf segkinlere, alternatif
varoluglara hizmet eden satilik hayal miihendislerinden bagka
bir sey olmadiklar bir gelecege boyun egmek diginda sege-
nek yoktur. Gezegen iizerinde “yesil kusaklar”, bireysel kur-
gularin anitsallagtirilmasi yolunda firavunlara 6zgii firsatlar
sunabilir ama mimariye ve planlamaya dair ahlaki sorunlar
ancak “kizil kusaklar”in yerlesmesi ve yayginlagmasiyla ¢ozii-
me kavugturulabilir.

Bu agidan bakilinca, ancak agik¢a iitopyac bir diigiince
tarzina geri doniig, gitgide yakinlagip birlesen gezegen ga-
pindaki krizler karsisinda insani dayamgmayi korumak igin
asgari kosullar1 agikliga kavusturabilir. italyan Marksist mi-
marlar Tafuri ile Dal Co’nun “itopyaciliga gerileme”ye kars:
uyari yaparlarken ne demek istediklerini sanirim anliyorum;
ama Antroposen’in meydan okuyusu karsisinda hayal giigle-
rimizi yiikseltmek igin, etkenlere, uygulamalara ve toplumsal
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iligkilere dair alternatif diizenlemeleri zihnimizde canlandi-
rabilmeliyiz ve bu ise bizi simdiye zincirleyen siyasal-ekono-
mik 6n kabullerimizi askiya almamiz1 gerektirir. Ama iitop-
yacilik mutlaka binyilcilik demek degildir, sirf sandikla ya da
kiirsiiyle de sinirh degildir. Aragtirmaci ve eylemcilerin kii-
resel 1sinmanin kalkinma iizerindeki etkilerini irdeledikleri
bu yeni yeni beliren entelektiiel alandaki en yiireklendirici
gelismelerden biri, sirf Pratik olan1 degil, daha ¢ok Gerekli
olan1 savunma yéniindeki yeni bir istekliliktir. Sayica gide-
rek bityilyen bir uzmanlar grubu, kentsel yoksullugun ve ik-
lim degisikliginin dogurdugu gitgide ¢apragiklasan krizlere
“imkansiz” ¢6ziimler bulmak igin ugragsmamz gerektigi, aksi
halde oncelikler siralamasinda insanhigin de facto ilk siraya
konmasina sug ortag1 olacagimiz konusunda uyar: seslerini
yiikseltiyor.

Dolayisiyla, Nature’in yakin tarihli bir sayisindaki bagya-
ztya sevinebilecegimizi diisiiniiyorum. “Bagibos kentlesme-
den dogan ¢etin sorunlarin, tiimlesik, gokdisiplinli yakla-
simlar ve yeni bir diisiiniis gerektirdigi’ni agiklayan editorler,
kalkinma yolundaki iilkelerin kentlerinde bir sifir karbon
devrimine parasal kaynak saglamalarn i¢in zengin iilkelere
¢agr1 yapiyorlar. “Yeni gelisen ve kalkinan diinyanin mega
kentlerinde,” diye yaziyorlar,

oralarin sakinleri baglarin: sokacak bir dami zar zor bulabilir-
lerken, bu yenilesmeleri 6ne gikarip desteklemek hayalcilik gibi
goriinebilir. Ama o iilkeler, 6rnegin cep telefonu kullanimina
gesmek igin karasal hat altyapisi kurma ihtiyacim atlayarak,
hizli teknolojik ilerlemenin nimetlerinden yararlanabildiklerini
zaten gostermiglerdir. Daha yoksul birgok tilke ise binalar: yerel
uygulama, gevre ve iklimlere uyarlama agisindan zengin bir ge-
lenege sahiptir —tiimlesik tasarim konusunda Batr’nin biitiiniiyle
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yitirmis oldugu yerli bir yaklagimdir bu. Onlarin 6niinde simdi
bu geleneksel yaklagimlar1 modern teknolojilerle birlestirme fir-
sat1 var.*

Keza BM Insani Gelisim Raporu’nda, “insani dayanigma-
nin gelecegi’nin kalkinma yolundaki iilkelerin iklim gokla-
rina uyum saglamasina yardim etmeye yoénelik devasa bir
yardim programina bagli oldugu uyaris1 yapiliyor. Rapor,
“tehlikeli iklim degisikliginden kaginmak igin gerek duyulan
diisiik karbon teknolojilerinin hizla yayilmasinin éniindeki
engeller”in kaldirilmas: gagrisinda bulunuyor -“zengin iil-
keler kurduklar: iklim savunma tahkimatlarinin arkasinda
kendi yurttaglarim1 korurlarken, diinyanin yoksullar1 kendi
kaynaklariyla bogulmaya ya da yiizmeye terk edilemezler”
diyor. “Apagik bir ifadeyle, diinyanin yoksullar1 ve gelecek
kusaklari, iklim degisikligi konusundaki uluslararasi miiza-
kerelere damga vurmaya devam eden rehaveti ve oyalamacay1
kaldirabilecek durumda degildir,” diye devam ediyor. Tiim
insanlik adina kararlilikla harekete gegmenin inkéri, “tarihte
esi benzeri goriilmemis boyutta bir ahlaki hezimet” olacak-
tir.* Eger bu, barikatlara kogsmak i¢in cogkulu bir gagr1 gibi,
kirk y1l 6nce siniflardan, sokaklardan ve atélyelerden yayilan
bir yanki gibi geliyorsa, birakin 6yle olsun; ¢iinkii 6niimiizde
duran kanitlar esas aldigimizda, insanin gelecegi konusun-
da, Medusa’min gozlerine bakmak gibi “gergek¢i” bir goriis
benimsemek, bizi diipediiz tasa gevirecektir.
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sergilenen ofkeyle kargsilagtiran incelemeler yapilmigtir. $imdi “onlar”,
geleneksel proletaryanin “altinda” olanlar kadar “iistiinde” olanlar1 da
ifade etmektedir. Bkz. Michele Lamont ve Nicolas Duvous, “Neolibera-
lizm, Fransa’nin Simgesel Sinirlarini Nasil Déniigiime Ugratti?” Culture
& Society 32: 2 (Yaz 2014), s. 57-75; Olivier Schwartz, “Vivons-nous encore
dans une societé des classes?” 22 Eyliil 2009, laviedesidees.fr adresinde.

Amerika’'da iglerin yarisimin, gelecek yirmi yilda, otomasyon/kompiite-
rizasyon nedeniyle risk altina girebilecegi tahmin edilebilir. Carl Frey ile
Michael Osborne’un Oxford Universitesi biinyesindeki “Martin School”
i¢in hazirladiklar: “Istihdamin Gelecegi: Islerin Kompiiterizasyondan Et-
kilenebilirlik Derecesi Nedir?” baglikli ok tartigilan raporun (On Incele-
me, Oxford, Eyliil 2013) vardig1 sonu¢ budur. Elestirel bir yanit igin bkz.
Melanie Arntz, Terry Gregory ve Ulrich Zierahn, “OECD Ulkelerinde
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Islere Yonelik Otomasyon Riski,” OECD Social, Employment and Migra-
tion Working Papers No. 189 (Paris: OECD, 2016).

Bkz. Gregory Woirol, The Technological Unemployment and Structural
Unemployment Debates (Westport, CT: Greenwood, 1996); J. Jesse Rami-
rez, “Marcuse Teknokratlar Arasinda: Amerika. Otomasyon, Postkapita-
list Utopyalar, 1900-1941,” Amerikastudien/American Studies 57: 1 (2012),
s. 31-50; Donald Stabile, “Otomasyon, {s¢iler ve Sendikal Gerileme: Ben
Seligman’in Kurumsal Emek Iktisadina Katkisi,” Labor History 49: 3
(2008), s. 275-95; Daniel Bell, “Komisyon Eliyle Yonetim,” (Bell'in gorev
yaptig1 Teknoloji, Otomasyon ve Ekonomik lerleme Ulusal Komisyonu),
The Public Interest, Bahar 1966, s. 3-9.

Annual Report of the Council of Economic Advisers (Washington, 2016), s.
2389.

“Birinci Dalga internet altyapisini kurarken ve ikinci Dalga bunun iizeri-
ne kilit uygulamalar: (e-ticaret, sosyal medya, arama motorlar1 vb.) inga
ederken, Ugiincii Dalga, bu teknolojileri ekonominin dijital olmayan sek-
torlerinin neredeyse tiimiine, 6rnegin saglk, finans, tarim, imalat sektor-
lerine ve sayisiz bagka sektore yerlestirilmesini igeriyor.” lan Hathaway,
“Dijital Teknolojinin Ugiincii Dalgas: Pas Kusagr’yla [Rustbelt] Bulugu-
yor,” Brookings: The Avenue, 27 Mayis 2016.

John Markoff, “Is¢iOlmadan Vasifli I5,” New York Times, 18 Agustos 2012.
Fabrika otomasyon hiz1 ivme kazamyor. ABD’li imalatgilarin iigte ikisi
simdiden ii¢ boyutlu basim teknolojisini benimsemigken, endiistriyel ro-
bot kullanimi ise 2013’ten beri kiiresel gapta iki katina ¢itkmigtir. Daniel
Araya ve Christopher Sulavik, “Altiist Olan imalat: Yenilenme ve Vasif-
Ih Emegin Gelecegi,” Brookings: The Brown Center Chalkboard, 6 Mayis
2016; Darrel West,. “Teknoloji Nasil da Imalat1 Degistiriyor,” Brookings
TechTank, 2 Haziran 2016.

Markoff, “Vasifh Is.”

“Ogrenen Makineler,” Economist, 3 Aralik 2016, s. 53; Avrupa Komisyonu,
“Seylerin Interneti: Avrupa I¢in Bir Eylem Plan,” 18 Haziran 2009. (PDF).

World Employment Social Outlook: Trends 2016 (Cenevre: ILO, 2016); To-
ward Solutions for Youth Employment: A 2015 Baseline Report, sdye.org
adresinde.

Kentlesme-sanayilesme-modernlegme iigliisii arasindaki baglarin kopmasi-
na emsal olugturan 6n 6rnekler elbette vardir. Soz gelisi, Trogki, Carlik Rus-
ya'sini, “modernlesme olmadan sanayilesme” olgusunun timsali olarak be-
timledi. Baruch Knei-Paz'in The Social and Political Thought of Leon Trotsky
(Oxford: OUP, 1978), s. 94-107'de sundugu biiyiileyici tartismaya bakin.
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Michael Goldman, “Emegin Onemi Geriledigine Gore, Kiiresel Kentleri-
mizi Kim Uretiyor?” International Labor and Working-Class History 87
(Bahar 2015), s. 137-64 (Bangalore iizerine); Olu Ajakaiye, Afeikhena T.
Jerome, David Nabena ve Olufunke A. Alaba, “Nijerya’da Biiyiime ile Is-
tihdam Arasindaki iligkiyi Anlamak,” Brookings Paper, May1s 2016. Diin-
ya Ekonomik Forumu’nun “DérdiinciiSanayi Devrimi” anlayis1 konusun-
dabkz. weforum.org.

David Neilson ve Thomas Stubbs, “Neoliberal Devirde Goéreli Fazlalik
Niifus ve Esitsiz Kalkinma: Teori ve Deneyimsel Uygulama,” Capital and
Class 35: 3 (2011), s. 451.

“Dolaysiz Uretim Siirecinin Sonuglar1,” CW 34, s. 204.

Schwartz, “Vivons-nous encoredans une societé des classes?” Yazarin, ne-
oliberalizmin son iki kugaginin, madenci, otobiis yoférii ve makine ustasi
gibi kesimlerin bilinci tizerinde yarattig1 etkiye dair etnografik incele-
meleri, Sarkozy’nin ve Marine Le Pen’in basarisim1 anlamak igin gerekli
temel zemini saglar.

Alintilayan: David McLellan, Marxism After Marx (New York: Houghton
Mifflin, 1981), s. 37.

Nick Srnicek ve Alex Williams, Inventing the Future: Folk Politics and the
Left (Londra: Verso, 2015), s. 157.

BLS’ye gore, bugiin ABD’de 400.000 makine ustasi, 2,8 milyon diplomali
hemsire, 3,5 milyon kamyon siiriiciisii ve 3,5 milyon K-12 6gretmeni (12
yillik temel egitim donemi 6gretmeni) vardir. Ayrica 3,6 milyon fast food
¢alisani ve 2,7 milyon polis, gardiyan ile giivenlik ¢aligani da vardir.

Simon Charlesworth, A Phenomenology of Working-Class Experience
(Cambridge: CUP, 2000), s. 2. Bu, sanayisizlesmenin ve geleneksel emek
kiltarind yok eden siirecin insani bedeline iligkin yiirek paralayici bir
anlatidir.

Tanim ve niceliksel belirleme agisindan kayitdigiligin ne denli karmagik
bir konu oldugu hakli olarak ayyuka gikmigstir ama Uluslararas1 Caligma
Orgiitii’niin konuyla ilgili §6yle miikkemmel bir ¢aligmas1 da var: Measu-
ring Informality: A Statistical Manual on the Informal Sector and Informal
Employment (Cenevre: ILO, 2013).

Christian Marazzi, “Para veé Mali Sermaye,” Theory, Culture, Society 32:
7-8 (2015), s. 42.

A Critique of Hegel’s Philosophy of Law: Introduction, CW 3, s. 184

Yiikselen bir sinifin genel toplumsal ¢ikar: cisimlegtirme iddiasi, elbette,
eski egemen sinifin bu tiir iddialarinin reddini beraberinde getirir. Sieyes,
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Ugiincii Sinif" milletle 6zdeglestirerek, ayn anda da soylulugu millet diig-
mani olarak saptiyor. “Sahip olduklar ayricahklar, onlan faal ireticiler
yapmak yerine aylak servet tiiketicileri yaptig1 i¢in, milletin geriye kalani-
n1 yoneten yasalarda 6zel ayricalik ve muafiyetler istemeye 1srarla devam
ettikleri igin, Genel Meclis’te ayr bir heyet olugturarak bu diger ayrimlan
Fransizlar kargisinda savunduklar i¢in, onlarin ¢ikarlari, milletin geneli-
nin ¢ikarlarindan tamamen kopuktu.” William Sewell, A Rhetoric of Bo-
urgeois Revolution: The Abbe Sieyés and W hat is the Third Estate? (Chapel
Hill, NC: Duke University Press, 1994), s. 5. Hukuki kavram olarak Ugiin-
cii Sinif tiim halk tabakalarini kapsamasina ragmen, Devrim’in erken d6-
neminde neredeyse salt miilk ve meslek sahibi kisilerce temsil ediliyordu.

Bkz. Gil Delannoi, “André Jardin'in Histoire du liberalism politique ... Ki-
tab1 Uzerine Degerlendirme,” Esprit 106: 10 (Ekim 1985), s. 105.

Devrim’in “revizyonist” yorumlar: (Furet, Ozouf, Maza vb.), siyaset ya
da onderlik agisindan sahici “burjuva” devrimi oldugu yéniindeki her
iddiay1 reddediyor; aslinda, 1789’da bir Fransiz burjuvazisinin varhgini
inkér ediyor. Onlarin galiymalarinda genel olarak sinif olgusu buharlagir.
Tartigmanin 6zli bir genel degerlendirmesi ve burjuva devrimi tezinin
gii¢li bir savunmasi igin bkz. Henry Heller, “Marx, Fransiz Devrimi ve
Burjuvazi Heyulas),” Science & Society 74: 2 (Nisan 2010), s. 184-214.

Eric Hobsbawm, Echoes of the Marseillaise (New Brunswick, NJ: Rutgers
University Press, 1990), s. 9.

Alintilayan: Warren Breckman, Marx, the Young Hegelians, and the Ori-
gins of Radical Social Theor y (Cambridge: CUP, 1999), s. 301.

Stathis Kouvelakis, Philosophy and Revolution: From Kant to Marx (Lond-
ra: Verso, 2003), s. 270.

Bkz. Francois Furet’nin irdelemesi, “Geng¢ Marx ve Fransiz Devrimi,”
Furet, haz., Marx et la Revolution Francaise (Paris: Flammarion, 1986)
icinde, s. 13-43, o6zellikle s. 32. Bouchez ile Roux’nun projesi agik¢a bur-
juvazinin “kendi yarar1 i¢in Devrim’e el koyma” girisimine kargi koymay
amaghyordu. Jeremy Jennings, Revolution and the Republic: A History of
Political Thought in France Since the Eighteenth Century (Oxford: OUP,
2011), s. 262.

Alintilayan: Jean Bruhat, “Fransiz Devrimi ve Marxin Diigiincesinin
Olusumu,” Annales historiques de la Revolution francaise 184 (Nis-Haz
1966), s. 127. Bu, konuya iliskin 6ncii arastirmaydi ve en azindan bana
gore, ayrint1 ve yorum olarak Furet’nin kiigiik kitabindan daha zengindi.

Frangois Furet, Marx and the French Revolution (Chicago: University of
Chicago Press, 1988), s. 19.
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Agy.s. 23,

Breckman, Marx, s. 283. Marx da pek ok kisi gibi birkag agamada radi-
kallesti. Breckman, Marx’in 1843 yazinda zaten sosyalizme “ahlaki olarak
baglanmis” oldugu kanisindadir: Eger bu dogruysa, Marx'in agik¢a “Jako-
ben” ya da devrimci demokrat oldugunu ilan ettigi donem bir y1ldan biraz
kisa sirmi§ olmalidir.

Lorenz von Stein, The History of the Social Movement in France, 1789-
1850, haz. ve gev. Kaethe Mengelberg (Totowa, NJ: Bedminister, 1964), s.
264-5. Bu, 1850’deki ¢iincii basimin koti, kismi bir gevirisidir. Bence,
alintilanan pasaj 6zgiin 1842 basiminda (baghg: Socialism and Commu-
nism in Contemporary France) yer aliyordu, ama iyi bir kiitiphaneye eri-
sim olanagina sahip bir Alman okur bu kiyaslamay: yapabilir. Stein’in bu
raporu yazmasi igin Prusya polisince gorevlendirilmis oldugu gergegi, bu-
nun geng¢ Alman radikaller arasindaki popiilerligini hi¢ de azaltmadi. Da-
vid McLellan, Karl Marx: A Biography (Londra: Macmillan, 1973), s. 45-6.
Franz Mehring ve Peter Struve, 1890’1 yillarda, Stein’in Marx iizerindeki
etkisi ve bunun tersi konusunda unutulmaz bir tartigma yiiriittiiler.

Lloyd Kramer, Threshold of a New World: Intellectuals and the Exile Expe-
rience in Paris, 1830-1848 (Ithaca: Cornell University Press, 1988). s. 144

CW3,s.201-2,

Neil Davidson, How Revolutionary Were the Bourgeois Revolutions? (Chi-
cago: Haymarket, 2012), s. 120. Vurgular bana ait.

Dorothy Thompson, The Chartists (Londra: Temple Smith, 1984), s. x.
Ayrica, “1848-1849 yillari, Alman tarihinde ilk kez tim ilkeyi kap-
layan bir ig¢i hareketinin dogusuna tamklik etti” Ralf Roth’a gore
“zanaatkar ve igci birliklerinin gevsek yapih ama etkileyici bir ag1” olan
Arbeiterverbruderung’un (ig¢i Kardesligi) 400 kasabada ve kentte subele-
ri vard1. Ralf Roth, “Burger ve fsciler,” David Barclay ve Eric Weitz, haz.,
Between Reform and Revolution: German Socialism and Communism from
1840 to 1990 (New York: Berghahn, 1998) iginde, s. 114.

Bu rakami, The Marx-Engels Cyclopedia’nin (New York: Schocken, 1985)
1. cildi olan Hal Draper, The Marx-Engels Chronicle’daki maddelerden ¢1-
kardim.

Théodore Dézamy, Calomnies et Politique de M. Cabet (Paris: Prévost,
1842), s. 8.

Michael Lowy, The Theory of Revolution in the Young Marx (Chicago: Hay-
market: 2005), s. 104-5. Ozgiinde vurgulu.

Daha dogru bir ifadeyle, Marx bir geligkiyi kucakladi. Ekonomik gelisme-
yi karma bir zanaat/sanayi agamasinda donduran iitopik sosyalist ya da
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kiigiik iireticici jemalar: siddetle elestiriyordu; ama yine de 1848 sonrasi
bir perspektiften, demokratik devrime proletaryanin énderlik etmesi ve
bunun toplumsal devrime “déniisebilme”si olasiliklar1 konusunda -en
hafif deyimle- agir1 iyimserdi. Ekonomik asamalar ile devrimin “nesnel
kosullar™1 arasindaki iligki onun aligmalarinda hem siirekli bir izlek hem
de bir i¢ tartiyma konusudur.

Karl Marx, “Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Katki, Girig,” CW 3,
s. 182.

“Hiristiyanliga doniik Alman elestirisi, Fransiz radikallere, Aydinlanma
doénemindeki tanritanimazhig: ve maddeciligi, yani Louis Blanc gibi ya-
zarlarin algisina goére Fransiz Devrimi’'nde zafer kazanan ve gergek de-
mokratik bir toplumun kurulmasina engel olmayi siirdiiren burjuva li-
berallerin ideolojisinin dayandig: 6gretileri hatirlatti. Blanc ve digerleri,
Fransiz radikal partinin amaglarihakkindayazdiklarinda dinsel bir mo-
del kullanmayi yeglerken, Marx ve radikal Hegelciler, toplumsal elestiri
ve eylemden gelen biitiin dinsel gerekgelendirme ve gondermeleri ortadan
kaldirmak istediler.” Kramer, s. 125

Zinovyev'in 1924'teki konusmasi, alintilayan Lars Lih, Lenin Rediscove-
red: What Is to Be Done? in Context (Leiden: Brill, 2006), s. 30.

Daniel Bensaid, Marx for Our Time: Adventures and Misadventures of a
Critique (Londra: Verso, 2002), s. 99, 103, 107. Ayrica bkz. Ellen Wood,
The Retreat from Class: A New “True” Socialism (Londra: Verso, 1986),s. 5.
[Tiirkgesi: Ellen Meiksins Wood, Stniftan Kagis - Yeni ‘Hakiki’ Sosyalizm,
Yordam Kitap, 3. Baski, 2018]

Georg Lukaics, History and Class Consciousness: Studies in Marxist Dialec-
tics (Cambridge, MA: MIT Press, 1971 [1923)), s. 46.

Marx’in daha erken felsefi ve tarihsel ¢aliymalarindaki proletaryadan
farkin ifade etmek igin “Kapital’deki is¢i sinifi”ndan s6z ettigim zaman,
Grundrisse ve 1861-63 Ekonomik Elyazmalar: dahil, bitmemis kiilliyatin
timiini kastediyorum.

Marcello Musto, “Karl Marx’in Yeniden Kesfi,” International Review of
Social History 52 (2007), s. 478.

Etienne Balibar, The Philosophy of Karl Marx, yeni bas. (Londra: Verso,
2017), s. 6.

Michael Lebowitz, Beyond Capital: Marx’s Political Economy of the Wor-
king Class (Londra: Macmillan, 1992), s. 14, 152. Ayrica bkz. Roman Ros-
dolsky, “Ek 1. Ucretli Emek Uzerine Kitap,” The Making of Marx’s “Ca-
pital,” (Londra: Pluto, 1977) adh eseri iginde, s. 57-61. Kapital tizerine
yazdig1 yakin tarihli miikemmel kitabinda Callinicos, “isgiini konusun-
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daki boliim [Cilt 1]*, diyor, Lebowitz’in Kapital’in tek yanh olduguna ilis-
kin iddiasinin “en agik segik giiriatilmesidir”. Bununla birlikte Lebowitz,
proleter praksis 6rneklerinin Cilt I'e dahil edildigini 6zgiil olarak kabul
ediyor ama Ucretli Emek cildinin ierigini olusturmasi beklenecekken ek-
sik kalan 6geleri, 6zellikle Marx'in erken donem yazilarina ait olanlari,
uzun uzadiya —ve bana kalirsa olduk¢a inandiric1 gekilde— sayip doki-
yor. Alex Callinicos, Deciphering Capital: Marx’s Capital @nd Its Destiny
(Londra: Bookmarks, 2014), s. 309.

Werner Sombart, Why Is There No Socalism in the UnitedStates? (Londra:
Macmillan, 1976). Robert Michaels, Political Parties: A Sociological Study
of the Oligarchical Tendencies of Modern Democracy (New York: Free
Press, 1962). 1915’teki Ingilizce geviri ayn1 zamanda da 1911 tarihli 6zgiin
Almanca kitabin gozden gegirilmis halidir; “Savag Sirasinda Parti Yaga-
m1” konulu 6nemli bir yeni bolim eklenmigtir.

Bu notlar, Hal Draper’in Karl Marx’s Theory of Revolution, II: The Politics
of Social Classes (New York: Monthly Review, 1978) yapitinda s. 33-48’de
sunulan tezlerin seriivenci bir genisletilmesi olarak goriilebilir. Draper’in
iki ciltlik The Marx-Engels Cyclopedia’sini da kapsayan iiglemesi, Marx’in
siyasal-teorik mirasinda gezinmek ve onu anlamak i¢in esi benzeri olma-
yan bir kaynaktir.

David Shaw, “Zincirlerimizle Mutlu muyuz? Postmodern Cagda Oznenin
Etkinligi ve Dil,” History and Theor y 40 (Aralik 2001), s. 19, 21.

Alex Callinicos, Making History: Agency, Structure, and Change in Social
Theory (Leiden: Brill, 2005 [1987]). Sinif bilincine ve 6znenin etkinligine
parmak basan sanayi sosyolojisi kapsamindaki 6nemli (genis bir yazin
olusturan) tartiymalari da pas gegiyorum. Ornegin, 1984 tarihli etkili
bir makalesinde Michael Burawoy, militan eylem ve biling i¢in proleter
potansiyellerin, fabrika sistemine gére hem igsel hem de digsal olan bir
“liretim siyaseti” agisinda anlagilmasi gerektigini one siirdi. Farkli fab-
rika rejimleri, diyordu, emek siiregleri ile aile yapilari, kapitalistler arasi
rekabet ve devlet bigimleri arasindaki etkilesim tarafindan sekillendiril-
di. On dokuzuncu yiizyi1ldaki Lancashire, New England ve Rusya dokuma
sanayileri arasinda yaptigi ¢aprasik kiyaslama, bu yaklagimim verimlili-
gineiligkin bir marifet gosterisiydi ve baska yonlerden birbirine benzeyen
sanayilerde var olabilen karmagik sekilde degisken toplumsal diizenleme
bigimlerine 1§51k tuttu. Burawoy, dokuma sektériine iligkin olgu inceleme-
lerinden, ulusal ig¢i simiflarinin devrimci potansiyellerinin kiyaslanmasi
konusunda genig ¢apl genellemelere ok yersiz bir atlama yapmakla sug-
lanmasina ragmen, “iiretim siyaseti” kavraminin, emek siirecine ve simf
bilincine iligkin aligilmig Marksist ya da kurumsalci analizlere gore bii-
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yik bir kavramsal ilerlemeye igaret ettigini onu elestirenler de kabul et-
tiler. Michael Burawoy, “Karl Marx ve $eytani Degirmenler: Ingiltere’de,
ABD’de ve Rusya’da Erken Kapitalizm Déneminin Fabrika Siyaseti,” AJS
90: 2 (1984), s. 247-82. Buroway, fabrika rejimlerine iligkin analizini ertesi
yil The Politics of Production (Londra: Verso, 1985) kitabinda genigletti.

Marx, Londra’daki erken dénem makaleierinden birinde (“Degerlen-
dirme/Mayis-Ekim 1850 Aras1”), ilkin, 1848 devrimlerini 1847 iktisadi
krizinin tutusturdugunu ve 1849 sonunda refahin geri gelmesiyle dev-
rimci anin sona erdigini savundu. Sonra bu makaleyi, Fransa’da Simif
Miicadeleleri'ne Kisim IV olarak koydu.

Kilit nitelikteki metinler sunlardir: Rosa Luxemburg, “Sermaye Birikimi
Alaninda Militarizm,” Béliim 32, The Accumulation of Capital (Tiim Ya-
pitlari, Cilt 2 (Londra: Verso, 2016), s. 331-4; Lenin, “Yaklagan Felaket ve
Kurtulma Gareleri” [1917], CW 25, s. 323-69.

Heniiz Japonig¢i hareketi degil ama Arjantin, Avustralya ve Yeni Zelanda
is¢i hareketleri de kolaylikla bu listeye eklenebilir.

Lukdics, dogmatik elestirmenlere verdigi bir yanitta, Franz Mehring'in
SPD tarihine atif yaparak, fabrika biyiikligi ile simif bilinci arasinda
basitlestirici bir tutumla kurulacak her tiirlii bagintiya kars1 qikti. Bi-
yiik fabrikalardaki vasifli makine isgileri ancak uzun siireli ve zahmetli
orgiitlenme ¢abalariyla Sosyal Demokrasi saflarina kazanilirken, “sigara
ig¢ileri, diiz iggiler, terziler vb. devrimci hareket saflarina daha ¢abuk ka-
tildilar.” Gyorgy Lukacs, A Defence of History and Class Consciousness:
Tailism and the Dialectic (Londra: Verso, 2000 [1925/26]), s. 68-9.

Bkz. Marcel van der Linden ve Wayne Thorpe, “Devrimci Sendikaliz-
min Yikseligi ve Diigiisii,” kendilerince yayina hazirlanan Revolutionary
Syndicalism: An International Perspective (Aldershot, UK: Scolar, 1990)
icinde, s. 1-25.

Ben-Said, s. 118.

Roger Magraw, “1914’ten Once Sosyalizm, Sendikacilik ve Fransiz Iggisi,”
Dick Geary, haz., Labour and Socialist Movements in Europe Before 1914
(Oxford: Berg, 1989), s. 53

“Le Creusot’da, Schneider [kasabanin sahibi] milletvekiliydi, bir satoda
yastyordu ve kasaba meydanina heykelini diktirmigti; usag, sadik iggilere
digin hediyeleri verirdi” (a.g.y., s. 63). George Pullman, yerlesik icilerine
usagiylahediyegondermediama bunun yerine, “iggilerle karigip kaynaga-
rak, yetkililere karg1 memnuniyetsizlik ya da elestiri ifade eden her igareti
ya da s6zii yakalayip efendilerine bildirmek iizere” aralarina “ispiyoncu-
lar” soktu. Almont Lindsey, The Pullman Strike (Chicago: University of
Chicago Press, 1942), s. 64.
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Turkish Studies Association Bulletin 16: 2 (Eylil 1992), s. 155.

Kevin Callahan, “Birinci Diinya Savas1 Arifesinde Uluslararas: Sosyalist
Baris Harketine Yeniden'Bakis,” Peace & Change 29: 2 (Nisan 2004), s. 170.

Yuri Poliakov’a ait istatistigi alintilayan Robert Gerwarth, “Orta
Avrupa’da Karg1 Devrim: Biiyiik Savag'tan Sonra Almanya, Avusturya ve
Macaristan’da Paramiliter Siddet,” Past and Present 200 (Agustos 2008),
s. 181.

Charles Maier, Recasting Bourgeois Europe (Princeton, NJ: Princeton Uni-
versity Press, 1975), s. 136.

“Bu kurtulusun bag: felsefedir, yiiregi proletaryadir. Proletarya tasfiye
edilmeksizin felsefe gerceklige kavugturulamaz, felsefe gereklige kavus-
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Basim, Kasim 2018 - Buradaki alint1 Selik-Ozalp ¢evirisindendir.]
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[Tarkgesi: a.g.e., 5. 402-4]
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turmayi, kita Avrupa’sindaki sendikalar1 agan bir boyutta toplu pazarlik
yapmayi bagardiklar1” konusunda Ingiliz emek tarihgileri neredeyse tam
bir géris birligi igindedirler. Flemming Mikkelsen, “Avrupa’da Is¢i Sinifi-
nin Olugsumu ve Biitiinlegme Bigimleri: Tarih ve Teori,” Labor History 46:
3 (Apustos 2005), s. 288.

John Foster, Britanya’da radikal igi hareketinin 1845’ten sonra gerile-
yisine ve orta Viktorya doneminde bir ig¢i aristokrasisinin yiikseligine
iliskin iinlii incelemesinde, Oldham’in kritik 6nemdeki tekstil makineleri
sanayisinde “parga ustabagiligi” sistemini ve genis ¢apli pamuklu sanayi-
sinde “tempo diizenleyici” segkinleri ayrintil1 olarak anlatiyor. John Fos-
ter, Class Struggle and the Industrial Revolution (Londra: Weidenfeld &

Nicholson, 1974), s. 224-34.
James Hinton, The First Shop Stewards’ Movement (Londra: Allen & Un-
win, 1973), s. 57.

Elbette, ABD’de bilimsel yonetim ve “Fordizm”, sadece mesleki sendika-
ciligin dretim noktasindaki giicine kars:1 kullanilan agir silahlar degil-
di, ayn1 zamanda da vasifsiz gogmenleri sanayide “insani yakit” olarak
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kullanmaya déniik stratejilerdi. Keza Sovyetler Birligi'nin ilk doneminde,
1917 proletaryasinin Ig Savag sirasinda hayatini kaybettigi ya da devlet
idaresinde gorevlendirildigi disiiniildiigiinde, biyiik kismi1 kdy kokenli
olan geng bir ig¢i sinifin1 sanayiyle biitiinlestirmek igin Taylorizm ilerici
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s. 66)
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Michelle Perrot, “Girig: Tamircilikten Metal Sektériine,” Leopold Haim-
son ve Charles Tilly, haz., Strikes, Wars, and Revolutions in an Internati-
onal Perspective: Strike Waves in the Late Nineteenth and Early Twentieth
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yordu ya da tesis komitelerinin daha radikal bigimleriydi. Bazilari, Bol-
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yor.” David Montgomery, “Sinif, Cinsiyet ve Kargiliklilik: Sons6z,” Susan
Porter Benson, Household Accounts: Working-Class Family Economies in
the Interwar United States (Ithaca, NY: Cornell University Press, s. 194’te.
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nayilerinin, ucuz heyecan ve seriiven seyirliklerinin besigi haline geldi;
bunlar genelde pek az Ingilizce bilen gé¢men kitleleri hedef aliyordu.
Sendikalar ve sosyalist etnik federasyonlar eliyle diizenlenen komiinal
eglence ve dinlence faaliyetlerinin 20. yiizy1l baginda nispeten yaygin ol-
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mus gibi bakar (...) S6z gelisi Rochdale’de oldugu gibi, bizzat emekgilerin
sahibi olduklar: fabrikalarda durum oldukga farkhdir.” Capital Cilt II
(Moskova: Progress, 1962), s. 85.

337 Massimo Salvadori, Karl Kautsky and the Socialist Revolution, 1880-1938
(Londra: Verso, 1979), s. 14.

338 Kendall Bailes, Originis of the Soviet Technical Intelligentsia, 1917-1941
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 1978).

339 Eski bir Marksist reformcu olan taninmi§ Macar iktisat¢1 Janos Kornai,
“sosyalizmde telefon”unigler acisi halini, planh ekonominin yenilik yapa-
mamasinin ya da yeni devrimsel iiriinler gelistirememesinin basta gelen
ornegi olarak gosteriyor. Janos Kornai, Dynamism, Rivalry and the Sur p-
lus Economy (Oxford: OUP, 2014), s. 57-60.

340 Pekka Sutela ve Vladimir Mau, “Sosyalizmde iktisat: Rusya Olgusu,”
Hans-Jiirgen Wagener, Economic Thought in Communist and Post-
Communist Europe (Londra: Routledge, 1998), s. 43’te.
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341 Eden Medina, Cybernetic Revolutionaries: Technology and Politics in
Allende’s Chile (Cambridge, MA: MIT Press, 2011), s. 159.

342 Ornegin, iiretim planlamasi alaninda, ¢éziimii igin 1982’de seksen iki yil
bilgisayar kullanilmasini gerektiren muazzam ol¢iide karmagik bir prob-
lem, 2003’e gelindiginde, “yaklagik bir dakikada ¢o6ziilebiliyordu -bu ise
yaklagik 43 milyon kat hizlanma demekti.” (Ford, Rise of the Robots, s. 71)

343 LevTrogki, “Diinya Ekonomik Krizi Uzerine Rapor,” Komiinist Enternas-
yonal Ugiincii Kongresi, wsws.org adresinde.

2. Marx’in Kayip Teorisi

1  Rogers Brubaker, “Etnisite, Itk ve Ulusguluk,” Annual Review of Socio-
logy 35 (2009), s. 22; J. G. A. Pocock, “Colin Kidd'in British Identities Be-
fore Nationalism’inin Degerlendirmesi,” Scottish Historical Review 79: 2
(Ekim 2000), s. 262.

2 Anthony D. Smith, Nationalism (Cambridge: Polity, 2010), s. 3.

3 Clifford Geertz, haz., Old Societies and New States (New York: Free Press,
1963), s. 107.

4 Erica Benner, Really Existing Nationalisms: A Post-Communist View from
Marx and Engels (Oxford: Clarendon, 1995), s. 222.

5  Kohn, 1933-1967 yillar arasinda yayimlanan bir diizineyi agkin kitabinda,
Isvigre, Ingiltere, Almanya, ABD ve Fransa gibi iilkelerin yan1 sira, “Do-
gu’daki,” SSCB’deki ulusgulugu da irdeledi. Siyonizme inancin yitirip,
Filistin’de iki uluslu devletin 6nde gelen savunucusu haline gelen Kohn,
yine de Yahudilerin “ahlaki ulusqulugu”nun, evrensellik ile ulusqulugun
birlegtirilebileceginin -daha sonra Anglo-Amerikan ve Hollanda libera-
lizmi ile Fransiz cumhuriyetgiliginde yeniden viicut bulan bir iilkiiniin-
ilk kanitin1 sundugunu 6ne siirdi. Kohn, Sovyetler Birligi'ne duydugu
(1920’li yillarin baginda ¢ok giiglii olan) sempatinin son kalintilarini So-
guk Savas sirasinda silip atarak, Hir Dinya’nin savunucusu olup gikti.
American Nationalism: An Interpretative Essay (1957) adli kitabinda, ABD
tarihini, Ingiliz liberalizminin ve Fransiz akilcihginin esi benzeri olma-
yan ekonomik firsatlarin oldugu topraklarda kargikonulmaz ¢igeklenme-
si olarak 6viiyordu. Sug getelerinin ve siingiilerin, Little Rock’taki Central
High lisesinde siyah ve beyazlarin birlikte egitim gérmeleri y6niindeki
mahkeme kararinin uygulanmasini engellemeleriyle aym yil yayimlan-
dig1 halde, Kohn’un kitabi, Amerika’nin “uygar ulusqulugu”nu ulus inga
etmek igin kiiresel iilki olarak yiiceltiyordu.
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Rogers Brubaker’dan alintilar: “Maniheizm Efsanesi: ‘Uygar’ ve ‘Etnik
Ulusguluk’ Arasindaki Ayrimin Yeniden Diisiiniilmesi,” Hanspeter Kri-
esi, Klaus Armington, Andreas Wimmer ve Hannes Siegrist, haz.,, Nation
and National Identity (Zirih: Verlag Rieger, 1999), s. 69°da; Brubaker,
“Etnisite, Irk ve Ulusguluk,” s. 13, 30; Rogers Brubaker, Nationalism Ref-
ramed: Nationhood and the National Question in the New Europe (Camb-
ridge: CUP, 1996), s. 16.

Brubaker, Nationalism Reframed, s. 7,15-17, 21.

Sini¥a Malesevi¢, “Ulusal Kimlik Kuruntusu,” Nations and Nationalism
17: 2 (2011), s. 272-3.

Sini§a Malesevic, Identity as Ideology: Understanding Ethnicity and Natio-
nalism (New York: Palgrave Macmillan, 2006), s. 7.

Sini3a Malesevi¢, The Sociology of Ethnicity (Londra: Sage, 2004), s. 4.
Maledevi¢’in meslektaglarina animsattig1 iizere, Weber aym zamanda
da etnisitenin “gergek bir grup karakteristigi olarak degil, potansiyel bir
toplumsal nitelik” olarak kavramsallagtirilmas: gerektigi inancina sahip
6zcii olmayan birisiydi. (s. 10)

Malesevié, Identity as Ideology, s. 28.

ErnstHaas, Beyondthe Nation-State: Functionalism and International Or-
ganization (Stanford: Stanford University Press, 1964), s. 455; Male$evi¢,
Nation-States and Nationalisms (Cambridge: Wiley, 2013), s. 15.

Anthony D. Smith, Chosen Peoples: Sacred Sources of National Identity
(Oxford: OUP, 2003); Régis Debray, Critique of Political Reason (Londra/
New York: Verso, 1983).

Sinida Maledevi¢, “Ilahi Ethnie’ler’ ve ‘Kutsal Uluslar’: Anthony D. Smith
ve Yeni Durkheimc1 Ulusquluk Teorisi,” Nationalism and Ethnic Politics
10: 4 (2004), s. 561, 587. Durkheim’in dongiisel akil yiiriitmesi konusunda
Debray’in gériisii igin bkz. Critique of Political Reason, s. 172-3.

Malesevi¢ ve Brubaker, hem etnografik hem sosyolojik araglardan ya-
rarlanarak, bu dayamigmalar: sahada birbirlerinden bagimsiz kesfetmis-
lerdir. Brubaker, 6nceleri Gavusesku diktatérliigiince kigkirtilan ama
bugiin de devam eden “iistdiizeyde siddetli ve bas edilemez etnopolitik
¢atigma”larin yagandigi Romanya’nin Kalogvar kentinde, ulusgu siyasete
ve “giindelik etnisite”ye iligkin iddiali bir paralel aragtirmay: yerel mes-
lektaglariyla birlikte yiiriittii. Macar ve Romanyalilarin yiizyillardir bir
arada yagadiklan bu kentte yaptiklar1 en dikkat gekici kesiflerden biri,
sovenist siyasal alanin i¢indeki milliyetgi iklim ile insanlarin kendi ulu-
sal kiiltiirlerini egemen kilmayla ugragmaktan ¢ok ekonomik dertlerle
ugragtiklari, disaridaki, giinliik yagamdaki iklim arasinda gozlenen gar-
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16
17

18

19

20

21
22

23

pic1 farkhhiktir. Keza MaleSevié de ustahkla yirattigi birgok olgu incele-
mesinde, eski Yugoslavya’daki etnik-ulusal nefretlerin agagidan yukariya
patlama yapmaktan ¢ok, savag agalarinin denetimindeki medyanin yii-
rittigi yogun korku tellalligiyla yukaridan agagiya kigkirtildigim gos-
termistir.

Benner, Really Existing Nationalisms, s. 98 n. 4.

Franz Borkenau, World Communism (New York: W. W. Norton, 1939), s.
94.

Tom Nairn, “Modern Janus,” New Left Review 1/94 (Kasim-Arahk 1975),
s. 3; Ernesto Laclau, “Girig”, Ephraim Nimni, Marxism and Nationalism:
Theoretical Origins of a Political Crisis iginde (Londra: Pluto, 1991), s. vi.

Régis Debray, “Marksizm ve Ulusal Sorun,” New Left Review 1/105 (Eylil-
Ekim 1977), s. 26, 31, 32.

Erica Benner, Machiavelli’s Prince: A New Reading (Oxford: OUP, 2013);
ayrica, Machiavelli’s Ethics (Princeton, NJ: Princeton University Press,
2009).

Benner, Really Existing Nationalisms, s.9, 50, 228. Vurgular bana ait.

Ne yazik ki, bu tartigma ¢ok sik olarak segici alintilama, eliptik akil yi-
ritme ve kuralsiz yorumlama yontemi izlenerek yiritilmistir. Yazarlar,
genellikle, ¢agdas siyasete biiyiik bir tutkuyla katilan Marx’in gorisle-
rinin gegirdigi garpici evrimi takdir edemiyorlar; 1844’e ait alintilar ve
1870’e ait olanlar, birbiriyle kiyaslanabilir otoriteye sahipmis gibi yan
yana konularak aktarilabiliyor. Bu nedenle, Solomon Frank Bloom’un
The World of Nations: A Study of the National Implications in the Work of
Karl Marx (New York: Columbia University Press, 1941) kitabi, Marx'in
ulusqulukla ilgili diigiincelerinin gelisimini anlamak igin, Ingilizce ya-
z1lmis en iyi baglangi¢ noktasi olma 6zelligini koruyor. Harika bir iisluba
sahip bu kitap, baskis1 goktan tiikenmis ve nadiren alintilaniyor olmasi-
na ragmen, 6zellikle Marx’in katiksiz sekilde ulusquluk karsit1 oldugunu
diisiinenler veya sosyalizmde ulusun otomatikman ortadan kalkacagina
inananlar igin, ezber bozan bir yapittir. Marx’in o zamanlar erisilebilen
yazilarinin hemen hemen tiimiinii Almancadan okuyan Bloom, metinleri
yorumlarken, yazildiklar tarihsel ana oldugu kadar igerdikleri fikirlerin
sonraki gézden gegirilmis hallerine de kil1 kirk yaran bir dikkat gosteri-
yor. Bu nedenle, Bloom, Benner'in okunmasi igin neredeyse vazgegilmez
bir yardimcidir.

Marx ve Engels, 1860’1 yillardan 6nce, bir biitiin olarak is¢i simifinin ¢1-
karlarina ve genel olarak insanligin sosyoekonomik ilerlemesine iligkin
ikili 6lgiye gore uluslararasi siyaseti degerlendirdiler, bu nedenle “ulusal
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ozlemlere yonelik tutarh bir tavir her yerde ve her zaman miimkiin degil-
di (...) ayn1 tiirden uluslararasi hesap kitapla, baz1 uluslarin bagimsizhig
gllimsemeyle ama bagkalarinin bagimsizig1 kag ¢atmayla kargilanmig
olabilir.” (Bloom, World of Nations, s. 7). Bununla birlikte, Amerikan I¢
Savagi, Polonya isyan1 ve Fenian tertipleri, Marx'in irksal esitligi ve so-
miirge 6zgiirliigiinii beyaz Amerikali ve ingiliz iggiler arasinda devrimci
biling edinmenin 6nkogullari olarak kavramaya bagladig1 yeni bir statejik
sorunsal yaratti. Bunun ardindan Marx, 1870’li yillarda, Carligin olasi ig
¢Okiigiinde tarimsal sinif miicadelesinin roliini yeniden ele aldi. Engels,
Irlandalilari cesurca desteklerken, daha kiigiik Slav milliyetlerin haklar-
na doniik, siklikla sarsici ifadelerle dile getirdigi “Bliyiik Alman” tavrim
oliinceye kadar korudu: Biitiin bu konulara iligkin etkileyici sekilde bel-
gelenmis tartigma igin bkz. Kevin Anderson, Marx at the Margins: On
Nationalism, Ethnicity, and Non-Western Societies (Chicago: University of
Chicago Press, 2010) [Tiirk¢esi: Marx Sintrlarda: Etnisite, Ulus, Ulusguluk
ve Batt Dist Toplumlar, Yordam Kitap, 2017].

Friedrich Engels, “Frankfurt Meclisi'nde Polonya Konulu Tartigma,” Karl
Marx, The Revolutions of 1848: Political Writings, Cilt 1 iginde (Londra/
New York: Verso, 2010), s. 152.

Terrell Carver, “150 Y1l Sonra Marxin Louis Bonaparte’in 18 Brumaire'i
Eseri,” Strategies 16: 1 (2003), s. 9.

Jeffrey Mehlman, Revolution and Repetition: Marx/Hugo/Balzac (Berke-
ley: University of California Press, 1977), s. 82.

Maurice Agulhon, The Republican Experiment, 1848-1852 (Cambridge:
CUP, 1983), s. 115, 196-7.

Karl Marx, The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte, Karl Marx, CW
Vol. 11, s. 112-13’de. Ozgiin eserde vurgulanmgs. [Tiirkgesi: Karl Marx,
Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i, s. 34-5, Almancadan geviren: Erkin
Ozalp, Yordam Kitap, Ekim 2016 — Metindeki alint1 bu geviriden alinmig-
tir.]

Marx, Eighteenth Brumaire, s. 190; Bloom, World of Nations, s. 76; Marx,
Eighteenth Brumaire, s. 192. [Alint1, yukaridakidipnottabelirttigimiz Er-
kin Ozalp gevirisinden ahinmistir, a.g.e., s. 159]

Benner, Really Existing Nationalisms, s. 103.

A.g.y.s. 52.

Brumaire'in metodolojisi, Marx’in Fransiz Konvansiyonu konusunda
tasarladig1 ama higbir zaman kaleme almadig bir tarih kitab1 igin 1843
sonu ile 1844 basinda yiriittigi yogun aragtirmanin (Kreuznach Defter-
leri denilen-¢alismanin) etkisini yansitiyor. Geng Marx, fraksiyonlarin
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33
34

35

36

girift ve durmaksizin degisen saflagmalarini ve onlar: iteleyen toplumsal
gligleri yeniden yorumlama ¢abasina girdiginde, Konvansiyon'un Jako-
ben milletvekili René Levasseur de la Sarthe’tn Memoirs’1 6zellikle zengin
bir kaynak sagladi. Bkz. CW 3, s. 361-74.

Karl Marx ve Friedrich Engels, The German Ideology, CW Vol. 5, s. 77°de.

Fransa’daki 1848-51 olaylari, herhangi bir devrimdeki olaylar gibi, pek
¢ok aktoriin sahneye girip ¢itkmasi yaninda, durmaksizin deginilen gii¢-
ler dengesi nedeniyle de karigtkti ama Bob Jessop’in vurguladig: gibi,
Marx’in analizi, aligilmig bir dogrusal anlat: degildir: “Marx’in metni, ba-
sit bir kronolojisinden ¢ok, ¢agdas tarihin karmagik bir donemlestirmesi-
nisunuyor. Bu da onu, sonraki Marksist analizlerin bir¢oguna esin veren,
ayrica teorik giiciinden ve deneyimsel sezgisinden dolay: birgok ortodoks
tarih¢inin saygisim1 da kazanan bir siyasal analiz modeli yapiyor. Marx,
kisa siireli birinci dénem ile tiger evreden olugan ikinci ve iigiincii donem-
ler olmak izere ardigik ii¢ donemi ayirt ediyor; ayrica, iigiincii dénemin
uglnci evresi de dort adimdan olusuyor (...) Marx, her bir déoneme iliskin
li¢ yorum getiriyor. Donemleri birbirinden ayirirken, ilk 6nce her birinin
tagidig1 dolaysiz konjonktiirel 6neme, sonra da iginde ve gevresinde siya-
sal dramin agilip gelistigi birincil kurumsal mekéna deginiyor. Ek olarak,
her bir donemi (ve dyle bir ayrim yapilmigsa, igerdigi evreleri) gegmisteki,
simdiki ve aleni kayitlarda yer aldig1 ya da Marx’in bilinebilir saydig: ka-
dariyla, gelecekteki 6nemi agisindan irdeliyor.” Bob Jessop, “Siyasal Sahne
ve Temsil Siyaseti: 18 Brumaire’de Simif Miicadelesine ve Devlete Hliskin
Dénemlestirme”, yazarin “18 Brumaire’de Temsil Siyaseti” baghikli yazi-
sinin basim oncesi ve sayfa numarasi verilmemis hali, Mark Cowling ve
James Martin, haz., The Eighteenth Brumaire Today: (Post)Modern Interp-
retations iginde (Londra: Pluto, 2002).

ikinci Cumhuriyetin basarisizligy, kilit nemdeki baz1 bakimlardan, Da-
vid Abraham’inanlattig1 iizere ilk Alman Cumhuriyetinin basarisizligina
onceden isaret ediyordu: “Weimar Cumhuriyetinin son yillarindaki kriz,
bir ol¢iide, devletin bagat simiflarin gikarlarimi kismi ¢ikarlarin é6tesinde
ozerk bir sekilde orgiitleyememesinden kaynaklandi. Cumhuriyet, her-
hangi bir devrimci tehditten dolay: degil, basat siniflar bloku igindeki
¢atigmalardan ve geliskilerden dolayi, mevcut toplumsal iligkileri giiven
altina alamad, 6nceki yillarda gériilen politika belirsizliginin sonuglar:
da bunda etkili oldu.” David Abraham, The Collapse of the Weimar Repub-
lic: Political Economy and Crisis (New York: Lynne Rienner, 1986), s. 2-3.
Engels’in Bismarck’la ilgili nitelendirmesi konusunda bir tartigma igin

bkz. Hal Draper, Karl Marx’s Theory of Revolution, Cilt 1: State and Bure-
aucracy (New York: Monthly Review, 1977), s. 385-590. Thalheimer i¢in
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bkz. Martin Kitchen, “August Thalheimer’in Fagizm Teorisi,” Journal of
the History of Ideas 34: 1 (Ocak-Mart 1973); V. . Lenin, “Bonapartizmin
Baslangic1,” CW Vol. 25; Lev Trogki, “Alman Bonapartizmi” (30 Ekim
1932), Lev Trogki, The Struggle Against Fascism in Germany iginde (New
York: Pathfinder, 1971). Trogki’nin, “Bonapartist Devlet Felsefesi’nde
[New International 5: 6 (Haziran 1939)], [kinci Imparatorlugun ve Stali-
nizmin kleptokratik, yani soyguncu yénetim boyutlar: arasinda yaptig1
kiyaslama o kadar inandiric1 degildir.

Sergio Bologna, “Para ve Kriz: New York Daily Tribune Muhabiri Olarak
Marx, 1856-57” (1973), geviren Ed Emery, Common Sense 13 (Ocak 1993)
iginde.

Karl Marx, “Avrupa’da fktisadi Kriz,” CW Vol. 15, s. 109.

Karl Marx, “Fransiz Crédit Mobilier, III,” CW Vol. 15, s. 21.

Alnt1 igin bkz. Marx’tan Engels’e, 26 Aralik 1865, CW Vol. 42, s. 206.

Sudir Hazareesingh, The Saint-Napoléon: Celebrations of Sovereignty in
Nineteenth-Century France (Cambridge, MA: Harvard University Press,
2004), s. 22-3, s. 31. Bastille Giinii resmen 1880’de ihdas edildi.

Karl Marx, The Class Struggles in France, CW Vol. 10, s. 58. [Tirkgesi: Karl
Marx, Fransa’da Sinif Miicadeleleri 1848-50, Almanca’dan geviren: Erkin
Ozalp, s. 62-3, Yordam Kitap, Ekim 2016 ~ Metindeki alinti, bu geviriden-
dir.]

Friedrich Engels, Briefwechsel, IV, s. 339-40: geviren ve alintilayan Bloom,
World of Nations, s. 146-7.

Friedrich Engels, The Magyar Struggle (Ocak 1849) ve August Bebel’e
mektup (29 Eyliil 1891), CW Vol. 49, s. 246. Vurgular bana aittir.

Debray, “Marksizm ve Ulusal Sorun,” s. 31.
Ronald Aminzade, Ballots and Barricades: Class Formation and Repub-

lican Politics in France, 1830-1871 (Princeton, NJ: Princeton University
Press, 1993), s. 9.

Marx, Class Struggles in France, s. 57, 50. Vurgular bana aittir. [Tiarkgesi:
Karl Marx, Fransa’da Sinif Miicadeleleri 1848-50, Almanca’dan geviren:
Erkin Ozalp, s. 60, 50 ve 47°den, Yordam Kitap, Ekim 2016 - Metindeki
alintilar, bu geviridendir.]

A.gy. s. 122,100, 80. Ozgiin metinde vurgulu.

Charles Beard, An Economic Interpretation of the Constitution of the Uni-
ted States (New York: Macmillan, 1913), s. 14-16. Beard’iin fikirlerinin
harika bir yorumu i¢in bkz. Clyde Barrow, More Than a Historian: The
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50

51

Political and Economic Thought of Charles A. Beard (New Brunswick, NJ:
Routledge, 2000).

James Madison, “Federalist No. 10,” Alexander Hamilton, John Jay ve Ja-
mes Madison, The Federalist Papers iginde (Createspace, 2018).

Jessop, “Siyasal Sahne ve Temsil Siyaseti. ..”

3. Yaklasan Co6l

1

“Tim pratik amaglar ve kararlar agisindan, iklimin degismez sayilabile-
cegi farz edildi.” Hubert Lamb, Climate, History and the Modern World
(Londra: Routledge, 1995), s. 2.

George Woodcock ve Ivan Avakumovic, The Anarchist Prince: The Biog-
raphyof Prince Peter Kropotkin (Londra: T. V. Boardman, 1950), s. 71.

Prens Kropotkin, “Asya’nin Dag $ekilleri,” Geographical Review 23: 2-3
(Subat-Mart 1904).

Woodcock ve Avakumovic, Anarchist Prince, s. 61-86. Onun platoyu te-
mel bir arazi gekli olarak kabul etmesi konusunda bkz. Alexander Vuci-
nich, Science in Russian Culture: 1861-1917 (Palo Alto, CA: Stanford Uni-
versity Press, 1970), s. 88.

Woodcock ve Avakumovic, Anarchist Prince, s. 73. Sonraki yillarda,
Hazar'in diizeyinin ve kapladigi alanin tarihsel dalgalanmalarina iligkin
hararetli bir tartisma gikacakti, ama arazi o6zelliklerini tarihlendirmek
igin herhangi bir teknik bulunmadig: i¢in, bagka birgok anlagmazhk gibi
bu anlasmazhk da ¢6zillemeden kaldi. Bununla birlikte, yiizyilin ortasin-
da baglayarak, Orta Asya’da yavas ilerleyen ¢ollesme varsayim, egitimli
kamuoyunda iyi biliniyordu: Ornegin bkz. Friedrich Engels, The Dialec-
tics of Nature (New York: International, 1940 [1883]), s. 235.

Tobias Kruger, Discovering the Ice Ages: International Reception and Con-
sequences for a Historical Understanding of Climate (Leiden: Brill, 2013), s.
348-51.

“Soziini ettigim ¢ollesme, yagislarin azalmasindan dolay: degildir. Buzul
Gaginin devam ettigi on binlerce yil boyunca Avrasya kitamizin yize-
yinde birikmis olan o muazzam donmus su kiitlesinin eriyip yok olma-
sindan dolayidir. Dolayisiyla, yagislarin azalmasi (béyle bir azalmanin
oldugu yerlerde) o ¢ollesmenin nedeni degil, sonucudur.” Kropotkin,
“Avrasyanin Céllesmesi ve Collesmenin Bazi Genel Yénleri Uzerine,”
Geographical Journal 43: 4 (Nisan 1914). Ayrica bkz. Pyotr Kropotkin,
Memoirs of a Revolutionist (Garden City, NY: Doubleday, 1962 [1899]), s.
156-7.
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Erkek kardesi Aleksandr, 828 sayfa uzunlugundaki birinci cildin ya-
yimlanmasiyla ilgilendi: Issledovanie o lednikovom periode (“Buzul Cag
Uzerine Aragtirmalar”) (St Petersburg: zap.imp.russk.geogr Cilt 1 1876).
Nature dergisinde 23 Haziran 1877’de kisa bir degerlendirme yazis1 gikt1.
Ikinci cildin eksik bir taslag: gizli polisin eline gegti ve 1988’ kadar ya-
yimlanmadi. Bkz. Tatyana ivanova ve Vyageslav Markin, “Piyotr Aleksi-
yevig Kropotkin ve Buzul Gagi Uzerine Arastirmalar Monografisi (1876)",
Rodney Grapes, David Oldroyd ve Algimantas Grigelis, haz., History of
Geomorphology and Quaternary Geology iginde (Londra: Geological Soci-
ety, 2008), s. 18.

Unlii Kaliforniyal Josiah Whitney de (zirveye adim veren kisi) tedrici
¢ollesme anlayisimi hig¢ degilse 1870’lerin bagindan beri savunuyordu.
Whitney, iklim degisikliginden ormansizlagtirmanin sorumlu oldugu
yolundaki yaygin disiinceyi reddederek, Diinya’nin birkag milyon yildan
beri ayn1 anda hem kuraklastig1 hem de sogudugu savini ortaya att1. Bu
teori nedeniyle, Bat1 Amerika’nin modern ikliminin Buzul Gagindakin-
den daha soguk oldugunu 6ne siirmek gibi tuhaf bir duruma diista -ki-
tasal buzul tabakalarinin varhigina iligkin kanitlar: reddederek ¢6zdiigi
bir geliskiydi bu. Onun goziinde, Agassiz ve digerleri, kesinkes yerel ol-
gular olan buzul ilerlemesini kiiresel sogumayla karigtirmiglards. Bkz. J.
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