


CILT : 1 / SAYI: 3 / MAYIS 1978
Sahibi: H. Baris Pirhasan
Sorumlu Yoénetmen: A. Turgay Figek¢t

3 Can Yiicel ALTAN YALCIN’A

4 «(SANAT EMEGI»NDEN

7 Ruhi Su INSAN VE EMEK (Siir)

9 Adnan Cemgil VOLTAIRE'I ANARKEN

16 Voltaire YOBAZLIK

18 Asun Bezirci VOLTAIRE KAYNAKCASI

21 Hasan Izzettin Dinamo 12 MART SIIRLERI'NDEN

22 Metin Demirtag S{1RLER

24 DAVID ALFARO SIQUEIROS

26 Ali Taygun SANATIN EKONOM! POLITIKTEK! YER}
USTUNE DUSUNCELER

41 Erdal Alova KUYRUKLAR ALACAKARANLIKTA (§iir)

42 Sennur Sezer SESIM!I ARIYORUM (Slir)

44 NAZIM HIKMET VE YANNIS RITSOS'LA «SINIRSIZ SiiR»
KONUSUNDA BIR SOYLESH

49 Ataol Behramoglu RITSOS'LA BiR GORUSMEDEN
IZLENIMLER

53 Ahmet Erhan SIIRLER

55 Mahmut Makal 38. KURULUS YILDONUMUNDE KOY
ENSTITULER!

61 KITAPLAR - SANAT KULTUR HABERLER!, YORUMLARI
Erdal Alova, Turgay Figek¢i, Nazim Yildirim, Semnih Dagyeli, Atilla
Coskun, Isil Zabunyan, Metin Demirtag.



Yaz: Kurulu
A. Kadir - Asim Bezircl
Orhan Taylan - Ataol Behramoglu
Barls Pirhasan

Bu dergide yayinlanan yaz2i
ya da resimler kaynak glsterilerek
yeniden yayinlanabilir
ya da aktarilabilir
Yazilar SANAT EMEGI'nden yazili
izin alinarak
baska dile cevrilebilir.
Gbnderilen yaz: ya da resimler
geri verilmez.

SANAT EMEGI / Yazisma ve Havale Adresi: P.K. 1339 Sirkeci - Istanbul /

Yonetim Yeri: Babiall Cad. Tasvire Han Kat: 3 No: 38 Cagaloglu-istanbul /

Abone Kosullari: 6 ayhk 100 TL. / 12 ayhk 200 TL. Yurtdisi icin iki

katidir. Tek isteklerde 20 liralik pul gdénderilmelidir. Posta Ceki: Hasan

Barig Pirhasan 109126 llan: Tam sayfa 1000 TL, 1/2 sayfa 500 TL, 1/4

sayfa 250 TL. / Dizgl - Baski - Cllt: Agaoglu Yayinevi Tesislerl Tel: 2773 37
Dagitim: Temel Dagitim / 8on baskl tarihi: 29.3.1978



CAN YUCEL

ALTAN YALCIN'A

Cok da iyi siivariydi Aitan

Oyle hizli atladi ki maniddan
—Yalan olsa keski dedigim yalan—
Dinya denen at kayd: altindan
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“SANAT EMEGI, NDEN

Mayis sayrmizda, oliimiinin 200. yudoniimiinde Voltaire’i ani-
stmuz, rastlansal bir se¢im degil. 1789 Fransiz burjuva devriminin dii-
sinsel kaynaginda yer alan bu inlii Fransiz diigiiniir, yazar ve ey-
lemcisi, tiim yagamini ozgiir diigiince ugrunda savagtma adamagti.
Voltaire iizerine, Adnan Cemgil’in yaklasimi, Asim Bezirci'nin dii-
zenledigi kaynakega ve Voltaire’in bir yazisinin gevirisinin yanisira,
dergimizin ana ya=1 kadrosundan Server Tanilli’nin hazirlamakta ol-
dugu bir yaziyr da yayinlayacaktik. Server Tanilli'nin, dergimizde
yayinlanacek yazisint hazirlamakta oldugu sirade, ozgiir diigince-
nin, insanlhigin ileriye doniike tiim c¢aba ve savagimlarimin, ve sonug-
ta, hallimuzin, yurdumuzun digmanlarinca, haince kursunlanmast,
bizim icin daha dasarsalayici, yaralay:ci, etkileyici oldu. Bir siire on-
ce Dogan Oz’ii, arkasindan Server Tanilli’yi ve giin gegmez ki bir
bagska yurtseveri kursgunlayanlarin kimlikleri, bugiin apagik ortada
artik. CIA’dan MIT’e, oradan Kontr-Gerilla ad: verilen oOrgiite ve
oradan dae Hitler ajanhigi yapmig kigilere ve kuruluglara uzanan
kanl, acimasiz, profesyonel tertiplerin amaci, oncii yurtseverleri su
ya da bu yolla saf dig: birakarak, iilkede yilginlik havasint yogunlag-
tirarak, bagta ig¢i stnifimiz olmak iizere tiim emekgi sinif ve taba-
kalarin siyasal ve ekkonomik kkazanimlar elde etmelerine engel olmak
ve elde edilmig olanlar: geri almaktir. Dogan Oz’e, Server Tanilli’ye
yapuanlar, Dogan Oz’leri, Server Tanili’leri yidiramayacaktir. Ana
yazr kadromuzun degerli iiyesi, arkadagimiz, agabeyimiz Server Ta-
nilli'nin bir an once saghgina kavugarak yazilariyla dergimizde yer
alacag: da yiirekten dilegimiz, umudumuz, inancimizdir.

Sanat emekgilerinin sosyal giivenlik sorunlarimin en sonunda
giindeme gelebildigi ve tartigdmalcta oldugu su giinlerde, avukat ar-
kadagimiz Atilla Cogkun’un haberler boliimiinde sundugumuz yazist
konuya iligkin derli toplu, aydinlatic: bilgiler vermektedir. Ali Tay-
gun’un kuramsal yaklagiminin ise ilgiyle okunacag kanisindayiz.
Sanat emegi konusu tim yonleriyle tartigilacak ve dergimizin her
2aman ozel ilgi alani iginde bir sorun olacaktir bu.
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Kuruluglariman 38. yildoniimiinde Koy Enstitiileri gercegi, giin-
celligini korumakta, Mahmut Makal’in yazisi, ebediyatimizin baz
sorunlar: agisindan da ilging bilgiler, ipuglar veriyor.

Dergimizin sanat ve kiltir sorunlarin: devrimci siyaset ve uy-
gulamamn gerekleriyle biitiinlik icinde gordigiini belirtmistik. Ilk
sayrmizda yayinlanan «Nazi Heykelciligi» bagliklik yazinin, Mimar-
lar Odasinca degerlendirilerek bu orgiit ve Gorsel Sanat¢ilar Derne-
gince olugturulan bir komisyonun Nazi anlayisimin Tirk mimarl-
gina etkilerini inceleme cabasina girigtigini okurlarimiza duyurmak
istiyoruz.

Gectigimiz giinlerde notron bombasinin iiretilmesine kars: ile-
rici insanligin savagim iilkeinizdede boyutlanarak sirdii. Onem ver-
digimiz bir bagka olgu da, idam cezasitun kaldirilmas: konusunda
girigimlerdi. Insanliin mutlulugu, ozgiirliigii yoniindeki her ¢abays,
ilerici sanat ve kiiltiiriin en canalict sorunlariyla bitiinliik icinde
gorityoruz. «Sanat Emegin yazarlarn, yapitlaryla ve eylemleriyle her
zaman bu tiirden c¢abalarin icinde, yaminda yer alacaklardr.

Sinema alaminda fagist sansiire kars: verilen savasgim da yine
giincelligini koruyarak siirdit. Sansir uygulamasinin tiimiyle kalk-
mast gerektigini savunan sinema emekegileriyle tam bir goriis birligi
icindeyiz. Yiizkaras: sansiir bir an énce kaldirilmalidir. Hiikiimet ku-
rulmadan ve kuruldudu sirada verilen sozler tutulmalidir. Kiltiir
Bakanliji, tavrina agiklik, kesinlik getirmelidir.

Nazim Hikmet ve Yannis Ritsos’'un 1962 yilinda Cekoslovak-
ya’da yaywnlanan bir edebiyat dergisi i¢in yaptiklari ortak konusma-
nin bu sayida yayinladigimaz cevirisinin, ilging, hem de giirimizin so-
runlar: bakimindan degerli bir belge oldugu kanisinday:z.

Geng yasta ve verimli caginda yitirdigimiz yazar arkadagimiz
Altan Yalgin’i, Can Yiicel’in giiriyle anwyoruz. Siirlerini yayinlamak-
tan seving duydugumuz Ruhi Su’nun yamsira, Dinamo ustanin, Me-
tin Demirtag, Sennur Sezer, Erdal Alova’nin, ve giirini gittikce ge-
listiren en gen¢ kusaktan bir arkadagin, Ahmet Erhan’in yeni iir-
lerini de bu sayida okuyacaksiniz.

Kitaplar - Haberler boliimiimiiz, gittikce geligerek yeniliklerle
siirecek.
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Siqueiros: Desen
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RUHI SU

INSAN VE EMEK

Bir sergiyle geldi bahar

Ne don vurur, ne meyve verir
Oylece bir cicek diislemesi

Ne giizel bir oyun degilmi canim
Taslara bakan gézin cicedi gérmesi

Benim memleketimde bugiin

Kirkbin ellibln liradir

Resmin metre karesi

Ve dillere destandir canim

Turan Erol beyaziyla Bodrum’un mavisi

Bir gece kulibiinde bugiin
Kirkbin, ellibin llradir

Bir Zeki Mdiren dinletisi
Ve elbette glzeldir canim
Emegin degerlendiriimesl

Ama benim memleketimde bugiin
insan kani sudan ucuz

Oysa en glzel emek insanin kendisi
Hem de konusur, hem de giiler
Kolay mi kan uykularda kalkip
Ninnller sdylemesl

Belki bu nedenle, yazik
Asilmis gibi durur
Asilmis gibi kederinden
Duvarlarimda resim
Calgilarimda miizik
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200. DOGUM YILINDA

VOLTAIRE
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VOLTAIRET ANARKEN

ADNAN CEMGIL

XVIII. yiizyll, ozellikle Avrupa tarihinde, geunel olarak diinya
tarihinde, yeri yerinden oynatan biiyiik bir toplumsal olayin dam-
gasini tagir: Biiylik Fransiz Devrimi.

1789’daki o biiylik yanardag patlamasindan dnceki evrede 1g1k
sacan bliyilik kafalar; filozollar, yazarlar, nilginler «Igiklar Yiiz yili»
saninl kazandirmiglard: bu déneme.

Fransiz Devrimi, g6z kamagtirici aydinligini biitiin Avrupa’ya
ve dilnyaya Oylesine salmigt1 ki idealist felsefe gevresinde diyalektik
diisiinceyi doruguna ¢ikartmig olan Hegel soyle selamlamisti bu ola-
y1: «§imdiye kadar, hi¢ bir zaman, insanin boylesine diisiinceye da-
yanan ve akla uygun olarak gercegi kurdugu goriilmemisti... Goz
kamastiricr bir giin mgidir bu...» Materyalist diyalektigin kuru-
cusu Marx da diisiin yagamumn ilk evresinde Devrim’in diyalektik
niteligini vurgulamak igin, biitiin Gen¢ Hegel'cilerin diisiincelerini
de yansitarak: «Hegel felsefesi, Fransiz Devrimi’nin almanca ya-
zilmas teorisidir.» demisti (1).

«Isiklar Yiiz yiinnin biiyiik diigiinir ve yazarlari arasinda 6n
safta yer alan Voltaire’i 6liimiiniin 200’iinci y1l déniimiinde anar-
ken o dénemin toplum diizenini, derin tarihsel kaynasma ve c¢atig-
malarini gozden gegirmek zorunlulugu var.

Devrim Oncesi evrenin en belirgin niteligi, her yanindan ¢ii-
riiylip dokiilen feodal rejimin bagrinda kapitalistce iiretim iligkile-
rinin giliclendirip gelistirdigi burjuvazinin siyasal iktidar yolunda
adim adim ilerleyisidir.

Daha once de, Avrupa’da, burjuvazi iki ililkede zafer kazanmis,
gelisen sanayi ve ticaret kapitalizmine dayanarak siyasal iktidarini
kurmustu: daha XVI. yiiz yilda burjuva devrimini gerceklestirmig
olan Hollanda 6zellikle dokuma sanayiinde ve deniz ticaretinde ¢cok
ileri gitindsti. On yedincij yiiz yilin ortalarmda Hollanda cumhuri-
yeti, Marx'in deyimiyle «drnek bir kapitalist iilke» olmusgtu. Bu
iilkede, Fransiz burjuvazisinin yoksun oldugu bireysel ozgiirliikler
vardl. Daha XVII. yiiz yilda, felsefesi katolik dogmacilifina ters
diigen Descartes, papazlarin serrinden kagip bu iilkeye sifinmaimsg
miyd1? §iipheciligiyle katolikligin temeline saldiran Pierre Bayle

(1) Roger Garaudy. Karl Marxin Fikir Diinyasi, (ceviren: Adnan Cemgil)
s. 13 ve 24. Altin Kitaplar Yayinevi, Istanbul 1969.
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de buraya yerlesmisti. Daha sonralar1 katoliklige ve feodal rejime
rahatca yergiler yoneltmek isteyen ilerici yazarlar, yapitlarini zin-
dana atilma tehlikesiyle karsilasmadan Amsterdam kentinde yayin-
latiyorlarda.

1641'deki «great rebellion (Biiyllk ayaklanma) dan sonra
kral I. Charles’in 30 haziran 1649’da boynu vurularak idam edilme-
siyle Ingiltere’de burjuva devrimi doruk noktasina erigmig oldu.
1688 deki «sanli devrim» pek de oyle kanl olmus degildi. Ingilte-
re’de iki partiye dayanan parlamenter sistem kurulmustu. Soylular
sinifi, Ingiliz tarihinin bir 6zelligine uyarak, yeni zamanlarin ko-
sullarina kendilerini uydurmuslardi. Boylece aristokrasi ile burju-
vazi arasindaki uzlagma gerceklesti. Bu rejim, getirdigi ozgiirliikler-
le — zenginlerin yoksullarl acimasizca somiirmesi 6zgirliigii de
icinde olmak iizere — Fransiz burjuvazisinin ve ideologlarinin ger-
ceklesmesini ozledikleri tatll bir riiyaydi. Voltaire, Bastille’den ¢ik-
tiktan sonra Ingiltere’ye gogmiis, yillarca burada yagamisti.

Fransa’da Bastille zindaninin simgeledigi baskic1 feodal rejim
biitlin agirligiyla egemenligini slirdiirmekteydi. Ne var ki bu kale
Paris halkimn kazmalarl, balyozlariyla yikilinadan yillarca oOnce,
feodal diizenin temel direkleri sarsilmaga baslamistl. Eski rejimin
yasamina son verecek olan burjuvazi, ekonomik giiclinii her gin
daha ¢ok arttirarak yiikselme yoluna girmisti.

Devrim oncesinde Fransa’da ii¢ sinif olusturmaktayd: toplum
yapisini: soylular (feodal toprak sahipleri), papazlar, halk (Tiérs
Etat). Bu sonuncu kiime aslinda biitiinliigii olan bir smif degil,
bir siniflar karigimiydi: koyliiler, maniifaktiir ig¢ileri, kii¢iik burju-
valar, orta ve biiyiik burjuvazi. Iste, iilkenin ekonomik yasaminda
her giin biraz daha iistiinliik kazanan burjuvazi, egemen siniflarca
«asag» saylan «Tiérs Etatnya her tiirlii siyasal hak ve 6zglirliikkten
yoksun olarak sikistirilmistl. Soylular ol¢iisiiz topraklara sahiptiler,
ama feodal liretim bi¢imi, para ekonomisinin giicii karsisinda bun-
lar1 her giin biraz daha sarsiyor, zayiflatiyordu. Katolik kilisesi de
feodal sisteme kosut olarak, i¢ hiyerarsisiyle sosyal diizenin iist
basamaginda yer almisti. Katolik kilisesi ve manastirlar toprakla-
rin iicte birine sahiptiler,

Bu iki baskici egemen swnifin horladigi burjuvazi, kapitalist
ekonomi iligkilerinin gelismesiyle her giin biraz daha zenginlesi-
yordu. Ozellikle ticarette biiyiik ilerleme olmus, dig ticaret 1776'da
309 milyon franka yilikselmisti. Bunun yani sira banker sermayeci-
ligi de almig yiirlimiigtii; krallik hiikiimetinin bankerlerden aldig:
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bor¢ paralarin faizi yiiz yiin ortalarinda 18 milyon iken 1776'da
106 milyon franka varmgti. (2).

Yine de feodal sistemin engelleri kapitalist gelismenin hizini
aksatmaktaydl. Kasaba ve kentlerdeki lonca (corporation) sistemi,
serbest ig¢i emegine dayanan imalathane (manufacture)lerin ku-
rulmasini giiglestiriyordu. I¢ ticaret de feodal baskilar yiiziinden
sikmtilar i¢indeydi. I¢ giimriiklerde ve derebeylik ya da kilise top-
raklarindan gegirilen mallardan alinan vergiler agir bir yiikti bur-
juvalar i¢in. (3).

Burjuvazinin, gelisme yolunda éniine ¢ikan biiyiik engel sa-
dece feodal sistemin toplumsal ve ekonomsal kurumlar degildi. Bu
sistemin ¢ok gli¢lii payandasi katolik kilisesinin egemenligine de
son vermek gerekiyordu. «Feodal sistemin uluslararas: merkezi Ro-
ma katolik kilisesiydi. Feodal rejim altindaki Bat1 Avrupa’yi, biitiin
i¢ cekigmelerine karsin, biiylik bir siyasal sistem halinde birlegtiri-
yordu. Bu sistem hem Rum ortodoks kilisesine hem de miisliiman-
liga karsiydi. Feodal kurumlara tanrisal bir yiicelik yakistiriyordu.
Feodal sistem modeli lizerine kendi 6z hiyerarsisini kurmustu. Ken-
disi de feodal senyérlerin en giiglii benzerlerini barindiriyordu i¢in-
de. Katolik iilkelerin topraklarindan ii¢te birine sahipti. Her il-
kede, din dis1 (profan) feodaliteye saldirabilmek igin, daha dnce,
bu sistemin kutsal merkez 6rgiitii yikilmaliydi» (4).

Iste «Igiklar Yiiz yilinin» yazarlarinin, burjuvazinin bu iki bii-
yik diigmanina birden saldiriglarmi bu agiklamalar yeterince or-
taya koymaktadir. Bu dénemin en belirgin 6zelligi, derine giden,
atiganca, acimasiz bir elestiriydi. Dogmalar yadswniyor, oldugu gi-
bi benimsenmis diiglinceler didik didik ediliyor, o giine kadar dogal
ya da tanrisal diye karsi konulmadan hiikiim siirmils dokunulmaz
kurumlar aklm sinavindan gegiriliyordu. Mutlakiyet¢i krallik, soy-
lularin gesitli hak istekleri, papazlarin ayricaliklar: ve yetkileri, di-
nin timi ve ayrintilari en sert ¢6ziimlemelere ugramaktan kurtu-
lamamsti.

«Buglin, despotluga, oligarsiye, mucizelerin, din kitaplarinda
anlatilanlarin tutarsizligina, hoggorisiizliige kars: kullandigmiz
silahlar1 bize bu dénemin siyasal yazarlari vermigtir.» (5).

(2) I. K. Luppol, DIDEROT, s. 28-29. Ed. Sociales Internationales, Paris
1936.

(3) N. V. Yeliseva, Yakin Caglar Tarihi, (Ceviren: Yunus Cakir) s. 57 - 63,
Konuk Yayinlar1; Istanbul 1975.

(4) K. Marx F. Engels - ETUDES PHILOSOPHIQUES - F. Engels: «Le
materialisme historique» s. 111, Ed. Soc. Innternationales, Paris 1935.

(5) Paul Louis, Fransiz Sosyalizminin Tarihi, (Ceviren: Serif Hulusi) s. 6 -
Dérdtincd Yayinevi, Istanbul 1966.
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Biiyiik Fransiz Devrimi’nin diiglince onciileri iste bu filozoflar,
bu yazarlardi. Onlarin etkileri dar bir aydin gevresinin icinde, eri-
silmez bilgelikler taslamalarindan ileri gelmis degildi. Bir ¢ag de-
gisiminin sancilarmi duyarak, diisiincelerinin maddesel bir gii¢ ka-
zanmasindandl. Clinki «maddesel gii¢ ancak maddesel glicle yere
vurulabilir; ama teori de yiginlara malolunca maddesel giice do-
niiglir» (6).

iste, 1789 da kralin, feodalitenin, katolik kilisesinin baski ve
zorbalik rejimini temelinden yikan eylemcilerin elindeki tiifekler,
kiliglar, baltalar kadar, belki onlardan da etkin silahlar o filozofla-
rin yazilariydi.

Bu yazarlarin ilk safinda déglisenlerden biri de Voltaire’di. Asil
adiyla Francgois - Marie Arouet 1694 de Paris’te dogdu. Bir noterin
ogluydu.

Cizvitlerin yoOnettigi Clermont Kolejinde saglam bir klasik 6g-
renim gordii. Okulu bitirdikten sonra geng¢ yasta elegtirici ve yergici
glciint belli eden ilk yazilarini yayimladi. Bir dava vekilinin (pro-
cureur) yanmda yazmanlk yaparken Régent (kral naibi) prens
Philippe d’Orléant i¢in latince yazdif1 bir taglama (Epigramme)
yaymmlaninca Bastille’e atildi. Hapiste gecirdigi on bir ay i¢inde
Hormeros'u, Virgilius'u okudu. «Oedipe» adli ilk tragedisini yazdi.
Hapisten ¢iktiktan sonra oynanan trajedisinin bagarisi daha 24 ya-
sindayken ona ilin kazandirdi, Bu sirada kendisine Voltaire adini
takmigti.

Daha yaz1 yasaminin ilk glinlerinde soylulara olan diigmanligi-
nl en zehirli alaylarla agifa vurmaktan ¢zkinmemisti. Bu arada
Chevalier Rohan, bu burjuvayi kiiciimseyerek «guna bakin adi bile
yok» demrigti. Voltaire’in buna yaniti: «Benim admn ylikselmege
basladl, ama sizinki can ¢ekigiyor» oldu. Rohan, Voltaire’i usakla-
rina dévdiirdii ve kendisini diielloya ¢agirmak istemesi lizerine de
Bastille’e tiktirdl.

Artik Voltaire, hem kiliseye, hem kralliga hem de soylularin
ayricaliklarina karsi kesin bir savagima girecekti. ikinci kez atildigi
hapisten ¢iktiktan sonra Ingiltere’ye gitti. Burada gegirdigi yillar,
onun hem felsefe, hem de politika alanindaki diislincelerini olgun-
lagtirip gelistirmisti. Bacon ve Locke’'un metafizige kars: olan sis-
temlerini benimsedi. Bundan sonraki yazilarinda, metafizigin bas-

(6) K. Marx; Contribution 4 la critique de la philosophie du droit de Hegel-
Oeuvres philosophiques, T. I. P. 96. Ed. Costes. (Aktaran: Albert Soboul:
¢<Le Révolution francaise» s. 38. Ed. Sociales, Paris 1951.
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lica konulari olan Tanrmin varligl, diinyanin ve yasamin koékeni,
ruhun varhig ve 6limsiizliigl, ruhla bedenin iligkileri, insanin yaz-
gis1 gibi sorularin akil disi oldugunu savunuyordu. Voltaire’e gére
metafizigin iki tehlikesi vardi: dinsel bagnazliga siiriiklemek ve
¢6ziimlenmesi olanaksiz sorunlar karsisinda bunalim yaratarak in-
sanlar1 yasamdan uzaklastirmak.

Voltaire, papazlara ve tutuculara kars: hosgoriiyii, feodal re-
jimin baskilarina karsi soz ve diigiince 6zgiirliigiinii, savag kigkir-
ticllarina karsly barisi savundu. Diiglincelerini o6zellikle: Lettres
philosophiques (Felsefe mektuplari), Traité sur la tolerence (Hos-
gorii lizerine inceleme), Dictionnaire philosophique (Felsefe sozlii-
gu) adli kitaplarinda sergiledi. Bu son kitabi i¢in edebiyat tarih-
¢isi Gustave Lanson: «Bagnazliga firlatilmig ilk bombal» demisti.

Voltaire, diiglincelerini bir sistem iginde gelistirmis degildi. En
ciddi konularn bile, canli, igneli, ince bir yergici dille isliyordu.
Din bagnazligna, toplum yasamindan ve tarihten alinma en kesin
kanitlarla saldirirken konuyu bir alay havasma da biirtiyordu: bir
yazisinda dine inananlarn iki kiimede toplamisti: diizenbazlar ve
enayiler. Ona gore birinciler, bagkalarina egemen olmak i¢in bag-
hiydilar dine; ikinciler ise bagnazlardi.

Katolik kilisesine acimasizca saldirmig olan Voltairedin ve Tan-
rinin varlifl konusunda gelisik bir tutumdaydi. Diistincenin, canh
varhktaki maddenin bir 6zelligi oldugunu soyliiyor ama bu ozelligi
maddeye verenin Tanrl oldugunu ileri siiriiyordu, Ona gore bu
Tanr bilinen dinlerin inandirmak istedigi bir Tanri degil, aklm
gereklilik duydugu bir Tanr’’'ydi bu. Ona gére diinya ¢ok giizel
isleyen bir saatti: béyle olunca bir de saatg¢i vardi. iste Tanrr’’yd:
bu saatg¢i; diinyanin «éncesiz ve sonrasiz mimariydi.» Bu gériigiiyle
deiste (tanrici) olan Voltaire, Diderot'nun onciisii oldugu mater-
yalist ve athées (tanrinin varligini kabul etmiyenlere) karsiydi.
Voltaire’in bu konudaki i¢tenligi olduk¢a su gétiiriir. Bir yerde:
«Eger Tanr1 var olmasaydi onu icadetmek gerekirdi» diye yazmgti.

Bagnazliga kars! hosgoriiyyli savunmug olan Voltaire, kilisenin
kurban olan zavallilar géziini kirpmadan savunmustu. Haksiz ye-
re oglunu oldiirmekle su¢lanarak, igkenceyle idam edilen Calas
adindaki adamin anisi temize ¢ikartmsg, Sirven'’i de 6liimden kur-
tarmigti.

«Hosgoérl izerine inceleme» adli kitabini bu adalet cinayetle-
rinden esinlenerek yazdi (1763). Bu yapitta tarihten aldig1 canh
oérneklerle hoggorustizliigiin tanrisal hukukla da, dogal hukukla da,
insanlik hukukuyla da ilgisi olmadigmi ispatliyordu. «Soylu bir il-
keye dayanmak sdyle dursun, hosgériisiizliik, toplumsal kétiiliikle-
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rin en asagilifl olan bagnazhiktan kaynaklanir. Hoggoriisiizlik bir
anlamsizliktir. Buna karsiik hoggéri aklm ustiinliginin irini-
diir... aklm kiz kardesi olan hoggorii uygarligin ve toplumun en
yice 6zlemidir; sosyal barigin yapicisidir, kargilikl sevgi ve saygl-
nin yaraticisidir. Voltaire’in ince diigiiniig ve polemiginin, yiice duy-
gularinin saheseri olan bu kitap, ¢agdag dénemde vicdan 6zgiirligi
yelundaki savagimlarine giicli bir destegi olmugtu. (7).

Voltaire siyasal goriiglerinde din konusunda oldugu kadar atil-
gan degildi. Mutlakiyet¢i monarginin baskilarma, soydan gelme
ayricaliklara karsl ¢lkmakla birlikte, Fransa igin en iyi devlet dii-
zenini «aydin bir despotsun yénetimi olacagini ileri siiriiyordu. Bu
noktada Diderot’dan da, Roussau’dan da daha tutucu sayilabilir.
Diderot bu diigiinceye; «En kéti rejim aydin bir despotun yoneti-
midir. Cinki kisiliginde despotlugu sevimli gosterir.» diye karsi
¢lkmigtl.

Bununla birlikte Voltaire, kigi 6zgirliiklerinin, sé6z ve yazi 6z-
giirligiiniin, insan haklarma saygi bir adaletin atesli bir savunu-
cusu olmustur.

*

«Igiklar Yiz yilinnl yaratan biliyiik énciilerinin karanliga ve
zulme kargl siirdiirdiikleri savagmin biitiin canlhiligiyla giincelligi-
ni korudugunu kanitlayan ¢ok aci bir olay karsisindayiz: Tiirki-
ye’'yi yullardir fagizm barbarliginin zincirine vurmak isteyen karan-
lik giigler, algakca cinayetlerine bir yenisini eklediler. Ge¢en ayin
ilk haftasmnda (7 nisan), Anayasa Dogenti degerli bilim adami, 6z-
giirlik ve sosyalizm davasmnin yigit savunucusu Dr. Server Tanilli,
bir sokak kogesinde pusu kuran fagist katillerce kursunlandi.

Server Tanilli'nin, Sigli Siyasal Bilgiler Yiiksek okulunda okut-
tugu «Uygarhk tarihi» dersinin 2 aralik 1977 gini yaptig1 acilig
konugmasinin bir béliimiinii (8) yazimiza katmakla kivan¢ duyu-
yoruz:

«... Bugilin «Cagdisihik» kavramu iistiinde durmak istiyorum.
Bosuna da se¢mis degilim bu konuyu. Clinkii Tirkiyemizde kendi-
sinden hayli s6z edildigi halde, icerigi en az bilinen kavramlardan
biridir bu. «Cagdas uygarhk», «Cagdas goriisn, «Cagdas anlayis»,
«Cagdas kafan, «Cagdisi gibi sozler pek yaygindir iilkemizde. Ne
var ki bu konuda konusanlarin ¢ok azinda «Cagdas gergekligin
— biitlin boyutlariyla — yakalamak imkani vardir. Hele sizlere li-
selerde, mutlaka saptirilarak verilmistir bu kavram. Tiirkiye’de ege-
men swmiflar, yillardanberi, bir kiiltliir digsmanliginin «kafalar: ka-

(7) Dictionnaire des Oeuvres, c. IV. s. 609. Laffont - Bompiani, Paris 1955.
(8) Bu bolim, konusmanin tam metninin yayinladig) «Birikim» dergisi
Mart 1978, say1 37, s. 55'den aktarildi (A.C.).
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ranlikta birakma» (obskiirantizm) politikasmm sonucu olarak
genglerin goézlerinin oniine bir «duman perdesin ¢ekip onlar1 ¢ag-
larina, giderek toplumlarina yabancilastirmaktadir. Bilingli ve ka-
sith olarak yapmaktadirlar bunu.

Bugiin, ¢agdaslik konusuna egilirken, igte bu duman perdesini
kaldirmak, bu yabancilagmanin iistiine gitmek istiyorum biraz da.

Ve ne zaman bu konuya egilsem, Reisiilkiittap Atif Efendi ge-
lir aklima once. Reformcu padisah III. Selim, 1789’da tahta ¢ik-
tiktan sonra «digarida esen riizgarlar» hakkinda kendisini aydin-
latmasi i¢in — o0 zamanlar «reisiilkiittap» denilen — Daigsisleri Ba-
kam Atif Efendi’yi Paris’e gonderir. Biiylik Fransiz Devrimi'nin
tstiinden bir ka¢ yil ge¢mistir heniiz. Atif Efendi oradan, padigaha
yazdig1 — ve metni bugiin de elimizde bulunan — {inlii mektubun-
da — ozetle — sunlari soyler:

«Burada Voltaire, Roussau adl1 zindiklar ve onlardan beter
ukaladlar, peygamberlere sévmek ve biiyiikleri zem etmek, biitiin
dinleri kaldirmak, cumhuriyet ve esitlifi ima etmekten ibaret bir
takim kigkirtici diigiinceler yaymiglardir. Aslinda fitne ve fesattan
bagka bir sey olmayan bu diigiinceler — Frengi hastalif1 gibi —
halkin beyinlerine islemigtir, isin garip yam, halk da ragbet et-
mektedir bu tiir diigiincelere. Iste bu diigiincelerin etkisinde kalan-
lar, bir kag¢ yl Once bir fitne ve fesat atesi tutusturup ¢evreye yay-
mistir. Allah korkusunu kaldirip 4r ve namusu mahvetmisgler, Fran-
sa halkini vahgi hayvan kiyafetine sokmaya ¢aligmislar, bununla
da yetinmeyip — her yerde kafadarlar saglayarak — Insan haklari
dedikleri isyan bildirilerini yabanci dillere de ¢evirtip, milletleri hii-
kiimdarlar1 aleyhine kigkirtmiglardir. Burada olup biten budur
aslmda.»

18. Yiiz y11 «Aydinlar felsefesi’'nin»n adlari 6niinde bu giin de
en derin saygilarla egildigimiz biliyiik temsilcilerini «zindik» yani
Allahsiz deyip — akl1 sira — kii¢iimseyip ve kigkirticilikla suglayan,
insanlik tarihinin déniim noktalarindan biri olan Biiylik Fransiz
Devrimi’'ni de «Fitne ve fesat hareketin olarak niteleyen Atif Efen-
di’'nin kafasi nasil bir kafadir?

Siiphesiz «Cagdisi,

1789'da burjuvaziye karsi aristokrasiyi, onun diizenini — yant
feodaliteyi — tutmak cagdisi idi. Peki ya bugiin emekg¢ilere karst
burjuvaziyi tutmak? Sosyalizme kars: kapitalizmi, milli bagimsizliga
kars1 emperyalizmi, laiklige karsi Ummetciligi, demokrasiye karst
diktatorliigii, giderek fasizmi tutmak? Nasil bir hiikiim vereceksi-
niz bdylesine bir gériig, bdylesine bir kafa hakkinda? «Cagdag» mi,
«Cagdism» m yoksa...»
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YOBAZLIK

VOLTAIRE

Sitmaya yakalaninca nasil sayiklar, 6fkeye kapilinca nasil ku-
durursa, bog inanlara (bati itikatlara) sarilinca da 6yle bagnaz-
lagir insan. Hani, sapitmig kigiler vardir: diiglerini gercek, kurun-
tularini vahiy sanirldr, birtakim hayaletler goriir, cogkuyla kendi-
lerinden gecerler. Ama, ¢ilginliklarini cinayete kadar vardirmak
ancak bagnazlara (miitaassiplara) vergidir. Nitekim, Nurenberg’e
siginarak Papa’'nin Deccal olduguna inanan ve onda canavarlik
belirtileri gordiigiinii sdyleyen Jean Diaz bir sapiktl. Fakat karde-
gini s6ziim ona ermisce oldiirmek lizere Roma’dan yola ¢ikan ve
Tanr1 adina onu gercekten de oldiiren Barthelemy Diaz ise, bir
bagnazdi. Hurafelerin bir benzerini daha yetistirmedigi korkung
bagnazlardan biriydi.

Gerg¢i bir bayram giinii tapmaga girip putlar1 kiran, siisleri bo-
zan Polyeucte, Diaz kadar igren¢ degildi, ama aptallikta hi¢ de
ondan geri kalmiyordu. Diik Frangois de Guise’i, Orange prensi
Guillaume’u, kral III. Henry'yi, IV. Henri’yi ve nice kisileri 6ldii-
renler, Diaz’in tutuldugu hastaliga, kuduza yakalanms kagiklardi.

Bagnazligin (taassubun) en kotii 6rneklerinden biri de sudur:
Katolik ayinine katilmiyorlar diye protestan yurttaglarini St. Bar-
thélemy gecesi oldiirmege, pencerelerden atmaga, param parca et-
mege kosusan Paris burjuvalarinin durumu.

Sogukkanli bagnazlar vardir bir de: Tek kusurlar: kendileri gi-
bi diislinmemek olan kimseleri 6liim cezasina ¢arptiran yargiglar.
Bu bi¢im yargiglar, 6biir bagnazlardan daha suglu, lanetlenmege
daha layiktirlar. Ciinkii Clement’ler, Chatel’ler, Ravaillac’lar, Ge-
rar’lar, Damiens'ler gibi 6fkeden ¢igina dénmemislerdir, kudur-
mamiglardir, onun i¢in de aklin sesini dinliyebilirler. Dinlemelerine
hi¢ bir engel yoktur.

Dogrusu ya, yobazlik kangren gibidir. Beyni bir kez sard1 my,
artik hastalig1 gecirmenin yolu yoktur. Ermiy Paris’in mucizelerini
anlatirken, ellerinde olmada gitgide ateslenen cosmuslar (cezbe-
liler) goérdim: Géozleri alev alev yaniyor, her yanlar: tir tir titriyor,
etse adamcaglzl param par¢a edebilirlerdi.

Bagnazlik salgin hastaliklara benzer. Ustelik, bu hastaligin
felsefeden bagka ilac1 da yoktur. Ancak felsefi diigiiniigii yavag ya-
vag yayarak insanlarin bdylesi davraniglarini, géreneklerini yumu-
satabiliriz. Hastalifin nobetlerini ancak bu yolla onleyebiliriz. Yok-
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sa, hastalik ilerleyince hemen ka¢mak, hava temizleninceye kadar
beklemek gerekecektir. Ciinkii ruh vebalarma ne yasalar, ne de
din karsi durabilir. Kald1 ki bu durumda din, iyilestirmek sOyle
dursun, c¢lirimily beyinler i¢in zehir yerine gecer. Bagnazlarin ka-
fasinda hep su anilar yatar: Kral Eglon’u 6ldiiren Aod’un, koynun-
da yatarken Holopherne’in bagini kesen Judith’in, Agag’h kitir ki-
tir dograyan Samuel’in yaptiklarini diisiiniirler. Kendilerine onlari
o6rnek alirlar. Gelgelelim, eski ¢aglarda saygiyla karsilanan bu 6r-
neklerin giiniimiizde ne denli igreng, ne denli bayagi oldugunu gor-
mezler. Sonra da kalkar, bu érnekleri suc¢layan dini 6fkelerine arag
yaparlar. Cilginhklar: ugruna dini somiiriirler.

Ne yazik ki bu kuduz nobetlerine karsi yasalar heniiz ¢ok giig-
slizdiir. Deliler i¢in tutuklama karari ne ise, bagnazlar i¢in de ya-
sa koyma odur. Bagnazlar iclerini dolduran kutsal ruhu yasalardan
ustiin tutarlar; coskularindan basgka yasa dinlememek gerektigine
inanirlar.

Insanlara boyun egmektense Tanr’ya boyun egmegi sectigini
soyleyen ve bunun sonucu olarak, sizi bogazlamakla cennete gide-
cegine inanan birine ne diyebilirsiniz?

Bagnazlara yol gosterenler ¢ogunca diizenbazlardir, ellerine
hangeri verenler de hilekarlar. Seyh-iil Cebel’e benzer bu adamlar:
Aptallara 6nce birtakim zevkleri —sozde cennetin zevkleridir bun-
lar— tattirirlar; sonra da, eger adlarini bildirecekleri kimseleri 61-
diiriirlerse, bu zevkleri ara vermeden tattiracaklarmi vaad ederler.
Bu yilizdendir ki, bagnazlikla kirlenmemis bir tek din kalmgtir
diinyada: Cinli bilgelerin dini. Gercekten de, filozoflarin meydana
getirdigi tarikatlar, hem bu vebadan korunmuslar, hem de onun
ilac1 olmuslardir. Ciinkii felsefenin etkisiyle ruh durgunlasir, erin-
ce (huzura) kavusur. Oysa bagnazlik erincle bagdasamaz, tedirgin-
lik getirir hep. Eger kutsal dinimiz ¢okluk béylesi cehennemlik 6f-
kelerle lekelenmigse, insanlarin ¢ilginliginda aramalidir bunun su-
cunu,

Seez kesisi Bertaud’un dedigi gibi:

Icare, edindigi kanatlar
Kulland: pek kotiiye;

Oysa kurtulmak i¢in almgti,
Yaradi kendini yok etmege.

(Cev. Halis ACARI)
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Siqueiros: «<Meksika'da Tiyatro» duvar resminden ayrinti.
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HASAN 1ZZETTIN DINAMO

12 MART SIIRLERINDEN

Bugiin yalniz Mefistofeles’le gérismek istiyor canim,

Yiginla insan atmak istiyorum onun isiksiz dinyasinag,

Dert cekmekte, zulim gérmekte simdi bile benim sayisiz insanim,
Bir kepce corba koyan yok hicbirinin bakir tasina.

Defet Faust'u basindan gel Mefisto'm, gel,

Hep iyileri degil, Gdlkene biraz da kétuleri gétir.
Silip supilrsiin geceyi o atesten sel,

Yansin mese odunu gibi cehennemlikler katur kuatdr.

Ne siirin dizeltecedi var yerylzini, ne iyi insanin,
Kullan zebanilerinin bir kez daha demir yabalarini.
Siir yerden, gOkten istimuize cehennem arabalarini.

Ben ki, dostuyum, koruyucusuyum en zavalh canin,

Yikildi sabrim en sonu, o kale burcu,
Kokmakta burnuma giil gibi devrim burcu burcu!
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METIN DEMIRTAS

ANNEME

Senden sb6z etmek isterdim siirlerimde
Kar aydinlidinda kelimeler bulmaliyim
ipek gibi yumusak imgeler.

Soyu tiikenmek (zere olan
Kederli yaratiklar vardir
Ya da

Goécmenlik tlrkllerindeki
ince, lizglin hava.

Anne,

Acilarla delik desik

Bungun gunlerimde

Gelir siginirdim gecekondunun
Yoksul sadeligine

Aviuda marullarin yesil serinligi
Nar agacinda serceler
Sundurmada tirlii akdenlz cicekleri
Dindirirdi ruhumdaki calkantiyi
Ve kimseler sunamazdi senin gibi
Ustiine nane ekili bir tas corbayi
insani iyimser ve mutlu kilan

Fasizm yildiramaz bizi derdim
Corbanin ylikselen bugusu ardindan
Seyrederken yuzind,

O her zaman sevecen

Ozveriye hazir olan

Anne,

Sen kIl bitkin distiun Gzilmekten
Vurulan her devrimci gencin aréindan
Ve geceleri yastigina

Saklica saddigin acilarindi

Ve bizden gizledigin kalp agrilar
Vurup dusirdd sonunda senl.
Simdi yasiyorsun

Dizinin dibinde bir torba ildcla

Ve simsiki avcunda, etine dikili gibl
Bir kutu tirinitrin



YOL {ZLENIMLERI

Karli BEY daglarimi astim

Kent glrdltist ve dumanlanvia

Cok gerilerde kald1.

Simdi énimde uzanan ovanin sonunda
Kizil ciplak cirpilar halinde

Bir elma adaclan ormani

Ve kdyum gérinecek

Ovada giiziin son giinleri

Daglarda barut dumani bir sis

Havada islak Iddelerin

Kavaklarin kokusu

Ve cirnk kuslan goéruniyor tek tik

Yakinda kar daglari bastirinca

Acligin cigliklanyla

Ve suriler halinde

inerler ovaya.

Cocukluk anilarimin gizel kusu

Etinde ardiclarin, pirenlerin kokusu

Eskiden 6zel 6rill sepetlerle tutulurdu

Simdi olta ve misina kullaniliyor

Kanli ve gaddarca

Soyu tikenecek bir giin.

Ne zaman konustuysam bu konuyu kéylulerle
Tiragsiz kaba yuzlerinde dogal bir gulimseme
«Yufka ylreklisin» deyip gectiler

Yok edilen tum degerler gibi yurdumda
Kederini duyuyorum bunun da

Yol ayriminda indim otobiisten
Kalani yolumun yaya

Yoluma karsici ¢ikan

Ahlatlar, akcakavaklar merhaba!
Merhaba ucarsu, Ciglikara ormaniari
Ve merhaba kdylilerim
1977'nin bir yaz gecesinde

Kdy alanina dizilen

Urganlara baglanan

Karakolda

KOyli candarmalara dévdurilen
Kdylllerim merhaba!...
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DAVID ALFARO SIQUEIROS

Siqueiros ¢yeni demolrasi», duvar resmi

Bu sayida, gerek poster ekimizde gerekse i¢ sayfalarda ¢aligma-
larimi bulacaginiz Siqueiros, ylizyilimizin en iinlii ressamlarindan
biri. Meksikal:. Cagday Meksika duvar resminin (Diego Rivera ve
Jose Orosco ile) ii¢ biliviik ustasindan biri. Siqueiros yalniz bir res-
sam, Meksika resim sanatinin bir énciisii degil, (onu diger pek ¢ok
ressamdan ayiran yant ile) ayni zamanda bir polemik yazari, sanat
kuramcisi, politikact ve devrimcidir. Meksika Komiinist Partisine
baghligini, inancint ve eylemini sanatinin kaynagt kilmig olan
Siqueiros, hapisten ve siirgiin yillarindan kalan zamamnda sanat
tarihinin en biiyiik boyutlu, destansi duvar resimlerini uyguladi.
Siqueiros'un sanatsal bagarilar: ¢ok yonlii. «Resimsel raslanti» iize-
rine aragtirmalar 6grencisi J. Polloc’'u eylem resmi (action pain
ting) okulunu baglatmaya gétiirdii. Biiyiik boyutlu dis yiizey uygu-
lamalarinda ¢agdag teknolojik ara¢ ve gere¢ lizerine yaptigl arasg-
tirmalar biitiin diinyada sanat¢ilara 151k tuttu.
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Unlii Rus sinema yonetmeni Sergei Eisenstein onun sanati lize-
rine gOyle diyor: «Siqueiros, ger¢ekten biiylik bir ressamin herseyden
once toplumsal bilin¢ ve ideolojik inanca sahip olmasi gerekliliginin
bir kanitidir. inanci ne kadar biiyiikse, ressam o kadar biiyiiktiir.
Siquiros, ne emekei kitlelerin yarattig1 diistincenin basit bir kayit-
¢isl, ne de kitlelerin coskusundan esinlenmis bireyci bir ¢igliktir.
Siqueiros, kitlelerin devrimei anlayisiyla, o anlayisin bireysel kav-
raniginin kusursuz bir sentezidir. Duygusal patlama ile aydinca bir
disiplinin orta yerinde Siqueiros, fir¢asini vurdugunda her an g6zo6-
niinde tuttugu son amaca varacak yolda atilan gibi sagsmaz bir ka-
rarlilik ve kesinlikle vuruyor.»

Siqueiros ¢insanlhifin yirilylisii» duvar resminden ayrinti
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SANATIN
EKONOMI POLITIKTEKI YERI
USTUNE DUSUNCELER

ALI TAYGUN

Her sey DGM direnisgi ile bagladi. Biz prova yapiyorduk o si-
ralarda. Nazim Hikmetin Sabahatin: hazirliyorduk. Tiyatro-
da calisanlardan ‘ig¢i’ statiisiinde olanlar Genel-ig'e iiye. Ge-
nel-Is DISK’te. DISK Genel Yas ilan etti. Is¢ci arkadaglar dire-
nige bagladilar.

Biz, ‘memur’ daha dogrusu ‘sozlesmeli personel’iz. Yani grev,
toplu sozlesme, sendikalagsma ozgiirliigiimiiz yok. (Eskiden
vardl. Sonra Yiiksek Hakemler Kurulu, «Sizin kafaniz kolu-
nuzdan ¢ok c¢aliglyor; is¢i olamazsiniz,» dedi. Bizim hak ta
elden gitti. Is¢ilerin kafalarinm ¢alistirmamalar: gerektigini is-
te 0 zaman 6grendik biz. Yasalar boyleymis., Inanmazsaniz
Yiiksek Hakemler Kuruluna sorun.)

Simdi biz, DGM’ye karsi, direnisteki iscilerden yanayiz. Igci-
ler isi durdurmus. Biz ne yapacagiz?

Elektrikler yanmiyor. Istersek, «Igyerimiz karanlik, ¢aligma
yapamiyoruz,» der, ¢eker gideriz. Istersek yan fuayede, giin
15181nda provaya devam ederiz. Yahut birimizden birinin evine
gider, orada caligiriz. Isi paydos etsek kimse bize karigamaz.
Yasal bahanemiz var: Isik. Ama dogru olan ne? Kimler hakli?

—« Benim aklim ermez kardesim, direnis direnistir!» diyenler
mi, yoksa,

—«Biz Nazim Hikmet’i ¢caligmazsak kime karsi direnmis olu-
ruz? Prova yapalim.»

diyenler mi?

Sanat deyince akla estetik gelir. Sanat alaninda kuramsal bir
caligmaya felsefenin bu dalini, ya tarihsel bir geligmeyi ya sanatin
siyasal, sinifsal niteligini ya da biitlin bunlarin bir arada ele alin-
dig1 bir sorunu agiklamaya yéneliktir genellikle. Oysa sanat¢1 da
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emek sarfeden, sanat yapitm iireten, bu bakimdan toplumsal ilis-
kilere giren bir insan. Onun bu yanini, bir ekonomi politik konusu
olan kimligini aragtiran caligmalara ise pek raslanmiyor. Ben hi¢
raslamadim en azindan. Bu ylizden estetik alanina hi¢ girmeden
sanat emeginin, sanat uriiniiniin iktisat icindeki yeri tizerinde dur-
mak istedim. Dogaldir ki bu tiir bir aragtirmay: gerektigi gibi ba-
sarabilmek icin énemli iktisat yapitlarini bagtan sona taramak zo-
rundayiz. Konu énemli ve ciddidir. Bu yaz ise, sanat¢inin ekono-
mik sorunlarinin giindeme geldigi bu aralarda bir tartigma ortami
yaratmaktan 6te bir amag¢ giitmiiyor.

DUSUNCENIN IKTISATTA BIR YERI VAR MIDIR?

Eger iktisad1 ‘alinip satilmalarin ilmi’ diye tanumlarsak diisiin-
cenin genellikle iktisatta yeri yoktur. Daha dogrusu, diigiince, an-
cak almip satilabildigi siirece iktisada konu olacaktir.

Yok iktisadi, marksist tanimla, «egyalar arasindaki iligkilerin
degil, insanlar arasmdaki iligkilerin bilimi» diye kabul edersek eko-
nomi politik alaninda sanatin hem de ¢ok énemli bir konumu ola-
bilecegini gériirtiz.

Ixtisadm konusunun seyler, nesneler arasi iliskiler oldugunu
savunan ‘bayagl’ iktisat¢ilarin diigiinceyi, ya da diisiince iiriinlerini
bir iktisat sorunu olarak ele almamalar1 dogaldir. Diigiincenin an-
cak maddeci bir ekonomi politik anlayisinda yeri olabilir. Bu yiiz-
den sanat¢inin toplumsal iligkilerinin kafamizda daha acik se¢ik
bir konum kazanmasi i¢in bagta Kapital olmak iizere marksist eko-
nomi politigin bagyapitlarini irdelemek gereklidir.

Buglinkil Tiirkiye hayat pratiginde, sanatcilar olarak, yukari-
da da degindigimiz tiirden bir stirii sorunla kars: karsiyayiz.

— Sanatg¢1 grev yapabilir mi? Yaparsa kime kars1 yapar?

— Sanat¢inin igvereni var midir?

— Sanatc ‘is’ mi yapar?

— Sanat iriiniiniin iktisattaki yeri nedir? Yapit ‘meta’ midir?

— ‘Meta’ olmadig1 zaman varsa, bu ayirim nasi yapilacaktir?

— Marx'in «manevi iiretim siireci, araclari» dedigi ile maddi iire-
tim siireci arasinda ne tiir baglar vardir?

— Sanat iiretiminde bir art1 deger sémiiriisii s6z konusu olabilir
mi?

— Sanatgilar nasil érgiitlenmelidirler? Su anda yiiriirliikkte olan
sendikal érgiitlenme bicimi sanat¢iar i¢in gegerli midir? v.b...
v.b... v.b...
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Bu 0zel sorular bazi genel sorulara da yol agiyor.

— Kapital'in ekonomi politik bilimindeki yeri belli. Amna Das Ka-
pital kitabinin yeri ne? Haydi, bir nesne olarak, ii¢ cildini yliz
liraya alabilecegimiz bir sey olarak yeri var. Ama i¢indekinin
bir degeri var mu?

— Marx'in, Shakespeare’in, Newton’un, Lenin’in diisiincelerinin
pahasi ne?

— Diinya yiizlinde her yap: yapildiginda Newton yasalari kullani-
lir. Her giin bir yérde Shakespeare’in bir oyunu oynanir; insan-
lar hayattan daha bir tad alirlar bunlari izledikge. Sosyalist iil-
kelerde her bir karar alindiginda Marx’in, Lenin’in diisiincesin-
den yararlanilir. Hani bunun karsilig1?

Aydin kisilerin, diisiiniirlerin, sanatcilarin topluma verdikleri
belli. Toplum onlara ne verecek, irettiklerinin karsiligini neyle
Olcecek?

URUNUN DEGERI NEDIR?

Toplumsal deger, bir liretim tarzi icindeki insanlarin, toplum-
sal clkarlarca belirlenen ve ortak gereksinmelerini karsilayacak
uriinler ile aralarinda var olan nesnel, maddi iligkilerdir.

‘Bayap!’ iktisat, bOylesi iiriinleri, ancak bagka iiriinlerle degis-
tirilebilmek icin fiiretildikleri siirece kapsami i¢ine alir. Yani, top-
lumsal deger tasiyan bir seyi, insan, kendi kullanmayacaksa, bu
iktisat anlayigina gore, ancak kendisi icin kullanim degeri tasiyan
bagka bir seyle degistirebilmek i¢in liretir. Bunun diginda kalan
liretim ya sagmadir ya da ‘bayagy’ iktisat tarafindan taninmaz. igte,
«geyler arasi iligki» denilen de iiretimin béyle tanimlanmasidir. Ni-
tekim kapitalist iligkiler bu kurala gore igler ve kapitalist iktisadin
tanimladig1 iiretim silirecinin sonuglar1, liriinler, ‘meta’ 6zelligini
tagirlar. Her liriin kullanim ve degisim degerlerinin bir celigkisidir.
Her sey, baska seylerle degistirilebildigi oranda degerlidir.

Marksist ekonomi politik bilimi, iiriinlerin ‘meta’ 6zelliklerinin
yapay, gecici, goreli ve ancak bu lretim tarzina 6zgi bir gerceklik
oldugunu soyler. Komiinist toplumda, bu 6gretiye gore, degisim
degeri kavrami kaybolacak, kullanim/degisim degeri celigkisi orta-
dan kalkinca biitlin liriinler toplumsal degerleri i¢in: gereksinecek-
ler kullansin diye liretileceklerdir. Bu toplum diizeninde isgiiclinii
satmak gibi bir kavram da olmayacagindan proletarya diye bir smif
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ya da emege yabancilagma diye bir sorun da s6z konusu edilemeye-
cektir.

Daha da Ozetle, ve bir kez daha yinelemek pahasina, marksist
ekonomj politik, iktisadin konusunun «insanlar arasi iligkiler» ol-
dugunu savunur. Nesneler arasi iligkilerin iktisat konusu olmalari
gecicidir ve insanlarin bunun farkina varmalari ve savasim verme-
leriyle degisebilir, degigsmesi gerekir ve degisecektir.

SANAT URUNU DEDIGIMiZ ZAMAN NE ANLIYORUZ?

Sanat liriinii insanin istemsel (iradi) ¢abasi sonucu emegini so-
mutlastirdig1 yapittir. Séz gelimi, giizel bir manzara bir sanat iirii-
nii degildir, bu manzaranin resmi bir yapittir.

Sanat yapit1 bir toplumsal deger tasimall, yani nesnel bir or-
tak gereksinmeye karsilik vermelidir. Gene s6z gelimi, daglarda
koyununa kaval ¢alan bir c¢oban ille de sanatc1 degildir. Ne za-
man ki bagka insanlar onu kavalini dinlemek lizere kahveye c¢agi-
rirlar, ya da gider, oturup onu dinler, bundan bir tad alirlar; o
zaman ¢oban, bir kavalcl olarak sanat¢i kapsamina girebilir.

Sanat emegi ‘soyut’ degildir, ‘kisiseldir’ Bagka bir deyisle, sa-
nat lriinii onu yaratanin (ya da yaratanlarin) ozelligini tasir.(*)

Her sanat lrini bir digerinden degisiktir. Nesnel dlgiitler kul-
lanilarak bagka iiriinlerden ayird edilebilir. Ve bu-yiizden birinin
yerine bagka biri konamaz.

Hic¢bir sanat liriinii tekrarlanamaz (¢ogaltmak tekrarlamak de-
gildir) : zaman ve kosullar degistigi i¢cin, yaratic1 emek, sanat lri-
nii ozgiildiir.

En 6nemlisi, sanat liriinii sey degildir. Kimi zaman nesnelesmis
bir iligkidir. Ileride iizerinde ¢ok duracagimz bu nitelik, onun ce-
liskin dogasini gosterir bize. Tiyatroda, miizikte, edebiyatta ¢ok ko-

(*) Daha lleride de ¢ok deginecegiz bu ayirima. Soyut isgiicii sarfi lle sanat
emeginin drtine déniismesi bir birinin karsitidir. Ornekleyelim: Su yaz-
digim yazi, bu dergide okudugunuz siirler, yaratici, kisisel, ya da sanat
emeginin somutlasmalaridirlar. Yok idiler, simdi varlar. Ama blzler
bunlari yazdiktan sonra, ve siz okumazdan once bir dizgici tarafindan
dizildiler. Bu bakimdan da onun soyut isgiicil sarfedilmlstir bu eliniz-
deki derginin var olmasi i¢cin. Basimevi ac¢isindan yaziy1 o ya da baska
bir dizgici dizebilirdi, ya da o, bu yaziy1 ya da baska bir yaziy1 dizebilirdi.
Isgiiciinil basimevi sahibine satt1; isgliciniin kullanimi tizerinde s6z sa-
hibi degildir artik. Basimevi sahibi icin dizgict su kadar saatte su isi ya-
pacak bir isgiiclidiir: Kisisel dzellikleri basimevi sahibi ile iliskllerinde
yer almaz. Bu anlamda isgilcii kendine nesnelesmis, kendinden soyutlan-
mistir.
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lay goriilen bu 6zellik goérsel sanatlarda bulaniklagir. Eski yapitlar
diisiiniliince daha rahat kavranan durum, yeni yapitlarda karma-
siklasgir.

SANAT URUNUNUN DOGASI

Diisiince, diigiince olarak iletilemez. Bir insandan digerine ge-
¢ebilmesi i¢in karsit: olan maddeye doniigsmesi gerekir. Madde, algi-
landiginda, zihinsel ¢aba sonucu, yeniden karsitina, diisiinceye do-
nisgir.

Insanoplu, digiincesini karsisindakinde, yaklagik olarak, yeni-
den liretmek i¢in sanat ortamini da kullanir. Bu durumda karsisin-
daki insanda diigiince iiretmek i¢in onun algilarni belirleme yolunu
secmistir. Algudarmi madde aracilifl ile etkileyecegi i¢cin maddeye
big¢im verir, onu diizenler. Madde burada ortamdir, aragtir, gériin-
gidir. Maddeyi belirleyen ise dliglincedir.

Dogada, toplumda, insan beyninde, yani genelde, madde dii-
sinceyi belirler, Bunun karsit1 sanattadir. Sanatta diigiince mad-
deyi belirler. Sanat iiriinliniin 6zii diglincedir. Goreceli olan, ras-
lantisal olan maddedir. Sanat, madde/diisiince geliskisinde, genel
olarak gecerli olan maddenin belirleyicilifinin, insan istemiyle kar-
sitina doniistiigi noktadadir. (**)

Eski bir edebiyat yapitini ele alalim dérnek olarak. Hamlet ne-
dir? Eger ezbere biliyorsam biitiin oyunu, diinya yiiziindeki biitiin
kitaplar da yakilsa, ben onu yeniden soyleyebilirim, yazabilirim.
Algilanabilmesi i¢in mutlaka bir sey yapmam gerek. Bu bakima
maddidir. Ama Hamlet’in kendi bir dizi diigslincedir ve Hamlet’i
Hamlet yapan da budur. Sonug¢ olarak da Hamlet, Shakespeare ile
benim diislincelerim arasinda bir iligkidir.

Ozellikle aslina ¢ok uygun ‘roprodiiksyonlar’ yapilan giiniimiiz-
de, son ¢6ziimlemede, ayni gey gorsel sanat iriinleri i¢in de sdylene-
bilir. Mona Lisa’y1 ben hi¢ géormedim (Louvre’daki aslini yani),
ama roprodiiksyonlar aracilig ile, toplumsal deger tagiyan maddi
iligki Leonardo ile aramda kurulmustur. Gérsel sanat iriinlerinde
seyligi One ¢ikaran teknik bir sorundur, ¢6ziimlenebilir, ¢ok yakla-
51k olarak da ¢oziimlenmistir.

Daha da oOrneklemek gerekirse, resmin, heykelin tam Kkargity
olan film ya da plak ele alinabilir. Kutusunun i¢indeki film ya da

(**) Hem sanat¢inin hem algilayicinin diisiincelerini genelde maddenin
belirledigini yinelemeye gerek yok sanirim. Burada sozil edilen sanat
triiniintin 6zel durumudur.
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zarfinin icindeki plak sanat iriiniiniin nesne yandir. Durdugu yer-
de, kapali bir kitap gibi, hi¢ bir anlam tasimaz. I¢erdigini ancak
teknik bir siire¢ sonunda duyabilir, gérebiliriz. lligki, bu siire¢ ¢a-
list1g1 siirece kurulur, durunca da kopar.

Toparlarsak, sanat liriiniiniin istemsel ¢aba sonucu iiretilmesi
ve toplumsal bir deger tagimasi kosulu onun «iiriin» yanin belirler.
«Soyut» degil, «kisisel» emek sonucu varolmasi, «Ozgilliigii» ise
«sanat» yanini; «tekrarlanamamasm bilimden farklihgmni, «maddi
bir iliski» olmasi ise yapisinda «diigiincenin birincilliginin gdsterir.

SANAT URUNUNUN KULLANIMi/DEGISIMi

Bir sey, bir cisim, bir nesne; madde kullanildi mi, yanj gerek-
sinmeleri karsiladi mi, kendi de degisir, yani azalir, biter, ya da
bagka bir seye doniisiir.

Hava, deniz, giin 15181 i¢in de bu bdyledir. Ancak bunlar doga-
da sonsuz (ya da Oyle gibi) olduklar: i¢in kullanimlar: sinirsizdir
diyebiliriz. Oysa insan emeginin maddi iiriinleri kullanim olanakla-
1 kesinlikle smirli nesnelerdir. Kullanildik¢a eskir, ya da yok olur-
lar. Nicel degisikliklere ugrarlar, sonunda nitelikleri de degisir.
Kullanilabilirlerken bir noktadan sonra kullanilamaz olurlar.

Simdi sanat irinlerine bu acidan bakalim. Toplumsal bilincin
ilerleme sonunda insanlarda bu iriinlere kars: bir gereksinmeyi kal-
dirma durumunu konu kapsami diginda birakirsak, (bu bir estetik
ve tarih sorunu) sanat ilirlinlerinden insanoglu yararlandik¢a, on-
lara olan gereksinmelerini doyurdukca bu iriinler nicel, ya da nitel
bir degisiklige ugrarlar m1? Homer'in Odisea’sl, Nazim'in Manzara-
lary, Bach’in Missa’s], Praxiteles’in Knidos'taki Afrodit heykeli, ya
da Picasso’nun Guernica’s) tiikenebilir mi?

Nesnelesmis yanlar, gériingiileri olan iriinlerin belki bu yan-
larinin zamanla yipranabilecegi sdylenebilir. Ama bir kez, gelisen
teknikle ¢ogaltilabildiklerini, ¢ogaltildiklarini diiglinelim. Aslolanm
ozleri oldugunu saptadiimiza gére, arag, ortam, iligki nitelikleriyle,
hangi tiirden olurlarsa olsunlar, sanat iriinlerinin, mutlak olarak,
tilkkenmeyecekleri, tersine artacaklar: gercegi ile karsilasacagiz.
Nazim’in Kerem Gibisini ele alalim. Bu siir nesnel gerceklikte var.
Tutalim ki bir milyon kisi ezbere biliyor siiri. §imdi biz, Kerem Gi-
biyi hi¢c duymamis bes bin kisiyi toplasak ag¢ik hava tiyatrosuna,
Oyle bir sdylesek ki, her duyanin bellegine kazilsa, sabaha bir mil-
yon bes bin kiside var olmayacak midir? Yani iiriin nicelikce art-
mis olacaktir. Sanat liriinii, nesne iliriinlerin tersine, kullanildikc¢a
azalmiyor, yararlanildik¢a ¢ogaliyor.
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Havaya, denize, giin 15181na geri dénelim. Burlarin kullanm-
lar1 kisitlanamaz demistik, Kullanmi engellenemeyen bir seyin ise
pazarda degisimi olamaz. (Sise icinde normal hava satan bir adam
delidir.) Degisimi yapillamayan bir seyin ise degisim degeri soz ko-
nusu edilemez.

Sanat iurininin degisimi olabilir mi? Temel sorularimizdan
biri buydu. Hayat, ilk bakista, bu soruya olumlu yanit veriyor. Si-
nemaya girerken bilet aliyoruz. Bir tablo onbin liraya miigteri bu-
luyor. Manzaralar piyasada yiz liraya satiliyor. Ama satilan sanat
urind mu?

Bu noktada, dnce kapitalist iktisatta sanat iiriiniine iligkin,
ama sanatla dogrudan ilgisi olmayan bir noktaya deginmek ge-
rek.

SANAT URUNUNUN DEGER OLCUSU OLARAK YER}

Gazetelerde okuyoruz, bir Picasso ag¢ik arttirmalarda milyon-
larla hesaplanabilecek fiyat buluyor. Nesnelesmis sanat iiriinii olan
bir tablonun degeri olarak bakabilir miyiz bu fiyata? ilk bakigta
dogal gibi goriinen bu sonucu bagka tiirden bir sanat yapit: ile kar-
siastirdifimiz zaman bir uyusmazlikla karsilasiyoruz. Bir Picasso
ile bir Hamlet birbiriyle karsiastirllamaz ama bir an i¢in bdyle
yapsak, degisim deZerlerinin ol¢iisii olan fiyatlar1 arasinda akil al-
maz ucurumlar oldugunu goériiriiz. Bir Hamlet olsa olsa, yiiz lira-
dir. Bir Picasso’yu bu kadar pahali kilan nedir? Onda somutlasan
sanat emegi ya da toplumsal degeri degil herhalde. Tabloyu alan,
bunca yatiriminin karsiigini ortaliklarda birakmayacaktir. Bir ka-
saya ya da, en azindan, her isleyenin kolayca erisemeyecegi bir yere
koyacaktir ¢alinmasin diye. O zaman da zihni faaliyet liretmenin
bir araci olan sanat yapiti, bu iglevini dolduramayacak, gergek top-
lumsal degeri ¢cok azalacaktir.

Picasso’'nun fiyatini astronomik diizeye ¢ikaran etken, aslinda
hepimizin bildigi gibi, tek olusudur. Eskilerin «nedret» dedikleri,
az bulunurlugun simirindadir tablo. Bir tanedir.

Hamlet te bir tane degil mi? Ogzgiilliikleri acisindan esit olan
bu iki sanat yapitinin aralarindaki fark nerede?

Bir an ic¢in paranin dogasina bir géz atalim. Eger para da, s6z
gelimi, bir Hamlet gibi, istenildifinde her hangi bir matbaada di-
zilip basilabilseydi, degisimdeger ol¢iisii olarak br degeri olur muy
du? Nakit ya da altin paray: tartisiimaz bir 6l¢iit durumuna getiren
onun istek iizerine ¢ogaltilamamasidir.

Picasso i¢in de bu dogru degil mi? Ne kadar ugragsak, bir ikin-
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ci Guernica yapamayiz. Bu ige hayatlarini vermis «connaisseursler,
profesyonel ayird ediciler, hemen kopyay: tanirlar. Ayrica, nerede,
kime ait_oldugu herkesge bilindigi i¢in, olaganistii bir benzeri ya-
puabilse bile, sahteligi derhal ortaya ¢ikacaktir. Bu agidan, bir Pi-
casso’yu ¢ogaltmak, kalpazanliktan daha olanaksizdir. Bundan
saglam bir 6l¢lit bulunabilir mi?

Nesnelesmis sanat iriinleri, bu bakima, kapitalist toplumda
degisim degeri 6l¢iitii, yani para iglevi goriirler. Sanat degerleri an-
cak onlar: taninir kildi31 oranda ige yarar.

Ayrica, 6l¢iit olmanin bir 6zelligi de degismezliktir. Eriyen, bi-
ten, yipranan, yok olan bir gey 6l¢iit olamaz. Yukarida deginmistik,
kullanilan her nesne eskir. O zaman, bir 6l¢iitiin 6l¢lit olma niteli-
gini koruyabilmesi i¢in, kullanilmamas) gerekir. Bu ylizden insan-
oglu, kendine en az gereksinme duydugu, en kullanmadigl, ya da
kullarusindan bir yarar ummadigl nesneleri 6l¢iit olarak seger.
(Piyasada para yerine ekmek dilimleri kullanilsa, ali§ verig durur.)
Bir nesnenin 6l¢iit olarak kullanim degeri, onun kendindeki kulla-
nim degerinin karsitidir.

Bundan kapitalist ilretim iligkilerinde var olan genel bir ce-
ligkinin, sanat uriiniine 6zgi 6zel durumu biitiin korkunglugu ile
ortaya ¢ikar. Nesnelesmis sanat yapiti bu diizende, eskimedigi, ora-
dan oraya dolanmadig, ellenmedigi, kasada ya da hekesin erigeme-
digi yerlerde saklandig), yani kisaca ve Ozetle, sanat uriiniinin kul-
lammnina ters diigtiigli oranda degerlidir. Ne kadar kullanilmaya-
caksa, o kadar makbuldiir.

Hi¢ bir sanatg¢), diinya goriisii ne olursa olsun, eger sanatgl ise,
algilanamayacak bir yapit iliretmez. Uriiniin algilanmas1 sanat
Uriiniiniin nedenidir. Bu agidan sanat¢i, kim olursa olsun, bilincin-
de olsa da olmasa da kapitalist liretim tarzina ters diigecektir,

SANAT URUNU BiR ‘META’ MIDIR?

Nesnelesmis sanat liriinlerine 6zgii yukarida degindigimiz 6zel-
lik disinda, genel olarak iiriinin, yirirlikteki iiretim iligkileri i¢in-
deki yerini saptamak i¢in, onda ‘meta’ niteliginin varlifimin arag-
tirilmasi gerekiyor.

Az Once soziinii ettigimiz gibi, hayatta, sanat liriinlerini algl-
layabilmek i¢in bir bedel édiiyoruz, bu ger¢ek. Ancak bu bedel ne-
yin karsihigidir? Bir iiriindeki meta nitelii ondaki kullanim/de-
gisim degerlerinin geligkisidir. Eger liriin meta ise ve bagkalari i¢in
kullanim degeri varsa, pazara ¢ikarildiginda, «bagkalarinin kul-
lanimina deger verdikleri bagka iriinler lzerinde egemen olur».
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Yani, bu iriini kullanmak i¢in, bagkalar: kendi iiriinlerini kullan-
mamaya razi olurlar. Daha da kisas), iriinlerini bu iriinle degis
tirirler.

Bir seyi ya kendin kullanirsin, ya da kullanmak istedigin bas-
ka bir geyle degistirirsin. Hem kullanayim, hem degistireyim dersen,
yagma yok derler. Celiskinin uzlagmazlig1 da buradadir.

Sanat iiriinii de pazara ¢ikiyor. Soyle:

— Ali bize bir sarki sdyle.
— Bana birer portakal verin sdyleyeyim.

(Herkes birer portakal verir Aliye, Ali de sarkiy:1 sdyler.)

Alinin sbyledigi sarki dinleyenlerin portakallarina duyduklari
gereksinmeye egemen olmustur. Ali portakallari yer, dinleyenler
de sarkiy1 duyarlar. Degis tokus yapilmistir, sarki metadur.

Evet ama kendi sarkisini Ali de duydu. Ya kendi sarkisini din-
lemekten dinleyenler kadar tad aldiysa? Dinleyenler Aliye verdik-
leri portakallar: yiyemezler artik. Onlar1 Ali yedi.

Ya Ali onlarin sarkisim dinlemelerine bir gereksinme duyu-
yorsa? Ya sarkisiyla onlarla bir insan iligkisi kurmak istiyorduy-
sa? Bu iligkiyi kurdugunu farkettigi zaman bagka bir tad daha
aliyorsa? Ya sarkisiyla onlar1 etkilemek, degistirmek istiyorsa?

O zaman sarkisinin dinlenmesi kendi i¢in bir kullanim degeri
tagiyor demektir, Bizim Ali uyanik. Hem portakallar: yedi, hem
sarkisimi kullandi. Peki ‘meta’nin uzlagmaz celigkisine ne oldu?

(Uzlagsmaz celigkiyi uzlagtirmanin yolu var. «Canim, o da ya-
nma kar kalsin,» diyebiliriz. «Olur mu! Yarimsar portakal» diye
pazarhik yapar fiyat kirariz. Ya da pek bet sesli bir Ali i¢in veya
Tirkiye’de devrimci sanatcl ile devrimeci dinleyiciler arasinda gece-
bilecek bir durum i¢in:

— Cocuklar, size bir sarkim var sdylenecek.
— Bize birer portakal ver dinleyelim!)

Saka bir yana, hem sanat¢min sanat liretmeye, hem de algila-
yanlarin onu algilamaya gereksinme duyduklari zaman, yani gercek
bir sanat ortaminda, metaya 6zgii kullanim/degigim degerleri ce-
ligkisi gecerli olmuyor. Clinkii, karsilikl: kullanim degerleri, meta-
da oldugu gibi, birbirini «nakzetmiyorsa», yok etmiyorsa; biri biri-
nin lizerinde egemen olmuyorsa; sunamn kullaniliga verdigi deger
algillayanin algillamaya verdigi deger ile dzdes oluyorsa, ortada
uzlasmaz bir celiski yoktur. Uriin meta degildir.
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SANAT URUNUNUN META PAZARINDAKI YERI

Her tiirden yaratici sanat emeginin somutlagtig liriin, bugiin-
kii iiretim iligkileri icinde piyasada degistirilebilmektedir: satil-
maktadir.

Bir kitabi ele alalim. Kitabin bir degigim degeri vardir. Bu de-
ger bir fiyatta dl¢iitiinii bulur. Bu ac¢idan kitap satig fiyatinda su
unsurlar tagir: a) Yapim giderleri (kagit, miirekkep, kursun vb.) +
b) Matbaa sermaye amortismani + ¢) basim, dagiim i¢in kullani-
lan iggiicii giderleri yani yapiminda ddenen iicetler 4+ d) basimevi,
yayinevi, dagitimei, perakendeci karlar: 4+ e) telif haklar.

Kitab1 basanin, yayanin, dagitanmn, satanin aldiklar1 kar
ile kitabin ortaya c¢ikmasinda soyut isgiicii sarfeden iscinin,
hizmetlinin aralarmdaki arti deger somiiriisii iligkisini kitabin
maddi iretim siireci kapsaminda kabul ederek konu dig1 birakirsak,
satig fiyat1 Gzetle su unsurlardan olusacak: a) Yapim giderleri (lic-
retli igcinin arti deger s6miiriisii dahil) + b) yazar haklar1 + c)
bu haklar lizerinden saglanan karlar.

Ucretli emek ile kar karg karsiya gelmislerdir. Kitap bir me-
tadir.

SANATTA URUN/META CELISKiSi

‘Bayagl’ iktisat sorunu yukaridaki gibi ele alir ve burada bir
nokta koyar. Gliniimiiz liretim kogullar i¢inde yazarlar da sendi-
kalagabilir, haklarini orgiitlii olarak savunabilirler, nicel artiglar el-
de edebilirler, v.b...

Soruna biz de boyle bakarsak, ortada bir licretli emek ve onun
sOmiiriisinii gorebiliriz, O zaman sanat¢l grev de yapabilir, di-
renig de. Igvereni ile toplu sozlegsmeler de yapabilir... Ve hakkini
alamadi mi uretimi durdurur.

Durduramaz iste! Sanat fliretimi durmaz c¢iinki. Diisiince
grevi olur mu? Diigiincenin kendi degil, ama insanin diigindiigi
mutlak, nesnel bir gercektir. Insan yasammin siirdigii yerde in-
san diglincesi durdurulamaz. insanlarin diiglincelerini somuta
doniistiirmelerini, iletmek istemelerini, bagkalarinin da bunlar: al-
gilama gereksinmelerini kimse engelleyemez, durduramaz; o in-
sanlarin kendileri dahi! Yaratma istemi, ayn1 yasama istemi gibi
nesnel gerceklikteki durumdur. Yani insanlarin sanat yapitlari
firetmeleri insan zihninden bagimsiz, toplumsal bir gercektir. In-
sanoglu bu bakima sanat iiretmeyi segemez.

Ayrica, sanat liretimini, yaratig/algilayis biitiinliigii icinde go-
rityorsak, bu birligin zaman i¢indeki konumunu da gézden kagira-
mayiz. Yaklagik li¢ yiiz elli yildir birgey yazmiyor Shakespeare Usta.
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Kalib1 degistirmis. Ama iiretimj durdurdugunu séyleyebilir miyiz?
Sanat iiriinleri bir kez var olmus iseler, iiriin ile algilayan arasin-
daki iligki siiriip gider artik. Kerem Gibiyi kimse benim kafamdan
sokiip alabilir mi? Nazi Almanyasinda ya da Kiiltiir (!) Devrimi Ci-
ninde tasarlanmistir boyle seyler ama iiriinler kalmig tasarlayanlar
gitmigtir.

Sorun kitap iiretimi ile sanat liretimini ayni seyler olarak gor-
mekten kaynaklanmaktadir. Sanat iiretimi ile iiretilenin pazara
giren nesnelesmis goériiniimii ayni seyler degildir oysa. Kitap bir
metadir. O kitabin 6zii olan sanat iiriinii ise bir meta degildir.

Durumun en billurlagmig 6rnegi olarak ele aldigimiz kitap gibi
nesnelesen ya da dogrudan algilanan biitiin sanat iiriinlerinde bu
ikili yap: vardir. I¢ginde bulundugumuz iiretim iligkileri kapsamn-
da biitiin sanat lirinleri soyle ya da bdyle, meta 6zellikleri yiiklene-
bilirler, Ancak, 6ziin belirleyicilifine uyumlu olarak, bu, maddi iire-
tim siirecinin tersine, asli nitelikleri degildir.

Kapitalist iiretim iligkileri i¢inde, maddi iiretim, degisim igin-
dir. Uretilen bir sey pazarda bir degisim degeri kazanacagl nede-
niyle iiretilir. Ama, kapitalist iiretim iligkileri i¢inde dahi, eger bir
yapit sanat iiriinii ise, pazara girmek igin iiretilmez. Uretildikten
sonra pazara girebilir. Uretilirken pazara girecegi diigiiniilebilir.
Ama iiretimin belirleyici yani iiriiniin meta olacag1 degildir.

Iste sanat emekg¢isinin kapitalist iiretim tarz iginde yasadig1
slirekli ikilemin nedeni de burada yatar. ‘Bayag)’ iktisat¢inin yo-
rumlayamadigl, anlayamadigl, «bohem» ya da «tatli kacik» diye
niteledigi sanat iireticisi toplumsal varolusunu belirleyen iiretimi-
nin dogasmdan 6tiirii hep bir agmazdadir. Sanat¢inin iginde bu-
lundugu a¢maz, onun duygularindan degil, bilimsel olarak acikla-
nabilen bir ¢eligskinin varlifmdandir.

En agik secik olarak seyirlik sanat uygulayicilarinda goérebile-
cegimiz gibi, kapitalist iiretim tarzinin bir gercegi olan iiriin ile
ureticinin yabancilagmasi, iriiniin nesnelesmesi, sanatta olanak-
sizdir. Uriiniin kendisinin degil, gériiniimiiniin ¢ogaltilmasi duru-
munda, sanat¢i meta pazarinin iicretli emekg¢isi konumuna gelebi-
lir. Ancak onun bu konumu, toplumsal varolusunun belirleyici yani
degildir.

SANAT EMEGI ; SOYUT iSGUCU

Insanoglu sanat iiretmemeyi secemezse, sanat iiretimi durdu-
rulamazsa, sanat ireticisi emeginin hakkini nasil koruyacaktir?
Onun da her insan gibi, en azindan, yagamasi i¢in gereklij geliri sag-
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lamasi zorunludur. Kitabi basilan, miizigi ¢alinan, oyunu oynanan
yaraticl sanat¢l ve bu sanatlarin uygulayicilary, yapitlar1 pazara
¢iktigina goére, emeklerinin karsiligini, uysallikla, isverenlerin in-
safina m birakacaklardir?

‘BayaB)’ iktisat bu soruya cevap veremez. Ciinkii bayagy’ ikti-
sat sanat {iriinii ile o iiriiniin pazardaki sey durumunu ayni olarak
ele alir. Basta da dedigimiz gibi, sanat iiriinii ancak bir meta ola-
rak goriilebildigi siirece ‘bayag)’ iktisat¢inin ilgi alanmda kalir.
Meta iktisatg¢isi sanat iriinliniin yapisini buradan 6teye incele-
mez. Ona goére, sanat¢l eger licreti icin direnecekse, iiretimi dur-
durmali, yok eger iiretmede devam edecekse, o0 zaman da verilene
razi olmahdir.

Sanat emegi gerceklikte soyut isglicii ile bir olsa, bu ¢oziim-
leme dogru olabilirdi. Oysa biz onun metahginin ikinciligini bili-
yoruz.

Insan emegi «kullanimi, degisim degeri yaratan tek metandir.
Kapitalist liretimde biriken biitiin varhk insan emeginin bu 6zel-
ligindendir. Cilinkii insan emegi, bu iligkiler i¢cinde «soyut isgiicii»
olarak almip satilabilmis ve yaraticihk 6zelligini yitirmigtir. Kapi-
talist iktisat anlayisi insani soyut isgiicii arz edicisi olarak tanim-
ladigindan onun biitiin etkinliklerini «geyler arasi iligkiler» kap-
sam1 i¢inde bir sey olarak goriir.

Oysa insan emeginin asil 6zelligi, yaratici olusudur. Toplum-
sal ilerleme insanlarin yaratici emekleriyle olanak kazanir. Sanat
emegi de insanin yaratici emeginin bir tiiriidiir.

Sanat emegi, soyut isgiiciinden yalmz yaratici olusuyla degil,
ayni zamanda kisiselligi, 6zgiilliigii ile de ayrlir.

Emek sarfi siirecinin hi¢ bir ani tek basina yaratici ya da tek
basina soyut emek degildir. En karmasik bir sanat iiriintiniin yara-
dilis1 el becerisi istedigi gibi, bir forsa bile kiirek ¢ekerken diger for-
salardan farkh bir gekis uslibunun tadina varir. Kargit olan yara-
tic1 emek ile soyut isgiicli sarfi bu bakima bir aradadirlar.

Sanat emekeisi, iiriiniiniin bir degisim degeri tasimamasina
karsin, bir sonraki giin liretimini siirdiirebilmek i¢in, yasamsal ge-
reksinmelerini giderecek bir kaynak bulmak zorundadir. Bu agidan
soyut isgiicii arz eden emekgilere benzer.

1lke olarak kamuya karsi ve kamudan sorumlu olan sanatgi-
larin ve ailelerinin ge¢imini, iiretim giderlerini, gérgii ve bilgi art-
tirmalarini kamu iistlenmelidir. Ancak egemen olan iiretim iligki-
lerinde bu hakki kendisine taninmaz. Ciinkii kapitalist, emegin so-
yut isgiicii olarak alicisi oldugundan, onun i¢in sanat emeginin tam
tersi bir «saflikn yani yaraticihifa bulagmamis olmaklik belirleyici-
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dir. Onun, insan: yaraticihigindan «arindirmak» i¢in kullandig bir
takim «manevi iliretim araglarm vardir. Bu anlamda yaraticiigin
gercek mahiyetine tam tamina karsit bir «ters - yaraticilik», ya da
«diislinceyi engelleme» etkinligini — o da denetleyebildigi dl¢iide —
serbest birakir. Ondan fazlasina da biitiin giiciiyle karsi ¢ikar.
Ancak halkin sanat iriiniine olan gereksinmesi, lirlin i¢in bir de-
gisim degeri olanapgl yarattigmdan, kapitalist, yapisindaki celigki-
den 6tiirii, «kendi asilacag: ipi sattigm gibi, lirlini de metalagtir-
mak ister.

Iste bu durumda sanatgl, ertesi giin yeniden iiretecek giicii
saglamak i¢in, soyut i giicli arzedenlerle, isveren karsisinda 6rgiit-
lenir, sendikal savagima girer. Sanat iiretimini degil ama uriiniiniin
metalagmasin onlemek ya da kisitlamak icin-grev yapar.

Ancak onun savasimi aslinda herkesin olan yapit1 kdr amaciyla
pazara hapseden, ve herkesin ondan yararlanmasini engelleyen
tiretim iligkileri iledir. Sanat¢i yalniz sanat emeginin metalasma-
sina kars: degil, meta kavraminin kendisine karsidir.

SANAT EMEGI

Dogada her madde ya da hareket (ikisi de birdir) kullanildik¢a
karsitina, ya da bagka bigcimlere déniisiir. Bir portakal yersiniz,
gereksinmeniz doyar; portakal, portakal olmayana doniigiir. Bu
tek yo6nli bir siirectir. Termodinamigin yasalarma goére, portakal
olmayan artik bir daha portakala déniisemez.

Biitiin enerji i¢in dogru olan bu durum, insan emegi i¢in de
gecerlidir. Berberiniz bir kere sa¢miz1 kesti mi, bir daha ayni olay1
tekrarlayamaz. O an gecmistir, o isglicii sarfedilmistir. Zaman geri
dénmez, yalniz ilerler: tek yonlidiir.

Uretim ve tiiketim karsit ve birdirler. Birbirleri «igindirler».
Uretilen tiiketilir, tiiketilen iiretilir. Ancak tiiketimle birlikte, tii-
ketileni {lireten soyut isgiicii, bir daha var olmamak iizere yok olur.
Soyut emek sonludur. Yaratict emek, burada sanat emegi, ise nes-
nesi eskise de 6zii olarak tiiketilmedigi i¢cin sonlu degildir. Pir Sul-
tan'in hi¢ bir zaman nesnelesmeyen siirleri, kullanildiklar1 halde
tiikenmezler, madde olarak eskimezler. insan emegi sanat iiriiniine
déniigiince varhgim sonsuzlasgtirir. Insanoglu bunun her zaman bi-
lincinde oldugu ic¢in «her yerde esyanin ayrilmaz parcasl olan, 61-
ciiyli esyaya yakistirma» yetenegini korur, giizelligi arar. Sanatgi,
yaratic emegin bu 6zelligini taniyan ve kullanan insan, insamn
bu 6zelliginden dolay:, kapitalist liretim tarzina ragmen toplum-
da varlhigin koruyabilmistir.
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SANATCI SINIFSIZ TOPLUMUN, CILIZ VE HALSIZ DE
OLSA, GERIYE, GUNUMUZE BIiR YANSIMASIDIR.

Sanatg¢), egemen liretim iligkilerinden hagimsiz olmadigl, insan
olarak yasam kavgasini siirdiirmek, ekmek yemek zorunda oldugu
icin meta iliretim siirecinde yer alabilir. Sanat goriiniimiinde meta-
lar iiretebilir. Uriinii bir meta olarak pazara girebilir. Sanat¢1 bu
iliskiler icinde licretli emek¢i konumunda olabilir. Uriiniinii satanla
pazarhiga oturup grev de yapabilir. Ancak biitiin bunlar onun iire-
timini belirlemez demistik.

Egemen liretim iligkileri sanat yapitinin bi¢imini, konusunu,
hatta icerigini belirleyebilirler. Ama sanat iriiniiniin, sanat tireti-
minin 6zii ancak insanin yaratici emegince belirlenir.

Sanat iiretimi sanat¢inin toplumsal varolusunu belirler: Top-
lumsal varolug ise diisiinceyi.

Tarihte insanlar isgiiclerinin degisim degeri tagimadig ve tas-
dig1 siireleri yagsamiglardir. Soyut isgiicliniin bir meta olarak satil-
madig1 bir giin mutlaka gelecektir. O giin insanoglunun sarfettigi
emegin timi yaratici emek olacaktir. Biitlin insanlar yaraticilikla-
rinl, yeteneklerinin sonuna kadar, hayata gecirebileceklerdir, Bas-
ka bir deyisle, «yasamak bir sanata doéniisecektir. Iste sanatcilar,
iretimleri sonucu, toplumsal var oluslar1 geregi, ¢cok ciliz ve halsiz
bir bicimde de olsa, bu diizenin tadini sezmis kisilerdir,

Tim insanlardan ve tiim insanlara karsi sorumlu oluslari da
bu acidan dénemlidir. Gene iiretimleri sonucu, ve toplumsal varolus-
lan geregi, sdziinii ettigimiz tad: siirekli yayarlar sanatgilar. Ve bu
tad1 yaymayi, bir ¢cok seye tercih ettikleri gibi, bazen de iiriinlerini
meta pazarina sokmayiverirler. Onlarla basa c¢ikamayan bayag:
iktisatgilar da, «anlagilmaz», «egzantrikn ya da «anarsgist» diye
sanatc¢ilar1 tanim dis1 birakmak zorunda kalirlar. Ancak, toplumsal
varolusu geregi, bilincinde olsa da olmasa da, hatta bu Ogretiye
kars1 Oznel olarak savasim da verse, eger emegini sanat iriiniine
donistiiriiyorsa sanat¢i, sanatcgiysa yani, son kertede, smifsiz top-
lumun insandir.
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Siqueiros: <Porfirio diktaturasindan
devrime» adli duvar resmi i¢in 6n calisma
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ERDAL ALOVA

KUYRUKLAR ALACAKARANLIKTA

Kuyruklar birikir alacakaranlikta
bir ucu et
bir ucu umut.
Beklesir basértuli analar
aksach babalar.

Kuyruklar birikir cesme basinda
bir ucu su

yangin bir ucu.
Guglimler, kovalar

tingirdar.. tingiraar..

Kuyruklar birikir gunbatiminda
bir ucu ekmek

bir ucu emek.
Uzadik¢ca uzar

karanlik basana kadar.

Kuyruklar birikir hastane éninde
bir ucu kanar

bir ucu doktor.
Dizilmis kapida, hastalara benzer
limon kolonyasi, yapma cicekler.

Kuyruklar birikir is kapilarinda
bir ucu ac¢
bir ucu ezing...

istesem bu siir uzar
kuyruklar kadar.

Kuyrukiar birikir dislerimizde
ucsuz bucaksiz, perisan
doyacak karin

ve yasanacaklarin
birikimidir
kuyruklarda gecen yasam.
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SENNUR SEZER

SESiIMI ARITYORUM

Bir ses aniyorum

Yeni bir siire baslamak icin

Bir dogum ¢ighd gibi kag¢iniimaz
Cocugun ilk agdlayisinca glzel

Bir ses.

‘Clnki ylreklerimiz

Acilaria sise sise nasirlasti

Kizgin demirlere deden ellerimiz

Su toplayip kabarir, nasirlasir

Atese ve demire dayanir

Yureklerimiz aciyla dévile doévile
Celiklesti.

Yalniz orda, ta dipte kiicuk bir ¢ekirdek
Gozyas! gibi titriyor mavisiyle havanin.
Kiz cocuklarinin percemleriyle oglaniarin afacanhigi
Kaynativeriyor o damlay:.

Bir ses ariyorum

Yeni bir sarki i¢in

Cocuklarin ilk sézcuglu gibi umutlq,
Sevincle duyuiacak bir ses.

Clnki umutsuzluk yasaktir

Don vuran adag¢ surgin verecek,
Kaya catlayacak, tohum yeserecektir.
Ama susmaktan sesimi yitirdim
Nasirlasti dilim.

Elim atesten korkmuyor,

Ulkemin bitin kadinlarn gibi tirnaklanim kiit
Atesten sicak bir tencereyi yanmadan alabilirim
Kbz basarim yilregime.

Yiregim nasirlanyla umudu koruyor,

Bir kugik isitiyla bahan bekleyen

Cekirdek atesten korkmuyor.
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Bir ses ariyorum,

Yeni bir siire baslamak icin:
Gece karardik¢a yaklasir glines,
Kar budgday: besler,

Buz gollerde balikiari korur,

Ve buzda 6Imez kardelenler.

Bir kocayemisi gibi,
Diken ucunda gelen gun.
Glnesi bekliyorum

Siiri bitirmek icin.

Siquelros: ¢«Mekslka'da Tiyatro» duvar resminden ayrinti
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NAZIM HIKMET VE

YANNIS RITSOSLA
“SINIRSIZ SiIR, KONUSUNDA
BIR SOYLESH

— Yasadigimaz su giinlerde, cagdas insan bakimindan giirin
onemi konusunda kugku duymak iyi bir tavir sayiliyor. Bu nedenle
ilk sorumuz goyle olacak: Cagdas giirsel yaraticiliin anlam: ve
ddevleri istine sizin goriis acimiz nedir?

Ritsos: Oldukg¢a basit goriinen soru, pek ¢ok su alt1 tas giz-
liyor icinde. Aslinda, eski zamanlardan baslayarak giiniimiize ka-
dar, siirsel yaraticiligin tiim sorunsalini icermektedir bu soru. Siirin
kendisini tanimlamak, bu soruyu yanitlamaktan daha da gii¢c. Bu
tanimlama, belki de yanit yerine gececektir. Yeni bir gey soyle-
yecek degilim: Siir diye adlandirdigimiz olgu, yiiksek olciide kar-
magik bir sey. Biyolojik, toplumsal, tarihsel, ahlaki (etik) vb. pek
¢ok etkenin etkisi sonucunda ortaya ¢ikan bir olgudur bu. Cesitli
etkenler birbirini etkiliyor, carpigiyorlar, i¢ ice gegiyorlar, ve bu
bakimdan hangisinin iistiin geldigine karar verebilmek gii¢. Siirin
her tanim, siirsel yapitin her nitelenisinde oldugu gibi, bir tehlike
gizliyor iginde, clinkii giir tam bir agiklamaya teslim olmaz. Fa-
kat gercekten de giir agiklanamaz degil midir ve onun biiyiile-
yiciliginin ve erdeminin o6zelliklerinden biri degil midir bu agik-
lanamaz yani? Diigiincenin ve sairin ruhunun ciddi dénemeglerini
barindirmiyor mu kendinde bu agiklanamazlik; ve gizleri agma yo-
lunda ilerleyen okuyucuyu giirsel yaratig slirecinin bir katilimeis:
olmaya zorlamiyor mu? Siirin gérevlerinden biri (fakat biricik go-
revi degil; diger gorevlerinden de s6z edecegim) — okuyucuyu sa-
dece heyecanlandirmak degil, onu da yaratici yapmaktir. Boylece
§iir bir yasam kesifcisi olmakta ve bilinmeyeni acan yasamsal bir
ilke olarak ortaya koymaktadir kendini.

Sanatin hi¢ kugkusuz toplumsal bir olgu oldugu ¢ok eskiden
beri bilinir. Onun yasami kapsamak, tiimiiyle ele gecirmek istegi
bu niteliginin mantiksal geregidir. Fakat giirden toplumsal bir olgu
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olarak soz ediyorsam, gozoniinde bulundurdugum sey, uyakla ve
uyurnla sdylenmis basit sloganlar degildir. Daha ciddi sorunlardir
sdzkonusu olan ve bu sorunlarin énewm, bizi, sanata, tipki geg¢mis,
simdiki ve gelecek yasama baktigimiz gibi bakmaya zorunlu kilar.
Daha somut sOylersem: $iir, adina l4yi1ksa eger, bir sozciik oyunu
degildir. Oyle geliyor ki bana, séziin énemi, uyumdan ve ezgisel-
likten ¢ok daha agirhk tagir. Dilimizdeki, konusma dilinde ve bu
demektir ki siir dilindeki her soz, birbirini anlama yolunda har-
canmig binlerce yillik ¢abalarin deneyini, ellerin ve beynin ¢alig-
masinl birlestiren bu deneyimi icerir. Her soéziin igerigi dyle bir
agirlik tasir ki, ondan basit bir oyuncak yapmak, hog goriilemez bir:
bog diiglincelilik olurdu. Sozlere gereken sorumlulukla davranmak
konusundaki 1srarli istek, buradan gelir. Ve ben ozellikle buna
bagh olarak c¢agdag siirin biiyiik hizmetini, stzlerin gergek one-
mini bulmakta; sozii, onu gercek ve temel icerigi ile ifade et-
mekte goriiyorum. Soze karsl derin bir sorumluluk bilinci, 6zel-
likle bu, insanlarin birbirlerini anlamasinda siiri gercek bir araci
yapty, siir béylece herkesi herkesle tanistirdl. Sadece toplumsal ol-
makia kalmayip uluslararasi ve evrensel de olan ¢agdag siirin one-
mi de bence buradadir iste.

N. Hikmet: Tumilyle ayn1 kamda oldugum dostum Ritsos’'un
sozlerine candan katiinm. Sadece iki diigiincemi belirtmek isti-
yorum. Ilki su: ¢agdag siirin gorevi, bugday tarlalarinin ve sanayi
kurulusglarinin gorevlerinden pek az farkhidir. $iir de onlar kadar
o6nemlidir. Bir zamanlar eski Yunan'da ve benim eski zamanlar
Turkiyem'de boyleydi bu, Fakat sonradan, bagka toplumsal kosul-
larda, yagamsal bir gerekliligin zoruyla giir, yapacak bir seyi ol-
mayan insanlarin oyuncagl oldu. Simdiyse tarihsel geligimin di-
yalektiginin sonucu olarak s§iir, yine baglangigtaki roliine déniiyor.

Ikinci diigiincem su: Siir sadece bir gereklilik degil, ¢agdag
toplumumuzun en devrimci ilkelerinden biri; insani, onun ruhunu,
ve sonunda insandaki temel degigimleri 6grenmenin en etkin bir
aracidir. Insanligin teknik geligimi son on yillarda gergekten fan-
tastik bir boyuta ulagti. Hemen en yakimumizdaki gelecek on yil-
larda, 6rnegin su sigaray: altina cevirebilmeimiz olanagini sagla-
yacak siklotronlarnin ve diger araglarin buyrugumuz altinda ola-
bilecegini var sayabiliriz. Fakat yine de insan ruhunu degistirme-
nin sigaray1 altina cevirmekten ¢ok daha giic ve karmagsik oldu-
guna inayorum ben. Iste Yannis Ritsos'un soziinii ettigi, siirin bu
kesinlikle belirlenemez yani, akigkanligidir ki (fluidum) siire in-
san1 degistirmede kesin bir bigimde yardim eden bir olgu olarak
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ortaya ¢ikar. Ciinkii siirin bu yani, denebilirse bugiiniin insaninin
ruhunda heniiz agiklanmamis, belirlenmemis, istem dis: kalan yan-
larina yanit olur. Sair, dogallikla, tiim bagkalar1 gibi bir insandir.
Fakat o, salt, gercekligi somut bicimde aydinlatmak degil, gelece-
gin kokusunu duyumlamak olanagina da sahiptir, Bir zamanlar
Engels, sairlerin gelecegin kokusunu duyumladiklarini sdylemigti.
Onlarin 6zellikle bu yetenegi insan ve toplum tizerinde etki yapabilir.

Ritsos: Insami degistiren bir etken olarak siir iistiine soyle-
dikleriniz, daha once belirttigim diiglincenin tutarll bir devami
oluyor. Gagdas siirin karakteristik ozelliginin, insanlarn birbirini
anlamasi ve dolayisiyla da kardesliginin araci olarak, sdze karsi
dzenli bir tutum oldugunu savliyorsam; bu, ayni zamanda, sairin,
diinyanin geneldeki degisim siirecine de katilmasi demektir.

Bugiin insanlarin karsilikli olarak birbirlerini anladiklarini ve
kardes olduklarini sdyleyemeyiz heniiz. $iir, bence de, sizce ol-
dugu gibi, insanlig1 degistirmektedir.

— Konugmanizda, giirin evrenselligi sorununu getirdiniz. Dil-
leri ve degisik diigiince tarzlarini ayiran ucurumun izerinde sa-
dece c¢agdag siirin bir képrii olabilecegini savliyorsunuz. Bu dii-
siincenizi biraz daha acgiklarmiydiniz.

Ritsos: Bunu, ¢agdag sair i¢cin en canalici sorunlardan biri sa-
ylyorum. Glinki kanimca siiri gereksiz siislemelerden ve bezekler-
den kurtaran sadece budur. Ve cagdas siirin bugilinkii konumunu
saglayan olgu da budur 6zellikle. Kuskusuz, insan toplumunun ge-
lismesinde kayitsiz olarak gorev listlenmis bir siir; Mayakovski'nin,
Hikmet’in, Paul Eluardin ve Paplo Neruda'nin, Aragon’un ve Guil-
len’in, Asturias’in siiri ve, izin verirseniz, bir 6l¢ii de kendi siirim-
dir sdzkonusu olan burada. Bu sairleri ve onlarin yaraticiliklarini
etkileyen hangi toplumsal gereklilik, nasil bir karsi durulmaz gii¢
olmustur? Bana oyle geliyor ki; insanlar arasinda bir anlayis gerek-
sinimi, bir goriigme gereksinimidir bu. Ve bu genel insanlik &de-
vine belirli bir bicim yamt verebilir. Oyle bir bicim ki, siirsel dilin
bir dilden bir bagka dile cevrilmesine, hem de giizelligine fazla
zarar vermeden cevrilmesine olanak tanisin. Giinkii siir sadece ya-
ratildif1l bigimde varolur. Fakat eger sdz oyunlaryla, sert uyak-
lar ve aligillmadik bir uyumla agirlastirilmigsa, sairin i¢ gereksini-
mini karsilasa da, onun dilini bilmeyen okuyucuya ulasamaz. Bu
gorus acgisindan, siirin uyaklan, uyumu ve ezgiselliginin bagka bir
dilde karsiligini bulmak gii¢ ve kimi zaman olanaksizdir, Bu tiirden
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siirsel yapitlar, tek bir lilkenin, tek bir halkin kazaninu olarak kal-
maya yazgihidirlar; tabii genel olarak belli bir lilkede yayilabilme
giicleri varsa. Cinkl her siir kendi belirli dilinde yaratilir. Fakat
adina yaragan gergek siir, her seyden once bir diisiince ve duygu
yukii icerir ki, uluslararasidir bu yiik. Dil, sézciik, daha dogrusu
sOziin ¢iniltisi, fonetigi, ulusal; soziin igerigi, anlam ise, geneldir.
Su ya da bu halkin diliyle sinirly, yani ezgisellige, linlii ve linsiiz
harflerin miizigine pek fazla énem veren siiri ¢gevirmek olanaksizdir.
Bu bakimdan, benim kanimeca, gercekten ¢agdag siir, tim yan oge-
lerden, onu agirlastiran, bir lilkenin ve bir halkin sinirindan biiyiik
bir sicrama yapmasini engelleyen gereksiz her seyden kendini kur-
tarmaktadir. Clinkii halkin sinirlar1 hi¢ bir zaman siirin smirlan
degildir. Bu da, benim goriis agimdan, insanlann karsilikli olarak
birbirlerini anlamalar: ve kardeslikleri idealine yanit veren, tam an-
lamiyla ciplak sgiire, asil giir’e varmak istegiyle ¢agdasg sairin neden
tim gereksiz siislemelerden uzak durdugunun kanitidir.

N. Hikmet: Ay 151g1inda, deniz kiyisinda, siislenip piislenmis ve
stk bir bigimde giyinmis olarak duran kadin her zaman giizeldir.
Fakat burada bir yapmaciklik 6gesi vardir. Gergek gilizelligini bilmek
istiyorsak, ¢iplak ve 6gle aydinliginda goérmeliyiz onu. Ancak boyle
taniriz kadini, ancak béyle taninz siiri.

— Evrensel dagilimina engel olan her seyden arinmag bir giirden
s6z ediyorsunuz. Fakat giiri giir yapan bir 6ge daha var ki ona de-
ginilmedi heniiz. Imgeden soz ediyorum. Onu bir dilden bir bagka
dile gevirmek her zaman olanakl: degil, hele ulusal gelenekler ve
deneylerden dogmugsa.

Ritsos: Imgesiz siir olmaz. Fakat ben «imge» derken, daha énce
imge denirken anlagilandan daha farkl bir geydir g6zoniinde bulun-
durdugum. Siirsel imgenin, benim onu anladigima gore, ne resimle,
ne siisleme sanatiyla, ne de bir diisiince ya da duygunun yilizeysel
betimiyle hicbir ortak yani yoktur. Siirsel imge, siirin viicududur.
Ve o, daha énceki dénemin siirinde yer bulandan farkli, yeni bir
simgesele dayanir. Yiizlerce yillik geleneklerin ve deneyin yarattigi
belirlenmis (saptanmis, kosullu) simge; diisiince ya da duyguyu
basit bir ima ile ifade etmek olanagini verdigi i¢in, bugiiniin gergek-
liginin karsilig1 olacak kendine 6zgil bir simgeseli aramaktan kurta-
riyordu sairi. Cagdag sairin sorumlulugunun tipik noktasi, bence,
onun sadece, zaten var olan simgelere dayanmak degil, tersine, on-
lar1 da kapsayan, daha genis, kokleri ¢agdasliga uzanan bir kadran
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yaratmasidir. Cagdas sair, imgelerini buradan ¢ikarir. Bizi kugatan
sandalye, koltuk, makina, ¢cagdag yagamin tiim atmosferi gibi giin-
delik geylerin bugiiniin giirsel estetiginde boyle biiyiik bir 6nem ka-
zanmas! bundandir. Ciinkii bizi kusatan seyler, maddenin dig go-
riiniigii degildir sadece. Onlar insan eyleminin milyonlarca yillhk
iiriiniidiir. Onlar tarihin somut ifadeleridirler. Ve eger aydinlk ve
derin bir bakigla bakabilirsek, tiim diinyay: gériiriiz onlarda.

N. Hikmet: Cagdag sair nesnel olani1 (egyay1) seviyor, bu ba-
kimdan ¢agdag siirin kendine 6zgii bir ozelligi de, dolaysizli1l ve
somutlugudur.

Ritsos,; SQiirimiz dolaysiz ve somuttur, fakat o ayn1 zamanda
karmagiktir. Kadin ve erkek, yagsam ve 6liim, agk ve nefret, aydinhk
ve karanhk iligkisi gibi somut ve karmagiktir. Bana Oyle geliyor ki
giirsel goriigiin (gérmenin) somutlugu, soyut goriisiin (gérmenin)
tersine, nesnenin (esyanin) daha karmagik bir ¢oziimlemesine go-
tirmektedir. Hatta diyebilirim ki bugiiniin siiri soyuttan somuta
giderken, daha onceki dénemin siiri somuttan soyuta gitmekteydi.

N. Hikmet: Bunun sadece siire deggin oldugunu sanmiyorurm.
Somut kavramini basitle, soyut kavramini karmagikla degistirmeye
hakkinuz yok. Soyut diye nitelenen pek ¢ok ¢agdasg sanat yapitinin,
somut diye adlandirilan sanattan nasil daha yalin ve apagik bigim-
de gergekligi icermeyi bagardigini gériiyoruz. Ote yandan sanatta
pek ¢ok yapmacik somut, nasil da su katilmamig soyuttan bagka bir
sey degildir!

(Ceviren: A. Behramoglu)

(*) Bu konusma 5 Temmuz 1962°'de, Prag’da <Killtlirs adl1 haftahk gazete-
de, daha sonra Ruscaya cevrilip ¢Den Poezii» adh slir yilliginda yayin-
lanmistir. Okudugunuz ¢eviri Rus¢asindan yapilmistir.
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RITSOSTA BIR GORUSMEDEN
[ZLENIMLER

ATAOL BEHRAMOGLU

Fotograf: Isa Cellk

Akdeniz Barig Toplantisrna katilmak tlizere gec¢tigimiz subat
ayinda Atinaya giderken beniencok heyecanlandiran diisiincelerden
biri, Yannis Ritsos’la karsilasma olanagini bulabilmekti. Grecité
(Rumluk) adli uzun siirini ve «Kavafis’e Siirler» dizisini bir ka¢ yil
once okuyup ¢ok sevdigim, sadece genel yargilarla degil kisisel de-
ger yargilarimla da ¢agimizin biiyiik bir sairj olarak tanidigim ve
siirlerini kendi siir arayigslarimin da yoneldigi bir anlayisin yetkin
ornekleri saydigim bu ustayla mutlaka karsilagmak, konusmak is-
tiyordum.
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Kitaplarinin yaymlandig: «Kedroz» yaymnevinden telefonla ko-
nustuk. Ritsos dost¢ca kabul etti goriisme istegimi.Ertesi giin ak-
samiistii evinde bulusmak iizere sodzlestik.

Goriismeye Yunanistanin taninmis romancilarindan ve Rit-
sos’'un yakin arkadaslarindan bayan Tatiana Gritsis Milieux, bizim
arkadaglardan Isa Celik ve Serra Tugrul'la gittik.

Roéportaj betimlemesi ayrintilarindan kaginarak izlenimlerimi
soylersem, Ritsos bizde yayimlanan fotograflarindan ¢ok farkh bir
goriiniisteydi. Uzun boylu, dimdik, ¢ok zinde bir insan. Bir yil sonra
yetmis yaginda olacagina inanmak cok gii¢. En fazla elli - ellibeg
yaslarinda denebilir. Ustiinde mavi kadifeden bir giysi vardi. Ken-
disine ¢ok yakigan bir sakal birakmis. Yiiziiniin en etkileyici yani,
dikkatli zeki bakish gozleri. Evi ise kii¢iik bir miize goriiniimiindey-
di, Tablolar, heykelcikler, ¢esitli dillerde yayinlanmig kitaplariyla-
ve siirlerinden yapilmig plaklarla dolu bir kii¢iik odada oturduk.
Irili ufakli yiginla deniz tagina kendi eliyle desenler islemis. Gergek
bir sanat yapit1 giizelliginde ve inceligindeki bu c¢alismalarmi gos-
terdi bize. Ritsos sanirim o sirada yalniz yasiyordu miitevazi bir
semtin yine miitevazi sayilabilecek bir apartmanindaki kiic¢iik dai-
resinde. Evli oldugunu ve bir kiz1 oldugunu biliyordum. Fakat bu
konuda ne kendisine, ne Tatiana’ya bir sey sormak istemedim.

Nazim Hikmet'le yaptig1 ortak konusmadaki bazi diigiincele-
rini daha da derinlestirecek sorular sormak, bunlardan dergi i¢in
belge niteliginde bir karsiikli konusma metni ¢ikarmak diigiince-
sindeydim. Fakat oracikta dogan sicak, duyarlikli ortam ve Rit-
sos'un en ufak bir yapaylhktan incinecegi besbelli bastanasag) bir
duyarga gibi kisiligi, soguk, nesnel bir «interview» se¢enegini bir
anda gecersiz kildi ve konusmamiz sicak, icten gelme bir sohbet
olarak siirdii. Ben de, not alma v.b. tiiriinden konusmay1 yapaylas-
tiracak bir sey yapmaktansa, aklimda kalanlardan gerekirse bir
yaz1 ¢ikaririm diisiincesiyle kendimi konusmanin akisina biraktim.

Ritsos’a sorularim yine de Nazim Hikmet’le yaptiklar: ortak
konugmadaki bazi diisiinceleri iizerine oldu. Sorularimi zaman za-
man coskuyla, uzun, tutkulu agiklamalarla yanitladi. Ritsos'un
siire deggin herseye nasil biiyiik, derin bir tutku duydugunu, siirle
yasami nasil 6zdeslestirmis oldugunu goérdiim. Ac¢ikladig: diigtince-
ler sanki benliginin bir parcasi, hatta daha da 6te, benliginin 6zij,
kaynag1 gibiydi (Ritsos ¢ok iyi Fransizca konusuyor, buna karsin
bazan diigiincelerini Rumca olarak, bir Fransizla evli olan Tatia-
na'ya aktanyor, Tatiana da Fransizcaya c¢eviriyordu.)

Ilk sorum «Sézre verdifi dneme ilisgkindi. Rus¢a metinde bu
kavram, «sozciikkn anlamina da gelen «Slovon sbzciigiiyle kargila-
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niyordu. Kavram «sozciik» olarak anlasilirsa, bnunun, belki Ritsos'un
amagcladiginin tam tersine, «léttrist» yénde bir yanlis anlamaya yol
acabilecegini soyledim, «So6z» derken «dilni, bununla da «anlamn»i
amagcladigini ayrintili olarak anlatti. Ritsos'un «siirnle «diiglince»
yi 6zdeglestirmis oldugunu; onda diisiinmenin bir gesit siir, ya da
siirin bir g¢esit diisiinme oldugunu kavradum. Buna bagh olarak,
siirde gereksiz slise, oyuna, uyaklarla ve uyum saglayan ogelerle
yaratilan ezgisellige karg: olusuna iligkin bir soru sordum. Ezgisel-
lige, uyuma tiimiiyle karsli olmadigini, fakat ezgiselligin ve uyu-
mun, bir bagka degisle siirselligin, diiglincenin 6ziinden, anlamdan
dogmas) gerektigini soyledi... Buradaki bir climlesini oldugu gibi
anunsiyorum: «Rilke'nin Malte Laurids Brigge’nin Notlar’’nda, pek
¢ok siirinden daha fazla giirsellik vardir..»

Bir bagka sorum «Siirin agiklanamaz yanw» {izerineydi. Buna
verdigi yanittaki bir ciimlesini de tiimiiyle animsiyorum: «Evrenin
bilinmeyen yanlar1 bilinen yanindan daha ¢oktur.» (Serra, ken-
disine «Ne Anlatir Yunan Sarkilari» adl siirimin Fransizcasmi
okudugunda, gergekten, 6zlimlercesine, i¢cten bir dikkatle dinledigi
siirin «sanki hep anlatilmayan bir gsey kalmgtir / I¢imizi ne kadar
doksek de» dizelerini tekrarlayarak «agiklanamaz yan bu iste» de-
di.)

Bir sorum da yiginlar ve siir iligkisi lizerineydi. Nazm Hik-
met'in yiginlar Oniinde siir okudugu dénemle hapishanede siir
yazmak ve tek okuyucusunun mahkimlar oldugu dénemin, siirle-
rinin bi¢imini nasil etkilemis oldugunu ve bu konudaki diisiince-
lerini anlattim. Neruda’'nm bu konuda bir sé6zlinii de animsattim ve
son yillardaki kendi deneylerimizden soz ettim. Yiginsal dinleyici-
nin bir gesit slogansal ve marg havasmda siire yatkinligini, bunun
yarattigl yeni bigim olanaklarinin yanisira bizi zaman zaman dii-
sirdiigii celigkilerden s6z ettim. Ritsos, Mayakovski'nin siirlerine
degindi, onun siirlerini de sevdigini ve bazan yiginlar oniinde oku-
dugunu soyledi. Bir dizesini de giilimseyerek mirildandi: «Giinesi
bir monokl gibi tagiyorum goéziimde..» Fakat siirin yiginlara okun-
mak icin ayr bigim 6zelliklerine sahip olmasi gerekmedigini ekledi.
Sovyetler Birligi'ndeki bir siir okuma deneyini anlattl. Rus¢anin
sert vurgularina ve kendine 6zgii harflerinin uyumlarina aligmug
dinleyicinin, kiigiik ¢ocuklara varasiya kadar, onun sakin, konusur-
casina okunan giirini nasil biiyiik bir ilgiyle dinlediklerini s6yledi.
«Pazar gecesi diizenlenen toplantiya geldiginizde, yiginlarla bag-
lantiy1 nasil kurdugumu goreceksiniz» dedi.

Halklar ve ozellikle de halklarimiz arasinda kardesligin kurul-
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masinda siirin 6nemij iistiine, tiim yasamda siirin énemi istiine i¢-
ten bir anlagmayla ayrildik Ritsos'tan.

12 Subat Pazar gecesi biiyiik bir kapali salonda diizenlenen
Barig Toplantisina katilmak lizere salona girdiginde, inanilmaz bir
coskuyla, hayranhk gosterileriyle karsiland: Ritsos. Sirasi geldigin-
de, sesini zaman zaman yiikselterek, sozciiklerin anlamlarini za-
man zaman vurgularla niianslandirarak; fakat genelde bir mesa},
bir saptama tavriyla okudugu «Barig» siiri, sairin bir ka¢ yerde
durup beklemesinj gerektiren cogkun alkislarla izlendi.

Ritsbs, diisiinceyi siire, siiri diisiinceye doniistiirmiistii ve bu
diisiince - giir, yiginlarin diisiincesi, yiginlarin siiri oluyordu git-
gide. Ciinkii, taniyabildigim, kavrayabildigim kadariyla bu sair, en
soyut bir diisiinceyle giincel yasamin en yalin somut olgularini
kaynagtirmay: basarabilmisti; kendi bireysel benligini, tiim 6znelli-
gi ve ¢ok yonliiliigii ile, halkinin ve ilerici insanligin 6ncii bir par-
cas1 kilabilmigti...
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AHMET ERHAN

COCUKLUKTAN BERI

Benim cocukluktan beri silemedigim
bir avu¢ tozdur
Yizume bulasir, daracik bir sokakta
Cekedime siner, kirpiklerime yadar..
Usta bir avcr gibi durmadan
ates eden gilines
‘Cizdirir ekonomik haritalari yeniden
—Su kadar pamuk, bugday su kadar
Seyhan damarlarini kabartir, salar
Arklar ylruar tarlalara, sGfi sevincten

Benim cocukluktan beri ylridigim
bir bitmez yoldur

Pamuklar c¢itir citir yarilir rizgarda

Kicuclk bir kizcagizin sepetine dolar

Girne koéprusinden gecer

Bir Cingen cocugu yolar bir panga

Acip ta karnini bir balyanin

Kamyonun arkasina asilir gider

Benim cocukluktan beri acamadigim
bir demir kapidir

Kamyonlar girer oradan, sira sira

DOkulir Bossa'li Arifiin sirtina

Benim cocukluktan beri duydugum
sakiyan bir tezgdhtir

Dokunan kumastir-cizgili, cicekli

Alinlarda terlerin actidr yoldur

Hasrettir-dokudugu gdlleri oksayamama
hasreti

Benim c¢ocuklugumdan beri umudum
bir bitmez yagmurdur

Dustugu topragi delen bir yagmur

Gider sokulur damarlarina Seyhan’in

—Kendi bilmese bile dinya kuranin

Koplk kopik sel olur

Kirar kapilarini bir giin Bossa’nin
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UZAKTIR GUNEYIN SARKILARI SiMD1

Uzaktir giineyin sarkilar simdi

Sen kl uzakliklari 6zlerdin ey ¢ocuk
Dilinde kekremsi, garip bir tadla
Akitirdin bodazindan sdézciikleri

Yagmur ne de cabuk siliyor

Bir daha donmeyeceklerin ayakizlerini

Cikip gidiliyor bir geceyarisi, cocuklar uyurken
Bir dardagan agacinin altinda birakarak gdigeni

Uzaktir glineyin sarkilari simdi

Acilarla tiitsilenmis gecelerden aydinliga
—Bir kapi acmak igin

Abansan da ayisiginin parlattigi yollara
Yizindeki kavruklugu silebilir misin
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38. KURULUS YILDONUMUNDE
KOY ENSTITULERI

MAHMUT MAKAL

Sonradan Egitim Bakanhig'nin kendine uygun miifettigleri eliy-
le «<komiinist yazarlarin eserleri ve hepsi de komiinizmi telkin eden
eserlerdirn diyerek toplayip, biiylik kanitlar bulduk diye sevindik-
lerl kitaplar sunlardir; Koy Enstitiilerinde okutulan: Uyandiril-
mis Toprak, Ekmek ve Sarap, Ana, Sahika, Reaya ve Koylii, Sarl
Esirler, Golgeler Ordusu, Minka Abla, Siinger Avcisl, Fontamara,
Resim Ogretmeni, Degigen Diinya...

Demokrasi ve Sosyalizm, Insanligin Kurtulusu, Sosyalizm ve
Sosyal Miicadelerin Umumi Tarihi... gibi kitaplann da Yiiksek K&y
Enstitiisiinde tanmitildigini, 6grenenler «bu kitaplarin mahiyeti ar-
tik Oyle belli kin demekteydiler... Hele «Tanrm adh kitabin tani-
tilmas1 biiyiik su¢ olarak gosterilmektedir. Oysa gizli bir sey yok.
Harold Laski’'nin Demokrasi ve Sosyalizm adll kitabini bir 6grenci
tamtmig ve tamtma yazisi Koy Enstitlileri Dergisi'nde yayimlan-
mistir. thsan Giiveng’in «Tanrmy! tanitma yazisi da oyle...

Cesarettin Ateg’in «Yeter» siiri, Turan Aydogan’in «Soru» §i-
iri, eline kalemi alan her yergicinin yazisina ya da kitabina alin-
miglardir, K6y Enstitiileri'nin ne yolda oldugunu kamtlamak igin...
Bu iki siir de Kdy Enstitiisii Dergisi'nde yayimlanmiglard: ve gizli
bir sey yoktu igin icinde...

Hatun Efe’nin «Elif Teyze» adll yazisiyla, Isa Oztiirk’iin «De-
dikodu» adli yazis1 ve Freudizme konusunda verdigi konferans en
cok dillerine doladiklan konulardir.

Resat Semsettin Sirer, Bakan olur olmaz goyle demisti Ton-
guc'a: «En biiylik sucun kdy cocuklarina sigmay: 6gretmeden oku-
may1 ogretmektir.» Koy Enstitiilerinin biitliin sugu aslmda, o6teki
kuruluglardan kirk yil ilerde olmasidir...

Ornegin, tanitilan «Demokrasi ve Sosyalizm» kitabinin tant-
ma yazisindan, kétiileyicilerin cesitli kitap ve yazilarina en biiylik
tehlike diye adlandirarak aldiklari su cilimleler giliniimiizde her
yerde yazilip sOylenebilmektedir:

«Evvela, bu siyasi iktidar, sonra kapitalist sistem cokecektir.
Boylece burjuvaci ekonomi ortadan kalkacak ve yerine, planh top-
lum ekonomisi olan sosyalist sistem gececektir. Devlet ve bilim
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adamlarnnin tek gorevi, gencligi ve biitlin bireyleri bu esaslar da-
hilinde hazrlamaktir.

Sosyalizm, ¢dkmekte olan kapitalizmin siddet ve giiriiltdsiini
unutturacak ve bittiZi yerden itibaren yeni bir hayat baslangici,
yeni bir tarih devri agacaktir. Bu bir zarurettir. Bu zaruret icinde
sosyalist sistem, isi elealacak ve cizilen iilkiileri gergeklestirmeye
calisacaktir.n

Evet, kirk y1l énce gevrilen, basilan bir kitabin tanitma yazi-
sindan, tutucularin kendi kitaplarina, hem de kendi yandaslarina
sosyalizm propagandasi yapma pahasina aktardiklar paragraflar-
dir bunlar.

Bu satirlann burada, okuldan devrimci ¢ikmaz, diyen solculara
da sunabiliriz. Elbette temelinden catisinadek sosyalist olmayan
sistemin okulundan ¢ikmaz. Ama bunu Koéy Enstitiilerini amag-
layarak sdyliiyorlar. Oysa Koy Enstitiileri, dyle bir diizen iginde
kurulabilmis, yeni bir egitim uygulamasi yapan okullardi.

Koy Enstitiileri'nde oynanan oyunlara ve Koy Enstitiilerl Der-
gisinde yazilan yazilara ¢atanlar, yurt gerceklerinin degistirilerek
yazildigin1 da 6rnekler vererek gdstermeye calismiglardir. Ama al-
diklann parcalar o kadar yurt gerceklerine uygun ki, (hem de kirk
yil sonra bile) kendileri yurt gerceklerini degistirme ¢abasina gi-
riyorlar bir cesit.

Goérelim:

«Bizim Kdéy» oyunundan aldiklar: su climleye bakin: «Muhtar
clmak i¢in mutlaka akilli bir adam olmak gerekmez. Bizim kdyde
muhtarlif, genis tarlalara ve birkag siiriiye sahip olan adam alir.
Muhtar, aptal olmasina ragmen misafirlerini agirlamasinm ve se-
hirdeki islerini yiiriitmesini bilir. Bucak miidiirii ile ahbaptir. Tabli
bucak miidiiriiyle nasil ahbap olunur bilirsiniz...»

Bunda degisen, kirk yil sonra, yani demokrasi geldikten sonra,
Meclis'e girmenin de para zoruyla oldugudur.

O zamanlar Hasanoglan Yiiksek KOy Enstitiisii 6grencisi, sim-
d: Istanbul’da 6gretmen olan Hatun Efe'nin «Kdy Enstitiileri Der-
gisinnde ¢ikan «Elif Teyze» adl yazisindan da, yalandir bunlar, di-
yerek su konusmay: aktarmislar. Ama bize gore, bu giizel yaz kirk
yuU sonra da varolan bir gercefl vurgulamaktadir. Hatta bu se-
mirme déneminde katmerli gercek olmustur bu:

«— Hep burada mu yatip kalkiyorlar, yiylp i¢iyorlar?

— Evet, su ocakta yemek pisirilir, o dizill kaplarla surada ye-
mek yenir, surada oturulur ve galisilir.

— Hanmmim bizlerin sizin gibi gat gat evimiz, géz géz oda-
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larimiz yok. Iste béyle bir evimiz olur, gece demez, gilindiiz de-
mez haril haril ¢alisiriz. Bir dakikamiz bos ge¢mez.

— Teyze, calistifimiz gibi de yiyorsunuz. Biz bir yumurta, bir
bardak slit bulamiyoruz.

— Oyle mi saniyon hanimim, siz is giic gérmez, efendinizin
getirdigini yer oturursunuz. Bir ¢ocugunuz olunca hizmetciler, da-
dilar tutarsiniz. Elinizi sovuktan sicaga vurmazsiniz. Evinizde her
¢esit meyva bulunur. Datlilar, yaglar, etler... Ne bileyim, her sey
sizin i¢indir, isiniz gliciinliz gezmektir.

Bak gériiyon mu, kéyde coluk cocuk, avrat herif hep calisi-
yok. Calismamiza gore de elimize gecen bir gat uruba, bir boz ek-
mek. Sizin gibi ayakkabilanmiz sayisiz deel. U¢-dért yilda bir ayak-
kab1 gérmiiyok. Fistanlarimiz parg¢alanmayinca yenisini alamiyok...
8iz de nasil siis yapacaginizi bilmiyonuz...»

Boylece o gilinlerin yazilarini da anmig oluyoruz.

Uc ayda bir olmak iizere sekiz say1 ¢ikabilen «K&y Enstitii-
leri Dergisi» ig¢in, «<hemen hemen muzir yazlarla dolu, bunlan
maskelemek i¢in hayvancilikla ve ziraatla ilgili yazilar var» de-
mektedirler. Oysa bu dergiler, kdy incelemesi, siir, ceviri ve ens-
titli calismalaryla ilgili yazi, kitap tanitma, 6zet, konferans ha-
berleri ile doludur...

Hem is egitimi ylizlinden enstitli 6grencilerinin okumaya, 6g-
renmeye vakitleri kalmiyor, derler, hem de okuyup yazldigi, dii-
siinlildiigii zaman kars: ¢ikarlar...

Oysa is egitimi de bir kiiltiir, bir yetisme isidir. Hem de ki-
tap bilgilerinin listiinde bir diinya verir imsanlara. Baz1 saylavlar,
bunu kurulus yasasi goriismelerinde de belirtmislerdir...

Koy Enstitiilerini, geri kalmis iilkelere kurtarici egitim kurum-
larnn olarak salik veren Unesko’nun 1973’de hazirladif1l bir rapor
var. Okullarda hala, ¢agdist yontemlerle, karatahtayla diplomal
igsizler yetistirildigini s6yliiyor ve egitim sisteminin yasami etki-
leyen is egitimi ilkelerine yodnelmesi gerektifini vurguluyor...

Burada, kuyruk acisiyla da ilgili olan bir iki kii¢liik aniy1 ser-
gilemek zorundayim:

Tahir Alangu, Trakya’da bulunan Kepirtepe Kdéy Enstitiisii’nde
o6grenmendir. Bir kiz 6grencisine yan bakar. Durumu 6grenen okul
midiirii:

«Hemen bavulunu hazirla ve yaya diis yollara, yoksa vuru-
rum;» der. Zaten tabanca elindedir. Boylece cikarr yola. Gel za-
man git zaman Kemal Tahir «Bozkirdakl Cekirdek»i yazar. Tahir
Alangu, anlatmis o da yazmistir kdy enstitiilerini gérmeden. Ke-
mal Tahir, hep gérmeden, dinleyerek yazmistir zaten. Bir agik otu-
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rumda bize, koy dedigin dort kerpi¢ ev, gérmeye ne gerek var,
demisti. Ama hapisteki koyliillerden dinleyerek pekald k6éy roman-
lar1 yazmistir. Kutlamak gerekir kendisini. Bu, sanatcinin hayal
ve de yazma gliclinii gosterir. Bu kitabinda, kdy enstitiilerinde ve-
rilen emekleri, 6grencilerin gaddarca c¢aligtirilarak somiiriilmesi,
diye nitelemistir. Enstitii 6grencilerine amele, kaba is¢i diyen sag-
la birlesmektedir. Enstitiilerin ¢aligmasmi salt bir dogayla savag
olarak gostermektedir. Bu, dinleyerek yazildif1 icin ylizeyde ka-
lan, bilgi¢lik taslamadan oteye gecemeyen bir g¢abanin iirliniidiir.

isin ilging yani, Istanbul Macar Konsoloslugu’nda bir kok-
teylde rasladim Tahir Alangu’ya. Kemal Tahir'e neden enstitiileri
tersinden gosteren geyler anlattiginl sordum. Tarih 8 Mayis 1973:

«Gegenlerde Istanbul Radyosunda Kemal Tahir'le ilgili bir
programa katildiniz ve burada, «Kemal Tahir, Koy Enstitiileri ko-
nusunda benim anlattiklarimi tamamen karsit yénde alarak yaz-
d» dediniz. Ne demek istediniz?»

Cevabl: «Beni fazla lizme, kalbimden rahatsizim ve boyuna kilo
veriyorum. Ben Kemal Tahir'e Koy Enstitiilerindeki giinliik ya-
santiy1 atlattim. O’'nun da Osmanheciligi tuttu ve isin tersini yazdi.»

Oysa bu kitap i¢in ilk elestiriyi, daha dogrusu &évgiiyli Tahir
Alangu, kendisi yazmigtir ve anlattiklarina uygunlugunu, dogru-
lugunu kabul etmistir.

Dillerinin degil, bellerinin bile kemigi yok...

Koy Enstitiileri, doganin ve de isin i¢inde yogurdugu 6gren-
cilerine, bilgi derslerini, tarim ¢alismalariniy, yapl uygulamalarini
Oyle bir uyumla yiiriitme aligkanlhig1 ve ig egitimi veriyordu ki, di-
siplin kurullar1 hava aliyordu. Su¢ ve sug¢lu yoktu. Ama yiizyil-
lardir toplumu yerinde saydiran zihniyet durur mu, boyuna iftira
yagdinyordu.

Neden kizla erkek yanyana, omuz omuza derse giriyor, tar-
laya gidiyordu. Bunu soyleyenler, koyliimiiziin zaten bodyle karisik
calisip, karigik yasadigindan habersiz goriinliyorlardl.. Neymis efen-
dim, kizlar, ¢ocuklarimi ayakyoluna gidip atiyorlarmis, oralar ti-
kanmis.

Koca koca diploma almiglardan okula gitmemislere kadar bir-
¢ok insandan bizzat kulaklarimla duydum bunu. Diisiinmeye alis-
mamig bir toplumun bireyleri, kulaktan kulaga gelen bdyle yakis-
tirmalara inamveriyorlar.

En ilginci, Tongug'tan sonra, Ilkégretim Genel Miidiirii olan-
lardan birisinin de bunu sdylemesi. Simdi Ankara’da avukat-6g-
retmen olan Refik Ergiin arkadag taniktir. Genel Miidiir olunca
ilk olarak bunu o6nledigini, oviinerek ileri siiriiyordu. Halki hangi
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damarindan yakalayacaklarini sasirmiglarin sonucudur bu!..

Biz ona tek bir soru sorduk: «O kadar dirsek c¢iiriitiip diplo-
ma aldifin halde, Biyoloji yasalarini hi¢ mi 6grenemedin? Bu de-
digin sey boyaci kiipii mi ki, batinp batirip ¢ikanyorsun?»

Kdéy Enstitiileri’nin o yillarda yeni yeni basinda elestirilmeye
baglandiginda, «Bu boz urbalilar ter kokuyor, bir de kalkip Dev-
let Tiyatrosu’'na Faust'u, Miifettig'i seyretmeye gelmisler. Sehre
de yakismiyorlar. Bunlar ne anlar tiyatrodan. Giiler misin aglar
musin, Ustelik daha biz, sehirliyi okutamadik, ne geregi var bun-
larla ugrasmanin..» dendiginde, savunmustur bile bu kurumlan
ayni kisi. Cikar giriyor isin i¢ine demek Ki...

Iste bbyle bbyle, maasa gecirme, ig araglarini ve hayvanlan
geri alma, baski yapma ve halkin géziinde kétii diigiinceli gosterme
yontemleri uygulanarak, hem koy Enstitiisii 6grencileri ve oradan
cikan 6gretmenler, hem de yontem ve ruh degistirildi; oralara irkg¢i
Ogretmenler bulup yollanarak enstitiiler degistirildi ya da yeni
okul ortadan kaldirildi. Yeni insanin yolu tikandl

Ozetlemeye kalkarsak, o zaman biiyiik su¢ olarak gosterdikleri
solculuk, okuma, simdi olagan karsilanan bir durum. Is egitimi,
diinyanin uygulamadan kurtulamayacagl bir yéntem olarak kabul
ediliyor artik. Kizla erkegin birlikte ders ve i gormesini de yadir-
gayamayiz. Koy cocuklarini okutalim mi okutmayalim mi konusu
ise artik en gerici hiikiimetlerin bile programlarina «Okutalim!...»
diye gecmekte, oy i¢in de olsa.

Esasen, taa o zaman enstitlileri elegtirenler, kendi ¢ocuklarini
fakiiltelerde, Avrupa’larda okutuyorlardi. Ve kizlar1 erkekleri ka-
risiktl. Elestirilerinin yurt icin, ulus i¢in degil, kendi ¢ikarlar1 dog-
rultusunda oldugu, ¢ikarlarinin siiriip gitmesi i¢in kéyliiniin boynu
biikiik, yakasi yirtik kalmasini amacgladigl bir gercektir. Aradan
yillar gectikten sonra, daha iyi anlasihyor bu...

Tim elestirdikleri noktalar1 siraladigimiz zaman, Tiirkiye'de
bugiin olagan sayilan durumlar oldugu, horozun erken 6ttiigi, ya
da kirk yil 6nce bazi seylerin K6y Enstitiileri yoluyla baglatilma-
sindan iirkiildiigii ortaya ¢ikmaktadir.

Bu noktaya gelip dayaninca, giiniimiizde bazi solcu gecinen-
lerin KOy Enstitiiler’'nden ne istedigi lizerinde de yeniden birkag
ciimleyle durmakta yarar olacagi kanisindayim:

Egemenler, halkla biitiinlestikleri icin enstitii ¢ikigli 6gret-
menlere karsi ¢ikarken, halkin ta kendisi olan enstitii 6grencile-
rinin bilin¢lenip, ¢rgiitlenmesinden korkarken ve bunun ig¢in bu
kurumlan kapatirken, kendi agilarindan dogru hareket ediyor-
lardi. Oysa giiniimiizde solcu gecinenlerin bazilanna gére (ki bun-
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larin i¢inde parti kuranlar bile var) bu o&zellikler yani egemenleri
rahatsiz eden tutum enstitiilerde yokmus. Kdy Enstitiileri'nin 36.
yidénimii dolayisiyle onlardan ikisinin, bir dergide yazdiklarni
yeniden géreim:

«K0y Enstitiileri, liretimle siki baglar1 olmakla birlikte, oniin-
de sonunda Milli Egitim Bakanlig’'na baglh okullardir, listyap: ku-
rumlandir. Devrim okuldan c¢ikip gergeklesmez. Devrim, emekg¢i
halkin 6rgiitli miicadelesinden dogar.»

«Koy Enstitlileri’nin kurulusu, burjuvazinin palazlanma doéne-
minde, biiylik isgilicii kaynag1 koyler olan Tiirkiye’de kendine bir
Olglide yetismis isgilicli temini meselesiyle yakindan ilgili olsa ge-
rektir.»

Terimizden s6zedenlere, «Bir avug¢ insanin, sémiiriicliniin, mis
sabunuyla yikanmasi yerine, milyonlarin uyanisa dogru kan-ter
icinde yiiriimesi iyidir» diyorduk. Simdi bunlara ne diyelim. Daha
dogrusu neresinden tutallm bu havada ucan, topraga basmayan
diisiinceleri?

Okullar Milli Egitim Bakanlifina bagli olmayacak da nereye
bagh olacaklard1? Milli Egitim’in ilericilerin eline ge¢cmesi iyi degil
mi? Devrim okuldan degil, emek¢i halkin 6rgiitlii miicadelesinden
ciksin kabul edelim. Ama emekg¢i halkin érgiitlenmesi i¢in, uyanmasi
icin bizzat kendi ¢ocugunun Koy Enstitiileri gibi bir kurumda ye-
tismesinden daha uygun ne olabilir? Ayrica okul olmadan, egitim
gérmeden devrimci olmak, devrimci halk olmak nerede goériilmiis?
Diinyaya ag¢ilmig, belli bir bilin¢ diizeyine gelmis, yani okul ve ki-
tap gérmiis insanlar olmasa, halk nasil érgiitlenir ¢agimizda, an-
lamak gli¢ dogrusu... Hele hele sinif bilincine nasil varilir, okul-
suz-kitapsiz?...

Bir de burjuvazi kendine yetigsmis isgiicli temini i¢in bu okul-
lan agcmigmis. Oyle bile olsa bu burjuvazi var diye, okul agmanin,
insan yetistirmenin karsisina ge¢cmek niye? Hele KOy Enstitiileri
gibi, olaki burjuvazinin davulunu ¢almak yerine, o davula ¢omak
sokmak acisindan degerlendirilebilecek kurumlar s6z konusu olun-
ca. Neymis efendim, Tongug, altucu bir devlet memuruymus. Tek
basina bir kdy okulu bile yaptiramazmis. iyl ya, yurdu yoneten-
lerle isbirligi edip, egemen cevrelerin tutumuna karsin bu basarny:
gosterebilmis ya... Ona kalirsaniz Atatiirk de bir insandi, bir dev-
let memuruydu...
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KITAPLAR

HAZIROL KALBIiM

Sair Metln Demlrtas (d. 1938)
on yu sonra bir slir kitabi1 daha
yayinladi: <¢Hazirol Kalbim.» Me-
tin Demirtas'in 1968'de yayinlanan
ilk siir kitab1 ¢Goriisme Yeris adi-
n1 tasiyordu. Demirtas yeni kita-
bina <¢Goériisme Yerisni de almis.
Boylece sairin 15 yillik slir dene-
yini bir arada goérmils oluyoruz.
Yalin, ozl sdyleme tarzina sahip
biitin sairler gibi Metin Demlrtas
da az yayinlayan bir sair. Az ya-
zlyor mu bilmiyorum.

Burada <¢Hazirol Kalbimsden,
yani, sairin 1970-75 doneminde yaz-
dig1 siirlerden séz edecegim. On-
ce parantez icinde sunu sdyleye-
yim, 75 sayfallk bir siir kitabin-
da, 13 sayfalik bir 6n so6zil ¢ok
gereksiz buldum bu kitap icin. Bu
kisisel bir izlenim de sayilabilir.

¢Tlrkils> siirine séyle basliyor
Metin Demirtas:

¢Dovillmily acularin &rsinde
Giriltisiz tirki
sbyleyenleri seviyorump»

Bu dizeler sairin glir sdyleme
tarzini, siire yaklasimini c¢ok iyi
anlatiyor bence. Girilltiisiiz tirki-
ler sbyliyor Metin Demirtas. Or-
siin seslerini okuyucuya duyurmu-
yor. Orsten cikardigl piril pirll bi-
¢agin, gercek siirin giizelligini gés-
teriyor. Sairin erdemlerinden biri
de bu degil midir? Metin Demir-
tas'in slirlerinde yasama, olaylara,
dogaya, insani iliskilere devrimeci
bir gozle zorlamadan bakabilen bir
sairin zihinsel ¢aliymasini gorebi-
liyoruz.

«Onlar &6ldi

Uzun sbz gerekmez

Her devrimci yagsarken, 2aten
biraz

Hayata nigsanl:, Olilme s&2lil.»

Sair yasami siire geclrirken,
gozlemini ¢ok yonlil kilabiliyor. Ya-
samin giindelik akisindan, dogal
gorintillerden bakin nereye geci-
veriyor:

¢Yagam burda giriltisiz,
barigeil ve sade
Cinarlar, meltemde
siriddayan yapraklariyla
Kirlangiglar voltada
1giklariyla
Yagli surlar, ince kemerler,
durgun palmiyeler
Ve limon c¢igekleri..
Yukarda kentte
Paralar, pazarliklar, agik
arttirmalar
Ve murat ¢igirtilari.s

Simdi okuyacaginiz  siirdeki
yaklasimi cesaretle iistlenen, vur-
dulu kirdil safakl giivercinll giir-
lerin pek revacta oldugu bir do-
nemde, bodylesine duygular1 slire
gecirerek, bize gercek siirden ha-
ber veren Demirtas’a en azindan
slir adina borg¢luyuz:

«<KAVGANIN UZAGINDA

Eskiden daha dzgilrdil

Daha gizeldi adina gelen

Mektuplarin adresi

¢Halkt isyana tegvikten»
yatan biri,

Kapal: Cezaevi, kogus dokuz

Ya da tecrit hilcresi

Simdiyse,
Hatirliyor onulmaz bir
hilzilnle

Birakip geldigi kentin

Genis alanlarini

Ik Antiemperyalist
milcadeleler

Nk genglik eylemleri...
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Sikir bir yumruktu hig
olmazsa
Haykiran bir agizda.

Simdi koparsa iplerini
Kagsa bu wir zwir geyler
limanindan
Kacamauyor,
Cocuklarai...
Ayagimn c¢icekten
pirangalari...»

Sunu da hi¢ cekinmeden sdy-
leyebilirim ki sozdiziml agisindan
bu siir ‘Siirimizin vardig: yerlerden
biridir.

Bir yallmin sadeliginde Metin
Demirtas’in siirleri.

Ayn1 sadelikte alevler bekle-
menin zamanidir.

ERDAL ALOVA

eHazirol Kalbim», Metin Demirtas,
Cem Yayinevi Tirk Sanatgilar: Di-
2isi, 1978,

GERCEKCI
TIYATRO SOZLUGU

Ulkemizin kiltir yasamina ce-
viri ve yazilariyla degerli katkilar:
olan Aziz Calislar yine 6nemli bir
¢alismasini okurlara sunuyor.
«Gercekei Tiyatro Sozligls Ulke-
mizde bugiine kadar sanat alanin-
da yayimlanmis en yetkin sozlilk
olmasinin yaninda, kisileri ve olay-
lar1 sinifsal bir gozle irdelemeye
calismasl da ayr1 bir 6nem tasi-
yor.

Tiyatro tarihi, sosyolojisi, es-
tetigi, teknigi, billmi, akimlari, bi-
c¢imleri, yapilari, yazarlari, oyun-
culari, yonetmenleri, dekoru, mii-
zigl, tiyatro topluluklari, yalniz Ba-
t1 tiyatrosunu degil, Dogu tiyatro-
sunu da iceriyor. Kisiler, olaylar,
akimlar tarihsel slire¢ icinde de-
gerlendiriliyor. Yapit, tiyatronun
yanisira genel bir sanat sozligil
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niteligini de tasiyor. Baslangicin-
dan bugiline temel sanat akimla-
rinl, sanat kavramlarini, tiyatro
ve sanata emek vermis insanlari
bulabiliyoruz.

Aziz Calislar, yapitinin 6nso-
zlinde de belirttigi gibi kisileri,
olaylarn: ve akimlar diyalektik ma-
teryalist acidan degerlendirmeye
calismis. Ancak bu 6nemli yapitta
aklimiza takilan birka¢ seye bu-
rada deginmek istiyoruz.

Brecht l¢cin s. 59 da <¢sosyalist
gercekcilige karsi ¢ikmigs deniyor.
Sosyalist gercekeilik, temelinde
sosyalist diinya gérlistinil yansitan
sosyalist sanatin yodntemidir. Do-
layisiyla sosyalist diilnya goriisiine
sahip oldugu siiphe gétlirmeyen
Brecht'ln sosyalist gercek¢i sanat
yontemine karsi1 oldugunu sodyle-
mek dogru olmasa gerekir.

Yine hepsi de sosyalist diinya
goriisiine baglh Stanlslavski, Me-
yerhold, Brecht gibi sanat¢ilardan
Stanislavski icin ¢sosyalist gerc¢ek-
cldirs (s. 294), Meyerhold ve Brecht
fcin «<sosyalist gercekcilige karsi-
dirlars (s. 203, 59) demek dogru
olmasa gerekir. En azindan, kars:
¢ikilan ya da savunulan noktala-
rin belirtilmesi yerinde olurdu.

Nazim'in oyunlarn1 {izerine ya-
zllanlarda da sosyalist gercekg¢llik
agza alinmamis. Oysa Nazim'in {l-
kemizde sosyalist gercek¢i tiyatro-
nun baslangici oldugu bir gercek.

Bir baska kiiciilk hata da ya-
pitinda bilimsel bir dil kullanma-
ya Ozen pgoOsteren Aziz Calislarn
«sDemokratik Alman Cumhuriyetis
yerine <«Dogu Almanya» demesi.
(s. 89, 101, 138, 140, 170, 185, 212,
268, 282).

Moskova Sanat Tiyatrosu'nun
kurulus tarihi s. 210 da 1898, s.
220 de 1897 olarak gosterilmis.

Film ve tiyatro yonetmeni
Luchino Viscont! 1976 da olmis-
tl. Bu da sozliikkte Dbelirtilmemis.



Eksikliklerine karsin, boyle
bir so6zliglin yayinlanmasi {lke-
miz killtir yasamina degerli bir
katkidir. Bu énemli yapitindan do-
layl Aziz Calisirlarh kutlariz.

TURGAY FiSEKCI

«Gergek¢i Tiyatro Sc'izlilm:b,
Aziz Caliglar, Kiltir Yayinevi Is-
tanbul, 1978, 382 sayja. 100 lira.

SABAHATTIN AL}

Animsanacagl gibi gecen ay
Sabahattin Ali'nin canavarca ol-
diridlidstinin (2 Nisan 1948) 30.
yildéonilmilyd.

Oldiirtilisinden 26 yi1l sonra,
usta elestirmen Asim Bezirci’'nin
kitablr da olmasa, Sabahattin Ali
gibi degerli bir yazarimiz1 gercek
kimligiyle derlitoplu bir bi¢cimde
tanitan bir yapita rastlanmaya-
cakti.

Asim Bezirci'nin kitab:1 Haziran
1974'de c¢ikmis. <«Sabahattin Ali,
Hayati, MHikayeleri, Romanlari»
admi1 tasiyor. Calismasina bagsla-
madan once de, Sabahattin Ali'-
nin yakinlarindan, arkadaslarin-
dan belgeler, bilgiler toplamis.
Bunlarin 15181 altinda yapiyor in-
celemesini, degerlendirmesini. Ki-
tap ¢ bolimden olusuyor. Birin-
ci bolimde: Ailesi, cocuklugu, 6g-
renim wve Ogretmenlik yillari, sa-
vasimcel yond, kacisi ve olimi {s-
tine genisce bilgi veriliyor. ikinei
bélimde: Hlkayelerinin yayimi,
konusu, icerigi ve bicimi Uzerinde
duruluyor. Uctincli bdlimde ise:
Romanlar: tek tek ele alinip de-
gerlendirilmesi yapilyor. Sonunda
da Sabahattin Ali'yle ilgili zengin
bir kaynakc¢a veriliyor.

Asim Bezirci, Sabahattin Ali’-
yi zaman siralamasiyla inceliyor.
Kitaplarin1 tek tek ele alarak ev-
rimi icinde, gelisen, degisen yo6n-

lerini ortaya koyuyor, elestiriyor.
Sabahattin Ali'nin toplumsal - ta-
rihsel siire¢teki yerini, konumunu
ortami icinde  degerlendiriyor.
Hangi yazarlardan etkilendigini,
aldig1 etkileri devrimei bir biling-~
le 6ziimleyip nasil astigini ve etki-
ledigi yazarlari belirtiyor. Ozellik-
le goz ard1 edilmek istenen sava-
simc1 yoniind, icinde yasadig1 si-
yasal ortamla birlikte ustiine ba-
sa basa vurguluyor.

Kitap a¢ik, yalin bir anlatim
ve nesnel bir tutumla yazilmis.
Ancak bizce baz1 yerleri yeterince
ac¢iklanmiyor, bir iki tiimceyle ge-
cistiriliyor. Ornek: <..Hapisliginin
bir siiresinl Konya'da, bir siiresini
de Sinop'ta gecirdi..» (s. 22). Sa-
nat Emegi'nin ikinci sayisindaki
Nazim Hikmet'in yazisindan 6gren-
digimize gore, Sabahattin Ali'nin
distinsel gelisiminde Sinop Ceza-
evi belirleyici olmusg: ¢...gerekse
sonralar1 Sinop Cezaevi'nde Parti
ityelerinden bazllariyla tanigmasi
Sabahattin Ali'nin sosyalist ide-
alleri benimsemesinde tesirli oldu.
Bu benimseyls her giin biraz daha
kuvvetlendi...» (s. 2, sayfa 10)
Kitap, 6ykileri, romanlar1 savasim-
c1 yonil ve edebiyatimiz agisindan
onemi temel alinarak, Marks¢i an-
layis ve nesnel, bilimsel yéntemle
hazirlanmis. Bizce, ayni1 tutumla
slirleri de incelenip elestirilseydi
daha iyl olurdu saniyoruz. Gerg¢i

‘bir yazardan kitabinda olmayani

istemek belki dogru degil, ama bu
da 'bizim Istegimiz. Siirlerine de-
ginilmiyor degil, yer yer deginili-
yor, ama yetersiz...

Asim Bezirci’'nin bu kitabi bii-
yik bir boslugu dolduruyor. Gaze-
telerin, dergilerin solmus yaprak-
larl arasinda kalmis degerli yaza-
rimiza sahip ¢ikmis. Kendisine, yo-
rucu bir ugrasin, ¢alismanin so-
nucu hazirladigr bu kitap i¢in ne
kadar tesekkillr etsek azdir.
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Sabahattin Ali'nin dnemini
Asim Bezircl su satirlarla cok gli-
zel belirtiyor: ¢... Ne yapacak, hi-
kayeclligimizde c¢igir acmisti: Ye-
ni bir icerik, yeni bir gorils, yeni
bir anlatis getirmisti (...... ) Sa-
bahattin All bu yeni gorlls ve an-
latisla ¢ok sevdigi cefakes mille-
tinin ve memleketinin durumunu
yansitmaga kalkmisti. Ortbas edil-
mek istenen birtakim ac1 gercek-
leri gln 151g1na c¢ikarmistl. Soziin
kisas), ¢agina ve c¢evresine dilriist-
¢e, Dbasariyla taniklik etmisti...»
(s. 213).

Asim Bezircl, Sabahattin All
kitabiyla daha once baskalarinin
yapmas1 gerekenl kendisi yapmis.
Sabahattin All'yi icinde yasadigl
toplumsal kosullarla birlikte, her
yonllyle bilmek isteyenlerin bas
vuracaklar1 temel kitap, Sabahat-
tin All» incelemesl.

NAZIM YILDIRIM

Astm Bezirci — Sabahattin Al
Hayat:, Hikdyeleri, Romanlars,
Olug Yayinevi, 1974, 240 Sayja.

SURGUN
MEYVEYE DURDU

tbram Erdem imzasini Soluk.
Yansima, Anadoludan dergilerin-
den taniyoruz. Daha Iilk Oykile-
riyle gelecege uzanacak bir yazar
izlemini birakiyordu okuyucuda.
Canli anlatimi, icten sdyleyls bi-
¢iml ve 6zglin 'buluslariyla gercek-
ten ilgiyi c¢ekiyordu.

Yazar, kisa Oykillleriyle deglil
de, beklenilenden ¢ok daha degi-
sik bir yapitla yapti1 ilk cikisini.
Oykt roman tipi bir yapit bu.
Kiclk puntolarla dizilmis seksen
sayfalik bir oykll - roman.

Bir ogretmenin, egemen cev-
relerin hosuna gitmeyen devrimeci
calismalarindan dolay1 bir kenten
baska kente siirgiin edllisinl konu
aliyor kitap. TNim agirlik, yapitin

64/Sanat Emegi

baskisisl olan Aydin 6gretmen Uze-
rinde oldugu halde, Aydin ogret-
menin birllk ve dayanisma i¢inde
bulundugu oteki kisiler golgede
kalmamis. Bu lliskiler, ustaca vur-
gulanmis, devrimel savasimin bir
iki kisinin Ustesinden gelecegi bir
durum olmadig), yiginlarin tbu ko-
nuda basariya ulasabllecegl gerce-
gi ortaya konmus.

ikinci bélimde, Aydin ogret-
menin slirgin edilisinden sonra
ayni kentte kalan O0gretmen esi ve
arkadaslarinin nasil derlenip to-
parlandiklarini, devrimel savasimi
daha bilin¢li olarak nasil stirdiik-
lerl gercekei bir gozle sergileniyor.
En gli¢ kosullar altinda bile yil-
ginliga diismeden savasimin stirdii-
riilmesinde tek yol gostericl ola-
rak bilimsel bir diinya goriisiinlin
vurgulanmasi ¢ok yerinde. Bu ko-
nuda slirgin 6gretmenin esi sun-
lar1 distintiiyor:

¢..Nice gilinler konusulmustu.
Esiyle olsun, dostlarla olsun. Diin-
yanin varolusu, ddzenl, gidisi..
Spartakiis'ten, Bedrettin'den, An-
gola'dakl dikllise, her sey neden-
leriyle serilmisti ortaya. Kominist
Manifesto'dan Diyalektik ve Ta-
rihi Materyalizm'’den, Ne Yapmalr'-
ya kadar onemll klasikler okunup
elestirilmis, tartisilmistl. Dilnyaya
net bir bakis olusmustu..» (s. 25)

Yapit1 timiyle ele aldigimiz-
da, olduk¢a basarili bir tablo ¢i-
kiyor karsimiza. Ozelllkle son bo-
limlerde, Aydin Ogretmenin slr-
gin olarak gittigl kentte yalniz
birakilmayig), gider gitmez oradaki
devrimciler tarafindan benimsen-
mesi ¢ok lyl islenmls. Sonu¢ ola-
rak, devrimei savasimin basariya
ulasilmasi i¢in birlik olmanin acgik-
¢a belirlenmesi ¢ok olumlu.

SEMIH DAGYELt

«Stlrgiln Meyveye Durdus, lbram
Erdem, Oda Yaywnlar:, Istanbul,
1978, 80 sayfja, 15 TL.



HABERLER-YORUMLAR

SANAT EMEKCILERININ
SOSYAL GUVENCELERI ICIN

SAVASIM SURUYOR..

Sanat emekgllerinin sosyal gil-
vencelerl konusu, uzun bir sfire-
dir tartisiimaktadir. Konuya lliskin
olarak, son giinlerde yeni gelisme-
ler gorlildd. Kuskusuz, bu gells-
melerin gerceklesmesinde, sanat
emekg¢llerinin sosyal giivence hak-
lar1 ugrundak| savasimlarinin et-
kisi belirleylcl bir rol oynadi.

Bllindig] glbl, lllkemizdek] yl-
rlirliik yasalarl, sanat emekg¢lleri-
nin sosyal glivencelerl konusunda
dogrudan bir dlizenleme getirme-
mektedir. Dolayll olarak ongorii-
len diizenlemeler ise, olduk¢a ye-
tersizdir. Ve nitekim, bu gercegin
zorlamasi ve sanat emekgllerinin
etkin savasimlari Sonucu, parla-
mentoya bir yasa onerisl getirll-
mis bulunuyor.

Ancak, parlamentoya getirilen
bu yasa onerisinin sanat emekc¢i-
lerinin sosyal glivencelerinl sag-
layabllmes! bir yana, bu durumuy-
la, sanat emek¢llerinin haklh sa-
vasimlarini savsaklamak, goster-
mellk Onlemlerle oyalamak islevi-
nl tasidigr agikca goéritilmektedir.

PARLAMENTOYA GETIRILEN
YASA ONERIiST..

Sanat emekcllerine ¢sosyal
glivence saglamak amaciylas, 506
Sayil1 Sosyal Sigortalar Yasasina
iki Ek ve Bir Geglcl Madde Eklen-
mesine dair parlamentoya getiri-
len yasa onerisl, 6ncelikle belirte-
lim ki, sanat emekg¢llerinl kapsayan
31 Nolu Iskolunun 6zgtin nitelik-
lerini gézdniinde bulundurulmadan
hazirlanmistir. Sorunun bir 1kl ek

ya da geclel madde lle ¢6ziimlene-
bileceg! diistiniilmiistiir. = Clinkf,
sorun, koklil yasal diizenlemeleri
gerektirecek dlclilerde ciddl ve
onemlidir. Bu Iskolu emeke¢llerinin
calisma ozellikleri ve is¢i isve-
ren lliskilerinin diger iskollarina
gore o6nemll farklihklar tasimas,
sorunun ayiricl 6zelliginl belirle-
mektedir.

Bllindigi eglbi, bu iskolu emek-
ciler!, {§ alanlarinin ve goérdiikleri
isin nitellgl geregl, bir yilhk isgli-
niinin bliyltk ¢ogunlunu herhan-
gl bir gellr kazanmadan yasamak
zorundadirlar. Ve yine, tek bir ig-
verene ya da tek bir Ise ve slirekli
olarak baghh bi¢cimde c¢aligmazlar.
Bu nedenle, bu emekg¢ilerin, sos-
yal gllvence haklarindan yarar-
lanabllmeleri i¢in, Sosyal Sigorta-
lar Yasasi’'nin aradig1 5.000 giin
prim 6deme kosulunun gerceklese-
bilmes! olanagl yoktur. Ayrica, bu
yasa onerisinin, 50 ya da 55 yasini
doldurmus sanat emekg¢llerinin
sosyal glivence haklarindan yarar-
lanabllmeler! i¢in aradigl, 2.000
glinliik eski hizmetlerinin <belge-
lenmesi» kosulunun da gercekle-
sebllmes! olanagl yoktur. Durum
bodyle olunca, yasa oOnerisinin sa-
nat emekcllerilne sosyal glivence
konusunda ne getirdigl, neyl ger-
ceklestirmek istedlgl sorusu, ya-
nitsiz kalmaktadir.

Gortldiigll gibl, andigimiz yasa
oneris], sanat emekellerinin sosyal
glivence haklarina kavusmalari
camacieynl gerceklestirmek «ister»-
ken, getirdigl kosullarla ve ylrir-
Ik yasalarinda prim ddeme slire-
lerine iliskin herhang! bir degisik-
ligi oOngérmemekle, bu haklarin
gerceklesmesini engellemektedir.
Bunun i¢indir ki, s6zkonusu yasa
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onerisinin -gercekte, sosyal giiven-
ce haklarini gerceklestirmek ama-
cinl tasimadigl gercegini belirt-
memiz gerekmektedir...

Yasa onerisi bununla da kal-
muyor; iskoluna giren emekc¢ilerin
kapsaminin saptanmasini, tipki
kamu kesimi emekg¢ilerini oyala-
mak amacliyla ongorilmis iscl
memur ayirimi komisyonu gibi, ki-
mi Bakanhklardan olusan bir ku-
rula birakmaktadir. Alt komisyon
calismalarl sonucunda degisiklige
ugrami§ olmakla birlikte, bu di-
zenlemeye olanak veren tutumun,
konuyu siyasal iktidarlarin @znel
degerlendirmelerine birakmak an-
lamini tasidiginl belirtmek gereki-
yor. Bunun ise, ne denli anti-de-
mokratik bir anlayisi  yansittigl
aciktir.

MILLET MECLISI ALT
KOMISYONU VE YASA
ONERISININ SON BiCIMI..

11.4.1978 Giindi Millet Meclisi
Saghk ve Sosyal Isler Alt Komis-
yonu, sanat emekg¢ilerinin temsil-
cilerinin de katihmiyla, yasa one-
risi iizerindeki c¢alismalarimi siir-
dirmiis ve sonunda haz degisik-
likleri benimsemistir. Daha dnce,
yasa Onerisi, Saglik ve Sosyal isler
Komisyonuna gelmis olmakla bir-
likte, sanat emekgilerinin dayat-
malar1 sonucunda, komisyon, so-
runu bir kez daha incelenmesi ge-
rekcesiyle alt komisyona godnder-
migti. Ancak, sanat emekgileri
temsilcilerinin c¢abalariyla sagla-
nan kimj degisikliklere karsin, dne-
ri, yine de antl demokratik ni-
teligini koruyarak alt komisyondan
cikmis bulunuyor. Qiinkll, yasa
onerisi, 506 Sayil1 Sosyal Sigorta-
lar Yasasinin «¢Yashlik Ayligisndan
yararlanma kosullarina degin var-
olan diizenlemeyi oldugu gibi ko-
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rumaktadir. Oysa, bu durumuyla
yirirlik yasalarinin, sanat emek-
cilerine dolayl bile olsa sosyal gii-
vence hakkini saglamadiginl daha
baslangi¢ta belirtmistik. Bu bakim-
dan, sanat emekgilerinl bu yasa
kapsamina almanin hig¢bir pratik
ve hukuki anlami ya da yararl
olamaz.

Komisyonun 11.4.1978 giinlil
goriismesinde ad1 geg¢en yasa dne-
risinin degisiklige ugrayan birineci
ek maddesine gore, bu iskoluna
giren emekcilerin kapsaminin sap-
tanmasinda sanat emekcilerinin ig-
kolu sendikal drgiitleri 6nemli bir
islev kazanmiglardir. Hilkiimetin
hazirladigl onceki yasa oOnerisinin
ad1 gecen maddesi kapsamin sap-
tanmasinl baz1 Bakanhklarca olus-
turulacak kurula, degisiklikle bir-
likte ¢igkolunda bulunan en ¢ok
iyeye sahip» sendika da alndi.

Bunun yanisira, sanat emek-
cileri acisindan 6nemli bir kaza-
nim ek gecici maddeye getirilen
degisiklik oldu. Maddede yeralan
50 ya da 55 yasini doldurmus olan
sanat emekgilerinin 2.000 ginlilk
eski hizmet siirelerinin belgelen-
mesine iliskin diizenleme temelin-
den degisiklige ugradi. Hilkkiimet-
¢e hazirlanan oOneride, bu siirenin
belgelenmesi isi yokusa kosulurken,
komisyonca yapilan degisiklik so-
nucu, sanat emekcilerine onemli
kolayliklar saglandi. Buna gore, bu
kesim sanat emekgileri 2.000 giin-
lik eski hizmetlerini, <lsverenin
bulunmamasi halinde, MESLEK
KURULUSLARI VEYA SENDIKA-
LARINDAN alacaklarl belge» ile
kanitlama- olanagini elde ettiler.
Bu sanat emekgilerinin orgiitlen-
melerinin ne denli énemli ve say-
gin oldugunu ve gelecekte de na-
s1l bir islev tasiyacagini gdsterme-
si bakimindan ilgin¢ bir gelisme-
dir.



SANAT EMEKCILERININ
TOPLUMSAL ISLEVI...

Sanat emekg¢ilerinin toplumsal
Islevi aynl hukuksal diizenlemeye
bagh tutulmalarini gerekli kil-
maktadir. Genis yiginlarin kiltiire
ve moral degerlerinin gelisimine
yonelik etkisiyle, sanat emekg¢ileri
toplum yasaminda énemli bir ig-
lev gormektedirler.

Bu nedenle, sanat emekgileri-
nin sosyal haklar1 cagdas hukuk
anlayisinda titizlikle korunup kol-
lanmaktadir. QUnkil, sanat emek-
cileri, cagdas gelismenin temel
ogelerinden birini, en 6nemlilerin-
den 'birini olusturmaktadir.

Bu bakimdan, toplumumuzda
da sanat emekcilerinin sosyal gi-
venliklerine deggin hukuksal dii-
zenlemenin ayr1 bir bicimde di-
zenlenmesi, ayr1 ozellikler tasima-
s1 dogal bir olgu olarak ortaya cik-
maktadir. Bu gercegi yadsimak,
sanat emekcilerinin toplumsal is-
levi ve oneminin kavranamamasi
demektir ki, hazirlanmis olan ya-
sa oOnerisi 'bu acidan olumsuz bir
ozellik tasimaktadir. Gercekten,
yasa oOnerisi, sanat emekcilerinin
bu ozelliklerini gozardi ederek, so-
yut bir ¢esitliks kaygisiyla varolan
yasal diizenlemeye en kicik 'bir
degisiklik bile getirmemistir.

DEVLETIN GOREVLERI VE
SANAT EMEKCILERI..

Anayasanin 48’ maddesi, ¢Her-
kes, sosyal giivenlik hakkina sa-
hiptir. Bu hakki saglamak icin sos-
yal sigortalar ve sosyal yardim tes-
kilat1 kurmak ve kurdurmak dev-
letin oddevlerlndendir» demek-
tedir. Goritliyor ki, anayasa, hig-
bir ayirim koymaksizin, e¢herkes»
icin sosyal giivence hakkini tanir-
ken, bu hakkin gerceklestirilmesini

de devlete bir «0devs» olarak ver-
migtir.

Devlet bu gorevini, tim ca-
lisan  kesimleri ve tim calsma
alanlarini ayr1 ayr1 tim ozelllk-
lerini g6zo6niinde bulundurarak ye-
rine getirecektir. Anayasal dilzeni-
miz acisindan onemli olan, <¢her-
kes» icin sosyal giivence hakkinin
saglanmasl olduguna gore devlet,
bu amaca ulagmakta kendisini en-
gelleyecek hicbir sinirlamayil hakh
bir gerekge olarak gosteremez. Or-
negin, cesitlik» ilkesine aykirilik
gerekcesiyle, kimi calijan kesim-
lerin sosyal haklarini ortadan kal-
diric1 ya da engelleyici bir tutum
‘benimseyemez. Zaten bodyle bir du-
rumda, haklarin kullaniminda,
mutlaka gozetilmesi gereken egit-
lik ilkesi cignenmis olur. Soyut
«esitlik» ilkesine bagli kalinmasi
cabasl, eger sosyal givence hak-
larindan bir kesim c¢alisganin ya-
rarlanmasint engelliyorsa, ki sa-
nat emekcileri konusunda durum
boyledir. O zaman hukuksal an-
lamiyla esitlik ilkesi c¢igneniyor
demektir.

Goriiliyor ki, sanat emekgile-
rinin sosyal givence haklarinin
diizenlenmesinde, devleti baglaya-
bilecek herhangi bir sinirlamadan
sozedebilmek olanaksizdir. Fakat
ne var ki, Millet Meclisi Alt Ko-
misyon calismalarinda, 6zellikle
hitkimet temsilcileri soyut bir
cesitliks gerekcesine dayanarak,
sanat emekcilerinin temsilcllerinin
amacl gerceklestirmeye yonelik
tim onerilerini reddettiler. Boy-
lece, sanat emekc¢ilerinin  sosyal
givence haklarindan yararlana-
mama durumunda kalmalarina,
yani haklarin tim toplum kesim-
leri i¢in kullamimindaki ESITLIK
ilkesinin cignenmesine yolactilar,
gtz yumdular.
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SANAT BMEKCILERININ
SOSYAL GUVENCE HAKLARI
HALA COZUM BEKLIYOR...

Parlamentoya getirilmis bulu-
nan yasa oOnerisl, sanat emekg¢ile-
rinin sosyal glivencelerinl sagla-
yamaz. Bunun maddl olanaklari
yoktur. Cilnkil yasa onerisl, isko-
lunun o6zelllklerini gézéniinde bu-
lundurmadigindan, sanat emekci-
lerinin yerine getirebilmelerli mad-
den olanaksiz yasal dilzenlemeyi
degistirmedigl icin (506 saylh ya-
sanin 60. maddesl aynen korun-
dugu I¢in) bu haklar SOZDE HAK-
LAR olarak kalmaya yargihdir.

Bu nedenle, sanat emekg¢ileri-
nin sosyal gilvencelerj konusun-
dakl savasimlar1 sonuc¢lanmis sa-
yilamaz. Tersine, konu, belll po-
litik amagclar i¢in bir gerek olma
islevi acisindan degerlendirilerek
ve demagojik bir anlayisla kapa-
tilmaya calisilmakta oldugu i¢in
dir ki, bundan sonraki savasim,
daha ciddi boyutlara ulagacaktir.

Sanat emekgilerini ylririik
yasalarinin zincirine stlagtirmaya
caligan anlayry yikilmalidir. Qin-
kil, sanat emekgcilerinin soyal
gllvencelerinin saglanabilmesi, ba-
21 yasal degisikliklerin getirilmesi-
ne sik1 sikiya baghdir. Cagdas hu-
kuk llkelerinin yiiriirliik yasalari-
mzda egemen kilinmasiyladir ki,
sorun belll Olcillerde c¢oziilme ula-
sabllir.

ATILLA COSKUN
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«IKINCI YENI OLAYI»

Dergimizin yazarlarindan
Asim Bezircl'nin «ikinci Ye-
ni Olayt» adli eseri iistilne
Sovyet elestirmen ve tiirko-
loglarindan Lel N. Starostov
Dis Ulkelerde Toplumsal Bi-
limler dergisinde (1977, Sayn
5) bir tanitrna yazis1 yayim-
lamastir.

«TlUrk edebiyat blllmiyle ugra-
sanlarin onde gelenlerinden Asm
Bezircl, kendl arastirmasina, i¢in-
de sairden halk i¢in sade, anlasi-
lir bir dilde yazma isteginin go-
rildiigily, 10'dncu yiizyal TUrk Ede-
biyat1 anit1 <Kabusndme»den bir
jparca eklemis. Kitabin teorik bo-
limilnde c¢agdas Tiirk slirinde
«lkinel Yeni» denilen yénelisinin
edebi programi inceleniyor.

<lkinel Yenisnin — 1950 yilla-
rinda dogan siirdeki bu akimin—
en taninmis temsilelleri Oktay Ri-
fat, 11han Berk, Turgut Uyar, Edip
Cansever, Cemal Silreyya, Sezal
Karako¢, Ece Ayhan, Ulkil Tamer,
Tevflk Akdag ve Yilmaz Gruda'dir.

WAkima «<lkinel Yenls adimin
verilmesl, <¢Birinci Yeni» ya da
«Garip» diye adlandirilan ve bil-
yik salr Orhan Vell'nin bas1 cek-
tigl akima karsi cikmasindandir.
Ikincl Yeni, Birinci Yeni'ye edebi
programinin bircok noktasinda
karsi durur: O, Birincl Yeni’'nin
sloganl olan <fakir ekseriyete hi-
tap etmeyil» degil ve <milreffeh
ekaliyete», caydin azinliga» seslen-
megl yeg tutar. Ancak iki okulun
da sairlerinl bircok sey birlestirir:
Hem birinciler, hem de ikinciler
modern edebiyat egilimini deneye-
rek ve oOncelikle bicime onem ve-
rerek, geneleneksel Tilrk siirinden
uzaklasmislardir.

<ikinei Yeni» akimin sairleri-
nin yaraticiligl i¢in gdir dili, sines-



tezi, association 6zglirligl, allogis-
me, soustexte'ln varligl alaminda
deneyler karakteristiktir. Asim Be-
zirci bu akimin slirsel ve felsefi
(ulusal ve yabanci) koklerinde Ah-
met Hasim'in, Fazil Hisnll Daglar-
ca'nin siirleri ile 6yklicll Sait Fa-
ik'in gercekiistl denemelerinin et-
kilerini ve ayn1 zamanda Avrupa
dadaizmini, gercekilstiicilliigiind,
letrizminil gériiyor. ¢lkinci Yeni»
nin slirsel pratigini Sartrein, Ca-
mus'in, fonesco’nun, Becket ve
Kafka'nin eserlerinde islemis olan
yalnizlik ve uyumsuzluk atmosfe-
ri de etkilemistir. eikincl Yeni»
akimin ortaya c¢ikmasi her seyden
once {lkedekl toplumsal siyasal
ortamin degismesinin, yani 40 yil-
larindaki Inéntl fasist diktatdrli-
ginlin yerlestirilmesiyle 50 yilla-

rindaki demokratlarin, Bayar
Menderes gerici kliginin  baskici
yonetiminin  sonucudur. Bilyllk

umutlar baglanan Demokrat Par-
ti cesitli nedenlerle birdenbire her
tirld farklh politik goériislere kar-
sl baskiya doniistil. Bundan oti-
rll, daha 6nce agikga toplumsal
icerikli keskin dizeler yazan sair-
ler bicim alaninda arayis ve slir-
sel dille sinirlanmak zorunda kal-
dilar. Bunun yamsira e¢ikinci Ye-
nisnin olusmasinda Tirk siirinde
50 yillarinda belirginlesen 6zel du-
rumu onemll rol oynamistir. Or-
han Veli grubunda izleyiciler ve
gen¢ taklitcller ortaya cikmistl
Bunlar, dogrudan dogruya, gru-
bun dizelerin basitlestirilmesi yo-
lundak!l ¢agrisina uyarak sadellgl
hiclige (s. 51) doniistirmislerdi.

Boylece, Tiirk siirj bir buna-
lIim donemine girmistl. Onu yeni-
lestirmek zorunlu olmustu. Tanin-
mis§ elestirmen Muzaffer Erdost ye-
ni sairlerden belirgin olanlar1 ayi-
rarak e¢soyle hoyle farkedilebilen»
akima eikinel Yenl» adim1 vermis-
tir.

ikinci Yeni varligim1 on yi1ldan
az slrdiirmistiir. Elli yillarinin
ortasindan altmis yillar1 basina
kadar. Bu, Tirk kosullarina, ona
yabancl. asillamiyani aktarma giri-
simiydi. «Ikinci Yenisnin teoris-
yeni ve pratisyeni olan Ilhan Berk,
1964'te, bu yonelisin disiisit artik
iyice gozle gorillir oldugu zaman
sunu lItiraf etmisti: ¢..Qlirimizi
kendi c¢izglsl icinde degerlendir-
meyl unuttugumuz ic¢in, onu kendi
topragindan kopardik, bu da Tirk
slirini kisiliksiz, hic¢bir 6zglinligl
olmayan bir slir haline sokmus-
tur.s (s. 57)
1960'da konum yavas yavas
deglsmeye baslamistir. Ozglir di-
slinceli yayimcilarin gelisen agi,
slireli yayinlarin ¢ogalmasi, flerici
glclerin etkinlesmesi bunda 6nemli
rol oynamistir. Yenl toplumsal
siyasal durum eikincl Yenl»yi bes-
leyen kaynaklari kurutmustur. Ya-
zar altint cizerek belirtiyor ki, bun-
da, eserlerl genis bir sekilde ya-
yinlanmaya basliyan N&zim Hik-
met'in yeniden giin 15181na kavus-
masinin da bilyilk etkist olmustur.
Kitabin lkinci h6lUmiu gelis-
meyi, kesinligi, ortak kuramsal bo-
limin durumunun ag¢iklanmasi-
n1 igerir. Asim Bezircl efkinct Ye-
nisnin sairlerini iki alt gruba ayi-
rir: Modern siire egilimliler (Ga-
rip'cilerden Oktay Rifat ile ilhan
Berk, Nihat Ziyalan, Ozdemir in-
ce, Allm Atay, Erciment Ugar,
Omer Nida) ve toplumcu olduk-
larim &ne sliren (Sezal Karakog,
Cemal Silreyya, Edip Cansever, Ke-
mal Ozer, Turgut Uyar, Ulkl Ta-
mer, Tevfik Akdag, Yilmaz Gru-
da). Asim Bezirci ¢ikinci Yenlsnin
temsilcilerinin belirli dl¢lide slir
dilinli yenilestirmeyi basardiklari-
n1 ve Turk slirinde sanatin isler-
liginl yansitmakta bazi yeni ola-
naklar yarattiklarini kabul eder.»
(Cev. L. B)
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TURKIYE'DE NAZI
SANATI PANELI

Orhan Taylan'in, dergimizin
1. sayisinda yayinlanan <«Tirkiye'-
de Nazi Heykelciligis yazis1 genis
yankilara yol ac¢tl. Mimarlar Oda-
s1 Istanbul Subesi, Mayis ayinda,
«Nazi Anlayisimin Ulkemiz Sana-
tina ve Mimarisine Etkileris ko-
nulu bir panel diizenleyecek. Pa-
nel'e Gorsel Sanatcilar Dernegin-
den de iki konusmaci katiliyor..
Prof. Maruf Onal (Mimarlik), Res-
sam Orhan Taylan (Resim) ve
heykeltras Fisun Onur (Heykel-
cilik) konularinda birer konusma
yapacaklar. Panel 19 Mayls cuma
ginil saat 14.30'da Harbiye Sehir
Tiyatrosunda.

BiR SOVYET DERGISi
RIFAT ILGAZ’IN
OYKULERINI YAYINLADI

Sovyetler Birligi'nde yayinla-
nan Inostrannaya Literatura (Ya-
banci Edebiyat) dergisinin 1978
Ocak sayisinda Rifat Ilgaz'dan Ug
oykii yaymnlandy. Oykilleri Rusca'-
va Canga Malisevski ¢evirmis. Der-
gide Rifat Ilgaz'in kisa bir biyog-
rafisi verilerek yayinlanan o6ykii-
lerin, <Altin Ekicisi», <«Palavras,
ve «Garibin Horozu» adl kitaplar-
dan yapilan bir secme oldugu be-
lirtiliyor.

TAHRAN MODERN
SANAT MUZESI

Paris’ten arkadasimiz Is1l Za-
bunyan'in, yizyilimizin en 6nemli
ressamlarindan, «siprematists ha-
reketin kuramcist Malevitchin Pa-
ris'te aculan sergisi iizerine bir ta-
nitma yazisint ve fotograflarini,
yanisira Tahran'da ag¢ian Modern
Sanat Miizesi iizerine ilging bir
degderlendirmesini sunuyoruz. I§il
Zabunyan'in ¢ok uluslu tekeller ile

70/Sanat Emegi

galeri ve Miize iligkileri iizerine ha-
2irlamakta oldugu incelemeleri
o6niimiizdeki sayilarda bulacaksi-
niz.

1977 Ekim ayinda, Tahranda
bir modern sanat miizesi acildl
Cok sayida lranli ve yabanci ko-
nukla, hilliklimdarlarla, eski New
York valisi Nelson Rockfeller'le
acillan bu miize, iran Kiltiir Ba-
kanligina bagl degil. Farah Diba-
nin kisisel istegi ile kurulmus. Bi-
nanin mimarl ve miidird, aym
zamanda Imparatorice’nin kuzeni
oluyor.

\Milzenin 6nlindeki c¢imenlerde
Max Ernst, H. Moore, Magritte ve
Giacometti'nin heykelleri sergile-
niyor. Milzenln yapiminda, Gug-
genheim, Saint Paul de Vence,
Barselona gibi inli Kiltdir mer-
kezlerinden esinlenilmis. Resmi
sayllara gore miize, 7 milyon do-
lara malolmus. Imparatorice kuze-
ni midiriin disinda, miizeyi cekip
ceviren ekibin timii Amerikali.

8400 metrekarelik alanin 7000
metrekaresinin  sergiler icin ay4q
rildig1 miizenin resim kolleksiyonu-
na bliyllk 6zen gosterilmis. Unlit
parcalar bile var. Gauguin'den «Ja-
pon estampli natiirmort (1887).»
Picasso’dan cok Uinldl <Ressam ve
modeli (1927)» ve bir dizi buna
benzer ©6nemli tualler, Vuilard,
Ensor. Lautrec, Léger, Kandinski,
Max Ernest. Rouault ve Brague'in-
kiler. Ayni 6zen, fotograf bolimd,
desenler ve 50-60 yillar1 resmi i¢in
de gosterilmis; Rothko, Morris
Louis, 'De Kooning, Bacon ve Pol-
lock var.

Amerikan <¢hiperrealizmi» ise
cagdas resmin tUmiinldl temsil edi-
yor. Imparatorice kuzeni midiriin
bu konudaki gerekcesi soyle: ¢iran
kamuoyu, glniimiliz ressamlarimn
gercegi yansitabilmekten uzak ol-
dugunu diisiiniiyor. Onlara, bu res-
samlarin bir fotograf makinesi sas-



mazliginda, belginliginde oldukla-
rinl gostermek istedik.»

Petrol ihrac eden lilzelerin, sa-
nat Urinleri. ithaline baslamalarl
batil1 galeriler, miizeler ve giderek
cok uluslu tekeller acisindan mut-
lu bir gelisme. Bu gelismenin, bu
tilkelerin sanat ve kiiliitliriniin ge-
lismesine yapacagi etki ise merak
konusu.

MALEVITCH SERGISI
(Paris, 15 Mart _ 15 Mayis)

Malévitch’in, 1927°de Avrupa'-
da yarim kalmis yolculugundan
50 yil sonra, resimleri ilk kez Pa-
ris'te, Beaubourg Sanat Merkez'in-
de sergileniyor. Asrin baslarindaki
Rus avangardinin yeniden ortaya
atllmasi, devrim doénemine duyu-
lan ilgi, arastiricilarin sabirhh ca-
lismalarl, ¢ok sayida metnin ter-
ciimesi, Malévitch'in yapitlarinin
ne denli onemli oldugu Ustiine bir
fikir edinmeyi saglamistir.

1910 - 1915 yillari, Malévitch
icin en belirgin devredir. Moskova
sanat¢l ortamina katilmasi cok ve-

rimli ve carpic1 bir sekilde olmus-
= —

-

Ma.evieil:  ¢«lviugamoa  Cuaclarl»
yagliboya, 1911

tur. Once Rus gelenegine bezen-
mis bir seri guas, iri ve heybetli
kisiler, cogunlukla tarlada calisan
koyliller, ¢cok siddetli bir renk kar-
sitligl icinde. Bunlarin ardindan,
Léger'nin ¢agdasi birkac resim, ay-
nl cins konu islenmis, yalniz yu-
varlak bicimlere 6ncelik taninmis,
hemen hemen mekanik bir gorili-
niim icinde. Malévitch Rus {[iitii-
ristlerinin patirtl koparan eylem-
lerine de katilir, ¢eMoskova’'da bir
Ingiliz»  (1913-1914) adli tablosu
bu devreden bir ornektir.

Nihayet, 1915 te, iki yi1l sliren
‘hemen hemen gizli ve yogun bir
oziimlemeden sonra, halk, ar1 renk-
lerle bezenmis, en sade geometrik
sekillere indirgenmis bir grup so-
yut resimle karsi karsiyadir. Bun-
lar yeni bir dilnya goriistinii yan-
sitir, bunun ilkelerini igeren bir
Manifesto olusturulur: Siliprema-
tizm. Meshur «Siyah Kare» buna
dahildir (beyaz, kare bir tualin ls-
tinde daha kii¢giik boyda bir siyah
kare vardir). Sliprematizmin amb-
lemi bu siyah kare olur. Bu siyah
kare'den sonra bir de beyaz zemin
Ustiinde aeyaz kare vardir.

1917 de biliyilk bir coskuyla

Malévitch: Suprematlst resim,
¢siyah dikdortgen, mavi iicgen» 1915
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devrime katilir, devrimle, insan
ve icinde bulundugu evren ilis-
kilerinin derin bir degisime ugri-
yacagl kanisini yUrekten duyar.
Ozellikle egitim calismalarina egi-
lir (sergide bu pedagojlk panolar-
dan vardir), ayni anda bir¢ok pro-
jesinl hazirladig:r sliprematist mi-
marinin arastirmalarini slirdiiriir.
Sanat¢1 etkinligl konusunda pii-
rist bir tavr1 vardir, her ¢esit mad-
desel sorun ve baskidan arinmis
bir sanat anlayisini savunur. Ug-
raslar1 daha ¢ok islevi olan ve sa-
nayiyle iliski halinde nesneler ya-
ratmak olan konstriiktivistlerle,
bu nedenden uyusmazliga diiser.

15 Mart - 15 Mayis arasl, Beau-
bourg Sanat Merkez'inde slirecek
olan bu ¢ok dnemli Malévitch ser-
‘glsinde, Stedellijlk miizesinden, Ba-
sel’'dekl Kunset - Museum'dan,
Guggenheim’dan, Tretlakov gale-
risinden ve Leningrad Miizesinden
gelen kirk alt1 yaglhh boya resim,
ylz otuz bes desen, yetmis graviir
var.

KUBA’DAN SANAT
HABERLERI

@ Kiba'nin ulusal Sairl Nicholas
Gulllen, Fransiz devletinin konu-
gu olarak Paris ve Bordeaux kent-
lerinl gezdi. Kilba Yazar ve Sa-
natc¢ilar Birligli Baskani olan dnlid
saire, Bordeaux Universitesinde
«Onur Doktoru Diplomasi» sunul-
du. Unlil sair, 75 yasina basmis bu-
lunuyor.

@ Kiiba’'nin en bhilyllk sanat ve
felsefe adamlarindan Jose Lucl-
ano’'nun 86. dogum yil1 térenlerle
kutlandl. Gencliginde, iscillk ve
tarla emekgiligl yapmis olan ve tii-
milyle kendi kendini yetistiren Lu-
ciano, simdj ilerlemis yasina kar-
sin, Havana Unlversitesinde tarih
ve sosyolojl okutmaktadir. 401 as-
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kin kitab1 bhasilmis olan is¢i-pro-
fesgor, Unld bir tarih arastirmacisi
olarak da biliniyor. UNESCO'nun
Uluslararasi Bilimsel Kurulu iyesi
olan Jose Luciano, ¢esitll gazete
ve dergilerde denemeler, tarihi ya-
zllar ve makaleler yayinlamak-
tadir.

@® Unlt halk sarkicisi ve bestecl
Carlos Puebla, Fransa, ispanya,
ftalya ve Portekiz'de ilgiyle karsi-
landil. Kilha'da  o6zellikle <Hasta
Simpre» adlh efsanevl sarkisiyla
¢ok sevilen sanat¢l, <¢Binbasi Che
Guevara» adli yenl sarkisiyla, Pa-
ris'te Latin Quarter’deki ¢<L’'Escale»
salonunda da sevgl gosterileriyle
karsiland.

@ Sosyalist iilke sanatcilarinin or-
tak cabasiyla diizenlenen ¢30 Za-
fer Dolu Yil» adl1 devrimel sergi
Kilba'da acildi. Fasizmin yenilgi-
sinin 30. yilim1 tema secen sergi,
daha once SSCB, Dogu Almanya,
Cekoslovakya, Macaristan, Roman-
ya ve Polonya'da sunulmustu. Ser-
gl Kiiba'dan sonra Mogolistan’a g6-
tiriilecek.

«ULUSLARARSI PABLO
NERUDA YARISMASI - 2» YE
KATILMA SURESI

15 MAYIS'TA SONA ERiYOR

Uluslararast  Ogrencl Birligi
bir cagrida bulunarak «Uluslar-
aras: Pablo Neruda Yarigmasi-2»nin
yapilacagim  aciklamistir. UGB
yaptigl aciklamada yariymanin
demokratik-ilericl &grenci hareke-
tinin, 11. Diinya Genglik ve Og-
rencl Festivali'nin hazirhiklarinin
bir parcasi oldugunu belirtmekte
ve tim gen¢ sanatc¢ilar anti - em-
peryalist dayanisma  hareketinin
gliclenmesine katkida bulunan bu
yarismaya katilmaya cagirilmakta-
dir.



Yarismaya gonderilecek yapit-
larin en geg 15 Mayis 1978 giinline
kadar «llerici Yurtsever Genglik
Gazetesi, Bagmusahip Sok. 3,D:
1 Cagdaloglu - Istanbuls adresine
ulasmasi gerekmektedir.

UOB'niln  Uluslararas: Pablo
Neruda Yarigmasirna katilma cag-
ris1 soyledir:

Gen¢ sanatgilar, sanat dgren-
cileri Amatoér sanategilar!

11. Diinya Genclik ve Ogrenci
Festivali antl-emperyalist dayanis-
maya hizmet eden kiiltiirel ve ya-
raticl1 calismanin daha gelismesi
icin bllylik 'bir firsat olacaktir. Bu-
nun i¢in geng¢ sanatcilarl, sanat 6g-
rencilerini, ve amator sanatgilar
Uluslararasi Pahlo Neruda yarisma-
sina katilmaya ve bdylece sosya-
list Kiba'nin baskenti Havana'da
1978 yazinda diizenlenecek olan 11.
Diinya Gengclik ve Ogrenci Festl-
vali'ne somut yardimda bulunmaya
¢agiriyoruz.

Diinyada tiim yaratici gen¢ in-
sanlarin 11. Festival'ln slogamni
¢Anti-emperyalist dayanisma, ba-
ris ve dostluk i¢cin» yayginlastira-
rak aktif olarak sanatsal ¢alisma-
lariyla katilmalarini isteriz.

Bu uluslararast yarigmadaki
amacimiz demokratlk ve ilerici 6g-
renci hareketinin 11. Diinya Geng-
lik ve Ogrenci Festivali hazirhkla-
rinin bir par¢asini olusturmak-
tir. UOB tiim gen¢ sanatgilari, sa-
nat O6grencilerini profesyonel ve
amator antl-emperyalist daya-
nisma hareketinin gili¢glenmesine
yardim etmeyi amacglayan yaris-
mada yer almaya c¢agirir.

Gen¢ sairler ve yazarlar!

‘Gen¢ bestecller ve sarki ya-
zarlari!

Gen¢ sanatgilar, grafikeiler!

Ressamlar ve heykeltraslar!

Gen¢ fotografcilar ve fllm ya-
pimcilarl!

Sanatsal yapitlarinizi, Dbaris,
silahsizlanma, uluslararas1 gliven-
lik ve isbirligi i¢in ulusal kurtulus,
demokrasi, toplumsal ilerleme ve
6grenci haklar1 i¢in haklh neden
olan antl-emperyalist savasimin
yararina kullaniniz. Sanatsal ye-
teneklerinizi Dilnya dayanisma ha-
reketine adayiniz.

En iyi yapitlarin yaraticilarl
Kilba’da Havana'da 11. Dilnya
Genclik ve Ogrenci  Festivaline
cagrilacaktir.

DOSTLAR - HASAD
BEDREDDIN SAMAHI'NA
HAZIRLANIYOR

Dostlar-Hasadin Cagdas Halk
Oyunlar1 toplulugu bir y1l boyu il-
gin¢ Kkitle gosterilerl yapti Acik
Hava Tiyatrosu, Spor ve Sergi Sa-
rayl, ve 1 mayis alaninda binlerce
kisinin birlikte izledigi 1kl ilging¢
dans sergiledi: 1 Mayis halay1 ve
Savas Oyunu... Halk Oyunlarimiz-
dan c¢ikarak cagdas bir dans tili-
retme yolunda yapilmis deneme-
lerdi bunlar. Oniimiizdeki dénem
Hasad yeni hir dans sergilemeye
baslayacak: Bedreddin Semahi.
Bedreddin Semahi Nazim Hikmet'in
Seyh Bedreddin Destanindan ¢i-
karak olusturuldu. Beste Arif Er-
kin'in, koreografi Mehmet Akan’in.
Bedreddin Semahina halk sazlari-
mizdan olusmus bir orkestra es-
lik edecek.

DOSTLAR HASAD YENi
ELEMANLAR ALACAK

Dostlar-Hasad cagdas halk
oyunlar1 topluluguna dans¢1 yetis-
tirmek izere yeni elemanlar ala-
cak. Isteklilerin Kalip¢1 sok. 144 /
I-Tesvikiye adresine mektupla
basvurmalar1 gerekmekte.
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CEYHUN ATUF KANSY ICIN
Falkon daglarindadir ¢agimizin
ad1
Jose Manuel... Jose Manuel
Cetecilerin yoksul gémlegine giren
yel
Kabartir #i¢ harfini Ulusal Kur-
tulus Cephesinin
Jose Manuel... Jose Manuel.

C. A. Kansu

Soyu tiilkenmek lizere olan ke-
derli yaratiklara benzetirdim onu.
Su giirdltild, cigirtkan diinyamiz-
da ne denli gosterissiz ve sade ya-
sayip gitti. Oldirdlen devrimei
genclerden, kesilen akasya agacg-
larina kadar ince seylerin kede-
rini kalbinde derinden ve sarsin-
tiyla duyarak....

Ankara’'da bulundugum son
yillarda (1966 1968) arada bir
goristirdiik. Cogunlukla onu dal-
ginligindan, diislerinden uyandir-
mamak. rahatsiz etmemek icgin
gormeden gecmek ‘ister, o beni
utandiracak bir al¢cak goniilliilik-
le, ylzlinden akasya cicegi gibi
bir gililiciik ve selamla durdurur-
du beni. Dis goérlinlist ne denli
durgunsa i¢ dlinyasi da, siir, sanat
halk sevgisi ve kaygilariyla civil
civildl. Antenleri hep gergin ge-
zerdi. Diinyanin neresinde olursa
olsun aydinlikla, karanligin kav-
gasindan kaynaklanan her olay
onun antenlerine takilir, yumusak
kederli siir dlinyasinin malzeme-
si olurdu. O yillarda (1967) Vene-
zllella'da Caracas valisinin oglu
Jose Manuel Vale {niversitesinde-
ki ogrenimini yarida birakip Ul-
kesine gelmis, devrimeci savasima
katilmistl. Kisa bir zaman sonra
da daglarda arkadaslariyla pusuya
disiirilip vurulmustu. Latin Ame-
rika Ulkeleri bu olayla calkalani-
yordu. Kisa siirede Jose Manuel
Ustiine tiirkiller yakilmistl. Jose
Manuel, C. Atuf Kansu'nun yi-
regini de Urpertmisti. Bir keresin-
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de oglunu sonsuz seven bir baba
gibl en sicak, en can alic1 duy-
gularla Jose Manuel ve onun tra-
jik olimiinden s6z etmisti. Yalmz
bu mu? O siralarda Yunanistan’-
daki fasist Alkaylar Cuntasina
baskaldiran ve Yunanistan disin-
daki antifasist savasimda adi sik-
sik duyulan sinema sanatcis1 Me-
lina Mercouri'den da ayni ilgi, ay-
n1 sevecen duygularla s6z ederdi.
Gok gecmeden bu iki kisi Ustiine
ayr1 ayri siirler yazdi.

1968 yilinda <«Che Guevaras
siirimin yargilanmasi sirasinda ve
sanirim ilk mahkemede Halit Ce-
lenk tutuklanmama neden olan bi-
lirkisi raporuna itiraz etmis, olus-
turulacak yeni bilirkiside bir de
salr bulunmasini Istemistl. Yar-
gilama kurulu bu istegi olumlu bul-
du. Bilirkisi'lde gorev alacak iki
sair ad1 yazmist1. Ikinci ad C. Atuf
Kansu idi. Tahliye olup ¢ikinca bu
durumu kendisine duyurdum. Boy-
le bir gorev verilse sevin¢. ve onur
duyacagini  belirtti. 2. mahkeme
giinlerine yakin tarihlerde yolda
karsilastik. Kendisine resmi bir
yazl gelmedigini, ama gene de bir
seyler hazirladigin: séyledi. Anim-
sayabildigim kadariyla, Kkisaca
Anadolu Ulusal Kurtulus savasin-
dan kalkarak siirin antiemperya-
list icerigini vurgulayan ve daha
cok siiri siir olarak, siirin genel
teknikleri, Ogeleriyle ariklayarak
yorumluyordu. Ve yazis1 soyle bi-
tiyordu: «Siir yargilanamaz, yer-
yiuzidnde siiri yargilayacak bir ku-
rul bir divan yoktur» Evet siir
yargilanamaz! Ama bhen Ceyhun
Babanin o6limiinii cabuklastiran
kosullar1 yargiliyor v2 lanetliyo-
rum...

Topragin bol olsun Ceyhun
Baba. «Akasyalarin kesilmedi&i.
genclerin odldirlilmedigi» glinler de
yasanacaktir yurdumuzda.

METIN DEMIRTAS



ALTAN YALCIN'I
YITIRDIK

Devrimei kiiltlir savasiminda
kavga arkadasimiz Altan Yalcin
yakalandigl amansiz hastaliktan
kurtulamayarak 5 Nisan giinli ara-
mizdan ayrildl.

«Y1lmaz Giliney Dosyasi Bir
Sanatc¢i Yargilanmiyor» adli belge-
sel kitabin1 yayinlayan Altan Yal-
cin son zamanlarda <Hali¢» ad-
I belgesel bir film {izerine calisi-
yordu. 1966 yilindan beri cesitli
dergi ve gazetelerde sinema yazl-
larl, elestiriler yazan Altan Yalcin
Tirkiye Yazarlar Sendikasi'nin
«Uyelik Bildirimisnde 6zgecmisini
kisaca soyle anlatiyor:

«1942'de Istanbul'da dogdum.
Memur kokenli bir aileden geliyo-
rum. 3 kardesin en kiicligliyiim.
ilkokuldan bu yana ekmegimi alin-

terimle kazandim. Derl isciligi, do-
kiimhane c¢iraklhigl, elektrikgilik,
koftecilik, tursuculuk, metin ya-
zarligl, film hazirlayiciligl yapti-
gim isler arasindadir. 1967°de is-
tanbul Universitesi Felsefe Bolli-
mi’'nii bitirdim. Diplomal1 issizler
ordusuna katilarak bir siire bos
gezdim. Cumhuriyet Ansiklopedisi,
Reklam ajans), film sirketi derken
Universite Film Merkezinde karar
kildim. Inanclarim yoksul emekgci
halkimizin ve dilnyadaki biitiin
yoksul halklarin kurtulusu dogrul-
tusundadir. Ve dlene kadar da dyle
kalacaktir.»

En verimll, yaratic1i donemin-
de, devrimei kiiltlir savasimina da-
ha pek c¢ok katkilarda bulunabi-
lecegi bir sirada aramizdan ay-
rilan arkadasimizin anis1 6niinde
sayglyla egiliyoruz.

A Kadir

]
BERTOLT BRECHT

Halkin Ekmegi

(Savape, ebmardye, faglzme kare: glirler)
Cevirenler: A. KADIR - A. Bezirci
OCONCD BASKI GIKTI. 25 Lira

A. KADIR'In 8bdr kitaplan

1638 Harp Okulu Olay: ve N@zim Hikmet (3.
baski, 20 TL.), Mutlu Oimak Varken (2. baski,
25 TL), Fllistin Siirl (2. bask,, 20 TL.), Bugi-
nGn Dlllyle Mevidn8 (5. bask, 15 TL.), Bugi-
ndn Dlllyle Hayyom (3. baski, 10 TL.), Viet-
nom Siirl (10 TL.), Portekiz Sdmdrgeleri Slirl
(10 TL.), Ddnya Halk ve Demokras! Slirlerl |,
H (18, 20 TL),

Bitdn daflitimel ve kitopcilarda.
Odamell adresit P.K. 58 — BeyoziVlst
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. kbo (1 -
__koyun cocugu
‘ yaylnlarl
1 - AZiZ NESIN Okiiz Baskan
2 - FIKRET OTYAM Kanh Gémlekler
3 - TALiP APAYDIN Ellf Kizin Ellerl
4 - CETIN ONER Blnboga'dan Gelen Cocuk
5 - ADNAN
OZYALCINER Garlp Nasil Okuyacak
6 - MEDENi FERHO Kaytan Osman
7 - AHMET
KAHRAMAN Yediden Yetmise Masallar
8 - HASAN KIYAFET Cin Top
9 - MUZAFFER izGU Kara Pamuk
10 - BEKIiR YILDIZ Acih Cocuklar

10 KiTAP 100 TL.

Kaoaklar: FIKRET OTYAM
Desenler: Turhan Selguk, Semih Balcioglu, Omiir Dalcioglu,

Nezih Danyal, Sinan Cetin, Engin Ug
® NEBi DADALOGLU : DILBILGiSi 10 TL
® NEBi DADALOGLU 10 OYKU 25 TL

'®) KOYUN ¢OCUGU YAYINLARI ®)
PK. 1121 Sirkeci - istanbul




yasasin
yashhk

Simdiye kadar bize, hep
** geng kahmiz ,, ogiitleri verildi.

Bu ogiitlerde yashhgin kotii,
korkung bir sey oldugu onyargisi gizliydi.
Oysa yaglanmaktan korkmamak gerekir.

Yashihgr giizel, mutle, saghkh ve
yasanir kilmak elimizdedir. ALEX COMFORT

Biiyiiklerimze
verehileceginiz
en giizel armagan.

TEPEDEKI
4 ADAM

Bu kitap
tam giinimde
ctkwyor!

GELISIM YAYINLARI
Su giinlerde «Ne olacak»
diye soran herkese
SADUN TANIU'nun
Kitabini sunar.

-
o eTe
gl v
o000 Q I YY TR
b TEPEDEK] 4 ADAM '0.‘
ofset T
SADUN TANJU i s
b, Batty
ks Bt
pa Kitapgilarda
) ® %‘J q
® ®
% L L GE|I$II'I‘I yuylnlarl Giivenilir yaytncilik

fotah woh.ne:2 Nipamap hrontaid Tel. 48020



SANAT EMEGI OKURLARINA

Dergimizin ilk ilanlarini verdigimizden beri okurlarimizdan
mektuplar almaktayiz. Bu mektuplarin kimisi abone istegi, kimisi
dergiyle ilgili elestiriler, dneriler, kimileri de siir, hikdye gibi ¢e-
sitli sanat Urinleridir. Bu canl ilgi devrimci savagimin sanat, kiil-
tur cephesini daha da giiglu kiliyor. Okurlarimizdan ve Tiirkiye-
nin dért bir yanindaki sanat emekgilerinden yiikselen sesleri gim-
dilik dergimizde yeterince yansitamiyoruz. Ozellikle gelen elestiri
ve Onerileri, bir secme yaparak da olsa yayinlamak gerekiyor, bunu
yapacagiz. Ayrica tek tek yazismaya da ¢alisiyoruz. Bize siir, hikaye,
elestiri, inceleme, kitap tanitma yazisi, ya da yalnizca dergiyle il-
gili elestiri ve oneri gonderen dostlardan istegimiz, yaslarini ve
mesleklerini mutlaka bildirmelidir. Gelen irtinleri degerlendirir-
ken, ya da cevap yazarken, bize mektup yollayanin is¢i mi, memur
mu, lise 6grencisi mi, yoksa tliniversite 6grencisi mi oldugunu bil-
memiz ¢ok énemlidir.

Dost¢a Selamlar

SANAT - KULTUR CEPHEMIZi GUCLENDIRELIM
SANAT EMEGI'NE HER YENI ABONE «SANAT
EMEGI YAYINLARI- ICIN BIR YENI ADIMDIR




Mayis 1978
47. Sayisinda

irtn

SOSYALIST DERGI

@® Tiirkiye Komiinist Partisi'nin 1 Mayis Belgileri

@ «Sesinizi Niye Biitiin Diinyadaki Barig Gili¢lerine Katmiyorsu-
nuz?

® Bizim Radyo 20 Yasinda

® Bizim Radyo'nun 20. Kuruluj Yildoénimi Nedeniyle TKP MK'-
nin Kutlama Mesaj1

@ IMF ile Varlan Anlasma Neyi Kimin Yararina Coziiyor?

@ Baris Hareketinde Orgiitlii 1 y1l: Emperyalizmin Soémiirii ve Bas-
kisina Karsi Savag!

® Neoiasizmin Igyiizii

@ Hiikiime:, Anarsi ve Terériin Arkasindakilere Teslim mi Oluyor?

@ 1 Mayista Savas Parolamiz

@ ilerici, Yurtsever Giiglerin Eylem ve Cephe Birligi Belirleyicidir

@ Tiirkiye Is¢ci Simifi Tarihinden Sayfalar: Tiirkiye Komiinist Par-
tisi Merkez Komitesi Genel Sekreteri I. Bilen Yoldasin Kisa Bi-
yografisi

@ Savas Eri ve Yazar Sabahattin Ali - Nezim HIKMET

@ Sovyetler Birligi ile Dostluk ve Saldirmalik Antlasmasi Igin
Savagn Ahmet ARAKLIOGLU

@® 11. Diinya Genglik ve Ogrenci Festivaline Dogru Barig PIR-
HASAN

@ Enflasyon Nedir ve Nasil Onlenir? (I) - Ayhan YILMAZ

@® Pekin'in Barig Dismani Politikasi ve Yerli Maocularin Kiskirt-
malari - Zeki ATIKALI

@® Atilim 5 Yasinda Bizimle!»

@ Tirkiye’de Tarimsal Makinalagsma (III) - Kerim AKSU

L
Fiyati: 15 Lira
[

Yazigma ve Havale Adresi:
PK. 41 Sirkeci - Istanbul

[
Tiirkiye Dagitimi: TEMEL DAGITIM

Himaye-i Etfal Sok. Orhanbey ishani No: 6 Kat: 1 D: 1
Cagaloglu Istanbul



ILERICI YURTSEVER GENCLIK
55. SAYI CIKTI!

® IGD 1. BUYUK KONGRESI
15 - 17 MAYIS 1978 - ISTANBUL
DAHA GUCLU VE DAHA YIGINSAL
IGD ICIN iLERI!

@ BASYAZI: IKi TARIHSEL OLAY

€ «MHP VE ULKU OCAKLARI KAPATILMALIDIR»
KAMPANYASI YIGINSALLASIYOR,

— KEMAL OZER (OZAN): «(IYG’NIN KAMPANYASI
OLUMLU BIR GIRISIMDiR»

® 5 NISAN: AVRUPA’DA ISSIZLIGE KARSI SAVAS GUNU

® FASIST TEHLIKENIN KAYNAKLARI

® TURAN EMEKSiZ, MEHMET DAGBASI, MEHMET YAPICI
SAVASIMIMIZDA YASIYORLAR

@® 24 NISAN: DUNYA GENCLIiGININ DAYANISMA GUNU

® HAVANA FESTIVALINI TANITMA DERNEGI (HAFEST)
BASKANI BARIS PIRHASAN: «FESTIVAL BAYRAGI
YUKSELIYOR»

@ SANAT KOLLARI NASIL CALISMALIDIR?

1 MAYIS OZEL SAYISI:

® GENCLER; HAYDI 1 MAYIS 1978’E
® 1 MAYIS 1978'DE ISTEMLERIMiZi DAHA
GUR SESLE HAYKIRALIM!
® DORT RENKLi POSTER
® BAYILERDEN VE DEMOKRATIK ORGUTLERDEN ARAYINIZ.

Adres: Bagmusahip sok. No: 3/1 Cagaloglu - istanbul
Isteme ve Yazisma Adresi: P.K. 914, Sirkeci - istanbul
TURKIYE DAGITIMI: TEMEL DAGITIM






