


Istanbul / Abone kosullarn:

Yaz1 Rurulu
A. Kadir - Asim Bezircl
Orhan Taylan - Ataol Behramoglu
Bans Pirhasan

Bu dergide yaynlanan yaz:
ya da resimler kaynak gbsterilerek
yeniden yayinlanabilir
Yazilar SANAT EMEG!'nden yazily
izin alinarak
bagka dile gevrilebilir.
Gonderilen ya21 ya da resimler
geri verilmez.

SANAT EMEG! / Yazisma ve Havale Adresi: P.K. 1339 Sirkeci - Istanbul /
Telefon: 2292 57 Yonetim Yeri: Divanyolu, Klodfarer Cad. 38/2 Cagaloglu -
6 ayhk 150 TL. / 12 ayhk 300 TL. Yurtdis:
(ucakla): F. Almanya: 40 DM, Hollanda: 43 Fl, Belgika: 700 Fr. Ingiltere:
10 £ Fransa: 85 Fr, Isvigre: 50 Fr, Isve¢: 85 Kron, ABD: 25 $. Tek isteklerde
30 lirahk pul goénderilmelidir. Posta Ceki: Hasan Baris Pirhasan 109126
tlan: Tam sayfa 2000 TL. 1/2 sayfa 1000 TL, 1/4 sayfa 500 TL.— Dizgi,
Baski, Cilt: Agaoglu Yayinevi Tesisleri Tel: 27 73 37 Dagitim: Temel Dagitim
Yerebatan Cad. Tassavaklar Sok. Beyoglu Han No: 5/2 Cagaloglu-istanbul

Son baski tarihi: 29.9.1979



3
5
6
8
v
0

1
13

19

28

33

34
35

39
45
48
49
53
56
57
70
(i
81
96

CILT: 4 7/ SAYI: 20 / EKIM 1979
Sahibi: H. Bari§ Pirhasan
Soramlu Yonetmen: A. Turgay Fisekci

SANSURE VE YASAKLAMALARA KARSI

Fazil Hiisnii Daglarca SULUOVA ANITI (Siir)

A. Kadir DILE BIZDEN COCUK NE DiLERSEN (Siir)

Talip Apaydin BIZIM KUSAK (Siir)

Ozdemir ince KORKU YOK (Siir)

Ataol Behramoglu SiiR INSANLIGIN ORTAK DiLIDIR
YUNANISTANLI SARKICI MARIiA FARANTURI VE ZULFU
LIVANELI ILE BIR SOYLESI

Engin Ergéoniiltas - Erdal Alova YAPMA CICEKLER

SERGISI (Siir - Karikatiir)

Ali Taygun IDEOLOJI CALISMALARI ICIN BIR MODEL.:
SANAT EMEGI

Ilhan Demiraslan DENiZI CIZMEK (Siir)

Sennur Sezer MILEV’IN GOZLERI (Siir)

MIPAS DUVAR RESIMLERI USTUNE ORHAN TAYLAN'LA
BIR SOYLESI

Bayram Asihioglu SIIRLER

Asim Bezirci BIZDE ELESTIRMEN VAR MI YOK MU?

A. Kadir KONSTANTIN SIMONOV ICiN...

Hasan Izzettin Dinamo SIMONOV'UN OLUMU

Suat Vardal SIIRLER

Muzaffer Ozdemir SIIRLER

Avner Zis MARKSCI-LENINCI ESTETiGIN KONUSU

Erdal Alova VAPTSAROV'UN 70. DOGUM YILINA DOGRU
Nikolay Vaptsarov SIIRLER

OLAYLAR - YORUMLAR

IN THIS ISSUE

Kapak resmi: Sansiirii Protesto Ylirllylisinde Fatma Girik ve Fikret Hakan



SANSURE VE YASAKLAMALARA
KARSI

Gzctigimiz ay icinde gelisen olaylar, 6zellikle sanat emekgileri icin bir
dénim noktasina isaret ediyor. Sinema, tiyatro gibi yiginlarla bag kurma-
ya en elverigli sanat dallarina karsi surdirilen yasakiamalar, bu alanlarda
calisan emekgcilerin ve tum demokrat aydin cevrelerin kararli tepkisiyle
karsilasti. Antalya Film Festivaline katilacak filmlerin, Gstelik aylardir «has-
retle» beklenen yeni sansur tuzigu uyarinca iskenceden gegirilmesi, uzun
tartismalara yer birakmayacak bigcimde sok etkisi yaratti ve demokrasi gic-
leri arasinda canh bir dayanisma dogdu. Ayni giinlerde Ankara Sikiyénetim
Komutanhdi, Dostlar Tiyatro’'sunun sahneye koydudgu «Brecht-Kabare»
oyununu yasakhyor, Birlik Sahnesi'nde «insan Manzaralari»ni sergileyen
Meral Taygun goérevli polis komiseri tarafindan tehdit ediliyor, oyun en-
gellenmek isteniyordu.

Bugine kadar uzun uzadiya tartisilmig, Gzerinde sayfalarca yazilar
vazilmis konularda yeni yorumlara girismeye gerek yok. 1932 yilindan beri
Tirk Sinemasinin bas belasi olan sansiir kurumu, fagist Mussolini italya’-
sindan alinan yasalardan birine, polis gérev ve yetkileri yasasina dayan-
dinliyor. Ozgiirlikten ve demokrasiden yana olan herkesin (istiinde ke-
sinlikle anlastidi nokta: sansir kaldiriimali, yasalara gére su¢c sayilan ey-
lemler yargi organlarinca denetlenmelidir.

ilerici tiyatrolara ydneltilen yasaklama ve baskilar yalmizca «demok-
ratik sikiydnetim» sozlerinin pratikte ne anlama geldigini sergilemekle kal-
miyor. Bu yasak ve baskilari, tiyatro alaninda uzun siredir yiratilen, ile-
rici tiyatro hareketini bogma, yoketme girisimlerinin bir parcasi olarak de-
gerlendiriyoruz.

Yalniz sinema ve tiyatro degil butiin sanat dallar, tim sanat ve kul-
tir ortammiz ekonomik ve politik baskilarin cenderesine karsi bir 6lum
dirim kavgasi veriyor. Kagit karaborsacisi ve basin tekelleri, sinema-tiyatro
sahipleri ve tefeciler, ham film ithalatcisi ve sanat duskinid (') bankala-
nmiz... sanat emekgilerimizin sirtindaki bu asalaklarin adir sémiridsune
bir de siyasal iktidarlarin sirgit anti-demokratik tutumlarini, sansuri, kitap
toplatmalari, yazar kovusturlarini ekleyin. Tirkiye'nin sanatcisi bu kosul-
larda daha iyi bir dinya icin yeteneklerini kullanma, yaratici calisma yap-
ma kavgasi veriyor. iste bu kosullar, Tirkiyeli sanatcilann, isci sinifiyla,
emekci kitlelerle yazgi birligi etmesi icin nesnel ortami yaratmaktadir.
Nasil bir yazgi birligi?

Sansir sorunu sanat-kiltir ortamimizin bugin belki de en yakici so-
runudur. Baska higbir sanat dalinda bdylesi anti-demokratik bir engelleme
yoktur, bu yizden de tim demokrasi guclerinin bas hedefi durumundadir.
Fakat pratik bize, tek tek olaylara tepki gdstermenin, gercek bir birlik
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saglamadan yapilan c¢ikislarin nasil sonugsuz kaldigini, nasil kalici kaza-
nimlar elde edilemedigini de acikca gostermistir. CHP iktidarlarina bel
baglama, demokratiklesmeyi onlardan bekleme egilimleri de son gelisme-
lerle iyice iflds etmis olmaktadir. Falan bakanin iyi niyetli, basbakanin da
sair olmasi hicbirgeyi degistirmemis, CHP adirlikh iktidar, demokrasi giic-
lerinin eylemli ve 6rgitli baskisini her an duymadan bu konuda higbir sey
yapamayacagini, kendi uygulamalariyla ortaya koymustur. Bu hic kusku-
suz genel politik cizginin bir yansimasi, tekellerle uzlasma yolunun, kendi
solundakileri ancak kisi kisi tanima, 6rgutli hareketlerden ise 6di kopma
yolunun vardigi acikli agmaz, klasik sosyal demokrat agmazidir. Hi¢bir yap-
tinrm guci olmayan yarkurullarin, «zor durumlarda paravan olsun, sorum-
lulugu hafifletsin» anlayisiyla olusturuldugundan kusku duymaya artik
herkesin hakki vardir.

Sanat emekgilerinin kollan sivayip, en temel hak ve 6zgurliklerini el-
de etmek icin yeni girisimlerde bulunmalan artik bir 6lim kalim sorunu-
dur. Tek tek sanat dallarindaki sendikal ve demokratik 6rgutienmelerin
yanisira, tim sanat emekgilerini kapsayacak onlarin mesleki, ekonomik ve
demokratik haklarini gi¢li bicimde savunacak bir érgitlenmenin kaginil-
maz bicimde dayattigini hepimiz goériyoruz. Tek tek kisilerin siyasal ikti-
darlarla ylizyize gelmelerinin hicbir gercek ¢6zim getirmedigini, iktidar-
larin karsilarina giclu dérgutlerle dikilmenin tek cikar yol oldugunu artik
hepimiz gériyoruz. Beceriksiz bir makyajla yeniden sahneleri kaplama yiz-
suzligini gosteren bay sansir bunlari ¢carpici bir bicimde gdsterdi.

«insan Manzaralarimni sergileyen Birlik Sahnesinin tiyatro binasinda
arama yapilmasi, oyunda kesinti yapiimasi Onerisi ve gorevli polis komise-
rinin «fagizmle ilgili b6lumG cikartin, yoksa basiniza bir is gelir, sizi koru-
yamayiz» yollu gézdag: vermesi, yasadisi baskilarin bilinen bicimlerini bir
kez daha gézimuize carptirdi. Bdylesi santajlara karsilik vermenin tek yolu
yine drgutlilikten, aninda karsi 6nlemleri alabilme yeteneginden geciyor.
Oyunun sikiydnetimce yasaklanmamasina karsin basina yasaklanmigtir bi-
ciminde yansimasini ise, daginikliidimizin, bir sonucu olarak degerlendi-
riyoruz.

Vanlan asama eylemli bir birligi zorunlu kiliyor. Orgiitlenmeyi bir (st
dizeye ylkseltmeyi zorunlu kiliyor. Tam ilerici giclerin enerjisini, agirligini
bir potaya akitabilmeyi, olanca giiciimizii, gerektigi anda bir noktada top-
layabilmemizi zorunlu kiliyor. Ve en 6nemlisi kendi sinirlarimiz icinde ka-
pali kalmamayi, kavgasini somut olarak verdigimiz bu sorunlari tim emekgi
kesimlere anlatmayi, tum ilerici sendikal ve demokratik 6rgitlerle siki bir
isbirligini, bu yolla yiginlan bu davaya kazanmayi zorunlu kiliyor. Kisacasi,
emekei kitlelerle nesnel olarak zaten varolan yazgi birligini iyice bilinci-
mize cikartmayi, ve bunun gereklerini yerine getirmeyi zorunlu kiliyor.

sanat
emegi
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fazil hisnu daglarca

SULUOVA ANITI (%)

Blyik Celtik ocadina vardin mi

Bir anit gékboyu ylikselmeye baslar
Sellere karsi gecelerce can cekistiler ya
Kémirden karanhktan

Kenetlenmis birbirine

16 6lim buylklugiunde taglar

Duygulu isveren yaptirmis 6zenerek
Gorse kim acisi durmasa bile yavaglar
Parliyor iste hepsinin sonu

Glneste 151l 1511

Yoénetime saygi duysun artik

inerken kara toprak altina arkadaslar

(*) 12 Eyldl 1979 ginli gozeteler: «Suluova Biiyiik Celtik Komiir isletmeleri sahibi Sevket
Saracoglu yeraltinda kalon 16 maden igcisinin anisi icin bir anit diktirecegini séylemigtir.»
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a. kadir

DILE BiZDEN
COCUK
NE DILERSEN

Gazetelerde ve kitaplarda,
radyolarda ve televizyonlarda,
ve de acik oturumlarda

s6z ediyorlar hep senden,
gundemdesin,

haberin var mi?

Haydi, dile bizden ne dilersen.

iste alabildigine dzgiirliik sana,

yap diledigini.

Kaldir su tabaklari istersen, sil masalari.
istersen su bulagiklan yika.

istersen su iskarpinleri bir gizel parlat.
istersen diz su simitleri tablaya.
istersen soy su patatesleri, sogani.
istersen git kova kova su dék

su ayakyoluna.

istersen su tuglalari yukarn tasi.
Istersen su tenekede kireci karmaya basla.

istersen kir gu formalari.

istersen su kitaplan tutkalla.

istersen bosalt su tiipgazlar kamyondan.
istersen su motoru yagla.

istersen su kazana kursun dék gel.
istersen gez kapi kapi, gazete topla kiloyla.
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istersen aciver iliklerini su gémleklerin.
istersen su ceketleri, pantolonlar tegelle.
Yika su arabalariistersen, kiz gibi yap.
istersen kes su cami, macunla.

Gazete sat istersen, limon, maydanos,
ciklet, marlbora, anahtarlik, tarak

(kendini polis amcandan kolla ama).
Yiklen su kufeyi istersen,

nedir ki? Sen kirk kilosun, o altmis.
istersen karpuz sergilerinde kus gibi saki.
istersen git giinesin alninda celtik topla, pamuk topla.
istersen git davarini git aganin,

badir istersen guiciin yettigince,

bagir daglara taslara.

istersen issiz dolas, ac¢ dolas, ciplak dolas.
Dolas dolas,

aksam olmaz

gurbet elde.

istersen koprii altinda yat,
istersen parkta,

yat koyunkoyuna bitlerinle,
baka baka yildizlara,
goremeden yildizlari.

istersen bekle sinema kapisinda,
istersen garda,

istersen sondlr pis zevkini su hergelenin
iki somun ekmek parasina.

istersen cik en (st katina su ingaatin,
istersen tattir bir cigara,

basin déne déne seyret deryalan.
istersen atla ta onaltinci kattan,

dal yolun ortasina civileme,
doldurmadan onbes yasini,

yuzuni bir ana eli oksamadan,

cek git,

son model otomobilleriyle gecerken caddeden son hizla
Goztepe'nin simarik oglanlari.
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talip apaydin

BiZIM KUSAK

Cok koéti sinavlar verdik biz.
Toptan sinifta kaldik biz

Unli Kurtulus Savasindan sonra
Gelinecek yer miydi burasi
Yitirdik en glizel duygularimizi
Ozgirligimiizi bagimsizhgimizi

Satilik adamlar ¢ikti aramizdan
Siirtklediler bu gukurlara bizi
Yiz karas: ylrek yarasi
Allahin beldsi
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O0zdemirince

KORKU NE?

Emre Kongar icin

Korkma, sev bayag: sézcikleri
kagit cicekleri, tagbasmalarini,

ac bitun pencereleri

ya deniz géreceksin

ya daglar ya da ova,

korkma sadir duvarlardan

asker cantasindan

polis palaskasindan,

hergtin bir baska yanini vursalar da
eksilmeyeceksin,

kim calarsa calsin a¢ kapini
korkma,

bu askla, bu giiligle, bu yirekle,

ya sonsuz bir deniz bulacaksin karsinda
ya da bir ay en olgun ¢cadinda.

Haberler: bir yanimizin daha
vuruldudunu séyluyorlar;

bak akiyor, kaniyor hersey,
bliyliyor onlan bogacak olan kan.

Korlovassi. Sisom odast, 31.6.1978
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SIIR INSANLIGIN ORTAK DILIDIR

ATAOL BEHRAMOGLU

Ataol Behramoglu Struga slir senligind2 konusurken,
Yanda. ozan ve cevirmen Ilhami Emin

Sevgili meslektasglar
e

Burada, dinyanin doért bir ucundan gelmis ozanlara seslen-
mek cok glizel bir sey. Birbirimizin dilinden anlamasak bile, bizler
yine de birbirimizi anlariz. Clinkii insanligin ortak dili olan siir
dilinin emekgileriyiz. Ulusal dile ne kadar bagimli olursa olsun,
siir, insanlif1 birlestiren ortak bir dildir gercekten de. Ve onun
en 6nemli, en temel 6zelligi de kanimca budur.
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Korkung bir yiizyilda yasiyoruz. Insanlar birbirlerini anlama-
maya bagliyor gitgide. Gordiiglimiiz bu yiizler, isittigimiz bu ses-
ler, ayn1 insanca yazglyl1 paylastifimiz kardeslerimizin yiizleri,
sesleri midir; yoksa bagka gezegenlerden gelmis varliklara mi
aittir bunlar? Boylesine bir kopukluk, bir yabancilagma dénemin-
de yasamaktayiz. Birbirimizin acilarina kargi simsiki kapaliyiz.
Bir bagkasinin sevinci pek de ilgilendirmiyor bizi. Golgeler gibi
gecip gidiyoruz birbirimizin yanindan. Cehov'un «Kilifli Adamm
gibi, acilarmmiz1 da, sevinglerimizi de kendi yiireklerimizin Kkilifi
icinde gizleyerek. Ve gitgide, paylasilmayan bu acilar ve seving-
ler de anlamlarini yitiriyorlar; ve yabancilasmanin en korkung
agamasina variyoruz: insanin kendi kendine, kendi 6z benligine
yabancilagmasi...

Felsefi anlamda yabancilagsmanin temelinde, insanin kendi
yarattigl tliriine yabancilagsmasinin bulundugunu Marksizm bize
ogretmektedir. Yasadigimiz ¢agdas tiiketim toplumlarinda ise, bu
yabancilagsma, korkun¢ boyutlara ulagmistir. Her sey kar icin, pa-
zar icindir artik. El degmemis, kutsal hi¢ bir insansal duyguya
yer yoktur artik boyle bir ortamda. Bir ananin ¢ocuguna duydugu
sevgi bile, her hangi bir malin reklam i¢in kullanilacak bir ége-
dir olsa olsa. Bir gen¢ kizin en narin duygulari, bir ¢ocugun diin-
yaya meraki, yasli bir insanin kaygilari; her sey tiiketim toplu-
munun potasinda ezilmekte, eritilmekte; hi¢ bir insansal duygu-
nun gelismesine, biiyimesine olanak taninmamakta; her sey ti-
ketim toplumunun, kidr mekanizmasinin isteklerine gore bigim-
lendirilmektedir.

Iste siirin énemi, onun insan dilinin korunmasina katkisi bu-
rada ortaya ¢ikmaktadir. Sanatin ve edebiyatin gesitli tiirleri, tii-
ketim toplumunun baskisina dayanamayarak boyun egerken in-
san duygularini sematize eden, kaliplara doken, tek tiplestiren ya-
pitlar ortaya cikar ve bunlar best-seller’ler olarak ve televizyonlar
yoluyla tiim diinyaya ulastirilirken; siir, insan tekinin benzer-
sizligini, kendine o0zgiillliglinli, ve insanlar arasinda kardeslige
sonsuz 6zlemi savunmada direniyor. Ciinkii bu 6zelliklerinden ko-
pan bir siir, siir olma 6zelligini yitirecektir. Ciinki siirin 6z ig-
tenliktir. Cocuguna ninni séyleyen gen¢ bir annenin sesindeki
ezgisindeki ictenliktedir siir. ilk agkin acisiyla, sevingleriyle ¢ir-
pmnan delikanli bir yiirektedir siir. Olgun bir insanin yasama ba-
kisindaki dostc¢a bilgelikte, sevgidedir siir.

Siir yeryiziiniin ilk g6z agrisi, ilk bahari, ilk sevdasi gibidir.
Insanligin sonsuzca taze, sonsuzca yaratkan ve icten kalabilme-
sinin glivencesidir.
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Sevgili meslektaslar

Hangi ulusal dilde yazarsak yazalim, insanligin ortak dilin-
de yazdigimizi unutmayalim. Yunanistanli biliylik ozan Yannis
Ritsos, bizim biliylik ozanimiz Nazim Hikmet’le bir konugsmasmda
giirde «sdzriin énamini vurgulamigti. iki yil énce Yunanistan’da
kendisiyle karsilagtigimizda, bu diislincesini biraz daha a¢masini
dilemistim Ritsos’tan. Simdi animsayabildigimce, sdyledikleri sun-
lard1 6zetle: $iir insanlhigiy ortak dili, en insanca soézdiir. Siisler-
den, gereksiz oyunlardan alabildigince uzak durmalidir sair. «S0z»ii
bogacak ve onun bagka dillere aktarilmasini olanaksiz kilacak bi-
¢im oyunlarindan kag¢inmalidir.

Ritsos’un bu diigiincesine katiliyorum. Insanin éziine ve bdy-
lece siirin ¢ziline saldiran tiiketimi toplumuna karsi, bicimden ka-
lelerin arkasina gizlenerek savas veremeyiz. Mayakovski’'nin «Pan-
talonlu Bulut»taki bir dizesinden yararlanarak sfylersem, «Kanl
bir ylirek pargasiyla» karsi koyabiliriz ancak, insani, tiim insan-
sal degerleri metalagtiran tiiketim toplumu diizenine karsi... Son-
suz bir ictenlikle, alabildigine yalinlastirilmig, insan yiireklerine
dogrudan dogruya ulasan bir «sozrle karsy koyabiliriz ancak...
Insan dilinin korunmasina siir dilinin katkisi1 da bundan bagka
bir sey degildir kanimca.

25 Agustos 1979
Struga
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YUNANISTANLI SARKICIE MARIA
FARANTURI VE ZULFU LIVANELI
ILE BIR SOYLESI

, |
Maria Faranturi, Erdal Alova ve Turgay Fisekci ile birlikte
Fotograf: Ozdemir Ciftcioglu

SANAT EMEGI — Sayin Faranturi, okurlarimiza kendinizi
tanitir misiniz?

MARIA FARANTURI — Cok kiiciik yaglarda sark: soylemeye
basladim. Teodorakis’i tanidigimda 15 yasindaydim. O siralarda
bir koroda sark: sdyliiyordum. Teodorakis beni orada kesfetti. 1963
yiliydl. O tarihten 1967’ye kadar Mikis Teodorakis’le birlikte Yu-
nanistan’da sehir sehir, kdy kdy dolasip konserler verdik. 1967’de
cuntanin basa gelmesiyle Teodorakis’in sarkilar1 yasaklandi ve
zorunlu olarak yurt disina ciktik. Amacimiz Mikis Teodorakis’in
miizigini ve Yunan miizigini Yunanistan disinda tanitmak ve
uluslararasi kamuoyuna Yunanistanin icinde bulundugu duru-
mu anlatmakti..
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SANAT EMEGI — Yurda déndiikten sonra nasil karsilandiniz?

M. FARANTURI — Déndiigiimiiz zaman Yunan kamuoyu bi-
zi bekliyor haldeydi. Yedi yildir dinletmedikleri miizigi dinlemek
istiyorlardi. Yunan halkina yedi yildir bu miizigi yasaklamiglardi,
ama, halk gizlice dinliyordu. Geri déndiigliimiizde herkes sarkila-
rimiz1 soyliiyordu. Bir iki yil icinde Teodorakis’in yiizlerce plagi
¢ikt1. Bagka sarkicilar da onun sarkilarini sdyliiyorlardi.

SANAT EMEGI — Yunanistan’da halkin miizige ilgisi iisti-
ne neler soyleyebilirsiniz?

M. FARANTURI — Giiniimiizde Yunan halkinin yasantis
Amerikanlastirilmig diyebiliriz. Su siralarda Avrupa’dan, Ameri-
ka'dan gelen yabanci miizikler yaygin. Caz miizigi, pop miizigi
gibi. Aslinda bunlar iyi miizikler. Bagka iilkelerin miiziklerini din-
lemek, 6grenmek gercekten giizel sey. Ama biz kendi miizigimizi
de bilmeliyiz. Ama asil nokta, batinin bu gezginci miiziginde, po-
litik miizikte oldugu gibi bir tepkinin olmamasidir. Bir sarkinin
herkese seslenmesi bir bagka bagaridir. Bunu Mikis Teodorakis’in
sarkilarinda ve miiziginde goriiyoruz.

ZULFU LIVANELI — Bu cesit miizigin kokleri iistiine okur-
larin 6grenmek isteyecekleri olacaktir..

M. FARANTURI -— Teodorakis Bizans miiziginden, demotik
sarkilarcan ve rebetika denilen miizikten yararlanmistir. Rebetika
1920’lerde Izmir'den Yunanistana gocen Rumlar tarafindan Yu-
nanistan’a getirilmis bir miizik tiriidiir. Rebeti, toplumun kabul
etmedigi adam anlamina gelir. Bu miizik Yunanistan’da biitin
toplum katmanlarini degil de ozellikle lumpen proletaryay: etki-
ledi ve bu katman arasinda yayginlasti. O zamanlar toplum ve
ozellikle bu katmanlar biiyiik baskilar altindaydi. Bunlar bam-
bakari gibi seyler soyliiyorlardi. Buna bir gesit yeralt: miizigi de
diyebiliriz.

Z. LIVANELI — Bu cesit miizigin sozleri nasiidi? Kaderci
miydi?

M. FARANTURI — Ah, evet. Kaderle, agkla, kadinla, mut-
lulukla ilgili konular ve buna bagh sozlerden olusuyordu. Bu mi-
zik politik bir miizik degildi, ama ezilmiglikten, somiiriiden de soz
ediyordu zaman zaman. Rebetika biitiiniiyle bu yeralt: insanlarinin
lumpen proleterlerin miizigiydi. Bu durum 1950’lere kadar boyle
sirdii. Burjuva sinifi bu miizige o zamana kadar «pis miizik» di-
yordu. 1950'den sonra aristokratik bir bicimde ondan yararlan-
maya bakti.

Bize gére Rebetika zengin bir miize gibidir. Bu miizigin 1000’
den fazla sarkisi vardir. Biz bunu bir kenara atamayiz. Ama simdi
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Maria Faranturi ve Ziilfi Livareli otograf: Ozdemir Ciftcloglu

kosullar turmiyle farkli. Rcbhetikadan sonra Mikis Teodorakis gel-
di. Teodorakis klasik miuzik 6grenimi gormiisti. Sonra politik ha-
yata atildi. Sarki besieilemeye baslayinca Rebetikadan da yarar-
landi, onun en iyi 6gelerini, ezgilerini aldi. Ancak tumiiyle bu mii-
zigi benimsemedi. Tcodorakis politik miizik 6geleriyle yepyeni bir
sanat mizigi ortaya c¢ikardi. Bu yeni miizigin kaynaklari bir kere
daha yineleyelim Bizans miizigi, demotik sarkilar, rebetika ve Av-
rupa mizigidir.

SANAT EMEGI: Tiirk miizigi iistiine neler diigiiniiyorsunuz?

M. FARANTURI — Fazla dinlemis degilim. Ziilfii Livaneli,
Ruhi Su ve Siimeyra’yl taniyorum. Ancak Yunanistan'’da dogu
miizigi uzman! kimi miizisyen arkadaslar Tirk muziginin ¢ok zen-
gin oldugu kanisindalar.

SANAT EMEGI — Yunan ve Tiirk miiziginin ortak kékleri
var m?

M. FARANTURI — Ortak kéklerimiz var. Bizans miizigin-
den ve saray miiziginden gelen. Teodorakis’in miizigi de daha ¢ok
bu miiziklere yakin.

ZULFU LIVANELI — Bizim bu iliskiden 6grenecek c¢ok se-
yimiz olduguna inaniyorum. Simdi bizim kendi yaptigimiz isleri,
kendi miizigimizi diiglinmemizi kolaylastiracak bir iliski. Bu ka-
dar raslantilar bir araya gelebilir. En 6nemli isi yapmi§ olan Teo-
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dorakis’in miiziginde temel rol oynamis olan rebetika denen tar-
zan izmir'den bagladiginu soyliiyor. Béyle bir beraberlik var. Ora-
ya Izmir'den giden tarz bize bagka tiirlii geldi tabii. Iki iilkenin
tarihsel kogullari, kiiltiirel kosullann da ayn ayn belirdi. Ama bana
kalirsa en 6nemli fark, bu rebetika miizigi lizerine kimi miizik ta-
rih¢ilerinin arastirma yaptigini séyledi Maria. Ben de bu konuda
yayinlanmig epey kitap gérdiim. Yunanistan’da bu dénemde calip
sOyleyenlerin hemen hemen hepsinin resimli yasam o6ykiileri an-
tolojilerde toplanmis.. Bu bir ilgiyi gosteriyor. Kendi kiiltiirel alan-
larindaki ¢abayi belgeliyor. Bunun tuzerine de Yunan miizikgileri
bu unsurlan alip bagka bir bicimde kullanabiliyorlar. Yani bir
dizi deneme yapiyorlar. Her birinin ayr1 dénemleri var. Bizde he-
niiz miizikle ugragmak, tirki séylemek, politik tirki sdylemek
birbirinden ayrilmadi. Hala sunun sesi giizel, su, su tirkiyi séyle
soyliiyor diye yorumluyoruz. Ama bu bir aragtirma sorunudur.
Teodorakis'in hayatinda bir¢cok dénem var. Ayri ayn miizik ge-
leneklerine yaslanip denemeler yaptigl donemler var. Bunlar ara-
sinda bagarill olanlar da var, bagarisiz olanlar da. Hacitakis mii-
zigini ayr1 bir tarzda gelistirip yapiyor. Simdi biitiin Yunan kom-
pozitérleri apayr1 bicimlerde gelistiriyoriar miiziklerini. Bu arag-
tirmalar sonucu acik bir kafayla sorunlara bakis bunun geligsme-
sine yardimci oluyor. Biz ise garip bir tutuculuk icindeyiz. Aman
dokunmayalim, degistirmeyelim, yapisini reddetmeyelim gibi bir
korku var i¢imizde. Enstrimanlarin se¢iminden kullaniligina, de-
gisik arastirmalara varana kadar. Fakat bu genel olarak halkta
degil, kendi aydin cevremizde, 6zellikle sol aydin cevrede var.
Cinku sol aydin g¢evre halk mizigini, dinledigi 6teki miuizik tur-
leri iginde bir tir olarak dinliyor. Bir aydin evinde Bach da din-
ler, caz da dinler, Tirk halk miizigi de dinler. Fakat halkin boyle"
bir secenegi yok. Dinledigi miuizigi siirekli olarak dinliyor. Ve bu
geligen diinya icinde kendine uygun bir muzik dili yaratilmasinda
1srar ediyor ve goriliyor ki halk bizde bazi1 aydin ¢evrelerden ¢ok
daha ilerde bakabiliyor. Arastirmalara, denemelere daha fazla
sans taniyabiliyor. Teodorakis’in yaptig1 miizikte sonug¢ olarak or-
taya cikan tirkiilerimize degil de sarkilara yakin olmasi. Ciinki
Bizans miiziginden etkilenen bir tarzi var. Bizans miizigi bizde
Osmanli miizigi olarak devam etmistir. Miithis benzerlikler var
arada. Dolayisiyla bizde Osmanli miizigine dayanarak miizik ya-
panlar, Yusuf Nalkesenler, Avni Anillar diyelim, Teodorakis’i bun-
lar gibi ayn1 miizik gelenegine dayanan, ama ¢ok iyi bir kompo-
zitoér, cagdag anlamda bir yaratici, bir sanatci, Marksist ideolojiye
sahip bir devrimci olarak degerlendirmek gerekir.
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maria baranturl
Fotograf: Ozdemir Ciftcioglu

Nitekim konserlerde dinledigimiz zaman bizim sarkilarla miit-
hig bir benzerligi oldugunu goériiyoruz.

SANAT EMEGI — Burada asik miiziginin konumu ne oluyor?

ZULFU LIVANELI — Bizdeki saraya karsi direnmis, dilini
ve kendi miizik gelenegini kurmus ve korumus olan asik gelenegi
ise bambagka bir sey. Bu iligkiler icinde yer almayan bir olay. Yu-
nan miizigine hi¢ bir bakimdan benzemiyor asik gelenegi. S6ziin
one gectigi baladlar tarzinda, balad sdyleme tarzinda gelismis olan
bir siir soyleme bi¢cimi daha ¢ok. Bu amagcla gelistirilmis bir mii-
zik. Saniyorum, biuitiin bunlar lizerinde daha koklu arastirmalar
yapmamiz gerekiyor, bu yapilari irdeiememiz gerekiyor. Yani bu
mizik burjuvaya, bu miizik halka aittir gibi seylerden cok, hangi
muzik malzemesi bize nasil yarayabilir ve nereye varabiliriz, bun-
lar irdelememiz gerekiyor. Ve biitiin bunlara yaklasirken ahlaki
bir takim degerlerden hareket etmememiz gerekiyor. Bilimsel olani
temel almak gerektigine inaniyorum.

SANAT EMEGI — Sayin Faranturi, siir-miizik iligkisi istii-
ne gorusleriniz nelerdir?

M. FARANTURI — Bunun iistiine ¢ok seyler séylenebilir. Mi-
kis Teodorakis’in yaptig1 en 6nemli seylerden biri de Ritsos gibi en
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iyi sairlerimizin siirlerini ilk kez besteleyerek yayginlagtirma-
sidir. Kitlelerin tanimadig1 bir Seferi bile Teodorakis’'in miizigiyle
yayginlasti. Siir-mizik iligkisine inaniyorum. Siir benim i¢in giin-
lik yasamla ilgili gercekleri yalin bicimde aktaran bir sanattir.

SANAT EMEGI — Dergimiz aracilifiyla ilerici Tiirk sanat-
cilarina iletmek istedikleriniz var mi1?

M. FARANTURI — Sunu séylemek isterim ki bizler karde-
siz. Cinki ayn: ideallere sahibiz. Amacimiz sanat ¢aligmalarimiz-
la insanlari, diinyay: elimizden geldigince degistirmek. Sundan
eminim ki Tirk ve Yunan sanatg¢ilar tim c¢abalariyla halklan-
miz1 etkilemeye calismaktadirlar. Ben bu konuda iyimserim. An-
cak hayalci de degilim. Ben halkimin yaninda olmayi seviyorum,
ama onlarin dilini anlamak da zorlu bir igtir. Benim mutlulugum
da bu. Yaratici ve gercek¢i sanatla savagimi siirdiirmenin gere-
gine inaniyorum. Politik sarki ya da politik miizik dendigi za-
man aklima yalniz fagistlere karsi komiinizmin yaninda yer alan
sarkilar gelmiyor. Politik sarki, politik sanat benim igin her gey-
dir. Benim politik konumum budur. Bizler en zor yolu segtik. Ote-
ki sarkicilarin sectigi ticari yolun hayatimizda yeri yoktur. Ger-
cegi iceren her sarki, her sanat benim igin siyasal, toplumsal ve
devrimci sarki anlamina gelir. Her seyi icimizden gelerek yap-
maliy1z.

Bir bagka konu da, halklarimiz arasindaki buzlari ¢6zmek zo-
runda olmamizdir. 1-2 yil énce Yunanistan'da Zilfi Livaneli'nin
sarkilarini1 sdyledigim zaman gazetelere tutuculardan mektuplar
yagdi. Nasil bir Tiurk sanat¢isinin sarkilarini okursun diye. Arka-
sindan ilerici kesimlerin yanitlar1 geldi ve gazetede bir mektup
diellosu oldi. Ayni ey sizin ulkenizde de olur saniyorum. Bu agi-
dan siirekli kiiltiirel, sanatsal aligveris i¢inde olmamiz halklarimiza
sanatlarimizi1 tanitmamiz gerekir. Burada bizlere gorev diigliyor.
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Sizlere yenl! tip bir cahigmanin drdnlerini sunuyoruz. Engin Ergoniil-
tas’in cizgisiyle Erdal Alova’'run giiri bu ¢calismada birlikte olusup bicimlen-
di. Karikatirle giirin birbirlerini yaratma sireci icinde etkilemeleri, bu
siir-karikatdrlerin en énemli yanini olusturuyor.

Siir-karikatdrler, icinde yasadigimiz kapitalist sistemin kacinilmaz so-
nucu olan degerler karmasasini, bu karmasanin fabrikalardan sizan ar-
seniklerden hizla c¢cogalan birahanelere kadar insani yavas yavas tike-
ten, insana disman yan urdnlerini sergiliyor.

«Yapma Cicekler Sergisi» giirle karikatirli yanyana sunmanin étesin-
de, ortak sanat dretimine yepyeni boyutlar getiriyor.

YAPMA CICEKLER SERGISI

Karikatiirler: Siirler:
ENGIN ERGONULTAS ERDAL ALOVA

PLASTIK CICEK

Midyecimin tablasinda
kamyonumun aynasinda
seni gidi plastik cicek
sonsuzluk duygusuna

R kotu ornek!
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RADYOAKTIF CICEK

Bir bulut kaynar
dinyamiz ustiinde

6lim serper bayramlari
yagmur sevmeyen c¢ocuklara
baris yollarinda

hep o zehirli mantar.

TELEViZYON
CICEGI

Bir mavi tuba ki
kokleri damda
hem cennette acar
hem cehennemde.

o0
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KORKU CICEKLERI

Delikanhnin diigiinde
yari karanhk bir ask
ve yanicapsiz bir Geometri.
Sikintinin yiazoéleimunu
geciriyor cizgisiz bir deftere.
Bir dinya

sifir diusglicinde

yuvarlaniyor bosluga.

Her sey surekli bir esitsizlik.
Hic bilinmeyenli bir denklem
bitin saatler ve ziller.
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LUMPEN CIiCEK

Belli olmaz Sagi Solu

icabinda her yerde acar. estigi yana yatar
Calar suyunu arkadasinin
sonra gozyasiyla sular, Riizgarina gore.
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ARSENIK CIiCEGI

Olim nedeni
kagittan kayik
yuzdiiren bir cocugun
kenar evlerin

kara sularinda.
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KIRMIZI OLUMPATI

En korkunc cicek
analara goére.

Cighk cighga acar
herhangi bir saatte
acidan ve anilardan
tohumlar sacarak.

Kirmizi bir 6zsu
sizar caddeye
gazeteler arasindan.

»
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CINSEL CiCEK

Sokaklan saran
serseri spermalar tozlagmasi
gucten disiriyor diusgiciini.
Yasemin bir ayagin

saydam parmakliari
o kadar uzak
aci dolu kasinmalarda
ve devamh matinalarda.

ACMAYAN CICEK

Yillarca kendini kokladi

gizli gizli ginesten

ve arilardan.

Tozunu bile birakmad riizgara.

Yakinda tiiri tilkkenecek!
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DEGISKEN CIiCEK

Cagdas cicege tipik 6rnek!

Siirekli reklamlara cikar.
Modaya gore
yapraklarini déker Siz burdan ayrilirken
bicimden bicime coktan degismis olacak.
enflasyon hiziyla.
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DUA CICEKLERI

T

Dudaklardan bulutiara 9

agan goériinmez karincalar ‘Jc‘:. ; ©° 9290

yagmurlarla donmediler. A 0 oo

e 1S g @) %
gi 2 B\&O

bir cerceveye yerlesip A/ o Q

bitiin giin paralari saydilar == 0

fi.

o&o

L}

l‘.‘

Q
o
0 )
-0 - B A Y- X )

26/Sanat Emegi



INCITMEBENI (KANSERYALAR)

Giinlerin katranini 6ziimleyen
kara klorofiller

her seyi tilkketen

bir hiicreye doniisiuyor
zamani inciten

yaralar acarak.

Sanat Emegi/27



IDEOLOJI CALISMALARI ICIN
BIR MODEL: SANAT EMEGI

ALi TAYGUN

Kullanim degeri degisim degeri yaratan tek meta insanin is-
glicidiir. Ve bu yizden kapitalist lretim tarzinm egemenliginde
isci sinifi baskalar icin bir stmiftir. Isci sinifinin kendi icin bir si-
nifa donlsmesi ise iggiiciniin meta o6zelliginin ortadan kalkma-
siyla gergeklegecektir.

Ne var ki, insanlar arasi iligkilerde igglicii alim satiminin be-
lirleyici oldugu tiretim tarzinm asilmasi, gene bu isgiiciini su-
nan simfin; isci sinifinin verdigi savagimla bagarilabilir. Bu neden-
le ig¢i siifinin kendi i¢in bir sinifa doniligsmesi salt bir amag degil,
ayn1 zamanda bu sonuca ulagsmamn araci ve siirecidir de.

Isci sinifinin kendi igin bir sinifa déniigme siirecini giiden
etmenler hem nesnel hem o6zneldirler. Elbette bu siirecin belirle-
yici etmeni ig¢inde bulunulan somut kosullar; nesnel durumdur.
Ne var ki bu, 6znel etmenin edilgen bir ikinciligi vardir anlamina
gelmez. Tam tersine, 6znel etmen doéntsumiin goreli ancak ‘olmasa
olmaz’ bir 6gesidir. Durum olgunlastiginda sonucun hangi yonde
olacagini belirleyecek olan 6znel etmendir.

Oznel etmenin somutlandig1 nokta, onun odagl, gozii, kugku-
suz onun politik orgutudir. Yiginlarin bilinci bu orgiit oncili-
glinde yapilan ideolojik caligmalarla gelisir.

Diisiinceler diinyasinda verilen savasium zorludur. Cinkd di-
since madde degildir ve diiglince olarak kafalardan kafalara ak-
tarllamaz, kafalara dagitilamaz. Diislince liretiminin kestirme yo-
lu yoktur. Cilinki zihinsel etkinlik insanin kendi beyniyle sinir-
hidir. Insanlar toplu olarak degil, tek baglarina diisiiniirler. Her
birey kendi bilincini kendi yilikseltmek zorundadir. Bu ise yogun
emek sarfini gerektirir. Caligmadan bilebilmek olanaksizdir. Bu
da bireyde ¢aliyma, 6grenme isteminin varlif1 geregini giindeme
getirir. Bu nedenle, ideolojik savasim salt dogruyu gostermekle
bitmez; kitlelerde dogruyu kavrama isteminin de yaratilmasi ge-
rekir.

Ote yandan, bu savasiminda is¢i sinifinin kargisinda yer alan
sermaye sinifi, tiim gilicliyle bu siireci engellemeye ugrasir. Dogru
ile kitleler arasina yanilsatici araclariyla bir duvar 6rerek onu giz-
ler; yerine tepetaklak edilmis gerceklerden olusan yanlisi kor. De-
mek ki kitlenin bireylerine teker teker dogruyu sunmak ve on-
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larda bunu kavrama istemini gilitmenin yamsira, ideolojik sava-
sim, bir de onlarin dogruyu gormelerini engelleyen zihinsel per-
deleri kaldirip gercgekleri ayaklar: iistiine oturtabilmeleri i¢in ge-
rekli zihinsel donanimi da saglamak zorundadir.

Zorlu olan olanaksiz olan degildir. Cilinkii nesnel kosullar;
soz gelimi, lilkemizde, keskinlesen celiskiler, derinlesen bunalimin
giderek artan yiikiiniin emekci kitlelere hayati yasanmaz kilmasi,
vb... onlan ister istemez bilin¢lerinin bir sonucu olan deger diz-
gelerini bir daha gozden gecirmeye zorlamaktadir. Ulkemizde ide-
olojik calismanin iiriin vermesi i¢in durum olgundur.

Ne var ki bu kez de evrensel ve kapitalist liretim tarzinin do-
gasinda olan kimi nesnel etmenlerin, diisiince liretim ortamini ki-
sirlastirdiklar1 ve yiriittligiimiuz tartigmayr baslanilan noktaya
geri dondiirdiikleri gibi bir goériiniim ortaya ¢ikmaktadir.

Soyle ki, «iiretim iligkilerinin (karsit) iki ucunda duran ka-
pitalist ile is¢inin ustlendikleri karakterin bir sonucu olarak, bu
iktisadi iligki; emek, sanat karakterini yitirdigi ol¢iide giderek da-
ha saflasan ve bu oranda (kapitalin amacina) uygunlasan bir tarz-
da gelisir. Bagka bir deyisle; emekg¢inin 6zgiil, tekil becerisi soyut-
lugu gittikge artan; ayirdedilebilirligi gittikce azalan bir mahiyet
arzetmeye baglar. Oyle ki, emegin bu tutumu saflastikca saflasan
bir soyutluga; salt bir mekaniklige ve dolayis: ile de aldig1 ozgiil
bicime kars: ilgisiz bir tutuma doniisiir. Yani emek, bu geligmeyle
birlikte, biitiiniiyle saf bir bicimsel etkinlige; ya da —ayn1 sey
olan— aldig1 bicime tiimiiyle ilgisiz bir soy maddi etkinlige do-
niigiir.» (Grundrisse s. 204)

Emegin saf maddi bir etkinlige doniismesi emek¢inin de ro-
botlasmasi sonucunu doguracaktir. Bir robot ise —tanim geregi—
bilin¢lendirilemez. Nitekim;

«Serbest zamana sahip olmayan ve —uyku, yemek vb, gibi
ise ara verme zamam dikkate alinmazsa— biitiin omriince kapi-
tale ¢ahsan insan, yiik hayvanindan daha alt basamakta bulun-
maktadir. O, yabanci zenginligi yaratan bir makinadir. Bedence
yozlasir, ruh¢a mankafalagir. Zaten c¢agsal endiistri tarihi de gos-
teriyor ki kapital, gem vurulmazsa meydani bos bulacak ve is¢i
sinifim gaddarca, alabildigince yozlastiracaktir.» (Ucret, fiyat ve
kar)

Bu durum kapitalist lretim tarzmnin nesnel bir sonucudur.
Baskas! i¢in sinif olmanin dogasidir. Ancak Marx’'in belirlemeleri
ilk bakigta gorildigl gibi durumun bir ¢ikmazda oldugu sonu-
cuna varmaz. Tam tersine, insanoglunun boyle bir durumdan bile
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kurtulabilirligini gésterir. Clinkii insanoglunun —hangi durum-
da olursa olsun— diisunebildigi, bir nesnel gercektir. Nitekim, ta-
rihin maddesi, bizatihi Marx’in varligl, Lenin’in varligi, Biyiik Ok-
tobr Devrimini bagaran yiginlarin varlig1 ve diinyada sosyalizmin
gerceklesip toplumlarin her gegen giin ilerlemeleri insanoglunun,
insan varligini koruma azminin birer kanitidirlar.

Marx'in bu alintilarda igaret ettigi noktalardan birincisi, ka-
pitalizmin kendiliginden ortadan kalkacaginin reddidir. Bu red,
ayn1 zamanda, karsit1 olan kendiliginden bilin¢lenmenin de red-
dinin maddi ve nesnel temelini ortaya koyar. Ne kapitalist liretim
tarz1 kendiliginden yok olacak ne de is¢i sinifi kendiliginden bi-
lin¢lenecektir. Biitiin bu ¢etin kosullar altinda zorlu bir savagim
verilecek ve insanca yasamanin gercek o6zgirligiiniin yolu bdy-
lece agilacaktir.

ikinci nokta ise; is¢i sinifinin insanca —robot¢a degil— yaga-
yabilmesinin tek yolunun, insan varligini yokolmaktan kurtara-
bilmesinin tek yordaminin onun kendi i¢in sinifa déniligme sireci
oldugudur. Bu siire¢ ise ideolojik alanin her kurumunda yapila-
cak caligsmalari icerir. Gergeklerin ayaklari iistiine oturtulmasi, yi-
ginlarda onlar1 kavrama isteminin uyanlmasi, gerekli zihinsel do-
nanimin saglanmasi; yani dogrunun kitlelere maledilmesi yéniin-
de atilan her adim, her kazanim is¢i sinifinin kendi i¢in sinifa dé-
nisme birikimini sigramaya biraz daha yaklagtirir.

«Isci sinifi siyasal erke gectiginde nasil olsa kosullar 6znel
etmenin gelistirilmesi icin daha uygun olacagindan, simdilik is-
cilerin bilin¢g diizeylerinin yiikseltilmesi i¢in biiylik zorlamalara
gerek yoktur,» diye disiinmek su yukarida andigimiz gerekceler
dolay: ile bir yanilgidir. Ote yandan, maddi bir durumun, maddi
olmayan —diiglinsel, bilin¢ diinyasindan— o6geler ile etkilenme-
sinin olanak dig1 oldugunu vurgulamak ta bayagl maddeciligin
tuzagina diigmektir. Kitlelere malolmusg; yiginlarca paylasilan;
ortak diisiinceler yiginlarin hareket tarzini belirledikleri i¢in mad-
di giice déniisiirler. Yani, toplumsal bilincin karsiti olan maddeye
yansimasl yiginlarin olusturdugu o6zdeslik alaninda gercgeklesir.

Marx’in Grundrisse’ten yaptigimiz alintida deginilen ig¢ilinci
nokta ise bu yazinin konusunu dogrudan aydinlatmaktadir. Ka-
pitalist Uretim tarzinda emegin soyutlastigl, sanat karakterini yi-
tirdigi bir gercektir. Marx, bunun sonucunun emegin saf bir maddi
etkinlige doniigmesine yol ag¢tigini, emekc¢inin tutumunda emegi-
nin bi¢cimine yénelik bir ilgisizlik, kisacasi bir ‘yabancilagsma’ ol-
dugunu ve bunun is¢i sinifini yozlastirdigini séyluyor.

Kapitalist lretim tarzi egemenligini korudugu slirece meta
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uretiminde emegin soyutlagsma niteliginin kendiliginden degis-
tirilemeyecegi bir gercektir. O zaman ‘yabancilagma’ durumun-
dan bir ¢ikis yok mudur? Meta {iretildigi siirece bdylesi dogrudan
bir yol bulunamiyor. Ancak, meta liretiminin ortadan kaldirilmasi
savagiminda ‘yabancilagsma’nin dogasinin kavranmasi énemli bir
asamadir. Bu ‘kavratma’ ideolojik savagumda énemli bir iglev ta-
sir. Elbette kuramsah agiklamalarla bu kitlelere anlatilabilir. An-
cak bizim savimizca bunun daha bagka, daha somut ve ¢ok daha
kolay anlasilabilir yolu da vardir. Bu yol is¢inin her giin ig¢inde
bulundugu soyut emek silirecinin karsisina onun tam tersi olan
somut emek silirecinin koyularak iki tir uretimin yaganmasinin
saglanmasidir.

insanin tek iliretimi meta iiretimi degildir. Oziinde degisim
degeri tasimayan ‘seylerin’ lretim alaninda emegin soyutlasma-
s1 s0z konusu olamaz. Sanatsal iiretim, lretimin bu tiiriine en yay-
gin bir ornektir. Bir degisik emek modeli olarak sanat emegi isci
yasaminda 6nem kazandik¢a is¢cinin somut emegi ile bir seyler
uretiyor olmasi onu her giin iginde bulundugu somiirii ¢arkina
kars1 gene somut bir bicimde bilin¢lendirecektir. (Elbette ki bu-
rada ‘herkes kendi gereksinimleri karsilasin’ gibi bir yaklasimin
savunusunu yapmiyoruz. Insanlifin ilerlemesinin nesnelligini an-
layamayanlar icin bir ¢6zim gibi gériinebilir bu. Onu hippy’lere
birakiyoruz.) Onerilen ‘yabancilasma’ sorununa mutlak bir ¢o-
zim degil, goreli ve diigiinsel kékenli bir ideolojik kavratma ay-
git1, bir zihinsel aractir.

Sanatsal ya da somut emegin ilirlinleri yabancilagma siireci-
nin bir karsit1 oldugunun maddi kanitidirlar. Sana yagi, zeytin-
yag1 kadar somutturlar ve en azindan onlar kadar ciddi gereksi-
nimleri doyururlar. Aslinda géreli ve gecgici olan meta niteligi-
nin (dolayis: ile degisim degerinin) karsisinda; mutlak olan kul-
lanim degirinin, gereksinimleri doyurma niteliginin kalici1 oldu-
gunu ve belirleyici olmak gerektigini kitlelerin bilincine maledil-
mek isteniyorsa, bunda bagvurulacak bir modelin katkisi kugku
goétiirmez. Bu model soyut emegin almasigimin hayatta érneklen-
mesidir. Sanat emegi de bu boyutta s6z konusu islevi en agik se-
¢ik dolduracak almagiktir. Ve nasil soyut emege dayanan liretim
‘is¢iyi bedence yozlastirir, ruh¢a mankafalastirirsa’, sanatsal iire-
tim de bunun tersi yonde bir etki saglar.

En genel anlamiyla sanatsal emegin is¢i yasaminda yeniden
yer almasi, dogaldir ki, is¢ilerin goéz agip kapayana kiltir yara-
ticilan kesilmeleri demek degildir. Ancak, —goreli ve gliniin kisa
bir siiresi i¢in de olsa— kendi i¢in iireten durumuna gelmek her
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uretimin dogasinda oldugu gibi, ig¢i bireyinin de toplumsal va-
rolusunu yeniden belirlemeye baglayacaktir.

Ayrica, insanligin kiiltiir mirasinin listiin bir yapitini izler-
ken insan hi¢ edilgen degil, tersine yogun bir zihin etkinligi icin-
dedir. Bu, en genel anlamiyla sanat emeginin salt liretirken de-
gil, ‘tiketirken’ de sarf edildigini gosterir. Sanat emegine (aslin-
da zihinsel, somut emegin tim tirlerine) 6zgii bu nitelik onun
bir bagka 6zelligini de glindeme getirir.

«Uretim salt bir gereksinmeyi doyuracak malzemeyi sagla-
makla kalmaz; bu malmeze icin bir gereksinim de hazirlar... Ti-
keticinin bir nesne i¢in duydugu gersksinim, onun algilanigi ile
yaratilir, Sanat nesnesi —tiim diger iiriinler gibi— sanattan zevk
alan ve giizelligin tadina varabilen bir izleyici kitlesi yaratir .Ure-
tim, boylece, 6zne icin bir nesne yaratmakla kalmaz; nesne igin
de bir 6zne yaratir.» (Grundrisse s. 13-14)

Sanatin bu 6zelligi; insanoglunun engin kiiltlir mirasinin.kit-
leler arasinda dagiliminin saglanmasiyla sanatsal Uretimin di-
siniildigliinden ¢ok daha hizli geligecegini gosteriyor. Ve bununla
da kalmayarak, sanatsal emegin lretenlerin biling¢lerini kendine
6zgi yollarla etkiledigini de gériiyoruz.

«Bir piyanist miizik liretip isitme duyumuzu tatmin ederken
aym zamanda baz1 bakimlardan o duyumuzu da iiretmiyor mu?

«Piyanistin iiretimi ya bizleri daha etkin (aktif) ve canlh bi-
reyler durumuna getiriyor, ya da (genel olarak béyle sananlar da-
ha c¢oktur) tatmini icin dogrudan maddi iiretimde daha biiyiik bir
caba sarfi gerektiren yenj bir gereksinimi uyaryor.» (Grundrisse
5. 212)

Sanatsal lretimin (ve dolayisiyla tiiketimin) bireyleri daha
‘etkinlestirmesi, canlandirmas)’ toplumsal bilin¢lenme alaninda
¢ok 6nemli bir islevdir. Bireysel planda bakildiginda toplumsal bi-
lincin ilk goériinis bi¢cimi toplumsal sorumluluk ve bunun sonucu
da toplumsal eylemliliktir (activism). Oznel etmenin gelismesin-
de bu nitelikleri yiiksek bireyler en yararli malzemeyi olugturur-
lar. Sanatsal iiretimin bu niteligi de onu gene ideolojik c¢aligma-
nin vazgecilmez bir égesi yapiyor.

Ozetle, sanatsal iiretim kendi i¢cin sinifa déniisme siirecinin
ideolojik alaninda dogrudan katkisinin yanisira dolayli olarak ta
0zgil bir 6nemi tasimaktadir. Onun emegine iliskin bu 6zelligi;
yasanilan bir model olusu surekli yararlanilacak bir yanidir. Ve
bu yilizden kiltir alaninin demokratiklestirilmesi asil amacinin
yanisira bdyle bir sonuca da katkisi oldugundan, aydin demokrat-
larin gindemindeki konumunu bir kez daha vurgulamak gerekir.
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ilhan demiraslan

DENIZi CiZMEK

Buraya denizi giziyorsun ya
Sulan mavilere boyuyorsun
Kayiklar koyuyorsun tstiine
Sabahi serinligi koyuyorsun

Buraya denizi giziyorsun ya
Baliklarin iri gérintusini
Agdlari giziyorsun martilari
Sonra martilarin glraltisini

Buraya denizi ¢iziyorsun ya
Kayiklan giziyorsun geride
Umudu ¢iz alinyazisini giz
Ayazi da ¢iz alinterlni de

Balikeilan ciz balikgilari
Geceyi de ¢iz dogacak gtini de
Yoksulludu ¢iz ¢caresini de ¢iz
Sémiriyi de ¢iz sémiriyl de
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sennur sezer

VARNA GUNLOGUNDEN

MILEV'IN GOZLERI

Deniz bitin gece

Haykird: sahilde

Deniz mavi

Mavi Bulgaristanda

Sair Milev’in gozleri.

Fasistlerin bogdugdu Milev'in sesi

Haykirdi sabahacak:

«Bu kumsalda tiikenen birka¢ damla su ancak
Ardimizda giimbtirdeyen tonlarca su deniz
Biz yarini gérerek glivenll umutiuyuz

Biz yarini hazirlayan énciileriz.»

Adaclar hisirdiyor, kumral agaclar
Kumral bir sair Vapsarof

Varna'da dal gibi bir denizci.

Onu kursunladilar

Ama silah sesi értemedi sesini.
Adaclar hisirdiyor Vapsarof'la:
«Asindi vurugsumuzla kayanin bir ucu
Birlesecek sabaha denizle gékyuzu.»

Denizle riizgar bitin gece
Sarkisini séyledi éncllerin.
Ustam Nazim fisildad::
«Varna’da uyumanin yolu yok
Bultin gece
Varna'da...»

24.8.1979
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MIPAS DUVAR RESIMLERI USTUNE
ORHAN TAYLAN'LA BIR SOYLESI

Ornan Taylan MIPAS Duvar resmine calisirken

SANAT EMEGI— Son giinler-
de, sendika cevrelerinde MIPAS
Is¢i Tiiketim Pazarlan icinde uy-
guladigmiz biiyiik boyutlu resim-
lerden sikca sozediliyor. Bu cals-
malarimzi okurlarnmiza da tanit-
mak isterdik. Bize ilkin bu resim-
ler iizerine teknik bilgiler vermek
ister misiniz?

TAYLAN— Bir sanatc¢inin,
hele bir ressamin yaptig bir ca-
lismayl sozle anlatmasi gli¢ is.
Resmin, ozellikle bilyilk boyutlu
caligmalarin bir sanssiz yani tek
parca olarak iretilmeleri ve cogalt-
malarinin ancak yilzde bir oranin-
da kiicliltillerek yapilabilmesi. Bu
nedenle, resimleri belki hi¢bir za-
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MIPAS Pendik’teki resim

Inan goéremeyecek sanatseverler
acisindan {lzerlerinde konusmak
kacinilmaz oluyor.

MIPAS Resimleri, biri Silah-
tar'da, digeri Pendik'te, sizin de be-
lirttiginiz gibi isciler icin acilmis
bilyilk aligsveris merkezlerinin ic¢
duvarlarinda yer alan irice bo-
yutlu c¢alismalar. Silahtar'daki
3.50x4.50 metre, Pendik'teki ise
3.50x7.00 metre boyutlarinda, mal-
zeme olarak plastik ve akrilik bo-
yalarla bez lizerine yapilmis isler.
Yani dogrudan duvar lizerine ca-
lisilan tekniklerle, tasinabilir bez
tual llzerine yapilan resim arasin-
da bir uygulama tirid. Bu resim-
leri, atdlyede calisip bitirdikten
sonra, yerlerinde, duvara monte
edilmis kasnaklar {lzerine gererek
cerceveledim. Bu yolla hem duvar-
larin bozukluklarinin resmi etki-
lemesinden kacinmis oldum, hem
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de ileride, istenirse sokillip baska
bir yere monte edilebilme olanagi-
n1 sagladim. Bulunduklar:1 yere ol-
dukca gorkemli bir hava getirdi-
ler saniyorum.

SANAT EMEGI— Resimler
iizerine, yani anlamlar1 dizerine
tartismalar oldugu sizin de kula-
giniza gelmistir,

TAYLAN— Elbette, siz daha
resimleri monte ederken merakl
yanasmalar, sorular ve tartigmalar
bashyor. Ulkemizde insanlar, isci-
ler, emek¢i halk resmi c¢ok sevi-
yor ve ilgileniyor. Bu bizler i¢in ki-
vanc¢ vericidir. Elli yildir batihla-
sacagiz diye halkimiza resim sa-
natl adina dayatilan modernist
soytariliklar, halkimizin begenisini
ve ilgisini koreltememis. Ama bazi
kuskular yerlestirmis insanlarin
icine. Bu nedenle, ozellikle ilerici
isci cevrelerinde yer alan resim-



ler, Uzerlerinde tartisilmaya ve
elestirilmeye gogils gereceklerdir.

MIPAS calismalarinin tartig-
malara yol acan yani1 daha cok.
bu resimlerde kullandigim anlatim
yontemidir. 1976 Antalya sempoz-
yumunda uyguladigim duvar res-
minden bu yana, geleneksel tek
mekanli tasvir resmini asan, daha
destansl boyutlara varabilecek bir
kurgu yontemini gelistirebilmeyi
diisliiyordum. Bu olanag), 10-15
giln gibi cok kisith calisma siire-
lerine ragmen, gene MIPAS cans
malarinda buldum.

Silahtar resminde ‘Oyun,
Pendik resminde de ‘calgl’ tema-
larim1 kullandim. Biraz da inadi-
na. Bir sanat¢inin yeni bir calis-
maya baslarken, hi¢ deginilmemis
yepyenil bir konu ya da hi¢ inil-
memis derinlikte bir felsefe soru-
nu pesine dilsmesinin zorunlu ol-
dugunu sanmiyorum. Zaman za-
man Nazim Hikmet'in de yaptig
gibl, ylizynllardir hep var olan in-
san davranislart Uzerine idealist
sanatc¢ilarin yazip c¢izdigi onbin-
lerce yapittan sonra, ‘biz bu ise
nasil yaklasabiliriz?' diyerek bas-
ladim. Ornegin Pendik resminde,
calgilarin bize verdigi cok genis
acili duygulanimlardan olusturdu-
gum imgelerle bir kurgu yaptim.
Yani, batakhane ezgilerinden, acili
tirkillerden coskun marslara ka-
dar. Bu yolla daha olanakli, daha
duyarlh bir anlatim bi¢cimine ulas-
tiZim kanisindayim. Tabii, ¢evre-
mizde resmin nasil olmasi gerek-
tigine dair yaygin onyargilar var.
Belli bir mekan icinde, cevre ve
esya ile belli, yani gozlin goregel-
digi bicimde, iligkiler icindeki in-
sanlarla bir konunun tasvir edil-
mesi beklentisi gibi. Yani resmin
‘anlasilir’ olmasi gibi. Oysa, ya-
samda goregeldigimiz kesitlerin
iyice benzetilmesiyle varilan ‘an-
lasilir’ bir resimdense, icinde ya-
sadigimiz cagin ve toplumsal ilig-

MIPAS duvar resminden bir ay-

rint1



MIPAS Silahtar'dak! resim

kilerin blzlerde yarattigl duygula-
rin elden geldigince biitin yoénle-
riyle, sozgelimi iyisiyle kotisliyle,
olan1 ve olmayaniyla, gercegiyle
disliyle dile getirilebildigi ‘kavra-
nilir’. Bir resim yapmaktir 6nemli
olan. Bu ‘kavranilirhig zedeleme-
mek icin resimlere birer ad ver-
mekten bile 6zenle kaciniyorum.

SANAT EMEGI— Bu caligma-
larimizi, hergiin Yyiizlerce iscinin
aligverls etti¥l merkezlerde bulun-
masmin da ayr: bir énemi olmalr
Yillardir tartisilagelen halk, isci
sinift ve sanat iliskileri gibi sorun-
lara, bu uygulamalarmnizla yeni
bir boyut gelmiyor mu?

TAYLAN— Bu soruyu benim
degil, sanat elestirmenlerinin ce-
vaplamas1 gerekir. Tabil, gliniin
birinde pazarlamacilarin yerini re-
sim elestirmenleri alinca demek
istiyorum.

Bu resimleri is¢i tilketim pa-
zarlarinda uygulamis olmak bence
cok onemli. 1lkin, 6zglr, disledl-
gimce ve gelistirilebilir calismalar
yapabilmis olmam acisindan. isci
sinif1 ideolojisinin yaygin oldugu
bir c¢evrede, icinde yasadigimiz
diizene ve sanat ortamina kiyasla

kostekleyiciligin yerini gelistirici-
ik ve yaraticihlk alyor. Sansiir
anlayisi1 yok, elestiri var. Bunun
tim sanatcilar adina ne kadar ya-
samsal deger tasidigini belirtmek
isterim.

Sonra, biliyorsunuz, tutucu ve
gerici sanat cevrelerinde ilerici
resim c¢aligmalarini kotiileyebil-
mek, yayeginlagsmalarini onleyebil-
mek icin, is¢i sinifindan yana sa-
natcilarin sadece tulumlu-baretli,
elinde onalti-onsekiz bir anahtar
tutan is¢i tasvirleri ¢izdigi masalh
anlatihir. Iclerinden diirlistce me-
raklar tasiyanlarin Silahtara ve
Pendige kadar zahmet etmek zo-
runda kalacagina seviniyorum.

Bir de, tilkemiz resmini, ban-
kalarin ve tekellerin kokteylli gale-
rilerinde yeralmak kosulu ile ta-
niyan aydinlarimiz var. Tekellere
kars1 tavir takinilirsa resim sana-
tinin 6lmeyebilecegine dair bir ipu-
cu daha verdik sanirim.

MIPAS Silahtar ve Pendik du-
var resimleriyle, bu konularda ol-
dugu kadar, gelenek-cagdashk ve
tasvir-kurgu gibi konularda da
‘gorlislerimi’ ortaya koyabildigimi
saniyorum.
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BAYRAM ASILIOGLUNUN SIHRLERI

1958 yilinda Ankara’da dojan Bayram Asilioglu Ankara Gazi Egitim
Enstitisi Tirkce béliminde égrencidir.
Daha d6nce dergilerde yayinlanan Asihoglu’nun giirleri ilk kez bir biitin-

lik icinde sunulmaktadir.
Asiliojlu'nun en genc kusaktan ozanlar arasinda kendine kisa su-

rede saglam bir yer yapacagina Inaniyoruz.

SANAT EMEGI

ISCl KIZ

Kalbimi aciyla doku Is¢l kiz

Go6z yaslarimi siiz limiklerden

Isi§i anlat desenlere

Fabrikanin kara dumanindan eder
Bir beyazlik kaldiysa Iigcinde

Yiregl iyl tani Iscl kiz

Grev cadirlarinda

Ve hayat akip giderken
Butun cirkinliklerlyle digsorda

icimde renkleri

Barisin, kardesli§in, dostlugun

Ve ellerimizdekl sonsuz mutlulu§un
Desenle bi¢ciminl yalnizhigin

Kalbiml aciyla doku Is¢l kiz
Turuncu bir kumaga

Doku kot kesmis bir yiiregi
Kardesligl

Ve sonsuz ictenlll...

MAYIS 1979
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GULLERLE ORSELENMIS BIR GENCLIK

Gece cocuk cidliklarini getirdi bana
Boguntusuyla riizgarin

Ciseleyen yagmurun altinda

Yirekte,

Ve bir maden ocadinda

Kendini tiketen bir is¢i gibi

Hlzinla bir tirka gibi gece

Oksadi gozlerimi

Yagdmuru hep aciyla yasadim

Otobis duraklarinda beklerken
Gelmeyecegini bilerek sevgilimi

Islak,

— Ve mavi iglikleriyle isciler gegtiler

— Kosarak.

Animsadim

Vaptzarov’un «Bir fabrika kuracagiz» siirini
Duyarak

— Kalbimde yagh gicirtilarinidénen bir ¢arkin
Bir frezenin érselemesi dilimi

Gece umutla biten tirkileri getirdi bana
Uykudayken her yan

Dogusmek gerektiginl disindim

Giiller ve

— Aciyla yasadidimiz bir genclik Igin
Sulanyla bogulan irmaklara anlatmak Istedim
Iri el gozlerini sevgilimin.

MART 1878
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ROSENBERG’LER ve HAYATIMIZDAN
NOTLAR

Bu glin Rosenberg'leri seyrettim

Ve sonra oturup hayatimizi disundim
Bir beton yigininda curuyen dostlari
Ve ingaattan disen bir yapi ustasini

Bir 6rimcek aginda gézim

Gordiim incecik ipliklere baglanan hayatimizi
Dudaklarimda pash bir gilimseyis

Radyoda sikiydnetim bildirisi okuyor bir spiker
Yasaklanmis gazeteleri seyrediyorum

Ve yasaklanmis grevler...

Bir cocuk iter duvarlarini yagsamanin
Kolunda serumu

Basucunda cigekleriyle

Vurmuslar, o okuldan dénerken bir glivercini
Acimig, cocuk, kosmus glivercinin Ustine
Kanla bezenmis kitaplar

Kanla bezenmis deniz mavisi gézleri

Yakinda 1 Mayisi kutlayacadiz
isci dostlarimizla bas baga
Ve giline giinese karsi bes ylz bin kisi
Hepsinin adzinda bir is¢i marsi
Degistirmek icin yarini
Karanliga karsi besyiz bin kisi
Bulut bulut
Pare pare
Bayrak bayrak
Ve sokaklarimizdan mavi tulumlariyla
isciler akacak.
Bu giin Rosenberg’leri seyrettim
Ve sonra oturup yarini disundim
Hep iyiden glizelden yana
Beton bloklarda acan cicedimiz olacak
Nakisimiz olacak
Kopukli akisinda ipliklerin
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Yarin éldurulemeyecek Rosenberg’ler
Gaz odalarinda Fasizmin

Vaptzarov’lar kursuna dizilmeyecek

— duvar diplerinde

Ve Nazim’lari yarinin

Memleketinden ve sevdigi seylerden

— uzak kalmak zorunda birakilmayacak

Cunki hayat koyuyor harcini bu duvarin

Ve o koskocaman beton bloklarda

Kim bilir ne kadar giizel glller acacak

— yarin 1979

BARIS USTUNE

Bitin insanlan sevmek gerektir
Dokunmak acilarina

Soylemek turkilerini
Anadilimiz gibi cogkun
Irmaklarimiz gibi

Pinl piril...

Bitun insanlarla carpmal yliregimiz
lyi seyler icin verilen kavgada

Her seyimizi koymaliyiz ortaya
(Kalbimizi, vicudumuzu, beynimizi)
Kalmigsak bile bir bagina...

Bitin insanlara

Caddas bir sarkiyi gétiirmek gerektir
iimikleri sik atilmis bir hal gibi
Ocakta kor kesmis bir demir gibi

Bir kilim,

Bir heybe,

Bir nakis,

Emegin tezgahinda bdyle dokunmus
Ve serilmis altlarina yiksek katlarin

Bitun insanlarn sevmek gerektir
Dokunmak acilarina

Ve sevgi telinden yakaladidimiz bir turkuya
Goétirmek gerektir yarina...

NiSAN 1979
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HAYATIMIZDAN

1

Cayi aciyla yudumluyorum

Yagmur islatirken penceremi
Hayatimizdan bir ka¢ sey daha yitip

— giderken

Geceyle bir kahvede

icimde garip bir duygu

Olimi daha ciddiye alarak disiniyorum.

Gazete basliklar artik bireysel seyler

— dusgindirmiyor bana

Hayatimizdan uzak

Ve geceyi keder icinde yasayarak
Dislniyorum yasamanin ne anlama geldigini.

.

Uzak bir radyodan

memleketime iliskin bir turkidyu dinliyorum
— gozlerim kapali

Disunidyorum sevgilim

Uzak bir radyoda cizilen hayatimizi

Uzak bir radyoda

Gecenin son haberini veriyor

Ince sesli bir kadin
'Ve sonra, Almanya'daki iscilerimizin isteklerl
Ve sonra insanlarimiz

iplik iplik tirka dizer gibi

Gidiyorlar maden ocaklarina

Yizleri kara vagonlarla

.

Perdeleri kapat sikica

Sonra, yak ellerinle sardi§in sigarani

Seyretme bulutlarin renginl

Seyretme,

Cebinde uzun siredir sakladigin sevgilinin resmini
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Odan gazetelerle doldu.

En 6nemli haberleri okuyamadin
Sana ézentisini verdiler

Hep varilmaz yerlere ulasmanin
Ve korkak bir tavsan gibi
Cevrenden urkerek yasamanin

Hayatin pinl pinl bir vitrinde degil
Ne de

Cimenlere uzandiinda
Gézlerinde sevgilinin

Kalbin fabrikalarda

Kalbin ellinci glintiinde bir grevin.

Perdeleri kapat sikica.
Televizyondaki spiker 61imi anlatiyor
Dizilerek sézclikler bogazina

Olen iscileri anlatiyor

Goclk altlarinda...

Iv.

Sikiyénetime iliskin haberler veriyor
Gazete basliklan

Tutuklamalari ve gézaltiarini
Hayatimiza. lliskin haberler veriyor
Ve insanlan disledigini, yasadigini

Askeri araclar geciyor sokaktan

Toz yukiyle

Cocuklar korkuyorlar

Cocuklar merak ediyorlar
imreniyorlar jandarmalarin tiifeklerine
Bilmiyorlar ne ise yaradigini

Askeri araclar geciyor sokaktan.

V.

Mavi bir denizin serin sularini dinlemek
— istiyorum.

Kalbim carparken aciyla

Menekse gdzlerini bir kizin

Aski anlatmak istiyorum.

Mavi bir denizin serin sularinda

Kardes bir dalga olarak bitiin sulara

NiSAN 1979
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BIZDEELESTIRMEN VARMI, YOK MU?

ASIM BEZIRrcl

Yalmzca son dénemin bir sorunu samiyordum. Meger degil-
misg! Asagl yukar1 kirk yil énce de durum simdiki gibiymis. Gii-
niimiizde oldugu gibi, yazarlar, o zaman da yakimip duruyorlar-
mi§. Bunu, Serveti Fiinun'un eski ciltlerini karigtirirken gérdiim.
Derginin 1939 tarihli bir sayisinda Suphi Nuri Ileri séyle diyor:

«Bence bizde tenkit yoktur ve hatta miinekkit de yoktur.» (1).

Nurullah Ata¢’in yirmi bes yil 6nceki bir yazisinda da buna
benzer bir yargi goriiyyoruz:

«Var m1 bizde elestirmen, yok mu, simdi onu arastiracak de-
gilim. Sairlerimize, hikayecilerimize sorun, ¢ogu, hemen hepsi
yoktur diye kesip atiyorlar. Ofkeli o6fkeli, iclerini ceke geke... Yok-
tur diyelim de keselim o sozii» (2).

Ama soziin arkasi kesilmemis bir tiirlii. Aradan gecen uzun
zamana karsin, bugiin de ayni kiyic1 yargiyla karsilasiyoruz. Hem
de eskisinden daha sik ve kesin olarak Demirtas Ceyhun'un bir-
kag ay onceki su yargisi buna bir érnektir:

«Hala elestiri yok. Elestirmen yok.» (3).

Gercekten bizde elestirmen yok mu? Elinizi vicdaniniza ko-
yarak, sakin «Var!» deyip de basimiza is agmayin. Bir sair, bir ro-
manci, bir hikayeci bir tek iiriiniiyle var sayilabilir, ama biz ig,
bes, hatta on, yirmi kitabimizla bile yokluktan kurtulamayiz. Ag-
zimuizla kus da tutsak, elestirmen olamayiz. Ustelik, ni¢inini ne-
denini de 6grenemeyiz. Onun ic¢in hi¢ sesinizi ¢ikarmaymn, goér-
mezlikten gelin bizi. Yoksa, izimizi bir buldular m1 yandigimiz
giindiir! Elestirmen «vur-abaliya»sidir edebiyatimizin. Irili ufaklh
tim yazarlarca asagilanir ikide bir, doviiliip soviiliir. Aptalin, ko-
riin, sagirin, begenisizin tekidir ¢iinkil. Yoklugu varhgindan yeg-
dir. Bosuna dememisler: Elestirmenin iyisi, derin ola kuyusu...

(1) Suphi Nuri lleri-Edebiyatimizda Minekkit Yoklugu, Serveti Fi{i-
nun, 14.10.1939

(2) Nurullah Atac-Yazar lle Elestirmen, Millkiye, Subat 1954

(3) Demirtas Ceyhun-Elestirisiz Edebiyat, Elestiri, 15.8.1979
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Peki, neden elestiri de, elestirmen de yok Tiirkiye’de?

leri, iki sebep gosteriyor buna. Birincisi su:

«Son ceyrek asirda memleketimizde sanat ve edebiyat hu-
susunda ne biiyiikk simalara ve ne de biiyiik eserlere malik ola-
madik. (...) Hakiki eser dogdugu giin muhakkak onu tenkit et-
mek icin hakiki miinekkidimiz hemen kendini gosterecektir.»

Bagka bir deyisle, gercek ve biiyiik yazarlar ile eserlerin ol-
madi1 yerde gergek ve biiylik elestiri ile elestirmen de olamaz.

Daha 6nce de Ata¢ buna yakin bir gériisii savunmugtu. Ona
gore, «her edebiyat layik oldugu miinekkidi ¢ikarir. Bizde tenkit,
miinekkit yoksa bu, hi¢ sliphe etmeyin, edebiyatimizin da cihz
olmasindandir.» (4).

Atag'inki neyse ne ya, Ileri'min sozii gecen toptanc: yargisini
paylagsmak glic. Beslenip yaslanacag toplumsal/kiiltiirel biriki-
min yetersizligi dolayisiyla elestirimizin de yeterli olamiyacag:
one siiriilebilir. Ama bunca dehanin ve saheserin birbiriyle ¢ar-
pistig1 bir ortamda yokluktan s6z edilemez. Ayrica, elestiri ile eleg-
tirmenin varlifn da her zaman ve her yerde nitelikli yazar ile
eserin varlifina baglanamaz. Ornegin, yedi yiiz yi boyunca Di-
van sairlerimiz ¢ok basgarili liriinler vermisgler, dyleyken onlar:
—Batili anlamda— degerlendirecek bir tek elestirmen bile ¢ik-
mami§ ortaya. (Elestirimizin geleneksiz —bir bakima, temelsiz—
kalig1 bundan olmasin?)

ileri’nin éne siirdiigiiikinci sebep de su:

«Sunu siz de iyi bilirsiniz ki bizim memlekette tenkit denilen
mukadcies mefhum yoktur ve daha bir asir da olamiyacaktir.
Bu, miinekkidin cesaretsizliginden degil, belki tenkit olanlarin ta-
hammiilsiizliiglindendir. Bizde tenkitte medih varsa mimkiin ve
muteberdir, yoksa adeta bir cilirim ve budalaliktir.»

Ne yazik ki, ileri'nin bu eski gézlemi giiniimiiz icin de ge-
cerlidir. Elestirmenin simdi de bas 6devi nesnelce yargilamak de-
gll 6vmektir, gozlérini kapayarak, kulaklarinm tikayarak évmek...
Hem yalnizca biiyiikleri, bagarililarl, yeteneklileri, zekileri degil
kiiclikleri, gii¢siizleri, alklar1 da durmadan, alabildigine évmek...

Overseniz onlar iyisiniz, susar ya da yererseniz kotiiniin ké-
tisil olursunuz.

Demek ki, hepsinin olmasa bile, gogu yazarlarin (6zellikle de
kiiglik burjuva olanlarin) elestirmene bagisladig1 tek goérev var:
Ovgii memurlugu, yani saksakgilik. ..

(4) Akgam, 3.10.1936
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Ustelik, elestirmen birini 6éviiyorsa, rakiplerini de kiyasiya ko-
tilemek zorundadir. Yoksa, liitfen kabul edilen 6vglisii eksik ve
6nemsiz sayilir. Clinki, her goniilde kocaman bir arslan yatmak-
tadir, dolayisiyla her yazar esgsiz bir Kiraldir. Yalnizca o goéklere
cikarilmali, geri kalanlar ya goélgeye itilmeli ya da yerin dibine
batirilmahdir.

(Oysa, elestirmenin etkisi gegicidir, onun c¢abasiyla ne kim-
se biylr, ne de kiiciilir sonugta. Ama kiral tezcanlidir, hesapl-
yamaz bunu.)

Kugkusuz, kendini kiral sayanlarin pek bol oldugu bir iilkede
elestirmenlerin yanilmasi, haksizlifa dismesi, yetersiz kalmasi
kacinilmazdir. Bundan o6tird,kimi Kkirallarin bébuirlenmek, ka-
silmak, sisinmek ya da obiir kiralciliklan cekistirmek, agagilamak,
karalamak zorunda kalmalari dogal karsilanmalidir. (Bunun kis-
kancliktan, bencillikten, ilkellikten degil —kesinlikle— diisiuiniil-
memelidir!)

Hem, eskiden de bu béyleymis, Ileri yaziyor:

«Bizde ne biiyiik sanatkar ve ne biyilk sanat eseri var de-
mistim. Fakat sanatkar geginenlerimizin bunca yokluklarina mu-
kabil inkar edilemeyen miithis bir kendini begenmeleri var. Iste
Lbu vadide saheserlere tesadiif etmek kolaydir. Oylelerini bilirim
ki, degil yalniz kiiciik daglari, hatta biliylik daglar1 bile kendileri
yaratmigtir...»

Elbette, bir tiimsegi bile yaratamayan alcacik bir elestirmen
yaratic1 yiuce daglari kavrayamaz, degerlendiremez. Oylumunu,
yiiksekligini gérmek icin tepelerin doruguna c¢ikmak gerekir. Fa-
kat bunu da her babayigit bagaramaz. Cetin mi c¢etin bir istir bu,
nerdeyse olanaksizdir. Hem, biitiin daglar buyiikse, kiiciik dagdan
kim, nasil soz edebilir?

Oyleyse, cekinmeyin kardegler, séyleyin: Bizde elestirmen yok-
tur!

Size katiliyorum. Sayin ki ben de elestirmen degilim...
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KONSTANTIN SIMONOV ICIN

Konstantin Simoov 1 Eyldl 1976
Diinya Baris Giiniinde Istanbul
Acikhava Tiyatrosunda Konusur:
ken

Fotograf: Altan Kiiciikyalgin
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A. KADIR

ikinci Diinya Savagi icin-
deki sovyet insaninin yasami-
ni1, davraniglarini, psikolojisini
ben Simonov'un romanlarin-
dan 6grendim. Derinlere inen
bir gozlemcilik, insanlara, in-
sanlarin iligkilerine, olaylar
karsisindaki tutumlarina so-
gukkanli bakis ilk akla gelen
ozelligidir onun.

Oyle saniyorum ki Simo-
nov, savas icindeki sovyet in-
sanini her yaniyla, yapmacik-
s1z ve abartmasiz, oidugu gibi
gosteren tek sovyet romancisi,
‘Tolstoy’lar ve Solohov’lar zin-
cirinin son halkasidir.

Bitin romanlar1 pegpese
okundugunda, gozlerimizin 6-
niine muazam bir insanlik des-
tani seriliverir.

Diinyamiz biiyuk bir ro-
mancisinl, yigit bir «barig ¢ag-
ricismnl yitirdi, yapitlariyla
her zaman yasayacak olan bir
«barig ¢agricisini.

Dilimize ¢evrilmis tim Kki-
taplarini siraya koydum ve ye-
niden okumaya basladim.



SIMONOV'UN OLUMU

HASAN i2ZETTIN DINAMO

Birkag giin 6nce Sovyet Rusya’da vakitsiz 6lmilis olan Kons-
tantin Simonov, ¢ok biyilik bir yazardl. Savas romanlariyle tanin-
mi§ olan yazar romanlarinda Tolstoy’dan da, Solohov’dan ¢ok be-
yin kullanmak zorunda kalmisti.

Simonov, Sovyet Rusya’nin li¢ biiyiik savag romancismdan
biridir. Biri de, Don 1irmag1 kiyilarninda, halé asker kapotunu sir-
tina atarak steplerin sonsuzluguna siginan, biyiikliige, kii¢likli-
ge bogvererek aci bir yalnizhk yasayan Mihail Solohov’dur. Evet,
buyiklige, kiiclikliige bogverdiginden dolayl, devrimin bu en bii-
yik yasayan yazari, yazarlifindan bile kuskulanilmanin aci ger-
¢egini yasadli. Caginin Fransiz romancilarina bile cild cild ko-
caman romanlar yazmakta esin veren Savag ve Baris romanimn
yaraticis1 Tolstoy, Solohov’da biiylik bir ¢émez buldu. Birinci diin-
ya savasinm Sovyet edebiyatma kazandirdigi Durgun Don, bu bii-
yik yapit, ancak, daha 6nce bir edebiyat devleri tilkesinden geg-
mis olan bir edebiyat yolcusundan gelebilirdi. Dev yapitlar ver-
mek gelenegi Tolstoy’la baglayip Solohov’dan gecerek bugiin, sair,
romancl Konstantin Simonov’a ulagmis bulunmaktadir. Napolyon
Bonapart'in Garlik Rusya’sina ag¢tifl savag, sonsuzluga dogru uza-
yan steplerin eski koruyucusu general Morozov (general kig), ya-
nina gercek general Kutuzov’'u alarak Napolyon’un asker deha-
sina karsi korkung¢ bir savunmaya ge¢misti. Carpisacagl Rus or-
dularim birtiirli bulamayan Napolyon, Avrupa’daki inine g¢ekilip
yaralanni sarmak iizere doniis yoluna dizildiginde usuna gelme-
yen feléketlerle karsilagti. Napolyon'un saldirgan asker dehasinin
yenildigi, bozguna ugradif1l steplerin sonsuzlugunda savag diis-
manhigini ciltler dolusu kocaman bir romanda 6liimsiizlestiren
Tolstoy’un barig dehasi1 dogdu. Sayfalarinda insancil biitiin cem-
relerin sicak tonlarla titrestigi Savag ve Barig romani, Don irma-
ginin kiyillarinda yasamakta olan savagg¢l insanlarin, kazaklarin
cocuklanndan birinde, yeni bir deha bahgesi buldu, bunda dev-
rimin ¢iceklerini yetigtirdi. Birinci diinya savagi, Rus devrimini,
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onun c¢alkantilan icinde Tolstoy ¢apinda bir ikinci insancil sanat,
edebiyat dehasi buldu. Bu da Solohov’du. Devrimin kan irmaklarn
icinde sulanarak yetigsen bu demir giynekli gen¢ adam, Don 1r-
mag1 yoresinde gecen savaslarin rakipsiz ilyada’sim1 yazdi Don
iIrmag) steplerinin insanlari, hayvanlari, agklar, insanca, hayvan-
ca, alcakca, yigitce savaglari, cicekleri, kurtlarn, kuskulan, yilki
atlari, ekinleri, devrimin, kars1 devrimin gel-gitleri daha cok Ka-
zak denilen insan yiginlarinin kisiliklerinde anlami buldu.

Evet, bu ikinci dev romanin, (Tihiy Don-Durgun Don), da bir
savag ve Barig romaniydi. Ancak, bu romanda stepler halki, daha
¢ok kendi yurttaslariyle bogusuyor, yeni bir 6liimsiiz barig diisiin-
cesinin cevresinde yapilan kavga, dis diismanlarla yapilandan ¢ok
daba kanl oluyordu. Geng¢ Solohov, kendi halkinin bu kan selleri
icinde siiriiklenisinin giincesini kafasinda tutuyor, ancak, bu in-
sanlar1 sonsuz barigsa goétiirecegine inandig: diisiincenin utkusunu
destekliyordu. Ikinci biiyiik Rusya savas, ikinci biiyiik Rus yaza-
r1 ile ikinci biiyitk Rus romanini da yaratmisti.

1941 haziraminda Napolyon Bonapartin bozgunundan ders
almayan yeryiiziiniin en biiyiik canavar1 Hitler, ortacagin biitiin
igrenc karanhklari, yeni ¢cagin biitiin iistiin teknigiyle Tolstoy'la
Solohov’'un steplerine saldirdl. (Miibalega cenk olundu.) Yeryii-
ziiniin gérmedigi, bir daha da belki hi¢ goremeyecegi korkung sa-
vaglar yillarca siirdii. Kabil'in torunlariyle Habil’in torunlarn sal-
dirgan, savunucu olarak Sovyet steplerini kana boyadilar. Fasizm
ad1 verilen katil Kabil'in igren¢ diisiincesi, steplerde yeni kurul-
mus uygarlhifl korkung¢ bir mesale gibi yakarak zulmiin gecesini
aydinlatmaga c¢alistl. Kanh fasgizm ordulari, burnunun dibine dek
sokuldugunda (general Morozov: General Kig) bir kez daha Kkir at1
iistiinde yarduna kosarak Isci-kéylii direnis dehasinin yarattig
savunma cephesinin buz gibi celigine carpti. Hitler fagizminin bii-
tiin savas makinasi, ¢arpig sonucu fena halde sarsildi. Pek ¢ok de-
gerli parcalar sapir sapir buzlarin iizerine doékiildii. iste, Hitler'in
kuduz ordulari, batidan yurt sinirlarini asip iceri daldiklan sira-
da yirmi bes yaslarinda bir gazete muhabiri, hemen goéreve kosa-
rak korkung¢ gilimbiirtiilerle siirmekte olan savasin kandan, ates-
ten dalgalan arasina karigti. Dingin dogali bu uzun boyluy, agik,
dingin bakish gen¢ adam, Sovyet ordularin kusatan, yarip gecen
Hitler ordularinin Moskova'ya dogru ilerleyen 6ldiiriicii dalgalar
arasindaki bosluklardan yararlanarak, bin bir seriiven atlatarak
yine Moskova'ya dénebildi. Iste, bu gidis ile doniig sirasinda gor-
diigu, gecirdigi, isittigi biitiin seriivenler, biitiin dogruluklariyle
kafasinin genis diinyasinda bir sifmak bulmus olan gen¢ Simonov,
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Konstantin Simanov
Fotograf: Altan Kic¢iikyal¢in

birka¢ yil sonra dogacak olan biliyiik savas romanlari yazarinin
cekirdegi olarak olusmaktaydi. Savag muhabiri olarak durmadan,
notlar aliyor, bu arada acikli savas siirleri yaziyordu. Geng¢ kari-
s1 ile de birbirlerini yitirmislerdi. «bekle beni/gelecegim bekle be-
ni» diye yazdif siir, Sovyetler iilkesinin savasin diinyasinda ates-
ten bir umut garantisi gibi dolasiyordu. Cephelerde vurulup dii-
senlerin, evlerde bekleyenlerin dudaklarinda birer kadeh alevden
votka gibi parliyordu.

Geng Simonov, batiya dogru yaptig1 savas¢l yuriyusu ile do-
ni§ yolu ustinde gordiugi korkung, acikli dogrular: «Yasayanlar
ve Oliiler» adli biiyiik romaninda sanatin zengin dehasiyla isle-
verek verecek, Solohov’la Tolstoy’dan Ggrendigi bliyiik yapit yap-
manin becerigini biitiin 6zgirlugiiyle gosterecek, sonra, Stalingrad
destanini yazmaga baslayacaktl. Hitler fagizminin yarim milyon
mikrobunu burda dezenfekte ederek safdisi birakan Kizilordunun
saflar1 arasinda, bu orduya anlam veren biitiin yeteneklerin, bi-
yiik savas dehasinin, yurt sevgisinin romani olan «Insan Asker
Dogmaz» da son kerte gercgekei, uistiin betimlenmesi yer almak-
tadir.
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Alman saldirganlign sonucunda patlak veren Sovyet-Alman
savagl, yirmi milyon Sovyet yurttaginin 6liimiine kargilik zengin
bir Sovyet savag edebiyat1 da yaratti Tuhacevski ile daha binler-
ce yetenekli meslekten askerin bir Alman provokasyonu sonucu

yokediliginin aci sonuglan bu Sovyet kurtulug savagla-
nnda kendini gbstermis, biitiin gerekli komutanlar, birkag yuhk
savag boyunca yetigmigtir. Yetenekli komutanlar da daha ¢ok bii-
yimek, yetigmek olanagini bulmuglardir. iste, yeryiiziiniin en
korkun¢ savaglarimn siirdiigii Stalingrad savag alanlarinda hig
askerlikle ilgisi olmayan Kkisiler komutanlar olarak boy vermistir.
«lnsan Asker Dogmaz»m konusu da budur. Bu yeryiiziiniin en
korkung, en canice savasglarinda savasgl kadrolar, ordular yetig-
mig, cehennemlik bir beld olan fasizm, bdylece cehennemlik dev
bir kene gibi yapigtig1 topraklardan sékiiliip atilmgtir.

Igte, Sovyet topraklan iizerinde gegen bu biiyik, éldiirticii
kurtulug savagin, kitaplannda biiyiik bir sanatcl olarak yansitan
Konstantin 8imonov’la gegen yil, ancak yurduna donerken birgok
THrk yazariyle birlikte konsoloslukta verilen kokteylde tanigabil-
dim. O dénemin bir savag muhabiri, beg yil siiren savagmn biitiin
ugultulariyle kargimda uguldadi. Fagizmin basini ezenlerden biri
de bu uzun boylu (Sadun Tanju’nun boyunda), yazardi. Votkayla
birazclk sarmag dolagti. Apak kesilmig basinin altindaki yuzi de-
mir gibi canliydi. Onun Kkitaplan iistiine, biraz da yukarda yaz-
mig oldugum seylerle ilgili olarak konustum, heyecanlandi, «ige-
lim» dedi. Omriimde ilk kez, elime bir votka kadehi alarak onun-
kiyle tokusturdum, i¢tik. Sovyet kurtulus savasinin, edebiyat ala-
nida parsasimmi toplayan bu biiyliik yazar, istegim tuzerine «bekle
beni» siirini kulagima egilerek demir gibi bir sesle okudu. Kitap-
lan tistiine birtakim sorular sordum. Romaninin belgesellikle dam-
galanmasin istemedi. Dogru deyin, daha iyi, dedi. Belgesellik adi
altinda g¢ikacak giiriiltiilerden korktugu anlagiliyordu. Kim bilir,
belki de hakliydi. Halad olanlardan gok diiglenen geylerin egemen
oldugu bir diinyada yasiyoruz. Konusmanuzl Vera geviriyordu.
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suat vardal

DISARISININ SOGUKLUGUNU
DUYMALIYIM iCIMDE

Odama, en gériiniir yerine

korkung bir resim astim

korkunc ve gercek
Cok glizel olur odamin igi

sevimli umutlu bir oda
Asirisi olur bazen

cok sevimli cok umutlu bir oda

duslerin cirit attigi
Ben animsamak isterim oysa
hi¢ unutmamak
Nevarsa yagsam sofrasinda
benim soframda da olmali hep
Boynum bikim olmamali
en 6nde savasanlarin yaninda

Disarisinin soguklugu duyulmali icimde

sicacik olsa da yiredim

umutsuzlugun karsisina dikecegim
savassin diye

kuclcuk cocuklari

o6lumin karsisina dikecedim acimasizca
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INSANLARIN YUZLERINDEKI COCUKCA
PARILTIYA

yaliyor ayi$igi durulugunda
babami
annemi
kizkardesimi
yansiyor minik yegenimin gllimseyiginde
éniindeki resimleri boyamaya ugrasiyor
o parilti
ocagdin basindaki annemin saclarini yaliyor
diger zamanlar ¢cekilmez olan babam
televizyondaki iyi bir filme dalmis gitmis
yash gézlerinde yedenimin gbzlerinden bir parca
kizkardesim dalip gidiyor konustuguma
sarisin kiz gocugu oluveriyor birdenbire
pembelestigini hissediyorum yiizimun
kollanimin arasindaki kizi dugtuniyorum
kendimi digtniyorum
hircin kederli coskun
sonsuzlugunu evrenin
kavganin sonsuzlugunu
umudun umutsuzlugun sonsuziugunu
gulimsiyorum, o yuziimde dolasirken
ve ertesi aksam goériyorum
eve dénen iscilerin yorgun alinlarinda
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EN SON GUNUN SIIRINE OVGU

Uzerini giziyorum
az dnce yazdiklarimin
daha iyisini buimadan
ama iste bu son yazdiklarim
aritiyor icimi
iyi diyorum oldukca iyi
en son yazdiklarima
mutlu ediyor beni bu
yazilarda yansimasi
gelisimlerin
guzelligin en cok
en son gline uymasi
en son yapilanda
usulca
parlamasi
en yapmaciksiz
tadiimasi
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muzaffer 6zdemir

BENI UYARAN CAGILTI

Beni uyaran cagdilti

iki asi haykirnisti

Yunus Emre’den di biri
Biri Enver Gokce'den di

iki kardes siirdiler

iki parca ses

Bir yandan Ahmet haykirdi

Bir yandan Hasan

Uyan dediler Alim uykudan uyan

ATOLYEDE SOYLENMISTIR

— Kariginca sesinize
Artik dederin can cekisi

Koylller topraklarda sevgiyi okuyacak
Salterlerde sevgiyi okuyacak isgiler

— Kariginca sesinize
Hasretim sihhatli glinler

Bereketli topraklar giilecek yiiziimize
is yeri kapilarinda tebessiim gorecegiz

— Kariginca sesinize
Ruhi Su’yla séyledigim tlrkdler

Carkinizdan alninizdan éperim
Makineler, firezeler, bobinler.
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MARKSCI-LENINCI ESTETIGIN
KONUSU

AVNER 2is

Bir bilim olarak estetigin konusunu, nesnesini [neyin estetik
alanina girdigini—¢.n.] tanimlama cabalar1 eskiden oldugu gi-
bi giiniimiizde de belirli goériis ayriliklarina neden oluyor. (*) Geg-
tigimiz son yirmi yil boyunca bu sorun iizerinde her tiirlii bilim-
sel tartigma yiriitiilmiis ancak anlagsmazliklar varhiklarini koru-
mustur. Edebiyatin, sanatin toplum yasamindaki 6nemi artiyor.
Sanatsal etkinlikler giinliik yasantimizin gesitli alanlarini1 derin-
ligine etkilemekte. Ve (6zellikle endiistriyel tasarim yoluyla) es-
tetik, en yakin g¢evremize bile inanilmaz boyutlarda sokulmus du-
rumda. Estetik egitimine, estetik sorunlarina iliskin kuramsal de-
gerlendirmelere bir gereksinim var. Biitiin bunlar estetigin ko-
nusunu, nesnesini, ilgi alanini ve bilimsel bilginin diger dallarnyla
olan baglamini agik secik tanimlama sorununu giindeme getiriyor.

Bu konuda yukarida so6zii edilen goriis ayrliklarini yansitan
birbirine taban tabana karsit basglica iki hareket noktasi vardir.
Bunlardan birincisine gére estetik, salt sanatin evriminin yasa-
lann ve sanatsal yaraticilifin dogasiyla ugrasan bir bilim daldir.
Bu acidan bakilinca, estetik bir genel sanat kuramindan bagka
bir sey degil. Soruna karsit acidan bakanlar ise genel sanat kurami
ile estetigin iki ayr1 bilim dali oldugunu ileri siiriiyorlar. Onlar sa-
natin evriminin yasalar1 ve sanatsal yaraticilifin dogasi ile ugras-

(*) BEstetik sozclgll grekce alsthetikos ltokiinden geliyor. Anlami du-
yarlihk, duyular yoluyla algilama yetenegi. Bu sozclgiln 6zgill bir bilimin
adi olarak ilk kullanilisina Alman filozofu Friedrich Wolf'un 6grencisi ve
bir Alman sanat kuramcisi olan Alaxander Baumgarten’in ilk cildi 1750
yilinda yayinlanan Aesthetica adli kitabinda rasthyoruz. O gilnden bu gil-
ne deyim bilimsel bilginin 6zgill bir alanmim tanimlamakta kullanilmistir.
Ancak, dogal ki, bu, estetigin bir bilim dali olarak Baumgarten'le basla-
dig1 anlamina gelmez. Estetigin kokleri antik caglara degin uzanuir.
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manin kesinkes sanat kurami gergevesi igine girdigini, oysa es-
tetigin —hem gercek diinyada hem de sanatta— giizelligin bilimi
oldugunu soyliiyorlar.

Her iki yaklasim da tek-yanh oldugundan hicbirinin dogru
olarak onaylanamayacag: aciktir. Ciinkii estetik, bir yandan gii-
zel olanin arastirilmasiyla ilgili diger yandan da sanatin dogasi
ve evrim yasalarinin saptanmasiyla ugrasir.

Markscil-Leninci estetik insanoglunun diinyay: estetik algila-
yisin1 yoneten yasalari 6zetlemeye yarar. Ne var ki bu yasalar en
yetkin, en kapsaml, en dogrudan ifadelerini sanatta bulurlar.
Boyle olduguna gore de estetik, her seyden 6nce sanatin, 6ziiniin,
temel yasalarinin ve sanatsal yaraticiiinin dogasinin bilimidir.
iste boylece Marksci-Leninci estetik; estetik algilayisin en degisik
bicimlerine iliskin éeneyimleri bile bir bilimsel temele oturtarak
aciklayan ve Marksci-Leninci estetigin énemi en bagta sanatin ge-
lismesinde oynadig rol ile belirlenir.

Markscl estetigin ilkeleri arasmda en yaygin onay goreni 6zel-
likle budur. Bu ilkeyi savunanlar —mantiga uygun olarak— soy-
le bir gercekten hareket ederler: Insanoglunun gercek diinyay
estetik algilayisi sanatin sinirlarini asar: Yalniz bagina sanatsal
yaraticilhfl kapsamaz, onunla birlikte insanoglunun gerceklikle
estetik iliskisinin diger goériiniis bicimlerini de icerir. Ancak bu
goriistekiler aym zamanda sunu da énden kabul ederler: Sanatin
maddi ve kiiltiirel yasamin cesitli alanlan iizerinde uzun erimli
ve etkin bir etkisi, gercek diinyanin degistirilme siirecine katkisi
vardir. Iste bu nedenle estetik arastirmalarin, calismalarin tarih
boyunca konusu sanat, edebiyat olmustur. Ve gene ayni nedenden
dolay1 Marksci-Leninci estetigin en 6nemli ve temel 6nermeleri
her seyden once sanatsal deneyimlerden dogan genellemelere da-
yanmigtir. Kuramin sanat pratiginden cikarsananlarla bicimle-
nerek giliniimiize gelmis olmas1 bir raslanti degildir. Ve Marksci
estetifin en 6nemli islevi -—eskiden oldugu gibi simdi de— c¢ag-
das sanat alanindaki yaratici calismalarin kuramsal yorumunu
yapmak ve onlarin gelismelerini kararh bir bicimde etkilemektir.
Sovyet estetikgisi V. Sokolov hakli gerekcelere dayanarak estetik
alaninin bir kesimi olan sanatin bu alandaki en onurlu yeri aldi-
gin1 ancak bu konumunu salt hacminin kaba giiciine borg¢lu ol-
madigim belirtmistir. Estetik arastirmalar bir biitiin olarak ele
alindiinda, bunlarin dogasini genis él¢ilide sanatin belirledigi go-
riiliir. Guiniimiize kadar gelen estetik kuramlarinin biiyiik ¢ogun-
lugu da bu yilizden sanat elestirisini andirir. Sanat- kuram este-
tik bashig1 altinda toplanan tiim diger olgularin da agiklanmasin-
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da gerekli temel parametrelerin (*) elde edilmesi i¢cin bagvuru-
lacak en doyurucu, en kapsaml modelleri saglamistir (ve hala da
saglamaktadir). Ancak estetik giliniimiizde ¢ok daha engin bir
alandir. Ne Ki icerdigi «diger olgularin parametrelerin sanatg¢a be-
lirlenebilmektedir. ’

Genel sanat kurami ile —giizelligin incelenmesi olarak tanim-
ladiklari— estetik arasinda kesin belirlenmig bir simir oldugunu
savunan karsit goriigtekiler ise tutumlarimin Gernisevski'nin ba-
kis ac¢isindan temellendigini ve Hegel estetiginin ilkeleriyle taban
tabana celistigini ileri siiriiyorlar. Onlar ayn1 zamanda, Hegel'in,
Aesthetic adl1 yapitinda bu bilimin bir sanat kurami —daha’ ke-
sin olmak gerekirse bir giizel sanatlar kurami— oldugu goriisiin-
den yola ciktigini; oysa Cernisevski'nin biri «estetik», biri de «sa-
nat kurami» olmak iizere birbirinden ayr: iki kavrama bagvurdu-
gunu vurguluyorlar. Ne var ki Cernigevski’'nin bu iki kavram iki
ayr1 bilim dali anlamina kullandifini diisiinmek olanaksiz. «Es-
tetik deyince 6zel olarak siir ve genel olarak ta tiim sanatin genel
bir ilkeler dizgesi anlagilmayacaksa ne anlasilacaktir?» diye sor-
mustu Cernisevski. Estetigin konusunu tamimlama ¢abasinda
onun da, kendisinden once gelen Hegel gibi, bu bilimi baglica bir
sanat kurami olarak saptamaktan yana oldugu aciktir. Bu iki di-
sliniirtin sorunu kavrayislar1 arasindaki temel ayrlik Cernisevs-
ki’'nin estetik ile sanat elestirisini birbirinden koparmasindan dog-
maz. Onun goriislerini Hegel'inkilerden ayiran estetigin ve sa-
natsal yaraticiigin dogasini, sanatin toplumsal islevini maddeci
acidan yorumlamasidir. Béylece Cernisevski'nin estetik ile sanat
kuramini ayr1 birimler olarak ele alan diisiiniirlerden olmadig1 da
aciklanmg oluyor.

Estetik konusunun siirekli geligimi i¢in bu alana iligkin kav-
ramlarimizin kesin olarak tanimlanmasi, zenginlestirilmesi zorun-
ludur. Son yillarda siirdiiriilen tartigmalarin odaginda estetigin
basglibasina bir bilimsel bilgi dali olarak digerlerinden ayirdedil-
mesi vardir. Bu ¢aligmalar tamamlanma asamasina ulagmislar-
dir. Anlagsmazliklar ise 6zellikle estetik ile sanat tarihi, estetik ile
—geleneksel olarak bagrinda gelistigi— felsefe arasmdaki iligki-
nin ne olduguna deggin sorular cevresinde ¢ikiyor. Ne var ki es-
tetik alanminmin cagimizda bdyle genisletilmesi, gercek diinyanin
tim olgularinin bu konu kapsami jgine alinacag: ya da alan ¢a-
pinin —estetikgilerin varolan her olguyu estetik agismdan deger-
lendirebilecekleri géz oniine alinarak— erigebildigince uzatilacag

(*) (Tarif)
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anlamina gelmemelidir. Ote yandan en genel anlamiyla sanat es-
tetik arastirmalari disinda birakilarak s6z konusu alani daralt-
makta asir1 da gidilmemelidir. Estetik konusunun boyle darlag-
tinlarak —ve dolayisiyla yoksullastirilarak— ele alinisina Gennadi
Pospelov'un Estetik ve Sanatsal (1965) adli kitabindan bir 6rnek
gosterebiliriz. Yazar bu yapitinda estetik olanla sanatsal olan ara-
sinda kategorik ayirimlar yapiyor ve boylece genel sanat kura-
mani estetik alaninin disinda birakiyor. Pospelov’a gore sanata 6z-
gi niteliklerin arastirilmasi ve (6zel sanat kuramlar1 degil de)
yaraticligin kendi dogasimin incelenmesi, «Genel Sanat Kurami»
baslig1 altinda ayri bir bilim dalinin kapsamina girmelidir. Bura-
ya kadar bir sorun yok. Ne var ki Pospelav, bu varsayuniyla ye-
tinmeyerek Hegel’den bu yana baglibasina bir bilim sayillan sa-
nat tarihinin kuramsal agidan incelenisini estetik olarak tamm-
lamanin yanlig oldugunu ileri siiriiyor. «Su son yiz elli yil i¢in-
de, hatta bu giinkii giiniimiize kadar sanat tarihinin genel ku-
ramsal incelenmesi sik sik estetik baslif1 altinda ele alinmis ve
birbirinden kesinkes ayird edilebilen bilgi dallan birbirine kans-
tirilmis. Buna izin verilemez.» Oysa biz estetigi genel sanat kura-
mindan ayri bir sey olarak kabul edersek geriye ne kalir, konusu
ne olabilir ki?

Bu soruya karsilik olarak Pospelov bize Baumgarten'in es-
tetigin konusu tanimini 6neriyor. Baumgarten’in goriigiine gore
estetik, insanoglunun g¢evresindeki diinyanin giizelligini kavrama-
sina yarayan cduyum yoluyla bilginnin incelenmesidir. Pospelov
da estetigi «giizel»in nesnel 6zelliklerinin, giizel olanla gercek diin-
yadaki olgularin (goriingiilerin) benzesimli 6zellikleri arasindaki
karsilikli iligskinin, ve insanoglunun bu 6zellikleri kavrayisinin bi-
limi olarak tanimliyor. Ne var ki yazarin vardig nihai sonug in-
celenince bu tanimin zayifli1 agiga c¢ikmaktadir. Pospelov'a go-
re son durusmada estetik alaninin kendine 6zgi bir konusu, bir
nesnesi vardir. Ancak bu o6zgiil konunun, nesnenin kendi i¢ ya-
salan yoktur. Oysa i¢ yasalari olmayan bir konunun, bir nesnenin
maddesi olabilir mi? Bu durumda estetigin 6zii bagka seylerden
nasil ayird edilecek, tekil olarak nasil tamimlanacaktir? Her hangi
bir bilimin bagimsiz olarak varolabilme hakkini kazanmasi igin
o bilim dalinda ele alinip incelenen konunun kendine 6zgii i¢ ya-
salari olmak zorunludur.

Pospelov’'un yukarida deginilen anléy1§1 ya da benzerleri bir
Olcliye kadar ussal igerik pay: da tasimaz degildirler. Bu goriisler
estetik o6gesinin gercek diinyay: pratik icinde kavramanin cesitli
bigimleri lizerinde en 6nemli bir etkisi oldugunun gostergesidir-
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ler. Nitekim durum gagdas, gelismis toplumlarda boyle oldugu
gibi ozellikle sosyalist ve giderek komiinist toplumda 6nemini art-
tirmaktadir. Yoksulluktan, gelecek kaygisindan kurtulmus insa-
nin toplumunda estetik 6ge, gegmisiyle kiyaslanamayacak bir agir-
ik kazanir. Gliniimiizde Marksc1 estetigin konular1 arasina sim-
diye kadar hi¢ diigiiniilmemis estetik etkinlikler katilmistir. Son
zamanlarda ortaya g¢ikmus ve yogun gelisme gostermis bu etkinlik-
ler sanatsal yaraticiifin simirlarini ¢oktan astilar. Teknik tasa-
rim, estetik egitimi, insan cevresinin estetik niteligi ve estetik oge-
sinin bagka belirli goriiniimleri; érnegin spor, boylesi konulardan-
dir. Estetik etkinligin bu bicimleri sanat kategorileri kapsammna
girmedikleri i¢in bagka tiirlii irdelenmek zorundadirlar. (*) An-
cak biitiin bu tiir etkinliklerin sanatla birlikte tek bir estetik kiil-
tir olusturduklar1 ve sanattan tiimiiyle bagimsiz gériilmemeleri
gerektigi de yadsinamaz. Bunlarin her biri 6tekinden nitelik ola-
rak ayridir; ama ayni zamanda ortak yanlari da ¢oktur. Kusku-
suz sanat her soydan estetik etkinlik icin bir okul olarak goriil-
melidir. &

Bilimsel bilginin de felsefenin de evrim siireglerini niteleyen
belirgin ozellik, bunlarin inceleme konularinin tarihsel degisken-
ligi ve esnekligidir. Bu ozellik bilimsel arastirma konusu olan nes-
nelerin salt yapilan, kurgularn i¢in degil maddeleri, 6zleri igin de
gecerlidir. Estetikcilerin ele alip inceledikleri konularin nesnel ta-
rihsel gelismeleri, estetik biliminin yapisindaki degisiklikleri be-
lirler. Bunlara érnek olarak ozellikle ¢cagdas sanatin gelisme siire-
cinde rastlanan akim ve egilimleri gosterebiliriz. Estetik bilimine
konu olan nesnelerin maddesinde, 6zlindeki degisiklikleri ise iki

(*) Estetik alaminm boylece genisletme egilimleri Markscl olmayan

estetikte de gozlemlenir. Ornegin isvigreli Uinlil estetikci ve sanat tarihgcisi
ve Estetik Calismalar Uluslararas) Komitesi Baskam Joseph Gantner, es-
tetigi Etienne Souriau ya da Thomas Munro gibi sanatin bilimi olarak gor-
mez. Bu dilsitniire gore yirmincl yllzyilda estetik dort asamalik bir evrim
slirecinden gec¢mistir. Yizyilin basindaki ilk agsama klasik estetigZin sona
eriglydi. 1kinci asama ise yilzyihmizin ilk otuz yihmi kapsadi. Bu asamayl
bicemlerin (usldplar) estetigi diye tamimlayabiliriz. Bunun ardindan gelen
Uclncll asama slresince tirll avangard akimlar ortaya ¢iktl. Gantner bu
asamaya yaraticl hayalgiicinin estetigi adini veriyor. Ve son olarak ta
cagdas estetigin gelisimindeki dordincll asamaya ulasiliyor. Gantner bu
asamaya da c¢evrenin estetigi diyor. Bizim amacglarnmiz acisindan ilgi ce-
Kici olan ‘bu simiflandirmanin kendi degil, giniimilizde estetigi salt sanatin
incelenmesinden oteye gotiirme egilimlerine bir 6rnek olusu. Boylece bu alan

{nsanoglunun yalmz sanatsal etkinlikleriyle degil maddi etkinlikleriyle de
ilgill ¢cok daha engin bir olgular kesimini kapsami i¢ine almaktadir. —Yazar.
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tir surec¢ belirler. Bunlardan birincisi, yeni estetik etkinlik tir-
leri (6rnegin tasarim) ya da yeni sanat alanlarinin (6érnegin fo-
tograf, sinema, televizyon) ortaya cikislar1 gibi nesnel siiregler-
dir. Ikincisi ise estetikcilerin ¢oziimlemek zorunda olduklar so-
runlar ve onlarin bu sorunlar ¢dziimlemek zorunda kaliglarinin
nedenlerinde goriilen degisikliklerdir. Bu yizden estetik alaninin,
konusunu, nesnesinin kesinkes, degismez ve mutlak bir tanimim
aramaya kalkismak anlamsizdir. Tanimlarnimz diizeltilmeye, kat-
kiya acik ve bir Olciiye kadar yaklasik olacaktir. Ne var ki, este-
tigin nesnesi bir evrim siirecinden gegiyor, tanimi da bu ylizden
ayni gozle goruliiyor demek estetigin saglam bir tanimi yapilma-
sinin tiimiyle olanaksiz oldugu sonucunu ¢ikaracak ¢abalar1 hakh
bulmak demek degildir. Boyle cabalara ornek olarak «analitik es-
tetikn goérisiine baglananlarin uygulamalarini gésterebiliriz. (*)

Yukaridaki paragraflari Pospelov'un kitabina ayirdik. Bunun
bashca nedeni yapitta estetigin bir seyin giizelliginin anlagilmasi
yoluyla erigilen bir duyumsal tadin bilimi diizeyine indirgenmesi
ve sanatsal yaraticihik kuraminin estetik alaninin disinda birakil-
masiyla estetigin bir bilim olarak nasil kiigiimsendiginin Ornek-
lenmesidir. Yapit, aym zamanda yararh bir uyar1 da tasiyor: ko-
nuya bu yazar gibi yaklasmak oniinde sonunda estetigin bagim-
51z bir bilim oldugunun yadsinmasi ve onun felsefenin bir alt bag-
lig1 durumuna dusiiriilmesi sonucuna varacaktir. Pospelov’un var-
dig1 sonug ta soyle zaten: «Estetik ayr1 ve bagimsiz bir bilim de-
gildir ve olamaz da. Ciuinki kendine 6zgi bir alan1 yoktur ve ger-
cek diinyanin hicbir 6zgiil yasasini icermez... Estetik genel, felsefi
dallardan biridir.»

Oysa felsefe uzun zamanlardan beri —estetik te iglerinde ol-
mak lzere— biitiin bilgi alanlarini kapsarnina alan evrensel bir
bilimler bilimi degil artik. Markscihgin felsefeye yapmis oldugu
kokli etki bu bilimin bilgi kurami, diyalektik, mantik ve bilimsel
bilginin metodolojisi sinirlar iginde kalmasi sonucunu dogurmus-
tur. Eskilerde felsefi bilginin ¢ok genis alam icinde sayilan oébir
bilimler gibi estetik te felsefeden ayrilmis, kendi basina varolarak
genel felsefi bilginin bir dalh olmak durumundan c¢ikmistir. Do-

(*) Wittgenstein’in diistincelerini ac¢imlayan Morris Weitz soyle bir
savi ileri slirliyor: Estetik (Sanat kurami anlamina kullamyor bu sézcli-
gl), temelden olanaksizdir. Clinkii kendine konu ettigi bir nesnesi yoktur
ve bu ylizden gerekli ve yeterli ozellikleri olan bir sistem olusturamaz.
(Bkz: Morris Weitz, Sanatlarin Felsefesi, Cambridge, Massachusetts, 1950)
Yazar.
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galdir ki bir bilim olarak estetigin 6biir toplumsal bilimlerle bir
sinir ortaklif1 ve felsefeyle siki baglar1 vardir. Ancak estetik ile
felsefenin arasindaki baglar ile estetigin felsefenin bir béliimi ol-
dugu diislincesi birbirine karigtirilmamaldir.

Marksci-Leninci estetigin kokleri bu kuramin temelini olus-
turan diyalektik ve tarihsel maddecilikte yatar Ve bu yiizden di-
yelektik ve tarihsel maddecilikle ¢ok siki iligkileri olan Marksci
estetik bu felsefenin temel metodolojik 6nermelerinden yararla-
nir ancak kendi ayn 6zligiini korur.

Marksc: estetigin can alicl sorunlarimin biri de sanatta ice-
rik ve bicim arasmdaki karsihikll iligkidir. Bu sorunu incelerken
Marksc1 estetikciler dogal olarak diyalektik maddeciligin icerik
ile bicimin birligi, icerigin oncelligi, bicimin etkin rolii gibi genel
felsefi ilkelerinden hareket ederler. Ne var ki sanatin bu sorunu-
nu ¢oziimlemek icin yukarida anilan felsefe ilkelerine deginilirken
sanat yapitlarinda big¢im ile icerigin boéliinmez bir biitiin olustur-
dugu ve bu birlikte igerigin iistiin bir konumu oldugu gercegini
belirtmekle yetinmek yeterli degildir. Bu ilkeler biitiin olgular,
biitiin gorilingiiler icin gecerlidirler; onlarin ozellikle ve salt este-
tigi ilgilendiren bir yani yoktur. Metodolojik agidan, sanatta ige-
rik ile bicim sorununu incelerken bu ilkelerden yola ¢ikmanin zo-
runlu oldugu agiktir. Ne var ki, icerik ile bicimin yasamin 6biir
alanlarinda olduklarindan degisik olarak, o6zellikle sanatta nasil
bir goériinis bicimi kazandiklarini; bu goriiniis bi¢iminin 6zgiil
niteliklerini ayiklayip ortaya koymak da zorunludur.

Marksc1 estetigin diyalektik ve tarihsel maddecilikle iligki-
sini bir bakima tek olan ile genel olanin iligkisine benzetebiliriz.
Bir bilim olarak estetigin, kuskusuz felsefi bir niteligi vardir. An-
cak felsefe ile 6zdes degildir; bilgi kurami gibi felsefenin bir bd-
limii degildir. Estetigin kendi 6zgiil nitelikleri ve amaclar1 var-
dir. Kendi 6zgtlil yasalarini iceren kendi nesnesi vardir. Bu yasa-
lar da gergekligin, 6zellikle sanatsal ve genel olarak ta estetik kav-
raniginin yasalaridir.

Vardig1 genellemelere ve sonuclara ulasabilmek igin estetik
ozgiil sanat kuramlarindan, edebi ya da dramatik c¢oziimlemeler-
den, giizel sanat kuramindan ve benzerlerinden yola ¢ikar. Biitiin
bu sanat kuramlarindan her biri tekil sanat bicimlerinin 6zgiil
niteliklerinin incelenmesi noktasina odaklanmigtir. Ve bu 6zgiil ni-
telikler evrensel degildirler. Bu yiizden edebi elestiri alaninda va-
rilmig sonuglar miizik alanina uygulanamaz, miizikbilimcilerinki-
ler de tiyatro icin gecerli degildir, ve bunun gibi. Tiyatro sanatim
ilgilendiren énermelerin resim igin de ileri siiriilebilenleri siiriile-
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meyenlerinden ¢ok daha azdir. Yine, resmin geligme siirecini yon-
lendiren temel etmenler koreografinin evrimini ancak dolayh ya
da yiizeysel olarak etkilemislerdir, ve bunun gibi. Ustiine iistliik,
her sanat bi¢imi kendine 6zgii nitelikler sergilemekle kalmaz; ayni
sanat bi¢ciminin gesitli tiirleri icin de bu o6zgiilliik durumu gecer-
lidir. Yetenekli bir manzara ressaminin portre yapmaya kalkigin-
ca bagaril olamayiginin nedeni de burada yatar. Yine perdede iist
diizeyde kisgilikler yaratmig oyuncularin sahne iizerinde c¢aligmak
icin 'gerekli beceriye sahip olamayiglari bu nedene baghdir. Ve yi-
ne sahne lizerinde en ileri gelen oyunculann perdeye cikinca iz-
leyiciyi fazla etkileyememeleri durumuyla bu yiizden sik kargila-
siriz. Bu ornekler ayni oyuncunun hem sahne hem perde iizerinde
hi¢ bir zaman bagarili olamayacagl sonucu ¢ikartilmak ic¢in orta-
ya konulmamigtir elbette. Ne var ki bir oyuncudan sahne ile
perde calismalarinda ayr1 ayr seylerin istendigi bellekte tutulma-
hdir. Bu ayrn istekler bu sanat bicimlerinin kendine 6zgii ve bir-
birinden ayri dogasindan kaynaklanir.

Ote yandan boyle tekil sanat bi¢imleri ve tiirlerine 6zgii ni-
teliklerin yanisira bir dizi nitelik ve yasa da sanat bi¢im ve tir-
lerinin hepsi i¢in gecerlidir. Bu 6zellikler ve yasalar edebiyata, ti-
yatroya, resme, miizige, kisaca biitiin sanata esit olarak uygula-
nabilirler. Iste genel bir sanat kuram olarak estetik 6zellikle bu
genel yasalarla ugrasir.

Daha once de belirttigimiz gibi, estetik, tekil sanat bigimle-
rine bagh sanat kuramlarindan hareketle olusturulan genel dii-
stinceleri gelistirir. Ciinkii sanatin evrensel yasalar1 ve bi¢cimleme-
leri ancak ozgiil sanat bigimlerinin dogalarinin ¢éziimlenmesin-
den sonra olanak kazanir. Boylesi evrensel yasalar her hangi bir
«ar1 durumda» var degildirler. Varliklar1 her sanat bi¢iminin ken-
dine o6zgii niteliklerinde goériiniig bulabilir. Estetik, 6zgiil sanat-
lan ele alan elestirmenlerin sagladiklar1 malzemeden yararlana-
rak genelde yaraticiik sorunlarim igler. Bu yiizden de onlara si-
rekli bagvurmadan gelisemez. Ote yandan da ozellikle sanatsal
gelismenin genel yasalarini aragtirmakla ugrastigindan dolay: es-
tetik sanatsal yaraticihfin ozgiil alanlan i¢in metodolojik ilkeler
saglar. Edebiyat, giizel sanat ve dram kuramcilari, miizikolojist-
ler kuramsal bagvuru kaynagi olarak Marksci estetige bagvurma-
dan edemezler.

Modern bilimin geligmesinde belirleyici bir 6zellik te 6zgiilleg-
miyg kavramlar ve egilimlerin genel temellerini saglamak iizere
tasarlanmig bir dizi «kuram-6tesi kuram»in (meta-teori) iglenme-
sidir. iste estetigin de endiistriyel tasarim, estetik egitim kuram
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vb. icin oldugu gibi 6zgiil sanat bigimleri (edebi ya da dramatik
¢O6ziimleme, miizikoloji vb.) icin de bunlarla ilgili kuramlara bir
«kuram-o6tesi kuram» sagladifimi  onaylamak bdylece kolaylasir.
Bir kuram-6tesi kuram olma niteligiyle estetik tekil dallar ara-
sindaki baglari, iligkileri inceler, arastirma ydntemlerini ¢ézim-
leyip uygulanma alanlarini sinirlar, yeni kavramlarin sunulus yol-
larim bulmaya ugrasir vb.

Estetigin sanatin geligmesindeki etkin rolii ve yaratici uygu-
lamalar alanindaki girigkenligi onun sanat elestirisi tlizerindeki
etkisiyle biiyiik dl¢lide baglamhdir.

Biiyiikk Rus elestirmeni Vissaryon Belinski elestiri i¢in «eylem
durumunda estetik» deyisini kullanmigti. Onun bu énermesi Marks-
c1 sanat elestirisi icin vazgegilmez bir ilkedir: Marksc1 sanat
elestirisi somut sanat yapitlannin ¢éziimleme ve degerlendirilme-
sinde kisisel tad ya da begeniden; 6znel egilim ya da isteklerden
yola c¢ikmaz. Marksci-Leninci estetigin saglam temeli, bilimsel
kanitlara dayanan nesnel ilkelerinden hareket eder. Estetige sir-
tin1 donmiis elestiri, ilkesiz 6znelligin yozluguna batar. Ciinkii es-
tetik alanina getirilen énermeler ancak eylem durumundaki sa-
natla dogrudan iliski koparilmadan cagdas sanat elestirisinde ig-
lenir ve somutlanirlar. Estetigi sanat elestirisinden ayirmak sko-
lastik soyutlamalara yol agar.

Estetik ile elestirinin karsilikl iligki ve etkllesimi elbette es-
tetigin, topu topu, elestiri yapiminda kullanilan bir 6ge oldugu an-
lamina gelmemelidir. Ne yazik ki bu tiirden egilimler arada sirada
gozlemleniyor: kimi yazarlar bir bilim olarak estetigin, sanat tize-
rine genel diigiincelerin sunuldugu bir elestiri tiirii olarak gelis-
mesini savunuyorlar. Oysa bdyle bir egilim gecerlilik kazansa, es-
tetik; bagimsiz, sistematik, felsefi nitelikli bir bilim olarak var-
hgin siirdiiremezdi. Felsefi diisiince yitip gider, elestirinin can-
damar:1 kesilmis olurdu. Bir diinya goériisii ve kendine 6zgii yon-
temse! ilkeler iceren estetik, elestirel ¢6ziimlemenin yoniinu, ilke-
lerini belirleyecek donanima sahipti. Marksist-Leninist estetigin
basta gelen o0zelligi, onun ne spekiilasyonlara dayali, dogmalar-
dan, recetelerden olugsmusg bir yap1 ne de sanatsal uygulamanin
edilgen bir tutumla irdelendigi bir yaklagimla iligskisi olmamasidir.

Estetik tarihi boyunca temellerinde ‘recetesel’ ve bilimsel yak-
lagimlarin yontemsel ac¢idan onaylanamayacak bicimlerde karsi
karsiya getirilisleri yatan anlayislar da olagelmistir. Giiniimiizde
de vardir boyleleri. Bunlarnn kimi estetigin sanatsal olgularm in-
celenme ve arastirilmasiyla ilgilenmemek gerektigini ileri siirer-
ler. Onlara gore estetik sanatsal olgulann 6niinden gitmeli, bir
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standardlar dizgesi olusturmalhdir. Ote yandan kimileri de este-
tikte standardlar, diizgiilerin (norm) olmadigin1 savunurlarken
bu bilimi sanatsal olgularin bir agiklamasi olarak sinirlarlar. Bu
goriise Ziirih Universitesi profesérlerinden Max Wehrli'nin Ge-
nel Yazinsal Coziimleme adli yapitini 6érnek gosterebiliriz. Profe-
sore gore sanat kurami «uzun bir siireden beri bir ‘kurallar poetika’
sinin dizgisel ozelliklerinden kopup ayrilmis; betimleyici bir bi-
lime doniigmiustir.» (*) Wehrli, kisisel olarak ta estetigi soy be-
timsel bir bilim olarak ele alir. Bicimei (formalist) kuramecilar da
estetigi her hangi etkin bir 6nemden yoksun bir bilim olarak ka-
bul ederler. Onlara gore sanatta nesnel yasalarin varlhklarim ka-
bul etmek; duzgiiler, ilkeler koyarak sanatta yaraticihigin doga-
sina ters diigsmektir.

Elbette sanatgiya bir dizi soyut yaraticihik dizgilerinden olu-
san receteler dayatmak konumuz disidir. Ustelik olanaksizdir bu.
Demokratik Alman Cumhuriyetinin estetik¢ilerinden Hans Koch:
«Nasil, sozun geligi, ekonomi kurami kendi basina makina ya da
ev egyasl uretemezse estetik te kendi bagina ‘siir esini’ uiretemez,»
diye yaziyor. (*) Aym disiinceyi Sovyet yazar1 Konstantin Fe-
din’in sozleriyle aciklarsak: elestiri (aslinda bu sanat bilimi i¢in
de gecerlidir. —Avner Zis) bize Don Kisot'un nasil yaratildigini
anlatir, ama nasil bir Don Kigot yaratilacagini anlatamaz.

Marksci-Leninci estetik sanatsal uygulamayla iligkisi olma-
yan, soyut yasa diizgi regeteleri hazirlamaz; bunlar1 sanatsal uy-
gulamadan -¢ikarsar. Estetik ilkeleri diinya sanatinin basarilarin-
dan, bunlarda gézlemlenen temel egiliinlerin kuramsal inceleme-
lerinden ulasilan genellemeleri sunar. Estetigin ilkeleri nesnel ya-
salar1 yansitirlar. Bunlarin disina ¢ikilmak sanatgiy1 dogadan, ha-
yatin can alic1 gorevlerinden uzaklastirir. Bu noktadan varilacak
sonu¢ ta, estetigin salt kendi alani i¢ine giren maddenin konusu-
na bir agiklik kazandirmakla kalmadigl; ayn1 zamanda nesnesini
bilingli ve etkin bir bicimde etkiledigi olacaktir. Marksci-Leninci
estetik, sanatsal uygulamaya ideolojik ve estetik kistaslar saglar.

Marksci-Leninci estetigin dogusu, estetik ve sanat elestirisi
tarihine devrimeci bir degisim getirmistir. Bugiin estetik etkinlik
salt insanlarin hayatinda daha biiyiik bir rol oynamakla kalmi-
yor. Aym1 zamanda Markscil-Leninci estetik zamanimizin ideolo-
jik ¢atismalarinin bir sonuca vardirilmasinda, sanatsal gelismenin

(*) ‘Max Wehrli, Allgemeine Literaturwissenschaft, Bern, 1951, s. 40.
(*) Hans Koch, Marxismus und Aesthetik, Berlin, 1961, s. 173.

66/Sanat Emegt



yoniinii agiklamada, bu yoénii belirlemede 6ze iligkin ve énemli bir
etken olma durumuna geliyor. Estetik artik Lenincilik savagimin-
da énemli bir cephe. Onde gelen Sovyet Estetik¢ilerinden Anatoli
Yegorov, Estelik Sorunlamn (1974), adli yapitinda ilerici sanat sa-
vagiminda Markscl-Leninci estetigin 6nemini goyle ézetliyor:

«Markscil-Leninci estetigin cekiciligi, ilerici sanatin gelisme-
sine kattig1 dehgsetli giiclin yarattigi sarsinti, ¢agdas diinyamiz in-
saninin yireginde, kafasinda yaptig1 etki biitliinliyle mantikldir.
Cilinkii bunlar nesnel nedenler ve kogullarca belirlenmislerdir.

«ilk olarak, estetik ancak Markscilifin dogusundan sonradir
ki gizemci ya da idealist 6zelliklerden tiimiiyle arinmig, ve kendi
basina bir biitiinliik kazanarak gercekten bir bilimsel diiglinceler
dizgesi olma durumuna gelmistir.

«Ikinci olarak, sanatsal olgularin bilinebilmesi ancak Marksci-
lik-Lenincilik ile olanak kazanir. Bu, diyalektik maddeciligin bu
alana uygulanmasidir. Markscilik-Lenincilik sanatin insan akli-
na, duygularina dev boyutlu etkiler yaptigini ortaya ¢ikarmis, sa-
nat1 insanin éniine gecilemez bir diregkenlikle bilgi edinme ¢aba-
sinin ve devrimci etkinliginin bir bi¢imi olarak gérmiigtiir.

«Uelincii olarak, ancak Markscilik-Lenincilik sanatsal yarati-
ciligin tutarl ve bilimsel bir agiklamasini saglayabilmistir. Bu ya-
raticiligin 6zgiil niteliklerini belirleyebilmis, yaraticiligin, czellikle
keskin ¢eligkilerin, derin devrimeci doéniiglimlerin bdyle bollagtig:
gliiniimiizde, diger toplumsal olgularla iligkisini saptayabilmigtir.

«Dordiincii olarak ta, toplumsal yasantinin her alanina etkin
miidahalesiyle Markscilik-Lenincilik yalniz sanatsal yaraticiligin
ozgul niteliklerinin, her tarihsel evrenin kendine 6zgi sanatsal
tad ve tutumlarinin, estetik gereksinimlerinin adini koymarmazi,
bir sosyo-ekonomik bi¢cimlenmenin sanatsal kiiltiirinden bir di-
gerine gecisin diyalektigini anlamamizi saglamakla kalmiyor. Ay-
n1 zamanda bize yarinin diinyasini gosteriyor; biitin yiicelik ve
glzelligiyle komiinizmin sosyo-estetik {lilkiisiinii betimleyip anla-
mamiza olanak veriyor.»

Marksci-Leninci estetik, anti-Marksc1 yazarlarin Marksci
kuramin tiimiine takindiklan tutumdan da payiru almigtir. Giinii-
miizde, anti-Marksc1 cephe i¢inde bile su ya da bu nedenden do-
layr Marx’in, Engels’'in, Lenin’in yazilarindaki sanat yorumlarnna
ya da sanatsal yaraticilifin dogasina iligkin sozlerine bagvurma-
mis bir estetik¢i ya da yazin elestirmeni bulmak pek zordur. Ama
biitiin bunlara karsin —en genis anlamiyla— gercek dlinyanin al-
gilanigl ve sanat ele alan c¢agdag bilim tlizerine Marksci-Leninci
estetik diigiincelerinin 6nemli, temel etkisini yadsiyan deyisler de
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boldur. Bunlarin yanisira Marksci-Leninci estetigin sanatsal ve
yazinsal aragtirmalardaki yerini de gérmezlikten gelme cabalarl
da coktur. Béyle yazarlar, Marksci-Leninci estetigin varligina bile
kusku diiglirmeye cabalamakta, giderek, aciktan agiga yoklugunu
ileri siirmektedirler.

Bu tiirden yazilara bir érnek te go¢men rus yazarn Nikolai
Berdyaev’in Tannsal ve Insansalin Varoluscu Diyalektigi adll ki-
tabinda vardir. Yazar yapitinda Marksciiga «manevi titopyacilik»
diyor. Berdyaev uygulamada Markscilifin toplumsal sorunlarnn
¢6ziimleniginde kullanilabilecegini acikliyor. Yirminci ylizyilin en
biiyilik siyasi, ekonomik degisimlerinin bagta Markscilik-Lenincili-
gin yarattigl sarsint1 etkisiyle gerceklestigi gibi-lizerinde tartigil-
maya gerek olmayan bir dogruyu da kabul ediyor. «Bu yizden,»
diyor, «Markscilik toplumsal bir iitopyadir diyemeyiz.»

Biitiin bunlara karsilik Berdyaev’e gore Markscilik-Lenincilik
soy insana 0zgi sorunlarin ¢éziimiine yeterli donanimdan yoksun-
dur. Gene Berdyaev’e gére Markscilik-Leninciligin bu yiizden ara-
larinda sanatsal kiiltiiriin de gelismesi olmak iizere insanin duy-
gusal ve diisiinsel yanina iligkin alanlarda basarili etkileri ola-
mamistir. Berdyaev Markscilik-Lenincilige 6zgii bu i¢ geliskiyi in-
sanin 6ziiniin toplumsal iligkilerinin biitiinliigiinde bulunacag}, ha-
yatin toplumca kosullandigl kuramina bagliyor. Oysa mutluluk
olsun, insan acilarn olsun; bireyin tiim karmagik i¢ yasantisi top-
lumsal diizenden dogmaz, insan hayatinm trajik dogasindan ge-
lir, diye siirdiiriiyor goriigiinii. Tim bu kalmiy batmis. modasi
—umutsuzcana— ge¢mis, tarihe karsi diisen diisiinceler, Mark-
scilik, temeli insan varliginin ruhsal kosullarini anlayamamakta
yatan bir manevi itopyadir. Marksci-Leninci estetigi ‘mahvet-
mek’ amaciyla uydurulmus biitiin yaygin savlar, turli, cesitli bi-
c¢imlerde sunulsalar da, agagl yukan buna benzer niteliktedirler.

Marksci-Leninci estetigin belirli 6zgiil yanlarina degil de 6zii-
ne, temel niteliklerine yonelik boylesi yorumlar kendilerini Marks-
c1 olarak tanitan yazarlarnin da kalemlerinden tiiremistir. Bunlar-
dan kimileri ¢agdag diinyada ortaya c¢ikan sanatsal sorunlarin ¢6-
ziimlerinin kesinlikle Markscilikda bulunacagini séylerler. Ancak
ondan sonra da Markscl-Leninci yazilarda acik¢a tanimlanmig bir
estetik kuramin daha var olmadigi gibi eskimis, uzun siiredir yad-
sinmig bir diigiinceye saplanirlar. Onlara gére Markscilik-Lenin-
ciligin kuruculann ancak 6nemli sorunlara isitk tutmuslardir. So-
mut sanatsal olgular ya da tekil sanat yapitlarinin degerlendiril-
mesine katkilan olmustur. Ancak ne bir sanat kurami yaratmig-
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lar ne boyle bir konuyu aragtirmislardir. Béyle bir kuram, onlara
gére, giniimiiziin Markscilarinca olugturulacaktir. Ne var ki, on-
larin da bodyle ‘yeni bir estetik kuram’ yaratma cabalar uygula-
mada en basit taklitten, ve modernizmin kuramsal 6zriinden ote
bir yere gidememektedir. '

Markscilik-Lenincilik kurucularinin yapitlarinda estetik ku-
ramumn felsefe ya da iktisat kuramindan daha az dizgelenmig
(sistematize) oldugu gercektir. Ama buradan c¢ikarilacak sonug
asla Marksci klasikler de temelli, iyi tanimlanmig bir 6gretinin
yoklugu anlamina gelmez. Yukarida ornegini gordigiimiiz ku-
ramsal kafa karisikliklarina en uygun yaniti1 Lenin, Rus sosyolog
ve yazin elestirmeni N. K. Mihailovski’'yle bir konusmasinda ver-
mistir. Ona Lenin, Marxin yapitlarinda biiyiilk M harfiyle man-
tik ararken Kapitalin mantigin1 gézden kacirdigini sOylemistir.
Dogmatizmin bu yeni yetme karsitlar1 da Marx’in, Engels'in, Le-
nin'in yapitlarinda biiyiik E harfiyle estetik aranmiyorlar mi? Oy-
sa biz, asil onlarin yapitlarinda; yalniz gercekten bilimsel bir es-
tetik kuraminin ortaya cikabilmesi i¢in zorunlulugu evrence ka-
bullenilmis bir yansima kurami, bir maddeci tarih anlayis bul-
makla kalmiyoruz; ayni zamanda estetik biliminin en canalict so-
runlaninin kuramsal irdelenigleriyle de karsilagiyoruz. Marksc -
Leninci estetik, estetik diiglincesi tarihinde biiyliik bir atilimdir.
Sanatsal yaraticiifin gercekten bilimsel bir kuramini ve gercek
diinyanin tiim goériiniimlerini insanin estetik algilayis: icin gerekli
uygulama ydntemlerini saglar.

Ingilizceden cev. Ali Taygun



VAPTSAROV'UN 70. DOGUM
YILINA DOGRU

ERDAL ALOVA

Mikolay Vaptsorov

Bulgaristan’da Arallk ayinda, biiyiilk sair Nikolay Vaptsa-
rov'un 70. dogum yil kutlanacak. Bulgarlar anti-fasist direnisin
ve isci sinifinin sesi Vaptsarov’a layik bir anma toéreninin hazirhg
icindeler. Bu tdren icin Vaptsarov’'un zafer gosterisi demek daha
dogru olur. Clinki yalnizca biiyuk bir sairin dogum yih degil, an-
ti-fasist zaferin kazanilmasini saglamis binlerce Vaptsarovlarin da
savasimi anilacak.

Vaptsarov iilkemizde ¢ok taninmis bir sair degil. Gegtigimiz
yillarda siirlerinden yapilmis se¢cmeler bir kitap halinde yayin-
landi, sonra yasaklandi. Oysa Vaptsarov yalnizca Bulgaristanin
degil, diinyanin 6nemli sairleri arasinda sayiliyor. 33 yasinda 6l-
mesine karsin Bulgar siirinin o6nciisii, ustasiydi. Botevlerin, Smir-
nenskilerin geleneginin sirdiiriiciisiiydii.
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KISACA VAFTSAROV’'UN YASAMI VE SANATI

Yetisme yillar:. Nikolay Vaptsarov 24 Aralk 1909°da Pirin
daginin eteklerindeki kiigiik bir kasabada dogdu. Dogdugu bélge
o zamanlar Osmanl Imparatorlugu’nun sinirlarina giriyordu.

Vaptsarov’'un babasi atesli bir Makedon ihtilalcisi, bir geril-
laydl. Bu ylzden evinde ender kahyordu. Vaptsarov’u kulturlu
ve yetenekli bir kadin olan annesi yetistirdi. Kiiciik Nikolay ef-
sanelerin soylendigi, haydutlarin cirit attigi, ¢am ormanlar1 ve
akarsularla kapl Pirin daginin verdigi esinlerle ilk siirlerini yaz-
maya basgladil. Vaptsarovlarin evleri bir bagin icinde tahta bal-
konlu, tastan yapilmis, sade bir yapiydi. Vaptsarov burada halk
tiirkiileri, masallan, siirleriyle icige bliytidu.

Ik ustalan. Delikanhlik cagma gelen Vaptsarov Incil éykii-
lerinin, halk masallarinin yanmsira klasik diinya edebiyatinin iiriin-
lerini de 6greniyordu. Bir bagka etki kaynagi da XIX yiizyil ulu-
sal kurtulus savasiminin dogurdugu kahramanhk siiri’'nin ustalari,
devrimci demokrat sdir Hristo Botev ve ulusal sair fvan Vazov’'un
siirleriydi. Vaptsarovlarin yakin bir aile dostlari olan sec¢kin sair
Peyo Yavorov’'un da Nikolay ilistiinde etkisi oldu. Vaptsarov daha
liseye baslamadan Shakespeare, Dostoyevski, Edgar Allen Poe ve
Verlaine’in yapitlarini okuyordu.

Okul yillar1: Razlog’da orta 6grenimini yaptig1 siralarda oku-
lun tiyatrosunda oyunlar sahnelemeye basladi. Biitiin istegi iini-
versitede edebiyat 6grenimi gérmekti. Ancak babasinin israriyla
Varna’daki denizcilik okuluna yazildi (1926). Okulun askeri di-
sipliniyle uyusamamasi yiiziinden yoneticilerle gatist1 ve siirekli
olarak cezalandirildi. Bir yandan edebiyata olan ilgisi siiriiyordu.
Daha o siralarda komiinist denizcilerin verdigi yasaklanmis Mark-
sist edebiyat yapitlarini okumaya baslamisti. Bulgaristan Komii-
nist Partisi 1923’deki fasist darbeden sonra yeraltinda ¢alismaya
baglamisti. Ulkede korkung bir terér siiriiyordu.

Okulla birlikte Akdeniz’de bir egitim gezisine ¢ikti Misira
gezdi. Burada toplumsal siniflar arasindaki korkun¢ ugurum onu
¢ok etkiledi.

1932 yilinda Denizcilik Okulu'nu bitirdi. Sofya iiniversitesin-
de edebiyat 6grenimi yapmak istediyse de agir yasam kosullar1 bu
istegini engelledi.

Kogerinovo yoéresinde bir kagit fabrikasinda isgi olarak galig-
maya basladi. Calisma kosullar: son derece agirdi. Isciler arasinda
moral sifirdi. Vaptsarov’un uyarici Kisiligi isgiler tizerinde etkili
oldu.
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Parti yasami: Vaptsarov bu siraiarda illegal Komiinist Par-
tisine girdi. Fagist terér ve kapitalist ¢6kiig karsisinda her an is-
siz kalma korkusu icinde olan isciler yavag yavas orgiitlenmeye
basghyorlardi. Fagist Makedon orgiitii Vaptsarov'u oldiirme girisi-
minde bulundu. Kendisine ates acildi, ancak Vaptsarov kurtulma-
y1 basardi. Patron, makinalarin bozuldugunu one siirerek oOteki
iscilerle birlikte kendisinin de isine son verdi.

Vaptsarov karisini ve Kkiiciik ¢ocugunu alarak Sofya’ya gitti.

Geng sair aylarca igsiz kaldl. Bu sirada ¢ocugu hastalandi ve
6ldi. Bes paralar1 yoktu. Ressam dostu Boris Angelugev olmasay-
d1 bebegin tabutu ve yoksul cenaze toreni icin gerekli parayl bu-
lamayacakt1. Vaptsarov o siralarda 27 yasindayd..

Sonunda bir un fabrikasinda ig buldu. Geceleri agir kosullar
altinda ¢alistl. Saglhig1 bozuldu ve isini birakmak zorunda kaldl.
Bir yandan da parti goérevlerini yiiriitiiyordu. Ispanya’daki anti-fa-
gist Uluslararas1 Tugay'a katilmak istediyse de saghk durumu bu-
nu engelledi.

Sofya'da o6nce bir demiryolu deposunda isci, sonra da loko-
motiflerde atesci olarak calist1.

Kendi deyisiyle «uykularindan galdig1 saatlerde» siir yaziyor-
du. Siirleri ilerici yayin organlarmda goriilmeye basladi. Arka-
daglarinin yardimiyla belediyede daha az yorucu bir ig buldu.

1940'da Georgi Karaslavov gibi yazarlarin isranyla siirlerini
«Motor Sarkilari» adi altinda kitaplastirdl. 1500 basilan kitabin
kapagini ressam Boris Angelusev yaptl. Motor sarkilar1 «edebi oto-
ritelernin dikkatini ¢ekmedi. Ancak is¢i ve genclik ¢evrelerinden
kitaba olumlu tepkiler geldi.

Vaptsarov Gotse Delcgev siir okuma korosunu yénetmeye bag-
lad1. Koro ilericilerin toplantilarinda siirekli gosteriler yapiyordu.

Sair 1940’da isini birakt:1 ve biitiiniiyle illegal parti ¢aligma-
sina katildi. Parti Vaptsarov’u Pirin bolgesine yolladl. Gérevi Sov-
yetler Birligi'nin onerdigi saldirmazlik paktinin desteklenmesi i¢in
imza toplamaktl. Bu sirada tutuklandi. Beraat etti. Sofya'ya dén-
di. Bir yandan sendika gazetesini yonetiyor, bir yandan da haf-
talik ilerici bir edebiyat gazetesini g¢ikariyordu. Ancak gazete polis
tarafindan yasaklandi.

1941'de Bulgaristan resmen fagist Roma-Berlin mihverine ka-
tildi. Kominist Partisi Dirili hareketini orgiitlemeye baslad.
Vaptsarov inli devrimci Tsvetko Radyonov'un yaninda gérev al-
di Sair cgesitli bolgelerde direnis birlikleri orgiitliiyor, silah sag-
hiyordu. Alman ve Bulgar fagistlerine kars1 gece giindiiz dise dig
bir savagim siiriiyordu.
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Vaptsarov 4 Mart 1942'de tutuklandi. Polis merkezinde aylar-
ca iskence gordii. Bir keresinde saatlerce basagag asili birakildi.
Konusturmak icin elektrik verildi. Haziran’da Radyonov oldiiriil-
di. Temmuz'da Vaptsarov’'un ve 6teki 60 komiinistin durugmalan
bagladi. 23 Temmuz, sabah1 mahkeme Vaptsarov ve 11 énde gelen
devrimciyi 6liime mahkum etti Mahkum edilenlerden altis1 kag-
t1§1 icin karar giyaplarinda verildi. Vaptsarovla birlikte 6liime
mahkum edilenler, Bulgaristan Komiinist Paitisi Merkez Komi-
tesi Sekreteri Anton Ivanov, Peter Bogdanov, Georgi Mingev, Ata-
nas Romanov ve Vapsarov'un yakin arkadagi, sair ve gazeteci An-
ton Popov’du.

Mahkeme temyiz haklar olmadigin agiklad: ve infazlarin ay-
n1 giiniin aksami yapilmasini kararlastirdi.

OMdiiriiliisii: Mahkeme tarafindan «yargilananlar» arasinda
bulunan Vaptsarov’'un yakin arkadasi Mladen Issayev karar gii-
niinii anlatiyor: «Mahkeme salonu doluydu. Yargi¢ karardan énce
son sdzii olup olmadiginm sordu. Vaptsarov séyle dedi: Memleke-
timin gercek bir oglu olarak tam bir bilingle hareket ettim. Pis-
man degilim. Kimseden merhamet dilemiyorum. U¢ giin sonra sa-
bah saat 11'de 6liim karar1 okundu. Vaptsarov son saatlerinin gel-
digini hissediyordu. Ancak o sirada bile 6liimden gekinmiyordu.
Bana kahverengi kaph bir defter verdi ve ‘bunu iyi koru’ dedi. Def-
terde, hapisanede ve polis Merkezi'nde yazdig1 yeni siirleri vardi...
Oliime giden yoldaslarimizi son kez 6ptiik. Vaptsarov'un yana-
gindan dperken Oliimiin yakinhifini hissettim. Ama o ¢ok sakindi,
hatta giiliimsiiyordu. Elveda! dedi. Beni sicak bir bigimde, kar-
desce kucakladi.»

Vaptsarov ili¢ saat sonra 6lim hiicresinde en son dizelerini
yazdi:

Kavga zorlu ve acimasiz

Dedikleri gibi destansi

Ben diiserim. Yerimi baskasi1 alir—
Bir kisiyi ayirmak da nesi?

Idam mangasi sonra kurtlar.
Anlasilmayacak bir sey yok.
Ama birlikte olacagiz firtinada
Hallam, seni oylesine sevdik.

Sair bu siiri arkadaglarina vermeyi bagarabildi.
Alt1 saat sonra 21.10'da Gestapo'nun hazir bulundugu Yedek-
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subay Okulu'nun bahgesinde Vaptsarov ve bes arkadagl kursuna
dizildi.

Elleri baglh ama baglar1 dik, altis1 birden, biiyiik sair Hristo
Botev’in dizelerini sdyliiyorlardi:

Ozgiirliik icin diisenler
Olmezler.

Vaptsarov'un annesi Elena Vaptsarova ogluyla son haberles-
mesini goyle dile getiriyor: «Bana ilettigi son dileklerinden birisi
de ertesi giin mezarina bir demet ¢icek koymamdi. Ve cenazesi
icin harcanacak paralarla hapisanedeki yoldaslarina yiyecek alin-
masliydi.»

Bulgaristan’in siir geleneginde pek az iilkede raslayabildigi-
miz bir o6zellik goriliir. Bu 06zellik, devrim ve kurtulus hareketle-
riyle birlikte sair-kahramanlarin, ulusal sairlerin belirmesidir. Kii-
ba’da Jose Marti’'nin oldugu gibi. XIX yiizyilda Bulgaristan’daki
ulusal kurtulus hareketi Hristo Botev ve Ivan Vazov gibi sair-kah-
ramanlar yaratirken, 1923 Eyliil ayaklanmasi Geo Milev gibi bir
sairi destanlagtirdl. Iste Nikolay Vaptsarov da bu sair soyundan-
dir. O da Bulgaristan’daki anti-fagist hareketin, ig¢ci simifi sava-
siminin bir kahramanidir. Bulgarlar onun ic¢in «anti fagist hare-
ketimizin en parlak sairin demektedirler. Vaptsarov yasadig do-
nem icinde ig¢i sinifinin gergek sdiri olmus, bu sinifin savagimini
dizelerinde yansitmayl bagarabilmigtir.

Vaptsarov’un isgci sinifinin ve anti-fagist hareketin sairi olmasi
nelere baglydi?

Birincisi, sairin Botevler, Vavozlar, Milevler, Smirnenskiler ge-

leneginden gelmesi. Vaptsarov biiyiik 6l¢clide bu sairlerden etkilen-
mi§ onlarin savasimcl yolunu se¢misti.

ikincisi, bir partili olmasi ve siirekli ig¢ilerle birlikte yasamasi.
"Vaptsarov’'un siirleri yasadiklarinin, deneylerinin, iiriinleridir.
Sairin siirlerini Ingilizceye ceviren Peter Tempests unlan yaziyor:
«Onun siiri bizi bugiin de sariyor, ¢iinkii onun diinya gériigiiniin
kokleri deneyimde, kavrayigta ve sevecenliktedir. Onun siiri bir
demec degil, tepkiler uyandiran bir iletisimdir, bdylece bu siir her
kusak icin taze deneyimlerin bir parcasi olmaktadir.»

Uclincii etmen ise komiinist yazarlar ve sanatcilar cevresinde
yetismesidir.

Bulgaristanin en 6nemli romancilarindan Georgi Karaslasov
Vaptsarov’'un ¢alismasini §oyle anlatiyor:

«Vaptsarov ¢ok ciddi g¢alisirdl, bu siirleri ne zaman vakit bu-
lup da yazdig1 merak konusuydu. Lokomotif atesgisi olarak az pa-
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rayla, gii¢ ve pis kosullar altinda g¢ahsiyordu. Uykusuz, bitkin bir
halde, eve dénerdi. Ama hi¢ yakinmazdi. Biitiin yakinmasi, bildigi
ve istedigi gibi yazamayisiydi.

Her zaman genig bir dinleyici ve elestirici kitlesine sahipti. Ka-
ris1 ve kardesiyle birlikte oturdugu biiyiik apartmanda 6grenciler,
isciler qiraklar yasardl.. Demiryolcular, Partili ig¢iler ve polisten
gizlenenler o apartmanda bulusurlardi. Bir demiryolcunun hayati
ustiine yazdig1 ¢ocuk siirini ilk kez bu kisilere okumustu.»

Vaptsarov yeni bir diinyanin kurulacagina iliskin inancini be-
lirten siirlerinde siirekli bicimde insanin degerlerini, yagama olan
baghilifini savunmus, inanch bir ahlak¢l olmustur.

Bir hayat
kuracagiz birlikte
bir hayat
istedigimiz
gereksindigimiz
Nasil
giizel olacak o hayat!

Inang, 6zgiirliikk, ekmek, kavga Vaptsarov'un siirlerinin ana
temalaridir. Sair siirekli olarak bunlar isler siirlerinde.

Zirhla kaphdn' inancim
Saglam canevimde

Ve inancima

Isleyecek kursun
Yoktur,

Yoktur!

Vaptsarov bir yurt sairidir ayn1 zamanda. Yurdu i¢in yazdif
bir dizi siirleri vardir. Dogdugum Yer siirinde soyle diyor:

Mavi gok giiliimsedi biitiin giin
Benim dogdugum topraklarda.
Geceleyin yildiz avizeler yandi
Yeni bir giin doguncaya.

Bana demistin ki anne

Insanlan sev beni sevdigin kadar
Sevmek isterdim ama, insan
Ekmek ve 6zgiirliik ister.
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Vaptsarov giirlerinde yalinligi, anlagirhgl elden birakmaz. Do-
gal, rahat bir anlatimi1 vardir. Giinlik konugma diliyle yazmay:
yegler. Sair siir anlayis1 su dizelerde agike¢a belirtiyor.

Dinle yesil yapraklarda riizgann ezgisini
Dinle o sarkiy:

Ve kagida gecir.

Yaz onu

Tipk: su tiirkii gibi

Acik acik ve yalin:

«Ormandaki agaclar ac1 ac1 aglarda
Yigit ince i¢in karalar baglardi.»
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Vaptsorov’un el yazisiyla bir siiri
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nikolay vaptsarov

Siirleri Ceviren: Erdal Alova

BiR FABRIKA KURACAGIZ

Bir fabrika kuracagiz
Dev bir fabrika
Duvarlar betondan
ve celikten!

Kadin erkek,

Biz, yani halk,

Bir hayat

Fabrikasi kuracagiz!

Oliiyor cocuklarimiz

Zehirli havasinda
Glnessiz,

Havasiz izbelerin.

Diinya dedigin bir hapisane.
Kadinlar ve erkekler,

Halk,

Geri adim atmak yok!

Bir hayat

Fabrikasi kuracagiz.

Oliyor cocuklarimiz
Bogducu bir kokuda
Gozleri gunese hasret.
Bizse o vicdansiz
Korku icinde sinmis
Susuyoruz,

Rezilce susuyoruz.

Teller cektik boydan boya
Hani, kanimiz akar uysaica
Evet, bizim kanimiz

Akar
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teller boyunca
guc tasiyip hayata.

O hayat ki
silip stipuriyor bizi
Aval aval bakarken,
sagir
kaygisiz.
Kayalari oyduk tirnaklarimizia,
Tlneller actik
granitler icinden.
Celik raylarla kusattik yerylziing,
ve karni onun
Bir sir degil bizim igin.

Antenlerden ¢izilmis gokyuzu,
yukseklerde
Gokdelen doruklan
Gomulmus
sislerin icine,
Ve daha yukarlarda, boslukta
celik
kuzgunlar
gurlemede.
Yoldaslar, '
acik konusalim—
Damgalamiyorum
ilerleyen dinyay:.
Pekala biliyorum
ilerleme degil bizi bodan.
Ve biz durdurmayacadiz onu.
Bir fabrika kuracagiz,
Dev bir fabrika
Duvarlan betondan
ve celikten!
Kadin erkek,
biz, yani halk,
Bir hayat fobrikasi kuracagiz!
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TARIH

Bizden mi sz edeceksin Tarih
Sararip solmus sayfalarinda?
Oyle anli sanli kisiler degildik
Cahlisirdik fabrikada, burolarda.

Tarlalarda irgatlardik; eksi eksi
Sovan ve ekmek kokardik
Sarkik pos biyiklarimizia
Dinyaya kufredip lanet okurduk.

Kadrimizi bilecek misin bari
Besledik seni bunca olayla
Giderdik kanmayan susuzlugunu
Oldirilmis insanlarin kanyla.

Sasiracaksin insanin odagini
Seyreylemek icin manzarayi
Ve hic kimse hatirlamayacak
O basit insanlik dramini.

Sdirler kendini kaptiracak
Kitapciklara, zamanin hizina
Bizim yazilmamig acilarimiz
Gezinecek boslukta bir basina.

S6ziini etmeye degder miydi
Deder miydi desmeye o hayat?
Desmeyegor zehir gibi bir koku
Agizda aci mi aci bir tat.

Citlerin kenarinda geldik diinyaya
Dikenlerin, calilarin gélgesinde
Isinp kurumus dudaklarini
Analarimiz yatardi ter icinde.

Sinekler gibi 6lurdik gizin
Kadinlar karalar bagiardi
Sarkiya dénisen agitlarini
Yalniz yaban otlan duyard..
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Olmeyip de hayatta kalanlar
Ter damlardi her yanimizdan
Okuizler gibi calisip durduk

O is senin bu is benim demeden.

«Bdyle gelmis bdyle gider»
Diye baslardi babalarimiz
Bizse surat asip tukurirdik:
Batsin aptalca felsefeniz.

Ofkeyle kalkardik masadan
Kendimizi dar atip sokaga
Ruhumuza can verirdi
Disarda parlak, temiz hava.

Nasil tasayla beklerdik
Tiklim tikhm kahvelerde,
Ve dinleyip son bildirileri
Yatardik gec saatlerde.

Nasil yatigirdik umutlaria!..
Kursun gibi agirdi gokler,
Yakici riizgdar 1slik ¢alardi..
Mecalimiz kalmayincaya kadar.

Lakin senin sonsuz ciltlerinde
Her harfin, her satirin altinda
Acilarimiz yan yan bakacak
Yiikselip keskin bir cighida.

Vurdu agir, kaba pencesiyle
Clnki hayat, aman dinlemeden
Acliktan ¢cé6kmis ylizimize
Cigdir dilimiz bu ylzden.

Bu ylzden, uykularimdan
Calarak yazdigim siirler
Parfim kokmaz, bu yiizden
Kisadir o catik kagh sozler.

Sikintilar ve kederler icin
Yok 6diil filan bekledigimiz
Ne de yillarin takviminde
Resmimiz olsun isteriz.

Yalniz yalin anlat éykimuzi
Bizi gérmeyecek olanlara
Yerimize gecenlere anlat
Nasil cesurduk kavgada.
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OLAYLAR YORUMIAR

«EMEKCILERI,
SANATCILARI
ATLATMANIN BIR
SINIRI VAR...»

Kiltir Bakanhig Sinema Yar-
kurulu Uyesi Vedat Tirkali bu go-
revinden istifa etmistir. Tiirkall'-
nin konuya iliskin dergimize gon-
derdigi aciklama ve istifa dilek-
cesl asagidadir.

Kiltir Bakanligl Sinema Dai-
resi Baskanlhgi’'na

Bugilne dek biltin ugras ve
uyarilarimiza, c¢esitli agizlardan
cikan bol vaadlere karsin Bakan-
hgimizca Tirk Sinemas), ozellikle
sinema emekecileri i¢cin olumlu bir
sey yapilabildigini gormedim. Son
Antalya Film Senligi'ndeki sansiir
uygulamasi sonucu c¢irkan olaylar,
emekcileri, sanatcgilary, aydinlar,
kamuoyunu aldatip atlatmanin da
bir sinir1 oldugunu gosterdi. Ya-
rarll bir i yapma konusunda umu-
dumu yitirdigim Sinema Yarkuru-
lu'nuz dyeliginden, sendikam Si-
ne-Sen'in de hakli uyaris1 dogrul-
tusunda, istifa ettigimi bildiririm.

Vedat TURKALL

1. Yeni tizlgiln Danistay’dan
citkmas1 sirasinda Ankara’'da go-
riistigiimilz Sayin Onaran, Ba-
kan'in, yeni tizigll onaylamakta
tkirelkli oldugunu, ancak, bir iki,
ufak tefek yaniyla ehven-i ser
olan bu tilzlligll onaylamazsa da-
ha kotll olan eski tilziiglin ydrlr-
likte kalacagini; bu konuda goril-

similzll almak i¢in Sinema Yarku-
rulu'nun toplanmasinl istedigini
soyledi. Yanmitim su oldu: <Bizim
gorisimiz bellidir., Biz sanslrin
tiimiiyle kaldirilmasindan yanayiz.
Bakan'in, hilkilmetin de vaadi bu
yolda olmus, ancak bugline dek
olumlu hi¢bir sey ¢cikmamistir. Ba-
kan, Yarkurul’a boyle bir sorum-
luluk 6neremez. Bu konuda karari
kendisi vermelidir. Toplantiya bile
gerek gormem. Bugline dek katil-
digimiz toplantilarda alinan hig¢bir
olumlu karar uygulanmamis, sine-
mamiz, ozellikle sinema emekcile-
rimiz icin hicbir sey yapilmamis-
tir. Bu toplant: i¢cin biltceden dde-
necek birka¢ kurus bile, dlkenin
bu yokluk giinlerinde rahatsiz edi-
cidir. Bu benim kisisel dilsiincem-
dir. Arkadaslara da bildirin. Onla-
rin na farkli distineceklerini san-
milyorum.»

Istanbul'a donlince de Sinema
Yarkurulu Baskan Litfi Akad’a
durumu telefonla anlattim. O da
tutumunu dogru buldugunu, top-
lantiya gerek gormedigini soyledi.
Yazlik dinlenme ve calisma yap-
mak icin o glinlerde Istanbul’dan
ayrildim.

2. O glnlerden beri dinlenip
calistigim, kentlerarasi <yildirims
telefon baglantis1 icin bile sirasin-
na 5-6 saat beklenen bu kasabada,
dis iliskilerim kopmus gibi, olay-
lar1 sadece gazetelerden izliyorum.
Antalya Film Senligi’ndeki sansiir
rezaletini, tiyatromuza reva gori-
len baskilar1 da gazetelerde oku-
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dum. Arkadaslarimin beni, verdik-
leri ileri savasimin disinda disi-
neceklerini sanmiyorum. Kiultir
Bakanligl Sinema Yarkurulu'ndaki
gorevi, sinemamiza, sinema emek-
cilerimize bir yarar sagiama umu-
duyla, gene emek¢i arkadaslarimin
bu konudaki uyarilariyla kabul et-
tim. Son olaylarla birlikte hemen
disiindigiim istifayr da, bireysel
davranislardan  kacindigim igin,
bugiinlerde doénecegim 1Istanbul'da
kendileriyle konusup danismadan
sonra bildirmeyi yeglemistim. Bu-
glinkll gazetede sendikam Sine -
Sen’in bizleri istifa gorevine cagi-
ran hakli uyarisini okuyunca isti-
fami Kiltilr Bakanligr'na gonder-
dim.
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Ruthay Aziz ve Rana Cabbar TAK-TIK'te

TAK-TIiK iISTANBUL’DA

Tekelci sermayenin banka ti-
yatrolariyla, <«Yedi Kocali Hir-
milzslerle, iktidarin sinemaya, ti-
yatroya sansiliriiyle, yasaklamala-
riyla killtilr alaninda tam bir sal-
dirinin siirdiigll yasadigimiz giin-
lerde ilerici bir oyunu sahneleye-
bilmek artik bir namus sorunu ha-
line geldi.

Ankara Sanat Tiyatrosu (AST)
iste boylesi bir ortamda stanbul’-
da Kenter Tiyatrosu'nda seyirciye
pardelerini acti.

TAK-TIK (Yuvarlak Kafali-
lar - Sivri Kafallar) AST'in is-
tanbul repertuvarindaki iki oyun-
dan biri.

Brecht 1932-34 yillarl arasinda
yazdigy TAK-TIK'de favizmin ik-
tidara gelisini ve bunda kiclk
millk sahiplerinin roliinil sergili-

yor.



Olaylar, simf milcadelesinin
ki1zist181 hayali bir Ulkede ge¢cmek-
tedir. Gercekte ise anlatilan 1930’
larin Almanya’sidir. Devlet Bagska-
n1 Ulkesini yonetemez duruma gel-
mistir. Baskana iktidar1 gecici bir
siire icin halkin ¢basbugsu olma-
ya aday lberin'e birakmasi oneri-
lir. Baskan da iktidar1 Iberin'e
devreder. lberin toplumda siniflar
savasinin degil. Yuvarlak Kafali-
lar (TAK’lar) la, Sivri Kafalilar
(TiK'ler) arasinda bir milcadele
oldugunu ortaya atar. Toplumdaki
biitiin kotilliklerin nedeni TIK'ler-
dir. TAK'lar ise iyi, namuslu in-
sanlardir. Boylece sokaklara <bas-
bug»un askerleri egemen olur ve
lilkede bir TIK avi baslar. Kafasi
sivri olan herkes toparlamip goti-
rilir. Ancak ilkenin bes bllyik
toprak sahibinden biri olan Guz-
man’'in da Sivri kafali ¢ikip tu-
tuklanmasiyla isler karisir. Egemen
giicler Guzman'in odlimilne izin
vermeyeceklerdir.

Bu arada <basbugsunun ken-
disine at verecegini dilsleyerek is-

‘ten bir gorlniim

yanci koylilerin olusturdugu <tir-
pans hareketine katilmayi redde-
den Callas’da sonunda hayal ki-
rikligina ugrar. <Tirpan:a katil-
maya karar verecegi sirada «Tir-
pan»in ezildigi haberi gelir.

TAK-TIK Dbaganlh bir yone-
timle sahnelenmis. Timur Sel-
cuk’'un milzig! de basarili. Tiyat-
roda coksesli milzigin kullanilma-
s1 oyunu zenginlestiren bir 6ge ol-
mus.

Fasizmin sergilenmesi ve {l-
kemizin giincel sorunlarina isik
tutmasiyla TAK-TIK, Ankara Sa-
nat Tiyatrosu icin basarili bir se-
¢im, tiyatroseverler icin de onemli,
aoriilmesi gerekli bir oyun.

Yirmi yila yakin bir silredir
Turkiye Tiyatrosunun onemli bir
parcasl olan Ankara Sanat Tiyat-
rosu’'nun oniimizdeki yillarda da
Ulkemizin killtir yasamindaki ro-
lindl artan bir 6nemle koruyaca-
gini, kiltdr alaninin demokratik-
lesmesi savasiminda etkin bir ye-
re sahip olacagina inaniyoruz.
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Ad1 AGOPTU

GCarsamba gecesi TRT'nin 20.30
haberlerinde degerli dilbilimeisi
Agop Martayan Dilagarin 61im ha-
beri verildi. Kanimca devlet yayin
organinda bu ¢ok yonld aydin ki-
sinin kaybinin yansitilmasl mem-
nunluk vericiydi. Bunun yanisira
bir konferans esnasinda c¢ekilmis
resmi de ekranda goriintillendi.

Ancak konusmaci yayin bo-
yunca, Bay Agop Martayan Dil-
acardan sozederken sadece soya-
din1 kullanmakla yetindi. Bu kisi-
nin adi yok muydu acaba? Bu ye-
tersiz tanimlama karsisinda belki
on kez adi1 ¢Agopturs diye bagir-
mak istedik.

Ermenilerin adi, sadece bir
Ermeninin veya Ermeni adiyla or-
taya c¢ikan bir yabancinin Tirk
aleyhtarl eylemlerinden otlirtt mil
anilmahdir? Ermeni bireyi bu
topluma hala hizmet etmektedir
ve bu da Tdrk bilim ve akademi
cevrelerinde gereken ilgiyi gor-
mektedir. Bu gercegi bazilarinin
da farkedebilmesi i¢in merhumun
adinin o6zellikle belirtilmesi yararh
olmaz miyd1?
14.9.1979 Marmara Ermenice
giinlik gazete
ROBER
HADDELER

AGOP MARTAYAN
DIiLACAR OLDU

Unld dilbilimei ve yazar Agop
Martayan 22 Mayis 1895 de Bii-
ylikdere’de dogdu. Cocuklugu Ge-
dikpasa'da gecti, 4 yasinda semtin
Amerikan anaokuluna kaydolarak
¢ yil stire ile Ingilizce egitimi
gordll. Anadolulu olan Ermenlceyi
ise annesinin c¢abalariyla evde 0g-
rendi. 7 yasindan itibaren ayni o-
kulun orta boélimiinti okudu (1903-
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1910). Burada Ingilizce, Ermenice
ve Fransiz’cadan baska, kendi ca-
balar1 ile Rumca ve Ispanyol'cayl
tanidi. 1907 de okulun <«School
News» adli haftalik dergisini ya-
yinladl. 1910'da ailesi Boyacikoy'e
tasindl ve Agop Robert koleje kay-
doldu. Burada Almanca, Latince
ve Yunanca da dil dagarcigina ek-
lendi. Bu arada okuldaki yabanci
uluslarara mensup arkadaslarin-
dan Rusca, Lehce ve Bulgarca 6g-
rendi.

1912 de Boyacikdy'de ¢llerici Er-
meniler Dernegi»sni kurdu ve bura-
da zengln bir kiitiphanenin olus-
masina yol actl.

Uyesi bulundugu Ermeni Der-
negi tarafindan Kurucesme, Ru-
melihisarn ve Boyacilkdy okulla-
rinda Ermenice Ogretmeni olarak
gorevlendirildi. Ayn1 donemde Ja-
manak (zaman) ve Bizanton (Bi-
zans) gazetelerine makaleler yaz-
maya basladl. 1915 yazinda New -
York Unlversitesl tarafindan ve-
rilen «Bilim Odtlisnti alarak Ro-
bert Kolej’den mezun oldu.

iki glin sonra. askere alindi.

1915-1918 savaslarl donem.inde
yedeksubay olarak once Kafkas,
daha sonra Filistin cephelerinde
carpistl, yaralandi1 ve gazi madal-
yasl aldl. Halep'te esir Ingiliz ve
Hint subaylar1 ile kurdugu arka-
dashk kusku uyandirdl. Casusluk
iddias1 ile Sam’a siirildi. Orada
yeni kurulmus olan yedinci ordu-
nun ‘komutan1 Mustafa Kemal Pa-
sa ile tanistirildl. Pasa gercgegi
farkedip serbest birakilmasini em-
retti.

1918 yiinda Beyrut’a gecerek
yeni kurulmus olan bir Ermeni e-
kulunda miidiir olarak gorev yap-
tl. 1919 yilinda Liibnanin ik Er-
menice gazetesi Luys (§ik)u ya-
yinladi. Daha sonra istanbul’a dé-
nerek Robert Kolej'de 1Ingilizce
ogretmenligi gorevini {istlendi. Bu



sirada Italyanca, Ispanyolca ve
Rus’casinl gelistirme olanagi bul-
du.

ilk deney adli tiyatro eserini
1922 de yayinladi. Ayni y1l dilbi-
lim calismalarindan dolay1 sanat
makistrosu akademi invanini al-
di.

Levon Santin Hin Asdvadsner
(eski tanrilar) eserini Ingilizceye
cevirdi. Eser aym1 yi1l Dramatik
kulip dyelerince Ingilizce olarak
Tepebas1 tiyatrosunda sahnelendi.
Yine o yil evlenip Bulgaristan'a
gitti, orada slav dilleri ile tanisti
ve Sofya’da yabanci dil 6gretmen-
liei yapti. <Hara¢gs —ilerl— adh
ogrenci derneginin, kadinlar bir-
liginin ve ¢ocuk yuvasinin kuru-
culugunu yaptl.. Bu donemde Er-
menj dili ve tarihl hakkinda goc-
menlere gece dersleri ve konfe-
ranslar verdi. ¢<Ranvira» (6ncil)
ve e¢Misaguyt» (killtiir) adlh Er-
menice haftalik dergileri yayin-
lad). ¢«Araks» (Aras), ¢Paros» (fe-
ner), «Balkanyan mamul» (Bal-
kan basini) ve Pariste yayinlanan
«Zartonks (Uyanis) lle Istanbul'-
da yayinlanan <¢Astarar» (Uyari),
e«Jamanak» (Zaman), <¢Arevelk»
(Dogu) adll gazeetlere makale ve
seri yazilar yazdi. ¢Yazinin dogu-
su» (1928) ve <Albion bahgesi»
(1929) adh ikt kitab1 yayinlandi.

Sofya Ozgiirlitk Universitesinde
1931-32 tarihleri arasinda Osman-
lica dersler verdi, daha sonra Tirk
dill temalarinda <«Cumhuriyet» ve
¢<Arevelk» (Dogu) gazetelerinde
yazilar1 ¢iktl. Bunlardan «Oztiirk-
cenin 1200 yih 732-1932» adlh ca-
lismas1 Tilrkceye cevrilip yayinla-
ninca Atatlirk'ln dikkatini ¢ek-
ti. Filistin cephesindeki gen¢ as-
teemenj hatirlamisti, derhal Tir-
kiye'ye cagirdl. (1933)

Agop Martayan Istanbul'a ge-
lir gelmez, Atatlirk tarafindan
Tiirk Dil Kurumunda dilbilim uz-
man: olarak gorevlendirildi. Bi-

rinci ve ikineci dil kurultaylarina
katild1 ve bildiriler sundu. Aym
donemde <«Astarar», Jemanak ve
Marmara gazetelerinde makaleler
yayinladi.

Atatiirk'in emri ile Ankara'ya
tasindl ve 1936 yilinda yeni ku-
rulmus olan Dil, Tarih, Cografya
Fakillltesine Genel Dilbillmeci ola-
rak atandi, -bu gorevini (1950) yi-
lina dek siirdiirdil. Agop Marta-
yan Dllacar <«Vartanantsin 1500
yili» (1951) adh bir kitap ve ¢Ye-
ni Ermenice olarak Incilsi (1956)
yayinladi. 1961 yilinda <Ermeni
Kiltiriniin Genel Goriinimi» ad-
I eseri Marmara Gazetesinde tef-
rika edildl.

1940-70 yillann arasinda basuz-
man ve editor olarak Tirk Ansik-
lopedisinde c¢alisti.

Tirk Dili ve Turk DHI Arastir-
ma Yilliginda c¢esitli dilbilim in-
celemeleri yayinlad:. Yaklasik tiim
kurultaylara katildi ve daha son-
ra Kurultay Tezleri adl1 kitaplar-
da toplanacak olan bildirilerini
sundu.

Tirkiye Dil Devrimi (1951),
Tirk lehgeleri (1957), Tinkeloji
tarihi (1960), Dil, diller ve dilcilik
(1968), Kutadgu Billig incelemesi
(1972), Turk dilinde kelime ve go-
riinils (1974) kayda deger eserle-
ridir.

13.9.1979,
Marmara Ermenice
Ginlik Gazete

Sanat Emegi/85



MADEN-IS AMATOR
TIiYATROSU iLK
GOSTERISINI YAPTI

Maden-1s Amator Tiyatrosu oyun-
culan toplu halde
Fotograf: Ozdemir Cift¢ioglu

tki aya yakin bir silredir ca-
lhismalarin1 slirdirmekte olan Ma-
den-1s Amatoér Tiyatrosu ilk gos-
terisini 15 Eylil giindl Silahtar'da-
ki 14. Bolge Temsilciligi salonun-
da yaptl. Gosteride su oyunlar yer
aldy

1— Brecuit Gorki'nin Ana
oyunundan <Kaldirmadikca Bas-
larimizi.» :

2— Nazim Hikmet'ln <¢Onlar
ki».

3— Brecht’in Fasizmin Korku
Ve Sefaletinden «<lscinin Saati»

4— Macit Koper'in Sabotaj
Oyunu'ndan <«Kontur Gerilla»

5— Nazim Hlkmet'in Taranta
Babu'ya 6. Mektup

6— Macit Koper’'in
Oyunu'ndan «zZindan»

71— Brecht’in «Bir Giln Gele-
cek»

8— Brecht'in Fasizmin Korku
Ve Sefaletinden «Halk Oylamasi»

Oyunlardan sonra oyunlarda
rol alan iscilerle ve oyunlarin sah-
nelenmesinde iscilerle birlikte ca-
hsan sanat¢1 arkadaslarla bir soy-
lesi yaptik.

SANAT EMEGIi: Oncelikle
oyunda rol alan arkadaslarin bize
kendilerini tanitmalarimm ve daha
once tiyatroyla ilgileri olup olma-

Sabotaj
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digim1 anlatmalarim istiyoruz.

SUZAN OZEN: Meta isyerinde
calisiyorum. Tiyatroyla ilk kez bu
calismada yakinhizim oldu.

SABAHAT OZDEMIR: Mc!a is-
yverinde c¢al'siyerurn. Daha oOnce
herhangi bir oyunda ovnamadim.
I"abrikayla toplu vlarak Lalz Oral-
oglu'nun «Kadinlar Kogusu» &ch
oyununu izlemistim.

ALl ZEBIL: Meta isyerinde
calisiyorum. Daha ©once amator
olarak bir yil tiyatro ¢alistim. Go-
nen'deki seminerler sirasinda ken-
di yazdigim «Uyanis» adlh cyunu-
mu oynadim. Profesyonel tiyatro-
larda «Fareler Ve Insanlarm izle-
dim.

OSMAN INAN: Fren servisinde
calisiyorum. Daha Once tiyatrovla
ilgim olmadi.

IBRAHIM AKCICEK: Meta is-
yerinde calhisiyorum. Daha once ti-
yatroya sempatim vardi, ancak ca-
hsma olanag bulamamistim. Ti-
yatroya birka¢ kez fabrikadan top-
lu olarak gittik.

MEHMET KILIC: Rabak bakir
fabrikasinda cahsiyorum. 1lk kez
tiyatro ile ilgim oluyor.

BESIM AKTAS: Rabak fabri-
kasinda cahsiyorum. 1lkokul li¢clin-
cil siniftan lise ikiye kadar pekg¢ok
oyunda oynadim.

HANIM AYDIN: Meta fabri-
kasinda calisiyorum. Daha once
IGD Tiyatrosunda calistim. Meral
Taygun'u taniyorum.

HUSEYIN KARA: Meta isye-
rinde calisiyorum. Sinifsal mica-
delede tiyatro aracini kullanmak
icin tiyatroya katildim. llkokul-
dayken bir oyunda oynamistim.
«Kadinlar Kogususnu, son zaman-
larda da «Insan Manzaralari»n iz-
ledim.

RIZA GOS: Meta isyerinde
temsilciyim. Daha once tiyatro ca-
hsmadim. Ancak tiyatroya sempa-
ti duymaktaydim. Sendikamiz boy-
le bir cagr1 yapinca severek katil-



Maden-Is Amatér Tiyatrosu oyuncular1 arkadaslarimiz Yasar Mirag, Turgay

Fisekci ve All Taygun’la soylesirlerken

dim. Cagriyr alinca arkadaslar 6n-
ce yapamayiz diye cekindiler ancak
isin icine girince ylrididgini gor-
dilk. Daha once Genco Erkalin
oyunlarini seyrevtim.

MEHMET YILMAZ: Rabak'ta
makinist ve lnite temsilcisi ola-
rak calismaktayim. Fabrikada ti-
yatro yapacak arkadas ariyorduk.
Kimse ¢ikmadiglicin once ben gel-
dim. Ondan sonra da vazgeceme-
dim. <«Grev» adli oyunu seyrettim.

HUSEYIN YiLDIRIM: Birlik
Demir Cekme’de tornaciyim. Daha
once 1GD Genel Merkez Tiyatro-
su'nda bir yi1l calistim. Sabotaj
oyununu gordiim.

MEBMET SASUM: Rabak f{ab-
rikasinda calisiyorum. ilk olarak
tiyatro yapiyorum. Sendikamizin
cagris1 Uzerine calismalara katil-
dim. Miuzigi cok seviyorum. Saz
caliyorum 1969-1973 yillar1 arasin-
da dort yil folklorculuk yaptim.

SANAT EMEGI: Bir tiyatro
calismas) icin cagr1 yapildiginda
bu cagrinin isci arkadaslarda yan-
simasl ne oldu?

SUZAN OZEN: Arkadaslarin
cogunda beceremem kanisi yaygin.
Ben de oyle dilsinilyordum, fakat
calismalara baglaymnca yapabilece-
gimi anladim.

SANAT EMEGI: Toplu cahs-
malariniz disinda ayrica tiyatroya
vakit ayirabiliyor musunuz?

MEHMET YILMAZ: Fabrika’'da

»
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Brecht'in «Iscinin Saati» oyunundan bir gériiniim
Fotograf: Ozdemir Ciftcioglu

45 dakikalik yemek paydosunda ve
15 dakikalik ¢ay molasinda fabri-
ka temsilcilik odasinda calistik.

OSMAN INAN: Evde hanim
okudu, ben tekrar ettim.

MEHMET KILIC.: Calismalari-
miz oldugunda fabrikadan da izin
alabiliyoruz.

SANAT EMEGI: Seyircinin
begenisini farkedince neler hisset-
tiniz?

HUSEYIN YILDIRIM: Duygu-
larima kapilip, rol geregi vurmam
gereken arkadasima gercekten
vurdum.

SANAT EMEGI: Oyunu kendi
fabrikanizda oynayacak misiniz?

MEIIMET YILMAZ: Oyun
saatlerimizi onceden bildirip fab-
rikamizdaki is¢l arkadaslar1 oyu-
numuza davet ediyoruz. Ancak
fabrikamizda grev olursa o zaman
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grev alaninda oynayacagiz.

SANAT EMEGI: Simdi de bu
calismalara katilan tiyatro sanat-
cilarinin bu konudaki goériislerini
alalim.

TOMRIS DINCER: (Sehir Ti-
yatrosi sanat¢isl) Arkadaslarla ca-
lismaktan, kendi bildigim seyleri
onlara O0gretmekten mutlu oluyo-
rum. Arkadaslarin tiyatroya karsi
yakin ilgileri beni ¢ok sevindiriyor.

ULVI ALACAKAPTAN: (Sehir
Tiyatrosu sanatgisi) Daha ilk oyu-
numuzu oynamadan baska oyun-
lar oynayip oynamayacagimiz Sso-
rularl geldi. Bu da gosteriyor Ki,
bu calismalar ayni heyecanla sii-
recektir. Isci arkadaslarin vardi-
yali calismalar1 nedeniyle calisma-
larimiz biraz aksadi. Ben bdyle bir
deneyi 12 Mart'tan once Pertrix
iscileriyle yasadim. Ancak o calig-



ma bozguncu akimlarin iscileri
kiskirtmalari nedeniyle yarida kal-
mistl. Buglln bodyle bir calismayl
sendikanin onererck gerekli kosul-
lar1 yaratmasi cok giizel. Ben
Dostlar Tiyatrosu'nda cahsirken
de isci sinifina gitmeyi cok iste-
dik. Sirekli olarak bunun yolla-
rim1 arastirdik. Bugiin bunun ger-
ceklesmis olmasi1 cok gilizel. Sunu
da belirtmek isterim ki, profes-
yonel tiyatrolarda gormedigim di-
siplini burada gérdim.

ERGUN ISILDAR: (Sehir Ti-
yatrosu sanatcisi) Daha odnce
genclik orglitlerinde is¢i sinifi yo-
lunda bir sanat i¢cin calismistim.
Ancak burada herseyi somut ola-
rak yasadim. Iscilerle cok rahat
bir iletisim kurduk ve oyun c¢ok
cabuk gelisti.

ALI TAYGUN: Oniimiizdeki

gilnlerde bircok fabrikalarda daha
bircok calisma olacak. Bu calis-
malar1 isteyen taban var. Calis-
tiracak yonetici yok. Burada yil-

¢Sabotaj Oyunusndan bir goriinim

lardir is¢ci sinifiyla aralarinda bir
duvar oldugunu soyleyen aydinla-
rimizin onllne olanaklar cikmistir.
Biz burada isc¢i sinifi milcadelesi-
ne katkida bulunmak isteyenlere
biitiin yollarin acik oldugunu gor-
diik. Bizler teoride bildigimiz seyin
pratigini yasadik. En basta e¢bay
is¢i simifis olmadigini, insan olan
isciler oldugunu gordilk. Kitaptan
hayat1 6grenen bir aydin ic¢in bu-
rada oOgrenilecek cok sey var. Ha-
yatin degistirilmesini isteyen sa-
natcilar burada calismalidir. Bun-
dan bdyle bu sanat alaninda hig-
mihi¢ palavra dinlemiyecegiz. Biz-
ler bu calismada katalizor olduk.
Calisma iscilerindir. Sanata sahip
cikmanin tadini almislardir. Sanat
alaninin demokratiklesmesi mi-
cadelesi bugiin burada nerelere va-
rilabilecegini gostermistir.

SANAT EMEGI: Calismalar
ilerledikce kuramsal egitim gerek-
sinimini de doguyor mu?

ERGUN ISILDIR: 6. bélgede

arh
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calisan arkadaslar kitaplar istedi-
ler. Ancak ceviri kitaplarin dilleri
¢ok karmasik oldugundan bu ki-
taplar1 arkadaslara veremedik. Bu
tir kitaplara gereksinim var.
ALI TAYGUN: Bu amator bir
calismadir. Teorik sorunlarin orta-
ya atilmasi isin icinden cikilama-
masi demektir. Onemli olan kendi-
ni tanimadir, kendini yetistirme-
dir. Bundan tat almadir. Ondan
sonrasl gelecege kalmis bir sey.

18. STRUGA SiiR
AKSAMLARI YAPILDI

ilk kez 1961 yilinda, dilizenlenen
Struga Siir Aksamlari’’'nin 18. si
23-29 Agustos giinlerinde yapildl.
Bu yilki senlige Tirkiye'den Ata-
ol Behramoglu ve Oktay Akbal ka-
tildi.

Struga’da her y1l bir ilkenin
siiri tanitihyor. Tlrkiye delegas-
yonundan Ataol Behramoglu, 1982
nin Nazim Hikmet'in 80. dogum
y1l1 olmasl nedeniyle TUrk siiri ge-
cesi dllzenlenmesini onerdi. Bu
oneri olumlu karsilandi. Ayrica
Tirkiye’de ve Makedonya'da kar-
silikll olarak siir ve oykil antolo-
jilerinin yayinlanmasi ve heryil
karsihkll olarak Tilrkiye’de ve Ma-
kedonya'da Tirk ve Makedonyal
oyun yazarlarinin oyunlarinin
sahnelenmesi onerileri ne olumlu
karsilandi.

Bugilne kadar diilnyanin hemen
hemen tim ilkelerinden 1400
askin ozan Kkatilmis Struga Siir
Aksamlarina. Bu siir soleni sira-
sinda her yi1l dényanin onde ge-
len bir ozanina <«Altin Celenk» 0-
dild veriliyor. Bu 6dilll kazanan-
lar arasinda Pablo Neruda, Sen-
gor. Rafael Albertl ve Tirkiye'den
de Fazil Husnll Daglarca var.
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JAKOND ILE Si-YA-U
ROMA’'DA

Bianca Maria Vagllo «Jakond 1le
Si-Ya-Usnun bir sahnesinde.

Odasinda, piyanosunun tusla-
rindan cikan bir Cin mizigi ile
serlivenini anlatiyor Jakond. Aski-
n1 ve savasimini... Nazim Hik-
met'in 1929°'da yazdig1 Jakond ile
Si-Ya-U yazilisindan elli y1l sonra
ftalyan rejisor Lamberto Lamber-
tini tarafindan Roma’da sahnelen-
oli.

Kendisiyle konustugumuz Lam-
bertini Nazim Hikmet'i Paris'te
kaldig1 sirada Abidin Dino araci-
hgiyla tanidiginl soyleyerek sun-
lart ekledi: ¢<Nazim Hikmet'in giir-
sel gilcilne ¢ok saygi duyuyorum.
Tirkce bilmedigim ve Nazim’
Tirkce'sinden okuyamadigim ig¢in
bunu kendim-i¢in bir eksiklik ola-
rak goriyorum. Jakond lle Si-Ya -
Unun daha once Italyancalya ce-
virisi yapilmist1 fakat biz Abidin
Dino ile birlikte bu oyun icin
Frasizca’dan yeni bir cevirisini
yaptik.



— «Jakond lle SI-Ya.Usyu
sahnelemek didsincesi nasil olus-
tu?

— Siiri daha ilk okuyusumda
¢ok begendim. Fakat yazilisindan
elli y1l sonra onu tiyatroya aktar-
mak c¢cok zor oldu. Cinkid bu elli
yilda ¢ok sey degismisti. Bu ne-
denle oyunun politik yorumuna
daha az agirhk verdik. Nazun'in
Jakond'u anlatimi ne derece ba-
sitse, tiyatrodaki anlatim sekli de
o kadar zor oldu. Konunun ilging-
ligi anlatima baska elemanlar ek-
leyerek zenginlestirmeye yetti. Mil-
zik, giris-cikislar dia-positifer oyu-
nu bir monolog sekinden kurtari-
yordu.

— Nazim’in baska hangi ya-
pitlarini taniyorsunuz?

— Bunun disinda ask siirleri-
ni ve Insan manzaralari’'ni biliyo-
rum. Bence Nazim'in ask siirlerin-
de (ozellikle Ferhat'la Sirin) ge-
tirmek istedigi itopik sosyalizmdir.
tnsan Manzaralar’ndaki memleke-
tini anlatim gilcl ¢ok Ustiln. Beni
en c¢ok etkileyen bir insanin dil-
siince sucundan dolayr yillarim
hapiste gecirmesi. Fakat Nazim,
hapishaneyi de evi gibi kullanma-
sin1 bilmistir.

— Jakond'la ilgili sdylemek
istediginiz baska birsey ve Tlrki-
veli ckurlara iletmek istediginiz
bir mesaj var m?

— Evet, bu yapit 31 Mayis
1978'de ftalyan radyosunda yayin-
land:i. Biz bir yillik bir ugrastan
sonra cyunu cikarabildik. Bu ara-
da Jakond icin simdiye dek hig
duyulmamis c¢ok ©6zel konular:
arastirdik ve bunlarin anlasiimasi
icin calistik. Seyircinin ilgisi bizi
mutlu etti diyebilirim. Bianca
Maria (basrel kadin oyuncusu) ve
ben Nazim't bir TiUrk Tiyatrosun-
dan tlrkce olarak izleyebilmeyi ¢ok
istiyoruz.

FUSUN DEMIREL

IGD TRABZON SUBESININ
ACTIGI SIiiR YARISMASI
SONUCLANDI

ilerici Gengler Dernegi (1GD)
Trabzon Subesinin 1979 Uluslar-
arasl Cocuk Yil1 nedeniyle dilzen-
lendigi siir yarismasi sonu¢lan-
mistir. Yarisma sonucunda derece
alan siirlerden bdlUimler yayinl-
yoruz:

Birinci olan siir:
FILISTINLI COCUR

Bir ¢cocugum ben
disleri o6zlemleri
evi yurdu
elinden alinmis
gozyaslar higkiriklari
olmayan bir ¢ocuk
ne anam var bagrina basacak
ne babam azarlayacak
ne de onlar1 animsayacak
zamanim
etrafim tel orgiler
‘her yanim makinalilar
toplar namlular

ama bir amacim var Kkardes
bir hincim
daglar gibi
uykusuzlugumdan
oyuncaklarimdan
acilardan
daha korkung
ofkem var kardes
belki son giilnim
gogii tepeleri yildizlarl
son gorisiim
birazdan belki
digerleri gibi
scssizce dilserim topraga
suna inandim yalniz
benden sonra gelenler
benim 6zlemlerimide
katacaklar ozlemlerine

MUZAFFER OZGEN - RiZE

Sanat Emegi/91



ikinci olan siir:

PATLAMASIN $U BOMBALAR

Akin edin hep beraber,
Koyden kentten hep cocuklar,
Sikin yumruklarinizi,
Patlamasin su bombalar.
Dokillin yollara birlikte,
Cikin kodyden bir sisli pazar,
Agzinizda tek bir climie
Patlamasin su bombalar.
Birlesince diinya merkezinde
Hep beraber bagiran cocuklar,
Sikin yumruklariniz, kaldirin,
Patlamasin su bombalar.

MEHMET KUNT

ticincll olan siir:
GCOCUELARA

Cocuklari

sevmeye birakin
Ogle uslerl
Ballanan giinesin
Aydinhk yliregini
Aralasinlar...
Cocuklari

acimak makinesi olmaktan

kurtarin
Seving¢ ve acinin
tkiz oldugunu
anlasinlar...

Cocuklari

silahtan arindirin
GoOglin mavisini ayiklayip

bulutundan

Denizi, balifl1 yosunuyla
Topragl, suyu tohumuyla
Barisi verin ellerine
Oynasinlar...

YASEMIN TUZCU
ARHAV1
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DUYURULAR

— Tam takim <Hayat Ansiklope-
disi»-1932 basim-10 cilt

— Inénll Ansiklopedisi (Tiirk An-
siklopedisi) -1lk fasiktiller 1946 ba-
sim-53 fasikl.

— Plerre Cornellle-Secme Eserler -
Fransizca orjinal baski 1898 basim

— J.B. Moliére-Tiim oyunlan -
Fransizca orjinal baski-2. cilt 1903
basim.

— Fransizca muhtelif gramer, fel-

sefe vs, 'kitaplarn.
— Gitar-Yeni-Cekoslovakya mali -
Ispanyol tip.

Miir: Istanbul 2292 97




KiTAPLAR

YAZILARI SEVEN AYI

{
icinde bulundugumuz sémirt

dlizeninde c¢ocuk edebiyat1 sorunu
da kar amaci icersinde yozlastiril-
maktadir. Bu zihniyete hakim olan
bir ¢ok yazar, her tiirlli olanag el-
de ederek (kagit, basim vs.) bu
gerici sisternde diizene uygun ka-
falar yetistirmek amacindadir. Co-
cuk edebiyat1 adi altinda her tiir
igrenclikleri yapmaktan geri dur-
mamaktadirlar.

Fakat Arkadas Kitaplar1 bu-
gline degin yayinladig {rtinlerle
bu zihniyete karsi, olanaklar1 6l-
clisinde saygi1 duyulacak bir ug-
ras vermektedir.

Nitekim boyle bir ugrasin
tirlinlerinden bir tanesi de, Dag-
larca’'nin ¢<Yazilar1 Seven Ayl» adl
kitabidir. Daglarca’nin bu yapiti;
Ceyhun Atuf Kansu'nun dedigi gi-
bi <«Cocuk yasamin ozanidir, gele-
cegi yaratmadas diistincesi ile kii-
¢tk okuyucuyu gercege yonelt-
mektedir. Haksizliklara kars1 onun
tavir almasini saglayabilen bir ya-
pit olarak karsimiza cikmaktadir.

Daglarca’'nin yapitinda; kiigiik
okuyucunun kavrayabilecegl bir
yasamin miicadelesi verilmektedir.
Kitabin kahraman1 Kic¢tik Ayr'dir.
Bu milcadele sirasinda bir takim
sekillerle (harflerle) karsilasmak-
tadir, Kiiclk Ayr'min yasamla ug-
rasl, Daglarca'nin gli¢cli dizeleriy-
le, siirsel bir anlatimla, diyalektik
bir gelisim icinde, doganin celis-
kileri bir bir ortaya konmaktadir.

Ozanin bu ustaligl, dizelerin her
birinde tek tek goriilebilmektedir.
Ornegin;

U¢ karanlhk gecti

Uc¢ aydinhik gegti

Inimizin agzindan
diyerek, doganin gelisimi biiylik
bir ustalikla anlatilmaktadir. Gene
ayn1 usta dizelerden bir kag¢ or-
negi, maddenin degisimi ile ilgili
su dizelerde de goriiriiz.

Hep degisir

Aydinh#

Boyasi

Uzunlugu bile degisir

Seviyorum gélii.

Ozan; Kic¢cllk Ayrnmin doganin
maddesel degisimini nasil gordi-
gtind anlatmaktadir. Daglarca;
yapitinda sekilleri (harfleri) bir
simge gibi ele alir. Bu simgelerin
anlaminl Kii¢ik Ay1'nin su soz di-
zelerinde cok daha iyi goriiriiz.
Uzun uzun baktim
gecerlerken
Niye bilemliyorum
Koltugunda
Yazili kagitlan olan ¢ocuk
Daha glizel
Yazili kafatlan olmayan
cocuktan
Yazilara hayran olan Ayi'cik, on-
lara sahip olmak ister. Fakat koye
inince, Koyliiler tarafindan yaka-
lanip bir hayvanat bahgesine gotii-
rildr.

Yani uygarliktan ve ozglirlik-
ten yana olan simgelere sahip ol-
mak istedigi icin, Kilicik Ayi'min
ozglrlliglt elinden alinir. Buna




ragmen bu simgelere olan diiskiln-
1Ugl hayvanat bahgesinde de de-
vam eder. Kimin elinde bir kitap
gorse, hemen sahip olmak ister.
Kicilk Ay'nmin bu meraklihigini
anlayamiyan kisiler, onu kudurdu
niye oldiirmek icin hilcreye kapa-
tirlar.

Iste gelecegi yaratmada yasa-
min ozanl olan c¢ocugu Daglarca:
Su dizelerle olayin c¢iine katar.

Bu oykiiyii okuyan

dinleyen
Cocugun biri
Belki sen
Evet bu 6ykilylli okuyan
dinleyen

Cocugun biri

Evet sen.
Kicik okuyucuya yasamin dogru-
ludunu, erdemliligini gostererek,

ozglrliglln ve uygarligin sembolil
olan Ayr'cig1 kurtarmasini saglar.
Ona yasamin gercegini, 6zgiirligiin
erdemliligini giigli dizeleriyle tat-
tirir. Bu algilanma ile kil¢llk oku-
yucu Ayrnin hilcresinin kilidini
acarak onun o6zglr olmasin sag-
lar. Ayicig1 kurtarirken cocuk ar-
tik sunu cok iyi bilmektedir; Ay1'-
cikla beraber uygarlik ve bilimsel-
likte oOzglirlesmektedir. «Yazilan
Saven Ayi» kitab1 cocufun, daima
ozglrlikten ve cagdas dilsiinceden
yana olmasini ve bu dogrultuna
tavir almasini saglayan giiglii bir
yapit.

Cocuk edebiyatina boyle bir
yapit kazandirdigi icin Unlil ozan
Daglarca'yr saygiyla kutlamak ge-
rekir.

MUSTAFA ASLAN

in this issue

p. 3 Against Censorship and Oppression
A new code of censsorshlp has oeen passed by the government last
month increasing the pressures brought upon the progressive film
makers of the country. A cabaret production of a collage of Brecht's
poems and songs has been deemed ‘'not proper to be performed’ by
the Martial Law officials in Ankara half an hour prior to its ope-
ning and the performance has not been given licence to play.
(Though the same production played to Ankara audiences for a

month this past May).

Nazim Hikmet's <Human Payzage from my Countrys is still sho-
wing in the same city, though its solo performene Ms. Taygun is
under constant harassment. All these, and much more, incidents
are the manifestations of an increasing oppression on independent
progressive art labourers to coerce them into silence. Demaocratic
organisations, associations union of artists have all united to Raise
their voices against these measures and have published a joint
press release asking progressives and democrats to defend them
against these infringements of their freedom of expression.

p. 5 The Monument of Suluova

A poem about the monument that the employer of sixteen mine-
workers who have died lately in the mines will erect in Suluova, the
great Turkish poet Fazil Hilsnil Daglarca.
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A poemn by A. Kadir, member of the editorial board on the occassions
of the year of child.

A poem by Talip Apaydin.
A poem by Ozdemir Ince.

Poetry is the Comimon Language of People

The complete text of the speech given by Ataol Behramoglu, member
of the editorial board and secretary general of the Writers Union
of Turkey, on the occassion of the 18. Struga Nigths of Poetry.

An Interview with The Greek Singer Maria Farantourl and Ziilfii
Livaneli from Turkey

Maria Farantouri, the Greek singer, was in Turkey for a concert
last month. She and the progressive Turkish composer and folk
singer Zilfl Livaneli were brought together by Art Labour and
their dialogue was taken down for the purnal. We publish the cross-
interview between these two musicians on political music and its
sources and the history of political folk singing in Greece and Turkey.

An Exhibition of Artificial Flowers

Staff writers political cartoonist Engin Ergoniiltas and poet Erdal
Alova have joined their artistic efforts for the realisation of a
series of poems-cum-cartoons. They wish to accentuate the inc-
reasing level of estrangement suffered in the capitalist society.

A model for Production on the Ideological Level: Art Labour.

Staff writer theatre director All Taygun discusses the ideological
value of artistic production of and for the working class. He stresses
the importance of the model aspects of artistic Labour for the
worker whose mental productivity constrantly degenerates under
conditions of pure abstract labor. Mr. Taygun proposes that possi-
bilities of engament in high cultural activity for workers —though
occasionally— will be useful as a model for them and aid them to
ideolecgically comprehend the viability of the truth that labour will
not always be a mean of exploitation.

A poem by ilhan Demiraslan.

A poem by Sennur Sezer on the Bulgarian poet Geo Milev.

An Interview with Orhan Taylan on the «<MIPAS Mural»

Member of the editorial board, painter Orhan Taylan has comp-
leted two murals for the markets for consumption goods that the
Metal Workers' Union has opened for its members. In the interview
the tells of his work.

Poems by the voung poet Bayram Asihoglu, published for the first
time.

Are There Literary Critics in Turkey?

The reply of Asim1 Bezircl, Literary critic, member of editorial board
to the longstanding insinvations that there are no literary critics
in Turkey.
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