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TURK DIL KURUMU GREVI

1980 Tiirkiye’sinde smnif savagrmiman vardigi boyutlar toplu-
mun hemen her kesimini sarsacak, her alanda yankisin: duyura-
cu'’; diizeye erigti.

Kiiltiir alani da son yillarda bu savasgimin etkileriyle calkala-
nwyor. Gegtigimiz bir iki yul i¢inde sinema, tiyatro ve TRT emek-
cilerinin ekonomik-sosyal haklar icin girigimleri bu savagimin ilk
akla gelen ormnekleri. Bu gelisimin son halkas: ise iki aya yakin
zamandan beri siirmekte olan Tiirk Dil Kurumu grevidir.

TDK’da calisan 48 emekginin sendikalari BANK-SEN dnciilii-
Jinde sirdirdidi grev bir yandan giniimiizde sinif savagiminin
vardigh diizeyi gosterirken, te yandan da TDK gibi ilerici nitelik-
li bir kurumun yoneticilerinin celigkilerini sergilemesi bakimindan
ilgingtir.

Bir kiultir ve bilim kurumu olan TDK, bugiine degin onemli
bir iglev gormiig, dil alanmindaki gerici saldirilar: gogisleyip giinii-
miizde konugulan Tirkce’nin gerceklegmesini saglamigtir. Kurum,
genel yapiswyla ilerici, aydin kigiliklerden olugan yodnetici ve iye-
lere sahiptir. Boyle ilerici, aydin kigiliklerden olugsan Yonetim Ku-
rulu, BANK-SEN gibi DISK’e badli ve kendi iskolunda iggi sinifi-
mn qikarlarim titizlikle, bagsaryla savunup geligtiren bir sendika-
da orgiitlenmis emekgilerle ekonomik-sosyal haklar konusunda
anlagamyor. Sendikamin, Obiir igyerlerinde ileri siirdidii iicret
arttirimu istemlerinden ¢ok deha digiik olarak saptadig: istemle-
rine kar§ cikwyor. 3 milyon liralik bir fark yizinden 48 igciyi gre-
ve zorluyor ve Kurum oniinde grev ¢adiri kuruluyor.

Cagimizda ilerici ve aydin olmanin bagta gelen Olcisii emege
ve emekcgilere saygili olmaktir. TDK yonetimi bugiiniun Tiirkiyesi-
ni ne yazik ki, hdld 1930-40’larmn duygusal kiigiik burjuva popii-
lizmi goziiyle goriiyor.

Kurum yoneticileri gercekte birer kapitalist degiller. Fakat
hickimse sirdirdiikleri yasam diizeyinin bugiiniin Tirkiye’si i¢in-
de «sikintilin oldugunu soyliyemez. Enflasyon ve ekonomik buna-
limdan bir emekg¢i diizeyinde etkilenmemektedirler. Bu nedenle ku-
rum emekgilerin istemlerini anlayigla karsilayabilmekten uzaktir-
lar.
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Kurumun son yullarda maddi sikint: icinde bulundugu soylen-
mekte, bunun bir olgiide dogru oldugu bilinmektedir. Kurum da-
ha gecen yil milyonlarca lira harcama yapabilmis ve oldukea liks
sayilabilecek bir binaya yerlesmis, yayinlarina yizde 200’ agkin
zamlar yapmag, 35 kigilik yometim kurulunun yolluk ve 6bir o6den-
tilerini her yil iki misli arttirabilmigtir. Tum bunlar diugsinildii-
Jinde 48 iscinin alacag: iicret artisi Kurumu sarsacak bir mik-
tar degildir. Oyle olsa bile kaginilacak harcama 48 isginin iicretin-
den olmamalidir.

TDK yonetimini grevdeki 48 kurum igcisinin isteklerini ka-
bul etmeye ve ilerici kamuoyundae Kurumun sarsian sayginligini
yeniden diizeltmeye ¢agiriyyoruz.

*

Bu sayimizda Tirk Dil Kurumu’nda ¢aligan bir arkadagimizin
TDK’min caligmalar: istiine bir dederlendirme yazisin: bulacak-
sinaz.

Ali Taygun, «Demokratliar TRT'yle Ugragmali» baglikl: yaz:-
sinda tekel bir yap: olarak TRT’ye ilericilerin nasil bakmas: ge-
rektigi konusunda ilgin¢ agiklamalar getiriyor.

Gectigimiz ay Yunanistan Barig Komitesi'nin davetlisi olarak
gittigi Atina’da bir duvar resmi yapan ressam Yusuf Taktak ile
yaptigimaz sbylegiyi de bu sayimizda bulacaksiniz.

Perihan Onder, Izmir Devlet Konservatuari’nda ogretim go-
revlisi geng bir arkadagimiz. Bu sayimizda yayinladigimiz ¢caligma-
s, guniimiizde ¢oksesli miizigimizin sorunlar: iistiine genel bir yak-
lagim getiriyor. Ginimiiz miziginin sorunlarinin sanatc¢ilarimiz
tarafindan kuramsal dizeyde tartiguimasimn, mizigimizin gelig-
mesinde itici bir gii¢c olacagina inaniyoruz.

Bu yulin baglarinda Paris’te agilan son sergisiyle genis ilgi top-
layan Salvador Dali istiine L. Tokarev’in ilging bir dederlendir-
mesini sunuyoruz.

Yazar ve cevirmen Aziz Calislarin «Marks-Engels-Lenin (Sa-
nat ve Edebiyat)» adli yazisinda Marksgiligin kurucularimin sa-
nat ve edebiyatla olan ilgilerinin yanisira Marks¢: sanatin pek ¢ok
ozgiil sorunlarina da dedinilerek acikliklar getiriliyor.

Mustafa Balel’in «Gozyas: Saticisi adli oykiisiinii Istanbul
Devlet Giizel Sanatlar Akademisi Ogretim Uyelerinden Ibrahim
Ors’iin resimleriyle sunuyoruz.

A. Kadir, Bagaran, Talip Apaydin, Ilhan Demiraslan ve Yasar
Mira¢’in iiriinleri bu sayimizin giirlerini olugturuyor.
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a. kadir

SiZzi DUSUNUYORUM
HAPISHANEDEKILER

Sizi dusiniiyorum, hapishanedekiler.
Biliyorum, diisiinmek yetmez,
Ama diiginiyorum gene de.

Yaralariniz gecti mi?
Kaburgalarinizdaki sizilar,
Tabanlarinizdaki sisler,
Sirtlarinizdaki giriikler,
Hayalarinizdaki agn?

Sizi disiniiyorum, hapishanedekiler.

Ne yer ne icersiniz?

Cigaraniz var mi?

Kaciniz saglikl, kaciniz hasta?
Yakinlariniz geliyorlar mi?
Unutulanlariniz var mi icinizde?
Umutsuzluga digenleriniz var mi?

Sizi diigiiniyorum, hapishanedekiler.

Biliyorum, dusiunmek yetmez.
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DEMOKRATLAR
TRTYLE UGRASMALI

ALi TAYGUN

Radyo ve televizyon yayinlarinda siyasal iktidarlarin dolay-
s1z propagandasi son aylarda giderek yogunlagti. Tarafsizlik anla-
yi51, parlamentoda gurubu bulunan partilere esit haber siiresi ta-
nimaktan ibaret bir tutum, «topluma hakim yargilarn pekistir-
mek,» (1) amaciyla yayinlara egemen oluyor.

Dizi programlardan filmlere kadar tiim yaymnlar kaderciligi,
degismezligi vurguluyor; yilginlik tohumlar: sagiyor; kamuoyunu
yaniltiyor. Reklamlar izleyicileri yalniz kor bir tiiketim sevdasina
kosullamakla kalmiyor, bir dizi ényargiy1 da onlarin giindelik ya-
santisina katiyor. Yayinlarda tarih alt iist ediliyor; kahramanlar
hain, hainler kahraman olarak sunuluyor; c¢ocuklar korkutuluyor;
kadinlar agagilaniyor; insanlarin zihni faaliyetleri durduru!mak is-
teniyor. Radyo ve televizyon yayinlan yurttaslarimizin diisiinsel
hayatini ¢ollestiriyor. Durum olaganistiidiir.

Biitiin bunlara karsilik iilkemiz demokrasi glicleri bir araya
gelerek, «<TRT-DER onciiliiglinde, yayinlara kamuoyunun denetim
ilgisini saglamay1 amaglayan bir ‘Yayin Denetim Kurulu’ olugtur-
dular (Cumhuriyet, 18.6.1980).» (2).

Kanimizca bu ‘Yayin Denetim Kurulunun' ¢aligmalar: énii-
miizdeki glinlerde olaganiistii 6nem kazanacaktir. Bu caliymala-
rin genis yiginlarca da paylasilmas: yalnmiz TRT Kurumunun ya-
yin politikasim etkilemekle kalmayacak, ayn1 zamanda demokra-
tik muhalefetin ¢evresinde giiclenecegi bir odak da bu c¢abalar so-
nucu olusacaktir.
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KITLE ILETiSIM ARACLARI BUGUN INSAN ZiHNi
UZERINDE EGEMENLIK ARACLARIDIR

Televizyon olgusunun bilgilenmeye etkisi:

Insanoglunun zihinsel iiretim siireci; bilgilenmesi ve diigiin-
ce uretimi, en basit diizeyde cevreyi algilamasindan baslayip bi-
limsel bilgiye ulasmasini iceren bir siirectir. Bu siirecin her aga-
masinda ¢evre birey lizerinde belirleyicidir.

Birey, diiglince malzemesini ve yontemini icinde yasadig zi-
hinsel kiiltiir ortamindan alir. Bu ortami toplumun maddi tiretim
iligkileri belirler. «Maddi iretim siirecine egemen olanlarin zihin-
sel iiretime de egemen oluslari,» bu yoldandir.

Toplumsal bilin¢ lizerinde egemenlik; 6zelde, bireyin herhan-
gi bir secim yaparken basvuracag dlc¢iitlerin 6nceden belirlenmis-
ligidir. Glinliimiize kadar egemen smmflar bu erkleriyle bireylere
bir dizi kural 6ziimletirlerdi. Din, ahlak, hukuk, gelenek, gérenek
gibi kurumlar bu kurallarn sistemlesmis durumlanydi. Birey al-
giladig gergekligi-bilincinde 6nceden varolan bu sistematik ara-
cilligiyla yargilar, ona gore davramirdi. Ornegin, kiitiir kiitiir bir
canerigi gordiigiinde onu yemek ister, ama agacin bir bagkasinin
bahcgesinde oldugunu da gériiyorsa, 6ziimlemis oldugu ‘bagkasinin
malina dokunmama’ kural isteginin éniine geger ve birey -agzi-
nin suyu aka aka- ¢eker giderdi.

Biitiin bunlar bugiin icin de genelgecerdir.

Ne var ki, giiniimiizde, kitle iletisim araglar alanindaki bii-
yiik ilerleme insanin bilgilenme siirecine olaganiistii bir yenilik
getirmistir. Gene erik érnegine donersek; bahc¢enin 6niinden ge-
cen birey eger susuzluktan bayillacak durumda ise, gerceklik der-
hal onun diisiincelerine egemen olur ve bizim bireycik uzanir, bag-
kasinin erigini mideye indiriverirdi. Ger¢i birey bu ylizden toplum-
ca cezalandinhirdi ama susuz bireyler ve bagkalarmin canerikleri
oldukca bu celigki siirer giderdi. Nitekim susuzluk ne zaman ge-
nellik arzetmeye baslasa, toplumsal bilin¢ erikleri korumakta ya-
ya kaliyordu. O zaman da erikler ile bizim birey arasina maddi bir
duvar érmek gerekiyordu. Bdylece birey erigi gormiiyor, gérmedi-
gini de cam istemiyor, sonu¢ta da malsahibinin bahgesi korunu-
yordu.

Iste giiniimiizde, bu ikinci yéntem tersine cevrilerek Kkitle ile-
tisim araclariyla toplumsal bilinci belirleyici konuma getirilmistir.
(Caneriklerine son bir kez bagvurursak) cam erik istemeyen bire-
yin kargismda sapur supur erik yenebilmekte ve onda bu istek
dogurtulabilmektedir bugiin.
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Ozetle; giiniimiizde bireyin bilgilenme ve diisiince tiretim sii-
recine gercekligin algilanisi agamasinda miidahale edilebilmekte-
dir. Eskiden -genel olarak- miidahale, yargilama asamasinda ya-
pilabilirken, bugiin -bununla birlikte- gerceklik bireye istenildigi
gibi sunulabiliyor; algilatilabiliyor.

Herkes herseyi aynen algilarsa diinya bir koye mi doniisiir?

Kanadal diisiiniir McLuhan, «Yerkiiresel Koy» kavramiyla
bugiiniin diinden farkhihgin soyle agikliyor (3). Nasil otomobilin
tekerlegi (ulagtirma araci anlamiyla) insan ayaginin bir uzanti-
siysa, radyo aygiti onun kulaginin, televizyon aygit1 da goziiniin
bir uzantisidir. Bugiinkii bilimsel-teknolojik devrimin bir sonucu;
mikrofon ile kameranin diinyanin en ‘licra’ kogelerine ulasabilme-
si ve kaydedilenin de aninda biitiin diinyaya iletilebilmesi olmus-
tur. Boylece diinya her gercegin birinci elden algilanabilecegi bir
koy haline gelmistir. Yani nasil bir koyde olan biten herkes tara-
findan dogrudan algilanabiliyorsa, biitiin diinyada da olup biten-
ler bu aygitlar araciligiyla oyle oluyor, diyor McLuhan.

Bir bakima dogru bu. Diinyada hi¢ bir savas son Viet Nam
Kurtulug Savagi kadar ¢ok insan tarafindan izlenmemistir. ABD’
de, savag boyunca her aksam yemegiyle birlikte her mesut aile
bes on dakika insanlarin gercekten vurustugunu, éldiiklerini sey-
rediyordu. Boylece ‘yoresel’ bir savag, kii¢iik bir kabile savas: gibi,
tim Amerika toplumuna algilama diizeyinde malolabiliyordu. Ya-
ni, 200 milyonluk bir halk olaylardan bir kabileymiscesine ilk el-
den bilgilenebiliyordu.

Ne var ki, McLuhan bu ‘yerkiiresel koy’ modelini kurarken
kamera objektiflerinin gercekten objektif oldugunu varsayiyor!
Eger diinyanin her yerinde sonsuz sayida ve sonsuz ydne cevrili
kameralar olsaydi; ve yine eger her bireyin evinde, sonsuz sayida
televizyon aygitinda bunlarin kaydettikleri ayn1 anda yaymnlana-
bilseydi; ve birey de biitiin bu bilgileri ayn1 anda algilayabilseydi
o zaman McLuhan’in koyii gercekten var sayilabilirdi. Ne yazik ki
durum boyle degil. Ve olamaz da.

Bir kez televizyon kamera ekibinin nerede olacagina karar ve-
renler var. Sonra, bunlar gittikleri yerde kameray: istedikleri yo-
ne ceviriyorlar. Ayrica, kaydedilen bilgi stiidyoda yeni bir eleme-
ye tabi tutuluyor. Ustiine iistliik, araya giren yorumcular ve mon-
taj sanati bir seyi bambagka bir seymig gibi sunabiliyor.

Demek ki McLuhan’in kdy modeli bir ¢eliskinin yalmz bir ya-
nin1 kapsiyor. Giiniimiizde tiim diinyamn bir olguyu telk bir kabi-
leymiscesine ilk elden algilayabildigi dogru. Ama ayni1 zamanda
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bu algilamanin, gercekligin ancak bagkalarinca belirlenmis ve dii-
Zenlenmis bir kismi i¢in gecerli oldugu da dogru. Boylece biiyiik
yiginlar olgularin ancak paketlenmis, standardlasmis bir kesimi-
ni paylasabiliyorlar. Diinya niifusunun biiyiik bir ¢cogunlugu -or-
daymiscasina- Arjantin’deki diinya kupasinin final magini seyret-
ti. Ne ki, seyredilen, mag¢in ancak aktarilan boéliimiiydi. Sozgeli-
mi, aktarilmayan bir kavga onlar i¢in yoktu. Gergeklik ile onun
bilgisi arasina daha algilama agamasinda bir ‘filtre’ sokulmustu.

Insanoglu, (ahlak, hukuk vb. gibi) zihinsel kiiltiir kurumlan-
nin olgular yargilamasina miidahalesi karsgisinda, yuzyillardan bu
yana, bir dizi savunma mekanizmas gelistirmigti. Gerceklik ile sii-
rekli celisen boyle kurumlar, «her kiiltiirde var olan demokratik
unsurlarin» bilinciyle dengelenebiliyordu. Ger¢ekligin zihinde yan-
simas1 yoluyla, yani insanin algiladiklarin1 zihinsel faaliyetiyle
kavramalan, giderek bilgiye doniigtiirmesiyle edindigi biling, ona
oziimletilmis toplumsal bilin¢ ile celistiginde insan dogru yargi
da verebiliyordu. Diinya boyle degisebiliyordu.

Ama biitiin bunlar en azindan gercekligin dogru algilanabil-
mesi 6n kosuluna baghydi. Bugiin ise, ortaya ¢ikan yeni durum;
kitle iletisim araglarinin sundugu ‘gercek-olmayan gerceklik’, in-
sanoglunun bu yetisini elinden alacak gibi. Standard alg1 malze-
mesi, standard diigiincelere yol acabilir. Boylece, insanlar ‘filtre-
den-gecmis’ bir gercekligi algilayarak zihinsel faaliyetsizlige mah-
kam olabilirler.

Hayatin kendini dayatmasi:

Tabii olmazlar. Olmayacaklar da. Ciinkii hayatin kendini da-
yatmasi var. Cinkii nasil iistyapr kurumlarinda egemen kiiltir
ile demokratik kiiltiir unsurlan arasinda bir c¢eligki varsa, aynen
oyle; televizyonun ‘filtrelenmis’ gercekligi ile hayatin gercekligi
arasmda da bir celigki var. Eskiden insan nasil ona 6ziimletilmig
Olciitler karsisina kendi zihinsel faaliyeti sonucunda edindigi bil-
giyi cikarnyor idiyse, bugiin de ‘filtreden-gecmis’ gercekligin kar-
sisina kendi ¢evresinden algiladiklarin ¢ikarabiliyor.

Bundan da 6nemlisi; insan, gerceklik ile kendi arasina yer-
lestirilen ‘filtre’nin ‘karsit-filtre’sini bulup kullanacak diizeyde
akilli bir mahluk. Demokratik kiiltiir unsurlar1 ona bu ‘yeniden
degerlendirerek algilama‘ siireci i¢cin gerekli zihni malzemeyi sag-
larlar. Ama bu kolay degildir.

Kitle Iletisiminin Tek Yonliiliigii:
Cagdas kitle iletisim araclar1 diinyaya gelene kadar insanlar
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‘konusa konusa' anlasir, iki yonlii ‘iletisirlerdi’. ‘Iletisim’ bugiin
kitlesel boyutlara c¢ikinca bu niteligini yitirdi. Bir yanin hazirla-
dig1 malzeme Obiir yana. ‘iletilir’ oldu. Stiidyodan evdeki ekrana
bilgi aktarihyor. Algilatan taraf var, algilayan taraf var. Ama ev-
den stiidyoya bir karsilik verme olanag1 yok. Bu olmayinca da bir
iletisimden s6z edilemez; ‘kitleye iletim’ denilebilir ancak.

‘Kitleye iletim’in tek yonli olmas1 -ilk bakigta- izleyicinin
kendisine algilatilan gerceklik karsismda caresizligini getiriyor.
iki kisinin kavgasin géren bir ii¢iincii, onlar ayirabilir ya da bir
yan1 tutarak kavgaya katilabilir. Oysa ekrandan Viet Nam Kur-
tulus Savagi’'ni izleyen aile babas1 gordiikleri karsisinda etkisizdir.
Ekrandan uzanip olaylara miidahale edemez. Savas hem onun
burnunun dibinde cereyan eder, hem de ondan ulasilmaz uzak-
hiktadir. Ekran -kadim Yunan’in gokteki tanrilar1 gibi- ona kade-
rini gosterebilir ama tek yonlii olusuyla kaderin degismezligini de
vurgular.

Hayat dayatinca tek yonliiliik ¢ok yonliiliige doniisiiyor.

Eger yukarida, soziini ettigimiz ‘hayatin kendini dayatmasy’
olmasaydi, bu tek yonliiliik insanlar: robotlagtirmaya yeter artar-
d1 bile. Oyle ya, bir yandan ‘gercek-olmayan bir gercekligi’ haki
katmig gibi Kkitlelere algilatabiliyorlar; bir yandan da tek yoénli
iletimle bunun karsisinda insani g¢aresiz birakabiliyorlar.

Hayat -bu konuda- kendini nasil dayatiyor?

Sunu unutmamak gerekir ki, bir yayin -ister haber olsun is-
ter drama- ne kadar carpitilmig olursa olsun hayatin gercekligini
yansitmak zorundadir. Hayatla ilgisi olmayan bir yayin (soyut bir
karton film, ornegin) seyirciyle bir ortaklik tasimayacagindan,
uzun siire onun ilgisini ¢ekemez. Gergeklik (ne kadar gercgek ol-
masa da) ekrana yansitildif) anda seyirci, kendi hayatinin ger-
cekligi ile onun arasinda bir 6zdeslik kuracaktir. Bu 6zdeslik ala-
n1 kurulunca da seyircide zihni faaliyeti harekete gecirecek olan
ekran gercekligi/hayat gercekligi celigkisi ortaya cikacaktir. Bu
kac¢inilmazdir.

Ne var ki, yalmz geliskinin varhig zihni faaliyetin dogru yon-
de ve dogru yontemle gelisecegi sonucunu dogurmaz. Bunun igin
bilgi ister. Uyarilmak ister. Nasil bir yumurta, icinde hayat: vare-
den celigkiyi tasir, ancak bu celiskinin gelismesi i¢in ona tavugun
kuluckas: gerekirse; algilanan gercgeklikten nesnel gerceklige ulag-
mak i¢in de bilgilendirilmeye gereksinim vardir.

Bu bilgilendirilme saglandig1 noktadan itibaren; izleyici ek-
randaki ‘gercek-olmayan gerceklik’ten hakikati slizmeye baslaya-
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caktir. is bununla da kalmaz; hayatin kendi de bir celigkiler kar-
magas! oldugundan, izleyici edindigi zihinsel donanimla; bilgisiy-
le yontemiyle hayati da daha dogru degerlendirebilme durumuna
gecer. Boylece televizyon ekranindan onu robotlastirma amaciy-
la yayinlanan program, hayata dogru bakan bir uyaricinin kat-
kisiyla izleyicinin nesnel gergekligi kavramasi i¢in kullanilan bir
modele doniistiiriilebilir.

Model olarak TV yayinlar::

Bir 6rnek verelim. «Dallas» dizisinde izleyicimiz -diyelim- ken-
di icin de gecerli olabilecek bir ‘kisirhik’ gercekligi yoluyla Bob
Ewing ile kendi arasinda bir duygu ortaklig1 kuruyor. Ve o, boy-
lece biitiin zihni giiclinii Ewing’lerin sorunlarina onlar gibi bak-
maya harciyor. Kendini petrol milyarderi Ewing ile 6zdeg gorii-
yor. Kendi miilkiyet duygusu giicleniyor.

Uyaricimiz izleme sirasinda arkadasina soruyor diyelim. Di-
yor ki, «Yahu, bu Bob Ewing de babasinin ékiizlerine bakiyor, kah-
ya Ray da. Ama birinin altinda bir Mercedes, birinin ise (kendi-
nin olmayan) kohne bir kamyonet. Eger ikisi de ayni isi yapiyor-
sa, neden sonu¢ bdyle oluyor? Bob Ewing Okiizlere neden bakiyor,
kahya neden bakiyor? Bob Ewing bakmaktan vaz geg¢se ne olur,
kahya vaz gec¢se ne olur?»

Ya da, «Suzi (sarikiz) kahyadan hoslamiyordu. Kahya
da ondan hoslaniyordu. Ama Pamela araya girip onlat: tehdit et-
ti, ayirdl. Oysa kendi de bir zamanlar kahyayla iyiymis. Simdj,
kahya mi birden koti oldu yoksa Pamela’da mi bir degigiklik var?
Ask denilen sey bu muyoksa?PekikahyaSuzi'yi =zlllahin emriyle
dedesinden istese ne olur?» vb...

" Bu ve bunun gibi yiizlerce soru bulunabilir. Eger izleyicimiz
bu sorularla sik sik kars1 karsiya gelirse sonunda o da soru sor-
maya baslamayacak midir? «Dallas» dizisine sordugu sorular: ni-
¢in hayata da sormasin?

Kitle iletisiminde algilanan malzemenin tekligine, standard-
Iigina yukarida deginmistik. Bu insanlar1 robotlastirmanin bir
araci olabilir. Ancak, bir de bu gercegi tersine cevirelim. Algiladi-
gin1 dogru degerlendirebilmek icin gerekli demokratik kiiltir mal-
zemesiyle donanmig zihinler aracilifiyla ekran gercgekligi hayatin
kavranilmasi i¢in bir model olarak kullanilabiliyorsa eger; o za-
man standard ekran malzemesi («Dallas» dizisi) daha genis y1g1n-
lara ulagsmay1 da kolaylagtirmiyor mu? Bir kahvedeyiz. Yayin kay-
nag tek. Izleyenler ¢ok. Bir de uyaricimiz var: televizyon gergek-
ligini ‘desifre’ etmekte mahir! O, bir kisiyi degil, simdi bir kahve
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dolusu insani uyaramaz mi? Ornegi iilke ¢apinda alalim. AKillica
sorulmus bir soru, basin yoluyla yayilarak yiginlari etkileyemez
mi?

Bir an i¢in bunun olabildigini varsayalim. iste bu noktada
‘kitleye iletim’, ‘kitlesel boyutta iletisime’ déniigiir. Carpitilmig,
‘filtreden gecmis’, ‘gercek-olmayan’ televizyon gercekligi, kitlele-
rin nesnel gercekligi kavramalarina yarayan bir araca doniisiir boy-
lece.

KITLE ILETISIM ARACLARI UZERINDE ETKINLIK
MUCADELESI DEMOKRATIKLESME MUCADELESIDIR

Tiirkiye 6zelinde durum:

Ulkemizde Kkitle iletisim alaninda yukarida anilan hersey ge-
cerlidir. Ustiine iistliik, okuma aligkanliginin ¢ok diisiik bir diizey-
de olusu, bizim insanimizin 6zellikle televizyon olgusu karsisinda
olaganiistii duyarlifina nedendir. insanimiz, dig-diinyadan bilgi-
lenmesinin biiyiik bir kesimini bu yeni aygit yoluyla yapar olmus-
tur. Bu durumda ‘etkin’ izlemenin geregi her yerde oldugundan
cok daha yakicidir iilkemizde.

Ulkemiz 6zgiil kosullar1 bu konuda iki biiyiik avantaj da ta-
simaktadir. Yiizyillarca siyasal baski ortaminda yasamis halkimiz,
‘satir aralar1 okumaya’ birgok iilke halklarindan daha egilimlidir.
Algilarina bile giivenmemek, kuskucu olmak onun i¢in bir gele-
nektir,

Ayrica televizyonun ioplu izlenmesi bizde, yabanc iilkelerden
daha ¢ok raslanan bir olgu. Bu iki etmen bir araya gelince iilke-
miz, toplu degerlendirme girisimleri i¢in verimli bir ortam olarak
beliriyor. _

Ne ki insanimiz kendine giivensizdir de. Bir kahve ortaminda
yapian elestiri -genelikle- orada kalir; unutulur gider. Oysa ge-
reken bu elestirinin gereginin hayata ge¢mesidir. Demokratik et-
kinlik bilincini bu yayginlastiracaktir. O zaman demokratlarin
kendilerini gérevli bilineleri; yukarida anilan kulugka benzetme-
sinde oldugu gibi, degerlendirmelerin ev sohbetlerinden, kahveden
disar1 ugramasmin ortamini olgunlastirmalar: gereklidir.

TRT’yle ugrasmak, anti-tekel miicadeledir.

Demokrasi miicadelesi tekellerle miicadeleyle su anlamda 6z-
destir: Tekel, arti-deger somiiriisiinden olusan birikimin yiginsal
boyutlarda kristallegsmesi, somutlagmasidir. Nasil yeraltinda yillar-
ca kalan, ciirimii ormanlar topragin basinciyla petrole doniis-
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miiglerse ve nasil odunun iginde tasidigl yanma enerjisi petrolde
yogunlagmigsa; yiginsal nicelikteki insan enerjisi de zaman ig¢inde
tekel sermayesinin iiretim araglarinda yogunlagmistir. Biiyiik ni-
celik, nitelige doniigmiigtiir.

Bu nedenle tekel, listiin toplumsal erktir, maddi giigtiir. Bu
nitelikteki maddi gii¢ ile ¢catiyma ancak aym nitelikte maddi bir
gugc ile gergeklegebilir. Bagka bir deyisle; herhangi bir ¢atigmanin
varolabilmesi igin bir 6zdeglik alani mutlak kosul olduguna goére,
tekel ile miicadelenin 6zdeslik alani da yigwnsal birikim niteligidir.
Kosebasindaki mahalle bakkali Ko¢'un Migros'uyla catigamaz. Te-
kel ile catigmak icin gene tekel olmak zorunludur.

Ne var ki, y1ginsal birikim ille de sermayede yogunlagmak zo-
runda degildir. Nasil dogal yoldan olugan petrol, petrol olugumu-
nun zorunlu ve tek yolu degilse; insanoglu sentetik yollardan yo-
gunlagsmig enerji kaynaklarn liretebiliyorsa; tarihsel birikim siire-
cinin (tekel sermayesinin) karsisina gene insanoglu -zihinsel faa-
liyeti sonucu- yigmsal birikimler oturtabilir.

Sonug olarak, tek noktada odaklanmig yiginsal birikim, tekel
ile ¢atigabilir maddi bir giigtiir. Kisacasi, anti-tekel; tekeldir. Bu
boyle oldugu igin kitleleri -ne kadar 6énemsiz gibi goriiniirse go-
riinsiin- bir ortak payda cevresinde orgiitleyerek harekete gecir-
mek tekellerle ¢atigmaktir. Gene mahalle bakkal1 6rnegine déner-
sek; Onun Kog'a kars1 yapamadigini genis alana yayilmig bir koo-
peratifler zincirinin bir élciide yapabildigini goriiriiz.

Demokratik muhalefetin amaci da, araci da yignlari; siradan
insanlarin olagan sayilabilecek eylem birikimlerinin olaganiistii
sonuglar doguracagina inandirmaktir.

Yiginsal hareketler en genis ortak paydalar gevresinde olu-
sur. Yiginsal hareketin gergeklesmesi i¢cin hedef yakin olmali, so-
mut istemler dile gelmeli, girisimlerin bagar1 olasihg1 yiiksek ol-
mall, eylem bicimleri korkutucu, irkiitiicii olmamalidir. Anlami
kolayca kavranilabilecek oneriler yiginlarin bunlan en kolay, en
sade yollardan hayata gegirmesi sonucunu yaratir. Giiniimiizde
bu alanda en biiyiik basar biiyiikk hizla yayilan tiiketim kopera-
tiflerinde goriiliilyor. Anti-tekel miicadelenin erdemleri anlatil-
makla kalinarak hicbir zaman harekete gegirilemeyecek yiginlar,
seker darliginda seker bulunarak, tiiketim mallar1 daha ucuza sag-
lanarak dogrudan anti-tekel miicadelenin savaserlerine doéniistii-
riilityorlar.

Kooperatiflesme hareketinin maddi iliretim siirecine iligkin
basarilarina manevi iiretim siirecinde de TRT'ye kars: verilen an-
ti-tekel miicadeleyle ulagilabilir. Ciinkii TRT Kurumu bir tekel-
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dir. Bu onun radyo-televizyon alanunda tek bir kurulug olmasi ya-
nisira tekelci sermayenin bir ideolojik aygit1 olmasindan gelir. (Bu
saptama TRT iist-yénetimine egemen olan ve TRT yaymnlarindan
yansitilmaya c¢alisilan anlayistan dolayidir. Her kurum gibi TRT’
de de ilerici, demokrat insanlarnmiz vardir. Onlar var giigleriyle
halkimiza -bir nebze de olsa- dogruyu aktarmak i¢in biiyilik ¢aba
harcamaktadirlar.) TRT kurumuna egemen olan siyasal tutum,
halkumzin zihinsel kiiltiiriinii, manevi degerlerini alt list etmek-
te, onlar1 egemen ideolojinin hizmetg¢ileri durumuna sokmaya ca-
balamaktadir. O zaman demokratik muhalefetin bir odag1 da TRT
Kurumu olmali, TRT Kurumuna karsi verilen miicadele kii¢iim-
senmemelidir. Yigmsal birikim nasill maddi iliretim siirecinde bir
kooperatifse; manevi diizeyde de «Dallas» dizisi ustiine yazilmig
binlerce mektuptur.

Olaganiistii, olaganda aranmah:

Demokratik miicadele, ‘devrimci-olmayan’ alanlarda yapilan
ilmik ilmik, sansiz gohretsiz, basit ve kimi zaman sikic1 ¢alismala-
r1 igerir. Yani, (gene) bir kooperatifte yirmibeg kurug ucuzuna be-
yaz peynir satarak tezgah baginda yapilan gorev, bir Migros kam-
yonu soyarak icindeki mali ‘kamulagtirma’nin karsiti: devrimeci
miucadeledir! Cinki bu miicadele somut, hayatin iginden ve ola-
ganiisti olaganlhkta bir bilinglenmenin tohumlarim filizlendirir.

TRT Kurumunun ust-yénetimine egemen olan anlayig -tekel-
ci zihniyet- ile yiginlarin iginde; kahvelerde, evlerde yapilan de-
mokrasi miicadelesi bu ylizden ¢ok énemlidir. Kitleyi uyarmak, in-
sanlar 6nce ‘etkin’ izleyiciler, sonra etkin miidahaleciler durumu-
na getirmek; onlarn disilincelerini yazmaya tegvik etmek, bu yaz-
larin televizyon dergilerinde, gazetelerde yayinlanmasin sagla-
mak; ozetle; sokaktaki adama etkin olabilecegini kanitlamak, tip-
ki bir kooperatifte caligmak gibi, anti-tekel miicadeledir. Bu, ilk
bakigta giiliing gelebilecek kadar sade bir davranig 6nerisidir. Ne
var ki, demokrasi de aslinda insana giiliing¢ gelebilecek kadar sade
bir yénetim bi¢imidir.

Yapilacak sey, kanimizca, sudur. Bog zamanlarinda zaten te-
levizyon izleyen insanlarin hergiin yaptiklan birgeyin; gérdiikleri-
ni degerlendirmenin, sonu¢ getirecek bigimde kurumlastirilmasi-
dir. Ister tek bagina bireyler; ister evlerde, kahvelerde topluluklar;
ister mahalle, igyeri, okul diizeylerinde érgiitlii guruplar radyoyu,
televizyonu ‘degerlendirmek’ amaciyla seyretmelidirler. Demokra-
tik kitle orgutlerinin, sendikalarin alt birimlerinde ya da diipediiz
bu ig i¢in bir araya gelen insanlar arasinda bu degerlendirmeler
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tartigilmaya agilmal, gorusilmeli, konugulmal, bir yargiya varil-
maldir. Varilan yargilar, elestiriler istenirse dogrudan TRT Genel
Midiirliigi'ne yazilir istenirse gazetelere, dergilere yayinlanmak
icin génderilir. Aym bilgi 6rgit yonetim kademelerine iletilir. Bi-
tin ¢aliymalar TRT-DER o6nciiliiglinde ‘Yayin Degerlendirme Ku-
rulu’'na da duyurulur. Boylece hem dogrudan hem orgiitler araci-
hgiyla kamuoyu olusturulur. Olusturulan kamuoyunun baskisi
mutlak sonug verecektir. Unutulmamahdir ki, yiginsal birikimin
kargisinda higbir gli¢ duramaz. TRT tekeliyle ugrasmak zihinsel
kiltiirimiizi korumaktir, aklimiz1 savunmaktir.

(1) Bu sozler 16 Haziran 1980 giinl toplanan TRT Danlsma Kurulu
ilk oturumunda s6ylenmis ve TRT Kurumu yayiwnlarimin islevi boylece ta-
nimlanmistir.

(2) Demokratik orgltlerin destegiyle TRT-DER Istanbul yénetimince
bir basin toplantisinda verilen demeg¢ dergimizin ‘olaylar, haberler’ bélii-
milndedir.

(3) Marshall McLuhan, ‘Understanding Media: The Extensions of
man’ (Kitle iletisim Ortamlarimn Anlasimas:: Insanin Uzantilar:) ve ‘The
Gutenberg Galaxy' adh kitaplarl ve ‘The Medium is the Massage’ (Ortam
Masajdir) adh -Quentin Flore ile birlikte- resimli kitap ve filmiyle 1960'Ih
ylllarda ortaligl epeyce calkalandirmis bir llazardir. Bilgilenme arag¢larinin
bilgilenmenin kendisine etkili oldugunu ileri siirmils ve gercekten ilgl ce-
kici, ozglln modeller kurmustur. Ne var kt toplumsal olgularl simflardan
soyut bir anlayisla ele almasl, onun biitiln bu parlak buluslarinin gercek-
ten etkili olamamasina neden olmustur.
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basaran

TAKSIM ALANINDA
BiR TOP GULUM VAR

Tornaci Koca Hasan’la

Ayni koydendik

Yanyanaydi kondularimiz

Disle tirnakla tutunmaga cahisiyorduk
Kent kayaligina

Su da getirdik

Kavak da giil de diktik

Evlerimizin oniine

Bir arada biiyliyordu

Cocuklarnmiz

Hasan Usta derdim ben ona
Utangac utangag giilerdi
Kardastan ileriydik

Aciksak

Sicak bir somun gibi
Yireklerimizi korduk ortaya
Yorulsak-

Toprakta tutulmus mayamiz
Yorulmak ne bilmezdik ki biz

Sendikaya birlikte yazildik
Arkadasim Hasan Ustayla
isten cikinca kurslara gittik
Yeniden ogrendik diinyayi
Nasil dondiigiini 6grendik
Goézumiiz acildi
Somiirilyii anladik
Grevdeyse fabrika
Grev gozciisu bizdik
Ates yakip cadirlarin 6niide
Obiir fabrikalari
Yoksul koyleri diigiintirdik
Yiirilyiislerde yanyanaydi omuzlanmiz
Birlikte baktigimiz yerlerdi
Giinesli yaz tepeleri
Ayni 6fkeyle sikiliydi
Yumruklarimiz
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Fabrikalara kondulara

Cemreler diistu bir sabah

Patladi binlerce giil tomurcugu gibi
Yureklerimizde 1 Mayis
Topraga yasama sarildik yeniden
Yerinde duramiyordu igciler

Tasan irmaklar gibi gectik caddelerden
Ugultulu ormanlar gibi

Yukselttik ellerimizle

Banisin kardesligin

Emegin bayragini

Taksime vardik ki, vay vay vay!..
Kimil kimil basak, kimil kimil gelincik
Diinyanin alnini agartmis ter
Akip-gelmis Anadoludan Trakyadan
Yildiz goézli kizlar

Cagdil cadil universiteliler

Mavi tulumiu kocaman elli

isciler isciler isciler

Halay cekiyorlar kolkola omuz omuza
Tiirkiler soyliiyorlar

Orada atiyor glimbiir giimbiir
Halkimizin yiiregi

Hey koca Hasan Usta

Bakti bakti da oh be dedt
Bugiinleri de gordiik

Yakindir zincirini kirmasi emegin
Daglar dayanamaz bu giice
Ozgiir yasayacak ¢ocuklarimiz

iscinin olmus gibi diinya
Tedirgindi kocakent

Korku diigmistii yﬁreklel"ine
Karanlik adamlarin

Bombostu apartimanlar oteller
Sinsi sinsi susuyordu Beyoglu
Sinsi sinsi caddeler

Gizli namlulara déonmiisti
Sokak uglan

Birden
Catal dillerini oynatti oyuklar
Binlerce yilan ishigiyla
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Urperdi alan

Birden patlad tiifekler

Panzerler ¢cighklar kan

Oliim tutmustu gegitleri

Devrildi 6gretmenler igciler 6grenciler
Devrildi bir mese gibi

Koylim kardegim Hasan

Tuzbuz oldu gozlerinde gokyiizi
Cignendi zulmiin ayaklanyla
Giizelim bugday tarlasi

Taksim alani kan ile duman

Oy analar gelinler

Ben yaraliyim

ilki degildi bu,

Alcakhgin ihanetin

Her yerde ayniydi diisman
Dindiremez sancimi agitiar

Halkin yureginde otuz doért kursun
Kaniyor okullar fabrikalar kondular

Taksim alaninda bir top giiliim var
Her yil yiirek yiirek acan

Bir top guil

Ofke gibi kan kirmizi

Ask gibi sicak

Kokleri icimizde bir top giil

Elleri nasirh Hasan Ustalar
Ahmetler Osmanlar Aliler

Hala evlerine donmeleri beklenen
Yildiz goézlii Jaleler

Dal gibi Nazanlar Ayseler Nimetler

Hey zalhmlar isbirlikgciler

Diner mi o cagilti

Onlarla soluk aliyor

Okullar fabrikalar

Yoksul kondular

Sinif margina déniyor aci
Onlarla 1 Mayislar
Diinyanin her yanindan goriinen
Cicekli bir nar agaci
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TDK Calisanlar1 Grev Cad‘irmm Oniinde
TDK Yonetim Kurulu Uyesi Ozdemir Nutku (sagda) grev gozciiliigii yapi-
yor. Yaninda da TDK iiyelerinden Yasar Cankocak.

TURK DIL KURUMU USTUNE
GENEL BIR DEGERLENDIRME

Tiirk Dil Kurumu 12 temmuz 1932’de kurulmusg olup, 48 yil-
dir caliymalarimi siirdiirmektedir. Bu Kurum, tiiziigiinde de (1.
madde) belirtildigi gibi «devrimci bir bilim kurumun»dur.

Tirk Dil Kurumu'nun amaci «dilimizin 6zlesmesini ve biitiin
bilim, teknik ve sanat kavramlarini karsilayacak yolda geligmesi-
ni devrimei bir anlayisla ve bilim metodlarina uygun olarak sag-
lamaya caligmaktir» (tiiziik, 4. madde).

Amaci bu olan kurumun caliyma konularini da yukaridaki
maddeye uygun olarak, konusma ve yazi dilinden derleme, tara-
mayla, sozliikler yapmak, Tiirk dilbilgisi lizerinde genis ¢aligma-
lar yapmak, terimleri Tiirkc¢elestirmek biciminde 6zetleyebiliriz.
Ayrica Tiirk Dil Kurumu’nun amacini ve ¢aligmalarini en saghkl
bigimde tamitmak, yaymak, baska kurulus ya da Kisilerin bu ama-
ca uygun calismalarini desteklemek de Kurumun ¢alisma konula-
r1 icine girer. Bu agiklamalar tiiziigiin 5. maddesinde genis bir bi-
c¢imde vurgulanmistir.
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Atatiirk’iin kurdugu ve ilk caligmalanm Atatiirk'iin denetle-
digi bu kurulusun gelirleri de su kaynaklardan saglanmaktadir
(tuzik, made 56): a) Atatiirk vasiyeti, b) Devlet yardim (1
TL.), ¢) Uye 6dentileri (yaklasik 65 bin TL.), ¢) Bagls ve yar-
dimlar, d) Kurum mal varligindan elde edilen gelirler, e) Tiir-
li gelirler.

Tirk Dil Kurumu'nun para isleri de yine tiiziikte belirtildigi
gibi (55. madde), Kurum adina yiiriitme kurulundaki Kkisilere y6-
netim kurulunun verecegi yetkiyle yiirtitiiliir.

Bugiin 550’ye yaklasan liyesi, 48 gorevlisi bulunan Tiirk Dil
Kurumu’'nun yoénetim kadrosunu 35 kisi olusgturur. Yonetim Ku-
rulu iginden segilen 7 kisiiik yiirtitme kurulu, yénetim kurulu ve
kurultaya karsi sorumludur. Yiiriitme Kurulu, Kurumun bilimsel
ve yonetsel isleriyle ugrasir.

Tirk Dil Kurumu'nun bugiiniine gelmeden 6nce kuruldugu
yillardaki ¢alisma hizin1 gostermek amaciyla 1934 yilinda topla-
nan 2. Tirk Dil Kurultay: tutanaklarindan, 1. Kurultay’in verdi-
gi gorevlerin bir 6zetini animsatmakta yarar vardir:

«1) Tirkcenin gerek Siimer, Eti gibi en eski Tiirk dilleriyle.
gerek Hint-Avrupa Sami denilen dillerle mukayesesi yapilmaldir.

2) Tirkegenin tarihi inkisaflar1 aranmali, mukayeseli grame-
ri yapilmahdir.

3) Tiirk lehgelerindeki kelimeler derlenerek lehgeler lugati,
sonra esas Tiirk lugati, Tirk sarfi, nahvi tez elden yapilmahdir.
Sarf, nehiv, lugat yapilirken 1stilah konulurken Tiirk¢enin biitiin
lahikalarinin arastirilmasina, bu lahikalarin, edatlarin dilimizin
butiin ihtiyaclarina yetecek surette islenilmesine ehemmiyet ve-
rilmelidir.

4) Tirkgenin tarihi grameri yazilmalhdir.

5) Sark ve garp memleketlerinde ¢ikan Tiirk dili hakkinda-
ki eserler toplanmali, bu eserlerden lazim olanlar dilimize g¢evril-
melidir.

6) Cemiyet gerek kendisinin, gerek digarida Tiirk dili isle-
riyle ugrasanlarin tetkiklerini bir mecmua ile nesretmelidir.

7) Memleket gazetelerinde dil islerine hususi yer verilmeli-
dir.»

1932'den sonra hizlandirilan dil incelemeleri, ozellikle derle-
me isi, bir tir seferberlik bi¢cimine dontismiis, yurt ¢apinda yay-
ginhk kazanmistir. Tiim yurtta dil caligmalar1 énem kazanmis, za-
manin basini da bu ¢alismalara giincellik kazandirarak katkida
bulunmustur.

Atatiirk’iin yakindan izledigi bilimsel ¢caligmalar hizlandirila-
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rak kimsenin yadsiyamayacagi dev yapitlar yayimlanmaya baslan-
migtir.

Birinci Kurultay'in Tiirk Dil Kurumu’na verdigi gorevler lize-
rinde dusiliniliirse, 1932’lerde baslatilan c¢aligmalarin giiniimiizde
doruk noktasina ulagsmasi beklenirken, o eski heyecanin da yitip
gitmekte oldugunu iiziilerek goriiriiz.

Bilindigi gibi Tiirk Dil Kurumu’'nun 35 kisiden olusan bir y6-
netim kurulu tiim ¢aligmalar1 denetler. Yonetim kurulunu ¢ogun-
lukla dilciler ve sanat¢ilar olusturur. Yonetim Kurulu'ndaki dilci
iiyeler Tiirk¢enin disinda Ingilizce, Fransizca gibi dillerde uzman-
lagmiglardir. Bugilin biitiin diinyada dil ¢caligmalarinin yepyeni bo-
yutlara ulastigl, klasik caligmalarin tamamlandig diisiiniilurse,
Tiurk Dil Kurumu'nun yonetimindeki dilcilere ne gibi gorevler
distiigliini tahmin etmek zor olmaz. Bu arada hemen eklemek ge-
rekirse, cagdas bir yaklasimla dil caligmalarina baslamadan once,
Tiirk¢enin tarihsel gelisimini ve buglinkii durumunu ortaya koyan
calismalarin eksikligini de yonetimdeki dilcilere animsatmaliyiz.

Yalnizca bilim isleriyle ugrasmasi gereken dilcilerin Tiirk Dil
Kurumu’nda yonetsel iglerle de ugrastiklar bir gergektir. Ote yan-
dan, kendi uzmanlik alanlarindaki ¢aligmalarini da bu dilcilerimiz
yine Tiirk Dil Kurumu’nda tamamlama olanag1 bulmuslardir.

Tirk Dil Kurumu’'ndaki bilimsel kadro son yillarin en tartis-
mal1 konusudur. Bes kolda da calisan Tiirk Dil Kurumu'nda kol
bagkanliklarini genellikle Ankara’daki dilciler, ozellikle Dil Tarih-
Cografya Fakiiltesi'ndeki ogretim uyeleri istlenmektedir. Tiirk
Dil Kurumu’ndaki tim bilimsel ¢aligmalar bu bagkanlarla, ¢ali-
sanlarca yonlendirilmektedir. Kurumda c¢alisan bilim goérevlileri-
nin -Tirk Dil Kurumu’'ndaki sanlar1 budur- ¢ogunu, dil egitimi
gormus Kkisiler olusturmaktadir. Kurultaylarin verdigi gorevler
dogrultusunda iki yilik ¢calisma siireleri i¢cinde ¢aligmalar siirdii-
rulur. Kol bagkanlari, yonetim kurulunca konulan ilkelere gore
calhisirlar ve kollarinin ¢aligmalarim diizenleyip yuriitiirler (tiiziik,
33. madde). Burada da hem g¢alisanlar, hem de y6netenler agisin-
dan ortaya iki yonlii bir kadro sorunu ¢ikmaktadir.

Kurumda ¢aliganlar, bilindigi gibi son yillarda sinavla ise
alinmakta ve gereksinim duyulan kolda ¢aligmasini siirdiirmek-
tedir. Yine son yillarda Kurum bir yandan gérevli alirken, oteki
yandan da elindeki gorevliler yeteneklerine uygun ve parasal yon-
den doyurucu bir ortam bulamadiklarindan bagka isler bularak ay-
rilmaktadirlar.

Tirk Dil Kurumu'nun isleri gorevli sikintis1 ¢ekildiginde ki-
sa suireleri doldurmak i¢in s6zlesmeli yada gotiiri yolla ise alaca-
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g1 kisilerin ¢aligmalariyla yiiriitillemez. Burada hemen devreye
uzmanlasma isi girmektedir. Kendi ¢alisanlarinl uzmanlagtirma
yerine, disaridan yararlanma yolu se¢ildiginde de Kurumun gene!
politikas1 acisindan bosluklar, tutarsizliklar ortaya g¢ikmaktadir.
Yine burada salt gorevlileri ilgilendiren dil ve uzmanlagma agisin-
dan birtakim sorunlar da kendiliginden dogmaktadir. Bu neden-
le su anda uygulanmasi olanak disi olan bir uzmanlhk ve yabanci
dil yonetmelikleri olan Kurumda bu sorunlara ivedi ¢éziim geti-
recek akilc1 yonetmeliklere de gereksinim vardir. Bu yénetmelik-
ler Kurumun ge¢cmisteki ¢aliymalar1 da gozoniinde tutularak, ken-
di caliyma konulanni destekleyecek bi¢cimde hazirlanmalidir. Cag-
dag bilim verilerine uygun ¢alismalarin yapilabilmesi i¢cin de énce
kurumun kendi gorevlilerini, kendi biinyesi i¢cinde egitmesi sorunu
gelir. Bununla dogrudan ilgili olarak hemen diisiiniilecek konu
elbette, Kurum calisanlarinin Tiirkiye standartlarina uygun bi-
cimde yasamalarini saglamaktir. Boylece gecim derdi ¢ekmeden,
yalnizca bilim islerini yogun bir bi¢cimde ele alan ¢aliganlardan ve-
rimli ¢alismalar yapmalari beklenebilir.

Caligsanlarin, su andaki yoneticilerle siirekli yaptlklarl tartis-
ma ve elestiriler szde kalmakta, ivedi énlemler almak yerine, es-
ki ve ¢agdis1 politika siirdiiriilmektedir. Goriiliiyor ki, hem para-
sal hem de bilimsel agiddan Kurumun yeni birtakim olanaklar ara-
masinin zamani ¢oktan gelmistir.

Ote yandan 48 kisinin ¢aligtig1 Tiirk Dil Kurumu’nda 35 kisi-
lik yonetim kadrosunun bulunmasi da giindeme getirilecek bir
bagka konudur. Bugiin Tirkiye’nin biiyiik paralarla ¢ok sayiwda is-
¢i caligtiran kuruluslarinin ¢ogundaki yonetim kurulu sayisi bile,
Tirk Dil Kurumu’'ndakinden azdir. Bu sayinin ¢oklugunun yarar-
s1zlig1 ortadadir. Ayrica bu kadro say1 ¢oklugu nedeniyle, Kuru-
mun iglerini yeterince denetleyememekte, konulara uzak kalmak-
tadir. Boylece tiim igler de yiiriitme kuruluna kalmaktadir. Ozet-
leyecek olursak, bu durumda hem c¢alisanlar, hem de yodnetenler
acisindan hemen c¢ekirdek bir kadronun olugturulmas: da gerek-
mektedir.

Ote yandan Tiirk Dil Kurumunun bir ticari kurulus olmadig},
hele hele bir fabrika olmadigi, bu ve bundan 6nceki yonetimlerce
boyuna yinelenmistir. Ama ticari amaci olmadig i¢in kiar amaci
gutmedigi savunulurken, zarar mi1 etmesi gerektigi sorusuna da
yoOneticilerce hi¢ yamt verilmemistir.

Su anda iretilen ¢alismalar, yayim evresine gelinceye kadar
Kuruma hem parasal hem de -ve en onemlisi- insan emegi a¢isin-
dan neye mal oldugu inceden inceye hesaplanmadan sergilenmek-
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tedir. Bu da gosteriyor ki, bugiin kurumun harcamalar tutarsiz bir
bi¢imdedir. Kurumun bilimsel agidan doyurucu ¢aligmalar yayim-
layabilmesi icin, elbette parasal a¢idan biiyik sorunlarinin olma-
mas1 gerekmektedir. Ote yandan, Tiirk Dil Kurumu’'nda iiretim
vardir. Bu iiretim toplumu somut sikintilara diisiirecek herhangi
bir ticari mal tiiriinde degildir. Ancak toplumu kiiltiirel agidan
¢ok yakindan ilgilendirdigi i¢cin her zaman gozleri ustiine ¢eken
bir tretim, Tirk Dil Kurumu’'nda vardir. Bu iretim i¢in Tiirk Dil
Kurumu’'nda emek ve para harcamr. Ama zarar etme politikasi
nedeniyle de bu emek, en ucuz bigimde sergilenir ya da armagan
edilir.

Bilim ¢aliymalarimiz, bugiinki ¢agdas bilim anlayisindan ve
yontemlerinden oldukea geride kalmigtir. Ornegin sozliik ve terim
calismalar1 bugiin geligmig 6teki ilkelerde ayr: birer bilim dal ola-
rak yepyeni yontemlerle siirdiiriilmektedir. Yine dilbilim ve dilbil-
gisi caligmalari yeni yontemlerle ele alinmaktadir. Oysa bizim he-
niz Tirkc¢enin kékenbilim ¢aligmalarina bile el atmadigimiz orta-
dadir. Ayrica Kurum disinda hazirlattinlan terim ve bilgi agisin-
dan kurumun genel politikasina ters diigen kimi yapitlar bastiri-
lirken aym1 konuyu kapsayacak Kurum caligmalarinin hazirlan-
masi da geciktirilmektedir. Ornek verecek olursak, 48 yilda Kuru-
mun bir biitiin dilbilgisinin olmadigini géririz.

Tiikenen bilimsel yayinlarimizi ivedilikle okurlarimiza sun-
mak yerine, gercekten bilimseligi tartisilir yayimlar basiyoruz. Ya-
yin politikamizdaki bu tutarsizlik, Kurumu parasal agidan yakin-
dan ilgilendirmektedir.

Parasal olanaklarinin kisitlh oldugunu her firsatta ortaya do-
ken Tirk Dil Kurumu yoneticileri, Atatiirk Bulvar’’na arsa dege-
ri ve sonradan yapilan kimi harcamalar disinda, yaklagik 30 mil-
yona borgsuz yaptirdiklari yapinin nig¢in yapildigini da unutma-
maldirlar. Salon ve kitaplhik gereksinimini karsilamak i¢in yapi-
lan yeni yapida kitaplik yoktur. Yine bir kat1 bog duran yapida
3-4 kisinin calistigl odalar da vardir. Ayrica kimi odalar bostur,
salon diyebilecegimiz kimi odalarda da 1 yada 2 kisi ¢alisir. Bu ya-
pinin giinliik giderinin 30 bin liranin tstiinde oldugu disiintlir-
se, kisith biit¢e dykiilerinden birinin nedeni ortaya cikar.

Kurumdaki yayin ve yapr giderlerinin disinda bir bagka sa-
vurganhk da gorevli almaktaki politikasinda goriiliir. Normal ya-
sam standartlarinin ¢ok ¢ok altinda c¢alistirdig: kisiler ayrildikea,
yerlerine isin niteligine bakilmaksizin geligigiizel atamalar yapil-
maktadir. Ayrilan sendikali is¢ilerin yerine, gotiirii yada sézlegme-
li olarak gorevliler alinmaktadir. Boylece sendikal1 ig¢ilerin sayis1
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azaltilirken, gotiirii yada sozlegmeli olarak gelen kisilerin de sen-
dikali olmalar1 énlenmektedir. Isin ilgin¢ yani, Kuruinda yillarca-
yasamis olan 4 is¢inin ticreti, bu yollardan atanmig 2 kisiye goniil
rahathigiyla verilebilmektedir.

Tiiziikte belirtildigi gibi, yarim giin gelmeleri zorunlu olan,
ancak 1-2 saat gelen kol bagkanlarinin iicretleriyle, kisitl1 biitge
hi¢ diisiiniilmeden artirilan ydnetim kurulu giindelikleri de bu sa-
vurganlhk politikasi i¢cinde diisiiniilmelidir.

Yoneticilerin seg¢imle gelen kisiler, calisanlarin da buraya ge-
leceklerini baglayan kisiler oldugu yansiz bir bicimde diisiiniiliir-
se, Kurumun gercek sahiplerinin de kim oldugu tartismasiz orta-
ya cikar.

Yonetenleriyle ve calisanlariyla bir biitiin olmas1 gereken
Tiirk Dil Kurumu’nda ¢alisanlarin da, her iste katkilari oldugu ar-
tik kabul edilmelidir. Yonetimiyle kopuk bir kurumda ¢aligmanin
zorlugunu Tiirk Dil Kurwnu is¢ileri kadar kimse yakindan yasa-
mamistir, diyebiliriz. Galisanlarin gorevi ve uretimdeki yerleri, bu
nedenle Kurwn yonetmeligi ve tiiziigiinde de acik¢a belirlenmeli-
dir. Ise basladif1 giinden emekli oluguna degin Kurum diginda he-
men hi¢ kimsenin anlayamadigl «bilim gorevlisi», «gorevlin gibi
sanlar boylece acikliga kavusmalidir.

Kol g¢alisanlarinin gérevleri icin yeterli olup olmadiklar tar-
tismas;, Kurumda bugiinlerde giincellik kazanmis durumdadir.
Ancak calisanlar istiinde yogunlasgtirilan tartigmalar, Kol Bag-
kanlarn i¢in de sozkonusudur. Demokratik kurallara uygun olarak
yapilan secimlerle isbasina gelen kisiler, kendilerini aday gosterir-
lerken, gelecekleri bilim koluna uygun kariyere sahip olup olma-
diklarimi da diisiinmelidirler.

Biitiin bu bilgilerin 15181nda kisaca sunu soylemeliyiz. Kurum,
yoneticileri bagta olmak iizere, iiyeleri ve ¢alisanlariyla Kurumun
49 yi1lim1 kapsayacak bir 6zelestiri vermek zorundadir.

Atatiirk’iin «Ulkesini, yiiksek bagimsizligini korumasmi bilen
Tiirk ulusu, dilini de yabane: diller boyundurugundan kurtarma-
hdir» soézleri, bugiin gergeklesmis durumdadir. Tiirk Dil Kurumu’
na yerli yersiz saldiranlar, Tiirk¢enin kendi olanaklariyla iirettigi
0z sozciiklerini kendileri bile kullanmaktadirlar. Bu acidan bakil-
diginda Kurumun biiyiik ¢abasiyla Tiirkgenin 48 yilda sagladig:
basariy: hi¢ kimse yadsiyamaz,
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iIlhan demirasian

TAN YERININ ELLERI
Ne horoz iirkiiyor ne kus korosu
Tan yerinin elleri tetiktedir

Sabaha diizenliyor tellerini
Horozum da gercegi bilmektedir

Gordii ki bir donemin oldiigiini
Sabah yildizlan dellenmektedir

Ve horozum ve kuslarim ayakta
Almis yerlerini beklemektedir

Somireni kan emeni katili
mest olup uykuda gerinmektedir

Bir 6lim perdesi ki agir agir
her gece iistlerine inmektedir

Horozum 6t horozum 6t uzatma
Tan yerinin elleri tetiktedir
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talip apaydin

INSANLAR ICIN NOTLAR

Memet’le Hatce

Kocaman bir ayibi birlikte yasiyoruz
Yizuamiiz kizariyor disundikee

Hep nedeni biziz bu olanlarin

Yoklukta karanhkta hiclikte
Yakanizdan tutup silkelemek istiyorum
Yegenim Memet, gelinim Hatce

Kapicilar

Sabah erken bize geldiler

Cocuk hastaymis, ilac pahahiymis
Doktora gitmek icin izin istediler
Dolasmiglar sekiz numarayi on numarayi
Kimi olur demis, kimisi oimaz demis
Cocuk deyip boyunlarini biiktiler

Hepimiz

Yahu nasil bir diizen bu
Aynalara baksak bile anlariz
Ayip akiyor her yerimizden
Dokiililyor ciiriimiigligiimiiz
Koyvermisiz ipin ucunu iyice
Yahu biz nasil insanlanz
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DUVAR RESIMLERI USTUNE
YUSUF TAKTAK ILE BIR SOYLES

Sanat Emegi — Atina’da biiyiikce bir duvar resmi yaptigimi
biliyoruz. Bu olaya gecmeden once, kisaca, hangi nedenle Yuna-
nistan’da bulundugunu 6grenebilir miyiz?

Yusuf Taktak — Atina’ya Yunanistan Barig Komitesi tarafin-
dan Tiirkiye Baris Komitesi liyesi olarak ¢agrildim. Benimle birlik-
te karikatiirist Oguz Makal, ses ve film sanat¢isi Melike Demirag,
Sanar Yurdatapan ¢agriliydi. Avukat Orhan Apaydin son anda ka-
tilamadi. «Yunanistan Barig On Giuinu» adh g6lene Turkiyeli ba-
rigsever sanatgilar olarak katilmaktan mutluluk duyduk. Kaldig-
miz siirece ve son giin kirkbin kisilik stadyumda diizenlenen kon-
serde bizlere karsi gosterilen sevgi ve dostluk sonsuzdu. Elektrik-
li buiylik levhada Nazim’dan, Ritsos’dan dizeler, Tiirk-Yunan dost-
lugu istiine belgiler yer aldi. Yagmur altinda siiren programin en

Atina Duvar Resmine baglanildigl ilk giinkii calisma. Iskeleye asili bezde
«Cocuklarimizin Yarinlar: icin Resim Yapiyoruz» yazil
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ilgi toplayan konugu Melike Demirag’'dl. Yunan sinemalarinda bir
aydir gosterilen Siirii filmi Melike'ye gosterilen sevgiyi arttirda

8. E. — Simdi duvar resmine gecelim isterseén?

Y. T. — Buradayken resim yapacagim duvarnn nerede, nasil
oldugunu _bilmiyordum. Bu nedenle 6n ¢aliyma yapmak olasi de-
gildi. Burda saptadigim tek sey vardi, o da; resim «barig, dost-
luk, dayanigma» temasini iglemeli, Yunan ve Tiirk halklarinin kar-
desligini vurgulamaliydi. Bunu éziimlemek i¢in de yasamak gere-
kiyordu siiphesiz. Duvarin dik, yatay, yuvarlak, buyilik yada kii-
¢iik olusu ikinci planda gelen isteklerimdi. Hatta gecen yillar ya-
pilanlar1 da gérmek gerektigine inaniyordum. Duvar iglerinin da-
gk bélgelere yapilmasi nedeniyle bazilarinin orijinalerini, bazi-
larinin da diyalarini gérerek yapiliglari hakkinda- bilgiler aldim.
Sonra ilgili kisi on gunliik silire iginde ka¢ resim yapabilecegimi
sordu, «bir» yamtini alinca epey sasirdi. Ciinkii simdiye dek yapi-
lanlar bir giinde apar topar gergeklesmisti. Bir giin sonra bana
gosterilenler arasindan bir duvar1 begenip hemen 6n galigmalar
yapmaya koyuldum. Duvar yaklasik 15x15 metre boyutlarinday-
di. Bir giin sonra duvar lstiine neler yerlestirebilecegime karar
verdim. Geri kalanlar1 halkin elestirisiyle tamamlanacakt.

S. E. — Yani, kesinlesmis bir eskiz gitkarinadin mi?

Y. T. — Hig¢bir zaman bunu istemedim. Ben bir bakima prog-
rami saptadim. Resim, halkin istekleri, heyecani, konusmalari,
elestirileriyle, onlarla birlikte olusacakti. Ortaya ¢ikan ise sahip
cikmalar gerekiyordu. Hatta israr etmeselerdi imza bile atmay:
diistinmiyordum.

8. E. — Diisiindiigiin seyleri duvara gecirmek, bicimlerin oran-
larmm dogru saptamak acisindan giicliikle karsilasmadin m?

Y. T. — Hem de nasil. ik giin pestilim gikt1 dogrusu. Dért
kath iskeleye in, ¢ik Atina'nin kizgin giinesi altinda epey zor gel-
di. Resim yaparken cesitli ilging fikirler geldi aklima, bu in ¢ikla-
r1 6nlemek i¢in. Yani isten anlayan biri geriden megafonla talimat
verecek. <Figiiriin bas1 kii¢iik oldu, yok yok sol degil sag el bii-
yuk olacak!..» gibisinden. Bu bir yana, bana yardim eden iki Yu-
nanl. az Turkc¢e bilmelerine karsin bazen anlagmakta gligliik ge-
kiyorduk. Ornegin ben siyah boya diye asagiya baginyordwn, iple
cekip bakiyoruin bir de ne géreyim, sari... Siyah, siyah diye bagi-
riyorunl, gene bana misin demiyor. Yahu fagizm kara falan diyo-
rum hemen siyah boya ¢ikip geliyor karsima ...Daha olmadimi
kendim inip aliyorum istedigim boyayu...

S. E. — Basladigin giin halkla iliskin nasil oldu. Ilgilendiler
mi?
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Yusuf Taktak, 1979°da iIstanbul-Kartal duvar resmine calisirken.

Y .T. — Calstigim bolgede yasayanlarin bir kisnu Tiirkiye'yi
terketmek zorunda kalmig rumlardi. Kars'tan, Trabzon’dan, Is-
tanbul’dan, Kayseri'den gidenler. <Tiirk gelmis resim yapiyor-
mug» diyen kostu geldi, yamima. Ustelik ilgililerin Tiirk ve Yunan
miuiziklerini caligtifim iskeleye astiklar hoparldrle yaymalarn ger-
cekten heyecan vericiydi.

S. E. — Kabataslak da olsa yaptigan resmi anlatir misin?

Y. T. — Yizeyin ortasina yakin yerden diklemesine iki pen-
cere gecgiyordu, sag listte de balkon boglugu vardi. Ister istemez
bu bosluklar1 kompozisyonda uygun bi¢imde kullanmaliydim. Sol
taraftaki genig alana iki kisi yerlestirdim. Biri Tirk oteki Yunan.
Ama ayirdedilmiyor. Omuzlagmiglar dans ediyorlar. Onlerinde gii-
vercin, kanatlar1 Tirk ve Yunan bayraklarina déniigliyor. Onlar
da sarmas dolas. Iki kisinin ellerinde 6zgiirliik ve barig bayragi
dalgalaniyor. Bayrak giderek resmin fonu oluyor, sag tarafa ge-
¢ip, sanki, fagizmi; emperyalizmi anlattigim bolimiin iistiine ¢o-
rekleniyor. Askeri renklerden olugan kamuflaj bezi, altinda bom-
malar, zincirler, silahlar... Ne kadar kapatilmaya c¢aligilirsa gali-
silsin goériiliiyorlar. Ve bu béliimiin tiimiiniin iistiinden gecen si-
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yah demirler, mahkum edildigini anlatiyor. Ornegin soziinii etti-
gim bolim halkla konugmalarun sonucu ¢ikti1 ortaya. Onlara go-
re iki dost halkin arasini barig diigmanlari, fagistler bozmuslar (bi-
ze gore de dyle ya.)

S. E. — Iigin¢ amlarin olmustur, herhalde.

Y. T. — Her duvar resmi yapma olayindan énce kendi kendi-
me sOz veririm, giince tutacagim diye, heyecan telag yiiziinden
bir tirli gerceklestiremem. Aklima gelen bir kagini sdyleyeyim;
Onceki ¢caligmalarimda oldugu gibi Atina’da da ilk soru bu isi ka-
¢a yaptigim oldu. «Nazim'in yada Ritsos’'un barig iistiine yazdig:
dizeler neyse bu resimde o» yamtinm verdim. Tirk halkinin ken-
dileri hakkinda disilindiikleri hemen hemen herkesin ortak tasa-
siydi. Yamtini da kendileri veriyorlardi bana birakmadan; «bu
dismanlik politikacilar yliziinden». Karsimdaki kisi Yorgo yada
Ahmet, hi¢ mi hi¢ yabancilik ¢ekmeden bag kurabildim Yunanh
kardeslerimizle...

S. E. — Duvar resminin tuval resminden aynliklan nelerdir?

Y. T. — Bilindigi gibi, tuval resmi yakin plan duvar ise uzak
planda diisiiniilmekte. Tuvalde yarim metreden goriinmesi isteni-
len tonlar, ¢izgiler duvarda 100 metre 6teden gorilebilecek bi¢im-
de tasarlanir. Dogal olarak 2 numara fir¢a yerine 22 numara fir-
¢a kullanilir. Duvarin kargisinda uzun siire izlemek olasi olmadi-
gindan mesajini aniden izleyiciye sunmali. Bununla afisi kasted-
mek istemiyorum elbette. Benim eklemek istedigim asil 6nemli
olani duvar resimleri arasindaki farklihktir. NATO’nun, lisk bir
otelin duvarma yapilanlarla; herhangi bir evin, sendikanin duva-
rina yada meydandaki bir duvara yapilan resimlerin aralarindaki
farklihktir. Belki de ikincisini Devrimci Duvar Resmi diye adlan-
dirmak daha dogru olur.

S. E. — Tiirkiye’de bu tiir duvar resimleri yaptin m?

Y. T. — 1976 yilinda 13. Antalya Plastik Sanatlar Sempozyu-
mu nedeniyle Mezbaha duvarina boyutlar 7x30 mt. Bu resim da-
ha sonra fagsistlerin boya atmalari, yaz1 yazmalar tizerine beledi-
yece boyayla kapatilmak zorunda kaldi. Ikincisi Kartal'da bir
kahve duvarina yaptim. 1979 Kartal Kiltiir Senligi nedeniyle,
4x7 mt. boyutlarindayd:. Son durumunu bilmiyorum ama bu yiin
baglarinda bazi kisimlarina yazilar yazilmis. Gene 1979 yilinda iki
ressam arkadag Ahmet Oktem ve Zekai Ormanci ile Maden-Ig 14.
bolge duvarina gerceklestirdigimiz kollektif is. Ayn1 yil Istanbul’
da bir fabrika duvarina 10 ressam arkadagla kollektif olarak yap-

30/Sanat Emegi



tigimiz resim. Ayrica bez lizerine yaptigimiz alan resimlerini or-
nek olarak gosterebilirim.

S. E. — Devrimci duvar resimleri iilkemizde bundan sonra
nasil gelisebilir?

Y. T. — Ilerici belediyelerin diizenledigi senliklere katilarak
resimler yapilabilir..

S. E. — Soziinii kestilm ama, divelim 20 scnlik oldu ve tiimiin-
den gagn geldi ne yapacaksimz?..

Y. T. — Ilk aklima gelen, 20 kente 20 barigsever ilerici de-
mokrat sanatgilari cagirip onlarin yonetiminde yoérenin halkina
resim yaptirmak miimkiin olabilir.

S. E. — Yalmz Atina'da kaldigina gore, son sorum Atina’nin
sanat ortamina iliskin olacak. Miizeler, galeriler acisindan, iilke-
mize gore nasil degerlendiriyorsun?

Y. T. — Ressamligin yanisira miizecilik uzmanlhk alamim. Bu
kor.uda ner yontiyle bizden ¢ok daha ileri. Miize i¢cin yaptirdiklar
binadan tutun, yapitlar1 sergileme anlayigina varincaya dek bize
fark atiyorlar. Her miize 6niinde koca koca kataloglar, tanitici bel-
geler satiy halinde. Bu hareketlilige turistlerin katkisiyla birlikte,
ulkenin kapitalistlesmeye dogru attign adimlar fazlasiyla etken.
Vitrinler Amerikan, Ingiliz, Japon.. vb. mallanyla dolu. A¢ik pazar
adeta. Ozel galeriler de oyle... Sahipleri de pazar tath bulmusg bii-
ylik llkelerin acikgozleri. Birka¢ giinde izleyebildigim otuza yakin
galeride gayet ustalikli sanatgilarn benzerlerini Ingiltere’de, Ame-
rika'da, Fransa’da gormek miimkiin. Uzun bir yaz1 konusu olabi-
lecek bu konuya ¢ok kisa degindim. Sozlerimi bitirirken, ulkemi-
ze gelip resim yapmak isteyen Yunanh sanatg¢ilarin, tiim barigse-
ver sanatcilarimiza dostluklarini, selamlarini Sanat Emegi araci-
ligiyla iletmek istiyorum.
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yasar miracg
IKI SIIR

PARLAYAN ISIK

bir 151k geliyor

alacatanla karacatanla
fabrikalara giden iscilerin
alinlarindan

bir 151k geliyor

sava$ boylannda vurulan
gencecik yoldaslarin
alkanlarindan

bir 151k geliyor bir 151k geliyor
terli oraktan

harh cekicten

narh yildizdan

onbeslerin yashdenizin
dalgalanndan
suphilerin nejatlarin
soluklarindan

bir 151k geliyor, bir 151k geliyor
onlu eyliilden
sanh ekimden
haziranlardan



sultanahmetlerden sansaryanlardan
oliimlerle siingilerle iskencelerle
direnclerle savaslaria umutlaria
yaklasanlardan

bir 151k geliyor bir 151k geliyor
nazimlardan

baranerlerden
guzelcelerden

halkimin bagrindan apal

bir bayrak dalgalaniyor

bir savas karanfili boylaniyor
kirmizilardan

bir 151k geliyor bir 151k geliyor

tirkiisu dilden dile dolasan
kivilcimlan kivilcimian
bilin¢ ve yiirek ormanlarini
tutusturan kivilcimlardan

bir 151k geliyor bir 151k geliyor
tiirkiye'den

kurtulustan

parlayan
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ATESBOCEGININ
SARKISI

Semiha'ya

atesbocecikleri

nasil yanip sonerse

sen de benim gonlumde
oylece yanip sondiin

neler yasadim neler
o minik 151ginla
giilerdin sasirirdin
o minik 1s1ginla

usul usul baglayan
bir yagmura tutuldum
bu sarkinin sonunda
bu sarkinin sonunda

unuttum unutuldum
bu sarkinin sonunda

hersey gelip geciyor
gemiler otobiisler
ve yeniden bashyor
sevdalar cirpinigiar

her sey gelip geciyor
bu sarkinin sonunda

once erikcicegi
sonra erikler yitti
once kiraz cicegi
sonra kiraz kupeler

aciyor nar cicegi
bu sarkinin sonunda
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atesbocecikleri
nasil yanip sonerse
sen de benim gonliimde

neler yasadim neler
o minik 11ginla
giilerdin sasirirdin

bu sarkinin sonunda
baslarken bitiveren
bu sarkinin sonunda

acarken soluveren
bu sevda ciceginin

yanarken soniiveren
bu atesboceginin

bu sarkinin sonunda
bitip baslayiveren
bu sarkinin sonunda

damliyor yanginlara
gonliin damla cicegi

eski sarkilardaki
eski sevdalardaki
lacivert kirlardaki



MUSTAFA BALEL'IN BiR OYKUSU

Resimler: ibrahim Ors

GOZYASI SATICISI

Teyzemin gelinini beklerken, gézlerimi cama dikmis, disariya bakiyor-
dum. Kalabahg: goérince meraklanmistim birden. Burnumu cama daya-
mig, Tenzile Abla’'larnin kerpic duvarl avliuyu seyre dalmistim.

Komsumuz Tenzile Abla, pencereye yakin bir yere kurulmus ocagin
ustindeki kara kazani isitmak icin habire odun cekiyordu. Teyzemlerin
avlu kapisinin bitisijindeki odunluktan kucakladigi odunlan, bir kosu go-
turip kapinin dibine birakiyor, oradan da kocasi Hubiyar Agbi, alip oca-
gin yanina yigiyordu.

Teyzemlerin aviu kadindan, kazani isitan alevlerin yukseldigi Tenzile
Abla’lanin avlu da erkekten gecilmiyordu. igne atsan yere dusmezdi. Kim
var, kim yok dolmustu. Tanidik, tanimadik bir siri yiz, basini 6niine eg-
mis sessizce beklesiyor ya da eliyle koluyla birbirine bir seyler anlatiyor-
du. Uzak bir akrabamizin 6gretmen damadindan tut da, daha bir hafta
once annemle sa¢c saca girip olmadik kifurler yagdiran hani su pinarin
basindaki pencereleri yesil boyali evde oturan kara kariya dek ordaydi.

Bir seyler oluyordu ama ne? Cikaramiyordum bir tirli. Aksamdan
beri dusindlyor bir turli anlam veremiyordum. Olup bitenler éylesine kar-
masikti ki, icinden cikabilene askolsun. Sofraya yeni oturmustuk ki, birden
dis kapinin tokmagina vurulmustu aci aci. Arkasindan da Zulfikgr Agbi’-
nin sesi... Annem, Jokmasini sofraya birakip kalkmis, ne olmussa ondan
sonra olmustu. Az sonra annem iceri dalmasiyle, kapinin arkasindakl ¢i-
vide asili kara carsafini alip ok gibi firlamas: bir olmustu. Neye ugradigi-
mi bilmeden bir cat diye kapaniveren kapiya, bir de annemin yarim ka-
lan lokmasina, corba tasinin igine disuveren kasigina baka kalmistim.
Biraz 6nce agzima aldigim pilavin mercimekleriyle bulgurlari birden bire
sertlesmis, bogazima tikanivermisti. Almis teyzemlere gotirmuslerdi beni.
Aklim yetmez, korkarmisim. Neye aklim yetmiyordu? Neden korkuyor-
dum? Anlamiyordum... Dikkatimi ceken bir sey vardi. Aksamdan beri ¢cok
yumusak davraniyordu herkes bana. Olura olmaza kafama yumrugu in-
diren teyzemden, o burnu biyulk, kasinti Mibeccel’'e, her firsatta yum-
rugu gézumuin ustune indiren Fehmi'ye dek herkesin tutumu degisivermis-
ti. Ne olmustu ki bdyle birden bire? ikide bir yanima geliyor, benimle il-
gileniyorlardi. Dudaklarinda zorlama gulimsemelerle yanima sokuluyor,
saclarimi yanaklanmi oksuyor, bir sey isteyip istemedigimi soruyor, sonra
da apar topar cikiyorlardi, Mibeccel’le Fehmi bile, babalarinin Almanyal
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oldugunu unutuyor, gelip bir sire benimle oynuyor, s6zimona gulduricu
seyler anlatarak, olmadik saklabanlik yaparak, beni guldirmeye calisiyor-
lardi. Bu halleri iyice icime kurt dusiriyordu. Ne olmustu bu cocuklara
ki? ikide bir birbirinin kulagina bir seyler fisildagsiyor, baldirlarina cimdigi
basiyorlardi.

Ara sira kacamak yapip disan sivistiklari zaman da teyzemin gelini
Sadakat Abla, kollarindan tuttugu gibi iceri tikiyor, bir gizel de payh-
yordu:

<Ne dolanip duruyorsunuz pesimde! Gidenle gidiyor gelenle geliyor-
sunuz! Hic mi durdan sustan anlamazsiniz! Yerinizde su mu cikti, gecin
oturun icerde. Burnunuzu her seye sokmasaniz olmaz sanki! Bakin, su-
nun kadar olamiyorsunuz...»

«§u» dedigi de bendim. Hanim hanimcik oturuyormusum. Benim ka-
dar olamiyorlarmis. Benden de kac yas buyuklermis...

Gelgelelim cok surmiyordu ki' Sadakat Abla‘nin dedigi gibi civi mi
ne batiyordu bir yerlerine. Bir iki oyalaniyor, annelerinin gitmesini bek-
liyor, yeniden beni koskoca odada bir basima birakarak firliyorlardi di-
sari.

Bu durum sabahtan bu yana en azindan on kez yinelenmisti. Anne-
leri iceri tikmaktan, kollarini baldiriarini burmaktan, elalemin kizlarinin
-benim- hanim hanim oturdugunu 6rnek vermekten usanmisti da, Fehmi
ile Mubeccel onca cimdigi, tokati yemekten, defalarca ayni azarlan isit-
mekten usanmamisti. Al iste yine aviuda kosturup duruyorlardi.

Tenzile Abla’larin avlusu, bizim evle teyzemlerin arasindaydi. Biri, yil-
lanin izini tasiyan dallan arasinda bir leylek yuvasi barindiran kocami$ ya-
bani armut agaclan olan kocaman bir avliuydu. Adaclar daha cok aviunun
O6bur duvarinin dibine kimelesmisti. Teyzemlerinkinden buyikti. Zaten so-
kagin bu kesiminde avlusuz tek ev bizimkiydi. Teyzemlerin ev -Selami
Agdbi'nin Almanya’'dan gonderdigi parayla soktirup yeniden yaptirmislardi-
bodrumiu oldugundan, yuksekti. Bes alti basamakla cikiliyordu. Onun icin
de pencereden bakinca hem onlarin aviu, hem de Tenzile Abla’larin avlu
goriniyordu.

Fehmi ile Mibeccel, beni yine bir basima birakip avluya ciktiklarin-
da, geleceklerinden umudu kesince -arasi epey uzamisti- odanin icinde
bir basima canim sikilmis, pencerenin icine cikmistim gerisin geri. Mi-
beccel’in biraz dnce, teyzemin ara sira dedigi gibi hangi derede kurt 6l-
diyse, getirip kucagima koydugu, istedigim kadar oynayabilecedimi, soy-
ledigi konusan bebegi inceliyordum hayranlhkla. Bozmadiktan sonra iste-
digim kadar oynayabilirmisim. Bunu kim soyliyor biliyor musunuz? Mi-
beccel! Hani o baska zaman calimindan yanina yanasiimayan burnu bi-
yuk Mubeccel sdyliyor. Inh bunda mutlaka bir sey olmaliydi. Degilse Mi-
beccel'in bdyle birden bire comertlesmesi akil kari degildi. Kuslarin ko-
nusacadi bile aklima gelirdi de Mibeccel’'in kimselere elietmedigi bebe-
gini getirip kucagima koyacagi gelmezdi.

Uzerine kara kazanin yerlestirildigi ocak, teyzemlerin pencereye cok
yakin oldugundan, esen yelin etkisiyle olanca duman pencereye vuruyor,
camlar gri bir perde értiiyor, hic bir sey géremez oluyordum.

Dumanlar azalip da ortalik secilmeye baslayinca, biraz 6nce elma
dolu tasi getirip 6nime koyan, ben bunlar yerken, isini bitirip gelip be-
ni alacagini, cocuk bahcesine goturecegdini sdyleyen Sadakat Abla’'nin ora-
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ya buraya kosturup durdugunu; yanindaki kadinlar aglayip sizlarken eksi
elma agacinin altina ¢6kmis annemin put gibi sessiz, kipirtisiz bekledigi-
ni goéruyordum. Hubiyar Agbi'nin attigi yarmacalarla yeniden duman per-
desiyle ortilen pencerenin icinde oturuyordum.

Avlu goruinmez oldukca kendimi yapayalniz buluyordum. Tuhaf bir
tedirginlige kapiliyor gittikce agirlasan goézkapaklanmi acik tutmak, ize-
rime bastiran uykuyu dagitmak icin bir seyler yemek istiyordum. Selami
Agbi'nin verdigi kocaman cukulatay! bitirdigim yetmiyormus gibi, Fehmi’-
nin verdigi findiklari, Miibeccel'in cebine doldurdugu biskiivileri de bitir-
mistim. Ortalikta bakir tastaki yesil kabuklar tozdan gecilmeyen elma-
lardan baska bir sey kalmamisti. Onlar da daha hamdi, bir iki ¢igneme-
de insanin disini kamastiriyor, agzinin icini sizlatiyordu. Bir daha isirasin
gelmiyordu.

Teyzemlerin agacin elmasi cok lnliydid. Yalnizca benim degil, ma-
hallede tim cocuklarin adzinin suyu akiyordu. Gelgelelim teyzemlerin
adaca el surmek fermana mahsustu. Degil koparmak, basimizi kaldinp
da soéyle dalina bile bakamazdik dogru dirust. Dalimi kiracagimizi ya da
daha sacma bir bahaneyle -giiya oralarda dolanirken dal mal kinhr, ba-
simizi yararmis- altindan gecmemize bile izin vermezdi. Daha bir kac giin
once, dala takilip kalan lastik topumu disirmek icin takunyami firlattim
bir kac yaprak dusirdim diye etmedigini birakmamisti. Az da takunya-
siyle kafami kiriyordu. Baldirlarimda cimdiklerinin morartisi hald duru-
yordu.

Hubiyar Agbi, zaman zaman annemin de ¢amasir yikarken, dal tur-
susu vururken, kishk eriste, yufka boregi hazirlarken yaptigi gibi, odun-
lar kolay tutussun diye lastik parcasi mi atiyor, ne yapiyorsa, birden kos-
koyu bir duman sariyordu her yani. Arkasindan da koskoyu bir lastik ko-
kusu doluyordu odanin icine. Midem allak bullak oluyordu, Ogiirdikce
eksi eksi elma kokusu geliyordu agzima. Yediklerimi gerl cikarmamak
icin kendimi zor tutuyordum. Zorumdan her yanimi ter basiyor, gézlerim-
den yaslar geliyordu...

Lastik kokusu gecer gecmez, biraz rahatliyor, yeniden burnumu cama
yasliyor, disariyi izlemeye koyuluyordum.

Tenzile Abld'larin alcak kerpic duvarin 6tesinde, kaldinmin ustun-
de, bir yigin erkek beklesiyordu. Kimi sessizce sigarasini iciyor, kimi ya-
nindakiyle fisildasiyor, kimi de eliyle koluyle bir seyler anlatiyordu.

Teyzemin oglu Selami Agbi, duvardan bakmaya, kapiya yanasmaya
kalkisan cocuklan uzaklastirmaya calisiyordu. Bunu da bagka zaman
oldugu gibi baginp cadirmadan, tathilikla yapmaya kalkisiyor olmah ki,
cocuklar yerlerine yapismig, aynimiyorlardi.

Birden bir kanisikhk olmustu. Tenzile Abla’larin avliudaki erkekler kay-
nasmaya baslamislardi. Selami Agbi, biraz 6nce bes alti kisinin icerisin-
deki bir seyle birlikte daracik aviu kapisindan iceri soktugu yorgani ku-
cakladigi gibi duvarin ustinden Sadakat Abla'ya uzatiyordu.

Yorganin icinden ne cikardiklarimi gérememistim. Teyzemlerin aviuy-
la Tenzile Abla’'larin aviuyu birbirinden ayiran duvarin dibinde olmustu,
ustelik de ocagin tam o sirada yukselen dumanlari camin énine koyu
bir duman duvari 6rmus, gérmemi engellemisti.

Ne var ki yorgana sarili seyden sonra cocuklarin kaynagmasi daha
bir artmisti. itisip kakigarak, birbirlerinin omuzuna basarak avluya baki-
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yor, bir seyler gérmeye calisiyorlard.

<Uu! Herife bak laa!... Cinl ciplak!»

Ses Oylesine cabuk, oylesine ciniltiiydi ki kimin soyledigini cikara-
mamistim. Oysa mahallede tim cocuklari tanir, her birini sesinden alir,
kim oldugunu ossaat cikarirdim.

«Herife bak laaa!>yi duyunca erkeklerin kirmizi ortili yorganla ne
tasidiklarini, teyzemlerin avludaki kadinlarin neden aglastigini anlar gibi
olmustum. Kaldirmin Uzerinde bir siru insanin neden beklestigini, kara
kazanin neden isitildigini... Bir 6li yikanacakti,

Ama kimdi?

Kazanin altindaki odunlar, gecmeye yuz tutmus olacak ki, pencerenin
onindeki duman perdesi cekilmig, iki avlu da yeniden gozler oniine se-
rilmisti. Kadinlar sindikleri kdselerde sessizce beklesiyor, kimi elinin ter-
siyle burnunu, kimi onlugunin ucuyle, entarisinin etegiyle burnunu silip
duruyordu. Bir kismi da birbirinin koluna, bogriune dirterek, ayagina ba-
sarak, cakmak cakmak gozleriyle elma agacinin altinda. tas gibi kaskati
duran annemi gosteriyor, dudak bikuyor, burun kiviriyordu. Ve birbirle-
rinin kulagina bir seyler fisildasiyorlardi.

Hubiyar Agbi, yeniden ocagin yanina yanasmisti. Kucaginda yarma-
calar, elinin birinde de kalaysiz bir bakir saph vardi. Odunlan ocadin ora-
ya birakip sapliyl kazana daldirdi. Biraz geri cekilerek eline biraz su do-
kup 1sinip 1Isinmadigina bakti.

Kadinlar baslarini iki yana sallayarak, diye diye aglarken, annem
aralarinda put gibi duruyordu. Biri biraz ince kaslanni kaldirmis, sessizce
bakiyordu. Nereye, kime bakiyor, belki onu bile bilmiyor ama go6zlerini
kirpmadan bakip duruyordu. Teyzemse ikide bir bayiliyor, lark diye dev-
riliyor, komgularin yardimiyle dogruluyor, biraz kendine geliyor, alik alik
bakiyor, sonra yeniden gogislerini dovmeye, aglamaktan kisilmis sesiyle
ne dedigini anlayamadigim bir seyler bagirmaya koyuluyordu. Bagirdikca
sesi daha kisiliyor, sesi kisildikca daha hizli badinyor, daha hizh bagi-
rirken daha cok doviniiyor, dovindikce de heyecani daha artiyor, yeni
bastan lark diye yaninin Ustine devriliveriyordu. Bu kez de herkes isini
birakip onunla ilgilenmeye basliyordu. Bir telas ama kadinlarda... Ne ya-
pacagini bilemeden oraya buraya kosturuyordu herkes. Sadakat Ablg,
nerden haber aliyor, ne zaman géruyorsa, hizir gibi yetisiyor, iki eli kan-
da olsa kosup teyzemi kaldiniyor, bileklerini kolonyayla ovmaya bashyor-
du. O zamana kadar da biri bir yerden bir bas sogan bulmus oluyor, ke-
sip koklatiyor, zorla ayiltiyorlardi.

Anneme takmistim aklimi. Dusunuyor, disunudyor, bir turld bulami-
yordum. Herkes ayilip bayilirken, niye bdyle suskun, niye boyle tas gibiy-
di, anlayamiyordum. Yer yerinden oynuyor, gozini bile kirpmadan kas-
kati oturuyordu. Oysa annem, arkadaslarimin deyimiyle, bir gézyasH sa-
ticisiydi. Onun bunun 6lusine gidip aglayan, agitlar dizerek doévinip du-
ran, sacini basini yolan, cesme gibi goézyasi akitan bir kadindi. Hic de
oOyle sulug6zin biri degildi ama, caginldigi 6lilerde, 6linin yakinlarindan
bile daha yirekten demeler diyen, dizlerini dove dove, gogislerini yum-
ruklaya yumruklaya aglayan bir insan oldugunu yedi mahalle biliyordu.
Onun icin de nerde bir 6li olsa yana yakila araniyor, palas pandiras go-
turuliyordu. Simdi niye aglamiyordu ki? Parasini mi az vermislerdi? Yok-
sa para vermemisler de onun icin mi aglamiyordu? Tamaam, demek ki
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bu 6lide en cok parayl teyzem almisti. Onun icin de durmadan ‘adl-
yordu.

Birden Tenzile Abla’larin aviludaki erkeklerin birbirine karistigini, di-
sardakilerin itiserek iceri dolustugunu, gérmis merakla bakiyordum ki,
teyzemlerin avludaki kadinlarin yukselen c¢ighklarn duyarak ne oldugunu
anlamadan basimi o yana cevirmistim. Kadinlar, Tenzile Abla’larin avlu-
ya bakan alcak duvardan yana yigilmis basiyordu cighgi. Yuzind iyice
cama yapistirip, teyzemin kedi balini bile toplomamiza izin vermedigi eksi
elma adacinin altindaki annemi suzuyordum. Herkes ortaligi birbirine ka-
tarak cighgi basarken, o, elma agacinin altinda o6ylece bekliyordu. Dir-
seklerini bagdas kurdugu dizlerinin Uzerine dayamis, cenesini avuclari
icine almis, bakip duruyordu boyuna. Selami Agbi‘nin, kalabaliktan kor-
kup agaca sicramis olan c¢il horozu, hazir ortaligi i1ssiz bulmus, inmeye
calisiyordu. Denemek icin de arada bir ayaginin birini annemin siyah ba-
sortuli basina uzatip cekmeye baslamisti ki, heyecanim daha da artmis,
burnumu camdan ayirmadan annemin ne yapacagini gérmeye calisiyor-
dum. Gelgelelim Hubiyar agbi kazanin altina yeniden yarmacayla eski ias-
tik mi atti ne yaptiysa, 6nce yogun bir lastik kokusu yalayip gecti burnu-
mu; arkasindan da camin gerisi koyu bir duman perdesiyle ortulmuis, hic
bir sey géremez olmugtum.

Pencere kenarlarindan sizan yanmis lastik kokusunu daha fazla duy-
mamak, iceri dolan zehir gibi dumanin gézlerimi daha fazla kasindirma-
masi icin geri cekilmis, camdan epeyce uzaklasmistim. Bu kez de goz-
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lerimi dikmis merakla teyzemlerin misafir odasini suziyordum. Sanki ye-
ni goriyormus gibi her esyanin lzerinde birer gezdiriyordum bakislarimi.
Go6zum gidip gelip Sadakat Abla’nin dikis makinasi Gzerinde duran tele-
vizyona takiliyordu. En ¢ok onu merak ediyordum. Bir gin olsun yanina
yaklasamamig, $oyle canimin istedigi gibi dokunamamistim. Arasira, an-
nemle birlikte oturmaya geldigimizde gordigim ve yalnizca uzaktan sey-
rettigim bu alete baylliyordum. Ne ki azicik yaklasacak olsam, annem
bir yandan, teyzem, Sadakat Abla, Selami Agbi, Fehmi, Miibeccel bir
yandan bas bas bagirisiyorlardi:

«N'apiyorsun? Cekil ordan!»

«Kiz, ¢ekil diyorum sana kafirin délil»

sCekil anam cekil! Ne s6zden anlamaz seymigsin!»

<Kiz, cekil televizyonun yanindan, bozarsan karigmam!»

«Kiz allah canini almaya senin e mi! Hele bi patlat, goziinu patla-
tinm!»

Yirekleri adizlarina geliyordu. Cogu zaman kolumdan tuttugu gibi,
katiyor onlne siriikleye surlkleye eve gotiriyordu annem. Yolboyu soy-
lenerek, bir daha Olsem gotirmeyecegini, elalemin gérmemisleri yanin-
da kendisini kiclik dusurdigumi, benim yizumden bes paralik adamla-
rin adzinin kokusunu cektigini soyleyerek, baldirlarima cimdidi basiyor-
du. Uc bes gin agzimi acip da bir sey séylemiyordum. Kicik Ev'ler, ciz-
gi filimler geciyor, icim icimi yiyor yine de anneme bir sey diyemiyordum.
Biliyordum daha agzimi acar acmaz, haslanacaktim. Ne var ki annem bu
konuda merakimi bildiginden arayi fazla uzatmiyor:

«Hadi somurtup durma da yeni entarini giy, gidip bir bakalim sunla-
ra olduler mi kaldilar mi, sesleri soluklari gikmiyor. Agbinin gelmesi na-
sil olsa gece yarisini bulur!..» diyordu.

Gitmesine gidiyorduk ya, ne kadar yapmayayim, kizdirmiyayim sun-
lan diyorsam da duramiyordum ki! Yeniden bir sey yapiyor, herkesin yu-
redini agzina getiriyordum. Fakat bu konu son zamanlarda céziumlenmis
gibiydi. Bir daha televizyon seyredememe korkusuyla oturdugum yerden
kalkmamaya, sessizce filmi izlemeye alistirmistim kendimi.

Teyzemlerde gordigim her sey cok hosuma gidiyordu. Bizim evde ol-
mayan bu yeni esyalara hayran hayran bakiyor, bir yandan da bir sey
derler diye yanlarina yan0$dm|yordum. Herseyi uzaktan, elimi sirmeden
izliyordum. Gecenlerde aldiklari koltuklari da cok begenmistim ama da-
ha uzerine $oyle bir dakika bile oturamamistim. Zaten fazla dert de et-
miyordum nasil olsa, agbim bize de alacakti. Hem daha glzelinden, uze-
rinde kabartma cicekler olanindan... Cilingir Binaligilde gordigim haliyi
anlattim, tamam ondan alinz dedi. Teyzemlerinki ne ki, parasi olsa agbim
bize neler alir. Ah! goziini seveyim agbimin! Boyuna kurban olayim, an-
nemin dedigi gibi. Benim agbim gibisi var mi? Canini verir bizim igin...

Teyzemlerin o cok sevdigim kirli sari koltuklar da guilkurusu hali-
nin bir késesinde dylece duruyordu. Uzerinde de Fehmi'nin kovboy ta-
kimdari vardi. Selami Agbi izine gelirken, Almanya’dan getirmisti. Fehmi,
mahallede kimsede gormedigim bu kovboy takimlarindan dolayi kas kas
kasiliyor, kimseleri yanina yaklastirmiyor, bakmak isteyenlere kiziyor, eli-
ni uzatanlara da basiyordu kufuru. Gucunin yettigine tokadi basiyor, son-
ra da gecip karsisina gosteris -yapiyordu. Giyiniyor, cikariyor, evirip ce-
virip bakiyor, énemsiz bir seymis gibi kaldirip rasgele yere atiyor, bu oyu-

—
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nunu anlamadan gidip ellemeye kalkisanlara da etmedigini birakmiyordu.
Ikide bir bizleri imrendirerek, kovboy takimlarini verecegini soyleyerek
dedigini yaptirmaya kalkisiyordu. Bir keresinde ellemeye kalkmistim da
suratimin ortasina yumrugu indirmis, sonra da yanima gelip kovboy ta-
kimlarini ellememe karsillk benden bir sey istemisti. Ben de korkumdan
bagirarak kacmis, bir daha da bu yanlarindan sacak sacak derileri sar-
kan kovboy takimlarinin adini anmaz olmustum. Degil kusanmak, gorun-
ce bile korkuyor, Fehmi‘'nin 6nerdigi seyi animsiyor, renkten renge giri-
yordum.

Selami Agbi kovboy takimlarindan baska neler getirmisti... Goérenle-
rin adzi acik kaliyordu. Selami Agbi'nin izine gelirken getirdigi seyler en
azindan onbe$ gin mahallenin dilinden dismemis, konu komsu, terligini,
pabucunu siriyen oluk oluk teyzemlere akmi$, ceyize bakmaya gidercesi-
ne bu 6teberiye bakmaya gelmisti.

Fehmi'nin oyuncaklarina bakip da i¢c cektigimi, gézlerimin doluktugu-
nu gorince, kolumdan yakalayip kucagina oturtmustu agbim. Saclarimi
oksamis, yanaklarima o6pucukler kondurmus, koltugumun altini gidiklaya-
rak, suratimin asikhgini gidermeye calismisti.

<Niye Oyle zildin? Hadi bakalim, gil biraz. Asik surat hic yakismi-
yor sana... Su grev bitsin ben daha giizellerini alacagim...»

Bakti kI bende hilc ses yok, suratim hdla asik, bu kez de gonlumi al-
mak, tzuntimi unutturmak icin koltuk altlanmi gidiklayip glldirmeye ca-
lisiyordu. Benim de koltuk altlarnma el degmeye gorsiin, o saat her seyi
unutuyor basiyordum kahkahayi. Yizimin gildigini, goézlerimin 1sidigini
gorunce rahatlamisti.

<«Hani Oplcik?»

Dudaklarimi, nazlandigim zaman yaptigim gibi, sdyle ilgisizce deddiri-
vermistim yanaklarina.

¢Yo, yoo, demisti. Oyle soduk degil, hani séyle her zamanki gibi dolu
dolu, kocaman kocamanindan...»

Ne ki olayin haftasi bile olmadan evimiz birden karigivermisti. Zulfl-
kar Agbi‘nin gelmesiyle baslayan tufan bir anda giderek yayilmis, ortalidi
birbirine katmisti. Bazan (stiiste birileri geldiginde teyzemin sik sik kul-
landigi «<han kapisi*na dénmiistiu. Herkeste bir telas, bir telas!.. Ana baba
gunine doénmistli ortalik. Daha ne oldugunu cikaramadan kaptiklar gibi
teyzemlere birakmiglardi beni. Ama teyzemler gecenin cogunu, kaskati kal-
mi$ annemin basucunda gecirmislerdi. Eve girip cikanin haddi hesabi yok-
tu. Neden gidip geliyorlardi? Neden annemin agzini bicak acmiyordu? Ne-
den beni teyzemlere getirmislerdi? Kafam kovandan beter olmustu. Iceri-
sindeki arnlar beynimi kaziyip duryorlardi. Hele teyzemlerdeki bu degisikli-
ge ne demeliydi? Neden yaptigim hic bir seye ses cikarmiyor, eskisi gibi
baginp cagirmiyor, kolumdan tutup yerime oturtmuyor, gozleri gibi koru-
duklan koltuklari, haliyi, devetabanini elledigim, hatta bufenin camli bél-
mesindeki sekerlikten bir tane cikolata alayim derken o gizelim ¢in isl fin-
cani kirdigim halde, basima yumruk, baldinma c¢cimdik basmiyorlardi? Ne-
den Mibeccel’'in bebegini bana vermislerdi? Neden Fehmi kovboy takim-
larini getirmis yanima koymustyu? Neden Sadakat Abla, apar topar bir tas
elma toplayip 6nime koymus, isi bitince beni gezmeye, cocuk bahcesine
goturecegini soylemisti ki?... Neden?.. Neden...

Birden bir korku sarmisti icimi. Burnumu camdan ayirayim derken ki-
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pirdanmis olmaliyim ki Mibeccel'in bebedgine dokunmusum. Teyzemin to-
rununun kimselere elletmedigi uzun kirpikli, kivircik sari sach konusan be-
bedi pencerenin pervazindan kayip diserken c¢ayy!s> diye baginp arkasin-
dan da bir seyler séylemisti ama ben yalnizca sayy!sini anlamistim. Daha
once yalnizca so6z edildigini duydugum, bir tek yol da Mibeccel'in elinde
uzaktan gordugum bu bebegin gercekten de konustugunu gérince sasir-
mi$, ne yapacagimi bilemeden, kocaman sari kirpiklerinin hemen hemen
tamamen orttiigi gozkapaklan kapanip acilan bebede bakiyordum. Kirmi-
21 patiklerinden biri siyrilmig, ciplak ayagdi, entarimin altindan bacagima de-
giyordu. Onun buz gibi ayadini baldirrmda duyanca birden urperiverdim.
Her tarafim buza kesti. Olanca goévdem zangir zangir titremeye, dislerim
birbirine vurmaya baslamisti. Yari acik kapidan araliktaki buzdolabinin gu-
riltisu duyuluyordu. Baska zamanlar hi¢c dikkatimi cekmeyen bu ses sim-
di birden annemin anlattigi masallardaki devlerin homurtusu gibi gelmeye
baslamisti bana. Yerimden kipirdayacak olursam tuttugum gibi ensemden
ates puskuren agzina alip yutacakti beni. Yazin sicak gunlerinde annemin
Sadakat Abla'dan <binbir nazla veriyor» diyerek cekinerek aldidi; getirip
surahiye attigi buzlari yapan bu buzdolabi agbimin aklina koydugu, evi-
mize llk alacad esyaydi. Agbim, Mubeccel’'in bebeginden, Fehmi'nin kov-
boy takimlarina, teyzemlerin iki kapilh buzdolabindan, bazi geceler cimbur
cemaat basina birikip agzimiz acik izledigimiz televizyondan, kisacasi go-
zumuzu diktigimiz herseyden alacakti. Yesil koltuklardan, gulkurusu hal-
ya, digmesine basar basmaz hortumunu icine ceken turuncu elektrlk su-
purgesine, icerisinde koskoca bir salkim Gzim olan daracik bogazh sarap
sigesine -o salkimin, sisenin daracik agzindan nasil iceri sokuldugunu bir
turli c6zemiyordum-, papatya cicekleriyle susli sut rengi cay fincanlarn-
na... Teyzemlerin evde ne goérmus, neye imrenmissek hepsini alacakti. Bir
de bana, Mibeccel’'in kirmizi tavsanh mavi tiftik mantosuyla, anneme de
teyzemin omuzdan kollu, bej rengi, uzun mantosuna benzeyen bir manto...
Eline para gecer gecmez, ne yapip yapip dilimizden disiurmedigimiz bu ote-
berileri alacagim soyliyordu. Bunlan alip dilimizden kurtulacakti. Selami
Agbi gibi o da duvarlarimizi kocaman cicekli kagitiarla kaplatacak, pence-
releri sOkturip genisletecek, aday kiimese benzemekten kurtaracak, evimi-
zi icten distan bir giizel sivatip séyle biraz adama cevirecekti... Daha ne-
ler yapmayacakti ki...

Sahi, nerde kalmisti? Niye gelmemisti ki, din aksam eve? Simdi de go-
rinurlerde yoktu. Ankara'ya gitti deniyordu. Neden gitmisti? Niye haberi-
miz olmamisti? Neden herkes telasliydi; ordan oraya kosturuyordu? Ten-
zile Abla’larin avlusunda yikanan 6li kimdi? Beni niye teyzemlere birak-
mislardi? Niye sevdigim ne varsa veriyorlardi?

Birden bir korku sarmisti icimi. Kafami kurcalayan bu <neden»ler kor-
kutmaya baslamisti beni. Agbimin yuzini gérur gibi oluyordum karsimda.
Sanki kucagina oturtmus, koltukaltlarimi gidikliyor, yanagini yanagima su-
rip sakaliyla yuzimi ciziyor gibiydi. Daha 6nce hi¢c dikkatimi cekmeyen,
hatta zaman zaman kocaman eflatuniu morlu ciceklerine bakip bakip ic cek-
tigim duvar kagitlariyle kaph duvarlar ne olmussa, korkunglasmisti birden.
Nereye baksam onun yizuni gorir gibi oluyordum. Uzun kirpikleri altinda
pinil piril parlayan kiiclicuk gozleriyle bana baktigini gorir gibi oluyordum.
Duvarlar kuciluyor, dordu birbirine yaklasiyor, gittikce kafesi daralan bir
kus gibi buzuldikce buzuluyor, solugum kesilmis, kendimi cenderenin ara-
sina sikigmig gibi hissediyordum.
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Dumanlar cekildigi halde disarda olup bitenleri gérmiyordum. Burnum
cama dayali éylece bakip duruyordum. isin tuhafi, duvarlarda agbimi géri-
yorum diye ylizumi camdan disariya cevirmistim ama orda da agbimin yi-
zunden baska hic bir sey goremiyordum. Her zamanki gibi civil civil gozle-
riyle yizime bakiyor, parmagini burnumun orta yerine bastirarak yine ne
yaramazlik yaptiimi soruyordu.

Suclu oldugum zamanlar yaptigim gibi kendimi bagislatmak icin yum-
rugumu havaya kaldirip bir kez daha yineliyordum:

<«Kahrolsun fagizm!..»

Bunda bu kadar ayak direyisim agbimin gozinden kacmiyordu. Cek-
tigim bu yaglarin altinda bagislatmak istedigim bir sugcum oldugunu, yada
gozume kestirdigim bir seyi aldirmak isteyecedimi hemen anliyor, baspar-
magini burnumun etli kismina bastirip:

«Didt!..» ediyordu.

Yani, numarami yutmadigini, dilimin altindaki bakla neyse onu cikar-
mami sdyliyordu.

«Onu bunu birak da acik acik soyle ne var yine? Kitaplanmi falan mi
yirttin, defterlerime resim falan mi yaptin?.. Yoksa (tuleyeyim derken gom-
le§imi mi yaktin?...»

Her defasinda basimi yukari kaldirarak ¢cik» ediyordum. Gilmekten
katihyordu. Cok begendigini sdyledigi bu davranisimi sirdirmem icin, Gs-
time Ustime geliyordu:

<«Haa, o zaman bir sey aldiracaksin yine? Nedir sdyle bakayim ay’t mu,
yildizlari mi aldirmaya kalkisacaksin bana?.. Ha, o zaman anladinm, Mu-
beccel'in kirmizi pabuclarindan aldiracaksin...»

Sucumun ne oldugunu, yada aldiracagim seyi séylememe kalmadan
sillniveriyor goézimin oninden agbimin gorinumi. O kendisi bulsun diye
bekleyip ikide bir burnumu yukari dogru kaldirip ¢«cik» ettikce, agbime sa-
bahleyin annemle gittigimiz komsuda gordigim Ulc tekerlekli kicik bisik-
leti al diyemeden siliniveriyor gézlerimin 6nunden. Tenzile Abla’larin avlu-
daki kadinlardan baska birsey kalmiyor ortalikta. Burunlarini ceke ceke
beklesip duruyorlar. Arada bir de gdzlerini, burunlarini siliyorlar. Erkekler
de bir kenara dizilmig, Cuma Hoca’nin elindeki sapli kovaya gittikce bakis-
lari kovaya gidiyor, sapli tenesir tahtasinin uzerindeki yari ciplak cansiz
govdeye gittikce bakislar oraya gidiyordu. Bir ara tam Cuma Hoca egilmis,
kazandan sapliyla su aliyordu ki tenesgir tahtasinin tzerindeki olunin yuzu
ilisti g6ziime. Bu sapsari yluzu gérince beynimden vurulmugsa dénmis, so-
tim .Hi¢c yabanci gelmiyordu. Agbimin ylziydi bu. Evet ta kendisi. Birden
beynimden vurulmusa donmistim. Olanca gévdem ilkin buz gibi sogudu,
arkasindan da cayir cayir bir ates basti. Alnima bicak gibi bir agr sap-
landi. Kafam kecelesti, sakaklarim zonklamaya basladi. Bir sire oldugum
yerden kipirdayamadim. Neden sonra kendimi toparladigimda, her tarafim
siril siklam ter icinde kalmisti. Beynim zonkluyor, alnimin iki yanindan burgu
sokmus oyuyorlardi sanki. Cevremde esyalar asad yukari sallaniyordu.
Burnumdan cikan balon patlamig, burnumun ve dudaklarimin camda bi-
raktigi hafif bugulu kissmda asagi dogru kayan iki kicik simik deresi
olusturmustu.

Erkeklerin bulundugu aviuya bakamiyordum artik. Teyzemlerin bahce-
deki eksielma agacinin altinda oturan anneme dikiliydi gézlerim. Bir tirlu
de ayiramiyordum. Dirseklerini bagdas kurdugu dizlerine dayamis, cenesi-
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ni avuclarn icine almis bakip duruyordu.

Biraz 6nce elime aldigim eksielma elimde kalmis, isirdigim lokma da
bodazima tikanmis, gecmek bilmiyordu. Tas gibi olmus, bogazima oturmus-
tu. Gogsum kalkip iniyor, ellerim titriyordu.

Mibeccel'in bebegini gégsime bastrmamla firlamam bir oldu. Oyle
hizli bastiriyorduk ki «Ayy!s diye bagirip duruyordu bebek.

Avluda kadinlarin aglagsmalari daha da bir artmisti. Herkes kendi te-
lasinda dizlerini dove dove aglayip duruyordu. Bir yandan da adit soyli-
yordu. Durdum, ayaklarinin dibinde, anneme baktim. Beni gérecek halde
degildi kadinlar. iki yash kadin koluna girmis annemi kaldirmaya calisiyor-
du. Annemse bir turld yerinden dogrulamiyor, kadinlar gevsetir gevsetmez
kilce gibi yigihiveriyordu. EIma agacina sirtini dayayip agir agir uzaklas-
makto olan kalabaliga bakiyordu. Oylesine dolu, éylesine anlamli bakislar-
d ki, onun bu suskun bakiglarinda simdiye dek gérmedigim bir alev, bir
parilti, bir 6fke vardi. Kenetledigi disleri alt dudagint yarmis, patiak yerden
sizan kan cenesine asagd! kayiyordu.

Teyzemlerin ardina dek dayal avlu kapisindan kalabaligin ‘agrr agir
uzaklastigini goéruyordum. Yesil cuhaya sarili tabut 6nde omuzlar uzerin-
de tasinirken arkasinda bir yi§in insanin sessizce ilerledigini gériince blr
tuhaf olmus, oldugum yere cakilivermistim. Ne ileri gidebiliyordum ne de
geri. Agbimin yuzi gelip dikiliyordu gozlerimin onine. Kollarini agcmis, beni
kucaklamaya hazir bekliyordu. Hizla kosup kollarina atiliyordum. Tuttugu
gibi kollarinin arasinda kaldiriyor, 6nce bir yanagimi sonra 6bir yanagimi
ikiser kez opuyor, kulaklarimin dibinde solugunu dolandiriyordu. Kulak me-
melerimde dolanan sicak solugundan gidiklanip kasilip buziliyor, ama bir
tirli boynuna kenetledigim kollarimi gevsetemiyordum. Sanki her zaman
oldugu gibi beni Gokmedrese’nin éniinde bilye oynayan, gidak oynayan ¢o-
cuklan seyretmeye, yada Kale Park'a gulleri, zambaklari, ates ciceklerini
seyretmeye, aslanagizlarinin yanaklarindan bastirip agizlarini actirarak dis-
lerinin ortaya cikisini gorerek kahkahayi basisimi, saskinlikla karnisik sevin-
cimi gormeye gotirecekti. Sonra bir sire kenti tepeden, kusbakisi seyre-
derken, bir kosesinde mantar gibl ylukselen apartmanlarin, bir kdsesinde
sogiit ve kavak agaclar arasinda gézden kaybolmus izbe evleri gostererek
ic cekerek, bunlarin nedenlerini aciklayacak, neden her tarafta bu bes alti
kath guzel apartmanlarin ylkselmedigi, bizler bu camurdan, tezek koku-
sundan, maltiz dumanindan, isten, sivrisinekten gecilmeyen mahallede otu-
rurken kentin havadar yerlerinde genis asfalt yollu mahallelerde oturanla-
r arasindaki farki aciklamaya calisacakti bana. Belki de yine alip ¢calistigt
fabrikaya, kapi 6nlinde kurulu cadira, beyaz onliikli kadinlarin erkeklerin
nobet tuttugu, davul zurna calip halay tuttugu grevi gostermeye goture-
cekti.

Cogdu anlamadigim sozciklerle bu insanlarin neden bdyle beklestiginl,
neden bir bucuk aydir calismadiklarini, fabrikanin yoresinin neden asker-
lerle, polislerle cevrili oldugunu aciklayacakti bana. Arkadaslari elimden
tutup cadiri, fabrika bahcesini gezdirecek, kendi ¢cocuklarinin olusturdugu
horon halkasina beni de katip ileri geri hopladigimi gordiikce alkisi basa-
caklardi. Bu kez artik herkes yakindan taniyacakti beni artik. Ik gittigim-
deki gibi olmayacakti. Hatta o zaman bile herkes tanimis «Murat’'in kardesi
degil mi?» dlye sormus durmuslardi birbirlerine. Ama bu kez «Adin ne ba-
kalim kicik hanim, sen ne cici seymissin bdyle?» demiyecek]erdi. Agbim
arkadaslariyle konusurken ben de teybin basina oturup sevdigim, onlarin
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sevdigi turkilerin bantlarini koyacaktim teybe. Sevmedigim oldu mu basa-
cak digmesine susturacaktim.

Ben bdyle kapinin 6niine cakili kalirken, kalabaligin agir agir uzak-
lastigini da goruyordum. Yasl genc, ne kadar 6grenci isci arkadasi varsa
kucaklarinda agbimin biyuk boy resimleriyle agir agir, baslari 6nlerinde
ilerliyordu. Kadinlar, resimleri gorince heyecanlari son noktasina varmis
olacak ki, hep bir agizdan cighg koyuvermis hingur hingir aglasiyorlar-
di. Bunca kalabalik niye toplanmisti? Kimdi bunlar? isini gliciini birakmis
neden agbimin pesi sira yuriyorlardi? Bilmedigim, anlayamadigim bir yigin
seyler vardi. Ne kadar da agbim, yasitlarima goére hayli ilerde oldugumu,
cogdu seyleri ilk bakista gorip acik acik sdyleme gibi iyi bir huyum oldugu-
nu séyluyorsa da bilmedigim diunya kadar sey vardi, Burasi kesindi. Hat-
ta teyzemin, Turan enistemin, Sadakat ablanin, Selami agbinin bile bilme-
digi bir takim seyler olmaliyd:. Yokluk icinde kivranmaya dayanamayip ken-
disini ickiye vermis, gencecik yasta kara topraklara girmis, yuzinu bile
goérmedigim babamin bile bilmedigi bir suri seyler olmaliydi. Agbim, an-
nem onun her seyi bildigini, gérdugini bu yizden gencecik yasta kendini
cikar yol bulamayip ickiye kaptirdigini sdylerken gercekci miydiler acaba?
Pekii, annem biliyor muydu bu bir takim seyleri? Baskalan icin dovinip
duran, sacini basini yolan, demeler diyen, agitlar kosan annem, neden
kendi oglu icin aglamiyordu? Yoksa mahallenin yillardir séyledigine uymus,
bunu kabullenmis, dizginlerini kismadigi icin simdi kendini mi déviyordu?..

Cighgr koyuverdim. Agladikca gégsim kalkip kalkip iniyor, solugum
kesilecek gibi oluyor, hickinktan bogulacak gibi oluyor, ¢cighgim kus sesi-
ne doniyor, kus gibi 6tmeye basliyordum.

Bir kac dakika icerisinde teyzemin en azindan lc¢ dort kez bayildigi,
komsu kadinlarin cighklannin yukseldigi bu avluda daha fazla duramaz-
dim. Firladigim gibi kosmaya basldim. Kosuyor, kosuyordum... Bir yandan
kosuyor, bir yandan da var gucimle bagiriyordum. Sadakat Abla‘nin tasla
onime koydugu elmalar, entarimin ceplerinden dokilip yuvarlaniyor, yolun
tozuna topragina karisiyordu. Birden elimdeki elma ilisti gézume. Isirdigim
halde bir tirli koparmadi§im eksielma oylece kalmisti. Uzerindeki dis iz-
lerinin yeri ufak yollu kararmis, dylece siki sikiya avcuma kistirmis kosu-
yordum. Hirsla firlattim. Yeniden kogsmaya basladim.

Yere kapaklanircasina kosuyor, kosuyordum. Caminin yanindaki sokak-
ta ilerleyen kalabaliga kosuyordum. Birden gégsime bastirdiGim elimin or-
da bir bosluk farkettim. Bebegdim geldi aklima. Mubeccel‘in oynayayim diye
verdigi konusan bebedi gogsume bastirmistim disari cikarken. Biraz dnce
elmayi atarken ilismisti gézime. Simdiyse yoktu. Arkami donmis biraz 6n-
ce dustigum yere bakiyordum ki agbimi goturen kalabaligin oradan yik-
selen sesler, ortaligi birbirine katan siren seslerinden baskinlasti. Ne de-
diklerini iyice duyabiliyordum.

Hic de yabancisi olmadi§im bir s6zdi bu.

Kahrolsun fagizm!

Mibeccel’in konusan bebegini yuvarlandii yolun orta yerinden almak
icin geriye donmeme kalmad: ki bebek o acaip sesiyle ortalig: birbirine ka-
tan arabanin altinda kalip yamyassi oluverdi.

O hirsla ne yaptigimi bilmeden yeniden arkami doniip aci aci didik
Ottiurerek biraz 6nce agbimi gotiren kalabaligin pesi stra giden siyah ara-
balara dogru, var giicimle bagirmaya basladim:

Kahrolsun fasizmi
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CAGDAS COK SESLI MUZIGIMiZ
VE TURK BESTECILERININ
EGITIMI UZERINE

PERIHAN ONDER

Bu yazinin orgisini olusturacak temel iki sorumuz var: 1)
Amac nedir? (Nasil bir miizik istiyoruz?), 2) Yoéntemler nelerdir?
(Bagdarin (besteci) bu amaca yonelik egitiminde temel yéntem-
ler).

Diisiincelerimizi tam anlatabilmek ve okuyucuyla saghkl bir
iletisim kurabilmek amaciyla, dncelikle konumuzla ilgili baz1 te-
mel kavramlar uizerinde durmak istiyoruz.

ise en genelinden; sanattan baglayalim: Sanat giizeli, dogru-
yu, kusursuzu arama ¢abasidir.

Kisi ¢evresinden edindigi izlenimleri, kendi kisiliginde yogu-
rarak 6zgin bir biitiin yaratir. Bu biitiin; dil, anlatim, duygu, di-
slince, kurulus, yap: ve denge olarak kendinceligi olan yeni bir ev-
rendir.

Etkilenme siirecinin sonucu olarak yaratilan sanat yapiti, or-
taya c¢ikmasiyla birlikte dig diinyanin bir pargasi olur ve etkileye-
bilme gilici kazanir.

Goruldigu gibi yaratici, sanat yapit1 ve dig diinya karsilikli
ve surekli etkilenme-etkileme iligkisi i¢gindedir.

ikinci tanimlamamiz ise egitim iizerine. En genel ve 6z soy-
lemiyle egitim, kisileri belli bir amaca yonelik yatkinlagtirma ca-
basidir, diyebiliriz.

Bu genel tanimlamalardan sonra, artik yazimizin birinci te-
mel sorusuna yanit aramaya baglayabiliriz.

Sorumuz su: Nasil bir miuizik istiyoruz?

Tiirkiye'nin su giinki konumu ve tarihsel geligim stireci i¢in-
de vardig1 noktada, Cagdas GCoksesli Tirk Miizigi'nin su u¢ dam-
gay1 tagimasi gerektigine inaniyoruz:

1) Evrensel'lik damgasi
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2) Ulusal’hk damgasi

3) Kigisel'lik damgasi

Bir yapitin evrensel damgay1 tagimasi, simdiki ve gelecekte-
ki tiim insanliga seslenebilmesi olanagini getirir.

Evrensel olmak ayni zamanda ¢agdas olmay1 da icinde tasir.
Cagdag olmaksa; cagim dile getirmek, caginin sorunlarina -dolay-
1 yada dolaysiz- devrimci, insancil ve bilimsel bir 6z’le ileriye do-
niik 151k tutabilmek demektir.

Yine bir yapitin ulusal’lk damgasi1 tagimasi, yaraticinin ken-
di ulusuna seslenebilmesi ve halkinin yagsamina etkin olarak ka-
tilmasi olanagini getirir. Bu konu ayrica, ¢agimizda kiiltiir emper-
yalizmi -halklarin kendi 6zlerinden koparilmak, kendi gecmigler-
ne ve kiiltiirlerine-duyarhliklarina yabancilastirilmak istenmesi-
tehlikesi de s6zkonusu oldugundan ozellikle 6nem tagimaktadir.

Kisisellik damgas1 ise, yaraticinin tiim insanlifa ve ulusuna
kendi sesiyle-kendince seslenebilmesi olanagin getirir.

Aslinda bu ii¢ damganin yalmz Tiirk miizigi i¢in degil, tiim
diinyada ve tiim sanat dallar i¢in gegerli olduguna inaniyoruz.

Insanhigin giiniimiize dek olusturdugu ortak kiiltiiriine géz
attigimizda, bunun béyle oldugunu kolayca gorebiliriz. Gegmis
yiizyilardan giiniimiize canhhigindan birgey yitirmeden gelebil-
mis, insanligin ortak kiiltiiriinde kilometre tagi olan yapitlarin he-
men hemen tiimii bu iic damgay1 tagimaktadir.

Kalic1 ve yasanir olmasi istenen bir miizigin yada genelde sa-
nat yapitinun, yukarida acikladigimiz iic damgamn diginda, bizce
tagumasi gerekli diger baslica ozellikleri kisaca soyle siralayabili-
riz: Ictenlik, cogku, yalinlik, dogallik, kendi icinde tutarh olmak,
saglam bir kurulus, belli bir diizeyde teknik ustalik vb, Asil konu-
muzdan dagilmamak ic¢in -ve zaten de ne olduklar belli olan- bu
ozellikler iizerinde daha fazla durmay1 gerekli gormiiyoruz.

Gelelim ikinci temel sorumuza: Bu amaca yonelik bagdarla-
rin egitimi nasil olmahdir?

Yaratma siirecinin belirleyici eylemleri, aramak ve se¢cmektir.
Aramak ve secmek ise ozgiirliik sorununu géndeme getirir. Ozgiir-
liik, kisinin bilgisi kadar ve dogal olarak bilgisini kullanabildigi-
lretebildigi oranda vardair.

Bunlarla sunu demek istiyoruz: Bir sanat¢, kiiltiiriinii ve bi-
lincini ne kadar zengin kaynaklardan beslemis ve 6ziimsemis olur-
sa, sonucta verecegi yapitlar da o denli basari olabilecektir. Or-
nek vermek istersek; kendi halkinin eligleri, kilim ve halilarindan
habersiz bir ressam, caginin yeni arastirmalarindan habersiz bir
bagdar, bir Hayyam", bir Nazim” yada kendi halk siirini bilmeyen
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bir ozan se¢melerinde ne denli 6zgiir olabilir. Elbette bu 6zgiirliik
kisith olacaktir.

Birinci sorumuza yanit ararken yiiriittiigiimiiz mantig: ikinei
sorumuza da uygulayabiliriz. $oyle ki:

1) Tim insanhfin ge¢misten giiniimiize dek olusturdugu or-
tak kiiltiiriini bilmek, tanimak ve 6ziimsemek. Genel kiiltiiriimiiz
ne denli genis, zengin ve 6ziimsenmis olursa, kendi dilimiz de o
denli zengin, ¢ok boyutlu, yeniliklere 6nem veren, 6zgiin bir dil
olabilecektir. Ve bdyle bir genel kiiltiirle beslenme, diinya goriisii-
miiziin daha saglikli-genis ufuklu olmasini saglayacaktir.

2) Kendi ulusunun-halkinin, ge¢misten bugiine dek olug-
turdugu kiiltiiriinii bilmek, tanimak ve 6ziimsemek.

Iste aslinda burada, bir¢ok sorunlan igeren, cetin ve biiyiik
bir konu ¢ikiyor karsimiza. Bu sorunlarin tiimii de ayri birer yaz
ve inceleme konusu olabilir. Bu nedenle biz burada yalnizca asil
konumuzla dogrudan ilgili baz1 sorunlara kisaca deginmekle yeti-
necegiz.

Kendi halk kiiltiiriimiizii yada 6zelde Tiirk Halk Miizigini ta-
nimak-6ziimsemek deyince agamali olarak su sorunlar ¢iKiyor or-
taya:

Birinci asama,; giiniimiize dek siiziilerek gelmis, miithig bir
duyarlik ve anlatim giicii tasiyan halk miizigimiz (Tiirk sanat mii-
zigi icin de boyle diigiiniiyoruz) simdikKi ve gelecekteki yaratila-
rimiza zengin bir malzeme olacak; yeni yaratilara-yeni sentezlere
kaynaklik edecektir.

Bu zengin mirasin yokolmamasi i¢in daha ¢ok ge¢ kalinma-
dan, yurt ¢capinda bir seferberlikle derlemeye gidilmelidir.

ikinci asama; derlenen miiziklerin en saglikli bir bicimde no-
taya alinmasi.

Uciincii asama; notaya alinan miiziklerin ayrintili ve ¢cok yén-
li olarak incelenmesidir.

Buraya kadarki caligmalar «malzemenin ortaya ¢ikarilmasina
ve taninmasina» iligkindi. S6ziinii edecegimiz son agsama ise «mal-
zemenin kullanimina» iligkin.

Tirk Halk M. ve Tirk Sanat M. makam, ezgi, ritm ve ¢okses-
lilik bakimindan bitmez-tiikenmez bir kaynaktir. Fakat malzeme
tek basina yetmez. Asil yaraticilik malzemenin kullaniminda bag-
lar. Bizim burada ilk hedefiimz «tekseslilikten cokseslilige gec-
mekntir. Ve bu konuda temel ilkemiz sudur: «Her tek seslilik ken-
di yapisi icinde coksesliligini tagir. Onemli olan o teksesli miizi-
gin yapisina en uygun coksesliligi ve kompozisyonu bulmak-igle-
mektir.»
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3) Ozgiin dilini yaratmak ve kendince seslenebilmek iizeri-
ne hazir bir recete veremeyiz. Bu kisinin «kendi yaratma siireci
icinde» olusturabilecegi bir seydir. Siirekli arayarak-yaratarak bu-
labilecektir kendi kisiligini.

Buraya dek soziinii ettiklerimiz daha ¢ok bilgilenme ve biling-
lenme iizerineydi. Dogal ki, kisinin yaraticiligini besleyen temel
kaynak sevgidir-sevgisidir.

Ozetle soylemek istersek: yaraticilikta ve belki de her konuda
basgar: i¢in su kogular gerekli goriiyoruz: AkKil, yetenek, bilgi, bi-
ling, sevgi ve ¢aligma.

Sorun yalinca yaraticilarin egitimi degildir elbet. Ayni za-
manda dinleyicilerin de egitimi sézkonusudur. Dinleyicilerin de
belli bir genel kiiltiir yaninda sanat-estetik egitimi almalari, ken-
di kiiltiirlerini tanimalari-sevmeleri ve ¢oksesli miizige yatkinlag-
tiracak bir ortam icinde yetismeleri gereklidir. Bu da tiim ulusun
ve hiikiimetlerin goériisi olmas1 durumunda gergeklesebilecek bir
seydir. Ancak boylelikle bu amaglar dogrultusunda yaraticilar ye-
tisebilir, yapitlar verilebilir, insanlarimiz ta kii¢iik yastan egitil-
meye baslanabilir. Ve tim kitle iletisim araglari, plak, bant, kaset,
basim yayin vb. gibi olanaklar bu amagclar1 gerceklestirme yoniin-
de kullanilabilir.

Kisacas1 miizik alaninda amacumz «Cagdas, Coksesli, Evren-
sel, Ulusal, Ozgiin ve Giiclii bir dil kurmak-gelistirmekntir.
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SALVADOR DALI YA DA
“AVIDA DOLLARS,

L. TOKAREV

Ispanyol ressami Salvador Dali'nin gecen yil 18 Aralik tari-
hinde Paris’teki Georges Pompidou Ulusal Sanat ve Kiiltir Mer-
kezi'nde agillmasi planlanan biiyiik retrospektiv sergisini (tiim ya-
pitlaninl) Fransiz basini ¢yilin en fantastik olay», «bir dehanin
apotheosisin (*) bigiminde degerlendiriyordu. Ulusal Sanat ve
Kiiltir Merkezi'nin hizmete girisinden beri en pahaliya mal olan
sergi niteligindeki bu sergi, sanat¢inin 75 yasma basmasi dolayi-
siyla diizenleniyordu.

(*) Apotheosis (Eski Yunanca): Bir insanin tanr1 mertebesine yiicel-
tilmesi. (Cevirenin Notu)
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Gergekiistiiciiliigilin iinli ustas, biitiin diinya snoblarinin goz-
bebegi, «tanrisal Dali» torene panter derisi bir paltoyla geldi. Ama
gorkemli acilig téreni yerine, kahramanimizin deyimiyle, «niithis
bir hakaretle» karsilagti: Kiiltiir Merkezi personeli iicretlerine zam
yapillmas istemiyle grev ilan etmisti. Ressam kendi sergisine gi-
remedi, iistelik, Figaro gazetesinin bildirdigine gore, grevcilerden
biri onun yiiziine bir tomar bildiri att1. Dali isi bozuntuya verme-
mek zorunda kaldi: grevcilere bir dpiiciik génderdi ve giicenmig
olarak ucaga atlayip New York’a gitti.

Salvador Dali retrospektiv sergisi her seye ragmen acildi ve
bu yilin nisan ayina kadar (**) acik kalacak. Sergi ziyaretcilerini
168 tablo, 219 desen, 4 heykel, 38 gercekiistii obje ve 7 graviirle
2000 parca cesitli belge bekliyor. Haftalik I’'Express dergisinde eles-
tirmen J.L. Ferrier'nin yazdigina gore «hem ressam, hem yazar,
hem dramaturg, hem sair, hem heykeltras, hem de sinemaci olan
Dali'nin olaganiistii enginligi tiim boyutlanyla gosterilecek». Da-
li dstiine oylumlu bir kitabin yayimlanigi ve André Breton’un
«Gergekiistiiciiliik ve Resim» adll eserinin yeni baskisinin yapiligi
sergiyle ayni zamana rastliyor.

<Dali gec¢idinin» modernizmin can ¢ekigsmekte olan sanatina
kars ilgiyi canlandirmay: ve, Bati Almanya’da yayimlanan Stern
dergisinin diiglincesine goére, Salvador Dali’'nin «¢agdag sanatin bir
ulu kisisi mi, yoksa bir estetik dolandiricisi mi; bir peygamber mi,
yoksa bir sarlatan mi1 oldugu sorusuna cevap vermeyi amacladigl
acik.

«Ustat» Stern dergisi muhabiri Ursula Harbrecht'le konusur-
ken sunlar soyliiyor: «Sadece ender durumlarda olagan bir yurt-
tasin diizeyine inerim. Ben siirekli olarak Dali iliniformas: tas-
rim». Kendi deyimiyle «ylizyilimizin en biiyiik ressami» ve ¢«diin-
yanin en zeki insani» oldugundan en ufak bir kuskusu yok Dali’
nin.

Dogal olarak, Salvador Dali'nin «dahi» olusu hi¢ de birden bi-
re olup bitivermemistir. Bir tagra noterinin oglu olarak Ispanya’
nin Figueras kasabasinda dogan Dali, kiigiik yastan beri iin ve
servet diisleri kurmustur. Kendi yazdiklarina goére iin diigkiinlii-
guniin (ikbal-perestlik) ilk basamagini yedi yasindayken verdigi
Napoleon olma karari olusgturur. Ama «sevecen acimasizlik» un
diigkiinliigiinden daha 6nce uyanir: bes yasindaki «Herostra-

(**) Bu yaz1 Sovyetler Birligi'nde yayimlanan haftalik <Literaturnaya
gazetasnin 30 Ocak 1980 giinlll sayisinda gikmistir. C.N.
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Salvador Dali : Son yemek

tos» (*) bir yasitini kopriiden asag iter. Dali «Salvador Dali’nin
Gizli Yasami» adli otobiyografik kitabinda 1920 yilinda her araca
bagvurarak dikkati uistiine cekme ¢abasiyla kendini bile bile mer-
divenden asag attifin yazar. Dort giin sonra deneyini tekrarlar:
bu olaydan sonra tiim okul Dali’ye solugunu tutarak bakar. «Bir
ekim aksamini omriim olduk¢a unutamayacagim» der Dali. «Ba-
tan gilinesin yaktig1 gokyiiziinde bana yavas yavag sokulan birer
leopar, birer Napoleon yada direksiz birer yelkenli gibi goriinen
gorkemli bulutlar vardi. Asagidan gelen binlerce apotheosis yan-
simasl yuzimi aydinlatiyordu. Ben bir 6liim sessizligi icinde mer-
divenleri basamak basamak iniyordum ve arkadaslarim, oyunla-
rin1 birakmig, biiyulenmis gibi beni seyrediyorlardi. Yerimi diin-
yada higbir tanrinin yeriyle degistirmezdim». O giinden beri ek-
santriklik ve sasirtma istegi Dali'nin yasamsal ve sosyal davranig
stilinin 6zii olarak ortaya ¢ikar. «En siradan bir popilerlik bile be-
ni biiylliyor» der Dali.

Dali Madrid Gilizel Sanatlar Okulu’'nda okurken kiibist, izle-
nimci, dinsel sanat¢1 ayirimi yapmadan herkese oykiiniir, ama her
seyden once tek bir caba icindedir: kendini gostermek, kendinden
s0z ettirmek.

(*) Herostratos: Un kazanmak icin kendi kentindeki Diana tapinagi-
n1 atese veren bir Ephesoslu. (G.N.)
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Dali 1927 yiiinda ilk kez Paris’e gelir ve burada o siralarda
sanatta modanin son ¢ighg1 olan gercekiistiiciiliigii kesfeder. Ger-
cekiistiiciiliigliin ana estetik programi sagduyuya kars: nefret ve
sanat1 bilingalt1 gii¢lerine, denetlenmez bir diizgiicline, «mutlak»
0zglr bir cagrisimlar oyununa indirgemektir. Gergekiistiicii hare-
ketin lideri sair André Breton sbiiyiill, ¢cirpintih giizeligin» aran-
mas i¢in ¢agrida bulunur. Boyle bir estetik platform Dali i¢in ger-
cekten de bir caltin damarw olur.

1930 yili Dali i¢in bir déniim noktasi olur: bu yilda Paris ytuk-
sek sosyetesine sizmay1 basarir. Vikont ve VikontesdeNoailles res-
sami satolarina davet ederler. Dali onlara 29.000 frank karsiligin-
da bir tablo yapmay1 onerir. Ve diisleri gerceklesir: pembe bir cek
gelir. «Cekin bigimi, tath rengi, siislii yazilar, elle yazilmig rakam-
lar, imza - timi paraya tapmay éven biiyiili bir sahne eserini
destekliyor gibi geliyordu bana» der Dali. «Bu isaretlerin icinde
miithis giice sahip bir dinamit gizliydi».

Cok gecmeden Dali gercekiistiiciilerin durup dinlenmek bil-
meden tek palyacolu sirk temsilleri veren bir numaral reklam ¢i-
girtkani haline gelir. Londra’da dalgi¢ elbisesiyle konferans verir,
bir karincayiyeni ipinden cekerek sokaklarda dolasir; bir keresin-
de icine karnabahar doldurdugu Rolls Royce'la Paris Universite-
si'ne gider. «Insanlarin budala yerine konulduklar: zaman ¢ok me-
rakli olduklarim deneyerek 6grendim» der Dali.

Fakat Dali'nin diinya ¢apinda line kavusmasl ancak onun sa-
natinin ana ilkesini bulusundan, yani ¢<paranoidal elestiri yonte-
mini» gelistirisinden sonra olur.

Burjuva elestirisi yarim ytizyili agkin bir siiredir Dali'nin ger-
cekten ¢ilgin mi oldugu, yoksa eksiksiz bir paranoik maskesi ta-
karak hayranlaryla alay mi ettigi «sorununu» ciddi ciddi incele-
mektedir. Burjuva elestirisi Dali'nin biling¢li olarak korudugu ¢il-
ginhkta tiimiyle standartlagtirilmis, ruhsuz, mekanik bir diinya-
nn yasalarina sozde boyun egmek istemeyen sanatc¢inin «yarat-
ma oOzgiirliigliniin» en yiice bi¢cimiyle meydana ¢ikisini gérmekte-
dir. Ancak bizzat Dali bunu ¢ok daha yalin bir bi¢cimde agiklar:
«Bir cilginla benim aramdaki biricik fark benim budala olmayi-
simdir. Ben paranoiami olumlu bir sanat égesine déniigtiirdiimn».

Dali 1964'te yayimlanan <«Bir Dahinin Giinliigiinnde 1930 yi-
lindan beri «paranoidal elestiri yontemini» tam bir basariyla uy-
guladigini, bununla birlikte bunun ne oldugunu hala bilmedigini
yazar. Bu diisiince olsa olsa cilveli bir paradokstur. 22 kitap yaz-
mis olan Dali kendi estetiginin, politikasinin, ideolojisinin propa-
gandasini etkin, hatta saldirgan bir bicimde yapmaktadir.
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Dali 1938 yilinda sahsen karsilastigl Freud'un psikoanalizin-
de bir esin kaynag: bulur. Freud sanati, sagduyu ve toplumun
kontroluyla bilincaltina atilan derin insan ic¢giidillerinin, yani
6luim, saldirganlik sevginin sublimasyonu, bunlarin yerini tutan
bir sey saymaktadir. Amerikali elestirmen Bayard, Dali'nin Freud
uygarliginin ve bu uygarlhigin igeriksizliginin sanatsal anlatimi ol-
dugunu soyleyisi bir rastlant1 degildir. Zaten Dali de tiim sanatini
«irrasyonelin fethi icin verilen bir savag» olarak goriir. O alisiimig
seylerin, gilindelik gercegin ortiisii altinda «en ¢ilgin imgeleri» ara-
yip, bunlar1 tablolarinda anlami mantiksal ¢oziimlemeye gelme-
yen absurd cagrisimlar ilkesiyle birlestirir.

Iste Dali’'nin sanatindan iki kii¢iik érnek. «Yiice An» (1938)
tablosunda soyut bir peyzaj fonunda sahanda yumurta, kink bir
telefon ahizesi, bir jilet ve bir salyangozdan olusan bir tiir natir-
mort toplanmistir. Ve boylelikle hasta bir bilincin kuytu kdsele-
rinden piiskiirmiis tiiyler {iirperden bir hallusinasyon izlenimi
uyanmaktadir. iddiall bir tavirla «Nar agacmin c¢evresinde ucan
bir arinin uyanmadan bir saniye 6nce yarattig: diig» biciminde ad-
landirilmig olan tuvalde (1944) bagdasmaz seyler bir araya geti-
rilmistir: bir balik, siirgii takilmig bir tiifek ve iplik-bacaklariyla
gokyiiziinde dolasan bir fil. Ve gene bogucu, mariz ve kabus duy-
gusu uyanir.

Salvador Dali'nin sanati 6znellik yoniinden mutlak bir tutar-
lilik i¢indedir. Dali'min yurttasi olan filozof José Ortega y Gasset
cagdas burjuva sanatinin dehumanizasyonunu aragtirirken «sa-
nateinin dig diinyaya kars: korlestigini ve gozbebeklerini ice, ic,
Oznel peyzajlarin yoniine ¢evirdigini» belirtmistir.

Realizmin ilkesel bir diigmani olan Dali «gercegi maddesizles-
tirmeyi» ama¢ edinmistir. «Ben c¢iiriimenin en biiylik ressamiyim»
der oviinerek.

Dali'nin estetigini karakterize eden bir ¢izgi vardir: Dali he-
men hemen tim cagdas sanat1 yadsir. Henri Matisse'i kii¢limse-
yerek «yosun ressami», Marc Chagall'i ¢<¢ilgin» diye adlandirr, Pi-
casso, ne yazik ki, «gereginden fazla resim yapmistir» ve «insan-
cildirn. Dali sadece eski biiyiik ustalar Vermeer van Delft ve Ve-
lasquez'i kabul eder. Ancak onlarin resim teknigine olan virtuozca
egemenliklerini teklit etmeye ugrasirken sanatlarinin humanist
icerigini tiimiiyle gérmezlikten gelir. Dali’'nin tablolar1 soguk bir
auinquisitor» islubuyla yapilmigtir (Dali'nin ¢ok sevdigi bir soz-
dir bu). Ressamn tasarisi uyarinca anlasilinamali ve seyreden-
lerde sadece mahseri bir dehset ve korku uyandirmalidirlar.
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Dali: «Ben bir soytar), bir histrioneyim (*)» der bikip usan-
madan. «Dislincelerimin etki yaptigini farkettim, onlar1 sanayi-
lestiriyorumn.

Dali yarim ytizyilldan beri sanat pazarinin «stiper yidizidir».
«Dali sanatini bagka hi¢ kimsenin yapmadig olgiide ticarilestir-
mistir» diyor Stern dergisi. «Dali'nin adina, gémleklerin, kravat-
larin, kadin siis egyalarinin ve konyak siselerinin tiistiinde rastla-
nir». Belki de diinya sanat tarihinde sanat1 para kazanmaya boy-
lesine indirgeyen ve bdylesine ticari zihniyetli olan ikinci bir sa-
nat¢l bulunamaz. <Altin gozlerimi kamastirir, bankerlerse Dali di-
ninin ululandir!» der Dali. «Altin sadece ekonominin degil, aym
zamanda humanizmin de anahtaridir». Dali «Dolarin Apotheosi-
si» adli tabloyu bir rastlant1 sonucu yapmamistir. Ve Breton'un
«Salvador Dali adindan yaptig), dolar diigkiinii» anlamina gelen,
kasith Latince ¢«avida dollars» (*) da bir rastlant1 degildir.

Altina tapinma Dali'nin tam anlamiyla gerici olan sosyopoli-
tik goriislerinin sadece bir yiiziini olusturur. Politikay1 masalsi
buldugunu bir¢ok kez ilan etmekle birlikte Dali politik sempati-
lerinde agik ve kararhdir. Dali «nazizmin biiyuklugi» ve «Hitler’
in siirrealist figiirii» kargisinda biiyiilenmistir. «Hitler'i tek bir di-
sinceye kapilns bir mozohist olarak goriiyorum: bir savas agmak
ve sonra bu savas: kahramanca kaybetmek». «Yenilmez caudillo»
ya (**) da tapar Dali.

Dali, kendini babadan ogula gegen monarsinin ve toplumun
kastlara béliinmesinin yandasi ilan ederek aristokrasiyi bu kast-
larin en yiiksegi saydigmi belirtmistir. Dali «kollektivizme karsi
hiyerarsin ve «yasamda, sanatta, her seyde biiyiik inquisitionu»
savunur, tarihe hareket verenin «en yiiksek insanlar, dahiler»
olduguna inamr. Onun goriisiine gore ozgirliikk «herkes i¢cin kotii-
diir», demokrasinin hicbir yaramn yoktur, ayak takimi i¢in demok-
rasi yerine uysallik ve itirazsiz bir konformizm 6nerir. Dali «glig-
lillerin onilinde diz ¢oker» bu sOzler kendisinindir, ama zayiflar
kiiciimser ve yoksullardan nefret eder.

Dali kitaplarindan birinde su igrenc olay: tatlhh tath hatirlar,
Bacaklar1 olmayan, kor bir adam arabasinin i¢cinde yolun obiir ta-
rafina gegcmek icin yardim istemek amaciyla bastonunu yere vur-

(*) Histrione (Latince «histrio» - tiyatro oyuncusu sozilnden): Pana-
yIr sanatgisi, cambaz. C.N.

(*) Anagram: Bir kelimenin harfleriyle olusturulan yeni bir kelime.
C.N. ‘

(**) Caudillo (Ispanyolca): Diktatér Franco'ya verilen «ilnvan> C.N.
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maktadir. «Ben» der Dali ¢<kore arkadan yaklagtim ve var gilicim-
le bir tekme atarak arabay: bir yana attim». Bunu sadece «bagka-
larinin mutsuz olmasindan zevk duydugu icin» yapmistir.

«Koyu antiliberal» olan Dali savas1 6ver, onu diinyanin esp-
risi ilan eder. Tablolarindan bir¢cogu yikintilari, ¢ékiisii, mahvolu-
su ve 6liimi canlandirir ve bu son derece normaldir.

Dali bir keresinde gergekiistiicii bir ressam olarak kendi Kki-
siliginin cesitli niteliklerini on’lu bir sisteme goére degerlendirmis-
tir. .«Iyilik» ve <Adalet» bosluklarinda birer sifir goriiniir, «dahi-
likn hanesine ise bir «9 vermistir Dali. Gerg¢i, «Sapiklik» yoniin-
den kendine bir ¢10» atmistir Dali. Sasirtic1 6lgiide dogru bir de-
gerlendirme!

Burjuva elestirisi ve sanatbilimi, yarim yiizyilldan beri I’'Ex-
press dergisi sanat yorumcusunun «yeni zamanlarin sfenksi» diye
adlandirdigr Salvador Dali gizemini ¢6zmek i¢in ¢aba harcamak-
tadir. Ancak «sfenksin» kendisi kendine 6zgii arsiz agiklikla, sayi-
s1z kereler kazandig1 bagarida bir sir olmadigini belirtmistir. «Rek-
lam1 severim» der Dali. «+Ama reklam beni daha ¢ok sever». Sal-
vador Dali sadece kapitalist toplumu oyalamakla kalmaz, kendisi-
nin «salt sanatin» bir temsilcisi degil, burjuva uygarlig1 temelle-
rinin bir savunucusu olarak kabul edilmesini de israrla ister.

1974 yilinda «Sanat ya yenilebilir bir sey olacak, yada sanat
diye bir sey olmayacak» demistir Dali. Bu 6zlii s6z Dali’nin siirek-
li olarak goniil eglendirmesine ve tatminden 0lmesine izin veren
o diinyaya 6zgi sanat yaklasimini gayet kesin bir bicimde karak-
terize eder. Ama Salvador Dali’'nin «paranoidal» sanatinin gelece-
gi olmadigini, bu sanatin kendisini doguran toplumla birlikte dle-
cegini soylemek i¢in kahin olmaya gerek yoktur. Van Gogh: «Sa-
dece ruhsal yonden saglikli olan sey sanat olabilirn demisti...

Ceviren: Metin Alemdar
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KURAM

MARKS-ENGELS-LENIN*
SANAT VE EDEBIYAT

AZIiZ CALISLAR

Bilindigi gibi, ne Marx ve Engels, ne de Lenin sanat Ustine bash ba-
sitna bir kitap birakmamis olduklan gibi; kendi i¢cinde kapali, sistematik
bir sanat kuramini gelistirmek i¢cin de enine boyuna ugrasacak ne zaman
bulabilmisler, ne de aslinda, bu ¢alismalar icinde bogularak, devrimci ey-
lemin disinda kalmak istemislerdir.(1) Boylesine sistematik-kuramsal bir
kitabin olmayisi, burjuva arastirmacilari, marksizmin kurucularinin sa-
nat konusunda ‘bilimsel ve felsefi goriisleri olmadig sonucuna goétirdigu
kadar; marksizme bagli dilsiniirleri de Marx ve Engels'in 0zgiln bir sa-
nat dilsincesi gelistirememis oldugu sonucuna gotiirmistiir.(2) Oysa,
marksizm'in kurucular1 gerek felsefi, ekonomi-politik ve tarihsel konu-
larl iceren yapitlarinda, gerekse cok cesitli yazismalarinda sanatsal so-
runlar1 derinden ele almislardi.(3) Ne var ki, biitin bu ayr1 yapitlarda yer
alan sanatla.ilgili bolimlerin derlenip, mantiksal bir sekilde, yeni bastan,
toplu olarak diizenlenmesi gerekiyordu. Iste bu ¢ok 6nemli gorevi, ilk kez,
Lunacarski yonetiminde, Mikhail Lifschitz ile F. Schiller yerine getirmis-
ler ve 1933'te, Marx ve Engels: «Sanat Ustltnes adli yapitin birinci cildini
yaymlamslardir. M. Lifschitz, daha sonra, 1937, 1957 ve 1967'de genisle-
tilmis baskilar1 hazirlamis ve 1937°'den sonra benzer basmlar biitiin din-
yada yayinlanmistir. (4)

MARKS, ENGELS, LENIN VE SANAT

Marx ve Engels’in sanat UStUn_e hazirlanan bu iki cilt kitabi, yalniz
marksist sanat kuraminin, marksist estetigin tim dilnyada yayginlk ka-
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zanmasina degil, ama ayn1 zamanda, Marx ve Engels'in dilnya sanat ta-
rihi ve estetik dilsiincesi Ustilne yanli§ anlamalarin ortadan kalkmasini
saglamis; marksist sanat kuraminin temellerinin Marx ve Engels tarafin-
dan atildigl ve uyumlu bir sanat ve estetik gorisler sistemini gelistirmis
olduklar1 ortaya cikmis; en onemlisi de, yine burjuva ideoglarinin savla-
rinin tam tersine, Marx ve Engels’in sanat gorislerinin kendi devrimei ku-
ramlarinin bir parc¢asini olusturdugu gercegi tam bir aciklik kazanmistir.
Nitekim, biitin obiir alanlarda oldugu gibi, sanat alaninda da, marksizm-
leninizm’in kurucularl, bilimsel sosyalizm ile is¢i sinifi devrimci hareketi-
ni hep icice dilsinmiisler, sanat alaninda da kuramsal yorumlamanin de-
gerini, onun devrimci eyleme dokilliisiine gore belirlemisler; dilnyanin sa-
natsal olarak 6zimlenisinin ve sanatsal kidltirin, toplumsal yasamda, top-
lumsal gelismede ve sosyalist devrimin hazirlanmasinda ne gibi gercek bir
onem tasidigina bakmislardir. Bu bakimdan, yine son zamanlarda, burju-
va ideologlarin c¢abalarinca, leninizm’in marksizm’den ayrilmaya kalkisil-
masl; Marx ve Engels’in <kuram» (felsefe), Lenin'in ise «eylems»s (siyaset)
gibi gorillmeye galisilmasinin 6zinde yatan yanlishklar da acikca ortada-
dir. Cinki, yukarda da deginildigi gibi, gerek Marx ve Engels, gerekse Le-
nin icin bilimsel sosyalizm ile is¢i sinifi devrimci hareketi birbirinin kop-
maz birer parcasini olusturdugu gibi, marksizm-leninizm'in bitinselligini
olusturacak sekilde, Marx ve Engel’'in dilsiince ve eylemleriyle Lenin'in di-
since ve eylemleri birbirinin kopmaz birer parcasim olustururlar. Unut-
mamak gerekir ki, marksizm-leninizm, birbirine eklenen bir toplam olma-
yip, bilesken bir biltinselliktir. Gerek Marx ve Engels'in, gerekse Lenin’'in
sanat Ustine gorisleri, tarihsel asama icinde, uyumlu bir biitind olustu-
rurlar. iste, Marx ve Engels ile Lenin’in sanat ve edebiyat Ustiine yazilari-
nin burda birarada ele alinmasimin ana bir gerekcesi de bu temel gercegin
yeniden one cikarilmasl, marksist-leninist sanat anlayisinin ayrilmaz bir
biitin olusturdugunun yeniden vurgulanarak sergilenmeye calisilmasidir.

Marx ve Engels, yalniz bireysel olarak sanata ilgi gostermis Kkisiler de-
gil,(5) ayn1 zamanda, gerek kendi caglarinda, gerekse kendilerinden once-
ki caglarda yasamis, Unld dnsiiz pekcok sanatciyla ilgilenmis: diinya ede-
biyat:1 hazinesinden enine boyuna yararlanmi§; kendilerinden oncekilerin
basarilarina dayanmig; dilnya santi dstiine cok genis, tam bir bilgisi olan.
kisilerdi. Lenin soyle diyor Marx i¢in: «Marx, is¢i sinifi hareketi temeli iize-
rinde, insan disiincesinin yaratmis oldugu herseyi yeniden goézden gecir-
mis, elestiriye bagli kilmis, dogrulamasini yapmis ve burdan, burjuva sinir-
lamalar icinde asillamayan yada burjuva onyargilarla varilamayacak so-
nuclar cikarmistir.s Iste, kendilerinden onceki insanoglu kiltirini boyle-
sine, ileriye dontik olarak yaratici bir sekilde oziimlemeleri, Marx ve En-
gels’in sanat ve estetik dilsiincesi tarihinde devrim yapmalarina yol acmis-
tir. Birincisi, marksizm-oncesi idealistce sinirlamalarin asamayacagl sekil-
de, sanatin ve sanatin gelismesinin diyalektik maddeci dilnya gorisilyle
aciklanmasi; ikincisi ise, buna bagh olarak, sanatin ve estetigin toplumun
devrimci bir sekilde donisiime ugratilmasiyla bagiml kilinmasidir. Marx’'in
sozleriyle, dilnyanin (sanatin ve sanatin gelismesinin) yalniz ac¢iklanmasi
degil, ama aynl zamanda, dondsiime ugratilmasi, yani, sanatin da toplu-
mun yeniden orgitlendirilisi milcadelesinde yer alisi, ve sonugta, insanog-
lunun sanatsal gelismesi ile estetik egitiminin yeni bir toplumsal sistemin
kurulmasi ¢ikarlariyla tutarlh hale getirilmesi.
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SANAT VE GERCEKLIK

Iste, markslzm-oncesi estetigin sanatin ve sanatin gelimesini acikla-
yabilmesindeki bu sinirhliklari, Marx ve Engels, diyalektik ve tarihsel mad-
deciligi yaratarak ve maddeci tarih anlayisinin temellerini atarak felsefe-
yi altilst etmeleri sonucu asmislar, sanat ile gerceklik arasindaki sorunu ko-
kilnden ¢oziime ugratmislardir. Ciinkil, sanat1 fiili gerceklikten ve insanin
toplumsal varolusundan ayiran marksizm-oncesi estetik i¢in' sanatin koke-
ni ve gelismesi, kavranilmaz seyler olarak kalmistir. Oysa, Marx ve Engels’e
gore, salt kendi i¢ yasalarindan yola c¢ikarak sanat ve edebiyati anlamak
kesinlikle olanaksizdir. Boyle bir sey, ancak tretim iliskileriyle iiretici giig-
ler arasindaki karsiikli karmasik iliskilerin belirleyicilitinde toplumun bir
biitiin olarak c¢oziimlenisi sonucu anlasilabilirdi; bir baska deyisle, sanat
bir toplumsal bilin¢ bicimiydi, toplumsal varlik¢ca kosullu oldugu siirece de.
sanatin gelismesi ve nedenleri, insanin toplumsal varolusunda aranabilirdi
ancak. Boylece, Marx ve Engels, sanatin yalnizca maddi bir tanimm yap-
makla kalmamislar, ama, toplumsal bir bilin¢ bi¢cimi olarak onun toplum-
sal varliga bagh oldugunu ortaya koyuslariyla da sanatin ozilni ve gelig-
niesini tarihin akisi icinde aciga c¢ikarmislar ve sinifsal uzlagmazhklarin
yasandigl bir toplumda sanatin ve gelismesinin sinif c¢elismelerinden ve be-
lirli siniflarin siyaset ve ideolojilerinnden etkilendigini ve ayn1 zamanda
onun bir ifades! oldugunu da gostermislerdir. Ciinkil, Marx ve Engels'e go-
re, maddi Uretim degisime ugradikca zihinsel Uretimin kendisi de degi-
sime ugramakta, dolayisiyla her cagda egemen fikirler egemen siniflarin
fikirleri olmaktadir. Biitlln dilsiince tarihi bize bunu gostermistir. Demek,
bir zihinsel liretim bicimi olarak sanat da hem maddi alt yapiyla bagiml-
dir, hem de onun {izerinde yilkselen ideolojinin yansima bicimlerinden bi-
ridir.

EMEK VE SANAT

Zihinsel bir dretim bi¢cimi olarak sanatin toplum icindeki bu karmasik
gelismesini daha en basinda. daha dogrusu, insanoglunun sanatsal yara-
timlarda bulunmaya baslamasinin kékeninde, insanoglunun pratik etkinli-
gi, insanoglunun emegi yatar. Insanoglunun gerek sanatsal yaratma gilct,
gerekse buna bagh olarak estetiksel duyularinin gelismesi insanoglu eme-
ginin bir Uriinll olarak ortaya cikmistir. Engels, ¢ilk cakil tasinin insan
eliyle islenerek bicak haline gelmesi icin Oylesine uzun bir zaman ge¢mis-
tir ki, bizim tarih diye bildigimiz zaman bunun yaninda énemsiz kalir. Ama
zorunlu adim atilmis, insan eli 6zgiirlesmistir, bundan boyle de yeni hilner-
ler kazanacak, bu yolla edinilen bilyllk el yatkinligl insan soyundan soyu-
na gececek, gittikce artacaktir. Onun icin, emegin sadece bir organ degil.
ama ayn zamanda bir lirinid{dr el. Ancak emek yoluyla... insan ell mii-
kemmellik derecesine ulasabilmis; Raffael tablolarini, Thorvald heykelle-
rini, Paganini miizigini mucizevi bir sekilde ortaya koyabilmistir» der. Marx
da, <bes duyunun olusmasi, simdiye kadarki dilnya tarihinin bir sonucu-
dur» der; <miiziksel bir kulak, bicimdeki giizelligi gorecek goz... sadece bes
duyu degil, ama zihinsel denen duyular da, pratik duyular (istek, sevgi, vb.)
tek kelimeyle, insani duyular da... insanilestirilmis - yani, insanoglu eme-
giyle donilsilme ugratilrms, A.C. - doga sayesinde varolurlar». Bilin¢ de ay-
n1 sekilde toplumsal bir {iriindlir; ¢linkil, insanoglunun dogayla ve obiir in-
sanlarla karsihkh iliskilerinden dogar. Boylece insan uzun tarihsel gelis-
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me icinde, pratik yoluyla, emegi yoluyla, kendi estetiksel duyularinin, eli-
nin, bilincinin gelismesi sonunda, giizelligi de algilayip yeniden yaratabil-
me ve nesneleri «giizelliin yasalarina gore» blcimlendireblime giiciinii el-
de ederek gelistirebilmistir. Clink{l, insanoglunda yaratacaf: sanatsal nes-
nenin daha onu yaratmazdan once kafasinda ona iliskin bir tasarimi var-
dir artik. Ama, sonucta, herhangi bir baska driln gibi, sanatin nesnesi de,
yani, sglzelligin yasalarina gores yaratilmis bir nesne de, «sanat duyusu
olan ve glzellikten haz alabilen bir izleyici kitlesi dogurur. Onun i¢in Ure-
tim, 6zne icin bir nesne Uretmekle kalmaz, ama nesne i¢in de bir 6zne ire-
tir» Demek ki, sanatsal yaratim: aym zamanda zihinsel bir diretim de ol-
maktadir. Buysa bize ayni zamanda, toplumda maddi emek ve maddi lire-
tim ile zihinsel emek ve zihinsel dretim arasindaki béliinmeyi, toplumdaki
gercek isboliminil gosterir. Dolayisiyla sanat, zihinsel bir Uretim bicimi
olarak toplumdaki iUretim iliskileri i¢cine girdigi kadar, toplumsal bir biling
bicimi olarak da toplumsal varolusla, yani, sonunda yine iiretim iliskileriy-
le karsihikl bir iliski icine girmektedir.

Marx ve Engels, bu karsilikll iliskiyi hi¢cbir zaman sanatin ekonomik
sisteme dogrudan bagimli oldugunu, edilgen bir iliski olarak degil, ekono-
mik O0genin son kertede belirleyici oldugunu gormisler; sanatsal yaratici-
lik sorunlarinin sosyolojik olarak kabalastirilmasina karsi ¢ikarak, toplum-
sal bilin¢ bicimlerinin de toplumsal gercekligi etkiledigini vurgulamislardir..
Hi¢ kuskusuz, sanatsal yaraticilik ve sanatin gelismesi toplumsal gelismey-
le ve toplumun sosyo-ekonomik yapistyla bagimlidir, «<insanin kendisi ka-
dar, kendi dilsiincesi ile diisincesinin Urinleri de maddi iiretim ve maddi
iligkilerle birlikte degisime ugrar»; ama, sanatin gelismesi, son kertede top-
lumsal gelisme yasalarina bagimli olmakla birlikte, goreceli bir bagimsizlik
da tasir ve kendi ayirdedici o6zellikleri vardir. Antik Yunan sanatinin ken-
dine 6zgill cekiciligi diyor Karl Marx, «ayrilmaz bir sekildes, kendi ortaya
clkt1g1 toplumsal kosullara <baglidirs ve bu kosullar hicbir zaman geri gel-
meyecegi icin de antik Yunan sanat1 da hicbir zaman geriye gelmez; basg-
ka bir deyisle, «<Yunan hayalgiicinll ve Yunan sanatini belirleyen doga ve
toplumsal lliskiler anlayisi, otomatik dokuma makinelerinin, lokomotiflerin
ve elektrikli telgraflarin varoldugu bir cagda olanaksizdir. Ama burda, su
soru da karsimiza cikmaktadir: «Zorluk, Yunan sanatinin ve epos‘un belli
bir toplumsal gelisme bicimine bagli olusunun anlasilmasinda degil; zorluk,
bunlarin bize hala bir sanatsal haz verisinden, baz1 bakimlardan, bir norm
ve erisilmez bir ornek olusundan geliyor.» Demek ki, sanatsal gelisme, ge-
cici-olan'la degisime-ugrayan'in, kalici-olan’la yenilenen'in c¢elisik birligini
kendi icinde tasimaktadir. Dolayisiyla, sanat yapitlarina belirli toplumsal
kosullarin ve iligkilerin temel yansimalar: olarak bakarken, bunlarin kalici
cizgilerini de gormek gerekmektedir. Sanatin gelismesini maddi diinyanin
ve toplum tarihinin gelismesiyle birlikte ele alip incelerken, bu nedenle, top-
lumdaki maddi dretimle manevi Uretim arasindaki diyalektik bagi iyi de-
gerlendirmek gerekmektedir. Bir baska deyisle, belli donemlerin sanatsal
yatirimlar: ile o donemlerin maddi (retimi arasindaki gorece bagimliligl
anlayabilmek igin, «madgi Uretimin belirli bfr tarihsel bicim olarak ele
alinmasi gerekmektedir. Ornegin, kapitalist lretim tarz1 Ortacag'daki ire-
tim tarzindan bagka bir manevi Uretim sekline karsilik verirs. Bunun gibi
her tarihsel doneminde kendi estetik idealleri vardir ve bu idealler kendi
tikel oOzelligiyle uygunluk gosteren, baska kosullarda yinelenmesi olanak-
slz sanat yapitlarini ortaya ¢ikarir. Onun icin, Marx ve Engels, «<Raphael’in
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sanat yapitlarinin Floransa'nin etkisi altinda o zamanlar gelisme gosteren
Roma'ya dayandigini, oysa Leonardo’'nun yapitlarinin Floransa'daki duru-
mu, Titian'nin yapitlarinin ise daha sonraki bir doneme, Venedik’in biitin-
likle apayn gelismesine dayandigini» vurgulamislardir. Maddi Uretimin ge-
lismesiyle manevi Uretimin gelismesi arasindaki baginti doylesine karmasik-
tir ki, esanatin bazi en parlak donemlerinin, ne toplumun genel gelisme-
siyle, nede toplumun adeta omurgasini olusturan maddi temelinin gelisme-
si arasinda bir uygunluk vardirs. Marx ve Engels, sanatin gelismesiyle top-
lumun gelismesi arasindaki bu dengesizligin nedenini, herhangi bir donem-
de manevi killtirin, yalniz maddi Uretimin gelisme diizeyiyle degil, ama
ayn1 zamanda, o doneme 6zgll toplumsal iliskilerin 6zelligiyle de belirleni-
sinde gormislerdir.

KAPITALIST URETIM-META OLARARK SANAT

Sozkonusu kapitalist toplum olduguna gore, bu doneme o6zgll iliskiler
de kapitalist toplum iliskileri olup, dengesizligin temelinde, maddi yada
manevi Uretimin toplumsal niteligi ile 6zel milkiyet bi¢cimi arasindaki ce-
lisme yatmaktadir. Bu nedenle, sanatin kapitalizm caginda nasil gelistigi-
ni ve toplumun maddi temeliyle ne gibi bir uygunluk gosterdigini, sanatsal
yaratimlarin toplumsal niteligini kavrayabilmek icin, sanatin toplumsal
Uretim ve milbadele icindeki yerine, Uiretim tarz ile ilintisine bakmak ge-
rekir. Kapitalist Uiretimmde ise, <biitiin irinler meta haline gelirlers; yani,
sanatsal Uretim, meta Uretimi olmustur artik, sanat¢inin emegi arti-deger
Uretisiyle, miibadele degeriyle ol¢illidiir. Dolayisiyla, kapitalist toplumda
«bir yazar fikir Urettigi silrece degil, yayinevini zengin ettigi sllrece, yada
bir kapitalistin yaninda dcretli emekci oldugu siirece, liretici bir emekci-
dirs. Lenin'in de belirttigi gibi, <6zel millkiyete dayal1 bir toplumda sanat-
¢l piyasa icin meta lretirs. Boylece, <burjuva yazarin, sanatc¢inin, oyuncu-
nun ozglrligl gizli (yada ikiyizllce gizlenmis) bir bagimliliktan; para ke-
sesine, ahlak bozukluguna ve miitesebbise bagimliliktan baska bir sey de-
gildirs. Demek, kapitalist toplumda, sanat, egemen siniflarin, tek ideali kar
pesinde kosmak olan burjuvazinin bencil ¢ikarlarina bagimli kilinmisti. B-
tiin degerlerin parayla ol¢lildiigil bir toplumda da <hakiki yaratici giigs pa-
raydl. Para, biitiln <insancil ve dogal 6zellikleri kendi karsitina dondilrmek-
tes; giizel, soylu ve hakiki olan ne varsa, paranin tersine don{istiiriicii et-
kisi altinda yikima ugramaktaydi. Bunun i¢in Marx, <kapitalist Uretim tar-
zl bazl manevi dUretim sekillerine, ornegin, sanat ile siire dismancadirs der.
Bu soz, edebiyat ve sanatin kapitalizm altinda gelisemeyecegini degil, ka-
pitalist somiril sisteminin gercek sanatcilarin insancil idealleriyle nasil de-
rin bir celisme icinde oldugunu gosterir. Shakespeare, Goethe, Balzac gibi,
kapitalizm ¢agindaki bilyilk sanatcilarin yapitlarinda kapitalist gercekligin
trajik catismalarla dolu olarak verilisi ve kapitalist somiiril sisteminin mah-
kum edilisi bunun bir kaniti oldugu kadar, sanatin kapitalizm altinda ge-
lismesinin de diyalektik bir yoniidiir. Gercek bir sanatcinin kapitalizmde
trajik bir konumu olusunun, asil nedeni budur. Marx ve Engels, bu gibi sa-
natcilara 0zgl celismelerin, en sonunda, toplumsal yasamdaki gercek ce-
lismelerin ideolojik bir yansimasi oldugu sonucuna varmislardir.

Dolayisiyla, burda, sanatin ideolojik milcadelede onemli bir silah oldu-
gu da ortaya cikmaktadir. Sanat, somilriicll siniflarin ¢ikarlarina hizmet
ederek gerici bir nitelik kazanabilecegi gibi, ezilen kitlelerin ¢ikarlarnna hiz-
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met ederek llerici bir nitelik de kazanabilirdi; bir bagka deyisle, sanat ile
simif milcadelesi arasinda bir bag vardi ve bu tarih boyunca degisime ugra-
mistl. érnegin, feodalizme karsi1 miicadele doneminde burjuvazi 6nemli ma-
nevi degerler Uretmis, ama, iktidara geldikten sonra, kendi kullanmis ol-
dugu silahi elinden birakmaya ba:slamlstl; cinkd, kendi karsit1 olan sinif,
proleterya, tarihteki yerini almisti. Buysa, ilerici sanatgilar1 burjuva top-
lumla kars: karsiya getirerek, karsit bir konuma ge¢mek zorunda birakmig-
t1. Iste, olaylarin devrimci simifin konumundan degerlendirilmesini ve sa-
natta devrimci sinifin yaninda yer alinmasini, Marx ve Engels, sanatta Par-
ti yaklasim ilkesi olarak ortaya koymuslardi. ilerde Lenin tarafindan 6zli
bir sekilde gelistirilecek olan sanatta Parti ilkesi, marksist-leninist esteti-
gin baslica bir ilkesi olarak iste boyle ilk kez Marx ve Engels tarafindan
ortaya atilmistir.

GERCEKLIGIN SADECE YANSITILMAYIP YARATILMAS!

Marx ve Engels, diyalektik ve maddeci bjlgi kuramlarini, yalniz sana-
tin gelismesine degil, ama ayn1 zamanda, sanat ve edebiyat ¢ozlirmlemesine
de uygulamislar; sanat1 gercekligi bilmenin yollarindan biri oldugu kadar,
gercekligi yansitmanin bir yontemi olarak da ele almislardir. Boylelikle,
Marx ve Engels, marksizm-oncesi idealist estetik ditsiincesinin altindan kal-
kamadig bir sorunu, gerceklikle sanat arasindaki iliski sorununu, yalniz
tarihsel ve toplumsal diizlernde ¢ozmekle kalmayip, ayn1 zamanda, bilgi-ku-
ramsal (episternolojik. gnoseolojik) diizlernde de ¢6zmis oluyorlardl. Marx
ve Engels’in oldugu kadar, Lenin’in de yansima kuramlarl marksist-leninist
estetigin candamarin olusturur. ¢insan bilinci gergekligi.yalniz yansitmak-
la kalmaz ama ayni zamanda onu yaratir das diyordu Lenin. Demek ki, sa-
nat gercgekligin yalmiz ‘edilgen bir yansimas: degil, ama ayn1 zamanda, et-
kin bir sekilde yaratilmasidir da. Sanatla gerceklik arasindaki bu diyalek-
tik iliski sanatsal bilginin oldugu kadar, sanatsal yaratimun da temelini
olusturur. Su halde, gercekligi sanatta yansitabilmek i¢in gercekligin bilgisi
gerektigi kadar, yeniden yaratilmas) da gerekmektedir. Bunun i¢cin Marx ve
Engels, gerek edebiyat ve sanatta bir yonelim, gerekse bir sanatsal yaratma
yontemni olarak gercekcilik iizerinde onernle durmuslardir. ¢<Benim gorisi-
me gore, gercekcilik» diye yazar Engels, ¢ayrintilarda hakikate bagh kal-
manin yanisira, tipik durumlar icinde tipik karakterlerin hakikate bagh
olarak yeniden yaratilmasini icerirs. Bir baska deyisle, kisi ve olaylarin
yuzeysel sekilde kopya edilisleri kadar, soyut sekilde verilisler! de gercekgi-
lige aykiridir; ne, Schlller'de oldugu gibi, sbireyleri ¢aglarinin basit birer
sozciisil kilacaks sekilde soyutlayarak ideallestirme, nede natiralistce tak-
litcilik. Bunun icindir ki Marx ve Engels, Shakespeare, Cervantes, Goethe,
Balzac ve Rembrandt gibi blyilk gercek¢i sanatgilarin yapitlarina deger
vermislerdir. Sanatsal yaratimlarda gercekgiligin onemini vurgularken, En-
gels, Balzac'in romanlarinda Fransiz toplumu Ustiine, ekonomik ayrintilar-
da bile, o donemin biitin meslekten tarihgi, iktisat¢1 ve istatistik¢ilerinden
¢ok daha fazlasini 6grenmis oldugunu belirterek ‘Balzac’in bir aristokrasi
yanlis1 olmakla birlikte' kendi siyasal hasimlarini, yani, curnhuriyet¢i dev-
rimcileri gelecegin gercek insanlari olarak gormils ve yapitlarinda bunu
boylece yansitmis olmasini egercekgiligin en bilyllk zaferlerinden birl ola-
rak kabul ettigini» sOyler. Boylece, Engels, sanatsal yaratimlarin sinifsal
ozelligi ile sanat¢inin bilinci, yada sanat¢inin dilnya gorisi ile yapitlari
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araS\ndaki celiskinin de bir ¢oziminl yapmaktadir; ki llerde Lenin de ay-
n1 ¢oziimleme yonteminden yararlanarak Tolstoy Ustilne benzer sonuglara
varacak, sanat¢cinin yaratimindaki toplumsal belirlenmenin en karmasik
yasalarini ortaya koyacaktir (Engels’in bu yazisi, o gline kadar ortaya ¢ik-
mami§ oldugu i¢in Lenin tarafindan bililnmediginden, biz de bunu diyalek-
tik maddeci yontemin bir zaferi olarak kabul etmekteyiz). Marx ve Engels,
Lassalle’la yazismalarinda da gercgekgilik Ustine ¢ok onemll diisiinceler one
sUrmuislerdir. «Schiller'ciliZes karsi <Shakespeare'lestirmesyi gercgekclligin
ol¢ltil olarak gormtuslerdir. Marx ve Engels’'in sanatc¢idan istedikleri seyler,
hakikate bagli ¢izim, cizilen olaylara somut tarihsel yaklasim ve kisilerin,
bagl olduklar: sinifsal ¢evrenin belirleyici ozellikleri i¢cinde, canl, ¢ok-yon-
1U cizlmleriydl. Boylece, Marx ve Engels, marksist estetige sgercekci mmge»
kavrami ve olgusunu da kazandirmis oluyorlardil. Marx ven Engels, Lassal-
le'a yazdiklar1 mektuplarda, devrimci tragedya'nin ozellikleri (lzerinde du-
rarak, herhangi bir trajik ¢atismanin somut tarihsel ve sinifsal bir igerik-
ten kaynaklanmasi gerektigini vurgulayarak, trajik ¢atismanin «tarihte zo-
runlu postula ile pratikte onu gerceklestirmenin olanaksizlils arasinda yat-
tigim sdylemisler; bununsa ancak belli bir tarihsel dénemdeki ilerici sinif-
larin bakis agisindan gorilebilecegini belirtmisler ve sanatta tezliligi sa-
vunmuslardir. «Tezll denilen silre hicbir sekilde kars1 degilim bens diye ya-
zar Engels, stragedyanin babasi Aiskhllos da, komedyanin babas1 Aristop-
hanes de olduk¢a yantutan sairlerdi, Dante ile Cervantes de onlardan asa-
g1 kalmazlar». Ancak sanatta tezlilik ve yantutma, kuru bir ahlakc¢ilk, se-
matik bir siyasal yorum yada kaba bir didakgilik degildir. ¢«<Kanaatimces»
diyor Engels, ¢<amag, vurgulayarak gosterilmeksizin, yazarin kendi cizmis
oldugu toplumsal ¢atismalarin ilerdeki tarihsel sonucunu okuyucuya bir ta-
bak i¢inde sunulmasina gerek kalmadan, durumun ve eylemin kendisinden
ortaya cikmahidir. Gergekgiligin bu ¢ok 6nemli konusunda Lenin de aym
gorlistedir: «<Kaba bir yazar... belirli bir kuramin bitin sonuglarnni ¢<hazir-
op bir bigcimde», carpitarak basite indirgenmis bir sekilde... okuyucuya ve-
rirs. Buysa bize, dilslince ile anlatimun bir sanat yapitinda organik bir bir-
lik olusturmasi gerektigini gosterir. Bunun i¢cin, Marx ve Engels, sanat ve
edebiyatin, kendi doneminin derinlerinde yatan yasamsal sirecleri hakika-
te bagh bir sekilde yansitmas, ileriye donilk bir bakis agisini icermesi ve
ilerici giglerin ¢ikarlarinin yaninda olmasi gerektigini soylerler.

SANAT TARIHI

Marx ve Engels, marksist estetigin, sanatin gelismesinin ve sanatsal
yontemin temel yasalarinl ortaya koyarken, marksist sanat ve edebiyat
elestirisinin de temellerini atmislar, sanat ve edebiyat tarihini ayrintili1 bir
sekilde elestirel gozle degerlendirmislerdir. Daha once de deginildigi gibi, An-
tik GCag kiltirinid derinden irdelerken, Ortacag'i da yepyeni bir gozle yo-
rumlamislar; Ortacag kiltlr ve sanatinda tarihsel gelismenin ileri yonfini
yansitan oOzellikleri ortaya koyarak, Ortacag silrinin modern ¢ag siirinin ge-
lismesine zemin hazirlamms oldugunu belirtmislerdir. Ozelllkle Ronesans
Uzerinde onemle duran Engels, Ronesans't ¢insanlifin o gilne kadar yasa-
dig1 en biuylk ilerici devrims» olarak nitelendiriyor; Ronesans’in, kendi dev-
rimci ozelliginden o6tird, <evrensel capta ve bilgelikte devler istedigini ve
devler Urettigini» belirtiyordu. Bu c¢agin blyilk disiiniir ve sanatg¢ilarinda
modern burjuva dizenini kuran insanlarin burjuvaca sinirlamalari1 olma-
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yisl, onlarin cok-yoénlii yaratici kisiler olmasi sonucunu dogurmustu. Leo-
nardo yada Diirer gibi kisiler, yalniz bilyilk ressamlar degil, ama dilnya kil-
tilr ve biliminde de devrim yapmis. genis bir bilgi alani iginde yaratimda
bulunmus kisilerdir. Engels, Ronesans devlerinin en bilyllk 6zeligini, <he-
men hemen hepsinin, eylemlerini ¢agdas hareketin ortasinda, pratik mi-
cadele icinde yiiriiterek yasamalarl, kendi saflarini secip, kiminin konusup
yazarak, kiminin elinde kilicla, ama ¢ogunun, bu her ikisiyle birlikte sa-
vasin Icinde yer almalar olarak gormistiilr. Ronesans'in bilyilk kisilerini
sosyalist killtiir fikirlerine ve is¢i sinifinin devrimci hareketine yakin kilan
baslica ozellik de buydu iste. Marx ve Engels, gerek cerisilmez klasik mil-
kemmelliktes bulduklar1 Dante, gerek Balzac’la birlikte «bilitiiln obilr roman-
cilar Ustiinde tuttuklaris Cervantes, gerekse «biitiin Marx ailesinin gercek-
ten taptigls (6) Shakespeare'e ¢ok bilyilk 6nem vermisler, biitiin bir edebi-
yat tarihi icinde onlar1 essiz ornekler olarak gostermislerdir. Marx ve En-
gels, fikirlerin sinifsal icerigini kavrayabilme giictinden yoksun marksizm-
oncesi burjuva killtir tarihcllerine benzemez olarak, 18. yiizyll Aydinlanma
Donemi edebiyatinin ilerici burjuvazinirf ¢ikarlarinin ideolojik bir anlatimi
olarak degerlendirdikleri gibi, Aydinlanma Doénemi yazarlarina da bilyilkk
bir deger bicmislerdir. Hele Diderot'nun Rameau'nun Yegeni adll kitabiru
Marx «essiz bir basyapits olarak degerlendirirken, Engels de soyle der: <Eger
biitln yasamini hakikat ve adalet pesinde kosmaya adamis biri varsa o da
kelimenin tam anlamiyle, érnegin, Diderot’dur». Marx ve Engels, sanat ve
edebiyat tarihinin belirleyici. dénemlerini, kisilerini ve yapitlarini inceler-
ken, bunlar1 tarihsel ve sinifsal konumlarn iginde gérmeleriyle marksist sa-
nat elestirisinin de temel 6zelligini ortaya koymuslardir. ¢Herbiri kendi ala-
ninda bir Olympos Zeus'uydus diye yazar Engels Goethe ve Hegel i¢in, «<ama
yine de hicbiri Alman kii¢iik-burjuvaligindan kurtaramamigtir kendisinis,
Goethe'nin diyalektik bir c¢ozilmlemesini yaparken de séyle der Engels:
«Goethe'nin benliginde, ¢evresindeki sefaletten tiksinen dahi sair ile gev-
resiyle uzlasip, kendini ona uydurmak zorunda oldugunu goren, ihtiyath
Frankfurt Belediye Meclisi Uyesinin oglu, Welmar Ozel Danismani arasin-
da siirekli bir savas yer almistir. Onun lgin, Goethe, bir bakiyorsun, anitsal
bir kisi; bir bakiyorsun, kiicliciik: bir bakiyorsun, inatgl, alayci, diinyay: kii-
ciimseyen bir dahi, bir bakiyorsun, temkinli, asir1 gitmeyen bir mizrakli-bur-
juva.» Romantisizmi ¢oziimlerken de, Marx ve Engels, romantisizmnl, biitin
kendine 6zgll toplumsal celismeleriyle, Fransiz Devrimi'nden sonra basla-
yan cagin bir yansimas) olarak goérmilsler; kapitalizmi reddeden ve ileriye
dogru caba gosteren devrimcl romantisizmn ile kapitalizmin gecmis acisin-
dan romantik bir sekilde elestirilmesi arasinda bir ayrim yapmislar; gerici
romantikleri elestirirken, Byron ve Shelly’'e deger vermislerdir. Marx ve En-
gel;. Dickenst, Thackeray ve Bronte'ler ile Guy de Maupassant gibi, 19. yilz-
yil Ingiliz ve Fransiz gercekcilerini dvmisler, gercekci gelenegl her zaman
icin edebiyatin en bilyik basarisi olarak gormilslerdir. Marx ve Engels, Rus
edebiyatina da bilyidk bir yakinlik duymuslar, daha lyi izleyebilmek icin de
Rusca 6grenmislerdi. Ozellikle de Cernisevski ile Dobrolyubov'a bilytik 6nem
vermislerdi. Engels, bu iki devrimci yazar icin, <iki sosyalist Lessings der-
ken, Marx da Cernisevski icin «bilyllk Rus bilgini ve elestirmenis diyor,
Dobrulyubov'u bir yazar olarak Lessing ve Dlderot ile kiyashyordu. Marx
ve Engels, sanat ve edebhiyata derinden evrensel bir goézle ve tarihsel ge-
lisimi boyunca ilerici 6zellikleri icinde yaklasirken, her halkin dilnya sanat
ve edebiyatina katkisina inanarak, bilyilk kiicilk, hemen hemen biitin diin-
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ya uluslarinin sanat ve edebiyatina ilgi gostermislerdi. Ancak, Marx ve En-
gels en cok, proletaryaya yakin, demokratik ve devrimci sair ve yazarlara
yakinlik duymuslar; tipk: ilerde Lenin'in Gorki icin yaptig1 gibi, biitlin ya-
samlarl boyunca en ilerici yazarlar: sosyalist hareketten yana c¢cekmek icin
calismislar, edebiyata proleter devrimci yonelimin olusmasina etkin bir kat-
kida bulunmuslardir. Bilimsel sosyalizm ile is¢i sinifi hareketi; gercekeilik
ile devrimcilik, sanatsal 6ziimleme ile sanatsal yaratma, Marx ve Engels
icin hep ayrilmaz seyler olarak kalmistir. Bunun icin kendi donemlerinde
en cok tuttuklar1 sair, dostlar1 Heine olmustur. Marx ve Engels’'ln Heine
Uzerinde etkileri acik olmakla birlikte, Heine'yi ¢yasayan en parlak Alman
sairi» olarak degerlendirmislerdir. Heine’'nin yanisira <Alman proletarya-
sinin ilk ve en onemli sairi» diye adlandirdiklar1 G. Weerth, ile F. Freilig-
rath da Marx ve Engels'in yakin dostuydular.

Marx ve Engels, burjuva toplumda sanatin gelismesinin boylece bir ir-
delemesini yaptiktan sonra, sanatin gelecege dogru gelismesi istiinde de
¢ok onemli gorlsler getirmisler ve sanatin burjuva toplum altindaki celis-
melerinden ancak gelecegin toplumuna gecisle ‘kurtulunabilecegini sdyle-
mislerdir. Boyle bir toplummda sanatla gerceklik arasindaki celisme uyumlu
bir hale gelecegi gibi, bireyin ¢cok-yonll gelismesi sonucu da herkes sanat-
sal yetenegini ve kiltirinil gelistirebilme olanagini bulacaktir. «Toplumun
kominist bir sekilde orgiitlenisiyle, sanat¢inin biitin biitiine isbéliminden
oturd bolgesel ve ulusal sinirlilikla bagli kalisi kadar; bireyin kendisinl sa-
dece bir ressam, bir heykeltras, vb. haline getiren, belirli bir sanata bagh
kalis1 da ortadan kalkar... Komilnist bir toplumda, ressamlar yoktur, bas-
ka etkinliklerinin yanisira resimle de ugrasan insanlar vardir» diyor Marx.
Demek ki, proletaryanin gerceklestirecegi devrim ve toplumun yeniden 6r-
giitlendirilisiyle birlikte, Uretim ile 6zel milkiyet arasinda oldugu kadar,
maddi ve manevi iUretim arasindaki celiskinin de ortadan kalkmasi, ¢eme-
gin bir zorunluluk olmaktan ¢ikarak» sdz-etkinliks haline gelmesi sonucu,
birey de sinifsal-toplumsal kisitlayicihktan kurtularak sanatin her alann-
da ozglirce yaratimda bulunabilecektir. isb6limiiniin yabancilastiricr so-
nuclarinin asilmasi1 sonucu, birey kendini manen gelistirdikce, cevresiyle
ve Uretimle iliskileri insanilestikce, sanatsal yaratimla sanatsal alg1 ara-
sindaki celiski de ortadan kalkacaktir: efnsanin insan oladugunu ve diin-
yayla iliskisinin de insani bir iliski oldugunu diisinelim; o zaman ..sanat-
tan zevk almak istiyorsan eger, sanat kiltiirine sahip biri olman gerekir»
diyor Marx. Burda, sanatsal alg1 icin sanatsal kiltilr gereginin otesinde ¢ok
onemli bir ongorlls de yatmaktadir; bir baska deyisle, toplummda tim in-
sanlarin sanatsal ve estetiksel olarak ileri, insani bir dilzeyde gelismis ol-
duklar: bir toplumda sanattan anlayanlar ile sanatsal yaratimda bulunan-
lar arasinda ayrim da ortadan kalkmis olacaktir. Buysa, toplumda sanatsal
iliskilerin bireyler arasinda uyumlu bir hale gelmis olmasindan, sanatsal
gelisme lle toplumun genel gelismesi arasinda uyumun kurulmus olmasin-
dan baska bir sey degildir. Demek, somiriiden arinmis emek, sosyalizm-
de bitin manevi yaraticihfin kaynag: oldugu kadar; sanat ve edebiya-
tin ozgirce ve toplumsal gelismeyle uyumlu olarak sinirsizca gelisebilme-
sinin ongeregi de dilnyanin devrimci bir sekilde doniisilme ugratilmasin-
da, insanoglunun tlm degerlerinin gerceklestirebilecek kosullarinin yara-
tilmasinda yatmaktadir. Bu devrim ise. marksizmin yirminci yuzyildaki
asamasinl simgeleyen Lenin adina baghdir.

Lenin, sanat ve edebiyati, Sosyalist Devrim ve sosyalizmin kurulma-
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sy slrecinde, devrimci pratigin icinde degerlendirisiyle marksist estetigin
yirminci ylzyildaki asamasini, yani, marksist-leninist estetigin kurulusu-
nu temsil eder. Marx ve Engels’'in gorislerini insanoglu tarihinin bu yep-
yeni asamasi icinde siirdilren Lenin, gerek devrim-6ncesinde, gerekse dev-
rim-sonrasinda sanatin ve sanatsal gelismenin yasalliklarini ve belirleyici
ozelliklerini ortaya koyarak ve sorunlarini pratikte c¢éziimleyerek, mark-
sist estetigi bir ileri asamaya sokmus; bir baska deyisle, Marx ve Engels’-
in gelecege donilk gorlslerinin tarihte gerceklestiricisi olmustur. Lenin’in
bu en biylk o6zeligi, onun sanatin sorunlarina ayni zamanda pratikte ¢6-
zim getirisine baghdir; yani, toplumun devrimci bir sekilde donidsime
ugratilarak toplumun komilnist bir sekilde orgitlendirilisi ile sanatsal ya-
raticilik arasindaki organik bag1 ortaya koyan Lenin, boylece sanatsal ge-
lismenin yasalar1 ile sanatsal yaraticiligin ozelliklerinin uyumlu bir hale
getirilmesinin yolunu gostermis; sosyalist devrimle sanatsal faaliyet ara-
sindaki ayrilmaz bagi kurmustur.

PARTI SANATI

Bu bakimdan, Lenin'in devrim pratigi icinde sanata ©0zel bir ilgi gos-
terisine ve estetik sorunu Ustiine dislincelerini ilk kez tam devrim olay-
lar: icinde, «Parti Orgiitlenmesi ve Parti Edebiyati» yazisinda dile getirmis
olmasina hi¢ sasmamak gerekir. Marx ve Engels’'in sanat ve edebiyatta
Parti ilkesinin, bir baska deyisle, marksist-leninist estetigin temel kate-
gorilerinden olan ‘partili sanat ve edebiyat'in tam ve somut bir acgiklani-
sinl iceren bu yazida, Lenin. burjuva sanat anlayisim1 mahkum ettigi ka-
dar; isci srufinin devrimci hareketi icinde, sanatsal etkinlik ile siyasal
etkinlik arasindaki ayriimaz bag), sanatsal yaraticilk ile ideolojik tutum
arasindaki acik iliskiyi, sanatin parti eylemi I¢cindeki yerinde gostermek-
teydi : «<Edebiyat, proletaryanin genel davasindan bagimsiz, bireysel bir gi-
risim olamaz kesinlikle... Edebiyat, proletaryanin genel davasinin bir par-
casl haline gelmeli, biitin proletaryanin politik olarak bilin¢li biitin 6n-
cilleri tarafindan harekete gecirilen o tek ve biyik Sosyal-Demokrat me-
kanizmanin ‘kii¢iik bir carki ve vidasi olmalidir... Biitin Sosyal Demok-
rat edebiyat, Parti edebiyat1 haline gelmelidirs. (7) iste, Lenln, dogrudan
dogruya ve sadece proleter-sosyalist sanata 6zgl bir 6zellik olarak ‘sanat-
ta partililik’ ya da ‘Partili sanat ve edebiyat' llkesini ortaya koymakla.
killtir tarihinde o gilne kadar hi¢ varolmadik, su yeni yasallif1 da orta-
ya koymus oluyordu: sanatin bir sinifla bagwmntisi o simifin siyasal parti-
siyle bagint1 icindedir, su halde, sanatsal yaraticlligin simifsal niteligi, par-
tililige donismistiir. Lenin, sanatta partllilik ilkesini estetige getirirken,
ayni zamanda, 6zglrlik sorununa da bir ¢ézim getirmekteydi; ¢linkil bun-
lar birbirinden ayrilmaz seylerdi. Marx ve Engels’in de bize acikladig: iizre,
nasil kapitalist ‘toplumda sanat ve sanat¢i kapitalist iliskilere bagimhlik-
tan oOtlrd ozglr olamiyorsa; sanatl bu kendi 6zilne yabancilastirici ilis-
kilerden kurtarmaya, yani, toplumu devrimci bir sekilde déniisime ugrat-
maya calisan sanat ve edebiyat da tam tersine, Oylesine 6zgilr bir sanat
ve edebiyat olacaktir. Sanatsal yaraticilikta ozgiirlik sorunlarim partililik
baglami Icinde ¢ozlime ulastiran Lenin, burjuvaziye bagli edebiyata karsi
cacikca proletaryaya bagli» edebiyat: koymakla, ayn1 zamanda, bize sa-
natin ve kiltdrin sinifsal konumunu da, kapitalizmin en yilksek asamasi
icinde gostermis oluyordu.

Sanat Emegi/67



IKi RULTUR

Nasil Marx ve Engels’e gore «toplumda egemen fikirler egemen sinif-
larin fikirleri» idiyse, yani, sinifl1 toplumlarda sanat ve edebiyat da sinif-
sal bir ozellik gosteriyorsa; Lenin'e gore de oyle, her ulusta cegemen kil-
tir bicimi olarak bir burjuva kultirds, bir de «06geler halinde» «demok-
ratik ve sosyalist kiltdlr» vardi(8); «cinki, her ulusta, ezilen ve somirilen
kitleler vardir ve. onlarin icinde bulunduklar: yasam kosullar: ister istemez
demokrasi ve sosyalizm ideolojisinin dogmasina yolacars. «<Bundan dolay,
genel <«ulusal kiltirs toprak agalarinin, papazlarin ve burjuvazinin kil-
tiird» idi; proleteryanin kiltird ise, «<demokrasinin ve dilnya isci sinifi ha-
reketinin kiltirisydd. Lenin, bu saptamalariyla, estetik bilimine Marx
ve Engels’in gorlsleri dogrultusunda derinlikler kazandirmakta; sanatta
sinifsal-olan ile evrensel-olan’in diyalektik birligini ve yine sanatta ulu-
sal-olan'la uluslararasi-olanin diyalektik birligini ortaya koydugu kadar;
sanatta-sinifsal-olan’la ulusal-olan’in da diyalektik iliskisini ortaya koy-
makta, ve ancak proleterya killtiriiniiln kendi ulusal o6zellikleri i¢cinde ev-
rensel bir nitellk tasiyabilecegini gostermekteydi.

Lenin, sinifsal-olan’la evrensel-olan baglaminda proleterya kiltlru-
nin ozeliklerini agikliga kavustururken, onun gecmisle olan diyalektik ba-
g, tarihsel iliskisini de vurguluyor, proleterya kiltiriinin insanoglunun
genel kiltiriyle olan bagintisinin Ustinde onemle duruyordu. Cunku.
eproleter kultir havadan inmedigi glbi, kendilerini proleter kultir uz-
mani sayanlarin da bir bulusu degildi.» Sozkonusu, <«yeni bir killtiirin ya-
ratilmasi»s, ¢Ozerks bir proleter kultiirin kurulmasi degildi. Proleterya kiil-
tirds ancak tim bir insanligin gelismesiyle yaratilmis killtirin tam bir
bilgisi ve doniisime ugratilmasi sonucu yaratilabilirdi.» Proleterya kulti-
rd, «insanoglu dilslincesi ve kiltirinin iki bin yi1h asan gelismesi boyun-
ca degerli olan ne varsa hepsinin 6ziimlenerek yenilestirilmesiydi». Dola-
yisiyla, proletarya killtird, ge¢cmisi iki yonden oziimlemek zorundaydi; bi-
rincisi, bu kiltdr, <gecmisin deneyi ile o ginlin deneyinis, yani, <ilkel
Utopik bicimlerinden baslayarak gelisen sosyalizmin son asamasi olan bi-
limsel sosyalizm ile is¢ilerin buginkil micadelesini» bilestirecek, ikincisi,
«kapitalizmin biraktig: biitiin bir kiltird o6zimleyerek sosyalizmi kuracak
olan kultirdu»s. Proleterya killtiirl, su halde, «toprak agalarinin, papazlarin
ve burjuvazinin boyundurugu altinda insanoglunun biriktire geldigi bil-
glnin mantiki bir gelismesi olmaliydis.

iste bunun icin Lenin, <kendi basina bir killtir sekli» olarak bir «Pro-
leter Kultir Ozerkligis ve orgiitlenmesine siddetle karsi ¢ikmis, proleter
sanatin gercekciligin yolundan gitmesi gerektigini soyleyerek, sanatta sos-
yalist gercekciligin temellerini atmis; bir baska deyisle, Marx ve Engels'in
o cok blyuk deger verdikleri sanatta gercekciligin sosyalist devrim asa-
mas) l¢indeki yasallifini ortaya koymus; sanatta gercekgilik ile devrim-
cilik arasindaki bag gerek bllgi-kuramsal (epistemolojik), gerekse yon-
tembilimsel (metodolojik) olarak temellendirmistir.

Daha once de deginildigi gibi. Ozellikle Tolstoy Ustilne yazdiklarinda,
Lenin, ¢Materyalizm ve Ampirlokritisizm» adli kitabinda isledigi yansima
kurami'nin sanatta nasil uygulanabileceginin benzersiz bir orneglni ser-
giledigi, bir baska deyisle, gerceklikle sanatta gercekcillk arasindaki bil-
glkuramsal ve yontemsel bag gosterdigi kadar; marksist edebiyat elesti-
risinin de benzersiz bir uygulamasini ortaya koymaktaydl. Tolstoy Ustl-
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ne yazilarinda, Lenin, sanati gergekligin ayni zamanda hem bilinmesi hem
de degerlendirilmesi olarak ele alisiyla. yani, nesnel gerceklikle sanatci-
nin bilinci arasindaki diyalektik iliskiyi derinlemesine ortaya koyusuyla,
marksist-leninist estetige 6zlil katkilarda bulunuyor, bilgi-kurami ile de-
ger-kurami (bilgisi) arasindaki ayrilmaz bagl, diilnyay1 esietiksel olarak
ozimlemenin biricik yolu olarak estetikte temellendiriyordu. Yine bu ya-
zllarinda Lenin, tipki Engels'in Balzac't ya da Goethe'yi degerlendirisi gi-
bi, Tolstoy'u celisken biitUnligll icinde degerlendiriyor; onda kendi ¢agi-
nin celiskilerinin tam bir yansimasini gordigit kadar; Tolstoy'da gercek-
¢ci yontemle kendi idealist diislince yapisi arasindaki cellsmeyl de vurgu-
luyordu. <«Tolstoy’'un., bu celiskiler dolayisiyla, ne isc¢i sinifi hareketi ile
bu hareketin sosyalizm miicadelesi icindeki roliind, ne de Rus devriminl
anlayabilmesine imkan olmadig acgikc¢a ortadasydi; c¢linkill, «Tolstoycu’'-
luk, gercek tarihsel icerigi bakimindan, Asyai bir diizenin ideolojisidirs,
bir baska deyisle. Tolstoy'un kapitalizmi elestirisi ge¢misin bakis acisin-
dan, Marx ve Engels'in Manifesto’da ortaya koyduklari bicimde, feodal
sosyalizm acisindandir. Oysa. gerek Tolstoy'un yansittigl donemin, gerek-
se Tolstoy'un kendi celismeleri ancak <Sosyal-Demokrat proleteryanin ba-
kis acisindans> degerlendirilebilirdi. Lenin béylece, bliyilk elestirel gercek-
ciligin de en bdyllk siurliligmni, yani, is¢ci sinifinin -bakis ac¢isindan yok-
sunlugu ortaya koyarak, sosyalist gercekciliZin bu en onemli yasalligini
temellendiriyor, ¢isci hareketine simsiki bagl oldugu i¢ins Gorki'nin pro-
leter sanatin en bllyllk temsilcisi» oldugunu belirtiyor; éte yandan, Tols-
toy'un degerlendirilmesini kdltir mirasinin o6ziimlenmesi baglamu icinde
de ele alarak, ancak Rus proleteryasinin Tolstoy'u gelecege ve kitlelere
geregince maledebilecegini soyliiyordu.

Ne var ki, «Tolstoy'un o blyilk yapitlarinin gercekten herkesin mal
olabilmesi i¢in, milyonlarca ve milyonlarca insani cehalet, karanhk, an-
garya ve yoksulluga mahkum eden bir toplum sistemine karsi bir milca-
delenin goze alinmasil, yani, sosyalist bir devrimin basarilmas) gerekmek-
tesydi; bir baska deyisle, devrimslz sosyalist killtiir olamaz, kilitir halka
maledilemezdi, yani, ¢belirli kilitiir dilzeyine erisebilmek» i¢cin once bunun
eonkosullarinin devrimci yoldan gerceklestirilmesi» gerekiyordu. Lenin’'in
siyasal ve killtlirel devrim ile proleter-sosyalist killtiir arasindaki bu di-
yalektik bagl ortaya koyusu, sanatta halka baglilik llkesinin nesnel te-
mellerini bize gosterdigi kadar, sanatsal yaratimlarla halk arasindaki ilis-
kilerin su yasalliginl da bize yansitir: genis emekgi kitleleri kiiltir ve sa-
natin ylksekliklerine dogru gotliriirken, sanati da kitlelere dogru gotiir-
me. Amag, ¢«sanatl halka, halki da sanata» yaklastirmaktir. ¢<Eski gilnler-
de, insanoglu dehasl, sadece bir kesimm insana killtirlin meyvelerini ver-
mek, obilirlerini Ise en asli seylerden, yani, egitim ve gelismeden yoksun
birakmak iizere yaratimda bulunuyordus: oysa simdi devrimle birlikte «bii-
tiin kiltiirel kazanmalar halkinsdi; sanat kitlelerce anlasilmah ve sevil-
meli, onlarin kiltlir diizeylerini yUkseltmeliydl; isci ve koylillerin hakki
da gercek, bllylk sanattl. Lenin’'in sanatin halka gétiiriilmesi ile halkin
sanatl sevmesi, sanatsal yaratimlarin halka bagli ve yuksek nitelikte ol-
masinl birlikte, icice ele almms olmasi hi¢ de rastlant1 degildir. Giink{,
Lenin, sanat deyince odnce kitlelerin sanatsal ve estetiksel egitimini dd-
siindiigld kadar, sanatin toplumu déniistiiriict ve herkesin sanatsal yara-
timlarda bulunabilme olanagina kavusturulmasindaki egitsel islevini de
diisiinilyor, halkin sanatsal gelisme dilzeyi ile sanatin gelisme diizeyi ara-
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sindaki iliskinin eszamanli bir iliski haline getirilmesi gerektigini belirti-
yordu. Ancak ¢bu zemin izerinde, kendi icerigine uygun bicim de yarata-
cak, gercek bllyllk, yeni bir sanat, komilnist bir sanat yukselecektir.» (9)

)

)

2)

3)

(4)

(%)

(6)
M

Bu yaz1 ayn1 zamanda ilerde Bilim Yayinlar: arasinda ¢ikacak «Marx-
Engels-Lenin: Sanat ve Edebiyats adl kitaba Onsoéz olarak hazar-
lanmistir.

Bu baglamda ele alindiginda, Karl Marx'in <Amerikan Ansiklopedi-
si» icin <Estetiks bolimind yazma onerisini nicin geri cevirdigi de
acikca ortaya cikmaktadir (Marksist-Leninist Estetik Dersleri, M.
Kagan, Leningrad Universitesi Yaynlari, cev. Aziz Calislar, yayin-
lanmadi). <Lenin sanat sorunlariyla az ya da c¢ok ciddi olarak ug-
rasmaya hemen hemen hi¢ zaman bulamadi yasamindas (Lenin, Sa-
nat ve Edebiyat; Anilar, Lunacarskl)

¢«Marx ve Engels'in el yazmalarinda ve 06zel mektuplarinda gegen,
estetikle ilgili disince, ifade ve yargilarinin énemli bir bélimi, uzun
zaman kimse tarafindan bilinmeden kaldig: icin (arsivlerden yayin-
lar ancak 1920'lerde yapilabilmistir)... soz gelisi, Franz Mehring, G.
Plekhanov, A. Lunacarski ve 1920'lerdeki tim Sovyet bilimncileri, evet
bunlarin ¢ogu, Marx'in degil, Plekhanov'un marksist estetigin kuru-
cusu oldugunu sanmislardirs. (Marksist-Leninist Estelik Dersleri, M.
Kagan, c¢ev. Aziz Cahslar).

Baslicalhikla, Marxin genclik yazilari, «1844 Ekonomi ve Felsefe El-
yazmalari», <Alman ideolojisb, <Kapitals, <Doganin Diyalektigis,
<Aile, Ozel Milkiyet ve Devletin Kokeni», <Louls Bonaparte’in 18.
Brumaire'is, «Ekonomi Politigin Elestirilmesine Katki»; Engels'ln
Minna Kautsky ve Margret Harness'e mektuplari, Marx ve Engels'in
Lassalle’le yazigsmalari.

1933'te, Marxin 50. 6lim yildénUmine rastlayan, birinci ciltlik 1lk
yayim, secme ve eklemeler yapilarak, 1937'de Jean Freville tarafin-
dan Fransizca'ya, S. Birllgi'nden I.K. Luppol'un yayimciliginda da
J. Matejka ve B. Landor tarafindan Almanca'ya c¢evrilmis; 1937’dek1‘
yayium ise, yine Lifschitz tarafindan bircok yabanci dillerde yayim-
lanmistir. 1937 ve 1957 yayimlarina dayanan basimlar arasinda bas-
licalari, 1954'te Maurice Thorez ile Jean Freville tarafindan Fransa'-
da; 1958'de de, icine Lenin'i de katarak, Hans Koch tarafindan De-
mokratik Alman Cumbhuriyeti'nde yapilan basimlardir. Marx ve En-
gels'in sanat ve edebiyat Ustiine yazilarindan c¢esitli basimlar tim
sosyalist illkelerde; italya, Avusturya, ABD, Hindistan, ve Tlrkiye'de
de yayimlanmistir Marx/Engels, Sanat ve Edebiyat, 1970, De Ya-
yinevi, cev. Murat Belge.

«Gencliklerinde, Marx da, Engels de silr yazmis, hattd Engels, bir za-
manlar, sair olmay: bile ciddi ciddi disinmisti» (Marx/Engels, On
Literature and Art; Onsoz. B. Krylov, s. 15).

Marx/Engels, Sanat ve Edebiyat, Anilar, Paul Lafargue.

“Lenin'in bircok yanlis anlamalara ve yorumlara ugramis olan sanat-

ta partililik yada Partili sanat ve edebiyat kavramina burda bir acgik-
lik getirmek isteriz. Bu yorumlardan biri, ornegin, maddecilik ve idea-
lizm gibi iki cephe'den, iki yan'dan birini tutma seklinde, Lenin’'in
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(8

felsefe icin genel olarak soyledigi, ‘yantutarlilik'tir. ikincisi, Engels'-
in ‘'sanatta tezlilik’ kavramina iliskin olarak yapilan yorumlamadir.
Uclinclistt de, parti-ici yaz1 anlaminda, ‘parti literatdrdl’ yorumudur.
Oysa, Lenin'in sanatta partililik estetik ilkesi bunlarin hepsini asar.
Hi¢ kuskusuz, ornegin, maddeciligin yaninda olmay: icerdigi kadar;
ornegin, bir ‘tez’ olarak ‘sosyalizm'i de icerir; ancak, burda asil sdy-
lenmek istenen, is¢i siufinin siyasal partisine yazarin ideolojik bagl
ve yazarin etkinliginin Parti'nin orgiitld eylemi icindeki yeridir; bir
baska deyisle sanatsal eylemle siyasal eylem arasindaki birlesik, or-
gitld bagdir. Boyle bir sey, hi¢ kuskusuz, parti literatiirini de, onun-
la 6zdes olmayan anlamda kapsar: nitekim burda, ‘edebiyat’ soziinin
gerek tikel, gerekse genel anlamda, ayn1 yazi i¢cinde degerlendirilmis
olmasi hig de rastlant1 degildir. Lenin'in s6zlerinde yatan asil anlam,
bir sanat¢l yada yazarin siyasal bilinci ile sanatsal bilincine, dolayi-
siyla, eylemlerine de ayni ideolojinin egemen olmasi, ve gerek sanat-
sal, gerekse siyasal bu iki eylem alaninin ayni is¢i sinifi hareketi icin-
de birlesmesi, yani, partide merkezileserek biitinlesmesidir.

Lenin, toplumlarda her sinifin kendi ideolojisine karsiik veren iki
ayr1 kiltdr bicimi oldugunu soylerken, daha sonra sol radikallerce
carpitildigl sekilde, higcbir zaman, kendi iclerinde ayr1 birer bitin-
luk olusturacak sekilde ‘ikiayr1 cins killtir' oldugunu sdylememistir
Nasil bir toplum biitinse, ama, kendi icinde karsit iki sinifi barin-
diriyorsa, yani, sinifsal ayrimlasma ve farklilasma gosteriyorsa; kil-
tir de oyle aslinda bitindiir ama kendi icinde farkl sinifsal ozel-
likler gosterir. Kald1 ki, nasil egemen siniflarin ve egemen toplumsal
iliskilerin karmasik yapisindan soyut, baslibasina bir ‘burjuva kiltii-
rd’, ‘burjuva bilimi', ‘burjuva sanatr’ olmayacaksa (¢inkii, egemen
killtir, ¢toprak agalarinin, papazlarin ve burjuvazinin kiltiridsdiir),
yine bu iliskilerden soyutlanamayacak sekilde, basli basina bir ‘pro-
leter kiltdr’, ‘proleter bilim', ‘proleter sanat' olmaz (¢inkil, bu <ezi-

len ve somilrillen kitlelerin killtiiriidir).

9)

Lenin, Sanat ve Edebiyat, (Anilar, Clara Zetkin).
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OLAYLAR YORUMLAR

TURKIYELI SANAT
EMEKCILER{
YUNANISTAN'DA
BARIS SENLIGINDE
VE YANNIS
RITSOS'UN EVINDE..

0GUZ MAKRAL

Uluslararas) Detant ve Baris I¢in
Yunanistan Komltesi'nin (Yuna-
nistan Baris Komitesi) c¢agrilisi
olarak, ¢Baris l¢cin On Gins iz-
lencesi cercevesinde sanat ve kil-
tir etkinliklerine katilmak ama-
ciyla 10 Mayis ginil Atina’dayiz.

Yusuf Taktak, ben, Melike De-
mirag ve Sanar Yurdatapan Tir-
kiyeli barisseverler ve llericileri a-
dina, konuk edildigimiz slire i¢in-
de yuzlerce dostluk, kardeslik se-
1am ilettik. Donilsimiizde de Yu-
nan halkinin, baris¢1 sanatcilari-
nin yizlerce selamin getirdik...

Bir¢cok resimle bezenmis Atina
duvarlarina barisi dostlugu konu
edinen resimler ¢izdik. Ve bir dizi
karsilikll soyleside bulunduk. Go-
rilslerimizi Yunan basinina aktar-
dik. Basindaki yazilardan birinin
basligl aynen soyle:

«Barsa ve Tiirk-Yunan dostlu-
Euna inamyoruz.»

Bu tir yazilar hemen hergin
basinda yer aldi, en ilerici gazete,
dergiden demokratlarina dek...

Evet, Tirk ve Yunan halklarinin
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dostluguna, kardesligine gercekten
inaniyorduk ve Atina'da kaldigi-
miz giinler bu inacimiz1 en canli-
likla pekistiren anlar oldu.

Siurdirdigimiz bir dizi iliski,
Yunanistan ve Tirkiye sanatgila-
rinin demokrasi savasimlarinda u-
zun sllreden beri yiirdtillen daya-
nismalarini, dostluklarini daha da
sikilastiracak kamisindayiz. Oni-
muizdeki gilnlerde karsihkh konuk-
lara ve etkinliklere dayanan yeni
sanat ve kiltilr eylemlerine *tanik
olacagiz. Ornegin, Tirkiye’de bir
Yunanistan filmleri toplu gosteri-
si, gen¢ sinema yonetmeni Takis
Papagianidis'in Tirkiye'ye gelme
istegi. Ulkemiz karikatiirciilerinin
«Baris» konulu karikatirlerinin
Selanik ve Atina'da sergilenmesi
girisimi. Ataol Behramoglu ve Aziz
Nesin'in cagrilisi. Uluslararas:1 de-
tant ve barisi konu edinen bir
belgesel filmin yapimi i¢in Yuna-
nistan Sinema-T.V. Teknisyenleri
Birligi'nin goénderdigi cagr1 mek-
tubu. Yunan Killtir Hareketl’'nin
Ulkemiz sanatc¢ilarini bu yazki et-
kinliklerine beklediginin bildirisi.
Yunanistan Gorsel ve Isitsel Sa-
natlar Federasyonu'nun Tirkiye’
deki sanat kuruluslarina gonderdi-
gi dostluk-isbirligi cagrisi. Yunanis
tan'da "bir Turk filmleri haftasi
yapilmasi icin istek. Cesitli sanat
ve kiltdr yaywnlarinin karsihkh
basimi i¢cin oneriler. Tirkiye'deki
Gorsel Sanatcilar Dernegl’'nden
toplu sergi istegi...



Melike Demirag, 40 bin kisilik acikhava tiyatrosunda yagmur altinda sarki
soylerken. Orkestrayr yoneten iinlii Yunanistanli miizikc¢i LeofTdis.

Sanat-killtir alaninaa isbirligi-
nin hayata gecmesi yolunda bir
dizi karsihkli somut oneriler ve
cagrilar...

19 Mayis: ¢Barnis I¢in On Giin»
izlencesi Karaiskaki stadyumunda-
ki <Baris Senligiryle noktalaniyor.
Kirk bin kisi yaginur altinda s§o-
leni ilgiyle izliyor, baristan, dost-
luktan, kardeslikten yana ylce
dileklere katihiyor. Unld Yunanh
oyuncu Mellna Merkurl <«Uluslar-
aras1 Detant ve Baris I¢in Yuna-
nistan Olaganiistit  _Kongresisnde
alinan kararlari okuyor. Daha
sonra, bu kararlar 151kli panoAls-
tine yaziliyor. Theodorakis, Leoni-
dis sarkilarini caldirtiyor. Yannis
Ritsos ¢«Bariss siirini okuyor:

Kardesler, baris icinde ancak
derin derin soluk alir evren
TUm evren, tasiyarak tim

dislerini.
Kardesler, uzatin elerinizi.
Baris budur iste.»

(Timii icin ‘bakimz:
Sanat Emecgi, say1 2)

Bu cagriya Tirkiyeli karQesler
adina Melike Demirag sarkilariyla
yanit veriyor. Stadyum dakikalar-
ca, sasirticl, coskulu sevgi gosteri-
leriyle yankilaniyor: «Zito i filla,
ton laon Elledas ke Turkias!» (Ya-
sasin Yunan ve Tirk halklarinin
kardesligi!)

24 Mayis ginl Yunan Kiultir
Hareketi'nin dizenledigi <Cevre-
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nin ve Kiltirin Korunmasi» ko-
nulu konferansta Tirkiye'li sanat-
cllar adina hazirladifimiz konus-
mayl yapilyoruz. Yunanistan Kiul-
tir Bakani, cesitli partilerden
saylavlar, Universite ogretlm iye-
leri ve Yunanistan'in dort bir ya-
nindan gelmis delegeler nedense
hi¢ bir konusmaya gostermedikle-
ri canl ilgiyi. gosteriyorlar. Ayak-
ta alkishiyorlar.

Bu konferansta bir de dneri su-
nuyoruz: Her yi1l «<Ulusal Killti-
rin Korunmasi» adir tasiyan bir
konferans ve kuitir etkinliginin,
bir Akdeniz Ulkesinde yinelenme-
si...

...Ve Yannis Ritsos'un evinde

Yunanh dnld ilerici mizik ada-
m1 Leonidis bizi Ritsos’'a gotlirii-
yor. Biraz sonra kentin disindaki
apartmanin oniinde duruyoruz.
Asansorle c¢ikis ve Ritsos tarafin-
dan sicak bir karsilanis... Birkac
glin once yakindan gormistuk Rit-
sos’'u, ama yagmur nedeniyle-sag-
ik durumunun elverigsizligi- er-
ken aynlmist1 stadyumdan.

Iste simdi o'nunla birlikteyiz.
Usta ozanlig1 denli, fasizme karsi
savasumcl Kkisiligini de yakindan
bildigimiz Ritsos’'la tanisiyoruz.
Sonra, siir, dostluk, Nazim, dzgiir-
likler istlne konusuyoruz. Salo-
nun duvarlan resimlerle, heykel-
lerle bezenmis. Yilzlerce tas hey-
kelcik. «<Yunanllarin Oykiisiis bag-
likl1 sirindeki dizelere benzer -bir
resim c¢izer her kayada-, irili-u-
fakli yiizlerce tas Ustilne resimler
¢izmlis, taslar yontmus.

«— Duvardaki resimlerden han-
gileri sizin?»

Bu soruyu duvarda asihi olma-
yan, bir kosede duran resimlerini
gostererek yanithiyor Ritsos. Do-
gadan gorintiller, insan figlrle-
...
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Kitapligindaki sayisinl bilmedi-
gini soyleyen yapitlarini gosteri-
yor. Tumi yirmi bese yakin dile
cevrilen siirleri, denemeleri, ince-
lemeleri... I¢lerinde li¢ de Tirkge’
ye cevrili yapit var: Umariz Pene-
lope, Taslar Yinelemeler - Par-
makliklar, Boyun Egmeyen Ulke.

«TlUrkiye’de tanindifim bilmi-
yordums diyor. ¢sNe zamanki cev-
rilen yapitlarim bana gonderildi.»

Ulkemizde, 6zgiirlik ve demok-
rasi savasimcisl, ilerici ve Nazim'
1n arkadasi1 bir ozan olarak, Us-
telik yakindan tanindigini soyld-
yoruz.

Nazim'in adi1 gecince yuziimiize
daha canli, sevecen bakiyor. Ar-
dindan Nazim'la yasanan anilar-
dan soz ediyor. <«Neruda, Nazim
ve ben. Adlarimiz ¢ogu kez birlik-
te anilirdl. Sanki -burada gilim-
silyor-, cogu yerde Nazim ve Rit-
sos aynl kisiydi. Kitaplarimin en
cok yayimlandig) dlke Fransa'dir
ve orada Ritsos adi siirekli Nazim'
la birlikte anilir.s

Sonra, Nazim'in <insans yanin-
dan, gicll arkadashigindan, ola-
Banilstl yardimseverliginden ve
parmakliklar arkasindayken ken-
disi icin yazdig1 dayanismaci siir-
lerden so6z ediyor. ¢«Nazim Hikmet
simdiye dek tanidifim en algak
gonilld insanlardan biridir. Hig
bir liks tutkusu olmayan, sade
bir yasami seven, boyle yasayan
ve bunun oérnegini veren bir ozan-
di.. Ve tim diinyanin sevdigi on-
de gelen bir ozandi...»

Soylesimiz bagka konulara yone-
liyor. Ozglrliiklerin 6neminden,
yakilan kitaplarindan, 1948-52 yil-
lar1 arasindaki i¢ savastan, Al-
baylar cuntasi donemindeki ya-
santisindan ozetle so6z ediyor. Geg-
miste kalsa da, anlattiklarindan
Uziiln¢ duymamak elde degil...



Melike’'ye Sisam adasinin yerel
bir tatlisinl1 sunuyor. «Sisam!» Bu
sozcilk gecince, bizler o'nun sir-
giin donemini animsiyoruz. Al-
baylar cuntasi déneminde siirgill-
ne yollandig1 bu sirin ada, simdi
vazgecemedigi bir oturma yeri ol-
mus esi ve kendisi icin.

Tirkiye'ye bekledigimizi soyld-
yoruz.

Tutukevlerinde, iskence odala-
rinda ve siirgiinlerde bozulan sag-
liginin gezilere elverisli olmadigini
belirtiyor. <Bir dizi hastalik be-
denimi kemiriyor,» diyor. Uzill-
yoruz. Gondl alic1 sozler ediyoruz.
«Daha gengsiniz» diyoruz. Guld-
yor... Tam yetmis bir yasinda.

Istemeyerek ayaga kalkiyoruz.

Kendi siirlerindeki tanimlamay-
la, «kolunun altinda simsiki tut-
tugu Yunanlilarin Destanisndan
bu kez dizeler yerine ulkemize,
saatlere sifmayan ve uzun yillar
bellegimizde sakll kalacak «sdzlers
getirdik, Ritsos’dan: Biri dostluk.
Birl kardeslik, Biri ozgirlik dile-
gi... Tlm halkimiza yirekten su-
nulan.

0GUZ MAKAL

KASAROGLU TV'SiININ
ORHAN KEMAL’I ANMA
PROGRAMI

Gectigimiz Haziran ay1 edebiyat
diinyamizin iki U4nld degerinin,
Nazim Hikmet ve Orhan Kemal'in
6lim yildonidmlerinin bulundugu
aydi.

Gazetelerden bir giln once, Or-
han Kemal'in TV'de anilacagini
ogrenince Atilla Ozkirnmli'nin ha-
zirladigl programi merakla bekle-
dik. Programi izledigimizde Orhan
Kemal'e getirilebilecek en ters
yaklasimlarin GE-DA sahibi Nurer
Ugurlu ve elestirmen Fethi Naci’
den geldigini gordik. Nurer Ugur-
lIu’yu dinleyen biri Orhan Kemal'i
‘bir kahvehane romancisi, 6mriinil
kahvede geciren aylak bir edebi-
yatgl olarak canlandirabilir.

Fethi Naci'yi dinlerseniz, Orhan
Kemal deyince yalnizca Bereketli
Topraklar Uzerinde akla gelebilir.
Cunkit Fethi Naci'ye gore, O'nun
en bilyuk, en etkili, en sanatkira-
ne, en basarilli romani budur. Eh
baskaca bir sey soylenmedigine go-
re Nacl'yi dinleyenler «<O. Kemal
bu kadardir, diger yapitlar: pek il-
giye degmez» kararina kolayca va-
rabilir.

Oysa gercekler hi¢ de bdyle de-
gil. Orhan Kemal ne kahve ro-
mancisidir, ne de yazdig tipleri
kahvelerden ¢ikarmistir. O roman-
larinl1 bir emek¢i olarak, tutsak
olarak yasadig: yillardan, o kosul-
lardan c¢ikarmistir. Yine Orhan
Kemal deyince yalniz Bereketli
Topraklar Uzerinde degil, akla en
azindan on, onbes isim gelir: Mur-
taza, Eskici Diukkani, 72. Kogus,
Gurbet Kuslari, Bir Filiz Vardi, Ba-
ba ‘Evi, Cemile, Grev, Ekmek Kav-
gasl, Milfettisler Mifettisi, El Kz,
Evlerden Biri...

Y M

Sanat Emegi/75



TRT'YE KARSI
DEMOKRATIK
PLATFORM

Basta TRT-DER olmak izere
Tirkiye Baris Komitesi, Istanbul
Barosu, Tlrk Tabipler Birligi, TU-
MAS, YSE, Sine-Sen, TI-SAN,
Persa-1s, Haber-1s ve TMMOB'ne
bagh odalarin istanbul sube tem-
silellerinin de katildig1 50 demok-
ratlk orgit ortak bir aciklama ya-
parak TRT'nin anayasal c¢izgide
tutulmas1 amaciyla bir platform
olusturduklarini soylemislerdir. A-
ciklamanin tam metnini asagida
sunuyoruz.

«TRT Anayasal bir kamu kurulu
sudur. Bu nedenle de dogal gore-
vi kamuoyunun oOzgirce olusmasi-
na katkida bulunmak ve bu isle-
vini yerine getirirken, demokrasi-
nin gereklerine uyarak tarafsizl-
gin1 sonuna kadar korumaktir.

Ancak, TRT yayinlarin1 izledi-
gimizde gdrityoruz ki, bu kurum
Anayasal gorevleriyle asla bagdas-
mayacak bir yoldadir. Hepimizin
yakindan bildigl ornekleri sirala-
madan birka¢ noktaya deginmek-
le yetinecegiz.

— TRT, Anayasanin geriye dog-
ru degistirllmesini isteyen cevreler
dogrultusunda yayin yapmaktadir.
(Bunun en carpicl ornegini, bir
gazetenin diizenledigi ve Anaya-
sanin degistirilmesini savunan bir
seminerin haberlerde yer alis bi-
ciminde gordilk.)

— Haberlerde tek yanliliklar a-
labildigine artmis, bunun yani si-
ra haber billtenlerinin adeta te-
rord kamcilamak isteyen bir dslup
ve haber siralamasi icinde veril-
mesi aliskanlik haline getirilmis-
tir.

— Reklam yayinlarn insanlari-
miz1 asirl tiketime itmekte ve on-
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lar1 TUrkiye'nin gerceklerine uy-
mayan dissel dilnyalara sirikle-
mektedir. Bunun icin de cocuk ve
kadin ogeleriyle oteki degerlerimiz
insafsizca kullanilmaktadir.

— Ekran ve mikrofon yurt ger-
ceklerini yansitan programlara
kapatilmistir. Denetimden gecmis
bile olsa, halkimizi aydinlatmaya
yonelik programlar ekrana gele-
memektedir; yerleri, ilkemizin
gerceklerine uymayan halkimizin
degerlerine yabanci, dis kaynakh
yapimlarla doldurulmaktadir.

Programlarda yer verilen yerli
yapimlar milzik-eglence tirinin
otesine gecememektedir. Hatta 23
Nisan, 19 Mayis, 27 Mayis gibi
Tirkiye'nin bagimsizlig1 ve de-
mokratik yasaminin kilometre tas-
lar1 olan Ulusal Gilnlere iliskin
programlar, gerektigl gibl ele a-
lIinmamakta, yasak savma bi¢cim-
de iceriginden bosaltilarak antene
cikartilmaktadir.

Bunlarin yani sira, Anayasa ¢iz-
gisinl yadsiyan gerici programlar
tesvik edilmekte ve kamuoyunun
bu yonde etkilenmesli amaclan-
maktadir. Ve dogaldir kl bu a-
macli yaywnlar bilerek yapilan
maddi yanlislarla sirdiirilmekte-
dir.

— 1Iste biz, biitiin bu nedenlerle
TRT-DER Merkez Genel Kuru-
lu'nda alinan karar dogrultusun-
da, TRT'nin Anayasal cizgide tu-
tulmasini isteyen kuruluslarla bir-
araya gelerek bir demokratik plat-
form olusturduk. Amacimiz, TRT'
nin bu kasith gidisine kars1 de-
mokratik muhalefeti olusturmak
ve halkimizin TRT'yi denetleme-
sini saglamaktir.

Bunun i¢in soyle bir yol izleye-
ceglz:

Bu toplantiya katilan orgitlerin
temsilcllerinden olusan «TRT Ya-
yinlarini Degerlendirme Kurulu,



yayinlarl izleyecek ve oncelikle
kendi uzmanlik alanlarina giren
konularda raporlar hazirlayacak-
lardir. Ayrica TRT-DER kurum
icinde de denetimini siki1 bi¢cimde
siirdirecek, antene yansimayan
bircok olay ve tutarsiz davranig-
lar konusunda, Yayin Degerlendir-
me Kurulu bilgilendirilecektir.

TRT yayinlariyla ilgili biitin bu
bilgiler, Kurulda degerlendirilerek
sonuclar1 dizenli olarak kamuo-
yuna ulastirilacaktir.

Bu periyodik calismalarin yani
sira, baz1 programlar konusunda
kamuoyu onceden uyarilacak ve
bu tdr programlara aninda ve ge-
nis bir tepki gosterilmesi saglana-
caktir.

Demokratik yasamimizin ayrii-
maz bir parcasl olan basinimizin
sorumluluk bilinci icinde bizlere
yardimcl olacagina inaniyoruz.

Saygilarimizla.»

Yusuf Kurcenli
TRT-DER 1st. Sb.
Bsk. Yrd.

haberler...

CAGDAS GAZETECILER
DERNEGiI KONGRESI
YAPILDI

Merkezi Ankara’da bulunan
Cagdas Gazeteciler Dernegi'nin
Uclincld Genel Kurul Toplantisi,
31 Mayis 1980 gini yapildl. Basin
sorunlarinin tartisildigl, kiltdr ya-
samimiz ilizerindeki ¢ok yonld bas-
kilarin elestirildigi Genel Kurul’
da, Dernegin gelisme dogrultusu-
nu simgeleyen bir dizi onemli ka-
rar alindl. Basta Turkiye Yazarlar
Sendikas1 olmak idzere tim mes-
lek orgiitleriyle daha yakin lliski-

ler kurlmasi isteminin onaylandi-
g1 Genel Kurul'da ayrica, merkeazi
Prag'’da bulunan Uluslararasi Ga-
zetecller Orglitld (I0J) ile bag ku-
rulmas1 da kabul edildi. Sec¢imler
sonunda Dernegin Genel Baskan-
ligina Yilmaz Ates, Genel Baskan
Yardimciligina Attila Asut, Genel
Yazmanliga Ahmet Abakay, Genel
Saymanliga Ekrem Meral, secildi.
Yonetim Kurulu'nun oteki lyelik-
lerine de Enver Delik¢i, Alaattln
Orhan ve Ufuk Gilldemir getiril-
diler.

Cagdas Gazeteciler Dernegi U-
cincd Genel Kurulu'nda alinan
kararlardan bazilan soyle:

«Genel Kurulumz:

— Bitin ilerici, demokrat, yurt-
sever kisi ve kurluslarin yanisira,
meslektaslarimizi da ic¢ine alan
fagist saldirilara karsi hikimetin
yanli tutumunu kinar, meslek se-
hitlerimiz Ali thsan Ozgllr, Abdi
ipekci ve Umit Kaftancioglu'nu
sayglyla anar, cinayet yuvalarinin
vakit gecirilmeden dagitilmasim
ve suclularin cezalandirilmasini is-
ter;

— Genel olarak kiltdr yasami,
ozel olarak da demokratik basin
ve TRT uzerindeki baskinlara son
verilmesi istemini yineler, gizli-a-
¢ik her tirld sansir uygulamasi-
na karsiy oldugunu aciklar;

— Ozerkligi 12 Mart yonetimle-
rince yok edilen TRT.nin son gin-
lerde bisbiitiin «sermayenin sesi»
durumuna -getirilmesi c¢abalarina
siddetle karsi cikar, objektif ve
tarafsiz yayincilik ilkelerinin bu
Anayasal kurulusta yasama gecme
si icin her tirld cabanin harcan-
masi1 geregini vurgular, TRT cali-
sanlarimin eDemokratik ve Ozerk
TRT» savasiminl vargicliyle des-
tekler;

— 1s¢i simifi bilimi dogrultu-
sunda yayln yapan gazete ve der-
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haberler... haberler... haberler...

gllerin toplatilmasini, kapatilma-
rni, siyasal ve ekonomik baskilar-
la yildirillmak istenmesini kinar,
basta POLITIKA Gazetesi olmak
Uzere, kapatilan tUm ilerici yayin
organlar1 Uzerindeki yasagin kal-
dirilmasini ister;

— Insanlhik sucu olan Iskence'ye
karsi kararlh tutum alinmasin,
tim (dyelerimizin bu konuda c¢ok
duyarli davranmalarinl ve isken-
cecilerin kamuoyu oniinde sergi-
lenmesi calismalarina ozel bir 0-
nemle egilmelerini ister;

AHMET MUHIP DIRANAS'I
YITIRDIK..

Cumhuriyet donemi siirimizin
ilk ustalarindan ozan Ahmet Mu-
hip Diranas 21 Haziran 1980 cu-
martesi ginll aramazdan ayrildl.
1909 yilinda Sinop'ta dogan Dira-
nas’in ilk siiri Milli Mecmua’'da
Muhip Atalay adiyla 15 eylidl 1926’
da yayinlandi: Bir Kadina. Uzun
yillar dergilerde kalan siirlerini 1s
Bankasi Kiltir Yayinlar1 arasin-
da Siirler adiyla yaywnlayan ozan
Tevfik Fikret’in siirlerini giini-
miz Turkceslne uyarlayarak <Ki-
rik Saz» adiyla yayinladi (1975).

Siirimizde ses zenginligi ve bi-
¢im tutarlihigini1 dridnleriyle gelis-
tiren Diranas konularin1 dogadan,
toplumun c¢esitli kesimlerinden,
insanin i¢ dinyasinda karsilastig
sorun ve dilsiincelerden secerdi.
tnsancil bir yaklasimla yalin, an-
lasilir, akici bir siirdill kurmus o-
lan Diranas Ustanin anisi 6nin-
de saygiyla egilir yakinlarina ve
slirseverlere bassaglig dileriz.
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8 DEMOKRATIK MESLEK
ORGUTU, TDK
CALISANLARININ
GREVINiIi DESTEKLIYOR

Orgiitler adina yapilan ortak
acilklamada, <«Birka¢ milyon
icin grevi sirdiiren yonetici-
leri anlamakta gic¢lik cekiyo-
ruz» denildi.

Ankara Tabip Odasi’'nin girisi-
miyle biraraya gelen 8 demokratik
meslek orgiitd, TUrk Dil Kurumu
calisanlarinin 2 ay1 askin bir si-
reden beri stirdirdiikleri grevi des-
teklediklerini bildirdiler. Orgitler
adina yapilan ortak aciklamada
ayrica, «Birka¢ milyon icin grevi
slirdiren yoneticileri anlamakta
gliclik cekiyoruz» denildl.

Aralarinda TMMOB, TUMAS,
TRT-DER, TISAN, Tirkiye Yazar-
lar Sendikasi, Cagdas Gazeteciler
Dernegi, Cagdas Hukukcular Der-
negi ve Ankara Tabip Odasi’'nin
bulundugu 8 meslek orgitiinin a-
ciklamasinda, TDK'nin kapisina
kilit vurmak icin kimi c¢evrelerin
<«Akademi kurma dislerini sir-
dirddgi ‘bir donemde, TDK yone-
ticilerinin kendi kendilerine boy-
le bir tutum icine glirerek, grev
nedeniyle de olsa Kurum'u kapali
tutmalarinin kabul edilemeyecegi»
kaydedildi.

Ortak aciklamada daha sonra
ozetle su gorislere yer verildi:

«Tirk Dil Kurumu Yonetim Ku-
rulu'nu olusturan bilim adami, ya-
zar ve sanatcilarin hemen hepsi-
nin yapitlarinda, yazilarinda e-
mekten yana olduklarini biliyo-
ruz. Ancak, emekten yana olmak,
gylemde belirginlesir.



Kiltir alaminda emperyalizmin
yonlendirdigi tim gerici girisim-
leri gozonlnde bulundurarak,
TiUrk Dil Kurumu'nu -Ustelik de
emekcilerini kendine cephe ala-
rak- islemez duruma sokan Yo-
netime karsi tutumumuzu belir-
lemeyi, tarihsel bir sorumluluk
ve yurtseverlik gorevi sayiyoruz.»

DARUSSAFAKA’'NIN
SAIT FAIK’E KARSI
SORUMSUZLUGU

Sait Faik'in yapitlarindan gele-
cek her tdrld gelirin- bagislanmis
oldugu Darilsafaka Cemiyeti, Sait
Faik Mizesi'nin viranlagsmasina
g6z yumuyor. Milzenin dis boyalari
pul pul kabarip dokllmekte ve
tozdan kirli bir renk almis bulun-
maktadir. Miizenin bahgesi ot ve
dikenlerle kapli bulunmaktadir.
Milzede gorev yapan bir kadin e-
meke¢i ahsap olan binanin her an
yangin tehlikesiyle kars1 karsiya
bulundugunu, milzenin yangin son
diirme tidplerinin bos oldugunu ve
binanin suyunun belediyece kesil-
mis bulundugunu bildirmistir.

Boylesine acil gorevlerini aylar-
dir savsaklayan Darlisafaka, 30
bin liraya Burgaz adasinin iskele
yaninda bulunan cocuk bahcgesine
daha ¢ok Atatlrk’e benzeyen Salt
Faik'in bir bUstinil koyduruyor.

Darlisafaka Cemiyeti, dostlar a-
ligveriste gorsiin tavrini birakip
bir an once mizenin onarimi ve
cevresinin bakimini saglamali, Sa-
it Faik i¢in usta bir yontucunun
yapacagl ve gercekten Sait Faik'i
yasatacak bir yontunun mize ve
Burgaz adasinin merkezi bir ye-
rine yerlestirilmesi saglanmalidir.

SOFYA’DA
ORHAN KEMAL'IN

10. 6LUM YILDONUMU
TOPLANTISI YAPILDI

Bilindigi gibi, is¢i sinifi yazari-
mi1z Orhan Kemal 2 Haziran 1970°
te Bulgaristan'’da bir hastanede
olmistd. Bulgaristan Yazarlar
Birligi ve Killtir Komitesi'nce bu
0limiin onuncu yildonimi dolayi-
siyla 5 Haziran 1980 giinil Sofya’
da bir anma toplantisi dilzenlen-
di. Toplantiya Orhan Kemal'in esi
Nuriye Oglitcl ile oglu Kemali O-
gltcl ve elestirmen Asim Bezirci
cagrili idiler. Ayrica, TlUrkiye Ya-
zarlar Sendikas1 yonetim kurulun-
dan Sdkran Kurdakul ve Adnan
Ozyalginer ile onu {iyesi Fahri Er-
din¢ de toplantida hazir bulunu-
yorlardl. Toplantiy1 Bulgaristan
Yazarlar Birligl'nin ve Kiltir Ko~
mitesi'nln yoneticilerinin biydk
bir bolimil de izledi. Bunlar ara-
sinda Nikolay Hristozof, L. Elen-
kov, S. Daskalov, V. Tsonev, G. U-
zunov, . Cambazov, S. Angelov,
S. Bayramov, H. Karahlseylnov
ve daha bir¢cok yazar, gazeteci go-
riliyordu.

Toplantiy1 L. Elenkov bir ko-
nusma ile actl. Ardindan sirayla
Kemali Oglitcll, Asim Bezirci, Sk-
ran Kurdakul birer konusma yap-
tilar. Adnan Ozyalginer is¢i sair
Fethi Savas¢ci'nin Orhan Kemal
icin yazdig: bir slirf okudu. Fah-
ri Erdin¢ toplant1 dolayisiyla Or-
han Kemal i¢in yazdig1 yeni bir
siirl okuyup yazarin esi Nuriye O-
gltcl'ye armagan etti.

SAN-DER
2. GENEL KURULU
YAPILDI

Kuzey Ren Vestfalya Sanatcilar
Dernegi (SAN-DER)’in 2. Genel
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Kurulu 17 Mayis 1980 ginil yapil-
di. Gegcen bir yilki calismalarin
degerlendirildigi genel kurulda
TuUrkiye’deki sanat ve kiltdr e-
mekcilerinin gli¢ ¢calisma kosulla-
rina deginilerek. kamuoyuna agik-
lanan sonuc¢ bildirisinde Turkiye’
deki kiltilr adamlariyla dayanis-
ma icinde olunmasi gerekllligi
vurguland..

Kongre sonunda secilen yeni yo-
netim kurulunun aldigy kararlar
arasinda dergimizin geleneksel o-
larak diizenledigi <lsciler Arasin-
da Anlatl Yarismasisnin destek-
lenmesi ve SAN-DER o6zel o6dillle-
rinin konulmasi bulunmaktadir.

SELANIK'TE
NAZIM HIKMET’I
ANMA GUNU YAPILDI

Selanik’te ¢Solda Birlik Hare-
keti», <¢Pan Elenik Demokratik
Hareketi», gibi demokratik orgiit-
ler tarafindan Nazim Hikmet'i an-
ma gini diizenlendi.

Selanik’in 1000 kisilik Ahilleas
sinemas1 anma ginll nedenlyle
koridorlarina kadar tiklim tiklim
doldu, buna karsin pekcok kisi de
salona giremedi. Salona giremi-
yenlerin programi izleyebilmeleri
icin sinemadan sokaga da yayin
yapildl. Geceye Tirkiye’den kati-
lan Ataol Behramoglu <Beyaz 1-
pek Gibi Yagdi Kar» ve «Ne An-
latir Yunan Sarkilari» adli siirle-
rini okudu. Ardindan Papok gru-
bu Nazim Hikmet'in siirlerinden
yapilmis besteleri soylediler. Deniz
‘Tirkali, soyledigi sarkilarla biyik
sempati topladl. Aziz Nesin'in
«GoOzlik» adli hikayesi bir tiyatro
sanat¢is1 tarafindan seslendirildi.
Daha sonra s6z alan Aziz Nesin
konusmasinda iki bilydk Turk'Gn
oldugunu, bunlarin Atatrk ve
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— B n
Selanik'te yapilan Nazim Hikmet'i
anma gecesinde, Ataol Behramog-
lu, Deniz Turkali, Azlz Nesin.

Ayn1 gecede A. Behramoglu silir
okurken.

Ayni gecede Aziz Nesin konugur-
ken.

Nazim Hikmet olduklarini ve ikisi-
nin de Selanik'te dogduklarini
soyledi. Nazim Hikmet'in kisiligi
ve sanatina da deginen Aziz Ne-
sin, Nazim'la Turk Edebiyatinda
sinif savasiminin basladigini, Na-
zim'in baris savascisi ve bilylk bir
ogretmen oldugunu vurguladi, Ko-
nusmasinda Tirk-Yunan Dostlu-



guna da deginen Aziz Nesin, TUrk
ve Yunan halklarinin ortak dis-
maninin emperyalizm ve onun or-
gitll kurumlarinin oldugunu soy-
ledi.

Daha sonra Yunan Demokratik
Orglitlert adina konusan Takis
Kulandros, Tirk-Yunan dostlugu-
na deginerek emperyalizmin halk-
lar1 birbirine kars1 kiskirtma oyu-
nuna gelinmemesini istedi.

Ayrica Selanik Universitesi'nde
Aziz Nesin'in «Toros Canavari»
adl1 oyunu sahnelendi. Oyundan
once Ogrenci temsilciligi adina a-
sagidakl mesaj Tirkce ve Rumca
olarak okundu:

«Saygideger Aziz Nesin, Ataol
Behramoglu ve diger davetlileri-
miz,

Buglinkil temsilimiz komsu ve
kardes Tirk halkinin degerli ve
Unlid sanatgilann  serefine veril-
mektedir. Aramizda bulunmaniz-
dan dolay1 bilylk onur duyuyoruz.
Buglinktt beraberligimiz, gelecekte
halklarimiz yararina kiltdr et-
kinliklerimizi devam ettirmemizde
bizim icin bUylk cesaret-kaynagi
olacaktir. Inanmiyoruz ki, Tirk-Yu-
nan kardesligi antidemokratik ge-
rici glclerin, emperyalist ve sove-
nist demeclerine karsi ortak bir
tutum almamzla ilerleyecektir.
Ve yine inaniyoruz ki; cabalarimiz
halklarimiz arasinda sosyal adalet
ve bagimsizlifin gerceklestirilme-
sinde biuyilk rol oynayacaktir.

Yasasin TUrk ve Yunan kardes-
ligi ve baris!»

YAZKO GENEL KURULU
YAPILDI

Yazarlar ve Cevirmenler Yayin
Uretim Kooperatifi ilk genel ku-
rulunu 14 haziran gind yaptl.
Genel kurulda Yazko’nun yayinla-
dif1 ilk on kitabin basim dagitim
ve satis durmlar:1 degerlendirildi.
Kooperatifin bundan bdyle yayin-

layacag1 kitaplar ve yapacag) is-
ler goridsilddl. Gegici yonetimin
aklanmas) ve yapilan secimler so-
nucu yeni yonetim kurulu olustu-
ruldu. Yeni Yonetim Kurulu ye-
leri aralarinda yaptiklari gorev
bolimi sonucu Yonetim Kurulu
Baskanligina Mustafa Kemal Aga-
oglu, Baskan Yardimciliklarina
Kemal Bilbasar ve Kemal Sillker,
Genel Sekreterlize Adnan Ozyal-
ciner ve Saymanliga da Bertan O-
naran getirildiler. Yedek yonetim
kurulu dyeliklerine de Nezihe Me-
ric, Recep Bilginer, Yasar Mirac,
Glven Turan, Erdal Alova secildi-
ler.

Genel Kurulda Yazko'nun eyldl
ayindan baslayarak bir edebiyat
dergisi ¢ikarilmasi ve derginin yo-
netmenligini Mehmet Fuat’'in yap-
mas1 kararlastirildi. Basmna bu
derginin «Yeni Dergi» adiyla ¢i-
‘kacag1 ve Memet Fuat’in aym ad-
I1 dergisinin bir devam1 olacagl
biciminde yayilan haberler Uzeri-
ne kooperatif bagskani M. Kemal
Agaoglu bir aciklama yapmistir.
ABaoglu, Yazko'nun c¢ikaracagl
derginin adinin henilz saptanma-
digin1 fakat Yeni Dergi ile bir
benzerligi olmayacagini yalnizca
bu dergiyi yonetmis olan M. Fuat’
1In Yazko'nun c¢ikaracagl derginin
yonetmenligini yapacagini acikla-
mistir.

Yazko genel kurul kooperatifin
oniimizdeki yayin yilindan basla-
mak {zere odilll yarismalar dii-
zenlenmesini kararlastirmistir.

Uyelerine cocuk dizisi yapilaca-
gim duydran Yazko, 6nimizdeki
giinlerde Pinar Kir'in «<Yarin Ya-
rin (roman), Kemal Silker'in
«Nazim Hikmet'in Bilinmeyen 2
Siir Defteri» (inceleme), Afsar Ti-
mucin’in «Gece Gelen Eski Dost»
(?), A. Ozyalciner’in «Gozleri Bag-
I Adam» (6ykll) adli yapitlarini
ve Asim Bezirci’'nin Sartre’den
yaptig1 «Varolusculuk» adl1 ¢eviri-
yi yayinlayacaktir.



90 SANATCININ
ORTAK GORUSU:
«i. B. SEHIR
TiYATROLARI'NDA
YASA VE
YONETMELIKLERE
UYULMUYOR»

1B. Sehir Tiyatrolar’ndan dok-
san kadar sanatgi, ¢ogaltilmis bir
ornek yazilarla kurum yonetimine
basvurarak, yasal ve demokratik
istemlerini topluca duyurdular.

Odenekli - ddeneksiz kiiltir ku-
rumlar1 tzerinde antidemokratik
baskilarin yogunlastigl icinde bu-
lundugumuz donemde <halktan
aldig1 odenek ile halka killtlir hiz-
meti sunma goérevini Ustlenmis
1BS.T nin» disiin ve sanat ala-
ninin demokratiklestirilmesi sava-
siminin glindeminde bir kez daha
ilk siralarda yer aldig belirtilen
basvuru yazilarinda; gecen tiyat-
ro donemi calismalarinin elestirisi
ile daha verimli bir tiyatro hizme-
ti adina Sehir Tiyatrosu calisan-
larinin istemleri yer aliyor.

1979-80 donemi ‘boyunca, «i.B.S.
T.nin yeterli driin veremedigini;
tiriinlerin sanatsal degerlerinin
yikseltilemedigini; gosterilerin -
ziici denecek kadar az sayida se-
yircinin ilgisini cekebildigini; ¢ok
saylda gosterinin yonetim karga-
sas1 nedeniyle iptal edilerek, 1s-
tanbullularin tiyatrolarinin kapi-
sindan cevrildigini; yonetmeligin
gorev saydig1 tiyatro disi killtiirel
etkinliklerin biitiiniiyle gercekles-
tirilmedigini; yarim yiizyilhk Tirk
Tiyatrosu dergisinin ancak bir sa-
y1 yayinlanabildigini... Ozetle Se-
hir Tiyatrolarimin etkisizlestigini»
belirten sanatcilar; bu gerileme-
nin temel neden! olarak, ydriir-
liikteki yasa ve yonetmeliklere u-
yulmasim gosterdiler.
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Uyulmasi1 yasa geregi olan yo-
netmeliklerin gozardi edildigi bir
kuruma c<¢keyfilik ve kargasanin
egemen olmasindan kacginilmaya-
cagl» vurgulanan basvuru yazila-
rinda; daha sonra su yasal ve de-
mokratik istemler yer aliyor:

1.. 1.B. Sehir Tiyatrolar1 yénet-
meligi eksiksiz olarak uygulamali;

2. Bu yonetim tarzinda basari-
nin temel kosulu olan ekiplesme
(tepeden inme rol dagitimi sap-
tirmas ile degil) kazanilmis hak-
larin geregi olarak, cahsanlann
karsihkl: Ozgiirce se¢imi esasina
dayah bir yontemle gerceklestiril-
meli;

3. Ekip Yiiriitme Kurullan yo-
netmelik uyarinca hermnen segile-
rek, oyun dagarciginin saptanma-
sindan gilindelik isleyise kadar,
calisanlarin yonetime etkinlikle
katilmalar1 yolu tikanmamali;

4. Yonetmelige .islerlik kazan-
dirmak amaciyla hazirlanmis ve
disiplin maddeleri {izerinde ¢ali-
sanlarin gordsi alinmis ictiiziik
yiirtrliige sokulmal;

5. Yeni sozlesmelerde 657. ve
1310 sayih yasalarla da celisen
(savunmasiz ceza. ihbarsiz sozles-
me feshi gibi) antidemokratik
maddeler kaldirilmah;

6. ki yildir engellenen Disip-
lin Kurulu'nun sanat¢i temsileisi
iiyesinin secimi yeni donemin bag-
langicindan once gerc¢eklestirilme-
1i;

7. Kuruma yeni sanatcgilarin
katilmasinda yalnizca sanatsal de-
gerler esas alinmali;

8. Calisanlarin kazanilmis hak-
larini enflasyona karsi bir olg¢iide
kooruyabilmek icin, i¢c aydir bek-
letilen yan oddemeler ivedilikle o-
denmelidir.

1.B.S.T'na yillardir emek veren
<konuk sanatcilarins da yonetme-



life uygun olarak calisma gillven-
cesine kavusturulmalarinin isten-
digl basvuru yazilari;, «i.B. Sehir
Tiyatrolarinin ancak yetkin, yete-
nekli ve tim c¢abasinl tiyatroya
adamils yoneticilere c¢alisanlarin
gonilld destegiyle gelisebilecegi»
saviyla sonuclaniyor.

Yukarda siralanan elestiri ve
istemleri aciklayan 90'a yakin Se-
hir Tiyatrosu sanatc¢isl arasinda:
Hamit AKINLI, ismet AY, Metin
DEN1Z, Oben GUNEY, Alev GUR-
ZAP, Cetin IPEKKAYA, Erol KES-
KiIN, Tijen PAR, Basar SABUNCU,
Ali TAYGUN, Celile TOYON, Cii-
neyt TUREL, Engin ULUDAG, Fi-
liz USLUER, Aysegill YALCIN,
Ersan UYSAL, Hasmet ZEYBEK
gibi cagdas Turk tiyatrosunun sec-
kin sanatgilar1 yer aldi.

SOFYA'DA
ULUSLARARASI
CEViRi SEMPOZYUMU
YAPILDI

10-24 Haziran 1980 tarihleri a-
rasinda Bulgaristaniln Varna ve
Sofya sehirlerinde diizenlenen U-

luslararas1 ceviri sempozyumuna
Bulgaristan Yazarlar Birligi'nin
o0zel cagrilis1 olarak Tirkiye'den
Ataol Behramoglu, Kemal Ozer ve
Ozdemir Ince katildilar. Bulgar e-
debiyatindan ceviriler yapan c¢e-
sitli uluslardan c¢ok-sayida uzma-
nin katildig1 sempozyumda Bul-
gar yazar ve elestirmenleri gini-
milz Bulgar yazininin sorunlari
Ustine konusmalar yaptilar.

Sempozyuma katilan yazarlar-
dan Kemal Ozer, Ataol Behram-
oglu, Fahri Erdin¢ ve Ozdemir in-
ce.

Duyuru

Siumeyra ve Bati Berlin is¢i Korosu tarafindan yurt disinda dolduru-
lan «Barig ve Gurbet Turkaleri» adl plak ve kasetin Turkiye'de ycyin
hakki sadece Sanat Emegi Yayinlarinca yapitin bestecisi Tahsin in-
circi'lden satin alinmistir. Sanat Emegi Yaynlarinin adini tasimayan
ayni isimli plak ve kasetlerden okurlarimizin kacinmalarini énemle

duyururuz,
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SOYLERIiZ
Behcet Necatigil'in son siirleri.
Cem Yayinlari

SUAT VARDAL

Biuylk ozan, Unll s6z ustamiz
Behget Necatigilin o6liminden
sonra yayinlanan Soyleriz yeni ¢i1-
kan siir kitaplari arasinda hakl
olarak onemli bir yer aldi

Soyleriz’de bastan sona kadar
‘smak bir ozan, tertemiz yasamis
bir insan ve sanki ¢ok tanidik es-
ki bir Istanbul'luyla son bir kez
daha karsilasiliyor.

Necatigil'in son ikl yil icinde
yazdig siirlerinin bir boliminin
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yeraldig: kitabin 6nemli yanlarin-
dan biri de, hepimizin yasadigl
son yilarin Istanbul'unun derin-
lemesine ¢izimidir.

Bir mahserde itile kakila

Sindikce sinerek

Ben bu yasa gelmis adam

Baska yere gidemem ki.

(Bir Istanbul'lunun Not Defte-
rinden)

Bir ozan icin yasadig1 sehirle
ve halkiyla biitinlesmekten soz-
edilirse sanirim Necatigll'in  bu
dizeleri ilk akla gelen olacak.

Ritapta kendi kendisiyle hesap-
lasmaktan c¢ekinmeyen bunu en-
telektiellik kaygisiyla degil de
halktan biri olark yapan, Turkce-
¥i yalin bir ustalikla kullanan bii-
yUk bir ozan c¢ikiyor insanin kar-
sisina.

Umutlarin bittigi anilarin
wikildigr
Coklarinin artik bizden biktig
Anlasilmistir
(Bir birey bir rapor)

Soyleriz'in bilyik bolimini Ne-
catigil'ln kendisi sagliginda ha-
zirlamis. Olimiinden sonra dostu
Kamuran Sipal ozanin son iki yl
icindeki siirlerinden derleyip bu
kitab1 baskiya hazirlamis. K. Sipal
bashksiz siirleri kitapta <Basli§l
Konulmayan Siirler» bagli altin-
da toplamis.

Necatigil’'in onceki kitaplarinda
oldugu gibi ve biraz daha yogun
olarak siirlerinde c¢cok zengin ko-




nular ve duyarlhiklar hemen goze
carpiyor. Ozan son yillarinda ya-
sadig1 lyi kot herseyi ince bir
duyarhikla siirlerinde cekinmeden
yansitmis.

Simdi bir hiicreye

kapanacaksinmiz

Ah kafa aklimizdan da gec¢misti

Ama nerde vaktinde sizde o

yiirek

Enginlere acilsaydiniz!

Kitapta emegiyle. yasayan Iis-
tanbul Insaninin zor yasamini su
dizelerde ovilesi bir ustalikla ¢i-
ziyor ozanimiz.

Kiyilar tutulmus varsa bir bank
Gerilerde karanlhik bir kése
Artik hersey cocuk icin
Ogretmen, memur, iscisiniz!

Soyleriz’de Necatigil siirde ulu-
sallik ve evrensellik sorununu cok
yalin ve anlasilir bicimde tartisi-
yor.

Ben kendi yurttaslarnma
Anlatarmyorsam derdimi
Kalsin Bati

Kalsin daha iyi!

Dinyaya yasli bir ozan olarak
umutsuzca degil, genclere o6glt
verircesine umutla, hosgorilyle ba-
kiyor Necatigil:

Biiyiik yiiz olciimii ilerledikce

yas

Artar hosgoriiler

Biz ¢ok sey gordiik

Onlarda gorsiinler!

Kisa bir slire 6nce o6len usta o-
zanimizin bu son siir kitabi1 oku-
yuculardan biyidk ilgi gorddl. Bas-
kis1 neredeyse tilkenmis gibl. Soy-
leriz'in ozanin son kitab1 olmasi
da kitaba 6zel bir anlam ve deger
yiuklliyor. Sanirim kitabin yeni bir
baskisina ¢ok yakinda gergk du-
yulacak.

SUAT VARDAL

ACIYl DA
YENECEGIZ

eduard ciaudkre

ol -

ACIYI DA YENECEGiZ

Konuk Yayinlar
Cev. B. Kayihan

ATILLA BIRKIYE

Karanlik zamanlarda

sarki1 da soylenecek mi?

Elbette, sarki da sdylenecek

karanhk zamanlan anlatan
N (B. Brecht)

Karanlik zamanlar1 yasamis ko -
minist Alman yazar1 Eduard Cla-
udius, kendi yasaminin, kisiliginin
olusmasi acisindan 6nemli bir bo-
limind tarihsel silre¢ icinde ken-
dine 6zgll bir anlatimla sergilemis
Aciy1 Da Yenecegiz adll romanin-
da.

Once Politika Gazetesi'nde tef-
rika edilip, sonra Konuk Yayinla-
rI'nca yayimlanan bu romanin ko-
nusunun gectigi yillar, Almanya’
da --yer yer Avrupa’'nin diger il-
kelerinde--, 1910'lardan DAC'1n
kuruculuguna kadar Avrupa'y: ka-
s1p kavuran, yirminci ylzyihin en
onemli yillar1: Birinei Dinya Sa-
vasimin Sonu, 1918de Almanya’
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daki burjuva-demokratik devrimi,
fasistlerin orgitlendigi yillar, tkin-
ci Dinya Savas), Postdam Anlas-
mas1 ve DAC1n kuruculugu. Yazar
bu olaylar1 tarihsel bir bilgi olarak
aktarmamis: bu donemde kendi
yasamini, cevresindeki insanlari
anlatmis. Bu toplumsal olaylarin
cevresindeki kisilerin tizerinde bi-
raktig1 izleri, kendi didsiincelerini
sergilemis.

Bir Insaat iscisinin ¢cocugu olan
Claudius kitabinda, bdlimler ha-
linde olaylar1 anlatmis. Gecmis
bashkli bolimlerde de cocuklugu-
nun anilarinl, o donemin nesnel
kosullarini, cektikleri sefaleti, aile-
siyle 6zellikle annesiyle olan iliski-
lerini, genclik yillarinin hareketli
ve dengesiz yasantisinl, duvarci
ustasi olusunu ve bu siralarda isci
hareketine katilisini yazmis. An-
cak bu geriye donlsleri yalnizca
gecmis bashkli bélimlerde degil,
kitabin bircok yerinde genellikle
daha yakin yillara donerek kisa
paragraflarla ve cilmlelerle kul-
lanmis: bu da, romana, 6zgiln bir
anlatim tarzi kazandirmis. tkinci
Dinya Savasi’'nin bitiminden DAC’
In kurulus yillarina kadarki done-
mi icermekte olan kendi i¢inde
bitinlik tasiyan diger baslikh
bolimlerle, gecmis bashklhh bo-
limleri yogurarak, adeta bir sine-
macinin kurgu makinasinin éniin-
dekl hilnerliligini gosteren yazar,
romanda gecen olaylar: diyalektik
bir biitiinlik icinde sunmus.

Yazar, yasamin tim zorluklarini
tatmis --hapishaneden timarha-
neye (bilerek), acliktan dilenmeye
kadar--. Alman is¢i hareketine
katilan, Ispanya'da, lkinci Diinya
Savasi’'nda fasistlere karsi savasan
Clandius, yasamini yanlislariyla,
bir komilnist olarak yapmamasi
gerekenleri, diUsinmemesi gere-
kenleri oOzelestiri seklinde acikca
ortaya koymus. O'nun yasaminin
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bilydk bir parcasi da: yazmak, yi-
ne yazmak. Bu tutku O'nu birey-
sellise ve yanlhishga gotirse de,
daha sonraki yillarda bu yanlhsla-
rin1 géren Claudlus, kominist bir
yazar olarak bunlarin ustesinden
gelecektir.

Kitabin en 6nemli ozelliklerin-
den biri de, yazar cevresindeki ki-
silerle olan iliskilerini; onlarin ki-
siliklerini, yapilarini, konumlarini
--ki bu kisiler arasinda yasamin-
da 6nemli ve olumlu bir iz biraka-
cak olan Sovyetler Birligi'ne yap-
ti1g1 gezi sirasinda tanistigl Ehren-
burg, Gladgov, Simonov gibi ya-
zarlar da var-- kisa kisa ciimleler-
le, yer yer amr’larla, okuyucuyu bu
kisilerin coklugunun kargasasina
diisirmeyecek bir tarzda basariyla
anlatmis.

Nesnel kosullarin zor oldugu bir
donemde, gerek yazarlhiginda, ge-
rek Parti yasaminda gerekse de
ozel yasaminda basarisizliklarin
oldugu, inisli-cikisli bir sfirecin
sonunda Kkisiligini bastan basa ye-
nileyen bir yazarin, nasil zirveye
ciktig1 ve nasil gercek Partl'li bir
yazar oldugunu anlatan, insanla-
rin kisisel konumlarin1 gercekci
bir bicimde inceleyen ve bu an-
lamda Ogretici bir roman Aciy1 Da
Yenecegiz.

‘Sunu da eklemek gerekir ki:
Claudius kitabinda, yasamin nes-
nel gercekciligi ile kendi sanatsal
gercekciligini uyusturarak, irdele-
yici bir dslupla okuyucuya sun-
mus; ve kitap, tim bunlar go6z6-
niine alinarak akici ve yalin bir
dille Tiurkce'ye cevrilmis.

Atilla Birklye



TURKIYE'YI SARSAN
2 UZUN GUN

Kemal Siilker'in incelemesi.
Yazko Yayinlar: 80 lira

15-16 Haziran 1970 Cumhuriyet
tarihimizin en onemli olaylarindan
biri. Is¢i sinifimizin toplumun en
ilerici, devrimei ve onci gilcil ol-
dugunu dosta dilsmana kabul et-
tirdigi bu eylem iistilne simdiye
degin pekcok makale, inceleme,
arastirma, an1 kaleme alindi

Kemal Sillker'in 15-16 Haziran'
1n 10. yildoniimiinde yayinlanan
kitab1 bunlarin sonuncusu. Ancak
digerlerinden farkli niteliklere sa-
hip. Bir kere kitabin yazari1 o ta-
rihte DISK Genel Sekreteri, yani
eylemin sorumlularindan biri du-
rumunda.

Ote yandan olaylar tarihsel bir
inceleme biciminden c¢ok bir oykil
havasi icinde anlatilmis. Bu da ki-
tabin ve zaten cok ilging¢ olan olay-
lar zincirinin bastan sona ilgiyle
okunmasinil sagliyor. Okuyucu, o

giinlln sendikaci, milletvekili ve
politika liderleri ile kendini ayn
ortamda, olaylarin icinde buluveri-
yor. Yazarin sik sik kullandig) ay-
rintilar anlatimi zenginlestiriyor.
Polls telsizlerinde gecen sozlerden,
cesitll toplantilarda soylenen soz-
lerin ve tavirlarin sunulusu okuru
olaya iyice bagliyor. iste olaylarn
izleyen gorevlilerin amirlerine ver-
dikleri haberlerden bir lki ornek:

«Maden-1s, Lastik-1s, Kimya-1s.
Gida-1s sendikalarinin temsilcileri
hareketi baslatmis efendim... Fab-
rika midiirlerinin beyan1 bu efen-
dim. Basin-1s ile Hiir Cam-1s sen-
dikalarl da Uyelerini sokaga c¢i-
karmis efendim... Hayir efendim,
heniiz hicbir vukuat yok efendim.
Yalniz jostahanelere ylizlerce
telgraf verilmis efendim. Sayin
Cumhurbaskanina, Basbakan Bé-
yefendiye efendim...»

e<Dev-Geng'in  tahkiri var, di-
yorlar beyefendi, ama Dev-Geng’
ten hic kimseyi gormedik. Sira-
dan isciler, hicbir oncilleri, ko-
mut verenleri yok, yiiriiyorlar sa-
dece...»

<Kartal’'da Basbakanimizin bi-
raderine ait oldugu soylenen Hay-
mak fabrikasinda catisma oldu
efendim. Evet efendim catigma.
Olen yok simdilik efendim.»

«Tirkiye'yi Sarsan 1ki Uzun
Gln», ozellikle o glinleri hatirla-
mayan genc¢ kusaklar icin, isci si1-
nifinin hak ve ozgiirliklerine na-
s1l sahip ciktigini, nasil kendi-
liginden bilyiikk kitlesel eylemle-
ri orgiitleyebilme yeteneginin ol-
dugunu gostermesiyle ilgin¢ olan
bir kitap.

HAKAN EREN
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KERIMIN OGLU

HASAN KIYAFET

KERIMOGLU:
mizah oykiilerin.
Yazan: Bekir Turgut Elicin.

Kapak resmi: Raniiz Aydin,
1973 yilinda basilms.

«Kdyiimiizden

Yapittan soz etmeden once,
Emin Tirk Elicin'l anmak gere-
kiyor. Emin Tirk Elicin adini
bilmeyen aydinimiz yoktur. O ko-
kil Anadolunun coraginda, dalla-
n salkim soglt ornegi tim ev-
renl sarmis bir ulu agac gibi-
dir. Serinligini ulus ayirimi go-
zetmeden, herkesin ilzerine ser-
pen bu agac, kokinil Kizilirma-
ga dayamistir. Tilkenmez giicini
oradan alir...

Emin Tirk Elicin, gerek kendi
yazdiklarinda, gerek cevirilerinde
Isci simifinin bilmini  kendisine
rehber edinmistir. ¢Dilnya Miza-
hindan Secmeler» adli ¢evirisi bu-
nun en gilzel drnegidir.

Uzerinde yetistikleri koyiin top-
ragl kadar bitek ve verimli bir
aile olan Ell¢gin allesi'nin koyi
GENEZIN'dir. Genezin Avanos'a
baghh blylk bir irmak bucag ko-
yuidir. O, bag bahce ve yesilligly-
le ¢ Anadolu icin ¢olde bir va-
haya benzer. Su lle topragin bu-
lustugu yerde, tek eksigi kalir;
emek. Iste o emegi Genezin hal-
k1 esirgemeden verir topraga.
Hem de istenilenden cogunu...

Genezin ozelligi olan bir koyl-
milzdiir. Bir kolunu thlara vadi-
sinde Urglip Peribacalarina, biri-
ni Avanos, Hacibektas {stiinden
Kirsehir'e uzatip sereserpe yatar.
Avanos’a canak pisirimi i¢cin ver-
digi samanin atasinda: Rum, Er-
meni, Blzans, Sel¢uklu, Tirkmen
ve Karaca Kirt killtirinid de
eritir. Genezin yalniz drettigi u-
riinleriyle degil, yetistirdigi ogul-
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lariyla da liinliidiir. Emin Tirk
Elicin, Bekir Turgut Elicin Asiye
Ellcin ve daha nicelerl bunlar-
dan birkacidir. Kitaba adini ve-
ren <KERIMOGLU» koylin oku-
ma yazma bilmeyenlerinden bir
halk bilgesidir.

Emin Tirk Elicin bundan kirk
yil once Almanya'da beden egi-
timi konusunda yilksek oOgrenim
gormils sosyalist bir aydinimizdir.
fcinden qiktign halkan  kaderine
sahip ¢ikmis, bu ylizden cok cek-
mislerimizdendir. Erken uyanma-
sinin cezasinl Oylesine cekmistir
ki, ¢Bu koyde komilnist varmis
diye, Genezin'e cevre koylerden
konuk gelmez olmus...» Ama Ge-
nezin buglin ylzlerce yllkksek 0g-
renimli aydini, il diizeyinde ki-

taplig, koperatifi ile herkesin
ugrak yeridir.
Pazaroren Koyenstitiisii'niin

yildiz Ogrencilerinin c¢ogu Gene-
zin’llydl. Okulun spor kaptani
olan !smail Bulan, sporda oldugu
kadar diger derslerde de gili¢lily-
di. Yatih okul sinavlarini Gene-
zin'll ogrenciler demirbas gibl ka-
zandirdi... Emin Tirk Eli¢in, bir
yandan devrin jandarma, polisiy-
le ugrasirken, bir yandan koyiin-
den adam okutmaya hiz vermis-
tl. Bu ugrasisinda basarih da ol-
mustur. Yetistirdikleri, yurt ol¢i-
siinde taninmis beyinlerdir. Asi-
ye Elicin bunlardan sadece biri-
dir.

Elicin allesl, Genezin toprag
gibl verimli bir alledir demistik.
Bu yaziya konu edindigimiz ya-
pitin yazar1 Bekir Turgut Eli¢in
de, Emin Tirk Elicinin kardesi-
dir. Bekir Eli¢cin bir ilkokul og-
retmenidir. Yillarca kus ucmaz
koylerimizde cevresine 151k sac-
mistir. Gectigl koylere damgasi-
n1 basmistir. Ornegin Cicekdag'in
Gilllihilyik koydl halki onu cok
iyl bilir. Koye ilk bag cubugunu
diken, yerll feodallarla kavgayl



ilk goze alan yine odur. Kisacasi
Bekir Eliclnln gorev yaptigl koy-
lerin, hem topragl, hem insani.
giderek meyveye durmustur...

«KERIMOGLU> yasanmis, kah-
ramanlar1 tanidik, bir fikralar ki-
tabidir demek daha dogru olur
kanisindayim. Insan kitabi okur-
ken kendini Genezin sokaklarin-
da, halkin icinde buluyor. Diis-
sel, uyduruk tek kisi, tek yer yok.
Timi tanidik bildik... Halkimi-
zin gildird sanatindaki ustaligi-
na hayran kalmamak elde degil.
fcinden cikilmasi olanaksiz gibi
goriinen durumlarda bile glllme-
sini biliyorlar. En ac1 olaylardan
nasil ince bir espiri yarattig or-
taya cikiyor...

Genezin'de yasamis yasayan in-
sanlari, adlari, lakablariyla veri-
Ten fikralardan iste birkacinin
bashiklar:: «Yedirir Agri, Tasakll
Zelha, Deli Mehmedin dilsii, Ha-
zim Hocanin Muskas), Avanos Ka-
za lken, Timarhane, Sagir Isma-
yilin Selam alis;, Dolek  Hoca,
Boz Zirik, Yoksulun Cenazesi, ve
Keriminoglunun oykilleri...»

Tamami 52 fikradan olusan
oykilleri, Bekir Elicin’'in usta ka-
leminden okumadiktan sonra Kki-
tabin tadina varilamaz. Biltiinily-
le olmasa bile birka¢ fikranin
oziinll vermek gerekirse:

«Kirmz1 Biber»

Esref Hoca, gencliginde ele
avuca gelmez biridir. Sakay:1 pek
sever. Bitin zevkl, bulgur ime-
cesi yapan genc¢ kizlarin, cuma
namazina hazirlanan , yaslhlarin,
ylznumara ibriklerine birer avucg
acl biber atip calkalamaktir. Son-
ra bir damin basina cikip, yiz-
numaradan c¢ikanlardan apis ara-
sinl avuclayip dell gibi kosanlari
gillmekten yikilarak izlemektir..,

«Burun Otu»
Esref, gencliginde tarikat og-

renimi icin tekkeye teslim edilir.
Seyh cok ciddi biridir. Dizinin di-
binden ayirmadig ti¢ dort bakim-
11 kedisininden baskasiyla pek ko-
nusmaz. Birgiln Seyhin yoklugun-
dan yararlanan Esref, onun en-
fiye kutusunu ele gecirir. Kedi-
lerin burnuna birer kamisla e-
peyce ifler. Kediler baslarlar at-
layip ziplayarak hapsirmaya. O
sirada iceri giren Seyh kendini
tutamayip giller. Miritlerinin gill

mesine dec kizar. Sonunda durum

aydinlanir ve Esref Tekkeden ati-
lir.

«Tasakli Zelha»

Zelha ne kadar yigit ve calis-
kansa, kocasli Musa day1 da o ka-
dar tenbel ve uyusuktur. Birgiin
Zelha siki bir eskiya elbisesi gi-
yinip komsunun atina atlar ve
bostan bekleyen kocasinin yani-
na siirer.:

— Babalik boyle yan gelip ya-
tacagina su kurumus bostanlan
sulasan ya, der.

Musa Day1:

— O bostan benim degil, bir
dul kocakarinindir, deyip gecisti-
rir.

— 1yi ya neden bir dul koca-
kariya yardim etmiyor da yan
gelmis yatiyorsun?
der ve basar kamclyl. Onu cevire
cevire bir gilizel dover. Sonunda:

— Ben bu yaz mevsimi bitene
kadar, buradan l¢ kez gelip ge-
cecegim. Eger bostani susuz go-
rilrsem vay haline, deyip atini sli-
rer.

Hasat sonunda anbarlar irin-
le dolup tasarken, Zelha ayni gi-
yisilerle gelip kocasinin basina
dikilir. Ve glllerek soyunmaya
baslar...

«Yanm Saatlik Tay Ucretin

Sar1 Mehmet, ekinlerinin ic¢in-
de yakaladigl, Deli Enes'in yaris
tayina gilc bela biner. Saga sola
yarim saat kosturduktan sonra, tay

Sanat Emegi/89



kapaklayinca yavasca dilser ve
tay1 kacirir. Tay teriyle doyana
dek suyu icince aksam catlar
olir.

Dell Enesin hisimla geldigini
goren, Sar1 Mehmetin babasi Is-
mayil aga, ona istedigi sekiz al-
tin1 vererek sesini keser. Sonun-
da ogluna cikisir:

— TUlan herkes buradan Istan-
bul'a kadar 16 giin at sirtina bi-
nip binek parasi U¢ altin veri-
yor, sen bana yarim saat icin
sekiz altin verdirttin namussuz
der...

¢KINALI KEKLIK»

Keriminoglu, kendi diliyle ko-
ti caputlar icinde bir canli, de-
digi karnisiyla birgiln baga gider.
Yolda Avanos Kaymakamiyla
karsilasir. Herkes gibi Keriminog-
lui'nu Kaymakam da tanir. Kay-
makamin yaninda karisi ve bas-
kalar1i da vardir. Kaymakam
Jeepi durdurtur. Keriminoglu'na
takilmak icin:

— Keriminoglu bu yanindaki
kirli de kim, der.

Kerimoglu durup giller:

— Benim Tombagim o, der. Ne
o yoksa ‘begenemedin mi dinini
yaladirim

Kaymakam yilziinl burustu-
rur:

— Yahu onunla nasil yatiyor-
sun der.

O glirlek sesiyle basar kahka-
hayu: .

— Yanindaki kinali keklikle
kim olsa yatar. Babayigitlik boy-
le gariplerin gonlinil yapmak,
bunlarla yatmaktir, der yirdr...

SONUC

‘Kitaba adin1 veren Keriminog-
lu'nu, son bir kez de yazar1 Be-
kir Elicin’den dinleyelim:

«... Karsisindaki erkekse: DINi-
NI YALADIGIM, BABANIN YAV-
RUSU, kadinsa: TONBAGIM, di-
ye seslenen bu Herkill modelini
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bilmem ki size nasil anlatayim.
Isin gercegi, onu yaziya dokmek
biraz glictiir. Gormek. dinlemek,
ellemek onu yasamak gerekir...

Bir doksan bes boyunda, dev
yapill, her organi biribiriyle u-
yumlu, tam bir erkek simgesiy-
di o. Komiklik yapisinda, yaradi-
lisinda vardi. Kocaman eleri, gili-
zel gozleri ve kasindan mizah
akard.

Yasami boyunca, uzun ak bir
don, bir gomlek ve islikten basg-
ka birsey giymedi sirtina. Dizleri-
ne dek uzanan gomleginin altin-
da bilek kalinhgnda iki uckur
bas1 sallanirdli. Basina cok sey-
rek olarak patiska takke koyardi.
Onun disinda basi acik gezerdi.
Gerdege girecegi giin bile, Koca
Kayseri'yl alt Ust etmis, ayagina
gore bir pabu¢ bulamamisti.
Onun icin ayag tiim yalin ge-
zerdi. Bazan, kisin cok sert gin-
lerinde carik giydigi olurdu.

Soziln kisas1 Kerimoglu yi-
tirilmis dev bir sanat anitidir.
Eger devlet elinden tutsa, ya da
ortaminl bulsaydi, kuskusuz bi-
yllk bir tiyatro ustasi, ya da in-
cili Cavus olabilirdi. Su yeryiziin-
de bir fotografi bile kalmamis
bu bilyidk halk sanatc¢isinin kisi-
leri. kimi yapilarl, cizmekteki us-
talifina bir ornek olsun diye:
«Koylln sayih cimrilerinden biri
olan Sorna'nmin Mustafaylr soran
birine o:

«— Dinini yaladigim, o Catal-
tepeyi yeni asti. Kacarak gidi-
yordu. Bir sar1 karinca harmanin-
dan bir bugday tanesi almista,
onu kovaliyordu...» der.

Evet, Keriminoglu gibi elinden
tutulmamis halk bilgelerine ve
onun degerini bilip unutmayan
Bekir Elicin'lerin. simdi toprak
olmus bedenlerine bizden sonsuz
saygilar. Topraklar1 bol degerli
anilar1 bizimle olsun...

HASAN KIYAFET



EOKURLARLA BIRLIKTE

BIR OZENGENIM
Sayin Sorumlular,

Sanat Emegi okuyucusu, siir ve
oykll Ustiinde calisan bir dzenge-
nim.

Dergi yasamimin bir bélimil.
Tiurkiye ve dllnyadaki sosyalist,
devrimci sanatsal olaylar1 iceri-
ginde tasimasi ve tasraya gelebil-
mesi siz dergiciler ve biz gencler
acisindan bir- atilim. Sonsuz te-
sekkilrlerimle. Ve oOzellikle de

silr dalinda genclere acilmaniz
sevindirici bir olay Yetenekli
genclerin yarinlarda gilinisigina

cikabilmesl bir parca da sizlerin
elinde. Ricam ilisiktekl li¢ siirimi
elestirip, uygun bulursaniz yayim-
lar misiniz.

1960 dogumlu Anadolu’'nun en
ilkel koylerinden birinde Ogret-
menlik yapiyorum. Siirimin o6z
Anadolu'mdan kaynaklanir. tyi
yazamiyorum belki. Ama bdylesi
bir ortam zorunlu olarak siiri ge-
tiriyor. Sizin gorlslerinizi bekli-
yorum. Tesekkiirlerimle.

Sonsuz saygilarimla.

YASEMIN TUZCU
Arhavi — ARTVIN

Dost Okurumuz,

Siirleriniz ince bir duyarlig:
yansitiyor. Ozellikle dogal, zorla-
masiz, yasammmzdan kaynaklanan
imgeleriniz ilgi cekici. Siirleriniz
icinde «fki Agiz» bashgim tasi-
yan Oblirlerine gore daha 0zgiin,
daha basanh. Mektubunuzda siir
iistiine calhisan bir 6zengen oldu-

gunuzu soylemissiniz. Biz de su-
nu belirtelim ki, siir bir 06zenme
olarak gorillldiigiinde, gelismesi,
basariya ulasmasi zorlasir. Bu ne-
denle siire cidiyetle, bir sanati
ogrenmeye baslamis cirak ilgisiy-
le, bir ekmek kapis1 heyecamiyla
yaklasmak gerekir. Bunun ig¢in
siirin ham maddesi olan dili iyi
ogrenmeli, dil calismalarn yap-
mali, dilimizi bizden Once usta-
hikla kullanmis ozanlarnmizi tani-
maliy1z. Bir meslek ciddiyetiyle
yaklasilmadik¢a siirde basarili o-
lunsa da bu, slirekli olmaz. Ba
nedenle size, siirlerinizde acgik-
ca gorlllen yeteneklerinizi gelisti-
rebilmek icin siirle daha ciddi il-
gilenmeniz, cok okumamzi oOneri-
yoruz.
Yeni calismalarinizi

dost selamlarimizi iletiriz.

bekler,

BIR YAZI UZERINE

Sanat Emegi Dergisi'ne

Sanat Emegi Yayinlari’'ndan
cikan Ataol Behramoglu'nun
Mustafa Suphi destani’'ni okumus
ve ¢ok begenmistim. Behramog-
lu, Tirkiye isci sinifinin en yigit
evladinin yasaminl ve eylemini,
Turkiye isci sinifinin tarihindeki
en oOnemli bir olayl nesnel kal-
maya Ozen gostererek, kendine
ozgll siirsel anlatimiyla destan-
lastirarak biz okuyuculara sun-
muy: demokrasi ve baris sava-
siminda is¢i sinifinin yolundan
giden bir sair olarak Behramoglu
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Tirkce'ye onemli bir yapit kazan-
dirms.

Tarlhsel bilgiler Behramoglu’-
nun --kanimca-- siir'in kendine
ozgll estetigine kavusmus:
«Silah1 birakma
yoksa sultanin bor¢larini
t6detecekler sana
ve bogacaklar
baslattigin devrimi.

Yarin

daha bilyllk yikimlar
s6z konusu olacaktir
savasin

asil hedefinin
kapital oldugunu
anlasilmazsa...»

Kitabi, birka¢ kez okudum ve
her seferinde daha da hinc¢landim
burjuvaziye: her seferinde daha
da baglandim kavgaya; her sefe-
rinde Mustafa Suphi ve arkadas-
larin1 gordiim halk: i¢in savasan:
Durmak olmaz ki bir kez
Halk icin ciktin mu yola
Demiri tavinda dovmek gerek
Ucunda 6lim de olsa

Kitabin genel olarak begenildi-
gini --gerek okuyucular gerekse
de yazarlar, elestirmenler vb.--
duydum. Ben de aynm1 kanaatte-
yim; ancak bu kanaatte olmiyan
--bu normaldir-- Tuncer Gonen'-
in anormal ¢Canin Cehenneme
Ciliz Edebiyat» (Somut Dergisi
Mayis 1980) baslikhh yazisin1 oku-
dum.

Ben bir edebiyat elestirmeni,
yazar vb. degilim; ancak bir ki-
tap, bir siir elestirilirken, onun
neden gilzel olmadigini, estetlk
acidan neden yeterli olmadigini
somut orneklerle ve de lkna edi-
ci bir tarzda aciklamak gerekir
kanisindayim: Bu namuslu, er-
demli bir davranistir.

Ne var ki Tuncer bey, erdemli -
gilzel'den, cirkin-soysuz’dan bah-
sederek Mustafa Suphi Destani’-
n1 elestiriyor, karaliyor, saldiriyor,
kiifir ediyor. I¢l bos kof bir eles-
tiri taraziyla, siir cihz, c¢irkin di-
yerek e¢Mustafa Suphi Destanini

siir diye ortaya siirmek bile zor»
yargisina variyor. Bu yargiya va-
riyor ama, nasil vardigini okuyu-
cuya anlatmiyor, somut oOrnekler
vermiyor, kisisel ve yiizeysel de-
gerlendirmelerle: bu c¢irkindir,
slirden yoksundur diyor. Bence
de cok cok glizeldir, siirsel bir
anlatimi vardir. Daha sonra Tun-
cer bey baklayr agizindan cikari-
yor: «Cerkez Ethem ve Yesil Or-
du gibi bozguncu ve diisman is-
birlikcilerinden mazlumlar'mi§ gi-
bi yorumlara yolacan bu destanin
aslinda icerigi bile elestirilmeli-
dir.» diyor. Iste Tuncer bey slir-
sellik. erdemli-glizel gibi sozleri
Truva at1 gibi _kullanarak kitabi
elestirirken, politik olarak saldiri-
yor. Ancak boyle sert, kabaca hat-
ta terbiyesizce saldirmakla isin
sanatsal yaninin onu pek ilgilen-
dirmedigi anlasiliyor.

Kisaca suna da deginmek isti-
yorum: Tuncer bey, aym yazida
TDK odilll alan Dalyan romani-
n1 kisisel kanitlarla elestiriyor ve
TDK'ya da saldiriyor; genel an-
lamda TDK'y1 elestirmek ile ozel
anlamda odiil verme konusunda
elestirmeyi birbirine karistirarak,
¢...simdi ben onlara (TDK yone-
ticilerine) ari1 dille kiifiir etsem
eyvallah diyecekler midir» diye-
cek kadar ileri gidiyor.

Tuncer Goénen'e Omer Hay-
yam'in bir siiriyle cevap vermek
istiyorum:

SAKIN HA
tyi ytrekli mi, akilh m), yanas
korkma,
Nobran m, yetersiz mi kacg
‘bucak ‘bucak.
Akilll insan zehir sunsa al, ic.
Nobran bal serbeti uzatsa, sakin
ha.
(Bugiiniin Diliyle
Hayyam - A. Kadir)
Not: ltalikler benim.

Nobral: Davranis) kaba, sert ve
gonil kirier olan (TDK)

Dostca selamlar

ATILLA BIRKIYE/ISTANBUL
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Institution

Lately, the Association of the Empleyees of the TRT have come out
with a plan for the founding of a <Broadcast Evaluation Commit-
tee» with the aims of directing the public interest on the news and
other programs zired by the TRT. The reasen for this was the new
attitude dominant in the TRT of completely siding with the govern-
ment in all issues and the leaving aside of any resemblence to ob-
jectivity. Many democratic, organisations, including the Federation
of Progressive Workers' Syudicates (DiSK), Medical, Engineering
and Law Societies, Teachers Uniens, Asseciations of Art Laborers
and the Turkish Peace Committee decided to take part in the acti-
vities of the new committee.

Theatre director Ali Taygun, member of our editorial staff and
Secretary for Cultural Affairs of the Turkish Peace Committee, in-
sists in his article that vigilance committees be formed from all
walks of life with the purpose of watching TV programs and eva-
luating them; and public be informed of the tresspasses of the
Constitution (that directly gives the TRT the duty to be objective);
and from direct mail to other forms of protest be used to discipline
this public institution. He proposes that all intellectuals be adamant
in ‘problematizing’ the TRT direction for, specially, this new medium
of mass communication; the TV, has the power of brainwashing the
masses into complete immobility.

A poem by Basaran

On the Turkish Language Institution

The Turkish Language Institution is-a scientific organisation foun-
ded with the aim of purifying the turkish language from lean words
‘borrowed from foreign languages; and eariching its scientific,
technical and culiurai vocabulary. Forty-eight of the employees of
the institution are ncw out en strike because of wage problems. The
functions of the organisation are back on the agenda of the tur-
kish intellectuals on account of these new developments. In the
article, the structure, activities and financial reseurces of the Tur-
kish Language Institution are made a topic for discussion.

A poem by Ilhan Demiraslan

. A poem by Talip Apaydin
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T

Interview with Yusuf Taktak on Wall-Painting

Painter Yusuf Taktak, in Athens, Greece on the jnvitation of the
peace of that country completed a ‘wallpainting’ on the theme of
Turco-Greek friendship during his visit. SANAT EMEGI intervie-
wed him on the subject. '

Two poems by Yagar Mirac¢

A short story by Mustafa Balel

On Our Polyphonic Music and the Musical Education of Composers
in Turkey.

A teaching assistant in the State Censervatery of izmir, Ms. Perihan
Onder brings a general appreach to the subject.

On Salvador Dalli

A translation of an article published in the Literaturnaya Gazeta
on the latesi exhibition of the painter in Paris.
Marx-Engels-Lenin (Art and Literature)

Well-known author and translater Aziz Caliziar writes ¢i the rea-
tionship of the founders of Marxism with art and literature and del-
ves upon many of the specific questions of marxist art.

SANAT
DERGISI

her ayin ilk pazartesi giini
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AYIN BILMECESI

Gecen ay okurlarimiza bir bil-
mece sormustuk. Ona gonderilen
karsiliklardan en dogru ii¢ tanesi-
ni oniimiizdeki ay yayinliyacagiz.
Bu karsiliklar1 gonderenleri de 6
ay icin Sanat Emegi'ne abone ya-
pacagiz.

Bu ay bilmecelerimizin ikincisi-
ni yayinliyoruz. 15 Agustos 1980’e
kadar elimize gecen karsiliklardan
gene en dogru ii¢c tanesi dergimiz-
de yayinlanacak, goénderenler 6
aylik abone kazanacaklar. Yalmz
su var: Karsiliklarin nedeni de
icermesi zorunlu.

Bilmece gonderenlere de bir yil-
lik abone soziimiiz gecerli. Bilme-
celerle birlikte zorluguna gore
iice kadar ipucu da verilebilir. {1k
iki bilmecemizin tarih konusunda
olmasi digerlerinin de boyle olma-
sin1 zorunlu kilmiyor.

- Bu ayin bilmecesini hazirlayan
Ali Taygun

Bilmece No: 2

Istanbul'da neden c¢ok sayida
eski tas ev yoktur?

tpucu 1 — Osmanli déneminde
tas- mimari cok gelismisti. Camiler,
kervansaraylar, kopriiler yapili-
yordu.

tpucu 2 — Topraki saray1 tas-
tandir.

tpucu 3 — Ahsap evler, Istan-
bul’'un hava kosullar1 acisindan
daha saghklidir. Ancak sorunun
bundan baska nedenleri de var.
Biz onlar istiyoruz.

SASIRTMACA: Padisahlar sag-
liklarina dikkat etmezler miydi?

NiKOLA VAPTSAROV

bir hayat fabrikasi kuracagiz

ERDAL ALOVA'nin tirkcesiyle

1942 yilinda fasistler tarafindan kursuna dizilerek oldiri-
len bllyiik Bulgar sairi Vaptsarov'un 70. dogum yil1 nedeniyle
hazirlanan bu kitap sairin ©0zenle cevrilmis siirlerinin yanisira,
yakinlariyla yapilmis soylesileri, incelemeleri, ayrintili notlari
ve zengin bir fotograf albiimiinii iceriyor.

YEN i

Fiyati: 150 lira

% 25 indirimli
PK. 1339
Sirkeci/Istanbul
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