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KAREKOD ACIKLAMASI

Okurumuzun kitapta verilen internet referans-
larmna ulasmasim kolaylagttrmak icin, bu eserde
25 adet karekod kullamimistir. Bu karekodlar,
dipnotlarda belirtilen goruntiilii, sesli ve basili
kaynaklara sizi kisa yoldan ulastinir. Tek yapma-
mz gereken sudur: Cep telefonunuza Appie Sto-
re veya Google Play Store’dan QR Code Reader
(Karekod Okuyucu) programini indiriniz. Ciha-
zumzm ekraninda kamera gorlintiisit belirecektir.
Karekodun fotografim g¢ekiniz. Karekod ekranda
ortalanmiy olmalidir. Karekod okuyucu, ilgili ad-
resteki kaynagi ekranimza getirecektir.
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SOZ BASI

Insan, kendi varlif1 iizerinde diisiinme ayricaligina sa-
hip bir canlidir. Varlig1 var eden biri var my, varliktan 6nce
ne vards, varhk nasil var oldu, ben nasil var oldum, koke-
nim ne, hangi siireglerden gegerek bu noktaya geldim, bii-
tiin bunlar ne zaman ve nerede oldu, ne olacagim, 6liimden
sonra ne var? Bu sorulari, yeryiiziindeki canlilar igerisinde
sadece insan sorabilir. Her canl dogar ve 6liir. Fakat dogu-
munu ve 6liimiinii, hatta dogumdan 6ncesini ve sonrasiny,
sadece insan sorgulayabilir.

Bu sorularin bir kisminin cevabi fiziki aleme, bir kism
ise fizik otesi dleme aittir. Bu iki aleme dair sdylenen soz-
ler ii¢ kaynaktan gelebilir: Din, felsefe, bilim. Din ve felsefe,
her iki alem hakkinda da konusmugtur. Bilim ise, sadece fi-
ziki alem hakkinda konusabilir. Yani fiziki dlem; din, felsefe
ve bilimin {igiiniin birden konustugu bir alandr.

Din, felsefe, bilim... Inang, diigiince, bilgi... Bunlarin
birbirine rakip veya hasim oldugu yerde vicdan-akil-irade
aktif degil pasiftir. Hayat ve din birbirinden kopmustur.
Diinya ve ahiret arasindaki képrii yikilmugtir. Imanin ye-
rini ‘imancilik’ (fideizmy), bilimin yerini ‘bilimcilik’ (scien-
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tism), iradenin yerini ‘kadercilik’ (fatalizm), vicdanin yeri-
ni ‘hiccilik’ (nihilizm), anlam ve amacin yerini anlamsizhik
ve amagsizlik, merhametin yerini bencillik, ahlakin yerini
¢cikar almigtir. Béyle bir diinya, cehennemin ta kendisidir.

Din-bilim iliskisinde, konumuz odlgeginde, birbirine
aykir1 iki anlayistan soz edilebilir:

1. Yahudi-Hiristiyan anlayisi: Bu, koklerini Eski Ahit’te
bulan, bilginin Adem’i cennetten kovdurduguna dayali
anlayistir. Eski Ahit'in Tanris1 4deta insan1 bilgiden uzak
tutmakta, bilgiyi insandan esirgemektedir.! Bu anlayig Hi-
ristiyanliga da aynen ge¢mistir. Pavlus mektubunda “bilgi
kibirlendirir” diye yazmistir.? Bat: tarihindeki idea-madde,
din-bilim, vahiy-akil, iman-bilgi hatta diigiince-deney ¢a-
tismasi buradan dogar. Bir ucu Eski Yunan'a da uzanan bu
catismact gelenek, Bat1 tarihinin drettigi tiim dini, felsefi,
bilimsel, ideolojik, sanatsal ve siyasi akimlara damgasim
vurmustur. Ozellikle 17. yiizyildan itibaren Bati bilimi ve
akly, tabiat ayetlerini dinden kopararak kendine mal etmig
ve tabiatin vahyini vahyin tabiatindan mahrum kalarak
okumugtur. Buna Kilise'nin ve ruhban sinifinin kati tavri
neden olmustur. Bilimi “dine kars1 din” olarak goren poziti-
vizm boyle serpilmistir. Sonugta dinin ve bilimin karsit ku-
tuplara stiriiklendigi bu durum, hem ‘ruhban kilisesi’, hem
de ‘bilim kilisesi’ tarafindan zimni veya agik kabul gérmiis-
tiir.

2. Kur'an'a dayals Islami anlayis: Meleklerin Adem’e
secde ile emredilmelerine neden olan seyin bilgi oldugu

1 Eski Ahit, Yaratihy, 2:115-117.
2 Kitab-1 Mukaddes, Korintoslulara Mektup, 8:2.
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(ta'limu’l-esma) Kur'ani referansina dayanir (2:30). Al-
lah’in insani bilme yetenegiyle yaratmasi ve ona 6gretmesi,
insana en biiyiik ikramidir (96:4-5). Ogrenmek Rahman
olan Allah’in insana en biiyiik rahmetidir (55:1-2). Kur'an,
800 kiisur yerde ‘bilgi’ye atifta bulunur. Muhatabini, onlar-
ca ayetinde akli kullanmaya davet eder. Aklini kullanmaya-
n1 (10:100) ve imandan yiiz gevireni (6:125) Allah'in pislige
mahktm edecegini, canlilarin en serlisinin aklini kullan-
mayan oldugunu soyler (8:22). Herkesi delille konusma-
ya ¢agirir (8:42). Bilenlerle bilmeyenlerin bir olmadigini,
Allah’a en ¢ok saygi duyanlarin bilenler oldugunu soyler.
Bilgiye kapalihg1 cahiliye olarak adlandirir ve cehaleti en
bityiik diiyman ilan eder.

Bu, ‘indirilmis Islam’da béyledir. Bir de ‘uydurulmus
ve iiretilmis Islam’ vardir. Ilki Allah'in dgrettigi dindir,
ikincisi ‘Allah’a dgretilen’ dindir (49:16). Uydurulmus s-
lam, Islam’in karikatiirtidiir. Uydurulmus dinin peygamber
anlayis1 Sevgili Rasul'iin karikatiiri, akidesi de imanin ka-
rikatiirildir. Miisliimanlar bozulacaklarsa, kendi elleriyle
yaptiklar1 bu karikatiirlere bozulmalidirlar. Uydurulmus
dine itirazimiz, onun kendini Allah'in dinine eklemleme-
sinedir. Bunun sonucu, beseri olanin, kendini ildhi imis gibi
takdim etme hadsizligidir. Bu, bir¢ok sorunun kaynagidir.
Eger haddini bilir, kiiltiir ve gelenek olmaya razi olursa,
buna bir itirazimiz olamaz. Uydurulmus Islam’daki din-bi-
lim iligkisi, Yahudi-Hiristiyan gelenegindeki din-bilim
iligkisiyle aynm1 kodlan tagir. Hal boyle olunca, Gazzali'nin
yaptigr gibi “Akil ile nakil ¢eligirse..” tiirinden climleler
kurmak kaginilmaz olur. “Gel-git olaymnin sebebi Ay'dir”
dedi diye Kindi'yi kafir ilan edenlerin, “Diinya déniiyor”
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diyeni sapik akideli ve Rafizi ilan eden Abdiilkahir Bagdadi
gibilerin sorunu budur.

Indirilmis din bilgiyi ve bileni yiiceltirken, uydurulmus
din onlar1 kiigiimser ve horlar. Indirilmis din, delile ve bi-
lerek imana gagirirken, uydurulmus din ‘kocakari imanina’
cagirir. I1ki gokleri ve yeri, giinesi ve ay1, daglari ve denizle-
ri, bulutu ve yagmuru okunmasi gereken birer ayet olarak
takdim ederken, ikincisi ‘mucize’ uydurur. Indirilmis din
Allah’1 “dosdogru bir yol iizere olan” ve “sorumlu davra-
nan” bir Rab olarak sunarken, uydurulmus din O’nu key-
fi davranan, sagi-solu belli olmayan, ilkesiz ve kuralsiz bir
GUGQ olarak sunar. Ilki diinyay1 “ekim yeri” ahireti “hasat
yeri” olarak goriirken; ikincisi diinyay: “kopeklerin talip ol-
dugu les”, ahiret saadetini de sefaat ve torpille gelen ‘beleg’
olarak goriir. Ama yine de ‘les'in biiyiigiine konmaktan bir
tiirli vazgegemez.

Kur'an'da fizik ile metafizik yan yana, hatta i¢ icedir.
Kur'an, ilkine ‘sahadet’ ikincisine ‘gayb’ 4lemi der. Hayatin
iki yiizi olan diinya ve ahiret birbirinden ayrilmaz. Ayni
sey akil ve nakil, hayat ve din, bilgi ve iman i¢in de gecerli-
dir. Fakat Kur'an'dan kopus, birbirinden koparilamaz olan
bu ciftleri birbirinden koparmus, hatta hasim etmigtir. ‘Ha-
yat kitabr Kur'an'dan kopusun aqg1, ‘6liim kitabi mushaf
ile kapatilmaya ¢alisilmustir.

Fizigi gormezden gelerek metafizik hakkinda konus-
mak, bir seyin goriilebilen 6n yiiziine goz kapayarak, gorii-
lemeyen arka yiiziinii konugmaktir. Bu, tipk: diinyay1 yok
sayarak ahireti konugmaya benzer. Diinya tarla, ahiret ha-
sat yeridir. Tarladan yiiz geviren, hangi yiizle hasattan s6z
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edecektir. Yere-goge, topraga-suya, taga-agaca, hayvana-in-
sana kayitsiz kalan, Allah'1 nasil taniyabilir ki? Fizik olma-
dan metafizik olacagini diigiinmek, diinya olmadan ahiret
olacagini diisiinmek kadar abestir. Salih ameli yapan fiziki
varhigimizdir, onun 6diilii ise hem fizik hem metafiziktir.
Bu demektir ki, fiziksiz metafizikten s6z edilemez, tipki be-
densiz ruhtan s6z edilemeyecegi gibi.

Miisliiman ‘diinyact’ olmadig: gibi ‘ahiretci’ de olamaz.
Ancak diinyah ve ahiretli olur ve “Rabbimiz bize diinyada da
iyilik ver, ahirette de iyilik ver” der (2:201). Fizigin konusu
olan her sey, ayetlerden olusan ilahi bir kitaptir. Kéinat, ta-
biatin Kur'an'idir. ‘Tabiat ayetleri’ ile ‘Kur'an ayetleri’ aymi
kaynaktan beslenir. Bu ikisi birbirini yalanlamaz, birbirini
destekler ve dogrular. Bu yiizden din bilimleri ile fen bilimleri
birbirinden koparilamaz. Fen bilimlerine yabancilagmis bir
dini egitim, gizli sekiilerlik iretir. Bu dinsel bir sizofrenidir.
Elinizde tuttugunuz bu eserde yapilan tiim yorumlar ve vari-
lan tiim sonuglar, bu ilke iizerine temellendirilmistir.

Bir medeniyetin akh su ii¢ varhik kategorisini hangi
siraya gore dizdigine bakarak kimlik kazanir: Mdfevk-ma-
din-hemcins. Mdfevk, Allah’tir. Madin, Diinya/madde/ta-
biattir. Hemcins, insandir. Yunan-Bati akli, megrebine gore,
bir numaraya bazen insani (hitmanizm, rasyonalizm), ba-
zen de tabiati (natiiralizm ve materyalizm) koyar. Islam akh
varhigin merkezine Allah’1 koyar ve varligi okurken O’'nu
hep ‘elde var bir’ olarak tutar. “Allah’in adiyla oku” (96:1)
emrinin kargilig budur. Iste bu eser; evren, diinya ve insani
Allah adiyla/adina okuma denemesinin bir triinadiir.

%% %
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Elinizdeki kitap dort boliimden olugmakta ve her bir bo-
liimde asagidakine benzer birgok soruya cevap aramaktadir:

1. Evren ve Diinyanin Yaratiligi: “Ol” emrinden sonra
her sey nasil bagladi? Yaratiliga dair farkh goriigler? Ilk 1
saniyede neler oldu? Ilk elementler nasil olustu? Diinyanin
4.6 milyar yillik yaratilig siireci? Siinnetullah nedir? Yaratici
sapkadan tavsan gikarir mi?

2. Adem Comlekten, Havva Kaburgadan mi Yaratil-
di: Adem'in ebeveyni var miydi? Adem’den 6nce kan dé-
ken ve fesat ¢ikaranlar kimlerdi? Beger ile insan arasindaki
fark nedir? “Ruhumdan iifledim” ile kastedilen nedir? Ruh
iiflenirken Adem cansiz miydi? ‘Adem’, ‘ddemoglu’ yerine
kullanilmig midir? “Isa’nin durumu Adem’in durumu gibi-
dir” ne demek?

3. Beser Nasil Insan Oldu: Evrimci Islam alimleri
kimlerdir? Allah Adem'i kimlerin iginden segmistir? Nefsi
vahide nedir? Adem’den 6nce de ademler var miyds? ilk in-
san nerede ve yaklagik olarak ne zaman yaratildi? Adem’in
nesli ensest iligkiyle mi ¢ogaldi?

4. Darwinci Evrim Teorisi: {lahi yasa olan evrim ile
Darwinci evrim teorisi ayni sey midir? Evrim teorisine des-
tek icin iiretilen sahte deliller nelerdir? Evrim teorisi ateiz-
min Israiliyyat: midir? ‘Tesadiif ateist evrimcilerin tanrisi-
nin ad: olabilir mi? Varolustaki hassas ayarlar tesadiife izin
verir mi? Yaratilig ve evrim teorisi hasim midir?

Bu bagliklarin hepsinin altinda iki kitab: hep yan yana
okuyacaksiniz: Tabiat ve Kur'an. Bizim ifademizle “tabiatin
Kur’ant” ve “Kur’an’in tabiat1”...

14
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Tabiat ve Kur'an Ayetleri Isiginda Yaratilis ve Evrim,
eski sorulara yeni cevaplar vermekten ¢ok, eski cevaplara
yeni sorular sormak i¢in yazildi. Emin olun ki, bu sorular
sadece benim sorularim degildir. Bu sorular, simdi degilse
bile gelecekte, gocuklarinizin ve torunlarinizin size soracagi
sorulardir. Ne kadar isteseniz de bu sorulardan kagamaya-
caksiniz. Bu kitabin yazilig amacy, biraz da ¢ocuklariniz ve
torunlariniz, sizi sorularryla koseye sikistirmasin diyedir.

Birgogunuzun ilk defa karsilasacagi bu kitapta yazdi-
gim 6zgiin yorumlarin ¢ogunu yeni dile getirmiyorum. Bu
yorumlarimy, yaklagik 1992’de baglayan ve 16 yil siiren tef-
sir derslerimde, 2008’de baslayip 5 yil siiren Esma-i Hiisna
derslerimde ve ayn1 adl1 eserimde daha 6nce dile getirmisg-
tim. Fen bilimleri alaninda uzman dostlarimin, bunlarin
bagimsiz bir kitap olmasi ricasina daha fazla dayanamadim.

Ben, istigal alani ilahiyat olan bir Kur'an talebesiyim.
Uzmanligimi fen bilimleri alaninda yapmadim. Ne biyo-
logum, ne antropologum, ne fizik, astrofizik ve kozmoloji
bilginiyim. Bu konularda iddiali da degilim. “O halde, nigin
evrenin, diinyanin ve insanin yaratilist hakkinda diisiindiin,
konustun, yazdin?” diye sorarsaniz, buna cevabim su olur:
Allah'in Kur’an'indaki tegvik, telkin ve emirlerini tizerime
alindim. Ne de olsa, herkes gibi ben de O'nun kullarindan
bir kuldum:

“De ki: "Dolasin yerytiziinii ve O’'nun yaratilis1 nasil
baslattigim inceleyin!” (29:20)

“Hem sizin yaratilisinizda hem de O’nun yeryiiziine
yaydig1 diger tiim yiiriiyen canh tiirlerinde, goniilden
inanacaklar i¢in tarifsiz mesajlar vardir.” (45:4)
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“Kugkusuz goklerin ve yeryiiziiniin yaratihginda, gece
ile glindiiziin birbirini izlemesinde aktif akil ve vicdan
sahipleri i¢in alinacak dersler vardir. Onlar ki /.../
goklerin ve yerin yaratilis1 iizerine tefekkiir ederler:
Rabbimiz! Biitiin bunlar1 anlamsiz ve amagsiz yarat-
madin!” (3:190-191)

“Yeryiiziinde, goniilden inanmus olanlarin (sahit oldu-
gu) ilahi isaretler vardir; tipks sizin kendi varhiginizda
oldugu (gibi): Bunlar1 gérmiiyor musunuz?” (51:20-21)

Tefsir sahibi bir Kur'an talebesiyim. Bu yiizden, eser-
de yer alan 6zgiin yorumlarima takilacak ilk kulp, “bilimsel
tefsir” yaftasidir. Boylesi muhtemel bir yaftayr sahiplerine
pesinen iade ediyorum. Zira gsahsen ‘bilimsel tefsir’ ekoliine
mensup olmadigim gibi, bu akimi tasvip eden biri de de-
gilim. Bu konudaki elestirel yaklagimimi, Tefsir Usulii adli
eserimde dile getirmisgtim.

Buna mukabil ben, Kur’an indigi dénemdeki bede-
vi Arap akliyla sinirlayan tarihselci akimdan da beriyim.
Kur’an, indigi toplumun aklini ‘karanlik’ olarak niteleyerek
mahkdm etmigstir. Tarihselci yaklagim, Kur'an'in igerigini,
onun bir arag olarak kullandig1 Arap dilinin beraberinde
tasidig1 bedevi kiiltiiriine tutsak etme egilimindedir. Tarih-
selci bakus, yaratilig iizerinde diisiiniirken kullanacagimiz
Kur’an sonrasi her tiir veriye, “Kur’an bu islerden anlamaz”
yollu itiraz etmekte ve dudak biikmektedir. “Kur’an’in dave-
tine uyup yaratilis izerine diisiindiim ve tabiatin su ayetle-
riyle Kur'an'in su ayetleri arasinda iliski oldugunu gérdiim”
dediginizde, birilerinin cini tepesine gikmaktadir. Peki de,
Kur'an'in, yaratilis tizerinde diigiinme gagrisini nasil yerine
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getirecegimize dair, tarihselcilerin alternatif bir 6nerisi var
mudir?

Kur'an vahyi, insanla birlikte tiim kainat ve tabiata,
ayetlerden olusan bir kitap olarak bakar. Yine Kur'an, kendi
birimlerine de ‘ayet’ adin1 verir. Kur'an'a gore tabiat ayet-
leriyle Kur'an ayetleri, kaynag: tek olan ilahi kudret delil-
leridir. Bu iki kitabin ikisi de ayn1 hakikati kendi dillerince
haykirir. Iste bu eser, Kur'an'in bu hakikatini kendisine ilke
edinmistir.

%%

Ey okur! Ug seye kars1 seni uyarmama izin ver:

1. Bu eserde vardigim sonuglar benim Kur’an ve tabiat
ayetleri iizerinde derinligine diigiinerek ulagtigim sonuglar-
dir. Bu sonuglar isabetli olabilecegi gibi isabetsiz de olabilir.
Allah bana akil verdigi gibi, sana da vermis. Allah’in sana
emanet ettigi aklini1 kullan ve sen de konu iizerinde derin-
ligine diisiin. Belki sen benden daha iyi sonuglara varirsin.

2. Ben, Kur'an ayetlerine getirdigim yorumlari ayetle-
rin yerine gegirip de, “Bu son noktadir” demekten Allah’a
sigimnirim. Bunu sen de yapma. Eger boyle yaparsan, yoru-
mu vahyin makamina koymus olursun. Bu, hem vahye hem
kendine hem de bana zuliimdiir.

3. Hi¢ kimse her seyi bilemez. Her seyi bilen sadece Al-
lah’tir. Burada vardigim sonuglar bilgim, aklim, kapasitem
ve emegim oranindadir. I¢inizde bilgisi benden iyi olan,
akilca benden tistiin olan, kapasitesi benden fazla olan ve
benden daha ¢ok emek verenler mutlaka vardir. Onlara dii-
sen korii koriine beni tekrarlamak degil, meseleyi benim
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getirdigim noktadan alip daha ilerilere tasimaktir. Boyle
yaparsa, belki, Miisliman aklini krize sokan soru ve sorun-
lardan birkaginmi daha ¢6zen ender bahtiyarlar arasindaki
yerini alir.

Bu eser, Kur’an'in, aklini kullanmadiklari i¢in Allah’in
pislige mahkam ettigini soyledigi tipleri muhatap alarak
yazilmamigstir. Zira onlar okuduklarini anlamak ve bakisla-
rin1 sorgulamak yerine, mahkim olduklari pisligi okuduk-
larina ve onu yazana bulastirmay1 marifet bilmektedirler.
Kur'an, akletmeyen bu tipleri canlilarin en serlisi olarak
tanutir. Biz de canlilarin en serlisi olan bu tiplerin, simdiden
goriir gibi oldugumuz serlerinden Allah'a siginiyor, onlarin
topuna birden ‘euzii-besmele’ gekiyoruz. Zira bu giiruhun,
“Evrim teorisini savunuyor... Darwinci oldu...” tiiriinden
atacag iftiralar1 simdiden goriir gibi oluyorum.

% % %

Bu kitab1 yazarken fen bilimlerine dair farkli disiplin-
lerle ilgili iiniversite ders kitaplarini gozden gecirdim. Yerli
ve yabanci onlarca basili kaynagin yaninda, gorsel kaynak-
lara daha ¢ok bagvurdum. 300’i agkin belgesel ve bilimsel
sunum izledim. Sayfalar dolusu not aldim. Mesela alaninda
diinyaca uzman kisilerin sunumlarinm yayimlayan ulusla-
rarasi bir bilim sitesinde, “Bu sunumlar ¢6zim ortaklar:-
miz sayesinde {icretsizdir” notunu goriince, emege saygi ve
haika riayet ilkesi geregi, sunuimu, her seferinde sonunda-
ki sponsor reklamlarina kadar izledim. Bunu belki yiiz-yiiz
elli kez tekrar ettim. Baktim ki onlari da ezberlemisim. Ol-
dukga sikici olan bu duruma, emege kiiciik bir katki sunma
adina katlandim. Bunu nigin zikrettim? Ozgiin fikirlerimi
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referans gostermeden alip kendi fikriymis gibi kullanan,
paragraflarimin hatta makalelerimin altina kendi isimleri-
ni veya bagka isimleri yazip yaymnlayan emek hirsizlarina,
hakki-hukuku hatirlatmaya vesile olsun diye...

Herkesin her an kolayca ulagabilecegi artik anonim
hale gelmis bilgilere referans koyma ihtiyact duymadim.
Meraklisina bu bilgiler bir ‘ik’ kadar yakindir. Eskiden
oldugu gibi, bilgiyi iletmek sahibini alim yapmamaktadir.
Artik onu ‘dijital allameler’ yapmaktadir. Maharet, bilgiyi
iretmektir. Ayrica, kitapta verdigim ayet mealleri, elinizin
altindaki meallerden farkli olabilir. Bunun gerekgelerini
merak edenler, Hayat Kitabi Kur'an / Gerekgeli Meal'imizi
acip ilgili notlara bakma zahmetine katlanmalidir.

Amatdr bir merakli oldugumu da sdylemeliyim. Bu
konu ilgi alanima girdigi giinden beri, diinyanin dort bir
tarafindaki yaratiisa dair tabiat ayetlerini gérmek igin
her firsat1 degerlendirmeye ¢alisgtim. Yerytiziiniin 2 milyar
yillik jeolojik olusumunu adim adim goézler Oniine seren
Arizona'daki Biiyiik Kanyon'dan Sumatra’daki Toba goli
yanardaginin jeolojik kalintilarina, homo tiirlerinin ilk
orneklerinden olan Etiyopya'daki Lucy'den diinyadaki ilk
yerlesimlerden biri olan Pakistan Harappa'ya, ABD’deki
Barringer kraterinden Urfa’daki Gobekli Tepe'ye, Libnan
Baalbek'teki dev tas bloklardan Misir’daki Giza piramitle-
ri ve Luksor (el-Uksur) harabelerine kadar bircok mekén
bunlar arasinda bulunuyor.

Son olarak bu kitab: yayinlanmadan 6nce okuyarak
goriislerini bildiren dostlar var. Doktora 6grencilerini se-
ferber eden biyoloji hocasi Orhan Arslan’a, eseri miizakere
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etmek i¢in birlikte uykusuz saatler gegirdigimiz sevgili dos-
tum Caner Taslaman’a, konuya ilgi duyan ender ilahiyat¢i-
lardan Ibrahim Sarmus’a, eseri biyolog goziiyle inceleyen Si-
nan Canan’a, bildigini paylasmaktan zevk alan sevgili Enis
Doko'ya, fizik alaninda eser sahibi olan Sadettin Merdin'e,
tegviklerini esirgemeyen aziz dostum Candan Karlitekin’e,
‘no’ masasi gozilyle eseri okuyan Suheyb Ogiit'e, eseri ince
iscilige tabi tutan Eyiip Stzgiin ve Hasan Hafizoglu'na, son
olarak fizik¢i Kur'an talebem Alptekin Yildiz'a tesekkiir
ederim.

Miisliiman kitlelerin yakalandig1 en amansiz hastalik
olan akil tutulmasindan kurtuldugu, ergenlikten ¢ikip riis-
tini ispat ettigi giinleri gormenin 6zlemiyle. ..

Mustafa Islamoglu

Mayis 2015, istanbul
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EVREN VE DUNYANIN
YARATILISI






1.1. ALLAH VE EVREN

1.1.1. Her sey “ol” emri ile bagladi

Evrenimizde her sey “ol” (kun) emri ile baglad1. “O, bir
seyin olmasini irade ettiginde ona “ol” der, o da olus siire-
cine girer.” (36:82)

Bu agidan, “6nce soz vardi” diyen dogru soylemistir.
“Ol” s6zii baglangi¢ oldu. O’'nun sozii sozlerin en degerli-
siydi, ondan sonra tiim sozler degerini O’'ndan aldi. O'nun
bir tek “ol” emri, biitiin bir evreni var etmeye yetti. O, “ol”
demisti. Olmamak olmazd:. O, “ol” deyince, imkansiz olan
‘yokluk’, miimkiin olan ‘varhga’ doniistii. Ve “ol” emri var-
lik agacinin tohumu oldu.

*Ol” emri, evrende zaman ve mekan: baglatan ilahi bir
‘gonk’ idi. Gonk vurdu ve evrenin kronometresi ¢alists.
Yoktan ilk yaratilanlar, “ol” emrini yerine getirmek igin se-
ferber oldular. Evrenimizde yoktan ilk yaratilanlar, yoklu-
gun hemen iistiinde sonsuzun hemen altinda degerlerdey-
di. Neredeyse yok denecek kadar sonsuz kii¢iik, ama ayn1
zamanda evreni iginde tagiyacak kadar da sonsuza yakin
yogun ve sicakti. “Ol” emrini alan varligin olus basamakla-
rin: tirmanma anlari saniyenin bilmem kag trilyonda biriy-
di. Ama ondan dncesi de var fakat biz ona matematikle bile
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uzanamiyoruz.! Goriinen o ki, goziimiize ve kulagimiza si-
nir koyan Allah, zamani anlamamiza da bir sinir koymus.

Allah'in gizel isimleri (esma-i hiisna) igerisinde ilahi
yaratmanin gesitli yonlerini ifade eden isimler bulunmak-
tadur:

Bedi' ismi Allah'in yoktan yaratmasiyla ilgilidir. “Allah
goklerin ve yerin Bedi'idir” (2:117; 6:101) diyordu Kur'an.
Kur'an'da “gokler ve yer” birlikte kullanildiginda, genelde
“evren” kastedilir. Bedi’ ismi, “yoktan egsiz benzersiz var
eden, ilk 6rnekleri yoktan yaratan miikemmel sanatkar, ya-
ratma isini egsiz benzersiz icra eden sonsuz ve mutlak 6zne”
demekti.? Kur'an'da sik kullanilan “gokler ve yer” ibaresi
farkli kozmolojik sistemlere delalet edebilecegi gibi, insa-
nin degerine isaret eden bir gosterge olarak da okunabilir.
Bu okuma dogruysa, terazinin bir kefesine insan1 konuk
eden yeryiizii, diger kefesine uzayin geri kalani yerlestiri-
liyor demektir. Buradan insanin biricikligi ¢ikmaz. Fakat
insanin ve yeryliziiniin ¢ok degerli oldugu gergegi ¢ikar.

Fatir ismi, Allah'in bir plan, proje dahilinde yaratma
sirecini ifade eder. Fatir isminin koki olan fatr, “bir fili-
ze yol vermek igin bir plan proje dahilinde bir ¢ekirdegin
kabugunu yarmas1” demektir. Fakat Fatir olan zne yoktan
yaratma kudretine sahipse, bu durumda el-Fatir, “koydugu
yasalarla yokluk ¢ekirdegini yarip, bir siire¢ iginde varlik
agacini ¢ikaran iradeli ve bilingli 6zne” anlamina gelir.

1  Steven Weinberg, ilk Ug Dakika, gev: Z. Aydin-Z. Aslan, Ankara 1995, s.
206-220.

2 Esma-i Hiisna'dan olan el-Bedi’ isminin kok anlamina iligkin arkeolojik bir
kaz: igin su eserimize bkz: Kur'an'a Gére Esma-i Hiisna, 111, 1708-9. Ibda’
terimiyle baglantil kavramlar i¢in bkz: Age, 111, 1709-11.
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Bari ismi, Allah'in sifirdan ilk 6rnekleri yaratmasini
ifade eder. Varligin ilk 6rneklerine, ecnebi lisanlarindan
iktibasla arketip (fr: archétype) veya prototip denilmekte-
dir. Buna modern Arapcada en-nemuzec el-asli dense de,
Kur'an'dan ilhamla ddemiyet demek daha miinasip goriin-
mektedir. Bari’ isminin tezahiirii olan ademiyet, sadece
insan tiirii ile sinirlt degildir. Bari’ olan Rabbimiz, bugiin
gordiiglimiiz mahlikatin hepsini Bari’ ismiyle var ettigi ilk
orneklerden yaratmustir.

Habk ismi, Allah'in hem yoktan hem vardan yarat-
masini ifade eder. Zira halk (yaratma) fiili Kur'an'da hem
Allah i¢in hem insan (iki kez Isa Peygamber'in kugiikken
yaptig1 kus maketleri) i¢in kullanilir. Hem yoktan yaratma,
hem vardan var etme i¢in kullanilir.

Musavvir ismi, yoktan yaratilan ilk drneklerin tasari-
minin da Allah'a ait oldugunu ifade eder.

Bu isimler de déhil bir¢ok ismin birlikte gectigi Hasr
suresinin 24. ayetinde yan yana gelen el-Halik, el-Bari',
el-Musavvir isimleri, kendi aralarinda da yaratisin iig
farkli agamasini ifade ederler. Hilik genel yaratmayi, Bari’
bu genel yaratig i¢cinde canlilar ve iradeliler gibi 6zel yarat-
may1, Musavvir ise yaratilanlarin orijinal tasarimini ifade
eder.

Yokluk insan igin kavranabilen bir sey degildir. Zira
insan zihni en uguk hayalleri ve riyalar: bile, varlik tizerin-
den tasarlar. Mevcudu keser, biger, kirpar, ekler. En nihayet
bilinen seylerden kopardig1 pargalar: birbirine ekleyerek
bilinmeyen seyler yapar. Ama biitiin bunlar1 yaparken bil-
diklerini kullanir. Aslinda icat ettigi hayali varlik ‘yok’ olan
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bir varlik degil, var olan varliklardan kirpilan par¢alardan
olugmus sentezdir.’

Yok'un ne tabiatta hakiki varhigs, ne zihinde gortntisi,
ne dilde adi vardir. Bu ii¢ varlik halinden birinde var olana
‘yok’ denemez. Insan mutlak yoklugu kavrayamadi icin,
yoktan var etme anlamina gelen ilahi ibday: da geregi gibi
kavrayamaz. $u halde, el-Bedi’ isminin tecellisi olan ilahi
ibda, en azindan simdiki bilgi dagarcigimiz dikkate alind:-
ginda, bilginin degil imanin konusudur.

Allah bu alemi yoktan var etmistir. Allah’in mutlak
kudretine iman edenler, bunun miimkiin oldugunu da bi-
lirler. Zorunlu varlik Allah’tir. Bu 4lemin varli§ ise miim-
kiin varliktir. Miimkiin varligin var olmasi da, yok olmas:
da mimkindiir. Dahasi, yok olduktan sonra yeniden var
olmasi da mimkindir.

“O, bir seyin olmasini irade ettiginde ona “ol” der, o da
derhal olus siirecine girer” ayetinin bétini tevilinden yola
¢ikarak, evrenin kendisinden yaratildif1 ‘tohum’ islevi go-
ren sabit bir asilin varligini iddia edenler olmustur.* Fakat
bu ve buna benzer yorumlar, Yunan diisiincesinin dayandi-
g1 “hicbir seyden hicbir sey ¢ikar” tezini hakli ¢ikarmak igin
kotarilan yorumlardir. Bu tiir zorlama yorumlar, yoktan

Yokluk tizerine bir tahlil igin bkz: Age, 111, 1709-10.

4 Bu iddianin dayandig: tevil sudur: Ayetteki “ona” (lehu) ibaresindeki “o
zamiri, evrenin yaratildig: bir ‘sey’ oldugunu gésterir. Ortada kendisine “ol”
denilecek bir “sey” vardir ve “ol” emri “ona” verilmistir. Su durumda Yara-
tic1 evreni yaratirken bir “sey”e yonelmis ve “ona” emir vererek o seye “ol”
demigtir. Bu, Platon'un “ideler dlemi” tezinin Yeni Platonculugun kurucu
babasi Plotin tarafindan yeniden yorumlanmasini andirmaktadir. Ibn Ara-
bi'nin “a-yan-1 sabite” tezi, yukaridaki batini yorumun Arap dilinde yeniden
tretilmesiyle elde edilmistir. Bu bir spekiilasyondur ve Kur'an'in haber ver-
digi “Allah goklerin ve yerin Bedi'idir” ayetinde dile gelen hakikate aykiridir.
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yaratilma inancin1 yumusak gegislerle baypas etmek igin
kullanilmaktadir.

Kur'an ayetleri agisindan durum yukarida dile getirdi-
gimiz gibidir. Tabiat ayetleri agisindan da durum iig asag:
bes yukar1 aynidir. Modern fizik, evrenin “yoktan” (ex nihi-
lo) yaratildigini bugiin artik kabul noktasina gelmistir. Ku-
antum fizigi, vakum bosluktan parcacik ciftlerinin “yoktan
ortaya ¢iktig1” ilkesine dayanir. Evrenin genislemesi igin ge-
rekli enerji ile gekim neredeyse birbirini dengelemektedir.
Biiyiik Patlama’nin ilk anlarinda dért temel kuvvet bitisik
idi. Baz1 evren dogum modellerine gore, genisleme igin la-
zim olan enerji ¢ekim kuvvetinden 6diing alindu.

Kur'an ayetleri gibi tabiat ayetleri de, evrenin baglan-
gicinin olmadig (ezeli) dogmasini reddeder.’ Bunun bir
delili de, “elementlerin yar1 6mrii” tabir edilen bozulmadir.
Atom diinyasinin en dayanikli birinci temel yapi tas1 kabul
edilen ‘proton’ pargaciginin bile yarilanma yagina sahip ol-
dugunu biliyoruz. Bu konudaki tartisma protonun 6liimlii
olup olmadig degil, yar1 émriiniin ne kadar uzun oldu-
gudur. Ezeli olmayan maddi evrenin sonradan var oldugu
kabul edildiginde, onun varligini miimkiin kilan bir ‘6z’
ve ‘sermaye’nin varlig: sarttir. O sermaye durup dururken
ortaya ¢ikmamustir. O sermayeyi Allah yaratmis ve oldugu
yere koymustur. “Ol” emri ile yaratilan sey, iste maddi evre-
nin kendisinden var edildigi o ilk sermayedir.

Felsefi bir fantezi olarak farkli evren modelleri hayal
etmenin bir sinir1 yoktur. Nitekim bu yapilmistir da. Du-

S Fred Hoyle, evrenin ezeli oldugu tezini modern bilime onaylatmak igin
“Duragan Durum” teorisini gelistirmigse de “Kozmik fon 1gmnimi”"nin kegfi
bu tiir modellerin pabucunu dama atmigtir.
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ragan-kararl evren modeli (steady state universe) ve kalp
gibi kabarip ¢okerek sonsuzca salinan evren modeli (osi-
lasyon) bunlardan ikisidir.* Duragan evren modeli 1964
yilinda kozmik mikrodalga fon isiniminin kesfiyle ¢ope
atildi. Osilasyon evren modelini ise onu ortaya atanlar bile
ciddiye almamuis, iddialarindan vazge¢mislerdi. Dikkatli
bakilacak olursa, sonu olmayan mutlak evren modelleri ih-
das etmenin arka planinda, sonsuz ve mutlak bir Yaratici-

6  “M-kuramu (sicim kuramy, siiper sicim kuramu) ad1 verilen bir ‘coklu evren’
kurami da var. Bu kurami Hawking gdyle anlatiyor: “M-kuraminin yasalar,
i¢ uzayin nasil bikildiigiine dayanarak farkl yasalar: olan farkh evrenlerin
varhina izin verir. M-kurami pek ok farkh uzayin, belki de 10°% sayida uza-
yin varligini onaylayan ¢6ziimlemeler igerir; yani her biri kendi yasalarina
sahip 10°% farkli evreni var sayar. Bunun ne kadar ettigi konusunda bir fikir
sahibi olmaniz igin §6yle disiiniin: Eger birisi her bir evrenin 6ngordigi
yasalar1 yalmzca bir milisaniyede hesaplayabilseydi ve bu hesaplamaya bii-
yiik patlama sirasinda baglasayds, simdiye kadar ancak 10?° kadarim hesap-
lamus olurdu. Tabii arada kahve molasi almadan galismak kosuluyla.” (S.

Hawking-L. Mlodinow, Biiyiik Tasarim, ter: Selma Oviing, Istanbul 2012,
s. 101) Bunlardan ayn olarak bir de “paralel evrenler” hipotezi vardi. Baz1
bilim insanlar, ateizme problem gikaran “yaratiligtaki hassas ayarlar” mese-
lesini boyle ¢ozeceklerini diigtiniiyorlards.

Konunun bir de teistleri ilgilendiren boyutu vardir. Baz1 dindarlar “goklu”
veya “sonsuz evrenler” (multiverse) deyince, “din elden gidiyor” vehmine
kapiliyorlar. Bu dogru degildir. Bu evrenin yoktan degil de kendinden énce-
ki bir bagka evrenden arta kalan bir gekirdekten yaratilmis olmasi, Allah'in
varhg yoktan yarattigi hakikatini ortadan kaldirmaz. Sonsuz teselsiiliin
mantiken imkansizligindan dolays, birbirinden yaratilan evrenlerin de bir
ilki mutlaka olmak zorundadir. Eger durum buysa, “El-Bedi olan Allah'in
yoktan yarattigs, evrenler zincirinin ilkidir” sonucuna varilir. Kur'ani ilke
agiktir: Gokleri ve yeri (evren veya evrenleri) Allah yaratmgtir. Biitiin bir
maddi dlem “gayb” degil “sahadet” dlemi, yani bilinebilir ve kavranabilirdir.
Onlarin yaratihig anlam ve amaci tizerinde tefekkiir etmek, onlar1 incelemek
ilahi bir emirdir. Bu tefekkiir ve inceleme her tiir siirprize agtk olmak zorun-
dadir. Kur'an'la inga olmus birinin, tabiat ayetlerinin sdyledigi gergeklerden
korkmasi ve kagmasi igin bir neden yoktur. Ne kadar sok edici ve sagirtici
olursa olsun, diin bilinmeyip de bugiin ortaya ¢ikan delilli ispath her yeni
gergek, yeni okunmus ilahi bir ayet hiikmiindedir. Coklu evren modellerin-
den herhangi birinin tabiat ayetleriyle ispatlanmasi durumunda, sonug su
ayetin kapsaminda degerlendirilir: “Kugkusuz O, yaratmay: ilk defa bagla-
tandir, sonra da onu tekrarlayan ve iade edendir.” (10:4)
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ya inanma yiikiimliiliigiinden kurtulma arzusunun yattig
goriiliir. Sonsuz yaraticiya inanmamak i¢in, evreni sonsuz
ilan etmek... Galiba bu Tanr1'y1 tesadiife ikna edemeyince,
tesadiifii tanri ilan etmeye benziyor. Su an tabiat ayetleri ta-
rafindan dogrulanan tek evren modeli “genisleyen evren”
modelidir. Biiyiik Patlama (Big Bang) ad1 verilen teori, bu
modelin nasil gergeklestigini agiklayan modeldir.

1.1.2. Evrenin yaratiigina dair farkh goriisier

Insanligin bilinen tarihinden itibaren evren hakkinda-
ki gorisleri ve bu goriglerin Tanri inaniglarini soyle sirala-
yabiliriz:

1. Evren ezelidir, yaratimamstir (Lucretius'un aforiz-
masiyla ex nihilo nihil fit: Higbir seyden higbir sey ¢ikar):
Hinduizm, $intoizm, Caynizm, Eski Yunan bu gériistedir.
Bu goriige sahip kimileri Platon, Aristoteles gibi Tanri'nin
varligina inanmuslar, fakat O'nu aktif degil atil bir Tann
olarak tasavvur etmislerdir (Deizm). Budistler, Lao Tse ve
Spinoza gibi sahsiyetler ‘tanr1 alemdir, alem tanndir’ de-
meye getirmiglerdir (Panteizm). Panteizm, evreni Tanri'nin
alternatifi olarak gormektedir. Bu goriisten kimileri, Lucre-
tius, Engels ve Marx gibi “Diinya ezelidir, yaratilmamistir,
dolayistyla Tanrt da yoktur” diistincesindedirler (materya-
lizm ve ateizm). Kimileri de, evren ezelidir ama Tanri'nin
varhigy bilinemez distincesindedirler (Agnostisizm). Bu so-
nuncuya Huxley'yi 6rnek gosterebiliriz.

2. Evrenin ezeli olup olmadig1 bilinemez: Eski sofistler
basta olmak iizere, birgok bilinemezci (agnostik) sadece
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Tanr’'nin varhgmin degil, evrenin yaratilmis olup olma-
diginin da bilinemeyecegini ifade ederler. Kant da bunlar
arasindadir.

3. Evren Allah tarafindan yoktan var edilmistir: 11k in-
sanla baslayan ilahi vahiylerin talim ettigi ortak inan¢ bu-
dur. Evren yaratilmistir, basi sonu vardir. Zihnen kusatila-
bilir. Bu, insanlhigin degismez degerlerini temsil eden tiim
zamanlar ve mekanlardaki ortak dogrularin adi olan Is-
lam’in degismez akidesidir. Musevi Islam’in yoldan ¢ikmisi
olan Yahudilik ve Isevi Islam'in tahrif edilmis sekli olan Hi-
ristiyanlik da dahil, bozulmus da olsa, tim kitapli dinlerin
bu konuda herhangi bir ihtilafi bulunmamaktadir.

4. Evren de dahil, madde ashinda yoktur, varmus gibi go-
riinmektedir, her sey Allah’tan ibarettir: Vahdet-i viicut fel-
sefesindeki “Allah’tan baskas: yoktur” (4 mevciide illallah)
anlayis1 bu sikka girer. Bu, Spinoza'nin maddeci panteizmi-
nin ters yiiz edilmis seklidir.” Bu felsefe Bati'da Berkeley'e
atfedilse de o, sonradan bu goriisiinden vazgectigini ilan
etmigstir. Oziine inince, bunun, ‘'vahdet-i viicut’ ad1 verilmis
gizli bir panteizm oldugu goriliir. Vahdet-i viicut felsefe-
si, insanin insanlagsmasina degil, yabancilasmasina hizmet
eden bir felsefedir. Allah, hak olan kendi zatindan baska bir
de ‘hak ile’ (bi'l-hakk) yarattig1 mahliikatin varligini haber
vermektedir. Sadece Allah'in hak, dlemin batil oldugunu
soyleyeni bizzat Kur’an yalanlamaktadir.® Elbette mii'mine

Bu konudaki makalemiz igin bkz: Cuvaldizi Kendimize Batirmak, http://
mustafaislamoglu.com/yazar_25_3S_cuvaldizi-kendimize-batirmak.html

Allah gokleri ve yeri (evreni) batil olarak yaratmamustir (3:191; 6:73;
38:27). “Allah’tan bagka her sey batil midir?” ve “Egyanin hakikati var mu-
dir” baghiklar icin gu eserimize bkz: K. G. Esma-i Hiisna, 11, 1256-1258.
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digen “Allah dogru séyledi, tersini séyleyen ise yalan soy-
ledi” demektir.

Evrenin yoktan var edildigini soylemek ti¢ seyi pesinen
kabul etmek, bunu inkar etmek de U¢ seyi pesinen inkar
etmektir:

1. Evrenin anlamliig1 ve amaghiligini inkér. (Batill mu,
hak mi?)

2. Evrenin bir sonunun oldugunu inkar. (Son Saat ve
Kiyamet.)

3. Evrenin basiyla sonu arasinda bir tekdmiil yolculu-
gunun oldugunu inkar. (Rububiyyet.)

Meseleye pozitif bilim ac¢isindan bakilacak olursa, eski
kozmoloji ilmi; sabit evren, sonsuz uzay ve klasik fizik esas-
larina dayaniyordu.® Bu diisiincenin sonucunda, “mutlak
uzay” ve “mutlak zaman” tezine ulasiliyordu.

Yukaridaki ii¢ baghigin 6zellikle t¢linciisti yeni sorular
yumagim insanhgin Oniine sermisti. Bunlarin basinda su
soru geliyordu: “Yoktan var edilen evrenin dogumu (koz-
mogoni) nasil gerceklesti?”

Bu yiizyildaki ilmi ¢ahigmalar, sabit evren ve sonsuz
uzay diisiincesini tahtindan yikarak yerini genisleyen son-
lu evren diisiincesine, klasik fizigi tahtindan yikarak yerini
kuantum fizigine birakti. Tabi ki birbirinden ayr1 mutiak
uzay ve mutlak zaman fikrinin de yanlishigi, boylece anlagil-

¢ Mekin agsindan "sinirsiz uzay” didgtincesi Newton ile baslarmig bir digtince
degildir. Newton'dan yaklasik 9 asir 6nce yagamus olar Cabir b. Hayyan,
insani “kiigiik alem” evreni (el-felek) “biiyiik dlem” olarak tanunladig risale-
sinde, evreni nicelik olarak ‘nihayeti olmayan' (leyse bu'de hazé nihdvetun)
olarak niteler (Cabir b. Hayyan, Resail / Kitabu Ustukus el-As, s. 549)



Tabiat ve Kur'an Ayetleri Isiginda

mis oldu. Onun yerini, birbirinin olmazsa olmazi izafi uzay
ve izafi zaman fikri aldi. Genel ve 6zel gorelilik kuramlari
bunu ifade eder.

Uzay ve zamanin mutlak olmayip izafi olmasi, baslan-
gicinin olmasi anlamina geliyordu. Uzay-zamanin baglan-
gicindan s6z etmek maddenin de baslangicindan s6z etmek
demekti. Zira maddeden bagimsiz bir uzay-zamandan s6z
edilemezdi. Dolayistyla evrenin bir dogum ani vardi. Bunu
termodinamigin ikinci yasasi olan kédinatin diizenliden di-
zensize gecis kanunu olan entropi de dogruluyordu.

Evrenin genisledigi tabiat ayetlerinin haber verdigi bir
bilgiydi. Bu bilgi, evrenin bir dogum aninin varhgini da zo-
runlu kiliyordu. Birileri, evrenin yaratilis an1 olan o baslan-
gi¢c aninda olan bitene, “Biiyiik Patlama” (Big Bang) dedi.
Kur’an'in diliyle bu, Allah’in el-Fatir isminin tecellisi olan
bir fatr hareketi idi.

1.1.3. iradeli yaratma mu, iradesiz tagma (sudiir) m1?

“Madde nasil var olmustur?” sorusuna “sonradan ya-
ratilmustir” veya “madde hep vardi” seklinde iki tiir cevap
verilmesi muhtemeldir.

Ilki vahiyli dinlerin cevabidir. Ikincisi ise maddenin
sonsuz ve mutlak oldugunu savunan materyalistlerin ve
bir tanr1 inancina yaslanmayan ateist din ve ideolojilerin
cevabidir. Bu ikincilere gore tiirler, kor tabiatin bagrinda
tesadiifler zincirinin bir sonucu olarak iradeli ve akilli bir
oznenin miidahalesi olmadan var olmuslardir. Bu goriis,
tim alt tirleriyle birlikte materyalizme ¢ikar.
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Materyalist tarih gorisiiniin en ategli savunucularin-
dan Marx, iradeli bir Yaraticinin varligini reddeder ve ira-
deyi insana has kilar. Onunki, iradeyi sadece Tanr1’ya has
kilan Kilise'ye, daha dogrusu Tanr1 adina yetki kullanan Ki-
lise’ye ve ruhban sinifina bir tepkidir. Miisliiman veya Hi-
ristiyan tiim Gnostik/Batiniler, ‘iradesiz bir Tanr1’ inancini
savunur. Islam ise Allah’in da insanin da iradeli oldugunu
savunur. Ne var ki, ilkinin iradesi mutlak ve sinirsiz, ikinci-
sininki kayitl ve sinirhidir.

Maddenin arkasinda Mutlak bir giiciin olduguna ina-
nanlarin bu inanci da kendi iginde ikiye ayrilir:

1. Iradeli yaratihs: Madde, iradeli ve akilli Mutlak bir
glic¢ tarafindan yoktan yaratilmistir. Arkasinda irade ve
akil olan her eylem gibi, Mutlak Giiciin yaratma eylemi-
nin bir sonucu olan maddenin bir anlami ve amaci vardir.
Bu, bozulmus ve bozulmamigiyla vahye dayali tiim inang
sistemlerinin goriisiidiir.”® Kur'an tim yaratma eyleminin
arkasinda ilahi iradenin varligin1 onlarca kez tekrarlar.
Kur'anin yiizii agkin ayetinde irade eylemi Allah’a isnatla
gelir. Bunlar1 inkar etmeden maddenin iradeli bir yaratigin
eseri oldugu inkér edilemez.

2. Iradesiz meydana gelis: Bu teoriye gore madde, Tan-
ri'nin iradesinin bir eseri degildir. Maddenin yaratilisi Tan-
ri'dan gayriiradi olarak ‘tagma’ yoluyla meydana gelmistir.
Yeni Platonculugun babasi Plotinus'un basta Kabalaci Yahu-
dilik olmak iizeri diger kadim gnostik/irfani diisiince ve sir
dinlerinden yararlanarak kaliba doktiigii bu teori, vahdet-i
viicutgular tarafindan “sudur ve feyz” adiyla Miisliiman béti-

10 Eski Ahit, II. Makkabeler, 7:28; Kur'an, 2:117; 6:101.

33



Tabiat ve Kur'an Ayetleri Isiginda

niligine taginmigtir. Buna gore, maddeyi ortaya ¢ikaran 6zler
(idee: a'yan-1 sabite) Tanr'nin iginde zaten mevcuttur." On-
lar Tanri'dan tasarak kendiliginden ortaya ¢ikmustir (sudiir).

Sudur teorisi, yaratihig inancinin yaninda degil tam
karsisinda yer alir. Zira sudur teorisinde madde yaratilma-
mig, Tanri'nin i¢inde zaten var olan 6z, ilahi irade s6z ko-
nusu olmaksizin kendiliginden ortaya ¢ikmustir. Sudurcu-
luk mahcup bir panteizmdir. Materyalizm, maddeyi Allah"
yok sayarak sonsuz ilan ederken; sudurculuk, maddenin
oziint Tanri'nin i¢inde sonsuz ilan etmektedir. Panteizm
tim alemi Tann ilan ederken, sudurcu vahdet-i viicutcu-
luk “Allah’tan baska mevcut yoktur” diyerek Tanr1'y1 dlem
ilan etmektedir. Kokeni Hint dinlerine dayanan “Tanri'nin
insana girdigi” (hulil) ya da “insan ile Tanri'nin birlestigi”
(ittihad) felsefesi sudurcu temel iizerinde ytikselir.

Maddenin Tanri'dan iradesiz sadir oldugunu iddia
eden sudur teorisi, dogal olarak su sonucu vermektedir:
Iradesiz meydana gelen bir eylemde anlam ve amag, sebep
ve sonug, illet ve gaye aranmaz. Neden ve nigin sorulari an-
lamsizlagir. Dolayisiyla akletmek i¢in ortada bir sebep de
kalmaz. Anlamsizligin ve amagsizligin egemen oldugu bir
yolun sonu kagimlmaz olarak nihilizmdir. Nihilizm, insan-
lig1 bekleyen deger ve ahlak kivametinin en belirgin adresi
olarak gorinmektedir.”’

11 Ibn Arabi'ain a'pdn-i sdbite tezinin Eski Yunan ve Yeni Platoncu kaynaidart
ve bu yakiagimin Kur'an'in “iradeli yoktan yaratilis” diigiincesi kargisindaki
konumuna dair ayrintil: bir tablil igin su eserimize bkz: Kur'an'a Gore Es-
ma-i Husna, 111, 2194-2196.

12 Ingiltere'de ateistlerin yaptis bir kampanyada "Muhtemelen bir tanii yok.
Oryleyse kaygilanmayt brrakan ve hayatin tadum ¢ikarm” sioganimn kullanil-
masi, ne dedigimizi agiklamaya yetedidir. Burada ail ve mutedil bir vak-
lagim i¢in su soru sorulmalidir. Bau ateizminin “yok” farz ettigi Tanrt ta-
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“Madde yaratilmistir, bu yaratisin arkasinda da ilahi
bir irade vardir” demek, maddeyi yaratan giictin bir pro-
jesi oldugunu séylemektir. Bu yaratisin bir plan ve diizen
dahilinde gerceklestigini, bir anlami ve amaci oldugunu
soylemektir. Nitekim Kur’an da bunu séylemistir. Kur'an'a
gore Allah, “sorumluluk sahibi” (ehlu't-takva) ve “dosdogru
bir yolda olan”, yaratiginda asla bosluk, eksik ve diizensiz-
lik bulunmayan, “her seyi bir kader/olgiiyle yaratan”, her
yarattigini bir anlam ve amaca, bir illet ve hikmete mebni
olarak var edendir. Ve hepsinden 6te O, degismez ve bozul-
maz kanunlar (siinnetullah) koyandir. Iste O’'nun degismez
ve bozulmaz kanunlarindan biri de ilahi yaratisin en temel
ilkelerinden olan siireglilige dayal ‘evrim/tekamiil kanu-
nu'dur.

1.1.4. “0 her an is basindadir” ayeti ne der?

“O, her an is bagindadir” (55:29) ayeti, hangi Tanri ve
evren tasavvurlarini reddeder?

1. Yahudilerin tatil yapan Rab inancim reddeder: Ya-
hudi inancina gore Rab, alti1 giinde alemi yaratip yedinci
giin istirahate ¢ekilmistir. Kur'an tatil yapan Tanr1 inancini
siddetle reddeder. Kur'an’da birgok ayet, Allah'in gokleri ve
yeri varattiktan sonra ‘arsa istiva ettigini’ ifade eder. O'nun
arsa istiva etmesi, yaratt1g1 kainatin yonetimini eline alma-
si” anlamina gelir. Bu sekilde gelen ayetlerin tiimi de Ya-
hudi ilahiyatindaki “tatil yapan Rab” inancini reddetmeyi
amaglar.

savvurunun olugmasinda, Hiristiyanhgin izah1 miimkiin olmayan “iigleme”
(teslis:trinity) dogmasinin pay1 ne kadardur?
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2. Dinya ile ilgilenmeyen Tanri inancini reddeder:
Aristo, Metafizik adli eserinde Tanr1'y1 varlik hiyerarsisin-
de en iiste yerlestirir. Bu Tanri, varhga ilk hareketini kazan-
diran fakat ondan sonra da ilgilenmeyen bir tann tasviridir.
Bagliktaki ayet bu tiir bir tanri inanisini da reddeder.

3. Kendi kendine yeten tiim evren modellerini redde-
der: Yukarida ilgili bélimde ele aldigimiz evren modelle-
ri iginde yer alan kendi kendine yeten kapali, mutlak veya
devr-i daime dayal1 6liimsiiz evren modellerinin tamami bu
kisma girer. Bu ayet bdylesi evren anlayiglarin1 da reddeder.

“O her an i§ bagindadir” ayeti, Allah’in mutlak eylemsiz-
liginin s6z konusu olmayacagini soyler. Aslinda “an” olarak
evirdigimiz kelimenin ayetin metnindeki karstig1 yevmdir.
Yevm “giin® manasina gelir. Yevm kelimesi neye isnat edi-
lirse, ona gore takdir kazanir. Ay'in, Diinya'nin, Giines'in,
galaksinin ve hatta evrenin giinleri farklidir. Yevm, zamanin
en kiigiik pargasi olan dn’'a da, rakamlara sifmaz zamana da
delalet eder. Bu zimnen zamamn goreliligini de teyit eder.

Ayette yevm belirsiz (yevmin) gelmis ve zimnen Allah’a
isnat edilmistir. Allah zamanin icinde degil zamanin istiin-
dedir. Zira zamam O yaratir ve yarattifi zamana maruz
kalmaz. Bu durumda, “O. her an is basindadir” demek, “O,
varattif1 evrene bigane degildir” demelztir. Burada #nemli
bir nokta vardur: {lahi eylemi daima zaman ve mekan icinde
disiinmek, Allah's kendi sinirhi tabiatim:zdan yola gikarak
tarumlamaya ¢alismaktir. Bu, cikmaz sokaktir ve insan zih-
ninin kendisine kurdugu bir tuzaktir.

Allah, esmasint icra etmek icin zaman ve mekana muh-
ta¢ degildir. Zaman ve mekandan bagimsiz bir varolugu kav-
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rayacak kapasitesi olmayan insanin sordugu bu tiir sorular,
-hasa- Allah'i degil, olsa olsa kendisini koseye sikistirir.

Yarattigi insan1 bu tiir sorular soracak bir kapasiteyle
donatmig olmasi, O’'nun saninin yiiceligine delalet eder,
baska degil. Zira insan, Allah'in kendisine emanet etti-
gi varlik, akil, irade, muhakeme, beyin ve bedenle O’'nun
varhigini sorgulamaya bile yeltenebilmistir. Kendi kendine
becerebilseydi, bunu her canli yapmak isterdi. Allah'in var-
ligina, tek bagina bu bile yeterli delildir.

1.1.5. Yerler ve goklerin alti giinde
yaratimasi ne demektir?

“Kuskusuz sizin Rabbiniz, gokleri ve yeri alti agamada
yaratan; ve sinirsiz gii¢ ve kudret makamina kurulan Al-
lah'tir.” (7:54)

Kur'an'da goklerin ve yerin alti giinde yaratildigini
soyleyen ayetler vardir."* Bu ayetlerde, ne “alt1” ile bildigi-
miz alt: rakami kastedilmekte, ne “giin” ile bildigimiz giin
kastedilmektedir

Yerler ve goklerin alti giinde yaratildigini soyleyen
ayetler, yaratiligin bir ‘an’ isi degil, bir “siire¢” isi oldugunun
gostergesidir. Ayetlerdeki “alt1” rakami ‘agamaly’ ve ‘siire¢li’
olusu ifade eder. Yani “bir anda” degil, “agamali bir siirecte”
demektir.

Peki, ‘giin’ (yevm) neyi ifade eder? Once kesin olan seyi
soyleyelim: Bildigimiz ‘giin’ii veya ona benzer bir seyi ifade

13 Kur'an'da goklerin ve yerin ‘alt: giinde’ yaratildigini sGyleyen ayetler igin
bkz: 7:54; 10:3; 25:59; 32:4; 50:38.
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etmez. Zira bu tiir ayetler evrenin yaratiligindan s6z ediyor.
Yildizlarin bile olusmadig: bir zaman diliminin olugturdu-
gu bir siireg giinlerle ifade ediliyorsa, buradaki giiniin an-
lami bildigimizin disinda demektir. Kald1 ki “giin” kavra-
mu tabiatta oldugu gibi Kur’an'da da sabit degil gorecedir.
Bunu “Bin yil siiren bir giin” (32:5), “elli bin yil siiren bir
giin” (70:4) ibareleri teyit eder. Ozetle Kur'an’da “giin”, bag-
lamina gore degisen vurgulara sahiptir.

Eger goklerin ve yerin alt1 giinde yaratildigin1 s6yleyen
ayetler “O her giin is basindadir” ayetiyle birlikte ele alinir-
sa, Allah'in kéinat1 6 giinde yaratmasi, “siirekli yaratmaya
“ veya “yaratiliga aktif ve aktiiel miidahaleye” tekabiil eder.
Aslinda yoklugun bir giine tekabiil ettigi diisiiniliirse, yok-
luk (1 giin) art1 varhigin yaratilisi (6 giin), toplam 7 giin
eder. Soyle ki: 7 rakamu siirekli ¢evrimi ifade eder. 7 birim-
lik bir ¢evrimden soz edilmesi igin, bir birimlik bir sifirlanis
sarttir. Bu, hem Allah'in yaratisindaki siirekliligin, hem de
Allah'in yoklugu sermaye olarak kullaniginin bir ifadesidir.

Bir bagka agidan alt1 asamada yaratma, tekdmiil/evrim
yasasina delalet eder. Tekdmiil yaratiisin kanunudur. Var-
liga bu kanunu yerlestiren, dlemlerin Rabbidir. Ol deyince
yaratacak bir Rabbin varlig1 tekdmiil yasasina tabi kilmast,
insan terbiyesinde takip edilecek yontem igin de yol goste-
ricidir.

Soziin 6zii: Kur'an'daki yerlerin ve goklerin alt1 giinde
yaratildigini sdyleyen ayetler sunlara delalet eder:

1. Kainatin bir anda degil, asamalardan olusmus bir sii-
regte yaratiligina.
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2. Evrimin/tekamiiliin ilahi yaratisin degismez yasasi
olusuna.

3. Allah"in yaratma fiilinin kesintisiz ve stirekli olusu-
na. (Bkz: 55:29)

Elde edilen son ilmi veriler, evrenin yaratilisini soyle
tasvir ediyor:



1.2. EVREN?N YARATILISI:
17,8 MILYAR YILLIK SUREC

1.2.1. Evrenin dogumunun ilk saniyesinde neler oldu?

Buyiik Patlama (Big Bang) aninda ne oldu? Bilim bu
sorunun cevabi hakkinda bize bir sey soylemiyor. Belki ile-
ride bir seyler séyleme noktasina gelecek, belki de hig gele-
meyecek. Bilimin matematiksel hesaplara dayali olarak bir
seyler soyledigi zaman dilimi, Biiyiik Patlama’'nin ilk sani-
yesinin 3.000 katrilyonda 1'ine yakin (10-*) bir anina dair-
dir. Ondan o6ncesi “tekillik” olarak adlandirliyor ve orada
fizik kanunlari gegerliligini yitiriyor. Orasi tam da “Allah
bilir" denilecek nokta.

Bilim insanlari, Planck sabiti, 151k hiz1 sabiti ve yerce-
kimi sabiti gibi g sabitten yararlanarak zaman, mekan ve
enerjinin boliinemez en kiigiik birimini hesapladilar. Buna
gore en kii¢iik zaman aralig1, 10 saniye olarak tespit edil-
di. Bu o kadar mini bir zamandi ki, bu zamanin rakamini
ifade edecek bir kelime bile yoktu. Bilim insanlari, evrenin
dogumu iizerinden gegen 10 saniye gibi ¢ok mini bir za-
man sonras! i¢in tahminde bulunmaya cesaret ettiler. “Ol”
emrinin verildigi ani onlar, t = 0 anm1 olarak kodlamiglardi.
Yani uzay-zamanin baslama noktasi. Bu nokta “sifir nokta-
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s1” idi. “Evren yaratilirken ilk 10 saniyede ne oldu?” soru-
sunun cevabi igin baglangi¢ noktamiz, “ol” emrinden 10
saniye sonrasidir. Ondan 6ncesi hakkinda matematik dahi
susmaktadir.

“Or" emrinden 10 saniye sonra: Bu anda enerji ve za-
man, matematiksel olarak tarif edilir hale geldi. Mekan da
boyut olarak hesaplanir hale geldi. Bu agamaya Planck do-
nemi denir. Evrendogumda 1. asama budur. Is1 1.42 x 10*
Kelvin derecesidir."* Bu rakami agalim da, evrenin ilk sa-
niyesinin ilk anindaki sicaklik daha iyi anlagilsin: 142.000.
000.000.000.000.000.000.000.000.000. Giinesin merkezi 15
milyon, dis yiizeyi 6.000 derecedir, varin siz kiyaslayin. Bu
anda yogunluk yaklasik 10°* gr /cm® gibi aklin almayacag:
bir rakamdir. $6yle diyelim: Eger Everest tepesinin yogun-
lugu bunun {igte biri kadar olsayds, kiitle ¢ekimiyle diinyay1
mahvederdi. Yeni dogan evrenin hacmi 1 santimin 3.000
katrilyonda birinden daha az. Gorduginiz gibi bu donem
soyut bir donemdir. Mesela saniyenin 10 milyarda 1'inden
sonra sicakligi 1 katrilyon K dereceye diiser. Yeni dogan ev-
ren bu anda rakamlara sigmaz bir hizla biyir. ‘Biyir’ ifa-
desini dogdugu andaki hale bakarak kullandik. Yoksa evre-
nin tamami bu anda yaklagik 1 cm. ¢apini ancak bulmustur.
Yani bir misket biiyiikliigiine ulagmugstir. Peki, bityiimeden
ne kadardi? Tek bir proton ¢apinin milyarda biri kadar...
Siz buna ‘sanki yok gibi’ de diyebilirsiniz. En iyisi su ayeti
okumak: “Her seyin yaraticisi yalnizca Allah'tir: Zira tim
varliga boyun egdirecek mutlak otorite sahibi biricik gii¢
sadece O'dur.” (13:16)

14 Kelvin derecesi, buzun ergime noktas: yerine mutlak sifir esas alan sicaklik
birimi.
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Bu donemde evren, bir gay kasig1 kadarcik bir ener-
ji ¢orbasindan ibarettir. Bugiin bildigimiz fizik kanunlar
heniiz islememektedir. Zira birakin bir tek atomu, heniiz
atomalt1 pargaciklar bile yoktur. Bu dénemde, dort temel
kuvvetin birbirine ge¢mis tek bir kuvvet oldugu sanilmak-
tadir. Bu birlesik kuvvetlerden bagimsizligini kazanan ilk
kuvvetin kiitle ¢ekim kuvveti oldugu tahmin edilmektedir.

“OI" emrinden 10 saniye sonra: Gugli niikleer kuvve-
tin, elektromanyetik kuvvet ve zayif niikleer kuvvetten ayril-
dig1 donem baglar. Bu esnada evrenin boyu 10 cm. oldugu
hesaplanmaktadir. Neredeyse yok gibi... Bu kadar kii¢iik bir
hacme koca evren sigar mi demeyin. Mesela 1 cm® bir alani
atom ¢ekirdegi ile doldurabilseydik, yaklasik 1 trilyon kilog-
ram gibi akillara durgunluk veren bir miktar tutardi. Bu do-
nemde kuarklar ve leptonlar gibi parcaciklar olusmaya basla-
mustir. Madde ve antimadde hemen hemen esit miktardadir.
Hemen hemen diyoruz, zira tam esit degildir. Her seyin ift
yaratildigs Kur'ani gercegine uygun olarak her bir milyar ku-
ark antimaddeye kars1, bir milyar kuark yaratilmigtir. Fakat
tam bu noktada bir el miidahale etmis, simetri kirilarak 1
milyar +1 oraninda madde fazla yaratilmistir. Bu 1964 'te ya-
pilan deneyler sonucunda kesinlik kazanmigtir.'® Bir milyar
madde, antisiyle garpisarak yok olmus, fakat bu 1 milyarda
1'i yok edecek anti pargacig1 olmadigi i¢in o yok olmamus ve
evrenimizin ‘sermayesi’ olmustur.

Evrenimizin ilk anlarinda, kuarklarla, antikuarklar ¢ar-
pismustir. Birbirlerine temas ettiklerinde, hemen enerjiye
donistivermistir. Fakat bu islem ¢ok sayida tekrarlanmus,

1S Steven Weinberg, Ilk Ug Dakika, s. 20, 131-133; deneylerle ilgili bkz: 5. 207.
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s0z konusu milyarda bir fazlaliktan dolay1 her bir defasinda
daha ¢ok madde ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucunda anti-
madde enerjiye, bu enerji de tekrar maddeye doniigmustir.
Bu siirecin sonunda yasadigimiz maddi evren olusmustur.

Yaklasik 3.000 katrilyonda bir ile trilyonda 1 arasinda:
Planck doneminden sonra, hizli bir genisleme evresi olan
Quark donemi baslar. Evrendogumda 2. asama budur. Be-
bek evrenin hacmi bir kat arttiginda sicaklig: da yar1 yariya
azalir. Peki, evrenin hacminin bir kat artmasi sicakhiginin
yar1 yartya azalmasi i¢in ge¢en zaman, saniyenin 100 milyar
x milyar x milyarda biri kadardir. Sicaklik hentiz 1 katrilyon
K derecedir. Bu dénemde Kuarklar, leptonlar, biiytik kiitleli
bozonlar, stiper simetri pargaciklar: (s-kuarklar, s-lepton-
lar) olusmaya baslamistir. Misket biyiikligindeki bu do-
nem, siiper hizli sisme donemidir.'s

Standart Model'e gore kuark, lepton, bozon denilen
maddenin 12 temel par¢acigl vardi.”” Bu pargaciklar, ya-
ratilis kanunundaki ‘eslilik’ geregi, 6 ¢ift olarak dizilmisti.
Atomun cekirdegini olusturan proton ve nétronlar: bunlar
meydana getiriyordu. O gekirdegin etrafinda donen elekt-
ron da leptonlardan biriydi. Maddenin 12 temel pargacigt
ile maddenin 4 kuvveti birlikte bir takim olusturdu. Kitle
cekim, elektromanyetizma, gliglii ¢ekirdek ve zayif ¢ekirdek
kuvvetleri.”

Hassas ayara dikkat: Evrenimiz hassas bir dengede
durmaktadir. Eger yogunluk birazcik daha fazla olsaydi, o

16  S.Hawking-L. Mlodinow, Buiyiik Tasarim, s. 110.

17 Atomalti pargaciklarin kesif sertiveniyle ilgili bkz: Steven Weinberg, Ato-
malt: Parcaciklar, Tubitak, Ankara 2001.

18  S.Hawking-L. Mlodinow, Biiyiik Tasarim, s. 89.
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zaman Einstein'in genel rolativite teorisine gore bir turlu
genisleyemez, tekrar kiigiilerek ayni noktaciga geri donerdi.
Eger yogunluk birazcik daha az olsaydi, o zaman da evren
son hizla genisler, fakat bu durumda da madde birbirini ya-
kalayp gekemezdi. Béyle olunca da, elementler, yildizlar,
gezegenler, canlilar ve insan olugmazdi.

100 trilyonda I'lik bir hassas ayar: Yapilan hesaplara
gore, evrenimizin baglangictaki gergek yogunluguyla, onun
otesinde olugma imkéni bulunmayan kritik yogunlugu ara-
sindaki fark, 100 trilyonda birden daha azdir. Bu, sivri ucu
tizerinde bir oku milyarlarca y1l sonra bile dik durabilecek
sekilde yerlestirmeye benzer. Ustelik evren genisledik¢e bu
denge daha da hassaslagmaktadir. Oyle ya; evren nigin ken-
di tizerine ¢oken modellerle, sonsuza kadar genisleyen ev-
ren modellerini birbirinden ayiran kritik hiza ¢ok yakin bir
hizla genislemeye basladi? 10 milyarlarca yil sonra bile hala
kritik hiza ¢ok yakin bir hizla genislemektedir.”

Saniyenin trilyonda 1'i ile on binde I'i arasinda: Yani
“ol” emri iizerinden, heniiz saniyenin milyonda biri kadar
bir siire gegmistir. Ugiincii dénem olan bu asamaya Had-
ron donemi ad1 verilir. Evrendogumun 3. asamasi olan bu
dénemin, sicaklik bir katrilyon K dereceden 1 trilyon K
dereceye kadar diiser. Bugiin CERN'deki hizlandiricilarda
ulasilan sicaklik, bu degerlerle hemen hemen aynidir.

Saniyenin on milyarda 1'inden sonra: Bu asamada
elektromanyetik kuvvetle, zayif kuvvet birbirinden ayrilir.

19 S.Hawking, Zamanmn Kisa Tarihi, gev: S. Say-M. Uraz, Istanbul 1989, 5.159.
Yapilan hesaplar, kiinatimizin baslangicinda takdir edilen yogunlukla, var
olmasina ve genislemesine mani olacak yogunluk arasindaki farkin 100 tril-
yonda birden ¢ok daha az oldugunu ortaya koymaktadir.
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Evrenin bu esnada sicaklig 1 katrilyon K derecedir. Bu do-
nemde artik kuarklar {icer Gger birlesmeye baslamis, pro-
ton ve notronlar, yani nitkleonlar varlik sahnesinde gortin-
meye baslamigstir. Baryonlarla karsit baryonlar birbirlerini
ikiser ikiser yok etmekte ve bu esnada ¢ok yiiksek enerjili
gama fotonlart maddeleserek, baryon-antibaryon giftlerini
olusturmaktadir.

Saniyenin milyonda 1'inden sonra: Evrenin sicakligy, 1
trilyon K derece seviyesine diistince, taneciklerin ve foton-
larin ortalama enerjileri de 1.000 mili elektron volta kadar
diiser. Bu ise baryonlarin sakin enerjileri seviyesinde bir
degerdir. Bu enerjiye sahip fotonlarin artik baryon-anti-
baryon ¢ifti seklinde maddelesmesine imkin yoktur. Ar-
takalan baryonlar da bozularak, gitgide en alt diizeydeki
baryonlara, yani niikleonlara dénisiirler.

Saniyenin 10.000'de 1'inden sonra: Biiyiik Patlama am
ile saniyenin 10.000’de 1'i arasindaki dénemde sicaklik 1
trilyon K dereceye distiigiinde, taneciklerin enerjileri 100
mili elektron volta inmistir. Bu nedenle pi-mezonlarin
tiretimi durmus, halen var olanlar da bozulmus ve Biiyiik
Patlama’dan saniyenin 10.000’de 1'i kadar bir zaman sonra
hadron donemi sona ermistir.” Yine sicaklik diisiisiinden
miitevellit agir kiitleli parcaciklar yok olmus, niikleonlar
olusmaya baslamistir.

Saniyenin 10.000'de biri ile 10 saniye arasi: Lepton di-
nemi ad1 verilen bu asama 4. agarmadir. Bu asamada sicaklik
I trilyon K dereceden, 1 milyar K dereceye iner ve lepton-
far ortaya ¢ikar. Bu, esik donemdir. Artik matematik veriler

20 A.Y. Ozemre, Teorik fizik dersleri 8 / Kozmolojive Giris, s. 134.
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tizerinden degil deneysel veriler tizerinden degerlendirme
asamasina ancak gelinmistir. Bu asama evrenin yag1 10 sa-
niyeye eristiginde tamamlanir. Bu dénem, elektron ve onun
anti'lerinin birbirlerini yok etmesiyle son bulur.

Hadron doneminden arta kalan ve yalnizca proton ile
notronlardan olugan baryonlar hem sayica azdir, hem de bu
donemi zayiata ugramaksizin atlatirlar. Lepton doneminde
olusan nétrinolar ile antinétrinolar birbirlerini artik yok ede-
meyeceklerdir. Ciinkii nétrinolar ve antileri birbirleriyle ve
diger parcaciklarla ¢ok az etkilesir ve serbestce hareket etme-
ye baslar. Eger bu nétrinolar detektérlerle yakalanabilseydi,
ok biiyiik bir fosil kanit olurdu. Fakat bu donemden kalmig
nétrinolarin enerjileri dogrudan gézlemlemeye yetmeyecek
kadar azalmis olmalidir. Bununla birlikte, kozmik mikrodal-
ga fon 151n1m1 gibi, giiniin birinde yakalanma ihtimali vardir.

Saniyenin 10’da 1'inden sonra: Sicaklik 30 milyar K
dereceye diiser. i1k bagta kainattaki proton ve nétron orani
birbirine esitken, bu sicaklikta proton ve nétron orani de-
gismeye baslar. Bu iki pargaciktan nétron daha agirdir ve
aralarinda 1 milyon elektron volttan daha fazla enerji farki
vardir. Bu bakimdan evrenin sicakhig diistiike enerjileri
azalan protonlarin daha agir kiitleli notronlara doniigmesi
zorlagsmaktadir. Bunun sonucunda da degisme, nétrondan
protona dogru tek yonlii olmaktadir. Bu esnada proton/
notron orani; 62/32 seklindedir.

“Ol" emrinden 1 saniye sonra: Kainat genislemeye de-
vam ettik¢e buna bagli olarak sicaklik ve yogunluk da dii-
ser. Biyuik Patlama’dan 1 saniye sonra, sicaklik yaklasik
10 milyar K dereceye inmistir. Plazma iginde nétrinolar
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ilk defa bu esnada serbest¢e dolagmaya baslar. Bu yiizden
proton ve nétron arasindaki yer degistirmeler biraz daha
azalir. Yogunlugun diismesinden dolay: fotonlar arasindaki
carpismalar azaldigindan elektron ve pozitronlarin olus-
masi da yavaslamaktadir. Bundan dolayi, pozitron ve not-
ron ¢arpigmasi ile proton yaratilmas: hemen hemen sona
ermistir.

Varhgin yapi tas1 olan bu pargaciklar, ayn1 zamanda
hayatin da yapi tas1 sayilmaliydi. Mesela notrino olmadan
giines 1s1yamazdi. Zira elinizi giinese tuttugunuzda eliniz-
de hissettiginiz 1s1y1, giinesteki niikleer yanmanin trettigi
zay1f niikleer kuvvet olan nétrinolar tasiyordu. Onlar gii-
ciinti zayifligindan aliyordu. Nétrinolar, en kati ve en kalin
cisimlerin bile atomlarinin i¢indeki bogluklardan kendine
yol bulan engel tanimaz 11k siivarileriydi. Giinesten par-
maginizin tek bir cm? alanina ¢ok ¢ok kisa bir siire degip
giden nétrino sayisi asag1 yukar1 60-65 milyar kadardi.

L

1.2.2, ik element gekirdekleri nasil olugtu?

Lepton ¢aginin basinda, serbest nétronlar ile protoniar
esit sayida bulunurlar. Serbest nétronlar ortalama 10,1 da-
kika sonunda bozunur. Béylece evrendeki protonlarin sa-
yisinda bir artma goriiliir. Fakat evrendeki biitiin ntronlar
bu yolla titkenmeden 6nce, serbest notronlarin bir kismi,
lepton ¢ag1 sonuna dogru protonlarla birleserek tepkimeye
girer. Bunun sonucunda ilk agir hidrojen gekirdegi olusur.
Bu sicaklikta fotonlarin enerjisi de 100.000 elektron volta
digtiigiinden, bu ilk atom ¢ekirdeginin pargalanma ihti-
mali artik kapanmigstir. Artik zincirleme olarak ilk atom-
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lar yaratilmaya baglamistir. Once trityum ¢ekirdegi olusur,
sonra o muhtelif alt parcaciklarla etkilesime gecerek degisik
helyum izotoplar1 meydana gelir.

Hassas ayar: Eger Helyum bu ¢agda olusmasaydi, asla
bugiinkii evrenimizde bulunan hidrojen / helyum orani; yak-
lagik ylizde 75/25 olmayacakti. Clinkii yildiz merkezlerinde
termoniikleer reaksiyon sonucu olugan helyumun evrendeki
hidrojene gore bulunma yiizdesi en fazla yiizde 5 olabilir. Hal-
buki bugiinkii uzay gozlemlerimizde yildiz ve galaksi kiimele-
ri icinde bulunan ytizde 25 oranindaki helyum, yildizlar daha
olusmazdan 6nceki bu asamada ve bu asamanin sonundaki
radyasyon doéneminde olusmus oldugunu gostermektedir.”
Iste buglin evrenimizdeki hidrojen / helyum oran, Biiyiik Pat-
lama (Big Bang) modelinin ilk somut deneysel kamtidir.2

1964’te F. Hoyle ve R.J. Taylor, evrendeki helyum bol-
lugunun olagan yildizlarin gobeginde yaratilamayacagini,
bunun ancak Biiyitk Patlama'nin ilk evrelerinde iretilmis
olabilecegini hesapladilar. “Kararli evren modeli’nin teo-
risyenlerinden Hoyle'un Biiyiik Patlama modeli i¢in kanit
buldugunu itiraf etmesi oldukga ilgingtir. >

Bu hidrojen /helyum yiizdesinden baska, Biiyiik Patla-
ma modelini destekleyen bir diger delil de lityum atomu-
nun evrendeki goérece bollugunun kesfedilmesidir. Her ytiz
milyon atomdan en fazla bir tanesi lityum olabilir. Madde
ve elementlerin olusumunu, evrenin kimyasal yapisinin

21 AY.Ozemre, Teorik fizik dersleri 8 / Kozmolojiye Giris, s. 134-6.

22 George Gamow ve arkadaglari, 1948 yilinda Big Bang teorisini yayinladik-
larinda, evrenin ilk yillarinda olusacak hidrojenin yiizde 72-78 nispetinde,
helyumun yiizde 22-28 nispetinde olacagini 5ngérmiiglerdi.

23 Stewen Weinberg, Ilk Ug Dakika, s.121
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zaman ve uzay igindeki gelisimini inceleyen bilime “niik-
leosentez bilimi” ad1 verilir. Son yillarda oldukga gelisme
gosteren niikleosentez bilimi, periyodik cetveldeki demire
kadar olan elementlerin hidrojen ve helyumun yildiz i¢inde
yakilmasiyla olustugunu, demirden sonraki elementlerin
ise siipernova patlamalarindan sonra olustugunu kesfet-
mistir.>* Evrende yeni elementlerin nasil dogduguna iliskin
bu kesif, bir¢ok bilinmeyenin kapisini aralamistir. Boyle-
ce karbon, oksijen, neon, magnezyum, silisyum ve demir
elementlerinin diger elementlerden niye daha fazla oldugu
anlagilmis oldu. Fakat yildiz evriminde tretilemeyen lit-
yum, berilyum ve bor elementlerinin de olmasi gerekenden
nigin bu kadar fazla oldugu giiniimiizden 30 y1l 6ncesine
kadar anlagilamamaktaydi.

Atom numarasi 3 olan, helyumdan hemen sonra gelen
lityum elementi fazla dayanikli olmadig: igin hemen daha

24  Merkezindeki hidrojeni tamamen tiiketen bir yildiz, yogun bir helyum kozi
ile ‘karmiz1 dev’ haline gelmek igin genigler. Fakat her hikdyenin sonu ‘beyaz
ciice’ ile bitmez. Béyle bir yildizin ortasindaki basing ve sicaklik, helyum
atomlarini daha agr elementlere (Karbona déniismeye baglayincaya kadar,
hatta karbon olusuncaya kadar) yiikselmeye devam eder. Bu reaksiyonlar,
yildizin 1ginimuns siirdiirmesi igin ekstra enerji saglar. Dogal olarak artan s1-
caklik ve basing, karbonu; neon, silikon ve demir gibi daha agir elementlere
déniigmeye zorlar. Ug helyum atomu cekirdegi birleserek karbon gekirde-
gini, dért helyum atomu gekirdegi birlegerek oksijen gekirdegini olugturur.
Bu noktada yildizin igerideki kozii bir sogan gibi icerden disariya dogru
demir, silikon, neon ve en digarida da helyum olmak iizere kat kat siralanur.
Yildizin gébeginde sicaklik 70 milyon dereceye ulaginca helyum yanmaya
baglar, karbonu olugturur. Bu esnada oksijen ve neon da olugur. Tabii bu
niikleer reaksiyonlar disariya enerji verdiginden, yildizin gébegindeki sicak-
lik artmaya devam eder. Sicaklik 600 milyon dereceye ulagtiginda karbon
da yanmaya baglar. Magnezyum olugur. Is1 bir milyar dereceye ulasgtiginda
oksijen de yanarak silikon olugur. Bu ¢ekirdek birlesmeleri boyle devam
ederek, periyodik elementler tablosundaki demire kadar olan elementler
yaratilir. Boylece yildiz, merkezinde demir olmak iizere, yiizeye dogru nikel,
silisyum, oksijen, neon, karbon, helyum ve hidrojen olarak siralanur.
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agir elementlere doniistir. Bu yizden yildiz igi nitkleer fiz-
yonla olusamamaktadir. Sonunda bilim insanlary; yildiz
evriminde Uretilmeyen, Gstelik harcanan lityumun ashinda
sifir olmasi gerekirken, umulandan ¢ok daha fazla fazlalik
gostermesinin sirrini ¢ozdiler. Bu ¢alismalar; lityumun an-
cak Biiylik Patlama olayinda beklenilenden boylesine fazla
yaratilabilecegini gosterdi. Nitkleer etki kesiti hesaplarina
gore son derece az olmasi gereken lityum ancak evrenin ilk
anlarinda, lityum ¢ekirdegi halinde ortaya ¢ikmis olmahdur.
Bugiin evrende bulunan lityumun biyiik bir kismi Biiyiik
Patlama’dan kalmadir. Bugiin lityum adeta yildizlarin igine
konulmus bir kronometre cihazi gibidir. Yildizlarin yaslarini
hesaplamamiza yardim ettigi i¢in kozmolojik degeri artmis-
tir. Fakat lityumun en énemli 6zelligi, evrenin Biiytik Patla-
ma ile olustugu tezini destekleyen delillerden biri olmasidir.

1.2.3. ilk saniyenin ardindan neler oldu?

“OI" emrinden 3 saniye sonra: Sricakhik 3 milyar K'ya
dismustar. Bu sicaklik artik elektron ve antielektron (po-
zitron) olusumu igin yeterli degildir. Yine de elektron olu-
sum ihtimalinin, antielektron olusum ihtimalinden azicik
yiiksek olmasy; elektron ve antielektron ciftleri zamanla
birbirlerini yok etme savasinda elektronlarin yavas yavas
artmasina neden olmustur.

“Or" emrinden yaklasik 10 saniye sonra: Eveendogumda
5. asama budur. "Radyasyon dénemi” olarak isimlendirilir.
Radyasyon donemi, evrenin sicakliginin 10” K'dan, tane-
cikler ile fotonlarin enerjisinin de 1 meV'tan agagiya diista-
gl andan itibaren baslar. Bu esnada maddi tanecikler sayica
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kendilerinden dokuz kat daha kalabalik olan bir foton or-
taminda yiizer. Iste bu sebepten étiirii bu evreye “radyas-
yon dénemi” adi verilmistir. Bu donem, sicaklik 10* Kel-
vin dereceye diistiigli zamana kadar siirer. Bu zaman tam
olarak bilinememektedir. 100 bin ile 1 milyon yil arasinda
gelip-giden rakamlar telaffuz edilmektedir. Genellikle 380
bin y1l kabul edilir.

Lepton ¢aginin sonunda biitiin elektron ve antielekt-
ron (pozitron) ciftlerinin birbirlerini yok etmis olmasi ne-
deniyle radyasyon doneminin basinda yalnizca; elektronlar,
nétronlar, protonlar, notrinolar, fotonlar ve heniiz yeni yeni
olugmaya baslamig hidrojen izotoplari ile helyum izotoplar
mevcuttur. Lepton ¢aginin son diliminde baglayan helyum
olusumu yaklasik 10* saniye stirmiigtiir.

“OI" emrinden 3 dakika sonra: Biiylik Patlama’dan yak-
Jagik 3 dakika sonra evrenin sicakligi 1 milyar dereceye,
yani en sicak yildizlarin gobeginde mevcut olan sicakliga
diigmiistiir. Daha 0nceden proton ve nétronlar arasindaki
uzaklik; bu pargaciklardan birinin boyutu kadar kisaydi.
Niikleonlar: bir atomun g¢ekirdegi icinde bir arada tutan
giiclii nitkleer kuvvetin proton ile nétron arasindaki mesafe
arttik¢a giiciiniin artmas: gibi bir 6zelligi vardir. Pargacik-
lar yaklastik¢a, bu kuvvet azalir. Bu kural, bu pargaciklan
olusturan kuarklar icin de gecerlidir. iste evren genisledik-
¢e; protonlar ve notronlar arasindaki mesafe bityiiyecek.
giigli nukleer kuvvet de giiclinii gostermeye baslayacak
ve atomlar pes pese olusmaya baslayacaktir. Artik protor
ve notronlarin giiglii niikleer kuvvetten kagmaya enerjileri
yetmez. Bir proton + bir nétron iceren doteryum atomu-
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nun ¢ekirdegi olugsmaya baslar.” Dé&teryum ¢ekirdekleri
de bir baska proton ve nétronla birleserek; iki proton ve
notron iceren helyum ¢ekirdekleri ve az miktarda da agir
lityum ve berilyum elementlerini olusturur. Bugiin bile ev-
renin ytizde 100’e yakini Hidrojen ve Helyum atomundan
olusmaktadir. Lityum ve berilyum kisurat: olugturur.

Sicaklik 1 milyar dereceye diistiigiinde notron-proton
degismesi daha degisik tarzda cereyan eder. Proton kendi
basina birakildig: takdirde varligini 10*' yil devam ettirebi-
lir. Nétron ise 10,1 dakikalik yarilanma 6mri oldugundan
her 100 saniyede mevcut nétronlarin yiizde 10'u protona
dontigecektir. Sicakligin 1 milyar dereceye diistigii bu es-
nada proton-nétron yiizdesi, ylizde 86-14 seklindedir.

‘Ol emrinden 35 dakika sonra: Sicaklik 900 milyon
dereceye diiger. Proton-nétron yiizdesi bir 6nceki sicaklik-
tan daha da agagida, yiizde 87-13 civarindadir. Bu esnada
geri kalan tiim nétronlar, helyum cekirdegi olusturmak
i¢in protonla birlesir. Giiniimiizde, evrendeki tiim serbest
nétronlarin helyum olarak baglandig: tespit edilmistir. Do-
layisiyla, helyumun agirlikca kesri, ¢ekirdek pargaciklar
arasindaki notronlarin kesrinin iki kati, vani yiizde 26 ka-
dardir. Fazla protonlar da, tek baglarina hidrojen cekirdegi
olarak kalmiglardir.

25  Stephen Hawking, Zamann Kisa Tarihi, s.154.
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1.2.4. Surrekli ilahi miidahale ya da ‘hassas ayarlar’

Hatirlayalim: Her seyin cift yaratildig: ilahi kanununa
uygun olarak proton ve elektron da antileriyle birlikte hep
¢ift (ezvdc) yaratilmist1. Fakat bu simetri milyarda bire denk
gelen bir seyreklikte bozulmustu. Bu, Hallik olan Allab’'in
yaratiliga her an miidahil olmasinin bir belgesiydi.*

Bu noktada bir ‘hassas ayar’ daha goriiyoruz: Geri ka-
lan elektron ve protonlar, birbirlerine sayica denk dasiyor-
lar. Yani kainatta ne kadar proton hayatta kalmigsa, o kadar
da elektron hayatta birakilmistir. Bunun nasil oldugunu bi-
lemiyoruz, ama nig¢in olmasi gerektigini ¢ok iyi biliyoruz.
Proton ve elektron sayisinin esit olmasi, kainattaki elektrik
yiikiiniin sifira inmesi anlamina gelir. Eger, proton sayisin-
da azicik fazlalik olsaydi kainatta pozitif elektrik yiikii fazla-
st bulunacak, elektron sayisinin azicik fazla olmasi halinde
de; evrende negatif yiik fazlahigi gorilecekti. Mesela giines
ile diinyanin kiitlelerinde pozitif veya negatif elektrik yiikii
bakimindan herhangi biri digerine trilyon kere trilyon kere
trilyonda‘ I'inden (107%) bir fazlalik tagisayds, bu kigiiciik
fark giines ile diinya arasindaki gekim kuvvetini maglup et-
meye ve ikisini birbirinden ayirmaya yeterdi.

Eger evren, sonlu ve kapali ise, onun toplam net elekt-
rik yiikii de sifir olmak zorundadir. Aksi takdirde elektrik-
sel kuvvet cizgileri evreni durmaksizin sarar ve sonsuz bir
elektrik alani kurar. iste bu gercek bize her bir art1 yiiklii
proton igin tam olarak eksi yiikli bir elcktronun olmas ge-
rektigini soyler.

26 Allah'in “her an yeniden yaratan” oldugunu ifade eden Halldk ismi ve varlik-
taki yansimalar igin su eserimize bkz: Kur'an'a Gére Esma-i Hiisna, 1, 867-
887.

27  Steven Weinberg, flk Ug Dakika, s. 110.
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Hassas ayarlardan iste biri daha: Proton ve elektron sa-
yis1 denk tutulurken, sag kalan noétronlar protonlara gore
oldukga az savida birakilmislardir. Eger nétronlar ile pro-
tonlar esit miktarda birakilsaydi, geriye hidrojen ¢ekirdegi
kalmaz ve biitiin niikleonlar (proton-nétron) Helyum ge-
kirdeklerinde birlesir ve giines gibi yildizlar yakitsiz kalirdi.
Bu ise; daha bastan kainatin yakitini tiikketmesi demektir.
Kainat kitabinin soyledigi bu hakikati vahiy kitabi da soy-
liyordu:

“Rahman’in yaratisinda bir diizensizlik géremezsin;
haydi, ¢evir goziinii de bir bak bakalim: bir kusur,
eksik-gedik ve diizensizlik gorebilecek misin? Sonra
tekrar tekrar gevir goziinii de bir bak; bakisin yilgin
ve bezgin bir sekilde sana geri donecektir.” (67:3-4)*

Hassas ayarlardan iste bir baskas: daha: Bu asamada
elementlerden, sadece ilk ikisinin ¢ekirdegi (hidrojen,
helyum) yaratilmistir. Her proton; 1 elektron baglayarak
hidrojen atomunu, helyum g¢ekirdekleri de bir gift elekt-
ron baglayarak helyum elementini meydana getirir. Hel-
yumdan sonra, ¢ekirdekgik sayisi 5 veya 8 olan kararli bir
element mevcut olmadig icin, bu tehlikeli donemec asila-
rak daha agir elementlerin olusmas: onlenmistir. Helyum
bir soy gazdir. Eger boyle olmasaydi, dogada yasaklanan
helyum-5 ve lityum-8 izotoplarinin olusmasina izin veri-
lirdi. Eger buna izin verilseydi, s6z konusu bu elementler
evrenin enerjisini daha ilk bastan slinger gibi emip yok
edecekti.

28  Higgs kuramunin gelistirilmesinde rol oynayan Nobel 6dilla Misliman fi-
zik¢i Abdisselam, Nobel 6dili térenindeki konugmasinda tam da bu ayeti
okumustur.
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Atom ¢ekirdeklerinin olusmasi durduktan sonra sicak-
lik 10 bin K derecenin altina diisiince; elektronlar gekir-
deklere baglanmaya basladi ve boylece ilk defa elektrikge
dengelenmis ilk hidrojen ve helyum atomlar1 olustu. Bu
asamada, proton ve elektronlardaki zit kutuplarla etkile-
sen elektromanyetik kuvvet devreye girdi. Evren bu esnada
hidrojen ve helyum atomlariyla, yiiksek enerjili fotonlarla
dolup tagmaktadir.

Evrenin yaratilisinda bu nokta bir esiktir. “Ol” emrin-
den sicakligin 3000 K derecelere diiymesine kadar, evren
bildigimiz evren degildir. Atomdan miitesekkil maddesi
yoktur. Atomalt1 pargaciklarin ayrismamis ¢orbasindan
ibarettir. Bu asamadan sonra evrene bir el miidahil olacak
ve bir esigi daha atlayacaktir. Bu esik, 151n1m baskin evren-
den madde baskin evrene gegis esigidir.

“Or" emrinden yaklasik 380.000 yil sonra: Buyuk Pat-
lama’dan 380 bin yil sonra, evren bu kadar geniglemesine
ragmen hala sicaklig1 4000 Kelvin derece civarindadir. Gok-
yiizii hala radyasyon/isima ile dopdoluydu. Gékyiiziiniin
her noktasi en az bugiinkii giines yiizeyi kadar parlakti. O
zamana kadar maddeyle radyasyon ¢ok yogun bir ortamda
siirgit etkilesim igindeyken, sicaklik 3000 K dereceye kadar
diistii. Elektronlarin artik hidrojen ve helyuma baglanmig
olmasi nedeniyle, evren radyasyon igin gegirgen olmustur.’

Serbest elektronlarla etkilesen fotonlarin, elektronlarin
baglanmasiyla yollar1 agilir. Genisledikge tenhalagan evren-
de, o zamana kadar yogun madde pargaciklar: tarafindan
serbest¢e dolagimi engellenen yiiksek enerjili fotonlar, artik

29  Bilim ve Teknik, Subat/198S, 5.30
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serbestce yayllmaya baslar. Iste bu doneme “Radyasyon dé-
nemi” denmesinin nedeni, bu fotonlarin atom denizi i¢inde
serbestce dolagmaya baglamasi nedeniyledir. Ozgiir elektron-
larin eksilmesiyle evrenin igerigi radyasyona gecirgen hale
gelmistir. Madde ile radyasyon arasindaki bu bagin kesilmesi
maddenin galaksileri olusturmaya baglamasina izin vere-
cektir. Radyasyon déneminin sonunda sicaklik 3000 Kelvin
dereceye, yogunluk cm’bagina 100 bin katrilyonda 1'e geri-
lemis ve bebek evrenimizin yas: da 380.000 yila ulagmustir.

Ve daha sonrasi: Bundan sonra baglayan yeni done-
me “yildiz ¢ag1” denmektedir ki, giiniimiize kadar gelen en
uzun devir bu devirdir.

1.2.5. Big Bang modeli: Fizik “I ilahe illallah” dedi

Biiyiik Patlama teorisinin sahipleri, 1948 yilinda ya-
yinladiklar: makalede, evrenin sicakliginin 3000 Kelvin de-
receye indiginde, evrenin her tarafinin yiiksek enerjili bir
radyasyonla kaplandigini, bugiin bile o zamandan kalma
bu radyasyonun fosiline rastlayabilecegimizi iddia ettiler.
Gamow ve arkadaslarinin bu biiyiik hipotezi, 1965 yilinda
aranilan evrensel delilin bulunmasiyla hipotez olmaktan
cikty, tabiat ayetlerinin tasdik ettigi ilmi bir veriye donisti.
O evrensel delil, “kozmik mikrodalga fon 1g1nimi” idi.

Esma-i hiisnadan biri de “Yarattig1 her varligi adim
adim izleyen anlamina gelen el-Hafi ismiydi. Hafi olan Al-
lah, evreni yaratisina dair delilleri de yarattig1 evrenin igine
koymugtu. O delil evrenin ilk yaratiligindan geriye kalan
‘isgma’ fosili idi. Degil mi ki; “Allah goklerin ve yerin nu-
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rudur” (24:35). Allah’in nurunun varliktaki yansimasi olan
151k, evrenin yaratilisinin 13.8 milyar yillik hikayesini oku-
dugumuz ilahi bir ekran islevi gordii. Paul Davies'in dedigi
gibi; “Cagimizin en biiyiik kesfi, evrenin yaratilmis olmasi-
nin kesfidir.”® O giinden sonra gelisen teknoloji sayesinde
ulagilan her yeni bulgu, evrenimizin bir baglangici oldugu-
nu, “Biiyiik Patlama” ile “genisleyen evren” modelinin dog-
ru oldugunu tekrar tekrar kanitladi.

Evreni yaratan, onun bir baglangicinin oldugunun de-
lillerini, bizzat evrenin igine koymustur. Bu delilleri giinii-
miiz kozmolojisi birer birer bulup ¢ikarmaktadir. Bugiine
kadar evrenin bir baslangicinin oldugunu séyleyen kozmik
deliller sunlardur:

1. Kozmik mikrodalga fon 1s1inimu.

2. Galaksilerden gelen 15181n kirmiziya kalmas.

3. Evrende hidrojen ve helyum gibi elementlerin bollugu.

4. Diizenden diizensizlige gegis (entropi) yasasi.

5. Yildizlarin dogum, yasam ve 6liim siireci.

Bunlar, Big Bang teorisini gozlem ve deney yoluyla
dogrulayan unsurlar oldu. Bir baglangici olanin mutlaka bir

sonu olurdu. Evrenin bir “baslangi¢” an1 olmas1 demek ile
“evren yaratildi” demek arasinda, aslinda fark yok.

Kur'an biitiin varliklar i¢in ‘dlem kelimesini kullanir.
‘Alem, “ilmin/bilginin konusu olan” demektir. Bilinemeye-
ne ‘dlem adi verilmez. Nitekim evrenimiz gelisen bilim ve

30  Paul Davies, Tanrt ve Yeni Fizik, Istanbul 2014, s. 204.
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teknoloji sayesinde giderek bilinebilir ve anlasilabilir hale
geliyor. Buytk Patlama, gozlem (nazar) yoluyla da destek-
lendi.*’ Giiniimiizde evrenin igeriginin neden olustugunu
U¢ agag1 bes yukari biliyoruz.” Bu yiizden olsa gerek, Eins-
tein soyle der: “Evren hakkinda anlagiimasi en zor sey, an-
lagilabilir olmasidir.”

Evrenin bir baslangicinin dolayisiyla bir sonunun ol-
dugu gercegi, antik zamanlardan giiniimiize kadar, Allah'in
sifatlarindan bir veya birkagini evrene yakistiran ‘sirk koz-
molojileri’ adin1 verebilecegim tiim tezleri yerle bir etti. Ev-
renin bir baglangici oldugu hakikati, evrenin mutlak, sonsuz,
kusatilamayan, kavranamayan, ulagilamayan, sirrina erile-
meyen ‘kutsal’, ‘tanrisal’ veya ‘yar1 tanrisal’ bir varlik olmadi-
gin1 ispatladi. Bu da su inang ve felsefeleri bosa ¢ikardu:

1. Evrenin dolayisiyla maddenin ezeli ve yaratilmamus
oldugunu sdyleyen her tiir materyalizmi.

2. Zamanin sonsuz oldugunu ve tiim olus ve bozulusun
zaman tarafindan gerceklestirildigini soyleyen miisrik deh-
riligini (45:24).

3. Tanr1'nin evrende i¢kin oldugunu iddia eden her tiir

panteizmi.

4. “Allah’tan baska mevcut yoktur” (ld mevcude illal-

31  WMAP ve Planck uydulaninin gézlem sonuglari (Mart 2013) Biiyiik Patla-
ma modelini desteklemektedir. Olgiilen fon 1ginimy, evren yaklagik 380.000
yagindayken serbestce yayilmaya baglayan en eski 1iginima kargilik gelmek-
tedir. WMAP verilerine gére evrenin yogunluk orani, evrenin genigleme
yoluyla 6mriinii tamarmlayacag tezlerini desteklemektedir.

32 Sonverilere gore evrenin igerigi sunlardan olusmaktadir: % 4,9 olagan mad-
de, % 26,8 karanlik madde, % 68,3 karanlik eneriji.

58



Yaratilis ve Evrim

lah) sloganina dayanan ve mahcup bir panteizm olan® vah-
det-i viicut akidesini.

1.2.6. Higgs deneyleri neler soyler?

CERN'de yapilan deneyler, “Bityiik Patlama’dan 6nce
ne vardi?” sorusunu ¢ozmeye degil, “Biyiik Patlama’nin he-
men ardindan -saniyenin katrilyonda birinden daha az bir
zaman zarfinda- ne oldu?” sorusunu ¢ozmeye yoneliktir.*
Pargacik fizikgileri, bu deneyler sayesinde, maddi varlik
sahibi her geyin yapi tas1 olan atomalti pargaciklarin nasil
ortaya ¢iktigini, maddenin nasil kiitle kazandigini, belki
neden anti madde evreninde degil de maddi evrende ya-
siyoruz sorusunun cevabini 6grenmeye ¢alisiyorlar. Bu tiir
deneylerin, bityiik birlesik alan teorilerinin 6niinii agmasi
umuluyor. Cok yiiksek sicakliklarda dért temel kuvvetin
tek bir kuvvet gibi davranip davranmadigin test ediliyor.
Belki boylece Bilyiik Patlama’dan hemen sonraki kor nok-
tanin ¢@ziilmesi planlaniyor.

Varsayima dayali Higgs bozonuna ait bir Higgs alani-
nin varhigy, “standart model” ad verilen pargacik fizigi tab-
losu esas alinarak 6nce matematiksel olarak tasarlanmusti.
Bu da bir ‘varsayim’ idi. Zira varliktaki diizen ve yasa bunu
gerektirmektedir. “Varlik ni¢in bir diizene ve yasaya sahip

33  Vahdet-i viicudun nihai tahlilde panteizmin farkl bir tirii oldugunu séy-
leyen ben degilim. Bunu 20. yiizyilin bir numarali Ibn Arabi uzmani olan
ve Omriinii onun eserlerini kesf ve negre adayan Ebu’l-A’la el-Afifi (1897-
1966) sdylemektedir.

34 Bu deneylerde ‘Tanri pargacigy’ adi konulan Higgs pargacigi olmaya aday
birkag 6rnek bulundu. Fakat bunun kesinlik kazanmasi igin birkag y1l daha
deney yapilmasi planlaniyor. Fakat siiper simetrik parcaciklardan heniiz
higbir haber yok.
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olsun ki?” sorusunun iki muhtemel cevab: vardir: “Iradeli
ve bilingli bir Yaratic1” veya “kor tesadiif”. Soyleyen ne giizel
sdylemis: Alemde tesadiife tesadiif edilmemistir.

Diyelim ki Higgs bozonunun varlig1 deneylerle kesinlik
kazands, bu asla “Varlik nasil yaratildi?” sorumuzu cevap-
lamayacaktir. $oyle ki: Higgs pargacigi var olmak igin bir
‘glig alanina’ ihtiyag duyar. Buna ‘Higgs alani’ denilmekte-
dir. Giig alan1 arazdir ve her ilinek/araz onu ortaya ¢ikaran
bir cevhere muhtactir. Bu kez su soru sorulur: Higbir giig
alani kendiliginden var olmayacagina gore, boyle bir alani
doguran gii¢ ve neden nedir? Mesela kiitle gekiminde, kuv-
vet tagtyicinin “graviton” diye adlandirilan varsayima dayali
bir bozon oldugu diisiiniiliiyor.

Cekim giiciinden soz edilen bir yerde mutlaka o giicii
treten bir kiitle ya da enerji vardir. Ayni sekilde galaksileri
bir arada tutan ve arka fon 1s1n1min1 kiran gériinmeyen bir
kiitle tarafindan tretilen giiciin varhigi kesfedildi. Cekim
gici bilinen fakat kendisi bilinmeyen bu seye “Karanlik
Madde” (Dark Matter) adi verildi. Bunun diginda evrenin
genisleme hizinin arttig1 da kesfedildi. Bunu saglayan bilin-
meyen giice ise “Kara Enerji” (Dark Energy) ad1 verildi.** Su
halde, Higgs par¢acigin1 doguran Higgs alanini yaratan bir
neden ve gii¢ olmak zorundadir. Eger varsa, o gii¢ alanini
da var eden bir 6zne olmak zorundadir. Eger yoksa, o za-
man Higgs alani “ol” emrinin ilk tecellisi olmus olur.

35 1998'de uzak gokadalardaki belirli tip siipernovalarin gézlemlerinden ev-
renin geniglemesinin hizlandig kegfedildi. Bunun nedeni olarak “karanhk
enerji’ gosterilmektedir. Bu enerjinin uzayda negatif basinca sahip oldugu
ve gorece diizgiin dagildigs kabul edilmektedir. Son 6lgiimlere gore 10 mil-
yar yl énce yavaglamakta olan evren, biri gaza basmug gibi 6 milyar yil 6nce
hizlanmaya baglamg.
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Evrenin genislemesi ile entropi arasinda bir iliski ol-
mali. Yaratildig: andan bu yana evren genisliyor. Bu ge-
nislemenin bir noktasinda ise hayat viicut buldu. O nokta
tesadtf olabilir mi? Yani evren genisledik¢e dizenden dii-
zensizlige gecis artiyor. Buna genislemenin sabit degil de,
giderek artan bir hizda oldugunu da eklemek gerek. Bu du-
rumda, kaynagi bilinmeyen kara enerji, evreni dtizensizlige
stiriiklityor demektir. Bu, su anlama gelir: Evren gelisigiizel
dizenden diizensizlige, olustan bozulusa (kevnden fesada)
gitmiyor. Bu, bir plan déhilinde gergeklesiyor. Bu durumda,
fizikgilerin ‘diizensizlik’ dedigi seyin de kendine has bilme-
digimiz -moda tabirle ‘karanlik’- bir ‘dizen’e sahip olmas:
gayet mimkiindr.

Eger evren giderek genislemeyi siirdiiriirse, 1 trilyon
yil sonra burnumuzun ucunu géremeyecegiz. O zaman Hi-
ggs alani ¢okmiis olacak. Her halitkkarda evrenin bir sonu
var. Zira bir bagi olanin bir sonu mutlaka olur. Modern fi-
zik evrenin bir sonu olup olmadigini tartigmiyor. Modern
fizigin tartistifi sey, evrenimizin nasil son bulacagidir.’ Biz
Mislimanlar, bilgimizi agan bir tahminde bulundugumuz-
da sovle deriz: Allahu a’lem: Allah en dogrusunu bilir.

36 Evrenin kaginilmaz sonuyla ilgili g ayn senaryo igin bkz: Enis Doko, On-
cesi ve Sonrasi ile Big Bang', Giincel Kelam Tartigmalar,, Istanbul 2014, 5.
219-262.
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1.3. DUNYA'NIN o
BES MILYAR YILLIK HIKAYESI

1.3.1. Birinci milyar yilda ne oldu?

Niikleosentez bilimi sayesinde, periyodik cetveldeki
demire kadar olan elementlerin hidrojen ve helyumun yil-
diz iginde yakilmasiyla olustugunu, demirden sonraki ele-
mentlerin ise siipernova patlamalarindan sonra olustugunu
biliyoruz. Bu elementlerden olugan toz bulutlar1 bos uzayda
belli bir miktara ulasinca, gezegen ve uydulariyla birlikte
yildiz sistemlerinin insaat malzemesi yaratilmis oldu.

Biliyuk Patlama’dan 380.000 yil sonra, ilk yildizlarin
cogum streci baslad1. Bu siire¢ 100 milyonlarca y1l stirmiis
cimaliydi. Buyiik Patlama’dan yaklagik 1 milyar yil sonra
ik nesil yildizlar ve ilk nesil galaksiler dogdu. Yildizlar kiit-
ielerine gore, va kara delik, ya nétron yildiz1 ya da siiperno-
vz olarak patlayip, ikinci nesil yildizlari olusturma goérevine
hezirlandr. Yalot: Biter bazi dev yildizlar stipernova patla-
masiyla kiyametierini yagadi. Bu sirada sicaklik 100 milyar
dereceye ulagti ve saniyeler iginde olusan altin elementi, o
kiyametlerden bize kalan mineral suretindeki bir belge ola-
rak ulasti.
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Baz1 dev yildizlarin 6liimi karadelikleri dogurdu. Ka-
radelikler bebek galaksileri dogurdu. Bu galaksiler, igine
400 milyara kadar varan yildiz sistemi sigdiracak denli bii-
yudi. Varlig: bilinen yiiz milyarlarca galaksiye her an yeni-
leri eklenmektedir. Tipk: insanlar gibi, galaksiler evreninde
de her an yeni dogumlar ve 6liimler yasanmaktadur.

Bizim galaksimiz olan Samanyolu, evrendeki yiiz mil-
yarlarca galaksiden biridir. Cap1 80.000, kalinhig1 6.000 151k
yili olan yass1 ve sarmal bir yildizlar diskidir. 100.000 151k
yili gapinda bir halesi vardir. Samanyolu, saniyede 250 km.
hizla doner.

Siipernova patlamasi sonucu dlen dev yildizlar, biinye-
lerindeki elementleri evrene firlattilar. Iste bu yildiz tozla-
rindan yeni yildizlar ve gezegenler olustu. Bizim giinesimiz
ve evimiz olan diinya da, daha 6nce kendi kiyametini ya-
samis bir veya birka¢ yildiz sisteminin atiklarindan dogan
yeni yildiz sistemlerinden biri oldu. Olen yildizdan geriye
kalan enkaz, dogan yeni yildizin etrafinda yeni bir hayatin
yaratilmasi igin gorevlendirildi.

Diinya veya yerkiire... Diinya, giines sisteminde giine-
se yakin ligiincti gezegendir. Diinyanin konusu asla rastge-
le bir konum degildir. Cok hassas bir ayar verilmistir. Eger
Diinya giines sistemi i¢inde bulundugu konumun biraz al-
tinda veya tstiinde olsaydi, hayat viicut bulmazdi. Yerkiire-
nin yaklagik 4,6 miiyar yillik tarihini en kisa bigimde s6yle
Ozetleyebiliriz:

Yaklasik 4,6 milyar y1l 6nce: Bir kiyamet sonucu 6len
bir onceki yildizdan arta kalan toz bulutu en biiyligiin en
kiigigu cektigi bir sistemde bir gekirdek olusturuyor. Bu
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gekirdek biiyiiditkge daha gok malzeme gekiyor, malzeme
cektikge daha gok biiytliyor. Buna ‘qig etkisi’ deniyor. Kiitle
arttikga ¢ekim giicii artiyor. Bu, birbirini tetikliyor. Buna
basing da eklenince, gekirdekteki 1s1 artiyor. Is1 arttik¢a yan-
ma bagliyor. Yiiksek 1s1 ve basing zincirleme reaksiyonlara
neden oluyor. Elementler birbirine karisiyor, ayrisiyor. Yeni
elementler ve gazlar olusuyor. Bu boyle siiriip giderken, ytiz
milyonlarca yil igerisinde yeni yildiz ve gezegenlerin dogu-
mu gergeklesiyor.

Yaklasik 4,5 milyar yil once: Yeni dogan diinya tama-
miyla kaynayan bir lav okyanusudur. Hig kati yiizey yok,
cehennem gibi sicak ve zehirli... Sicaklik yaklagik 1200 de-
rece. Bebek Diinya karbondioksit, nitrojen ve su buharin-
dan olusuyor. Mars boyutunda bir gezegen yeryiiziine yak-
lagiyor. Basing dalgasiyla yerytiziiniin lav okyanusundan
hatir1 sayilir bir miktar: uzaya savuruyor. Bu malzeme daha
sonra birleserek diinyanin uydusu Ay’in ilk halini olustura-
caktir. Bu dénemde diinya ¢ok hizli dondigi i¢in bir giin
alt1 saat siiriiyor.

Yaklasik 4 milyar yil 6nce: Diinya yavas yavas soguyor.
Diinyaya bugiinkiinden 10 kat daha yakin olan Ay, ¢ekim
giiciiyle yer kabugunun sekillenmesine katkida bulunuyor.
Diinya gok tasi yagmuruna maruz kaliyor. Bu gok taglari-
nin iginde buz kristalleri de var. Su igeren gok taslar1 diin-
yay1 20 milyon yildan fazla bombaliyorlar. “O, semadan bir
su indirdi” (2:22) tiiriinden ayetlerle yalnizca bulutlardan
inen su kastedilmemis olabilir mi? Kim bilir, belki de ayet-
te gecen sema ile basbayag) “uzay” kastedilmistir! Fakat su
da var: Heniiz bebek olan diinyamizin atmosferi olmadig
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igin, bu suyu tutup tutmayacagi hayli kugkulu. Atmosferi
oldugunda ise siirtiinmeden dolay1 goktaslar1 yanacag: i¢in,
su daha yerylizilne inmeden buhar olup uzaya kagmis da
olabilir. Allah en dogrusunu bilir.

Yaklasik 3,8 milyar yil once: Su tiim diinyay: kapliyor.
Bu basing volkanlar tetikliyor. Suyun iginden volkanik
tepeler yiikseliyor. Bu volkanik patlamalar sonucunda so-
guyan lavlar, ‘okyanus diinyanin ilk adalarini olusturuyor.
fleride bu adalar birlesip kitalari olusturacaklar. Bebek
diinyanin suyu ve karasi var, fakat atmosferi hala ¢ok zehir-
li. Bu dénemde bir gok tas1 yagmuru daha basliyor. Birinci
nesil gok taglar1 suyu tasimiglards. Ikinci neslin de, hayatin
yap1 tag1 olan karbon molekiillerini ve aminoasitleri tasidi-
g1 diisiinenler var.”” Bu gok tas1 bombardimaninin sebep
oldugu toz ve gaz, giines 1sinlarini kesiyor. Bu ise havayi
sogutuyor. Simdi Diinya buz gibi...

Yaklasik 3,7 milyar yil 6nce: Okyanus tabaninda faaliyet
durmuyor. Plakalar arasindan yer altina inen sular, mag-
ma ile 1sin1yor, mineral ve gaz toplayarak okyanus iginde
olusan bacalardan geri puskiriyor. Bu sirada i¢cindeki mi-
nerallerle okyanus tabaninda yeni bacalar olusuyor.® Iste
bu suyun iginde hayat ilk defa ortaya ¢ikiyor. “Ve Biz, her

37 1969'da Murchison / Victoria / Avustralya yakinlarina diigen Murchison
gok taginda, 19'u diinyadaki yagamda var olan, 90'n iizerinde farkli amino
asit bulunmugtu. Kuyruklu yildizlar ve diger giines sisteminin digindan ge-
len buzlu cisimlerin kendi dig yiizeylerini koyulastiran, bu tiir kimyasal sii-
reglerle olusmus, biiyitk miktarlarda karmagik karbon bilegimleri (6rnegin
tolinler) barindirdig: diisiiniiimektedir.

38  Hayatin okyanuslarda basladigina dair yeni kegfedilen deliller icin bkz: Da-
vid Gallo, Life in the deep oceans, TED Konusmalan, Eyliil 2008. https://
www.ted.com/talks/david_gallo_on_life_in_the_deep_oceans/transc-
ript?language=en#t-177666
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canliy1 sudan var ettik” (21:30). ayetinin haber verdigi sey
gerceklesiyor. Mucizevi bir sey daha oluyor: Diinyadaki
karbondioksit, dev okyanustaki tek hiicreli canhlar tarafin-
dan emilip minerale doniistiiriiliiyor. Bugiin endiistride ve
ingaat yapiminda kullanilan tebesir ve kire¢ tasindan olu-
san daglar, iste o canlilar araciligiyla hapsedilen karbonun
kayaglara doniismiis halidir. Madagaskar adasinda goriilen
tirden taglagmig dev mercan resifleri de mikroskobik can-
llar tarafindan karbonun minerale doniistiirilmiis halidir.
Okyanus olmadan bunlar olamazdi. “O halde Rabbinizin
hangi bir nimetini yalanlayabilirsiniz?” (55:13)

1.3.2. iki ila dérdiincii milyar yllarda ne oldu

Yaklasik 3,5 milyar yil once: Yiiz milyonlarca yil 6nce
ilahi bir ‘ol’ emriyle yaratilan ve sessiz sakin rollerini oyna-
may1 bekleyen bakteriler, birden bir emir almugs gibi giines
191811 sekere gevirmenin (fotosentez) yolunu 6greniyorlar.
Bununla biiyiiyorlar. Okyanusta ddeta sayisiz bakteri tepeleri
oluguyor. Her yeri kapliyor. Bu doniisiim sonucunda ortaya
oksijen gazi ¢ikiyor. Su ve hava oksijenle doluyor. Ve bu ilkel
canlilar, urrettikleri oksijenle diinyaya atmosfer isimli ilk el-
biseyi dikiyor. Oksijen sudaki demiri paslandiriyor. Pas ise
bir ¢okelti gibi suyun tabanina ¢okiiyor. Bugiin gikardigimiz
demir cevherinin bir kismu o giinlerden yadigar.

Yaklasik 1,5 milyar yil 6nce: Gegen iki milyar yil bo-
yunca diinyanin atmosferi yavas yavas olusuyor ve oksijen
seviyesi artiyor. Gezegenin doniisii yavashyor, giinler uzu-
yor. Giinler artik 16 saat. Gezegen, volkanik adalar: olan
kocaman bir okyanus... Diinya'nin gekirdegi Giines'in
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yiizeyinden daha sicak... Bu sicaklik, iizerindeki yer kabu-
gunu zorluyor. Okyanusun altindaki kabuk biiyiik plakalar
halinde kiriliyor. Yer kabugu bir daha hicretin tozlu yolu-
na koyuluyor. Cukurlar ve yiikseltiler olusuyor ve “Allah,
yerytiziinii uzatip genigletmistir” (13:3) ayeti gergeklesiyor.

Yaklastk 1,1 milyar yil once: Yerin ta derinlerinde de
hareket var. Diinya tipki bir gocugun biiyiimesi gibi bityii-
yor. Yer yiizeyinden 5.000 kilometre derinde olan diinya
¢ekirdegi biraz daha katilagiyor. Bu katilagma yerkiireyi her
yil yarim milimetre biiyiitityor. Bu demektir ki yerkiirenin
cap1 sadece 1 milyon yilda 500 metre, 100 milyon yilda 50
kilometre biiyiimiistiir. Okyanus iginde, olusumu 400 mil-
yon y1l siiren siiper bir kita yiikseliyor. Sicaklik 30 derecele-
re iniyor. Bu siiper kita diinyadan ¢ok giiniimiizdeki Mars'a
benziyor. Hemen belirtelim, siiper kitanin olusup dagilma-
s1 bir dongiiyle kendini tekrarliyor. Bu siire¢ yaklagik 500
milyon yilda bir tamamlaniyor. Bugiine kadar 4-5 kez yer-
yiiziiniin dagilip toplandig: tahmin ediliyor. Diinya su anda
da hareket halindedir. Gidisata gore, giiniimiizden 250 mil-
yon yil sonra misafirhanemiz bir daha siiper kita olacak ve
hayat muhtemelen bir daha sifirlanacaktir.

Yaklasik 750 milyon yil once: Stiper kita hemen iist-
te anlatilan nedenden dolayy, alttan yiiksek bir basinca ve
itmeye maruz kaliyor. Bu basing siiper kitay: yavag yavas
ikiye ayiriyor. Bu hareket volkanlar tetikliyor. Yeni vol-
kanlar olusuyor. Her yeri duman ve gaz kapliyor. Is1 yiik-
seliyor. Karbondioksit suya karigtyor. Bu, asit yagmurla-
rina donigtiyor. Kayalar karbondioksiti emip hapsediyor.
Bu iglem atmosferi karbondioksitten temizliyor ve binler-
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ce yil iginde atmosfer yeniden temizlenip 1s1 yavas yavas
disiiyor.

Yaklagik 650 milyon yil once: ‘Kartopu diinyanin bag-
langic1. Diinyanin en uzun ki§1 ya da tiim zamanlarin en
uzun buz devri... Buzdan binlerce metre yiiksekliginde
daglar olusuyor. Buz biiyiidiitkge daha ¢ok giines 15181 uza-
ya kagiyor. Bu déngii buzu daha da biiyiitiiyor. Iki dev buz
tabakasi, kutuplarda ayrilip ekvatorda birlesiyor. Biitiin ge-
zegen ¢ kilometre kalinligindaki buz mantosunun altina
gémiiliiyor. Bu, yeryiiziiniin kalbine olan basinci artiriyor.
Her an her sey olabilir.

Yaklasik 600 milyon yil 6nce: Buzdan diinyanin kayna-
yan kalbi sikisiyor ve birden patliyor. Her yerden volkan-
lar figkiriyor. Milyarlarca ton karbondioksit atmosfere sa-
liniyor. Onlar1 emecek kayalar buzun altinda oldugu igin
ise yaramiyor. Karbondioksit bulutlar1 bir kafes gibi giines
iginlarini gezegenin yiizeyinde hapsediyor. 15 milyon yil
siiren bu siirecin ardindan sicaklik yiikseliyor ve buzdan
manto eriyor. Yer kabugu hafifledikge yiikseliyor. Bu, vol-
kanlar tetikliyor, bu durum 1siy1 artiriyor. Bu islemlerin
sebep oldugu bir dizi kimyasal reaksiyon, buzun oksijen
iretmesine neden oluyor. Mor 6tesi 1s1nlarin su molekiil-
leriyle reaksiyonu sonucunda buz iginde hidrojen peroksit
olusuyor. Buz erirken bu gaz oksijen iiretimine yol agiyor.
Diinya iklimi dengesini buluyor. Her taraf yaz giinii gibi.
Giinler 22 saat siiriiyor.

Yaklasik 550 milyon yil once: Diinya bu donemde bii-
lug ¢agina eren bir ¢ocuk gibi, biiyiik bir degisim gegiriyor.
Simdiki kalinhig 1350 km. ve sicaklifs 4300 derece olan
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yerkiire ¢ekirdegi, demir-nikel karigimi agir elementlerden
oluguyor.” Cok yiiksek basing ve sicaklikla olusan kristal-
lerin iki farkli dizilime sahip oldugunun kesfi, diinyanin
bu donemde ilging bir degisim gegirdigi sonucunu veriyor.
Heniiz ne oldugu tam olarak anlagilamayan bu degisimden
diinyanin manyetik alan1 da etkileniyor. Bunun bir sonucu
olarak ekvator ekseniyle kutup ekseninin yer degistirdigi
saniliyor. “Kambriyen Patlamasi” ad: verilen ve el-Hay is-
minin en ¢ok tecelli ettigi donem bu donem. Diinya'ya ilahi
bir nefes tifleniyor. Okyanuslardaki tek hiicreli hayat renga-
renk ¢esitlenmis. Envaicesit bitkiler ytikseliyor sig sularin
tabanindan. Okyanuslar hayat kayniyor. Kompleks birgok
canli tiirii bu donemde okyanusta goriiliiyor.

Yaklasik 520 milyon yil once: Artan oksijen seviyesi,
canli organizmalar1 devasa boyutlara tasiyor. Mikroskobik
varliklar yiiksek oksijen miktar1 sayesinde canavarlara do-
niisiiyor. Bu canlilar gelisen boyutlarinin yiikiinii tagiyabil-
mek i¢in kemikli iskeletler gelistiriyor. Okyanuslardaki bazi
canlilar \omurgalara sahip oluyor. Ilerleyen siiregte omurga-
l1 birgok canli yaratiliyor.

1.3.3. Son bes yiiz milyon yilda ne oldu?

Yaklasik 460 milyon yil once: Yer kabugu bir daha hare-
ket ediyor ve bu kez karalara can suyu veriyor. Sicaklik 30
derece ve oksijen seviyesi giiniimiiz degerlerine yakin. Fakat
o da ne? Karada sadece birkag yosun tiirii var, o kadar. Kara-

39  Suan diinyamizda kullandigimiz demir, giinesin babasi olan I. nesil yildi-
zin, siipernova olarak patladigs yillardan kalmadir. Insana konukevi olarak
dayanip désenen diinyada insan onu kullansin diye hazir edilmigtir. Demir
olmadan insan yeryiiziiniin halifeligi/kalfalig: gérevini tam yapamazdi.
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nin canlilarla dolu olmamasinin bir tek izahi var: Giinesten
yayilan 6liimciil radyasyon. Bu, karadaki hayat: imkansizlas-
tirtyor. Fakat o sirada mucizevi bir sey oluyor: Diinya'dan 50
km yukarida, oksijenle bulugan radyasyon bir dizi tepkimeye
maruz kaliyor. Bu ise, ozonu ortaya ¢ikaran sartlarin olus-
masini sagliyor. Ozon yeryiiziiniin etrafinda bir kalkan olus-
turup giinesten gelen 6liimciil radyasyonu emiyor. Ozonun
diinya atmosferinde tabaka haline gelmesi agag yukar1 120
milyon y1l siiriiyor. Artik hayat denizden karaya ¢ikabilir.

Yaklagsik 375 milyon yil once: Tek govdeli bitkilerin ilk
atasi olan yosunlu yumrular ilk kara bitkilerini olugturuyor.
Bu durum, baz1 deniz canlilarini karaya ¢ikmaya zorluyor.
15 milyon y1l iginde bazi deniz canhilar1 kara canhlarina do-
niigityor ve karalar1 mesken ediniyorlar.

Yaklasik 300 milyon y1l 6nce: Karada bitki arttik¢a ok-
sijen seviyesi de ylikseliyor. Karada bitkisel hayat ¢esitleni-
yor ve zenginlesiyor. Daha 6nce tek hiicreli zerrecikler olan
sporla ¢ogalan bitkiler, artik tohumla ¢ogalmaya baghyor.
Bu da bir tohumun karasal bir ortamda yagamasini ve bit-
kinin tiremesini kolaylastiriyor. Boyutlar devasa biiyiiyor.
Oyle ki, egrelti otlarinin boyu 30 metreye kadar ulagtyor.
Milyonlarca yil igerisinde bir yandan devasa ormanlar yiik-
seliyor, 6te yandan 6mrii dolan bitkiler ¢iiriiyor. Her ¢iiri-
me yeryiiziinii daha ¢ok yesertiyor. Bu dongii milyonlarca
yil béyle devam edip gidiyor. $imdi yakit olarak kulland:-
gimiz komiirle dolu havzalar, iste o donemin dev agagh or-
manlarinin mezarlarindan olusuyor.

Yaklagik 250 milyon yil énce: llk memeliler yaratiliyor.
Ilerleyen siiregte memeli tiirii 5500°e ulagacaktir. {lk kanat-
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lilar yaratiliyor. Eklem bacaklilar karayr dolduruyor. Oksi-
jen bollugundan akrepler kurt biytikligiine, kirkayaklar iki
metreye kadar gelisiyor. Yumurtalar daha 6nce suya biraki-
lirds. {lk yumurta bu dénemde goriiliiyor. {lkel bir kertenke-
le tiird, ilk defa yumurtasini su yerine karaya birakiyor. Bu
gelisme hayvanlarin karay: fethetmesinin 6niinii agyor. Si-
birya'da siirii halinde devlesmis kertenkele ve kaplumbagay
andiran 40-50 tonluk tiirler dolagiyor. O sirada gergeklesen
volkanik bir faaliyet, nesli daha o zamandan kesilmis bu dev
canlilar1 kémiirlegtirerek giiniimiize kadar bagrinda sakliyor.

Yaklasik 230 milyon yil once: Permiyen dénemi. Diin-
ya'nin bahti bir daha karariyor. “Biz bu dénemleri don-
diiriir dururuz” (3:140) diyen ayeti hatirlatiyor. Diinya'ya
gokten kiil yagiyor. Bu, Sibirya merkezli lav akintilari... Yol
agtig1 felaket kiiresel. Karadaki hayvanlarin ¢ogunu 6ldi-
rityor. Atmosfer, zehirli siilfiir dioksit gaziyla doluyor. Yag-
mur siilfiirik asit olarak yagiyor ve degdigi her seyi yakiyor.
Atmosfer agir1 1sintyor. Su buharlagiyor. Bitki ortiisii 6liiyor.
Karada hayat neredeyse sifirlaniyor. Okyanuslar ise pes-
pembe bir renge biiriiniiyor. Su yosunlar: harig, okyanus-
lardaki canlilar da 6lityor. Buna kiiresel felaketin okyanus
suyunu 1sitmasi, bu 1sinmadan dolayr donmug metan ga-
zinin eriyerek suya karigip canlilar1 zehirlemesinin neden
oldugu diisiiniilityor. Bu gaz atmosfere salininca 1s1 daha da
yiikseliyor. Yarim milyon yildan beri siiren lav akintilar,
Kuzey Amerika biiyiikliigiinde bir alani, ortalama alt1 ki-
lometre derinliginde erimis kaya ile kapliyor. Bazi canlilar,
yarim milyon yil siiren bu volkanik felaketten, yer altina
saklanarak kurtuluyor. Bu sirada bulduklan her seyle bes-
lenerek nesillerini siirdiiriiyorlar.
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Yaklasik 200 milyon yil 6nce: Bu donemde, yeryuziin-
de tiim karalar1 bilmem kaginc1 déngusiinii gergeklestiren
bir siiper kita olusturuyor. Yiizde 95 yok olmus yasam geri
doniiyor. Sicaklik normale avdet ediyor. Asit yagmuru notr
hale geliyor. Bitki ortiisii geri doniiyor. Dev ormanlar yiik-
seliyor ve ufukta dinozorlar goriiniiyor. Yeryiizii bir dino-
zor cennetine doniigiiyor. 10 milyon yil iginde siiper kita
kiriliyor ve pargalar tirnaklarimizin bityiime hizinda birbi-
rinden uzaklasiyor. Akintilar besinleri ve mikroskobik can-
lilar1 itiyor, bunlar baliklar1 ¢ekiyor. Bu dongii niifus pat-
lamasiny, o ise kitlesel oliimleri getiriyor. Olii plankton ve
baliklar su tabanina ¢okiiyor. Bunlar milyonlarca yil iginde
kayag tabakalarin altina hapsoluyor ve 1siniyor. Simdilerde
kullandigimiz dogalgaz ve petrol, iste bu liimlerden giini-
miize yadigar. Bu vesileyle, bugiin ¢6l olan yiizeylerin o giin
deniz oldugunu 6greniyoruz.

Yaklasik 180 milyon yil once: Giiney Amerika kitasiyla
Afrika kitasi birbirinden ayriliyor ve uzaklagiyor. Iki kita
arasinda yeni bir okyanus (Atlantik) doguyor. Takip eden
milyon yillar iginde bildigimiz yeryiizii sekilleniyor. Bu sii-
re¢ 20 milyon yil siirecek ve en son Madagaskar adas: Afri-
ka kitasindan koparak simdiki yerine yerlesecektir. Derken
yeni okyanusun tabani bir kez daha pargalaniyor ve suyun
altinda bir lav yolu olusturuyor. Lav birikintileri, yeni sira
daglar ve yeni adalar olusturuyor. Plakalar itiyor ve yer-
yiiziinii sekillendiriyor. Aslinda bizim felaket olarak gordii-
gumiz her sey, bagindan asla tahmin edemeyecegimiz bir
projeye hizmet ediyor. Cebbar isminin tecellisi geregi, her
zorlama, yeni sartlara uyum saglama yetenegini gelistiriyor.
Bazi kara canlilari, degisen sartlara ayak uydurarak deniz-
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de yasamaya adapte oluyor. Okyanuslar1 mesken tutan bu-
giinkii biiyiik baliklarin atasi olan bir tiir, tam 50 milyon
yil ugsuz bucaksiz sularda saltanat siiriiyor. Nesli kesilmis
olan bu tiire ait kalintilar bugiin elde bulunuyor. Karalarin
tartismasiz krali ise dinozorlar.

65 milyon yil 6nce: Diinya insana gebe kalmak i¢in yine
zorlaniyor. Yerkiireye 10 km. capinda bir gok tag1 saatte
70.000 km. hizla ¢arpiyor. Diistiigii Yucatan yarimadasin-
da 100 km. ¢apinda bir gukur olusuyor. Bizzat gidip gor-
diigiim Arizona'daki dev Barringer krateri, onun yaninda
igne deligi. Carptig1 her sey yok oluyor. Carpisma o kadar
siddetli ki, 10.000 metre ¢apindaki gok tasinin kendisi bile
dayanamayip buharlagiyor. Carpma milyonlarca niikleer
bombaya esdeger bir enerji ortaya ¢ikariyor. Carpmanin
ortaya ¢ikardigi basing bile, tek bagina dinozorlarin kokiinii
kazimaya yetip de artiyor. Carpmanin oldugu yerden firla-
yan dev kayalar, bir ates topu olarak binlerce km. uzakla-
ra firliyor. Sanki gokten kaya yagiyor, deprem yeri salliyor,
daglar gibi dalgalar kiyilar1 doviiyor. Havaya savrulan kiil
ve gaz tim atmosferi kapliyor. Diinya'nin yiizey 1sis1 275
dereceye firliyor. Bitkiler kibrit gibi tutusuyor. Diinya ay-
larca giin yiizii gormiiyor. Hayatta kalan hayvanlar, bu kez
yiyecek bir sey bulamiyor. Tiim dinozor tiirleri yok oluyor.
Memeliler kiigiildiikge kiigiiliiyor ve yer altina saklaniyor.
Hayatta kalan canlilar, her seyi yemek zorunda kaliyor. Et
ve ot fark etmiyor.

40  Bizzat gidip gordiigiim Arizona'daki Barringer Krateri, 1.6 mil genigliginde
183 metre derinligindedir. 50.000 y1l 5nce buraya diisen gok tagi yaklagik 35
metre ¢apindaydi. 20 megatonluk bir nitkleer bomba etkisi birakt1. Céldeki
hayvan tiirlerinin biiyiik bir boliimiinii yok etti.
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47 milyon yil 6nce: Atmosfer bugiinkii degerlere yakin.
Sicaklik 24 derece. Giin 24 saatten biraz daha kisa. Yer pla-
kalar1 kitalarla birlikte hareket ediyor. Hindistan ve Asya
plakalar1 arasinda kocaman deniz var. Bu iki kita birbirini
2.500 kilometre itiyor ve Himalaya dag silsilesi olusuyor.
Kara yiikseldikge yiikseliyor, bir siire¢ iginde dagin zirve-
si 8.000 metreyi agiyor. Bu yliksek daglara yagan karlar,
diinya niifusunun yarisina yakinina su saglayan Ganj, Sar1
Irmak, Indus ve diger nehirleri doguruyor. Bugiinkii Al-
manya'nin yerinde o giin volkanik bir krater golii var. Pri-
matlarin kendisinden tekémiil ettigi memeli canli ilk orada
gorililyor. Bunu, giiniimiize kadar saklanan kalintis1 haber
veriyor. Meger gol kiyisindaki bu canlinin kalintisini, ani-
den patlayan bir volkanin kiilleri korumus.

23 milyon yil once: Afrika’'nin dogusunda yer kabugu
faaliyeti sonucu biiyiik yariklar olusuyor. Uzunlugu yakla-
sik 6.000 kilometre. Yariklarin her iki yakasinda siradaglar
uzaniyor. Bu olusum Dogu Afrika'nin ekvatora yakin bol-
gesini yasanabilir en ideal yer yapiyor. En eski primat kalin-
tis1 bu bolgede bulunuyor. Primat tiirlerinin sayisi ilerleyen
siiregte 16'ya kadar ¢ikiyor ve hemen hepsi de giiniimiize
kadar geliyor. Bu tiirler i¢inde sadece ‘Bonobo’ ad1 verilen
tir dik yiriyebiliyor. Fakat Bonobo'yu ne kadar egitirseniz
egitin, bugiine kadar kimse basit bir kelimeyi dahi 6grete-
miyor.

8 milyon yil once: Primatlarla insansi tiirler ayrigiyor.
Yeryiiziinde yagamis fakat insan disinda hepsinin de soyu
tilkenmis insansi/beser tiirlerinin sayis1 30'a ulagtyor. Fakat
insanin atas1 homo sapiens disinda higbir homo tiirii gii-
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niimiize ulagamiyor. O zaman Yaraticinin “Adem’i segtik”
(3:33) demesindeki hikmet de anlagihyor. Allah bilir ama
Adem, giiniimiizde bilinen bu beser tiirleri iginden segilmis
olmalw.

3,5 milyon yil once: Diinya uzerinde iki ayak iizerin-
de yiiriiyen canli bir varliga ait ilk izler Afrika/Tanzanya’da
bulunuyor. Bu izler iki ayak iizerinde dik ytiriiyen bir tiire
ait. Bu tiire “dik insans1” anlaminda homo erectus ad1 ve-
riliyor. Dik ytiriiyen insans: tiirlerinin varh@inin daha eski
tarihlere gittigi agik. Bu tarihin giiniimiizden 5-7 milyon yil
oncesine hatta daha da geriye gittigi iddia ediliyor.

1.3.4. 4.6 milyar yillik hikayenin séyledikleri

4,6 milyar yillik bu muhtesem hikaye, mitolojiye degil
bilimsel bilgi ve bulgulara dayanmaktadir. ‘Bilimsel bilgi’
yanliglanabilme ihtimalini iginde tagiyan bilgidir. Bu yiiz-
den inang alanina degil, akli alana dahildir. Ayni zamanda
Kur'ana gore bu tiir bulgular ve bilgiler, “De ki: Dolagin
yeryuiziinii ve O'nun yaratihig1 nasi baglattigini inceleyin!”
(29:20) ayetindeki emrin kapsamina girmektedir.

Bu hikdyenin ayrintilarina dair bilgi ve bulgular, par-
acik fizigi, fizik, astrofizik, mineraloji, jeoloji, biyoloji,
paleontoloji gibi bilim dallarina mensup bilim insanlari
tarafindan tespit edilmis ve yorumlanmigtir. Yoruma konu
her bulgu ve belge i¢in gegerli olan hata payi, yeryiiziiniin
gegmisine dair elde edilen verilerin yorumu igin de gegerli-
dir. Mesela tarihlendirme yontemlerinden biri olan ‘radyo
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karbon yontemi’ tam degil yaklagik sonug verir.* Potas-
yum-Argon (K/Ar) yontemiyle kayalarin yasi, 4,3 milyar yil
geriye kadar tarihlendirilebilmektedir. Buna, bundan sonra
yapilacak arastirmalarda elde edilebilecek yeni bilgi ve bul-
gular1 da ilave etmek gerekir. Thtiyat pay1 birakmak iyidir.
Fakat cehalet ve 6nyargiya dayali olana, “ihtiyat” degil “inat”
derler.

Bu siireglerden ¢ikan sonuglar tabiat ve Kur’an ayetleri
151¢1nda dort madde halinde 6zetleyebiliriz:

1. Tabiatin Kur'antyla Kur'an'in tabiatinin birbirini
yalanlamas: asla diisiinillemez. Kur'an'in ayetleri arasinda,
tabiatin ayetleri ile dogrulanan bu siireclere aykir1 bir tek
ayet bulunmamaktadir. Aksine, Kur'an'in ayetleri tabiatin
ayetlerini desteklemektedir.

2. Evrenimiz ve diinyamizin yaratilisindaki emegin bii-
yukliigi, akillara durgunluk verecek boyuttadir. Bu muaz-
zam emek bir anlam ve amaca hizmet etmeyecekse, ortada
evren ¢apinda bir israf var demektir. Ote yandan, émrii bu
kadar kisa olan insan igin, 4,6 milyar yillik, hatta belki de
13,8 milyar yillik muazzam bir emek... Tek kelimeyle bii-

yiileyici...*

41  Bitkiler karbondioksiti sekere gevirmek i¢in giines enerjisini kullanarak,
fotosentez yoluyla enerji uretir. Bunu yaparken dogal olarak meydana ge-
len karbon 14’iin bir miktarini birletirir. Bitki 6ldiikten sonra radyoaktif
bozunma nedeniyle karbon 14 miktar1 azalir. Azalan bu miktar, ortamdaki
olagan karbon miktan ile kargilagtinihir ve aradaki fark iizerinden tarihlen-
dirme yapilir.

42 Miisliman fiziksi Abdiisselam'in Nobel 8diilii ortag olan ateist fiziki We-
inberg sdyle demekten kendini alamaz: “Insan yagamy, ilk iig dakikaya kadar
geri giden bir rastlantilar zincirinin az gok sagma bir sonucu olamaz; ancak,
soyle ya da boyle daha baslangigtan isin iine konulmuguzdur.” (ilk Ug Da-
kika, s. 166)
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3. Evren ve diinyanin yaratilis siiregleri, sondan basa
dogru bakinca, bir projenin varligini haber vermektedir.
Diinya evi bir gelin evi gibi hazirlanmis, dayanmig, désen-
mis ve siislenmistir. Olmazsa olmazlardan, olmasa da olur-
larina varana dek diisiiniilmiistiir. Sadece zorunlu ve gerek-
li olanlar degil, estetik tezyinat da eksik birakilmamugtir.
Insan béylesine ihtiyaglari tamamlanmis bir diinya evine
buyur edilmigtir.

4. Evren ve diinya aniden degil bir siire¢ iginde yara-
tilmistir. Buna din dilinde tekdmiil, bilim dilinde evrim ad1
veriliyor. Milyarlarca yil siiren evrenin ve diinyanin yarati-
lis siiregleri gelisiglizel degil, yasalara bagh olarak yiiriiyor.
Hatta diinya su anda bile yaratiligini siirdiiriiyor ve kitalar
250 milyon yil sonra tek bir siiper kita olacak sekilde ha-
reket ediyor. Her saniye kaya ve kayaglardan tahminen 1
milyar kum tanesi olusuyor. Aksi halde “neden” ve “nigin”
sorularini sormak anlamsizlagirdi. Tiim sebep-sonug iligki-
leri ve nedensellik bagi kurma ¢abalari sagma olurdu.

Evrenin ve diinyanin yaratiligina dair bu sayfalarin ar-
dindan, su ayet ¢ok daha iyi anlagilmiyor mu: “Goklerin
ve yerin yaratilmasi, elbette insanin yaratilmasindan daha
biiyiik bir hadisedir; lakin insanlarin ¢ogu bunu bilmez.”
(40:57)



1.4. SUNNETULLAH VE ‘MUCIZF’

Kur'an, Yaraticinin topluma ve tabiata dair yasalarina
siinnetullah (Allah'in stinneti) adin1 veriyor.” Siinnetul-
lah, Allah’in ‘tutarliligini’ ifade eden Kur'ani bir kavram-
dir. Stinnetullah olmasaydi adim atinca ilerleyecegimizin,
aksam insan olarak yatinca sabah insan olarak kalkacagi-
mizin, yagmur yaginca topragin canlanacaginin, yemek
yiyince doyacagimizin garantisi olmazdi. Riizgarla bulut,
bulutla yagmur arasinda nedensellik bag1 kurulamazdi.
Bunu Kur'an'in yaptigini da hatirlatmis olalim. Ilgingtir ki
Kur'an, insanin dogumunu, meyvenin ve siitiin elde edil-
mesini, ekini, yagmuru ve riizgar1 hep sebepler iizerinden
agiklar. Fakat biitiin bunlan “yaratma” fiili tizerinden Al-
lah’a baglar ve sorar: “Siz misiniz, yoksa Biz miyiz yapan?”
(56:59-71) Kur’ani bir kavram olan takdir de buna eklene-
bilir. Ol¢iisiizliigiin zidd1 olan takdir, “bir isi bir dlgilye gore
yapmak” demektir. Zira Allah her seyi bir kader/dl¢u ile
yaratmagtir. (54:49)

Elhasil Allah'in stinneti ve o siinnetin bir uzantisi olan
ilahi 6l¢iiler olmasaydi bilim ve ilim yapilamazdi. Uguk ka-

43 “Neye yasa denir, neye denmez?” sorusu, bilim felsefesinin oldugu kadar din
felsefesinin de tartgma konusudur. Fakat bu tir bir tartigmada séziin sonu
gelmez. Bu nedenle boyle bir felsefi tartigmaya hig girmemeyi tercih ettik.
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¢tk iddialar ortaya atip, kdseye sikisinca da “Allah dilerse
olmaz m1?” diye Allah adina bol keseden atip tutan ilkesiz
ve tutarsizlara Allah cevabini siinnetinin degismezligi ve
bozulmazlig iizerinden veriyor ve her ¢agdaki muhatapla-
rina §0yle meydan okuyor:

“Allah’in siinnetinde bir degisme bulamazsin; evet
Allah’in siinnetinde bir bozulma bulamazsin.”*

Ne gariptir ki ‘siinnetullaha iman’dan s6z eden klasik
bir tek ‘akaid’ kitab1 gormedim ve duymadim. Fakat ikisi
de Islam’a sonradan sokulmus bid’at kavramlar olan ‘mu-
cize’ ve ‘keramet’ diye adlandirilan geye imandan soz et-
meyen bir tek klasik akaid kitab1 da gérmedim ve duyma-
dim. Garip olan bir sey daha var: Giig ve kudret tutkunlugu
yiiziinden Allah'in siinnetini kudretine kurban eden klasik
kelam, tesadiifen olusu ilahi yaratisin yerine gegirenlerle,
ister istemez ayni1 gozede bulusmaktadir. Su soru gergek-
ten 6nemlidir: Doga yasalar1 yoksa, mucizevi olan1 olma-
yandan nasil ayiracaksiniz? Neyin mucize olup olmadigina
kim neye gore karar verecektir?

‘Mucize'yi sihirbazin sapkadan tavsan ¢ikarmasi zan-
neden Kur'an'siz Miislimanhigin, bu satirlar1 anlamakta
zorlanacagini, bilmedigi dogrular1 6grenmek yerine bildigi
yanlislarda 1srar edecegini biliyorum. Béylelerinin en oku-
mug yazmigi, ‘Eyvah, Allah’in kudreti elden gidiyor’ telag:-
na diiger; en cahili ise, ‘Eyvah, falancanin kerameti elden
gidiyor’ telagina diiser. Celiskinin babasi olan ilkine soy-
lenecek s6z bellidir: Allah’in kudretine inancinda samimi
olsaydin, O’'nun kudretini savunmak i¢in sana muhtag ol-

44 Bkz:17:77,33:62,48:23, 35:43, 48:22.
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madigini da bilirdin ve “Allah’in kudreti elden gidiyor” diye
ortalip1 velveleye vermezdin. Ikincisine ise soz sdylemeye
bile gerek yok, ona bela olarak din edindigi zann1 kafidir.

Kur’an’da gegen “Allah’in izni” ifadeleri de siinnetullah
kapsaminda anlagilmahdir. Allah’in neye izin verdigi, tabi-
at kitabi kesfe ¢ikilmadan anlagilamaz. Mesela gen kesfedil-
meden genetik hastaliklarin tedavisi yapilamaz.

Riizgara, buluta, yagmura, topraga “ol” diyen O’dur.
Fakat riizgarin bulutu toplamasi, bulutun yagmura dénme-
si, yagmurun toprag1 sulamasi, topragin yagmurla canlan-
masi1 hep bir siire¢ isidir. Tohuma, ¢ekirdege, yumurtaya,
rahimlere “ol” diyen O’dur. Fakat hi¢bir tohum, ¢ekirdek,
yumurta, rahim “ol” deyince olmaz. Hepsi de “ol” emrini
alinca, bagl oldugu yasalar islemeye baglar ve o yasalar
cercevesinde olgunlasir. Tohumun filizlenmesi, gekirdegin
slirglin vermesi, yumurtanin canlanip kabugunu ¢atlatma-
s1, rahimlerde olanin dogmasi, Allah’in siinnet ve takdiri
geregi belli siirelere baglanmugtir.

1.4.1. Siireclilik siinnetullahtir

Kun fe-yektin (O ‘ol’ dedi, o da olus siirecine girdi)
ibaresi, Kur'an’da tam dokuz ayr1 yerde gelir.** Bu ibarele-
rin hepsi de, Yaraticinin varliklar bir siire¢ iginde yarat-
t1g1 hakikatine delalet eder. Bu, degismez bir siinnetullah
ve ilahi kader/dl¢tidiir. Bu ytizden “Ol dedi, o an oldu” an-
layis1 siinnetullaha aykiridir. Bugiine kadar yaratilisa dair
elde edilen kainat kitabina ait bulgularin timd, “ol dedi,

4S5 Bkz:2:177; 3:47, 59; 6:73; 16:40; 19:35; 36:82; 39:66; 40:68
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o an oldu” yanlis algisini degil, “ol dedi, olus stirecine gir-
di” Kur’ani ifadesini dogrulamaktadir: “Bir isin olmasim
murat ettiginde, ona sadece “ol” der ve o da olus siirecine
girer.” (2:116)*

Kur’an'da dort yerde gelen bu ibarelerin tuimiinde kul-
lanilan kelime fe-yekiin seklindedir. Bu muzari fiildir. Mu-
zari tiil ‘simdiki zaman, genis zaman, gelecek zaman’ ol-
mak iizere ii¢ zamani birden igerir. Dolayisiyla kun fe-yekiin
ibaresini “ol dedi oldu” seklinde anlamak diipediiz tahriftir.
Dogru karsilik “ol dedi, olus stirecine girdi” seklindedir. “Ol
dedi’nin arkasini ayete aykir1 olarak “oldu” seklinde kur-
mak, Yaratici ile sihirbazi karigtirmaktir. Yaratici sihirbaz
degildir. Onun siinneti vardir.

Burada soyle muhtemel bir soru akla gelebilir: O za-
man mucizeleri ne yapacagiz?

Bir kez ‘mucize’ bahsinin konuguldugu her durumda
su ilkeleri hatirlamak garttir:

A

46  Bakara 116'daki kun (ol) emri, “teklif emrinin” kargiti olan “tekvin emrine”
tekabiil eder. Teklif emri kelim sifatiyla, tekvin emri irade sifatiyla baglan-
tildir. Teklif emri suurlu varhiklara kelami bildirim (vahiy) yoluyla, tekvin
emri suursuz varhiklara fiili yaptinm yoluyla ulagtirilir. Bu ayette suursuz
varliklara yapilan tekvini emrin eylemsel dili, suurlu varlik olan insana
gonderilen teklifi emrin dili olan ‘kelam'a gevriliyor. Bizim, buradaki kun
emrini, esyanin olus diliyle bir s6z degil bir fiil olarak algilamamiz gerekir.
Teklifin muhatabi suurlu varlik olan insandir ve insan bu yoniiyle fiili vahiy-
dir. Tekvinin muhatab: ise sadece varlik degil, ayni zamanda yokluktur da.
Yokluk boyle bir tekvin emriyle karsilagtig: zaman varhga dénusir. Bu sureg
suursuz esyanin tabi oldugu statik kadere gore isler (kevni yasalar). Suur-
lu varliklara gonderilen teklif emri ise, onlarin tabi oldugu dinamik kadere
(akil ve irade gerektiren ser'i yasalar) gore isler. Baglam dikkate alindigin-
da bu emirden maksat Allah’a bir soy ve sop izafe edilemeyecegi gercegini
anlatmaktir. Zimnen denilmek istenen sudur: Allah butin varhigin yoktan
var edicisiyken, bu sinirsiz giict elinde bulunduran Zat'a ogul isnat etmek
korkung bir btihtandur.
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1. Allah koydugu yasalarin mahkéimu degil hakimidir.
O’nun yasalara sahip olmasi, koydugu yasalarin mahkiimu
oldugu seklinde anlagilamaz.

2. Bir olay ve olgunun siinnetullaha aykirihgini iddia
etmek i¢in, Allah'in yaratmaya iligkin yasalarini eksiksiz
bilmek gerekir. Boyle bir iddiada bulunan var midur, bilmi-
yorum. Mesela bizim tanidigimiz tiim hayat formlar1 kar-
bon ve oksijen temellidir. Fakat kéinatta bunlarin diginda
bir yagam formunun varlig bilinmemektedir. Fakat bunun
asla miimkiin olmadigini ve hig olmayacagini séylemek de
bana en azindan ¢ok ciiretkar goriiniiyor. Bu nedenledir ki,
diinyadaki yasam formlarindan yola ¢ikarak vardigimiz her
sonug diinya dl¢eginde gegerlidir, fakat evren olgeginde de
gegerli midir, emin degilim.¥

47  Benim yukarida soylediklerim, kendi diigiincelerimdir. Din dili bu yaklagi-
mu diglamaz, hatta ‘had bilirlik’ oldugu igin tegvik eder. Fakat modern fizik,
bu tiirden yaklagimlar: diglamakta, hatta mahkiim etmektedir. Modern fi-
zigin dili olsaydy, bana yapacag) itiraz su olurdu: “Kozmoloji ilkesi” denen
bu ilkeden yola ¢ikarak, yonden bagimsiz olarak uzayin hangi béliimiine
bakarsak bakalim, evreni aym goézlemleriz. Uzayin herhangi bir yerinden
bakan bagka bir gézlemci i¢in de durum aymdir. Bu yiizden fizik yasalan
evrenin her yerinde gegerlidir. Evrenin gerek yogunlugunun, gerekse basin-
cinin bityiik dlgekte 6zdes olmasi, evrenin “birdrnek” (uniform) olmasinin
geregidir. Gozlemlerden gikan sonug 6zetle sudur: a- Evrendeki madde
ve enerjinin dagihmy, belli bir esik 6lgegin tizerinde bakildiginda, yénden
bagimsiz olarak aynidir. b- Evren geniglemektedir. c- Homojendir, ayn tiir
elementlerden olugmaktadir, tiirdestir. d- Uniformdur, evrenin her yerinde
ayn1 evren yasalar: gegerlidir. e- Evrenin baslangicina yol agan bir tekil nok-
tadan baglayarak geniglemektedir. Evrende karbon kimyas: disinda hayat
gelisemez.” (A. Yiiksel Ozemre, Teorik Fizik D. / Kozmolojiye Giris, s. 75)
Fakat bu cevap benim sorularimi ortadan kaldirmaya yetmiyor. Buna sebep
olan da yine fizikgiler. Mesela Weinberg diyor ki: “Isinim ile maddenin den-
geden ayrildigs andan beri, evrenin son derece eg yonlii ve homojen oldu-
gu sonucunu ¢ikariyoruz. Ne var ki, daha énceki zamanlar igin ‘kozmoloji
ilkesinin’ gegerli olup olmadig1 konusunda higbir kanitimiz yok.” (ilk Ug
Dakika, s. 134) “Evrenin her yonden aym: oldugu” iddiasini yaralayan goz-
leme dayal bir husus daha var: Gékyiiziiniin iki yarim kiiresindeki sicaklik
ini§ gikiglar1 asimetriktir. Bu, kabul edilen, yani her yénden aymi olmasi 6n
goriilen (uniform) evren modeline aykiridir.
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3. Yiice Allah, bir yasasini, bilmedigimiz ve daha nadir
kargilagtigimiz daha iist bir yasasiyla agabilir veya doga ya-
salarindaki diigiik ihtimaller gergeklegebilir. Ozellikle ku-
antum fizigi ‘kelebek etkisi'ne agiktir. Zira “O, mahltikatin
kapasitesinde tercih ettigi artig1 gerceklestirir.” (35:1) Kim-
se ¢ikip da, “Yasa bizim aligkin oldugumuzdur, eger rutin
disindaysa o yasa degildir” diyemez. Veya bizi sasirtan her
seyi, doga yasasinin ihlali olarak goremez. Kuantum fizi-
gi gostermistir ki, en kiigiikler diinyas: siirprizlere agiktr.
Bu siirprizler bir ‘yasa digilik’ veya ‘bosluk’ alameti degil-
dir. Olsa olsa siinnetullahin bilmedigimiz boyutlari olabilir.
‘Gorecelik’, ‘belirsizlik ilkesi’, ‘zitlarin uyumu’, ‘diizensiz-
lik diizeni’, o boyutun farkli tanimlar olsa gerektir. Ozetle
siinnetullah, fizik kanunlarina indirgenemez.

4. Evrenimizin ve dlinyamizin yaratihi siiregleri siirp-
rizlerle doludur. Atomalt: ve elementer yaratilista gercekle-
sen faz degisimleri ile biyolojik ve embriyolojik yaratiligta
gergeklesen mutasyonlar, yaratiistaki tanidik siirprizlerdir.
Evrenihmiz, daha buna benzer bagka ne siirprizler barindir-
maktadur, Allah bilir.

Bu ilkeler asla Yaraticinin ilkesiz, caninin istedigini ya-
pan, keyfine gore davranan, bir yolu yontemi olmayan bir
zat oldugu seklinde anlagilamaz. Buna en bagta Kur'an kar-
st ikar ve bir peygamberin agzindan sunu séyler: “Benim
Rabbim dosdogru bir yol tizeredir.” (11:56) Ve yine der ki:
“O, takva/sorumluluk sahibidir.” (74:56)

Once “mucize” kavramiyla ilgili bir gergege dikkat ge-
kelim: Arapga olan bu kavram, Kur'an'da hi¢ gegmez. Sa-
dece o kadar degil, ilk ii¢ yiz yilda yazilmig dokuz inli
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Siinni hadis kitabinda da hi¢ ge¢mez. Sadece ‘sahih’inde
degil, zayifinda ve uydurmasinda da gegmez. Bu terim
Islam ilahiyatina Hicri 4. yiizyilda girmis bid’at bir kav-
ramdir. Komsu dinlerin mucize edebiyati ve mitolojisi kar-
sisinda asagilik duygusuna kapilan Miisliimanlari rahatlat-
mak igin, yabanci batini kiiltiirlerden, 6zellikle Hiristiyan
ilahiyatindan kopyalanarak Islam kiiltiiriine taginmistr.
Oradan da ilahiyatin merkezine taginarak akideye ilave
edilmistir.*®

“Mucize” diye gevrilen terimin Kur'an'da birebir kar-
silig1 yoktur. Kur'an'da gegen ayet/ayat terimlerinden ba-
zilari, nagar harci “mucize” olarak kargilanir. Ayet, sozliikte
“gosterge, belge, delil, isaret, alamet” anlamina gelir. Aqilimi
“ilahi kudret delili ve belgesi” demektir. Fakat Kur’an ayet/
ayat kavraminy, “Hz. Musa'nin asas1” 6rneginde oldugu gibi,
nadiren “olaganiistii belge” vurgusuyla kullanir. Kur'an'da
yiizlerce yerde gelen ayet terimi, ya tabiat Kur'an'inin yer,
gok, ay, giines, insan, hayvan, bitki gibi unsurlari, ya da va-
hiy Kur'an’min birimleri i¢in kullanilir. Kur'an'da ayet teri-
minin kullanimi birkag istisna disinda tabiat yasalarina tabi
unsurlara dairdir.

Su halde geriye kalan nadir kullanimlar siinnetullahin
disinda, onu ihlal eden bir durum olarak anlagilabilir mi?
Dahasi, Kur'an'in “ayet” demekten kagindigi ‘olaganiisti’
ornekler, dnce ‘ayet’ kategorisine, oradan da [slam kiiltiirii-
ne 4. ylizyilda girmis olan ‘mucize’ kategorisine, oradan da
Islam akaidine sokulabilir mi?

48  ‘Mucize’ kavraminin Islam edebiyatina taginma siirecini ayrintii olarak ele
alan ‘Ayet clan Kur'an’dan ‘mucize’ olan Mushaf'a’ baghginin igerigi icin su
eserimize bkz: Kur'an't Anlama Yontemi / Tefsir Usulii, s. 107-113.
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‘Mucize’ kavraminin Islam akidesine dahil edilmesine
dair elestirimize, ‘Kur'an’da ‘suur’ diye bir terim de yok,
kullanmayalim mi1?’ seklinde bir itiraz, giiliing olur. Zira
higbir yerde ‘suur’, ‘mucize’ gibi imanin konusu olmamis-
tir. Burada sorun, Allah’'in tamamladigi dine ilave yapilip
yapilmadigi, dahasi Kur’'an'in ifadesiyle ‘Allah’a din 6gret-
meye’ (49:16) kalkisilip kalkisilmadigi sorunudur.

1.4.2. Yaratic1 sapkadan tavsan ¢ikarmaz

Kur'an'in bazi yerlerde ayet terimini ‘mucize’ anlamin-
da kullandig itirazi gegersizdir. Zira ‘mucize’ anlaminda
kullanilan ayet i¢in verilebilecek en bilinen 6rnek su ayettir:

“Goklerde ve yerde nice (mucizevi) deliller var ki, ya-
nindan gegip gidiyorlar da, onlara déniip bakmuiyorlar bile!”
(12:105)

Bu ayette yer alan ve “mucizeler” olarak karsilanan
ayat ile tabiat yasalar1 diginda gergeklesen seyler mi kaste-
dilmistir? Elbette degil. Ayat ile bizatihi tabiatin kastedil-
digi yeterince agik degil mi? Yusuf 105, goklerde ve yerde
bulunan nice 4yatin varhigindan s6z etmektedir. Bunda an-
lagilmayacak ne var? Bu ayet agik¢a diyor ki: Mucize sihir
degildir. Yaratiligin bizzat kendisi mucizedir. Mucizeye “il-
lizyon” anlam yiikleyen, yiice Yaraticimizi -haga- sihirbaz
ve hokkabaz yerine koymus olur. $apka tavsan dogurmaz.
Stinnetullah sahibi, dogru bir yol iizere ve sorumluluk sa-
hibi olan Allah, tavsanin yaratiligini yasalara baglamigtir.

Avamin dilinde “mucize” olarak yerlesmis Kur'an’'daki
ornekler, sihirbaz bir Yaratic1 gormek isteyenleri tatmin et-
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mek igin yer almazlar. Dahasi, Allah Rasulii'nden mucizevi
bir belge gostermesini isteyenler, Isra 59'da kesin bir dille
reddedilirler. Buna gerekge olarak da, 6ncekilerin mucizevi
belge geldikten sonra da inkéarlarinda israr etmeleri gosteri-
lir. Ankebut 51'de mucizevi belge isteyenler soyle azarlanir:
“Bizim bu Kur'an'i indirmis olmamiz onlara yetmedi mi?”
Soziin 6zii: Kur'an agikga Hz. Peygamber'den mucize bekle-
yen miigrikleri ve miigrik mantikli uydurulmus din sahiple-
rini bunun olmayacagina dair kesin bir dille reddeder.

Avamin “mucize” dedigi Kur'ani 6rneklere yakindan
tek tek bakildiginda su g sey gorilir:

1. Mucizeyi birakin, “asa” ve “beyaz el” 6rnegi harig
bunlar “ayet” olarak bile adlandirilmaz. Bazilari ibret, ba-
zilar1 imtihandir.

2. Orneklerin gegtigi ayetler igine, muhatabin ug-
tu-kagtili efsaneler iiretmemesi i¢in 6zenle hassas ibareler
yerlestirilir.

3. Orneklerin anlatilis amacinin muhataba gagkinlik-
tan parmak 1sirtmak degil, dogru yola rehberlik oldugu,
ayetin baglaminda mutlaka vurgulanir.

Kur'an, sirk kosanlarin hepsi de reddedilen ‘mucize’
taleplerine yer verir. Sirk kosanlar, El¢i'nin yerden su ¢ikar-
masini, bag bahge sahibi olmasini, irmak akitmasini, gogi
baglarinda paralamasini, Allah’1 ve melekleri getirip karsi-
larina dikmesini, altindan bir koske sahip olmasini, goge
¢ikmasini, gokten bir kitap getirmesini istediler. Bu talepler
igerisinde su ¢ikarmak, bag bahge sahibi olmak gibi ¢aliga-
rak elde edilecek seyler de vardir. Fakat miigrikler “ol de de
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olsun” anlaminda istediler. Bu taleplerin hi¢biri kabul edil-
medi. Elgi'ye bu tiir taleplerin tiimiine soyle cevap vermesi
emredildi: “Kudreti sonsuz olan Rabbimdir; ben, fani bir
el¢iden baska neyim ki?” (17:90-93) Biz vahiyden 6greniyo-
ruz ki, Allah'in kudretiyle siinneti ¢atigmaz, ¢akigur.

Migrikler tarafindan mucize talepleriyle kdseye sikigti-
rilmak Hz. Peygamber'in hayli agirina gitmisti. Bu ruh hali
onu el¢i gonderen Allah’in da hosuna gitmemis olmah ki,
bizzat Rabbi ona elinden geliyorsa yeri delerek veya goge ¢1-
karak bir ayet gostermesini istedi. Ayni ayet su uyariyla biti-
yordu: “Eger Allah isteseydi, onlarin timiinii hidayet tizere
bulustururdu, (ama istemedi).” Oyleyse, sakin cahillerden
olma!” (6:35) Bunun ardindan gelen En’am 36, sirk kosan-
larin mucize talebini dile getiriyor, onun ardindan gelen
ayette ise bu talep soyle reddediliyor: “Biz ilahi yasalarda
hi¢bir bosluk birakmadik.” (6:37) Baglami dikkate alinca,
ayetin zimni agilimi sudur: ‘Biz ilahi yasalarda hicbir bos-
luk birakmadik ki, o boslugu bekledikleri mucizelerle dol-
duralim:™*

Cahiliye miisrikinin sorunu belli: Peygamberlik ile
sihirbazlik ve hokkabazligi karistirmak. Onlar peygam-
berden, bir kdhinin, miineccimin ve sihirbazin yaptigini
yapmasini bekliyorlar. Kur'an onlarn uyariyor fakat onlar
dinlemiyorlar. Sizce bu sorun tarihte mi kalmistir? Yoksa

49  Parantez i¢i agtklama hem s6z gelimine, hem de Yunus 99 gibi ayetlere dayan-
maktadr,

50  Boslugun olmadiginin en tipik delili Atom Numaralar: Cetveli ve radyoak-
tif dizilerdir. Bu cetvel hazirlanirken henuz kegfedilmemis elementlerin yeri
bos birakilmis, bulundukga doldurulmugtur. (Steven Weinberg, Atomalt:
Parcaciklar, s. 157) Orada bir elementin var olmas: gerektigini sdyleyen sey,
Allah'in tabiata koydugu yasalardir.
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Truva ati olarak kullandig1 rivayetlerin sirtina yapisarak,
once din kiltiirine, sonra dini literatiire, sonra da akaide
bir viriis gibi s1zip yerlesmis midir?*'

1.4.3. Mucize kargisinda iki tavir:
Firavun ve sihirbazlan

Burada iki farkli tavr birbirine karigtirmamak gerek:

1. Inanmamak i¢in bahane arayan, génderilen peygam-
berden sapkadan tavsan ¢ikarmasini isteyen onyargili tavir.
Mekke miisriklerinin ve onlardan 6nce mucize isteyip de ve-
rilince inkar eden ve ardindan helak edilen kavimlerin tavr
budur.

2. Allah’tan bir mesajla geldigini s6yleyen gercek nebi-
leri sahtelerinden ayirmak igin, onlar1 Allah’in segip gon-
derdigini ispatlayan belge ve delil isteyen 6nyargisiz tavir.
Bu tavirda kinanacak bir sey yoktur. Zira bu da bir tiir delil
ve belge istemektir. Bu tavrin sahibine diisen gorev, Allah’in
nebisi olduklarina dair belge niteliginde ‘ayet’ gosteren
peygamberlerin risaletini tasdik etmektir. Firavun’un tavri
birincisine drnektir. Caginin alimleri olan ve sihir ile ayeti
birbirinden ayiracak bilgiye sahip olan Misirli sihirbazlarin
tavri ikincisine 6rnektir. Fakat Hz. Musa'ya verilen tiirden
hissi bir ayetin Hz. Muhammed’e verilmedigi, agik ve net
olarak Isra 59'da sdylenmistir. Ona verilen tek ‘mucize’ var-
dir, o da vahyin ayetleridir. Bu hakikati dile getiren ayet,

51 Islami literatiirde yer alan mucize drnekleri ve bunlarin uydurulma kro-
nolojisi igin su eserimize bkz: Kur'an't Anlama Yontemi ( Tefsir Usulii), Ayet
olan Kur'an'dan mucize olan Mushaf a / Stfir mucizeden ii¢ bin mucizeye nasil
¢tkilir?, s. 107-116.
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‘Kur’an’1 indirmis olmamiz mucize olarak onlara yetmedi
mi?’ diye sorar (29:51).

Geldigimiz noktada yasadigimiz aci ger¢ek sudur: Mek-
keli miisrikler mucize istediler, reddedildiler. Uydurulmus
dine inanan Misliimanlar ise iglerinden gecen mucizeleri
Kur'an'da bulamayinca ‘hadis’ suretinde uydurdular.’* Bu
yanhs, Miisliimanlarin, hem tabiatin Kur'an'indaki ayetleri
kesfetmelerine engel oldu, hem de onlarin icat yetenegini
koreltti. Allah'in adeta kasif ve mucit olsun diye yarattig
bir dolu yetenek, bu kitlesel meczupluk yiiziinden israf olup
gitti. “Hikmet, nedenleri bilmektir” diyen Ibn Riigd gibi
alimler unutturuldu, hatta seytanlastirildi.® Onun yerine
“sicaklik atesin tabiatindandir”, “sogukluk karin tabiatin-
dandir” demeyi sapiklik olarak goren, soguklugun ve sicak-
ligin Gstttiigi ve yaktigl an yaratildigini sdyleyen Es'ari ke-
lami ‘akaid’ ilan edildi. Ustelik Kur'an gozlerinin igine baka
baka “Her sey kendi tabiat istikametinde yol alir” (17:84)
buyuruyorken... Oysa ibret ve kesif nazariyla bakana yagip
eriyen kar bile bilgi tastyan bir ayetti.>*

52 Islam edebiyatindaki mucize uydurma siireci igin bkz: ‘Ayet olan Kur'an'dan
mucize olan Mushaf'a / Sifir mucizeden ii¢ bin mucizeye nasil gikilir?’
Kur'an't Anlama Yontemi ( Tefsir Usulii), s. 107-116.

53  Ibn Riigd ismini ilk kez Imam-Hatip Lisesi &grencisiyken duydum. Felsefe
dersimize tarikat miintesibi sufi bir hoca geliyordu. Felsefeden behresi olma-
yan bu kigi, fbn Riigd"iin adin1 “Ibn Pust” olarak antyor, bunu da onlarca g-
rencinin goziiniin igine bakarak yapryordu. Bildigimden degil, rahatsiz olmus
ve nedenini sormugtum. Meger nedeni Ibn Riigd'iin Gazzali'yi elegtirmesiy-
mis. Bu cahil ve haddini bilmez hocamizin nefsini kimlerin nasil terbiye ettigi
sorusu, on yillar sonra igin i¢ yiiziinii fark edince cevabim buldu.

54  Kar taneleri nasil bilgi tagtyan birer ayet olarak okunur? $6yle: Kar tanele-
ri diigme esnasinda atmosferden bagsta kurgun, demir, giimiis ve bakur gibi
metaller olmak iizere bir miktar kir toplar. Kar donar ve 6nceki yillarda
yagan karin izerine yigilir. Bu siire¢ 1.000 yil boyunca devam eder. Bilim
insanlarina, binlerce y1l 6nceki atmosfer kirliliginin boyutlarimi anlamalar
igin egsiz bir firsat sunar. Gronland'da, 1990-1992'de yapilan buz sondaji
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Gelenegin “mucize” olarak yorumladig Kur'ani 6rnek-
ler, maalesef ilmi olarak degil hissi olarak ve galakalem ele
alinmistir. Ayetler zorlanmig, mitolojik rivayetler Kur'an’a
arz edilecegine, Kur'an mitolojiye kurban edilmistir. Muh-
temel itirazlar1 daha bagtan susturmak igin, ‘sapik’tan ‘kafir'e
kadar tim itham malzemeleri ihtiya¢ aninda kullaniimak
tizere el altinda tutulmugstur. Amag¢ mezhep, mesrep, firka,
tarikat ve cemaat biiyiiklerinin sozde ‘kerametlerine’ muci-
ze iizerinden prim saglamaktir. Bazen de, Kur'an'dan ve Is-
lam’dan intikam almak isteyen Miisliiman goriinimlii mistik
sarlatanlarin hokkabazliklarina mesruiyet kazandirmaktir.

Iste bu ve buna benzer nedenlerle “Kur’an’daki muci-
zeler” bahsinin alt1 sisirildikge sigirilmis, ele gegen her sey
tizerinde “mucize” yazan sihirli bir torbaya doldurulmus ve
agz1 da bunu yapanlar tarafindan miihiirlenmisgtir. Bu bir
ifrattir. Bir de bunun karsisinda yer alan tefrit tavir var. O
da tarihselci bakig agisinin tavri. Tarihselci bakig agisi, bu
basligin altina giren 6rneklerin tiimiine birden, “hig bir ta-
rihsel kargilig1 olmayan sembolik ornekler” veya “mitolojik
anlatimlar” olarak bakmaktadir. Bu da tefrit tavirdir.

“Kur’an’daki mucizeler” bahsine konu olan érnekleri
dogru bir tasnif ve tahlile tabi tutmadan bu isin i¢inden
¢ikmak miimkiin degildir. Bugiine kadar boyle bir tasnife
sahsen rastlamadim. Iste benim tasnifim:*

da boyle bir kesfe yol agti. Buzu insanlik tarihinin yaklagik 250 bin yilina
kargilik gelecek gekilde 3030 metre kadar deldiler. Incelemeler sonunda
MO. 500 siralarinda atmosfer kirletici maddelerde belirgin bir artig oldugu-
nu tespit ettiler. Demir, giimii ve bakirin atmosferik miktarinin sistematik
olarak arttigim da tespit ettiler. MS ilk yiizyilda zirveyi bulmustu. Diinya
dikkate deger bir bicimde, bu atmosfer kogullarina, ancak 13. yy'da yeniden
ulagacaktir.

5SS Bu konudaki 6rnekler ve onlara iligkin yorumlarimiz ve daha fazlasi igin
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1. Sebepler dairesinde agiklanamayan érnekler: Hz. Mu-
sa'nin asas1 ve magara arkadaglan gibi 6rnekler bu sinifa
girse gerektir.

2. Sebepler dairesinde agiklanmast miimkiin olan ornek-
ler: Hz. Musa'nin kayadan su ¢ikarmasi ve suyun ikiye ya-
rilmas gibi drnekler bu sinifa girer.

3. Dilsel karinelerle agiklanabilen ornekler: Enbiya 70'te
bir komplo ve tuzak (keyd) olarak nitelenen Hz. {brahim'in
yakilma tesebbiisii ve Melike Belkis'in goriince “bu sanki
tipki 0" dedigi tahtinin ‘getirtilmesi’ olay1 (27:42) bu sinifa
girse gerektir.

4. Olaganken olaganiistiilestirilen 6rnekler: Bakara 73'te
anlatilan Israilogullarina kesmeleri emredilen inek ve Bedir
Savagrnda mii’minlere 1000, 3000, 5000 melekle yardimin
mahiyeti (8:10-12) gibi 6rnekler bu simfa girer.

Séziin ozil: Her olusun kagimilmaz yasasi ‘zamandir’
ve bu yasayt koyan ‘siinnet’ ve ‘Sl¢ii’ sahibi ytice Allah'tir.
Fakat nasil ki biri ‘Allah’in 6grettigi’ digeri de ‘Allah’a 6g-
retilen’ iki farkli din varsa, onun gibi iki farkli Allah inanc
da bulunmaktadir. Indirilen dinin Allah inanc1 degismez ve
bozulmaz siinnetleri olan, “sirat-1 miistakim iizere olan” ve
“takva/sorumluluk ehli” bir Allah inancidir. Onun tam kar-
stsinda yer alan uydurulmus dinin Allah inanct ise, -haga-
ilkesiz ve keyfine gore davranan, sag: solu belli olmayan,
kafasina eseni yapan, her seyi giiciinden ibaret olan ve gii-
ciine gii¢ yetiremeyen bir Allah inancidir. Esasen onlarin
bu bakiginin altinda, Allah ile insan arasindaki ‘aracilara’

bkz: Hayat Kitabs Kur'an/Gerekgeli Meal, ilgili ayetlerin mealleri ve diigiilen
notlar, Istanbul, 2008.
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zemin hazirlama veya zorba yoneticilerin zulmiinii meg-
rulagtirma kaygisi yatar. Zira Allah’a ait nitelikleri araci
yaptiklar: kullara vermek veya zorba yoneticilerden giig ve
niifuz devsirmek i¢in bu sarttir.

‘Mucize’ bahsinde soéziin 6zii sudur: Hz. Musa'nin asa-
s1 ve yed-i beyza tiiriinden hissi mucizeler, sevgili Peygam-
berimiz ile son bulmustur. Zira insanlik ¢ocukluk ¢agindan
¢ikip biillug ¢agina ermistir. Son Peygamber ile biilug ¢agina
giren insanligin, mahsus olandan makul olana, hissiyattan
ilmiyyata terfi etmesi Allah’in muradidir. Bunun igin miis-
riklerin tiim 1srarlarina ragmen, ‘mucize’ talepleri redde-
dilmis (17:59), ‘mucize olarak Kur'an'in yetmesi gerektigi
ihtar edilmistir (29:51).



iIKINCI BOLUM

ADEM COMLEKTEN HAVVA
KABURGADAN MI YARATILDI






2.1. iLK iINSANIN YARATILISINA
DAIR RiVAYETLER

flk insanin yaratiligina dair bilgi kaynaklarin1 madde-
ler halinde soyle siralayabiliriz:

1. Tabiat ayetleri / siinnetullah: Tabiat ayetlerine ato-
malt1 par¢aciklardan galaksilere, mineralojik yasalardan
genetik kodlara, organik kimyadan biyolojik yasalara, ar-
keolojik bulgulardan antropolojik verilere kadar her sey
girer. Bu ayetler, tabiatin Kur'an'1dir. Tabiatin Kur'an's ile
Kur'an'in tabiat: asla ¢elismez. Zira ikisinin kaynag: ayni-
dir. Kur'dn'a gore tabiat, bagtan sona ayetlerden olugmusg
bir kitaptir (41:53). Sosyal yasalar “Allah’in yasalar1” anla-
mina gelen siinnetullahtir. Allah'in siinneti asla degismez
ve bozulmaz (17:77; 33:62; 35:43). Siinnetullah, biitiin bir
evrende gecerli olan ilahi yasalarin yazili oldugu kitaba
bagli olarak isler (25:2). Zira Allah her seyi bir kader, yani
“Ol¢ti ve ilke” ile yaratmugtir (54:49).

2. Vahiy ayetleri / Kur'an: Son vahiy olan Kur'an'in
ayetleri, tabiat ayetlerini gahit gosterir, onlara yemin eder.
Bu, Kur'an'in tabiat ayetlerini referans gosterdigi anlami-
na gelir. Bu, su demektir: Tabiat ayetlerine kayitsiz kalan,
Kur'an ayetlerini anlayamaz. Kur'an'in amaci hayat yirii-
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yusiinde insana rehberliktir. Rehberlikle amaglanan da in-
sana ve hayata kalite kazandirmaktir. Bu nedenle Kur’an,
toplam kalite yonetimi el kitabidir. Kur'an bu rehberligi
yaparken, tabiat ayetlerini ‘oku da nasil okursan oku’ tii-
riinden gelisigiizel bir okumaya ¢agirmaz, aksine ‘Allah’in
adiyla okumaya’ ¢agirir (96:1). Allah’'in adiyla okumak,
varlig1 anlama ve anlamlandirmada, bilgi ve ahlaki dav-
ranigta Allah"1 referans almak demektir. Allah’in adiyla
okumak, yaratilmis varliklar1 Yaratana referansla okumak
demektir. Bilinen bir hakikattir: Goz referans noktasini
kaybettiginde, beyin gergeklik algisin yitirir. Mesela insan
151810 ¢ember halinde etrafinda dondigii iki ucu kapa-
I1 bir tiinele girse, dénenin kendisi oldugu yanilsamasina
kapilacaktir. Allahsiz bir okuma, tabiati algilamada tipki
boyle bir yanilsamaya yol agacaktir. Okunacak tabiat ayet-
leri sebep, ‘oku’ emri ve bu emrin nasil yapilacagina dair
‘rehberlik’ sonugtur. Sebep sonugtan 6nce gelir. Bu kitabin
isminde gegen tabiat ayetlerinin, vahiy ayetlerinin 6niinde
yer almasinin nedeni de budur. Tam bu noktada, “Allah’1
bu ayetleri okuyarak bulamaz miy1z?” sorusu akla gelebilir.
Arayan bulur, aramayan degil. Iman talep edene nasip olur,
etmeyene degil. Allah’tan mahrum olmanin nedeni Allah’1
kaybetmek degildir. Zira o insana her daim sahdamarindan
yakindir. Allah’tan mahrum olmanin asil nedeni ‘kendini
kaybetmek'tir.

3. Miisliiman rivayet kiiltiirii / hadisler: Asagida 6rnek-
lerini nakledecegimiz bu rivayetler, yukaridaki iki kaynaga
uyuyorsa alinir, uymuyorsa atilir. Bu ilke, Miisliiman riva-
yet killtiiriiyle gelen her sey i¢in gegerlidir. Zira s6z konusu
rivayetler, bilgi agisindan ‘kesinlik’ degil, ‘zan’ ifade ederler.
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Kur'an der ki: “Zannin higbir sekilde hak ve hakikatin ye-
rini tutamaz” (10:36). Zannin en tehlikelisi, dine doniisen
zandir. Bu yiizden Kur'an “Zann din edinenler kahrolsun”
der (51:10). Kaynag itibariyla beseri olan rivayet kiiltiiri,
kaynag: ilahi olan vahiyle asla karistirilamaz, kiyaslana-
maz. Yapilirsa, o ‘paralel din’ ve ‘paralel vahiy’ olur. Rivayet
edebiyati bir kiiltiirdiir ve kiiltiir, insan eliyle iiretilmis bir
seydir. Dinin mengei ilahi, kiiltiiriin mensei beseridir. Ilahi
olanla beseri olan arasinda, Allah ile beser arasindaki fark
kadar fark vardir.

4. Yahudi ve Hiristiyan rivayet kiiltiirii / Israiliyyat ve
Mesihiyyat: 1k insanin yaratihigina dair Yahudi ve Hiristiyan
kaynakli rivayetlerdir. Asagida da goriilecegi gibi, bu rivayet-
lerin bir kismi, miisliiman rivayet kiiltiiriine dogrudan veya
dolayli olarak girmistir. Yahudi ve Hiristiyan kiiltiiriine de bu
rivayetlerin bir kismi, daha kadim uygarliklarin efsanelerin-
den girmistir. Bu maddeye giren rivayetler de tipki 3. madde
gibi tabiat ayetleri ve vahiy ayetlerinin oluruna sunulur. Olur
alanlar kabul edilir, almayanlar reddedilir.

5. Mitoloji ve efsaneler: 1k insanin yaratiligina dair kay-
naklarin givenilirlik agisindan en sonuncusu mitoloji ve
efsanelerdir. Bununla mitoloji ve efsanenin bilgi kaynag:
oldugunu sdylemedigimiz gibi, hi¢bir ise yaramadigini da
séylemiyoruz. Mitoloji ve efsanenin derinlerinde gergege
dair bir 6z olabilir. Sdylencelerin altinda kaybolan o 6ze
ulagsmak i¢in, elde saglam veriler ve giivenli bir yontem ol-
malidir. Mitoloji ve efsaneler hakikate igaret etmezler. Fakat
iclerinde tagidiklar1 hakikat kirintilar1 sayesinde, gergege
dair bir ima ve ¢agrisimda bulunabilirler.
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Iste yiizyillardir sokaktaki miisliimanin imanina dahil
edecek kadar inandig1 mitolojik rivayetlere bir 6rnek: Yara-
ticy, yeri bir baligin sirtinda, balig su iginde, suyu taslarin
arasinda, taglar1 bir melegin sirtinda, melegi bir kayanin
stiinde yaratmis. Kayay: riizgirin sirtina koymus. Balik
hareket edince yer sarsiimis. Bunun iizerine Yaratici yerin
tizerine daglar1 yiiklemis. En sonunda da cin, seytan ve
Adem yaratilmis.!

Ikinci érnek: Yaratic1 yeri ve gogii yaratmadan énce in-
sanlig1 olugturan biitiin fertleri saydam bir toz tanecigi sek-
linde belirlemis. Daha sonra bu toz taneciginin igine Hz.
Muhammed’in suretini temsil eden bir nur (151n) pargasi
gondermis. Boylece yaratilis i¢in Hz. Muhammed bir tiir
kalip olarak segilmis. Onun yiizii suyu hiirmetine de diger
varliklar yaratilmigtir.?

Sonradan uydurulan “Sen olmasaydin, bu 4lemi yarat-
mazdim” (Levidke levldk...) sahte hadisinin ashi bu hikiyeye
dayanir. Bu hikéyenin asl ise, bu tiir ehl-i kitap rivayetleri-
ni Misliman kiiltiiriine sokan eski haham Ka'bu'l-Ahbar’a
dayanir. Levidke levldk rivayetinin Hz. Isa’ya uyarlanmig bir
sekli, Pavlus'un mektuplarinda da geger.

2.1.1. Aden'in ¢omlekten yaratildigh rivayeti

Adem'in ¢émlekten yaratildig1 rivayeti, asirlar boyunca
ilk insanin yaratiligina dair Miisliiman algisinin kurucu de-

1 Mes'udi, Murucu'z-Zeheb, Kahire, t. yok, s. 43-46.

2 Mes'udi, aym yer. $ia kaynakh bu rivayet Cafer Sadik kanaliyla Hz. Ali'ye
nispet edilir. Kuleyni ve Ibn Babeveyh bu rivayete yer verir. Zerdistliikten
aynen kopyalanan bu mitoloji, $ii ve Sunnilerdeki Nur-u Muhammedi ve
Sia'daki Nur-u Ali tezlerinin temelini tegkil eder.
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lili olmustur. Vaizler bunu anlatmus, yazarlar bunu yazmus,
yorumcular bunu yorumlamustir. Baska kiiltiirlerden derle-
nen bu anlati, 6nce Kur'an’in yorumuna ilistirilmis, sonra
insanin yaratiligina dair tek yorum haline dontismistir. En
sonunda yorumu oldugu ayetlerin yanina, hatta éniine ge-
cerek, tamamlanmis olan dine ilave edilmistir. Bu rivayetin
hikéyesi, uydurulmus dinin nasil indirilmis dine paralel din
yapildiginin da hikéyesidir. Iste o rivayetin dzeti:

“Sonra Allah meleklere, yeryiiziinden Adem'in yara-
tilacagi topragi almalarini emretti ve getirdiler. Allah
o topragi kuru, kara kokusmus bir bal¢ik haline getir-
dikten sonra, ondan Adem'’i yaratti. Adem kirk gece
atilmig bir ¢dmlek halinde bekledi. Iblis gelip ayagiyla
ona vuruyor, ondan ses geliyordu. iblis agzindan girip
aniisiinden ¢ikiyor, aniisiinden girip agzindan ¢iki-
yor ve “Sen bir seye yaramazsin? Nigin yaratildin ki?
Eger senin bagina musallat edilirsem, elbet seni helak
edecegim, seni isyana siiriikleyecegim” diyordu. Son-
ra Allah Adem’e ruhundan iifledi. O iifleme Adem’in
basindan baglayarak ulastig: her yani et ve kana do-
niigtiirdii.”

3 Bkz: Ibn Cerir et-Taberi, Cami'u'l-Beyan 1, 239. Ayrica bkz: Hazin, Luba-
bu't-Te'vil, Beyrut, t. yok, 11, 3. Ozetleyerek aldigimiz bu rivayet, hemen bii-
tin rivayet tefsirlerine ufak tefek degisikliklerle girmistir. Bu rivayetin isnat
zinciri Ibn Abbas’a dayanir. Bu tesadiif degildir. Zira Kur'an'in yorumuna
sonradan dahil edilen birgok mitolojik anlati, Ibn Abbas’a nispet edilmistir.
Hatta onun 6liminden 500 yil sonra, onun adina sagda solda gezen rivayet-
ler toplanarak bir tefsir olugturulmugtur. (Konu hakkinda ayrintili bilgi icin
su eserimize bkz: Kur'an't Anlama Yontemi (Tefsir Usulii), Istanbul 2014,
s. 387) Bu mitolojik rivayetin hadis haline getirilmis versiyonlar igin bkez:
Ahmed, Miisned IV, 400, 406; Ebu Davud, Siinen 4693; Tirmizi, Siinen IV,
67-68. Buna benzer rivayetlerin tarih kitaplarindaki versiyonlan igin bkz:
Ibn Sa'd, Tabakat 1, 56.

99



Tabiat ve Kur'an Ayetleri Isiginda

Kur'an ayetleriyle soslanmis bu rivayet, Allah’t ~haga-
¢omlekgi olarak tasvir etmektedir. Bu yoniiyle ¢comlekgilere
iltifat olsa da, Allah'a iftiradir. Kur’an’in asla degismeye-
cegini ve bozulmayacagini ifade ettigi siinnetullah ile yani
tabiat ayetleriyle taban tabana zittir. Allah her seyi bir ‘6l¢ii’
(kader) ile yaratmis ve o Ol¢iileri de kesfetmemiz i¢in esya-
nin igine yerlestirmistir. Yukaridaki mitolojik anlatim, Al-
lah’in dl¢isiine aykiridir. Dolayisiyla rivayetin tabiat ayet-
leri acisindan ele alinacak bir durumu yoktur.

Bu rivayet Kur'an'la da gelisir. Bir kere, meleklere ve
cinlere iliskin Kur’an'da yer almayip bu rivayette yer alan
ayrintilar, Kur'an'in ifadesiyle ‘gaybi taglamak’tir. Madde
disi varlik olan melekler, zannin degil imanin konusudur.
Zira “zannin higbir tiirii, hak ve hakikat adina hi¢bir deger
ifade etmez.” (10:36; 53:28) Rivayette Iblis'in, Allah tara-
findan Adem’e musallat edildigi ima ediliyor. Yukaridaki
rivayetin diialist Hiristiyan batinileri tarafindan inanilan
bir versiyonuna gére, Adem’e ruh iifleyen bizzat geytanin
kendisidir. O, Tanri'dan ¢aldigi ruhu Adem’in ¢émlegine
agzindan ve aniisiinden iiflemis, bunun iizerine ruh kag-
mus, o da ruhu yakalayarak iizerine isemis ve onu kirlet-
mis, ancak bu sayede ruhun insanin iginde kalmasini sag-
lamistir.*

Oysa Iblisin yiiz ¢evirmesine iliskin Kur'an'da kullani-
lan fisllerin hicbirinin dznesi Allah degil, Iblis'tir. Iblis “yiiz
cevirmigtir”, ¢ “buiytklenmistir’; o, “kéfirlerden olmugtur”.
(2:34) Yani, Iblisi Aflah'in saptirdign [blisin tezidir. “Beni
Sen saptirdin” diven Iblis'tir. {7:16) Bu da onun Allah’a ifti-

4 Bizansh Heretiklerin Turihi, janet Hamilton-Bertiard Hamiiton-Bary Baysal,
{stanbul 2010, 5. 199209,
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rasidir. Adem ise Kur'an'da “Beni blis saptirdi” dememis-
tir. Aksine, “Ben kendime zulmettim” (7:23) demistir. Allah
da Adem’in sapmasini Adem’in eylemi olarak takdim et-
mis, “Adem isyan etti ve yoldan sapti” (20:121) demis, fakat
Adem'i kendisinin saptirdigini sdylememistir. Rivayet bu
agidan da Kur'an'la taban tabana zittir.

Bu rivayeti destekleyen bagka rivayetler de imal edil-
migtir. Iste en sahih hadis derlemelerine bile girmeyi basar-
mis o rivayetlerden biri:

“Ebu Hiireyre'den: Rasulullah s6yle buyurdu: “Adem
ile Musa birbiriyle miinakasa etti. Musa ona dedi ki:
‘Sen insanlar1 saptirip onlar1 cennetten ¢ikartan kim-
se (mi)sin?’ Adem de ona dedi ki: 'Sen Allah'in her se-
yin ilmini kendisine verdigi ve kendisini biitiin insan-
lara iistiin kilip peygamber olarak sectigi Musa (mi)
sin?’ O da ‘Evet’ dedi. Adem dedi ki: ‘Sen beni, ben
yaratilmazdan 6nce takdir edilen bir sey i¢in mi kini-
yorsun? "

Buram buram Israiliyyat kokan bu rivayetin senedi Miis-
lim'e gore sahih, fakat metni Kur'an’a gore batildir. Bunu,
rivayeti Kur'an'a sundugumuzda daha iyi gériiriiz. $oyle ki:

1. Kur'an “her seyi bilenin” sadece Allah oldugunu soy-

ler (8:75), bu rivayet ise Hz. Musa oldugunu soyliiyor.

2. Kur'an Adem’i kandirip saptiranin seytan oldugu-
nu séyler (7:27), bu rivayet Adem’in insanlar1 saptirdigin
soyliiyor.

S Bubhari, Kader, 11, Enbiya, 31, Tevhid, 37; Ebu Davud, Siinnet, 16, 17; Ibn
Mace, Mukaddime, 10; Ibn Hanbel, 11, 214, 248, 264, 398; Tirmizi, Kader,
2; Hemmam, Sahife, no: 46, Abdurrezzak, Musannef, Beyrut 1403/1983,
X1, 113 Miislim'deki anlatim daha detaylidir. (Bkz: kader, 11-18.)
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3. Kur'an “Adem nefsine uydu ve Rabbine asi oldu”
(20:121) diyerek Adem'i kinar, bu rivayet Adem'in kinana-
mayacagini soyliiyor.

4. Kur'an'da Adem ve esi “Biz kendimize zulmettik”
deyip kendilerini kinarlar ve kendi kendilerinin kurbam
olduklarini séylerler (7:23), bu rivayet Adem'in ‘kader kur-
bani’ oldugunu séyliiyor.

5. Kur'an Adem'in giinahindan mesul oldugunu ve
tevbe ettigini sdyler (2:37), bu rivayet Adem'in giinahindan
mesul degil ona mecbur oldugunu séyliyor.

6. Kur'an'daki Adem, fiilinin ahlaki sorumlulugunu
kabul eder (7:23). Bu rivayetteki Adem ise, “Beni saptirdi-
gin igin” diyerek sorumlulugu Allah’a atan geytan: hatirla-
tiyor.

7. Kur'an'a gére Allah, Adem’den ge¢miste soz almus,
fakat onu azimli bulmamugtir (20:115). Bu rivayete gore
ise, Adem’in “yaklasmayin” ilahi talimatina ragmen yasak
agagtan yemesi kaderdir. Bu —~haga- su manaya geliyor: Al-
lah Adem’e bir geyi 6nce kader kilmis, sonra da déniip onu
yasaklamigtir. Bu hem Allah’a, hem de rivayetin agzina ko-
nuldugu Peygambere iftiradir.

8. Kur'an peygamberleri ayirt etmemeyi ogiitler. Bu
uydurma rivayet, 4deta rivayetin Yahudi menseini ha-
ber verircesine, Hz. Musa'nin peygamberler de dahil tiim
alemlere istiin kilindigini soylityor. Bu haliyle rivayet, Sev-
gili Peygamberimize uyarlanan “Levléke, levlak” uydurma-
sinin Hz. Musa versiyonu gibi durmaktadur.

9. Kur'an “Herkes yaptiginin rehinidir” (74:38) diyor.
Fakat rivayet bunun tam ziddini iddia ediyor. Buna gore
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Adem, yaratilmadan énce takdir edilen seyi yapmustir,
bundan dolay1 da kinanamaz. Bu durumda ayni sey Sey-
tan, Kabil, Nemrut, Firavun, Ebu Leheb, Ebu Cehil i¢in de
gegerlidir. Seytanin dini olan “kadercilik” dinini rivayet
kiiltiiriini kullanarak Islam’a ilk tagtyan Emevi iktidarinin
kurucusu Muaviye'dir. O, Bedir'de Rasulullah’a karg: sava-
sip Oldiiriilen amcasi, dayisi ve kardesi i¢in mazeret bulma
pesindeydi. Ayni sey bir katil ve bir hirsiz igin de gegerlidir.
Su halde biitiin bu kigiler de, daha kendileri yaratilmazdan
once takdir edileni yaptiklarindan dolay1 kinanamazlar.®

2.1.2. Havva’'nin kaburgadan yaratildigi rivayeti

Havva’'nin Adem'in kaburga kemiginden yaratildigina
dair rivayetler eski-yeni hemen biitiin rivayet tefsirlerinde
yer almigtir. [lk insanin yaratiligina dair Misliiman kiiltii-
riiniin belkemigini olusturan bu rivayetler, yaratilisa dair
ayetlerin en yaygin yorumu olarak kabul gormiigtiir. Me-
sela tefsir edebiyat1 iginde vazgegilmez bir yeri olan Taberi
tefsirinde bu rivayet Zamer 6'nin yorumunda géyle yer alir:

“Ayette zikredilen ‘bir tek nefisten’ maksat Adem, on-
dan meydana getirilen ‘esinden’ maksat ise Havva'dir.
Katade, Havva'nin Adem'in kaburgasindan yaratildi-
gin1 sdylemistir. Allah insanlar1 Adem ve Havva'dan
meydana getirmigtir.”’

Taberi, benzer rivayetlere, Nisa 1 ve Rum 21’in tefsi-
rinde de yer vermistir. Taberi tefsirinden ¢ok sonra kaleme

6  Kadercilik dininin Islam'a giriginin aynintih hikayesi ve bu tiir rivayetlerin
saibeli kaynaklan igin su eserimize bkz: Hasan el-Basri'nin Kader Risalesi ve
Serhi, Istanbul, 2012.

7 Taberi, Camiu'l-Beyan an Tevili'l-Kur' dn, XXIV, 194,
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alinmis olan Ibn Kesir tefsiri ise, A’raf 189’un yorumunda
Havva'nin Adem'’in kaburga kemiginden yaratildig1 rivaye-
tine yer verir:

“Bu ayette Havva kastedilmektedir. Yiice Allah Hav-
va'y1 Adem'’in sol ve kisa olan kaburga kemiginden
yaratmistir. Sayet Allah ddemogullarinin hepsini er-
keklerden, cinden veya hayvandan olmak iizere ka-
dinlarin1 da bagka bir cinsten yaratmis olsaydi, gerek
onlar arasinda ve gerekse esler arasinda birbirine 1sin-
ma meydana gelmezdi.”

Havva'nin Adem’in kaburga kemiginden yaratildigina
dair en ayrintili rivayeti Razi'nin Bakara 35’e yaptig1 yo-
rumda buluyoruz. Rivayet Siiddi kanaliyla Ibn Abbas, Ibn
Mes'ud ve ‘bazi sahabilere’ (!) isnatla naklediliyor:

“Allah iblis'i cennetten gikarip Adem'i cennete ko-
yunca Adem orada yalniz kaldi. Onun yalnizligin gi-
derecek kimse yoktu. Bu yiizden Allah ona bir uyku
verdi. Sonra sol tarafinin kaburga kemiklerinden bi-
rini alip yerine et koydu ve o kaburgadan Havva'y1 ya-
ratti. Adem uykudan uyaninca basucunda oturan bir
kadin buldu ve ona ‘Sen kimsin?' diye sordu. O, ‘bir
kadin’' cevabini verdi. Adem, ‘Nigin yaratildin?’ dedi.
O, ‘Sen bana 1sinasin diye yaratildim’ dedi. Melekler
‘Onun ismi ne?’ diye sordular. ‘Ismi Havva’ dediler.
‘Ni¢in Havva diye isimlendirildi?’ dediler. Birisi ‘Ciin-
kii o canli bir seyden yaratildi’ dedi.”

Razi bu rivayetin ardindan Hasan b. Ali'den Havva'nin
Adem’in kaburga kemiginden yaratildigina dair bir rivayet

8 Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'an’il-Azim, Beyrut 1998, VI, 2720.
9 Razi, Tefsir-i Kebir, XIX, 138.
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daha nakleder. Fakat bu rivayet kadin cinsinin hassas ol-
duguna, kirmamak igin zorlamamak gerektigine dair bir
tespit igerir.

Kur'an'da bes ayr1 yerde gegen nefs-i vahide ile'® neyin
kastedildigini, yeri geldiginde ele alacagiz. Bu ayetler, ka-
din ve erkegin ortak bir cevherden yaratildigini séylemek-
tedir. Nefs-i vahidenin Adem oldugu bir yorumdur, iistelik
zorlama ve hatali bir yorumdur. Eger bu yorum dogruysa;
“Biz sizi bir erkekle bir digiden yarattik” diyen Hucurat 13"
nereye koymali? Ustelik Ziimer 6'nin konusu “esli/ift yara-
tilis” iken, Hucurat 13’tin konusu takva digindaki tistiinlitk
iddialarinin reddidir.

Kur’an ile Kitab-1 Mukaddes arasinda kadina bakista
ok temel farklar vardir. Kadinin erkegin kaburga kemigin-
den yaratildigini s6yleyen Eski Ahit, kadin ile erkek ara-
sinda ontolojik esitsizlige vurgu yapmaktadir. Ustelik bu
adaletsizligi, Yaraticinin arzusu olarak takdim etmektedir.
Oysa Kur'an agik¢a insan tiiriine (el-insan) hitap ettigi bir
pasajda, yaratilistan gelen esitlige (sevvdke: seni esitledi)
dikkat geker (82:7). Insanligin baglangigta tek bir immet
oldugunu vurgular (2:213). Erkek veya kadin igin degil, in-
san i¢in sadece emeginin karsilig1 oldugunu soyler (53:15).
Ustiinliigiin takvada oldugunu dile getirir (49:13). Allah
Rasulii de insanlarin esitligini ifade ederken “bir taragin
disleri gibi” benzetmesini kullanir.

Kur’an ile Kitab-1 Mukaddes arasinda kadina bakis far-
ki bundan ibaret degildir. Bu zihniyetin bir devami olarak
Eski Ahit, Adem'i aldatanin Havva oldugunu soyler. Esinin
Adem'i aldatmasindan dolay1 4demogluna 6liimiin mu-

10  Bkz: Nisa 1; En’am 98; A’raf 189; Lokman 28; Ziimer 39.
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sallat oldugunu ifade eder (Enok II, 30:17). Iste bunu teyit
eden bir ibare daha: “Adem Havva'ya dedi: ‘Biitiin irkimi-
za hakim olan biiyiik azab: (6liim) bize getirecek ne yap-
tin?"” (Ezra 3:7) Buna mukabil Kur’an ilk aldatanin seytan,
ilk aldananin Adem oldugunu séyler (20:120). Kur'an'in
soyledigiyle Eski Ahit'in s6yledigini birbiriyle uyusturmak
miimkiin gorinmemektedir.

Bu rivayetten yola ¢ikarak kadinin dogustan egri ve ya-
muk oldugu sonucuna varilmistir. Bu olumsuz algy, rivayet-
lerle desteklenerek Islam’in sagmaz goriisii gibi toplumun
bilingaltina siringa edilmistir. Burada soru sudur: Erkegin
tek egri kaburgasindan yaratildig1 igin kadin egri oluyorsa,
12 ¢ift egri kaburga kemigiyle yaratilan erkek kadinin kag
kat egri ve eksik olur? Bir soru daha var: Adem'i kudret ga-
murundan yaratmaya kadir olan Allah'in ¢amuru mu bit-
mis de, kadinin hammaddesini erkekten mi almig? Hakim
olan ve hikmetsiz higbir i yapmayan Allah’a degil, ama bu
rivayetleri din zannedenlere sormak gerek: Allah’in Adem'i
yaratmak i¢in muhtag olmadig1 seye Havva'yr yaratmak
i¢cin muhtag olmasini nasil izah ediyorsunuz?

Yukaridaki rivayetlerin asil zaafi, Israiliyyat ve Mesi-
hiyyat ad1 verilen ehl-i kitap kiiltiire ait olmalaridur.

2.1.3. israiliyyat ve Mesihiyyat etkisi

Yahudi ilahiyatinin, Yahudi tasavvuruna dayanarak
iirettigi dini yorumlara “Israiliyyat” adi verilir. Israiliyyat,
Islam tedvin tarihinde, insanin yaratilis siireclerine dair
haksiz bir yorum tekeli olusturmugtur. Israiliyyatin olusg-
turdugu bu yorum tekelinden, ayetler de kurtulamamigtir.

106



Yaratilis ve Evrim

Hatta bu yorumlar, Islam tefsir edebiyati tarafindan dylesi-
ne kaniksanmustir ki, gelenekgiler tarafindan onlara itiraz
nassa itiraz gibi algilanmigtir. Zira bu yorumlar, sadece ge-
lenekgilerin cahilinin degil, aliminin nezdinde bile nassin
makamina oturtulmugtur. Ozetle, Israiliyyatin ayetlerin
tizerine diisen golgesi pek uzun olmustur.

Yukarida naklettigimiz tefsir ve hadis kitaplarina gir-
mis olan Adem’in ¢omlekten yaratildigi rivayeti, Kitab-1
Mukaddes’ten iktibas edilmistir:

“Ve Rab, yerin topragindan adami yapti1 ve onun bur-
nuna hayat nefesini iifledi ve adam yasayan can oldu”
(Yaratilig 2:8).

Ayni sey Havva'nin Adem’in kaburga kemiginden
yaratildigi rivayeti icin de gecerlidir:

“Ve Rab Allah, adamin iizerine derin uyku getirdi ve
o uyudu; ve onun kaburga kemiklerinden birini ald1
ve yerini etle kapadi; ve Rab, adamdan aldig1 kaburga
kemiginden bir kadin yapt1 ve onu adama getirdi. Ve
adam dedi: $imdi bu benim kemiklerimden kemik ve
etimden ettir, buna nisa denilecek, ¢iinkii o insandan
alindi.” (Yaratilig 2:21-23.)

Eski Ahit’teki [branice kelime hem “kaburga kemigi”,
hem de “yan taraf” anlamina geliyor. Eski Ahit yorumcu-
su Ragi, kelimeyi “viicudun diger cephesi” anlaminda ali-
yor. Eski Ahit'in kendisinden daha iinlii yorumu Midras
bunu “Yahve erkegin bir cephesini ayirip bundan kadini
insa etti ve bdylece tek viicuttan iki insan oldu” seklinde
agiklryor."!

11 Tora ve Aftara / 1. Kitap Beresit, gev: Heyet, Istanbul 2002, I, s. 18. Bu
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Yahudi kiiltiriinden Araplara gegen “Kadin kaburga

kemigi gibidir, zorlarsan kirarsin” anlayisi, niizul ortamin-

da yaygin kabul gérmiis ve bir halk deyimine doniigmiistiir.

Allah Rasulii'nden gelen rivayet de muhtemelen deyim ola-

rak kullanilmigtir. Hadis¢i Buhari, rivayeti hem “Kadin ka-

burga kemigi gibidir” seklinde, hem de “Kadin kaburga ke-

miginden yaratilmistir” seklinde nakletmigtir.'> Ayni eserde

bu ikisini de gormek, bazi rivayetgilerin mecazla hakikati

birbirine karigtirdiklarinin gostergesidir.”® Bu soz kadinin

12

13

agiklama notunun son ciimlesi sdyledir: “Bu da erkek ve kadin arasindaki
reddedilemez esitligi temsil etmektedir.” Eger bu yorum dogruysa, Yahudi
gelenegi kadin konusunda, Tanr1'mn isteginin tam tersini yapiyor demektir.
Eger “Miisliman gelenegi ¢cok mu farkhi” derseniz, yerden goge haklisiniz
derim ve eklerim: Miisliiman gelenegi, birgok konuda oldugu gibi kadin ko-
nusunda da Yahudileri, -sevgili Rasuliin ifadesiyle- “adim adim, karig karig
izlemigler”, onlarin yorumlarina ‘hadis’ damgasi vurarak en muteber kitap-
larinda yer vermistir.

Hadis rivayetleri igin bkz: Miislim, 17:18, h. nu. 60; Buhari, Nikah 79-80.
Ayrica bkz: Buhari 64:2, 3153.

Mecazi anlama konusunda niizul ortami Arabinin hayli sorunlu bir algiya
sahip oldugunu, Allah Rasulii'niin sembolik ifadelerini anlama konusunda-
ki hayli enteresan 6rneklerden anliyoruz. Sahabeden Ebu Said el-Hudri ve-
fat etmeden 6nce 6liim déseginde yeni elbiselerini giymis, sebebi sorulunca
s6yle demigtir: “Ciinkii Rasulullah séyle dedi: “Oli, iginde 6ldiigii elbise ile
diriltilir.” (Ebu Davud, 20 Cenaiz 18, h. nu. 3114) Oysa hadisteki “elbise”
ile kastedilen ‘amel'dir. Hz. Aise, Ebu Said'in bu hadisi yanlis anladigini, Hz.
Peygamber'in bununla élen kisinin amellerini kastettigini ve ardindan da
mahgerde herkesin ¢iplak olarak dirilecegine dair hadisi okumustur.” (Zer-
kesi el-Icabe, 132) Hz. Peygamber'in “Sizden biriniz kendi suyuyla bagkasi-
nin tarlasini sulamasin” mealinde bir sdziinii rivayet edenler, kendi tarlasim
suladiktan sonra suyu komgusunun tarlasina akitacag zaman, Rasul'e mu-
halefet ettigi endigesiyle tovbe ve istigfar etme geregi duymuglardir. Oysa
hadis zinay1 yasaklayan mecazi bir hadistir (Ibn Cevzi, Telbisu Iblis, s. 164).
Mikdat b. Esved, “Kisiyi yiiziine karsi ok 6venlerle kargilagtiginizda yiizii-
ne toprak sagmniz” (Ebu Davud, Edeb, 9) hadisindeki mecazi anlamamugtir.
Bir adam Halife Osman’in huzuruna girip yiiziine kars1 kendisini 6vmeye
baglayinca, Mikdat yerden bir avug toprak alarak adamin yiiziine atmig ve
ardindan da bu hadisi okumugtur. Oysa burada “yagcilik yaparak bir gey
elde etmeye calisani istediginden mahrum etmek” kastedilmigtir. Mute
Savaginda Cafer b. Ebi Talib gehit olur. Bir adam Hz. Peygamber'e gelerek
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hassas, nazik ve nazenin yaratiligina bir atiftir. Bu aynen
“Insanoglu aceleden yaratilmistir” (21:37) veya “Allah sizi
glicten yoksun yaratmustir” (30:54) ayetine benzer bir kul-
lanimdir ve elbette mecazdir.

Eldeki Eski Ahit, Hz. Musa'ya indirilen Tevrat ile ayni
degildir. Bugiine gelen Eski Ahit'in Tevrat'tan ytzlerce yil
sonra bes asirlik bir siiregte birbirinden farkl yazarlar tara-
findan kaleme alindiy, bizzat Yahudi kokenli aragtirmacilar
tarafindan dile getirilmistir.'"* Eski Ahit'in yazim siirecinde,
orijinal Tevrat’tan geriye kalan ger¢ek vahiy ile yazildiklar1
doénemin kiiltiir ve mitolojileri birbirinden ayristirilamaya-
cak kadar karigmistir. Eski Ahit'te Gi¢ ayr1 kalemden ¢ikma
ti¢ ayr1 rivayet yer alir. Eski Ahit kritikgileri bu metinleri
Tanri'ya verilen isme bakarak tige ayirirlar:

1. Tann'ya “Yahve” adin1 veren Yahvist metinler: Bun-
lar MO 9. ylizyila tarihlenirler.

A

Cafer'in sehadetine kadinlarin ¢ok agladigindan sikéayet eder. Hz. Peygam-
ber ona der ki: “Onlarin agizlarina toprak sag”. Adam gider ve bu emri tam
uygulayacakken Hz. Aige'nin miidahalesiyle durdurulur. Oysa Arapgada
“agza toprak sagmak” deyimi, “susturmak” anlaminda kullamlmaktadir. Bu
ornekler Rasuliin dilde ne kadar derinlikli, o ¢agin Arabimin mantiginin ise
ne kadar diiz ve en basit mecaz1 bile anlama konusunda yetersiz oldugunu
gosteriyor.

14 Bukonuda yapilmis ayrintil bir ¢aligma igin bkz: Richard Elliott Friedman,
Who Wrote the Bible, California 1997. Bu tezi internetten okumak igin:
http://www.religioustolerance.org/jepd genhtm Bu teze kargt yazilmusg
elestiri icin bkz: http://www.equip.org/PDF/DWO035.pdf Freidman ve
Collins bu aragtirmada, bagta Yaratihg Kitabs olmak Gizere Eski Ahit'te yer
alan bir¢ok anlatinin MO 3. bin ile 1. bin arasinda Mezopotamya mitolo-
jilerinde yer aldigim ispat ederler. Bu galismada, giiniimiizde Tevrat'in bir-
birinden farkl ii¢ niishasi bulundugu, bunlardan Ibranice niishays Yahudi
ve Protestanlarin, Yunanca niishays Katolik ve Ortodokslarin, Samirice
niishay: ise Samirilerin (ve onlarin devam olan Karailerin} kabul ettilderi
vurgulanr.
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2. Tanri'ya “Elohim” adin1 veren Elohist metinler: Bun-
lar MO 8. yiizyila tarihlenirler.

3. Tanrr'ya “Rabb” adini1 veren Rabbinik metinler: Bun-
lar MO 4. yiizyila tarihlenirler.

Bu ii¢ rivayet bazen birbiriyle celigir. Ilk celigki tanr
algisindadir. Ibranilerin YHV/Yahve/Yehova adin1 verdik-
leri tanry; yiyen, i¢en, daga inen, insanla asker arkadag: gibi
konusan, giires tutan insanbigimci (antropomorfik) bir tan-
riyken, Elohim adini verdikleri tanr1 soyut, dogaiistii ve as-
kindir. Yeri gogi yaratan Elohim’dir. Fakat insani yaratan,
Rab olan Tanrr'dir.

Bu metinler arasinda agik geligkiler vardir. Mesela bi-
rinde Musa yolda oliirken, digerinde vaat edilmis toprakla-
ra girer. Iste bu geligkilerden birine de ilk yaratilig konusun-
da rastlanir. Yaratilig kitabinin bir yerinde “kendi suretinde
erkek ve disi olarak insani1 yaratir” derken, ayni kitabin bir
bagka yerinde, bagka bir kalemden ¢iktig1 belli olan Tann
“Adamin yalniz olmasi iyi degildir” diyerek onu uyuttuktan
sonra kiirek kemiklerinden birini alir ve ondan kadini ya-
ratir. Bu ikisi arasindaki geligkiyi gidermek Yahudi rivayet
kultiriind igeren Talmud'a kalmigtir. Talmud'da bu geligki,
Asur mitolojisinden alinma Lilith efsanesiyle giderilmeye
caligilir. Iste o efsane...

2.1.4. Asur mitolojisinden alinan Lilith efsanesi

Adem'in ilk karis1 Havva degil Lilith'tir. Ikisi birlikte
yaratilmistir. Kendisini Adem’le egit gériip onunla yatmaz.
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Adem’den kagar. Melekler geri getirmek ister, fakat o Iblis
ile evlenerek digi bir $eytan olmayi seger ve bir siirii cin do-
gurur. Adem ve Havva kovulmadan énce cenneti terk ettigi
icin 6limsiiz olmugtur. Kiigiik ¢ocuklarin canini alan Li-
lith'tir. Tanr1 daha sonra onun yerini, erkegin kiirek kemi-
ginden bir kadin yaratarak doldurmugtur. Lilith ise bunun
acisint Adem’e elmay yedirerek gikarmigtir.'s

Kadini 6nce 6tekilestiren sonra seytanlagtiran bu Ya-
hudice bakis agisina, Hiristiyan batinileri de kendilerince
bir katki sunmuglardir. Onlara gére Havva 6nce $eytanil
ile yatmis, bu birliktelikten Kabil dogmustur. Daha son-
ra Adem ile yatmus, bu birliktelikten de Habil dogmustur.
Yeni Ahit'teki “Kabil $eytan’dan olmadir” (Yuhanna 3:12)
climlesini béyle yorumlamislardir. Bu inaniga gore Seyta-
nil (Samael) erkeklik organini temsil eden yilan araciigiyla
Havva'nin igine girdikten sonra Havva tanrisal niteliklerini
kaybetmigtir.'s

Talmud’a ait Lilith yorumunun kokeni Asur mitolojisi-
dir. Lilitd, Asurlularin ‘Firtina Seytanina’ verdikleri isimdi.
Lilith efsanesi Yahudi kiiltiirine Asur mitolojisinden geg-
migstir. Eski Ahit'in Yaratilig kitabinin yazildig: tarih, Asur
kiiltiiriiniin tiim Orta Dogu’ya yayildig bir zaman olan MO
9.ylizyila denk gelmektedir. Bu tarih Hz. Musa'nin yasadig1
MO 14. yiizyildan neredeyse 500 yil daha geg bir tarihtir."”

1S Robert Gravers-Raphael Patai, [brani Mitleri / Tekvin ve Yaratilis Kitaby, Is-
tanbul 2013, s, 103-104.

16  J. Hamilton - B. Hamilton, Bizansli Heretiklerin Tarihi, s. 260.
17 Mustr ve Ibrani tarihinde olaylarin tarihlendirilmesinde iig ayn takvim kul-
lanilir: erken, orta, geg tarihlendirme. Bunun, Araplarin ‘nesi’ yontemine

benzer yontemler kullanarak tarihle oynama, anlatilarin zamansal eliskile-
ri, tarih ve dini metin yazarlarimn verdikleri farkl tarihler gibi birden fazla
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Eski Ahit'in Yaratili kitabinda yer alan, Adem’i Havva'nin
bastan ¢ikardigt anlatisinin kokeni de Babil efsanesidir. Bu
efsaneye gore Tanrica Istar'in giizelligine kapilan Enkidu,
tipki Eski Ahit'te denildigi gibi kendini “bilgi ve bilgelik ile”
donanmig bulur. Istar'in sevgilisine soyledigi sozler, yilanin
aldattigi Havva'nin Adem’e aktardiklarina benzer.'®

Isin daha ilginci, Pasifik adalarinin yerlilerine ait mito-
lojilerde de bu anlatilar yer alir. Omriinii batik uygarliklar
kesfe adamis efsane diisktni tartismali bir késif olan James
Churchward, Hawaii yerlilerinin mitolojisinden su ctimleyi
aktarir:

“Taaroa, erkegi kirmizi toprak Area'dan yapt1 ve bu-
run deliklerine iifledi. Kadini erkegin kemiklerinden
yapt1 ve ona Ivi dedi.””

Erkekg¢i Yahudi muhayyilesi, kokeni kadim uygarhikla-
rin mitolojilerine uzanan bu yorumla bir tagla birka¢ kus
vurmustur. Hem erkegi kadinin cevheri yaparak kadin iize-
rinde mutlak bir erkek egemenligi saglamis ve bunu da dini
bir boyayla boyamis hem de kadini seytanlastirmsstur.

Kadini asagilayan Yahudi zihniyeti Yahudi metinle-
rine oldugu gibi, Yahudi fikhina da sinmistir. Bir Yahudi
cemaatle ibadetini 10 kisiyle yapar. Bu 10 kisi erkek olmak
zorundadir. Ibadete katillan kadin sayisi ne kadar yiiksek
olursa olsun, bu sayiya dahil edilmez.*® Yahudi sufileri olan

nedeni vardir. Biz tiim ¢aligmalarimizda arkeolojik verilerle ve e zamanh
bagka olaylarla da desteklenen ‘erken’ (bize en uzak) tarihlendirmeyi esas
almug bulunuyoruz.

18  Alexander Heidel, Babil Yaratihss Destan: Enuma Elis, [stanbul 2000
19 James Churchward, Kayip Kita Mu, Izmir 2000, s. 103.
20  Yahudi fikhuindaki bu kuralin bir benzeri, $afii fikhunda da goriiliir. Cuma
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Esseniler, varlig1 Tanr1 ve seytan arasinda paylastiran diia-
list-batini anlayislar1 geregi, varligin seytan tarafinda kalan
maddi bedeni, 6zellikle de kadin bedenini kiigiimserler.

2.1.5. Kadin kargit rivayetlerin kokeni

Yahudi kiiltiiriindeki agagilayic1 kadin algiss, Filistin,
Yemen ve Hicaz'da hakim kiltiirdii. San’a, Necran, Medi-
ne gibi bu kiiltiiriin baskin oldugu sehirlerde Miisliman-
lar1 da derinden etkilemistir. Kadim1 dogustan eksik ve
asag1 goren, onu sirf kadin dogdugu i¢in yeren ve agagila-
yan, seytan, fettan, fitne ve cehennemlik olarak niteleyen,
tistiinligiin dl¢isiinii takva olmaktan ¢ikaran tiim Kur’an
karsit1 rivayetler bu cimledendir.?’ Kur'an'in dili, kadinin
hukukunu koruyan bir dildir. Bu dili etkisizlestirmek i¢in
imal edilen rivayetlerin kaynaklarindan biri de, iste bu
kiiltiirdiir.

Eski Ahit'e gore cennetten kovulan Havva'nin sahsin-
da tiim kadinlara kadinin 6zel halleri, gebeligi, dogum san-
cis1 gibi ebedi bir ceza, Adem’in sahsinda tiim erkeklere ise
gecim temini i¢in Omiir boyu ¢alisma ve sikintili bir hayat
gecirme gibi bir ceza verilmistir (Tekvin 3:16-19). Yani Tan-
1, Adem'in cennetten kovulusuna sebep oldugu i¢in, Hav-
va'nin gebeligini uzatir ve gocuklarini agr1 ¢ekerek dogur-
masint diler. Hatta siinnet ve hadisin Yahudi kiltiiriindeki
karsiig1 olan Misna'ya gore, soz konusu ii¢ sug yiziinden

namazi igin sart kogulan 40 sayisina, o anda orada bulunan kadinlarin sayisi
-ne kadar yiiksek olursa olsun- dahil edilmez.

21  Buetkinin Allah Rasulii dénemindeki izleri igin su eserimize bkz: Yahudiles-
me Temayiilii (Kiilliyat Sekisi), Istanbul 2015, s. 306-311.
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kadinlar dogum sirasinda oliirler. Bunlardan biri de adet
oluglaridir.

Yahudi geleneginde adet halleri dolayisiyla kadin hor-
lanmig, agsagilanmus, ‘pis’ ve ‘murdar’ sayilmistir. Yahudilik-
te adetli kadin yedi giin murdardir. Bu sirada ona dokunan-
lar bile murdar olur. Yattig1 yatak, oturdugu dosek, bunlara
dokunanlar da murdardir.*® Béyle bir kadinla yatan erkek
de murdardir. Onun yatti1 yatak da. Bu yiizden kadin adet
stiresince terk edilir, yanina yaklasilmaz, pisirdigi yenilmez,
adeta suglu ve mahkim ilan edilir. Ozel giinlerinde bir ka-
din 6grenimden, kitap okumaktan her tiirli hayir ve hase-
nattan da mahrum birakilir (Levililer 15:1:33; 18:19).%

Hz. Peygamber Medine'ye hicret ettiginde, bu Yahudi
anlayis1 Medine’nin hikim kiiltiiri haline gelmisti. Kur'an,
Yahudilerin kadinin 4det halini ‘murdarlik’ olarak gérme-
lerini reddetti. $6yle ki: Medineli Miisliimanlar, Yahudi et-
kisiyle, ozellikle adet halini soruyorlardi. Bunun t{izerine

22 Migna, Sabbat 2:6.

23 Bagta adet hali olmak iizere Yahudi killtiiriiniin kadim agagilayan pis-te-
miz tasavvuru igin bkz: Talmud, V1. Kitab, Seder Tohorot ( Temizlik Kitab).
Yahudi s6zlii gelenegine gore ¢ocuk doguran kadinlar, altmug giin murdar
olarak kalirlar. Eger dogan ¢ocuk erkekse, o da yedi giin murdar sayihr, seki-
zinci giin siinnet edilir ve murdarhktan kurtulur. Kizsa, otuz iig giin murdar
saythr. Dogum yapan kadin Tevrat dahil higbir kutsala dokunamaz, mabe-
de ayak basamaz. Islam fikhinda lohusa kadinlarin ibadetten men edilmesi
hakkinda, rivayet kiltiirinde dahi delil bulunmamasina ragmen konulan
ibadet yasaginin kaynagy, Yahudi rivayet kiltiriinden bagkas: degildir.

%4 Yahudi kiltiri, kadint ylesine hayat digi tutmugtur ki, dindar bir Yahudi,
kadinin ayakkabisim dahi gostermez. Dindar Yahudilerin gazetesi Hamo-
dia'da dini gerekgelerle, kadin ayakkabilari dahi sansiir edilir. Kimi gele-
neksel Miisliiman kesimlerde rastladigimiz bu acayip ‘hassasiyetin’ hangi
kiltiirden alindig belli olmaktadir. Aym sey, kadina okuma-yazma ogret-
meyi yasaklayan sozde ‘hadisler’ igin de gegerlidir. Zira bu Yahudi Haham
Eliazer'in Migna'ya girmis séziinden alintidir: “Kim kizina Tevrat dgretirse,
ona kot bir sey dgretmis olur.” (Misna, Nagim [Kadinlar], Sotak 216)
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Yahudileri yalanlayip adet hélini “bir rahatsizlik” olarak ni-
teleyen ayet geldi (2:222). Hz. Peygamber de Medine Miis-
limanlarin etkisi altina alan bu Yahudi kiiltiiriine kars
savag agti. Kendisine Yahudilerin adetli kadina davranis-
lar1 aktarilinca soyle diyecektir: “Cinsel birlesme diginda
her tiirlii iliskiye girin.”?* Rasulullah’in bu s6zii Yahudilere
aktarilinca soyle tepki vereceklerdir: “Bizim hitkme bagla-
digimiz hi¢bir konu yok ki, bu adam ona karg1 ¢ikmamig
olsun.” Yahudilerin bu tepkisi iizerine miitereddit bir tavir
sergileyen Useyyid b. Hudayr ve Abbad b. Bisr, tereddiitle-
rini belli eder bir tarzda Rasulullah’a soru sorunca, Rasu-
lullah bu iki zata siddetli bir bigimde kizacaktir.

Hz. Aise hac yolunda adet gormiis ve aglamaya basla-
mistl. Bunun i{izerine Allah Rasulii Hz. Aise’yi “Fesiibha-
nallah! Nicin agliyorsun ey Aige? Bu, Allah’in Adem kizla-
rina takdir buyurdugu bir seydir” diyerek teselli etmigti.?
Burada Allah Rasulii'niin adet halini bir “ilahi yasa” (siinne-
tullah) olarak okuyusu, alt1 ¢izilmesi gereken noktadir.

Fakat Allah Rasulii'niin Kur’an ile uyumlu bu tavrini,
Miisliimanlar tevariis etmediler. ‘Bityiik kopus’ sonrasin-
da Kur'an'in arkasini dolanarak Yahudi kiltiiriinii getirip

25 Miislim, Hayd 3, 16; Ebu Davud, Tahare 102 (258); Tirmizi, Tefsir 2:24 vd.

26  Mislim, Hac, 132 ve 133; ayr. Buhari, Hayd, 7. Allah Rasulii’'niin bu tav-
rindan yola gikan gagimuz allamelerinden Kazanh Musa Carullah, kadinin
ay hali igin “Erkekler 6miirde bir kere sehit olma gansina sahipken kadinlar
her ay sehit olmaktadirlar” der. Allah Rasulii, sadece 4det haline iligkin Ya-
hudi kiiltiiriiyle miicadele etmemis, ciiniipliik haline dair Yahudi algisiyla
da miicadele etmistir. Iste bir 5rnek: Bir seferinde iginde yetistigi Yahudi
kiiltiiriiniin etkisiyle Ebu Hiireyre ciiniipligiinii kastederek “pis idim” de-
mis, Nebi de “Hi¢ mii’'min pis olur mu?” (heli'l-mu’min yences) diye onun
Yahudi kiiltiiriinden kaynaklanan bu algisini reddetmisti. (Buhari, Gusiil,
23; Miislim, Hayz, 371)
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dine monte ettiler. Bu kiltiirli tasimak i¢in de truva at:
olarak rivayetleri kullandilar. Hatta rivayet uydurdular.
Kadin lehine olan rivayetleri ya ‘giivenilmez’ kategorisi-
ne soktular, ya da karartma uygulayip bir sonraki nesle
taginmasina engel oldular. Bunun tipik bir 6rnegini ibn
Ishak'in es-Sira’sinin tahkikli nesrini yapan M. Hamidul-
lah Hoca sayesinde 6greniyoruz. {bn Hisam, biiyiik tistad
Ibn Ishak'in eserini naklederken, “Rasulullah kendisine
indirilen Kur’an'i 6nce erkeklere, sonra kadinlara okurdu”
cliimlesini almamistir.”’

Miislimanlarin kadin algisinin nasil ¢arpitildigini, uy-
durulmus dinin kaynaklarindan biri olan Sa’lebi’nin tefsi-
rinde goriiyoruz. Sa'lebi'ye gore Adem giinah isleyip cen-
netten kovulunca Havva ve ondan kiyamete kadar dogacak
olan tiim kiz ¢ocuklari su 15 eksiklige mahkim edilmistir:
. Ay hali gormek.

. Hamileligin zorlugu.

. Dogum sancis1.

. Din noksanlig:.

. Akil noksanlhig1.

. Mirastan erkegin yaris: pay almak.
. Iddet beklemek.

. Erkeklere hizmetcilik etmek.

O 00 N ULy bk W N

. Bosanma hakkindan yoksunluk.

10. Cihattan mahrumiyet.

27 bz Ishak'm attifn paragrafin asl igin bkz: Siyer-i fbn Ishak (Hz. Muham-
wed'in Hayatr), tahkik ve nesr: Muhammed Hamidullah, Istanbul 2012, pr:
192. Ustat Hamidullah'in bu tesbiti yaptis yer i¢in bkz: Age., 21-22.
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11. Peygamberlikten mahrumiyet.

12. Yoneticilikten mahrumiyet.

13. Tek basina yolculuktan mahrumiyet.
14. Cuma namazindan mahrumiyet.

15. Selam verilmeye deger bir varlik olarak goriilmek-
ten mahrumiyet.?

2.1.6. Hiristiyan “ilk giinah” akidesine acilan kapi

Gomlek ve kaburga rivayetlerinde belirgin olan bir
husus da Hiristiyanliktaki “ilk giinah” (Peccatum Originis)
dogmasinin temelini tegkil etmesidir. Yahudi ve Hiristiyan
ilahiyat1, insanligin ilk anasini insani cennetten kovduran
kisi olarak kodlamistir. Zira Kitab-1 Mukaddes'te, Adem’e
elmay1 yedirenin Havva oldugu séylenir. Bu yoruma dini
bir nitelik kazandiranlar, anasina iftira eden evlat hitkmiin-
dedirler. Sa’lebi gibi Kur'an yorumcular: da, insan soyuna
hakaret olan ‘ilk giinah’ dogmasina yol agan bu iftiray: Is-
lam kiiltiiriine tagimakta bir beis gormemislerdir.

[lk giinah diisiincesinin dini kékleri Eski Ahit’e kadar,
kiiltiirel kokleri ise Yunan panteonunun mitolojik Diinya-
sina kadar uzanir.” Eski Ahit'e gore Adem’e giinah isleten
Havva'dir ve toprak bu ikisinin giinahi yiiziinden lanetlen-
mistir: “Ey adem karinin soziinii dinleyip ve asla ondan ye-
meyeceksin diye sana emrettigim halde bu agagtan yedigin
i¢in toprak senin yiiziinden lanetli oldu.” (Tekvin 3:17) Baz1
Eski Ahit yorumculari, bu ciimlede gegen “Adem”i “mane-

28  Ebu Ishak es-Sa'lebi, ‘Ardisu’l-Mecalis, Kahire 1321, s. 20.
29  Freud, Totem ve Tabu, Istanbul 2013, s. 234-23S.
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vi insanhik” ile, “kar1”y1 “madde” ile, “ondan yemeyeceksin”
emrini “onun seviyesine inmeyeceksin” seklinde ve “top-

M .

rak”1 “yerytizii” olarak tevil etmiglerdir.

Huristiyanhkta “ilk giinah” ifadesini ilk kez Saint Au-
gustin kullanmigsa da, bu konudaki ilk yorum Pavlus’'a
aittir. Pavlus’a gore giinah, Adem araciligryla diinyaya gel-
mistir. Her insan Adem’in su¢undan bir miktar tasimakta
ve bu sug nesilden nesile gegmektedir. Insanligi bu sugtan
kurtaransa Hz. Isa’dir. Her dogan ¢ocuk suglu dogar, an-
cak vaftiz onu bu sugtan arindirir (Romalilar 5:12-21). Hz.
Isa'nin Islami mesajindan kopusu temsil eden Pavlus, yo-
rum yoluyla ‘ilk giinah’ doktrinini dine ilave ederken, yu-
karidaki mitolojik yaratilis efsanesine dayanir ve soyle der:
“Giinah bir insan araciligiyla, 6lim de giinah araciligiyla
diinyaya girdi. Béylece 6liim biitiin insanlara yayildi. Ciin-
ki hepsi giinah isledi.” (Romalilar 5:12) Yani Kitab-1 Mu-
kaddes'e gore, insan giinah islemeseydi 6limsiiz olacakti.
Kur'an bunun tam tersini sdyler. Buna gore seytan, insanin
atasini ‘Oliimsiizliik’ vaadiyle aldatmustir (7:20).

Ortodokslar, ufak tefek farklilikla birlikte bu doktrini
stirdiiriirken, Protestanlar asli giinahtan sonra insanin ta-
biatinin tamamen bozuldugunu ve hiir iradesinin kaybol-
dugunu ileri siirerek, kurtulusu tamamen ‘tanrisal inayete’
baglarlar. Ortodokslara gore de asli sugtan kurtulug miim-
kiin degildir.

Islam’da sug ispatlanana kadar sugsuzluk asildir. Kimse
kimsenin giinahini yiiklenmez (6:164). Hiristiyanlikta bu-

nun tam tersine sug asildir. Ingiliz filozof Thomas Hobbes
(1588-1679), bu hastalikl1 yaklagimi genel bir insanlik du-
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rumu olarak lanse eder ve “insan insanin kurdudur” seklin-
de kaliba doker. Ona gore hayat ¢atigma iizerine kurulmus-
tur ve herkes herkesle savag halindedir. ilk giinah dogmasi,
Bati'da ortaya ¢ikan tiim felsefi ve ideolojik akimlara dam-
gasini vurmustur.

2.1.7. israiliyyat ve Mesihiyyat nedir?

Islam'in kaynag: beseri degil ilahidir. Kur'an’a gore
Islam, tiim peygamberlerle gonderilen dinin adidir. Her
peygamberin aldig1 vahiy, Islam vahyidir. Buna, Musa ve
Isa nebilere gonderilen vahiyler de dahildir. Ne var ki, bu
iki peygambere indirilen vahiyle 6gretilen Islam, sonradan
bozulmustur. Bu bozulmanin bir nedeni yanlis yorumsa,
bir nedeni de elleriyle yazdiklarina “Bu, Allah’tandir” de-
meleridir. Sonugta Hz. Musa ve Hz. Isa'ya indirilen din,
Yahudilik ve Hiristiyanlik seklinde uydurulan bir dine do-
nigmugtir.

Giiniimiizde de fslam adina iki tane din vardir: Indi-
rilen din, uydurulan din. Indirilen dinin sahibi Allah, uy-
durulan dinin sahibi insanlardir. Indirilen din tamamlan-
mistir, uydurulan din sonsuza kadar tamamlanmayacak,
birileri yeni seyler ilave etmeyi siirdiirecektir. Indirilen din
ilahidir, uydurulan din beseridir. Indirilen dini Allah ta-
mimlamistir, uydurulan din tanim kabul etmemektedir. In-
dirilen dinin kurallarin1 Allah koymugtur. Uydurulan din,
hurafeleri kural edinmistir. Indirilen dinin kaynag ilahi
vahiy, uydurulan dinin kaynagi ise... Evet, iste tam buraya
geldigimizde 6niimiize uydurulan dinin iki kaynag: ¢ikar:
Israiliyyat ve Mesihiyyat.
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Israiliyyat ve Mesihiyyat, dini bir kilifa biiriinmiis
Yahudi ve Hiristiyan kiltiriidiir. Kur'ani bir zihinle ifade
edersek, srailiyyat ve Mesihiyyat, Musevi ve Isevi Islam'in
yerine uydurulmus olan iki gelenektir. Ikisinin de ortak
yani, hak ile batilin birbirine karigmis olmasidir. Karisimin
icindeki hak, Hz. Musa ve Hz. Isa'ya indirilen vahiylerdir.
Karisimin igindeki batil ise, bu iki vahiy damarina sonra-
dan ilave edilen her seydir.

[srailiyyat ve Mesihiyyat, ikinci el ilahiyattir. Bir bas-
ka ifadeyle, cakma teolojidir. S6yle ki: Kékeni hayli karisik
olan Ibrani kavmi, peygamberleri Musa'nin kendilerini va-
hiyle 6zgiirlestirmesi yerine, kendilerini kolelestiren Fira-
vun tllkesinin sogan ve sarimsagini tercih ettiler. Allah’in
vahyini hayatlarinda tagimak yerine, omuzlarinda sandik
(tabut) iginde tasimayi marifet bildiler. Onunla amel etmek
yerine, onu telaffuz etmeyi amel edindiler. Hepsinden kotii-
sti bu kavim, tarih boyunca iligkiye girdigi diger milletlerin
kiiltiir ve inanglarini taklit ettiler. Kur'an'in ifadesiyle, tak-
litte ‘alcak maymun’ roliinii oynadilar.

Firavunlar, hiir olan Ibranileri kélelestirerek galigtir-
dilar. Fakat onlar Misir'in pagan kiiltiiriint taklit ettiler.
Inekle temsil edilen Hathor, Misir tanrilarinin en eskisiydi.
Iste onun yavrusu olan ve ‘dogurganligi’ temsil eden bu-
zagy, kalplerinde taht kurdu. Filistin'e geldiklerinde komsu
pagan kavimlerin putlarina taptilar. Yahudi krallar, sehirle-
rini, bagta Baal olmak tizere bu putlarin heykelleriyle siisle-
diler. Asurlular eliyle Babil'e siiriildiiklerinde, oradan biiyii
dinini 6grendiler. Mecusi Persler eliyle esaretten kurtulun-
ca, bu kez onlarin diialist inancini ilahiyatlarina kattilar. Ya-
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hudi batiniligi olan Kabala ve Zoharciligin kékeni oradan
gelir. Helen doneminde, pagan Yunan kiiltiiriine tutuldu-
lar, onlar gibi yatarak yiyip igmeye, ¢irilgiplak spor miisa-
bakalar1 diizenlemeye bagladilar. Bu donemde din dillerini
bile Yunanca yaptilar. Iste Israiliyyat ad1 verilen devasa dini
edebiyat, biitiin bu kiiltiirlerin karigimi olarak ortaya ¢ikt1.*

Ayni sey Mesihiyyat i¢in de gegerliydi. Hz. Isa yeni
bir yasa getirmemisti. Hz. Musa'nin yasasina tabi oldugu-
nu soylityordu. “Engerek soyu” diye ¢ikistigi Yahudilegmis
Israilogullari, Musa'nin seriatini sefkatsiz ve merhametsiz
hale getirmisti. Isa onlari, dini kurallara hapsettikleri, i¢ini
bosalttiklar i¢in elegtiriyordu. Tiim ¢abasi, ruhsuzlagtiri-
lan Musa seriatina ruh kazandirmakti. Mesajini teblig etti
ve gitti. Fakat Hz. Isa’nin mesajinin bagina ¢ok daha kétii
bir kaza geldi: Pavlus. Yasarken Isa’nin can diigmani olan
Pavlus, birden Isa'nin kendisine gériindiigii iddiasiyla orta-
ya ¢iktt. Yeni bir din kurdu. Isa'y1 o dinin ilahlarindan biri
haline getirecek yolun taglarini désedi. Pavlus'un kurdu-
gu dinin gergek kimligi ‘batmilik’ (gnostisizm) idi. Dogup
bitytidiigii Tarsus, tim kadim batiniliklerin dékildagi bir
havuzdu. Iskenderiye merkezli Helen batiniligi, Atina mer-
kezli pagan batiniligi, Misir ve daha sonra Harran merkezli
hermetik batinilik, Hint ve Pers merkezli dialist batinilik,
hepsi orada birlesmisti. Iste Mesihiyyat ad1 verilen edebiyat
da boyle ortaya cikt1.

30  Israiliyyatin Miisliiman kiiltiiriinii ilk kimler eliyle nasil zehirledigine iliskin
emek iiriinii bir caliyma igin bkz: Mahmud Ebu Reyye, Advd’ ‘ale’s-Sunne-
ti'l-Muhammediyye ev Difdun ‘ani’l-Hadis, Kahire 1414/1980; Tiirkgesi:
Muhammedi Siinnetin Aydinlatilmast, istanbul 1988.
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2.1.8. Israiliyyat ve Mesihiyyatin Islam’a sokulugu

Kur'an, sigryla Hicaz'i aydinlattiginda, Israiliyyat ve
Mesihiyyat1 kucaginda buldu. Miisrik olsun veya olmasin,
bir Arabin bu iki gelenekten etkilenmemesi miimkiin degil-
di. Zira gevrelerini bu iki kiltiir istila etmisti. Filistin, Sam,
Yemen, Yesrib, Hayber, Teyma tamamen veya kismen Yahudi
idi. Misir, Habegistan, Necran tamamen, Yemen, Suriye ve
Irak, Hire merkezli Lahmiler, Yemame Araplar1 kismen Hi-
ristiyanliga mensup idi. Yarimadada bu iki kiiltiiri din ola-
rak benimseyen bir¢ok Arap ve Arap olmayan kabile vardi.

Muhammedi davetin bir numarali ilkesi ‘tevhit’ idi.
Bundan dolay1 ‘sirk’i bir numarali diigman ilan etti. Ilk da-
vet Mekke miigriklerine idi. Davetin Mekke yillarinda Yahu-
di ve Huristiyanlarla agiktan bir karsilasma olmadi. Medine
yillarinda saflar netlesmeye bagladi. Allah Rasulii Medi-
ne’deki baskin Yahudi kiiltiiriiyle miicadele etti. Bu kiiltiir-
deki kadini agagilayan ve yok sayan tavra savas agt1. Yahu-
dilik, kadinlarin 6zel halini kadin1 agagilamak igin gerekge
yapiryordu. O, bu halin Allah’in yasas1 oldugunu savunarak
reddetti.”! Pis-temiz tasavvurunu Yahudi kiltiiriiniin olug-
turdugu Ebu Hiireyre'nin zihniyetini reddetti. Yahudilerin
evrenin olusumuna dair hurafelerini imali bir tebessiimle
reddetti.? Ibn Sayyad adli kahin bir Yahudi ¢ocugunun on
ikiden tutturdugu kehanetini ‘seytani’ bularak reddetti.®
Hiristiyan kiiltiiriinden etkilenerek ruhbanliga kalkigan bir
grup sahabeyi azarladi ve bu girisimlerini reddetti.’

31  Aynntisiigin su eserimize bkz: Yahudilesme Temayiili, s. 306-311.
32 Bkz: Age,s.233.

33 Olayin ash ve ayrintih bir yorumu igin su eserimize bkz: Ug Muhammed, s.
43-47.

34  Taberi, Maide 93'iin tefsirinde su rivayeti nakleder: “Birtakim sahabiler Os-
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Allah Rasuli’'nden sonra ¢evredeki uyanik Yahudiler,
yildiz1 parlayan Medine'yi gozlerine kestirdiler. Bunlar ara-
sinda Miisliiman olan eski haham Ka'b el-Ahbar ve Vehb
b. Miinebbih gibiler de vard1.* Bunlarin yaydig: kiiltiir Ya-
hudilerin ve Hiristiyanlarin sozlii dini kiiltiiriydi. Isin asil
tehlikeli tarafi bundan sonra bashiyordu. Bu rivayetler iler-
leyen yillar igerisinde tefsirlerin iginde Kur’an'mn yorumu
olarak, daha sonra ise hadis derlemeleri iginde peygamber
sozii olarak servis edilecekti.

Israiliyyat ve Mesihiyyata dair en hassas nokta, bu iki
kaynaktan Islam rivayet kiiltiirii araciligiyla taginan malze-
menin segilip aytklanmasidir. Allah Rasulii sorgulamadan
almay1 da, atmay1 da hos gormemistir. Atilanin vahiy olabi-
lecegini, alinanin uydurma olabilecegini hatirlatmigtir. Su
halde yapilacak sey bellidir: Bu iki kaynaktan Islam rivayet

man b. Maz'un'un evinde toplandilar ve dediler ki: “Huristiyanlar kendileri-
ne bazi geyleri haram kildilar. Biz de onlar gibi bir kisim nimetleri kendimize
haram kilmadikga takvaya eremeyiz ... ” Burada sayilan érnekler ve daha faz-
lasi iin Yahudilesme Temayiilii isimli eserimize bkz.

35 Hz. Omer, Ka'bu'l-Ahbar'a Israiliyyati Miislimanlara tasidig1 ve Emevileri
Hagimilere karg1 kigkurttig1 igin sopa gekmisti. Hz. Omer onun Elia (Kudiis)
ve Ishak'in kurban edildigi varsayilan kayaya iligkin hurafelerini reddetti.
(Ibn Kesir, el-Bidaye, IX, 656) Ka'bu'l-Ahbar igin Ibn Mes'ud; “O hala
Yahudiligi birakmadi” der. Ebu Zer ona “Ey Yahudi gocugu” diye gikugir.
Huzeyfe b. Yeman yalan séyledigini yiiziine vurur. Sonradan Muaviye'nin
danmigmani ve Ebu Hiireyre'nin iistad: olacak olan bu isim, Hz. Omer'in
dlecegini ii¢ giin dnceden haber vermisti. (Ibn Sa'd, Tabakat 111, 354) Is-
railiyyati rivayet kiiltiirii icinden bize servis edenler, buna Ka'b'in kerameti
olarak inanmamuz isterler. Fakat “Acaba Omer'in katlinde Ka'b'in eli var
muyd1?” sorusunu hig sormazlar. Soranlara da hig tahammiil edemezler. Ce-
sur Misirl dlim Mahmud Ebu Reyye'nin Ka'b1 “lk Siyonist” saymasinin
sebebi de bu olsa gerektir. Ka'b"1 ‘tabiinin biiyiiklerinden biri’, hatta Ebu
Hiireyre gibi sahabilerin hocasi olarak gésteren ‘Abbasi Siinniligi’, Ka'b'in
Islam'’y igeriden bozan ilk Siyonist oldugu gergegini perdelemistir. Bunun
yerine tarihsel varlig1 hayli su gétiiriir olan Ibn Sebe isimli muhayyel bir tip
tiretmig ve seytanlastirdigi bu hayali tipi yiizyillardir Miislimanlara taglatti-
rip onlarin kolunu bog yere yormugtur.
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kiiltiirti atina binerek igeri giren malzemeyi dnceki vahiyler
{izerinde otorite (muheymin) oldugu bizzat kendisi tarafin-

dan vurgulanan Kur'an'a arz etmek.

Ehl-i kitap yoluyla gelen her seyi Kur'an’a arz etmeksi-
zin kaldirip atmak, ii¢ hakikati es gegmek demektir:

1. Islam biitiin peygamberlerin getirdigi dinin ortak adi-
dir ve Allah Rasuli [slam’in kurucusu degil peygamberidir.

2. Bu yuzden namaz, abdest, orug, zekat, kurban gibi
dini uygulamalar 6nceki vahyin temsilcileri tarafindan ne-
silden nesile tasinmistir.*®

3. Kur'an giivenilir bir mihenk tasi ve otoritedir (5:48).
Eger dogru arz edilirse, neyi alip neyi atacagimizi bize agik
secik soyler.

Ehl-i kitap yoluyla gelen bir seyi sorgulamadan almak
ise ti¢ buiytik yanlisa yol acar:
1. Ruhbanlarin elleriyle yazdiklarina ilahi vahiy mua-

melesi yapmak.

2. Yoldan ¢ikmis Yahudi ve Hiristiyan gelenegini Is-
lam’a mal etmek.

3. Ehl-i kitap kiilturd icine karismig kadim putperest
kiiltiirlerini “Islam” etiketiyle pazarlamak.

36  Muasir haham Ben Abrahamson'un Yahudi ¢ocuklan igin kaleme aldig
“Resimli Namaz Hocasi” benzeri ilmihaldeki resimleri giren, ne dedigimi
¢ok iyi anlar. Namazlarimiz, vakitlerine ve rekatlarina (yats: harig), aynca
kiyam, kiraat, ritku, secde ve son oturus da dahil riikiinlerine varincaya
kadar aymdir. Abdest de onceki seriatlardan alinmadir: Hz. Peygamber
abdesti ogretirken goyle der: “Iste bu benim ve benden 6nceki nebilerin
abdestidir.” (hdza vudii ve vudii'l-enbiydi min kablf) (Satibi, el-Muvafakat
11, 225)
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Bu durumda yapilacak sey bellidir: Ehl-i kitap kalti-
riiyle bize tasinan her geyi Kur'an’a sunmak ve onun ona-
yint almak. Yukaridaki rivayetleri arsin vahyi olan Kur’an'a
ve arzin vahyi olan tabiata sundugumuzda kesinlikle sinifta
kalmaktadir.

Dini kiiltiir igine bir niikleer serpinti gibi sizan Israiliy-
yat ile yuzlesmeden, isgalci ve saldirgan Israil ile yiizlesile-
mez. Israiliyyata dost olup da Israil’e diisman goriinenlerin
icine diistiikleri yaman celigki pacalarindan akmaktadir. Is-
railiyyat1 dini kiltir i¢ine alip din adi altinda pazarlamak,
saldirgan ve miitecaviz Israil'in devlet terdriine verilmis
killtiirel bir destektir.

Allah Rasulii 13 yil boyunca Mekke'de miisriklerle de-
gil sirk ile mucadele etti. Once musriklerden degil ‘sirk’ten
hicret etti. Sirke kars1 savag daha vahyin ilk yilinda baglad,
fakat musriklere karsi ilk savag 13 yil sonra hicretle basla-
di. Sirkle savas miisrikle savastan oncelikliydi. Onun bi-
yilk siinneti buydu. Bu siinneti [srailiyyat ve Israil/Yahudi
kiltirii ve Yahudiler 6rnegine vuracak olursak su sonuca
ulagiriz: Israiliyyat ile miicadele Israil ile miicadeleden on-
celiklidir. Peki, birakin Israiliyyat ile miicadeleyi, Israiliy-
yat1 “Islam” ads altinda, “din-iman” ad: altinda pazarlayan
aydurulmus din mensuplari ne yapsnus oluyorlar?



2.2. KUR'AN VE YARATILIS SURECLER]

Kur'an’daki yaratilisa dair ayetleri, su dort siireg icinde
ele alabiliriz:

1. Elementer yaratihs stireci: Bilyilk Patlama sonras
atomalt1 pargacik ve temel kuvvetlerin ortaya ¢ikmasindan,
karbon atomu ve aminoasitlerin olusma zamanina kadar
gecen uzun dénem. Bu agama, “insanin anilmaya deger bir
varlik olmadig1” donemin en hatir1 sayilir pargasidir (76:1).

2. Biyolojik yaratihs siireci: Sudan baglayip insansi/be-
ser ve insan agamalarini kapsayan ve devam eden siire¢. Bu
stire¢ de, insanin anilmaya deger bir varlik olmadig: déne-
me déhildir.

3. Embriyolojik gelisim siireci: Memeli bir canli olduk-
tan sonra anne karninda ge¢irdigi siireg.

4. Biyolojik gelisim siireci: Dogduktan 6liinceye kadarki

sureg.

Sunu ifade edelim ki, bu yaratilis siireclerinden bah-
seden ayetlerin ¢ogu iki veya ii¢ siireci birden ifade eder.
Mesela Hac 5 ve Mii'min 67, bu siireglerin hemen hepsini
birden nakleden garpic1 bir muhtevaya sahiptir. Bu siireg-
ler baz1 ayetlerde ayrigtirilamayacak kadar i¢ ige ge¢mistir.
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Kur’an'daki yaratilig ayetleri ele alinirken, bu husus mutla-
ka goz 6niinde bulundurulmalidir. Bir seyi daha ifade ede-
lim: Insanoglu tiim yaratilis siireglerinin imzasini biinye-
sinde tasir. Hayat, uzun yolculuk sirasinda kat ettigi yolun
haritasina dair izler birakir. Insanoglu bu izleri; anatomik
yapisinda, kaninda, DNA’sinda ve genlerinde gelecege tasir.



2.3. ELEMENTER YARATILIS SUREC|

2.3.1. Elementer yaratiis ile
emanet ayeti arasindaki iligki

Kur'an'm en sembolik ayetlerinden biri, “Emanet aye-
ti” olarak bilinen Ahzab 72'dir. Bu ayet, elementer yaratihs
stirecine bir atif olarak okunabilir. Ayete bizim verdigimiz
meal sudur: “Isin gercegi Biz, emaneti goklere, yere ve dag-
lara sunduk; ve onlar emaneti tasimaktan kagindilar, ondan
dolay1 tedirgin oldular; nihayet onu insan yiiklendi: Ne var
ki, o da zalim ve cahil biri olup ¢ikt1.

“Emanet” nedir? Emanet, bazi mifessirlerin dedigi
gibi “ibadetler” olamaz. Zira Me’aric 32-24'te ‘emanet’
ve ‘namaz’ ayri ayri zikredilmektedir. Bu, insani beser
olmaktan cikarip insan eden “irade” ve iradenin sonucu
olan “ahlaki sorumluluk” olsa gerektir. Soyle ki: Bir seyin
emanet oldugunu sdylemek, zimnen muhatabin se¢im
kabiliyetine atifta bulunmaktir. Zira emanet edilen seye
sadakat de ihanet de miimkindiir. Bu da dogrudan bizi
iradenin 6niine getirip birakmaktadir. Emanetin irade
oldugunu, Taberi'nin naklettigi su rivayet de teyit eder:
“Adem, 'Rabbim bu emanette ne var?’ diye sordu. Allah
soyle buyurdu: ‘Eger iyilik yaparsan 6dilind alirsin, ko-
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tilliik yaparsan cezasini goriirsiin.” Adem de bunun iizeri-
ne teklifi kabul etti.”

Tarihselci yaklagima sahip bazilari, ayetin simgesel ol-
dugunu, ayette gecen “gok zalim” ve “cok cahil” ile Allah
Rasulii'niin ¢agdasi miigrik ve miinafiklarin kastedildigini
soylerler. Fakat bu takdirde, emanetin goklere, yeryiiziine
ve daglara sunulmasinin bir esprisi kalmamaktadir. Ustelik
ayetteki ‘insan’ kelimesi tiir igindir ve insan tirinin timi-
nii kapsar.

Bu ayette “emanet” ad1 verilen seyin (akil, irade ve so-
rumluluk) 6nce goklere, yere ve daglara sunuldugu, fakat
onlarin bunu kabul etmeye yanagmadigi, en sonunda bunu
insanin kabul ettigi, fakat insanin da aldig1 emanete sadakat
gostermeyince, zalim ve cahil biri olup ¢iktig1 séylenmek-
tedir. Burada goklere, yere ve daglara emanetin sunulmasi
ve onlarin bunu istlenmekten kaginmasi mecazdir. Ayet-
teki gokler, yerylizii ve daglar, insanin elementer yaratilig
siirecinin basamaklar1 olarak yorumlanabilir. Hakikat su
ki, bu varlik ‘insan’ denilecek kivama ermeden sorumlu-
luk emanetini tagiyamazdi. Ister gokler kadar sonsuz, ister
yeryiizii kadar agur, ister yiice daglar kadar azametli olsun.
Sorumluluk emanetini ancak insan tstlenebilirdi ki, zaten
sonug da bu olmugtur.

Bu yorumumuzu, insanin elementer yaratilis siirecini,
tiim diger canlilarla ortak bir kokene baglayan ayetler de
teyit eder. Mesela su ayet, insanin yaratiliginin baglangicini
gezegenlerin ilk olusum siirecine kadar gotiiriir: “Inkarda
1srar eden o kimseler gormezler mi ki gokler ve yer baslan-
gicta bitisikken Biz onlar1 ayirdik ve (hareket edebilen) her
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canliyt sudan var ettik. Buna ragmen hélé inanmayacaklar
m1?” (21:30)

Bu ve buna benzer, insanin elementer yaratilis siiregle-
rinden bahseden tiim ayetler su ayet 15181nda anlagilmalidir:
“Insanin izerinden, o tarih sahnesine ¢ikincaya (kadar),
tiim zamanlar i¢cinden belirsiz ve uzun bir siire gegmemis
miydi?” (76:1) Bu sorunun beklenen cevabi sudur: ‘Evet
Rabbim, sudan baslayip en giizel kivamda bir insan halini
almasi i¢in insan lizerinden astronomik bir siire ge¢mis-
ti.' Iste tiim yaratilig siiregleri, bu cevabi dogrulayan tabiat
ayetleridir.

2.3.2. “Adem topraktan yaratildi” ne demektir?

Basliktaki soruyu cevaplamak igin, sorularla ilerleye-
lim:

Adem'in topraktan yaratildigini nerede, nasil, ne sebeple
yer alir?

Sadece bir ayette yer alir. Ayetin tamamu §oyledir: “Al-
lah katinda Isa’nin durumu Adem’in durumu gibidir. Allah
onu toprak tiiriinden yaratti, ardindan ona “Ol!" dedi; iste
o da bdylece olus siirecine girdi.” (3:59) Bu ayet, Hz. Isa’nin
“Allah’in oglu” oldugunu iddia eden bir grup Hristiyanin bu
inancini reddeden bir pasaj icinde yer alir. Ayetin maksadi
Hz. Isa’nin beger iistii olusunu degil, tam tersine Hz. Isa'nin
da diger ademogullari gibi beser olusunu ispat amact tasir.
Ayetteki topraktan yaratilmanin niteligini, ayetin son clim-
lesi agiklar: “Ardindan ona ‘ol’ dedi, iste o da bdylece olug
siirecine girdi”. Boylece, Adem'in topraktan yaratilmasinin,
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bir ¢omlek ustasinin topraktan ¢émlek yapmasi ile higbir
benzerlik tasimadig1 anlagilmig olur.

Topraktan yaratilma Adem’e mi hastir, yoksa tiim in-
sanhg1 da kapsar mi?

Kur’an, topraktan yaratilmay: Adem’e has kilmaz. Ak-
sine tiim insanlik topraktan yaratilmigtir: “Ey insanlik! Eger
yeniden dirilis konusunda kugku igindeyseniz, unutmayin
ki Biz sizi topraktan yarattik”’. Allah'in Adem’i ¢omlekgi-
nin ¢omlek yapig1 gibi topraktan yarattigini diigiinenlerin
gozden kagirdig1 nokta budur. Kur'an agik¢a, Adem’in de
biitiin bir insanligin da “topraktan yaratildigini” s6yliyor.
Oniimiizde iki 6rnek var. Ilki olan Adem'in nasil yaratildi-
g1 bilmiyoruz, ama ikincisi olan insanin nasil yaratildigini
her giin goriip duruyoruz. Bu durumda, bize meghul olan
Adem’in yaratiligini, bize malum olan insanoglunun ya-
ratiligina m1 kiyaslamaliyiz, tersini mi yapmaliy1z? Elbette
ilkini yapmaliyiz. Tiim insanlarin topraktan yaratildig1 soy-
leniyorsa, bu yaratilma, tefsirlerin sorgulamadan naklettigi
mitolojik rivayetlerdeki gibi ¢omlek yapimini andiran bir
yaratilma degildir. Zira bizler insanlik ailesine mensubuz
ve hig¢birimiz 6nce toprak, sonra balgik, sonra kurutulma,
sonra pisirilme agamalarindan gegmedik. Allah’in bilinen
yasalari gergevesinde yaratildik. Kesin olan sonug su: Biitiin
beser nesli nasil diinyaya gelmigse Adem de dyle diinyaya
gelmistir. Kur'an bunu “topraktan yaratilma” olarak adlan-
dirmaktadir. Tersi bir sonug, Kur'an'da geligski oldugunu
soylemektir ki, bu Kur'an’a biihtandir. Al-i Imran 59’'daki
Adem ile, tipki Araf 11'deki gibi “4demoglu” kastedilmek-
tedir. Bu, bir kavmi liderinin adiyla anmak gibidir. Arap

37  Bkz: 22:S; ayrica bkz: 30:20; 23:12.
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canliyt sudan var ettik. Buna ragmen héla inanmayacaklar
mt?” (21:30)

Bu ve buna benzer, insanin elementer yaratilis siiregle-
rinden bahseden tiim ayetler su ayet 151§1nda anlagilmalidir:
“Insanin iizerinden, o tarih sahnesine ¢ikincaya (kadar),
tim zamanlar i¢inden belirsiz ve uzun bir siire gegmemis
miydi?” (76:1) Bu sorunun beklenen cevabi sudur: ‘Evet
Rabbim, sudan baslayip en giizel kivamda bir insan halini
almast i¢in insan tzerinden astronomik bir siire ge¢mis-
ti." Iste titm yaratilis siirecleri, bu cevabi dogrulayan tabiat
ayetleridir.

2.3.2. “Adem topraktan yaratildi” ne demektir?

Basliktaki soruyu cevaplamak igin, sorularla ilerleye-
lim:

Adem’in topraktan yaratildiini nerede, nasil, ne sebeple
yer alir?

Sadece bir ayette yer alir. Ayetin tamami séyledir: “Al-
lah katinda Isa'nin durumu Adem’in durumu gibidir. Allah
onu toprak tiiriinden yaratti, ardindan ona “Ol!” dedi; iste
o da boylece olus siirecine girdi.” (3:59) Bu ayet, Hz. Isa’'nin
“Allah’in oglu” oldugunu iddia eden bir grup Hristiyanin bu
inancini reddeden bir pasaj iginde yer alir. Ayetin maksadi
Hz. Isa'nin beser iistil olusunu degil, tam tersine Hz. fsa'nin
da diger ademogullar: gibi beser olugsunu ispat amaci tagir.
Ayetteki topraktan yaratilmanin niteligini, ayetin son cim-
lesi agiklar: “Ardindan ona ‘ol dedi, iste o da boylece olug
siirecine girdi”. Boylece, Adem'in topraktan yaratilmasinin,
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bir ¢omlek ustasinin topraktan ¢omlek yapmasi ile hi¢bir
benzerlik tasimadig1 anlagilmis olur.

Topraktan yaratilma Adem’e mi hastir, yoksa tiim in-
sanhg1 da kapsar mi1?

Kur’an, topraktan yaratilmay:r Adem’e has kilmaz. Ak-
sine tiim insanlik topraktan yaratilmistir: “Ey insanlik! Eger
yeniden dirilis konusunda kugsku i¢indeyseniz, unutmayin
ki Biz sizi topraktan yarattik””. Allah’'in Adem’i ¢émlekgi-
nin ¢omlek yapis1 gibi topraktan yarattigini diigiinenlerin
gozden kagirdig nokta budur. Kur'an agikga, Adem'’in de
biitiin bir insanligin da “topraktan yaratildigini” soyliiyor.
Oniimiizde iki 6rnek var. ilki olan Adem’in nasil yaratildi-
g1 bilmiyoruz, ama ikincisi olan insanin nasil yaratildigin
her giin goriip duruyoruz. Bu durumda, bize mechul olan
Adem’in yaratiligini, bize malum olan insanoglunun ya-
ratibigina mi1 kiyaslamaliyiz, tersini mi yapmaliy1z? Elbette
ilkini yapmaliy1z. Tiim insanlarin topraktan yaratildig1 soy-
leniyorsa, bu yaratilma, tefsirlerin sorgulamadan naklettigi
mitolojik rivayetlerdeki gibi ¢omlek yapimini andiran bir
yaratilma degildir. Zira bizler insanlik ailesine mensubuz
ve higbirimiz 6nce toprak, sonra balgik, sonra kurutulma,
sonra pigirilme agamalarindan gegmedik. Allah’in bilinen
yasalar1 gergevesinde yaratildik. Kesin olan sonug su: Biitiin
beser nesli nasil diinyaya gelmigse Adem de dyle diinyaya
gelmistir. Kur’an bunu “topraktan yaratilma” olarak adlan-
dirmaktadir. Tersi bir sonug, Kur'an'da geliski oldugunu
soylemektir ki, bu Kur'an'a biihtandir. Al-i imran 59'daki
Adem ile, tipki Araf 11'deki gibi “4demoglu” kastedilmek-
tedir. Bu, bir kavmi liderinin adiyla anmak gibidir. Arap

37  Bkz:22:5; ayrica bkz: 30:20; 23:12.
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kiiltiiriinde yaygin olan bir uygulamadir. Burada Adem =
ademoglu formiiliinii gormek mimkiindir.

Adem de dahil biitiin insanlarin “topraktan yaratildig-
ni” soylemekten maksat nedir?

Insanlik ailesinin topraktan/balgiktan yaratilmasi ile: 1.
Insanin elementer yaratiligina atif yapilmis olabilir. Kur’an,
elementer yaratihsa dair yedi farklh kavram kullanir. Bu
kavramlarin her biri bir agamay1 temsil eder. Bu konu bir
sonraki baglik altinda tek tek ele alinacaktir. 2. Insan ha-
yat yolculuguna, mikrobiyolojik bir canli olan erkek sper-
minin, disi yumurtasini déllemesiyle baslar. Yola ¢ikarken
tartiya bile gelmeyen bu biyolojik varlik, ilerleyen siiregte
once gramlarla, sonra kilolarla ifade edilmeye baglanur. Is-
ter cenin gibi anne iizerinden beslensin, ister dogduktan
sonra protein veya karbonhidratlarla beslensin, nihayetin-
de aldig her ilave gram, her ilave kilo topraktandir. O her
haliikarda topraktan ‘yaratilmaktadir’. Zira toprak, her tiir
besinin ilk kaynagidir.

Su durumda “topraktan yaratilma” lafzi degil, sembolik
bir anlatim nudir?

Buna cevap vermek igin gu ayeti okumak gerekir: “In-
san aceleden yaratilmistir” (21:37). Adem’in ¢émlekten ya-
ratildigini sOyleyenler, tutarli olmak istiyorlarsa bu ayeti de
soyle anlamalidirlar: ‘Acele’ adli bir hammadde vardi, Al-
lah insan: ondan yaratty. Iyi de, nasil? Insan aceleden nasil
yaratilir? ‘Acele’ dive bir hammadde yok. O halde bunun
anlamui nedir? Elbette “insan aceleci bir varliktir” denilmek
istenmektedir. Insanin hamurundaki bir unsura, fitri bir
zaafina dikkat gekilmektedir. Bu, Kur’an'mn iislubudur. Ay-
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nen bunun gibi, ‘Adem’ de, ‘toprak’ da semboldiir. Ilki insa-
noglunu, ikincisi elementer kokeni ve beslenme kaynagini
sembolize etmektedir.

Adem'’in topraktan yaratiligini ¢émlek yapimiyla ka-
ristiranlar, “Biz her canliy1 sudan var ettik” (21:30) ayetini
de Allah'in mikro organizmalardan memelilere, tek hiicre-
lilerden ¢ok hiicrelilere, kuslardan boceklere, baliklardan
siiriingenlere varincaya dek her canliy: tek tek su hammad-
desinden vyarattig1 seklinde anlamalilar. Tutarliik bunu
gerektirir. Ama bu dogru degildir. Zira her canlinin sudan
yaratilmasiyla, canlilarin ilk kokeni kastedilmektedir. Yani
ilerleyen siirecte ¢esidi milyonlari bulan canl tirlerinin ta-
maminin kokeninde su bulunmaktadr.

“Once topraktan sonra nutfeden yarattik” ne demektir?

Topraktan yaratilmanin “¢6mlekten yaratilmak” anla-
min1 tasimadiginin en giizel delili, insanin yaratiligindaki
elementer ve embriyolojik siireglerin birlikte ele alindig:
Hac 5 ve Fatir 11'dir. Zira bu ayetlerde “Biz sizi (6nce)
topraktan, daha sonra nutfeden... yarattik” deniliyor.
Nutfe, “bir damlacik hayat suyu, d6l suyu” demektir. Alt1
¢izilmesi gereken nokta, ayetlerin devaminda embriyo-
lojik stirece ve cinsiyete temas edilmesidir. Comlekten
yaratilis hikédyelerinde do6l suyuna yer olmadig1 agik. Su
halde ayet insanin yaratilig siirecinde toprag: elementer
asamanin sembolii olarak anarken, dol suyunu da biyo-
lojik agamanin sembolii olarak anmaktadir. Zaten insanin
topraktan yaratildigini ifade ederek soze baglayan Rum 20
soyle biter: “Daha sonra siz (bir siire¢ iginde) beser olarak
gelisip kisilik kazandiniz.”
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S6zin 6zi:

1. Yalmiz Adem degil biitiin bir insanlik topraktan
yaratilmigtir. “Toprak”, insanin kendisinden yaratildig
unsurlar: olugturan uzun bir zincirin halkasidir. Zincirin
bir halkasina dikkat ¢cekmek, zinciri reddetmek anlamina
gelmez.

2. Topraktan yaratilma ile iki sey kastedilse gerektir:
a) Elementer yaratilis siireci. b) Biyolojik gelisim siirecinde
besin tiirlerinin tiimiiniin kaynaginin toprak olusu.

3. Her canlinin sudan yaratildigini soyleyen ayet na-
sil ki milyonlarca canli tiriiniin her birinin ilk 6rnekleri-
nin suda olustugunu séylemiyorsa, insanlhigin topraktan
yaratildigini soyleyen ayet de her bir insanin ¢émlek gibi
toprak hammaddesinden var edildigini soylememektedir.
Bunu s6yleseydi, Kur'an ayetiyle tabiat ayeti birbiriyle ge-
ligirdi.

2.3.3. Elementer yaratilisa dair Kur’an’daki yedi asama

Elementer yaratilig siirecinde atif yapilan “toprak’,
“¢amur”, “mayalanmig ¢amur”, “kurutulmus ¢amur”, “pisi-
rilmis gamur” hep insanin yaratildigi hammaddeye atiftir.
Hammadde, ad1 iistiinde, bir seyin o sey olmadan 6nceki
ham halidir. Elementer yaratilig siirecinde kullanilan ham-
maddeler, insanin kendisinden yaratildigi hammaddeler-
dir. Bu siiregte kullanilan hammaddenin agamalarini belir-
ten tiim ayetlerin ortak noktas: min (..den ..dan) edatidir.
Bu insanin yoktan yaratilmadigini, bir hammaddeden ya-

ratildigini ifade eder.
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Kur'an, elementer yaratilis stirecine dair yedi farkli kav-
ram kullanir. Onlari, Kur’ani kaynaklariyla birlikte gérelim:

1. Min turabin |/ “toprak tiriinden” (22:5): Toprak,
Kur'an'a gore bir ayettir (36:33). Allah toprag: da bir ya-
saya baglamistir (50:4). Toprak, mevsimsel dongiistiyle
Diinya ve ahireti hatirlatir (57:20). Topragin anasi ates, ate-
sin gocugu topraktir. Hayat dedigimiz mucize, sénmiis bir
kiirenin kiillerinden dogmustur. iddiasizligi, dogurganlig
ve tevazuu temsil eder. Insanin elementer asli olan topraga
vurgu, gurur ve kibre kapilmama uyarisidir. Zimnen: Top-
ragin bir amaci olsun da insanin bir amaci olmasin mi1?

2. Min salsalin | “ses veren balcik tiriinden” (15:26):
Salsal, “kuru ve ses ¢gikarmaya elverisli bir seye vurularak
elde edilen ses” anlamina gelir. Akustik kabiliyetinden yola
¢ikarak ¢anak, ¢omlek, kiip gibi kurutulmus ¢amurdan ya-
pilan nesnelere de ateste pisirilmeden onceki haliyle salsal
ad1 verilir. “Ses veren ¢amur”, zimnen “diisiinen ve konu-
san, yani akil sahibi olan bir varlik yarattik” anlamina gelir.
Bir bagka anlami da “suyun geride biraktig siiziilmiis tor-
tu"dur. Elementer yaratilig siireglerinden biri olan ¢amu-
run mikroskobik canlilarin olusumuna imkan taniyan 6zel
kivamina tekabiil eder. Salsdl, bir agidan ¢gamurun “kokus-
mus” oldugunu, bir baska agidan “olgunlagip kivama ermis”
oldugunu gosterir. Ibn Abbas kelimeye topragin en 6zlii ve
degerli (ceyyid) hali” demistir.

3. Min salsalin ke'l-fahhar | “ses veren pisirilmis bal-
¢ik tiriinden” (55:14): Ateste pisirilme siireci, ke'l-fahhdr
gibi ilave bir ibareyle ifade edilmistir. ‘Camur’ ve ‘pigme’
kelimelerini bir arada goren geleneksel yorumun ilk akli-
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na gelen “¢omlek yapimi” olmustur. Oysa Kur'an, ayetleri
tizerinde derin diigsiinmeyi, sozciiklerin Gtesine gegmeyi
(tedebbiir) emreder. Bu iki kelimeden yola ¢ikarak ¢omlege
ulagmak tedebbiir gerektirmez.

4. Min hamein mesniinin / “yogunlagmis camur tiiriin-
den” (15:28): Sadece dort yerde kullanilan hame’, “kokusup
bagkalasarak hiiviyetini degistiren konsantre kara bal¢ik”
anlamina gelmektedir. Beydavi bu bagkalagmayi, “toprak-su
karisiminin iizerinden uzun siire gegmesi” ile agiklar. Mes-
niin, Sibeveyh gibi kimi dil otoritelerine gére “orijinal bir
sekil alma siirecine tabi olan” anlamina gelir ki, siinnetin
anlamlarindan biri de budur. Hem elementer hem biyolojik
yaratilisa bir gonderme olabilir.

5. Min tinin / “camur tiriinden” (6:2): Tin, salsdl ve
hame’ arasinda fark vardir. Tin siradan ¢amurdur. Eskiden
ingaat malzemesi olarak kullanilana da bu isim verilir. Salsal,
sekil verilen ve inceltilen camurdur. Hame', i¢cinde mikrobi-
yolojik varliklarin iiremesine elverisli ¢ok 6zel kivamda bir
gamurdur. Lt kavminin helakine yol agan volkanik silfiir
taglarinin (min siccil), tinden oldugunu 6greniyoruz (51:33).

6. Min tinin ldzibin / “yapigkan bir balgik tiriinden”
(37:11): Yukaridakinin yapiskan olani. Yani bir tiir mikros-
kobik canlilara hamile kalmis ¢ok 6zel kivamda bir balgik.
CGamurun mayalanmuis hali.

7. Min suldletin min tinin / “konsantre bir balgik tiiriin-
den” (23:12): Taberi suldleyi huldsa ile karsilar. Kelimenin
ait oldugu fu'dle vezni, “bir seyi miimkiin olan en aza indir-
meye” delalet eder. Bunun karsiligi da “konsantre”dir. Ayni
veznin bir fiilin son amacina delalet etmesinden yola ¢ika-
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rak, siiziilme igleminin “hayat tohumu” elde etmek amaciy-
la yapildig1 sonucuna ulagilir.

Biitiin bu kavramlar iki asli unsura delalet eder: Can-
I1 hayatinin onsuz yapamayacag1 su ve toprak. Ondan da
ote, biitiin bu kavramlarin ortak oldugu lugavi bir 6zellik
vardir. Hepsi de belirsiz formda gelmistir. Bunun anlami
sudur: “Toprak ama bilinen ve akliniza gelen sekliyle degil,
ozel bir toprak. Camur ama bilinen ve akliniza gelen sekliy-
le degil, 6zel bir gamur. Bal¢ik ama bilinen ve akliniza gelen
sekliyle degil, 6zel bir balgik.”

Hig siiphe yok ki, insanoglunun elementer yaratiligina
dair bu yedi farkli kavramin hepsi de, farkli bir agamay ifa-
de eder. Iste Ademoglunun topraktan yaratilis kissasi budur.
Bu Allah’in Rab olusunun bir geregidir. Zira terbiye etmek,
“bir seyi basit halinden ideal haline dogru asama agama 1s-
lah ederek gelistirmek” demektir. Fatir 11 ve Rim 20, ele-
menter ve begeri gelisim siireclerine Rabbin Rab olusunun
nasil yansidiginin sahididir.

2.3.4. Elementlerin efendisi karbon

Yukaridaki Kur'an ayetleri, aslinda tabiat ayetlerinin
bir tefsiri. Iki tiir ayet de ayn1 kaynaktan geliyor. Kaynag:
ayni olan iki kitabin ¢elismesi diisiintilemez.

Alem maddi olanla sinirh degildir. Bir de manevi 4lem
vardir. Elementler biitiin bir maddi dlemin en dogurgan
tohumudur. Kendi evrenimiz, uzun yolculuguna bir dizi
niikleer ¢ekirdek birlesmesinin (niikleo-sentez) eseri olan
elementlerle baslad:.
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“Ol” ilahi emrinin ardindan ilk olusanlar, hidrojen,
helyum, lityum gibi hafif elementlerdi. Bu, gériinen mad-
di dlemdir. Bir de gériinmeyen maddi 4lem vardir. O ale-
min varligini haber veren karanlik maddenin tohumu da
karanlik elementler olarak adlandirilmay: hak eder. S6ziin
ozii: Elementler, goriinen ve goriinmeyen maddi alemin
yapitaslaridir. Bu yapitaslarindan yeni elementler dogmus
ve nihayet hayatin yap: tas1 olan karbon atomu yildizlarin
icinde ya da slipernova patlamalarinin ardindan olusmus-
tur. Yildizlarin merkezi niikleer enerjiyle ¢aligan bir ana
rahmidir. Bu rahimde hayat igin gerekli olan atomlar ve
elementler yaratilir. Flizyon sayesinde gerceklesen ¢ekirdek
birlesmesinden diger elementler olusur. Mesela iig¢ helyum
cekirdegi saf tutup karbonu, iki karbon atomu saf tutup
magnezyumu, magnezyum neonu olusturur.

Her tiirin bir 4demi oldugu gibi, komiirden elmasa
kadar bir grup madenin 4demi de karbondur. Yagsadigimiz
diinya karbon diinyasidir. Beslenmemizin temelinde kar-
bon elementi yatmaktadir. Diinyada hi¢ karbon olmasaydi
diinya donmug bir halde olur, yagsam baglayamazdi. Bugiin
oldugunun iki kati olsayds, ¢ok daha sicak olur yine yagam
olmazdi. Mucize element karbonun olusumu da bir bagka
mucizedir.

Karbon atomunun olusmasinda olaganiistii incelikteki
hassas ayar, gergekten akillara durgunluk vericidir. Elekt-
romanyetik kuvvetin kiitlesel ¢ekim giiciine olan orani 10%
olmasaydi, elektromanyetik etkilesmeyi ulastiran fotonla-
rin enerjisi ihtiyag duyulandan daha fazla ya da eksik olur-
du. Eger boyle olsaydi, giinesten gelen 1s1nin enerjisi yete-
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rinden az veya gereginden ¢ok olacakti. Bu durum, hayatin
olusmasina gegit vermeyecekti. Bu hassas ayarin mucizevi
sonuglarindan biri karbon elementidir.*®

Karbon elementi 3 helyum atomunun ¢ok 6zel sartlar-
da birlesmesiyle olugabilir. Her atomun enerji diizeyi ¢ok
farklidir. 3 helyum atomunun birlesmesi de ancak karbo-
nun 7.82 milyon voltluk bir enerji diizeyine sahip olmas:
sartiyla miimkiin olabilmektedir. Yine diger elementler,
karbondaki 12 karmagik pargacigin ¢ok karmagik bir for-
miille birlesmesinden sonra giin yiiziine ¢ikabilmektedir.

Karbon atomunu hayatin ana elementi kilan husus,
karbon atomunun hem kendisiyle, hem de farkli tiirden
atomlarla ok kolay baglanabilme 6zelligine sahip olmasi-
dir. Karbon atomunun dig yériingesinde dort adet elektron
kadrosu bos bulunmaktadir. Diger atomlardan farkl ola-
rak, bir seferde dort farkli atoma birden baglanabilir. Yani
karbon atomunu hayatin yap: tag1 yapan sey, onun farkli
olanla birlikte yasayabilme ve onlara uyum saglama bece-
risidir. Bu, karbonu ‘elementlerin efendisi’ yapmustir. Bagka
hicbir atom ayni esneklige sahip degildir. Igin sirr1 ‘uyum
i¢cinde birlikte var olmay1’ becerebilmektedir.

Karbon zengini molekiiller ilk defa kendilerini ¢ogal-
tabilmek igin enerji kullanma emrini aldi. Bazi molekiiller
kendilerini kopyalamada daha bagariliydi. Giines sistemi-
nin bebeklik donemine tekabiil eden ilk bir milyar yilda

38  Fred Hoyle ve ekibinin bagariyla gosterdikleri gibi, yildizlarin merkezinde
fiizyon / gekirdek birlesmelerinde gok biiyiik ‘tevafuklar’ gerceklesmek-
tedir. Eger bu hassas ayarlar olmasayd, ok 6zel bazi enerji durumlarinda
ortaya gikan Berilyum-8, Karbon-12 ve Oksijen-12 gibi elementlerin gekir-
dekleri olugamazdi. Yagam igin olmazsa olmaz olan kalsiyum, magnezyum
ve demir gibi diger hidrojen sonras1 agir elementler de olugamazdi.
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Veniis'iin cennet gibi oldugu tahmin ediliyor. Veniis ve
Diinyada karbon ayni oranlardaydi. Fakat ikisinin yolu ayri
¢izildi. Veniis'teki karbon, karbondioksit gazina doniiserek
Veniis'ti gevreleyen zehirli bir manto olusturdu. Igeri giren
gilines 15181 disar1 gitkamadigr i¢in gezegeni cehenneme ge-
virdi. Diinya'daki karbon, okyanuslardaki tek hiicreli can-
lilar tarafindan emilip minerale donigtarilda. Okyanus
olmadan bunlar olamazdi.

Fotosentez denilen mucizevi olay, Allah’in Hay ismi-
nin en biiyiik tecellilerinden biridir. Yeryiiziinde hayatin
olusumu ve devami fotosentezle saglanir. Fotosentezin te-
meli karbon kimyasidir. Yani yiice Yaratici, hayati zehir et-
memek i¢in zehiri hayat etmigtir. “O halde Rabbinizin han-
gi bir nimetini inkar edebilirsiniz?”



2.4. BIYOLOJIK YARATILIS SURECI

“Inkarda 1srar eden kimseler gérmezler mi ki gokler
ve yer baslangigta bitisikken Biz onlar ayirdik ve her
canhyi sudan kildik.” (21:30)

“0, gokleri ve yeri alt1 asamada yaratmugtir; ve O’'nun
Kudret Makaminin (en biiyiik tecellisi olan hayat) su
iizerinde kaimdir.” (11:7)

Bu ayetlere, insanin degil ama ‘insansi’'nin (begser) su-
dan yaratildigini dile getiren Furkan 54'ii de ilave etmek
gerekir. Dikkat ¢ekicidir ki, Kur'an'da 4demoglunun yara-
tiiginin aktarildig: birgok ayet yer alir. Bunlardan 25'inde
Adem ismi kullanilir. Fakat hi¢birinde “Adem’in sudan ya-
ratildig1” soylenmez. Buna mukabil “Her canlinin sudan ya-
ratildig1” ifade edilir, tipki “insansinin/beserin sudan yara-
tildig1” hakikatinin ifade edildigi gibi. Bu durumda, ‘beser’
adiyla anilan varlik ile ‘canlilik’ arasinda, ayrilmaz bir bag
oldugu anlasilir.

Enbiya 30’un konusu, giines sisteminin olusumu ve
biyolojik hayatin baslama noktasidir. Gokler ile yerin bas-
langigta bitisik olup sonradan ayrildig: hakikati, o dénemin
kozmolojik on kabullerine oldukga yabanci, hatta ‘gilgin-
ca'dr.
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Ayetin “Biz her canliy1 sudan kildik” béliimii de en az
yukaridaki kadar 6zel ve mucizevidir. Buradaki “su” (el-
ma’) belirli olarak gelmistir. Bunun ilk akla gelen agilim
“herkesge bilinen su” demektir. Yukaridaki ayetlerin dog-
rulugunu kabul eden biri, sunlar1 pesinen kabul etmistir:

1. Tim canli hayati yaratip yoneten Bir'i vardur.
2. Tiim canli hayatin tek bir kokeni vardir.

3. Eger dyleyse, tiim canli tiirleri bir kkenden dallanip
budaklanmuistir.

Bunlar1 kabul etmek, ayni1 zamanda Allah'in siinneti
olan evrimi/tekamiili (evolution) kabul etmektir. Zira tekd-
miil kalib1 Arap dilinde ii¢ ayr1 manay: ifade eder: Siirek-
lilik, diizenlilik, yapay ve yapmaciklik. Bu kalip, 6znenin
nesneyi etkiledigi durumlar igin kullanilir.

Egeli Thales, “Her seyin ash sudur” der. Homeros, her
seyin baslangici olarak Okeanos'u (okyanus, su) gosterir.
Bu, “her sey sudan var edilmistir” hakikatinin, Pagan Yunan
kiiltiiriine uzanmis golgesidir. Hayat karadan baslayamaz-
di. Zira ozon tabakasin1 olusturan oksijen yetersizdi. Ozon
tabakasi olmadan da karada hayat imkansizdi. O dénemde
karalar tek bir siiper kita idi. Devasa okyanus diinyas: yag-
mur firtinalari olusturarak buzullar1 meydana getirdi.

Biraz uguk da olsa, baz1 bilim adamlari, canli hayati
baslatan suyun uzaydan geldigini savunmugtur. Hatta bazi
cagdag Islam alimleri de birgok ayette gegen “suyu indir-
dik” ibaresinin bu tezi destekledigi yorumunu yapmiglardir.
Canl1 hayat: baglatan suyun yeryiiziinde mi olustugu, yok-
sa uzaydan mu geldigi sorusuna verilecek cevap isin oziinil
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degistirmez. Her haliikkirda hayat sudan baglamistir. Kim
bilir belki gamurlu bir golde, belki bir deniz dibi volkaninin
apzinda. Belki de hayat, baska diinyalara ait bir gok tag1 ara-
ciligyla yeryiiziine ‘inzal’ olmugtur.

Hayatin tohumu olma potansiyeli tagiyan bazi mole-
kiiller, yeryiiziine diigen baz1 goktaglarinda da bulunmus-
tu. 1911 yilinda mesela Misir'in Iskenderiye yakinlarindaki
Nahle koyiine diigen g6k tasi buna bir 6rnektir. Bazi mik-
ro-organizmalarin uzay sartlarinda dahi kayalarin iginde
yasayabildigi tespit edilmistir. Uzay istasyonuyla yapilan
deney, baz1 mikroplarin uzayin tiim zor gartlarinda 6lme-
den diinyaya dondiigiinii gostermistir. Bazi goktaslarindaki
mikroplarin, 8 milyon yilik uykunun ardindan uyandigi
saptanmustir. Bu mikroplar1 tagiyan pargalar Antarktika
buzullarinda saklanmis olarak bulunmugtur. Biitiin bunlar
elbette yeryiiziine hayatin yapi taginin uzaydan geldigini is-
pat etmez. Ya neyi ispat eder? Hayatin tohumunun el-Hay
olan Allah tarafindan her yere konuldugunu...

Kazak bilim adamlar1 Vladimir L. Shcherbak ve Maxim
A. Makulov, insan gen haritasinin DNA'nin niikleotidleri
ve aminoasitleri arasinda kesinlik ortaya koyan bir diizen
gosterdigini iddia ederler ve derler ki: “Kesin ve sistematik
olan bu desenler, ¢ok iistiin bir mantik ve ¢oziilmesi ¢ok zor
hesaplamalar igerir”. Bu aragtirmacilar, insan viicudundaki
genetik kodun Giines Sistemi diginda milyarlarca yil 6nce
olusturuldugu iddiasin1 ortaya atarlar. Bu iddiay1 destekle-
mek i¢in bir de deney yapilmigtir. Deney sonucunda, hi-
per hizla ¢arpisma yasayan bir kuyrukluyildizin ¢ok sayida
aminoasit ortaya ¢ikaracag iddia edilmigtir. Laboratuvarda
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gerceklestirilen simiilasyon, gezegenler arasi ¢arpismalarin
yasamin temel igeriklerini ortaya ¢ikarabilecegine isaret
eder gibidir.*® Bu ve buna benzer ¢abalar, heniiz spekiilas-
yon olmaktan oteye gidememistir.

Bunun tersini iddia etmek de miimkiin. Kim bilir, bel-
ki de hayatin tohumunu tagiyan bu taslar, diinyadan uzaya
sigramistl. Zira yaklagik 4,6 milyar yasinda olan diinyaya
oyle goktaslar1 ¢arpmist1 ki, diinyada mikrobiyolojik ha-
yatin tiimiinii yok edecek giigteydi. Fakat bu taglar diistii-
giinde diinyadan bir takim kayalar1 da uzaya firlatt1. Belki
diinyaya gelen hayat mayasi o uzaya firlayan taslardi. Yani
alemlerin Rabbi Allah, diinyay1 dev goktaslariyla yasama
hazirlayip steril hale getirirken, bir yandan da hayatin to-
humlarini bu goktaslari sayesinde kayadan kargolarla uzaya
-diinyaya geri donmek iizere- génderiyordu. Tipki Nuh'un
gemisi gibi, bu taglarin i¢inde taginan hayat, diinyada yasa-
mu kaldig1 yerden baslatmig da olabilir. Her haliikarda ha-
yat, kendi hikéyesini i¢inde tagiyarak devam etti.

Yeryiiziiniin, 4,6 milyar yillik 6mrii boyunca, kendi
gapiyla sinirli kiyamet benzeri felaketler yasadigini biliyo-
ruz. Bunu hem tabiat ayetleri, hem de Kur’an ayetleri teyit
eder: “(Allah) degilse kimdir yaratilis1 ilk defa baglatan ve
onu tekrar tekrar yenileyen?” (27:64) Bu kiyametlerin yer-
yuziindeki hayata ne ekleyip ne ¢ikardig ayr1 bir bahistir.
Fatir suresinin girisinde “O, mahlukatin kapasitesinde di-
ledigi artis1 gergeklestirir” (35:1) buyurulur. Kim bilir, belki
de insanin yeryiiziiniin halifesi olmasi, son kiyametten 6n-
ceki iradeli varliklarin yerini aldig1 igindir. Ne de olsa halife,

39  Bkz: http://www.ntv.com.tr/arsiv/id/25432935, alindig: tarih 22 Nisan
dipnot 39 2015.
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“ard1l, birinin yerine gegen bir digeri” anlamina gelir. Unut-
mayalim ki fatr “ilk baglama’y, infitar “yeniden baslama”y1
ifade eder. Bunlar1 spekiilasyon yapmak i¢in degil, sadece
binde bir de olsa, ihtimallere dikkat ¢ekmek i¢in yazdik.

Bilim insanlarina gore, diinyada yaklasik her 100 bin
yilda bir stiper volkan patlamasi yaganmistir.*” Son patla-
ma yaklasik 75.000 yil 6nce Sumatra adasindaki Toba géla
yanardaginda ger¢eklesmis, yillarca giines gérmeyen diin-
ya 1.000 yil siiren volkanik bir kisa girmisti. Yaklasik her
milyon yilda bir diinyaya, birka¢ kilometre ¢apli 6lduriicii
bir gok tasi carptig1 tespit edilmistir. Bu da Allah’in “daima
yeniden yaratan” anlamina gelen Halldk isminin bir diger
yansimasidir.

2.4.1. ‘Evrim kanunu’ ile ‘evrim teorisi’ arasindaki farklar

Evrim konusunda ii¢ sey birbirine karigtirilmakta-
dir: Siinnetullah olan evrim, evrim teorisi ve materyalist
evrim teorisi. Evrim, “asamall bir gelisim siireci’ni ifade
eder. Buna eski dilde tekdmiil denilir. Rab, Allah'in Esma-i
Hiisna'sindandir. Kur'an'da 962 kez geger. Anlamy, “terbiye
eden”dir. Terbiye, “yaratilis amacin1 gergeklestirmesi i¢in,
basit halinden en kaliteli haline dogru bir seye yol aldir-
mak” anlamina gelir. Dolayisiyla evrim, Rab olan Allah’in
terbiyesinin kag¢inilmaz sonucudur.

Islam ile ¢atisan evrim degildir. Hatta evrim teorisi de
degildir. Zira Islam Allah’in dini, evrim Allah’in yontemi-

40  Bkz: http://www.ntv.com.tr/arsiv/id/25490058, alindigs tarih 22 Nisan
2015.
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dir. Allah'in dini ile Allah'in yontemi ¢atigmaz. Yaratilig
bagtan sona evrim siinnetini haber verir. Kur’an, her canli
varligin sudan var edildigini soyler. Bunun anlami agiktir:
Tek hiicreli mikroskobik canlilardan baslayip insanla tag-
lanan yerytiziindeki hayat siireci Allah’in iradesinin sonu-
cudur. Evrim siinnetine sadece canlilar degil, cansizlar da
tabidir. Evrim teorisi ise her teori gibi ‘yanlislanmaya’ agik
bir tezdir. Dogrular1 oldugu gibi yanlslar: da vardir. Dog-
rular1 alinir, yanlslar atilir. Zira Kur’an ile inga olmus bir
akil, baktig1 her meseleye kategorik degil analitik yaklasur.
Supiriicii degil, segip ayiklayicidir.

Evrim siinneti ile evrim teorisi arasinda baglantilar
vardir. Bu sadece dogal degil, kaginilmazdir da... Fakat
bu ikisi ayn1 sey degildir. Arasindaki farklar1 goyle sirala-
yabiliriz:

1. Evrim siinneti, aksi disiiniilemez bir bigimde, ira-
deli bir 6znenin bilingli bir tercihidir. Bu yiizden her varlik
anlam ve amag tagir. Materyalist evrim teorisinde bilingli
ve yaratici bir 6zne yoktur. Bu yiizden varligin bir anlam ve
amac1 da yoktur.

2. Allah'in siinneti olan evrim, tesadiifleri reddeder.
Materyalist evrim teorisi, tesadiifleri reddetmez, aksine ev-
reni ve hayati -ihtimal hesaplarinin imkénsiza yakin oldu-
gunu bile bile- tesadiifle agiklamaya galisir. Materyalist ve
natiiralist evrim yorumu, tesadiifii Tanri'nin yerine koyar.

3. Allah’in siinneti olan evrim, ilahi miidahaleye ve
strprizlere agiktir. Bu siirprizler yoktan yaratilma, cansiz-
larda faz degisimi,* canlilarda biiytik mutasyonlar: kapsar.

41  Weinberg, maddenin katidan siviya, sividan gaza gegisi gibi, evrenin ilk ev-
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Evrim teorisi, ilahi miidahaleye ve siirprizlere kapahdir.
Nitekim Darwin, biiyiik sigrama ve mutasyonlar: kabul et-
memistir. Fakat sonradan yapilan ilmi ¢aligmalar Darwin'’i
yalanlamustir.

4. Evrim siinneti, delili tiim yaratiimiglar olan muhtesem
bir ilahi kanundur. Fakat materyalist evrim teorisi, evrimin
babas1 Darwin'i de asarak, sonunda ateizmin koltuk degne-
gine dontismiis bir dogma olup ¢tkmigtir. Dogmalar sadece
inang sistemleri i¢in degil, ideolojiler i¢in de gegerlidir.

Evrim konusunda Miisliimanlar, i¢lerinden ¢ikan bazi-
lan tarafindan fena halde aldatilmiglardir. Evrimin ilahi bir
sinnet olusunu haber veren Kur'an’dan habersiz kimseler,
evrim siinnetiyle, ateizme alet edilen evrim teorisi arasin-
daki farki fark etmemislerdir. Eger bunu cahilliklerinden
degil de bile bile yapmislarsa bu, Islam'i, Kur'an'i ve tabi-
atin Kur’an'ini ditpediiz inkéar anlamina gelir. Bu, 6ncekin-
den daha vahimdir.

LY

2.4.2. Evrim ve siinnetullah

“0, essiz yaratigiyla bir seyin olmasini diledigi zaman,
sadece ona “Ol!" demesi yeter: O da olus siirecine gi-
rer.” (36:82)

“Bir isin olmasin1 murat etti§inde, ona sadece “ol” der
ve o da olus siirecine girer.’ (2:116)

“Gokleri ve yeri alt1 asamada yaratan, ardindan hii-
kitmranhk makamina kurulan O’dur.” (57:4; ayr: 7:54)

resinde pargacik fiziginde “zayif etkilesmeler” adi verilen bir faz degisimi
yasanmus olabilecegini soyler. (Ilk Ug Dakika, s. 155)
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“Gokler ve yer baslangigta bitisikken Biz onlar1 ayir-
dik ve her canliy1 sudan kildik.” (21:30)

“Sizi uzun siiregler iginde halden hale evirip ¢evirerek
yaratan O'dur.” (71:14)

“Sizi toprak tiiriinden yaratmasi, O'nun mucizevi iga-
retlerinden biridir; sonra siz (bir siire¢ i¢inde) beser
olarak gelisip kisilik kazandimiz.” (30:20)

“Insanin iizerinden, (o tarih sahnesine gikincaya ka-
dar) tiim zamanlar i¢inden belirsiz ve uzun bir siire
ge¢memis miydi (ki), heniiz o (bu siire zarfinda) anil-
maya deger bir ey bile degildi? insanoglunu katmerli
bir karigim olan hayat tohumundan Biz yarattik; si-
nava tabi tutmayi (diledik) ve ardindan ona igitme ve
gorme yetenegi verdik.” (76:1-2)

“Ey insanlik! Eger (6liimden sonra) dirilis konusunda
kusku i¢indeyseniz, unutmayin ki, Biz sizi (ilkin) bir
tiir topraktan, sonra bir damlacik ddl suyundan, son-
ra rahim cidarina asilip tutunan déllenmis yumurta-
dan, sonra (asli unsurlar1) olugsmus fakat (tali unsur-
lar1) heniiz olusmamis bir ceninden yarattik: Bu size
(menseinizi) agiklamak i¢in yaptigimiz (bir uyaridir).
Derken, (dogmasini) istedigimizi belirlenmis bir sii-
reye kadar (annelerinin) rahimlerinde tutariz; sonra
sizi bir bebek olarak diinyaya getirtiriz; nihayet sizler
olgunluk ¢agina, (iste biitiin bu siireglerden gegerek)
ulagirsiniz: Ama i¢inizden kimilerine 6liim (erken
yaslarda) tattirilir, kimileri de 6mriin en diigkiin ¢ag1-
na kadar ertelenir; 6yle ki, sonunda o, bilen biriyken
hi¢bir sey bilmez hale gelir.” (22:5)
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“Dogrusu Biz, insan tiiriinii, bir nevi konsantre bal-
¢iktan yarattik; epey sonra onu, karar kilacag: (rahim-
de) yer tutan bir hayat tohumu kildik; daha sonra, o
hayat tohumundan déllenmis hiicreyi yarattik; daha
sonra dollenmis hiicreden cenini yarattik; ve cenin-
den de kemikleri yarattik; en sonunda kemiklere kas
giydirdik; sonugta, onu bagimsiz bir varlik olarak inga
ettik: Iste her seyi en giizel sekilde yaratan Allah’in
san1 boyle yiicedir.” (23:12-14)

Varligin, evrenin, giines sisteminin ve elementer-biyo-
lojik-embriyolojik yaratihis siireglerinin her ii¢iini birden
ifade eden insanin yaratiligindan s6z eden bu ayetlerin or-
tak noktalar1 sunlardir:

1. Allah’in yaratmada siinneti “ol dedi, o an oldu” sek-
linde degil, “ol dedi olus siirecine girdi” seklindedir. “Al-
lah’in siinnetinde/yasasinda asla bir degisme bulamazsin,
Allah’'in stinnetinde bir bozulma bulamazsin.” (48:23 vd.)

2. Allah higbir seyi gelisigiizel ve keyfl yaratmamus, her
seyin yaratiligini bir yasaya ve sebebe baglamistir.

3. Allah’in degismez stinnetlerinden biri de yaratista
asamalilik ve siiregliliktir. Bu da agik ve net olarak evrimin
stinnetullah olusuna delalet eder. Hatta asamalilik ve sii-
reglilik yasasi toplumlarin helaki igin dahi gegerlidir (Bkz:
16:47; 17:16).

Bunlar Kur'an'in ayetleri. Bir de tabiatin ayetlerine
bakalim. Tabiatin Kur’an olan tabiat kitabinda bu ilkele-
re aykur1 olarak vuku bulan ne vardir? Higbir sey. O halde
birbirini teyit eden Kur'an ve tabiat ayetlerinin haykirdig
hakikattir evrim/tekamiil.
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Miisliman, hakikate teslim olan insandir. Hakikate
teslim olan kisi, Kur'an ve tabiat ayetlerinin haykirdig1 bu
hakikati ‘uydurulmus din’ adina inkér etmeye yeltenmez.
Hakikate teslim olur ve ‘Miisliman’ isminin hakkini ver-
mis olur.

Materyalist ve ateist evrim teorisine kars1 ¢ikma adi-
na ilahi bir siinnet olan evrim/tekdmiil yasasina kars1 ¢ik-
mak, seytanin durumunu hatirlatmaktadir. Seytani 6vmek
isteyenlere gore seytan, Allah'in Adem’e secde emrini,
Allah’tan baskasina secde etmemek adina reddetmistir.
Yani seytan, sozde, Allah’a ragmen ‘Allahqilik’ yapmustir.
Ateistlerin yanlis yaklasimlarina karsi ¢ikma gerekgesiyle,
Kur’an'in ve tabiatin ayetleriyle sabit olan ilahi evrim yasa-
sin1 reddetmek buna benzer.

Bu durum, ilahi evrim yasasini inkdr etmek igin
Darwin'in istismar edilmesidir. Kilise'nin evrimcilere kar-
st ¢ikma adina yazdiklarini dogru-yanlis demeden Miislii-
man kamuoyuna pazarlamak, bilerek veya bilmeyerek Is-
lam'1 Hiristiyanligin yerine koymaktir. Kilise'nin yazdiklari
ve yazdirdiklarinin albenili paketlerle Miisliimanlara servis
edilmesi ise ayr1 bir fecaattir.

Evrimin hem Kur'an ayetleri hem de tabiat ayetleri
tarafindan desteklenen ilahi bir yasa oldugu kesfi, bize ait
bir sey degildir. Kur'an'in ve tabiat ayetlerinin haykirdig
bu hakikati, Kur'anin inisinden giiniimiize kadar savunan
bir dolu Islam 4limi ve diisiiniirii gelmis gegmistir. Ne yazik
ki Miisliiman kiiltiiriinii Kur'an'in tabiatindan ve tabiatin
Kur’an'indan kopartan rivayetgi ve taklit¢i gelenek, soz ko-
nusu alimlerin ve diistiniirlerin sesini bogmustur. Bogulan
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bu sesin yerine ikame edilen sey, Yahudi ve Huristiyan kiil-
tiiriinden rivayet edebiyati araciligiyla Misliiman kiltiri-
ne taginan mitolojilerdir. Biz daha 6nce o mitolojilerden
bazi drnekleri aktarmistik.

Asil felaket, bu mitolojilerin din zannedilmesiydi. Ni-
tekim kalabalik kitleler i¢in durum tam da boyle olmustur.
Bu saibeli hatta yer yer zararl: bilgiler baglangicta cesni ol-
sun diye nakledilmis, hemen ardindan Kur’'an'in muteber
yorumu ilan edilmis, en sonunda da ayetlerin makamina
kurulmugtur.

Miislimanlarin tarihinde evrimci yaratilist savunan
alimler, ortaya ciddi bir edebiyat koymuslardir. Fakat bu
edebiyat: Miislimanlar ne okumugslar ne de sahip ¢ikmis-
lardir. Bunun bedeli agir olmusg, Miisliman ¢ocuklari ilahi
bir siinnet olan evrimi Misliman alimlerin kaleminden
ogrenmek yerine, Batinin saibeli isimlerinden 6grenmek
zorunda kalmiglardir. Bundan daha da vahimi, evrimi
Miisliiman alimlerin kaleminden 6grenmesi durumunda
Kur'an’a ve Islam’'a sadakati daha da artacak olan cins kafa
Misliman ¢ocuklarindan bir nicesi, evrimi Batil1 agnostik-
ler ve tanritanimazlarin kaleminden 6grendikleri igin dine
mesafe koymuslar, hatta bazilar yiiz ¢evirmislerdir.

Evrimci Islam alim ve diisiiniirleri, evrimin Kur'an'in
teyit ettigi bir siinnetullah oldugunda hemfikirdirler. Fakat
is bu ilahi kanunun nasil gergeklestigini agtklamaya gelince,
ortaya birbirinden farkli ekoller ve yorumlar ¢ikmaktadir.
Evrimci Misliiman alim ve distiniirlerin ilk yaratilig, tiir-
lerin kokeni, insanin elementer ve biyolojik yaratilisi konu-
sundaki fikirleri farkliliklar arz etmektedir.
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2.4.3. Miisliiman evrimciler ve evrim goriisleri

Agik yiireklilikle su soruyu sorarak konuya girelim:
Misliman 4limlerden bir kisminin, evrim teorisiyle kis-
men Ortiigen veya ona teget gegen diisiinceleri, onlar1 ev-
rimci olarak tanimlamaya yeter mi? Yine agik yiireklilikle
cevap verelim: Yetmez. Zira onlardan, modern zamanlarda
modern bilimin ve teknolojinin destekledigi bulgularla or-
taya atilmig olan evrim teorisini savunmalarini beklemek,
hem onlara haksizlik, hem de zamani sagirmishk olur.

Bir soru daha soralim: Miisliiman alimler arasinda, ilk
insanin yaratilisin1 ‘¢omlek ve kaburgaya’ indirgeyen riva-
yete dayal1 geleneksel yaklagimi agan isimler var. Bunlar,
insanin yaratilisini, bir kopus olarak degil de, ‘biyiik var-
lik zinciri'nin (merdtibu’l-vuciid) bir halkasi olarak okuyan
isimler. Kendi ¢aglarina gore oldukga ileri goriisli ve cesur
olan bu alimlerin yaratilis1 biiytik varlik zinciri i¢inde agik-
lamalarini ve bu agiklamalardan bir kisminin evrim teori-
siyle kismen benzesmesini yok mu sayalim? Ustelik bunlar
icerisinde Kur’an'in ‘inceleyin’ emrine uyarak yaratilig: de-
ney ve gozleme dayali olarak incelemis Cabir b. Hayyan ve
Cahiz gibi isimler de var. Buna da agik yiireklilikle cevap
verelim: Asla yok saymayalim. Eger boyle yaparsak, hem
onlara, hem de tabiat yasalarina, siinnetullaha ve bilim ta-
rihine haksizlik yapmis oluruz. S6z konusu alimlerin ‘ev-
rimciligi’, evrim teorisi taraftarligi anlaminda bir evrimci-
lik degil, yer yer siinnetullaha denk diisen bir evrimciliktir.

Simdi evrimci Miisliiman alimlerin ekollesen yorum-
larini1 burada 6zetlemeye ¢aligalim:
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1. Canhlarin ilahi tabiat yasalarina bagh olarak kendili-
ginden olustugu goriisii: Bu goriisin en biiyiik ismi, tinlii Is-
lam kimyacis1 Cabir b. Hayyan'dir (6. 815). Cabir, Me’'mun
dénemindeki bilimsel patlamanin habercilerinden biridir.
Hissiyata dayal1 sezgisel duyusu onceleyen bétinilerden
daha ¢ok, ilmiyyata ve deneysel bilgiye dayal: Hermetiklere
daha yakindir. Kadim Hermetizmin “canlilarin kendiligin-
den olugtugu” tezini Islam’la 1slah ederek savunmustur. Tas-
larin madenlere, madenlerin bitkilere, bitkilerin canlilara
evrildigi kanaatindedir. Bu tiirler tizerinden tiirlerin kéken
birligini savunur.®2 Cabir, Tedbiru'l-Iksir' de, 6rnegin balik-
larla insanlar arasinda evrimsel bir bag olduguna atif yapar
ve okurunu buna sagirmamast i¢in uyarir. Yine o, Allah’in
hayvanlari tas-bitki-hayvan {igliistiniin en sereflisi yaptigi-
ny, akilli ve konusan varlik olan insani da hayvanlarin en
sereflisi yaptigini soyler.*® O, yaratihigin ilahi irade sonucu
basladigin1 vurgulamakla, Yeni Platoncu ‘sudur’ teorisine
prim vermedigini gosterir. Cabir'e gore hayat dort temel
unsurdan yola ¢ikarak evrimsel siireglerle olugmustur. Hat-
tainsanlik tarihinde mineral, bitki, hayvan ve insanlarin ya-
pay yolla iiretilecegi fikrini ilk ortaya atan isim Cabir'dir.*
Fakat o, ilahi yaratma ile begeri imal etmeyi birbirinden
kavramsal diizeyde ayirir. Ilkine kevn ve halk, ikincisine
tevalud ve tekvin der. Cabir b. Hayyan'in evrim goriisiini su
veya bu oranda kendisinden sonra savunan birgok isim ¢ik-

42 Cabir b. Hayyan, Resail / Kitabu's-Seb’in, nesr: A. Ferid el-Mezidi, Beyrut
1427, 5. 425.

43 Age, Kitabu'l-Mevazini's-Sagir, s. 181.

44 $oyle bir soru akla gelebilir: Yapay yolla canh iiretimi miimkiin oldugunda,
buna din ne der? Biz agik ve net olarak deriz ki: Yasak olan 6liim iiretmektir.
Hayat iiretmeyi higbir kutsal kitap, hicbir vahiy, hi¢bir din yasaklamaz, ya-
saklamamahdur.
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mustir. Bunlar arasinda kendilerini gizleyen bir grup Basral
bilginden olusan Thvan-1 Safa, Endiiliisli simyaci el-Mecri-
ti (Madridli), miifessir Fahreddin Razi, Nehcii'l-Belaga'nin
iinlii sarihi Ibn Ebi’l-Hadid, Muhammed b. Tahir, Endiilis-
lii Ibn Tufeyl ve Ibnu'n-Nefis'i sayabiliriz.

2. Kozmolojik yaratici evrim goriisii: Bu gorisiin babasi
Islam tarihinin kiymeti bilinmeyen ve mezhebinden dolay
otekilestirilen dehalarindan Ibrahim Nazzam'dir (6. 845).
O, ¢aginin ateizmi Dehriyye ve ¢aginin nihilizmi Mecusilik
ile miicadele etmis, Aristoteles mantigt basta olmak {ize-
re yabanci felsefelerin Islam’1 kusatmasina kars: ¢ikmustir.
Diistiincelerinde Kur'an'i esas almayi ilke edinmistir. Naz-
zam, kendisine nispet edilen yaratilis teorisi olan kumiinu
A'raf 189'a dayandirir. Kumiin, “gizli giig, potansiyel olup
heniiz agiga ¢ikmamis olan” demektir. Fakat buna benzer
bir teoriyi Stoacilarin da savundugunu biliyoruz. Bu yo-
ruma gore Allah yaratilisi baslatmis, yarattiklarinin igine
potansiyelleri koymus, onlar evrimsel siireclerle ortaya ¢ik-
muglardir. Nazzam'a gore tiirler sabittir. Hepsi zaman i¢inde
ayri ayr1 ortaya gtkmigstir. Bu goriisten Nazzam'in mutasyo-
nu reddettigi sonucu ¢ikar. Fakat 6grencisi Cahiz'in ondan
naklettigi “Diinyada sira dis1 seylerin oldugu reddedilemez.
Mutasyonlar ve olaganiistiiliikler, isaret ve insanlara uya-
r1 olarak olusan seyler (dydt) cimlesine dahildir™ sozi,
mutasyonu kabul ettigini gdsterir. Nazzam'in mutasyon ile
sonradan “mucize” adi verilen olaganiistiiyii yan yana an-
mas alti gizilmesi gereken bir noktadir. “Ortaya ¢ikis” an-
lamina gelen zuhiir adini verdigi goriisinii de Zariyat 51'e
dayandirir. Ana tiirler kaybolmaksizin siirekli yenilenirler

45  Cahiz, Kitdbu'l-Hayevdn, Kahire 1945, IV, 74.
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(halk-1 cedid). Farkli irklarin ortaya ¢ikisini boyle agiklar.
Varolus siireglerinin tabi oldugu evrim, Allah'in iradesine
gore igler. Bazi oryantalistler Nazzam'in Platoncu anlam-
da ilk defa ruhtan s6z eden Islam 4limi oldugunu soyler.
Bu dogru degildir. Nazzam, Kur’ani anlamda bir ruh an-
layisina sahipti. O, déneminin diialist-gnostik akimlari ta-
rafindan Islam’a sokulmaya ¢aligilan ruhgu batinilige karst
durmug, bunu yaparken de bazen onlarin delillerini onlara
karg1 kullanmigtur.

3. Biyolojik evrim goriisii: Bu goriigin babasit Amr
el-Cahiz'dir (6. 869). Cahiz, bilinen ilk Miisliman biyolog
ve zoologdur. Ayni zamanda hayvanlara dair ilk ansiklo-
pedik eserin de sahibidir. O, yazdiklarinda sadece nakle
dayanmaz. Bizzat gozlemler yapar ve deneysel bilgiyi de
kullanir. Hayvan tiirleri arasindaki farkli biyolojik evrim-
sel siiregleri agiklamaya ¢aligir. Mutasyon (tafra, mesh) ve
bagkalagmay1 kabul eder. Buna da Israilogullarina dair “Al-
¢ak maymunlar olun!” (2:45) ayetini delil gosterir. Maymun
lalikli insanlarin varhgindan sz eder. Cevre, iklim, hayat
tarz1 ve benzer seyleri evrime etken olan sebepler arasin-
da sayar. Ona gore evrime tabi varliklarin tiimi, Allah’in
iradesiyle yarattig1 cekirdek varliktir. Her tiir kendi iginde
tasidig1 potansiyel kuvvet sayesinde evrimlesir. Bu potan-
siyeli yerlestiren Allah’tir. ‘Dogal segilim’ goriisiini kabul
eder. Eg'ari'den 6nce ‘Makalatu'l-Islamiyyin’ adli bir eser
yazan Ka'bi, ilk antropolog sayilmasi gereken Biruni, Kaz-
vini, kendisi gibi bir hayvan ansiklopedisi* yazan Demi-
ri, onun gorislerini kismen veya tamamen kabul ederler.

46 Bkz: Kemaluddin ed-Demiri, Haydtu'l-Hayevin el-Kubrd, Beyrut
1428/2007.
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Fakat bir isim vardir ki, onun biyolojik evrim diisiincesine
‘ekolojik evrim’ ve ‘sosyolojik evrim’ boyutunu da eklemis-
tir. Bu isim Ibn Haldun'dur (6. 1406).

Ibn Haldun, Islami evrim diisiincesine orijinal katkilar
sunmus biridir. O, anlik sigrama (tafra, mutasyon) yoluyla
evrimi kabul eder. Ona gore evreni olusturan varliklar, se-
beplerin sonuglara baglandig: bir hiyerarsi i¢inde birbiriyle
bitisme (ittisal) halindedir. Bazi varliklar digerine doniisiir.
Bu harikalar bitip tiikenme bilmeden devam eder. Her bir
varlik ait oldugu basamaktan bir iiste yiikselme ve doniigme
yetenegine sahiptir ve bazen de doniisiir. Madenlerden bit-
kilere, oradan da hayvanlara dogru muazzam bir yiikselig
s0z konusudur. Madenler aleminin sonu bitkiler aleminin
bas ile baglantilidir. Ornegin bitkilerin en iist basamaginda
olan hurma ve asma, hayvanlarin en alt basamaginda bulu-
nan salyangoz ve midye gibi canlilarla baglantihidir. Bu yiiz-
den salyangoz ve sedefte sadece dokunma duyusu bulunur.
Bir alt varligin utkundaki seylerin, bir iist varligin en ilkelle-
rine doniisebilmelerini saglayan ‘garip’ bir yetenekleri var-
dir. Boylece hayvanlar dlemi olugmustur. ibn Haldun'a gore
son halkasin diigiince ve akil sahibi insanin olusturdugu
siirecin bir énceki halkasi maymundur. Ibn Haldun agikea
soyle der: “Hurma ve tiziim sedef ve salyangoza, maymun
insana, insan melege insilah edebilir”.#” O, insilah’ mutas-
yon ve metamorfoza yakin bir anlamda kullanmustir.

47 Mukaddime'nin baz1 elyazma niishalarinda “maymun” anlamina gelen kire-
de (83_) kelimesini, “gii¢” anlamina gelen kudret ( 5_38) seklinde oku-
yanlar olmugtur. Fakat hem baglam hem de Ibn Haldun'un evrime dair go-
riiglerinin biitiiniinden gikan sonug bu kelimenin dogru okunugunun kirade
(maymun) oldugunu teyit eder.
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4. Jeolojik-kimyasal evrim goriisii: Bu goriigiin babasi
Muhammed el-Biruni'dir (6. 1051?). Ona gore evren jeo-
lojik ve kimyasal degisimlere gebedir. Tiirler birbirinden
bagimsiz olarak ilahi miidahale ile yaratiimigtir. Tiirler
arasinda gecis yoktur. Her tiir bagimsiz yaratilmaktadir.
Biruni, insanin kokeninin maymun oldugu tezini kabul
etmez. Hint “reenkarnasyon” ve “samsara” anlayiginda ol-
dugu gibi tiirler birbirine doniiserek sonsuzca var olmaz-
lar. Hallak isminin geregi olarak birbirini izleyen yarati-
sin eseri olarak var olurlar. Istisnai olarak, bazi canlilarin
bazi canlilardan tiiredigini kabul eder. Tabiattaki her sey
ilahi bir yasaya gore olusur. Canlilarin iiremesinin, dogal
bir denge ve ihtiyag (iktisad) ilkesi lizerinden gerceklesti-
gini soyler. Goriildiigi gibi Biruni, biiyiik varlik zincirini
savunmaktadir.

5. Psiko-sosyolojik evrim goriisii: Bu goriisiin en ategli
savunucusu [hvan-1 Safa’dir. 10. yiizyilda Basra’da kurulan
gizli bilimler okulunun baglilari olan bir grup ilim ve fikir
adamy, yazdig1 Risaleler yoluyla fikirlerini savunmuglardr.
Bu grup, hareket yoniiyle Yeni Platoncu Gnostisizme, ilim
yonilyle Hermetizme yakindir. Evrim gériisleri de bu yiiz-
den karma bir kimlik arz eder. Yaratiligtaki evrimsel siirece
dair 6diing alinmug bir ‘varlik hiyerarsisi’ (meratibu'l-vii-
cud) fikirleri vardir. Onlara gore evrim ruhani ve manevi
varliklardan baslayip insan ile son bulur. Varlik hiyerarsi-
sindeki her bir halkaya “alem” adini vermislerdir. Insanin
hem psikolojik ve ruhsal, hem de biyolojik ve maddi evrime
tabi oldugunu savunurlar. Peygamberlerin gonderiligini de,
manevi evrimin kaginilmaz bir pargasi olarak izah ederler.
Bu sosyo-psikolojik evrim, dillerin ve dinlerin, meslek ve
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sanatlarin gelisim siireglerini de igerir. Bu evrim siirecinde
yildizlar ve burglar da rol alir.

6. Tabiat¢i (natiiralist) evrim goriigii: Bu goriisiin bir
numarali savunucusu Ebubekr Ibn Tufeyl'dir (6. 1185),
O, Islam tarihinin ilk romanlarindan biri sayilmasi gere-
ken Hay b. Yakzan adli fantastik eserinde tabiat¢1 evrim
gorigiind isler. Hay'in hikéyesi, aslinda ilk insanin hika-
yesidir. Ona gore ilk insanin yaratihigi Hint okyanusun-
daki Serendib (Seylan, Sri Lanka) adasinda baglamistir.
Insan dért temel unsurun (toprak, su, hava, ates) uygun
kogullar altinda mayalanmasi yoluyla meydana gelmistir.
Insanin evrimi, déllenme olmadan dogal gartlar sayesinde
kendiliginden gergeklesmistir (spontaneous generation).
Oysa o, eserinin ilk boliimiinde insanin d6llenme yoluyla
meydana geldigini soyler. Bu bir geliski olabilecegi gibi,
ilkiyle elementer ikincisiyle biyolojik iiremeyi kastediyor
da olabilir. O, bu goriislerinin higbirinde Kur’an’1 referans
gostermez. Ibn Tufeyl gériisleriyle Batiyr derinden etki-
lemis ve Miisliimanlar tarafindan kiymeti bilinmemis bir
sahsiyettir. Ibnu’'n-Nefis hem adim adim onu izler, hem
de onu gelistirir. Ibnu’'n-Nefis'in er-Risaletu’l-Kamiliyye'si
Ibn Tufeyl'in Hay b. Yakzan'inin yeni siiriimii gibidir. Tkisi
de tanidik batini tezler igerir.

7. Varlik hiyerarsisine dayali evrim goriisii: Bu gorisiin
piri Ibn Miskeveyh'tir (8. 1030). Ona gére varlik en aga-
dan en yukariya madenler, bitkiler, hayvanlar, insanlar, me-
lekler seklinde hiyerarsik bir sira izler. Yani alttan iiste dog-
ru yiikselen bir varlik hiyerarsisi vardir. Her mertebe kendi
i¢cinde katmanlara sahiptir. Mesela hayvanlarin en yiiksek
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katmani maymunlardir. Hayvan mertebesi maymunla bi-
ter, insan mertebesi baslar. Insan mertebesinin bittigi yer-
den melek mertebesi baglar. Bu mertebelerin her biri kendi
icinde evrim siirecine tabidir.

8. Maddeyle baslayip manen devam eden evrim goriisii:
Celaleddin Rumi'nin, [hvan-1 Safa’nin evrim goriisii iize-
rinde diizeltme yaparak ulagtigi gorigtiir. Rumi'ye gore in-
sanin elementer ve biyolojik evriminde son nokta, bu diin-
yada konmamaktadir. Bu evrim devam ederek son nokta
ahirette konmaktadir. Elementer ve biyolojik evrim siireci-
ni manevi ve ruhi bir evrim takip eder. Ahiret bu evrimin
kaginilmaz sonucudur. Onun 6ncekilerin evrimci diigiince-
sine katkusi, bir sonraki tiiriin bir dnceki tiirii 6zimseyerek
doniistiirdiighi goriistidiir. Bitki, su ile mineralleri bitkiye
doniistiirir. Hayvan, yedigi bitkileri canliiga doniistiirir.
Boylece bir alt tiir bir iist tiire doniiserek tekamiil devam
eder. Rumi su dizelerinde bu goriisi isler:

Bir. madendim, oldiim ve bitki oldum

Bitkiydim, oldiim ve hayvan oldum

Hayvandim, éldiim ve insan oldum

Burada 6zetledigimiz sekiz ekol aslinda kelimenin bili-
nen anlaminda birbirinden tamamen ayr1 ekoller degildir.
Bu isimlerin hepsi de Islam evrim diisiince zincirinin bir
halkasidir. Birbirlerini yalanlamak soyle dursun, birbirleri-
ni tamamlarlar.

Islami ve Kur'ani evrim goriigiini savunanlar bu
isimlerle sinirh degildir. Yukarida ad1 gegenlere su isim-
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leri de ilave etmek gerekir: Seyyid Ahmet Han, Muham-
med Abduh, Hiiseyin el-Cisr, Seyyid Emir Ali, Resid Riza,
Muhammed Ikbal, Elmalili Hamdi Yazir, Filibeli Ahmet
Hilmi, [zmirli Ismail Hakki, Ahmet Hamdi Akseki, Abbas
Mahmud Akkad, Muhammed Hamidullah, Muhammed
Esed ve daha yasayan birgok Islam alimi...*¢ Daha Omer
Nasuhi Bilmen gibi evrimin caiz oldugunu dolayl1 yoldan
soyleyen isimler bu listede yer almamiglardir. Modern
¢aglarda yasayan bu isimlerin evrim teorisini su veya bu
gerekceyle savunmus olmalari, bunda Islam akidesi agi-
sindan bir sorun olmadigini sdylemeleri, alt1 gizilmesi
gereken bir husustur. Zira bu isimler, teoriyi duyduktan
sonra konusan isimlerdir.

2.4.4. Tabiat ayetlerine gore insanin biyolojik soy agaci

Kur'an'a gore vahiy kitabiyla tabiat kitabinin ayetleri
ayn1 kaynaga aittir. Bu ikisi birbiriyle ¢elismez. “Her can-
liy1 sudan kildik” diyen Kur’an, canliligin son halkasi olan
insanin biyolojik yaratilisinin basitten karmagiga dogru bir
‘olgunlagma’ (tekdmiil) siireci izledigini de sdylemis olmak-
tadir. Sudan baslayip insana kadar ulasan bu siirecin halka-
larinin her biri bir dlemdir. Her 4lemin bir 4demi oldugu
gibi, ¢oklu gruplardan olusan 4lemlerin de bir grup ademi
vardir. Mesela bitkiler, kendilerinden sonraki dort 4lemin
ademidir. Hayvanlar, kendilerinden sonraki alemlerin 4de-
midir. Bu alemlerin tamami insanin biyolojik soy agaci

48  Birtakum katkilarla 6zetledigimiz bu konunun ayrintili olarak ele alindigi bir
eser icin bkz: Islam’da Evrimci Yaratils Teorisi, Mehmet Bayraktar, Ankara
2001. Yine konu ile ilgili bir makale icin bkz: Kur'an-1 Kerim'e Gére Evrim
Teorisi, Silleyman Ates; A. U. Ilahiyat Dergisi, cilt 20, sayfa 127.
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olusturur. Son ilmi veriler 15181nda, bunlar: teker teker ki-
saca ele alalim:

1. Bitkiler dlemi: Isik enerjisi kullanarak organik bile-
sikler iiretme (fotosentez) yetenegine sahip klorofil tasiyan
canhlardir. Eski alimler bu tiirii, kendi kendine yer degisti-
remeyen canlilar olarak tasnif eder. Yosundan agaca her tiir
bitki bu tasnifin i¢ine girer. Hayat kaynag su ve giinestir.
Kendinden sonraki bes dlemin 4demidir.

2. Mantarlar dlemi: Tek ve ¢ok hiicreli olarak yaratilan
¢ekirdekli (6karyotik) canlilardir. Bitki sanilir, fakat bit-
kilerden farkli bir alemdir. Zira bitkiler kendi besinlerini
iirettigi halde, mantarlar tiretemezler.

3. Protistler dlemi: Bitki, mantar ve hayvanlar alemine
girmeyen canli grubudur. Bu grup, alemler arasinda tam
bir koprii formdur. Bitki, mantar ve hayvan davranig1 gos-
teren gesitleri vardir. Okyanuslar: kaplayan ilk canli form
olan algler, bu gruba girer.

4. Bakteriler dlemi: Tek hiicreli mikroorganizmalar
grubudur. Suda, toprakta, balgikta, denizde, okyanusta,
hayvan ve insanlarin i¢ organlarinda var olabilirler. Bir
insan viicudundaki bakteri sayis1 hiicre sayisinin on kati-
dir (ykl: 10 trilyon). Biiyiirler ve boliinerek ¢ogalirlar. Bu
agidan asosyal organizmalardir. Besinlerimizi sindirir, ba-
gisiklik sistemimizi egitirler. Kotiiliikleri de dokunur. Ya-
banci bakteriler viicudumuza girince bizi hasta ederler. De-
nizlerde olusan Vibrio Fischeri isimli bir bakteri tiirii 151k
iiretir. Bunlar yalniz birakildiginda 11k iiretmezken bir ara-
ya getirildiginde 151k iiretmeye baslarlar. Yani bakterilerin
‘sosyal’ olanidirlar.
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5. Hayvanlar dlemi: Nefes alan ve hareket eden insan
dist canlidardir. Kendisinden énceki dlemlerle kendisinden
sonraki alemler arasinda bir déniim noktast teskil eder.
Modern biyoloji insani da ‘hayvanlar alemine’ déhil etse
de, Kur'an'da ‘ruhumdan ifledim’ ifadesinin hayvanlar
i¢in degil sadece insan i¢in kullanildig1 kesindir. Insana ruh
tiflendikten sonra da insan énceki beseri/hayvani nitelikle-
rini biinyesinde tagimaktadir. Belki bu agidan, biyolojinin
yaklagimi ile Kur'an'in ifadesi telif edilebilir.

6. Omurgasizlar dlemi: Bedenlerinde iskelet bulunma-
yan ve yumurta ile ¢ogalan canhlardir. Bazi tiirlerde iskelet
gorevini dis yuizeylerindeki sert kisimlar gériir. Suda ve ka-
rada yasayan tiirleri bulunur.

7. Omurgalilar sinift: Vicutlan simetrik ve dolagim sis-
temleri kapalidir. Kuslar, siirtingenler, baliklar ve hem ka-
rada hem suda yasayan (amfibik) baz tiirler bu gruba girer.

8. Memeliler alemi: Disilerinde bulunan meme bezleri,
disi ve erkeklerinde bulunan ter bezleri ve kil, orta kulakta
bulunan iig kemik ve beyinlerinde bulunan yeni-korteks ile
diger canlilardan aynlan bir alemdir. Suda ve karada yasa-
yan ve havada ugan tiirleri bulunur. Et¢iller, deniz memeli-
leri, kemirgenler, yarasalar, bocekgiller ve keseliler gruplar
bu alemin dyeleridir.

9. Primatlar subesi: Bunlar iri beyinli gelismis memeli-
lerdir. Cevik, atak ve hizlt canlilardir. Gelismis basparmak
ve isaret parmakiarina sahip ele benzer 6n ayaklar ve ileri
bakan gozleriyle diger memelilerden avrilirlar. Basit zeka
sahibi canhlardir. Makimsiler, mamosetgiller, maymunlar,
galagogiller, lorisgiller bu alemin tiirleridir. Bu aleme men-
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sup tiirlerin beyin agirhg: ortalama 400 gram, insanin be-
yin agirhigi ise 1.350 gramdir.

10. Insansilar (hominoidea) takimi: Bir dnceki dlemden
anatomik agidan, gelismis kopriiciikk kemikleri, omuz ek-
lemleri ve kiirek kemikleri ile ayrilirlar. Kollarin ve omuzla-
rin hareket kabiliyeti bir 6nceki dlemi olugturan canlilardan
daha hareketlidir. Basit zekdnin bir istiine sahiptirler ve
basit alet yapabilme yetenekleri vardir.** Kuyruksuzdurlar.
Kollar bacaklardan daha uzundur. Bu tiir, “maymun” ola-
rak adlandirilamaz. Bir 6nceki tiirden 18 milyon yil 6nce
ayrildig1 sanilmaktadir. Bilinen en eski insansi kalintisi 36.6
milyon yila tarihlenmistir.

11. Begser tiirleri: “Allah Adem'i secti” (3:33) ayetinde
vurgulandig gibi, Adem'in iginden segildigi ‘homo’ tiir-
leridir. Zira bir “se¢cim” yapilmasi igin, ortada birden fazla
segenek bulunmalidir. Bakara 30’da meleklerin “Yeryiiziin-
de fesat ¢cikarmakta ve kan dokmekte olan birini mi halife
atayacaksin?” diye itiraz ettikleri de bu tiir olsa gerektir. In-
sanin “Bir sey olarak anilmaya deger olmadi§1” (76:1) uzun
doneme, beser/homo dénemi de dahildir. Bir 6nceki kate-
goriyle bu kategori arasindaki ayrim kesin ve keskin degil-
dir. Bu iki kategori bir baglik altinda da ele alinabilir. Insa-
nin atasi olan homo sapiens disinda, diger homo tiirlerinin
soyu kesilmistir. Hig biri gliniimiize kadar canli olarak ulag-

49  Bau karga tiirleri, sempanzeler, filler, papaganlar ve ahtapotlar da basit alet-
ler kullanabilmektedir. Bazi hayvanlar sirasiyla bes asamali basit bir ¢éziimii
uygulayabilmekte, bazilar1 yasadiklarindan yeni aligkanhklar edinmekte,
bazilar1 gelecek igin basit tedbirler iiretebilmektedir. Ancak biitiin bunlarin
karmagik olanini degil ‘basit’ olanini yapabilmekte ve hicbiri basit de olsa
bir aleti tasarlayamamaktadir. S6ziin 6zii basit zeka bazi hayvanlarda da var-
dir, fakat higbir hayvan ‘akledecek’ bir akla sahip degildir.
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mamuigstir. Sadece iki homo tiiriine ait bir miktar gen, insan
genomu iginde korunarak bu giine gelmistir. Bugiine ka-
dar fosili bulunan homo tiirlerinin sayis1 30'a yaklagmustir,
Bunlarin ¢ogu 90’l1 yillardan itibaren bulunmugtur. Bunlar
tek tek bir sonraki baslikta ele alinacaktir.

12. Insanlar (4demogullar1) alemi: Beser tiirleri icin-
den yiice Allah tarafindan segilip ruh tflenerek akil-ira-
de-vicdan sahibi kilinan ve kendi tizerine diistinebilen tek
canlidir. Adem'in topraktan yaratildigini sdyleyen tek ayet
biitiin bir insanligin topraktan yaratildigini séyleyen birgok
ayetle birlikte okunmalidir. Topraktan yaratilma, elementer
yaratiliga ve tiim gidalarin kaynaginin toprak olusuna atif-
tir. Bunu daha 6nce bagimsiz bir baslik altinda isledik.

Son iki alemin iligkisi ilgili konu gelince islenecegi i¢in,
insanin biyolojik soyagacina burada nokta koyuyoruz. Bu
alemler hakkinda verilen ayrintilarin bazilarinin, tartismali
birer tez oldugu hep hatirda tutulmalidir. Nasil ki vahyin
ayetleri tzerinde derin diigiinme emrediliyorsa, tabiatin
ayetleri izerinde de derin ¢alisma sarttir. Bu caligmalar
ilerledikge, insanin biyolojik soy agaci hakkindaki bilgimiz
ilerleyecek ve oturacaktir.

Bu alanda yapilan calismalardan yola ¢ikilarak ileri sii-
riilen tezler sorunlu, bu tezlere dayanak olarak gosterilen
kanitlar ideolojik veya baska sebeplerle yanlis yorumlanmig
olabilir. Bu yorurniar: bir dogma gibi savunmak ve bir iman
maddesine doéniistiirmek yanlistir. Bundan daha bilyiik
yanlis, tartigilabilir yorumlar: bahane ederek ilahi bir siin-
net olan tekamiil/evrim yasasini inkdr etmektir. Zira bu,
hakikati inkar i¢in yanlis1 istismar etmek anlamina gelir.
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2.4.5. insann iginden secildigi beser/homo tiirleri

Bir ayette soyle buyurulur: “Allah 4demi segti.” (3:33)
Secimden soz edilen yerde birden fazla aday var demektir.
Peki, insanin igerisinden segildigi tiirler nelerdi ve neye
benziyorlardi? Iste sureti ve fizigiyle insana benzeyen fakat
sireti ve davranigiyla hayvana benzeyen ve belki kan dokiip
fesat gikardig: igin daha da serli olan o tiirleri isimlendirme
konusunda modern biyologlar, fikir birligi i¢inde degildir-
ler. Onlara ister ‘insanst’, ister ‘0n insan’, ister ‘erken insan’
densin fark etmez. Kur'an dili agisindan bunlar, tflenen
ruh ile akil-irade-vicdan® verildikten sonra ‘insan’ denil-
meyi hak eden insansi varligin da bir iiyesi oldugu ‘beser’
tiirleridir. Biyolojide bunlara “homo tiirleri” denilmektedir.
Hepsinin ortak noktasi dik yiiriimesi, alet tasarlamasi, ses-
leri kullanarak basit iletigim kurabilmesidir. $imdiye kadar,
en fazla sekiz tiiriin eszamanli yagsadigi tespit edilmistir. Fo-
sil bilimin bulgular1 gibi, bulunan fosillerin yorumlar1 da
tartismaya acgiktir. Asagida 6zetleyecegimiz bilgiler her an
yeni bulgularla degisen bilgilerdir. Bu gercegi akilda tuta-
rak, homo tiirlerini ve onlara dair bilgileri soyle 6zetleye-
biliriz:

Homo habilis (becerikli insans1): Tas ve kemik aletler
yapabildigi i¢in bu isim verilmigtir. Homo tiiriiniin en eski
temsilcisidir. Kalintilar1 Kenya/Turkana gélii kiyisinda bu-

50  Akil: Kur'an'da geldigi her yerde isim degil fiil olarak gelir. Bu, eger aktif
degilse ve kullanilmiyorsa, akil yok hitkmiindedir anlamma gelir. Bazen
“akleden kalp” seklinde kullanilir. Irade: Kur'an'da 140 yerde gelir, geldi-
gi her yerde istisnasiz fiil olarak kullanulir. Vurgusu 6nceki gibidir. Vicdan:
Kur'an'da direk bu kokten gelmez. Farkh kelimelerle ifade edilir. ‘Vicdan’
vurgusuna sahip oldugu baglamindan gikanihr. Mesela uli'l-elbdb, baz: yer-
de gelen enfus (msl: 9:118), nuhd (20:54), ‘inde (24:39), mekdnun garib
(34:51), sdtk (50:21) buna érnektir.
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lunmugtur. Ge¢gmisi 2.4 milyon yil 6ncesine kadar uzamr.
Kendisinden sonra gelen homo tiiriinden iki goz aras1 daha
mesafeli ve alin gikintis1 daha az belirgin olusuyla ayrilir.

Homo rudolfensis: Yukaridakiyle ayni 6zelliklere sahiptir.
Beyin, dis yapisi, iist bacak kemigi ve ayak daha geliskindir.

Homo gautengensis: Giiney Afrika’da bir magarada
bulunmugstur. Dis yapis1 kendinden 6ncekilerden daha ge-
liskindir. Boyu 91 cm. agirhig: ise 50 kg. kadardir. Dik yii-
rimesine ragmen korunmak i¢in agaglar1 da kullandig; sa-
nilmaktadir.

Homo ergaster: Afrika, Asya ve Avrupa’'da bulunmug-
tur. Gegmisi 2 milyon yil 6ncesine kadar gider. Bagimsiz
bir tiir sayilip sayllmamasi konusunda tartisgitimistir. Homo
erectusun atasi sayanlar da vardir. Bu ve bir sonraki tiiriin
dolastig1 her yerde gakmak tagindan tasarlanmis el baltasi
olarak kullanilan iki tarafi keskin ve ucu sivri tag aletler bu-
lunmugtur. Aletlerin sekli tavus kusunun kuyruguna ben-
zetilerek, ilhamini oradan aldig1 yorumu yapilmugtir.

Homo erectus: Dik yiiridiigi igin bu ad1 almigtir. Af-
rika, Asya ve Uzak Dogu’da bulunmugtur. ilk kez 2 milyon
yil 6nce Afrika'dan yayildig1 sanilmaktadir. 1891 yilinda
Endonezya’'da kesfedilen ilk kalintinin, yaklagik 75.000 yil
6nce meydana gelen bir siiper volkan patlamasinda 6ldigi
sanilmaktadir. Diinyanin yillarca siiren volkanik bir kisa
girmesine neden olan Toba golii yanardaginin patlamasi si-
rasinda insansi/homo niifusu dibe vurmustur. Bu felaketin
jeolojik kalintilarini 2005 yilinda Sumatra adasinda bizzat
yerinde gézlemleme imkanina sahip oldum. Cebbar ismi-
nin tecellisi olan bu zorlanmanin da, insan tekdmiiliinde
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bir esigi daha atlamaya sebep oldugu tahmin edilmektedir.
En bilinen 6rnegi “Pekin adami’dir. Homo tiirleri i¢inde
soyunu en uzun siirdiiren tiirdiir. Kalintilardan, nisastali
bitkilerle de beslendigi tespit edilmistir. Beyni insan beyni-
nin {g¢te ikisi kadardir.

Homo georgicus: Giircistan'da bulundugu igin bu adi
almistir. Homo tiirleri i¢inde Afrika diginda olusan ilk tiir-
diir. Muhtemelen kendi tasarladig: tas aletleriyle birlikte
bulunmustur. Bagimsiz bir tiir olup olmadig: tartigilmastir.
Tarihi 1.85 milyon yil 6ncesine kadar gider. Boylar1 1.50 m,
kafatas1 hacmi 0.6-0.8 litre arasindadir. Afrikali ¢agdaslari-
na gore daha narin yapilidirlar.

Homo antecessor: Ispanya’da bulunmus ve 1.2 milyon
yil 6ncesine tarihlendirilmistir. Bazilar1 iki homo tiirii ara-
sinda bir ge¢is formu oldugunu savunmustur.

Homo cepranensis: Italya/Roma yakinlarinda 1994 y1-
linda bulunmustur. 500-350 bin yillar: arasina tarihlendi-
rilmistir:

Homo heidelbergensis: Homo erectustan 800 bin y1l 6nce
evrildigi diisiiniilmektedir. Beyni onlardan daha buytiktiir.
Fosil kalintilar 600-400 bin yil 6ncesine aittir. Buluntular
icinde kullandiklar tas aletler de vardir. Homo tiirleri igin-
de en uzun boylu (180 cm.) ve en kilolu (100 kg.) tirdir.
Ispanya Atapuerca buluntulari, bu insans: tiiriiniin 6liile-
rini gémdiigli yorumuna yol agmistir. Bazilar: ilkel bir dil
gelistirdiklerini soyler.

Homo rhodesiensis: Rodezya'da bulundugu i¢in bu ad
verilmistir. 300-125 bin y1l 6ncesine tarihlendirilmistir.
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Homo neandertalis: 400-30 bin yillar1 arasinda Avrupa
ve Asya’da yagamuis beser tiliriidiir. Gliniimiiz insaninin ata-
st olan homo sapiens ile ortak bir ataya sahip oldugu, bu iki
tiiriin cinsel birlesme yoluyla genlerini birbirine karistirdig
mitokondriyal DNA verilerinden anlagilmistir. Insanla ne-
andertal beseri arasindaki genetik kod farki 0.004 gibi ¢ok
diisiik bir rakamdir. Bu da, sperm, testis, koku alma duyusu
ve deri yapisinda kendini gostermektedir.

Homo denisovan: Denisova insansis1 40 bin yil 6nce
Altay daglarinda ortaya ¢ikmustir. Yeni aragtirmalar Mela-
nezya (uzak doguda okyanus adalari) yerlilerinin Denisova
insanlariyla % 6 ortak gene sahip oldugunu anlagilmistir.

Homo floresiensis: ‘Hobit’ olarak da bilinen bu ciice in-
sansilara bu isim Flores adasinda (Endonezya) bulundugu
i¢in verilmistir. 30 yasindaki bir kadina ait olan fosil 18.000
yil dncesine tarihlenmistir. Boyu 100 cm., beyin hacmi 380
cm?® olarak ol¢iilmistiir. Bu tiiriin 12.000 y1l 6ncesine kadar
o bolgede yasadig: tespit edilmistir.

Homo sapiens: Homo Latincede ‘akullt’, ‘bilge’ anlami-
na gelir. En eski kalintisina yaklagik 250.000 y1l 6nce rast-
lanmigtir. Gliniimiizden 400-250 bin yil 6nceki bir tarih-
te ortaya ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Homo sapiense gegiste
beyin gelisiminde ve tas alet tasariminda bir ‘sigrama’ ol-
mugstur. Glincel arastirmalar, homo sapiensin oldukg¢a ho-
mojen bir genetik yapiya sahip oldugunu ortaya koyar. Deri
rengi ve burun yapis: itibariyla gevreye uyum saglamistir.
Beyin gelisimindeki en biiyiik nedenin yiyecekleri pisire-
rek yemesi oldugu degerlendirilmektedir. Bu ¢ignemeyi ve
sindirimi kolaylastirmis, o da kalori alimin1 yiikseltmistir.
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Dogada yildirim, dogal gaz, asir1 sicak dolayisiyla hig eksik
olmayan atesi ilk kullananin beser tiirlerinden biri oldugu-
nu dilsiinmek daha dogru goriinmektedir.

Homo sapiensin Afrika'dan ilk gog tarihi ve go¢ yolla-
niyla ilgili spekiilasyonlarin ardi arkasi gelmez. Bunun tek
bir seferde ve tek bir sebeple olmasi da sart degildir.

Insanin maymundan geldigi teorisinin (ikisinin de
daha alt bir tiirden geldigini savunan bir bagka teori de var)
savunuculari, onun nasil dik ytiriidaigiini ve titylerinin na-
sil dékﬁldﬁgﬁnﬁ agiklamakta zorlanmuiglardir. Onlara gore
maymunlar, aagtan inip otlarin diz boyu oldugu ovalarda
yasamak zorunda kalmuslar, baglarini etrafi kolagan etmek
i¢in uzatmak zorunda kalmislar ve béylece dik yiiriiyebile-
cek bir anatomiye sahip olmugslar. Bu sirada agir1 terlemis-
ler ve tiiylerinden bu sayede kurtulmugslardi. Fakat 90'l1 y1l-
larda fosil bilimciler, maymunlarla insanlarin ortak yagam
alanlarindaki mikroskobik canlilar1 ve ot oburlari inceledi-
ler. Bunlar ovada yagamiyorlardi. Fosillesmis polenler, ova-
lara degil balta girmemis ormanlara aitti. Dolayisiyla insa-
noglunun atasinin ovalar olusmadan 6nce de dik yiradigu
anlagilmis oldu.

Evrim teorisi taraftar1 bilim kadini Elaine Morgan, di-
ger evrimcilerin dik yiiriime, kuyruktan ve tiiylerden kur-
tulmayla ilgili varsayimina kars1 ¢ikiyor ve insansilarin gok
onceki atalarinin ge¢misinde bir donem suda yasamak zo-
runda oldugu i¢in tiiylerinden kurtuldugunu savunuyordu.
Yine Morgan'a gére, insanin konugmasinin evrimci agikla-
mada oldugu gibi dis, dil ve akcigerle alakasi yoktur. Nefesi
kontrol etmekle alakasi vardir. Bir gorili 100 yil egitseniz
ona “ah” bile dedirtemezsiniz. Bilingli nefes kontrolii sadece
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suya dalan memelilerde ve kuglarda gelismistir.! Morgan'in
bu tezi, insan dillerini ve konusma yetisini agiklamaktan
ok ¢ok uzaktir. Insani dili ve konugma yetisi, materyalist
evrim teorisiyle agiklanamamaktadir. Bunu ateist evrimci
Dawkins de itiraf etmektedir.>

Peki, bilim insanlarina gére insansilarin veya onlarin
atalarinin ten rengi nasil farklilagmist1? Eldeki verilere gore
bu sorunun cevab: 6zetle suydu: Insanlik beser tarihinin
uzun donemini Afrika'nin ekvatora yakin bolgelerinde
gecirdi. Bu bolgeler, diinyanin en ¢ok ultraviyole 1sinlar-
na maruz kalan bolgeleriydi. Zira bu bolgelere giines 151m
dogrusal olarak geliyordu. Bu yiizden ultraviyole 1sinlar1
ekvatora yakin bolgelerde en yiiksek, kuzeyde ise en diisiik
derecedeydi.

Ultraviyole 1ginlarinin yikic etkisine kargt korunma
refleksine kavusan deriler giinesten koruyucu bir polimer
olarak melanin pigmentleri salgiladi. Bu dogal koruyucu,
ten rengini siyaha doniistiirdii. Daha sonra gogler baslad
ve kuzeyde giines 151¢1na ve D vitaminine ihtiya¢ duydular.
Viicut sagligini korumak igin bu kez deriyi esmer gosteren

S1  Elaine Morgan, I believe we evolved from aquatic apes, TED Konugmalari,
Temmuz 2009. https://www.ted.com/talks/elaine_morgan_says_we
evolved_from_aquatic_apes

Miimkiindir ki insan beyninin biiylimesi, suda gegirmek zorunda oldugu
bu donemin bir iriini olabilir. Suda yagam siirdiirme zorunlulugu, karala-
r1 bagtanbaga yakip kavuran bir kiiresel afetten kurtulmak igin olabilecegi
gibi, buzul dénemlerinden birinde ilik bir krater géliinii mesken tutmus da
olabiliriz. Bu arada balik ve deniz iiriinleriyle beslenen begerin hem viicut
hem de beyin gelisimi olaganiistii olmus olabilir. Prof. Morgan, buna kara
memelilerinde yag dokusunun i¢ organlarin etrafini sararken, su memelile-
rinde yag dokusunun derinin altindan tiim viicudu sarmasin: da eklemigtir.
Fakat bu ihtimallerin higbiri, insan dilini ve konugmasim agiklayamaz.

Bkz: https://www.youtube.com/watch?v=-XpE;jVIPFrs
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pigmentlerden kurtulmanin bir yolu bulundu. Ten agik
pigmentli bir renk aldi. Bu kez de viicutlar D vitamini ek-
sikligine maruz kaldi.



2.5. EMBRIYOLOJIK
YARATILIS SURECI

“Ey insanlik! Eger (6liimden sonra) dirilis konusunda
kusku igindeyseniz, unutmayin ki Biz sizi (ilkin) bir
tiir topraktan, sonra bir damlacik dél suyundan, son-
ra rahim cidarina asilip tutunan déllenmis yumurta-
dan, sonra (asli unsurlar1) olugsmus fakat (tali unsur-
lar1) heniiz olusmams bir ceninden yarattik: Bu size
(menseinizi) agiklamak i¢in yaptigimiz (bir uyaridir).
Derken, (dogmasim) istedigimizi belirlenmis bir sii-
reye kadar (annelerinin) rahimlerinde tutariz; sonra
sizi bir bebek olarak diinyaya getirtiriz; nihayet sizler
olgunluk ¢agina, (iste biitiin bu siireglerden gegerek)
ulagirsimz: Ama iginizden kimilerine 6liim (erken
yaslarda) tattirihir, kimileri de 6mriin en diigkiin ¢ag1-
na kadar ertelenir; 6yle ki, sonunda o, bilen biriyken
higbir sey bilmez hale gelir.” (22:5)

“Dogrusu Biz insan tiiriinii, bir nevi konsantre bal¢ik-
tan yarattik; epey sonra onu, karar kilacag: (rahimde)
yer tutan bir hayat tohumu kildik; daha sonra, o hayat
tohumundan déllenmis hiicreyi yarattik; daha sonra
dollenmis hiicreden cenini yarattik; ve ceninden de
kemikleri yarattik; en sonunda kemiklere kas giydir-
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dik; sonugta, onu bagimsiz bir varlik olarak insa et-
tik: Iste her seyi en giizel gekilde yaratan Allah'in san1
boyle yiicedir.” (23:12-14)

“0, sizi (de) annelerinizin karinlarinda i¢ kat karan-
ligin gobeginde birbirini izleyen yaratma asamalarin-
dan gecirerek halk etmektedir.” (39:6)

Kur'an, embriyolojik siireci “sperma” anlamina gelen
meni ve “atik su” anlamina gelen nutfe ile baglatir. Bunu iki
anlama da yorabiliriz:

1. Manevi anlam: Insanin embriyolojik yaratilig siire-
cinin baslangicina dikkat ¢ekilmesi, insanin basit bir varlik
oldugu, Allah’in miidahalesi sayesinde deger tireten (miiker-
rem) bir varliga doniistiigii anlamina gelir. Bunun iizerinden
Rabbimizin verdigi mesaj su olsa gerek: Bakin, sizin Allah’a
kars1 kiistahlik yapmaniz ¢ok biiyiik yanls. Siz esasinda hig-
bir seydiniz. Yani atik bir su idiniz. Fakat Allah, miidahale
ederek boyle atik bir seyden ahsen-i takvim olan, “en giizel
kivamda” olan bir varlik yaratti. Onun igin ey insanoglu! As-
lin1 diisiin, Allah’a karg1 bobiirlenme! Allah’a kars: tekebbiire
kallkagma! Birincisi bu. Ama ¢ok yaygin olmayan ikinci bir
vurgusu da vardir bunun. $oyle ki: Nutfe “hayat suyu” de-
mek ayn: zamanda. Yani Allah, bir mayadan yaratti. Hayatin
oziine Allah bu s1viy1 maya olarak katt1. Ve bu mayay1 terbiye
ederek olgunlastird:. Ve iste insanoglu Allah'in Hayy ismiyle
tecelli ettigi hayat suyunun, annenin yumurtasini dolleme-
siyle meydana geldi. Yani zimnen §6yle dedi: Rabbiniz sizinle
ilgileniyor. Rabbiniz sizi sadece yaratip birakmadi (75:36).

2. Maddi anlam: Insanin anne karnindaki embriyolojik
yaratili siirecine dikkat geken bu ayetler, Allah'in yarati-
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sindaki nizam ve intizama, yiicelik ve istiinliige atif yapar-
lar. Ayn1 zamanda ayetlerde, basitten karmagiga dogru bir
stirecin varlig1 izlenir. Béylece evrimin ilahi bir siinnet ol-
dugu vurgulanmis olur.

Kur'an Hac 5 ve Mi'minun 12-14 gibi ayetlerde in-
sanin elementer yaratilig siireciyle anne karnindaki emb-
riyolojik yaratili siirecini birlikte ele alir. Bu ayetler Hicr
stiresinin 26. ayeti ile birlikte diigiiniildiigiinde, elementer
kokeni temsil eden dort unsurla embriyolojik siireci temsil
eden dort unsur arasinda soyle bir eslestirme yapilabilir:

1. Tiyn-nutfe (gamur-meni).
2. Salsal-alaka (usta eli degmis gamur-ceninin ilk evresi).
3. Hamein mesnun-mudga (mayalanmig ¢camur-fetus).

4. Fahhar-1zam (pismis ¢amur-kemik).

Birinci siirecin sonucunu ifade eden “ruh ifleme’,
ikinci siirecin sonu i¢in de aynen gegerlidir.

Insanin embriyolojik yaratilis siirecini igleyen bu ayet-
ler, insan var oldukga siirecek yaratilig yasasina dikkat ¢ek-
mektedir. “Yarattik” seklindeki gegmis zaman kipi, “yaratilig
yasasi takdir ettik” anlamini igerir. Taberi, suldleyi huldsa
ile kargilar. Kelimenin ait oldugu fu'dle vezninin “bir seyi
miimkiin olan en aza indirmeye” delalet ettigi hatirlanacak
olursa, bizim tercih ettigimiz ‘konsantre’ kelimesi bunun en
uygun karsihigidir. Ayni veznin bir fiilin son amacina dela-
let etmesinden yola gikarak da bu siiziilme isleminin ‘hayat
tohumu’ elde etmek amaciyla yapildig1 sonucuna ulagilmig
olur. Insanin balgiktan yaratilmasinin hem elementer, hem
embriyolojik, hem de dogduktan sonraki biyolojik varlik
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stireglerinin tamamuini topraga borglu oldugunun bir ifade-
sidir.>* Camur, toprakla suyun bilesimini temsil eder. Insani
besleyen tiim bitkisel ve hayvani besinler toprak ve suyun
bilesiminden elde edilmis olur. Toprakta mevcut element
ve minerallerin insanda da yaklagik olarak bulundugu
gercegi bunu dogrular. Bu ayet ayn1 zamanda, insanin ilk
canlidan son canliya kadar yeryiiziindeki seriiveniyle, anne
karnindaki spermadan doguma kadarki seriiveni arasinda
paralellik oldugunu da ima eder.

Adem'’in diinya cennetinde smanma siireciyle, her bir
insanin anne karninda yasadigi embriyolojik gelisim sii-
reci arasinda, bazi paralellikler kurulabilir. Mesela anne
rahmi, ademoglunun zahmetsizce yasadig bir tiir cennet-
tir. Adem'in diinya cennetinden ¢ikarilisi, insan yavrusu-
nun anne rahminden ¢ikigiyla kiyaslanabilir. Adem’in ya-
sak agactan yedikten sonra cinselligi kesfetmesi, insanin
akil-balig olarak cinselligi kesfetmesini ¢agrigtirir. Insanin
Diinya hayatinin ahirete nispeti, ana rahmindeki siirenin
Diinya hayatindaki siireye nispeti gibidir. Allah en dogru-
sunu bilir.

2.5.1. ‘Alaka ve ‘alak farki

“Oku yaratan Rabbin adina;

O, insani sevgi ve alakadan yaratti.

Oku! Zira Rabbin sonsuz kerem sahibidir;

O, insana (bilgiyi) kalemle (kaydetmeyi) ogretti,
O, insana bilmediklerini ogretti.” (96:1-5)

S3  Ayricabkz: 15:26-27; 21-22.



Tabiat ve Kur'an Ayetleri Isiginda

Bu ayetler Kur'an'in ilk inen pasajinda yer alir. Alak
suresine adini veren 2. ayette gegen ‘alak kelimesini, tiim
miifessir ve mealciler embriyolojik siirecin bir halkasi say-
muglar ve “d6llenmis yumurta, embriyo, hiicre” ve benzeri
anlamlar vermislerdir. Biz bagindan beri bu ayetteki ‘alak
kelimesinin, insanin anne karnindaki gelisim siireciyle ala-
kali olmadigin1 savunuyoruz. Bizce ayet, Rabbin terbiyesi-
ne muhatap olan, okuyan, 6grenen ve yazan insanin psi-
kolojik varligiyla alakalidir. Yani ayet, insanin fiziki-maddi
tarafiyla degil, metafizik-manevi tarafiyla alakalidir. Bunun
i¢in iki maddi delilimiz var:

1. Ayetteki el-insan kelimesindeki belirlilik, “tiir/cins”
i¢indir. Bu iki seyi zorunlu kilar: Ciimlenin yiiklemi olan
‘alak kelimesinin; 1. insan tiiriiniin tamamini kapsadiginy;
2. bu tiire 6zgi bir sey olmasi gerektigini. Buna gore aye-
tin agilim1 sudur: Insan denilen tiiriin tamaminin belirle-
yici 6zelligi ‘alaktan yaratilmis olmasidir. Burada su soru
kaginilmazdir: ‘Alaktan yaratilmak insan tiiriine 6zgii bir
sey midir? Elbette hayir. Zira tiim memeliler ve daha birgok
tiir embriyolojik siireclerden gegerek diinyaya gelir. Su hal-
de dil agisindan buradaki ‘alaka embriyolojik siireglerin bir
halkasi anlami verilemez.

2. Kur'an’da ‘alak kelimesi sadece burada ge¢mektedir.
Bunun diginda beg yerde bundan farkli bir kelime olan ‘ala-
ka kullanilir.** ‘Alaka kullanilan ayetlerin hepsi de ayrintil
veya Ozet halinde insanin anne karnindaki gelisim siirecini
ele alir. Ayetlerin konusu dogrudan embriyolojik gelisim
stirecidir. Arap dilinde kuraldir: Kelimeler arasindaki fark-

S4  ‘Alaka gegen beg yer igin bkz: 22:5; 23:14 iki kez; 40:67; 75:37.
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liigin mutlaka anlamda bir karsilig1 vardir. Kur’an'da sa-
dece Alak suresinde gelen ‘alak kelimesine, dort ayr1 ayette
bes kez gelen ‘alaka anlami vermek, aradaki farki yok say-
maktir. Bu, Kur’anin dil hassasiyetine aykiridir.

Bu iki dilsel delilden dolay: Alak suresine adin: veren
‘alak ile diger ayetlerde gecen ‘alakadan farkli bir anlam
kastedildigi sonucuna vardik. O mananin da “sevgi ve ilgi/
alaka” olduguna ikna olduk. Zira eldeki en ¢apli etimolojik
Arap sdzliigii olan Ibn Faris'in Mekdyisu'l-Luga adli eserin-
de bu kelimeye “kalp i¢in gerekli olan sevgi” anlam1 verildi-
gini gordiik. Vardigimiz bu sonucu isabetsiz bulanlar, 6nce
yukaridaki delilleri giiriitmekle miikelleftirler.

‘Alak kelimesinin bakarun, secerun gibi cins isim ol-
dugu, tekil yapmak icin sonuna bir yuvarlak te getirildigi
tiriinden dilsel veriler, yukaridaki sorularimizin cevabi de-
gildir. Zira alak kullanilan tek ayetin de, alaka kullanilan
bes ayetin de konusu ‘insan’dir. Hepsinde de kapsam, insan
tirinin tamamidir. Konu ve kapsam ayniyken, kullanilan
kelimenin farklilagmasinin anlama mutlaka bir yansimasi
olmak zorundadur.

2.5.2. “Ademoglunun belinden
nesil cikarmak” ne demek?

“Ve Rabbin, ademoglunun bellerinden onlarin nesil-
lerini ¢ikardig1 her zaman, onlar1 kendileri hakkinda
tanik kildi: “Ben degil miyim sizin Rabbiniz?” Onlar
da “Kesinlikle” dediler, “buna biz sahidiz! (Bunu ha-
tirlattik) ki, Kiyamet Giinii bizim bu ger¢ekten habe-
rimiz yoktu demeyesiniz.” (7:172)
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Bu ayet, vaizlerin dilinde kali-beld diye tin kazanmis
olan yorumun dayandig ayettir. Bu ayet, klasik Kur’an yo-
rumculugunda iizerinden en ¢ok zan ve spekiilasyon iireti-
len ayetlerden biridir. Ayete yapilan eski ve yeni yorumlar
soyle 6zetleyebiliriz:

1. Allah, Adem’in belinden kiyamete kadar gelecek tiim
insan nesillerini toz halinde ¢ikarip onlarla diyaloga gir-
mistir: En ¢ok spekiilasyonu bu goriis sahipleri iretmistir.
Buna gore Allah, eliyle Adem’in bel kemigine, oradan tiim
tohumlar figkirincaya kadar masaj yapmistir.>® Bunu “tipki
taragi sagtan ¢ikarir gibi” yapmistir. Kur'an’a uzak Yahudi-
lerin insan benzeri Tanri tasavvuruna yakin olan bu anlayi-
sa, ucu Allah Rasuliine ulasan bir de rivayet bulmuslardir:
“Allah Adem'i eliyle yaratmis; ona ruhundan iiflemis; sonra
onu oturtmus; sag eliyle sirtina masaj yapip bir toz ¢ikart-
mis ve ‘bu toz, cennet igin yarattigim kisilerdir’ demistir.
Sonra Adem'in sirtina diger eliyle masaj yapmis -ki O’nun
her iki eli de ‘sag'dir- ve soyle demistir: Bu toz, cehennem
i¢in yarattiklarimdir. Bunlar Benim diledigim biitiin amel-
leri yapacaklar ve sonunda dmiirlerini en kéti amelleri ile
sona erdirip, onlar1 atese sokacagim.” Bu ayetin tefsiri sade-
dinde su tiirden akla ziyan ve Allah’a iftira olan rivayetler
de nakledilir: “Su kimseleri cennet i¢in yarattim, ama umu-
rumda degil! Su kimseleri de cehennem igin varattim; ama
o da umurumda degil."*

S  Burivayetin hadis versiyonu igin bkz: {bn Hanbel, 1, 44. Bu Eski Yunan'dan
Batr'ya intikal etmis “hayvancilik” (animalculism) adli teori ile aymi kokene
dayanur. Bu teoriye gore organizmanin tiim nesilleri erkek menisinde bigim-
lenmis halde bulunur.

56  Ibn Hanbel, IV, 186. Ayrica bkz: Ebu Davud, Stnnet 16; Tirmizi, Tefsir 7. Bu
ve buna benzer rivayetlerin derli toplu bir 6zeti ve siku bir elestirisi igin bke:
Tefsiru'l-Menar, Beyrut 1414, [X, 388-404.
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Héaga Allah't Adem'’in ¢iplak bedenine masaj yapan
bir masor olarak resmeden bu rivayeti uyduranin, “Beni
Sen saptirdin” diyen seytanin dini olan kaderciligi rivaye-
tin i¢ine nasil yedirdigine dikkat ettiniz mi? Bir de iki sag
elli beden var ki, bu tam da iki kollu Budist tanrigalarini
hatirlatmaktadir. Allah’a sol kol yakigtiramayanlarin, bir
ad1 da Hayr olan Allah’a serri dogrudan isnat edip hayrihi
ve serrihi (O'nun hayr1 ve O’'nun gerri) ibaresini amentii-
lerine kadar sokmalar1 da ayr1 bir garabettir.”” Yukaridaki
mitolojik rivayeti nakleden kaynaklarda mebzul miktarda
Israiliyyat kaynakli acayip ve garaip rivayetlerin yer aldigin
séylemeden gegmeyelim.*®

2. Allah Adem’in belinden peygamberleri, peygamberle-
rin belinden da tiim insanhigr ¢ikarmigtir: Bu yorum batini/
tasavvufi tefsir sahibi Sehl b. Abdullah Tiisteri'ye (6. 896)
aittir. O, bu yorumuna Allah'in peygamberlerinden aldig:
sozden soz eden Ahzab 7’yi delil gostermistir. Oysa bu ayet-
te alinan s6z, kendilerine iletilen vahyi iimmetlerine ulas-
tlracagma ve onlar1 Allah’in birligine davet edecegine dair
alinan so6zdiir. Burada Tisteri, her batini yorumda rastla-
digimiz kelime oyununa bagvurarak beld (kesinlikle evet)

S7  Serrin Allah’a isnat edilemeyecegiyle ilgili Kur'an merkezli ayrintil bir ba-
his igin su eserimize bkz: Esma-i Hiisna, el-Hayr, II, 1186-1205.

58  Taberi, Allah'in Adem'’e masaj yaparak belinden nesillerinin tohumunu
cikardigy rivayetini naklettigi A'raf 172'nin tefsirinde su tiirden Israiliyyat
kaynakli rivayetler nakleder: “Adem’in neslinden gikacak olan tiim mii'min-
ler Adem'in sag omzundan (burada beli yerine omuzu devreye giriyor)
bembeyaz olarak sagilmus, kafirler ise sol omzundan kapkara olarak sagil-
mugtir. Bu sirada Adem, sol omzundan bembeyaz olarak sagilanlar arasinda
nur topu gibi bir toz/tohum gérerek adin ve dmriinii sormugtur. Adem'’e,
‘Ad1 Davud'dur, émrii de 40 yildir’ denilince, Adem 1.000 yilhik 6mriiniin
60 yilin1 ona vermistir.” $eytanin dindag: bir kadercinin uydurdugu bu riva-
yet, ‘ben uyduruldum’ diye bagirmiyor mu?
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soziinde bir “bela ile sinama” (ibtila) vehmetmis, buna da
i¢inde li-yebluvekum (sizi sinamak igin) ibaresi gegen Hud
7'yi mesnet gostermistir. Bunun kelimeler iizerinden ya-
pilan bir illizyon oldugu agiktir. Zira A'raf 172'de gegen
beld, bel+ld’dan olugan bilesik edattir ve harf sinifina girer,
Hud 7’deki ibtila ise beliye kokiinden tiiretilen bir fiildir.
Ikisi arasinda ne lafiz, ne mana agisindan higbir baglanti
vardir. Isin enteresan yani, yukaridaki ‘masaj’ rivayetinin
devaminin Tiisteri'de yer almasidir. Buna gore, s6z alma is-
lemi bittikten sonra, Allah o tozlar1 tekrar Adem’in beline
yerlestirmis, daha sonra o s6zii hatirlatmak igin insanlara
peygamberler gondermistir. Gondermistir gondermesine
de, daha bastan kimin yalanlay1p kimin inanacag: ‘bu ezeli
ilme gore’ bellidir. Yani sufi Tiisteri'nin kaderci yorumun-
dan ¢ikan sonug, peygamberlerin gonderilmesiyle amagla-
nan sey, Allah'in daha bastan yazdig1 yazgiy: hakl kilacak
deliller olusturmaktir.®® Bu durumda haga Allah'in yargisi,
“.samigin idamina, delillerin bilahare toplanmasina..” ek-
linde hitkkmeden Istiklal Mahkemesiyle ayni safa girmek-
tedir. “Allah’a iftira edenden daha zalim biri var midir?”
(6:144)

3. Allah tek tek her insamin baba sperminden baslaya-
rak yaratiisindan soz etmektedir: Akliyyet sahibi Kur'an
yorumcularina goére bu ayet, her insan tekinin yaratiligin-
dan ve soyunu siirdiirmesinden s6z etmektedir. Bu goriis-
te olanlar arasinda belirgin bir konumu olan Ebu Mansur
Matiiridi (6. 944), bu ayette dile gelen hakikatin insanog-

S9  Tisteri, A'raf 172'nin tefsirinde aynen su ciimleyi kullanir: “Bu ezeli ilme
gore heniiz hi¢bir ey yapmadan; hatta varlik sahnesine dahi ¢ikmadan eri-
silen saadetin ve maruz kalinan sakavetin alametlerini vermektedir.”
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lunun baba sperminden baglayarak gecirdigi embriyolojik
yaratilis evrelerine tekabiil ettigi goriisiindedir. Bu, Allah’in
muazzam sinnetidir. Yaratimislarin timi birlegse boyle
bir seye giigleri yetmezdi. Allah’in yaratis1 burada da kal-
mamig, daha sonra onu isitme, gérme ve akil gibi stiin
meziyetlerle donatmugtir. Ayetteki insani kendi aleyhine sa-
hit tutmanin anlami agiktir: Kendisini boyle 6zene bezene
insa eden zat1 yuiceltip, ondan bagkalarini1 Rab edinmemek-
tir. Matiiridi birinci goriise elestiri sadedinde, “Su kimseleri
cennet i¢in yarattim, ama umurumda degil! Su kimseleri da
cehennem igin yarattim; ama o da umurumda degil” riva-
yetini nakleder ve elestirir. Ona gore, A'raf 172'yi anlamada
bu tiir rivayetler uygunsuzdur.

4. Ayetteki diyalog hakiki degil semboliktir: Carullah
Zemahgseri (6. 1144), Matiiridi ile benzer sonuca varmakla
birlikte, ondan farkl1 olarak ayetteki diyalogun hakiki de-
gil sembolik oldugu goriisiindedir.®® Ayeti, nesilden nesile
insanoglunun her bir ferdinin babalarinin sulbiinden ya-
ratilip kendi aleyhlerine sahit tutulmas: olarak yorumlar.
Ona gore ayetteki diyalog ‘misal getirme ve hayalde can-
landirma’ (temsil ve tahyil) amaghdir. Bunun giincel kargi-
lig1 ‘dramatizasyon’ veya ‘senaryo’dur. Boylece, anlagilmasi
gii¢ bir hakikat insan zihninde canlandirilmaktadir. Bu, Al-
lah’in insanin 6niine onlarin Rabbi olduguna dair delilleri
koydugu, dogruyu yanlistan ayirt edecek akil ve basiret gibi
yetileri insana verdigi anlamina gelmektedir.

60  Benzer sembolik diyalog 6rnekleri iin bkz: 41:11 ve 33:72.
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2.5.2.1. ‘Kali-beld’ ayetinin
klasik yorumlannin elegtirisi

Yukarida 1 ve 2 nolu paragraflarda naklettigimiz klasik
goriisler isabetsizdir. $6yle ki:

1. A'raf 172. ayeti Adem'in yaratilig1 ve gahsiyla alakali
sanmak ve boyle okumak, bizzat ayetin kendisine aykiri-
dir. Zira ayette “Adem’in sirtindan” geklinde bir ibare bu-
lunmamaktadir. Ayette yer alan ibare “4demogullarindan,
onlarin bellerinden..” seklindedir. Yani ayet bir bireye dair
degildir, biitiin 4demogullarina dairdir. Bu durumda ayette
gegen diyalog sembolik olarak anlagilmak zorundadir. Zira
diyalogun muhatab tek kisi degil, biitiin bir ademogulla-
rdir.

2. Kur’an insanoglu igin iki 6liim ve iki hayattan s6z
eder (Bkz: 2:28, 40:11). Oliimlerden ilki varliga gelmek igin
yokluga veda etmesi veya bizim tercihimizle anne karnina
veda etmesi, ikincisi bu hayata veda etmesidir. Hayatlardan
ilki bu Diinya hayati, ikincisi ahiret hayatidir. Zira 6liim,
yok olus degil intikaldir. Insan anne karnindan diinyaya
dogar, Diinyadan ahirete dogar. Oliimiin ilki i¢in kullanil-
mas1 mecaz, dogumun ikincisi igin kullanilmasi mecazdir.
1 ve 2. goriigler, gayba dair bu Kur’ani hakikate, vahyin soy-
lemedigi ilave bir sey eklemektedirler: Ugiincii bir hayat ve
oliim. Yani tiim insan nesilleri toz/tohum halinde diriltilip
soz alinmig ve tekrar 6ldiiriilmistiir. Buna da ‘elest bezmi’
(“Ben degil miydim?” meclisi) ad1 verilmistir. Kur'an'dan
kopusun en tipik gostergesi iki dlemin yanina ilave dlemler
ekleme merakidir: Ruhlar alemi, berzah alemi, elest ale-
mi... Oysa bu alan mutlak gayb alanidir ve bu din tamam-
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lanmustir. Kur'an'in s6ziiniin iistiine s6z soylemek, kendini
Allah’in yerine koymaktir.

3. Bu mitolojik tezlere eklenen “ruhlar dlemi” tezinin
¢ikis noktasi da budur. Beden yaratilmadan 6nce ruhlarin
var oldugu diisiincesi diialist ruhguluga ait bir inanistir.
Bu inanigin kokeni eski Yunan, hatta eski Misir ve Zerdiis-
ti Pers kiiltiiriine kadar uzanir. Insanin fiziki varligindan
bagimsiz bir nefs ve bedenden ayr1 bir ruh tanimi, hicri
3. yuzyildan itibaren bugiinkii anlaminda kullanilmaya
baglamistir. Islam kiiltiiriindeki nefs taniminin igeriginin
hemen tamami, Platon ile Aristoteles’in Psiiké (nefs) teo-
risi merkezli olan Farabi ve Ibn Sina yorumlarina dayan-
maktadir. Daha sonralari bu etki beyani bilgi sistemine de
gecerek, kelam ilmine mal olmustur. Es'ari kelaminin ‘ilk
misak’1 savunmasi da buna baglanabilir. Boyle bir inanis
ister istemez, Kur'ani iki 4lemli hayat anlayiginin yanina
bir de sonradan icat edilmis ‘ruhlar 4lemi'ni ekleyecektir.
Bu eklenince, ruhlar dlemine dair spekiilasyonlarla kitap-
lar iiretilecek, iiretilen bu kitaplardaki zanni bilgilere dini
bilgi muamelesi yapilacak, sonugta zan din olup ¢ikacak-
tir.*! Bu en temelde “dinin tamamlanmighig” Kur'ani ilke-

61  Bu mitolojik anlatimlarin nasil ciddiye alinip dine dahil edildigine, Tabe-
ri'nin tefsirinden naklen, burada bir 6rnek vermek yerinde olur: Dahhak b.
Muzahim'in 6 (yaziyla: alt1) giinlitk oglu vefat ettiginde, “Cabir! (6 giinliik)
oglumu mezarina koydugunda, yiiziinii ag ve digiimiini ¢6z; ¢iinkii oglum
oturtulup sorgulanacaktir” demis. Ilgili sahis, emrettigi gibi yapip isini bi-
tirdikten sonra; “Allah Allah! Oglun neden dolay: sorgulanacak ki?” demis
ve su cevabi almugti: “Adem’in bel kemiginde iken verdigi sézden dolay1”
demis. Adam “Adem’in bel kemiginde verilen s6z nedir?” deyince, Cabir
yukaridaki rivayeti nakletmistir. Altini bir daha gizelim: Eger rivayetin ash
varsa, Dahhak'in bunlan séylemesine neden olan oglu daha 6 giinliikkken
ruhunu teslim etmis bir sabidir. Bu rivayet, Kur'an’dan kopusun belgesi me-
sabesindedir.
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sini yok sayan bir sapmadir. Allah Rasulii'niin “sapiklik”
dedigi bidat da budur.

Miisliman filozoflar (Burhan ehli) buna ruhg¢u bir
kozmoloji ekleyerek Aristoteles¢i degisken ‘ay alt1’ ve sabit
‘ay ustii’ felegini igse dahil edecekler, Beyan ehli ise ‘ruhlar
dlemi’ adh sanal bir dlemde yapilan s6zlesmeden s6z edip
bunu ‘Islam Akaidi’ ad1 verilen kitaplara tagtyacaklardir. Bu
vadide soz Irfan ehline gelince, kim tutar onlar1? Allah ne
verdiyse, sir dinlerinden ve diger dinlerden aldiklar1 birin
yanina bin katacaklar, gidip de gormiis gibi eserler yazacak-
lar ve Kur'anin ar1 duru akidesini bulandiracaklardir.

Bir bagka goriis ise, burada kastedilen 4demogullari-
nin bellerinden alinan nesiller, ilk insan neslidir. Bu goriise
gore, “Yiice Allah... ¢ogaltarak yeryiiziinde halife yaptig
bu ilk topluluga Rableri oldugunu ikrar ettirmis ve kiyamet
giinii bunun kendileri hakkinda baglayici bir hiiccet olaca-
gini, soylarindan gelenlerin artik “Bilmiyorduk, atalarimiz
sirk kostular, biz de onlardan sonra geldik ve onlar1 izledik”
demek i¢in gegerli mazeretlerinin olamayacagini s6ylemis
olmalidir.”? Ayetteki sozlesmeyi ilk insan nesliyle sinirla-
manin bir delili yoktur. Zira ayette “d4demogullarindan” ve
“onlarin bellerinden” s6z edilmektedir. Ayetin kastettigi her
neyse, bu tiim insan soyunu kapsayan bir sey olmak duru-
mundadir.

Ayn1 sey bu ayette gecen nesillerin Israilogullarindan
oldugu goriisii igin de gecerlidir. Her ne kadar ayetin bag-
lami Israilogullariyla ilgili bir baglamsa da, bu ayetle bagla-

62 Bkz: Ibrahim Sarmug, Insanin Yaratiimast ve Cogalmasi, Kur'ani Hayat, say1
30, s. 60.

184



Yaratilis ve Evrim

yan pasaj, 6ncesinden konu olarak ayrilmaktadir. Kald: ki
Kur'an, “4demogullar1” yerine “Israilogullar1” demeyi bilir-
di. Nitekim bunu soyledigi onlarca yer bulunmaktadir.

Soziin 6zii: A'raf 172. ayeti anlamak igin ne kadim din-
lerin mitolojilerine, ne de Israiliyyat ve Mesihiyyata ihtiy: :
vardir. A'raf 172, Kur’an'in inga ettigi selim bir akilla bakil-
diginda sunlar1 séylemektedir:

1. Bu ayet fitrat sozlesmesi ile alakalidir.®’ Insanin fit-
ratina Allah'in naksettigi tevhid ve kudret delillerinden s6z
etmektedir. Insan fitratinin tevhidi kabul etmeye dogustan
hazir oldugunu, Rab olan bir yaraticiyr inkdrin mazeret
olamayacagini ifade eder. Her insanin fitrat1 lisan-1 hal ile
dlemlerin Rabbine “Benim bir Rabbim var, o da Sensin!”
diye haykirmaktadir. Zira Kur'an, ‘fitrat ayeti’ olan Rum
30'da “Allah’in yaratihstan insanhgin 6ziine naksettigi fit-
rat” altyapisindan s6z etmektedir. Bu insanin ilahi ‘fabrika
ayarlar1’, bir bagka ifadesiyle ‘ilahi format’ mesabesindedir.
Aklini vahyin inga ettigi Allah Rasulii de bu tiir durumlar-
da insana fitrat merkezli bakmigtir.**

2. Ayet, sosyal psikolojinin bakis agisiyla, “kolektif bi-
ling” ad1 verilen duruma bir atif olarak da okunabilir. S6z

63 Matiiridi, tefsirinde ayetin fitratla iliskisine atif yapar. Ibn Kesir, ayetin insa-
nin yaratihgtaki saf ve temiz fitrata dikkat gektigini sdyleyerek, bu konudaki
ayet ve hadisleri siralar.

64  Kur'an'a arz edildiginde yiizde yiiz geger not alan bir rivayette Allah Rasu-
1i, bazi miicahitlerin kifir savagcilar: 6ldiirdiikten sonra ¢ocuklarini aldigim
grenir ve bu ona ¢ok agir gelir. Bunun iizerine kizarak soyle sdyler: “Bazi
insanlara ne oluyor ki, kiigiik ¢ocuklar: aliyorlar!” Miicahitler, “Bunlar miig-
riklerin gocuklari degil mi?” deyince, dillere destan olmasi gereken su tarihi
cevabu verir: “Sizin en iyileriniz de miigrik gocugu degil miydi! Bakiniz; fit-
rat iizere dogmayan higbir fert yoktur; dili agilincaya kadar da boyle devam
eder. Ne zaman ki dili agilir, ana-babasi o zaman onu Yahudilestirir ya da
Hiristiyanlagtirir.” (Ibn Hanbel ve Nesai)
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konusu Allah ise, tiim insanlik bir toplum gibidir. Insanin
gen haritasinda bulunan bazi genler nasil insanligin timii-
niin bir aile oldugunu soylilyorsa, insan bilincinde hatta
bilingaltinda yerlesik bazi unsurlar da, insanligin duygu ve
digiincede paydas oldugu ortak bazi unsurlara sahip oldu-
gunu soyler. Buna belki de sosyal fitrat demek gerekir. Bazi-
larinin bilincinde yazili olan fitrat kodlar: 6rtiilmis olabilir.
Zaten Kur'an kdfir (6rten) ismini boylelerine vermektedir.
Bu ortiili kodlar1 agmak igin peygamberler insanlara onlari
hatirlatmak i¢in bir ad1 da zikr (hatirlama/hatirlatma) olan
vahiyle gelirler. Bu ayetin amaci da kolektif bilingte veya bi-
lingaltinda yatan bu duruma bir atif olarak okunabilir.

3. Bu ayete iliskin gdyle bir yorum da yapilabilir: “Ade-
moglunun belinden onlarin nesillerini ¢ikardigi zaman”
ifadesi, iireme organlarinin ¢aliymaya basladig1 “biilug za-
manina” tekabiil eder. Biillug yasi, ibadet miikellefiyetinin
ve cezai ehliyetin baglangicidir. Bizce Allah Rasulii’niin “Ug
kisiden kalem kalkar: Biilug ¢agina gelinceye kadar ¢ocuk-
tan..” hadisi, bu ayetin nebevi bir okumasi gibi goriinmek-
tedir. Esasen hadisteki tiirden bir tespit, ancak ilahi bilgiye
istinat edebilirdi. Iyi arastirildiginda, Hz. Peygamber'den
sadir olan bu gibi haberlerin kaynaginin vahiy oldugu, bu
hadislerin vahyin nebevi bir basiretle okunmasi sonucunda
ortaya ¢iktig goriilecektir. Biilug yas: ¢itasi, bundan 6ncesi-
nin sorumsuzluk oldugu anlamina gelmez. Terbiye agisin-
dan her yasin bir sorumlulugu vardir.
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3.1. ADEM'IN EBEVEYNi VAR MIYDI?

Uydurulmus dine gére boyle bir soru sorulamaz, yasak-
tir. Bu yasak uydurulmusg dinin yasagidir. Indirilmis dinin
kitabinda ise Allah'in 6rnek gosterdigi en biyitk peygam-
berlerden biri olan Hz. Ibrahim, yiice Allah'a éliileri nasil
dirilttigini sorar. Sorar ve Allah’tan azar isitmez. “O nasil
soru?” denilmez. “Hem peygambersin, hem de sordugun
soruya bak” tarizinde bulunulmaz. Ya ne yapilir? Cevap ve-
rilir, hem de uygulamali olarak... Rabbimiz bize bu 6rnekle,
yaratilis hakkinda soru sormamizi adeta tegvik eder.

Eger soruyu soran Allah’tan vahiy alan bir peygam-
berse, sorusunu sorar ve cevabini da vahiy olarak taze taze
alir. Yok degilse, o zaman sorularimizin cevabini almak igin
vahyin ve tabiatin ayetlerini arastirmali (nazar). bunlar
iizerinde derinligine diisiinmeli (tedebbiir), bunlardan dog-
ru sonuglar ¢ikarmaliyiz (istinbat). O soruyu simdi tekrar
soralim: Adem’in babasi var miydi?

Bu soruyu Kur'an'a soruyoruz ve Kur'an bize birden
fazla delille cevap veriyor:

Delil I: Kur'an'da adi “insan” olan bir sure var. Adi in-
san olan sureden insanin yaratiligina dair sorumuza cevap
vermesini istiyoruz ve o da su cevabi veriyor:
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“Insanin iizerinden, (o tarih sahnesine ¢ikincaya ka-
dar), tiitm zamanlar i¢inden belirsiz ve uzun bir siire
gecmemis miydi (ki), heniiz o (bu siire zarfinda) anil-
maya deger bir sey bile degildi? Insanoglunu katmerli
bir karisim olan hayat tohumundan Biz yarattik; si-
nava tabi tutmayi (diledik) ve ardindan ona isitme ve
gorme yetenegi verdik.' (76:1-2)

Once su iki tespiti yapalim:

1. Bu iki ayet, insanlardan biri veya birileri hakkinda
degil, ilk insandan son insana kadar tiim insan soyu hak-
kindadir. Bunu iki sey teyit eder: Hem ayetlerin konusu,
hem de insan kelimesinin el-insan seklinde belirli gelmesi.
Bazi tarihselciler, nlizul sebebinden yola ¢ikarak, el-insdn-
daki belirliligi “Mekke’de adi san1 belli bir mugrik” olarak
yorumlarlar. Su agik: 1. ayetteki el-insdn ile ne kastedilmis-
se, 2. ayetteki el-insan ile de o kastedilmistir. Peki, ‘lizerin-
den gegen ¢ok uzun zamanlar boyunca anilmaya deger
olmama’, ‘nutfe’den yaratilma’, ‘sinava tabi tutulma’, ‘isit-
me ve gorme yetenegiyle donatilma’ da Mekkeli bir mig-
rike has seyler midir? elbette degildir. Biitiin bu sayilanlar
tim insan soyu i¢in gegerlidir. Eger durum buysa, bastaki
el-insdn1 Mekkeli bir isme hasretmenin anlami nedir? “Ebu
Leheb’in eli kurusun” diyebilen Kur'an, “Falanca ismin iize-
rinden...” demeyi bilmiyor mu da, “Insan cinsinin iizerin-
den ..." diyor? Ayetlerdeki el-insdn lafizlarini oradan alip
yerine bir isim koyarak okudugunuzda, bir Kur'an pasajt
degil de bir polemik pasaji okumug olursunuz. Anlam hem
bozuk ¢ikar, hem tutarsizlagir. O zaman, insan soyunun ti-
miine yonelik bir ayeti niizul ortamindaki miisrik bir bireye

1 Isitme ve gdrme, anlama ve akletmeden kinayedir.
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indirgeyen bu tarihselci yaklagimin tutarsizhigini agik¢a go-
riirsiiniiz. Ebu Leheb adinin Kur’'an’da ge¢mesini ‘polemik’
olarak adlandirmak, Miisliiman tarihselcilerin aklindan
gegmese gerektir. Zira boylesi bir itham, Kur'an'in ilahi va-
hiy oldugunu inkar edenlere yakisur.

2. Bu iki ayet, insanin elementer, biyolojik ve embriyo-
lojik olmak tizere tiim yaratilig siireglerini birlikte ele alan
ayetler arasinda yer alir. Ayet sunu agik¢a soyliiyor: Insan
tiiriine ait her birey “hayat tohumu, d6l suyu, meni, sperm
sivist” anlamindaki nutfeden yaratilmigtir. Nutfe, anne rah-
minde bir canlinin viicut bulmasi i¢in babanin tireme or-
ganlan tarafindan iretilen hayat tohumudur. So6ziin tam
burasinda su soruyu sormak mukadderdir: Adem insan
mudir, degil midir? O, elbette insandir. Aksi diigiiniilemez.
Eger Adem insansa, bu ayet, Adem'in de tiim diger insan-
lar gibi nutfeden yaratildigini dolayli olarak sdylemektedir.
Buna hayir diyebilmek i¢in yapilacak ilk is, Adem'in insan
olmadigini ispatlamak olacaktir. Basliktaki sorunun cevabi,
dolayh olarak Insan 2'de verilmis olur.

Insan suresinin 1 ve 2. ayetleri, embriyolojik agidan her
insan1 kapsamaktadir. Bunun agik ve net delili Hz. Zeke-
riyya'nin sahsina hitap eden su ayettir: “Daha 6nce seni de
Ben yarattim ve sen hi¢bir sey degildin.” (19:9) Hz. Zeke-
riyya'nin dogumunda higbir olaganiistiilik olmadig: halde
Allah ona “Seni Ben yarattim” diyor. Daha da ilginci, Insan
1'dekine benzer gekilde “hicbir sey degildin” deniliyor. Bu
dénem, embriyolojik donem olsa gerektir.

Delil II: Al-i Imran suresinin 33. ayeti, Adem'’in segil-
mesinden soz ediyor:
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“Siiphe yok ki Allah: Adem'i, Nih'u, Ibrahim ailesini,
Imran ailesini, kendi 4leminin tiirleri i¢inden segerek
iistiin kildi.”

Ayette gegen 1stifd, “saflastirarak segmek” demektir. Se-
¢en Allah'tir. Allah'in sectigi dért unsur Adem, Nuh, Ib-
rahim ailesi, Imran ailesidir. Ilk ikisi fert, son ikisi ailedir.
Bunlar kendi zamanlarinda yasayanlar (dlemin) arasindan
secilmiglerdir. Bilinen bir hakikattir ki, ortada segilen bir
sey varsa, onlarin iginden segildigi daha bagka seyler de
vardir. Sondan baslayalim:

Imran ailesi, kendi zamaninin diger aileleri iginden
secilmistir. Ibrahim ailesi, kendi zamaninin diger aileleri
i¢inden segilmistir. Nuh Nebi, elbette kendi ¢aginin birey-
leri icinden peygamber olarak segilmistir. Ilging bir bigim-
de baz1 ayetler davet siirecini Nuh Peygamber ile baglatir:
“Biz Nuh’a ve ondan sonraki tiim peygamberlere vahyet-
tigimiz gibi sana da vahyettik” (4:163). “Elbet, Nuh'u ve
Ibrahim’i géndermis, onlarin nesillerine peygamberlik ve
kitap vermistik.” (57:25) Ayni hakikat En’am 84, A'raf 59,
Hud 25, Mi'minun 23, Ankebut 14’te de dile gelir. Hatta
Ahzab 7'de kendilerinden séz alinan peygamberler sirala-
nirken liste Nuh ile baglatilir. Bundan ayri olarak Kur’an'da,
yoldan sapan toplumlardan s6z edilen hemen her yerde ilk
olarak Nuh kavmi anlatilir ve ardindan digerleri gelir.? Bu-
radan Adem’in peygamber olup olmadigiyla ilgili bir sonug
¢ikar mi, emin degiliz. Ancak Adem'’in Rabbinden kelime-.
ler aldig1 ve Rabbinden kendisine gelen rehberlige uydugu
da Kur'ani bir hakikattir. Burada, ‘Adem’in secilmesi iize-

2 Bkz: 40:31; 38:12; 26:105 vd.
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rinden bize verilen ders nedir?’ sorusu sorulabilir. Zimnen
sudur: Allah besere akil-irade-vicdan vererek onu adam/
ddem etti. Eger akilsiz-iradesiz-vicdansiz olursaniz, Al-
lah’n verdigini reddetmis ve en biiyiik nimetine nankérliik
etmis, dolayisiyla insan olmaktan ¢ikmis olursunuz.

Delil IIT: “Kuskusuz O, yaratmay ilk defa baslatandir,
sonra da onu tekrarlayan ve iade edendir.” (10:4) Ayette-
ki “yaratma”dan maksat insanin yaratilmasidir. Zira ayetin
devami, iman eden ve salih amel isleyenlerin 6diillendiril-
mesinden s6z etmektedir. Bu durumda ayet sunu demek is-
temis olabilir mi: Insanoglunun yaratiliginin baglangicinda
hangi siiregler islediyse, ayni siire¢ler son insana kadar her
insan tekinde tekrar etmektedir.

Buradan, insanin ilk atasi olan Adem’in yaratilisinda-
ki siireglerin, ademogullarinin her birinin yaratiiginda da
iade edildigi anlamina ulagilir. Yani insanligin ilk halkasini
temsil eden ilk insanin yaratihigy, tiiriin diger bireylerinde
tekrar etmekte ve iade edilmektedir. Bu durumda bu ayet,
“Adem’in babasi var miydi?” sorusuna neden “evet” cevabi
vermemiz gerektigini gostermektedir. Fakat onun babasi
“insan” degil, “beser” idi. Besere iginde akil-irade-vicdani
barindiran ruh iflenince insan oldu. Peki, “yeryiiziine ha-
life atanmas1” nasil anlagilmali? Yeryiiziinde kendisinden
once gelip gegmis iradeli varliklara halefi (halife) olup, yer-
yiiziinil imarla gorevlendirildigi seklinde anlagilabilir. Tabii
ki Allah en dogrusunu bilir.

Siinni kelam, Adem'’i “beserin babasi1” (ebu'I-beser) ola-
rak adlandirir. Sii-Ismaili kelamda ise Adem’in babasinin
adi bile verilir. Hayli fantastik bir rivayete gére Adem'in
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babasinin adi batini Ismaili imamet akidesine uygun ola-
rak zamaninin imamu ve hiicceti olan Huneyd'dir. Ismailiy-
yenin batini yorumuna gore Kur'an'daki Adem’in kissasi,
Adem’in zamaninin ‘hiicceti’ olan babas: tarafindan ima-
mete vasi olus kissasidir. Bu batini yorumda enteresan bir
bicimde Adem’in, babasinin, dedesinin, biiyiik dedesinin
isimleri sayilir. Adem’in asil adi Tehtim'dur. Kiinyesi s6yle-
dir: Tehum b. Beclah b. Kavame b. Varaka er-Ruyadi.’

Ne hikmetse bu isimlerin hepsi de, bildigimiz Arap
isimleridir. Bu batini yorumda Adem'in babasi, dedesi ve
bityiik dedesi de insan olmus olmaktadir. Yani Adem de
bir insanogludur. Bu hem tabiat ayetlerine hem de Kur'an
ayetlerine aykuiridir. Kur'an insan olma vasfiyla donatilan
ilk halkaya Adem ismini vermektedir. Zira beger, “iiflenen
ruh” sayesinde insan olmustur. Bu durumda Adem’in ba-
basi canliydi ama ruh tflenmedigi i¢in iradeli ve akalli de-
gildi. Batini Ismaililigin Adem’e tedarik ettigi soyagaci, bu
yiizden Kur'an ile uyusmaz. Kaldu ki, bagka Ismaili kaynak-
lar ‘¢comlek’ hikayesini ¢agristirir bir yaratilig teorisine yer
verirler.*

3 Ebu'l-Kasim Cafer b. Mansur, Serair ve Esraru'n-Nuteka, Beyrut 1984, 5.22
ve 31-32.

4 Mesela Sii/Ismaili ibnu'l-Velid, ¢dmlek agiklamasini farkli bir yorumla séy-
le anlatur: “Yiice Yaratici felegi harekete gegirdi. Ardindan hayvan, bitki ve
madenlerin 6ziinden olusan buharlar yiikseldi. Bunlar bulut halini aldi ve
diinyaya yagmur olarak indi. Bu 6l¢iilii yagmur zemine isledi ve toprak tara-
findan siiziildii. Sonra itkinden daha seffaf bir buhar olarak yiikseldi. Sonra
erkegin dol suyunu andiran bir bigimde yagmur olup yagarak kadinlarin ra-
himlerine benzer ¢ukurlara doldu. Bu qukurlarda birbitini dolledi ve sonun-
da tek hucre halini aldi. Sonra yerytiziinin sicaklig: bu saf karnigimi isitt, O
da bu sicaktan kacti ve riizgérla sogutulan bir ortama girdi. Bu kez de soguk-
tan kagmak zorunda kaldi. Bu gel-gitler bir siire boyle devam etti. Bu siireg
dokuz aya tamamlandi. Béylece yaratilis evreleri tamamlanarak duyulan ve
algilama yetisi kazandi. O canly, bu evrede i¢inde bulundugu suda yiziyor,
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Kur'an'da Adem’in nebi ya da rasul oldugunu agik¢a
ifade eden higbir ayet yoktur. Adem'’in Rabbinden bir ta-
kim kelimeler aldig1 (2:37), Allah’in ona hitap edip hiikiim
ve sorumlulugunu bildirdigi (2:33,35; 7:19; 20:117) tiiriin-
den dolayli ifadeler, Adem’in peygamberligine bir isaret
olarak yorumlanmigtir. Adem’in Allah’tan aldig: bildiri ve
kelimelerin yorumu, Adem ismine verdigimiz anlama gore
degisecektir. Eger Adem’i A'raf 11’e dayanarak “4demog-
lu” anlaminda alirsak, bu ‘alinan kelimeler’ ve ‘bildirilen
sorumluluk’, insanogluna yaratiligtan verilen fitrat, vicdan,
akil, suur, irade gibi degerlere tekabiil eder. Adem’i Hzel
isim olarak alsak dahi, yine bu ayetleri yukarida saydigimiz
insani degerlerin insanligin ilk 6rnegi olan Adem’e verildi-
gini diisiinebiliriz.

Peki, Adem neyin iginden segilmistir?

Bunun tek cevabi vardir: Adem, beden ve can sahibi bir
tiiriin iginden segilip ruh iiflenerek akil-irade-vicdan sahi-
bi bir varlik kilinmustir. Asagida ayrintilartyla agiklanaca-
g1 gibi, biz o tiiriin yeryiiziinde kan déken ve fesat gikaran
“beser” oldugunu diisiinityoruz.

Soziin 6zii: Allah sizi yaratt ayetine itiraz etmeyenler,
Adem'in yaratiliginin siinnetullaha bagli oldugunu neden
inkar ederler. Bizim yaratiligimizda gegerli olanlar Adem’in
yaratihisinda ni¢in gegerli olmasin?

bedeni suyu emiyordu. Emdigi sular yaga donistii. Sonra yiyecek istedi ve
ilk gidas1 gobek bagindan aldig: saf yag oldu. Sonra parmagini emdi. Yaratici
parmaklarindan i¢imi kolay bir siit akitti ve o bununla beslendi. /.../ Bu
yaratilig olay1 aym1 anda yerkiirenin 12 ayn ydresinde gergeklesti. Ilk yarati-
lanlarin tiimii erkekti. Erkeklerin yaratildiklari suyun atiklarindan kadinlar
yaratildi. (Ibnu'l-Velid, el-Mebde' ve'l-Me'dd (Ismailiyye kiilliyat: iginde)
Tahran 1961, s. 11-112)
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3.1.1. Yeryiiziinde fesat ¢ikaran ve kan doken kimdi?

“Hani, senin Rabbin melaikeye ‘Ben yeryiiziinde bir
halife atamaktayim’ dedigi zaman da séyle sormug-
lardr: ‘Yeryiiziine fesat ¢ikarmakta ve kan dokmekte
olan birini mi atayacaksin; iistelik biz Seni ovgii ile
tesbih ve takdis edip dururken? (Allah) cevap verdi:
‘Su kesin ki, Ben sizin bilmediginiz seyleri de bilirim.”
(2:30)

Eger bu ayetleri ‘hayalde canlandirma’ (dramatizas-
yon) kabilinden sayip mecaz olarak gérmeyeceksek, burada
bir soru sormamuiz elzemdir: Melekler nasil bildi?

Kur'an'dan yola ¢ikarak biliyoruz ki melekler gay-
bt bilmez. Melekler bildi, ¢linkii bildikleri sey gayb degil,
gozlemledikleri bir realiteydi. Burada iki ihtimal giindeme
geliyor: Birincisi, kan doken ve fesat ¢ikaranin cinler oldu-
gu yorumu. Bu yorum cinlerin insandan 6nce yaratildigini
soyleyen Hicr 27 ile desteklenebilir. Buradan insanin halef,
cinlerin selef oldugu sonucuna varilabilir. Seytanin varligi
da bunu gii¢lendirebilir.

Kan dékenin cinler oldugu yorumu, ayetlerde anlati-
lan olayin ana ¢atisi tarafindan desteklenmemektedir. Basta
Adem-Iblis kissasinin anlatildifr yedi yerin higbirinde, “Tb-
lis cinden idi” (18:50) disinda, cinlere dair ne bir baglik agil-
mus, ne de iiave bir atif yapilmistir. Bunun altr gizilmelidir.
Yeryiiziine halife atanacagi sdyienen cinler degildir. Bilakis
ruh iflendikten sonra “insan” olan “beser”dir. Kald1 ki, yer-
vizi kan dokiicii ve fesat ¢ikarici cinlerden kurtuldu diye
meleklerin sevinmesi lazim, neden itiraz etsinler?
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Geriye ikinci ihtimal kaliyor: O da, Adem’e ruh iiflen-
meden 6nce onun ¢omlek degil, “ifsat eden” ve “kan doken”
canlt ve kanli bir varlik (beser) oldugu. Bakara 30'un da
icinde yer aldig1 pasajdan anlagilan budur.

Peki, ayette bunun dilsel bir delili var midir?

Kesinlikle vardir: Ayetin metninde gegen yufsidu ve
yesfiku, muzari fiillerdir. Muzari fiiller, eger sinirlayic1 bir
karine yoksa {i¢ zamani birden ifade ederler: Simdiki za-
man, genis zaman, gelecek zaman. Bu durumda, yufsidu:
“ifsat ediyor/ifsat eder/ifsat edecek” manasina; yesfiku: “aki-
tiyor/akitir/akitacak” manasina gelir. Bir muzari fiili bu ti¢
zamandan birine hasretmek i¢in mutlaka bir karine gerekir.
Mesela eger climlede tesvif edatlarindan biri (sin ve sevfe)
kullanilirsa, o takdirde li¢ zamanh muzari fiili sadece ge-
lecek zamana kilitlenir. Bu ayette boyle bir durum yoktur.
Dolayistyla da muzari fiilleri gelecek zamana hasretmenin
bir delili yoktur. Fakat geleneksel alg: sanki ayet gelecekte
olacak bir seyi soylilyormus gibi yanls olugsmustur. Oysa
ayetin metni, o anda olup bitmekte olan bir seylere delalet
eder. Ozetle bu ayet, Adem’e ruh iiflenmeden 6nce kan do-
ken ve fesat ¢ikaran bir ‘beser” oldugunu beyan eder.

Bakara 30. ayetten Adem'’in heniiz ruh iiflenmeden
once ¢omlek degil de canli ve kanli bir varlik (beser) oldugu
sonucu nasil gtkar?

Bir varlign, ifsat etmek ve kan dokmekle suglanmasi
icin, o varligin canli ve basit zekaya sahip bir varlik olmasi
elzemdir. Kurt siiriiyii ifsat eder ve koyunlarin kanini doker.
Tilki kiimesi ifsat eder ve tavuklarin kanini déker. Cekirge
siiriisti ekini ifsat eder, timsahlar kan doker. Bu canlilardan
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cok daha zeki olan beser de yasadig yeri ifsat ediyor ve kan
dokiyordu.

Su halde, ayetin en makul yorumu gudur: Adem/oglu-
na ruh tiflenmeden dnce, yani o daha beser iken, ortalig if-
sat ediyor ve kan dokiiyordu. Melekler bu durumu bir vakia
olarak goriiyorlardi. Itiraz sadedindeki soruyu bunun igin
sordular. Zira onlar, besere ruh iiflenip de yeryiiziine halife
olarak ataninca, onun daha da azitacagini diigiinmiislerdi.
Fakat beger, iiflenen ruh ile akil, irade ve vicdan sahibi oldu.
Artik o, “insan” denilmeyi hak ediyordu, zira bu {i¢ haslet
sayesinde ‘vahgetten’ ¢ikip ‘iinsiyet’e kavustu ve Adem oldu.

Séziin 6zii: Uflenen can degil, icinde akil, irade ve vic-
dani barindiran ruh idi. Ruh iiflendiginde insan zaten canli
bir varlikt1.

Yukaridaki beser ve insan ayrimi géz oniine alindigin-
da, “De ki: Ben de sizin gibi bir begerim” (18:110; 41:6; krs:
14:11) ayetleri nasil anlagilmalidir?

Uflenen ruh ile begerin insan olmasi, beser olmaktan
styrildig1 anlamina gelmez. Bu yilizden hepimiz akil-ira-
de-vicdanimizla insaniz, alt beynimiz ve giidiilerimizle,
sehvet, 6fke, korku gibi duygularimizla beseriz. Beser yani-
miz, dogan, 6len, yiyen, igen, ihtiyag gideren, uyuyan, has-
talanan yanimizdir. Insan yanimiz akleden, fikreden, feh-
meden, irade eden, niyet eden, iman-inkar eden, merhamet
eden, zulmeden yanimizdir. Yani begerin insan olmasi ko-
pus ifade eden bir tahavviil ve tebeddiil degil, bir tekamiil-
diir. Tahavviil ve tebeddiil kopus ifade eden “bagkalagma”
ve “doniisme” anlamina gelir. Tekdmiil ise “kemale erdirme”
anlamina gelir. Peygamberlerle siradan insan arasinda be-
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serlik yoniinden fark yoktur. “De ki: Ben de sizin gibi bir
beserim” ayetinin soyledigi de budur. Sevgili Peygambe-
rimize, melek olmadigini, herkes gibi yiyen, igen, dogan,
olen, uyuyan, ihtiya¢ gideren biri oldugunu séylemesi is-
tenmektedir. Melek peygamber isteyen ilk muhataplarin bu
uguk isteklerine verilmis Kur'ani bir cevaptur.

Oziin 6zii: Insan ¢émlekten degil Insan suresinin 2.
ayetinde ifade edildigi gibi “nutfeden/hayat suyundan” ya-
ratildi ve halen de ondan yaratilmaya devam etmektedir.
Tipki spermin ve ceninin, tiim canlilarin kokeni olan suda-
ki canliy1 temsil ettigi gibi... Tipki topragin verdigi besin-
lerle beslenen her insan tekinin, elementer yaratilig siirecini
kendi sahsinda siirdiirdiigii gibi... Bu sonug, insanligin bir
ata ve anadan tiiremis oldugu gergegini asla diglamaz. Za-
ten vahyin sdyledigi bu hakikati, Rabbimizin ayetlerinden
iki ayet olan mitokondriyal DNA ve Y kromozomu da, ge-
riye dogru takip edildiginde soylemektedir.

3.1.2. Beger ile insan arasindaki fark ne?

Beger, “ideal ve olabileceginin en iyi haliyle ortaya ¢ikip,
goriinir hale gelen gey” anlamina gelir. Ik bakigta “gériinen
organ” oldugu i¢in, insan derisine besera denilmistir. Kadinla
erkegin tenlerinin birbirlerine biitiiniiyle goriinir kilindig
i¢in, cinsel birliktelige mubagera denilmistir. Kur’an’'da “go-
riilnmeyen varliklarin” karsit1 olan, “goriinen varhk” mana-
sinda kullanidmugtir. Yani beger, cdnnin mukabilidir.

Begerin neden yaratildigindan s6z eden iki ayetten biri
“su”dan yaratildigini soyler:
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“Insan1 sudan yaratan ve onun kan bagiyla soy-sop, ev-
lilik bagiyla hisim sahibi olmasin1 saglayan da O’dur:
Zira senin Rabbin sinirsiz kudret sahibidir.” (25:54)

Kur'an'da 4demoglunun yaratihginin aktarildig bir-
¢ok ayet yer alir. Bunlardan 25'inde ‘Adem’ ismi kullanilir.
Fakat higbirinde “Adem’in sudan yaratildig1” sdylenmez.
Buna mukabil “Her canlinin sudan yaratildig1” (21:30) soy-
lenir; tipki yukaridaki ayet gibi. Bu, “beser” ile “canlilik”
arasinda, ayrilmaz bir bag kuruldugunun gostergesidir.

Diger bir ayet, beserin “¢amurdan” yaratildigini soyler.
Bu tipki biitiin insanhigin topraktan yaratildigini séyleyen
ayetler gibi anlagilmalidir. Kur'an zincirleme bir siirecin tek
bir halkasini anarak mesajini iletir. Amacu ilgili pasajda odak-
landig1 ahlaki rehberligi yerine getirmektir. Bu Kur’an'in bir-
ok yerde kullandig1 edebi bir iisluptur. Iste o ayetler:

“Hani o zaman Rabbin meleklere demisti ki:

“Ben balgiktan bir beser yaratacagim; izleyin, ne za-
man ki onu sekillendirmeyi tamamlar da kendisine
ruhumdan iiflersem, derhal secdeye kapanip onun
(hizmetine) amade olun!” (38:71-72)

Sad suresinin yukaridaki ayetleri, ayn1 konuyu farkl
yonleriyle ele alan Bakara suresinin 30-34. ayetlerinde ve
daha bagka yerlerde anlatilan insanin yaratilisiyla ilgili pa-
sajlarla birlikte ele alinmalidir. Fakat burada farkl olan du-
rum, “Adem” yerine “beser” kullanilmasidur.

Bir bagka ayette de ‘insan’in gamurdan yaratildig: ifade
edilir (32:7). Ancak, ‘insan'in ¢gamurdan yaratildigini s6y-
leyen bu ayette, ‘beserin’ gamurdan yaratildigini sdyleyen
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ayetlerde olmayan bir husus var. O da “baslad1” ifadesidir.
Bu da gosterir ki, gamurdan yaratilig baglangict olan bir sii-
rectir. Buradan, Adem’in yaratiligt bahsinde gegen “toprak,
camur, balgik” gibi ifadelerin, esasen Adem’in beger yan ile
alakal1 oldugu sonucu ¢ikar.

Ayni canli varhgin yaratiiginin iki ayr1 kavramla ifade
edilmesi ne anlama gelmektedir? O canli varligin yaratilisi-
nin aniden degil, bir siireg i¢inde, asgama agama gergeklesti-
gi anlamina gelmektedir.

“Adem” ile “beser” arasinda ne fark vardir?” sorusuna
Israiliyyata bulagmadan cevap verecek olursak, su sonuca
ulagiriz: Kur'an “beser” ile insanin fiziki ve gidiisel yanini
kastetmektedir. Dogma, 6lme, yeme, igme, uyuma, hasta-
lanma, ihtiyag giderme, ¢iftlesme, iireme beserligin fonk-
siyonlaridir. Bu agidan peygamberle siradan insanin higbir
farki yoktur. “De ki: Ben de sizin gibi bir beserim” ayeti,
Hz. Rasul'den etrafina 6liimlii biri oldugunu hatirlatmasini
istiyor. Besere ruh iiflenip de irade, akil ve vicdan sahibi
olduktan sonra insan begerlikten ¢ikmiyor. Beserlik iizerine
iiflenen ruh ile akil-irade-vicdan gibi insan1 insan eden de-
gerler ilave ediliyor. Insan akil-irade-vicdanini aktif ve ak-
tiiel tutarsa beser+insan oluyor. Bunu yapmazsa insanhga
terfi edemiyor. Kur'an’in dedigi gibi, “hayvanlar gibi, belki
daha da agag1” oluyor.

Aslinda insan viicudunda, hem beger hem insan yani-
muz1 birlikte temsil eden bir organ var: Beyin... Ofke, seh-
vet, korku gibi temel hayvani giidiilerin evi olan ‘alt beyin’
(talamus, hipotalamus, hipokampiis ve amigdaladan be-
yincige kadar olan kisim) begerlik doneminden miras ka-
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“Insan1 sudan yaratan ve onun kan bagiyla soy-sop, ev-
lilik bagiyla hisim sahibi olmasini saglayan da O'dur:
Zira senin Rabbin sinirsiz kudret sahibidir.” (25:54)

Kur'an'da 4demoglunun yaratihginin aktarildig: bir-
cok ayet yer alir. Bunlardan 25'inde ‘Adem’ ismi kullanilir.
Fakat hicbirinde “Adem’in sudan yaratildif1” sdylenmez.
Buna mukabil “Her canlinin sudan yaratildig1” (21:30) s6y-
lenir; tipki yukaridaki ayet gibi. Bu, “beser” ile “canlilik”
arasinda, ayrilmaz bir bag kuruldugunun gostergesidir.

Diger bir ayet, beserin “¢amurdan” yaratildigini syler.
Bu tipki biitiin insanligin topraktan yaratildigini soyleyen
ayetler gibi anlagiimalidir. Kur'an zincirleme bir siirecin tek
bir halkasini anarak mesajini iletir. Amacr ilgili pasajda odak-
landig1 ahlaki rehberligi yerine getirmektir. Bu Kur’an'in bir-
ok yerde kullandi1 edebi bir iisluptur. Iste o ayetler:

“Hani o zaman Rabbin meleklere demisti ki:

“Ben balgiktan bir beser yaratacagim; izleyin, ne za-
man ki onu sekillendirmeyi tamamlar da kendisine
ruhumdan iiflersem, derhal secdeye kapanip onun
(hizmetine) amade olun!” (38:71-72)

Sad suresinin yukaridaki ayetleri, ayn1 konuyu farkli
yonleriyle ele alan Bakara suresinin 30-34. ayetlerinde ve
daha bagka yerlerde anlatilan insanin yaratilisiyla ilgili pa-
sajlarla birlikte ele alinmalidir. Fakat burada farkli olan du-
rum, “Adem” yerine “beser” kullanilmasidur.

Bir bagka ayette de ‘insan’'in gamurdan yaratildig: ifade
edilir (32:7). Ancak, ‘insan’in ¢gamurdan yaratildigini soy-
leyen bu ayette, ‘beserin’ gamurdan yaratildigin1 séyleyen

200



Yaratilis ve Evrim

ayetlerde olmayan bir husus var. O da “baslad1” ifadesidir.
Bu da gosterir ki, gamurdan yaratilis baslangici olan bir sii-
rectir. Buradan, Adem’in yaratilisi bahsinde gegen “toprak,
¢amur, balgik” gibi ifadelerin, esasen Adem’in beser yan ile
alakal1 oldugu sonucu gikar.

Ayni canl1 varhigin yaratilisinin iki ayr1 kavramla ifade
edilmesi ne anlama gelmektedir? O canli varligin yaratiligi-
nin aniden degil, bir siire¢ i¢inde, agama asama gergeklesti-
gi anlamina gelmektedir.

“Adem” ile “beser” arasinda ne fark vardir?” sorusuna
Israiliyyata bulasmadan cevap verecek olursak, su sonuca
ulasiriz: Kur'an “beser” ile insanin fiziki ve giidiisel yanini
kastetmektedir. Dogma, 6lme, yeme, i¢me, uyuma, hasta-
lanma, ihtiyag giderme, giftlesme, lireme beserligin fonk-
siyonlaridir. Bu agidan peygamberle siradan insanin higbir
farki yoktur. “De ki: Ben de sizin gibi bir beserim” ayeti,
Hz. Rasul'den etrafina 6liimlii biri oldugunu hatirlatmasini
istiyor. Besere ruh iiflenip de irade, akil ve vicdan sahibi
olduktan sonra insan beserlikten ¢ikmiyor. Begerlik tizerine
iiflenen ruh ile akil-irade-vicdan gibi insan1 insan eden de-
gerler ilave ediliyor. Insan akil-irade-vicdanin aktif ve ak-
titel tutarsa beser+insan oluyor. Bunu yapmazsa insanliga
terfi edemiyor. Kur'an'in dedigi gibi, “hayvanlar gibi, belki
daha da asag” oluyor.

Aslinda insan viicudunda, hem beger hem insan yani-
miz1 birlikte temsil eden bir organ var: Beyin... Ofke, seh-
vet, korku gibi temel hayvani giidiilerin evi olan ‘alt beyin’
(talamus, hipotalamus, hipokampiis ve amigdaladan be-
yincige kadar olan kisim) beserlik doneminden miras ka-

201



Tabiat ve Kur'an Ayetleri Isi§inda

lan organimiz. Akil, biling, irade gibi temel insani yetilerin
evi olan ‘Ust beyin’ (korteks ve frontal lob), tiflenen ruhun
liglizlerine muhatap olan organimiz. Solunum, dolasim, si-
nir, sindirim, bosaltim, iireme sistemlerinin tiimii alt beyne
bagli. Beynimizin beser yani alinirsa, iiflenen ruha ev sa-
hipligi yapan bedenimizin tiim fonksiyonlar1 durur. Fakat
bunun tersi olur da, mesela frontal lobumuzu ve korteksin
ona denk gelen boéliimiinii kismen de olsa kaybedersek, o
zaman da insanligimizdan ¢ok sey kaybeder ve bir beser
gibi yagamaya baslariz.’ Séziin 6zii: Insan yanimizin aktif
olmasi beser yanimizin aktif olmasina bagl... Fakat beser
yanimizin irettigi duygular: insan yanimizla yonetmemiz
isteniyor. Akil-irade-vicdan bu ige yariyor. Doludizgin duy-
gular1 zapt ettigimiz “bag” ve “yular” oldugu i¢in akla “akil’
(bag, yular) demisler.

Iradesiz bir vahsi iken “beser” olarak adlandirilan in-
san, iradeli bir insf olunca, “insan” ve “4dem” diye isimlen-
dirilmigtir. Kur'an’da tiimevarim yontemiyle bir okuma
yapildiginda, Kur'an'in “sureti ve dig goriiniigii insan olan
canliya” beser; “akil, irade ve vicdaniyla igi ve ahlak: insan
olan canliya” ise ddem/ddemoglu adin1 vermektedir.

Esasen burada mesele, insanin yaratilisina iligkin Israili
rivayetleri iireten ve tiiketen aklin, canli varlik kategorile-
rine ve insanoglunun yaratiligina iligkin ¢ok daha temelde
bir anlama problemi yatmaktadir. Israili rivayetleri iireten

S ABD'de 1848 yihinda bir demiryolu ig¢isi olan Phineas Gage, bir is kazasin-
da beyninin sol frontal lobunu kaybetmistir. Kazadan sonra bir hayvan gibi
giidiisel tepkiler vermeye baglamig, mesela tuvalet ihtiyacini giderirken gev-
redeki insanlara aldirmaz olmus, kazadan 6nceki ‘sahsiyetini’ kaybetmistir.
Namazda ‘frontal lob’un bulundugu aln1 secdeye koymak, “Ya Rab! insanli-
gimi sana borglu oldugumun farkindayim” mesaji vermektir.
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aklin, insanin yaratilisina iliskin temel problemi, Allah'in
besere tifleyip onu insana doniistiiren ruhun “can” oldugu-
nu sanmasidir. Dolayisiyla ademoglunun ruh iiflenmeden
onceki sathasinin adi olan beserin cansiz oldugunu sanma-
sidir.

3.1.3. Ruh iiflenirken Adem canli miyd: cansiz miydi?

Bu soru, Kur'an'da insanin ilk yaratilisina dair hassas
bir sorudur. Zira bu soruya dogru cevap verilmezse, gerisi
hep yanlis gelecektir. Sorunun cevabini bulmak igin énce
vahiy kitabina bagvuralim:

“Hani bir zamanlar Rabbin meleklere demisti ki: “Ba-
kin, Ben siizme, kurumus, ses veren bir bal¢iktan; 6z-
giin bir bigim almaya elverigli, tabiat1 degistirilmis,
koyu ve yogun bir ¢camurdan bir beger yaratacagim;
izleyin, ne zaman ki onu sekillendirmeyi (tesviye) ta-
mamlar da ruhumdan iiflersem, derhal secdeye kapa-
mn.” (15:28-29)

“Hani o zaman Rabbin meleklere demisti ki: ‘Ben bal-
¢iktan bir beser yaratacagim. Izleyin, ne zaman ki onu
sekillendirmeyi (tesviye) tamamlar da ruhumdan iif-
lersem, derhal secdeye kapanin’.” (38:71-72)

Bu ayetlerde 6nce insanin elementer yaratilis siirecine
gonderme yapiliyor. Sonra sira tesviye islemine geliyor. Tes-
viye, Ragib'in da dedigi gibi “bir seyi amacini gerceklestire-
cek bir altyap: ve donanima kavusturmak” anlamina gelir.
Sevvike, “Seni varolus amacini gergeklestirecek bir altya-
piyla donatt1” demektir (Bkz: 18:37). Ashinda tesviye, iifle-
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nen ruh ile verilen akil, irade ve vicdani kullanacak fiziki
altyapiy ifade eder. Bizce bunun insan viicudundaki néro-
lojik karsilig: iist beyindir (korteks, frontal lob). Zira isit-
me ve gorme gibi duyularla gelen verilerin bilgi ve bilince
donistiigii yer orasidir. Hayvanlarda da bes duyu olmasta
ragmen, onlar insan gibi bu duyulardan gelen verileri kulla-
narak tasarim yapamamabkta ve bilgi iiretememektedir. Zira
onlar insan gibi tesviye edilmemigtirler. Bu soylediklerimizi
teyit eden en giizel delil su ayettir:

“Daha sonra onu tesviye ederek Kendi ruhundan iif-
lemis ve sizi hem isitme ve gorme hem de duygu ve
diisiince yetenekleriyle donatmigtir.” (32:9)

Burada dikkat ¢eken bir husus var: Ruh iflenmeden
insan muhatap dahi alinmayp “o” denilirken, ruh iflenince
muhatap alinarak “siz” denilmistir.

Yukaridaki ayetlerde gegen tesviye, her héliikarda insa-
nin yaratilis siirecinde 6zel bir ilahi miidahaleyi ifade eder.
Bu ilahi miidahaleye bazilar1 ‘mutasyon’ ismini, daha bagka
bazilar1 da ‘mucize’ ismini verebilir. Nazzam'in ‘mutasyon’
ile ‘olaganiistii'yil yan yana anip, bu ikisini birbirine benzet-
tigine daha 6nce deginmistik. Ayetlerdeki tesviyenin torna-
clar i¢in kullanilan ‘torna-tesviye’ ya da ingaat ustalar iin
kullanilan ‘beton tesviyesi’ ile bir alakasi yoktur. Buradaki
tesviyeden Adem’in ruh iiflenmeden 6nce ¢omlek yapildig:
sonucuna varmak, tesviyeyi insaat kalfas: kafasiyla anlamak-
tir.

Adem’in ¢6mlekten yaratildigina bu ayetleri delil gos-
teren geleneksel bakis agisi, ayetlerde gegen ¢amur, balgik
vb. gibi kelimelere dayanmugtir. Boyle bir delillendirme,
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Kur'an'in en belirgin tislup 6zelligi olan nazim ve icazi yok
saymaktir. Kur'an veciz bir hitaptir. S6zii hem tasarruflu
hem de hassas kullanir. Kelimeleri, hatta edatlar: kullanir-
ken, 4deta sarraf terazisiyle tartar. Rehberlik yaparken nak-
lettigi anlatilarda ayrintilar geger. S6zii hep sadede getirir.
Bosluklar1 bizim doldurmamizi ister. “Kur’an’1 hi¢ tedeb-
biir etmiyorlar mi1?” tegvikinin gerekgesi de budur. Sormak
gerekmez mi: Kur'an bir kullanim talimnamesi kadar ay-
rintili olsayds, kim neyi tedebbiir edecekti? Fakat bogluklar
keyfl ve gelisigiizel doldurulmamalidir. Bu yapilirken, ki-
tabin ayetleri ile tabiatin ayetlerinin gelismezligi en temel
kuraldur.

Gelelim baghktaki soruya... “Ruh iiflenirken Adem
canli mryds, cansiz miydi?” sorusunun cevabi, suna bagli-
dir: Yiice Allah vahyinde, Adem/insan diginda her hangi
bir canli varlik i¢in ‘ruhundan iifledim’ demis midir? Ce-
vap agik ve net: Dememistir. Bir tek 6rnegi yoktur. Su halde
iiflenen ruhun bir organizmaya hayat veren ‘can’ oldugu,
Kur'an'in asla sdylemedigi bir seydir. Adem’in ¢émlekten
Havva'nin kaburgadan yaratildigini soyleyenler, iiflenen
ruh ile ilk insana can verildigini sdylemis oluyorlar. Eger
durum buysa, iiflenen ruhtan s6z eden ayetlerin sadece
Adem’e tahsis edilmesinin bir anlam1 kalmamaktadir. Zira
hayvanlar da canlidir ve o takdirde iiflenen ruhun kapsami-
na hayvanlarin da girmesi elzemdir. Fakat Kur’an'in dedigi
sey bunun tersidir.



%.2. RUHA VE ‘UFLENEN RUHA’ DAIR

Ruh nedir? Bu soru akleden insanlari tarih boyunca
mesgul etmis, diinyanin sonuna kadar da mesgul edecek
goriinmektedir. Ruh konusunda miisliimanlar arasinda go-
riilen ifrat ve tefrit tavrin yanliglig: ortadadr.

Ifrat tavir: Geleneksel ruhgu tavirdir. Eski Hint'ten yola
¢ikip Zerdiisti Iran’1 dolagtiktan sonra, Yunan diisiincesine
bulagip Hermetizm ve Helenist felsefeyle karistiktan sonra
gnostisizmin kiiresel havuzu Yeni Platoncu potada eritilip
Yahudi ve Hiristiyan kiltiiriinde damitilarak miisliiman
diinyasina servis edilen ruh telakkisi, Kur'an’dan kopusu
temsil eder. ikici (diialist) bir karakter tastyan bu ruhgu dii-
stince, felsefeci sufiler eliyle beden-ruh karsithgina kadar
varip dayanmustir. Zerdiistliikten aynen kopyalanan “Nur-1
Muhammedi” teziyle Hz. Rasul’ii 191nlayan akide, bu ruhgu
akimin bir uzantisidir. Bu akim ‘ruh terbiyesine’ o kadar
vurgu yapmustir ki, ruhu terbiye etme iddiasiyla ¢ikilan
yolda akillar, iradeler ve vicdanlar fel¢ edilmis, elde ruhu
terbiye edecek bir 6zne de kalmamigtir. Simdilerde dindar
ziimrelerin en cahil, en fanatik, en saldirgan, en insafsiz tip-
lerinin bu kesimler igerisinden ¢ikmasinin sebebi de budur.
Kur’an'in “salih amel” vurgusu hepten boga ¢ikmus, ortada
‘ruh gibi’ kokmaz-bulagmaz tipler ¢ikmistir. Oysa ahirette
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tartilacak olan ruhlar degil amellerdir. Bu akide aktif iyiye

deyi her zaman 6diillendirmislerdir.

Ruhguluk, keskin bir ruh-beden diializmine yaslanir.
Kokeni Platon'un nous tanimina dayanir. Sahsi goriisiim,
Platon’u etkileyen Hint ve Asya kokenli ditalizmin yaninda,
‘simetrizm’ olarak isimlendirebilecegim eski Misir kokenli
bir yaklagimdir. Platon felsefesini, hocas1 Sokrat tizerinden
baglayacagimiz fikri koken, giiniimiiz Italyasinda kendi
okulunu tesis eden ve okuluyla birlikte yakilarak katledilen
Pythagoras'tir. Her seyin matematik ve geometri oldugu-
nu sdyleyen Pythagoras'in saplantis: simetri idi. Bu yiizden
okulunun alameti her bir kenar1 arasinda altin oran bulu-
nan bes koseli yildizdi. Platon da kendi felsefesini simetri
iizerine temellendirdi. Aristoteles’in kiigiimsedigi matema-
tigi, Platon'un kesin bilgi elde etmenin 6rnek araci sayma-
sinin arkasinda da bu gelenek yatar. Idealar sanki matema-
tiksel sabit ve mitkemmel formiiller gibiydi. Platon’a gore
¢evrede gordiigiimiiz her ey idealarin simetrik yansimasi
idi. Ruh bedenin ideas1, beden ruhun bu diinyadaki simet-
rik yansimasiydi.

Kanimca Yunan disiincesindeki varlikla ilgilenmeyen
Tanri, Tanr’'nin miidahalesine kapali varlik anlayiginin te-
melinde bu “simetri takintis1” yatmaktadir. Aristoteles koz-
molojisindeki degisimlerin sadece ay alt1 aleme hasredilme-
si, ay iistil alemin degismez ve sabit olarak kurgulanmasiyla
simetri takintisi arasinda da bir iligki var gibi. Evet, varlikta
simetri var. Kur'an'in dedigi gibi, hakkinda higbir bilgimiz
olmayan varliklar bile iftler halinde yaratilmistir (36:36).
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Kur’an iki tiir simetriden s6z eder: Birbirinin esi olan (ezvic),
birbirinin zidd1 olan (ezddd).® Fakat varlikta asimetri de var.
En basit 6rnek, insan bedenidir. Insan bedeninin sag yarsi
ile sol yarist simetrik degil asimetriktir. Solda bir kalp, sagda
bir karaciger... Varliktaki simetri Allah’in yasalarinin varh-
gina delalet eder. Varliktaki asimetri Allah'in varliga aktif ve
aktiiel miidahalesine delalet eder. Evren yaratilirken simetri
kirilmasaydi, ne evren var olurdu, ne hayat ve ne de insan...
Evrenin varolusu atomalt1 pargaciklarin yaratihgindaki si-
metri kirilmasina dayanir. Mesela atomalt: pargaciklarla an-
tileri hep esli yaratilip birbirlerini yok ederken, milyarda bir
fazladan pargacik yaratilmis ve bitiin bir evren bu sayede var
olmustur. Hayatin canl tiirlerinin ve insanin var olusu, gen-
lerdeki simetri kirilmasina dayalidir. Ve bu kirilma, “her an
hayata aktif ve aktiiel miidahale eden” anlamina gelen Hallak
isminin varliktaki yansimasidir.

Platon’a gore nous’ idealara yonelmis akletme bigimi-
dir. Nous, bedenden tamamen ayr1 bir cevherdir. Bagimsiz
ve metafizik bir varlig1 vardir. Platon’a gore akillar/ruhlar
felekler alemindendir ve ezelidir. Ruhlar, yildizlarin nefisle-
rine ulagmakta yetersiz kaldilar ve agag duistiler. Yetersiz-
liklerinin bir cezasi olarak begserin 6liimli bedenine ‘hulul
ettiler.®

6 Bu zitlara; protona kargi antiproton, notrona karg1 antinétron, elektrona
karg1 pozitron érnegi verilebilir.

7 Platoncu batinilikteki nous ile Miisliman batiniligindeki nefs arasindaki ses
benzerligi dikkat ¢ekicidir. Kur'an’da nefs “ben, kisi, birey” anlaminda kul-
lanilirken, tasavvufta nefsin insan beninden ayr1 ve farkli bir ‘sahs-1 manevi’
olarak kullarulmast ilgingtir. Bu kullanim, Platoncu nous tanumiyla értiis-
mektedir.

8 Platon, Fedon, Istanbul 1997, 5. 62.
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Ruh hakkinda bu ve buna benzer tiim yorumlar zandan
ote higbir deger ifade etmez. Kur'an bu tiir zanlarin 6niinii
kesmek i¢in ruha dair insanogluna ¢ok az bir bilgi verildigi
uyarisinda bulunur (17:85). Islam tarihinde ruhu bagimsiz
manevi bir varlik olarak kabul eden ilk kisinin Ma’'mer b.
Abbad oldugu kabul edilir.’ Bu Platoncu tezi en ug noktada
savunan Kkisi, ironik bir bigimde Batinilige Reddiye adl1 bir
eseri de bulunan Miskatu’l-Envar yazari Gazzali olmugtur.'

Ibn Riigd keskin bir ruh-beden ayrimi tuzagina diigme-
mistir. Bu ikisini iki ayr1 cevher olarak goren Neo Platon-
cu mistik tezi kabul etmemis, ayn1 cevherin iirtint olarak
goérmiistiir. Neo Platoncu goriise gore beden olimli, ruh
ise oliimsiizdiir. Ikbal de beden ve ruhtan iki ayr1 varlikmis
gibi s6z etmenin yanlighigina ve yol agacag tehlikeye dik-
kat geker. Evrenin sirrinin ruhta gizli oldugunu, bedenin de
ruhun varolus tarzlarindan biri oldugunu séyler. Oliimsiiz
olan ne ruh ne de bedendir, 6liimsiiz olan Allah'in hayat
verme fiilidir.

Sahsen tespit edebildigim kadariyla ruh-beden dialite-
si, Kur’an'in kokten reddettigi bir sey degildir. Zira her sey
¢ift yaratilmigtir. Fakat batini diializmin ruh-beden anlay1-
s1, ruh-beden zithig (ezddd) iizerine otururken; Kur’an'in
zevciyyet/eslilik ve diialite anlayis1 ruh-beden esligi (ezvic)
lizerine oturur.

Eger ruh ve beden Platoncu mistik felsefede oldugu
gibi birbirinden tamamen kopuk ve ayri olsaydi, mesela

9 Erkan Yar, Ruh-Beden Iliskisi Agisindan Insanm Biitiinligii Sorunu, Ankara
2011, s.SS.

10 Age,s. S6.
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alzheimer hastaligini agiklayamazdik. Insanin aklinin, ira-
desinin ve hatta vicdaninin beyninin fonksiyonlarini yerine
getirmesine bagli oldugunu, beyin fonksiyonlarini yerine
getirmediginde, insanin dininden ve dindarhigindan bir ge-
yin eksilmemesi icap ederdi...

Kurucusu gnostik-diialist Pavlus olan Hiristiyanhigin
kalesi Bati'da, keskin bir ruh beden ayrimi inanci, seytan
tarafindan bedenin ele gegirildigi tiirden akla hayale gel-
medik iskencelere ve zuliimlere yol agt1. Ayn1 mantikla bas-
latilan ‘cadi avlarinda’ on binlerce masum kadin hunharca
oldiriildi. Seytan ¢ikarma adi altinda ruhban sinifina bir
seytani statii olusturuldu ve bu seytani otorite seytanhk
i¢in kullanildi.”! Bati'da bir zamanlar hayli moda olan “ruh
¢agirma” seanslar1 da Platoncu diialist ruh inancinin istis-
marina yaslanan bir garlatanlikti. Bir ara hayli moda olan
ruh ¢agirma seanslarinda insanlarin nasil aldatildigini ilmi
yollarla ispatlamak iinlii bilim adami Michael Faraday'a
disecekti.'?

Ruhun 8liimsiizliigii fikri Eski Ahit'te yer almaz. {sa’dan
once II. yilizyilda oliilerin dirilmesinden s6z eden Ibrani In-
cilinde ortaya gikacaktir. Ruhgu akideler ruhun 6liimsiiz
oldugunu iddia ederler. Allah disinda bir seyin 6liimsiiz ol-

11 Kitab-1 Mukaddes'teki “Biiyiicii kadin1 yagatmayacaksimz.” (Gikag 22:18)
Bu hitkmiin lafizc1 bir yorumu iizerinden, 300 y1l boyunca Avrupa'da bin-
lerce kadin, hatta gocuk ve erkek, cadilikla suglanip ¢ogunlukla yakilarak
oldiriildi. 17. yiizyilin sonunda bile hili ABD’de cadi mahkemeleri var-
di. Ingiltere’de cadilik, ancak 1730’larda sug olmaktan gikarildi. Birisini
cadilikla suglamak kolaydi. Her sey bir dedikodu ve yalanla baglayabiliyor-
du. Akil hastas: olmak, yesil gozlii olmak, ten uyugmas, kiliseye gitmemek,
ormanda giplak yiiriimek, hayvanlarla konugmak, hatta kizil sagh olmak bile
cadilik alameti sayilabiliyordu.

12 Tevfik Alici, Gergek Bir Yanulsama: Biling, Istanbul 2013, 5. 47.
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dugunu sdylemek, onu Allah’a ortak kosmakla es anlamlidir.
Yaratilmig her sey 6liimliidiir, fanidir. Oliimsiiz ve baki olan,
yaratilmamus olandir. O Allah'tir ve Allah bakidir. Bu yiizden
ruhun 6liimsiizliigi akidesi, hem Allah'in her seyin yaraticis:
oldugu ve baki oldugu, hem de Allah’tan baska her seyin fani
oldugu Kur'ani ilkelerine aykiridir. (28:88; 39:62)

Tefrit tavir: Ruhgulugun bu zararlarina bakarak ruha
mesafe koyan, giderek ruhun varligin1 dahi ret noktasina
gelen, insana tflendigini agik-segik beyan eden ayetleri ol-
madik tevillere yeltenen bir tavirdir bu. Her tefrit gibi ifra-
tinin tiim zaaflarini biinyesinde tasgimaktadir.

Ruh konusunda en iyi yol vahyin gosterdigi yoldur.
Kiymete kanaat edenler, vahyin ruh hakkinda soyledigini
soylerler, soylemedigini sdylemezler. Bize ¢ok az bilgi veri-
len bir konuda delilsiz ve mesnetsiz konusmak, gaybr tasla-
mak ve zannin pesine diigmektir. Bu, men edildigimiz bir
seydir: “Hakkinda bilgin olmayan geyin pesine diisme! Iyi
bil ki, isitme ve gérme duyular1 ve goniil, evet biitiin bunlar
ondan dolay1 sorumluluk sahibidirler.” (17:36)

3.2.1. Ruh hakkinda en saglikh bilgiyi kim verir?

Hakkinda bize “gok az bilgi verildigi” buyrulan (17:85)
ruhun ne oldugunu biyoloji ve embriyoloji ilmi bize soyle-
yemez. Zira biyoloji ve embriyoloji ilminin soyleyebilecegi
sey canlilik ve hayatla ilgili seylerdir. Arkeoloji séyleyemez.
Zira ruh, arkeolojinin alanina girmez. Mitoloji hig soyleye-
mez. Su halde ruha dair bilgi alabilecegimiz en sahih kay-
nak vahiydir.
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Kur'an'da 21 kez gegen ruh, bes ayr1 anlamda kullandir:

1. Vahiy: Nahl 2, Mii'min 15, S$tra 52’de bu anlamda
kullanilir. Bu anlamda geldigi her yerde baglamin tek ko-
nusu vahiydir.

2. Vahiy melegi: Nisa 171, Meryem 17, Suara 193, Nebe
38 bu anlamda kullanilir. Bakara 87 ve 253, Mearic 4 ve
Kadr 4'teki ruh, klasik yoruma gore vahiy melegi, bize gore
vahyin kendisi anlamindadir. Bu kullanimda ruh genellikle
melekler ile birlikte gelir.

3. Ozel ilahi destek: Bakara 253 ve Maide 110°da Hz.
Isa'nin kendisiyle desteklendigi Kutsal Ruh, Nahl 102 ve
Miicadile 22’de Hz. Rasul’iin ve mii'minlerin kendisiyle
desteklendigi kutsal Ruh. Bu kullanim digerlerinden farkli
olarak “kutsal” (kuds) sifatiyla gelir ve “destek” (te’yid ve tes-
bit) i¢in oldugu vurgulanr.

4. Uflenince beseri insan eden cevher: Secde 9, Hicr 29,
Sad 72, tevile yer olmaksizin Adem'’e iiflenen ruh i¢in kul-
lanilir. Enbiya 91 ve Tahrim 12'de Meryem i¢in kullanilir.

5. Hem insan insan eden cevher hem vahyin diriltici so-
lugu: “Sana ruhtan soruyorlar” (17:85) ayeti, oncesi ve son-
rasina bagl olarak bu iki vurguyu da tagimaktadir.

Bu maddelerin hepsinin de iki ortak noktasi vardir.

Birinci ortak nokta: Kaynaginin sadece Allah olmasi-
dir: 1. Vahyin kaynag sadece Allah’tir. 2. Vahiy melegini
sadece Allah gonderir. 3. Allah’in verdigi destek essizdir. 4.
Beser sadece ilahi solukla insan olabilir.

Ikinci ortak nokta: Ruh, bir seyi yaratilig amacina ulag-
tiran ya da o amagla ilgili olan bir cevherdir. 1. Vahiy, insam
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yaratilig amacina ulagtirir. 2. Vahiy meleginin yaratilig ama-
a1 ruh olan vahyi tagimaktir. 3. Ozel ilahi destek, yaratilis
amaci ugruna verilen miicadelenin 6nii tikandig1 zaman
gelir. 4. Uflenen ruh; insanligy, yaratilig amacina ulagtirmak
icin, begerin akil, irade ve vicdanla donatilmasidir.

Ruh, Hay isminin insandaki yiiksek tecellisidir. Insan
ilk tecelli sayesinde beser oldu ve canlilar arasina karisti.
Ikinci tecelli sayesinde ‘iiflenen ruh’ ile insan oldu. ilahi
ruhun diger canllara tiflenmesinden hig s6z edilmezken,
sadece insana iiflenmesinden s6z edilmesi, bu ruhun insan1
canli kilan sey degil, onu akilly, iradeli ve sorumlu bir varlik
kilan 6z oldugunu gosterir.

“Sana ruhtan soruyorlar” (17:85) ayetinde kastedilen
ruhun hangi anlamda kullanildig1 yoruma agiktir. Bu aye-
tin dncesi insan ve onun ayirict niteligi olan akilla, sonrasi
ise vahiyle ilgilidir. Bu bizi, ayette gegen rithun hem ‘va-
hiy’ hem ‘insan’ i¢in kullanilan ortak bir kavram oldugu
sonucuna gotiiriir. Bu da Allah tarafindan insana “iiflenen
ruhun” (15:29) dogal bir sonucu olarak Allah-insan, ildhi
kelam-insani kelam, ilahi irade-insani irade, vahiy-akil,
ilahi ahkam-beseri hiikiim ve muhakeme arasindaki kop-
maz baglantiy: ifade eder.”

Konumuzu ilgilendiren ruh, 4. maddede dile gelen ve
“begeri insan eden ilahi netha” anlamindaki ruhtur. Ruhun

13 Taberi ve Rézi gibi birgok miifessir buradaki ruhu “Kur'an” olarak anla-
mugtir. Fakat Kur'an “akil sir ermez iglerden olmadig gibi, “sinirlanan” bir
bilgi kaynag: da degildir. O halde bu ruh bir sonraki ayetin de ima ettigi
gibi, Kur'an'dan da 6te, vahyin gergekten insan idrakine kapal sirlarla dolu
“kaynagiyla” ilgili olsa gerektir. Cevirimiz, bu miilahazalara dayanmakta-
dir. Mevdudi de bu ibareyi “vahyin kaynag” seklinde anlamustir. (Tefhi-
mu'l-Kur'an) Soziin 6zii ruh, varhiklarin anlamini temsil eder. Onu iiflemek,
varliga anlam vermektir. Elbette Allah en dogrusunu bilir.
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bu anlamda kullanildigi bes yerde de, diger kullanimlardan
farkl: olarak su ii¢ husus goze garpar:

1. Hepsi de 6znesi Allah olan “fleme” (nefh) fiili ile
birlikte gelir.

2. Hepsinde de ruhun iiflendigi adres belirtilir.

3. Hepsinde de ruh yalinkat degil, yiice Allah’1 gsteren
bir zamire bitisik olarak gelir.

3.2.2. Hz. Meryem ne ¢omlekti ne kaburga

Bu {i¢ husus, Kur'an’da “besere iiflenen ilahi soluk”
anlamindaki ruhu diger anlamda kullanilan ruhtan 6zen-
le ayirmaktadir. Bu kullanimlardan iigii Adem igin, ikisi
Meryem'in ‘sira dig1 hamileligi’ i¢in kullanilir. Meryem i¢in
kullanilmasi da “besere ruh tflenince insan oldu” tezimizi
teyit eder. Buradan “Meryem iireme organina ruh iflenin-
ceye kadar insan degil miydi?” seklinde bir sonug ¢ikarmak,
ya okudugunu anlamamak ya da 6nyargili olmak demektir.
Meryem'’in hamile kalisindaki sira disihigs, simdiki bilgi-
mizle ¢6zemeyiz. $Simdilik burada soylememiz gereken su-
dur: Meryem'in rahmine de ruh iiflendigine gore, ruh iifle-
nen ilk insanin ¢dmlek ve kaburga olmas: gerekmiyormus.
Ruh iiflendiginde Meryem ¢omlek veya kaburga degildi.
Kanli ve canli bir insand. Isa’y1 nasil bir anne dogurmussa,
Adem ve esini de dyle bir anne dogurmugtur. Can sahibi
Meryem iiflenen ruha muhatap olmussa, Giflenen ruha mu-
hatap olan Adem ve esinin de can tagiyor olmas: gayet do-
galdir. Comlek ve kaburga olmak zorunda degiller.

Peki, iiflenen ruh can degilse nedir?
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Uflenen ruhun mahiyetini bilemeyiz. Fakat “Uflenen
ruh ile insanda ne degisti?” sorusunun cevabimi Kur’an
agikga veriyor. Hem de yiice Allah’in ruhundan fledigini
buyurdugu {ig ayetten biri olan Secde 9'da: “Kendi ruhun-
dan iiflemis ve sizi hem isitme ve gérme, hem de duygu ve
diistince yetenekleriyle donatmistir.” Bu ayet, ruh tflenince
ne degisti sorusunun cevabini verir. Ruh tflenince sureti
insan sireti hayvan olan beser; goren, isiten, duyan, dii-
sinen, sorumluluk ve ahlak sahibi bilingli bir varlik olup
¢tkmigtir. Yani iflenen ruh ile insana akil, irade ve vicdan
verilmistir. Beserken tiim goz sahibi hayvanlar gibi bakiyor
ama gormiiyordu, sesler duyuyor ama isitmiyordu, giidiile-
riyle hareket edip fesat ¢ikariyor ve kan dokiiyordu.

“Ona kendi ruhumdan tifledim” ayetleri, “ona bagsta ira-
de olmak iizere, kendi 6zelliklerimden, sifatlarimdan sinir-
li ditzzeyde verdim” seklinde anlagilabilir. Bir canliyr iradeli
varlik diizeyine yiikselten cevher, ruh olarak adlandirilmigtir.
Ruh, bedenin herhangi bir yerine izafe edildigi zaman, 6zel
bir hiikiim ve isim alir. Goze izafe edildigi zaman basar, kal-
be izafe edildigi zaman akil, bedenin tamamina izafe edildigi
zaman rth adim alir. Her merkezde asil fonksiyonu géren
ruhtur. G6érme, akletme, isitme ve konusma yetenekleri, go-
ren, akleden, isiten ve konugan birer ruhtur. Gergekte ceset
ve can sahibi varliga bahsedilen, ceset ve can sahibi begeri ak-
leden, idrak eden, seven, bilen ve yapan, insanoglunun “ben”
(ene) ile kastettigi, felsefenin biling (conciousness) ve kisilik
(self) olarak tabir ettigi seyin ta kendisidir.

Keskin bir ruh beden ayrimina yaslanan her tiir dia-
list ruhguluk, kadim ruh dinleri olan Animizm ve Sama-
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nizm'den Zerdistlige, sir dinleri olan Gnostisizm ve Mis-
tisizmden Hint dinlerine varana dek, sirk akidelerinden bir
seyler tasir ama Kur'an'in onayini alamaz.™

3.2.3. Ruh hayvana degil insana tiflenmigtir

Kur'an’da “ruh ifleme” ibarelerinin hig¢biri hayvan
i¢in kullanilmaz, hepsi de insan i¢in kullanilir.”® Buradan,
Allah’in ruhundan ifledigi seyin “can” olmadig: anlagilir.
Oyle olsayds, o ruh hayvanlara da iiflenirdi. Dolayisiyla ruh
iiflemek, geleneksel anlatimda séylendigi gibi, ¢omlekten
yapimis cansiz insan heykelini canli yapmak degildir. Be-
seri yerytiziinde hilafet yapabilecek ve bagkalariyla iinsiyet
kurabilecek akul, irade, vicdan, sorumluluk gibi donanimla
donatarak insan/adem/adam yapmaktir.

Bu Kur'ani gergek ortadayken, daha once geleneksel
ruh anlayigini Kur'an’a arz eden ve iiflenen ruh ile kastedi-
lenin “can” olmadigini sdyleyen birinin varligindan haber-
dar degilim. Eger varsa, bu beni ancak sevindirir.

Diger tiim canlilar “ceset” ve “can” gibi iki unsurdan
miitesekkil iken, 4demoglu ceset + can + ruh gibi li¢ unsur-
dan miitesekkil, ahsen-i takvim {izere yaratilmis, cennete
aday bir varlik oldu. Akil, irade ve vicdan ise iiflenen ruh
olan ilahi nurun beserdeki yansimalariydi. Kaynagindan
yansiyan 11k bir prizmada kirilinca nasil farkli renklerde
etrafa dagilirsa, ruh da beser prizmasinda kirilarak akail, ira-
de ve vicdana donistii.

14  Bukonuda geleneksel ruh telakkilerini Kur'an'a arz ederek ele alan bir gals-
ma igin bkz: Erkan Yar, Ruh-Beden Iligkisi A¢istndan Insann Biitiinliigii Soru-
nu, Ankara 2011.

15  Bkz: 15:29;21:91; 32:9; 38:71; 32:9; 66:12.
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1. Kur'an'in da buyurdugu gibi Allah, canhlar iginde
yalnizca insana ruhundan iiflemigstir. Bu alt1 ¢izilmesi gere-
ken birinci hakikattir.

2. Alt1 gizilmesi gereken ikinci hakikat de sudur: Siin-
netullah geregi, yeryiiziinde canlilik insanla baglamamustr.
Insan canl varlik zincirinin ilk halkasini degil, son halka-
sin1 tegkil eder. Diinyada canli hayatin insanla baglamadig:
hakikatini, hayatin en giizel miifessiri olan Kur’an soyle dile
getirir: “Kiifiirde direnen o kimseler gormezler mi ki; gok-
ler ve yer baglangigta bitisikken Biz onlar1 ayirdik ve (hare-
ket edebilen) her canliy1 sudan var ettik?” (21:30)

Ayet, yeryiiziiniin dnceleri kozmik sistemin bir par¢a-
styken, sonradan biitiinden kopup bir gezegen haline gel-
me hakikatini dile getiriyor. Bu ilmi ger¢ek, Kur'an'in ini-
sinden 13 asir sonra kesfedilmistir. Burada muhtesem bir
niikte vardir: Yiice Allah, gokler ve yerin bitisik olma halini
Zatina degil, goklere ve yere isnat etmistir (o ikisi bitisikti).
Fakat onlarin ayrilma halini, kendi Zatina nisbet etmistir
(O ikisini Biz ayirdik).

Buradan su ¢ikar: Her an yaratan Allah, yaratilig amaci
geregi kemaline ulasan egyaya aktif miidahalede bulunmus,
onlar1 yeni bir hale gecirmistir. Gokler ve yer i¢in gegerli
olan, insan igin de gegerlidir. Sudan baslayip cennetle nok-
talanan kemale dogru yiiriiyiis seferinde, beserlik de insan-
lik da birer sathadir. Allah bir 6nceki hal kemale erince bir
sonraki hale gecirmek i¢in miidahale etmektedir. Kur’ani
ifadesiyle; iradesinin eseri olan insan adli varhig, “tavirdan
tavra” (etvdr) gegirerek tekamiil ettirmektedir:
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“Oysa ki sizi uzun siiregler iginde tavirdan tavra gegi-
rerek yaratan O'dur. Allah’in yedi kat gogii nasil birbi-
riyle uyumlu tabakalar halinde yarattigin1 gérmiiyor
musunuz?’ (71:14)

Etvar, her bir halkasi digerinden farkli olan “gok za-
manl ve ¢ok asamali stireclere” delalet eder. Bu, insanin
tabi oldugu asamali yaratilis kanununu ifade eder. Insan
suresi 28'deki tebdil ile birlikte okunmalidir. Bu iki ayette,
gokler ve yerin yaratilis1 gibi, insanin da asama asama yara-
tildig1 ifade edilmektedir. Bir niikte daha var: Insanin yara-
tilis asamalari i¢in etvdr, evrenin yaratilis asamalari igin de
tibak kullanilmastir.

3.2.4. Beser “beden+can”,
insan “beden+can+ruh” sahibidir

Insan, beger haliyle, canli tirtintin en gelismis unsuruy-
du. Irade, akil ve vicdandan yoksun oldugu icin, bu gelis-
mislik onu canl tiiriiniin en vahsi, en kan dokiicii unsuru
yapmuistt. Allah insana ruhundan tiflemis ve insan-alt: bir
canli olan begser, iflenen ruh sayesinde akil-irade-vicdan
sahibi bir ademoglu/insanoglu olup ¢ikmistir.

Adem’in ¢6mlekten Havva'nin kaburgadan yaratildig
efsaneleri, beden + can + ruhtan olusan {iglii bir yaratilis ta-
savvuruna dayanmamaktadir. Aksine beden + candan olu-
san ikili bir insan tasavvuruna dayanmaktadir. Comlek ve
kaburga anlatilarinin kendisinden alindigi kadim mitoloji-
ler ya can ile ruhu ayni sey saniyorlardi, ya da bu ikisinden
birini yok sayiyorlardi. Peki, ¢omlek ve kaburga anlatilari-
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nin kokeninde yatan alg: hangi kiiltiire aittir? Mesela Ibra-
ni-Yahudi kiiltiiriine ait olabilir mi? Yoksa onlar da daha
onceki pagan kiiltiirlerin mitolojilerinden mi almislardir?

Once Yahudi dini metinlerine bakalim. Ruh konusun-
da Eski Ahit'in kafasi hayli karigiktir. “Ruh hayat kaynag:
olan can mudir, yoksa insani diger canlilardan ayiran bir
cevher midir?” sorusunu Eski Ahit'e sordugumuzda kars:-
muza birbirinin zitt1 iki cevap ¢ikiyor:

1. Ruhu hayat kaynag1 can olarak goren Eski Ahit pasuk-
lars: Eski Ahit’te “Beni Allah’in ruhu yaratty, her seye giicii
yetenin nefesi hayat veriyor bana” denilir (Eytip, 33:4). Bu-
rada ilk climlecikteki “yaratt1” ile ne kastedildigi agik de-
gil. Ikinci ciimlecik bunun “hayat verdi” anlamina geldigini
soylityor gibidir. Ruh ile canlilig1 esitleyen en belirgin Eski
Ahit pasajlarindan biri sudur: “Rab soyle diyor: ‘I¢inize ruh
koyacagim, canlanacaksiniz. Size kaslar verecek, tizeriniz-
de et olugturacagim, sizi deriyle kaplayacagim. Iginize ruh
koyacagim, canlanacaksiniz. O zaman benim Rab oldugu-
mu anlayacaksiniz.” (Hezekiel, 37:5-6) Bu iki pasukta ruh
ile can esitleniyor, fakat cimlenin sonu isi yine karistiriyor.
‘Ruh’ ile ‘Allah’in Rab oldugunu anlamak’ arasinda irtibat
kuruluyor ki, bu durumda isin i¢ine candan 6te, insani can-
lilardan ayiran ve ‘Rabbini anlayan’ biri haline getiren cev-
her giriyor.

2. Ruhu insani insan eden cevher olarak goren Eski Ahit
pasuklary: Bunu en giizel ifade eden pasuk sudur: “Oysa
insana ruh, her geye giicii yetenin solugu akil verir.” (Eyip,
32:8) Burada “Her gseye giicii yeten” olarak nitelenen
Rabbin solugu olan ruhun, aklin kaynag: oldugu vurgu-
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lanmaktadir. Bu, Kur’'an'in yaklagimiyla bire bir Ortiigiir.
Yine gu pasuk da 6yle: “Ben Rabbin ruhuyla, adalet, gii¢ ve
cesaretle donatildim.” (Mika 3:8) Burada ruh ile akilli ve
iradeli bir varliga 6zgii adalet arasinda dogrusal bir bag-
lant1 kuruluyor. Su pasuk da 6yle: “Ruhumu iginize koya-
cagim; kurallarimi izlemenizi, buyruklarima uyup onlan
uygulamanizi saglayacagim.” (Hezekiel, 36:27) Ciinkii in-
san, icine konulan ruh sayesinde ilahi kurallar: izleyecek
ve ilahi buyruklar: tutacak bir kivama ulagmigtir. Siiphesiz
ki bunlar akil ve irade olmadan olmaz. Benzer bir baglanti
insan olmak ile ruh arasinda baglanti kuran Yesaya 42:5'te
de kurulmaktadir. Ozetle Eski Ahit'te her iki yaklagimin
izlerini de goriiyoruz.

Insanin ii¢ unsurdan degil de iki unsurdan olustugu te-
zinin Yahudi kiltiirine Mezopotamya mitolojisinden geg-
tigini diigiinityoruz. Zira ilk insan ve eginin yaratiligina dair
Uruk, Babil ve Asur kaynakli metinlerin tiimii de insanin
iki unsurdan meydana geldigi 6n kabuliine dayanmaktadur.
Bu iki unsurdan ikincisi hem “can” hem de “ruh” anlamina
geliyordu. Yani bu kadim kiiltiirler “can” ve “ruh™u birbiri-
nin eganlamlisi olarak kullaniyordu. Bu 6n kabul daha son-
ra Yahudi sozli kiltiiriinde baskin yoruma doniigmiistiir.
Ilerleyen donemlerde Yahudi ilahiyat: da can ile ruhu bir
tutmaya bagladi. Bunun en tipik delili, Yahudi dualarina da
girmis olan su Eski Ahit pasuklaridir: “Insanin hayvandan
{istiinliigli yoktur. Ciinkii her sey bos... Ikisi de ayn1 yere
gidiyor; topraktan gelmis, topraga doniiyor. Kim biliyor in-
san ruhunun yukariya ¢iktigini, hayvan ruhunun asagya,
yer altina indigini?” (Vaiz, 3:19:21)
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Insan1 hayvanla bir tutan ve nefesi insan ile hayvanin
ortak degeri addeden Yahudi ilahiyati, boyle yapmakla
ruhu cana, insan1 da hayvana indirgemisti. Bunda Yahu-
dilerin ahireti hayatlarindan sokiip atmak istemelerinin de
pay1 bityiiktiir. Onlar, Asur ve Babil siirgiinlerinin ardindan
“vaat edilmis cennet’in yerine “vaat edilmis topraklar1” ika-
me ettiler. Iki unsurlu insan diisiincesi Hiristiyan kilisesini
de etkilemistir. Latincede “hayvanlar” anlamina kullanilan
animalia s6zciigii bunun tipik bir gostergesidir. Zira bu
sozcligiin tiiretildigi anima, Latincede hem “can” ve “canlt”
hem de “ruh” anlamina gelmektedir.

Yahudi ilahiyati, Islam ilahiyatini bu agidan da etkiledi.
Yahudi ilahiyatinin baskin goriisii olan insanin iki unsur-
dan olugtugu goriisii, rivayetler araciligiyla Islam ilahiya-
tina da bulasti. Ruhu, cana nispet eden, yani can ile ruhu
esitleyen bu akide dogruysa, hayvanlarin hepsinin insan
olmasi lazimdi. Bu durumda sunu sormamiz lazim: O za-
man 6lii bir hayvanla diri bir hayvani ayiran nedir? Eger 6l
bir hayvanla diri bir hayvani ayiran can diyeceksek, diri bir
hayvanla diri bir insan1 ayiran nedir?

Vahyin penceresinden bakinca, diri bir hayvanla diri
bir insan1 ayiranin ruh oldugunu sdylemek zorundayiz.
Yani hayvana verilen beden ve canin istine ruhun ilave
edilmesidir insan1 insan yapan. Begeri insanliga terfi ettiren
de odur. Kur'an'in da bize telkin ettigi yaratilis tasavvuru
budur. Zira insan, ruh iflenmeden evvel beser olarak ya-
sayan, yani yiyen, igen, ¢iftlesen, uyuyan, dogan ve élen bir
varlikti. Adem, Yahudi ilahiyatinin iddia ettigi gibi ¢émlek
tiirii bir asildan degil, Insan suresinin 2. ayetinde vurgulan-
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dig1 iizere, tiim memeli canlilar gibi nutfe/spermden yara-
tilmusts,

Ozetle, elimizde Kur'an gibi bir mucize-i baki durur-
ken, insanin yaratiligini Yahudi ilahiyatinin Islam kiilti-
riine taginmig sorunlu rivayetleriyle agiklamak zorunda
degiliz. Bunlar vahiyle Miisliimanin arasina gerilen rivayet
kiltiriiniin bagimiza agtigi dertlerdir. Bu rivayetleri din
imis gibi savunmak zorunda da degiliz. Bu Kur’ani hakika-
ti dile getirdigim i¢in atalarinin dini adina hesap sormaya
yelteneceklere soylityorum: Asil hesap vermesi gerekenler,
Allah’in kitabini her kitabin tstiine koyanlar degildir. Asil
hesap vermesi gerekenler, insanin ilk yaratilig gibi temel
bir mevzuu Kur’an'la ¢6zmek varken, saibeli ve asla savu-
nulamaz rivayetleri din ilan ederek, ‘Allah’a din 6gretmeye’
yeltenenlerdir.

Meleklere Adem’e secde etme emri, beseri insana ter-
fi ettiren ruhun iflenmesi tizerine verilmisti: “Onu sekil-
lendirmeyi (tesviye) tamamlayip da ruhumdan iifledigim
zaman, secdeye kapanin.” (15:29) Ayette yer alan fe-ka'ii
ibaresindeki fd, takibiye fdsidir. Bu edat, “ruh ifleme” ey-
lemiyle “secde” emri arasinda sebep sonug iligkisi oldugu-
na delalet eder. Buradan su sonug ¢ikar: Meleklerin insana
secde ile emredilmesinin sebebi ona iiflenen ruhtur. Zira bu
ruh ile verilen akil sayesinde insan melekten istiin tutul-
mug, melekler insanin emrine amade kilinmustir. Esasinda
secde ettikleri sey iiflenen ruh ile insanin kazandig1 merte-
beye, yani Isra 70'teki “miikerrem kilinig"a idi.

Ruh iflenmeden onceki beser haliyle insan, Allah’a
mubhatap degildi. Zira akly, iradesi ve vicdan1 yoktu. Bunla-
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ra sahip olmayan bir canli varhk, Allah’a muhatap olamaz-
dr. Secde 9'da ruh iiflenmeden 6nceki siireglerde yaratilan
seyden, ii¢lincii sahis zamiriyle “o” diye soz edilirken, ruh
iflendikten sonra birden muhatap zamiriyle “siz” diye hitap
ediyor. Bunun alt1 ¢izilmelidir. Uflenen ruh, insani yiice Ya-
raticinin muhatabi kilan seyin ta kendisidir.



3.3. ADEM’I ANLAMAYA DAIR
KUR'ANI KODLAR

3.3.1. Adem ‘ademoglu’ anlaminda kullanlmus mudir?

Adem kimdir?

Kur'an'a gore Adem ilk konusan, esyay1 adiyla anan,
sorumluluk sahibi, kendi tiiriine 6rnek gosterilen, esya
arasindaki farkliliklar1 kelimelere doken ilk canlidir. Kisa-
ca Adem, canlilar icerisinden kendisine ruh iiflenmek icin
secilen (3:33) canlidir.

“Adem ismiyle nekastedilmektedir?” sorusuna Kur'an'dan
yola ¢ikarak iki ayr1 cevap verilebilir:

1. Adem &zel isimdir: Bir bireydir. Beser iginden segilip
ruh iiflenen halkanin ilk tyesidir. Adem ismi gegen birgok
ayetten w. bakista anlagilan budur.

2. Adem 6zel isim degildir: Adem ile bir birey degil in-
san tiirii kastedilmistir. Adem ismi cins isim yerine kulla-
nilmistir. Adem “ademoglu” demektir.

Kur'an'da 25 yerde gecen Adem ismi, 7 yerde “4de-
moglu” (beni ddem) seklinde gelir. El-edeme, Ferra'ya gore

“aracy, vesile” demektir. Zemahgeri, bu kelimenin “bir top-
lumun lideri, énciisii” anlamina kullanildigini sdyler. Adem
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Simer dilinde, “babam” anlamina gelen adamu kokiine,
Asur-Babil dilinde “yapilmis, yaratilmig, olugturulmus” an-
lamina gelen adamu sézctigiine, Sabii dilinde “kul” anlami-
na gelen adam kokiine nispet edilmistir. brancada Adem,
“yer, toprak” anlamindaki adamah kokiine nispet edilir. Ba-
zilar1 ayn1 dilde “kirmizi” anlamina gelen adom kelimesiyle
ozdeslestirmigse de, bu pek kabul gérmemistir. Kelimenin
Arapga kokenli oldugunu iddia edenler, onu “herhangi bir
seyin digyiizii” anlamina gelen edemeh kokiine nispet eder-
ler. Bir bagka dil yorumuna goére kelime hem “esmerlik”
hem “beyazlik” anlamindaki udmeh kokiinden tiiremistir.
ibn Abbas'tan gelen bir rivayete gore yerin yiizeyindeki
topraktan yaratildig1 i¢in bu adla anilmigtir.

Bakara suresindeki kissada Adem soyunu temsilen
yer almaktadir. Bu kissanin nakledildigi ayetlerde kullani-
lan zamirler sasirtici bir degiskenlik gosterir. Bakara 29'da
yeryliziindeki her seyin insan igin yaratilmasindan s6z edi-
lirken ikinci gogul sahis (siz) kullanilir. Miiteakip ayetlerde
Adem’e isaretle ikinci tekil sahsa (sen) gegilir. Kur’an, Adem
icin kulland1g: ifadeleri insan igin de kullanur. (23:12, 13)

Su bir gercek ki Kur'an, A'raf suresinin 11. ayetinde,
“Adem = siz” denklemini kurmustur. Adem'i ddemogullar,
ddemogullarini da adem yerine kullanmigtir:

“Dogrusu SIZ'i yarattik, sonra SIZ'i bigimlendirdik,
ardindan meleklere dedik ki: “ADEM icin secde edin!”
(A'raf 7:11)

Bu ayette agik ve net olarak Adem, ademoglu/insanog-
lu yerine kullanilmigtir. “Sizi .. sizi..” ile baglayan hitap de-
vam ederken birden “..ve Adem’e dedik ki..” sekline donii-
siir. Bu Kur'an'in edebi dil 6zelliginin harika bir 6rnegidir.
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Adeta, “Onlar Kur’an izerinde derinligine diisinmiiyorlar
mi?” (4:82) ilahi emrine gerekge gosterilecek bir 6rnektir.
Basta Razi olmak izere birgok miifessir bunlarin “yeryizi
melekleri” oldugunu sdyler. Bunun anlami, Allah’in insa-
nogluna tabiat1 boyun egdirmesidir.

Kur'an'da “Adem=siz” denklemini teyit eden ve
Adem’in topraktan yaratildigini sdyleyen bir baska ayet de
sudur: “Allah onu toprak tiiriinden yaratti, ardindan ona
“Olt” dedi; iste o da boylece olug stirecine girdi.” (3:59)
Buna benzer nitelikteki Hac 5'i de eklemek gerekir. Bu iki
ayet sunu gosterir: Kur'an'da ddem ile insanlik ailesi birbi-
rinin yerine kullanilmaktadir.

Peki, Kur'an'da gegen tiim Adem isimlerini ve bu kap-
samda anlatilanlarin tiimiini “Adem = ademoglu/insanlik”
denkleminin i¢ine sigdirabilir miyiz?

Buna evet cevab1 vermenin, asir1 yorum olacagini dii-
stinliyoruz. Her asir1 yorum, ideolojik bir takintinin izdisi-
mudur. Bu, Kur'an't dinlemenin degil Kur'an'a séyletmenin
bir eseridir. Kur’an'i dinlemenin yerini Kur'an’a sdyletmek
aldiginda anlamin ve yorumun zemini kaymis demektir.
Zemin kaymalarina ideolojik takintilar neden olur. A'raf
11'de Adems=siz denklemi kurulmustur, bu dogru. Fakat
birok ayette Adem'den bir birey olarak séz edildigi de en
az o kadar dogrudur. Ornegin su ayetler: “Adem’e isimle-
rin timind égretti.” (2:31) “Ey Adem! Sunlarin isimlerini
onlara bildir!” (2:33) “Biz dedik ki: Ey Adem! Sen ve esin su
has bahceye yerlesin!” (2:35) “Adem Rabbinden kelimeler
aldi ve onlarla doniis vapti.” (2:37)

Su halde Kur'an'da Adem’den hem insanoglunun sem-
bol atast olan 6zel isim, hiem de ddemoglunu temsil eden
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manevi sahis olan cins isim olarak soz edildigini kabul et-
memiz gerekecektir. Bu ikinci durum bizi, Adem kissasinin
sembolik yorumlara da agik oldugu sonucuna gétiiriir. Va-
kia Muhammed Abduh gibi baz1 yenilik¢i Kur'an yorum-
cular1 igerisinden, Kur'an'daki Adem-Iblis kissasini sem-
bolik bir okumaya tabi tutanlar da ¢ikmistir.

3.3.2. Adem-iblis kissasinda sembolik kodlar

Kur'an, sembolik dilin yogun olarak kullanildig bir hi-
taptir. Adem-Iblis kissasini isleyen bazi Kur'an pasajlarinda
veya o pasajlarin iginde gegen bazi béliimlerde, sembolik
dilin farkh bi¢imleri olan mecaz, tesbih ve istiareler bulmak
miimkiindiir. Bu boliimleri lafzi olarak anlamak, i¢inden
¢ikilmaz anlama sorunlarina yol agabilir. Bu bélimlerde
kullanilan dil edebi bir dildir. Bir hakikati anlatmak i¢in
her tiir edebi sanati kullanmak, Kur’an'in en yaygin tslup
ozelliklerinden biridir. Buna Adem-Iblis kissasi 6zelinde su
ornekler gosterilebilir:

1. Adem’e isimlerin gretilmesi (2:31):

Bu lafzen de anlasilabilir, mecazen de. Lafzen anlagi-
lacaksa, buradan Allah’in Adem’e isimleri tek tek dgrettigi
sonucu ¢ikar. Bu durumda bu islem “vahiy” sayilmalidir. Bu
durumda iki sorun var: Birinci sorun ayetteki “isimler” ile
neyin kastedildigi. Eger “isimler” ile Adem’in ilkini olus-
turdugu ruh tflenen beserin ilk halkas: kastediliyorsa, ki
ayette gegen hduldi isaret ismi ve hum zamiri akilli varliklar
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icin kullanilir-'* bu durumda kastedilen beser iginden segi-
lip ilk ruh iiflenen halkanin isimleri kastedilmektedir.

Biz biliyoruz ki, insanlarin ve esyanin isimleri va-
hiy tarafindan konulmamakta, vahiy insanlar tarafindan
daha énceden konulmus isimleri kullanmaktadir. ibrahim,
Musa, Isa, Muhammed isimlerini Allah koymamus, bu pey-
gamberlerin ebeveynleri veya onlara vekalet edenler koy-
mustur. Yine yer, gok, dag, tas, kurt, kus isimlerini Allah
koymamus, fakat vahiyler daha 6nceden konulmus isimleri
kullanmugtir. Oyle oldugu igindir ki bu isimler Tevrat'ta Ib-
ranca, Incil'de Aramca, Kur'an'da Arapgadur.

Ikinci sorun “6gretti” ile neyin kastedildigi. Eger bu-
radaki “Ogretti” Rahman suresindekine benzer bir bigimde
“vahyetti” anlamina alinacaksa, Kur'an'in higbir yerinde
Adem’e niibiivvet ve risalet nispet edilmez. Nebi ve rasul
denmez. Buradaki “6gretti”, aynen Alak 4-5'te de kullanilir.
Orada Allah’in insana okumay1 kalemle 6grettigi buyrulur.
Elbet bundan hig kimse, Allah'in 6gretmesinin, bir 6gret-
menin karatahtada 6grencisine yazi 6gretmesine benzedigi
sonucunu ¢itkarmaz. Bununla, Allah’in insana 6grenme ye-
tisi verdigi ve bunun igin gerekli araglar: yarattig1 kastedi-
lir. Su durumda ‘Adem’e isimlerin Ggretilmesi’ lafzi degil
sembolik anlamdadir ve ibn Cinni'nin el-Hasais'te dedigi
gibi “Allah’'in insanogluna verdigi esyaya isim koyma yete-
negine” delalet eder.

16  Dilde genel kural hduldi igaret isminin ve hum zamirinin akilh varliklar igin
kullanilmasidir. Hemen her dil kural gibi bu kuralin da istisnasi vardir. Hz.
Musa'ya verilen peygamberlik delilleri (4yet) igin de hduldi isaret ismi kul-
lamlmugtir. (17:102) Yine gokler ve yere isnatla hunne zamiri kullamlmgtir.
(65:12) Fakat bunlar hem mecazi hem istisnai kullantmlardir.
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2. Meleklerin Adem’e secdesi (2:34):

Bu secde eger lafzen anlagilirsa, buradan meleklerin
namaz secdesi gibi Adem’e secde ettikleri sonucuna vari-
lir. Bu, Allah’in tiim zamanlar ve mekénlardaki dininin ad:
olan Islam’in bir numarali ilkesi tevhide aykinidir. Bu lafzi
yorumdan yola ¢ikan bazi batini anlayslar, isi seytan1 en
biiyitk muvahhit ilan etmeye kadar vardirmislardir. Lafizci
anlayisin rivayetci kolu da bunun tizerinden hayli spekiilas-
yon iiretmistir."”

Bu secde ya “Iradesi sayesinde bilme ve tanimlama ye-
tenegi bahsedilen insana saygilarini sunmak” ya da “4de-
moglunun yagamu ve iyiligi i¢in yardimci ve amade olmak”
anlamuna gelir. Ciinkii suciid dilde “oniinde egilmek, emri-
ne amade olmak, saygi sunmak” anlamina gelir. Razi gibi
bazi dlimler bu meleklerin gok degil yer melekleri oldugun-
da 1srarcidirlar. Esasinda “melek” kelimesinin kok anlami-
nin “giig ve kuvvetin kendisi iizerinden kullamldig: ara¢”
oldugu diisiiniildiigiinde, meleklerin Adem’e secdesi, tabiat
giiglerinin insanoglunun akil ve iradesi karsisinda boyun

17  Bakara 34'iin tefsiri konusunda rivayet tefsirlerinde hayli zengin bir folk-
lorik bilgi birikimi olugmugtur. Bu birikimin dogrusu ve yanhg, ayiklana-
mayacak kadar ig ige gegmistir. Mitolojik tefsir adin1 verebilecegimiz bir
kategori igerisinde degerlendirilmesi gereken bir dolu rivayet, aslinda islam
toplumunun tarihsel siireg igerisindeki sosyo-psikolojik haritasini ¢ikarmak
igin, egsiz bir malzeme y1ginidir. Bu folklorik birikim arasinda yer alan Ibn
Kesir'in aktardigs bir rivayete gore Allah, Iblis’ten 6nce ortaya koydugu bu
saheseri, yarattigs bir tiire sunmus, onlar reddetmis ve yakilmiglar. Bu islem
birkag kez daha tekrar etmis ve reddedenler ayni ac1 akibete ugramiglar. En
sonunda melek sinifi igerisinde atesten yaratilan tek tiir olan cinleri yeryii-
ziine halife kilmig ve onlara insani takdim etmis, biri (Iblis) diginda onlarin
tiimii Adem’e saygida kusur etmemigtir. (Ibn Kesir I, 75) Hemen burada
hakkaniyet adina, Ibn Abbas'a nispet edilen bu rivayeti aktaran Ibn Kesir'in,
bu rivayetin belge niteligi tasimadigini séyledigini de vurgulamamiz gereki-
yor.
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egmesini ifade eder. Esasen Yusuf suresinde Hz. Yusufa
kardeglerinin secde etmesi ile kastedilen de, zimnen ‘kar-
desleri onun otoritesine boyun egdiler ve emrine girdiler’
anlami olsa gerektir.

3. Adem ve esinin yerlestigi ‘cennet’ (2:35):

Ibn Abbas, Ubeyb. Ka'b, Siifyan b. Uyeyne, Imam Azam
bagta olmak iizere birgok otorite bu ‘cennet’in vahiy tara-
findan vaat edilen cennet degil, diinyadaki bir ‘sakli bahge’
oldugu gorisiindedir.'® Bu cennetin vaat edilen cennet ol-
dugu yorumu, cahil yiginlar arasinda revag bulmustur. Bu,
uydurulmus dinin en ¢ok istismar ettigi hurafelerden biri-
dir. Bu hurafeyi def etmek igin birkag soru yeterlidir:

3.1. Vaat edilen cennette yasak yoktur, ¢iinkii orasi im-
tihan degil, 6diil alemidir. Oysa Adem ve egine bir agagtan
yeme yasag1 getirilmis ve boylece sinanmuslardir.

3.2. Cennette isyan ve giinah s6z konusu degildir, oysa
Adem ve esi giinah iglemiglerdir.

3.3. Eger burasi gergek cennet olsayds, orada Iblis gibi
Allah’in tart ettigi bir isyankarin bulunmamasi gerekirdi.
Oysa seytan, Adem ve esini cennette aldatmigtir.

3.4. Kur'an'in bildirdigine gore cennet ebedilik yur-
dudur, en azindan cennete girenin oradan ¢ikarilmayacag
vaat edilmistir. (15:48) Oysa Adem ve esi cennetten kovul-
muglardir. Ayette cennet, tam da kelime anlami olan “sakli
bahge” anlaminda kullanilmigtir ve bununla diinya cenneti
kastedilmistir.

18  Ibn Kayyim, H4di'l-Ervah ila Biladi'l-Efrdh, Beyrut 1419/1998, tah: Y. A.
Bedevi-M. Musto, s. 62-68.
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Adem ve esinin cennete konulmasi, agacin yasaklan-
masi, o agagtan yemeleri ve cinselliklerinin farkina varma-
lar1 lafzi anlamda degil sembolik anlamda da yorumlana-
bilir.”” Mesela bu cennet, insanoglunun “ekmek elden su
golden” tabirini hatirlatan anne karnindaki iradesiz déne-
mine kapali bir atif olarak yorumlanabilir.?® Fakat yapilacak
hi¢bir yorum mutlaklastirilmamali, nihayetinde yorumlar-
dan bir yorum oldugu akildan ¢ikarilmamalidir. Zira mut-
laklagan yorum vahyin makamina goz diker. En isabetli bile
olsa, vahyin makamina goz diken yorum haddini agmus sa-
yimalidir.

4. Sakli bahgede yasak agag (2:35):

Burada gegen ‘agaci’ lafzi anlama yoranlar, bu agacin
niteligi konusunda birgok goriis ileri siirmiiglerdir. Ayni
kissanin anlatildig: bir bagka surede bu boliim g6yle verilir:

19 Adem kissasinda cennette iskn, yasak agagtan yeme ve tovbeden olugan iig
asama, Muhammed Abduh’a gére insanin yaratihgindaki iig evreye tekabiil
eder. Adem kissasi ademoglunun kissasidir. Adem'in adinin anilmasy, kavmi
biliyiigiiniin adiyla anmak kabilindendir. Cennette iskén, iiziintii ve kederin
olmadigy, “kederden kag hazza kog” s6ziinde ifadesini bulan gocukluk ev-
resine delalet eder. Agacin meyvesinin yasaklanmasi, bu yasag: ¢ignemek
insanin iradesini ortaya gikma evresine, pisman olarak Allah’a yonelmek
ise olgunluk evresine tekabiil eder. Allah’tan kelimelerin verilmesi, insan
aklinin hakikati bulmaya yetmedigi, mutlaka niibiivvete ihtiyag duyduguna
delalet eder. (el-Menar, 1, 282-284)

20  Nuh 17'de “Allah sizi yerden bitki gibi bitirdi” ayetine dayanarak, cennetin
ana rahmi oldugu yorumu yapilabilir. insan ana rahminde higbir sorumlu-
luga katlanmaz. Her tiir ihtiyac1 temin edilir. Cennet ana rahmini, giinah
insanin giinahtan kagamayan begeri tabiatini, Adem'in cennetten siiriilme-
si insanin dogumunu, edep yerlerinin goriinmesi cinsel giidiilerini kegfi-
ni ve akil balig olmasin1 temsil edebilir. Kissadan hisse: Giinahinda israr
edersen ‘Iblislesir’ geytan olursun, Allah’a yénelip tovbe edersen ‘adamla-
si’ insan olursun. Adem'in kovulusu ise insanin diinyaya gelisine tekabiil
eder. Adem'in yasak agagtan yedikten sonra cinselligi kegfetmesi, insanin
akil-balig olarak cinselliginin kegfine tekabiil eder. Zaten insanin diinyadaki
hayatinin ahirete nispeti, anne karnindaki miiddetinin diinya hayatindaki
miiddetine nispeti gibidir. Allah en dogrusunu bilir.
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“Nihayet seytan ona fisildayip “Ey Adem, sana ebedilik aga-
cin1 ve yok olmayacak bir saltanat 6nereyim mi?” (20:120)
Ayni hakikat A'raf suresinde bu kez de baska bir iislupla ele
aliniyor: “Rabbiniz bagka bir sebepten degil, sirf ikiniz de
birer melek ya da ebedi kalicilardan olursunuz diye sizi su
agactan men etti.” (7:20)

Kissanin ayrintili olarak anlatildig: ii¢ surede ayni ha-
kikat farkli kelime ve sembollerle anlatiliyor. Ug anlatim-
da da ‘aga¢’ sembolii yer aliyor. Ne ki, A'raf ve Bakara'da
tek bagina gelen bu kelime, Taha'da “ebedilik agac1” (sece-
ratu’'l-huld) formunda bir sifatla geliyor. Bu sifattan yola
¢ikarak, Adem’e yasaklanan agacin ebedilik agaci (ya da
hayat agaci1) oldugunu ileri siirenler olmustur. Ne ki, ayette
de agik¢a goriildigii gibi bu sifat agaca seytan tarafindan
yakistirilip Adem’in gonliine vesvese olarak fisildaniyor.
Degilse vahiy bu agacin “ebedilik” sifatin1 onaylamuyor.

Tevrat'i tevil eden iinlii Yahudi ilahiyatgisi Iskenderiye-
li Philo, Tevrat'ta da gegen agacin cinselligi ve cinsel iliskiyi
sembolize ettigini sdylemistir. Ona gore, Adem ve esi soyla-
rini ebedilestirmek i¢in cinselliklerini kesfeder etmez cinsel
iliskiye girmiglerdir. Ozetle, ayn1 gercegin farkli formlarla
ifadesi de gosteriyor ki, bu temsilde bize sdylenenin 6tesin-
de bir “sdylenmek istenen” vardir ve asil maksat da odur.
O halde, bu temsili olay1 anlamaya ¢aligirken lafzi anlamin
oOtesinde yatan ve “ne demek istiyor” sorusunun cevabi olan
maksadi bulmamiz gerekmektedir.

Yasak aga¢ sembolii lizerinden verilen mesaj su olabi-
lir: Cinsi miinasebeti sadece iiremek i¢in kullanan hayvan-
lardan farkli olarak, insandan, bir iinsiyet ahlaki ve sorum-
lulugu gelistirmesi igin kullanmasi istenmektedir. Bu ikisi
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arasindaki farki fark eden tek canli olan insana, kuralsiz
cinsel iligki yasaklanmaktadir.

Yasak konulmadan insan sinava ¢ekilemezdi. Bu ayet-
ler, Adem'’in konuldugu ‘sakli bahge'nin aslinda ‘diinya’
oldugunu gosterir. Evet, diinya Allah’in insan i¢in hazirla-
yip sakladig1 bir has bahgedir. 4.6 milyar yillik ilahi emek?!
bunun gostergesidir. Zira gergek cennet imtihan yeri degil
odiil yeridir. Imtihan olan hayat, diinya hayatidir.

Sakli bahgede tek agacin yasaklanip gerisini yemenin
zimnen tegvik edilmesi, insanoglunun beslenme zincirin-
de etten ota kayma tavsiyesi olarak anlagilabilir. Zira daha
once beser, vahsi hayvanlar gibi kan dokiiyordu. Nuh'un
yedi yasasindan biri de “Canli hayvanin etini kesip yeme-
yeceksin"?? seklindedir. Demek ki insanlar arasinda, be-
serlikten kalma aligkanhigini Nuh Nebi déneminde hala
devam ettirenler bulunuyordu. Begere ruh iflenip insan
olunca, Allah'in yeryiiziine yaydig1 sakli bahgeleri kes-
fetti. O bahgelerdeki bitkileri ve o bitkilerdeki meyveleri
ve tohumlarini kesfetti. Kur’an’daki cennet tasvirlerinde
kustan bagka etin gegmemesi de bunu destekler. Bu du-
rumda beger ile insan arasinda beslenmede de bir teka-
miilin s6z konusu olabilecegini diisiinmek yerindedir.
Magaradan sakli bahgeye uzanan yolculuk, ayni zamanda
insanin akil ve iradesini kullanarak yaptig: ilk kesif yolcu-
lugu olarak okunabilir.

21 Alemlerin Rabbi yiice Rabbimize isnatla “emek” kelimesini, emegin degeri-
ne dikkat gekmek igin bilerek kullandim. Zira her tiir tekfircilik, otekilestir-
me ve geytanlagtirma, Allah'in insan iizerindeki emegini inkira dayanyor.
Tembelligin adin1 “mehdi”, torpilin adim “gefaat” koyan, bir kertenkele
dldiirene 100 sehit sevabi, 300 salavat okuyana cennet vadeden rivayetlere
inanan bu immetin problemi emege saygisizhk problemidir. Diinyevi kose
dénmecilik (rantgilik) bir bela ise, uhrevi koge donmecilik bin beladr.

22 Talmud, Sanhedrin, 56a.
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5. Adem ve esinin cinsel organlarimin agilmas: (7:22;
20:121):

Cinsel organlarinin agilmasinin lafzi anlami “girilgip-
lak kalmak”tir.?* Bu, sorumlulugunu unutan insanin cinsel
durtilerinin emrine gireceginin simgesel anlatim: olarak
yorumlanabilir.* Miicadhid’e gore bu kissada kullanilan dil
semboliktir. Adem ve esinin elbiselerinden murat, insani
sorumluluk ve sayginligin ifadesi olan ve A'raf 26'da dile
gelen “takva elbisesi"dir. Bu kissay1r 4demoglunun kissas
olarak alirsak, bu mecazin her insanin biilug gagini temsil
ettigi sonucuna varabiliriz.

Kusku yok ki cinsellik insanogluna beser doneminden
intikal eden bir giiditydii ve hep vardi. Bunu hayvanlar diin-
yastyla paylastigimiz alt beynin giidiisel fonksiyonlarindan

23 Bu Kur'ani ifade Eski Ahit'te gyle dile gelir: “Adem ile kars ikisi giplakti-
lar; utanglar1 yoktu.” (Tekvin 2:26)

24 Seytan'n Adem ve esinin ayaklarini sakhi bahgeden nasil kaydirdiginin
ayrintis1 Araf suresinde veriliyor: “Derken seytan edep yerlerini kendilerine
gostermek igin fisildadi: Rabbiniz baska bir nedenle degil, yalnizca sizler
birer melek (gibi) olamayasiniz ya da ebedilik sirrina eremeyesiniz diye size
bu agaci yasakladi.” (7:20) Seytanin amaci insanoglunu en hassas yerinden
vurmak: cinsellik... “Edep yerlerini géstermek” istemesinin yorumu bu ola-
bilir. $6yle ki: Seytani diirtii eger insam i¢giidiilerine esir edebilirse, onu
kendi akubetine siiriiklemis ve 6¢ almis olacaktir. Insan akilli bir varliktir.
Gerekge en azindan mantiki olmak zorundadir. Seytan da igte bu mantiki
gerekgeyle insana yaklagiyor ve onu mitkemmellik ve ebedilik tuzagmna di-
siiriiyor. Kim istemez “melek” gibi mitkemmel olmays, kim istemez éliimsiiz
biri olmay1? Iste insan da olamayacag) bir seyi, belki olmamas: gereken bir
seyi istiyor. Nigin olmamas: gereken? Ciinkii melekleri bilgi ve iradesiyle
gestigi, bunun igin de meleklerin saygisina mazhar oldugu ortada. Kendisi-
ne melekler kargisinda verilen bu ayricalikh konuma razi1 olup sitkredecegi
yerde, bir bagkasinin yerine goziinii dikiyor. Bunun anlami Allah’in “kendi-
sini koydugu yere razi olmamak"tir. Iste tam da bunun adidir zuliim. Giinkii
zuliim, “bir seyi yaratildigs yerinden ve konumundan etmek, baska bir yere
koymak” anlamina gelir. Bunun igin bir iistteki ayette “sonra zalimlerden
olursunuz” denilmigti. Zaten, Adem de bu yanligini itiraf ederken “Ey Rab-
bimiz! Biz kendimize zulmettik...” diyerek 6zelestiri yapacaktir. (7:23)
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biliyoruz. Su durumda Adem ve esinin kesfettigi neydi?
Muhtemelen Adem ve esi haydy: (havva, hayd ve “yilan”
anlamina gelen hayye aym koktendir) kesfetti. Zira haya
ruhun igizlerinin eseridir. Hayad duymak insana teknigi
kullanma yetenegini kesfettirdi. O yetenekle insanin icat
ettigi ilk iiriin elbiseydi. Ortiinmek icin elbise icads, insa-
noglunun kullandi: ilk teknoloji olarak da adlandirilabilir.

Kur'an'da yedi yerde anlatilan Adem-iblis kissas, iyi-
likle kétiiliigiin, hayirla serrin miicadelesidir. Kissa insanin
dost-diiyman tasavvurunu inga etmektedir. Ayn1 zamanda
kissa, yaratilis1 geregi bir “diisman 6teki” olmadan yapama-
yan insana, kendi hemcinslerini 6tekilestirerek zulmetme
yerine, seytan: otekilestirerek ahlaken yiicelme alternatifi-
ni gostermektedir. Yine bu kissa Adem gibi kendi tiiriiniin
en seckini olan “secilmis” biri olsa dahi, kulun kusursuz
olmayacagini anlatmaktadir. Nitekim Kur’an'da, “Biz onu
azim sahibi bulmadik” denilir (20:115). Ahkaf 35 ‘azim
sahibi’ peygamberlerin varligindan soz eder. Bu ayet ayni
zamanda Rabbinin Adem’e iliskin beklentisini gostermek-
te, “Adem’in kaderi buydu” tarzi tiim kaderci yorumlar1
burusturup ¢ope atmaktadir. Taha 115, agacin yasaklanma
amacinin sinava ¢ekmek oldugunu gosterir. Zira ‘azim sa-
hibi’ elgiler, diinyada ¢etin sinava tabi tutulanlardir. Bu si-
navlar onlarin azim ve kararhiligini artirmaya hizmet etmis-
tir. Taberi, Nuh, [brahim, Musa, Isa ve Muhammed nebileri
onlar arasinda sayar. Eger Nuh Nebi “Ben yenildim” (54:10)
demesine ragmen azim sahibi sayiliyorsa -ki 6yledir- su du-
rumda bittim noktasina gelip “ben bittim” demek bir kusur
degildir. Belki bitmeden bittim demek bir kusurdur.
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Bu kissay1 sunusta, Kur'an'in séylemi ile Eski Ahit'in
s6ylemi cok farklidir. Eski Ahit “Insanin akli fikri hep kotii-
liikte” (Yaratilis 6) diyerek, kotiiliigii insanin /yapisal gerce-
gi ilan eder. Oysa Kur'an Adem'in tévbe edip giinahindan
doniis yaptigini vurgular. Bir benzetme yapacak olursak,
Kur'an'a gére Adem, ¢amura diigmiis altindir. O altin iize-
rine bulagmis olan ¢camurdan tévbe ile temizlenmis ve de-
gerinden higbir sey kaybetmemigtir. Eski Ahit'e gore ise,
¢amur Adem’in mayasindadir ve ne kadar yikarsa yikasin
temizleyemez. Bu arka plan Hiristiyanliktaki “ilk giinah”
doktrinine yol agmustir.

Bati aklinin “kétiiliik problemi” iizerine soyledigi her
seyin arka planinda, su veya bu oranda “ilk glinah” dog-
mas1 yatar. Kur'an insan1 “kivami en giizel” (ahsen-i tak-
vim) ve “ilahi ikrama mazhar” (miikerrem) bir varlik ola-
rak takdim eder. Kur’an’in higbir ayetinde “kétalik” (ser)
Allah’a hig izafe ve isnat edilmez.”® Allah'in bir ismi de
“Hayr"dir.* Koétiliik, varligin 6ziinden kaynaklanmaz. Ya
esyanin yanlis kullanimindan, ya da insanin yanlis yoru-
mundan kaynaklanir. Bu yiizden bir seyi Allah'in yarattig
anlam ve amag ugrunda kullanmak “hikmet”, bir seyi ya-
ratilig anlam ve amaci disina ¢ikarmaksa “zuliim” olarak
adlandinlir.

25 Kur'an'da iginde gerr kelimesi geen tiim ayetlerin sayim-dokiimii ve ayrin-
tili bir tahlili ile “Varlik mahza hayir yokluk mahza serdir”, “Varligin 6zii ger
degil hayirdir” baghklar igin gu eserimize bkz: K. G. Esma-i Hiisna, 11, 1187-
1207.

26  Esma-i Hiisna'dan el-Hayr ismi igin bkz: Age., II, 1185-1215.
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3.3.3. “isa’min durumu
Adem’in durumu gibidir” ne demek?

“Allah katinda Isa’'nin durumu Adem’in durumu gibi-
dir. Allah onu toprak tiiriinden yaratti, ardindan ona
“Ol!” dedi; iste o da béylece olug siirecine girdi.” (3:59)

Hz. Isa'nin yaratiligryla Adem’in yaratihigi arasinda
benzerlik kuran bu ayeti anlamak i¢in, sorulmas: gereken
anahtar soru sudur: Kur'an'in bu ayette dikkatimizi ektigi
sey, Isa'nin yaratihgiyla Adem’in yaratiligindaki olaganiis-
tilliik miidiir, yoksa olaganlik midir?

Bu sorunun dogru cevabi, ancak 59. ayetin iginde yer
aldig1 pasajin inis nedeni dikkate alinarak verilebilir. Ayetin
dahil oldugu pasaj, Necran’dan Medine'ye gelen Hiristiyan
heyetinin, “Isa Allah’in ogludur” demeleri iizerine inmistir.
Allah Rasulii onlar1 [slam’a davet etmis, onlar da Isa’ya tabi
oluslarini gerekge gostererek kendilerinin daha énceden Is-
lam olduklarini iddia etmiglerdir. Bunun iizerine Allah Ra-
sulii, yalan sdylediklerini, Isa’y1 Allah’in oglu olarak kabul
etmelerinin Islam olmalarina engel oldugunu séylemis, on-
lar Isa’'nin Tanr’'nin oglu oldugunu onun babasiz dogumu
tizerinden savunmaya kalkmugslar, bunun tizerine yukarida-
ki ayet nazil olmustur.

Bu 4yet “Isa’nin babasi Allah’tir” diyen teslisi Hiristi-
yanlar: reddederek, “Sizin iftira ettiginiz gibi Isa'nin babasi
Allah degildir” demek igin inmistir. Ayette Adem'in yara-
tildig1 hammadde olan topraga dikkat gekilerek, zimnen
“Adem nasil yaratildiysa, Isa da dyle yaratildi” denilmek-
tedir.
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Eger ayet, geleneksel anlayisin sandig1 gibi Hz. Isa ve
Adem kiyasini “baba yoklugu” iizerine temellendiriyorsa,
bu takdirde ayet “Isa’nin babasi Tanri'dir” veya “Isa Tan-
r'nin ogludur” diyen teslisgi Hiristiyanlara destek gikmig
olurdu. Bu agik¢a sirktir. Sirke verilen destek de sirktir.
Kur’an'in en ¢ok titizlendigi sey, tevhid akidesidir.

Burada ¢ok 6nemli bir noktaya igaret etmekte fayda
var: Eski Ahit'in bir¢ok emir ve yasaginin iizerini gizen
Hiristiyan ilahiyatinin, Adem'’in ¢omlekten yaratildigi mi-
tolojisine siki sikiya sarilmasinin temelinde, Adem'i Isa'ya
ortak ¢ikarmama ¢abasi yatar. Kilise, insanlik i¢inde Isa’nin
babasiz dogumunun tek 6rnek oldugu konusunda taviz-
sizdir. Kilise, kendi zanlarinca babasiz ve anasiz yaratilan
Adem’in dahi Isa ile kiyaslanmasina tahammiil edemez.
Adem'in Isa gibi bir annenin rahminden dogmayip, toprak
ve ¢camurdan yapilmis bir ¢émlekten yaratildig: tezine bu
yiizden 1srarla sahip ¢ikar. Aksi halde Adem, yaratilig agi-
sindan Isa'ya ortak ¢ikacak ve Hiristiyanlar da sirf Isa'ya
tabi olmaktan dolay1 kurtulmus olma tekelini ellerinden
kagiracaklardir. Bu takdirde tiim insanhk Tanri’'min oglu
olacaktir ki, Kilise'nin sapik saydig:i batini Hiristiyanlar
(Pavlikanlar) i¢inden bunu soyleyenler de gikmustir.

Isin ilginci, geleneksel yorum, ayetin Hiristiyan sirki-
ni reddetmek igin inigini goz ard1 etmigtir. Esasen Meryem
suresinde Hz. Isa’'nin dogumunun ayrintili bir bigimde an-
latilmasinin sebebi de budur. Zimnen su denilmektedir:
Isa da her 4demoglu gibi bir anadan dogmustur. Isa da her
insanin anne rahminde gectigi embriyolojik agamalardan
ge¢mis, annesi her anne gibi dogum sancilar1 ¢ekmis bir in-
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sanogludur. Sanki Kur'an béyle demeyip tersini sylemis
gibi, geleneksel Kur'an yorumculugu, Kilise'nin ‘olaganiis-
tiiye’ olan askini paylasan yorumlarin pesine dismistiir.
Fakat biri ¢ikar da, ayetin Isa ile Adem'i birbirine kiyasla-
masindan yola gikarak, “Isa’nin annesi vardi, peki Adem’in
annesi nerde?” diye sorarsa diye hi¢ aklina getirmemistir.
‘Kendi ayagina’ stkmak buna deniyor galiba!

Geleneksel Kur'an yorumculugu, Meryem'in bakire
dogumuna o kadar yogunlagsmustir ki, bu ayetlerdeki vurgu-
yu gozden kagirmistir. Bu ise Adem'in yaratiligt konusunda
geleneksel 6n kabuller agisindan bile geliskili bir durumun
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. S6z konusu 6n kabullere
gore Adem yaratilan, Isa ise dogan biridir. Isa babasizdur,
Adem ise hem anasiz hem babasizdir. $u halde eger ola-
ganiistiiliik yarigtirilacaksa, Adem'in yaratilis1 Isa'dan gok
¢ok daha olaganiistiidiir. Béyle bir sonug, bu ikisinin yara-
tilisin1 kiyaslayan yukaridaki ayete zittir.

Eger Al-i imran 59'da Isa ile Adem arasinda kurulan
benzerlik ‘olaganiistiiliik’ agisindansa, “Isa babasiz, o halde
babas1 Tanri'dir” seklinde diisiinen bir hiristiyana doniip,
“O halde Adem de babasiz, onun da babasi Tanri'dir” diye
cevap verilir. Elbette [slam agisindan her ikisi de bagtan
ayaga sirktir. Eger Isa’'nin dogum siirecinde anneye iiflenen
ruhtan dolay1 Isa “Tanri’nin oglu” oluyorsa, ruh iiflenme
olayinin aynisi Adem'in yaratilisinda da gergeklesmistir.

Bir baska sorun da, olaganiistiiyii yiiceltme, olagani si-
radanlastirma sorunudur. Ilki ‘imanda fazlalik’ sayilirken,
ikincisi ‘siradanlik’ sayilmaktadir. Yiice Allah dogumunda
hi¢bir olaganiistiiliik olmayan Hz. Zekeriyya'ya hitaben
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“Seni Ben yarattim” (19:9) buyuruyor. Hz. Zekeriyya bir
anne ve babadan yaratilmigtir, fakat Rabbimiz ona “Seni
Ben yarattim” buyurmaktadir. Elbette sen, ben ve herkesi
Allah yaratmigtir ve her insan ilahi bir mucizedir.

Ayetin asil mesaj1 sonundadir. Ayet kun fe-kdn (“O ‘ol
dedi, o da oldu”) seklinde degil, kun fe-yekiin (“O ‘ol’ dedi,
o da olus siirecine girdi”) seklinde gelmistir. Zira yekin
muzéri fiili “genis-simdiki-gelecek” olmak iizere ii¢ zaman-
li bir fiildir. Teceddiit ve istimrar; yani “yenilenen ve agama-
lar iceren bir siireci” ifade eder.

“Isa'nin durumu Adem’in durumu gibidir” ayetinden
¢ikan sonug soyle 6zetlenebilir:

1. Ayet, isa ve Adem’in yaratiliglarindaki 6zel durumu
istismar ederek, “babasi Tanr1’dir” veya “Tanri’nin ogludur”
sonucunu ¢ikaracak sirk ehline bu kapiyr kapatma amac
tagimaktadir.

2. Buna bagli olarak ayet Adem ve Isa’nin yaratiligin-
daki olagandisi duruma degil, onlarin da siinnetullaha tabi
dogan ve 6len birer insanoglu olusuna dikkat ¢ekmektedir.

3. Hepsinden 6nemlisi, Adem'in yaratiligi da, Isa'min
yaratiist da Allah'in yaratisi konusunda genel kural ha-
tirlatan su muhtesem ayet 15181nda anlagilmak zorundadir:
“Hepinizin yaratiimasi ve tekrar diriltilmesi, (O’nun igin)
bir tek can(in yaratilmasi ve diriltilmesi) gibidir.” (31:28)



Yaratilis ve Evrim

3.3.4. “Nefs-i vahide nedir?” sorusunun olasi cevaplan

“O’dur sizi bir tek candan (nefs-i vahide) yaratan ve
onda huzur bulsun diye kendi cinsinden esini var
eden. Erkek esini sarip sarmalar, (basta) es hafif bir
yiik yiiklenerek hamile kalir ve o yiikii bir siire tasir.
Ardindan yiik agirlaginca esler Rableri olan Allah’a:
“Eger bize eli ayag: diizgiin, kusursuz bir ¢ocuk bah-
sedersen; s6z, Sana giikreden kimselerden olacagiz!”
diye yakarirlar.” (7:189)

“Yine O’dur sizi bir tek candan ortaya ¢ikaran ve (her
biriniz igin) gegici ve kalic1 bir yer (tayin eden). Dog-
rusu Biz bu mesajlar1 kavrama siirecinde olan bir top-
luluk i¢in agik ve anlagilir kiliyoruz.” (6:98)

“Hepinizin yaratilmasi ve tekrar diriltilmesi, (O’'nun
i¢in) bir tek can(in yaratilmasi ve diriltilmesi) gibidir:
Kuskusuz Allah her seyi isitir, her seyi tarifsiz goriir.”
(31:28)

“O sizi bir tek canli varliktan yaratmis, ondan da egini
meydana getirmistir; yine O, her iki cinsten dort tiir
hayvanui sizin yararlanmaniz i¢in emre amade kilmis-
tir; O sizi (de) annelerinizin karinlarinda ii¢ kat ka-
ranligin gobeginde birbirini izleyen yaratma agsama-
larindan gegirerek halk etmektedir.” (39:6)

“Ey insanlik ailesi! Sizi bir tek canli varliktan yaratan,
ondan da esini var eden ve her ikisinden de bir¢ok
erkek ve kadin iireten Rabbinize kars1 sorumlulugu-
nuzun bilincinde olun! Kendisi adina birbirinizden
(hak) talebinde bulundugunuz Zat’a ve bu insanhk
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bagina®” karsi sorumluluk duyun. Kuskusuz Allah,
tizerinizde daimi bir gozetleyicidir.” (4:1)

Kur’'an’'da nefs-i vahide bes yerde gelir. Biz bu tamlama-
nin geldigi bes ayeti, inis siralamasina gore alt alta dizdik.
Ta ki Kur'an'in bu konuda ne soyledigi tam olarak anlagil-
sin. Zira Kur'anin nefs-i vahide tamlamasini hangi anlam-
da kullandigini tam olarak anlamak igin, bu ifadenin kul-
lanildig: tiim ayetleri birlikte degerlendirmek sarttir. Buna
‘istikra yontemi’ denir. Aksi par¢act mantiktir. Bu mantigin
Kur'an't anlama 6niinde nasil bir engel olusturdugunu, geg-
mis 6rneklerden biliyoruz.?®

Nefs-i vahide ile ne kastedilmistir?

1. “Nefs-i vahide” ile Adem, “esi” ile Havva kastedilmis-
tir. Klasik Kur'an yorumcularinin kahir ¢ogunlugu bu tezi
savunmugtur. Bunda yabanc: kiiltiirlerden Misliiman kiil-
tiriine gegen mitolojik rivayetler hayli etkili olmustur.

Bu tezi savunanlar Adem'e adiyla saniyla her yerde
“Adem” diyen Kur'an'in bazi ayetlerinde neden nefs-i vé-
hide dedigini agiklayamamuistir. Onlardan bazilari nefs-i va-
hide ifadesini “yalmiz kisi” seklinde anlamigstir. Bu yanhstir.
Zira vihidenin erili vahid ismidir. Nefs ise manevi disil bir
kelimedir. Vahid, Allah'in Kur'an’da yer alan giizel isimle-

27  Lafzen: “rahimlere”. Bu baglamda erhdm, tiim insanligin birbiriyle olan kan
bagina delalet eder. Bu bag tek tek tiim insanlarin gbzetmesi gereken “in-
sanlik” ortak paydasint temsil eder. Insanhiga karst sorumluluk ile Allaha
karst sorumluluk birlikte gelmistir. Bizim “insanlik bag1” olarak terciime et-
tigimiz erhdmn tekili olan rahim organi igin Hz. Peygamber §6yle buyurur:
“Rahim, Rahman'dan bir daldir.” (Buhari, Edeb 81:13) Yani kadin rahmi,
rahmetin organ halidir.

28  Pargact mantigin Miislimanlarin basina ne goraplar érdiigiine iligkin 8rnekler
igin gu eserimize bkz: Kur'an't Anlama Yontemi ( Tefsir Usulii), s. 58-60.
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rindendir. Allahu vahidun, “Allah yalnizdir” anlamina degil
“Allah tektir” anlamina gelir. Yalnizlik zaaftir, egsiz ve ben-
zersizlik anlaminda teklik meziyettir. Allah i¢in “Vahid” is-
minin anlam: da budur.

2. Insanin embriyolojik yaratilis siirecini baglatan sperm
hiicresi kastedilmistir.

Diger dort ayet gérmezden gelinir de sadece A’raf 189’a
dayanilirsa, nefs-i vahide ile embriyolojik yaratilig siirecini
baslatan ilk ve tek sperm hiicresinin kastedildigi yorumu ya-
piabilir. (Bir insanin viicudunda yaklagik yiiz trilyon hiicre
bulunur.) Fakat en bagta En’am 98 bu yorumu diglar. En’am
98 soze “bir tek can” (nefs-i vahide) ile girmis, hemen ardin-
dan sozti Allah'in tayin ettigi “gegici ve kahci yer”e getirmis-
tir. Bununla ilk tefsir otoritelerinin yorumladig: gibi babanin
spermi/testisleri ve annenin yumurtasi/rahmi kastedilmisse,
bu durumda nefs-i vahide kesinlikle anne karnindaki yaratihs
stirecinin diginda kalmaktadir” “Gegici yer-kaha yer” karsit-
igin1 anne karni-hayat, diinya-ahiret, erkek-disi gibi alternatif
anlamlar da versek sonug degismemekte, nefs-i vahide embri-
yolojik siirecin bir pargasina tekabiil etmemektedir.

3. Insarnn biyolojik yaratihs siirecini baslatan ilk ve tek
hiicre kastedilmistir.

3.3.4.1. “Nefs-i vahide” Adem degildir

Yukaridaki ayetlerde gegen nefs ile Adem’in kastedildi-
gini séylemek yorumlardan bir yorumdur. Dolayisiyla on-

29  Bu ayetle ilgili nispeten ayrintih bir agiklama igin Hayat Kitabs Kur'an/Ge-
rekgeli Meal adli galigmamuzin ilgili notuna bakiniz.
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dan yaratilan ‘es'in Havva oldugunu séylemek de oyledir.
Bu yorumun murad-1 ilahi ile ortiiglip ortiiymedigi teste
mubhtagtir. Nefs-i vahide tamlamasinin Kur'an'da gegtigi
bes ayeti birlikte derin bir okumaya tabi tuttugumuzda, iti-
raza agik olmakla birlikte su sonuglara ulagmaktayiz:

1. “Nefs-i vahide Adem’dir” diyenleri en ok destekle-
yen ayet A'raf 189'dur. Fakat bu ayet, bu tamlamay: kullan-
dig1 cimlenin hemen arkasindan s6zii insanin anne kar-
nindaki embriyolojik yaratili§ siirecine getirir ve ¢ocugun
anne-babasina, duada tevhidi gretir. Ayet Adem’den degil
ademoglunun yani insan tiiriiniin neslini devam ettirmek
i¢in Allah'in koydugu yasadan s6z eder. Ayette gecen ve
“hamile kalan es” Havva degil, anne aday1 olan her kadindur.
Arapgada zevc her iki cins igin de kullanilir. Ayette kendile-
rine eli-ayag diizgiin bir ¢ocuk verilirse sitkredecekleri s6-
ziinii veren “esler” ise Adem ve Havva degildir. Yiice Allah
her anne-baba adayindan bu siikrii istemektedir. Dolayisty-
la ayet, Adern ve esine dair degil, insan tiiriiniin tiimiine
dair edebi bir anlatimdir. Burada da goriildiigii gibi “biricik
nefis” mutlak anlamda Adem olarak yorumlanamaz. Ayet
béylesi bir sablona oturmaz. Burada maksat Adem ve esine
dikkat ¢ekmek degildir. Cocuk sahibi olma siirecine dahil
olan sebepler zincirini yiiceltip, insani, neslini siirdiirecek
bir donanimla yaratan Allah’in egsiz roliinii g6z ardi eden
nankorliige dikkat gekmektir. Zimnen ayet der ki: Putlar-
dan, tirbelerden, yatirlardan, azizlerden, kutuplardan,
gavslardan ¢ocuk istemeyin, Allah’tan isteyin. Verilince de
bunu putlardan ve yatirlardan bilmeyin, Allah’tan bilin ve
O’na siikredin. Bu degerlendirmemizin aynisi Nisa 1 i¢in
de gegerlidir.
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2. Bu agiklamalar dikkate alindiginda, nefs-i vihide,
A'’raf 11'in 1s1g1inda disiiniildigiinde, -Havva ile birlikte-
Adem'’in de kendisinden yaratildig: ilk organik bilesige
delalet eder. Insanin biyolojik yaratilis siirecinin baglangi-
c1, biyolojik insan olan beserin yaratilis siirecini ifade eder.
Kur'an insanin biyolojik yaratiiginin baslangicini, nefs-i
vahide (bir tek canli) adin1 verdigi ilk 6rnek olan bir canli
ile baglatir. Tam bes ayette nefs-i vahideden yaratilig konu
edildigi halde, higbirinde onun adinin Adem oldugu séy-
lenmez. Insanin yaratilig siireglerinden séz eden Kur'an
ayetlerinde Adem ismi, hep Iblis ismi ile birlikte devreye
girer. Eger insanoglunun biyolojik yaratilisinin baslangicini
ifade eden nefs-i vahide ile kastedilen Adem olsayds, Kur'an
bunu adli adinca bir kez olsun beyan ederdi. Etmedigine
gore nefs-i vahideye Adem demek, Kur'an'in séylemedigini
soylemektir.

Peki, o halde nefs-i vahide ile ne kastedilmistir? Insanin
biyolojik yaratiliginin ilk halkasini olusturan ilk yaratilan
hiicre kastedilmis olabilir. Aslinda her canlinin sudan var
edilmesi demek, zimnen her canlinin ilk ve tek hiicreden
yola ¢ikarak yaratilmas1 demektir. Buna, “Eger oyle olsaydi
bitkileri ve hayvanlar1 da anmaz miydi?” diye itiraz edile-
mez. Zira biitiin insanliin topraktan yaratildigini sdyleyen
ayetlerde, topraktan yaratilma konusunda insanla ayni ka-
deri paylastig1 halde, bitkiler ve hayvanlar anilmamustir.

Bu yorumuyla nefs-i vdahide (bir tek can) insan tiiriiniin
kendi arasindaki olanca farkliligina ragmen, kokenindeki
birlige delalet eder. Buradan ¢ikarilacak ilk sonug: Farkli-
liktan kaynaklanan bu zenginlik, kaynak ve hedef, illet ve
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amag acisindan birlige isaret eder. Yani nefs-i vahide, tevhi-
din yaratilmiglar tizerindeki yansimasi olan vahdete bir atif
icerir. Ikinci sonug: Nefs-i vahide'den yola gikan insanligin
her birinin orijinal ve egsiz bir varlik olarak viicut bulmas,
Ezeli Kudret'in mahlakat prizmasindaki sayisiz renkleri ve
yansimalaridir. Bu yiizden Allah’in yaratigindaki farklilik-
lar, bir zenginlik olarak anlagiimalidir.

Ey okur! Unutma ki, Kur'an'in ve tabiatin ayetleri-
ni okuyarak vardigimiz sonu¢ budur. Ve bu, bizim yoru-
mumuzdur. Allah'in kelami ve tabiat ayetleri yerlerinde
duruyor. Sen de Kur'an, insan ve tabiat ayetleri iizerinde
tedebbiir ve tefekkiir et! Belki bundan daha iyi bir sonuca
varabilirsin. Ama hangi sonuca varirsan var, sonunda hep
sunu demelisin: Allah'im! Sen en dogrusunu bilirsin.



3.4. ADEM’E DAIR BiLIMSEL
VE MITOLOJIK VERILER

3.4.1. Adem’den once Ademler var miyds?

Kur’an bu soruya sessiz kaliyor. Bu sessizligi “Adem’den
once bagka Ademler yoktu” seklinde mi, yoksa “Adem’den
once baska Ademler vard1” seklinde mi yorumlamali?

Bu sorunun cevabini ararken, Kur’an'in ayni ayetin
icinde Adem=siz denklemini kurdugunu hatirlamak ge-
rekir. Yine Al-i Imran 59'da topraktan yaratilan “Adem”
iken, Hac 5'te topraktan yaratilan insanlik ailesidir.*” Bu ne
demektir? Bu, Kur'an'in Adem’i tekil bir sahis olarak kul-
landig1 gibi, insan soyunun timuni ifade eden bir mane-
vi sahis olarak da kullandigini gosterir. Yani her insan bir
‘Adem’dir. Bu s6yle yorumlanabilir: Adem kendi neslinden
gelen tiim insanligin sembolik atasi oldugu gibi, her insan
tekinin embriyolojik ve biyolojik yaratilis siireclerine yedi-
rilmis bir ilk 6rnektir.

“Adem’den 6nce Ademler var miydi?” sorusunun ce-

vabini ararken, igerdigi imalar agisindan ¢ok dikkat ¢eki-
ci olan Yasin suresindeki su ayeti hatirlamak yerinde olur:

30 Hucurat 13, insanbgin sosyal siniflara ayrilmasinin hikmetini ele aldig igin,
bu baglik altinda degerlendirilemez.
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“Degil mi ama; gokleri ve yeri yaratan Allah'in kudreti, on-
larin bir benzerini yaratmaya yetmez mi? Elbette yeter! Zira
O, her geyi bilen mitkemmel bir Yaraticidir.” (36:81) Bu ayet
yukaridaki soruya dogrudan “evet” cevabi vermiyor, fakat
“hayir” cevabi vermeye de engel teskil ediyor.

Soru su: Ayette Allah’in insanin benzerlerini yaratma
giiciine yapilan atif gergeklesmemis bir potansiyele mi dik-
kat cekmektedir, yoksa gergeklesmis bir potansiyele mi?

Bu sorunun cevabi yorumdan yoruma degisir. Biz bu
ayetin her iki ihtimali de igerdigi kanisindayiz. Yani ayet,
hem Allah'in bizim Ademimiz diginda ddemler yaratma
kudretine, hem de bu kudreti Adem'den 6nce Ademler ya-
ratarak kullandigina atif yapiyor olabilir.

Yasin 81. ayet, ayn1 zamanda “Insan bu evrende yalniz
mudir?” sorusuna Kur'ani bir cevap olarak da okunabilir. Bu
takdirde ayet, insanin evrende yalniz olmadigini, en azin-
dan yalniz olmak zorunda olmadigini sdylemis olur. Bu
noktada sufi-batini edebiyatin Miisliiman kiiltiiriine soktu-
gu “esref-i mahliikat” s6ylemi, “kerameti kendinden men-
kul;” s6ziinii hatirlatan kibirli bir séylem olarak goriinmek-
tedir. Kur'an insanin “en giizel kivamda” (ahsen-i takvim)
yaratildigini, bu kivama kendi gabasiyla ermesi igin yolun
en bagina birakildigini séyler (95:4-5). Fakat “yaratilmug-
larin en sereflisi” oldugunu soylemez. Hatta bunun aksini
soyler. Ademoglunun iistiin ve gerefli kilindigini séyleyen
Isra 70’in sonu géyle biter: “Onlari (insanlari) yarattiklari-
mizin birgogundan astiin kildik”. Bu ayet agik¢a Allah’in
insan1 yarattiklarinin ‘hepsinden’ istiin kilmadigini ifade
etmektedir. Dahasi da var: Kur'an Allah katinda insandan
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daha iyilerinin de var oldugunu séyler (21:19 ve 42:29) Bu
ayetler, “Kainatta bizden bagka bizim gibi iradeli canlilar
var midir?” sorusuna Kur'an'in verdigi cevap olarak da
okunabilir. Allah Rasuli’'nden de bunun tersi bir haber gel-
memigstir ve gelemez de.

Esref-i mahlikat sdylemine insan1 “Allah’in halifesi”
olarak niteleyen sdylemi de eklemek gerek. Bu digerinden
daha kibirli bir séylemdir. Bu ifadeyi ilk defa batini/huliil-
cii sufi Aziz Nesefi (6. 700/1300) kullanmustir. Kur’an insan
icin “Allah’in halifesi” nitelemesini asla kullanmaz. Kur’an,
tiim kullanimlarinda halifeligi Allah’a degil yeryiziine nis-
bet ve isnat eder (Bkz: 27:62). Halife “halef ve ardil, vekil”
demektir. Halef selefin kargitidir. Selef “onceki, gegip gitmis
olan”; halef “sonraki, 6ncekinin yerine gelmis olan” demek-
tir. Insan halef ise Allah selef midir? Haga! Kur'an insanin
halifeligini yeryiiziine nispet eder ve onu “Yeryiiziiniin ha-
lifesi” olarak niteler.

Insan ‘Allah’in halifesi olmadig gibi vekili de degildir.
Vekil, “birinin yetkilerini onun adina kullanan” demektir.
Kur’an, Rasulii tekrar tekrar “Sen asla vekil degilsin” diye
uyarir. Allah el-Vekil ismini sadece zatina hasreder. Hal bu
iken, insanoglunu Allah’in vekili olarak nitelemek de ne
oluyor? Vekil asille ayni soydandir. Insan1 Allah'in vekili
saymak, insan ile Allah’1 ayn1 soydan saymaktir. Bu, sirk ve
pagan dinlerinde yaygin olan bir akidedir. Zira sirk ve pa-
gan dinlerinin tanrilar1 tanrilagtirilmig insanlardir. Bu gibi
kibir kokan ifadeleri desteklemek soyle dursun, Kur'an in-
sandan soz ettigi yerde hep onun “atik bir sudan”, “degersiz

” o« ” o«

bir sudan”, “topraktan”, “camurdan” yaratildigin1 hatirlata-
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rak, ona miitevazi olmasini telkin eder. Zimnen der ki: Ey
insan! Sen Allah i¢in vazgecilmez ve alternatifsiz degilsin,
fakat Allah senin i¢in vazgecilmez ve alternatifsizdir. Allah
senin gibi bagka iradeli varliklar yaratmaya kadirdir.

Seceratu’l-kevn, “varlik agaci” demektir. Varlig1 bir
agac olarak gorme fikri, Islam 6ncesi kiiltiirlerden miras
kalmigtir. Eger evrende insan tekse, “Insan, varlik agaci-
nin en soylu meyvesidir” demekte bir sakinca yoktur. Hat-
ta bazilar1 gibi daha da ileri gidip, “Evren insan meyvesini
vermek i¢in yaratild1” bile denilebilir. Fakat bu ‘hiima-
nist’ yaklasimdaki insan kibri de gizlenemez boyuttadir.
Kur’an, bu evrende insanin biricik oldugu iddialarini des-
teklemiyor. Kur'an, insanin kokiinii kaziyip yerine yeni
tiirler getirmekten soz eden ilahi tehditler igeriyor. Ilahi
tasarimi savunanlarin delillerinden biri olan ve biitiin bir
yaratilisin insanin var olusunu miimkiin kilacak bir gekil-
de planlandigini ifade eden “insanci ilke”, vahye arz edile-
rek 1slah edilmelidir.

“Adem’den énce de ademler var miydi?” sorusuna do-
layl1 cevap olabilecek ayetlerden biri de Yunus 4'tiir: “Kug-
kusuz O, yaratmayi ilk defa baslatandir, sonra da onu tek-
rarlayan ve iade edendir.” Bu ayetten su muhtemel sonuglar
¢ikar:

1. Insanoglunun yaratiliginin baslangicinda hangi sii-
regler islediyse, o siiregler son insana kadar tekrar edecek-
tir. Buradan insanin ilk atasi olan Adem'in yaratiligindaki
siireglerin, 4demogullarinin her birinin yaratiliginda tek-
rarlandig1 anlamina ulagilir. Bu da bir iistteki ayetten ¢ikar-
digimiz sonucu destekler.
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2. “Allah yaratmayi ilk baslatandir ve sonra da onu
sirdiirendir” demek, Adem’den 6nce Ademlerin varligina,
ondan sonra yeni iradeli varliklarin gelecegine yorulabilir.

Yukaridaki ayetlere Meryem 58'i de eklemek gere-
kir. Meryem 58’de bir biri ardinca sayilan peygamberle-
rin “Adem’in soyundan” geldigi soylenir. Ayetteki iislup,
“‘Adem’in soyu disinda da soylar var mi?” sorusunu akla
getirir. Sunu da belirtelim ki, bu tiir sorular akideye dair
sorular degildir. Dolayisiyla muhtemel cevaplarinin da aki-
deyle bir alakasi yoktur. Zira bu konular gayb adlemine degil
sahadet alemine dair konulardir.

Begser tiirleri i¢inde ruh tiflenmek igin segilen tiire, mo-
dern biyolojide “homo sapiens” ad1 verilmektedir. Homo,
Yunancada “es, tiir” anlamina gelse de, “insan” yerine kul-
lanilmaktadir. Latince homo sapiens “akilli insan” anlamina
gelir. Kendi iizerine diisiinebilen bilinen tek canli oldugu
icin, Descartes'in bir ciimlesinden ilhamla batililar tarafin-
dan boyle isimlendirilmistir.

Homo sapiens, beger tiirleri iginden segilerek, ruh iifle-
nen ve bu sayede akil-irade-vicdan sahibi sorumlu bir var-
lik olan insan tiiriine verilen isimdir. Kendine benzer tiirler
icerisinde bedence en gelismisi oldugu igin, bu tiir segilerek
ruh iiflenmigtir. Bakara 30'da meleklerin “Yerytziinde fesat
¢tkaran ve kan doken birini mi atayacaksin?” diye endige-
lerini dile getirdikleri tiiriin de bu homo sapiens oldugunu
digiinityoruz.

Burada dikkat ¢ekici olan husus sudur: Diger beger tiir-
lerinin hi¢biri gliniimiize kadar yagamamugtir. Gegmiste ya-
samig oldugu arkeolojik bulgularla kanitlanan diger beger
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tiirlerinin soylarinin tamamen titkenmis olmasi gergekten
¢ok ilgingtir.’! Oysa homo tiirlerinden ¢ok daha eski olan
primat tiirlerinin neredeyse hemen tiimi, giiniimiize kadar
yagayagelmistir. Bu durumun ilahi se¢imle bir alakasi oldu-
gunu diigiiniiyoruz.

Ilging olan bir bagka husus daha var: Neandertalle-
rin, beger tiirleri icinde nispeten gelismis bir tiir oldugu,
son verilerden anlagilmaktadir. Zaten diger beser tiirleri-
ne nazaran soyu en son tiikkenen tiir oldugu ispatlanmugtir.
Neandertal beserinin, se¢ilmis beser olan 4demogullariyla
ayni donemde binlerce yil birlikte yasadigina dair bulgular
vardir. Bu iki tiirtin birbiriyle evlendigi ve neandertal bege-
rinin genlerinden bir kisminin 4demogullarinin genlerine
karigarak glintimiize kadar geldigi dillendirilmektedir.”

3.4.2. Rivayet edebiyatinda Adem’den énce ademler

Yahudi rivayet kiltiiriinii temsil eden Midrag'ta,
Adem’den 6nce insan-maymun karigimi varliklar oldugu
soylenir.”

Miislimanlarin {irettigi edebiyat igerisinde, “Adem-
den o6nce ademler vard:” yorumunu destekleyen goriislere
rasthyoruz. Bu gériisler genellikle Sii-Imami ve $ii-Ismaili
kaynaklarda yer aldig: i¢in, Miisliimanlarin ¢ogunluk mez-
hebini olusturan Siinni kesim tarafindan ya gérmezden

31 Insansi/beger tiirlerine ait bulunan en eski iskeletlerden biri olan Lucy'yi,
Etiyopya'da sergilendigi miizede gérmiigtiim. Hatta sag olsunlar Etiyopyal
bilim adamlari Lucy ile ilgili 6zel bir sunum da yapmuglarda.

http://www.ntv.com.tr/arsiv/id/25532834, aindig tarih: Mart 2015.

Rabi Benjamin Blech, Nedenleri ve Niginleriyle Yahudilik, Istanbul 2003, s.
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gelinmis, ya da [srailiyyata dayali “Adem ¢omlekten Havva
kaburgadan yaratildi” mitolojik rivayetleri ‘cumhurun go-
riigii’, “Adem’den dnce ademler gelmisti” rivayetleri de ‘saz
gorils’ ilan edilerek sansiirlenmistir.

Geleneksel Siinni ve §ii kelaminin Allah, peygamber
ve ahiret tasavvurlari arasinda esasa iliskin bir fark goz-
lenmez. Gériilen farkliliklar, mesela Mutezile ile Sinniler,
hatta Eg'arilerle Matiiridiler arasindaki farklilikla kiyasla-
nabilir ol¢iidedir. Hele ‘Kisas-1 Enbiya’ bahsinde Siinni ve
$ii rivayet kiiltiirleri adeta ayni kaynaktan beslenmis gibi-
dirler. ikisi de mitolojik rivayetleri bol bol kullanir. Buna
ragmen Adem konusundaki bu radikal farklilik nereden
kaynaklanmaktadir?

Muhtemelen $ia’'daki bu radikal farkliligin kaynaklari
Hz. Ali'ye kadar gitmektedir. Hz. Ali'nin sozlerini igeren
Nehcii'l-Belaga’da Hz. Ali, Adem hakkinda su ciimleyi ku-
rar: “Yeryiiziinii hazirlayip emrini gergeklestirince, yarattik-
larindan Adem’i gézde olarak segti ve onu ilk insan yapti.”*
Hz. Ali ne burada ne bagka bir yerde ¢émlekten yaratiima
hikayesine degil atifta bulunmak, ima dahi etmez.

Belki de Sia'daki bu farkl rivayet kiiltiiriiniin kokeni
Eski Iran kiiltiiriinden kalan bir mirastir. ibn Habib'in (6.
245/860) el-Muhabbar'inda yer alan ve Ibnu'l-Kelbi'den
nakledilen su rivayet bu ihtimali giiglendirmektedir: “El-
Cann'in (cinlerin atas1) ¢ocuklar: arasinda ilk defa diin-
yamn tamamin yoneten Keytimers, sonra onun oglu Teh-
murs, ondan sonra da Using (Huseng) idi. Sonra Allah

34 Nehcii'l-Belaga, el-Esbah hutbesi diye iinlii olan, Allah1 géziiyle gérmiis gibi
anlatmasim isteyen birilerine hiddetlenerek Allah hakkinda irad ettigi 89.
hutbe.
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Using zamaninda Adem'’i yaratt1. franlilarin bazilari onun
Using'in oglu Adem oldugunu sdyler.””* Bu rivayetten de
anlagilmaktadir ki, Iranllar ilk krallar1 Keytimers'i Adem
ile ayni kisi olarak gérmektedirler.

Yemenli Sii alim Cafer b. Mansur, yeryliziinde
Adem’den 6nce de ddemler gelip gectigini agikca dile ge-
tirenlerden biridir. Ona gére Hz. Adem yeryiiziindeki ilk
insan degildir.’® Silleyman Ates Hoca, tefsirinde bu soruya
yer ayiran nadir isimlerden biridir. O, $ii-imami kaynak-
lardan nakiller yaparak, “Adem’den énce idemler vards’
tezinin bu mezhep i¢inde hayli revagta oldugunu gosterir.”’

Bu soruya “evet” cevabi veren rivayetler sadece $ii kiil-
liyat iginde yer bulmamistir. Siinni kiilliyat i¢inde de buna
benzer rivayetler yer almistir. Mesela su rivayet gibi: Ebu
Zer Hz. Peygamberden su hadisi rivayet eder “Ey Ebu Zer,
peygamberlerden dérdii Siiryani idi: Adem, $it, Nuh ve Id-
ris. Bu sonuncusu kalemi ilk yontandir ve yiice Allah ona
30 sayfa vahyetmistir.”** Dogaldir ki, Adem'in Siiryani ola-
bilmesi icin daha baska kabilelerin ve onlarin da kendisin-
den tiireyip ¢ogaldig: atalarinin olmasi gerekir.

“Huliilcii” Yeni Platonculugu Islam’a tagiyan isimler-
den biri olan Ibn Arabi Fiituhat'ta (Babu Hudusi d-Dunya)
“Adem’den &nce yiiz bin 4dem gelip ge¢mistir” soziinii Al-
lah Rasulii'ne isnat ederek nakleder. Ibn Arabi Adem’'den
onceki Adem'in tarihini bile verir. Buna gore, Adem’den 40

35  Muhammed b. Habib (6. 245/860), el-Muhabber, 392.

36  Cafer b. Mansur, Serdir ve Esrdru’n-Nutekd, Beyrut 1984, s. 21.

37  Siileyman Ates, Yiice Kur'an'in Cagdas Tefsiri, Istanbul 1988, 1, 142-143.
38  Taberi, Tarih, 1, 174.
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bin y1l 6nce yeryiiziinde bagka bir Adem vard1.* Yukarida-
ki s6zii Allah Rasulii'niin soyledigine dair bir delil yoktur.
Fakat bu s6z, gegmis kiiltiirlerin mitolojilerinde bu tiirden
rivayetlerin var oldugunun da gostergesidir.

Adem'in ilk insan olmadig tezi ileri siiriilebilirse de,
bu gibi dogrulugu kesin olmayan haberlere s6z konusu
tezi dogrulatmak miimkiin degildir. Ne ki, boyle bir ha-
berin olmasi, Adem’in ilk insan olup olmadig1 meselesini
kendiliginden giindeme getirmektedir. Bir goriise gore,
meleklerin “Yeryiiziinde kan doken ve fesat ¢ikaran birini
mi tayin edeceksin?” sorusundan yola ¢ikarak, yeryiiziinde
Adem’den 6nce de insan tiiriiniin yasadigi diisiiniilebilir.
Fakat Adem'in secildigini ve ona ruh iiflendigini séyleyen
ayetler bu yorumu gegersiz kilar. Zira Kur'an hicbir tevile
yer birakmaksizin insanlagma siirecinin “iiflenen ruh” ile
basladigin1 haber vermektedir. Eger Adem’'den énce 4dem-
lerin varligini savunacaksak, bunun yolu “Adem, bayrag:
kendisine bitisik olan bir bagka insan neslinden aldi” olma-
sa gerektir. Belki bu sorunun cevabi, su sorunun cevabina

baglidir:

Yerytiziinde canli hayat bir kez mi yaratilmistir, yoksa
birden fazla mi?

Yeryiizii yaklagik 4,6 milyar yasindadir. Bu zaman, in-
sanst homo tiirleri de dahil insanin 3-5 milyon yillik ge¢mi-
si diistiniildiigiinde, gergekten gok uzun bir zamandir. Hele
ddemoglunun yaptig1 tarihin bunun ¢ok az bir kismina te-
kabiil ettigi disiinildigiinde, durum hepten dramatik bir
hal almaktadir.

39 Ibn Arabi, el-Futihdtu'l-Mekkiyye, Beyrut, 111, 348.
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Bu durumda su sorunun cevabini aramak gerekecektir:
Mikrobiyolojik diizeyi de dikkate alirsak, yeryiiziinde 3,8
milyar yildan beri hayat vardir. Bu yeryiiziindeki hayatin
omri agisindan, gergekten ¢ok ¢ok uzun bir stiredir. Daha
6nce de degindigimiz gibi, belli stirelerle yeryiiziinde haya-
ta biiyiik darbe vuran kiyametler yasanmistir. Yine diinya-
da her bir milyon yilda bir canl hayati biiyiik oranda yok
edecek ¢apta bir gok tas: felaketi, her 100 yilda bir de siiper
volkan patlamasi yasandigina dair bulgular tespit edilmis-
tir. Fakat bu veriler, yeryliziinde hayatin sifirlandigina de-
lalet etmez. Olsa olsa biiyiik darbeler aldigina delalet eder.
Bu ylizden, “Birden fazla adem yaratilmig midir?” sorusu
da gereksiz bir spekiilasyon olup ¢ikar.

3.4.3. Adem’le birlikte baska ademler de yaratidh mi?

Bu soru, yukarida dile getirdigimiz “4dem’den 6nce
ddemler var miydi?” sorusundan daha farkli bir sorudur.
Yukaridaki soru ardigikl: ademlerin varhgini konu alirken,
bu sorr ayni zamanda ve ayni ¢agda birden fazla Adem
olup olmadigyla ilgili bir sorudur. Yani bu soru Kur’ani bir
zihinle soyle formiile edilebilir: Ruh iiflenmek igin segilen
beserin i¢inden sadece bir ferde mi ruh iiflenmistir, yoksa o
beser tirtiniin baska fertlerine de ruh iiflenmis midir?

Dogrusu bu sorunun kesin cevabini bilemeyiz. Bu da,
ahirette bize dogrusunun haber verilecegi konulardan biri
gibi durmaktadir. Batini-Ismaili kaynaklarda ilk yaratilan
Ademlerin 12 erkek olarak yaratildig: fantastik rivaye-
ti, daha 6nce ge¢misti. Bu mesnetsiz rivayet bir yana, biz
“Allah ayni siire¢ iginde begerin bagka bireylerine de ruh
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iiflemis olamaz mi?” sorusunun cevabini ararken, Adem
kissasinin anlatildig1 Bakara suresinin ilgili ayetlerinde bir
takim dilsel isaretlere rastlamaktayiz.

Bakara 31'de “sunlarin isimleri” anlamina gelen hauldi,
hem erkek hem kadin i¢in kullanilan isaret ismidir. Dil ku-
rallar1 geregi bu isim akilli varliklar i¢in kullanilir. Bunun
tek bir istisnasi vardir. Hz. Musa'ya verilen ilahi kudret de-
lili icin de kullanilmigtir (17:102). Yiice Allah’in melekle-
re isimlerini haber vermelerini istedigi “sunlar” kimlerdir?
Erkek ve kadinlardan olugsmus bir topluluk mudur? Haulai
isaret ismine iligkin dil kurallari, bu soruya su cevabi ver-
memizi telkin eder: “Ilk halkasini Adem’in olusturdugu
beser igerisinden segilip ruh iiflenen erkek ve kadinlar zin-
ciri...” Buna ilaveten 33. ayette gecen bi-esmaihim ve ara-
dahum ibarelerindeki hum zamirleri de, bilingli gogul var-
liklar i¢in kullanilir. Bunun da tek bir istisnasi vardir. Yerler
ve gokler i¢in disili olan hunne kullanilmistir (65:12). Buna,
‘ona/onda ruhumdan iifledim” ibaresinde yer alan fihi'deki
“0” tekil zamiri gosterilerek itiraz edilemez, zira ruh sadece
Adem’e degil esine de iiflenmistir. Fihi'deki zamire baska
bir izah getirilmelidir.

Kur'an'in ayetlerini yorumlarken, bagvurabilecegimiz
en objektif yontemlerin baginda dil kurallarina bagh dilsel
tahliller gelmektedir. Elbette bu, dil kurallarina dayal: her
yorumun isabetli olacag: garantisini vermez. Fakat bu yon-
temin, kuralsiz ve keyfi yorumlardan ¢ok ¢ok iistiin oldugu
da su gotiirmez bir gergektir.

S6ziin 6zii: “Adem’le birlikte bagska ddemlere de ruh
iiflendi mi?” sorusuna, Allah’'in yaratigindaki ‘agamalilik’
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sinneti ve diger tabiat ayetleriyle birlikte baktigimizda,
“Allah bilir ama muhtemelen 6yleydi” cevabin verebiliriz.
Bu durumda “Ruhumdan ifledim” hitabinin muhataby,
secilen beser tiriiniin sadece bir bireyi degil, o bireyin de
icinde oldugu bir halka olabilir. Konuyu ele alan ayetlerde
buna mani bir husus yoktur. Aksine tabiat ayetleri ve Al-
lah'in yaratma stinneti bunu destekler. Fakat bu durum,
ruh iflenerek akil-irade-vicdan sahibi kilinan ilk insan
toplulugundan olusan zincirin de bir ilk halkasi mutlaka
vardir. Kanaatimiz odur ki, vahyin “Adem” dedigi kisi, iste
zincirin o ilk halkasidir. Yani Adem, kendisine ruh iiflene-
rek insan kilinan grubun ilk iiyesine verilen isimdir. Allah
en dogrusunu bilir.

Oziin 6zii: Her insana ruh tflenmektedir. Akil, irade
ve bilin¢ verilmektedir. Yani tiim siire¢ her bir insan igin
gecerlidir. Bu durumda bu ayetlerin kapsamina insanhgin
tiimi dahildir.

3.4.4. Adem’in yaratihs zamanina dair veriler

“Homo" tiirleri olan begerler i¢inden segilip de ruh uf-
lendikten sonra akil-irade-vicdan sahibi olan Adem’in ya-
sad1f1 zamani tespit etmek miimkiin miidiir?

Bu ilk bakista uguk bir soru gibi gelebilir. Hatta bu soru
gereksiz de bulunabilir. Biz bu soruyu, insanin ve hatta be-
ser soylarinin veryiiziinde biraktig: izleri zamanda geri gi-
derek takip etmeak igin bir bahane kilmal: istedik. En erken
tarihten en geq tarihe dogru ilerlerken, arkeoiojik, genetik,
tarihi, antropolojik ve hatta mitolojik verilerin tiiméini de-



Yaratilis ve Evrim

gerlendirecegiz. Fakat bu verilere dair yorumlarimizi kisaca
ekleyecegiz. [lk insanin yaratilist:

- Milattan once 4004 yihmn 23 Ekim saat 9.00'da: Bu,
Kilise'nin yiizyillarca resmi olarak kabul ettigi Adem’e ruh
iiflenis tarihidir. Bu tarihin tespit hikayesi sudur: 1650 y1-
linda Irlanda Bagpapazi James Ussher (6. 1656), diinyanin
yasin1 Eski Ahit'ten yola ¢ikarak hesaplamaya kalkmustir.
Bunun igin Eski Ahit'in ciimleleri arasinda gezinirken II
Krallar kitabinda aradig1 delili buldugunu duistniir. Eski
Ahit, Babil Krali Nabukadnazar'in M.O. 562 yilinda 6ldii-
glinii soyler. Papaz Ussher peygamberlerin ve papalarin ne-
sillerine, Adem-Nabukadnazar arasinda Eski Ahit'in haber
verdigi 139 nesli ilave eder. Bu sekilde 1.0. 4004 Ekim ta-
rihine ulagir. Cambridge Universitesi'nin rektér yardimei-
s1 buna bir de giin ve saat ilave eder. Bu spekiilatif tarih o
kadar ciddiye alinir ki, “Kral James baskisi” olarak {inlenen
Kitab-1 Mukaddes'lere serh olarak girer. Giderek Hiristiyan
akidesinin bir pargasi olur ve buna aykir1 her goriig dine
kars1 gelmek olarak goriiliir. Evrim teorisine karsi ¢ikisin
nedenlerinden biri de bu diizmece tarih olur. Yahudilere
gore diinyanin tiim émrii her giinii 1000 y1l olan yedi giin,
yani 7000 yildir. Bu hesaplamaya goére 2015 yili diinyanin
omriiniin doldugu yildir.*

40 Yahudi inancina gore Allah alt1 giinde evreni yaratip yedinci giin istirahate
gekilmigtir. Buna $abat (Sebt) denir. Onlara gore Yehova'nin bir giinii bi-
zim bin yilimiza bedel oldugu igin, diinyanin 6mrii 7000 yildir. Son 1000
yil Yahudilere tahsis edilmistir. Yani 6. binin sonunda diinyada bir “kiyamet
savagt” (armageddon) yagarur, Mesih iner ve deccala karg: savagip onu ye-
ner. Seytan da sonuncu 1000 yilda zincirlere vurulur ve Yahudiler igin bin
senelik Sabat (Sebt) dénemi baglar. Bu dénem onlarin altin gag) ve novus

ordo seclorum (gaglann yeni diizeni) Latince mottosuyla ifade edilir. Sabat
déneminde “Yebova tatilde” oldugu i¢in, O'nun iradesini gergeklestirmek
Yehova'nin ‘segilmis halks’ olan Ibranilere diiger.
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- 11.600 yildan birkag bin yil nce: Urfa yakinlarindaki
bizzat gidip gordigiim Gobeklitepe giiniimiizden 11.600
yil oncesine tarihlendirilmistir. Yerlesimin ilk kullanilma
tarihi bundan birkag bin y1l 6ncesi olarak tahmin edilmek-
tedir. Gobeklitepe dikkate alindiginda, Bagpapaz Ussher'in
tarihinin higbir hitkkmi kalmamus oluyor.

- 15.650 yildan énce: M.O. 3. yiizyilda yagamig olan
Amon tapinag rahibi Misirh Manetho, Misir'da 13.400 yil
hitkiim siiren ‘tanri-krallarin’ saltanatinin Horus'la sona
erdigini, onlarin yerini Menes'le baglayan insan krallarin
aldigin1 soyler. 13.400'e Manetho'dan giniimiize kadar
olan yaklagik 2250 y1l eklendiginde yaklasik yukaridaki ta-
rih ¢ikar. Fakat bu giivenilmez bir kaynaktir.

- 20.000 yildan 6nce: Rusya Zaraysk bolgesinde yapi-
lan arkeolojik kazilarda 20.000 y1ldan daha eski tarihlere ait
olan insan yapimu evler ve heykeller bulunmustur.

- 25.400 yildan énce: Platon M.O. 400’'lerde Misir'da
egitim gérmeye gider. Intisap ettigi iistad: Saisli rahip Su-
¢is'ten Mistr'in ilk yerlesimcilerinin Nil kenarindaki Niib-
ye'ye gelmesiyle kendi ziyaret tarihi arasinda 23.000 yillik
bir zaman dilimi oldugunu soyler. Bu da yukaridaki gibi
yar1 mitolojik rivayete dayali bir tarihtir.

- 28.800 yildan énce: M.O. 460 yilinda Misir'1 ziyaret
eden tarih¢i Herodot, Misirhlarin Osiris'in yasadig1 za-
manla kendi zamanlar1 arasinda 15.000 yil gectigini, Kral
Menes'in Misir tahtina gegtigi zamanla tanri-krallarin ilk
olarak insan suretinde hitkmetmeye basladiklari zaman
arasinda 11.340 yil gectigini soylediklerin: nakleder.
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- 30.000-40.000 y:ldan once: Ortadogu ve Avrupa'da,
kaba-saba (aurignacian) teknoloji kullanan modern insana
ait kalintilar kesfedilmistir. Britanya Devon'da kent maga-
rast buluntusu 31.000 y1l, Bat1 Fransa’daki Les Rois bulun-
tusu 32.000 yil, Romanya’daki Pestera cu Oase magarasi
buluntusu ve Cek Cumbhuriyeti'ndeki Miadec buluntusu
35.000 yil, Liibnan'daki Ksar Akil 40.000 y1l 6ncesine ta-
rihlendirilmistir.

- 70.000 y1ldan once: Ingiliz Albay James Churchward'in
Kayp Kita Mu (The Lost Continent of Mu)*' tezine dayan-
maktadir. Churchward’a gore bu batik kitada 70.000 yil
once bir uygarlik ve gevre kitalarda koloniler kurulmustur.
0O, eserinde Mu'yu “Yeryiiziinde insanin ilk ortaya ¢iktif1
topraklar” olarak nitelemektedir.* Churchward, Yucatan/
Meksika’'da bulunan Uxmal tapinag iizerindeki kitabede
ve Meksiko kenti yakinlarindaki Xochicalo piramidindeki
‘Bat1 iilkelerinin yikimini” haber veren yazilari, Mu kita-
sinin battigini haber veren metinler olarak yorumlamigtir.
Churchward'in tezleri, 40 yillik emegine ve tezini destek-
leyen bir-takim delillere ragmen bilim diinyas: tarafindan
kabul gormemistir.

- 100.000-115.000 yildan once: Afrika’'daki sahil yer-
lesimlerine dair en eski kanit, Giiney Afrika'daki Klasies
nehri kiyisindaki River magaralarinda bulunmugtur. Bu
bulgu 100.000-115.000 y1l 6ncesine tarihlendirilmistir.

- 195.000 yildan énce: Fosil kataloglarina gore anato-
mik olarak insan tanimina uyan en eski fosiller 195.000 y1l

41  James Churchward, The Lost Continent of Mu, Albuguerque, New Mexico,
USA, 1998. Tiirkgesi: Kayip Kita Mu, gev: Rengin Ekiz, Izmir 2000.

42 Age,s. 57 ve 122-126.
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oncesine aittir. 1967 yilinda Etiyopya'daki Omo 1rmag: ki-
yisinda bulunan insan fosillerinin yasinin, Dr. John Fleagle
tarafindan son teknoloji kullanilarak yapilan aragtirmalar
sonucunda 195.000 yillik oldugu kanitlandi. Bu aragtirma-
nin makalesi hakemli bir uluslararas: dergide yayinlanmis-

tir.®

-Havva: 200.000 yil oncesi: Ginimizde yasayan in-
sanlarin neslinden geldigi ilk kadina Mitokondriyal DNA*
(mtDNA) yoluyla genetik biliminin tespit ettigi tarih bu-
dur. Mitokondri, besin maddelerinden kullanilabilir enerji
tiretebilmemizi saglayan kimyasal pillerdir. MtDNA, sa-
dece anneden ¢ocuga geger ve yalnizca mutasyonla degi-
sime ugrar. Diinyadan toplanan farkh genler incelendigin-
de, hepsinin DNA'sinda ayn1 mutasyon tespit edilmistir.
Aragtirmada 1963 yilinda Margit Nass ve Sylvan Nass ta-
rafindan elektron mikroskopisi metoduyla ve 1964 'te Ellen
Haslbunner, Hans Tuppy ve Gotfried Schats tarafindan da
biyokimyasal 6l¢im yoluyla ayni sonuca ulagilmistir.*® Bu

43 http://www.abc.net.au/science/articles/2005/02/17/1302926 htm ve il-
gili makale: I. McDougall, E. H. Brown, J. G. Fleagle, Nature, say1: 433, sh:

433,733 (2005).

44  Hiicrenin igindeki mitokondriyal DNA (mtDNA) yalnizca annenin yu-
murtasindan gocuga geger. Spermlerdeki mitokondriler, hizlt hareketi sag-
layan enerjiyi iiretebilmek igin kuyruk kisminda bulunur. Ne var ki délleme
yangiu kazanan spermin bagi yumurtaya girdiginde, babanin mtDNA'lan
hiicre diginda kalir. Neticede, meydana gelen embriyoda sadece annenin
mtDNAlan bulunur. MtDNA'lar1 her zaman yumurtadan yumurtaya, yani
anneden kiza geger. Yapilan incelemeler bu mtDNA'larin ok az degistigini
-bir milyon yilda, %3 kadar- géstermigtir. Tiim insanlanin mtDNA’st ince-
lendiginde, onlarin gok uzak olmayan bir ge¢miste ayn1 annelerden geldik-
leri genetik olarak tespit edilmigstir. [Bilim ve Teknik Der, May1s/ 1996, 5.40,
Bilim ve Teknik Der, Nisan/2011,5.99]

Fakat dindar Huristiyanlar olan bu bilim insanlarinin tek Havva'ya ulagmak
i¢in bu aragtirmayi yaptiklarimi da bilmekte fayda vardir. Hemen belirtelim
ki, bu “ortak anne”nin ilk kadin olmas: gerekmedigi gibi, zamaninda yasa-
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mutasyonun gergeklestigi tarih yaklasik 200.000 y1l 6nce-
si olarak verilmistir. “Olagandis1 ilahi miidahale” olarak
da adlandirilabilecek mutasyonun gergeklestigi bu en ya-
kin ortak anneye “Mitokondriyal Havva” ad1 verilmistir.*
Genetik yolla ortak anne ve ataya ulagma ¢abalarinda ¢ok
daha yeni ¢aligmalar da yapilmigtir.*’

-Adem: 237.000-581.000 yillar1 arasinda: Genetik aras-
tirmalar sonucunda sadece babadan gegen ve bir kimyasal
madde olan Y kromozomu ge¢mise dogru izlenerek, giinii-
miizde yagayan tiim insanlarin ortak atasinin tarihini tespit
calismasi yapilmustir.*® Bu ¢ok disiplinli aragtirma sonucun-

yan tek kadin olmasi da gerekmez. Buradan yola gikarak varacagimiz tek
kesin sonug sudur: Eger varsa, kendinden 6nceki veya kendi zamanindaki
diger kadinlarin soylari, bilemedigimiz bir sebeple devam etmemistir.

46  http://weberucsd.edu/~dkjordan/resources/clarifications/Mitochondri-
alEve.html.

http://www.princeton.edu/~achaney/tmve/wikil00k/docs/Mitochond-
rial_Eve.html, alindig: tarih: Nisan 2015.

47 Insanoglunun kékenini belirlemek igin 2005 yilinda diinya apinda bir
proje baslatild: (the genographic project). Proje National Geographic ile
IBM'nin ortak projesiydi. Diinyanin farkh yerlerinden binlerce insandan
alinan genlerin izi siiriildii. Ornekler genlerini korumug kapali toplumlar-
dan toplandi. 25.000 insandan 6rnek alindi. Baglatilan bir kampanya ile
500.000 kisiye GEN testi kiti ulagtirildi. (Spencer Wells, A family tree for
humanity, TED Konugsmalari, Agustos 2008. https://www.ted.com/talks/
spencer_wells_is_building_a_family_tree_for_all

48  Insan 46 kromozomundan 22 'sini annesinden, 22’sini babasindan alir. Geri
kalan bir ¢ift seksiiel kromozomun yarisini anne, diger yarisim baba verir.
Kromozom giftlerinin 22'si kadin ve erkeklerde benzerlik gésterir ve oto-
zom olarak adlandinlir. Cinsiyeti belirleyen 23. kromozomsa XX veya XY
olarak adlandirilir. Déllenme esnasinda anne X kromozomu verir, baba da
Y kromozomu verirse bebek erkek (XY) olur. Eger erkek de X kromozomu
verirse, bu takdirde kiz (XX) olur. Y kromozomu hig degismeden babadan
ogula geger. Iste bu Y kromozomu incelenerek, geriye dogru gidildiginde
erkeklerin soy agaci gikanlabilir. Yapilan hesaplar ilk insanin/Adem’in en
erken 68.000 yil 6nce yeryiizii cennetinde bulundugunu gostermektedir.
Bu yontemle, bugiinkii insanlarin ortak atasimin Afrikah bir erkek oldugu
sonucuna ulagilmigtir. [Bilim ve Teknik Der, Ekim/1998, 5.88]
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da ortaya hayli genis agili bir tarih araligi ¢ikmugtir. Buna
gore insanoglunun ilk genetik babasinin yasadigi zaman,
237.000-581.000 tarihleri arasina denk diigsmektedir.** Bu
¢oklu aragtirmanin raporu, bilimsel bir dergide yayinlan-
mi§ ve yogun tartigmalara sebep olmustur.>

- 345.000 yildan once: Diinyada simdiye kadar bulunan
en eski dik yiiriiyen iki ayakli varliga ait ayak izi 345.000 yil
oncesine tarihlenmistir. Bu ayak izi Italya'nin giineyinde
Roccamonfina yanardaginin eteklerinde 2003 yilinda bu-
lunmugtur.®' Takdir edilecektir ki, bu ayak izleri insan tiiriine
(homo sapiens) ait olabilecegi gibi, beger tiirlerinden (diger
homo cinsleri) birine de ait olabilir. Dahasi1 Adem, homo sa-
piense mensup soylar igerisinden segilerek akil-irade-vicdani
temsil eden ruh iiflenen bir zincirin ilk halkas da olabilir.

- 500.000 yildan once: Elde edilen ¢akmaktagindan
yontulma kaba tas aletler, tag uglu mizraklar ve diger tastan
yontma malzeme. Onceden bu aletleri homo sapiens ve Ne-
andertallerin 200-300.000 y1l 6ncesinden yapmaya bagladig
tahmin ediliyordu. Giiney Afrika/Kathu'da kesfedilen miz-
rak ucu buna bir 6rnektir. Science dergisinde yayimlanan
son aragtirmaya gore tas uglu mizrak teknolojisini homo he-
idelbergensis, homo sapiensten 500.000 yil 6nce kesfetmistir.
Bu tarihi daha de geriye ¢ekmek miimkiindiir.>* Yeni yeni
bulgular, tarihi durmadan daha geriye ¢ekmektedir. Artik

49  Farkh bir genetik ¢aligmada insanoglunun ortak atasimin tarihi 60.000 yil
oncesi olarak tespit edilmigtir. Bu ise yaklagik 2000 nesil eder. Eldeki veri-
lerle bu tarihin agildigy kanaatindeyiz. Dogruya yakin olan metin igindeki
aragtirmanin verdigi tarihtir.

S0 Tlgili makale icin bkz: http://jkplab.org/2014/01/26

51 http://news.bbc.co.uk/2 /hi/science/nature/2844287.stm

52 ‘Thomas Wynn, Behavioral and Brain Scienses 2002, 25, 389, 438; ayrica
bkz: http://www.uccs.edu/Documents/twynn/BBS.pdf
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homo tiirlerine ait diinyanin degisik yerlerinde bulunan tag
aletlerin yas1 bir milyon yili da agmig bulunmaktadir.

Bu verilerden de anlasilacag: gibi, mizrakta kullanilan
tag uglardan yola ¢ikarak Adem’in dénemini tespit etmek
yanultici olabilir. Zira bu tag uglar1 sadece 4demogullar: de-
gil, yeryiiziinde “fesat ¢ikaran ve kan doken” beger tiirleri
de kullanmustir. Almanya’da bir bataklik iginde iyi korun-
mus durumda bulunan mizraklar 400.000 y1la tarihlenmis-
tir.** Bundan ¢ok daha eskileri Konya/Dursunlu'da bulun-
mugstur. Burada yapilan kazilarda bulunan aletler 900.000
yil dncesine tarihlendirilmistir. Bu tarih, modern insan igin
hayli erken bir tarihtir ve bu aletleri ruh iflendikten son-
raki insanin degil de, insanin iginden secildigi beser tiirle-
rinden birinin yaptigin1 diisinmek daha yerinde olacaktir.

Soziin burasinda sunu belirtelim ki: Arkeoloji ne ka-
dar ciddi ve maddi kanita dayal: bir bilimse, ayn1 zaman-
da ideolojik yobazlarin ve cesur cahillerin manipiilasyon
ve spekiilasyonuna en agik disiplinlerden biridir. Ozellikle
internet alemi, buna adeta ¢anak tutmaktadir. Mesela 65
milyon y1l 6nce yok olan dinozorlar1 kusursuz bir bigimde
tasvir ettigi, dolayisiyla dinozorlarla insanlarin ayni zaman
diliminde yasadig1 iddiasina dayanak kilinan “Acambaro
Biblolar1”, tiklanma rekorlar1 kirmaktadir. Fakat bu biblo-
larin Kilise'nin tezini desteklemek i¢in uydurulmug bir sah-
tekarhik oldugu, ge¢ ve gii¢ de olsa ortaya gikmistir. Meger
biblolar sadece 30 yillikmus.>*

53 http://www.bbc.co.uk/sn/prehistoric_life/human/human_evolution/
first_europeansl.shtml.

54 Bu sahtekirhg: ortaya gikaran bilim adamunin ilgili ¢ahgmas: i¢in bkz:
Charles C. Di Peso, The Clay Figurines of Acambaro, Guanajuato, Mexi- BN
co.” American Antiquity 18-4 (1953):388-89. Ayrica bkz: hitp://penn. EEEEREG_G:_,
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360 milyon yillik geki¢ efsanesi 6ncekinden daha ko-
piikliidiir. Internette dolagan sahte gorsele ona uygun bir de
altyaz1 eklenmis ve ortaya 360 milyon yillik “tahta saplh de-
mir geki¢ efsanesi” ¢ikmigtir. Oysa 1844 yilinda gekici bul-
dugu iddia edilen David Brewster'in, buldugu sey gergekte
sadece bir ¢ividir. Fotograf falan da yoktur. Piyasada gezen
sozde 360 milyon yillik ¢ekicin mucidi Carl Baugh ise, ilim
adamlarinin gekig iizerinde yas tayini taleplerine sonuna
kadar direnmis, o yaslaninca bir bigimde ele gegirilen ¢e-
kice yapilan yas tespitinin sonucunda gekicin 360 milyon
yillik degil sadece 700 yillik oldugu anlagilmigtir.

Daha birgok ornegi olan bu sahtekarliklarin, Islam’n

ilk yilizyillarindaki hadis uydurmacihiginin modern versi-
yonu ve bir modern hurafe tiirii oldugu agiktir.* Is o boyut-

museum/documents/publications/expedition/PDFs/47-3/Pezzati.pdf
S5 http://paleo.cc/paluxy/hammer.htm

$6  Uydurma hadis geleneginin modern versiyonu olan ve uydurulmus din yi-
ziinden gergeklik algilar1 deforme olmus cahil Miisliman yiginlarin hayli
iltifat ettigi ilging uydurma Srneklerine iste bir demet: Internete Hacer-i
Muallék yazdiginizda “havada duran kaya” goriintiileri kargimiza gelmekte,
altinda da inanmayana enva-i gesit kiifiirler sivayan rivayet miicahitlerinin
nezih (!) tebligleri yer almaktadir. Eger bir giin yolunuz Kudiis'e ugrar da
orada birakin havada duran bir kayayi, magara disinda bir kaya bile olmad:-
g1 yerinde goriip 6grenirseniz ne ala, yoksa 6miir boyu iman galerinizde
boyle sahte bir mucizeyi sergilemeye mahkimsunuz demektir. Buna ben-
zer bagka drnekler de vardir. Mesela viicudunun % 80'i ¢iiriimiig bir Mi-
sir koyliistiniin cesedini “denizde bogulan Firavun” ilan etmek ve bunu da
“mucize” diye takdim etmek gibi... Yine Aya ilk ayak basan astronot Neil
Armstrong igin “Ay’'da ezan sesi duydu ve Miisliiman oldu” efsanesi uy-
durup, ondan bir “Hac1 Nail” iiretmek gibi... Fantastik “Mumya Firarda"
filminin miizigini ve efektlerini yerin bilmem kag bin metre altindan gelen
cehennem ehlinin feryadu figan sesleri diye servis edip, altina da bu modern
‘mevzu haber’e inanmayanlara beddualar ve kiifiirler dsenme gibi... Patri-
cia adh Avustralyal bir sanatginin akrilikten yaptigs hilkat garibesine benzer
maketlerden birinin resmini kopyalayip, Amman’da annesi Kur'an okurken
kendisi rock miizigi dinledigi i¢in, “fareye doniisen kiz” efsanesi imal etmek
gibi... Cris adli Kanadah bir grafikerin mamut fosili artiklarina foto-shop
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lara varmustir ki, Cin'de siparis lizerine fosil liretimi yapan
atolyelerin varhigi kulagimmza kadar gelmistir.

Burada siraladigimiz delillerin tiimii géz 6niine alin-
diginda bile insanoglunun ilk atasi ve anasi igin kesin bir
tarih vermek imkénsiz goriinmektedir. Belki 300.000-
200.000 tarih arahg verilebilir ki, bu da tartigmaya ve yo-
ruma hep acik kalacaktir. Simdilik bize, “Insanhign ilk atas
ve anast Adem ve Havva'nin yaratildigi zamani en iyi bilen
Allah’tir” demek diisiiyor.

3.4.5. Adem’in ‘cenneti’ yeryiizii mitydii?

“Biz sizi arzdan yarattik, yine ona dondiirecegiz; ve
oradan bir kez daha ¢ikaracagiz.” (20:55)

Bu ayet, ilk insanin diinya disinda yaratildig veya yer-
yiiziinde yaratildiktan sonra goge veya yeryiizii disinda bir
‘cennete’ yitkseltildigi tiiriinden tiim rivayetleri agik ve net
olarak reddeder. Bu ayet ayn1 zamanda yeryiiziine hayatin
hatta insanin uzaydan geldigi tiirtinden uguk yorumlar: da
reddeder.”” Zira ayetteki minhd (oradan) ibaresi, insanin

yoluyla insan goriintiisii giydirdigi 6diillii illiistrasyonu, “Aramco firmasi-
nin yapti kazi gahgmasinda Arabistan ¢oliinde Hz. Adem'in dev iskeleti
bulundu ve Adem’in boyunun altmis zira oldugunu séyleyen Buhari hadisi
dogruland:” haberine déniistiirme uyamkhg gibi... On yillar énce bu tir
islere merakh bir dergide epey pazarlanan, her usta ancinn iyi bildigi bir
numara ile yapildig: sonradan ortaya gikan “Ar1 peteginde Allah lafzi muci-
zesi” (1) numarasi gibi... Bu tiir imal edilmis ‘mucizelerin’ hepsi size bir ik
kadar yakin oldugu i¢in burada link verme ihtiyact duymadik.

§7  Insaninuzaydan geldigi yorumlarinin yaminda, baz tarihi eserlerin uzaylilar
tarafindan yapildigi iddialar1 da 6teden beri hayli misteri bulmugtur. Bunlar
arasinda, hepsini de bizzat gidip gordigiim Misir/Giza Piramitleri ve Liib-
nan/Baalbek’te bulunan 1242 ve 1000 tonluk yekpare (monolit) taglar gibi
eserlerdir. Bunlarin uzaylilarin isi oldugunu séyleyenler, iddialarini ispatla-
yacak en kiigiik bir delil gosterememiglerdir.
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hammaddesinin yeryiiziine ait oldugunu gosterir. Insan
maddi boyutuyla bu diinyahdir.

Cennet, “sakli ve korunmus bahge” demektir. Bu ‘cen-
netin’ nerede oldugu konusunda birbirinden ¢ok farkh ve
tutarsiz yorumlar yapilmistir. Bir kisim Siinni ulema, baz
hadisleri de goz 6niine alarak bu cennetin gokte oldugu-
nu savunmuglar. Bu goriislerine delil olarak da ilgili ayet-
lerde kullanilan “ininiz” (ihbitd) ifadesini gostermiglerdir.
Bu goriige gore, eger bu cennet yiiksek bir yerde olmamis
olsayd: “ininiz” denilmezdi. Bu goriise kars1 ¢ikanlar ise ih-
bitt kelimesinin Bakara 61'de oldugu gibi (ihbitd misran:
Misir’a ininiz) “gtkmak, donmek” anlaminda kullanildigini
soylemislerdir. Kald1 ki Nuh'’a gemiden inmesi i¢in de ih-
bit (in) emir fiili kullanilmigtir (11:48). “Ininiz” anlamina
gelen ihbitt ile kastedilen inis, maddi olmaktan daha gok
‘tenzili riitbe’ anlamindadir ki, “tahttan indi”, “makamin-
dan indirildi” deyimlerinde kullanilan inigle ayn1 anlama
gelir. Insanin kovulmasinda “gikmak” sdzciigiiniin degil de
daha yumusak olan “inmek” s6zctigiiniin kullanilmig olma-
s1 insanin keramet ve serefine delil olabilecegi gibi, kasith
olarak iglenen sugla kasitsiz olarak islenen sugu cezalan-
dirma arasindaki Gslup farkina bir isaret de olabilir.*® Yani
Adem’in cennetinin gokte oldugu iddiasinin iler tutar bir
yan yoktur.

Adem'in gokyiizii cennetine dair hayli mitolojik riva-
yetler iiretilmigtir. Adem’in cennette 2500 sene kaldiktan
sonra saat 9 veya 10’da kovuldugu rivayeti, tefsire dahi

58 Adem'in cennetinin nerede olduguna bagh olarak ihbitd iizerine yapilan
kargit taraflarin tiim yorumlan igin bkz: Ibn Kayyim el-Cevziyye, Hadi'l-Er-
vah,s. 57-63.
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girebilmigtir. Ayni1 kaynak, Adem’in cennetten siirgiin
edildikten sonra gozyasini mendil yerine yanina aldig
Haceru'l-Esved'e sildigini iddia eder. Adem cennetten sii-
riiliirken yanina alet edevat almay1 da ihmal etmez. Bun-
lar 6rs, gekig ve kerpeten gibi nalburiye malzemeleridir. Bu
imalatin sahibi hizin1 alamamus olacak ki, Adem ile birlikte
diinyaya hurma, turung ve muzun da distiigiinii ilave eder.
Tabi bir de cennetten Adem’le birlikte gelen hayvanlar var-
dur: Disili erkekli sigir, kegi, koyun gibi sekiz tiir hayvan da
-giinahlar1 neyse- diinyaya siiriiliir. Bu arada Adem ve esi-
nin ¢iplak bedeninin 6rtiilmesi i¢in indirilen koyunlardan
biri kurkalip yiinii elbise yapilir. Havva ise ayni yiinden bir
entari ve bir de bagortiisii 6rer.>

Daha bagka bazilar1 Adem'in cennetinin “ahiret cen-
neti”, yani cennet-i huld oldugunu iddia ederler. Adem’in
konuldugu cennet su sebeplerden dolay: ahiret cenneti ola-
maz:

1. Seytan ahiret cennetine giremez.

2. Giremedigi i¢in de bagkalarin1 aldatamaz.

3. Ahiret cennetine giren bir daha ¢ikamaz.

4. Cennette giinah olmaz.

5. Cennette sorumluluk, emir ve yasak olmaz.

Adem'in cennetinin yeryiiziiniin cennet gibi miistes-
na koselerinden biri oldugunu séylemek Kur'an’in anlati-
miyla uyumludur. Ciinkii kissada anlatilan her seyin yer-
yiiziinde olup-bittigini biz kissanin baglangi¢ ayetlerinden
anliyoruz. Adem kissasinin ayrintili olarak anlatildig: Ba-

59  Siiyuti, ed-Durru'l-Mensur, Beyrut 1983, 1, 138-142.
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kara ve A'raf surelerinde kissanin basladig ilk ayetler olan
10 ve 30. ayetlerde fi'l-‘ard (yeryiiziinde) ibaresi yer alir.
(Krs 20:55) Yani atanan halife yeryiiziinde (ve yeryiiziine)
atanmistir. Kendisi de her seyiyle ‘yerli'dir. Onu gokyii-
ziine veya ahirete geri gondermeyi gerektiren bir gerekge
yoktur. Bu durumda Adem'in yaratildig: yer ile Adem’in
konuldugu sakli bahge (cennet) ve oradan giktiktan sonra
yasadig1 yer birbirinden alakasiz olamaz. Teorik olarak bu
tic mekanin da ayni diizlemde oldugunu varsaymak yanlis
olmasa gerektir.

3.4.6. Adem’in halife atandigi mekana dair ihtimaller

Adem’in yeryiiziiniin halifesi olarak atandig mekina
dair sorulara farkli cevaplar verilmistir.

1. Serendib (Sri Lanka) adasi: Misliimanlarin yazdig
bazi eserlerde, Adem’in ilk ¢iktigi yerin Hint adalarindan,
glinimiizde Sri Lanka olarak bilinen Serendib adas1 oldugu
yazilidir.®* Bazi kaynaklar bu mekanin cografyasini Hindis-
tan olarak verir. Brahmanizmin dini metinlerinde ‘Brahma’
Adem olarak gecer.®! Ibn Tufeyl de Hay b. Yakzan adli roma-
nims1 eserinde bu adanin ismini verir. Taberi ve daha bagka

60  Sa'lebi, ‘Araisu’l-Mecalis, s.21. Baz1 kaynaklar Adem'in cennetten kovulduk-
tan sonra ‘diistigt/indigi’ yerin Nevz dagi oldugunu séyler. (Taberi, Tarih
1, 60; Ibn Esir, el-Kamil 1, 36.)

61  Manava -Dharma Shastra- Lib 1, sloka 8.9'dan nkl: “Yiice ruh énce sulan
meydana getirdi ve oraya uretken bir tohum ytikledi. Bu tohum altin gibi
parlak, bin 151kl yildiz gibi 1g1ldayan bir yumurta oldu. Ve yiice varlik tim
varliklarin atasi olan Brahma formunda bu yumurtada kopyalanmugtur.”
Rig-Veda (Langlois trc.) Bl. VIII'den: “Biitiin tanrilarin ve diger yaratilmig
varliklarin iyi annesi tanriga Maya ile birlesmesi sonucunda Brahma'min
kendini kopyalayip tirettigi yumurta altin rahim sularin orta yerine yiiklen-
migti ve bu yumurtanin ad: ‘Hiramyagarha’dir.”
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kaynaklar Serendib ismini anarlar. Diger yerlerde olmayip
da bu adada olan nedir, bilmiyoruz. Bu adanin, diinyanin
baska hicbir yerinde olmayan bir 6zelligini de bilmiyoruz.
Muhtemelen bu anlatinin kokeni daha eski kiiltiirlere git-
mektedir. Belki de insanoglunun ilk yaratildig1 yerin kayip
kita Mu oldugu teziyle bu anlati ayni kaynaktan beslenmek-
tedir. Zira Sri Lanka ile Pasifik okyanusunda battig1 iddia
edilen Mu, birbirine komsu olan topraklardir.

2. Kayip kita Mu: Kayip kita Mu arastirmalarina 50 y1-
lin1 veren James Churchward, eserinin baginda soyle der:
“Insanin yeryiiziinde ilk ortaya ¢iktig1 yerin Mu topraklar:
olduguna siiphe yoktur."? O, Adem’in konuldugu cenne-
tin Mu olduguna inanmaktadir. Yazar bu tezine Mayalara
ait Troano elyazmalar1 ve Cortesianus kodeksini, Tibette
buldugunu iddia ettigi Lhasa belgesini, Mu'dan artakalan
adalar tizerinde yasadigini savundugu Polinezya, Hawai ve
Gilbert adalari yerlileri lizerinde yaptig1 arastirmalari, Mek-
sika ve Burma'daki tarihi yapilari kanit gosterir. Fakat onun
tezleri bilim camiasi tarafindan kuskuyla kargilanmgtr.

3. Mezopotamya ve Kafkasya: Yahudi kiltariinde
Adem'in konuldugu cennet (eden) doguda bir yerdedir.®®
Bir yoruma gore bu cennet “vaat edilmis topraklara” déhil
olan Firat-Dicle havzasinda yer alir. Tevrat'a gore bu diinya
cennetinin i¢inden dogan bir irmak dort kola ayrilmigtir.

62  J. Churchward, Kayp Kita Mu, s. 57.

63  Tevrat'a gore Allah yeryiizii topragindan ilk insam yarattrktan sonra, dogu-
da bir yer olan Aden'de (Eden) bir bahge hazirlar ve Adem'i oraya yerles-
tirir. (Tekvin 2:7-8) Bu diinyevi bir cennettir. Bu cennetin ad: ibranicede
eden, Asur ve Babil dilinde edinu, Siimer dilinde edindir ve “ova, bozkir”
anlamina gelmektedir.
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Bu kollar Pison, Gihon, Dicle, Firat irmaklaridir.* Bun-
lar cennet irmaklaridir. Bu goriis en sahih isnatlarla hadis
derlemelerine bile girmistir. Tekvin 2:7-17 pasuklarindaki
tasvirden yola ¢ikan bazi yorumcular Adem’in cennetinin
Mezopotamya’'dan Kafkasya'ya kadar uzanan bir bolgede
oldugunu iddia ederler. Kiigiik Asya'nin (Anadolu) bir kis-
mi1 da ¢izilen bu muhtemel haritaya dahil goriinmektedir.
Misir Firavunu I. Psamtik’in (Psammetikus) dilin kokenine
dair deneyi de bunu destekler.®’

4. Afrika: 1. Mitokondrial DNA analizleri, giiniimiiz-
de yasayan insanlarin kokeninin 200.000 yil 6ncesindeki
Afrikali bir anneye kadar uzanir. 2. Etiyopya/Omo 1rma-
g1 kiyisinda bulunan insan fosilleri, yerytiziindeki en eski
insan fosilleri arasindadir. 3. Etiyopya'daki Afar bélgesin-
de 160.000 y1l 6ncesine tarihlenen iskeletler bulunmustur.
4. Eritre Abdur'da 125.000 yil 6ncesine tarihlenen bir kiy:

64  Tekvin 2:10-14. Garip olan da, biitin kus ilini (Habegistan) dolagtif; ifade
edilen Afrika kitasindaki Gihon'un nasil olup da Asya’da yer alan Dicle ve
Firat'la ayni kaynaktan dogdugudur? Cok ilgingtir, Tevrat'in bu ciimleleri-
ni hatirlatan sahih senetli bir hadisi Miislim de kendi derlemesinde rivayet
eder: “Seyhan, Ceyhan, Firat ve Nil cennet nehirlerindendir.” (Miislim,
Cennet 51:26) Bu haberlerde gecen mekanlari, Adem’in diinyadaki sakl
bahgesi/cenneti olarak yorumlamak da mamkindar.

65  lonyal tarih¢i Herodot, Misir'a yaptigi seyahat esnasinda Amon rahipleri-
nin kendisine anlattigy bir olaydan s6z eder. Buna gore Firavun 1. Psamtik,
diinyada ilk dilin nasil dogdugunu 6grenmek ister. Yeni dogmus iki bebegj,
onlara bakmas igin bir gobana teslim ederek, kimsenin onlarla konugmasi-
na izin vermemesini emreder ve ¢ocuklar buyudigiinde konugstuklarr ilk ke-
limelerin tespit etmesini ister. Firavun'a gore, disaridan mudahale edilmedi-
ginde goculdarin sGyleyecegi ilk kelimeler, tiim insanlarin dilinin kékenini
belirleyecektir. Coban bir giin gocuklardan birinin “bekos” diye bagirdigiu
duyar. Bu kelime Frig dilinde “ekmek” anlamina gelmektedir. Boylece Fira-
vun, Frigcenin insanlann ilk orijinal dili oldugu sonucuna varir. (Herodot
Tarihi, Istanbul 2002, s. 89-90) Bu saibeli hikiyeyi Herodot diginda kayde-
den bir kaynaga rastlanmamustir. Eger hikdyeye itimat edilecekse, bundan
Anadolu'nun ilk insanin ortaya ¢iktig1 yer oldugu sonucu gikar. Zira ilk dil
nereliyse ilk insan da oralidir.
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yerlesimi tespit edilmistir. Giiney Afrika/Klasies nehri bu-
luntular1 da bunu destekler. 5. Yine Sudan Beyaz Nil vadisi
tizerinde simdi kurumus olan antik bir gol kiyisinda bu-
lunan kalintilar, 109.000 y1l 6ncesine tarihlendirilmigtir.*
Biitiin bu ve buna benzer bir¢ok veriden ¢ikan sonug¢ sudur:
Insanoglu, 200 bin veya daha erken bir dénemde, Dogu Af-
rika'da bugiinkii Etiyopya civarinda ortaya ¢ikmistir. Bu,
bilim diinyas: tarafindan ortak kabul géren en giilii tezdir.

5. Mekke civari: Mekke civari, Cidde basta olmak tize-
re Kizildeniz'in Bat1 Arabistan ve Dogu Habesistan olmak
iizere iki yakasini da kapsayan bir cografyadir. Ilk insanin
Mekke'nin merkezinde oldugu bu cografyada ortaya ¢ik-
mis olabilecegini disiinityoruz. Buna dair delillerimizi §oy-
le siralayabiliriz:

5.1. Ik insanin Afrika'da ortaya giktigina dair 4. mad-
dede yer alan maddi deliller. Bu delillerin isaret ettigi Dogu
Habesistan (Etiyopya) sahiliyle Cidde ve Mekke sahili bir-
birine bakan komsu sahillerdir. Birlesik Arap Emirlikleri'n-
de bulunan tas aletler, go¢ yolunun sanildig: gibi Nil vadisi
iizerinden kuzeye dogru degil, Kizil Deniz tizerinden Ara-
bistan yarimadasina dogru izlendigini destekler. Ozetle: i1k
insanin Afrika'da ortaya ¢iktig1 ve ilk gogiin de Arabistan
istikametine yapildig1 genetik ve arkeolojik aragtirmalarin
yorumundan ¢ikan bir sonugtur. Kur'an’a gore, insanin
yerylziinde yaptig1 ilk imar faaliyetinin Mekke'de ger¢ek-
lesmistir: “Kuskusuz insanlar i¢in yapilan ev(ler)in ilki Bek-
ke’deki bereketli evdir.” (3:96)

66  T.T. Barrows ve dig., Long lost lake may have helped humans out of Africa,
Geology (2014), (42)2: 163. Ayrica bkz: http://www.newscientist.com/
article/dn24893 dipnot 66
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5.2. Insanhgin ilk kez yeryiiziine dagildign ¢ag buzul
¢ag1 cevrimlerinden birine -ki tek bir buzul ¢ag yoktur-
denk gelen bir ¢agd1.” diinyadaki sular kuzey kutbundaki
buz takkelerine hapsolmustu. Bir zamanlar Kuzey Amerika
kitasinin gobeginde var olan ‘Agassiz’ ad1 verilen bir siiper
gol, bu sayede olusmustu. Bu géliin erimesi iizerine Diinya
tizerindeki tiim su seviyesi olaganiistii yiikselecektir. Buzul
¢aglarinda tiim denizler gibi, Kizildeniz de giiniimiizdeki
seviyesinin ¢ok altinda kalmus ve bilim insanlarinin tahmi-
nine gére deniz 13 km. daralmugti. Ilk insanlarin Afrika’dan
basit sallarla Arabistan’a, Kabe'nin hizasindaki Kizildeniz
sahiline gecmesine firsat vermisti. Ayrica Kizildeniz'i olug-
turan fay kiriginin diinyadaki en taze tektonik kiriklardan
biri oldugu jeolojik bir veridir. Bu ikisinin telifi zor degildir.

5.3. O tarihte Arabistan yarimadasinin bugiinki gibi
ol degil, nemli bir iklime sahipti. Av hayvanlar1 agisindan
da zengindi. Bu, hem yarimadanin diinyanin en bereket-
li petrol ve gaz yataklarina sahip olusundan, hem de iklim
gevrimlerinin tabiat1 geregi simdi ¢ol olan yerlerin bir za-

67  Eldeki bulgulara gore son buzul gag1 yaklasik 120.000 yil 6nce baglads. Ik
50.000 y1lda 1s1 yitkseldi ve algalds. Son siiper volkan patlamasinda (70.000-
80.000 yil &nce) insanlar Afrika'min ¢ok sinurl bolgelerine sikigmak zorun-
da kalmigtr. Niifus iki binlere kadar diigmiigtii. Afrika'da bulunan iglenmig
taglarin Avrupa'dakinden gok ok daha eski tarihleri gostermesinin bir ne-
deni de bu olsa gerek. Son 70.000 y1l tekrar sogudu. 16.000 y1l 61ice buz ¢ag
bir zirve daha yapti. Kuzey tamamen buzla kapliyds. Britanya ve iskandinav-
ya gok kalin bir buz tabakasiyla drtiiliiydii. Afrika o zaman iklim kogullan
geregi kuruydu. Yaklagik olarak MO. 15.000'de diinyanin iklim sicakhigimn
artmastyla buzul gagi sona erdi. Gronland buzullarindan elde edilen érnek-
lerden kanitlar kisa bir siire iginde ortalama sicakliginin 15 derece kadar
arttigim gosteriyor. Bu siireg, geng buzul ¢agi olarak tanimlanmig. Bir sogu-
ma evresiyle yaklagik olarak MO. 14.000'de hizla tersine dénmeye bagladi.
Ancak MO. 9.600'den sonra 10 yildan az bir siivede 7 derecelik bir artigla
kiiresel sicakhldar yeniden viikseldi. Bazilarin:~ bu dénem “uzun yaz” ola-
rak adlandirilir.
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manlarin en bereketli topraklar1 olusundan anlagilmakta-
dir.

5.4. Kur'anda “Insanlik igin insa edilen ilk ev Bekke'de-
ki miibarek evdir.” (3:96) Bekke, Mekke'nin i¢cinde bulun-
dugu yorenin ¢ok eski ismidir. Ayette beytullah (Allah’in
evi) degil belirsiz formda beyt gegmektedir. Yalinkat anlami
“bir ev” demektir. Bunu, Kibe'nin insanligin yeryiziinde
yaptig1 ilk imar faaliyeti olarak yorumlayabiliriz. Rabbi-
miz insan1 yeryiiziiniin halifesi tayin etmistir. Yeryiiziinii
imar etmek, insanin halifeliginin/kalfaliginin bir parga-
sidir. Insanin kendisine yaptig1 evlerin ilki (evvele beytin)
olan yapiy1 Yaratic1 “Allah’in evi” (beytullah) ilan etmistir.
Bize gore bu ayet, “Yeryiiziinde insanligin ilk evi neden bu-
radadir?” sorusunun cevabidir. Kébe, insanhgmn ilk evini
temsil etmektedir. Bu yiizden hacca gitmek, gurbete degil
silaya gitmektir. Bu yiizdendir ki sadece mii'minler iizeri-
ne farz olan hac ibadeti igin bu ayette, “insanlik tizerine”
(‘ale’'n-nas) ifadesi kullanilmaktadir. Bunun en ikna edici
agtklamasi da, haccin insanligin ilk evini ziyaret anlamu ta-
simasidir. Yani mii'minler hac ibadetini insanlig1 temsilen
yerine getirmektedir. Insanhigin farz-1 kifayesi, mii’minle-
rin farz-1 ayn1 mesabesindedir. Mii'minler hacca gitmekle,
hem insanligin baba ocagina ve ana kucagina vefa borcunu
odemekteler hem de insanlig: temsilen bir mikellefiyeti
eda etmekteler.

5.5. Cidde sehrinin ismi, “biiyiik anne” anlamina gelen
ceddeden gelir. $ehirde bugiin de bilinen ve korunan Hz.
Havva adina bir mezar bulunmaktadir. Bu mezar sadece
Islam tarihi boyunca degil, ondan énce de insanligin ilk
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anasinin mezarl olarak bilinen ve ziyaret edilen bir mekéan
olarak bilinmektedir.

Sozlii kiiltiirde Mekke, “yerytiziiniin gébegi” olarak ad-
landirilir. Ates topu diinyadan ilk soguyan, kartopu diinya-
dan ilk 1sinan yer olarak kabul edilir. Yeryiiziinde olgiilen
kaya yaslar: yaklagik 3.8 milyar yasla Kanada ve Arabistan
kayalarinin, diinyanin en yash kayalar oldugu tespit edil-
mistir. Yine yapilan bir aragtirmada diinyanin en yash top-
rag1 3 milyar yasla Giiney Afrika’da bulunmustur. Jeolojik
bir hakikattir ki, Kizildeniz ¢ukuru olusmadan 6nce Afrika
ve Arabistan plakalan tek plakayd: ve jeolojik olusumlan
da eszamanliydi. Buna kuzey-giiney kutuplar: arasindaki
mesafe ol¢imiinde, kuzeyden giineye dogru Mekke civa-
rinin, yaklagik olarak ‘altin oran’1 (1'e 1.618) verdigi de ek-
lenebilir.



3.5. ADEM'IN NESLI
ENSEST ILISKIYLE Mi COGALDI?

Bu soruya Israiliyyat kékenli rivayetler séyle cevap ve-
rirler: Adem'’in gocuklari hep ikiz oldu. Bununla da kalma-
dy, her ikizin biri kiz biri erkek oldu. Her ikizin erkegi, diger
ikizin kiziyla evlendi. Ve 4demogullar1 boyle ¢ogaldi.

Bu cevapta dikkat ¢eken husus kardesin kardesle ev-
lenmesidir. Buna modern dilde “ensest” ad1 verilmektedir.
Zekice bir uydurma olsa da, ikiz kardeslerin kargilikli ev-
lenmeleri durumu kurtarmaya yetmemektedir. Neticede
kardes kardesle evlenmektedir. Adem'’in ¢ocuklarinin en-
sest yoluyla gogaldigini s6ylemek, insanoglunun ¢ogalma-
sin1 ensest iliskiye mahkiim ve mecbur ettigi varsayilan
Allah’a mu iftiradir? Insanhin ilk nesillerine mi iftiradir?
Onlarin ilk ebeveynine mi iftiradir? Havva'ya esini cennet-
ten kovdurdugu iddiasiyla iftira eden rivayet kultird, ilk
biiylik annesinin ¢ocuklarina da bu yolla iftira etmektedir.

“Bir ¢iftin her ¢ocugu nasil ikiz olur? Hadi oldu diyelim,
nasil hep biri kiz biri erkek olur?” sorusuna, insanoglunun
ensest yoluyla ¢ogaldigini savunanlardan bazilari, “Allah’in
buna giicii yetmez mi?” cevabini vermislerdir. Fakat ayni
akil, “Iyi de, Allah’in giicii ademoglunun neslini gogaltmak
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icin ensest diginda bir ¢6ziim bulmaya yetmez mi?” sorusu-
na verecek cevap bulamamuglardir.

Kur'an, 4demogullarinin ensest yoluyla gogaldigim
ima bile etmez. Aksine yaratiligla ilgili Kur'an ayetlerinin
satir aralar1 dikkatli okundugunda, insanoglunun megru
yolla ¢ogaldig anlagilir.

Kur'an'da “ruhumdan ifledim” ifadelerinin hepsi in-
san i¢indir. Hepsi de canli tiirler olan hayvanlara ruh iflen-
diginden hig s6z edilmemistir. Ruh iiflendikten sonra insan
olan canly, ruh iiflenmeden 6nce beserdir. Beser, yapisiyla
canli tiiriiniin en gelismis unsuruydu. Ancak irade, akil ve
vicdandan yoksun oldugu igin, bu geligmislik onu canl ti-
riiniin en vahsi, en kan dékiicti unsuru yapmisti. Bu yiiz-
den yeryiiziinde fesat ¢ikarmakta, kan dokmektedir. Fesat
¢ikarmak ve kan dokmek i¢in hayat sahibi olmak yeterlidir.
Akil, irade ve vicdan sart degildir. Beser, giidiilerin hizme-
tindeki korku, ofke, sehvet gibi duygularla fesat ¢ikariyor ve
kan dokiiyordu. Onda bu duygular: dengeleyecek ve bag-
layacak bir akil (:bag) gelismemisti. O olmayinca irade ve
vicdan da olugmamigti. Insanin iist beyninin gelisimi ilahi
irade ile tamamlaninca, iste o zaman ruh iflenmig ve artik
beser insan olacak altyapiya kavugsmustur. Eger insan bu
altyapiy kullanir ve gelistirirse beserliginin tizerine kat kat
insanlik koyacaktir.

Insanin nasil ¢ogaldigina dair Kur'an iizerinde tedeb-
biir bizi, siinnetullahla, ilahi yasalarla, doga yasalaryla,
tabii hukukla, ahlaki yasalarla ve el-ma’ruf adi verilen in-
sanligin bilinen ortak dogrularyla gatigtirmayacak bir so-
nuca gotiirecektir. Beser'e tiflenen ilahi ruhun, begerin tek
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bir ferdini degil, bu ilahi miidahalenin gergeklestigi anda
var olan beser halkasinin tiimiini kapsadigi kanisindayiz.
Bizi bu kaniya vardiran delilleri daha 6nce zikretmistik. Bu
durumda Adem, ruh iiflenen beser zincirinin ilk halkasi-
n1 temsil eden bireydir. Bu yorumumuzu, tabiat ayetleri de
desteklemektedir.

Bu yorumumuz, 4demogullarinin “kardesin kardes-
le evlenmek suretiyle ¢ogaldig” gibi ensesti mesrulastiran
bir s6zde izaha da gerek birakmaz. Zaten boyle bir izahi
¢ocuklariniza da anlatamazsiniz. “Nasil yani” diyecek ve
orada duracaklardir. Kalplerine yatmayacak ama seslerini
de gikarmayacaklardir. Ama igine yatmayan seyleri, iginde
yiik olarak tagimak zorunda kalacaklardir. Veya seslerini
¢ikaracak ve tiimden inkar yolunu segeceklerdir. Ustelik in-
sanligin ensest yoluyla iiremesi, biyolojinin ‘genetik gesitli-
lik’ (genetic variation) yasalariyla da uyumluluk arz etme-
mektedir. Bu yasalar1 koyan da yine siinnet sahibi Allah’tir.

Sort s6z: Biz insaniz ve insanin bilgisi simirhidir. Hi¢
kimse her seyi bilmez. Bilgisi sinirsiz olan ve her seyi bilen
sadece yiice Allah'tir. Onun igin diyoruz ki: Allah en dog-
rusunu bilir.






DORDUNCU BOLUM

DARWINCI EVRIM TEORISI






4.1. DARWIN ONCESI SUREC

4.1.1. Eski Yunan donemi

Bati1 diisiincesi Yunan disiincesi tzerinde yiikselir.
Peki, Yunan disiincesi ne tzerinde yiikselir? “Higbir sey-
den higbir sey ¢ikar” mottosu lizerinde yiikselir. Latin dii-
siiniir Lucretius bu Yunan mottosunu Latince ex nihilo ni-
hil fit seklinde terciime etmistir. Bu motto, kelam ilminde
‘hudus delili” olarak bilinen, evrenin sonradan yaratilmig
oldugu diisiincesini diglar. Tanri'nin varliginmi kabul eden
Yunan bilgeleri de evrenin yoktan yaratildigy diigiincesine
yabancidirlar. Politeisti, teisti, ateisti, panteisti, atomcusu ve
agnostigi de dahil, Yunan diislince diinyasina mensup olan
tiim filozoflarin ortak noktasi budur.

Zaman nedir? Yar1efsanevi Trakyali mistik Orpheus’tan
beri zaman, yilan simgesiyle gosterilmistir. Zaman da yilan
gibi deri degistirerek yoluna devam eder (Typhon).! Hatta
zaman, kendi kuyrugunu yutan bir yilanla resmedilir. Bu,
zamanin dongiisel tabiatina bir gondermedir. Diinyanin

1 Carolina Lopez-Ruiz, Tanrlar Dogduklarinda, gev: Hamide Koyukan, {s-
tanbul 2012, s. 173. Tanrilar tanrisi Zeus, babasi Kronos'u zincire vurmus-
tur. “Zaman” anlamina gelen kronoloji teriminin kendisinden tiiretildigi
‘kronos’ budur. Bu demektir ki Zeus, ‘zamani’ zincire vurmugtur. (Age, s.
180)
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yoktan yaratilmamis oldugunu diigiinen Yunanllar, dogal
olarak zamanin da sonsuz olduguna inaniyorlardi.

Yaratiligin bir gayesi var midir? Bu soruya atomcu De-
mokritos ve onun takipgileri olan Epikuros ve Lukretius
kisa yoldan “yoktur” cevabini vermislerdir. Bu diistiniirlere
gore evren, zorunluluga dayal “tesadiifler"den olugmustur.
Arkasinda onu yaratan ve yoneten bir irade yoktur. Burada
Yunan ateizminin de, paganizminin de “kaderci” oldugunu
gorityoruz.? Bu, Yunan diisiincesinin, ‘arkasinda bir irade-
nin bulundugu anlam ve amagh yaratihi§’ diisiincesini tani-
madiginin gostergesidir.

En iyi, en bagta mi, en sonda mi1? Bu soruya Platon “en
bagsta” diyor. Onun iinlii idea tezi bunu ifade ediyor. Bu,
‘stire¢ iyiden kotiiye gidiyor’ anlamina mu geliyor? Belki...
O zaman Platon’un idealar tezi evrimin karsit1 sayilabilir.
Peki, Kur'an ne diyor? Iradesiz tiim yaratilmiglar igin teka-
miil/evrim Allah’in muradidir. Zira O, “Alemlerin Rab-
bi"dir. (1:1) Rab demek, bir varlig1 yaratmak, ona yaratili
amaci tayin etmek, onu o amaca en uygun donanimlarla
donatmak demektir. Bitmedi. ilaveten, eger iradesiz ise
onun i¢ine amacina ulagabilecek bir yazilim yerlestirmek;
yok iradeli ise, onu akil-irade-vicdan ile donatarak yara-
tilis amacini gergeklestirmek igin ‘enfis’ ve ‘4fak’ ayetle-
riyle rehberlik ederek kemale ulagmasina destek vermek
demektir.’ Insanin iyiligi otomatige degil, kendi iradesine
baglanmigstir. (2:286)

2 Werner Jaeger, ilk Yunan Filozoflarinda Tanni Diisiincesi, gev: Giines Ayas,
Istanbul 2012, s. 194.

3 Rab ismine dair ayrintih bir bahis igin su eserimize bkz: Kur'an'a Gére Es-
ma-i Hiisna, 1,206-253.
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Diinyanin kadim ve hep boyle oldugunu soyleyen
Aristoteles, hocasinin idealar diisiincesinden ne tam ko-
par, ne de onu aynen kopyalar. $ahsi diisiincem odur ki,
Aristoteles’teki “seylerin sabit dogas1” tezinin koklerinde
Platoncu “idealar” diistincesi vardir. Ciinkii o, Politika adli
eserinde kolenin ‘dogasi geregi kole', kadinin ‘dogas: ge-
regi asagl’ oldugunu savunur. “Tiirlerin sabitligi” fikrini
besleyen bu tez, adaletsizligin ve esitsizligin de felsefi ma-
zereti olur.

Aristoteles, idealar tezini bir acidan da elegtirir. Ona
gore esyadan ayr1 ve bagimsiz bir ‘6z/cevher’ yoktur. Bir
o0z/cevher varsa bu egyada igkindir. Bu, diializm ve simet-
rizmi dengeler, fakat bu kez de Tanri'nin evrende i¢kin
oldugu gibi huliilci bir ‘panteizm’ tehlikesine yol agar.
Aristoteles, varhigin bir amaci/gayesi oldugunu iizeri-
ne basarak ifade eder. Onun gayeciligi Platon ruhqulugu
iizerinde yiikselir. Ona gore varligin dort nedeninden biri
“‘amagli/gayeli” (teleolojik) olustur.* Bu, Kur'an ile nispe-
ten uyumnludur. Kur'an, Allah'in varligi hak ile (bi'l-hak)
yarattigim soyler.” “Hak ile yaratmak” demek, “bir anlam
ve amag i¢in yaratmak” demektir. Hakkin zitti batildir ve
“Allah gokleri ve yeri anlam ve amagtan yoksun (batil)
olarak yaratmamugtir. (38:27)

4 Aristoteles, Fizik, cev: S. Babiir, Istanbul 2001, s. 81. Gaye (“illet) ve gaye-
lilik delilinin bn Sina'nin gozliigiinden nasil gériindiigiiyle ilgili bkz: Ibn
Sina, Fizik (metin-geviri), gev: M. Macit - E. Ozpilavey, Istanbul 2004, s. 63
vd. Ibn Sina'mn ‘gayeci’ (teleolojik) yaklasimi, Aristoteles’ten de ileridir:
“Gaye, 6znenin (Yaratic1) hem dzne olug nedeni, hem de onun neden olus
nedenidir.” (ve'l-gdyetu ‘letun li-kevni'l-fa'ili f4'ilen fehuve 'lletun lehil fi kev-
nihi ‘dietun.) (Age, s. 65-66)

S Bkz: 6:73; 14:19; 29:44; 30:8.
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4.1.2. Bilim ¢ag donemi

Evrim teorisini doguran sartlari anlamak igin, Bati
tarihinde bir dontim noktas: olan ‘Bilim Cagi'n1 anlamak
gerekir.® Bu ¢agin baskin felsefesi ‘mekanik felsefe'dir. Ki-
lise babasi1 Tertullianus, (160-220) felsefeyi “sapikligin kig-
kirticist”, Aristoteles'i de kaypak, zorlama, hasin, tartigma-
I, sahibini utandiracak kadar dének ve hicbir derde deva
olmayan” bir sanatin talihsiz mucidi olarak damgalams-
t1. “Havari” dedigi Pavlus’un Hiristiyanlar felsefeye kargi
uyardigini hatirlatiyor ve “Atina’nin Kudiis, Akademi’'nin
Kilise ile ne iliskisi olabilir ki?” diye soruyor ve ekliyordu:
“Stoaci, Platoncu, diyalektik karisimli alacali Hiristiyanlik
bizden uzak olsun.”

Kilise'nin yaklasik 1000 yil stiren yeminli felsefe ve
bilim diismanligina, gériiniste Thomas Aquinas (1225-
1274), gercekte Misslimanlar son verdirdi. Zira Baty, Ibn
Riigd (Averroes) gibi Miisliiman bilginler tizerinden Yunan
ditstincesini tanidi. Tanir tanimaz da seckin ¢evrelerde hizla
misteri buldu. Bunun iizerine Katolik kilisesi 1000 y1l ev-
vel bagini kopardig: felsefeyle, istemeyerek de olsa baristu.
Doga tarihi tizerine ¢alisan hocasinin izinden giden kilise
azizi Aquinas, Yunan diisiincesini ‘vaftiz’ ederek Huristiyan-
lastird1. Onun sayesinde Platon ve Aristoteles’in diistincele-
ri Kilise’nin dogmalarina doniistii. ‘Ruhun 6limsuzlagi’ ve
‘Diinyanin evrenin merkezi olusu’ bunlardan sadece ikisi-
dir. Kilise Aquinas’in goriislerini 6yle kutsad ki, ona aykini

6  Baularinin “bilim devrimi” de dedikleri bilim cag1 17. yy. olarak gésterilmis-
se de, bu ¢agi bir tek yuzyilla sinirlandirmak dogru goriunmemektedir.

7 Tertullianus, Dalalet I¢inde Olanlar Igin Diistur Hakkinda, Nak: Bati'ya Yon
Veren Metinler 1,228-229.
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fikir beyan etmek ‘giinah’ ve ‘sapiklik’ sayildi. Fakat bilim
devrimi ile Aristoteles gayeciligi, yerini sekiiler vaftize tabi
tutulmug mekanik felsefeye birakacaktir.

Polonyali rahip Kopernik (1473-1543), Kilise'nin sa-
pik ve glinahkér ilan ettiklerinden biriydi. Kilise'nin vaf-
tiz ettigi ‘Diinya Merkezli’ kozmoloji dururken, kalkmis
‘Bu yanlis, giines diinyanin degil, diinya giinesin etrafinda
dénityor.” demisti. Isin ilginci, diin Aristoteles'i sapik ilan
eden Kilise, bugiin Aristoteles’in goriigiine aykir1 diyen Ko-
pernik’i sapik ilan ediyordu. Ona hem Katolikler hem Pro-
testanlar karsi ¢ikmisti. Reformcu Martin Luther bile onu
Incil’e kars1 ¢ikmakla suglamugtr.

Italyan rahip Giordano Bruno, Kopernik'in séylemini
bir ileri agamaya tagidi. Bruno, evrenin sonsuz oldugunu,
evrende sayisiz giineslerin ve diinyalarin bulundugunu
soyledi. Bu séylemi Kilise'yi rahatsiz etti. O buna aldirma-
ds, ustelik Kilise'nin din, Tanr1 ve peygamber anlayiglarini
da agikca elestirdi. Hiicreye kapatildig1 8 yil boyunca ya-
pilan tiimr tévbe davetlerini ve telkinleri reddetti. 1600 y1-
linda Roma Katolik kilisesine bagli engizisyon mahkemesi
tarafindan ‘sapik’ (heretic) ilan edildi ve yakilarak cezalan-

dinldi.

Teleskopun icadi bir déniim noktast oldu. Bruno'dan
10 y1l sonra Galileo (1564-1642), aletle yaptigt gozlemler
sonucunda “Dinya déniiyor” dedi. Dini cevrelerin tepkisini
iizerine ¢ekti. Papayi ve papaiig elestirdi. Yetmislik ihtiyar
Galileo'yu Roma kilisesi (engizisyon) yargiladi. Canin: zor
kurtard1.® Oysa iki kiz1 rahibe, kendisi de kilise miidavimiy-

8  Engizisyon zulmiini “Galileo'nun diigman edinmekteki wahareti” ile aqik-
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di. Fakat Galileo'dan ¢ok énce Islam diinyasinda bir Stinni
kelamci olan Abdiilkahir el-Bagdadi, diinyanin dénmedi-
gini Stinniligin inanci olarak lanse etmisti. Diinya doniiyor
diyeni Siinniligin ortak goriistine (icma) kars: gelmek, zin-
dik ve dinsiz olmakla itham eden bu kisi, kendince bir de
delil getiriyordu: “Eger Diinya donseydi, elimizden birak-
tigimiz tas kesinlikle yere diismezdi.” Aslinda Galileo'nun
teleskop gozlemlerinden hemen 6nce, kendisini ‘“Tanri'nin
tabiat kitabinin rahibi’ olarak niteleyen'® Kepler (1571-
1630), 1609 yilinda eliptik kuramini yayinlamisti. Kepler
alt1 yillik bir gézlem (nazar) sonucu gezegenlerin giinesin
etrafinda eliptik bir yoriinge ¢izdiklerini, hizlarinin giine-
se yaklastik¢a artip uzaklastik¢a azaldigini fark etti. Fakat
Galileo, ne Kepler'in vardigi sonuglari kabul etti, ne de tiim
israrlara ragmen teleskopunu onunla paylagmayi kabul etti.

Cin siseden gikmist1 bir kere. O giine kadar Bat1 diinya-
sinda bilim hakkinda konusma tekeli doga filozoflarina ait-
ken, suyun yatagini degistiren, matematikgi ve Cizvit oku-
lunda 6grenim gormiis ilahiyatgr Descartes (1596-1650)
oldu. Platon’un ideasinin yerine Descartes diisiinceyi (cogi-
to) koymustu. Onun “Distinityorum o halde varim” soz,
Bati rasyonalizminin aforizmasi olmustu. Descartes, meka-
nik felsefenin dncisii oldu. Matematik ve geometrideki ke-
sinligi, ilahiyat ve doga bilimleri alanina da tagimak istedi.

layan biri igin bkz: John Henry, Bilim Devrimi, s. 79.
9 Iddianin ayrintisi ve referanslar icin su eserimize bkz: Iman, Istanbul 2015,
s. 71-73.

10 Batinin ‘bilim ¢aginda’ tabiattan “Tanri'nin diger kitab1” diye sik¢a s6z edilir
olmustu (John Henry, Bilim Devrimi, s. 12) Kanaatimce bu 'yeni' bilim di-
linin arkasinda Sicilya ve Endiiliis yoluyla miras alinan Miisliiman akli yatsa
gerektir.

288



Yaratilis ve Evrim

Descartes kozmolojisinde kainattaki hareket miktari daima
sabitti. Tanri, kendi koydugu kurallara uyardi. Bazi ¢agdas-
lar1 onu, Tanr1'y1 kozmik bir kéleye doniistiirmekle itham
etti. Oysa kendileri Tanr1'y1 ¢oktan ‘acimasiz ve ilkesiz bir
krala’ doniistiirmislerdi. Descartes, doga felsefesi ile de-
neysel yontem arasinda bir koprii olmustu. Fakat yaratiligin
amaghlig1 tizerinde hi¢ durmadi. Ona gore, Tanri’'nin ama-
cnin ne oldugunu kim bilebilirdi ki? Dogru scru “nigin”
degil, “nasil” idi. Ister istemez onun bu bakis acisi, variigin
anlam ve amaciyla degil, varligin kendisiyle ilgilenmeyi
ogiitliiyordu. Bir bagka ifadeyle bu felsefe, viicud ile degil
mevcud ile ilgileniyordu. “Nigin var” sorusunun yerini “na-
sil var” sorusu aidi. Bu bir bakima Yaraticinin yarattigs ile
saat ustasinin imal ettigini benzer gérme diisiincesine gegit
veren bir yaklagimdi. Fakat Descartes’s tiim benzerlerinden
ayiran bir fark vardi: O, insanin hayvanlarda oimayan bir
cevhere sahip oidugunu soyleyen ender isimlerden biriydi.
Bu bakis agisiyla, Kur'an'm insan gorisiine ¢ok ¢ok yaklas-
mist1. Aristotelesci teori, ekmegin Isa’nin etine déniistiigi
sozde ‘mucizesini’ kendince aciklarken, Descartes¢ teoride
‘mucize’ sikintiya girmigsti."! Kilise Descartes’a tavir aidu.

Leibniz (1646-1716) Kur'an'in diisiincesine yaklasan
bir bagka bilim ¢ag: insanivar. O, Tanri'nin kendi disindaki

tiim variikisrin varoius kavnag cidugnnnm «gvhivardu. Le-

11 Tiowr ol we 2en oo o maddennn 26 K5 @Vl 56 Tl Llvlh.
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ibniz'e gore Tanri, evreni yasalariyla yonetmeyi segmisti.
Bunu da bir siireklilik i¢inde mitkemmel yapmigt1.'2 Kur'an
onun bu dedigine “sinnetullah” adin1 veriyordu. Teslis
karsit1 ilahiyat¢1 ve ayn1 zamanda bir simyaci olan Newton
(1642-1726), Leibniz'in distincesini bir adim daha ileri
tagtyarak, “evrensel bir diizen” ve “kozmik bir ahenk” ol-
dugunu, bunun Tanrn tarafindan yaratilistan bugiine kadar
surdiirildiagiint soyledi. O, bunun asla bir tesadiif olama-
yacagini savundu. Newton'a gore evren, sonsuz maddeden
olusan sonsuz, mutlak, degismez ve oliimsiizdi. Aslinda
Leibniz ve Newton'un vardiklar: sonug birbirini desteklese
de, ikisinin Tanri tasavvuru birbirinden farkliydi. Leibniz
ilkeli ve yasalartyla konusan bir Tanri'ya inanirken, New-
tor: ilkesiz ve sinirsiz kudretiyle giclinii konugturan bir
Tanri'ya inantyordu. Ilkinin Tanrisi prensipli ve sorumlu,
ikincisirnin Tanrisi keyfi ve sorumsuzdu. Tanri algisi agisin-
dan, Leibniz tenzihgi mutezileye, Newton az biraz tegbihgi
huliictiiere benziyordu.

Immanuel Kant (1724-1804), Descartes ile digiince
tarafina kayan kantarin topuzunu diizeltmeyi kendisine is
edindi. Saf Aklin Elestiri

adinin elestiriyle anilmasin: hak etti. Kant felsefesi ‘gaye-

.5

"'nde elestire! akl: zirveye tagidi ve

ci’ idi denilebilir. Ona gore evrenin gavesi insandi. Onun
bu gortisli, insanin “esref-i mahlakat” oidugunu soyleyen
Miisliman batinilerin gdriisieriyie bulusuyordu. Ona gore
insanin gavesi de ‘ahlak’ idi. Bu ‘ahlak’ zoruniaiuk ahlak:
degildi. Kur'an'mn ef-maruf dedig: sey iie rant'w maksim
dedigi “kayitsiz ve hesapsiz ortak iyivi isteme” ve “6dev" ah-
laky, birbirinden tamamen farkl: seyler degil. Elbet ayni da

12 G. W. Leibniz, Monadoloji, cev: Suut K. Yetkin, Istanbul 1997, s.9-11.
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degil. Nihai tahlilde Kant, ateist olmamasina ragmen, Al-
lab’tan bagimsiz bir ahlakin ve ‘ahlak yasasi'nin var olabi-
lecegini ispatin pesindeydi.

Cok biiyiiklere yakindan bakis nasil teleskopun ica-
diyla miimkiin olmugsa, ¢ok kiigiiklere yakindan bakis da
17. yy'da mikroskopun icadiyla oldu. “Hiicre” terimi ilk bu
sayede kullanildi. Ama mikroskobun icadiyla ger¢eklesen
asil devrim, canhlarin nasil dirediginin anlasgilmasiyd. Eski
Misirhilar kurbaganin Nil ¢amurundan olugtugunu sani-
yorlards. Eski ve orta ¢agda birgok iinlii isim, haserat ve bo-
ceklerin cansiz maddelerden, les ve ¢iirtimiis bitkiler gibi
organik atiklardan evrilerek olugtugunu diigiiniiyordu. Ot-
negin Aristoteles sivrisinek ve bitlerin ¢lirimis bitkilerden
olustugunu diigiintiyordu. Eski ve orta ¢aglarin bu yaygin
hurafesi, yap:lan kontrollii gozlemlerle giiriitildii.

Mekanik felsefecilere gore tiim olug ve bozulug cismi
tegkil eden pargaciklarin birlesmesi ve dagilmasiyla gergek-
lesir. Bung bitkisel ve hayvani ruh da dahildir. Insana zgii
olan akli ruh {rational soul) ise pargaciklardan miitesekkil
olmad:g: igin degisime ugramaz ve Sliimsiizdiir. Ruh konu-
sundaki tek istisna Hobbes'tur. O, bedenden ayr: bir ruhun
varhgini reddeder.
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Isvecli bilim insanm1 Carl Linnaeus (6. 1778) tarafindan ya-
pilmistir. Bugiin kargilagtigimiz bir¢ok Latince tiir ad: o gi-
risimin eseridir. Bu tasnife gore insan tarif edilirse su sonug
cikryordu: Insan, canlilar alemine, omurgalilar kiimesine,
memeliler sinifina, primatlar takimina, hominidler ailesine
mensup bir tiirdiir. Ote yandan bu is sikintili bir igti. Her
tasnif bir tahriftir diyebiliriz. Zira fiziki gortintis bakimin-
dan ayn1 kiimeye koydugunuz iki tiir arasinda, verdigi iiriin
bakimindan yerle gok arasindaki fark kadar fark olabiliyor-
du. Ikisi de zarkanatlilar takiminda yer alan balarist ve si-
nek buna bir 6rnek...

Tiirler sabit midir? Bu soruyu etraflica tartisanlarin ba-
sinda Linnaeus gelir. Hemen belirtelim ki tiirlere ontolo-
jik bir hakikat atfetmek, Platon'un idea teziyle ortiigse de,
Kur'an'la 6rtismez. Allah’in bir ismi de Hallak’tir. Yaratma
potansiyeli sinirsizdir. Kaldi ki, “Eger isterse sizin kokiini-
zii kazr, yerinize yepyeni bir varlik tiirti getirir” " (14:19)
veya “Gokleri ve yeri yaratan Allah’in kudreti onlarin bir
benzerini yaratmaya yetmez mi?” (36:81) gibi ayetler tiirle-
rin sabitligi fikriyle uyugsmamaktadur.

Evrim teorisine uzanan yolun kdse taslarindan biri ‘or-
tak ata’ tezidir. Bu tezi sistematik bir bicimde ilk isleyenin
Buffon (6. 1788) oldugu lanse edilse de, tiim caniilarin ortak
tir kokenden geldigini Kur'an, Buffon’dan 12 asir 6nce soy-

“mistir: "Biz her canlivt sudan var et3” 121200 Buffon'un

vistincesin., vahly dinlerincexi ~dem inanc da

zamanda Tirk-
ilzlimenin asli ve
iz haska ayette “yeri-

andarminadag
1 varhk” deme

nize baskalatnt getirir” seklinde yer 2l (4:133)
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teyit eder. Mitokondriyal DNA arastirmalari, insanligin bir
‘ortak anadan’ tiiredigi tezini giiglendirir.

Ortak ata tartismasinda su hakikatler belirleyici olsa
gerektir. Tiim canllar:

1. Ayn yaraticinin iradesinin eseri olmada aynidir.

2. Ontolojik agidan varolus ortak paydasinda bulusur.
4. Molekiiler koken agisindan aynidir.

5. Canlilarla ilgili ilahi yasalara tabi olmada aynidur.
6. Mekan olarak diinyayi kullanmada aynidir.

7. Topraktan beslenmede aynidir.

Evrimi, inorganik-organik-biyolojik evrim gibi gesitle-
re ayirmak miimkiindiir. Evrim teorisi kapsaminda “evrim”
terimi, daha ¢ok “biyolojik evrim” anlaminda kullanilmis-
tir. Biyolojik evrim, canl tiirlerinin nesilden nesile kalitsal
degisim yoluyla ilk halinden farkli 6zellikler kazanma sii-
reci” seklinde tanimlanmigtir. Fakat Bati’'da ‘evrim’ diigiin-
cesinin taslarin1 Darwin'den 6nce Hegel (1770-1831) gibi
filozoflar dosemistir. Onun adiyla anilan “diyalektik man-
tik’, tez-antitez-sentez iigliisiine yaslanir. Diyalektik felsefe,
aslinda evrimin Hegel tarzi bir izahidir. Karsithiklar ilerle-
me ve gelismenin motorudur. Hegel'in “mantik” merkez-
li yaptigini, yine Alman disiiniir Schelling, doga ve insan
merkezli yapar. ‘Diyalektik mantik’ ile evrim teorisinin ana
temalarindan ‘yagam miicadelesi’ arasindaki baga dikkat
¢ekmekte yarar vardir.

Schelling, Kur'an'in vaz ettigi sonucu belki ondan ha-
bersiz olarak kesfeden Batililardan biridir. Ona gore degis-
mez cevher yoktur. Yaratici giiciin iradesi sayesinde, can-
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sizdan canliya, bilingsizden bilingliye dogru evrilip gelisen
ve nihai amact akil, bilingli ve iradeli, farkindalik sahibi
insan1 ortaya ¢ikarmak olan bir evrim vardir. Tam isabet.
Giines sistemi ol¢eginde kalmak kaydiyla “Her sey insan
i¢in yaratildi” séztinii dogrulayan bir yaklasimdir bu. Diin-
yadaki varlik agacy, “insan” adli meyveyi versin diye dikilip
biiyiitiilmiistir. Insan yaratildi ve var olan her sey insanin
okuma nesnesi kilindi. Giines sistemi 6l¢eginde her sey in-
sanin emrine amade (teshir) kilindi. Bu isme, bilincin dogal
secilimle izah edilemevecegini ve mahiyet itibariyla insanin
diger tum canlilardan farkli oldugunu soyleyen Alfred R.
Wallace' (6. 1913) da eklemek gerekir.

Darwin'i hazirlayan ytizyilda Bati disiincesinde iz bi-
rakmug bir baska isim de Auguste Comte'tur (1798-1857).
Comte tim insanlik tarihini “G¢ hal yasasi’ adini verdigi te-
zinde ii¢ kelime ile 6zetledigini diigiiniiyordu: “Ilahiyat-me-
tafizik-pozitivizm”... Yani Comte i¢in “tarihin sonu’, pozi-
tivizm idi. Dinlerin zamanla ortadan kalkacag: kehaneti
tutinadi. Dinin yerine ciddi ciddi bilirni 6nerdi ve tapinma
ritielleri bile olan bir ‘bilim kilisesi’ taslag: tireiti. Zama-
ninin Osmanlt sultanina yeni kurdugu bu dini benimse-
mesi i¢in mektup yazacak kadar da ‘idealist’ idi. Bu érnek,
Darwin's ¢ikarap Bati'nin din-biliin ¢anismasinda ifrattan
stkarak geidigi tefrit noktarvi ghstermesi acisiudan alti ¢izil-

mesi gereken bir duruimdur.



4.2. DARWIN VE EVRIM TEORISI

4.2.1. Darwin’in kisa yasamoykiisii

Charles Darwin Ingiltere’de 1809 yilinda dogdu. Ba-
bas1 ve dedesi doktordu. Annesini sekiz yasinda kaybetti.
Dedesi Erasmus Darwin (6. 1802) torun Charles’ten uzun
yular 6nce evrim tezini dile getirmis, canlilarin gevre et-
kisiyle kazandiklar1 6zellikleri kalitim yoluyla yeni nesil-
lere aktardiklarini savunmugtu. Insanin maymunumsu bir
atadan gelmis olabilecegini de soylemisti. Kilise miidavimi
bir Hiristiyan olan dede Darwin’e gore evrim, Yaraticinin
canlilar igin takdir ettigi bir 6zellikti. Tabii ki o “siinnetul-
lah” olan evrimi degil, doga yasalarina uygun olan evrimi
savunuyordu.

Darwin, tip okusun diye verildigi okulda, tiptan bagka
her seyi okudu. Ozellikle yerbilim, doga tarihi, bitkibilim ve
hayvanbilim ile ilgili konulara merak saldi. Okuldan alinip
dini egitim veren bir okula gonderildi. Fakat orada da me-
rakinin gotiirdligi yere gitti. Sonunda botanik hocasi onu
kesfetti ve 6zel dersler almasini sagladi. Ayni hocasinin ta-
nistirdig1 bir gemi kaptani, yeni ¢ikacag: ‘bilimsel kesif sefe-
ri’ i¢in soylu bir arkadas ariyordu. 1831°de baglayip bes sene
siiren Giiney Amerika yolculugu béyle gergeklesti. Darwin
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yolculugu boyunca jeolojik olusumlarla, fosillerle, canlilar-
la ilgilendi. Karsilastig1 yerli topluluklarla ilgili gézlemler
yapt1. Bunlar1 giinliigiine kaydetti. Yolculuk sirasinda bir-
kag kez agir hastalik gegirdi ve 6liimiin esiginden dondi.

Gliney Amerika'da soyu tilkenmis memelilere ait fo-
siller kesfetti. Dogal segilim tezini, bu bulgular iizerine inga
etti. Galapagos adalarindan bélgeye has kus 6rnekleri top-
ladi. Her birinin yasadig: adaya gore farklilagsan fizyolojik
ozelliklerini katalogladi. Ayni seyi kaplumbagalar Gizerinde
de yapti. Avustralya'ya 6zgii keseli sigan, kanguru, yumurt-
layan tek memeli tiirii olan gagali memeliler (ornitorenk)
gibi canlilar onu ¢ok sagirtt: ve tahrik etti. Ote yandan, ge-
miye yerlilerden mostralik insan 6rnekleri alinmasina itiraz
etmedi. Aksine, onlar1 “sefil ve rezil vahsiler” olarak gordi.

Yolculuk sirasinda Ingiltere’deki meslektaglarina ve
hocalarina yolladig1 mektuplar elden ele, dilden dile ya-
yildi. Ilk gohret boyle geldi. Dondiikten sonra babasinin
parasal destegiyle bilimsel ¢alismalarina hiz verdi. Fosiller
tizerinden yeni tiirler kesfetti. Canli tiirlerin birbiriyle olan
baglantilarini inceledi. Londra'ya tasindiktan sonra, bilim
cevrelerinde giiniin moda konusu olan “hayatin kokeni”
tizerine fikirlerini soyledi ve baz1 Kilise ¢evreleri tarafindan
sapiklik ve kafirlikle suclandi. Nadir de olsa, baz: din adam-
lar1 da Darwin’i destekiedi.

Tirlerin kokenine dair ¢abiymasin: yaparken, araltksiz
cajismaktan dolayl kalp rahatsizhigy gesirdi. Bu sirada hiz-
mietine vardunct olan kuzent ile sonunda eviendi (1839).
iftin on ¢ocugu oldu. Cift, gocuklarindan Ggiingn kagik
yaglaninda 6limlerine tamk oldu. Darwin, ¢ocuklanyla il-
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gili baz1 hastaliklarin akraba evliliginden kaynaklandigini
diisinddi, kendini bu konuda hep sorumlu tuttu. Dogal
secilim teorisi i¢in yeni deneyler ve gozlemler yapti. Mer-
canlar lizerine yazdig1 eser 1842’de yayumlandi. Yaratilisin
Dogal Tarihinden Izler adli eseri onu takip etti.

Arada bir kesif seyahatlerine devam etti. Beagle yolcu-
lugunda Darwin, ispinoz kuslarini gozlemledi. Bu kuslarin
gagalarindaki farklilasma ile gidalarindaki farklilagma ara-
sinda bag kurarak Linneaus’un tiirlerin sabitligi tezine iti-
razin1 bu gozlem iizerinden yapti.

Darwin'in her eseri ve sunumu, hem Kilise ¢evrelerin-
den hem de tutucu bilim cevrelerinden agir1 tepkiyle kar-
silaniyor, bu ¢evreler ona saldirmak igin her yolu miibah
gorityorlardi. Reddiyeler yaziliyordu. Oxford piskoposu
Darwin’le dalga gegen etkili bir konusma yapti. Karsithiklar
taraftarliklari dogurdu. Acimasiz saldirilara karg1 Darwin'’i
savunanlar ¢ikti. Bu kez onlara da saldinldi. Mesela onu sa-
vunan Thomas Huxley'ye “Darwin’in buldogu” lakab: takil-
di.* Darwin 1882 yilinda 6ldii. Dindar bir Hiristiyan olarak
¢tktig1 yolun sonunda ‘bilinemezci’ (agnostik) olma nokta-
sina gelmisti. Kilise, yagarken tasladigi Darwin'in dliisiinii
bagrina basmakta tereddiit etmedi. Geleneksel ikiyiizliiliik
zincirine, bir halka daha eklenmis oldu.

14 Anglikan kilisesi piskoposu Wilberforce'un Huxley'ye; “Soyun deden tara-
findan my, ninen tarafindan m:1 maymunlara dayaniyor?” diye sormustu.
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4.2.2. Turlerin kokeni tezi

Charles Darwin’in evrim teorisinin iki temel ayag:
vardir. Biri “tirlerin kokeni” (the origin of species), digeri
“dogal secilim” (natural selection) tezidir. Tiirlerin kokeni
konusunu Darwin’den 6nce ele alan Lamarck (6. 1829),
tirlerin birbirlerinden degiserek olustugunu savunur. Ona
gore yasayan tiirler, yok olanlarin evrimlesmis halidir. O,
insanin maymunumsu canlilardan evrimlestigi goriisiinde-
dir. Bu, Ibn Haldun’un 450 yil 6nce dile getirdigi tezin bir
benzeridir.

Lamarck sonradan kazanilmis 6zelliklerin kalitsal ol-
dugunu soyler. Bu tezine ziirafa 6rnegini verir. Mendel ve
Weismann'in ¢aligmalariyla bu tezin bosa ¢iktig1 kanaati
yaygindir. $6yle ki: Weismann, 20 nesil boyunca farelerin
kuyrugunu kesmis, 21. nesil yine kuyruklu dogmustur. Tip-
ki binlerce yildir siinnet olan Yahudi ¢ocuklarinin siinnet-
siz dogmas gibi. Fakat bu ve buna benzer érneklerin siire-
sinin, ilahi yasa olan evrimin gergeklestigi dogal siireglerle
kargilagtirilamayacak kadar kisa oldugu da bir gergektir.
Kald: ki, eger farelerin kuyruguna miidahale edilecekse,
bunun yolu farenin kuyrugunu kesmekten degil, farenin
dogal yazilimi olan genetik kodlarina girmekten geger. Ge-
netik biliminin geldigi noktaya bakilinca, bu yolla canlilar
tizerinde hayli etkin miidahalelerin yapildig1 ve daha da ya-
pilacagr asikardir.

Hepsinden ote, hayat tarzlarinin ve yeme igmenin in-
sanin gelisimini etkiledigi de bir hakikattir. Mesela yapilan
son bilimsel aragtirmalardan birinde, yoksullugun, yoksul
ailelerin ¢ocuklarinin beyin gelisimini etkiledigi yoniinde
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bulgular elde edilmistir. Fakat farkin sonradan kapanabil-
digi de aymi makalede vurgulanmigtir.'” Beyin gelisimini
etkileyen bir seyin kalitsal bir iz birakacagini sdylemek zor-
dur. Fakat sahsen ben su sorunun cevabini merak ediyo-
rum: 50 kusak boyunca yetersiz beslenmeye maruz kalmig
ayn1 soya mensup bireylerin gen havuzunda, bu durum ka-
lici etkiler birakir mi1?

Darwin, Tiirlerin Kokeni (The Origin of Species) adh
eserinde,'® istisnasiz bitiin turlerin bagka bir tiirden olustu-
gu tezini savunur. O ayn1 zamanda, evrimi Yaraticinin mu-
dahil oldugu bir siireg olarak gérdiigiini soyler. Eserinin 6.
bélimunde “teorinin giigliiklerini” agik yiireklilikle ele alir
ve su samimi itirafta bulunur: “Okur, eserimin bu bélimii-
ne gelmeden 6nce bir dolu giigliikle karsilagmis olacaktir.
Bunlardan bazilari, bugiine kadar tizerinde tereddiit etme-
den dusiinemedigim kadar ¢etindir. Fakat bunlarin ¢ogu
yalnizca goriiniiste boyledir. Goriiniigte degil hakikatte
olanlarsa sanirim teorim i¢in yikici degildir.”

ltiraf etmeliyim ki, Darwin’i Darwin yapan bu eseri
tekrar okurken ona ve eserine karsi belli bir ényargim ve
mesafem vardi. Fakat Darwin’in kitabini okuduktan sonra
ona reddiye olarak yazilanlari da okuyayim dedim. Oniime
deniz derya gibi malzeme yigildi. Demez olaydim. Tanri ve
din-iman adina Darwin'i elestirenlerin ¢ogunun, agnostik

1S Makale igin bkz: http://news.sciencemag.org/brain-behavior/2015/03/
poverty-may-affect-growth-children-s-brains. Bu konu bu giinlerde epige-
netik denen bir mekanizmayla agiklanmaya galigiliyor. Buna gore yagamsal
stireglerde meydana gelen bazi degisiklikler, DNA'nin yapisinda, yavrulara
aktanilabilen uyarlanmalar olugturuyor.

16  Bubolim yazilirken gu baski esas alinmugtir: Charles Darwin, Tiirlerin Koke-
ni, cev: Oner Unalan, [stanbu] 2015. dipnot 15
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olan Darwin kadar hak hukuk gozetmedigine tiziilerek ta-
nik oldum. Bazilari ise resmen, kendini Tanrr'nin vekili ve
avukati zannetmenin verdigi kibirle, her tiir ahlaki yiikiim-
lilitkten muafmus gibi davranmisti.”” S6ziim ona yaratilisi
savunan Kilise yanlis1 yazarlar: ve onlar1 kopyalayan yerli
versiyonlari, gogu yerde hig¢ de diiriist davranmamuiglarda.
Ne bileyim, mesela Darwin'in tezini reddetmek igin alint:
yaparken, atif yaparken, bir fikri ona nispet ederken, onu
elestirirken vs. vs...

Bu iiziicii duruma tanik oldugumda aklima “De ki on-
lara: Imaniniz size ne kétii seyler yaptiriyor?” (2:93) ayeti
geldi. Ben ‘bilgi ahlaki'nin bilginin kendisinden 6nce geldi-
gine inananlardanim. Bilen diiriist davranmiyorsa, bilginin
dogrulugu teferruat olur gikar. Iste bu satirlar1 da tarihe not
dismek i¢in buraya yazdim. Peki, elestirdigim bu seyleri
bir bir buraya neden ¢ikarmadim: 1. Buras: bunun yeri de-
gil, boyle bir kitap daha yazmak lazim. 2. Ben Darwin uz-
mani degilim, bu isi uzmani yapmali. 3. Ortada deveye dair
‘nerem dogru ki’ meselini hatirlatan vahim bir durum var.
4. Ben Darwinci evrim teorisi taraftar: degilim. Bunu yap-
mak 6ncelikle bu teoriyi savunanlara diiser. 5. Gordiigiim
hak-hukuk tanimazlik 6rnekleri beni hem korkuttu hem de
tiksindirdi. Boyle bir ziimrenin diline diigmek istemem.

17  Papa VIIL Boniface Unam Sanctam (Biricik Kutsal) fermaninda Syle de-
miyor muydu: “Ruhani biri her seyi yargilar, ama kimse tarafindan yargila-
namaz.” Bu dokunulmazlik kargisinda Eski Misir'in Apis 6kiizii ve Hindis-
tan'in inekleri bile daha dokunulabilirdir. Miisliimanlarin iginde yuvalanan
ruhani siniflar, hig siipheniz olmasin ki, “Ben de bir insanim, hata da isabet
de ederim” diyen Hz. Muhammed'in siinnetini degil, Papa Boniface'in siin-
netini takip etmiglerdir.
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Darwin'in, Tiirlerin Kokeni'nde dile getirdigi baz tez-
leri 6zet halinde siralayarak konuyu toparlayalim. Darwin,
teorisinin temel tezi olan eserinde su tezleri savunuyor:

1. Dogal segilim ile tiirlerin kokeni konusu birbirinden
ayr1 diisiiniilemez.

2. Tiirden tiire gegiste soyun tiikkenmesi ile dogal segi-
lim el ele ilerler.

3. Ara tiirlerin azlig1 veya yoklugu, arastirmalarin ye-
tersizligi ve buluntularin kitlig1 ytiziindendir. Cok eski za-
manlardan bugiine dek yasanan cografik olaylar yiiziinden
de ara formlara ulagilamiyor olabilir.

4. Darwin diyor ki: Eski ve yeni tiirlerin bir arada yasa-
dig1 gegit noktalarinda birbirine yakin ara tiirlere rastlama-
mak, uzun siire kafami karmakarigik etti. Ama bunun a¢ik-
lanabilecegine inaniyorum. Sonug ¢ikarirken son derece
dikkatli olmaliy1z. Kara pargalarinin hem olugmasi hem de
yerine oturmast uzun zaman aldi. Farkl: tiirler tecrit edil-
mis kara parcalarinda ara tiir olmadan da olugsmus olabilir.

5. Atalar ile dolleri arasindaki her kiigiik farkin mutla-
ka bir sebebi vardir. Iki tiir arasindaki biiyiik degisiklikler,
kiigiik degisikliklerin toplamindan ibarettir.

6. Goriinils (morfolojik) benzerligi, ortak atadan ev-
rimlesmenin delilidir.

7. Yaraticinin var ettigi bir veya birkag basit canlidan
diger tiirlerin evrimlesmis oldugu fikri tizerine kurulu bir
hayat goriisiinde yticelik vardir.

Tiirlerin Kokeni'nde Darwin, -belki de Kilise'nin 6fke-
sini daha fazla tizerine ¢ekmemek igin- “ortak ata”y1 Yarati-
cinin var ettigini soyler. Fakat sonradan Darwin’in tezlerini
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ateizme koltuk degnegi yapan Ateist Darwinciler, “ortak
ata”y1 tesadiifiin eseri olarak gortirler.

Darwin, daha sonra yazdigi Insanin Tiireyisi adli ese-
rinde insanin maymunumsu bir atadan evrimlestigini yaz-
di. Ona gore insan ile maymun arasinda nitelik degil nice-
lik farki vardi.® Kilise buna fena halde igerlemisti; insan
degersizlestirdigi i¢in degil, Kilise'nin temelini tegkil eden
ikici-batinilik kokenli ruh anlayisina aykiri oldugu igin.

Insan ile maymun arasindaki fark meselesini Kur'an
mihengine vurdugumuzda, Kur'an ile Darwinci Evrim Te-
orisi z1t kutuplara diiger. Vahye gore, insan ile hayvan ara-
sindaki fark mahiyet farkidir. Fakat insanin ruh uflenme-
den 6nceki hali olan begserle hayvan arasindaki fark, derece
farkadir. Bu yiizden insan ahlaken sorumlu, hayvanlar so-
rumsuzdur. Bu yiizden insanin iyiliklerine 6diil, kotiiliik-
lerine ceza vardir. Bu ylizden insan ‘yeryuziinin halifesi’
se¢ilmigtir.

Tiirlerin nasil yaratildig simdilik kesin olarak bilinmi-
yor. Belki gelecekteki bulgular bu kér noktay: aydinlatacak.
Belki de bazi noktalar biz insanogluna hep karanlik kala-
cak. Bu durumda konu, “Iste o giin Allah, ihtilaf ettiginiz
konulara dair gergegi size bir bir haber verecektir” (5:48)
ayetinin kapsamina girecek.

4.2.3. Dogal secilim tezi

Darwin, Tiirlerin Kokeni adli eserinde ‘yapay secilim'’
(artificial selection) tizerinde durmugtu. Ulkesindeki hay-

18  Darwin, Insanin Tireyisi, Ankara 1975, s. 11-16.
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van yetistiricilerinin yéntemlerini uzun siire gézlemlemis,
onlarla konuyu enine boyuna konusmugtur. Mesela bir
hayvan vyetistiricisi, istedigi irka ait bir bireyi segerek, bir
sonraki nesli bu bireyden iiretiyordu. Boylece, yetistirdigi
tiriin istedigi ozelliklere kavusmasini saglamis oluyordu.
Su da bir gergek ki, erkek esekle disi atin ¢iftlesmesinden
olusan katir tiiriinii saymazsak,'® hayvan yetistiricileri, bu
yolla yeni bir tiiriin olusumunu saglayamamiglardi. Bunu
hayvan yetistiricilerinden beklemek de abes olurdu dogru-
su. Bunu yapacak olan birileri varsa, onlar hayvan yetistiri-
cileri degil gen bilimcilerdi.

‘Yapay segilim’ konusunu Darwin’den 6nce daha bag-
kalari da ele almisti. Bunlar arasinda papaz Malthus'un 6zel
bir yeri vardi. Malthus, konuyu ‘yasam kavgasi’ temel tezi
tizerine bina etmisti. Darwin’'in Malthus’un bu gorisiinden
etkilendigini, Tiirlerin Kokeni'nde ona yaptig: atiflardan bi-
liyoruz.

Darwin, hayvan yetistiricilerinin yapay olarak yapti-
jul sec;rﬁe ve ayitklama isini, tabiatin dogal olarak yaptigi-
n1 savundu. Buna natural selection (dogal segilim) adin1
verdi. Ona gore dogal se¢ilim, bir tiire ait ¢evreye uyum
saglama yetenegi olan organizmalarin, olmayanlara gore
yagama ve iireme sanslarinin daha yiiksek olmasi ve bu
sayede genlerini yeni nesillere aktarabilme siireglerinin
Griniyda.

19 Kur'an'da Nahl 8'de at ve egek ile birlikte anilan katir, Allah'in ‘yarattigi’
nimetlerden biri olarak sayihr. Oysa katir dogal bir tir degildir ve muhte-
melen bilingli olarak insanlar tarafindan elde edilmis bir tirdiir. Buna rag-
men “yaratma’” fiili iizerinden Allah'a nispet edilmis olmas: hayli anlamlidur.
Katirin hi¢ dogum yapmadigt da sehir efsanesidir. Bugiine kadar 60"1 agkin
katirin dogum yapma vakasi tespit edilmistir.
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Dogal segilimi savunmak Kkisiyi ateist yapmaz. Fakat
ateist evrimciler, dogal segilimi iradeli yaratilisa bir alter-
natif gibi sunmuglardir. Darwin'in baslangigta yaptig: gibi,
pekala biri ¢ikip hayvan yetistiricilerinin kiigiikk ve sinirh
olgekte yaptig1 segme ve ayiklama igini, bityiik ve sinirsiz 61-
cekte Yaraticinin yaptigini séyleyebilir. Bunu, O’'nun yasasi
olarak savunabilir. Nitekim modern Islami uyanisin éncii
isimlerinden Misir miiftiisiit Muhammed Abdubh, baz ayet-
lerin sonunda yer alan “Akibet muttakilerindir"® ifadeleri-
ni dogal segilimle agiklamig ve “Bir tiiriin i¢indeki en tak-
vali/dayanikli olanlar1 mutlu son beklemektedir” bigiminde
yorumlamuistir.

Darwin dogal segilim tezi igerisinde seksiiel segilime
oOzel bir 6nem atfeder. Buna 6rnek olarak erkek tavus kusu-
nun siislii kuyruguyla disisini etkilemesini 6rnek gosterir.
Fakat bu tekil ornekler, iddiasini ispata yeterli gériinme-
mektedir. Darwin dogal secilim tezini ispat igin yeterli 6r-
nek gostermedi. Fakat daha sonra evrim teorisini savunan-
lar, Darwin'in tezine pul kanath giiveleri 6rnek gosterdiler.
Soyle ki: Ingiltere’de sanayilesmeden énce beyaz renkli
giiveler baskindir. Sanayilesmenin artmasiyla bacalardan
¢tkan kurum, agag likenlerini koyulastirmis, bu da avcilari
tarafindan daha kolay segilen beyaz renkli giivelerin kolay
avlanmasina yol agmistir. Boylece koyu renkli giiveler ya-
sam savagindan galip ¢tkmuslar ve sayilari ¢ogalmistir.! Bu
ornege evrim teorisi karsitlar1 ayn1 seyin benzer durum-
daki Manchester bolgesinde nigin gézlenmedigini sorarak

20 Hem bu diinyadaki hem ahiretteki ‘mutlu sona’ isaret eden “akibet muttaki-
lerindir” vurgusu su ayetlerin sonunda gelir: 7:128; 11:49; 20:132; 28:83.

21  Ali Demirsoy, Kalitim ve Evrim, Ankara 2000, s. 644.
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kars1 ¢iktlar. Itiraz hakliydi. Sonradan deney verilerinin,
glivelerin dogal yerlesim alanlarina bakarak elde edilmedi-
gi anlasildi.

Esasen korii koriine evrim teorisi yandashginin tiim
zaaflarini, evrim teorisi karsithg da igeriyordu. Ispat or-
neklerinin manipiile edilmesi bir istismardi. Fakat verilen
bir rnege dair manipilasyonu fark eden karsitlarin toptan
reddi de, istismarin istismariydi.

Fsasen Darwinci evrim teorisinin temel zaaf, iddianin
biylik ispatin kiigiik olmasidir.

Dogal segilim konusunu soyle 6zetleyebiliriz:

1. Dogal secilim vardir. Tabiatin Kur'an’t bunun belge-
lerini barindinr.

2. Fakat dogal segilim, tiirlerin olugmasinin yegane un-
suru degildir.

3. Tim canh hayatin olusumunu dogal se¢ilimle agik-
lamak mumkiin degildir. Bu, Selimiye'yi ele ge¢irdiginiz
duvar taglarindan biriyle agiklamak gibidir.

“Allah Adem’i sec¢ti” (3:33) ayetinde ilk anlam,
Adem'in birden fazla tiir icinden secilerek, akil-irade-vic-
dani temsil eden ruhun iiflendigidir. Ikinci anlam ise ade-
mogullar1 olan insan tiiriinin se¢ilmesidir. Zira Kur'an,
‘Adem’ ismini ‘ademogullari’ yerine de kullanir (7:11).
Bu, bir kavmi lideriyle anmaya benzer. Eger durum buysa,
insanin var edilisi ilahi iradenin miidahil oldugu bir dizi
se¢ilim sonucu gerceklesmis demektir. Allah en dogrusu-
nu bilir.
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Séziin 6zil: [ster biyiik sigrama yoluyla olsun, isterse
kiigiik mutasyonlarin toplamui yoluyla olsun, Kur'an, beseri
insan eden o muhtesem esikten atlamaya “ruh tifleme” adi-
n1 vermektedir.



4.%7. YANDASLIK VE KARSITLIKLAR

4.3.1. Evrim teorisine kori korune kargitlik

Evrim teorisi, basta James Ussher'in bir Hiristiyan iti-
kad1 haline gelen diinyanin yasi dogmasini yerle bir ediyor-
du. Bu ise Kitab-1 Mukaddes'e, dolayisiyla Hiristiyanliga bir
saldir1 olarak goriildii. Katolik Kilisesi de baglarda sert bir
tavir koymustu. Fakat Papa II. John Paul, evrim teorisi ile
Hiristiyanligin uzlasabilecegi mesajini verdi.

Darwin, teorisini ortaya koyarken insanin maymu-
numsu bir atadan geldigi yolunda birtakim seyler séyledi.
Fakat onun ‘maymunumsu ata’ tezini meshur eden, ¢n bi-
yiik savunucusu Thomas H. Huxley oldu. O, bunu iistiine
basa basa savundu. Kilise’nin higmint ¢eken nokralardan
biri de bu oldu.

Islam tarihinde insan-maymun iligkisini acikea kuran
ik bilim adaminin Ibn Haldun oldugu bilinir. Fakat bu
dogrunun yarisidir. Esasen Kur'an'da “insanin maymundan
tiiredigi” degil, fakat “bazt maymunlarin baezi insanlardan
tiiredigi” seklinde anlasilan bir ayet yer alir. Sina ¢oliinde
Rabbe verdikleri sozii ¢igneyip komsu putperest kavimleri
maymunca taklit eden Israilogullarina “Algak maymunlar
olun!” (2:64; 7:166) denilmistir. Bu ‘beddua’yr tiim klasik
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tefsir otoriteleri “Onlar insanken maymuna doniistiiler”
seklinde yorumlamislar ve gidip de gérmiis gibi ayrintii
hikayeler anlatmislardir. Buna geleneksel yorumda, “bir ti-
riin fiziki olarak baska bir tiire doniigmesi” anlamina gelen
mesh adi1 verilmistir. Geleneksel yorumun tek istisnasi ikin-
ci neslin en yetkin tefsir otoritesi Miicahid b. Cebr'dir. O,
bu ayetlerdeki ‘maymunlasma’ olgusunu fiziki degil ahlaki
olarak yorumlamis ve muhataplarin fiziken degil ahlaken
maymunlastiklarint séylemistir. Bu, siinnetullah: gézeten
dort dortlitk bir yorumdur.

Kilise'nin, insanin maymun bir atayla iliskilendirilme-
sine itirazinin arkasinda Hiristiyan dogmalar: yatar. Fakat
bu itirazin altina ayni gerekgelerle Miislimanlarin imza
atmasi anlasilir bir sey degildir. Yukaridaki ayetin yorumu
gercevesinde, yiizyilardir insanin maymuna doniisebile-
cegine inanan ve bunda bir beis gérmeyen Miislimanlar,
maymunun insanstya doniigebilecegini de sorun etme-
meliydiler. Tutarlihk bunu gerektirirdi. Zira teknik olarak
insanin maymun olmas1 miimkiinse, maymunun insan ol-
mast da miimkiindii. [lkini yapmaya kadir olan Allah, ikin-
cisini de yapmaya kadirdi. Zaten modern zamanlara kadar
bu tiir yorumlan hi¢bir Miisliman sorun da etmemisti.
Bunu sorun etme, modern bir bidat olarak ¢ikti. Sorunun
kokeninde, uydurulmus dine inanan Miisliimanlarin may-
munlagmasi yatiyordu. Kur'an'in Israilogullari izerinden
yaptigi bu uyariya aldirmayan bazi Miisliimanlar, konu ev-
rim teorisi olunca, Hiristiyanlig1, sevgili Peygamberimizin
ifadesiyle “adim adim, karig kari§ izlemekte” bir sakinca
gormemislerdi.
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Bazilarinin savundugu gibi, “maymunumsu ata” teori-
sine itirazin insan onurunu korumakla da bir ilgisi olamaz-
d1.”? Zira maymun bir hayvandi ve insanin hayvandan daha
da algalabilecegi tespitini yapan bizzat Kur'an'd1 (7:179).
Kald: ki, insan soyu i¢inden Nemrutlarin, Firavunlarin,
Ebu Leheblerin ¢ikmis olmasini onur meselesi yapmayan-
lar, insanin maymunumsu ortak bir atadan gelmis olmasini
neden sorun yaparlardi ki? Dahas1 Kur’an, insanin elemen-
ter kokenine atif yaparken insana suyu, toprag: ve kokus-
mus ¢amuru “ortak ata” olarak takdim etmiyor muydu?
Varlik hiyerarsisinde toprak ve kokusmus ¢amurun, hayvan
kategorisine giren maymundan daha asag1 basamakta yer
aldig1 da bir gergekti.”

Islam adina kérii kériine yapilan evrim karsithiginin,
iman ile gelisen bir yan1 da vardir. Kur'an’a gore Allah s1-
nirsiz ve mutlaktir. Diledigini diledigi sekilde yaratir. Ev-
rime soguk bakan bir mii'mine diigen en edepli tavir su
olmalidyr: Allah canlilar1 evrimle yaratmay:r murat etmis
olabilir. Bunun aksini iddia etmek ve bunda 1srar etmek,
Allah'r sinirlamaktir. Bir bagka neden de, determinizme yol
acar endisesiyle korii kériine evrim siinnetini reddetmekti.
Miisliiman kiiltiiriinde nedenselligi seytanlastiran bir da-
mar hep olagelmisti. Oysa nedensellik iki tirdiir: 1. Ilahi
iradeye dayanan nedensellik: Bu, siinnetullahtir. Allah se-
beplerin sebebidir. O, iradesini yasalari ile gerceklestirir. 2.

22 M. Saim Yeprem, Mehmet S. Aydin ile ilgili bir anisin1 anlatirken, onun “Biz
maymundan m geldik?” diyen genglere s6yle cevap verdigini aktarir: “Co-
cuklar, ne ugragip duruyorsunuz? Ben boyle pis kokulu, berbat bir balgiktan
olmaktansa, maymundan gelmeyi tercih ederim.” (Giincel Kelam Tartigma-
lary, editorler: M. Bulgen ~ E. Doko, s. 57)

23 Benzer bir degerlendirme igin bkz: Caner Taslaman, Evrim Teorisi, Felsefe ve
Tanri, s. 371-372.
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Tesadiife dayanan materyalist nedensellik: Bu, bir kedinin,
pivano tuslar: izerinde gezinerek bir Bach bestesi ¢ald1gini
iddia etmek kadar abestir.

4.3.2. Evrim teorisine elestirel kargitlik

Evrim teorisi bagindan beri elestirilmistir. Hatta kendi
teorisinin zayif yanlarina Darwin'in bizzat kendisi dikkat
¢ekmis ve kendince izahlara girismistir. Filozof Wittgenste-
in (1889-1951), evrim teorisini, ‘kanitsiz’ olmasina ragmen
gercek gibi sunuldugu gerekgesiyle elestirmistir. Bu teori-
ye kokten bir elestiri degil, teorinin sunum tarzina kismen
objektif kismen de erken bir elestiridir. Ugiincii bir kistm
elestiri ise, gegmisi bugiine gore yargilamak (whiggish) ti-
riinden elestiridir ki, adil olmadig1 ortadadir.

Bir baska 20. yiizyil filozofu olan Karl Popper (1902-
1994) selefinden daha da katidir. O, natiiralizmin ve deney-
ciligin vontemi olan ‘tiimevarim ydntemi'ni kullanan evrim
teorisinin mantiina kargidir. Ustelik Popper kismen hakli-
dir da... Zira timevarimct mantik soyle calisir: Bastan zih-
ninizde varmak istediginiz bir nokta belirlersiniz. O nokta,
varmak istediginiz ‘tim’diir. Sonra o noktaya varmak igin
delil ararsimiz. Bulabildiginizi kullanur, aykiri olan: eler, ters
olani gérmez, uymayan yorumia uvdurursununz. Bilimsel
arastirrpanin. dogru mantiginin bu olmadigini séyleyen
Popper, bu yontemle kesin sonug elde etnienin miimkin

24 ‘Gecmisi bugiinkii kavramlan iiretecek yekilde kurgulama’ anlamina gelen
whiggism, daha ok tarih ve Lilim tarihi yazicilig icin kullanilan yeni bir kav-
ram. “Rilim” ve “Bilim Devrimi” kavraimlars Gzerinden bir whiggish okuma
elestirisi igin bkz: John Henry, Bilimt Devrimi ve Modern Bilimin Kékenleri,
¢ev: S. Degirmenci, Istanbul 2009, 5. 3-7.
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olmadigini soyler.”® Popper, “gevreye uyum saglayanin ya-
sad11” onermesini totolojik bulur. Bu bir par¢a dogrudur:
Cevreye uyum saglayan yagar — yasayan gevreye uyum sag-
lar. Séyle de denilebilir: Giglii olan yasar. Kim giigliidiir?
Yasayan... Popper’e gore totolojiler yanlhislanamaz. ‘Yanls-
lanamayan’ ise bilimsellik 6l¢iilerini karsilamaz. Fakat Pop-
per bu goriislerini daha sonra degistirdi. Evrim teorisinin
test edilebilirligi ve dayandig1 mantiga dair goriislerini de-
gistirdigini agik yiireklilikle itiraf etti.”®

Evrim teorisi kargitlarinin bilimsel elestirileri de yu-
karidaki kisma girer. Deneycilerin tiimevarim yontemine
karsilik, idealistler timdengelim yontemini savundular. Fa-
kat Ingiliz deneyciler buna, Tanri'nin kudretini sinirladig:
gerekgesiyle itiraz ettiler.

Evrim teorisine ciddi bilimsel elestiriler yapildig: gibi,
tutarsiz ve tartigmali elestiriler de yapilmistir. Bazi elestiri-
ler ise, “hani bunun sogani sarimsag1” cinsindendir. Mesela
kimyasal gvrimi kanitlamak igin, ABD'li iki bilim insani
tarafindan diinyanin ilk zamanlarinda var oldugu disiinii-
len sartlarin laboratuvar ortaminda olusturulmas suretiyle
yapilan “Urel-Miller Deneyi” bunlardan biridir. Bu deneyin
sonuglar1 evrim teorisinin kargit ve yandaslar arasinda gok
tartigtlmigtir. Fakat 1953 yilinin sartlarinda yapilan bu de-
neyin iizerinden 60 kiisur y1l ge¢mis, bu siire zarfinda o de-
neyin yapildig: alet edevat {izerinde yapilan yeni inceleme-
ler bile sonucu degistirmemis, iistelik benzer bir¢ok deney

25 Karl Popper, Bilimsel Aragtirmamin Manti, ev: Heyet, Istanbul 1998, s.
114-118.

26  Karl Popper, Natural Selection and the Emergence of Mind, Dialectica (1978),
32:344-345.
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daha yapilmustir. Eski teknolojiyle yapilmis eski bir deneyin
arti-eksilerini tartigmak yerine, ¢ok daha net sonuglar orta-
ya koyan ¢ok taze deneylerin sonuglarini tartiymak hakika-
ti bulma agisindan daha dogru olacaktir. Aksi bir durumun
hakikat arayicisina yarari yoktur.

4.3.3. Sosyal Darwinizm ve giic tutkusu

Darwin'in dogal segilim tezinin insanliga zarar verdi-
gi alan biyolojik alan degil sosyolojik alandir. Bu sapma,
sonradan “Sosyal Darwinizm” adi verilen bir ideolojiye
donusecektir. Fakat bu yolun taslarini daha bastan Darwin
dosemis, adiyla bilinen evrim teorisini insanin biyolojik
varligina indirgemeye agik kodlar iizerine bina etmistir.

Darwin “Insan bir hayvandir, tiim diger hayvanlar gibi
evrim slirecinin uriintidiir” der. Burada bir indirgeme var-
dir. Darwin kesfettigi ilahi evrim/tekamiil yasas: tizerinden
indirgeme operasyonuna girismektedir. Darwin dogal se-
leksiyonun etki alanina insan topluluklarini da dahil eder.
Insan da dogal seleksiyona tabidir. Yani insanin da giiglii
olani yasar, zayif olan1 ayiklanir. Ve béyle bir diinyada yars,
giicti elde etme yarisidir. Giigliiler siddet tekeli olugtururlar.
Zira onlar haklidirlar, ¢iinkii gi¢lidiirler. Zavifin tek hakk
vardir, ayiklanmak ve yok olmak...

Sosyal Darwinciligin mesrulastirdi§: “giiclii olan yasa-
«1z” anlayiging, felsefi olarak yiiceiten Nietzsche olmustur.
O, “Iyi nedir?” diye sorar ve cevaplar- “Insanda gii¢ arzusu-
nu, gucun kendisini yitkselten her sey”. “Kéti nedir?” diye
sorar ve cevaplar: “Zayifliktan dogan her sey”. Yine o, “Mut-
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luluk nedir?” diye sorar ve “Giiciin buyudiigii duygusudur”
diye cevaplar.

Nietzsche'nin Giig Istenci adli {inlii eserindeki 800 nu-
maral1 not (Mart-Haziran 1888) soyle: “Sarhosluk duygusu
aslinda gii¢ artisinin karsiligidir; en giigli oldugu dénem
¢iftlesme donemidir: yeni organlar, yeni basarilar, renkler,
bi¢imler; daha giizel olmak, artan giiciin bir sonucudur.”
Kibre davet eder: “Kendini begenmek soguga karg1 korur.
lyi giyinmis oldugunu bilen giizel bir kadin hi¢ soguk al-
ginligina yakalanmis midir? Asla!” “Bu diinya gii¢ istenci-
dir ve bagka hicbir sey degildir.” 1054 numaral1 1885 tarihli
not: “Miicadelelerin en biiyligii: Bunun igin yeni bir silah
gerekir. Cekici: Korku dolu bir karar1 provoke etmek igin.
Avrupa’y: onun sonuglariyla kargi karsiya getirmek: ‘Ira-
de'yi yok etmeye istekli olsun olmasin...” Yine o diyordu
ki: “Korkungluk, buytkligin bir pargasidir.”

Darwin'in diinyas: gibi Nietzsche'nin diinyas: da, ka-
pali evren, sonsuz uzay ve klasik fizik tgliisiine dayali ‘es-
kimig' bir diinya idi. Sonsuzlugu evrene yakistiran herkes
gibi, ister istemez Nietzsche de evrene Tanr1 roliinii yiik-
lemigti. Iste 1885 yilinda diistiigii 1065 numarali not: “Bu
diinya, enerji canavari, baglangici olmayan, sonu olmayan;
saglam ve demirden, bitylimeyen veya kii¢iilmeyen, kendini
genisletmeyen, sadece doniistiiren bir gii¢ butiinlagudir.”
Inanin ki bu ciimle, Allah’in el-Kavi, es-Samed ve el-Kadir
isimlerine, evrene vermekten bagka bir anlam tagimaz.

Nietzsche'den sonra fizik ilmindeki gelismeler onun
bu séylediklerinin tamamini ¢ope atmigtir. Oysa ne kadar
da kendinden emin ve kesin konusuyordu. Onun yukari-
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da alintiladigim:z bazi sozleri, “doga kargithigi” olarak nite-
lendirdigi Hiristiyanhga olan nefretinin eseridir. Eseftir ki,
evrensel Islam’in Hiristiyanlik adli uydurulmug versiyonu,
Nietzsche gibi muazzam bir kafay1 insanlik envanterinden
silme sugu iglemistir. Bundan dolay1 glinahkardir. Fakat
Nietzsche de sugludur. Zira o, papaza kizip sadece yorga-
n: degil insanhigini ve dahi insanligi da yakmistir. Seytana
nasil bir diinya disledigini sorsak, Nietzsche'nin yukarida
¢izdiginden daha farkli bir diinya m1 dislerdi dersiniz? Ni-
hilizmin diinyas: iste boyle bir diinyadir. Boyle bir diinya,
insanin hayvanlagmas: anlamina gelir.

Darwin'in tezlerinin istismari Sosyal Darwincilige yol
acmis, Sosyal Darwincilik ise giig ve siddete tapinanlarin
oniini agmigtir. Bu yiizden Hitler ve Mussolini gibi fasistler
Nietzsche’den ilham almigti. Nietzsche giic ve siddeti, felse-
fi olarak kutsamisti. Hitler ise giig felsefesini pratige dokti.

Kur'an, insani miikerrem (ilahi ikramin muhatabi ve
deger sahibi) olarak niteler. Karsi ¢ikilmas: gereken sey,
Darwin'in kesfettigi Allah’in evrim yasalar: degildir. Kar-
s1 cikilmasi gereken sey, insanin salt biyolojik bir varliga
indirgenmesi ve istatistigin konusu olan bir organizma
haline getirilmesi, estetik ve etik yonlerinin ihmal edilme-
sidir. Bu, insanin onuruna ve gerefine indirilmis bir dar-
bedir. Darwin Ingiltere’sinde vahsi kapitalizmin insani
nasil makine yerine koydugu dikkate alinirsa, bu hi¢ de
stirpriz degildir.

Evrim teorisi konusunda kimseye haksizlik etmeden
dogru ve adil sonuglara varmak igin, su ilkelere riayet et-
mek sarttir:
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Degismez bir stinnetullah olan evrim/tekamil kanu-
nu, varsayimlara dayali evrim diisiincesine indirgenemez.
Kokeni insanlikla yasit olan evrim diisiincesi, bati menge-
li indirgemeci, materyalist ve pozitivist evrim ideolojisi-
ne indirgenemez. Darwinci evrim teorisi, “dogal se¢ilim”
tezi tzerinden kendini megrulastiran gii¢ tapinicilarina
ve “Sosyal Darwinizm” yanhlarina indirgenemez. Nihayet
Darwin'in kendisi, bir émiurlik emegi yok sayilarak, son
tahlilde bir ‘indirgemecilik’ olan kendi evrim tezine in-
dirgenemez. Ve hatta Darwin’in evrim tezi, birgok agidan
elestiriyi hak eden insanin maymundan tiiredigi tezine in-
dirgenemez.

Insaf dinin yarisidir. Haddini asan ziddina doner.
Kur’an’in inga ettigi akil, siptrip alan veya siipiiriip atan
degil, ‘secip ayiran’ miimeyyiz bir akildir. Kimden gelirse
gelsin, iyi ve dogruyu alir, kotii ve yanlis atar. Bebegini se-
ven kirli bezini de sevmek zorunda degildir. Elmay1 seven
kurdunu da sevmek zorunda degildir. Karpuzu seven ka-
bugunu da yemek zorunda degildir. Kur'an’la inga olmus
bir insan, kategorik degil analitik diisiinmek zorundadur.
Zira vahiy, bir¢ok érnekle bunu emreder. Bunun tersini
yapanlar, indirilen dinin degil uydurulan dinin mensup-
laridar.

4.3.4. Evrim teorisi ateizmin israiliyyatt mi?

“Ideolojiler sirtimiza gegirilmis deli gémlegidir” diyen
Cemil Merig dogru séylemisti. Dogru veya egri, din veya
dinsizlik, ideolojiye dontstiiriilen her sey icin bu boyledir.
Darwin, bir bilim insamiydi. Sahte sohretler gibi tiniini
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oturdugu yerde kazanmadi. Bir teori ortaya att1 ve onu is-
patlamak i¢in 6miirliik bir emek verdi ve bedel 6dedi.

Darwinci evrim teorisi, olumlu ve olumsuz yonleriyle
hep tartisilmig ve tartigilacakuir. Bu teoriye bir dogma gibi
iman etmek ya da teoriyi ve sahibini seytanlastirmak. .. Iki-
si de ayni1 kaprya ¢ikan hastalikli iki tavirdir.

Bir de Darwinci evrim teorisi {izerinden ideoloji tiret-
meye ¢alisanlar var. Darwin bunu onaylar miydi, bilmi-
yorum. Bildigim bir sey var: Nasil Marx ‘Marxist’ degilse,
Darwin de ‘Darwinci’ hig degildi. Yani kendi tezlerini idea-
lize ederek bir dogmaya déniistiirmemislerdi.

Darwin'i savunanlari kendi arasinda ikiye ayirmak ge-
rekir:

1. Bilimsel olarak evrim teorisini savunanlar ve arkasin-
da duranlar:

Bunlara sdylenecek s6z yoktur. Her teorinin yandagi da
olur, kars:t1 da. Bunlarin basinda Herbert Spencer (6. 1903)
gelir. O, “evrim” (evolution) kavramini popiilerlestiren kisi-
dir. Spencer’e gore evrim jeolojiden biyolojiye, dilden dii-
siinceye kadar her alanda gegerlidir.”

Nihilist filozof Nietzsche, felsefesine aykiri1 buldugu
i¢in “dogal secilim” tezini elestirse de, nihilist indirgeme-
nin igine ¢ok yarayish olan evrim teorisini bir biitiin olarak
benimsemigsti. O, zamanin “gevrimsel” (cyclical) oldugunu
distiniiyor, insan1 “varolusun sonsuz kum saati” igerisinde
stirekli gevrilen bir unsur olarak goriiyordu. Nietzsche'nin
bu diisiincesi, Hint dinlerindeki “sonsuz ¢evrim” anlamina

27  Herbert Spencer, [k Diisiinceler, gev: S. Evrim, Istanbul 1947, 5. 7-22.
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gelen samsara inancini hatirlatiyor. Onun Tanritanimazh-
giyla evrim teorisini benimsemesi arasinda dogrudan bir
iliski oldugu kanaatini tasimiyorum.

2. Darwinci evrim teorisini kendi ideolojilerine alet
edenler:

Bunlarin baginda Marx ve Engels gelir. Doktora tezi
olarak Eski Yunan materyalistlerini ¢alismig olan Marx'in
evrim teorisini heyecanla karsilamis olmasi hi¢ de strp-
riz degildir. Fakat Marx, evrim teorisinin Darwinci versi-
yonundan daha ¢ok Lamarkg versiyonunu destekliyordu.
Ayni sebepli Darwinci evrim teorisi komiinist Rusya’da
uzun siire yasaklandi. Lamarkg1 evrim teorisini destekleyen
deneylere izin verildi.

Darwinci evrim teorisini en ¢ok istismar eden ideoloji,
“ateizm” olmustur. Hatta diyebiliriz ki, evrim teorisi ateiz-
min Israiliyyati olmustur. Bunun yasayan en iinlii temsil-
cisi de, kendini “militan ateizm” (militant atheism) yanlsi
olarak tanimlayan ve baskalarini da buna davet eden evrim
bivologu Richard Dawkins'tir.®® Dawkins, rasyonel bir ate-
izmi savunmanin, ancak evrim teorisi ile mimkiin oldugu
dislincesindedir. O, Tanri inanci olanlarin evrim teorisini
toptan reddetmeleri gerektiginde 1srarcidir.

Evrim teorisi ve din. Bu ikisi birbirinin karsit1 degildir.
Fakat Oyleymis gibi sunulmasinda bu tavir sanildigindan
fazla etkili olmustur. Bu bir yemdir ve bu yemi bazilari yut-
mustur. Her ideolojik tavir gibi bu da sagliksiz ve mantik
digidir. Zira "ya hep-ya hig¢" (veya 'ya-ya da’) mantig: tize-
rine oturmaktadir. Sosyal ve beseri bilimlerde, bu mantik

28  Richard Dawkins, Militant Atheism, TED Konusmalari, Nisan 2007. dipnot 28
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kumarbaz mantigidir. Evrim teorisine mutlak kargi olan

Hiristiyanlar ve onlar1 taklit eden Miislimanlar, Dawkins

ve felsefeci Daniel Dennett gibi ateist entelektiielleri pek se-

vindirmise benzemektedir. Onlarin istedigi tam da budur.

Zira bu sonug, bir tasla iki kus vurmak gibidir:

1. Dindarlarin goziinde Darwin seytanla, evrim teorisi

de kafir olmakla esitlenecek, bu teori ateizmin arka bahge-
si olarak kullanilacaktir. Oysa durum hi¢ de boyle degildir.
Mesela Darwin'in Tiirlerin Kokeni adl1 eserindeki Yaratici-

ya atiflar, giiniimiiziin dindar biyologlar tarafindan yazil-

mus biyoloji kitaplarinda bile yoktur.

2. Din ve dindar, boylece ge¢misin savunulamaz hura-

feler yiginina mahktm edilecektir. Dahasi babalar ve de-

deler, ¢ocuklar ve torunlarin ardi arkasi gelmez sorularina

dévdiiriilecektir. En sonunda din karsitlarina, “Din dedigi-

niz, ilim ve tabiat karsit1 bir y1gin hurafe ve efsaneden iba-

rettir” deme firsat: verilecektir.

Isin gercegi Dawkins, amentiisiiniin temeline “Inani-

yorum ¢iinkii sagma” (Credo Quia Absurdum)® mottosunu
yerlestiren Hiristiyanlik s6z konusu oldugunda haksiz da

degildir. Yine Dawkins “muhtesem bir evrende yasiyoruz”

diyor ve evrenin var olusunu “hayranlik verici, sagirtici,

mitkemmel” olarak nitelendiriyor, ama bu ihtisami 6znesiz

birakiyor. Ote yandan ayni isim, yaratilig inancina “tasarim

illiizyonu” diyor.*® Bu eliskili tavrin kokeninde de Hiristi-

29

Kilise babalar1 Tertulyanus ve Avgustinus'un Kilise tarafindan amentii ha-
line getirilmis s6zii. Arapgadaki hurafe sézcigi de Latincedeki absurdum
(sagma) teriminin tam kargihgdur.

Dawkins bu nitelemeyi, insanin tabiati ve nihai kékeni sorununun tartigildi-
&1 inlii Dawkins-Williams diyalogu sirasinda sarf etmisti. Bu miinazara igin
bkz: https://www.youtube.com/watch?v=-XpEjVIPFrs
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yanligin “sapkadan tavsan ¢ikaran” Tanr1 tasavvuru yatar.
Zira bu, -istisnalari harig- Hiristiyanligin geneli i¢in boyle-
dir. Uydurulmus din dedigimiz Hiristiyanlastinlmis Islam
icin de boyledir. Fakat bu, Kur’an’a dayali bir Islam icin asla
boyle degildir. Bu tuzaga diismenin yol acacag en biiytik
tehlike, Islam’a Hiristiyanlik, Kur’an’a Incil muamelesi yap-
maktir. Ne acidir ki bu muameleyi yapanlar, Islam karsit-
lar1 iginden ¢ikmamustir. Zaten bu, tehlike de arz etmezdi.
Bu zokay1 yutanlar, asil uydurulmusg dini Islam zanneden
cevrelerdir. Tehlike de onlardan gelmektedir. Zira evrim
teorisini ateizm gibi, onunla savasi ateizmle savas gibi tak-
dim eden ve bunun iizerinden saf ve cahil kitleleri Allah’in
degismez yasasina (siinnetullah) diisman ederek tezgahini
yuriitenler, bilerek veya bilmeyerek Islam'i hurafe batakli-
gina gémerek Hiristiyanlastiranlarin ta kendisidir.



4.4. EVRIM TEORISININ ELESTIRISI

4.4.1. indirgemecilik elestirisi

Darwinci evrim teorisi, bilinci biyolojiye, biyolojiyi
kimyaya, kimyay1 fizige indirgemenin mazereti olmustur.

Darwin'in arastirmalar: sirasinda kesfettigi sey tabiat
ayetlerinin ta kendisiydi. O, tezlerini bu ayetlerin Gzerine
bina etti. Darwin, Allah'in “oku” emrine uymus ve tabiati
bir kitap gibi okumaya ve okuyup kesfettiklerini duyurma-
va kalkismisti. Fakat onun iki eksigi vard:

1. Tabiat ayetlerini “Allah’in adiyla / Allah adina oku-
mak” (96:1) yerine, laboratuvar malzemesine bakan bir
laborant gibi okumustu. Kur'an'in ifadesiyle tefekkiir ye-
rine tefkir etmis (74:18), derin diisiince yerine sig diisiin-
ceyi tercih etmisti.’! Bu ylizden dogmaya dayali Hiristiyan
imani sarsild1 ve agnostik oldu. Kanaatimiz odur ki, eger
Darwin’in imani dogmaya degil de delile dayanmig Kur’ani
bir iman olsaydi, birakiniz sarsilmayi, okudugu tabiat ayet-
leriyle daha da giiglenirdi. Efsane ve ‘mucize’ adi konmus
illizyona dayali Hiristiyan imaninin, tabiat ayetleri karsi-
sinda giines gérmiis kar gibi eriyecegi asikardi.

31  Tefekkir ile tefkir arasindaki fark ve ayet referanslar igin bkz: Hayat Kitab:
Kur'an / Meal,s. 1151,



Yaratilis ve Evrim

2. Batidaki tarihi gok eskilere giden bilim-din ¢atigma-
sinda Darwin, dogal olarak tarafini bilimden yana belirle-
misti. Bu taraftarlik onu ister istemez tepkisel bir durusa
yoneltti. Bu ruh hali, ideallerinin ideolojiye doniismesine
yol agt1. Insanin kékenini maymunla agiklamaya kalkisan
Darwin, ister istemez belli bir kesimin ‘ideolojik seyhi’ ha-
line geldi. “Seyh u¢gmaz miirit ugurur” sézii onun igin de
gergeklesti. Kendisi de bu teziyle insanin hayvana indirgen-
mesi projesinin bir pargast olarak gorildi.*

Indirgemeci bir ideoloji olan Darwincilik, insani ah-
sen-i takvim kilan ruhun tflenisini bosa ¢ikariyordu. Beger,
bu ruh iflenmeden ahlaki olarak insan/adem degildi, fakat
fiziki olarak insan idi. Bir bagka ifadeyle insan, insan olma-
dan 6nce insansi idi. Darwin ‘beger’ yerine ‘maymun’u ko-
vuyor ve bu 6nemli halkayi yok sayiyordu. Béyle yapmakla
sonuglar1 agisindan ¢ok tehlikeli iki sey yapmuis oldu:

1. Allah'in varliga ve hayata aktif ve aktiiel miidahale-
sini reddederek Tanr1 yerine ‘doga’yy, ilahi akil yerine ‘tesa-
diif'ii koymak.

2. Varlik agacinin soylu meyvelerinden biri olan insan
“biyolojik bir canliya” indirgemek.

20. yiizyilda yapilan savaslardaki bivik kitlesel 6liim-
lerin bir istatistige indirgenmesinde, bu indirgemeci insan

32 Darwin'in evow teorisi igine gizlenen indirgemecilik tehlikesini sezen sa
dece biz degiliz. Bunu fark eden ve dile getiren batililar da olmus. Schu-
macher onlardan biri: “Evrimcilik bugiin aldig: yekliyle, yiiksek dereceli
rahiplerinin bircogunun bizzat vaz ettikleri seye inanmaaudari, ozel olarak
itibardan distirtimis bir dindir. ... Eveimcilik bilim: degiidir; bitim-kargn,
hatta bir gesit muzipliktir... Insanlari yucelten biitiin inanglan yok etmis ve
onun yerine insanhg1 agsag1 ceken bir inang itkame etmigtir.” (E. F. Schumac-
her, Aklikarigiklar Igin Klavuz, gev: M. Ozel, Istanbul 1992, 5. 141-142.)
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tasavvurunun biiyiik rolii oldugunu diistintiyorum. Aksi
halde, kitle imha silahlarinin yapimi ve kullanimi bu kadar
megrulagtirilamazdi. Darwin'in biyolojide yaptigini Marx
tarih ve ekonomide, Freud psikolojide yapti. Darwin insa-
n1 biyolojik varligina, Marx insanlik tarihini ‘artik degeri
boliigme kavgasina’, Freud insan duygularini ‘sehvet/libi-
do’ giidiisiine indirgedi. Avrupa’da ¢ikarilan iki diinya sa-
vaginin kurban sayisinin, insanlik tarihindeki bilinen tim
savaslarin kurban sayisinin toplamindan daha fazla olma-
sinin izahini, insani begeri fonksiyonlarindan birine indir-
geyen akimlarin etkisinde aramak gerekir.

Allah’in evrim kanununa tabii olmayan evrende hig-
bir sey yok! Yani mahlik olup da tekdmiil etmeyen bir sey
yok. Bir seyin tekamiil etmemesi i¢in onun mitkemmel ol-
masi lazim. Kamil diye “gelismesi devam eden” seye denir.
Miikemmel ise “son noktay1 bulmus ve tamamlanmis” olana
denir. Tek mitkemmel varlik vardir, o da Allah’tir. Tekamiil
etmedigini diisiindiigiimiiz sey tanr olur. Ciinkii mitkem-
mel olan tekdmiil etmez. Noksan olan tekamiil eder. Mah-
likat noksandir. Ve mahliikati yaratan da Yaraticidur.

Rab terbiye ettikqe, terbiye ettigi tekdmiil edecektir. Bu
gayet dogaldir. Bu, hem yaratan agisindan, hem de yaratilan
agisindan gereklidir. Darwin Allah’in bu yasasini kegfetti
ama bu kesif, yanlis felsefi yorumlara kurban edildi. Darwin
tiirler arasinda gegis teorisine yatirim yapti. Oysa tezinin en
zayif halkas1 buydu, ama o tezinin giiglii tarafini zayif yanla-
rinin {izerine orttii. Bunu da ¢ok iyi delillendirebildigi soy-
lenemez. Fakat biz miimeyyiz bir akilla bakmaliyiz. Hikmet
miiminin yitigidir; Darwin’de dahi bulsa, onu alir, almalidir.
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Aristoteles, Politika'sinda; “Insan politik hayvandir”
der. Avrupa’daki “insan hayvandir” diye baslayan aforiz-
malarin babasi Aristoteles'tir. Descartes’a mal edilen fakat
Aristoteles’e ait olan “Insan diistinen hayvandir” soziinii
de hatirlayalim. Marx, “Insan alet kullanan hayvandir” der.
Durhkeim, “Insan sosyal hayvandir” der. Sartre, “Insan is-
yan eden hayvandir” der. Yani herkes nereden bakiyorsa
onu sdyler. Ama degismeyen tek unsur var: Insan hayvan-

dir.

Buradaki ‘hayvan’ ile kastedilen ‘canli’dir diye disiini-
lebilir. Fakat bu kadar masum degil. Yunan-Bat1 akli insan:
artilar: olan hayvan olarak goriir. Bu, indirgemeci bir yak-
lasimdir. Dogu geneller, Bat1 indirger. Yani Dogu'nun zaafi
genellemedir, Bati'nin zaafi indirgemedir. $éyle bir silsile
diislinebiliriz; lahana biiyliyen tastir, kdpek havlayan laha-
nadur, insan konusan kopektir... Bu tanimin zaafi, varlik hi-
verarsisini hep asagiya ¢ekmesidir. Asagiya ¢ektigi zaman,
insan degerini kaybedip istatistiksel bir varliga indirgeni-
yor. O zaman, insandan kurtulmak daha kolay oluyor. Oysa
insan, degerini biyolojik bir varlik olusundan almaz, insam
insan eden degerierden alir. Kur'an'in dilinde o degerleri
‘iiflenen ruh’ temsil eder. Insanin muhierem ve miikerrem
oimas: buradan kaynaklanir. Kur'an, insani yaraticisina
nispetle tarif eder: “Biz, insam en gizel kivamda yaratuk.”
(95:4) Iste iki bakis arasindaki derin fark budur.

Amagstzltk ve tesadiif gibi materyalist bir divalektik
Gzerine bira edien evrim teorisiyle, yaratilistaki evrime
isaret eden Kur'an ayetleri arasinda mahivet farky vardir.
Tesadiife davali bir evrim fikri sahih bir imanla yan yana
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eglesmez. Kaldi ki Kur’an, hayata her an miidahale eden bir
Allah inancini insanin kalbine nakseder. Hatta Kur'an'in
bizzat kendisi bu miidahalenin bir sonucudur. Allah’a iman
tesadiifii inkdr demektir. Hayatta Allah’in miidahalesi di-
sinda kalan higbir alan yoktur. Allah’in miidahil olmadig
bir alan fikri, tarih boyunca sahte tanrilar icat etmenin ilk
adimi olarak kullanilmigtir.

Ozetle, ayetlerin isaret ettigi evrim, ilahi terbiyenin do-
gal bir sonucudur. Elmalili'nin dedigi gibi: “Biitiin bunlar
arasinda kesin olarak bildigimiz bir sey varsa, o da ilk insanin
arzin sinesinde dogmus olmasidir. Ve bunda bir segilim (1st1-
fa) siireci vardir. Lakin bu segilim tesadiifi degil rabbanidir.”

4.4.2. Evrim teorisinin paradigmasi ve sahte deliller

Evrim teorisine yonelik benzer bir elestiri de “degerler
dizgesi” anlaminda kullanilan paradigma tzerinden yap-
lir. ‘Paradigma’ terimi tiniinii Thomas Kuhn’a (1922-1996)
bor¢ludur. Kuhn, ‘kopus’ olarak gordiigii pozitivizmi ve de-
neyciligi elestirir. “Ya-ya da” kalibina dayal klasik mantik
ve klasik fizige yonelik tartiymali itirazlar yaptig: kiilt eseri
Bilimsel Devrimlerin Yapisi'nda soyle der: “Bilimsel bilgi
de tipki dil gibi, 6ziinde ya bir toplulugun (cemaat) ortak
malidir, yahut da bir higtir. Bunu anlamak igin, bu bilgiyi
yaratan ve kullanan gevrelerin kendilerine has 6zelliklerini
6grenmek zorundayiz.”*

Buna gore, Darwin’i bu teoriyi kurmaya iten diigiinsel
koordinatlar olan ‘paradigma’ bilinmeden, onun i¢inde bu-

33  Thomas S. Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, gev: Niliifer Kuyas, Istanbul
1995, s. 20S.
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lundugu ‘bilim cemaati’ taninmadan, evrim teorisi layikiyla
degerlendirilemez. Mesela evrim teorisi ile dénemin Ingil-
tere’sinde yaganan niifus patlamasi (Avrupa niifusu 1750'de
140 milyonken, 1850’de 266 milyona ¢ikmigtir) arasindaki
iliski nedir? Dogal segilim, biraz da “dogal niifus kontroli”
i¢in imal1 bir yol gosterme olabilir mi? O dénemde diinya-
nin en sanayilesmis toplumu olan Ingiltere’deki vahsi ka-
pitalizmin beklentileri ile evrim teorisi arasinda higbir bag
olmadig1 soylenebilir mi? Bir bagka ifadeyle, evrim teorisi,
vahsi kapitalizme verilmis bir destek olarak da okunabilir
mi? Dahasi, evrim teorisi ile somiirgecilik arasinda teorik
veya pratik bir baglant:1 var midir? Darwin’in kesif gezile-
rine giktig1 gemilerin doniiste seyirlik yerliler getirdiklerini
biliyoruz. Bir baska agidan evrim teorisi, ‘ilerleme’ mitine
kars1 verilen ortiilii bir destek sayillamaz mi?

Paradigma iizerinden evrim teorisini sorgulama soru-
nuyla dogrudan ilgili olan bir husus da, evrim teorisi adi-
na yapilan sahte delil iiretme ¢abalaridir. Bir 6grenciden,
‘evrim teorisi’ diye okullarda okutulan dersi, paradigma
diizeyinde sorgulamasi beklenemez. $u durumda, mevcut
egitimle evrim teorisi bir teori olmaktan ¢ikip bir dogma
olacaktir. Dogmaya déniigen bir teori adina sahte delil iire-
tenler de ¢ikacaktir.

Evrim teorisi adina ilk sahte delil iiretme isi, 1912 y1-
linda bulunan ‘Piltdown adami’ 6rneginde goriliir. Evrim
teorisi yandasi miize miidiirii ve arkadag: tarafindan 500
bin yasinda oldugu iddia edilen bir fosil, uzun yillar ev-
rim teorisini kanitlayan delil olarak sohret bulur. Fakat isin
icinde is vardir. On yillar sonra modern metotlarla yeniden
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incelenen kemiklerin kasten eskitildigi anlagilir. Maymuna
ait gene kemiginin birkag yillik, kafatasinin ise 500 bin de-
gil birkag bin yillik oldugu sonucuna varilr.

Alman biyolog Ernst Haeckel (1834-1919), evrim teo-
risini desteklemek i¢in yaptig1 embriyo ¢izimlerinde evrim
lehine ‘kii¢iik’ manipiilasyonlar yapar. Uzerinde oynandi
sonradan anlagilan bu ¢izimler, bazi biyoloji kitaplarinda
héla yer almaktadir.

Evrim teorisi adina yapilan sahtekarliklardan biri de
“Nebraska adami” olayidir. Henry E Osborn tarafindan
Nebraska'da bulunup sempanze-insan arasi bir ara tiiriin
disi olarak lanse edilen dis sonradan analiz edilir. Dis, iddia
edildigi gibi bir ‘ara tiir'e degil bir domuza aittir.

Hakki teslim etmek gerekirse, bu sahtekérliklari ortaya
¢ikaranlar da evrim karsitlar1 degil, teoriye elestirel bakan
fakat onu reddetmeyen bilim insanlaridir. Bu 6rneklere
bakilinca, bir ilahiyatc1 olarak pozitif bilim alaninda ¢ali-
sanlara gipta ettigimi sOyleyebilirim. Zira pozitif bilim ala-
nindaki sahtekarliklar1 ortaya ¢ikaran kimse, evrim teorisi
‘kéfiri’ ilan edilip aforoza ugramamigtir. Aksine tebrik ve
taltif edilmistir. Fakat din alanindaki sahtekarliklar1 ortaya
¢ikarmak, sahibini, “sapik” ve “kéfir” ilan edilmek de da-
hil birgok gozii donmiis saldir1 ve kampanyaya kars1 gogiis
germek zorunda birakabilmektedir.

4.4.3. Evrim teorisi ve mutasyon

Yeni bir canli tiiriiniin olusumu igin ¢ok uzun tarih-
sel siireglerin gerekliligi bilinen bir hakikattir. Bu hakikati,
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insanin yaratilig siireci 6zelinde en iyi su ayet ifade eder:
“Insanin iizerinden, (o tarih sahnesine ¢ikincaya kadar),
tim zamanlar icinden belirsiz ve uzun bir siire gegmemis
miydi (ki), heniiz o (bu siire zarfinda) anilmaya deger bir
sey bile degildi?” (76:1) Ayetin orijinalinde gegen ve bizim
“tiim zamanlar iginden belirsiz ve uzun bir siire” diye gevir-
digimiz hinun mine’'d-dehr ibaresi, “rakamla sinirlandirila-
mayacak kadar uzun bir zaman igerisinden belirsiz ve uzun
bir siire¢” anlamini tasir. Boylesi bir siiregte insan, “heniiz
anilmaya deger bir sey” bile degildir. Bunu ayni ayetin so-
nundan 6greniyoruz.

Darwin, Tiirlerin Kokeni'nde, yeni tiirlerin, o tiire ait
bireylerdeki degisimlerin yeni nesillere aktarimi yoluyla
olustugunu savunur. Darwin bu diisiincesine genetik bir
delil sunmaz. Zira o yasarken genetik bilimi heniiz bebekti.
Bugiin elde bulunan verilerin higbiri o giin bilinmemek-
teydi. Fakat Darwin’in s6ylediklerinden ¢ikan sonug, onun
yeni tiirlerin olusumunu kiigiik degisimlerle agikladigidir.
Sonradan };apllan genetik arastirmalar, bu sonucu kismen
dogrulamis goriinmektedir.

Gen bilimi verilerine gére her nesil arasinda yaklagik
60 kadar mutasyon meydana gelmekte, nesiller boyunca
bu kii¢iik mutasyonlar bir yekiin olusturmaktadir. Mesela
son 15-20 bin yilda insan geninde mutasyon sonucu ya-
sanan degisim yiizde 7'ye ulagmistir. Yine son ¢aligmalar,
“gd¢ geni” olarak adlandirilan DRD4 mutasyonunun beyni
bir bigimde etkiledigini gostermistir. Mavi goz olgusunun,
yaklagik 10.000 y1l 6nce Karadeniz kiyilarinda yagayanla-
rin gormeyle ilgili genlerinde olugan bir mutasyon sonucu
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ortaya ¢iktig1 sanilmaktadir. Bu demek degildir ki, genetik
bilimi insan viicudundaki her seyi ¢6zmiistiir. Hayir. Mikro
biyologlar burun, mide ve kandaki mikro biyolojik varlik-
lar1 incelediklerinde, insan viicudunda farkl: oranlarda hig-
bir tanima girmeyen biyolojik bir yiizde buldular. Bunun
digaridan gelip gelmedigini arastirdilar. Sonug olumsuzdu
ve buna “biyolojinin karanlik maddesi” adin: verdiler.**

Insan suresinin 1. ayeti, insanin yaratilis1 6zelinde,
canlilarin yaratilisinin ¢ok uzun siireglerde gergeklestiginin
delili olarak okunabilir. Peki, bu nasil gergeklesmistir. Iste
bu sorunun cevab: ‘mutasyon’ teriminde gizlidir. Mutas-
yon, kabaca hiicrenin beyni ve kaptani konumunda olan
DNA molekiiliiniin herhangi dis bir etki ile degisebilme
ozelligine sahip olmasidir. Bunun anlami, canhilarin gene-
tik kodlarinin dig bir miidahaleye mutlak anlamda kapali
olmamasidir. Beslenme, solunum, iireme gibi canhlik fa-
aliyetlerini yoneten DNA'da, kalitsal ozelliklere etki eden
genler bulunur. Canlilarin kalitsal bilgileri bu genler ara-
ciligiyla nesilden nesile taginir. Tek bir DNA molekiiliinde
bir milyon ansiklopediyi dolduracak bilgi vardir. DNA'nin
boyle bir yapisal 6zellige sahip olmasini bir mii'min Allah
ile, bir materyalist tesadiif ile agiklar.

Mutasyonun nedenleri arasinda maruz kalinan dogal
olan ve olmayan isinlar, radyasyon, radyoaktif element ve
materyaller, baz1 kimyasallar sayilabilir. Bunlarin yaninda
cografya, iklim, barinma, beslenme de ¢ok ¢ok uzun zaman
siireglerinde mutasyon nedenleri arasina girebilir. Beger/
homo tiirlerinin hem etle hem otla beslendigini fosillerden

34  Nathan Wolfe, What's left to explore, TED Konugmalari, Mayis 2012. hit-
dionot 34 ps://www.ted.com/talks/nathan_wolfe_what_s_left_to_explore
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elde edilen veriler dogrulamaktadir. Besere ruh iflenip in-
sana evrilince, Adem’e hedef besin olarak ‘sakli bahge'nin
(cennet) bitkileri gosterilmisti (2:35; 7:19). Bu da evrimi/
tekamiilii terbiye yontemi olarak kullanan Rabbin terbiye-
sinin bir pargasiydi. Besin degisiminin beslenen iizerinde
bazi degisikliklere yol agtig1 agikardi. Mesela erigkin birinin
siitle beslenmesi olagan degildir. Fakat kiiltiir veya zorun-
luluk insana bu aligkanlig1 kazandirmigtir. Muhtemelen ge-
netik bir imza da birakmstir.

Mutasyonlar genetik bilgiyi tagiyan DNA'da degisim,
doniisiim ve hatta kopuslara neden olur. Bu ise gogu zaman
tahribat ve bozulmaya, nadiren de atilim ve ileri sigramaya
neden olur. Mutasyonla beraber canlinin protein ve enzim
yapisi, giderek metabolizmasi degisir. Canlinin viicut gen-
lerindeki mutasyonlar, sadece o bireyi etkiler. Fakat iireme
hiicrelerindeki mutasyonlar, tiire ait gelecek nesilleri etki-
ler. En sonunda gelecek nesillerin genetik yapisinin bir par-
¢as1 olup ¢ikarlar.

Bazi mutasyonlar 6liimciildiir. Yitksek oranda radyas-
yona maruz kalmis canhlardaki mutasyonlar buna 6rnektir.
Bazilar1 diisiik zararli veya yararsizdir. Altiparmak, yarik
dudak, farkli renkler tasiyan bir gift géz en bilinen 6rnek-
lerdir. Kalitim olusturan mutasyonlarin bazilar1 da, o geni
tagtyanlar: tiiriin i¢inde 6zel kilmaktadir. Mesela “fiziksel
kapasite ve dayaniklilik geni” (ACE) tagtyanlar, 8.000 kiisur
metrelik Himalaya zirvesine oksijen olmadan tirmanabili-
yorlar. Olimpik gii¢ atletlerinin basarili olanlarinda 577R
geno-tipinin varyantlarindan biri tespit edilmistir. Normal
insan viicudu 4 g-kuvveti altinda bayilir. Fakat baz1 vii-
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cutlarin 14 g-kuvvetinde dahi normal tepki verdigi tespit
edilmistir. Bu 6zel durumun genetik bir karsiliginin olup
olmadig1 arastirilmaya deger.

Su soru meraka deger: Bir neslin 6mrii igerisinde, yeni
bir mutasyonun ayak izi siirilebilir mi? Otizmin 10 yilda
ylizde 70’in Uizerinde artmasi ve ‘ayakiistii beslenme’ kiilti-
riintin toplumu ‘seksi inek’ haline doniistiirmesi gibi 6rnek-
lerin, yeni bir mutasyonla iliskisi meraka deger dogrusu.®

Bir bilim insany, hizla bagka bir tire donustiigiimiza séyliyor ve adim da
koyuyordu: Homo evolutis. Yani kendi tiiri de dihil gevresini, bakterileri,
bitkileri, hayvanlan isteyerek ve bilerek degistirip donustiren bir tir. Bkz:
Juan Enriquez, The next species of human, TED Konugmalar, Subat 2009.
https://www.ted.com/talks/juan_enriquez_shares_mindboggling new_
science
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4.5. TESADUFE TANRILIK YAKISTIRMAK

4.5.1. Genetik saheserler galerisi ve rastlann tezi

Kabaca tim canlilarda bulunun 29 milyon gen tiiriin-
den sadece 24.0001 insanin gen haritasinda bulunmaktadir.
Eger hayvanlar alemini ele alirsak, genetik yapimizi 12.000
tiirden fazlasiyla paylagmaktay1z.

Genlerimiz, viicudumuzdaki hemen her hiicredeki, he-
lezonik bir merdivene benzeyen ¢ift sarmal molekiil yap:-
sindaki DNA seklinde depolanmigstir. Genetik bilgi A, T, C
ve G harfleriyle sifrelenmis, dort adet bazin olusturdugu bir
dizi barindirir. Gen ile taginan bilgi ‘ipliklerde’ bulunur. Yeni
hiicreler olugurken bu bilgiyi kullanmak i¢in iplikler sentez-
lenir. Fakat bu sentezleme sirasinda kiigiik degisiklikler olur.
Buna Darwinci evrimciler “hata” der. Ben “ilahi miidahale ve
sinnetullah” demeyi tercih ederim. Mesela kodu C-G olan
bir iplik¢ik, sentezleme sirasinda C-A sekline doniistiiriile-
rek kopyalanir. Bu mikro biyolojik diizeyde bir mutasyondur.
Iki kisinin DNA dizilimi béylece farklilagir. Gen haritalar
kargilastirildiginda, 1.200-1.300 harfte bir farkliik gosterdi-
gi saptanmustir. Sempanze ile insanin gen haritasi kargilas-
tirddiginda, bu farklihk, her 100 harfte 1 olarak kargimiza
¢ikar. Yani iki gen haritasinda 99 harf ayni, 1 harf farkhdir.
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DNA'daki bu farklilagmalar geriye dogru izlenerek, iki tiir
arasindaki genetik farklilasmaya dair kronolojik bir DNA
veya ‘genom tarihi’ ¢ikarilabilir. Buna gore her hangi iki in-
sanin genomu 500.000 y1l once ortak bir atada birlesmekte,
bu iki insanin genomu yaklagik 5-7 milyon yil 6nce bir alt
tiire ait bir bagka ortak atada birlesmektedir.

Insan viicudunda yaklagik 30 bin gen bulunur. Her in-
san genlerini, anne ve babanin gen havuzlarindan alir. Bun-
lar yaklagik 3 milyar harf uzunlugundadir. Bir kiside yak-
lagik 3 milyon farkli harf dizisi ya da birlesim bulunabilir.
Bir kisiyi en yakinindaki digerinden ayiran genetik farklilik
buradan kaynaklanir. Bu yolla diinyanin genetik haritasi ¢1-
karilabilir. Insanlar arasindaki ten rengi, sag, yiiz ve tipoloji
farkliliklar: genetik kodlara dayanir. Mesela siyah, beyaz ve
sar1 irka mensup birinin karacigerine, kalbine, bobregine
bakarak irkini tespit edemezsiniz. Zira gevreden etkilen-
mez bu organlar.

Insanlar farkli kitalara dagilinca, orada beger/homo tii-
riine mensup farkl: tiirlerle kargilagti. Avrupa’ya gidenler
Neandertallerle karsilagti hatta cinsel iliskiye girdi. $u an
bilim insanlar1 Neandertal genomunu hemen tamamina
yakin tespit etmis bulunmaktadir. Arastirmalar gosterdi ki,
Afrika diginda yagayan insanlarin gen haritasinin % 2.5'i
neandertallerden geliyor. Tartigmali da olsa buradan, ilk
gogiin ardindan insanlarin Neandertaller ile evlendigi so-
nucu ¢ikiyor.

Sibirya'da bulunan bir ser¢e parmag kemiginin gen
haritas1 ¢ikarildiginda, insanlarla Neandertallerin 640.000
yil 6ncesine ait ortak bir atada bulugtugu sonucuna varil-
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mugtir. Hatta 804.000 yil oncesine ait fosillerin bulundu-
gu yere nispetle adlandirilan Denisovan ad1 verilen tiiriin
ortak atasina ulagilmistir. Yine ayn1 yontemle 5-7 milyon
yil 6nce homo tiirleriyle primat tiirlerinin ortak atasina ula-
silmigtir.** Adem'in isimlerini sdyledigi tiirlerden biri Deni-
sovan ad1 verilen ve giliniimiizde Malinezya yerlilerinin gen
havuzunun % 5'ini olugturan tiir olabilir. S6ziin 6zd, su ayet-
teki yaratilma gerekgesi, insan oncesi ve sonrasini da kapsasa
gerektir: “Biz sizi bir erkekle bir disiden yarattik, subelere ve
kabilelere ayirdik ki tanigasiniz diye: Kuskusuz Allah katinda
en {istiin olaniniz, en sorumlu davrananimzdir.” (49:13)

Mikrodan makroya canhlar diinyasi, genetik saheser-
ler galerisidir. Boyle bir galeriyi ‘rastlant1’ adli bir mimara
yaptirmak, Isvigre’deki CERN laboratuvarini kdstebeklere
yaptirmaktan daha komik bir sakadir.

4.5.2. “Tesadiif” adinda bir tanrya inanmak

Sorti su: Her biri bir genetik saheser olan canl tiirleri-
ni ‘tesadiifiin driinii’ sayabilir miyiz? Evrenin yoktan yara-
tilig, ilk DNA, insan bilinci, insan dili, sanatsal ve estetik
triinlere yatkin insan fitrat1 tesadiifle veya materyalist ev-
rim teorisiyle agiklanabilir mi? Yani, “Rast geldi boyle oldu”
demek, aslinda ad1 ‘tesadiif olan bir sahte tanri icat edip
ona inanmak degil midir? Bizce dyledir.

Unlii bir tesadiifcii bilim adam1 “DNA’miz kumar oy-
namay1 sever” dese de, insan disginda gimdiye kadar kumar

36  Bkz: Svante Paabo, DNA clues to our inner neanderthal, TED Konugmalar,
Agustos 2011. https://www.ted.com/talks/svante_paeaebo_dna_clues_
to_our_inner_neander
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oynayan bir canli tiirii goriilmemistir. Bu tiirden her aforiz-
mada oldugu gibi, “DNA’'miz kumar oynamay1 sever” afo-
rizmasinda da, ustaca gozden kagirilan temel bir nokta var:
DNA’mizin bir geyi sevmesi igin dnce var olmasi lazim? Iyi
de, hayatin yapi tas: olan ilk DNA ve RNA nasil var oldu?
Isin ilginci DNA tek bagina kendi kendini kopyalayamaz.
Dolayistyla ilk DNA ve RNA tesadiifen olugsmus olamaz.

Materyalizm, maddi varlik disinda bagka higbir var-
Iigin bulunmadigini savunur. Dolayisiyla materyalizm,
‘0nyargidan’ yola ¢ikan bir ideolojidir. Vardig1 sonug olan
materyalist ateizm de bu 6nyarginin iriiniidiir. Aym sey
natiiralizm igin de gegerlidir. Tabiat disinda her hangi bir
seyin varhigini redde dayanir ve buradan yola ¢ikarak ate-
izme varir. Maddenin sonsuzlugu ateist ideolojilerin bir
numaral ‘amentii’ maddesidir. Fakat ‘sonsuzluk’ uzay-za-
manla ilgili bir kavramdir ve zamanin kendisi maddeden
bagimsiz degildir. Zaman, maddenin dérdiincii boyutudur.
Bu durumda “madde sonsuzdur” ctimlesi, kendi kendisini
referans gosteren bir totoloji olmus olur. Kaldi ki sonsuz
hakkinda konusamazsiniz. Zira insan akli sonsuzu kavra-
yamaz.”

Ateizmin maddenin sonsuzlugu hakkindaki ‘imanin’
bizzat maddenin kendi yasas: yalanlar. Termodinamigin 2.
yasas1 “entropi yasasi’dir. Madde diizenliden diizensize kay-
maktadir. Bu durum geri gevrilemeyecek sekilde artmakta-
dir. Bunun kaginilmaz sonucu evrenin oliimiidiir. Evrenin
bir bag1 olmasaydi, evren sonsuz zaman iginde bir sona ge-
lirdi. Zira madde ve zaman, biri olmadan digeri olmayan iki

37  Sonsuzluk kavranabilir mi sorusu igin yu eserimize bkz: Kur'an'a Gére Es-
ma-i Hiisna, 111, 1979-81.
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olgudur. Bilim evrenin bir dogum an1 oldugunu ispat etmis-
tir. Dogal olarak evreni 6niinde sonunda mutlak bir 6lim
beklemektedir. Bilim, evrenin oliip 6lmeyecegini degil, bu
oliimiin “buyiik ¢arpigma”, “bityiik donma”, “bityiik yirtilma”
alternatiflerinden hangisiyle gerceklesecegini tartigmaktadir.
Kur'an bu gergegi, “Her sey fani olacak, baki kalacak olan

Rabbinin zatidir” (55:25-26) seklinde haber verir.®

Inkara dayal ateist ideolojiler, iman sahiplerini Yara-
ticinin varligini ispata gagurirlar. Fakat kendilerini, Yarati-
cinin yoklugunu ispatla miikellef gérmezler. Ateist ideolo-
jiler, Yaraticiy1 ispatsiz inkar ettigi halde, O'nun varhigina
inananlar1 ispatsiz iman etmekle suglarlar. Eger bu bir ayip-
sa, bu ayibin en koétiisiinii 6nce kendileri islemektedir. Bu,
ayibin en kotisiidir. Zira mii'minler, var olan varliktan
yola ¢ikarak Var edenin varligina inanmaktadirlar. O'nun
yoklugunu savunan ateistlere diisen ise, yokluktan yola
¢itkarak O’'nun yoklugunu savunmak olmaliydi. Bu ise i
agidan imkansizdir: 1. Mutlak yokluk diye bir sey yoktur.
2. Eget olsayd: bile, kavranamazdi. 3. Insanin kendisi varli-
ga mensup oldugu i¢in, varliga sartlanmigtir; yoklugu bile
varliktan yola ¢ikarak izah etmek zorunda kalir. Zira insan,
kendi varligini inkar ederek bir mantik yiiriitemez. Bu yiiz-
den Kur'an; inkari, “gercegi 6rtmek” anlamina gelen kiifiir
ile ifade eder.

Ik hayatin olugmasinda kér tesadiifiin imkansizhig
tizerine gok sey soylenmistir. Proteinler hiicrenin, aminoa-
sitler de proteinin yapi taglaridir. Aminoasitler birbiri ardi-
na dizilerek proteini olusturur. Hiicredeki faaliyetleri onlar

38  Evrenin yok olup sadece Allah'in baki kalacagmn ima yollu bildiren bagka
ayetler i¢in bkz: 3:180; 15:23; 57:10.
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gergeklestirir. 20 aminoasitten bir protein olugabilmesi igin,
aminoasitlerin gelisigiizel degil belli bir siraya gore dizil-
mesi garttir. Basit canlilarin proteininde onlarca aminoasit
bulunurken, bazi canlilarin proteininde binlerce aminoasit
bulunur. Aminoasitler sag-elli ve sol-elli diye ikiye ayrilir.

Soziin tam burasinda su soru hayati 6nem kazaniyor:
584 aminoasitli Serum Albiimin gibi orta biiytikliikte bir
proteinin sadece sol elli aminoasitlerden olugmasi ve ami-
noasitler arasinda peptid bagi olusumu gibi basit iki agama-
nin gergeklesme ihtimali kagta kagtir?

Cevap i¢in su alinti yeterlidir: “Orta bityiikliikteki
Serum Albiimin gibi bir proteinin sirf bu iki agamasinin
tesadiifen olugma ihtimali 10*"de 1'dir. Bu neyi gosterir?
Biitiin evrenin elektron, proton, ndtron ve fotonlarinin her
biri, canlilardaki 20 aminoasitten birine doniigselerdi, ev-
renin olusumundan itibaren her biri saniyede 10'* deneme
yapsalard: bile, 584 aminoasitli tek bir proteinin aminoa-
sitlerini sol-elli olarak olusturmaya ve peptid bag: yapmaya
yetmeyecegini gosterir.”* Bu durum kargisinda s6ylenecek
tek soz vardir: Allahu ekber / Allah tek biyiiktiir.

10%! demek, 10'un yanina 351 tane sifir eklemek de-
mektir. Ad1 bile olmayan bu rakamin muazzam biyiikli-
giine su birkag ornek yeterlidir: Bir katrilyon 10" ile yazilir.
Evrendeki maddi varliklarin timiinin agirligi tahminen
10% gramdir. 13.8 milyar yaginda olan evrenimizin yarati-
lisindan bu zamana kadar gegen siire yuvarlak olarak 10'®
saniyedir. Evrenin yarigap1 2.7 x 10%* metredir. Evrenin
toplam kiitlesi 10 kilogramdir. Evrenin tiim yag1 10'% sa-

39  Caner Taslaman, Evrim Teorisi, Felsefe ve Tanri, Istanbul 2012, 5. 261.
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niyedir. Evrendeki tiim atomlar 10% adettir. Ancak mik-
roskopla goriilebilecek basit bir canlida binlercesi bulunan
proteinin bir tanesinin tesadiifen olugmas: igin, evrendeki
tim atomlar: olusturan atomalt1 pargaciklara evrenin ya-
ratildig1 giinden bugiine araliksiz mesai yaptirmamiz bile
yetmemektedir.

Bu daha bir tek proteinin olugsma ihtimalidir. Diinyada
yaklagik 8.7 milyon tiir yasamaktadir. Escherichia coli gibi
tek hiicreli bir bakteride bile 4.289 adet protein vardir. Cok
sayida proteinin sistematik bir bigimde bir araya gelisiyle
olusan hiicrelerin, onlarin toplamindan olugan dokularin,
onlarin toplamindan olugan canl tiirlerinin rastgele olu-
sumu i¢in 10**! rakaminin yanina Allah bilir daha kag yiiz
sifir eklememiz gerekecektir. Su durumda, canliligin tesa-
diifen olustugunu sdylemekle, su ciimleleri sarf etmek ayni
anlama gelmektedir: Tag dokiim alaninda birden bir kasir-
ga koptu, kasirga dindiginde bir de baktik ki Ayasofya olusg-
mus. Metal hurdaligina bir riizgar esti, tim hurdalar: evir-
di gevirdi, sonunda bu Boeing 777 ¢ikt: ortaya. Miirekkep
kagida dokiilmiis, ortaya bu kitap ¢ikmis... Hayir, mantik
disiligr ifade etmede bu misaller de yetmedi. Zira dokiim
alanindaki tas, hurdaliktaki metal, dokillen miirekkep...
Bunlarin hepsi de bilingli bir 6znenin triini.

Eger ‘tesadif dedigimiz sey bu kadar akilli ve giig-
liyse, yani 10*"de 1 ihtimali bile segip ortaya ¢ikarabi-
liyorsa, bu agik¢a Yaraticinin adinin “tesadiif” konulmasi
ya da “tesadiife” yaratici rolii verilmesi anlamina gelir. Bu
durumda, yaratilis veya tasarim yerine tesadiifii koyan
materyalist veya natiiralist ateistlerin gergekten ateist
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olup olmadiklar1 meraka degerdir. Bu durumda soyle bir
hiikiim ciimlesi kurabiliriz: Rasyonel a¢iklamasi olan bir
ateizm imkénsizdir.

Soziin 6zii: Her canli tiirdi, olaganiistii bir ‘emegin’
mahsuliidiir. Zira her tiir, bir ayettir. Kur'an'in bir ayetini
yok etmek neyse, tabiattaki bir tiirii yok etmek de ayni sey-
dir. Tesadiif, olsa olsa hilkat garibeleri ve ucubeler olugtu-
rur, yaratilig mucizeleri degil. Hayatin ve insanin varligini
tesadiifle agiklayan ateist evrimcilerin tiim agiklamalarin-
da, kayip bir halka hep vardir. S6z hep o kayip halkaya gelir,
fakat her daim gegistirilir. O kayip halka Yaraticinin ta ken-
disidir. O ‘kayip’ degil ama ‘gayb’tir: “Higbir beseri bakis
O’nu kugatamaz, fakat O tiim bakislar1 ¢epegevre kusatir.”
(6:103)

4.5.3. Yaratilistaki hassas ayarlann dili

Su kainatin tamami, mitkemmel ilahi tasarimin eseri-
dir. Kainattaki ilahi tasarimda bir tek bosluk ve tesadiife yer
yoktur. Her sey ilahi bir matematikle kayit altina alinmigtir.
Bu diizen ve nizam insan1 hayran birakmaktadir. Bu, Al-
lah’in el-Musavvir (ilk 6rnekleri tasarlayan) isminin tecelli-
sidir. [lahi tasarimin kainattaki 6rnekleri saymakla bitmez.
Biz burada misal kabilinden birkagini siralayalim:

Eger kainatin ilk dogumunda Higgs alaninin yogunlu-
gu daha az olsayds, atomlar biiziisiir, ¢ekirdek dagilirdi. Ev-
rendeki tek element hidrojen olurdu. Eger daha yogun ol-
sayd, tiim atomik madde ¢okerdi. Higbir molekiiler madde
var olamaz, hayat da olmazdu.
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Eger “Ol” emrinden sonraki patlama daha siddetli ol-
sayd1 madde agir1 dagilirdi. Eger daha yavas olsaydi, madde
i¢ine ¢oker, kdinat1 olusturan cisimler olusmazdi.

“Ol” emrinden sonraki patlamayla baglayan siirecin
canli varlig1 da kapsamas: igin, proton sayisinin anti pro-
tonlardan fazla olmasi lazimdi, nitekim 6yle olmustur. Yine
notron sayisi da anti nétron sayisindan ¢ok olmaliyds, nite-
kim 6yle olmustur.

Kéinatta canliligin olugabilmesi i¢in proton, ndtron ve
elektronlarin kiitleleri simdi oldugu gibi olmaliyd1. Eger bu
atomalt: parcaciklarin kiitleleri oldugundan farkli olsaydi,
yeryiiziinde hayat gergeklesmezdi.

Protonlar ve elektronlar, farkli kiitlelerine ragmen
elektrik yiikleriyle birbirlerini dengelerler. Bu denge saye-
sinde elektronun yoriingesi olusur. Eger bu denge saglan-
masaydi, hayati var eden atomlar olusmayacaktu.

Eger evrendeki nétrino miktar1 daha az olsayd, galak-
siler olusamazdi. Daha fazla olsayds, bu kez de galaksiler
¢ok sikigik olacak, canli hayata meydan vermeyecekti.

Niikleer ¢ekim kuvveti, gekirdekteki ntron ve proton-
lar1 bir arada tutar. Bu kuvvet biraz zayif olsa, hidrojen harig
hi¢bir atom olugamazd:. Tabi ki canli hayat da olusamazd.

Elektromanyetik kuvvet simdi oldugundan daha ¢ok
veya daha az siddetli olsaydi, kimyasal baglarin yetersizli-
ginden dolayi, canli hayat igin sart olan karbon ve oksijen
atomlar1 olugamayacakt.

Zayif ve giiglii niikleer kuvvetler, elektromanyetizma ve
¢ekim kuvveti Gyle hassas bir dengede yaratilmahyd: ki, o
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hassas denge iste bu 4dlemdeki dengedir. Eger bu ol¢ii daha
agagiya veya daha yukariya kaysaydi, kainat bugiinkii sek-
liyle olugamazdi.

Ilahi tasarimin mitkemmelligine dair cansiz varliklar-
daki bu hassas ayarlara, canlilarin sahip oldugu baz: 6zel-
likler de eklenebilir. Ses dalgalar1 yardimiyla yol ve av bul-
ma teknolojisi olan sonar sistemine yalniz yarasalar sahip
degildir. Tki kus grubunda, disi balinalarda ve daha birkag
memelide bu 6zellik goriiliir. Mesela yarasa, yer degistiren
av veya avcilarinin kimligini ses dalgalarinin dalga boyla-
rin1 isleyerek tespit eder. Bu teknik insan tarafindan ancak
19. yiizyilda kesfedilebilmistir. Yarasa bir saniyede geri d6-
nen 200 ayr1 ses yankisini beyninde isleyebilir. Bunun igin
bir y1gin donanima sahip olmak gerektigi agiktir.

[lahi tasarimdaki ihtisgami gérmek igin, tek bagina bir
sivrisinek bile yeterlidir. Sivrisinegin géz mahallinde, bal
petegi gibi, en az yliz gozciik vardir. Her birinin ayr1 mer-
cegi, 15181 kiran ayr1 bir cihazi, ayr1 agisi, ayr1 mekanizmasi
vardir. Viicudu ylizlerce kil ile kaplidir ve her bir kil en ufak
harekete ve havaya duyarh bir reseptor islevi goriir. 48 dis-
li bir bigak gibi olan agzi, ameliyat bigag: islevine sahiptir.
Kan emecegi damara cerrahi miidahale yaparak girer. Kan
aldig1 kilcal damara, kanin pihtilagmasini 6nleyen enzimi
etkisizlestirmek i¢in daha isin baginda kimyasal bir sv1
zerk eder. O s1v1 ayn1 zamanda narkoz yerine geger ve o bol-
geyi uyusturur. Bu kiigiik cerrahlar viicut hacimlerinin alt1
kat1 kan emebilirler. Bu, bir insanin bir dikiste 200 litre su
icmesine bedeldir. Bir kalbi vardir, kanatlarina bagh kalpg¢ik
seklinde iki organi daha vardir. Bu sayede saniyede 500 kez
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kanat girparlar. Eger insan kollar1 bir makine yardimiyla bu
sayida ¢irpilsaydi, bir-iki saniye iginde tiim kaslar ve lifler
yanarak kol yerinden kopardi. Bir tanesinde bes mini labo-
ratuvar yer alir: Koku, 1s1, nem, titresim ve kan.*

Birgok go¢men kus, balik ve bocek tiirii, uzun gog sira-
sinda diinyanin manyetik alanin: kullanir. Baz1 kus ve bo-
cek tuirleri, mavi 151k polarizasyonundan yola ¢ikarak kapali
havada giinesin yerini tespit ederler. Bir¢ok deniz canlisi av
bulmak veya avcidan korunmak igin kimyasal 1g1ik tretir.
Ortalama iki ay 6miirleri olan balarilarinin birbiriyle anlas-
tiklar1 bir beden dilleri vardir. En az malzeme ile en ¢ok bal
depolama alani igin altigen bir petek goziine ve tabaninda
da 70 derece ve 32 dakikalik bir agiya sahip olmalidir. Ay-
nen de dyledir.

Cansizlar, gorme ve dokunma duyumuzun muhatabi-
dir. Bitkiler, bu ikisine ilaveten tatma ve koklama duyumu-
zun muhatabidir. Hayvanlar, bunlara ilaveten isitme duyu-
muzun muhatabidir. Peki, ya insan? Insanin bunlardan bir
artis1 olmali. Iste o arty; akil, irade ve vicdandhr.

Akla ve iradeye, bilince ve sorumluluga Kébe olan
insan zihninin ihtisami karsisinda diger canlhilardaki tiim
yetenekler geride kalmaktadir. Zira insan zihni bilinen en
karmagik yapidir. Zihin sayesinde insan hem kendi ken-
disinin farkinda, hem de ¢evresinin farkindadir. Ar1 bal
yapar, fakat tarif edemez, tarif etmeyi zihin sayesinde in-
san yapar. Hayvanlar yiiz milyonlarca yildan beri ciftlesir,
fakat higbiri egine ask siiri yazmamigtir. Kopekler binlerce
yildan beri insanlarla i¢ igedir, fakat konusmay1 6grene-

40  Bir tek sivrisinek tizerinden Rab isminin bir okumast igin bkz: Esma-i Hiis-
na, 1,222-223.
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memisler, dil yetenegi gelistirememislerdir. Kur'an insanin
konusma ve dil yetenegini, “Adem’e isimlerin 8gretilmesi”
olarak takdim eder (2:31). Hayvanlar arasi iletisim farki
derece farkidir, fakat hayvanla insan arasindaki iletisim far-
ki mahiyet farkidir. O fark, ‘Gflenen ruh’ ile verilen biling
ve iradede gizlidir. Su bir ger¢ek ki akil ve iradenin {iriint
olan biling ve sorumluluk, fizik kanunlariyla degil, ancak
ilahi bir miidahaleyle agiklanabilir. Bu yilizden olsa gerektir
ki, modern materyalistler, metafizik karsitigindan dolayy,
bilincin yoklugunu deneylerle ispat etmenin ¢abasina diis-
miislerdir. Oysa rasyonalist mesrepleri, bunun tersini ge-
rektirirdi.*’ Ayn: mantik, ateist Dawkins'in 6zgiir iradenin
determinizmle ¢elistigini soylemesinde,* yine ateist Step-
hen Hawking'in 6zgiir iradeyi “yanilsamadan ibaret” olarak
gormesinde de ortaya ¢ikar.”’ Insanin aklina su soru geli-
yor: Kendilerini rasyonel, teistleri irrasyonel olmakla sugla-
yan ateistler, ateizmi 6zgiir se¢imlerinin bir sonucu olarak
degil de, seytanin savundugu gibi “kader ve yazg1” olarak
mi gormektedirler? Ilging...

Alkal ve irade sayesinde zihin sadece farkinda olmakla
kalmamakta, kendisini ve ¢evresini olumlu veya olumsuz
anlamda degistirebilmekte ve donistiirebilmekte, hatta
kopyalayabilmektedir. Yapay Zekd bunun son drnegidir ve
onu tasarlayan da insan zihnidir.

41 Séz konusu biling kargit1 denevler icin bkz: Tevfik Alicy, Gergek Bir Yanilsa-
ma; Biling, Istanbul 2013; Saffet Murat Tura, Madde ve Mana / Rasyonalite-
nin Kokeni, Istanbul 2011. Bilincin bir yaniisama oldugunu ispat icin yapilan
deneyler, Platon'dan Descartes’s kadar birgoklarimin savundugu dialist bir
ruh-beden ayrummi savenan bakus agisint eder. Fakat Kur'an'in savundugu
birbirinden aynlamaz ruh beden telakkisi 1gin bir tehdit degildir.

42 Bke: Dawlans-Williarns divilogu: https:/ /www.youiube.com/watchiv=-X-
pEjVIPFrs

43 S Hawking-L. Mlodinow, Buvuk Tusarim, 5. 32.
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4.6. “YARATILI§ MI — EVRIM Mi?”
KARSITLIGI TUZAKTIR

Ateistler evrim teorisini savunuyor diye ilahi evrim ya-
sasini inkér etmek, Mekke miisrikleri Allah’a inaniyor diye
Allah’1 inkar etmeye benzer. Evrim teorisi ile ateizm ara-
sinda ‘olmazsa olmaz’ tiirii bir iligki yoktur. Boyle bir ilis-
kinin varligini iddia eden ateistler vardir. Bu anlagilabilir
bir seydir. Zira ateizm evrim teorisini bir koltuk degnegi
olarak kullanmakta, bunun i¢in de oltasinin ucuna “evrim
teorisi ile ateizm arasinda zorunlu bir iligki vardir” yemini
takmaktadir. “Evrim teorisi kazanirsa ateizm kazanir” yan-
lising, bu zoi(ayl yutanlar dillendiriyor.

Bu zokay: yutan Hiristiyanlarin sorunu bellidir. Bati-
ni temeller iizerinde yiikselen Kilise, akil ile vahyi, hayat
ile dini, bilim ile iman1 birbirinin hasmi olarak gormistiir.
Zira Kilise'nin inancina gore Adem’e yasaklanan meyve
‘bilgi’dir ve Adem bilgi meyvesinden yedigi i¢in cennetten
kovulmugtur. Eski Ahit'teki Tanri, 4deta insani bilgiden
men etmekte ve bilgiye ulastig1 icin insam1 kiskanmakta-
dir.* Kur'an'in bakig1 ise bunun tam tersidir. Kur’an’a gore
melekleri Adem'’e secde ettiren sey bilgidir. Zira Allah,

44  Eski Ahit, Yaratihg 2:15-17, 3:22.
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Adem’e isimleri gretmis ve ona verdigi degeri meleklere
bu yolla gostermistir. (2:31-34) Akil-vahiy, hayat-din, bi-
lim-iman ¢atigmasi tizerine kurulu Kilise'nin evrim teorisi-
ni tanri-din-iman karsithigi olarak sunmasi anlagilabilir bir
seydi. Fakat kabul edilemez olan, baz1 Misliimanlarin bu
konuda Kilise'nin pesine takilmalaridir. Bunlar, indirilmis
dine sirt donilp uydurulmus dine kucak acan ziimrelerdi.
Bunun cezasini hem ¢ektiler hem de kendilerine giivenen-
lere cektirdiler.

Miisliiman, “Allah'in iradesine kayitsiz sartsiz teslim
olan insan” demektir. Eger Allah'in iradesi bitiin canlilari
evrim yoluyla yaratmak seklinde ger¢eklesmisse, Miislii-
mana diigen bu iradeye teslim olmak ve hakikatin hakkini
teslim etmektir. Allah’a “Bunu bana yapmamaliydin” derce-
sine kars1 ¢itkmak ve O’'na neyi nasil yaratacagini séylemek,
Miisliiman kalinarak yapilacak bir hata degildir. Bu yiizden
evrim teorisi ile ilahi tasarim veya yaratilis birbirinin kar-
sit1 olarak sunulamaz. Buna ilaveten sunu da séyleyelim ki,
bir mii’'min evrim teorisi karsisinda ‘bilinemezci’ bir tavir
takinabilir veya eski tabirle ‘tevakku{’ edebilir. Fakat bir
stinnetullah olan evrim karsisinda bilinemezci tavir takina-
maz. Zira boyle bir tavir hem tabiatin Kur'an'ina, hem de
Kur’an'in tabiatina aykis: olur.

Evrenin bir baslangici vardir. Birylik Patlama teorisine
iligkin kozmik kanitlar, bu gercegi gozier dniine sermistir.
Allah yaratilis i¢in hem yasalar koymus, hem de yaratiliga
aktif ve aktiie! miidahalelerde bulunmustur. Evrenin yok-
tan yaratihinasi... Karanhk madde ile madde arasindaki
gegisler... Karanlhik enerji ile enerji arasindaki gegisler...
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Evrendogum sirasindaki faz degisimleri... Evreninin ilk
dogumundaki milyarda birlik simetri kirilmalar: ve bu sa-
yede maddenin var olmasi... Ilk DNA’nin nasil var oldu-
gu... Canl tiirlerinin yaratilma siireglerindeki biiyiik si¢-
ramalar (tafra)... Insan bilinci... Insan dili... Evet, biitiin
bunlarin hepsinin din dilindeki karsiig1 “Allah’in varliga
ve hayata aktif ve aktiiel miidahalesidir. Tipki Kur’an'in de-
digi gibi: “O, her an (hayata ve varliga dair) her ise miida-
hildir.” (55:29)

Bu ayet, Allah'in miidahil olmadig: bir alan tasavvu-
runa dayali her tiir sekiiler yaklasimi diglar. Daha kendi
bedenindeki dolasim, sinir, sindirim, bosaltim, lenf sistemi
gibi bir dolu unsurun igleyisine miidahale edemeyen insan,
Allah'in yarattig1 varliklara ve zamana miidahalesine kafa
tutuyorsa, burada ciddi bir alg1 problemi var demektir.

Bir de, ateistlerin tezlerini desteklemek igin ileri siir-
diikleri ‘koétiilitk problemi’ var. Aslinda giiniin sonunu gor-
meden, olani ‘kétilik’ diye adlandirmak, ikinci atiginda
hedefi tutturan birini ilk atistyla yargilamak kadar yanlistir.
Olan: ‘kotiiliik’ diye adlandiran biziz. Allah’in gor dedigi
yerden bakinca, kot diye adlandirdigimiz bir nice seyin
oyle olmadig: goriilir. Ahiretin varligina iman, mi’'minin
vicdaninda kotiiliik problemini kokten ¢6zmek i¢indir.

Tabiat yasalar1 Yaraticinin tabiatinin ve miitkemmel-
liginin bir sonucudur. Yaraticinin kendi koydugu yasalara
aykir1 hareket ettigini iddia etmek, O'nun kendi tabiatina
aykir1 hareket ettigini soylemekle esdegerdir. Fakat bura-
dan yola ¢ikilarak Yaratici, yasalarinin mahktimu addedile-
mez. Yine “sonsuz ve sabit evren” modeline dayali Newton
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fiziginin mahkimu olarak da addedilemez. Kainat ayetleri
izerinden elde edilen son veriler, bunun yanlis oldugunu
ispat etmistir.*

45

Séziin burasinda, geng bilim adamlarindan Enis Doko ile aramizda gegen
yazili diyalogu aktarmakta yarar var:

MI: Su sorular kafami kurcaliyor: Kozmik faz degisimleri ile fizik kurallarin-
da da degisiklik olur mu? Cevap evetse, bu durumda fizik kurallan” dedigi-
miz geyler de nihayetinde gorece olmug olmaz m1?

ED: Kanaatimce modern fizikte kurallar hli mutlaktir, degismezdir. (Mut-
lakliktan ne anladigimiz énemlidir.) Eger bunlardan yasalarin zamanla de-
gistigini ya da gegersiz oldugunu anlayacaksak, bence bu yanls bir ¢ikarim
olur. Kuantum kuraminda da, gorelilik kuramlarinda da evrenin yasalan
sabittir.

MiI: Modern fizikte evrenin kurallar mutlaktir. Faz degisimi olsa bile bunun
béyle kalacagini séylemigsiniz. Sorular ugiigiiyor: 1. Bu, atomalti pargacik fi-
zigiyle mi sinirly, evrendeki tiim kimyasal ve biyolojik yasalar1 da kapsar m1?
2. Mutlak, higbir zaman higbir ortamda higbir degisiklige ugramayan seydir.
Heniiz temel pargaciklarin ve kuvvetlerin ayrigmamig oldugu “erken evre-
nin” varligi, mutlakhk iddiasin1 daha bagtan yok etmiyor mu? 3. Faz degisi-
mi, mesela maddeden anti maddeye olsa ve varliklar maddi degil anti maddi
olsa da degismez mi? BSyle bir soru sagma mu olur? Tegekkiir ederim.

ED: Fizik yasalarinin mutlakhigindan s6z etmek yerine, onlarin evrenselli-
ginden s6z etmek zannimca daha uygun olur. Bu da yasalarin evrenin igin-
de (yani uzay zamanda) her yerde gegerli olmasi anlamina gelir. Bu bilimin
temel bir varsayimidir. Aksi halde uzak gegmise uzanan kozmoloji, jeoloji
gibi bilimler yapilamaz. (Temel fizik yasalarinin gegmiste de aym derecede
gegerli oldugunu varsaymak zorundayiz.) Ya da gok uzak galaksilerde fizik
yasalarimin aym sekilde gegerli oldugunu varsaymazsak, astronomi yapa-
mayiz. Bu varsayimlar da gelen gozlemsel veriler 1s1ginda dogrulaniyormug
gibi gozitkmektedir. Ozelde sorulariniza dénersek:

1. Fizikte yasalar iki gesittir. Bir kismi temel fizik yasalaridir, bunlar ev-
renseldir ve evrendeki her seyi kapsadig varsayilir. Bunlar kuantum ve
ozel/genel gorelilik yasalaridir. Bunun diginda bir de zuhur eden yasa-
lar (emergent laws) vardir. Bu yasalar karmagik sistemlerde agiga ¢ikar-
lar. Mesela katilik 6zelligi atomlarda yoktur ashinda. Siz bir atom katidur,
gazdir ya da sividir diyemezsiniz. Elektron kat1 ya da siv1 degildir. Ancak
atomlar bir araya gelip, belli kolektif bir diizen igerisinde davrandikla-
11 zaman sivi, kat1 ya da gaz, siiper iletken, siiper akigkan, paramagnet vs
olurlar. Iste bu kolektif davranislar yeni yasalar gikarir. Bu yeni yasala-
n, temel yasalara bakip 6ngérmek miimkiin gozikmemektedir. Iste bu,
indirgemecilige modern fizigin en biiyiik darbesidir. Mesela metaller
elektrik iletir, sicakhigi kolay iletir. Bunlarla ilgili matematiksel yasa-
lar gelistirmek miimkiindiir, iste bu yasalar zuhur eden yasadir. (Gene
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atomlarin, elektronlarin, protonlarin metal olmasindan bahsedemeyiz.)
Bu zuhur eden yasalar igte tam olarak evrensel degillerdir. Sicaklik, basing,
manyetik alan vs. vs. gibi fiziksel buyiikliiklere baghdirlar. Mesela metaller
ok sogutulduklar: zaman, siiper iletken olurlar. Siiper iletkenlerin davrani-
s1, metallere kiyasla epey farkhidir. Ya da bildiginiz gibi sivilar sogutulduklar:
zaman katy, 1sitildiklar zaman gaz olurlar. Gaz'in yasalan (Ideal gaz yasasy,
Bernulli yasasi vs.) katilarda gegerli degildir. Iste bu sividan gaza, metalden
siiper iletkene, paramagnetizmden diamagnetizme gegis bir faz gegisidir.
Faz gegislerinde zuhur eden yasalar da degisir. Iste faz gegisleri bu yasalant
degistirirler. Ancak gaz da, siv1 da, metal de, paramagnet de Kuantum yasa-
larina tabidir ve bu yasalar olmadan anlagilamaz. Siz maddenin davranigini
ne sadece temel yasalarla (temel yapitaslarinin kolektif davranigini bilmeniz
lazim) ne de onlarsiz anlayabilirsiniz. (Temel yasalar olmadan kolektif dav-
ranuglarla tek bagina madde anlagilamaz.) Zuhur eden yasalar kogullu olarak
evrenseldirler. Belli fiziksel biiyiikliikler altinda, onlan olugturan temel ya-
pitaglari bir araya geldi mi hep agiga gikarlar. Temel yasalar ise evrende her
yerde ve baglangigtan bu yana evrensel olarak hep ¢aligirlar. Bu noktada tabi
size ufak bir itiraf yapmam lazim. Kuantum yasalari yiiksek yercekimi orta-
munda (egik uzay) caligmazlar. Daha dogrusu yanls sonug verirler. Genel
gorelilik ise gok kiigiiklere geldigimizde basarisiz olur. (Diger taraftan ku-
antum kiigiiklerde, genel gorelilik de egri uzaylarda biiyiik bir basar ile ga-
ligir.) Anlayacagniz iki teori birbiri ile belli yerlerde anlagamaz. Kiigiiklerin
diinyasinda kuantum, egik uzaylarda genel gorelilik bu anlagmazhig kazanur.
Fizikgilerin hayali bu iki teoriyi birlegtirecek, ‘her seyin teorisi'ni bulmaktur.
Onlara gore bu kuram ¢ikarsa, igte o zaman tek evrensel yasay1 da bulmug
olacagiz. Biyoloji ve kimya yasalarim1 ne yapacagiz? Biyoloji yasalar1 daha
tam anlagilmis degil, ama herkes onlarin zuhur eden yasalar oldugu konu-
sunda hem fikir. Kimya yasalari igin de ayni durum s6z konusu. Kogullu ola-
rak evrenseller. Son olarak ilging bir not diigeyim. Temel fizik yasalarinin da
zuhur eden yasalar olmadigim nereden biliyoruz? Bilmiyoruz, genel kabul
dyle. Ancak onlarin da “Kuantum alam1” denen biitiin evreni kaplayan bir
alanin davranigindan kaynakh olarak zuhur eden yasalar olabilir. Ya da bagka
bazi yapilarin kolektif davraniglar1 sonucunda zuhur eden yasalar olabilir.
Bunu Allah liitfederse belki bir giin bilecegiz. Ancak gimdilik bilimin temel
varsayimi olarak, bunlan evrensel kabul ediyoruz. (Dikkat ederseniz yasala-
r1 da tammlamadan kullandim. Yasalar diizenliliklerin bir tarifi midir, yoksa
diizenliliklerin nedeni midir? Maddeye diizenli davranmasini zorunlu kilan
bir sey mi vardir? Yoksa madde diizenli davranir da biz bu diizene yasa m1
deriz? Bilim felsefesinin en zor konularindan biridir bu. Zannimca Allah’a
atif yapmadan ne yasalar1 tamimlayabiliriz, ne de onlarin evrenselligini savu-
nabiliriz. Bunu gostermek igin tabi materyalist doga yasa teorilerine girmek
lazim, o epey uzun bir mesele.)

2. ‘Evrensel’ kelimesini o yiizden kullandim. Temel yasalar evren iginde
her noktada gegerlidirler. Ancak tekillik gibi uzay-zamanin yok oldugu bir
noktada elbette ki bu yasalar gegersiz olacaktir. Uzay-zaman digindaki bir
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“Yoktan ortaya ¢ikma” ilkesine dayali kuantum fizigi,
Allah’in koydugu yasalarin mahkéimu degil hakimi oldu-
gu inancimuzi teyit etmektedir: “Allah istedigini siler, tercih
ettigini de birakip saglamlastirir: Zaten (yasalara dair) kita-
bin anasi (da) O’nun katindadir.” (13:39) Allah’'in her seyi
en bagindan tasarlamig oldugu veya her seye her an miida-
hil oldugu goriisii, teizmle ateizm arasi degil, teolojiler ara-
s1 bir tartiyma konusudur. Kur’an bu ikincisinde 1srarcidir.
Allah'in esma-i hiisnas: arasinda yer alan bir ismi de Hal-
lak’tir. Halldk, “her an yeniden yaratan ve her an yarattik-
larina miidahale eden” anlamina gelir.* Bu, Yaraticinin ya-
ratiliga her an imza atmasi1 demektir. Yaratilmiglar evrenine
“alem” ad1 verilmesinin nedeni, yaraticiy1 gosteren bir “isa-
ret parmag”, bir “alamet ve belge” olmasindan dolayidir.

Allah’'in “ol” emri, hem -mecazen- yokluga hem varl-
ga yoneliktir. O “ol” derse, ‘yokluk’ varliga doner ve kéinat
veya evren doguran bir ‘Big Bang' olur. Eger varliga ise, var-

gergeklikte ya da bagka bir uzay-zamanda da gegerli olmayacaklardir. Bagka
evrenler varsa oralardaki yasalar bambagka olabilir. Allah bilir. 13.8 milyar
yil 6nce uzay-zaman yoktu dolaysiyla yasalar da yoktu tabi. O anlamda el-
bette mutlak degiller. Elbette ki mutlak olan sadece Allah'tir. Allah digindaki
higbir gey mutlak, sonsuz, ulagilamaz ve sirrina erilemez (kutsal), zati iti-
bartyla bilinemez degildir. Gelecekte yasalarin devre dig1 kalmayacagini da
bilmiyoruz, bu bilim felsefesinin meghur tiimevarim sorunudur.

3. Soru tabi ki sagma degil. Agikgas1 anti maddeden olugacak atomun nasil
davranacagim tam olarak bilmiyorum. Anti hidrojen ve anti helyum iiretil-
misti, ama kimyas: ile ilgili deneyler yapildi m1 bilmiyorum. Graminu iiret-
mek milyar dolar aldi igin, pek fazla deney yapildigim diiginmityorum...
Anti-Madde'nin teorisi hakkinda da fazla bilgili degilim. Zannimca farkh
davranacaktir, tabi yaniliyor da olabilirim. Simetrilerden dolayi, bazen iki
farkh fazmug gibi goriinen durum ayn1 davranig: sergileyebiliyor. (Faz gegisi
mutlaka bir simetriyi kirar, degistirir.) Temel yasalar ancak madde ve anti
madde i¢in ayn1 derecede gegerlidir. Ancak dedigim gibi farkh fazlarda, fark-
l1 zuhur eden yasalar agiga gikacaktir.

46  Hallik isminin dilsel, teorik ve Kur'ani ergevesiyle ilgili ayrintili bir galigma
igin su eserimize bkz: Kur'an'a Gore Esma-i Hiisna, 1, 867-887.
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dan yeni varliklar var olur. Maddenin temel parcaciklari ve
antileri esli olarak yaratilip dururken, bir el mtidahale eder
ve milyarda bir dl¢eginde fazladan yaratilan madde saye-
sinde evrenimiz var olur. Bu miidahale, bazen canlilarin ya-
pitaslarina yapilir ve bilim buna ‘mutasyon’ der. Bu miida-
hale bazen, gozlin goremedigi varliklar kullanilarak yapilir.
Kur’an onlara ‘melek’ adini veriyor. Allah ‘melek’ ad: veri-
len bu iletim elgileriyle seylerin komuta kontrol merkezine
mildahale eder. “Zira O, her tiir yaratigin ve yaratmanin
akal sir ermez bilgisine biitiiniiyle vakiftir.” (36:79)



SOZ SONU

“Varliktan o6nce..” diye baslayacaginiz her ciimle, fi-
zikle metafizigi ayiran duvara toslayacaktir. Evrenimizin
veya varsa evrenlerin neden yaratildig1 sorusunun cevabi
da, o duvarin hemen 6niindeki ‘gizemli’ boslukta gézden
kaybolmaktadir. Evrendogum (kozmogoni) biliminin si-
nirlari, belli bir yere varip orada durur. Fizigin bittigi nok-
tadan dteye gitmesini beklemek de abestir. Ondan Otesi
fizik otesidir. Fizik Otesi, Yaraticiyr gérmezden gelerek,
O’na atif yapilmadan konugulacak bir alan degildir. Bu
demek degildir ki, fizik Yaratana atif yapmadan konusula-
cak bir alandir. Bunun béyle olmadigini ateistler bile itiraf
etmektedirler.*’

Her sey “ol” emri ile baglamistir. Evrenin bir baglang-
c1 vardir. Biytik Patlama (Big Bang) modeline dair kozmik
deliller, bu ger¢egi kesin olarak ortaya koymustur. Baglan-
gic1 olanin bir sonu da olur. $u halde bu evren fanidir, baki
olan evrenin tek Yaraticisidir.

47  The Grand Desing (Biiyiik Tasarim) adl eserinde 60’tan fazla Tanr kelimesi
gegen Dawkins’e bunun nedeni soruldugunda, “Tanr1'dan bahsetmeden ev-
renin var olugunu agiklamanin zor oldugu, ¢alismalarinin bilim ve din arasin-
daki sinir gizgide bulundugunu, ancak kendisinin bu ¢izginin bilim tarafinda
kalmay1 denedigi” cevabin: verir. (Giincel Kelam Tartismalars, s. 73.)
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Gerek evrenin 13.8 milyar yillik, gerek diinyanin 4.6
milyar yillik muhtesem siireci, akillara durgunluk veren ve
goz kamastiran bir emegin mahsuliidiir. Birine verdigimiz
emege ihanet edilmesinden hi¢ hazzetmeyiz. Bu ¢ok zoru-
muza gider. Bunu yapani nankér biliriz. Evrene, diinyaya
ve insana verilen goz kamastiric1 emegi inkéra, Yaraticinin
‘kiifiir’ demesinde garip olan ne var?

Tabiat yasalar1 veya siinnetullah... Biri bilim, digeri
din diline ait iki kavram. Bunu reddetmek veya farkli ge-
rekcelerle karst ¢itkmak, en biiyiik kanun disilik, tehlikeli
bir kanun tanimazhktir. Bu, bir tiir entelektiiel veya dinsel
eskiyaliktir. Kapilandigi kapinin ‘keramet’ gorintmli il-
lizyonlarina yer agmak igin bu eskiyalig: yapanlara soyle-
necek s6z yok. Aklini kullanmayanlar bildiklerini okuya-
caklar. Fakat akledenlerin, Allah’in siinnetinde bir degisme
ve bozulma olmayacagini tekrar tekrar soyleyen ayetler
tizerinde diisinmek gibi bir sorumluluklar: var.

Siinnetullah, Kur'an'in asli kavramlarindan biri. Buna
ragmen onu iman edilecek bir kavram olarak gormeyenle-
rin, Kur'an’in iniginden {i¢ asir sonra Miisliman kiiltiirii-
ne ehl-i kitap kiiltiirinden ithal edilen ‘mucize’ kavramini
imana dahil etmeleri, bizce, ‘ilahiyat’ sorunu olmaktan ¢ok
‘ahlak’ sorunudur. ‘Mucize’, elbette sihir degil, yaratiligin ta
kendisidir. Yaraticinin eli degip de ‘mucize’ olmayan bir sey
yoktur. Sevgili Peygamberimize hissi mucize verilmemistir
ve bu da agik¢a gerekeelendirilmigtir (17:59). Zira insanlik
akil-balig oldugu igin Son Peygamber gonderilmistir. Artik
insanogluna diigen, emek verip risk alarak Allah'in varlik
i¢ine yerlestirdigi mucizeleri kesfetmektir. o
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‘Mucize'yi ithal eden ve daha olmadi uyduran akil,
Adem'in ¢omlekten ve Havva'nin kaburgadan yaratildigina
inanmamizi isteyen akiin ta kendisidir. Ne dersiniz? Bunu
Islam inancinin bir pargasi olarak ¢ocuklariniza ve torun-
lariniza iletip, onlar1 buna inanmaya zorlayabilir misiniz?
Yiiziintiz kizarmadan yapabilir misiniz bunu? Bu satirlarin
yazarina, birakin Islami olani, higbir ahlaki ve insani si-
nir gozetmeden saldiran uydurulmus din bezirganlarinin,
bunlara inandigin1 m1 saniyorsunuz? Hayir. Sadece ikiyiiz-
lillik yapiyorlar. Hakikatin otoritesini rivayetin otoritesine
goz kirpmadan kurban ediyorlar. Dertleri ne? Vadesi dol-
mus olan uydurulmus dinin 6limiinii biraz daha geciktire-
rek tezgahi acik tutmak.

4%

Havva'y1 erkegin kaburga kemigine mahkiim edenler-
le, rivayet edebiyatint agzina kadar kadin karsiti hadislerle
dolduranlarin algilar1 tek yumurta ikizidir. Her biri, sev-
gili Peygamberimize ayr1 bir hakaret olan bu rivayetlerin
en biiylik magduru, alemlere rahmet Hz. Muhammed'in ta

kendisidir.

Elementer, biyolojik ve embriyolojik yaratilis siirecle-
rine dair tabiat ayetlerini Kur'an ayetlerivle bulusturmak
icin, ‘asiri yorum'’a ihtiyag¢ yoktur. Kur’an sadece Adem'’in
degil, tiim insanligin topraktan yaratidigini séylemektedir.
O halde topraktan varatilma, ¢omlekginin bal¢iktan ¢omlek
vapmasini ¢agristiran bir sey degildir. Topraktan yaratiima,
insanin hem elementer kékenine hem de tiim besinlerinin
kavnaginin toprak olusuna bir atiftir. “Biz her canliyt sudan
var ettik” ayetini, tiim canli tirlerinin tek tek sudan yara-
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tildig1 seklinde anlamayanlar, ‘topraktan yaratilmay:’ nasil
mitolojinin anlattig1 gibi anlarlar?

Umarim siz de benim gordiigiimii gérdiiniiz. Evrim ko-
nusunda yapilabilecek en biiyiik yanhs suydu: Allah'in yasasi
olan evrim/tekamiil ile ateist evrim teorisini ayn1 sey sanmak
ve bu suizan iizerinden bir siinnetullah olan evrimi inkér et-
mek... Ellerinde Kur’an gibi baki bir mucize varken, Miislii-
manlar bu ahmakga riskin altina neden girsinler ki?

Cabir’den Mecriti'ye, Nazzam’dan Cahiz’a, ibn Miske-
veyh'ten Ibnu'n-Nefis'e, Ibn Tufeyl’den Ibn Haldun'a, 1k-
bal’den Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'a, Ismail Hakki
Izmirli'den Muhammed Esed’e miisliimanlarin tarihinde
bityiik varlik zinciri Gizerinden agik veya ortiili bir bigim-
de evrime atif yapan ya da onu savunan bir dolu isim gelip
geemistir. Fakat bu goriisiin karsisina ¢ikan bir akim olma-
mistir. Ibn Sina ve daha bagkalarinin savundugu “kendili-
ginden tireme” (spontaneous generation) tezi de evrimle
gelisik degildir. Bu tezde canlilarin olusum mekanizmasiyla
evrimin mekanizmasi benzerlik arz eder. Ozetle evrim kar-
sithig1 Kilise’den yapilmig bir ithalattur.

Séziin 6zii: Evrimci yaratiliy goriisii Islam’da yeni bir
sey degildir. Fakat topyekidin evrim karsitlig1 yeni bir seydir
ve modern bir bidattir. Evrim karsitlig1 iizerinden 6tekiles-
tirme ve seytanlastirma kampanyasi aganlarin, ilmi dogru-
luklarindan 6nce ahlaki diristlikkleri sorgulanmalidir.

%%t

Tezimiz agik: Adem’in iginden secildigi buyurulan
tirler, insandan bir 6nceki halka olan ‘homo tiirleri'dir.
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Kur'an'in beser dedigi bunlardir. Meleklerin kan dokiip
fesat gikardigini soyledikleri de bunlardir. $u soruyu kim-
senin sormamis olmasi, benim gibi sizi de sagirtmadi mu:
Kur'an'da defalarca dile gelen “iiflenen ruh” neden hep
insana tflenmigtir? Bir tanesi neden hayvan i¢in kullanil-
mamigtir? Su halde iflenen ruh ile insan canlanmamustir.
Canli olan insan art1 bir geylere sahip olmugtur. Iste o sey-
ler, biling ve sorumlulugu iginde tagtyan akil-irade-vicdan-
dir. Fakat beserlik ruh iflendikten sonra bir gomlek gibi
siyrilip atilmamugtir, alt beyinle beraber bizimle taginmak-
tadir. Yani her insan beser+insandir. Peygamberlerle sira-
dan insan arasinda beserlik yoniinden fark yoktur. “De ki:
Ben de sizin gibi bir beserim” ayetinin s6yledigi de budur.
Sevgili Peygamberimize melek olmadig, herkes gibi yiyen,
icen, dogan, olen, uyuyan, ihtiya¢ gideren biri oldugunu
soylemesi istenmektedir.

Aslinda dindarlik da ikiye ayrilir: Alt beyin dindarli-
g1 ve iist beyin dindarlig... Alt beyin dindarliginda iman,
sahibine her kotiiligi isletir. Kisinin dindarhig: arttikga,
sapmasi da artar. Duygusaldir, somiiriiye davet ¢ikarir. Fir-
satin1 buldu mu kendisi de somiiriir. Sahibinin akletmesine
engeldir, onu pislige mahkim eder. Bu dindari, kori ko-
riine birine baglanmig goriirsiiniiz. Baglandiginin inang ve
kimliginin ne oldugunun hi¢bir 6nemi yoktur. O gergekte
zannini ilah edinmistir. Imanlari béylelerine pek fena seyler
yaptirir (2:93). Alt beyin dindarligi duygusaldir, hissiyata
dayanur; iist beyin dindarligi rasyoneldir, ilmiyyata dayanur.
[lki ya siipiiriip atar ya siipiiriip alir, ikincisi ayiklar ve se-
ger. Ilki Allah’la aldatanlarin ve aldananlarin dindarligidur,
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ikincisi Allah’a kars1 sorumluluk bilinciyle davrananlarin
dindarhigidir.

Allah, tiiriiniin tiim diger 6rnekleri gibi Adem'’i de
‘nutfe’den yani ‘spermadan’ yaratmistir. Bunu hem tabiatin
ayeti, hem Kur’an'in ayeti (76:2) soylemektedir. Eger ortada
bir sperm varsa, o spermi iireten bir erkek de vardir. Ona
biyolojide ‘ata’ deniliyor. Her sperma insana doniismek igin
bir rahme ihtiyag duyar. llerde 4dem olacak olan sperma da
bir rahimde bilylimiistiir. Ona da ‘ana’ deniliyor. Adem'in
topraktan yaratildigini syleyen tek ayet, biitiin bir insanli-
gin topraktan yaratildigini sdyleyen ayetlerin 15181inda an-
lasilmak zorundadir. Bizler insanin hangi siireglerden ge-
gerek diinyaya geldigini biliyoruz. Kur'an buna “topraktan
yaratilma” derken, ¢6mlek¢inin ¢omlek yapmas: gibi bir
yaratilis1 kastetmemektedir. Bununla neyin kastedildigine
kitap i¢cinde bagimsiz baslik ayirdik.

%%

Modern bir bidat ve yanilg: da, evrim teorisine inan-
manin insani ‘ateist’ yapacag hurafesidir. Bu sehir efsanesi-
ni ¢ikaranlar, bu yiizden kag kisiyi dinden imandan sogut-
muglardir, Allah bilir.

150 yildan beri boylesine didik didik edilmis bagka
bir teori var midir, bilmiyorum. Her teori gibi evrim te-
orisinin de isabetli ve isabetsiz yanlari, artilar1 ve eksileri
vardir. Basta, olgunlagmamus bir teoridir. Her yeni gelisme
bu teoriyi hem degistirmekte hem gelistirmektedir. Tiirle-
rin kokeni ve dogal segilim tezleri, ilk konulduklar1 giin-
den bugiine taninmaz hale gelmislerdir. An itibariyla teori
yola ¢iktigindan ok daha farkli bir noktadadir. Yola ¢iktigt
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giinki hatalarina ve noksanlarina bakarak teoriyi mahkim
etmek, tevbe etmis bir insani giinah isledigi ana mahkim
etmek kadar ¢irkin ve art niyetlidir.

Evrim teorisine yaklasilirken, Hiristiyanlik ile Islam,
Kitab-1 Mukaddes ile Kur'an birbirine karigtirlmaktadir.
Ne Islam Hiristiyanliktir, ne de Kur'an Kitab-1 Mukad-
des’tir. Bu durum bir bagka yanlis1 daha dogurmustur: Ev-
rim yasasini evrim teorisi ile, evrim teorisini ateizmle 6zdes
zanneden bir¢ok insan, dine mesafe koymustur. Bir¢ogu fen
bilimleri tahsil etmis ve entelektiiel kapasitesi yiiksek olan
bu insanlar, bir tabiat kanunu olan evrimden vazge¢mek
yerine, dine mesafeli durmay: veya en azindan ‘din dedi-
gin boyle bir seydir canim’ diyerek lakayt ve ilgisiz kalma-
y1 tercih etmislerdir. Isin garibi de nedir, biliyor musunuz?
Onlar kendilerinin Islam’a ilgisiz kaldiklarini vehmetse de,
gercekte onlar “uydurulmus din"e mesafe koymaktadirlar.
Onlarin mesafe koydugu dine Allah da mesafe koymustur,
fakat onlarin bundan haberi yoktur.

Pavluscu Hiristiyanlik, iicleme (teslis), Isa’nin tanriligs,
Isa'nin kanina déniisen sarap ve etine déniisen ekmek (ev-
haristiya), cennete girme belgesi (endiiljans), giinah ¢ikar-
ma, Tanri ile insan arasina girme (Kilise ve ruhban sinifi),
aforoz gibi, her selim aklin reddedecegi dogmalar tizerine
kurulmustur. Yani Bati'da insanlarin ateist olmak i¢in ye-
terince mazereti vardir. Fakat canlilarin en serlisinin aklini
kullanmayanlar oldugunu séyleyen ve iman edeni de inkar
edeni de delile gagiran Kur'an'in davet ettigi din, ateizme
hi¢bir mazeret birakmamaktadir.
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Ateistler igin Darwinci evrim teorisi, gelenek¢i Miislii-
manlar i¢in [srailiyyat ve Mesihiyyatin oynadigi rolii oyna-
mugtir. Bir Miisliimanin asla kabul edemeyecegi sey bellidir:
Yaratilisin tesadiife dayandirilmasi. Yaratilisin tesadflere
bina edilmesi demek, aslinda ‘tesadiif'e tanrilik yakistirmak
demektir. Yaraticinin yerine tesadiifii koymaktan dolayi Al-
lah’'in kaybedecegi higbir sey yoktur. Bu durumda kaybe-
decek olan tek taraf insandur. Ilk kaybedecegi de kendisidir.
Birincisi, tesadiif bu kadar yikii kaldiramaz. [kincisi, insan
ve varlik anlam ve amacini kaybeder. Uciinciisii, anlam ve
amacin olmadig1 bir diinyada, ahlaki davranisin temelleri
yok olur. Bunun sonucunda iyi ile kotii, dogru ile yanhs,
adalet ile zuliim ayriminin bir anlami kalmaz. Zira hepsi
tesadiiftiir sonugta. Tesadifii tanri ilan ettiginizde, insam
sorumlu davranmaktan muaf tutmus olursunuz. Sorumlu-
luk biling ve irade, tesadif ise bilingsizlik ve iradesizlik tize-
rinde yiikselir. Bunun sonucunda “tesadif=sorumsuzluk”
formiiline ulasilir.

Evrenimiz, son verilere gére 13,8 milyar yasindadir.*®
13,8 milyar yillik akillara durgunltuk veren yaratilis siireci-
ne, iradeli bir Yaraticinin muhtesem projesi olarak bakmak
da mimkin, kor tesadifler zincirinin kanun ve yasa dist
mucizesi olarak bakmak da. Diyelim ki birincisi bir inang.
Peki, ikincisi ne? Evet, o da bir inan¢. Ama i¢inde irade,
biling, akil, vicdan, amag, anlam, dolayistyla ahlak olmayan

48  Evrenin yagy, “Hubble sabiti” ad: verilen matematik bir degisken tizerinden
hesaplanmaktadir. Hubble sabiti degerindeki belirsizlik diigtiikge, evrenin
vas tahrainleri de daha kesin rakamlarla yer degistirmektedir. Su an itiba-
niyia belirsizlik yuzde 1'in altina dagmistur. WMAP ve Planck gozlemleri
sonucunda, evrenin Hubble sabiti i¢in en iyi deger uzerinden hesaplanan
yasi 13.798 milyardir. Bu hesaplamada hata pay1 arti-eksi 0,037'dir.
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bir inang. “Hidrojenin eline 13,8 milyar yil verin, size, in-
sanlik da dahil su anda geldigimiz noktay1 versin” demek,
bana sadece Allahsiz bir yaklagim degil, ayni zamanda an-
lamsiz ve ahlaksiz bir yaklagim olarak da goriiniiyor. Bunu
diyene sorum su olurdu: Hidrojene Tanrilik yakistiracaktin
da, Yaraticiyr neden inkar ettin?

A%

Islam, evrensel olarak Allah’'in evreni yénettigi sis-
temin ve kiiresel olarak insanligin degismez degerlerinin
obiir adidir. Kur'an bilgi sistemi iki ayak tizerinde yiikselir:
Gayb ve sahadet (59:22). Allah ve ahiret de dahil gayb éle-
mi imanin konusu, evren ve diinya da dahil sahadet dlemi
ilmin konusudur. Gayba ulasmanin yolu vahiy, sahadete
ulasmanin yolu tefekkiir, arastirma ve gozlem (nazar), sa'y
ve ameldir.

Kur’an’a gore mutlak, agkin, kutsal, sonsuz, 6liimsiiz
olan tek varlik Allah’tir. Allah insan idraki tarafindan ku-
satilamaz. Evren ise bunun tersine mutlak, askin, kutsal,
sonsuz, 6limsiiz olmayandir. D1g diinyanin objektif bir ha-
kikati vardir. Biitiin bir evren ‘dlemdir ve ‘dlem “bilinebilir,
kavranabilir, kusatilabilir, ulagilabilir” olandir. Bu acidan
varlik “Yaratan” ve “yaratilan” diye ikiye ayrilir. Bunlardan
birini inkar eden digerini de inkér etmis olur. Bu yiizden
“Maddi evren diginda higbir sey yok” demek Allah’y inkar-
sa, “Allah’tan bagka higbir sey yok” (ld mevciide illallah) de-
mek de Allah’in tiim sifatlarinin tecellisini inkéardir.
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“Kuddus” Allah’in sifatidir.* “Dokunulamaz, idrak
edilemez, kusatilamaz” demektir. Kutsal olan Allah'in za-
tidir. O'nun diginda higbir varlik bizatihi kutsal degildir.
Islam’da O'nun adina bir seyi kutsal ilan etme yetkisi hicbir
kigi ve zimreye verilmemistir. Bunu yapmak sirktir. Tarih
boyunca tim sirklerin temelinde, yaratilmis olana atfedilen
sahte kutsallik yatar. Ruhlara, felege, yildizlara, giinese, aya
ve insana tapanlarin sorunu budur. Kur'an'in muhatabini
evreni ve i¢cindekileri daha fazla arastirmava tesvik etme-
si, ayn1 zamanda sirkten uzak durmanin da bir yontemidir.
Sirk yasaginin amaglarindan biri de, evren ile insan arasin-
daki zihinsel duvarlar1 ytkmaktir.

Insanlik tarihi boyunca iki tiir iman var olagelmistir:
Cehalete dayali iman, bilgiye dayali iman. [1ki akil-balig ol-
mamis iman, ikincisi ristiint ispat etmis imandir. Cehale-
te dayali iman, sahibine ¢ok kotii seyler yaptirabilir (2:93).
Bilgive dayali iman, bilgiyi imana déntstiren bir reaktore
benzer; ahlaki sorumluluk bilincini gelistirir. Cehalete da-
yali iman, evrenin ve yaratiisin anlasiimasina direng gos-
terir. Onu “kutsal” ilan eder. Kur'an'in talimatinin tersine
onun arastirilmasidan huzursuz olur, hatta dalga geger.™
Ya byt bozulursa’ korkusu vardir. Tipki eski ¢ag sir dinle-
ri rahiplerinin korkusuna benzer bir korkudur bu. “Tanri'yt

49 Kuddus ismiyle ilgili; “Her cahiliyye sahte kutsallar tizerinde yikselit”,
“Kur'an kutsal Aliah ile sinirlandirmistu”, “el- Kuddus dokunalmaz ve kusa-
tilmaz olandir”, “Melekler: Kutsal degil Allah's takdis eden varliklar”, “Kud-
dus isminin Hz. Musa'daki tecellisi” ve “Ruhu’i-Kuds: Hz. Isa'ya Ailah'in
destegi” bagliklar j¢in bkz: K. G. Esma-i Hiisea, 111, 2100-2114.

50 Gelenegi kutsayan Seyyid Huseyin Nasr'in CERN Jeneyleriyle alay etme-
sibu cimledendir. Zira cna gore “maddentn 0z kutsaldir” ve bu deneyler
mnaddenin 0ziine inmeye, onun ilan ettigi kutsallik buyiisini bozmaya ga-
ligmaktadir. (Giincel Kelam Tartismalars, s. 167.)
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ise karigtirma” sloganina dayal: ateist kibrini biliyoruz. Bu-
nun kargisinda bir de baz1 Hiristiyanlardan Miisliimanlara
ge¢mis olan “Bilimi ige karigtirma” kibri var. Hayir, kibrin
panzehiri kibir degildir.

Kur’ani bakis agist evreni Allah'in varligina bir isaret
ve alamet goriir. Karanlik ve bilgisizlik korkusundan insa-
n1 kurtarmak i¢in Allah’a siginmaya ¢agirir (Felak ve Nas).
Kur'an Allah hakkinda muhatabini kozmolojik delillere
yoneltir (51:20-21). Tabiatin insanin emrine amade kilin-
digini (teshir) soyler. Gokler ve yerin bir anlam ve amaca
mebni olarak yaratildigini s6yler ve onlar tizerinde diigiin-
meye, yaratiligin nasil basladigini arastirip incelemeye ¢a-
girir. “Allah’tan layikiyla en gok bilenler hagyet duyar” der.
Bilmek, sadece degerini degil haddini de bilmektir. Haddi-
ni bilenin ilmi, O'nu gosteren bir alamet ve isaret olur.

Bir ateist fizikg¢i i¢in evreni anlamak adina harcanan
¢aba “insan yasamini giilmece diizeyinin biraz stiine ¢1-
karan trajik gergeklige sahip birka¢ seyden biri” olarak go-
rillebilir.”! Fakat bir Miisliiman i¢in bu ¢aba imanin hemen
arkasindan gelen ‘salih amelin’ ta kendisidir. Zira evren ta-
biatin Kur’ani'dir. Yerin ve gogiin yaratiligi, tipki Kur'an'in
ayetleri gibi birer ayettir. “Oku” emri verildiginde vahiy ki-
tabindan heniiz bir sey inmemisti, fakat kéinat kitab1 agikt1
ve okunmay1 bekliyordu.

Hiristiyan kiltird i¢inde yetismig bir ateist, “Bilim,
ilerledikge, bir Tanr1'nin olmadigin: daha net gosterecektir”
(Dawkins) der. O, bilginin ilk insani cennetten kovduran
sey oldugu inancina dayali Hiristiyanlik agisindan pek hak-

51 Weinberg, Ilk U¢ Dakika, . 167.
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siz da sayilmaz. Fakat Islam bunun tam tersini séyler: Bilim
ilerledikge Yaraticinin varhigi ve Islam’'in en biiyiik hakikati
olan “tevhid” daha iyi anlagilacaktir. Islam’in cins kafa kiz-
lar1 ve ogullar1 buna inanmali, artik mahalle i¢i 6miir tor-
piisii kavgalar birakarak, kainatin ugsuz bucaksiz ufuklari-
n1 kesfetmek icin yola koyulmalidir. Clinkii...

Giinkii'yli Kur'an séylesin: “Vakti geldik¢e insana, kii-
natin ugsuz bucaksiz ufuklarinda (4fak) ve bizzat kendi i¢
diinyalarinda (enfus) ayetlerimizi gosterecegiz. Ta ki O'nun
mutlak hakikat oldugu herkes i¢in ortaya ¢iksin.” (41:53)
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