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Ugur Mumcu’'nun arkasinda ayaklariyla ya da
diigiinceleriyle yiiriiyen tiim Atatiirkgiilere...

A.T.K.



BiRINCi BASIMA ONSOZ

Giincel ya da bilimsel nitelikli yazilarimi, bir kitapta topla-
may1 hig diisiinmemistim. Beni boyle bir girisime ilk 6zendiren,
baz1 gazeteci-yazar dostlar oldu.

Baslangicta yiiksekogrenim gengligi icin yazdigim, "Siyaset
Bilimi" ve "Siyasal Sistemler" baghkli kitaplarimin gordiigi
ilgi ise, bu etkiyi giiclendirdi. Ogrenci olmayan okurlardan gelen
tepkiler, giincel olaylara bilimsel bir yaklasima duyulan gerek-
sinmeyi ortaya koyuyordu.

Yillardir biriken yazilarimi bir elekten gegirdim. Bugiin de
bir anlam tagidigini1 sandiklarimi bu kitaba aldim.

Kitabin yayinlanmas: kadar adin1 da okurlarin belirledigini
sOylersem pek yanlis olmaz: "Mustafa Kemal'e Saldirmanin Da-
yanilmaz Hafifligi" baghkl yazim, diisiinemeyecegim, inana-
mayacagim kadar genis yanki yapmisti. Gelen mektuplar, tele-
fonlar bir yana; o yaziy1 ceplerinden ¢ikarip gosterenlere, dosya-
layip saklayanlara, yolda yolumu kesip kutlayanlara, hatta
duvarlarina asanlara rastladim...

Atatiirk'e yonelik haksiz elegtirilerin yarattigl birikim, be-
nim tahminlerimin meger ¢ok ¢ok iizerindeymis!...

Kitabima ad koyarken, nigin "Mustafa Kemal" yerine "Ata-
tirk"” dedim?

Benim igin, ikisi arasinda yapay bir ayrim s6z konusu degil.
Yazarken ya da konusurken, o anda hangisi dilimin ya da kale-



mimin ucuna gelirse, onu kullanirim. Ama son zamanlarda, sagda
ve soldaki "gerici"lerin "Atatiirk" adina gosterdikleri tepki,
bende bir kars: tepki dogurdu.

Kitabimin adinin, ona esin kaynag) olan yazimin baghgindan
farkli olmasinin, "Mustafa Kemal" yerine bu kez "Atatiirk" adi-
n1se¢memin nedeni budur.

* k%

Bu kitap dort boliimden oluguyor.

"Kemalizm Uzerine" bagh@mni tagtyan birinci boliimde, giincel
yazilardan sonra iki inceleme yer aliyor: Birincisi "Atatiirk'iin
Kiiltiir Siyaseti”, ikincisi ise "Kemalist Ideoloji" ile ilgili.

"Demokratik Sol-Sosyal Demokrasi Uzerine" baghikl ikinci
boliimde iig tiir yaz1 var: Giincel olaylardan yolagikanlar, ince-
leme niteligi tasiyanlar ve bazi bilim ve siyaset adamlan ile
yaptigim tartismalar.

"Giineydogu Sorunu Uzerine" baglikh iigiincii boliimde de, aym
lcli yapiya rastlamak olanakli. Konuyu iyi bilen, ama farkh
bakis agilarina sahip kigilerle yapilan soylesilerin yarar agik.
Ozellikle de, boylesine tartigmali bir konuda...

"Kiiltiir, Siyaset ve Ordu Uzerine" baslikli dérdiincii ve son
béliimde ise, -biri disinda—- sadece giincel olaylardan yola ¢ikan
yazilar bulunuyor. Giincel olaylardan yola ¢ikan, ama kalic1 ni-
telikteki baz: sorunlara egildigini sandigim baz: yazilar...

Ahmet Taner Kiglah
(Ankara, Ocak 1993)

10



IKiNCi BASIMA ONSOZ

Bir yazar igin en biiyiik mutluluk, yazdiklarinin ckundugunu,
diisiincelerinin paylagildigini gérmesidir.

Bir kitabin her yeni basimi, ayr bir seving kaynagidir. Ama
bu satirlan1 yazarken duydugum kivang, daha once benzeri du-
rumlarda duyduklarimin ok ¢ok 6tesinde.

Bunun birkag nedeni var.

Bir kere; boyle bir diigiin kitabinin —0zellikle de eski yaz1 ve
konusmalardan olusan bir diisiin kitabinin- bdylesine bir ilgi ile
kargilagacagim ne ben, ne de yayincam bekliyorduk. 11k basimin
iki ay gibi bir siirede tiikenecegi, aklimizin ucundan bile gegmi-
yordu.

Ama benim igin asil 6nemli olan; bu ilginin, Atatiirk'e yonelik
haksiz saldirilarin kitlelerde uyandirdig tepkinin boyutlarini
ortaya koymusg olmasidur.

Kitabimi, "Ugur Mumcu'nun arkasinda ayaklanyla ya da dii-
stinceleriyle yiiriiyen tiim Atatiirkgiilere” adamigtim. Bilingleri,
heyecanlar1 ve kizginhiklar1 ne kadar yiiksek, ne kadar ¢ok-
mus!...

* Kk X

Yeni basima hazirlarken; Atatiirk ve Kemalizmle ilgili bes
yeni yazimi daha kitaba eklemeden edemedim...

"Atatiirk'e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi"ni kitlelere
duyuran tiim basin mensuplarina ve —kimi zaman cogkulu- ilgile-
rini esirgemeyen tiim okurlarima "giikran" duyuyorum.

Ankara, 15 Haziran 1993
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Birinci Boliim

KEMALIZM
UZERINE






M. KEMAL'E SALDIRMANIN
DAYANILMAZ HAFIFLIiGi

Aziz Nesin, yillar 6nceki bir konusmamiz sirasinda soyle de-
migti:

"— Gegmiste Atatlirk'li elestirmis olmaktan dolay: simdi uta-
niyorum. Her gecen giin gdziimde kiiglilecegine, tersine daha da bii-
ytyor."

Benzer asamadan gegmis bir kisi olarak, bu degerlendirmeyi
goniilden paylasmam zor degildi. Zaman bizieri degil, Mustafa
Kemal'i hakli gikarmisti.

Lenin'in, Mao'nun, Enver Hoca'nin, Dimitrof'un heykellerinin
yerlerde siiriikiendigi, resimlerinin duvarlardan kaldirildig,
Leningrad isminin St. Petersburg'a doniistiiriildiigi giintimiizde, bu-
nu gorebilmek kugkusuz daha da kolay.

* Kk X

Eger Tiirkiye'de bir din devleti kurmak istiyorsaniz, Mustafa
Kemal'e saldirmanz elbette ki tutarhdir.

Eger Tiirkiye'nin bir bolgesini ayirip irk¢: bir devlet kurmak
pesindeyseniz, Mustafa Kemal'e saldirmanin elbette tutarli bir
yan1 vardir.

Ama "gag1 yakalama" arayisinda goriiniirken ayni seyi yap-
maya kalkarsaniz; belki -her garip seyi yapanlara oldugu gibi-
baz1 dikkatleri iizerinize ¢ekersiniz, ama inandirici olamazsiniz.

Bir bakiyorsunuz; Kiltiir Bakani1'm1 temsilen agik oturuma ka-
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tilan bir saymn konusmaci, Kemalizmin Bati Avrupa'daki totali-
ter ideolojilerin etkisi altinda kaldigin1 soyliiyor. (Cekinmese,
fasistlikle suglayacak.)

Bir bakiyorsunuz; Marksist soldan ciddi bir diisiiniir, "Halka
sorulsaydi dil devrimini kabul eder miydi?" diye soruyor. (Sanki
referandumla devrim yapilabilirmig gibi...)

Bir bakiyorsunuz; 60'h yillarda Atatiirk'iin sosyalistligini
kanitlamak igin ter doken bir kdse yazar, simdi onu kiigiiltmek
igin tiim kalem kivrakligin1 kullanma telag: iginde.

Bir bakiyorsunuz; "orijinal" olabilme ugruna, Atatiirk'ii de-
mokrasi kargit1 gosterebilmek igin kendi diigiincelerine bilim ki-
Iifi giydirme gabasina girenler var.

Mustafa Kemal'i bilimsel olarak degerlendirebilmenin yonte-
mi agik: Hangi kosullardaydi1? Ne yapmak istiyordu? Ne yapt1?
Sonug ne oldu?

Hangi kogullarda yola ¢iktigin biliyoruz. Ne yapmak iste-
digini ise —en kit zekalilarin bile yanlis anlayamayacag) kadar-
agik sOylemis:

"Cumbhuriyet rejimi demek, demokrasi sistemi ile devlet sekli
demektir. Biz cumhuriyeti kurduk, on yagin1 doldururken, demok-
rasinin biitiin gereklerini siras1 geldik¢e uygulamaya koymalidir.
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde de birbirini denetleyen partilerin do-
gacagina siiphe yoktur. Demokrasi maddi refah meselesi degil-
dir. Boyle bir nazariyat, vatandaslarin siyasi hiirriyet ihtiya-
cni uyutmayi amaglar. Bir ulusu olugturan bireylerin her ¢esit
Ozgiirliigii giiven alhinda bulunmalidir.”

Neler yapmig?

Higbir seyin devletin disinda olamadig) fagizmin yiikselme
doéneminde bile, Tiirk Dil ve Tarih Kurumlarini, siyasal iktidar-
larin etkisinden uzak, bagimsiz bir yapida olugturmug. Totaliter
bir kiiltiirden demokratik bir kiiltiire gegis igin biiyiik caba sarfet-
mis.

Digarida varolmayan gogulculugu, tek partinin iginde adeta
6zendirmis. "Devletgilik" resmi ideoloji iken, 6zel sektor ve li-
beralizm savunucular partinin ve devletin en iist diizeylerine ka-
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dar yiikselebilmisler; parti icinde ayn bir kanat olusturmuglar.

CHP'ye fagist bir model getirmek isteyenleri terslemis. Bir
muhalefet partisi kurulmasi deneyini, —gok olumsuz kogullarda
bile- kendi eliyle baglatmus.

Peki, actig1 yol ~tiim ihanetlere kargin— nereye.varmig?

Eksikleri, yanliglar1 olsa da higbir Miisliiman tilkede var ol-
mayan bir demokrasiye!...

* Kk X

Bir ciimle hala kulaklarimda: "cesaretim olsa, tipki Ince Me-
med'in destanim1 yazdigim gibi, Mustafa Kemal'in de destanini
yazmak isterdim..."

Oliimiinden yarim yiizyil sonra —ve tiim ideoloik degerlerin
altiist oldugu bir diinyada- eger bir kisi hdlad Yagsar Kemal'de ve
milyonlarca insanda bu duygulan yaratabiliyorsa, hdla giin-
celse, bunun anlami agiktir.

Bu iilkede Atatiirk'ii yikarak olumlu bir seyler yapilabile-
cegini sananlarin, kendi kiigiik diinyalarn iginde biiyiik bir yanil-
gy! yasadiklarini saniyorum.

(Cumhuriyet, 8 Mart 1992)
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ASKER MANTIGI iLE ATATURKCULUK!

Y11 1979...

Peter Ustinov, "Ince Memed"in filmini yapmak istiyordu. Ha-
airlattigl senaryoyu, zamamn kiiltiir bakani olarak bana yol-
lamisti. Onerecegimiz degisiklikleri kabule hazirdi. Amaci, Ya-
sar Kemal'in bu dev yapitina, sinemada da Sliimsiizliik kazan-
dirmakii.

Senaryoyu elden getiren yardimcisina, bu girisimden duydu-
gum mutlulugu ve gereken her tiirlii kolayhg: gosterecegimizi dile
getirdim.

Aradan birkag ay gegti.

Ve bir sabah, gazetelerin birinci sayfalarinda su haberi oku-
dum: "Sansiir kurulu, Ince Memed'in senaryosunu ve "Z" filminin
Tirkiye'de gosteriimesini reddetti...”

Costa Gavras'in iinlii "Z"sini yurtdiginda goérmiistiim. Birakin
sinemalari, bizim hiikiimetimiz zamaninda TV'de gosterilmesi
gerektigine inantyordum.

Tiirkiye kosullarindaki bir ililkede, demokrasiye kars1 hazir-
lanabilecek komplolar bundan iyi anlatilamazdi.

Sansiir kurulunu manevi baski altina alarak, bu kararlari gi-
kartanin genelkurmay temsilcisi oldugu anlagildi. Hiikiimet, ku-
rulun yapisinda degisiklik yaptiktan sonra konuyu yeniden gorii-
siilmek tizere giindeme getirdiginde ise ortaya bir yazi qikt1.

Genelkurmay Ikinci Bagkani Orgeneral Haydar Saltik im-
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zasiyla sansiir kuruluna yoneltilen adeta bir iiltimatomdu bu; Ince
Memed ve "Z" reddedilmisti, ikinci kez-goriigiilemezdi.

Kurul iiyeleri, iki haftahk omrii kalmig hiikiimeti degil, ge-
lecegini hissettikleri askerleri dinlediler.

* * X N

Mandela'nin "Atatiirk Barnig Odiilii"nii reddettigini duyunca,
bu ani canlandr kafamda. Diisiindiikge beni utandiran bu anu...

Atatiirk adina bir 'bang’ 6diilii olusturuyorsunuz ve segici kuru-
la da Genelkurmay Baskani ile Milli Giivenlik Kurulu Genel Sek-
reteri'ni koyuyorsunuz...

NATO Genel Sekreteri'ni, Alman Cumhurbaskanr'ni, Japon
veliahtin1 ve General Evren'i bu ddiile layik goriiyorsunuz...

Bu carpikliga Atatiirk ismini alet etmeye hakkiniz var mi?

O, Mustafa Kemal degil midir, [ttihat Terakki'nin tinlii Sela-
nik Kongresi'nde, daha gencecik bir subay iken haykiran: "Ya
tiniformaniz1 birakin ya da siyaseti!..."

Ciinkii Atatiirk, hem {iiniformaya saygiliyd:r hem de siya-
setel...

Ama Atatiirk adina, kurdugu parti kapatildi. Atatiirk adina
kurdugu TDK ve TTK devletlestirildi. Atatiirk adina, laiklik
gignendi. Atatiirk adina Atatiirk'iin miras hakki bile yok edil-
di...

Hangi mantikla?

Kendi alaninda kaldig siirece, ¢ok tutarli ve saygideger olan
"asker mantigy" ile...

* k X

Asker mantigl, diizen mantigidir. Tek bi¢im, uygun adim man-
tigidir.

Asker mantiginda, farkliliklara yer, farkliya hosgorii yoktur.

Oysa "barng”, tek bigimin kabulii degildir; farkliliklarin bir
arada bulunmasina gosterilen hoggoriiniin tirtintidiir.

Dayatilan barig olmaz!

Atatiirk adina uluslararas: bir barig 6diilii konmasi yanlhig de-
gil. Ama o 6diilii verecek kurulun askerlerden, bakanlardan olug-
mast yanhg!
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O kurulu, uluslararasi sayginlhiga sahip, gerekirse farkhi ulus-
lardan emir-komuta zinciri icinde olmayan kisilerden olustur-
mamak yanlhg!

O odiilii, kisa vadeli gikarlar icin kullanmak yanhsg!

Unutmamak gerekir ki, yaranmak icin dagittigimz 6diil, ne o
Odiile ne de o 6diilii alanlara sayginlik kazandirir.

.. Ve bu arada, Tiirkiye ya da Atatiirk kargit1 her olaya alkig
tutan baz: Kiirt kdkenli okumuglarin da unutmamasi gereken bir
sey var: Tiirkiye'de insan haklarini, disaridan medet umarak
gerceklestirmek olanag) yoktur. Yanlarina almalan gereken, di-
saridaki insan degil; bu topraklarin insanudir.

Bu topraklarda yagayan biiyiik cogunlugun degerlerine ve duy-
gularnna sayg1 gostermeyenler ise, kendi azinlik degerlerine say-
g1 gosterilmesini saglamakta zorlanirlar.

Duygusal tepkiler, ¢ocuk kisiliginin uzantisidir. Kendi insan-
larina 6nderlik etmek iddiasinda bulunanlar ise olgunlagtikla-
rin1 kanitlamak zorundadirlar...

Bu topraklarda yagayan insanlar, Atatiirk'ii sevmek zorunda
degillerdir; ama Atatiirk'e sayg1 gostermek zorundadirlar!

(Cumhuriyet, 17 Mayis 1992)
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CHP'NIN IDEOLOJiSi VE KEMALIZM...

Kemalizmi alt1 ilkenin alt alta siralanmasindan olusan bir
dogma sananlar, akillarina geleni soyliiyorlar. Hem de kimisi
bilim adina, kimisi de siyasal deneyimleri adina.

"Alt1 oku unutup, sifirdan baglamadan CHP biiyliyemez" di-
yenler var.

"Milliyetgilik sosyal demokrasiyle bagdagmaz" diyenler var.

"Halkgilik gericiliktir" diyenler var.

"Devleti kutsallagtiranlar solcu olamaz" diyenler var.

CHP'nin yeniden dogusunu umutla bekleyenler ise, bu yanhs-
hiklar komedisi iginde sagkinlar. Bunlar1 sbyleyenleri, ya isim-
lerine ya da isimlerinin bagindaki unvanlarina bakarak ciddiye
aliyorlar.

Bu savlarin sahiplerinin kimisi iyi niyetli, kimisi degil. Ama
aralarinda ortak bir nokta bulunduguna kugku yok.

Hepsi de Kemalizmi ancak General Evren kadar anlamig-
lar!...

*x kx %X

Kemalizmin alt1 oku gékten zembille inmedi.

Laiklik, milliyegilik ve cumhuriyetgilik, Fransiz Devrimi'-
nin etkisini yansitiyordu; halkgilik, devrimcilik ve devletgilik
de Sovyet Devrimi'nin... Ama bu kavramlara verilen igerikler
esnekti, tartigilmaz kaliplar degildi. Tiirkiye'nin kogullarinin
iiriiniiydii ve o kogullara bagh olarak zamanla degisebiliyordu.
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Yani Kemalizm, bir anlamda liberalizm ve sosyalizmin, geri
kalmug tlilke kosullarindaki bir senteziydi.

Tipki, demokratik sol ya da sosyal demokrasinin de bir libe-
ralizm-sosyalizm sentezi oldugu gibi.

Bu nedenledir ki, CHP'nin 70'li yillarda "demokratik sol" ol-
dugunu programina gegirmesi, aslinda bir nitelik degistirmesin-
den ¢ok, Kemalizmin degisen kosullar iginde, kendini —ana dog-
rultusuna uygun olarak- yenilenmesinden, gelistirilmesinden bag-
ka bir anlama gelmiyordu.

CHP'nin "demokratik solcu"lugu, Kemalizmin 1970'lerin ko-
sullar1 igindeki yorumuydu.

Ve bu degisim, ayn1 zamanda "Kemalist devrimcilik" anla-
yisin1 da yansitiyordu.

*x Kk X

Avrupa'da solun demokratik kesimini olugturan partiler uzun
yillar boyu neler istediler?

Verginin gelir diizeyine gore alinmas, sekiz saatlik isgiinii,
ilkokullarn iicretsiz olmasi, belediye etkinliklerinin genisletil-
mesi, herkese oy hakki, galisma kosullarinin diizeltilmesi, tlicret-
li yillik izin, grev ve toplu sdzlesme hakka...

Peki alt1 oklu bayragin altindaki parti Tiirkiye'de farkl sey-
ler mi yapt1?

Atatiirk "devlet"i kutsal saydig igin mi 6rnegin Tiirk Dil Ku-
rumu'nu, Fransiz modelinden bile daha demokratik ve daha ba-
gimsiz bir yapida ve de bir devlet kurumu olarak degil, bir 6zel
kurum olarak olusturdu?

Kemalizmin -hicbir zaman 6zel girisime kars1 olmayan- dev-
letcilik anlayisi, sosyal demokrasinin, devletin toplum yararn
gerektirdiginde ekonomiye karisma anlayisindan farkli mudir?

Kemalist ulus ve ulusquluk anlayisi, hangi Batili demokratik
sol partinin gerisindedir? Dine ve irka dayali ulus anlayigins
yadsiyan; ulusu, gogulcu bir kiiltiir sentezinin {iriinii sayan bakis
agis1 mudir, gaga ve demokrasiye uymayan?

Atatiirk'tin "Halkgilik, toplumsal diizenini emegine, hukuku-
na dayatmak isteyen bir toplumsal ugragtir" bigiminde 6zetle-
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digi mi acaba bazi beylere batiyor?

Kemalist devrimcilik anlayisinin iki yani vardi: Birincisi,
eskimis kurumlarin yerine, ¢cagin gereklerine uygun kurumlar koy-
makia ilgiliydi. Ikincisi ise siirekli olarak yeniliklere agik ol-
may1, degisen kosullara gore degismeyi, "kaliplasmamay1" ge-
rektiriyordu.

Yoksa bu "siirekli devrimcilik" anlayis1 mudir "cagdist” kal-
mus olan?

* k %

Kemalizmin higbir ilkesi, Tiirkiye'nin ve diinyanin bugiinki
kogullarina gére yorumlanmaya kapah degildir.

O ilkeler, bu yiizyilin gelecek yiizyila devretmeye hazirlan-
digr demokratik sol ya da sosyal demokrat sentezi, daha 1920'-
lerde yakalamis olan bir hareketin onurudur.

CHP, 1980'de biraktigl noktada kalirsa Kemalist olmaz; alti
oku birakirsa da CHP olmaz!

Ne Kemalizmi ne de CHP'yi iglerine sindirebilenlerin ise
CHP'de yerleri olamaz!

Kemalizmsiz bir CHP isteyenlerin, nigcin DYP ya da ANAP1
se¢gmediklerini anlamakta ¢ok zorlaniyorum.

Kugkusuz ki Tiirkiye'de hi¢ kimse Kematist olmak zorunda
degildir.

Ama CHP de, Kemalizme karsi olanlar1 kendi igine kabul et-
mek zorunda hig degildir!...

(Cumhuriyet, 2 Agustos 1992)
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KADINSIZ DEMOKRASI

Kuveyt secimleri ile ilgili en anlamli bashk Cumhuriyet'te
idi: "Kadinsiz Segimler."

2500 y1l dnceki Yunanistan'da, kolelerin, yabancilarin ve ka-
dinlarin oy hakki yoktu. Bati'nin kani can1 pahasina korudugu,
21. yilizyihin esigindeki Kuveyt'te de, ikinci simf yurttaglarin,
yabancilarin ve kadinlarin oy hakki yok.

Zaten Tiirkiye disindaki Miisliiman iilkelerde demokrasi de
yok.

Demokratik siirecin zaman iginde gelisebilecegi umudunu ve-
ren Islam iilkelerinin baginda ise laikligi benimsemis, bagimsiz-
liklarint yeni kazanmis olan Tiirk Cumhuriyetleri geliyor.

Oyleyse demokrasiyi Islam dini mi engelliyor?

Sorunun yanitini tarihte aramakta yarar var.

* Kk X

Orta Asya kosullarinin zorunlu kildigr gogebe yasam, eski
Tiirklerde bir tiir "ilkel demokrasi" gelistirmisti. Yasamin zor
kogullar, bir kenarda durup emirler yagdiran bir soylular sini-
finin var olmasina izin vermiyordu. Yargilamalar topluluk 6niin-
de yapiliyor, kararlarin alinmasina herkes katihyordu.

Boylar, savas ya da siirek avi nedeniyle bir araya geldikle-
rinde, kendilerine "gecici" bir 6nder segiyorlardi.

Tirklerin o zamanki dini Samanizm ise kadindaki "kutsal”
glice dayanmaktaydi. Hukuksal agidan kadin ile erkek tamamen
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esitti. Erkek ancak tek bir kadinla evlenebilirdi. Ev ve ¢ocuklar
tizerinde, erkek ile kadin ayni hakka sahiptiler.

Yasa niteligindeki "emirname"ler, hakan ve "hatun" tara-
findan, birlikte imzalanmadan uygulanamazdi. Delhi Tiirk Dev-
leti'nde Raziye Sultan, Kirman'daki Kutluk Devleti'nde Tiirkan
Hatun, tarihteki ilk kadin devlet bagkanlariydi.

Timurlenk'in 1404'te Semerkant'ta verdigi resmi bir ziyafete,
erkeklerin yani sira kadinlarin da katildiklarini, Kastilya El-
gisi Klaviya anilarinda yaziyor.

*x * %k

Miisliimanlik 6ncesi Arap ve Iranh kadinlarin konumu ise ta-
mamen tersine idi. Arap toplumunda kadin, topumun en agagila-
nan dgesini olugturuyordu. Ornegin deve bile, kadindan daha de-
gerli sayilmaktayd.

Kiz gocuk doguran analar cezalandinlabiliyordu. Kadin mal
gibi satilabiliyor, kocanin §liimiinden sonra miras olarak devre-
diliyordu. Erkek istedigi kadar kadinla evlenmekte ve kadin
diledigi zaman terk edebilmekteydi.

Iranllar ise, eski dinleri Zerdiist'iin etkisiyle, Samanizmin
tam tersine, kadini kirliligin ve kotiilliglin simgesi sayiyorlardi.

Islam dini, Iranli ve 6zellikle de Arap kadinini, bir mal ya da
hayvan konumundan kurtarip, "ikinci sinif" da olsa "insan" ko-
numuna getirdi. Erkegin yansi kadar da olsa, baz1 haklara ka-
vusturdu.

Kizlarin 6ldiiriilmesi yasaklandi. Evlenme dort kadinla sinir-
landinldi. Bogsanma erkegin keyfine gore "simirsiz" bir hak ol-
maktan gikti. Erkegin karisina "iyi muamele” etmesi, gocugun
anasina da "sayg1" gostermesi yilikiimliiligi kondu.

Miisliimanhgin getirdigi kurallar, 6ncelikle Arap toplumun-
daki bozukluklarin diizeltilmesine yonelikti. Ama Arap kadin,
bu sayede erkegin yar1 degerindeki bir insan konumuna yiikselir-
ken, Tiirk kadini, erkekle esit diizeydeki haklarin yitirdi.

*x *x %

Kadinlarn, yani toplumun yarsimi olugturan bireylerin ya-

raticl gliciinii, toplumsal ve siyasal yagamin diginda tutan bir top-
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lum gagdaslasabilir mi?

Mustafa Kemal, Tiirk kadinina gagdas bir konum kazandirma
diisiincesini uygulamaya, hem de Kurtulug Savagi'min en umutsuz
glinlerinde baglamist1!

Diisman Ankara'ya dogru ilerliyor, hiikiimet merkezinin Kay-
seri'ye taginmasi Onerileri yapihiyordu. Milletvekilerinin énem-
li bir kesimi, kadinin "vatandas" sayilmasina bile kars: idi.

Atatiirk, "kadin ve erkek" Tiirk insanina verilecek egitimin
ilkelerinin saptanmasi amaciyla, ilk 6gretmenler kurultayini
iste bu ortamda topladi!...

21. yiizyila hazirlanirken, Atatiirk'iin yeniden giincellestigini,
yaptiklarinin daha da anlam kazandigini diigiiniiyorum.

Eger Atatiirk olmasaydi, Kemalizme bugiin burun kiviran,
cumhuriyeti numaralama sevdasina kapilan, "referandumla
devrim" yapilabilegini sanan bazi biiyiik iistatlar acaba ne ile
ugrasiyor olacaklardr?

(Cumhuriyet, 11 Ekim 1992)
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"NICIN KEMALIST'IM?"

Oykiimiiz, Kurtulus Savas: yillarinda baglar. Bir film senar-
yosu olacak kadar ilging ve anlamhdir.

Kahramanlarimizin ilki, Paris-Istanbul arasinda trenle me-
kik dokuyan geng bir Tiirk isadami... Macaristan'da geng bir ba-
yanla tamgir. Bir y1l sonra ayn1 yere yeniden gelir, ona evlenme
Onerir ve evlenirler.

[zmirli isadami, olay1 ailesine agamaz. Macaristan'da bir
kiz1 olur. Nermin adini verdigi kiz1 5 yasina geldiginde, bir giin
babasina kizinin resmini gosterir:

— Istebaba, bu senin torunun...

* X %X

Izmirli isadami yagama gozlerini yumdugunda, en biiyiik di-
legi, Macaristan'da biiyiimekte olan kizinin birgiin Tiirkce 6gren-
mesidir. Nermin biiytimekte, Mustafa Kemal'in yaptiklarini, ga-
zetelerden heyecanla izlemektedir.

Baba éliince, aile gecim sikintisi igine diiser. 14 yasindaki
Nermin, Macaristan'da parali olan 6grenimini siirdiiremez olur.

Oysa Mustafa Kemal'in iilkesinde egitim parasizdir.

Nermin, baba yurduna gitmeye karar verir. Annesinin bile ha-
beri olmadan Tiirk Biiyiikelgiligi'ne bagvurur. Ona yardim eder-
ler. Pasaportla birlikte, eline durumunu agiklayan bir de Tiirkge
mektup verirler... Bas1 sikistiginda, derdini anlatamadiginda o
mektubu gosterecektir.
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Sonunda olay1 6grenen annesi de ona hak verince, tiglincii mevki
bir tren kompartimaninin tahta siralan iizerinde, giinlerce siire-
cek bir yolculuk baglar.

Tren, Tiirkiye topraklarina girerken kiiglik Nermin bir sorun
olur. Giimriik memurlari, elinde Tiirk pasaportu olan, ama Tiirkge
bilmeyen bu ¢ocugun durumunu anlamakta zorlanurlar.

* * %

Kiigiik Nermin, bir yandan Almanca dersleri verirken 6te yan-
dan Tiirkge 6grenir. Mustafa Kemal'in parasiz kildig: egitim ola-
naklarindan yararlanir. Istanbul Hukuk Fakiiltesi'ni bitirir. Ga-
zetecilik yapar... Tiirkgenin arkasindan Ingilizce ve Fransizca da
Ogrenmigtir.

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ne asistan olur. Cagdas siyaset bi-
liminin Tiirkiye'ye girmesinde 6nciiliik edenler arasinda yeralir.

Giin olur, Tiirkgesinin bozuk oldugunu 6ne stirerek 6gretim tiyeli-
ginden atilmasin isteyenler gikar.

... Ama o, tiikkenmez bir eneriji ve heyecanla, genglere bir seyler
verme istegini yitirmez. Uluslararas: toplantilarda Tiirkiye'yi,
Tirk kadinini, Mustafa Kemal'i savunur, savunur...

Oglunun adin1 Mustafa Kemal koyar...

* *x %

Prof. Nermin Abadan-Unat, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ndeki
son dersini bundan dért y1l 6nce verirken aralarinda benim de bu-
lundugum bir grup eski 6grencisi de siniftaydi. Kimisi profesor,
kimisi dogent, kimisi gigegi burnunda arastirma gorevlisi... Deniz
Baykal da sonradan yetigmigti.

Bir "siirpriz" yapmigtik hocamiza.

Duyguland: ve son dersin sonunda, nefes bile almaya korkarak
dinledigimiz yukaridaki yagsam Oykiisiinii anlatti... Ve sozlerini
sOyle noktaladi:

- Ben yurdumu da, ulusumu da kendi irademle segtim!... Mus-
tafa Kemal olmasaydi, belki ben de olmazdim...Nicin Kemalist
oldugumu, nigin milliyetci oldugumu, 6yle santyorum ki artik an-
lamigsinizdir!...
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Ben gok etkilendigim bu &ykiiyii 0 zamanlar yazdigimda, sonu-
nu sdyle baglamistim: "Bu sozleri, parast olanlara Bilkent'i, ol-
mayanlara Stileymanct yurtlarini gosterenlere adwyoruz...”

Bakiyorum da aradan gegen zamanda, ne Nermin Hoca'nin 8y-
kiisii giincelligini yitirmis, ne de benim altina diigtiigiim not...

Tipk: giderek daha giincel, daha gercek, daha anlamli olan
Mustafa Kemal'in kendisi gibi!...

(Cumhuriyet, 15 Kastm 1992)
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"DEVLET HAYRANLIGI" EDEBiYATI...

"Nastl olsa gercekler ortada” diye, giderek arsizlik boyut-
larina varan bir saldin karsisinda susmak yanls.

Kemalizmi "devlet hayranh$:”, cagdas Kemalizm demek
olan demokratik solculugu “¢agdisilik”, sinirsiz bir 6zellestirme-
ciligi ise "ilericilik” sayan kalemler acaba "cehaletin cesareti”
ile mi konuguyorlar? Yoksa sik yinelenen yalan, giderek kafalar-
da dogruya doniisiir umudu igcindeler mi?

Anadolu Ajans1 bir "devlet dairesi” olarak degil de bir ano-
nim ortaklik olarak kuruldugunda y1l 1925'ti. Anaparanin tiimii-
nii devlet koydugu halde, paylarin yarisi ¢aliganlara ait idi.

Daha sonra Tiirkiye'de ilk radyoyu da kuracak olan Telgraf
Telefon Anonim Sirketi 1927'de olusturuldugunda tiim paylar:
ozel kisilerindi.

Atatiirk, cok dnem verdigi Tiirk Dil ve Tarih Kurumlan igin
Onerilen devletci modelleri ve hatta Fransiz Akademisi modeli-
ni geri gevirmigti. Birer 6zel dernek gibi yapilanmalarin1 sagla-
makla yetinmedi; parasal agidan da devletten ve gelecegin siya-
sal iktidarlarinda bagimsiz kilmak igin, onlann kendi “miras¢i-
lar1" olarak belirledi.

Biitiin diinyada katilimc1 demokrasinin, 6zerk kurumlarin mo-
daoldugu bir ddnemde mi yapildi bunlar?

Tam tersine...

Her seyin devletin iginde oldugu, aile dahil hi¢bir kurumun
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deviet denetimi disinda kalamadig), fasizmin yiikselme doéne-
minde ve bu yondeki telkinlere kargin yapildi!...
* X %

Sayin Demirel, 1965'teki ilk bagbakanhiginin daha ilk giinle-
rinde, toprak reformuna karsi gikarken “Tapuyu deldirtmem” di-
yerek ilinlenmisti. 1980'li yillarin ortalarinda, bu iiniine "dzgiir-
liikgii-katilimct demokrasi” havariligini eklemek igin de biiyiik
caba gosterdi.

12 Eyliil y&netimi, degil tapusunu, Atatiirk'iin vasiyet hak-
ki1 bile deldi. "Varisleri” olan Tiirk Dil ve Tarih Kurumlar'm
devletlestirdi. "Ulu Onder"in "miras"ina el koydu.

Simdi Sayin Demirel, bilmem kaginc1 kez yeniden iktidarda.
Hikiimet, 1993'in, demokrasinin sirtindaki kamburlarin kaldiri-
lacagy yil olacagimi agikhyor.

Bakiyorsunuz, 6zellestirme sampiyonlarinin listesinde, “dev-
letlestirilmis” TTK ve TDK'dan iz yok...

Cernobil'in Tiirkiye lizerindeki etkilerini bile bile halktan
gizleyenler, TV ya da yazili basinda birer birer sergileniyor.

Bilim adamlig) goriiniimii altinda, ama "emir kulu” ezikligi
icinde, "Ne yapayim, iizerimde hiikiimetin baskis: vardi”"ya si-
ginan YOK ciileri bazen tiksinerek, bazen de aciyarak seyredi-
yorsunuz.

Ve kendi kendinize soruyorsunuz: "Kim yapt: biitiin bunlari?
Kemalistler mi, yoksa Kemalizmi iglerine sindiremeyenler mi?"
*x X %

Atatiirk'ten 27 Mayis Anayasasi'na, Tiirkiye'ye bagimsiz ve
demokratik kurum anlayigin1 Kemalistler getirdiler.

Halkevleri bile oldukga bagimsiz ve demokratik bir yapiya
sahipti.

Koy Enstitiileri, bugiiniin yiiksekgretim kurumlarinda bile ol-
mayan bir "katilimc1” ortam yaratmusti.

TRT'den iiniversiteye kadar 6zerkligin savunucusu, Kemalizm
gelenegini siirdiiren demokratik solcu ve sosyal demokratlar oldu-
lar. "Ceberrut devlet” Ozlemi ile askerler yonetim donemlerini
degerlendirmeye galisanlar ise hep Kemalizm kargitlariydi.
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Cumhuriyeti 1rkg temele gore bélmek ya da koktendindi il-
kelerle yikmak isteyenlerin Atatiirk'e saldirmalan gok tutarl...
Ama bu toplumu ¢aga tasimak savindan yola ¢gikanlarn, ise Ke-
malizmi yipratmaya ¢aligmakla baglamalan ¢ok aptalca...

Tipk1 "Cephe Hiikiimetleri” déneminde Kiiltiir Bakanhgi'na
Atatiirk diismanlarinin siginmasinin tutarli olmasina kargilik...
baginda sosyal demokrat bir bakanin bulundugu Kiiltiir Bakanl-
gr'min “Bas Danigman”imn bir Ozala ve "ikinci cumhuriyetci”
olmasindaki garpiklik gibi!...

(Cumbhuriyet, 10 Ocak 1993)
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BIR KURULTAYIN DUSUNDURDUKLERI...

Ugur Mumcu'nun 6liimii, nigin, etkileri bugiin bile ¢ok canli olan
bir "baskaldir1"duygusu yaratti -Ozellikle- "orta sinif"larda?...

Nigin Mumcu?

Ciinkii Mumcu, Kemalizmin inangh, bilingli ve yiirekli bir sa-
vunucusu idi...

Nigin Kemalizm?

Ciinkii Kemalizm, degisen diinya ve Tiirkiye kogullan iginde
yeniden giincellesti.

Bir yandan, asil "evrensel” degerleri Lenin'in degil Atatiirk'-
iin yakalamig oldugu anlagildi. Ote yandan Kemalizmin topluma
kazandirdiklarinin yitirilmesi tehlikesi belirince, o kazanimla-
rin anlami ve 6neminin yeniden bilincine varild...

Nigin "orta sinif"lar?

Cilinkii Oncelikle onlar, Kemalizm aradan ¢ekilirse boslukta
kalacaklarin1 hissettiler. Giivencelerinin Kemalizm oldugunu
hissettiler...

* * %

CHP Kurultay, bu gergegin anlagilmakta oldugunun igaretle-
rini verdi.

"Alt1 Ok"un tek sahibinin CHP olmas1 amacina y6nelik 6ner-
genin yarattig1 cosku diisiindiiriictiydii... Hem CHP Parti Mecli-
si'ne giren bazi agik ya da yan-gizli "2. Cumhuriyetciler” ve on-
lan oraya sokanlar igin... Hem de SHP'deki "sipere yatmis" Ke-
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malizm karsitlan igin...

Altr gizilmesi gereken bir bagka olgu da laikligin en 6nemli
temellerinden birisi olan "egitimin birligi" ilkesine kurultay ta-
rafindan verilen 6nemdi. Gerek Sayin Baykal'in konugsmasinda
konuya verilen agirhik, gerek kurultayin o boliime gosterdigi ilgi,
gerekse bu konuda daha sonra oybirligi ile alinan karar, CHP'nin
geleneksel tabanindaki duyarhihigin artarak siirdiigiinii gosteri-
yordu...

Kemalizm yadsinarak Tiirkiye'de sosyal demokrat ya da de-
mokratik solcu olunabilir mi?

Kemalizm yadsinarak Tiirkiye'de olsa olsa "sol fraksiyon”
olunur. Ama siyasal dengeleri etkileyebilecek agirlikta sol bir
parti olunamaz!

"Taban” bu gergegin farkinda... Ama "egzantrik” birtakim
"solcu Ozalcilar"()dan "medet” uman bazi "tavan” gelerinin
varlig1 da bir baska gergek...

Eger cesaretleri varsa, ¢ikip kurultayin 6niinde "Kemalizmi
“ birakip 2. Cumhuriyete bakin” desinler. Yok eger onu yapami-
yorlarsa, gidip ANAP"1n kapisini galsinlar...

Ve biraksinlar Tiirkiye'nin demokratik soluna kotilik yap-
may1!...

*x X %

Bir siyasal partinin bagarisi, her seyden 6nce toplumsal ta-
bani ile orgiit yapis1 ve ideolojisi arasinda tutarliik olmasina
baghdir.

CHP'nin geleneksel tabaru "orta simif'lardir. Kemalizm de
oncelikle bu toplum kesimlerinin ideolojisidir.

Sadece bu tabana dayanmak bile Tiirkiye solunu bugiinkii ¢ik-
mazindan kurtarir. Siyasal dengeleri etkileyen bir konuma geti-
rir.

O konuma geldikten sonra da sinifsal gikarlar bu tabanla ga-
tismayan emekci toplum kesimlerini, kendi bayragimiz altinda
toplamaniz kolaylasir. Tipki 1970'lerde Sayin Ecevit'in yaptig:
gibi...

Clinkii "gfi¢” inandincilik demektir!
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Tipki tutarhiligin inandiricilik, inandincihigin da giig ka-
zandirmas gibi...

*x Xk %k

"2. Cumhuriyetcilik” ister sagcilik, isterse solculuk goriiniimii
altinda yapilsin, "Ozalcilik"tir.  Kiiltiir Bakani'min "bas danis-
manit "ndan sosyal demokratlarin icine sizmis olanlarina kadar
biitiin "2. Cumhuriyet” yanlilari, agik ya da "gizli” birer Ozal
hayranidir.

Aradan Kemalizmi ¢ekip aldiginiz zaman, partilerin birbir-
lerinden farki "Osmanli Bankasi farki” olmaktan oOteye gitmez...

Soldaki partilerimiz, birtakim azinlik kesimlerini yanlarina
almaya calismadan 6nce, Ugur Mumcu'nun arkasindan ayaklar
ya da kafalarn ile yiirliyen milyonlar1 yanlarina almalidirlar.

Ama o milyonlan yanlarina almak igin agik olmak, herkese
mavi boncuk dagitmaktan vazgecmek, temel ilkelerden 6diin ver-
memek gerekir...

Ve elbette, Atatiirk'iin saghginda yaptiklarinin bekgiligi ile
yetinmenin Kemalizm degil "tutuculuk” oldugunu da unutmamak
gerekir!...

Kemalist olabilmek icin Atatiirk'iin "izinde” degil, "yolunda”
olmak gerektigini bilmek gerekir!...

(Cumhuriyet, 14 Mart 1993)
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ATATURK UZERINE "CEVHER"LER!...

Kiiltir Bakani'min "Bas Danismani” olmakla Oviinen "Zat-1
Muhterem” gene kollar sivamus... "Cogulcu” kiiltiirimiize ok de-
gerli katkilar yapmak igin mi?

Hayir!

Kemalizmin "sol” ile ilgisi olmadigini; "militarist” bir ideo-
loji sayilmasi gerektigini; ve de "demokrasi” ile uzaktan yakin-
dan baglantis1 bulunmadigim kanitlamak igin...

Fakat tam bu "sav”lan kahramanca savunurken, iiziicii ve ay-
n1 zamanda “zamansiz” bir olay oldu. Sayin Ozal 6ldii.

Yukaridaki diistince sahibinin bazi iilkiidaglari, basladilar
Ozal'in "Atatiirk'ten sonraki en biiyiik devrimci” oldugunu savun-
maya...

Simdi aralarindaki hesaplagsmayi bekliyorum. Bir karara
varmalarn gerekiyor: Acaba Atatiirk'li kiigiiltme ¢abalar1 m1 yan-
lg, yoksa Ozal'1 ona benzetmeleri mi?

Kimbilir, Sayin "Bas Danigman"” bir bakarsimiz, rahmetli
Ozal'in Atatiirk'ten sonra ikinci siraya konmasina da "miithis"
tepki gosterebilir...

*x Kk X

Sair ne giizel sdylemis: "Sen herkesi kor, alemi sersem mi sa-
nirsin?”

Demek ki Kemalizmin "solculuk” ile iligkisi yok, dyle mi?...

Solculugun biitiin donemler ve biitlin toplumlar igin gegerli, iki
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"evrensel" Olgiitli vardir: Toplumsal olanaklan artirici atilim-
lardan yana olmak, bir... O artan olanaklardan toplumun daha
genis bir kesimini yararlandirmaktan, yani daha hakga bir pay-
lasimdan yana olmak, iki...

Bu hedeflere yonelik, biitiinciil-yapisal donitigiimleri gergekles-
tirmek ise, devrimciliktir...

Kemalizm sadece "yeni insan”1 yaratmadi; ayni zamanda
"basdondiirticii” bir sanayilesme stirecini de baslatti.

1929-1939 arasindaki on yilda diinya sanayi liretimi ytizde 19
artarken, Tirkiye'de sanayi iiretimi artis1 yiizde 96'y1 buldu.

Ustelik de, Tiirk iscisi, Bati'da kugsaklar boyu dokiilen kanlar
pahasina elde edilen tiim sosyal ve siyasal haklara, burnu bile
kanamadan kavustu...

Ve fiyatlar 33 kat artarken, "asgari iicret”i bile sadece 25 kat
artiran, kamu gorevlisinin ayligini ise ancak 13.5 katina ¢gikaran
Ozal "biiyiik devrimci”; ama Atatiirk "solcu” bile de3il()...

Boyle yazara, bilim adamina, "Bas Danisman”a koca bir
"Bravo” denmez de ne denir?!...

* * K

Demek ki Mustafa Kemal "militarist” (yani askerci) bir ideo-
lojinin kurucusu, 6yle mi?

Hani su, Ittihat Terakki'nin 1909'daki tinlii Selanik Kongre-
sinde, "Ya iiniformanizi birakin, ya siyaseti” diye haykiran
Mustafa Kemal...

Batili sivil devlet baskanlarinin, cagdas krallarin, general
giysileri ile caka sattiklar1 bir donemde; Cumhurbagkani segil-
dikten sonra, savas alanlarinda kazandig1 maresal tiniformasin
bile dolabindan gitkarmayan Mustafa Kemal...

Bir ideolojinin temel 6zellikleri ile, belirli kosullarda o ideo-
lojiye destek olmusg giiglerden birisini karigtiran 6grenciye ben ko-
lay kolay sinif gegirmem... Ama bu, onun kdse yazar1 ya da "Bas
Danigman"” olmasina demek ki engel degilmis...

* k %
Ve gelelim Kemalizmde "demokrasi"nin bulunmadig "cevhe-

n

rone...

37



Acaba su sozler Atatiirk'e degil de, "dzkdsk” yazarlardan bi-
risine mi ait: "Cumhuriyet rejimi demek, demokrasi sistemi ile
devlet sekli demektir. Biz cumhuriyeti kurduk, on yasimi doldu-
rurken demokrasinin biitiin gereklerini sirasi geldikce uygulama-
ya koymalidiwr. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde de birbirini denetleyen
partilerin dogacagma siiphe yoktur. \Demokrasi maddi refah me-
selesi degildir. Boyle bir nazariyat, vatandaglarin siyasi hiirri-
yet ihtiyacimi uyutmay: amaglar. Bir ulusu olusturan bireylerin
her cesit ozgiirliigi giiven altinda bulunmalidir.”

"Halkevleri"nden "Koy Enstitieri"ne, Tiirk Dil Kurumu'ndan
"kadin haklari1"na kadar; "demokratik ve katilimci” bir kiiltir
yaratmak igin savagim verenler kimlerdi?

Gelecegin siyasal ¢ogulculugunun tohumlarinin "tek parti”
icinde yesermesini saglayan Mustafa Kemal degil miydi?

"Mubhalefet yaratmak” igin kendiliginden girisimde bulunan
"demokrasi kargit:” bir rejim tarihte var mudir?

Ve de... Mustafa Kemal, amacinin demokrasi oldugunu agikca
sOylemigken; demokratik kiiltiir ve demokratik kurumlarin olusu-
mu igin ¢ok koklii adimlar atmugken; sonugta da, giderek gelisen
bir demokrasiyi kuran tek "Miisliiman” toplum ortaya gikmigken;
"Kemalizmin icinde demokrasi yoktur” diyebilen bir "bilim ada-
mi-yazar-bag damigman” acaba taniyor musunuz?...

*x *x %

Bu “cevher "ler, bir siyasal partimizin kendi ideolojisini ge-
ligtirmek amaciyla yaptig: bir toplant1 vesilesiyle dile getiril-
mis...

Hemen 6nyargili davrarip, "RP mi, DYP mi, ANAP mi" diye
sormayin...

Toplantiy1 diizenleyenler, SHP'nin "ok bilingli” Istanbul 6r-
glitii yoneticileri...

Sosyal demokrasi ve Kemalizm karsitlarindan “1stk” bekle-
yen "sosyal demokratlar”a (!) diyecek tek bir sey kalyor: Ha-
yirlarin goriin!...

(Cumhuriyet, 2 Mayis 1993)
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ATATURK DIKTATOR MUYDU?

1919 Versailles Baris Anlagsmasi yapilirken Alman heyetinde
inli toplumbilimci Marx Weber de vardi. Ve demokrasiden ne
anladigin1 o toplantida sdyle anlatiyordu:

"~ Demokraside halk, gtivendigi bir dnder seger. Secilen On-
der 'Simdi sesinizi kesin ve bana itaat edin’ der. Artik halk ve
parti onun isine karnisamazlar.”

1930'lara gelindiginde Avrupa'da "demokratik” sayilabile-
cek sadece yedi iilke vardi. Onlarn iginde yer alan Fransa da bir
siireg iginde hizla fasizme kaymaktaydi.

Zaman demokrasilerin aleyhine, baski rejimlerinin lehine
gelisiyordu. Fagizm Tiirk aydinlarimi da etkilemekteydi.

CHP Genel Sekreteri Recep Peker, italya gezisinin hemen son-
rasinda, Atatiirk'iin partisini de fagist modele gore yeniden yapi-
landirmak igin bir tasar1 hazirladi. Herkesin begendigi bu tasar
onay icin oniine geldiginde, Mustafa Kemal'in gosterdigi tepki
tinltidiir:

"~ [smet Pasa bu sacmalari herhalde okumadan imzalamis
olacak!”

* % %

Tarihsel olgular, ancak donemlerinin kosullar: icinde deger-
lendirildiginde bir anlam tagirlar.

Belirli bir anda belirli bir toplumdaki yonetim bigimi de an-
cak iki tiirlii degerlendirilebilir: Ya aymi toplumda daha 6nce
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var olan yonetim bigimi ile kargilagtinilarak ya da ayn1 donem-
deki bagka toplumlarin ydnetim bigimleriyle karsilagtirilarak.

Bu nedenle de 19 Mayzis tarihine rastlayan bugiinkii yazima,
bir tarihgi dostumu konuk etmek istedim. Prof. Sina Aksin'in
"Giindiiz Okgiin'e Armagan" kitabindaki "Atatiirk Déneminde
Demokrasi” incelemesi, Cumhuriyet okurlarinin bilgisi disinda
kalsaydi, dogrusu yazik olacakt:.

Atatiirk yonetiminin, kendinden énceki Osmanli yonetimine
gore cok daha demokratik ve ¢ok daha halkg oldugu ortada.
Ama Aksin, o bilineni bir yana birakip Atatiirk donemini o déne-
min Avrupasi ile kargilagtiryor. Ve su sonuca varyor:

"Bugiin demokrasimiz, Atatiirk doneminin atti$i, Inonii done-
minin pekistirdigi saglam temeller sayesinde Atatiirk donemin-
den ¢ok daha ileridedir. Atatiirk donemine gire bugiin daha de-
mokratiz, ama Atatiirk donemi Avrupa ortalamasindan daha
ileriyken 1945°ten beri o ortalamamin gerisindeyiz. Mutlak ola-
rak ilerledik, ama Avrupa’'ya gore geriledik.”

* Kk X

Mustafa Kemal, halk tarafindan secilmeyi ve ~Ozal'dan De-
mirel'e agizlar sulanarak diigii goriilen— ‘baskanlik sistemi’'ni
nicin istemedi? TBMM Genel Kurulu, cumhurbagkanlig: siiresinin
7 yil olmasini, cumhurbagkaninin (yani M. Kemal'in) Meclis'i
dagitma yetkisine sahip kilinmasimi ve bagkomutanlik yetkisi
tasimasin1 acaba nasil reddetti?

Hitler ddneminin Almanya ve Avusturyasi'ni terk eden 142 bi-
lim adami, ni¢in Bati'min gelismis ve varlikl iilkeleri dururken
Tiirkiye'ye gelmeyi tercih ettiler? Birgogu diinya ¢apinda olan bu
solcu ya da Yahudi bilim adamlarini gii¢ kosullar igindeki bir
geri kalmug tilkede on yil1 agkin siire hizmet etmeye iten gerekge
acaba neydi?

Atatiirk, resmi ya da 6zel hicbir dis geziye gikmadig halde;
diinyanin bir¢ok taninmis devlet adamini, yoksul bir iilkenin dev-
let bagkanini ziyaret etmek igin kuyruk yapmaya iten kogullar
neler olabilirdi? Ingiliz kralindan Isveg veliahtina, Vorosi-
lov'dan Fransiz bagbakanina kadar, acaba bir diktatorii gérebil-
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mek igin mi Tiirkiye'ye gelmislerdi?

Sina Aksin'in de amimsattig1 gibi 1920'lerde eski diinyada Av-
rupali olmayan ve bagimsiz kalabilmig dort ililke bulunuyordu.
Ama Tiirkiye diginda kalan Cin, Habegistan ve Iran zaman iginde
istilaya ugradilar. Mussolini'nin bir demeci, bu ortamda Tiirki-
ye'de tedirginlik yaratmigti. Bunun iizerine Mussolini, Tiirk bii-
yiikelcisine hemen gu mesaji verdi:

"~ Tiirkiye, bu kapsamin disindadir. Zira bir Avrupa iilke-
sidir.”

Italyan diktatoriin bu diizeltmeyi yapmak geregi..i duydugu
kosullarda, 60 y1l dncesinin Tiirkiyesi, acaba nigin bugtinkiinden
daha Avrupali sayihiyordu?

* k %

Sorular ¢ok. Tarihsel gerceklere saygisizlik ederek Mustafa
Kemal karsithg yapanlarin verebilecekleri ‘inandirici’ yanit
ise yok.

Ustelik Atatiirk siradan bir ‘liberal demokrasi’ anlayisina da
sahip degildi. ‘Katilimci-sivil toplumcu’ bir demokrasiye inan-
diginin somut kanitlarini vermisti.

Ona da bir bagka vesileyle deginecegim.

(Cumhuriyet, 19 Mayis 1993)
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ATATURK'UN KULTUR SIiYASETI

Eger her siyasal iktidar degisikliginde devletin yazili ve
sozli yayimlarinin dili, devlet tiyatrolarinin oyunlar, devlet
kitapliklarinin raflarindaki kitaplar bile degisiyorsa, o iilkede
gercek anlamiyla ulusal bir kiiltiir siyaseti izlendigi soylenemez.
Oysa, kiiltiir bir duyus, diisiiniis ve davranis birligidir. Ulusal ol-
masi zorunlu siyasetlerin baginda kiiltiir siyasetinin gelmesi gere-
kir.

Siyasal iktidarin degismesiyle birlikte, Devlet Tiyatrola-
ri'nda kapali gise oynayan bir oyun sahneden kaldirlabiliyorsa,
devlet yayinlar1 okuyucusunun bastan asagiya degistigine tanik
oluyorsak, bir 6nceki hiikiimetin yaptig1 kiiltiir yayinlarinin hep-
si yasaklanabiliyorsa, o iilkede toplumun tiimiiniin degil, ancak
bir kesiminin kiiltiiriinii devlet destekliyor demektir. Bundan o iil-
kede izlenen kiiltiir siyasetinin biitiinlegtirici olmadig1 anlam
cikar.

Her siyasal iktidarin kendi egilimilerine ve temsil ettigi top-
lum kesimlerinin ¢ikarlarina gore gelistirdigi bir kiiltiir siyaseti
ulusal olamaz, ancak simnifsal olur. Ekonomi siyaseti igin kabul
edilebilecek olan bu durum, kiiltiir s6z konusu oldugunda kabul
edilemez. Ciinki, gesitlilik iginde ulusal biitiinlesmeyi saglaya-
cak olan temel 6ge kiiltiirdiir. Ulusal bir kiiltiir siyaseti, toplumun
her kesimine agik olmak, bagka bir deyisle de demokratik olmak
zorundadir. ’
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Bir kiiltiir siyaseti, ulusal ve demokratik oldugu 6lgiide bir
yandan toplumsal biitiinlesmeye hizmet eder, 6te yandan da top-
lumdaki kiiltiir birikimini en genig boyutlarda harekete gegirme
sansina sahip olur. Kiiltiirel zenginlesmenin de, ¢bziilme siirecin-
deki bir toplumu yeniden biitlinlegtirmenin de yolu budur.

"Yeni insan"

Kiiltiirel yatirim, insana yapilan yatirnmdir. Sonuglarim kisa
degil uzun siireler sonunda verir. Ama bu zor, pahali ve uzun ¢aba-
nin sonucunda elde edilen iiriin kalicidir. Bir toplumun gelecegi
agisindan 6nemli dlgiide belirleyicidir.

Atatiirk, cagdas uygarliga ulasmanin temel araci olarak in-
sani aldi. "Yeni insan" daha dogrusu "¢agdag insan1" yaratacak
kosullara oncelik verdi. Tarihteki ilk kiiltiir devrimini gergek-
lestiren 6nder oldu. Oliimiinden sonra ugradigi tiim ihanetlere
karsin, cagdas Tiirk toplumu, O'nun devriminin {iriini olan insana
cok sey borgludur. Toplumun altyapisindaki degismeyi hizlandi-
ran temel 6ge, o "yeni insan"dur.

Atatiirk, geleneksel kiiltiiriin karsisina, ulusal, demokratik ve
halkgi yonleri agir basan bir ¢agdas kiiltiir anlayisiyla cikt.
Dilde, tarihte, alfabede, sanatta, hatta dinde yaptig1 reform-
lar, O'nun bu anlayis icinde gergeklestirdigi kiiltlir devriminin
parcalanidir. Gegmisle gelecek arasindaki cagdas bir kiiltiir
sentezine ancak bu yoldan ulagilabilecegine inaniyordu.

Atatiirk ve Ozerklik

Cagdaslasma yolundaki bir kiiltiir devriminin, geleneksel,
kiiltiirle catismasinin kaginilmaz oldugunu biliyoruz. Giinliimiize
kadar hiz1 azalarak siiren bu ¢atigsmanin en zor déneminde bile,
Atatiirk'lin, kiiltiir devrimini siyasal iktidardan bagimsiz, hatta
mali 6zerklige sahip kurumlar eliyle yiiriitme 6zenini gostermesi
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ilgingtir. Bu nokta yeterince vurgulanmadan, Atatiirk'iin kiiltiir
siyaseti dogru yorumlanamaz.

Atatiirk bagimsiz ve ¢agdas bir ulusal toplum yaratmak is-
tiyordu. Bir yandan iilkenin kendi 6z kaynaklarina dayanma-
sina, Ote yandan da hedef aldig1 toplumun gerektirdigi insan
hazirlamaya oncelik verdi. Diinya biiyiik ekonomik bunalimi en
agir bicimde yasarken, 404 halkevi ve binden fazla halk oda-
sinin dogmasina kaynak ayirtan anlayis O'nundur.

Kiiltiir "gegmig"” ile "gelecek" arasinda bir kdprii olmak zorun-
dadir. Onu ge¢misten koparmaya galismak da, gegmisin esiri
yapmak istemek de ayni sonucu dogurur. Kiiltiirii kisirlagtirir.
Atatiirk bunun bilincindeydi. Kiiltiirel kurumlagmaya, demokra-
tik ve bagimsiz bir yap1 kazandirmaya galigmasinin temel ne-
denlerinden birisi de herhalde buydu.

"Higbir seyin devletin disinda kalamadig1” fagsizmin diinya-
daki yiikselme doneminde bile, Atatiirk, temel kiiltiir kurumlarin
"6zerklik" anlayis1 iginde olugturmak istediyse, bunun 6zel bir an-
lami bulunmak gerekir. Yalniz Tiirk Tarih Kurumu ya da Tiirk Dil
Kurumu degildir Atatiirk'iin devlet 6rgiitii diginda olugturdugu...
Anadolu'ya bir ag gibi yayilan halkevleri de, tek parti doneminde
bile oldukga bagimsiz bir yapiya sahipti. Bu yan bagimsiz yap:
sayesindedir ki, halkevleri kendilerinden beklenen islevi basa-
riyla yerine getirdiler. Dokuz dalda sanatq yetigtirdiler, sanati
halka sevdirdiler, yerel kiiltiir birikimini harekete gecirdiler.
Daha da 6nemlisi, kiiltiir devrimini halka tagidilar.

Giidiimlii Yaraticilik Diigiiniilemez

Cumbhuriyet tarihinde, devletin Atatiirk'liin kiiltiir siyasetin-
den saptig1 donemler gérdiik. Geleneksel kiiltiire duygulan ya da
¢ikarlariyla bagh olanlardan gelen tepkilerin agir bastigr do-
nemlerdi bunlar. Halkevleri kapatildi. Ezanin dili yeniden
Arapga oldu. Diinyaya agilan kiiltiir pencerelerinden bazilarinin
oniine perdeler gekildi. Devlet baz1 ¢ok degerli ve {inlii sanat-
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cilarina, yazarlarina degil destek, engel olmaya bagladi.

Tlim bu ¢abalarin, Atatiirk'iin baslattig1 ve temellerini gok
saglam attig kiiltiir devrimi siirecini az da olsa yavaglatmaktan
6te bir sonug vermedigini, geriye doniigiin olanaksizligin1 zaman
gosterdi. Ornegin, 1960 oncesi radyolarinda kulaklar tirmala-
yan baz1 ¢ok eski sozciikleri, artik Atattirk'iin kiiltiir devriminin
en azili kargitlan bile kullanmiyorlar. “Erkdn-1 Harbiye-i Umu-
miye Riyaseti” gibi ifadeleri kullanmay: siirdiiriirlerse giilling
olacaklarini, halktan tiimiiyle soyutlanacaklarin biliyorlar.

Zaman zaman devletin destegini arkalarina almalarina kar-
sin, Atatiirk'iin kiiltiir devrimine kars1 olanlarin basarisizlikla-
rinin temel nedeni, o devrimin her seyden 6nce yazarimiza, sa-
natgimiza, disiiniiriimiize, bilim adamimiza malolmus olmasidir.
Yazara, ozana, bilim adamina, hatta 6gretmene eski sézciikleri
zorla kullandirma olanagr var mi? Sanatginin diisiincesine kim
egemen olabilir?

Sanat yaraticiliktir. Giidiimlii yaraticilik ise diigiiniilemez.

Donemler degismis, iktidarlar gelip ge¢mig, Tiirk Tarih ve
Tirk Dil Kurumlari, Atatiirk'iin vasiyetine sadik kalmuglardir.
Devletin bir Yagar Nabi Nayir kadar bile Atatiirk'iin kiiltiir dev-
rimini siirdiiremedigi donemlerde, Tiirk Dil Kurumu'nun, Tiirk Ta-
rih Kurumu'nun ayakta sapasaglam kalmasini, elbette ki, belirli
bir miicadeleyi giderek azalan bir giicle slirdiirmek zorunda bulu-
nanlar hos géremezlerdi.

Nasil olmali?

Simdi Atatiirkgii diigiincenin yeniden egemen olmasini isteyen
bir yonetim var. Bu istegin kiiltiir alanindaki yansimasinin "6zerk"
bir kurumlagsma olmasi gerektigini diigiiniiyoruz.

Elbette ki, 6zerklik sorumsuzluk demek degildir. Ozerk ku-
rumlarin da devletin denetim ve gdzetimi altinda olmasi dogal-
dir. Ama, 6zerkligin temel 6gesi, bu denetim ve gézetimin, siya-
sal iktidarlarin dogrudan etkisi diginda kalmasidir.
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Devletin kiiltiir yayinlan, devletin kitapliklarina satin alh-
nacak kitaplar, Devlet Tiyatrolari'nda sergilenecek oyunlar,
hatta filmlerin denetimi, gelip gecen iktidarlarin siyasal ter-
cihlerine birakilamaz, birakilmamalidir. Giizel sanatlarin han-
gi dalinda olursa olsun, sanatginin 6zendirilmesi ve ddiillendiril-
mesi de siyasal tercihlere birakilamayacak kadar, ulusal kiil-
tiirtin saghkl gelisimi ve toplumsal biitiinlesme agisindan 6nemli
sorunlardir.

Genglik ve Spor Rakanhgi'nda izledigimiz, spor yonetimine
istikrar kazandirma ve siyasal etkiler disina gikarma gaba-
larinin 6zellikle Atatiirk gizgisindeki bir kiiltiirel kurumlagmaya
191k tutulabilecegini saniyoruz. Benzeri demokratik yontemlerin,
ulusal bir kiiltiir siyasetinin izlenmesinde sakincalar yaratmasi
igin higbir neden yoktur.

iz Biter, Yol Bitmez

Atatiirk'iin kiiltiir siyasetini giiniimiiz kosullar: i¢cinde deger-
lendirince, su Oneriler akla geliyor:

1. Tirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurumu'nun benzerleri,
kiiltlir yasamimizin bagka dallarinda da olusturulmahdir. Dev-
let Film Stiidyosu'nu da igeren bir Tiirk Sinema Kurumu ile Tiirk
Halk Kiiltiiriinii Arastirma Kurumu oncelikle kurulmalidir.

2. Halkevlerinin iglevini yerine getirebilecek, onlarin birak-
tig1 boslugu doldurabilecek, demokratik kurallara gore yonetilen
ve denetlenen kiiltiir merkezleri ag) gergeklestirilmelidir.

3. Sanatginin §zendirilmesi ve ddiillendirilmesi ile ilgili ka-
rarlar, ilgili kurum ve kuruluslarin demokratik ydntemlerle se-
cilmig temsilcilerinde olusan kurullara birakilmalidir. Bu kurul-
lar, kendi dallarindaki 6teki konularda da bir danigma organi
gorevini listlenmelidir.

4. Devletin kiiltir yayinlarinin, devlet kitaphklarina ah-
nacak kitaplarin ve Devlet Tiyatrolari'nda oynanacak oyunlarin
secimini siyasal iktidarlarin insafina terkedecek bir kiiltiir ku-
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rumlagmasinin Atatiirk'iin yoluna ters diisecegini saniyoruz.
Atatiirk'iin izi, O'nun 6ldigi noktada biter, ama yolu bitmez,
sonsuza dek uzanir. Bu nedenle de, Atatiirk'iin neyi yaptigindan
cok, hangi amagla yaptigini incelemek gerekir. Ulusal olmasi ge-
reken kiiltiir siyasetini, toplumun ancak belirli kesimlerini temsil
eden siyasal iktidarlarin insafina terkedecek bir kiiltiir kurum-
lagmasinin Atatiirk'iin yoluna ters diigsecegini saniyoruz.

(Milliyet, 2 Mayis 1981)
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KEMALIZM NEDIR?

Kemalizm, tipki liberalizm ve sosyalizm gibi, bir devrim ide-
olojisi olarak dogmugtur. Ama, liberalizm ve sosyalizmden farkh
olarak, geri kalmig bir tilkedeki devrim kogullarinin gereksinim-
lerini yansitmaktadir. Bu nedenle de, kemalizmi iyi deger-
lendirebilmek igin, geri kalmis iilke devrimlerinin gelismis tilke
devrimlerinden farkini1 anlamak gerekir.

Fransiz Devrimi, evrim siirecinde dnlerde yer alan bir toplum-
da rastlanabilen devrimlerin en tinlii érnegini olugturur. Kogullar
ve toplumdaki gii¢ dengesi degismis, ama eski kosullara gore
olusan ve eski gli¢ dengesini yansitan toplumsal ve 6zellikle de
siyasal kurumlar degismemekte direnmis, toplumsal-ekonomik
gelismeyi zorlagtirmaya baglamistir. Kentsoylular (burjuvazi)
yeni bir toplumsal sinif olarak dogmus, gliclenmis, ama giicleri
Olciistinde siyasal rejimde etkili olamamiglardir. Bir anlamda
toplumun altyapis1 degismis, ama iistyap: bu degisiklige uyma-
mugtir. Burada sdzkonusu olan, eski kurumlar1 yeni kosullara,
yani ilistyapiy1 altyapiya uydurmaktir; degisen kosullarla, ko-
sullarin yarattig1 gereksinmeleri kargsilamas: gereken kurumlar
arasindaki celigkileri gidermektir.

Evrim siirecinde geride kalmig toplumlarda goriilen devrimler
ise, belirli tarihsel kosullardan yararlanarak, bu toplumlarin
evrimini hizlandirmak, bazi evreleri atlamak amacin: tagir. Bi-
rinci grup tilkelerdeki devrimciler, kosullarin geregini yerine ge-
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tirmek ve gereksinimlerin dogurdugu devrimci ideolojiyi izle-
mekle yetinmek durumundadirlar. Toplumun heniiz ulagamadig
bir agamaya gore kurumlar. olugturmak, boylece gelismis tilke-
lerle aralarindaki agig1 bir Olglide olsun kapatmak zorunda-
dirlar. Kendilerinden ¢ok dnce o asamaya ulagmis olan toplum-
larin deneyimlerinden ders alabidmek olanagina sahiptirler.
Ama o devrimin dogal tagiyicisy, itici giicii olan toplumsal sinifin
bulunmamas! nedeniyle de isleri ok daha zordur. Ancak eski
diizenin savunucusu giiglerin —tarihsel nedenlerle- zayiflamig ol-
duklar1 bir andan yararlanarak iktidara gelebilirler. Temel
devrimci giiciin yoklugunu ya da zayifligini ise, ideolojiye biiytik
agirhik vererek ve o ideoloji etrafinda iyi orgiitlenmis "bilingli”
bir gekirdek gii¢ olusturarak telafi etmeye galigirlar.

Toplumlardaki giigler dengesinin degismesine karsin, eski giig-
ler dengesinde agir basan giiglerin ¢ikarlarina ve diinya goriigle-
rine goére bigimlenmis olan kurumlarin degismemekte direnmesi,
devrimin nesnel (objektif) kogullarim1 olugturur. Varolan bu dii-
zeni elestiren ve yeni bir diizenin ilkelerini igeren ideoloji ise,
devrimin 6znel (subjektif) kogulu sayilabilir. Devrimi, bilingsiz
bir ayaklanmadan, kizginhk birikimlerinin kirip-dékmeye do-
niismesinden ayiran ana dzellik, sahip olunan "devrimci biling”,
yani "biling"” ogesidir.

Evrim sonucu dogan devrimlerde, ideoloji evrime kogut olarak
dogar, devrimci eylem iginde geligir. Bdyle bir devrimde ideolo-
jinin agirhigi, nesnel kogullarin ¢ok gerisinde kahr. Oysa geri
kalmus tilkelerde nesnel kogullar yeterince olusmamuis oldugu igin,
ideolojinin 6nemi artar. ideoloji, devrimi olanakli kilan ortam-
daki, somut kogullardaki eksikligi giderme, boglugu doldurma
iglevini tstlenir. Burada ideoloji, gene devrimci eylem iginde
bazi degisikliklere ugramakla bilikte, devrim &ncesinde hazir
olarak vardir ve ¢cogunlukla da, ana gizgileriyle geligmis tilke-
lerden aktarilmigtir. Amag zaten o iilkelerin diizeyine daha hiz-
I1 bir bi¢imde ulagmak oldugu igin, bunu dogal kargilamak gere-
kir. Devrimci ideoloji, devrimin &nciisii giiglerin toplumsal 6zellik-
lerine gore baz1 degisimler gecikmekle birlikte, ana dogrultuda
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aym kalir.

Her devrim belirli toplumsal giiclere dayanarak gerceklesir.
O giiglerin yeterince gelismedigi ortamlarda ise, devrimci ideo-
lojinin kendisi, yarattig1 biling ve kitlesel etkisiyle devrimci bir
gl olusturabilir. Bir ayaklanmanun, bir hiikiimet darbesinin, bir
bagimsizlik savagimin, tarihi hizlandirmak amacindaki bir dev-
rime doniismesinde, devrimci ideolojinin etkisi biiyiiktiir. Ama
ideolojinin devrimdeki agirhiginin artmas 6lgiisiinde, o ideoloji-
nin dogmatiklesmesi olasilig1 da artar. Ciinkii s6z konusu ideoloji,
bir anlamda, varolmasi istenilen, ama heniiz varolmayan kosul-
lann tirtinaddr.

Mustafa Kemal, tipki Lenin gibi, Birinci Diinya Savasi'nin
tilkesindeki eski diizenin temsilcilerini maddi ve manevi agidan
yipratmasindan yararlanarak, evrimin heniiz zorunlu kilmadig:
yeni bir toplumsal-siyasal diizeni yaratacak siiregleri harekete
gegirmistir. Lenin, Rus ordusunun perigan olmasi sayesinde, kiigiik
ama iyi Orgiitlii ve bilingli bir giice dayanarak siyasal iktidar
ele gecirirken; Mustafa Kemal, iilkesini diisman isgalinden kur-
tarmanin kendisine kazandirdig) olaganiistii etkiyi kullanarak
devrimi gergeklestirmistir. Lenin'in Rusya'nin kosullarina uydur-
maya caligtigr marksist ideoloji —yukanda degindigimiz neden-
den dolay1- dogmalasirken; Mustafa Kemal, liberalizm ve sos-
yalizmden yararlanarak Tiirkiye'nin kosullarina goére olustur-
maya calistigr devrimci ideolojinin dogmalasma olasiligin1 6n-
lemeye caligmugtir. Ideolojik kaliplasmanin hizli bir degigim
siireciyle bagdasmayacagin1 vurgulayarak, bir anlamda “siirekli
devrimcilik” anlayisinin onciiliigiinii yapmigstir. Bazilarinin ileri
siirdiigiiniin tersine, kemalizmin ideolojisi vardir, ama "dgreti"si
(doktrini) yoktur.

Kemalizmin 6niinde iki asamal1 bir amag vardi: Bagimsizlik
ve ¢agdaslasma. Bu ereklere ulasmak icin, ideolojinin gergevesi-
ni olusturan milliyet¢ilik, cumhuriyetcilik ve laiklik ilkeleri
Fransiz Devrimi ve dolayisiyla liberalizmden; devletcilik,
halkgilik ve devrimcilik ilkeleri de sosyalizmden esinlendi.
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Ulusculuk

Kemalizm iginde "milliyetcilik”, bir yandan ulusal bagim-
sizligin saglanmasi, 6te yandan da cagdaslasma gereksinimlerini
karsilamaya yonelik ideolojik bir 6ge olusturuyordu. Cagdas bir
toplum olmak igin 6nce ulus olmak, uluslagma asamasindan gec-
mis olmak gerekiyordu. Uluslagsma agsamasi, cagdas toplumun te-
mel Ozelliklerinden olan demokratikligi saglayabilmek igin de
(ileride gorecegiz) bir 6n koguldu.

Tiirk milliyetgiliginin kdkenlerini, genel olarak milliyetgilik
ideolojisini incelerken gormiistiik. Cesitli kaynaklardan beslenen
bu gecikmis milliyetgilik akimini bir diigiince sistemi igine otur-
tan kisi Ziya Gokalp olmustu. Bir yandan ulusal bagimsizlig
saglamak, 6te yandan gagdas anlamda bir ulus yaratmak eregine
yonelen Mustafa Kemal elbette ki bu birikimden yararlanmugtir.
Ama, ayn1 zamanda, eylem iginde onu asmus, kendi damgasin ta-
styan bir milliyetcilik anlayisina ulagmustir. Bu, sinirlar Otesi
hedefler gézetmeyen, irk¢1 olmayan, ¢ogulcu bir milliyetgiliktir.

Atatiirk, tim somiirge durumundaki iilkelerin, kendi deyi-
miyle “mazlum milletler”in birer birer bagimsizliklarin1 kaza-
nacagini ¢ok 6nceden sdylemis, ulusal kurtulus savasinin basarisi
ile de onlara cesaret vermistir. Emperyalist devletlere kars: ka-
zanilan bu ilk kurtulus savasi, giderek evrensel bir model olug-
turmustur. Kemalist milliyetcilik anlayisinin digsa yonelik he-
defi, "cagdas uluslar toplulugunun esit haklara sahip bir iiyesi
olmak"tir. Sadece siyasal bagimsizlikla yetinmeyen, ekonomik
bagimsizlig1 da iceren bir "“tam ba§imsizhk”, bu hedefin aynl-
maz bir pargasidur.

Kemalist milliyetgiligin ige yonelik hedefi ise, cagdas bir
ulus yaratmaktir. Bu ulus, ne "irk¢1” ne de "iimmet¢i" "bir anlayi-
s1 yansitmaktadir. Atatiirk'e gore ulus, ne din ne de irk temeline
dayanir; ulusu yaratan temel 6ge, ortak tarih, o ortak tarihin
lirtini ortak dil ve sonug olarak ortak kiiltiirdiir. Atattirk ilk Ttir-
kiye Biiyiik Millet Meclisinde yaptig1 bir konusmada, Tiirk,
Kiirt, Laz, Cerkes birlikte bir biitiin olusturdugunu vurgulamus,
Kurtulug Savagi sirasinda hep "Tiirkiye Milleti” deyimini kul-
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lanmigtir. Daha sonralar1 karmagik bir etnik yapidan kendine
glivenen gagdas bir ulus yaratmak igin ¢aba gosterdiginde de, or-
negin "Ne mutlu Tiirk olana” dememis, "Ne mutlu Tiirk'iim di-
yene” demistir. O'nun icin "Tirk”, Anadolu topraklan tizerinde
"kederde, kwancta” dayanisma iginde olan insanlarin adidir.
Orta Asya'daki Tiirk o milliyetgilik gevgevesinde yer almazken,
Anadolu'nun tiim insanlari, etnik kdkenine bakilmaksizin ulusun
bir pargas1 sayilmaktadir. Atatiirk "Medeni Bilgiler” kitabinda
sOyle demistir: "Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirkiye halkina
Tiirk milleti denir.” 1935 yilindaki resmi tanimlamaya gore de,
"ulus, dil, kiiltiir ve tilkii birligi ile birbirine bagh yurttaslardan
meydana gelen siyasal ve sosyal bir biitiindiir.”

Atatiirk, ulus kavramindan din 6gesinin dlslanmasml dinin
ulus disinda ayn bir olgu olarak degerlendirilmesini ise sdyle sa-
vunmustur: "Tiirkler islam dinini kabul etmeden de biiyiik bir mil-
let idi. Bu dini kabul ettikten sonra, bu din, ne Araplarin, ne aym
dinde bulunan Acemlerin ve ne de sairenin Tiirklerle birlesip bir
millet teskil etmelerine tesin etmedi. Bilakis, Tiirk milletinin
milli baglarin gevsetti; milli heyecamini uyusturdu. Bu pek tabii
idi. Ciinkii Muhammed'in kurdugu dinin amaci, biitiin milliyetle-
rin tizerinde, hepsini kapsayan bir timmet siyaseti idi.”

Milliyetcilik, aym topraklar lizerinde benzer kogullan pay-
lasan insanlarin, disa kars1 korunma ve dayanisma gereksinme-
lerini kargilayan bir ideolojidir. Toplum igindeki gikar gatig-
malarina alet edildiginde tutucu, toplumun disa kars: ortak ya-
rarlarin1 savunmak igin kullanildiginda ilericidir. Baska bir
deyisle, toplumdaki bir kesimin bagka bir kesimi somiirmesini
gozden saklamak amaciyla kullanildiginda tutucudur; ama o
toplumun bagka toplumlar veya bagka toplumlarin igindeki bir
kesim tarafindan sfmiiriilmesine kars: basvuruldugunda ilerici-
dir.

[lerici milliyetgilik insancildir; insanlara ac1 vermeye degil,
onlarin acilarin1 dindirmeye yoneliktir. Ilerici milliyetgilikte,
insanlan egemenlik altina almak degil, onlan egemenlikten kur-
tarmak amaci vardir. Ilerici milliyetgilik, biitiin insanlarin 6z-
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giirliigiinii ve tiim toplumlann egitligini savunur. llerici milli-
yetcilik, boliicii degil, birlestiricidir. Ilerici milliyetgilik, savag-
¢1 degil bangqdir; savag! ancak gerektiginde, yukardaki amac-
lar ugruna kabul eder. Iste ilerici milliyetgilik, kemalist milli-
yetgiliktir. Bu nitelikleriyle de, cagdas, evrensel ve kalicadir.

Cumbhuriyetcilik

Kemalizmin ilkelerinden “cumhuriyetcilik”, bir anlamda
milliyetciligin dogal sonucu gibi goriilebilir. Eger egemenlik ulu-
sa ait ise, lilkenin kimler tarafindan hangi kurallara gore yone-
tilecegi de ulus tarafindan belirlenecek demektir. Kemalist ideo-
10ji icinde cumhuriyetgilik, giderek "demokrasi” ile biitiinles-
mekte, esanlamli hale gelmektedir. Cumhuriyetgilik aym za-
manda, siyasal iktidann dinsel kdkenli olmaktan ¢ikmasi, laik-
lesmesi, siyasal rejimin ¢agdaslasmasi demektir. Bu ilke, ikti-
dann dinsel kokenli olmaktan ¢ikmasiyla laiklik ilkesiyle,
megrulugun temelini halk desteginin olugturmasiyla da, halk-
cilik ilkesiyle yakindan ilgilidir.

Mustafa Kemal'e gore, "Yeni Tiirkiye Devleti” bir halk dev-
leti idi, halkin devleti idi. Oysa ge¢misteki devlet, bir "kigsi
devleti” idi, kisilerin devleti idi. Cumhuriyet rejiminden ne an-
ladigin ise soyle agikhiyordu: "Cumhuriyet rejimi demek, de-
mokrasi sistemi ile devlet gsekli demektir. Biz cumhuriyeti kur-
duk, on yasin1 doldururken demokrasinin biitiin gereklerini siras
geldikce uygulamaya koymalidir. ... Milli egemenlik esasina
dayanan memleketlerde siyasi partilerin var olmasi tabiidir.
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde de birbirini denetleyen partilerin do-
dacagina siiphe yoktur.” Suna Kili'nin de altini gizdigi gibi, ke-
malist cumhuriyetcilik anlayis1 ulusqu, demokratik, 6zgiirliikgii
ve ¢ogulcuydu.

Cumbhuriyet ile demokrasiyi ayn diigiinmeyen Atatiirk, 1930'-
lar Avrupasi'nda neredeyse yaygin olarak goriilen baskici rejim-
lerin hepsini de elegtirmistir. Fasist, komiinist ya da mesleklerin
temsiline dayal korporatif sistemlerin Tiirkiye agisindan 6zeni-
lir olmadiklann vurgulamigtir. Oysa o donemde etrafindaki

53



birgok kisi, 6zellikle fasist-nazist modelden etkilenmislerdi.

Ulusal Kurtulus Savasi'nin bile oldukga demokratik bir mec-
liste tartigilarak, zaman zaman sert bicimde elestirilerek, denet-
lenerek yiiriitiilmiis olmasi son derece 6nemli ve anlamhdir. Mus-
tafa Kemal bu tercihi yaparken, elbette ki harekete icte ve dista
belirli bir mesruluk kazandirmak amaciyla da hareket etmisti.
Ama Kurtulug Savasi sonrasinda izledigi yol da, demokrasinin
O'nun agisindan bir temel tercih sorunu oldugunu ortaya koyuyor-
du. Devrimin tehlikeye dligmesi nedeniyle zaman zaman sert 6n-
lemlere bagvurmak zorunda kaldig1 zaman bunu dogal saymuyor,
"Onlar ancak baska onlemlerle Oniine gecilemeyecek biiyiik tehli-
keler karsisinda kalindi§r zaman, zorunlu olarak onaylanir”
diyordu.

"Higbir totaliter rejim tasavvur edemeyiz ki, bir muhalefet
yaratmak amaciyla kendiliginden bir tesebbiiste bulunsun” gorii-
siinii savunan Ergun Ozbudun'a katilmamak olanaksiz. Serbest
Firka'min kurulmas: agsamasinda Atatiirk'lin Fethi Bey'e yazdig:
mektuplarda su satirlar vardi: "Biiyiik Millet Meclisi 'nde ve
millet Oniinde millet islerinin serbest olarak miinakasast ve iyi
niyet sahibi zatlarin ve firkalarin diisiincelerini ortaya koyarak
milletin yiiksek menfaatlerini aramalar1 benim gencligimden
beri asik ve taraftar oldugum bir sistemdir." Kendi partisi iginde
en sert muhalefete bile hosgorii gosteren Atatiirk, 6zgiirliiklerin
temel oldugu bir demokrasi anlayisina sahipti. Ozgiirliik anla-
yis1 ise, sadece bagkasina zarar vermemek anlaminda bir "nega-
tif ozgiirliik” anlayisiyle da sinurhi degildi. Insanin kendi yete-
neklerini gelistirmesi anlamindaki bir ¢agdas Ozgiirliik an-
layigin1 daha 1930'larda savunmaktaydi.

Atatiirk'iin yaptig1 ve yapmaya 6zen gosterdigi baz1 seyler
var ki, glinlimiiziin "katilmac1” demokrasi anlayisina daha o za-
manlar, sezgileriyle benimsedigini diisiindiirmektedir. (Bu ag1-
dan, 6rnegin 12 Eylil Anayasasi'nin demokrasi anlayisindan ¢ok
daha ilerdedir): Diinya'da ilk kez bir bayram gocuklara armagan
edilmis ve o vesile ile onlara, iilkenin gelecekteki sahipleri ol-
duklarn bilinci agilanmaya galisilmistir. 23 Nisan giinleri ¢o-
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cuklarin, kentlerindeki 6nemli kamu gorevlilerinin makamlarina
oturmalarinin, onlarin gorevlerini gegici olarak devralmis gibi
davranmalarinin, bir oyun havasinin 6tesinde anlami oldugu
agiktir. Belki gene ilk kez, bir 6nder, devrimini genglere emanet
etmis ve onlardan, gerektiginde iilkede siyasal iktidara sahip
olanlara kars1 ¢tkmalarini istemis, 1924'te se¢men yasini 18'e in-
dirmigtir. Daha o yonde higbir istek, hicbir gereksinme yokken,
Tiirk kadinina siyasal hak ve 6zgiirliiklerini —-demokrasinin ana-
yurdu sayilan bazi bati tilkelerinden 6nce- veren, kadinin siyasal
yasamda agirlik kazanmasina gaba gosteren de Atatiirk'tiir.

Atatiirk bununla da yetinmemis, gergeklestirdigi biiyiik "kiil-
tiir devrimi” agisindan dnem tagiyan kurumlarin bagimsiz ve de-
mokratik bir yapiya sahip olmalarina 6zen gostermistir. Her-
seyin devlet iginde ve "devlet igin" oldugu fasizmin ytikselme do-
neminde bile, Tiirk Dil ve Tarih Kurumlar: siyasal iktidardan
bagimsiz birer dernek olarak kurulmus ve yasamlarini siirdiir-
miiglerdir. Atatiirk onlarin parasal bagimsizigin1 saglayabil-
mek igin, kendi mal varhgin siirekli bir destek olarak kullan-
maktan ¢ekinmemistir. Yurdu bir kiiltiir ag1 gibi saran 404 "Halk-
evi” ile dort bin kadar "Halkodas1” da, kagit iizerinde tek par-
tiye bagh olmakla birlikte, biiyiik 6lgiide bagimsiz ve demokra-
tik bir yapiya sahip kilinmiglardir. Bunlar, "kitle orgiitleri”"nin
kotii gozle goriildiikleri 1980'lerin Tiirkiye'sinden yarim ytizyil
onceki kemalist ideolojiyi yansitan somut drneklerdir.

Mustafa Kemal, demokrasinin herseyden dnce bir 6zgiirliik so-
runu olduguna inaniyor ve sdyle diyordu: "Irade ve egemenlik
milletin tiimiine aittir ve ait olmalidir. Demokrasi sosyal yar-
dim veya iktisadi teskilat sistemi degildir. Demokrasi maddi
refah meselesi de degildir. Boyle bir nazariyat vatandagslarin
siyasi hiirriyet ihtiyacint uyutmay: amaclar. Bizim bildigimiz
demokrasi siyasidir. Onun hedefi, milletin idare edenler iizerin-
deki muhakemesi sayesinde siyasi hiirriyeti saglamaktir. Tiirk
demokrasisi Fransa ihtilalinin acti§1 yolu takipetmis, ama ken-
disine 0zgi niteligi ile gelismistir. Zira her millet devrimini
toplumsal ortarmin baski ve ihtiyacina gore (...) yapar. Demokra-
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si prensibi, ulusal egemenlik sekline dontigmiistiir. Bir ulusu olus-
turan bireylerin o ulus iginde, her cesit 0zgiirliigii, yasamak 0z-
guirligii, ¢calismak ozguirligii, diigtince ve vicdan 0zguirliigii giiven
altinda bulunmahdir.”

Halkgilik

Mustafa Kemal'in demokrasi anlayisi, kemalizmin en 6nemli
ilkelerinden olan "halkgilik”"tan da soyutlanamaz. Atatiirk bag-
langicta halkcihigr su sekilde tanimhyordu: "Bugiinkii varligim-
zin asil niteligi milletin genel egilimlerini isbat etmigtir. O da
halkgiliktir, halk hiikiimetidir, hiikiimetlerin halkin eline gec-
mesidir.” Ama zamanla bu ilkenin de igerigi gelisti ve Halk Par-
tisi ‘nin programlarinda ti¢ dgeyi igermeye bagladr: Siyasal de-
mokrasi, yasalar 6niinde esitlik, sinif ¢atismalarinin kabul edil-
memesi ve toplumun dayanigma igerisinde gelismesi.

Osmanli Imparatorlugu nun ¢okiis dSneminde girigilen reform-
lar hep devleti kurtarmak amacina doniiktii. Oysa Mustafa Ke-
mal, halka gii¢ kazandirmadan, halka dayanip onun yaratici
glciinden yararlanmadan ¢agdas bir topluma ulagilamayacaginin
bilincindeydi. 1922'de Meclis kiirsiisiinden sunlar1 sdyliiyordu:
"Tiirkiye'nin gercek sahibi ve efendisi, gercek iiretici olan koy-
liidiir... Diyebilirim ki, bugiinkii yikim ve yoksullugun biricik ne-
deni bu gercegin gafili bulunmug olmamzdir. Gergekten, yediyiiz
yildan beri diinyanin cegitli iilkelerine gondererek, kanlarini
akittigimiz, kemiklerini topraklarinda biraktigimiz ve yediyiiz
yildan beri emeklerini ellerinden alip savurdugumuz ve buna
karsilik her zaman agagilama ve alcatma ile karsiik verdigi-
miz ve bunca Ozveri ve bagiglarina karst iyilik bilmezlik, kiis-
tahlik, zorbalikla usak durumuna indirmek istedigimiz bu soylu
sahibin oniinde biiyiik bir utang ve saygiyla gercek durumumuzu
alalim.”

Mustafa Kemal, gene Kurtulus Savag: yillarinda Meclis 6niin-
de yaptig1 bir konusmada, halkgiligin toplumsal-ekonomik igeri-
gini soyle agikhiyordu: "Toplumsal ugras yontinden diigiindiigiimiiz
zaman, biz yasamini, bagimsizligimi kurtarmak igin calisan kim-

56



seleriz, zavalli bir halkiz! Kendimizi bilelim. Kurtulmak, ya-
samak icin ¢alisan ve ¢alismaya zorunlu olan bir halkiz! Bundan
otiirii her birimzin hakk: vardir. Yetkisi vardiwr. Fakat ca-
lismakla bir hakk: elde ederiz. Yoksa arka iisti yatmak ve
yasamini ¢alismaktan uzak gegirmek isteyen kigilerin bizim top-
lumumuz igerisinde yeri yoktur. O halde soyleyiniz baylar!
Halkgilik toplumsal diizenini emegine, hukukuna dayatmak is-
teyen bir toplumsal ugrastir.”

Kemalizm, seckincilige kars:1 bir ideolojidir. Halkgilik ilke-
sinden hareketle yapilan birgok reform, Osmanh geleneginin
iiriind olan segkin-halk ikilemini agmaya yoneliktir. Bu amagla
girigilen en 6nemli atihmlardan birisi, "Tiirk dilini yabanc dil-
lerin boyundurugundan kurtarmak” amaciyla gerceklestirilen
"dil devrimi”, yani dilde arilagtirma gabalaridir. Sadece seg-
kinlerin anladig1 Arapga-Farsca yiikli Osmanlica terkedilmis,
tiretme ile zenginlestirilmis Tiirkge yaz1 ve bilim dili olmaya
baglamugtir. Aslinda 6grenilmesi gii¢ olan eski yazinin yerine la-
tin alfabesinin kabulii, halkin egitimini kolaylagtirmak amacini
da tagimigtir.

Kemalist halkgilik, "ayricaliksiz, simifsiz” bir toplum on-
goriiyordu. Fakat bu, toplumsal siniflar1 kaldirmay: amaglayan
marksist anlayis1 yansitmiyordu. Kurtulus Savags: Tiirkiye'sinde
marksist anlamda bir "egemen simif” ve isgi sinifi bulunmadigy
varsayimindan hareket etmekteydi. Oyleyse varolmayan bir si-
nif catismasi ve ayricalikh toplum kesimleri yaratilmamahydi.
Ekonomik gelismeyi saglamak igin toplumdaki tiim olanaklar
degerlendirilmeye calisilirken bu beklentiye ters diisen bir duru-
mun dogmasi, kemalizmin, Suna Kili'nin vurgulamaya 6zen gos-
terdigi bir temel 6zelliginin gozden kagmasina neden olmama-
hdir: " Atatiirkgiiliik, herhangi bir sinifin egemenligini reddeden,
tlimlr toplumculugu ongoren, her tirlii somiiriiye kars: bir diinya
gorugudiir. Atatiirkcii halkgilik, yonetimde, siyasada, kalkinma-
da, gelirlerin dagiliminda, devlet ve ulus olanaklarinin kul-
lanilmasinda halk yararinin gozetilmesini amaglar.”

"Peki halk nedir?” sorusunun yanmtin ise biz verelim: Halk,
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ayricaliklara sahip bulunmayan toplum kesimlerinin topla-
midir!

Devrimcilik

Kemalist "devrimcilik” ilkesi, halkgilikla ve hatta demok-
rasi anleyist ile i¢ ige bir anlam tagir. Mustafa Kemal'in 1923'te
Konya'daki bir konugmasinda yer alan gu ciimleler, O'nun nasil
bir devrimcilik anlayisindan hareket ettigini, higbir yanlhs an-
lamaya yer vermeyecek kadar agik bir bigimde sergilemektedir:
"Bozuk zihniyetli milletlerde biiyiik cogunluk baska hedefe,
aydin denen sinif baska zihniyete sahiptir. Aydin simif telkinle,
aydinlatma ile biiyiik cogunlugu kendi amacina gore ikna etmeyi
basaramaynca, bagka yollara basvurur. Halka zorbalik etmeye
baslar. Basariya ulasmak icin, aydin sinifla halkin zihniyet ve
hedefi arasinda tabii bir uyum olmas: gerekir. Yani aydin sinifin
halka telkin edecegi ilkeler, halkin ruh ve vicdanindan alinmig
olmali. Bu halk bir defa karsisindakinin samimiyetle kendile-
rine yardimci olduklarina inaninrsa her tiirlii hareketi derhal
kabule hazirdir. Bunun igin genglerin herseyden evvel millete
gliven vermesi gereklidir.”

Bu, seckinciligi agiklikla yadsiyan, halkla biitiinlesmeye ve
dolayisiyla demokratik yontemlere biiyiik 6nem veren bir dev-
rimcilik anlayigidir.

Kemalist devrimcilik anlayisinin iki yani bulundugunu soy-
leyebiliriz. Birinci yani eski diizenin gegerligini yitirmig kurum-
larin1 yikip, yerlerine ¢agin gereksinmelerini kargilayacak ku-
rumlar1 koymakla ilgilidir. Ama kemalizm bununla yetinme-
mekte, devrimciligi ayn1 zamanda siirekli olarak yeniliklere,
degismelere agiklik bigiminde anlamakta ve kaliplagsmaya
kars1 gikmaktadir.

Atatiirk, devrimcilik ilkesinin birinci 6gesini soyle tanimh-
yordu: "Devrim, Tiirk milletini son yiizyillarda geri birakms
olan kurumlar: yikarak yerlerine, ulusun en yiiksek medeni gerek-
lere gore ilerlemesini temin edecek yeni kurumlari koymus ol-
maktir.” Atatiirk, yaptig1 devrimin iilkeye kazandirdiklarinin
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korunmasin elbette ki devrimcilik ilkesinin bir geregi sayi-
yordu. Ama O'nun agisindan sorun o noktada bitmiyordu. Kosul-
larin degiseceginin, degisen kosullarin yeni kurumlari, yeni ati-
Iimlan1 gerektireceginin bilincindeydi. Bu nedenledir ki, kema-
list ideolojinin kaliplagmasina, bir anlamda devrimin dondurul-
masina karsiydl. Kogullara kosut olarak sadece kurumlarin de-
gil, diigiincelerin de degismesinin gerekliligini biliyordu. Iste bu
nedenledir ki, kemalizmin devrimcilik ilkesi, ayn1 zamanda bir
"suirekli devrimcilik” anlayisini da yansitmaktadir.

En ilerici kurumlar bile, kogullar iginde eskir. En ileri bir dev-
rimin "bek¢iligi” ile yetinenler, giiniin birinde degisen kogullarin
gerisinde kalmaktan, tutuculagmaktan kurtulamazlar. Kemaliz-
min bu stirekli devrimcilik anlayigin1 benimsemeden, sadece Mus-
tafa Kemal'in saghginda gergeklestirdiklerinin bekgiligi ile ye-
tinenleri "kemalist” ya da Atatiirkcii saymak olanaksizdir. Suna
Kili, "Devrimcilik kaliplasmay:, duraganligi, kohnelesmeyi,
islevini kaybetmeyi, cagin, toplumun gerisinde kalmay: onle-
mek, dinamik bir devrim anlayisim saglamak ve siirdiirmek igin
konmugtur.” derken hakhdir. Emre Kongar da, ayni gergegi soyle
ifade etmektedir: "Ikinci anlamda devrimcilik, Tiirk Devrimini,
temel ilkeleri yoniinde ileri gitiirme gorevini iceriyordu. Yalmz
mevcudun ve gerceklestirilenin korunmas: ile yetinilmeyecek,
Tirk Devrimi, zamamin gereklerine ve ¢agdas gelismelere gore,
temelinde yatan ilkeler dogrultusunda daha da ileriye gotiirii-
lecekti.”

Devletgilik

Kemalizmin "devletgilik” ilkesini de, halkgilik ilkesi ile
baglantih olarak degerlendirmek gerekir. Yoksul, yiizyillardir
ihmal edilmis olan halk nasil kalkinacak ve hakettigi cagdas
yagsam diizeyine ulagacaktir? Bati'nin gelismigs toplumlarinin
nasil bir yoldan gegerek o noktaya geldikleri biliniyordu. Bir
yandan kendi halklarini, 6te yandan geri kalmig iilke halklarin
sOmiirerek bir sermaye birikimi olugturmuglardi. Tiirkiye'nin ken-
disi geri kalmig bir tilkeydi. Halkin sirtindan bir sermaye biriki-
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mi olusturulmasina, onun birkag kugak daha yoksul tutulmas: pa-
hasina bir kalkinmaya ise "halkgilik” anlayis1 karsiydi

1923-1930 arasinda, kalkinma igin gerekli yatirnmlar1 yap-
masl1 §zel girisimlerden beklendi. Ama bu islevi yerine getirmeye
Ozel kigilerin ne yeterli parasi, ne yeterli deneyimi, ne de yeterli
teknik bilgisi vardi. Diinya'y1 sarsan 1929 ekonomik bunalimi
ise, liberal ekonomi politikalarinin tam bir basarisizhigin1 vur-
guluyordu. Kemalizm, iilkeyi kalkindirmak, halki ¢agdas uy-
garlik diizeyine ulagtirmak igin "devletcilik” ilkesini benimsedi.
BOylece hem iiretim arttirilacak, sanayi gerceklestirilecek, hem
de hakga bir dagitim yapilacak ve ekonomik giicii kullanan bir
sinifin halki ezmesine olanak verilmemis olacakti.

Kemalist tek partinin programinda 1935 yilinda yapilan son
diizeltmelerden sonra, devletgilik ilkesi séyle tanimlamiyordu:
"Ozel ¢aligma ve faaliyeti esas tutmakla beraber miimkiin oldugu
kadar az zaman iginde milleti refaha ve memleketi gelismiglige
eristirmek igin, milletin genel ve yiiksek yararlarimin gerektir-
digi iglerde, ozellikle iktisadi alanda devleti fiilen ilgilendir-
mek onemli esaslarimizdandir. Iktisat islerinde devletin ilgisi
fillen yapicilik oldugu kadar, Ozel girisimleri tesvik ve ya-
pilanlar1 diizenleme ve denetlemektir”.

Kemalist devlet¢ilik anlayiginin, biitiin iiretim araglarini
devletin elinde toplamay1 6ngoren marksizm ile kugkusuz ki hig-
bir ilgisi yoktur. Hizlh bir ekonomik biiylimeyi saglamak igin
devletin lokomotif gorevini ilistlenmesi anlamina geliyordu. Dev-
let ekonomiye yon verecek, kit kaynaklarin akila kullanimin
planlayacakti. Devlet 6zel girisimcilerin ilgilenmedigi, bagarili
olamadig1 ya da kamu yaran goérdiigii alanlarda yatirnm ve
isletmecilik yapacakti.

Tiirkiye baglangi¢ asamasinda devletgiligin iki biiyiik yara-
rin1 gordi: Bir yanda, 6zellikle altyapr ve sanayi yatirimlan
sayesinde oldukga hizh bir ekonomik biiyilime gergeklestirilirken;
Ote yanda, sanayilesmenin devlet eliyle olusumu sayesinde, Tiirk
isgisi Batr'daki ornekleri gibi insancil olmayan kogullar iginde
birka¢ kugaginin feda edildigini gérmedi. 1929-1939 arasindaki
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on yilda diinya sanayi tiretimi yiizde 19 artarken, Tiirkiye'de sa-
nayi iiretimi artis1 ylizde 96' y1 buldu. Sovyetler Birligi ve Japon-
ya disinda hicbir iilke, bu alanda Tiirkiye’den daha hizli bir
biliylime saglayamadi. Giderek olusmaya ve biiylimeye baslayan
sanayi iggisi smifi nasil higbir miicadele vermeden se¢gme ve
segilme haklarini elde ettiyse; gene kan dokiilmesine, kugaklar
boyu siiren biiyiik acilar gekilmesine gerek kalmadan insancil ¢a-
lisma kosullarina kavustu. Kemalist "siirekli" devrimcilik an-
layisin1 daha sonra siirdiirenler, sendikalasma, grev ve toplu
sozlesme gibi haklar1 vermek igin de isci sinifinin rejimi zorla-
masini beklemediler. (Ama ugrunda savasim vermeden elde edi-
len haklarin yeterince bilincinde olunamadigini daha sonraki
deneyimler gostermigtir. Isgi sinifi, ancak elinden alindig1 ya da
kisitlandig1 zaman, sahiboldugu haklarin ve 6zgiirliiklerin 6ne-
mini yeterince kavrayabilmistir. Demokrasinin besigi sayilan
iilkelerde bile, isgilerin secme hakkini elde etmek i¢in nasil uzun
ve kanl savagimlar verdigi unutulmamalidir!)

Laiklik

Alt1 ok ile simgelestirilen kemalist ilkeler igerisinde, Ata-
tirk'iin kuskusuz ki, en 6nem verdigi ilkelerin basinda belki de
"laiklik” geliyordu. Mustafa Kemal, iilkenin kogullarinin daha
hi¢ hazir olmadig: bir asamada bile ¢ok partili diizene gegis icin
sakinca gérmezken, tek bir kosul ileri siirmiistii: Laiklikten 6diin
vermemek! Serbest Firka'min onderligini tistlenecek olan Fethi
Okyar'a yazdig) ve daha 6nce de soziinii ettigimiz mektubunda su
satirlar dikkati gekiyordu: "Memnuniyetle tekrar goriiyorum ki,
laiklik esasinda beraberiz. Zaten benim siyasi hayatta bir ta-
rafli olarak daima aradigim ve arayacagim temel budur.”

Bir cagdaslasma ideolojisi olarak kemalizm acgisindan laik-
lik, demokrasi anlamindaki cumhuriyetgiligin de, milliyetgili-
gin de, devrimcligin de, ve hatta halkgiligin da 6n kosulu oldugu
icin bu oOlgiide 6nem tasimaktadir. Demokrasinin 6n kosuludur;
ciinkii laiklik olmadan gergek bir diisiince 6zgiirliigii, gergek bir
ézgiir.se(;im olamaz. (Biitiin diinyada 6zgiirliik ve demokrasi riiz-
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garlar1 eserken, baski rejimleri birbiri pegisira yikihrken, bun-
dan en az etkilenenin -laikligi kabul edememig— miisliiman tilke-
leri olusu raslanti midir?) Milliyetgiligin 6n kosuludur; ¢linkii
laiklik olmayan yerde 6nem tasiyan 6ge ulus degil, inananlarin
olugturdugu "iimmet "tir. (Bu anlays iginde 6rnegin Arap ve Iran-
Ii, miisliiman Tiirk ile ayn1 toplumun bir parcasi sayilirken,
hiristiyan Tiirk olan Gagauzlar (Gokoguzlar), Tiirkge ko-nugtuk-
lan1 ve ¢ok daha ortak kiiltiirel 6zellikler tasidiklar1 halde "ya-
banci1” sayilacaklardir.) Devrimciligin 6n koguludur; glinki laik-
ligi kabul etmemig bir toplumda bilimin ve ¢agin gereklerinin
gerisinde kalmig kurumlar1 degistirmenin tartisilmasi bile genel-
likle olanaksizdir. Halkgiigin 6n kosuludur; ¢linkii din temeline
dayal1 bir devlette agirhg1 ve onceligi olan halk degil, dinsel
seckinlerdir.

Tarih boyunca hemen tiim devrimciler, din ile degil, ama bir
kisim din adamlan ile kars1 karsiya gelmiglerdir. Ciinkii eski
diizenle cikarlar biitiinlesmis olan bir din adamlar1 kesimi,
koklii degisimlere hep kars:1 ¢itkmug, dini bir siyasal amag igin
kullanarak kitleleri etkilemeye caligmiglardir. Kendilerinin et-
kisini ve agirhgim azaltacak her girisimi de "dinsizlik” olarak
nitelendirmekten ¢ekinmemiglerdir. Sultanin ve diismanin gikar-
lan ile biitiinleserek, Kurtulus Savasi sirasinda Mustafa Ke-
mal'in idam fermanini gikaranlar gene bu tiir din adamlar: ol-
mugtur.

Fransa'daki miislimanlarin manevi 6nderi Seyh Abbas, Tiirk
toplumunun digindan bir gézlemci olarak, bu konuda gdyle diyor:
"Osmanly Imparatorlugu'nun ¢okiisiinde din adamlar: ¢ok olumsuz
roller oynadilar. Mustafa Kemal din adamlarinin hatalarini ve
yarattiklar: tehlikeyi anladig1 icin devrimine Once onlardan
bagladi. O din adamlarinin cehaletinden korkmakta, onlarin
iilke igin tehlike yarattiklarimi diisiinmekte hakliydi. Onun
savas actigr din adamlarinin tamittiklari, savunduklari Islam
ile gercek Islam arasinda daglar kadar fark vardi. Tiirklerin ba-
basi, diinyaya hakim bir Osmanl I'mparatorlugu ‘nu ¢okmiis,
parcalanmis haliyle buldu. Bu koca imparatorlugun cokiisiine de
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Islam'm yanlis taminmasi, yanlis yorumlanmas: neden olmugtu.
Atatiirk cehalete karsi savagti, Islam’a karsi degil..."

Atatiirk din ile ilgili goriiglerini ashinda agik bir bigimde or-
taya koymustu: "Din liizumlu bir miiessesedir. Dinsiz milletlerin
devamina imkan yoktur. Yalmz surast var ki, din Allah ile kul
arasindaki baghliktir. Softa sinifin din simsarligina miisaade
edilmemelidir. Dinden maddi menfaat temin edenler igreng kim-
selerdir. Iste biz bu vaziyete karsiyiz ve buna izin vermiyoruz. Bu
gibi din ticareti yapan insanlar saf ve masum halkimizi al-
datmiglardir. Bizim ve sizlerin asil miicadele edecegimiz ve
ettigimiz bu kimselerdir. Hangi sey ki akla, mantiga, halkin
menfaatine uygundur; biliniz ki, o bizim dinimize de uygundur.
Eger bizim dinimiz aklin manti§in uydugu bir din olmasaydi,
miikemmel olmazdi, son din olmazd:."”

Mustafa Kemal, islam dininin zamanla 6ziinden uzaklastigi-
ni1, bir¢ok yabanci 6genin —yorumlar ve bos inanglar olarak- isin
igine girdigini diisiiniiyordu. Cagdas olmanin inangsizlikla higbir
ilgisi bulunmadig1 kanisindaydi, ama bilerek, mantigin1 kulla-
narak unanmaliydi $6yle diyordu: "Tiirkler dinlerinin ne oldu-
gunu_bilmiyorlar. Bunun igin Kuran Tiirk¢e olmalidwr. Tiirk Ku-
ran'in arkasindan kosuyor; fakat onun ne dedigini anlarmyor. Be-
nim maksadim, arkasindan kostugu kitapta ne oldugunu Tiirk an-
lasin.”

“Laiklik" ile ilgili boliimde anlatti§imiz gibi, miisliiman Tiirk
halki, Kuran1 kendi dilinden okuyup anlama olanagina ancak
laik cumhuriyet rejimi sayesinde kavustu. Tiirkce Ezan gene aymi
ortamda gergeklesti; ama cok partili siyasal sisteme gegildikten
sonra, tutucu, kemalizme kars1 giiclere verilen bir 6diin clarak or-
tadan kalkti.

Kemalizm, sirasiyla siyasal sistemi, hukuk sistemini, egitim
sistemini ve kiltiiri laiklestirdi. Bir islam tilkesindeki ilk laik
devlet boylece dogdu. Cok sayidaki miisliiman iilke icinde tek
cagdas demokratik bir hukuk devletine sahip iilke Tiirkiye ise,
bunun laiklikle baglantis1 olmadigini 6ne siirmek elbette ki ola-
naksizdir. Petrol gibi biiyiik ve kolay gelir kaynaklarina sahip
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olmadig1 halde, Tiirkiye'nin miisliiman iilkeler icinde en sana-
yilegsmigi, en ileri teknolojiye ve ¢cagdas ekonomiye sahip bulu-
naniolugu da aynca diiglindiirticiidiir!

Yeni Insan

Geri kalms iilkelerin genellikle kit olan kaynaklan iginde en
bol malzeme insandir. Ustelik diger kaynaklan harekete gegire-
bilecek gii¢ de gene o insan dgesidir. Bu nedenle, geri kalmug iilke
devrimleri, her seyden 6nce insam1 degistirmeye, daha etkili da-
ha bilingli bir "yeni insan” yaratmaya yonelik, insanin diigiiniig
ve davramig bigimlerini degistirmeye yonelik bir "kiltiir devri-
mi" olmak zorundadir. Geri kalmus iilke devrimcileri, bu yeni in-
sam yaratabildikleri 6lgiide basariya ulagirlar.

Hig kugku yok ki, Mustafa Kemal, tarihin tanidig1 en ciiretli,
en biiyiik ve kapsaml kiiltiir devriminin bag mimaridir. Dilde,
dinde, hukukta, yazida, giyside, egitimde, tarihte yaptig: re-
formlar; bazilar1 bugiin bigimsel goriinse bile, inanilmaz boyutta-
ki bir kiiltlir devriminin, bir biitiin iginde ¢ok anlamh olan par-
calaridir. Osmanly Imparatorlugu iginde dili ve tarihi unutturul-
mus, kendine giivenini yitirmig bir halktan, gagdasg, bag dik, ken-
disiyle gurur duyan bir ulus yaratabilmig olmanin ne biiyiik ve zor
bir sonug oldugunu bugiin takdir edebilmek zordur.

Napolyon, “Siingiilerle hersey yapilabilir, ama iizerine oturu-
lamaz.” diyor. Bunun sosyolojik anlami agiktir. Higbir toplumsal
hareket, dayandig1 toplum kesimlerinin olanaklarin1 agamaz.
Her 6nder, ne kadar biiyiik olursa olsun belirli bir toplusal tabana
dayanmak zorundadir ve dayandigi, dayanmak zorunda kaldig:
o toplumsal tabanin giiciinii ne 6lgiide harekete gegirebilirse, o
6lciide bagarili sayilir.

Mustafa’ Kemal'in, birinci hedef olarak ulusal bagimsizlig:
saglayabilmek igin dayanabilecegi giigler belliydi: Asker-sivil
biirokratlar, ulusal nitelikli ama oldukga zayif bir kentsoylu ke-
simi ve biiyiik toprak sahipleri. Bunun diginda gii¢ alabilecegi,
ornegin bir igci siifi yoktu. Ulusal bagimsizlik hareketini orgiit-
leyip sonu gelmeyen savaglardan yorgun diigmiis Anadolu koylii-
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siinii harekete gegirirken bu sacayagma dayanmak zorundaydi.
Topluma, yirminci ylizyilin sonlarinda bile higbir islam iilke-
sinin ele almaya cesaret edemedigi « ‘niigiimleri kabul ettirebil-
di. Ama érnegin sira "toprak reformu "na geldiginde, bagaramad.
Ciinkii ge¢miste dayanmak zorunda kaldig), hareketinin ta-
baninda yer alan giiglerden biri de "toprak agalar:” idi. Kema-
lizmin bagardiklarim ve bagaramadiklarini, 1920'lerin Tiirkiye-
sinin toplumsal-ekonomik kogullarini ve iginde bulundugu diin-
yanin 6zelliklerini gozoniine almadan yapilan bir degerlendirme
bilimsel olamaz.

Fransiz aragtirmaci Frangois Georgeon sunlan yaziyor: "Ke-
malizm, Avrupa disinda giiclii yankilar uyandird:. Bugiin Ugiincii
Diinya adin1 verdigimiz, Latin Amerika’'dan Uzakdogu'ya kadar
uzanan alanda, Tiirkiye'nin 1919'dan sonraki atilim ve uygula-
nan reformlar ¢ogunlukla tutku dolu bir dikkatle izlendi. Bagim-
s1izhgr kazanmak, ekonomik-sosyal kalkimmay: saglamak igin
uygulanacak recetelerle ilgili olarak Kemalizmden alinacak
dersler aragtirtldi.”

Iran’h muhaliflerden, Halkin Miicahitleri rgiitiiniin 6nderi
Mesut Racavi ise bir Tiirk gazetecisine g6yle diyor. “Ben istemez
miyim lran da Tiirkiye gibi laik bir miisliimanlar iilkesi olsun?
Ama benim iilkem sizinkinden yiizyillarca geri kaldi. Bize Ata-
tiirk gibi bir onder lazimdi, $ah geldi. Siz ¢ok sansl bir ilkenin
cocugusunuz...”

(Siyasal Sistemler, 1991, s. 94-109)






Ikinci B6liim

DEMOKRATIK SOL-
SOSYAL DEMOKRASI
UZERINE






ONEMLI OLAN KEDINIiN RENGIi Mi?

Haftada bir yazmanin azizligi. Hep giincel i¢ olaylar agir
bast1 ve "Nasil olsa giincelligi gegmez" diyerek erteledigim ¢agin
en 6nemli siyasal olaymn bir tiirlii kogeme getiremedim. Sosya-
lizm ya da Tiirk¢e karsiligiyla "toplumculuk” 6ldii mi, yagiyor
mu?

Once sosyalizmi dogru tamimlamah ki, 8liip 6lmedigine karar
verelim. Yirmi y1l dnce "Sosyalizm nedir?" diye sorsaniz, hemen
tiim solculardan su yaniti alirdiniz:

- Sosyalizm, iliretim araglarinin miilkiyetinin devlette oldu-
gu bir sistemdir.

Amag ile aracin bu kadar giizel karigtirildig: bir yutturma-
cayl, o zamanlar baz1 solculara anlatmak olanaksizdi. Aslinda
iiretim araglarinin 6zel miilkiyet konusu olmaktan ¢ikarilmasi,
sadece sosyalizme ulagmak igin 6ne siiriilen bir "yol"du.

Bu yol birgok toplumu geri kalmighktan kurtardi. Ama sosya-
lizme gotiiremedigi gibi, sosyalizmin "olmazsa olmaz" kogulu
olan demokrasiyi de gergeklegtiremedi.

Uretime devletin egemen oldugu Sovyet isgisi, zel kesim igin
caligan bir Isveg igcisi kadar bile kaderi iizerinde s6z sahibi ola-
madi.

*x k %

Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi'nde, 1986'dan bu yana

yasanan bagdéndiiriicii degisme neyi gosteriyor?
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"Merkezi zorunlu planlama + devlet miilkiyeti + tek parti
diktatorliigi” olarak 6zetleyebilecegimiz "komiinizm"in 6ldiigii-
nii.

Bu model, ekonomik ve toplumsal agidan geri kalmug bir top-
lumun iriiniiydi. Tipki 1920'erin Tiikiye'sinde oldugu gibi; kit
kaynaklar, zorunlu bir planlamay1 ve devletin girigsimciligini
kaginilmaz kihyordu. Yoksul, egitim diizeyi ¢ok diigiik yiginlara
"bilingli &nciiler"den olugacak bir tek partinin yol gdstermesi ge-
rekiyordu.

Partinin "hiicre"lere dayah otoriter yapisi ise, Carlik Rusya-
si'nin baskilarinin yarattigr dogal bir sonugtu.

Zamanla iilkeler sanayilesti. Kaynaklar artt1. Gelismeyi zor-
lagtiran hantal bir biirokrasi dogdu. Rekabetsizlik, kalitesizligi
ve hizmette yetersizligi getirdi.

Komiinizmin sayesinde yiikselen egitim diizeyi ise, bir avug
kiginin Onciiliigiinii ve ayrnicaligini anlamsiz kild.

Marx, devrimi, altyap: degistigi halde degismemekte direnen
tistyap1 kurumlarinin, altyapiya uygun olarak yeniden bigimlen-
mesi seklinde anlamugti. Oysa Sovyet Devrimi, —tipki1 Kemalist
Devrim gibi- bu modele uygun degildi. Tam tersine, gelecegin iist-
yapisi kurularak, ona uygun bir altyapinin olusumunun hizlandi-
rilmas: hedeflenmisgti.

Eski komiinist rejimler, asil simdi "Marksist anlamda" bir
devrim yagiyorlar. Asil simdi degisen altyapiya uygun yeni bir
listyapinin ve bu arada yeni bir siyasal sistemin kurulmasina
tanik oluyoruz.

* % K

Nedir sosyalizmin amac1?

Toplumsal ayricaliklarin bulunmadig bir diizen!

Bu amaca belki hi¢cbir zaman tam anlamiyla ulagilamaya-
caktir. Ama o amaca yaklasildig: 6lglide sosyalizm yolunda iler-
lendigi, toplumcu bir sistemin yiiriirliikte oldugu séylenebilir.

Bir yanda toplumsal adalet, 6te yanda emegin ve toplumsal
cikarlarin onceligi. Iste sosyalizmin iki temel 6lgiitii budur!

Toplumsal ayricaliklar1 azaltmanin yolu, giiciin paylagtiril-

70



masindan, —ister 6zel, ister kamu- belirli ellerde birikmesinin
6nlenmesinden geger.

Ozel girigimciligin, kamu girisimciliginin, kooperatif giri-
simciligin birbirlerini tamamlamasindan ve dengelemesinden
geger...

Asil 6nemli olan sonugtur; yoksa o sonuca ulagmak igin kul-
landiginiz arag degil.

Cinliler dogru sdylemigler: "Kedinin siyah ya da beyaz ol-
masi fark etmez; 6nemli olan fare yakalamasidir..."

(Cumhuriyet, 1 Mart 1992)
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SOSYAL DEMOKRASI KAZANCLI,
SOSYAL DEMOKRATLAR KAYIPLI...

Siyasal yasamimizda ¢ok saghkl bir olugum var.

DYP ve ANAP, dinci kesimin oylarindan arinmaya bagladi.
Buna karsin, bu kesimin oylarinin RP'de toplanma egilimi, bu
partinin oy patlamasi yapmasin1 saglayamadi (ii¢ partinin oy
toplamlar: ortada). Gegmis segimlerin tersine, 20 Ekim 6ncesinde
kullanilan propaganda malzemeleri arasinda "din" ¢ok gerilerde
kaldi. RP bile sloganlarinda an1 Tiirkge kullanmaya, bag1 agtk
~ kadin izlenimini veren resimlerden yararlanmaya, geriye degil
ileriye doniik bir parti izlenimini yaratmaya caligti.

MCP fasizan gizgiden uzaklagti. Demokrasinin erdemlerini
kabul etmeye basladi. Milliyetgi-tutucu bir gizgiye yerlesti.

ANAP "zenginseverlerin partisi" olurken, DYP daha da bozu-
lan toplumsal dengelerin yarattig:1 tepkilerin meyvesini topla-
may1 bagardi. Demirel bir yandan kirsal kesimin ihmh sag oyla-
rin1 korudu, 6te yadan laik-demokratik-toplumsal adaletgi ke-
simlerinin beklentilerine yanit vermeye caligti.

Hemen tiim partiler, uzlagmaci-demokratik bir gizgide bulu-
surken bundan sosyal demokrasi kazangl, ama sosyal demokrat
partiler zararh ciktilar.

* k %
Bu ortam yaratan nedenler belli.
Oldukga hakga bir gelir dagilimin1 ve hizh bir sanayilesme-
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yi saglayan, toplumun genel egitim diizeyini ytikselten Marksist
diktatorliikler tikandilar. Ekonomik giiciin tek elde toplanmasi,
bir noktadan sonra zararh sonuglar dogurmaya bagladi.

Yan-feodal, egitim diizeyi ¢ok diigiik bir toplumda, en bilingli
ogelerden olugan 6ncii bir giiciin diktatorliigiiniin gerekgesi vardi.
Ama egitim diizeyi yiiksek bir sanayi toplumu icin bu model bir
ayak bagiydi.

Komiinizmin ipoteginden kurtulan sosyal demokrasi rahatla-
di. Komiinizm korkusundan yararlanan fasist tepki zayifladi.
Demokrasi ve 6zgiirliigiin evrensel degerler olugturc.ugu kanisi
giiclendi. -

Tiirkiye dahil, belirli bir demokrasi deneyimi olan iilkelerde,
iki ucta yer alan se¢menlerin sayis1 azalirken, siyasal yelpaze-
nin ortasina y6nelenler kalabaliklagti. Kavga degil uzlagma prim
yapar oldu. Siyasal ve ekonomik diizeyde ideolojik farkhliklar
daralirken, partiler arasinda benzerlikler genigledi.

Benzer seyler sdyleyen partiler arasinda se¢im yapmak giin-
deme gelince de 6nderin 6nemi ¢ok artti. Bundan —6nderin nere-
deyse tek bagina yiizde 11 dolayinda oy toplama mucizesini gos-
terdigi DSP 6rneginin kendine 6zgiinliigii bir yana birakilacak
olursa—- encok DYP ve ANAP yararlandi.

* * %

DYP-SHP iktidarinin programindaki sosyal demokrat rengin
agirhgim1 gormemek olanaksiz. Buna bir de iktidar digindaki
DSP'yi eklerseniz, segimlerden asil kazangh ¢ikanin sosyal de-
mokrasi olmadigini kim ileri siirebilir?

Sosyal demokrasi kazanirken nigin sosyal demokrat partile-
rin bu uygun ortamdan yeterince yararlanamadigl, giinlerdir
Cumbhuriyet'in sayfalarinda tartigihyor.

Bir partinin oy almasi igin ¢ikarlarini ve diinya goriisiinii tem-
sil etmek istedigi bir kitlenin varhg1 yetmez. Hatta o kitlenin
gereksinmelerini karsilayacak tutarl bir programa sahip olmasi
da yetmez.. Getirdigi ¢6ziimlerin inandiriciig1 kadar, yapisal
inandiricihgl da 6nemlidir.

1973'te Ecevit, ondan on y1l sonra Ozal, énerdikleri ¢oziimlere
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halki inandirarak "umut" oldular ve "karizma" kazandilar.

Ama Tiirkiye benzeri toplumlarda, partinin yapisal inandir1-
chigr gok kez programinin inandiricihginin dniine geger. Kadro-
suyla birlikte dndere giiven duyanlar, onun énerdigi ve ¢ogunlukla
kendisinin bilmedigi ¢6ziimlere de "pesinen” giiven duyma kolay-
ligin segerler.

Ecevit, programu ve kigiligiyle inandirici. Ama DSP, siirekli
degisen ve bir siire sonra en agir elegtirileri yoneltmeye baglayan
ikinci, tiglincii adamlariyla giiven vermiyor. Eski genel bagkanina
bile s6z hakki tanimayan yapisiyla inandiric1 degil.

Yapisal inandiricihk SHP'de de yok. DSP agin teksesli ol-
dugu icin inandirmakta zorluk cekiyor. SHP ise agir1 goksesli
oldugu icin. Her alt1 ayda bir 6nderin ve yonetim kadrolarinin
degisme olasiiginin oldugu bir yap1 nasil inandirici olabilir ki?

* k%

Demirel, sosyal demokrat bir partiyi yanina alip, sosyal de-
mokrat bir programla kendine bu kesimden daha genis bir se¢men
taban1 saglama peginde olabilir. Boyle bir hesap iginde olmak
onun hakkidir.

Ama unutmamal ki, se¢men programa degil yapilana gore oy
verir. Omegin milli egitimdeki cagdis1 kadrolagmay1 koruyacak
bir DYP kanadinin, gelecek segimlerde laik egilimli segmene soy-
leyecek sozii kalmaz. Oysa kendi programinin DYP tarafindan da
benimsendigini 6ne siiren SHP, bunu bakanlarinin uygulamalariy-
la yagsama gegirebildigi olgiide inandiricilik kazanir. Hele bir de
buna parti igi iktidar sorununu ¢ézdiigi inancini katabilirse, sos-
yal demokrasi ile birlikte kendisi de biiyiir.

Tersi olursa bundan Demirel mi yararlanuir, Ecevit mi?

Demirel elegtirilerden yararlana yararlana yeniden iktidar
oldu. Sorunun yamiti, Demirel'in iktidarda yaptiklar: ile Ece-
vit'in dostane elegtirilerden yararlanabilme giiciine bagh.

Kartlarin dagihminda kimse igin umutsuz bir durum yok. Ge-
risi oyun giiciline kaliyor. Sonug ortada!...

(Cumhuriyet, 24 Kasim 1991)
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SHP'DE LIDERLIK SORUNU...

Askerlikte bilinen bir kuraldir:

Savagin baginda yapilan stratejik bir hatay: diizeltmek zor-
dur!

Tipk: hi¢ bilmeyen birine piyano ¢almasin1 6gretmenin, kéti
calan birinin teknigini diizeltmekten ¢ok daha kolay olmas: gibi.
SHP, kurulugundaki iki temel yanhghgin cezasim gekiyor:

Birinci yanhg yapisaldi, bir "hizipler koalisyonu" olarak ku-
rulmasiydi. lkinci yanls, liderlik konusunun ¢ok hafife alinma-
s1ydu.

* Kk X

Nehru 6ldiigli zaman Hindistan Kongre Partisi icinde birgok
lider adayr vardi. Ama higbirisi, 0 asgamada kendini gogunluga
kabul ettirebilecek giice sahip degildi.

Uzerinde "gegici" olarak birlegilecek bir isim arandi. Zaman
geldiginde itilip yeri "kolaylikla" alinabilecek bir isim.

Indra Gandi, bu 6lgiilere uygun "ideal" bir adayd.

Nehru'nun kizi oldugu igin kimse itiraz edemezdi. Deneyimsiz
bir kadin olarak da bagarma gans: yoktu.

Ama hesaplar dogru ¢tkmadi. Kendisini dliinceye kadar par-
tinin bagindan atamadiklar gibi, daha sonra oglu Rajiv'in gelip
onun da 6liinceye kadar orada kalmasin1 engelleyemediler.

Iktidar giig demektir. Giicii elinde bulundurani yenmek ise zor-
dur... Insanlar, giigliiden yana olmanin rahathgin hep ¢ekici ve
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"glivenli" bulurlar...

Erdal Inénii'yii —soyadindan dolay1- bir "gecis donemi" hesabi
ile adeta yalvararak getirenler yaruldilar. Kolaylikla gitme-
yecegini anladiklarinda is igten ge¢misti.

Ama "Erdal Bey"in zaman iginde -Indra Gandi gibi- "tarti-
silmaz" lider olacagin1 sananlar da yanildilar.

Sayin Inénii ne gidiyor, ne de yerlegebiliyor.

Tipki Nietzsche'nin yazdig1 gibi. Hani miknatis demire sor-
mug:

-~ En ¢ok kimden nefret edersin?

- Senden, demis demir; ¢linkii ¢ekersin, ama kendinde tutacak
kadar giiciin yoktur...

* *x X

Erdal In6nii, 1983'ten beri partinin baginda ve hala orgiitiin yari-
ya yakmninin destegine sahip degil. Hala tartigmal bir genel bag-
kan... Genel bagkanlik yillarini iyi kullanamadigi bu sonugla agik.

Deniz Baykal, CHP'den beri lider aday: ve hala tabanin ¢o-
gunlugu tarafindan istenmiyor. Genel sekreterlik firsatini iyi de-
gerlendiremedi. Kargisinda olanlarin bir béliimiinii olsun kazanip
kendini "dogal lider" konumuna getiremedi. Yazarak, konugarak,
basina anlatarak bir "umut" yaratamadi. Agik ve kararh ola-
madi.

Bilinen bazi 6nemli niteliklerine karsin giiven vermiyor.

Ugiincii bir isim arayiglan giderek yogunlagiyor. Akla ilk ge-
len isimler ise Murat Karayalcin ile Miimtaz Sosyal.

Karayalcin'in ¢ok bagarih gériildiigii belediye bagkanhgi do-
nemini tamamlamasi, biiyiik projelerini en azindan gozle goriiliir
bir noktaya getirmesi ¢ok 6énemli. Hem kendisi agisindan hem de
partisi agisindan...

Soysal ise "aktif" siyasette heniiz ¢ok yeni. Aydinlar ara-
sinda sahip oldugu sayginhiga, tabanin destegini de eklemek igin
zamana gereksinmesi var...Parti i¢inde belirli asamalarda "pis-
meden" genel bagkanhga atlamanin sakincalar Erdal Inénii'de
yaganiyor.

*x k X
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SHP'nin liderlik sorununa ¢6ziim nedir?

Eger Erdal Inonii, Karayalgin ya da Soysal'dan birini kendi
aday: olarak kurultaya sunup bir tiir "onursal 6nder” konumuna
gekilse, sorun ¢oziilebilir. Bugiin olmazsa alt1 ay sonra...

Ama Inénii-Baykal ikilemi kargisinda partiyi boliinmekten ve
erimekten kurtaracak tek ¢ikar yol kahyor: Liderlik sorununu
simdilik ikinci plana atacak bir formiil bulmak!...

Lideri partinin vitrini olmaktan cikaracak, "esitler arasinda
birinci” konumuna getirecek bir formiil!...

Bu konuyu da gelecek haftaki yazimda ele alacagim.

(Cumbhuriyet, 12 Ocak 1992)
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LIDER BITER, YOL BITMEZ!...

Cumbhuriyet Halk Partisi'nde de hizipler vardi. Ama Ecevit'-
in "tartiglmaz lider” olugu, partinin boliinmiis bir goriintii verme-
sini engelliyordu.

SHP'de ise giiglii lider yok. Farkh kanatlara dagilmig bir gok
degerli insan var.

Oyleyse partinin vitrini olarak liderde israr emek yerine;
esglidiimii saglayacak, “esitler arasinda birinci” olacak bir lider
konumu gerekli.

Oyle bir ¢6ziim bulmalisiniz ki, hem vitrin daha iyi dolsun,
zenginlegsin, hem de hizipler savaginda yenik diigmiis, pargalan-
mug parti goriiniimii ortadan kalksin...

*x *x %

Demokrasilerde, "cogunluk yamlmaz, onun goriigii daha dogru-
dur"” diye mi iktidar en gok oyu toplayana verilir?

Elbette ki, hayir!

Cogunlukta olanin en giiglii oldugu varsayihr da ondan. Boyle-
ce iktidarin diginda, kendisinden daha biiyiik bir gii¢ kalmaya-
cak, onun otoritesine gélge diisiiriilebilecek bir belirsizlik dogma-
yacaktir.

Iktidann diginda, iktidardakinden daha biiyiik bir giig varsa,
orada istikrar olmaz. Orada kurallara sayg1 saglanamaz. Orada
iktidar inandiricihgin yitirir.

Iktidarla muhalefet arasinda egite yakin bir gii¢ dengesi
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oldugunda da ayn sey gegerlidir. Ve iste SHP'deki durum bugiin
budur...
*x kx %

Ulkeyi tek bagina yonetecek kadar destege sahip olmayan bir
siyasal parti, koalisyonu igine sindirmek zorundadir. Demirel
bugiin, 1987'de halkin iigte birinin destegi ile tek bagina iktidara
gelen Ozal'dan daha giicliidiir!... Daha inandinicidrt...

Giiciin farkh kesimler arasinda paylagildig: bir toplumda, se-
¢im oyunlanyla tek parti hiikiimeti kurmanin sakincalarin top-
lum olarak yagadik. Peki ayn1 seyin SHP iqin gegerli olmamasi
igin bir neden var m1?

12 Eyliil sonras: yeniden ¢ok part111 sisteme gegis hazirhklar
sirasinda, parti ici segimlerde, "orantili temsil” sisteminin uygu-
lanmasin1 savunmugtum. Bugiin SHP iginde ikidar savasi veren
bazi iinlii isimler de buna siddetle kars1 ¢cikmislard.

"Orantil1 temsil hiziplesmeyi Ozendirir!...” diye.

Her birisinin niyeti, parti ici iktidara tek bagina sahip ol-
mak, onu bagkalariyla paylasmamakt.

Bugiin ilge diizeyinden kurultaya kadar, her agamada nigin
amansiz bir savagim veriliyor? Ciinkii oyun, "ya hep ya hi¢" bigi-
minde oynaniyor. llge érgiitlerinde, digerlerinde bir oy fazla ala-
bilenler iktidardalar. 11 6rgiitlerini de giderek partinin tiimiinii,
diger gruptakilerden biraz daha kalabalik bir destege sahip
olanlar yonetiyorlar.

Bu sistem iginde ya her seyi kazaniyor ya her seyi kaybedi-
yorsunuz.

Opysa orantih temsil sisteminde, her kanat giicii oraninca tem-
sil olanag bulacak. llge diizeyinden genel merkeze kadar, her
listenin en Onde gelenleri gorev alma sansim yakalayacak.

Boylece parti igi secimler bir "¢liim kalim” savagimi olmak-
tan cikip, en begenilenlerin ortak iktidarin1 yaratacak. Bundan
zararh gikanlar ise bazilarinin deyisi ile "ikinci takim"lar ola-
cak...

* Kk %X
Unutmamalyiz; Ecevit bile, yalniz kisiligi ile degil; Turan
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Giineg, Deniz Baykal, Halik Ulman, Besim Ustiinel, Hasan Esat
Isik, Necdet Ugur, Ali Topuz, Ugur Alacakaptan Bilsay Kurug,
Hikinet Cetin, Altan Oymen gibi giiglii kisilerle ahighg dlgiide
doruga ulagmsti.

Giiglii lideri olmayan SHP igin tek ¢ikar yol ise, partideki bii-
tiin giiglii isimleri vitrine ¢tkarmaktan gegiyor.

"Orantil temsil hizipler koalisyonu yaratir” diyenler yanit-
lamak zorundadirlar:

Hizipler koalisyonu, hizipler diigmanligindan daha mi sa-
kincali?... Ayni parti igindeki insanlarla iktidar1 paylagmak,
DYP ile uzlagmaktan daha mu kétii, yoksa daha mu zor?

(Cumhuriyet, 19 Ocak 1992)



NASIL SOSYAL DEMOKRAT PARTI OLUNUR?

Nasil ki "Ben ressamim” demekle ressam olunmazsa; "Ben sos-
yal demokratim" demekle de bir parti sosyal demokrat olmaz!

Hatta "Ben partiyim" demekle de siyasal parti olunmaz!

Bunun ilk ve temel kogulu sudur:

Toplumsal taban, 6rgiit yapis1 ve ideoloji arasindaki tutar-
lhihik. '

Her partinin belirli bir hedef kitlesi vardir. Cikarlarim1 ve
diigiincelerini temsil etmek istedigi; sorunlarina ¢6ziim bulmay:
iddia ettigi; destegi ile iktidara ulagmay: diigiindiigii bir kitle.

Bu kitleyi olabildigince genig tutmak, iktidara ulagma san-
sin1 arttirir. Ama bu kitle, ancak gikarlan birbirleri ile bagdasa-
bilenlerden olugur.

Ister kol ister kafa emegi ile geginsinler, sosyal demokrat ya
da demokratik sol partilerin dogal tabani galisanlardir.

Partinin yapisi, toplumsal tabamini yansitmalidir. Galisan
toplum kesimlerine dayal bir partinin, érgiitiinde de emekgiler
agirhk ta3imahdir.

Ve ideoloji, o toplumsal tabanin sorunlarinin ¢éziimiine 6ncelik
tanimalidir.

Sosyal demokrat ideoloji, geri kalmis bir iilkede, sadece pas-
tayr hakca paylastirmakla yetinemez; ayn1 zamanda pastay:
biiyiitebilmelidir. '

* Xk %
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Caligan toplum kesimleri, gelir diizeyi yiiksek bir kesit olus-
turmazlar. Onlara dayah olan partiler de ancak onbinlerce iiye-
nin kiigiik 6dentileriyle ayakta dururlar.

Sosyal demokrat parti iiyesi olmanin ilk kosulu, az, ama dii-
zenli bir 6denti vermektir.

Esraftan 3-5 kiginin ciizdanlar ile sagci bir partinin orgiitii ku-
rulabilir, ama sosyal demokrat bir parti kurulamaz! "Ben kur-
dum, oldu" derseniz; kurdugunuz seyin sosyal demokratlhkla ilgi-
si bulunmadigini —giiniin birinde-liziilerek anlarsiniz...

Sol bir partinin orgiitiinde gorev alanlar, partinin ideolojisini
iyi bilmek, parti programini ve tiiziigiinii de igeren ciddi bir egi-
timden ge¢mis olmak zorundadirlar.

Sol bir partide, parti ici egitimden gegmemis, belirli bir biling
diizeyine ulasmamig olanlar, belli diizeylerdeki goérevlere aday
olamamalidir.

Onemli olan, bilingli iiyedir!

Tartigan, ama demokratik siireglerle olugan kararlara sayglll
disiplinli iiyedir.

Boyle 20-30 bin iiye, —bir kism1 "naylon" olan- yiiz binlerce
liyeden ¢ok daha anlaml ve 6nemlidir.

O iiyelerin sectigi, parti ici egitimden ge¢mis kigilerden olu-
sacak orgiit yonetimlerini diigiiniin! Oyle delegelerden olugacak
kurultaylar diigiintin!...

*x k X

Toplumsal tabaninizin kimlerden olustugunu, kimlerden olug-
masi gerektigini net bir bigimde biliyor musunuz?

O tabanin sorunlarini ve gelecege déniik 6zlemlerini dogru bir
bicimde saptadiniz m1?

O gereksinmeleri kargilayacak ¢oziimleri olugsturdunuz mu?

Ve o ¢oziimleri, kitlelere "etkili" bir bigimde -aktarabiliyor
musunuz?

Bu dort soruya da olumlu yanit verebilen bir partinin bagari-
s1zhig1 s6z konusu olamaz!

Ama siz, "Gelsin de kim olursa olsun" demisseniz... Uyeleri,
sadece birilerinin bir yerlere gelebilmesi igin kullanilacak ara-
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cilar olarak goérmiigseniz... Partiyi bir milletvekili fabrikas: gibi
algilamigsaniz...

Ve ¢6zlimlerinizi, kitlelere inandiric1 bir bigimde iletemiyor-
saniz... .

Segimleri kazansaniz ne yazar, kaybetseniz ne degigir?!!

(Cumhuriyet, 2 Subat 1992)



UMUT CUMHURIYET HALK PARTIiSiI'NDE Mi?

Mart 1978...

Istanbul Beyazit Meydani'nda, birkag kiginin yagsamina mal
olan bir patlama olmustu. Bazi is¢i kuruluslar, birkag saatlik bir
protesto eylemi yapiyorlardi.

Yollarda barikatlar vardi. Geng bir bakan, makam arabasin-
dan inmig, bakanligina yiiriiyerek gidiyordu.

Kendisini tanimakta gecikmeyen isgciler bagirmaktadilar:

- Hiikilimet istifa!... Hiikiimet istifa!...

S6z konusu hiikiimet, son CHP hiikiimetiydi. S6z konusu bakan,
bu satirlarin yazariydi. S6z konusu iggi kurulugu da DISK idi.

Ve kurulali daha iki ay olmamig bir hiikiimeti yuhalatan
ayn1 DISK, birkag ay 6nceki segimlerde CHP'ye destek vermisti.

Tiirk-Is'teki sendikalarin gogunlugunun yoneticileri, sagc: par-
tilerin yandaglariydi. DISK, "demokratik solcu” CHP'yi -ye-
terince solcu bulmadig) igin— bir taktik olarak "kerhen" destek-
liyordu. CHP, onun igin bir tiir "atlama tag1" idi.

Iscilerin oylarini alan, ama iggi sendikalarinin gergek deste-
ginden yoksun CHP ise, yonetiminin ve programinin sosyal demok-
rathgina dayanarak sosyal demokrat olabilme ugras: veriyordu...

Degisen kafaya uygun bir beden yaratma savasiyd: bu.

Yumurtasiz omlet gibi, sendikalarsiz ve kitle orgiitsiiz bir sos-
yal demokrat parti!...

* Kk K



Daha énce de yazmighm. Bir partinin nasil sosyal demnokrat
olabilecegi belli.

Isciler bagta olmak iizere toplumsal tabanimzi —agirlikh ola-
rak- cahan toplum kesimleri olugturuyor mu? Orgiit yapiniz, bu
toplum kesimlerini yansitacak 6zelliklere sahip mi? Bu tabanin
gereksinimlerini kargilayacak, tutarli ve inandiric1 bir progra-
miniz var mi?

"O tabana ve o Orgiite uygun bir tavaniniz var mi?" sorusuna
yer yok; ciinkii zaten tabaniniz ve 6rgiitiiniiz tutarh bir yapida ise
partinin merkez yonetimi farkh bir bicimde olusamaz.

CHP, kafas ile bedeni birbiri ile uyusmayan bir partiydi 12
Eyliil kapiyr caldigi zaman. Ama Ecevit'in tartigilmaz agirhigy,
o tutarsizhigy bir dlgiide gozlerden sakliyordu.

SHP, o tutarsizhigy devralip iizerine agirhksiz bir liderlik
modeli ekledi. [nandiricilik daha da azald.

"Kim olursan ol gel” modeli bir agik kap: siyaseti ile sosyal
demokrat parti kurulamayacag: gercegi kafalara dank ettigi za-
man, i isten gegmisti.

DSP ise "igne ile kazarak" tabandan tavana sosyal demokrat
yap1 kurmak gibi bir iddiayla yola gikt1. S6ylenenler dogru, mo-
del tutarliydi. Ama uygulama tutarh degildi.

Kapi-pencere simsiki kapatilarak, herkesten kugkulanarak,
topluma giiven verecek bir kadro olugturmaktan kagmnarak kitle-
sel destegin bir sinirin Gtesine taginmasi elbette ki olanaksizdi.
Toplum igin istenen demokrasinin, parti orgiitiine layik goériilme-
mesinin inandiricihigl golgelemesi kaginilmazdi.

CHP'nin mirasina géz koyan iki partiden biri genis tabanl,
ama tutarsiz; 6tekisi ise belki daha tutarli, ama dar tabanl...

Meydan once Ozal'a, sonra Demirel'e kald:: "Onlarin bir sey
yapabilecekleri yok; sosyal demokrathg: da gerekirse biz ya-
parniz" diyerekten...

* Kk K

Boyle bir ortamda, CHP'nin yeniden canlandirilmasi —Saymn
SHP genel sekreterinin iddiasinin tersine- "hayal" degil,
"umut"tur!



Kogullarin zorladigl, ama kogullan olan bir umut.

Umutsuzlugun yaratti1 bir umut.

"CHP malvarhgim1 bize devredip yeniden tarihe karigsin”
diyebilmek igin hi¢ degilse kapatilmasinin iizerinden 11 y1l geg-
tikten sonra olsun kitlelerde ondan daha gok heyecan yaratabile-
cek bir isme sahip olmak gerekir.

Elbette ki kurulacak olan CHP, 1980'in CHP'si olmayacaktir.
Tipki 1980'in CHP'sinin de 1950'lerin CHP'si olmadig: gibi...
Tipki 1950'lerin CHP'sinin de 1930'lanin CHP'si olmadig gibi...

Bilinen bir sey: "Ayn1 irmakta iki kez yikanilamaz!..."

(Cumhuriyet, 19 Nisan 1992)



ECEVIT'I ANLAMAK!

Sayin Ecevit'in gliglii yanlar1 da biliniyor, elegtirilecek yan-
lan1 da. '

Diinyaya genis bir bakig agis1 var. Disimizda olup bitenleri
ok iyi izliyor.

Hint felsefesinden resme, klasik miizikten giire, Tagor'dan
Brankug'a uzanan ¢ok genis ve derinlemesine bir ilgi alani var.
Siyaset dig1 ilgi alaninin zenginligi, onu tek boyutlu olmaktan gi-
kariyor; diisiincesini de, anlatimini da zenginlestiriyor.

"Piiliimiirin Yagsiz Kadini"nin ya da "Tiirk-Yunan Siiri"nin
altinda imzasinin olmasi bile az gey degil!

Cok galigkan ve iiretken. Tiirkiye'nin yetigtirdigi ender aydin-
lardan.

Yalniz igeride degil, disarida da gok etkili bir konugmaci.

Tartigilmaz bir "karizma'"ya sahip...

* Kk %

Ama o renkli-gekici kigiligi olusturan birgok 6genin, onu —belki
de kaginilmaz olarak— duygusal yaptig1 da bir gergek.

Agini caligkanhiginin, siyasette ¢ok onem tagiyan insan iligki-
lerine yeterince zaman birakmadig1 da bir olgu.

Kitlelere agik, ama teker teker insanlara gogunlukla kapal
bir diinyadir Ecevit'inki... O zaman da etkilendigi, yakin oldugu
insanlarin sayis1 olabildigince azaliyor. Gelen tek yonlii bilgi ve
degerlendirmelerin etkisi ise olabildigince artiyor.
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Nezaketi, tepkilerini cogunlukla agiga vurmasini engelliyor.
Boylece savunma olanag1 da dogamuyor. Biriken tepkilerin ya-
rattig1 patlamanin sonucu ise, defterden silinen, goériilmek bile is-
tenmeyen isimler oluyor.

Birer birer itilen sayisiz degerli ismin ¢ogu, kapilarin kendi-
lerine birdenbire nigin kapandiginin bilincinde bile olamyorlar.

Ecevit, halka sevgi ve giiven dolu. Ama tek tek insanlara kar-
s1 agir1 kuskucu. "Halk"a yakin, "birey"lere mesafeli...

*x Kk %

Bu 6zelliklere sahip bir Ecevit'in, yeniden CHP'nin bagina
gecip gecemeyecegini, gegerse solun demokratik kesimlerini bir
cat1 altinda yeniden biitiinlegtirip biitiinlegtiremeyecegini zaman
gosterecek.

Yalniz o giinleri beklerken, yanitlanmasi giderek 6nem ve ive-
dilik kazanan bir soru var: Ecevit'in 12 Eyliil doneminde CHP
Genel Bagkanhigi'ndan istifasi yanlig miydi, dogru muydu?

Demirel mi dogru yapti, Ecevit mi?

Ozellikleri ve konumlan o kadar farkl ki...

Demirel sabirli, hoggoriilii, risklerden hoglanmayan bir ka-
raktere sahip. 12 Mart'la da, 12 Eyliil'le de, gercekten kavga et-
medi. Firtinanin ge¢mesini bekleyip yeniden ortaya cikti. Zaten
sagcl darbelerin yaptiklan geyler, cogunlukla kendisinin de yap-
mak istedikleriydi.

Fransiz Devrim tarihinin iinlii isimlerinden Talleyrand'a sor-
muglar, "Terér déneminde ne yaptin?" diye. "Hayatta kaldim!"
demis. Demirel de dyle yapti.

Ancak 12 Eyliil'iin kendisini de bitirmek niyeti somutlagtigin-
da tavir degistirdi. CHP oylarinin 6nemli bir bdliimiiniin bogta
kaldigini, biiyiik kentlerin "okumug" kesimlerinin oylanna ortak
olmadan iktidara gelemeyecegini goérdiikge, tavir degistirdi.

Ecevit ise diizeni korumak degil, degistirmek isteyen bir aki-
min 6nderiydi. Ustelik de miicadeleci, risk almaktan kaginmayan
bir kigilige sahipti. 12 Eyliil'lin kargi-devrimci siireci yaganir-
ken, susmanin neler getirebilecegini biliyordu.

Ona gore 12 Eyliil'iin gidisine kars1 ¢ikilmali ve askere, bir
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"durum degerlendirmesi" yapma firsat1 verilmeliydi. Ama bu
miicadeleyi "CHP Genel Bagkan1" sifatiyla yapsaydi, 12 Eyliil
yonetimi bunu, CHP'yi ve belki biitiin partileri kapatmak igin ge-
rekge olarak kullanacakti.

12 Eyliil ile miicadelesinin getirecegi riskler kigisel olmaktan
cikacakti.

Zaman zaman bizim de yaptigimiz gibi Ecevit'e birgok hakh
elegtiri yoneltilebilir. Ama CHP Genel Bagkanhigi'ndan istifa-
sina kars1 gtkarak "Partiyi bagsiz birakt1” demek, Ecevit'i an-
lamamaktir.

CHP'nin kapatilmas: ve Atatiirk'iin mirasina ihanet edilmesi
kargisinda gosterdigi tepkide bu dlglide yalniz kalmamuis olsay-
d1, CHP érgiitiinden Demirel'e kadar bir tepki dalgasi olugmus ol-
saydi, 12 Eyliil karsi-devrimciligi acaba bu 6lgiide "ciiret” kaza-
nabilir miydi?

Hani, "Yigidi vur, ama hakkin: ver" diyenler haksiz mr?...

(Cumhuriyet, 10 Mayis 1992)
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DEMOKRATIK SOL MU,
SOSYAL DEMOKRASI Mi?

"Demokratik Sol" deyiminin yiiksek sesle ilk kullaniligi, 1970
yih Kasim aymna rastlar. Istanbulda CHP Genglik Kollan ta-
rafindan diizenlenen "Birinci Demokratik Sol Diigtince Forumu"n-
da, parti disindan ii¢ konugsmaci vard:: Rahmetli Sevket Siireyya
Aydemir, Ismail Cem ve ben.

Opysa, tiniversitelerdeki CHP egilimli gengler, o ana kadar
"Sosyal Demokrasi Dernekleri Federasyonu" bayrag altinday-
dilar.

Saniyorum "Demokratik Sol" deyimi segilerek, daha genis bir
kesimin tartigmanin icine cekilmesi amaglanmisti. Belki "De-
mokratik Sosyalizm" demek daha dogruydu; ama toplumun
6nemli bir kesimi, sosyalizm ile komiinizmi egdegerli sayiyordu.

Ben orada da, 1974'te Ankara'da yapilan "lkinci Demokratik
Sol Diigiince Forumu"nda da ayn1 gseyi savundum: "Demokratik
Sol, sosyalizm ile liberalizmin tarihsel bir sentezidir!"

Liberalizm, burjuvazinin gereksinmelerini kargilayan bir ide-
oloji olarak dogmustu. "Yasalar oniinde esitlik" ve "6zgiirlik" il-
keleri bdylece evrensellegsmisti. Sosyalizm de, yasamin1 emegi
ile saglayanlarin gereksinmelerini kargilamaya yonelikti. Emek-
gilerin en biiyiik gereksinmesi ise "para" idi. Liberalizmin getir-
digi 6zgiirliikler, ancak sahip olunan ekonomik olanaklar 6lgii-
siinde bir anlam tagimaktaydi.
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Ozgiirliik ugruna toplumsal adaletten, ya da toplumsal adalet
ugruna Ozgiirliikten vazge¢cmenin sagliksizligini tarih gosteriyor-
du. Iste "6zgiirliik iginde sosyal adalet" demek olan demokratik
sol, bu nedenle tarihsel bir sentezdi.

Ama savundugum tez, partinin sag kanadinin gimgeklerini
tizerime cekmeme yetmisti.

* k %

Tarihsel evrim iginde baz1 komiinist partilerin "Sosyal De-
mokrat" adi altinda dogmus olduklar1 dogru. Avrupa'daki he-
men tiim sosyal demokrat partilerin Marksist kokenleri var.

Ama bugiin "Sosyal Demokrasi" dendigi zaman, akla hemen
"sosyalizm ve demokrasi" gelmiyor mu? Yani artik evrenselleg-
mis olan"Sosyal Demokrasi" kavrami da, sosyalizm ile libera-
lizm arasindaki bir sentez degil midir?

Ister sosyal demokrat isterse demokratik sol diyelim, ikisinde
de Marksizmden esinlenmig baz1 6geler oldugunu nasil yadsiya-
biliriz? Marksist analizlerdeki ger¢ek paymni ve o gergek paymn
Bati'da giderek gercek demokrasinin olusmasina yaptig: katkiy:
nasil gérmezden gelebiliriz?

Marksist rejimlerin iflas etmig olmasi, Marksizmin getirdigi
her 6genin yanhs oldugu anlamini tagimaz kit

Liberalizm, derebeylik diizenine bir tepki idi. Sosyalizm, li-
beralizmin "kargi-tez"ini olusturdu. Adina ne derseniz deyin, de-
mokratik sosyalizm ise onlarin ikisini de asan, ikisinin dogru-
larini birlegtiren, ikisinden de ileri bir olusumdur. Tarihsel evri-
min ¢agimiza getirdigi son agamadir!

Her tiirlii toplumsal ayricaliga karg1 olusu nedeniyle daha
soldadir. Ve toplumun en genis kesimini siyasete etkin bir bigim-
de katmak istemesiyle de daha demokrattir.

Demokratik sol ya da sosyal demokrasi, toplumda ayricalik-
lar1 bulunmayanlarin ideolojisidir!

* k X

Sayin Ecevit'in, demokratik sol nitelendirmesini sosyal de-
mokrasi etiketine tercih etmesinin iki nedeni var: Sosyal demok-
rasinin Marksist kokenleri ve demokratik sol deyiminin eski
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CHP tarafindan resmen benimsenmis olugu.

Yukanda da agiklamaya gahstigim gibi; bana gore birinci ne-
dende gok hakh sayilmaz. Ustelik Italyan Komiinist Partisi'nin
de Demokratik Sol Parti adin1 aldig1 bir diinyada yasiyoruz. So-
lun demokratik kesimlerinin, kendilerini Marksizmden tamamen
soyutlama amaciyla 6zel gaba iginde olmalan igin higbir ciddi
gerekge yok.

Ama Ecevit'in "Demokratik Sol" deyimini tercih ederken gos-
terdigi ikinci neden haklh! Madem ki CHP yeniden doguyor; esit-
ler arasinda se¢im yaparken, kendi gegmisine uygun diigeni be-
nimsemesinden daha dogal bir sey olamaz!

Ikinci neden hakli olmasina hakh da... Acaba bu konuyu, te-
mel bir ayrilik 6gesiymis gibi ortaya koymak dogru mu?

Yalin bir bigimde sdylemekte yarar var: Solun demokratik ke-
simleri, kiyisindan kosesinden girdikleri hiikiimetlerde, Vah-
dettin severlerin desteklendigi Milli Egitimlerin sorumlulugunu
paylasmak istemiyorlar. Giiglenmek ve iilke siyasetinde dogru-
dan agirhk kazanmak istiyorlar.

Giiglenmek igin de birlesmek istiyorlar!

Sayin Ecevit'ten bekledikleri; benzeyenleri, farkl kiliflar
giydirerek ayirmas: degil! Benzemeyenleri, CHP'yi kullanmak
isteyenleri disarida tutmast!...

Olabildigince ¢ok kisiyi, olabildigince genig bir kesimi, ortak
bir gizgide bulugturmasu!...

(Cumhuriyet, 7 Haziran 1992)
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INONU, ECEVIT VE BAYKAL...

Sayin Erdal Inénii, alkislarla bagladig iki bilyiik oyunu, 1s-
liklarla bitiren bir tiyatro oyuncusuna benziyor. Nedeni ise ta-
lihsizlik degil, yanhg hesap...

Birinci oyun, siyasal yasaklarin kalkmasiyla ilgili halkoy-
lamast ile baglad1. Sayin Inénii, en biiyiik rakibi Ecevit'in 6zgiir-
liigii igin miicadele verir konumdaydi ve biiyiik "takdir” topluyor-
du.

Ama arkasindan, Ozal''n “Mussolini‘vari” segim sistemini
igine sindirdi. Demirel ve Ecevit'in, "se¢im sistemi diizeltilmez-
se” segimlere katilmama Onerisini desteklemedi.

Nigin?

Ecevit'i "bitirmek”igin.

Ecevit bitmedi, daha da katilagti. Ama bu hesaptan SHP de
toplum da zararli gikti. Ugte bir oyla Sayin Ozala Cankaya
yolu ve lilkeye de yillar siirecek bir siyasal bunalim yolu agild.

Ikinci oyun, CHP'nin yeniden agilmasi gabalariyla basladi.
Sayin Inénii, ilgili yasanin siiriincemede kalmasin1 engelliyor,
Meclis'in tatile girmesinden 6nce ¢ikmasina katkida bulunuyor-
du.

Alkiglayanlar, kendisinden, cogkularin artacagy bir "final”
beklemekteydiler: "CHP kapatilmis oldugu igin biz variz; kapi-
larim yeniden act1$1 anda, tiim sosyal demokratlarin o cati
altinda yerini almasi en dogal davramgstir...”
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Bunu sdyleyebilse, alkiglar artacak ve DSP'yi de koseye si-
kigtirmig olacakt.

Hayretle agilan gozler 6niinde, "En biiyiik biziz, dyleyse CHP
gelip SHP'ye katisin” dedi.

9 Eyliilde toplanacak CHP kurultayindan, boyle bir karar ¢ik-
ma olasihginin kesinlikle bulunmadigin1 géremedi. Parti ici ve
dis1 rakiplerini savindirircesine, konumunu zayiflatti.

"CHP'ye giderse genel bagkan olamayacagimi biliyor da onun
icin Oyle davraniyor” tiirii yorumlara ganak tuttu.

* Kk X

Sayin Ecevit ise, giiciiniin farkinda olmayan bir oyuncu gibi
ddeta seyircinin tepkilerinden iirkiiyor.

12 Eyliil sonrasinda, gegmis dngoriileri bir bir dogrulanmusg bir
onder olarak CHP tabaninda eskisinden gok daha gii¢ kazanmg-
t1. Hoggoriilii davransa, gegmise ¢izgi cekse, herkesi itmese, bugiin
—biiyiik olasihikla— Demirel'den de 6nde bir konumda olacakt.

Ayni seyi, CHP'nin yeniden agilmasi giindeme geldiginde de
yapabilirdi... CHP'nin ~benim de iiyesi olmaktan gurur duydu-
gum- son kurultay delegelerinden kime rastlasam, ayn geyi sdy-
liiyor:

— Biilent Bey, higbir kogul 6ne siirmeden, CHP'nin bagaris:
icin gerekirse bir "nefer gibi" galigacagin soyleseydi, genel bag-
kanhgin rakipsiz tek aday: olurdu!...

Kendisine engok kizanlar bile ayni goriigteler.

Ama bunu yapmadi. Kavgac ve hoggoriisiiz oldugunu savunan-
lara koz verdi. Tipk: Inénii gibi, o da toplumsal tabanu iizerken si-
yasal rakiplerini sevindirdi.

* k X

Sayin Deniz Baykal ise, neye mal olursa olsun bagrol oynamak
isteyen bir oyuncu goriiniimiinden kurtulamadi. Hakl ya da hak-
siz...

CHP'nin yeniden agilmasin genel bagkan olmak igin bir firsat
gibi gordiigii izlenimini silmek zorunlugu ile karg: karstya.

... Tiirk solunun da Tiirk demokrasisinin de gtiglenmesi, simdibu
ii¢ isme ¢ok yakindan bagh. Onlarin CHP olay: kargisindaki tu-
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tumlarina bagh.

Ama o tutumlar sadece CHP olayin1 degil, ayn1 zamanda ken-
di siyasal geleceklerini de belirleyecek!

SHP ve DSP'nin "ihtiyatli"davranmasindan yararlanip bir
an 6nce CHP'nin vitrinine yerlesmeyi deneyecek bir Baykal, sa-
dece CHP'ye degil, kendisine de zarar vermis olacaktir.

Inonii ve Baykal'in iginde yer alacagi bir CHP olugsumunun
disinda kalacak bir Ecevit, DSP'nin bugtinkii giiciinii de koruyama-
yacaktir.

Ecevit'li bir CHP'ye katilmaktan gekinen bir Innii, koalisyo-
nun da SHP'nin de gok gegmeden ¢Oktiigiinii gorecektir...

Iki gercegi herkesin peginen kabul edip hesabini ona gore yap-
masinda yarar var:

Bir; CHP higbir partiye katilmayacak ve kendi bayrag: ile
yoluna devam edecektir.

Iki; SHP ya da DSP'den birisinin CHP'ye katilmas: durumun-
da, diger partinin varhigin siirdiirmesi son derece zorlasacaktir.

Kartlar gok agik... "Bldf"e yer yok!...

(Cumhuriyet, 12 Temmuz 1992)
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CHP'NiN PROGRAMINDAN ONCE
YAPISINI TARTISINL...

Y1l 1975'ti. "Ozgiir Insan" dergisinde, Sayin Ecevit'in bagkan-
ik ettigi bir toplanti yapihyordu.

CHP'nin agir toplarinin yan sira, digaridan uzmanlklari ne-
deniyle ¢agrilmus ii¢ bilim adamindan birisiydim.

On secimde partili biitiin iiyelerin oy kullanmasim savunuyor-
dum. Kars1 gtkanlarin baginda ise rahmetli Turan Giineg vardi ve
soyle diyordu:

- Senin dedigini yaparsak bizim partinin aday listelerini
Cumhuriyet ve Milliyet gazetelerinin ikinci sayfalar: belirler!...

Her zamanki garpic1 anlatim bigimi iginde, ne demek istedigi
agikti. CHP taban1 er -0k bu iki gazeteden etkileniyordu. Boyle-
ce onlarin ikinci sayt. .1nda "Diigiinenlerin Diigiincesi” gibi bag-
hklar altinda goriislerini agiklayanlar, 6n segimlerde ¢ok daha
sanslt olacaklardi.

*x Kk X

1990'larin demokratik sol ya da sosyal demokrat partilerinin
programi nasil olmahdir tartigmalan arasinda unutulan bir ger-
cek var.

Siyasal partilerde asil énemli olan program degil, yap1 ve o
yapinin yansittig1 toplumsal tabandir!

Eger yap1 saglikliysa ve tabani iyi yansitiyorsa, program ek-
sik ve yanhs olsa da nasil olsa diizeltilir. Ama saghksiz bir yap
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lizerinde oturtulmaya galisilan en"iyi" programlar bile kagt
tizerinde kalirlar.

Yasama gegirilemezler.

Saglikh bir yapinin ilk ve temel 6gesi ise saghkh bir iiye sis-
temidir. Ozellikle sol bir partide, asil énemli olan iiye sayis: de-
gil, tiyelerin biling ve etkenlik (aktiflik) diizeyidir.

Uyeniz -hig degilse- programmizin ana gizgilerini biliyor mu?

Kiigiik ve simgesel de olsa tiyelik 6dentisini diizenli bir bigim-
de 6diiyor mu?

Toplantilariniza, egitim ¢aligmalariniza katiiyor mu?

Eger bu sorularin hepsine de "evet" yanitin1 verebiliyor ise-
niz; 100 binlik bir iiye sayisi ile 900 bin iiyeli bir partiden daha
saghklh ve daha etkili bir yapiya sahip oldugunuzu rahatlikla
sOyleyebilirsiniz.

Boyle bir iiye yapis: iginde, elbette ki "delege agaligi"na yer
olamaz. Ama her iiyenin, TBMM dahil, partisini her diizeyde
temsil edecekleri dogrudan belirlemesi en dogal hakki olur.

Insanlar, kendilerine taninan yetkiler arttikga, daha gok so-
rumluluk bilinci tagirlar. Sorumlu iiye, yetkili tiyedir.

* kX %

Ne var ki, toplumun hani kesimlerini temsil etmek istiyorsaniz,
o toplumsal tabana uygun bdyle bir iiye yapisi ve 6ncelikle o top-
lumsal tabanin gereksinmelerini, sorunlarini kargilamaya yénelik
tutarl bir program ¢ok seydir, ama her sey demek degildir!

"Tabana"in saghkl bir yapida olmas: igin gosterilen 6zen,
"tavan"in saghkl olmas: igin de gosterilmelidir.

Marksizmdeki gibi "nasil olsa altyap: listyapiy: belirler" ra-
hathig1 igine girerseniz, tatsiz siirprizlerle karsilasabilirsiniz.
Tipky, altyapiy: degistirerek devletin yok olacag: asamay1 bek-
leyen Lenincilerin, tarihin en Orgiitlii ve baskic1 devletlerinden
birisi ile kars1 karsiya kalmalan gibi...

Kim ne derse desin, hangi toplumda olursa olsun, 6nder ¢ok
6nemlidir. Ama 6nderin gevresindeki yonetici kadro da ¢ok 6nem-
lidir.

Sayin Ecevit, ¢ok giiglii bir kadroyu etrafinda olusturdugu za-
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man doruga ulasti. Bir anlamda tek basina savasa girdiginde ise,
toplumda saglayabildigi destek yiizde 11'leri gegcemedi.

Kamuoyu yoklamalarinda kisi olarak ¢ogunlukla birinci sira-
y1 alirken partisinin gelip dayandig1 bu sinirdan gikan anlam
agik degil midir?

Bugiin, eski CHP'nin —-Ecevit digindaki- biitiin giiglii isimleri
ise SHP'de. O da ancak CHP'nin ulagabildigi yiizde 42'lerin ya-
nis1 ile yetiniyor.

Ne tek basina giiclii 6nder, ne tek basina giiglii kadro, basariy:
glivence altina alamiyor.

Oyleyse, mesajlar: topluma en iyi iletebilen, toplumsal ta-
bani en ¢ok harekete gegirebilen kisiyi 6nder yapal; ama dyle
bir sistem de bulmali ki partideki hicbir degerli isim elegin
altinda kalmasin! Parti, elindeki biitiin olanaklardan yararla-
nabilsin!

* k X

Sorunun tek bir ¢6ztimii var.

lige yonetim kurulundan genel yénetim kuruluna kadar her dii-
zeydeki secimleri "orantih temsil” (nisbi temsil) sistemine gore
yapmak!

Kurultayda yiizde 51 alanlarin egemen oldugy, yiizde 49 alan-
larin tamamen diglandig) bir sistemin neler getirip neler gotiir-
diigiinii en iyi SHP'deki ikiye boliinmiigliik gosteriyor.

Herkes giicii oraninda yonetimde sz sahibi olursa, "hizipler
koalisyonu" mu ortaya gikar?

Divelim ki dyle oldu.

"Ti.ipler koalisyonu, hizipler savagindan daha mi kotiidiir?

Yoksa Saym Demirel ile uzlagmak, kendi partidas: ile uzlag-
maktan daha mu koley ve daha it onur vericidir?

Eger gercekten de "bliylik" CHP'yi yaratrak istiyorsak, hepi-
miz ge¢rigin bir degerlendirmesini ve -bu arada- fzelestirimizi
vapmak zorunday:z.

Ve unutmamaliviz ki, CHP'nin igindekiler ve bagindakiler,
ancak CHP'nin biiyiimesi diciisiinde biiyiiyvebilirier!...

(Cumburiyet, 16 Agusios 1992)



GUCLU LiDERE EVET, TEK ADAMA HAYIR!

Ecevit, "CHP (gegici olarak) gelip DSP'ye katilsin” anlamina
gelen oOnerilerini agir agir okuduktan sonra goézliiklerini gikardi
DSP Genel Bagkanlik odasinda bulunan bir avug gazeteci-yazar
saskind1.

Sasirmakla kalmayip yiizii allak bullak olan, sapsar: kesilen
bir kisi vardi. Ecevit'in saginda oturuyordu. Aylardir siyasal da-
nismanhigini yapiyor, 6zel yasami diginda, hemen her anin1 DSP
genel bagkan ile gegiriyordu.

Ama bu 6nerilerden Sayin Ismet Solak'in da haberi yoktu.

Tam bir "sok" geciren DSP milletvekillerinin de haberi yoktu.

Parti yoneticilerinin gogunun da haberi yoktu.

Sayin Ecevit, sadece kendisi agisindan degil, partisi agisin
dan, CHP agisindan, hatta tiim Tiirk siyasal yagami agisindan
son derece yagamsal 6nemdeki karari, biiyiik bir olasilikla evinin
dort duvar: arasinda almisti.

* X %

Lider elbette ki ¢ok onemli.

Ideolojik farkhiliklar azaldikga liderin énemi daha da arti-
yor. Benzerler arasinda segim yapanlar, tercihlerini liderin kigi-
liginden etkilenerek kullaniyorlar.

Partinin digerlerinden farkhihigim1 vurgulayacak mesajlar:
kitleye iletmede en biiyiik rol liderin.

Liderin inandirici, giiven verici olmasi, partiyi inandiric1 ve
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gliven verici kiliyor.

Ama giiglii bir lider de sadece liderlik iglevini yerine getirir.
Ne orgiitiin eksikligini doldurabilir, ne de kadrolarin.

Toplumsal tabani yansitacak bir 6rgiit; topluma giiven verecek
yetenekli-birikimli kadrolar; higbir beyin ve insan giiciinii devre
dis1 birakmayacak parti igi barig ortamu...

Bunlar olmadan, etkili lider de olmaz!

Parti i¢i barigin olabilmesi de, partinin tiim olanaklarindan
~tiim beyin ve insan giiclinden- yararlanabilmesi de, ilge y6neti-
minden merkez ydnetimine kadar, her diizeydeki secimlerin
"orantili temsil" sistemine gore yapilmasina baghdir.

Boylece, birkag oyla saf digi kalmayacagini bilen herkes, her
grup daha rehat, digerlerine karg1 daha saygih hareket edecek-
tir. Bagar, kargisindakini ezmeye degil, ona gosterecegi hoggorii
ve uzlagmaya bagh kalacaktir.

Bu, sadece giiglii bir kadronun olugmasini saglamaz, ayni za-
manda liderin giiciinii de pekistirir. Lider, partideki gii¢ dengesini
yansitan bir ortamda, daha biiyiik bir hareket serbestisine kavu-
sur. Ciinkii hicbir grup, parti organlarinda, lideri kendi istekleri
dogrultusunda davranmaya zorlayacak olgiide agirhk kazana-
maz.

Ama lider de "ortak akil"in olanaklarini bir kenara itip, her
karan tek basina alamaz!

* Kk X

Sayin Ecevit neden gekiniyor?

CHP'nin parasiz kalmasindan. CHP daha toparlanamadan
erken segime gidilmesinden. Ve de, parti iginde bir "hizbin" faz-
la agirhk kazanip, kendisini gecmisteki gibi zorlamasindan...

CHP'nin "gegici de olsa" gidip DSP ya da SHP ile birlegme-
yecegi belli. Ama DSP "her olasihiga kargi" varhigin bir siire da-
ha korurken Ecevitiin CHP'de gorev almasi igin higbir engel yok.

"Orantih temsil"e gore olugacak bir merkez yonetimi ise
"hizip egemenligi" olasihgini giindemden kaldirir.

Giinii geldiginde de, DSP varhgina son verip CHP'ye katilir.
Bu yapidaki bir CHP kargisinda, SHP'nin de varhgini uzun siire
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korumasi beklenemez...

Saymn Ecevit, beklenmeyen gikisi ile kendisini sevmeyenleri
sevindirdi, sevenleri lizdii.

Siyasal hasimlarina umut verdi. Bir zamanlar "umut” oldugu
kitlelere ise umutsuzluk.

Ama o Onerileri, kdpriileri atmak igin degil de gergekten tar-
tisilmasi igin yaptiysa, kapilar heniiz kapanmamig demektir.

Ecevit'siz bir CHP, elbette ki yoluna bir handikapla baglar.
Ama CHP'ye ragmen varolmakta direnen bir DSP de, Ecevit'e
ragmen, tabanin1 korumakta ¢ok zorlanr!...

(Cumhuriyet, 1 Eylil 1992)



UMUDU ERTELEMEK, YITIRMEKTEN iYIiDIR!

Dostoyevski, "Karamozof Kardegler"in bir yerinde, "Eger”
der, "Tann olmasaydi, O'nu biz yaratmak zorunda kalirdik."

Sayin Ecevit de, CHP konusunda diig kirikhig yaratan {inlii
Onerisini yaparken 6nemli bir dogrunun altin1 gizdi: "SHP olma-
saydi, bir SHP yaratmak gerekirdi. Bizde olmayacak baz1 kigi-
ler de, siyaset yapmak ihtiyacindadir.”

Kiigiik kalmayi, herkesi diglamay1 marifet saymak ne kadar
yanlig ise, benzemeyenlerin bir araya gelmesinden gii¢ dogacagin
sanmak da o Olgiide yanhgtir.

Genel olarak siyasal partiler ve dzel olarak da sol partiler,
tutarhiliklarini koruyabildikleri 6lgiide etkilerini artirirlar.

Kemalist ile anti-Kemalistin, birlikci devlet yanlsi ile fede-
rasyon savunucusunun, cagdag ekonomilerde de planlamaya ve
devlete yer olduguna inanan ile "gizli" Ozal hayraninn, "2.
Cumbhuriyet“ci ile bunu "safsata" ya da "ger giiglerin marifeti”
sayanin ayn partide —ve érnegin CHP'de- olmasindan gii¢ mii
dogar, giigsiizliik mii?...

Boyle bir yapi kitleleri inandirabilir mi?

Giiven verebilir mi?

fktidara ulagabilir mi?

Ulagsa da bagarili olabilir mi?

* Kk X
CHP'nin kapilarin1 yeniden agmasina iig giin kaldi. Kurul-
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tayin dogal iliyelerinden birisi olarak, tarihsel bir sorumlulugun
agirhgy alhinda bunaldigimi hissediyorum.

Tarihsel bir firsatin harcanma olasilig1 artiyor.

"Umut”, giderek yerini umutsuzluga birakmaya baghyor.

Yanhghklar1 ve ¢itkmazlar1 apagik goriinen iki parti modeli,
CHP'yi de kendilerine benzetip yolu biisbiitiin tikkama savagin-
dalar.

Kapal kaps, giiglii lider, giigsiiz kadro ve bunun sonucu olan
cansizlik... Iste DSP!

Acik kapy, giigsiiz lider, giiglii kadro, siirekli didigme... Benze-
meyenlerin bollugu, her kafadan bir ses ¢ikmasi, kendisinden oy
beklenen toplumsal taban ile 6rgiit arasindaki benzemezlik, kit-
lelere inandirict mesajlarin ulastiritlip bir heyecan yaratila-
mamasl, kiyasiya i¢ savagim nedeniyle giiclii kadrolarin yaridan
cogunun kullanilamamas... Iste SHP!

Birisi secim barajin1 gii¢ agmug. Otekisi, CHP'nin yiizde 42'lik
oyunun yansin alip hiikiimete sigint1 gibi girmekle Gviiniiyor.

Ve ikisi de, CHP'yi kendisine benzetmek, daha dogarken 6l-
diirmek sevdasi ile yanip tutusuyorlar.

* k %

Kirk katir mi, kirk satir m1? CHP kurultay delegesi sagkin,
lizgiin ve elbette kizgin.

Ecevit'e "evet" dese; gene bircok degerli insanin diglanaca-
gindan, asin kugkuculuk ile 6nemli bir potansiyelin devre dig
kalacagindan, 6nemli kararlarin aile ¢evresinden alinacagindan
korkuyor.

Erdal Bey'e "evet" dese; kanitlanmig ¢6ziimsiizligli pesinen
kabul etmis, daha saghkl:, daha tutarh bir yap:1 olugturma san-
sin1 daha baglarken elinin tersi ile itmis olacagm biliyor.

Baykal'a "evet” dese, SHP'in de DSP'nin de, kiigiilerek de
olsa yollarina devam edecekleri agik. Ustelik, CHP de kiigiik
dogmus oiacak!

Ne yapmal?...

Beiki de, umudu sondiirmemek igin ertelemeli!

Kimseye itici gelmeyen bir "gegis yonetimi” ile birka¢ ay da-
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ha kazanmali. Bdylece, su anda kurultay delegesi olmadiklar:
icin secilme olanagina sahip bulunmayan birgok degerli isme de
yolu agik tutmali!

Alt1 ay sonrasinda; CHP'nin toplumsal tabani, o tabanin ge-
reksinmelerine oncelik veren programi, o tabani yansitan Orgiitii,
oOrgiit piramidinin tepeye ittigi kadrolan bir Olgiide netlestigin-
de, herkes kiilahini bir kez daha 6niine koyup diigiinmeli.

Eger o zaman da, meydan gene SHP igindeki bir gruba kalirsa
herhalde kimsenin diyecek bir lafi olamaz!

Umudu ertelemek, yitirmekten kugkusuz ki daha iyidir!...

(Cumbhuriyet, 6 Eylil 1992)
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BAYKAL NiCiN KAZANDI?
CHP NASIL BUYUR?

CHP'de "Baykal Donemi" baglarken, iki soruya gergekgi ya-
nitlarl verilmeli.

Ba&rkal nigin kazandi?

CHP nasil biiyiir?

Bu sprularin yanitlari, DSP ve SHP'nin solu iktidara tagiya-
mayaca‘\ma inanan kitleler agisindan ¢ok 6nemli. Elbetteki
CHP'ning};i')rkemli gecmisine uygun bir bicimde yasamini siirdiir-
mesini duygusal olarak isteyenler agisindan da...

Tee— ok ok X

Sayin Baykalin kurultaydan zaferle gikmasinin ilk nedenini
herkes biliyor: Kitlelere heyecan verebilecek, duygulan giiglii
bir bicimde dile getirebilecek, mesajlar1 etkili olarak iletebile-
cek bir seslenme giiciine sahip.

Baykal kazamirsa, CHP'nin kisa siirede Meclis'te grup kurup,
Tiirk siyasal yagaminda agirhgim1 duyurabilecek bir konuma ge-
lebilecegi biliniyordu. Kaybetseydi, milletvekili arkadasla-
rinin bu konuda ayni1 hevesi kolaylikla gbstermeyebilecekleri
agikti.

Gerek Ecevit, gerekse Tuncer, delegelere "bekleme" tavsiye
ediyorlardi. Oysa delegelerin biiyiik ¢ogunlugu, bir CHP kurul-
tayinda belki de son kez oy kullandiklarimin bilincindeydiler.
Alt: ay sonraki kurultayin, kendilerinden daha deneyimli, daha
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sagduyulu, daha olgun olabilecegine ~Sayin Ecevit'in tersine-
inanmiyorlardi.

Baykal'in zaferindeki dordiincii etken ise, bence bunlarin hep-
sinden de daha agirhkh idi.

Gene Ecevit'in ve Erdal Inénii'niin tersine, Baykal elegtiri-
lerden yararlandigini, ge¢cmisten dersler aldigin1 gosteren bir tu-
tum sergiledi. "Dar kadrocu" goriiniimii biiyiik 6lciide sildi. Ismail
Cem'den Ertugrul Giinay'a, Hasan Fehmi Giineg'ten Ali Topuz'a,
Kemal Anadol'a kadar, ge¢miste kargisinda olmus birgok degerli
ismi etrafinda toplamay:1 bagardi.

* Kk X

Sayin Baykalin CHP'nin bagina nasil geldiginin bilinmesi,
CHP'yi nasil biiyiitebilecegi sorusunun yaritlanmasi agisindan
cok onemli.

CHP'nin yeni 6nderi, "ortak akil"in temsilcisi olmak iste-
digini kanitlamak igin gosterdigi ¢abayi, 6rgiitii olustururken de
siirdiiriirse, partisini biiyiitiir. Ama kendisini yillarca sabirla des-
teklemis olanlara besledigi hakh "vefa" duygusunu her seyin
Oniine gegirirse, kendisine de CHP'ye de yazik eder!

"Dag Basin1 Duman Almug" marsini yash gozlerle ve cogkuy-
la sdyleyen insanlari, daha her seye yeniden baglamanin safhg:
ve giizelliginin gegerli oldugu bir ortamda bile "biz" ve "onlar"
diye degerlendiren, "ya onlar1 segmeli ya bizi" ilkelligini daya-
tan, Orgiitteki baz1 eski destekgilerinin keskinliginin kiipe ve-
recegi zararnn farkinda degilse, SHP'yi de DSP'yide ¢ok sevindi-
rir.

Onlara kapilmanin kendisini nerelere siiriikledigini SHP ge-
nel sekreterligi sirasinda gormiis ve anlamis olmal...

CHP orgiitii yeniden olusurken, ge¢misin hinglarin1 hala igle-
rinde tagiyanlara degil; enerjiyi, iyimserligi, hoggoriiyli dene-
yimle biitiinlestirmis olanlara dayanmak gerekir. Bu 6zelliklere
sahip kitle ise CHP'nin eski genglik kollaridir!

Bugiin 30'larina gelmis, ok acih olaylar1 yagayarak olgun-
lagmig bdyle bir temelden daha iyi hareket noktas: olur mu?

Eski orgiit elbette ki dislanmamali. Herkesin birikiminden,
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deneyiminden yararlanmali.. Ama itici giig, yurdun her kosesine
kadar yayilmig ve 12 Eyliil sonras1 kogullarinda hayata atilmig
bu "olgun" gengler olmali!...

* Xk %

Kimse yanlig hesap yapmamalidir. Ve CHP'de uzun bir "Bay-
kal Donemi"ne herkes kendini hazirlamaldir. Siyasal yasamda
hig gegerli olmayan niteliklere sahip bazi isimlerin bile 8-9 yil-
dir partilerinin bagindan oynatilamadig: bir ortamda, tersi bek-
lentiler elbette ki gergekgi degildir.

Ama onemli olan, bir partinin baginda kalabilmek degil, o
partiyi biiyiitebilmek, iktidara tagiyabilmek ve i’ tidarda da
bagsarili kilabilmektir.

Sayin Baykalla ilgili, yillarin birikimi bazi 6nyargilar:
herkes biliyor. Ama unutulmamal ki Sayin Ecevit CHP'nin ba-
sina gegtiginde de baz1 kesimlerde olumsuz birtakim 6nyargilar
vardi. Ozellikle de Ismet Paga'nin tarihsel kigiliginin agirhg:
ile dile getirilen, 12 Mart \Qtineminin askersel radyo ve televizyo-
nundan yayilmaya galigilan $nyargilar...

Sayin Ecevit genel bagkan olduktan sonra daha da biiyiidii ve
CHP'yi, tarihindeki en biiyiik segmen destegine kavugturdu. "Or-
tak akil"in temsilcisi oldugunda doruklara tirmands; dar bir gev-
reye hapsoldugu, her seyi tek bagina yapmaya kalkigtiginda ise
bir noktada tikand1 kald.

Hakkindaki olumsuz 6nyargilan silmek, kendini de partisini
de biiyiitmek Sayin Baykaln elinde. Ama bunun igin bir karari
pesinen verip igine sindirmek zorunda.

"Ortak akil"in s6zciisii mii olacak, yoksa kisir birtakim tutku-
larin m1?

"Iste biitiin mesele!...

(Cumhuriyet, 13 Eyliil 1992)
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TARIHSEL BiR SENTEZ:
DEMOKRATIK SOL-SOSYAL DEMOKRASI

Demokratik sol ya da sosyal demokrat ideoloji, marksizmden
sonra tarihsel bir sentez olarak olugtu. Bir yandan, liberalizmin
getirdigi siyasal demokrasinin kazanimlarini hicbir zaman
yadsimads; 6te yandan, emegin savunuculugunu ve toplum ya-
rarinin 6zel gikarlarin lizerinde olmasini gozetti. Boylece libera-
lizm ile sosyalizmin sentezi bir ideoloji dogmus oldu. Fransa'nin
sosyalist bagbakan1 Michel Rocard'in deyimi ile; "Sosyal de-
mokrasi, marksizme kuramsal ve devrime siyasal bir ihanet, si-
niflarin igbirligi ve enternasyonalizmden kopma" demektir. Bun-
lan elegtirerek degil, kendisi de bir sosyal demokrat olarak be-
geni ile sdyleyen Rocard, bir anlamda sosyal demokrasinin mark-
sizmden aynldig1 noktalar1 da 6zetlemis oluyor.

Liberallere gore; siyasal iktidarin genel ve 6zgiir segimlerle
belirlendigi bir siyasal sistem, kagimilmaz olarak, ¢ogunlugu
olusturan emekgi siniflarin ve orta siniflarin yararina isler.
Ciinkii burjuvazinin oy agirhgi, diger siniflarinkine oranla gok
sinirhdir. Bu nedenle, iktidara gelebilmek ve orada kalabilmek
igin, genis halk kitlelerini ekonomik bakimdan memnun edebil-
mek zorunlugu vardir.

Buna karsilik, Marksistler "6zgiir genel secimler”in bir aldat-
maca oldugunu savunurlar. Ciinkii kamuoyunu olugturan kitle ha-
berlesme araglari, varlikh siniflarin denetimi altindadir. Genis
kitleler, farkinda bile olmadan, aslinda kendi gikarlarinin kar-
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sisinda olan tutucu partilerin, sermayedar siniflarin gikarlarim
savunan partilerin destekgisi durumuna sokulabilirler. Oyleyse
emekgilerin iktidari,"ancak devrimci bir hareketin iiriinii olabi-
lir. Burjuvazi kendi egemen Gldugu diizenin degismesini goniil
rizas: ile kabullenemeyecegi igin, iktidar ele gegirildikten sonra
—bur]uvazmm glicii tamamen kirihncaya kadar— bir emekgi dik-
tatorliigii kaginilmazdir. Sosyalist diizende "insamin insam so-
miirmesi” ortadan kalkinca, toplumsal kinler de yokolacaktir.
Toplum smifsiz olunca, bir sinifin ¢ikarlarinin bekgisi olan dev-
lete de gerek kalmayacaktir. Kisiler iizerinde her tiirlii baski
kalkacak, gergek 6zgiir ve mutlu toplum dogmus olacaktir.

Oysa, marksistlerin liberal demokrasiye yonelttikleri elegti-
rilerde biiyiik bir gercek pay: bulunmakla birlikte, “proleterya
diktatorliigii"niin vadedilen 6zgiir ve demokratik asamay1 ger-
geklestiremeyecegini de zaman ve deneyimler gostermistir. Iste
sosyal demokrasi, ne 6zgiirliikler ugruna hakga paylagimi, ne de
hakga paylagim ugruna 6zgiirliikleri ertelemeyi kabul eden bir ide-
olojidir. "Liberal devlet” ile "sosyal devleti”, "hukuksal adalet”
ile "toplumsal adaleti” birarada gergeklestirmeyi onerir.

Ferdinand Lassalle

Tarihsel siray1 izlersek, cagdas sosyal demokrat ideolojinin
olusumunda sdziinii etmemiz gereken ilk isim Ferdinand Lassalle
(1825-1864). Alman diisiiniir, insanlik tarihini iig gelisme evresine
aymmyordu. Feodal diizen, emekginin tam anlamiyla boyun egdigi
bir "ozgiirliiksiiz dayanisma” ortamiyd1. 1789 Fransiz Devrimi’n-
den sonra, 6zgiirliik ugruna toplumsal dayanigsmadan vazgegil-
digi, sermayenin egemen oldugu bir "dayamigmasiz ozgiirliik” ara-
yis1 yagandi. Oysa 1848 ayaklanmalarindan sonra girilen dénem,
"ozgiirliik" ile "dayanigma"nin uzlastinldig) bir dénem olacakt.
Devletin yol gostericiligi altinda iiretici birlikleri 6rgiitlenecek
ve sosyalist iilkiiye ulasilacakti.

Lassalle, amag ile ona varilmak igin segilen yol arasinda bir
uyum saglamak gerektigine inaniyordu. Burjuvaziye gore, devle-
tin amaal yalniz bireyin kigisel 6zgiirliigiinii ve miilkiyetini koru-
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makti. Bu bir "gece bek¢isi” anlays1 idi. Isgi sinifi ise bu an-
layis1 yeterli bulmuyordu. Buna “ikarlarin dayanigmasi, gelis-
mede ortaklik ve karsiliklilik” gibi ilkeler de eklenmeliydi. Ta-
rih, doga ile "her cesit ozgiirsiizliie kars1” yiiriitiilen bir savasti.
Eger bu savas: herkes kendi basina yiiriitmiis olsaydi, bir adim
bile ilerlenemezdi. Toplumcu bir diizen kurmak igin “proleterya
diktatorliigii"niin gereklili§i konusunda marksizmden agik bir
bicimde ayrilan Lassalle sdyle diyordu:

"Devletin asil amaci, bu birlik sayesinde, bireyleri, tek tek
hicbir zaman erisemeyecekleri amaclara, yasam diizeyine ula-
sabilecek bir duruma getirmek, birey olarak tirmanamaya-
caklar1 bir ogrenim kudret ve oOzgiirliik diizeyine ulagsmalan icin
gerekli yeterligi onlara kazandirmaktir. Devletin amaci, in-
sanligin ozgiirliik icin egitilmesi ve gelistirilmesidir.”

Acgikga goriildiigii gibi, Lassalle devleti Marx gibi egemen si1-
niflarin bir baski araci gibi gérmiiyordu. Devletin bu olumlu ama-
cinn, tarihin biitiin donemlerinde, "hatta yoneticilerin iradesine
kars1” az ya da gok gergeklestirildigi kanisindaydi. Ama isci
sinifi devlete yon verecek duruma gelince, hersey ¢ok daha iyi ve
hizh gelisecekti: "igci sinft ve toplumun alt simiflar, iiyelerinin
iginde bulunduklan caresizligin eseri olarak derin bir icgiidiiye
sahiptirler. Iste bu icgidii onlara, bireyin tek bagna basarama-
yacagy bir gelisimin, ancak bir biitiin halinde birlegerek saglana-
bilecegini ve devleti belirleyen seyin de bundan ibaret oldugunu
gostermektedir. O halde, is¢i sinifinin egemenligi altina sokulan
bir devlet, artik o zamana kadar goriildiigii gibi, esyanin niteligi
ve kosullarin zorlamast ile bilingsiz olarak, hatta cogu kez istek-
sizce yol almayacak, biiyiik bir agiklikla ve tam bir bilingle dev-
letin bu ahlaki niteligini kendisine bir odev sayacaktir. O zama-
na kadar, direnen bir iradenin son derece yetersiz parcalar ha-
linde koparilan seyleri, bu kez biiyiik bir tutarlilik icinde ve
zevkle yerine getirecek ve boylece zorunlu olarak diigiinsel bir
atihma, mutluluk, rahatlik ve ozgiirliigiin bir arada gelismesine,
tarihte goriilmemis bir bicimde yol a¢rg olacaktir.”

Lassalle’e gore, isci simfinin kurtulusu “genel oy” hakki ile
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gerceklesecekti. Devletin gikaracag: toplumsal igerikli yasalar
ve vergi diizenlemeleri yoluyla, toplumsal dengesizlikler gideri-
lebilirdi. Ama Lassalle'in devletten bekledigi gorevler arasinda
"ekonominin planlanmas:” yoktu.

Cagdas sosyal demokrasinin, marksizmin, sosyalizmin sidde-
te dayah bir devrimle ve proleterya diktatorliigii asamasindan
gegerek gergeklesecegi savina bir tepki olarak dogdugunu soyle-
mek yanhs olmaz. lktidara gelmek ve diizeni degistirmek igin
demokratik araglar segilfx}ce ve Ozgiirliikler hicbir zaman erte-
lenmeyince, giderek icerikte de 6nemli farklhiliklar olusmustur.
Ama Engels'in bile, belilei bir asamada bu diisiinceye yaklas-
tigim goriiyoruz. 1895't¢’ "Fransa’da Simf Catigmalar1” adh ki-
taba yazdig1 6nsozde Friedrich Engels, oy hakkinin igcilerin
elinde bir 6zgiirlesme si}bhma doniigebildigini savunuyordu. Bur-
juvazi iggi partilerinin /yasal eylemlerinden, yasadisi eylemler-
den daha fazla qekigxa’{eye baglamisti. Se¢im basarilar1 onlar igin
ayaklanmadan ¢ok daha korkutucuydu. $éyle diyordu:

"Hatta klasik sokak savasimi doneminde bile, yapilan yi-
Sinaklarin gercekte maddesel olmaktan ¢ok moral bir etkisi var-
di. Ustelik o giinden bu yana, hepsi askerlerin lehine olmak iize-
re, kosullar daha da degisti. Buna karsihk, isyancilar acisindan
isler bir kat daha zorlagti. Bilingsiz kitlelerin basinda bilingli
kiiciik azinhklarin devrim yapti§1 donemler geride kaldi. Biz
‘devrimciler’, ‘altiist ediciler’, artik yasal yollardan, yasa disi
ve altist edici yontemlerle oldugundan ¢ok daha iyi gelige-
biliriz... Ve eger biz, onlarin hosuna gitmek icin kendimizin so-
kak kavgalarina itilmesine izin verecek kadar anlamsiz davran-
mazsak, artik kendileri icin 0Oldiiriicii hale gelmis olan yasallig
bizzat cignemek zorunda kalacaklardir.”

Edward Bernstein

Edward Bernstein (1850-1923), marksizmi hareket noktasi
alarak sosyal demokratik diigiinceye katkida bulunmug bir isim.
Alman diigiiniir, oldukga etkili oldugu igin, ortodoks marksistler
tarafindan "revizyonculuk” ile suglanip, siddetli bir bigimde
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elestirilmistir. Ashinda "revizyon”, degisen kosullar iginde dii-
zeltmeler yapmak anlamina geldigi halde, marksistlerin di-
linde "revizyonizm” hainlik ile esdeger bir anlam kazanmuistir.
Oysa Bernstein'in diigiincelerini degistiren sey, toplumdaki gelis-
melerle Marx'in 6ngoriilerinin birbiri ile gakismamasidir. Diisii-
niir 6nce bu gelismelerdeki farklihig saptamis, sonra da bundan
gergekgi sonuglar citkarmaya galismugtir.

Marx kapitalistlesme siirecine kosut olarak tekellesmenin or-
taya c¢ikacagmn, kiigiik igletmelerin yokolacagini, kapitalistle-
rin sayis1 azalirken sayilar1 hizla artan emekgilerin yoksulla-
sacaklarru 6ngdrmiigtii. Bernstein ise, yaptig1 incelemenin sonun-
da soyle diyordu: "Sanayi ve ticarette kiiciik isletmeler yok ol-
mamig, bir iist asamaya gecerek, nitelik ve iktisadi yerleri baki-
mindan_ degisiklige ugramigtir. Kiiciik isletmelerin siiregelmesi
olayi, tarim alaminda daha da belirgindir.” Birgok kiigiik islet-
menin biiyiikler tarafindan yutuldugu agikt. Ama bunlarin ye-
rine, bagka tiir kiigiik igletmeler ortaya gikmigti. Ornegin tenekeci
ustalar1 kaybolmusg, ancak aym yerde elektrik tesisat1 alaninda
caligan igletmeler dogmustu. Bernstein'in anlatimu ile; "Kapita-
listlerin sayis1 azalmak soyle dursun c¢ogalmaktadir. Toplumun
temelleri degismekte, ancak, toplumdaki siniflasma daha basit
bir duruma gelmemektedir.”

Alman diigiiniir, varhkhlarla yoksullar arasindaki ugurumun
biiylimesi ve yoksullagma siirecinin hizlanmasiyla kapitalist
tiretim bigiminin gokecegi beklentisinin gergeklegecegine de inan-
miyordu. Toplumun iistii ile alt1 arasindaki fark biiyiimekle bir-
likte, isci sif1 eskiye oranla daha kétii bir duruma gelmis degil-
di. Encok iisttekiler pay almakla birlikte, gelismeden herkes ya-
rarlaniyordu. Biiyiik ¢apta pazar geniglemesi olmus ve kapita-
lizm, devresel bunalimlar1 agsmasina yardima olacak, "daha
once aym olgiide bulunmayan” olanaklar elde etmisti. Oyleyse
biitiin umudu kapitalizmin ¢okiisiine baglamamak, "felaket diigiin-
cesi "nden vazgegerek, "giinliik sosyalist ¢caligmalar"a daha ok
6nem vermek gerekecekti. Yani Bernstein'in diiglincesinde, artik
"devrim” yerini "evrim”e birakiyordu.
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Bati Avrupa'da kogullar, koyliiniin mahvoldugu, orta sinifla-
rin yo “ ldugu, bunalimlarin biiyiidiigii, yoksullugun arttig: bir or-
tama dogru gelismernisti. Ama toplumsal farklar biiyiiyor, igginin
yarin endigesi ortadan kalkacagina artiyor, bagimhlik siiriiyor-
du. Sosyal demokrasinin gorevi, buna ¢dziim aramak olmaliydi.
Isci snfxﬁ tek bagina iktidara gelme olanagina sahip bulunma-
digina gore, bagka toplum kesimleriyle siyasal gii¢birligine gi-
dilmeliydi. Liberal ve radikal partilerle ortak hiikiimete razi
olmaliydi. Boylece Bernstein'in "evrimci” diisiincesi, "uzlagmact”
bir boyut da kazaniyordu. Sosyalizm, kapitalizm iginde verile-
cek bir savagim ile, uzlagmaya dayali barigg1 yollardan gergek-
legtirilecekti. Ufukta goriilmeyen evrensel bir patlamaya bel
baglamaktansa, "parlamenter demokrasi gergevesi iginde yavas
yavas ilerlemek" daha akillica ve daha gergekgi olacakti

"Swmif diktatorliigi diisiincesi, degerden diigmiis bir kiiltiire ait-
tir” diyen Bernstein igin demokrasi, sosyalizmin ayrilmaz bir par-
cas1 olmak zorundaydr: "Demokrasi, aym anda hem bir arac, hem
de bir amactir. Hem sosyalizmin kurulus yontemidir, hem de sosya-
lizmin gerceklesme bigimidir. Demokrasi, bir uzlasma okuludur.
Demokrasi, sinif egemenliginin yoklugudur, yani, hicbir simfin
siyasal aynicali§a tek basina sahip olmadigi bir toplumsal durum-
dur.”

Marksizmin odak noktasini, bir anlamda "iiretim bigimi "nin
olugturdugunu sdylemek yanhs olmaz. Marksizmden yola ¢ikan
Bernstein'in diigtincesinde ise, odak noktasinda tiiketimde adalet,
yani "tiiketim bicimi” bulunmaktadir. Uretim bigiminin degisti-
rilmesi hedefini yadsimamakta, ama oncelikli olmaktan gikar-
makta, ertelemektedir. Diigiiniir, normal kosullarda isgi sinifinin
tek basina iktidara ulagip iiretim bigimini degistirmesindeki
biiyiik zorluklar gormiistiir. Oyleyse gergekgi davranip, yerel yo-
netimlerde, kooperatiflerde iktidara gelinmeye, siyasal iktida-
ra ortak olunmaya ve "tiiketim adaleti” adim adim gergeklesti-
rilmeye calisilmalidir. Eduard Bernstein, "Sosyal Demokraside
Revizyonizm” bashkli konusmasinda, sosyal demokrasi anlayi-
sinin gergevesini soyle gizmektedir: ‘

"Sosyal demokrasi, demokrasinin, devlet, eyalet ve belediye-
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lerde, siyasal esitligi gerceklestirme, topragi ve kapitalist iglet-
meleri topluma mal etme araci olarak yiiriitilmesi yolunda
savasir. Sosyal demokrasi, saflarinda yalmz iscilerin yer ala-
cagr anlaminda bir isci sinift partisi degildir. Ilkelerini kim be-
nimser ve savunursa, yani kim iktisadi yasamin sorunlari oniinde
somiiriici  miilkiyete karsi, yaratict emegin miicadelesi anlamin-
da tavir alirsa, bu parti saflarinda yer bulur. Ancak, parti, asil
olarak iscilere yoneliktir. Ciinkii isgilerin kurtulusu, birinci dere-
cede, igcilerin kendi eseri olmalidir. Igcileri bu diigiinceyle dol-
durmak ve onlar iktisadi ve siyasal alanda Orgiitlemek, sosyal
demokrasinin  basta gelen odevidir.”

Karl Kautsky

Prag'da dogup Amsterdam'da 6len Karl Kautsky (1854-1938),
Bernstein'in elestiriler yonelttigi ve 6zde marksizme daha sadik
gibi goriindiigii halde, sosyal demokrat diisiince gizgisinde 6nemli
yeri olan bir diisiiniir. Bu yeri, 6zellikle demokrasiye olan inanci
ve gsiddet yontemlerine kars1 takindig) kesin tavirla saglamigtir.

Kautsky'e gore, kapitalizmin kendi i¢ geligkileri sonucu ¢ok-
mesi kaginilmazdi. Toplumsal adaletin saglanmasi yoniinde iggi
sinifinin koparacagy édiinler, iiretim bigiminin degismesi hedefi-
nin yaninda 6nemsiz kalirdi. Bunun savagimini verecek olan sos-
yal demokrat parti ise, hi¢cbir zaman isgi sinifinin damgasindan
styrilmamaliydi. Isgi sinif, koalisyonlarla degil, partisi araci-
higiyla tek bagina iktidara gelmeliydi. Ama O'nun iggi sinifi
tanimina, teknisyenler, kamu gorevlileri ve aydinlar da giriyor-
du. Kapitalizmin gelistigi iilkelerde, is¢i sinifinin maddesel
kosullarinda iyilesme oldugunu gériiyor ve bu durumun, iggilerin
bilinglenmelerini kolaylagtiracagini diigiiniiyordu. "Uretim arag-
larina sahip bulunmayan” herkesi isgi saymak gerekirdi. Bu ta-
nima giren aydinlar, iktidar savagiminda da, iktidara ulagtik-
tan sonra da ok 6nemli bir iglevi yerine getireceklerdi.

Kautsky, "Demokrasisiz sosyalizm olamaz. Cagdas sosya-
lizmden, sadece iiretimin oOrgiitlenmesini degil, toplumun demok-
ratik oOrgiitlenmesini de anliyoruz” diyordu: "Demokrasi ile sos-
yalizm arasindaki ayrim, bazan, sosyalizmin amacimz, demok-
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rasinin ise, bu amaca ulagmak igin, bazi hallerde elverigsiz, hat-
ta engel olabilen bir aractan ibaret oldugu seklinde yapilmak-
tadir. Ancak, kesin konusmak gerekirse, bu tammyla sosyalizm
amacimz degildir. Amacimz, bir .sinifa, bir partiye, bir cinsi-
yete ya da 1rka, neye karg1 yonelmis olursa olsun, her tiirlii somii-
riiye ve baskiya son vermektir.”

Kautsky, diktatorliigiin sosyalizmi gergeklestirmede bir arag
olarak kullanilmasina karsiydi. Marx'in "proleterya diktator-
liigii " konusundaki goriiglerinin yanhs anlagildigim savunuyordu.
Marksizmin kurucusuna gore; "proleterya diktatorliigii, proleter-
yanmin ezici bir ¢ogunlukta olmasi nedeniyle, gercek demokraside
ister istemez ortaya ¢tkan bir durum”du. Komdiinistler, Avrupa'da
demokrasileri yipratmig, kigkirtmalariyla fasizmin iktidara
gelmesine yardimci olmuglardi. Kautsky sdyle diyordu:

"... uzinti ile, Bolseviklerin i¢inde bulunduklari durumu ta-
mamen yanlis anladiklarimi, diigiincesizlik ederek, ¢oziimii igin
gerekli kosullarin higbirinin varolmadi§i sorunlarla ugrastik-
larim, gittikce daha acik bir gekilde gordiim. Olanaksiz olani
kaba kuvvetle basarma girisimlerinde, caligan yiginlarin iktisa-
di, zihinsel ve manevi bakimlardan yiikselmelerine degil, ter-
sine Carlik ve Diinya Savagi tarafindan ezildiklerinden de cok
ezilmelerine neden olan yollar sectiler... Rusya’da bir yonetim
bicimi olarak diktatorliik, anlagilir bir seydir. Fakat bunu anla-
mamiz, kabul etmemiz demek degildir; kesinlikle reddetmeli-
yiz. Diktatorliik, sosyalist partinin halk ¢ogunlugunun muhalefe-
tine karsin elde edilmis bir egemenlik saglamak icin bir araci
degildir. Ancak giiciiniin otesinde, ¢oziimleri yorucu ve yipratict
olan bir takim girevlerle basa ¢ikabilmesi icin bir aractir. Dik-
tatorliik, sosyalizmin diigiincelerini kolaylikla uzlagtirir ve ge-
lismesine yardim edecegine, onu engeller. Diktatorliigiin yerine
demokrasi gecerse, devrimin temel kazanglar1 kurtarilabilir.”

Sosyal demokrat ideolojinin olusumuna katkilan agisindan
buraya kadar degindigimiz isimler, Lassalle'den Kautsky'e ge-
nellikle Almanya‘daki bir gelisim ¢izgisini yansitiyorlardi. Qy-
sa bu olusumdaki Fransiz, ingiliz ve Iskandinav katkilar1 da
6nemlidir.
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Jean Jaurés

Fransiz Jean Jaures (1859-1914), bir diigiiniir oldugu kadar aym
zamanda bir eylem adamu. ki kez milletvekili segilmis, sosyalist
partiye onderlik etmig, emperyalizmin baskisi altinda haksiz-
higa ugradigina inandig1 Osmanli devleti'ni ve Tiirklere yakinhk
gosterip savunmus, barisg1 oldugu igin savastan yana olanlarca
6ldiiriilmiig. O da sosyalizm ile demokrasiyi ayr ayn diiglinemi-
yor. Hatta kendisinin, demokratik bir sosyalizmden ¢ok “sosyalist
bir demokrasi”den yana oldugunu sdylemek daha dogru. Bireyci bir
sosyalizm anlayis1 var. Sosyalizmi, "bireysel hak”larin en iist
diizeyde vurgulanmasi olarak degerlendiriyor. Fransiz Devrimi’-
nin iiriinii olan Insan Haklan Bildirgesi'ndeki hak ve 6zgiirliikleri
ancak sosyalizmin gergeklestirebilecegine inaniyor.

Marksizmin tersine, Jaures, sosyalist devletin yakin bir gele-
cekte "tarihsel bir zorunluk” olarak ortaya cikacagim diigiin-
miiyor. O'na gore, sosyalist devlet, ancak aydinlanmisg bir ¢cogun-
lugun, bilingli gabalar ile kurulabilecektir. Ustelik var olan dev-
let yikilmamal, icerden ele gegirilmelidir. Ciinkii devlet, Marx'in
iddia ettigi gibi egemen sinifin bir arac1 degil, siniflar iistiinde
olas1 bir hakemdir. Devlet bir sinifi yansitmamakta, "sinif ilig-
kilerini, yani siniflar aras1 gii¢ dengesini” yansitmaktadir.

Jaures, sosyalizmin bir "sinif dgretisi” (doktrini) olarak yo-
rumlanmasina karsitydi. Sosyalizmin, "biitiin simflar1 icinde eri-
tecek, herkes igin bugiinkiinden daha iyi” bir diizen olacagini
savunuyordu. Boyle bir diizeni gerceklestirmek igin bir halk
ayaklanmas: gerekli olmadig gibi, zararh sonuglar bile verebi-
lirdi. Ciinkii, Murat Sarica'nin anlatim ile, "bir umutsuzluk tak-
tigini bir devrim yontemi haline getirmis” olurdu. Yasal yollar-
dan gogunlugu saglamak, gok daha saglikhydi Bat1 ve Orta
Avrupa iilkelerinin anayasalari, siddet yoluna gerek kalmadan
sosyalist demokrasiye gecmeye olanak verecek dgelere sahipti.
Demokrasi her iki sinifa da giivenceler saghyordu. Demokrasi
isledikce burjuvazi 6diin vermek zorundaydi. Bu ise, is¢i sinufim
giderek siddetten uzaklagtiracakti. $6yle diyordu: "Bernstein’in
ziddina, ne yapilirsa yapilsin proletarya sinift ile burjuva sini-
finin kokten ayri, kokten karsit olduklarim diigiiniiyorum; ama,
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Kautsky'nin aksine, bilincinin ve eyleminin efendisi olan prole-
tarya simft ile diger simflar arasinda igbirligini ve temaslar
arttirmaktan korkmamak gerektigini de diisiiniiyorum.”

Denebilir ki; Jaurés smniflararasi ¢atismadan ¢ok uzlasmaya
inaniyordu: "... ya proleterya hareketsiz kalacak ya da durma-
dan bagka siniflarin eylemine karigacaktir; onemli olan, daima
siif bilinciyle, kendi ayr1 ve orgiitlii giiciiyle hareket etmesidir.
Biz devrimi istiyoruz, ama ebedi bir kini istemiyoruz... Ve eger
biz, ister sendika, ister kooperatif, ister sanat, ister adalet, ne
alanda olursa olsun, hatta burjuvaziye ait bir biiyiik dava ugruna,
birtakim burjuvalar:1 bizimle yiiriimeye zorlamay: bagarirsak,
soyle demekle ne kadar giiclii oluruz: Birbirine kin besleyen, bir-
birinden nefret eden insanlar igin, bu anlik birlesmelerde, bu bir
gunliik igbirliklerinde bulusmak ne biiyiik zevktir... Ve dola-
yistyla, insanlarin artik kesin olarak bulugacaklar: giin, ne ulvi,
ne evrensel, ne sonsuz bir zevk olacaktir!.. Bu bulusma, ancak
barigin igareti olan ortak miilkiyet ile olanakhidir.”

Léon Blum

Léon Blum (1872-1950), Fransa nin ilk sosyalist bagbakani. Fa-
sizm tehlikesine kars1 komiinistlerle igbirligine yanasmakla bir-
likte, sagc1 burjuvaziye oldugu kadar komiinizme de karsiydi. Han-
gi amagla olursa olsun, siddeti yadsiyor, toplumsal doniigiimiin oy
ile gergeklesebilecegine inaniyordu. Devrimi hazirlamanin en iyi
yolunun silahlanmaktan degil, calisanlar lehine yasal diizenle-
meleri desteklemekten gectigini savunuyordu. Devrim, 6zel miil-
kiyef tizerine kurulu bir ekonomik diizenin yerine, ortak miilkiyete
dayal: bir ekonomik diizenin kurulmasi: demekti. Bu ise, ancak sos-
yalistlerin iktidara ulagmasiyla gergeklegebilirdi.

Blum goriiniiste ne 6ziinde marksist devrim anlayisini, hatta
ne de "proleterya diktatorliigii” kavramin1 yadsiyordu. Ama ye-
rel ve 6zel nitelikli Rus devrim deneyiminden "zorunlu ve evren-
sel” sonuglar gikarilmasina kargiydi. Soyle diyordu: "Bir parti-
nin diktatorliigi, o partinin sizinki gibi degil bizimki gibi olmas
kosuluyla kabul edilebilir. Halkin iradesine, halkin ozgiirlii-
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Ziine, kitlelerin iradesine dayali bir partinin uyguladigi dik-
tatorliik, isci simifimin kigilere dayanmayan diktatorliigiidiir.
Ama biitiin yetkinin kat kat ¢ikarak, sonunda, acik ya da gizli bir
komitenin ellerinde toplandigi, merkezci bir partinin uyguladig
diktatorliik proleteryamin diktatorligi degildir. Bir partinin
diktatorliigi, evet, bir sinifin diktatorliigi, evet, bilinen ya da
bilinmeyen bazi kigilerin diktatorliigii, haywr! Aym gekilde dik-
tatorliik gecici olmalidir. Kendi basina bir amag olmadig1 olgiide
diktatorligii kabul edebiliriz.”

Eylemde tamamen demokratik ¢izgide olan bir Blum'un, sdy-
lemdeki goreceli katihg) yaniltmamalhidir. Giiglii bir komiinist
partisinin segmen tabanina ortak olmak isteyen bir siyaset adami-
nin -bu sinirlar iginde- marksist goriiniimiinii korumaya galisma-
sinin fazla yadirgatici bir yam yoktur. Ustelik Blum, burada
Fransiz toplumu iizerinde bir degerlendirme yapmamakta, Le-
nin'in Sovyet modelini ihrag etme gabalarina karsihk, o modeli
elestirmektedir.

Fabiancilik

'Almanya ve Fransa'da demokratik sosyalist akimlarin mark-
sizm ile ig ige olusmalarina, giiglii komiinist hareketlerle rekabet
etme zorunda kalmalarina karsihk, Ingiltere'de durum fark-
liyd1. Bu farkhilhigin, Ingiltere'deki demokratik solun goriintiisiinii
etkilemesi ise kagimilmazdi.

Ingiltere'de demokratik sol ideolojinin dogum noktasinda Fa-
bian adl bir dernegin bulundugunu séylemek yanhs olmaz. 1884
yilinda, aralarinda Sidney Webb ve Bernard Shaw gibi isimle-
rin de bulundugu bir grup aydin tarafindan kurulan dernek, anti-
marksist bir sosyalizm anlayiginin énciiliigiinii yapt. Amag varo-
lan rejimi devirmek degil, sosyalizmi toplumun kurumlarina siz-
dirmakti. Kapitalizmden sosyalizme gecis, devrimle degil ev-
rimle olacakti. (Feodaliteden kapitalizme gegcisi de, kita Avru-
pa'sina gore oldukga yumusak bir bicimde gerceklestirmis olan bir
iilkede, evrimci yaklagimin agirhk kazanmasina hayret etme-
mek gerekir: Ingiltere kapitalistlesirken, feodal dénemin birgok
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kurumu yokolmamus, ama igerikleri ve agirliklar1 degismistir...)

Marksizmden su ya da bu dlglide etkilenmemis tek cagdag sos-
yalizm akimi olarak nitelendirilen Fabiancilik, sosyalizmde
isci sinifindan ¢ok aydinlara agirhik taniyordu. Bernard Shaw
isi, sosyalizm oniindeki en biiyiik engelin "ig¢i sinifimin aptallig”
oldugunu séylemeye kadar goétiirmekteydi. Fabiancilar, belediye
hizmetlerini genigleterek, devletin vetkilerini arttirarak, bir
"sanayi demokrasisi"ne ulagsmay1 umuyorlardi. Somut 6nerileri
arasinda sunlar vardi: Daha ¢ok kazanandan daha ¢ok vergi
alacak bigimde gelir vergisinin ytkseltilmesi; miras vergilerinin
arttirllmasi; giinde sekiz saatten fazla galigilmamasinin saglan-
masy; en yoksullar dahil, biitiin ¢ocuklarin yeteneklerine goére
egitim gormeleri; ilkokullarin iicretsiz olmasi; bir egitim ba-
kanliginin kurulmasi; bol sayida kamu bursu verilmesi; yaghlik
sigortasi ve kamu bakimevlerinin kurulmasi; igsizlere gegcici is
bulunmasi; belediye etkinliklerinin genigletilmesi; her yetigki-
nin oy vermesinin saglanmasu secim masraflarinin 6denmesi;
parlamento ve belediye meclislerindeki biitiin temsilcilere aylik
O6denmesi...

Sidney James Webb (1859-1947), Ingiliz sosyalizminin koke-
nindeki en 6nemli isim. Demokratik sol ideoiojiye katkilarinin
yanisira, milletvekili ve bakan olarak uygulamaya da katild.
Toplumun yani bir anlamda devletin akilc1 bir bigimde 6rgiit-
lenmesiyle "Toplum Refahi"nin gergeklegebilecegine inaniyordu.
Ama bu, bireycilikten kurtulmadan gerceklestirilemezdi. Uygar
Atinalillar ve Miislimanlarin, tarihte kendilerinden bireysel
olarak daha asag1 durumda olan rakiplerine yenilmelerini, ra-
kiplerinin "daha degerli bir toplumsal oOrgiitlenmeye” sahip bu-
lunmalariyla agikhyordu. Onemli olan bireyin kisiliginin en iist
noktaya ulagmasi degil, toplumsal 6rgiitlenme icindeki "kiigiiciik
iglevini” en iyi bicimde yerine getirmesiydi. "Bireysel gelisme-
mizi kusursuzlastirmak yerine, bir parcast oldugumuz toplumsal
organizmayr diizeltmek icin daha biiyiik bir dikkat gOsterme-
liyiz" diyordu.

Webb'e gore, sosyalizm demokrasinin ekonomik ytizii olacaktu.
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Isci siifinin siyasal giicii arttikga, ekonomik ve toplumsal ba-
kimdan daha iyi korunacakti. Kapitalist diizene yonelttigi en
agir elestiri ise su tiimcede 6zetleniyordu: "Eger toprak ve ser-
maye iizerindeki Ozel miilkiyet, zorunlu olarak birkag¢ tembeli
(kendi yetenekleri ile hak etmedikleri halde) zengin etmek igin,
pek cok isciyi (kendi kusurlari olmaksizin) siirekli olarak yoksul
tutuyorsa, bu miilkiyet sistemi de -yerine ge¢mis oldugu feoda-
lizm gibi- kaginilmaz olarak ortadan kalkacaktir.”

Iskandinav Sosyal Demokratlar:

Genel egilime uygun olarak, Iskandinav iilkelerinde sosyal
demokrat diigiincenin gelismesinde de su kosullar rol oynad:
Marksizmin, kapitalist gelisme siireci iginde, orta siniflarin yok
olacag1 yolundaki 6ngoriisii gerceklesmemisti. Emekgiler giderek
yoksullagsmiyor, tersine durumlar iyilesiyordu. Giderek bogaz
tokluguna galisma zorunda kalacak olan iggilerin, kendi yarat-
tiklan iiriinleri satin alamamalar1 sonucunda dogacak ekonomik
bunalimlar kapitalizmin agamayacag) varsayimi da dogrulan-
mamust1 (Cokiis Kurami). Genel oy hakkinin elde edilmesiyle
(Isveg'te 1918'de), banigg yollardan iktidara gelebilme inanc
artmaya ve demokratik kurumlara olan sayg: yerlesmeye basla-
mustl. Bu ortamda, Isve¢ sosyal demokratlarinin bakig agisini
Haluk Ozdalga soyle dzetliyor:

"Coklarina ters geldigi anda, egemen siniflarin demokrasiyi
ezmeleri olasith§1, calisan kitlelerin daha isin bagsinda demokra-
siyi yadsimalarimi degil, ona dort elle sarilmalarini gerektirir.
Kaldr ki, calisanlarin siyasal orgiitiiniin iktidara gelecegi her
yerde, egemen simiflarin zora basvuracagim varsayma da yersiz-
dir. Boyle bir iktidar degisikliginin oldugu toplumlarda egemen
sinflarin giddete basvurup vurmayacagi, pek cok baska etkenle
birlikte, ozellikle o toplumda demokratik iilkiilerin ne denli kok-
lii yerlestigine baghdir. Oyleyse, iktidar miicadelesi sirasinda
demokrasiyi kenara itmek degil, demokrasinin toplumun her ka-
tina kok salmasina, onun sarsilmaz bicimde yerlesmesine calis-
mak gerekir. Emekgilerin siyasal iktidar1 ellerine gecirmesi ile
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beraber caliganlarin ‘toplumsal iktidar1 bir gecede gerceklestiri-
lemeyecektir... Insanlarin bilinglenme, orgiitlenme, toplumsal
yonetime katilma olanaklar1 ise, en iyi bicimde ancak demokra-
tik kosullar icinde yaratilabilir.”

Isveg'te 1932 yilinda maliye bakani olan sosyal demokrat
Ernst Wigforss, sosyalizme igci simifinin yoksullagmasiyla degil,
tersine maddi kogullarinin ve kiiltiir diizeyinin giderek daha
iyilesmesiyle ulagilacagim1 savunuyordu. Calisma yasamina bir
matbaa isgisi olarak baglayan ve 1926 yilinda veremden 6len
Nils Karleby ise, kapitalist diizen iginde yapilan reformlarin
sosyalizm igin dnem tagidigina inaniyordu. "Sosyal politika, ka-
pitalist diizenin cercevesinin fiilen agilmasi, tipik anlamdaki
kapitalist diizenin bir olgiide son bulmasi, iscilerin toplum ve
liretim icindeki yerinin fiilen degismesi demektir. Tiim toplumsal
reformlar, gelecek icin diistiniilenle de tamamen aymi tiirde bir sos-
yalist diizen degismesini ifade etmektedir. Arada derece farkin-
dan bagka bir sey olamaz.” demekteydi. Kapitalist diizen iginde
kastettigi reformlarin baginda; genel oy hakki, sekiz saatlik ig
gilinii, cahgma kogullarinin diizeltilmesi, dagitim ve tiiketim ko-
sullannin denetlenmesi geliyordu.

Bad-Godesberg Programi

Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin kasim 1959'da Bad-Go-
desberg’'de kabul ettigi programin, cagdas sosyal demokrat ideo-
lojiyi yansittigin1 sdyleyebiliriz. Bu programin ana gizgileri
sOyle Ozetlenebilir:

— Ozgiir bir ekonomi politikasinin ana gorevi, biiyiik ekono-
mik isletmelerin giiciinii denetlemektir. Devlet ve toplum, giiglii
gikar gruplarimin yemi haline gelmemelidir.

— Etkili kiiglik ve orta boy igletmeler, biiyiik isletmeler kargi-
sinda varhklarin1 koruyabilmek igin giiglendirilmelidir. Ozel
gruplarin piyasaya egemen olmalarini engellemek agisindan,
kamu igletmelerinin rekabeti mutlak sonug verecek bir aragtir.

— Kamu miilkiyeti, kamu denetiminin, hicbir cagdas devletin
vazgecemeyecegi megru bir bigimidir. Ekonomik giigler arasin-
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daki iligkilerin saglklh bir orgiitlenmesi bagka araglarla giiven-
ce altina alinamadig) zaman, kamusal miilkiyet yararh ve zo-
runlu olabilir.

— Devletin elinde de olsa, ekonomik giiciin her tiirlii yogun-
lagsmasi tehlike yaratir. Bu nedenle de, kamu miilkiyeti, y6netsel
6zerklik ve yerinden yonetim ilkelerine gore kullanilmahdir.

- Sosyalizmin 6zii, diin oldugu gibi bugiin de, yonetici sinifla-
rin ayricaliklarinin yokedilmesinde ve biitiin insanlara 6zgiirliik,
adalet ve refah gotiiriilmesindedir. Sosyal Demokrat Parti, isci
stnifinin partisi iken, giderek tiim halkin partisi olmugtur.

- Islerin bizzat yurttaslar tarafindan y6nlendirilmesi dahil,
yerel 6zerklik ilkeleri sosyal demokrasi igin énemlidir. Dernek-
ler de ¢agdas toplumun yararh kurumlandr.

Fransa Bagbakan1 Michel Rocard'in su sozleri, cagdas demok-
ratik solun ulagtig1 noktayr vurgulamak agisindan anlamhdir:
"Bir sosyalist olarak, isverenleri hicbir zaman fazla kar igin
elestirmedim. Ama yeterince kdar etmedikleri icin elestirdigim
oldu. Ve daha da sik olarak, kisa vadeli hedefleri toplumun or-
tak gelecegi icin yararli yatirimlara tercih ettikleri, bu nedenle
de kdrlarim1 uygun bicimde kullanmadiklar: icin elestirdim.”

Rocard, cagdas demokratik solun devletin iglevine nasil bak-
tigim1 da biiyiik bir agiklhikla sergiliyor: "Sol korumac: egilim-
lerden de kendisini kurtarmalidir... Devlet ancak yapmay: bil-
digi geyleri iyi yapabilir. Yani yonetebilir, paylastirabilir.
Buna karsilik devlet iiretmek icin yaratilmamigtir. Birinci du-
rumda, kamu hizmetine girmede her yurttasin kesinlikle egit
kogullar altinda bulunmas: istenmektedir. Digerlerinde ise, diis
guicti, uygulamada cabukluk, risk duygusu gerekir. Bu devletin ne
rolii ne de meslegidir.”

Kemalizm ve Sosyal Demokrasi

Tiirkiye'de sosyal demokrat ideolojinin, kemalizm: ile birlikte
girmeye basladigini sdylemek yanhg olmaz. Genel ve esit oy
hakk:, sekiz saatlik iggiinii, gesitli sosyal sigortalar, gelir diize-
yine gore degigsen vergi sistemi, parasiz egitim hep susya! demok-
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rat diinya goriigiiniin yansimalar1 olarak gergeklesmistir. Halk-
evleri, koy enstitiileri, Tiirk Dil ve Tarih Kurumlar’'nin bagimsiz
birer dernek niteligi ile kurulmus olmalari, hep aym gerceve
icinde degerlendirilebilir. "Yurtta Baris, Diinyada Barig"” iilkiisti
bile, sosyal demokrasinin ¢ok bilinen barigq: ilkeleri ile gaki-
smaktadir Cagdas sosyal demokrasinin hedefledigi siniflararasi
barisg1 denge, kemalizmin de agik hedeflerindendir. Kemalizmin
—0zel girisimi de yadsimayan- devletgilik anlayisi, sosyal de-
mokrasinin, devletin toplum yararina gerektiginde ekonomiye
karisma anlayisindan farkh degildir. Bati'da sosyal demokrat
ya da demokratik sol nitelikli hareketlerin uzun ¢abalar, acilar
ve kayiplar sonucu gergeklestirebildigi bu kazanimlar, Tiirkiye'-
de —Kemalist devrimcilik anlayisi icinde- ¢ok daha kisa siirede
ve acisiz, kayipsiz saglanmistir. Kemalizmin bir "liberal de-
mokrasi"yi degil, "sosyal demokrasi”yi hedefledigi agiktir.
1960'larin baginda Tiirk iscisine tanmnan "grev ve toplu sozlesme”
haklan da, gene aym gizginin bir tiriintdiir.

Cagdas sosyal demokrat ideolojinin Tiirkiye'ye girisinde ve
yayillmasinda 6nem tasiyan bir isim de Biilent Ecevit'tir. Ece-
vit'in diigiince sisteminde, sosyal demokrasi, bir paylasim ideolo-
jisi olmanin, calisanlar ve genel olarak ekonomik bakimdan
gligsiiz toplum kesimleri lehine diizenden 6diinler koparma ama-
cmnin Otesine gegmektedir. Geleneksel kamu scktorii-6zel sektor
ikileminin yanina, "halk sektori” adiyla iigiincii bir sektori
oturtmaya galismaktadir. Bu, halkin kiiglik tasarruflarinin bira-
raya gelmesi ve sosyal giivenlik kurumlarinin, kooperatif birlik-
lerinin, sendikalarin 6nciiliiglinde biiyiik yatirimlara doniigtiiriil-
mesi ile olugsacak bir sektordiir. Isgiler ise, gerek kamu iktisadi
kuruluglarinda, gerekse halk sektorii kuruluglarinda yonetime et-
kin bir bigimde katilacak, yetki ve sorumlulugu paylasacaklar-
dir. Ecevit, "Halk iktidarin1 gerceklestirebilmek igin, halkin
ekonomik alanda Orgiitlenmesini hizlandirmamiz gerekir” de-
mektedir.

(Siyasal Sistemler, 1991, s. 68-82)
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SOSYAL DEMOKRASI NASIL OLUSTU?

Liberal demokrasi, kapitalizmin gelismesi sonucu, ekonomik
bakimdan giiglii siniflar arasinda ortaya gikan gatigmanin ve o
¢atigmanin sonunda olugan bir giicler dengesinin tirtiniidiir. Bu ¢a-
tismada, ig¢i sinift ve aydinlar kentsoylularin, koylii sinifi ve
kilise ise topraksoylularin destekgisi olarak rol oynadilar. Ge-
rek igcilerin, gerekse aydinlarin destegi bilingliydi; giinkii kent-
soylularin ideolojisi olan liberalizmin dzgiirliik ve egitlik ilkele-
ri, kendilerinin de yararinaydi. Kilisenin topraksoylulara ver-
digi destek de bilingliydi; glinkii kilisenin kendisi de derebeylik
diizeniyle biitiinlesmisti. Liberal diigiincelerin egemenligi, kilise
aristokrasisinin bir¢ok ayricahginin da sona ermesi anlamina
gelecekti. Bu gatismada kendi gikarlarina ters davranan tek top-
lumsal simif olan koyliilerin yonlendirilmesinde de, gene aym
kilise &nemli rol oynamustir.

Sosyal demokrasi, sanayi devriminin ve onun ortaya gikardig
glicli bir isci siifinin etkisiyle olusmustur. Eger is¢gi sinifi olma-
sayd, liberal demokrasi, ekonomik bakimdan giiglii siiflarin ge-
reksinimlerine yanit veren bir azinhk demokrasisi, bir tekilci
demokrasi olarak kalacakti.. Levent Koker, "Batt Demokrasisi”-
nin kapitalizmin degil, kapitalizme karg1 olan toplumsal giic-
lerin iirtinii oldugunu sdylerken hakhdir.

Sanayi devrimiyle birlikte, bir yandan atélye iiretiminin ye-
rini biiyiik fabrikalarda yapilan iiretim alirken, 6te yanda, iire-
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timde sagladigi hizh artis ile yasam kosullarim1 degistirdi.
Atolyelerdeki isgi-igveren yiizyiize iligkisinin yerini, fabrika-
larda yiizlerce, binlerce isginin birarada galistig), isveren temsil-
cilerinin araya girdigi bir ortam aldi. Bu, sosyalist diiglincenin
yayllmasina ve toplu eylemlere elverigli bir ortamdi.

Liberalizm, ekonomik bakimdan giiglii bir toplum kesiminin
gereksinmelerinden kaynaklanmigti. Oysa sosyalizm, tam ter-
sine, asil sorunu ekonomik olan bir siifin sorunlarina yanit ola-
rak dogdu. Hukuksal esitlik ve dzgiirliik, is¢i sinifi igin de an-
lamh ve énemliydi. Ama bu simfin ve benzerlerinin ekonomik
glicliniin zayifhgy, liberalizmin getirdigi hak ve 6zgiirliiklerden
yeterince yararlanmasini dnliiyordu. Bati Avrupa'daki iggi sim-
f1, liberalizmin sagladig) dzgiirliiklerden kendi temel sorununun
¢Oziimii igin yararlanmak amaciyla, uzun ve bazen de ¢ok kanh
bir savagim verdi.

Isci sinifinin ve genel olarak, ekonomik bakimdan giigsiiz top-
lum kesimlerinin savagiminin birinci asamasini, yalnizca varhk-
I toplum kesimlerine taninan temel hak ve 6zgiirliiklerin kendi-
lerine de taninmasi igin verilen savasim olusturmustur. Yasalar
oniinde egitligin en dogal sonucu gibi goriinen genel ve esit oy hak-
kinin elde edilebilmesi, segilme hakkinin elde edilebilmesi bile,
bdyle uzun ve kanh bir kavganin iiriiniidiir. 1789 devriminin sonucu
olan bu temel hak, Fransa'da ancak 1848 ihtilallerinden sonra
isci siifin1 da kapsamina almigtir. Bu asamayla birlikte, libe-
ral demokrasi tamamlanms, g¢ogulcu, katilima, sosyal bir de-
mokrasiye giden yol agilmigtir.

Derebeylik doneminde, ekonomik bakimdan giiclii tek bir sinf
vardi ve siyasal agidan da o simif egemendi. Kapitalizmin gelis-
mesiyle birlikte yeni bir sinif dogdu, ekonomik bakimdan giiglen-
dikge, siyasal alanda da etkili olmak istedi. Derken, sanayi
devrimi ile, isci sinifi, ekonomik agidan degil, ama toplumsal
agidan biiyiik gii¢ kazandi. Say1 ve orgiitlenme giiciine dayanarak,
sonunda o da, siyasal rejimde etkili olmasin1 saglayacak olanak-
lan ele gegirdi. Bdylece, tek bir giiclin egemen oldugu bir siyasal
sistem, bir¢ok gii¢ odaginin bulundugu bir siyasal sisteme donii-
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siince, cogulcu demokrasi gergek anlamiyla dogmus oldu. Biitiin
toplum kesimlerinin, kendi ¢ikar ve goriiglerini savunmasina ola-
nak veren, demokrasinin ve ézgiirliiklerin giivencesini bu ¢ogulcu
dengede bulan bir siyasal sistem olugtu.

Ekonomik sikintilar1 olmayan siniflar, liberal demokrasinin,
yalnizca yasalar Oniinde esitlik ile i¢ ve dig giivenligin sagla-
masini bekliyorlardi. Oysa iggi simfinin ve ekonomik bakimdan
gligsiiz toplum kesimlerinin devletten beklentisi sadece "korun-
mak” degil, aym1 zamanda "yardim edilmek"ti. Kentsoylular
"birakimiz yapsinlar, birakiniz gegsinler” derken, devletten,
biiyiik baligin kiigiik balig1 yutmasina izin verecek bir "yansiz-
lik" istiyorlardi. Sahneye ¢ikan yeni toplum kesimlerinin sorun-
lan ise, *ersine, devletin iglere karigmasini1 ve zayif olam1 koru-
masini gerektiriyordu. Sosyal demokrasi béyle dogdu.

Liberal hak ve 6zgiirliikler, devletin yalmzca korumasi gerek-
en hak ve ozgiirliiklerdi. Oysa sosyal hak ve 6zgiirliikler, devle-
tin vermesi, saglamasi, yaratmasi gereken olanaklar igeriyor-
du. Liberalizmin ongordiigii "serbest rekabet"in, beklenen olumlu
sonucu verebilmesi, baglangi¢ noktasinda kogullarin egit olmasina
baghydi. Oysa bazilan yarigsa ¢ok 6nde, bazilan ise ¢ok geride
baghyorlardi. Giderek devletin, toplumun tiimiine egitim, saghk
ve kiiltiir olanaklan saglamay iistlenmesi gerektigi kabul edil-
di. Igsizlikle miicadele, devletin goérevleri arasina girdi. Cahgan
toplum kesimlerine, grev ve toplu sézlesme hakki tanindi. Top-
lumsal giivenceler (sosyal sigortalar) yayginlagtirildi. Devlet,
liberal devlet anlayisinin ¢ok 6tesinde gorevler iistlendi. Liberal
demokrasinin igerdigi siyasal demokrasi, liberalizmin degerle-
rini yansitirken, sosyal demokrasi, liberalizm ile sosyalizmin bir
sentezi olarak ortaya ¢iktl. Sosyal haklar1 igeren "sosyal dev-
let” kavrami, 1961'den baslayarak Tiirk anayasalarina da girdi.

Sosyal demokrasinin olusumunda iki 6nemli deneyimden s6ze-
debiliriz: Iskandinav ve Ingiliz. Her iki modelin de gikig nok-
tasinda, iki onemli benzerlik vardr: Ikisi de, giiglii bir komiinist
hareketin rekabetinden uzakta ve ig¢i sendikalarinin biiyiik
destegi ile geligtiler.
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Iskandinav Deneyimi

Iskandinav sosyal demokrasileri iginde en iinliisii fsve¢ inki.
Isvec'te sosyal demokratlar, 1932 yilindan bu yana, kiigiik iki ara
disinda siirekli olarak iktidardalar. Iktidar ortaklar1 da, Koylii
Partisi. Kurulusunda tutucu &zellikler tasiyan bu parti, zamanla
kiigiik ciftcilere ve yoksul koyliilere yonelmis, giderek sosyal de-
mokratlara yaklagmugti.

Bir anlamda "ig¢i-koylii ortaklii"nin ilk bagbakani olan Al-
lan Hannson, kdyliiniin tirettiginin satin alinabilmesi igin, isci si-
nifinin yagam diizeyinin yiikseltilmesi gerektigine inamiyordu.
Yiiksek diizeydeki gelirler agir bicimde vergilendirildi. Devlet
eliyle biiyiik yatirimlara girigildi. 1933 yilinda 190 bin olan igsiz
sayisi, dort yilda 10 bine diigtii. Igsizlik, yashhk, saghk gibi top-
lumsal sigortalar kuruldu ve genigletildi. "Toplumsal adalet”
yoksullugu kaldirdi, o da "toplumsal baris” getirdi.

1936 yilinda, iggi ve igverenin egit olarak temsil edildigi bir
"I Piyasast Meclisi” kuruldu. O tarihte baglatilan uzlagsma sii-
reci, kendi yan kurumlarin1 da yaratarak, grev ve lokavti1 digar-
da tutan bir galigma barg1 yaratmay bagardi. Ozel sektdr cko-
nomide agirhgim1 koruyordu. Ama ekonomik iktidarin igveren-
lerin elinde olmasina karsilik, siyasal iktidar isgilerin yann-
daydi. Sosyal Demokrat Parti iiyelerinin biiyiik cogunlugunu iggi-
ler olusturuyordu. Hiikiimete destek olan sayisiz kooperatifler
de, keyfi fiyat artiglarina karg1 miicadelenin giivencesiydi. Igte
bu gii¢ dengesi, belki de ¢agimizin en esitlikgi ve barigg1 toplumu-
nu yarattu.

Sanayilesmede geri kalindig1 halde, ¢ok yiliksek bir yasam
diizeyine ulagiidr. Isciler, Avrupa'daki en yiiksek icreti almaya
basladilar. Yoksulluk ve bilyik smfsal ayricaliklar ortadan
kaiktr Hakga sayilabilecek bir gelir dagilimimin yanisira, her
siniffan halkin gelecegi deviet gilivencesi altina girdi. Egitim
bagta clmak iizere, birgok kamu hizmeii parasiz oldu. "Her aile-
ye bir konut” hedefine bayiik dlgiide yaklagids. lgsizligin dnlen-
mesi ise, isveg sosyal demokrasisinin en 6nemii hedefi olmay:
siirdiirdii. Onceleri biiyiik kamu yatinimlar ile sonug ahnmaya
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ugrasilirken, giderek meslek egitimi ve yonlendirmelerle bu sag-
lanmaya gahildi. Esitlikgi toplum diizeni, Olaf Palme gibi bir
bagbakanin, makam arabasi kullanmanin yasa ile yasaklandig:
hafta sonlarinda belediye otobiislerine binmesine kadar ulagti.
(Palme, yasamini da, korumasiz bir bigimde esi ile yiirlirken ug-
radig bir saldir1 sonucu yitirdi.)

Isveg, Norve¢ ve Danimarka'da olugan "sosyal devlet” ya da

"sosyal demokrasi” modellerinin ¢ok ortak yanlan var, Her iig
iilkede de, demokratik solcular iktidarda uzun siire kalmak ola-
nagim buldular. Bir¢ok reformlar yaptilar, kapitalist ekonomi-
nin ve onun toplumsal sonuglarinin sivriliklerini torpiilediler.
Sagc partiler ise, bu yapilanlar1 bozmay: higbir zaman diigiin-
medikleri igin, "toplumsal adalet” ve "6z giirliik” aym rejim igin-
de gerceklesme firsatini buldu.

Toplumdaki "egemen” ve "ezilen” smniflar bir anlamda orta-
dan kalkti. Her smifin hakkini koruyabildigi, ulusal gelirin ol-
dukga adaletli dagitimu sonucu herkesin insanca yagayabildigi
bir diizen dogdu. Biiyiik ayncaliklann kalkmas ile, siniflar ara-
s1 gerilim azaldi ve "sinif diismanhi$” kavram biiyiik dlglide yok
oldu. Solcu iktidarlar ile ihmh sag muhalefet arasinda ana so-
runlarda goriig birligi dogmas: ve siyasal yagamin biiyiik karar-
lihk kazanmasi, siniflar arasindaki gerginligin azalmasinin bir
sonucu olarak ortaya gikt.

Her iig iilkede de, sanayinin gelismesindeki gecikme, sosyalist
hareketin gelismesini zorlagtirmigti. Her iig tilkede de, solcu par-
tiler iktidara ulaginca "ihtilalcilik"ten tamamen uzaklagtilar;
bagka partilerle igbirligi yapmak zorunda kaldiklarindan, gide-
rek iimlagtilar. Hoggorii ve uzlagma gelenegi boylece olustu.

Ingiliz ve Fransiz Deneyimleri

Ingiltere’deki sosyal demokrasi modelinin temeli ise, 1945-50
ve 1964-70 yillan arasindaki Isci Partisi iktidarlar1 sirasinda
atildi. Yapilanlar1 geriye gotiirme cesaretini ise —~Margareth
Thatcher dénemi diginda— Tutucu parti iktidarlan gostereme-
diler. Ciinkii kazanimlarin arkasinda ciddi bir toplumsal destek
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bulunuyordu.

Ingiliz sosyal demokrasisinin hedefi "sans esitligi"ni sagla-
makti. 1945 yilinda fsci Partisi ilk kez tek bagina iktidar olunca,
sessiz bir devrim basladi: Bir yandan genis kamulastirmalar, sos-
yal sigortalarin genisletilmesi, hastahanelerin ve tedavinin
parasiz olusu; 6te yandan, ulusal gelirin hakga paylagimi igin
alinan onlemler, yiiksek gelirden yiiksek oranda vergi ve ok
yiiksek bir miras vergisi... Ingiltere Merkez Bankasi, kdmiir ma-
denleri, gaz, elektrik, demiryollar1 ve demir-gelik sanayii, ka-
mulagtirilan kurum ve dallar icinde yer ahyordu. Hatta karayo-
lu tagimaciligr bile kamulagtirilmigti. Ama halk bunu ve demir-
gelikteki kamulastirmalar fazla benimsemedigi igin, Tutucu
Parti iktidarlar1 daha sonra bu ikisini yeniden 6zellestirebildi.

Fransa, Avrupa'da, giicli bir komiinist partisinin rekabeti ve
sendikalarin yeterli desteginin saglanamamasi nedeniyle “sos-
yal demokrasi"nin olusumunda zorluk ¢eken iilkelerden birisi.
Ama Sosyalist Parti'min 1981'deki iktidar1 ve 6zellikle de bir
aradan sonra onu izleyen ikinci iktidari ile birlikte bu siirecin
hizlandigin1 goriiyoruz. Bu degisimin baglica mimar1 olan Bag-
bakan Michel Rocard, yirminci yiizyihn sonu yaklagirken, sosyal
demokrasinin ana gizgilerini séyle vurguluyor:

"Marksist sablonu terkettik, ama simdi moda olan serbest pi-
yasa ekonomisini de benimsemiyoruz. Karma ekonomiyi ¢ok
farkh gekillerde yorumlamak miimkiin. Ama temelde sosyaliz-
min sosyal adalet i¢in miicadele olduguna her zaman inanacagiz.
Rekabetin erdemleri var. Ama rekabet bazi kurallara gore igle-
melidir. Aksi takdirde en giiclii olanin kurali gegerli olacaktir.
Bu da haksiz ve aptalcadir... Piyasa mekanizmasini yalnizca
hiikiimet miidahaleleriyle degil, sendikalar ve diger goniillii
orgiitlenmeler aracihgiyla denetlemeyi amaclhyoruz. Ekonomik
krizi basariyla gogiisleyen iilkeler, sosyal dayamismay: koruyan,
Isveg, Avusturya ve Almanya gibi, igcilerin giivenine sahip ve
duyarli mali politikalar1 gelir politikalariyla birlestiren hii-
kiimetlerin bulundugu iilkeler olmugtur.”
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Tiirk Deneyimi

Tiirkiye'ye belirli bir “sosyal devlet” anlayisinin kemalizm
ile birlikte girdigini sodyleyebiliriz. Calisan toplum kesimleri,
oy hakkindan iicretli yillik izine, sekiz saatlik isgiiniinden pa-
rasiz egitime ve saghk hizmetlerine kadar bir¢ok hakki kema-
list devrim siireci i¢cinde —savasim vermeden- kazanmstir. Ke-
malistlerin agir bastig1 (6zellikle CHP'nin) 27 Mayis déoneminde
hazirlanan 1961 Anayasas: ise, tam anlamiyla bir "sosyal dev-
let” kurmay1 amachyordu. Biilent Ecevit, kendisinin de hazirla-
yicilar1 arasinda oldugu bu anayasanin getirdigi sosyal demok-
rat 6zii soyle Ozetliyor:

"Miilkiyet ve miras hakkim tamiyan, ama bu haklarin toplum
yararma aykirt olamayacagini da belirten; toprakta da Ozel
miilkiyeti esas tutan, ancak bu miilkiyet hakkindan, gegimi top-
raga bagh herkesin yararlanabilmesi igin, bireyler elindeki top-
rak genigliginin sinirlanabilecegini soyleyen; oOzel girisime ser-
bestlik taniyan, hatta giivenlik saglayan, ancak oOzel girisimi
‘milli iktisadin gereklerine ve sosyal amaglarina uygun’ yiirii-
meye mecbur tutan; yatirimlarda toplum yararimi Oncelikle go-
zetmeyi emreden; iicret adaletini ve biitiin halk icin sosyal
guivenligi gerekli kilan; 0grenimde firsat ve olanak esitligini sart
kosan; kooperatifciligin gelistirilmesiyle devleti gorevli kilan;
tarimda emegin degerlendirilmesini isteyen; dogal servet ve
kaynaklari, devletin hiikiim ve tasarrufu altinda tutan Anaya-
samiz...”

Susyal demokrasinin iki 6n kosulu, sanayilesme ve kitle orgiit-
lenmesidir. Bu iki siirecin gelismesi 6lgiistinde, Tiirkiye'de sosyal
demokrasi gelisme sansini yakalayacaktir.

Toktamig Ates'in de altim1 gizdigi gibi; "Sosyal demokrasi,
devletin odevlerini arttirdig1 gibi, halkin Odevlerini de arttir-
maktadir. Siyasetin kapsami geniglemistir. Devletin tek gorevi,
aslinda var olan ozgiirliikleri korumak degil; var olmas: gereken
ozgiirliiklerin gelismesini engelleyen unsurlar1 saf dis1 etmektir.
Servetin belirli ellerde toplanmasi, gelir gruplari arasindaki
biiyiik farklar, firsat esitliginin yoklugu, issizlik, sosyal demok-
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rasinin ortadan kaldirmas: gereken ilk hedefleridir. Ciinkii bu
sartlar altindaki insanlar 0zgiir olamazlar, Ozgiirliik kavgasinin
yerini ekmek kavgasi alir ve oOzgiirliik, mutlu bir azinhigin teke-
lindeki bir liiksten daha ileri birgsey olamaz.”

Sosyal demokrasinin bu gergevesi elbetteki degismemistir.

Ama amaca ulagsmak igin secgilen araglarda bazi degisiklikler
oldugu agiktir. Ve, yirminci yiizyilin sonlar1 yaklagsirken, degi-
sen kosullarin sosyal demokrasiye getirdigi bu degisikligi Sos-
yalist Enternasyonal'in Bagkan1 Willy Brandt soyle agikliyor:
"Bu degisiklik, deneyimlerimizin bir sonucudur. Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra, ¢ogumuz devletin ekonomideki roliine bugiin
oldugundan daha biiyiik bir giiven duyuyorduk. Bugiin ise ¢ogumuz,
kamu miidahelesi ile piyasada ifade edildigi sekliyle ozel giri-
simlerin rolii arasinda daha uygun bir dengeden yanayiz.”
" Nasil ki, liberal demokrasi "hukuksal adalet” kavramindan
esinlenmis ve "hukuk devleti” kavramini yaratmigsa, sosyal de-
mokrasi de "toplumsal adalet” kavramindan etkilenmis ve "sos-
yal devlet” kavramini yaratmistir. Toplumsal adaletin, do-
layisiyla sosyal demokrasinin gergeklesmesi agisindan, ¢aligan
siniflarin Orgiitlenme 6zgiirliikleri biiyiik 6nem tagsir. Liberal de-
mokrasi, varlikli toplum kesimleri arasindaki gili¢ dengesine da-
yanirken, sosyal demokrasi, temelde emek-sermaye, igci-isveren
dengesine ulasabildigi Olclide gerceklik kazanir. Sermayedar
smiflarin giicli ekonomiktir. Emekgi siiflarin giict ise sayisaldur,
coklukla ilgilidir. Ama o ¢okluk, ancak orgiitlendigi zaman, ger-
gek bir gili¢ olmusturur. Daha 6nce de vurguladigimiz gibi biiyiik
bir isadami, tek basina da olsa ekonomik giice, dolayisiyla siya-
sal bir agirhga sahiptir. Onun karsisinda denge olusturabilmek
icin, binlerce isginin biraraya gelmesi, kiiglik 6dentilerini tistiiste
koymasi, aralarinda bir goriis ve cikar birligi kurmas: gerekir.

Orgiitlenme 6zgiirliigii kisitlandiginda, cogulcu demokrasiden
de, sosyal demokrasiden de uzaklasilmis olur. Etkili olmak igin
Orgiitlenmesi zorunlu olmayan varlikli toplum kesimlerinin agir-
l1g1, boyle bir ortamda artar. Toplumda orgilitlenme ve toplumsal
kararlar1 etkileme olanaklar1 yayginlastikca, kitlelerin her
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diizeydeki katilimi arttikca, gogulcu demokrasi gerceklik kaza-
nir; demokrasinin “sosyal” yonii giiclenir. Cogulcu demokrasi, tiim
toplum kesimlerine, orgiitlenme ve siyasal iktidar1 etkileme
veya siyasal iktidara ulagsma igin yasal miicadele yolunu agik tu-
tan demokrasidir. Cogulcu demokraside halk seyirci degil, oyun-
cudur. Cogulcu demokrasi, halkin belirli araliklarla sandik
bagina giderek belirlendigi bir seckinler yonetimi degildir.

(Siyasal Sistemler, 1991, s. 187-192)

132



DEMOKRATIK SOL YELPAZE

27-29 Ekim 1974 tarihleri arasinda yapilan
"Ikinci Demokratik Sol Diisiince Forumu "nda
yapilan konusma.

Her toplumsal hareketin yoniinii ve ideolojisini o hareketin
toplumsal tabani belirler. Demokratik sol da, belirli bir toplum-
sal tabanin gereksinmelerine yanit veren, her iilkenin nesne! ko-
sullarina gore degisiklikler gosterdigi icin oldukga genis bir siya-
sal yelpaze olugturan bir ideolojik tanimdir. Bu tanimin igine
"ddiincii kapitalizm"den "demokratik sosyalizme" kadar gesit-
lilikler gésteren bir¢ok akim girmektedir. Her iilkenin kendine
6zgii kosullari, o iilkedeki demokratik solun bu yelpazedeki yeri-
ni belirler ve bu zaman iginde, kosullarin degismesine bagh ola-
rak siirekli bir evrim gegirir.

Demokratik sol deyimini segmek bu evrime olan inancin bir
ifadesidir. Bu yelpazenin iginde ne zaman ve nereye kadar gidi-
lecegini, harcketin toplumsal tabanini olusturan halk kesimi ka-
rarlagtiracaktir. 56z konusu toplumsal tabanin bu kararinda ise,
onun smifsal yararlar kadar bilinglenme derecesi de rol oynaya-
caktir. Iste kendisini "demokratik sol” olarak niteleyn bir siya-
sal partinin asil gorevlerinden birisi, toplumsal bilincin dogma-
sina ve gelismesine katkida bulunmaktadir.
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Demokratik Sol Tarihsel Bir Sentezdir

Demokratik sol belirli bir toplumsal tabanin olusmasina kosut
olarak ortaya cikan tarihsel bir sentezdir. Bu sentezi ilkin de-
mokratik solun demokrasi anlayisinda goriiyoruz.

Demokratik soldan 6nceki ¢agdas demokrasi anlayislar iki
grupta toplanabilirdi: "Burjuva demokrasisi” ve "marksist de-
mokrasi”. Birinci demokrasi anlayisin1 "siyasal demokrasi”,
"klasik demokrasi”, "¢ogulcu demokrasi”, "liberal demokrasi”,
"bigimsel demokrasi", "bat1 6rnegi demokrasi” diye adlandiran-
lara da rastlanmustir. lkinci demokrasi anlayisi ise, "halk de-
mokrasisi”, "tekelci demokrasi” veya "iktisadi demokrasi" ola-
rak nitelendirenler de vardir.

Liberal demokrasi, burjuva sinfinin 6nciiliigii ile ve liberal ide-
olojinin ilkeleri etrafinda gerceklesmistir. Ideolojiyi toplumsal
siniflarin gereksinmelerine yanit veren tutarl diisiince ve inang-
lar biitiinii olarak tanimlarsak, liberal ideolojinin de burjuvazinin
hangi ana gereksinmelerine yanit verdigini saptayabiliriz. Li-
beralizmin ilk ana ilkesi "yasalar oniinde esitlik"tir ve amag da
aristokrasinin yasalardan dogan ayricaliklarini ellerinden al-
makt1. "Ozgiirliik" ilkesi daha ¢ok bunun dogal bir sonucu olarak
ortaya gikmis ve burjuvazinin ideolojisini kitlelere yayabilmesi-
ni ve aristokrasinin iktidarina son verebilmesini kolaylagtirmak
amacini tagimustir. Burjuvazi gerektiginde bu ilkeden vazgege-
bilecegini, baz1 fasist rejimlere destek olarak da gostermektedir.

"Fransiz insan haklar1 bildirisi" bir anlamda liberalizmin
manifestosudur.Ve bu manifestoda "kutsal" olarak nitelendirilen
~ tek hakkin "miilkiyet hakki" olugu, burjuvazinin sinifsal ana ge-
reksinmelerinin neler oldugunu agikga ortaya koymaktadir. Bur-
juvazinin ekonomik olanaklar1 tamdir. Yasal engellerin kaldi-
rilmasi onun smnifsal gelisimini kolaylagtiracak ve siyasal ege-
menligini de gilivence altina alacaktir.
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Is¢i Sinifinin Gereksinmesi
Ekonomik Olanaklardir

Marksist demokrasi anlayisi ise, daha ¢ok isgi smnifinin dncii-
liigiinii gerektirmekte ve sosyalist ideolojiye dayanmaktadir. Isci
siifinin gereksinmesi ekonomik olanaklardir. Bunlara sahip bu-
lunmayanlar igin yasal esitlik ve siyasal hak ve 6zgiirliikler bi-
yik bir anlam tagiyamamakta ve onlarin bireysel durumlarin
pek etkileyememektedir. Karnin1 doyuramayacak durumdaki bir
insan igin miilkiyet hakkinin ne énemi olabilir? Ornegin seyahat
Ozgiirligi kisinin akgali olanaklar: ile dogru orantili degil mi-
dir? Egitim yapma olanag1 bulamamus bir kisi igin diisiince dzgiir-
ligii ne demektir? Gazete yayinlayacak kadar parasi bulunma-
yan birisi i¢in acaba basin 6zgiirligi var midir?

Ornekleri gogaltmak olanakl.

Daha 1848 yih Fransasinda, aydin rahip Lamennais soyle
haykiriyordu: "Bugiin konusma hakkindan yararlanabilmek igin
altin, hem de ¢ok altin gerek. Biz ise yeteri kadar zengin degiliz.
Yoksullara susmak diigiiyor.” Cagdas bir hukukcu olan Georges
Burdeau ise konuya bagka tiirlii yaklagsmaktadir: "Sermayeler
diistinceleri segebilir, fakat diiglinceler sermaye bulamazlar." Bir
gazeteci, ancak patronunun izin verdigi 6lciide kendi goriiglerini
savunabildigine gore, nerede diisiince 6zgiirliigii? Hatta segme ve
secilme haklar1 bile, bu haklardan yararlanabilmeyi baz
esitsel ve akgali olanaklara bagh kilmaktadir. Oyleyse biitiin bu
Ozgiirliikler bicimseldir ve ekonomik olanaklar1 bulunmayanlar
igin yoktur.

Liberal demokrasi, Bati'da bugiin ulagtig1 bigimi ile toplumda
gesitli simiflarin varhigini kabul eder ve bunlarin yararlarin
arasinda -giigler oraninda- bir denge kurulmasi temeline daya-
nir. Bu nedenle de gesitli gikar ve baski gruplar ile birden fazla
siyasal partinin bulunmasi sistemin mantig1 geregidir.

Marksist demokrasi ise, "ekonomik hak ve dzgiirliiklere" sa-
hip bulunmayanlar igin "klasik hak ve 6zgiirliikler"in hicbir an-
lam tasimadigindan hareket eder. Liberal demokraside, ekono-
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mik giice sahip bulunanlarin siyasal iktidara da egemen olduk-
lar1 elestirisine dayanur.

Siyasal iktidarin gergekten halkin elinde bulunabilmesi igin,
ekonomik giiciin de kiigiik bir azinigin elinden alinarak topluma
maledilmesi geregini savunur. Amag, sermayedar sinifin ortadan
kaldirilmasi sonucu dogacak sinfsiz bir toplum olduguna gore, de-
gisik c¢ikar gruplarinin varligi da kabul edilmemektedir. Kapi-
talist simif toplumdan kaybolacagina gore, bu sinifin gikarlarim
savunan burjuva partilerinin varhigr da anlamsiz olacaktir. Bu
nedenle Marksist demokrasiyi "tekelci demokrasi” olarak nite-
lendirenler de vardir.

Bazi liberal demokrasilerin "komiinist partisi" kurulmasini
yasaklamalari ile marksist demokrasilerin "burjuva partileri"ni
yasaklamalari arasinda acaba bir benzerlik yok mudur? Ustelik

- bu tutum onlar1 da tekelci demokrasi durumuna diisiirmez mi?

Gergek sudur: Emekgi siiflarin dig somiirii sayesinde birazcik
olsun tatmin edilebildigi, bu nedenle de bir komiinist partisinin
varhiginin kapitalist rejimi tehlikeye diisiirmedigi oranda, libe-
ral demokrasiler sol ug hareketlerine riza gostermektedirler. Fa-
kat denilebilir ki, marksist rejimlerde de kapitalist sinif orta-
dan kalktig1 ve genis kitleler rejimi tamamen benimsedikleri za-
man "tekelci olmayan" bir rejime gegisin higbir sakincas1 kal-
mayabilir.

Sorun bu agidan ele alindiginda, temelden farkl iki rejimin
benzer yani ortaya gikmaktadir. Ustelik bu durum marksist de-
mokrasinin ilkelerine uydugu halde, liberal demokrasinin iddia
ve amaglar ile gatismaktadir. Ciinkii "gogulcu” bir anlayisa sa-
hip liberal demokrasilerin, iktidara ulagmanin barigg kural-
larina uymak kosuluyla rejimin temelini degistirmeyi amag edi-
nen partilere de yasam hakki tanimasi bizzat sistemin mantig)
geregidir.

Siyasal Demokrasi Ile Iktisadi Demokrasi

Her iki demokrasi anlayiginin da, evrimlerinin belirli bir
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agamasinda, diger demokrasi anlayisinin dngérdiigii hak ve 6z-
girliikleri saglayabilecek duruma gelinecegini savundugunu gorii-
riz.

Liberallere gore, kendi demokrasi anlayislarinda siyasal ik-
tidar genel oyla belirlendigi igin, rejimin, ¢ogunlugu oiusturan
emekgi siniflarin ve orta siniflarin yararmna islemesi kaginil-
mazdir. Ciinkii burjuvazinin oy agirligi, diger siniflarinkine oran-
la ¢ok siirh kalmaktadir. Bu nedenle de iktidara gelenler, ora-
da kalabilmek igin, genis halk kitlelerini ekonomik bakimdan
tatmin edecek kararlar almak zorundadirlar. Boyle bir siireg is-
ter istemez sosyal adaleti saglayacak ve bdylece siy sal demok-
rasi ile iktisadi demokrasi tek bir sistem iginde gerceklesmis ola-
caktir.

Bu goriisii kabul etmeyenler, gerekge olarak "6zgiir segimler"in
aslinda bir aldatmaca oldugunu ileri siirmektedirler. Ciinkii ka-
muoyunu olusturan biitiin kitle haberlesme araglar1 burjuvazinin
denetimi altindadir. [ktisaden giigsiiz siniflarin gikarlarimi savu-
nan yaymn organlart sermayedar sinifin boykotuna ugrayarak
ilan kaynaklarin yitirirler veya kapanir ya da etkisizlesgirler.
Ustelik segilebilmek de belirli bir mali destegi gerektirmektedir
ve bu destegi saglayabilecek iktisadi gii¢ belirli bir sinifin elinde
toplanmusgtir.

Iktisadi giiciin ve dolayisiyla kamuoyunu olusturacak aragla-
rin bir sinifin elinde tekellestigi bir durumda "bir azinliga gogun-
luk haline gelebilme olanag tasiyan rejim" bigiminde tanimla-
nan liberal demokrasinin bunu nasil gergeklestirebilecegi sorunu
ortaya ¢ikmaktadir.

Insanin Insani Sé6miirmesi Sorunu

Siyasal demokrasiden hareketle ve onun temel kurumlarin
koruyarak iktisadi demokrasiye ulagsmanin olanaksizhgni ileri
siiren marksistler su goriisli savunuyorlar: Burjuvazi kendi egemen
oldugu diizenin degismesini goniil rizas ile kabullenmeyecegi igin
iktidarin ele gegcirilmesinden sonra da, burjuvazinin giicii tama-
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men kirihincaya kadar, bir emekgi diktatorligii kaginilmaz ola-
caktir. Liberal demokrasinin dngérdiigii hak ve dzgiirliiklerin
bicimsel olarak degil gergek anlamiyla varolduklar1 "gercek de-
mokrasi" ise, daha sonra insanin insani1 somiirmesi ortadan tama-
men kalkinca dogacaktir. Insanin insam sémiirmesi ortadan kal-
kinca, toplumsal kinler de ortadan kalkacaktir. Toplum sinifsiz
olunca bir smifin gikarlarinin bekgisi olan devlete de gerek kal-
mayacaktir. Devlet yok olunca kisiler iizerinde her tiirlii baski
da yok olmusg ve gergek 6zgiir ve mutlu toplum dogmus olacaktir.

Demek istenen sudur: Siyasal rejim bir iist yapt kurumudur. Alt
yap1 degistigi, iiretici glicler ve iiretim iliskileri degistigi zaman
rejim de degisecektir. Aslinda goriiyoruz ki, sorun bu kadar basit
olmaktan ¢ok uzaktir. Yar: yiizyili asan bir Rus deneyi bize ikti-
sadi demokrasinin siyasal demokrasiye doniismesinin hi¢ de ken-
diliginden harekete gegen bir mekanizma ile olamayacagini gos-
termistir. Burjuvazi ortadan kalkmig, fakat burjuvazinin varh-
g gerekge olarak gosteren ozgiirliik kisitlamalar: siiregelmis-
tir. Baz: tst yapr kurumlari, kendilerini yaratan nesnel kosullar
ortadan kalktiktan sonra da yasayabilmektedir. Bunun ana ne-
deni onlarin devaminda yararlar1 olan o kurumlarin yagamalar:
sayesinde bazi ayricaliklarini siirdiirebilen toplumsal tabaka-
larin varhgidir.

I¢ ve dig kosullarin belirli bir donemde Sovyet Rusya'da bir
siddet ve baski rejiminin varligin1 zorunlu kildig1 sdylenebilir.
Fakat o kosullar biiyiik 6lgiide ortadan kalktig1 halde, Sovyet
sisteminin niteligi ayn1 6lgiide degismemistir. Nasil ki, nesnel
kosullarin bir devrime doniigmesi kendiliginden degilse ve bi-
lingli bir gabay1 gerektiriyorsa, sosyalist ekonomiye gegcildikten
sonra sosyalist demokrasinin kendiliginden dogmasini beklemek
de iitopik olmaktadur.

Iste demokratik sol, bu iki demokrasi anlayiginin bir sentezi
olarak ortaya ¢itkmaktadir. Diger iki demokrasi anlayisi, nasil
belirli toplumsal siniflarin gereksinmelerine yamit veriyorsa de-
mokratik sol da belirli bir toplumsal tabanin istemlerine gore
bicimlenmektedir.
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Nasil Bir Toplumsal Taban?

Isci sinufi ve genel olarak biitiin iktisaden giigsiiz sinuflar igin
liberal hak ve dzgiirliikler ikinci amaci olustururlar. Ciinki ancak
insanca yasamaya olanak verecek bir gelir diizeyine ulagtiktan
sonra, biitiin bunlar gergek bir anlama kavusacaklardir. Bagka bir
deyisle, iktisadi giice sahip bulunmayan siniflar igin siyasal de-
mokrasi -ikinci siradaki bir amactir. Oysa burjuvazi igin iktisadi
hak ve ozgiirliiklerin, sosyal adaletin 6ngoérdiigii bir diizen, hig bir
zaman amag degil, ancak zorunluk karsisinda katlan .an bir du-
rumdur.

Bu sinifsal gergekleri gozoniinde bulundurunca, her iki demok-
rasi anlayiginin bir sentezi demek olan demokratik solun toplum-
sal tabanin nasil bir bilesimi gerektirdigi ortaya cikar.

Sadece isci siifina dayali bir toplumsal hareketin istenilen
sonucu yaratamayacag1 ortadadir. Ciinkii barisct yollardan ikti-
dara gelmek, bagka bir deyisle cogunlugun oylarini toplayabil-
mek icin, daha genis bir toplumsal taban gerekmektedir. Ustelik
her iki demokrasi anlayisinin 6ngordiigii hak ve dzgiirliikleri si-
nifsal amag sayabilecek toplumsal bir taban sadece is¢i simifindan
ibaret degildir. Kol ve kafa emegini satarak gecinenler arasinda
temelde bir farklilik yoktur. Hatta gegimini saglamak igin; eme-
gi ile sermayesini birarada ortaya koyanlardan, emegin 6nemi-
nin daha agir bastig1 kigileri aym1 toplumsal tabana dahil etme
zorunlugu vardir.

Demokratik Solun Potansiyel Tabani

Kisacasi, gecimini bagkasinin emegini somiirgeden saglayan
herkes, demokratik solun potansiyel tabanimi olugturmaktadir.
Bu bilesimde yer alan biitiin toplumsal siniflarin ortak yani, iire-
tim araglarinin miilkiyetinin disinda tutulmus olmalandir.

Bu toplumsal gergevede yer aldiklar1 halde, toplumun genel
durumuna gore yiiksekge bir gelir diizeyine ulaganlarin tutuculag-
tigini, toplumdaki kokli doniigiimlere karsi gikmaya bagladigini
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ileri siiren bazi analizlere de rasthiyoruz. Bu iddialarin bilimsel
bir yan1 bulunmamaktadir. Tamamen tersine, drnegin isci sinifi-
nin en dinamik ve ilerici 6gelerinin sayisi, gelir diizeyine kosut
olarak artmaktadir. 1968 yilinda Fransa'da ortaya gikan genel
grevde ve diger 6rneklerinde goriildiigii gibi, iggi sinifinin uzman-
lasmis kesimleri artik tcretle ilgili isteklerle yetinmemekte-
dirler. "Ozyonetim” ilkesi, emekgi siniflarin gelir diizeyleri en
yliksek kesimlerinin sinifsal gereksinmelerine yamit olarak de-
mokratik solun Onerileri arasina girmistir.

Ana gereksinmeleri karsilananlar, tiiketim olanaklarn ile
¢oziilmeyecek bagka sorunlar ortaya koymaktadirlar. Modern ka-
pitalizmin yasayabilmek igin bagvurmak zorunda kaldig1 sos-
yalist nitelikteki onlemler de, denetleyebilecegi kuskulu sonug-
lar dogurmaktadir. Demek ki, tiiketim olanaklarinin artmasi ka-
pitalizmin ig¢ celigkilerini ortadan kaldirmamis, sadece nitelik
ve nicelik olarak farklilagmaya ugramalarina neden olmustur.
Bu geliskiler devrimci solun degil, ancak demokratik solun ¢oze-
bilecegi niteliktedir.

Hatta iiniversite dgrencilerini de, demokratik solun toplumsal
tabanina dahil edebiliriz. Sayilar1 ¢ok hizh bir bigimde arttig:
igin, 6grencilerin eskisi gibi tliretim araglarinin miilkiyetine sa-
hip olma veya yiiksek dereceden onlarin yonetimine katilma gibi
. olanaklar son derece azalmistir. Devlet biirokrasisinin tst ka-
demeleri igin de ayn1 sey s6z konusudur. Ogrencilerin de "entelek-
tiiel liretim pazarina" koyabilecekleri sadece calisma giigleridir.
Ustelik, 6grenimlerini bitirmedikleri igin, onu da hemen yapa-
mazlar. Kisacasi, 6grenciler artik gelecegin burjuvalar1 olmaktan
¢ikmaktadirlar. Bilim dogrudan dogruya bir yaratic1 gii¢ haline
geldigi icin, kafa isgisi de liretimde énemli ve kesin bir rol oyna-
maya baglamistir.

Is¢i Sinif1, Ne Zaman Toplumsal Gii¢ Olabildi?

Kitle partileri, tarihsel evrim iginde, iktisaden giigsiiz sinf-
larin siyasal orgiitlenmesiydi. Iktisaden giiglii siniflarin siyasal
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orgiitleriyle miicadele edebilmek igin dogdular.

Kadro partileri, iktisaden giiglii sinifiarin siyasal orgiitiiydii.
Gerek aristokrasi gerekse burjuvazi, sayica az fakat iktisaden
giicli kisilerden olusuyordu. Segim boélgelerinde, kendi aday-
larin1 yasama organina sokmak isteyen birkag kisinin ekonomik
glci, se¢im kampanyasinin finansmani igin yeterliydi. Daha son-
ra benzeri ekonomik ¢ikarlarin temsilcileri meclislerde bir araya
gelerek, ilk kadro partilerini olusturdular. Isci simifi bir toplum-
sal gii¢ olarak ortaya giktiginda, durum buydu.

Isci sinifi aristokrasi ve burjuvaziye oranla ¢ok daha kala-
balik, fakat iktisadi bakimdan o derecede giigsiizdii. Ama bin-
lerce ytizbinlerce iscinin kiigiik 6dentileri bir araya gelerek kadro
partileriyle, daha dogrusu kadro partilerinin gerisindeki egemen
siniflarla miicadele edebilecek finansman giiciinii yaratt. Iste
kitle partileri boyle bir zorunlulugun iirtiniiydii. Cok iiye, diizenli
bir bigimde yatirilan 6dentiler ve bu kadar iyenin gercktirdigi
merkezin otoritesine dayali biirokratik bir yapi, yoksul sinifla-
rin Orgitleri igin kagimilmazdi. Parti, iiyelerinin bilinglenmesi
olgiisiinde giiclenecegi icin, bir i¢ egitim faaliyetinin de aymi za-
manda yiiriitiilmesi gerekiyordu. Yani 6rgiit, ayni zamanda bir
"halk okulu" olmak durumunda idi.

Iktisaden giigsiiz siniflar, siyasal yasama agirhiklarini ancak
bu yoldan koyup, rejimin karar alma mekanizmalarini ancak bu
yolla etkileyebildiler.

Halk Sektorii Anlayisi ve Ozyonetim Ilkesi

Ama, sadece siyasal planda kalan bu orgiitlenme yetersizdi.
Yapilabilen tek sey mevcut ekonomik iktidarin, yani egemen
siniflarin baz1 6diinler vermesini saglamakti. Yoksa egemen
smifin egemenligi siiriiyordu. Oyleyse, bu siyasal érgiitlenme ik-
tisadi planda da siirdiiriilmeli ve ekonomik iktidarin barsc yol-
lardan el degistirmesini saglayacak olna bir siire¢ harekete ge-
cirilmeliydi. Iste "Halk sektori” anlayisi ve "6zyonetim" ilkesi,
bu gereksinmeye cevap olarak ortaya gikmaktadir.
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"Halk sektorii” ile, iktisaden giigsiiz sinflarin drgiitlenmesinde
ikinci ve asil onemli adim atilmig olacaktir. Iktisaden ¢ok sinirh
kaynaklara sahip olan siniflar, ancak olanaklarini biraraya ge-
tirirlerse, iiretim araglarinin miilkiyetinin kiiglik bir azinhgin
elinde tekellesmesini 6nleyebileceklerdir. Bu, hem sosyal adalet
ve baris iginde hizh bir kalkinmanin, hem de gercek demokrasi-
nin koguludur.

Uretim araglarimin miilkiyeti kiigiik bir azinligin elinde top-
landiginda da, devlet elinde tekellestiginde de, demokrasinin
gercek anlamda varolmadig: ortadadir. Bu durumlarda siyasal
iktidar1 ya ekonomik giiciin temsilcileri ya da ekonomik giicii
devlet adina yonetenler kullanmaktadirlar. Marksist rejimlerde
ekonomik giigle siyasal iktidarin belirli bir toplumsal tabakanin
elinde biriktigi ne kadar gergekse, liberal demokrasilerde bun-
larin ayr1 ayn ellerde oldugu ve bdylece de 6zgiirliiklerin giiven-
cesini dogurdugu iddialan o derecede yanhstir. Ciinkii siyasal ik-
tidara ulaganlar ¢ok zaman ekonomik iktidarin temsilcisidirler
ve mevcut ekonomik iktidara tepki olarak olusan hiikiimetlerde,
dayandiklar1 toplusal tabanin iktisadi Orgiitlenmesini saglaya-
madiklar takdirde ¢ok kisa dmiirlii olmaya mahkumdurlar. Ya
nitelik degistirerek egemen siniflarin etki alanina girerler ya da
silinir giderler.

Demokrasiden Yararlananlarin Orani

Sinifsal amacina uygun olarak orgiitlenen bir halk sektorii, sa-
dece ekonomik iktidarin zaman iginde el degistirmesi ve genis bir
tabana oturtulmasi sonucunu yaratmayacak, siyasal iktidarin
kullanilmasina ayni derecede genis bir tabanin katilmasini da
saglayacaktir. Unutulmamalidir ki, tarihte bugiine kadar rast-
lanan biitiin demokrasiler, belirli siniflarin sirtinda kurulmus ve
ancak belirli siniflar igin sz konusu olmustur. Demokrasiden ya-
rarlananlarin orani, iiretim bigimine bagh olarak artmaktadir.

Tarihte ilk demokrasi burjuvazi ve onun ideolojisi olan libera-
lizmle birlikte dogmamugtir. M.O. beginci yiizyilda en yiiksek
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noktasina ulagan "Eski Yunan Demokrasisi" konumuzun agikliga
kavusmasi bakimindan bize bazi ipuglar1 verebilecek nitelikte-
dir.

Biitiin vatandaglarin katildig1 "Halk Meclisi" Perikles done-
minde ayda dort kez toplaniyordu. Giinliik igleri ise "orantili
temsil"yolu ile segilen "Begyiizler Kurulu” yiiriitmekteydi. Va-
tandaglar tamamen esit haklara sahiptiler. Fakat 6nemli olan
bu 6zgiir vatandaglarin asil niifusa oran1 ve bu dzgiir ortamin da
kimlerin sayesinde siirebildigidir.

Gelisimin dorugunda iken Atina'da —kadin ve ¢ocuklar dahil-
asag1 yukar1 90 bin dzgiir vatandas yasiyordu. Buna karsilik 365
bin kole ve 45 bin metek vardi. Yani her yetigkin vatandasa en
azindan 18 kole ve 2 metek diismekteydi.

Boylece tarihte tanidigimiz ilk demokrasi, biiyiik bir gogunlu-
gun koleligi sayesinde gerceklesmistir. Kendisinden yararlanan-
lar, ¢ok kiigiik bir azinhktir.

Liberal Demokrasinin Yasama Sansi

Liberal demokrasinin nimetlerinden yararlananlari ise, biitii-
nii ile burjuvaziden gelenlerle sinirh tutabilir ve belki ara taba-
kalarin bazilarim1 bunlara katabiliriz. Bu agidan bakildiginda
liberal demokrasi, koleci demokrasiye oranla nitelik ve nice-
likge gok daha ileridedir. Teknoloji ve iiretim diizeyi degismis,
dolayisiyla daha genis bir sinifin demokratik kogullarda yaga-
yabilme olanag1 dogmustur. Buna ragmen, bu sinif biitiin tilkelerde
kiiiik bir azinliktan bagka birsey degildir. Ornegin Amerika Bir-
lesik Devletleri'nde bagimsiz patronlarin niifusa oram1 1954
yilinda % 13,4'ii ge¢miyordu. Burjuva demokrasisi de belirli bir
sOmiirii sayesinde yasayabilmektedir. Yalniz burada sdmiiriiniin
derecesi azalmig ve bigimi degismistir. Ileri derecede endiist-
rilesmis bazi tilkeler dis somiiriiden elde ettikleri art1 degerden
yararlanarak i¢ somiiriiniin yiikiinii hafifletebilmis ve bdylece bir
yandan liberal demokrasiden yararlananlarin oranini 6te yan-
dan da bizzat liberal demokrasinin yasama sansini arttirabil-
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mislerdir.

Demokratik solun "Halk sektdri” ve "Ozydnetim" ilkeleri
ise, demokrasinin tabanini, daha 6nceki 6rneklerle karsilagtiri-
lamayacak kadar genigletmek amacina yoneliktir. Marksist de-
mokrasinin, toplumsal siniflar1 kaldirarak demokrasiyi tim top-
luma yaymak iddias! ise, heniiz gerceklesmekten ¢ok uzaktir ve
iitopik niteligini korumaktadir.

Cogulcu rejimlerdeki sol akimlar1 ve bunlarin rgiitlenmis bi-
¢imi olan siyasal partileri dort grupta toplayabiliriz.

1. Birinci grupta olanlar, aslinda kapitalist diizenin kar-
sisinda degillerdir. Diizeni degistirmeden biraz olsun iktisaden
glgsiiz smiflarin yararina igler hale getirmek istemektedirler.
Simif catismasi diiglincesi ortadan kalkmamakla birlikte, ¢ok
yumugamis, 1limlagmustir.

2. lkinci gruptakiler, gercek karma diizeni savunanlardir.
Bazi alanlarda iiretim aracglarinin miilkiyetinin toplumlastiril-
masini Onerirler. Sosyalizmle kapitalizmin denge halinde ola-
cagl bir diizenin kurulmas: igin bazi reformlarin gergeklesti-
rilmesini savunurlar.

3. Ugiincii grupta bulunanlar, diizenin temelden degismesini,
yani iiretim araglarinin miilkiyetinin topluma maledilmesini is-
terler. Amaglar yeni bir iiretim diizeyine gegis, yani devrimdir.
Fakat bu siddet yolu ile ve kisa zamanda degil, bir siireg iginde
"bigimsel Ozgiirliikler"in 6ziine dokunmadan gergeklesecektir.
Marksizmden ayrildiklar1 nokta, sosyalizme gecis donemi igin
"proleterya diktatorliigii"niin sart olmadigina inanmalaridur.

4. Dordiincii gruptakiler kendilerini "marksist-leninist” ilan
ederler. Bir 6ncekilerden ayrildiklar1 ana nokta, sosyalizme
gegis donemi tizerindedir. Kapitalist diizenin kalintilarinin te-
mizlenmesi sirasinda bir "proleterya diktatorligi"niin kaginil-
maz oldugu goriigiindedirler.

Nigin Devletlestirme Degil Toplumlastirma

Bu dort akima ayn partiler halinde rastlanabilecegi gibi, ay-
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n1 partinin iginde degisik kanatlar halinde bulunmalar1 da ola-
naklidir. Bulardan hangisinin agir basacagini her iilkenin kendi
kogullan belirlemektedir. Ornegin Fransa ve Italya'da isci 6r-
giitlerine dogrudan dogruya dayanmayan sol partiler devrimci-
marksist niteliklerini az ¢ok koruyabilmislerdir. Oysa Ingilte-
re'deki gibi dogrudan dogruya sendikalar tarafindan kurulan ve
maddi ve manevi bakimdan desteklenen, Iskandinavya'daki gibi
biitlin sendikalarin sonradan parti ile siki baglar kurduklan iil-
kelerde, parti iggi sinifinin durumunu diizeltmek icin, yakin gele-
cekteki reformlar: ilerdeki devrimci eyleme tercih eder olmus-
tur.

Bu dort akimdan sadece ilk ti¢iinii, demokratik solun kanatlar:
olarak kabul edebiliriz. Ancak Bati'daki demokratik sol siyasal
iktidarlarin hemen hig birisi, son yillara gelinceye kadar kapi-
talizmin sistem olarak karsisinda bir tutum takinmamuislardir.
(Ozybnetim ilkesinin uygulanmast igin 1hmli girigimler yenidir.)
Amag kapitalizmin toplumda yarattig1 sivrilikleri térpiilemek,
sistemden emekgiler ve tiim ezilenler yararina 6diinler kopara-
bilmektir.

Bu gibi iilkelerde i¢ somiirii, dig somiiriiniin yaninda oldukga,
kiigiik kalmaktadir. Dolayisiyla egemen siniflarin, i¢ somiiriiniin
azalmas! pahasina bazi ddiinler vermeleri olanakhidir. Bu 6diin-
ler bir yandan sol iktidarlarin genis halk tabakalarinin yasanti-
sinda diizeltmeler yapmasini saglayarak, iktidarin siirekli bir
alternatifi olmalar1 sonucunu dogurmustur; 6te yandan da, kapi-
talist sistemi daha tahammiil edilir bir hale getirerek, siirebil-
mesine olanak vermigtir. Ancak sosyal adalet saglanamamakta,
ticretli tabakalarin hayat diizeyleri yiikselmekle birlikte, sinif-
lar arasindaki gelir farkliliklar1 artmaktadir.

Bugiin demokratik solun ana amaglan sunlardir:

1. Uretim araglarinin toplumlagtiriimasi, yani toplum ya-
rarina kullanilmasi;

2. Uretim araglarinin demokratik olciiler icinde ve calisan-
lar tarafindan yonetilmesi;

3. Uretimin amacinin insan olmast, yani iiretimin insanin ih-
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tiyaglanina cevap verebilmek iizere diizenlenmesi (Amag "ulusal
ihtiyag” veya "devletin ihtiyac1” olunca bambagka bir sonug bizi
bekliyor demektir.)

Kapitalist diizenin degistirilmesi icin bulunan veya uygula-
mada ortaya gikan formiil hep devletlestirme olmustur. Bu du-
rumda da, devlet adina onlarin yonetimini ele alanlar yeni bi;
sinif meydana getirmislerdir. Emekgiler i¢in bu kez bagka tiir bir
yabancilasma baslamustir. Artik s6z konusu olan kapitalistsiz
bir kapitalizmdir. Toplumsal esitsizlikler bagka bir bi¢im altin-
da ve bagka bir diizeyde siirdiigii icin "yeni sinif" dzgiirliiklerin
taninmasindan c¢ekinmektedir.

Yasayan marksist iktisatgilarin en tinliilerinden birisi olan
Charles Bettelheim'in de belirttigi gibi, demek ki 6énemli olan
dretim araglarinin miilkiyetinin kime ait oldugu degil, kimin ta-
rafindan kontrol edildigi; bagka bir deyisle, arti-degerin kul-
lanilmasina kimin karar verdigidir. Tiirkiye'deki biitiin biiyiik
aile ortakliklar halka acgilsa, acaba bu niceliksel degisim siste-
min niteligini de sanildig1 kadar etkileyecek midir? Kuskusuz
hayir! Yonetim gene eski sahiplerin elinde kalacag: igin, tam
tersine, halkin kiiciik tasarruflar1 mevcut ekonomik iktidar: bir
kat daha giiclendirecektir. Ustelik de, egemen sinuf kendisine
yeni bir toplumsal destek bulmus olacaktir.

Oyleyse iiretim araglarinin toplumlagtirilmasi amacina ne
devletlestirme gegerli bir formiildiir, ne de kapitalist ortaklikla-
rin halka agilmasi olumlu bir adim olarak kabul edilebilir.

Goriiliiyor ki, yabancilagmanin asil kaynagi sermaye-emek
ayrimidir. Bu ayrnim siirdiikge toplumlarin saghkl bir bigimde
kalkinmalar1 ve bireylerin mutlu olmalar1 olanaksizdir. Devlet-
lestirme ve sermaye-emek ayrimini, dolayisiyla yabancilagsma-
y1 ortadan kaldiramamaktadir. Iste "halk sektorii”, tarihsel bir
sentez olarak, bu kosullar iginde ortaya gikmaktadir.

Geri kalmug iilkelerin dis sdmiirii olanaklar1 bulunmadigy,
daha da 6te bizzat kendileri sémiiri konusu olduklar igin, Bati~
dakine benzer bir yol izlemeleri olanaksizdir. Bu durumda, kendi
tabanini giiclendirebilmek, ekonomik iktidarin el degistirmesini
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saglamak ve sosyal adaleti gerceklestirebilmek igin bagvurulan
yol iiretim araglarinin devletlestirilmesidir. Bunu éngdren orgiit-
lerin iktidara gelme olasilig1 belirdigi zaman veya iktidara gel-
melerinden bir siire sonra liberal demokrasi sona ermektedir. Yu-
nanistan ve Sili 6rnekleri heniiz unutulmamustir. Ustelik devlet-
lestirmenin beklenen sonuglar: gergeklestirdigi de ok kuskulu-
dur!...

Tarihsel hatalarin tekrarlanmamasi igin, siyasal rejimlerin
sosyolojik temellerinin iyice bilinmesinde yarar vardir. Her re-
jim, tlkedeki toplumsal giiclerle siyasal iktidar arasindaki be-
lirli bir dengeye dayanir. Rejimin siirekliligi, en giigliilerin ikta-
darda olmasiyla olanakhidir. Denge degisip, iktidardakinden
daha biiyiik bir toplumsal gii¢ ortaya gikarsa, yeni dengeye uygun
bir bicimde iktidar el degistirebilmelidir ki, rejim yasayabilsin.
Eger bu yol tikanmigsa, o rejim yikilmaya mahkGmdur.

Iktidarin serbest segimle belirlenmesi ilkesi, en biiyiik toplum-
sal giiciin en ¢ok oyu toplayacag1 varsayimina dayanir. Toplum-
sal evrim, gii¢ dengesini bir siire¢ iginde agir agir degistirdigi igin,
siddet yolunun mesrulasmamasi bu yolun tikanmamasina bagli-
dir.

Bu kurumsal gergeveden hareketle sunu sdyleyebiliriz: Her
toplumsal gii¢ rejim iginde giicii oraninda etkili olabilmelidir ki,
rejim istikrarh ve toplumsal barig da siirekli olabilsin. Biitiin top-
lumsal patlamalar, rejimlerin degisen giic dengesine kendilerini
uydurmakta zorluk ¢cekmelerindendir.

Demek ki, mevcut ekonomik iktidara bir tepki olarak dogan
siyasal iktidarlar, egemen siniflarin giiciinii gdozéniine almak zo-
rundadirlar. Bu konudaki yanhs degerlendirmeleri ve acelecilik-
leri sadece kendileri degil, onlarla beraber rejim de dder. Ustelik
tarihsel bir firsat, belki bir ka¢ kusagin 1zdirab1 pahasina, kotii
kullanilmis olur.

Ornekler, ekonomik iktidarlarin temsilcisi olmayan siyasal
iktidarlarin fazla yasayamadiklarini gostermistir. Ekonomik
iktidarn ele gegirmeye yonelmezlerse oy giiciiyle, ekonomik ikti-
dar1 ¢ok hizli bir bicimde ele gegirmeyi denediklerinde de silah
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zoruyla son bulmaktadirlar. Oyleyse, ekonomik iktidarin, top-
lumsal hig bir giiciin umutsuzluk iginde panige kapilmasina sebep
olmadan el degistermesinde zorunluk vardir.

Bulunmasi gereken demokratik sentezde, hem toplumsal giig
dengesi harekete gegirilen bir siire iginde degismeli, sosyo-ekono-
mik yasant: bir kaos ortamina diismemeli ve siddet yolu agilma-
mal;; hem de kalkinma saglanarak genis kitleler memnun edil-
melidir.

Uretim araclarinin demokratik 6lgiiler iginde ve galisanlar
tarafindan yo6netilmesi "6zydnetim"i, liretimin amacinin insan
olmasi ve iiretim araglarinin toplum yararina kullanilmasi ilke-
leri de, merkezi bir planlamay1 gerektirmektedir.

Bu ilkelerin uygulanmasiyla harekete gegecek olan siireg, eko-
nomik iktidarin barigq1 bir yoldan el degistirmesini saglayacak
vebugiiniin egemen  siniflari giiniin birinde Ingiliz krallarinin du-
rumuna diigecektir. Yani kendileri yasamaya devam edecek, an-
cak iradelerini topluma zorla kabul ettirecek bir giigleri kalma-
yacaktir.

(1974 yilinda yaprlmig olan bu konusmay:,
o gtinden bugiine nelerin degistigini, nelerin
dedismedigini anmimsatmak amaciyla
kitabima aldim. ATK)
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PROF. MUMTAZ SOYSAL iLE SOYLESI

Anayasact Prof. Miimtaz Soysal, 27 Mayis anayasasinin mi-
marlart arasindaydi. 12 Mart doneminde, "Anayasaya Giris"
kitabi nedeniyle tutuklandi. Uluslararast Af Orgiiti Ikinci
Baskanligi'm1 yapti. Kibris davasimin uluslararas: diizeyde sa-
vunulmast konusunda Denktas'in en yakin yardimcilar: arasinda
yer aldi. 1991 segimlerinde SHP'den milletvekili segilirken, Er-
dal Inonii kendisini "partinin cumhurbaskani adayr” olarak sun-
du. (Bu soylesi, secim sonrasinda SHP olaganiistii kurultaya gi-
derken yapildi.)

KISLALI: Kurulu diizene muhalefeti RP yapiyor. Ekonomik
modelin sahibi ANAP. Demokratiklesme ve "az devletgilik"
bayragi DYP'de. Tiirk milliyetciligine ise MCP sahip ¢ikiyor.
SHP'nin "misyon"unun bittigi ve bu nedenle bir bunalim yasadig
soylenebilir mi?

SOYSAL: Baglangict CHP'ye dayanan, sonra buna sosyal de-
mokrat kavramlan eklemis olan bir partinin Tiirkiye'de misyonu
bitmis degil. Hatta belki de yeni bashyor. SHP, CHP olarak
baslamis olmanin agirlig ile sosyal demokratlik asamasina gel-
mig olmanin agirhig: arasinda bocalyor. Birinci yantyla gegmise
ve bize dzgii, ikinci yaniyla yabana 6zgii olmak arasmda bo-
caliyor. Ama devleti kuran partinin bugiin farkli bir misyonu
olabilir. O misyon ise heniiz tamamlanmis ve hatta kavranmis
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degil. SHP, bu farkhh misyonu yakalamak zorunda.

SHP'nin yakalamasi gereken beklentiler Tiirkiye'nin bugiinkii
beklentileri degil, ileriye doniik yaratilmasi gereken beklenti-
lerdir. Asil basarisiz oldugu nokta, bu beklentileri toplumda ya-
ratamamig olmasidir. Onemli olan, bugiinleri agmaya yarayacak
beklentileri yaratmaktir. Devleti kurmug olan bir partinin, bu
iddiay1 sonuna kadar gotiirmesi gerekir. Bu siirekli degismesi ge-
reken, toplumun 6niinde degistirilmesi gereken bir iddiadir.

KISLALI: Bu iddianin yeni 6geleri neler olabilir sizce?

SOYSAL: Gelecek yiizyilin diinyas: bir bilgi diinyasi. Bilgi-
sayarlara dayali bir otomosyon s6z konusu ise, Tiirkiye'nin de ge-
lecegini buna uygun olarak yaratmasi gerekir.

Genglere seslenmesi gereken bir parti olarak SHP'nin egitimde
basit beklentilerin Gtesine gegmesi, gelecegin toplumunu yarata-
cak bir cevabi vermesi lazim. ANAP'n ve Ozal'ln yarim yama-
lak sdyledigi bu "bilgi toplumu” gibi seyeri biz de sdyledik, ama
bunu toplum yapisinin degismesine yonelik, herkesi kapsayacak
bir politikaya doniigtiiremedik. Bu, bir.

Ikincisi, demokratik toplum soziinii herkes ediyor. Ama bu
toplumun kosullar icinde nasil bir katilim modeli olusturula-
bilir? Ancak yeni yeni, bir yerel yonetim modeli iizerinde diistin-
meye basladik. Demokrasi sorununda, sokaktaki insan1 da ilgi-
lendirecek bigimde Oneriler gelistiremedik.

Ugﬁnciisii, gene sosyal giivenlik gibi beklentileri biitiin partiler
karsiliyor. Ulkemizde temel sorunun igsizlik oldugunu ve asil
biiyiik sosyal giivenlik yaklagiminin is yaratarak gergeklesece-
gini ¢ok net bir bicimde ortaya koyamadik.

Bunu dérdiincii bir noktayla birlegtirmek gerekir. Cok net bir
sanayilesme amacini savunamadik. Ozellikle son yillarda, tica-
rete agirhk veren ANAP'q1 yaklagima biz de kendimizi kaptir-
dik. Oysa CHP gelenegine de uygun olarak bu sanayi agilimla-
rinda devleti ok cagdas bir bigimde kullanan yaratic1 ¢oztim-
lerimizin olmasi gerekirdi. Alisilmis anlamda devletgilik ye-
rine, yeni teknolojiler bakimindan 6ncii devlet anlayisiyla mo-
deller gelistirmemiz gerekirdi. Biz —gene Batr'dan esen riizgarla-
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ra kapilarak- "devletgiligin modas1 gecti, biz de buna katila-
lim" havasina girdik.

KISLALI: Oysa Fransa bagta olmak iizere bunun tersi drnekler
de var.

SOYSAL: Evet Fransa, devlet girisimlerini ¢ok pahali tekno-
lojik aragtirmalar igin kullanma yolunda. Thomson gibi bir dev-
let kurulugu ile Atom Enerisi Komisyonu gibi bir devlet kurulu-
sunun aragtirma birimleri gegen ay bir araya getirildi. Aragtir-
ma, teknoloji iiretme gibi islevleri devletin elinde tutan bir de-
neyime girisildi. Oysa biz, bunun kavgasini yeteri kadar vereme-
dik; verdigimiz zaman da sarki eski devletgiligi istiyormuguz
gibi bir izlenim yarattik.

KISLALI: Ustelik bizim Giineydogu'dan kaynaklanan 6zel bir
durumumuz var. Ozel kesim 6zendirilerek bu bolgenin toplumsal-
ekonomik yapisinin degistirilemeyecegi anlasildi.

SOYSAL: O tabii, 6nce bizim dogru olarak tanimlayip sonra
yeterince savunamadigimiz bir kavrami, planlama kavramini
glindeme getiriyor. Planlama da Bati'dan gelen riizgarlarla, ar-
tik modas1 gegmis bir yaklasim olarak goziikiiyor. Bizim daha
birinci teknolojiek devrimi yasamamig yorelerimiz var. [kinci
teknolojik devrimi yasamamis ydrelerimiz var. Uglincii teknolojik
devrimi ancak yasamaya baglayabilecek duruma gelmis yorele-
rimiz var.

Boyle bir iilkede bazi kaydirmalar gerekli. Ornegin, gelismis
ama bir donem Oncesinin teknolojisi ile ¢alisan sanayilerimizi
belki doguya kaydirmak gerekecek. Ve batiy1, daha gelismis bir
toplum yapisi olarak, yeni teknolojiler i¢in kullanmak gereke-
cek.

Biz bunlar parti olarak diiglindiigiimiiz halde, ok somut bir
bigimde topluma duyuramadik.

KISLALI: On yil1 agkin bir siiredir, toplumsal dengeleri bozan,
esitsizlikleri arttiran bir ekonomik model uygulaniyor. Bunun
yarattig1 tepkilerin sosyal demokratlar: iktidara getirmesi ge-
rekmez miydi?

SOYSAL: Sosyal demokrasinin diinyada en gok suglandig1 nck-
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ta, toplumlar: biraz geriden izleyen bir doktrin olugudur. Diye-
lim gilgin bir kapitalist diizen bazi insanlar1 giivensiz kilmistir.
Sosyal demokrasi, giivenli bir toplum diye, bu hastaliklar1 dii-
zeltmek igin ortaya ¢ikar. Tiirkiye'nin boyle bir diizeni en azin-
dan 1980-91 arasinda yasadigr dogru. Bazilarinin daha yoksul,
bazilarinin daha varlikli hale geldigi ve ugurumlarin ortaya
ciktig1 bir gergek.

Boyle bir ortama tepki olarak sosyal demokrat bir partinin
iktidara gelmesi gerekirdi. Orada kisa vadeli bir basarisizlik
var, ama ben bunu kastetmiyorum. Bizim gibi bir iilkede, bu dogal
tepkinin de otesinde, yaratici, topluma gelecek hazirlayici bir
misyonun olmasi gerektigini diiglintiyorum.

KISLALI: SHP nigin hem kisa vadede basarisiz oldu hem de
gelecege yonelik yaraticiik misyonuna sahip ¢ikamadi? Sorun
sizce kigilerden mi, yoksa partinin yapisindan mi1 kaynaklani-
yor?

SOYSAL: Nedenler iizerinde durmak, konuyu icinde yasamak-
ta oldugumuz gekigmeye gotiiriiyor. Parti, benim "kolektif akil”
dedigim beyin giiciinii seferber edebilmig degil. Bu beyin giicii, li-
derlik savasi iginde telef oluyor. Bu giiciin bir boliimii bir listede,
bir béliimii bagka listede yer alabiliyor.

Yapilacak ilk sey, sunu veya bunu bagkan se¢meden 6nce, bu se-
ferberligi gerceklestirecek bir yaklagimi egemen kilmak. Elinde-
ki malzemeyi kullanabilecek bir liderin ortaya ¢ikmasi gerekir.
Su ana kadar denenmis lider ya da lider adaylarindan birisi
"tam seferber edemiyor"diye suclandi, 6biirii "sekterdir" diye
suglandi. Umarim ki bu kurultayda her ikisi de bu yaklagim
asar.

KISLALI: Partilerin var olus nedeni, dayandiklar: toplum ke-
simleridir. SHP, sosyal demokrat bir partinin gerektirdigi top-
lumsal tabana sahip mi?

SOYSAL: Eger kendisine sosyal demokrat diyorsa, belki ilk
adim olarak, her seyden once Bati'daki sosyal demokrat partile-
rin hangi tabana dayandigina bakmas gerekir.

Bizim anayasadaki sinirlamalar nedeniyle Tiirkiye'deki bir
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sosyal demokrat parti, Bati'daki gibi, calisan kesimlere, birey-
sel ya da organik olarak dayanamiyor. Sendikalar, meslek kuru-
luslan, kooperatifler, dernekler, birakin iiye olmayi, birlikte bir
siyasal eylem igine bile giremiyorlar. Ama bunu astiginiz zaman
da is bitmez. Ciinkii bu "dayansin” dediginiz kuruluglarin Tiirki-
ye'de bir itibar kayb: var. Sendikalarin iizerine 6lii toprag: ser-
pilmig, neredeyse siyasal modelin destekgisi olarak ortaya giki-
yorlar. Kitle kuruluslarinda bu yaraticihk tam anlamiyla gelis-
tirilmis degil. Partinin kendi disindaki cesitli kesimlerdeki be-
yin giiciinii de seferber ederek gelecegin Tiirkiyesi'ni yakalamaya
calismasi gerekiyor.

KISLALI: inénﬁ-Baykal kargithg, sizce kigisel nedenlerden
mi kaynaklaniyor, yoksa ideolojik bir ayrimiyansitiyor mu?

SOYSAL: Eskiden 8yle bir sey vardi. Inénii gevresindeki eki-
bin Tiirkiye igin daha sol sayilabilecek ¢6ziimler olugturdugu, bu-
na kargihk Baykal'in daha ok Tiirkiye'nin sag gevrelerine hog
goriinmek cabasi iginde oldugu, isadamiariyla ya da ANAP'la
daha iyi diyalog kurabildigi falan sdyleniyordu. Fakat her iki-
sinde de bu agidan bir degisme s6z konusu. Inonii'den —-demin séy-
ledigimiz anlamda- misyonu yakalama ve bunu heyecanla du-
yurma y6nii gikmadi. ideolojik olarak daha solda yer aimis olsa
bile, sonuglar bakimindan fazla bir fark goriilmedi. Baykal'n
yaptig1 uzlasmalar ise simdi hiikiimet iginde gergeklesmis olu-
yor. Baykal da bilinen sag kisiligine karsin son gikisinda daha
genis bir taban olusturma gabasi tagiyor. "Ben degistim" diyor.

KISLALI: Sayilar1 neredeyse yilda ikiye ¢ikan kurultaylar
partinize ¢éziimden ¢ok ¢oziimsiizliik getiriyor. Bu kez endiseler
daha yogun. Coziimsiizliigiin bir b6liinme getirebilecegini diigiinen-
ler var.

SOYSAL: Endise bende de var. Olmamasiny diliyorum, ama
~nciselenecek bir durumun varligini da gérityorum.

Ju sorunun bir temel yanhsa dayandigina parmak basiima-
lidiv. Kurultaylar hep se¢im kurultaylaridir. Oysa tiiziik ve
programi da igeren bir temel ideoloji tartigmas: yapilmalidir. Bu
tartisma aylar 6nce Orgiitte baglatilmali, distlinceler anlatilip.
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tepkiler toplanmaly, sonucta da bu siirecin meyveleri birkag giin
siirecek bir kurultayda degerlendirilmelidir. Segimsiz bu tiir ku-
rultaylara da ihtiyag var. Asagidan yukariya olusacak tartig-
malarla program ve eylem plani ortaya ¢ikmal

Dediginiz tehlike vardir. Bu nedenle de kim kazanirsa ka-
zansin, umarim ki anlattigim y6nde bir ¢aba igine girer.

KISLALI: Partinin yaris1 lidere, diger yaris1 da liderin raki-
bine karsi. Inénii-Baykal karsithginin yarattig ¢éziimsiizliik ise
béliinme olasilig: ile birlikte yeni bir isim, yeni bir lider ara-
yisin1 da giindeme getiriyor. Siz de ilk akla gelenler arasinda-
siniz. Bu yonde bir oneri gelse tutumunuz ne olur?

SOYSAL: Gelecegini sanmiyorum, onun igin de farazi bir ze-
minde konugmak istemem. Dedigim gibi, 6nce o tartismanin ya-
pilmasi lazim, Ya tartisma yapildigi zaman bdyle bir soru anlam
kazanir ya da eger partinin niyeti varsa, bu tartismanin ya-
pilmasi igin liderlik sorunu yeniden diistiniiliir. Yeni lider, sim-
diye kadar anlagilmigin Gtesinde, belki de bu konulara dogru par-
tinin beyin ¢abalarin1 yoneltmesi gereken bir kisi olmaldir. Par-
tide riizgarlar estirmek lazim. Riizgarlar estigi zaman, o riiz-
garlara kim yelken agabiliyorsa, liderlik konusunda da ona bak-
mak lazim.

(Cumhuriyet, 20 Ocak 1992)
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EROL CEVIKCE iLE SOYLESI

Ecevit hiikiimetlerinde bayindirlik ve ulastirma bakanlik-
lart yapms olan Erol Cevikge, eski bir planlamaci. Deniz Bay-
kal'in SHP genel sekreterligi doneminde, orgiitten sorumlu genel
sekreter yardimcisi olarak, partisinin i numarali ismiydi. Bay-
kalin yillardir en yakin yardimcisi olarak bilinen Cevikce, ge-
rek SHP'de gerekse CHP'de "beyin takimi"min Onde gelenleri
arasinda yer aldi. (Bu soylesi, DYP-SHP hiikiimetinin ilk ay-
larinda yapildi.)

KISLALI: SSCB'nin dagitilmasindan sonra bagimsizligini
kazanan Tiirk cumhuriyetleri, Tiirkiye ekonomisi i¢in ne dl¢iide
bir yeni olanak olugturabilir?

CEVIKCE: O konuda pek iyimser degilim. Bunlar arasinda en
iyi durumda olan Azerbaycan'da bile ciddi sorunlar1 olan, hatta
kendi ihtisas sahibi oldugu sektorlerde bile iiretimi diisen bir
yap1 goriiyoruz. Otekilerde durum daha da kétii. O nedenle zaten
bize ihtiya¢ duyar hale gelmiglerdir. Satmamiz gereken mal-
larin fiyatin1 karsilayacak kaynaklan yok. Birkag yil belki
yliksek diizeyde alacakh hale gelecegiz. Veya baz1 yabana kre-
dileri oralara yonlendirerek, o aragla mal ve hizmet satmaya
calisacagiz. Yatinm yapacaksak, onun yiiklerini de ilk yillarda
biz ¢ekecegiz. Ama olaya uzun dénemli, dort yildan sonrasina

-
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yonelik olarak bakarsak durum farklidir. Bugiinden katlana-
cagimiz fedakarliklarla, belki o iilkelerde Tiirkiye'nin ekonomi-
sine yarar saglayacak onemli noktalara varma sansimiz olabilir.
Fakat kaynaklar agisindan da Tiirkiye son on yilin en sikisik yi-
lin1 yasiyor. Ig borglar gok yiiksek, kamu maliyesi biiyiik agiklar-
la kars1 karsiya, doviz rezervleri diisiiyor. O nedenle Tiirkiye'nin
bu y1l ¢ok ciddi fedakarlhik yapmas: da zor.

KISLALL Ekonominin diize ¢ikmast i¢in KiT'lerden kurtulmak
gercekten de gerekiyor mu?

CEVIKCE: Tiirk ekonomisinin fotografi gekildiginde, Pet-
kim'den Stimerbank'a kadar, ortaya KIT'lerin iiretimiyle bagim-
I1 bir tablo gikar. Bir an igin bunlarin ortadan kaldirildigini ya
da yapilar degistigi icin durdugunu diisiinsek, Tiirk ekonomisi o
giin igslemez hale gelir. KiT'ler, hayati 6neme haiz hammadde
ve aramaddeler iiretiyor. "Alan var mi?" dediginiz zaman alicisi
yok. Ozellikle yatinnm yapamamaktan ya da yeni yatirimi var-
sa, onun finansmanindan gelen sorunlar1 var. Tartismay1 saptirip
ideolojik bir yaklagima girenler, "KiT'ler sakattir, devletgili-
gin, sosyalist uygulamanin sonucudur, ortadan kalkmahdir" di-
yorlar. Oysa Petkim'i ne yaparsaniz yapin, 24 saat lretimini
siirdiirmek zorundadir. Petkim'in, Eregli Demir Celik'in, Kara-
bik'in, ¢imento fabrikalarinin bir kisminin, Stimerbank'in bir
kisminin hisse senetlerini Hazine'nin elinden ahp bir takim ki-
silere maletmekle oradaki ekonomik ya da mali sorunu ¢6zemi-
yorsunuz. Tiirkiye'nin en biiyiik holdingleri bile, bunlar1 alip
gozebilecek olanaklara sahip degiller.

KISLALL Aslinda KiT'ler baglangigta da bir ideolojik tercih
sonucu kurulmadilar. Bir zorunluluk sonucu, devletten bagkasi ya-
pamadig igin olugturuldular.

GEVIKCE: Ama ideolojikmis gibi sunuluyor. Oysa ne gegmiste
CHP, ne de bugiin SHP, bunlar1 ideolojik nedenlerle korumadi.
Simdi yaklasilan yeni model, Italya'daki IRI'ye benziyor. Ital-
yanlar, bunlarin sorunlar birikince, hepsini bir holding haline
getirmigler. Italyanin da en verimli kurulugu. Madem politika-
ya alet etme var, biiyiik bir fazla istihdam var, disaridan miida-
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hale nedeniyle yanhis fiyat politikalar1 var, yanlis yonetim
bicimi var; bunlarin arindirilmas: gerekiyor. Bunlar1 devletin
atadig1 degil de 6zel kesimden gelen birisi ancak arindirir deme-
nin mantig1 yok. Bagindaki kisi nereden gelmis olursa olsun, eger
o gorevde, o kurulus iyiye gittigi siirece kalabiliyor ve kar ettigi
Olgiide bundan yararlanabiliyorsa, ayn1 amaca o da yonelecektir.

KISLALI: Mustafa Sonmez gecenlerde Cumhuriyet'te yazdi.
Toplam kamu harcamalarinin ulusal gelire orani, 1980'de % 33
iken, 1990'da % 37,6'ya gikmigtl. Bu artig, devletgilige en kars:
bir iktidar doneminde olduguna gore devletin ekonomideki agir-
higinin ideolojik degil pratik nedenlerden kaynaklandig: agik.
Bu gergek ortada iken devletciligin Tiirkiye'de islevini tamam-
ladig1 sdylenebilir mi?

GEVIKCE: CHP'yi devletgilikle suglayarak iktidara gelen-
ler, bagta Sayin Demirel olmak tizere, kamunun ekonomideki pa-
yin1 hep arttirmiglardir. Clinkii partiler, Tiirkiye'yi daha ¢ok sa-
nayilestirmek daha ¢ok insana is bulmak iddiasiyla iktidara ge-
liyorlar. Ornegin 1963'te [smet Pasa iktidarda iken yatirim yap-
mak, fabrika kurmak isteyenlerin 6niine engeller cikariyor da
Demirel gelince "haydi 6niiniizii aghm" divor diye bir durum yok
Tiirkiye'de. Boslugu doldurmak zorunda kalan hiikiimetler, vaad-
lerini tutabilmek igin ister istemez daha ¢ok yatirnm yapmuglar
ve devletin de ekonomideki pay: biiyiimiigtiir. Ozal da ¢ok eles-
tirdigi halde ayni seyi yapti Bir iilkede yatirim boslugu varsa,
bunu kapatmak i¢in kamu bir gérev iistleniyor. Bunu Keynes daha
1936'larda sdylemis. ‘

KISLALL Biitiin bu gerceklere karsin, konuda ideolojik tercih-
lerin higbir roliiniin bulunmadi sdylenebilir mi?

GCEVIKGE: 1966'lardan beri CHP'de ideolojik anlayigta bir
devletgilik kavrami yoktur. Ozel sektdre ait bir sanayinin dev-
letlestirilmesi ya da yabanci sermayeye ait bir kurulugun milli-
legtirilmesi gibi bir durum oldu mu? Hayir. Ancak kamulagtirma,
millilestirme gibi iddialarla ortaya c¢ikildiginda, ideolojik bir
tartigmadan soz edilebilir, ama Batili sosyal demokratlarla bi-
zim aramizda 6nemli bir fark var. Onlar sanayilesmenin tamam-
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landig1 bir noktada ortaya ciktilar ve boliistimdeki haksizligin
kavgasini verdiler. Biz ise sosyal adaletin yaninda, Tiirkiye'nin
sanayilesmesine de onem vermek zorundayiz. Ama yillardir 6zel
sektore tegvik sistemi uyguladigimiz halde ne Giineydogu'da ne
Dogu'da ne Karadeniz'de ne de Ig Anadolu'da, bir santim yol ala-
madik. Buralarda yatirim yapilmasini istiyorsak, Tiirkiye'nin
altyapisinin ekonomiyi daha destekler boyutlara ulsamasini is-
tiyorsak, kamunun ekonomik faaliyetleri de siirecektir.

KISLALL: Siz de planlamac idiniz. Planlamanin Tiirkiye'de-
ki iglevinin bittigi ya da degistigi s6ylenebilir mi?

GEVIKCE: Planlamanin iglevi, 1962'de kuruldugu giinkii an-
layisiyla elbetteki tamamlanmugtir. O zaman DPT'nin, Tiirkiye'-
de tiretimden tiiketime kadar biitiin sektérleri planlayan, kamu
sektorii igin emredici, 6zel sektodr igin yonlendirici bir islevi var-
di. Bu, devletci bir planlama anlayisiydi, ama uygulayicilar
cogunlukla liberal ve sagci iktidarlar oldular. Bugiin diinya ile
entegrasyonun ¢ok iddial bir diizeye gelmis olan bir ekonomide,
artik 1962'lerin planlama anlayisim1 uygulamak s6z konusu ola-
maz. Ama basta Japonya'da, Giiney Kore'de hatta Ingiltere ve
Fransa'da oldugu gibi, ekonominin genel dengesini gozeten, 6zel-
likle uzun dénemli biiyiimesini hedefleyen bir planlama anlayis
gereklidir. Bu makro plan gergevesinde, Tiirkiye'deki bolgelera-
ras1 dengeyi saglayan, gelir dagihminin dengelenmesiyle ilgile-
nen bir planlama anlayis1 olmalidir. DPT, hiikiimetin ekonomik
politika kararlarina yardimci bir damigma orgam olarak cals-
mahidir. Bir eski planlamaci olarak sdyliiyorum: Bu yeni anlayi-
sa varmasi igin DPT'nin, kapatilip yeniden kurulmas: gerekmek-
tedir.

KISLALIL Bati'da sosyal demokrasi, bir iiretim modeli olmak-
tan gok bir tiiketim modeli olarak dogdu. Ama Tiirkiye gibi bir
iilkede sagc1 partilerin "sosyal adaletgi" soyleme kaymak zorun-
da kalmalar, giderek, bu farkin kitlelerce anlagilmasini da zor-
lagtimmis durumda. Sosyal demokrasinin ekonomik modelinin ha-
1a ciddi farkliliklar oldugunu sdyleyebilir misiniz?

GEVIKCE: Sosyal demokratlar ile muhafazakarlar arasinda-
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ki farklhliklar, kendimize 6rnek alabilecegimiz Avrupa iilke-
lerinde hep var olmustur. Bunlarin baginda gelir boliigiimdi ile il-
gili farklar vardir. Gelir olusumu agisindan kamu kaynaklarinin
yonlendirilmesi ile ilgili farklar vardir. Ama Tiirkiye'de son bir
buguk yildir bu farklar belirgin bir bigimde ortaya koymak zor-
last1. Bir bakiyorsunuz; muhafazakar-liberal bir partinin genel
bagkani, sosyal demokrat bir partinin uluslararas: platformda
dinledigi iddialarini, aksam televizyonda rahatga sarfediyor.
Bu durumda, farki anlayabilmek igin uygulamaya bakmak gere-
kiyor. Ciinkii bizim gibi 60 miyonluk, gelir dagilimi bozuk bir top-
lumda bazi seyleri sdylemek zorunlu hale geldi.

KISLALL Geg¢mis uygulamalar, somut farkliliklar: ne dlgiide
ortaya koyuyor?

GEVIKGCE: Simdiki koalisyon igin birgeyler sdylemek igin gok
erken? Ama CHP'nin gerek 1974 gerekse 1978-79'daki iktidar d6-
nemlerinde ¢ok agik farkhliklar ortaya gikmustir. Kaynaklarin
yonlendirilisi, gelir dagiliminin diizelmesi, sektdrler arasinda
gelirin paylasilmasi, hatta yatirimlar agisindan, farkliliklar
actkga goriiliiyor. $imdi de goriilmesi gerekir. Bugiin isim vermek
istemiyorum, en muhafazakar kisi, en sosyal demokrat gibi nutuk
atiyor. Tersine de belki dilini iyi kullanamadig1 igin en sosyal
demokrat konugmas: gereken lider de sosyal demokrat ekonomik
anlayisin ipuglarini veremiyor. $imdi Tirkiye'de daha ¢ok vergi
alinacak. Kimden alinacak dediginiz zaman, burada fark bas-
hiyor. Hiikiimetin baglangicta kullandig1 bir danigman, "servet
vergisi” ile ilgili bir s6z etti ve o giinden sonra Tiirkiye'de yok.
Bu, DYP'nin sagci bir parti olmasinin dogal sonucu. SHP tek ba-
sina iktidarda olsaydi, bu s6zii sdyleyen arkadasimiz bugiin go-
revine devam ediyor olacakt.

KISLALI: Bazi ¢evreler, Bayar, Menderes, Demirel, Ozal gibi
sagc1 bagbakanlarin ekonomiden anladiklarini, ismet Pasa ve
Ecevit gibi solcu bagbakanlarin anlamadiklarini1 zaman zaman
One siirerler. Sizce bdyle bir iddianin saglam gerekgeleri var mi?

CEVIKCE: Bir kere, sosyal demokratlar tek baslarina, iize-
rinde yorum yapilacak kadar uzun siire iktidar olamadilar.
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1974'te 85 ay, 1978-79'da 22 ay siiren iki donem oldu. Birincisinde
petrol krizi biitlin diinyay1 sarsayorc]u. Ikincisi ise beter kogul-
larin gegerli oldugu bir dénemdi. Buradan yola gikarak bir yar-
gida bulunmak inandiria degil. Nitekim Ozal'in ilk yillar1 ba-
sariliydi, sonra basarisiz ilan edildi. Demirel'in yle yillar1 var
ki son derece kotii olmustur; ama dyle yillarida var ki son derece
parlaktir. Tabii iz birakan, biiyiik yatirimlarin yapildig: hiikii-
metler sagcr hiikiimetlerdir. Clinki ¢ok uzun siirmislerdir. C)rnegin
Menderes'in ckonomiden anlamadig1 ¢ok agik. Ama bir Marshall
yardimi donemine rastlamigtir. Ekonomiden bagbakanin anlayrp
anlamamasi da aslinda yanlis bir degerlendirme. Ciinkii bu bir
kadro sorunudur. Bizim hiikiimetlerin kadrolar1 olusana kadar, .
hiikiimetler degigmigtir. Miistesarlar, yardimcilan, ytizlerce ku-
rulusun bagsindaki genel miidiirler. Bunlarin olusmas: yillar ister.

(Cumhuriyet, 27 Nisan 1992)
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PROF. BILSAY KURUC iLE SOYLESI

Iktisatqy Prof. Bilsay Kurug, Ankara SBF 6gretim iiyesi. 1978
oncesinde CHP Planlama Biirosu'nu yonetirken, en yakin yardim-
cilann Dr. Mehmet Kabasakal ile Isin Celebi idi. 1978 basinda
Ecevit basbakan olunca, bu en yakin damgmamini da DPT'nin ba-
sina getirdi. (DPT'nin eski miistesan: ile bu soylesi, DYP-SHP or-
tak hiikiimetinin ilk aylarinda yapild:.)

KISLALI KiT'lerin tasfiyesi i¢in yogun bir baski var. Yiiksek
enflasyonda KiT'lerin 6nemli pay1 oldugu goriisii yanhg m1?

KURUG: Kamu agiklan iki yerden kaynaklanir. Birisi biitge
aqigy, oteki de KIT agiklar.. Yapilan hesaplara gore biitce agig1
bugiin GSMH'nin (gayri safi milli hasila) yilizde 8i mertebesinde.
KIT sistemi ile birlikte bu, yiizde 12'yi buluyor. Bu agiklar kapa-
tilmadan enflasyonun yiizde 60'in altina diisemeyecegi iddia-
sinda dogruluk pay1 var. Ama buradan kalkarak "KIT sistemi
tiimden yok olsun" demek yanls.

KISLALI: Ozellikle de uluslararas: finans gevreleri bunda
1srarli.

KURUG: Diinya Bankasi'nin, heniiz agiklanmayan iki ciltlik
bir KIT raporu var. Iki ay énce ¢ikmig olan o raporu ben okudum.
Bir tiir yildirim harekat ile iki yilda KIT sistemini yok etmeyi
o6ngoriiyor. Bazilar1 satilacak. Satilma gansi olmayanlar ka-

161



patilacak. PTT, TEK, DDY gibi birkag tanesine de simdilik ker-
hen katlanilacak. Bu gergeklegirse, Tiirkiye iki yilda 7 milyar
dolarlik bir yiike katlanmig olacak deniyor. Eger bu yapilmazsa,
kargilagilacak olan yiikiin 19 milyar dolar olacag) 6ne siiriiliiyor.
Bu dehget senaryosu, ¢ok ayrintili bir rapora dayaniyor. Son 10
yilda biitiin devlet hesaplan IMF ve Diinya Bankasr'na agildig:
icin 6zellikle KIT'lerin finansman tablolar iizerine kurulmus.
Yalniz rapor, KIT'lerin 1985'ten bu yana olan durumunu inceliyor.
Oysa KIT'ler 1985'ten bu yana bozuldular.

KISLALI: Nigin 1985'ten bu yana? Kétii yonetimden mi?

KURUCG: Tabii esas olarak kétii yonetimden. Finansman tablo-
lan gosteriyor ki adeta bir batirma ¢izgisi izlendi ANAP ta-
rafindan. Yonetim kurullary, isin ehli olmayan insanlarla doldu-
ruldu. KIT'lerin saghga kavusturulmas: gibi bir amag ise zaten
gozetilmedi. Karhliklar,, 6zel sektoriinkinin yarisina kadar
diistli. Ama raporun 6nerdigi yildirim harekati, bence ekonomiye
biiylik bir istikrarsizlik getirir. Boye bir baskiyla karg1 kargiya
olan hiikiimetin ¢ok 6nemli bir KIT aragtirmasi yaptirmas: la-
zim.

KISLALI: Siz ekonomide devletgiligin, 6zellikle de KIT sis-
temininislevinin tamamlanmadigtna inantyorsunuz.

KURUG: 1975'e kadar, KIT sistemi, ileri teknoloji ve toplum-
sal .zmet amacm karlhilkla bagdagtirmig bir sistemdir. 75'ten
sonra zararlar baglad: ve 85'ten sonra da bugiinkii noktaya geldi.
Ama ileri teknolojiyi yakalama konusunda da kdrhlik konusun-
da da unutulan ¢ok sey var.

KISLALI: Birkag 6rnek verebilir misiniz?

KURUG: Ornegin Tiirk Hava Kurumu ugak imal ederdi. 1947
lerde Tiirkiye Danimarka'ya 8'er kisilik yolcu ugaklar satt:.
Ugak yapma isi 1950'de MKE'ye gecti. "Ugur" tipi egitim ugak-
lar1 Milli Savunma igin yapilirdi. Bunlarin motor govdesi digin-
da her seyi, dizayn filan MKE'de yapihiyordu. Son parti olarak
yapilan 56 ucaktan 4 tanesi hediye olarak Urdiin'e verildi ve
ugarak gittiler. Ama Amerikan yardimi baglayinca bu iiretim
durduruldu.
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1961'de Eskisehir'de dizel lokomotif motorlar1 fabrikasinda
yapilan Devrim otomobili de ilging bir 6rnektir. Ik denenmesin-
de benzin konmadig igin yiiriimeyen bu otomobilin seri iireti-
minden vazgecilmigti. Ama ytiriimedigi sdylenen bu otomobil, 3-4
y1l 6ncesine kadar, onu imal eden fabrikanin miidiiriiniin makam
arabasi olarak gahistyordu.

KISLALIL: Bugiin asil iizerinde durulan "karhhk" konusu.

KURUG: Ornegin Tiirkiye Demir Celik'in 1958-60 arasidaki
yillik kdr1 50 milyon lirayd1. "KIT'ler siyasetin bozmasina agik-
tir, onun igin kapatalm" dersek, 6nemli bir seyi gozden kagirirz.
Coziim, KiT'leri ortadan kaldirmak degil, bu isin caresini siyaset
diinyasinda bulmak olmal. Dedigim gibi KIT'lerin karhhg:
1975'e kadar siirmiistiir. Ustelik "zarar eden KIT'leri satalim"
diyenler; ¢imento sanayiinin en karli beg fabrikasin1 1985'ten son-
ra 110 milyon dolara Fransizlara sattilar. Fabrikalarin yeni sa-
hipleri de kéarn arttirmak igin ¢imentonun katki maddesini art-
tirtp malin kalitesini diigiirdiiler.

Eger diinyada hakikaten teknolojiye ve igbilgisine erigmek is-
tiyorsak, yeni KIT kurabilme olanagini elimizde tutmamiz la-
zim. Fransa bile iki ay dnce, Siemens modeliyle yeni KIT kur-
maya bagladi. Fransa ki AT iiyesidir. Yeni KIT'ler kurmasinin
nedeni, Avrupa ve diinya ¢apinda ileri teknolojiyle rekabet ede-
bilmektir. Diinyada teknoloji ilerledigi ve biiyiik 6lgekli igletme-
ler gerekli oldugu siirece, KiT'lerin varolug gerekgesi ortadan
kalkmaz. Ama, her firma igin oldugu gibi KiT'ler arasinda da
kapatilacaklar, devredilecekler, satilacaklar olabilir. O ayn
konu.

KISLALI: Tekrar ekonomik pakete donmek istiyorum. Bir
yanda enflasyonu diigiirme, 6te yanda ise son yillarda daha da
bozulmus olan gelir dagilimini diizeltme hedefi var. Bu iki he-
defe birlikte yaklagmak ne 6lgiide olanakl1?

KURUG: 1973'ten bu yana, devletin yaptirdig1 bir gelir da-
gilim1 aragtirmasi yok. 80lerde yapilmig bir aragtirmanin, ¢ok
carpicl ve garpik sonuclarindan dolay: hasiralti edildigi anlasi-
hiyor. Cok ciddi bir gelir dagilimi aragtirmasina dayaniaaz-
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saniz, sosyal politikalariniz ancak elyordami ile olusabilir.
Tiirkiye'nin elyordamu ile kaynak tahsis etmesi ise biiyiik bir is-
raf demektir. Hangi gelir gruplarina kaynak aktaracaginiza
karar verebilmek igin hangilerinin ne 6lglide geride kaldiklarim
gormemiz lazim. Hangisi verimliliginin karsihigi olmaksizin
rant elde ediyor? Hangi bolgeler arasinda ne kadar farklilik
var? Politika kararlan i¢in bunlar1 gérebilmemiz lazim.

KIT ve gelir dagimi aragtirmalarina ek olarak, bir de
igsizlik aragtirmasi yaptirmak gerekir. lgsizligin 80'lerde kes-
kinlegen birinci y6nii, geng insan igsizligidir. lkincisi ise yeni
yetisen insanlarin niteliksiz yetigmeleridir. 1980'lerde askeri
yonetimin ve ANAP'1n izledigi politika, Tiirkiye'yi bir ucuz
emek iilkesi haline getiriyordu. Bu politika, niteliksiz emegi ve
genglerin igsizligini dogurdu. Bu yaranin tedavi edilebilmesi igin
igsizligin biitiin boyutlariyla ortaya ¢ikmasi lazim. Bu yara,
igsizlik sigortasi ile falan giderilemez. Ancak insanin kalite ka-
zanmasiyla giderilebilir.

KISLALI: Soylediklerinizden, Tiirkiye kogullarindaki bir
iilkede, KiT'ler gibi planlamadan da vazgegilemeyecegi sonucunu
¢ikarabilir miyiz?

KURUQ: Biz, degismeleri goz 6niine alarak, 10 yil 20 y1l son-
rasina yonelik bir stratejik planlama yapmak zorundayiz. 1980'-
lerin degisme anlayisi, Tiirkiye'yi bir ucuz emek iilkesi olarak
diigiik katma degerli birtakim sektorlerde, basit hizmet sektor-
lerinde tiretim yapan, ama agikgoz bir lilke olarak diinyaya bir
yerin-ien gengelli igne ile tutturulmasi anlayisiydi. Bu bugiinki
yonsiizliigl getirdi. Yoniimiizii tekrar bulabilmemiz i¢in saglam
kararlara ve bunun igin soziinii ettigim tiirden biiyiik arastirmaya
ihtiyag var. Esnek, stratejik olan bir planlama bu verilerden ha-
reketle olusturulabilir.

KISLALI: Bayar, Demirel ve Ozal gibi sagc1 bagbakanlarin
iktisat bildikleri, Ismet Paga ve Ecevit gibi solcu bagbakanlarin
ise iktisattan anlamadiklan yillardir israrla one siiriiliir. Siz
Ecevit'in de yakin yardimcilarinda birisiydiniz. Bu sav ne olgiide
gegerli?
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KURUQ: Belki Ismet Pasa'nin bir fazlahg: var. Ama bu isim-
lerin, ekonominin y6netimi bakimindan, birbirlerinden ¢ok farkh
olmadiklarin diigiiniiyorum. Ekonomiye ilgileri veya ekonomik
bilgileri farkl olabilir. Ama ekonomi bilgisine en gok sahip olan
bagbakanin da ekonomiyi en iyi yonettigini diinyaya bakarak
sdyleyemeyiz. Raymond Bare, Fransa'nin en iyi bagbakani de-
gildi, ama ekonomiyi en iyi bilen bagbakaniydi. Unlii bir ikti-
satGlydi. Eski Maliye Bakami Giscard d'Estaing cumhurbagkamn
Bare da basbakan iken iktidar sosyalistlere terkettiler.

Geriye, meslegi iktisatqiik olmayan bagbakanlarin ekono-
miyi nasil algiladiklar1 kaliyor. Bu onlarin ilgilerine, kendi
6zel yeteneklerine ve gevrelerindeki kadroya baghdir. Tabii bir
bagbakani sinayabilmek igin en az on yillik bir doneme bakmak
lazim. Tiirkiye'de sol 1950'den beri iktidara uzun siireli gelmedi
ki solcu bagbakanlar1 degerlendirebilelim. Ve tabi, bagbakan-
larin yonetimleri ddnemindeki konjonktiiriin, yani 6zel kogsullarin
da basarilarinda 6nemli rolii vardir.

(Cumhuriyet, 10 Subat 1992)

165



PROF. EMRE KONGAR ILE SOYLESI

Toplumbilimci Prof. Emre Kongar, 1970°li yillarda Ecevit'in
damgmanlar: arasindaydi. 1991 segimlerinde sonra yapilan ku-
rultayda, yiiksek oy toplayarak SHP Parti Meclisi'ne girdi.
DYP-SHP hiikiimetinde kiiltiir bakanlhig:r miistesarligina getiril-
di. (Bu soylesi, miistegarlik gorevi dncesinde vapildi.)

KISLALI: Artik —-bir anlamda~ siyasetin mutfagindasimz.
Disardan gériilen ile igerisi arasinda ne gibi farklar var?

KONGAR: Benim degil, ama halkin digardan gordiikleri ile
icerde olup bitenler arasinda fark var. O da Tiirkiye'de siyasetin,
ad: "delege" olan siyaset aracilarinin elinde bulundugu. Bu ara-
cilar kesimi, eger partinin yapisi iyi kurulamamigsa, toplumun
genel egilimlerini iyi yansitamiyor. Antalya'da 100 liraya iire-
tilen bir portakal, Istanbu'da 10 bin liraya yemek gibi bir durum.
Partilerin yapisina, kamuoyuna egemen olan egitimler degil, si-
yasi aracilarin diigiinceleri, menfaatleri, kisisel 6zellikleri ege-
men oluyor.

KISLALI: Kurultay belki hiikiimet ortakligini kurtardi; ama
partiigi sorun siiriiyor. Bu yorum yanhs mi1?

KONGAR: Yanhs degil, ama eksik. Bir defa ortada parti
yok. Olmayan bir seyin sorununa ¢dziim getirilemez.

KISLALI: Yani SHP'nin belirli bir toplumsal tabani, bu taba-
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na uygun bir drgiit yapisi ve bu tabanin sorunlarini yansitan bir
ideolojisi yok mu? Onu mu sdylemek istiyorsunuz?

KONGAR: Taban, tavan ve ideoloji orgiitte birlegir. Ama
orgiit yok. Orgiitii kuracagiz. Orgiitii kurmak igin tutarh bir ideo-
loji olusturacagiz. Eger buna uygun bir liderlik yapisi olmadigim
goriirsek gerekli 6nlemleri alacagiz.

KISLALI: Kurultayda degisen tek sey parti meclisi oldu. Sizin
de i¢inde yer aldigimiz bu FM, tiim bu sorunlarin altindan kalka-
cak bir yapida m1?

KONGAR: Bugiinkii PM'yi kisi bazinda irdelersek... Tiirki-
ye'de bana verin bu 44 kisiyi, isterseniz size ¢ok bagarili bir tini-
versite kuraymm; isterseniz ¢ok kéarh bir holding kuraymm; ister-
seniz ¢ok tutarl ¢ok giizel bir parti kurayim. Kanimca Tiirkiye'-
deki bilimsel, siyasal birikimin kaymak tabakasini temsil eden
arkadaslar bugiinkii PM'ye segilmislerdir. Bu PM'nin, SHP'nin
saptirilmis giindemindeki tartismalar asacagina inaniyorum.

KISLALI: Partinin sahip oldugu en iyi degerlerin girdigini
diigiindiigiiniiz PM igin iyimser bir tablo ¢izdiniz. Partinin asil vit-
rini olan hiikiimet kanadi i¢in de aym geyleri sdyleyebilir misi-
niz?

KONGAR: Hiikiimetteki kalite sorununu, parti olamamig bir
SHP'nin saptirilmis giindemindeki soruplardan tabii ayirtede-
miyorum. Hiikiimeti olustururken parti ici dengeleri dikkate al-
mamak ¢ok safdillik olur. "Ben en iyi kadrolarla bir hiikiimet ku-
rayim” dediginiz anda, bu tanima, kars1 hizipteki adamlarin bir
boliimii de girer. Siz de parti igindeki kargasay hiikiimete yan-
sitmig olursunuz. Bir de politik olarak intihar edersiniz.

KISLALI: SODEP'ten bu yana neredeyse 9 yil gegti. Ve Sayin
Erdal Inénii haia delegelerin yarisinin destegine sahip degil. Bu
durum dogal sayilabilir mi, siirebilir mi?

KONGAR: 1027 kisilik kurultay, parti kamuoyunu ve partiye
oy vermis 5 milyon se¢meni temsil etmiyor. Cikarcilikla, hizip-
cilikle, bolgecilikle olugmug bir yap1 bu. Son kurultaylar da, hep
ayni kigilerle yapiliyor. Delege yapist saglam olmayan ve de-
gismeyen bir kurultaya, degismeyen bir sorunu gétiiriiyorsunuz.
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Sonug tabii hep aymi olacaktir.

KISLALL: Indnii ve Baykal, iki degisik lider tipi olusturuyor.
Tiirkiye ve SHP kogullarinda, sizce hangisi gegerli?

KONGAR: Bir kere aralarinda ideolojik fark yok. Ama ikisi-
nin de gok farkl liderlik portreleri ¢izdikleri dogru. Erdal Inénij,
demokratik bir lider imaji giziyor. Esler arasinda birinci bir li-
derlik. Boyle bir lider, kriz anlan dahii, her grubun demokratik
olarak aldig: kararlarin uygulayicisidir. $8ziinde keramet bulu-
nan, kurtarict olan bir insan degildir. Sayin Baykal, daha yol
gosterici, daha otoriter, kurtaric1 roliindeki aktif bir liderligi
temsil ediyor. $imdi Tiirk toplumu ve SHP agisindan, bu liderlik-
lerden hangisi daha yararli, hangisi daha gegerli? Bana sorar-
saniz, gegerli olan Baykaln, yararh olan Inénii'niin liderligidir.
Tiirkiye'de olmayan demokrasinin geligmesi igin demokratik li-
derlik yararhdir. Tiirk halki, kurtarici imajlardan kurtarilma-
ldir. Ama Tiirkiye'nin sorunu da SHP'nin sorunu da liderlik de-
gil, umut sorunudur.

KISLALL Peki, "umut"” yaratma iglevinin liderle bir baglan-
tis1 yok mu? Ornegin CHP'nin ideolojisini yenilemesinde, kitle-
lere heyecan yaratic1 bir bigimde aktarmasinda ve sonugta oy-
larini yiizde 40'1n iizerine gikarmasinda Ecevit'in rolii yok muy-
du? 20 Ekim secimlerinde, partiler arasindaki ideolojik farklh-
liklar azalirken benzerler arasinda se¢im yapanlarn yiizde 35
oraninda liderden etkilendigini ortaya koyan aragtirmalar ya-
nibiyor mu?

KONGAR: Dogru. Tavuk mu, yumurta m1 hikayesi baghyor.
Tabani, ideolojisi, orgiitii olan bir parti mi lideri iiretecek, yoksa
bizim yatayacagimiz lider mi bunlar1 olugturacak? Toplumda
yeni fikirler olugur. Bu yeni fikirleri savunan insanlar vardir.
Bunlar sendikalarda, derneklerde, partilerde 6rgiitlenmeye bag-
larlar. O siireg icinde ortaya cikan liderler, hem ideolojileri da-
ha siiziilmiis hale getirirler, hem taban1 daha orgiitlii hale geti-
rirler hem de kendi aralarinda miicadele ederler. Bu insanlarla
daha iyi diyalog kurabilen, 6zlemleri daha iyi formiile edebilen
ve aktarabilen liderligi alir. Bizde lider, demokrasi yeterince
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gelisemedigi, gelisen demokrasi askeri miidahalelerle budan-
dig1, demokrasinin ve siyasal partilerin igleyigine yasal engeller
getirildigi icin dogal bicimde olusamiyor.

KISLALI: Siz sadece orgiit yapisinin sifirdan baglayarak ele
alinmasindan yana degilsiniz; ayn1 zamanda ideolojinin de ye-
niden olusturulmasini savunuyorsunuz. Bu "yeni" ideolojinin emel
Ogeleri neler olmahdir?

KONGAR: Oniimiizdeki dénemde, sosyal demokrat ideolojinin
ekonomi politikasinin bir tek slogami olmali, o da verimlilik.
KIT'ler satilsin mi1; devletgilik oku kalksin mi, kals: . mi1? Bun-
larin hi¢ anlami yoktur. Anlami olan, hangi yapinin en verimli
iretimi saglayacagidir. Bu bir.

Ikincisi, sosyal demokrat politikalarin Tiirkiye'yi bigimlen-
dirmesindeki en 6nemli iglevlerden bir tanesi, siyasal ve hukuk
yapimizdir. Bunun da temelinde milli egitim ve kiiltiir yatar.
Dolayisiyla, hukuk, milli egitim ve kiiltiir, 6zgiir, cagdas ve
fonksiyonel olmalidir. Hukuk yapimiz, demokratik faaliyetle-
rin biitlin kesimler tarafindan yapilmasina ve siyasal partilerle
toplumun biitiin kesimlerinin iligkili olarak yapilmasina izin
vermelidir. Sadece kiiltiirde demokrasi degil, demokrasi kiiltii-
riiniin aktarilmasin1 ve anlatilmasini kastediyorum.

Ve egitimde iglevsellik. Yani egitim alan insan, toplumda
fonksiyonel birgsey olacak... Demek ki, ekonomide verimlilik, hu-
kukta demokratiklik, kiiltiirde ve egitimde demokratiklik, de-
mokrasi kiiltiirii ve fonksiyonellik.

Cok dnemli bir alan daha var. O da saglik, egitim, konut ve
sosyal giivenlikle ilgili bir firsat egitliginin bulunmasi. Herkesin
insanca yagam sinirinin iizerinde bir yagama kavugturulmasi.
Ama ekonomide verimliligi artirmadan bunu yapmaya kalkar-
saniz, ekonomi goker.

KISLALI: Bu 6geleri tagiyan sosyal demokrat bir ideoloji, 21.
yilizyilin gereksinmelerini kargilayacak m?

KONGAR: 21. yiizyilda ii¢ sey goziikiiyor. lletisim devrimi,
katilm ve tiiketim toplumu. lletisim devrimi, radyo ve 6zellikle
de televizyonun iyi kullanilmasin1 gerektiriyor. Katihm ise bii-
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tliin diinyada ve Tiirkiye'de ¢ok 6n plana gikacak. Katihm bir
yandan demokrasiyi pekistiriyor, ama bir yandan da demokrasi
karsiti olan bireysel terdrizmi ve toplumsal totaliteryanizmi
tegvik ediyor. Ciinkii her fikri ve grubu katiimaliga tegvik
ettiginiz zaman, hem bireysel terér kendini daha geligtirmeye
uygun ortam buluyor, hem de totaliter fikirlerin sahipleri ken-
dilerini daha rahat agiklayabiliyorlar.

Tiiketim toplumu, yani tiiketim toplumu normlan yayginlagi-
yor. Dolayisiyla bir sosyal demokrat ideolojinin, kitle iletisim
araglarim ¢ok iyi kullanmasi; demokrasiyi gelistirerek tiiketim
toplumunun insanlarda yarathg1 6zlemlere cevap verecek iiretim
verimliligini, paylagim adaletini getirmesi gerekiyor. Gelecege
yonelik umutlari, ancak boyle olugturabilecegimizi diigliniiyorum.

KISLALI: Hiikiimette yer almak partililere diigiince iiretme
firsat1 degil, uygulama firsat1 verir. Bir yandan hiikiimette so-
rumlulugu paylagirken 6te yandan topluma gelecege yonelik
umutlar dagitmak olanakl mi1?

KONGAR: Ekonomik paketi, verimlilik artis1 ve bu verimli-
ligin adil paylagimi1 agisindan yetersiz goriiyorum. Egitim ala-
ninda da mevcut hiikiimet YOK'e teslim olmug gziikiiyor. Hem
yiiksekdgretim, hem de ortadgretim sisteminin radikal bir bigim-
de degistirilme umudunu ben bu hiikiimette gérmiiyorum. Bir de ta-
bii, hukuki agiddan demokratiklesme ve demokrasi kiiltiiriiniin
yerlestirilmesi agisindan bugiinkii hiikiimetin hemen hemen hig-
bir sey yapmadigin1 ve herhangi bir sey yapip yapmayacag
konusunda da artik herkeste ciddi kugkular uyandigini belirtmek
istiyorum.

KISLALI: SHP'nin bugiin, sizin arzu ettiginiz noktadan ol-
dukga uzakta bulunusunu nasil agikhyorsunuz?

KONGAR: Bunun sorumlusu, hem biitiin siyasal birikimleri ve
partileri yok eden 12 Eyliil'diir; hem zaman zaman kurtaric1 kah-
ramanlar arayan toplumsal 6zelliklerdir; hem politikanin gir-
kinlikleridir, ¢ikar igin politika yapanlardir; hem de SHP'nin
sahip oldugu sol ideolojideki tarihsel hastaliklar ve bu arada,
12 Eyliiliiin getirdigi yasal sinirlamalarin, sosyal demokrat ideo-
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loji ile toplumsal yap: arasindaki etkilesimi engelieyen sikinti-
laridir. Biz simdi, parti olmayan bir partide demokrasi olmayan
bir toplumda, ne oldugu acik secik tartisilmayan bir sosyal de-
mokrat ideolojiye dayali politika yapmaya galistyoruz.

(Cumhuriyet, 3 Subat 1992)
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EROL TUNCER iLE SOYLESI

Erol Tuncer, CHP'nin kapatilmadan Onceki son genel sekreter
yardimcilarindandr. 1977 segimlerinin ertesinde kurulan ve gii-
venoyu alamayan Ecevit hiikiimetinde imar-iskin bakani olarak
bulunmugtu. CHP'nin yeniden dogus kurultayinda, Deniz Bay-
kal'in karsisindaki baskan adayr idi. (Bu soylesi, soz konusu ku-
rultay oncesinde yapildi.)

KISLALI: CHP 6rgiitii su andane durumda? Yeniden agilmanin
giindeme gelmesi nasil bir hava yaratt1?

TUNCER: Biz son Genel Yonetim Kurulu olarak ilk adimda
iki saptama yapmustik. Birincisi, CHP'nin kapatilmasiyla dogan
boslugun tam anlamiyla kapatilamadig idi. lkincisi ise CHP'li
Orgiit liyelerinin, gegmisten gelen egitimleri, birikimleri, parti
disiplini anlayislan1 ve dayanigmalar ile orgiitli bir gii¢ olarak
ayakta olduguydu. 11k toplantimizdan bu yana iki buguk ay gecti
ve olaylar bizim bu saptamalarimizi dogruladi. 12 y1l dnce fiilen
ve 11 y1l 6nce de hukuken kapatilmig oldugu halde, CHP kadro-
lar1 dagilmis degil CHP'nin agihs timidi ile birlikte miithis bir
cogku, dayamisma ve GYK'nin kararlarina tam uyma ve destek
goriildii. Ornegin 6niimde Van orgiitiimiizden yeni gelen yazi du-
ruyor. Altidaki imzalar arasinda, su anda SHP ve DSP'de ilge
bagkani konumunda olanlar da var.
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KISLALI: Eski kurultay delegeleri su anda hangi partilere
dagilmig durumdalar?

TUNCER? Temas kurdugumuz illerden aldigimiz sonuglara
gore kurultay delegelerinin yiizde 80'ini agkin bir boliimii SHP'ye
kayith. DSP'ye kayith olanlar yiizde 10 dolayinda. Kalan yiiz-
de 10'un yans: higbir partiye girmemis, diger yarisi ise DYP ya
da ANAP" se¢mis. Saga partileri se¢mis olanlar1 bir bélimd,
parti agildigy takdirde yuvaya donme egilimi igindeler. Hatta,
daha simdiden partilerindeki etkili gorevlerinden istifa edenler
bile var.

KISLALI: Kafalarda dncelikli bir soru var. 1980'nin CHP'si,
1990'larin gereksinmelerini ne dlgiide kargilayabilir?

TUNCER: Cok haklh bir soru. Normal kosullarda bile 12 yil,
toplum hayatinda 6nemli degisikliklere yol agabilecek bir za-
man dilimi. Kald: ki bu dénemde diinya bas déndiiriicii bir degisi-
mi yagadi ve biz toplumsal dengelerin altiist olduguna tanik ol-
duk. Tartismalarimizin gilindemi degisti. Parti agildig1 andan
itibaren, diinyadaki ve Tiirkiye'deki degisimlere ayak uydura-
cak bir program hazirlanmasi, CHP'nin ana sorunlarindan biri
olacak. Zaten CHP, kuruldugu tarihten kapatildig tarihe ka-
dar, siirekli olarak kendini yenileme 6zelligini tagimig bir parti-
dir. O giiniin kogullarim1 yanitlayan devletgilik de, gok partili
demokrasi de, 6zgiir sendikacihk da, planlamacihik da hep te-
melinde CHP'nin harcim tagir. Tiirkiye'nin kalkinmasina biiyiik
katkilar1 olmus bircok iktisadi kamu kurulugsunun kurucusu da
CHP'dir. Son olarak 1965'lerde "ortanin solu" hareketiyle yola
¢ikarak, "demokratik sol"da sonuglanan bir biiyiik yenilesmeyi
de biinyesinde yine CHP gergeklestirmistir. Bu birikime sahip
kadrolar, simdi bunu bir sonraki kugaklara aktararak, yenilesme
gelenegini siirdiireceklerdir.

KISLALL: Basinda, CHP'nin yeniden agilmasina olumsuz yak-
laganlar da var. Hatta SHP Genel Bagkani'nin ¢ok yakini olan
bir yazar, bu girigimi "siyasette kendilerine yer bulamayip, ge-
ride kalanlar"in gabasina bagladi.

TUNCER: Hareketimizin gordiigii yaygin destek agik. Bu ka-
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dar yaygin bir taban, tamamen siyasette kendine yer bulamamisg
bir taban olarak nitelendirilemez. Ustelik bu tabanin énemli bir
boliimii de halen SHP ya da DSP'de. Yani bize bu destegi veren-
ler, zaten akitf politikanin igindeler. Hareket kendi icinde bir
hakhilik tasimasaydi, sadece bazi insanlarin siyaset heveslerini
gercgeklestirmek igin ortaya gikarilmis bir senaryo olsaydi, bu
destegi bulmasi olanaksizd.

KISLALI: Hareketin dnciiliigiinii yapan eski GYK iiyeleri su
anda parlamentoda degiller. Saniyorum asil vurgulanmak iste-
nenbu

TUNCER: 12 Eyliil déoneminde partilerin kapatilmasinin ar-
kasindan, bir kisim arkadagimiz benim gibi hukuken, bir kisim
arkadasimiz fiilen siyaset dig1 tutulurken, saghkh kadrolasma
siireci aksatilmig oldu. Doktorun, miihendisin oldugu gibi, her
meslegin tecriibelisi daha degerlidir. Ustelik de siyasetin okulu
yoktur. Siyasetin okulu, dogrudan dogruya tecriibedir. CHP'nin
oylarina sahip ¢ikan partilerin, CHP'nin kadrolarmna yeteri ka-
dar sicak bakmadiklar1 da alt gizilmesi gereken bir gergektir.
Siyasette basarili olmanin tek 6lgiitii olarak secimleri almak ise
yanhgtir. Eger Oyle olsaydi, su anda parlamentoda sol kesim ¢ok
az temsil edildigine gore gok degerli kadrolan bagarisiz saymak
gerekirdi. Oysa bu durum, teker teker adaylarin sorumlulugundan
cok, partilerin bagarisizhginin bir gostergesidir.

KISLALI: SHP'nin sayin genel sekreteri de CHP'nin varhgini
siirdiirmesine olumsuz yaklaganlar arasinda yer aliyor. Yeniden
agilacak olan CHP'nin, biitiin mal varlig: ile birlikte SHP'ye
katilma olasilig1 sizce var mi1?

TUNCER: Bizim igin 6ncelikli sorun CHP'nin agilmasi ve bir-
lesmenin, biitiinlesmenin saglanmasi. Bu birlesmenin hangi parti-
nin catis1 altinda olacag) daha sonra geliyor. Bizim aldigimiz
izlenim o ki; kurultaydan oy birligine yakin bir ¢ogunlukla,
CHP'nin devam yoniinde karar gikacaktir. Yine bizim aldigimiz
izlenime gore; parti tabaninin 6nemli bir gogunlugu, birlesmenin
CHP catis1 altinda ve CHP ilkeleri etrafinda gergeklesmesini
arzu etmektedir. Bunu da dogal saymak gerekir. Ciinkii soldaki
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iki parti de CHP kapatildig: icin siyasal yasamimiza girdiler
ve bir boglugu doldurmaya gahstilar.

KISLALTIL Son kismi yerel se¢cimlerde SHP oylarinin artmig ol-
masi, CHP tabanindaki bu egilimlere ters yonde etki yapt1 m1?

TUNCER: Bir kere SHP'nin oylarini arttirmig olmasindan do-
lay1 biz mutluyuz. Birlegtirmeye ¢ahstigimiz pargalarin giigli
olmasi, birlesmenin giiciinii arttirir. Ama iki partinin oylarinm
topladigimizda, ¢ok diigiindiiriicii bir tablo ortaya gikiyor. SHP ve
DSP'nin bu yerel segimlerde aldiklar1 oy toplami1 % 26 dolayin-
dadir. DYP'nin tek bagina aldig) oy ise % 35'tir. Eger iddia edil-
digi gibi bu oylar genel segimler igin bir gosterge niteligi tasi-
yorsa, 0 zaman DYP'nin tek bagina iktidar1 beklenmelidir. Bu ise
sosyal demokrat ve demokratik sol partilerin, koalisyon ortag:
bile olamamalari demektir. Bu segimler, kanimca biitiinlesmenin
geregini daha agik olarak ortaya koymaktadir.

KISLALIL Ozellikle iktidardaki partiler i¢in bu captaki
secimleri genel se¢imler igin bir 61¢iit saymak, bana bir siyaset bi-
limci olarak pek dogru bir yaklagimmug gibi gelmiyor. Ama siya-
setin mutfaginda siz benden daha deneyimlisiniz. Ne dersiniz?

TUNCER: Geg¢mis deneyimlerimiz gosteriyor ki yerel segim-
lerde hiikiimet partilerinin goreceli olarak bir listiinliigli vardir.
Hiikiimet olmanin avantajlari, genel olarak kiiglik beldelerde
daha iyi kullanilabilir. Bu secimlerde SHP oylarinin daha aga-
gilara diismesi bekleniyordu. Tersine birkag puanlik bir artig
olunca, olumsuz beklenti nedeniyle agin bir iyimserlik dogdu.

KISLALI: Liderlik en demokratik geligmig toplumlarda bile
6nemli. Kugkusuz ki, bizim gibi toplumlarda bu 6nem daha da
artiyor. Ustelik partiler arasinda ideolojik farkhiliklarin azal-
masi, liderin 6nemini daha da arttiriyor. Son genel se¢cimlerde de
gordiigiimiiz gibi, benzerler arasinda se¢im yapma durumunda ka-
lanlar, oylarini lidere bakarak kullaniyorlar. Bu nedenle de so-
kaktaki insan, CHP'nin 6nderinin kim olacagini ¢ok merak ediyor.

TUNCER: Once teknik agidan bir noktay1 vurgulamakta yarar
var. Yasanin ¢ikmasindan sonra yapilacak ilk kurultayda, gerek
genel bagkan gerekse GYK adaylar, sadece kurultay delegeleri
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arasindan gikabilecektir. Yani son delege listesinde bulunmayan
arkadaglarimizin, lider aday: olmalar1 s6z konusu degil. Genel
bagkanlik igin tartismalarin olmasini gok dogal karsihyorum.

Ancak liderligin yol agtig1 tartigmalar, zaman zaman parti-
nin diger 6nemli sorunlarini 6rtiliyor. Bu bir saghksizlik belirtisi.
Biz GYK olarak, ise bagladigimizdan bu yana, li¢ maddeli bir
glindem belirledik ve buraya genel bagkanlik tartigmasini sok-
madik. Yasanin gikarilmasi, kurultaymn toplanmasi ve biitiinleg-
menin saglanmas: 6ncelik tagiyor. Inaniyoruz ki genel bagkanlik
sorununu kurultay saghkh bir bicimde ¢ozecektir.

KISLALI: Sayin Ecevit bir donem CHP ile 6zdeglesmis, onun
simgesi olmug bir isim. CHP tabaninin en azindan bir béliimii igin
"Ecevit'siz bir CHP" CHP olmayacaktir. Oysa Ecevit'in, hareke-
tin icinde olmak igin 6ne siirdiigii kogullar var.

TUNCER: Bizim tiim gabamuz, iki partiyi mutlaka CHP plat-
formunda bir araya gtirmektir. Sayin Ecevit bu partiye gok biiyiik
hizmetler vermis, genel baskanhik ve bagbakanlik yapmus birisi-
dir. CHP'nin diginda kalmasi, bu biitiinliigli 5nemli 6lglide olumsuz
yonde etkileyecektir. Bizim gerek Saym Ecevit gerekse Sayin
Inénii ile yaptigimiz goriigmelerden aldigimiz izlenim, her ikisi-
nin de boyle bir birlesmeye kapal olmadiklaridir. Sayin Ece-
vit'in genel bagkanhiginin devam ettigi iddiasini, kendisi "kigi-
sel" iddia olarak nitelendirmektedir. Bizim bdyle bir iddiay:
onaylamak gibi bir yetkimiz yok. Bu sorunu kurultayimiz ¢oze-
cektir.

KISLALLIL Ecevit'e yoneltilen elegtirilerin baginda, bilinir ya
da bilinmez nedenlerle, eski dostlara kapilarin1 birer birer ka--
pamasi geliyor. Siz 12 Eyliil'e kadar ¢ok yakinindaydiniz. Bu son
girigim disinda, kendisiyle en son ne zaman goriigmiigtiiniiz?

TUNCER: 12 Eyliil'den sonra Ecevit ile yeni partiler kurulun-
caya kadar siirekli olarak goriigtiik. GYK kendini siirekli olarak
gorevde sayd1 ve Sayin Ustiindag'in bagkanhiginda biz hep top-
landik. Olanak buldukga Sayin Genel Bagkanimizi aradik.

KISLALI: Lider kadar ilgi ¢cekmese bile, partinin tagiyacagi
etiket de tartigihiyor. Sizce parti "sosyal demokrat" mi olacak,
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"demokratik sol" mu?

TUNCER: CHP igerisinde 1965'lerde baglayan "ortanin solu”
hareketi, "demokratik sol" asamayla sonuglandi. Tiiziigiimiize,
partinin demokratik sol bir parti 6ldugu ifadesini koyduk. Sosyal
demokrat partiler genellikle Marksist kokenden yola giktiklar
igin Marksizme iligkin bir ¢agrisim yapmamas: kaygisi ile de-
mokratik sol isminin tercih edildigi kanisindaymm. O anlamda,
demokratik sol hareketimizin Tiirkiye'ye 6zgii bir hareket oldu-
gu soylenebilir. Ama bugiin bizim sol yelpazemizde de sosyal de-
mokrat ve demokratik sol deyimlerinin esanlaml olarak kul-
lanildig1 ve toplumca farkh -algilanmadigi kanisindayim.

KISLALI: CHP yeniden agildiktan sonra, sizce SHP ve DSP
varhigin siirdiirebilir mi?

TUNCER: Bu tamamen yeni agilacak olan CHP'nin izleyici
yola baghdir. CHP yeniden agildiginda ¢ok 6nemli iki sorun ile
karg1 kargiyadir. Bunlardan birisi saghkh yapilanma sorunu.
Uyelikten baglayarak yapilanmasini saghkl bir tabana, sag-
hikh kurallara oturtmak zorundadir. Kadrolarin1 zenginlestir-
mek zorundadir. Eski deneyimli kadrolara yeni kadrolar ekle-
mek, gecmigin deneyimi ile geng kugsagin dinamizmini birleg-
tirmek lazim. Daha ¢ok uzmanin girmesini saglamak, digaridaki
kadrolar1 6zendirerek politik yasama kazandirmak lazim. Ikin-
ci sorunumuz ise, CHP'nin temel ilkeleri {izerine oturtulmus, ¢aga
uygun bir programi toplumun hizmetine sunmaktr. Bu iki sorunu
agabilirsek; inaniyorum ki CHP'de biitiinlesmek hem daha ko-
lay, hem daha saghkh olur.

KISLALI: Sorumu tam yanitlamadiniz.

TUNCER: Eger CHP, anlatmaya ¢aligtigim gercevede saglkh
bir yapiya, gegerli ve tutarh bir programa kavugursa, biitiin-
lesmenin o ¢at1 altinda saglanacagina inaniyorum. Ama yalniz
temennilerle olugturulacak bir biitiinlesmeden yana degilim. Bu-
nun bir 6rnegi, gegmiste SODEP-HP birlesmesiyle yasandi. Sag-
ikl ilkeler etrafinda biitlinlesemedigimiz siirece, biitlinlesmenin
de yararh olamayacag) kanisindayim. Bugiin destek olan biiyiik
cogku ve heyecan, bizi ancak birkag ay gotiiriir.
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KISLALI: Kurultay, gene dar kadrolan yansitan listeler
savagina mi tanik olacak?

TUNCER: 12 y1l sonra agilirken, topluma kars: agir bir sorum-
lulugumuz var. Hastaliklari, bugiine tasimamamiz gerekiyor.
Oyle bir yénetim igbagina gelmelidir ki, hicbir partilimiz kendi-
ni diglanmig saymasin. Kamuoyununda baskisiyla, bu tavrimizin
kurultayda olumlu sonug vermesini diliyoruz. Gegmig ac1 dene-
yimler de gostermistir ki dar kadroculuk anlaminda listeler
savagl, o savagl kazananlara da yaramamaktadir.

(Cumhuriyet, 22 Haziran 1992)
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ISMAIL CEM ILE SOYLESI

TRT'nin eski genel miidiirlerinden gazeteci-yazar Ismail Cem,
SHP sol kanadimin Onde gelen isimlerindendi. Daha sonra Bay-
kal grubuna katildi. Ozellikle arastirmalari ve kuramsal calig-
malan ile taninan Ismail Cem, CHP'nin yeniden dogus kurul-
tayindan sonra, genel bagkan yardimcist oldu. (Bu soylesi, soz ko-
nusu kurultay oncesinde yapilds.)

KISLALI: CHP'nin yeniden agilmasi, sosyal demokratlar igin
ortak bir amag¢ madir?

CEM: CHP olugumunu kendi bagina soyut bir amag gibi gérmii-
yorum. CHP, sosyal demokrasinin sol ve demokrat 6zii dogrul-
tusundaki bir yenilegmenin islevini tagiyacaksa énemlidir. Ideo-
lojik ve pratik eksikliklerinin giderilmesinde bir firsat yarata-
caksa, anlamhidir. AP yeniden agihiyor diye DYP'lilerde bir
heyecan yok. MSP kurulacak diye giiniimiiz Refah'qilarinda bir
6zlem yok. Ciinkii, kapatilmig partilerin yerine oluganlar, ken-
dilerinden beklenen islevi karsilamig, boslugu doldurabilmis.
Oysa bizim sosyal demokrat diinyamizda herkes heyecanl, her-
sey kiprr kiprr... Ciinkii, kendini gelistirmis bir CHP'den 1990'lar
kosularinda beklenebilecek olanlari, onun kulvarinda olugan par-
tiler kargilayamamus.

KISLALI: Yillardir, béliinmiigliikten yakinihyor. CHP'nin,
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soldaki bdliinmiigliigiiniin agilmasindasansinedir sizce?

CEM: Biitiinlesmek elbette 6nemli. CHP'nin soldaki bolin-
miigliigii giderme sans1 da vardir. Ama bunun tek bagina yeterli
bir amag oldugu diisiincesinde degilim. Mesele, belirli isimleri,
hatta partileri biraraya getirmekten ibaret degil. Boyle bir so-
nucun halkta heyecan dalgalan yiikseltmesini bekleyenler yani-
liyor. Mesele, ideolojisi ve pratigi ile ciddi bir sol hareketi olug-
turmakta... llle herkesin gonlii hog tutulsun diye olayin 6ziinde
6diin verilirse, temel eksigin ve ihtiyacin 6ncelikle bir yenilesme
oldugu gozard: edilip, yanhs 6zelliklerini siirdiiren bir ¢oklag-
madan medet umulursa, sonug hayal kirikligidir. Ornegin, 1989
yerel segimlerinde, SHP'nin tek bagina aldig1 oy, 1992 yerel
secimlerinde SHP ve DSP'nin birlikte aldiklar1 toplam oydan
daha fazladir...

KISLALI: Basariya ulagabilmesi igin, 1992'nin CHP'sinin,
1980 CHP'sinden farki ne olmali?

CEM: Tiirkiye'nin sosyal demokrasisinde en biiyiik eksik olan
"emek boyutu"nu CHP'nin yapisina, programimna ve politika-
larina daha fazla katabilmek. Solun temel yargilarina, esitlik
ve Ozgiirliik ideallerinin biitiinliigiine, dayanigma ve insan hak-
lar1 boyutuna, yani, sosyal demokrasinin degismemis ve degis-
meyecek olan dziine titizlikle sahip gikarken; tarihimizdeki ye-
nilesme girisimlerinin, Milli Miicadelenin, Cumhuriyetin, dev-
rimlerin ve reformlarin geleneginden, CHP gecmigindeki giizel-
liklerden hareketle, her alanda ve her konuda en yeni olani, en
cagdas olan1 temsil edebilmek...

KISLALI: CHP'ye geri doniigiin bir "eskime" olacagini savu-
nanlar da var.

CEM: Buy, olaya nasil yaklagtiginiza bagh. Artik kosullar1 ve
oOzellikleriyle, sorunlan ve ¢bziimleriyle geride kalmig bir done-
mi "Altin Cag" gibi gormek, onun regetelerinden giiniimiizde medet
ummak elbette yanhg olur. CHP, eskiyeni, gegmige birakmasini
bilebilmig bir harekettir. 1960'larin "Ortanin Solu" girigimleri,
1970'lerdeki "Demokratik Sol" hareket agik orneklerdir. Partiyi
eskide tutmak isteyenler geride birakilabilmigtir. Giinlimiiziin
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yeni CHP'sini, eski bir Giliven Partisi olarak bigimlendirmeye
kimsenin niyeti olamaz. Zaten boyle bir durumda, dogan CHP
degil, Giiven Partisi olur. Mesele, CHP'nin ge¢miste hangi temel
tercihlerle, hangi kaynaktan gii¢ alarak, hangi yonde geliserek
solun ve halkin partisi olabildigini, 1973'tin, 1977'nin segim za-
ferlerini nasil yarattigin1 anlayabilmektir.

KISLALI: Sizce CHP, o soziinii ettiginiz bagarilar1 nasil yaka-
layabildi?

CEM: CHP, parti igindeki tutucularin "reddi miras yapihyor"
itirazlar1 arasinda, "devlet partisi" kimligini ge¢migte birakip,
"halkin partisi” kimligine doniistiigii igin, yeni kitlelere agila-
bilmisti. CHP, kendi ge¢misinin artik gegmiste kalmas: gereken
Ozelliklerini, sonradan Giiven Partisi'ni kuracak olanlara ter-
kederek degistigi ve ilerledigi igin; CHP sol dogrultudaki bir de-
gisimin Onciisii, bayraktari, sozciisii olabildigi icin; CHP, "yeni
CHP"yi kendi bagrinda yaratabildigi igin geligsmis ve "birinci
parti” konumuna yiikselmigti... Bu siirecten alinmasi gereken gok
ders var...

KISLALI: Sayin Erdal inénii'niin agiklamalariyla, SHP'nin
parti olarak CHP'ye katilma karar1 almasi giindemden ¢ikt1. Bu
durumda, SHP'den ayrilip CHP'ye gececek milletvekili sayisi
¢ok olabilir mi?

CEM: Oncelikli tercih, bir biitiinlesme olabilmesinde. Tabii,
DSP'yi de igeren bir biitiinlesme... Sadece partileri degil, Tiir-
kiye'nin tim sol ve demokrat birikimlerini sosyal demokrat ger-
geve icinde kapsayabilen bir biitiinlesme CHP, SHP'nin ve DSP'-
nin diginda olugacaksa, milletvekilleri diizeyinde gérecegi ilgi,
CHP'nin sosyal demokrat diinyaya bir yenilesme ve degisim umu-
du olarak dogmasina; ideolojik tutarhligina ve pratikteki cid-
diyetine bagh...

KISLALL Siz CHP'ye ge¢meyi diigiiniir miisiiniiz?

CEM: Sosyal demokrat partiler CHP'de biitiilesmekteyse ve bu
beraberlik, eskiye donmek gibi, gelecegi ge¢miste aramak gibi
hastaliklar1 yansitmiyorsa, son zamanlarda Tiirkiye'nin bazi
gevrelerinde moda olan tarzda, "sol eskidi, solculugun modasi
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gecti" gibi garpitmalara kapilmiyorsa, ben de biitiinlesmede yeri-
mi alirim.

KISLALI: SHP ayn bir parti olarak kalmakta direnirse, sizin
CHP karsisindaki tutumunuz ne olur?

CEM: Ben SHP milletvekiliyim. SHP'de ¢ok emegim var. SHP
higbir zaman benim 6nerdigim ve 6zledigim diizeyde bir sosyal
demokrat parti olamadi ama, ac1 ve tath anilariyla, benden al-
diklar1 ve bana kattiklariyla, benim de siyasal kimligimin bir
pargas1 oldu. Siyasette varsayim tlizerine konugmak, varsayim
iizerine tercih yapmak miimkiin degil. Once CHP olugumunu gér-
mek gerekiyor. Bakalim, hepimizin 6zledigi gibi, solu saglam te-
meller ve dogru ilkeler iizerinde biitiinlestirecek mi?

KISLALIL: SHP Genel Bagkan1 Sayin Inénii, "CHP, SHP'ye
katilmal1" goriisiinde. Siz bu goriise kahliyor musunuz?

CEM: Katilmiyorum. CHP olaym, "ii¢ maddelik" bir Kurul-
tay kararmna, bir "agtim, kapattim" olaymna, bir "mallarin de-
vir-teslim muamelesine"” indirgemek ve bunu 6nermek, bence
yanhs. CHP Kurultay1r "Devam” karar1 almahidir. Bagkalar ile
biitlinlesecek mi, yoluna ayn mu yiiriiyecek, kendi 6zgiir tercihini,
zaman igerisinde yapmalidir. Hangisinin hangisine katilmasi
gerektigi tartigmasini da soyut ve anlamsiz bulmaktayim. Ay-
rica, burada DSP'yi de unutmayalim. Onemli olan, ortaya cika-
cak siyasal hareketin kimligi, niteligi, temel tercihleri. Bii-
tiinlesmenin "mekani" daha ¢ok bir uygulama sorunu. Uygulama
kolaylhigr bakimindan, herkesin CHP'de toplanmasi daha elve-
rigli goziikiiyor.

KISLALI: CHP ilk kurultaymnin "gegici genel bagkan" se¢me-
sini dnerenler ya da "kahc genel bagkan" ile yola ¢ikilmasini
savunanlar var. Ne diyorsunuz?

CEM: "Gegici Genel Bagkan" formiiliinii, sakincali ve yanlhg
buluyorum. Herseyden 6nce, boyle bir gegicilik, kendisine "gegici
olmak" yakigtirilan ve bdyle bir yakistirmay1 pesinen kabullen-
mis zayif bir genel bagkanla ise baslamak olur... Bu &zelligi,
CHP olugsumunun heyecanin ortadan kaldirir, dinamizmini yok
eder. Kitlelerin goziinde olayin ciddiyeti kaybolur. CHP'nin 6li
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dogmasina yol agabilir. Oysa CHP giiglii dogmalidir, diri dog-
malidrr, iddiall dogmalidir... Bunu sdylerken, ¢agdas bir parti-
nin elbette genel bagkandan ibaret olmamasi gerektigini biliyo-
rum. Ancak, genel bagkan, bir siyasal hareketin en énemli simge-
sidir. Bu simgenin gegicilikle maloldugu bir parti, zaman kay-
beder, ivme yitirir. Tiirkiye kosullarimin ve halkinin, dyle sosyal
demokratlarin keyfini beklemeye takati yok, zamani da yok.
Tiirkiye solunun ciddiyete ihtiyac1 var. Demokrasi ve insan hak-
larinin daha kararh ve etkili bir savunucuya ihtiyac1 var. Hem
de miimkiin olan en kisa zamanda...

KISLALI: ilk kurultayda segilecek "kalic1”" genel bagkanin
kendi liderleri olmamasi durumunda, SHP ve 6zellikle de DSP’'-
nin, biitiinlesmeye yanagmamalar: olasilig1 artmaz mi1?

CEM: Ciddi bir genel bagkanla yola ¢tkmanin, diger partilerle
biitiinlesmeyi zorlastiracagy degil, bilakis, kolaylastiracag: go-
riigiindeyim. Higbir parti, milletvekili ya da parti, bir 'belirsiz-
lige" katilmak istemez. Bagtan ciddi tutulmayan bir isin, gegici-
ligin belirsizliginden yola ¢ikmig bir hareketin, sonugta ciddiye
alinmamasindan endise ederim.

KISLALIL Sizce CHP'nin "kalic1" genel bagkani kim olmali?

CEM: Bu, kendilerini belirlemis tiim CHP'liler adina karar
verecek Kurultay delegelerinin bilecegi is... Bizim insanimiz
goktur. Cok sayida insanimiz bu gorevi tagtyabilir. Yeter ki, hig
vakit kaybetmeksizin Tiirkiye'nin 6niine c¢ikabilsin. Gegicilik
zaafiyla malul olarak degil, tim sosyal demokratlar adina,
olanca ciddiyetiyle ve iddialanyla...

KISLALI: "Yeni Sol" gruptan bazi milletvekilleri, Biilent
Ecevit'in genel bagkanliginda birlesgilebilecegini, gesitli vesile-

“lerle dile getirdiler. Bu goriis grubunuzun genel egilimlerini mi,
yoksa o kigilerin 6zel egilimlerini mi yansitiyor?

CEM: Bizim olumlu ya da olmusuz yaklagimimiz ilkeler
iizerine, anlayiglar iizerinedir. Sayin Ecevit'in ayrica 6zel kisili-
gi bir yana, bu konuda herhangi bir isme karg1 bizim olumsuz
yaklagimimiz olamaz. Saymn Ecevit, CHP igindeki "Ortanin
Solu" ve ben dahil bir¢oklarimizin icinde yer aldigimiz ya da
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dektekledigimiz "Demokratik Sol" hareketi yiiceltmis, bagariya
ulastirmug, bagbakanhk yapmig bir insan. Elbette ilerde genel
bagkanhik giindeme geldiginde, baska arkadaslarla birlikte
Sayin Ecevit'in ismi de, bizim agimizdan onurlu ve hepimizin su
ya da bu dénemimizde ¢ok yakint oldugumuz bir isimdir. Bunun
6tesindeki tavirlar, yani isim vererek alanca genel bagkan ol-
malidir yaklagimlari, "Yeni Sol” iginde yer alan, ama daha gok
kigisel tercih belirten yaklagimlardir.

KISLALL: Liderlik sorununun ¢oziimii igin dne siiriilen "kolektif
liderlik" formilii igin ne diigiiniiyorsunuz? Omegin "onursal" genel
bagkan, genel bagkan ve bagbakan adaymnin farkli kigiler olmasi
sorunu ¢6zebilir mi? '

CEM: Esas liderin alt1 gizilerek belli olmas: kosuluyla, bir ko-
lektif anlayig faydali olabilir. Ama ben, bunun 6nceden kural-
larin1 koyup, altimi gizmeyi pek pratik gdrmiiyorum. Onemli
olan, bir liderin ashnda esitler arasinda nde olan kisi niteligine
sahip bulundugu anlayisim1 getirmek; danisma mekanizmalarin
iyi kullanmak; liderin kendi etrafindakileri yeri geldiginde one
ctkarmasini, kimi 6zel durumda da onlarin gerisinde kalmasini
saglamaktir. Ama bir genel bagkan1 se¢mekten veya kendi hesa-
bimiza gore, falan veya filanin genel bagkanlhigina katlanmak-
tan bizi kurtaracak bir formiil gibi kolektif liderligi alirsak, gok
yanhs olur.

(Cumbhuriyet, 13 Temmuz 1992)
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ALTAN OYMEN ILE SOYLESI

Gazeteci-yazar Altan Oymen, CHP'ye SBF'deki 6grencilik
yillarinda katilmig ve Biilent Ecevit ile arkadash$i, partinin
yaymn orgam Ulus gazetesinde ¢alistigr yillarda baslamistr. Ku-
rucu Meclis iiyeligi, milletvekilligi, genel sekreter yardimcilig
ve giivenoyu alamayan Ecevit hiikiimetinde turizm bakanlig
yapti. (Bu soylesi, CHP'nin yeniden dogus kurultayi oncesinde
yapildi.)

KISLALI: CHP'nin son genel yonetim kurulu iiyeleri olarak,
bélgelerde toplantilar yapiyorsunuz. Bu toplantilarda nasil bir
hava var?

OYMEN: Toplatilara, eski kurultay delegelerinde hayatta
kalanlarin yilizde 85'i katihyor. Katilamayanlar, hasta ya da
yurt disinda falan olanlar. SHP'li ve DSP'liler disinda, ANAP'-
i, DYP'li veya higbir partiye girmemis olanlar da var. Toplan-
tilara, buna ek olarak, bolgenin SHP ve DSP il ve ilge baskanlar:
ile yonetim kurulu iiyeleri de ¢agrihiyor. "CHP'nin bdlge top-
lantisin1 agtyorum™ lafi ile birlikte, herkes ayaga kalkip daki-
kalarca alkighyor. Goézler bugulaniyor. Istiklal Marsi'nin ar-
kasindan, baz1 toplantilarda "Dag bagini duman almig" sdyle-
niyor. Benzer bir heyecanin bagka higbir partide goriilmeyisi,
CHP'nin bir ihtiyaca cevap verdiginin agik gostergesidir. Cesitli
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gorugler dile getirildikten sonra, sonug bildirileri de istisnasiz
oybirligi ile gikiyor. Bu bildirilerde ise temel iki dge hep yer
ahyor: Bir, CHP agilmali ve sonsuza dek yasamaldir. Iki, diger
iki partinin ve disarda kalanlarin biitiinlesmesi CHP catisi
altinda olmalidir.

KISLALI: Katilanlarin nerdeyse yiizde 70'i su anda SHP'li
oldugu halde, biitiinlegmenin CHP ¢atis1 altinda gergeklegmesi
konusunda oybirliginin saglanmasi ilging degil mi?

OYMEN: Evet, onlar da Oyle DSPliler de... Oyle ki, giderek
bunun tartigmasi bile yapilmiyor. Herkes bu iki noktayr dogal
birgey sayiyor.

KISLALI: Boyle bir ortamda, Sayin Erdal inénii'niin "CHP ge-
lip SHP'ye katilsin" 6nerisi hi¢ de gergekgi degil.

OYMEN: Ger¢ekgi degil. Zaten bu, kanunun ¢ikmasindan he-
men Once, acele ile yapilmig bir agiklama.Yalniz sonradan da be-
lirtti. CHP'nin SHP'ye katilmasnin "en pratik yol" oldugunu ige-
ren bir goriis bu. Bundan, belki kendi kendine gore, biitiinlesmenin
daha az pratik yollar1 da vardir anlamu gikar.

KISLALI: Genel yonetim kurulu olarak kendisiyle temas-
lariniz siiriiyor. Onerdigi yolun gerceklesmeyecegi anlagildigina
gore tutumunda bir degisiklik oldu mu?

OYMEN: Daha sonraki gériismelerde, "llla SHP catis1 altin-
da birleselim” s6ziinii isitmedim. Ben SHP y6netiminin bu tutum-
da kapali kalacagini pek tahmin etmiyorum. Tabandaki olusum,
egilim ortada.

KISLALI: Siz SHP yonetiminin tutumunun pek kat1 olmadig
izlenimini almiga benziyorsunuz. Oysa disardan bakanlarin bu
izlenimi almalar1 ¢ok zor. "isteyen milletvekili CHP'ye gider"
soziiniin anlami ¢ok agik degil mi?

OYMEN: Bu ve benzeri seyleri, Sayin Inénii'niin hangi sartlar
altinda ve hangi sorulara cevap olarak sdyledigini bilmiyorum.
Aslinda bu siireci kapanmig saymamak gerekli. Zaten biz de, su
anda, milletvekilleri oradan ayrilsin da bize gelsin demiyoruz.
Dort ay siire ile, kurultay delegelerinin iki partiye de tliye olma-
lar1 imkén1 var. Ben bu siire iginde goriismelerden sonug alinabilir
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diigiincesindeyim. Her gegen giin gosteriyor ki, bu partilerin taban-
lan1 birbirlerine ¢ok yakin diisiinmektedir.

KISLALI: Yani siz, zaman kazanilirsa, SHP'nin CHP'ye ka-
t1ilmasi sorunu ¢oziilebilir diye diigiiniiyorsunuz?

OYMEN: Baslangicta hazirlanan tasarida, her sey bir otu-
rumluk bir hadise olarak goriiliiyordu. CHP agilacak, mallarini
muhtemelen SHP'ye devredecek ve bu ig bitecekti. Sonra durum
cok degisti. Yasa bugiinkii sekliyle ciktiktan sonra da, "Belki
CHP'liler arasinda SHP'ye katilmay1 diisiinenler olabilir” de-
niyordu. Oysa CHP'liler arasinda da pek diisiinen olmadig1 go-
riildii. Bu gergekler kargisinda, politikalar daha saghkl bir ge-
kilde diizenlenebilir kanisindayim. Bu is igin zaten ¢ok acele et-
memeli. Bir ay sonraki kurultaya kadar derinlemesine goriisme-
ler yapilamaz. Birlesmeyi hedef alan bir yonetim isbagina ge-
lirse, bu goriismeleri siirdiirebilir ve sonuca yaklagabilir.

KISLALLI: 9 Eyliil kurultayinda, birlesmeyi hedef alan bir ge-
¢ici yonetim kurulmasini éneriyorsunuz?

OYMEN: Evet, birlesmeyi hedef alan ve tabii onunla da kal-
mayan bir yonetim. CHP'nin gereksinmeleri neler? Biiyiik bir po-
tansiyeli var, ama gengleri yok. 12 y1l dnceki genglik kollan iiye-
lerimiz, bugiin 34-35 ve daha yukar yaslarda. Yeniligi arayan
bir parti olacag icin, genglere gok acik bir ortam var. Eski genglik
kollarindan, simdi parti icinde onemli konumlara gelebilecek
Olciide yetismis olanlar1 da bulup gikarmamiz lazim. Buna ek
olarak, programu giincellestirmek igin yeni bir tartisma siireci ge-
rekiyor. CHP'nin programi, zamanin sartlan iginde iyi bir prog-
ramdir. Ama o programi bugiin gézden gecirdigimizde, baz1 ekler
yapilmas ihtiyaci ortaya gikar. Bu arada, saghikh bir orgiitlen-
meyi de buna paralel olarak viiriitmek gerekiyor. Alt1 ay sonraki
kurultayda acaba nasil davranir diye degil, partiye en ¢ok kim
yararh olur diye diigiinerek, 6rgiit yeniden olugturulmahdir. Eski-
lerden yararlanmali, ama onlarin arasina gengleri de katma-
liyiz.

KISLALI: SHP'nin tavri nedeniyle, asil yiiksek olan olasilik
su: DSP, SHP'nin yaris1 ve hicbir partiye gitmemis eski CHP'-
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liler bir gat1 altinda toplanacaklar.

OYMEN: Bbyle bir olasiligs, sakincalar: en az hale getirmek
gerekli. Bu da gene zamanla ilgili. Bu olasilik, sizin sdyledigi-
nizden daha fazlasiyla var. DSP geldi ve CHP bir anlamda
DSP'lesti. Arti, SHP'nin bir bolimii de buna katildi. Bu, CHP'nin
yapisi igine girmeye hazir bazi1 kimselerin de girmemesi gibi bir
reaksiyon dogurur. Ciinkii son 12 yil iginde herkes birbirini ¢ok
kirdi. Bu kirginliklarin bir giin icinde unutulmasi miimkiin olma-
yabilir. Sizin de biz yazimizda belirttiginiz gibi; aslinda bu ge-
lismenin, eskiden birbirini kiranlarin bir araya gelmesi gibi
olumlu bir yan1 da var. Fakat bu uzlasma, tesadiifi gibi birden-
bire olursa, birbirlerine kars: siipheler bir siire sonra yeniden do-
gabilir. Eger gegici yonetim onlarin disinda olusursa, onlar da bir-
birlerine daha yaklagsmak firsatin1 bulabilirler. DSP'nin sayin
liderinin, SHP'nin bir kanad ile biraraya gelmesini daha ileri-
ye gotiirmek lazim. SHP'nin diger kanad: ile de, en azindan di-
yalog kurmalilar.

KISLALL Yani Ecevit ile Inénii arasinda da bir diyalog kurul-
mal1?

OYMEN: Sayin Ecevit CHP'ye sicak bakiyor, CHP de kendi-
sine sicak bakiyor. Eski genel bagkana herkesin saygis1 var. Fa-
kat CHP ve SHP'de evvelce gatisma halinde oldugu kimselerle
biraraya gelirken, mesela Sayin Inénii ile de en azindan bir diya-
log kurmasi, daha uzlasmac olur. Aksi takdirde, uzlaganlar bi-
rarada, SHP yonetimi birarada. Bu bir anlamda, SHP yoneti-
mine karsi bir uzlasma olur. Bir cephelesme olur. SHP ydnetimi
ile diyalogdan sonug gikmasa bile, denenmesi gerekir. Bu denen-
mese, sol partilerden birisinin liderine kars1 koalisyon gibi go-

KISLALI: CHP'nin yeniden agilmasi, karma hiikiimeti etkile-
miyecek mi?

OYMEN: Bu hiikiimetin gitmesi ya da kalmasi, CHP ile dog-
rudan ilgili birgsey degil. Fakat CHP'nin kurulusu, bu hiikiimetin
kaderi iizerinde su ya da bu sekilde etkili olmamalidir. Bu koa-
lisyon bozulacaksa, CHP nedeniyle bozulmamalhdir. Ciinkii hal-
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kin yiizde 48'inin destekledigi bir hiikiimetti ve son yerel se¢im-
lerde bu destek yiizde 58'e qikt1. Gergi yerel segimlerde iktidarda
olmanin etkisi vardir, ama gegmiste bunun tersi de olmustur.

KISLALI: O dediginiz iktidarlarin ilk dénemlerinde degil,
yipranma dénemlerinde olabilir. Bunun i¢in yeterince zaman
gecmedi.

OYMEN: En azindan, halkn heniiz bu hiikiimetin degismesini
ister bir noktaya gelmedigini sdyleyebiliriz. Ikincisi, bu hiikiime-
tin yikilmas: halinde, ortaya gikabilecek alternatifleri de bazi
kimseler diistiniiyor. DYP, arti MCP ve ANAP'In MCP-MSP ka-
nadi gibi bir hiikiimet formiilii, simdikinden daha iyi bir formiil
degil. Bu giiniin birinde olacaksa da, CHP ile baglantih olarak
olmamalidir. 1974'te Sayin Ecevit koalisyonu ¢ok hakh gerek-
gelerle bozunca, MC hiikiimeti gelmistir. Ve "o hiikiimet istifa et-
meseydi" yorumlar zaman iginde yapilmigtir. Onun igin, "Hiikii-
met bozulursa bozulsun” diye meseleye bakmak, siyasal agidan
da yanlis olur.

KISLALL Onerdiginiz gegici yonetim formiilii iginde sizin de
isminiz genel bagkan adaylar1 arasinda gegiyordu. Sonra Sayin
Erol Tuncer'i desteklediginiz haberleri gazetelerde yer ald.
Hangisi dogru?

OYMEN: Kanun, kurultayn iki sey yapabilecegini sdyliiyor.
Ya mevcut genel yénetim kurulunun eksikleri tamamlanir ve alt1
ay sonraki kurultaya kadar partiyi o yonetir; veya yeni bir genel
yonetim kurulu seger. Eski genel yonetim kurulu, Erol Tuncer arka-
dasmmuzin fiili bagkanliginda bu isi bagsindan aldi, buraya kadar
getirdi. Yasanin ¢itkmasindaki olumlu ¢abalarinin diginda, diger
sol partilere ve parti igindeki gruplagsmalara egit mesafede kal-
di. 9 Eyliilden sonraki alt1 aylik siire iginde de, bence bu gorevi
ayni gekilde yiiriitebilir. Demin anlattigim hususlar agisindan,
bugiinkii ihtiyaglar kargilayacak tutum da budur. Burada kisi-
ler de 6nemli degil. Erol Tuncer'in veya benim adim gegiyor, bura-
da aramizda herhangi bir fark yok. Tek bir amag var: Partinin 6
aylik érgiitlenme siiresini en iyi bir sekilde degerlendirmesi ve 9
Mart'taki kurultaya, saglam bir yap: iginde gikmasi. Asil yone-
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tim iste o zaman, daha saghkl olarak segilebilir. Bugiin uzlas-
mis olan arkadaslar da, bu siire i¢inde, bazi1 konular tizerinde da-
ha net bir anlayisa kavusabilirler.

KISLALL: Omegin ne gibi konular?

OYMEN: Ornegin, Saymn Ecevit demokratik sol ile sosyal de-
mokrasi arasindaki farka 6nem veriyor ve kendisinin sosyal de-
mokrat olmadigini sdyliiyor. Oysa simdi uzlagmig gibi goériinen
baz1 arkadaglar, bir sosyal demokrat partinin iiyeleri. Ornegin
Sayimn Ecevit "saghkl orgiitlenme" diyor. Acaba kastt DSP mo-
deli bir orgiitlenme ise diger arkadaslar da bunu benimsiyorlar
mi1? Yoksa SHP modeli bir érgiitlenmeyi Sayin Ecevit'e kabul et-
tirebileceklerini mi diigiiniliyorlar? Bu tartismalar1 yapabilmek
icin zamana ihtiyaclar: var.

KISLALIL Bir de CHP'yi "2. Cumhuriyet" tartigmalarn igine
cekmeye galisanlar var. Bu konuda siz ne diisiiniiyorsunuz?

OYMEN: Ben genel olarak, bdyle meseleleri sloganlastirmay:
gereksiz gériiyorum. Bu konu 1961'de Kurucu Melis'te de ortaya
atilmigtl. Anayasa Komisyonu'nun sozciisii rahmetli Turan Giines,
bu konudaki konugmasini, "yagasin Tiirkiye'nin tek ve ebedi cum-
huriyeti" diye bitirmisti. Bugiin Tiikiye'de devletin ve miiesse-
selerin yipranmighg1 var. Bunlarin onarilmasi, hatta bir tiir ye-
niden yapilanma lazim. Neler yapilacag) belirtilirse, bu daha
saglikli olur. Sloganlarin yaratacag) gereksiz tartigmalardan
ka¢inmali.

KISLALI: Bir de "Alt1 Ok" iizerinde tartigmalar var.

OYMEN: Bizim 1976 programimizda bile, devletgiligin, mil-
liyetciligin, halkgiligin, devrimciligin manasi ¢ok degismisgti.
Bu da yeniden elden gegirilebilir. Bunun igin Alt1 Ok'u degis-
tirmeye gerek yok. Alt1 Ok, Tiirkiye'nin ilerlemesini gosteren ta-
rihsel bir semboldiir. Giiniin gereksinmeleri iginde, bu ilkelerin
tarifleri yeniden yapilabilir. Baz1 devletlerin bayraklarindaki
hanedan armalar: bile degistirilmemistir.

KISLALI: CHP, Mustafa Kemal'in kurdugu bir parti. Sizce
SHP igindeki anti-Kemalistler CHP'ye alinmal1 mi1?

OYMEN: Bir kere CHP igin yeni iiye yazimimnn esaslar1 ok
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iyi saptanmalidir. SHP'nin uygulamasi da, DSP'nin uygulamasi
da, fevkalade yanlhs sonuglar vermistir. Birisinde partinin kapi-
lar1 dylesine agilmistir ki, bagka partiye kayith kisiler bile tiye
olabilmiglerdir. Se¢men kitlesinin yapisi ile delege yapis1 ara-
sinda biiyiik farklar olugsmustur. Baz1 yerlerde partinin aldig1 oy-
lar, liye sayisinin ¢ok altinda kalmistir. DSP agisindan ise, gok
fazla siipheci bir bakis agis1 ile liye kaydederek, kapilar1 nere-
deyse kapatmak s6z konusu olmugtur. Saghkli yol bunun ikisinin
ortasindadir.

(Cumbhuriyet, 10 Agustos 1992)
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ERTUGRUL GUNAY iLE SOYLESI

Ertugrul Giinay, CHP sol kanadinin onde gelen isimlerindendi.
Daha sonra SHP sol kanadinin onde gelen ismi oldu. Ankara il
baskanhigindan genel sekreter yardimciligina kadar, cesitli go-
revlerde bulundu. CHP'nin yeniden dogugsu ile birlikte de genel
sekreter koltuguna oturdu. (Bu soylesi, CHP ‘'nin yeniden dogus ku-
rultayr oncesinde yapildi.)

KISLALLI: 9 Eyliile giden siireg icinde, CHP'nin bélge toplan-
tilarina sik sik katihyorsunuz. Nasil bir hava var?

GUNAY: Izmir'den Samsun'a, Erzurum'a kadar, birgok bélge
toplantisin1 gorme sansini elde ettim. Cok yiiksek ve heyecanlh
bir katihim var. Diigiiniilenin tersine, yogun bir bigimde geng insan-
larda katihyorlar. /

KISLALIL: CHP'nin yeniden agilmasinin giindeme gelmesinden
bu yana gecen zamanda, umutlariniz azaldi mi, artt1 m1?

GUNAY: Umut kincr herhangi bir gelisme olmad. Belki SHP
ve DSP'nin olaya biraz daha sicak ve ictenlikli yaklagimi bek-
lenebilirdi. Genel Yonetim Kurulu, kurultaya giden siireg icinde
kendisini, kurultayin saghkh ve gorkemli yapilmas: gibi teknik
sorunlarla sinirlandirdl. O arada CHP'nin Tiirkiye'ye ve diinya-
ya bakisiyla ilgili yeni yaklagimlar da dile getirilmeye bas-
lansaydi, daha genis toplum kesimlerinden daha yogun bir ilgi
olabilirdi. O noktaya da, saniyorum 9 Eyliil'den sonra gelecegiz.
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KISLALI: SHP ve DSP'nin CHP'ye yaklagimlarini nasil yo-
rumluyorsunuz?

GUNAY: Bagka siyasal olugumlara biiyiik emek vermis insan-
larin, kendi olusumlarini bir 6lgiide korumalarini anlayisla kar-
sihyoruz. O kendi kurumlarinin gériintiisiinii ve igerigini, bir 6l-
giide CHP'ye de yansitmak istiyorlar. SHP ve DSP, 1980 sonra-
smnin ¢ok hizlanan toplumsal degisimi kargisinda, farkh tavirlar
aldilar. Son 15-20 yildir, insanlar Tiirkiye cografyasinda, ken-
dilerine yeni bastan yer tutmaya gahsiyorlar. Yerlesmeye calis-
tiklan yerlerde, tutunabilmek igin en kolay arag olarak da siya-
seti goriiyorlar. SHP bu degisime bir dogrultu vermek, bu insanla-
ra bir ortak dil kazandirmak igin galismak yerine, kapilarim
ardina kadar acarak, bu degisime teslim oldu. DSP ise, biitiiniiyle
bu degisime kapilarim1 kapatmaya caba gosterdi. Bunu gérmez-
den gelmeye galisti. Her ikisi de yanhs. Oysa CHP, Tiirkiye'nin
yagsadig1 bin tane badire iginde, gelismelere, biiyiik sarsintilara
yon gostermeye galigan bir partiydi. Onemli yenilenmeleri, hem
Tiirkiye'ye hem de kendisine yasatabilmisti. SHP'nin de CHP'-
nin de, bugiinkii yapilarinin iizerinde CHP tabelasinin asilmasi-
nin miimkiin olmadigim gérmesi gerekiyor.

KISLALI: Kurultayin 9 Eyliilde, eski GYK'nin 5 eksigini ta-
mamlayarak bir "gegis yonetimi" olusturmasi 6nerisine nasil ba-
kiyorsunuz?

GUNAY: CHP'nin siyaset sahnesine biitiin iddialar ile ciki-
sin1 alt1 ay daha erteleme amacini kabul etmek miimkiin degil.
Kamuoyu yoklanialari, olaganiistii agirhkta kararsiz segmenin
varhigim gosteriyor, Tiirkiye'nin siyasetindeki boglugun bir an
once doldurulmas: gerekiyor. Eger, liderlik iddiasinda olan in-
sanlar bugiin bir araya getirilemiyorsa, alt1 ay sonra uzlaga-

. bilecekleri yolunda en ufak bir ipucu var mi? Baz1 arkadaglar, bu
kurultay delegasyonunun 12 yil nce secilmis olmasin bir gerekge
olarak gosteriyorlar. Bu yaklagimi temelden reddediyorum. Si-
yasetin okulu yasamaktir. Bu delegasyon, bir iktidar kurultay,
bir muhalefet kurultay: ve bir 12 Eyliil yasamistir. Kongre kav-
galarin1 on y1l geride birakmigtir. Ustelik dagilmamistir ve
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siyaseti terk etmemistir.

KISLALI: Kim ne derse desin, sokaktakiinsanin CHP'yle ilgi-
li en ¢cok merak ettigi konu liderlik. Nasil ¢6ziilecek?

GUNAY: Kimse lider sorununu erteleyemez. Bence burada li-
derden ne anladigimiz ¢cok 6nemli. Lider sadece kendisi konusan,
sadece kendisi karar veren insan mi olacak? Yoksa ortak aklin
soOzciisii mii olacak? Arkasindaki kadro ve liderin o kadro ile
iligkileri nasil olacak? Olabildigince partinin ortak birikimini
temsil eden bir yonetim kadrosu ortaya ¢tkmahdir. Orada hersey
goriigiilmeli, tartisilmah ve lider onun sdzciisii olmahdir.

KISLALI: Ecevit adi CHP'nin bir ddinemine damgasini vurmus,
adeta CHP ile biitiinlesmisti. Sayin Baykal ile, eger Ecevit aday
olursa kendisinin genel bagkanligia adayligin1 koymayacagini
soyliiyor. Sizin yaklagiminiz nasil?

GUNAY: Biitiin CHPliler gibi, ben de Sayin Ecevit'e derin bir
sayginin 6tesinde, igten bir sevgi de duyuyorum. CHP mayasinda
yetismis her insan igin, bence bu ¢ok dogaldir. Ama, lider konu-
sunda biraz 6nce sdylediklerim 6ncelik tagiyor. Ortak aklin, or-
tak girisimin Onciisii ve sdzciisii olmak kaydiyla, Sayin Ecevit'in
CHP'nin yaninda, 6niinde, basinda olmasi, hepimiz icin seving
verici, saygideger bir sonug olur.

KISLALI: Nasil bir CHP? Elbette en 6nemli soru bu. Isterseniz
ideolojisinden baglayalim. CHP ne 6lgiide eski CHP'den farkl1
olmal1?

GUNAY: "CHP &yle bir kurumsal yap: ki, ortaya cikip her
konuda koklii ¢oziimler soyleyecek” demek, ondan mucize bekle-
mektir. Abartihdir. "7J ynl 6nce kurulmus CHP mi Tiirkiye'yi
kurtaracak?" demek de haksizhiktir. CHP, bugiin kendisine karsi
yapilan bir¢ok suglamalar: siyaset sahnesinde iken agmus bir
partidir. Hicbir zaman 1920'lere, 30'lara, 40'lara takilip kalma-
musir. 70'lerdeki "halklasma” doniiglimii ile, bugtiniin birgok soru-
nunun yantin iginde barindiran bir parti olmugtur. O hareket,
igtenlikli bir Kemalizm 6zelestirisini de igeriyordu.

KISLALI: Aslinda Kemalizmin kendisi zaten dogmatizme
kargiydi1 ve bir anlamda "siirekli devrimci"” idi. O agidan bakar-
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sak, 1970'lerdeki doniigiimiin de Kemalizmin 6ziine uygun oldugunu
sdyleyebiliriz,

GUNAY: Evet, siirekli devrimcilik, siirekli kendini yenileme
gibi bir kavram, saniyorum Mustafa Kemal'in tarihsel kiiligine
en uygun bir kavramdir. Kendisi "Doktrin istemez, donar kalinz"
gibi bir soziin temsilcisi. $imdi Tiirkiye'de bir¢ok kurum yipran-
migtir, aginmagtir, yetersizlesmigti. Ben CHP'nin, Tiirkiye'yi ye-
niden kurma iddias: ile ortaya ¢itkmasindan yanayim. Amaci,
mevcut yapilan koruyup, iyilestirmek olmamalidir. En koktenci
parti olmalidir. Ben CHP'den, yeni bir siyasal ahldk anlayi-
sinin dogmasin1 da bekliyorum. Higbir parti disginda kalmak-
s1zin, siyasal yap1 bir yozlagsma iginde. Su anda iginde bulun-
dugum partiyi de katarak sdyliilyorum. Ne yazik ki, olaganiistii
bir kigisel ¢tkar haritas: ortaya gikiyor. Olaganiistii bir bireysel
firsat degerlendirme kaygis1 var. SHP, yeni bir siyasal ahlak
anlayiginin temsilcisi olmahdir.

KISLALLI: Cok esnek olan Kemalist ideoloji ile, bu ideolojinin
1920'lerin sorunlarina getirdigi yanitlari, birbiri ile karigtirma-
mak gerekir. Kosullar degistigine gore, ¢6ziimlerin degismesi do-
galdir. Kemalizm de, Mustafa Kemal'in saglhiginda yaptiklan-
nin bekgiligi degildir! O Kemalizm degil, tutuculuktur ve 12
Eyliil déneminde, o anlayisin yarattig1 acikl geligkiler yasan-
mustir. Tipki 1970'lerde oldugu gibi, Kemalizmin 1990'larin ko-
sullarina gére yorumlanmasini istemek bagka, Kemalizmi yadsi-
mak gene bagkadir. Sorumu net bir bigimde sormak istiyorum:
ornegin SHP iginde bulunan ve Kemalizme karg1 ve hatta diigman
olan bazi aydinlar, CHP'ye kabul edilmeli mi?

GUNAY: Ben, bu konuda biraz kérddviigii yapildig: kaygisini
tagtyorum. lkinci Cumhuriyet tartigmalarin1 da yakindan izli-
yorum. Aslinda gogu birbirinin benzeri geyler soyliiyorlar. Herkes
kabul ediyor ki, bugiinkii devlet yapisina bugiinkii toplum sigma-
maktadir. Birileri buna isim koymaya kalkiyorlar. Onemli olan,
bugiinkii toplum yapisina bugiinkii devlet yapis: yetiyor mu yet-
miyor mu? Bu tartigmalar CHP'de yapilabilir. Ama, bir 6ze-
lestiri anlayis1 iginde konuya yaklagirken, gegmis biitiin degerle-
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ri yok etmeye galismak, zaten siyasete uygun olmayan bir ta-
virdir. Bu bir muhalif aydin tavri olabilir, ama siyasetgi tavri
olamaz. Nerdeyse Kemalizm ile tartigmay: kan davasi haline
getirmis bulunan birtakim insanlarin CHP adina siyaset yapma-
ya kalkmalari, CHP kitlesinin benimsemeyecegi bir seydir.

KISLALI: Yeni CHP'de iiye ve drgiit yapisi nasil olmal1?

GUNAY: Biraz énce de sdyledigim gibi, Tiirkiye'de insanlarin
yer degistirmesi, bir anlamda garpik kentlesme karsisinda DSP
ve SHP farkh tavirlar aldilar. Bu olusum karsisinda DSP kapi-
larim1 kapatmaya gahsti. SHP ise, tliimiiyle marjinallige teslim
oldu. CHP bu 6rneklerden yararlanarak bir parti yapisi yarat-
malidir. Yer degistiren kitlelerin, toplumda en kolay yer edine-
bilmelerinin yolu, siyasete girmektir. Aile, akraba, go¢ eden koy
halinde bir partiye kaydoluyorsunuz. Bu kagmilmaz bir sey. Uye
olmaya smnir getirilmemeli. Ama partide bazi kademelere gelmek
konusunda, birtakim duyarhiliklar gosterilmelidir. Mahalle bi-
riminde temsilcilikten Parti Meclisi iiyeligine kadar, bu dikkat-
ler kademe kademe geligtirilmelidir. Oysa su andaki orgiitlenme
yapilar: iginde, hicbir sinirlama yoktur. Partinin ¢aligmalarina
katilma, parti belgelerinin olusumuna katilma, egitim calisma-
larinda yer alma gibi, iyi partililigi belirleyen kistaslarla bag-
lanabilir. (")rnegin bir mahalede delegeler segilirken, o mahalle-
deki her igyerinden temsilci olmasi gibi yeni rgiitlenme model-
leri geligtirilebilir.

KISLALI: Tiirkiye'deki partilerde uygulanan bugiinkii segim
sistemleri, belki de kaginilmaz bir bigimde "¢ogunluk egemenli-
gi" yaratiyor. CHP bunun digina ¢tkamaz mi? Siz de ben de, y1l-
lardir "orantili temsil” sistemini savunuyoruz.

GUNAY: Gergekten de, su andaki yapilar iginde, cogunlugun
tahakkiimii var. Bu gogunluk bir-iki oyla olugmus olsa bile... Bun-
lar, partinin bir yarisindaki emegi, potansiyeli diglayan model-
lerdir. Oysa partilileri bir arada galigtiracak olan yeni model-
lere ihtiyacimiz var. O da, orantil temsil sisteminin, partinin
yasamuna vazgegilmez bir bigimde katilmasidir. Mahalledeki
delege seciminden, kurultay diizeyinde yapilan segimlere kadar,
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parti igi biitiin segimlerde orantil temsil sistemi uygulanmalidir.
Su anda, 6megin mahallelerde, en islevsiz, en igsiz, en mesleksiz
insanlan her kademede gérmek miimkiin. Mahallenizdeki insan-
lara kargi, partinizi onlar temsil ediyorlar. Partinizi tanitmak
ve diger insanlarin ilgisini gekmek gorevi onlarin. Oysa her kade-
mede, en iglevsel olabilecek insanlar partide gorev almal. Ben
son secimlerde gorev yaptigim partide gordiim ki, parti orgiitii ile
yeni secmen kitleleri arasinda olaganiistii bir kopukluk var. Du- °
yarhhklari, cabalari, beklentileri arasinda muazzam bir kopuk-
luk var. Segmen kitlesinin beklentileri ile gok kaynagms bir par-
ti Orgiitlenmesini, segmen kitlesinin yasam damarlarina da-
g1lmus bir parti orgilitlenmesini olusturmak gerekiyor.

KISLALI: CHP ile ilgili olarak tartigilan bir konu da hiikii-
metin gelecegi. CHP'nin yeniden dogusu ile birlikte bir hiikiimet
sorunu da dogacak mi sizce?

GUNAY: Ben CHP konusunda kararlilik icinde olan higbir ar-
kadagimuzi, hiikiimet konusunda, dnyargih bir olumsuzluk iginde
gormiiyorum. Bu goriis siyasette iddialarin1 sadece hiikiimet tut-
kah ile siirdiirmek isteyen arkadaglarimizin 6zel gayreti olarak
yayihyor. Ama CHP, elbette ki, hiikiimete zarar verme 6nyargisi
olmadan, dogru bildiklerini sdyleyecek. Eger hiikiimetin de za-
man zaman elestirilmesi gerekiyorsa, herhalde onu da yapma-
mazhk edemez.

KISLALIL: SHP tabaninin, hiikiimete ucundan da olsa ortak ol-
maktan memnun oldugu anlagiliyor. Bu egilimin, CHP'ye kars1
bir koz olarak kullanilmak istendigi izlenimini mi tagiyorsunuz?

GUNAY: SHP'de su anda ydnetim erkini ellerinde bulunduran
arkadaslarimiz, bu durumlarin1 son kurultayda biiyiik 6lclide
hiikiimet giicii ile elde etmis olduklar: igin, simdi ayn1 ahg-
kanlig: siirdiiriiyorlar. Bence bu arkadaglar CHP'ye bakacakla-
rina, sagda olup bitenlere baksalar daha iyi ederler. Yakir: bir
gelecekte sagda DYP, ANAP ve MCP arasinda bir kiimelenme
dogabilir. Bir tiir, tek bagina Demirel iktidarina dogru bir gidis
olabilir. SHP'yi su anda biiyiik dlgiide bir arada tutan etken,
hiikimetin getirmis oldugu olanaklardir. Bu ortadan kalktiktan
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sonra, birgok insanin, siyasete SHP'de devam etmesi igin fazla
nedeni kalmayacaktir.

KISLALI: Sayin Baykal'in 9 Eyliilde CHP'ye genel bagkan ol-
mas! durumunda, DSP ve SHP'nin de varliklarin1 koruyacagi
endigeleri var. Katihyor musunuz?

GUNAY: Benim sdyledigim liderlik anlayis1 iginde, yani
partinin biitiin birikimini temsil edecek bir kadronun sézciisii ola-
rak, Saymn Baykal'in liderliginin bir sikint1 getirecegi konusunda
kendi payima bir endige tasimiyorum. 9 Eyliil'de kim segilirse se-
cilsin, 6tekilerin baglangig igin bir siire digarda kalacaklar1 go-
riiliiyor. Ben, bir kiginin ismine yonelik olarak senaryo iiretil-
mesini ve bunun vahim bir tehlike olarak gosterilmesini, siya-
sette bunca birikimi olan o arkadasimiza karsi da bir haksizlik
saylyorum. Yaklagik son 15 yildir birgok senaryo, Sayin Baykal'-
m Oniiniin kesilmesi igin tiretiliyor. Bu arkadagimiza yoneltilmis,
onun liderligini kabul edilemez kilacak, agir ve hakl bir eleg-
tiri de géremiyorum. Sdylenilen eger kadroculuk ise, biitiin dbiir
lider ve lider adaylar1 da, ayn: iddia ile maluldiirler.

(Cumbhuriyet, 26 Agustos 1992)
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TEOMAN KOPRULULER iLE SOYLESI

Teoman Kopriiliiler, son Ecevit hiikiimetinin ticaret bakam idi.
Devlet biirokrasisinde miistesarlik yaptiktan sonra CHP'ye girip
Ankara il baskani olmustu. CHP'nin kapilarini yeniden agmas
sirasinda, bu olusuma katki yapmak igin caba gdsterenler ara-
sindaydi. (Bu soylesi, CHP'nin yeniden dogus kurultay: once-
sinde yapildi.)

KISLALI: Bugiinii anlamak ve gelecegi saglhikli kurabilmek
igin, ge¢misi iyi degerlendirmek gerektigine kusku yok. 12 Eyliil
1980 tarihindeki CHP, sizce nasil bir birikimi yansitiyordu?

KOPRULULER: Atatiirk'ten sonra, parti toplumdaki konumu-
nu yitirdi. Durgunlugun, tutuculugun ve baskicihgin simgesi ha-
line geldi. Tiirk halkimin CHP'deki bu sapmaya verdigi tepki
ise, 1950 yihnda onu iktidardan indirmek oldu. 34 yihk durgun-
luk déneminin simgesi olan Ismet Inénii'niin genel bagkanlktan
ayrilmasi ve "Demokratik Sol" bir yoriingeye oturmasi, CHP'ye
yeniden umut olma ve iktidara ulagsma gansi yaratti. 1973-80
doneminde iki kez kiigiik ortaklarla iktidara gelen CHP, kendi-
sine karsi kurulan i¢ ve digs cephelere karsin, digsarda hashas,
Kibris ve silah ambargosu gibi konularda onurlu, kisilikli,
saygin bir politika izledi. Igerde ise, demokratiklesme, digsatim
patlamasi ve ekonomik agilim, sosyal adalet yolunda, kiiltiirde
birgok reformlar gergeklestirdi. Ancak CHP, Ecevit 6nderliginde
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tutum olarak kendini yenilemesine kargin, orgiit yapisin1 degis-
tiremedi. lktidara geldiginde de, en az parti yapisi kadar yeni-
lenmeye muhtag olan devlet yapisinin kat1 direncini yenemedi.

KISLALIL Son CHP hiikiimetinde, siz de ekonomik konularda
sorumluluk tagiyanlar arasindaydiniz. Kogullar zordu, ama da-
ha basarili1 olunamaz miydi?

KOPRULULER: Siz de hiikiimetin icindeydiniz. Igte ve digta
ekonomik kosullarin ne kadar zor oldugunu biliyorsunuz. Ustelik
terdriin tirmanmaya bagladig1 bir ddnemdi ve hiikiimet Mecliste
kiigiik bir ogunluga dayaniyordu. Ama en &nemlisi, biz hiikiimet
olduk, toplumsal iktidar olamadik. Ticaret ve sanayi odala- -
rindan tarim birliklerine, miihendis odalarina, soférler cemiye-
tine kadar bircok kurulug kargimizdaydi. lhracat basta birgok
konuda 6zel kesimle igbirligi yaptigimiz, dzel sektore kars: bir
davranig icinde olmadigimiz halde, TUSIAD bizi yikmak igin
gazetelere sayfa sayfa ilanlar verdi. Bize karg: biiyiik bir muha-
lefet cephesi kurdular.

KISLALI: CHP'nin boglugunu doldurmak igin kurulan iki parti
de nigin bagarisiz oidu?

KOPRULULER: Bazilar1 durgunluk déneminin simgelerine
sigindilar. Kuramsal, orgiitsel ve siyasal diizeydeki iiretimsiz-
lik, giderek kimliksizlesme yaratti. Bunun kaginilmaz sonucu
olarak, 6zellikle SHP'de kisir ve yapay gekismeler ve igerik-
sizlik miizmin bir hal aldi. CHP'de yarim kalmig yenilenme sii-
recinin 6nderligini yapmis olan Sayin Ecevit'in, hertiirlii orgiitsel
baglantidan kopmus platonik yalmizhk tutkusu ise, CHP ta-
baninin siddetle gereksinim duydugu canlanma ve toparlanmaya
engel oldu.

KISLALI: CHP'nin yeniden siyaset sahnesine ¢ikisi ile bir-
likte "2. Cumhuriyet" tartigmalar1 giindeme getirildi. "Alt1
Ok"u ¢op sepetine atma dnerilerinin zamanlamasi sizce bir rast-
lant1 m1?

KOPRULULER: "2. Cumhuriyet", Atatiirk'iin cumhuriyetgilik
anlayigina kars1 6zlemlerin, saltanat 6zlemlerinin siginagi olu-
yor. Lozan'a karg: Sevr, tiniter devlete kargi federasyon, laiklige
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kars: geriat tartigmalar1 hep bu kihfa sokuluyor. Sayin Muam-
mer Erten'in ifadesi ile, "dis ve ig ser giicler” CHP'yi kendileri
icin tehlike gordiiklerinden, 2. Cumhuriyet tartismalarim ayn
anda basglattilar.

KISLALI: Sizce Kemalist cumhuriyetgilik ilkesi, bugiin de
gegerligini koruyor mu?

KOPRULULER: Kemalist cumhuriyetcilik ilkesi, tim yurt-
taglar1 her tiirlii toplumsal baski ve engelden kurtarmay: ve do-
layisiyla da gagdag bir demokrasiyi hedefledigi igin, gilinlimiiz
kogullarinda da, gerekli ve gegerlidir. Cumhuriyetin dzgiirlikgd,
¢ogulcu ve katihma bir demokrasi olarak pekigsmesi bu cumhu-
riyetcilik anlayisinin ana yoniidiir. CHP cumhuriyetciligi, feo-
dal, biirokratik ve sermayeci baz1 giiclere karsi savagimini siir-
diirmek durumundadir.

KISLALI: Alt1 Ok'un tartigilan ilkelerinden birisi-de ulus-
quluk.

KOPRULULER: Eger bugiin, iilkenin batisindan dogusuna giden
Ogretmenler, saglhkgilar, miihendisler bile can giivenligi iginde
caligamiyor ve yagsayamuyorsa; lilkenin dogusundan batisina gog
eden insanlarimiza, geldikleri yoreden ve etnik kokenlerinden
otiiri kugkuyla bakiliyorsa; ulusal birligimiz, 6rtbas edilemeye-
cek kadar tehdit altindadir demektir. Boyle bir ortamda, hicbir
irk, din, dil, bolge ve sinif ayrimciigl yapmadan biitiin halki-
mizi kucaklayan Atatiirk ulusgulugu ve bu ulusguluk ilkesi dog-
rultusunda insanlar1 kendi kokenlerini yadsimadan kaynagtiran
bir ulusal birlik anlayis, -bugiin en az ekmek kadar, hava kadar,
su kadar temel ve vazgegilmez bir gereksinmedir.

KISLALI: Gecikmig, ilkel, vahgi ulus¢u akimlar1 bir yana
birakiyorum. Ama yirminci yiizyilin sonu yaklagirken, ulusgu-
lugun qaéda§ baz1boyutlar kazandigindan s6z edilemez mi?

KOPRULULER: Gagdag diinyada ulusquluk, yeni igerikler,
oncelikler ve hedefler ediniyor. Uluslararasi1 ekonomik yaris,
Bilimsel Teknolojik Devrim ile yeni bir boyut kazandi. Uluslarin
basarisi ve konumu, bu alandaki etkinliklerine bagh hale geldi.
Tekno-ulusguluk, CHP'nin ulusguluk anlayis: iginde yerini agik
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olarak almaldir. Bu, lilkemizi tekno-sémiirge olmaktan kurtara-
bilecek, cagdas uygarhk diizeyini yakalamamiz: saglayabilecek
bir yaklasim olacaktir. Ulusgulugun bir baska ¢agdas boyutu da,
ekoloji yani gevrecilik ile ilgilidir. Geligmis iilkeler, kendi cevre
standartlarim1 korumay: ve iyilegtirmeyi hedef alirken, ekolojik
agidan geri sanayilerini, hatta tehlikeli atiklarini gelismemis
iilkelere kaydiriyorlar. CHP eko-ulusguluk anlayigini da gelis-
tirmeli, ulusal doga ve gevre kosullarin1 koruyup iyilestirmeyi
hedeflemelidir.

KISLALI: Laiklige tiimden karg1 olanlar1 hesaba katmiyo-
rum. Ama laikligin kendisine degil, uygulanma bigimine yapilan
elegtiriler de giderek artiyor.

KOPRULULER: Devletin, Diyanet [gleri tegkilati aracihgiy-
la, toplumu, gogunluk inancina uygun bicimde denetlemesi ve
yonlendirmesi laiklige aykiridir. Dinsel azinhklarin da, kendi
cemaat temsilcileri tarafindan bu rgiitte temsil edilmeleri gere-
kir. Inang topluluklari, sivil toplum anlayisi iginde, 6zerk ve de-
mokratik bicimde orgiitlenebilmelidirler. Diyanet Igleri Bagkan-
ig1, sadece dinsel yagamla ilgili genel diizenlemeler yapmakla
yetinmelidir.

KISLALI: Kemalizmin halkgilik ilkesine karg: olanlara SHP
i¢inde bile rastlaniyor. Ne dersiniz?

KOPRULULER: Atatiirkcii halkcilik, "emek erbabi" kav-
ramina dayarnir. CHP'nin toplumsal adalet anlayigin1 vurgular.
Toplumda galisanlarin iistiin tutulmasini, emegin en yiice deger
olarak saygi gormesini, degisik halk kesimleri arasinda daya-
nisma ortaminin giiglendirilmesini amaglar. CHP'nin halkgilik
anlayigi, toplumsal siniflar gergegini yadsimaz. Ama toplumun
"mazlum" ve "magdur" kesimlerini 6ncelikle gézetir. Buna kar-
siik, toplumsal siniflardan birinin digerleri iizerinde egemenlik
kurmasina, yani keskin smif catismalarina kargsidir. CHP halk-
cihg, toplumsal barig ve uzlasmanin ilkesel zeminidir. Ve el-
bette ki, cagdastr.

KISLALI: CHP ideolojisinin en tartigilan ilkesi herhalde
"devletgilik”. Ne dersiniz, alt1 oku bege mi indirmeli?
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KOPRULULER: Devletgilik ilkemizin saptiriimasi, yozlas-
tirilmasi, Atatiirk'iin 6liimiinden sonra basladi. Yalniz ekonomide
degli, siyaset ve kiiltiirde de, her tiirlii 6zgiir girisimi bogan dev-
letperest uygulamalar oldu. Partimizin durgunluk déneminde bu
yanhs yorumlamalar devam etti. 1970'lerdeki yenilenme done-
minde ise, asilamad: sadece yadsinmaya galigsildi. Devletgilik
ilkemizin 6ziinden dolay1 kimseden oziir dilemek ve giinah
¢ikarmak zorunda degiliz. Sadece durgunluk déneminin sapma ve
yozlagmalarindan arindirmak ve giiniimiiziin gerelsinmelerine
gore dogru tanimlamak gerekir.

KISLALI: Devletgiligin giiniimiizdeki dogru tanimi, dogru yo-
rumu ne gibi 6geler icermeli?

KOPRULULER: 21. yiizyilda devletgilik, dzgiir girisimgiligin
ve yarigmacihgin karsiti degil, altyapisi olarak goriilmelidir.
Girigimciligi engellememenin de 6tesinde, girisimgilikte yeni ta-
sarimlar1 ve yaklagimlar1 olan insanlara firsat esitligi sag-
lanmahdir. Ekonomide tekel kurmak igin degil, her tiirli te-
kellesmeyi kirmak ve serbest yarigmaciligin zeminini saglamak-
la gorevlendirilmelidir. Stratejik planlama yoluyla, gelecegin
teknolojilerine dayali yeni sektorleri etkin bir tegvik sistemi ile
desteklemelidir.Vergilendirme ve diger caydirica1 araglarla, ge-
rileyen verimsiz sektérlere kaynak israfi caydirilmahdir. Ge-
reksiz ve hantal KiT'ler, etkin ve akilai bir devletgiligin kogulu
degil, ayak bagidir. Bunlardan islevini tamamlayaniar 6zerkles-
tirilmeli, galisanlarina agilmali veya Ozellegtirilmelidir. Ba-
sarili bir devlegilik, biiyiiyen degil kiiciilen, ama daha etkin ve
islevsel bir devlet sektdriiyle uygulanabilir.

KISLALI: Planlamanin modasinin ge¢gmedigi, baz iilkelerde
6nemli ekonomik atilimlara olanak hazirladig bir gergek. Plan-
lamanin, sinirhi kaynaklarin akiler kullanimi oldugu unutuluyor.

KOPRULULER: "Japon mucizesi'nin arkasinda, bizdeki gibi 5
yillik da degil, 10 yillik, 15-20 yillik stratejik ulusal devlet yon-
lendirmesi vardir. Son 15-20 yilda sagladiklar teknolojik dev-
rimle Avrupa iilkelerini gegen ve "Asya Kaplanlan" diye anilan
iilkelerde, stratejik planlama ve etkili devlet yonlendirmesi son
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derece belirgindir. Tayvan modelini, plan ve devletgilikten s6z
edilince tiiyleri diken diken olanlarin iyi incelemesi gerekir.

KISLALIL: CHP igindeki 1970'lerin yenilegsme hareketi, hedef
olarak "sanayi toplumu"nu gosteriyordu. Bu hedef korunmali m1?

KOPRULULER: Artik sanayilesme ve sanayi toplumu, cagdas
uygarlik diizeyin temsil etmiyor. Artik cagdas uygarhk diizeyi-
ni, "sanayi Otesi toplum” temsil ediyor. "Bilimsel teknolojik dev-
rim"i bagararak sanayi 6tesi toplum olabilen uluslar, yeni diinya
diizeninde iiste gikiyorlar. Klasik sanayi toplumu asamasina
takilanlar ise altta kaldilar. SSCB'nin ve diger Dogu Avrupa
iilkelerinin basina gelenler budur. 1970'lerde baslayip 80'lerde
gelismig iilkeleri saran yeni bir koktenci doniisiim de, gelisen
gevre bilincinin yarattigl "yeniden kazanim devrimi” ile ilgili.
Kullanilmig iiriinlerin ve atiklarin yeniden degerlendirilmesi
giderek daha ¢ok 6nem kazaniyor. Japonya, Almanya ve ABD'-
nin gelismis eyaletlerinde simdiden yiizde 40-50 oraninda baga-
rilan "yeniden kazanim" orami 10-15 y1l iginde yiizde 80-90'lara
dogru tirmanacaktir.

KISLALI: Bana gore; Kemalist devnm, Atatiirk'iin sagliginda
yaptiklarinin toplami olmadig: gibi, Kemalist devrimcilik an-
layis1 da, o yapilanlarin bekgiligini degil, siirekli devrimciligi
gerektirir. Yani degisen kogullara koklii ¢oziimler... Katiliyor
muisunuz? ‘

KOPRULULER: CHP olarak gegmiste basardigimiz devrim-
lerden kivang duyuyoruz. Bugiin de, ¢cagdas uygarlik diizeyini be-
lirleyen bilimsel teknolojik devrime, ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel yagsamda ayak uydurabilmek, devrimci atihimlarla ola-
nakhdir.

KISLALI: Yeniden dogarken, CHP'nin programi elbette ki
Onemli. Ama sokaktaki insan agisindan lider de ¢ok énemli. Bu
sorun nasil agilacak?

KOPRULULER: Liderlik sorunu, CHP'nin son déneminde de,
SHP'de de, yapay bir diizeye gekildi. Programa dayanmayan bir
liderligin uzun siireli olacagina inanmiyorun. Bugiin ABD'de, ge-
rek Cumhuriyetgi Parti'de, gerekse Demokrat Parti'de, lider
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adaylan iki giin ¢ giin program tizerinde konuguyorlar, tartigi-
yorlar. Once ekonomide, dis politikada neler yapilacag tarti-
siliyor. Bizde ise, Ahmet mi Mehmet mi tartismasina girilmesi
bir zafiyettir. Bu kurultayimiza tek lider ve tek liste ama her
kesimi kapsayan, genis bir ittifaka dayali bir uzlagma ile gide-
mezsek, is gene Ahmet'i alkiglayan ile Mehmet'i alkisla-
yanlarin yarattig) kavgaci kurultay goriiniimiinden kurtulamaya-
caktir. Hepimiz bir lider ve bir liste igin el ele vermeliyiz. Li-
derlik yarigi ve parti i¢i yonetim ve hizmet yarnsi, 9 Eyliilden
sonra, "yeni program” platformunda yapilsin.

KISLALI: Ben, parti i¢i uzlagmanin saglanmas ve biitiin biri-
kimlerden yararlanilabilmesi igin, 1974'teki tiiziik ¢caligmalarin-
dan beri "orantili temsil" sistemini savunuyorum. Siz bu konuda
ne diisiiniiyorsunuz?

KOPRULULER: Bu konuda Fransa'daki solcu partilerin gok
genis bir deneyimleri var. Genig katihmli kurultaylarda, her
grup kendi fikrini agiklikla tartisgmak olanagi buluyor. Goriig-
lerin ortaya konmasindan sonra yapilan secimlerde de, her gorii-
slin oy oranina gore temsili saglaniyor. Bizde ise, SHP'nin son ku-
rultayinda 30 oy daha fazla alanlar, obiir tarafi tamamen sil-
miglerdir. CHP yeniden kurulurken, hizipleri diglama degil,
biitiinlestirme modeli benimsenmelidir.

(Cumhuriyet, 31 Agustos 1992)
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PROF. NAMI CAGAN iLE SOYLESI

Maliyeci Prof. Nami Cagan, 1991 segimlerinde DSP listesin-
den Istanbul’da milletvekili secildi. CHP'nin yeniden doguguna
¢ok sicak bakanlardandi. Biilent Ecevit'in CHP'nin bagina gecme
onerilerini kabul etmemesi iizerine partisinden ayrildi ve ba-
gmmsiz kaldi. (Bu soylesi, CHP'nin yeniden dogus kurultay
oncesinde yapild1.)

KISLALIL: CHP'nin yeniden agilmasi olayina nasil bakiyor-
sunuz?

CAGAN: Baglangicindan beri olumiu bakiyoruz. DSP ashinda
CHP'nin diisiinsel plandaki devam: idi. Kisiler aym1 degildi,
ama diiglince dogrultusu CHP diigiincesiydi. 1976 programinin ilk
climlesinin "CHP demokratik sol bir siyasal partidir" ifadesi de
bunu goteriyor. Bu bakimdan, CHP'nin tekrar acgilmasi giindeme
geldiginde, kisisel olarak bu konuya ¢ok olumlu baktim.

KISLALI: Partinizde ve 6zellikle de partili milletvekileri
arasinda, bu konuda bir goriis birligi var m1?

CAGAN: Milletvekili arkadaglarimizda bu konuda biiyiik
Olgtide bir diigilince birligi var. CHP biiyiik Siglide isteniyor.

KISLALIL: CHP'nin yeniden agilmasi, solun demokratik kesim-
lerini birlestirme agisindan ne 6lgiide bir sans olusturur?

CAGAN: Solun tiimiinii kavramas: gerekli degil. Giinkii bir
dogrultu ve diistince tutarhhig) 6nemli. CHP'nin diigilince tutarhh-
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g1 da 1970'lerin ikinci yarisinda, demokratik sol ¢izgide saglan-
maya baglanmisti. Sosyal demokrat sifat1 yerine, demokratik sol
sifat1 kullanilmigti. Bu tercihin birtakim ideolojik temelleri
var. Sosyal demokrasi, Marksist kokenden bagimsiz diigiiniile-
miyor. Demokratik sol ise Marksist kdkene dayanmayan Tiirk so-
lunu temsil ediyor.

KISLALI: CHP sizin ilkeleriniz dogrultusunda bir geligme
gosterirse, DSP'nin kendini feshedip parti olarak CHP'ye katil-
masi s6z konusu olabilir mi?

GCAGAN: Bence &yle olmasi gerekir. Fakat gozden kagan bir
durum var. Liderlik konusuyla ilgili tartisma burada gok énemli.
"Lider 6nemli degil, program ve ilkeler 6nemli" deniyor. Bu, ka-
gt lizerinde giizel de goriiniiyor. Ancak pratikte lider konusu 6nem
kazaniyor. Halk, kimin lider olacag: sorusunun yanitini ariyor.
Partinin kapsamini, hatta programin ve ilkelerini biiyiik olgilide
lider belirleme durumunda. Tiirkiye kosullarinda, kitleler bir
partiyi liderine bakarak degerlendiriyorlar.

KISLALI: 9 Eyliil kurultayinda liderin degil, "gegici genel
baskan"in se¢ilmesini dnerenler var.

CAGAN: Gegici genel bagkanh bir CHP, gegici de bir CHP
olur. SHP'ye doniigmesi olasilig: yiiksek bir CHP olur. Gegici li-
derlik, belirsizlik getirir kanisindayim. Kalic1 liderin ilk aga-
mada segilmesi, partinin bir an once Tiirk siyasal yagaminda ye-
rini almas! agisindan 6nemlidir.

KISLALI: Liderlik sorununa ¢6ziim aranirken, giindeme getiril-
mek istenen bir formiil de "kolektif liderlik". Almanya'da Sos-
yal Demokrat Parti'de, Fransa'da da Sosyalist Parti'de bu anla-
ma gelebilecek bir durumdan sbz edilebilir. Sizce Tiirkiye kogul-
larinda bu formiil uygulanabilir mi? Ne ol¢iide yararl olur?

GAGAN: Ben Tiirkiye kosullarinda uygulanabilecegini sanmi-
yorum. Bu durum da tipki gegici genel bagkanlik dlgiisiinde belir-
sizlik getirir diislincesindeyim. Kolektif liderlik, partinin dog-
rultusunun periyodik olarak degismesi gibi bir durum yaratabi-
lir.

‘KISLALI: Oyleyse lider kim olmali? Kimin olmas: olasilig
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yiiksek?

CAGAN: Olasiliktan ¢ok, "kim olmali” sorusunun yanitifu
vermeyi tercih ediyorum. Cevabimu herhalde tahmin ediyorsy-
nuz. Bence CHP'nin lideri Sayin Ecevit olmalidir. En azindan,
1980 yilinda kopan film koptugu yerden takilmalidir. Ecevit'in
liderligi, hukuka uygunluk agisindan da ihtiyaca uygunluk agi-
sindan da gereklidir. Hukuka uygunluk agisinda gereklidir; giin-
kii yasa, son kurultayda segilen genel yonetim kurulu iiyelerini,
gegici de olsa yetkili kilmigtir. Son kurultayda segilen ve 12
Eyliil darbesinin yapildigi anda genel bagkan olan kigi, hukuki
agidanda liderdir. Ihtiyaca uygunluk agisindan, bu soruya aym
cevab1 daha da rahathkla verebilirim. Bugiin demokratik sol
diigiince dogrultusunu temsil eden lider Sayn Ecevit'tir. Diigiinsel
tutarhligiyla bunu kanitlamugtir.

KISLALI: Eger 9 Eyliil kurultay1, Sayin Ecevit'i lider olarak
belirlerse, SHP'nin bu olusuma yaklagimi soguk olmaz mi?

GAGAN: Hayir, simdiden tam tersi belirtiler var. Saym Ece-
vit'in liderligini kabul etmeye hazir bircok SHP'li bulunuyor. Ve
bunlar diigiincelerini belirtmekten de gekinmiyorlar. Bazilarinin
gazetelerde zaman zaman demegleri gikiyor. [ki bilyiik gazetede
yaymnlanan son iki kamuoyu yoklamas: da bu agidan ¢ok an-
lamli. Birisi, solda en begenilen liderin Ecevit oldugunu ortaya
koyuyor. Cumhurbagkanlig igin yapilan ankette ise halktan en
¢ok oyu alan kisi Ecevit. Tercihlerini Saymn Ecevit'ten yana kul-
lananlarin ancak yarisi, DSP'ye oy vermis kigiler, diger yarisi
cok biiyiik olasilikla SHP'nin tabanindaki kisiler. O bakimdar,
Ecevit'in CHP'nin genel bagkan1 olmasmi, SHPlilerin ¢ok biiytik
bir boliimiiniin de uygun gorecegini diigliniiyorum.

KISLALI: SHP'den ayrilacak bir kisim milletvekiliyle
DSP'li milletvekilleri TBMM'de CHP grubunu olugtururken, SHP
grubu zayiflamig olacak. Bu durum bir hiikiimet bunalimi yarat-
maz mi1?

CAGAN: Bence hiikiimet sorunu ¢ikmasi, bir sorun degildir.
CHP, hig kugku yok ki bugiinkii sekliyle hiikiimeti destekleme-
melidir. Esitlik ilkesini ve gelir dagiimin1 bozan vergi aff1 uy-
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gulamalari, etkili baski gruplarina verilen 6diinlerdir. Oysa
1982 Anayasasi gergevesinde, toplumun biitiin kesimleri rgiitlene-
memiglerdir. Bu bakimdan, gelir dagihminda ciddi bozulmalar
ortaya ¢tkmugtir. Koalisyon hiikiimeti doneminde bu sakincalar
daha artmstir. TOYOK, bugiinkii tasar1 halindeki sekliyle,
KiT'lere 6zerklik getirmemektedir. Tersine, politik ve biirok-
ratik baskiyt kurumsallagtirmigtir. Sosyal demokratik yakla-
simin geregi ve tilkenin acil ihtiyac1 olan vergi reformu konusun-
da, SHP, DYP'li Bakan Sayin Ciller'e destek bile vermemekte-
dir. Halkcihk adina yapilanlar ise son derece yetersizdir. Boyle
bir durumda, hiikiimet sorununun yaratilmasi elbetteki bir sorun
degildir.

KISLALIL: Diyelim ki SHP de CHP'ye katilma kararn ald: ve
milletvekillerinin biiyiik ¢ogunlugu bu karara uydu. Hiikiimetin
devam edip etmemesi konusunda sizin tutumunuz ne olur?

GAGAN: Boyle bir durumda, hiikiimetin devami CHP'nin il-
keleri dogrultusunda diigtiniilebilecek bir konudur. CHP yapacag:
program calismasinda, her seyden once devlete bakis agisin1 be-
lirleyecektir. Su andaki iktidar partilerinin, ekonomide devlete
herhangi bir bakig agis1 yoktur. Soyut bir "devlet kiigiiltiilme-
lidir" s6zili var. Ama igerigi son derece belirsiz. Devlet gercekten
de kiigtltiilmeli midir? Acaba kiigiiltiilmesi gerekecek kadar
biiyilimiis miidiir? Veya sosyal devlet kavrami, bu bakis agisinda
nereye oturuyor? Bunlarin hep cevaplanmas: gerekir.

KISLALI: Sizce 1992'nin CHP'sinin programi ne gibi 6zellikler
tasimali?

GAGAN: Mevcut partilerden ¢ogunun programu, 12 y1l dnceki
CHP'nin programindan daha belirsiz ve bulanik. 1980'lerde ege-
men olan neo-liberal moda, Tiirkiye'yi daha geg etkilemigstir. Bu
moda Bati'da gegcti, Tiirkiye'de ise simdi daha da yerlesmek egi-
liminde. Demokratik sol dogrultudaki bir partinin, neo-liberal
akimdan etkilenmemesi gerekir. Ve devletin ekonomideki igle-
vine ¢ok somut cevaplar vermesi gerekir. Devlet miidaha-
leciligine ve KIT konusuna iyi bir teshis koymasi ve dzerklestir-
menin yontemine iyi yaklagsmas:i gerekir. Devlet, kaynak dagili-
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mina, gelir dagihmina miidahale edecek midir? Sosyal devlet
ilkesi benimsenecek midir? Kimse bunlara "hayir" diyemiyor.
Eger CHP, devletin islevine belli ve agik cevaplar verirse, diger
biitiin partilerin oniine geger!

KISLALI: CHP'nin orgiitlenme modeli ne olmali?

GAGAN: CHP'nin drgiitlenmesinde, SHP modeli gegerli ola-
maz. SHP solun biitiin kesimlerine, hatta sagin bir kesimine
kapilarin1 agmig durumda. Bu bakimdan ¢izgi tutarlihg ortaya
cikmiyor. DSP'de ise bu konuda ¢ok titiz davranilmis. Orgiit-
lenme diizeyi, 6zellikle Istanbul'da son derece yiiksek. Fakat bu
titizlik, partinin bliylimesine bir dlglide engel olmug durumda.
CHP titiz davranmali, fakat kapilarim1 da ¢ok kapalh tutma-
mal. Yani iki orgiitlenme modelinin arasinda, fakat DSP'ninki-
ne yakin bir model segilmeli.

KISLALI: DSP'nin belirli bir noktanin 6tesinde biiyiiyeme-
mesi, sectigi drgiitlenme modeli kadar, Sayin Rahgan Ecevit'in de
tutumuna baglaniyor. Eger Biilent Ecevit genel bagkan olursa,
Rahsan Ecevit CHP drgiitlenmesinde de etkinrol iistlenecek mi?

CAGAN: Saym Rahsat Ecevit adina konugma yetkim, takdir
edersiniz ki yok. Olaylarin nasil gelisecegi bilinmez. Ama ben,
Rahsan Ecevit'in, CHP'yle ilgili faaliyetlere aktif bir bicimde
katilacag yolunda bir izlenim almadim.

KISLALI: Sayin Erdal inénii ve baz1 bakanlar, "SHP hiikii-
mette ve 9 yillik bir birikimin iiriinii, CHP gelip bize katilma-
lLidir" goriigiinii savunuyorlar. Gergi Inénii bu tutumunu —gelen tep-
kilerden sonra— biraz yumugatt;; ama, SHP'nin yénetiminde
CHP'ye katilma gibi bir egilim goriilmiiyor. Sizce CHP'nin SHP'-
ye katilmas1 durumunda ne olur?

GCAGAN: O zaman SHP'nin adi CHP olur ve bunun disinda
higbir sey degismez. Buna ise ne eski CHP'liler, ne de DSP'liler
riza gosterirler. Boyle bir olusum olasilik digidir. Ama bir an igin
oldugunu farzetsek, bir isim degisikligi disinda higbir aniam
tagimaz. Toplumda higbir heyecan yaratamaz ve siyasal denge-
lerde higbir degisiklik olmaz.

KISLALI: Su andaki gelismelere bakarak, solun iki partiii
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yeni bir dengeye dogru gittigini sdoyleyebiliriz. Biiyiik bir ola-
silikla DSP'nin tiimii, SHP'nin yarisi ve 12 Eyliil'den sonra hig¢bir
partiye girmemis ya da bazi sag partilere gitmis olan eski CHP'-
liler, CHP bayrag: altinda bir araya gelecekler. Eski CHP'li-
lerin biiyiik olgiide terk edecegi SHP de yoluna devami deneyecek.
Bu durum, sizce Tiirk siyasai yagamini nasil etkiler?

GAGAN: Bence asil sorun solda kag parti oldugu degil. Unu-
tulmamali ki, sagda da birden ¢ok parti var. Onemli olan,
dogrultu tutariihgin1 yakalayan bir partinin ortaya ¢ikmasidir.
Eger CHP, programi ve Orgiitiiyle tutarh bir demokratik sol parti
olarak yeniden dogabilirse bu ¢ok 6nemli olur.

KISLALI: CHP'nin yeniden agilmasinin giindeme geldigi
giinlerde, sizin Sayin Deniz Baykal'la bir araya geldiginiz habe-
ri basina yansidi. Bu goriisme, daha sonraki bazi gelismeleri et-
kiledi mi?

GAGAN: Takdir edersiniz ki, boyle bir gériigmenin resmi bir
sifat1 olamaz. [hlamur igme diizeyindeki bir gériigmeydi bu. Dii-
silince aligverisi yapildi. Dostga sohbetten 6teye gegen bir goriisme
degildi. Basin igin ivi malzeme oldu, abartildi. Ama CHP konu-
sundaki gdriislerimiz ¢ok uzak degildir.

KISLALI: Eskiden Sayin Ecevit'e ve birbirlerine kars1 miica-
dele etmis baz1 CHP'li gruplarin, simdi Ecevit'in genel bagkan-
Iiginda birlegsme egilimi i¢inde olduklarn gériiliiyor. Bu olugum
icinde, Sayin Ecevit de, eskiye bir ¢izgi gekip, onlara yonelttigi
sert elestirilerden vazge¢me egilimi i¢inde olacak midir?

GAGAN: Bu konuyu nostaljik gozlemlerlekagiklamak dogru
degil. CHP, gerek DSP gerekse SHP'nin belli kesimleri igin bir
umut clarak ortaya ¢ikmig durumda. O bakimdan heyecan ya-
ratiyor. Benim bildigim kadariyla, Sayin Ecevit'in kigisel kinle-
T yok!

(Cumhuriyet, 27 Temmuz 1992)
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PROF. ERGUN TURKCAN ILE SOYLESI

Iktisatqr Prof. ErgunTiirkcan, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi
Bagkani. YOK'e tepki gostererek iiniversiteden ayrildiktan son-
ra, Tibitak, Enerji Bakanh$i, Ankara Belediyesi ve DPT'de go-
revler aldi. SODEP’e girdi. 1988 yilinda yeniden Gazi Uni-
versitesi'ne dondii. (Bu soylesi, kamuoyunda "2. Cumhuriyet”
tartismalarimin  yogunlastigr bir sirada yapildi.)

KISLALI: Son giinlerde yogunlasan 2. Cuhuriyet tartigmalari-
n1 nasil degerlendiriyorsunuz?

TURKCAN: Hatirlarsaniz, 27 Mayis'tan sonra da 2. cumhu-
riyet laflar1 dolagmigt1 ortada; Anayasa yapilinca unutuldu. An-
cak, o zaman bir olay vardi, bir darbe yapilmis ve Anayasa ye-
niden yazilmak durumundaydi. Oysa, simdi, yaz rehaveti igin-
de, ortada belirgin bir olay da yok.

KISLALIL: Ama, CHP'ninyeniden agilmasi da 6nemli bir olay.

TURKCAN: Pek tabii. Bu tartigmalarin yeniden agilan CHP'-
yi yonlendirmek ve bigimlendirmekle yakn bir ilgisi var. CHP'-
nin ve bu arada devletin temel ilkelerini sorgulamak ve miimkiin-
se ortadan kaldirma yolundaki bitmeyen cabalara bir katki.
Ozellikle de devletgilik, milliyetcilik ve laiklik ilkelerini
kaldirmak. Alt: ilke icinde demokrasi yok diye, bu ilkeler ye-
rine demokrasiyi ikame etmek istiyorlar. Bu alt1 ilke, su veya bu
sekilde demokrasiyi dogurmus ve bir yere kadar gelistirmistir
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ama, bundan sonra, demokrasiyi tek basina bu ilkelerden bazi-
larini, 6zellikle de cumhuriyetgiligi ve laiklgi koruyabilecegi
ok siiphelidir. Iste, seklen dahi olsa, bdyle bir ilke platformunun
ortada kalmasin1 6nlemek igin, CHP acilirken, iizerinde, sagdan
soldan, entelektiiel bir teror estiriyorlar ki, yeni partide, ilkesiz,
kosesiz, yumusak bir sahis girketi olsun... Yeni strateji, "sivil
toplum”a ulagmak igin devleti iyice kiigiiltmek, 70 yillik nite-
liginden arta kalanlar1 da silmek. Belli bir liberal aydin kesimi,
yasadigimiz biitiin rahatsizliklari, nihai siyasi yap:1 olan dev-
lette buluyor. Tipki, daha 6nce, hergeyi devletten bekleyen ay-
din tipinin asimetrigi. Devleti azaltirlar ve en iyisi kaldirir-
larsa hersey diizelecek.

KISLALI: Orada bir "kutsallagtirilmig devlet" kavrami ile
karsilasiyoruz.

TURKCAN: Evet, Marksist jargonla "kutsal" diye alay ettik-
leri devleti, Hegelian anlamda, kendileri biyiitiip, kutsamig ol-
muyorlar m1? Devlet ne kutsal, ne de fiktif bir kavram. Bir top-
lumsal Orgiitlenme bigimi; askeri ve sivil biirokrasisi var; her
canh organizma gibi, toplumdaki ¢iiriimelerden nasibini ahyor,
bozuluyor, kirthyor ve tamiri de gerekiyor.

KISLALI Yalniz, devlet onarillamayacak kadar bozulmussa,
yeni bagtan kurulmasi giindeme gelemez mi?

TURKCAN: Gok iyi bilirsiniz ki, devletlerin isim degistir-
meleri igin rejim degistirmeleri gerekir. Numaralama igini
Fransizlar icat ettigi igin oradan 6rnek verelim: Napolyon Birin-
ci Imparatorlugu ilan ediyor; restorasyon; 1845'de devrim var,
Louis Napolyon'un ikinci cumhuriyeti ve yine onun tiglincii impa-
ratorlugu; Sedan yenilgisi, liglincii cumhuriyet; Alman isgali ve
sonrasinda De Gaulle'in dordiincii cumhuriyeti ve yine, onun,
1958'deki besgincisi. Hepsi 6nemli olaylarin, kigilerin etkisinde.
Ama, diger modern devletler organizmalarindaki evrimleri ve
sarsintilari, yapilarin saglamlagtirarak atlatmiglardir. Yani
Ahmet dogdugunda 1. Ahmet, ilkokula giderken 2. Ahmet, iini-
versiteden mezun olunca 5. Ahmet olmaz. Ahmet Ahmet'tir; cum-
huriyet cumhuriyettir. Ikinci cumhuriyet isteyen dostlarimizdan
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bir kismi, sanirim, cumhuriyeti istemiyor. Bir kismu hilafeti, bir
kismi federasyonu, emperyal devleti veya bir kismi da, daha
kiigiik bir Tiirkiye ile Avrupa'ya nakli mekan istiyor olabilirler.

KISLALI: Siyasal degeri var m1 bilmem; bana gére de, cumhu-
riyeti numaralama merakinin bilimsel hi¢bir anlami yok. Ama
amaglar1 konusundaki bu suglama, biraz haksizlik degil mi?
Daha demokratik, daha disa agik, ¢agdas bir toplumda yasa-
mak istedikleri soylenemez mi?

TURKCAN: Kim istemez ki! Eger hilafet filan istemiyorlar-
sa. Tartigma noktas1 da bu hedefin yollar1 ve pek tabii, Tiir-
kiye'de, devletin niteligi ve islevi konusunda olacak. Avrupa'da
devlet, modern ¢agin basinda, feodal asiller ile yiikselen burjuva-
zi arasinda bir araci, bir mediyatérdii. Daha sonra, mutlak mo-
nargik devletler, daimi ordu, biirokrasi, vergi ve hukuk sistemi
ile burjuvazinin hizmetine girdi. En biiyilik hizmeti de, burjuva-
ziye i¢ ve dig pazarlar agmakti. Bir anlamda devlet burjuvazinin
icadiydi. Tiirkiye'de ise tabiri caizse, devlet, bizim, tirnak
icinde burjuvaziyi icat etmigtir. Hatta igi sinifin1 bile. Biitiin bun-
lar1 toplayip, bir milli gergeve iginde kiiltiir vermeye, modern bir
millet yaratmaya cahgmugtir. Iste burada devletin pek bagarih
oldugu sdylenemez. Bu noktada, biitiin elegtirilere katihrim. An-
cak, bu igin niye iyi pismedigini aragtirmak ve bagariya ulas-
tirmak varken, birinciye paydos, ikinciye gecelim demenin an-
lami yok. Daha, ABD'de, Fransa'da isi bitmeyen devletin Tiir-
kiye'de igi hig bitmemigtir. Devleti yenileyip, modernize etmek
ayrn birgey; durdurup yenisini kurmak ayr. Ciinkii, durdurdu-
gunda, eskisini de elden kagirabilirsin.

KISLALI: Teknik bir neden mi, siyasal bir neden mi?

TURKCAN: Yagsamsal bir neden: "Iktidar tecezzi etmez" ku-
rali. Eski Sovyetlerin ve Yugoslavya'nin hali. Meseleye iki agi-
dan yaklasahm: Siyasi ve iktisadi. Ciinkii, sivil dostlar temelde
iki gey istiyorlar: Ordu, giinlimiiz sartlarinda gereksizdir, kiigiik
bir kolluk kuvveti olarak Milli Savunma Bakanina baglayalim;
tim ayricaliklarina son verelim. Iki, devleti iktisadi varhk ola-
rak kiiciiltelim ve bunun icinde 6nce KiT'leri elden ¢ikarahm,
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glinkii, karma iktisada dayal refah devletinin de sosyalist dev-
let modelinin de modasi ge¢mistir. Diinya ekonomisi de serbest re-
kabete dayal biitiinlesme siirecinde, bu tiir anomaliler bir bizde
kaldi, herkese mahgup oluruz. Giizel de, Sakarya caddesinde, sa-
dece, erkeklerin bira igtigi yan-koyli bir toplumda, Genelkur-
may"1 Savunma Bakanhgi'na baglayip, Milli Giivenlik Kurulu'nu
kaldirmakla ne kadar sivil, yani medeni olunur, bilemiyorum.

KISLALI: Son giinlerde moda olan bu deyimi biraz agikliga
kavusturmakta yarar var. Sizce nedir "sivil toplum'?

TURKCAN: Batidaki burjuva toplum modeli. Batinin burjuva
devletinde, tarihten gelen, kokli, evrim yapabilen ancak orta-
dan trafik igareti gibi kaldinlmayan kurumlar vardir: Parla-
mento, adalet, iiniversite, kilise, biirokrasi, dernekler, is alemi,
is¢i sendikalar... Kiiglik veya biiyiik, daimi veya gegici ordular
da bu tablo iginde, ama bir kurum olarak yerlerini alirlar. Bunun
yaninda insan yiginlan fertlesmistir, yani fert' ortaya ¢ikmis-
tir.

KISLALI: Fertlesmekten neyi kastediyorsunuz? Bizde birey
yok mu?

TURKCAN: Bizde az fert, cok yigin var. Fert rasyonel secim
yapar, siyasi akli duygularini bastirabilir. Fert olsa, liderler
degil, partiler ve programlar ¢ekim yaratirdi. Kirk yildir konu-
sulan hep liderlerdir. Batida partiler daimi, liderler gegicidir,
bizde liderler daimi partiler onlarin elbiseleri gibidir. Erdal
Bey bile, kisa siyasi hayatinda iki-li¢ parti halletti. Boylece,
partiyle tarikat arasinda fazla fark kalmiyor. Heniiz, immetten
burjuva millet agamasina gegtigimize fazla emin degilim. Demek
istedigim, demokrasi, belirlenen kurallar icinde, saglam kurum-
lar ve fertlerle oynanir. Burjuva devletinde, ordu, igte ve distaki,
tarihi gorevini yapmig ve cekirdek kadro halinde kendisine ve-
rilecek gorevleri bekleyen bir mekanizmadir.

KISLALI: "Tarihin sonu"na geldigimizi, savaglarin ve ordu-
larin bittigini miijdeleyen diisiiniirler de var.

TURKCAN: Kegke! Savaslar1 kim ister? Ama, artiyor mu
azaliyor mu, etrafa bakinca pek iyimser olamiyorum. Bu ayn bir
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konu. Soylemek istedigim bagka. Bizde ordunun, yukarida gizi-
len, burjuva devlet semasindaki yere uymadigini, herhangi bir
devlet kurulusundan fazla bir role sahip oldugunu diisiiniiyorum.
Tiirkiye'nin yakin tarihinde, Osmanl son dénemi dahil, siirekli
kalan tek kurum ordu; bagka higbir sivil kurum yok. Yani Bati-
daki tiirde sivil kurum yok. Sadece kurumlagsmig veya kurum-
lagsmamig formlariyla Islam dini var. Sivil kurumlarin ¢ogu da,
ordudan ¢ikmig; megrutiyeti ittihatgilar, cumhuriyeti Kuvayi
Milliyeciler, orduya dayanarak ilan etmis ve TC'nin biitiin sivil
kurumlarinin patronajin1 ordu iistlenmistir. Islam dini gibi 14
yuzyilhik kokli bir yapiyi, reformasyon yagsamamig bir bolgede,
laiklikle dengeleyebilecek herhangi bir sivil yap1 da yok. Bu
anlamda, Tiirkiye'deki tek sivil kurum ordudur. Ama yeteri ka-
dar sivil degildir, ayn mesele. Bunun garesi, gergekten, kokli, si-
vil kurumlarin olugmasini saglamaktir. Bunun alternatifi, ger-
gekten bir rejim degisikligidir ki, ad1 ikinci cumhuriyet de ol-
maz. Tabii ki, hilafet veya federasyon modeli igin mantiki ilk
adim oldugu agiktir.

KISLALIL: Bugiinlerde bir Anadolu Federasyonu'ndan da s6z
ediliyor. Bir olabilirlik goriiyor musunuz?

TURKCAN: Federasyon Kiirtlerin ayn bir devlet kurmas igin
uluslararas: siyasi bir hiille degilse pek akla yakin gelmiyor.
Ozellikle, federatif yapilarin dagildig: bir dénemde. Federas-
yon igin, giiglii bir ekonominin gevresinde giigsiizlerin toplanmasi
gerekir. O zaman da emperyal devlet statiisii geliyor. Tiirkiye,
emperyal devlet olamayacak kadar giigsiiz, ancak, bir ydriingeye
girmeyecek kadar da giiglii goriiniiyor. Belki ilerde, bu isi diigii-
necek siyasi eliti ve emperyal teknolojisi olursa, federasyon
gindeme gelebilir. Ancak, bu ekonomik trendleriyle, Tiirkiye pek
de limit vermiyor.

KISLALI: 2. cumhuriyetgilerin, bir de devleti ekonomiden
tiimden ¢itkarma sorunlari var.

TURKCAN: Sanayilesmis burjuva diizeninde;, yaratilan gelir,
fazla adil olmasa bile, kabul gérmiis normlar iginde dagitilir;
kimse devlet yagmasini, vergi rezaletini, riigvet batakligim ve
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piyangoyu, toplumun asli diizeni saymaz; i¢ ve dig tekellerin ik-
tisadi-siyasi gilicleri dengelenmeye gahsilir. Rantin dagilimini,
giiglii ve siirekli bir biirokrasi denetler. Bizde devletin yani
biirokrasinin ekonomiden el gekmesi, her diizeydeki rantlarin,
belli gruplar tarafindan yagmalanmasinin, iiretmeden koge do-
niilmesinin gergek sartidir. Zaten biirokrasi, son 10-15 yildir
hizla tahrip edildi. Siyasi mekanizmalar her iki iktidar
degisikliginde, yetenege gore degil, delegeye gore kadrolar
degistirdiler. "Spoil system" dedigimiz sey. KIT'lerden merkezi
biirokrasiye degin hersey felg oldu; kalan iyiler, licret erozyonu
ile 6zele kagirildi. Bugiin bir KIT genel miidiirii, Kog'taki orta-alt
kademe ticreti almiyor. Sonra da, iste devlet galismiyor, islet-
mecilik yapamuyor yaygalarl. Ve sonra ¢ok yetenekli prensler
gelip, Amerikan management sistemleriyle, biiyiik rant kararlar
verip ayrihiyorlar. Sol partiler dahil, koro halinde KIT'lerin
satilmasini dnermemeyi, ama herseyden dnce su devletgilik lafi-
n1 yok etmeyi, modern olmanin geregi saymaya bagladik.

KISLALL: KiT'lerin 6énemli bir béliimiiniin iyi ¢caligmadig:
aqik. Siz ozellegtirmeye tiimden karg1 misiniz? Yoksa bir béliimii
igin Ozellestirme diigiiniirken, geri kalanlar icin "yonetime ve so-
rumluluga katilma" modeli mi 6ngoriiyorsunuz? Biliyorsunuz bu,
benim de iginde bulundugum son Ecevit hiikiimetinin "6zerkles-
tirme" formiilii idi.

TURKCAN: Oyle bir inatla iktisat yénetimi olmayacagim
biliyorum. isterse hepsini satsinlar, isterse 50 tane KIT kursunlar.
Ben ozellestirme degil, KiT'lerin de gergek bir '6zel sirket sta-
tiisiinde’ yonetilmesini, ‘gerekirse iflas etmesini istiyorum. Bak
Emin Aga'dan vergi isteyince, 500 kisiyi atarim, diyor; sen de,
hangi KiT'e, 500 kisi daha koyarim, diye bakiyorsun. Aslinda
KiT'ler belli bir piyasa payi ile diizenleyici, i¢ ve dig tekellerin
giiclerini frenleyici bir iglev yaptiklan olglide, toplum refahina
yaptiklan1 katkilari, gorev zararlarindan daha fazladir. Yeter
ki, piyasa kurallan iginde galisip, nispi fiyatlar1 bozmasinlar.
Bunun 6tesinde, teknoloji yaratmak igin, ileri insan giicii inga et-
mek igin, uzun donemde iktisadi devlete ihtiyacimiz olacak.
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Ciinkli, ABD'nin, Japonya'nin, Fransa'min da hala ihtiyac1 var.
Ozetle, 6nemli olan, devletgilik ilkesi degil; devleti, temelinde-
ki ilkelerle, yeniden kurmaktir. CHP bunu yapabilirse, bir mis-
yon partisi olarak kdkenlerine dénmiis olacak, ikinci Cumhuriyet
laflar1 da kalkacaktir. Ama, birlesmeymis, falan lider basa geg-
meliymis, gibi yapay tartigmalar temel perspektifi golgele-
mezse.

KISLALI: Birlesmeye karg1 misimiz? Herkes bunu tartigiyor.

TURKCAN: Herkes siyaset esnafi, piyasaya neyi siirerse onu
gigniyor. Birlesme meselesi, takimlardan birinin miras1 gotiirme
meselesidir. Eger, bu takimlar, etrafinda birlesilecek kadar ye-
terli olsaydi, simdiye kadar birlegilirdi, yer mi miisait degildi?
CHP birlesme evi mi yani? Tersine, arinma ve gelecek igin yeni
kadrolar toplama asamasinda. CHP, partiler ve rejimler arina-
rak yol ahyor, yoksa koy diigiinii gibi, yedi mahalleyi, davul
zurna ile meydana toplayarak degil!...

(Cumbhuriyet, 17 Austos 1992)
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Uciincii Boliim

GUNEYDOGU
SORUNU
UZERINE






GUNEYDOGU SORUNU MU?
KURT SORUNU MU?

Damarlarinda belki tek damla Tiirk kani tagimayan bir arka-
dasim var. Babasindan onceki iki kusak, Osmanl sarayinda
onemli gorevler almig Arap pasalar1. Babasi, Istanbul'a gelip sa-
rayda gosteri yapan Alman bale grubundan bir kiza asik olmus.
Evlenmigsler.

Y11 1964. Rumlar Kibrish Tiirklerin ellerindeki son mevzileri
de alma gabasinda. Tiirk ugaklann Rum mevzilerini bombalyor.
Arap baba, Alman anneden dogmus, Istanbul'da biiyiimiis olan ar-
kadagim heyecan ve iiziintii icinde. Radyo ve gazetelerdeki ko-
nuyla ilgili haberleri en kiigiik ayrintilarina kadar izliyor.

Babasi sonunda dayanamayip soruyor: )

- Nigin bu kadar heyecanlisin? Baban Arap, annen ise Al-
man; Tiirklerle Rumlar arasindaki bir olay seni nigin ilgilendi-
riyor?

Arkadasim bu soézler ilizerine irkiliyor. Kendi kendine o ana
kadar hi¢ sormadig) bir sorunun yamtin1 aramaya baghyor:

- Evet, dogru... Ama ne Araplarla ne de Almanlarla ilgili
olaylar beni hig etkilemiyor ki!...

O arkadasim, Amerika'ya yerlesmis tamdigim geng bir Tiirk
giftinin orada dogup biiyilimiis ¢ocuklarindan hig kugskusuz ki gok
daha fazla Tiirk. Duygulanyla, diisiinceleriyle ve de davranis-
lanyla...

* k %
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Giineydogu Anadolu bélgesindeki Kiirt kokenli yurttaglardan
daha fazlas1 Istanbul'da, Ankara'da, Izmir'de, Adana'da yagi-
yor. Ama onlar devlet agisindan bir sorun yaratmiyorlar. Toplu-
mun diger kesimleriyle de aralarinda bir sorun yok. Tersine, ben-
zer kosullan paylaganlar arasinda ortak noktalar giderek arti-
yor.

Sorun Giineydogu Anadolu'da. Yorenin yarn feodal yapisindan
yagsam diizeyinin geriligine kadar uzanan kogullarinda. Tiirk top-
lumunun sorunlari, en agir bicimde orada yaganmiyor. Bagka bol-
gelerde "az gelismis" de olsa bir demokrasi var. Oysa o bélgede o
da yok.

Giineydogu diginda yasayanlar, hangi kokenden olurlarsa ol-
sunlar nasil aym kogullar1 paylasiyorlarsa, Giinydogu'da yasa-
yanlar da, Tiirk, Kiirt, Zaza, Siiryani, Arap koken farki olmak-
s1zin benzer kogullar1 paylagiyorlar. Ama aralarinda 6énemli bir
fark var.

Diger boélgelerde yagayan Kiirt kokenliler Tiirkge biliyorlar.
Oysa Giineydogu'da yasayanlarin hepsi igin ayn1 seyi sdyleye-
miyoruz. Tiirkiye topraklarinin iizerinde, ama sanki Tiirk toplu-
munun disinda imis gibi yasayanlar ¢ok.

Bu, cumhuriyet hiikiimetlerinin belki de en 6énemli bagarisiz-
higrdir. Yazimin baginda soziini ettigim arkadasim, Istanbul'da
degil de Sirnak'ta dogup biiyiiseydi, acaba bir Tiirk gibi duyup
diigiinebilir ve "Tiirk'iim" diyebilir miydi?

*x k X

HEP kokenli milletvekilleri SHP'den 6nemli gorevlere geli-
yorlar. Birisi TBMM Bagkanvekili, birisi SHP Grup Bagkanve-
kili oldu. Bazilar1 da grup y6netim kurulunda yer aldilar.

Madrid'de Filistinliler ihimli, olumlu, kurallara saygih dav-
raniglariyla puan toplarken, TBMM'de yemin térenindeki olay,
Giineydogu sorununa demokratik ¢6ziim yaklagimi iginde olanlar:
gu¢ duruma sokmaktan &te bir ise yaramamigti. Ama bir iki HEP
kokenli Meclis kiirsiisiinde yanhg davrandi diye, o grubun tiimiinii
diglar bicimde davranmak, bir yanhs:1 bagka bir yanhgla tedavi
etmeye ¢alismak olurdu.
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Silah, bariggi-demokratik yollar tikantikga megruluk kaza-
nir. Demokratik temsilcilere gii¢ vermek, silahll temsilcileri
umut olmaktan ¢ikarr.

Devlet silahl:t miicadele verenleri ezmeye ¢alisirken demok-
rasi miicadelesi verenlere destek olmaldir.

Giineydogu sorununun etnik nitelikli bir parti yerine bir kitle
partisi icinde savunulmasinin ¢ok daha dogru oldugunu unutma-
maliyiz. Ustelik sadece iilkenin biitiinliigii ve demokratik rejim
agisindan degil, ayn1 zamanda o bélge insaninin yararn agisindan
Aa...

Ismail Besikgi, SBF yillarindan, gahgkan, aragtirici bir simif
aradasim. Bazilarinin sandiginin tersine, Kiirt kokenli falan da
degil.

Erzurum Universitesi'nde geng bir asistan iken Dogu Anado-
lu'nun toplumsal yapis1 ve sorunlarina ilgi duydu. Aragtirdigy,
buldugu sonuglarn ve inandig1 dogrulan yazdi. $imdi belki ma-
sum sayilabilecek olan diisiincelerinden dolay: tiniversiteden
atildi, yillarca cezaevinde kaldi. Baski onu katilagtirdi. Kati-
lastikca —bana gore- gergeklerden uzaklasti. Ama ona hayranhk
duyan Kiirt kokenli aydinlar da onunla birlikte katilastilar.
Bundan asil zararh ¢ikan, devlet ve toplum oldu.

Opysa baski yerine hoggorii ve demokratik tartisma, Ismail Be-
sikci'yi ve benzerlerini, irk¢t yorumlarindan arindirilmig bir
"ulusal biitiinliik" anlayisina kazandirabilirdi...

Bir yanda Arap-Alman karigimi Istanbul'lu "Tirk" dostum.
Ote yanda eski arkadagim Begikgi... Bu iki insanin 8ykiisi, top-
lum olarak yasadigimiz dramu oldugu kadar, o dramdan gikis yo-
lunu da aydinlatmiyor mu?

(Cumhuriyet, 1 Aralik 1992)

223



"KURDU KURDE KIRDIRMAK"

Bir kere sorunun adin1 cesurca koyalim.

Kiirtgeden bagka dil bilmeyen yiiz binlerce insanimiz olabi-
lir... Anadili Kiirtce olan birka¢ bin kisi silaha sarilabilir...
Hatta on binlerce kisi bagka bir bayrakla karsiniza gikabilir...

Ama biitiin bunlar, karsimizda bir etnik sorun oldugunu goster-
mez!

Sanayinin bulunmadig}, ticaretin durdugu, hayvancihigin yok
oldugu, toprak dagihminda korkung bir adaletsizligin hiikiim
stirdiigii, hemen biitiin genglerin igsiz dolastig1 bir bolge diisiintin...

Insanlarin suya, yola, doktora, okula hasret olduklar bir bdl-
ge... Ve o insanlari, tam 14 yildir askeri ya da sivil bir sikiy6ne-
tim altinda yagsatin... Elipe silah alabilecek gaga gelmis olan bir
geng, "olagan” yonetimin ne oldugunu bilemesin... Kendisinin do-
gal haklarina saygi duyulan bir ortamda, bir giin bile yasamamis
olsun...

O bolgede, o kosullarda yasayan Laz olsa ne degisir, Cerkes
olsa, Arap olsa, Tiirk olsa ne degisir? ’

Nigin Ankara'daki, [zmir'deki, Istanbul'daki -bélgesindekin-
den daha kalabalik olan- Kiirt kokenli yurttag isyan etmiyor da,
Sirnak'taki ediyor?

Olaya bir "Kiirt sorunu” olarak bakmalk, ilericilik degil, irk-
cihiktir, gericiliktir...

Ciinkii olay, bir geri kalmighik ve insan haklan sorunudur...
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* k %

Kiirt kokenli aydinlarin, hem kendi yorelerine hem de tiim
Tiirk halkina karg1 sorumluluklar: biiyiik.

Koruculuk olayin, "Kiirdii Kiirde kirdirmak” slogan ile de-
gerlendirmek, Atatiirk'e saldirmak, ya da Ecevit'i bile "fagist"-
likle suglamak gibi duygusal ve kolayca: tepkilerden vazgecme-
liler.

I¢ Anadolu'da kéylere saldiran egkiyalar tiirese, "Tiirkii Tiirke
kirdirmamak igin", o kdylere Giineydogu'dan m1 korucu getirmek
gerekecek? Apo adamlarin1 kdylere saldirtinca, "Kiirdii Kiirde
kirdirmak" olmayacak da, o kdyleri korusun diye insanlara ticret
verilince mi "Kiirdii Kiirde kirdirmak" olacak?

Bask bélgesinde gorev yapan giivenlik giiglerinin igindeki
Baskl1 oranini biiyiik 6lgiide arttirarak olaylarin azalmasini sag-
layan, Ispanyol sosyalistlerinin yaptig: “ilericilik" sayilacak;
ama igerideki benzer bir uygulama -PKK bdyle diyor diye-
"Kiirdii Kiirde kirdirmak stratejisi" diye nitelendirilecek...

Kiirt kokenli aydinlar, "farkli" olduklarim1 vurgulamak igin
agir1 bir ¢aba gdstermenin ve "Kiirt milliyetgisi" olmakla 6viin-
menin olas1 sonuglarini da iyi hesap ctmeliler.

Kiirt kékenli bir yurttagin bakan olmasini, bagbakan olmasini,
senato bagkani olmasini, rektér olmasini, genelkurmay bagkani
olmasini, hatta cumhurbagkan1 olmasini1 destekleyenler; o kisiyi
"kendilerinde farkh" saymadiklar igin, "Kiirt kokenli" oldu-
gunu bile bile destekliyorlar.

Doktoru, bakkali, berberi, manavi, avukat1 Kirt kokenli
olanlar; onlar1 bu toplumun herhangi bir bireyinden ayirt etme-
dikleri igin, bir bagkasina gitmek geregini duymuyorlar...

Ama siz ¢ikip da, her firsatta "Ben sizden degilim" derseniz;
yarin insanlar da tercihlerini, "kendilerinden olana-olmayana"
gore yapmaya baglarlar...

Bu da gagdaghktan uzaklagsmak anlamina gelir ki; bundan ka-
zangh ¢ikacak higbir toplum kesimi yoktur...

* X %
Kurtulug Savagr'nda yanhs ata oynayip, Ingilizlerle igbirligi
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yapmay tercih eden Kiirt aydinlan, Dogu'daki aga-asiret diize-
ninin émriiniin uzamasina istemeden katk1 yapmiglard. (Ciinkii,
onlardan bulamadig: destegi, M. Kemal'e asiret reisleri ver-
misti...)

Simdi de, duygusal tutumlar takinarak, kitlelere dogru 6n-
derlik yapma firsatim1 kagirirlarsa, PKK'nin sloganlarmna ve ci-
nayetlerine kars1 gikmak cesaretini gosteremezlerse, bir kez da-
ha kendi yoérelerinin ¢agdaslasmasindaki gecikmenin vebalini
yiiklenmis olacaklardir.

Halklarina onciiliik etmek isteyen Kiirt kokenliler, "Tek va-
tan, tek bayrak, tek resmi dil" diyebildikleri dlgiide, etkilerini
arttiracaklarini ve sorunun demokratik yollardan ¢6ziimiine de en
biiyiik destegi vermis olacaklarin1 bilmelidirler.

Tarih 6niindeki sorumluluklan biiyiiktir!...

(Cumhuriyet, 12 Mart 1992)
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YANLIS, EKSIiK BIR DOGRUDUR!

Nefret ettigim Gobbels'in ¢ok sevdigim bir s6zii var: "Hiristi-
yanhk ¢ok etkili. Ciinkii iki bin yildir ayn1 geyi tekrarhyor”
demis...

Insanlar, hep ayn1 seyi duya duya, sonunda onun dogru oldu-
gunu tartisgmadan kabul etme egilimine girerler. Yanhglar1 dogru
gibi gormek ¢ok kolaylagir.

Ciinkii yanhs dedigimiz gey, genellikle dogrunun tersi degil,
"eksik bir dogru"dur!

Bu nedenle de, Tiirkiye'nin giindemindeki en énemli soruna
yaklagirken, farkhi dogrulan alt alta siralamak zorundayiz.

*x kx %

Giineydogu'nun, Tiirkiye'nin en yoksul, gelir dagilimin1 en bo-
zuk, igsizligi en yliksek, derebeylik kalintilarinin héla etkisini
stirdiirdiigii bir bolgesi oldugu dogru. ..

Ama yilizbinlerce yurttagin o yorede héld Tiirkce bilmedigi,
Tiirkiye radyolarin1 bile alamadig, 14 yildir askeri ya da sivil
baski rejimi altinda ve neredeyse normal hukuk diizeninin ve in-
san haklarinin ne oldugunu bilmeden yagadig1 da bir gergek!

Giineydogu Anadolu'da yagayanlarin ¢ogunlugu Kiirt kdkenli
oldugu igin, bdlgenin her tiirlii olumsuz kogullarindan en ¢ok Kiirt
kokenlilerin etkilendigi dogru...

Ama boélge disinda yasayan ¢ok daha fazla sayidaki Kiirt ko-
kenli yurttasin, bulunduklarn yoérelerin daha olumlu kosullarin-
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dan oldugu kadar, demokratik insan haklarindan da, herkes gibi
esit diizeyde yararlandiklar1 da bir gergek!

Siddetin siddeti dogurdugu ve PKK'nin -bir anlamda- bélgede
uzun yillardir uygulanan yanhs politikalarin {iriinii oldugu; "Ben
Kiirtiim" demeyi bile sug sayan, Kiirtge konusmay: yasaklayan,
Ismail Begikgi'yi dort duvar arasinda tutmayi ¢6ziim sanan bir
yaklagimin PKK'nin ekmegine yag siirdiigii dogru...

Ama PKK'nin kullandig siddetin, devletin bolgede, kisitla-
yic1, baskic nitelikleryle varolmasini zorunlu kildigl; demokra-
tik ¢oziimii zorlagtirdig), hatta yorenin kalkinmasimi geciktir-
digi de bir gergek!

PKK terérii sayesinde, sirf terr halk destegi bulamasin diye,
bolgeye aktarilan kaynaklarin ve sorunlarn ¢ézlimii icin gosteri-
len gabalarin arthg) dogru...

Ama devlet -bagka bélgelerde oturan yurttaglarin ddedikleri
vergilerle- o ydreyi kalkindirmak igin biiyiik cabalar sarfeder-
ken, yorenin varhkh kigilerinin, orada kazandiklarin1 batiya
tasidiklari, kendi insanlarinin yasam kogullarinin diizelmesi
icin "risk"e girmek istemedikleri de bir gergek!

PKK'y1, Giineydogu Anadolu'nun olumsuz kogullarinin ve dev-
letin yanhglarinin yarattigi dogru...

Ama baz1 dis giigler tarafindan desteklendigi; onlarin Tiir-
kiye'ye ve Ortadogu'ya yonelik emellerine hizmet ettigi de bir
gercek!...

* Kk X

Yillar 6nce Fransiz Komiinist Partisi'nin segmenleri iizerinde
yapilan bir aragtirma gosterdi ki; bu segmenlerin ancak ¢ok kiigiik
bir azinhg), komiinist bir rejimin kurulmasi igin oy veriyordu.

Onemli bir cogunlugu, kurulu toplumsal diizene tepkilerini,
yagsadiklar1 kogullara ofkelerini en iyi bigimde dile getirebil-
- mek amaciyla komiinistlere destek olmaktaydilar. Komiinistle-
rin iktidar olamayacagini bildikleri igin, bir anlamda, rahat-
tilar...

Tipki, toplumsal dengeleri, diiriistliik ve ahlak anlayiglarim
altiist eden; "para"y1 en yiice deger yapan; Ozal politikalarinin
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iirtinii olan diizene karg tepkilerini en iyi bicimde dile getirebil-
mek igin, ~bilingli ya da bilingsiz olarak- en aykin partiye des-
tek olan ¢ok sayidaki RP se¢gmeni gibi...

Hig kugku yok ki, her olayda "Biji PKK.. B1]1 Apo..." diye ba-
girmak igin firsat kollayanlarin 6nemli bir kesimi de, bunu ya-
parken, kendilerini saran olumsuz kogullara ve kendilerine saygi
ile yaklasmamis olan devlet tutumlarmna karg1 6fkelerini dile
getiriyorlar aslinda. Yoksa, ayrilarak daha mutlu olacaklar:
inancini degil!...

(Cumtriyet, 22 Mart 1992)



"AYRILIKCI" DUSUNCE SERBEST OLMALLI!

Kiirt kokenli aydinlar da bir yol ayriminda, devlet de... Ikisi
de ¢ok temel bir secim yapmak zorundalar. Kiirt kékenli aydin-
lar, "ya teror, ya demokrasi” demek yiikiimliiliigii altindalar. De-
mokratik yolu seger gibi goriiniirken, terérii gormezden gelme,
PKK'nin cinayetlerine agiktan karsi ¢gikma yiirekliligini gostere-
meme ikircikligine artik yer yok...

Devletin yapmasi gereken segim ise biraz daha zor.

Devlet terore de kargi, ayriikgihiga da. Ama o da hangisinin
daha 6nemli oldugunakarar vermek zorunda.

Insanlarin 6ldiiriilmesi, okullarin ve is makinelerinin yakil-
masi, kalkinmaya harcanacak kaynaklarin giddeti onlemeye
ayrilmasi, dis diinyada sorunlarin artmasi m1 daha 6nemli bir so-
run?

Yoksa, Tiirkiye'den kopmak isteyenlerin, bu diisiincelerini ser-
best bir bigimde savunabilmeleri mi daha tehlikeli?

* Kk X

Ister sevgi isterse korku nedeniyle, halkin bir kesiminin olsun
destegini saglamis olan terdrle bir arada yasamanun bedeli orta-
da.

Ama ayrilikg1 diigiincelerin yasal olarak tartigilabilecegi bir
ortamin, Giineydogu'nun kopmasiyla sonuglanacag) belli degil.

Yasakladigimiz diigiince zaten var ve yasakh oldugu igin de
savagmaniz ¢ok zor.
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Diiglince ve anlatim dzgiirliigii {izerindeki tim kisitlamalan
kaldirsaniz. Ayrilikgt, ama bariggr olan ayrilsa. Baskilara kargi
ofkesini dile getirmek ¢in PKK'ya destek veren ayrilsa.

Destegi azaldikga terdr; teror azaldikga da onun neden oldugu
baskic1 kogullar azalmayacak mi?

Olaylara daha sogukkanl yaklagilabilecek bir ortam dogsa.

Denizden uzak, sanayiden yoksun, gii¢ doga kogullariyla bag-
baga birkag ili alarak ayrilmak isteyenlerin, o bolge halkinin
gogunlugundan destek saglayabilecegine inaniyor musunuz?

Tiirkiye'nin Giineydogusunda bir Kiirt devletinin kurulmasi
olasilig1 kargisinda, terdriin en yakin dis desteklerinin siirebile-
cegini sanuyor musunuz? Kendi iglerinde Kiirt azinliklar bulunan,
Suriye'nin, Irak'in, Iran'm, boyle bir olasilik kargisinda panige
kapilmamalarina olanak taniyor musunuz?

Bir yanda somut, yasanan bir terdr ortam1. Ote yanda ise,
terdriin i¢ ve dis desteklerini azaltma olasilig1 yiiksek bir demok-
ratiklesme siireci.

Hangisini segersiniz?

"Hedef kiigiiltme" sadece askerlikte degil, tiim toplumsal, ulu-
sal ve uluslararasi gatismalarda gegerli olan bir stratejidir.

En yakin tehlike, en biiyiik tehlikedir.

Yakin tehlike terordiir. Hedef terérdiir. Terorii yenmek igin
kiigiiltmek; kiigiiltmek igin de i¢ ve dis destekerini azaltmak gere-
kir.

Siddet, bir davay: savunmak igin bagka bir ¢6ziim kalmadig,
tim banggt yollar tikandigi zaman etkilidir. "Silaha dokunma-
mak kaydiyla, buyurun istediginiz ¢dziimii savunun” dediginiz
anda neler olabilecegi belli. Avrupa Parlamentosu'dan Kiirt ko-
kenli aydinlara, Batr'da etki yapan bir siirii orgiite kadar, elle-
rindeki en 6nemli kozu almig olacaksiniz!

* kX %

Terorii en aza indirmenin sadece iki yolu var:

Demoraksiyi ve insan haklarini rafa kaldirin. Kurunun ya-
ninda yasin da yanmasina aldirig etmeyin. On binlerce insanin,
gerektiginde kitlesel olarak 6lmesini gbze alin. Terére baglanmug
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umutlar1 ve terdriin kitlesel destegini, bagka tiirlii bir terérle
azaltabilirsiniz!...

Demokrasinizdeki kisitlamalarin tiimiini kaldirin. Her tiirli
diigiince dzgiirliigiinii serbest birakin. Ismail Begikgi gibi sadece
diisiincelerini agiklamis olmaktan bagka sugu bulunmayanlarmn,
cezaevlerinde ¢iiriimesinin higbir ige yaramadigin1 kabul edin.
Insanlarda, kendi kogullarini barisgt yollardan degistirebile-
cekleri inancint dogurun. Terér umut ya da 6fke bosaltma yolu ol-
maktan gikar!...

Ama "biraz demokrasi, biraz baski" derseniz; ikisinden de
beklediginiz yarar1 saglayamazsiniz.

Denize hig¢ girmeyen ya da tam giren hasta olmaz. Ama yar
beline kadar giren, titremekten higbir zaman kurtulamaz.

Terdr mii daha 6nemli, ayrilikg diigiince mi?

Tiirkiye tercihini gecikmeden yapmak zorundadir.

(Cumhuriyet, 12 Nisan 1992)
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HEP NiCIN GRUP KURMALI?

Dostoyevski'nin sevdigim bir sozii var: "Tanr1 olmasaydi, onu
biz yaratmak zorunda kalirdik." diyor.

Bana kalirsa, eger HEP olmasaydi, onu da sonunda biz yarat-
mak zorunda kalacaktik. Tipki1 Tanri'ya, dikenli giil yarattig:
icin kizacagimiza, dikenler arasinda giil yarattig: igin glikretme-
miz gerektigi gibi...

HEP'e, aykin seyler sdyledigi icin kizmamali; onu, silaha
kars:1 barigql bir segenek olarak gérmeye calismaliyiz. Silahin
¢ikmaz bir yol oldugunu, sadece 6liim, ac1 ve kin getirdigini gos-
termek ne kadar dnemliyse, barigqi yollarin erdemlerini 6n plana
¢ikarmak da o kadar 6nemli.

* Kk %

Demokrasilerde korkmaktan korkmak gerekir. Ciinkii korku
baskiyl, baskr da korkuyu getirir. Bu kisir dongii icinde de, olan
demokrasiye olur.

Eger HEP, yurttaglarimizin diyelim yiizde 5'ini temsil ediyor-
sa, ve 0 ylizde 5'in iginde —umutsuzluk ya da kizginhkla- silaha
sarilanlar varsa; HEP'in, temsil ettigi insanlarin duygularin
dile getirebilme olanaklarini arttirmak kime yarar?

Silaha sarilmay1 savunanlara mi, yoksa barigg yollar1 savu-
nanlara m1?

HEP, TBMM'de grup kurarsa ne olur?

Meclis'teki tartismalara ve yasama g¢alismalarina daha et-
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kili bir bigimde katilabilir. Goriiglerini kamuoyuna duyurmakta
TV ve radyodan daha ¢ok yararlanabilir.

TV'de yayimlanan liderler aras1 agikoturumda, bir de HEP
liderini goriirsiiniiz. Tipk1 genel segimler &ncesinde Saymn Dogu
Peringek'i gordiigiiniiz gibi.

Bundan topluma zarar gelmez, ama bazi yararlar dogar.

Demokrasilerde 6zgiir tartigmanin iki yarar1 vardir: Birinci-
si, daha saglikli ve dengeli bir karar alinmasina yardima ol-
mak. Ikincisi, kitlelerin —kendi duygu ve diigiincelerinin yiiksek
sesle dile getirilmesi sayesinde- rahatlamalarim1 saglamak.

Ikincisi de en az birincisi kadar énemlidir. Tipki, ruh doktoru-
nun kanepesi iizerine uzanmig insanin konugurken rahatlamasinin
Gok dnemli olmasi gibi.

TV ekraninda Saymn Peringek'in tartigmaya katilmasi belki
higbir siyasal karan etkilemedi. Ama, dnemsemeden edemeyece-
gimiz sayida insanin rahatlamasina, "desarj" olmasina katk:
yaptu

* kX

HEP, temsil ettigi kitlelerin duygu ve diigiincelerini daha eki-
li bicimde duyurdugu zaman, sadece o kitleler rahatlamaya-
caktir. Baglangigta aykir1 bulsalar bile, onlar1 dinleyenler de
giderek rahatlayacaktir. Korkulan geyler, korkulur olmaktan
cikacaktir. Insanlar alisacaktir.

Bir zamanlar TiP'e, simdilerde RP'ye ahstiklar1 gibi.

Bir zamanlar Batih iilkelerin komiinist partilere ahgtiklar:
gibi.

Istedikleri kadar demokrasiye inanmasinlar; oyunu demok-
rasinin kurallarina goére oynamak zorunda kalanlar, giderek de-
mokratiklesirler!

Ciinkii demokraside etkili olabilmek, halkin gogunluguna "se-
vimli" gériinmeye, cogunlugu "ikna" etmeye, gogunluk tarafindan
"diglanmamaya" baghdir. Toplumsal destegi artirabilmek igin
baz: "6diinler" vermeye baghdir.

Demokrasinin kurallarina uymak zorunda bulunanlar, giderek
-demokratik diigiinmeye baglarlar.
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Demokrasinin bu siiregleri degil midir ki RP'yi secim afigle-
rinde basi agitk kadin resimleri kullanmaya, 6ztiirkge sloganlar
bulmaya, Sayin Erbakani Anitkabir'i ziyarete itmigtir.

Aynu etkenler degil midir ki, HEP Genel Bagkani Sayin Feri-
dun Yazar'n makam masasinin arkasina bir Atatiirk resmi ile
Tiirk bayrag: yerlegtirmigtir.

Nasil ki Batili komiinist partiler milyonlarca emekgiyi ve
aydin1 demokratik sistemle biitiinlestirmigse; nasil ki MNP ve
MSP'den RP'ye uzanan gizgide yiizbinlerce yurttag demokratik
sistemin disinda kalmaktan kurtarilmigsa; TBMM'de grup kura-
cak bir HEP de azimsanamayacak bir kitlenin dem /kratik sis-
temle biitiinlesmesine katkida bulunacaktir.

Demokrasi, isine yaradig: insanlarin artmasi 6lgiisiinde giig-
lenir; digladig1 insanlarin artmas: 6lgiistinde zayiflar!

Demokraside gogunluk yonetir, ama azinhk susturulmaz.
Azinlhkta olanlarin konugmasi ise ¢ogunlugun saglhkl yonetebil-
mesinin énkogulu oldugu gibi, ayn1 zamanda azinhigin demokrasi
dis1 yollar aramamasinin da énkoguludur!...

(Cumhuriyet, 21 Mayis 1992)



KURTCE TV'YE EVET, AMA...

Hak ile 6zgiirliigii cok kez birbirine karigtiriyoruz.

Ozgiirliik, devletin ya da baska birilerinin engellememesi ge-
reken bir seydir. Basin 6zgiirliigii gibi. Diigiince 6zgiirliigi gibi.
Gezi, yani seyahat 6zgiirliigii gibi...

Hak ise, devletin bizzat saglamasi gereken bir durumdur. Ya-
sama hakki gibi. Egitim ve saghk hakki gibi. Segme ve segilme
hakk: gibi...

Basin hakki olmaz. Gezi hakki olmaz.

Her isteyene gazete gikaracak olanaklar saglamak, ya da is-
teyeni istedigi yere parasiz gotiirmek, devletin goérevi degildir.
Onlarin yapilabilmesinin dniindeki engelleri kaldirmak, devle-
tin goérevidir.

*x Kk X

Nasil ki demokratik bir toplumda her isteyen gazete cika-
rabilirse, her isteyen radyo ve TV yayin1 da yapabilmelidir. Bu,
diigiince 6zgiirliigiiniin dogal uzantisi olan anlatim 6zgiirliigiiniin bir
geregidir.

Nasil ki yazih basin yasalarin gizdigi cercevede yayin yap-
mak zorundaysa; elbette ki s6zlii ve goriintiilii basin da yasalarin
cizdigi cercevede kalacaktir.

Tipki Kiirtce gazete gibi, Kiirtge TV yaymi da yapilabilme-
lidir.

Ama Kiirtce TV devletin gorevi olamaz!
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Hukuk devleti, "yasalar oniinde esitlik” temeli iizerine kuru-
ludur: Kiirtge TV yaymnini devlet yapacaksa, Tiirkiye'de konugu-
lan 4 Kiirt lehgesi ile de yapmak zorundadir. Tiirkiye'de varh-
g siirdiiren 11 dili anadili sayan topluluklara da ayni1 hizmeti
vermek zorundadir.

Eger hukuk devleti iseniz; "Kiirtce TV yayim yapiyorum,
clinkii onlar kalabalik ve terdr sorunu var; sizin ise saymiz az,
iistelik bana sorun da yaratmiyorsunuz" diyemezsiniz.

Yarin devlet eliyle Kiirtge TV yaymn baglasa ve milyonlarca
Alevi yurttas su iddia ile ortaya giksa:

- Siz devlet TV'sinden Siinnilere seslenen yayinlar yapiyor-
sunuz; bize de ayn1 hizmeti sunmalisiniz!

Verebileceginiz tutarh bir yanit var mi1?

* Kk K

Kapal rejimin de bir mantig: var, agik rejimin de.

Nasil ki bir baski rejiminde demokratik baz1 Ggelere yer
acmak giderek sistemi ¢okertirse (Sovyet imparatorlugunun yi-
kilma siirecinde bu ¢ok iyi goriildii); demokratik bir topluma ka-
pall rejim mant:gin1 sokmak da sikinti yaratir. Baski baskiy:
getirir.

Demokrasilerde 6zgiirliikten degil, 6zgiirliiklerin engellenme-
sinden korkulmaldir. Ciinkii dzgiirliikler kiiciik bosalmalara ola-
nak verir.

Kiigiik bogalmalara izin vermeyenler ise, biiyiik patlamalara
hazir olmahdirlar!

Giinde birkag saat Kiirtge TV yayin olsa ne clur?

Ne olabilecegini gosteren ornekler icerde de var, disarda da...

Tiirkiye'de gevrilen ilk Kiirt filmi olan "Mem-u Zin" maliye-
tini bile ¢ikaramadi.

Yasak kalkmadan piyasaya siiriilen ilk Kiirtge kaset 500 bin
satarken; serbestce piyasaya siiriilen yeni Kiirtce kasetlerin satis
sayilar1 bunun onda birinde kahyor.

Haftahk "Welat" dergisi, 2 milyon dolayinda Kiirt kokenli
yurttagin yasadig Istanbul'da, sadece 2-3 bin satabiliyor.

Ve Kiirtce TV yayimm yapmak isteyen Halit Tung s6yle diyor:

237



"— Cocuklanm Kiirtge bilmiyor, gerekli de degil. Kiirtce egi-
tim veren okul olsa gocuklarimi yollamam. Tiirkge egitim verene
yollarim, ama Ingilizce egitim veren olursa onu tercih ederim..."

* Kk X

Ispanya'nin Bask bolgesinde, Fransa'nin Korsika adasinda,
Ingiltere'nin Iskogya ve Galler'inde, yerel dil ile yaymn yapan
TV'ler var. Ama izlenme oranlan ¢ok diigtik.

Herkes daha ilging olan izliyor.

Tipk Istanbul'da Ingilizce TV izlemeyi tercih eden Tiirkler
gibi...

Galler bélgesinde yerel dil ile yayin igin aghk grevleri ya-
panlar1 animsayanlar, simdi su gakay1 yapiyorlar:

- Kendi anadillerinden yaymn igin aghk grevi yapmaya
hazirlar; ama o yayinlan izlemeye hazir degiller!...

(Cumhuriyet, 24 Mayis 1992)



GUNEYDOGU'DAN iKi FARKLI YAKLASIM...

Bir grup Kiirt kokenli aydin adina sayimn Tarik Ziya Ekinci'nin
yaptig1 agtklama, ne yazik ki yeterince dikkati cekmedi:

"Siddete dayali ¢dziim yontemleri hem Kiirtlere hem Tiirklere
biiyiik zarar vermistir. Siddet higbir sorunu ¢dzmeyecektir... Kiirt
dili ve kiiltiirii tizerindeki baskilarin kaldirilmasi igin miicadele
edecegiz. Kiirtler kendi kimlikleriyle, siyasal partiler dahil, is-
tedikleri gibi orgiitlenebilmelidir."

Aciklama, "Demokratiklesme Igin Kiirt Aydin Inisiyatifi"
adina yapihyordu.

Hareketin iginde yer alanlar, PKK'min gélgesinde kalmanin,
hangi kokenden olursa olsun, bu topraklarda yagayan tiim insan-
lara ve oncelikle de Giineydogu halkina karg "tarihsel” sorum-
luluklarimi arttirdiginin bilincinde olmaliydilar.

TIP'in genel sekreterligini yaptig1 donemden beri kendisine
uzaktan saygi duydugum Tarik Ziya Ekinci'nin dile getirdigi
diigiincede iki temel 8ge bulunuyor:

Cozilimii siddette aramanin yanilgisi.

Ve sorunun ¢6ziimii agisindan, kiiltiirel hak ve 6zgiirliiklerin
tagidigr onem.

* K %X

Siddetin giddeti dogurdugu ve bunun bir kisir dongii yarattig
actk. Ama -cgikis nedeni ne olursa olsun- PKK saldirilar: siir-
diikge, devletin kullandig1 siddetin toplumda biiyiik 6lglide mes-
ruluk kazandig) da agik.
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Kiirt kokenli aydinlarimizin amac1 demokratik ¢dziim arayigt
olduguna gore, dncelikle kamuoyunu etkilemek ve bunun igin de
inandiric1 olmak zorundalar.

Genel ifadelerle siddete kars1 ¢ikmak ise inandiric1 olmak
igin yeterli degil.

Biz, devleti protesto etmek igin kapanan kepenklerin, kiri-
larak agilmasindaki biiyiik yanhghg1 vurguluyoruz. Ama yikilan
saghk ocaklari, yakilan yol makineleri-karsisinda bile bolge ay-
dinlarinin seslerini yiikseltmemeleri kargisinda da diig kirikh-
gna ugruyoruz.

Hadi karakola yapilan saldiriy1 kinamaktan gekiniyorsunuz.
Hadi okul yakilirken, belki bunu egitimin igerigi ile agtklamaya
calistyorsunuz. Belki bebeklerin, kadinlarin, yaghlarin dldiiril-
mesini "gbzdag1" ya da bir tiir "kan davas1” diye diigiinliyorsunuz.

Ama y0re insanina gotiiriilmek istenen saghk hizmetine, ula-
sim hizmetine engel olunmas: kargisinda isyan duygulariniz hig
mi kabarmiyor?

Kimin yiiziinden Giineydogu'daki fabrikalarin kapisi kilitli?
Kimin yiiziinden, halk yatagin1 yorganim toplayip bélgeyi terk
ediyor?

Gelelim agiklamadaki ikinci 6geye.

Ben, sorunun olusumunda temel etkenin kiiltiirel baskilar oldu-
guna inanmiyorum. Ama kiiltiirel baskilarin kalkmas: gerekti-
gini de savunuyorum.

Eger PKK terdriinii yaratan kiiltiirel baskilar olsaydi, kiiltiirel
kimlige en ¢ok 6nem veren ve dolayisiyla da en bilingli kesim-
lerden baglamasi gerekirdi.

Yani bolgede yasayan insanlardan degil, biiyiik kentlerde ya-
sayan Kiirt kokenlilerden.

Eger durum tersi ise, sorunu yaratan temel etkenin kiiltiir degil,
nesnel yagam kogullar1 oldugunu kabul etmek zorunday:z.

Daha once de yazdigim gibi, kiiltiirel yasaklar kalkmalhdir.
Ama devletten, kiiltiirel farkhliklar giiclendirecek kurumlarl
bizzat olusturmasi beklenmemelidir!

x kx %k
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Giineydogu sorunu ile ilgili ikinci bir demokratik yaklagim da
yurtdigindan geldi.

Merkezi Isvigre'de bulunan Kiirt Hukukgular Birligi'nin Bags-
kani Avukat Sayin Ismet Seref Vanh da, olaya bakis agisin1 ve
¢oziim dnerilerini "Ozgiir Giindem" gazetesinde yazdu.

Yazisi, son derece dikkatli, insanlari incitmemeye 6zen gos-
teren bir bicimde kaleme alinmisti. Sorunun nedenlerine oldukca
gercekgi bir bigimde yaklagilmigti. Ama ¢6ziim modeli gergekgi
degildi.

Tiirkiye'de iki resmi dil olmasini, iki topluma dayal bir si-
yasal sistemin kurulmasini 6neriyordu...

Kurtulug Savag: sirasinda Ingiliz atina oynayan ve Mustafa
Kemal'e destek olmay: agiretlere birakan Kiirt kokenli aydinlar,
bu kez olsun treni kagirmamalilar!

Gegen defaki tarihsel yanilgilari, Giineydogu'daki feodal ya-
pmin dmriinlin uzamasina hizmet etmigti. Eger bir kez daha yore
halkina dogru onderlikte gecikirlerse, terorle gegen her giiniin
vebaline katilmig olurlar.

Demokratik 6nderlik, sadece demokratik oneriler yapmakla
gelmez. Demokratik oneriler, ancak gergekgi ve inandirici olduk-
lan Olgiide yandasg toplar ve yasama gegerler!

(Cumhuriyet, 23 Agustos 1992)
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URFA INSANI iLE
SIRNAK INSANININ FARKI...

Tito'nun "6zyonetim"” modelinin biitiin diinya sol gevrelerinde
hayranlik yarattigi yillardaydi. Yugoslav parlamentosunu ge-
zerken birsey dikkatimizi gekmisti!

Her milletvekilinin 6niinde bir kulaklik vardi. Konusmalar,
Sirpcadan Hirvatgaya kadar, istenen alt1 bélgesel dilden yapi-
labiliyordu.

Kosova bolgesindeki kiigiik Tiirk azinlik bile, kendi dilinde
gazete gikanyor, egitim goriiyor, Tiirkiye'den gelen yayinlan iz-
leyebiliyordu. Ulusal giinlerde, isteyen evine Tiirk bayrag bile
asabiliyordu.

Kiiltiirel kimlikler tizerinde "en ufak" bir bask: yoktu.

Yugoslavya, bir "ideal" barig ortamin1 yansitiyor gibiydi.

Ama, ayn1 Yugoslavya'y1 olusturan o topluluklar, bugiin "kar-
des kan1" icinde boguluyorlar.

Etnik farkhliklarin distiine gikan ortak kiiltiirel sentez yarat-
ma yerine, farkliliklar1 kurumlastirmig olmanin bedelini gok
agr 6diiyorlar.

Iki resmi dili olan iki toplumlu bir devlet modeli 6neren baz
Kiirt kokenli aydinlarimizin bir takim 6nyargilardan kurtulma-
lar1 igin acaba daha ne gibi ac1 6rnekler yasanmas: gerekiyor?

* Kk K
Demokratik bir toplumda, elbette ki kiiltiirel kimlikler tize-
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rinde baskilar olmamali. Bu ne kadar acgik ise, etnik farkli-
liklar1 devlet eliyle giiglendirmenin topluma barig getirecegini
sanmak da o dlgiide yanhs.

Devlet farkhiliklar1 arttirarak degil, benzerlikleri yaygin-
lagtirarak toplumsal barisa katkida bulunabilir.

Devlet, sinifsal farkhliklar1 belirginlestirmek, siniflar ara-
sindaki gegisleri zorlagtirmak igin mi gahisiyor? Isci isgi olarak,
igveren de igveren olarak kalsin diye mi gaba gosteriyor?

Isciler igin ayr1 gazete, ayr: televizyon ve iggi gocuklan igin
ayr okullar mu olmali?

Bugiin Tiirkiye'de ilk kez "Kiirt gergegi"ni Bagbakanin agzin-
dan kabul etmis bir iktidar var. Oysa, teror eylemleri azalmad,
tirmandi.

Oyleyse, Kiirt kokenli olsun olmasin, sadece bir avug aydin
igin 6nem tagityan nedenlerin, tiim bolge insani igin birinci dere-
cede 6nem tasidig1 yanilgisindan kurtulmal.

Onem siralamasini iyi yapmali!

*x X %

PIAR-GALLUT'un Giineydogu'da yaptirdig ciddi bir aragtir-
ma var.

Bolge halkina gore, "en 6nemli sorun igsizlik ve yoksulluk".
Baz1 somut goézlemler, bolgedeki lise mezunu gengler arasinda;
igsizlik oraninin yiizde 97-98 oldugunu ortaya koyuyor.

Amerika'daki igsiz gengler ne yapiyorlar? Hirsizlik, soygun,
saldin, irza gegme suglarini isteyen geteler onlar arasindan ¢ik-
m1yor mu?

Gene ayn arastirmaya gore, "Kiirt halk:" Tiirk devletinden
kopma arzusunda degil, ama "baski rejimi"nden rahatsiz.

Odalar Birligi'nin Dogu ve Giineydogu Anadolu'daki oda bas-
kanlar: ile gegen hafta yaptig1 toplanti da benzer gergeklerin
altin1 gizerken, ilk siraya igsizligi koydu.

"Issizlik 6nlenmedikge, terér sona~ermez!"

* K %

Giineydogu'daki terér eylemlerinin gok 6nemli bir boliimiiniin,

sinira yakin bir licgende gegctigini gbzardi edemeyiz. Yaklagik
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150 bin kisinin yasadig) bir liggen bu.

Ekonomisi nerede ise durma noktasinda. Yoksuluk ve igsizlik
dorukta.Ustelik smir étesinin etkisine tamamen agik. Bu iicgen
icinde PKK ve HEP'e verilen belirli bir toplumsal destek elbette
ki rastlant1 degil.

Ama biraz 6tedeki Urfa'da durum farkli. KONDA'nin hazi-
ran sonrasinda yaptign kamuoyu yoklamasinda, HEP'e oy ve-
recegini sdyleyen segmenlerin orami sadece yiizde 1. lki yore
arasindaki fark, kuskusuz ki etnik farkhliktan kaynaklanmuyor.
Ekonomik farklihktan kaynaklaniyor.

Urfa insan1 GAP"1 yagiyor. Yarinina umutla bakabiliyor.

Onun igin PKK umut degil. Tersine daha demokratik bir or-
tamin olusunu zorlastiran, insanlarin korkusuz bir ortamda yasa-
masini engelleyen, kamu hizmetlerini &nleyen bir &ge.

Urfa'nmin insanm ile Sirnak'in insam arasindaki agi farkinmn,
Giineydogu sorununun 6ziinii de gikis noktasin da gosterdigini
diisiinmek ¢ok mu yanhs?

(Cumhuriyet, 20 Eylil 1992)
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TEROR VE BiZ...

Unlii bir siyasal bilimci sdyle diyor:

"Cogulcu bir rejimde, kitle iletisim araglar1 devlet karsisinda
Ozgiirdiir, ama para kargisinda 6zgiir degildir. Kapitalist ileti-
sim, normal zamanda yurttaglar1 uyutmak, galeyan halinde ol-
duklarinda da, onlart kigkirtmak egilimindedir. Oysa normal
zamanda yurttaglar1 uyanik tutmak, kizginhga kapildiklarinda
ise yatighrmak gerekir."

Ne demek "Kizginhiga kapildiginda yatistirmak?” Soguk-
kanlihigin yitirmemesini saglamak demek.

Tipki panige ya da umutsuzluga kapilip da, sogukkanhhgini
yitirdiginde oldugu gibi!

Acaba gazeteler ve "0zel" televizyonlar, "vahsi teror”
kargisinda su basit gergegi gz 6niinde tutabiliyorlar m1?

Giigsiizliikten kaynaklanan bir savag bigimi olan "teror"iin
amaci, toplumda ve onu yonetenlerde panik ve yilginhk yarat-
maktir. Vahsiliklerini mangetlerden eksik etmemek, eylemleri-
ni arka arkaya ilk haber olarak uzun uzun TV ve radyolardan
vermek, terdriin tirmanarak stirmesi igin en biiyiik 6zendirmedir!

Teroristi umutsuzluk ve yilginhga siiriikleyecek olan tek sey,
ne yaparsa yapsin, bu yolla amacina ulagamayacagini, toplumda
panik ve "teslimiyet" yaratamayacagini bi]ektir!

* Kk %
"Hiikiimet terérii 6nleyemiyor” deyip, olumsuzluklar alt alta
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siralamak kadar kolay bir sey yok. Béylece, hem okuyanlara
"Ne kadar dogru yaziyor” dedirtirsiniz; hem de "Bu hiikiimet de
terorii 6nleyemeyecek” duygusu yaratip, akil dig1 ¢6ziimlere uy-
gun bir ortami beslemis olursunuz.

Oysa, ancak halki gergekci degerlendirmelere zorladig: 6lgii-
de, basin gorevini yapmug olur.

Eger Fransa, komsusu Ispanya'ya igten destek olmasaydi,
Bask terorii etkisini yitirip, belirli bir diizeyin altina iner miy-
di? (Daha 6nceki yillarda, Fransa'nin ETA'ya kars1 hosgoriilii
oldugu déonemdeki sonuglar ortada!...)

Ingiltere denizler ile degil de, Suriye, Irak, Iran gibi iilkelerle
cevrilmis olsaydi, IRA'nin vahsetleri bu sinirh boyutlarda kalir
miydi1?

Kaldirin Almanya'dan akan paralan ve Suriyenin, Irak'in,
Iran'in destegini; bakalim PKK'dan geriye ne kalir?

Tiirkiye'de 1970'lerin etkili sol terdr orgiitleri, acaba nigin bu-
giin can gekisiyorlar?

Arkalarindaki dig destegin gekilmesinin bundaki etkisini
yadsiyabilir misiniz?

* kx %

Bir de HEP kurultay: var, sogukanhlkla degerlendirilmesi
gereken...

HEP kurultay1 ile ilgili haberleri okurken, fotograflara ba-
karken, goziimde 70'li yillarin baz1 anilan canlandi.

Bir zamanlar, baz1 "sol fraksiyonlar"in yaptig1 toplantilar
da, siradan yurttasi, sokaktaki adami dehgete diisiiriirdii. Atilan
sloganlardan, asilan bayraklardan, Marx'in, Lenin'in resimlerin-
den, "komiinizm tehlikesi"nin kapmnin ardinda oldugu sonucu gi1-
karanlar oldukga kalabaltkt.

Oysa o toplantilarin demokrasiye katkisi ¢oktu. Bir avug fa-
natigin igini bogaltmasini, rahatlamasin1 saghyordu. Tipki fut-
bolun fanatikleri gibi...

Omegin, Kibns'taki Tiirk askerini "iggal ordusu” sayanlarin
destekledikleri kisi ya da partilerin 1979 ara segimlerinde kag
oy aldiklarin1 bir animsaymn bakalim..."
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Dort bin kiginin izledigi HEP kurultayinda, Hikmet Cetin'in
ad1 yuhalanmus. Peki, olumsuz tepkilerini ortaya koyan o birkag
yiiz kigi, Cetin'i yiireklerinde alkiglayan milyonlarca sessiz Kiirt
kokenli yurttag: ne dlgiide temsil ediyor?

Fanatiklerin sesi her zaman daha ¢ok ¢ikar.

Fanatiklere bakarak kitleyi degerlendirenlerin yanilgilan
ise bazen topluma pahaliya mal olur.

Tipki 12 Eyliil'de oldugu gibi!...

* Kk %

Terdr nigin birdenbire silahsiz, korumasiz insanlara yéneldi?
Nigin ev kadininin deterjan kutusuna kadar diigtii?

Yeni bir 12 Eyliil yaratmak igin mi?

Yoksa terdristler, gercekten de —en azindan- orta vadeli umut-
larin1 mi yitirdiler? Kolay ve acimasiz eylemler, acaba umutsuz-
lugun yarattig) bir "kér kizginlik"tan m1 kaynaklaniyor?

Ugiincii bir olasilik yok!...

(Cumbhuriyet, 27 Eylil 1992)
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"YUCE TURK MILLETI ONUNDE..."

Bir ay kadar 6nceydi. Geng bir polis yolumu kesti:

— Ben Kiirdiim. Ama Kiirt oldugum igin higbir yerde farkh
muamele gormedim. Yazdiklariniza tamamen katihyorum. Liit-
fen daha yiiksek sesle soyleyin ki; bu bir Kiirt sorunu degil, Gii-
neydogu sorunudur... Tiirkiye'deki Kiirtlerin biiyiik cogunlugunun
benim gibi diiglindiigiine eminim. Bizi ne HEP temsil ediyor, ne de
PKK!...

"Siyasal Diistinceler” dersinde Giineydogu sorununu tarti-
styorduk. Tartismalara hemen higbir zaman katilmayan bir kiz
6grencim parmagi kaldird::

- Ben Kiirdiim. Ama olaya bir "Kiirt Sorunu” olarak yak-
lagilmasindan rahatsiz oluyorum. Sorunu béyle sunmak, en azin-
dan benim gibi milyonlarca Kiirde biiyiik haksizlik. Sadece sid-
dete degil, o siddeti hakh gdstermek igin kullanilan gerekgelerin
¢oguna da katilmiyorum.

Geng polisi, beni hararetle kutlamaya iten yazimdaki ana
diislince agikt1: Nasil ki Dev Sol Tiirkiye'deki sol hareketi temsil
edemez ise,PKK da milyonlarca Kiirt kokenli yurttas adina
konusamazd!

PKK'y1 Tiirkiye Kiirtlerinin sdzciisii saymak, o kitlenin biiytik
cogunluguna, belki de enbiiyiik kotiiliigli yapmak demekti.

* X %
Anayasadaki "Yiice Tiirk milleti oniinde ant icerim ki..." diye
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baslayan milletvekili and: tlizerinde tartigmalar oluyor. Hiikii-
met ortaklan bile, "oradaki Tiirk sozcigtinii kaldiralim mi, kal-
dirmayalim m1” kavgasi igindeler.

Kafatasgiigin sonu yok.

Onu degistirip "Yiice millet oniinde..."” deseniz, bu kez de sira-
ya, "Tiirk'iim, dogruyum, ¢aliskanim..."” da degismeli tartigmasi
gelecek.

Kimdir Tiirk?

Kirgizistan'daki, Ozbekistan'daki, Tataristan'daki ya da
bumumuzun dibinde Azerbaycan'daki insan m1?

Amerika'da Tiirk ana-babadan dogmus, iki ciimle Tiirkge bil-
meyen ¢ocuk mu?

Turgut Reis'in Tunus'ta yagayan uzak torunu Abdiilkebir Dar-
gutmu?

Cezayir Digisleri'ndeki Demirci soyadl genel miidiir mii?

Cepni, Kinik, Bayindir, Afsar, Alageri, Cogandur, Alpagut ve
Cihangirli gibi "Kiirt¢e” konugan Tiirkmen boylar mi1?

Eger oOlgiit konugulan dil ise, Talabani asiretinin "Tiirkge” ko-
nugan bir kolunu nereye koyacagiz?

Oguz Han'in 24 torunundan birisinin ad1 Kiirt. Simdi bu
"Kiirt”, Ttrk mii yoksa Kiirt mii? ("Tiirk” ve "Kiirt" s6zciiklerinin
carpial benzerligi bir rastlant1 m1?)

Alman profesor De Groot, Orhun Anitlari'nda kullanilip bu-
gin Anadolu Tiirkgesinde kullanilmayan, ama Kiirtgede kullani-
lan tam 532 s6zciik saptamis.

Kiirtce TV ve egitim isteyenler, bu "casus” ya da "hain” 532
sdzcligii ne yapmay diigiiniiyorlar?

Yenisey Anitlari'nda, Uygur hakaninin "Ey Kiirt Beyleri”
diye bir seslenisi var. Tiirk ile Kiirdii duyarh terazinin iki kefe-
sine paylastirmak merakindakilerin basina alin bir bela
daha!...

* Kk %

Evet, kimdir Tiirk?

Tiirk olmanin dlgiitii nedir?

11. yy. ile 13. yy. arasinda Anadolu'ya gelen Tiirklerin sayis1
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800 bin ile 1 milyon 300 bin arasinda. Ama o sirada Anadolu'da
yasayan insanlar bunun tam on kat.

Tiirkler o insanlarla yalniz kan olarak degil, kiiltiir olarak da
kanigmuglar. "Tiirk ulusu” dedigimiz sey de, bir irkin degil, o or-
tak kiiltiiriin biraraya getirdigi toplumun adidir.

Ege Tip Fakiiltesi'nin alt1 y1l siirdiirdiigii aragtirmanin, "Ana-
dolu Tiirk tipi” diye birgeyin olmadig1 sonucunu vermesinin hay-
ret edecek ne yan var?

Kirgiz da, Kazak da, Azeri de "soydag"tir, ama bu ulusun bir
pargas: degildir.

Tipki Cezayirli ile Trakli'nin soydas olmalarina karsin, aym
ulustan olmamalar gibi... Tipki Tuareg ve Berberilerin de, Arap
olmamalarina kargin, Magrip uluslarinin bir pargas1 olmalan
gibi... )

Insanlarin ne olduklarindan ¢ok, kendilerini ne hissettikleri
6nemlidir.

Ozbek mi daha "biz"dendir, yoksa Giineydogu'nun Tiirkge bile
bilmeyen koylii kadin1 mi? Istanbullu bir Ermeniye, Anadolu in-
san1 m1 daha yakindir, Ermenistan'daki soydags1 mir?

Tekirdagh Yahudi, Amerika'da Tiirk ana-babadan dogan
gocuktan daha "Tiirk” degil midir?

Buyurun! "Kiirt milliyetgileri"ne yanitlamalarn igin bir dizi
soru...

(Cumhuriyet, 18 Ekim 1992)



TOPLUMU "DIL"E GORE BOLMELI Mi?

. Aym devlet iginde yagasalar bile, Tiirk kimligi ile Kiirt kim-
ligini "mutlaka” aymrmak isteyen "Kiirt milliyetgileri"nin elin-
de kala kala tek bir dlgiit kald:: Dil farki!...

Tiirkiye'de 70'i agkin kdkenden insan "kan" olarak karigmuis.
"Cografya” olarak karigmig. Toplumsal "konum" olarak karig-
mis.

Biitiinlesmis.

Simdi 6ne siiriiliiyor ki, Kiirt kokenlilerin hig degilse bir boli-
mii "dil olarak” toplumun diger kesimleri ile biitiinlegmemigler.
Konu madem ki agildy, tartismay: sonuna kadar gétiirmekte ya-
rar var.

Dil olarak Tiirkge ile biitiinlesemeyenler, acaba kendi iglerin-
de "ortak bir dil"de biitiinlesebilmisler mi?

Gergekten de dil farkina dayah ayn bir toplum kesimi olusg-
turuyorlar m1? Gergekten de ayn bir "kiiltiirel kimlik" iginde mi
yer aliyorlar?

Kendilerini "Kiirt" olarak tanimlayanlar, acaba aym dili mi
konuguyorlar? Ayni degerleri mi paylagiyorlar?

Birbirlerine, diger yurttaglara olduklarindan daha mu ya-
kinlar?

* k %X

Oniimde, Strasbourg Universitesi 6gretim gorevlilerinden Goi-

chi Kojima'nin hazirladig: bir "tez" var. Japon dilbilimci, gelip
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Tiirkiye'de ¢ok uzun incelemeler yapmus.

Tiirkiye'de "Kiirtge" konustuklar1 varsayilanlar once ikiye
ayrihyorlar: Kirmangi ve Zazaca konuganlar. Bu iki grupta olan-
lar birbirlerini anlamiyorlar.

Kirmangi ile Zazaca arasinda, bazi ortak sOzciiklere karsin,
"hicbir anlasilabilirlik yok". Buna karsilik, zamanla Tiirkge ile
Zazaca arasinda ortak yanlar olugsmus.

Japon dilbilimciye gore; Kirmangi'yi de kendi icinde 5-6 ayn
dile bolmek gerekiyor. Bunlar arasinda soézciikler gok farkh ol-
dugu gibi fiil ¢ekimleri de ¢ok farkh. Adiyaman, Diyarbakir,
Hakkari, Sivas, Erzurum, Cihanbeyli ve Haymana'da konugulan
Kirmangileri ayn diller saymak gerekiyor.

Hatta bu ayrim bile ¢ok kez yeterli degil. Baz1 durumlarda,
iki komgu koy bile farkli dil konusuyor. Ustelik konugulan Kir-
mangi ile yazilan Kirmangi arasinda da biiyiik farklar var.

Peki Zazaca i¢in durum farkh mi?

Aragtirmacinin buna da yanit1 "hayir!”

Paris Kiirdoloji Enstitiisii'nce yayimlanan "Hévi" dergisinde
kullanilan Zazacayi, arastirma yaptigl koylerde oturanlarin
"kesinlikle " anlamayacaklarim soyliiyor.

* kx %

Goichi Kojima'nin, bir dilbilimci olarak ¢ok agiklikla yant-
ladig) baz1 sorular ise bizim icin daha da 6nemli:

- Kirmangi egitim dili olarak kullanilabilir mi?

- "Hayir!..."

- Peki okulda Kirmangi 6gretilebilir mi?

- "Kirmangi diyalektleri arasinda ¢ok biiyiik farklar vardir.
Sayet bunlardan birisine ayricahk taminirsa, diger diyalektleri
konuganlar cezalandirilmig olur. Béyle bir durumun dogdugunu
varsayarsak, gocuklara okulda 6nce Tiirkgeyi, sonra kendi give-
siyle ilgili olmayan bagka bir Kirmangi sivesini 6gretmek gere-
kecektir."

- Zazaca, bir egitim dili olarak kullanilabilir mi?

- "Hayir!... S6zciik sayisinin yetersizligi, Zazacanin birgok
biciminin olmasi ve yazili bi¢iminin ise hi¢ bilinmemesi nede-
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niyle bu olanaksiz."
* kX %

Bilmeyenlere de Tiirkge 6gretmek ve herkese esit egitim ola-
naklan saglamaya caligmak mi daha ilerici ve gagdas, yoksa
Kiirt kokenliler arasindaki benzerlikleri arttinp bu toplumdan
koparmak igin olaganiistii bir gaba gostermek mi?

Hangisi Kiirt kokenli yurttaglarin daha yararinadir?

Yugoslavya, topraklar iizerinde yasayan insanlar arasindaki
ortak noktalann gogaltmak yerine, ayriliklari, farklhhklar1 ku-
rumlagtirdig) igin, farkh olmay1 6zendirdigi icin, bugiin "komgu
kani-kardes kan1" icinde boguluyor.

Herkes amacina goére davranmali.

Amag, gercekten de herkesin 6zgiirce ve baris iginde "yan ya-
na" yagayabilecegi bir toplum mu yaratmak?

Yoksa su anda var olmayan bir "kiiltiirel birlik" olusturarak,
toplumla biitiinlesmeyi engellemek ve gelecegin béliinmesini mi
hazirlamak?

Ne kendimizi ne de bagkalarim1 kandirmayalim!...

(Cumbhuriyet, 1 Kastm 1992)
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GUNEYDOGU SORUNU NEDIR?
KULTUREL VE SiYASAL COZUMLER
NELER OLABILIR?

(Asagidaki konusma, Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konferans
Heyeti tarafindan, 18 Mayis 1992 tarihinde Istanbul’'da diizen-
lenen acikoturumda yapilmstir.)

Yaklagik ii¢ buguk saattir konugulan bir toplantida sonuncu
konugmaci olmak gergekten zor. O nedenle, dinleyenleri daha ¢ok
yormamak igin, baz1 diigiincelerimi aktarmaktan vazge¢mistim.
Ama benden 6nceki son iki konugmaci, Sayin Yazar ve Sayin Son-
mez, o diigiincelerimi dile getirmemdeki zorunlulugu yaratmus ol-
dular. Diigiincelerinin ¢goguna katihyorum, ama ozellikle bir nok-
tada ayrihyoruz. O da soruna konulan tani. Eger yanhs tanidan
hareket edersek, getirecegimiz ¢6ziimler de yanhs olur.

Sorun boélgesel midir, yoksa etnik midir? Ben bir siyaset bilim-
ci olarak baktigim zaman, elbette etnik yaru da bulunan, bir
bélge sorunu oldugu sonucuna variyorum. Yanls anlasilmasin;
olay1 Giineydogu'nun geri kalmighgina indirgemiyorum. Sorunu,
bolgenin olumsuz kosullarinin olugturdugu biitiiniin bir tiriinii ola-
rak degerlendiriyorum. Geri kalmiglik, bu sorunlardan sadece bir
tanesidir.

Saym S6nmez dedi ki: "Dogu Karadeniz de ekonomik bakim-
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dan geri bir bdlgeydi, fakat buna benzer bir sorun ortaya gik-
mad1”. Elbette ¢tkmadi. Ciinkii orada, Giineydogu'daki gibi bir
yari-feodal yap1 yoktu. Orada 14 yidir ozgiirliiklerin askiya
alindig bir ortam yoktu. Orada bir kusak, can ve mal giivenligini
tanimadan, 6zgiirliiklerin, insan haklarinin ne oldugunu bilmeden
biiyiimedi. Dogu Karadeniz'de toprak dagilimi ve gelir adalet-
sizligi bu boyutlariyla higbir zaman yasanmadi. Diplomali, ama
igsiz ve umutsuz bir kugak yetismedi.

Bugiin Giineydogu'da 20 yagina gelmis olan genglerin higbirisi
demokratik bir ortami, insana insan oldugu igin sayg1 duyulan,
hukuk devletinin sagladig1 gilivencelere sahip bir ortami yaga-
mamugtir. Can korkusuna kars: tek gilivence olarak silah1 tanimusg
olan bir insandan, nasil demokratik ve barigg1 bir davrams bek-
leyebiliriz? Buna hakkimiz var mi?

Eger bu bir etnik sorun ise, o etnik grubun yasadig: her yerde
varolmasi gerekir. Giineydogu diginda Kiirt kdkenli yurttagla-
rimizin ¢ok yogun olarak yasadiklar1 yoreler var, mahalleler,
koyler var. Istanbul'da yasayan Kiirt kokenli yurttaglarimizin
sayisinin 2 milyona ulagtig1 6ne siiriiliiyor. Fakat buralarda, Gii-
neydogu Anadolu'dakine benzer bir sorun yok. Ciinkii Giineydo-
gu'dan kalkip Marmara Bolgesine, Ege Bolgesine, hatta I¢ Ana-
dolu Bélgesine yerlegsen insanin kosullar1 degisiyor, iistiindeki
baskilar hafifliyor, yasami1 daha kolaylasiyor.

Sorunu 1srarla "Kiirt Sorunu" olarak nitelendirenlerin 6zel-
likle su soruyu yanitlamalar gerekir: Giineydogu'da yasayanla-
rin ¢ogunlugu Kiirt kokenli olmayip da Laz, Cerkez, ya da Tiirk-
men kokenli olsayds, acaba benzer bir sorunla kargilagilmayacak
miyd1? Eger sorunun etnik yanin ortaya ¢ikarmakta ileriye y6-
nelik bir art niyet yoksa, en azindan gercekci olmamak vardur.
Bask sorununa bakin. Sinirin iki yaninda da Bask'lar yasiyor.
Ama Ispanya'da bir Bask sorunu varken, Fransa'da yoktur. Fran-
sa'da sayilar1 daha az diye mi? Hayir. Fransa'da kogullar daha
olumluoldugu igin!

Bask Bolgesi, Franco Fasizmi altinda baski altindayken, sini-
rin 6te yakasinda insanlar 6zgiir ve barns iginde yasadiklan igin.
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Giineydogu sorununun elbetteki etnik bir boyutu var. Ozellikle
de Tiirkge bilmeyen yurttaglarimiz agisindan var. Tiirkiye'de ana
dilleri farkh onyedi grubun olmasi sorun degil. Ama bir yurttagin
resmi dili bilmemesi ciddi bir sorundur. Ne kadar gercekgci ol-
dugunu bilmiyorum, ama 1985 niifus sayimina gore, anadili Kiirtce
olanlarin gogunlukta oldugu yalniz 4 il goésteriliyor Giineydogu'-
da: Mardin, Diyarbakir, Hakkari ve Siirt. 1965 niifus saymmina
gore, Giineydogu Anadolu'da anadili Kiirtge olanlarin oran1 % 37
iken, 1985'te % 28'e inmig goériiniiyor.

Konugulan dil ile ilgili olarak, konunun unutulmamasi gereken
o6nemli bir yanu var. Acaba bu Kiirtce konusanlarin hepsi de ger-
cekten Kiirt kokenli midir? Ornegin, giivenlik nedeniyle Yavuz
Sultan Selim'in getirip bolgeye yerlestirdigi sekiz Tiirkmen boyu
oldugunu biliyoruz: Kinik, Payindir, Cepni, Afsar, Alageri, Co-
gandur, Alpagut ve Cihangirli. Simdi bunlarin ¢ogunlugu Kiirtge
konuguyor. Bunun tersine, Kerkiik'te Talabani agireti igerisinde
bir boliim de Tiirkge konuguyor. Bu durumda, konugulan dile gére
bir ayrim yapmak ne 6lgiide dogru?

Tiirklerle Kiirtlerin kiiltiirel etkilesimi Ziya Gokalp'in de
dikkatini ¢ekmis. Kiiltiirel benzesmenin etkisiyle de olacak,
Tiirkler ve Kiirtler birbirlerinin kiiltiiriinden ¢ok rahatlikla etki-
lenebiliyorlar. Bir Tiirkmen boyu bakiyorsunuz Kiirtlesmig, bir
Kiirt agireti bakiyorsunuz Tiirklesmis. Fakat ¢ok giiglii bir Arap

“kiiltliri ile karsi karsiya kaldiklar1 halde, ikisi de Araplas-
muyor. Bu olgu da diigtindiirtictidiir.

Giineydogu sorununu ¢6zmek igin neler yapmah? C6ziim arar-
ken konuya siyasal ve kiiltiirel agidan nasil yaklagilmas: gerek-
tigi ile ilgili diistincelerimi sonraki konusmama sakliyorum. Ama
o0 asamadan once vurgulanmasi gereken bazi gergekler var. Bir
kere, siyasal ve kiiltiirel ¢gdzlimler terdrii sona erdirmez. llerde diis
kirikhigina ugramamak igin bu gergegi daha baglangigta kabul
etmeliyiz. Kogullar iyilestirici, insanlarin iizerindeki baskilari
azaltic1 yonde atilacak adimlar, sadece terdriin toplumsal ta-
baniny, yani toplumsal destegini daraltir. Yabanci uzmanlarin da
kanusi o ki, higbir 6diin teroristi tatmin etmez! Yani 6diin vererek
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terdristi eylem yapmaktan vazgecirmeye gahigmak, terdriin orta-
dan kalkmasini beklemek, gergeklere ters diigen bir tutumdur. Bu
konuda bir iki 6rnek vermek isterim.

Ispanya'da, Bask bolgesine 1979 yilinda, diger 16 bilge ile
birlikte 6zerklik verildi. ETA'nin siyasal kolu olan Herri Bata-
suna'nin oylan bu bélgede % 14'e kadar diigtli. Ama aym donemde
terdr 10 katina irmandi. Yani bolge insaninin kiiltiirel ve siyasal
haklarin1 son noktasina kadar genisletiyorsunuz, biiyiik dlglide
kendi kendini yonetmesine izin veriyorsunuz, terdr azalacagina
artiyor.

Korsika 6rnegi de ilging ve 6nemli. Korsika, insan haklarinin
gercekten de giivence altinda oldugu Fransa gibi bir tilkenin par-
gasl. Ustelik, 240 bin niifuslu ufacik bir ada. 1990 yilinda tiim bu
olumlu kosullara karsin, o ufacik Kotsika'da 28 siyasal cinayetin
islendigini, ayrilikgilarin 197 yeri bombaladiklarimi biliyor
muydunuz? Korsika'nin dogal 6zellikleri turizmin gelismesi igin
biiyiik olanaklar sunuyor. Terdristler 6nce kendi halklarina ko-
tiilik ederek, eylemleriyle bunu da onliiyorlar. Stratejilerinde
PKK ile benzegsen ¢ok yanlar var. PKK'nin gantiyeleri, yol ma-
kinalarini, saghk ocaklar1 ve okullar1 yakmasi gibi, onlar da tu-
ristik tesisleri bombaliyorlar. Ikisi de kendi bolgelerinde kogul-
larin iyilegtirilmesinden adeta korkuyor. Tipki ETA teroriintin,
Bask bolgesinde gelir diizeyinin dligmesine neden olmas gibi.

Elbette ki terorii besleyen ortamdir. Ortam degistirdiginiz
zaman, terdriin bundan ekilenmemesi diigiiniilemez. Kosullar iyi-
lestikge terdriin toplumsal.destegi azalir. Ama terérii bir yagam
bicimine doniistiirmiis olan profesyonel terdrist, altindaki zeminin
kaydigin1 hissettikge daha sinirli, daha acimasiz, daha kati
olacaktir. O nedenden dolay, terdrist ile savagi, terdrii yaratan
ortam ile savagtan ayirmak gerekir.

Terdriin toplumsal tabanimi daraltmak igin ne yapmali? Be-
nim iki ilgi alanim var. Bu toplantiya konugmac: olarak cagril-
mamdaki nedenlerin de bunlarla baglantih oldugunu saniyorum.
Bir tanesi, siyasal bilimci ve eski siyaset adami olugum, biri de
kiiltiirel konularda ge¢miste hiikiimet iginde sorumluluk tagims
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bulunmam. Her iki alandaki yaklagimlarimi ve ¢6ziim &zet-
lerimi ikinci tura birakacagimi sGylemistim. Ama bir anlamda
sorunu tanimlamaya ¢ahigtigimiz bu ilk turun sonunda, temel bir
kavram iizerinde netlige varmak zorunlugunun dogdugu kanusin-
dayim: Ulus nedir? Tiirk ulusu nedir? Bu sorularin yanitin1 agik-
likla verebilmeliyiz ki, getirecegimiz kiiltiirel ya da siyasal
¢6zlim Onerileri tutarh olsun.

Bir defa tarihsel olarak baktigimiz zaman, "ulus"un bir top-
lumsal olgu olarak dogmasinin irkla higbir ilgisi yok. Ortagag'-
dan cikilirken, topraga dayal kapali ekonomik birimler olus-
turan feodal yapinin gatlamaya basladigimi goriiyoruz. Ticaretin
gelismesiyle birlikte, ekonominin sinirlar1 genigliyor. Bolgeler
arasi iletigim artiyor. Bolgesel diller latince ile birlegerek ulu-
sal diller doguyor. Ulusal dil, ulusal kiiltiirii, ulusal kiiltiir de ulu-
su doguruyor. Eski ekonomik yapiya uygun bélge halklarinn ye-
rini, ekonominin yeni boyutlarina uygun olarak "ulus" alyor.
Ulus-devlet olgusu, iste bu siirecin iiriiniidiir. Bunun irk ile ilgili
bir yan higbir sekilde yok. Kesinlikle yok.

Atatiirk de, ulus olgusunu gergekten bu boyutuyla ele alimg,
higbir zaman irkgi bir yaklagim icinde olmamuis. Ne 1rk ne de din
birligini ulus kavramu igine sokmusg. Atatiirk'iin ulus anlayisi iig
kavram tizerine kurulu: Ortak tarih, ortak dil ve ortak kiiltiir.
Ortak dilden de kast1 elbette anadil degil. Kurtulus Savasi
sirasinda Meclis kiirsiisiinde konugurken "Tiirkiye Milleti" deyi-
mini kullaniyor. Tiirk, Kiirt, Laz, Cerkez, bu topraklar tizerinde
yagsayan herkesin bir biitiin olugturdugu anlayigindan hareket
ediyor. Gayet agik olarak. Atatiirk'iin ulus anlayis1 iginde, drne-
gin Orta Asya'daki Tiirk'lin yeri yok. Ama Anadolu'daki herke-
sin, Tiirk'lin, Kiirt'liin, Laz'in, Cerkez'in yeri var. Medeni Bilgiler
kitabinda gdyle diyor: "Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirk
halkina Tiirk milleti denir.” 1935'deki resmi tanimlama daha da
agtk: "Ulus, dil, kiiltiir ve iilki birligi ile birbirine bagh yurt-
taglardan meydana gelen siyasal ve sosyal bir biitiindiir." Irk
kavramina ve hatta din kavramina higbir zaman yer verilme-
mis.
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Tiirkler Anadolu'ya 11. yilizyilldan baglayarak geliyorlar ve bu
go¢ iki ytiz yil stirtiyor. Tabii o donemli ilgili bilgiler yaklagik
oldugu igin, verilen sayilar pek birbirini tutmuyor, ama ta-
rihgilerin verdikleri bilgilere goére; o siire iginde Orta Asya'dan
Anadolu'ya toplam 800 bin ile 1 milyon 300 bin aras1 Tiirk geli-
yor. O sirada bu topraklarda bulunan insanlarin sayisi ise, 8 mil-
yonla 14 milyon arasi. Yani gelen Tiirkler, o tarihlerde Anado-
lu'da bulunan niifusun yaklagik onda birini olugturuyorlar. Ve
Anadolu halklan ile igice giriyorlar, kaynasiyorlar. Ege Uni-
versitesi T1p Fakiiltesinin, Anadolu Tiirkiiniin tipini saptamak igin
ylrittigi alt1 yl stiren arastirmanin sonucu gegenlerde agikland:
Anadolu Tiirkii diye bir tip yok! Ciinkii bdyle bir irk yok. Birgok
irkin karmagig olan bir kiiltiirel biitiindiir Anadolu insani. Ve biz,
"Tiirk ulusu” dedigimiz zaman bunu anhyoruz.

Alman Prof. De Groot, "Hunlar" (Die Hunnen) isimli yapitin-
da Oguz Han'in 24 torunundan birisinin adinin Kiirt oldugunu
soyliiyor. Orhun Anitlari'nda varoldugu halde bugiinkii Anadolu
Tiirkgesinde kullamlmayan, ama bugiinkii Anadolu Kiirtgesinde
kullanilan 532 s6zciigiin varoldugunu one siiriiyor. Bu sava gore,
Kiirtler Anadolu'ya gok daha onceleri gelmis olan bir Tiirk boyu
olmusg oluyorlar. Onemli bir zaman aralig1 ile Orta Asya'dan
gogetmis olan bu boylar arasinda kiiltiirel baz1 farkhliklar olug-
mugtur. Ornegin Kiirt dili Farscanin ¢ok biiyiik etkisi altinda kal-
migtir. Ama etnik koken olarak arada biiyiik fark yoktur. Gene
aym kaynaga gore; Yenisey Anitlari’'nda, Uygur Hakani'min "Ey
Kiirt Beyleri" diye baglayan deyisleri bulunmaktadur.

Tirk ve Kiirt s6zciikleri arasindaki benzerlik bile ¢arpicidir.
Ama Tiirkler ile Kiirtlerin ayn1 kékenden geldikleri gergek olsa
bile; asil 6nemli olan insanin ne oldugu degil, kendisini ne hisset-
tigidir. Bu nedenle de, bu tiir kdken tartigmalar1 sorunu temelden
¢Ozemez. ‘

Konuya saghkh bir bigimde yaklagsmak isteyenlerin, "soy-
dag" ile "ulus" kavramlarin1 birbirinden ayirmalar gerekir.
Soydagda elbette irksal bir koken vardir; ama ulusta yoktur.
Ornegin Fas'ta yasayan Tuareg'ler Arap degildir; ama Fas ulusu-
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nun bir parcasidir. Cezayir'deki Berberi'ler i¢in de ayni seyi
sdyleyebiliriz. Bir adim daha ileri gitmek istiyorum. Ornegin
Arap uluslarindan s6z edebiliriz, ama tekil olarak bir Arap ulu-
sundan s6z edemeyiz. Bir Irak'li ile bir Cezayir'li soydas olabi-
lirler, ama ayn1 ulustan degillerdir.

Prof. De Groot'un bulgularinin ve onlardan ¢ikan sonucun yan-
hs oldugunu varsayalim. Diyelim ki, Tiirkler ile Kiirtlerin higbir
koken benzerlikleri yoktur; ancak Anadolu'da biraraya gelmis ve
etkilesim i¢inde olmuslardir. Bu varsay:m da, bana gbre sonucu
degistirmiyor. Aymi soydan, ayni kokten olmasak da, aym ulus-
tanuz! Ozbekistan't yillar énce ziyaret ettigim icin agiklikla
sOyleyebilirim: Giineydogu'lu, hatta Tiirkge bilmeyen yurttagi-
miz, bana bir Ozbek'ten daha yakindir. Ozbek ile ayn1 soydan
olabiliriz ve bu nedenle ona sempati de duyabilirim. Ama Kiirt
kokenli bir yurttasimiz bana ayni ulusun bir pargasi gibi gelirken,
Ozbek ile kendimi aym ulustan hissedemiyorum. Bir kez daha
altin1 ¢izmekte yarar var: Atatiirkgii ulusquluk anlayisi, iste bu
gergegin tizerine kurulmustur.

Temel kavramlar iizerindeki bu hazirhk sunusumdan sonra,
asil ¢oziim Onerilerimi ikinci tura birakiyorum. Tegekkiir ederim.

ONERILER

(ikinci turdaki konusma)

Onemini. hepimizin takdir ettigimiz bir konuyu bes saati ag-
kin bir siire tartistiktan sonra, iki sorunun havada kalmamasi,
olabildigince net yanitlarim1 bulmasi gerektigi kanisindayim: 1)
Nasil bir kiiltiirel model?, 2) Nasil bir siyasal model?

Kiiltiir bir duyus, diiglinlis ve davramsg birligidir. Bu agidan
baktigimiz zaman, kiiltiir 6zellikle ulusal diizeyde biiylik 6nem
tagiyor. Konugmamun birinci boliimiinde de vurgulamak istedigim
gibi; ulusu yaratan temel 6ge kiiltiirdiir. Yoksa irk degildir, ulusu
yaratan. Alt kiiltiir nedir? Alt kiltir, ikinci dereceden duyus,
diisiiniis ve davrarg benzerligidir. Toplumsal simiflarin, cografi
bolgelerin, etnik gruplarin, hatta 6grencilerin hir alt kiiltiri

260



olabilir.

Bugiin Tiirkiye, son derece dnemli bir karara varmak durumun-
dadir. Kiirtge radyo ve TV'ye "evet" diyecek miyiz? Bir adim
_sonra ¢ok dogal olarak giindeme gelecek olan Kiirtge egitime
"evet" diyecek miyiz? .

Demokrasi, farkhliklar1 dogal sayan, o farklihklara sayg:
gosteren bir siyasal sistemdir. Demokratik bir yasamda, fark-
hliklarin ortaya konmasini yasaklamak diye bir sey sz konusu
olamaz. Bunu yasakladiginiz zaman, demokrasiden uzaklagir-
siniz. Ama burada bir ayrim yapmak gerekir. Ozgiirliik ve hak,
farkli farkh kavramlardir. Ozgiirliik, yurttagin bir seyi yap-
masinin engellenmemesidir. Devletin oradaki gorevi, yasakla-
mamak ve dzgiirliige yonelecek saldirilara karg: giivence olus-
turmaktir. Hak ise, birseyi bizzat devletin saglamas1 demektir.
Ornegin "gezme dzgiirliigii", isteyen yurttagin istedigi yere gitme-
sine engel olunmamas: anlamina gelir. Eger "gezme hakki" soz
konusu olsayds; devletin, her isteyeni istedigi yere gotiirme gore-
vini de listlenmesi gerekirdi. Demek ki birbirinden ¢ok. farkh,
karigtirilmamas: gereken iki kavram ile kars1 kargiyayiz.

TV ve radyo aracihig ile Kiirtge yaymn yapilabilmeli mi?
Evet. Peki bu yaym devlet mi yapmah? Hayir! Ayni yaklagim,
Tiirkceden bagka dillerde egitim igin de gegerlidir. Kiirtgce radyo
ve TV yaymi, "anlatim 6zgilirligd” ile ilgilidir ve yasaklanma-
mahidir. Ama "anlatim hakki" diye birgey s6z konusu olamaz.
Bunlar1 yapmak devletin gorevi degiidir. Devletin gorevi, ulusal
kiiltiir ile ilgilidir. Alt kiiltir ile ilgili olarak devletin yapmas:
gereken gey, yasaklani kaldirmaktir, yasak koymamakiir. Ni-
¢in? Ciinkii devlet bir hizmeti verdigi zaman azmhkta ya da
gogunlukta olmalarina bakmaksizin, biitlin yurttaslarina o hiz-
meti esit olarak vermek zorundadir. Cagdas ve demokratik bir
devlet olmanin 6n koguludur bu.

Diyelim ki GAP televizyonunda giinde 3 saat Kiirtge yayn ya-
pryorsunuz. Her geyi bir yana birakiyorum, ama bu yaym 4
Kiirt¢e lehgeden hangisi ile yapacaksiniz? Kirmangi yaptimz;
yarin Sorani isteyenler ¢ikti, Zazaca ya da Garayanyice isteyen-
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ler ¢ikti, ne diyeceksiniz? Biraz once Tiirkiye'de 17 dil konu-
suldugu sdylendi. Onlar da ayn1 hizmeti devletten istediginde,
verecek mantikh bir yanitimiz var m1? "Sizin saymiz az, iistelik
teror falan yapmayip bagimiza dert de agmiyorsunuz, onun igin
size yapmayiz", m1 diyeceksiniz? Hukuk devletinde bodyle sey
olmaz!

Ben biraz daha ileri gidecegim. Alevi yurttaglar yarin gikip
sOyle deseler: "Siz devlet radyo ve televizyonundan Siinni inan-
cin1 savunuyorsunuz; bize de ayn bir radyo ve TV kurun ki, biz de
kendi inancimiz: dile getirebilelim.” Ne diyeceksiniz? Mantikh
olarak diyebilecegimiz higbir sey yok. Imam-Hatip okullarinin
siinnidin adamu yetigtirdigini ve slinni inancim 6grettigini soy-
leyerek, ayn1 seyi Aleviler igin isteseler, haksizlar mi? Kiirtge
yaym ve egitim konularinda karar vermeden 6nce, bu gergekleri
gozoniine almak zorundayiz.

Demokratik bir toplumda, isteyen Kiirt dilini de, eger varsa
Kiirt yazinin1 da §gretebilmelidir. Isteyen —elbette ki devletin
koydugu kurallar gergevesinde- nasil Kiirt¢e yazih yayin yapa-
biliyorsa, sdzlii ve goriintiilii yaymn da yapabilmelidir. Ama dev-
letin gorevi, ulusal kiiltiirii, yani bu topraklar tizerinde yagayan,
17 dil konugan (aslinda, Japon aragtirmaci Goichi Kojima'ya
gore, Tiirkiye'de konugulan dil ve kollarinin sayis1 70'i buluyor!)
ve farkh etnik kokenlerden gelen insanlarin ortak yanlarim
gliglendirmektir. Devletin farklihklara hoggorii gostermesi bag-~
kadir, o farklhiliklarn kalhial kilacak, kurumlagtiracak adimlan
atmasi bagkadir. O, devletten beklenmemelidir!

Ornegin toplumsal siniflar da birbirlerinden farkhidir. Devlet
bu farkhilklar arttirmak, kalhia kilmak igin mi gahgsiyor? Ha-
yir! Devlet, biitiin demokratik iilkelerde, bu farkhllklarm yumu-
satilmmasi icin gaba gdstermektedir.

Askeri ydnetimlerin sandiklarinin tersine, biitiin alt kiiltiirler,
yani kiiltiirel gesitlilik ulusal kiiltiirleri zenginlestiren temel 6ge-
lerdir. Bunlardan korkmamak gerekir. Fakat alt kiiltiirlerden
korkmamak, tersine onlar:1 ulusal kiiltiirii zenginlegtiren 6geler
olarak gérmek bagkadir, onlarin birer ayrihk 6gesi haline gel-
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mesi igin ¢aba gostermek gene bagkadir. Devletin te.nel islevi, or-
tak degerler etrafinda bir toplumu birlegtirip ayakta tutmaktir.

Kiirtge radyo ve TV yayim ve hatta Kiirtce egitim yapilsa ne
olur? Higbir sey olmaz. Diinyada bunun 6rnekleri ¢ok. Ingiltere'de
Iskogya ve Galler 6rnegi var. Galler iilkesinde bu amagla yillarca
savasim verilmis, aglik grevleri yapilmig. Sonunda da bu istek-
ler kabul edilmis. Ama bugiin bakiyorsunuz, Gal dili ile egitim
yapan okullara istek son derece az. Bu da gok dogal. Yerel dille
yapilan egitimin insanlara saglayabilecegi olanaklar gok sinir-
h. Igin ilging yar, Gal diliyle yapilan TV yaymnlarinn izleyici-
si de ok az. Kimsenin yapmak istemedigi bu yaymni, BBC ile 6zel
bir kurulug, bir anlamda zorlanarak siirdiiriiyorlar. Bu konuda
yaygin bir saka var: "Galliler, kendi dilleriyle yayin ve egitim
yapilmas: igin aghk grevi yapmaya hazirlar, ama o yaymlar
izlemeye ve o egitimden yararlanmaya hazir degiller" denili-
yor.

Fransa 1972 yilinda, biitiin etnik gruplar igin kendi dillerinde
egitim hakki tanidi. Ama bu haktan yararlanmak igin, o dilde
en az 10 bin sdzciik bulunmasi gerekiyor. Ornegin Broton'lar, bu
saytya ulagabilmek igin simdi haril haril s6zciik iiretmeye gali-
styorlar. Ama o hedefe ulagip da, Brétonca egitim yapan okul ag-
salar ne olacak? Korsika'da yillar siiren savagimn iiriinii olarak
elde edilen bu haklarin ne &lgiide kullanildig: ortada.

Ispanya 1979 yilinda 17 dzerk bolgeye ayrildi ve -Bask bol-
gesi dahil- hepsi de bélgesel dille egitim ve yaymn olanaklarina
kavustu. Sonucun bazilarinin korktugu gibi olmadigini ve verilen
kiiltiirel 6zgiirliiklerin ulusal biitiinliigii zedeleyecek etkiler yap-
madigin gériiyoruz.

Birkag 6rnek de Tiirkiye'den vermek isterim. Bu 6rneklerin,
benzer bir yol izlenirse, bizde ne gibi sonuglar dogabilecegi hak-
kinda fikir verecegini saniyorum. 1k Kiirtge film "Memnu-Zin",
maliyetini gikaramadi. [lk Kiirtce kasetin 500 bin satmasina
kargilik, yeni gikan kasetler ancak onun onda biri kadar bir satig
yapabiliyorlar. 1k kaset satiga sunuldugunda, yasak daha res-
men kalkmamusgti. Yasak kalkinca, ilgi diistii. Kasetgilerin ver-
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digi bilgiye gore: Diyarbakir'dan, Hakkari'den, Kiirtge kasetten
cok Joan Baez ya da Michael Jackson istekleri geliyor.

Biiyiik umutlarla gikan"Rojname” adh gazete ancak 30 bin sa-
tabildi ve ikinci sayiy1 yayinlayamadan kapandi Haftahk
"Velat" afcak 20 bin satabiliyor. Oysa sadece 2-3 bin satabildigi
Istanbul'da yasayan Kiirt kokenli yurttaglarin sayis1 2 milyonu
buluyor. Halit Tung, yasalar izin verdigi anda Kiirtce TV yaym
yapmaya hazirlanan bir yurttas. Cocuklarinin Kiirtge bilmedik-
lerini, Kiirt¢e egitim yapan bir okul agilsa oraya yollamaya-
cagmn soyliiyor ve ekliyor: "Cocuklarimi Tiirkge egitim yapan
okula yollarim, ama Ingilizce egitim yapan bir okul olursa, onu
tercih ederim." Hig kugku yok ki, son derece gergekgi bir tutum.

Gelelim, Giineydogu sorununun ¢6ziimii icin, "Nasil bir siyasal
model?" sorusuna. Herkes ucundan dokundu, fakat kanimca yete-
rince agikhiga kavugmadi. Bir kere, altin1 gizerek belirtmek gere-
kir ki, Amerikan i¢ savagindan bu yana,"ayrilma hakki" diye
bir hak uluslararasi diizeyde taninmamuistir. Lincoln bdyle bir
hakkin varolamayacagin1 savunmugtur. Daha sonraki uluslara-
rasi anlagmalar da, ayn1 dogrultuda hiikiimler getirmigtir. Ama
ayrilma dahil, biitiin siyasal model segeneklerinin dzgiirce tar-
tisilmasinin, demokrasimizi giiglendirecegine ve sorunun ¢éziimii-
nii kolaylagtiracagina inaniyorum.

Akla gelebilecek ikinci segenek, federasyon modeli. Federas-
yonu agik ya da kapal savunanlarin gozden kagirdiklar bir nok-
ta var: Federasyon, farklh toplumlar1 bir araya getirmenin for-
miilii olarak ortaya gikmugtir, yoksa ayni toplumu bdlmenin bir
araa1 olarak degil. Bin yildir birlikte yasayan insanlar1 ayi-
rarak federasyon olugturulmasinin bir 6rnegi benim aklima gel-
miyor. Eger biitiinciil bir devlet igerisinde, biitiin yuttaglarin hak
ve Ozgiirliiklerden esit olarak yararlanabilecekleri bir ortam
olusturabilirsek; hi¢ kugsku yok ki, bu ¢dziim federasyondan ¢ok
daha saghkh olur. Bunu saglayabileceginiz bir ortamda federas-
yon segenegini tercih etmek demek, bir birlesme aracina bir ay-
rilma iglevi yiiklemek demektir. Biraz 6nce sdyledigimi, izni-
nizle bir kez daha yinelemek isterim: Demokrasi farklhliklar:
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kabul eder, ama o farkliliklar1 kurumlagtirarak bir ayrihk 6gesi
haline getirmek ne demokrasinin iglevidir, ne de kimsenin yara-
rinadir.

Siyasal model aranirken, diinyadaki baz1 6rneklere dogru tan:
koymak gerekir. Ispanya'daki Bask modeli, 6zerklik secenegi
icinde degerlendirilmesi gereken bir modeldir. Ulkeyi 17 6zerk
bolgeye ayiran Ispanyol anayasasi bile, su agik hiikmii getiriyor:
"Ispanyol ulusunun béliinmez biitiinliigii ve Ispanya'nn biitiin s-
panyollarin ortak yurdu oldugu ilkesi temeldir." Yani ne yurdun
ne de ulusun béliinmesini kabul ediyor. 17 bolgenin b ‘psinde de,
bir tiir bakanhk anlamina gelebilecek olan yerel kuruluglar var.
Fakat Madrid'deki biitiin bakanlklarin bu 6zerk bélgelerde ayn
orgiitleri de var.

Fransa'min Korsika'da uyguladig1 6zerklik modeli de ilging.
Bu konuyla ilgili yasa, Korsika halkinin, Fransiz halkini olug-
turan dgelerden birisi oldugunu soyliiyordu. Oysa bu sosyolojik
olarak yanlig bir tanimlamaydi.Ve bu nedenle olacak, Sayin
Ismail Soysal bu ifadeyi diizelterek okudu. Bir halk, bagka bir
halkin pargasi olamaz, ancak bir ulusun pargasi olabilir. Yani bir
ulusu olusturan gesitli halklar olabilir ve bu, tekil devlet ya da
"liniter" devlet anlayisina da ters diismez. Korsika modelinde,
ornegin "devlet temsilcisi" var. Sayin Feridun Yazar, valinin de
segimle igbagina gelecegi bir model 6nerdi. Oysa Korsika mode-
linde, "devletin temsilcisi” validen ¢ok daha genis yetkilere sa-
hip. Ulusal ¢ikarlar1 kollamakla, yerel ¢ikarlarmn ulusal gikar-
larin 6niine gegmesini 6nlemekle, yasalara saygiyr saglamakla
ve daha da 6nemlisi, 6zerk yonetimi denetlemekle gorevli. Yani,
denetim altinda bir yonetim modeli s6z konusu. Merak edenler,
Korsika igin ¢ikarilmig olan 6zel yasanin 47. maddesine bakabi-
lirler.

Oniimiizde, federasyonun ne derece sakincali oldugunu gosteren
canh ornekler var. Yugoslavya da bunlardan bir tanesi. Yugos-
lavya'da ayrihikgilig: koriikleyen ve Tito zamaninda bile zaman
zaman homurdanan iki federe devlet bulunuyordu: Hirvatistan
‘ve Slovenya. Ciinkii ikisi, Yugoslavya federasyonunu olugturan en
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zengin Ogelerdi. Kendilerinden kesilen baz1 kaynaklarin, fede-
rasyonun geri kalmis bolgelerine sarfedilmesi karsisinda tepki
duyuyorlardi. Ciinkii ayn federasyon iginde yer almis olsalar da,
kendilerini ayr1 bir birim sayiyorlardi. Oysa, biitiinciil-tekil
(liniter) devlet igersinde bu tiir tepkiler dogmuyor. Bugiin PKK
terdriinden dolay: dogan gegici ve ¢ok cihiz tepkileri fazla 6nem-
sememek gerekir. Yetmis yillik cumhuriyet tarihinde, hangi
bolge halki, kendisinden kesilip de bagka bdlgelere yatirim ya-
pildig1 igin tepki duymug? Hangi bolge halki, kendi boigesinden
toplanan vergilerin gene kendi bdlgesinde sarfedilmesi gerek-
tigini savunmug? Yok boyle bir sey. Ama -birakin federasyonu-
siz yarin Tiirkiye'yi 6zerk bélgelere ayirsaniz, bu tiir tepkilerin
giderek giicleneceginden emin olabilirsiniz. Ciinkii her bolge hal-
ki, 0 andan itibaren biitiin Tiirkiye'yi degil, kendi bolgesini diigii-
nerek hesabim1 yapmaya baglayacak. Bunu bir tahmin olarak
degil, yasanan taze drneklere dayanarak sdyliiyorum.

Federasyon modelini savunan bazi Kiirt kokenli dostlarin,
ozellikle Belgika drnegini pek begendiklerini biliyorum. Ama
Belgika'nin varolan bir toplmumu ikiye bolerek olusturulmadig:
gercegi nasil unutulabilir? Uluslararas: dengeler nedeniyle, fark-
I iki toplum bir araya gelmeye zorlanmis. Gergekten birlesik bir
toplumun, federasyon yoluyla daha iyi bir ¢6ziim aramasinin pek
ornegi yok gibi geliyor bana.

Saymin Tank Ziya Ekinci bana gu soruyu y6neltmis: "Kiirtlerde
toplumsal smiflarin konumu, Kiirt ulusal pazarimin olusmas: ve
Kiirt burjuvazisinin nesnel karakteri agisindan, Kiirtlerin ayrilip
bagimsiz bir devlet kurmalannin objektif kogullar1 var midir?
Sayet yoksa, Kiirtlerin demokratik taleplerinin béliiciilitk sug-
lamalarnyla kilit altinda tutulmasi ve toplumu tiimiiyle saran
bir boliiciiliik psikozunun yaratilmasinda asil amacin demokratik
gelismeyi frenlemek olduguna inaniyor musunuz?" Tabii Saym
Ekinci'nin kendi inanc1 da burada yansiyor. Goriigiine bir 6lgiide
katihyorum. Ama konuyu sadece bu yaklagimla degerlendirmek
eksik olur. Eklenmesi gereken iki 6ge daha var bence. Bir defa,
terdr olgusu nasil yadsinamazsa, onun bu sorunun algilanma bi-
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¢imine yansimasi da yadsinmaz. Sonra akhma Pakistan rnegi
geliyor.

Pakistan'in Hindistan'dan ayrilmasin elbette ki etnik degil,
dinsel bir yan1 var. Ama ayrilma nedeni ne olursa olsun, uluslag-
ma agsamasini geride birakmamis, asiret yapisina dayah top-
lumlar, ayrildiklar1 zaman, eskisinden daha kétii bir durum or-
taya gikiyor. Ustelik bu ayrilma, yeni béliinmeleri de énleye-
miyor. Uluslasamamug bir Pakistan'da Banglades'in kopmas: da
sorunu ¢6zememigtir. Ayrilma yeni boliinmeleri ¢ aleyemedigi
gibi, ayrilanlarin eskiden sahip olduklar1 kadar bile 6zgiirliik-
leri olmadiga yeni bir ortam dogmustur. Hindistan'dan kopmamug
iken yagadiklan siyasal model daha demokratikti.

Burada Sayin Feridun Yazar'n bir diigiincesine deginmekte
kendimi zorunlu hissediyorum. Ozellikle biiyiik kentlerde bir
Kiirt diismanhg1 dogabilecegi endiselerini paylasmamak olanak-
s1z. Bununla hepimiz savagsmak zorunday1z; ¢iinkii bunda, bu top-
lumda yasayan hi¢ kimsenin ¢ikari, yarar1 olamaz. Tersine her-
kes zararl gikar. Yalmz bu ortamu yaratan nedenlere deginirken,
biitiin Ogeleri agiklikla masanin tlizerine sermekte yarar var.
Kanimca, bu tehlikeli ortamin dogmasina, sonuglanni iyi hesap-
lamadan, o yorenin sorunlarinin etkisiyle belirli bir gizgiyi savu-
nanlar da katki yapmaktadirlar. Kendilerini "Kiirt milli-
yetgisi" olarak nitelendiren baz1 aydinlar biiyiik katki yapmak-
tadirlar.

Benim siyasette bulundugum dénemde, Kiirt kdkenli rahmetli
Sirn Atalay Senato Bagkanligina segenlerin biiyiik gogunlugu
Kiirt kokenli degildi. Sirm Atalay, Tiirk de olsa segilirdi, Kiirt
idi, gene secildi. Ciinkii kisiligi, siyasal ge¢misi, birikimi uygun-
du. Bakkalimizi, berberimizi, avukatimizi, doktorumuzu seger-
ken bir ayrnm yapma aligkanhigi edinmedik ¢ocuklugumuzdan
beri. Ciinkii, boyle bir gerek duymadik. Ciinkii, farkl etnik ko-
kenlerden gelenlerle kendimiz arasinda bir fark gormedik. Ama
siz gikar da, sistemli bir bicimde, "Ben senden degilim, ben fark-
liyim, ben Kiirdiim", demeye baglarsaniz, hele bir de buna -hig il-
gisi olmasa bile- bir de terér boyutu eklenirse; giderek, "Ma-
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demki sen beni kendinden saymuyorsun, ben de segimimi yaparken
kendimden olanlar tercih ederim”, tavrinin dogmasi ¢ok dogal
olur. Insan haklarinin savunulmas: gerektigine inaniyorum ve
~biitiin Kiirt kokenli yurttaglarin degil- o bolgede yasayan Kiirt
kokenli yurttaglarin ¢ok olumsuz kosullar icinde olduklarin ka-
bul ediyorum. Onlarin bizimle ayn1 hak ve 6zgiirliikleri payla-
samadiklarinmi biliyorum. Ve esit haklara sahip olmalarini sa-
vunmak igin ben de sizinle birlikte miicadele vermeye hazirim.
Ama bunu yaparken, o insanlara yardim etmek isterken, biraz
Once sdziinii ettiginiz olumsuz bir ortamin dogmamasi igin gereken
Ozeni gostermek de gorevinizdir. Halkina 6nciiliik etmek isteyen
aydinlarin, duygusal olmaya ve sonucunu iyi hesaplamadiklarn
adimlar atmaya haklar yoktur. "Sen beni kendinden saymi-
yorsun, dyleyse ben de seni kendimden saymam", ortam1 dogarsa,
bunun giinahinin kimde olacag) ve bundan asil kimlerin zararh
cikacag iyi hesaplanmahdir.

Bana yoneltilmis bir soru daha var. Sayin Kudbeddin Kaya
soyle diyor: "Hukuk devletinde ayrim olmaz. Anayasa Mahke-
mesi, sarth saliverme yasasinin TCK'nin 125. maddesinden hii-
kiim giymig olanlar1 kapsamamasim1 Anayasaya aykir1 bulmadi.
Bu bir cifte standard degil midir? Ayrimca yaklagim degil mi-
dir?"

Konuyu incelemis degilim, Anayasa Mahkemesi'nin gerekge-
sini de bilmiyorum. Ama olaya siyaset bilimi agisindan yak-
lagirsak sunu sdyleyebiliriz: Anayasa Mahkemesi tiyeleri de, bu
toplumun iginden ¢ikmug, toplumu diger bireyleri ile aym ortak
kogullan paylagan insanlardir. Hatta yiiksek yargiglarin yanil-
miyorsam onemli bir kesimi de Kiirt kdkenlidir. Bu toplumda ya-
sayan herkes gibi,terdr ortam elbette ki onlar1 da etkiler. ABD
dahil, hangi toplumda olursa olsun, en yansiz ve saygin yiiksek
yargiglar bile, iginde bulunduklarn toplumun kosullarinin etki-
sinde kalirlar. Bu nedenle de, yiiksek mahkemelerin ~zaman
icinde~ benzer konularda degisik kararlar verdikleri ¢ok goriil-
miistiir. Bunun dogru ya da yanhs oldugunu sdylemiyorum. Sadece
bir gergegin altin1 gizmek istiyorum.
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Izninizle, bir iki noktaya kisaca deginerek sdzlerimi nokta-
layayim.

Giineydogu sorununun ¢dziimii i¢in saghkh siyasal model nedir?
Yurttaglar arasinda ayrim gdzetmeyen, insan haklarina saygil,
bolgeler ve smniflar arasi farkhiliklari yumusgatilmig, katiimci,
yerel yonetimleri giiglii, birlikgi-biitiinciil (liniter) devlet, bana
Oyle geliyor ki en saghkl ¢6ziimdiir.

Deginmeden edemeyecegim son noktaya gelince: Kiirt kdkenli
baz1 aydinlarda sodyle bir tavir gériiyoruz. Almanya, Tiirkiye'ye
ambarga koyuyor, alkighyorlar. Yunanistan agiktan Tiirkiye diis-
manlig1 yapiyor, alkighyorlar ve hatta kendilerinden destek is-
tiyorlar. Mandela, bu ulusun ¢ok sayg: duydugu bir insanin adina
konmus bir 6diili reddetti diye seving gighklar atiyorlar. Bir
HEP kokenli milletvekili gikip, "Atatlirk zaten diktatordd, el-
bette ki Mandela'nin 6diili reddetmesi gerekirdi”, diyor... De-
mokratik ¢6zilim peginde olduklarini 6ne stirenlerin, medet umduk-
lar1 insanlar1 icerde degil de, disarda aramalar1 yanhstir,
celiskidir. C6ziim demokrasinin kurallarn iginde olusacaksa, so-
nucu belirleyecek olanlar bu tilkenin insanlaridir, Anadolu'nun in-
sanlaridir. Isimleri ve 6nemleri ne olursa olsun, disardaki insan-
lar degildir. Eger demokratik ¢oziime inaniyorsak, bu toplumun
bireylerinin ¢ogunlugunu ikna etmemiz gerekir. Silahla degil,
zorlama ile degil, diigiince ile ikna etmemiz gerektigine inanma-
miz gerekir. Eger kendi azinhk degerlerimize sayg) gosteril-
mesini istiyorsak, cogunlukta olanlarin degerlerine de 6ncelikle
saygr gostermek zorundayiz. "Bizim en biiylik diigmanimiz
Atatiirk'tiir", diye sagda solda konugup, sonra, "Biz demokratik
¢6zlim istiyoruz, cogunluk bizim Onerilerimizi desteklesin"”, de-
mek tutarh bir davranig olmaz. Bu topraklar tizerinde yagsayan
hi¢ kimse Atatiirk'ii sevmek zorunda degildir, ama Atatiirk'e
sayg1 gostermek zorundadir. Tabii demokrasiye gercekten inani-
yorsak. Tegekkiir ederim.
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BULENT ECEVIT ILE SOYLESI

(DSP Genel Bagkan: Biilent Ecevit, Giineydogu sorunu konusun-
da hem gecmis ANAP hiikiimetlerinden hem de DYP-SHP koalis-
yonundan farkli bir bakis agisina sahip. Askeri bir ¢oziime de
hiikiimetin verdigi "odiinler”in sonug¢ doguracagina da inanmyor.
Kendisinin "Kiirt varlig1"n1 hicbir zaman yadsimadigini, ama
kendisini suglayanlarin olaya "irkgt ve soven” bir yaklasim igin-
de olduklarini savunuyor. Giineydogu sorununa, "Kontrgerilla"nin
karismis oldugu endisesini tagiyor.)

KISLALI: Bugiinkii hiikiimetin Giineydogu politikalarina karg1
ciktiginiza gore askeri bir ¢éziimden hild umutlu musunuz?

ECEVIT: Ben higbir zaman askeri bir ¢6ziimii onaylamadim ve
onermedim. Tam tersine, askerlerin i¢ giivenlik iglerinden soyut-
lanmasin savundum. Ciinkii, ordu ancak sikiynetim donemlerin-
de iceride de giivenlik saglama gorevini iistlenir. Onun da rejim
agisindan sakincalari, 12 Eyliil doneminde goriilmiigtiir.

Ordu, 12 Eyliil 6ncesinde sikiydnetim donemlerinde bagarih
olmadi. 12 Eyliil sonrasinda bir siire baganl olmus gibi goriindii,
ama bunun da bedeli ¢ok agir oldu. Kald1 ki bagar1 goriintiisii de
cok aldatial idi. Ciinkii askerlerin ig giivenligi saglamada uygu-
ladiklan1 yontemler, toplumda ve 6zellikle de Giineydogu Ana-
dolu'da ok biiyiik bir tepki dogurdu. Ve baski rejimi sona erdik-
ten sonra, patlamalara yol agmis oldu.
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KISLALL: Siz, baski rejiminden yurtdisina kaganlarin da Tiir-
kiye'ye zarar verdiklerini savunuyordunuz.

ECEVIT: Pek ¢ok yurttagimiz ya yurttaghktan gikarild: ya da
Bat1 iilkelerine siginmak zorunda kaldi. Bat1 Avrupa'da Tiir-
kiye'ye kars1 ¢ok etkili lobiler olugturdular.

Daha siyasal yasaklarim kalkmamig iken, Rahgan Ecevit
parti bagkam iken, gerek Bagbakan'la yaptig1 gériismelerde, hep
o vatandaghktan g¢ikarma kararlarinin kaldirilmas:1 ve bagka
tilkelere siginmaci olarak gitmis olanlar icin genel af gikarilmasi
Onerisini glindeme getirmeye gahsti. Ben de demeglerimle bunu
desteklemeye calistim, fakat derdimizi anlatamadik.

KISLALI: Sizin "Kiirt varlig1"m yadsidiginizi 6ne siirenler
var.

ECEVIT: Benim 6teden beri belirttigim goriise gore Giineydogu
sorunu, i¢ kaynaklar1 bakimindan etnik sorun degildir.Tabii dig
kaynaklar1 bagka; onlarin amaci Tiirkiye'yi bolmektir. Ben, Kiirt
varhiginhigbir zaman inkéar etmedim; ama Giineydogu sorununu
da bir etnik sorun olarak gérmedim. Bence sorun, o bolgenin yar-
feodal yapisindan ve biiyiik dlgiide ekonomik ihmal edilmisligin-
den’ ve 6zellikle sikiydnetim veya askeri miidahale donemlerin-
de bélge halkina uygulanmis olan agir devlet baskisindan kay-
naklanmaktadir.

"‘Nokta'da yazmistim, o bolgede yasayan bir vatandas olsam,
bende de tepki birikimi olugurdu.

Simdi beni Kiirt diigman falan gibi gosteren gevrelerin unut-
tuklan bir sey var. Bu gevrelerden higbiri, "Kiirtge serbest bira-
kilmahdir", demeye cesaret edemezken, askerler igbaginda iken
ve ben yasakhyken bu konuyu giindeme getiriyordum. Herhangi
bir etnik gruba, kendi ana dilinde konusma yapma, sark: sdyleme
Ozgiirliigliniin yasaklanmasinin insanlhiga aykir1 oldugunu daha o
yillarda sdyliiyordum.

KISLALI: Acaba bolge insanlarinin ¢ogunlugu, olayi sizin gibi
mi algihiyor?

ECEVIT: Ben 1989 sonlarinda, Nokta dergisinin bana eski bir
gazeteci olmam nedeniyle yaptig1 oneriyi kabul edip, Giineydo-
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gu'nun en duyarh yorelerine kadar ve habersiz gittim. Habersiz
gittigim yerlerde vatandaglar kendiliginden toplandilar. Ve
kendim konusma yapmadim. Gelis amacimi agiklayan birkag
climleden sonra, mikrofonu her isteyene uzattim. Ozellikle geng-
ler konustular ve higbiri Kiirtgiiliik sorununa deginmedi.

O gezimden birkag giin nce Viyana'da idim ve orada bir top-
lanti yapmugtim. O toplantiya PKK yanls: Kiirtgii gruplar gelip
beni engellemek istemiglerdi. Onlara ¢ok sert tepki gostermigtim
ve o tepkim de gazetelere yansimugti. Eger o siralarda Giineydogu
Anadolu'da ¢ok ciddi bir Kiirt(i;iilii/k hareketi olsa idi, Viyana'-
daki o tepkimin karg: tepkileriyle karsilagirdim.

KISLALI: Mikrofonu uzattiginiz gengler daha ¢ok hangi sorun-
lara deginiyorlardi? ‘

ECEVIT: Mikrofonu alan genglerin istisnasiz hepsi, rejimin ve
sosyal yapmn baskisindan, igsizlikten ve umutsuzluktan yakin-
dilar. O bolgede on binlerce okumus issiz geng vardi. Ya feodal
yapimnn baskisindan ya devlet baskisindan ya terdr baskisinda
kagip kdylerden kentlere, kasabalara go¢ etmiglerdi. Gittikleri
yerlerde ise tam bir caresizlik igine diismiislerdi. Bunlarin gide-
rek artan bir bélimii, PKK'min tuzagina kolaylikla gekilebilecek
durumdaydi. Yazilarimda, o genglerin yaygin igsizligini, o bol-
gede toplumun temeline yerlestirilmis bir dinamit olarak nite- -
lendirdim.

KISLALI: Size gore Kiirt sorunu yok, ama Giineydogu'nun ko-
sullarindan kaynaklanan bir sorun var. ’

ECEVIT: Bence temel sorun sosyal ve ekonomiktir.

* Bir yazinizda siz de bu sosyal yap1 sorununa degindiniz, ona
¢ok sevindim.

Gegenlerde Sayin Taha Akyol'un ilging bir yazisinda okudum.
Diyarbakir Ticaret ve Sanayi Odasi bir rapor yayimhyor. Gii-
neydogu Anadolu sorununun, temelde yari-feodal yapidan kay-
naklanan bir sorun oldugunu sdyliiyor.

Ben beklerdim ki, Tiirkiye'de solcu geginenler soruna 6ncelikle
bu agidan baksinlar. DSP ve birkag ¢agdas kafal solcu disinda,
kimseigin 0 yanma deginmiyor. Isin o yoniinii tamamen gormezden
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geliyor ve irkgi-soven bir yaklasimla soruna bakiyor. Oysa Tiir-
kiye'de higbir kesim irkgilik yapabilecek durumda degildir.
Ciinki Tiirkiye baglaminda Tiirk ulusu, hep séyledigim gibi ¢ok
degisik soylardan, irklardan gelenlerin yiizyillar boyunca kay-
nagmig olmasiyla olusan bir ulustur.

KISLALI: Degindiginiz yari-feodal yapi ¢6ziilmiiyor mu?

ECEVIT: Yeterince hizhi degil, ama Giineydogu'daki yari-
feodal yap1 da bir ¢oziilme siirecinde. Bu ¢6ziilme siirecinde, feo-
dal yapinin cergevesini kiran halk kesimlerinin, yeni ve cagdas

- bir gergeve iginde yer edinmelerini saglamak gerekir. Bu sag-
lanamadi. Ve yari-feodal yapidan bir dlgiide bagimsizlasan geng
kusak tamamiyle boslukta kalmis oldu ve PKK bunu basariyla
degerlendirdi.

KISLALL: GAP, soruna r:e dlgiide ¢oziim getirebilir?

ECEVIT: GAP gerceklestiginde, toprak verimi o bolgede 15-20
kat artacak. Ama o bolgede ¢ok biiyiik toprak adaletsizligi var.
Hala 20, 30, 40 koyii olanlar, on binlerce doniim toprag) olanlar
var.

Toprak verimi 15-20 kat artinca, toprak dagilimu adaletsiz-
liginden kaynaklanan gelir dagilimi adaletsizligi de 15-20 kat
artacaktir. Eger ciddi bir toprak reformu yapilmazsa, asil kor-
kung patlamalar o zaman olacaktir.

Fakat SHP'nin iginde yer aldig1 hiikiimet programinda da bu
gereksinmeye deginilmiyor.

KISLALIL: PKK'nin giderek daha ekili olmasin1 nasil agik-
hyorsunuz?

ECEVIT: 1991 baglarinda, kérfez bunalimi bitip de Kuzey
Irak'ta bir bosluk yaratildiginda o bolgeye gittim. En duyarh
bolgelere, Silopi'ye, Cizre'ye, Habur Simir Kapisi'na kadar git-
tim. Yine habersiz gittim ve yine her isteyene mikrofonu uzattim.
Yine higbiri Kiirtgiiliikten s6z etmedi. Ama o giinden bu yana, bir
yildan az bir siirede, kdpriilerin altindan ¢ok sular gegmis olabi-
lir.

Sayin Cumhurbagkan yaz baslarinda beni ¢agirdiginda, ona
da sOylemistim, fakat dinleyen olmad.
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Kuzey Irak'ta otorite boglugu yaratilincaya kadar, PKK Tiir-
kiye'ye, Tiikiye-Suriye sinirindan ve Tiirkiye-Suriye-Irak sinr-
larinin kesistigi bir noktadan girmeye gahisiyordu. Diiz arazi ol-
dugu icin o sinir bolgesinin bizim tarafimizdan korunmas: ko-
laydi. Onun igin PKK o agamaya kadar ancak 3-5 kisilik vur-kag
eylemleri yapabiliyordu. Fakat, "Kuzey Irak'ta giivenlik bolgesi
ve otorite boglugu yaratilinca, cok daha biiyiik sayida insanla ve
daha sofistike silahlarla Tiirkiye'ye saldiracaktir” demigtim.
Nitekim 6yle oluyor.

KISLALI: PKK'ya kitle desteginin arttif1 izlenimi de yay-
giu..

ECEVIT: PKK giiclendigi oranda devletin etkisi azaldi. Halk
hakl olarak korkuyor.

Ben de olsam korkardim. Ama, "Korktugum icin PKK baski-
sina boyun egiyorum” diyemiyor, "Inandigim igin boyun egiyo-
rum" diyor. Ciinkii o daha saygin bir davranig. Tabii bunu bilingli
olarak yapmuyor.

KISLALIL Siz, yanilmiyorsam kdy koruculugu uygulamasina
ilk kars: ¢ikanlardansiniz. Bu kadar ¢ok sayida daginik koy ve
mezray1 bagka tiirlii korumak olanakli mi1?

ECEVIT: Agiretlerin, agalarin adamlarina kdy koruculugu ve-
rildi, silahlar dagitildi. Boylece feodal yap: biisbiitiin kokleg-
tirilmig oldu. Bu yiizyilin bagina Abdiilhamid'in igledigi bir ha-
taydi bu. Asiretlere dayanarak Hamidiye Birlikleri kurmus,
riitbeler dagitmisti. Ve o bolgedeki feodal yapr koklesmisti.
Simdi biz yeniden koklestirdik, tstelik de etkili olmadi bu uygu-
lama.

Koy korucularina dagitilan silahlar, kismen agiretler arasi
kavgalarda kullanildi, kismen de etkisiz kaldi. Ciinkii Bekaa'-
da, surada burada yillarca egitilmis ve modern silahlarla do-
natilmg terdristlerin karsisina, okuma-yazma bile bilmeyen ko-
rucularla ¢ikild

KISLALI: Sizce, sorunu ¢dzmek igin neler yapmali?

ECEVIT: Ik yapilmas: gereken sey, Kuzey Irak'taki otorite
boglugunu doldurmaktir. Yan-feodal yapinin ¢oziiliigii hizlandi-
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nlmali ve onun yerine zaman, mekan ve sosyal bosluk yarat-
maksizin, daha gagdas bir sosyal yapr olugturulmahdir. Bunun
geregi olarak da o bolgeyi siiratle sanayilestirmek gerekir.
Giivenlik 6nlemleri ise hem daha ekili duruma getirilmeli hem
de sivillestirilmelidir.

Eger iddia edildigi gibi hala Ozel Harp Dairesi'ne bagh bi-
rimler veya Kontrgerilla, Gladio tiiriinden birimlerle giivenlik
saglanmaya galisihyorsa, bu son derece yanhstir. Orada devlet
giicli agik ve halkla son derece iyi bir diyalog iginde olmalhdir.
Ona gore egitilmelidir.

Fakat ANAP iktidar1 bu konular iizerinde hi¢ durmadi. Bu-
giinkii iktidar da boyle bir yaklagimi benimseyecek yerde, gorap
sokiigii gibi birbirini izleyen ddiinler verme yoluna gitmektedir.
SHP, HEP'e, HEP de PKK'ya teslim olmustur. Ve korkuyorum ki
koalisyon da giderek SHP kanadiyla biitiin bunlara teslim olma
durumuna diisecektir.

KISLALI: Kontrgerilla'ya degindiniz. Bagbakan iken de bu
konuyu giindeme getirmistiniz. Sedat Simavi'nin mezarina konan
bomba ve Giineydogu'daki baz1 olaylar, sizde yine benzer endi-
seler yaratiyor mu?

ECEVIT: Yaratiyor. HEP Diyarbakir 11 Bagkan1 Vedat Ay-
din'in 6ldiiriilmesi olayinda da bu endisemi dile getirmistim!...

(Cumhuriyet, 30 Aralik 1991)
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PROF. DOGU ERGIL iLE SOYLESI

(Prof. Dogu Ergil Ankara SBF 0gretim iiyesi. Giineydogu sorunu
iizerinde, bolgede ve yurtdisinda arastirmalar yapti. Terdrizm
konusunda cesitli yayinlar1 var.)

KISLALI: Teroriin amaci nedir?

ERGIL: Terér, bagska bigimde yapilamayan siyasetin silahla
yapilmasidir. Yukarida terér, devletin uyguladig) yildirma si-
yasetidir. Terérizm dedigimiz asagidan terdr ise giigsiiziin siyaset
yapma bigimidir. Baz1 devletler de, daha giiglii devletlere kars:
terérizme bagvurabilirler. Bunu gerek istihbarat orgiitleriyle ge-
rekse tasaron olarak kullandiklar terér orgiitleriyie yaparlar.
Terorle genellikle bir dava glindeme getirilir.

KISLALI: Dev-Sol ve TIKKO gibi orgiitler hangi davanin
pesindeler? inandiklan ideoloji diinyada ¢okmiis, toplumsal des-
tekleri de yok!

ERGIL: Teroristin yeralt1 diinyasinda hayat son derece zordur.
Toplumdan kopuk, siirekli 6liim tehdidi altindadir. Ufak bir sap-
maya izin vermeyen, asir1 bir disiplin iginde yasamak zorun-
dadir. Bir siire sonra terérizm bir yasam bigimi olur. Masraflar,
destekleyenler tarafindan ya da soygun ve haragla kargilanir.
Veya iilkenin iginde baz1 dis giiclerin amaglarina hizmet etmek
gibi bir misyon {istlenir. Tasaronluk yapmaya baglar ve bunun
karsihginda para alr. Iste TIKKO, Dev-Sol gibi orgiitlerin
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yaptiklar1 bugiin budur.

Bu konumdaki terdrist, ideolojik olarak giigsiiz durumda oldu-
gu ¢in siddet dozunu arttirir. Siddeti ne kadar arttirirsa var oldu-
gunu ve etkili oldugunu o dlgiide kanitlamak durumundadir. Bunu
kanitladig1 oranda da kendisine i gelmektedir.

KISLALI: Komiinizm korkusunu yansitan sag teroriin de bugiin
ideolojik ve toplumsal nedeni kalmadi.

ERGIL: Sag vurucu giig, giderek senet mafyasinin tahsildar: .
oldu. Olmeye, 6ldiirmeye, gizlilige aligmig. Onu birakip da tez-
gahtarlik, isportacilik yapmasi ¢ok zor. Gegmiste profesyonel
terorist bir kadro olustu. Eger kitle destegi yoksa ve ideolojik
haklihig1 da kalmamuigsa, artik igi profesyonel tetikgilige doniig-
tiirmek zorundadirlar.

KISLALI: Belki ABD'nin Vietham savasi sonrasi boslukta ka-
lan gazilerinin yarattig1 sorunun daha agirin1 yasadigimiz soy-
lenebilir. Boglukta kalan eski solcu teroristlerin PKK ile igbirligi
yaptiklan agik. Boylece kendilerine bir "dava" da bulmus olu-
yorlar. Dis destekler konusunda neler séylenebilir?

ERGIL: Dis giiglerin, hesabmna yapilan terérizme ben kompra-
dor terorizm diyorum. Tipki bir zamanlar moda olan komprador
kapitalizm gibi... Tiirkiye iizerinde emelleri olan bir siirii dig giig
var. Suriye ve Iran agik. Irak'in da olmas: biiyiik ihtimal. Her
seyin arkasinda da Yunanistan'in oldugunu biliyoruz. Almanya
da olabilir. Yugoslavya'nin pargalanmasina neden olan bir tutum
takindi. SSCB'nin biraktig1 boglugu dolduran bir siiper gii¢ olma
yolunda. Ug kanahn gikig konumundaki Tiirkiye ile icten ige bir
rekabet s6z konusu.

KISLALI: Terbriin bu dis kaynaklarina karg1 bir sey yapi-
labilir mi?

ERGIL: Isin en zor tarafi 0. Ornegin Suriye'yi ele alahm. Di-
sine kadar silahlanmis bir askeri diktatorliik. Bekaa'daki PKK
kamplarini vurmak isteyen, gerektiginde Suriye ile savag da
goze alabilmelidir. Israil yapiyor ve "savaginm” diye de ilan
ediyor. Eger Tiirkiye bu olasiliga kargt kamuoyunu hazirlar ve
plebisitini de yaparsa, elbette ki Suriye'ye karsi caydiricihgi
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olur. Ama agik agik Tiirkiye'de yikici faaliyetlerde bulunan
Iran", daha resmi agizlardan dogru diiriist kinamadik bile.

Bazi sonuglar elde edebilmek igin birtakim bedellerin éden-
mesi lazim. Biz Korfez savasi sirasinda Saddam rejiminin dev-
rilebilmesi igin hiikiimete kars1 ayaklanan Kiirt gruplarimi des-
tekledik. Simdi de Saddam PKK araciligi ile aym seyi bize
yapiyor. Elestirmemizin haklhhg olabilir mi?

KISLALIL Ortadogu'daki bu diigman cephe kargisinda Israil
dogal bir miittefik sayilabilir mi?

ERGIL: Sayilir tabii. Ciinkii Ortadogu'da Tiirkiye'ye hasim
goriinen giigler, onun da su anda hasmidir. Ama giiniin birinde
Arap-Israil anlasmazhig) ¢oziiliirse, birinci diisman Israil'in yeri-
-ni kesinlikle Tiirkiye alacaktir.

Ciinkii su kaynaklarin Tiirkiye elinde tutuyor ve tath su ih-
tiyac1 da giderek artiyor. Ustelik Tiirkiye askeri rejimler kargi-
sinda demokratik, dinsel rejimler karsisinda laik, bélgesel akim-
lar karsisinda da Batihdir. Ve digerlerine nazaran iiglii bir
biiyiime potansiyeline sahiptir.

KISLALL "Tiirkiye'de ilk dgrenci hareketleri sert bir bigimde
bastirilsayd: terdrist bir kusak yetisemezdi" diyenlere rastla-
niyor.

ERGIL: Son derece sagma. Mevcut kosullarin daha iyiye do-
niigtiiriilmesi igin genglerin, protestonun énciiliigiinii yapmasi do-
galdir. 60'li yillarin gengleri, mevcut siyasal partilerin bu yeni
toplumu dogurtmakta ebelik yapamadig: inancina kapildilar.
Cagdas toplumu sezaryenle dogurtmak gibi bir misyon iistlen-
diler. Ama onlar orta ve orta iistii ailelerden gelen gocuklardi.
Oysa bugiinkii terdrist kugak bagka bir toplum kesiminden geliyor.
Kirdan kente gdogiin biiyiik etkisini goriiyoruz. Koklerinden kop-
mus, sistemin icine bagka tiirlii girme imkan1 bulamayan insanlar.
Silah da kullanarak kendilerine bir yasam alar1 agma gabasina
girdiler. ]

KISLALI: Amerika'ya sonradan gelen Sicilyalilar da benzer
bir gereksinme i¢inde "mafya"ciliga bagvurmuslardi. Bizde ise
once CHP sonra da SHP igindeki bazi etkili gruplar dikkat
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cekiyor. Ozellikle biiyiik kentlerde dnceleri Karadenizliler or-
giitlerde agirlikhiydi. Giderek onlarin yerini Dogulular aliyor.
Belki bir anlamda Alevileri de bunlara katabiliriz.

ERGIL: Tabii, tabii. Kendilerine bir yasam alan1 agmak, hat-
ta oymak cabas igine girmiglerdir. Bunu bagka yollardan yapa-
mayinca silahla yapmak giindeme gelebiliyor. Bugiin terorist-
lerin ¢iktiklar1 ortam, gecekondu ortamidir. Taban arayan 6rgiit-
lerin gok kolay girdikleri bu ortama hig kugku yok ki sag da gire-
cektir.

KISLALIL: Ama terdriin etnik boyutunu herhalde farkli bir
cercevede degerlendirmek gerekiyor.

ERGIL: Etnik terér agik. Tiirkiye'nin bog biraktig: bir alam
doldurdular. Inkar edilmis olan Kiirt kimliginin var oldugunu
kanitladilar. Tabii sadece Kiirt kimligi ile siyaset yapma hakki
esirgenmedi insanlardan; 6regin sol kimligi altinda veya memur
kimligi altinda orgiitlenme de esirgendi. Siyasetin silahsiz ya-
pilmasina olanak birakilmahydi: Bir Kiirt partisi kurulsa ne
olurdu? Oy bazinda siyaset yapmayacak mi? Bir takim insanlar
segilmeyecek mi? Bunlar parlamentoda oyunun kurallarina gére
oynamayacaklar mi? Demokratik orgiitlenmelere izin verilme-
digi igin bir siirii grup ¢itkamadi, bir siirii lider dogamadi. Kendi
mecralarinda akamayan her sey bir terfrist orgiitiin arkasina
takildi.

KISLALIL: Ama bu konuda Tiirkiye'den ¢ok daha demokratik
bir yaklagim iginde olan iilkelerde de etnik teror var. ingiltere'de
IRA, Ispanya'da ETA bunun en agik érnekleri.

ERGIL: Marjinal birtakim gruplarin terérizmi her zaman ola-
bilir. Ama haklihg: ve kitlesel destegi olmaz.

Eger dilsel, dinsel ve sosyal farkhlhgim1 vurgulamak ve koru-
mak isteyene izin verirsen, 0 zaman bu farkhhg: zora bagvurarak
kabul ettirmek igin eylem yapmasinin hakhhg: kalmaz.

KISLALI: Olaya sosyolojik agidan bakarsak; her farkh top-
lum kesimine "kendi kaderini belirleme" hakk: vermek gerekir
mi?

ERGIL: Birlesmis Milletler Ana Sozlesmesi'nin 52. maddesi,
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eger demokratik katilima ve bu farkhliklarin belirtimine izin
verilmiyorsa "kendi kaderini belirleme hakki"nin dogacagini
sOyliiyor. Tiirkiye simdi bunu yaparsa Kiirt terdrizminin ayrihik-
cihga yonelmesini engeller. Eger bu konuda ter6rizm hala stirerse,
ulusal ve uluslararas1 diizeyde hakhhigr olmaz. Devletin adi
Tiirk Cumhuriyeti degil, Tiirkiye Cumhuriyeti'dir. Bu bir cograf-
yay: ifade eder, etnik kokeni degil. Siyasal ve ekonomik ayrim
yapilmiyorsa insanlarin "Hayir efendim, ben ayrilmak istiyo-
rum" deme haklar: yoktur.

KISLALI: Terore karg1 polisiye onlemler nigin yetersiz ka-
liyor?

ERGIL: Polis dogru diiriist egitilmiyor. Dedektiflik miiessesesi
diye bir gey yok. Yakaliyor, basiyor sopay1 ve soyletiyor. Ka-
nitlar1 ona bulduruyor. Ama yanhs adam yakalamigsa gordiigii
iskence ile kalyor. Insan haklarina karg1 gosteri yaptilar. Ciin-
kii dayak atmaymca delil toplamasi olanaksiz. Asker de oyle. 5-
6 mermi yakarak egitim goriirken, terorist, kamplarda binlerce
mermi yakarak 6zel savag bigimlerini 6greniyor.

KISLALL: Oyleyse 6zel timlere karsi gikanlarin PKK'ya
yardimci olmak istedikleri soylenebilir mi?

ERGIL: Eger 6zel tim, profesyonel bir gerilla kargiti egitim
goriiyorsa, iyi yonlendiriliyorsa ve sivil otoriteye baghysa vaz-
gecilemez. Ama yetistirenlere sordum; segilirken psikolojik bir
testten gecirilmiyorlar. Oysa boyle bir test sart. Gaddar: olabi-
lir, psikoloik sorunlar1 olanlar olabilir.

KISLALI: Peki bazilarinin istegine uygun olarak kdy korucu-
lugu kaldirilabilir mi?

ERGIL: Koruculuk, etkili olmadig gibi glderek etkisini yiti-
ren agahk kurumunun yagsamasina da yardima oluyor. Agalar
koruculugu ulufe gibi dagitirken ticretlerinin bir kismin1 da kendi-
leri ahiyorlar.

KISLALI: Korucu gekilince koylii tamamen savunmasiz kal-
mayacak m1? Yardim gelene kadar bir baslangi¢ direnmesi sag-
lamiyor mu?

ERGIL: Korucu, ancak asker yada szel tim yardim ettiginde
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direniyor. Ama yardim kolay gelemiyor. Simdiye kadar heli-
kopterler zirhsiz oldugu igin yardima gelenleri 3 km 6teye bira-
kiyordu. Ancak yeni yeni zirhli helikopterler alimyor. Ustelik
sivil ve askerler arasinda bir otorite boslugu var. Orada goérev
yapan askerin kayitsiz sartsiz sivil otoriteye tabi kilinmasi
lazim.

KISLALL Giineydogu'da bir devlet terorii var m1?

ERGIL: Devlet terérii Tiirkiye'nin her yerinde var. Insanlar
karakola gitmeye korkuyorlar mi, korkmuyorlar m1? Giineydo-
gu'da bir savasg siiriiyor. Sinirler gerili, parmaklar tetikte. Kendi
canmi korumak isteyen, karsisindakini diisman olarak goriiyor.
Ama devlet teroriiniin kalkmas: igin hiikiimet ciddi bir taahhiit
altina girdi. Baz1 polislerin "insan haklarina hayir" diye bagr-
malarinin anlam actk degil mi?

(Cumhuriyet, 17 Subat 1992)
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FEHMI ISIKLAR iLE SOYLESI

(TBMM Bagkanvekili Fehmi Igiklar 1941°de Urfa'da dogdu.
1958°de Kirikkale MKE miihimmat fabrikasinda isgi olarak ha-
yata atildi. Aym donemde aksam tekniker okulunu bitirdi. 1968°-
de profesyonel sendikact oldu. 1973°te Tiirk-15'deki delege sorun-
larina tepki olarak Cagdas Metal-Is Sendikasi’'m kuranlarin
basinda yer aldi. 1977°'de DI1SK Genel Sekreterligi'ne segildi. 12
Eyliil'den sonra dort yil kadar cezaevinde kaldi. Iskenceli sorgu-
lamalardan gecti, hakkinda oliim cezasi istendi ve 1984°te ak-
landi. 1987°'de Bursa’dan SHP milletvekili secildi. 1990°da
SHP'den atilan ve ayrilanlarin kurduklart HEP'e genel bagkan
oldu. Segim igbirligi cercevesinde yeniden SHP'ye dondii ve 1991
secimlerinde bu kez Diyarbakir'dan milletvekili segildi.)

KISLALIL: 49 milletvekili, kaygilariniz1 dile gefiren bir agik-
lama yayimladiniz. Bu kaygilar nereden geliyor?

ISIKLAR: Meclis'in bir haftalik tatilinden yararlanarak
bolgeye gittigimde halkta biiyiik bir tedirginlik gordiim. Bahar-
la birlikte biiyiik bir kitle kiyimu beklentisi var. Zaten bdlgede
gezerken insan, can giivenligi olmadig hissine kapiliyor. Uyari-
a agiklamalar yapmamu bolgedeki etkili kigiler benden istedi-
ler. Baski ve giddetle higbir sorunun kalic1 ¢6ziime kavugmadi-
gn1, yeni sorunlar dogdugunu vurgulamaya cahgtik.

KISLALI: Bolge halkindaki bu kaygilar, Cumhurbagkani'nin
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bazi s6zlerinden mi kaynaklaniyor?

ISIKLAR: Yalniz o degil. Bélgede yayimlanmig baz bildiri-
ler de okudum. PKK bdlge sorumlularn tarafindan yayimlandigs
belirtilen agiklamalard: bunlar. Yetkililerin ise "bastiririz, eze-
riz" tiirtinden demegleri vardi. Cumhurbaskan, Milli Giivenlik
Kurulu'na bagkanhk yaptig1 igin sozleri elbette daha da 6énem-
liydi ve biiyiik 6l¢gtide ipuglan veriyordu.

KISLALL: Isteklerinizin baginda olaganiistii halin kalkmasi
geliyor. Kalkarsa bolgede terdr duracak ya da hig degilse azala-
cak mi1?

ISIKLAR: Istanbul'da da teror olaylan var. Nigin olaganiistii
hal ilan edilmiyor?

Yillardir o bolgede uygulanan olaganiistii halin ¢dziim olma-
dig1 ortada. Rakamlar her yil 6lii sayisinin biraz daha arttigim
gosteriyor. Demek ki insan haklarin1 yillarca askida tutan bu
yontem ¢6ziim degil. Biz "Devlet bolgeyi bogaltsin” demiyoruz,
"Olaganiistii hal halksin" diyoruz. Olaganiistii hédl devletin
kati, acomasiz uygulamasidir. Oysa biz 6zellikle bu iktidar ku-
ruldugundan bu yana devletin daha sevimli, daha hoggoériili, hu-
kuk ilkelerine uygun davranmasini 6neriyoruz.

KISLALI: Olaganiistii hal kalksa da orada giivenligi saglaya-
cak birimler olacak. Ama siz korucularin ve 6zel timlerin de
kalkmasini istiyorsunuz. Boylece biiyiik bir giivenlik boglugu dog-
mayacak mi?

ISIKLAR: Korucularin higbir yararinin olmadigini1 devletin
onemli kademelerinde bulunanlar da kabul ediyorlar. Ama eko-
nomik yararimin oldugunu soyliiyorlar. Yaris1 zaten aganin, agiret
reisinin cebine giden o paray1 gene alsinlar, ama agaglandirmada
caligsinlar, yol yapiminda gahgsinlar. Bugiin giivenlik saglaya-
madiklan gibi boélge halkinca horlaniyorlar, soyutlaniyorlar,
pazara bile gidemiyorlar.

KISLALI: Kendilerini korumak i¢in gdrev almig bu insanlara,
bolge halkinin béyle bir tepki vermesini nasil yorumluyorsunuz?

ISIKLAR: Bu, Kiirdii Kiirde kirdirmak gibi bagka tilkelerde de
uygulanmig, ama sonug alinamamug bir yoldur. Higbir halk boyle
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bir seye hosgorii ile bakamaz.

KISLALI: Ama korumasiz kdylere, mezralara PKK saldirip
kiyim yaptig1 i¢in koruculuk bir ¢6ziim olarak giindeme geldi.

ISIKLAR: Koruculara PKK'nin iiriinii diye bakarsak PKK'ya
neyin iriini diye bakacagiz? Siddet siddeti doguruyor. O onu do-
guruyor diye, yanhsa dogru diyemeyiz.

KISLALL: Terdre, cete savagina gore egitilmemis gegici asker--
ler PKK'ya kolay bir hedef olusturuyor. Kosullarin geregine gore
egitilmis olan dzel timlere nigin kars1 ¢ikiliyor? Etkili olduklan
ve kolaylikla 6ldiiriilemedikleri igin istenmedikleri iddias1
yaygin.

ISIKLAR: Ozel timin 6ldiiriilmesi zor, ama onlar gok kolay
oldiiriiyorlar.

KISLALI: PKK'hlar1 m1?

ISIKLAR: Hayir, rastgele... Ornegin Vedat Aydin'in cenaze-
sinde kitlenin tizerine kursun siktilar, insanlar 61dii. Cenazede sug
isleyenler oldu, ama o suglarin karsihg1 6liim cezas1 degildi.
Aninda yargihyor ve aninda infaz ediyorlar. Ben milletvekili
ve HEP Genel Bagkani idim. Beni de dovdiiler.

KISLALIL: Ozel timin sivil halkla kars: kargiya gelmesi
onlenip sadece PKK'ya karg1 kullanilsa?

ISIKLAR: Boyle bir seyi uygulama sansi yok. Herkesi, hatta
niifus memurlarin1 bile attiklarin1 vuracak sekilde egitseniz
¢ozilim degil. Artik farkh ¢6ziimler gerekli. Halk kendisine saygi
duyulduguna, sevgi ile bakildigina inanmahdir. Her yurttag gibi
esit muamele gordiigiine inanmahdur.

KISLALI: SHP iginde etkili bir konumunuz var. Sayin Bas-
bakan ile de goriistiiniiz. Beklentiniz y6niinde adimlar atilacak
mi1?

ISIKLAR: Sayin Bagbakan zaman istiyor. Orada yasayan in-
sanlarin ise artik fazla zamani yok. Tahammiil siin agildi.
1978'den bu yana olaganiistii kogullarda yasiyor. Hiikiimet, za-
man isteyecegine, zamani ¢ok iyi kullanmahdir. Valivi degistir-
mek yetmiyor. Eski iktidarin goriigii dogrultusunda davranmig
olan diger gorevliler yerlerini koruyorlar. lyi insanlar olabilir-
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ler, ama eski iktidarin politikalarin1 uyguladiklar igin halk
onlar1 o gézle degerlendiriyor. O bakimdan goriintiide bile bir de-
gisiklik soz konusu degil.

KISLALL: Giineydogu insaninin sorunlarimi ¢6zmek i¢in demok-
ratik bir miicadele veriyorsunuz. Bunu SHP gibi bir kitle partisi
icinde yapmak mi1 daha dogru, yoksa HEP gibi etnik kékenli iz-
lenimini veren bir kiigiik parti icinde mi?

ISIKLAR: Biiyiik bir kitle partisi iginde miicadele vermek
daha yararh. Goniillii igbirligi ve esitligi inanarak savunuyo-
rm. Bunu sosyal demokrat bir partide gergeklestiremezsek iilke
¢zpinda gergeklestirmenin giig oldugunu diigiiniiyorum. Eger biiytik
bir kitle partisinde ezilen, baski altinda tutulan, sdmdiiriilen in-
sanlar1 savunmak zorlasirsa ya da olanaksizlagirsa bu kez kagi-
nilmaz olarak bagka bir yonelim s6z konusu oluyor. Biz goniillii
olarak bir parti kurmadik, zorunlu olarak kurduk. Halkimizin
sorunlart vardi ve biz bunlari demokratik bir platformda tar-
higmak, ¢oziimler tretmek istiyorduk.

KISLALI Siz ve arkadaglariniz i¢in "bir ayaklar1 HEP'te, bir
ayaklar1 SHP'de" elestirisi var. Kesin tercihinizi yaptiniz mi?

ISIKLAR: Once segim igbirligi yaptik, sonra da ayrilmanin
anlamsizhigini disiindiim ve bunu arkadaglarima agikladim.
Segim bolgem olan Diyarbakir'a gittigimde beni segenlerin hepsi
HEP'te. SHP huzurevi gibi, kimse yok. Beni segenlere, "Tesekkiir
ederim beni secctiniz, simdi isiniz bitti; ben buradayim siz orada
kalin" deme hakkim yok. Ben her gittigim yerde tabanin kay-
nagmasini oneriyorum. Bunun igin SHP'nin ¢ekim merkezi olmasi
gerekir. O da halktan kopmamus, halkla biitiinlegsen kadrolarla
olur.

KISLALI: Yasal engeller ¢ikarilmayip da HEP olarak se¢im-
lere katilsaydiniz iilke barajini gegebilir miydiniz?

ISIKLAR: Tiirkiye genelinde yiizde 12-13 oy alirdik. Bolgesel
agirhik nedeniyle de bu se¢im sistemi ile 55-60 milletvekili ¢ika-
rirdik.

KISLALI: Bunu SHP'nin segimlerde aldig1 oydan diisersek ge-
riye yiizde 7-8 kaliyor. SHP'nin kendi oylar1 bu édlgiide diisiik mii?
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ISIKLAR: Oylarimiz SHP'ye tam akmadi. lIstanbul'da, Iz-
mir'de, Adana'da, listelerde bizden de aday gosterilmesini, buna
olanak bulunamazsa liste sonlarinda yer verilmesini ve hig de-
gilse "tercih” olanagimin kullanilabilmesini istedik. Yapama-
dilar. TV'de 5 dakika konusturulabilirdim. Cesitli nedenlerle bu
da saglanamadi. Biiyiik kentlerde mitinglere gotiiriilebilirdim. O
da olmadi.

KISLALI: Atatiirk'iin diisiindiigii yerel yonetimde 6zerklik
modelinin Seyh Said ayaklanmasi nedeniyle uygulanamadigi,
simdi de PKK teroriiniin demokratiklesmeyi zorlagtirdig: yolun-
da goriisler var. Katilir misiniz?

ISIKLAR: Yani evin bir bireyi bardag kird: diye bardakla su
igmekten vazgegilebilir mi? Birisinin davranis1 gerekge gosteri-
lerek baz1 haklar herkesten esirgenebilir mi? Bu konuda igten-
likli olmak gerekir. Eger sunun veya bunun davramg: ile demok-
rasiden vazgegebiliyorsak inancimiz1 gézden gegirmemiz gerekir.

KISLALI: HEP kokenli milletvekilleri, devletten kaynakla-
nan giddeti en agik bir bi¢imde kinarken PKK'nin cinayetlerini
ayn agiklikla kinamaktan gekiniyorlar. Bunun nedeni sempati
mi yoksa korku mu?

ISIKLAR: Tam ikisi de degil. Alternatifini sdyleme 6zgiirlii-
gin olmali ki bir harekete kars1 oldugunu rahathkla savunabile-
sin. Oysa Tiirkiye'de Kiirt sorununun 6zgiirce tartisilmasini en-
gelleyen bir siirii yasak var.

Ben Tiirk ve Kiirt halkinin goéniilli birligine dayali, herkesin
hakkina saygih Lir demokratik diizenden yanayim. Biri de ayn
bir Kiirt devletinden yana oldugunu sdyleyebilmeli ki ben goriisti-
mii daha kararl bir bicimde savunabileyim. Bugiin ge¢cmige déniik
suglamalar yapmanin higbir anlam1 yok. Acil bir durumla kars:
karsiyayiz ve onemli olan kan dokiilmesinin énlenmesidir. Ben
"Kan d6kmeyi 6nce PKK durdursun” desem bu neyi getirir?

Ben diyorum ki, silaha bu amagla mermi siirenlerin hepsi mer-
misini ¢eksin. Sonra nasil ¢ozebilecegimizi tartisahm. Eger tabu-
lar kalkar ve 6zgiirce tartigirsak, gorecegiz ki ¢ok 6nemli ayrihk
yok.
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KISLALI: Bu dzgiir tartigma ortamini yaratma iradesini, koa-
lisyonun iki sayin liderinde gériiyor musunuz?

ISIKLAR: Bana gore bu irade kendilerinde var. Ama dikkate
almak zorunda olduklar1 dengelerin buna hazir oldugunu sanmi-
yorum.

KISLALLI: Parti i¢i dengeler mi yoksa toplumdaki ve devlette-
ki gii¢ dengeleri mi?

ISIKLAR: Hem parti i¢i hem de parti dis1 dengeler s6z konusu.
Kamuoyu ve basin da dahil, dikkate almak zorunda bulunduk-
lan dengeler bu konuda heniiz olgunlagmig degil.

KISLALI: Muhalefet de dzgiir tartigma ortamini desteklese ig
kolaylasir mi1?

ISIKLAR: Bag basa konustugumuzda ¢ok olumlu yaklastyor-
lar, kamuoyunun oOniine giktiklarinda farkli konusuyorlar. Ama
bir ihtiyac1 onlar da hissediyorlar. Umarum zamanla belirli bir
noktaya gelirler. Ciinkii gagimiz demokratiklmesme ¢ag1. In-
sanlar kendi tilkelerinde daha ¢ok s6z sahibi olmak istiyorlar.

(Cumhuriyet, 9 Mart 1992)
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ALGAN HACALOGLU iLE SOYLESI

(CHP Istanbul Milletvekili Algan Hacaloglu, 1978-79 Ecevit
hiikiimeti doneminde DPT Koordinasyon Dairesi Bagkanligi g0-
revinde bulunmugstu. Bu soylesinin yamldig1 sirada, SHP millet-
vekiliydi ve Mardin, Kiziltepe, Nusaybin, Cizre, Idil ve Sir-
nak’ta incelemeler yapan DYP-SHP milletvekillerinden olusan
13 kisilik grubun sozciisiiydii.)

KISLALI: Giineydogu'nun belki de en sorunlu bélgesini tara-
diniz. Bekledikleriniz ile bulduklarimiz arasinda biiyiik fark
oldu mu? ,

HACALOGLU: Bagarih bir gezi idi. Bize yonelik herhangi
bir protesto olmadi. Yoreye uzun yillardir gitmemigtim. Amaci-
miz daha ¢ok halkla temas etmek ve dogrudan halkin tepkisini
almakti. Ama her yerde kaymakam, jandarma komutan: ve em-
niyet amirleri ile de goriigtiik.

Bizim dolagtigimiz bolgede doku ayni, sorun aymn, tepki aynu.
Galiba bu yoreye Lice, Eruh ve hiiyiik 6lglide Diyarbakir ekleye-
biliriz. Ama Gilineydogu'nun her tarafinda sorunun ayni yogunluk-
ta yasandigini diisinmemek lazim.

Gozlemlerimizi dort ana noktada 6zetleyebilirim:

1. Bu yérede PKK, halkin destegini almig goziikiiyor. Bu des-
tek amaglar igin olmayabilir; ama halk kendi giivencesini PKK'-
nin varhg ile disar1 yansitiyor.
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2. Giivenlik giigleri ile halk tam bir yabancilagma iginde.

3. Bolgeyi yonetme gorevini listlenmis olanlarda genel bir or-
tak stratejinin varhg: hissedilmiyor. Sorunlan algilayis bigim-
leri ve getirdikleri ¢oziimler arasinda birlik yok. Olayin biitii-
niind goremiyorlar. Cok zor kosullarda galistiklar ise bir gercek.

4. Yoérede temel haklarin ihlal edildigi yolunda yaygin
elestiriler var.

KISLALI: Teroriin tek yanliolmadig iddias1 dogru mu?

HACALOGLU: Her yerde faili meghul cinayetler var. Ama
PKK'min agik cinayetleri var. Bu arada bir Hizbullah olay1 ¢ik-
mus ortaya. Bunlarin Iran'la ve Siilikle ilgileri yok.

Yoneticilerin kimi, "Bilmiyoruz” diyor; kimi, "Kendilerini
savunmaya kalkan ve giivenlik giiglerine yardimc1 olmak isteyen
sivil insaniar” diyor. Ornegin PKK, Hizbullah'tan iki kisiyi 6l-
diirmiig. Onlar da kalkip biz orada iken 50 evi yaktilar. Yani
Hizbullah terdrii de var. Yanhghkla da yapilsa, devlet terérii de
var.

KISLALI: Ornek verebilir misiniz?

HACALOGLU: (")rnegin Sirnak'ta, belki bizi bir tiir karsilama
yontemi olarak, bir polis memuru 6ldiiriildii. Karis1 hamile idi ve
cocugu vardl Tepki iginde kendilerini kontrol edemeyen, hisle-
rine maglup olan, yorgun, bezgin giivenlik giicleri, 6nlerine gelen
ytz kadar yuttas1 dévdiiler. Bu arada, islerine gitmekte olan do-
kuz belediye memuru hastanelik edildi. Polisler, SHP ilge bag-
kanindan baglayarak, diikkdnlarin camlarini, gergevelerini kir-
muglar. Halk ile giivenlik giticleri orada tamamen ayrilmig. Biitiin
partiler ve kitle orgiitleri birlegip ortak deklarasyon yayimla-
muglar. Tabii o gorevlilerin hepsini oradan ¢ekmek gerekir. Ben-
zeri olaylar1 Nusaybin'de ve Idil'de de yagadik.

KISLALI: Yorenin kogullarina gore 6zel olarak egitilmemis
giivenlik gii¢lerinin yanlis tepkilerinde sz ettiniz. Peki 6zel ola-
rak egitilmis olan 6zel timin tutumu nasil?

HACALOGLU: Ozel timin goriintiisii, adeta lejyoner. Yoreye
gore biiyiik maag alan ve tiiketemeyen insanlar. Arkadaglar bir-
kag 6zel tim goérevlisi ile konusmuglar. Bazilarinin ciddi kisisel
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sorunlan oldugunu sdylediler. Ornegin bizim arkamizdan, agza
alinmayacak kiifiirler ettiklerini duyduk.

KISLALI: Heyetinizde yer alan DYP'li milletvekillerinin
baz1 farkli yorumlar yapmis olmalarini nasil degerlendiriyor-
sunuz?

HACALOGLU: Daha ¢ok asker kdkenli bir arkadasimizin yo-
rumlar: biraz farkl idi. Arkadaglarimizin, aramizda olan yerel
milletvekillerine kars1 onyargih olduklarimi tahmin ediyorum.
Ancak sunu gordiik ki, bu HEP kékenli milletvekillerimiz iki ta-
rafta da kaybediyorlar. Yerinde goriince anladim ki, isleri gok

~ zor. Hig kimse, onlarn, bizim diiglindiiglimiiziin disinda bir tilkd,
bir amag i¢in kostuklarini sanmasin.

KISLALIL: Devlet Bakan1 Erman Sahin ile birlikte ydreyi ge-
zen danigmani Prof. Mustafa Altintag soyle diyor: "Insanlar i,
ag, okul, hastane ve tabii ki insan haklarn istiyorlar. Bolge hal-
k1 kesinlikle kopmug degil." Katihiyor musunuz?

HACALOGLU: Halk belki PKK'y1 savunuyor, ama agir1 ta-
lepleri yok. Biz yogun topantilar yaptik. Belki bazilar1 yonlen-
dirilmis olabilir. Ama Cizre'de, carsida, binden fazla insanin yer
aldigy toplantida da bulunduk. Az konuguyor, daha ¢ok onlar
dinliyorduk. Ama benim verdigim baz1 mesajlar alkiglandi. Bu
mesajlar, koalisyon hiikiimetimizin mesajlan idi. Sorunlar1 ¢bz-
meye kararh, genig bir uzlagmaya dayali bir hiikiimetin varh-
g iyi degerlendirilmesi gerektigini séyledik ve alkiglandik.

KIJLALI: Yeni hiikiimetle birlikte, yorede devletin halka
yaklagiminda degisiklik oldugu séylenebilir mi?

HACALOGLU: Mesela bir yiizbasi sunu soyledi: "Size iyi bir
sey de soylemek isterim. Dort ay evveline kadar bu bolgede ytiz-
de 60 diizeyinde iskence vard. Iskence olay1 yiizde 10'a indi. Bun-
dan 6nce, bir olay oldugunda, yorede kimi gorsek toplardik.
Simdi daha azin1 topluyoruz.”

KISLALI: Siz de olaganiistii halin kalkmasin1 savunanlar
arasindasiniz. Olaganiistii halin halkmasi durumunda, PKK'nin
daha rahat hareket edecegi iddias1 yanlis m1?

HACALOGLU: Iki kaymakam ve lig emniyet amirine su soruyu

290



yonelttim: "Olaganiistii halin kalkmas1 durumunda, su anda yap-
makta oldugunuz goérevi ayn etkinlikle siirdiirebilir misiniz?"

Besinin de yamiti, "Evet” idi. Tabii 6zliik haklarina iligkin
bir sikint1 var. Ucretlerinde gerileme olacak.

Bence olaganiistii halin kalkip kalkmamasi simgesel bir olay.
Olaganiistii hal orada bir propaganda araci haline getirilmis.
PKK cok etkili propaganda yapiyor. Devlet ise miithis bir esgii-
diimsiizliik ve dagimiklik iginde.

KISLALI Olaganiistii hal konusunda SHP grubunun ikiye bo-
liinmiis olmasi hiikiimetin 6mriinii etkilemez mi?

HACALOGLU: Hiikiimetin 6mrii, yapacaklan ile baglantili-
dir. Vadettiklerinin ne kadarin1 uygulamaya koyabilecekleri ile
ilgilidir. Tiirkiye'nin giindemindeki énemli sorunlar igin gerekli
genis uzlasmay1 yakalamis olan bu hiikiimet, tilke igin bir sanstir.
Ama resmi kanallardran gelen bilgiler her zaman en dogruyu
yansitmiyor. Yorum farklar1 da ¢ogunlukla oradan kaynakla-
niyor. .

Olaganiistii hal igin ya oy kullanmam ya da aleyhte kul-
lanirim. Ama ret de edilse, bence koalisyon bunu agar. Bu koalis-
yon yiiriiyecektir, ona omuz verecegiz. ‘

KISLALI: PKK, kendini giiglii gosterdigi i¢in yoredeki duru-
mun "vahim" olarak degerlendirilmesinden hoglaniyor. Askerle-
rin ve bu arada MIT miistesarinin ise sert bir bigimde "ezmek" igin
"vahim" bir tablo ¢izdikleri iddias1 var.

HACALOGLU: Halk bir bahar sendromuna girmis, "Baharda
askeri giicler bizi ezecek" havas1 yaygin. Bunu, PKK da bir pro-
paganda olarak yayiyor. Ikinci bir sey kulagimiza geldi, "Bu ba-
harda PKK bazi idari diizenlemelere gidecek" gibi. Bu da PKK'-
nin propagandasi. Zaten halkin tek haber kaynag), fisilt1 gaze-
tesi. Normal gazete li¢ giinde bir geliyor. Tiirk radyosu ise mesela
Cizre'de dinlenemiyor.

KISLALI: Buna gok hayret ediyorum. Ciinkii biz daha 1979'da
hiikiimette bu durumu konugup radyonun rahatlikla dinlenebilme-
si i¢in gereken dnlemlerin alinmasina karar vermistik. Hatta
koylere akiilii televizyonlar dagitiliyordu.
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HACALOGLU: TV izlenebiliyor, ama ¢ok yoksul olduklari
i¢in ogunun televizyonu bugiin de yok... MIT yetkilisinin yaptig
degerlendirmeye gelince, bu degerlendirmeyi ve zamanlamasini
anlamakta zorluk gektik. Ben PKK'nin, Nevruz'da ya da bahar-
da 400 kisi 6lse, bundan memnun olacagina inaniyorum. Igeride
degil, ama digsarida kazanirlar. Buna alet olmamak lazim.

KISLALI: Nevruz'da ne bekliyorsunuz?

HACALOGLU: Nevruz'da bayrak agilacak. Bunu o kadar da
6nemsemiyorum. Ciinkii olay bunun 6tesine ge¢gmis. Fazla da duy-
gusal davranmamal. Kanada'da, bir tarihte Quebec de bayrak
cikarmugti. Bunlar gelip gegiyor.

KISLALI: Sizin planlamada sorumluluk tasidigmniz, 1979 ile
bdlgenin bugiinkii ekonomik durumu arasinda nasil bir fark gor-
diiniiz?

HACALOGLU: Ekonomik durum 1979'dan daha kétit. Ekonomi
kesinlikle ¢okmiis. Isi olanlari1 saymak, igsizleri saymaktan da-
ha kolay. Bu kogullar altinda biiyiiyecek her geng, potansiyel bir
APO'dur. PKK endigesi ile yaylalar, otlaklar kapatilmig. Hay-
vancilik bitmis. Irak ile smur ticareti durmus. Higbir fabrika
islemiyor. Ozel sektdriin gitmesi miimkiin degil. Okullar kapah.

KISLALI: Ne yapmali?

HACALOGLU: Ben bir kere bu sorunun halledilebilecegi gorii-
siindeyim. $u anda olayin elden gikmus, kaybedilmis oldugu ka-
naatini tagimiyorum. Simir bélgesindeki biitiin bu sikintiya rag-
men halk sizi dinliyor. Halk hdla umutla size bakiyor, ama
"PKX ile banisin” diyor. $u anda oraya, acilen bir sok tedavisi
yapmak lazim. PKK terérii siirse dahi, orada olagan hukuk dii-
zenine ge¢gmenin kogulu yaratilmali. Igme suyu, egitim ve saghga
agirhk veren bir program hemen uygulamaya konmal.. 1978-
79'daki KUP-KIP projeleri gibi mi olur, kisa vadede ciddi bir is-
tihdam projesi uygulanmali. Duran fabrikalar harekete gegiril-
meli. Irak smir agilmal. Son iki aydir kapatilmig olan ticaret,
isterseniz "illegal” deyin, yeniden serbest birakilmal. Hay-
vanailik igin yaylalar yeniden agilmal.

KISLALIL: GAP uzun vadede sorunu ne élgiide ¢6zer?
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HACALOGLU: GAP orada diinyalar degistirir. Getirecegi
ekonomik nemanin topluma olabildigince dagitilmasi onemli.
Orada ciddi bir feodal yap: var. Ama durum sakinlegince, toprak
reformu da kendiliginden giindeme gelecektir.

KISLALI: Sizce HEP kokenli milletvekillerinin PKK'nin ci-
nayetlerini agik¢a suglamaktan kaginmalarinin nedeni korku mu,
sempati mi?

HACALOGLU: Bu gezide gordiim ki onlarn isi ok zor. Hig-
birinin PKK terériinii tasvip ettigini sanmiyorum. Ama oradaki
Kiirt kdkenli yurttaslarimizin iginde bulunduklari vahim durum,
kendilerini belirli bir tavra zorluyor. PKK'ya yakin mudir diye
hakkinda sgiipheler belirtilen bir arkadasimiz séyle demistir:
"Ug secenek var. PKK ile masaya oturmak, bugiinkii yolda gitmek
ve yeni bir olusum yaratmak. Mantikh olan, yeni bir olusum ya-
ratmaktir.”

KISLALI: Tek basina katilabilse, HEP se¢cimlerde baraj: asa-
bilir mi? ‘

HACALOGLU: Kanimca gecen segimlerde baraji asamazlardi.
Ama olaylar bdyle devam eder ve Giineydogu sorunu ¢oziimlene-
mezse, bir dahaki segimlerde asarlar. Ve bu arkadaglarimiz da
yeniden secilemezler.

KISLALI Son bir soru. Bagimsizlik amaciyla bir halk ayak-
lanmasi beklenebilir mi?

HACALOGLU: Ben, bu yorede yasayan, bu sikintilar1 geken,
demokratik haklan ihlal edilen, igsiz olan insanlarimizin, PKK
yonlendirmesi ve baskisi altinda bu iilkeden kopup bir bagim-
sizhik amaciyla isyana siiriiklenebileceklerine inanmiyorum.

(Cumbhuriyet, 16 Mart 1992)
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ISMET SEZGIN ILE SOYLESI

(Ismet Sezgin'in goriisleri, Icisleri Bakam olarak, hiikiimeti-
nin ve bir anlemda devletin Giineydogu'ya nasil baktigini1 yan-
sttiyor.)

KISLALI: Korfez Savagi'nin sonuglarinin, Giineydogu Anado-
lu'da teroriin tirmanmasina yaptigi katkiy: biliyoruz. Ama on-
dan 6nce de teror tirmanarak ciddi boyutlara varmisti.

SEZGIN: Olaylarin baglangic1 1968'lere kadar uzanir. 12 Ey-
lil déneminde olaylar askeri otoriteyle séndiiriilmeye galigilmig
ve bir ara azaldig: izlenimi dogmustur. Béylece tistesinden gelin-
digi sanilmigtir. Oysa buzdag) gibi goriinmeyen kismu ¢ok daha
biiytiktii. Nitekim 1984'ten sonra sikiyonetime ragmen tirman-
maya engel olunamadi. Olaylarda bir ara yasanan azalmaya
yanhs teghis konuldugu kanisindayim.

KISLALI: Yanhs oldugunu sdylediginiz teshis nedir?

SEZGIN: Olay bir eskiya hareketi gibi goriilmiig, kokiiniin ko-
laylikla kazinabilecegi zannedilmigstir. Tabii teghis yanhs olun-
ca tedavi de ona gore yapiliyor ve olaylar qig gibi biiytiyor.

Biz hiikiimete geldigimizde, Glineydogu'daki manzara g6yley-
di: Devlet giindiizleri var, geceleri yok. PKK yore halkindan iti-
bar goriiyor. Bir cenaze istismar edilerek 3-5 bin kisilik topluluk-
lar meydana getirilebiliyor, kepenkler tiimiiyle kapatilabiliyor.

Oyunun kurallarina gore oynanmadig), bir devlet boslugu mey-
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dana geldigi ve bu boslugun PKK tarafindan doldurulmaya cah-
sildigy bir ortam.

Eski iktidara mensup birgok kisi de "Artik Glineydogu bitmig-
tir, bunun caresi bulunamaz" gibi bir kanaat igerisinde.

20 Ekim segimlerinden 6nceki giinlerde ise adeta orada segim
yok da HEP'in sayim1 yapihyordu. Vatandag, kimin giiglii oldu-
gunu kestiremedigi bir ortam igindeydi.

KISLALL: Siz, bu goriiniimii degistirmek igin, hiikiimet oldugu-
nuzdan bu yana neler yaptiniz?

SEZGIN: Once teshis yanligina parmak bastik. Bu, dyle 3-5
katilin yaptig1 basit bir zabita olay:1 degildir. Olayin kdkeninde
tarihsel bazi1 nedenler vardir. QO y6renin yapisal 6zelliklerinden
kaynaklanan nedenler vardir. Ve bu kiigiik bir hareket degildir;
disaridan beslenmektedir. Bati Sevr'de yapamadigini, simdi de-
gisik magalarla gergeklestirmek istemektedir. -

Amag, burada Marksist-Leninist bir 6zerk Kiirdistan devleti
kurdurmaktir. ,

KISLALI: Bati'nin, boyle Marksist-Leninist devlet kurdurt-
makta ne gibi ¢ikarn olabilir?

SEZGIN: Gayet agik. Amag, istedikleri gekilde kullanabile-
cekleri bir kukla devlettir.

Biz teghisi koyduk ve amaci belirledik. Oyun kendi kurallan
icinde oynanmadig) igin basarih olunamamustir.

O bolgenin gartlarina gore yetigsmis, gerilla egitimi gérmiis
kigilere karsi, yeni askere gitmis genclerle miicadele edilmek is-
tenmistir. Askerin egitimi on plana alindi ve eksik olan aragclar,
gerecler, silahlar, gece diirbiinleri ile donatildi. Kobra helikop-
terlerinden zirhlh 6zel vasitalara kadar her sey getirtildi. Ve en
6nemlisi, bolge valiligine verilen yetkilerin biiyiik bir béliimii
kullanilmamugti. Devlet ile halk kopmus durumdaydi. Halka
sevgiyle, insancil bir gériisle yaklagilmamigtir. Ornegin PKK'ci-
lar geceyarisi bir kdye gelip orada bir evde yatmuglar. Ertesi giin,
biitiin kdye dayak ve eziyet. Oysa geceyaris1 kapiya gelmis iki
silahll adam kargisinda 6liim korkusu duymamak kolay m?

KISLALI: O yorede halk ile devlet arasindaki kopuklugun
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giderilmesi i¢in ne vapiryorsunuz?

SEZGIN: Valilerden baglayarak yeniden yapilanmaya giris-
tik. Bolgede valiler degisti, emniyet miidiirleri degisiyor. Dev-
let-halk iligkileri daha yapici olmaya yoneldi. Burada amacg,
biitiiniiyle sivillegmektir.

Demokratik kurallarla yoneltildigi 1950-70 yillar1 arasinda
bolgede olay yok. Demokratik diizenden ¢ikildig1 zaman, patla-
malar oluyor.

KISLALI: Asker ve sivil yoneticiler arasindaki yetki kar-
magasinin da terorle savas: zorlagtirdig) iddialar: var.

SEZGIN: Biz yeni hiikiimet olarak yetkiyi tamamen sivil oto-
riteye verdik. Jandarma artik valilerin ve kaymakamlarin so-
rumlulugu altinda gorev yapiyor. Eskiden oldugu gibi bir istek
halinde dnce valiye, vali bolge valisine, o asayis komutanmna, o
"da genel komutana soracak diye bir durum yok artik. Eskiden bu
siireg icinde zaman yitiriliyor, is isten gegiyordu. Simdiki diizen
iginde, karar alma, emir verme ve uygulama siireci gabuklagsmak-
tadir. Boylece olaya aninda miidahale olanag1 dogmaktadir ki
en 6nemli degigiklik budur.

KISLALI Bir de genglerin terdrizmin kucagina diigmesini ko-
laylagtiran issizlik sorunu s6z konusu.

SEZGIN: Yarim kalmig yatirimlar siiratle hayata gegiri-
lecek. Kapanmig fabrikalar yeniden isler hale getirilecek.
Issizlik sigortas1 uygulanmasina ve asgari iicretten vergi alin-
mamasina o yoreden baglanacak. Yesil kart uygulamasi da oyle.

KISLALL Bolgenin ekonomik agidan gerilemesinin nedenle-
rinden birisi de hayvanciligin giderek yok olmasi. Terore karg:
miicadele amaciyla otlaklarin yasaklanmasinin bunda rolii el-
dugu onesiiriilityor?

SEZGIN: Bes yil 6ncesine kadar Tiirkiye'den kagan etin gittigi
Iran'dan, Irak'tan gimdi biz kagak et getirttiriycruz.

Hayvancihgin gelismesi igin milyarlarca lirahik tegvik kre-
disi verilenler, bunu bagka bolgelerde ve baska amaglarla kul-
lanmiglar. Ama birtakim yaylalarin, kiglaklarin terér nedeniyle
kapatilmig olmasinin, hayvancihgin bugiinkii duruma gelmesinde
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fazla bir etkisi yoktur. Bunun sorumlusu, ge¢mis iktidarin hay-
vancilikla ilgili olarak aldigr yanhs ekonomik dnlemlerdir.

" KISLALL: Sayin Demirel ve Inénii ile birlikte siz de bolgeye
gittiniz. En yetkili agizlardan, "Kiirt gercegi"nin kabul edildigi
aciklandi. Bu konuda hiikiimet olarak neler yaptiniz, neler yap-
may1 planhyorsunuz?

SEZGIN: O gezide vatandaglarimizin bize olan ilgilerini,
sevgilerini gérmenizi isterdim. "Kurtarin bizi bu Apo belasin-
dan" diyen ¢ok insanlar gérdiim. Simdi kendi dillerini serbestge
konugabiliyorlar. Kendi dillerinde gazete, dergi c-karabiliyor-
lar. Kiirtge gsarki kasetleri yapabiliyorlar.

KISLALI: Kiirtge dil kursu agilmak istendigi ve izin verilme-
digi dogru mu? \

SEZGIN: Hayir, dil kursu agmak igin yapilan ve reddedilen
miiracaat animsamiyorum.

Cesitli kiiltiirel etkinlikler de yapabilirler. Nitekim yapi-
yorlar da. Ama bu hareketler, devletin tilkesi ve ulusu ile bdliin-
mez biitiinliigiine saldir niteligi kazandig1 zaman, is kiiltiirel ol-
maktan ¢ikiyor. Bu siyasal eylem, kiiltiirel etkinliklerle ifade
edilmeye gahsiliyor. Sdyledikleri tek gey, tilkeyi béliip bir Kiir-
distan devleti kurmak istegi.

Kiiltiirel taleplerin, boyle bir siyasal amaca yonelik gosteri
sekline doniigmesini onaylamaya elbette ki olanak yoktur.

KISLALI: Bolgede inceleme gezisi yapan SHP ve DYP'li mil-
letvekilleri, devlet terériinden de s6z ediyorlar. Ornegin Sir-
nak'taki olay.

SEZGIN: Giden arkadaslarimizi dinledik. ki tanesi, "Maa-
lesef kilavuzlugumuzu PKK yapti ve bu nedenle de onlarin iste-
diklerini goérdiik” dediler. Kesin olarak ifade ediyorum ki orada
devlet terérii de, kontrgerilla da yoktur.

Sirnak'ta bir polis 6ldiiriiliiyor, cenazeye halk da katihyor.
Ama mezarlik doniigiinde, 6nlerinde kadin ve ¢ocuklarin, arka-
larinda maskeli terdristlerin oldugu bir grup "yuh" gekiyor ve
"TC'nin pigleri" diye bagiriyor. Arkadakiler silah atiyor. Bunun
dogurdugu tepki ile patlak veren baz: kiigiik olaylar ise biiyti-
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tiiliyor.

KISLALI Ya kimin igledigi belli olmayan cinayetler?

SEZGIN: 45 faili meghul cinayetin 35 tanesi PKK tarafindan
islenmis, belli. Bir boliimii kendi i¢ kavgalarindan kaynakla-
niyor.

$imdi bir de Hizbullah ile PKK arasinda egemenlik miicade-
lesi var. Oldiiriildii denilenlerin bir kisminn ise ne polisin ne jan-
darmanin kayitlarinda isimleri var. Faili meghul cinayetlerde
kontrgerillanin ya da bagka bir devlet giiciinlin parmagin1 kanit-
layacak kimse varsa liitfen ortaya ¢iksin. Kendisine tegekkiir
edecegim. ‘

KISLALI: Hizbullah'in da Iran'la ilgisinin olmadig, devlet
cabasi ile olugturuldugu sdyleniyor.

SEZGIN: Kesinlikle ifade ediyorum, Hizbullah devlet ta-
rafindan organize edilen bir 6rgiit degildir. Bizim degerlendir-
melerimize gore Iran yanhs: bir kurulugtur. Devletin biraktig
boslugu PKK, onun da dinsel alanda biraktigi boslugu Hizbullah
doldurmaya gahsiyor.

KISLALI: HEP kokenli milletvekillerinin tutumlarini nasil
degerlendiriyorsunuz?

SEZGIN: Onlarin davraniglar1 bile militanlar1 tatmin etmi-
yor. "Siz devletin igbirlikgilerisiniz" diyorlar onlara.

1968'de ilk dgrenci hareketleri oldugunda {smet Paga "Bunlar
masum 6grenci hareketleridir, boykot da iggal de birdir" demisgti.
Ben Genglik Bakani iken uyarmigtim: "Bugiin bunlar: kullanabi-
lirsiniz, ama amaglar1 devleti yikmaktir, siz onlar1 tatmin ede-
mezsiniz" diye. Dedigim dogru ¢ikti. Aym gey simdi HEP koken-
liler icin gegerli. Ne yapsalar, PKK militanlarin1 tatmin ede-
mezler.

KISLALI: Apo'nun bir "maga" oldugunu siiyiemistiniz. Ama
kimin ya da kimlerin magasi oldugunu agiklamadiniz?

SEZGIN: Degerlendirmelerimize gore PKK'nin stratejilerinin,
uygulamalarinin, basit bir gey olmadig: ortaya gikiyor. Mutlaka
profesyonelce yardim gordiigii, yonlendirildigi anlagihiyor.

Bekaa'da egitim goriiyorlar. Sam ve civarinda, Apo ve yan-
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daglan barindirihiyor. Almanya PKK'yr terdrist ilan ediyor, fa-
kat yasadigi ilan edemiyor. Yasadisi ilan etmeyince de Tiirkiye'-
den siyasi miilteci gibi gidenlere bircok eyalette yardim yapi-
lLiyor. ’

Almanya'da PKK igin para toplaniyor ve merkezinin orada
oldugu sdyleniyor. PKK'nin birtakim saldirilarina kars1 Alman-
ya'da yeterli onlemler alinamiyor. Bunlar herkes tarafindan bi-
‘linen seyler.

KISLALI: Apo'nun son demeglerinde segilenyum’ jamanin ne-
deni taktik mi, yoksa korku mu?

SOZGIN: Genis tabanh bir hiikiimetiz. Insan haklarina say-
gil, hukuk iistiinliigline dayah bir demokratik diizeni kurup y6-
renin sosyo-ekonomik sorunlarim ¢ozme asamasina geldigimizde,
varsaydig) tabanin altindan kayacagim goriiyor. Elini ¢abuk tut-
mak istiyor; ama bu kez karsisinda hazirlikly, egitimli, dene-
yimli, her tiirlii araglarla donatilmis bir gii¢c var. Bu onu, strateji
degistirmeye zorluyor. Bir de su énemli: Ben belirli gevrelerden
eskiden buldugu kadar destek buldugunu da sanmiyorum!...

KISLALTL: israil, terorist eylemleri, gerektiginde Bekaa'ya
kadar giderek cezalandinyor. Ayni gseyi Tiirkiye'nin yapama-
masi, cografi konum farkindan mi, yoksa ona gore orgiitlenmemis
olmaktan m1 kaynaklaniyor?

SEZGIN: Biz, terérle miicadeleyi hukuk devleti kurallar
icinde ¢6zmeyi benimseyen ve onun birtakim uzantilan olursa onu
da diplomatik yollardan ¢6zmeyi yegleyen bir devletiz. Ama
gerekirse, devletin boliinmez biitiinliigiine saldin son raddeye ge-
lir ve bir zorunluk dogarsa ne gerekiyorsa yapilir.

KISLALI: Terorle miicadelede haberalma ¢ok 6nemli. Bu
amagla CIA ve MOSSAD gibi orgiitlerlede isbirligi yapiliyor
mu?

SEZGIN: Diinyadaki istihbarat orgiitleri, aralarinda de-
vaml irtibat kurarlar. Siirekli fikir aligverisinde bulunurlar...

(Cumhuriyet, 23 Mart 1992)



HASAN FEHMI GUNES ILE SOYLESI

(Hasan Fehmi Giines, son Ecevit hiikiimetinde —kisa sayilabi-
lecek bir donem— yaptigr Icisleri Bakanhgi gorevinde olumlu iz-
lenimler birakmg bir isim. Gerek SHP'de, gerekse —halen genel
baskan yardimcist olarak bulundugu— CHP'de, teror ve Giiney-
dogu sorununa yonelik ¢alismalarin hep basinda yer aldi.)

KISLALI: Nevruz nedeniyle Giineydogu'da yasanan olaylar:
nasil yorumluyorsunuz? .

GUNES: Olaylar, simdiye kadar yapilan tamimlan agan bir
boyuta ulasmustir. Birkag egkiya ile hatta terdr ile tanimlana-
mayacak bir noktaya gelmistir. Bu, bir taraf icin bagkaldir, bir
taraf iginse bagimsizhk savasidir.

KISLALI: Hiikiimetin, yoreyi iyi taniyan, 6nemli iiyelerinden
birisi, 6zel bir konugmada, hemen tiim olaylarin 150 bin niifusu
yasadig Sirnak-Cizre-idil uggenmde gectigine dikkatimi gekti.

GUNES: Boliicii orgiitiin egemenligini yogunlagtirdig1 bolge,
sOziinii ettiginiz sinirh bélge. Orasi bir tiir pilot bolge segilmigtir.
Daha genis bir cephede mucadeleyl stratejik agidan dogru bul-
mamig olabilirler.

KISLALI: Kurultay 6ncesi ve sonrasmda dolastiginiz yerler
arasida Giineydogu da vardi. Ne gibi izlenimler aldiniz?

GUNES: Ankara'dan bakilarak yapilan tanimlamalara uy-
muyor. Hem béliicii drgiitiin kazanimlar: agisindan hem devlet
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glclerinin hakimiyeti agisindan, o bélgede olaylan galiba farkh
bir boyutta yasamak gerekiyor.

KISLALI: Bu noktaya gelinirken, askeri ve sivil yonetim-
lerin ne gibi hatalar1 oldu?

GUNES: Onemli hatalar yapildi ve bu hatalar, olayin cid-
diyetinin gormezlikten gelinmesinden kaynaklandi. Orada
sirekli bagimsizlik savag: yapan, gerilla tarzinda savagan bo-
liicti bir orgiit var. Toplumsal destek saglamaya énem veriyor. Bu
amagla, bir yandan o bdlgedeki sosyo-ekonomik olumsuzluklar-
dan yararlaniyor; 6te yandan, giivenlik giiglerinin —o bélgenin ko-
sullarina gore egitilmemis olmasindan kaynaklanan- baskic
yontemlerini bir propaganda araci olarak kullamiyor. Bir bagka
yontem olarak da halki korkutuyor. Bunda da bir 6lgtide basarili
oluyor. Ama bu bagarinin ¢ok kahcr olmayacagimi da biliyoruz.
Ciinkii korkuya dayah bir itaat ya korku ortadan kalkinca ya da
daha biiyiik bir korku ile karsilaginca ortadan kalkar.

Olaya bdyle bir tanimlama ile yaklasmak gerekirken, bunun
kdy koruyuculugu ya da diizenli ordu ile 6nlenebilecegi sanilmuis.
Oysa bir gerilla savasina karsi, ona gore egitilmis birlikler gere-
kir. Bolgenin duyarhliklarini tam algilayan, nasil davrana-
cagimn ¢ok iyi bilen birlikler yetistirmek gerekir.

KISLALL Ozel tim bu amagla egitildi, ama yakinmalar cok.

GUNES: Eger béliicii 6rgiit, 6zel timi kendisi igin en biiyiik en-
gel goriiyorsa, kars1 propaganda olarak halkin ondan yakinma-
s yiikseltecek bir calisma yapar. Ama bu yakinmalarin teme-
linde eger bir gergek varsa, 0 zaman bu timin ¢ok iyi egitilmedigi,
yani "gok 6zel" bir tim olmadig ortaya gikar. En azindan halkla
iligkiler agisindan iyi egitilmemis demektir. "

KISLALI: Sizin déoneminize gore terorle miicadele konusunda
devlet iki 6nemli sansa sahip. Bir; hiikiimette kim olursa olsun,
halkin biiyiik ¢ogunlugu terdre karg1 miicadelede devletin ya-
ninda. iki; giivenlik giiclerinin olanaklar1 ¢ok daha fazla.

GUNES: Devletin olanaklarinin su anda daha fazla oldugu
dogru. Fakat 1980'den sonra devlet, terdriin bittigi yamlgisi ile bu
konuda hazirlik yapmadi. Oysa, 12 Eyliil her istedigini ona ver-
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digi icin terdr ertelenmisti. Terdr, demokrasinin kalkmasini, de-
mokratik kurumlarin galigmamasini istiyordu. Istediklerini ve-
rince, terdriin yapacag bir sey kalmadi.12 Eyliil, bir anlamda
terdérle zimnen anlagsmaydi. Demokrasiye doniiliince terérle ye-
niden kargilagsacagimiz algilanarak ciddi hazirhklar yapilma-
d1. Tersine, o giine kadarki terérle ilgili birikim de harcands, yok
edildi.

KISLALI: Terore kars: miicadelede deneyimli, uzman kadro-
lar1 mi1 kastediyorsunuz?

GUNES: Evet. Gergekten o dénemde, gok degerli elemanlarimu-
z1 yurt disina gondererek, yurt disindan elemanlan Tiirkiye'ye
getirerek ciddi uzmanlar yetigtirdik. Bunlar hem diinyadaki
terorii hem de Tiirkiye'deki terorii gok iyi biliyorlard. Teror or-
giitlerini, dillerini, teknolojilerini, eylemci kadrolarini, ayrin-
tisiyla taniyorlar ve ¢oziimleri de biliyorlardi. Uzmanlarimizin
gogu, 12 Eyliil doneminde gok sudan nedenlerle gérevden alindi-
lar, emekli edildiler, biktirildilar, kagirildilar, dagitildilar.
Oysa onlarin birikiminden su anda toplumun yararlanmaya ih-
tiyac1 var. Gegen hafta Istanbul'da, bir bombanin tesirsiz hale
getirilmesi sirasinda yaganan facia, uzman yetersizliginin ¢ok
agir bir bedeli olarak 6niimiize ¢ikan bir drnektir.

KISLALI: Siz bugiin Igisleri Bakan1 olsaydiniz, ne yapar-
diniz?

GUNES: Sadece Igisleri Bakanr'nin, sadece giivenlik giileri-
nin iistesinden gelebilecegi bir sorunla kars: kargiya degiliz. Her-
halde yapilmasi gerekli ilk gey, biitiin toplumu bu olaya kars: bi-
linglendirmek ve dayanisma kurulmasini saglamak. Tiirkiye,
Ozellikleri nedeniyle, daha uzun siire siyasal siddet tehdidine
maruz kalacaktir. Buna kars, siyasal siddetle miicadele igin bir
ulusal politikamiz yok. Parlamento bunu iizerine almah, biitiin
partiler elbirligi ile bir teror politikas1 olsuturmaldir. Ve
olugturulacak bu politika topluma benimsetilmelidir. Halk bi-
linglendirilmeli, terdre karsi direnci arttirlmalidir. Terdriin, de-
mokrasinin kargiti oldugu unutulmamahdir. Demokrasiyi yay-
ginlastirmak ve derinlestirmek, terér ortamimi kaldirmak
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agisindan en etkili yoldur.

KISLALL Teroriin yogun olarak yasandig bir bolgede demok-
ratiklesme siireci hizlandirilabilir mi?

GUNES: Tabii o bolgeyi dzgiirlestirmeden, demokratiklesme
siirecini gergeklestirmek zordur. Ama Giineydogu olayini ¢ok de-
mokratik bir bicimde ve 6zgiirce tartismaliy1z. En tehlikeli dii-
siinceler, tartisitlamayan diigiincelerdir. Boliiniip ayn bir devlet
kurmak isteyenlerle, bunun sakingah oldugunu séyleyenler, TV'de
herkesin 6niinde tartismahdirlar. Béliinmenin ne getirip ne gotii-
recegini, o bolgeden gelip diger bolgelere yerlesmis insanlar igin
nasil sonuglar verecegini herkes bilmelidir. O bélgeye giden han-
gi kaynaklarin boliinme ile kesilecegi; boliinmenin, egitimden sa-
nayiye nasil etki yapacag tartisimalidir. Bolge insan1 da biitiin
toplum da bunun ne anlama gelecegini bilmelidir.

KISLALI: Giineydogu'ya yonelik bir somut dnlemler demeti
var m1 kafanizda?

GUNES: Cok 6nem verdigim bir oneri, yerel ydnetimleri
gliclendirmektir. Tabii benim kastim ne eyalet sistemi ne de fede-
rayon. Yerel yOnetimler, yerel demokrasiyi kuracak boyutuyla
gliclendirilmelidir. Merkez, baz1 yetkilerini, baz1 kaynaklarini,
baz1 donanimlarim1 yerel yonetimlere aktarmalidir. Halkin
daha genis ve daha derinlemesine katiimi gergeklestirilmeli-
dir. Tabii bunu 6zellikle vurgulamak isterim ki; ben bunu, ayns-
manin bir basamag olarak kesinlikle dnermiyorum. Bunun yarn
sira igsizlikten saghga kadar, bolgede, halkin giinliik hayatinda
hemen hissedecegi somut 6nlemler uygulanmaya kpnulmahdir.
Ardindan, devletin de yatirnma olarak devreye girecegi bir
bolge planlamasi giindeme gelmelidir.

Ve halk, devlet baskis1 varsa ondan da boéliicii 6rgiitiin sidde-
tinden de korunmahdir. PKK, Gilineydogu ve Kiirt sorununa gagdas
bir ¢6ziim bulunmasinin 6niindeki en biiyiik engeldir.

KISLALI: Kontrgerilla ya da Hizbullah aracihig) ile devlet
terorii yapildig: iddialarn ne 6lgiide gergekgi?

GUNES: Giineydogu'yu gezerken, bazi kiigiik ilgelerde kepenk
indirme eylemi vardi. Ama baz1 diikkadnlar da agikti. Onlarin
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Hizbullah'q1 oldugunu sdylediler. Kepenk indirenlerin ¢ogunun
korkudan yaptig1 bilinirken, &biirleri giilerini nereden aliyor-
lar? Eger bu olanakh ise, alinmasi gereken 6nlemi devlet alma-
hidir, resmen almalhdir. Gergekten de bu tiir dedikodularin dk—
masina uygun bir ortam gérdiim orada.

KISLALI; Bagbakan'in bir danigmani, Nevruz olaylarinda
bazi askerlerin hiikiimetin talimatlarina uymadig1 anlamina ge-
len bir agiklama yapti. Sizce bu olasi mi1?

GUNEY: Sayin danigmanin bilgisi nereden geliyor bilmiyo-
rum, ama bana pek olabilir gériinmedi. Bu agiklamanin gegerligi-
ni anlamak igin, 6nce Sayin Bagbakan'tn nasil davranacagina
bakmak lazim.

KISLALIL: PKK'nin Almanya ve Suriye gibi dig dektekierine
kars1 ne yapilabilir?

GUNES: Almanya'nin ve baz1 devletlerin béliicii érgiite ne
amagcla destek olduklarin1 séylemeye yetecek kadar bilgi sahibi
degilim. Yetkililerin elinde gok zengin bilgiler olduguna inani-
yorum. Kaldi ki, bizim gibi 6zel ilgisi nedeniyle 6grenmeye gali-
san insanlara bile tiiyler iirpertici bilgiler geliyor. Tiirkiye'ye
karsi, komplo diizeyine varan iligkiler icindeler. Bu, bir sekilde
Tiirkiye'nin dig politikasinda belirleyici olmalidir. PKK'nin dig
desteklerine karsi, cok 6nemli kozlarimiz olduguna inaniyorum.

KISLALI Giineydogu'daki olaylarin bundan sonra nasil ge-
lisecegini tahmin ediyorsunuz?

GUNES: Bagkaldir diizeyinde devam etmez. Ama klasik
terér boyutunda, hem alan hem zaman agisindan yayilir. Ozel-
likle biiyiik kentlerde, toplumu sarsici, mesaj niteliginde olan
hedeflere yo6nelik eylemler artabilir.

KISLALI: Partinizin HEP'le yaptig1 secim igbirligi sizce dog-
ru muydu, yoksa hata m1?

GUNES: Yasalarin kapattig1 bir yolu, SHP kendini riske ede-
rek, sonsuz bir 6zveri ile act ve parlamentoya belli bir goriigiin de
yansimasina olanak sagladi. Bu gok dogruydu. Ama bedelini 6de-
digimiz kanisindayim. Ya biz iyi anlatamadik, ya da bu karan
begenmeyenler daha etkili oldular. HEP'ten gelen ve cogu SHP
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kokenli olan bu arkadaglarin, tam SHP'li olarak gorevlerine de-
vam edecekleri umut ediliyordu. Gériismelerde "biitlinlesme" s6z-
cligii kullanilmigtr. Olmadi. Bu arkadaslarimizdan birisi, ken-
dilerinden "biz", SHP'den "onlar" diye s6z ediyor. Bir partinin
icinde iki partinin varhg diiriist bir olay degil. Dogru olan, SHP
ile biitiinlesemeyenlerin ayrihp kendi mesajlarin1 daha rahat ve
agik vermeleri, misyonlarin1 yerine getirmeleridir. Saghkh
olan, ya kaynasma ya ayrismadir. Kaynasabilenlerin kalmasi,
kaynagsamayanlann ise gitmesi dogrudur.

(Cumhuriyet, 30 Mart 1992)

305



FERIDUN YAZAR ILE SOYLESI

(Bu soylesinin yapildig1 sirada HEP Genel Bagkam konumun-
da bulunan Feridun Yazar, 1977 yilinda CHP aday: clarak Urfa
Belediye Bagkam secilmigti. 1988°de SHP Urfa Il Bagkani idi. 12
Mart ve 12 Eyliil donemlerinde uzun siire cezaevinde kald:.
1979°da, iilkiiciilerin bir saldirisinda agir yaralandi.)

KISLALI: HEP kokenli milletvekilleri yeniden yuvaya do-
niiyorlar. Ama Giineydogu sorununun bir biiyiik kitle partisi icinde
ele alinmasinin daha saghkl oldugunu diisiinenler de var.

YAZAR: HEP zaten SHP ile birlesmemis, bir secim ittifaki
yapmugtir. Ama hiikiimetin demokrasi paketine, ilk 6nce ok
umutla, sevgi ve sayg ile baktik. Ancak hava birden sertlegti ve
Kiirt sorununun, demokratik yollardan degil de askeri yollardan
¢Oziilmesi istegi hemen giindeme geldi. Amacimiz Tiirkiye'nin de-
mokratiklesmesi oldugu igin, oradaki arkadaslarimizin demok-
rasiyi hizlandiric1 yénde calismalarim1 ve hatta kosullar1 var-
sa, stirekli olarak SHP'de kalmalarin1 ben ve ydnetimdeki ar-
kadaglarimiz hesaplamigtik. Fakat subat ayindan sonra sert-
lesen hava ve Olaganiistii Hal Yasasi'min giindeme gelmesi isleri
koparma noktasina getirdi. Bagbakan, "Kiirt realitesini kabul
ediyorum” demesinin de 6tesinde, Cumhuriyet'e verdigi demecte,
"Kiirtler etnik bir yapidir ve haklar1 verilmelidir" demigti.
Ama higbir somut adim atilmadi. Artik bu koalisyon hiikiimetine
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destek vermenin anlami kalmamuist.

KISLALIL: HEP Meclis'te grup kurabilecek mi?

YAZAR: SHP'den ayrilan arkadaslarimiz, dnce ¢ok genis
kapsamh bir parti kurmak istediler. Buna biz de 'evet' dedik.
Konusan silahlar1 susturmak, akan kanlar1 durdurmak igin ne
gerekiyorsa yapilmalidir yaklagimi iginde, biitiin Tiirk aydin-
larina, demokratik kitle drgiitlerine genis kapsamh bir toplant:
gagnis1 yapildi. Parti birlikte olusacakti. Ancak 9 mayistaki
toplantiya gogu gevreler ya ilgi duymadilar, ya da "Belli bir
kivama getirin, bakalim, uygun goriirsek katilinz" gorinimi
igerisinde oldular. HEP'in 47 ilde orgiitlenmesi var. 29 Haziran-
dan itibaren segimlere katilma hakkini elde etmis olacak. Yeni
bir partinin bu agamaya gelmesi igin, iki yila ve milyarlarca li-
raya gereksinmesi var. Bu durumda onlari HEP'e cagirdik.
"HEP'te eksiklik varsa tamamlariz, yanhshk varsa diizeltiriz"
dedik. Biz Kiirt partisi olmak istemiyoruz. Ama kamuoyuna
boyle lanse edildi ve Kiirtlerin gogu da bizde yer alinca fiilen
bdyle bir durum ortaya ¢iktr. Ancak sadece Kiirt halkinin degil,
Tiirk halkinin da sorunlanyla ilgilenmek zorundayiz. Meclis'te
grup kurabilmek icin su anda matematiksel olarak iki kisiye
daha ihtiyacimiz bulunuyor. Ama ben grup kuracagimiz ve hatta
grup igin gerekli say1y1 agacagimiz inancindayim.

KISLALI: Demokratik bir diyalogun yeterli diizeyde kurula-
bilmesi ve bunun kitlelere de yansiyabilmesi i¢in, HEP'in Mec-
lis'te grup kurmasinin ve TV'deki liderleraras: agikoturumlara
katilmasinin yararl olacagina inaniyorum.

YAZAR: Basin bizi ¢ok yanhs tanitti. Sanki devleti bolecek,
Tiirk halkina diigman bir yap1 oldugumuz izlenimi yaratildu.
Oysa Tiirkiye'de yasayan tiim insanlarla, gok sicak iligkiler igin-
de olmak istiyoruz. Ve tiimiiyle birlikte olmak istiyoruz. Bu yan-
lig anlagilmalan ortadan kaldirmamiz igin, belirttiginiz gibi,
bizim de kitle iletigim araglarindan yararlanmamiz gerekir. Sa-
niyorum, birkag defa TV'ye ciksak, hakkimizdaki Onyargilar
yikariz.

KISLALL: Abdullah Ocalan yeni bir Kiirt partisi kurmak is-
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teyenleri tehdit etti ve "PKK varken bagkasina gerek yoktur"
dedi. Ama HEP'i hi¢bir zaman hedef almadi. Nasil agikliyor-
sunuz?

YAZAR: PKK'nin ismi Kiirdistan lggi Partisi'dir. Oysa biz
Kiirt Partisi olmadigimiz, Tiirkiye genelinde bir parti olmak is-
tedigimiz igin kendisinin sahasina girmemis cluyoruz. Bu nedenle
de bize kars1 tavir almak zoruda kalmiyor. Onun kars1 giktigy,
gecenlerde basinda tartisilan, agikga bir Kiirt partisi kurul-
masidir. Bizim amacimizda Kiirt partisi olmak yoktur. Her
yerde sOyliiyorum; yasalar izin verip de Kiirt partisi kurulursa,
ben HEP'in o zaman da bir Tiirkiye partisi olarak kalmasindan
yanaymm. Biz Kiirtlerin kendi kimlikleriyle, ama Tiirklerle bir-
likte yasamalarin1 savunuyoruz. Biz tiim insanlarin esitligini
savunurken, bin yildir birlikte yasadigimiz bir halk icin ayn,
kendimizi igin yan bir statili diistinemeyiz. Kiirt sorunu; Tiirk
halkinin da sorunudur; Tiirk halkinin sorunu, Kiirt halkinin da so-
runudur.

KISLALI: Hakkinizdaki bazi ényargilarin kalkmasi igin size
firsat verilmesi gerektigini az once soylediniz. Ama Leyla Zana
ve Hatip Dicle'nin HEP'e katilmalari, PKK sbzciisii goriiniimleri
nedeniyle, bu ényargilan daha da pekistirmeyecek mi?

YAZAR: Bu, bizim aramizda da bir hayli konugulan bir konu-
dur. Bu iki arkadagsimizi basin ¢ok bambagka bir bigimde tanitti.
Gercekte su anda benim savunduklarimin disinda bir diiglinceye
sahip degiller. Yemin toreninden 6nce, Kiirt kokenli Giineydogulu
milletvekilleri aralarinda kura g¢ekmigler. Birisi gikip, "Bu ye-
mini anayasal zorunluk altinda yapiyoruz" diyecekti. Fakat o
kurada gikan arkadagimiz, bu gorevi yerine getirmemek igin o giin
Meclis'e gelmemis. Leyla Zana ve Hatip Dicle'nin o giin kiirsiiden
sOyledikleri, onun gelmemesine bir tepki idi. Oysa basin bunu,
sanki bir Kiirdistan devleti kuruluyormus gibi lanse etti. Ondan
sonra da sOyledikleri her seye dnyargih olarak bakild.

KISLALI: AmaDicle ve Zana'nin, PKK'y1 savunur bigimde bir
tavri zaman zaman sergilemedikleri sdylenebilir mi?

YAZAR: PKK aleyhine konugmak 6diil gerektiriyor, "hak-
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hidir"demek ise ceza. O bakimdan, hem dogrusunu hem yanhgim
ortaya koymak serbest oluncaya kadar, bu konuda pek konugsmak
istemiyorum. Ama bize yakigtirllan "PKK'nin yan orgiiti” yak-
lagimmni ben kesinlikle reddediyorum. Ben silahli miicadeleyi
kabul etmeyen bir adamim. Sorunlara baris iginde, demokratik
yollarla ¢6ziim getirilmesi gerektigine inaniyorum. Ama PKK da,
Dogu'da, Kiirt halkinin iginden gikmigtir. Bir ailede biri PKK'l1
ise biri HEP'lidir. Bir cenaze toreninde kdyiin ya da kasabanin
tiimi katihyor. Sadece HEP'li degil, SHP'li, DYP'li de katih-
yor. Ama orada bayrak gekilip baz1 sloganlar atilinca, katilan
insanlarin tiimiine PKK'l imig gibi davranihyor.

KISLALI: Leyla Zana'nin PKK kamplarina gittigi yolunda
cesitli tanikliklar wvar.

YAZAR: Leyla Zana ile ilgili haberlerin ben spekiilasyon ol-
duguna inaniyorum. Abdullah Ocalan telefonla konugtugunu sdy-
ledi. Ben Zana'ya sordum; "Bdyle bir sey yoktur" dedi. "Tekzip
etsem de etmesem de, degisen bir sey yok" diyor. Bekaa'ya gitme-
si olayina da ben inanmiyorum. Ancak gerek Leyla Zana, gerekse
Hatip Dicle, partimize dondiikleri takdirde, partinin kural-
larina, disiplinine uyacaklardir.

KISLALL Giineydogu'da teroriin 12 Eyliil sonrasinda biiyiik bir
sigrama yaptig izlenimi var. Nasil agikhiyorsunuz?

YAZAR: 12 Eyliil 6ncesinde demokratik yollar biraz daha
agitktl. Hele 12 Mart déneminden 6nceki budanmamuis haliyle,
1961 Anayasasi Tiirkiye'deki toplumun kagirdig: bir firsattir.
Ben 12 Mart déneminde de, 12 Eyliil ddneminde de Diyarbakir Ce-
zaevi'nde kaldim. Evet baz1 haksizliklar yapiiiyordu, ama 12
Mart'taki cezaevi, 12 Eyliil'deki cezaevinin yaninda tatil kamp:
gibiydi. Cok agik sdyleyeyim, bana pislik yedirildi. Insanlarin
namusuna, haysiyetine tecaviiz edildi ve savunma haklar elle-
rinden alindi. Cezaevinde goriismeye gelen ailelere, kadn-erkek
yat-kalk yaptirildi. Dayaktan gegirildi. Insanlar koylerde
cirilgiplak soyulup, kadinhi erkekli birbirlerine seyrettirildi.
Devletin yarattig1 bu terér, bir takim insanlarda, demokratik
miicadelenin olamayacag), silahli miicadelenin gerektigi inan-
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cin yerlestirdi. PKK bunun iiriiniidiir. Beni savunmak isteyen iki
avukat: tutukladilar. Birisi solcu falan da degildi. Bozbeyli'nin
Demokratik Parti'sindendi ve daha sonra ANAP aday: olmustu.
Ama alt1 ay igerde yatip giktiktan sonra HEP'li oldu.

KISLALL: 12 Eyliil doneminde bask1 ve iskence yapilmamis ol-
saydi, PKK teroriine agiktan kars1 gikar miydiniz?

YAZAR: Bastan beri devlet hoggoriilii olsaydi, inkéarc bir po-
litika giitmeseydi, bunlar olmazdi. Belki silah kullananlara
karsi, biz, Kiirt halki birlikte kars1 ¢ikardik. Ama cezaevinde ve
digarda yapilanlar akhma gelince, "Acaba silahtan bagka care-
leri kalmig miydi?” diyorum kendi kendime. Kim 6lmek ister?
Bana gore, inkérc1 resmi ideoloji, Tiirk halkinin, Tiirk ulusunun
ideolojisi degildi. Iginde Kiirtlerin, Cerkeslerin, Araplarin da
oldugu bir kesimin ¢gikar bulup savundugu bir ideolojidir. Devletin
resmi ideolojisi bence Atatiirkgiiliik de degildir. Atatiirk Kiirtleri
higbir zaman inkar etmemistir. "Kiirtler Tiirktiir" gibi bir ideolo-
jinin Atatiirk'e maledilmesi, ona da haksizlik olur.

KISLALI: ANAP iktidar ile §imdiki hiikiimetin Giineydogu'-
ya yaklagim1 arasinda nasil bir fark goriiyorsunuz?

YAZAR: Ben Turgut Ozal'in yonettigi ANAP" farkh gorii-
yorum. CHP-DP ¢izgisinin uzantis1 olan digerleri, devletin resmi
ideolojisinin digina ¢tkamuyorlar. Simdiki hiikiimet sorunu ¢6z-
mekten vazgecmis ve ¢oziimii askerlere havale etmistir.

KISLALI: PKK terorii siirerken, devletin bélgedeki polisiye
onlemlerden vazgegmesini beklemek ne dlgiide gercekgi?

YAZAR: PKK'nin taraftar bulmasi, bu uygulamalarin devam
sayesindedir. Bence devlet olaganiistii hali ve kdy koruculugunu
kaldirmali, bundan korkmamalidir. Yonetimi orada sivillere
birakmalidir. Yanildigimi sanmiyorum; boyle oldugunda, PKK
orada savasacak giicii zor bulacaktir. Ve yaptig1 seylerin demok-
ratik agilimi engelledigini de belki gorecektir. Halk da bunu go-
recektir. "Biz gekilirsek PKK isgal eder” savi yanhs. Neyiyle
isgal edecek. Koskoca ordu, istedigi zaman bolgeye gene girer.

KISLALI: Eger PKK terériinii de agiklikla elestirseniz, devlet
teroriinii elegtirirken daha inancidir: ve etkili olursunuz. PKK'ya
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sempati beslediginiz i¢in mi bunu yapmiyorsunuz, yoksa kork-
tugunuz igin mi?

YAZAR: Biz zaten demokratik ¢6ziimii savunup, silahlarin
susmasi gerektigini soyliiyoruz. Ama c¢ikip "PKK'ya kargiy1z"
diye bagirirsak, bir kargasa yaratiriz. Diyalogu koparmamak
gerekiyor. Bu bizimle onlar arasinda bir diyalog degil. Ama biz o
zaman kendi halkimiz1 iki kampa bdlmiis olacagiz. Ve Tiir-
kiye'nin basina yeni bir bela gikar ki, bu yanhgtir. Ayrica hep
sdylilyoruz: PKK'nin ¢ikis zeminini devlet hazirlamistir; devlet
vazgecer de PKK vazgegmez ise biz 0 zaman diigiiniiriiz. Yoksa bu
salt korkuya da dayal degildir. Allah bir can vermis, alirsa da
alir. Ama halktan taban bulmug bir yapiy1 diigman ilan etmek,
insanin kendisinin halktan soyutlanmasi sonucunu verebilir.
Oysa biz kendimizi halktan soyutlamazsak, belki demokratik
miicadele bigiminin daha gegerli oldugunu onlara anlatma ola-
nagimiz olur. Benim Cetinkaya Magazasi olayini1 kinayan deme-
cimi Giines gazetesi mangetten vermisti. Devlet gétiiriip bunu, he-
likopterle Sirnak, Cizre, Cudi daglarinda atti. Amag diisman
kamplar yaratmak. Bu isin iginde ¢ok ince hesaplar var.

KISLALI: Bir de Tiirkiye'yi Birlesmis Milletler'e gikayet
eden 290imzal1 bir dilekge konusu var. Bu konuda ne diisiiniiyor-
sunuz?

YAZAR: Onlar Giineydogu'da savagan iki taraftan séz ediyor-
lar. Ama Genelkurmay Bagkani da, o bdlgede adi konmamug bir
savag oldugunu sdyliiyor. Eger savas varsa, kurallarina da uymak
gerekir. Konuyu TBMM'de,hiikiimet diizeyinde dile getiremiyor-
saniz, icerde demokratik yollar tikanmigsa, bu davramis1 dogal
saymak gerekir. Nihayet, demokratik yollar tikand:1 diye sila-
ha sarilmiyorlar; Tiirkiye'nin de kabul ettigi uluslararasi hukuk
kurallarina gore bir dilekge yaziyorlar. Su climle agird: diye
tartigilabilir; ama bigim olarak dogrudur.

KISLALI: HEP'in grubu olup da konuyu Meclis'in dniine getir-
seydi, boyle bir davraniga o zaman karg1 gikar miydiniz?

YAZAR: Eger TBMM'de, TV'de, basinda, bu konuyu mesru ze-
minlerde tartisma olanaklar1 bulunmus olsaydi, boyle bir di-
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lekgenin gerekliligine inanmazdim.

KISLALI: Giineydogu sorunu igin somut¢gziim 6neriniz nedir?

YAZAR: Otonomi, federasyon, bagimsiz devlet gibi ¢oziimler
dahil, her sey agikhkla tartigtimahidir. Sonra da halka, neyi
istedigi sorulmahdir. Inaniyorum ki, birlikte yasamaktan yana
bir tavir gikar. Ciinkii birbirimize karismigiz; kimin ne kadar
Kiirt, kimin ne kadar Tiirk oldugu tartigthr bicime dontigmiis.
Dogu'daki, insan, orada insani kosullarda yasama imkan1 bul-
dugu zaman, neden Bati'ya pasaportla gelsin? Bunda ne yaran
var?

(Cumhuriyet, 15 Haziran 1992)
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ERCAN KARAKAS ILE SOYLESI

(Istanbul Milletvekili ve SHP Genel Sekreter Yardimcisi Er-
can Karakas, partisi adina Giineydogu'da incelemeler yapmis bir
isim. Agiklandi1 zaman olay vyaratan "Giineydogu Raporu”nu
hazirlayanlarin basinda geliyor.)

KISLALI: Sizin bagkanlhiginizdaki bir kurul, Nevruz olay-
larin1 SHP adina yerinde aragtirdi. Heniiz tam metni basina
aciklanmamig olan bu rapor nigin partinizin iginde ve ¢iginda bu
Olgiide tepki toplad1?

KARAKAS: Biz Giineydogu raporunda, baz1 devlet gorev-
lilerinin sorumsuz tutumlarim dile getiriyoruz. Olaylar sonra-
sinda kotii muamele var, igkence var, dayak var; Sirnak'ta. DYP
binasiin sorumsuzca taranmasi var. Biz bunlar1 saptadik ve ra-
porumuza aldik. $imdi kamuoyunda, "Tktidar partisinin organ-
lar1 bdyle davranamaz" deniliyor. Biz olaylar1 derinlemesine
aragtirmak ve hiikiimetin izledigi politikanin diginda davranan-
lar;, hukuk devleti anlayisinin digina gikanlar1 bulup ¢ikarmak
istedik. Iktidarda oldugumuz igin geregini yapmal: ve bu gibi in-
sanlan Giineydogu bolgesinden uzaklagtirmaliyiz. Hukuk devle-
tiyle bagdasmayan bir olay oldugunda bu ortbas ediimemelidir.
Tersine siddetle, agik olarak iizerine gidilmelidir. O zaman
Tiirkiye ve diinya kamuoyu, bizim bu konuda gergekten kararh
oldugumuzu goriir.
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KISLALI: Devlet giiglerinin duruma egemen olmasiyla Nev-
ruz'dan sonra bolgede gerilimin azaldig soylenebilir mi?

KARAKAS: Bence bu olaylardan sonra Giineydogu'da yasayan
yurttaglarin bir boliimii daha umudunu yitirdi. Devlete olan
glivenini biraz daha kaybetti. Catismalarda 6len insanlara bak-
tigimiz zaman, bunlarin hepsinin Sirnak'ta, Nusaybin'de, Ciz-
re'de yasayan, isi ya da okulu olan insanlar oldugunu goriiyoruz.
Yaris1 da gocuk ve kadin. Tabii ki bunlarin aileleri ve olaylar-
dan zarar goren herkes, devlete olan giivenini biraz daha yitirdi.
Hatta belli 6lgiide hiikiimete olan iyimser bakigim yitirdi. Evle-
ri, igyerleri tahrip olmus kigilere her tiirlii yardimi1 yapmak ge-
rekir. 1984'ten bu yana sikiyénetim ve olaganiistii hal uygulama-
lar1 ne PKK'nin giddetini azaltt1 ne de sempatizanlarini.. Tam
tersine ¢ogaltti. Bu olaylar ise olumsuz gidisi pekistirdi.

KISLALI: Sozlerinizden bu son olaylarin —dolayl da olsa-
PKK'ya yaradig1 anlam gikiyor.

. KARAKAS$: Bugiinlerde yapilan kamuoyu aragtirmalan da
gosteriyor ki, oradaki Kiirt kdkenli yurttaglar, hak ve 6zgiirliik-
lerinin kisitlandigini, devletin siirekli baski yaptigimi syliiyor-
lar. Baskinin, Nevruz'da arttigi da gene onlarin ifadesi. O ne-
denle, PKK'nin bu isten karh ¢iktigini sdyleyebiliriz.

KISLALI: PKK'ya verilen kitle desteginin bir kism1 sempa-
tiden, bir kism1 ise korkudan. Yeni bdlge valisi ile birlikte sa-
niyorum ki yore halkina "Devlet PKK'dan ¢ok daha giicliidiir,
hesabinizt ona gore yapin" mesaji verilmeye galisiliyor. Nev-
ruz'da bu mesajin yerine ulagtig1 soylenebilir mi?

KARAKAS: Devlet bdyle bir mesaj vermek istedi mi bilmi-
yorum. Ama devletin gii¢ gosterisi yapmasi degil, barigg1 ¢oziimii
demokrasi iginde gerceklestirmeye galigmasi gerekir. Bu da ya-
pilirken sivil halka zarar verilmememesine 6zen gosterilme-
lidir. Son olaylarda bu 6zen gosterilmemistir.

KISLALI: Yore halkinin bazi sézciileri, basinin olaylarn yete-
rince yansiz yansitmadigini one siiriiyorlar. Bunda gergek pay:
var m1?

KARAKAS: Bende o izlenim biraz var. Orada gorev yapan
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gesitli gazetelerin muhabirleri ile de konustum. Onlarda da bu
izlenim var. Kendi yolladiklar1 haberlerin ¢ogu kez ayni sekilde
yayimlanmadigin1 sdyliiyorlar.

KISLALI: SHP igindeki bir grubun ve genel olarak SHP'nin
Giineydogu'ya bakis agis1 ile DYP'ninki arasinda bazi énemli
farklhiliklar dikkati ¢ekiyor. Bu durum giderek koalisyonda cid-
di bir sorun yaratabilir mi?

KARAKAS: Bence yaratmamas: gerekir. Iki parti arasinda
uzlagilan noktalar, koalisyon protokoliinde yer aldi. Nasil ki
farklh goriisleri olan iki parti baglangicta bunu yaptiysa, yeni so-
runlar giktiginda da ayni gey yapilabilir.Yeni bir konu giindeme
geldiginde 6nce parti bunu kendi organlarinda goriismeli, bir poli-
tika geligtirmeli, sonra da bunu DYP ile paylasmali. Aym seyi
DYP de yapmali. Eger bu yontem somut olarak uygulanirsa, zor-
luklar asilacaktir.

KISLALI Giineydogu ile ilgili olarak éniimiizdeki aylarda ne
gibi gelismeler beklenebilir?

KARAKAS$: Kiirt realitesini kabul etmenin somut gerekleri
yerine getirilmelidir. Kiirt diline konulan yasak kaldirilmugtir.
Gazete gikarma gergeklesmistir. Ama bu yetmemektedir. Kendi
dillerini 6grenmek, kendi dillerinde radyo-TV yayini istemekte-.
dirler. Bunlarin da kisa bir gelecekte gergeklesecegi diisiincesin-
deyim. Demokrasilerde tek bir sart vardir, o da siddete bagvur-
mamak. Ozerklikten ayrilmaya kadar, herkes istedigi ¢dziimii
savunabilmelidir. Ben bunlarin olmasini bekliyorum.

KISLALIL Oniimiizdeki aylarda siyasal siddet daha da arta-
bilir mi?

KARAKAS$: Bence, genel demokratiklesmenin yaru sira etnik
kiiltiirel iyilegtirmeler de getirilirse terérde bir gerileme olur. En
azindan terdriin kitle destegi azalir.

KISLALI Giineydogu sorununun uzun vadeli ¢oziimii i¢in yeni
bir yonetim modeliniz var m1?

KARAKAS$: Yerel yonetimler giiclendirilmeli, daha 6zerk ha-
le getirilmelidir. Kent parlamentolar1 olugturulmahdir. Valile-
rin secimle gelmesi diigiiniilmelidir. Segimle gelen bdlge valileri,
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bolge yonetimleri diigiiniilmelidir. Merkezi yonetimlerin birgok
yetkileri yerel yonetimlere devredilmelidir. Artik Tiirkiye'yi
Ankara'dan yonetmek zorlagmstir. Cok kiigiik sorunlarin ¢dziimii
icin bile insanlar Ankara'ya, parlamentoya gelmektedir. Saglk,
egitim, kentlesme gibi konularda yetkiler bélge yonetimlerine
devredilmelidir.

KISLALI: Bir Kiirt partisi kurumali mi1, kurulmamalir mi
tarigmasi giincellesti. Siz ne diigiiniiyorsunuz?

KARAKAS: Genel demokratiklesme saglandiginda, boyle bir
partinin kurumas: yasal olarak olanakli hale gelecektir. Ama
solda bir insan olarak partilerin etnik kdkene, dini inanca gére
degil, insanlarin ait oldugu toplumsal duruma gore kurulmasin
tercih ederim. O tiir partileri dogru bulmam.

KISLALI: SHP'den ayrilanlarin bir boliimiiniin HEP'e geri
donmeyi diisiinmedigi, bagka katilimlarla yeni bir parti kurmay:
hedefledigi anlagiliyor. Boyle bir girisimin sans1 olabilir mi?

KARAKAS$: Demokratiklesme hedefine ulagirsa Giineydogu'-
daki Kiirt kokenli yurttaglar da birgok parti kurabilirler. Orne-
gin Kuzey Irak'ta, mayista yapilacak olan secimlere alt1 parti
katilacak. Ornegin Ispanya'da Basklar bes parti kurmuglardir.
Iglerinde siddet orgiitiiniin siyasal kolu sayilabilecek olan parti-
ler de vardir. Ama Bask bolgesinde bu demokratik ortam yokken,
ETA'ya bolge halkinin gogunlugu sempati duyarken, simdi onu
temsil eden parti ancak yiizde 14 oraninda oy toplayabiliyor.

KISLALLI Biitiin bu olusumlar i¢inde SHP'nin bélgede belirli
bir toplumsal tabarn1 koruyabilme olanagi var mi1?

KARAKAS: Partimizin Gilineydogu'daki 6rgiitlenmesi maale-
sef 7 milletvekilinin ihracindan sonra gok zayif kaldi. Baz ilge-
lerimizde, o giinden bu yana ilge yénetimi kurulamadi. $imdi hii-
kiimet ortagiy1z. Gilinydogu ile ilgili 6nerilerimizi yasama gegir-
dikge o bolge halki ile yeniden biitiinlesmemiz kolaylagacaktir.

KISLALL: Genel sekreter yardimcisi oldugunuz halde olagan-
iistii hal dahil, bir¢ok konuda genel bagkan ve genel sekretere ters
diistiiniiz. Bu dogal m1?

KARAKAS. Onemli olan, yetkili organlarin aldiklar1 karar-
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lardir. Bizim segim bildirgemizde, iktidara geldigimizde koru-
culugun ve olaganiistii halin kaldirilacag: yazihdir. Gegmiste
olaganiistii hale nigin kars1 oldugumuzu, Meclis kiirstisiinden gim-
diki Adalet Bakanimiz anlatmigti. Ben Parti Meclisi'nin ve gru-
bun kararlan dogrultusunda hareket ettim. Tabii bunlarin yanin-
da bir de hiikiimet sorunu var. Ama hiikiimet programinda, ola-
ganiistli halin, bélge valiliginin ve kdy koruculugunun devam
edecegi hususu yer almamustir. Olagandiistii hal konusunun Bakan-
lar Kurulu'nda ele alinmadan parti meclisinde ve parti grubunda
goriigiilmesi gerekirdi. Bu yapilmamgtir.

(Cumhuriyet, 20 Nisan 1992)
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BU DUNYADAN NAZIM GECTi

Oliimiiniinbirinci yildéniimiiydii.

Le Monde gazetesinin sanat sayfalarinda g6ziime bir haber
iligmigti: "Nazim Hikmet'i Anma Gecesi".

Geng bir 6grenciydim Paris'te. Tiirkliiglimle gurur duyarak ye-
tismistim. Ama Fransa'daki ilk aylarim, bende biiytik bir diig
kirikhigr yaratmigti.

Fransa'da eski kugaklar sadece Atatiirk'ii taniyorlardi. Geng-
ler icinse Tiirkiye hicbir sey gagristirmiyordu.

Nazim bizler igin "vatan haini bir komiinist" idi. Ama bizleri
hi¢ 6nemsemeyen bir toplumda, bir Tiirk ozani i¢in anma gecesi
diizenleniyordu...

Bir grup Tiirk genci, o gece Salle Playel'in yolunu tuttuk. Ihmh
solcusundan en kat1 sagcisina kadar tam bir yelpazeydik.

Cogumuz Salle Playel'i bilmiyordu. Ufak bir salon saniyor-
duk. Nazim'in eski dostlarindan olusan bir avug kiginin diizenle-
digi bir gece olmahyd.

Paris'in {i¢ bin kisgilik tinli salonu tikhm tiklim doluydu. Af-
rikall zencisinden, gekik gozlii Asyalilara; sarigin Iskandinav-
yalisindan, Latin Amerikahlara kadar.

Kendimize gii¢ yer bulduk. Daha sonra gelenler, sokaklara ka-
dar tastilar.

Unlii ozanlar, yazarlar, sanatgilar birbiri pesi sira sahnedey-
diler. "Biiyiik Tiirk ozan1 Nazim Hikmet" s6ziinii ¢ok sik duyuyor-
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duk. Ve her defasinda salon alkiglarla inliyordu.

Yasayan en biiyiik Fransi1z ozan1 Aragon, "Nazim sadece Tiirk-
lerin degil tiim insanhgindir, hepimizindir” diyordu.

Coskuyu daha iyi gorebilmek icin bagimi arkaya gevirdim.
Igimizde en sagci olan arkadagimiz hiingiir hiingéir aghyordu...
Hepimizin gozleri yaghydh...

*x kx %

Ayni giinlerde bir eski dostumdan dinlemigtim.

Olay, Alliance Francaise'de dgrenci oldugu yillarda gecmis.

Elindeki Tiirkce gazeteye bir siire merakla bakan bir Alman
ogrenci, sonunda dayanamayp sormus:

— Cok affedersiniz, bu gazete acaba hangi dilden?

~ Tiirkge...

Geng Alman, genig bir giilimseme ile arkadagimin elini sik-
tiktan sonra goyle demis: ‘

-~ Ne mutlu size! Nazim'1 kendi dilinden, siirlerini yazdiga
dilden okuyabiliyorsunuz.

Utanmig arkadagim... "Nazim ve yapitlan Tiirkiye'de ya-
saktir" diyememis...

* Kk X

Aradan ¢ok uzun yillar gegti.

Nazim dogah 90 yil olmus. Oleli yakinda 30 y1l olacak.

Acaba bir arkadasimi aglatan, bir dostumu utandiran kogullar
ne dlgude degisti?

Afgleri bile hazirlatilmis bir "Ferhat ile Sirin" balesinden,
~metin yazan olarak Nazim Hikmet'in ismi var diye— vazgegi-
leli kag yil oldu?

Yillar sorira Nazim'in ismini gikararak ayn: baleyi oynatmak
"cagdaghgin” ve de kurnazhgini gosterenler simdi neredeler?

Nazim isminin gectigi her yere, kirmiz1 gormiig bogalar gibi
saldiranlarin —eskiden oldugu gibi- bugiin de Sayin Demirel'in
saflarinda olmalar1 acaba bir rastlant1 mi1?

Nazim'in, resmi gezi sirasinda Moskova'da ziyaret ettigim
mezarinin —kendi vasiyetine de uyarak- Tiirkiye'ye getirilmesi
icin acaba 100. dogum yili mi, yoksa 100. 6liim y1l1 m1 bekleniyor?
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Nazim'in halk kitapliklarina ve ders kitaplarina girebilme-
si igin, acaba ABD'deki okullarda da okutulmas: m1 gerekiyor?

... Yazimin bagindaki izlenimlerimi o zaman YON'e yazmig-
tim. Beni taniyan taninmig bir siyaset adami, "Yazik etti ken-
dine, Tiirkiye'ye gelince ig bulamaz" demis.

Ben bir gey yitirdigimi sanmiyorum. Ama o diigiince sahipleri,
Tiirkiye'ye gok sey kaybettirdiler...

(Cumhuriyet, 26 Ocak 1992)

. 323



KIT'LERi OZELLESTIRENLER,
TDK'YI UNUTUYOR MUSUNUZ?

Kenan Evren, artik son yillarim1 yagsadigimi bildigi Cankaya
Kogkii'nde, bir kisim yazar ve sanatgiy: kabul etmeye karar ver-
migti. Bir ara en biiyiik hakaretler ettigi aydinlarla, sanki gi-
derayak barismak istiyor gibiydi. Cagrih olanlardan Yagar Ke-
mal'in s6zleri bugiin gibi akhmda:

- Ben Tiirk Dil Kurumu'nu kapatmig olanlarin elini sik-
mam!...

Atatiirk'lin mirasina bile sayg1 gostermek geregini duymazken
hala kendilerini "Atatiirkcii" ilan edenlere yénelik bir tokat gi-
biydi bu sbzler. Yanut, {inlii yazarin ciissesiyle orantiliyd...

Kugkusuz ki kimse Atatiirkcii olmak zorunda degil. Kimse
Atatiirk'ii sevmek zorunda da degil. Ama bu topraklar iizerinde
yagayan herkes, ona sayg1 borglu oldugunu unutmamak zorunda-
dir.

Bir yandan Atatiirk'e ihanet ederken 6te yandan kendini
"Atatiirkgli" ilan etmek ise Atatiirk'e en biiyiik saygisizlikti.
Atatiirk'e sayg1 gosterenlere en biiyiik saygisizlikti.

* * %

Atatirk, Tiirk Dil ve Tarih Kurumlarin birer 6zel hukuk ku-
rumu olarak olustururken ekonomide devletgilik egemendi. Tek
parti donemiydi. Ustelik bunu, "her seyin devletin icinde" ol-
dugu, "hicbir seyin devletin disinda ve kargisinda olamadig"
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fagizmin diinyadaki yiikselme riizgarlar eserken yapmugt1.

Ne kadar uzak goriiglii oldugu zamanla anlagildi. Saga ikti-
darlar doneminde devlet, dil ve tarih basta olmak iizere, kiil-
tiirde geriye doniis icin caba gosterirken Atatiirk'iin iki kurumu
yollarina inangla ve etkileri artarak devam ettiler.

Ciinkii devletin tek kurus yardimmna muhtag degillerdi. Cilinkii
Atatiirk'iin —yasal anlaminda- mirasgisiydilar. Onun Is Banka-
si'ndaki paylarinin geliri, oagimsizliklarin1 giivence altina ali-
yordu.

Iste Kemalist Kiiltiir Devrimi'ne kars1 olanlarin bir tiirlii ic-
lerine sindiremedikleri olgu buydu.

\ x k %

12 Eyliil yonetimi, Atatiirk'iin kurdugu, cumhuriyete damga-
sin1 vurmus olan partiyi de kapatti. Bu, iliyesi olmaktan hala
onur duydugum bir partiydi.

Ama CHP'nin kapatilmasi bile TDK ve TTK'nin devletles-
tirilmeleri kadar Atatiirk'e saygisizlik olugturmad:. Ciinkii bu
iki dernegin devletlestirilmesi, her yurttasa taninmis olan miras
hakkinin esirgenmesiyle, Atatiirk'iin miras hakkinir: ¢cignenme-
siyle gerceklestirildi. Hukuk ¢ignendi.

"Iste TDK ve TTK gene var ve Atatiirk'iin mirasindan gene ya-
rarlaniyorlar” diyerek halkla, sagduyu ile, hukuk ile alay edil-
di.

12 Eyliil doneminde, olay1 anlamakta zorlanan bir Amerikal
gazeteciye su Ornegi vermigtim:

- Diyelim ki vasiyetinizde evinizi Ronald adli oglunuza bi-
rakiyorsunuz. Ama siz 6ldiikten bir siire sonra devlet evinizi oglu-
nuzdan alip Ronald adh bir bagka gence veriyor ve gerekge ola-
rak da sdyle diyor: "Ronald yaramaz bir geng oldu, iilkeyi yéne-
tenlerin soziinii dinlemiyor. Oysa evi verdigimiz geng akill, uslu.
Ustelik onun da ismi Ronald olduguna gore vasiyete saygi gos-
terilmis olmaktadir.”

* kX

DYP-SHP ortakhiginin, 12 Eyliil'iin kapatilip mallarina el

koydugu partilerin yeniden dogmalarina izin verecegi anlagili-
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yor. Ama ¢ok daha biiyiik bir hukuk cinayeti ile ilgili olarak ne
koalisyon protokoliinde tek satir vardi, ne de hiikiimet iiyelerinin
agzindan tek climle gikiyor.

1966 yih kasiminda, Sayin Demirel ile aramizda su konugma
gecmisti:

- Tiirk Dil ve Tarih Kurumlan, Atatiirk'lin vasiyetiyle yasa-
yan 6zel hukuk kurumlariydi. Devletlegtirilmelerini nasil de-
gerlendiriyorsunuz?

- Onlar normal zamanin tasarruflar1 degildir. Kapah rejim-
de yapilmig olan tasarruflar tartisilmalidir. Ben tartigilmadan
yapilan tasarruflarin tiimiine kargiyim!

Bu sozlerini Sayin Bagbakan'a hatirlatiyorum. CHP'nin ve
dolayisiyla Atatiirk'iin mirasinin temsilcisi olmak iddiasindaki
SHP'nin hiikiimetteki sayin iiylerine hatirlatyorum. Ve bir yurt-
tag olarak sormak istiyorum:

KiTleri 6zellestirirken Atatiirk'iin 12 Eyliil yénetimince el
konmus olan, devletlestirilmis olan "miras"im unutacak misiniz?

12 Eylil Anayasasi'nin gegici 15. maddesini degistirip donem-
le ilgili olarak yarg: yolunu agarken, Atatiirk'iin "miras"inin gig-
nenmesi olayimm gormezlikten mi geleceksiniz?...

Yanitinizi, benim gibi milyonlarca yurttag da bekliyor!

(Cumhuriyet, 15 Aralik 1991)
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KULTUR POLITIKASIZLIGI OLUR MU?

"Eger bizim kiiltiir politikamiz olacaksa, bu, kiiltiir politikasi
olamayacag: iistiinedir..."”

Bu sozler Kiiltiir Bakani 5ayin Fikri Saglara ait. Onun diigiin-
cesini paylagan Saymn Ziilfii Livaneli de sdyle diyor: "Kiiltiire ni-
zam-intizam vermek isteyen her hareket, hangi ideoloji adina
davranirsa davransin, bir dizi felakete yol act1.”

Tamamim dinlemediginiz bir konugmann, biitliniinden soyut-
lanmig bir ciimlesine dayanarak yorum yapmak zor. Ustelik de
tehlikeli. -

Ama susmak da, belki de var olan bir yanilgiya katilmak de-
mek olacagy igin sakincal.

Demokratik bir toplumda, devletin belirli ideolojik tercihleri
kitlelere benimsetmeye galismasi ne 6lgiide yanhgsa; "Ben karis-
miyorum” demesi de meydan1 egemen ideolojiye birakmak an-
lamina gelecegi icin daha da yanhgtir!

“Devlet iiretmesin, ama Ozendirsin, desteklesin” diyorsaniz,
bu da bir kiiltiir politikasidir. "Devlet, desteklerken kaynaklar
su Oncelige gore kullansin” diyorsamiz, bu da bir politikadir.
"Devlet destegini dagitacak, paylastiracak olan kurullar de-
mokratik yollardan olugturulmalidir” diyorsaniz, bu da bir po-
litikadir.

Devletin yonlendirmeyecegi, yonetmeyecegi, ama 6zerk ku-
rumlar aracihig: ile zenginlestirecegi, diizeyini yiikseltecegi bir
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kiiltiirel yagsami amaglamak, ¢ok énemli, cok kokten bir politik
tercih yapmak demektir!
* X %

Biitiin geri kalmis iilke devrimleri, oziinde bir kiiltir devrimi-
dir... Mustafa Kemal'inki de 6yleydi, Lenin'inki de, Mao'nunki
de...

Kiiltiir ve kiiltiirel etkenlerin icinde 6nemli bir yeri olan ideo-
loji, kogullarin pesinden gider, kogullara gére olugur. Fransiz
Devrimi'nde ideoloji, degisen kosullara ¢6ziim aranirken dogdu.
Devrim pratigi icinde gelisti.

Fransiz Devrimi'nde ideoloji, yagsayan sorunlarin bir iiriinii
idi.

Oysa 1920'lerin Tiirkiye'sinde, demokratik cumhuriyeti ge-
rektiren kogullar yoktu. Tipki, aym yillarin Rusyasi'nda, Mark-
sist bir ideolojiyi gerektiren kogullarin bulunmadig gibi.

Fransiz devrimcileri, tarihsel evrimin pesinden gitmekten
bagka bir sey yapmadilar. Mustafa Kemal ve Lenin gibi devrim-
ciler ise evrime y6n verdiler, hizlandirdilar. Bunun igin kul-
landiklar silah da ideoloji ve "yeni insan"d1. | :

Kiiltir devrimleri yeni insami yaratti, yeni insan da toplumun
icinde bulundugu.kosullarz degistirdi.

Yoksa, demokratik toplumun geregi olan insanin ortaya ¢ik-
masi igin ylizyillar boyu beklemek gerekirdi. Geri kalmiglar ve
gelismigler arasindaki mesafeyi kisaltmak olanagi kalmazd.

Ama arttk sé6zkonusu devrimler geride kaldi. "Yeni insan™
yonlendirmeye kalkarsaniz kisirlagir, bunalir. Yeni insan, ter-
sine, 6zgiirlestikge gelisir. Ozgiirlestikge yaratict olur.

Kiiltiirel yasam yonlendirmek, toplumdaki yaratict giicii,
yonlendirmeye c¢alisanlarin kapasiteleri ile simirlandirmak de-
mektir. Daha gesitli, daha renkli ve dolayisiyla daha zengin bir
tiretimi engellemek demektir.

*x Kk X

Oyle dénemler oldu ki, Tiirkiye'de degisen her iktidarla bir-
likte devletin dili degisti. Devlet kitaphklarindaki kitaplar
degisti. Devlet tiyatrolarindaki oyunlar degisti. Hatta afigleri
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bile hazirlanmig bale degisti.

Siyasal iktidarlarla birlikte, uygulama agamasina gelinmig
"gecekondu kiiltiir merkezleri"nden vazgecildi. Gezici kitaplik-
lardan, "¢izgi film” yapim merkezinden, Halk Kiiltiiriinii Aras-
tirma Kurumu'ndan vazgegildi. Tiim yapimcilara agik olacak
Devlet Film Stiidyosu ve Sinema Kurumu'ndan vazgegildi.

Ama -bu yazboz tahtasi iginde- Tiirk Dil ve Tarih Kurumlari,
dogrultularimi ve etkilerini korudular. Ciinkii siyasal iktidarlar-
dan bagimsizlardi. Ciinkii demokratik bir yapiya sa .iptiler.

Simdi kalkip da kiiltiirel yasamin demokratik yapih 6zerk
kurumlar eliyle desteklenmesini savunmak, gok temel bir kiiltiir
politikas: tercihi degil midir?

Sayin Bakan, benim sorumluluk tagidigim déneme ait on bin-
lerce kitab: dzgiirliigiine kavustururken gok giizel seyler sdyledi.
"Yasaklarin yasak oldugu” bir kiiltiirel yasami savundu.

Bunu yaparken de izlemek istedigi kiltiir politikalarinin
Oziinii ortaya koymus oldu; yoksa "kiiltiir politikasizhgi"nin de-
gill...

(Cumhuriyet, 22 Aralik 1991)
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BUYUK DUSUNMEK!...

Louis Armstrong'dan Pavarotti'ye, rahmetli Cihad Baban'-
dan Istanbul Festivali'ne, oradan da Danimarka Ulusal Futbol
Takimi'na kadar uzanan bir zincir var kafamda... [lk bakista
sanilanin tersine, halkalar1 kolaylkla bir araya gelen bir zin-
cir.

Yeni Giin'iin spor sayfasinda gazetecilige ilk adimim attigim
yillardaydi. Gazetenin bagyazar1 ve manevi yoneticisi Cihad
Baban, Akdeniz Oyunlari'min Tiirkiye'de yapilmasi igin bir kam-
panya baslatmamiz: istediginde, saskinhiktan kiigiik dilimizi
yutabilirdik.

Kendisine agikca sdylemeye cesaret edememekle birlikte, 30-
35 y1l 6nceki kogullarda bu 6neri bize neredeyse giiliing gelmisti.
Oysa Tiirkiye, 60'l1 yillar geride kalmadan bu hedefe ulasti.
Simdi Olimpiyat Oyunlan peginde.

"Biiyiik diiglinme"nin 6nemini bana zaman &gretti.

Insanlar gibi toplumlar da kendilerine koyduklar1 hedeflere
gore enerijilerini, yeteneklerini, olanaklarin1 harekete gegiriyor-
lard.

Kiigiik hedef, kiigiik kalmak demekti.

Ama sadece "biiyiik" hedefler yetmiyordu. Ona ulasacagina
da "inanmak" gerekiyordu...

* *x %
20. y1ldéniimiine katdmaktan biiyiik mutluluk duydugum Istan-
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bul Festivali de iste bu "biiyiik diiglinme"nin tiriinii. Biiyiik diigti-
nebilen biiyiik kigiler, 20 y1lda biiyiik sonug aldilar.

Istanbul'a, evrensel ile ulusaln ig ige girdigi, ok 6nemli bir
cagdas boyut eklediler. (Sayin Nejat Eczacibas ile Sayin Aydin
Giin de, o kafamdaki zincirin iki halkasidir!...)

Istanbul Festivali, ne segkinci begeniyi kiigiimsedi, ne de kitle-
nin begenisini. Béylece bir yandan izleyici tabanin1 genigletir-
ken, 6te yandan izleyicinin begeni diizeyini de yiikse’ ti.

O siire¢ olmasaydi, acaba Pavarotti ismi, Tiirkiye ye gore ast-
ronomik sayilabilecek ticretler 6demeyi goze alan 14 bin kisiyi
Abdi Ipekgi Salonu'na gekebilir miydi? Cekse de en agir aryalar-
dan sonra bile, o inanilmaz cogku yaganabilir miydi?

Tipki rahmetli Muhsin Ertugrul'un gocuklardan baglayarak
tiyatro sevgisini yaratmasi ve yaymasi gibi... Sunulan sanatsal
etkinlik izleyeni egitir, giderek daha iyiyi isteme egilimi ya-
ratir. Daba iyiyi, daha giizeli isteyenlerin sayis1 arttikga da
ona sunulanin diizeyi ytikselir.

Bu siiregte, kitlelerin begenisi ile segkinlerin begenisi arasina
¢izgi gekmeye yer yoktur!...

* K %

Birkag hafta dnce, "Siyasal Diigiinceler ve Rejimler" dersinin
bu yilki son saatinde 6grencilerime sordum:

— Pavarotti'yi kimler en az bir kez dinledi?

Kalabalik sinifta parmaklarini kaldiranlarin oram iigte iki-
yi buluyordu.

- Michael Jackson'1 dinleyenler?

Hayretler igindeydim. Kalkan parmaklar, belirgin bir bigim-
de daha azd.

Popiiler baz1 pargalar da sdyleyerek "igi ayaga diiglirdigi”
igin Pavarotti'ye kizmali mi1? Yoksa milyonlarin operaya ve
klasik miizige ilgisini gekmeyi bagardig: i¢in Herbert von Kara-
yan'in "yiizyihin en biiyiligii" olarak nitelendirdigi bu sese tegek-
kiir mii etmeli?

Iste 0 anda, gok farkh bir miizik begenisi ile yetigmis olan an-
neme "caz"1 sevdirmeyi bagarmig olan Louis Armstrong'u anim-
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sadim...

Ise Viyana valslerini dinleyerek baglayanlarin giiniin birinde
Karmen'den hogslanmasi, Karmen'den zevk alanlarin da giderek
Rigoletto'yu, Tosca'y1 begenir olmasi olasihigy yiiksek degil mi?

Yunus'un ezgileri degil midir, "Yunus Emre Oratoryosu"nun se-
vilmesini kolaylagtiran?

Evrensel tiriinlere agildikga ulusal sanat yticelir ve yiiceldikge
evrensel iiriinler verir. Kitlelerin begeni diizeyi yiikseldikce de bu
siire¢ hizlanur...

Kafamdaki zincirin tiim halkalarina biiyiik saygi duyuyo-
um..

Biiyiik diigslinmesini bilenlere de, o biiyiikliigii yakalamaya
katk: yapanlara da...

(Cumhuriyet, 9 Agustos 1992) .
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ASAGILIK DUYGUSU...

Su satirlar iinlii bir uluslararasi siyaset uzmanina ait. Hem de
Amerikall bir uzmana:

"Eger A devleti kendi kiiltiirtinii ve asil 6nemlisi, kendi siya-
sal ideolojisini B devletinin i¢ ve dig siyasetini kararlagtirma
durumunda bulunan insanlara benimsetmis; B devletini ydneten-
lerin diigiince ve kafalarim1 fethetmigse, askeri fiituhatla veya
ekonomik yollarla iilke iizerinde denetim kurmak isteyenlerin
hepsinden ¢ok daha istikrarh ve gok daha tam bir istiinliik ve
zafer kazanmis olur."

Zaman zaman Miimtaz Soysal'in degindigi bir konuya, gegen-
lerde de Oktay Akbal deginmisti. HBB TV'nin adim1 "Eyc Bi Bi"
diye okuyan sunucudan yola ¢ikarak yazdiklarin1 okurken, yu-
karidaki satirlar1 animsamadan edemedim.

Dil ile diiglince yapis1 arasinda bir kogutluk vardir.

Benzer dil kullananlar, giderek benzer diigiinmeye baglarlar.

* X %

Ozel TV'ler Amerikanca isimler alma yarigindalar.

Biiytiik(!) basin kuruluglari, dergilerini ve eklerini Tiirkge isim
utancindan kurtarma gabasindalar.

Kentlerimizin bazi1 caddelerinde, Tiirkge adli magazaya rast-
lamak neredeyse istisna.

Artik berbere degil, "kuafér"e gidiyoruz.

Aydin gecinen bazi gevreler, 6zlemsel degil "nostaljik" hava-
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lardalar.

Kendilerine "sosyal demokrat” diyen birtakim belediyeler,
kaldirim yerine "tretuvar”, sinir tas: yerine "bordiir" déstiyorlar.

Karayollar1 "deviasyon" yapiyor.

Digiglerimizin pek degerli elemanlari, genel kurullar1 "as-
samble”, yolu-yéntemi "prosediir" yapmak igin cansiperane bir-
savagim vermekteler.

Devletimizin en biiyiikleri(!) tiimcelerine en azindan bir "pre-
sident” bir "transformasyon” ve bir de "atmasyon" katmazlarsa,
halkin kendilerinin kiiltiir diizeyi konusunda iiziintiiye kapilaca-
g1 kugkusundalar.

SBF'nin geleneksel ilerici gengleri bile, artik agikoturum degil
"panel” diizenleme atihmu(!) igindeler.

Her sdzun arasina bir Amerikanca sozciik sikigtirmay becere-
meyen sunucular ise hig degilse Tiirkce sézciikleri —agizlarini egip
biikerek— Amerikanca telaffuz ile goriiniimii kurtarma bagarisini
(") gosteriyorlar... .

* Kk K

Tiirkge "yazin dili" olmaz deniyordu, oldu. Hem de evrensel
iirtinler verecek diizeyde.

Tiirkge "bilim dili“ olmaz deniyordu, oldu.

Tiirkge "hukuk dili" olmaz deniyordu. O savdaki eski hukuk
hocalar bile, artik dillerini degistirmek geregini duyuyorlar...

Yazin dili olarak Farsga ve Arapcaya sarilan Osmanl ne 61-
glide bir agagihk duygusu igindeydi, bilmiyorum.

Ama Kemalist dil devriminin kazandirdig1 oldukga zengin
anlatim olanaklarindan sonra bile, bazilarinin —kendilerini {is-
tin(!) hissetmek igin— birtakim yabanc1 sdziiklerden medet um-
malannin bir "agagihk duygusu" iiriinii oldugunakugku yok!

Daha "de" ve "da" eklerinin ne zaman bitigsik ne zaman ayn
yazilacagini bile bilmeyenlerin yabana sézciik hayranhigi tam
bir acikh giildiirii.

Tiirkgeyi diizgiin konugmaktan aciz bir TV sunucusunun, hemde
devletin yayin organinda "Ti Vi lki" diyerek farklilagtigini(!)
sanmasi ve bunun sonucunda en ufak bir uyan bile almamasi ise
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Bari "Ti Vi Tu" dese bir tutarlhihg olacak...
*x k %

Okur, gazetesini-dergisini alirken, igerigini begendigini bira-
kip da baghg1 Amerikanca olan1 m1 segiyor?

Insanlar, diikkdnin vitrininden degil de adindaki yabanci soz-
ciikten etkilenerek mi aligveris yapiyorlar?

Se¢men, anlamadig1 yabanca1 sézciikleri "paralayan'lara da-
ha m1 ¢ok oy veriyor?

Izleyici, Kanal 6 ya da Teleon'da iyi bir program varken, onu
birakip da Amerikanca isimli bir kanal m1 ariyor?

Eger bunlara "evet" yamit1 verebiliyorsaniz, yapilanlar tu-
tarhdir. Bir anlamda dogaldir.

Ama "hayir" diyorsaniz; o "sey"leri yapanlarin tutumunu bir
tek sey ile agiklayabilirsiniz: "Asagilik duygusu!..."

Kendilerine saygisi olmayanlarin, bagkalarindan ve hele he-
le koti bir taklitleri olduklar1 toplumlardan sayg: beklemeye
haklan1 yoktur!

(Cumhuriyet, 25 Ekim 1992)



TURKCE'DEN UTANANLAR!

Bazen yazdiginiz bir yazinin nasil bir etki yapacagim 6nce-
den kestiremiyorsunuz.

Sizi ¢ok rahatsiz eden bir konuya deginiyorsunuz. Ancak kiigiik
bir kesimi ilgilendirecegini diigiindiigiiniiz halde, yazmadan ede-
miyorsunuz. Ama yazinin yayimlanmasiyla birlikte, baghyor te-
lefonlar.

Hem memnun oluyorsunuz, hem de konunun sizin diigiindiigi-
niiziin ¢ok otesinde 6nem tagidigim kavriyorsunuz.

Meger pek ¢ok kisi, igindeki kizginhig1 bosaltmak, tepkisini
dile getirmek igin bir kivileom bekliyormus. Birilerinin bazi
seyleri yiiksek sesle sdylemesi gerekiyormus.

Tiirkge'den utananlar1 "agagilik duygusu'na bagladigim yaz
bunlardan birisiydi. O kadar ¢ok destekleyici tepki geldi ki, ilk
firsatta konuya yeniden donmeye karar vermek zorunda kaldim.

* k %X

Duygularimi ilk dile getirenlerden birisi, eski bakanlardan
Sayin fhsan Topaloglu idi:

- Mantik dis1 bir bigimde, yabanci s6zciik hayranhg: var.
Bakiyorsunuz, savag ugaklarimiz giinde su kadar "sorti" yapmis-
lar. Neden"cikis" yapmiyorlar da, "sorti" yapiyorlar?

Nigin "6zel tim" olup da "6zel takim" olmadig1 da sorulabilir
tabii...

Emekli biiyiikelgilerden Sayin Cahit Tayra da bir zamanlar
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taksilerin tlizerine "Taxi" yazilmasin1 engellemek igin nasil ugrag
verdigini anlatt1. Ve ekledi:

- Adam "Hotel Capri" diye tabela asiyor. ltalyanlar igin
hig ilging degil. Diger yabana turistler de zaten isteseler ltal-
ya'ya giderlerdi. Ornegin "Menekse Oteli" dese, yabancilar igin
¢ok daha ilging olacak!...

Birkag giinliik tatil igin ltalya'ya gitseniz, Istanbul Oteli'nde
kalip Adana kebap m1 yemek istersiniz?

* X %X

Yillar 6nce, "spor basini" ile ilgili bir seminerde, Kahraman
Bapgum ile yan yana oturuyorduk. "Futbol sezonu", "basketbol se-
zonu" gibi s6zler o kadar sik gegiyordu ki, dayanamayip soylen-
dim: )

— Ne demek "sezon"?

Bu sbzciige Sayin Bapqum da ylesine aligmigt: ki, birden
amacim kestiremeyip "sezon"un ne demek oldugunu anlatmaya
koyuldu. "Futbol mevsimi” demek varken "futbol sezonu" deme-
nin gerekgesini bulmasi ise zaten olanaksizdi.

Bagta Sayin Ozal ve hatta Sayin Demirel olmak iizere, dev-
letimizin baz: biiyiiklerini TV'de dinlerken, s6zlerini siirekli ola-
rak kafamda Tiirkge'ye gevirmekten yorgun diigiiyorum.

Nigin "Kiirt gercegi” degil de "Kiirt realitesi"?

Nigin "biitiinlesme" degil de "entegrasyon"?

Nicin "ayrint1” degil de "detay"?

Nigin "kafa yapisi” degil de "mantalite"? ,

Ve nigin, yabana dili ¢ok iyi konugsan Sayin Ecevit yabanci
sozciikler kullanmiyor da, bildikleri yabana dil ile ancak kahve
sohbeti yapabilecek durumdaki "milliyetgi"(!) biiyiiklerimiz,
her tiimcenin igine birkag tane yabanci s6zcii sokmak geregini du-
yuyorlar? Biling altlarinda bir sikintilar1 m1 var?

Ne kadar derin birikimleri oldugunu kanmitlamak gereksinme-
si igindeler mi? Halkin anlayabilecegi bir dil kullansalar,
o6nemlerini yitireceklerinden mi korkuyorlar?

* k %X
Yillar 6nce, Meclis kiirsiisiinde, hakkimda verilen gensoru
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Onergesine karg1 savunma yapiyordum. Bir ara "egglidiim" ve
"sav" sozciiklerini kullaninca, muhalefet siralarindan bagrigma-
lar geldi:

- Ne demek "eggiidiim", ne demek "sav"? Tiirk koyliisii anlar
mi1?

Giiliimsemeden kendimi alamadim:

— Herhalde haklisiniz dedim, "koordinasyon" ve "tez" de-
seydim Tiirk koyliisii daha iyi anlardi(!)...

Galiba gergekten de hakl olan onlardi. Bakin bazi yeni bina-
larin kapilarinda artik "pull” ve "push” yaziyor. Kéyliimiiz ken-
te geldiginde yadirgamasin diye olacak(!)...

Bakiyorum da, halk gene "perhiz" yapiyor; okumuglarimiz(!)
ise agama yapmuglar "diyet" uyguluyorlar.

Biz, ¢ocukken "cankurtaran'larin "canavar diidiikleri"ni du-
yardik. $imdi "ambulans"lar "siren" galiyor.

Dergilerimiz "6zel haber" yerine "exclusive" olani tercih edi-
yorlar. TV'lerimiz "talk show" yaparak Amerika'y1 yakalama
pesindeler.

Bir zamanlar Miinir Nurettin gibi, Lefter gibi "biiyiik yildiz"-
larimiz vardi. Oysa simdilerde gagdas uygarhk diizeyine ulag-
tigimiz igin, haril haril "siiper star"lar yetigtirmekle ugrasi-
yoruz. .

Bakkallarimiz bile "market" oldu; "senlik"lerimiz ise "fes-
tival"...

Artik yabanailar Tiirkiye'de yabancilik ¢ekmeyebilirler; ama
Tiirk insan1 Tiirkiye'de yabancilik gekmeye bagladi...

Asagihk duygusunun iiriinii bir "yaranma iggiidiisii" bizi Ba-
ti'ya yaklagtirmiyor, uzaklagtiriyor...

Tipky, "Tann uludur, Tanri'dan bagka yoktur tapacak!" tiim-
celeri ile sabah uykumun arasinda bana bir bagka huzur veren
miiezzin sesinin yerini, hoparlorlerden giimbiir géimbiir yayilan
Arapga tiimceler alinca, Tanrr'ya daha yaklagacagimiza uzak-
lagtigimuiz gibi... T .

(Cumhuriyet, 29 Kasim 1992)
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DOGRAMACIOLAYL....

Yil 1971... Simdi Bogazigi Universitesi'nin en parlak dgretim
iyelerinden olan Yilmaz Esmer, ¢ok parlak bir sinavla, Hacet-
tepe Sosyoloji Boliimii'ne asistan olarak alinmusgtir.

Kisiligi, caligkanligr ve bilimsel ¢abalariyla biiyiik begeni
toplamaktadir. Ama giiniin birinde, asistan temsilcisi olarak
katildigy bir toplantiy, icinde Emre Kongar gibi isimlerin de bu-
lundugu 12 kisi ile birlikte terkeder.

Toplantiy1 rektdr yonetmektedir. Tepkinin nedeni, bu satir-
larin yazar konugurken, bir 6gretim tiyesinin siirekli olarak s6zii-
nii kesmesi, rektoriin ise bu duruma neredeyse destek clmasidir.

Rektor, o toplantiyr terk eden 12 geng dgretim elemanin teker
teker iiniversiteden uzaklagtirir. Yilmaz Esmer'in iiniversiteden
iligkisini kesebilmek igin de iki y1l 6ncesinin tarihi ile bir senato
karar gikartir. Yillardir b6liimiin bagkanhgim yapmig olan Boz-
kurt Giiveng'in, iki y1l 6nceki istifa mektubunu, o tarihli bir sena-
to karan ile kabul edilmis gosterir.

O rektoriin adi, Thsan Dogramaci'dir.

* k %

Yil 1972... Hacettepe Universitesi Ulkii Ocaklar1 Bagkanu,
mezun oldugu béliime —zaman yitirilmeden- asistan olarak alin-
migtir.

Saygili, ama not siralamasinda smifin sonlarinda yer alan bir
dgrencidir. Ustelik yabanci dil bilmemektedir.
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Askerlik nedeniyle tiniversiteden ayrilan bir 6gretim gorev-
lisi, rektorii ziyaret eder. Bilimsel geleneklerle bagdasmayan
bir¢ok uygulamay1 somut 6rnekleriyle anlatir. Son olarak da "tl-
kiicii" gencin notlariyla ilgili belgeleri gosterir.

Rektoriin bunlar1 bilmedigini diisiinmekte ve iiniversiteden
ayriilmadan Once son bir gorev yaptigina inanmaktadir.

Birden rektor bas bas bagirmaya baglar:

"Senin bu idealist vatan evlatlariyla ne alip veremedigin
var?..."

O oOgretim gorevlisi bu satirlarin yazari, o rektor ise Sayin
Ihsan Dogramacr'dir.

* Kk X

Yil 1974... Bir iiniversitenin rektorii, 12 Mart déneminde "ge-
reken temizligi" yapmak konusunda her istegine "evet" diyen bir
sosyoloji dogentini ddiillendirmek istemektedir.

"Acele birgeyler yaz da seni profesér yapahm" der.

O da Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi Dergisi'nde 34 say-
falik bir yaz1 yayimlatir. Cesitli kaynaklardan alinan pargalar
arka arkaya eklenmistir.

Yazinin 5,5 sayfalik bir boliimii ise Ingilizcedjr. Ciinkii bir
UNESCO yayinindan aynen alinmig ve Tiirkgeye gevrilme zah-
metine bile katlanilmamuigtir.

Bu yaz1,"profesorliik takdim tezi" olarak sunulur.

Jiiri yasaya aykir bigimde kurulur. B6liim bagkani yer almaz.
Farsga profesdriinden etnografa kadar, "kabul” oyu verecek kisi-
ler bulunur.

Sosyoloji profesorliigiine yiikseltilme karan verecek profe-
sorler kurulunun ytizde 80'i ise tip ve fen bilimleri hocalarindan
olugmustur.

"Bir kigiyi nasil olur da bu kadar yasalara aykir1 bir bigimde
profesor yaparsiniz” diyen bu satirlarin yazarina, rektdr soyle
yanit verir: '

"~ Giz degil misiniz.demokratik liniversite isteyen. Parmak-
lar kalkar ve olur..."

Ad1 thsan Dogramaci olan rektor, o dogenti 6nce profesor ya-
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par. YOK kurulduktan sonra bir iiniversiteye rektér yapar. O da
yetmez, "lniversitelerin bilimsel diizeyini yiikseltecek ve keyfi-
ligi onleyecek” olan YOK'e iiye yapar.

* kX %

Bu satirlarin yazar, yeri geldiginde ge¢mige siinger ¢ekil-
mesinden, eski yaralarin degilmemesinden yanadir. Ama gegmige
siinger gekmek igin ge¢miste utanilacak geyler yapmis olanlarin,
hatalarin1 anlamig olmalar1 gerekir.

Cumhuriyet'in "Pazar Konugu" olunca, olaylar1 bilmeyenleri
aptal yerine koymamalari, bilenlerle de alay etmemeleri gere-
kir.

Universitelerde aragtirmalar, nitelikli yayimnlar durmugken;
akademik gelenekler gignenirken; gelmig gegmis "en keyfi" yone-
tim gegerliyken;

"Bizim amacimiz denetimsizlige son vermektir, onlar ise tem-
bellik yapmak istiyorlar”, dememeleri gerekir.

"Herkesi kor, alemi sersem” sanmamalar1 gerekir!

(Cumhuriyet, 16 Subat 1992)
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DOGRAMACI'DAN SAGLAM'A...

Cevdet Sunay'in cumhurbagkanlig siiresinin uzatilmas: gaba-
larinin yogunlastig1 giinlerdeydi. Ismet Inénii, eski cumhurbag-
kani olarak "dogal senator” niteligiyle bulundugu Senato'da
kiirsiiye gikt1. Biraz da sinirli bir ifade ile sdyle dedi:

— Siiresini uzatacaksiniz da ne yapacak? Simdiye kadar ne
yaptiysa onu yapacak!...

Bu "veciz” anlatim, Pagsa'nin unutulmayan sozleri arasinda
yerini almakta gecikmedi.

Yeri geldikge hep animsand.

Ben de, Sayin Dogramacir'nin yerini Sayin Mehmet Saglam'in
aldigin1 duyunca bir kez daha animsadim.

"Nigin Mehmet Saglam?” ya da "Mehmet Saglam ne yapar?"”
sorularinin yanitim1 kafamda Ismet Paga verdi.

* k X

Prof. Saglam'in, Prof. Dogramaci'nin rektorliigiinii yaptig:
Hacettepe'ye ~12 Mart doneminde- hoca olugundan, igverenler or-
giitiindeki iist diizey yoneticiligine, oradan da rektorliige ve gide-
rek YOK Bagkanligi'na uzanan gizgisi ve bu gizgi ile ilgili dedi-
kodular1 herkes kendisine gore degerlendirebilir.

Bu degerlendirmelerin ¢ogu da 6znel, yani siibjektif olur.

Ama bazi olaylar vardir ki "mihenk tasi” niteligindedir. So-
muttur. Anlamlar agiktir. Nesneldir... .

Olay, Hasan Celal Giizel'in Milli Egitim Bakanhg donemine
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rastlar.

Bir genglik kurultayr diizenlenmistir. Eski bakanlarin, 6gre-
tim tlyelerinin, basin mensuplarinin, asistanlarin ve —-en 6nem-
lisi- 6grenci temsilcilerinin katildiklar1 bir kurultaydir bu.

Bakan, kurultayin ¢ok demokratik olmasina, katilan herkesin
esit agirhkh ve 6zgiir hareket etmesine 6zen gdstermektedir.

Ama "Universite Gengliginin Sorunlart Komisyonu”nda, daha
ilk dakikalardan baglayarak hava gerginlesir. Birkag¢ "YOK
rek-torii”, bir oldu-bitti ile yonetime el koyarlar. Genglik temsil-
cilerine "ikinci simif insan” muamelesi yaparlar. Onlarin, komis-
yon divanina aday olmalarina bile izin vermek istemezler.

En "antidemokratik” kararlar, o komisyondan cikar.

Ve komisyonun bazi kararlari, ANAP'lh bakanin bile tepki- .
sine neden olup, ancak onun kigisel ¢abalariyla genel kurulda
diizeltilir!...

Iste 0 komisyonu “agir1 tutucu” bir gizgide yénlendirmek igin
biiyiik gaba gosteren "becerikli” YOK rektérlerinden birisi de,
Prof. Mehmet Saglam'dir!...

* Kk X

Demokratik toplumlarda, insanlarin heykelleri nigin &liim-
lerinden sonra dikilir? Nigin adlar1 alanlara, caddelere ancak
Oliimlerinden sonra verilir?

Yaranmak igin yapilmadig), olaydan dogrudan ya da dolayh
bir gikar beklenmedigi belli olsun diye!...

Caddelere, okullara, bilmem nelere verilen Evren ya da Ozal
adlarinin, o kigilere onur kazandirdigindan ¢ok kuskuluyum.

Kendisinin rektor yaptigi, dekan yaptig1 kigiler marifetiyle
dikilen Dogramac: heykeli igin de kugkusuz durum farkh degil.

Ebette ki onemli kigilerin yaptiklar: iyi seyler de kotii seyler
de, "0rnek olsun” diye unutulmamali. Bence, Sayin Dogramaci'y:
once Hacettepe ve Bilkent Universiteleri'ni yarattig1 igin diil-
lendirmeli, sonra da, ~Hacettepe dahil- "iiniversite” kurumuna
verdigi zararlar igin cezalandirmali.

Tipki, Birinci Diinya Savasi'nin kahramanlarindan Maresal
Pétain'e once madalya verip, sonra, lkinci Diinya Savagi sira-
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sindaki Nazi igbirliginden dolay: zindanlarda giiriiten Fransa'-
nin yaptig: gibi...

Nigin Dogramaci'dan sonra Saglam?...

Gelenin gideni aratmasi igin mi?

Saymin Dogramacrnin heykelini, ona en ¢ok kiifredenler dik-
sinler diye mi?

" Atatiirk¢ii” General Kenan Evren, Atatiirk diigmanlarini rek-
tér olarak atamigti. Sayin Ozal da, kendisini Cankaya'da gor-
mek istemeyenlerin sayisim1 ¢ogaltmak, yetkilerini kismak igin
caba gosterenlere koz vermek i¢gin elinden geleni yapiyor...

Siyaset biliminde temel kural gibidir: "Her halk, layik ol-
dugu yinetime kavusur” denir.

Ama ben, ne Tiirk halkinin Evren-Ozal gizgisine hapsolmus bir
Cankaya'ya mahkim olduguna inaniyorum; ne de, Tiirk gengli-
ginin, Dogramaci-Saglam ¢izgisine zincirlenmis bir iliniversi-
teye!...

(Cumhuriyet, 19 Temmuz 1992)
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DEMIREL, YOK VE OTESI...

Universite rektdrlerinin segimi ile ilgili yasa, kimya deney-
lerindeki turnusol k&gidinin iglevini gérdii. Sayin Demirel'in ve
¢ok Saymn DYP'nin bilesimini, yani gregek niteligini, unutanlara
hatirlattr...

Baslarinda tnlii bir irkgi, anti-laik, demokrasi karsiti kiginin
bulundugu 20 kadar DYP milletvekili, koalisyon protokoliiniin
¢ignenmesi amaciyla muhalefet ile igbirligi yaptilar.

Universitenin yeni rektdr ve dekanlarinin belirlenmesini, bir
kez daha YOK'iin ve Sayin Ozal'n ellerine teslim ettiler.

Hem de bunu siirpriz olarak degil, adim adim, gostere gostere
gergeklestirdiler. Once ilgili komisyonda, arkasindan da —giinler
sonra— Meclis Genel Kurulu'nda...

Peki Saymn Demirel, "geliyorum" diye kendini adeta ilan
eden bu tehlikeyi 6nlemek igin ne yapt:? .

"Bu, bizim partimizin taahhiidiidiir" diye Meclis'te YOK'd
devre dig1 birakmak igin oy verilmesi amaciyla DYTP'de "grup
karar" mu aldird?

Bilerek partisinin aday listelerinin basina gegirdigi tinlii fa-
sistleri, ~komisyondaki oyunlarindan sonra- karsisina cekip:
"Kendinize gelin, verdigimiz sozlere, koalisyonun inanilirhgina
ve partimizin dogrultusuna golge diislirmeyin" mi dedi?

* k %
Hayir, Saymn Bagbakan bunlarin higbirini yapmadi, ama tarm

345



iinlii oylamanin yapilacag) giin, Yavuz Donat'a gunlar sdyledi:

- "Nazar degmesin, tek parti hiikiimetinden farkimiz yok.
Meclis'te farkh oy verilmesi ayn bir konu. Amerika'da bir konu
Meclis'e geliyor. Bakiyorsunuz iktidar partisi milletvekillerin-
den yaris1 oy vermemis, muhalefet milletvekillerinin de yansi
oy vermis. Batr'da bu bdyle yiirliyor. Tiirkiye de alisacak bunla-
ra."

Kulaktan dolma bilgi ile edildigi belli bu s6zlerdeki yanhs-
liklarin hangisini diizelteceksiniz! Amerika disinda bunun 6rne-
ginin olmadigini mi? Amerika'nin partiler sistemi ile Tiirkiye'-
deki partiler sistemi ve kogullarin higbir benzer yan1 bulunma-
digim1 m1? Eger ona gergekten de "ahgihrsa”, Tiirk siyasal sis-
teminin tamamen felg olacagin1 mi?...

Ama 6nemli olan o yanlghklar degil... Onemli olan, o sbzle-
rin altinda yatan niyet!...

Onemli olan, SHP'yi kendi elindeki bir kukla durumuna diigii-
recek olan mantik!... .
* Kk X

Elbette ki kosullarin degismesi Olgiisiinde, insanlarin diiglince
ve davraruglarinin degismesi dogrudur, dogaldir ve saghkhdir.

Ama o insanlarin, hangi kogullarin etkisiyle degisime ugra-
diklarini unutmamak da, bugiinkii kisilikleri hakkinda yanhs
bir kaniya sahip olmamak icin gereklidir.

Ornegin Sayin Demirel, bir zamanki anti-laik tutumundan ne
zaman "kismen" vazgecti? Laikligin 6nemini kavradigi zaman
mi1, yoksa anti-laik oylan korumasina olanak kalmadigini gor-
diigii zaman m?

Omegin, "Hani, kitle Orgiitleri anayasanin neresinde yazi-
yor?" mantigindan katilmc1 demokrasinin yaran diigiincesine;
igci haklan kargithgindan, sendikal haklar savunuculuguna ne
zaman geldi? Inandig1 zaman mi, yoksa biiyiik kentlerin oylarini
almadan iktidar olamayacagim1 anladigt zaman mi?

Omegin 12 Eyliil'e ne zaman kars1 ¢ikti? Ertesi giin mii, yoksa
12 Eyliil'lin kendisini de bitirmek niyetini kegfettigi giin mii?

Darbeden tam bir y1l sonra bile 5 general tiim partileri ka-
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patirken bile Sayin Ecevit'in "ortak bildiri" yayimlama oneri-
sini acaba nigin kabul etmedi?

20 Ekim segimleri dncesinde alanlarda, "sosyal demokrat" nu-
tuklar atarken, acaba aday listelerinde eski fasistlere nigin 6zel
bir 6zen gosterdi?

... Bunlar1 unutmamak yetmez! Meclis'teki son oylamada,
DYP'li sag ug kanada en biiyiik destegin ANAP'tan geldigini de
unutmamak gerekir!...

Bunlar unutulmamah ki, ANAP'a ve DYP'ye verilmis olan
eski CHP oylarinin yeniden "yuva"ya donmesinin énemi bir kez
daha anlasilsin!

Bunlar unutulmamal ve her firsatta yeniden hatirlatilmah
ki, ANAP ya da DYP'de serap goren baz1 gengler ve okumuslar
ayilsinlar!

Ve bunlar unutulmamah ki, CHP gatis1 altinda yeniden biiyii-
yebilme sansini, kisisel hesaplar ugruna heba edecek davranis-
lara kimse cesaret edemesin!...

{Cumhuriyet, 5 Temmuz 1992)
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GENCLIGE UMUT VE SORUMLULUK
VERMEK....

Mendés-France, Fransa bagbakaniyken, 1954 yilinda sdyle de-
misti:

"Rejimin yonii ile gengligin egilimleri arasinda bir ayrilma
oldugu andan itibaren, felaket yakin demektir. Totalitarizm, az
ya da ¢ok uzun siirede tehlike olugturmaya baglar. Eger cumhuri-
yet, gengligin umut ve tutkularini toplayip yon veremezse, onlara
katkida bulunamazsa, Oniine gegilmez bir baski altinda hizla
yikilacaktir.”

Batii demokrasiler, 6zellikle 1968 sonrasinda, gengleri sis-
teme katarak yollarinda yiiriidiiler. Sistem iginde kendilerine
~hem bugiin hem de yarin- bir yer oldugnu genglere gostermeyi
basardilar.

Oysa Tiirkiye, 6zellikle 12 Eyliil ddneminde, genglik konusun-
da da, yanhg bir tamimdan hareketle yanlg adimlar atti.

Simdi cagdas bir demokrasiye ulasmak igin atilacak yeni
adimlar giindemde. Ama hala, partilerin genglik kolu olugturma-
larina kugkuyla bakanlar var.

Hala, gengligin ilkokuldan baglayarak demokrasiye alisma-
s1, liseden baglayarak sesini duyurmasi, iiniversiteden baslaya-
rak yonetime ortak olmasi geregini kavrayamayanlar var.

Bugiin "Nasil bir egitim sistemi, nasil bir iiniversite"” sorusu
tartigthyor. Ama egitimin temel geregi olan gencin, o sistem
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igindeki yerini diisiinen ¢ok az.
* K X

Biz demokrasiyi, hem de Demokrat Parti'nin baskic yillarin-
da, Kabatag Lisesi'nde yagayarak dgrendik. :

Okulun hoparldrlerinden segim konugmalar: yaptik. Temsilci-
lerimizi, bagkanimiz1 sectik. Miidiiriimiiz rahmetli Faik Dranaz
ile 6grenci meclisinde uygarca tartigtik. Aldigimiz en aykin ka-
rarlan1 bile uyguladi.

Rejimin baskilarinin iyice arttigit donemde bile, bu demokra-
tik ortamu Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde de bulduk. Gene segim
kampanyalar1 yapildi. Gene her sinif, kendi temsilcilerini "ka-
pali oy, agik tasnif" yontemiyle segti.

Ashinda o kadar yakinlara gelmeye de gerek yok.

1992 Tiirkiyesi'nin egitim kurumlarinin biiyiik gogunlugunda
bulunmayan demokratik bir ortam, yarim yiizyil 6nceki Koy Ens-
titiilerinde —hem de "tek parti" déneminde- vardi.

Her cumartesi 6gleden sonra toplanan Koy Enstitiisii genel ku-
rulunda 6grenciler, 6gretmenler ve yoneticiler, sorunlar 6zgiirce
tartigirlardi. Ustelik miidiiriin degil, "bir 6grencinin yénettigi"
toplantilarda...

Demokrasi bir yasam bigimidir. Yasanmadan 6grenilemez!

Demokrasinin temeli olan hoggorii ve uzlagma ahigkanhgi, an-
cak yasanarak, hatalar yapilarak, zamanla olugur.

Demokrasi isteyen, demokrasiyi aileye de, okula da sokmak
zorundadir.

Ailede baski goren, okulda s6z hakki verilmeyen geng, millet-
vekili segildiginde hoggoriilii olabilir mi? O yetisme kogullarinm
hazirlayanlarin, o milletvekilinin, farkh diigiince sahibini kiir-
siiden indirmek istemesini elegtirmeye hakki kalir mi1?

* Kk X

Genglerin enerjileri var. Gelecek endigeleri var. ligileri, bilgi-
leri var.

Ama sorumluluklar yok.

Iginde asil genglerin yagayacaklar gelecegin toplumu ile ilgi-
li kararlar, o gelecekte yasamayacak olanlar tarafindan, ¢ok kez
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genglerin goriigii bile ahnmadan veriliyor.

Toplum hizla degigiyor. Ama enerjileri ve en yeni bilgileri 6g-
renmeleri nedeniyle, yeni kogullara, degismeye en kolay uyum
saglayacak olanlar, her tiirlii karar ve hatta uygulama siireg-
lerinin digindalar...

Genglik sesini yiikselttiginde degil, asil sustugu, pisti1 zaman
endigelenmek gerekir. Ulkenin gelecegi igin!

(Cumhuriyet, 26 Nisan 1992)



GORBACOV ILE OZAL COK BENZESIYORL...

Olay iinliidiir. Ingiliz kraliyet sarayinin koruma birligine geng
bir subay atanir. Ik nobetinde, biiyiik bir hevesle saraydaki tiim
nobet yerlerini tek tek dolasip, denetlemeye baglar. Bir de bakar
ki bahgenin ¢ok ilgisiz bir yerinde biy nobetci bekliyor. Saga sola
bakar, o nobetginin neyi bekledigini anlayamaz. Sorar:

- Sen burada neyi bekliyorsun?

— Bilmiyorum komutanim!

Ertesi giin biiyiik bir merakla ayn1 soruyu diger subaylara y6-
neltir. Onlar da bilmemektedirler.

Geriye giderek sarayin nobet defterlerini incelemeye baglar.
Ve sonunda aradigini bulur. Yillar 6nce, saray bahgesinin 0 nok-
tasinda, ender rastlanir bir giil vardir. Birilerinin koparmasinm
engellemek isteyen kralige de bagina bir ndbetgi dikilmesini em-
retmigtir.

Aradan ¢ok uzun yillar ge¢mistir. Ne o kralige artik hayat-
tadir ne de o giil. Ama hala orada bir nobetgi beklemektedir. Ciin-
kii orada bir nébetginin beklemesi kimseyi rahatsiz etmemekte-
dir.

* X %X

Devrim, bir anlamda egemenligin el degistirmesidir. Egemen
giiciin ya da giiglerin degismesidir. Ve elbette, o giiglerin iiriinii
olan kurumlarin degismesidir.

Krallik, topraksoylularin egemenligine dayal bir toplumsal
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yapiy1 yansitiyordu. Topraksoylularin egemenligi tarihe kari-
sali yiizyillar oldu; ama Ingiltere'de, Isveg'te, Norveg'te, Dani-
marka'da, Hollanda'da, Belgika'da, Ispanya‘da hala krallik-
lar var.

Taglarini, saraylarini, koruyucularini, hizmetgilerini koru-
yan, ama devleti yonetmeyen krallar.

Sayginliklar1 olan, ama yetkileri olmayan krallar.

Yerlerini koruyabiliyorlar, giinkii kimseyi rahatsiz etmiyor-
lar. Toplumda yiikselen giiclere engel olmuyorlar.

Yetkileri yok, ama iglevleri var. Bugiin, gegmise 6zlem duyan-
lan rahatlatiyorlar. Gegmiste de bir donemden bagka bir déneme
gegcilirken, gecisin az sancih olmasina katkida bulunmuglardi.
Gegmisle bugiin arasina simgesel bir koprii kurmuglard. Isteyerek
ya da istemeyerek...

Taplumlar, olmayan ¢icege bekgilik yapanlara itiraz etmez-
ler, eger o bekgi kendilerini rahatsiz etmiyorsa...

Ozal'in Cankaya'ya cikigsini rejim agisindan sakincali bulan-
lar arasinda, bu satirlarin yazar da vardi. Ciinkii onu se¢en Mec-
lis gogunlugu, ashinda toplumdaki bir azinhig1 temsil ediyordu.

Sayin Ozal''n cumhurbagkani secilmesi, glicler dengesi agisin-
dan yanlis oldugu gibi demokrasinin temel ilkelerine de tersti.
Hele orada, bir partinin genel bagkam havasin1 korumasi, bu
sakincalar1 daha da arttinnyordu. Hiikiimetin, kendine ait baz
yetkileri ona devretmis gibi gériinmesi ise sorunu ciddi bir siyasal
bunalima doniigtiiriyordu.

Secimler, bu bunalimdan akila gikig yolunu agti. Eger sagduyu
ile davranilirsa Ozal'n da, DYP-SHP hiikiimetinin de iilkenin
ve demokrasinin de yararina bir gikig yolunu...

* kK

Ben, Gorbagov .ile Ozal arasinda ilging benzerlikler gorii-
yorum.

Ikisi de iilkelerinin tarihindeki 6nemli bir gegis dénemine im-
zalarinu attilar. Ikisinin de begenenleri igte az, ama digta gok...

{kisinin de yeni iktidarlarla uyum iginde olmak ve ikinci
planda kalmay iglerine sindirmek kaydiyla, disa karg! bir tem-
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silci olarak kalmalarinda yarar var. Ustelik bu yarar, sadece dis
ile olan iliskilerle sinirh degil...

Eger cogulculuga inaniyorsaniz, simgesel yetkilerle de olsa
orada kalmalarinin yararim kabul etmek zorundasiniz. Onlan
seven toplum kesimlerinin, o simge ile duyduklar1 manevi rahat-
lama az gey midir?

Ama bu ¢dziim, saglayacag) yararin, neden olacagi zarardan
fazla olmasi kosuluna baghdir. Eger Ozal'in Cankaya'da kal-
masi nedeniyle memnun olacaklarin sayisi, kizanlarin sayisinin
cok gerisinde kalirsa, rejim ve iktidar bu liiksii igine sindiremez.

Yerel secimlerle ilgili yasanin veto edilmesi Sayin Ozal igin
bir sanssizhkti. Yigit Giiloksiiz gibi miistegarlik dahil tistlendigi
her goérevden alninin aki ile gikmug bir ismi tagiyan kararnameyi
geri yollamas: ise agikga sagduyu eksikligi gibi goriiliiyor.

Parlamenter bir rejimde Cankaya'da kimin oturdugundan ¢ok
ne yaptig1 onemlidir. Eger yaptiklan, orada kimin oturdugunu
cok sik hatirlatacak olursa, Ozal adina da yazik olur, toplumsal
uzlagsma adina da!...

(Cumbhuriyet, 29 Aralik 1991)
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CEZAYIR SECIMLERI VE 12 EYLUL

franhh muhaliflerden, Halkin Miicahitleri Orgiitiiniin onderi
Mesut Racavi, bir Tiirk gazetecisine gdyle diyor:

"Ben istemez miyim Iran da Tiirkiye gibi bir laik Miisliimanlar
iilkesi olsun? Ama benim iilkem sizinkinden yiizyillarca geri kal-
di. Bize Atatiirk gibi bir onder lazimdi, Sah geldi. Siz ¢ok sansh
bir iilkenin ¢ocugusunuz!...”

Kemalist Devrim ile birlikte Tiirkiye'nin diger Miisliiman
iilkelerden ne 6lgiide farkhlastig) bilinmeyen bir sey degil. Ama
Cezayir'de Islaman giiglerin biiyiik segim zaferini "kdktendin-
cilerin onlenemez tirmanigi"na baglamak ne 6lglide yanlis ise; bu
durumu, sadece Cezayir Devrimi'nin "Kemalist” bir igerik ka-
zanmamus olusu ile agitklamak da o dlgiide aldatici.

Cer ayir Ulusal Kurtulug Cephesi'nin gegen hafta ugradig:
biiyiik se¢im yenilgisi ile Cumhuriyet Halk Partisi'nin 1950 y1-
hindaki biiyiik yenilgisi ve -bagta Sovyet Komiinist Partisi olmak
tizere- Dogu Avrupa iilkelerinin komiinist partilerinin ugradik-
lan biiyiik yenilgiler arasinda ¢ok anlamh benzerlikler var.

* Kk X

Cumhuriyet Halk Partisi, ilk "gercek” gok partili 6zgiir se-
gimlerde yenilmigti.

Komiinist "tek parti”ler, ilk ¢ok partili 6zgiir segimlerde ye-
nildiler.

Cezayir Ulusal Kurtulug Cephesi, ilk ¢ok partili 6zgiir se-
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gimlerde yenildi.

Cumbhuriyet Halk Partisi'ni kuranlar, ulusal bagimsizlik ha-
reketinin ve Tiirkiye'ye bir ¢ag atlatan devrimin onciileriydiler.
Ama 1920'lerin kahramanlayi, 30 y1l yipranmiglardi. 1950 segim
sonuglari, kapali rejimin yarattig1 kaginilmaz hatalarin ve kit-
lelerde dogurdugu 6nlenilmez tepkilerin dogal tirtiniiydii.

Sovyet Komiinist Partisi, yari-feodal bir toplumdan, gagdas
bir sanayi toplumu yaratan devrimin 6ncii giicliydii. Ama 1920'-
lerin onciileri 1980'lerin kogullarinda "ayak bag:” olmuslardi.
Elestiriyi engelleyen, parti yoneticilerini toplumun ayricalikl
bir kesimi haline getiren, segeneklerin ortaya konmasina izin
vermeyen bir baski rejiminin son meyvesi, Lenin'in heykellerinin
kirihp yerlerde stiriiklenmesi oldu.

Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi de hem Fransa'ya karg1 ve-
rilen ulusal bagims:zlik savaginir hem de ¢agdas bir toplum ya-
ratma amaciyla atilan devrimci atihmlarin simgesiydi. Orada
da "tek parti” doneminin baskici kosullari, sonunda kazandir-
diklarin1 unutturacak diizeyde bir tepki birikimi yaratti.

Yanitlanmasi gereken bir tek soru kaliyor geriye: Nigin bu bi-
rikimden, bagka siyasal akimlar degil de koktendinciler yarar-
landilar? ‘

* k %

Bu satirlarin yazari, Cezayir Devrimi'nin 25. yildéniimii kut-
lamalarinda Tiirkiye'yi temsil etmisti. (ki resmi gezide karsi-
lastirmak olanag1 buldugu Tunus ile Cezayir arasinda "ufak” bir
fark da dikkatinden kagmamuigti.

Cezayir'de, resmi yemeklerde konuklarina garap ikram eden
bakanlar, kendileri sarap icmiyorlarci (G6zlerden uzak olduk-
larinda ise, cogunun igki kullandig biliniyordu). Oysa Tunus'ta,
devleti yonetenlerin benzeri bir ¢ekingenligi yoktu.

Cezayir'de siyasal muhalefete izin vermeyen rejim, dincilere
kars1 hoggoriiliiydii. Halkin destegini saglamada, dinsel duygu-
lara 6nem verildigi agikti. Din, yénetime karg:1 tepkilerin, mu-
halefetin tek siginag: idi.

Tunus'ta ise yonetim bicimi genel olarak daha yumusak ve
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daha laikti. Din, bir baski ve siyaset araci olarak kullanilmi-
yordu. Burgiba, Kemalist Devrim'den ¢ok esinlenmisgti.

Tunus'ta bugiin bir koktendinci iktidar olasiig: giindemde yok.
Cezayir devrimcileri ise ektiklerini bigiyorlar.

Tipki siyasal muhalefete kargi amansiz iken dincileri kolla-
may1 kumazlik sayan Iran Sahi gibi...

Tipki1 —Kemalist sol dahil- solun her tiiriinii ezerken dincileri
kullanarak bir halk destegi saglayabileceklerini, dini solun pan-
zehiri olarak kullanabileceklerini sanan 12 Eyliil'iin beg generali
gibi...

(Cumhuriyet, 22 Aralik 1991)



SECMEN Mi DEGISTi, YOKSA RP Mi?

RP olaymna dogru tan1 koymak igin yapilacak ilk sey, ok cid-
di bir kamuoyu yoklamasi. Son segimlerde oy kullanan se¢gmenle-
re su iki soru yoéneltilmeli:

— Gegen segimlerde kime oy vermistiniz?

— Bu kez nigin RP'yi segtiniz?

_ Ug soru da, bu segimlerde sandik bagina gitmeyenlere soru-
malr:

~ Gegen segimlerde kime oy vermistiniz?

- Bu kez nigin oy kullanmadiniz?

- Sandik bagina gitseydiniz, kime oy verirdiniz?

Bu sorularin yanitlar1 alhlnmadan yapilacak her yorum, bir
varsaymm olmanin Gtesine gegemez. Ama ciddi baz1 varsayimlar
olusturmak igin, elimizde ciddi bazi veriler bulundugu da agik.

* k %X
risi iken, genig bir aragtirma yapilmigt. Bu kadar genis bir kitle
acaba nigin komiinistleri destekliyordu? Cogulcu demokrasiye
karg1 miydilar? Fransa'da Sovyet modeli bir rejim kurulmasin-
dan mu yanaydilar?

Aragtirmanin sonucu, bir¢ok Fransiza rahat bir nefes aldirmig-
t1: Komiinist Partisi'ne oy verenlerin biiyiik bir ¢cogunlugu, Fran-
sa'da komiinist bir rejim kurulmasina karsiydi. Bu partiye oy ve-
riyorlardi, ¢linkii diizenin bozukluklarina, haksizliklarina “tep-
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ki” duyuyorlardi. Diizene en kars: parti ise FKP idi...

Tiirkiye'de 1950'deki Demokrat Parti patlamasi, 27 yilhk tek
parti ddnemine olan "tepki" birikiminin bir sonucuydu...

Cezayir'de, baskic tek parti donemine kars1 “tepki“lerin si-
gmnabilecegi tek yer camilerdi...

Fransa'da Le Pen, Almanya'da dazlaklar, solun "diizen kar-
sithg1" bayragin1 birakmis olmasindan yararlaniyorlar...

1970'lerde, "demokratik sol"daki CHP, toplumsal adaletin
unutuldugu bir sermaye birikimi sarhoglugunun yarattig1 “tep-
ki"lerin tizerinde yiikselip, yiizde 42'lere varan bir halk destegi
saglamigti.

Ama o zaman Ecevit'in elinde olan "diizeni degistirme" bay-
rag1 simdi RP'nin elinde. Bayraga hala talip olan "Karaog-
lan"1n ise, onu tagiyacak ne kadrolar: var, ne de orgiitii...

* K X

Humeyni‘yi nasil Sah yaratti ise, RP'nin "Onlenebilir" tir-
marus1 da Sayin Ozal'in "eseri"dir! :

Toplumda yaratilan ugurumlarin; diiriistliigii ahmaklik, "kdge
dénme"yi bagar1 sayan bir diinya goriigiiniin; sinir tanimaz bir
Amerikancihgin; toplumun deger yargilan ile alay etmeyi "6z-
gurliik" ya da "ilericilik", saglam devlet geleneklerini yikmay1
"marifet" saymanin bir "eseri"dir.

Cumbhuriyeti ayakta tutan kurumlar1 ¢okertirken, imam-ha-
tip okullarin ¢ogaltma "kurnazhigi"nin triintdiir.

Atatiirk'ii silerek cagdaglagabilecegini sanma "entelligi"nin
sonucudur; cumhuriyeti numaralama meraklhlarinin katkilariyla
olugan bir ortamin "meyve"sidir...

RP nigin Istanbul'daki bagarisin1 lzmir'de ya da Ankara'nin
kent merkezinde gosteremiyor?

Giinkii Istanbul, diizendeki geliski ve garpikliklarin en siv-
rilestigi yerdir. Anadolu'dan Almanya'ya giden aile, kargilag-
tig1 gelir ve kiiltiir farkinin yaratig1 "sok" ile, yok olmamak igin
nasil eski degerlerine cok daha kat1 bigcimde sarilarak kendini
savunmaya cahgiyorsa; Istanbul'a g¢ eden Anadolulu da kendini
RP'ye siginarak koruma ¢abasindadir.
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* * %

Ne oldu da, RP'nin "6nlenebilir tirmanis1” baglad1? Segmen mi
degisti, yoksa RP mi?

Hem se¢gmen degisiyor hem de RP.

O degisen segmeni ise ne DYP yakalayabiliyor ne de ANAP.
Zaten bunu yapmaya kalksalar, kendi dogal tabanlarin yitire-
bilirler.

O degisen segmeni RP disinda yakalayabilecek tek giig "sol"-
dur. Fakat SHP, giderek "Yok ashinda farkimiz, ama biz Os-
manl Bankasi'y1z" havasina girdi. DSP, umutsuz savasi. tek kisi
ile siirdiirmekte kararl.. CHP ise, heniiz sahnede yok.

Se¢men degisirken, RP de degisti. Artik 1970'1lerin MSP'si de-
gil s6z konusu olan.

RP, daha 1991 segimlerinde an Tiirkge sloganlar, bagortiisiiz
kadinlarin bulundugu afigler kullandi. Artik Saymn Erbakan,
Anitkabir'den kagarak oy toplama sevdasinda degil.

Dinsel temalar 6n plana ¢ikarilmiyor. Sivrilik yapanlarin
kulag: cekiliyor.

Demirel, iktidar olabilmek igin "orta-sol" se¢cmene agilmak
zorunda kalmugti. RP de kitle partisi olma yoluna girmezse devre
dis1 kalacagini, "miizmin" muhalefet olmaktan kurtulamaya-
cagmn anlad.

* * %

Peki RP, bu oy patlamasini genel segimlere kadar arttirarak
tagtyabilir mi?

Cokzor!...

RP, 1991'de Avacilar'da 24 bin oy ile yilizde 24 oy oranini tuttur-
mustu. Katilma diistii ve bu kez 22 bin oy ile yiizde 36'ya gikt1.

RP'nin beklenmedik yiikseligsi, bundan iirken kitleleri genel
secimlerde sandik basina itecek ve oylar1 azalmasa da oram
azalacaktir.

Artik TV'deki agik oturumlarda ve alanlarda, Erbakan'a
saldiran sadece Dogu Peringek olmayacaktir. Ornegin, sadece
Ecevit sormayacaktir, nicin Almanya ya da Suudi Arabistan
kargit1 tek soz bile etmekten ¢ekindigini!...
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Ve umarim ki, "sol"un RP'nin "yeni oylart” lizerindeki rekabe-
ti artacaktir... Ama bunu her kesime mavi boncuk dagrtarak
yapmaya olanak yoktur. Halkin tepkilerini y&nlendirme iddia-
sinda olanlar, inandiric1 olmak igin agik ve net olmak zorun-
dadirlar.

Igteki diizene seslerini yiikseltirken de, diinyadaki haksizlik-
lara tepkilerini dile getirirken de!... Atatiirkgiiliige sahip gikar-
kende!...

Sorun bakalim RP'nin yeni segmenlerine; bir "din devleti" mi
istiyorlar, yoksa "hakga bir diizen” mi?...

(Cumhuriyet, 8 Kastm 1992)



27 MAYIS'IN DUSUNDURDUKLERA...

”"

"Solcu bir subay, solcu bir insan degildir!...

Bu yarg), Latin Amerika'daki askeri darbeler iizerinde uz-
manlagmig bir arastirmaciya ait.

Subay, ister saga ister solcu olsun, temel baz1 6zellikler tasir.
Her seyden 6nce, solcu subay da sagc bir subay kadar "devlet
hayrani"dir ve kat1 milliyetgidir.

Solcu subay da saga subay gibi béliinmelerden, kangikliklar-
dan, disiplinsizlikten hoglanmaz. Koklii toplumsal degisiklik-
lerin bile bir diizen iginde ve iilke biitiiliigiinii tehlikeye atmadan
gerceklesmesi, onun igin de bir 6nkoguldur.

Bunlar, siyasal yelpazede saga dogru gidildikge sivillerin de
paylastiklan egilimlerdir. Ama gene aym &zelliklerdir ki, solcu
bir subay ile solcu bir sivilin uzlagsmasini zorlastirir.

* kX %

Bagka bir gercek daha var: Ordular salt ideolojiyle degil,
onlerindeki tehdit ve tehlikelere gore, somut kosullara gore ha-
reket ederler.

Kosgullar degistiginde, subaylarin ideolojilert de degisir.

Arjantin'de, 1930'daki fagist egilimli yiizbagilar, 1943 yllmda

"ig¢i yanhs1” albaylar olarak ortaya ciktilar.

Dormrinik'te, 1963'te Juan Bosch'un ilerici hiikiimetini de, bir
slire sonra onun yerine ge¢mis olan sagc1 hiikiimeti de aymi ordu de-
virdi.
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Brezilya'da, solcu geteleri bastirmakta kullanilan, iinlii sag
egilimli parasiitcii tugay1, 1978'de demokratiklesmenin 6nciisii
olarak sahnedeydi. ‘

Honduras'ta, 1963 yilinda kanh bir darbe ile sagc diktator-
liikk kuran General Lopez Arillano, 1972'de bu kez halkin destegi
ile reformcu, ilerici, sendikal haklara saygih bir kimlikle ikti-
dara geldi.

Fransa'da 1900-1940 yillar: arasinda milletvekilligi yapmug
olan askerlerin gogu sagciydi. Ama solun onerdigi toplumsal re-
formlara, ekonomik gikar gruplarinin temsilcileri kadar kars
gikmuyorlardi.

* k X

Subaylar, genellikle orta sinifin bir pargasidir. Orta sif giic-
lendikge ve siyasete agirhgim koydukga, dogrudan isin igine
girme gereksinimini pek duymazlar.

19. yiizyilda Ispanyol ordusu, Fransiz ordusunda daha liberal-
di. Ama giiglii bir orta sinifin bulunmadig Ispanya'da, yiizyil
boyunca birgok askeri darbe yasandi Ordu bir anlamda orta
sinufin boglugunu dolduruyor, kendisini onunyerine koyuyordu.

Buna kargilik, 19. yiizyil boyunca ve daha sonralari, birgok
kez firsat giktig1 halde, Fransiz ordusu siyaset sahnesinde go-
riilmedi. Hatta iginde saga egilimler agir bastig1 halde, solcu
hiikiimetler ddneminde de gorevini aym sayg Olgiileri icinde siir-
diirdii. Ciinkii, Fransiz Devrimi'nin iiriinii olan giiclii bir orta sinuf
vardu.

‘ * Xk X

27 Mays darbesini 12 Mart ve 12 Eyliil'den ayirmal mi, yok-
sa hepsini de ayn1 sepete mi koymali?

Bizim kugaklar igin sancili, zor bir soru bu.

Darbeler sayesindedir ki; demokrasinin en az sakincal rejim
oldugu goériildii. Darbeler sayesindedir ki; askeri, siyasal amagla
kullanma hesaplarinin bir noktadan sonra yiiriimeyecegi ortaya
Gikti. )

Ordunun, ne i¢ ve dis giiglerden bagimsiz, ne de onlardan emir
alan bir maga olmadig1 anlasildi.
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Darbeler arasinda "iyi-koti"” ya da “sagci-solcu” ayrimi yap-
mann yanhghgi gozler oniine serildi.

Bunlar hep dogru!

Ama bunlarin dogru olmasi, o giinleri, gézaltina alinmig bir
geng olarak duvarlar kurgun yaralariyla dolu bir SBF'nin 6gren-
cisi olarak yasayan benim gibilerin, 27 Mayis'in getirdigi 6zgiir-
liikgii-cagdas agilimi1 unutmasina yetmiyor.

Askeri darbelerin her tiiriine karg1 ¢tkmak dogru!

Ama 27 Mayis'in getirdikleri ile 12 Mart ve 12 Eyliil'iin getir-
dikleri arasindaki farka gozlerini yummak da yanhsg!...

(Cumhuriyet, 31 Mayis 1992)

363



DARBE KAPIDA MI?

"Askerler siyasette her zaman aldanmuglardir. Onlarin dram-
larin1 anliyorum. Gikarlan ile degil, yurtseverlik duygularyla
hareket etmiglerdir. Ama yurtseverlik, bazen insanlar1 gozii ka-
pall harekete sevk eder!..."

Bu sézler bir sivile degil, Fransa'min ulusal kahraman ve bel-
ki de bu yiizyildaki en biiyiik Fransiz devlet adami olan General
De Gaulle'e ait.

Bu sozler askerleri kiiglimsemiyor. Ama asker mantiginin siya-
sette ve genel olarak sivil yasamdaki gegersizligini vurguluyor.
Tipky, sivil mantigin da ordu yagsaminda gegersiz oldugu gibi.

* Kk X

Ordunun temel iglevi, yurdu korumak ve gerektiginde savas-
maktir. lyi savasabilmek igin astin iiste tartigmasiz itaat etmesi,
tek bir kalip icinde kigiliklerin geri plana itilmesi, yani siki1 bir
disiplin 6nemlidir. Farklhlklara, farkh tutum ve davramglara
yer yoktur.

Bu ortamun iiriinii olan askerin, demokratik bir toplumdaki
boliinmelerin, siyasal farkliliklarin bir noktanin 6tesine gitmesi-
ni anlayip hoggorii ile kargilamasi zordur.

Demokratik, ¢ogulcu bir toplumdaki ordu, genel gikarlarin
unutuldugu, 6zel gikarlann 6n plana gectigi kugkusunu tagir.

Askeri mantik, diizen mantigidir; tek bigim, uygun adim man-
tigidir. Oysa siyasal mantik, kaginilmaz olarak tiim farkllik-
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lan g6zoniine almak zorunda olan bir mantiktir. Askeri mantik,
farkliliklar ortadan kaldirmak ister. Siyasal mantik ise ozel-
likle demokratik bir toplumda, farklhiliklar: kabul etmek ve ola-
bildigince uzlagtirmak zorundadir.

* Kk X

Asker mantig) ile etnik terdriin "kokiinii kurutma" denemesinin
ne sonug verdigini 12 Eyliil sonrasinda gordiik.

Yerli yersiz ihbarlarin ya da "gézdag: verme" isteklerinin
sonuglar ortada. [skenceden gegtikten sonra "sugsuz" bulunarak
serbest birakilan "40 yilhk" bircok Kiirt kokenli CHP'linin, nasil
"devlet diisman1” oldugunun en somut drneklerini, bugiin Disigleri
Bakanhigi koltugunda oturan Sayin Hikmet Cetin'den dinle-
digimde, heniiz 12 Eyliil'iin iizerinden bir y1l bile gegmemigti!

"Ben Kiirdiim" demekten bagka sugu olmayan bir bakani ceza-
evine koymak caydirict mi oldu, yoksa 1limlilar1 da keskinlerin
yanmna mu itti?

Genglerin tutukevinde zorla Istiklal Marg: sdyletmek, sorunun
¢6ziimiinii ne dlgtide kolaylagtird?

Cogulcu hale gelmig bir toplumda, varhg: kaginilmaz olan
farklihklari, uzlagtirmay: degil de yok etmeyi hedefleyen bir
mantik sorunu ¢6zemez!

Saglayabilecegi gegici bir sessizlik ise, gelecekteki patlama-
y1 biiytitmekten bagka bir ige yaramaz!

x * X

Hangi kogullarin bir araya gelmesi durumunda darbe olasi-
hgimn arttigy bir sir degil.

Halk, sivil kurumlardan umudunu kesti mi?, "Asker gelirse
teror biter" mi diyor?... Hayir!

Ordu huzursuz mu? Sivil kurumlarin, "ayrihikgi“lara ve drne-
gin bazi HEP'li milletvekillerine karg:1 fazla hoggoriili davran-
dig1 inancinda mr?... Evet!

Darbeye karg: koyabilecek, dnleyebilecek bir gili¢ var mi?...
Hayuir!

Darbe ekonomik sorunlarin ¢oziimiinii kolaylastirir mi?... Kisa
vadede belki, uzun vadede hayur!



Darbeye gelebilecek —i¢ ya da dig— 6nemli bir destek olasihig:
var m12... I¢ hayir, dig belki!!!

Bugiinkii kogullarda, orduyu darbeye itebilecek tek neden
PKK'dir. Sivil mantik ne derse desin, askerlerin "PKK'yi ve
koklerini ezmek" icin daha serbest hareket etmek istediklerini
tahmin etmek zor degil.

Ama darbeden sonrasi, darbeyi yapmaktan daha zordur.
Onemli destek gerektirir. Bugiinkii kosullarda, bir askeri yone-
time "ciddi" destek verebilecek tek gii¢ ise ABD'dir.

Diinyadan soyutlanmas: kaginilmaz olan bir askeri yonetim,
ABD'nin isteklerine "hayir" diyemez!

Amerika'nin Tiirkiye'de sivil yonetimlere kabul ettirmekte
zorluk gektigi 6nemli gikarlar1 var m1 yok mu?

Eger bu soruyu "yok" diye yanilayabilirseniz, Tiirkiye'de
bugiin bir askeri darbe olasilig1 da "yok™ demektir!...

(Cumhuriyet, 11 Ekim 1992)



SECIMSIZ DEMOKRASI

Se¢imin demokrasi demek olmadnni, ¢agdas diktatorliiklerin
hemen tiimiinde segimlere rastlandigini biliyoruz. Ama, segimin
varliginin o rejimin demokratikliginin kanit1 olmadigx ne 6lgiide
gergekse, secimsiz bir demokrasinin diigiiniilemeyecegi de o dlgiide
agiktir. Segim halkin iilke yonetimine katilmasinin ilk ve vaz-
gecilmez kosuludur. Demokratik bir seg¢imin ilk iki &nemli kosulu
ise, farkh seyler arasinda secim yapabilme hakki ile genel ve
esit oy hakkidir. Sadece benzerler arasinda segim yapilabilmeye
olanak taniyan bir rejim, demokratik olmadig1 gibi; bazilarinin
oylarina daha ¢ok, bazilarinin oylarina daha az temsil hakki
taniyan, toplumun bazi kesimlerinin gikar ve diisiincelerinin tem-
siline olanak birakmayan bir rejimin demokratikligi de tar-
tismahdir.

12 Eyliil Anayasasi, tutucu bir diinya goriisiine ve sermayenin
cikarlarina uygun olarak olusturulmus bir anayasadir. Adeta
orta gagdaki bir partinin programu gibidir. O gergeve disinda bir
tercih olanag1 birakmadig}, tek bir secenegi segmene pesinen ka-
bul ettirdigi igin "segimsiz bir demokrasi” isteginin yansima-
sidir. Demokrasiyi degil, orta sagda bir "¢ogunluk dikta"sin1 he-
deflemektedir. Ozal hiikiimetinin secim yasasl ise, o gogunlugun
bulunamamasi durumunda, aym egilimin bir "azinlik diktasi"na
olanak hazirlamaktadir.

Cogulcu demokrasinin igleyebilmesi igin, toplumda farkh
cikarlara ve dolayisiyla farklh goriiglere sahip bulunanlarin
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Orgiitlenebilmeleri, gikar ve goriislerini barisg1 yollardan ra-
hathikla savunabilmeleri gerekir. Farklh ¢ikarlar arasinda ba-
risq1 bir denge, ancak bu gergeve iginde kurulabilir. Toplumsal
barig da, rejimin istikrar1 da, bu dengenin kurulabilmesine bagh-
dir. Eger tophumdaki bazi kesimlerin orgiitlenebilme ve gikar-
larin1 barigq1 yollardan savunma olanaklar1 kisilirsa, garpitil-
mig, hakga olmayan bir denge ortaya gikar. Sonug, toplumsal hu-
zursuzluklar ve patlamalar olur. Béyle bir ortami yaratan hukuk
diizenini ise, "¢ogulcu demokrasi” olarak nitelendiremeyiz.

Orgiitlenme olanaklarinin kisilmas,, igverenleri degil isci-
leri, sermaye sahiplerini degil iktisaden giigsiiz toplum kesimle-
rini etkiler. Sendikalarin siyasal partileri desteklemelerini
6nlemek de, ancak dar gelirli toplum kesimlerinin ¢ikarlarim
savunan partilere olumsuz etki yapar. Birkag varlikh bir partiyi
finanse edebilir, ama birkag iggi bir partinin masraflarimi kar-
silayamaz.

Bir igveren, tek basina da olsa belirli bir ekonomik gtice ve bu
glicten hareketle, énemli bir toplumsal agirhga sahiptir. Kendi
goriis ve gikarlarina uyan bir siyasal partiyi desteklemesi duru-
munda, bu destegin tek bagina bile bir anlam ifade edecegi agik-
tir. Oysa bir igginin tek bagina, ne ekonomik, ne toplumsal ve ne
de siyasal bir agirhg1 vardir. Isci, ancak orgiitlendigi 6lgiide,
kendi goriis ve gikarlarin1 savunmada etkili olabilir.

Denge ve Uzlagim

Cogulcu demokrasi bir denge ve uzlagma rejimidir. Denge ol-
madan uzlagma zaten olmaz. Ancak birbirlerini dengeleyebilecek
giigler, uzlagmay1 zorunlu kilar. Denge ise, para giiciine karg, sa-
y1 ve Orgiit giiciiniin olugmasiyla kurulabilir. Tarihsel evrim igin-
de, sendikalarin ve kitle partilerinin ortaya ¢ikigi bu gereksin-
meden kaynaklanmistir. Bes isadaminin kargisinda parasal bir
denge saglayabilmek igin, belki begyiiz bin igci ya da kamu gérev-
lisinin biraraya gelmesi gerekir. Boyle birsey ise, orgiitlenme ol-
madan gergeklesemez. Orgiitlenmeyi zorlagtirmak, toplumda
saghkl bir dengenin olusumunu zorlagtirmak anlamina: gelir.
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Toplumsal patlamalar ise, dengeler degil, dengesizlikler ya-
ratir.

Hak ve 6zgiirliikler, toplumda gatlsma q1kmasm1 kolaylagtir-
mazlar, varolan catigmalarin yumusayip "megru” bir diizeye ak-
tarilmasina yardima olurlar. Ornegin Bati'da, igci sinifi, kendi
cikarlarinin savunmasini kolaylagtiracak yasal olanaklara ka-
vustukca, siddete dayali yontem ve amaglardan uzaklagsmis, ba-
rigql bir giic olmugtur. Oy hakkini, érgiitlenme 6zgiirliigiinii, grev
ve toplu s6zlesme haklarin1 aldik¢a, demokratik rejimin giiven-
cesini olugturan temel giigler arasina katilmigtir. Hak ve ozgtir-
liikler, patlamalarin nedeni degil, biiyiik patlamalar1 dnleyecek
"glivenlik kapakgiklari"dir. Ama 12 Eyliil Anayasasi, baz1 hak
ve Ozgiirliiklerin gegmigte rejime kars: olan kiiglik azinliklarca
kotiiye kullanilmasi gerekgesinin ardina gizlenerek, o hak ve
6zgiirliikleri, biiylik ¢ogunluklarin da kullanamayacaklar1 hale
getirmigtir.

Demokratik "giivenlik kapakgiklarr'nin islemez duruma geti-
rildigi bir rejim, bunalimlara karsi dayanaksizdir. Bbyle bir
anayasal gercevede, giiglii bir hiikiimetin, gerektiginde hakem
rolii oynayabilecek giiglii bir cumhurbagkaninin ve 12 Eyliil'iin he-
def olarak gosterdigi "giiglii devlet"in varolabilmesi zordur.
Devlet, kendisini benimseyen yurttaglarin goklugu oraninda giig-
lidiir. Azinlikta bile olsa, devletin kendisinin haklarin1 koru-
dugu goren birey, o devletin giiciiniin temel 6gesini olugturur. Dev-
let, yurttaglarinin bir béliimiine, belirli gikar ve goriislerin devle-
ti oldugu izlenimini verdigi oranda giiciinden yitirir. Cumhur-
bagkaninin hakem roliinii oynayabilmesi ise, yansiz ve yipran-
mamig olmasina baghdir. Yansizhgini, segilmesini ancak bir uz-
lasmaya bagh olmasi saglayabilir. Yrpranmamasini1 saglamanin
yolu da, ona gereksiz sorumluluklar yiiklenmemekten geger. Oysa
yiiksek yargiclardan rektorlere kadar uzanan bir "tek seqicilik"
gorevi, cuhurbagkanini kisa zamanda hakem degil taraf durumu-
na sokabilir.
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Ozerk Kurumlar

Ulkenin 12 Eyliil'e gelmesinde 6nemli bir katkisi olan otorite
boglugu, devlet orgiitiiniin hizla yanhlagtirilmas 6lgiistinde biiyii-
miigtii. Siyasal iktidarin-miidahalesine en agik olan kurumlar, en
hizla bozulan, ¢oziilen, iglevini yerine getiremez duruma diigen
kurumlar oldular. Elbette ki, firtinali denizde, birka¢ metrekare-
lik durgun sulara rastlanamaz. Biiyiik bunalim gegiren toplumlar-
da, her kurumun bu bunalimdan nasibini almas1 dogaldir. Ama,
12 Eyliil 6ncesinde, yapilar geregi meslege girme ve yiikselmenin
somut kurallara baglandig1, uzmanhgin énemli rol oynadig ku-
rumlar, bunalimin kogullarindan en az etkilendiler. (Silahh
Kuvvetler ile Adalet, Maliye ve Disisleri Bakanhklar: gibi...)

Bunalimdan goreli olarak az etkilenen bir bagka kesim de,
6zerk kurumlar oldu. Keyfi ve sinirsiz bir yonetime engel olduk-
lar1 igin, egemen giiglerin yipratilmalar1 amaciyla biiyiik gaba
gosterdigi bu kurumlarin basinda Anayasa Mahkemesi, Danistay
ve Universiteler vardi. Bir 6zel hukuk kurumu olduklar: halde,
Tiirk Dil ve Tarih Kurumlan da bu cergevede yer ahyorlardi.

Yasa ve kural tanimaz atamalarin, hi¢ degilse bir boliimiinii
Danigtay onlemeye caligti. Daha da 6nemlisi, yonetimin haksiz
uygulamalariyla kargilaganlar, bagvuracak bir organ bulabildi-
ler, biitlin umutlarini yitirmediler. Hukuk devletinin ve ¢ogulcu
demokrasinin temel amaglarindan birisi de boylece yerine gelmis
oldu.

Ozerk yiiksek 6grenim kurumlarinin durumunu ise, 6zerk ol-
mayanlarla kargilagtirarak degerlendirmek gerekir. Universite
ogrenim kadrolari, degisen iktidarlarla birlikte allak bullak ol-
madiysa, iiniversiteler bilimsel giicii olmayan militanlarin yone-
timine gegmediyse ve sdzgelisi egitim enstitiilerinin durumuna
diismediyse, bunun temel nedeninin 6zerklik oldugunu kabul et-
mek zorundayiz.

Sug, Anayasaya aykin yasalar: iptal eden Anayasa Mahke-
mesinde miydi? Yoksa o yasalar: ~tiim uyarlara kargin- gikaran
ve belki de bu yolla Anayasa degisikligi i¢in kamuoyu olug-
turmak isteyen hiikiimetlerde, siyasal kadrolarda miydi? Sug,
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yonetimin haksiz uygulamalarina karg: gikan Danigtay'da miy-
dr? Yoksa bile bile o uygulamalar1 yapan, kamu y6netimini mili-
tanlagtirmaya ¢ahisan, kamu gorevlilerini siyasal baskilara di-
renemez hale getirmek isteyen hiikiimetlerde miydi?

Eger, 12 Eyliil 6ncesinde, devletin acze diigmesindeki temel
neden olarak, devlet érgiitiinde yiikselmenin yetenek ve bagari-
dan ¢ok siyasal militanliga bagh hale geldigi 6ne siiriiliiyor
idiyse, bunun ¢6ziimii, siyasal iktidarlarin yetkilerini arttirmak
ve onu frenleyecek, kamu gorevlisi igin giivence say: ibilecek ku-
rumlan ortadan kaldirmak ya da islevlerini yerine getiremeye-
cek bir duruma sokmak olmamaliydi. ‘

Ozerk kurumlar, egemen ideolojinin, egemen giiglerin kargisin-
da olanlara da nefes alma olanag) saglayan giivenlik adacikla-
ridir. Toplumun, egemen giiglerin ¢gikarlarinin dar gergevesinde
sikigip kalmamasini saglarlar. Ornegin Atatiirk'iin dil ve tarih
devrimleri, tutucu iktidarlara karg1 yasayip gelisebildilerse,
bunda, siyasal iktidarlarin dogrudan etki alar1 disginda kalan
Tiirk Dil ve Tarih Kurumlarinin biiyiik roli olmugtur.

Cogunluk Diktatorliigi

Spinoza'dan beri vurgulanan bir gergek var: Bir karar orga-
ninin yapisinin demokratik olmasi kadar, hatta ondan da ¢ok,
yaptiginin demokratik olmas1 6nemlidir. Cogunlugun oylarina
dayali bir yonetmi, eger bugiin i¢in azinlkta kalan ve yarin go-
gunluk haline déniigebilecek olaniarin haklarina sayg1 goster-
miyorsa, bu, demokratik bir yénetim olmaktan ¢ok, bir gogunluk
diktasidir. Bir hukuk devletinde, adaletin ve 6zgiirligiin gerek-
lerinin yerine getirilmesi, y6neticilerin keyfine ya da sagduyu-
larina birakilamaz. Adaletin ve 6zgiirliigiin gerekleri, kurumsal
glivenlere baglanmak zorundadir.

Pascal, yanhgin gergegin tersi olmadigini, ama zit bir gergegin
unutulmasi oldugunu sdylemisti. Cogulcu demokrasi de, zitlarin
bir arada bulunmas: zorunlugundan kaynaklanir. Kargitlarin bir-
birlerini yok etmeleri degil, tamamlamalar: gerekir. Cogulcu de-
mokrasi, iste bu nedenden dolay1 uzlagmay:1 zorunlu kilar. Uz-
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lagmasiz yasayamaz.

Cogulcu demokrasilerde, kendinden olmayanlara, farkh diigii-
nenlere, kararlara ve uygulamalara katilma hakk:i tanimayan
bir "cephecilik anlayisi"na yer yoktur. lktidardakiler gibi dii-
stinme 6zgiirligii diktatorliiklerde de vardir. Gergek 6zgiirliik, ik-
tidardakilerden farkh diisiinebilme ve bu farkliig: ortaya koya-
bilme 6zgiirliigtidiir.

Cogulcu demokrasiyi igleyebilir duruma getirmeyi amaglayan
cabalar, uzlagsmay1 zorunlu kilacak kurumlar ve kurallar getir-
melidir. Siyasal iktidarlar1 denetleyecek ve sinirlandiracak
olan 6zerk kurumlar yok oldukga, keyfi yonetim olasiig: artar.
Cogunluk diktas1 egilimleri baglar. Uzlagma zorunlugu ortadan
kalktig1 oranda, toplumsal barig1 saglayabilmek zorlagir. Keyfi
yonetim, uzlasma zorunlugu ile birlikte demokrasiyi de yikar.(27
Mayis 6ncesinde yiktig gibi...)

Unutmamahy1z ki, gogulculuk, sayidan ¢ok farklihktan kay-
naklanir. Cok partinin varhgi, gergek bir cogulcu rejimin bulun-
dugu anlamina gelmeyebilir. Cogulcu demokrasinin amaci, fark-
hliklar1 yok etmekten gok, uzlagtirmaktir.

Hizlh yapisal degisiklik gegiren her toplumda oldugu gibi,
Tiirk toplumu da 1950-80 déneminde belirgin bir ¢6ziilme, boliinme
siirecini yagadi. Ekonomi potansiyelin yanhg ydnlendirilmesi ve
biiytik Slglide bunun iirtinii olan saghksiz bir kentlesme, bir yandan
geleneksel kurumlar1 ve onlara dayal dengeleri yikarken, te
yandan da toplumsal farkhliklar sivrilestirdi. Geleneksel da-
yanisma kurumlan hizla ortadan kalkarken, dogan bosluktan,
demokratik rejimi yikmak isteyenler yararlanmanin yolunu bul-
dular.

Toplumda yararlan ve dolayisiyla diisiiniig bigimleri, olayla-
ra bakis agilan birbirinden farkh olan kesimlerin gogalmasi, bir
anlamda gelismenin ve geleneksel toplumdan gagdas topluma
gegis siirecinin de bir belirtisidir. Bu gegisin az sancih olabilmesi,
geleneksel iligkiler biitiiniiniin ¢6ziilmesiyle dogan boglugu, yeni
ve saghkh bir kurumlagmayla doldurmaya baghdir.
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Cogulcu Toplum, Tekelci Anayasa

Toplumun yagadig1 bdliinme siirecini 27 Mayis Anayasasi'nin
sagliksiz bir bigimde kolaylagtirdigin1 sanmak yanhgti. Cogulcu
hale gelmis bir toplumun, ¢ogulcu olmayan bir anayasa ile —barsg
iginde- yonetilebilecegini sanmak ciddi bir yanilg: idi. Cogulcu
bir toplumu "tekelci" bir anayasaya sigdirmaya caligmak, iki
ayakl bir yaratig: tek pagah bir pantolonla yiiriitmeye benzer.
Koltuk degneyi gerekir!

Cogulcu demokrasilerde kiigiik bogalmalar, tekelci rejimlerde
rastlanan biiyiik patlamalarin segenegidir!

Cogulcu bir rejimde, biitiinlesme cesitlilikten hareketle sag-
lanir. Cogulcu bir demokrasi, toplumda ¢ikarlar1 ve dolayisiyla
diinya goriigleri birbirinden farkh olan kesimlerin varhgin ka-
bul eder ve barigq1 yollardan bir miicadele ile, onlar arasinda bir
denge kurmay: amaglar. Toplumsal degismeye kosut olarak, o ke-
simler arasindaki gii¢ dengesi degisecegi icin, gikar dengesi de el-
bette ki degisecektir. Ama azinhkta olanlarin da ¢ikarlarina ve
goriiglerine sayg1 gbéstermek, oyunun ilk kurahdir.

Sayisal ¢ogulculuktan gerilemek, baz1 durularda sistemin te-
melinde bir gerileme sayilmayabilir. Ornegin, farkh gikarlar:
ve farkh goriigleri temsil eden siyasal partilerin sayisindaki
azalma, birbirine yakin olan goériiglerin aym siyasal parti iginde
temsili sonucunu veriyorsa, ¢ogulculuktan uzaklagma anlamina
gelmez. Ama siyasal diizeyde ¢ikarlarim ve goriiglerini dile ge-
tirmeyen her toplumsal giig, toplumsal barig ve rejim igin ciddi bir
tehlikedir. Cogulcu bir demokraside, partiler yelpazesi daral-
dikga, parti ii yelpazeler geniglemek zorundadir.

Ekonomik ve toplumsal nedenlerle ¢ogulcu bir yapiya ulagan
bir toplumu, anayasal zorlamalarla siyasal bir biitiinlige kavus-
turamayiz. Cogulcu bir toplumdaki biitiinlesme, ancak uzlagma
yoluyla olur. Yoksa "secimsiz bir demokrasi” yaratarak degil!...

(Bahri Savci'ya Armagan, Ankara, 1988)
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“MiLLi IHANET EGITiMi" BAKANLIGI MI?

"~ Derste ahlaktan soz ediyordum. Onderin, halkina ornek
olmas1 gerektigini soyledim. Ornek olarak da Atatiirk'ii ver-
dim..."”

Ses titremeye baglamst.

"— Swmifta biiyiik bir sessizlik oldu. Sonra oOgrencilerden birisi
bu sessizligin nedenini acikladi: ‘Herhalde halkina kotii 6rnek
diye veriyorsunuz degil mi? Cok icki igerek kotii 6rnek olurmus.
Bu nedenle de kendisine Yozgathlar kiz vermemigler..." Kendimi
biraksam, simf < ortasinda aglayabilirdim!... O gencecik beyin-
leri yikamiglard:...”

Pislikle yikamiglardi. ‘

Hem de bu isi yapanlar, "Atatiirk Ilke ve Inkildplar1” dersini
vermek gorevini listlenenlerdi. Sosyoloji derslerini vermekle go-
revlendirilen "din egitimi 0retmenleri” idi.

Telefondaki ses, geng ama bezgindi.

"~ Korkannm ki, is isten gecmek tizere hocam” diyordu...

* X %

Bu olusuma -1965lerden baglayarak- biiyiik katki yapmis olan-
lardan birisi, bugiinlerde Cankaya'ya gikmak igin bavullarin
toplamaya baglamisgtir.

Atilmig tohumlan -12 Eyliil sonrasinda- giibreleyip sulaya-
rak giir agaglara doniigtiirenlerden birisi de, Marmaris'teki evin-
de, "Ben Atatiirk¢iiyiim, ben Atatiirkciiyiim” diye diye sayikla-
maktadir.
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Birincisi, "laik ve Atatiirk¢ii” bir ku§agm karsisina, "din dev-
leti isteyen ve Atatiirk diismani olan” bir kusak gikarmak igin
caba gosterenlere ortami hazirlamugtir... Birkag oy ugruna...

Ikincisi, "komiinizm tehlikesini din ile yenmek” gibi "dahi-
yane"” bir formiilden yola ¢ikarak, neredeyse tiim "gercek” Ata-
tiirkgli kusaklar1 devre disi birakmak basarisini gostermistir...
"Halk" destegi hesabu ile...

Birincisi, Atatiirk'iin adini, bagina bir "yiice” sifatin1 ekle-
meden agzina almaya almaya Atatiirk'e "ihanet” etmistir... Ne
yaptiginin ¢ok iyi farkindadir.

Ikincisi, Atatiirkiin vasiyetine bile sayg: gdstermezken, Ata-
tiirk'e "miras hakki"n1 bile tanimazken, kendini " Atatiirk¢ii” sa-
nacak kadar "gaflet” icindedir.

Birincisi "kullanmis"tir... lkincisi "kullanilmis"tir!...

Birincisi, Atatiirkgiiliige sadece "dogrudan” zarar vermistir...
Ikincisi ise, "dogrudan” zararla yetinmemistir. Kendi yaptikla-
rin1 " Atatiirkgiiliik” diye sagda solda anlatarak, yeni kusaklarin
Atatiirk'ten sogumasina da neden olmustur!...

*x *x X

Atilan tohumlar yesermis, “eser” ortaya gikmustir.

Atatiirk'linkurdugu partinin "mirasgis1” oldugunu sdyleye soy-
leye balonlagan parti de, “eser”in gorkemini daha yakindan gére-
bilmek igin hiikiimetin icindedir. Ve de "hayranlikla” seyret-
mektedir.

"Din emrinde devlet istiyoruz” diyen bakanlar dinleye din-
leye "dogru yolu" bulmaktadir.

"Boguluyoruz” diye haykiran Atatiirkgiilere kulaklarim tika-
yarak, "dogru yolu” Cankaya'ya kadar uzatmanin "erdem”ini
kesfetmektedir.

"Cogulcu diisiinceyi ozendiriyoruz” diye, Atatiirk'i "tam” yik-
mak ve isi "stfirlamak” igin bayraktarhik yapanlar "bagdanig-
man"hklara getirmektedir.

Bence iilkedeki "ikiligi" kaldirmak, giderek gok tehlikeli ol-
maya baglayan "cephelesmeyi” Onlemek ve "tarihle barisma”y:
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gergeklestirmek icin, bu DYP-SHP ortakligi bulunmaz bir firsat
olusturmaktadir.

Artik su "egitimdeki ikiligi” ~daha dogrusu- "iki yiizliligi"
kaldirmak zamam gelmistir. .

Bir yanda "laik”, bir yanda da "din devleti” isteyen iki diig- -
man kugak yetigtirmeye hakkimiz yoktur.

Madem ki ikincisinden vazgegemiyoruz, toplumun dirligi igin,
gelecekte "kardes kam"” dokiilmemesi igin, yeterll ytireklilik gos-
terilip birincisinden vazgegilmelidir...

Ne, egitim ordusu iginde "zavalli” konumuna diigiiriilmiis Ata-
tiirkgiilere eziyet etmeye hakkimiz var; ne de, gittigi okula gore
su ya da bu "kamp”a girip, rastlant1 sonucu bagka tiir okula gitmis
olanlara diigman gozii ile bakan g¢ocuklara bir kétiiliik yapma-
yal...

* k %

Bu yazinin baghgindaki "gok agir” anlatimi "bilerek” kul-
landim.

Eger ilgili bakanin ya da ilgili bakanhg1 yonettiklerini 6ne
siirenlerin buna "itirazlan" varsa, yargi yolu agiktir.

Ama seslerini gitkarmazlarsa, bu gercekten "yenilir yutulur”
olmayan suglamay1 ve onun altindaki "tarihsel vebali” istlen-
mis olacaklardir.

Bizler, DYP-SHP ortakhginda koltuklar paylasilirken, bu
bakanhga ait koltugun kendilerinde kalmas igin pek Sayin De-
mirel'in nigin "cansiperane” direndigini zaten biliyorduk; hala
bilmeyenler varsa, onlar da belki béylece 6grenmis olurlar...

(Cumhuriyet, 12 Mayis 1993)
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Fotograf.: Dolunay Kiglah

Ahmet Taner Kiglah

ATATURK'E
SALDIRMANIN
DAYANILMAZ

HAFIFLIGI
"Kiglal'mn tahlillerine katilmamak miimkiin degil...
Yazilari, Atatiirk'iin ve Atatiirkgiiliigiin tikendigini
sananlarin kargisina bir amit gibi dikiliyor. ..
(Hasan PULUR-Milliyet)
"Prof. Kiglal, bilimsellikle, gazeteciligi iisliibunda birlestirmeyi bagarmig ender
yazarlardan. 'Atatiirk'e Saldirmamn Dayamlmaz Hafifligi' baglikli nefis makalesini,
kitabinin en baginaalmug... Her biri ayn giizellik ve degerde yazilar bunlar..."
(Hincal ULUC-Sabah)
"Kiglali, devlet adamlig1, bilim adamhif1 ve gazeteciligi en iyi sekilde birbirine
baglayan, sayginhifini ve goriiglerindeki diiriistliigii higbir zaman kaybetmeyen
nadir insanlarimizdan biridir... Eger, ciddi saghkh tespit ve goriigleri olan
sosyal demokrat bir yazan okumak isterseniz, tavsiye ederim."
(M. Ali BIRAND-Sabah)
"Kemalizmi savunuyorsaniz, sol diisiinceleri Kemalist bir bakig agisi ile
irdelemek istiyorsaniz; orduya, YOKee, Giineydogu Sorununa, dile, dine, kadina,
genglige, Kemalist bir gozliikle bakmak isterseniz, bu kitab1 okumalisimiz..."
(Nevzat DACLI-Cumhuriyet)
"Biilent Ecevit zamani CHP Hiikiimeti'nde Kiiltiir Bakanhg koltugunu, agirligs,
insanhg, devrimciligi, vatanseverligi, Atatiirkgiiliigii ve giizelligi ile dolduran
Prof. Ahmet Taner Kiglal... ikinci cumhuriyet, koktendincilik ve etnik
milliyetgilik jargonuyla bir genig cephe halinde Atatiirk'e saldiranlara bir kitapla
* yanit verdi."

(Yasar AKSOY-Yeni Asir)
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