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SUNUS

1

ir sosyal bilimci icin Tiirk toplumunu gézlemlemek cok

heyecan vericidir. Ondan da 6te her seyin her an degisme
halinde oldugunun bilincinde ise, bu degismenin yavas ya da
hizli oldugunu, gesitli yonlerin karsilikh etkilesiminin nasil ger-
ceklestigini belirlemek, yorumlamak ve yeni bilgiler iiretmek
son derece doyurucu bir ugrastir. Bu "Toplu Eserler" dizisinde
yayinlanan yazilanim 1960’lardan beri, toplumun hem dig hem
de i¢ dinamiklerle degise degise nasil yeni bir temel toplum ya-
pisina ulastigini gostermektedir. Zaman gibi soyut bir kavramin
degismesinden, metropollesme siireclerinin izlenmesine, kiigiik
ya da biiyiik toprak sahipligi yorelerinde koyliliigiin bitiginin iz-
lenmesinden, niifus yapisimin degismesine, kente ya da bati il-
kelerine gocenlerin yeni diizene uyum i¢in olugturduklari yagam
stratejilerine kadar degismenin ¢ok cesitli yonlerinin bu yazilar-
da ciddi metot ve tekniklerle ele alindig: goriilecektir.

19. yy. ve 20. yy. ilk yirmi yilinda siiregelen dig miidahaleler,
harpler, siyasal gocler, siyasal ve ekonomik krizlerden sonra Tirk
toplumunun her yonii etkilese etkilegse milli miicadele ve Cumhu-
riyet’in ilk yirmi yilinda yap: degisikligi bakimindan en biiyiik sig-
ramay1 yapti.. Hukuk, siyasal yapi, egitim ve Ozellikle yasam tarzi
diizenlemeleri ile ¢ok yonlii ve etkili bir alt yapi olusturdu. Buna
karsin yonelinen farklilagmig, uzmanlagmus, orgiitlenmis ve sonug-
ta "sanayilesmis, sehirlesmis" bir yapinin agilmasi 1950’leri bulmus-
tur. Ciinkd kilit sorun basit teknolojili "6kiiz ve saban”, kendi igine
kapali koylerin ve duragan, geleneklerine ¢ok bagh koyliligiin
topraktan kopmaya baslamasi gerekti.

Bu siire¢ ancak 1950’lerde 6nce, binlere sonra yiizbinlere varan
sayida traktor ve diger aletlerin tarima girmesi ile gerceklesmeye
baglamigtir. Sehirlesme, niifusun iicretlilesmesi, isgilesmesi, yeni
meslek ve ig diizeninin ortaya c¢ikmasy, aile diizeninin biiyiik degi-
siklife ugramasi geri doniilmez (irreversible) yapisal degismeyi
baslatmgtir.



Bu siirecin dalga dalga yaytlmasi toplumun dipten doruga eski
yapinin, iligkiler, kurumlar, degerler, diisiinceler yoniinden biiyiik
degisimini hizla olusturmaya, diger bir deyigle kendisini "dipten
doruga" yenileyerek "genel" degisme siireclerini yogun olarak yasa-
maya baglamistir.

Benim gozlemlerim de tam bu siireglerin icinde yer aldi. Higbir
toplumsal gelisme hi¢ aksamadan diimdiiz bir ¢izgi lizerinde siiriip
gitmez. Bizim toplumumuzda da her insan iligkisinde, her kurum-
da, her deger ve zihniyette en ¢ok etkilenen, cok ¢abuk degisenler
oldugu gibi, orta hizla degisenler, cok yavas degisenlerle etkilese
etkilese bunlara bir arada iglerlik kazandiran yeni mekanizmalar,
kurumlar, ara formlar olustura olustura ve toplum yapisini yenileye
yenileye ayni zamanda eskisi ile iligkisini yok ede ede yeni bir temel
toplum yapisina ulasmaktadir. Bu "Toplu Eserler" dizisinde bu tiir
stireclerle calismalarin yapildigi mekanlarda, kurumlarda, degerler-
de ortaya ¢ikan gozlemler ve ¢6ziimlemeler yer almaktadir.

Tirkiye gibi toplumlarda toplumsal arastirma yapmak, bunlar
yayimlamak goriindigiinden ¢ok daha zordur. Kolayca kesintiye
ugrar. 1960’1ardan beri bu ¢aligmalan siirdiirebildigim igin kendi-
mi sansh ve basarili saytyorum. Bir basar varsa burada en biiyiik
payin her seyden once biitiin gligliklerde ve olumsuzluklarda ar-
kamda duran ve her konuda yardimci olan esim Dr. Ibrahim Ki-
ray’in oldugunu belirtmeliyim. Ayrica biitiin ¢alisma ve aragtirma
istegimi arttiran Orta Dogu Teknik Universitesi, Istanbul Teknik
Universitesi ve Marmara Universitesi'ndeki 6grencilerimi anmak
isterim. 1983’te benim bir sey yapmayacagimi goriince Prof. Dr.
Tans1 Senyapili, Dr. Onder Senyapili ve Prof. Dr. IThan Tekeli ilk
defa makalelerimi derlediler. Simdi ise Marmara Universite-
si’ndeki gen¢ meslektaglarim Dr. Fulya Atacan, Dr. Fuat Ercan,
Dr. Mehmet Tiirkay ve Ars. Gor. Hatice Kurtulug aym1 zamanda
Ingilizce olan makalelerimi terciime ettirerek bu diziyi yayina ha-
zirladilar. Kendilerine ¢ok 6zel tesekkiir ve minnet borgluyum.
Hocalik mutlulugunun bir bagka yoniinii de bdylece tatmis oldum.
Terciimeleri bilgece ve giizel bir Tiirkge ile gergeklestiren Tiilin
Kurtaricr'ya da tesekkiirlerimi sunarim. Baglam Yayinlari’na boyle
bir yayim gergeklestirdigi igin miitesekkirim.

istanbul, Ekim 1998 Miibeccel B. KIRAY



J0r¥L BILIMLER UE






SOSYAL DEGISME VE SOSYAL BiLIMLER’

er toplum her safhada bilimin biitiin kollarinda hangi

konularin fokusta olacagini, hangi konularin ikinci plana
cekilecegini tayin eder. Toplumla bilim karsilikli olarak etkile-
sir. Fakat genellikle toplumun bilgiyi sinirladig: kolayca goriile-
bilir. Sosyal ilimler bu kargilikli etkilegsmenin ¢ok acik gorildi-
g bilim kollarindan biridir.

Sosyoloji ve diger sosyal ilimlerin miispet bir ilim diye ad-
landirlmasindan beri gecen 150 sene iginde bilgimizin nasil ge-
listigi, bu gelisme bir zaman ve mekan igine oturtulursa anlasi-
labilir.

19. Yuzyil Avrupa’sinda Sosyal Bilimler

Bu devrede ii¢ temel akim ve ele alig tarzi goriiliir: Poziti-
vistler, bilimsel sosyalistler bir de tarih felsefecileri ya da (vers-
tehenze) sosyal hadiseleri "anlamak" gerekir diyenler.

Pozitivistler

Sosyolojinin ve sosyal ilimlerin bir miisbet ilim olmas: ge
rektigini ilk 6nce 1830’da Comte ileri siirdii. Comte ihtilaller
den gecmis, Napolyon macerasim yasamig, hakim smiflarr:
dehset icinde oldugu, yeni radikal degismelerden korkulan bi
devrede olanlara rasyonel bir gergeve igerisinden bakabilme
icin bir toplum iliminden bahsediyordu. Ustelik aym devred
Saint Simonism, Fourierism, Ovenism gibi iitopist sosyalist c
reyanlar mevcut diizeni ve toplumu aci bir gekilde tenkit ec
yorlardi. Bunlara cevap vermek igin toplumun "bilimsel" ya
vakialara doniik, onlarn sistemlestiren ve genellemeler yap:
bir izah1 gerekti. Bunu Comte verdi. Comte’un ve Pozitivist g

" Tiirkiye'de Sosyal Aragtirmalann Geligmesi, Hacettepe Universitesi Yay
lan, D-11, Ankara, 1971.



riigiin etkisi hem Fransa’da hem Ingiltere’de 6zellikle Spencer
ile uzun zaman siirmiistiir.

Almanya’da Spencer’le asag yukar1 aym zamanda Toennies
bu elealis tarzim gelistirmeye, kendi zamanlarinin goriislerini
ve durumlarini pozitif "bilgi" diye vermeye ¢alisiyorlardi. Filha-
kika hem Fransa’da hem Ingiltere’de yiizyilin son 10 senesine
kadar hukukcular, sosyologlar, felsefeciler gibi bir¢cok insana
doniik yazar ve diigiiniir ayni pozitivist goriig adi altinda, o giine
kadar birikmis seyahatnamelerden kilise raporlarina kadar ce-
sitli kayitlardan aldiklan ya da kendi kaba gozlemleri ile top-
lanmig bilgileri sistemlestirmeye ¢aligiyorlardi. Comte ve onu
takip edenler bir dereceye kadar yasadiklari, biiyiik degisiklik-
lerin yer aldig1 19. asir toplumunun tenkidini ve dolayist ile de-
gistirilmesini, gerekli bilgi heniiz elde olmadig1 gerekgesi ile
sonraya birakmakta idiler.

19. asir sonunda degismelerin ve bununla ortaya ¢ikan ger-
ginliklerin biyiikligii karsisinda bu pozitivist goriis yipranmig
gibi goriindiigii anda gene Fransa’da E. Durkheim aym elealig
tarzin1 canlandirmig ve vak’alara doniik bir sekilde bu bilim ko-
lunun nasil gelisecegini iki 6nemli eserle ortaya koymustur. Bu
eserlerin birincisi intihar’dir. Durkheim burada vakialarin veri
olarak toplanmasi ve bunlarin analitik izahinin biinyeye ve
onun degismesine nasil izafe edilecegini gostermistir. Diger
eseri Toplumda I'g Béliimii ve burada inceledigi anomie, gozle-
nen vakialarin analizini ve tefsirini vermektedir. Mamafih,
"anomie"nin nasil ortadan kalkacagin ileri siirerken gene vaki-
alar1 birakmakta, olmas: gerekene donmekte ve kendine gore
legal ve etik bir diizen yaratilmasimi istemektedir. Sosyolojik
Metodun Kaideleri ve "Din Hayatinin Ilkel Sekilleri"nde "kollek-
tif suur”, "maseri vicdan" kavramlar ile spiritualist ve idealist
bir cemiyet anlayisina yonelmekte, bu hali ile sosyalistlerin ma-
teryalist tezine karsi bir tezle ¢itkmakta idi. Ama ashnda bugiin
bize cok alelade gelen normlarin, degerlerin ve kiiltiir terimle-
rinin ilk analizini yapmakta idi. Bu Durkheim’in hem giinahi
hem de sevabi idi. Kisaca Durkheim’in 6nemi Comte’tan sonra
en Onemli pozitivist olmasi yani vakilara dayanan ilk istatistik-
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sel analitik eseri vermesi, tistelik bu analizlerde norm, degerler,
kiiltiir kavramlarina varmasidir. Bu yiizden halad Fransa’da sos-
yolojiye hakim oldugu kadar II. Diinya Harbi’nden beri etkisi
Amerika’ya da atlamistir.

Ampiristler
19. asrin sonunda Spencer’in Istatistiki Sosyoloji kitabimin
_yaymlanmas: sirasinda, elealislani mekanik olmakla beraber
sosyolojiye devaml etki yapmis iki metot¢u daha ortaya ¢ikmig-
tir. Guetelet, Belgika’da 1874’de ilk defa istatistik metodu kul-
lanmig niifus sayimini devlet adina yapmis; "Home Moyen",
"Avrage Man" tabirini yaratmig ve bu teknigin moral vakialarin
aciklanmasinda da kullanilabilecegini ileri siirmiigtiir. Ayni
alanlarda Fransa’da F. Le Play’de iscilerin hayat seviyeleri ve
biitgeleri hakkinda anketlerle mukayeseli arastirmalar yapiyor-
du ki, kendisi social survey metodunun babasi sayilabilir. Ilk
defa bir konuya kemmi Olgiiler getirilirse bunlar objektif ola-
rak ele almak miimkiin olur, tezini de ortaya Le Play atmistir.
Yazik ki topladig bilgilerin analizi yoktur; izahlar son derece
mekanik kalmistir. Bunda ilk defa problemsiz veri toplamanin
nasil kisa dmiirlii oldugu ortaya ¢ikmigtir. Durkheim, Le Play’in
yaninda bu yoénden ¢ok parlak bir yerde durur.

Ayni zamanlarda Ingiltere’de Charles Booth 1889-1891°de
iki ciltlik 4 Study on London Poor isimli eserini nesretti. Bu 6n-
cli eserin yazar ¢aligmalarina sosyoloji falan dememistir ama
1940’lara kadar 6zel sahislar tarafindan yapilmig en genig sor-
vey olarak kalmig ve kendinden sonraki biitiin sehir sosyolojis
ve niifus etiitlerine model tegkil etmistir.

Bunlar pozitivist olduklarini iddia etmemekle beraber sos
yolojide ve bir dereceye kadar sosyal psikolojide ilk sistem!
vak’a toplama ve tefsir etme gabalarin1 gostermiglerdir.

Le Play, Van Gogh resimlerini ¢izerken ve Zola romanlarir
yazarken, yani maden iscilerinin durumu biitiin diigiinenleri e
kilerken ortaya ¢ikmugtir. Ote yandan Londra’daki zenginlik v
refah icindeki sefalet gene ayn1 miktarda itici idi. Dickens z:
maninda oldugu gibi Spencer’in tefsirleri ve ciltleri ne kad:
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pozitif ilim oldugunu iddia ederse etsin, ampirik bilgi vermiyor-
du. Charles Booth’un degeri vak’alar sistemli toplama ve tef-
sirlerin ilk modelini vermis olmasidir.

Tarih Felsefesi ve Bilimsel Sosyalizm

Ister pozitivist teorisyenler Spencer, Durkheim olsun ister
ampirist Le Play ya da Charles Booth gibi veri toplayanlar ol-
sun, bu caligmalar 19. yiizyilin bityiik biinye degisikliklerini izah
edemiyorlardi. Comte’un bilimsel sosyal ilmi bunun nasil olma-
s1 gerektigini sOyliyor, fakat ondan sonra hemen gene sosyal
felsefeye doniiyordu. Utopik sosyalistler de tenkitlerinde hakh
idiler ama daha "iyi" bir cemiyetin nasil olmasi gerektiginde ka-
liyorlardi. Bu arada biiyiik biinye degisikliklerini 6zellikle 19.
yiizyildaki kapitalizmin geligmesini ve ilk sanayi devriminin et-
kilerini arastiran pozitivizmden ayr, iki ayn elealig tarzinin ve
metodolojinin gelistigini goriiyoruz. Bunlarin biri bilimsel sos-
yalizm cereyani, Obiirii de tarih felsefesinin getirdigi izahlardir.

Bilimsel sosyalizm hem vakialara dontik ve deterministik ya-
ni bir anlamda pozitivist, hem de biiyiik zaman birimlerini ve
toplum iginde yalmz parga parga yoénlerin ve kurumlarin degi-
sikliklerini degil, biiyiik temel degisiklikleri izleyen bir elealig
tarzi olarak ortaya ¢ikmigtir. Bundan da ileri giderek, toplumu
meydana getiren iligkiler biitiinii i¢erisinde insan - tabiat iligki-
lerinden dogan insan iligkilerinin yani iiretim iligkilerinin bilyiik
zaman birimlerindeki gelismelerinin de daha biyiik roli oldu-
gunu ileri siirmiigtiir. Onemi, dinamik bir eleahs, degismeleri
aciklayan bir elealis olmasindadir. 19. yiizyil toplumundaki ¢a-
tigmalarin izahi ile bunlarin giderilmesi icin biiyiik biinye fakto-
riinii gdzoniinde tutmasina ragmen yani Comte’un "miispet bi-
lim" tarifine uymasina ve o yiizyiin ikinci "bilimsel" elealig1 ol-
masina ragmen akademik ¢evrelerde kabul gérmemis ve o ¢ev-
reler diginda miistakil bir toplumsal bilgi kolu olarak zamani-
miza kadar gelmistir.

Ikinci elealis tarzi, tarih felsefesi ise toplumsal bir bilgi nite-
ligine 19. yiizyil sonunda ulagmustir. 20. yiizyil baginda Weber
ve Sombart sosyal bilgilerle tabii ilimler arasinda mahiyet farki
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oldugunu ayni metotla islenemeyecegini "Verstehenze", "anla-
ma" gerektigini ileri siirmiiglerdir. Tarihsel vakialara ve bunlar
icerisinde degerler sistemini tegkil eden inang sistemlerine do-
nilk aciklamalar, determinizmi reddetmesine ragmen zaman
faktorii ile degismeyi inceleyen dinamik bir elealis oldugu icin
bilimsel sosyalizme karsi durmustur. II. Diinya Harbi’'nden beri
de Amerikan sosyal ilimcilerinin bu elealisin bilimsel ve poziti-
vist yani determinist olup olmadigini bir yana birakarak kendi
elealiglan ile kaynastirmaya calistiklarim goriiyoruz.

Amerika Birlesik Devletleri’/nde Sosyal ilimler

Biitiin bu cereyanlar igerisinde 19. yiizyll sonunda Amerika
Birlesik Devletleri ne halde idi?

Herseyden 6nce Amerika’nin feodal bir tarihi olmadigy, o
anda siniflar aras: hareketlilifin Avrupa’dan ¢ok daha fazla ol-
dugu ve cok hizla geligen bir ekonomisi bulundugu hatirdan ¢i-
kanilmamalidir. Bu devrede Amerika’da sosyal problemler yani
biinyeyi veri olarak alan ve bu biinyede beliren sosyal problem-
lerle ugrasan iki tip ¢cevrenin mevcudiyeti goze carpar. Bunlar
sosyal problemler tizerine egilen filantropistler ve reformistler-
dir. Avrupa’nin amprisistleri ornegin Charles Booth usulii bir
arastirma bunlara ¢ok uygun gelmektedir. Bu hava igerisinde
Amerikan sosyal ilimcileri global degismelerden bahseden ana-
lizleri tamamen bir tarafa birakmiglar, érnegin tarih felsefesine
20. yiizyilin ikinci yanisina kadar hig iltifat etmemigler ve poziti-
vist amprisist elealigt devam ettirmislerdir. Amerika’da 1889’da
ilk sosyoloji periodigi nesre baslanmistir ve bu dergi sosyoloji
dergisi olarak degil istatistik dergisi diye anilmigtir. O zaman-
dan istatistik sosyolojinin metodu olarak yerlesmistir. Biiyiik
sayilarda vakialara dayanan bulgular ilmi sayilmaya, digerlerine
cok iltifat edilmemeye baglanmigtir. 1893’de ilk defa ayr bir di-
siplin olarak kabul edilmig ve Columbia Universitesi'nde "Soci-
ology and Statistics" adi altinda miistakil bir boliim agilmustir.
Verilen dersler elealis tarzini gosterdigi igin ilgi cekicidir.
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Physical Geography and

Anthropology Fiziki Cografya ve Antropoloji
Practical Statistics Pratik istatistik

The Science o Statistic istatistik Bilimi

Sociology Sosyoloji

Socialism and Communism Sosyalizm ve Komunizm
Crime and Pnelogy Curdm ve Paneloji

Seminar in Social Science  Sosyal ilimlerde Seminer

Sosyal problemler hdla Amerikan sosyolojisinin esasl bir kis-
mum tegkil eder. Asil 6nemlisi belki de bunlarla ilgilenmeyi 6n-
goren elealig tarzinin hala hakim olmasidir. Sugluluk; ¢cocuk sag-
ig1, ruh saghg), gd¢cmen gruplan, rk miinasebetleri hala prob-
lemlerin parga parga vaz edilmesini, dar ve pargaci bir reformcu
gozii ile gorillmesini gerektirmekte, bir biitiin olarak sosyal yapi-
nin temel degismelerine doniilmesine mani olmaktadir.

Amerika’da sosyoloji 1900 ile 1930 arasinda terimlerini ge-
listirmis, problem, hipotez, teknikler ve teori arasindaki iligkile-
ri diizenlemeye ¢aligmig ve metodoloji sahasinda veri toplama,
tasnif etme ve sosyolojik materyale bir diizen verme isi ile ug-
ragmistir. Bu faaliyetlerinde sosyal degisme ile hemen hemen
hi¢ ugrasiilmamigtir. Bu devrede kullanilan istatistiksel metod
descriptive istatistiktir. 1930’lardan sonra sosyolojide de antro-
polojideki gibi bir komiiniteyi biitiinii ile ele alan ve dolayist ile
biinyeye yonelmig arastirma yapma cabalar1 gériiyoruz. Bunla-
rn ilki Lynd’lerin Middle town ve Middle town in Transition
eserleridir. Sonra Warner’in Yankee City serisi diye anilan eser-
leri karmagik metod kullanan diger bir Ornektir. Fakat cok
vak’aya dayanan elealiy hakim olmaya devam etmistir. Ve
1940’lar Amerikan sosyolojisinde hala descriptive istatistigin ve
korelasyon hesaplarinin hakim oldugu devirdir. Bu arastirma
tarzi en mitkkemmel sekline Stouffer’in elinde ulagmigtir. Gog-
ler iistiinde yaptig1 arastirma mevcut materyali en yaratici sekil-
de kullanma modelidir.

II. Diinya Harbi’nin baglamasi sosyal ilimlere yeni talepler
ortaya cikarmigtir. Stouffer liderli§inde yazilmig olan "The
American Soldier" diye anilan miisterek eserde hem sosyoloji,
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hem de sosyal psikolojinin deskriptif istatistigini en verimli
aragtirmalarim tegkil eder. Harbin sonu sosyoloji metodoloji-
sinde yeni bir gelismeyi getirmistir, 1948-60 aras1 analitik ista-
tistigin kabuliini, 1960’lardan sonras1 da matematiksel istatisti-
gin sosyal ilimlere, 6zellikle behavioral dedigimiz ilimlere giri-
sini gérmistir. Biitiin bu gelisme Pozitivist ve neo Pozitivist
goriigiin ve hep giivenilir bilgi ihtiyacin1 duyan toplum sartlar-
nin neticesidir. Daha dakik teknik ile acaba daha giivenilir so-
nug ve daha manidar bilgiler elde ediliyor mu? Amerikan sos-
yal bilimlerinde tekniklerin bu gelismesine ragmen toplumun
temel yapisim veri olarak kabul eden ve sonra onun icindeki
kurumlardaki degigiklikleri ya da "problem"leri parga parga ele
almak siiriip gitmigtir. Aragtirma problemlerini temel yapiya ya
da bugiiniin sartlarim daha iyi agiklamaya yarayacak konulara
yoneltmek, genellikle arastiricinin sahsi ilgisi olmadig, ya da
temel teorik bilgi elde etmek bahanesi ile hep geriye atilmigtir.
Bugiin sayis1 pek¢ok olan sosyal bilim negriyatina ragmen sag-
likli bilgi ¢ok azdir. Hele prediksiyon hig yoktur.

Amerikan sosyolojisinin bilyiikk paradoksu sosyal problem-
lerle ilgilenmelerine ragmen bugiiniin en cetrefil meseleleri
olan 1rk, sehir, genglik hareketlerini ne énceden goérebilmistir,
ne de bir ¢oziim gekli teklif edebilmektedir. Bu halde vazedilen
problemlerin "relevancy"si ve anlamh vazi teknigin dakikligin-
den daha énemli bir mesele olarak ortaya gikmaktadir. Ustelik
strilktiir ve fonksiyon analizleri igerisinde degismeyi dinamil
olarak elealig biisbiitiin kaybolmug gibidir.

Bu son derece elementer cgergeveyi ¢izdikten sonra zannede
rim gimdi Tiirkiye’de sosyal ilimlere gegebilirim.

Tirkiye’de Sosyal ilimlerin Gelismesi

Amerika’daki sosyolojinin sosyal reformlar ve sosyal prol
lemlerden hareketi kendi toplum yapisimin biiyiik bir degisikl
icinde olmamasi, onu problem ve metod bakimindan 6zellik
Merton’un ifade ettigi orta gapta teorilere ittirmis, ele aldikl:
problemlerden ¢ok sofistike teknik aramalarina gétiirmiig old
gunu soyledik.
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Tiirkiye’de topluma ait yazilar, bilimsel hig bir iddias1 olma-
sa da Fecr-i Aticiler arasinda goériinmiistiir. 1908’den sonra da
Prens Sabahattin’in Tiirkiye Nasil Kurtulur? baghkl eserini go-
riiyoruz. Hepimizin bildigi gibi bu kitapgik Ingiliz sosyal felse-
fesinin, Spencer ve ekoliiniin etkisinde Ingiltere’nin siyasal dii-
zenine begeni ile bakan, vakialara déniik olmayan bir eserdir.
Daha ¢ok Prens Sabahattin’in politik hareketlerinin ideolojisi
diye alinabilir.

Tirkiye’de ilk vak’alara doniik topluma ait yaziy1 Ziya Go6-
kalp’te goriiyoruz. Tamamen Durkheim’in etkisindedir. Gene
de Diyarbakir civar igin ve genellikle Tiirkiye igin tefsirlerine
temel olacak verileri toplamis, bir sosyal vakiadan bahsetmistir.
Sonralar1 onun da yazilan politik ideolojiye kaymigsa da baslat-
t11 bu Durkheimci ve verilere dayanan elealis tarzi iiniversite-
lerimize ilk defa sosyolojiyi sokmug ve 1914’te Istanbul Univer-
sitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde sosyoloji dersleri baglamistir. Sos- |
yoloji, Gokalp’in sekillendirdigi ideoloji tarzinda bir cins dog-
ma halinde liselerimize ve genel kitaplarimiza girmis ve bugiine
kadar gelmistir. Serefi; Gokalp’in, giinah1 dogma haline geti-
renlerindir denebilir.

Uzun uzun Tiirkiye’de iiniversitelerimizde 1950’lere kadar
sosyoloji ve sosyal ilimlerin ne durumda oldugunu s6z konusu
etmeyecegim. Uzun yillar Avrupa’nin gesitli iilkelerindeki vaki-
alara doniik olmayan sosyal bilgileri ve sosyal felsefesi tiniversi-
telerimizde verilmeye devam etmistir. Yalmiz 1930-40 arasinda
iiniversite diginda Kadro gibi dergilerin ve Hiiseyin Avni, Ismail
Hiisrev gibi sahislarin bazi aragtirma gabalar vardir. Universi-
telerde 1940’lara kadar temelde biinye degisikligi gecirmemize
ragmen bunlarin saha arastirmasi diye bir meseleleri olmamis-
tir. 1940’larda Ankara Universitesi’nde ilk defa bdyle bir caba
baglamigtir. Oradaki elealigta nesredilenler olsun ya da nesre-
dilmeyen Ornegin doktora tezleri gibi ¢aligmalar olsun tama-
men saha arastirmalan seklinde ve birden fazla teknik kullanan
ve sorveyler (deskriptif istatistik ve korelasyon) hesaplar1 miila-
kat cesitleri, kayitlarin kargilagtinilmasi gibi cesitli teknikleri
kullanan ve belki en 6nemlisi manidar soru sorma ve bunun hi-
potezinden hareket etme zorunlulugu duymus ¢alismalarin Tiir-
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kiye’de ilk ornekleri idi. Fakat hemen temeldeki yap: degisiklik-
lerine yoneldigi ve memleketin buhranh bu degisme devresinde
yeraldif igin ¢aligmalar uzun siirmemis grup dagilmistir.

1955’lerden sonra, hem degismenin temposunun yavaslama-
st hem dis itilkelerle ve 6zellikle ABD sosyal ilim gevreleri ile
temaslarin artmasi ve hem de dig ¢evrelerin bizim toplumumuz
icin bilgi toplama isteklerinin ¢cogalmasi vakilara doniik sosyal
bilimlere kars1 tutumu degistirmistir. Amerikan sosyal bilimle-
rinin metodolojisi ve teorileri terciime edilmis ya da 6zetlen-
mistir. Fakat bunlara benzer fiilen ele gelecek hacimde bir
aragtirmanin ortaya ¢ikmasi ¢ok yavas olmustur. Universite
cevrelerinin cekingenligine ragmen 1960’dan sonra vakialara
doniik bilgi istegi bircok yonden birden geligmistir. O zaman
kurulan Devlet Planlama Tegkilat1 da bu istegin miiesseseles-
mesinde 6nemli rol oynamustir. Arastirma tekniklerinin gelig-
memis olmasina ragmen bircok arastirici bu yeni bilgi kazanma
yollarin1 denemeye girigmis, iiniversitelerimizdeki adi sosyoloji
olsun olmasin biitiin sosyal ilimlerle ilgili béliimler bu cins aras-
tirmalan tesvik eder olmusglardir.

Ortaya cikan eserlerde hem metodoloji, hem teknikler he-
niiz en usta sekilde kullamlamamaktadir. Bir¢ok arastirma en-
vanter bigimi bir veri yi1gin1 6zellii géstermekte, ya da ¢ok va-
kia kullanmiyorsa son derece diizensiz, metodsuz, tasvirler ha-
linde kalmaktadir. Problem, hipotez, buna uygun teknik, verile-
rin analizi ile teori arasindaki iligkiler hi¢ diisiiniilmeden, ol-
dukca rasgele derlenmig bilgilerin nesredildigi eserler elimize
gelmektedir. Bu hali tegvik eden sartlar igerisinde tecriibesizlik,
modelsizlik, tekniklere hakim olmamak elbette 6nemlidir. Fa-
kat bunlar kadar 6nemli olan bir bagka yone daha dikkati ¢ek-
mek gerekir. Batr’da ve Amerika’da "Area Studies", "Bolge
Arasgtirmalar” diyebilecegimiz sadece bir memleket hakkinda
belirli yonlerle bilgi toplamaya yonelmis hi¢gbir zaman bir hipo-
tez endigesi olmayan, teknikler tizerinde durmayan bilgi topla-
ma tarzi bizde sosyoloji gevrelerini olmasa da diger sosyal bilim
cevrelerimizi ¢ok etkilemistir. Boyle bilgilerin temel teorik bi-
lim ¢aliymalarindan mutlaka ayirt edilmesi gerekir. Genellikle
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disarda tiniversite digi bilimsel olmayan gevrelerin kullandigi bu
cins bilgi tilkemizde de kalitesi diigiikk arastirmalara model ol-
maktadir.

Bagka tiirlii sOylemek gerekirse, Tiirkiye sosyal bilimlerde
en kritik adimi atimig, biitiin cevrelerce, vakilara dayanan sis-
temli bilginin gecerli sosyal bilim oldugu anlagilnug ve kabul
edilmistir. Simdi engeller bir problem vaz etmenin bir hipotez
kurmanin, teknik segmenin ve bu teknigi kullanabilmenin, etki-
li bir arastirma plan1 meydana getirebilmenin zorluklaridir.

Buna ragmen aragtirmalarin 6zelligi ve gii¢liigii bundan iba-
ret degildir. Tirkiye gibi biiyiik ve hizli degisikliklerin yer aldig:
bir toplumda saha arastirmalarimn ABD’deki gibi dar prob-
lemlerde kalmas: sosyal degismeyi diigiinmemesi miimkiin ol-
mamaktadir. Onun icin bugiin iiniversite igerisinde olsun, tini-
versite diginda olsun, simdiye kadar hi¢ gérillmemis yogunlukta
olan sosyal bilim yaymnlarinin biyiik cogunlugu hem tarihsel
cerceve icine konmustur hem de analitik olmayan naive sorvey-
leri ya da zaman faktoriinii, biinye degisikliklerini incelemeyen
rafine tekniklerin kullanildig: arastirmalar red etmektedir. Ba-
tili sosyal bilimciler igin ilgi gekici olan problemler ve hipotez-
ler burada anlamsiz kalmaktadir. Bunun sonucunda olgun tek-
nikleri red edenlerle batimin elealisim buradaki problemlere
getiremeyenler Avrupa sosyal bilim ananesindeki, Amerika’ya
gecmemis iki akimi canl bir gekilde siirdiirmektedirler. Tarih
felsefesi, yani bizim toplumumuz tektir, yalniz kendi iginde an-
lagilabilir, diyenler, bunlardan biridir. Daha determinist olmak
tizere bilimsel sosyalizmin elealis tarzi genig bir yaymn kolumuzu
kaplamaktadir. Bu davraniglar sadece bazi kimselerin bazi
inanclara tesadiifen inanmig olmalar ile izah edilemez. Bura-
da, batida, Ozellikle metodolojinin gelistigi Birlesik Devlet-
ler’de ele alinan problemlerin, ve (tekniklerin degil) hipotezle-
rin bizim gibi toplumlarm vazgecemeyecegi temel degisiklikleri
simdiye kadar ele almadig ve tekniklerin de ona gore gelistigi
gozoniinde tutulmalidir. Ozellikle gelismis teknige ragmen ora-
da edinilmig sosyal bilim bilgilerinin dagimikli§i da gézoéniinde
tutulursa bu yetersizlik daha kolay ortaya ¢ikar.
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Soziinii ettigimiz yetersizlik kanimizca sosyal bilim teknikle-
rinde degildir. Bu tekniklerin etiid igin gelistirildigi problemler-
de ve onlarin vazediliglerindedir. Amerika gibi toplumsal diize-
nini veri alan bir cevrede bu béyle olabilir de kalabilir de! Fa-
kat bizde hem problemlerin temel yapiya ait olmasi, hem za-
man faktoriini, temel yap: degisikligini icermesi gerekir. Boyle
problemleri arastirmak igin gerekli sofistike metodoloji de ge-
ne burada bizim ellerimizde gelisecektir denebilir.



GELISMEKTE OLAN ULKELERDE
SOSYAL BILIMLER OGRETiMi: TURKIYE ORNEGI *

Girig

osyal bilimler icinden giktiklar1 toplumun trtnidir (ki

bu tespit her bilgi kiitlesi igin gecerlidir). Buna gore, her
toplum tarih boyunca kendi bilgisini, bunun ne amacla ve hangi
araglarla yaratilacagimi ve kullanilacagini belirlemistir. Dolayi-
siyla, her degisim agamasinda toplumlar, insan ve toplum iizeri-
ne kendi 6zel bilgisini iretmis ve sézkonusu agama gegcildiginde
bunu terk etmiglerdir.

Endiistrilesmis toplumlarin, skolastik toplum anlayisinin
terk edildigi ve gesitli bi¢cimlerde hiimanist agiklamalarin bu-
nun yerini aldig: pliralist yapisina ulagsmas asirlar stirmiistir.
Ondokuzuncu yiizyil Avrupa’st derin degisimlere sahne oldu-
gundan, bilginin s6zkonusu déniigiimii burada ivme kazanmus;
toplumu aciklayan bir bilim diigiincesi ve bu diiglincenin telaf-
fuz edilisi bu cografyada baslamistir.

Yirminci yiizyila ulasildiinda insan toplumlari tizerine bilgi,
bu bilginin metodolojisi, arastirma teknikleri ve sonuglari, hig
degilse yiiksek derecede endiistrilesmis toplumlardan birinde,
Amerika Birlegik Devletleri’nde yeterince sistematik hale geti-
rilmisti. Ayrica Ingiltere’deki bazi yiiksek enstitiilerde bagimsiz
boliimler, aragtirma enstitiileri ve sinirlar1 gorece belirlenmig
disiplinler ortaya ¢ikmisti. Toplum, toplumu agiklayan bilimle
etkilesim icindedir; nihai olarak, bu bilimin yaklagimlarini ve
kullandig) kavramlan kristalize eder, alanin1 ve gelismesi igin
aynilacak kaynaklarn sinirlar. Endiistrilegmig iilkeler, gelismekte
olan iilkelerle giderek artan bir sekilde baglanti kurdukga, in-
sanlar arasi etkilesim iizerine daha giivenilir bir bilgiye ulagmak

* "International Social Science Journal", Cilt XXXI, No.1, 1979, Toplumbi-
lim Yazilan, Gazi Universitesi lktisadi Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, An-
kara, 1982.



her ikisi icin de acil bir ihtiya¢ halini almigtir. Sonug olarak, ge-
lismekte olan iilkelerde bilgi ve toplum arasindaki iligki daha
da 6nemlidir.

Bu makalenin esas amaci, gelismekte olan ilkelerde sosyal
bilimlerin durumunu ve sosyal bilimler egitimini analiz etmek-
tir. Ancak kendimi, sosyoloji, antropoloji ve sosyal psikoloji ile
sinirlayacagim; zira amacimiza en uygun disiplinler bunlardir.
Bu disiplinler determinist bir yaklasim sergilerler ve arastirma
teknikleri gorece olarak incelmistir; ayrica insani bilimler, ta-
rih, felsefe, dilbilim vs.’den kolayca ayirt edilebilen bir sosyal
bilim alani olustururlar. Ayrica kendimi Tiirkiye 6rnegiyle si-
nirlayacagim. Bunun nedeni bu iilkenin kendine has, 6zel bir
ornek olusu degil; hatta tam tersine Tirkiye’de olan bitenlerin,
tarim temelli, kompleks pre-endiistriyel tarihiyle tiim gelismek-
te olan iilkelerle benzerlikler ve paralellikler gostermesi ve
Tirkiye’den yola ¢ikarak gelismekte olan tiim iilkeler igin ge-
cerli drneklere ulasabilecek olmamdir. Burada kullanilan o6r-
nekler, benzer tarihsel arka planlar1 ve toplumsal yapilar olan
iilkelerde on yil 6nce olanlarla veya gelecekte kuvvetle muhte-
mel bir sekilde gercekleseceklerle ortakliklar, hatta kimi du-
rumlarda birebir benzerlikler gosterir.

Endiistrilesmis iilkeler dedigimde de temel olarak Amerika
Birlesik Devletleri’ne gonderme yapiyor olacagim; zira haliha-
zirda, etkilesim diizeyi en yiiksek gelismis toplum ABD’dir ve
burada yapilan sosyoloji, sosyal psikoloji ve antropoloji, toplu-
ma ve insan iligkilerine hiimanist olmayan, "bilimsel" bir yakla-
simla bakmak acisindan en gelismis ornekleri sergiler.

Sosyal Bilimlerin Evrimi

Lordlarin ve koylilerin yasadigi basit bir tarimsal toplum-
dan, yaygin ticaretin, kentsel geligsimin ve endiistrinin hakim ol-
dugu bir topluma dogru gecisin, farkh toplumlarda farkh za-
manlarda gerceklesen uzun ve ¢ok asamali tarihi iginde Avru-
pa, skolastigi ve onun insani ve toplumu kavrama tarzini terk
etti ve dort ya da bes yiizyll siiren kokten sosyal degisim siireci
icinde yavas ama kararh bir bicimde, toplumlar hakkinda bilgi
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iretmenin bir araci olarak, insani bilimleri ve sosyal felsefeyi
kurdu. Ondokuzuncu yiizyilda, Avrupa toplumundaki degisim-
ler yeni yogunluklara ulastifinda ve buna bagh olarak toplum
bilgisi hem alan1 hem de bu bilgiyi elde etmenin teknikleri ag1-
sindan keskin bir viraj aldiginda, (bugiin anladigimiz anlamda)
sosyal bilimler ortaya ¢ikti. Ancak ayni zamanda, sosyal bilim-
ler degisimi actklamay1 amagladiklar ve bu siiregteki stratejileri
ve degisen iktidar kaynaklarini konu edindikleri igin, sadece ge-
nel olarak toplum degil, yeni bilginin ve bunu iiretenlerin yer
aldig1 kurumlar (yani tiniversiteler de) topluma bakarken kulla-
nilan bu yeni "bilimsel" perspektif kargisinda direndiler. Ortaya
cikan yeni yasam bicimleri iizerine sayisiz verinin toplanmasi ve
Avrupa’da gerceklesen siddetli degisimleri agiklamaya caligan
cok sayida toplum teorisinin olugmasi ondokuzuncu yiizyilin so-
nuna damgasini vurmustur. Ancak bunlarin tiniversiteler tara-
fmdlan tam anlamiyla kabul gérmesi 1950’lere kadar siirmiis-
tur.

Toplumsal degisimin Amerika Birlesik Devletleri’ndeki yan-
simalar ilgingtir. Hayatin gériinen hemen hemen tiim unsurlari
yeni ve akiskan oldugundan Birlesik Devletler degisimden
korkmamistir; bunun da 6tesinde, yasam unsurlarini degistir-
mek ve yeniden sekillendirmek yéniinde bir egilim oldugundan
insan ve toplumla ilgili bilgiye ihtiya¢ duymustur. Bu nedenle,
Avrupa, toplum ve bununla ilgili konularda geleneksel hiima-
nist yaklagimi siirdiiriirken ABD, iiniversitelerinde bu konular-
lailgili determinist ve bagimsiz boliimler kurabilmistir.”

Gelismekte Olan Ulkelerde Sosyal Bilimler

Bu yiizyilin baginda, Avrupa iilkeleriyle yakin iligki icindeki
az gelismis tlkeler toplumla ilgili yeni bilgi tirlerine ilgi duy-
maya basladilar. Dolayisiyla, kisa bir zaman icinde az geligmis
tilkelerde sosyoloji kiirsiileri kuruldu. Tirkiye’de ilk modern
iiniversite 1913’te Istanbul’da kuruldu ve Edebiyat Fakiiltesi

' G. Gurvitch ve W.E. Moore (der.), "Girig", Twentieth Century Sociology,
New York, Philosophical Library, 1945.

% L.L. Bernard ve Jessie Bernard, Origins of American Sociology: Social Sci-
ence Movement in the States, New York, Crowell, 1945.
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Felsefe Boliimii’nde bir sosyoloji kiirsiisii acildi.’ 1917°de Hin-
distan’da, Kalkiita Universitesi Ekonomi Bélimii’nde sosyoloji
ilk defa bir ders olarak agild.* Latin Amerika cumhuriyetlerin-
de de sosyoloji kiirsiileri aym yillarda, hukuk fakiiltelerinde ya
da felsefe béliimlerinde kuruldu.’

Bu siire¢, o ddnemde merkez konumda olan Avrupa’daki
stiirecle yakin paralellik i¢indeydi. Avrupa’da sosyoloji, az sayi-
daki bagimsiz akademisyen tarafindan ayr bir akademik disip-
lin olarak diisiiniiliiyor ya da iiniversitelerdeki cesitli okullara
baglh bir kiirsii olarak kuruluyordu. Bu noktada, Georg Sim-
mel’in felsefe boliminde, Weber’in ve Pareto’nun ise ekonomi
kiirsiisiinde ¢ahstiklarim hatirlamaliyiz. Bu yiizyilin basinda
akademik unvani sosyolog olarak belirlenmis az sayidaki Avru-
palinin arasinda yer alan Durkheim bile Paris Universitesi’nde
sosyoloji ve egitim bilimleri profesoriiydii. Bilyiitk Britanya’da
da durum farkl degildi. Ancak koklii tiniversitelerinde sosyolo-
ji kiirsiileri ya da béliimleri kurulmamis olsa da Booth’un ku-
sursuz aragtirmasi ve Herbert Spencer’in kitaplar1 oldukga po-
piilerdi.

Ancak gelismekte olan iilkelerin bir coguyla Avrupa’da sos-
yoloji kiirsiilerinin kurulmasinin veya sosyoloji derslerinin agil-
masinin hemen hemen eszamanl olmasi, Avrupa disi iilkelerde
sosyal bilimlerin daha sonraki geligimi agisindan pek fazla an-
lam ifade etmemektedir. Burada 6nemli olan nokta gelismekte
olan iilkelerin, degil yalmzca toplum bilgisiyle ilgili bir bilimi
iiretecek, insani bilimleri besleyecek ve otomatik olarak gelisti-
recek toplumsal yapilara 1910-1930 yillar1 arasinda heniiz ulas-
mamig olmasidir. Ashinda bu toplumlarda agik skolastisizm,

* Miibeccel Kiray, "Sosyal Bilimler ve Sosyal Degisme", Tiirkiye'de Sosyal
Aragtirmalarin Geligmesi, icinde, Sosyal Bilimler Dernegi ve Hacettepe
Niifus Etiitleri Enstitisii (der.), 1971.

* Ahmat Amitaz, "Notes on Sociology in India", American Sociologist, Cilt
1, 1965, s.244-7. Ayrica, B. Bottomore, "Sociology in India", British Jour-
nal of Sociology, Cilt 13, 1962, 5.98-106.

’ Roger Bastide, "Sociology in Latin America", Twentieth Century Soci-
ology, icinde, G. Gurvitch ve W.E. Moore (der.), 5.615-37, New York,
Philosophical Library, 1945. )
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uiretildigi kurumun adi iiniversite ya da bagka bir sey olsun, de-
vam etmistir. Buralarda bilgi skolastikti; 6gretim de Oyle. Esas
olarak "6grenmek", genel kabul géren bilginin aktarilmas anla-
mina geliyordu. Toplumun temel yapisi, eski yapinin yeni bir
terkibinden ibaretti. Toplum merkez iilkelerin etkisi altinda de-
gisirken, bunlarin baz1 kurumlarim alip yeni baglant1 kanallar
yaratmak iizere bazi bagka yeni kurumlar yaratirken, hakiki in-
sani bilimler formundaki bilgiyi tesvik edecek ve yayacak top-
lumsal orgiitlenmeden yoksundu. Sonug olarak bu iiniversite-
lerdeki sosyal bilimlerin tamami, ne tam anlamiyla skolastisizm
ne de insani bilimler olarak adlandirilamayacak, ama ikisinin
karigmasindan olugmus ve sosyal fenomenlere determinist bir
yaklasim olarak sosyal bilimle hicbir sekilde iligkisi olmayan bir
tiir 6gretim ve yazi faaliyetinin parcasi halini aldi. Boyle sistem-
lerde "bilmek", analiz etmek, diisiinmek ve yeni iligkiler kesfet-
mekten daha 6nemli bir yerdedir.

Ogretim

Tirkiye’de sosyal bilimlerin akademik olarak taninmasi ve
sosyal bilim kiirsii ve boliimlerinin kurulugu altmig y1l kadar 6n-
cesine dayanir. Buna ragmen skolastisizmin hakimiyeti nede-
niyle bu alandaki en dikkat gekici 6zellik, bir yandan 6gretim
faaliyetine olaganiistii agirlik verilmesi, 6te yandan kalitenin ve
aragtirma miktarinin son derece diigiik olmasidir. Ogretim fa-
aliyetine alhisilmadik derecede bir agirhk verilmesi bir yandan
tam da bu skolastisizmin gereksinimlerine hizmet eder; ancak
aym zamanda edebiyat fakiiltelerine ¢ok sayida 6grenci kayith
olmasinin sonucudur. Kitlesel yaygin egitimin hizla biiyiimesi,
egitilmig ve kalifiye iggiiciine siddetle ihtiya¢ duyan ondokuzun-
cu yiizyilda sanayilesmig tilkelerde olumlu ve yapici bir faktor-
dii. Bugiin endiistriyel ve orgiitsel gelismenin yavas oldugu Tiir-
kiye’de ve benzer yapilara sahip bagka iilkelerde yaygin egitim
olumlu 6zelliklerini kaybetmis goériinmektedir. Niifus patlamasi
ve kaginilmaz kentlesmeyle birlikte cok fazla sayida geng, iini-
versiteye girmek istemektedir. Ancak fen bilimleri, tip ya da
mithendislik gibi bélimlerdeki yerler kisith oldugundan ¢ok sa-
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yida geng, sosyal bilimlerin altmig yildan beri iginde yer aldigi
felsefe, hukuk ya da edebiyat fakiiltelerine yonelmek durumun-
da kalmaktadir.

Bu durumda boéliimler ve hocalar, agirhigy, sinif igi 6gretime
vermekte ve 6grencinin sorumlu oldugu metinler hemen he-
men sadece simifta hoca tarafindan dagitilan malzemeden olus-
maktadir. Bu okumalar genellikle, hocanin kendisinin sanayi-
lesmis bir iilkede 6grencilik yaptig yillarda karsilagtigi malze-
meden ibarettir. Dolayisiyla, skolastik 6gretimde oldugu gibi
eski tarihlere dayanan bilginin tekran yeterli gorilmektedir.
Ders anlatimlar sirasinda kullanilan ana kaynaklar da yabanci
mengelidir; bunlar yerel kaynaklardan toplanan verilerle des-
teklenmez ve gelismekte olan bir iilke i¢in ne kadar gecerli ol-
duklar tartisilmaz. Skolastikle bu giiclii baga ek olarak, bu tiir
bir 6gretim faaliyetini siirdiirenlerin tamami farklhi sanayilesmis
tilkelerde, hatta sosyoloji ya da antropoloji disindaki disiplin-
lerde egitim gormiiglerdir. Avrupa iilkelerindeki sosyal bilir
gelenekleri de birbirinin tipatip ayni olmadigindan bu farkhli
Ogretim faaliyetini siirdiirenlere de yansimig ve daha da ileri gi
derek ogretim gorevlileri arasindaki diyalogu, igbirligini ve 6z
glin disiinceyi engellemistir.

Ogretimin, birgok eski iiniversitede oldugu gibi bir felsef
ya da hukuk fakiiltesi altinda siirdiiriildiigii durumlarda dersle
daha kidemli 6gretim gorevlileri tarafindan verilmektedir. B
daha genc¢ 6gretim gorevlilerinin 6grencilerle baglanti kurmas
m engelledigi gibi, onlari, ders vermenin ve fikir ve bilgilerir
bir izleyici kitles1 6niinde sergilemenin uyarici etkisinden d
mahrum birakmaktadir. Ustiine iistliik yiiksek diizeyde egiti
mig iggiicii sikintis: icindeki toplumlarda doktora derecesi ola
akademisyenleri en verimli yillarinda 6gretim etkinligi diginc
birakmak ciddi bir kaynak israfidir.

Fakiilteleri, kiirsiileri ve atama sistemleriyle karmagik b
orgiit olan ve akademisyenlerin ayni zamanda idarecilik de ya
tig1 tiniversite, genellikle oldukga kati, her tirli degisime dir
nen bir sistem halini alir. Gelismekte olan iilkelerde aym z
manda elit ziimrenin iiyeleri olan iiniversite mensuplari, ken
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ayricaliklarina muhtemel kisitlamalar ya da yeni unsurlar geti-
rebilecek ya da bunlarda aginmalara neden olabilecek yeni per-
sonel almlarina ya da Orgiitsel yeniliklere karsi son derece du-
yarhdirlar.

Akademik elit "bilimsel" sosyal bilimi reddeder ¢linkii sosyal
bilim giincel yasam hakkinda -sorular ortaya atar ve akademis-
yenlerin korunakli varoluglarim1 da temelinden sarsabilir. Bu
nedenle bazen sosyal bilimlerin i¢indeki insanlar bile sosyal bi-
limlerin 6niinii kesebilirler; zira sosyal bilimler onlara ayricalik-
11 bir statii bahseden bir toplumun elestirel olarak sorgulanma-
simin Oniini agacaktir. Bir bakima tiniversite elitleri degisimin
kagimilmazhgini gérebilecek en son ziimredir ve genellikle hzla
degisen toplumdan izole olmug hale gelirler.

Aragtirma

Ogretim faaliyetinin yiiriitiilmesine ek olarak iiniversitelerin
temel iglevlerinden biri de aragtirmadir; arastirma ise, sonuglari
yeniden kontrol ve test edilmeye acik olmak iizere, sosyal feno-
menlerin ¢esitli yonleri arasindaki iligkilerin gézlemlenmesi ve
analizidir. Sosyal fenomenlere temel olarak skolastik bir bakig
acisindan yaklasildigr gézoniine alindiginda Tiirkiye’de 6zgiin
arastirmalarin bulunmayis1 sasirtict degildir. 1968’de, Tiirki-
ye’deki son otuz yillik sosyoloji yayinlarinin bibliyografyasi kul-
lanilarak yapilan kaba bir sayim, bu tiir ¢aligmalarin yiizde
85inin derleme kategorisinde yer aldigini, yani basili malzeme
kullanilarak yapilan kiitiiphane ¢aligmalarindan olustugunu
gosterir.’ Bu galismalarin geriye kalan yiizde 11°lik bir kesimiy-
se aragtirmacilarin genel, ama 6zgiin gdzlemlerine dayanirken,
sadece yiizde 4’ kontrollii gézlem ve deney yontemini kullanir.

Higbir zaman gergeklikle karsi karsiya gelmeyen, asla farkh
unsurlar arasindaki karsiikli baglantilar1 incelemeyen ve kesin-
likle daha etkili gézlem yontemleri tasarlamaya ¢aligmayan der-
lemelerin ¢oklugu, 6zgiin diisiince eksikliginin gostergesidir.
Bu tiir derlemeler diisiincenin akacag: yeni kanallar agmaz ve

® Mahmut Tezcan, Tiirk Sosyoloji Bibliyografyast 1928-1968, Ankara Uni-
versitesi Yayinlar1 6, Ankara, 1970.
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yeni arastirmalari tegvik etmezler.

Bu baglamda, bagka iilkelerde goz alici bir aragtirma deposu
olusturan tezler ve deneme yazilar, 6zellikle de giincel toplum-
sal yasamla ilgili ampirik incelemeler ise, hele hele sosyal feno-
menlere hiimanist bir bakis agisinin egemen oldugu boliimlerde
ya bazi toplumsal olgularin oldukga naif bir tasviri ya da iki veya
i¢ akademisyenin fikirlerinin kaba bir dokiimii olmanin 6tesine
gecemezler. Bu tiir caligmalarin iki tane istenmeyen etkisi var-
dir. Bunlardan ilki bunlarin bir zaman ve malzeme kayb: olmasi-
dir; ikincisiyse geng 68rencilere yanhs degerler asilamalandir.

Ogretim faaliyeti bilgi aktarimina y6nelik oldugunda, 6gren-
me metodolojisi ya da arastirma teknikleri fuzuli bir hal alir.
Yeni gozlemlenen fenomenlerin analizine dayal taze bilginin
agirhk tasimadif yerlerde, yontemle ilgili dersler bir kiilfet, is-
tatistikse en az ilgi goren konu olur. Ote yandan aragtirma fa-
aliyetleriyle ilgilenen ve elde ettikleri sonuclar1 yayinlayan aka-
demisyenlerin bu ¢abalar1 da pek fazla takdir edilmez. Seminer
ve konferanslar da nadiren diizenlenir.

Ozgiin aragtirmacihgl ve meraki tegvik etmeyen bir "kiil-
tir'in egemen olusu, kolayca bu durumun sorumlusu olarak
goriilebilir. Ancak ¢ocugun merakhhigi ne kadar evrenselse ye-
tigkinlerin buna verdigi tepkilerin de o derece kiiltiire 6zgii ol-
dugu cok iyi bilinen bir gercektir. Geleneksel skolastik varsa-
yimlar bu tiir tepkilerin prototipidir. Sanayi 6ncesi toplumlar
ve kiiltiirler, otoriter inang sistemleri ve toplumsal degerler bil-
ginin mutlaklastirilmasinin bagka 6rneklerini sergiler. Bunlar
icin egitim sadece "dogru olani" 6grenme anlamina gelir. Aile-
ler ve ilkokul ve ortaokul diizeyinde uygulanan egitim sistemi
bu tiir bir 6grenmeyi dayatir. Bunun sonucu; diisiinme, prob-
lem ¢6zme ya da analiz etme yerine ezberleme kabiliyetleri ge-
listirilmis geng Ogretim gorevlilerinin profesorlerini taklit etme
egiliminde olmalar1 ve alternatif yaklasimlara karsi ilgisiz kal-
malanidir. Yeni arastirmalar, taze hipotez ve teoriler boyle bir
ortamda yeseremez. Arastirmaci ruh, analitik diigiinme yetene-
gi, degisim ve yeni bilgilere karsi hoggorii, 6nemli ¢ogulcu yapi-
sal degisimlerle birlikte olusur. Ancak bu tiir degisimlerden
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sonradir ki toplumun farkli unsurlan arasinda kargilikli etkile-
simlerin varoldugu kabul edilir ve bunlan incelemek yoniinde
bir istek uyanir. Ancak bundan sonradir ki "bilmek" hocanin
verdigi malzemeyi ezberlemenin 6tesine gegebilir.

Toplumsal Degisme ve Sosyal Bilimler

Az gelismis toplumlar hizla degisirler ve belli bir agamada
bu toplumlarin dig ve i¢ dinamik merkezleri yeni bir diisiinme
bicimine ihtiya¢ duyar. Buna paralel olarak zamanla yeni tiirde
bir sosyal bilim ihtiyaci ortaya cikar. Tirkiye bu asamaya
1960’larda; degisimle ilgili daha giivenilir bilgi edinme ve degi-
simi kontrol etme ve yonlendirme yetisi kazanma hem yeni olu-
san elit hem de siiregle etkilesim icindeki dig degisim ajanlar
icin 6nemli bir hal aldiginda geldi. Bu durumun ilk sonuglarin-
dan biri, "bilimsel" sosyal bilimler alaninda egitim gérmiis isgu-
cline ve bu tiir uzmanlan yetistirecek kurumlara yonelik talebe
yanit olarak planlama teskilatlarinin kurulmasiydi.

"Bilimsel" sosyal bilimlerin bu agamadaki gelisiminin dina-
mikleri oldukga ilgingtir. Kuskusuz planlama tegkilatlarindan
ve dig degisim ajanlarindan gelen talep ve bunlar tarafindan ce-
sitli ampirik verilerin kullanilmasi veya ampirik verilerin kulla-
nilmasi veya ampirik arastirmanin baglatilmasi, sosyal bilimle-
rin genel olarak toplumda mesruluk kazanmas: ve kurumsallag-
masi yoniindeki ilk 6énemli adim olarak kabul edilebilir. Bu ko-
nulara 6nemli kaynaklarin aynlmasinin ve yeni bilgilerle do-
nanmug yerli ve yabanci sosyal bilimcilerin planlama tegkilatlar
tarafindan ige alinmasinin, ampirik sosyal bilimin kullanilmasi-
na ve 6gretilmesine yonelik ilginin artmasindaki pay1 yiiksekti.

Bu dénemde yeni idari ilkelerle yonetilen yeni iiniversitele-
rin agilmasiyla sosyal bilimler, bilyiimelerinin 6niinii kesebile-
cek bagka bir engelden de kagabilmisglerdi. Zira eski tiniversite-
ler ve sosyal bilim kiirsiileri yeni yaklasimlar kargisindaki siip-
helerine siki sikiya sarilmiglardi ve kendi alanlarimi giddetle ko-
rumaktaydilar. Ancak simdi toplumsal degisim kendini dayat-
mug ve karar alma merkezleri personellerini dylesine degistir-
miglerdi ki eski kiirsiilerin sahipleri artik elit ziimrenin gergek
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tiyeleri degil, ancak basit bilim meraklilar1 olarak goriilmeye
baslandi. Dolayisiyla yeni iiniversitelerin gelismesi ve ampirik,
bilimsel yaklasimlara dayanan yeni sosyal bilim béliimlerinin
kurulmas: yoniindeki karar eski kiirsii sahiplerini ikinci plana
atarak gerceklestirilmistir. Otuz yil 6nce 1940’larda, Ankara’da
Tirkiye’nin ikinci tiniversitesi kuruldugunda, Edebiyat Fakiilte-
sinin sosyal bilim kiirsiilerinde Amerika’da egitim goérmiig bir
grup geng sosyal bilimci toplanmigti. Bunlarin saha arastirmasi-
ny, analitik, sistematik ve ampirik sosyal bilimi gii¢clendirme y6-
niindeki ¢abalan diigmanlikla karsilanmigtir; bu bilim insanlari
iniversiteyi terk etmeye zorlanmiglardir. Simdi onlarin benzer
bir egitimden ge¢mis Ogrencileri, uzun siire iniversitelerden
uzak tutulduktan sonra yeni acilan boliimlere girerek isi bira-
kildig1 yerden devralmiglardir. Artik Tiirkiye ampirik deneysel
yontemlerle elde edilen, degisim iizerinde 6ngoériilerde buluna-
bilen ve nihai olarak onu yoénlendirebilen ve kontrol edebilen
bilginin degerini anlamigtir. Belki bundan da 6nemlisi artik
arastirmanin istenir bir sey olmasi ve devlet tarafindan ayrilan
fonlarin sosyal bilimin gelisimini dogrudan dogruya etkilemesi-
dir. 1960’tan bu yana, iilkenin biiyiik kentlerinde, sosyal bilim
boliimleri agikca modern arastirma yonelimli olan dort yeni
iiniversite agilmigtir: Ankara’da Orta Dogu Teknik Universitesi
ve Hacettepe, Istanbul’da Bogazici Universitesi ve Izmirde
Ege Universitesi. Bu iiniversiteler aragtirma faaliyetleri, kiitiip-
haneleri, bilgisayar merkezleri ve veri arsivleri igin yerel ve
uluslararasi kaynaklardan 6zel fonlar almislardir; fakiilte iiyele-
rinin tamami gengtir, modern ve bilimsel bir sosyal bilim egiti-
mi almig olanlar arasinda dikkatle secilmislerdir.

1960’arn ilk yillarinda baslatilan hamle, yine 1960’larin son
yillarinda ivme kazanmustir. Uyelerini sadece modern aragtir-
malarla ilgilenenlerle sinirlayan mesleki orgiitlenmeler kurul-
mustur. Arastirmayla ilgili bircok yayn bu o6rgiitler tarafindan
desteklenerek ¢ikmig ve sosyal bilimlerin giincel durumuna ilig-
kin, siddetle ihtiya¢ duyulan genel kitaplar basimigtir. Hem
ulusal hem uluslararasi seminer ve konferanslar diizenlenmeye
baglanmig ve yeni tiniversitelerin fakiiltelerinde ¢aliganlarin or-
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taya koydugu iiriinlerin kalitesi beklenenin de iizerinde olmus-
tur, dolayistyla bunlardan bazilar: uluslararasi diizeyde kendini
ispatlamistir. Kendi miitevazi cizgileri icinde, alanlarindaki bil-
gi birikimine katkida bulunmaktadirlar. Bu gelismeden, eski
tiniversitelerin hi¢ degilse bazi boliimleri de etkilenmistir. Mif-
redat programlarinda bazi degisiklikler yapilmis ve ampirik
arastirma gabalar1 6nemli ilerlemeler kaydetmistir. Bazi kiigiik
ornek olaylar eski ve yeni tiniversiteler arasindaki iligkileri goz-
ler 6niine serebilir. Yeni tniversitelerin ilk mezunlar eski tini-
versiteler tarafindan kabul edilmemistir. Bir 6rnek vakada, in-
celeme jiirisinin iyelerinden birinin belirttigi iizere, yeni ini-
versitelerden birinden mezun olan bir aday, diger adaylar igin-
de en basarilist olmasina ragmen, 6nceki egitiminin uygun go-
rilmemesi nedeniyle reddedilmistir. Oysa bugiin artik eski iini-
versiteler, yeni tniversitelerde yetisen adaylan 6zellikle tercih
etmektedirler; ancak bu kez 6grenciler, akademik kariyerleri
icin eski bolimlere girmek istememektedirler. Tiirkiye’de sos-
yal bilimler i¢in her sey bir gecede degismemis olsa da énemli
bir dénemeg gegilmistir. Ancak bu yolun ilerisinde bagka engel-
ler, eksiklikler ve piiriizler beklemektedir.

1970’lerin basinda, gelismekte olan bircok iilkede sik sik
rastlandigy iizere Tiirkiye’nin de bagindan totaliter tonlar tasi-
yan bir siyasi kriz ge¢misti. Bu krizin sosyal bilimler iizerindeki
etkileri cesaret kiriciydi. Ug iiniversitedeki gelecek vadeden
sosyal bilimciler okullarindan ayrilmaya zorlandilar ya da kendi
istekleriyle tiniversiteyi biraktilar. Buna benzer bir sey 1940’lar-
da yasandifinda sosyal bilimler 1960’lara kadar toparlanama-
mistl. Ancak burada can alici nokta, zaman degil toplumun ya-
pisidir. Sosyal bilimlerle ugragan akademisyenlerin konumunu
belirleyen bu tiir bir bilgiye ihtiya¢ olup olmamasidir. Dolayi-
siyla 1975’e gelindiginde bu fakiiltelerin hemen hemen tiim
mensuplan eski okullarina geri dénmiis ya da yeni bir iiniversi-
tede caligmaya baslamiglardir.

Tartisilmasi gereken 6nemli bir konu da tiniversitelerin ve
akademisyenlerin, kendi amag ve hedefleri i¢in bagiml iilkele-
rin sosyal bilimcileriyle yakin igbirligi icine girmek isteyen mer-
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kez iilkeler karsisindaki tutumlaridir. Kendi analizleri icin veri
toplamak isteyen merci yabanci bir devletin kurumlariysa, nasil
bir igbirligine gidilecegine karar vermek bagimli ilkenin ilgili
devlet kurumlarinin isidir. Ancak s6z konusu olan akademis-
yenler arasi bir igbirligi ise her ne kadar karar verecek olan bi-
reylerse de istenmeyen isbirligi formlan iizerinde belli bir de-
netim saglayan oldukga duyarh bir akademik kamuoyu mevcut-
tur.

Sosyal bilimler ve bu alanda yapilan arastirmalar olgunlas-
tikca merkez ilkeler tarafindan verilen fonlar1 daha bagimsiz
bir sekilde kullanmak miimkiin olmaktadir. Arastirmacilarin
kendi yaptiklar seye ve gesitli aragtirma projelerinin sonugla-
riyla neler yapilabilecegine dair giivenleri arttik¢a, dig miidaha-
le korkusu etkisini yitirmekte ve mali yardimin kaynagi ve bu-
nun muhtemel yan etkilerine kargi duyarlihk azalmaktadir. Ote
yandan iilkeyi dolduran ¢ok sayida yabanci arastirmaciya karsi
devletin de duyarlih@ artmistir; su anda Tirkiye’de arastirma
yapmak isteyen herkesin resmi izin almasi gerekmektedir. Boy-
lelikle sorumluluk biiyiik oranda akademi dis1 otoritelere kay-
mugtir.

Siiphesiz ki 1960’larda hem iiniversitelerde hem iiniversite-
lerin diginda sosyal bilimlere ivme kazandiran sey merkez iilke-
lerin, 6zellikle de Amerika Birlesik Devletleri’nin etkisidir. An-
cak Amerikalilarin, hipotezleri yerel ¢evreler tarafindan bilin-
meyen bolgesel inceleme yaklagimlar ve anketleri arastirma
hakkinda yanhg bir kam1 uyandirmigtir. Bir problemi ortaya
koymaksizin kiiltiire iligkin tasvirler yapmak ya da belli bir hi-
potez olmadan kaba veriler toplamak bilim sayilmistir. Her ne
kadar bu durum dikkatleri toplumsal iliskilerde spekiilatif te-
orilestirmenin digina gektiyse de yine de oldukg¢a yaniltici ol-
mustur. Bir siire bu, Tiirkiye’de sosyal bilimin bir ugtan (sosyal
felsefe) bagka bir uca (kotii bigimde toplanmug kaba veri yigin-
lan) siiriklendigi hissini uyandirmistir. Yoruma direnerek cok
sayida verinin toplanmasi yayginlagmig ve 6nemli kaynaklarin
israfina yol agmustir. Ancak zamanla farkli tekniklerin etkili bir
bicimde kullanimi yayginlik kazanmig ve arastirmalarda, agik
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hipotezler ve alt-hipotezler igin yapilandirilmig anketlerin ulu-
sal 6lcekte orneklemeler iizerinde kullanilmasi yeni iiniversite-
lerde normal bir etkinlik halini almstir.

Bugiin arastirmalarin yogunlastig1 temel konu, farkl form-
lar ve hizlar igindeki temel toplumsal yapisal degisimdir. Mer-
kez iilkelerin yapti§), gelismekte olan iilkelerle ilgili aragtirma-
larin ¢cogu karsilastirmah bir temel oturmaktadir. Farkh iilke-
lerde toplanan verilere dayanan bu karsilagtirmah ¢aligmalar
farklihklan ortaya koymaktadir; ancak herhangi bir tekil top-
lumdaki degisimi tasvir etmek ya da degisim evrelerine gore
kargilagtirmalar yapmak son derece giigtiir. Oyle goriiniiyor ki
bu tiir aragtirmalarin statik yapisi tatmin edici olmaktan uzak
olmustur. Cok temel ve hizh bir degisimin yasandig: toplumlar-
da, gercegin pesinde olanlar, gorece olarak minor iligkilerin ya
da herhangi bir statik iligkinin incelenmesiyle yetinemezler. Hig
kimse tglincii stmifta bir 6grenciyi degisim iizerine herhangi bir
yorum getirmeyen bir metni okumaya zorlayamaz. Genellikle
merkez iilkeler kendi toplumsal yapilarini "verili", yani sabit ka-
bul ederler. Bu nedenle ortaya koyduklar1 problemler de bu
tahmini, sabit temel yapiyla baglantihdir ve bu sekilde tanimla-
nan bu durumu incelemek iizere gelistirilmig aragtirma teknik-
leri, incelenecek temel boyut degisimse mutlaka ve mutlaka ba-
sansiz olur. Rafine tekniklerin nasil bir beceriyle kullanildigim
hi¢ hesaba katmaksizin, bir aragtirmada degisimi gésterecek bir
zaman boyutu eksikse fenomenin gerektigi bi¢cimde incelenmis
oldugu hissinin uyandigini sdyleyebiliriz. Sonug olarak bazi sos-
yal bilimciler her toplumun biricikligini, bu toplumun tarihinin
benzersizligini savunan ve her toplumu kendi baglami iginde
anlamaya g¢alisan ve tarih felsefesi icinde degerlendirilebilecek
bir goriige saplanip kalhrlar. Temel toplumsal yapiya, bundaki
degisime ve merkez iilkelerle iligkilerine duyulan ilgi, bazi sos-
yal bilimcileri de bilimsel sosyalizme yoneltmistir; ¢iinkii bu gé-
riig, toplumun tarihsel ve determinist agidan yorumlanmasina
son derece elverigli bir yaklasim sunar. Bu yaklagimlarin higbiri
baz1 kisilerin rastlantisal olarak bazi "fikirlere" inandiklar: sa-
viyla gegistirilemez. Bugiin sosyal bilimlerde gézlem teknikleri-
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nin ve metodolojinin gelismis oldugu Batr’da, 6zellikle de Ame-
rika Birlesik Devletleri’nde ortaya atilan problemler ve formiile
edilen hipotezler, gii¢ iliskileri ve degisim boyutlarindan yok-
sun olduklar icin arastirmaci bir kafa yapisina sahip pek ¢ok
geng sosyal bilimciyi tatmin etmemektedir. Sonug olarak yakla-
simlarda 6nemli bir degisiklik gerceklegsmektedir.

Belki Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’deki toplum-
sal yapy, sabit olarak kabul edilebilir. Ancak degisimin tiim re-
ferans diizlemlerini paramparca ettigi toplumlarda bu olgu,
aragtirma problemlerinde, tekniklerinde ve teorilerde, ayrica
universitelerdeki 6gretim faaliyetlerinde mutlaka hesaba katil-
malidir; gelismekte olan iilkelerde, sosyal bilimler alaninda su
anda gerceklesmekte olan da budur. Yakinda bu tiir iilkelerin,
goézlem teknikleri ve toplumsal degisim ve gelismenin yorum-
lanmasi konusunda, sosyal bilimlere 6énemli katkilar yapacagini
soyleyebiliriz.

Ceviren: Tulin Kurtarici



TOPLUM, BILGi VE TURKIYE "

osyoloji, herhangi bir bagka bilim kolu gibi, icinde yer al-

dig1 toplumun trinidir. Tarih icinde her toplum kendi-
si igin gerekli gordagi bilgiyi, bu bilgiyi hangi amagclarla kulla-
nacagini, hangi kaynaklarla besleyecegini ve gelistirecegini ken-
di kosullar igerisinde belirler. Toplumlar, insan ve toplum hak-
kinda, degismelerinin her agamasinda o asamaya has bilgi tiret-
migler ve o agamadan gectikten sonra da, degisen kosullara go-
re yerine bir yenisini koymuglardir. Sanayilesmis diinya bugiin-
kii gogulcu yapisina ulasincaya kadar, once skolastik-dogmatik
bilgiyi birakip, yerine birkag yiizyillda gelisen humanist bilgiyi
koymustur. Daha sonra, 19. yiizyll sonunda sanayi toplumlari
yeni bir yap1 kazanirken, hiimanist bilginin yerini alacak bir
toplum biliminden s6z edilmeye baglanmig, fakat bdyle bir bi-
lim ¢ok yavag geligmis ve olmas:1 gereken yerini ancak kismen
alabilmisgtir.

Avrupa’daki gesitli tilkeler, degisik zamanlarda ¢ok asamali
bir degisme siireci sonunda basit tarima dayali koyli-bey iligki-
lerinin egemen oldugu bir toplum yapisindan, yogun ticaretin,
sehirlesmenin gerceklestigi birbirleriyle ve ticaret yaptiklan di-
ger toplumlarla yakin iligskiye girdikleri bir toplum yapisina geg-
miglerdir. Dort yiizyil kadar siiren bu ¢ok temel sosyal yap: de-
gisikligini geciren toplumlar, yavag yavas fakat siirekli olarak
toplum hakkinda skolastik-dogmatik bilgiyi terketmis ve bunun
yerine hiimanizma ile birlikte sosyal felsefeyi toplum hakkinda
bilgi edinme yolu haline getirmislerdir. Ondokuzuncu yiizyilda
Avrupa toplumlarmda degismeler en yiiksek ve en yogun nok-
tasina vardiginda ise toplum ile ilgili bilgilerde kapsam ve tek-
nikler bakimindan kesin bir kdse déniilmiig ve bugiin anladigi-
miza yakin bir sosyoloji ortaya ¢ikmaya baglamigtir. Yirminci

* Tirkiye’de Sosyal Bilim Aragtirmalarinin Geligimi, 1986, 187-194, Turk
Sosyal Bilimler Dernegi Yayini, Ankara (Der: Sevil Atauz).
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yiizyilla ve sanayilesme ile birlikte, insan toplumlari hakkinda
hiimanist ele aligtan farkl bir bilgi edinme bigimi olarak sosyo-
loji, kendine has yeni metod ve tekniklerle edindigi sonuglari
olan, yeterli bigcimde sistemlestirilmis, bir disiplin haline gelme-
ye baslamistir. Bu yeni tiir bilgi edinme bi¢imine ait dersler, 6n-
ce Amerika Birlegik Devletlerinde ve sonra Ingiltere’de bazi
yiiksek 6gretim kurumlarinda bagimsiz béliimlerde okutulmaya
baglanmstir.

Bu siireg i¢inde bilim-toplum etkilesimi ile sosyolojinin ko-
nusu, kavramlari, sinirlar, kullanabilecegi kaynaklar da agiklik
kazanmaya baglamigtir. Giderek, sanayilegsmis toplumlarmn ge-
lismekte olan toplumlarla etkilesimleri arttik¢a, prodiiksiyona
ve kontrola gereksinmeleri ¢ogaldik¢a, toplumlar ve insanlara-
rasi iligkiler iistiinde daha giivenilir bilgi geregi de artmus, iste-
lik aciliyet kazanmigtir. Bunun sonucu toplum hakkinda giive-
nilir bilgi, gelismekte olan ilkeler ve Tirkiye icin de daha
onemli ve gerekli hale gelmistir.

Bu, ¢ok genis cizgilerle vermek istedigimiz cergeve, gene de
tam yerine oturmaz. Cinkii degil gelismekte olan iilkelerde,
hiimanist elealigin egemen oldugu Avrupa iilkelerinde bile yeni
"bilimsel" diyecegimiz sosyoloji hemen yerlesmemistir. Sadece
toplum degil, bu yeni bilginin iiretilecegi kurumlar, érnegin
universiteler bile buna direng gostermistir. Ondokuzuncu yiizyil
sonu yeni yerlesen toplum diizeni iizerinde bir¢ok ampirik veri
toplama cabalar ya da teorilerle doludur ama, bir boliim ola-
rak sosyolojinin Avrupa iniversitelerinde yer almasi, 1950’leri
bulmustur. Taninmig bir Oxford ekonomisti, Ballogh, sosyoloji
icin yan saka, yari ciddi "miistehcen” bilgi (dirty word) tabirini
1960’larda bile kullanmaktadir.

Toplumsal degismenin Amerika Birlesik Devletleri’nde sos-
yolojiye etkisi ise daha farkli olmustur. Amerika’da o agamada
hersey gezer-yiizer halde oldugundan, degisme konusu, analizi,
yorumu iirkiintii yaratmiyordu. Ustelik bu calkanti icerisinde
insan-toplum etkilesimi iizerinde bilgi istemi dogmus, toplum
hayatim degistirmeye hazir bir tutum olugmustur. Boylece Av-
rupa, sosyoloji ve onunla ilgili bilgi kollarinda hala hiimanist
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eleahs: siirdiiriirken, Amerika Birlesik Devletlerinde bu bilgi
kolu bagimsiz, pozitivist, dinamik bir bilgi kolu olarak yerlesmis
ve liniversitelerde "boliim" haline gelmistir.

Yirminci yiizyilin baglarinda Avrupa iilkeleri ile yakin iligkisi
olan gelismemis iilkelerde yeni tiniversiteler olusurken Avru-
pa’nin hiimanist elealigina yakin bir sosyoloji buralarda yerles-
meye baglamistir. Bizim toplumumuzda da 1913-14’te Istanbul
Universitesi, ilk gagdag iiniversite olarak sekillenirken, Fran-
sa’dakine benzer bigimde sosyoloji, felsefe bolimii iginde tek
bir ders olarak okutulmaya baglanmigtir. Ama ne var ki o giin-
lerde toplum, degil pozitivist bir sosyoloji, hiimanist bir bilgi
icin bile hazir degildi. Genelde biitiin bilgilere skolas-
tik-dogmatik bir yaklagim hakimdi. Aym1 dénemde sosyoloji
dersleri Hindistan’da ekonomi bolimii iginde, Latin Ameri-
ka’da bazen hukuk fakiiltelerinde bazen felsefe boliimlerinde
yer almistir. Bu durum, o zamanin egemen metropoliten tilkesi
olan Avrupa’da gergeklesene paralellik gosterir. Biitiin Avrupa
universitelerinde tek tek sosyologlarin okuttuklan kiirsiiler,
hep degisik bolimlerde olmustur. Max Weber ekonomi, Durk-
heim egitim bolimlerinde okutmuslardir. Yapitlar1 da 6nceleri
sosyal felsefe-hiimanizma diyebilecegimiz bir ¢ercevede kabul
gormustur.

Her ne kadar Tirkiye’de ve Avrupa’da sosyoloji dersleri
hemen hemen ayni zamanda kurumlagmigsa da, kolayca anla-
silabilecegi gibi sosyoloji birikimi Tirkiye’de ¢ok daha yavag
olmugtur. Tirkiye, bircok bagka gelismemis toplum gibi, hala
kendi tiiriinde skolastik-dogmatik bilgi 6gretmek ve onu 6gret-
mek diizeyinde idi ve hiimanist bilgiyi kendi kendine olusturup
beslemek icin gerekli yapiya ulagmamigti. Toplum iizerinde
"bilimsel" bilgi tiretmekten ise, ¢ok uzakti. Boyle bir cerceve-
den bakildifinda, Prens Sabahattin’in siyasal aksiyon progra-
minin ve Ziya Gokalp’in aktarmalarinin goreli yeri daha iyi an-
lagilabilir.

Aslinda Tirkiye’de o asamada, bir anlamda, bariz bir sko-
lastiszm hala hakimdi ve bu bilgilerin verildigi kurumlarin "iini-
versite" ad1 ile anilmasi ¢ok birgey ifade etmiyordu. Hem bilim,
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hem 6gretim skolastikti. Temelde "6grenmek" skolastisizme uy-
gun olarak kabul edilmis bilgiyi aynen aktarmak demekti. Top-
lum yapisi, her ne kadar degismeye baglamig, metropoliten top-
lumlarn etkisi ile temas kanallar1 yaratabilmek icin onlardan
bazi kurumlan almis, yeni iligkiler ve kuruluglar olusturmugsa
da, gercek anlamda kendine has hiimanist iriinler verip besle-
meye uygun bir sosyal organizasyona ulagmig degildi. Sonugcta
bu iiniversitelerdeki egitim ve iiriinler, ne tam anlami ile hiima-
nist ne de tam anlami ile buranin dogmatik-skolastik diigiince-
sini yansitir olabilmistir. Ogretim ise tam skolastik kalmigtir.
Bu tiir bir ¢cevrede "bilmek" ve "6grenmek", verileni aynen ak-
tarmaktir. Soyleneni aynen aktarmak, analiz yapmaktan, yeni
iligkiler bulmak ve diisiinmekten daha 6nemlidir. Bu yiizden
ornegin, Fransiz sosyolojisi anlaminda Fransiz sosyal felsefesin-
den aktarilan bilgiler, hemen sabit skolastik bilgi haline gelmig
ve uzun yillar lise seviyesindeki derslerde bile tekrar edilmigtir.
Tiirkiye’de "sosyoloji" diye bir bilgi dalinin varliginin akade-
mik cevrelerde kabul edilmesi, kiirsii ve giderek boliimlerin ku-
rulmasi yetmis yildan uzun siiren bir siire¢ i¢inde gerceklesmis-
tir. Ancak bu uzun ge¢mise ragmen, bilgi aktarmak, yeni ve "re-
levant" (anlamli) bilgi iiretmekten daha 6nemli sayildigindan
birikim sinirli kalmig ve son dénemlere gelinceye kadar da kali-
tesi diigiik olmustur. Ustelik aktarmak 6nemli sayildigindan ce-
viriler ve derlemeler yapmak, 0zgiin arastirmalara yeg tutul-
mugtur. Ister derslerde, ister yaymnlarda aktarilan bilgiler de,
Ogreticilerin sanayilegmis iilkelerde iken "ekspoze" olduklari ve
o zamanlarda 6grendikleri materyal olmakta idi. Universitenin
cesitli fakiiltelerinde okutulan sosyoloji materyali uzun zaman
bu halde kalmistir. Ayrica bu bilgiyi aktaranlarin herbirisi, sos-
yolojinin hiimanist elealigla degisik anlamlar tasidiklar farklh
sanayi toplumlarinda yetigmig olduklarindan ve hatta degisik
disiplinlerde -tarih, hukuk, beseri cografya gibi sosyal bilim dal-
larinda- yetistirilmis olduklarindan ayr bir sorun ortaya ¢ikmis-
tir. Bu farkliliklar, Tiirkiye’de sosyoloji okutan ve kendini sos-
yolog sayanlar arasinda bir dialog kurulmasini, isbirligi yapil-
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masini ve dolaysiyla orijinal diisiincenin geligsmesini ve arastir-
may1 engellemistir.

Tezcan’in "Sosyoloji Bibliyografyasi"na dayanilarak yapilan
kaba bir tahmin 1968 yilindan 6nceki ¢aligmalarin biiyiik bir ke-
siminin, yaklasik yiizde seksenbesinin, derleme oldugunu gos-
termektedir. Kiitiiphanelerin zaten ¢ok kisith olanakl oldugu
bilindigine gore, bunlarin ¢ogunun da yetersiz oldugu hemen
anlasilabilir. Kontrollii gézlem ve analize dayanan ¢aligmalarin
orani ise ¢ok digiiktiir. Derleme tiirii galigmalar, 6zgiin yeni
iligkilerin gézlenmesine ve yorumlanmasina pek yararli olma-
maktadir. Bunun yaninda bu tiir ¢aligjmalar hem Onemli bir
kaynak ve enerji israfina neden olmakta, hem de sahaya gitmek
isteyen geng arastirmacilara yanlhs degerler benimsetmektedir.

Ogretim sadece belli bilgilerin aktarilmasina yénelince, me-
todoloji ve arastirma teknikleri ile ilgili ders ve gabalar fuzuli
bilgi, yiik sayilmakta, istatistik gibi dersler ise en az sevilen ko-
nular haline gelmektedir. Bir bagka yonden de arastirma ile il-
gilenen, bu yonde yayinlar olan akademisyenlerin basarilar1 da
yeterince takdir edilmemektedir. Boyle orijinal arastirmalarin
sergilendigi konferans ve seminerler de pek sik yapilmaktadir.

Iki ayr1 agsama halinde 1965-1985 yillar1 arasindaki son yirmi
yil Tiirkiye i¢in hem toplum yapisi, hem de sosyolojinin geligimi
acisindan kritik bir devre olmustur. Genel olarak, hizli degigen
sanayilesmemis toplumlarda degismelerinin belirli bir agama-
sinda, degismenin i¢ ve dig dinamigini yaratan merkezlerin ittir-
mesi ile, yeni tiir bir diigiinme diizeni kaginilmaz hale gelir. Co-
gulcu, farklhilagmis ve yeniden Orgiitlenmis toplumsal yap: yeni
bilgi gerektirir ve bu bilgiyi saglayacak kosullan zorlar. Tiirkiye
boyle bir asamaya 1960’larin ortasinda ulasti. Bu asamada her-
sey degisirken, yeni bir sosyoloji, yani degisen, kendine has
ozellikler edinen, toplumsal iligkileri agiklayan yeni bir bilgi ge-
reksinimi ortaya ¢ikti. Degisme siirecini yonlendirecek ve kon-
trol edecek daha giivenilir bilgi, hem yeni olusan elit, hem de
bunlarla etkilesen dig degisme cevreleri igin 6nem kazandi. Bu-
nun ilk somut sonucu Devlet Planlama Tesgkilatr’'nin kurulma-
siydi. Devlet organlarinda ve 6zel sektoriin bazi kurumlarinda
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ortaya cikan "bilimsel" yeni teknik ve metodlan kullanabilen
sosyal bilimlerde, sosyolojide yetigmig insangiicii talebi karsila-
namaymeca, bu tiir uzmanlar yetistirecek kurumlara ihtiyac da,
aym anda belirdi. Bu yillarda pespese ODTU, Hacettepe Niifus
Etiidleri Enstitiisii, Test ve Arastirma Biirosu gibi kurumlarin
kurulmasi, DIE’nin yeniden diizenlenmesi gibi birgok hamlenin
birden yapildigini1 gériiyoruz.

1960’larm sonunda ise Tirkiye’de sosyolojinin konumu ol-
dukea ilgingtir. Hi¢ kuskusuz, Devlet Planlama Tegkilat’'ndan
ve degismenin dig kaynaklarindan gelen talep ve bu ¢evrelerin
kullandiklan veriler kendi yaptirdiklan arastirmalar, toplumda
yeni tiir sosyolojinin ilk anlamh ve énemli kurumlagmasim ve
lejitimasyonunu olugturmustur. Planlama gevrelerine hatir1 sa-
yihir miktarda kaynak tahsisi, bu cevrelerce Tiirk ve yabanci
sosyolog istihdami, olgulara dayanan sosyolojinin kullanilmasi,
bu disiplinin yerlesmesini, 6gretilmesini ve ilgi gérmesini ¢ok
etkilemigtir. Eski tiniversiteler ve oralardaki kiirsiilerin bir kis-
mi1 bu yeni elealig tarzlarimi ¢ok canli tutarlarken, toplumdaki
degisen karar alma merkezleri bu bolimlerin tutumlan ile ilgi-
lenmez olmus ve bir anlamda buralar1 diglamistir.

Hatirlanacag tlizere, bundan otuzbeg yil 6nce, o zamanlar
yeni kurulan bir iniversitede Amerika Birlesik Devletleri’nde
yetigmig geng sosyolog ve sosyal psikologlar Tiirkiye’de ilk defa
saha aragtirmasini ve analitik, sistematik, olgulara dayanan sos-
yal bilimleri gelistirmeye c¢ahstiklarinda, biiyiik bir direnisle
karsilagsmiglar ve kisa zamanda dagimiglardi. Buna karsilik,
toplum bircok koklii sosyal yapr degisikligi gegirdikten sonra,
sistematik ve olgulara dayanan bilgiler deger kazanmus, arastir-
ma istenir birgsey olmus, buna ayrilan kaynaklar ¢ogalms. Uni-
versitelerde yeni boliimler agilmig, aragtirmaya ve olgulara do-
niik ve ayni zamanda konunun alt uzmanhk dallarinda farkl-
lagmig egitim veren boliimler acilmistir. Bu dénemde kurulan
bu béliimlerde 6zel fonlar saglanmis, kiitiiphane, arsiv, bilgisa-
yar gibi bilimin gerekli altyapisimin olusturulmasina ¢ahgilms-
tir. Egitim kadrolarina da arastirmaya doniik, yeni teknikleri
bilen, geng, yaratici elemanlarin getirilmesine ¢ahisiimstir.
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1960’lar1n ilk yillarinda baglayan bu egilim, 1960’larin sonla-
rninda hizlanmig, iyelerini modern arastirmacilardan segen,
Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi gibi dernekler kurulmus, bu der-
neklerce arastirmalar yaptirilmig, konunun gelistigi son agsama-
y1 gostermesine Ozenilen ders kitaplarnn yazdirilmig, ulusal ve
uluslararasi konferanslar ve seminerler diizenlenmistir. Bunla-
rin sonucu olarak geng 6gretim iiyelerinin verimliligi bekleneni
asmus, Tiirkiye’deki sosyolojik aragtirmalar iilke diginda tanin-
maya baslamig ve lilkede sosyolojik bilgi birikimi epey yiiksel-
migtir. 1970 yili Subat ayinda, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi ile
Niifus Etiidleri Enstitiisi’nin birlikte dizenledigi "Tirkiye’de
Sosyal Bilimlerin Geligmesi" semineri bir bakima Tirkiye’de
sosyolojinin ilk bilangosunun yapildig1 bir seminer olmustur.

Bu gelisme giderek yayilmig ve diger tiniversitelere de sigra-
mustir. Eski iiniversitelerle yeni tiniversiteler arasindaki iligkiler,
kanimca, en iyi bazi kiigiik olaylarla anlatilabilir. Baglangicta ye-
ni universitelerin ilk mezunlarim eski iiniversiteler, degil istih-
dam etmek, lisans iistii programlarina 6grenci olarak bile kabul
etmek istememiglerdir. Bir olayda, bu yeni tiniversitelerden me-
zun olan biri, en basarii aday olmasina karsin, jiiri iiyelerinden
birinin agik¢a beyan ettigine gore, "yetisme tarzi" yeterli goriil-
mediginden asistanlifa alinmamustir. 1970’lerin sonuna dogru
ise durum degigmis ve yeni tarzda yetigenler, eski tarz egitimin
egemen oldugu boliimlere girmek istemez olmuglardir.

Tiirkiye’de elbet hersey bir gecede degismedi; gene de
1960’lar agamasinda sosyoloji agisindan ¢ok 6nemli bir kdsenin
donildagi sdylenebilir. Bu yeni agamanin bagka engeller ve ki-
sitlamalarla kargilagtig1 goriilmektedir. Yeni donem ve durum
kendi sorunlarini da beraber getirmistir. Ornegin, metropoliten
iilke sosyologlarinin Tiirkiye’deki akademisyenler ile igbirligi
yapmak istemeleri ve bu igbirligindeki tutumlarindan dogan so-
runlar ilk akla gelenlerdendir. En uzman akademisyenlere tek-
lif edilen aragtirma yardimcilig1 gérevi, bu uzmanlarin yaptikla-
rina ve yazdiklarina sahip ¢tkma gayretleri ya da dogrudan dog-
ruya akademik olmayan amaclar igin veri toplama istekleri,
karsilagilan giigliiklerin birkagi idi. Bu konularda o ilk agilma
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asamasindaki hakl olarak akademik ¢evrelerde ¢cok duyarl bir
kamuoyu belirmisti. Sonralar: sosyoloji ve sosyolojik arastirma-
lar olgunlasip gelistikge, metropolitan toplumlarin sagladigi
fonlan kullanmakta ve degerlendirmekte sosyologlar da dene-
yim kazanmiglar ve kendilerine giivenleri artmigtir. Aragtirma-
larin sonuglarinin nasil kullanilabilecegi daha iyi goriliir hale
gelmig, disaridan miidahaleler durdurulabilmis ve miimkiin ko-
tii sonuglardan korku da azalmigtir.

Ote yandan, hiikiimet de yabanci aragtirmacilarin memleke-
tin her yoresinde dolasip durmasina bir diizen getirmis, resmi
izin alma kogulu getirmistir. Boyle bu sorumluluk resmi ma-
kamlarca iistlenilmistir.

Hic kuskusuz, 1960-70 asamasinda hem iiniversitelerde hem
tiniversite diginda sosyolojide ilgiyi stimule eden yonlerden biri
de metropoliten iilkelerle 6zellikle Amerika Birlesik Devletle-
r’yle olan iligkilerdir. Amerika Birlesik Devletleri’nin "area
studies" dedigi, bolgenin betimsel anlatilmasina déniik; bazi hi-
potezleri, sonuglari yerel ¢evrelerce hi¢ bilinmeden bir veri top-
lama siireci gibi yapilan alan ¢aligmalan, Tirkiye’de hala anla-
mi belirsiz olan "arastirma" kavraminda 6nemli kangikliklar ya-
ratmigtir. Bu tiir caligmalarin her ne kadar dikkati eski tarz der-
lemelerin digina ¢ekmek gibi bir hizmet gérmiigse de, yarattigi
yanlig izlenimler ve neden oldugu siirtiismelerden dolayi, olum-
suz yonleri de olmustur. Bu yiizden bir aralik Tiirkiye’de sosyo-
loji, bir olumsuz ugtan (sosyal felsefe) diger bir olumsuz uca
(kotii toplanmus, islenmemis veriler yigini) gitmis ve verilere
dayanak olusturulan analitik, sistematik bilgi haksiz hiicuma
ugramistir. Bu olumsuz caligmalar, yoruma elvermeyen genis
veri toplama ¢abalari, 6nemli kaynak israfina da neden olmus-
tur. Mamafih, zamanla, cesitli yeni tekniklerin etkin olarak kul-
lanilmasi yayginlagsmigtir. Artik acik segik beyan edilmig hipo-
tezler, iyi diizenlenmis soru kagitlari, temsil yetenegi yiiksek or-
neklemler; anlamh genel gbzlemler, bircok gen¢ akademisyen
icin normal etkinlikler haline gelmistir.

Tirkiye’de 1980’den sonra yasanan siyasal diizen ve iiniver-
sitelerin yeniden diizenlenmesiyle ortaya ¢ikan yeni durum,
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toplum ile sosyoloji arasindaki etkilesimin en iyi goriilebildigi
bir durumdur.

Genel olarak Tiirkiye’nin, kisi basina gelir, kisi basina ener;ji
ya da kisi basina hastane yatag gibi ekonomik gostergelere go-
re, yari-gelisme asamasinda olan toplumlar arasinda oldugu ka-
bul edilir. Sosyolojinin gelismesi bakimindan da, bu gézlem
dogrudur. Tiirkiye’de sosyoloji konusunda egitim ve arastirma
yapan bazi kurumlar, érnegin Bogazici ve ODTU, ¢ok daha ile-
ri bir farklilasma ve spefikasyon gosterirken, diger kurumlarda
boyle bir gelisme gozlenmemektedir. Bu da ortalama diizeyi
agsagiya diigiirmektedir. Ulke genelinde sosyoloji ve sosyolojik
arastirmalar boyle orta derecede bir gelisme agamasinda olma-
sina ragmen, yeni Yiiksek Ogretim Kurumu Yasasi, sosyolojide
uzmanlik alt konularimi belirlerken, hala, felsefe-hukuk cerce-
veli hiimanist elealigtan esinlenen bir diizenlemeyi yeglemistir.
Bu program, genel sosyoloji, metodoloji, teori gibi birkag cok
genis alani icermektedir.

Sosyoloji boyle ¢ok genig ve belirsiz biri konu olarak kabul
edilince, kagimlmaz olarak Tiirkiye’de bu disiplinin gesitli fark-
lilasms konular, kendilerini gelistirmek icin bagka gerceveler,
bolimler bulmaktadir. En iyi 6rnegi sehirle ilgili sosyolojik
arastirmalar vermektedir. Bilindigi gibi, bu konu sehir planlama
bolimlerine kaymistir. Demografi ise, tip ile iktisat aras bir yer-
de gelismektedir. /letisim konusu ise, bir anlamda "hiirriyetini"
secmis sadece bolimiini degil kurumunu bile kendi kurmustur.
Ne var ki, boyle uzaklagsmalar, konularin birbirini beslemesine
engel olmakta ve hepsini olumsuz etkilemektedir.

Bagka tiirlii soylemek gerekirse, cesitli 6zel sektor girigimci-
leri, planlama Orgiitleri, devletin gesitli kurumlar, yerel yone-
timler ya da benzeri gevreler, 6zel bilgiye gereksinim duydukla-
rinda, sosyoloji boliimleri ya da sosyolog olarak buralardan ye-
tismig olanlar bu bilgileri saglamayinca, ad1 sosyoloji olmas! da,
sosyolojinin alt kollar1 olarak toplumun hazirladig1 bagka ¢evre-
lerde gelisip yerlesmektedirler. Toplumun kendisi farkhilagmig
bir yapiya ulastikga, yeni bilgilere gereksinim duydukga, eski
bilgi cevreleri uyum yapamadiginda yeni ¢evreler dogmaktadir.
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1980°den sonraki olugsumlar igerisinde, sosyolojinin yeni bir
asamaya daha ulastigin1 gézlemlemek mimkiindiir: Bu tiir bil-
giye gercek anlamda gereksinimin oldugu ve tiniversitelerde te-
mel bilimler cercevesi diginda da bu tiir bilgilerin bir iglev ka-
zandig1, agik¢a ortaya ¢ikmistir. Cogu, tiniversitelerden yeni ay-
rilmig, sosyoloji formasyonlu kimselerin kurdugu o6zel girigim
arastirma biirolar1 da, bunun kanitlarindandir. Artik yalniz 6zel
ya da resmi planlama biirolar1 degil, gazeteler gibi kitle haber-
lesme cevreleri ya da yatinmcilar da, hem sosyolojik bilgi kul-
lanmakta hem o6zgiin bilgi iretmekte, hem de sosyolog istih-
dam etmektedir. Bu durum, 1960’larda sosyolojinin saygin bir
bilgi kolu oldugunun kabuliinden bile 6nemli bir agsamadir.
Simdi artik, tniversitelerimizin de buna uyum gdsterecegini
bekleyebiliriz.

Tiirkiye Sosyal Bilimler Dernegi de, sosyolojinin gelismesini
izlemek icin gerceklestirdigi bu tigiincii toplantisi ile, her tiirli
olumlu-olumsuz gelismeye karsin, hala, farkli gelismis sosyal
bilimler ve bunlarin alt kollar arasinda diyalog ve isbirligini ye-
niden olusturmak imkanini saglayan hemen hemen tek kurum
olmaktadir.

Bu tiir calkalanmalara karsin, Tiirkiye ¢cogulcu yapisini gelis-
tirip pekistirdikce, sosyolojik bilginin farkhlasip olgunlasarak
gelismemesi ve kurumsallagmamasi igin higbir neden yoktur.



SOSYAL BiLiM VE SOSYAL BiLIMCi *

Oyle 70 yasina gelip de, herkese bir yerde veya 6biir yer-

de, olur olmaz bir seyler sdyledikten sonra oturup da ilk
konusmayi yapmak biraz zor. 70 yasinda ne kald, ne gitti onun
bilangosunu yapmak da zor. Ama bir seyler sdylemeye caliga-
yim.

Bir zamanlar sosyal bilim kelimesi yoktu, sosyoloji vard.
Sonra bagka seyler vardi. Sosyolojinin de ne oldugunu kimse
bilmezdi. Daha ¢ok felsefeydi belki, birazcik sanatti. Devlet po-
litikasini idare ederdi, sanat.

Acaba bunlar miydi? Cok yakin bir zamana kadar biitiin fa-
kiiltelerde bir tek "sosyoloji" dersi olurdu... icinde ne oldugu
hocasina baghydi. Giinesin altinda ne varsa okutulabilirdi.
Kendi formasyonunda ne olmussa, hangi memlekette ne oku-
mugsa Almanya’da Fransa’da filan... Ve iki sémestr sosyoloji
okutulurdu. Buna Siyasal Bilgiler Fakiiltesi de dahildi ve orada
biterdi.

Ama benim kusagimla, benim iiniversite yillarimda, o za-
man okudugum Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nde ilk defa
aynigmug bir sosyal bilimler meselesi ortaya ¢ikti. Yani antropo-
lojisi vard, gesitli bicimlerde ve asamalarda tarihi vardi, uygar-
lik bilgilerini aktaran dersler vardi, sosyal psikoloji vardi. Daha
da 6nemlisi sosyolojinin iginde farklilagmig konular vardi. Yani
yalmz fikir tarihi okutulmazdi. Benim kugagimin tabiriyle yalniz
"Kant ne dedi, Comte ne dedi" okutulmazdi. Bu sadece sosyo-
loji degil, siyaset bilimi fikir tarihi icin de gecerlidir. Onun di-
sinda da olgulara bakarak, onlarin analizlerini yaparak bazi ge-
nellemelere varmak i¢in farkhilagmig bir toplumbilim meselesi o
zaman basladi. Ne kadar oldu bu biliyor musunuz? 52 sene on-
ce oldu ve dolayisiyla benim eskiligim de ortaya ¢ikti!

* Prof. Dr. M.B. Kiray’in 23.10.1992’de Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi I11.
Ulusal Kongresi’ne sunulan tebligi.
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Bakalim oralardan nerelere geldik? Simdi 52 sene sonra
tekrar boyle heterojen bir sosyal bilim topluluguna konusmayi
diisiindiigiimde, sosyal bilimin ne oldugunu sdylemek gerekiyor
gibi geldi. Hele dinyanin bu calkantih zamaninda. Yani
1900’lerde olgularin objektif gozlemlenmesi diye bir mesele
varken, sosyal bilimlerde, hatta 19. yiizylldan bile gelen. II.
Diinya Harbi’nin sonrasinda ¢ok daha etkin bir olgular, objek-
tiflik ve izah meseleleri daha kati, diyelim, bir yere gelmigken,
birdenbire bu 90’lara, 80’lerin sonuna gelindiginde ¢ok daha
calkantili, sanki parcalanmig gibi gériinen, -sankinin altini ¢izi-
yorum- bir toplum yasam diizeyine geliverdik, diinyada ve Tiir-
kiye’de.

Boyle bir yerde, acaba, sosyal bilim nedir, diye bir laf edilir
mi? Bana sorulursa hayir! Benim, soyle veya boyle kiirsiimden
gecmis olanlar bilirler, ben hig tarif vermem. Ciinki sosyal bi-
limler heniiz tarif verecek kadar dakiklesmemistir, diye diigii-
niyorum. Boyle oldugunda sosyolojiyi ayri, sosyal psikolojiyi
ayri, siyaset bilimini ayrn diigiinmektense, bunlarin hepsini bir-
den birbiri iizerine ¢akigan yonleri ¢ok olan, ayni gelen elealig
ve diigiliniig tarzlarina tabi bir olgular agtklamasi diye- tarif ver-
mig oluyorum bdylece tabii- Ama .... cok esnek ve c¢ok kolay
yonleri gozlemlenebilen, ama béyle tarif ettigim zaman da mut-
laka birbiri arasindaki iligkileri 1srarla vurgulamak gereken bir
bilgi kolu, bir disiplin, buna interdisipliner bir elealiy demek la-
zim ama bu ayn1 zamanda da bir disiplin oluyor.

Sosyal bilimlerin biitiinii, i¢inde uzmanlagmalar olmasina
ragmen, tipki dar anlamda sosyolojinin, dar anlamda siyaset bi-
liminin, yahut demografinin de ayrigmig oldugu kabul edilerek,
gene de birbiriyle iligkilerini vurgulayan bir bilgi kolu diye dii-
stinilyorum. Onu konugalim.

Dolayistyla, birgok ders kitabinda iste "onunla iligkisi, bu-
nunla iligkisi" falan demek yerine "sosyal bilimlerin kendisi in-
terdisiplinerdir” ve bu konularda ¢alisan herkesin sosyal bilim-
ler hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekir diye diigiiniiyorum. Uz-
manlagma evet, fakat bilgi iiretmekte uzmanlagma kadar 6nem-
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li olan bugiin, 6zellikle bu calkantih asgamada, mutlaka interdi-
sipliner bilgi sahibi olmak gerekir.

Bu bir olgudan 6te bir gereksinim, bu interdisipliner olma
meselesi ve derinlemesine bilgi sahibi olmak meselesi. Bugiin,
tipki bundan 50 sene evvel gibi, 0 zaman 3 liniversite vardi,
bunlarin 2’sinde sosyal bilimler ayrnigmadan verildigi halde,
-hatta YOK’iin uzmanlik dallarinin tarifinde, o tiniversitelerin
etkisiyle hepiniz hatirlayacaksiniz, ¢ogunuz akademisyensiniz,
burada, genel sosyoloji ve metot bir de kdy sosyolojisi var. Se-
hir sosyolojisi bile yok. Tiirkiye’de giimbiir giimbiir gsehirlesme
var... Uzmanlasma dali olarak sehir sosyolojisi yok.- Ne kadar
dar bakiliyordu hadiseye. Bunu anlatmak istiyorum.

Simdi bunun mutlaka ayrigmasi, uzmanlagsmasi, ama obiir
taraftan da birbirini destekleyerek, yeni, biitiinsel elealis tarzla-
rinda birbirleriyle yardimlagmasi gerektigini diigiiniiyorum.

Burada, eger, sosyal bilimler belirli bir riiste eristiyse, Tiirki-
ye’de, genelde, bazi yerlerde daha zayif, bazi yerlerde daha
kuvvetli; baz1 kimselerin elinde daha 6gretici, daha agiklayici,
bazi kimselerin elinde ¢ok dar, ¢ok mekanik, ¢ok o katy, siki ol-
dugu goriiliiyorsa, bunun nedeni disiniildiginde, ben sadece,
bir -evvelki konugmada sOylendigi gibi- biiyiik parasal kaynak-
larin olup olmamasina baglamak istemiyorum. O var, o veri.
Onu aliyorum ve bir tarafa koyuyorum. Onun disinda olmasi
gereken sey, ister iiniversitede 6gretilmis olsun, olmasin, ¢iin-
kil bunun bir egitim tarafi var. Simdi sdyleyecegim yo6n egitim-
de de verilmeli, fakat egitimde verilmemis olsa bile, tek tek,
her sosyal bilimin bir kolunda uzmanlagmaya gitmekte olan ki-
si, mutlaka sosyal bilimlerin biitiiniinde gerekli bilgilerin bir
toplamini ve ondan siiziilmiig bir genel goériigiini edinmig ol-
masli lazim.

Derinlemesine, anlamh -anlamhy: biraz da Ingilizcesi "rele-
vant" anlaminda kullaniyorum- birbiriyle iligkisi anlasilabilir
olan ve dogaya tekrar, olgulara refere edilebilir olan tarafini
anlamak derinlemesine bilgi edinebilmek i¢in, mutlaka ve mut-
laka genel bilgi sahibi olmak lazimdir. Sosyal bilimlerde mutla-
ka onun disindakilerde ne kadar 6grenilebilirse, ne kadar tasi-
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nabilirse, onlarin hepsini bilmek gerekir, mutlaka bir geyler bil-
mek gerekir. Yani, "i¢ kurs aldim, beg kurs aldim, onlardan da
"A" aldim, tam not aldim. Ben simdi iyi sosyal bilimciyim". Boy-
le bir sey yok!

Mutlaka, aragtirmalarimzin derinligi olmasi i¢in, anlaml so-
nuglara varabilmeniz igin, ¢ok genig bir birikiminiz olmas la-
zim. Artik bundan sonra galiba, "siz" diye konusabilirim, tigiin-
cii sahsa déonmeden. Kizmayin. Bu birikim sart. Bu birikim ol-
madan iyi aragtirma da yapilamaz, bu arastirmalarin icinde yo-
rumlar da yapilamaz. Ben de bunu gozlemlere bakarak ¢ikari-
yorum. Mesela demografi gibi bir kol ayrildi. Hemen arkasin-
dan gogle ilgili aragtirmalar geldi, arkasindan gogiin geldigi yer-
deki mekan ve yerlesme sorunlan geldi, onun arkasindan yeni
diizenin aile sorunlar geldi vs. bu oldu. Fakat bunu anlarken,
yalniz gicle olugmuyor ki, bu bagka seylerle de olusuyor. Simdi
bakin kiiltiirsiiz, yani birikimsiz, bir sosyal bilimcinin nasil ¢ik-
mazlara girdigini soyleyeyim. Bir aralik sosyolojide, ya da sos-
yal bilimlerin hemen hemen her tarafinda bir ig yapmak igin
mutlaka sanki kOy arastirmasi yapmak lazim diye digiiniiliir ol-
du. Yok efendim Oyle bir sey. Yalniz kdy arastirmasi yaparsaniz
hi¢bir yere gitmez. Peki ikinci agama geldi, tekrar yeni kusak-
lar, tekrar yirmi yasindaki hevesli gengler ve akilli gengler, ne
cikt1; "gecekondu"lar. Mide bulandiracak kadar "gecekondu"
arastirmasi yapildi, genel gerceveye konmadan.

Bir aralik, ben TRT’de bir gecekondu programi hatirlyo-
rum. Cok kisir ve sudan! Insan ne diyecegini anlamiyor. Iste bir
gecekonduyu gosteriyor bu diyor kdyden geldi, ama topragina
bagl onu birakmadi diyor. Bunu da bir akademik ¢evre adina,
Dog. Dr. filan diye soyliiyor. Utanilacak sey! Bunlar olmaz! Pe-
ki nasil anlayacaksimz bunu? Son derece dnemli bir evrimsel
toplum degismesi igerisinde koyliiliigiin bitmesinin ne anlama
geldigini, analizle bir yere vardirarak anlayabilirsiniz. Ve genel-
de daha da 6nemlisi toplumsal olgularin gézleminde neler olur,
neler olmaz, neyle iligkilidir? Bagka bir birikiminiz olmasi gere-
kir. Aksi halde, simdi ¢ok moda "Ampirik aragtirmas: da var,
bilmem metoda ait yazisi1 da var. Bunu dogent yapalim". Boyle
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olmaz, Mutlaka genig bir birikiminiz olmali, onu arastirmalara
nasil yansitacagimiza karar vermelisiniz. Ondan sonra, esnek,
hakikaten bilginin iiretildigi bir yere varmalisiniz.

Bir zamanlar ayrismamis oldugundan sikayet ediyorduk,
sosyal bilim konularinin. Bugiinlerde ya da bundan bes sene ev-
veline kadar, simdi biraz daha degisti, gereginden fazla meka-
niklesmis bir ayrismadan sikayet ediyoruz. Peki sosyal bilimler
birbiriyle dayanigmali ve karsilikh etkilesimli ve birikimli olup,
yeni bilgiler iiretecek. Insanlarla ve toplumla ilgilenenler, yal-
niz toplum bilimciler degil. Peki kimler? Son derece 6nemli
olan ve zaman zaman da isin mecrasiny, girdigi, aktig1 yonii de-
gistiren sanat felsefecileri var. Bu Bat’da daha ¢ok, bizde daha
az, ama onun etkileri daha gok goriiliiyor. Ikincisi gazetecilik
anlaminda toplumu o giinlerde goézlemleyip yazmalar var. Bir
de politika var, toplumun tzerinde etkili olan, kararlar veren
yoreler var. Simdi acaba bu sanat felsefesi, gazetecilik ve politi-
ka anlamindaki bilgi toplama ve ittirme veya bilgi topladigini
sOyleyen cevreler sosyal bilimcileri nasil etkiliyor. Sosyal bilim-
ciler, hepsi birbiriyle iligkili siyaset bilimcisiyle sosyologu, sos-
yologla, sosyal psikologu ya da demografi birbirinden ayirmiyo-
rum, bunlar birbirini destekliyor. Ama sanat felsefesi, gazete ve
politika, bunlar aynstirilmas: ve kullanilmamasi gereken, bilgi
uretiminde kaynak diye gosterilmemesi gereken seyler... Etki-
lenmez mi, sosyal bilimci? Tabii, Melih Cevdet’in dedigi gibi
"tarak gorseniz, faydasi var". Tabii sanat felsefesini de dagarci-
giniza, birikiminize ekleyin. Tabii gazetecilerin, hele arastirma-
c1 gazetecilerin yazilari, tekile doniik yazilar olmakla beraber,
etkileyecek sizi. Ya da politikacilar1 ne yapti, ne yapmad: degis-
tirdi mi, degistirmedi mi diye etkileyecek sizi. Ama bunlarin ev-
reni ve diinyay: ve toplumu algilamak, tespit etmek, ve tefsir et-
mek, yorumlamak igin sizin yani sosyal bilimcilerin kullandig:
temel diigiiniig tarzi olmadiginin da farkinda olacaksiniz. Ancak
0 zaman bu ig ytirir.

Biitiin programda oldukga sik kullanilan bir bagka sozciik
post-modernist elealis, diigiiniig vs. var. Bu dondii dolasti, bir
toplum anlayisi gibi oldu. Kokiine baktiginizda -dogru mu, yan-
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lig m1 onun miinakagasina bakmayacagim, sebebi var- bu bir sa-
nat tefsiri, sanatkarlarin, ister ressam olsun, ister mimar olsun,
ister estetik yazarlar olsun, onlarin kendi diinyalarini anlayiglari
ve Ozellikle de sanayilegmis iilkelerdeki kendi diinyalarini anla-
yista, ortaya siirdiikleri bir toplum anlayisidir. Bu sosyal bilim
degildir, bu bir olgudur. Bunun de tespiti gerekir.

Ve ona baktifiniz zaman, modern sanayi toplumlarinin gok
biyiik niifuslar birbiriyle kaynastirdigi, -ya da yan kaynastirdi-
g1 her neyse- oldukga birbirinden kopuk gibi gériinen ama as-
linda beraber olan, ve eger biitiinline bakarsaniz, biitiiniiniin
aynntilarin1 dogru yonde, sosyolojik anlamda olgulara uygun
tefsir ederek anlarsamz, o kadar boéliik piirgiik olmadigini an-
larsiniz. Toplum higbir zaman béliikk porgiik degildir, zaten, her
zaman sOylemisimdir, olmadigin1 anlarsiniz. Ama kisiye doniik,
ozellikle kendi kisiligine doniik, sanatkarin bu toplumu anla-
masi, bu yasam tarzlarin1 anlamasi bdyle kopuk kopuk gelir,
parca parga gelir, sanki hig iligkili degilmis gibi.

Peki ne oluyor? Picasso inanilmaz bir hadise, yaratici fakat
bozucu. Kiibizmin ortaya ¢iktig1 zamanlar. Bunlar bundan yet-
misg senenin evveli. Ne demek istiyorlardi bunlar? Picasso top-
lumu bir sanatkar olarak algiliyordu. Ya da Salvador Dali o
zamanki biitiin resim kaidelerini alt iist eden ressamlara baka-
rak soyliyordu. Onunki de bir goézlemdi. Ama ne toplum yok
oluyordu, ne toplum mahvoluyordu, ne de hayat bitiyordu.
Niifus ¢ogaliyordu, yeni diizenler kuruluyordu, tekrar yeni bii-
tinlesmeler ve konfigiirasyonlar ortaya konuyordu ve devam
ediyordu.

Iki diinya harbi arasinda sanat daha tutarl oldu, bazi sanat-
lar iyiydi. Sanatkarlar kendileri miinakasa ediyorlard, "iyi kéti"
diye, sosyal bilimciler degil, politikacilar da "bu iyi, bu koti" di-
ye...... sonunda buraya bagliyacagim meseleyi, ondan sonra bir-
denbire, 6zellikle diinya sistemlerinin yeniden olustugu, ileti-
sim diizeninin ¢ok bagka bir boyuta eristigi ve gruplararasi, si-
niflararasi etkilesimin, toplumlararast etkilegiminin hiyerarsisi-
nin bir pargasi halinde ortaya ¢iktifi asama geldigi zaman, yine
bir parcalaniyormus, yok oluyormusg gibi bir goriintii... Bu
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post-modernist teorilerin son on yilinda son derece énemli yer-
lere vardi.

Acaba 0yle mi? Hayir! Sanatkarin algilamasi bdyle, mimarin
algilamasi boyle. Ciinkii mimar karigtirdi, abide bina m1 yapa-
cak, Mimar Sinan’in yaptig1 gibi, kdyden sehire gelip de basim
sokacak yer arayan gecekondu i¢in mi bir sey yapacak, bunun
ikisini mi bagdastiracak? Peki bu onlarin igi, bunlar genelleme-
ye gitmeyen kisgilerin uyum mekanizmalar icerisinde algilan-
masi gereken seyler. Bunu toplumbilim teorisi olarak ileri siir-
diiniiz mi, ¢itkmazlara girersiniz. Dikkat etmek gerekir. Sanatin
toplumbilimle ilgisi, stimule edici, zenginlestirici, ufuk genigle-
tici, ilham verici, fakat belirleyici degildir. Sanatkar her zaman
kisisel yoniinde gider. Geleneksel olan sanati da olustursa, yeni
sanat1 da olustursa bu béyledir. Ve toplumun gelenekselliginin
¢ozildigii asamalarda, yeniden bir seyler iretildigi zamanlar-
da, geleneksele bagliysa kayboluyor diye tepinir, saglarini yolar,
yahut da ama yeni ufuklar agihyor, yeni diinyalara varniyoruz di-
ye ¢cok sevinirler. Bunun ikisi aras1 yoktur.

Ama sosyal bilimci bu degildir. Sosyal bilimci 6zellikle ¢al-
kantili ve yeni gelismelerin oldugu zamanlarda "mahvoluyor"
kelimesinin eski iligkiler diizenine; "yeni diinya agihyor" mese-
lesini de yeni diizene iligkin, iligkiler diizenine ait bir mesele ol-
dugunu kavrar; sanatkari ve sanatini1 da onun gerektigi yere ko-
yar. Yeni bir yere koyar, etkilenir, fakat ayni olmaz.

Ben Tiirkiye’de ilk gengligimde, sanatgilarin politik tefsirler-
le, dogruymusg gibi nihai sdzmiig gibi, hakikaten yer ¢ekimi ka-
nununu bulmug Newton gibi, 6gretici kabul edildigi zamanlan
hatirhyorum. O kadar da eski degil, kagimiz okudu bilmiyorum,
Devlet Ana’y1? Devlet Ana bir romandi, Kemal Tahir’in yazdig:.
Kendi bilgisi, anlayis1 vs.’si icersinde, tarihin belirli bir done-
minde bazi insan iligkilerini ve bir siyasal olusumun baz: yonle-
rini agikliyordu. Birdenbire tuttu bu, biitiin bir Osmanl tarihi-
nin yerini aldi. Kimle konugsaniz, Osmanh Tarihi deyince
"Devlet Ana"... Ka¢ Osmanl tarihgisi beni dinliyor bilmiyo-
rum? Ama herhalde Osmanl tarihi bu degildi. Osmanl tarihi
bir yerlerde duruyordu. Ama bu degildi. Stimule ediciydi, dii-
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sindiiriiciydii insam ittiriciydi. Fakat toplumbilim degildi.
Toplumbilimin tarih yoni degildi.

Dahasi var. Qairlerimiz, neredeyse devlet idare edecek oldu.
Yani gair boyle soylityorsa, devlet idaresi de sdyle olmali. Ara-
daki biitin tefsirler, siyasi yapi degisikligi vs. yok. Bu da degil!
Orada sdylenen sey, siyaset bakimindan, sGylenen sey; "Bu in-
sanlarin birikimi, goriisi, stimule edici yonleri vardir. Onlan
kullanalim". Peki, bu olur! Fakat onlarin sdyledikleri piir dogru
degildir.

Simdi sosyal bilimler tekrar bdyle bir yerde bulunuyor. Belki
tam boyle bir yerde de degil. Kafi miktarda uzmanlagmis ve ka-
fi miktarda birbiriyle etkilesiminin gerekli oldugunu gordigi
bir yerde. Sanatkarlarin sanat felsefesini veya sairlerin sanatsal
goriintiileri irdelemelerini bir yana birakin.

Simdi jurnalizme gelmek istiyorum. Gazetecilik, giinliik ha-
diseleri alir, yorumlar; kayitlar1 kullanir, kendi diinya goriigiine
gore bunlari bir yerlere yerlestirir ve ittirir. Bazilar1 daha ilham
verici, bilgi vericidir. Fakat genelleyici, toparlayici bir yorumu
cok sonra getirir. Bu olmaz. Dolayisiyla, jurnalistik eserleri dik-
katle okumak belki dogru. Fakat ondan sonrasim gene sosyal
bilimcilerin olgulara doniik yorumlarina ve gozlemlerine birak-
mak gerekir.

Mesela simdi bir Amerikad gazetecisinin, ismini hatirlami-
yorum, "Ne Russians" diye bir kitab1 vs. 800 sayfalik. Yeni ¢ikt.
Iki senelik, ii¢ senelik bir kitap. Cozillmeden sonra yazilmus.
Teker teker ele aliyor. Ekonomide sanayi tarafi, ekonomide ta-
rim tarafi, ekonomide plan tarafi filan diye. Sonra geciyor, parti
organizasyonu filan. Yazar 1989 yilinda tam ¢oziilme sirasinda
biiyiikelgilik de yapmis, kendi topladig: bilgiyi de tasnif etmis.
Bu bir tespit caligmasi. Siz okurken iligkileri kurmaya cahsiyor-
sunuz. Ama bu sosyal bilim degil. Tarihgiler, bunu daha sonra,
onun o tarihlerde Amerika biiyiikelgisi oldugunu da belirterek
1989 yilinda orada oldugunu gozoniinde tutarak goreli degerini
tespit edeceklerdir. Bir sosyal bilimci ve tarihgi olarak. Ama bu
simdi bir gazeteciliktir. Bunun da yerini iyi bilmek lazim.
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Benim anladigim sosyal bilim, olgulara dayanarak yani in-
sanlarin diginda varolan, baksa da bakmasa da varolan, tesir et-
se de etmese de varolan, yonlere bakarak, belirli tekniklerle
bunlan sistemli gézlemleyerek ve bugiinkii ¢ok calkantih du-
rumda, mutlaka degismeyi de gézoniinde tutarak bilgi iiretme-
sinden yanadir.

Peki, nasil olacak bunlar? Ben simdi size oturup da istatistik
metotlar falan anlatacak degilim; ama, bazi seylerin bu interdi-
sipliner birikimin olugsmasini saglayacak, bazi metot diyebilece-
gimiz, 50 senelik birikimi séylemek istiyorum. Bu karsilikh etki-
lesimde, sanat felsefesini, hatta Fransizlarin ¢ok yaptif1 sosyal
felsefeyi hatta gazete bilgisini sistemli olmakla beraber onu da
bir tarafa birakarak; sair, romanci, vs. gibi kendisine gore yara-
tilmig olan diinyalar1 da bir tarafa birakarak neler yapilabilir,
onu biraz sdylemek istiyorum.

Interdisipliner bilgi ve diger tiim genis birikimle beraber,
gerekli en 6nemli seylerden biri genel gozlemdir. "Efendim,
ben aileyi arastiracagim. Onun i¢in hemen bir questionnaire
yapiyorum, bir soru kagidi hazirhyorum. Ondan sonra da gide-
cegim 5 tane anketor yetistirecegim, anket yapacagim. Toplaya-
cagim, analiz edecegim. Makinadan ¢ikacak, yazacagim. Bitti."
Bu olmaz!

Yahut "Ben koye gidecegim. Cok ilging bir koy. Oyle egzan-
trik hadiseler var ki, icinde iki ay yasayacagim. Ondan sonra
cok giizel bir kdy monografisi yazacagim". Bu da olmaz!

Once genel bir gozlem yapacaksiniz. Bu genel gozlem, sos-
yal bilimlerdeki birikiminizi gosterecek. Bu mukayeseli bilgiler
olabilir. Baska bilgiler olacak, mikro tarih olabilir. Ama tarihgi-
lerin ekmegini ellerinden almayacaksimiz. Ama mutlaka bir
miktar tarih bilginiz olacak. Hig tarih bilginiz olmadan, saglam
verilere dayaly, geregi gibi arastirilmg, disiplinli bir tarih bilgi-
niz olamadan tarih bdyleydi diye atmak olmuyor. Olsa olsa me-
todu bile bdyle olmuyor. "Efendim o zaman 6yleydi. Ben yetmig
yasindaydim, yasadim ben o zamani. Oyle degildi!" Aksamlart
dost sofralarinda, takildifimzda séylediginiz gibi degildi.
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Nasil olduguna dair sabit verileriniz olmal. Sézli tarih de
olabilir. Tarih metodunda da degigsmeler var, bu dogru. Mutla-
ka bir mikro tarih, hemen sizin incelediginiz dénemden 6nce
gelen hadiseler hakkinda arastirdiginiz dénemin 6ncesi hakkin-
da, sizin arastirdigimiz yonii nasil etkiledigi hakkinda fikriniz ol-
mali. Ondan sonra tekniklere girebilirsiniz. Bugiin birgok siya-
set bilimi de dahil, tarihgilikteki, dokiimanlar1 nesretme anla-
mindaki tarih de dahil olmak iizere, sosyoloji, sosyal psikoloji-
de, antropolojide ¢ok sik yapilan sey, bazi olsa olsa metoduyla
baz tespitleri yaparak ortaya ¢ikarmak. Bu olmaz! Bunu mutla-
ka bir iligkiler diizeni igerisinde, ve zaman boyutu igerisinde ya-
ni bir mikro tarih gercevesi icerisinde ele almak gerekir. Yoksa
kaybolur. Nedenini, niginini kaybedersiniz.

Bu birikim, genel gézlem ve genel gozlemden sonra tespit
edilecek mikro teknikler, yani soérvey mi yapacaksiniz, tarih mi
toplayacaksimz, katilmaci gézlem mi yapacaksiniz, bu teknikle-
ri kullanabilirsiniz. Bunlar1 uzmanlarina da yaptirabilirsiniz,
ama sonunda tefsiri siz yapacaksiniz.

Boyle olmasina mani olan ne diye baktigimda, birikim ek-
sikligi cok belli ve genel gdzlem yoksunu bir siirii arastirma ¢i-
kiyor. Biliyorsunuz hocalarin énemli bir isi de jiirilere girmek-
tir. Inanilmadik sayida dogentlik, doktorluk jiirilerine girdim.
Sonunda kapilarda kalp krizi gegirdim. Bu yiizden dogru. Oyle
abuksubuk seyler geliyor ki. Sonunda emekli olarak kurtuldum.

Bu siglik nereden geliyor? Nasil YOK Yasasi sosyal bilim-
lerde hig¢ ayrintiya girmeden ii¢ uzmanlk dal tespit etmis ve ki-
mi nereye koyacagimizi bilemiyorsak, bunun tersi de var. Bili-
yorsamz aym YOK yasasinda bir sey daha var. O da digarida
yayin yapmak, eger disarida yaymn yapmadiysaniz yayinlariniza
digsarida referans verilmig olmasi sart. Biraz ilerlemis olanlar
bunun farkinda. Bir meslektasim diyor ki "Biz nerede yazacagiz
da, bizimkine nerede referans verilecek". Ne kadar diisiik bir
umma seviyesi.

Kendi yapacag: seyler hakkinda higbir ileriye doniik beklen-
tisi yok. Bu umma seviyesindeki diisiikliik, sosyal bilimlerin ge-
lismemesindeki, parasizliktan ¢ok daha 6nemli bir sefalettir.
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Sefalet kelimesinin altini giziyorum. Eger sosyal bilimci denme-
ye layik insansaniz, umma seviyenizi litfen yukarda tutun. Di-
sarida bu isleri yapanlar dyle gokten zembille inmig, 6zel insan-
lar degil ki. Siipermen degiller. Alelade sosyal bilimciler onlar.
Bizde de TV’de gegen giin Istanbul Belediye Bagkanr'na cigek
veren bir siipermen vardi. Kétii beslenmis, fukara bir yirmi ya-
sinda, ¢arpik bacakli biri, 0 da umma seviyemizin diigiikligiini
gosteriyor. Daha atletik yapili birini bulamadilar m1?

Once, birikiminiz var, genel gozleminiz var tekniklere ha-
kimsiniz, bir ekibiniz var. O zaman umma seviyenizi yere koy-
maymn. Yanhglariniz olacaktir, yeniden de yapilacaktir. Ama re-
ferans da verilecektir. Umma seviyenizi yiiksek tutun. Umma
seviyesi diigiikliigii Tiirk sosyal bilimciliginin en 6nemli sefaleti-
dir. Bundan kurtulmak gerekir.

Isin aslinda Tiirkiye’de bu galkantih devrede, parasizlik, si-
yasi baskilari filan bir tarafa diizgiin gozlem yapulabilir. Istenir-
se yapilabilir. Referans verilecektir.

Bu arada ne zaman ne dogru ele ahstir? Onun iistiinde du-
racagim. Bilim demek, iligkileri bulmak ve analiz etmek de-
mektir. Ama bir iligki hakkinda higbir bilgi yoksa bir envanter
caligmasiyla baglayabilirsiniz. Bir durum tespiti gereklidir. Ama
o konuda kiitiiphaneler dolusu bilgi varsa, kalkip da envanter
yaparsanz bu sefalettir. Bilgi olmadigi zaman envantere hakki-
nz vardir.

Tirkiye’de sosyal bilimlerin mesrulagmasi planlamayla oldu.
Batr’da bir filantropik yardim meseleleriyle oldu. Planlamanin
ya da devletin istatistik enstitiilerinin sayimlar istatistikleri ola-
bilir. Ancak sosyal bilimci bunlarla ilgili degildir. ilk adim en-
vanter olabilir. Ikinci adim kategorizasyon yani tasniftir. Mutla-
ka bunun i¢in diinyada neler olup bittigini bilmeniz lazimdir.
Bunu yapmak da o kadar zor degil. Ug tane on senelik dergileri
karigtirsaniz, tarasanmiz yeter. Sosyal bilimler o kadar hizla de-
gismiyor. Ondan sonraki mesele, yani genel gozlem, envanter,
kategorizasyondan sonraki mesele iligkiler diizenine mutlaka
girmeniz gerekir.
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Ve degisme, degisme boyutuna zaman boyutuna mutlaka
girmeniz gerekir. Eskiden beri yalniz Tiirkiye degisiyormus gibi
konugurdum. Degisme boyutunuz yoksa, zaman boyutunuz
yoksa sosyal bilimci olarak tefsirinizin bir anlami yoktur mese-
lesine hep giriyordum. Ama gimdi biitiin diinya tekrar yeniden
19. yiizyildaki gibi tekrar ¢calkanmaya bagladi. Onun i¢in mutla-
ka tekrar yeniden zaman boyutuna girmeniz gerekir. Bu temel
kaideleri benimsedigimiz zaman. Istatistigin ayrintih analizle-
rinde ¢ok usta olup olmamaniz ikincil mesele oluyor. Onu da
uzmanina birakabilirsiniz. Teknik bilgiyi bilen adam.

Ampirik arastirma dendiginde birgok arastirma goérdim.
Burada ve ODTU ve ITU’de Istanbul’da mimarlara okuttum.
Bir siirii mimar ve sehirci okuttum. Mimarlar nihayet, ¢evrede
yasayan insanlar hakkinda diizgiin bilgi sahibi degillerse diiz-
giin bina ve cevre diizenlemesi yapamazlar prensibine geldiler.
Sonra ne oldu? Sonrasi yok. Konut yapacak aile hakkinda bilgi-
si yok, merkezi ig alanin1 yapacak is ¢evresi nasil degisecek bil-
gisi yok. Bir sosyoloji hocasi geliyor, kendi ilgi alani igcinde go-
cerlerin ¢adir kurma teknikleri hakkinda bilgi. O bile ilgili. Da-
ha ilgisiz de olabilir. Akrabalik sistemleri icinde amcanin dayi-
ya kars1 yeri konusunu o6gretiyor, mimarhk talebesine, sonra
mimarlarin oturuyor bunlar ¢iziyor. Bu olmaz. Mimarlik tale-
besinin niye o bilgiyi edindigini bilmesi gerekir.

Yaraticiligin bir tarafy, iligkileri ve iligkilerin degismesini ye-
niden ve yeniden, tekrar goézlemleyerek ortaya c¢ikarmaktir.
Ikinci bir yaraticilik bilgi toplama tekniklerindeki yeniliklerden
gecer. Bircok olguyu nasil gézlemleyeceginiz hakkinda yalniz
eskiden beri bilinen teknikleri kullanmamalisimiz. Her olgunun
kendine has bir bilgi toplama yolunu bulabilirseniz, hakikaten
miithis yenilikler hatta reformlar yapilmig olunabilir. Burada
kendinizi kiigimsemeden, disardakilerin siipermen oldugunu
diiginmeden kendi ¢ergeveniz i¢inde yapabilirsiniz.

Buradaki en biiyiik yaraticiigi, ben (simdi 6ldii bir dnceki
Kongre’'de hakkinda ¢ok konusuldu) Muzaffer Serif’in kinetik
tecriibelerinde bulurum. Gruplar ve gruplar igindeki kisiler bir-
birlerini nasil etkiliyorlar? Bunu 19. yiizyildan beri séyleyen
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cok. Ama Muzaffer Serif ilk defa bunu karanhkta gosterdigi bir
191Z1n ne kadar oynadigini deneklerine sorarak belirledi. Grup-
lar arasindaki iligkilerde, ve kisilerin grupla iligkilerinde 15181n
oynayip oynamamasi degil, hilkkmii veren kisilerin kendi arala-
rindaki iligkilerin -sempati, diigmanlik, tabi olma, hiirmet etme
gibi- meselelerle degistigini gosterdi. Bu tecriibeyi belki hepiniz
biliyorsunuz. Karanlik bir odada, hi¢bir referansin goériilmedigi
bir yerde, deneklere, simdi bu 151k ne kadar oynad: diye soru-
lur. Herkes bir hiikiim verir. Kargindakinin yerine gore yanin-
dakinin hiikkmiine gore karar verir. Halbuki isin piif noktasi ne-
dir? Isik sabittir, oynamaz. Herkes birbirine gore bir seyler soy-
ler. Bu miithig bir yaraticihktir. Yani kisilerin birbiri iizerindeki
etkileri dig faktorlerin neredeyse hige indirerek, iligkisinin etki-
sini 6lgmek. Bu ¢cok 6nemli bir olaydi. Daha sonra ¢esitli bigim-
lerde tekrarlandi.

Soru kagdi ile ¢ahgirken, ilging, isaret edici, yol gésterici ha-
kikaten bilgi tiretici sorular sormaya gayret edin. Yani "babanin
yagl, annenin yasi, meslegi ne, nerede oturuyorsunuz'la bilim
olmaz. Yeni bilgiler iiretilmez. Yeni bir tarafa dogru gitmesi la-
zim. Bugiin biitiin toplum, ister Oyle etiit edin, ister boyle etiit
edin, ister estetik sosyal felsefecilerden etkilenin, ister gazeteci-
lik yoniiniiz agir bassin, cok 6nemli olan bir hadise, her seyin
son derece karmagsik bir halde degistiginin goriilmesi ve hisse-
dilmesidir. Bu nasil alinacak, dendiginde; padisahliktan, tek
partili rejime; tek partili rejimden ¢ok partili rejime, parlamen-
to neydi? Kag parti vardi? Partiler kimleri temsil ediyordu?
Aile neydi? Genis aile neydi? Acaba kdyden geldiginde genis
aile bitti miydi? Bunlar kolay seyler. Fakat bir tarafta hem sos-
yal bilimler tekliyor, hem toplum tekliyor. Toplum sanki tekli-
yormus gibi algiliyoruz. Bunun ne oldugu iistiinde biraz dur-
mak lazim.

Burada degigme halinde oldugu zaman, degismenin goriile-
bilir taraflari, 6nce maddi kiiltiir denirdi eskiden, igte sandalye-
ler, evler koltuk takimlari, yerde yatilmiyor artik, tek tabaktan
yenmiyor, gibi gozlemlerin diginda, bagka tiirlii parlamentoya
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oy vermek anlaminda, ya da estetik anlaminda "ne giizeldir? ne
giizel degildir?" meselesi ortaya ¢iktiginda spektrum miithig ge-
niglemeye bagladi. Sebebi de hem degisme, hem de bagka kiil-
tirlere agilma. Bu bagka diinyalara ve bagka yasam tarzlarina
acilma, 19. yiizyilin Amerika’sinda, ya da Avrupa’sinda yasandi-
g1 zaman demin bahsettigim "mahvedici" estetik ortaya ¢iktig1
gibi bugiin de benzer seyler ¢ikiyor. Yeni degil.

Peki nedir mesele diye geldiginizde bugiin -19. yiizyilda de-
gismenin ne oldugunu bile fark etmemislerdi, daha ilk yazilan-
lar o biiyiik global evrim teorilerini yazan goézlemciler- bugiin
baktigimizda daha ayrintiya girebiliyoruz ve biraz daha fazla
hangi yon, hangi toplumda nasil degisiyor, bunun disaryla ilig-
kileri ne? Bunlar1 mutlaka bir diinya sistemi i¢cinde anlamamiz
gerektigini de hissediyoruz. Ciinkii her dakika her yerden geli-
yor. Michael Jackson geliyor, konserini vermeden gidiyor. Peki
ne oldu, ne eksikti de olmad: diye konusuyoruz. Ertesi giin, kim
secilecek Amerikan secimlerinde diyoruz. Tirkiye’de ona ka-
nali olan, yeni secilecek kimseye aksesi olan kimdir diye diisii-
niiyoruz. Yahut hangi sinemada ne var? diyoruz. Her neyse ser-
mayenin globallesmenin 6tesindeki globallesmenin, kiireselles-
menin tam ortasindayiz.

Peki burada karisan ve bilgi eksikligi yaratan ne? Bu bir sos-
yal bilimci icin bugiinlerde o6zellikle son derece cetrefil ve
6nemli bir yerde duruyor. Herkes maddi kiiltiiriin degistigini
biliyor. Hatirhiyorsunuz, Ziya Goékalp de ne demisti? harsimizi
koruyacagiz, medeniyeti alacagiz. Acaba hars nerede duruyor?
Isin ilging tarafi, diin aksam da bir yerde konusuyorduk soyle-
dim, bir Alman gazeteci geliyor bana; "merkezde baz1 degerler
vardir, hi¢ degismez bunlar", o "core" diyor. Ingilizce konusu-
yorduk, ¢ekirdek degerler, "bunlar degismez" diyor. Ben "degi-
sir" diye ¢iktim, bir¢oklarimizin bilecegi gibi. Ciinkii her sey de-
gisir. Eger bir biitiinliik varsa her seyin degismesi lazim. O za-
man durdu, boyle; -gazeteci, sosyal bilimci degil- "Yani dedi 50
senede degisir". "Yok, dedim, inin". Agik eksiltmeye basladik.
"Hayir, hayir ¢ok daha az" dedim. "Eh 25 senede degisir" dedi.

-89



"Ne demek, dedim 5 senede degisir bunlar" dedim. "Hayur, dedi
10 senede degisir, bunlar” dedi. Degisme her seyi kapsar.

Simdi hepimiz, sunda miittefikiz: kiiltiir, insan yasami, top-
lum bir biitiindiir, her gey her seyi etkiler ve hersey degisir. Zi-
ya Gokalp’in de meselesi buydu. Bir tiirlii isin i¢inden ¢ikami-
yordu. En iyi niyetiyle, hem Giineydogu’da, Diyarbakirhydi
kendisi aragtirmalar yapiyordu, hem Istanbul’da el iistiinde tu-
tuluyordu. Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmus, Atatiirk onu Anka-
ra’ya ¢agirmug bilgi almaya ¢ahsiyor. Ama kendisi degigemiyor.
"Degismeyelim" demeye getirecek, Atatiirk’e "Hars degismez"
diyor. Atatiirk de ona "sen git Istanbul’a, biz diigiinelim" diyor
ve bagka yonlere agiliyor. Ve bizim kusak her seyin degistigini
hem goériiyor hem yasiyor hem anhyor.

Isin ¢ok ilging bir tarafi; Bati, sanayilesmis iilkeleri, gesitli
mekanizmalariyla, siyasal, kiiltiirel, mali vs. ile biitiin diinyada,
simdi sanayilesmekte olan, gelismesinin gesitli agamalarinda
bulunan toplumlara ve kiiltiirlere degisme bigimleri sdylemeye
cahisiyor. Atatiirk’iin tersine, benim Alman gazetecim gibi, "ne
kadar zamanda degismezler acaba" diye politika gelistiriyor, gi-
bi geliyor, bana. Anlatabildim mi? Bugiinlerde gazete ve siyasal
cevrelerde nelerin degismedigi degil, dikkat edilirse onlara go-
re neler miimkiin en yavas sekilde degisim disiincesini besli-
yorlar.

Hepimiz anladik ki herkes her seyle etkilesiyor. Devlet Bag-
kanlan birbirlerine telefonlar agip, "Bugiin fasulye yedim, yarin
dondurma yiyecegim" diye birbirlerine laflar ettikleri sdyleni-
yor. Yahut, burada bu olacak, surada su olacak diyorlar. Ki-
ray’a kadar Alman gazeteciler geliyor -tabii o memleketine gi-
dince rapor verecek, belirli cevrelere- oturuyor, kag senede de-
gisir, 50 senede mi, 20 senede mi diye gekisiyoruz, benim otur-
ma odamda. Ben oraya emekli kahvesi diyorum, her sey konu-
suluyor orada. Ondan sonra bir bakiyorsunuz, saka bir tarafa,
diinyanin etkilegsim diizenine baktiginiz zaman, bu etkilesim
diizeninde en etkileyici olan cevreler, yani simdiden sanayileg-
mis olan gevreler, bir etkilesim diizeni olustururken, gelismekte
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olan, sanayilesmenin belirli asamasinda olan memleketlerde,
degismeyi yavaslatacak ve kendilerinin etkilesiminin etkisini
daha uzun siirdiirecek, politikalar, kanallar, igler, vs.’ler olustu-
ruyorlar.

Bunlarin hepsini gordiigiiniiz zaman sosyal bilimlerin ve bi-
limcilerin tekniklerden 6nce nasil birikim ve genel gozlem usta-
st olmas! gerektigini ve en somuttan ve soyuta gegiste nasil du-
yarli olmasi gerektigini daha iyi anlayabiliriz gibi geliyor.



1940°LI YILLARIN TURK SOSYAL BILIMCILERI:
BEHICE BORAN *

u konusmamda 1940-1947 yillarinda Ankara’da Dil Tarih

Cografya Fakiiltesi’nde parlayan ve sonra sénen toplum-
bilim odagindan ve oradaki sosyolojinin en 6énemli liyesi olan
Behice Boran’dan s6z etmek istiyorum. Boran’in 1939°da bagla-
yan akademik kariyeri yazik ki 1947°de profesorligii tasdik
edilmek tizere iken tniversiteden ve akademik hayattan ayril-
mak zorunda kalmasi ile sona ermistir.

Bir zamanlar yabanci iilkelerin birinde bir 6gretim iiyesi ba-
na ogrenci-hoca iligkisinden s6z ederken "Bak" demisti, "bu ilig-
kilerde insanlar birbirlerinin tstiine basmaz, omuzuna basar.
Hocalar 6grencilerinin, 6grenciler hocalarinin omuzuna basa-
rak yiikselirler". Evet 6grencilerle hocalar arasinda ¢ok kuvvetli
bir etkilesim yasanir. Boran’la ve diger DTCF hocalan ile 6g-
rencileri arasinda da bdyle bir iletigim vardi.

1940’larda DTCF’de sosyoloji okuyup akademik kariyere in-
tisab edebilip, yeniden bilgi tiretebilen o giinlerden iki kisi kal-
dik. Biri Prof. Fatma Basaran, simdi ayn1 yerde sosyal psikoloji
okutuyor. Biri de ben. Hemen sdylemek isterim ki, kirk beg se-
ne sonra, oradaki hocalarin 6zellikle Boran’in o giinlerde 6g-
rettikleri hala gecerli bilgilerdir, sozciiklerle oynamiyorum. Bu-
na igaret etmemin nedeni diin burada bir arkadasin kendinden
once yapilmig kdy arastirmalarindan s6z ederken "disariya agil-
muglarla agilmamuiglar arasinda bir seyler” deyip gecmesi. O ¢a-
lisma o kadar basit bir sey degildi. Disariya agilmayi, pazar eko-
nomisine gecmeyi ve sehirle etkilesmeyi irdeleyen o arastirma
hem tiiriiniin ilki idi hem de hala daha etraflis1 yapilmamg bir
toplumsal degisme irdelemesi idi.

" Miibeccel Kiray'in I11. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi’'nde yaptigi ko-
nusma, Ankara, 1992.



Her ne ise, simdi 6nce ben hem 1940’larda iniversitelerde
genelde sosyoloji nerede duruyordu hem de DTCF’de nerede
duruyordu onun istiinde durmak istiyorum. 1939°dan 1947°ye
kadar olan devrede DTCF’de ¢ok 6nemli, ¢ag agici bir odaklas-
ma olmustu. Behice Boran, Muzaffer Serif, Niyazi Berkes
Amerika’dan yeni gelmiglerdi, yepyeni bir anlayis ve hevesle
ders veriyorlardi. Ayrica Orta Asya iizerinde uzmanlagmig bir
etnolog olan W. Eberhart, sonra Berkley, ABD’de okuttugu fi-
ziki antropolojide diinya ¢apinda olan ve sonra bir ugak kaza-
sinda 6len Muzaffer Senyiirek, bircok geng tarihgi ve edebiyatcl
da cevreyi tamamhyordu. Unutmamak gerekir ki bu anda ikin-
ci Diinya Harbi de biitiin siddeti ile devam etmekte idi.

Hem Boran, hem Berkes, hem Muzaffer Serif inanilmaz de-
recede yaratici gligleri olan, ama disiplinli ¢alisan, gozlem ya-
pan ve disiplinli yazi yazan insanlardi. Ve yaraticilik, onlarin
elinde, benim 6grendigim, hem metodun yaratilmasinda, hem
problemin vaz edilmesinde hem de sonuglarin analizinde ve de-
gerlendirilmesinde nerede durmak lazim geldigini ¢ok iyi gos-
teren hocalardi. Muzaffer Serif biiyiik bir iine ulasti. Fakat
obiirleri de hig de kiigiimsenecek yerlerde degillerdi. Ozellikle
Behice Boran’in bilimsel yoniinii anlatmaya ¢alisacagim.

Simdi her toplum, her zaman asamasinda o toplumu kavra-
mak igin, kendi yapisinin el verdigi kendi kavramlarini, kendi
bilgisini ve bunu elde edebilmek i¢in kendi kaynaklarini olustu-
rur. Milattan sonra ikinci ylizyilda eger Roma, kendi hakkinda
bilgi edinmek istiyor idiyse, Sezar’in harplerini yazar, Sezar’in
harplerindeki kavramsallastirmayla Roma hakkinda bilgi verir.
Ya da daha temelde olmak iizere tarim 6ncesi toplumlarda, mi-
tolojilerle kavramsallastirir, toplumun ne oldugu, nereden gel-
digi nereye gittigi boyle anlatilir. Ondan sonraki asama, yani ta-
nm ekonomileri -sabana dayali tarim ekonomilerin hakim ol-
dugu- toplumlar i¢in bilgi, istenen yani gene kokeni, isleyis tar-
zinin gelecegi hakkinda bilgi, hakim siyasal yapiyla bunun ta-
mamlayicisi olan dinsel yapinin olusturdugu degismis oldugu
sanilan inang ve degerlerle yani "skolastik bilgi" ile edinilir. Bii-
tiin Avrupa sanayi 6ncesi skolastik bilgi bu tiir bir bilgidir. O
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toplumlar, kendi yapilan icin gerekli kavramlagtirmayi ve bilgi-
yi boyle iiretmiglerdir. Bunu kabul etmiglerdir, bununla gider.
Bu skolastik bilginin en énemli yoni; birisi sdyler, bu, hakim
cevreler ve ideolojilerle, dinle kabul edilir. Bu, ne kadar ¢ok ve
iyi tekrar edilirse, o kadar iyi bilgidir. Bu bilgi aktarihr. Yani te-
melde toplumla ilgili inaniglarin kavramlastiriimas: olan bilgi
degistirilmeden dokunulmadan bir kusaktan 6tekine "aktarilir",
ne kadar iyi aktarilirsa o kadar iyi ve dogru bilgi oldugu diisii-
nilir. Ondan sonraki, yani Avrupa’nin sanayilesme siirecine
girdikten sonraki agamada, toplum hakkmdaki bilginin ne oldu-
gu meselesi, 19. ylizyilin sonuna gelindiginde, o asamada, Avru-
pa toplumu kendisi hakkinda bilgi edinmek igin, kavramlagtir-
ma diizeyini "hiimanizma" dedigimiz ve "hiimanistik ¢aligmalar"
diye betimleyebilecegimiz, bir "toplum bilgisi", "bilimi" demiyo-
rum, dikkat edin, "bilgisi" ¢ercevesine sokulmustur.

Skolastik bilgi dogma terk ediliyor. Yeni bir toplum diizeni-
nin ortaya ¢ikmasi yeni gruplar, yeni iligkiler, yeni haklar ve so-
rumluluklar igerisinde toplum hakkmdaki bilginin yeniden
"Uretilmesi" genigleyen deneyimler, gézlemlenebilir yasam tarz-
lan ile birlikte Bat1 Avrupa toplumlar1 hakkmdaki bilgisini de-
gerleri ile beraber "aydinlanma" ve hiimanizm yani merkeze
koydugu otoritenin ilahi ya da siyasal otoritenin kenara itildigi
asamaya geliyor. Ve toplum hakkinda bilgi bu hiimanizma igin-
de yer aliyor. 19. yiizyin "biiyiik" toplum teorileri de bu hiima-
nistik bilginin tiriinidir.

Comte’un sosyoloji ve bilim sozciiklerini kullanmig olmasi
bile onun "bilimsel" bilginin farkinda oldugunu gostermez. In-
giltere’de sosyal-siyasal felsefeler ya da Almanya’da tarih felse-
fesi hep degisen toplum yapisinin kendisini anlamak iizere
tirettigi yeni hiimanistik bilgiler kategorisine konabilir. Béylece
Avrupa "dogma"y1 ve skolastik bilgiyi unutuyor ve hiimanistik
degerlerin hayata gecirilmesiyle birlikte daha kapsaml "hiima-
nistik" bilgi onun yerini aliyor.

Bu asamada toplum hakkindaki bilgi yeniden bir dénemeg
aliyor. Yalniz bu defa Avrupa’da bu ¢ok yavag olurken Ameri-
ka hizla 6ne geciyor. Amerika’da ilk defa hiimanistik olmaya,
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verilere, sistemli, orijinal yaratici tekniklerle gozlemlere daya-
nan bilgileri toplayip, bunlarin orijinal analiz yollarin1 bulup,
ondan sonra bir bilgi edinimi, yeni bir toplum bilgisi agamasina
giriliyor.

Bu olugumun Avrupa’da olmayip Amerika Birlesik Devlet-
leri’'nde olmasi gok ilgingtir. Ingiltere’de bu hareket varsa da, o
da yeni universitelerdedir. London School of Economics gibi
bir yerde oluyor. En eski iiniversiteler olan ne Oxford’da, ne
Cambridge’de, ne Durham’da. Bagka yerde olmuyor. Peki ama
sosyoloji bilgisi boyle degisirken, niye Avrupa’da degismedigi
sorulmaya deger. Avrupa, "hiimanistik" bilgi ile toplumu kavra-
maya ¢aligtifi zaman, 19. yiizyillda en ¢ok genisledifi agamaya
geliyor. Bildiginiz o "muhtesem teoriler" dedigimiz, Avrupa
toplumunun degismesini ve Avrupa dig1 toplumlarla etkilegme-
sini irdeleyen biitiin 19. yiizyil evrim teorilerini masa baginda
olusturulan ve basgkalarinin gézlemlerine, misyonerlerin, tiic-
carlarin, askerlerin, devlet adamlarinin gézlemlerine dayanarak
birikmig olan bilgileri, bir toplum bilgisi ya da teorisi haline,
diigiince sistemi haline, hiimanistik bilgi veya felsefi diisiince
sistemi haline getirildigi bir asama yasiyor Avrupa. Amerika
bdyle hiimanistik "grand theoties" ya da sosyal felsefe bilgilerini
olugturmadan somut gézleme gegiyor. Ingiltere sosyal felsefe
ile pratik-pragmatik bilgi asamasinda oynuyor. Locke, Hume
sonra Spencer gibi sistemciler.

1860°1arla 1920’ler arasinda higbirisinin agik segik bir sosyo-
loji boliimii olan iniversitelerde ders verdigi kaydedilmemistir.
Sosyolog ve egitimci etiketini tagiyan, tek 19. yiizyil sonu ve 20.
yizyll basi diigiiniirii - bakin gene bilim adami demiyorum-
Durkheim’dir. Ama Durkheim egitim fakiiltesinde, Weber hu-
kuk fakiiltesinde. Kim Pareto’yu ekonomi fakiiltesinde, ekono-
mi, kiirsiisiinde diigiinebilir? Simmel felsefede. Bunlarin hicbi-
risi orijinal mejotlarla olgulara bakan, orijinal analizlerle deter-
ministik bilgi lireten sosyoloji degil. Ama Avrupa buna "sosyo-
loji" diyor, 1930’lara gelindiginde. Ve hakikaten, hasbelkader
dedikleri sey, tam 1. Diinya Harbi, 1913-14 sirasinda Durkhe-
im’in ve Le Play’in elealiglarindan ve iirettikleri bilgilerden ve
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Ingiltere’nin siyasi felsefesinden etkilenenler Istanbul Universi-
tesi’'nde (Dariilfiinun) Sosyoloji kiirsiisiinii Felsefe’ye bagh ola-
rak agiyorlar.

Kendine has gozlem ve analiz metotlar: olan, ele gelen bilgi-
yi deforme etmeden aksettiren bir bilim kolu olarak, sosyoloji,
Avrupa’da bile yasayamazken "sosyoloji kiirsiisii" Istanbul’da
agihyor. Bu ne demektir? Avrupa’da bile, yani sanayilesmenin
cok 6nemli bir agamasina.erigmis toplumlarda bile tam bir sos-
yoloji boéliimii yasayamazken Tiirkiye’de boyle bir kiirsiiniin
acgilmasi acaba sosyoloji ya da sosyal bilimlere ne kazandirdi, ne
kaybettirdi?

Simdi o devrede ¢ok acik olarak goriiliiyor ki, Tirkiye, top-
lumu kavramak igin heniiz daha inanglara dayal skolastik -
dogmatik bilginin bile digina ¢ikmig degildir. Hiimanistik bilgiyi
sanki dogma imig gibi 6grenmistir. Onu, burada tekrar edebili-
yor, bu bilgi dogma imis gibi, ama orijinal bilgi yaratmak "kii-
fiir". Son derece saygimiz olan Ziya Gokalp, Istanbul Universi-
tesi’'ne intisap etmeden once, Diyarbakir’da yaptif1 arastirma-
larla, olgulara has gézlemler ve onlarin yorumu ile bugtinkii an-
lamda sosyolojik bilgi tiretmistir. Fakat Istanbul Universitesi
kiirsiisiine intisap ettikten sonra kaymis, hiimanistik bilgi ¢erce-
vesinde siyasal felsefe yapmistir. Bu kadar basit!

Her toplum yapisina gore, kendi toplum bilgisini -ad1 ne
olursa olsun- olusturur. Bu prensibi bir daha tekrarlayalim ve
Tiirkiye’de sosyoloji kiirsiilerinin igerigini bdylece belirleyelim.
Yani Batida 6grenilen hiimanistik bilgiyi sanki skolastik dogma
bilgi imis gibi "aktarmak". Tirkiye calkantilar igerisinde, tni-
versite yeniden organize ediliyor. Felsefe icerisinde bir de sos-
yoloji kiirsiisii kuruluyor. Ayrica diger sosyal bilim fakiiltelerin-
de de oldugu gibi, kidemli hoca, profesor, kiirsii bagkanidir. Bir
tek ders veriyor, haftada diyelim ki iki saat. Dogent de, asistan
da girip onu dinliyor. Eger onunla beraberseniz iyi, degilseniz
koti. Peki ne dersi veriyorsunuz? Avrupa’daki hiimanistik bil-
giyi aktariyorsunuz. Avrupa’daki hiimanistik bilgi de bigim bi-
¢im. Almanya’da sosyal felsefe, Fransa’da hiimanist sosyal fel-
sefe, Ingiltere’de siyasal felsefe. Profesor kendine gore, orada
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ogrendigi hiimanist bilgiyi, oradaki toplum yapisina uygun,
"dogma"daki gibi skolastik bilgi halinde aktariyor. Aksini sOy-
lerseniz "kufir".

Bunlar bizim sosyoloji tarihimizin ézellikleri. Isterseniz bi-
raz kabaca da olsa somutlagtirarak yerine koyalim. Ziyaettin
Fahri Findikoglu Alman ekoliinde yetigmistir. Ténnies’in etki-
si altinda kalmigtir. TOnnies sanayi Oncesi toplumu anlatir.
Tonnies’le Alman sanayilesmesindeki sosyal politikalar1 degis-
tirerek anlatir, ta 1970’lere kadar. Hilmi Ziya Ulken, Fransiz
ekoliinde hiimanisttir. Zaman zaman kendini yenilemek ister.
Bu dénemde II. Diinya Harbi’ne girilir. Tiirkiye harbin diginda
kalirken entelektiielleri miithig bir kutuplagma yasar. Anglofil-
lerle, Cermonafiller arasinda miinakasalar ¢cogalir ve dyle bir
yere gelir ki bir dost toplantisindaki misafirler bile ikiye boli-
niir. Karpi¢ lokantas: vardi. Ankara’da yemek yemege gider-
dik. Karpig, bir masay1 Almanlara, bir masay: Ingilizlere ayirir,
ortaya da "nétr" unsurlar koymaya caligirdi, kavga etmesinler
diye. Ama otururken ya bir masa ile ya 6teki ile biitiinlesilirdi.
Yillar, 1940’lar. Tam kutuplagmig halde. Ama temelde farklh
bir sey yok, hepsi Avrupa’daki hiimanistik toplum bilgisini
Tirkiye’de aktarmaya ¢alisiyorlar. Siyasi olarak tercihleri var,
vatandas olarak tercihleri var. Aktardiklar da gelismesine izin
vermedikleri bilgi, bagka bir toplumun iirettigi bir toplum bil-
gisi. Bundan baska bir sey yok.

Tam bu asamada, 1940’ta, Tiirkiye’de daha ne oldugu bas-
kalarinca anlagilmadan, olgulara olgu olarak bakan ve belli bir
iligki diizertini agiklamak icin mekanik olmayan, probleme do-
niik agiklamaya, analize, yani iligkiler diizenini agiklamaya do-
niik bir bilgi olusturmaya caligan yeni insanlar belirdi. Bu kim-
seler bir anlamda dort kisi, aymi dili konusuyorlardi. Muzaffer
Serif, Niyazi Berkes, Mediha Berkes ve Behice Boran.

Muzaffer Serif sosyal psikologdu. Kisi ile grup arasindaki et-
kileri konusurdu. Son derece dnemli bir sosyal bilimciydi. Ayni
zamanda Behice Boran geldi. Behice Boran, Amerika’nin o za-
manki en ileri sosyoloji bilgisini hakikaten ¢ok iyi kullanan ve
bunlara yenilikler ilave eden, Tiirkiye’de hi¢ bilinmeyen bir sos-
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yoloji bilgisini ortaya koyan bir insandi. Sanayilesmis toplum,
tarim toplumu ve ilkel toplum farkini ¢ok iyi bilen bir insandi.
Bu kiyaslamali bilgiyi aktarmayi ve ondan sonra yeni bilgi iiret-
meyi istiyordu. Niyazi Berkes bir fikir tarihgisi olarak baglamis-
t1, Istanbul Universitesi’'nde. Fakat hizla, gok agik olarak, "her
bilgi iginde olustugu toplumun yansimasidir" meselesini ele al-
mug, tarihsel siire¢ icinde sosyoloji teorilerinin veya fikir teorile-
rinin nasil gelistigini anlatarak, o giinlerdeki, Tirkiye’deki fikir
akimlarimi agiklayan dersler veriyordu. Buna folklorda Pertev
Boratav’1 ve mantikta Nusret Hizir’1 da ilave edebilirsiniz. Ayri-
ca etnolojide Eberhart1 da eklemek isterim. Eberhart mukaye-
seli kiiltirler dersi veriyordu. Muzaffer Senyiirek (diinyada ta-
ninmustir) fiziki antropoloji dersi veriyordu.

Simdi ne oluyordu? Istanbul’da kiirsii agilmigt: ama, skolas-
tik bir anlayigla hiimanistik bilgiyi aktarmaktan bir adim 6teye
gidemiyordu. Ama Tirkiye’nin elitine dahildiler. Tirkiye’den
s0z etmedikleri kadar Tirkiye’nin eliti gecinebilirlerdi. Prestij-
leri yiiksekti. Ama Ankara’ya gelenler ve Dil Tarih’e girenler
pek de oyle prestij meseleleriyle falan ilgili degillerdi. Biz o za-
man saka ederdik "Kant dedi ki, Comte dedi ki" diye. Yeni ge-
lenlerin 6gretmek istedikleri bunlar degildi. Onlarin meseleleri
toplumu, 6zellikle Tiirk toplumunu anlamak i¢in nasil giivenilir
yeni bilgi iretebiliriz?"di. Birden bire Dil Tarih ve Cografya
Fakiiltesi’nde ilk defa olarak ayrimlagmig bir toplum bilgisi ak-
tarilmasi ve yaratilmasi programi olustu. Koy sosyolojisi, sehir
sosyolojisi, tabakalagma, siyasal sosyoloji, ayrica aile, sanayiles-
me siirecleri ve tabii fikir tarihi, sosyolojik teoriler tarihi - ki
bunlar toplumsal baglamda ele aliniyordu-, 6zel ¢caligmalar: ge-
rektiren seminerler ve tamamlayici dersler veriliyordu. Mesela
Eberhart’in verdigi "mukayeseli Asya kiiltiirleri" ya da antropo-
loji bélimiinde verilen "ilkel toplumlar” gibi dersler alinabili-
yordu. Dort senelik program. Bunlarin hepsi de "sosyoloji" idi
ve diger fakiiltelerden ¢ok farkl idi.

Simdi, Istanbul Universitesi ile geligkiye bakin! Istanbul
Universitesi’nde haftada iki saat ders var. Adi "kiirsii" ve iste ne
anlatiyorsa orada bitiyor. Hi¢ kimse ne dedigini bile ¢ok anla-
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muyor, ¢iinkii toplum yapisinda hiimanistik bilgiyi anlasilir ya-
pacak birikim de yok. Birden bire Ankara’daki Fakiiltenin ice-
risinde "ayrisgimlagmig bir toplum bilgisi meselesi" ¢ikti. Burada
bir dipnot verecegim. 1982°den beri dogentlik jiirilerinin olus-
turulmasi igin, YOK’iin tespit ettigi sosyoloji kollar1 arasinda
iki tane sosyoloji var. Nereye gidecegini sasiriyor gengler. Bu-
nun bir tanesi "Genel Sosyoloji ve Metodoloji"dir, oteki de,
hasbel kader "Koy sosyolojisi". 1982 senesinde Tiirkiye hala iki
tane alt sosyoloji konusunu tamyor. 1940 senesinde Ankara’da
Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde toplumu kavramak igin 7
tane ayrigimlagmig sosyoloji vardi. Sonra 1960’ta, ben Orta Do-
gu Teknik Universitesi'ne geldigim zaman 14 saat ayri ayr ayri-
simlasmig sosyoloji dersi vererek, Nejat Erder’in tabiri ile "One
woman show"u siirdiirdiim. Cok memnunum ki, simdi burada
15 6gretimtiyeli bir boliim var.

Simdi bu ne demek? Bu, disansi igin, hele bu kutuplagmis
ve harp igindeki toplum igin, inamlmaz bir sey. Urkiitiicii bir
sey! Ne yapiyor bunlar? Tabakalasma diyorlar, kdy diyorlar, se-
hir diyorlar, sanayilesme diyorlar. Birtakim yiiksek sesle yapi-
lan itirazlar basladi. Ve biitiin toplumbilimcilerin, hizla degisen
toplumlarda, gelmekte olan topluma doniik bilgi trettigi za-
man kargilagtiklar hadise ile onlar da karsilastilar ve hirsla "sil-.
kelendiler" ve diglandilar. Simdi 6rnegin neyle karsilagtiklarini
anlatmak icin haklarinda agilan mahkemede Boran i¢in verilen
bir ifadede "imtihan kagitlarin1 kirmizi kalemle tashih etmesi,
onun kizil oldugunu gosteriyordu" diye beyanlar var. Bunlar
mahkeme zabitlarinda goriilebilir. '

Boyle bir donemde, Tirkiye ilk defa, ayrigimlagmis, kendi
toplumuna has, disiplinli, yeni bilgi iiretmeye déniik, bir top-
lum bilgisi deneyimi yasadi. Bu sadece 6 sene siirdii. Ben onun-
la basladim, o déonemde doktorami aldim ve Amerika’ya gittim.
Ogrendigim en énemli sey su oldu: ne zaman ki bu topluma ait
bilgi, statiikkonun degistigi, o giinkiinden daha ileri bir toplu-
mun gelmekte oldugunun analizini yapmaktadir, bu bilgi red-
dedilir, iretenler de diglanir. Bu dersin 6grettiklerini hala goz-
lemlemek miimkiindiir. Her asamada egitim ¢ok 6nemli. Kag
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kigi yetisecek? Nasil yetisecek? Hangi yaraticilik kanallarina it-
tirilecek? Hangi temel elealis tarzlan getirilecek? Zaman igin-
de olusum, degisme, onun boyutlari ve yenilige doniik olma -ve
Tirkiye evrimsel bir agama gegirdigi icin- alelade toplumsal de-
gismeyle -yani mikro diizeydeki bir toplumsal degismeyle mak-
ro diizeydeki toplumsal degisme- evrim arasinda nerede durdu-
gu meselesi ile ilgili bilgi o giinlerde verilirdi. Bugiin héala ¢ok
iyl verilmemektedir. Bilmenin yeniden bilgi iretmek oldugu, ne
kompiilasyon, ne de skolastik anlamda yeniden tekrar etmek
olmadig1 anlagilinca ne olacak? Bakin tiim o zamanlarda, Dil
Tarih’te yayinlanan her sey, yeni bir tefsirdir. Tezcan’in
1980’lerde yaptig1 sosyolojik yayinlar bibliyografyasina bakarsa-
niz, héla bizim sosyoloji dedigimiz seyin %97’si kompiilasyon-
dan ibaret oldugunu goériiriiz. Diger bir deyimle aktarma yapil-
maktadir, hala duragan bir bilginin aktarilmasi, orada duruyo-
ruz.
Simdi 1940’larda DTCF’de Serif ve Berkes’ten 6te bir sos-
yolog olarak Boran’in nerede durdugunu aciklamak gerekir.
Boran’in o giinlerde en 6nemli, Tiirk¢e’deki en kapsamh galig-
mas1 "Sosyal Yap1 Arastirmalari"dir. Bugiin "sosyal yap1" demek
cok olagan geliyor. Halbuki o zamanlarda "sosyal yap1" denince
"Nedir bu, ¢cimento yigin1 m1?" demiglerdi. "Sosyal Yap1 Arastir-
malar - 1ki K6y Grubunun Mukayeseli Aragtirmasi” kitabr ilk
ciktig1 zaman, hani ¢ok iyi bir tiyatro eseri veya inanilmaz dere-
cede heyecan veren bir konser dinlenip, konser bittigi zaman
ne olur? Alkig olmaz inamilmaz bir siikiit olur ya o zamanda
boyle bir sessizlik oldu. Bu "Sosyal Yapi1 Arastirmalan" ilk gikti-
g1 zaman, o kadar carpici bir kitapti ki, iki ay kimse bu kitaba
dokunmadi. Bu dénemde Tiirkiye ve toplumla ilgili birgok sii-
reli yayin vardi. Cogu zaman siyasi kamp igindeki iki tarafin go-
riiglerini yaymaya ¢ahiirlardi. Fakat kimse "Sosyal Yap1 Aras-
tirmalar"na dokunamadi. Niye? Inanilmaz kapsamda bir kitap-
t1. Ve bir evrimsel degigme teorisinin aragtirilmasiydi. Bugiinki
gengcler o kitabi o kadar ¢abuk disa agilma ile ilgili diye bir ke-
nara atmasinlar. Ustiinden kirk yil gecti hala bugiin aym olu-
sumlar giindemdedir. Bugiin hala Tirkiye’nin en biiyik degis-
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me boyutu disa agilmalidir ve ilk defa o kitapta ele alinmistir.
45 sene Once.

Evet bu Boran’in bildigimiz en énemli yapitidir. Ikincisi bir
makaledir. DTCF’nin dergisinde yayinlanmigtir. Simdi refe-
ranslar veriliyor. Toplumlarin evrimi teorisi irdelenmektedir. O
devrede yaptif1 arastirmalardan biri de gecekondular, Tiirkiye
sehirlerindeki diigiikk gelirliler ve onlarin yerlesme meseleleri
idi. Bugiin hala en cok iistiinde durulan bu konu kirkbeg sene
once ilk defa Boran tarafindan 6nemine igaret edilmis. Kisaca
Boran’in yazilari ve arastirmalari zamanindan 45 yil 6nceydi.

Boran hakkindaki sozlerimi ¢ok az bilinen bir bagka yapitin-
dan soz edip bitirecegim konugsmami. Simdi biz, yani akademis-
yen sosyologlar, bir seyler yazalim da digarida birileri bunu bas-
sin diye paralaniyoruz. Disarida yayinladiklarimiz da genellikle
once bir kongrede okunmustur. Oradakilerden biri ilgilenmistir
"bunu basalim" diye. Hepimizin bu tiir yayim vardir, digsarida
yayinlanmig yazilari vardir. 1945 harp sonu ve Bati biitiinii ile
kendi icine kapali bagka seylerle ilgilenmiyor. Bugiin agik ¢iin-
ki, iiglincii diinya ve onun degigmesi ile yakindan ilgileniyorlar.
O zamanlar tgiincii diinya ile ilgilenmek diye bir sey yok. Behi-
ce Boran’m 40 sayfalik Ingilizce bu makalesi 1946’da yayinlan-

-d1. Bu makalenin ad1 "Sociology in Retrospective"di. American
Journal of Sociology’nin 1946 Ocak sayisinda nesredilmistir.
Kendini taniyan hocalan falan araya koymadan, Ankara’dan
dogrudan dogruya yayincilara posta ile gonderildigini ¢ok iyi
biliyorum. O dergi, bildiginiz gibi, Amerikan sosyolojisinin en
prestijli dergisidir. O saymnn birinci makalesi olarak yayinlandi.
Bu kendi basina inanilmaz bir olgudur. American Journal of So-
ciology’nin ondan sonraki ii¢ sayisinin -ki ti¢ ayda bir ¢ikan der-
gidir- birinci makaleleri en biiyiikk Amerikan sosyologlarinin
Kimble Young’m, W. Landsberg’in yazdiklar1 makalelere, Bo-
ran’m makalesinin "tenkidi"ne degil "miinakasasina" ayrilmusgtir.
Bu daha Tirkiye’de "sosyoloji"nin ya da sosyal bilimci hig biri-
mizin serefine nail olamadigimiz bir geydir. Bu prestijli dergide
bir tek makale ve arkasindan ii¢ tane miizakere edici makaleler.



Simdi bu makalede ne vardi? Bu makalede once iistiinde
durulan bugiin bir "true" olan "biitiinciil elealis" vardi. Sonra bu
makalede ele alman sey, karsiikhi etkilesim sistemlerinin bir
matematiksel sistem oldugu fikri. Buna daha yeni geliyoruz. Bu
makalede ele alinan sey, bu karsilikli etkilesim sistemlerinin
fonksiyonel iligkilerinin zaman iginde degistigi vardi. Art1 bu
toplumsal biitiin igerisinde her sey aym agirhikta degildir. Bazi
yonleri daha agirhkhdir, daha tayin edicidir, 6biirleri degildir
diyordu. Bu metodolojik meseleler biitiin sosyolojik tarih ele
alinarak inceleniyordu ve objektiflik meselesi de igin igine giri-
yordu. Amerikan sosyolojisi bu fikirler ve onlarin incelenmesi
ile ve diger li¢ makale ile ¢alkalandi.

Bu makaleler 1947°de ¢ikt1, ben 1947 Mart’inda Amerika’ya
ikinci doktorami yapmak iizere talebe olarak gittim. "Kimin ta-
lebesisin? Boran’in talebesiyim" deyince herkes beni soru yag-
muruna tutuyor. "Neydi, ne degildi?" Ne demek istedi?" Cok
heyecan vericiydi.

Simdi bir bagka ilging tarafin1 daha sdylemek istiyorum. Ben
cok taninmug bir sosyal antropolog olan Herskowits’le ikinci
doktorami yapmak tizere Northwestern’e gittim. Bir sene sonra
Herskowits’in bityiik bir kitabi yayinlandi. Bu kitap hemen her
zaman oldugu gibi "review"lar almaya basladi. "Reviw"lardan
biri Sahlin’in. Sahlin bugiin ¢ok ihtiyarladi. Tamyanlarimz var-
dir belki. Sahlin diyor ki "Herskowits’in elealigt ¢ok mekanik.
Boyle relativite olmaz. Hicbir sey olmasa American Journal of
Sociology’nin gegen Ocak sayisindaki Boran’in makalesini oku-
sun; gorelilik nedir, kargiikh etkilesim nedir, agirlikh olan fak-
torler meselesi nedir, karsilikli etkilesim nedir, agirlhikhi olan
faktorler meselesi nedir, gorsiin". Herskowits bir sabah elinde
bu yaz1 geldi (Boran’m talebesi oldugumu biliyor). "Beco dedi
simdi ne olacak sana, geri mi gideceksin?" Ben de "Yok canim,
burada daha 6grenecek seylerim var" dedim. Ama Northwes-
tern benim daha 6nce Boran’la doktora yapmig oldugumu hig
unutmadi. Ve Amerikan sosyolojisi camiasi iginde biitiin bu
canl miinakasalar olurken, Boran’m adi tam parlamaya basla-
dig1 sirada, 1947°de mahkeme kayitlarinda oldugu gibi, Boran
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imtihan kagitlarim kirmizi kalemle tashih ettigi icin vekalet em-
ri alindi. Bu sosyal bilimlerin makis talihidir. Toplumumuz
eger kafi miktarda degismisse, skolastik bilgi aktarimini hiima-
nistik bilgiye tatbik etmekten ¢ikip da, dogru diiriist bilgi tiret-
meye, sistemli gdzlemlerle, orijinal analizler yapip da yeni iligki
diizenlerini agiklamaya hazir hale geldiyse belki bagka Dil Ta-
rih Cografya Fakiiltesi hadiseleri olmaz diye ummak istiyorum.












iSTIHLAK NORMLARI *

- J er toplumda yeme, i¢me, giyinme ve barinma gibi zorun-

lu biyolojik ihtiyaglarin tatmin geklinin, o toplumun tabii
cevresinin imkanlari, teknolojik ve ekonomik durumu ile birlik-
te, sosyal organizasyonun tagidii adetlere, geleneklere, kuru-
luglara ve degerlere gore degistigi bilinir. Istihlak normlarinin,
yani ev, giyim, gida ve bog zaman gegirme faaliyetleri ve bunlar-
la ilgili olarak beliren degerlerin boyle toplumlar aras: farkhlas-
masindan bagka bir de toplum igerisindeki farklilasmas: dikkati
ceker.' Herhangi bir toplumda her fert aym sekilde istihlak et-
mez. Istihlakin bir toplumdaki niifus farkhilagmas, sosyal taba-
kalagmaya ve diger statii organizasyonlarina gore degisiklikler
gostermesi bu konunun en belirli 6zelliklerinden biridir. Taba-
kalagmig bir toplumun muhtelif tabakalarina mensup kimseler
farkli evlerde otururlar. Bagka bagka giyim ve gida maddeleri
istihlak ederler ve bos vakitlerini degisik sekillerde kullanirlar.
Istihlak sosyal cepheleri ile ele alindiginda, bunun insanlar ara-
sindaki miinasebetleri diizenleme fonksiyonu, 6zellikle statii ve
prestij endeksi olusu goze carpar. Bu yazimizda istihlakin bu
ozelligi iizerinde durarak sosyal tabakalagma sistemlerinin is-

" Planlama, Devlet Planlama Teskilati Dergisi, Cilt: 1, ilkbahar, 1962. Top-
lumbilim Yazlan, Gazi Universitesi Iktisadi [dari Bilimler Yayinlari, An-
kara, 1982.

Klasik ekonomide istihlak genel olarak giinlikk insan ihtiyaglarinin tatmini
icin satin alman mal ve hizmetler diye tarif edilmektedir. Ciinki, bu konu
ile gelir, fiyat ve miistehlik talebi bakimindan ilgilenirler. Ciinki. bu konu
ile gelir, fiyat ve miistehlik talebi bakimindan ilgilenirler. Fakat bu istih-
lak vetiresine ¢ok dar bir agidan bakmaktadir. Esasen son yillarda miis-
tehlikin ihtiyaglarini tatmin eden mal ve hizmetlerin kullaniimas: diye ta-
rif edilmeye baglanmigtir (Bkz., Williard W. Chocrane ve Carolyn Show
Bell; Economics of Consuption, McGraw Hill Book Co., New York, 1959,
s.4). Bununla beraber biz istihlakle ekonomik bir vakia olmaktan ziyade
sosyal bir vakia olarak ilgilendigimizden istihlaki, ihtiyaglar: tatmin gekil-
leri ve bunlarla ilgili olarak beliren degerler diye tarif ediyoruz.
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tihlak egilimlerini nasil etkiledigini gézden gegirmek, istihlak
ile sosyal tabakalagma sistemleri arasinda nasil bir fonksiyonel
bagint1 bulundugunu incelemek istiyoruz.

Thornstein Veblen, istihlak ile sosyal tabakalagma arasindaki
fonksiyonel bagintiy1 ilk olarak diigiinen ve nispeten sistemli bir
sekilde ilk ele alan kimsedir. Bugiin bir klasik sayilan The Theory
of the Leusure Class isimli eserinde Veblen, istihlakin amacinin
hicbir zaman sadece biyolojik ihtiyaglarin tatmini olmadigini
aciklamistir.” Her toplumda istihlakin, miistehlikin sosyal statiisii-
nii gostermek gibi ¢cok 6nemli bagka bir fonksiyonu vardir. Veb-
len’in terimleri ile servetin, aylak sinifin (leisure class) elinde bi-
rikmesi bu grubu elleri ile i gébrme mecburiyetinden kurtarir. Bu
sinifa mensup servet sahibi bir kimse olmak serefli bir seydir. Ay-
lak sinif buraya mensup oldugunu, servetini ve kudretini farkl-
lagmug bir istihlak sekli ile gosterir. Veblen bu istihlak sekline
"gosterisci istihlak" (Conspicuous consumption) demektedir.

Gosterisgi istihlak ile, servetin iktisadi olmayan sekilde har-
canmasl ile aylak sinif yerini ve statiisiinii belirtir. Bu yorumu
ile Veblen’in istihlak anlayigimiza ¢ok esasli ilaveler yaptigi mu-
hakkaktir. Kirk yila yakin bir siire ihmal edildikten sonra, dii-
sinceleri son zamanlarda istihlakle ilgili her yazida yeniden
énemli bir yer tutmaya baglamistir. Istihldk maddelerini segme
bakimindan kisiyi etkileyen faktorleri arastiran her yazida Veb-
len ve diigiinceleri s6z konusu edilmekte, gosterisci istihlakin
bugiinkii toplumlarda aldig: sekillerden 6rnekler verilmektedir.
Fakat sunu sdéylemek gerekir ki bu eserlerin pek¢cogunda goste-
riggi istihlak teriminin daha ¢ok 19. yiizyil sosyolog ve iktisatgi-
larinin "liikks" deyimini kullandiklar gibi, bagimsiz bir terim ha-
linde so6zii edilmekte, herhangi bir sosyal tabakalagma diigiince-
si ile fonksiyonel bagint1 halinde verilmemektedir. Bunlar igin
gosterisgi istihlak sadece kisiyi ilgilendiren, anlatilmasi kabil ol-
mayan ve gerekmeyen iktisaden irrasyonel bir faaliyettir. Mese-
1a Chocrane ve Bell, "Kisinin istihlakini etkileyen bir¢ok faktor-

"2 Thornstein Veblen, The Theory of the Leisure Class, New York, Mac Mil-
lan Co., ilk yaymm 1899. Bu yazida The Modern Library, New York,
1934 niishasi kullanilmisur.



ler arasinda teshir amaci gibi garip fakat énemli bir istek var-
dir; Veblen inli eseri "The Theory of the Leisure Class"da bu
davranisa gosterisci istihlak adin1 vermistir" derler.’

Bununla beraber, son yillarda, 6zellikle 1947 ile 1955 yillan
arasinda yeni istihlak teorilerinin gelistigi goriiliir. Bunun sebebi
uzun siireden beri yapilagelmekte olan vakialara dayanan istihlak
arastirmalarinin, mesela gelir, tasarruf ve biit¢e arastirmalarinin
vardig1 sonuglarla istihlaki sadece gelirin bir fonksiyonu olarak
izah etmenin miimkiin olmadiginin ortaya ¢ikmis olmasidir.

Son gelismeler igerisinde istihlak normlari ile statii ve prestij
sistemleri arasindaki baginti meselesini kismen inceleyen Du-
esenberry’nin teorisi en 6nemlilerinden biri sayilabilir.* Duesen-
berry’e gére insanlar daha iistiin kaliteli ve daha makbul sayilan
istihlak sekilleri ile temas ettikge gelirleri degismese bile, gelirle-
rinin daha biiyiik bir kesimini harcamak egilimi gosterirler. Daha
fazla harcamak isteginin siddeti ise daha makbul ve daha iistiin
kaliteli istihlak maddeleri ile temaslarinin sikiligina baghdir. Bir
kimsenin istihlaki sadece gelirine degil, birlikte yasadigi ve temas
ettigi kimselerin istihlak sekillerine de baghdir; onlarla karsilikl
baginti halindedir. Bu hale Duesenberry "gosteri etkisi" (de-
monstration effect) demektedir. Burada ferdin istihlakinda gelir-
den bagka bir faktoriin, sosyal bir faktoriin oynadigi role isaret
edilmektedir. Fakat problem istihlakin bir kurulug olarak sosyal
tabakalasma ile nasil bir karsilikli bagint1 kurdugu yoniinden de-
gil, belki de iktisatcilar i¢in daha anlamli olan gelir ve miistehlik-
talebi bakimindan miisahede edilmistir. Bu materyel ve izah bile
daha genis bir sosyal gerceve icerisinde istihlakte tabaka, statii
prestij kaygilar1 bulunduguna dikkati cekmekte, istihlak egilimi-
nin tabakalagmis toplumlarda ne gibi kalite ve bicim degisiklikleri
gosterecegi sorusunu tekrar 6n plana getirmektedir.

Sosyal yap1 ve kuruluslara ait sosyoloji arastirmalari, istihlak
ile niifusun statii bakimindan farklilagmasi olay: arasindaki ba-

* Williard Chocrane ve Carolyn Show Bell, Economics of Consumption,
McGraw Hill Book Co., New York, 1956, s.87.

* James S. Duesenberry, Income, Saving and the Theory of Consumer Beha-
vior, Harvard University Press, Cambridge, Mass, 1953.
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gint1 hakkinda bizim bakimimizdan daha aydinlatic: bilgi ver-
mektedir. Son yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde yapilan
en onemli ve etrafli sosyal arastirmalardan olan "Yankee City
Series"de Warner ve Lunt, Yankee City diye adlandirdiklar bir
sehirde niifusun tabakalagma sinirlarini tayin igin evleri, evlerin
semtlerini ve genel olarak istihlak normlarim kullanmiglardir.’
Bir ailenin oturdugu semti, ev déseme tarzini ve giyiniglerini
tasvir eden materyel kullanilarak Yankee City’de muhtelif sos-
yo-ekonomik tabakalar tespit edilmis, dolayisiyla istihlak ile bu
sehrin tabakalagmasi asag1 yukar1 ayni kurulusun iki cephesi gi-
bi gosterilmistir. Bu hal ikisi arasindaki ¢ok siki fonksiyonel ba-
g1 ortaya gikarmustir.

Robert ve Helen Yynd Middletown ve Middletown in Transi-
tion isimli eserlerinde sadece istihlak normlar ile stati ve taba-
kalagma arasindaki bagintiy1 gostermekle kalmamig, bu baginti-
nin bazi 6zelliklerini de gosteren malzeme vermislerdir.®

Middletown’da bir tabakadan digerine evlerin dogenmesinin,
giyim egyalarinin ve bog zaman faaliyetlerinin nasil degistigi ve
farklilagtig1 anlatilmigtir. Ayrica burada istihlakin taklitci ve re-
kabetci 6zelligine de isaret edilmisgtir. Mesela:

"Bir is¢i ailesinin kizi, elbise rekabetinde tutunabilmek igin
her sey yapar. Buna ragmen pek geride kalirsa ¢cok kere okulu
(High Scholl) birakir. Beg ¢cocuklu ve senede 1363 dolar gelirli
bir isci sinif1 annesi, kizinin digerleri gibi elbiseleri olmadan
okula gitmek onuruna dokundugu i¢in okulu biraktigindan si-
kayet etmektedir." Ya da;’

"Bir mobilya diikkéani, parlak gosterigli misafir odasi takim-
lariny, bir ev hakkinda misafirlerin ve yabancilarin alindig1 oda-
ya bakilarak hiikiim verildigini sdyleyerek reklam yapiyordu.
Bu suretle, magaza sahibine gore fakir aileler pahali misafir
odasi almaya ve evin bagka kisimlarini ihmal etmeye ikna edili-

° W. Llyod Warner and Paul S. Lunt, The Social Life of a Modern Commu-
nity, Yankee City Series, Vol. 1, Yale University Press, New Haven, 1941.
® Robert ve Helen Lynd, Middletown. 1929, Harcourt, Brace and Co., New
York, ve Middletown in Transition, New York Harcourt Brace and Co., 1937.
"age., s.163-164.
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yordu" pasajlari buna ornektir® William Whyte'!n Ameri-
ka’daki biiyiik ticari ve sinai miiesseselerin idarecilerinin esleri
tizerinde yapti§1 arastirma, bu hanimlarin yedikleri, giydikleri
bolimiinde, mensup olduklar: kliip ve birlikleri secerken daima
kocalarinin ve ailelerinin statiisiinii korumak veya yiikseltmek
kaygsi ile hareket ettiklerini gostermektedir.’

Amerikan toplumunda rekabetgi ve taklit¢i gosterisgi istih-
lakin, yani statii kaygilar ile istihlakin 6rnekleri sayisiz cogalti-
labilir. Bat1 toplumlarindan bagka kiiltiirlere ait etnolojik mal-
zeme bizim problemimizi kiyaslama yolu ile aydinlatmak baki-
mindan ¢ok ilgi ¢ekicidir. Bu malzemede prestij ve statii kazan-
mak igin istihlak maddelerinin iktisadi olmayan bir sekilde isra-
f1 durumu her zaman goriilen bu énemli mekanizmalardan biri
halinde belirir.

Amerika’nin kuzey-bati yerlilerinin meshur potla¢’lar1 belki
de gosterisgi istihlake, statiiniin degerlendirilmesi igin zaman
ve servetin israfina en canli ve somut bir drnektir. Battaniyeler,
kutular ve bakir levhalar seklindeki servet, reislerin mevkilerini
kuvvetlendirip kendisine seref veren unvan ve imtiyazlar saglar.
Bunlar rekabetci torenlerde ya tahrip edilir, yakilir veya denize
dokiiliir, ya da dagitilir. Bég/lelikle basgka reislerin gerefleri ve
itibarlan azaltilir, alt edilir.'

Solomon Adalarinda, Fuadalkanal’da bircok benzerlerine
ornek olabilecek bir gosterisci istihlak sekilleri vardir. Gosteris-
¢i istihlak burada muazzam ziyafetler halindedir.

Burada bir klan reisinin mevkii ailesinden gelmez. Otorite
"ziyafetler vererek ve bagka sekillerde servet dagitarak” elde tu-
tulur. Bu ziyafetler uzun bir hazirlik devresinden sonra baglar,
bunlardan biri Hogbin tarafindan soyle anlatilmaktadir: "Misa-
firlere 6nce demetlerle areka cevizleri ve "betal" denen sakiz gi-
bi ¢ignenen biber yapraklari dagitildi, bu sirada delikanhlar or-
taya yiyecekleri yigiyorlardi. Once 3000-4000 kadar tath pata-

*age.,s.10.

® William H. Whyte Jr.,"The Wives of Management", Fortuna, Ekim 1951,
s.86.

1 G.P. Murdock, Rank and Potlach, Among Haida, Yale University Publi-
cations, New Haven, Conn., 1936.
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testen yapilmig bir yigin ¢orek getirdiler, sonra 13 domuzun eti
yigildy, sonra 19 kazan puding ve belki 200 kilo balik getirildi."
Hepsi ortaya geldikten sonra ev sahibi bu bol yiyecekleri misa-
firlerine, statiilerine gore, dagitir ve herkes yemeye baglar."

Biitiin Okyanusya’da boyle gosterisgi istihlak ve servet teshi-
ri ile statii elde etmek pek yaygin bir seydir. Bunun rekabetci
tath patates teshirler, hediye verme ve ziyafetler halindeki ma-
halli variyasyonlari, Trobriandlar, Samon veya Yeni Zelandali-
lar arasinda goriiliir. Yeni Zelandalilar arasinda giyimin ve ev-
lerin "sadece bir statii ifadesi" oldugu soylenir."

Dahomey, Ashanti veya Nupe gibi Bat1 Afrika kralliklarinda
her ne kadar Giiney denizlerinin keskin rekabetgi gosterisci is-
tihlaki bulunmazsa da gene bir servet teshiri ve asir bir istihlak
bulunur. Ashanti’de mesela Kral ve bagka aristokrasi tiyeleri,
avamdan olanlarin giymesine izin verilmeyen belirli desenlerde
ipek elbiseler giyerler.”” Dini térenler, cenaze ve diigiinler de
yine karigik ve dolambach bir sekilde servet sarfim gerektirir-
ler. Burada aym1 zamanda, Avrupalilar gelmeden Onceki za-
manlarda bir ferdin oturacag ev ve sahip olabilecegi esir sayisi
o ferdin mensup oldugu tabakaya gore ayarlanmigtir.*

Ote yandan baz1 yerlerde gosterisgi istihlak olay: biitiinii ile
yok olmustur. Foster, "Meksika’da Populaca denen Pueblolar
arasinda yiyecek maddeleri, elbiseler veya bagka egyalarin tes-
hiri ile bagkalarim kiigiik diigiirmek yahut onlar1 gegmek gibi
bir gayrete rastlanmaktadir... Sosyal kazanglar igin gosterisci ve
israfci bir sekilde servetin sarf ve tahribine de Populaca arasin-
da rastlaniimaktadir" demektedir.””

Gosterisci istihlakin seklindeki variyasyonlarin degisik yer-

" H.IL Hogbin, "Social Advancement in Guadalcanal, Solomon Islands",
Oceania, Cilt: VIII, 5.289-305. Bu ziyaretin verildigi toplulugun sadece
171 kisiden ibaret oldugu gézoniinde tutulmalidir.

zp, Malinowski, The Argonouts of the Western Pacific, New York, Dutton,
1922.

" R.S. Rattray, Ashanti, London, 1929.
'* ML.J. Horskvits, Dahomey, New York, Augustine, 1938.

¥ G.M. Foster, Monographs of the American Ethnological Society; A Primiti
ve Mexican Economy, New York, Augustine, 1942, 5.75-76.
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lerde ve tarihin degisik ¢aglarinda ¢ok biiyiik oldugu goriiliyor.
Burada verilmis olan mahdut sayidaki 6rneklerde de agik¢a go-
riilen bu vakiadan bazi sorular akla gelebilir. Mesela bazi insan-
lar neden, tath patates ziyafetleri veya battaniyelerin yakilma-
sinda oldugu gibi, servetlerini tahrip ediyorlar da obiir taraftan
bagkalar1 meselad Afrika’da Zulular gibi, sifirlarini hatta faydaci
bir sey icin bile kullanmadan 6ylece muhafaza ediyorlar?'®

Nigin bazi toplumlarda zengin kimseler yalniz belirli 6zel fir-
satlarda ve zamanlarda miicevherlerini takarlar da, 6te yandan
bazi kiiltiirlerde hicbir sekilde gosteriscilige izin verilmez? Nigin
bazi kiiltiirlerde gosterig keskin ve sert bir rekabet konusudur da,
bagka bazi kiiltiirlerde prestiji olanlar sadece kendilerine mahsus
olan muhtesem evlerde oturmaktan baska bir sey yapmayarak is-
tihlak bahsinde herhangi belirli bir rekabeti hor gortirler?

Biitiin bu 6rnek ve miisahedelerden, degisik tabakalagma
sistemleri, farkl sekil ve dereceleri olan, bu serveti biriktirme
tarzlar birbirine benzeyen toplumlarda gosterisgi istihlakin al-
dig1 sekillerin de cesitli oldugu anlagilmaktadir.

Genel olarak istihlak normlari ve 6zel olarak gosterisgi istih-
lak, sosyal tabakalagma miiessesesinin ve servet sekillerinin be-
lirli 6zelliklerine uyarak bu o6zelliklere fonksiyonel bir tarzda
baglanarak sekil degistirmektedir.

Daha yakindan inceleme ile niifusun bir tabakalasma pirami-
di halinde farklilasmadigi toplumlarda istihlak egilimlerinin bi-
yolojik ihtiyaclan kargilamaya dogru oldugu, gosterisci ve reka-
betci olmadig1 goriiliir. Buralarda ekonomik olmayan israfci is-
tihlak pek goriilmez. Kiigiik topluluklarda yapilan birgok aras-
tirma bunu gostermektedir. Yukarida adi gegen Populaca koyi,
yahut gene entansif bir arastirmanin konusu olan Cin Cun Can
koyii,'” Halpern’in aragtirma yaptigi Sirp koyii Orasak'® veya bir

' E.Y. Krige, Social Organization Among Zulu, Londra, 1936.

'” G.M. Foster, Children of Empire, The People of Tzintzuntzan, Washing-
ton, 1948, s.78, Smithsonian Institution, Institute of Social Anthropo-
logy, Publication, No: 6.

'® Harmandahoglu, "Bir Kéyli Ailesinin Gelir-Gideri", Forum, Say:: 64,
s.11.



Pursaklar koyii'® bu duruma 6rnek diye gosterebilecegimiz bir-
cok aragtirmadan bir kacidir. Bu toplumlarda gésterisci ve reka-
betci istihlak egilimi bulunmamasinin sebebi niifusun tabakalas-
mamuig ve bir statii hiyerarsisi halinde farklilasmamig olmasidur.

Buna karsilik tabakalagmig olup da bu sistem igerisinde di-
key hareket imkani olmayan toplumlarda, yani statiiniin dogus-
tan tayin edildigi veya statii degistirme sansinin. ¢ok az oldugu
toplumlarda istihlakin gosterisci olmakla beraber rekabetgi bir
egilim bulunmadig goriilir.

Mesela 16. yiizyll Ingiltere’sinde yahut Osmanli Imparator-
lugunda tabakalar birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmistir. Taba-
kalarn istihlakleri kanunlar ve nizamlarla tayin edilmistir.

Ingiltere’de 16. yiizyilda sosyal durumuna gére herkesin sa-
hip olabilecegi arazi miktari, inga edebilecegi evin biiyiiklugii,
giyecegi elbiseler, yiyecegi gida maddeleri, hatta bir defada ik-
ram edebilecegi_' glemek miktan bile gayet sik1 yonetmeliklerle
tespit edilmisti.™ 13. yiizyilda Istanbul halkinin kiyafetlerine
dair bir belgede "Dariilsaltanatiisseniye ahalisi niifusu adidiye
miinkasem ve her sinifin mahsusasi olup ol kiyafetle geziip me-
rasimi ddaba riayet ve herkes haddini biliip.. bir tarife aharin
ziyine girmemek... heyet ve libasi mahsuslari ne ise ani iksa ve
tebelliis eylemek lazim..." oldugu kaydedilmektedir.”

Boyle dikey hareket imkani olmayan hallerde gosterisci is-
tihlak, statii endeksi fonksiyonunu tasir ve rekabetci degildir.
Bizim otuz yil kadar 6nceki kasabalarimizda her ne kadar statii
dogustan tayin edilmig degilse de, yani bir kimse statiisiini de-
gistirir veya tabakasini'degistirmeye tesebbiis ederse kanuni bir
takibata tabi tutulmagz idiyse de bilfiil hayatta statii degistirme
sanslari, 6zellikle Bugiinkii sartlarla kiyaslamirsa, son derece si-

' Joel Martin Halpern, A Serbian Village, Columbia University Press, New
York, 1958.

%% Frances Elizabeth Baldwin, Sumptuary Legislation and Personal Regulati-
on in England. Cilt: 44, s.21, John Hopkins University Studies, Baltimo-
re, 1926. Leland J. Gordon, Economics for Consumer, American Book
Co., New York, 1953, s.108’de zikredilmigtir.

' Ahmet Refik, Hicri 13 iincii asirda Istanbul Hayati, Istanbul Matbaacilik
ve Negriyat T.A.S., 1932, s.11.



nirhydi. Bugiin bazi kimselerin 35-40 yaslarina dogru basardik-
lar1 servet biriktirme ve tabaka degistirme imkénina bir aile, ii¢
dort neslin siki ¢caligmasi ve azmi ile bile erismeyi basaramazdi.
Bundan 15 yil 6nce bile Ankara’nin kasaba degerlerini muhafa-
za eden aileleri arasinda alt ve iist tabakalara mensup olanlarin
birbirleri ile istihlak rekabetine giristikleri goériilmezdi. Alt ta-
bakalarin, iist tabakalarn istihlak seklini taklit etmek icin gelir-
lerini bol bol sarf etmeye ne kudretleri ne de istekleri vardi.

Yukarida s6zkonusu olan Dahomey, Ashanti veya Nupe gibi
Bat1 Afrika kralliklarindaki aristokrasiye mahsus, deseni belirli
ipekli elbiseler, bir ferdin mensup oldugu tabakaya gore segilen
ev cinsi, sahip olabilecegi esir sayisi vs. gene birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmig, dikey harekete miisaade etmeyen bir tabaka-
lasmaya ve rekabetg¢i olmayan bir gosterisci istihlake igaret
eder. Boylece sosyal tabakalagmasinda dikey hareket imkani ol-
mayan toplumlarda goésterigci istihlak statii endeksi olmak
fonksiyonunu tasir, rekabetgi ve taklitci degildir.

Halbuki sosyal tabakalagsmalarinda fertlerin statii degistir-
mesi miimkiin olan toplumlarda daha yiiksek mevkileri elde et-
mek yolunda keskin bir istihlak rekabeti vardir. Bu kiiltiirlerde
istihlak bir tirmanma vasitasidir ve dolayisiyla son derece reka-
betci ve taklitcidir. Tabakalagma sistemleri dikey hareket baki-
mindan ¢ok agik olan Bati toplumlamnda, aym nitelikteki bir-
cok Okyanusya kiiltiirlerinde hem gosterisci istihlak vardir,
hem de bu tarz istihlak bir rekabet konusudur. Alt tabakalar
daha iist tabakalarin istihlakim taklit ederek oraya mensupmug
gibi goriinmeye cahsirlar ve kendi tabakalarindakilerle rekabet
ederek onlardan daha iistiin bir statiilye gecmek isterler. Yazi-
mizin basinda soziini ettigimiz Yankee City veya Middletown’a
ait aragtirmalar, hatta genel miigahedeler bu durumu agikga
gostermektedir. Duesenberry’nin kullandig1 gosteri etkisi teri-
mi de, yani fertlerin daha makbul istihlak maddeleri ile temas
sikhiginin sarf etme istegini artirmasi durumu tabakalagma sis-
temlerini dikey harekete miisaade etme oranina bagh olarak
miitalaa etmek sart1 ile anlamlidir.



Ankara’da bir siire 6nce yapilmig, heniiz yayinlanmamg bir
arastirma, batiilasmig ailelerin alt-orta tabakadan orta ve
iist-orta tabakalarinin, komsu ve ahbaplarindan daha iyi seylere
malik olmaya calhstiklarini, onlarla istihlak rekabetine girdikle-
rini ve olduklarindan yiiksek tabakaya mensup gibi goriinmeye
caligtiklarimi gostermistir. Cok manidar olmak iizere, bu taba-
kalardaki aileler istihlaklerini, yabancilarin yaninda yapilan ale-
ni ve yalmzken yapilan kimsenin gérmedigi 6zel istihlak diye si1-
nmiflandirmaktadirlar. Evin her tarafindan ¢ok daha itinali do-
senmis "misafir odalari, yalniz misafir geldiginde kullanilan diiz-
giin tabak, catal, bardak takimlari, doktora giderken, hastala-
ninca, dogumda giyilen, hergiinkiinden daha siislii camasir veya
yatak takimlari, misafir geldiginde yiiziimiiz agarsin" denerek
saklanan receller, davet sofralarinin hergiinkiinden daha zengin
listesi bunlar arasindadir. Hele kadinlarin giyimlerinde fark edi-
len hirpani ev kiyafetlerine karsilik sokaktayken goriilen asiri
siis, is yaptigin1 en az gosterecek sekilde ellerinin, saglarimin, yii-
ziiniin bakimy, korseler, yiiksek topuklu ayakkabilar ve bagka gi-
yim egyasy, istihlakin aleni ve 6zel olarak tasnifinde en belirli, en
satihtadir. Bu hususu hergiin gérmekteyiz. Boylelikle Anka-
ra’nin bugiinkii acik, dikey harekete izin veren sosyal tabakalas-
ma sisteminde, aileler yukarilara tirmanmaya, kendilerini daha
iist tabakadanmug gibi géstermeye caligmakta, gosterisgi istihlak-
lerinde taklit ettikleri ve saygi besledikleri iist tabakalara benze-
meye, onlardan olmaya ¢alismaktadirlar. Gene ayni arastirma-
da, uist tabakadaki ailelerin kendi aralarinda en iist mevkiyi elde
etmek icin, gosterisgi istihlaklerinden "yegane" (unique) addo-
lunmak icin, model elbiseler giyerek, antika esya veya sanat
eserleri toplayarak, kisaca iktisadi olmayan bir tarzda servet ve
zaman sarf ederek, birbirleri ile yaristiklar: ortaya ¢ikmistir.

Modernlesmis Ankara aileleri arasinda veya sinailesmis, se-
hirlesmis, Bat1 toplumlarinda, hig degilse teorik olarak servet bi-
rikmesinin sinir1 olmadigindan, her zaman, her yer ve her istih-
lak maddesi gosterisci istihlak igin bir vesile tegkil edebilmekte-
dir. Servetin uzun bir siire icinde ve zahmetli bir ¢caligma ile bi-
rikmig oldugu yerlerde ise, mesela kasaba degerlerini yasatan
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Ankaral ailelerde, bagka zirai-feodal toplumlarda yahut baglan-
gicta adi gegmis olan serveti sigira dayanan Afrika kiiltiirlerinde,
servet uzun bir zaman siiresinde zahmetli bir ¢aligma ile birikmig
oldugu icin sadece nadir vesilelerle teshir ve istihlak edilir. Yani
bir toplumda servetin teshiri, gosterisgi istihlak, o servetin birik-
me hiz1 ve ekonomik fazlahgin derecesi ile belirli hale gelir.

Sosyal tabakalagmasi ve servet birikme hizi degisen toplum-
larda istihlakte ve 6zellikle gosterisgi istihlakte bir degisme bek-
lemek gerekir. Degisme, acik bir sosyal tabakalagmay: ve eski-
sinden daha kolay kazanilan bir servete dogru ise daha tagkin
bir israf, yani servetin iktisadi olmayan bir gekilde kullanilmasini
beklemek gerekir. Ciinkii yeni tabakalagmanin iist taraflarina
tirmananlar buraya gelmis olduklarini en kisa ve kesin yol olan
gosterisgci istihlakle ispat edeceklerdir. Nitekim degisme halinde
olan, yeni yeni sanayilesen ve sehirlesen toplumlarda modern
Bati toplumlarinin istihlak normlarini ve gosterisci istihlak se-
killerini taklit etme ve ¢ok harcama egilimi ve memleketlerde
beliren yeni tabakalagma sistemleri ile toplum niifusunun yeni
sartlara gore farklilagsmasi ve yeni bir tabakalasmanin dogmasi
ile dogrudan dogruya ilgilidir. Yeni tabakalasmanin iist kade-
melerine mensup olanlar veya girmeye ¢alisanlar yeni statiilerini
bu yeni istihlak sekilleri ile ispat ederler. Dolag’lsnyla bu toplum-
larda gosterisgi istihlak yeni bir siddet kazanir.™

Buraya kadar soylediklerimizi toparlarsak; istihlakin en
onemli fonksiyonlarindan biri, miistehlikin sosyal statiisiinii

2 Nurkse bu harcama egilimini anlatmak icin memleketler arasi gosterisgi
istihlak rekabeti ve Duesenbarry’nin gosteri etkisi (demonstration effect)
terimlerini kullanmaktadir (Ragnar Nurkse, Problems of Capital Forma-
tion in Underdeveloped Countries, Oxford, Basil Blackwell, 1953). Fakat
bu terimlerin igaret ettigi olaylarin bir memleketin i¢ yapisinda, sosyal
striikktiiriindeki yeri lizerinde durmamaktadir. Onun igin bu sarf tarzi
fertlere ait bir ziippelik seklinde yorumlanabilen bir faaliyet gibi gosteril-
mektedir. Halbuki Nurkse’nin miigahede ettigi durum agik bir sosyal ta-
bakalagsmaya dogru giden az gelismis toplumlar igin varittir. Nitekim
Bronfer Brenner, Nurkse’nin varsayiminin Arjantin ve Cin’e ayarlana-
mayacagni ileri siiriilyor (M. Bronfer Brenner, "Problems of Capital For-
mation in Underdeveloped Countries" in tenkidi. The Journal of Political
Economy, No: 2, Cilt: LXIII, 1954, Book Review béliimi).
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gostermektir. Bugiin hemen biitiin toplumlarda prestij ve stati
kazanmak igin iktisadi olmayan bir gekilde zaman ve servet sar-
f1, yani gosterisgi istihlak, temelde bulunan esas mekanizmalar-
dan biridir. Bu gosteriggi istihlakin degisik yerlerde ve tarihin
degisik caglarinda aldif sekiller son derece cesitlidir. Muhtelif
sosyal tabakalagma o6zellikleri bu cesitlenmelere sebep olmak-
tadir. Statii ve prestij derecelenmesi halinde beliren tabakalas-
ma sistemlerinin en 6énemli karakteristigi sistem icerisinde di-
key hareket, yani statii degistirmek imkani olup olmamasidir.
Genel olarak istihlak normlari ve 6zel olarak gosterisci istihlak
sosyal tabakalagsmanin bu o6zelligine gore degisiklikler goster-
mektedir. Statii dogustan geldigi, dikey hareket imkani olmadi-
g1 vakit gosterisgi istihlak bir statii endeksi 6devi goriir, reka-
betgi degildir. Ote yandan, statii kazamlan bir seyse, yani dikey
hareket imkani varsa, bu halde gosterisci istihlak hem daha
yiiksek tabakalara tirmanmak igin bir aragtir, hem de rekabetgi
ve taklitci Ozellikler gosterir.

Bunlardan bagka, gosterisgi istihlak genellikle tabii cevre ve
teknolojinin bir toplum icin miimkiin kildi§1 ekonomik servet
fazlalig1 birikmesinin derecesine baghdir ve ister rekabetgi ol-
sun, ister olmasin her zaman servetin biriktirildigi nisbi kolayl-
ga ve buna bagh kalir. Béylece istihlakte Veblen’den beri igaret
edilegelmekte olan sadece gosterisci bir halin farklilagmas de-
gil, aym1 zamanda gosterisgi istihlak normlar ile sosyal tabaka-
lasma ve ekonomik servet fazlalif1 arasinda siki bir bag miisa-
hede edilebilir.



TOPLUMSAL YAPI ANALIZLERI iCIN BIR CERGEVE

B u aragtirmanin gayesi, Eregli Kasabasinda sosyal miiesse-
selerin, insan ilintilerinin ve degerler sisteminin 1962 yi-
linda meydana getirdigi fonksiyonel biitiinii tespit etmektir.

Eregli, bes yildan beri devam eden rivayetlerle dolu bir etiit
ve hazirhik devresinden sonra 1961 baharinda ingaatin bilfiil
baslamasi ile, demirgelik fabrikas: gibi bir agir sanayiin getire-
cegi degismelerle ve problemlerle karsilasmaga baglamigtir. Bu
calismamizda problemler ve degismeler fazlalagsmadan, top-
lumda derine giden etkiler yaratmadan evvel bugiinkii sosyal
hayati aragtirmak istiyoruz. Bu suretle daha sonra belirli devre-
lerde agir sanayinin insan davrang ve vaziyet aliglarinda sebep
olacag degisiklikleri gorebilecegimiz bir zemin, bir baslangi¢
noktasi saglams olacagiz. Genellikle kiiltiir degismeleri arastir-
malarinda, geriye gidilerek bir "sifir noktas!” ya da "temel ¢izgi-
si" belirtilmeye cahgilir.' Bugiin, bu kasabada, somut ve planh
bir sosyal yap1 ve sehirlesme arastirmasi halinde, boyle bir "te-
mel cizgisi" tespit etmek imkanini yakaladigimiza ve dolayisiyla
Eregli’yi, agir sanayinin etkilerini arastirmak icin bir laboratuar
haline getirmig oldugumuza inamyoruz.

Simdiye kadar, sosyal yap1 ve sehirlesme olusumu arastirici-
lar1 problemi cesitli yonlerden ele alarak, sosyolojiye birkag cift
terim kazandirmiglardir. Ténnies, Durkheim ve Weber’den be-
ri siiregelen dikotomik tiplestirmelerle sosyal yap: ve degisme
bir takim cift terimler icerisinde tefsir edilmek istenmistir. Bu
kavramlastirmalarla iki kutupta bulunan toplum tiplerinde sos-

* Eregli: Agr Sanayinden Once Bir Sahil Kasabasi, Miibeccel B. Kiray, DPT
Yayinlari, 1964. Toplumbilim Yazilan, Gazi Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982.

' M.J. Herskovits: Man and His Work, Knopp Co., New York, 1949, s.612.
B. Malinowski: Dynamics of Cudture Change; Yale University Press, New
Haven, 1947, s.27.



yal davranig ve vaziyet aliglara ait 6zellikler belirtilmigtir. Bun-
larin baginda Robert Redfield’in "folk" ve "sehir" toplumlari ¢if-
ti gelir (folk society - urban society).> Folk toplumlari, kiigiik,
kendi icine kapali, kendi kendine yeten, izole, okur yazar olma-
yan, homojen toplumlardir. Bu toplumlarda kuvvetli bir grup
dayamsmasi hissi hakimdir.> Bunlarin tersi ise sehir toplumlari-
nin 6zellikleridir.

Ikinci terim gifti "kéy" ve "sehir" toplumu terimleri, (Rural
communities - Urban communities), arastirmalarinda daha ¢ok
meslekler, mekéanda yerlesme, niifus hacmi ve yogunlugu gibi,
nicelik ve nitelik farklan gosteren, belirli somut, ampirik degis-
ken ve ozellikleri inceleyen aragtiricilar tarafindan kullanilmig-
tir. Sehir ve kOy sosyolojisi arastirmalarinin ¢ogu bir tiptedir.
Bu aragtirmalar, genellestirmeler bakimindan folk-sehir toplu-
mu anlayigina gok yakindir. Ikisi de miicerret (soyut) iki ug ara-
sinda belirli 6zelliklerde bir derecelenme ve devamlilik (conti-
nuum) kabul ederler. Bir bakima her ikisi de eklektik bir gorii-
sil ve elealig1 aksettirmektedir.

Ugiincii ift terim, 6zellikle gelismekte olan Asya ve Yakin
Dogu toplumlarinin analizinde genig ¢apta kullanilmakta olan
"gelenekgi" ve "modern” toplum terimleridir.* Bunlar yukarida-
ki terimlerden ¢ok daha az iglenmistir. Dolayisiyla heniiz tam
bir acikliga kavugsmamiglardir. Mamafih bunlar da iki ¢ift terim
cercevesinin belirli bir cevreye tatbiki gibi gériinmektedir.

Dérdiincii ¢ift terim, son zamanlarda G. Sjoberg ve G.M.
Foster’in ¢ok bagarili bir sekilde 6zetledikleri "feodal sehir" ve
"modern sehir" terimleridir.’ Terimler bir kutuplagma (polari-

* Robert Redfield: "The Folk Society", Amerian Journal of Sociology,
Vol.52 (Haziran 1947), 5.293-308. Horace Miner: "The Folk Urban Con-
tinuum" American Sociological Review: Vol.17 (Ekim 1952), 5.529-537.
Ve bu goriisiin ilgi gekici tenkidi igin M.J. Herskowits’in aym eser s.606.
ve O. Lewis: Life in a Mexican Village Universtiy of Illinois Press, 1951,
s.432.

Robert Redfield: Aym eser.

Ornek olarak Daniel Lerner’in gesitli yazilar1 gosterilebilir. Ozellikle The
Passing of Traditional Society: The Free Press Glencoe, 111. 1958.

Gideon Sjoberg: "Folk and Feodal Societies" American Journal of Soci-
ology, Vol.58 (1952), s.231-239. Ve ayrica "The Preindustrial Vol"; Ame-
rican Journal of Sociology, Vol.60 (1955), s.438-445.George M. Foster:
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sation) ifade etmezler. Ayrica sehirler de tek baslarina var olan
komiiniteler olarak ele alinmazlar, parcgasi olduklar biiyiik top-
lumun temel yapilarina izafe edilerek belirtilirler. Bunlar, soyut
bir sehir kavramu yerine, belirli toplumlara has, degisik 6zellik-
leri olan sehirlere isaret ettigi icin, digerlerinden ¢ok daha agik
bir kavramlagtirmadir.® Cesitli temel yapiya sahip toplumlarda
koy komiiniteleri de farkh 6zellikler gosterir.

Feodal toplumlarda sehirler, pazar ve miibadele merkezleri-
dir. El sanatlarinin, zanaatkarlarin toplandigi ve cesitli esyanin
uzvi enerji (buhar ya da elektrik enerjisi ile degil, insan ve hay-
van enerjisi) ile imal edildigi yerdir. Ayrica siyasal, dinsel fonk-
siyonlarin ve tagit araci olarak kullanilan hayvanlarin gegmesine
miisaittir. Binalar alcak ve sikigiktir. Sert bir sosyal segregasyon
vardir. Bu hal, ya birbirinden ayn .etnik grup mahalleleri ya da
cesitli meslek gruplarinin, -bakircilarin, kegecilerin vb.- ayn 6zel
kisimlarda yerlesmesi seklinde kendini gosterir. Alt tabakalar,
bilhassa "istenmiyen unsurlar” (outcasts) sehrin dis mahalleleri-
ne itilmistir. Bu ¢ok sert ayirmalara ragmen arazi kullanma se-
killerinde hakiki bir farklilasma ve ihtisaslagma yoktur. Konut-
lar ayn1 zamanda igyeri, dinsel binalar ayn1 zamanda okul hatta
aligveris merkezi fonksiyonunu goriir. Ekonomik hayat bakimin-
dan iiretimde ¢ok az boliinme ve ihtisaslagma vardir. Zanaat-
karlar tiretim olusumunun her safhasini, cok kere kendi evleri-
nin bir tarafindaki diikkanlarinda bizzat kendileri icra ederler.
Lonca ve komiinitenin koydugu kaideler ig sartlar1 ve iretim
metotlarin1 diizenler. Ticari faaliyetlerin de farklilagmamig ol-
dugu goriilir. Zanaatkar ¢ok kere kendi mahsuliinii satar. Ge-
nellikle feodal toplumlar genig araci bir tiiccar-esnaf grubunu

"What is Folk Culture", American Anthropologist, Vol.55 (1953),
s.159-173. "Feodal" terimi bu arastiricilar tarafindan ve bu aragtirmada,

tarihte bir devrede ve bir yerdeki siyasal diizen karsihg1 degil, cok daha
stimullii olarak belirli bir toplum diizenini anlatmak igin kullanilmaktadir.

® Temel yapiya izafe edilmeden ele alinan gehir ya da kdy komiiniteleri
herzaman bir baska yapi esasina gére kurulmug hipotezleri nakzeder so-
nuglar vermekte ve dolayisiyla arastiricilar: gikmaza siiriikklemektedir. Bu
tarz aragtirmalara bir misal olarak Marvin Harris: Town and Country in
Brazil gosterilebilir. Ozellikle 5.207’ye bkz., Colombia University Press,
1958.




gecindirecek tiretim fazlasina sahip degildir. Lonca orgiitii esna-
f1da diizenler. Mamafih biitiin loncalar sadece mahalli komiini-
teler iginde fonksiyon gériirler. Uriinlerin ve dlgiilerin, hatta pa-
ranin standardizasyonu olmayabilir. Modern smnai toplumlarin
rasyonel igleme ve ¢aligma sekilleri burada goriilmez. Sosyal 6r-
giitlenmede, uzvi enerjiye dayanan ekonomik hayata uygun ola-
rak belirli aile, tabakalagma, din, egitim ve devlet sekilleri orta-
ya cikar. Elit tabaka biiyiik arazi sahipleri, devlet, din ve egitim
alanlarinda 6nemli yerleri tutan kigilerden ibarettir. Diger taraf-
ta zanaatkar ve topragi igleyen koyliilerden ibaret kiitleler bulu-
nur. Feodal toplum, yariistihsalde bulunan bir orta tabakay: ge-
cindirebilecek iiriin ve hizmetlere sahip degildir. Yalmz kuguk
bir elit grubu gecindirebilir. Onun igin kanunla yasak edilmemig
olsa bile gehrin olmasina ragmen aile genis ailedir ve akrabalik
baglar1 6nemlidir. Kadinlarin ev diginda manidar fonksiyonlari
yoktur. Sosyal statiileri erkeklerden bariz sekilde agagidadir.
Yas, aile organizasyonunda 6nemli bir rol oynar ve etkili bir
kontrol mekanizmasidir. Biiytiklerin gengler iizerinde tam otori-
teleri vardir. Ayrica yas, kudret ve prestij tasir. Akrabalik, taba-
ka ve meslek gruplagmalar ile de biitiinlesmistir. Dinsel hayat
da aym gekilde sehrin biitiin yapisini niifuzu altinda bulundurur.
Dini merasim ve faaliyetler, aile, ekonomik hayat, devlet gibi
biitiin sosyal kurumlarn etkisi altinda tutar. Akrabalik, lonca ve
dinsel sistemler gibi formel olmayan kontrol mekanizmalari,
tanzim edici roller oynarlar. Insanlarin davramglar ve degerler
sistemi de bu diizeni aksettirir.

Modern sinai gehirler ise aym yonlerden farkli ve ¢ok kere
tam aksi 6zelliklerde bir yapiya sahiptir. Bu yapilar tamamen,
toplumun genel biinyesinin gsehir komiinitelerinde kendisini ak-
settirmesinin sonucudur.

Modern sinai toplumlarda sehirler, sanayi, toplama-dagitma
ve mali-idari merkez fonksiyonuna sahiptir. Buhar, elektrik ve
icten patlarlh motor gibi gayri uzvi enerjinin sinaf, ziraf iiretime,
ulagima ve haberlesmeye tatbiki, olaganiistii niifus birikimini,
biyiik bir fazla-iiretimi ve genis capta etkili bir sekilde orgiit-
lenme imkanini yaratmigtir. Diinya iizerinde ¢ok daha genis
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bolgeler arasinda seri ve etkili sosyal ve ekonomik ilintiler kur-
mak, haberlesmek miimkiin olmustur. Modern sehirlerin i¢ di-
zeni, bu genis temaslari, gayri uzvi ener;ji ile liretimi ve ulagimi
aksettirir. Genig yollar, yiitksek binalar bunun ilk gériiniisiidiir.
Arazi kullanma sekilleri son derece ihtisaslasmustir. Sehrin ge-
sitli bolgeleri cesitli fonksiyonlar kazanmgtir. Mali idari fonksi-
yonlar, perakende ve toptan ticari miiesseseler, cesitli kiiltiir ve
haberlesme tesisleri, her sosyal tabakaya ya da etnik gruba ait
ikametgdah mintikalar, agir veya hafif sanayilikle ma-
li-idari-ticari fonksiyonlarin toplandig1 yer olmustur. Istenme-
yen unsurlar, sehrin merkezine yakin is mintikasindan ikamet-
gah mintikalarina gegis bolgelerine sikismiglardir. Ekonomik
hayat bakimindan son derece ilerlemis bir ihtisaslasma ve igb6-
limi gorilir. Ayrica ¢ok genis ve etkili bir merkezilesme, Or-
giitlenme, rasyonel caligma ve standardizasyon diizeni kurul-
mustur. Gayri uzvi enerjinin sagladig: fazla iiretim, genis yar
uiretici ve tretici olmayan gruplan yasatmaya yeter derecede-
dir. Dolayisiyla modern toplum, topragi igleyen koyliiler, sanayi
iiretiminde ya da servis bolimiinde calisan ve sehirde yasayan
kiitlelerle bu fonksiyonlar iizerinde derece derece kontrol kuv-
veti olan daha iist tabakalardan miitesekkildir. Bu sosyal taba-
kalasma sistemi, dikey hareketlilife izin veren bir diizendir.
Nifus gayet oynaktir. Kéyden sehire, sehirden sehire kayar.
Ustelik sosyal tabakalasma hiyerarsisinde her an daha yiiksek
bir statii edinmeye cahsir. Aile kiiciilmiig, ana, baba, ve evlen-
memis kiiciikk cocuklardan ibaret kalmistir. Yashlarin otoritesi-
ne dayanan diizen kaybolmustur. Modern sehirlerde insan ilin-
tileri tamamiyle ferdin gordigi ise, meslege, isgal ettigi yerin
gerektirdigi role, sosyal mevkinin roliine bagh olarak kurulur.
Kimliginin bagkaca dnemi ve anlami yoktur. Dolayisiyla gayri
sahsi, anonim insan ilintileri hakimdir. Sosyal farkhiliklar ve ay-
kin hareketler hoggoriiliikle karsilanir. Sosyal kontrol, vasital
bir sekilde gene ihtisaslagmig ve orgiitlenmis formel miiessese-
lerce tatbik edilir. Dini hayat biitiin sosyal diizeni etkileyen bir
miiessese olmaktan ¢ikmistir. Genigleyen temaslar, hareketlilik,
yaygin niifus i¢cinde artan sosyal etkileme ve etkilenme sehirler-
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de deger sistemlerini, temel kavramlar ve diigiince tarzlarimi da
mahallilikten kurtarmigtir.

Bu manada feodal ve modern toplumlarda sehir ve sehirles-
me yani, feodal sehirlerin modern sehir haline ge¢cmesi 6zellik-
leri iizerinde durmak en uygun yol olarak belirmektedir. Biitiin
tiplestirmelerde oldugu gibi feodal ve modern sehir kavramlari
da, ortada bir olayi, gecis halinde olan somut bir komiiniteyi
kavrayabilmek icin kaba aletlerdir. Iki uclarda bulunan toplum-
larin 6zelliklerini bilmek, ¢cok eksik ve manali olmayan bir bilgi
sahibi olmak demektir. Onemli olan, belirli yerlerde ve zaman-
larda ne derecede ve bigimde bir degisme oldugunu bilmek ve
miimkiinse bu noktalarda genellestirmelere varmaktir. Ozellik-
le bugiiniin hizli degisen toplumlarinda artan saf tipler s6z ko-
nusu olamaz. Temel yap1 ne olursa olsun, degismeyi cesitli yon-
leri ve dereceleri ile gosterebilmek, bu olusum sirasinda komii-
tenin nasil bir biitin meydana getirebildigini ifade edebilmek
gerekir. Aksi halde, bircok yazilarda ve konusmalarda yapildig:
gibi, tiplerden ¢ok uzaklagsmig, degismede c¢ok ileri ve degisik
safhalara varmig toplumlar sadece bazi yénleri ile -hatta fonk-
siyon bakimindan degismis olsa bile- eskiyi andirdiklar igin az
degismiglerle ayni yere koymak tehlikesi belirir, degisme olusu-
mu icerisinde ortaya ¢ikan yeni miiesseseler, yeni ilintiler ve
davranglar anlasiimadan kalir.

Sosyal degisme derece derece degiserek tahakkuk eder. Be-
lirli bir dereceden sonra da bunun biitiinii ile bir biinye degisik-
ligi haline geldigi goruliir. Onun igin, belirli anda, toplumda ba-
z1 Ozellikler derece, bazilan da biinye farkhlig: halinde goéze car-
par. Degismeye sebep olan faktorlerin baskisi yoniinde iki biin-
yeye has, tam yerlesmis 6zellikler ile beraber degigme halindeki
hususiyetlerden, hem eskisine hem de yenisine ait olanlarin de-
recelenmesi miisahede edilir. Hem yerlegmis 6zellikleri hem de
derece derece degismekte olanlar ile gecig halindeki toplum ge-
ne de bir fonksiyonel biitiin hali gosterir. Diger bir deyimle, de-
gisme halindeki toplumlar bolik-porgiik, diizensiz toplumlar
degildir. Bunlarin degismemis, degismekte olan ve degismis bu-
lunan yonleri gene bir tutarlilik, ilintiler diizeni halinde kendini
gosterir. Bu bakimdan aragtiriciya diigen en énemli 6dev, bu dii-
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zeni, hem bir yap: farklihg, hem de bir derecelenme halinde
ifade edebilmek ve sosyal olugumlar izlemektir. Her toplumun
mabhalli 6zellikler ve cesitli degisme hizlar1 sonucu meydana ge-
len ve genellikle ayn1 yapidaki bagka toplumlarda goriilmeyen
Ozellikleri boylece ortaya cikarilabilir. Bu suretle tipolojilerin
akla getirdigi renksiz, tiniform insan topluluklan yerine, vakiala-
ra uyan, mahalli, tarihi ve degisme sartlarinin karakterlerini ta-
styan toplum 6zellikleri ortaya gikar.

Ister ilkel, ister feodal, ister modern temel yapida ya da
bunlarin degisim igindeki ¢esitlenmeleri halinde olsun, her sos-
yal yapi, bu yapiy1 meydana getiren sosyal miiesseselerin, insan
ilintilerinin ve bunlarin karsihikli miinasebetlerinden dogan sos-
yal degerlerin birbirlerini karsilikl olarak etkiledikleri bir bii-
tindiir. Ve bu biitlin her zaman ayni olmayan bir hiz ve tem-
poyla degisir. Bu yapiy: teskil eden unsurlarin birbirlerine bagh
ve tabi oluslar1 da degismenin rasgele olmamasina, alternatifle-
rin sinirh kalmasina sebep olur. Boyle kargilikli ilintiler biitiini
halinde olus, ayn1 zamanda, sosyal yapinin bir tarafinin degisip
diger yonlerinin degismeden kalmasina izin vermez. Degisik
derecelerde de olsa sosyal yapr dedigimiz fonksiyonel biitiiniin
her cephesi belirli yonlerde degisiklige ugrar.” Degisme sosyal
yapin her tarafinda zincirleme reaksiyonlar seklinde kendini
gosterir. Onun icin her toplum, daima degisme halinde olmakla
beraber, birbirine bagh ve tabi miesseselerin, ilintilerin ve de-
gerlerin herzaman denge halinde kaldig: bir sistemdir. Degisme
olusumunda miiesseselerin ya da degerlerin bir biitiin igerisin-
de goreli yerleri, fonksiyonlar1 ve bu fonksiyonlarin biitiiniiniin
i¢c degisme olusumlar1 herzaman denge koruma mekanizmalari
halinde belirir.

Denge halini siirdiiren, toplumdaki cesitli miiessese ve de-
gerlerin birbirleri ile baglantisin1 devam ettiren, degismenin hi-
zina ve yoniine tabi iki olusum goze ¢arpar. Bu iki olusum ge-

’ Bu bakimdan bazi yazarlarimizin arzu ettikleri gibi, toplumumuzun bazi
yonlerini oldugu gibi muhafaza etmenin imkani yoktur. Toplumun bu
ozelliginden dolayr degismeyi rasgele bir yone ¢evirmek de miimkiin de-
gildir. Bu konuda bkz., B. Malinowski: "Culture", Encyclopedia of Social
Sciences ve R. Merton: Social Theory, Social Structure, Free Press, Glen-
coe, I11., 1949.



nellikle yapinin daha cabuk degigen yonleri ile daha yavag degi-
sen yonleri arasinda beliren agiklhigin (lag) doldurulmasini te-
min eder. Ve dolayisiyla ¢oziilmeyi (disorganization) ve buhra-
n1 6nler. Degisme ¢ok yavag oldugu zamanlar, sik sik eski diize-
ne has miiessese ve degerlerin yeni yapi igerisinde ya da yeni
diizenin miiessese ve degerlerinin eski yapi cercevesinde an-
lamlar, fonksiyonlar kazandig, tefsire ugradig goriilir.® Goreli
olarak daha hizli ve daha siimullii degisme hallerinde, her iki
temel yapida da gériinmeyen, fakat olusum igerisinde beliren
ve biitiinlegsmeyi miimkiin kilan kurumlar ve ilintiler ortaya ¢1-
kar ya da eski miiesseseler yeni fonksiyonlar kazanir. Bu hal,
sosyal yapinin her miiessesesi, ilintisi ya da bunlarlailgili deger-
lerin hepsinin ayn1 anda ve ayni hizla degisip, ayn siire igerisin-
de yeni yap1 haline gelmemesinden dogar. Degismenin buhran-
s1z olmasini saglayan, ¢6ziilmenin 6niine gecen ve her iki yapi-
ya da ait olmayan bu yeni beliren miiesseseler, ilintiler, deger-
ler ve fonksiyonlari biz "tampon mekanizmalar" terimi ile ifade
ediyoruz. Bu "tampon mekanizmalar" sayesinde, sosyal yapinin
cesitli yonleri birbiri ile baglanir, fonksiyonel biitliniin parcasi
olmayan taraflar kaybolur. Bu sekilde toplumun orta hizda bir
degisme olusumunda da goreli bir denge halinde kalmasi mim-
kiin olur.’

Bir sosyal yapiya seklini veren degigkenler ve 6zellikler dort
biiyiik grupta toplanabilir. Hep toplum (a) ekolojik bir komiini-
te, mekanda belirli yeri ve bicimi olan bir yerlesme sekli (b)
kendine has 6zellikleri olan bir niifus kompozisyonu (c) belirli

® M.J. Herskovits, "Reinterpretation” mekanizmasini sadece kiiltiirlerin
fokus dedigi 6nemli yonlerinde izlemistir. Ozellikle diinyaya gelen zenci-
lerin dinsel hayatlarindaki reinterpretation yeni sekilleri tizerinde dur-
mustur. Bizce reinterpretasyon yani yeni ya da eski diizendeki unsurlara
o diizende olmayan anlamlar vermek toplumun her cephesine has ¢ok
dahayaygin bir mekanizmadir. M.J. Herskovits, ayni eser.

Degismenin ¢ok daha hizlandig1 zamanlarda, 6rnegin, diger toplumlarla
birden artan askeri, ekonomik, politik temaslar, grubun iginden ya da di-
sindan gelen ani radikal teknolojik degisiklikler, veya sel, yangin, deprem
gibi kritik olaylarin ortaya ¢iktigr durumlarda, tampon mekanizmalarin
dogmas igin gerekli vakit bulunamaz. O zaman toplumun mevcut miies-
seseleri, insanilintileri ve degerler sistemi vaziyeti diizene koymaya yet-
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bir sosyal orgiit ve (d) bunlara bagh bir sosyal degerler sistemi
olarak ele alinabilir. Birbirine bagh olan ve tabi olan bu dort
biiyiik degiskenler grubunda izlenecek farkli derecelenme ve
cesitlenmeler de soyle Ozetlenebilir: (a) Ekolojik ilintilerin se-
kil ve hacmi, (b) kurumlarin farklilagma, ihtisaslagma ve orgiit-
lenme dereceleri, (c) toplumda disariya agilma, disanst ile ba-
gint1 kurma, butiinlesme sekli ve miktari, (d) insan ilintilerinde
herkesin birbirini tanidig1 sahsi, yiiz yiize temaslardan, anonim
ve gayri sahsi rollere dayanan ilintilere gecis derecesi, (€) ma-
halli ve dini olma 6zelliklerinin kaybolma derecesi.

Bu 06zellikler, yani hacim, ekolojik ilinti, farklilagma ve oOr-
giitlenme, disariya agilma ve digarisi ile biitiinlesme, anonim in-
san ilintileri kurma gibi haller, feodal komiinitelerin modern-
lesme, sehirlesme ve smailesmesinde en belirli olusumlar halin-
de ortaya gikmaktadir."’

Eregli’nin bugiinkii sosyal yapisini, yukaridan beri anlattigi-
miz bu sehirlesme, sinailesme olusumlar derecesi ve goreli
fonksiyonel ilintiler diizeni olarak incelemek bu yapiy1 sosyal
gelisme ve olusumun belirli bir aninda dinamik ve dengeli bir
sistem halinde kavramamizi saglar. Diger taraftan ilerde, ben-
zer bir teorik cerceve igerisinde yapilacak bir arastirmanin so-
nuglar ile bugiin varilan sonuglarin birbirleri ile kolayca kiyas-
lanmasin1 da miimkiin kilar. Filhakika Tirkiye’de Bati Anado-
lu'nun niifusu 10.000’e yakin herhangi bir kasabasi kadar, Ereg-
li de bir degisme, sehirlesme ve modernlesme olusumu icerisin-

medigi icin panikten ihtilale kadar degisen sosyal olaylar ortaya gikar.
Sosyal hareketler (social movements) denen ve hizla belirli yénlerde mii-
esseselerin, ilintilerin, degerlerin kurulmasina, yerlesmesine cahsan fa-
aliyetler meydana gelir. Panik halleri, sosyal hareketler ve hatta ihtilaller
de sosyal denge kurulmasi ile ilgili olusumlardir. Bunlar, yukarida bah-
settigimiz kurulmug denge icinde fonksiyon géren tampon mekanizma-
lardan farklidir. Tam bir sosyal degisme teorisi igerisinde yer almasi ge-
reken ve Eregli'de bugiin miigsahede edilen degisme ve sehirlesme olusu-
mu problemi ile dogrudan dogruya ilgisi olmayan bu hizh degisme anali-
ziiizerinde bu aragtirmamizda durmayacagiz.

1% Sehirlesme ve sanayilesmeyi aymi olusumun iki yonii gibi almak dogru-
dur. Bu hususta bkz., Bert F. Hoselitz, Sociological Aspects of Economic
Growth, Free Press of Glencol, Illinois, 1960. Ozellikle s.217 ve devami-
na bakiniz.



dedir. Ustelik Eregli, Bat1 Karadeniz’in 6énemli bir limani ve
memleketin tek komiir havzasinin ikinci derecede bir merkezi-
dir. Kurulmasina baglanan demir-celik sanayi tesisleri Eregli’yi
izole, kendi igine kapanmis, kendi kendine yeten zirai bir top-
lum halinde bulmamigtir. Eregli bugiinkii ¢capta olmamakla be-
raber benzer bir tecriibeyi civarda kémiir bulundugu ve isletil-
meye baslandigi 1860 yillarindan beri yagsamaktadir. Komiir
ocaklary, liman, demir yolu insaatlari, artan ulasim ve haberles-
me imkanlarn Eregli’yi Tiirkiye’nin aym biiyiikliikteki bagka ka-
sabalarindan bir miktar daha fazla degistirmistir. Diger bir de-
yimle bugiin temel, baglangic noktasi olarak alacagimiz Eregli,
XVIII. yizyihn Anadolusunda feodal yapida bir kasaba degil-
dir. Uzerinde duracagimiz degismeler esasen yiizyila yakin bir
zamandan beri devam edip gitmektedir. Biitiin bu hususlar go-
zoéniinde tutarak Eregli'nin bu o6zellikleri yukarida agikladigi-
muz teorik gergeve icerisinde incelenecektir.
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DEGERLER, TOPLUMSAL TABAKALASMA VE GELISME’

elisme literatiirii, son on yilda, giderek artan bir bigimde
toplumsal ve kiiltiirel aktorler tizerine yogunlagms; genel-
likle de bu faktorlerin olumsuz etkisini dne ¢ikarmustir. Ancak
gelisme ve toplumsal degismenin kargilikh bagimhhigiyla ilgili da-
ha ¢ok sayida sistematik ve analitik calismaya ihtiyag vardir (bu
konuyla ilgili modeller i¢gin bkz., Firth ve arkadaglari, 1958; Ho-
selitz, 1961; Moore, 1961). Esasinda bu kargihkl bagimlilik ilig-
kisi inanilmaz derecede genig bir caligma alan1 olusturmaktadir.
Bu makale, yukarida bahsedilen geni§ calisma alam iginde
yer alan cesitli faktorlerin goreli dnemini tanimlamamizi miim-
kiin kilacak bazi gozlemleri tartigmaya acacaktir. Ozelde ise,
s6zkonusu iligkinin bir tarafina tarimsal gelisme, yani gorece
olarak modern bir teknolojiye dayah, pazara y('jnelik tarimin
ortaya g1k1§1 yerlestirilecektir. iligkinin 6teki tarafinda ise degis-
me siirecini kesintiye ugratabilecek kadercilik ve gelenekgilik
gibi degerler ve halkin gelismeyi etkileyebilecek beklenti ve al-
gilama bigimleri incelenecektir. Ekonomik gelisme ve degerle-
rin yan: sira, gelisme ve degerlerdeki degisimden dogrudan
dogruya etkilendikleri icin, yasam diizeyi beklentileri ve gelir
seviyesi ele alinacaktir. Ancak tiim bunlarin ardindan, tarimsal
ekonomi, gelir seviyesi ve degerlerdeki degisikliklerden yola ¢i-
karak, motivasyonlarla ve toplumsal biitiinlesmeyle iligkili bazi
onemli faktorleri ele alan bir tartigmaya geri donecegiz.
Yukarida siralanan degigkenlerin goreli dneminin anlagil-
masin1 kolaylagtirmak ve bunlarnn cesitli etkilerini sergilemek
amaciyla, Tirkiye’de farkli tarimsal gelisme tiplerini temsil
eden iki ayn kirsal toplulugu karsilagtiracagiz. Bunlardan biri
tilkenin giineyinde, Cukurova’da yer alan Y koyt; digeri kuzey-
de, Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yer alan K koytdiir. Karmasik

* Journql of Social Issues, Cilt XXIV, No. 2, 1968. Toplumbilim Yazilan,
Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari bilimler Yayinlari, Ankara, 1982.
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bir bagimhlik iligkisinin analizinde, boyle karsilagtirmali bir
yontemin, bir vaka ¢aligmasindan ya da genig 6rneklemli genel
bir anketten ¢ok daha yararli olduguna inaniyoruz.

K kdyiiyle ilgili malzeme, bir kasabada ve bunun civarindaki
bazi kdylerde 1962 yazinda toplanmis, modernlesme ve kentles-
me ile ilgili verilerden alinmigtir. Ayrica tiim hane reisleriyle
bir anket yapilmig ve yardimc araglar olarak baska teknikler de
kullamlmustir (Kiray, 1964).

Y koyiiyle ilgili malzeme, agroekonomik gelisme ve toplum-
sal degismenin karsihkli bagimhiligiyla ilgili daha genis olgekli
bir ¢caliyma kapsaminda, 1965 Subat’inda toplanm1§t1r.1 Bu ¢a-
lismada kullanilan gézlem teknikleri de kdydeki tiim hane reis-
leriyle yapilmg bir anketi igerir.

Agro-Ekonomik Geligsme

1930°lu yillarin basinda Y kdyiinde yasayan koyliiler, ortakei
statiisiinde ve miinavebeli ekim sistemi iginde pamuk ve bug-
day yetistiriyorlardi. Ekonomi, geleneksel bicimde, iiriiniin,
miilkiiniin baginda bulunmayan biiyiik toprak sahipleriyle yar
yariya paylasiimasi iizerine kuruluydu; ortakgi-toprak sahibi
arasindaki tiim tamamlayici feodal toplumsal iligki kaliplar ge-
cerliydi. Kisa lifli, kozasi1 kapal yerel bir pamuk tiirii ekiliyor-
du; iretim igin gereken enerji bir ¢ift 6kiiz ve tahta sabanla
saglaniyordu. 1943’te yeni bir pamuk tiiriiniin, iyi durumdaki
bir toprakta déniim basina diisen tohum halindeki pamuk mik-
tarim 50 kg’dan 100 kg’a ¢ikaran, lifleri orta uzunluktaki Akala-
nin girisiyle biiyiik bir degisiklik yasand:.”

Bu durum yoredeki toprak kullanma seklini de degistirdi ve
Y koyiinde tahil ekimi tamamen ortadan kalkti. Pamuk mono-
kiltiiriiniin ortaya ¢ikistyla emek kaliplari da degisti. Eski yerel
pamuk tiiri, kozas: kapah oldugundan, olgunlastiktan sonra
herhangi bir zaman toplanabilirdi; iiriiniin bu 6zelligi, hasatta
sadece mevcut yerel emek giiciinii kullanmay! miimkiin kiliyor-

' Bu cahisma, Utrecht Universitesi Cografya Enstitisi’nden Dr. J. Hinde-
rink’le birlikte yiritilmigtir.

2 Daha sonra, 1950-1962 déneminde, dénim bagina tretimi 170 kg’dan
300 kg’a cikaran daha iyi tohum tiirleri de ekilmeye baglanmustir.
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du. Yeni pamuk tiiriindeyse kozalar eyliilde agilmaktayd: ve ilk
sonbahar yagmurlarindan zarar gérmesini engellemek igin iri-
niin kisa siire iginde toplanmasi gerekiyordu. Dolayisiyla yeni
bir pamuk tiiriiniin yetigtirilmeye baglanmasi bir emek agiginin
ortaya ¢ikmasina neden oldu; bu sorun ancak, baska kdylerden
gelen mevsimlik iscilerin kitlesel olarak kullaniimasiyla ¢oziile-
bildi. Daha sonra, 1940’larin sonunda, zararh boceklerle ve bitki
hastaliklariyla savagmak icin kimyasal ilaglarin kullanilmasi, ta-
rnimsal iglemlerde makinalarin devreye sokulmasi ve sulamanin
baslamasi eski ekim usullerini tamamen alt iist etti. Okiiz ve
tahta sabanin, kozas1 kapah yerel pamuk tiiriiniin ortadan kalk-
masiyla ortakc¢ilik da sona erdi ve yerini, tarla ¢capalama, pamuk
toplama gibi heniiz makinalasmamug ciftlik iglerinde caligarak
yilda yedi ila on hafta iicret alan iscilere ve traktor siiriiciiliigi
ya da muavinlik gibi son derece simirh sayidaki mesleklere bi-
rakti. Siirecin bu agsamasinda, iyi bir pamuk tarlasindaki tiretim
doniim bagina 50 kg’dan 250 kg’a cikt.

Y Kéyiiniin izledigi gelisim cizgisinin, siirece dahil olan de-
ger ve giidilenmelerle ilgili daha genel bir tartigmaya zemin
olusturamayacak kadar kendine 6zgii bir 6rnek oldugu diigiinii-
lebilir; zira Tiirkiye’deki en yaygin ciftgilik bigimi ortakcilik de-
gildir. Herhangi bir temel genellemeyi daha da berraklastirmak
icin, Y koyilinden ayn bir bolgede yer alan ve tarimsal yapida
farkh bir gelisme cizgisi izleyen bagka bir kdyii de inceleyecegiz.

Son yirmi yil i¢inde, Tiirkiye’nin kuzeyinde yer alan K koyii
de biiyiik oranda kendine yeterli bir ekonomiden pazar ekono-
misine ve ticarilesmig cilek iiretimine ge¢mistir. Koyde halen
gegerliligini koruyan kiigiik toprak sahipligi hakimdir.® Toplu-

* Hem kendine yeterli bir aile igletmesi hem pazara yonelik iretim yapan
modern bir igletme olabileceginden, kiigiik toprak sahipligi, modernles-
me agisindan tek bagina belirleyici degildir. Bu sadece pazar igin iiretim
sOzkonusuysa ve toprak sahibi pazarlama safhasina kadar iiretimin her
asamasini denetim altinda tutabiliyorsa anlamhidir. Aksi takdirde topra-
ga bizzat sahip olmakla ortakgl olmak arasinda pek fazla fark yoktur.
Frey (1966) kiigiik toprak sahipligini ulusal kimlik yaratmaya katkisi agi-
sindan modernlegsmeye temel olusturabilecek bir miilkiyet bigimi olarak
tartigir. Bize goére modernlesme agisindan anlaml olan, topragin biiyiik-
ligii ya da miilkiyeti degil; pazar igin iiretim, iiretime dahil olan siiregler
iizerindeki denetimin tiirii ve tiriinden elde edilen gelirdir.
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lugun iiretici yastaki tiim iiyeleri, ailelerine ait tarlalarda, fark-
lilagmamsg bir grup olarak c¢alisir; disaridan emek getirmeye ih-
tiya¢ yoktur. Halen basit bir teknoloji kullanilmaktadir; temel
tarim aletleri cesitli sekil ve boyutlarda ¢apalar ve sivri uglu bal-
talardir. Toprak engebeli oldugundan saban kullanilmamakta-
dir. Ailelerin, ticari amagla yetistirilen cilege ek olarak birkag
tavugu, bir ya da iki tane sigin1 vardir; kendi tiiketimleri igin son
derece sinirli miktarda sebze ve misir da yetistirirler. Yine de
tim hanelerde temel gelir kaynag cilektir. Yetistirdikleri yan
iriin miktar1 besin ihtiyaclarim karsilamak igin yetersizdir. Bu
nedenle yasamlarimi siirdiirebilmeleri, temelde, cilekten elde
edilen gelire ve dig iliskilerine baghdir.

Kurmalar gereken dig baglantilar, ticari iiriiniin nakliyesi ve
pazarlamasi yoniindeki ihtiyaclar etrafinda sekillenmistir. An-
cak bu amagla koyliiler kendi aralarinda érgiitlenmemiglerdir.
Bu islevler kasabadaki bir tiiccar tarafindan, farklilagmamig ve
gevsek bicimde oOrgiitlenmis olarak yerine getirilir. Ticari tagrim
gibi bu iligki de kdyiin hayatinda yeni olan birseydir. S6zkonusu
ticari tarim asamasi beraberinde dyle farkhliklar getirir ki ta-
rimsal yapida bir gelisme sayilabilir (?).

Tutumlardaki Degigim

Asagidaki boliimde, bu kdylerde agro-ekonomik degisimlere
kosut olarak gerceklesen tutum degisikliklerini inceleyecegiz.
Modern toplumlari modernlesmekte olanlardan ayirt etmeye
yarayan degerler ayn1 zamanda degisimin yoniinii, dolayisiyla bu
topluluklarin moderniteye ne derece yaklastigini da gosterebilir.
Modern toplumlarla, geleneksel feodal temellere dayanan ve
modernlesmekte olan toplumlar arasindaki niteliksel farklhlikla-
ra isaret eden tutumlar goyle siralanabilir: kadercilik, isleri ulu
bir yaraticiya birakma ve otoriteye boyun egme yerine, daha iyi
bir gelecek igin inisiyatif alma, basar1 ve yasam kosullarinin iyi-
lestirilmesi yoniinde rasyonel nedenler dne siirme.

Beklentiler ve yasam kosullarinin iyilestirilmesini bir ihti-
yag ve istek olarak tanimlamak baglaminda, her iki koyiin de
olumlu anlamda gelecege yonelmis oldugu agikga goriilmekte-
dir. Esasinda her iki kéyde de ¢ok az sayida kisi, gelecekteki
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temel beklentilerinin ne oldugu yoniindeki soruya pasif, ka-
derci yanitlar vermistir (Tablo 1). Ote yandan cevap verenle-
rin yaridan fazlasi iiretim olanaklarini iyilestirmeyi istedikleri-
ni ifade etmistir -ki bu istek, son derece yapici bir gelecek y6-
nelimidir.

TABLO 1
Gelecege YOnelik Beklentiler

Y Koyi K Kéyu

{(n=105) (n=53)
Daha iyi tretim olanaklari 37.8% 51.5%
Daha iyi tketim olanaklari 453 3563
Diger 6.9 12.2
Kaderci yanitlar 10.0 1.0

Uretime yonelik, kirsal karakterdeki yanitlara ek olarak,
Tablo 1’de yer alan "Diger" kategorisi altinda, kente gog ya da
hanenin geng iiyelerinin egitimi gibi, feodal ve kaderci olmayan
yanitlara da rastlanmigtir. Daha fazla tiiketim istegi de modern
bir beklenti olarak nitelendirilebilir; zira aslinda ¢ogunun geliri
ancak yasamlarin1 devam ettirmeye yetmektedir (Bkz., Tablo
5). Bu tip cevaplar, Y koyiinde K kdyiinde oldugundan daha
fazladir; Y koyiinde achk tehlikesinin var olmasi ve daha fazla
tretim icin gerekli imkéanlanin kisithlig1 disiinildiigiinde, bu
durumun nedeni kolayca anlagilabilir. Buna ragmen, Y koyiin-
de, "Allah bilir" ya da "Gelecegi diisiinemem" gibi kaderci ve fe-
odal cevaplarin orani sadece yiizde 10°dur.

Gelecege yonelik rasyonel ve modern beklenti ve isteklerin
yani sira, bdyle amaglara ulasmanin yontemi iizerine goriigler
de kadercilikten uzaktir. Her iki kdyde de basariya ulasmanin
yolunun ¢ok ¢aligma ve yetenekten gectigi belirtilmigtir. Sans,
kader ve/veya iyi kigsisel iliskiler kurmus olmak gibi etkenleri
One ¢ikaranlarin orani, gayret ve caligkanligi vurgulayanlarin-
kinden ¢ok daha disiiktiir (Bkz., Tablo 2).



TABLO 2
Basarinin Nedenleri

Y Koy K Koyl
(n = 105) (n = 53)
Cok calisma ve yetenek 71.3% 67.7%
lyi kisisel iligkiler kurmayi vurgulayan
ve kaderci yanitlar 8.7 13.2
Ikisinin bilesimi 10.5 17.2
Diger . 9.5 0.0
Belirsiz 0.0 1.9
TABLO 3
Erkek Cocuklar igin istenen Egitim Diizeyi
Y Kéyi K Koyl
(n=105) (n=53)
Universite ve (st 76.2 70.6
Diger 18.1 23.6
Hicbiri 2.87 0.0
Belirsiz 2.87 5.8

Koyliler erkek ¢ocuklarinin egitimi konusunda son derece
isteklidir (Bkz., Tablo 3). Bu beklentinin iiniversite diizeyinde
yogunlagmasi ilgingtir; bunu isteyenlerin yiizdesi Y koyiinde
76.2, K koyiinde 70.6’dir. Bu noktada egitimin Tiirkiye’deki
en onemli toplumsal hareketlilik kanali oldugu hatirlanmali-
dir; ancak egitim yoluyla hareketlilik kirsal degil kentsel orta-
ma has bir 6zelliktir. Oyleyse egitime yonelik yogun ilgi iki sey
ifade etmektedir. Birincisi, kOyliiller gelenege bagl olmadikla-
r1 gibi topraga da bagimh degildirler. Ikincisi, kirsal alan digin-
daki cevreler icin anlamli olan bir degigim tiiriinii hedefle-
mektedirler. Bugiin koylillere sunulan egitim diizeyinin ve
koyliilerin gengler icin istedikleri iiniversite diizeyindeki egiti-
min, her iki koyiin de icinde bulundugu kosullarla hicbir iglev-
sel baglantis1 yoktur. Sadece okur yazarlk, disariyla kurulan
iligkiler acisindan yeterince anlaml ve iglevseldir.
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Aslinda, tarimsal olarak gelismis bu koylerdeki farkh tutum-
lar1 belirleyen bu ti¢ soruya verilen yanitlar, kdyliilerin kaderci-
likten, teslimiyetten ve geleneksel feodal durumu pasif bir bi-
¢imde kabullenmekten ne derece uzaklagmig olduklarim gos-
termek acisindan birbirlerini tamamlamaktadirlar.

Mevcut ve Beklenen Gelir Diizeyi

Gorildigi tizere, bu topluluklarda agro-ekonomik degisim-
ler 6yle yogundur ki bu kdyleri "gelismis" sayabiliriz. Ayrica yu-
karnida degindigimiz gibi, toplumsal diizenin degisime engel
olabilecek unsurlarina iligkin degerler 6yle bir yonde degismis-
tir ki bunlan artik bir engel saymak miimkiin degildir. Bu nok-
tada, bu gruplarin gelir diizeylerindeki degisikligin incelenmesi,
toplumsal degisim ve agro-ekonomik gelisme tipleri arasindaki
bazi 6nemli iligkileri agiga ¢ikarabilir; zira gelismeden beklenen
en kesin sonug, degisimi yasayan insanlarin yasam standartlari-
nin ve gelirlerinin yiikselmesidir.

Y ve K koyleri, son 20 yilda geligmis bir pazar ekonomisi ve
ticari tarimla karakterize edilebilir. Ote yandan iilkenin kirsal
kesiminin bilyiik cogunlugunda halen hakim olan kalip kendi
kendine yeterliliktir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki kirsal toplulukla-
rin ¢ogunun aksine, bu kdylerde kisi bagina diigen gelirin kisi
basina diigen ulusal gelirden ¢cok daha fazla olmasi beklenebilir.
1962 yilinda, Birinci Beg Yillik Kalkinma Plam’nda, Tiirkiye’de
kirsal kesimde kisi basina diigen ulusal gelir 1.200 TL (yaklagik
120 $) olarak belirlenmistir. Hem Y hem K koéyiinde kisi bagina
diigen yillik gelir ortalamas: ulusal gelirden ¢ok daha azdir. Y
koyiinde kisi bagina diigen ortalama gelir 556.19 TL, K kdyiin-
de 525.47 TL’dir (Bkz., Tablo 4).



TABLO 4
Kisi Bagina Dusen Yilk Gelir

Y Kéyl O Koyl K Koyl
Gelir % % %
< 200 TL 15.2 59 13.2
201-300 23.8 11.8 9.2
301-400 14.3 23.6 24.6
401-500 8.6 17.7 11.3
501-600 7.6 8.8 151
601-700 4.8 8.8 3.8
701-800 4.8 2.9 19
801-1000 3.8 14.7 11.2
1001-1200 3.8 5.8 3.8
1201-1500 4.8 — 3.8
> 1500 TL 8.6 — 1.9
Ortalama 556.19 517.64 525.47
N 105 34 53
TABLO 5
Hane Basina Dusen Yillik Gelir
Y Koyl O Koyl K Koyl
Gelir % % %
< 500 TL 4.8 — 1.9
501-1000 229 2.9 19
1001-2000 24.8 14.7 246
2001-3000 171 14.7 32.0
3001-4000 13.3 17.7 9.4
4001-5000 6.7 20.6 1.3
5001-7500 5.7 20.6 151
7501-10.000 1.9 8.8 19
> 10.000 2.8 — 1.9
Ortalama 2592.85 4212.64 3372.64
N 105 34 53

Ayrica Cukurova’nin kuzeyindeki kendine yeterli bir kdyde,
O koyiinde kisi basina diisen 517.64 TL’lik ortalama gelir, Y ve
K koylerinin ortalamalarinin yalnizca biraz altindadir. Son yir-
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mi yilda gerceklesen tarimsal ve teknolojik yeniliklere ragmen,
Y ve K koylerinde kisi bagina diigen gelir, O koéyiindekinin ¢ok
tizerinde degildir ve biitiin olarak iilkenin, tarimsal agidan ¢ok
daha az geligmig boliimlerinden daha diisiiktiir.

Mevcut ekonomik durumun analizi, koylilerin kendi du-
rumlarinin bilincinde olup olmadiklariyla -yani psikolojik ya-
sam dizeyiyle ilgili gozlemlerle- baglantilandinldigmda, ¢ok
daha fazla derinlik kazanir. Hane basina diigen mevcut yillik
gelir ortalamas1 Y koyiinde 2592.85 TL, K kdyiinde 3372.64 TL
iken, koyliniin bekledigi ortalama gelir K koéyiinde 7.200 TL, Y
koyiinde 10.000 TL’dir (Bkz., Tablo 5 ve 6). Bu rakamlar koyli-
lerin beklentileriyle mevcut yasantilar1 arasindaki uyusmazhigin
boyutunu agik¢a ortaya koyar.*

Oyle goriiniiyor ki tarimsal gelismenin psikolojik ve toplum-
sal diizeyler iizerindeki ters ekonomik etkisinin sonucu dengesiz-
lik biciminde acia ¢ikmakta; bu dengesizlik ise degisimin gide-
rek artan bicimde siirmesini saglamakta ve koyliilerin yeni top-
lumsal konfigilirasyonunu belirleyen en énemli etken olmaktadir.

TABLO 6
Hane basina Dusen, Beklenen ve Mevcut Yillik Gelir (Ortalama)
Y Koyl K Koyu
(n = 105) (n =53

Orta halli bir yagam strmek igin gerekli
gortlen, Hane basina dugen yillk gelir

ortalamasi 10.000 TL 7.200 TL
Hane basina diigen
mevcut yillik gelir ortalamasi 2592.85 3372.64

Mevcut ve beklenen yasam kosullar1 arasinda biiyiik bir
uyusmazlhik olmasinin yani sira, kendine yeterli bir kdyden sa-

¢ Buradaki analizimizin de gosterdigi gibi, R. Nurkse (1953) tarafindan
One siirillen haliyle yoksulluk kisir dongiisii yoksullugun siirmesini acik-
lamakta yetersizdir. Onceki gelir seviyesinin ve ortalama gelir seviyesinin
altina diigmek kisir dongiiden farkh bir seydir. Tirkiye’de oldugu gibi,
ekonomik geligme siirecinin belli bir tiiriinde, sadece gegmiste varolan
yoksullugun siirmesiyle agiklanamayacak 6zel bir servet kutuplasmasi
meydana gelir.



dece birazcik daha fazla ve tilke ortalamasindan daha az gelir
elde etmenin dogrudan etkisi kendini, bir doyumsuzluk seklin-
de degil, son derece yogun ve yaygin bir giivencesizlik duygu-
suyla gosterir; dolayisiyla, giivenlik ihtiyacim kargilayabilen her
toplumsal kurum ve insan iligkisi, yeni bir toplumsal denge ve
konfigiirasyona dogru yonelen degisimin bi¢imini ve yoniinii
belirlemekte biiyiik énem kazanir. Oyle gériiniiyor ki sézkonu-
su kurum ve iligkiler icinde en 6nemlileri, toplumsal tabakalas-
ma ve iktidar mekanizmalandir.”

Toplumsal Tabakalagsma ve iktidar Mekanizmalari

Bir 6nceki tartigmamizdan da anlagilabilecegi gibi, tutumla-
ra iligkin boyutlariyla birlikte gelisme ve degisim siireci zanne-
dilenden ¢ok daha karmagiktir. Ancak bu siirecin bir bagka yo6-
nii daha tartigimaldir; toplumda, temel bir insani giidiiniin
-giivenlik ihtiyacinin- sonucu olarak ortaya ¢ikan en muglak
iligki ve etkilesim kaliplarim1 gérebilmemiz ancak bdyle miim-
kiin olacaktir.

K Kéyu

K kdyiinde yasayanlar arasinda, servet, meslek, egitim ve
bunun sonucu olarak iktidar, statii ve prestij acisindan higbir
farklhilasma yoktur. Ancak, K kdyi dramatik derecede tabaka-
lagmig bir toplum degilse de dig aktorler tarafindan kullanilan
gii¢, 6nemli sonuglari olan, dikkate deger bir farklilagmaya ne-
den olur.

K koyiinde yasayan koyliiler tiim gereksinimlerini yakindaki
bir kasabadan ve kasabadaki belli bir tiiccardan karsilarlar. Yil-
lar boyunca koyliiniin kendisi ya da ailenin herhangi bir iiyesi,
ihtiyaclarin1 ayni tiiccarin diikkanindan, borg¢lanarak satin al-
maktadir. Borcun miktari yalnizca tiiccar tarafindan kayda ge-
cirilir. Geri 6demeler genellikle haziran ayinda, ailenin -pazar

’ Geligme siirecinde en 6nemlisi olmakla birlikte, giivence saglayan tek
kurum toplumsal tabakalagma degildir. Aile, akrabalik gruplari ve ben-
zer kurumlar da 6nemli giivence saglama iglevlerini yerine getirirler. An-
cak bizim bu makaledeki amaglarimiz agisindan toplumsal tabakalagma
ozellikle vurgulanmugtir.



icin- iirettigi cilek tiiccara verilerek yapilir. Koyliiler iirettikleri
tavuk, yumurta, meyve ya da av hayvani postu gibi tiim yan
riinleri de, bagka birine daha yiiksek fiyattan vermek yerine,
ayni tiiccara satmayi tercih ederler. Boylece tiiccar -ya da koy-
lillerin tabiriyle aga- yalmzca kendi triinlerini kendi belirledigi
kosul ve vadelerle satmakla yetinmez, koyliiniin nakit degeri
olan tim triinlerini de kendi belirledigi fiyatlardan alir. Bu ant-
lagmada kredi miktari, faiz orani, borg¢ vadesi ve benzer tiim
noktalar tiiccar tarafindan belirlenir. Bu aligveris hicbir forma-
lite icermez. Hesaplar kiigiik bir deftere, sadece tiiccarin anla-
yabilecegi ozel isaretlerle kaydedilir. Tiiccar ¢ok nadir durum-
larda koyliileri, bor¢larinin miktarindan ve 6demeler dengesin-
den haberdar eder.

Tuccar .

Koylii-tiiccar iligkisinin temel ve en 6énemli unsuru bu aligve-
rig ve kredi mekanizmasidir. Ancak bu ticari iliskinin yani sira,
bunu ayakta tutmaya yardim eden baska bagimlhliklar ve iglev-
ler de s6zkonusudur. Koylii hasat mevsimi disindaki zamanlar-
da da paraya ihtiyag duyabilir. Bu paray: elde etmenin en kolay
yolu tiiccardan 6diing almaktir. Tiiccar gerekli miktarda parayi
koyliiye, ihtiyac duydugu anda, hicbir formaliteye gerek kal-
maksizin verir. Bu, ileride cok yiiksek bir faiz 6demek ya da ge-
lecegini tiiccarin ellerine teslim etmek anlamina gelse de gerek-
li parayi ihtiya¢ duydugu anda almak kdylii icin hayati bir 6nem
tasir.

Bunun yani sira tiiccar kdylilye kasabadaki baska kurumlar-
la ilgili iglerinde yardimci olur. Devlet dairelerinde koyliiniin
isini goriir, adli islerini halleder, gerekirse avukat ayarlar, has-
tasim1 hangi doktora gétiirmesi gerektigini soyler, ilaglarim alr
vs. Cogu durumda masraflar kendi cebinden verir; daha sonra
bunlari, kéyliniin baska borglariyla birlikte deftere kaydeder.
Evliliklerde ya da tartigmalarda hakem iglevi goriir. Baz1 du-
rumlarda bu yardimlar daha da ileri gidebilir. Ornegin bu tiic-
car, koyliilerden birinin kemik veremine yakalanmig oglunu 6n-
ce kasabadaki hastaneye, daha sonra Istanbul’daki baska bir
hastaneye, ilk anda hicbir tcret talep etmeksizin yatirmistir.
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Boylece sadece s6zkonusu koyliintin ve oglunun degil, tim ko-
yiin minnetini kazanmstir.

Bu baglantilar, modern kentsel kalibin ticari ve anonim ilig-
kilerinden tamamen farkhdir. Birincisi tiiccar ve koyliiler yiiz
yiize bir iligki icindedirler. Ayrica tiiccar, dostluk ve kisisel te-
mas temelinde sosyal hizmet ve sigorta iglevlerini yerine getirir.
Bunlar feodal bir diizende biiyiik toprak sahibinin yerine getir-
digi islevlere benzer. Ancak tiim bu etkenlere ragmen tiiccar
feodal sistemin pargas! sayillamaz. Bu tiiccarin egilimleri, dii-
sinme bicimi ve kisiligi biiyiik kent tiiccarlarininkiyle aynidir.
Temel amaci da profesyonel aligverisler yoluyla kar elde etmek
ve igini bilytitmektir. Tiiccarin boyle bir toplumsal refaha inanci
da yoktur. Koyliilere, kendi acisindan yararh oldugu i¢in yar-
dim ettigini ve onlarla yine ayni nedenle yiiz yiize iligkiler siir-
dirdiigini agik¢a ifade etmektedir. Hem K kdyii ile ilgilenen
tiiccarin hem de aym kasabadaki diger tiiccarlarin, ne simdi ne
de gecmiste toprak sahibi olmadiklari belirtilmelidir. Servetle-
rini son 20-25 yil i¢inde, tiim ilke icin gecerli kosullar altinda
ticaret yaparak elde etmislerdir. Ise, kelimenin en modern an-
lamiyla tiiccar olarak baglamiglardir. Ancak koyliilere zor za-
manlarinda yardim etmeden ve acil kisisel ihtiyaglarini karsila-
madan iglerini tam anlamiyla kuramayacaklarim kisa siirede
anlamiglardir. Bu noktada, yeni diizen iginde, eski diizene 6zgi
bir unsur ortaya ¢ikmug; yeni diizenle feodal sistemin kalintilari,
iglevsel bir biitiin icinde birlegmistir.

Eski diizene 6zgii unsurlardan birini olugturan toprak sahi-
bi-koyli iligkisi tamamen degismistir. Ancak bir yandan da de-
gisen bu unsurla baglantih ihtiya¢ ve iglevler kargilanamaz ol-
mugtur. Degisen diizende bu ihtiyaglan karsilayacak yeni ku-
rumlar olusana kadar, yakin zamanda ortaya ¢ikan tiiccar-koyli
iligkisi bu iglevleri iistlenmis ve bir tampon kurum gérevi gor-
miistiir. Boylece toplumsal yapida yeni bir konfigiirasyon olus-
mug ve goreli bir denge kurulmustur. Ancak degisimin neden
oldugu giivence eksikliginin baskisi altinda ortaya ¢ikan bu yeni
uyum mekanizmasinin kisa vadeli sonucu, kéyliilerin hem iire-
tim hem de kendi yasama diizeyleri agisindan iyilestirmelere
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gitme ve tasarruf yapma olanaklarim simirlamasidir; boylece bu
koyde daha modern tarimsal pratiklerin ve pazara yonelik tire-
timin ortaya ¢ikmasi sonucu gerceklesmesi beklenen gelisme
gozlemlenmez. Kuskusuz boyle bir toplumsal biitiinlesme kal-
binin olugmasinin ardindaki temel neden, yeni degisim tiiriine
ve hizina uyum saglarken daha da cok ihtiya¢ duyulan, az mik-
tarda da olsa karsilanmasi beklenen giivenlik gereksiniminin
tatmin edilmemesidir. Burada gelismenin oniindeki engel ka-
dercilik gibi degismeden kalan degerler degil; giivence saglayan
daha yeterli kurumlar gelismedigi igin ortaya cikan yeni top-
lumsal konfigiirasyondur.

Y Koyt

Y koyiinde toplumsal olarak farklilasmig en genis grup, top-
lulugun % 81.8’ini olusturan topraksiz koylilerdir. Bunlarin %
80t tam anlamiyla tarim iscisidir. Toprak dort biiyiik toprak sa-
hibi arasinda paylagilmistir. Bu tablo, toplumsal tabakalagma-
nin baskin oldugunu goésterir. Mevcut iktidar yapisi esas olarak,
1910 yihm takip eden on yil i¢inde olugmustur. Bugiin Y ké-
yiinde gecerli olan toplumsal yapimin temel 6zellikleri, yukarida
tarif edilen yeni tarimsal gelismeler sonucu sekillenmistir; ha-
tirlayacak olursak bu gelismeler, agik kozah bir pamuk tiiriintin
ekimine baslanmasi ve ortakciligin ortadan kalkmasina ve yeri-
ni iicretli emege birakmasina yol acan makinalagmaydi. Dolayi-
siyla ticretli emegi ve bunun sonucunda iicretli isgilerin hayatini
denetleyen kisi ve kurumlar tabakalagma yapisi iginde en
6nemli yere sahiptir. Tabii ki halihazirda bu iligkileri kontrol
edenler, biiyiik toprak sahipleridir.

Btiytik Toprak Sahipleri

1920’lerden 1960’larin basina kadar toprak agalari mutlak
bir iktidara sahipti; kéyliiniin ge¢im olanaklarini kontrolleri al-
tinda tutmakla kalmiyor, yine feodal toplumsal tabakalagma
sistemini ¢agnistiracak sekilde, koyliiniin yasaminin her yoniine
enformel olarak miidahale edebiliyorlardi. Ancak bugiin bu du-
rum degismeye baslamistir. Aganin 6zel yasama karigmamasi
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gerektigi konusunda herkes hemfikirdir. Devlet de 6zellikle as-
gari iicretleri belirleyerek, koyli-aga iligkilerini denetim altina
almaya c¢aligmaktadir. Etkili olabilecek bir diger orgiit Ada-
na’daki Tarim Isgileri Sendikasr’dir, ancak kéyliiler aganin ken-
dilerine bir daha i§ vermeyeceginden korktuklari i¢in sendikaya
girmemektedirler. Ote tarafta toprak sahipleri, Ciftgi Birligi adi
altinda, son derece etkili bir sekilde orgiitlenmislerdir. Toprak
sahiplerinin orgiitlii giicii, inceledigimiz koylerin toplumsal ta-
bakalagma ve iktidar mekanizmasi i¢in yeni bir evreyi temsil
eder.

Ancak koyliilerin tarafinda da bu duruma tekabiil eden yeni
bir gelisme s6zkonusudur; heniiz sendikaya katilmamislarsa da
aganin hayatlarina keyfi olarak miidahale etmesine karsi 6rgiit-
stiz bir koy igi direnis baslamistir. Bu hareketin liderleri, bugiin
koyde sozii gegen kisiler olarak tanimlanir. Hane reislerine, 6z-
nel bir degerlendirme olarak, Y koyiinde en ¢ok kimin etkili ol-
dugu konusundaki fikirleri soruldugunda dért kisinin adi geger.
Adi en ¢ok belirtilenler biiyiik toprak sahipleri, 6zellikle de ko-
ye sik sik ugrayan bir toprak sahibidir (% 47.2). Bunu elgi, yani
biiyiik toprak sahipleri igin is¢i, koyliiler icinse tarimsal ig bulan
araci izlemistir (% 14.2). Bunlarin ardindan 6gretmen ve muh-
tar gelir (sirastyla % 8.5 ve % 7.5). Ogretmen de aymi kéyden-
dir. Biiyiik toprak sahipleri kargisindaki genel hareket iginde
onemli bir rol oynar. Elbette 6nemi sadece egitimli bir kisi ol-
masindan kaynaklanmaz; kendisinin de kalic1 bir iiyesi oldugu
koyde agalar karsisindaki hareket iginde aktif bir rol iistlenme-
sinde yatar.

Elgi

Ucretli emegin gelismesiyle koyde yeni bir ig ortaya gikmus-
tir. Agalarla koyli isgilerin baglantisini kurmak, koyliilere ig
saglamak, onlar1 yonlendirmek ve disaridan gelen emek reka-
beti karsisinda korumak son derece énemli bir iglev halini al-
mustir. Gé¢men isgilerin yarattigi rekabet kosullar altinda koy-
lillere ig saglayan bdyle bir araci -koylillerin tabiriyle elgi- koy
yasaminda etkili kisilerden biri halini alir. Elginin gorevi, K ko-
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yindeki tiiccar gibi, uygun organizasyonlarin heniiz gelismedigi
kosullarda ortaya gikmig tampon bir iglevi yerine getirmektir. Ig
icin sozli antlagmalar yapar ve koyliiniin gerektigi gibi ¢alisip
calismadigim denetler. Y koyiindeki giic dengesi icinde elgi
koylillere agaya oldugundan daha yakindir ve koyliiler tarafin-
dan giivenilir bir temsilci olarak nitelendirilir. Ancak Ciftci Bir-
ligi karsisindaki pazarlik giicii son derece kisithidir. Fakat koy-
lileri sendikaya girmek konusunda tesvik etmeyi de, boyle bir
seyin durumu daha da giiglestirecegini sdyleyerek reddeder.
Koy toplulugu igindeki etkisini giiglendiren baska bir islevi de
kig aylar1 boyunca koyliilere, gelecek is sezonundaki ¢aligmala-
rina karsilik kiigiikk miktarlarda avanslar vermektir.

Yeni yeni ortaya ¢ikan uzmanlagmig bir meslek grubunu olus-
turan traktor siriiciilerinin de toplumsal tabakalagma yapisinda-
ki temel iliski kaliplarin1 degistirme sanslar1 yoktur. Elbette bu-
nun en 6nemli nedeni, onlarin da aym toprak sahipleri tarafin-
dan istihdam edilmesidir. Biraz daha yiiksek bir maas almalari
ve biraz daha iyi caligma kosullarina sahip olmalari, onlar1 bagka
bir statii ve farkli bir iligki i¢ine yerlestirmek igin yeterli degildir.
Aslinda traktér siiriiciilerinin ¢ogu, koylilerin aga karsisindaki
tutumlarin etkileyen en aktif insanlar arasinda yer alir.

Muhtar

Simdiki kOy muhtari yeni segilmistir; tarafsiz bir zeminde
durur. Aile iligkileri gdzoéniine alindiginda en giigli aganin, (ar-
tik 6lmiis olan) eski kahyasinin oglu oldugu belirtilmelidir. Ba-
basi aganin isgisi olmussa da kendisi hi¢bir zaman agai¢in galis-
mamuistir. Kéyliiler onu, en bilyiik aga icin 20 yildan fazla galis-
masina ragmen kendi igin bir zeytin dali olsun dikmemis bir
adamin oglu olarak tamitirlar; dolayisiyla muhtar da namuslu
olmalidir ve kendi taraflarinda yer almaktadir. Kendisini des-
tekleyen ve bugiinkii makamina getiren grup, agalara karst 1s-
rarh bir miicadele yiiriitenlerdir ve simdi, kOy icindeki giiglerini
artirmaya ¢alismaktadirlar. Ayn1 makami 1943’ten 1960’a kadar
isgal etmis olan bundan 6nceki muhtar, koy iizerindeki etkisi
en fazla olan aganin "adami"dir ve o ne derse yapmustir.
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Eski muhtarin gérev yaptigi ddnem boyunca kdyde yeni giic-
ler gelismis; boylece 1960’da eski muhtar1 devirme olanag or-
taya ¢ikimig, muhalif koyliler orgiitlenmis ve aleyhinde oy kul-
lanmglardir. O zamanki tavirlarim bugiin tartistiklarinda, muh-
tarin degismis olmasina pek fazla 6nem vermemeleri, daha ¢ok
aganin koy tizerindeki etkisine basariyla direnmis olmalarini
vurgulamalari ilgingtir. Muhtan degistirmek i¢in yapilan miica-
dele aslinda iktidar sahiplerine -yani bilyiik toprak sahiplerine-
karsi ylrttilmustir.

Ucretli isgi olarak ulagtiklar1 yeni konum kéyliiler agisindan
Oylesine biiyiik bir giivencesizligi yansitir ki yeni iligkiler kur-
mak zorunda kalmislardir. Bugiin Y kdyiinde iicretli is¢inin
toprak sahibiyle iliskisindeki anonimlik, sikintilarin sona ermesi
yoniinde hi¢bir umut olmaksizin siire giden ve hi¢ bitmeyen ge-
¢im derdi, kisaca ug diizeyde bir giivencesizlik, koyliilerin eski
iktidar sahipleri kargisinda birlesmelerine ve direnmelerine ve
kdyde yeni gii¢ gruplar olusturmalarina neden olmustur. Bu
nedenle 6gretmen, elci ve muhtar tarafindan temsil edilen gii¢
koyliiler igin son derece 6énemlidir; bunlarin hepsi toprak sahi-
binin iktidar1 kargisinda konumlanir ve agalara direnme ola-
naklari yaratir. Su anda koyliiniin yasam standard: son derece
disiiktiir, gecinmek inanilmaz derecede zordur; elgi, 6gretmen
ve muhtarin liderligi -ve bunun etrafinda, agalar karsisinda ya-
kin zamanda birlesmig bir gii¢- giderek one ¢ikmaktadir.

Guvenlik Mekanizmalari

Ortakgihgin ve aganin koyli karsisindaki sorumlulugunun
ortadan kalkmasi, yagam standartlarinin koétiilesmesi ve uzun
siireli giivencesizlik sonucunda, gelisme siirecindeki toplumsal
yapida yeni bir denge ve biitiinlesme olanagi saglamak ve ger-
ginligi azaltmak i¢in tampon mekanizmalar seklinde yeni iligki
ve kurumlar olusturmak son derece énemli bir hal alnustir. Su
anda koy toplulugu, yasadigi toplumsal degisimi, her ikisi de
giivence saglayabilen iki farkhh kurum ve iligki tipine kanalize
etmektedir. Bunlardan biri yeni bir siyasal biitiinlesme bigimi,
digeri yeni bir ig érgiitlenmesi tiiriidir. Her iki gelisme de ol-
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dukga modern 6zellikler tagir; bu kurumlar icindeki insan iliski-
leri evrensel, 6zel ve kollektiviteye yoneliktir. Dolayisiyla bu
gelismeler toplum iginde tam anlamiyla saglamlastiklarinda, ye-
ni konfigiirasyon, temel giidiisii giivenlik ihtiyaci olan bir top-
lumsal ve ekonomik gelismeyi yansitacaktir.

Oyle goriiniiyor ki hizh toplumsal degismenin etkisi altinda
giivenlik sorunu merkezi bir 6neme sahiptir. Her toplumsal ya-
py, biitiinlesmis kurumlari, etkilesim kaliplar1 ve degerleriyle,
uyeleri igin giivenlik mekanizmalarn saglar. Kiigiik toplulukla-
rin, aile merkezli faaliyetlerin, yiiz yiize iligkilerin ve simirh akis-
kanlik ve hareketliligin egemen oldugu sanayi dncesi toplumsal
yapi, ihtiya¢ duyulan giivenceyi saglamak agisindan oldukga iyi
bir donanima sahiptir. Aganin ve koyliilerin ya da lonca siste-
minin ve tiiketicilerin haklari, sorumluluklari ve kazanglari dyle
bir bicimde diizenlenmistir ki herkes hem olagan hem olaga-
niistii zamanlarda ve durumlarda kimin ne yapacagim ¢ok iyi
bilir; sistem o denli biitiinlesmistir ki iiyeleri, mensup olduklarn
grubun ve bu gruba has etkilesim kaliplarimin kendilerine gii-
venlik sagladiginin genellikle farkinda bile olmaz. Esasinda, an-
cak bazi degisimler gerceklestikten ve grup iiyelerinin hayatin-
da yeni etkilesim kaliplar ortaya ¢iktiktan sonradir ki insanlar
yeni durumda gok 6nemli bir seyin eksik oldugunun farkina va-
rabilirler; hem toplumsal hem ekonomik gelismenin karsilastig
temel engel bu olabilir.

Yukarida gosterildigi gibi, degisen yapida yeni giivenlik meka-
nizmalarinin ortaya ¢gikmamasi ve biitiinlesmemesi ya da bunlarin
gecikmesi, toplumsal gelismeyi ¢esitli acilardan etkileyebilir.

Giivence mekanizmalarinin yavag hizda gelismesi de sanayi
Oncesi sosyo-ekonomik yapinin modern, kentsel ve sanayiles-
mig bir yapiya doniigmesi oniinde gergek bir engel teskil eder.
Ayrica toplumsal degismenin baskisi altinda ortaya ¢ikan uyum
mekanizmalan da ara kurum ve iligkiler yaratmakta ve bunlar
sanayilesmig modern bir yapiya uygun giivenlik yapilarinin geli-
simi kargisinda giiglii bir diren¢ gostermektedirler. Bunun so-
nucunda, gelecek degisiklikleri giivence altina almakta ¢ok da-
ha fazla karmasa, giicliik ve maliyetle karsilasilabilir.
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TOPLUM YAPISINDAKI TEMEL DEGISIMLERIN
__ TARIHSEL PERSPEKTIFi
BUGUNKU VE YARINKi TURK TOPLUM YAPISI'

- ¢inde yasadigimiz toplum igin, biraz daha fazla bir seyler
bilmek ihtiyaci diger toplumlarla iligkilerimiz genisledik-
¢e, onlarin baska tiirlii olduklarimi gordiikge artiyor. Bu top-
lumlarla benzerliklerimizin ve farkliliklarimizin bir muhasebe-
sini yapmadan, nedenini agiklamadan, sadece kendi toplumu-
muz hakkinda da pek bir ey bilemeyecegimiz ortaya ¢ikiyor.
Hakikaten, ileri sanayi toplumlari ile sanayilesmemis top-
lumlar arasindaki, 6zellikle son yiiz elli yil icinde gelisen ve bu-
giin yeni bir asamaya ulasan iligkiler, bu toplumlar arasindaki
farkli degisme siirecleri, bunlarin baslangici ve bugiin ulastigi
seviye, yalniz toplum bilimciler i¢in degil, alelade toplum iiyele-
ri i¢in bile lizerinde en ¢ok tartigilan sorun haline gelmistir.

Degisik Yaklasimlar

Sanayilegsmis ve sanayilesmemis toplumlar arasindaki farkin
izahinda Gteden beri yapilan agiklamalar, bir kag temel ele alig
seklinde goriilebilir.

1- Once bu farkliliklarda iki toplumu birbirinden miistakil go-
ren, birbiri ile hig iligki halinde gérmeyen ve bu hal ile temel nitelik-
teki farklibgini, bu toplumlatin degerler ve inang sistemlerinin degji-
sikliginde arayan ve hatta nerde ise bunlar1 "mutlak" yani degismez
sayan yaklasim vardir. Tiirkiye ile ilgili bu tarz alisin en iyi iki 6rne-
gini, Amerikan sosyal bilimcilerinden McClennan' D. Lerner’in’
eserlerinde gorebiliriz. McClennan, en yeni sosyal bilim teknikleri

: Mima[llk Semineri, Mimarlar_ Odasi Yayni, 1969. Toplumbilim Yazilan,
Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara,
1982.

! David McClennan, The Achiving Society, Free Press, Evanston, 1957.

*Daniel Lerner, The Passing of Traditional Society.
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ile, nicin modermlesmedigini arastirdigi bes toplum igerisine Tiirki-
ye'yi de katmistir. Ve Tiirkiye’nin modernlesememesini "need for
achievement", daha iistiin basari ve yenilikler icin bir ihtiyag duy-
maya yer vermeyen degerler sisteminin bulunmasi ile izah etmistir.
Lerner de geri kalmishgi, kavram ve degerlerde daha genis iligkileri
diisiinebilme, yenilik isteme, tesebbiis sahibi olma gibi 6zelliklerin
yokluguna dayandirmistir. Kendi arastiricilarimizdan Sabri Ulgener
de Iktisadi Inhitat Tarihimizde Ahlak ve Zihniyet Meseleleri adh ese-
rinde aym bicim bir ele alg: siirdiirmektedir.’ Bu yaklasimm benim-
semis biitiin arastiricilar Tirkiye’nin farkh toplum yapisim tayin
eden ozelligi, degerler ve inanis sistemlerindeki farklilikta aramak-
ta israr etmektedirler. Bu yaklasimin kaynag ve ustasi hig siiphesiz,
Alman sosyologu Max Weber’dir. 1920’lerin sonrasinda nesrettigi
eseri hala bir ¢ok arastiriciya ilham vermekte ve hipotezlerine te-
mel tegkil etmektedir.* McClennan’m "need for achivement" yenilik
ve basar ihtiyaci terimi, aslinda Weber’in "capitalist sprit" kapitalist
ruh teriminin yeniden formiilasyonundan ibarettir. Fakat Weber
dahil, biitiin bu yaklagimi kabul eden arastiricilar degerler gokten in-
medigine ve karsiliklt insan iliskilerinin mahsulii olduguna gore, bu
sanayilesmeye mani ya da elverigli inang ve deger sistemlerinin na-
sil olup da ortaya giktigim agiklamakta yetersiz kalmaktadirlar. Ilk
itici konusunda hi¢ bir sey sdyleyememektedirler. Hele Tiirkiye
lizerinde yapilan arastirmalarin, zaman perspektifi bakimindan,
noksanlig1 da ¢ok goze carpmaktadir.

2- Ikinci Diinya Harbi’ne kadar Bati Avrupa’da, ondan son-
ra Amerika’da ve bizde ¢ok reva¢ goren bu yaklasim, yerini
Ikinci Diinya Savasr’'ndan sonra Bati Avrupa’da ve son beg yil
icinde de bizde, yeni bagka bir yaklasima birakmigtir. Bu yakla-
sim sanayilesmis toplumlarla sanayilesmemis toplumlar arasinda-
ki farklihg:, Weberci ele aligin diginda, yani degerlerdeki farkl-
likta degil, alt yapinun, yani tabiati isleme tarzi ve boylece elde edi-
len artik tiriiniin kontrol seklinin temelde farkl olmasimin sebep
oldugu iistiinde durmaktadir. "Dogu despotlugu” ve "Asya tipi

* Sabri Ulgener, fktisadi I_'nhitat Tarihimizde Ahlik ve Zihniyet Meseleleri, |s-
mail Akgiin Matbaas, Istanbul, 1951.
* Max Weber, The Sprit of Capitalizm and Protestant Ethic.
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tiretim tarzi" diye bilinen izahlar bu gruptadir. Wittfogel’in tezi-
nin tarih¢i yanlhiligi, yani genellestirmelere gitmek lizere benzer
Ozellikleri aramak yerine, 6zel ve bireysel cepheler iizerinde
durma egilimi ve biitiin iktisadi-siyasi kontroller sistemlerini,
sulama tesisleri temin etme fonksiyonuna indirgemesinin darl-
g1, bu %érﬁ§ﬁn uzerinde fazla durmay: gerektirmeyecek kadar
aciktir.”

Ikinci yaklagim, Asya tipi iiretim tarzi ise, bugiin memleketi-
mizde, nerede ise akademik bir ¢aligma ve tefsir bigimi olmak-
tan ¢ikmug, giiniin pratigini yonetecek bir prensip olarak ele ali-
nir hale gelmistir. Asya tipi tiretim tarzi, Marx’in ikinci derece-
de isledigi fikirlerden biridir. Bu alt yap: tarz1 iizerinde, Ikinci
Diinya Savasr’ndan sonra .Fransa’da somiirgeciliin ¢6ziilme
halinde oldugu ve kendisi yeni yeni sanayilesmenin ikinci asa-
masina ulagma ¢abasinda bulundugu sirada, Fransiz sosyalistle-
rinden bir grup tarafindan, gene iiglincii diinyanin sanayilesme-
mesini izah igin, Gizerinde durulmaya baslanmigtir.’ Burada da
temel fikir olarak, sanayilesmemis Asya iilkelerinde bu agsama-
ya ulasilamamis olmamanin sebebi diye, artik iiriin kontrolii-
niin, batida sanayilesmeden 6nce bulunan kontrol tarzindan
farkh oldugu ileri siiriilmektedir. Bagka tiirlii sdylenirse, bu iki
yerde de sabanla tarim vardir. Her ikisinde de temel servet top-
rak ve urinleridir, fakat batida artik triiniin kontrolii, klasik fe-
odalizm denen ve serf-lord celigkisi halinde iken, digerinde
Ozellikle, bizi ilgilendirdigine gore, Osmanllarda, serf ve lord
degil, koyli-reaya ile sultan ve biirokratlar arasindaki geligki-
dir. Onun icin biri sanayilesmeye yonelmis, digeri yénelmemis-
tir. Memleketimizde toplumsal arastirmalardan ¢ok daha fazla
olan tarihsel arastirmalarla, yani bireysel 6zelliklere 6nem ve-
ren bilgilerle birlesince bu yaklasim birden 6nem kazanmistir.

? Karl Wittfogel, Oriental Despotizm a Comparative Stury of Total Despo-
tizm. Yale University Press, New Haven, 1957.

® Ornek olarak bakiniz:
Morrice Godeller, "La Notion de Mode Production Asiatique", Les
Temps Modemes, No: 228, 1965.
H. Antoniadis Bibicon, "Byzans et le Mode de Production Asiatique”, La
Pensée, No. 129, 1965, Ekim 1966.
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bugiinkii diizenini anlamaya c¢ahsan her yazar, disiiniir ya da
sosyal bilimciyi, Osmanh toplum yapisinin batidan farkmm bu
giinkii diizenimizdeki roliinii aragtirmaya ittirmistir.”

1967’den beri yayinlanan ve fikir tarihimizde ilk defa bu yo-
gunluga ulasan eserlerin hepsinde bu yaklasimin bir muhasebe-
si yapilmakta ve goriigler, "aradaki fark bir varyasyondur, tayin
edici rolii yoktur" kamsi ile "bu bir mahiyet farkidr, biitiin ayr-
calik bu temel farktan baglamaktadir” tezleri etrafinda toplan-
maktadir.®

Bat1 ile Osmanl toplumlarimin iiretim iligkilerini bir varyas-
yon halinde gorenler, bugiinkii sanayilesmemeyi, Osmanl top-
lumu-sanayilesmis toplum iligkilerinin olusturdugu bugiinkii ko-
sullarda, dis etkenlerin yerinin basta geldigini soylemektedirler.

Ozellikle XIX. yiizyillda ve Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra
bu iliskilerin toplumsal degismedeki agirhg kolayca s6z konusu
edilebilir ve baz1 bagka toplumlarla kiyaslamalar yapilip, genel-
lemelere gidilebilinir. Fakat ikinci tez kabul edildiginde, yani
Osmanli toplumunun kendine has ozellikleri temel tayin edici
ise, yani bir serf-lord geliskisi yerine bir reaya-biirokrat iliskisi
varsa ve hakikaten serf-lord iligkisinden isgi-burjuva iligkisi do-
garken, bizde koyliiden isci dogsa bile biirokrasiden burjuva
dogmuyor demeye geldigi disiiniiliirse, burdan, bizdeki top-
lumsal degisim prensiplerinin batiya hatta belki de bagka hicbir
topluma benzeyemeyecegi sonucuna varilmasi gerekmektedir.

7 Bizde bu goriigii ilk defa igleyenler S. Hilav ve S. Divitgioglu’dur. Bakimz:
Selahattin Hilav, "Asya Tipi Uretim Nedir?", Yon, 18 Subat 1966. Sencer
Divitgioglu, Asya Uretim Tarzi ve Osmanlt Toplumu, Istanbul Universitesi
[ktisat Fakiiltesi Yayinlari, No: 212, [stanbul, 1966.

® Birinci tezigin 6rnekler:

Behice Boran, Sosyalizm ve Tiirkiye’nin Sorunlart; Dogan Avcioglu, Tiir-
kiye'nin Diizeni; Fisek Kurthan, Anadolu Toplumlannuin Evrimi Uzerine
Diigiinceler, SBF Dergisi, 1967, XXII-I, Ankara.

Ikinci tez igin 6rnekler:

S. Divitgioglu, Ibid; Muzaffer Sencer, Osmanit Toplum Yapisi, Ant Yayinla-
r1, Istanbul, 1969. idris Kiigiikémer, Diizenin Yabancilagmasi, Ant Yayinla-
1, 1969 (Baglam Yaymlari, 4. Basim, Istanbul, 2006). Nisbeten farkli ol-
makla beraber aym yerde miitalaa cdilmesi gerektigi kamsindayim.
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O zaman da her tirlii ilmi bilgiden vazgegmek gerekir ki,
bunun anlamsizlif1 aciktir. Bizim kammizca, konu bugiin aka-
demik cevrelerde bir tiirlii, aksiyon ¢evrelerinde bir bagka tiirli
¢itkmaza girmistir. Her iki yaklasimin yetersizligini gdz 6niinde
tutarak simdi ben bu makalenin gergevesi igerisinde toplum ya-
pilarinin anlagilmasinda kullanilan kavramlari, yeni bir yonde
soyutlastirarak diinkii toplum yapimizi ¢izmek istiyorum.

Temel iligkiler

Her seyden 6nce, formlarin degil fonksiyonlarin ve iligki dii-
zenlerinin benzerliklerini 6n plana ¢ikarmak, ondan sonra da
sanayi sonras! toplumlarinin sanayilesmesinde temel degigke-
nin ne oldugunu s6z konusu etmek istiyorum. Her toplumda
niifus, teknoloji, bu teknoloji ile islenebilen kaynaklar ve bunla-
rin dogurdugu toplumsal orgiitlesme goreli bir denge igindedir.
Gayri uzvi enerjinin doga kaynaklarinin isletilmesinde kullanil-
masindan dnceki toplumda bu dengenin elemanlari temelde sa-
bana dayanan tarim ile dengelenmis bir niifus, bu niifusun da
tarimsal triinleri bilfiil Gireten genig bir koyli kitlesi ile, yaratti-
g1 uriinden koyliye kendi kendini idame ettirecek kadarini bi-
raktiktan sonraki artik iiriini alan ve bunun dagilimini kontrol
eden koyli kitlesine kiyasla ¢ok kiigiik bir iist sinif vardir. Bun-
larin arasinda ise tarimsal gevre digina yerlesmis tarimsal olma-
yan iretimle ve onun dagitimi ile ugrasan, gene uzvi olmayan
enerji ile liretim yapan, biitiin farklilasmas: iiretim konularina
has olan ve kendi iginde farklilagsmamuis, ihtisaslasmamig esnaf,
tiiccar, zanaatkar grubu vardir. Bu tarz bir genellikle alindigi
takdirde, temel iliski hem Batida hem de Anadolu’da aymdir.
Her ikisinde de niifusa gére dogal kaynaklar yeterlidir. Yukari-
da sozii edilen denge igin sosyal Orgiitiin tamamladifi yon,
emegin -yani koyliiniin- kontroliidiir. Uretimi en yiiksek nokta-
ya gotirebilmek igin bu emegin tarimda tutulmas: gereklidir.
Bati bunu, koyliyii topragi ve iretimi kontrol edene agikca
baglayarak, yani serf-lord iligkisini kurarak basarmigtir. Osman-
lilarda ise bu, ¢ift bozma yasagi, sehirlere girme, yerlesme, za-



naat loncalarina intisap etme yasag: ve genellikle bagka yonden
gecim temini olanaksizlig: ile saglanmigtir.

Bu temel iligki on asirhk Avrupa feodal diizeninde ve alti
asirhk Osmanh diizeninde hem yer hem zaman bakimindan
cok cesitlenmis sade temelde yani emegi toprakta tutma ve ar-
tik iirtinii kontrolde sabit kalmustir. Yazih kurallara gore Batida
kontrolii elinde tutan simif lord’lar, bu mevkiye herediter yolla
gelirler. Halbuki Osmanlilarda bu tayin iledir, yani Osmanh
Lord’u biirokrat bir lord’dur.’ Burada da, kanimizca, reayann,
Osmanh koyliistiniin hiirriyeti ve serfin esareti nasil temel ilis-
kiyi gézden kagiracak sekilde abartilmigsa, Batida lordun sosyal
mobilitesi olmadigi, yani bir ailenin kontrol diizenindeki yeri-
nin sabitligi ile yazili kaidelerin diginda bir giinden Obiiriine
olan iligkilerde Osmanh timar ve zeametlerinde, hatta beyler-
beyi ve valilerde de mobilite aym sekilde fazlaca abartilmistir.
Osmanhlarda, 6zellikle timar ve zeamet sahiplerinde ve genis
6lgiide vali ve beylerbeylerinde, yazih kurallara gére mutlak
olan toplumsal mobilite, bir giinden 6biiriine olan yasantida yer
almamug, bu kurallarin tatbiki de fazlaca miibalaga edilmistir.
Batida da, Osmanlilarda da, merkezi bir lord’un kudretinin art-
masl, ona "sadakat"la bagh kiigiik lordlarin ve lordluklarin de-
vaminda temel sartlar olmustur. Batida sadakatini "fealty" ispat
edemeyen vurulmustur. Aym sekilde Osmanh Padisahi da kuv-
vetli iken sadakatinden siiphe ettiklerini vurdurmus, zayiflayin-
ca da bu sadakat terimini P/umU§atm1§ ve mabhalli "lordlarla" an-
lagma yollarim aramstir. 0 Topraga bagh emek-kontrol eden
lord iligkisi, bu iligkilerin genislemesinde sahsi yiiz yiize temasi

? Tarihgilerimiz baglangicta timar ve zeametin babadan ogula ge¢cme kaide-
sinin oldugunu, sonra bu kaidenin kaldirildigin1 soylityorlar. Buna ragmen
tatbikatta bu prensibin nasil olduguna dair higbir aydinlatici bilgi yoktur.

' Bu husus igin bakiniz:

Omer Liitfii Barkan, "Osmanl imparatorlugu’'nda Ciftgi Stmiflari Hukuki
Statiisii", Ulkii, Ankara, Mart 1937, Cilt IX, No: 49.

Ayrica Batida sadakat ile Osmanlilardaki sadakat igin mukayeseli olarak
sunlara bakimz:

Max Bloch. Fedual Society.

Halil Inalcik, “The Nature of Traditional Society", Political Modemizati-
on of Japon and Turkey, Derleyenler: Rostow ve World Princeton Uni-
versity Press, 1964.

122



Ozetleyen sadakat ya da miicadele iki sistemde de fonksiyon-
lar-iligkiler olarak ayni yerde durmaktadirlar.

Bu bakimdan temel siniflar arasi iligkiler bakimindan, ben-
zerlikten fazla aynilik oldugunu séylemek miimkiindiir. Fakat
bundan 6te, bu tez kabul edilse de edilmese de Osmanl toplu-
munun Batidan farkh gelismesinde asil gézden kacan meselenin
koylii-lord ya da reaya-biirokrat lord iligkisinin ¢cok disinda ol-
dugu kanisindayim. Bugiinkii yap: farki miinakasalarinda goz-
den kacan nokta batida sanayilesmeyi getiren siniflarin ya da
iligkilerin serflikle ve lordlukla ilgisi olmadigidir. Sanayilesme-
nin 6nciiliiginii yapan merkantilizm, tamamen kuzey bat1 Avru-
pa tlkelerindeki -orda da lordlara bagh- tiiccar ve esnafin dav-
ranigindaki degisikliklerden, ¢ok iyi bilindigi gibi kesifleri de
uyaran, baslatan kapital birikmesi ile dogmustur. Bu kapital bi-
rikmesinde serfligin ve lordlugun pek bir rolii olmamistir. Boyle
olunca da Osmanli toplumunda sanayilesmemeyi, dogrudan
dogruya reayanin hiirliigiine ve biirokrat lordun "tayin" edilme-
sine baglamak zordur. Kuzey bat1 Avrupa iilkelerinde X. ve XI.
yiizyillarda tarimda at ve atla cekilen pulluk kullanilmaya bas-
lanmasi ¢avdarin yerini bugdayin almasi gibi yeni iiretim aragla-
r ile iiretimin giiclenmesi ve belirli sekilde ¢ogalan tarimsal ar-
tik tiriiniin lordlarin ve koyliiniin tiiketimleri }'olu ile, ara sinifla-
11 teskil eden tiiccarin elinde toplanmasidir:" Ayni devrede Hi-
ristiyanlik cihadi olan "hagh seferlerinin”" getirdigi yeni olanak-
lar, daha kolay ulagimi saglayan deniz ve limanlara sahip olma
gibi faktorler bu orta ¢ag sonu ara siniflarini yeni bir gii¢ olarak
belirtmigtir. Bu makalenin cercevesi icinde, sosyal ilimlerin en
cetrefil meselelerinden biri olan Kuzey Bati Avrupa’nin neden
en once sanayilestigi sorununa daha ¢ok yer verilemez."* Benim
isaret etmek istedigim eger farkh gelismeler tizerinde durula-

" Technological Changes in Medival Ages. Penguen Books, 1952, London.

2 Bu konuyu burda desmek imkansizsa da biraz daha aydinlik getirmesi
bakimindan 6rnegin aym Lord-Serf iliskisinde olan Akdeniz Havzasi
toplumlarinda nigin sanayinin degil, 16. yizyilda, hala Ispanya, italya'da
gelisememis olmasi sorusu sorulabilir. Bu soru éyle aydinlaticidir ki, We-
field 1950’lerin sonunda Giiney italya’min sorunlarimin géziilmesi igin
oralara Protestan rahiplerinin gonderilmesini teklif edecek kadar tutar-
sizliga diigmektedir. Bakimz, Banfield, The Moral Basis of a Backward
Society, Free Press, Evanston, 1957.
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caksa, bunun Asya tipi liretim yaklasiminda ya da biirokrat Os-
manh idarecisi izahinda oldugu gibi, sadece artik iiriiniin kon-
trol seklindeki farkhiliklarla izah edilemeyecegidir. Nitekim fev-
kalade etkin merkezi orgiitleri ile Osmanh saray: tarimsal artik
triinii arttirmaktan gayri, siyasal ve ekonomik kurumlarin hep-
sini su ya da bu zamanda ve sekilde mobilize etmesine ragmen
ne Batinin etkisini azaltabilmis, ne de sanayilesmeye gecebilmis-
tir. Clinkii en etkin ve en temeldeki, tabiat insan iligkisini belir-
leyen alet ve iiretimin giiglenmesi yoniinden, tarimda bir sey ya-
pamamistir.

Giderek Osmanl toplumunda uzak ticaret yollarinin degis-
mesi, piyasada degerli madenlerin artmasi, topraktan iiretilen
artik tirtiniin aktarma yollarinin diizeltilmeye ¢alisihrken bozul-
masi sanayilesmeye ve onunla beraber gelisen kompleks top-
lumsal diizeni Batiya bagh olmadan, bati sanayilesmenin ilk
asamasina ulasmig XIX. yiizyil gelmistir. Osmanh toplumu igin,
bati toplumlarinin sadece ham madde kaynag: ve liiks tiiketim
maddeleri ticareti temin eden bir yer olmasina ilaveten, sanayi-
lerinin mamul madde satacaklar1 pazar iligkisinin kurulmasi
icin zorlandig1 bir devredir. Biitiin siyasal ve fikirsel iligkilerle
beraber bu devre Osmanl toplumunun temel yapisinin degis-
meye basladig1 devredir. Ve bu olusum acik¢a dis etkenlerle
baslamustir. Baska bir deyimle XV1. yiizyildan XIX. yiizyla kadar
Osmanli toplumundaki i¢ dinamige bagh degismeler temel iligkile-
ri koklii sekilde degistirmedigi, sadece buhranlar yaratip siirdiirdii-
gii halde XIX. yiizyhin dis etkileri dogrudan dogruya temel degisik-
liklere gotiirmiigtiir.

Buna ragmen, Osmanlh toplumu XIX. yiizyll sonunda bile
hala "yar1 feodal" bir yapidaydi. Bunun anlami, niiffusun biyiik
oraninin hala tarimda sapanla ve sinirh bir artik iiriin yaratan
bir iiretim yapmasi, bu teknoloji ile ulastigi artik iriiniinii kon-
trol edenlerin hala toplumda hakim mevkii iggal etmesidir. Isin
aslinda Izmir, Cukurova, Samsun g¢evrelerinde milli ve milletle-
rarasl piyasa igin iriin yetistirmeye gecilmisti, ama bu, memle-
ketin biitiinii i¢in heniiz anlamh degildi. Fakat toprak miilkiyeti
ve vergisi meseleleri 6n plana ¢ikiyordu. Ticarette, tarimsal ol-
mayan lretimdeki daha hizh degismeler ise Batinin sanayiles-

124



mis memleketleri ile Osmanlilar1 yeni siyasal iligki diizenlerine
getirmekteydi. Osmanhlarin tarimla dolayl iligki kurmalari hiz-
la degismekte idi.

XIX. yiizyilda tacil kazanan toprak insan iligkilerine has dii-
zenin degisme egrisi 1900’larda bir diizliige ulagmig ve aradaki
savaslara siyasal iliski degisikliklerine ragmen Ikinci Diinya Sa-
vasgr’'na kadar oldukga istikrarli bir halde kalmigtir. Daha derine
giden degisiklikler Ikinci Diinya Savas’'ndan sonra hizlanmustir.
Bu konuda Tiirkiye’de bugiin olduk¢a ayrintili, giivenilir bilgi
birikmigtir."

Bugtlinkti Kirsal Yapi

Ondokuzuncu yiizyillda degisen toprak miilkiyet diizeninden
sonra hemen hemen Ikinci Diinya Savag’nin sonlarina kadar
Anadolu’da hem kiigiik toprak hem de biiyiik toprak sahipligi-
nin hakim oldugu cevreleri goriiyoruz. Artik iriiniin aktarilma-
sinin vergi seklinde oldugu bolgelerde kendi kendine yeten iire-
tim siiriip gitmektedir -6rnegin genellikle Orta Anadolu- artik
triiniin pay olarak aktarildif: yerlerde ise ortakgilik ve yaricilik
yer almaktadir. Genellikle Giiney Anadolu, ilgi ¢ekici ve an-
laml bir gézlem, artik deger ister vergi, ister pay seklinde akta-
rilsin ortakg koyleri ile vergi 6deyen kdylerin hem yagama sevi-
yeleri, hem de toplumsal diizenleri hig de farkh degildir. Ikisi
de artik turiinlerini devrettikten sonra birbirlerine ¢ok benzer
bir diizende yagsamaya devam ederler. Koyliiler yoniinden icar-
ligin harediter ya da tayin ile olmasinin hicbir énemi olmamig
goriinmektedir. Burada bir yap1 degisikliginden bahsederken
ilk sorun bu biiyiik koylii kitlesinin yeni sartlar altinda ne oldu-
gunu bilmektir. Tarimda yenilikler, disar ile iligkiler baglayin-
ca, kirsal toplumun degismesi, Anadolu’da kiiciik ya da biiyiik
toprak sahipligi bolgelerinde farkh sekillerde olmustur.

Biiyiik toprak sahipliginin ve ortakgl, yariciligin yaygin oldu-
gu bolgelerde tarimin modernlesmesi, makineli, sulamali, suni -

" Bu konudaki en sistemli bilgi icin bakimz: Yahya Kanpolat, Tanmda
Biinye Degisikligi, SBF Tiirkiye Iktisadi Gelisme Raporu, icinde, 1956
(cogaltilmis).



giibreli iiretime gegis Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra olmustur.
Biiyiik toprak sahiplerinin yeni iiretim teknolojisine gegmeleri,
isgal ettikleri kontrol mevkilerinden dolayi, elde ettikleri kredi-
ler yiiziinden kolay olmug ve bu teknoloji ile ii¢ ila sekiz misli
artirabildikleri triinleri ile kredi borglarimi 6deyebilmis ve cift-
liklerini modern, biiyiik isletmeler haline getirmislerdir."* Bu
topraklarda ortakgi-yarici olarak cahisan koéyliler ise ii¢ dort
iiriin mevsimi igerisinde, makinelesme emegin yerini aldifi igin,
yarici olmaktan ¢ikmusglar, biisbiitiin topraktan kopmuslardir.
Kismen, heniiz daha mekanize hale gelmemis islerde giindelik-
le emegini satan tarim isgileri haline gelmis, kismen de tarim-
dan tamamen uzaklasarak sehirsel cevrelerde emeklerini de-
gerlendirme olanagimi aramaya yonelmislerdir. Bu olugum,
hem toprak sahipleri, hem de koyliiler yoniinden eski "feodal”
iligkilerin ortadan kalktig1 ve biisbiitiin yeni iligkilerin, yeni ha-
cimde ve degerde artik iiretim temin ve kontrol tarzinin ortaya
ciktigim géstermektedir.

Eski kendi kendine yeten ve artik degerini "vergi" halinde
aktaran kiigiik toprak sahipleri de modern teknoloji ile piyasa-
ya arzedilen iiriin yetistirme olusumunun diginda degildir. Cok
kiigiik bir artik iiriin ile ¢agdaslasmaya giden kiigiik toprak sa-
hibi kéyliniin de biitin toplumsal iliskileri degismektedir. Boy-
le cok sinirh artik iiretim ile modernlesmeye giden koylii, borg-
lanma (kredi-faiz) mekanizmasi sonunda belirli bir zaman son-
ra topraklarim1 kaybetmekte ve biiyiik gruplar halinde gene
miilksiiz, emegini satarak geginen is¢giler haline déniigmektedir-
ler.” Gozlemlerimize gore, yaklagik olarak 200 doniimiin (50
akr) altindaki topraklarda sabanla tahil iiretiminden traktor ve
suni giibre ile iiretime, borg alarak, gegince, borcun édenmesi
cok siipheli hale gelmektedir. Ve borclarini 6deyebilmek igin
bes yil kadar bir zamanda topraklarini elden ¢ikarmak zorunda
kalmaktadirlar. Bu miktar arazi, yeni ticari tarim isletmeciligi-
ne ge¢mek icin yapilacak yatirnmlara gerekli borglanmayr 6de-

' Ornek olay diye bakimz: M. Kiray ve J. Hinderink, "Inderdependences
Between Agro Economic Development and Social Change", Journal of
Development Studies, Vol. 4 No: 4, Temmuz 1968.

15 11,
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yebilecek biiyiikliikte goriinmemektedir.'® Boyle bir cabaya gi-
risenlerin topraklari, civardaki bir, en ¢ok iki koylii tarafindan
ele gecirilmekte ve bunlarin elinde 2.000 ve daha fazla doniim-
lik toprak birikmektedir. Sonug olarak bunlar da iicretli emek
kullanir hale gelerek biiyiik toprak sahiplerinin kontrol kuvveti
iligkilerine girismektedirler.

Tarimsal cevrelerde bu sinifsal yap: degisikliginin bu ¢ok be-
lirli siireglerinin diginda, bugiin Tiirkiye’de ¢ok yaygin ve gele-
cegi etkilemek yoniinden 6nemli bir bagska olusum daha vardir.
Bu olusum, gene kendi kendine yeten, her tiirlii 6rgiitten yok-
sun, az gelirli kiigiik toprak sahibi koylillerin piyasaya siiriilecek
tiriin diretmeye gegiste bu tlrini tretip gerekli iligkileri kurup,
bunu paraya doniistiirmekte ¢ok zor igleyen yar gelismis bir
diizenin ortaya ¢ikigidir. Bu koyliler igin, pazar ekonomisine
acilabilmekte en gerekli sey, kredi ve pazarlama iligkileri kura-
bilmektir. Bu iligkileri bugiin Tiirkiye’de, kasabadaki toprak ve
tarim ile dogrudan dogruya iligkisi olmayan tiiccarlar kurmak-
tadir. Bu iligkinin kurulmasinda islenen topragin biyiiklagi ka-
dar, piyasaya arzedilen iiriiniin cinsi de sebep olmaktadir. Bu
tiriin, bilyiik makinalar gerektirmedigi bir ailenin emegi ile kii-
ciik bir toprakta yetistirilebildigi fakat iletme ve pazarlamasi dig
iliskiler gerektirdiginde bu tarz iliskiler dogmaktadir. Koylii ile
kasaba tiiccar: arasindaki bu iligki, koyli topraginin hepsini pi-
yasaya siirecegi uriine hasrettiginden, tiiketimi icin gerekli na-
kit para ihtiyacini, bu tiiccara baglamakla ve ona tabi olmakla
temin eder. Boylece tiiccar, kdyliiniin 6zellikle digarisi ile olan
iligkilerini ve sosyal giivenligini saglar. Bu iligkiler kurulduktan
sonra kasaba tiiccari toplumsal yapinin daha fazla degismesine
koyliniin goésterdiginden daha fazla mukavemet gosterir. Koy-
li-tiiccar iligkisi, eski diizende olmayan yeni bir iligkidir. Fakat
biiyiik toprak sahipliginin modern isletmecilige ve biiyiik burju-
vaziye yahut ortakgi, yarici kdyliniin emegini satan isgiye do-
niigmesi kadar agik segik bir sinifsal yap: degisikligini de temsil
etmektedir. Bu iligki toplumsal degismenin baskisi altinda orta-

' T.C. Ziraat Bankasi kredileri de 200 déniim topragi olanlara verilmekte-
dir. Pratik gézlemlerle mali politika prensiplerinin bu kadar uyugmasi el-
bette tesadiifi degildir.



ya ¢ikmug gerginligi azaltacak, intibaki saglayacak iligkilerin bii-
tinlesmesini saglayacak bir tampon mekanizmadir. Fakat bir
defa toplum yapisinin pargast haline geldikten sonra bu
ara-gelisme degismenin daha ileri gitmesine ve yapinin belirli
bir asamaya ulasmasini engellemektedir.”” Bu yiizden piyasaya
arz edilen iiriiniin tiiccar aracilig: ile pazarlandig, kiigiik top-
rak sahibi koylilerin hakim oldugu cevrelerde degisme yavastir
ve koyliiniin isciye doniistiigii yerlerdeki dinamizm burada go-
rillmez. '

Bu hali ile tarim ve oradan elde edilen artik degeri kontrol
eden temel gruplar -bugiin Tirkiye’de su sekillerde 6zetlenebi-
lir. Burada sinif deyimini kullanmiyorum. Ciinkii feodal yapinin
"koyli" simifi artik asagidaki sekillerde ¢esitlenmistir:

1) Biyiik Toprak Sahipleri: Biitiin 6zellikleri ile modern bii-
yiik burjuvazinin bir pargasidirlar. Tarim tarzlar1 modern iglet-
meciliktir.

2) Elindeki kiigiik toprak sayilacak 200 déniimiin iizerindeki
miilki, toprak miilkiyeti kutuplagmasi siirecinde 2.000 ve daha
fazla déniim araziye gikaran, icretli isci kullanmaya baslayan,
yeni belirmis orta miistahsil giftgi.

3) a- Topraktan biisbiitiin kopmus, emegini satan isci haline
donilismiis olanlar.

b) Geg¢im igin, sahip olduklar1 ¢ok kiigiik topraklarda iiret-
tiklerine, emeklerini satarak kazandiklarim katmak zorunda
olanlar,

c- Hala ortakgi ve yaricilifa devam ettirenler.

4) Kendi topraklarinda piyasaya arzedilen iiriin iretenler,
fakat tam anlamu ile kasaba tiiccarinin kontrolii altinda bulu-
nanlar.

5) Koyde olmamakla beraber tarimsal artik tirtinii dogrudan
dogruya kontrol ettigi sdzii edilmesi gereken tefeci tiiccarlar.

Bu gruplarin igerisinde, emegi ve artik iiriinii dogrudan dog-
ruya kontrol eden, birinci ve ikinci gruplarin degisme yonleri

" Bakimz: M. Kiray, Eregli, DPT, 1964, Ankara. Ozellikle Bolim 5 ve M.
Kiray, "Values, Development and Social Stratification”, Journal of Social
Issues, Nisan 1968.



agikca, daha fazla artik iriin kontroliine dogrudur. Tarimsal
burjuvazinin bilyiik ve orta burjuvazisini tegkil etmektedirler.
Ellerinde biriken artik degeri kismen sanayiye ve daha cok it-
halat ve ihracat iligkilerine yatirmaktadirlar. Piyasaya arzedilen
riiniin yarattify artik deger boylece ¢ok az igerde fakat pek
cok sanayilegmis tlilkelerde sinai iiretime doniigmektedir. Tirki-
ye’deki biiyiik toprak sahiplerinin kontrol ettikleri artik tiriiniin
sadece Veblen anlaminda gosterisci tilketime ya da Nurkse an-
laminda gosteri etkisine aktarimasi devri gegmistir. Simdi
memleketin temel artik tiriininin temin eden bu servet, ithalat
yolu ile digari, sanayilegmis tilkelere akmaktadir. Orda sanayi
iiriiniine doniigmektedir. Ugiincii grubun biitiin alt gruplan ise
gene agik¢a emeginin kontroliinii ya tam modern ya da eski ilig-
kiler icinde baska simiflara birakmig emekgi simiflardir. Yeni
teknoloji ve iriin tiplerinin getirdigi artik iriinden daha fazla
pay almak ya da bu artik irinin dagiliminin kontroliine katil-
mak icin dinamizmlerini korumaktadirlar. Bu gruplar igerisin-
de isci Orgiitleri, kendilerine yonelmis siyasal drgiitler dogmak-
ta, yeni talepler getiren faaliyetler olmaktadir. Dolayisiyla sos-
yal degisme dinamigi en canh sif olarak goériinmektedirler.
Dérdiincii grup hem miilkiyeti olan, fakat obiir taraftan da
tirettigi servet iizerinde ¢ok az kontrole sahip bir gecis tabaka-
sidir. Bir yandan topragin miilkiyetini birakmamakta, diger
yandan var olusunu ve refahim kasabadaki tiiccara simsiki bag-
lamaktadir. Bu hali ile biitiin sikdyetine ragmen biisbiitiin
miilksiiz hale gelmemek i¢in durumunun oldugu gibi devamin-
dan baska bir ey istememektedir.

Koéyde olmad:ig1 ve dogrudan dogruya tarimla ugrasmadif
halde yeni iligki diizeni icerisinde ortaya ¢ikan tefeci tiiccar da
biitiin giiglerini durumun devamina harcamaktadirlar.

Toparlarsak, biitiin bu yeni beliren iligkiler igerisinde ikinci,
dordiincii ve besinci gruplar, yani yeni orta gapta ¢iftci, kiigiik
ciftci ve onlar1 devam ettiren tefeci tiiccar, isteyerek ya da iste-
meyerek sartlarin zorlamas ile birbirlerini destekleyerek en az
degismeyi istemekte ve mevcut durumunu sirdiirmekte yeni
iligkilere ve bunlan getirecegi kurum ve Orgiitlere karsi dur-
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maktadirlar. Bu gruplarin ne eski diizen ne de yeni diizen agi-
sindan tam sinif olarak belirlenmeleri miimkiin gériilmemekte-
dir. Bu gruplann degisim icindeki yer ve rolleri kolayca goriile-
bilmekte ise de nisbi agirhklarindan séz edebilmek icin yaygin-
liklan sayilar1 hakkinda daha belirli bilgimiz olmas: gerekir.

Buraya kadar olan analizimizi baglamak iizere tebligin ba-
sindaki tarihsel gozlemler icin soylediklerimizi bir kere daha
degerlendirmek gerekir. Feodal devrenin koyli simifimin bu-
ginkii sinifsal 6zelliklerini kazanmasinda, gorildigi gibi Os-
manl toplumunun 6zelliklerini akademik ilgiden bagka bir roli
yok gibidir. Eski koyli simifinin, kisaca yukarida belirttigimiz
farklilagmasi, tstelik Osmanl olmayan toplumlarda da aynen
yer almig (orta gapta ciftci gibi), fakat sanayilesmis lilkelerde
bu safhalar siiratle ge¢mis ve koyliiler tam isciye ya da "orta si-
niflara" doniigmiustiir.

Sehirsel Degismeler

Koyli-bey iliskisi, feodal toplumun temel iligkisi olmakla be-
raber, yegane iliski degildir. Toplumun tarimsal olmayan ireti-
mi kirsal ¢evre diginda devam etmektedir. Zanaatkarlarin basar-
di1g1 bu iiretim, tiiccar ve esnafin dagitim fonksiyonlar1 ve kon-
trol fonksiyonlarindaki din adami, asker memurlar ve beylerle
beraber sanayi oncesi toplumun sehirsel yapisimt meydana geti-
rir. Mamafih bunlarin hepsinin sayisi simrhdir. Toplumun sehir
ve koy gibi iki tiirli yerlesme sekli olmasi, tarima dayanan top-
lumlarin gelismesi ile baglamigtir. Tarimsal tiretimin tayin edici
rolii azaldikg¢a bu dikotomi azalmaktadir. Hig siiphesiz gelecek-
te ortadan kalkacaktir. Koy ve sehir ayrihigi toplumda bir fonksi-
yonlar farklilagmasinin aksidir. Genig cevreler gerektiren tarim-
sal iiretim ile ugrasan, kontrol, idare, dagitim gibi diger fonksi-
yonlara katilmayan niifus -koyliler ayr bir yerde yerlesmis, top-
lumu meydana getiren diger gruplarsa sehirlerde toplanmistir.
Sehir-kdy yerlesmeleri nerede ve ne zaman meydana gelmis
olursa olsunlar hep birbirlerini tamamlayan komiiniteler teskil
etmiglerdir. Ikisinin de kendi kendine yeterligi nisbidir. En az
farklilasmig yer ve devrelerde dahi sehir varsa mutlaka koy de
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vardir, ve -karsilikli iligki halindedir. Bu iligki, artik triin aktar-
masindan, asker vermekten, ziraat ve ticaret metai degistirme
iligkilerinden, inang ve idare diizenlerinin merasimlerine katil-
maya kadar degisebilir. Osmanh sehir ve kdylerinin birbirleri ile
iligkileri de genel ¢ercevenin disinda degildi, ve Osmanl sehirle-
rinde de calisan emekgi gruplar ditkkkanlarina, aletlerine sahip,
onceleri ahi diizenleri, sonralar1 loncalar icersinde 6rgiitlenmis
esnaf ve zanaatkarlar serbest meslek erbaplari ile idare fonksi-
yonlarinin teknik elemanlari sayilacak memurlardan ibaretti.
Kontrol, idare ve dagitim fonksiyonlar: buralarda yerlestigi
icin de kirsal ¢evre iizerinde agirhiklar hissedilirdi.
Sanayilesme, ulagim ve haberlesmenin gelismesi ile sehirle-
rin 6nemi bir baska sekilde daha artmustir. Sanayi iiretimi ta-
rimdan daha 6nemli hale gelecek kadar gelisince, niifusun daha
biiyiik kesimleri buralarda toplanmustir. Ayrica bu yeni iiretim
tarziyla beraber hem bilfiil Gretim yapan, hem de bu biiyiik sa-
yida insani biraraya toplayan biiyiikk hacimlerde tireten sanayi-
nin koordinasyon, idare, dagitim fonksiyonlari igin degisik tarz-
da ihtisaslagmig yeni gruplar belirir ve ayni ¢evrede yerlesir. Ki-
saca sehirler yeni tiretim tarzinin yeni ihtisaslasmig emekgilerin,
idarecileri, dagiticilar1 ve kontrol edicileri ile biiyiir gelisir.
Fakat, Tiirkiye’de bugiin sehirlesme, sehirlerin sanayilesme
hizinin, tarimin modernlesmesinden ¢ok daha yavag olmasi so-
nucu "sahte sehirlesme" diye niteledigimiz olusumlarla sonug-
lanmaktadir. Niifusun sehirlerde oturan oraninin artmasi ile
asil modernlesmeyi belirleyen, sanayide ¢alisan niifusun artma
orani arasinda bir iligki yoktur. Sehirli niifus oram %8’ bile
bulmamaktadir.'® Bu yonden koyden sehre gog edenlerin sehir-
de calistiklar: isler ya da 6grendikleri hiinerler de bu gelisme-
nin nasil aldatici oldugunu gosterir. Ornegin Yasa’mn verdigi
bilgilere gére Ankara gecekondularinda yasayanlarin vasifli isgi
orani %27°dir. Memur miistahdem oram %30’u gegmektedir.”

" "Urbanization Development Policies and Planning", International Social
Development Review, No. 1, New York, 1968, s.84.

' brahim Yasa, Ankara’da Gecekondu Aileleri, Sosyal Hizmetler Genel
Midiirligi Yayinlari, Say:: 46, Ankara, 1966, s.123.
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Daha anlaml olan ise, bu vasifli is¢ilerin hiinerlerinin, soforliik,
oto tamirciligi, marangozluk, duvarcilik, terzilik gibi, modern
sanayi diizeninden ¢ok, eski diizene has hiinerler olmasidir.
Diiz iscilik, esnaflik yapanlarla beraber bu gruplar kéy hayat
standartlarinin ¢ok istiine ¢ikmig olduklar igin pasif ve tatmin
edilmis haldedirler. Bu gruplarin ortalama gelirleri gene Anka-
ra’da ornegin, ayda 400 TL etrafinda oynamaktadir.” Koyde
insan bagina ortalama gelirin yilda 1000 TL’si civarinda oldugu
disiiniiliirse, "sahte sehirlesmemiz", "sahte sehirlerimiz" diyebi-
lecegimiz kdyden yeni gogenlerin nigin degismede daha fazla
etkin olmak istemedikleri kolayca anlasihr.

Diger taraftan kdyden gogen bu biiyiik gruplar eski zanaat-
karlarin ve esnaflarin yaptiklan islere yonelerek, onlar baski
altinda tutmakta, tedirgin etmektedirler.

Eski diizenin esnaf ve zanaatkarlarinin bir kismi yeni konu-
larda da olsa gene esnaf ve zanaatkarliklarina devam etmekte-
dirler. Fakat biiyiik bir kismi eski zanaatlarinin sanayi ile reka-
bet edemediginden degeri kalmadig icin diikkanlariny, aletleri-
ni kaybetmisler ve miilksiiz kalmiglardir. Bunlarin bir kismu isgi
olmus, bir kismu kiigiik memurluga ge¢mislerdir. Kiigiik burjuva
hiiviyetindeki bu miilkiinii kaybetmis esnaf ve zanaatkarlar en
tatminsiz sehir unsuru olarak goriilmektedir. Izmir sehrinin is
diizeninin analizinde diizenli ticaret ve sanayi odalarina kayith
6.000 is sahibinin disinda esnaf derneklerine kayith 60.000’den
fazla esnaf ve zanaatkar bulundugunu sodylersek, bu kitlenin
hacmi ve potansiyeli hakkinda bir fikir vermis oluruz.”

M:mafih, eski esnaf ve zanaatkarlarin yeni diizene gegiste
yerleri sadece bu degildir. Bunlarin simirh bir kismi, 6zellikle
kiigiik kasaba ve sehirlerde, tarimsal niifustan s6z ederken gos-
terdigimiz kiiciik toprak sahibi koyliiniin iiriiniinii pazarlayan
tefeci tiiccar haline gelmistir. Bu grubun elinde Ikinci Diinya
Savagr'ndan bu yana hatir1 sayilir bir para birikmektedir. Son

¥ C.H. Sewell. nesredilmemis doktora tezinde ortalama geliri 425 TL bul-
mugtur. ODTU miisterek ¢ahgmalari bu rakami 452 TL’si, Yasa 386
TL’si bulmustur.

! M. Kiray, Eregli, DPT, 1964, ozellikle Bélim V’e bakiniz, M. Kiray, /z-
mir Is Hayatinin Sosyolojik Analizi, heniiz nesredilmemistir.
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yillara kadar bu tiiccarlarin ellerinde biriken ticaret sermayesi-
ni taginmaz miilkten bagka bir seye yatirdigi gériilmemisti. Fa-
kat son yillarda bazi gdzlemlerimiz bunlarin yer yer ve yeni orta
capta sanayiye yatirimlar yaptiklarimi géstermektedir. 1962°de
"Eregli" ¢alismamizda bu araci tiiccarlarin "burjuva" karakteri-
ne dikkati ¢cekmistik. Yedi yil sonra bu teshisimizin yerinde ol-
dugu ispatlanmistir. Bunlarin dig sanayi mamulleri, biiyiik sana-
yi mamulleri ve onlar1 kontrol eden gevrelerle nasil bir iligki ku-
racaklari ve toplumun degismesinde nasil bir rol oynayacaklari
heniiz belli degildir ve ilgiyle izlenmeye deger.””

Bugiin biyiik sehirlerimizde iki nesilden daha fazla bir za-
mandir biiyiik sanayi tesislerinde ¢alisan, hakiki ve normal di-
yecegimiz, sehirli sanayi iscileri de sayilarinin azligina ragmen

-temelde bir yer tutarlar. Biiyiik sanayi tesislerinin ¢ogu devlet
kesimindedir. Bunlar hiiner 6gretme tarzlari, iicretleri ve sendi-
kalari ile yine nispeten tatmin edilmis sehir emekgi gruplarin-
dandir. Ve belirli bir degisim potansiyeli géstermemektedirler.
Ikinci Diinya Savasr’ndan sonra kurulmasina izin verilen yaban-
c1 sermaye ya da yerli sermayenin yabanci sermaye ile ortak
kurdugu tesisler de gene boyle eski sanayi iscisi kullanmakta-
dir. Bunlarin durumu devlet kesimindekilerden farkhdir. Yerli
ve yabanci sanayi burjuvazisi ile is¢gi gelismeleri de son iki yildir
cikan grevlerde acikca goriilmektedir.

Ticaret ve sanayi burjuvazisine gelince, iki diinya savast ara-
sinda yeni kurulan cumhuriyet hiikiimetinin kontroli ile sana-
yinin yavas gelismesine paralel olarak sehirlerimizdeki tiiccar
ve sanayici sayist da asagi yukari sabit kalmigtir. Yabanci ser-
maye yatirimlart da olmadigindan dig burjuvazinin delegeligini
yapanlar yalniz ticaret sahasinda goriilmiistiir. Bunlarin da sayi-
lar1 ¢ok simirlt kalmustir. Bu devrenin sartlari altinda, Osmanlh
Imparatorlugu’nun Istanbul sehrindeki biirokrat lordlar siyasal
kontrol kuvvetlerini kaybettikleri gibi ellerindeki gayrimenkul

21969 secimlerinde program platformlarindan biri olarak "Anadolu Ig
Adamlarinin Cikarlari"nin ilk defa ileri siiriilmiig olmasi bu yonden de il-
gingtir. Bakiniz: Necmettin Erbakan, Segim nutuklari, gesitli giinliik ga-
zeteler, Eylilve Ekim.



ya da nakit serveti, sanayiye ya da ticarete doniistiiremedikleri
icin hemen hemen ortadan yok olmuslardir.”?

Bugiiniin biiyiik sehirlerindeki biiyiik ticaret ve sanayi bur-
juvazisinin kokeni ise, son yiizyl i¢inde ve 6zellikle Ikinci diin-
ya Savasr’nda ortaya ¢ikmus, 6zel sartlari kendi ¢ikarlart yoniin-
den en iyi kullanip yerlesmis, orta sinif tiiccar ya da zanaatkar-
lardir.”*

Boyle bir sehir yapisina bakinca ilk olarak, ¢ok dengesiz bir
toplumla kars1 karsiya oldugumuz intibar alimir. Ister simdilik
sakin goriilmekle beraber sanayide emilemeyen kdyden gelen-
ler olsun, ister ortada sikigmig kalmig zanaatkar, esnaf, kiigiik
memur gruplan olsun, hatta hatta dis sermayenin delegeligini
yapan, rakat aslan payim onlara birakmaya mecbur kalan iist
komprador burjuvazi olsun, higbir seyin birbiri ile saglam bir
iligki diizenine girmedigini ve degismeye hazir halde oldugunu
kabul etmek gerekir.

Gorildign gibi, XVI. yiizyilda sanayilesemedigimiz gibi,
XIX. yiizyildan beri simdi de bu asamaya erisememis haldeyiz.
Bugiinkii basanisizhgimzi gene ¢ok faktorlii bir analizle agikla-
mak gerekirse, burada tarimda belirli iiriin cinsine talebi getire-
rek, sanayinin fabrika makinalarim satarak, kredisini kontrol
ederek, en agir basanin giiglii, sanayilesmig iilkelerin olusumu
dogrudan dogruya kontrolleri oldugu séylenebilir.

Ulkeyi disa agilmaya zorlayan batili sanayilesmis toplumla-
rn bu ittirmelerini ve benzer getirdigi gelismeleri kontrol ede-
bilmek icin, hem Osmanhlarin biirokrat lordlar1 hem de cum-
huriyetin idealist teknisyenleri olan yonetici kadrolar, sik sik
birtakim reformlara giriserek, sadece idari giiglerine dayana-
rak, toplumu bir yone gotiirmeye ¢alismiglardir. Fakat bu ¢aba-
lara dayanak olacak ekonomik ve politik giicii elinde tutanlarin

? Sehirdeki isgi ve zanaatkar siniflari bunlarin kokeni ve degismeleri hak-
kinda, hatta yeni diizenin ist tabakalarinin kokeni hakkinda gok sinirh
olsa da biraz bilgi vardir. Fakat Osmanl toplumunun Lord-Biirokratlari-
nmin neye donistiigi hi¢ tespit edilmemistir. Simiflar arasi hareketlilik
herhalde sosyal bilimcilerimizin 6nemli ele almalar1 gereken konular-
dandur.

¢ M. Kiray, Eregli, DPT, 1964, Ankara.
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isbirligi olmadan, sanayi kurulamamus, tarim geregi gibi mo-
dernlesememis, gereken kurum ve orgiitler kurulamamstir.

Devlet mekanizmasinda idare mevkilerini dolduran ve poli-
tik giice sahip olmak isteyen yonetici aydin tabaka ile ekonomik
glice ve list mevkiye sahip bilylik toprak sahipleri, dig sermaye
temsilcilerini de igine alan biiyiik ticaret ve sanayi burjuvazisin-
deki catigmali baglanti da boylece devam edip gitmektedir.

Bu ¢ergeve Tiirkiye’nin diin ve bugiiniinde en belirli grup ve
siniflarin birbirleri ile iligkilerini ve bu iligkilerin miimkiin gelis-
me yOnlerini en kaba ¢izgiler halinde vermektedir kanisindayim.
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_ GELISME ILE BAGLANTILI OLARAK,
TURKIYE’DE DEGISEN TOPLUMSAL TABAKALASMA
UZERINE BAZI NOTLAR'

B u makalede, Tirkiye’deki toplumsal tabakalagma sistemi-
nin en genis iki grubu olarak kéyliler ve "orta siniflar”
arasindaki kontrol giicii iligkilerinde ve bununla baglantih de-
gerlerdeki degisimi tasvir etmeye ve bu degisikliklerin gelisme
agisindan énemini tartismaya gahgacagim. Oyle goriiniiyor ki es-
ki ve yeni tabakalagma sistemleri, bunlara has etkilegim kaliplari
ve degerler i¢ ice gecmekte ve yeni ara formlarin olugmasina yol
acmaktadirlar. Belli kogullar altinda bu ara formlar degisimi
tesvik eder; bagka kosullar altindaysa bdyle bir etkileri olmaz.
Her durumda, yapilan gézlemler, saban tarimina dayali feodal
toplumlarm gelisiminde degisen sinif yapisinin oynadigi roli an-
lamak agisindan 6nemli olabilecek karakteristiklere igaret eder.
Bugiin Tiirkiye, saban tarimina dayal: bir toplumdan, sanayi
toplumuna dogru evrilmektedir. Sanayi 6ncesi saban tarimina
dayal tiim toplumlar gibi, gelisme dncesi tabakalagma sistemle-
ri, tarimsal servetin iiretimiyle ugrasan ve niiffusun ana unsuru-
nu olusturan genig bir koyli kitlesi icermektedir. Bu toplumlar-
da tarim ana servet kaynagini olugturur. Bu servetin olusturdu-
gu artig1 kontrol etmek, tist simfta olmak anlamina gelir.
Osmanh Imparatorlugu tarihte tarima dayal son siyasi o1-
giitlenmelerden biriydi; ayirt edici diizeyde merkezilegsmis bir
yonetim bicimine ve gorece olarak daha etkili bir ulagtirma ve
iletigim sistemine sahipti.' Biirokrasinin ist diizeyleri kontrol
giclinii ellerinde tutuyordu. Bu yénetici sinif, giigleri irsi ko-

* Bu makale, 1969 Mayis’inda, Londra’da British Social Association top-
lantisinda sunulmustur. Toplumbilim Yazilan, Gazi Universitesi Iktisadi
ve idari Bilimler Fakiiltesi, Ankara, 1982.

A. H. Lybyer, The Government of the Ottoman Empire in the Time of Sula-
iman the Magnificient (Cambridge, Mass, Harvard Universty Press, 1913)
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kenli olmayan biirokratik mevkilerde bulunmalarindan kaynak-
lanan memurlardan olusuyordu. Ancak merkezi devlet zayifla-
dif1 anda ya da bir fetihten sonra, yerel feodal giiciin devam et-
mesine izin verdiginde, irsiyete dayali bu yerel feodal unsurlar,
imparatorlugun son giinlerine dek, biirokrasi pahasina iktidar:
ele gecirme egilimi gostermiglerdir.” Biirokrasi ya da kalitim
prensibi: bu ikisi arasindaki geligki modern ncesi zamanlarda
tist siniflar igin son derece 6nemliydi. Ama bu durum kéyliiler
agisindan pek fazla bir seyi degistirmiyordu. Uretim fazlalarim
vergi ya da triinden verilen hisse biciminde aktardiktan sonra,
kiraci ve kiigiik toprak sahibi, iist simifinkinden ayri, ama birbir-
lerine benzer bir toplumsal diizen i¢inde kendilerine 6zgii bir
yasam tarzim siirdiiriiyorlardi.

Bu iki sinif arasinda baska bir grup daha vardi. Sayica koyli-
lerden ¢ok daha az ama tst simftan da gorece olarak daha ka-
labalikti. Bu grup mamul mal iiretimiyle ugrasan tiiccar ve za-
naatkérlardan olusuyordu. Bunlarin art1 iiriint de, farkh tiirler-
de lonca orgiitlenmeleri ve vergiler vasitasiyla biirokratik ya da
irsi ist sinif tarafindan kontrol ediliyordu.

Bu son derece genel ve basitlestirilmig tabakalasma portresi,
umarim, bu gruplan yaratan ve onlar iglevsel bir kargilikli ba-
gimhilik igine sokan temel dinamik iligskinin art1 iiriiniin kontro-
li oldugunu gostermistir; bu iligki sonucunda egemen sinif,
tiretici simfin ge¢im yolunu ve hayatimin bagka yonlerini de
kontrol ediyordu. Benim bakig agima gore, tabakalagma siste-
mini art1 Griintiin dagitimi tizerinde farklilagmig bir kontrol sis-
temi olarak gérmek, dogrudan dogruya toplumdaki servetin
kontrolii meselesi ile iligkilidir. Onceligi giig iligkilerine ve bun-
lara niifuz etmis degerlere vermek, gelismenin ve toplumsal ta-
bakalagsmanin kargilikli bagimhiligini analiz etmek agisindan, ta-

% B. Cvetkova, "L’évoloution du Régime Feodal Turc", Etudes Historique
11, 1960, s. 171-206, Paris.
Ayrica, Levis, B., The Emergence of Modern Turkey, Londra.
O. L. Barkan, Tiirk Hukuk Tarihi Notlart, istanbul, 1945, istanbul Uni-
versitesi Basimevi.
K. Fizek, Anadolu Toplumlarinin Evrimi Uzerine Diigiinceler, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XXII-1, 1967, Ankara
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bakalagmay: bir statii meselesi olarak ele almaktan ¢ok daha
verimli bir yaklasim gibi gériinmektedir. Statii (6zellikle "statii
tutarsizh@1" teriminde kullanildig: haliyle statii), genel olarak li-
teratiirde, belli siniflarin yasam tarzlari, gelir miktarlari, egitim
diizeyleri ve bunlara bagli degerleri gibi unsurlarla tanimlanir.
Oysa bu sekilde tanimlanan statii gelisme ve toplumsal tabaka-
lasma ile ilgili calismalarda bir neden degil, ancak bir sonug

olarak kabul edilebilir.

Yukarida belirttigimiz gibi tarimsal feodal Tiirkiye’nin top-
lumsal tabakalagsma piramidinin genis tabani, J. Sjoberg tara-
findan da isaret edildigi gibi,’ kismen kiigiik toprak sahiplerin-
den kismen de fiilen topraginda yasamayan biiyiik toprak sa-
hiplerinin topragini igleyen yaricilardan olusuyordu. Yaricilik
durumunda, koéyliiniin irettigi artik, geleneksel olarak tanim-
lanmus yollarla ve genellikle yar1 yariya olmak iizere yine gele-
neksel olarak tanimlanmis miktarlarda, toprak sahibine aktari-
lyordu. Ote yandan kiigiik toprak sahibi arti iiriiniinii, formu
ve miktar1 yakin tarihte sik stk degistirilmek tizere, vergi bigi-
minde aktariyordu. Her ne kadar ge¢misteki yasam bicimi agi-
sindan bu iki grup arasinda dnemli bir fark yoksa da -kdyler, ta-
bakalasma ve toplumsal yasantinin baska unsurlar agisindan
olduk¢a homojen bir gériiniim arz ediyordu-, bugiin Tiirkiye’de
sire giden gelismenin tiirii agisindan, bu koylilerin basina ge-
lenler ve iginde yer aldiklar gelisim tipi, yarici ya da kiigiik top-
rak sahibi olmalarina gore 6nemli farkliliklar géstermektedir.

Makinalagmanin, yeni tohum tiirlerinin ve benzer agro-eko-
nomik yeniliklerin girisiyle, yaricilar iki ya da en ¢ok ii¢ ekim
sezonu sonunda kendilerini, yasamini gegimlik seviyede siirdiir-
mek i¢in bile giin gectik¢e zorlanan ve ciftlik iglerinin heniiz
makinalagmamug kiiciiciik bir pargasinda son derece az bir ge-
lirle calisan iicretli tarim isgisi konumunda buldular. Tarimda
ticretli isci olarak bile ig bulamayanlar kentlere gog ettiler, sa-

}G. Szoberg, Preindustrial City, New York, The Free Press, 1960. Ayrica,

M. Lapidus, Muslim Cities in Late Middle Ages, Harvard Universtiy Press,
1967.
* Bir vaka arastirmasl igin, M. Kiray, ve J. Hinnderink "Interdependences

Between Agro-Economic Development and Social Change", Journal of
Development Studies, Haziran, 1968, Cilt 4, No. 4.
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nayi ve hizmet sektorii igin is¢i rezervlerine katildilar ve -kent-
sel yagamin siradan bir pargasi halini alan- gecekondu bolgele-
rinde yagsamaya basladilar.

Ote yandan biiyiik toprak sahipleri simdi sabana dayali basit
tarimdan elde ettikleri arti liriiniin ¢ok cok istiinde (ii¢ ila on
kat fazla) bir iiriin fazlasim kontrol edebilmekte ve bunu yeni
yatirim olanaklarina kanalize ederek servetlerini daha da arti-
rabilmektedirler.” Tiirkiye’deki biiyiik toprak sahipleri, Veb-
len’in terimleriyle gosterisci tilkketime girerek ya da Nurkse’nin
terimleriyle zenginligin gosterilmesi efektine kapilarak servet-
lerini sadece liiks tiikketime harcama asamasinm artik gegmigler-
dir. Simdi ise temel olarak ticaretle ugrasmakta, 6zellikle de
uzun mesafeli ithalat ve ihracat isine girmektedirler; boylece
yakaladiklari servet seviyesi, zaten sanayilesmis tilkelere trans-
fer olmaktadir.

Kirsal ortam agisindan daha 6nemli olan bir olgu toprak sa-
hibi ve yarici arasindaki kisisel iligkilerin, giig iligkisi ve toplum-
sal orgiitlenmede baska degisikliklere de yol agacak sekilde de-
gismis olmasidir. Yariciigin silinmesi ve iicretli tarim isciliginin
baslamasiyla birlikte biiyiik toprak sahiplerinin kiraciyla kisisel,
yiiz yiize iligkiler kurmakta higbir ¢ikar1 kalmamis ve kisisel ol-
mayan yeni bir anonim iligki eski iligkinin yerini almistir. Geg-
miste biiyilik toprak sahipleri kiracilarinin gecim saglama yollari-
m kontrol ederken ayn1 zamanda emek kit oldugundan onlarin
gecimini saglardi. Kiracilarinin ge¢iminin sorumlulugunu iizeri-
ne alir ve yasamlarinin her alanina miidahale ederdi. Bu iligkiler
feodal tabakalagsma sisteminin temel karakteristigidir. Simdi
toprak sahibi eski kiracilarinin gegimiyle ilgilenmediginden eski
kiracilarin da toprak sahibi kargisindaki tutumu degigmistir. Es-
ki kiracilarin hognutsuzluklarini dile getirebilenler, zor zaman-
larla basg etmek icin onlara yeni yollar dnerenler ve gecim sagla-
ma kosullarinin agirlasmasi karsisinda belli olanaklar sunanlar
koyde 6nem kazanmaktadir. Bugiin bu konumda olan kisiler 6§-
retmenler, iscilerle patronlar arasinda aracilik yapanlar ve muh-
tarlardir. Sendikalar ya da emek eksenli partiler gibi yeni orgiit-

? ibid.




ler ortaya ¢ikmaktadir.® Kisisel olmayan iligkilerin ve yeni orgiit-
lerin olustugu bdyle bir ortamda, Tirkiye’de bilyiik toprak sa-
hipliginin yaygin oldugu bolgeler yeni degismelere gebedir.

Kiigiik toprak sahipliginin yaygin oldugu bélgeler ve bura-
lardaki toprak sahibi koyliiler agisindan iki temel degisim ve iki
yeni giic iligkisi gdzlemlenebilir. (Temel agro-ekonomik geligim
cizgisini olusturan) ticari tarimin basladig1 ve buna bagh olarak
6nemli boyutta bir yatirnm yapmanin gerektigi bolgelerde, elli
doniimden daha az topragi olan koyliler genelde 6yle biiyiik
bir ¢okiis yasad: ki yirmi y1l gibi kisa bir siirede koyliilerin dort
ila beste biri topraklarini kaybetti ve kentte ya da tarimda iic-
retli is¢i oldu; ¢linkii bu koylilerin sahip oldugu toprak miktar:
ticari ciftcilik icin gerekli yatirimlari kaldiramayacak kadar kii-
cuktii. Daha 6nce bu koéylillerin miilkiyetindeki topraklar kdy-
deki bir ya da iki kiginin elinde toplands; bu siire¢ sonunda bu
arazilerin miilkiyetini ele gegiren kisiler bilyiik toprak sahibi ol-
ma olanagina eristiler. Toprak miilkiyetindeki béyle bir kutup-
lagsma da, biiyiik toprak sahipligi ornegindekine benzer yeni giig
iligkilerini beraberinde getirdi.

Ticari tarima baslayan kiigiik toprak sahipleri igin, giig iligki-
leri agisindan ¢ok daha yaygin olan bir diger degisim siireci ise,
kredi ve pazarlama olanaklar igin giderek kentteki ticarete ba-
gimh hale gelmeleridir. Bu siire¢ tam da ticari tarim siirecinin
kendisi tarafindan belirlenir. Bu bagimhlik, genellikle, ekinin
6nemli diizeyde bir makinalagmay: gerektirmedigi ve kiigiik bir
toprak pargasi iizerinde tek bir ailenin birlesmis emegi sonucu
uiretilebildigi, ancak yeni ulasim ve pazarlama olanaklarina ihti-
yag duyulan durumlarda ortaya ¢ikar. Bu durum, topraginin ta-
mamin ticari iiriinlerin ekimine ayiran koylii ailesinin tiikketim
icin ihtiya¢ duydugu her seyi nakit karsihigi almasiyla daha da
pekisir. Koylii, her zaman nakit sikintisi ¢ektiginden kasabadaki
tiiccarin verdigi krediyi kullanir. Boyle kdyler tiim ihtiyaclarim
yakin kasabalardan birindeki belli bir tiiccardan ahrlar. Koylii
aileleri yillarca aym tiiccardan veresiye ahsverig ederler. Borg

® Ibid.

7 Ibid.




sadece tiiccar tarafindan kaydedilir. Odeme esas olarak ticari
tirliniin hasadindan sonra yapilir. Bu aligveriste formalite yok-
tur. Hesaplar, sadece tiiccarin kendisinin anlayabilecegi bir ya-
zyla kigiik bir deftere iglenir. Tiiccar kdylilye borcunu ve dde-
me dengesini ¢gok ender durumlarda bildirir.

Elbette koylii-tiiccar iliskisinin en temel ve en kesin yonii bu
aligverig ve kredi mekanizmasidir. Ancak bu son derece ticari
iligkiye ek olarak, bunun ayakta tutulmasina yardim eden bagka
" tiirde kargilikli bagimlilik ve islevler de s6zkonusudur. Kendine
gereken miktarda nakdi ihtiyac duydugu anda elde etmek koyli
icin hayati 6nemdedir. Bunun diginda tiiccar koyliilere kasaba-
daki baska kurumlarla ilgili islerinde de yardim eder. Devlet
dairelerindeki, mahkemelerdeki islerinde yol gosterir, avukat
bulmalarini saglar, hasta olduklarinda hangi doktora gitmeleri
gerektigini soyler, ilaglarini alir vs. Cogu durumda bu isler igin
gereken harcamalari kendi cebinden karsilar ve bunlar da di-
ger borglarla birlikte deftere kaydeder. Evliliklerde ya da tartig-
malarda araci olma iglevini bile o yerine getirir.®

Bu iligkiler, merkantil ve anonim modern gii¢ iligkilerinden
tamamen farkhidir. Her seyden once tiiccar ve koylii yiiz yiize
bir iligki icindedirler. Ayrica tiiccar, kisisel baglanti temelinde
bir tiir sigorta iglevini yerine getirir. Bu islevler, feodal tarimsal
sistemde biiyiik toprak sahibinin istlendigi islevlere benzer.
Ancak buna ragmen eski feodal sistemin bir pargasi degildir.
Temel yonelimi ve amaci karim daha da artirmak ve profesyo-
nel aligverigler vasitasiyla isini daha iyi bir hale getirmektir.
Miisterilerinin gecimi onu o kadar da ilgilendirmez. Ayrica top-
rak sahipligi geleneklerinin mirascisi da degildir; bu tiiccarlar-
dan higbiri ge¢miste herhangi bir toprak pargasina ya da yarici-
ya sahip olmamistir. Kelimenin en modern anlamiyla tiiccar
olarak ise baslarlar ve su anda da tam olarak tiiccardirlar. An-
cak kisilerin acil ihtiyaglarina yanit veren ya da zor zamanlarin-
da yardimlarina kosan bir araci gibi davranmadik¢a konumlari-

8 Bkz. M. Kiray, Eregli, Ankara, 1964, Devlet Planlama Tegkilati.
Ayrica M. Kiray, "Values, Development and Social Stratification", Jour-
nal of Social Issues, Nisan, 1968.
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m tam anlamiyla saglamlastiramayacaklarini hemen anlamglar-
dir. Burada eski kaliba has belli bir 6zellik yeni kalipla i¢ ige
gecmis; eski feodal sistemin kalintilar yeni sistemin gesitli un-
surlanyla iglevsel bir biitiin olusturmustur. Toprak sahibi ve
koyli arasindaki eski iliskinin temel ekonomik yonii tamamen
degismistir. Ote yandan daha énce bu iliski sayesinde kargila-
nan ihtiyac ve iglevler artik karsilanamaz olmustur. Bu ihtiyag-
lan tatmin edecek yeni alternatif kurumlar geligene kadar orta-
ya ¢ikan yeni bir iligki, yani tiiccar-koylii iligkisi bu iglevleri iize-
rine almigtir ve bir tampon kurum olarak iglev goriir. Dolayisiy-
la toplumsal yapida yeni bir konfigiirasyon meydana gelir ve
gorece bir denge kurulur. Ancak degisim nedeniyle ortaya ¢i-
kan giivenlik eksikliginin yarattig: bask: altinda ortaya ¢ikan bu
yeni uyum mekanizmasinin kisa vadeli sonucu koéylillerin hem
iretim hem de kendi yasama diizeyleri agisindan iyilestirmelere
gitme ve tasarruf yapma olanaklarim sinirlamasidir. Simdi bu
tiiccarlar, yeni kredi, pazarlama ve sigorta orgiitlerinin gelisme-
sine karsi1 direnmekte ve gelecekteki degisim ve gelismeler, bu
g iliskisi ve toplumsal tabakalagsmadaki yeni konfigiirasyon
tarafindan sekteye ugratilmaktadir. Bu durum, biiyiik toprak
miilkiyetinin hakim oldugu bolgelerde gordiigimiiz dinamik
tabloyla celigki igindedir.

Kentsel baglamda ise eski "orta siniflar”, fabrika iscileri gibi
yeni yeni olusan siniflarla kargilagsmakta ya da zanaat tiretimi ve-
ya ticaret gibi konularda kdylerden gelmis yeni gd¢cmenlerle re-
kabet icine girmektedirler. En 6nemli konu, igbdlimiinde yeni
beceri ve uzmanlklarin, yeni imalat ve hizmet alanlarinin ve bu-
na paralel orgiitsel bilylimenin, eski orta simflarin kentsel taba-
kalasma portresi igindeki konumlar agisindan karmasikliklar
dogurmasidir. Eski sistem gorece olarak basitti. Vergi ve giim-
riik 6deme kurallar belli loncalar igindeki tiiccar ve zanaatkar-
lar kimin kendilerinin altinda kimin istiinde oldugunu bilirdi;
herkes kendi goreli konumunu kabul etmisti. Oysa simdi "orta
sinif", eskiyi, yeniyi ve eski ile yeninin karmasindan olusan tiim
farkh gruplan biinyesine toplamg bir depo gibidir. Bu asamada
bu simif i¢indeki hig¢ kimse kendi giinii giiniine iligkileri igerisin-
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deki kontrol giiciinii diigiinmemektedir; ¢linkii vasifh iscilerden
mithendislere ve (eger varsa) uzman isgilere, siradan memurlar-
dan bilyiik igletmecilere kadar herkes kendini "orta simf" say-
maktadir. Eski grubun mirasgilan olan, kendi kendinin patronu
her cesit zanaatkar ve tiiccar da ayni kategorinin igine girer. Bu
gruplarin bircok iiyesi, birbirleriyle hi¢cbir zaman iligkiye girmez
ve temas etmezler. Birbirleri hakkinda bildikleri tek sey dis go-
riiniigleridir. Modern kentsel toplumlarda toplumsal gii¢ ve
kontrol, kisilerin dogrudan dogruya yasadiklar iliskilere benze-
mez; ¢linkii iligkilerin béyle dogrudan yasanmasi eski ¢aglara ve
kéye Ozgiidiir. Bu anonimlik iginde eski ve yeni egemen sinifla-
rin deger ve Ozellikleri orta sintfi etkiler ve iiyelerini gesitli hare-
ketlilik bicimlerine iter.

"Orta simif'in ayni alt boliimiiniin digerlerinden ayn ve bir-
birleriyle yakin iligki i¢inde yasayan ve oldukga kalabalik bir
kitle olusturan tiyeleri, kendi aralarindaki kiigiik gelir ve egitim
farklibklarina kargi duyarh hale gelirler. Gelir ve egitim, eski
sistemde yiiksek sinifin ayirt edici karakteristikleridir. Eski sis-
temdeki en biiyiik geliski, koyliilerin "yoksullugu" ile iist simifla-
rin "likksti" arasindadir. Simdi "orta simiflar” icin daha ¢ok gelir
elde edebilen ve bdylece daha yiiksek bir yagsam diizeyini yaka-
layabilen herkes sinif yapisi icinde daha iist bir seviyeye ¢ikmig
demektir. Oysa bu, genis orta siniflar iginde daha iist bir konu-
ma ¢ikmaktan bagka bir sey ifade etmez; bu kisi kontrol giicti
anlaminda higbir sey kazanmamistir. Yine de bdyle bir olgu bir
tiir hareketlilik olarak kutsanir ve bu nedenle yatirim yerine tii-
ketim siirekli pompalanir.

Ote yandan bagimsizlik, yani bir érgiitlenmenin kat1 hiye-
rarsisinin bir pargasi olmamak da sayg: goriir; bagimsiz bir is
sahibi olmak, daha az para kazanmak ve daha diisiik bir yasam
diizeyine sahip olmak pahasina bile olsa takdirle karsilanir. Bir
dereceye kadar bu yargi, eski zanaatkarlarin yasama degerleri-
nin siirmekte oldugunu gosterir; ama ayni zamanda, kendileri
belli 6rgiitlerin pargalari haline gelmis modern "orta simiflarin”,
kendi islerini kendileri "kontrol eden" tiiccar ve zanaatkarlara
karsi gosterdigi yiiksek sayginin kanitidir. Sermaye ve diger
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ekonomik faktorlerin simirh oldugu kosullarda bile bagimsiz bir
isyeri agmaya olumlu bir deger yiiklenmesi, orta sinifin girisim-
ci uyelerinin ¢ok sayida kiigiik isletmede yogunlagmasina yol
acar. Uzun vadede bu igletmeler, organizasyon ve ortaklik ge-
rektiren biiyiik Olcekli igletmelerin gelisimi 6niinde bir engel
teskil eder.

Cok partili siyasi sistem de eski ve yeninin i¢ ige gegisinin
goriilebilecegi bagka bir alandir. Siyasi sistem 6zellikle, toplum-
sal tabakalasma sistemini olusturan giig iligkileri sistemi icinde
bir hareketlilik mekanizmasi olarak isler. Elbette Tiirkiye’de
ekonomik ve toplumsal kontrolii saglamak igin siyasetin kulla-
milmast yeni bir sey degildir. Osmanh Tiirkiye’sinde egemen si-
nifa mensup olmak kalitsal bir hakka dayanmiyordu ve bu sini-
fa yiikselmek igin siyasi etkinligi kullanmak miimkiindii. Servet
sik sik siyasi giice tahvil edilirdi; tabii bunun tersi de gegerliydi
-cogu zaman da bunun tersi gecerlidir zaten-. Hatta, siyasi giicii
servet edinmek igin kullanmak daha kolaydi. Bu kalip simdi,
Ozellikle de yeni segim sistemi cercevesinde, maharetle kulla-
nilmaktadir. Bu siyasi partinin, (6zellikle de iktidar partisinin)
alt kademelerine girmek etki giicii edinmek igin bir olanak sag-
lamaktadir.

Aslinda yerel tiiccarlar ve biiyiik toprak sahipleri gibi her
cesit gii¢ sahibi kisi, hem yeni toplumsal tabakalagma sistemine
girme hem de bu sistem iginde yiikselme siirecinde daha iyi ve
daha hizli uyum igin ¢ok partili siyasi sistemin olanaklarini kul-
lanmaktadir. Dolayisiyla bugiin partilerde iki tip insana rastla-
nabilir: ekonomik ve siyasi iktidara sahip olanlarin dogrudan
temsilcileri ve bir partide bulunmanin getirdigi olanaklar: kul-
lanarak kisa yoldan servet edinmeye ¢alisanlar.

Cok partili siyasal sistemin basit bir girisimcilik yolundan
cok, bir hareketlilik kanali olarak kullanilisi da Osmanli’daki
modern 6ncesi biirokratik idare giiciinii elde etme tarzinin ka-
lintilarindan biridir. Ekonomik basari sansinin sinirli olmasi ne-
deniyle bu kanal, tabakalagma sisteminde yukariya dogru hare-
ketin uygun bir yolu haline gelmistir. Bu, ayn1 zamanda, kon-
trol giiciiniin toplumsal tabakalagma dinamiklerinin merkezin-
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de durdugunu da gosterir. Tabakalagma yalnizca bir statii me-
selesi olarak degil de bir giig iligkisi sorunu olarak gériildiigiin-
de yerel parti siyasetleri ve ig diinyas: arasindaki al giiliim ver
giliim oyunu ¢ok daha anlasilir bir hal alir. Se¢imlerden ¢ikan
beklenmedik ve "demokratik olmayan" sonuglar, drnegin oy
verme orani %100’i bulan koyliilerin %100’e varan bir oranda
biiyiik toprak sahiplerine ve kredi saglayan tiiccarlara oy ver-
mesi, her sey gibi siyasal ve ekonomik giiciin de i¢ ice gegtigi
yeni sistemi yansitan drneklerden biridir.

Cok partili siyasal sistemin gelismeyi ne oranda destekledi-
gi, ne oranda kostekledigi burada deginemeyecegimiz karmagik
bir sorundur. Ancak kiiciik kentsel merkezlerde, "orta sinif"
icin en iyi toplumsal hareket kanalinin ¢ok partili siyasal sis-
temden gectigini tereddiitsiiz olarak soyleyebiliriz. Ayrica bu
noktada, bireyin toplumsal hareket siirecinde birbirini tamam-
layan siyasal ve ekonomik giiciin i¢ ige ge¢cmesinin ve bdylece
bu iki iktidar formunun birbirinden ayrilamaz olugsunun gor-
kemli 6rneklerinin sunuldugu iddia edilebilir.

Ceviren: Tulin Kurtarici



AKDENiZ ULKELERINDE
TOPLUMSAL TABAKALASMA VE DEGISME"

u kitapta' yer alan makaleler Akdeniz Havzas iilkelerin-

deki toplumsal tabakalasma sistemlerini, buralardaki
farkh siniflarin etkilesim kaliplarini ve gelismeye bagh toplum-
sal hareketlilik yollarim1 ve bigimlerini incelemeye ¢aligmakta-
dir. Oyle gériiniiyor ki eski ve yeni tabakalagma sistemleri, bun-
lara has etkilesim kaliplar ve degerler i¢ ice gegmekte ve yeni
ara formlarin olusmasina yol agmaktadirlar. Belli kosullar al-
tinda bu ara formlar degisimi tegvik eder; bagka kosullar altin-
daysa boyle bir etkileri olmaz. Her durumda, yapilan gézlem-
ler, saban tarimina dayal feodal toplumlarin gelisiminde degi-
sen siif yapisinin oynadig rolle ilgili tiim ¢aligmalar agisindan
onemli olabilecek karakteristiklere isaret ederler.

Bugiin Akdeniz iilkeleri, tarimsal toplumlardan inorganik
enerji ve sanayiye dayali modern toplumlara dogru giden bir
degisim siireci igindedir. Saban tarimina dayali sanayi 6ncesi
tim toplumlar gibi, bu iilkelerdeki ge¢mis toplumsal tabakalas-
ma sistemleri de tarimsal servetin liretimiyle ugrasan ve niifu-
sun ana unsurunu olusturan genis bir koyli kitlesi icermekte-
dir. Bu toplumlarda ana servet bicimini olugturan tarimsal arti-
gin kontroli, buralarda yasayanlar arasindaki iliskilerde goz-
lemlenen temel farklihiklara neden olur.

Art1 Granin kontroli, farkli Akdeniz ilkelerinde ve kimi
durumlarda aym iilkenin farklh bolgelerinde farkh bicimlerde
gerceklestirilmigtir. Bu yontemlerden ilki, toprak kiracisinin ar-
t1 Griiniin bir kismini, "hisse" bigiminde, artig1 kontrol eden ve

* Social Stratification and Development in the Mediterranean Basin, Miibec-
cel B. Kiray (der.), Mouton, Paris - The Hague, 1973. Toplumbilim Yazi-
lan, Gazi Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, 1982.

! a.ge., Girig.



bu hakki 1rsi olarak elinde tutan sinifin, iilkeye ve diline gore
bey, seyh, signor, senyor vs. adi1 verilen bir iiyesine aktarmasi-
dir. Bagka bir yontem ise tarimsal artigin, vergi bi¢iminde, 1rsi-
yete dayanmayan ve biirokrasinin st tabakasin1 olusturan bir
sinifa verilmesidir. Hiyerarsinin en istiindeyse egitim ve ordu
eliti yer alir. Saban tarimina dayal toplumlarda, Osmanli Im-
paratorlugu’nda oldugu gibi, gérece olarak daha etkili bir ulas-
tirma ve iletigim sistemine sahip biiyiik bir siyasi Orgiit varsa, ik-
tidar sahiplerinin biirokrasinin st diizeylerini olusturdugu,
ayirt edici diizeyde merkezilesmig bir yonetim bigimi kurma
egilimi de vardir. Bu biirokratlarin otoriteleri, temel iktidar
kayna@i olan servet fazlasi lizerindeki kontrollerine ve 1rsi ol-
mayan biirokratik mevkilerde bulunmalarina dayanir. Ancak
merkezi devlet zayifladifi anda ya da su veya bu nedenle yerel
giiglerin devamliliina izin verdiginde, bu yerel giigler biirokra-
si pahasina kendilerini dayatir ve siirdiiriirler. Modern 6ncesi
zamanlarda miras yoluyla biirokratik pozisyonlara konmak iist
siniflar ig¢in 6nemliydi, ama bu durum kdéyliiler agisindan pek
fazla bir seyi degistirmiyordu. Uretim fazlalarim vergi ya da
"hisse" biciminde aktardiktan sonra, kiraci ve kiigiik toprak sa-
hibinin yagami son derece benzer bir sekilde, kendine yeterlilik
seviyesinde siiriiyordu.

Bu iki simif arasinda, sayica koyliillerden oldukga az ama iiri-
ni kontrol eden simiftan da oldukga kalabalik olan tiglincii bir
grup daha vardi. Bu grup mamul mal iretimiyle ugrasan tiiccar
ve zanaatkarlardan olusuyordu. Bunlarin iirettigi arti iriin de
farkh tiirlerde lonca Orgiitlenmeleri ve vergiler vasitasiyla bii-
rokratik ya da irsi iist sinif tarafindan kontrol ediliyordu.”

? Akdeniz iilkeleri de dahil olmak iizere tarimsal feodal toplumlarda top-
lumsal tabakalagma sistemleriyle ilgili tartigmalar igin su kaynaklara bag-
vurulabilir: Gehard Lenski, Power and Privilege (New York: McGraw
Hill Co., 1966); Barrington-Moore J.R., Social Origins of Dictatorship
and Democracy (London: Allen Lane, The Penguin Press, 1967); Gideon
Szoberg, Preindustrial City (New York: The Free Press, 1960); Marc
Bloch, Feudal Society, L.A. Manyon tarafindan terciime edilmigtir (Chi-
cago: Universitiy of Chicago Press, 1962); M. Lapidus, Muslim Cities in
Late Middle Ages (Harward University Press, 1967), C.A.O. van Nie-
uwenhuijze, Social Stratification and Mediterranean Countries (Leiden:
Brill and Co., 1965).
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Bu son derece genel ve basitlestirilmig tabakalasma portresi,
bu gruplari yaratan ve onlari iglevsel bir karsilikli bagimhlik ici-
ne sokan temel dinamik iligkinin art1 iiriiniin kontrolii oldugu-
nu gostermektedir; bu iligki vasitasiyla egemen simf aym za-
manda iretici sinifin gecim yolunu, yasam tarzini ve hayatinin
baska yonlerini kontrol ediyordu.

Tabakalasma sistemini, art1 liriiniin dagitimi iizerinde bir
kontrol sistemi olarak gérmek, gelismeyle ilgili herhangi bir ¢a-
lisma igin 6zellikle 6dnemlidir; ciinkii tabakalagsma sistemi, bir
toplumdaki servetin kontrolilyle ve bu servetin ve baska gelis-
me kaynaklarinin dagitimiyla dogrudan baglantihidir. Giig iligki-
lerinin 6nceligini ve bunlara niifuz etmis degerleri kabul etmek,
ozellikle sosyolojik incelemelerin dnemli bir bolimiinde etkili
olan ve statiiyli vurgulayan yaklagimla karsilagtinildiginda, gelis-
menin ve toplumsal tabakalasmanin kargihikh bagimhiligina yo6-
nelik tiim analizlerde verimli bir yaklasim gibi goriinmektedir.
Sorunun statii boyutu, 6nemli olsa da nedenden ¢ok sonug gibi
goériinmektedir; zira siniflara atfedilen ve "statii" terimiyle 6zet-
lenen, yasam tarzi, gelir miktari, egitim ve bunlara bagh deger-
ler gibi unsurlar, simflar arasi giig iligkilerinin sonucunda orta-
ya cikarlar. Esasinda goérece olarak hareketsiz modern dncesi
donemlerde gii¢ ve statii bir ve ayni seydi; tam bir ¢akigma igin-
deydiler. Giig iligkileri unutuldugunda statiiyle ilgili sorunlar
one cikt1 ve statii kristalizasyonu ve statii tutarsizhiga gibi bir
terminolojinin olugmasina neden oldu;® farkh gelir ve egitim
seviyelerinden, farkh yasam tarzlarina sahip gruplar, yan yana
ve birbirleriyle higbir 6nemli iligki i¢ine girmeden yasayan insan

® "Statii tutarhhg!" terimi, Gehard Lenski tarafindan kullanilan "statii kris-
talizasyonu" teriminin yerine, Leonard Bloom tarafindan Onerilmigtir.
Ancak her iki terim de statii yaklaggminin eksikliklerini biinyesinde ba-
rindirmaktadir. Bu konuda su kaynaklara bagvurulabilir: Gehard Lenski,
"Status Cristallization: A Non-vertical Dimension of Social Status", Ame-
rican Sociological Review 19 (1954) 405-413; Leonard Bloom, "Social Dif-
ferentiation and Stratification”, Sociology Today iginde, R K. Merton, L.
Broom, L.S. Cottrell Jr. (der.) (New York : Basic Books Inc., 1959).
Lenski’nin son kitab1 Power and Privilege iginde, kitabin alt baghginin "A
Theory of Social Stratification" ("Bir Toplumsal Tabakalagma Teorisi")
olmasina ragmen statii yaklagimina yogunlasan ¢alismalara yer vermemig
olmast ilgingtir.
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topluluklan olarak ele alindi.

Oyle goriiniiyor ki Akdeniz Havzasr’ndaki sanayi 6ncesi fe-
odal toplumun ii¢ temel sinify, tiyelerine ¢ok daha fazla hare-
ketlilik olanag saglayan bir yapinin tiim karmasik sorunlariyla
birlikte, modern sanayi toplumunun ii¢ temel simfina dogru bir
degisim gostermektedir.

Modern Oncesi tarimsal toplumdaki tabakalagma piramidi-
nin genig tabanim kiigiik toprak sahipleri ya da fiilen topragin-
da yasamayan biiyiikk toprak sahiplerinin ortakgilar1 olusturu-
yordu. Giiniimiizdeki degisimler bu koyliileri, yine aym karak-
teristiklere, yani ortak¢ ya da kiigiik toprak sahibi olmalarina
gore etkilemektedir. Makinalagmanin, yeni tohum tiirlerinin ve
bagka tarimsal ekonomik gelismelerin girisiyle, ortakgilar kisa
siirede kendilerini, yasamini gegimlik seviyede siirdiirmek icin
bile giin gegtikce zorlanan, heniiz makinalagmamis ve iiretimin
artik cok kiigiik bir kismim olusturan ciftlik iglerinde ¢aligan iic-
retli tarim is¢isi konumunda buldular.* Tarimda iicretli isci ola-
rak calisacak isi bile bulamayanlar kentlere gog ettiler, sanayi
ve hizmet sektorii icin aktiiel ve potansiyel kentsel proletarya
rezervlerine katildilar ve -kentsel yasamin siradan bir pargasi
halini alan- gecekondu bélgelerinde yasamaya bagladilar. Bura-
da, hem sanayi ig¢iligine hem de kent yagamina uyum ve enteg-
rasyon saglamaya gahstilar (bu konu i¢in Oguz Ari, Pierre Yves
Pechoux, Magda Talamo, Wissa Wassef ve Ibrahim Yasa’nin
makalelerine bakiniz).

Kiiciik toprak sahibi ¢iftci agisindan iki temel degisim ve iki
yeni gii¢ iligkisi gozlemlenebilir. Ticari tarimin girdigi bolgeler-
de, bu temel agro-ekonomik gelisim karakteristi§i 6nemli bo-
yutta bir yatinnm gerektirdiginden, elli doniimden daha az top-
rag: olan koyliler genellikle dyle biiyiik bir ¢okiis yasadilar ki
kisa siirede topraklarim kaybettiler ve kente yonelen diger kir-
sal gocmenlere katildilar. Boylece daha once bu koylilerin
miilkiyetindeki topraklar birkag kiginin elinde topland; siireg

* Bu makalede bahsedilmeyen daha ayrintil bir vaka arastirmasi igin su
kaynaga bagvurulabilir: M. Kiray ve J. Hinderink, "Interdependences
between Agro-Economic Development and Social Change", Journal of.
Development Studies 4:4 (Haziran 1968).
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sonunda bu arazilerin miilkiyetini ele geciren kisiler biiyiik
toprak sahibi halini aldilar ve buralarda modern isgletme yén-
temleri uyarinca ¢iftcilik yapmaya basladilar. Ticari tarima
baslayan kiiciik toprak sahipleri igin, gii¢ iligkileri agisindan
cok daha yaygin olan bir diger degisim siireci ise giderek kent-
teki tiiccarlara bagiml hale gelmeleridir. Bu bagimlilik, ekinin
kiiciik bir toprak pargasi iizerinde tek bir ailenin birlegmis
emegi sonucu iretilebildigi, ancak yeni ulagim ve pazarlama
olanaklarina ihtiya¢ duyulan durumlarda ortaya g¢ikar. Bu tiir
bir iligki kent ve kasabalarda karmasik siyasi manipiilasyonlara
yol agar (bu konu i¢in Charrad, Zghal ve Yves Pechoux’nun
makalelerine bakinz).

Yukarida analiz edilen tiim siireclerde, feodal tarimsal
tireticiler artik eski iiretim sisteminin bir pargasi degildirler;
yani ya koylii olmaktan ¢ikar ve sanayi ya da tarimda ticretli
isci halini alirlar (bu konu igin Wassef, Yasa, An ve Tala-
mo’nun makalelerine bakiniz) ya da ticari tarima baslayarak
sinif agisindan bir ara form olusturan orta olgekte ciftcilere
doniisiirler; ancak her durumda hala eski koyliligiin bir par-
cas! olduklar1 s6ylenemez.

Toplumun tarimsal olmayan mallarini iireten orta simif da
o6nemli degisimler gegirir. Modern toplumda ne kadar kiigik
olursa olsun sanayi iiretimi temel servet bigimi halini alir ve
yeni gruplarla yeni gii¢ iliskileri yaratir. Sanayi liretimi ve ma-
mul idriiniin dagitimi, hem reel iiretim alaninda hem de idari
alanda inaniliraz boyutta bir farklilagma, igboliimii, orgiitlen-
me ve merkezilesme gerektirir. Simdi de art1 iiriiniin kontrold,
eskiden oldugu gibi, ig diinyasinin yiiksek diizeydeki ve kis-
men yerel kismen uluslararas: karar alma merkezlerinin ve
icinde ek bir unsur olarak yer alan ordu ve egitim eliti de dahil
olmak iizere iist diizey biirokrasinin elinde kalir. Eski elitin bir
kismi1 bu yeni cergeveye hizla uyum saglarken (bu konu igin
Khatibi, Charred ve Kitsikis’in makalelerine bakiniz), bir kis-
mi ise gelismelerin gerisinde kalir ve eski konumundan daha
asag diiserek genis orta sinifa katilir. Bu, eski alt siniflarin az



sayidaki liyesine egemen sinifa katilma sansi verir (Bu konu-
da, El Baki, Hermet ve Leroy’un makalelerine bakiniz).

Tarimsal olmayan mallarin iiretimini tistlenmis eski orta si-
nif, zanaatkar ya da kiigiik tiiccar olan yeni kirsal gé¢menlerle
karsilasir ve rekabet icine girer. En 6nemli konu, érgiitlenme-
lerin bilyiimesi ve yeni beceri ve uzmanliklarin gelismesi yo-
niindeki ihtiyagtir. Tiim bu siireg, geleneksel tiiccar ve zanaat-
karlarla yeni olusan gruplar agisindan karmagikliklar dogurur.
Eski sistemin simirh farklilagsmasi ve uzmanlagmasi iginde,
kontrol eden ve kontrol edilen taraflarin kimler oldugunu be-
lirlemek kolaydir. Oysa simdi orta sinifi tarimsal niifustan, va-
sifsiz iscilerden ve yeni goc etmis koylilerden ayirt etmek
miimkiin olsa da belirsizligi apagik giic iligkileri bu sinifin gé-
riniirde amorf bir kitle halini almasina yol agmaktadir. Bu-
giin, kendi kendinin patronu tiim zanaatkar ve tiiccarlar da
dahil olmak iizere, vasifli isgilerden uzman arastirmacilara ve
miihendislere, siradan memurlardan biiyiik igletmecilere ka-
dar her cesit insan, birgogu hicbir zaman bagkalarnyla iligkiye
gecmese de tek bir simif olugturmaktadir. Birbirleri hakkinda
bildikleri tek sey dig goriiniigleridir. Modern kentsel toplum-
larda toplumsal gii¢, daha eski ¢aglarda kisilerin dogrudan
dogruya yasadiklarn iligki tiirine benzemez. Bu anonimlikle
birlikte eski ve yeni egemen yiiksek siniflarin deger ve 6zellik-
leri orta sinify etkiler, iiyelerini bir ¢esit hareketlilik igine iter,
ama orta sinifa mutlak olarak gii¢ kazandirmaz.

Bu amorf orta sinifin ayni alt béliimiiniin birbiriyle yakin
iligki icinde yasayan tyeleri kendi aralarindaki kiigiik gelir ve
egitim farkliliklarina karsi duyarh hale gelirler. Elbette eski
sistemde, gelir ve egitim, yiiksek sinifin ayirt edici karakteris-
tiklerini olugtururdu. Dolayisiyla en biiyiik celiski, koylii ve za-
naatkarlarin cahilligi ve yoksullugu ile biirokrat ve toprak sa-
hiplerinin liiks yasantisi ve rafine kiiltiirii arasindaydi. Bunlar
halen modern iist siniflarin da en seckin 6zellikleridir. Simdi
orta siniflar, kendi 6znel degerlendirmeleri iginde, daha ¢ok
gelir elde eden ve daha yiiksek bir yasam diizeyi yakalayan
herkesin sinif yapisi iginde daha iist bir seviyeye ¢iktigini dii-
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sinmektedirler; oysa bu, genis orta sinifin gelir halkalar1 igin-
de daha iist bir konuma ¢ikmaktan baska bir sey ifade etmez
ve giic kazanimi anlaminda aslinda higbir ilerleme kaydedil-
memistir. Oysa bu tiir bir hareketlilik kutsanir ve tiikketim sii-
rekli tegvik edilir (Bu konuda Qutub ve Khuri’nin makaleleri-
ne bakimz).

Her sinifta egitim olanaklarinin artirilmasi yéniinde hemen
hemen irrasyonel bir talep vardir. Bu dogrudan dogruya, mo-
dern sanayi ortaminin taleplerine baglhidir; bu ortamda egitim,
uyum ve entegrasyon igin asgari bir gereklilik ve igboliimii
icinde uzmanlagmig bir rol kazanmak icin son derece 6nemli
bir etkendir. Akdeniz iilkelerinde egitim, genis gruplarin, orta
sinif1 olusturan gesitli boliimler icinde uzmanlagmig konumla-
ra yiikselmelerini miimkiin kilar (Bu konuda Chouikha. Her-
met, Qutub ve Khuri’nin makalelerine basvurulabilir). Ancak
egitilmis olmak egemen sinifa atfedilen 6zelliklerden biri ol-
dugundan, egitim bir meslek ve daha yiiksek gelir edinme san-
sindan ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. Bu insanlar icin
egitim, elit grubun bir pargasiolmak anlamina gelir. Ve egitil-
mig kisilerin sayisinin son derece az oldugu topluluklarda, di-
ger insanlarin 6znel degerlendirmesi iginde bir hemsire veya
bir ilkokul 6gretmeni bile elit gruba dahil edilebilir. Ust sinif-
lara atfedilen gelir, servet ve egitim gibi 6zelliklerin kontrol
altindaki hareketli siniflar tarafindan kesif ve takdir edildigi
herkesce bilinen bir olgudur; iist siniflar1 ayirt edici en 6nemli
6zellik olan kontrol giiciiniin elde edilmesi yoniinde pek fazla
bir sey yapilmaksizin bu siniflarin bagka 6zelliklerine ulagsma
cabasi icinde ¢ok fazla servet ve tutku heba edilir.

Ote yandan bagimsizlik, yani bir érgiitlenmenin kati hiye-
rarsisinin bir parcast olmamak da takdir goriir. Bir dereceye
kadar bu yarg, eski zanaatkarlarin hayata bakig agisinin siir-
mekte oldugunu goésterir; ama ayni zamanda, kendileri belli
Orgiitlerin parcalari haline gelmis modern orta sinif tyeleri-
nin, kendi islerini kendileri kontrol edebilen tiiccar ve zanaat-
kérlardan olusan eski orta simifa gosterdigi yiiksek sayginin
kanitidir. Sermaye ve diger ekonomik faktorlerin sinirli oldu-
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gu kosullarla bagimsiz bir isyeri agmaya bdyle olumlu bir de-
ger yiiklenmesi, orta sinifin girisimci tiyelerinin ¢ok sayida kii-
ciik igletmede yogunlagsmasina yol agar. Uzun vadede bu islet-
meler, organizasyon, esgiidiim ve ortaklik gerektiren bilyiik
Olgekli yerel isletmelerin gelisimi 6niinde bir engel teskil eder.
Degisen siyasi sistemler de Akdeniz tlkelerindeki bagka
bir temel ve 6nemli hareket kanalini olustururlar. Burada da
eski ve yeni toplumsal tabakalagma sistemlerinin, giig iligkile-
rinin ve bunlara bagl degerlerin ig ige gegtigi goriilir. Elbette
tabakalagsmis bir toplumda, ekonomik ve toplumsal kontrolii
saglamak igin siyasetin kullanilmasi yeni bir sey degildir. Ege-
men sinifa girigin kalitsal bir hakka dayanmadig: tiim toplum-
larda, yiikselmek isteyenler daha iist diizeylere ¢ikmak igin sik
-s1k siyasi etkinlikleri kullanmiglardir. Servet siyasi giice tahvil
edilebilir; tabii bunun tersi de gegerlidir. Bu kalip simdi Akde-
niz Havzasi’'nda, 6zellikle de yeni segim sistemi ¢ergevesinde,
maharetle kullanilmaktadir. Bir siyasi partinin, 6zellikle de ik-
tidardaki partinin alt kademelerine girmek, kontroli ele ge-
cirmek ve yerel karar alma merkezlerinden ulusal karar mer-
kezlerine yiikselmek icin bir olanak saglamaktadir. Aslinda
kredi olanag: saglayan yerel tiiccarlar, biiyiik toprak sahipleri
ve biiyiik is adamlari gibi ekonomik iktidar sahibi her gesit in-
san, degismekte olan toplumsal tabakalasma sistemine daha
hizli ve daha iyi uyum saglamak igin ¢ok partili siyasi sistemin
olanaklarini kullanmaktadir. Bu iilkelerde ekonomik basari
sansinin sinirl olmasi bu kanal ¢ok daha 6énemli bir toplum-
sal hareketlilik yolu haline getirmektedir. Bu tiir 6rneklerde,
kontrol giiciiniin toplumsal tabakalagma sistemlerinin dina-
mik ¢ekirdegini olusturdugu daha da berraklik kazanir. Taba-
kalagma yalnizca bir statii meselesi olarak degil de bir giig ilig-
kisi sorunu olarak goriildiigiinde, parti siyaseti ve ig diinyasi
arasindaki al giilim ver giilim oyunu ¢ok daha anlasilir bir hal
alir (Bu konuda El Baki, Carbanaro, Khatibi, Kitsikis, Stam-
bouli ve Zghal’in makaleleri incelenebilir).

Bu kitap igindeki makalelerin yazildig1 genel gerceve bu-
dur. Kitabin Akdeniz iilkelerindeki toplumsal tabakalasma ve
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gelismeyle ilgili her konuya deginmek gibi bir iddias:1 yoktur.
Burada getirilen agiklamalarin miimkiin olan en iyi agiklama-
lar oldugu da iddia edilemez. Ancak sosyal bilimcinin gérevi-
ni nasil yapmas: gerektigi yolunda bir soruyu ortaya atabil-
migse bile, iglevini yerine getirmig sayilmalidir.

Ceviren: Tulin Kurtarici



SOSYAL YAPI VE NUFUS ARTISI ETKILESIMi *

ir sosyal yapiya seklini veren degiskenler ve Ozellikler
dort biiyiik grupta toplanabilir. Birbiri ile tam bir karsi-
likl etkilesim icinde ve birbirine bagimli olan bu dért yon séyle
siralanabilir.
1- Dogal kaynaklar
2- Bunlar iglemek i¢in kullanilan teknoloji
3- Niifus ve ozellikleri
4- Sosyal organizasyon
5- Bunlarin hepsinin etkilesiminden dogmus degerler sistemi
Bu degiskenler birbirine bagh olduklari i¢in toplum gogu za-
man goreli bir denge igerisindedir. Bunlardan herhangi birinde
bir degisiklik bu goreli dengeyi bozar ve hepsinde yeni degisik-
likler meydana getirir. Oyle ki, bu zincirleme reaksiyonlar so-
nucu toplum bir zaman sonra yeniden fonksiyonel bir biitiin
haline gelir ve gene goreli bir dengeye kavusur.

Bu ¢erceve igerisinde, kullanilan teknoloji ona uygun islet-
me birimi ve tarzi, ona uygun diger sosyal organizasyon ve de-
gerler, ig bolimii, aile yapisi ve giderek bunlarin hepsi ile tutar-
lik halinde dogurganlik ve 6liim oranlar birbirine yakin dengeli
bir niifus soziinii ettigimiz goreli bir biitiinlik iginde bulunan
toplumu meydana getirir. Bir 6rnek vermek gerekirse, saban ve
okiizle tarim yapan bir toplumda genis aileye dayanan bir aile
yapisi, bunun iginde yas ve cinsiyete dayal bir ig béliimii vardir.
Ister biiyiik toprak sahipliginde ortakgihik-kiraciik bigiminde
olsun, isterse kiiciik toprak sahipligi olsun, igletme birimi gene
hane halkidir. Bu toplumda miimkiin gida ve saglik sartlar ige-
risinde niifusta dogurganlik ve 6liim oranlar birbirine yakindir
ve niifus kendi igerisinde goéreli bir denge halindedir. Niifus,

* Amme Idaresi Dergisi, Tiirkiye ve Orta Dogu Amme idaresiﬂ Enstitiisi,
qilt 7, sayl 4, Arahk 1974 iginde. Toplumbilim Yazidar, Gazi Universitesi
Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982.
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bdyle bir toplumda olaganiistii halleri, salgin hastaliklarin, do-
gal afetlerin sebep oldugu 6liimleri karsilayacak kadar artmak-
tadir. Buna uygun olarak da bu toplumun teknolojide okiiz ve
saban gibi ¢ok diisiik bir seviyede bulundugundan temel zen-
ginlik kaynagi olan tarimsal liretimi maksimize etmek iizere nii-
fusu (hane halklarim) kirsal bolgede tutacak sosyal orgiitler,
adetler ve degerler geligmistir. Ornegin Kuzey Bati Avrupa’da
sabanla tarim déneminde niifus ¢ok az oldugundan serflik gibi
cok kesin bir kaide ile (topraga ve lorda bagh koyliiliik) niifus
toprakta tutulmustur.

Osmanh Imparatorlugu’nda ise, goglerle niifus yenilendigi
icin bu kaide serflik kadar siki olmamigtir. Osmanllarda yalniz
cift bozma yasag) ile sehirlere izinsiz gog¢ yasagi koyarak niifusu
toprakta tutmaya ¢alismiglardir. Aslinda Anadolu’da Roma, Bi-
zans ve Osmanl devrelerinde emek - tarimsal liretim - teknolo-
ji-sosyal kurumlar ve adetler temelde hep ayni kalmig, uzun za-
man degismemislerdir. Ornegin Roma Imparatoru Augustus
zamaninda yapilan bir niifus sayimi Roma Anadolusu niifusunu
13 ile 15 milyon civarinda tahmin etmistir. Ote yandan tarimsal
tiretim miktar ve tekniginde ve kirsal toplum diizeninde belir-
gin bir farkhilik olmadigindan aradan gecen yiizlerce seneye ve
siyasi hakimiyet, din ve dil degisikliklerine ragmen Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 1927 sayiminda Anadolu niifusu gene 14 mil-
yon civarinda bulunmustur. Diger bir deyimle Anadolu saban
ve Okiize dayal tarim ile 13-15 milyon civarinda insan barindi-
ra gelmistir.

Bu niifus-sosyal yap: dengesi bunca yiizyildan sonra simdi
hizla degismeye baglamistir. Hepimizin ¢ok iyi bildigi gibi
1950’lerden beri diinyanin en biiyiik artis hizlarindan biri ile
artmaya baglamistir. Bu artigin sebebinin 6lim oranlarindaki
diisme oldugunu da biliyoruz. Bu kendi bagina bir gelisme sayi-
labilir. Eger basta soziinii ettigimiz gesitli toplum yonleri ara-
sinda cidden bir etkilesim varsa, boyle bir niifus artiginin diger
degiskenleri etkilememesi imkansizdir. Simdi burada bu etkile-
simin aile, egitim, kentlesme, kadinin yeri ve durumu gibi en
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belirgin bazi yonleri iizerinde duracagiz ve yeni dengenin nasil
yeniden kurulabilecegi tizerinde ipuglar bulmaya calisacagiz.

Tarim ve Toprak - insan lliskileri

Bir zamanlar cift bozma yasag ya da serflik gibi 6zel sosyal
organizasyonlarla toprakta tutulmaya ¢aligilan niifusun toprak
iligkisi olan kiigiik isletmeler, 6liim orammin diigmesi ile niifus
artigt baslayinca, hemen degismez. Biiyiik igsiz kiitleleri hemen
ortaya ¢ikmaz, niifus artiginin insan-toprak iligkilerindeki so-
nuglari belirsiz ve yavag yavag, bir zaman agimindan sonra orta-
ya cikar. Bu sonuglarin birincisi gizli igsizlik, 6biiri gelir digiik-
ligii ya da artan fakirliktir. Gizli igsizlik cok defa daha ¢ok aym
i ve yorede insamn ¢aligmasi ile marjinal verimliligi sifira hatta
eksi bir degere indirir. Biiyiik arazi sahipliginin oldugu yoreler-
de eger igletmeler tarim isgisi kullaniyorsa ve modern igletmeci-
lige sahipse daha fazla emek igin pek elastikiyet yoktur. Ya da
daha yogun emek kullanir, ama iicretleri digiiriir. Hala kiraci-
lik ve ortakgilikla igletiliyorsa, niifus artigi ile kiralar artar ya da
ayni olarak alinan pay yiikselir. Kiracinin hane halki ¢ogaldig:
icin de bu kira iki yonlii bir gelir digiikliigii demek olur. Diger
taraftan kiracilik siireleri de kisaltildigi i¢in, fakirlesen kiracilar,
topraktan miimkiin oldugu kadar kisa zamanda miimkiin oldu-
gu kadar cok iiriin almak isteyeceklerinden topragin hizla ve-
rimliligini kaybetmesine sebep olurlar.

Kiigiik toprak sahipliginin hakim oldugu yerlerde de aile is-
letmelerinde niifus ¢ogaldikca, nadas gibi koruyucu usuller bi-
rakildig i¢in gene topragin verimliligi azalr. Kigiik isletme sa-
hibi hane halki daha ¢ok iiretebilmek igin borglanir ve giderek
topragim kaybeder. Bu olusumlara makinalagma gibi daha az
emek gerektiren tarimsal modernlesme egilimleri eklenince, in-
san-toprak iligkileri cok daha az emek isteyen bir diizeye erisir.
Bu diizeyde kirdan kente gog baslar.

Basit teknoloji ve hane halki igletmeciliginde iiretimi maksi-
mize edebilmek aktif yag grubundaki hane halki iiyelerinin ¢o-
gunluguna baghdir. Onun igin degisme baglamadan niifus artis1
ve topraktan kopma meydana ¢ikmadan 6nce daha ¢ok cocuk
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daha ¢ok iiriin demektir. Ve 6rnegin niifusta dogurganhk ve
6liim oranlari birbirine yakin ve tutarh oldugu igin ailenin dort
oglunun yasayabilmesi igin sekiz cocugun dogmasi gerekir. Ve
hane halkinin en refahli zamani ogullarinin aktif yas grubuna
geldikleri yillardir." Oliim oram diigiip de gocuklarin ¢ok daha
fazlasi ailede yetigkin yaslara erigince halbuki, bu art1 emek ge-
lir arttirmadig icin geri tepen bir mekanizma haline gelmekte-
dir. Fakirlik, kotii beslenme ve kotii saghk sartlarini dogurmak-
ta, bu hal caligma giiciinii olumsuz etkilemekte, bunu diisiik ve-
rimlilik takip etmekte ve sonu daha biiyiik bir fakirlige varmak-
tadir.

Aile Yapisi ve Niifus Artigi

Tiirkiye’de geleneksel kirsal aile, genis ataerkil aile dedigi-
miz baba, anne, bir veya daha fazla evlenmig ogullar, bu ogulla-
rin egleri ve ¢ocuklar ile evlenmemis kiz ve erkek cocuklardan
olusan aile tiirii kendi kendine yeten kiigiik toprak igleyen ¢ev-
relerin aile yapisidir. Oliim gibi demografik sebeplerle en yay-
gin aile tipi olamamakla beraber, saban ve okizle tarimda iire-
timi maksimize etmeye en uygun aile seklidir. Aile igindeki oto-
rite iligkileri ig bolimi diizeni gibi yonlerde bu aile yapisi yalniz
tiretim bicimine gore gelismemis sosyal degerleri de kendisine
uydurmugstur. Yukarida da soziinii ettigimiz gibi, cok ogul, zen-
ginlik demektir. Fakat dengeli zamanin 6liim oranlari ile ogul-
larin sayis1 nadiren ikinin iizerine ¢tkabilmektedir. Bu sartlarda
degerlerde de 6rnegin "yaratan Allah rnizkini verir" gibi, her do-
gan cocugun yeri oldugunu belirten vaziyet aliglar dogmustur.
Filhakika bu ailede alt1 yasina gelen ve biyolojik motor kontrol-
lerini basaran ¢ocuklar, sigirtmaghk gibi giftcilife yardim gibi
islerden baslayarak ailenin iiretim faaliyetlerine katihr. Daha
sonralarn 6zel bir zaman ve para sarfi gerekmeksizin biiyiikleri-

' Bkz.. A.P. Sterling, "Domestic Cycle in Turkish Villages". J.P. Rivers
(ed). Mediterranian Country Man icerisinde, Lahey, UNESCO-Moutan,
1963.

S. Timur, Tiirkiye'de Aile Yapisi, Hacettepe Universitesi Yayinlar, D-15,
1972, Ankara.



nin yaninda temel iiretim 6grenir. Boylece alt1 yaslarindan son-
ra demograflarin bagimhlik dedikleri iligkiden kurtulur.

Oliim oranlarinin diigmesi ile niifus artig1 baglayinca, sosyal
yapinin ilk tepkisi aile yapisindan gelmektedir. Adana civarinda
sistemli bir tarzda gozlemle yaptigimiz dort kdyde bu tepkileri
acikca takip etmek miimkiin olmustur.” Cocuk sayisi artip ha-
neler biyiidiikkge gecim zorluklar1 baglamig ve ilk uyum genis
ailelerin parcalanip cekirdek aileye, yani sadece ana, baba ve
evlenmemis ¢ocuklar1 kapsayan bir birime doniigmesi olmustur.
Adana’nin dort koyiindeki biitiin pargalanmig aileler, sebep
olarak sadece gecim sikintisi sonucu gecimsizligi gostermigler-
dir. Aile isletmesinin bozulmadigi yeni tarim tekniklerini kul-
lanmayan hanelerde hala zenginlik ailelerin biiyiikliigiine bagh
kalmakta ise de, degisen sosyo-ekonomik sartlarda isletme biri-
mini bu orta.boyda ve aym teknolojide tutmak olanagi bulun-
mayinca aile de kendisini kiigiiltmektedir.’

Cekirdek ailede toprak-insan iligkilerinde acikladigimiz gibi
disiik tcretlerle karsilaginca gene gec¢im sorununu halledeme-
mekte, ayr1 konutlarda oturmakla beraber yakin akrabalar, an-
ne-baba, kardesler arasinda ¢ok girift yeni bi¢im bir karsilikli
yardimlasma iligkisine girmektedir. Bu yardimlagma tiiketim
maddeleri degis-tokusu olabilecegi gibi, tarimsal iiretimde ce-
sitli igbirligi sekilleri de olabilir. Bircok zaman bu yardimlagma
kurulmayabilir. O zaman ana baba ve kiigiik ¢cocuklardan olu-
san g¢ekirdek aile, bes-alti ¢cocuga tek basina bakmak zorunda
kalan ana, iiretici iglerde ¢caligmadig igin, bu tiir aile hemen ko-
yun en fakir aileleri haline gelmektedir. Pamuk tarimi ve giin-
delik¢i tarim isciliginin hakim oldugu kdylerde drnegin Adana
civarinda ailenin bu degisimi ¢ok kolay gozlenmektedir. Boyle
haller ¢cok zaman kirsal aileler yoniinden en az istenen sekil ol-
makla beraber, annenin akrabalarinin (annesinin, kiz kardesi-
nin hatta erkek kardesinin) aileye katilmasina sebep olur. Ge-
nig aileye has degerler ailenin erkek iiyelerinin ihtiyaci olanlari

2

M. Kiray, J. Hinderink, Social Statification as an Obstanle to Develop-
ment, Praeger, 1970, New York.
* S. Timur, a.g.e.



himaye etmesini 6ngoériir. Bir kimsenin damad: ile oturmasi ya
da kiz kardesinden yardim istemesi arzulanan bir sey degildir.
Fakat degisen tarim ekonomisi sartlari ve artan niifusun baskisi
altlglda bu az arzulanan aile diizeni bile ortaya ¢ikabilmekte-
dir.

Artan niifus ve gecim sikintisi igerisinde pargalanan genis
aile ile beraber aile ve komiinitenin hayatinda en 6nemli iliskiyi
meydana getiren baba-ogul iligkileri de degismektedir. Baba
otoritesine ve karar verme yetkisine dayanan genis aile ¢ozii-
lince baba-ogul arasinda iligkilerde de babanin 6zel yeri kay-
bolmaktadir. Bu, toplumda bagka otorite ve karar verme ¢evre-
lerinin gikisi ile beraber olmaktadir.

Gég ve Sehirlesme

Kirsal bolgede artan niifus ve degisen gegim sartlarn icerisin-
de ailenin bir uyum mekanizmasi olarak gésterdigi degisiklikler
cok onemli olmakla beraber belirli bir saturasyon noktasindan
itibaren yeterli olmamaktadir. Bu noktadan sonra, art1 niifus ve
art1 emek artik gizli igsiz ve parcalanmig ve yardimlasan aile bi-
rimleri halinde bile kirsal bélgede kalamayip koyii terk etmek-
tedir. GOg, niifusun aile degisikliklerinden sonraki en dnemli
uyum mekanizmasidir. Adana civarinda soziinii ettigimiz koy-
lerden birinde, 6rnegin 1950, 1955-1960 yillar1 arasinda niifus
binde 31.4 gibi ¢ok yiiksek bir oranla artarken 1960-1965 yillar
arasinda bu oran binde bes gibi bir sayiya inmistir.’ Bu diisiis
on beg sene gibi bir siire kdyiin i¢ yapisi icerisinde uyum ola-
naklari aranirken nasil bir noktadan sonra birden bire goge ge-
cildigini cok giizel géstermektedir. Gogenlerin hepsinin de, ya
toprak miilkiyeti kutuplagmasi ile topraksiz kalip gecim sikinti-
sina diiserek ya da aile topraginin gok kiigiik parcalara boliin-
mesi yiziinden gecinemediklerinden koyi biraktiklari tespit
edilmistir.

Fakat acaba goc, niifus artigini durdurmak bakimindan bir
¢6ziim midir? Koyliliikten ¢ikan ve topraktan kopan fazla

M. Kiray, J. Hinderink, a.g.e., s.189.
s Ayni eser, s.170.



emek kente goctiigiinde, buraya uyum yapmasi ve modern
kentlere has sosyal organizasyon ve kurumlarla biitiinlesmesi
kolay olmamaktadir. Bunun nedeni, esasinda kentlerimizin ye-
ter hizla yeni bir yapiya ulasip kirsal bdlgeden kopan niifusu
emecek kosullar yaratamayisidir. Saghkl bir modern kent ya-
pis1 biiyiik capta sanayi ve onunla beraber gelisecek modern
formel orgiitlerin ortaya ¢ikmasi ile olusur. Oysa bunlar Tiirki-
ye kentlesmesinde gok simirhdir. Kirdan goégen fazla niifusun
kentteki meslek yapisi, bu yonii ¢ok iyi aydinlatmaktadir. G6-
ciin niifusun oturdugu gecekondu bolgelerinde yapilan biitiin
aragtirmalara gore® buradaki aile reislerinin biiyiik cogunlugu
kiigik memurluk, becerisiz igler, kiigiik ticaret, ayak saticilig,
cesitli egya onariciligr gibi benzeri iglerle ugrasmaktadirlar. In-
celemelerdeki becerili is¢i kategorilerindeki isler de ayakkabici,
terzi, marangoz, kamyon soférleri, oto onarim igleri kalfalarin-
dan olugmaktadir. Biitiin bu ugraslar, geregince sanayilesmis
bir diizene ait degildir. Modern ile sanayi-Oncesi feodal kentsel
i yapisinin ¢aprasik bir birlegimidir.

Kente gocenler artik kesinlikle koylii degildir. Ancak ¢ok ya-
vag sanayilesme ve ondan daha yavag olan formel organizasyon
gelismesi nedeni ile topraklarini birakmak zorunda kalmig olan
bu niifus endiistriyel-kentli isci kisiligini almaya genellikle firsat
bulamamakta, rasgele, kiiciik, iiretici olmayan hizmet isleri ile
ugragsmaktadir. Bu anlamda kentteki iiretim ve meslek iligkileri
son derece amorf (sekilsiz) bir haldedir."Cocuklarin bu meslek
yapist iginde 6zel bir yeri vardir. Tipki modernlesme Oncesi ta-
rimda nasil aile igletmesine daha alti1 yasindan katihiyor idi ise,
kentlerde yeni gocenlere acitk olan bu beceri istemeyen iglere
de, aile icin kiiciik yastaki cocuklarin ¢aligmasi tabii bir sey ol-
dugundan hemen girmekte ve kdydeki diigiik bagimlihik yasim

¢ Ornek olarak bkz., I. Yasa, Ankara’da Gecekondu Aileleri, Sosyal Hiz-
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sirdiirmektedir. Dolmus muavinligi, ayak saticilifi, ayakkabi
boyacihigi 8-10 yasindaki ¢ocuklara da uygun gelmekte ve aile-
nin gelirine biiyiik katkisi olmaktadir. Ne var ki, boyle diisiik ba-
gumlilik yas1 ve iiretkenlik aileyi cocuk sayisin1 azaltmak geregini
duymaktan uzak tutmaktadir. Ustelik gocuklarin diizensiz ve
kontrolsiiz islerde ¢alismasi daha sonralari beceri isteyen disip-
linli iglerde ¢aligma imkanini da azaltmaktadir. Boylece kentles-
me niifus artiginin durdurulmasi ve niifusun kentsel yasantiya
bitiinlesmesi yoniinden kendinden bekleneni geregince yerine
getirememektedir. Kentteki bu cins isler gizli igsizliin kirsal yo-
relerden kentsel yorelere kaydigim gostermektedir.

Egitim

Artan niifus ve degisen sosyal yapi iligkileri karsisinda hem
koyde hem de kentte gozlenen bir olgu vardir: Irrasyonele va-
ran bir derecede ¢ocuklar1 okutmak istegi, Adana koyleri, Soke
civar1 ve Karadeniz Ereglisi civarinda bizim kendi gézlemleri-
mizde oldugu kadar, Tiirkiye Devlet Planlama Teskilati, Hacet-
tepe Universitesi ve baska gevrelerce yapilmig biitiin sérvey ve
arastirmalarda ortaya ¢ikan, herkesin "okuyabildigi kadar" cok
okutmak istegidir. Bu egilim toplumumuzun gelisme yoni ile
de uyusma halindedir. Yaniz kirda ve kentte diisiik gelir ve aile
basina diisen ¢ocuk sayisinin biiyiimesi ile, yani bu kadar hizli
niifus artist ile kag cocugun egitim olanag: bulabilecegi 6nemli
bir sorun olarak ortaya ¢itkmaktadir. Devletin yarattigi olanak-
lar, artan niifus karsisinda yetersiz kaldig: gibi, kentsel yapiya
biitiinlegsmemis bir ailenin de ka¢ cocugunu egitebilecegi cevabi
kolay verilemeyecek bir sorudur.

"Yaratan Allah rizkim verir" ile ifade edilen, 6liim oraninin
yiiksek, isgiicii arzinin diisiik oldugu, bir ailenin ne kadar ¢ok
oglu olursa o kadar rahatinin yerinde olacagi inancinin realite-
ye uygun oldugu zamanlar simdi artik ge¢mistir. Dogan ¢ok sa-
yidaki cocugun egitimle belirli bir hiiner ve beceri sahibi olma-
dan, belirli yiikseklikte bir gelir rizk saglamasi imkansizdir. Ir-
rasyonele varan egitim istegi aslinda koyli ve kentlilerin, ileri
teknolojili ve orgiitlii bir ig cevresinde istihdam olanag: bula-
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rak, nitelik ve beceri kazanma istegi diye yorumlanmalidir. Be-
lirli bir tanim arazisinde ailenin ve hane halkinin en kiigtigiin-
den en biiyiigiine kadar herkesin giiciine gore calistigi ve ortak-
lasa iirettikleri rizkin ortaklasa paylasildig: toplumsal yapi bi-
yiik bir hizla degismektedir. Yeni piyasa iriinleri ve kentteki is-
tihdam olanaklar, traktor kullanmaktan yiiksek teknikli sanayi
ve orgiitlerdeki isleri 6grenmeye kadar 6zel beceri ve ihtisaslag-
ma gerektirmektedir. Bu beceri ve ihtisaslagma artik ¢cocuk yas-
larda aile bityiiklerinden 6grenilemez. Mutlaka uzun siireli egi-
tim gerektir. Bu egitimi zaten diigiik olan gelirleri ile ¢ok ¢o-
cuklu aileler gocuklarinin hepsine saglayamazlar.

Elimizde tam say1 olmamakla beraber, genel gdzlemlerimize
gore bircok ailede, kabiliyetleri ne olursa olsun biiyiik ¢ocuklar,
cabucak az gelirli, az hiiner isteyen iglere girmekte ve sonra ar-
kadan gelen kardeslerinin daha iyi beceriler elde etmek igin
egitimlerine yardim etmektedirler. Bu ¢6ziim kag¢ kardes icin
dogrudur bilemeyiz. Fakat sonunda aym aileden bazi kimseler
cok daha iyi egitilmis hale gelmektedir. Her seye ragmen mo-
dern bir sosyal yapinin gerektirdigi egitim higbir orta gelirli
ailede iigten fazla ¢ocuga verilemez. Burada hizli artan niifusa
egitim hizmetini getirmekten devlet de aciz kalmaktadir. Boy-
lece iki yonden birden yani hem egitim olanag: arzi, hem de bu-
nu talep etmek geri kalmaktadir. Bagimllik yas1 hakikaten
15-18 yaslarina yiikselse bu yiikselme egitim olanaginin belirli
seviyede herkese ulagmig olmasi demek olacaktir. Herkesin egi-
tilmig, ihtisaslasmig olmasi ise niifusun sanayi ve is érgiitlerince
istihdamlar1 demektir ki bu halde de dogurganlik oraninin diis-
milg olmasi gerekir. Anne babalar egitim ve iyi istihdam ola-
naklarn ile az ¢ocuklu olduklarn kadar hem ¢ocuklar1 hem ken-
dileri icin sosyal tabakalagma sistemi icinde iist tabakalara ¢ik-
mak olanagin bulurlar.

Kadinlarin Durumu

Yiiksek niifus artisi kadinlar1 sadece ¢cok dogumdan ileri ge-
len saglik bozukluklar1 yoniinden hirpalamaz. Toplumdaki yeri
de bir tiirle belirlenemez. Kiz ¢ocuklar ele alacak olursak, kim-
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senin pek egitilme geregi olmadig: bir diizende kizlarin da egi-
tilmemesi dogaldi. Fakat egitim goriip beceri kazanmak sart ol-
duktan sonra, ailenin egitemeyecek kadar cok sayida ¢ocugu
varsa, ilk fedakarlik kiz ¢ocuklarindan yapilmakta, onlara egi-
tim gerekmedigi kanisina varilmaktadir.

Ulkemizde kiz gocuklarin egitimlerinden en kolay kirsal
bolgelerde vazgecilmektedir. Bu bolgelerde heniiz kizlarin 6zel
ihtisaslasmis iglerde calisma olanag yoktur. Dolayisiyla kizlar
fonksiyonel olmayan egitimin digindadirlar. Kente yerlesildi-
ginde ise istenen ilkokula gidip "kendilerini kurtarmalari"dir.
Kiz ¢ocuklarinin evlenip baska hane halki iiyesi olmasi da er-
keklere taninan oncelige hak verdirmektedir. Oysa ki, sehirles-
mis, sanayilegmis, niifusu dengeli toplumlarda ¢aligma hiinerle-
ri edinip iyi uyumu yapmada kiz-erkek ayrimiyoktur. Bizde aile
basina diisen ¢ocuk sayisinin ve dogurganlik oraninin yiiksekli-
ginden erkegin onceligi ve kadina ihtisaslasma sansi tanimamak
devam edip gitmektedir. Bizim arastirmalarimiz igerisinde
Adana civarinda gelismis ve disar agilmig kdylerde ogullar igin
okullagma orani yiizde 92 ve ileri derecede okutma istegi yiizde
80 kadarken, kizlar igin okullagma orani yiizde 60 civarinda kal-
makta, ilkokuldan sonra okumasi ise hi¢ diisiiniilmemekte idi.
Eregli gibi bir kasabada ise 1962’de erkek ¢ocuklarin %75’inin
tiniversite egitimi yapmasi istenirken, kizlarin ancak %401 igin
yiiksek egitimi arzulanmaktadir.” Bununla birlikte on yil 6nce
Eregli’deki gozlemlerimizde kentlerde kizlarin da "hig¢ degilse
kendi kendilerini kurtaracak kadar" egitime sahip olmalar ge-
regi hissedilmistir. Bir¢ok yerde de anne babalar kizlarin egiti-
mine "imkanimiz olursa" kayd ile ¢ok taraftardirlar. Bu imkan
da sadece az ¢ocuklu aileler icin bulunabilir. Burada iki ¢ocugu
farkli derecede okumus, kadini cahil bir ailenin i¢ diizeninin
bozuklugu da kolayca anlagilir. Oysa eskiden bir ailede herkes
ayniderecede cahildi ve aile icinde son derece tutarl idi.

Genellikle topraktan kopma ve kentlesme kadinin egitilme,
ihtisaslagma, ev diginda is ve meslek edinmesini ve gevresi ile
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daha ¢ok ilgilenmesini saglar. Cok ¢ocukluluk ise, kadim kentte
kdyden daha fazla dar ¢evreye kapatir. Kadinin topraktan ve
¢ok cocuktan kurtulup yeni modern toplum diizeni ile biitiin-
lesmesi, batida ti¢ kusagin yiiz yil kadar bir zamanim almustir.
Simdi bizde ve diger gelismekte olan iilkelerde ¢ok ¢ocukluluk
yiitksek dogurganlik oraninin siiriip gitmesi halinde kadinin yeni
diizene uyumu ¢ok daha uzun bir zaman alabilir.

Sonug

Sonugta tekrar dogurganhk oraninin etkiledigi sik sdylenen
ve sayilarla kanitlanan egitim, sehirlesme, sosyal mevki ve gelir-
le iliskisine gelmek gerekir. S6ziinii ettigimiz bu faktorlerin et-
kili oldugu goriilmekle beraber etkilesim siirecinin tam ne ol-
dugu pek agiklanmamistir. Ve 6rnegin sehirlesme son derece
genis kapsaml bir olusum kavraminin hangi yoniiniin dogur-
ganhg etkiledigini tam olarak bilemezsek, nasil kontrol getire-
biliriz. Buraya kadar olan yazimizda bircok defa dikkati ¢ektigi-
miz gibi, ait oldugu sosyal yapi ve niifus 6zellikleri ile tam ola-
rak biitiinlesmis olan ve yukaridaki degiskenlerin hepsini ayri
ayn iceren bagimlhilik yasina ve bunun kontroliine daha ¢ok dik-
kat etmek gerekmektedir.

Her ne kadar biitiin niifus literatiiriinde bagimh geng yas 14
diye alinirsa da sanayilesmemis toplumlarda aileye dayanan
iiretim diizenlerinde hem kiz hem oglan ¢ocuklar bu yastan 6n-
ce iiretim faaliyetlerinin hafif yonlerine katilarak ise baslarlar.
Oysa ki, geregi ile sanayilesmis ve sehirlesmis toplumlarda bir
gencin bagimliliktan kurtulmasi, bir hiiner edinerek tiretim sii-
recine katilmasi 15 yasindan ¢ok sonraya kalabilir. Bir 6rnek
vermek gerekirse, geri kalimg ilkelerin kirsal bolgelerinde si-
girtmaclhik 8 ila 10 yasindaki ¢ocuklarin dogal faaliyetidir. Ka-
pali ahir hayvanciliginda ise aym delikanh 18-20 yasindan dnce
tiretici olamaz. Kentsel faaliyetlerde ciraklik ve ayak saticihig
ile teknisyenlik ve formel orgiitlerde igletmecilik ayni bigim bir
iliski gostermektedir. Cocuklarin kiiciik yasta iiretime katilma
olanag: kalktigindan ve 18-20 yasma kadar para ve zaman har-



canarak g¢ocuklara beceri kazandirmak tek yol olarak kaldigi
zaman, dogurganlik orani da kendiliginden diigsecektir.

Batida dogurganlik oranlarinin diisiigii de hakim sanayi tek-
nolojisinin ve orgiitlerin kompleksliginin ¢ocuk emeginden fay-
dalanamaz hale gelmesinden sonra olmustur. Ingiltere
1880’lerden sonra bu seviyeye ulagmis, cocuk emegi reddedil-
mi§8 ve 1910°’da da ¢ocuk emegini yasaklayan kanunlar ¢ikmis-
tir.

Aileler ¢ocuklarimin bagimliigini kendi se¢meleri ile degil
de bagka olanak kalmadigi i¢in uzadigim gordiikleri dlciide bas-
ka bir miidahaleye gerek kalmadan, geleneksel ya da modern
kontrol teknikleriyle ¢ocuklarinin sayisim azaltir, dogurganlik
oranin dustiriirler. Toplumun gesitli yonleri birbiriyle karsilikl
etkilesim i¢inde oldugu i¢in de teknoloji bagimlilik yasinin de-
gismesi ve yaygin hale gelmesiyle egitim, aile yapisi, gelir diize-
yi, degerler sistemi de degiserek gene dengeli ve tutarl bir hale
gelirler. Diger bir deyimle toplum yapisi ile niifus yapisi birbiri-
ne uyar, diigiik 6lim orani ile dogurganlik orani tekrar denge-
lenir. Bu yilizden sadece bagimlilik yasi teknoloji seviyesi gibi
bir faktére suurlu olarak miidahale ederek niifus artisi gibi ge-
lismede birgok emegi yiyip yutan bir olusumu kontrol altina al-
mug oluruz kanisindayiz.

* A.B. Mountjoy, Industrialization and Underdeveloped Countries, Hutc-
hinson and Co., 1963, Londra.



DOGA ORGANIZMA ETKILESiMi VE DINAMIK UYUM*

g nsanlar diger biitiin organizmalarla birlikte doganin par-
casidir. Evren, canli ve cansiz olmak iizere ikiye ayrilir.
Canlilarin en 6nemli ayirdedici 6zelligi kendi kendilerini ¢ogal-
tabilmeleridir. Insan da doganin canh bir pargasidir. Doga ile
kargihikli iligki halindedir. Insan canlilarin bir pargasi olarak do-
gayla uyum halindedir.

Dinamik Uyum

Doga ile organizma arasinda bir etkilesim vardir. Ikisi de bu
etkilesim iginde degisiklige ugrar; gene de uyum igerisinde ka-
lir. Organizma hayatini bu etkilesim ile siirdiiriir. Doga ile or-
ganizma etkilesimi daima bir denge verir. Bu dengeye dinamik
denge denir. D = f(0). Bu denge daima hareket halindedir. Ta-
ninmg bir Ingiliz biyoloji bilgini su érnegi verir: Ingiltere’de ev-
lenmemis kizlar ile esek arilar arasinda dinamik bir denge var-
dir. Ne kadar kiz varsa o kadar esek arsi vardir. Evlenmemis
kizlar kedi besliyorlar ve kediler ¢ogaliyor, fareleri yiyorlar. Fa-
relerin sayisi azaliyor ve esek arilarini yiyen fareler olmadig:
icin esek arilar1 cogaliyor. Kizlar ¢ok olunca kediler ¢ogalyor,
fareler azaliyor, esek arilan gogaliyor. Kizlar az olunca kediler
azaliyor, fareler cogaliyor, esek arilar1 azaliyorlar.

Bu dinamik uyum degisince yalniz adetler azalip ¢ogalmi-
yor. Ayrica doga degistikge, o dogayi isleyen organizmalardan
az uyum yapanlar oliiyor. Uyum yapanlar ¢ogaliyor. Uyum ya-
panlar da yeni bir organizma tiirii olarak ortaya ¢ikiyor. Orne-
gin, Onceleri atlar biitiin ayaklar: ile yere basan bir hayvandi.
Tirnaklan ve disleri kuvvetli degildi. O halde kosma giiciinii
kullanmiyordu. Daha sonralari dogaya uyum yapmig ve daha
hizli kosmasi gerektiginden yarim ayak yere basmaga baslamig

" Sosyoloji Ders Notlari 1975-76 Dénemi Iktisat ve Ticari Bilimler Akade-
misi.
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ve zamanla iki tirnagiyla basmaga baglamis ve dogaya uymus-
tur. Boylece korunuyor ve yasamini siirdiiriiyor.

Bukalemun dogaya uymak i¢in rengini degistiriyor. Bulun-
dugu cevreye uyuyor. Boylelikle hem korunuyor, hem de yasa-
mina devam ediyor.

Organizmalarin degismeleri ve uyum gostermeleri sonunda
yeni organizmalar ortaya cikiyor. Degiserek denge halini yine
muhafaza ediyor. Ornegin, 2 milyar y1l 6nce bahik yokken orga-
nizmanin uyum gostermesi sonucunda yeni bir tiir olarak doga-
da belirdi. D = f(0) ekolojik denge ya da ekolojik sistemlerden
sOz edebiliriz.

Zamanla evrenin degismesinden dolay: cansiz ¢evre de degi-
siklige ugrar. Cevrenin degismesiyle denge bozuluyor. Ama es-
ki tiirler yerine yeni tiirler ¢ikinca denge tekrar saglaniyor. Ve
her ortaya yeni ¢ikan organizma daha oncekilerden daha kar-
masik, kompleks bir yapidadir.

Bu degisen denge durumu iginde insanlar nerede duruyor.
Ne zaman hangi sekil iginde ortaya ¢ikiyor?

Insani diger canlilardan ayiran bir takim 6zellikler vardir ki
bu ozellikler onu insan yapar. Bu 6zelliklerin canlilarin evrimi
igerisinde ne zaman nasil belirdigini bilmekte fayda vardir. Tro-
pik ormanlarda agaclar ilizerinde yasayan Lemir ve Tarsier
isimli hayvanlar vardi. Bu hayvanlar gelinceye kadar diger me-
meliler, kedi, kopek, geyik gibiler yere paralel durduklarindan
iki goz ayr1 ayn sahalar goriiyordu. Iki géziin arasindaki mesa-
fe kordi. Uzun suratlan vardi Tarsier ve lemiirlerde ise dik
durmaya basladiklarindan iki gézle ayn ayn iki alan1 degil, st
tiste ¢akisan bir alani gérme yetenegi gelismeye bagliyor. Ayni
sahayi ii¢ boyutlu goriiyorlar. Buna stereoskopik goriis denir,
yani, iki gozle bir tek alam gérmek. Bu hayvanlarda baska bazi
karakteristik 6zellikler de goriilmeye baglanmigtir. Ornegin el-
ler penceden farkli hale gelmeye baglamig, kavrama yetenegi
ortaya ¢ikmis; bag parmagin avucun icine dénebilir hale gelmig
oldugu gorilir. Giderek bu 6zelliklerin daha da gelismesi ile
maymunlar ortaya ¢ikiyor. Maymunlarda stereoskopik gérme
daha ¢ok belirginlesiyor. Parmaklar avucun igine rahathkla do-
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nebiliyor. Kuyruk denge organi halinden ¢ikiyor, yiiriiyiisteki
yere paralellik kalkip yavag yavas diklesmeye bashyorlar. Dik
durmayla beraber ortalig1 daha iyi gormeye bashyorlar.

Amerika’daki maymunlarda bu degisikliklerden bagka ayri-
ca kuyruk daha da gelisiyor. Kuyrukla asilma dengesi 6nemli
bir uyum etkeni oluyor. Bu iistiin uyum, evrimin Amerikalar’da
kuyruklu maymunlarda durmasi sonucunu doguruyor. Oysa es-
ki diinyada daha iyi uyum yapan 6nce kuyruksuz maymunlar
sonra giderek insan ortaya c¢ikiyor. Kuyruksuz maymunlar,
maymun degildir. Bunlarin ¢ ¢esidi vardir:

1- Sempanzeler

2- Goriller

3- Orangutanlar

Bunlar daha da dik duruyorlar. Artik fonksiyonu kalmayan
kuyruk kayboluyor. Ayrica beynin igine yerlestigi kafatasi ve
beyin biiyiiyor. Alin genigliyor. Beynin biiyiimesi zihinsel yete-
nekleri arttiriyor. Agagclarla higbir iligkileri kalmiyor. Hayatlar
degisiyor. Beynin biiyiimesi nelere yol agiyor? Kéhler bir adada
bir agaca sepet iginde muz asiyor. Ipin ucu agaca baghdir. Mu-
zun alinabilmesi i¢in ipin ¢oziliip sepetin asagiya indirilmesi
gerekmektedir. Kuyruksuz maymunlara gelinceye kadar biitiin
hayvanlar atlarlar, parcalarlar ve yerlerdi. Kuyruksuz maymun-
lar i¢in durum boyle degil. Muzu elde etmek igin goril geliyor,
muza erigemeyip gidiyor. Ugiincii geliginde ipi ¢oziip sepeti alip
gidiyor. Belirli bir durumda, o durumu olusturan gesitli unsur-
larin birbiriyle iligkisini anlayip kavrayabilmek icin 6zel bir ye-
tenektir. Bu onun zekasini, yani kompleks bir problem ¢dzme
yetenegini gosteriyor. Goril gibi bir kuyruksuz maymunda bir
yetenegin varligi gorillmektedir.

Bagka bir deney de hayvanat bahgesinde yapiliyor. Hayvanat
bahgesinde bir kafesin icine sempanze konuyor. Kafesin digina
muz konuyor. Yanma birbirine eklenebilecek birka¢ tane sopa
konuluyor. Antropoit yani sempanze bu elemanlar: kullanarak
amacina ulagiyor. Amaca ulagabilmek igin pengesi, disi, ¢evresi
gibi organik olmayan bir sey, alet kullamiyor. Bu hayvanlarda
ilk defa goriilen bir sey. Antropoit hayvan gida elde etmek igin
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bulundugu durumu analiz ettikten sonra kendi biyolojisinin di-
sinda en basitinden alet kullanabiliyor. Insan yagamim devam
ettirebilmek i¢in dogay1 her zaman, bir aletle isler. O halde ara-
daki fark nedir?

Insan yasantisinin her yoniinii sembollestirebilir. Sempanze
ve goril yasantisini sembolize edemez. Kompleks problem ¢6z-
me ve alet kullanma yetenegi kesintilidir. Yani bu donanimi ye-
ni bir kusaga aktaramiyorlar. Insan yasantisim sozlerle, yazili
sekillerle, problemleri bazi formiillerle ifade ederek sembolles-
tirerek, diger kusaklara aktarir yani dgretir, biriktirir. Insan igin
alet kullanmak ve yasantiy1 sembollestirmek acik uglu biriken
bir olusumdur.

1- Problem ¢6zme:

2- Alet kullanma: doga kuyruksuz maymunlara bu iki yete-
negi ilkel bicimde veriyor, ama 3. yetenegi vermiyor. Boylece
hayvanla insan birbirinden ayriliyor.

3- Sembollestirme: Insan lisanla, isaretle, yaziyla, matema-
tiksel sistemlerle bu yetenegi ifade edebiliyor. Halbuki evrimde
bir alt seviyedeki organizmalar problem ¢6zebildigi, alet kulla-
nabildigi halde yaptiklarin1 sembollestiremiyorlar. Kuyruksuz
maymunlarda kapali, kesintili olan alet kullanma, insanlarda
biriken baskalarina aktarilan bir hal aliyor.

Beyni gelismis hayvanlarda 6grenmek son derece kolaydir.
Bununla beraber unutmak da kolaydir. Halbuki beyni gelisme-
mis hayvanlarda 6grenmek ¢ok zordur. Bu nedenden dolay:
hayvanlar 6grendiklerini unutmazlar. Insanlar da ise 6grenme,
unutma ve sembollestirme yetenegi tistiin derecede geligmistir.
Insan olaganustu bir problem ¢ozme yetenedi ile dogaya uyum
yapar. Ustelik insan cevresine tek olarak uyum yapmaz, grup
olarak uyum yapar. Hayvanlar tek baglarina uyum yaparlar. In-
sanin alet kullanma ve sembollestirme yetenekleri ayn1 zaman-
da insanlarin giderek grup olarak uyum yapmasina da neden
olur. Genellikle uyum icin organizmalar kendileri degistikleri
halde, alet, sembol ve grup ile uyum yapar. Insanda degisme ol-
muyor. Ciinkii insan ¢evreye uymak igin aletlerini, sembollerini
ve grup hayatim degistiriyor. Kendi yapisinin degismesi ise
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uyum icin degisen alet, sembol ve grup hayatina bagimli hale
geliyor.

Ancak insan hemen bugiinkii seklini almiyor. Diger organiz-
malar gibi degisiklige ugruyor. Dik durma hadisesiyle 50 cm’
olan beyin geliserek 1250-1500 cm® oluyor.

Kopeklerde beyin : 50 cm’
Sempanzelerde beyin  :340 cm’
Insanlarda beyin : 1200 cm™tiir.

Bu hal yeteneklerindeki bityiik asamay: agikhiyor. Ayaklar
sadece bedeni tagiyabilme giiciinii ve eller ekstra tutma ozelli-
gini kazaniyor. Stereoskopik gérme yetenegi hemen hemen
%100’e ulagiyor. Bas parmak gelisiyor. Arka ekteminiteler ayak
halini aliyor. Ayak bedeni tutma gorevini yapiyor. Eller ise
ekstra tutma oOzelligi kazamyor. Insanin dogayla etkilesmesi,
dik durmasi, elin ayagin 6zellik kazanmasi olagan bir sonug de-
gildir. Insan alet yapma niteligi kazamyor (beyin kanaliyla). Or-
ganizma doga iligkisi kalkiyor. Organizma-alet-doga iligkisi or-
taya gikiyor. Insamin tam dik durmasi sonunda beyni gorilinkin-
den iki ii¢ kat daha gelismistir. Tutma yeteneginin gelismesiyle,
bu acidan pek fark yoktur.

En biiyiik fark sembollestirmedir. Goril icindekilerini, bil-
diklerini hemcinslerine gegiremez, onlar kendi iginde kalir.
Aqik degildir. Insanlar ise bir seyi gelecek nesillere iletebilir,
gegirebilir, yani sembollestirebilir. Hem o kisi tarafindan sakla-
nir, hem de bagkalarina aktarilabilir. Bu haberlesme 6zelligin-
den dolay: insanlar toplum halinde yasar. Bu 6zellik, insanin
dogaya daha iyi uyum yapmasini saglayan bir 6zelliktir. Insanin
dogaya daha iyi uyum yapabilmesi herhangi bir hayvanin doga-
ya uyum yapmasindan baska bir sey degildir.

Artik insan doga degistigi icin degismiyor, kullandig aletler
dogay1 degistiriyor. Insanin insan olarak yaptig1 uyum organiz-
masimi degistiriyor. Insamin insan olduktan sonra degismesi
cevreye aletle, sembolle, grup hayati ile uyum yaptigi icin ol-
mustur, yani hem alet, hem semboller hem de toplum hayati
degiserek insan organizmasinin degismesine neden olmuslar-
dir. Insamin adaleleri kiigiiliiyor, kemikleri inceliyor, kafatasi
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genisliyor, beyni bilyiiyor ve gri maddesi artiyor.

Bagka bazi hayvanlarin da grup hayati ile uyum yaptiklar bi-
linir. Ornegin, arilarin toplum halinde yagamasi. Fakat bu top-
lum hayat: biyolojileri ile determinedir. Ortaya g¢iktiklarindan
beri arilar her zaman ayni seyi yapmuglardir. Varoluslarindan
beri ayni sekilde yasarlar, hayatlarinda hicbir degisiklik olma-
mustir. Halbuki insanlarin aletleri, sembolleri, yasayig tarzlari
ve giderek kendi biyolojileri degigmistir. Halbuki arilarin hayati
degismiyor. Diger hayvanlarda bu hayat sabittir, degismez.

insan ve Toplumun Evrimi

Béyle uyum yapan insan ve olusturdugu toplum yasantisi da
bir evrimden gegmistir. Prehistorya ve paleoantropoloji bugiin-
kii toplum ve insanlarin nasil uzun yiizyillar boyunca evrime ug-
radigini agikca gostermektedir.

Iki milyon yil 6nceye ait toprak ve kayalarin arasinda alet
bulunmustur. Tek bilinen sey, bu aletlerin tabii etkenlerle olus-
mamis olmasidir. Bu aletler son derece kaba tag aletlerdir.
Ama o zamana kadar tam insana rastlanmiyor. Kuyruksuz may-
munlara yakin olan hayvan izlerine rastlaniyor. Paleoantropo-
loglar uzun zaman bu aletlerin degismemis olmasini, o organiz-
malar arasinda kominikasyon yani sembollestirme faaliyetinin
eksikligiyle agikliyorlar.

Daha sonra Cava’da bir kalinti bulunuyor. Bu kalint1 kemik
yapisi bakimindan en eski insan olarak kabul ediliyor. Bu kalin-
tinin adi pithekanthopus erectus. Sadece oyluk kemigi ve kafa-
tas1 pargalar1 bulunuyor. Bundan dolay: bu insanin dik durdu-
gunu ve kafatasi biyiikliigiinii lgebiliyorlar. Kemiklerinin ka-
linhigindan adalelerinin kalin oldugunu anhyorlar. Baglarini bi-
raz 6ne egik olarak tagidiklarini sdyliiyorlar. Bu kalintilar aliiv-
yonal topraklar arasinda bulundugu ve sularla siiriiklenmig ol-
dugundan ayni yerde bulunan tas aletlerin tam bu insana ait ol-
dugu séylenemiyor fakat kuvvetle tahmin ediliyor.

Paleoantropologlar Pekin civarinda 500.000 sene 6nce bir
magarada yasamug olan 40 insan iskeleti buluyorlar. Kemik ya-
pilar1 Cava’da bulunanlara ¢ok benziyor. Bunlara Sinantropus
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pekinensis deniliyor. Bunlarin biiyiik sans sonucu bulunduklan
magaradan

- grup halinde yasadiklan

- alet kullandiklari, dolayisiyla sembollestirme yetenegine
sahip olduklar1 kesin olarak anlasihyor.

Bunlar grup halinde yasadiklarindan, aralarinda kesinlikle
bir haberlesme ve sembollestirme oldugunu sdyleyebiliriz. Di-
ger bir kesin bilgi de, bu grubun yaninda ates kalintilarina rast-
lanmasidir. Bundan da ates kullandiklar1 anlasiliyor. Bu alet
kullanmada goriilen biiyiik ve 6nemli degisikligi belirliyor. Da-
ha sonra Ispanya, Afrika ve Ingiltere’de aym gaga ait ateg ve
alet kalintilar olan insan fosillerine rastlamyor.

Erken Paleolitik  : 2.000.000 - 150.000
Eski tag (kaba tag) devri

Orta Paleolitik  : 150.000 - 35.000
Alet yapma teknikleri gelisiyor.
Niifus birdenbire artiyor

Geg Paleolitik : 35.000 - 12.000
Biitiin aletlerde c¢esitlenme ve artma
gorililyor. Bulunan mezarlarin iginde
belli bir inang sisteminin varligim yansi-
tan barinaklar var. Avcilik ve toplayici-
likla geginiyorlar. Belirli bir zaman so-
nunda donan Bering bogazi iizerinden
yiriiyerek Amerika’ya geciyorlar (Ame-
rika’da evrim kuyruksuz maymunlarda
kalmst1). Bu devrede ¢ok daha ince ke-
mikli daha uzun boylu daha hafif insan-
lar ortaya cikiyor. Bunlara Neandertal
adi veriliyor.
25.000 yillan iginde mezarhklar goriilii-
yor. 35.000 y1l kadar 6nce buzul devirle-
ri bitiyor. Coziilen buzullar sellere ne-
den oluyor. Bundan sonra insanlik tari-
hi ilgi gekici bir hiz kazanmiyor. Aletler

113



de eski aletlere benzemiyor. Onlarin ye-

rini minicik tag pargalar1 aliyor. Niifus

son derece hizli artiyor. Minik taslardan

testereye benzeyen oklar yapihyor.
Mezolitik : 12.000 - 8.000.

Alet etkinli§inin en belirgin oldugu
devre. Bu devreden sonra insan son dere-
ce alet eksikliginin oldugunu fark ediyor.

Neolitik : 8.000

10.000 ile 8.000 yil kadar 6nce insan
toplumlarinin yasantisinda son derece
6nemli, bu yasantiyr temelinden degisti-
ren bazi gelismeler goriiliiyor.

En 6nemli hadise o zamana kadar avcilik ve toplayicilik ile
gecinen insan toplumlarinin tarima ge¢meleridir. 35.000 yilinda
buzul devrinde ren geyigi aviyla ugrasirlarken, 8.000 yilinda ar-
tik gida toplamakla kalmiyor, gida yetistirmeye basghyorlar. Bu
arada niifus on misline yakin artiyor. Gida yetistirmeye basla-
malari onlar1 yepyeni bir diizene goétiiriiyor. O zamana kadar,
(1.800.000 y1l) gocebe olarak yasayan insanlar ilk defa topraga,
belirli bir mekana yerlesiyorlar. Yerlestikleri kdylerde en az
200 kisi yagiyor. Insanlik tarihinde ilk defa, grupta bazi insanlar
dogrudan dogruya gida saglamakla ugrasmiyor. Bagka bir is de
yapabiliyor. Gida saglayanlarla, saglamayanlar arasindaki fark-
lhilasma ilk defa bu devrede Anadolu’da ortaya ¢ikiyor.

insanlar Tarima Nasil Ulagti?

Anadolu’nun ortasindaki ve giiney dogusundaki yiiksek yay-
lalarin otlaklarinda bugiin bildigimiz biitiin tahillarin yabanileri
vardir. Bu otlaklarda insan gruplan geziyor ve bu yabani tahil-
lar1 hem topluyor hem de orada otlayan hayvanlan (koyun, si-
gir cinsi) avhyorlardi. Oyle anlasihyor ki, giderek, daha gok ya-
rarlandiklarn yabani tahillarin basinda bekgi birakiyor ve koru-
yorlardi. Zamani gelince bu tahillan topluyorlardi. Tohum ve
tiriin problemini anlasilan béylece kavramig ve ¢ozmiis olacak-
lar. Ik defa yabani tahili ehlilestirdikten sonra, biitiin bitkisel
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yiyecekleri bu yolla ehlilestiriyorlar. Bitkiler ehlilestirildigi hal-
de hayvanlar ehlilestirilmiyor, onlar hala avlamyor. En az
1.800.000 sene insanlar avcilikla geginiyor. 8000 sene 6nce gida
tiretmeye ve kdy hayati yasamaya basliyorlar. Bu de§ismenin
onemi iizerinde ne kadar durulsa azdir. Ayni zamanlarda Ganj
ve Indus civarinda piring ehlilestiriliyor. Amerika’da 6000 sene
once tahilimsi nebat olan musir ehlilestiriliyor.

Her yerde ilk ehlilestirilen bitki nigastasi bol olan piring ve
fasulye, tahil gibi bitkiler olmustur. Ikinci ehlilestirilen bitkiler
C vitamini zengin sebzeler olmustur. Eski diinyada lahana ve
turuncgiller, Amerika’da yesil biber, domates ilk olarak ehliles-
tirilmistir. Daha sonra elyaf temin edilen nebatlar (keten, kene-
vir) ehlilestirilmistir. Daha sonra 2000 yil sakin bir hayat yasan-
mustir. Kullanilan aletler orak, balta, gomak, ucu yakilmig deg-
nek (kazma gorevini goren), dégendir. Insanlik tarihini %100
degistiren ilk olay gida tretimidir.

Bu biiyiik degisikligin temelindeki gida toplamak ve avla-
maktan gida iiretimine gegis, insanlik tarihinde ilk defa gida
tiretimini fiilen yerine getiren kimselerin kendi tiiketeceklerin-
den daha fazlasini liretmeyi basarmig olmalar1 bir "art1 iriin"
ortaya cikarmis, bu da giderek ilk defa anlamli oranda toplu-
mun kendi i¢inden farklilagmasina ihtisaslagmasina yol agmis-
tir. Boylece toplumda ilk defa bazi insanlar tarimla ugrasirlar-
ken, diger bazilar tarimsal olmayan iiretimle, ulagimla ya da
biitiin bunlarin kontrolii ile ugrasir olmuglardir. Bu farklilasma
ve ihtisaslasmanin sekli, karmasiklig1 da bundan sonra hep arti
urinin miktarina bagh kalmustir.

Neolitik diye anilan devirde insanlarin gida toplamadan gi-
da iiretimine gectigini gordiik. Toplayiciliktan ekicilige gegis,
biiyiik degisikliklere sebep olmustur. Bu etkilesimden sonra or-
taya ¢ikan toplum 6zellikleri s0yle 6zetlenebilir:

1) Topraga yerlesme

2) Biiyiik bir grubun birarada yasayabilmesi (200-2000 ka-
dar niifus) (avci ve toplayicilar 20-40 kisilik gruplar halinde ya-
sayabilirlerdi).



Topraga yerlesme sekli kdy hayati seklinde oluyor. 100-200
kisilik kdy hayat1 yani topraga yerlesme bashyor. Bu devrede ilk
defa kerpicten yapilmig evlere rastlamiyor. Sokaklar1 yumusak
tag veya tahta ile kapli. Bu koylerde iiretim ancak kendi kendi-
ne yeter sekilde yapiliyor. Aile genigligi de fazla degildi: ortala-
ma olarak 3-4 kisiyi ge¢gmezdi. Yag simr ise 25 idi.

Tarimda ileri bir alet yoktu. Hala eski aletler kullaniliyordu.
Heniiz toplum iginde bir farkhilagma baslamamgti. Herkes ayni
seyi yapmaktayd.

Giderek yerlesme yerleri biiyiliyor, niifus artiyor. Catalho-
yiik’te yapilan kazilarda 2000 kisilik yerlesme bolgelerine rast-
lamiyor. Daha 6nemlisi diikkanlarin varligi goze carpiyor. Bu
kalintilarin diginda ¢émlekler goze carpiyor. Comlekgilik faali-
yetinin bulundugu anlagiiyor. Alman mahsuliin saklanmasi ve
yiyecekten bagka tohum saklamak icin bilyiik ¢omlekler yapi-
yorlar.

Avcilikla gecinen grubun bir yerde kalma siiresi bir veya bir
buguk aydir. Bu siire sonunda gida bulmak icin o yeri terk et-
mek zorunda kaliyorlar. Tarim basladiktan sonra depolama
problemini ¢omlekgilik ¢oziiyor. Sonra dokumacilik geliyor.
Dericilik ise eskiden beri olagelen bir el isidir. Dokumacilik ge-
lisiyor ve aba dedigimiz kumaglar dokunuyor.

Neolitikte kullamimi farklilagmis mekanlar yoktu. Yalnz ev-
ler vardi. Gelismeyle birlikte goriilen sey konutlarin farkh ol-
masidir. Biitiin bu olgular neyi ifade eder? Niifus kdylerde 200
kisi kadardi. Bu cap daha sonra genigliyor ve Catalhoyiik’te
200-2000’e varniyor. Bu yerlesmeler de giderek toplum icinde
bir ihtisaslagmay1 ortaya cikariyor.

Ihtisaslagma, avcilikla geginenlerde hig yoktur. Ailede ve
grupta her birey avlamaya ve toplamaya giictince katilir. Top-
lumda ilk defa gida saglamakla ugragmayan kimseler ortaya ¢i-
kiyor. Bu toplumlarda ¢ok biiyiik bir kisim hala toprakla tarim-
la, hayvancilikla ugragiyorlar. Tarimla ve hayvancilikla ugrasan
kimseler aym kisilerdir. Tarimla ugrasmayanlar, yeni ortaya
cikmig tarimsal olmayan iiretim kollarinda cahsirlar: dokumaci-
lar, ¢comlekgiler, kececiler kemik alet yapanlar, sepet yapanlar,
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dericiler. Tarim toplumlan igin sepet yapmak ¢omlekgilik ka-
dar 6nemlidir, ¢iinkii o da depolama fonksiyonunu rahatga sag-
layabilmektedir.

Uretim sadece ailelerin kendileri igin olmaktan gikinca bun-
larin dagitimi sorunlu bir fonksiyon olmug ve bunun sonucunda
ticaret ortaya ¢ikmigtir. Boylece bir baska 6nemli fonksiyonun
ihtisaslagmasini goriiyoruz. Buna ek olarak bazi gruplar arti
tiriiniin taginma ve ulagimin iistlerine ahyorlar. Tekerlek kesfe-
diliyor. Art1 iiriiniin artmasi, ulastirma, dagitma ve diger ihti-
saslagsmalar bir bagka grubun bu fonksiyonlar: tanzim etmesini
gerektirmistir. Idare edenler ile edilenler ayrihyor. Daha sonra
mahkemeler ve vergi diizenleri ortaya gikiyor. Orgiitlenmis din
ortaya cikiyor. Yerlesmeler arasinda da farkhilagma oluyor: kdy
ve sehir ayrihyor. Tarimsal iiretimin yapildig: yerlerle (koy) ta-
rimsal olmayan iiretimin yapildig: ve her tiirlii tiretimin kontrol
edildigi, ticaretin yapildigi, dinsel adamlarin yerlestigi yerler
(sehir) birbirinden ayrliyor.

Muhafaza edilmesi gereken servet, tarimsal arti iriin sehir-
lere akitilmigtir. Savunma ve muhafaza etmek amaciyla sehirsel
yerlesmelerin etrafina surlar yapilmig ve buralar1 korumak igin
kurum olarak ordu gelisiyor. Surlarin ortaya ¢ikisi, arti iiriiniin
kontroliiniin ortaya ¢ikisi ile birlikte gerceklesiyor.

Neolitik devre sonundaki ihtisaslasma ve farklilasma asag-
daki gibi gosterilebilir.

intisaslagma Farklilagma
¢Omlekcilik ticaret

dokumacilik ulagim

kececilik idare ve kontrol
kemikten alet yapanlar askerler din adamlari

Prehistoryanin bize 6grettiklerinin diginda 19. yiizyilda ve
20. yiizyil basinda yasayan bazi toplumlarda da sadece toplayi-
cilikla gecinen toplumlari sistemli bir tarzda gézlemlemek ola-
nagi olmustur. Bugiin bunlarin hepsi degismis, sanayilesmig
toplumlarin pargas: haline gelmislerdir. Toplayicilikla gecinen-
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lere Oornekler: Tasmanyalilar yok olmuslardir. Eskimolar artik
modernlestiler, toplayicilikla geginmiyorlar. Filipinlerin daglhk
bolgelerinde yasayanlar da 18. ve hatta 19. ylizyilin baglarinda
avcilik ve toplayicilikla geginirlerdi. Kalaharinin giineyinde ya-
sayan gruplar Busmenler, Hotantolar, Zaire’de Pigmeler hep
%100 avcilik ve toplayicilikla geginen gruplardi.

Avalik ve toplayicilikla gecinen toplumlarin bazi temel
oOzellikleri vardir. Cok basit ve kiigiik aletlerle ¢ok bilyiik hay-
vanlan oldiirebiliyorlar. Bu hayvanlar oldiirebilmek igin grup-
lar halinde yasiyorlar. Toplayicilikla ugrasan toplumlar bir, bir
bucuk ay sonra yer degistiriyorlar. Eskimolar bile yaptiklar1 ba-
rinaklar birakip bagka bir yere gidiyorlar.

Avustralyahlar da ¢ok basit aletlerle iyi avlanabiliyorlar. En
biiyiik gida kaynaklan kangurular. Kangurulan séyle avhiyorlar:
Beraber yasayan 3-5 erkek 6nce kanguruyu kovahyorlar. Hay-
vani rahatsiz ediyorlar. Ellerindeki aletlerle bu hayvanlan 6l-
diirmeleri imkansiz. Kanguruyu 6nce biitiin giin sicakta kostu-
rup gece olunca ¢6liin ayazinda adalelerinin tutulmasini sagh-
yorlar. Béylece hayvan kosamiyor, dislerini kullanamiyor. Hay-
vanin izerine atiip yakalyorlar. Boylece ellerindeki aletlerin
etkinliginin cok iistiinde biiyiik hayvan avlamak, gida saglamak
miimkiin oluyor. Afrika’da ise hayvanlan ¢ukura disiirip aghk-
tan oldiiriiyorlar. Toplayicilik yapan toplumlarda biyolojiye da-
yanan bir i béliimii ortaya ¢ikiyor. Bu ig bolimiinde kadinlar
ve ¢ocuklar kok topluyorlar. Kadinlar kiiciik avlamalar yapabi-
liyor. Bilyiik hayvanlarin avlanmasi ise gruplarin ve erkeklerin
isi. Bunlar yenip bittikten sonra bagka yere gidiyorlar. Yasa ve
biyolojiye dayanan bir ihtisaslagma goériiliiyor. Biitiin bu grup-
larda hayat cok kisa. Yag simir1 25. Bu yasi gecen ve avcilik ya-
pamayan 6liime terk ediliyor. Gruplar arasinda ig bolimi yok.
Bu ig bolimii grubun iginde oluyor. Aile yapisi son derece
kompleks, akrabahigin bir kismi kan bagina dayamyor. Kan ba-
gina dayanmayan akrabalik, tasnifi akrabalik olarak orf ve
adetler tarafindan diizenleniyor.

Avustralya’daki gruplarda birtakim kurallar vardi. Hangi
grup hangi grupla yemek yer, hangi grup hangi grupla saka ya-
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pabilir, biitiin bunlar belirlenmigtir. A grubundan biri B gru-
bundan biriyle evlenince dogan ¢ocuk C grubuna giriyor. Ayni
yas grubuna giren kisiler birbiriyle evlenemiyorlardi. Tek farkh-
lagma akrabalik diizeninde oluyor. Bu gruplar icinde 6nderlik
goriilmez. Gruplar esitlige sahiptir. Disaridan herhangi bir
kimse gelince o kimsenin hangi gruba girecegi belli olmadig:
icin bu Kisileri 6ldiirdiikleri bile olmustur. Ihtiyarlarin toplum-
da yeri yoktur. Bu toplumlarda olmayan gey dinsel adamlarin
olmamasi, ayn1 zamanda dinsel torenlerin farkhlagmasi. Herkes
kendisinin ge¢misine ait inanglar biliyor.

Toplayicilik ve avcilikla geginmelerine ragmen diger avcilar-
dan bagka Ozellikler gosteren bazi toplumlar Kanada’nm Pasi-
fik kiyilarinda gézlemlenmistir. Bu 6rnekler temel varsayimimi-
z1destekler nitelikte. Ornegin Vankover’in kuzeyinde Haydalar
diye anilan bir toplum sadece toplayicilikla gecinir. Fakat top-
raga yerlesmiglerdir. 200-300 kisilik kdylerde yasar, tahta evler-
de oturup, tag kemik aletler kullanirlar. Gida kaynaklar1 balik-
tir. Balik yataklari bilinen diizgiin yerlere sahipler. Bu baliklari
okyanus tuzu ile tuzlayip bir sene saklayabiliyorlar. Bu toplum
her sene bir senelik yiyeceklerini yedege alabiliyor. Tahil iiret-
miyorlar ama yaptiklari ig tahil iiretmek kadar diizgiin bir hayat
sagliyor. Bunlar gida kaynaklarini muhafaza etmek igin topraga
yerlesiyorlar. Boylece;

1) aym toprak parcasindan, aym iriinlerden faydalanarak
yasiyorlar,

2) eger kaynak yeterli derecede zengin ise dyle bir art1 iiriin
ortaya cikiyordu ki kontrol edenler ve edilenler diye gruplar or-
taya ¢itkiyordu.

Biitiin Pasifik sahili kavimlerinde, tarima benzer sekilde, ba-
ik avcihgindan dizenli art1 tirtin elde edildiginden aym farkh-
lagma ve ihtisaslagma burada da ortaya ¢ikmigti. Baliklar tuzla-
yanlar, kurutanlar ve icinden pay alanlar var. Balk yataklarim
sahipleri, bu grubun balik tutmasini, gelirini kontrol ediyorlar.
Balik yataklarindaki bu kontrol siyasi kudretin kimin elinde ol-
dugunu belirtiyor.



Ozellikle Tilingitlerde politik lider, balik yataklarim ellerin-
de tutanlar ve ¢aliganlar var. Bunlarda ticaret ve vergileme yok.
Gida iiretilebiliyor ve kontrol eden kimseler goriililyor. Bagka
bir 6zellikleri yok, kisith bir diizen igindeler. Bu hayat diinyada
sadece Kanada’nin giineyindeki Amerika yerlilerinde goriiliir.

Elinde gida kaynaklarini bulunduranlar yeterli miktardan
fazlasini ya etrafa dagitirlar ya da imha ederler. Buna potlag¢ di-
yorlar. Etrafa dagitip imha edince caligtirdiklarina arti iiriin ve-
remez, fakirlesir. Kim en ¢ok servet imha eder ve elinde yine
de ¢ok servet kalirsa o kisi o grubun bagkani olur.

Basit Capa Ziraat! Yapan Kavimler

Bu basit ¢apa ziraat1 yapanlarin baginda Pasifik Adalarinda
yasayanlar gelir. Bunun diginda Amerikalar’da, Giiney Afri-
ka’da yasayanlar, Giineydogu Asya’da yasayanlar arasinda da
capa ziraati ile geginenler vardir. Ehlilestirilmig hayvan (tavuk
gibi) besler ve ¢ok az art1 iiriin elde ederler. 25-100 kisinin sii-
rekli oturduklar koyleri var. Bunlar gruplar halinde yasiyorlar.
Hepsinde basit tarim aletleri var. Bunlar tag, kemik ve tahtadan
yapimis. Bazi elyaflar (hasir, ot, tip) kullamyorlar. Gida topla-
mada bazi teknikleri var. Comlekgilik yok.

Grup icindeki iligkiler: Akrabalik baglar gelisiyor. Bu akra-
balik kan akrabalifina bagh degil, tasnif edici akrabalk (Kan
bagi olmayan, orf ve adetlere bagli). Akrabahgin diger bir yonii
de anne tarafindan gelen akrabaligin 6nem kazanmasidir. An-
ne tarafindan gelen akrabalik 6nemli. Daha sonraki toplumlar-
da ise akrabalik babadan geliyor. Bu toplumlarda is boéliimii
diizeninde yeni bir esitlik vardir. Yasa ve cinsiyete dayanan ig
boliimii yoktur. Belirli bir art:1 iiriin vardir ama ¢ok kisithdur.
Dagitim bazi merasimlerle olur. Hediyeler vermek suretiyle de-
gis-tokus olur. Herkes evinden bir sey getirir bu ziyafetlere. Bu
ziyafetlerin cesitli nedenleri vardir. Herkes diledigini (baskasi-
na ait) alip evine gotiirebilir. Boylece bir degis-tokus (miibade-
le) ve dagitim basarilmis olur.

Capa ziraatim ileri derecede orgiitlemeye baslayan toplum-
lar Bat1 Afrika (Nijerya, Gana, Altin Fildisi Sahili), Sahra’nin
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tam giineyi veya Maritanya ve Mali Cumhuriyeti’'nde yasayan
kavimlerde, degismeden Once, tespit edilmistir. Capa ziraati
kralliklar meydana getirmistir. Ileri ¢apa ziraati yapan toplum-
lar basit capa ziraat1 yapan toplumlardan en az 3-5 defa biiyiik-
tir. Avalik ve toplayicilikla mesgul olan toplumlardan ise on
misli biiyiiktiir. Bu toplumlarin hepsi topraga yerlesik. Bazi yer-
lesme yerleri kdy degil, niifus 2000 hatta 5000 kisiye ulagiyor.
Biitiin Bat1 Afrika toplumlarinda tarim capayla yapiliyor. Bu
capalar madenden, hem de demirden yapilmistir. Maden ken-
dilerinin kesfettigi bir sey degil. Maden buraya Kuzey Afri-
ka’dan ve diger bolgelerden ticaretle ya da macera nedeniyle
gidis gelislerde getirilmistir. Demir hemen kabul edildigi halde,
demirin girigi sadece ¢apa seklinde olmugtur.

16. ve 17. yiizyillarda beyazlarin burada bulduklar1 uygarhk
cok farkhidir. Altili bir servet orgiitlesmesi vardir. Kuvvet farkl-
lagmasi ve tarimsal olmayan iiretimde ihtisaslagma goriliir.

Bu toplumlarin 6zellikleri soyle 6zetlenebilir:

niifus biiyukligi : 200 (koy) - 5000 (kent)
kullanilan teknoloji ¢ metal (demir) ¢apa
organizasyon : sosyal diizen (politik diizende
alt1 seviyeli farklilagma)
inang sistemleri : cok tanriya dayali bir inang sistemi.

Sosyal organizasyona gelindigi zaman akrabalik iligkileri
o6nemlidir. Akrabalik aligilagelmis oldugu gibi anne akrabalifi
degil, baba akrabaligina dayanir. Anne akrabaliklar 6nemini yi-
tirmistir. Genis aile dedigimiz ana, baba ve ¢ocuklari ile onlarin
esleri ve ¢ocuklari beraber yagiyorlar. Akrabalik babaya dayals;
aile babanin oldugu yere yerlesiyor. Aile = anne + baba + ¢o-
cuklar + esler + evlenmemis ogullar + evlenmemis ¢ocuklar.
En 6nemli degisiklik, degisik miktarda arti iiriiniin aciga ¢ikma-
sidir. Ayrica polijeni goriilir. Bir erkek bir¢cok kadinla evleni-
yor. Polijeni varlikl kisilerde goériiliir. Bir aile ne kadar zengin
ise o kadar itibar1 olurdu ve zenginligini gdstermek icin o kadar
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cok kadinla evlenirdi. Bu diizen Bati ve Dogu Afrika tlkelerin-
de ¢ok goruliir.

Sosyal organizasyonda zanaatkarlik ortaya cikiyor. Acik se-
cik bir ticaret goriiliiyor. Ticaret yalnizca bir iki kOy arasinda
yapiliyor. Ancak Hindistan’la, diger uzak mesafeler arasinda da
ticaret gelisiyor. Ticaret ikiye boliinmiistiir:

1) zanaatta ihtisaslasma, bu ihtisaslagmay1 ¢evresine yayma

2) uzak mesafeler arasinda yapilan ticaret

Siyasal diizenleri: Siyasal farklilagma doértlii bir diizeye vari-
yor. Bir koy 3-4 ailenin yerlestigi yer. Capa ziraat1 yapihyor.
Gorevlendirilen bir memur mahsuliin toplandig aylarda kéye
gelerek art1 iiriini mahsul olarak alip gidiyor. Bir memur bir-
kag¢ kdyiin mahsuliinii topluyor. Bunun i¢inden kendi ihtiyacini
aldiktan sonra kalani bir iist kademedeki daha biiyiik bir yerles-
me yerinde oturan memura aktariyor. Dérdiincii katta ise kra-
lin kendisi var. Kralin altindaki kademelerde bulunanlar payla-
rim alip geri kalanimi krala gegiriyorlar. Bu bir vergi toplama
sistemine benziyor. Bu vergi sisteminde eksik olan sey yazinin
kullanilmamasidir. Kim zamaninda veriyor, kim vermiyor, ne
veriliyor belli olmuyor.

Servetini arttirmak isteyen kimsenin arti iriinii arttirmasi
icin emegi ¢ogaltmasi gerekir. Insani, emegi gogaltmak igin za-
man zaman diger koylere gidip bu koyleri basip, toplanmig ser-
veti talan ediyorlar, bir de insanlar1 esir aliyorlar. Insan-emek
saglanmasi topraktan daha 6nemli bu toplumlar igin.

Art1 iiriinii bagka yerlere ulastirabilecek miitkemmel bir me-
kanizma var. Kademe kademe art1 iiriinii krala gegirmeleri her
seyi halletmiyor. Bunun diizgiin caligmasini saglamak, ¢atigma-
y1 6nlemek i¢in kralin bir organizasyonu vardir. Kéyliilerin ba-
r1§ icinde iiretim yapabilmelerini sagliyor. Bu organizasyon bir
nevi kiigiik ordudur. Bu ordu giivenlik grubunu olusturuyor.

Toprak hi¢gbir zaman az degil. Fakat bu toprag isler halde
tutmak icin fazla emege ihtiyag¢ var. Bu biiyiik emek eksikligi-
nin giderilmesi icin bir kdy diger bir kdyle savasiyor. Gida mad-
delerini talan ediyor, ¢alisabilecek durumda olanlari esir aliyor
ve kendi koyiine getirerek esirlerin emeginden faydalamiyor.
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Boylece art1 iiriin artiyor. Arazilerin iglenecek hale gelmesi sag-
lamyor.

Giivenlik grubunun 6devi ¢evredeki yabancilarin toplanmasi
ve diger koylerin istila edilmesidir. Béylelikle hem iiriinii hem
de emegi kendi toplumlarina getiriyorlar. Obiir toplum tekrar
gelip bu toplumu istila ediyor. Bu bdylece devam edip gidiyor.
Art1 tirlin, demirli ¢apa ziraat1 bagladif1 zaman bir tek kimsenin
eline aktariyor. Art: iiriini arttirmak icin gittikce daha fazla
toprak elde edemiyor, giicii buna yetmiyor. Saldirdig: toprak-
lardaki insanlardan kendi idare edebildigini alip getiriyor. Bu
gel-git arasinda bir gelisme olmuyor. Uretimi takviye etmek
icin bagka yol bulamiyorlar. Binlerce yil sistem bu ¢erceve igin-
de kaliyor ve gelisemiyor. Sistemin uyumu dengeye varmig olu-
yor. Dortlii sistemi inang sistemlerine de uydurmuglardir.

inang sistemleri: giinlik hayatlarim diizene koyan bir
inanglar dizisi var. Her toplum mutlaka kendisini, evreni, haya-
t1 ve degismeleri kendi kendine agiklayan birtakim inang sis-
temlerine sahiptir. Fakat sadece arti1 iiriinii akitmayi bagsarmig
toplumlarda bu inang sistemleri drgiitlenmis din adamlarina sa-
hiptir.

Her toplumda geceyle ilgili inanglar var. Fakat dogaiistii
inanclarla birlestirilmemis. Ilk defa bu devrede bunlarin birles-
tirildigi ve bunlarin dogaiistii gii¢lerle bagdastirilarak birtakim
inang sistemlerinin olusturuldugu goériilityor. Bu inang sistemin-
de bir tane en biiyiik tanr ve ona bagh yan tanrnlar oldugu ka-
bul ediliyor. Toplumda nasil ¢ok kath bir sistemlesme varsa,
inang sistemlerinde de bdyle bir ¢ok kathlik var.

Her toplumda bu ¢ok kathilik birbiriyle etkilesim halindedir.
Niifus, teknoloji, inang sistemi, siyasal diizen birbiriyle tutarli-
dir. Pekcok toplumda bu uzmanlasma cok cesitlidir. Esas, te-
mel yonlerin birbiriyle tutarh olmasidir.

Buraya kadar hem tarihte kalintilara dayanarak (prehistor-
yamn yardimu ile) hem de yasarken gozlemlenebilmis olan top-
lumlarda dogayi iglemekteki etkinliklerine gére toplum yapila-
rim inceledigimiz gruplari gOyle siralayabiliriz:

1- basit avci ve toplayicilar,
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2- karmaglk, ileri diizeyde avci ve toplayicilar,

3- basit ¢apa tarimu,

4- ileri diizeyde capa tarimu.

Bundan sonraki derslerimizde insanlhigin hatir1 sayilir bir arti
iiriin elde ettigi zamandaki toplum diizenlerini inceleyecegiz.
Boyle bir arti tirtinii saban ve Okiizle tarim yapan toplumlarda
goriiyoruz.

Sanayi 6nce§i (Okiiz ve Saban Tarimina Dayanan)
Toplumlarin Incelenmesi

Tarimda okiiz ve saban kullanilmaya baslandiktan sonra
tiretilen art1 iiriin sehir ve kdy toplumlarinin yaratilmasinda rol
oynamistir. Tarimda saban ve 6kiiz kullanilmasi neolitikten bir
zaman sonra baglamistir (Tirkiye 1950 6ncelerinde bu toplum
tipine benzemekteydi).

Niifus

Gida toplamadan gida uretimine gegtikten sonra iiretilen
art1 iirtin, niifusu dogrudan dogruya etkilemistir. Saban tarim-
na baslandiktan sonra tahil iiretimi ¢ok daha giivenli bir bigim-
de, 6nceden tahmin yapilarak gergeklestirilebildi, ve iiretim 6-8
misli artti. Paleolitik siiresince insanin ortalama émrii 25 yil ve
niifus artis1 1000 yilda %2 idi. Gida saglama kosullarinin elve-
rigsizligi bu devirde niifusun yavag artmasina yol agiyor. Neoli-
tik devire gelindiginden niifus artig1 100 yilda %2’ye cikiyor ve
insanin ortalama 6mrii 35 yil oluyor. Sabana dayal tarim top-
lumlarinda yilda binde on artmas: beklenirken, niifus artis1 on-
binde iki olarak gerceklesiyor. Demograflar bu olguyu salgin
hastalik, aclik, savag, baz1 durumlarda tarimda giivensizlik gibi
nedenlerle agikhyorlar.

Her toplumda niifus artisim dogum saglar. Dogum orani de-
gisik bicimlerde tamimlanabilir. Bu tanimlarin en kabasi, do-
gum oranim 1000 niifusa diisen dogum sayisi olarak ele alani-
dir. Bu tanim daha daraltilarak dogum orani, belirli bir niifusta
1000 kadina diisen dogum sayisi olarak; daha da daraltilarak
belirli bir niifusta 15-45 yag aras1 1000 kadina diigen dogum sa-
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yisi olarak ifade edilebilir. Oliim oranim da 1000 niifusa diigen
Oliim say1s1 olarak tamimlayabiliriz. Bir niifusun kag kisi oldugu-
nu saptayabilmek i¢in belirli bir zaman dilimi i¢inde ka¢ dogum
ve kag 6liim olaymnin oldugunu bilmek gerekir. Ancak buna ek
olarak go¢ olayi da dikkate alinmaldir.

Net goc = gelen niifus - giden niifus
Dogum sayisi y, - Oliim sayisiy, - go¢t; = N v, (niifus artig hizi)

Bir niifusu degerlendirebilmek icin yalniz doganlarin, 6len-
lerle ve gog edenlerin sayilarini bilmek yeterli degildir. Hangi
yas gruplarinin 6ldigi, gog ettigi de bilinmelidir. Yag kompo-
zisyonu bu agidan 6nem kazanmir. Dengeli niifuslarda yag kom-
pozisyonu toplumun teknoloji diizeyine gore degisir.

Niifus degerlendirilirken bilinmesi gereken bir diger oran
da cinsiyet oranidir. Cinsiyet oraru belirli bir niifus icindeki ka-
din ve erkeklerin goreli sayisidir.

Bir toplumun niifus yapisim ve ozelliklerini anlayabilmek
icin en azindan dogum ve 6liim oranlari, gog sayisi, yag kompo-
zisyonu ve cinsiyet orani bilinmelidir.

Dogum ve 6lim oranlan arasindaki fark %1 kadarsa, yani
%1’lik bir niifus artis1 varsa, niifus dengededir. Biiyiik felaket-
ler olmadig1 zamanlarda niifus genellikle dengededir. Bir top-
lumun yapis1 degismedigi siirece niifus da dengesini korur.
Neolitik sonrasinda 6kiiz ve sabanla tarimin etkin hale gelme-
sinden sonra sanayinin ilk gelismesine kadar niifus agagi yuka-
r1 sabit kalmugtir.

M.S. 1. yiizyilda Augustus tarafindan yapilan sayima goére
Anadolu’nun niifusu 13 milyon civarindadir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin ilk niifus sayimi olan 1927 yilinda Anadolu niifusu yine
13 milyon civarindadir. Bu olgu, idare edenler, inang, dil degis-
tigi halde Anadolu’nun temelde ayni gida iiretim bicimini siir-
~ diirmiig olmasiyla aciklanabilir. 11.-17. yiizyillar arasinda 6nem-
li gégler oldugu halde (ayrica 14. yiizyilda biiyiik veba salgini
olmustur), gida tretim bicimi degismedigi icin Anadolu aym
sayida insani barindirmig; giderek 1950’lerde gida iiretim bigi-
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minin énemli ol¢iide degismesi sonucu niifus sayis1 da degis-
mistir.

Niifusun yas kompozisyonu, cinsiyet orani piramit ad1 veri-
len bir diyagram ile gosterilir. Dikey aks iizerinde yas gruplar
5-10 yillik aralarla goésterilir. Dikey aksin solunda erkeklerin,
saginda ise kadinlarin sayisi yer alir.

N
A N
A 35 ]\
/| 30 ]\
/l 25 I\
| 20 —l\
/]/| 15 [\[\
/l : N

ERKEK KADIN

Sabana dayali tarim toplumlarinda ortalama olan 35-45 arasi-
dir. Ancak sikigik yasamanin sonucu kentlerde ortalama omir
daha dugiiktiir: 35 yil. Bu toplumlarda niifus piramidi eskenar
bir tiggen niteligindedir. Bu dengeli toplumlarda kadin/erkek
orani 1’dir. Her 100 kiza karg1 102 erkek dogar, ancak erkek co-
cuklar daha ¢ok oldiikleri icin bu oranlar birbirine esitlenir (Tiir-
kiye’de 104 erkege 100 kadin diismektedir). Uggenin tabam ge-
nigletir; yani ¢ocuk sayisi fazladir. Cok cocuk dogar, ¢ok ¢ocuk
oliir. Cevre, saghk, iklim kosullar1 bu olgunun ana nedenidir.

Okiiz ve sabana dayah tarim toplumlarinda niifusun %90’
koylerde yasar. Sanayilesmeye baslamadan 6nce Yakin Dogu,
Orta Dogu, Kuzey Akdeniz, Anadolu, Yugoslavya, Rusya, Ja-
ponya, Cin, Giiney Asya’da tipik koyli toplumlar yagamistir.
Hicbir toplumda koéyler kendi baslarina var olamazlar, mutlaka
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iligkide bulunduklar bagka koyler ve kentler vardir. Koyler bas-
ka yerlesme birimlerinin parcasidirlar. Anadolu’da koyliilik
Hititlerle ve Hititlerin demiri eritme teknigini bulmalan ile
baglar ve gittikce geliserek 19. yiizyil ve 20. yiizyilda degisik de-
gisme hizlanyla sanayilesmeye yonelirler (Sanayilesen toplum-
lar sanayi 6ncesi toplumlar ile iligki kurduklarinda bu toplum-
larin koylilik diizenini yasamalarina olanak tanimadilar. Pale-
olitik kiiltiiriine dayah toplumlar -Eskimolar, Avustralyalilar,..-
saban ve oOkiize dayali tarim diizenini yagamadan sanayilesmeye
basladilar).

Bu toplumlarda tarim iiretimi baglica faaliyet ve toplumun
servet kaynagidir. Bu dénemde kritik etken topraktan ¢ok emek-
tir. Siiriilecek toprak ¢ok, siirecek insan sayisi azdir. Burada iire-
tilen iiriiniin kentlere aktarilmasi sorunu da 6nem kazanur.

Ndfus ve Toplumun Diger Yonleri

Saban ve okiize dayal tarim toplumlarinda kadin/erkek ora-
nmnin 1 olmasinin yani sira niifusun dengede kalmasini saglayan
diger etmenler aile diizeni ile degerler sistemidir. Bu toplum-
larda genis aile iiretim birimi olarak ortaya ¢ikar. Ozellikle koy-
de yasayan aileler iiretim ve tiikketim birimleridir. Kendi iginde
emegi arttirarak liretimini en ¢oga ulastirmaya (maksimize) ¢a-
ligir. Ailenin kendi dirligi ve diizeni aile bireylerinin tarimda ¢a-
ligmalarimin etkinligine ve sayilarimin ¢okluguna baghdir. Orne-
gin Anadolu’nun degismemis koy topluluklarinda ogul evlenip,
eve gelin geldiginde aile en varlikl devresine varirdi. Bu top-
lumlarda aile bireylerinin tiimi kendi ¢apinda iretici faaliyete
katihr. Cocuk kendi hareketlerini kontrol edebilecek yasa ge-
lince iiretim faaliyetine katilir. Ogrenilecek her sey aile icinde,
ig baginda ailenin diger bireyleri tarafindan 6gretilir. Ozel bir
egitim gerekmez. Ayn sekilde yash bireyler de farklh bicimler-
de iiretim faaliyetine katilirlar.

Bu toplumlarda varolan degerler sistemi de bu tiir bir aile
diizeninin siirdiiriilmesine yardimei olur. Bu degerler sistemi
icinde ne kadar ¢ok ¢ocuk olursa o kadar makbuldiir. Cok ¢o-
cuk dogsun, ¢ok ¢ocuk yasasin istenir.
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Saban ile tarima dayali toplumlarda 6000-7000 yil siire ile
niifus dengesini koruyor. 18. yiizyil ortalarinda Avrupa’da bu
dengenin bozuldugu ve yeni bir niifus dinamiginin ortaya ciktig
goriiliiyor. Ingiltere’de meydana gelen tarimdaki biiyiik degisik-
liklerle birlikte niifus da degisiyor. 19. yiizyilda gida kaynaklari-
nin artmasl, igme suyunun temizlenmesi, Pasteur denemeleri
6liim oraninin azalmasina yol agiyor. Buna karsilik dogum orami
sabit kahyor. Bu nedenle niifus dengesini koruyamiyor. Bu du-
rum 1890’lara kadar devam ediyor. Bu niifus artiginin kaynagi
kirsal bolgelerde oldugu igin artan niifus kirsal olmayan boélgele-
re go¢ etmek istiyor. Ancak bunun da bir ¢6ziim getirmemesi
sonucu Avrupa digina go¢ bashyor. Yalmz ABD’ye 1830-1930
arasinda 60 milyon Avrupali kdyli gé¢ ediyor.

dogum 0.045

niifus artigi

oliim 0.035

1800'ter 1880’ler 1910

1890’lardan sonra Avrupa iilkelerinde dogum orani da dii-
serek hem kirsal hem kentsel niifus kendini dengelemeye yo-
nelmistir. Sanayi toplumlar: 150 yil kadar dengesiz niifus yapisi-
n1 gog ile halletmeye ¢aligtiktan sonra dogum oraninin diigme-
siyle kendi kendine sorun ¢oziilmiistiir. Bunun nasil oldugu
s0yle agiklanabilir: 19. yiizyihn basinda Ingiltere’de cocuk eme-
gi aile geciminde tarimda ve Ozellikle sanayide de gecerliydi.
1800’lerde hemen her on yilda bir ¢ocuk emegini koruma ka-
nunlann ¢ikartilmig ancak cocuklarin fabrikalarda calismalari
6nlenememistir. Oysa sanayide kullanilan teknolojinin gelisme-
si sonucu, 1880’lerden sonra ¢ocuk emegi sanayide kullanila-
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maz hale gelmis, giderek dogum oram kendili§inden hizla diis-
miistiir. Aile birimi kii¢iilmiis, aile igi iliskiler degigmistir. 150
yil gé¢ mekanizmasim kullanarak niifusunu dengelemeye c¢ali-
san Avrupa iilkeleri, 6zellikle Ingiltere, gelisen sanayinin gocuk
emegini gecersiz hale getirmesi sonunda 20 yil gibi kisa bir sii-
rede niifusunu dengeledi.

Az geligmis tlilkelerde 1950’lerde benzer bir niifus patlamasi
goriildii. Oliim oranlan diistii, ancak dogum orami degismedi.
Demograflar dogum kontrol tekniklerinin 6gretilmesiyle do-
gum oranlarinin disiiriilecegini ve dengeye varilacagini ileri
siirdiiler. Ancak aradan gecen zaman iginde ve degisik iilkeler-
de karsilagilan olaylar bu savlarinin gecersizligini ortaya koydu.
Bu noktada c¢ocuklarin aile igindeki durumu énem kazaniyor.
Cocuklarn aile icindeki durumlarini agiklayabilmek icin ¢ocuk-
larin toplum icindeki 6nemi, fonksiyonu gézoniine alinmalidir.

Az geligmis iilkelerde, yukarida da belirtildigi lizere, sabana
dayah tarim toplumlarinda oldugu gibi, kdylerde yasayan aile-
lerde her birey iiretim faaliyetine katilir. Fazla fiziksel gii¢ ge-
rektirmeyen siradan igler ¢ocuklara yaptirihr. Cocuklarin iire-
tim faaliyetine katkida bulunma yas1 7-8’dir. Erkek ¢ocuk 20
yaslarina gelince evlenip eve gelin getirdii icin aile en buytik
refahina ulasiyor: daha ¢ok toprak ekiliyor. Ancak biiyiikbaba
oldiikkten sonra aile pargalaniyor, yeniden ¢ocuk emeginin
onem kazandif kiigiik aile birimine doniiliiyor.

Bagimlilik yasi: kisinin tiiketici oldugu donemin bittigi yas-
tir. Sanayilesmis kentlerde bagimlihik yas1 20-25’tir. Tarim top-
lumlarinda kdylerde bagimhilik yas1 7-8 oldugu icin aile ¢ok ¢o-
cuk ister, yani bagimlilik yas1 ne kadar erkense aile o kadar ¢ok
cocuk sahibi olmak ister. Cocugun bagimhlik yasi toplum yapi-
sinin gerekleri nedeniyle 8’den 18’e cikarsa dogum artis orani
azalir. Cocuk sayisinin azalmasi yasam diizeyi ve teknolojinin
gelismesiyle baglantihdir. Tiirkiye hala ¢ok ¢ocuk yetistirme ¢a-
basi iginde olan bir iilkedir. Ulkede bagimhihk yag1 degismedigi
icin, dogum orani hizla diisememigtir. Nifusun %46’s1 15 yasi-
nin altindadir. Oysa sanayilesmis toplumlarda bu oran %25 ci-
varindadir (Cocuk sayis: azaldik¢a niifus piramidinin bigimi de-
gisir; tabam gittikge daralir).



dogum 0.045

dogum 0.035

niifus artig

1945 1975

Sabana ve qu'ze Dayali Tarim Toplumlarinda
Insan-Toprak lliskileri Nasildir ve Nasil Degisir?

Sabana ve okiize dayah tarim M.O. 4000 yillarindan 18.-19.
yuzyillara kadar eski diinyanin hemen her tarafinda (Siyah Af-
rika hari¢) egemendi. Bu diizen iginde temelde birbirinden ayn
olmayan, ancak baz1 yonleri farkhlik gosteren iki ayn tip goz-
lenmektedir.

1- Akdeniz ¢evresinde gelisip Kuzey Avrupa’ya yayilan diizen,

2- Giineydogu Asya ve Uzak Dogu’da gelisen diizen

Bu iki tip diizen arasindaki benzerlikleri ve farkhliklarn go-
rebilmek i¢in bu toplumlarda varolan teknoloji, kullanilan do-
gal kaynaklar, gecerli olan miilkiyet diizeni, toprag: iglemede
kullanilan emegin o6zellikleri, tirtin ve art1 iirtiniin elde edilig bi-
¢imi ve bu art1 iriin tizerinde denetim mekanizmalari ile dene-
tim kuranlar incelenmelidir.

Saban, doven, 6kiiz ile tarim basit bir teknolojiye dayanir.
Kullanilan dogal kaynak ise topraktir. Saban ve okiiziin kime
ait oldugu cok 6nemli degildir: ancak topragin kime ait oldugu
onemlidir. Bu toplumlarda miilkiyet kademeli bir haklar silsile-

190



si gibi goriildigiinden toprag: kimin isledigi ve iriiniin biyik
bolimiinii kimin aldif1 ve bunun nasil kullandig1 ayn ayn ele
alinmalidir. Topragin kullamiliginin kontroli iki bi¢imde olur:
toprag isleyenler ve topraktan iiretilenleri kontrol edenler ta-
rafindan.

Avrupa ve Bat1 Akdeniz tipinde toprak "serf' denen koyli-
lerce iglenir. Serfler kendilerine verilen topragi iglerler. Hem is-
ledikleri toprak, hem de kendileri lordlara aittirler. Serflerin
uirettikleri tirtin dogrudan dogruya kendilerinde kalmaz; bir ha-
sad mevsiminden digerine kendi gegimlerini kargilayacak kadari
kendilerine birakildiktan sonra geri kalan kisim kdylerden disa-
riya akitilir. Bu akitilig bigimine "pay verme" denir. 15. yiizyildan
onceye kadar var olan diizende Avrupa’da toprag, aleti, emegi,
tiriinii, birbirini tamamlar bicimde kontrol edenler "Lordlar" de-
nen kiigiik bir gruptur. Avrupa’da birbirinden farkh bes tabaka
Lord vardir:

(en alt kademeden baslayarak, sirasiyla)

- baronlar

- lordlar

- diikler

- prensler

- krallar

Bu beg kademeli beylik sisteminde kontrol bunun dort ka-
demesinde kurulur. Barona ait olan toprak iizerinde yasayan
koyliilerin tiimi Baron’a aittir. Baron kdyliilerin saglikli olma-
sini, caligmasini, miimkiin olan en ¢ok iiriinii iiretmesini gozet-
mekle yiikiimliidiir. Uretilen iiriiniin kéyliilerin bir hasad mev-
siminden digerine kadar yasamalarini saglayacak kadar bir ki-
sim birakildiktan sonra kalan kismi Baron’a verilir. Baron ken-
disine akitilan art1 iiriinden payi aldiktan sonra kalan kismi
Lord’a aktarir. Lord kendi payim alip Diik’e, Diik ayn sekilde
Prens’e, Prens de Kral’a aktarir. Dogrudan dogruya serflerden
art1 uriin toplayanlar yalniz Baronlar degildir, diger tabakalar
da dogrudan art1 tirtin toplarlar.

Topragin miilkiyeti karmasik bir haklar silsilesi halinde go-
rilebilir. Bu haklar diizeni her zaman (harpten sonra, yararh
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bir hizmet gérmeden sonra,..) degistirilebilir.

Bu toplumlarda uzun dénem merkezi devletler kurulama-
mis, yani krallar egemen olamamigtir. Bu tabakalar arasinda
toprak ve serflerin yeniden paylasimi igin siirekli miicadeleler
olmustur.

Bu tabakalar i¢in en bilyiik amag iiretim diizeyini maksimize
etmektir. Bu nasil saglanir? Uretim diizeyi saban ve okiiz ¢o-
galtilarak arttirlabilir ancak bunun igin topragin ve emegin de
arttinlmasi gerekir. Kral, ayrica, belirli bir yoreden disanya aki-
tilan art1 drin miktarim artirabilir. Diger bir deyisle iretim
dort bigimde artirilabilir:

- Okiiz ve saban sayisi artirilarak

- islenen toprak artinlarak

- kullamilan emek artirilarak

- koyliiden alinan arti tirtin artirilarak

Avrupa’nin her yoresinde tarima agilabilir toprak boldu. Sa-
ban ve 6kiiz ise basit seyler olduklar igin kolaylikla artirilabilir-
di. Ancak bunlarin artirilmas: serflerin artirnlmasina baghydi.
Serflerin sayisini artirmak ise en zoruydu.

Bu nedenle iretimi maksimize etmek dogrudan dogruya
serflerin kontroliine ve sayilarinin ¢cogaltilmasina baghydi. Boy-
lece servetin maksimize edilebilmesi i¢in en 6nemli kurum
emegin kontrolii olmaktadir. Bu da onu her yonii ile topraga ve
kontrol eden lorda tam bagimh halde tutan serflik olmustur.
Serfin elinde bir mevsim boyu ailesini gecindirebilecek ve gele-
cek mevsim yeniden ekim yapabilmek i¢cin kullanilacak tohum
ve Okiiziin beslenmesi igin yetecek kadar iiriin birakilirdi. Yapi-
lan aragtirmalara gore giinde kisi bagina 1800 kalori diigmek-
teydi. Oldukga diigiik olan bu kalori diizeyi kisinin ancak biyo-
lojik ihtiyacim kargilayabilir.

Bu doénemlerde Kuzey Avrupa diinyanin en verimli bolgesi
degil. Akdeniz cevresi ise Okiiz ve sabana en iyi uyumu saglaya-
rak iretimini maksimize edebilmekte idi. Bunun nedeni Akde-
niz gevresinde topragin tahil tannmina gerekli yagmur bakimin-
dan elverisli olmasidir. Kig bagi ve ilkbaharda en ¢ok yagmur
alir. Bahar yagmuru ise tahil tarimin arttirir. Kuzey Avrupali-
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lar bu bolgede kullanilan tarim teknolojisini kendi yorelerinde
uyguladiklar zaman, oradaki hava sartlar ve topragin cinsi ne-
deniyle basarii olamamiglardir. Bu nedenle miimkiin oldugu
kadar ¢ok toprak tarima agilmigstir.

Osmanl Imparatorlugu’nda da gériilen ikinci tip diizen kis-
men Cin’de, kismen de Hindistan’da goriilen diizendir. Bu top-
lumlarda da saban ve okiiz kullanilir, dogal kaynak topraktir.
Koylii serf olmadigy igin art1 iiriin pay olarak degil, vergi olarak
akitihr. Burada da aym gekilde art1 iiriinii alan ve kontrol eden
beyler vardir. ‘

Saban ve okiiziin tarima en iyi uyum yaptig1 yéreler Osmanl
Imparatorlugu’nun egemenligi altindaydi. Toprak miilkiyeti
diizeni yazih olarak ¢ok diizgiin bir bicimde acik secik belirtil-
migtir. Miilkiyet yoktur. Toprak padisahindir. Toprag isleyen
koylii topragin sahibi degildi, ancak kusaklar boyunca aym koy-
de aym koyliiler toprag: iglemiglerdir. Dolayist ile fiilen topragi
isleyen koyli bir kusaktan Obiiriine hep aym toprag isleyece-
ginden emindir. Disar1 akitilan art: iriine gelince, beylik here-
diter olmasa da gene beyliktir ve toprag: igleyen koylii bakimin-
dan beyin ogluna mi yoksa kan baglli1 olmayan bir yeni beye
mi arti iiriinii verdigi hi¢ fark etmez.

Siirekli gog alan bu bolgelerde niifus Avrupa’daki kadar az
degildir. Bu durum Anadolu ve Balkanlar’da topraga baghlig:
serflikten ¢ikarmistir. Bu bolgelerde toprak kimsenin olmadigi
halde ayni toprag aym ailenin iglemesi olagan kabul edilmis,
bu bir hak niteligini kazanmistir. Serflik olmamasina ragmen
emegin toprakta kalmasin1 Osmanli Imparatorlugu "¢ift bozma
yasag1" ile saghiyordu. Cift bozma yasagi 6zellikle klasik donem-
de koyliiniin kente gelmesini yasaklayan bir yasadir. Kéylii ken-
te geldikten sonra 10 y1l i¢inde yakalanirsa tekrar ciftinin basi-
na yollanir... Bu yasak ile emek, yiizyillarca toprakta tutulabil-
mistir.

Art1 iiriin vergi biciminde alimp verilmistir: Stiltan iiriiniin
belirli bir oranini alma hakkim belirli 6lgiilerde belirli kisilere
verirdi. Burada da art1 iiriinii toplayan beyler yoniinden ¢esitli
tabakalar ortaya ¢tkmaktadir (en alt tabakadan baslayarak):
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* timar

* zeamet

* has

* sancak beyleri

* beylerbeyi

* sultan

Art1 tiriinti akitma bigimi yine ist tiste kapaklanan bir hak-
lar silsilesi niteligindedir. Sultan begendigi birine timar hakkini
verebilir. Aynen Avrupa’da oldugu gibi Sultan tarmsal arti
iriinii alma hakkim istedigi kisilere verebiliyordu. Kademeli
olarak arti tiriiniin verilmesi ¢ok agik seciktir. Timarn alan sipa-
hiler kendi haklarini aldiktan sonra kalan kismi bir tist kademe-
ye gecirirler. Her kademe arti iiriinden kendi payin alip bir iis-
tiine gecirir ve art1 liriin kademeli olarak Sultan’a ulagtirilir.
Burada da koyliiniin elinde birakilan miktar serfinki kadardir,
yani koyliiniin ailesini ge¢indirebilecek, tohum ve okiizlerin ye-
rini kargilayacak kadardur.

Nifusun az olmasimin dogurdugu kosullar altinda Avru-
pa’da Lord’luk babadan ogula gecerdi. Osmanlilarda ise bu
haklar babadan ogula gecmezdi. Ancak bazi aileler siirekli ola-
rak bu haklarin1 korumuglardir. Saraya karsi ¢ikilmadig siirece
bu haklar devam etmistir. Tiirkiye’nin cesitli bolgelerinde héla
has, zeamet haklarini elinde tutan aileler vardir (6rnegin Ada-
na ovasi, Ramazanogullar1). Osmanh Imparatorlugu'nun g¢ok
uzun devresinde ve her bolgede bu haklar babadan ogula geg-
migtir. Batr’dan ¢ok farkhymig gibi goriinen herediter olmama
durumu zamanin kosullarina gére degisiklik gostermistir. Ozel-
likle tarimsal arti iriiniin aktarilmasinda fonksiyon yéniinden
onemli bir farkliik olmamistir.

Képyliiler i¢in arti iiriin vermek kadar 6énemli bir diger gorev
askerlikti. Ancak askerlik ile emegi toprakta tutma, niifus aci-
sindan cgeligkili bir durum yaratmaktadir. Asker temin etmek
art1 driin toplayan tabakalarin goreviydi: Avrupa’da baron,
lord, Osmanllarda has, zeamet... Kirsal alandan digariya akiti-
lan art1 lirliniin 6nemli bir miktar1 asker temini igin harcanirdi.
Gerek Avrupa’'da, gerekse Osmanhlarda beyler silah ve atlar
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ile tamam askerleri ile savasa katilirdi. Beyler elde ettikleri art1
iriin miktarina gore belirli sayida askerle orduya katilmak zo-
rundaydilar. Bu, diizenin devamini saglayan ordu gibi bir kuru-
mun arti tiriiniin elde edilmesi ile ne denli iligkili oldugunu gos-
terir.

Ordunun temelini beylerin temin ettigi bu askerler olustu-
rur. Her beyin 6zel haklari ile birlikte sipahileri bulunur. Aske-
rin koyle iliskisi biitiiniiyle kesilmigtir. Sipahi i¢in ise boyle de-
gildir. Savag bitince kdye doner.

Biiyiik arazi iizerinde merkezi bir devlet kurmay: basaran
iilkelerde (Cin, Osmanli Imparatorlugu, Mogol Imparatorlu-
gu), saray kendi arti triiniinden besledigi siirekli ordular da
olusturmustur. Bu askerlerin kdy ile iliskisi kopar. Osmanllar-
da devsirme usulii ile Yenigeriler meydana getirilmisti.

Sabana Dayali Tarim Toplumlarinda Mekanda Yerlesme

Toplumun her yonii kurumlar, iligkiler, degerler mekana
yansir. Bu toplumlarin anlagmasinda da mekana ait gozlemler-
den cok sey 6grenilebilir. Koyler daha biiyiik sistemin parcasi-
dirlar. Koyler, beylerin bulundugu kentlere bagimhdir. Koyli-
ler ve koyliilik, parcas: olduklan biitiiniin sayida ve mekanda
biiyiik ¢cogunlugunu olusturduklarn halde sayica az beylere ve
kentlere baghdirlar. Ornegin, ister Avrupa’da, ister Osmanli-
larda olsun, belirli aralarla yerlesmis olan koyler art1 iiriinlerini
kentlere akitmak zorundadirlar. Art1 iirinii toplamada ilk ka-
demeyi olusturan tabakalar bu kentlerde otururlar. Bu kentler-
de toplanan art: iiriin daha biiytik kentlere akitilir. Toplum ke-
simlerinde goriilen kademelesme kentlerde de goriiliir. Saban
ve Okiize dayah tarim toplumlarinin hepsinde belirli sayidaki
kdytin art1 Uriiniinii toplayan daha biiyiik bir kent ve giderek
merkeze ulagan bir kentler hiyerarsisi goriiliir. Art: tirtiniin aki-
tilma bigimi degisince bu yerlesme diizeni de degigmistir.

Bu koylerde iki ayr1 mekan kullanma tarzi vardir:

* belirli bir yorede konutlarin toplandigi yerlesme alani var-
dir. Biitiin konutlar birbirine benzer, kendi icinde hig¢ farklilas-
ma yoktur.
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* bu yerlesme alaninin diginda genig bir ¢evrede iiretimin
yapildig: tarlalar yer alir.

Konutlar ve tarlalar birbirlerinden sadece islenen topragi
maksimize edebilmek i¢in aynilmigtir. Bu tiir toplumlarda koy-
ler her zaman toplu olmustur. Koyliilik ve beylik sisteminin
bulundugu higbir yerde kdylerde mekana yansimig bir savunma
sistemi goriilmemistir. Kdylerdeki toplu yerlesmenin ana nede-
ni vergi ya da payin kolaylikla toplanabilmesidir. Bir bagka ne-
den de beylerin niifusu cogaltma ya da en azindan ayni diizeyde
tutmak zorunda olmalandir. Toplu halde yasanilmasi halinde
biiyiik hastaliklara, felaketlere karsi daha iyi miicadele verilebi-
lir. Bu sistem (koyli-bey iligkileri) beyleri koyliilerin refahini
saglamak ile sorumlu tutar. Koyliiniin en biiyiik giivencesi beyi
ile olan iligkisidir. Hastalik halinde yardim edecek olan bey’dir;
digin, dogum gibi masraf gerektirecek durumlarda yine bey
yardimeidir. Kithk olmas: halinde bey kendi payindan vazgeg-
mekle kalmaz, gerektiginde disaridan ek iiriin saglar. Sistemin
biitiin giivencesi koyli-bey iligkilerinin saglikli bir sekilde yiiri-
tilmesine baghdir.

Yukarida da sdyledigimiz gibi saban ve tarima dayali tarim
toplumlarinda insan toprak iligkilerinin temelinde koéyli-lord
iligkisi vardir. Bunun da temelinde arti iiriiniin iiretimi ve pay-
lagimi sorunu yer alir. Toplumdaki bu temel yap1 ¢6ziiliirken
koylii-lord iligkisi de ¢oziiliir. Kdyliler hangi kosullarda koyli
olmaktan c¢ikip bagka bir grup haline gelirler? Koyliiler, saban
ve Okiize dayali tarim toplumlarinda en 6nemli zenginlik kay-
nagi olan tarimsal iiretimi meydana getiren, kendi geg¢imini sag-
layacak bir miktar ile hayvanlarin yemini karsilasacak bir mik-
tar ve tohumluk icin bir miktar ayirdiktan sonra art1 tiriini be-
yine akitan, ¢cogunlukla ister kanun, ister gelenek ile olsun top-
ragim birakip bagka ise gidemeyen kisilerdir. Istedigi zaman
topragini birakip gidebiliyorsa, toplu kdylerde oturmuyorsa, s6-
zii edilen yoénlerin aksi mevcutsa bu kisiler koylii degildir. Ote
yandan servetlerinin temelini koylilerden aldiklar arti iriin
meydana getirmiyorsa, bu kigiler de lord ya da bey degillerdir.
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Tarimsal Uretimde Okiiz Yerine Atin Sabana Kosulmasi

Sarlman’in Fransa Krali bulundugu 10. yiizyilda Fransa
o6nemli bir istilaya ugramistir. Bu donemde bagka bir yorede
(Kuzey Afrika’da) aym diizende yasayan, ancak at kullanan bir
topluluk Fransa’yi istila etti. Bu donemde Avrupa’da at heniiz
askerlikte kullanilmamaktaydi. Bu istilanin sonucunda Avrupa
beyleri ordularinin siivari haline getirilmesini istediler.

At, okiizden ii¢ misli daha fazla yem yiyen bir hayvandir. Bu
nedenle tiim g6valyeler kendi haklarindan daha az olarak koy-
lilerin atlar icin 6zel arpa yetistirmelerini sagladilar. Boylece
art1 triiniin bir kismi at yemi olarak kullanildi. Kéyliiler bir ke-
re daha zorlanarak at yetigtirmeye basladilar.

Sarlman’in 6liimiinden sonra Bat1 Avrupa’da biiyiik savaglar
olmadig igin at iiretiminde bir fazlalik ortaya ¢ikti. Bunun so-
nucunda govalyeler atin tarimda kullanilmasina izin verdiler.

Kuzey Bati Avrupa ¢ok yagmurlu, balcik toprakh bir yore
oldugundan okiizler 1slak topraga basmakta, bu nedenle ayak-
lan iltihaplanmakta, saban da balgiga gémiildiigii igin bigcagi
toprag yeterince dondiirememekteydi. At ise hem uzun bacak-
I1 oldugu, hem de nallandig igin topraga batmadan daha iyi yii-
rityebiliyor. Bu nedenle at, Kuzey Avrupa tarimi igin son dere-
ce elverigli yeni bir muharrik kuvvet oldu. Sabana at kosulunca
bir de tekerlek ilave ediliyor. Béylece saban toprag: daha derin
kaziyor, toprag1 cevirerek topragin kurumasimm saghyor. 10.
yizyillda at tarimda gekici gii¢ olarak kullanilmaya baglaninca
tarimdaki verim iki mislinden fazla artiyor. Atin tarimda kulla-
nilmasi topragin kullanilisinda da bir yenilik getiriyor. Kéyli is-
ledigi toprag: iice bolerek bir kisminda tahil, bir kisminda atin
yiyecegi yemi, bir kisminda da baklagiller ekiyor. Her yil bu
alanlarda ekilen triinler birbiriyle degistirilirdi. Akdeniz yore-
sinde ise, 6kiiz temel ¢ekici gii¢ oldugu icin her koylii ailesi top-
ragini ikiye bolerek birini ekip, birini bog birakird: (nadas).

Nadas ortadan kalktiktan, at ve agir sabana gegildikten son-
ra Kuzey Avrupa’da tarimsal gelir ii¢ misli artti. Nifus da %50
kadar bir artig gosterdi. Art1 iiriin siirekli arttif1 icin beyler ve
bu arada koyliiler de zenginlesti. Kuzey Avrupali beyler Neoli-
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tikten beri ilk kez Akdeniz yoresinden daha zengin oldular (14.
yiizyila kadar Orta Dogu tarimsal zenginlik agisindan en zengin
yoreydi). Agir saban ve atin tarimda kullanilmasinin sagladig:
zenginlik olagan hale gelince iiriin beyler ile serfler arasinda
yar1 yartya paylagiimaya baslandi. Bunun iki ¢ok dnemli sonucu
ortaya ¢ikit:

* serfler ellerinde kalan fazla iiriinii paraya cevirip, kendi
hiirriyetlerini satin alabildiler.

* beylerin elinde de o zamana kadar géormedikleri miktarda
urin birikti.

Baslangigta (12. ve 13. yiizyillar) bu zenginlik yalmz tiiketi-
me doniiktii: daha iyiyiyecek, daha iyi giyecek... Yiyecek, sarap
Fransa’dan, giyecek esya, halilar, porselen gibi liks esya da
Uzak Dogu’dan saglanmaktaydi. Bunun sonucunda biiyiik bir
ticaret dogdu, uzak mesafelerden, bagka iilkelerden mal getirip
beylere satmak 6nemli bir yer kazandi. Béylece Kuzey Avrupa
tilkelerinde tiiccarlik 6n plana ¢ikti. Zanaatkar ve esnaf olan,
sehirlerde oturan kiigiik gruplar bu ticaret sayesinde ¢ok dnem
kazandilar. Sehirlerdeki bu gruplar elinde servet birikti, yeni
zanaat tiirleri dogarken kral, lord ve koyli iligkileri hala siir-
mekteydi. 11. ve 12. yiizyillarda Kuzey Avrupa’dan yayilan kral-
lar, beyler Hagh Seferlerine giristiler. Zenginlesen Kuzey Avru-
pa prens ve krallarimin kendi kontrollerinde olan toprag: genis-
letmeleri ve ozellikle tiikettikleri liks mallarin kaynagi olan
Yakin Dogu’ya varmalar1 amaciyla ve de dinsel inanglar agisin-
dan Yakin Dogu’ya varmalar1 amaciyla ve de dinsel inanglarn
agisindan Yakin Dogu’ya akinlar yapildi. Bu doneme kadar Ku-
zey Avrupa son derece fakirdi. Tarimdaki verim artiginin sagla-
dig1 zenginlik birikimi ile temeldeki degisiklikler tamamlanmiyor:
serflik ortadan kalkiyor. Giderek ¢ok daha verimli teknoloji
kullanan Kuzey Avrupa koyliileri hem hiirriyetlerini kazaniyor,
hem de arti tiriinlerini pay olarak vermeyip, pazarda kendileri
satiyor ve gelirlerini para olarak aliyorlar. Ote yandan beylerin
de ¢ogu gelirlerini pay almayip kiraya verdikleri topraklarindan
aldiklar halde ticarete para ayiriyor, sehirde yatirim yapmaya
basghyorlar. Sehirde mal miilk edinerek, ticarete ortak oluyor-
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lar. Kiralarini iiriin olarak degil, para olarak aliyorlar. Bu ser-
vet birikimi 15. ve 16. yiizyillara kadar devam ediyor. Uzak me-
safe ticareti cok 6nem kazamyor. Kuzey Bati Avrupa’daki bu
(merkantilist) donemin sonunda biitiin Akdeniz gevresinde ta-
rimda hicbir degisiklik goriilmiiyor.

18. yiizyll sonlarinda da tarimsal olmayan iiretimde degisik,
daha etkin bir enerji, organik olmayan enerji (buhar, elektrik)
tretimde kullanilmaya baslaniliyor. Bu enerji dnce ulasimda,
sonra tarimda kullanilmigtir. Okiizden ata gegilmesiyle ve na-
das yerine tiim topraklarin ekilmesiyle baglayan toplumdaki de-
gisme 18. yiizyilda iiretime yepyeni bir enerji tarzi getirerek ev-
rim diyebilecegimiz yeni bir agamaya ulasti.

Daha etkin tarim teknolojisi, topragin daha iyi kullanilmasi
verimi iki-ii¢ misli arttirdi. Bu verim artig1 koyliiler ile beyler
arasinda paylasildi. Uzak mesafelerden gelen liiks titketim mal-
larinin kullanilmas: énemli boyutlara ulagti. Tiiccarlar zengin-
lesti. Uzak mesafe ticaretinde daha etkin ulagim geregi ortaya
cikty; enerji kaynagi aranmaya basglandi, hayvan enerjisinden
organik olmayan enerjiye gegcis sanayi devrimini baglatt1 ve sa-
nayi toplumlarina gegildi.

Bu anlatilanlar Ingiltere, Hollanda ve Kuzey Fransa’da 6zel-
likle kendi i¢ dinamikleri ile degismelerinin belkemigini mey-
dana getirir. Ornegin Almanya bu bigim degismeye digerleri gi-
bi 13. ve 14. yiizyillarda baglamadi. Akdeniz hari¢ degismeye en
gec baglayan iilke oldu. Sanayilesmeye 19. yiizyilda gecti. 19.
yuzyll ortasinda hala koyli-bey iligkisi gecerliydi. Napoleon sa-
vaglarn1 degisen Bati Avrupa’nmin Almanya’yr degismeye zorla-
masidir. Bu savaslardan sonra Almanya junker-serf iligkisini
degistirir. Bismark tarimda verimliligi arttirmak igin biiytik pro-
jelere giristi. Entansif olarak patates iiretimi baglatildi, patates
iretenlere prim verildi. Ancak bu yolla, yani tarimda verimliligi
arttirarak koyli-bey iligkisi yikilmigtir. Tarimsal yapiy1 degistir-
meden sanayiye gecememigtir.

Amerika’yi ele alirsak burada koylii-bey iligkisinin olmadigi-
m goriiriiz. Avrupa’da degisik teknoloji ile tarimsal iiretim ya-
pilmaya baslaninca, topraktan kopanlar ile tabii niifus artig so-
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nucu artan niifusun bir kism1 Amerika’ya go¢ etmistir. Amerika
niifusu, Avrupa’da gecis doneminde gecimini temin edemeyip
ortada kalan niifustur (Tarim yapis1 degismedigi icin 20. yiizyila
gelinceye kadar Akdeniz iilkelerinden Amerika’ya go¢ olma-
mustir). Gog edenler agik araziye yerlestiler, dogrudan dogruya
organik olmayan enerji ile tarim ve sanayi liretimine baglandi.
Amerika’da degisim siireci daha farkhdir. Bu iilkede hi¢ okiize
dayal tarim yapilmadan katiksiz, temiz bir sanayi toplumu ola-
rak ortaya ¢ikti (Aztek, Mayalar ve Iknalarda ise koylii-bey ilig-
kisi vardur).

Gelismeye ragmen hig¢ niifus olmadig icin Amerika’da 19.
yiizyilla kadar tarimda hala biiyiikk emek ihtiyac1 vardi. Avru-
pa’dan gog edenler bu emek ihtiyacim gemilerle emek naklede-
rek Afrika’dan kargiladilar. Tarimsal iiretim tarzi pazar igin
tiretilen pamuk idi. Amerika’nin giineyine yerlesip pamuk iire-
tenler pazar igin uretim yapiyorlardi. Ancak emek az, toprak
boldu. Bu nedenle Afrika’dan emek getirdiler ve emek cok az
oldugu i¢in emegin her yoniini kontrol ettiler. Bu siki kontrol
getirilen emegin topraga ve beye bagli, fakat pazar igin iretim
yapan bir cesit kole haline getirdi. Bunu emegin kontroliinde
¢ok Ozel bir hal olarak almak ve emek kontroliiniin ne zaman-
larda, nasil ortaya ciktigim iyi anlatan bir 6rnek olarak gérmek
gerekir.

Akdeniz Ulkeleri: ispanya ve italya

Bu toplumlar kdyli-lord iligkisini sonuna kadar gotiirmiisg-
lerdir. Tarim yapisi1 degismeden ticarete baglamglardir. Ispan-
ya’min tiimiinde, Italya’da bagta Cenova ve Venedik olmak iize-
re ticaret merkezleri gelismis ancak tarimsal yap: degismemis-
tir. Po vadisinde sanayilesme siireci baglayinca yalmz bu vadide
koyli-bey iligkisi yikilmisg, ancak Roma’da bu iligki devam et-
migtir. Italya 20. yiizyila bu ikili yapiyla girmistir. Giiney eskiye
has yapiyi siirdiirmiig, Kuzey ise sanayilesme siirecine girmistir.

Ispanya’da 2. Diinya Savasr’'na kadar higbir sey degismemis-
tir. Tiim Latin Amerika Ispanya’nin sémiirgesiydi. Ispanya bu
tilkeleri fethedince istedigi kisilere bu topraklardan pay vermis,
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bir anlamda aym yapiy1 siirdiirmiistiir. Buralarda okiize dayah
tarimdaki koyli-bey-art1 triin iligkisini ve serveti daha genis
topraklarda daha ¢ok emegi kontrol ile arttirma ilkesini devam
ettirmistir. 19. yiizyilda Kuzey Amerika sanayilesmis toplum
diizenine ulagincaya kadar bu yapi devam etmistir. Ancak Ku-
zey Amerika’nin Latin Amerika iilkelerini kendine Pazar ola-
rak kullanmak istemesiyle Ispanya bu iilkeleri kaybetmeye bas-
lamigtir. Ispanya, Kuzey Avrupa’nin ticaretine cevap verecek
durumda oldugu halde Latin Amerika’dan arti iiriinii kdyli-bey
iligkisi icinde Ispanya’ya naklettigi igin pazar icin iiretim gerek-
tiginde (Kuzey Amerika Latin Amerika iilkelerine Pazar olarak
g0z koyunca) bunu basaramamugstir.

Diger bir deyisle tarimda degisiklik olmadan, yani pazara
doniik tarima gegilmeden modern sanayi toplumlari kurulama-
maktadir. Yukarida da belirtildigi gibi Kuzey Italya’min sanayi-
ye gegmesi pazara doniik tarima (piring) gegis ile miimkiin ol-
mustur. }
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SANAYILESME SURECINDE KUGUK URETICILIGIN
GEGIRDIGi DONUSUMLER UZERINE BiR TARTISMA’

esekkiir ederim, simdi biraz genigce zamanimiz var. Ya-

pilan konusmalar tizerinde derli toplu olmasa da bir sey-
ler sdylemek geregini duyuyorum. Biitiin sdylenenlerden sonra
bu konugmalarda deginilmemis bazi yeni yonlere gidebilir mi-
yiz acaba? diye diigiiniiyorum. Sunu bastan ifade edeyim ki sOy-
leyeceklerim konugmacilara soru degil, elestiri de degil. Sadece
aklima gelen baz1 yonlere deginmek istiyorum. Herhangi bir
¢Oziimlemede bir sosyolog i¢in tarihsel perspektif siire gelmek-
te olan bir degismeyi anlayabilmeye yardim ettigi kadar yararh-
dir. Onun i¢in 6gleden sonra konustuklarimiz 6zellikle Ortay-
I'nin, Toprak’in ve Nalbantoglu’nun séylediklerinden, bir sos-
yolog olarak neler anladigimi agiklamak ve buradan giderek,
sabahki konusmalarda deginilmis olan, zaten bir ekonomik mo-
del cercevesi igerisinde yanasilan, ister bir hipotezin veri topla-
yarak tahkik edilmesi yoniinde olani, kiigiik sanatlarda, ya da
zanaatkarlhikta degismenin baska nelerle iligkili olarak diigiinii-
lebilecegi tistiinde durmak istiyorum.

Benim goriisiime goére batida goriilen biiyiik transformas-
yon, bilyiik temel yapisal degismeyi kendi i¢ dinamigi ile ger-
ceklestiren tek toplum Ingiltere’dir. Bu degisme tarimda hatiri
sayilir bir art1 iiriin artigi ile ba§1am1§ ve gerceklestirilmistir. Bi-
tiin bir insanhk toplumunu bir evrim diizeyinden bir diger ev-
rim diizeyine ulastiracak olan iiretim tarzina varincaya kadar
yani 18. ve 19. yiizyillarda sanayide sosyal iiretim tarzina ulasin-
caya kadar bu toplumda ve hemen onunla beraber degismeye
baglamis olan Hollanda ve benzeri toplumlarda sanayide geger-
ken bir 6nceki agamanin tarimsal olmayan iiretimini yapan za-

* Sanayide Kiigiik Uretim, Toplumsal ve Mekansal Boyutlar, Mimarlar Odasi
Yayini, 1978, Toplumbilim Yazilan, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bi-
limler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982.
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naatkarlara, kalfalara, ciraklara ne zaman ne oldu biraz daha
incelemekte yarar var kanisindayim. Oradan bizim bugiinkii
konumuza gegilebilir. Batr’da tarimda gerceklestirilen arti-iiriin
giderek dogudan ve giineyden getirilen liikks madde ticaretiyle,
asillerin ve koylillerin ellerinden tiiccarlarin eline intikal ede-
rek bilyiik degismeyi baglatti. Bu konuda hemen hig istiinde
durulmamis olan sudur: Bu arti-iiriiniin yarattig1 servet fazlaligi
ile alinan mallar nereden geliyordu, kimin tiriinii idi? Genellik-
le Dogu’dan ve Giiney’den geldigini biliyoruz ama arada ne ol-
du da boyle olaganiistii bir ticarete iiriin yetistirebildiler, bunu
bilmiyoruz. Bat’nin yepyeni bir yogunlukla gérilmemis olgiide
ticarete yonelebilmesi igin ¢ok agik, cok belirgin bir olay var:
Tarimda basarilan arti-iiriin artigi. Lordlar ve serfler bu ar-
ti-iirini paylastiklarinda ellerine gecen fazla servetle liikks mad-
de talebi ile ortaya ¢iktilar. Onbirinci yiizyildan onbesinci yiizyi-
la kadar siiren liks madde ithalat1 serflerle lordlarin iligkisini
¢Oziip pazara doniik tarima gegisi saglarken ayni1 zamanda bii-
yiik bir niifus artigina sehirlesmeye ve sehirdeki tiretim tarzinin
da degismesine neden oluyordu. Ve giderek Dogu’dan ve Gii-
ney’den talep edilen ithal mallan liks maddelerden artan ve
sehirlesen niifusa artik yetmeyen tarimsal gida maddelerine do-
niigtii. Lilks maddelerin yani ipegin baharatin sarabin yerine o
iilkelerde iiretilen olagan gida iiriinleri, bugday, bakla aldi. On-
ce de soyledigim gibi arti-iiriiniin belirgin artigt ve ticaret,
lord-serf iligkilerini ¢6zdi, hiir kéyliiler, sehirliler ve tiiccarlarin
egemenligi ortaya ¢ikti. Peki bu ticaretin Obiir ucundaki top-
lumlarda bu maddelerin 6zellikle tarimsal iiriinlerin digariya
gonderilmesi toplumlarda hangi iligkileri degistirdi?

Geri kalmig dedigimiz bu ikinci tip toplumlar igin de bu tica-
ret bir i¢ dinamik olusturdu, fakat bu Ingiltere, Hollanda gibi
olan toplumlardan ¢ok farkl oldu. Bu tarimsal olmayan iiretim
icin iki ayn1 dinamigin ortaya ¢ikardig 6zellikleri anlamadan ne
Batr’da gelisen kooperatif-korporasyonlari anlayabiliriz, ne de
bizim bugiin zanaatkarhktan sanayiye gecis siireclerimizi anla-
yabiliriz gibi geliyor bana.



Simdi Once batidakinden s6z edeyim. Koyli-bey iligkisi yani
serf-lord iligkisi artan tarimsal arti-iiriin dolayisi ile ¢oziildii ve ti-
caret hakim hale geldi. Fakat bu ¢ok temel degismenin zanaata
etkisi hemen ortaya ¢ikmadi. Cok ilgingtir, 17. yiizyilla kadar hem
zanaatkarhik hem esnaflik loncalan Ortayli’nin anlattig bicimde
birbirine benzer yapida idiler. Ondan sonra yani 17. yiizyildan
sonra da loncalar ister Isvigre ister Hollanda loncalarina bakilsin
degisme ticaret loncalarinda biiyime daha etkin Orgiitlesme,
standartlar yerlestirme, kontroliin evrensellesmesi yoniinde ol-
masina kargin zanaat loncalarinda ¢oziilmeye dogrudur.

Ustiinii vurgulamak istedigim sey su: Arti-iiriin arttiktan,
koyli-bey iligkisi ¢oziildiikten sonra ticarete yonelis Bati’da bu
degismenin disinda ¢ok yonlii bir i¢ dinamik yaratti. Ticaret or-
giitlerinin gelismesi paranin standartlasmasi, olgiilerin standart-
lagmasy, yollarin kontroli, ticaret yollarinin kesistigi noktalarda
sehirlerin gelismesi tiiccarlarin orgiit ve istikrarh hiikiimet iste-
meleri ve benzeri seyler gelisirken zanaatta yani tarimsal olma-
yan iiretimde Once ters bir olusum bashyor. Zanaatkarlik lonca-
larinda ¢oziilmeler goriliiyor. Dokumacilar drnegin Belgika’yn
birakip Hollanda’ya gidiyorlar, orayr birakip Canterbury’e geli-
yorlar, oray1 da birakip Londra’da yerlesiyorlar. Bitmig mal ve
tarim Uriinii ticaretine kargin buna ayak uyduramayan, tarim-
sal-olmayan-iiretimin yeniden diizenlenmesi igin bir_ siirtiigme
bir gekisme var. Ve giderek bu, ilk énce Ingiltere’nin diizenle-
mesi ile dokumada hammaddenin, yiiniin ticareti ayarlaniyor.
Ondan sonra once atdlye, sonra da fabrika tiirii iiretime gegili-
yor. Bunu, yani Batrda ticaret loncalarinin gelismesine karsin,
zanaatin ve zanaat loncalarinin, sanayi Oncesi tiretim Orgiitleri-
nin tamamen ¢6zildiiglini anlamazsak sanayilesmeyi ¢ok iyi an-
lamig olmayiz zannediyorum. Zaten bu ¢dziilmeden sonra ticaret
ve maliyeti geligmig toplumlarda yeni tarimsal-olmayan-iiretim
iligkileri, yeni siiflar ve érgiitler dogmustur.

Simdi Batr’y1 burada birakalim, az gelismis dedigimiz, 6nce-
leri Batr’ya liiks madde sonra tarim iiriinleri satan toplumlara
gelelim. Burada soyle bir beklenmedik durum ile karsilasiyor
insan, Batrdaki koyli-bey iliskisinin ¢oziilmesinin altinda ta-
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rimsal driinlin ticareti yatar diyoruz. Peki burada da, 6rnegin
Osmanl Imparatorlugu 19. yiizyilda ticarete iyice agihyor ve ta-
rimsal iiriinlerini satmaya bagliyor. Farkl olan ne? Batr’daki ti-
caret, tarimdaki tiriiniin artis1 ile baglamigtir ve onunla siiriip
gitmistir. Batr’nin iligki kurdugu memleketler baslangigta 14. ve
15. yiizyillarda sadece liks madde ticareti ile ilgilenmisglerdir.
Ama 17. yiizyildan sonra asil talep tarimsal irtlinlere olunca
ona da hayir dememiglerdir. Tarimsal iiriin, o memleketlerin,
érnegin Osmanl Imparatorlugu’nun, devletsel zenginligini ver-
gi zenginligini olusturdugu halde, koyli vergi vermektense sat-
may1 yeglemeye baglamigti. Hem vergiye, hem ticarete yetecek
bir iiriin saglamadan, yani tarimsal arti-iiriin arttirilmadan koy-
liler ve beyler ticarete girismiglerdir. Kanimca "¢arpik gelisme"
diye bir sey s6zkonusu ise, iste gercek carpiklik burada basla-
mistl. Bu yon iizerinde daha 6nce kimsenin durmamig oldugu-
nu ozellikle belirtmek isterim.

Bu ¢ok 6nemli meselelerin iistiinde simdi durmak istiyorum.
Carpikligin temeli ne bugiinkii kiiciik ya da biiyiik sanayinin 6r-
giitlenisindendir ne de kooperatif korporasyonlarin ortaya ¢iki-
sinda. Carpik zanaatkarlik-esnaflikla tam sanayi arasinda kal-
mug diizenler, koyli-bey iligkisinin ¢6zillmesini 6nce arti-iiriini
cogalmayan ticarete baglamig sermayesi ge¢ birikmeye yonel-
mis toplumlarda ortaya ¢ikmigtir. Diinyanin onda biri tarimda
arti-irtiniin artigi ile tarimsal iriinlerde ticarete gecerken, serf
ile beyine tiiccarlik saglarken ve bunlarin hepsi ile daha komp-
leks bir toplum yapisina gecerken 6biir onda dokuzunda hicbir
iiriin artig1 olmadan ticarete yonelip kendi diizeninin altin1 oy-
makla baglamig degistirmeye. Hammadde kaynagi olmak tarim-
sal olmayan iriiniini satmak ticaret konusunda toplumlarin
diizenini bozmakta ikincil rol oynatiliyordu ve ihrag ediliyordu.
Misir’dan getirilen baharat, Bursa ipeklileri satiiyordu, mesele
onlar degildi. Ne zamanki iiretim artmadan Izmir’den, Isken-
deriye’den, Dobruca’dan bugday bakliyat ihra¢ edilmeye bas-
land1. Ogiire devlet monopoliine ragmen, devlet, yani onu tem-
sil eden ve pargasi olan beylerin ve yerel beylerin koyliilerle
arasindaki iligki bozulmaya basladi ve temel bag koptu ve Os-
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manh devleti gercekten carpik bir degisme siirecine batti. Asil
degisme dinamigini bozan bu yondii. Ayrica, buna Batr’nin sa-
nayilesmesi ve siyasal sonuglari eklenince garpik degisme daha
da karmagik hale gelmistir.

Bu hali ile Osmanli Imparatorlugu gibi degigsmesini ne ta-
rimda, ne sanayide yapamamis, teknolojisini degistirip verimini
arttiramamig bir toplumun kendisini bu durumda buldugunda
ne yapmigt1i? Buna bakalim. Tarih boyunca yaptig1 gibi bir tek
sey yapmaya ¢aligmigtir. Varolan duruma devletsel ya da {ist ya-
pisal kurumlarini uyumlayarak (intibak ettirerek) diizeni koru-
maya devam ettirmeye ¢aligmistir. Diigiiniin! Yiiz sene ge¢mis,
biitiin eski tarimsal iligkiler ¢6ziilmiis, yeni iligkiler tam bir ire-
tim iligkileri diizeni halinde yerlesememis, toprak miilkiyet ka-
nunlari, yeni vergi diizenleri gelistirmig, fakat Osmanli devleti
eski vergisinin temel tarimsal zenginliginin yarisin1 toplayama-
maktadir. Ciinkii asil tarimsal triin aym miktarda kalmistir.
Bunun yani sira imalat da ¢6kmiig, hem zanaat hem esnaf lon-
calari, orgiitleri dagilmigtir. Reaya-bey iligkisi ¢ozuldiigii gibi,
bu duragan sistem igerisinde belirli kontrol diizenleri olan us-
ta-kalfa-cirak iligkileri de ¢oziililyor. Her iki ¢6ziilmenin teme-
linde teknolojisini degistiremeyen, iiretimini arttiramayan, is-
letme bicimine yeni yon veremeyen fakat Bat’'nin etkisi ile yo-
gun ticarete agilan bir diizen yatiyor. Degistire degistire devlet
bigimimizi degistiriyorsunuz. Nigin bdyle olmustur ayrica agik-
lanabilir, fakat oraya girmeyecegim.

Bu bunalimh zamanlarda toprak miilkiyet kanunlar1 vergi
kanunlan yolu ile koyli-bey iliskisi kooperatif-korporasyonlar
yolu ile ¢oziilen imalat dolayis: ile kalfa-cirak iligkileri enine
boyuna sdzkonusu olurken, disa bagimhiligin ve degismeyi iceri-
ye getiren digsal dinamik odaklarin hi¢bir zaman miinakasa ko-
nusu olmamustir. Kooperatif-korporasyonlar halinde orgiitlen-
mek istenen gruplar kaybolmaya yiiz tutmus, orgiitii dagilms,
organik baglar kalmamis gruplan iist yapisal gayeler igin bira-
raya getirme gabalaridir. Uretimi diizenlemek, arttirmak gibi
cabalardan ¢ok uzak, siyasal iktidara onun kontrole yénelik ¢a-
balaridir ama, bunun etkinligi ¢ok siiphelidir. Bir anlamda top-
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lumun temel sosyo-ekonomik yapisi ve islevi 6nemini kaybet-
mig gruplar, esnaf ve zanaatkarlan siyasal amagclar icin orgiitle-
me c¢abalarndir. Kegecileri, bakircilar1 érgiitlemenin degisme di-
namigi yoniinden ne anlami olabilir ki?

1960’larda da miihendisleri, mimarlari, doktorlar1 meslek
grubu olarak orgiitlemenin de degisme dinamigine bir etkisi ol-
madig1 gériilmiistiir. Bu gruplar orgiitlestirilmeye ¢alisiimig, ote
yandan asil dinamigi getiren topluma bicim veren etkin yoreye
dokunulmamigtir. Dig dinamiklerle i¢ dinamigi birlestiren en
o6nemli akim kanal ticaret kanalidir. 1900’lerde artik bunlara
ihracatgilar, ithalatgilar deniyor. Ve bunlara higbir zaman hig-
bir kooperatif dokunmamustir. Bizde zanaatkar iligkileri bu yol-
da degisim ve siyasal amaglarla yeniden Orgiitlestirilmeye caligi-
lirken, Avrupa’daki tiiccar-zanaatkar iligkisine tekrar bakmakta
yarar var. Avrupa’da sanayilesme diizenine gegiste biitiinilyle
degismeye ugrayan ve yok olan gruplar zanaatkarlar oluyor.
Ama bu yok olug o kadar kesin ve ¢abuk oluyor ki, 6zellikle
Kuzey-Batr’da hi¢ sorun olmuyor. Tiiccarlar -adlar1 18. yiizyila
kadar lonca kalmis olsa da- biiyilik ¢apta zenginlesip Orgiitlesip,
sanayiyi ve devleti etkileyip, toplumun degismesinde en 6nemli
rollerden birini oynuyorlar.

Bizde de ticaret en 6nemli etken ama olumsuz yénde, tica-
retten bagka yani en 6nemli dis dinamik kanalindan bagka her
sey kontrol edilip orgiitlestirilmeye ¢alisildig: halde once sozii-
ni etti§im gibi vergi sistemleri, yerel idare orgiitleri koopera-
tif-korporasyonlar 6ngériildiigii halde asil ticaret kanal ve
odaklarina dokunulmuyor.

Son derece temelde olan bu meselede, 1920’lerdeki koope-
ratif hareketi sanayisi goreli olarak ge¢ kalmig bagka Avrupa
toplumlarinda da aymi tarzda gériiliir -Italya’da ve Almanya’da
cesitli boyutlan olmasina ragmen bu toplumlarda sanayilesme-
ye ancak 1880 ve 1890’larda gecmis, yavas ¢oziilen ve kaybol-
mayan zanaatkarlhk cevrelerini siyasal, tist yapisal gayeler icin
mobilize etmek istemislerdir. Onlarda da sakat olan yanlan biz
alirken hi¢ iistinde durmuyoruz. Kooperatif-korporasyonlar,
yeni simifsal gruplar olusturmadan yeni sinif iligkileri belirleme-
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den, ¢oziilmiig sinif yapisindaki kisileri siyasal amaglar igin ye-
niden 6rgiitleme cabalaridir. Oyle ki yeni sinif iligkilerinin ge-
lismesini Onleyecek ¢abuk degismesi toplumun gelismesi duru-
munun kristalize olmasi i¢in gerekli oldugu durumlarda bu olu-
sumu ittirecek girisimler yerine gecis halinin kurumlastiracak,
bu gecis halini devami gerekli statu-quo kabul eden girigimler
ortaya cikmustir. Bir anlamda kiigiik imalatta ve mesleklerde
kooperatif-korporasyonu ¢abalar1 yapar -iistyap: gelistirme ca-
balaridir. Genellikle zannedilir ki degisme yavaslatilarak bu de-
gismenin neden oldugu bunalim azaltilabilir. Cok yanlig olan
bu tutum biitiin kooperatif-korporasyon hareketlerinde de go-
ritliir. Iscilesmeyi yavaslatmak igin zanaatkarhg siirdiirmesi
olanagim tasiyan bu Orgiitlesme tarzinin basarilmas: ile sta-
tu-quo devam ettirilmek isteniyordu. Bugiin bile etkinligini
kaybetmig ¢6ziilmiis yok olmaya mahkum bir iiretim diizenini,
yeniye benzer tistyap: Orgiitleri ile "yasar" gosterip bu 6rgiitlerin
siyasal amag ve eylem pargasi olusturdugu gozden kagirilma-
malidir.

Burada tarihte olanlari birakip, sabah soylenenlerin bana
neler diigiindiirdiigiine gelmek istiyorum. Ge¢miste ne oldu ise
oldu ve Tiirkiye gibi bir toplumda tarimsal olmayan iiretim sa-
bahki iki konugmacinin ayr ayrn terminoloji, yaklasim ve ¢o-
ziimleme ile vardiklan benzer sonugtaki duruma vardi. Sanayi-
lesmede bir yonde biitiin girdisi ¢iktisi ile Batr’daki diizenin bir
tiirii olan biiyiik sanayi var, diger yonde eski zanaatkar tiretimi-
ni ¢cok andiran bir imalat diizeni var; bir de ikisinin arasinda
kendine has Ozellikleri belirmig ikisine benzemeyen oldukca
onemli sayida tiretim iiniteleri belirmis. Benim icin 6nemli olan
bu ii¢ imalat bi¢iminde, birinden 6tekisine gecis olup olmadigy,
oluyorsa nasil bir siire¢ izlendigi lizerinde bir ¢éziimleme idi.
Simdi elimizde olan bilgi ¢ok giizel bir durum tespitidir. Co-
ziimlemede, bir usta, ustaliktan ona mal kontroliinde kalip fi-
ilen tiretimden c¢ikilabiliyor mu? Kalfa kalifiye iscilesiyor mu?
Oluyorsa siire¢ nedir? Bilinmesi gok iyi olurdu. Ornegin ben
burada bu siiregler icerisinde gozlemledigim bir yonden soz
edeyim. Eski zanaatkar, Ortayl’'nm anlattig1 tarzda, eski dura-
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gan diizende, o diizenin yarattigi, bir giinden 6biir giine yasa-
nirken hi¢ hissedilmemekle beraber, kayboldugunda hemen
fark edilen ¢ok belirli bir glivence sistemine sahipti. Bugiinkii
degisme siirecine girdigimizde ilk yitirilen bu giivence olmus-
tur. Ciinki, diistiniin ki ithalat-ihracat kanallar ile yarigiyorsu-
nuz, yeni gelisen yerel sanayi ile yarisiyorsunuz, kendi grubu-
muzdan aynlmig orta capta ikinci tipteki girisimcilerle, yeni
hammaddelerle (plastik 6rnegin) yarisiyorsunuz ve kendi yapti-
gimizin daha ka¢ zaman gecerliligi olacagim hig bilemiyorsunuz.
Bugiinlerde bu etkilesimler ve bu cins degisme siirecleri hipo-
tezleri olusturmali.

Giivence sorununa geleyim yeniden. Tiirkiye’nin bu minik
informel sektorden biraz orgiitlesmis orta ¢aphya gelinceye ka-
dar biitiin zanaatkanims tiretimde ¢alisanlarin en énemli soru-
nu Batr’daki gibi alienasyon degildir. Bizde sorun giivence kay-
b1 sorunudur. Yaptigim seviyor, yapmak istiyor, fakat daha ne
kadar siirdiirebilir bilmiyor. Hicbir giivencesi de yoktur. Orta
ve biiyiicek girisime ulagmig imalatcilar igin de iflas edenlerin
cokluguna ragmen hala umut oldugu, eskiye gore olduk¢a hizli
bir gelisme siiregeldigi icin yeniden deneme yolu agik oldugun-
dan, alienasyon ve goreli yoksulluk caresizlik degil, goreli bir
iyilik ve basar hissi egemen goriiniiyor. Glivencesizlikle ikinci
sOziint ettiklerimizde bazen goriinen kopukluk ve yenikligi ka-
nigtirmamak gerekir. Biitiin bu olugum igerisinde bir bagka y6n
daha sorun olarak ortaya ¢ikiyor. Zanaatkérin diginda orta ¢ap-
l1 girisimlerde ve tam sanayi kurumlarinda ileri derecede beceri
kazanmig bir grup ortaya cikmistir. Bunlar girigimci degildir.
Kazandi1 beceri uzun bir egitim gerektirmistir. Bu yiizden se¢-
kin bir yerde durur. Obiir yandan ise iiretim araglar ve ana-
malla iligkisi sadece ihtisaslagmig bilgisini ve emegi kullanma
iledir.

Amerikan sosyolojisinde orta-tabakalar diye sozii edilen,
Dahrendorf’un sanayi oncesi toplumlardaki koyli ile beyler
arasinda kalan eski orta tabakalardan ayirmak igin "yeni" orta
tabakalar diye andig1 bir grup ilizerinde biraz durmakta yarar
var. Amerikan sosyolojisi sinif yapisi ve iligkileri tizerinde dur-

209



madig) icin, sadece gelir, egitim, yasayig bicimi gibi gostergeler-
le niifusu ayirir ve hakh olarak bunlara tabaka ve tabakalagma
der. Uretim siireci igerisinde kim neyi nasil iiretiyor, anamalla
ve karar verme, kontrol diizeyinde rolii ne diigiiniilmez, Ameri-
kan sosyolojisinin bu tasnifi simif sorunundan iyice ayirdedilip
farki belirlenmezse biiyilk kavram karigikliklarina neden olur.
Bu bizde ¢ok goriilmektedir. Ozellikle 6nemli olan sey Ameri-
kan sosyolojisinin orta tabaka dedigi, 6zel ihtisaslagsmasi olan
kimselerin, ister fizik alimi, ister yiiksek miithendis, ister bilgisa-
yar karti delicisi olsun, az ya da ¢ok ihtisaslagmig bu gruplarin
uretim iligkileri acisindan, yasama diizeyi, gelirleri (ar-
ti-iriinden aldiklar1 paymn c¢api) disinda becerisiz isgilerden
farkli olmadigidir.

Bir bagka agiklamaya muhta¢ yon de sudur: Fiilen iiretimde
bulunanlarla, iiretim biiyiik ¢capta orgiitlesmelerle gerceklestiri-
lebilir bir hacme ulagtiginda bu iiretimin idaresi ve koordinas-
yonu ig¢in, dikkat edilsin, kontrolii ve karar verilmesi icin degil,
hatta yalmz bir kurumda degil biitiin toplumda, iiretimin dag-
tilmasi, ¢alistirilmas, birbiri ile etkilesim haline getirilmesi igin
gerekli biitiin insan becerileri ve bu becerilerle miicehhez her-
kes, kapitalle, anamalla, is¢ilerle ve miihendislerle aym iligkiler
icerisindedir. Bu kimseler Ingilizce "white collar" diye amlan
memurlar, katipler, mithendisler sefler ve benzerleridir.

Iscilerle, orgiitlerde galisan diger kimselerin iiretim iligkile-
rinin benzerliginin ¢ok zaman diigiinillememesi ve bazen de ka-
bul edilmemesinin kokeni sanayi oncesi toplumunun temel si-
niflan yani koyliiler ve beylerin iretim iligskileri diginda, hatta
sonug diyebilecegimiz baz1 6zellikleri vardi. Bunlarin en belir-
ginleri beylerin elleri ile is yapmamalar idi. Ikincisi beylerin ve
beylere yardimci elitin, yani din adamlan ve askerlerin en tist
grubunun okur yazarligi ve bilgi sahibi olmasi idi. Biiyiik top-
lumsal gelisme ve sanayilesme olusumu igerisinde ilk manifak-
tiir, yani bir catinin altinda Manchester’de 20 tane tekstil tezga-
hi toplanip da iiretim yeni bir diizende ilk organize edildigi giin
bunun kayitlarini tutan katibe de iicret verilmistir. Yani katip
ile is¢ci aym dogmustur. Baslangigta iscinin adedi ¢ok katibinki
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azdi. Katibin bir bagka 6zelligi vardi okur yazardi, elit gibi. Elit
gibi olanlar da ellerini kirletmiyorlardi. Bu iki 6zellik kendileri-
ni is¢ilerin ve koyliilerin disinda gérmeye itmistir. Bu deger sis-
temi hadla yasamaktadir. Eger ellerinizi daha az kirletiyorsaniz
ve daha cok bog vaktiniz varsa, yazar, bilgi sahibi iseniz siz de
sanki kontrol edenlere elite mensupmussunuz gibi kabul edil-
misgsinizdir. Fakat tiretim iligkileri bakimindan mavi yakallar-
dan farklan yoktur.

Sunu demek istiyorum ki, bir imalat siirecinde fiilen iiretim-
de bulunanlarla fiilen tretime katilmayanlar bazi yonlerden
birbirinden farkli olabilirler. Fakat iiretim iligkileri yoniinden
ihtisaslagmalar: ve 6zellikleri ne olursa olsun ayni yerde durur-
lar, aym sinifin insanlaridirlar. Biitiin aragtirma ve ¢éziimleme-
lerde bu iki orta tabakanin, yani yiiksek diizeyde ihtisaslagmig
miithendis gibi kimselerle, beyaz yakalhlar gibi amlan ka-
tip-idarecilerin sinifsal konumlar1 gdzden kagiriimamalhdir de-
rim.

Bugiin Tiirkiye’de biitiin bir on dokuzuncu yiizyll deneyimi
gectikten sonra ancak 1960’larda ticaretteki sermaye birikimi-
nin baska tarz bir iiretime yatmasi olasiig1 belirdi. Ondan 6n-
cesinde tarimda ne varsa bizim toplumumuzun disina akt1 ve
orada sanayiye doniigtii. Oradan buraya mamul madde olarak
geldi. Aradaki kanal ithalat ihracat 1950’lerde toplum iginde en
etkin durumunu kazandi. Burada dig dinamikle ilk defa tarim-
da arti-iiriin artig1 bagladi. Ik defa birim topraktan yani girdi-
lerle belirgin miktarda daha fazla iiriin alinmaya baglandi. Bu
yeni servet bazi ellerde birikti ve baslangicta sadece tiiketime
gitti (tipk1 13-15. yiizyll Kuzey-Bati Avrupa’sindaki gibi). Ikinci
agamada taginmaz mallara, yapilara yatirildi. Ugiincii agamasin-
da sanayiye yatabilir mi sorular ile birlikte siyasal ¢alkantilar
basladl. 1960’larin sonunda tarimdan kazanilan arti-lirinden
biriken anamal etkin bir tarzda biiyiik sanayiye yatmaya ve za-
naatkar iiretimini temelinden ytkmaya yoneldi.

Kisaca Batrdaki degisme, sanayilesme ve zanaatkarlhigin
kaybolusu birden gokten inmedigi gibi, bizde de simdi olusu-
yorsa, bizdeki siirecleri izlemek ve yeniden diigiinmek gerekir.
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Kooperatif-korperasyonlar ge¢ sanayilesmenin sonucu, eski Or-
giitlerini kaybetmis zanaatimsi tireticilerle elitin yapay iist yapi-
sal kurumlastirma ¢aligmalaridir. Ve 6nce degismeyi olumsuz
etkiledigini sonra da ne olursa olsun gene de kaybolacagim dii-
stinmek gerekir. Tiirkiye en bilylik agamasini tarimsal arti-iiriin
artigi ile 1950’lerin ortasinda yapti. Temelden bir degisme bas-
ladi. Giderek 1970’lerde bu tarimsal olmayan iiretim sanayiye
de ulasti. Simdi biz durumu goérdiikten sonra, zanaatkarligin ne
zaman nasil kayboldugunu, orta ¢aplilarin nasil olusup degisti-
gini ya da bilyiikge sanayide nelerin nasil oldugunu siirecler ice-
risinde diigiinmek mecburiyetindeyiz. Tesekkiir ederim.



KIRSAL TOPLUMLARDA ZAMAN KAVRAMI

aman insan deneyiminin boyutlarindan biridir. Ancak bu

boyut basit bir fiziki gerceklige tekabiil etmez. Zaman
kavramini degisim deneyimimiz vasitasiyla 6greniriz. Fizik¢i ve
biyologlar, dogal fenomenlerin incelenmesinde yeni bir para-
metreyi de hesaba katmalidirlar.

Deneyimimizin analiz edilmesi ve bilimin gereklilikleri so-
nucu, zaman kavraminin iki 6nemli unsurunun birbirinden ay-
rilmasi gerekir: a) sekans (art arda gelis) ya da daha agik olarak
degisikliklerin siras1 ve b) degisikliklerin ya da farkh degisiklik-
ler arasindaki donemlerin siiresi. Siralanma ve siirenin birbiri-
ne kilitlenmesi degigim siirecini tanimlar. Goriiniirde 6zerk
olan ¢ok sayida degisim dizileri icinde yasariz: mevsimlerin za-
mani, giin ve gecenin zamani, insan dmriiniin zamani ve diger
zamanlar.

Zaman bilmenin bir yolu da zamansal davraniglarin ince-
lenmesi yoluyla, yani ilk 6nce degisikliklerin sirasi ve siiresine,
daha sonra ise i¢inde yasadigimiz ¢ok katmanl degisen dizilere
adaptasyonlarimiz vasitasiyla tanimlanir. Bu adaptasyonlar iki
diizeyde gercekle3ir. Bunlardan ilki hem hayvanlarda hem in-
sanda gozlemlenebilir. Ogrenme sayesinde faaliyetler degisi-
min hiziyla eszamanh bir hal alir. Ikinci diizey, degisimlerin
farkh unsurlarim1 sembollestirebilen insana 6zgiidiir. Toplum
bu sembolleri iiyelerinin her birine 6gretir ve toplumun tiyeleri
bu sembolleri, degisiklikleri tarif etmek, degisiklikler iginde
kendi konumlarini tanimlamak ve ayni zamanda bunlar kon- °
trol etmek icin kullanir.

Insan, bazilar1 dénemsel olan ¢ok sayida degisikligi esza-
manl: olarak yasar. Bu dénemler, baska degisikliklerin de belli

" Time and the Sciences, F. Greenaway (der.), Paris, Unesco, 1979, Top-
lumbilim Yazilan, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimleri Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, 1982.



bir yere yerlestirilmesinde kullanilan referans noktalar1 olarak
islev goriir. Gece giindiiz dongiisii bunlarin iginde en 6nemli
olanidir; ancak dénemsel degisiklikler bu dongiiden ibaret de-
gildir.

Organizmalar, dogduklar: andan itibaren, degisimlere, 6zel-
likle de kendi i¢ degisikliklerine maruz kalrlar. Organizma
kendini ihtiyaglarin art arda gelisine ve bunlar1 tatmin etmenin
araglarina adapte eder. Fiziksel durumdaki degisikliklerin sira-
lanmasi, agikca algilanan bir dongiiye tekabiil eder. Organiz-
manin tiim ritmi (beslenme faaliyetinin, uykunun, viicut 1s1sinin
ve tiim fizyolojik fonksiyonlarin ritmi) yirmidért saatlik bir
dongii icinde gergeklesir. Bu ritmik faaliyet organizmalarimizi
diizenli bir saat haline getirir ve kendimizi giiniin zamanina uy-
durabilecegimiz referans noktalarini olugturur. Insan, kendisi-
ne organizmasl tarafindan sunulan referans noktalarin1 dogac-
lama bir bigimde kullanir; ancak buna ek olarak, kendini, doga-
daki degisikliklerden (giinlerden, yillardan) ve iiyesi oldugu
toplumun temel sosyal yapisindan kaynaklanan bagka donem-
sel degisikliklere de uydurmayi 6grenir.

Insan, saat, takvim vs. gibi toplum tarafindan iiretilmis refe-
rans noktalarini da kullanir. Her zaman ayni ilke gecerlidir: ya-
sanan anin, bir referans sistemi olarak iglev goéren bir donemsel
degisikligin farkh safhalarina uyarlanmasini saglamak.

Buna ek olarak insan, simdiki zaman1 daha 6nce olmus
olandan (gecmisten) ve daha sonra olacak olandan (gelecek-
ten) ayirabilme yetisine sahiptir. Ge¢mig ve gelecek, dilin 6gre-
nilmesi yoluyla daha da belirgin bir yere oturtulur. Dil vasita-
styla toplum, gecmis tahayyiiliinii gelecege aktarir. Herhangi
bir toplumdaki tiim sosyal cerceveler (aile, is, inang sistemi, si-
yasi orgiitlenme) zamam kendilerine 6zgii bir bicimde gériirler
ve Gurvitch’in de agikca gosterdigi gibi toplumsal zamanin ¢ok
katmanh oldugunu soyleyebiliriz.' Her toplumda insanlar farkh
faaliyetler icin farkh "zamanlar" kullanirlar. Bu durum 6zellikle
gecis donemlerinde carpici bir hal alir; zird bu donemlerde za-

' Georges Gurvitch, "Structures Sociales et Multiplicité de Temps", Société
Frangaise de Philosophie, Bulletin 99, 1958, s.142.
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mani bolen farkl kesinlik derecelerine sahip araglar, teknolojik
ilerleme nedeniyle hizin ¢ok fazla artmis oldugu bir hayatin ce-
sitli gériniimleri icinde kullanilir.

Oyle goriiniiyor ki herhangi bir toplumda, zamansal yatay
diizlem, yasanan beklenti ve tatminlerin dongiisiine siki sikiya
baghdir. Her insanda, birbirinden son derece uzak olan ge¢misi
ve gelecegi disiinme yetisi vardir; ancak pratikte, o insan igin
katilig1 ve gercekligi olan yatay diizlem, kendi yagam bigimine,
toplumuna ve kiiltiiriine baglanir. Kirsal popiilasyonun zamani,
kentteki memurlarin zamamindan farkhidir. Ornegin giftci go-
cuklarinin, kentli orta simif ailelerin ¢ocuklarina nazaran daha
kisa ve daha belirsiz zaman siirelerini iceren hikayeler kurgula-
diklar gozlemlenmistir.”

Su da akilda tutulmaldir: aym kiiltiir icindeki birgok top-
lumsal gruba birden ait olduklari igin, tek tek insanlarin da ¢ok
sayida zamansal perspektifleri vardir. Insan ait oldugu bir gru-
bun zamanindan digerininkine -Ornegin ailenin zamanindan is-
yerinin zamanina- ge¢gmek ve bunlari belli bir uyum iginde tut-
maya ¢aligmak zorundadir. Degisen toplumlarda bireyler, ¢gesit-
li fiili etkinlikler icin kendilerini, zamana iligkin farkl referans
sistemlerine gore organize ederler -asagida goérecegimiz gibi,
ozellikle de isgilesen ya da pazar igin iiretime gecen ve yeni bir
hiz algisina ve dakiklik ihtiyacina cevap vermek durumunda ka-
lan koyliiler boyle bir durumla karsilasirlar.

Tarihsel Perspektifler

Tim insan etkinlikleri zaman iginde gerceklestigi icin, top-
lumsal sistemlerin varolusu belli bir zaman organizasyonunu
gerektirir. Her toplumda bu tiir bir organizasyon igin zorunlu
olan seyler soyle siralanabilir: (a) Kozmik ya da insani dongiile-
re dayali zaman Ol¢iim sistemleri; (b) zamanin birey tarafindan
boliinmesi ve programlanmasi ve (c) simdiki zaman, ge¢mis za-
man ve gelecek zaman karsisinda bir dizi tutumun gelistirilme-
si. -Zaman, mesafe, boyut vs. gibi- temel anlama kategorileriyle

% Lawrence L. Leshan, "Time Orientation and Social Class", Journal of Ab-
normal and Social Psychology, Cilt 37, 1952, 5.589-92.
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ilgilenen bir¢ok diigiiniir olmustur; ancak Durkheim’in konuyla
ilgili tartigmasi, modern sosyal bilim yaklagiminin temelini olus-
turur.’ Bu kategorilerin a priori olarak verili olmadigini, top-
lumsal kurgular olarak kavranmasi gerektigini ilk iddia eden
Durkheim’dir. Onun gozlemleri, zaman ve mekan gibi kavram-
lardaki kiiltiirel farkliliklarin toplumsal yasamin bagka unsurla-
rina baglanma yillarin1 incelemek konusunda diger sosyal bi-
limcileri de tegvik etmisti.

Yukarida da belirttigimiz gibi zaman deneyimi iki temel
form altinda olugur: art arda gelig ve siire. Art arda gelisg nokta-
sindan bakildiginda olaylar, hareketli bir dogru tizerinde belli
bir sirayla yerlesmis noktalar olarak algilanir. Siire deneyimi ise
olaylarin goreli mesafesinden ve bunlar arasindaki araliklardan
kaynaklanir. Her toplumda bir zaman sayma sistemi varsa da,
sayim bicimi ekonomiye, ekolojiye, teknik donanima, ritiiel sis-
teme, siyasi orgiitlenmeye ve en dnemlisi bunlardaki degisiklik-
lere bagh olarak agik bir ¢esitlilik gosterir. Bir kdy sisteminin in-
ce ince iglenmig bir programlamaya pek fazla ihtiyaci yoktur; ay-
n sekilde, kesin bir dlciime olanak saglayan mekanik cihazlara
da sahip degildir. Sanayilesmemis toplumlarda, insan yagaminin
tekrarlanan 6geleri ve doga diinyasi, temel zaman sayim Olgiile-
rini olusturur. Bu o6lgiiler iki ana déngii baglaminda ele alinabi-
lir: insani ve kozmik dongiiler. Tarimsal toplumlarda her dén-
giideki 6nemli degisiklik noktalari gegis ayinleriyle belirlenir.

Art arda gelig ve siire, dongiisel ya da dogrusal kaliplar ve
zamani sayma sistemleri her toplumda vardir; ancak hangi nok-
taya vurgu yapildigi toplumdan topluma degisir. Uzun zaman
stirelerinin hesaplanmasi, tarimsal iiriindeki art1 deger 6nemli
bir diizeye erigmeden ve bunun sonucunda, yaziy1 ve gokyiizi
hareketleriyle ilgili ince hesaplar yapilmasinin olanaklarini be-
raberinde getiren kentsel devrim gergeklesmeden miimkiin ol-
mam1§t1r.4 Kesin kronoloji, Keldaniler tarafindan M.O. 747°de
sabit bir takvim baslangicinin, Nabonassar miladinin belirlen-

* Emile Durkheim, The Elemantary Forms of the Religious Life, Londra, Al-
len and Muroin, 1954 (1921).

* Gordon Childe, What Happened in History, Harmondsworth, Penguin,
1964 (1940).



mesiyle baglamigtir.” Yillarin hesaplanmast icin boyle bir temel
noktanin belirlenmesi, bu toplumun temel servet bigimi olan
tarim irininin vergilendirilmesinin, yani uzun vadeli bir dé-
nemsel fenomenin diizenlenmesi ve 6nceden kestirilmesi icin
hayati bir 6nem arz ediyordu. Bu olay ayn1 zamanda bilim igin,
ornegin ay ve giines tutulmalarinin belirlenmesi icin de dnem-
liydi. Bir dakikalik birimlere kadar tiim zaman o6lgiitleri tanim-
landi. Boyle bir ihtiyag; tarim, toplumda hakim duruma geldi-
ginde ve tarimla ugragmayan niifusu besleyecek belli bir arti
deger yakalandiginda hissedildi ve 6rgiitlendi; tarimla ugragma-
yan niifus ise, bunun kargihginda, tarimsal iiriinii daha da artti-
racak yontemleri bulmak i¢in zaman ayirdi. Giinler, aylar belir-
lendi ve bir giiniin beg ya da yedi pargaya boliinmesi miimkiin
oldu. "Kig" ¢caligiimayan bir donem oldugundan ve "vakti bol si-
nmf" yil icinde belirlenmis bir bogluk dénemine ihtiyag duymadi-
gindan, haftanin bazi giinlerinin dinlenerek gecirilmesi olagan-
lagti.

Zaman kavraminda yeni bir rafinelegme, bilimin ve teknolo-
jinin ilerlemesiyle, kentsel yerlesimlerin biiyiimesiyle ve benzeri
gelismelerle birlikte, tarimsal olmayan, yani endiistriyel ireti-
min hakim duruma ge¢mesi sonucu gergeklesti; ancak bu ma-
kalede endiistriyel toplumlarda zaman kavrami konusuna giril-
meyecektir.

Zamanin Olgiilmesi

Erken tarimsal toplumlarda, zamanin gegisi, tekrarlanan ve
farkli kesinlik dereceleri olan bir dizi birime referansla hesapla-
niyordu. Bu birimlerden bazilar1 doganin hareketlerine -diinya-
nin bir giinlikk doniisiine, ayin diizenli evrelerine ve diinyanin
giines cevresindeki hareketlerine- dayanmaktaydi. Giinlerin,
aylarin ve yillarin sayilmasi evrensel olarak tiim sanayi oncesi
koy toplumlarinda gecerlidir. Ancak bu birimler her toplumda,
bir birimin bir digerinin boliimii (ya da kati) oldugu sayisal bir

% Franz Cumont, Astrology and Religion Among the Greeks and Romans,
New York, Putnam, 1912.



dizi cercevesinde Orgiitlenmemisti. Aslinda bu birimler, bir
grup kesintili zaman gostergesi olusturmug olabilirler.

Glindiz ve Gece

Tium toplumlarda, 6zellikle de tarimsal toplumlarda giin,
giinesin gokyuziindeki konumuna gore boliniir. Buradan de-
vamla, safak vakti, 6glen iizeri, 6gleden sonra ve gurup vakti
kavramlan genellikle, giiniin bu vaktine 6zel etkinliklerle ifade
edilir ve bunlar, evrensel kavramlardir. 1944’te Orta Anado-
lu’da, giin on parcaya boliilnmiistiir: horozlarin 6ttigi vakit, sa-
fak vakti, "davarin (otlamaya) cikarihs1”, giinesin dogusu, sa-
bah, 6glen, "davarin agila doniigii", giineg batigi, aksam ve gece
yarisi.” Genellikle safak ve aksam iizeri, yani giiniin giindiiz fa-
aliyetlerinden gece faaliyetlerine gecisi iceren boliimleri bagka
alt birimlere de ayrilmig ve bu donemlerle ilgili zaman termino-
lojisi daha da rafine bir hale getirilmisgtir.

Hayatin, giin 15181 ve gece karanlifi, hareket ve duraganhk
zamanlari, ¢aligma ve uyuma vakitleri arasinda boliinmesi ge-
nellikle bircok bagka toplumsal etkinlik i¢in de sembolik bir
cerceve saglar. Gece genellikle seytani olanla, bilyiiyle ve her
cesit yasak davranigla birlestirilerek algilanir. Bu, kendilerini
rityalarda gosteren dogaiistii yaratiklarin ve cesitli sekil ve bo-
yutlardaki her tiirli ruhani yaratiin yeryiiziinii istila ettigi va-
kittir. Gece aym1 zamanda uyku ve sevigme zamanidir. Giindiiz
tiretici faaliyetlere ayrilir ve gece, ev disi etkinlikler durur.

Giines saatinin kullanilmasiyla gélgelerin giin icinde degisen
konumlar: belirlendi. Béylece zamanin sayilmasi, gecenin ve
giindiiziin saniye, dakika ve saatlere diizenli olarak bolindugu
bir sisteme dogru evrildi; bu sistematizasyon, toprakta caligan
koyliiniin diigiiniig bigimine, yani giineg 15181n1n gecirdigi donii-
siimlerle mevsimlik degigmelerin vurgulandig bir sistematizas-
yona karsgi gelisti. Elbette giin 15181 kOyliiniin yagaminda son de-
rece dnemliydi. Ancak Babil’den, Misir ve Cin’e kadar tiim ta-
rimsal toplumlarda saat dedigimiz alet, tarimsal servet, bunun

® M. Serif ve C. Serif, An Outline of Social Psychology, New York, Harper,
1956.



boliigiimii ve nakledilmesi yalnizca yillarin ve mevsimlerin de-
gil, giinlerin ve giiniin alt béliimlerinin kesin bir gekilde kayde-
dilmesini gerektirdigi anda icat edildi. Saatler sayesinde ortaya
cikan kesin boliimleme, tarimsal toplumlarin ekonomik, askerdi,
siyasal ve ritiiel ihtiyaclarina baglanan incelmig bir etkilesim
sistemi icin vazgecilmez bir 6neme sahipti. Oyle goriiniiyor ki
bu toplumlardaki "bilim adamlari"nin zaman o6l¢iimiiniin kesin-
lestirilmesi konusundaki basarilari, bugiin sokakta yiirityen in-
sanin kullandig1 tamamen bilimsel standartlarla iligkisiz ve bun-
lardan uzakti.

Ote yandan, zaman 6l¢iim yéntemleri, tarimsal kdy toplum-
larindaki pragmatist yararlardan etkilendigi kadar biiytiden ve
dinsel kaygilardan da etkilendi. Giines ve kum saatleriyle giin
icindeki saatlerin ol¢limii dinsel bir talepti; dakiklikle ilgili di-
siinceler de dyle. Ortacag manastirindaki ruhban sinifinin iye-
leri hayatlarini "kurallara" gore, yani zamani ¢aligma, uyku ve
ibadet vakitleri icin belli bir bicimde bélerek diizenlemek isti-
yorlardi. Canlarin dua icin giinde yedi kez ¢almasi, giinii diizen-
li araliklara bélen belli araglar vasitasiyla belirlenen bir zamani
yaratt.

Bagka bir deyigle dinler kendi giinliikk zaman diizenlerini ge-
ligtirdiler. Ornegin miisliimanlar giin igindeki belli vakitlerde,
bes kez ezan sesi duydular.

Hafta

Dig cevrede haftayr tanimlayacak goriiniir bir dayanak yok-
tur. Bu zaman siiresi, 6zellikle tarimsal toplumlarda ortaya cik-
mug, uzunlugu toplumdan topluma degisen -Musevi, Hiristiyan
ve Islam diinyasinda yedi; Bat1 Afrika’nin, Giineydogu Asya’min
ve Orta Amerika’nin belli bolimlerinde tg, dort ya da alt1 giin-
likk- tamamen toplumsal bir kurgudur. Erken Roma’da bir hafta
sekiz giinden olusuyordu. Cin’de bu rakam ondu. Ancak hafta
dongiisii her zaman goérece olarak az sayidaki (ve genellikle belli
adlar verilmis) giinlerden olugur ve kisa vadeli, tekrarlanan et-
kinlikleri, 6zellikle de sinirli tarimsal artifin miibadeleye girdigi
pazar yerinin kurulmasim diizenlemek i¢in kullanilir. Mezopo-
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tamya’da gezegenlerle iligkili olarak ya da astrolojik agidan, haf-
ta yedi giinden oluguyordu ve bu giinler, beg gezegenin yani sira
ay ve diinyayla baglantiiydi. Yedi giinlik hafta Avrupa, Kuzey
Afrika, Hindistan ve Malezya Yarimadasr’'ndaki tiim koyli top-
lumlarina yayildi. Haftanin yedi giinden olugmasi bugiin artik
hemen hemen evrensel bir olaydir; ancak su an kullanilan giin
isimlerinin kokeni Hiristiyanlik 6ncesine dayanir.

Kuzey Gana’daki birincil derecede tarimsal bir topluluk
olan Lo Dagao, haftanin alt1 giiniinden her birine, o giin pazar
kurulan kéyiin adim vermektedir.” "Giin" ve "pazar" kavramlar
da aym sozciikle (daa) karsilanmaktadir ve bir haftalik dongii
de basitce daar, yani "pazarlar" denerek anilmaktadir; dolay:-
siyla giin isimleri sadece pazar yerlerini kaydetmekle kalmaz,
ayni zamanda kisa siireli etkinlikleri 6lgmek icin de bir kistas
olur.

Pazar kurulan zamaninin 6nemi erken Ortagag Ingilte-
re’sinde de kendini gésterir; burada birbirine komsu kasabala-
nn her birinde haftanin farkh giinlerinde pazarlar kurulurdu.
Bu pazarlarda, s6z konusu bolgenin sakinleri ticaret yapmak,
tartigmalar1 ¢6zmek, evlilikleri ayarlamak ve toplumsal iligkile-
re girmek icin biraraya gelirdi. Dolayisiyla, hemen hemen tiim
koy toplumlarinda pazarlarin kurulmasina dayali hafta, ekono-
mik ahgverisi ve toplumsal zamanin diger yonlerini orgiitleme-
nin yollarindan biridir. Giinlerin benzer bir sekilde gruplanma-
sina Tirkiye’nin izole kdylerinde de rastlanir.

Haftalik pazar kurma déngiisii bir giinii digerinden farkhlag-
tirir ve dinlenme zamani ve tiretim i¢in miibadele olanag sagla-
yarak tarimsal etkinliklere bir siire ara verilmesini miimkiin ki-
lar. Tarimsal toplumlarda genellikle diinyevi olandan ruhani
olana gecis de haftalik olarak gerceklesir, zira dinsel etkinlikler
icin belli bir giin ayrilmgtir. Islam’da bu ézel giin cuma, Musevi-
likte cumartesi, Hiristiyanlkta pazar giinidir. Bu takvim farkh-
liklary, teoloji ve orgiitlenme farklarim yansitmaktadir.

Tarnimsal Bat1 Afrika’daki ¢ok tanrili dinlerde de pazarin ku-

" Thomas Northcote, "The Week in West Africa", Journal of the Royal
Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, Cilt 54, s.183-209.
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ruldugu giinle ¢akisan dinlenme giinleri vardir. Bat1 Afrika’da
dinlenme giiniiniin temelinde ekonomik nedenlerin yattig1, an-
cak kokeninin dine dayandig1 s6ylenmektedir. Giin adlar1 ge-
nellikle kurulan pazarlara gére belirlenmistir; ancak dinlenme
giinleri, bu giinlerde tapinilan tanrilarin isimlerine gore adlan-
diriir. LaDagao’da haftada bir giin, demir aletlerin yasaklandi-
g1, "capa kullanilmayan giin" olarak belirlenmistir. Topragi, ev
yapiminy, ciftciligi, 6lilleri gdmmeyi ve demir isgiliini kalkani
altinda tutarak bunlarin koruyuculugunu iistlenen yeryiizii tapi-
nagina yapilacak 6nemli adaklar bugiin de gergeklestirilir.®

Ay ve Yil

Kendisi de belli sayidaki giinlerden olusan haftalar, daha
biiyilkk zaman Olciim birimlerinin alt bolimlerinden biridir.
Haftadan daha biiyiik olan ve su ya da bu bigimi alsa da evren-
sel olarak kabul goren ikinci birim, uydusu ayin diinya etrafin-
daki 29.5 giinlik doniisiine dayanan aydir. Haftalardan farkh
olarak aylar, bir mevsim dongiisiiniin diizenli pargalarn olarak
diigiiniliir. Her toplum bir tiir yillik dongiiyii kabul eder; clinkii
yilik dongii hem tarim hem avcilik icin gerekli bir zaman biri-
midir. Ozel olarak tarim ise -on iki ayda bir kez hasad: yapi-
lan-yiyecek iiretimi ve gelecek ekim sezonuna kadar korunacak
tohumun hasat sirasinda ayrilmasi gibi iglerin planlanmasini be-
lirleyen yillik bir gizelgeye gereksinim duyar. Hicbir tarimsal
toplum bu tiirden uzun vadeli bir planlama olmaksizin ayakta
kalamaz. Yabani meyvelerin dogal bir bolluk i¢inde insanoglu-
na besin ve igecek sundugu tropikal cennet, endiistriyel kent in-
saninin hayal giiciiniin trettigi bir uydurmadan ibarettir. Her
ne kadar her seyin belirlenmis oldugu takvimler icinde yasayan-
larin goziinde boyle bir zamana bagimli yagamayanlarin duru-
mu bagka tiirlii goriinse de gercekte hi¢ kimse zaman olmaksi-
zin varolamaz. Ancak elbette, farkli zaman cizelgelerinin ge-
rektirdigi kesinlik dereceleri birbirinden oldukca farkhdur.

Ortacag Ingiltere’sinde haftalik pazarlar yerel ticarete ev sa-
hipligi yaparken, iilkenin her yerinden tiiccarlarin geldigi yillik

8 Jbid.




panayir ve pazarlar da kurulurdu. Bu panayirlar ¢ogu zaman
cesitli kiliseler tarafindan diizenlenir ve pazarin kuruldugu 6zel
giin kimi zaman kilise azizinin giiniine rastlar, boylece panayir
ayni zamanda dinsel bir bayrama déniisiir, tiiccarlar da haci
olurlardi. Benzer panayirlara tiim koy toplumlarinda rastlanir.
Birbirinden oldukga uzak yerlerde yasayan insanlar1 yilin belli
bir zamaninda bir araya getiren bu tiirden bir etkinlik acikea,
mevsim dongiisiine siki sikiya bagh olan aylarin sayilmasiyla
saglanan bir hesaplamadan ¢ok daha kesin bir hesaplamayi ge-
rektirmektedir. Boyle bir etkinlik icin kesin, diizenli ve yaygin
olarak bilinen bir takvim ya da referans olabilecek bir dogal
olay gereklidir; boylece yillik temelde kesin bir esgiidiim miim-
kiin olur.

Boyle bir sistem kurmanin zorlugu, sadece aylarin toplan-
masiyla yillik dongiiye ulagilamamasinda yatar. Oniki ay, ta-
rimsal iiriiniin bagimh oldugu giines yilina uyarlamak igin bazi
diizeltmeler yapmak gerekir. Yaygin uygulamaya gore aylari
olusturacak giin sayisi sabit tutulmaz (6rnegin izole Miisliiman
topluluklarda aylik boliimleme, yeni ay goriildiigiinde baslar);
aym sekilde yil da, uygun mevsim geldiginde baslatilir ve ayla-
rin uzunlugu buna goére ayarlanir. Dolayisiyla hasat ay, iirtin
hazir oldugunda gelmig olur ve ekim ayj, biyolojik bir saat yar-
dimiyla, yani dogal bir olay ya da "gicek takvimi" sayesinde be-
lirlenir. Ornegin, Toros daglarinin fakir kéyliileri yayladan ova-
ya, pamuk toplamaya, tiim devedikenleri kuruyup o6ldiigiinde
inerler.

Ayin hareketlerine dayali bélimlemenin birakilmasi, farkh
bir zaman biriminin, yani "mesne"nin ortaya ¢ikmasiyla sonug-
lanmistir. Bu terim, on giinden ¢ok ve bir yildan az tiim zaman
birimlerini kapsar. Bati1 Afrika’daki Ashantiler, alt1 ve yedi giin-
likk haftalarin kesigmesinden olusan kirkiki giinliik bir ddnem
kullanirlar; alti giinlik hafta yerel kaynaklara dayanir, yedi

® Yasar Kemal, Iron Earth and Copper Sky (Yer Demir, Gok Baker), Londra,
Collins, 1974.



giinliik hafta ise muhtemelen Miisliimanhktan tiiremistir.'® On
sekiz gunlik bir siireden sonra gelen biiyiik adaede de bunu ta-
kip eden yirmi dort giinden sonra gelen kiigiik adaede de kral-
lar1 ve belli bir ad verilmemisse de) adae, (Bat1 Afrika mevsim-
leri "telaffuz edilmediginden") mevsim dongiisiinden ayrilmus,
ama karmasik bir dizi siyasi ve dinsel festivalle baglantili, de-
vaml bir takvim zinciri saglar.

Ayin hareketlerine dayali bir donemlendirme ile giines yili
arasinda "uyum saglama" zorunlulugu, yazih takvimin baglama-
siyla ortaya ¢ikmug ve Jiilyen takviminde oldugu gibi, ayin hare-
ketlerine dayal bir takvimlemenin birakilmasina yol agmustir.
Tarihsel olarak modern Bati sistemine dogru ilk kopus Mi-
sir’da, her biri otuz giinliikk on iki aydan olusan bir yilin belir-
lenmesiyle ortaya ¢ikmustir. Misir, tarimin dort devsime degil,
Nil’in akig evrelerine bagimli oldugu bir iilkedir.

Yazih takvimlerin formalizasyonu ve rafinelestirilmesi cesit-
li baskilar sonucu gergeklesmistir; bu baskilar arasinda ¢zellikle
belirtilmesi gereken, karmasik bir sulama sistemine dayal top-
lumlarda, tarimsal planlamanin gerekleri ve ticaretin o6rgiitlen-
mesidir. Ticaretin orgiitlenmesi diye 6zetlenebilecek itici etken,
ozellikle, Akdeniz havzasinin her yerine dagilmig iiretici toplu-
luklardan gesitli bolgelerdeki imparatorluk merkezlerine dii-
zenli olarak tarimsal artik transferini orgiitleyen uzun mesafeli
ticaret icin gecerlidir. Yazili takvim, bu tiir siyasi Orgiitlenmele-
rin askeri ve idari faaliyetleri icin de 6nemlidir.

Denizciligin gelismesini engelleyen faktorlerden biri de ta-
rimsal topluluklarda sadece yerel zaman hesap sistemlerinin
varolmasiydi. Saat kusaklarinin evrensel olarak standardizasyo-
nu ve koordinasyonu igin, Amerika Birlegik Devletlerinin 1880
civarinda gergeklestirdigi kitalar arasi demiryolu gibi, insanhgin
hiz ve uzaklik konusunda yeni deneylere girismesini beklemek
gerekiyordu.

' Meyer Forkes, "Time and Social Structure: and Ashanti Case Study", So-
cial Structure: Studies Presented to A.R. Rodcliffe-Brown iginde, Meyer
Fortes (der.), New York, Russell, 1949.
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Yazinin, astronomi ve mekanigin gelismesiyle birlikte, za-
manin Olgiilmesiyle kirsal toplumlardaki -ekinlerin biiyiimesi,
hayvanlarin hareketleri ve insanin, bunlara dogrudan bagh fa-
aliyetleri gibi- aleldde olaylar arasindaki bag giderek kopmus-
tur. Boylece zaman sayim sistemleri devamlilik arz etmeyen
tiirde somut zaman gostergelerinden, sanayilesmis kentsel top-
lumlardaki hareketlere dayal ve devaml bir takvime bagh gi-
derek artan soyutlukta, sayisal ve diizenli bir bdlimlemeye dog-
ru evrilmigtir. Ancak daha soyut zaman o6lgiitlerinin geligimi,
toplumsal hayatin cesitli goriiniimleri acisindan, daha somut
zaman kavramlarinin yerini almamis, bilakis onlan desteklemig
ve toplumsal sistemlerdeki ¢ok sayida 6znel deneyim i¢in farklh
toplumsal zamanlardan bahsetmemizi miimkiin kilmigtir. Mo-
dern sanayi toplumundaki koylii ve ciftciler halen, kentsel orta
ve list siniflara nazaran ¢ok daha rahat bir program ve ¢ok daha
belirsilz1 zaman standartlar i¢inde yasayan grubu olusturmakta-
dirlar.

Toplumsal Degisim ve Zaman Kavrami

1962’de yapilan bir ¢aligmada, Tirkiye’'nin Kuzeyi’nde hizla
degisen cesitli kirsal topluluklarda, degigsme sonucu zaman kav-
ramimn yeniden standardizasyonunu analiz etmeye cahgtik.'
Bu boélgede tarim, kendine yeterlilik evresinden ticari tarima
dogru evrilmekteydi. Motorlu karayolu tasimaciligi etkili bir bi-
cimde kurulmustu; bu ise mekandaki hareketlilik ve hiza yeni
boyutlar, toplumsal yapiya yeni goriinimler katmaktaydi.

Zaman kavramindaki degigim ve farklii§in derecesini ve bu
tir kavramlarin bireyin yasamindaki gesitliligini gostermek igin
sistematik bir orneklem iizerinde yapilacak bir ¢aligmanin il-
ging olabilecegini diigiindiik. Bu tiir bir toplumda, farkl insan-
larin kendi zaman algilarini farkh baglantilar aracihigiyla sekil-

" James West, Plainville U.S.A., New York, Columbia University Press,
1945; ve Art Gallaher, Jr., Plainville Fifteen Years Later, New York, Co-
lumbia University Press, 1961. Ayrica bkz., Leshan, op. Cit.

2 Miibeccel Kiray, Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, Devlet
Planlama Teskilati, Ankara, 1964 (Baglam Yayinlari, 3. Baski, istanbul,
2000).



lendirecekleri ve yasamlarinin farkh parcalarinda bireylerin bir-
den ¢ok toplumsal zaman kullanacag) umulabilir.

Boyle bir hipotezi izleyerek hane reislerine sabah kacta
kalktiklarim sorduk. Bu soru, son derece siradandi; ama cevap
veren kisinin yagam bigimiyle de siki sikiya baglantiiydi. Bire-
yin sabah uyanacag zamani ve bunu nasil kavramsallagtirdigini,
iretim tarz, aile drgiitlenmesi ya da inang sistemi gibi temel et-
kinliklerin hepsi etkiliyordu. Tablo 1°’de de goriilebilecegi gibi,
kasabada evrensel standart uyanma vakti baskin hale gelmistir
(ytuzde 86.8). Ancak yakin kdylerde bu oran yiizde 61.7’ye diis-
mektedir. Ama kasabada bile giindelik hayatlarin1 doganin ku-
rallarina ya da namaz vakitlerine gore diizenleyenler tamamen
kaybolmamistir. Uluslararas: standart zamanin disinda kavram-
lar kullananlarin, otobiisle seyahat ettiklerinde kendi toplumsal
zamanlarim degistirebildikleri ilging bir bulgu olarak 6zellikle
belirtilmelidir. Kasabaya yapilacak bir yolculugun siiresi cevap
verenlerin yiizde 91’i tarafindan uluslararasi standart zaman bi-
rimleriyle ifade edilmistir. Bu bulgu benzer yolculuklarn siiresi
icin kullanilan, "sabahin kériinden yola ¢ikip giin batarken ula-
sirsin” gibi ifadelerde de 6rneklenen baskin kavramlarla (Serif
ve Serif, 1944, icinde) karsilastinldifinda, degisimin boyutlar
ortaya ¢ikar.

Arastirmamiz, kasabada veya yakin koylerde (en izole olan-
larinda bile), 6zellikle Inzla ilgili olmak iizere yeni deneyimler
yasayanlarin, zaman algilarinin bir ya da bircok pargasinda
uluslararas: birimleri kullanmaya basladiklarini gostermistir.
Bu davranigin en 6nemli kaniti standartlagmig zaman kavramini
Olcmek icin kullanilan mekanik saatlerin sayisidir. Caligmanin
yapildig1 kentsel topluluk iginde hane reislerinin yiizde 95.7’si-
nin kol saati, yiizde 82.3, takvimi olanlarin orani ise 63.2 idi.
Her ne kadar bu oranlar kasabadakilerin altindaysa da 1944’te
koylerde yapilan bir arastirmada (Serif ve Serif icinde) bulunan
oranlardan ¢ok daha yiiksek ve dig diinyayla baglantilarini yeni
yeni kurmakta olan tarimsal bir ortamdan beklenmeyecek ka-
dar fazladir. Serif'in 1944 ve Kiray’in 1964 bulgularina dayana-
rak, modern teknolojiyle kurulan farkllagsmig baglantiya ve
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farkhlasmig ve orgiitlji toplumsal ortamlar igindeki farkli enteg-
rasyon yogunluklarina bagh olarak su sonuca ulagilabilir: Mo-
dern teknoloji ve bununla baglantili uluslararasi standartlagmig
zaman birimleri ile iligkileri kisithysa, kirsal toplumsal orgiitler
icindeki bireylerin kendi zaman "standardizasyonlar1” (zaman
kavramiyla baglantilar1) iki temel unsura bagimhdir; bunlarin
ilki igle ilgili etkinlikler ve (pazarin kuruldugu giin gibi) sos-
yo-ekonomik etkinliklerin diizeni, ikincisiyse (giinesin dogusu
ve batig1 ya da ayin evreleri gibi) dogal olaylarin diizenidir. Bu
temeller lizerinde standartlagtinnlmig baglantilar, kesin olmak-
tan, cesitli diizeylerde, uzaktirlar.”® Ancak birey daha az izole
bir topluluga gectiginde ya da topluluk gelistifinde, modern
teknolojinin etkisinin derecesine ve hizla ilgili deneyimlerin
yayginlagmasina bagh olarak, uluslar arasi zaman birimleri yay-
gin olarak kullanilmaya baglanir ve bunlarin kullanimi giderek
daha kesin bir hal alir.

TABLO 1
Turkiye'deki Topluluklarda Zaman Kavramlar
Sabah uyanma | Herhangi bir kente
vakti seyahat siiresi
Kasaba Koy Kasaba Koy
% % % %
Standart uluslararasi
zaman birimi 86.8 617 92.0 912
Doga diizeni 5.0 26.5 0.6 2.9
Namaz vakti 54 10.3 1.0 -
Belirsiz 2.8 1.5 6.4 59
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0
N= 484 68 484 68

Kaynak: M. Kiray, Eregli: Agr Sanayiden Once Bir Sahil Kasabas!,
Ankara, Devlet Planlama Teskilati, 1964.

Ayrica Oyle goriintiyor ki modern tasit araglan ve bagka tek-
nolojik iiriinlerle iligki arttikga, fiziki kigisel hareketlilik de psi-

" Serif, op. cit.; Kiray, op. cit.



kolojik hareketlilik de artmaktadir. Modern teknolojiyle iligkisi
kisith olan ve ahgilmig gevreyle iligkisi daha uzun yillara daya-
nan kigilerin psikolojik hareketliligi de sinirhdir.

Zaman Karsgisindaki Tutumlar

Zamanin ¢esitli yonleriyle ilgili norm, deger ve tutumlar da
kiiltirden kiiltiire degismektedir. Bir yandan gec¢mis, gelecek
ve simdiki zaman ile ilgili tutumlar, diger yandan zamanin ke-
sinligi ve dakiklik ile ilgili yaklasimlar, toplumun karmasiklifina
ve bu toplumda iiretilen teknolojiye uygun olarak yasanan hiz
ve ritme bagl olarak, farkli anlamlar ve vurgular tasirlar.

Yazili olmayan kiiltiirlerde ve biiyiik uygarhiklarin koyli nii-
fuslar arasinda ge¢misle ilgili fikir ve tutumlar simdiki zamana
iliskin kaygilar yansitmaya egilimlidir. Burada gecmis, simdiki
zamanin geriye cevrilmisg bir yansimasidir. Ge¢mis simdiki za-
manin geriye doniik bir uzantisi olmaktan ancak, yazi vasitasiy-
la s6z maddi bir viicuda kavustugunda ¢ikabilir.

Yazih kiiltiir sadece ge¢cmise yonelik tutumlar degil, simdiki
zamana ve gelecege yaklasimi da etkiler. Yazih kayitlarin kal-
cilify, bilginin saklanmas ve birikimi konusunda kdkten bir de-
gisime neden olur ve bdylece fikirler daha hizli bir degisim ola-
nagi yaratir.

Ancak hepsinden 6nemli olan, simdiki zamana yénelik tu-
tumlarin zamanin alternatif kullanimlar ile sekillenmesidir; bu
alternatif kullanimlar ise incelmig bir igbdlimii, isbolimiiniin
gerektirdigi dakik programlama ve anin hizla ucup gittigini in-
san bilincine ¢ikaran kol saatleriyle birlikte giindeme gelir. Sa-
nayi toplumlarinda insan, zamanin en kit kaynak oldugu bilin-
ciyle sekillendirilir; onu "hizlandirmay1" ve para gibi "tasarruflu
kullanmay1" 6grenir. Kirsal insan "saate bagh yasamaya" ya da
fabrika hayatinin her ani belirli rutinine aligkin degildir. Koyli,
hatta modern sanayi toplumunun ciftgisi icin zaman doganin
zamanidir ve iglerinin organizasyonu biiyiik oranda kendisine
baghdir. Ancak halihazirda, gegis toplumlarinda, 6rnegin Ak-
deniz havzas: iilkelerinde, topraktan kopmus koylii, kendini
Kuzey Bati1 Avrupa’nin fabrikalarindaki endiistriyel zaman dii-
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zenine uydurmaya ¢aligmaktadir. Saate bagiml ig ritmine genel
olarak uyum saglamig gériinmektedir. Ancak tatil icin kdyiine
dondiigiinde ya da kesin doniig yaptiginda eski zaman kaliplari-
na tam olarak geri dénmez; saati kolunda kalr, yine de daha az
yapilanmig bir programa gore yasar."*

Simdiki zamana yoénelik tutumlar belirleyen etkenler, gele-
cek zamana iligkin tutumlar icin de gecerlidir; aslinda bu ikisi
arasindaki tek fark kisa vadeli bir programa karsilik uzun vadeli
bir program olusturmakta yatar. Kéy toplumlarinda iiretim yil-
lik olarak programlanir, ama bu program buyiik oranda tekrar
edilir ve gelecekteki igler temelde, simdiki zamanin bir devami-
dir. Ancak giiniimiiziin hizla degisen kirsal bolgelerinde, yeni
igler ve ticari tarim icin planlama yapilmasiyla birlikte gelen ge-
lecege yonelme, insanlarin gelecek konusundaki tutumlarini
degistirmistir. Tiirkiye’nin giineyinde farkh teknolojik geligsim
diizeylerindeki dort kdyiin toplumsal degisme agisindan kargi-
lagtinnlmas iizerine kurulu bir calismada, gelisme diizeyi arttlk-
ca gelecege yonelik umut ve giivenin arttifi gozlemlenm1§tlr
Halihazirda, en az gelismis kOy bile gelecege yonelik higbir
plan yapmayacak kadar kaderci ve gecmise takilmig degildir
(Tablo 2). Oyle gériiniiyor ki degisim herhangi bir yerlesimin
biraz yakinina geldiginde bile, koylilerde gézlemlenen ilk sey
degisim, zaman ve gelecek karsisinda olumlu tutumlarin gelis-
mesidir. Uzun vadeli plan yapma olanagi da yazinin geligimi ve
islevsel olarak kullanilmasiyla birlikte bilyiik oranda artmigtir.
Planlama, yani gelecege yonelik orgiitlenme, bireysel alanda ol-
dugu kadar, ulusal ve endiistriyel alanlarda da bir gereksinim-
dir. Degisen koyli de gelecege yonelik yatirim ve ticari ekim
projeleriyle birlikte, planlamayi, carpici sekilde, yasaminin bir
pargasi haline getirmistir.

Yukarida sozii edilen dort Tiirk kdyiinde ayrica, hanelerin
biiyiik cogunlugunun kendilerini artik kéyli degil, bir sanayi

'* Nermin Abadan-Unat, "Turkish External Migration and Social Mobi-
lity", Turkey: Geopraphic and Social Perspectives iginde, P. Benedict, E.
Timertekin ve F. Mansur (der.), Leiden, E.J. Brill, 1974.

% J. Hinderink ve M. Kiray, Social Stratifications as an Obstacle to Develop-
ment, New York, Praeger, 1970.
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toplumunun tarimsal niifusu, yani gercek ciftciler haline getire-
cek, gelecege yonelik acik planlarinin oldugu gézlemlenmis-
tir.'® Dolayisiyla koyde degisim ve gelisimin bulunmamasindan
kismen sorumlu tutulan zamana yénelik koyli tutumlarindan
biri -yani planlamanin ve gelecege yonelimin olmarmasi- artik
gegerll degildir. Oyle goriiniiyor ki degisim bir kez bagladiginda
gerisi corap sokiigi gibi gelmektedir -o kadar ki makinalagma
ve bagka gelisim bicimleri nedeniyle topragindan kopmus, ama
kendi toplumlarinin kentsel merkezlerindeki endiistriyel ve or-
ganizasyonel igler tarafindan emilemeyen eski koyliiler yiiksek
derecede sanayilesmis ve iggiicii talep eden Kuzey Bat1 Avrupa
tilkelerine go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Burada daha kesin
bir zaman sisteminin ve hizin gereklerine dikkate deger bir ko-
laylikla uyum saglamiglardir.

Birgok toplumda uzak gec¢mis ve uzak gelecek tali bir 6ne-
me sahiptir. Tarimsal toplumlardaki "6teki diinya" tasarimlari,
yeryiiziindeki davraniglar nedeniyle bir ceza ve 6diil dagitimi
olsa da, biiyiik oranda bu diinyanin bir devam gibi diigiiniiliir.
Ancak daha az karmasik bir toplum, (tipik olarak kentsel sana-
yi toplumuyla baglantiya girdiginde oldugu gibi) biiyiik bir bas-
ki altinda kalirsa, zamam ge¢mig bir cennete dogru geriye ce-
virmeye ya da yeni bin yilin veya mesihin gelisi gibi beklentiler-
le ileriye dogru hizlandirmaya ¢aligsarak kendini koruma egilimi
gosterir.'” Daha karmagik durumlarda, kirsal niifuslarin koyli-
likten koparilmas: siirecinde, toplumun daha biiyiik capli siyasi
sistemi, inang sistemlerine, uzak gelecege ve 6limden sonrasi-
na yeni yorumlar getiren ve ancak kisa bir siire i¢in basarili ola-
bilen taraflar yaratir. Toplumsal degisimin adimlarim hizlandir-
dig), kentsel sanayi toplumunda bireyin ve tarimla ugrasan nii-
fuslarin hareketliliginin arttig1 bir ¢cagda, bin yila yonelik diisgle-
rin yerini siyasi itopyalar, degigsmez kader fikrinin yerini egi-
timle gelebilecek bir hareketlilik beklentisi, 6liimsiizliik inanci-
nin yerini toplumsal ilerleme ve devamlilik kavrami almistir.

' Abadan Unat, op. cit.
' Hinderink, op. cit.



TABLO 2
Secilmis Turk Kdylerinde Gelecek Beklentileri ve Planlar

Beklentiler / planlar En az Orta derecede | En gelismis

gelismis kdy | gelismis koy koy

% % %

Daha yiiksek yagam 47.1 54.2 45.8
standartlari
Uretimin yiikselmesi 20.6 27.1 38.1
Kente taginma 59 - 0.9
Kaderci yanitlar 17.6 104 9.5
Belirsiz vanitlar - 2.1 1.9
Hoplam 100.0 100.0 100.0

Kaynak: M. Kiray ve J. Hinderink, Social Stratification as an Obstacle to
Development, s.217, Tablo 34, New York, Praeger, 1970.

Genel olarak insan, 6zel olarak kirsal niifuslar igin, hem koz-
mik hem bireysel diizeyde zamanin bir sonu oldugunu diigiin-
mek her zaman imkansiz olmasa da ¢ok zordur ve aile yasantisi-
nin devamlilif gelecekteki mutlak son gercegini yumusatir.

Ceviren: Tllin Kurtarici
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TOPLUM YAPISI VE LAIKLIK *

Girig
Bu yazinin konusu Tiirkiye’de din ve devlet iglerinin birbi-
rinden aynlmasi siirecini ya da dinle hukukun ve devlet
yonetiminin etkilegmesini arastirmak olmayacaktir. Diigiin ya-
saminin, sosyal akimlarin ve giderek hukukun diginda alindigin-
da toplumda laiklikten ¢ok bir dinselli§in degismesinden ve de
dinselligin kaybolup olmamasindan s6z etmek olasidur.

Laiklik kavramu Tiirk toplumunun biiyiik degisme agsamala-
rninda toplumun nasil degistigi sorusunun ¢éziimlenmesinde
kullanilmug degildir. Hatta daha da kapsamli bir bigimde "Din
ve Devlet" igleri nasil birbirinden ayriliyor sorunsali igin bile
kullanilmamig genellikle Din ve Devlet iglerinin birbirinden, gi-
derek hukukun dinden ayrnilmasinin metropoliten merkezde si-
yasal elit tarafindan ve diisiintirlerce istenip istenmeyecegi iize-
rinde baglayan miinazaralarda ortaya ¢ikmistir. Ne var ki bu si-
yasal ve diisiinsel miinakasalar siiriip gelirken Osmanl toplu-
munun biiyiik capta degigmesi baglamigtir. Ve bir asamada di-
nin degismemesi ya da devletten ayrilmas: gereken yonii diye
ileri siirillen seyler ikinci, iigiincii asamalarda degisme siireci
icinde dinselligini kaybetmis fakat bu sefer sorun olarak bagka
yonler ortaya ¢ikmistir. Bu uzun siirece bakildiginda siyasal ya-
samda neler dinsellikten c¢ikarilip hukuka kazandirilmig olursa
olsun toplumun biitiiniindeki etkilesimde toplum yapisi, davra-
niglarda, kavramlastirmalarda, toplumsal diizenlemelerde han-
gi asamaya ulagmug ise dinsellik de az ya da ¢ok buna kosut de-
gismesini stirdirmistir.

Bugiin sosyolojik yonden bir din ve devlet ayirimi sorunu
degil, genellikle Tiirk toplumunda dinsellik degismesinin hangi
asamasinda oldugumuz hakkinda neler gdzlemlenebilmis ve bu

* Resat Kaynar Amaganl, Istanbul, 1981. Toplumbilim Yazilan, Gazi Uni-
versitesi Iktisadi ve Idari Bilimleri Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1982.
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degismenin dinamigi, hizi, dalgalanmasi, cesitli kesimlerdeki
goriintiisii tizerinde nasil bir bilgi birikmigtir onu bulmak an-
lamli bir sorun haline gelmistir. Boyle bir yaklasim laikligin
aciklanmasindan ¢ok dinselli§in kaybinin (secularism) arastiril-
masi kavrami ile daha kolay anlasilabilir.

Bu yazida bu yonlerin bazilarn iistiinde ne gibi bilgiler birik-
tigini gormeye ¢alisacagiz. Nitekim yalmiz siyasal alanda degil,
ilac enjeksiyonun ya da bisiklete binip binmemenin bile dinsel-
likle ilgili olup olmadiginin tartisildig donemlerin oldugu bili-
nirse dinselligin genel anlamda sahasinin daralmasinin devlet
islerinden ayrilmasi kadar 6nemli oldugu kolayca anlagilir. Bu
konuda dinsel ve kutsal sayilan alanin ekonomik, teknolojik, si-
yasal, egitsel, cinsel bilgisel yasam alanlarinda daralmasi, etki-
sizlegsmesi 6nemli sorundur. Ne var ki bu yondeki egilimler ve
gercgeklesenler cesitli kesimlerde ve kisilerde ¢esitlenme ve de-
recelenme halinde ortaya cikinca genel degisme dinamiginde,
toplum hayatinda ve siyasal uygulamada catigma ve geriye don-
mekten cok calkalanma kavram ile agiklanabilecek durumlar
ortaya ¢citkmaktadir.

Cok zaman diisiinsel ve siyasal eylem yoniinde degismeye
kars1 cikildiginda bu direng, konu dinsel olmasa da dinsellige
maledilmege caligilmakta ve durum karmasiklagmaktadir. Bu
tutumun uzantisi olarak da degisme siirecinde her zaman hos-
goriisiizliik ortaya ¢iktiginda -dil ayrihigi- irk ayrihg: gibi yonler-
de de olsa mutlaka dinsel bir hoggoériisiizliik gibi algilanmakta-
dir. Ote yandan dinselligin ok az degistigi yorelerde ve konu-
larda, 6zellikle kaginilmaz degisiklikler yer aliyorsa (6rnegin
aya gitmenin gergeklestirilmesi gibi) bunun dinsellige uygun ol-
dugunun, kitapta yeri bulundugunun ileri stirilldiigi gorilir.

Bir diger asamada toplum her yonii ve tiyesi ile ayni oranda
degismemis, dinsellikten kurtulmamig olmasina ragmen, siyasal
yasal yon hazirsa degisme daha kapsamli daha ¢abuk yerine
oturup yon buluyor gibi de gériinmektedir. Kisacasi sosyal bi-
limlerde degisme ve ¢agdaglagma ile ilgili bilgi birikimi bir yan-
dan ve Tiirk toplumuna ait veri birikimi 6te yandan bu ¢ok gi-
rift olusumu heniiz tam olarak agiklamaya elvermemektedir.
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Buna ragmen gene neler birikmis olduguna kisith da olsa egil-
mekte yarar vardir.

Toplum Yapisindaki Degisme

Bugiin Tiirkiye ve benzeri toplumlarda daha 6nceki tarihle-
rinde gérilmemis gapta biiyiik yap: degisiklikleri olagelmekte-
dir. Siyasal, ekonomik, kiiltiirel sistemlerde ve 6zellikle bu sis-
temlerin etkilesiminde yepyeni yonler belirmistir.

Tiirk toplumunda, yiizyillarin basit saban ve 6kiiz teknolojisi
ile kisith art1 iiriiniine ve onun dolaysiz denetimine dayanan bir
temel yapidan bir bagka temel yapiya biiyiik ve hizli bir gegcis
baslamistir. Kendi kendine yeten kapali kdy toplumlarmi teme-
linden degistiren tarimsal yapi degisikligi artik yerlegmistir. Sa-
nayi 6ncesi toplumlarmm bu temel kesimi olan "Koyliiler" ¢e-
sitli mekanizmalarla hizla koyliilikkten ¢ikip topraktan koparak
tarim dis1 faaliyetlere yonelmek zorunda kalmislardir. Toprak-
ta, tarimda kalanlarsa artik "Koyli" degil yeni toprak-insan ilis-
kileri icerisinde ya tarim isgileri ya da pazar ekonomisi ile bii-
tiinlesmis ¢iftci denilebilecek tarimsal niifus kesimini meydana
getirmislerdir.

Topraktan ve tarimdan kopup biiyiik kentlere gelen niifus
ise, burada tarimsal olmayan geleneksel yapi, tarimdaki yapi
kadar hizli degismediginden, yani modern sanayi ve karmasik ig
orgiitleri (formel organizasyonlar) gelismemis oldugundan isgi
ya da memur olamamuglar, giivencesi olmayan genellikle orgiit-
sliz verimsiz minik ig girisimleri ile kentlesmisler ve carpik bir
gelisme olgusu ortaya ¢ikarmiglardir.

Ote yandan, kirsal dinamik agisindan bir bagka énemli nii-
fus kesimi ayn1 senelerde kasaba ve kiiciik kentlerde ortaya ¢ik-
mugtir. Ilk kez Ikinci Diinya Savasr’nin olagan dis1 kosullarinda
kasabalarda ve kiiciik kentlerde eskisinden farkl kisilerde ve
daha biiyiik 6lgiide servet birikebilmistir. Eski kasaba esrafi ile
yarigan simdi yeni yeni piyasaya yonelmis, kiigtik ¢iftcinin araci-
Iiginm yapan, dolayisi ile yeni parasal ve siyasal giicler edinen bu
kimseler koylii-kentli iligkilerinin her y6niine yeni boyutlar ge-
tirmiglerdir. Boylece traktor, giibre, yeni iiriinler gibi yeni girdi-
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lerin ve pazar ekonomisinin temsil ettigi dig degisme dinamigi-
ne koy-kasaba iligkilerinde kiiciik ve orta ¢apl girigimleri zorla-
yan yeni bir kesim gelismis ve yeni kudretli bir grup olustur-
mustur.

Hem kirsal hem de kiigiik kentsel ¢evreleri etkisi altinda tu-
tan biiyiik kent ve metropoliten alanlara gelince dig dinamigin
Tirkiye Toplumuna girig kanallarindan en 6nemlisi olan is ¢ev-
releri yeni boyutlara ulagmig ve temel ugras hizla ticaretten sa-
nayiye doniigmeye baglamistir. Bu sosyo-ekonomik yapinin si-
yasal yapisi da toplumun bu yeni iligkilerine uyarak, yeni biirok-
ratik, cogulcu, hukuk devleti haline gelmistir. Bugiin devlet is-
levlerinde vergi, askerlik, asayis kelimeleri ile 6zetlenecek eski
islevlerden ¢ok daha fazlasi gelisip sosyal giivenlige kadar varan
bir¢ok yonii iistiine almigtir.

Biitiin bu degismeler her yonde farkhilagsma, ihtisaslasma ve
giderek karmagik orgiitlesmeler halinde ortaya ¢cikmaktadir. Bu
kadar biiyiik ve derine giden degismelerin yer aldif1 bir top-
lumda ve dénemde dinsel hayatin da hem orgiitsel hem de kav-
ram-anlam diizeyinde ve iligkilerinde oldugu gibi kalmas1 diigii-
niillemez.

Bu cerceve icerisinde toplumda dinsellikten kurtulan ya da
yeni yorumlara ugrayan, degigen yonlerin bazilarini elimizde bi-
rikmig ¢aligmalar, aragtirmalar ve veriler yolu ile gézden gegire-
cegiz. Burada s6zkonusu edilecek biitiin degismeler sosyologlar
diginda pek kimsenin kullanmadigi monografik verilerdir. lyi
vazedilmis, cevaplanabilir bir hipotez ile, teoriye, yoruma agik
bir sorunsallik icinde gerceklestirilen saha arastirmalar, kaba
bir envanter olan ampirik ¢aligmalardan ya da mekanik poziti-
vist bir yaklagimdan ¢ok farkhidir ve yiiksek diizeyde bilgi sag-
lar. Boyle mekanik, kaba gozlemler digindaki ¢aligmalar sinirh
bilgi veriyormus izlenimi yaratirsa da, en giivenilir, emplikas-
yonlar1 kolay gosterilebilen, analiz ve kiyaslamalarda saglam
gostergeler saglayan, bilgi kaynagidirlar. Monograflarla calis-
mamig kimselere ters gelmesine ragmen bu yonde birikmig bil-
giden yararlanmamak olmaz.



Dinsellik, Dinya Gértist, Anlam ve Kavramlar

Dinselligin degerler kavramlar anlamlar seviyesindeki degis-
melerini en iyi gene monografik arastirmalardan izleyebiliriz.
Once Adana ovasinda gozlemlenmis dort kéyde kadercilik, din-
sellik ve sosyal degismenin karsiikhh bagimhligi iizerinde dur-
mak istiyorum.' Din ve dindarligin 6nce bir érgiitsel yap: sonra
davranis prensipleri ve giderek diinyay algilamak i¢in kategori-
ler ve degerler sistemi olarak diisiiniilebilecegini daha 6nce de
soylemistik, Islam’a atfedilen degerlerin genellikle kadercilik
ile 6zetlenebilen 6zelligi iizerinde durmak gerekir.

Akilda tutulmas:1 gerekli en 6nemli yon din bilimcilerinin
klasik teolojik Islam anlayislan ile koylerdeki ve kasabalardaki
insanlarin hayatindaki Miisliimanhk "halk dini"nin ayni yerde
durmadigidir. Gibbs ve Bowen’in dedigi gibi Islam dininin bir
"dogma"s1 ve billurlagmig bir yapis1 olmamas: bu farkliligi daha
belirgin hale getirir.” O kadar ki, degisik yerlesmelerde ve top-
luluklarda yapisal ¢agdaslasmaya isaret edebilmek bile giiclik
cikarmaktadir. Gene de burada kirsal yasamin degismesi siire-
cinde Islam’daki fatalistik degerler dizisinin nasil degistigini
gostermek istiyoruz.

Adana ovasinda inceledigimiz bu dért kdyiin hepsinde cami
vardir. Biiyiik toprak sahipleri bunun yapimina genis ¢apta kat-
kida bulunmuglardir. Ilging bir gézlem bu kdylerden birindeki
caminin okul haline getirilmig olmasidir. Burada 6nciiliigii, eski
asiret reisinin imam olarak yetismis, simdi kdyde en niifuslu
adam diye amlan kimse yapmistir. Koyliiller cami sadece rama-
zanda geceleri teravi namaz icin kullanmakta, giindiizleri din-
den arinmug egitime birakmakta idiler. Obiir kéylerin hem ca-
mileri hem okullari vardi. Koylilerin hepsi samimi olarak din-
sel inanglara baghdirlar ve dine igten sahip ¢ikanlar, Kuran’in
cesitli siirelerini ezberleyen, Peygamberin harplerini, Islam’in
yayilma tarihini bilen kimselere ¢ok saygi gosterirler. Kéy kah-

! M.B. Kiray ve J. Hinderink, Social Stratification as an Obstacle to Deve-
lopment: A Study of Four Turkish Villages, Praeger, 1970, New York, Bo-
lim 9.

2 AK. Gibb ve H. Bowen, Islamic Society and the West, Oxford University
Press, London, 1950.



vesinde bir¢ok geceler bu destan ve hikayelerin anlatilmasi ile
gecer. Dinsel yazilarin kapsamindan siiphe etmeye hic izin ver-
mez gibidirler. Ote yandan yapilmasi gereken dinsel faaliyetle-
re karsi da son derece hog goriilidiirler.

Gozlemlenen koylerde herkes, 6zellikle cuma giinleri camiye
gitmektedir. Bunun istisnas iglerin en yogun oldugu zamanlar-
dir. Islerin sikisik zamanlarda, hickimse kimin hangi dinsel me-
rasimi ne kadar yerine getirdigine hi¢ 6nem vermez. Giinde beg
defa namaz, ve senenin herhangi bir ayma diigen ramazanda gii-
nesin dogusundan batigina kadar orug tutmak geleneksel kasaba
ve koylerin yavag tempolu teknoloji ve ig organizasyonuna uy-
maktadir. Bir kimsenin yaptig: isin digerlerinin yaptig1 igse baglh
oldugu ¢ok daha hizli tempolu ¢alisma diizenlerinde bu mera-
simleri tam manasi ile tatbik etmek pek olanakh degildir.

Ayn aragtirmada namaz ve orug, dinsel mitoloji nerde du-
rursa dursun dinselligin degismeden en ¢ok etkilenecek yoniinii
en iyi belirleyecek seylerin bazi klasik davramg bigimleri ile
diinya goriigiiniin yansiyacagi degerlerde oldugu distintlmiis-
tiir. Faiz hemen biitiin diinya dinlerinde oldugu gibi Islam’da
da "giinahtir". Kafir yapist makinenin kullanimi da uzun yiizyil-
lar dinseltikle bagdastirilamamig ve kullananlarin garpilacagi
diigiinilmistir. Onun igin tatbik edilen sorveyde traktor kul-
lanmanun, faizin, alkollii igki tiiketiminin ve resim asmanin din-
sellikle uyusup uyusmadig sorulmustur. Traktoriin giinah olup
olmadig1 sorusu yiizde yiiz olumsuz cevap almistir. Bu cevapla
karsilasanlar cok sasirmig, epey kizmug, bazilan "boyle bir sey
diisinmek icin ya kor olmaliyiz ya budala" demistir. 1800’lerde
ornegin bisiklete hatta metropoliten merkezdeki direng¢ diisii-
niiliirse, béyle bir inancin bugiinkii diinyalarindaki anlamsizligi
daha ¢ok carpici hale gelir. Degisme siireci icerisinde, makine-
nin dinsellikle higbir iligkisi kalmamigtir. Oyle gériiniiyor ki, bu
teknolojinin gelisi ¢ok ani, etkisi ¢ok derin ve dramatik olmus-
tur. Sonugta bu degerin bu cevrede dinsellikle iligkisi, hemen
kesilmistir. Simdi hi¢ kimse boyle bir seyin olasiligina bile inan-
maz hale gelmistir.

Ikinci tutum yani faizin haram oldugu inanci, hem bugiinkii
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sosyo-ekonomik degisme ile ¢ok yakindan iligkilidir, hem de
Batinin sanayilesmesinden beri en ¢ok sozii edilmig degerler-
den biridir. Faizle para almak ya da vermek her din tarafindan
ginah sayilmistir. Buna ragmen Avrupa’da 14. yiizyildan beri
birikim ve yatirim yoniinden son derece énemli rol oynamstir.
Geligsmenin ¢ok kisith art1 iiriinle baglamasi ve ilerlemesi ve do-
layisi ile oldukga ileri teknoloji, 6rgiitlenme gerektiren durum-
lar kredi ve faiz sorununu cetrefil fakat cok dnemli bir konuma
getirmektedir. Bir anlamda insan etkilesim orintiileri kredi ilig-
kileri ve faizin ortaya gikigi ile gok degismistir. Oyle goriiniiyor
ki, faizle 6diing para vermenin giinah oldugu inanc1 degisme
stirecini traktore karsi tutumdan daha iyi gostermektedir. Kug-
kusuz teolojik yonden faiz giinahtir. Herkes bunu bilmekte, bu-
na inanmaktadir.

Ote yandan, bu insanlar inanglarindan ¢ok farkh olarak ha-
reket etmektedirler. Bir yolunu bulabilen herkes bir giinah isle-
digini digiinmeden faizle para vermekte ya da almaktadir.

Bu konuda soyledikleri sdzler bu inancin dinselliinin degis-
mesinde ne tiir dalgalanmalar oldugu yolunda anlaml ipuglari
vermektedir. Bir cogu faizin kendisi degil "yiiksek faiz" giinahtir
demigstir. Paray: alanin yagamini bozmadig1 kadar faiz alma gii-
nah degildir demislerdir. Bir ¢ogu Ziraat Bankasr'nin faiz alma-
s1 giinah degildir diye cevap vermistir. Bir bakima bu hiikiimete
karg: bir sey soylememek diye diisiiniilebilirse de, daha sonra
isaret ettikleri geyler fiilen faiz hadlerini diigiindiiklerini goster-
mektedir. Kars1 olduklar seyin "haklar1 olmayan" kazang ya da
kar degil, kendi insanlarina iskence ya da eziyet olacak kadar
faiz almak oldugu anlagiliyor. Faizle para almanin ya da verme-
nin en az giinah oldugu disiiniilmekte ve bu kéydekilerin ya-
sam tecriibelerini yansitmaktadir. Orta asamada bir gelisme
diizeyinde kiigiik toprak sahipliginin egemen oldugu bu koy
kredi almaya ve faizle para vermeye ¢ok daha agiktir ve bu ilig-
kiye girigenler kendilerini bu paray1 geri 6demeye muktedir
gormektedirler. Besbelli, bu tecriibenin yaganmasi sik sik ve
Odiing alinan paranin geri 6denebilmesi giinah sayanlarin ora-
nin1 iyice diigiirmugtir.



Buradaki siire¢ ilgingtir. Cok biiyiik bir ¢cogunluk buna gii-
nah demekte gene de 6diing para almaya devam etmektedir.
Bu uyumsuzluk, degerin dinselliinin belirli oranda kayboldu-
gunu gostermektedir. Daha fazla degismemis olmasi inancin
kuvvetinden degil art1 tiriiniin ¢ok simirli oldugu bu koylerdeki
faizle o6diing para verme ya da alma diizeninden kaynaklan-
maktadir. Goriildigi kadarn ile ileri derecede degismemis ol-
masina ragmen faizle para vermek o kadar yaygindir ki, bunu
tasvip etmeyen dinsel degerin genel sosyal de§ismeye inang
olarak etkisi pek azdir.

Din her tiirlii faizi giinah saymaktadir. Halbuki, bugiinlerde
pazar icin liretime ge¢mig biitlin koyliiler her an bankalarla ilis-
ki halindedirler. Hemen hepsi faiz fikri ile giinah fikrinin bir-
lesmesini sadece agin faizle birlestirmekte, hiikiimetce tayin
edildiginde ya da 6denebilir "makul" hadde oldukga dinselligin
sOziiniin edilmedigi gorilmektedir. Tutum ve amaclarin degi-
sen fonksiyonel gereksinmelere gére bicimlendigi ve kisinin
cevresine boyle degiserek uyum sagladig agiktir.

Degerlerin dinselliginin kaybolmasinin incelenmesine de-
vam ederek, sosyal degismeye soziinii ettigimiz ilk ikisi kadar
etkili olmasa da Islam’in ¢ok bilinen iki degerinden daha séz
edecegiz. SOziinil ettigimiz kdylerimizde sorularimiza cevap ve-
renlerin dortte ticiinden fazlasi alkollii igkilerin haram oldugu-
nu belirtmiglerdir. Ote yandan %53’ii kadar1 da duvara resim
asmanin giinah olduguna inanmaktadir. Cevaplari 6yle olmakla
beraber hepsi 6zellikle diigiinlerde icki icmenin senliklerde ¢ok
yaygin oldugunu ve herkesin evinin duvarlarinda resimlerin bu-
lundugunu kabul etmektedirler.

Bir degerin dinsel rengini kaybetmesi siireci, resimlerle ilgili
sOzlerden ¢ok 1yi takip edilmektedir. Bazilar1 duvarlara ¢iplak
kadin resimleri asmanin giinah oldugunu sdylemislerdir ki, bu-
nun Suret’i yasak eden teolojik goriisle dogal hicbir iligkisi yok-
tur. Bagkalar i¢in yabancilarin resimlerini asmak giinahtir. Ge-
ne yepyeni bir yorum! Bir kesim de aile iiyelerinin resmini as-
manin giinah olmadigini séylemeyi yeglemislerdir.

Gorildugi gibi, davranglarla, inanglarindaki uyusmazhk
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mesafesi ¢ok biiyiik olabilmekte ve bu mesafe her zaman dege-
rin kaybettigi dinsellikle dogru orantili olmaktadir. Bagka bir
deyisle, degerin degismesi derecesini ortaya koymaktadir. Du-
varda resim olmasinin giinah olmadigini séyleyenler icin ise bu
degisme ve dinselli§ini kaybetme siireci tamamlanmugtir.

Alkol tiiketimi ile resimler hakkindaki degerlerin degismesi
oranindaki fark koyliilerin giinliik hayatinda bu iki degerin go-
receli yeri ile agiklanabilir. G6zlemlerimize gore basih kitle ha-
berlesme araclari, drnegin gazete ve dergiler, resimlerle ilgili
tutumlarin degismesinde cok 6nemli rol oynamiglardir. Alkolle
ilgili tutumsa giinlitk yagsamlarina ¢ok daha az girdiginden, ona
karg: tutumun degismesi cok daha yavag olmaktadir.

Faizle para verme, resimler ve alkole ait inanglar ve davra-
niglar ile ilgili gézlemlerimiz, degismenin baglangicinda insanla-
rn inanglarin ¢ok yakindan izlediklerini ve degismeye diren-
diklerini géstermektedir. Ikinci asamada inanglar direniyor fa-
kat bunun igin yapilan agiklamalar degisik olabiliyor. Bu devre-
de cesitli agiklamalar, degistirmeler, yakigtirma ve tefsirler ya-
piliyor ve bir¢ok kimse inanglarinin ziddi seyler yapiyorlar ve
iistiinde hi¢ durup diigiinmiiyorlar. Daha sonraki bir agamada
ise inang biisbiitiin unutuluyor ve inangla davranig arasindaki
zithik da kayboluyor. Giderek davrams dinsellikten arinmig hale
geliyor. Bu siirecte gelismelerden dogrudan dogruya etkilenen
degerler ve koyiin hayatinda 6nemli fonksiyonlar1 olanlar (6r-
negin, makineler ve resimler) digerlerinden ¢ok daha ¢abuk de-
gisiyorlar.

Yukaridaki ¢éziimleme dinsel degerlerden sosyal yapi degis-
meleri yoniinden anlamli olmalarinin bazilarinin "fiili giici” ve
bu giiciin degisme derecesi ve Oriintiisiiniin ne oldugunu pek
giizel anlatmaktadir.

Bizim Cukurova’da gézlemledigimize benzer sonuglar Orta
Anadolu’da yapilan bir bagka arastirmada da ortaya ¢ikmigtir.?
Kandiyoti de inceledigi koyde Cuma giinleri hari¢ namaz igin
camide olmanin gereksizligine isaret ettikten sonra giinde bes

* D. Kandiyoti, A Social-Psychological Study of a Turkish Village, Yayinlan-
mamig Doktora Tezi, Londra Universitesi, 1971.
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kere namaz kilanlarin kdyiin yiizde 26’sim1 olusturdugunu, bun-
larin ¢cogunun da iiretim faaliyetleri yoniinden en aktif kesim
olmadigim sdyliyor.

Ayrica, sadece %38 de cuma giinii camiye gitmektedir. Us-
telik cuma giinii camiye gitmek dinsel oldugu kadar sosyal bir
faaliyettir. Sayg1 deger herkesin kendine karsi borcudur. %14
bayramlarda %5 bazen namaz kildigim1 %4 de hi¢ namaz kil-
madigin1 séylemektedir. En sik kisitlayici faktoériin ¢calisma ha-
yatinin hizl temposu oldugunu ifade etmiglerdir. Bir koyli soy-
le demistir "bazen biitiin giin kamyon siiriiyorum, herhalde mo-
tor sogusun diye durdugum zamanlar firsattan istifade namaz
kilmallyim ama genellikle cay iciyorum ve radyo dinliyorum".
Calismanin yogun olmadif1 zamanlar koyliller daha sik namaz
kihiyorlar. Ayrica bir dinsel merasim grupla beraber yapiliyorsa
cuma ve bayram namazlari gibi buna katilanlar da artmaktadir.
Dinsel merasimlere katilmayi sasirtan sey vecibenin yerine geti-
rilmesinde gbzlemlenen cesitlenme derecesidir. Bu cesitlenme-
ler hi¢ cekinmeden aciklanmakta ve genellikle yasin bir fonksi-
yon oldugu goriilmektedir. "Sofu"lar genellikle yagh olmakta ve
gengler daha az ilgili ve "disiplinli" gériinmektedir.

Dinsel inanclarin giicliligini 6lgmek ve degerlendirmek
icin Kandiyoti de "Giinah" sayilan faaliyetleri ele almistir. Bu
kdyde de en ¢ok giinah sayilan faaliyet faizle para vermektir
(%97). Adana ovasindakine benzer bir bi¢cimde bu kdyde de di-
reng sadece dinden kaynaklanmamakta genellikle tefecilige ya-
ni "asin" faize kars1 gibi goriinmektedir. Bunda da Ziraat Ban-
kasr’'nin normal faizini giinah sayanlarin oram %?33’e diigmek-
tedir.

Ustiinde en ¢ok anlagilan ikinci "giinah" alkollii ickilerin tii-
ketimidir (%82). Buna ragmen alkol tiiketimi koy diigiinlerin-
deki ve bazi erkek toplantilarindaki her zamanki tiiketimler-
dendir. Mamafih kdyde alkolizm ve alkolik yoktur ama alkol
tilkketimi alelade erkek eglencelerinin bir yoniidiir. Baz1 koylii-
lerin ise rakinin degil sadece sarabin giinah oldugunu iddia et-
tikleri goérillmiistiir. Burada ifade edilen inangla fiili davranig si-
rasinda agikga bir uyusmazlhik vardir.
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Resmin giinah olup olmadig1 hakkindaki cevaplar da gene
Adana ovasindaki gibi neyin resminin ne zaman asildigina bagh
oldugunu gostermektedir. Ornegin takvim resimleri, aile resim-
leri, devlet biiyiiklerinin resimleri, giinah degildir. Ciplak kadin
resimleri giinahtir. Ya da "namaz kilarken" giinahtir; o zaman
resme bakmamali onu, ters ¢evirmelidir diyorlar. Ote yandan
cevap verenlerin yiizde 51’i de hig giinah degildir demistir.

Kuran’in Tiirk¢e olmasi ve Tiirk¢e okunmasi ki bir zamanlar
biiyiik siyasal sorun olmustur, kdyliiler yoniinden bir celigki de-
gildir. %85 giinah olmadigim sdylemistir. %10’un dil yoniinden
stiphesi vardir. Yiizde 5 ise kesin olarak reddetmistir. Koyliiler-
den biri imam gostererek "o ne dedigini belirdi biz de ne dedi-
gini anlardik" demistir.

Genellikle cesitli konulardaki dinsellik arasinda olumlu ko-
relasyon vardir. Bir yonde daha sekiiler goriisii olanlarin 6biir
yonde de daha az dinsel oldugu goérilmiistiir.

Genellikle, koyliilerin, giinlik yasantilarina daha iyi uyum
yapacak tarzda dini kisitlamalarin kayboldugu goriilmiistiir. El-
bette her zaman sozlii olarak ifade edilen inanglarla fiilen ne
yaptiklan arasinda bir farkhilik olup olmadi: bilinemez. Gene
de sosyal degigmenin tutumlar1 davramslan degistirdigi kolayca
sOylenebilir.

Parasal kredi iligkilerinin, ekonominin giinli gercegi haline
geldigi, resimlerin kitle haberlesme ve ilancilikla her daim hazir
oldugu bu ¢evrede bu degismede kaginilmaz olmustur.

Sozlii beyanlara gore dinsel inanglarin devam ettigi hallerde
bile (6zellikle faizle para 6diing vermekte) ya davramslarinin
bir pargasi olarak rasyonalize edilerek ya da ahlaksizlik gibi
dinsel olmayan bir yere ¢ekilerek dinselligin kaybolmasi goriil-
mektedir.

Kadercilik

Toplum yapisin dinsellikle biitiinlesti§i en 6nemli yonlerin-
den biri elbette diinya goriisii olarak yagama diizen getiren, onu
simgelestiren anlam kategorileri saglayan degerlerdir. Ne var ki
biitiin degismelerle beraber, bu kategoriler de degisir ve kapsa-
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mi1 anlam yoniinden yeni etkilesim diizenlerine bilingli ya da bi-
lingsizce uyar. Islam’in bu yénde en énemli daha dogrusu en
temsil edici anlam kategorisi, 6biir diinyaya doniik olmasi, ve
olani oldugu gibi kabullepmesi, degistirmeye yonelmemesi, da-
ha iyi bilinen kavram ile kaderciligidir. Elinizdeki Adana ovasi
aragtirmasi bu konuda da aydinlatici verilere sahiptir.* Obiir
diinyaya doniik olmanin ne derecede dnemli oldugunu anlamak
icin bu diinyada rahat etmenin 6nemli olup olmadig, yiiksek
atesli hastalikta ne yaptiklan ve basarili olmanin nedenleri so-
rulmustur. Boylece siyasal anlamlarindan ve dig dinamiklerle
gelen yenilikleri iticiligini goreli olarak arindirmig sadece giin-
lik yasama doniik olarak "kadercilik" arastiriimak istenmigtir.

Bu diinyada rahat etmenin 6nemli olduguna inananlarin
orani yiizde doksani gegmektedir. Verilen bazi cevaplar, cevap
verenlerin bu diinya ile ilgilerine verdikleri biiyiik dnemi 6zel-
likle belirtmektedir. Bunlardan bir tanesi 6rnegin, hemen ken-
disinin bugiinkii diinyasinin en 6énemli sorununu ileri siirmiis-
tiir. "Elbette bu diinya 6nemlidir, demistir, topragimiz olsun".
Bazi bagka kargiliklar da 6rnegin "6biir diinyay: kim ister ki" ya
da "topragin altinda ne var ben ne bileyim. Ben simdi bu diin-
yada yagsamak isterim" gibi cok agik secik cevaplardir.

Bazi cevaplar da "giinah" ve "haram" konularinda oldugu gi-
bi klasik kaderci anlayigtan uzaklagmig, bu diinya goriigiiniin
yeni icerikleri kazandigim gostermektedir. Klasik kadercilige
gore anlasildiginda Allah miiminlerini bu diinyada dener. Sika-
yet etmemek gerekir. Clinkii obiir diinyada, gerektigince odiil-
lendirilecektir. Buna karsin, bizim kéyliillerimizden biri uzunca
bir agiklama yapmig ve durumu ¢ok bagka tiirlii yorumlamustir.
"Bu diinya ¢ok 6énemlidir" demigtir. "Bu diinyada rahat yagamig-
saniz, Obiir diinyada da rahat edersiniz. Bu diinyada fakirseniz,
6biiriinde de rahat yiizii gdremezsiniz onun igin ¢aligmak ge-
rek." Acikca goriildigii gibi bu son derece yeni, eski kaderci an-
layisla hig iligkisi olmayan bir yorumdur iistelik insana Hiristi-
yanhktaki kalvinist bir tutumu hatirlatir gibidir.

Bir diger yonden, 6biir diinyaya doniik olmak ve Allah’in

* Kiray ve Hinderink, a.g.e., s.207.
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iradesine boyun egmek hastalik ve 6liime ait tutum ve degerler-
den de izlenebilir. "Yiiksek ategli Lastaliklarda ne yaparsimz"
sorusuna verilen cevaplara gére niiffusun kiigiik bir bolimi
"folklorik tip" diyebilecegimiz nefesi kuvvetli hocalara gitmek-
tedir. Cok yiiksek oranda bir kesim ise birbirinden anlaml bir
tarzda ayrilarak doktora ya da (kdyde oldugu icin) saglk me-
muruna gitmektedir.

Yukarida soziinii ettigimiz Orta Anadolu kdyiindeki sonug-
lara gore de once doktora gidiliyor sonra halk tibbi1 dedigimiz
carelere bagvuruluyor. Modern tipla temasa gelme hem kader-
ciligi hem de halk tibbinin 6nemini son derece azaltmig gorii-
niiyor. Kéyliiler, dispanser, agi, ebe istiyorlar. Cinlere, perilere,
biiyiliye, nazara, kursun dokmeye inanglar yasiyor, fakat yasa-
masi ile bunlara gore hareket etmek son derece zigzaglh bir yol
cizmektedir. Ategli hastaliklarda, yani antibiyotikle kesine ¢ok
yakin tedavi olanagi bulunan hallerde modern tip tiimden ege-
men haldedir.

Gelecege doniik olmak, obiir diinyaya doniik olmak yerine,
kaderciligin tersi degerlerin biri gibi alinabilir. Bu yénden de
gene Adana koylerinde hane reislerinin yalniz onda biri kader-
ci cevaplar vermis gerisi daha yiiksek yasam diizeyi, daha ¢ok
iretim, daha iyi egitim, ya da bunlara kavugmak i¢in goc¢ gibi
planlarini comertce aciklamuglardir.’ Gergek kosullarin bunlar
saglamay: ne kadar kolaylastirdig1 ya da giiglestirdigi sorunu bir
yana birakilirsa biiyiik ¢cogunlugunun duragan hayatin bitimi ile
gelecege doniik isteklerinin, planlarinin hig¢ de kaderci bir diin-
ya goriigii ile uyusmadigi goriliir. Higbirisi bugiin kendilerine
diisenden kanaatkar ve kaderci bir tutumla memnun goriin-
mektedir. Degisen toplumsal kosullarla dinselle beraber onun
temel kategorisi olan kadercili§in de hem kayboldugu hem de
anlam degistirdigi gérilmektedir.

Egitim
Bu diinyaya déniik, kanaatkarhktan uzak, etkin tutum, top-
lumu bugiinkii degisen kosullarini da basariya ve uyuma déniik

* Aymieser, 5.215 ve Kandiyoti a.g.e.
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isteklere, etkinliklere gotiirmektedir. Bu anlamda egitimin nii-
fusun hemen her kesimi i¢in inanilmaz bir 6nem kazandif1 ¢ok
belirgindir. Burada elealisgimizin 6zelligi egitimin dinsel ya da
dinsellikten arinmug tiirlerinin siyasal-yasal gelismesi ve yerles-
mesi sorunu degildir. Genellikle siyasal bilimcilerin ve tarihgi-
lerimizin bu yondeki elealislarindan degisik olarak, gene degi-
sen toplum yapisi igerisinde bir giinden 6biir giine yagsam diize-
nimizde bu egitimin davranis olarak nerde durdugunu elimiz-
deki sistemli gozlemlerle anlamaya ¢alisacagim. Burada gene
degismenin derecesi ile onunla biitiinlesen deger, tutum ve
davraniglarin bagimhihg: olusumunu anlamak igin akilda tutul-
masi ¢ok gerekli bir yon oluyor. Cok iyi bilindigi gibi siyasal ve
yasal laiklesme siireci igerisinde egitimin dinsellikten arinmasi
kabul edilmig ve tek tip egitim getirilmisti. Egitim seferberlikle-
ri ve biitiin ¢abalara ragmen, saglanabilen laik egitim hizmetle-
ri kisithdir ve bu hizmetlerden yararlanabilme her yore icin an-
cak belirli niifus kesimlerinin ve siniflarin olanaklarina agiktir.
Yoreler bakimindan da her yére aym oranda egitim olanagina
sahip degildir. Bu anlamda laik egitim ve bir¢ok toplum kesimi
arasinda ¢ok ciddi bir "erigebilirlik sorunu vardir. Egitim hiz-
metleri artan niifusun gereksinmelerini ilkokul diizeyinde bile
kargilayacak yeterlikte degildir.’ Yiiksekogrenim diizeyinde ise
bu durum daha da 6nemli bir boyuttadir. 1974-1975 akademik
yilinda tniversitelere bagvuranlarin ancak yiizde 16’s1 kabul
edilebilmigtir.” Kirda ve kentte, bunlar da gene kendi iginde
sosyoekonomik kalkinma diizeylerine bagh olarak kendi iginde
farkhilagmigtir. Egitim biiyiik bir olasilikla kisilere ulagsmak on-
lar1 yonlendirmek ve degistirmek icin diisiiniilen en kisa en et-
kili yollardan biridir. Ancak egitimin toplumda bdyle bir igleve
sahip olmasi i¢in dnemli bir bagka yoniin degigmesi gerekir. Bu
kisaca egitimin toplumun meslek yapisi ile hayat kazanma yol-
lar ile diizgiin bir bicimde biitiinlesmis olmasi geregi gibi ifade
edilebilir. Kisith bile olsa eldeki veriler Tiirk laik egitim sistemi

® F. Basaran, "Diyarbakir Kéylerinde Vaziyet Alislarin Degismesi Ile Iigili
Psiko-Sosyal Bir Arastirma", Arastirma VI1I, 1969, Ankara.

" T. Gavdar, D. Tiimay, T. Yurtseven, Yiiksek Ogretimi Bagaran Ogrenciler
(1974-75): Sosyo-Ekonomik Coziimleme, D.P.T., Ankara, 1976.
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ile meslek yapisi arasinda diizgiin bir iligki kurulamadigini gos-
termektedir.

Once egitim istegi sonra yeni kalkman toplumda gegerli bir
meslek istegi, egitimin erisilebilirligindeki giiglige ve egi-
tim-meslek yapisi uyusmazligina ragmen her babanin sabit fikre
varan istegi gibi gériinmektedir. 1960’lardan beri her arastir-
mada yetigkin toplum iyelerinin bilyiik bir istekle ozellikle
ogullarin1 "okuyabildigi kadar okusun" diye 6zetlenebilecek bir
tutumla egitim istedikleri belirtilmistir.

Devlet Planlama Teskilatinin genis sorveyleri Kiray, Uysal,
Kagitgibagt, Kandiyoti, Ozbay ve bagkalar1 hep bu gok yiiksek egi-
tim istegini kaydetmislerdir.® Okullarda simiflarda 6grenci adetle-
ri, ister 6gretmen okullarina, ister bagka meslek okullarina, ister-
se yabanci dille egitim yapan lise seviyesi okullar ya da iiniversite
girig sinavlarina bagvuranlarin sayisindan olsun Tiirkiye’de din-
sellikten kurtulmus egitime olan biiyiik talep vurgulanmaktadir.

Ote yanda, yeniden dinsellige déniig gibi gériinen kuran
kurslar1 ve imam hatip okullar1 olgusu da gérmezlikten geline-
mez. Hatta laik eitime de, liselere de din derslerinin kondugu
cok iyi bilinir. Bu gelismeler hem Tiirkiye’de hem disarida pek
¢ok arastiricinin dikkatini ¢cekmis kurslara ve okullara verilen
formel izinlerden ve kuruluslardan tipki kanun konunca bir
olay ortadan kalkarmig gibi davrananlara tam uyan bir tarzda
"iste dinsellik geri geldi" hiitkmiine varmiglardir.” Bize kalirsa,

* Ornek olarak su aragtirmalara bakilabilir, SPD. Tiirk Kéyiinde Modemleg-
me Egilimleri, 1968, ibrahim Yurt, Giil Ergil, H. Tekin Sevil, DPT. Tiirk
Koyiinde Modemlesme Egilimleri, Onnan Kéylerinin Sosyo-Ekonomik Du-
rumu, 1971, Ankara, F. Ozbay, "Tiirkiye’de KirsalKentsel Kesimde Egi-
tim Kadinlar Uzerinde Etkisi", Tiirk Toplumunda Kadun, igerisinde Der-
leyen N. Abadan Unat, Sosyal Bilimler Dernegi Yaymni, 1978. S. Uysal,
Lise Ogrencilerinde Meslek Segimleri, 1976, Ankara, Yeni Desen Matba-
asi, M. Kiray, DPT, 1964.

? Tiirkiye’de dinselligin artigt olayim ele alan bazi yazilar igin 6rnek olmak
tizere sunlara bakilabilir: B. Lewis, The Emergence of Modern Turkey,
Londra, 1961, s.470; A.M. Kazanias, Education and Quest for Modemity
in Turkey, University of Chicago, 1966, s.190. Ayrica R.N. Frye, Islam
and the West kitabl igerisinde D.A. Ruston, "Politics and Islam in Tur-
key", Gravenhagan, 1957.
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laik egitim kurumlarina konan din derslerini 1975’ten sonra da
ahlak dersi takip ettigi halde toplumun din dis1 ¢alkalanmalan
uyarinca her gsey devam etmekte pek bir sey degismig goriin-
mektedir. Ahlak ve din dersleri askerlik dersleri gibi marjinal
bir program halinde kalmigtir. Kuran kurslar1 6grenci adedinin
yiiksekligine ragmen kiigiik yasta metropol merkezdeki siyasal
olusumlarin diginda anlamli olmamugtir. Laik okul dig:1 disiplin
ve oyun diizeni ile gozdag: veren yashlar istedigi icin gidilen bir
kurs gibi goriinmektedir. Bunlarin gerekli ya da gereksiz oldu-
gu iistiinde yazarlarin siyasal tercihine gore ¢ok s6z sdylenmigse
de, sonug ve etkilerinin ne olduguna dair kiyaslamal ve tarafsiz
hicbir saha aragtirmasi bilmiyoruz. Onun igin hi¢ kimsenin s6-
ziiniin toplum degismesi yoniinden bu kurumlarin nerde dur-
dugunu sdyleyebilecegini sanmiyoruz.

Aym seyler bir yerde Imam Hatip Okullan icin de sdylene-
bilir. Bizim Adana Ovasindaki goézlemlerimize gore Ozellikle
propaganda ve burs, yatili okuma sansi gibi kolayliklar gosteril-
meden Imam Hatip okullarina higbir kéylii oglunu géndermek
istemiyor. Cok belirgin bir halde boyle bir egitime erisilebilirli-
gi olan iki kdyden bes cocuk Adana Imam Hatip Okulu’na gén-
derildigi halde, aragtirmanin &biir kdylerinden hi¢ giden yok-
tur.'’ Bu gocuklarin babalari ile konusuldugunda mezun olan
ogullarinin devlet memuru olacagini umuyorlardi. Bu ¢ocukla-
rin deger ve inang sistemlerinin icerigi ne olursa olsun sonunda
gene erigebilirlik yolu ile kdy digt modern meslek diizenine y6-
neldikleri agiktir. Nitekim, 1960’larin sonunda parlamentoda ve
basinda Imam Hatip Okulu mezunlarinin modern mesleklere
yonelebilmeleri icin iiniversitelere giris hakki olmasi yolunda
miinakasalar ve 1srarlar yer almaya baglamstir.

Egitimin, politika dis1 yeri bakimindan, 6nemli bir bagka y6-
ni meslek segimi ile ortaya ¢ikmaktadir. Son zamanlardaki
aragtirmalarin hemen hepsinde babalara ¢ocuklari icin istenen
meslekler sorulmaktadir. En ¢ok istenenler, uzmanlk meslek-
leri, doktorluk, miihendislik, 6gretmenlik gibi mesleklerdir.
Dinsellik bakimindan imam ya da benzeri bir meslek bizim gor-

' Kiray ve Hinderink, a.ge., s.221.
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mek firsatin1 buldugumuz hicbir sérveyde istenen bir ugrasi
olarak belirmemistir."

Egitim hatta okur-yazarligin elit kesim diginda bir anlami ol-
mayan bir toplumdan farkhilagmig ihtisaslagmig bir meslek yapi-
sina sahip sanayi toplumu haline gelirken, disar acilan sehirle-
sen gruplarin cesitli seviyelerde egitime gereksinimi oldugu
aciktir. Soruna boyle bakildiginda dinsel egitim veren okullarin
hangi yorelerde kimler tarafindan acildig: ve bu okullara hangi
kokenden gelen ¢ocuklarin gittiginin ve en 6dnemlisi mezunlari-
nin nasil istihdam edildiginin bilinmesi gerekir. Ve bu tiir siya-
sal-heyecansal agirhg olan bir sorun kesinlikle saglam gézlem-
ler gerektirir. Genellikle bilinen egitimde kentsel kesimde eko-
nomik durumu iyi olan aileler arasinda kiz ve erkek ¢ocuklarin
egitiminde fark yoktur. Ama durum bozuldukga ayirim énemli
boyutlara ulasir. Erigilebilirlik hem laik hem de dinsel egitim
icin en onemli etken gibi goriinir. Dinsel egitimin iceriginde
yer alan degisimlere ise burada deginmemize hi¢ imkén yoktur.
Bugiinkii dinsel egitimin 1400’lerin medrese egitimi olmadigi
kesindir.

Bu okullarda okuyanlarin topluma uyumu, hayatlarim ka-
zanmada karsilagtiklar1 giicliik gibi biitiinlesme sorunlarn ise
dengesiz degisme diizeni icinde ne kadar egitimlerinden ne ka-
dar bagka kosullardan oldugunu anlamak igin yeni arastirmala-
ra ihtiyag vardir. Biz Imam Hatip Okullan ve egitimde dinselli-
gin toplumla biitiinlesmesinin, ¢ogulcu siyasal rejimlerin reka-
beti ve miicadelesi bakimindan anlaml bir etkisi olup olmaya-
cagim goérmek i¢in daha vaktin erken oldugu kanisindayiz.

Aile ve Kadin

Ashnda aile ve kadin dinsellikle ¢agdaslagsmanin en ¢ok i¢
ice oldugu toplum yénlerinden biridir. Sanayi 6ncesi toplumun
en temel sosyal kurumlarindan olan ailenin dinsellikle i¢ ice ol-
dugunu gérmek kolaydir. Kadin-erkek farklihg ve ayriikhigi
(sex segregation) bunu bircok yonden vurgular. Hukuk diizeni-

' Ornek olarak Kiray, Kandiyoti ve Ozbay’in adi gecen ¢aligmalarina baki-
labilir.
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nin dinsellikten ayrilmas: yoniinde en 6nemli degismeler aile ve
evlenme kaidelerinde yer almis, tstelik kadinin konumu dinsel-
ligin digina kaydi@y icin kadinin yeri aile igi iligkiler cagdas kent
ve kdy yasaminda genglerin, bilyiiklerin denetiminden ¢ikmasi
hep dinsellik dig1 6zellikler getirmistir. Burada da kirsal ve
kentsel cevrelerle cesitli siniflar arasinda Islam’a tam uymak ya
da uymamak farkl idi. Dolayis! ile toplumun degismesiyle bir-
likte hukuktaki reform aile diizeninde dinselligin azalmasini ge-
sitli cevrelere cesitli oranlarda getirmistir.

Cok kadinla evlenme en 6nce degigsen yon gibi goriintiyor.
Elit gruplar diginda birden fazla kadinla evlenmenin her zaman
sinirl oldugu bilinmektedir. Degisme basladiginda cok esli ev-
lenmelerin orani hakkinda bir sey bilmiyoruz ama S. Timur’un
etrafli aragtirmasinda bilyiik kentlerde hi¢ yokken kentlerde
yizde 1.6, kasabalarda 0.4, kdylerde 2.7 oraninda gézlenmis-
tir.'* Izin verilse bunun bagka tiirlii olacag: kugkuludur."” Top-
lumun bugiinkii yapisi bakimindan daha 6nemli olan konu er-
kege taminan evlilik disi cinsel iligkilerde hosgoriiden 6te 6zen-
dirici tutumdur. Bu tutumun degismeden 6nce de var oldugu
bilinmektedir. Degisme bunu daha kolay goriiliir hale getirmis-
tir. Nitekim kentlegsme, sanayilesme arttikca ¢ok karih evlilikler
de azalmaktadir. Zaten az sayidaki ¢ok karili evlenmelerin yiiz-
de 381 Dogu Anadolu’da ancak yiizde iicii Ege ve Marmara
bolgelerinde goriilmektedir. Diger yorelerde degistikge oranin
daha da azalmasi beklenebilir.

Evlenme tarzi ikinci 6nemli konu olabilir. Imam nikahi ya
da medeni nikahla mi1 evlendikleri sorusunda gene Timur’un
aragtirmasina gore bilyiik kentlerde sadece medeni nikahla ev-
lenenlerin orani yiizde 5.1 iken, oran kdylerde ayni dizide yiiz-
de 30, yiizde 48.2 ve 21.3 olmaktadir.”* Gelisen toplum kosulla-
rinda, daha genis cevre ile biitiinlesebilmek igin, ticret, sigorta,

'2'S. Timur, Tiirkive'de Aile Yapisi, Hacettepe Universitesi, Ankara, 1972,
s.97.

" Arap iilkelerinde gok esli evliligin oraminin yiizde 2 (Cezayir) yiizde 8
(Irak) arasinda degistigi anlagilmaktadir. W.J. Goode, World Revolution
and Family Patterns, New York, 1968, Free Pres, s.103.

g, Timur, a.g.e., s.92.



¢ocuk zammy, okul gerekleri gibi yeni yasam gereksinim ve ko-
sullar1 dogdukca medeni nikah da kaginilmaz olmaktadir. Sade-
ce imam nikahi ile evlenmenin kasabalarda blle 4.8’e diigmiig
olmasi gelecegin yoniinii iyice gostermektedir.” Islam kaidele-
rine gore verilen baslik parasina gelince (mehr) bu da bolgelere
ve yerlesme yeri bilyiikliiklerine gore degiserek biiyiir, kentler-
de yiizde 19.1°den koylerde yiizde 63.2’ve Dogu Anadolu’da
yizde 76.8’den Bat1 Anadolu’da yiizde 43.4’e kadar degigmek-
tedir. Burda da diga agilmanin, sanayi ve'® kentlesmenin dinsel-
ligi azalttig1 agiktir.

Aile konusu ile ¢ok yakindan iligkili olmakla beraber ayrica
alinmasi gereken bir konu kadinin konumudur. Toplumda ka-
dinin konumunun degismesinin aile icinde iligkilerde esitlige
doniisen bir kurum olup olmadig1 ve buna ek olarak toplumun
biitiiniindeki yagama katilma bigimi ve derecesinin ayri ayri
gozden gecirilmesi gerekir. Aile ici iligkilerde 6nemli konularda
karar verme sﬁrecine kadinin da katilmasi yi'lksek oranlara var-
mugtir. Eger soru "en ¢ok kimin sézii gecer" gibi sorulursa gok
yuksek oranda erkegin sOziiniin gegtigi ileri siiriilmektedir.'
Oyle yapmayip da "karimiza damigir misimz?" diye sorulursa bu
sefer damgma orani evliliklerin tigte ikisini bulmaktadur.'®

Aile ici iligkilerde mamafih kadin hald ¢ok bagimhdir. Bii-
yiik cogunlugu yalniz kadinlarla misafirlige gider basortiisiiz ge-
zemez (carsaf degll) kisa kollu elbise giyemez, garsiya pazara
yalniz gidemez."” Kadin ve erkeklerin beraber akraba, komsu,
ahbap ziyaretlerine, kir gazinosuna, mesire yerlerine sinema ve
benzeri yerlere beraber gitmelerinin aralarindaki yakinhig: art-
tiracagy, aksi halde toplumdaki kadin-erkek ayrimina (sex seg-

'> Aym Eser, Cizelge: 47.

' Timur, ag.e., s.82. Ayrica bakimiz P. Benedict "Hukuk Reformu Agisin-
dan Baglik Parasi ve Mehr", A. Guriz ve P. Nedenit (Derleyenler) Tiirk
Hukuku ve Toplumu Uzerine Incelemeler. Ankara, 1974, Tirkiye Kalkin-
ma Vakfi Yayinlarn, No.1.

7S, Timur, ag.e.,s.103.

™ M. Kiray, Eregli, s.118, M. Kiray ve Hinderink, Social Stratification as,
s.189 ve devamu.

¥ Kiray, yukaridaki eser. s.121; Timur, a.g.e., s.101. Ayrica Fatma Mansur,
Bodrum, Brill, The Hague, 1972.
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regation) paralel olarak kari-koca iligkilerinin de beraberlikten
uzak oldugu varsayilabilir. Biitiin yakinlagmalar kentlerde ve
Batida diger yerlere ¢ok daha fazladir. Cekirdek ailelerde de
yakinlik daha fazladir. Cekirdek ailelerin genig ailelerin dort
kati oldugu diisiiniilirse, bu yonden durum daha aydinlik sayi-
labilir.*

Aile disinda kadinin durumu, biiyiik sosyal degismeye para-
lel olarak goreceli olarak degismektedir. En once egitimdeki
durum ele alinabilir. Elitin diginda kimsenin okur-yazar olmadi-
g1 durumdan simdi en uzmanlagmis yiiksek egitime gelinceye
kadar erkeklerin arkasinda kalmakla beraber (ilkokul yasindaki-
lerin erkeklere gore yiizde 66’s1) kizlar da egitilmekte ve Orne-
gin arkadaki fark yiiksek okulda dortte bire kadar inmektedir.*!

Ailelerin kizlar icin arzu ettikleri egitime gelince hi¢ oku-
masin diyenlerin oram ii¢ bilyiik kentte hi¢ yokken diger yerle-
rin ortalamasi yiizde 5’ten yukar1 ¢itkmamaktadir. Yiiksek okul,
Ozellikle doktorluk gibi bir uzmanlagmay isteyenler de biiyiik
kentlerde yiizde 43, koylerde bile yiizde 28’dir. Ve genel bir tu-
tumu gostermesi bakimindan da gelismig kdylerde ilkokulu bi-
tirmig kimselerin yiizde 71.4’iniin kadinlarin okuyup bir mes-
lek sahibi olmalar1 gerekmeyecegini yanhg bulduklarina isaret
edilebilir. Boyle tutumlarin toplumun degigsmesi ile ne kadar
bagimh oldugunu goéstermesi bakimindan ayni savin gelismemis
koylerde okuryazar olmayanlarca dogru d1¥e yanitlanmasi ora-
ninin yiizde 53’e ciktigini soylemek gerekir.”

Calisma hayatina gelince, ondokuzuncu yiizyilin ikinci yari-
sina kadar dinselligin geregi kadin salt ev ici etkinliklerde ¢alis-
mus, "piyasa” faaliyetlerine iicretli is¢i olarak katilmamustir. Ka-
dinin yeri ev kadinligy ve analikla tanimlanmigtir. Ama bu ay-
rm ¢ok kesin degildir.

* Timur, a.g.e., 5.60 ve devam, M. Kiray, "New Roles for Mothers", J. Pe-
ristiany, Mediterranian Family Structures, Cambridge University Press,
1976, igerisinde s.261-271.

' F. Ozbay, ag.e., s.201.
2 Aymi eser, 5.210.
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19. yiizyilin sonlarina dogru Bati kapitalizmi ig hayatim piya-
salagtirirken erkekler yaninda kadinlar da bunun etkisinde kal-
muglardir. Hig degilse iist tabakalarda kadinlarin egitimi ve kiz
okullarinda kadinlarin  6gretmenligi baslamustir. Bunlan
1911-23 yillan arasindaki siirekli harplerin yarattif1 erkek niifu-
sun azahsinin baskisi altinda kadinlarin diiz is¢i olarak fabrika-
larda ¢aligmaya baslamasi izlemistir. Kadinlarin uzmanlagmig
meslek sahibi olmalar1 ya da diiz is¢i olarak i¢ piyasasina girme-
leri, miinakasa sorunu olmusgsa da ekonomik zorunluluklar din-
sellikten daha agir basmigtir. Yasal-siyasal degismelerden ¢ok
once, kadinlarn is piyasasina girmeleri ailede ve toplumda her
iki cinsin rollerini saglayan kiiltiirel-dinsel degerler sisteminden
cok onemli bir kopma ve degismedir.

Buna kargin Cumhuriyetin ilk asamalarinda hukuk ve yasa-
lar y6niinden kadinlara egitimde ve ig hayatinda esit firsat veril-
mesi amaglanmigtir. Ancak toplumun heniiz bunlan igerecek
ekonomik ve sosyal temelleri bulunmadi§indan kadinlarin ga-
lisma olanaklar1 ve ¢aligma hayatlar1 dalgal bir yol izlemistir.
Bununla beraber yasal, hukuksal laiklesme ekonomik degisme
ile birlikte ig giicii yoniinden kadinlarin egitilmelerini ve calig-
malarini ¢abuklastirmigtir.

Bugiinki Tiirk toplumunda kadinlarin is giiciindeki yeri de-
gisme oram ve yonii ile belirlenmektedir. Tarim kesiminde cal-
san niifus oraninin azalmasi, sanayilesme ve bu olusumda yer
alan sanayinin cinsi ve burada kadin emeginin géreli yigilmasi uz-
manlagmig mesleklerdeki dagilim hem ekonomik gelisme ¢izgisi-
ne, hem Tiirk toplumundaki sinif ayriiginin keskinligine hem de
dinsellikten kurtulmanin derecesine bagimlilig1 yansitmaktadir.

Bir ugta aile igletmelerinde iicretsiz ¢aligan kadinlar varken
Obiir ucta en uzmanlagmig mesleklerde de yigilma gostermekte-
dirler. Uretim faaliyetlerinde faal niifusta kadin oram 1975'te
tarimda yiizde elli sanayide yiizde 11.5 hizmetlerde yiizde 12.6
gibidir.”’

Baz1 hizmetlerle tarim, tiitiin, dokuma, giyim gibi hafif ima-
latta kadin emegi yiizde 50 ile yiizde 20-30 arasinda yiiksek yi-

¥ DIE, Niifus Sayimi, 1975.
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gilmalar gostermektedir.”® Uzman mesleklerde ise kadinlarin
orani Oornegin kadin avukat ve doktorlarin giiniimiizde sanayi-
lesmis Bat1 toplumlarina yakin, hatta daha yiiksektir.”> Uzman
mesleklere giren kadinlar ¢cogunlukla kentsoylu ve memur, uz-
man meslek sahibi ailelerden gelmektedirler. Toplumun degis-
mesi ve geligmesi siireci icerisinde, kisa siirede ¢ok uzman ye-
tistirilmesi zorunlulugu dogdugunda, rekabet keskinlestirmeye-
cek kadinlarin tercihine yol agmistir. Sinifsal 6n yargilarin, cin-
siyete ve dinsellige bagli 6n yargilardan daha etkili ve giiclii ha-
le geldiginde kadinlar daha kolay kabul ve tercih edilmektedir.
Bir bagka deyimle uzman mesleklerin arttig1 cagda bir meslek-
tasin sinifsal kokeni kadin ya da erkek olmasindan daha énemli
gorillmektedir.

Bugiinlerde, kadinin ¢aligma hayatinin ve iggiicline katilma
oraninin giderek dinsellik ve yasallik sorunlarindan ¢ok ekono-
mi ve teknoloji gelistikce, otomasyonla, ailenin geliri ile ailede-
ki kiz-erkek cocuk sayisi ile sinifsal konum sorunlari ile bagiml
oldugu birgok arastirmada belirtilmektedir.*®

Dinsellik ve Kisilik Sorunlari

Boyle bir yazida toplum yapisinda egitim, meslek, diinya go-
riigii gibi yonlerin dinsellikle etkilesim ve degigmesinin yani sira
belki ondan daha fazla kendilerini 6zel ve tek sayan, bazen mis-
tik bazen militan dinsel alt-Orgiitlerin, tarikatlarin ortaya cikis-
lar1 ve etkinlikleri s6zkonusu edilebilmeliydi. Biiyiik degisme
siirecinde, benlik ve kisilik yoniinden yoksulluk, itilmiglik du-
yan, baski hisseden gruplar boyle birlesmelere egilim gosteriyor
gibidir. Bu tiir gerceklerden kagmaya ya da benlik arama gaba-
sina cevap gibi Ortaya ¢ikan bu kuruma ya da benlik arama ca-
basina cevap gibi ortaya ¢itkan bu kurumlarin giderek degisen
fiziksel yapida dikey hareketlilikten pay almak isteyen bir kars

* G. Kazgan, "Tirk Ekonomisinde Kadmlarin Isgiicine Katilmasi", N.
Abadan-Unat (Derleyen) Tiirk Toplumunda Kadin igerisinde, Ankara,
1978, 5.155-185.

BA. Oncii, "Uzman Mesleklerde Kadin", N. Abadan-Unat ayni eser igeri-
sinde, 5.271-289.

% M. Kiray, "Toplum Yapisi ve Niifus", TODAIE Dergisi, 1978 Kig saysi.
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elitin siyasal araci haline geldigi de goriilebilir. Dinselligin te-
melde hosgoriilii olup olmadigi miinakasas: bir yana birakila-
rak, degisme zamanlarinda artan rekabet cercevesinde, toplu-
mu bolen bagka 6geler (irk, dil gibi) yoksa ya da din kullanili-
yorsa degigsmenin zikzaklan igerisinde dinsellie dayanan bir
hosggoriisiizliik ortaya ¢ikabilmekte, dinsellikten ya da din ko-
kenli degerlerden ¢ok bagka yerlerden kaynaklanan davranigla-
rin dinsel hoggoriisiizlilk olduguna hilkkmedilmektedir.

Burada soylenebilecek en dogru seyin dinsel orgiitlerin ¢apy,
degisme yoOnii etkinliklerin hem kisa zaman vadeli ve uzun za-
man vadeli etkinliklerinin ne oldugu, ayrica ve 6zellikle hangi
kokenden gelen kimselerin yasamlarinin hangi asamasinda bu
orgiitlere girip, hangi kosullarda burada kaldiklar, hangi kosul-
larda bu hareketlerin digina diistiikleri hakkinda sosyal bilimci-
lerin elinde, benim bildigim kadar higbir veri yoktur.”” Bugiin
Tirkiye’deki siyasal orgiit ve faaliyetlerin hangisi ne kadar kla-
sik dinsel cizgidedir kestirilemez. Degismeye kars1 olan her si-
yasal diisiincenin dinsel olmadig: bilinir. Dinsel oldugu soyle-
nen pek cok yonii toplumun biitiiniine has degisme siirecine
uygun olarak orijinaline hi¢ benzemeyen bigimlere girmisler-
dir.*® Bu bakimdan yeni dinsel 6rgiitlesmeler icin sistemli goz-
lemlerle edinilmig verilere dayanmayan her tiirlii yorumu kusg-
ku ile karsilamanin yerinde olacag kanisindayim.

Sonug

Son derece temelde ve genis degismelerin yer aldigi Tiirk
toplumunda dinselligin degismesi de kacginilmazdir. Yukarida
toplumla beraber diigiin ve siyaset hayatinin diginda, dinselligin
degismesi yoniinde birikmis bilgilerin bir boliimii gdzden geci-
rilmistir.

" Dinsel Orgiitlerin Yayilmasi Yénii Ahmet Yiicekok tarafindan iglenmistir.
Tiirkiye'de Orgtitlenmig Dinin Sosyo-Ekonomik Tabani, SBF Yayini, Anka-
ra, 1971, Bahattin Aksit daha kapsamh bir aragtirmayi siirdiirmektedir.

* Dinselligin iceriginin degismesinin diigiin hayatinda nasil gelistiginin ok
etrafh bir aragtirmasi ve ¢éziimlenmesi igin Niyazi Berkes’in ¢ok iyi bili-
nen eserine her zaman bakilabilir. N. Berkes, Tiirkiye’de Cagdagslasma,
Dogu Bati Yayinlari, 1979, Istanbul (ikinci basim).
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Diinya goriigii bakimindan Islam’in pek iyi bilinen kadercili-
ginin ve obiir diinyaya doniik yasam anlayisinin yeni toplum di-
zenine uyacak gibi degismis ve insanin kendi hayatina etkinligi
oldugu goriisii ile yer degistirdigi gortlmiistir. Giinlik davra-
niglan1 diizenleyen klasik "gilinah" ve "haram" inang¢larinin bazi-
larinin biisbiitiin dinin disinda kaldigi, bazilarina yeni anlamlar
verildigi, degistirildigi bazi1 bagkalarina inanilmakla beraber on-
lara gore hareket edilmedigi goriilmiistiir. Anlasildig1 kadar ile
giinah ve haram konularinda derece derece dinsellikten ¢ikil-
maktadir.

Cagdas toplumda herkesi ilgilendiren ve onsuz uyum sagla-
namayan egitim gibi bir konuda dinselligin ¢6ziimlemesi en ¢ok
erigilebilirlikle aciklanabilmektedir. Olanak varsa Once laik
okullara gidilmektedir. Bu tiir egitime talep inanilmaz boyut-
lardadir. Sonra dinsel egitim gelmektedir. Bunun da igerigi 19.
yiizyil dinsel egitiminden ¢ok farklidir. Ayrica istenen, arzu edi-
len, meslekler igerisinde her yerde kirda-kentte miihendislik
doktorluk en dnde gelirken imamlik en gerilerden gelmektedir.

Aile ve kadin konusunda da ¢ok kadinla evlenme, dinsel ni-
kah, baghk parasi denen mehr, aile igi otoritede kadin erkek
esitligi gibi dinsel yonlerin yasal degismeden bagimsiz olarak,
tilkenin Dogusundan Batisina, kirsal alandan biiyik kentlere,
alt tabakalardan iist tabakalara dogru dinselligini kaybettigini,
izlemek miimkiin olmustur. Kadinin genel durumunun da aym
cizgiyi izledigi gorilmiistiir.

Derledigimiz bu bilgiler dinselligin dar cergevede, giinliik
hayata yansidig: sekilde en soyut kadercilik denen diinya gori-
siinden en somut iist tabaka tiyesi kadinin uzmanlagmig mesle-
gine kadar, toplumun biitiiniiniin degismesine uydugunu ve
dinsellik sahasinin daraldigi, goériilmektedir. Bu degismenin
ozelliginin bazen zigzaglar yapmasi, bazen anlam degistirmesi
bazen de biitiinii ile dinselligin yitmesi oldugu izlenmistir.



TOPLUM, TOPLUMSAL DEGISME VE 'KATILIM”

ilginin iki degerli kaynag var. Birisi zihinsel siirec, digeri

B gozlemler ve yasanti. Zihinsel cabalar, genellikle biiytik
teorilere kadar gider; iste striiktiiralistler (yapisalcilar), Yapi-
salcilik teorisi, hem de ¢ok cesitli kiiltiirler gozlenerek gelistiril-
mig bir yapisalcilik teorisi, sadece zihinsel bir ¢abadir. Bizim gi-
bi bir toplumun yasami iginde bulunan gruplar icin, degismeyi
algilamadigindan, son derece yanilticidir.

Insanin, bir organizma olarak insanin, temel 6zelliklerinden
bir tanesi, biitiin yasgamim sembollestirebilme kapasitesidir.
Mesela bir alt-evrimsel asamadaki organizmalarda bdyle bir
6zellik yoktur. Yalniz insan sembollestirir. Levi Strauss striiktii-
ralizmin babasi. Temelde Levi Strauss’un yaptigi, yiiz senedir
biitiin idealist felsefelerin masalarinda oturarak yaptiklar 6zet-
lemeleri, biraz da Brezilyal yerlilere ait verilere dayanarak
yapmaktir. Ve en biiyiik hatasi; degismeyi algilamaz. Bir seyler
kapmustir, bir seyler ¢ikarmustir, bu 6nemli degil. Eger biz, 1981
yilinda Tiirkiye gibi bir toplumun iginde yasiyor, iistelik de bu
toplumun belirli bir yoniinii planlamak, yeni mekéan kullanmak
veya mekansal bir degisiklik getirmek meselesini tartigiyorsak,
zihinsel kategoriler tizerinde durarak fazla bir yere varamayiz.

Gézlem ve Sembollestirme

Bilginin ikinci ve 6nemli kaynagi ve insanin dogal yapisinda-
ki sembollestirme yeteneginin de kaynagi, olgular1 gézlemektir.
Olgular1 gézlemleme kabiliyeti, yalniz insana has degildir ama,
olgular1 gézlemleme bunu sembollestirme ve bunlar arasinda
sonsuza varan iligki kurma yetenegi, yalniz insanin biyolojisiyle
ilgilidir. Bu temel bilgi kaynagi, genellikle sembollestirme kay-
nagindan daha 6nce gelir ve daha temeldedir. Dolayisiyla, eger
biz gercekten bilgi iireteceksek ve hakikaten kullanilabilir bilgi

" Mimarlik Dergisi, 1982/1,5.13-17.
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iireteceksek, masa bagindaki sembollestirme yeteneklerimizin
sonsuza varacak manipiilasyonundan vazge¢meliyiz. Bu anlam-
da alindiginda, temelde yapacaginiz sey, biitiin zihinsel faaliyet-
lerinizin bilgi kaynagini1 gézlemlere dayandirmaktir. Gézlemler
tesadiifi olamaz; gercek gézlem sistemli olmak zorundadir. Sis-
temli gozlemlerinizden, iligskiler kurarak g¢ikaracaginiz veriler,
sizin hem zaman hem mekéan agisindan son derece saglikli bir
yere gelmenizi saglar. Bu genel girisi yapmak ihtiyacini hissedi-
yorum, ¢iinkii ben de zamandan bahsedecegim, toplum yapisin-
dan bahsedecegim, toplum yapisindaki gesitli yonlerin iligkisin-
den bahsedecegim. Cok takdir ettifim 6grenci ¢aligmasindaki
"bazi ¢ikmazlara girme meselesi” diye anlagilan meselenin nere-
lerden kaynaklandigini da sdylemeye dogru gidecegim. Simdi
bunu yapmak i¢in o biiyilk Meksika sapkasinin altina bir kere
girmek lazim. Evvela her seyi sombrero’nun altina koyalim, on-
dan sonra ayiklaya ayiklaya bir tarafa alalim.

Katilim sorunu da, yani bugiinlerde belirli planlama uygula-
malarina girmisg toplumlarda, kisinin bu planlama icinde nere-
de durdugunu gézlemlemeye ¢aligma ve bunu bir yere getirme
¢abasi, yine bir toplum yapisi sorunudur. Fakat, toplum yapisi
sorunu dedigimiz zaman, bu, o kadar basit bir iligki degil. Ozel-
likle "belirli tiretim iligkileri, belirli katilim sonuglari yaratir" di-
ye ifade edilecek kadar basit degil. Meseleyi koyus tarzinda su
vurgulaniyordu: "Belirli iiretim iligkileri varsa, bunun sonucun-
da (istediginiz kadar, striiktiiralistler kadar uzaklara gidin, yine
bir yere geliyorsunuz) orada katilim meseleleri var." Cok dolay-
i olarak evet. Fakat bu bize yeterli bilgiyi vermez; baska bir
analize daha, daha ayrintiya giren, ama ayrintida kaybolmayan
bir analize gereksinmemiz var. Bakalim, acaba ben konuyu
kendime gore bir tarafa gotiirebilir miyim? Belki biiyiik atla-
malar yapacagim. Ama gene de biiyiik ¢erceveden biraz kiigiik
cerceveye inmeyi deneyecegim.

Sanayi Oncesi Toplumlar ve Tasarim

Mekanda yapiy1 planlayan ve yapan insanlar olarak, yani is-
ter sehirci, ister mimar olarak alin, sanayi oncesi toplumunda
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farklilagma ve uzmanlagmada 6nemli ve ayirt edici bir agamaya
varilmamigtir. Yerlesme diizeni kendi icerisinde olusur. Hatta
bityiik sehirler igin; Bizans’in yahut Istanbul’'un gelismesi, hatta
Roma’nin geligmesi igin bile aym sey sOylenebilir... En ¢ok
planlanmig sehirde bile sadece amitsal binalar toparlayan yodre
bir parca planlanmig, onun diginda planlanmamugtir.

Ister mekanin yerlesme diizeni anlaminda olsun, ister ya-
p1-bina anlaminda olsun, kullanan-tasarlayan veya yapan arasin-
daki farklilagma, sanayi Oncesi toplumlarinda son derece az.
Dolayisiyla bir katiim sorunu yok. Katilim sorunun olmamasi-
nin bir yani da, yapilan binalarin veya yerlegsme tiiriiniin, stan-
dartlagmis -onlar o tabiri kullanmiyorlar ama- olmasi. Genellik-
le kabul edilene yakinhgindan dolay: (bu yalniz mimarlik ve yer-
lesme igin degil, diger sanat kollari igin de var) standartlasma-
dan dolayi, kimse "kim yapti, kim kullandi1” bunun muhasebesini
yapmaya liizum gérmiiyor. Yapiyorsunuz ve kullaniyorsunuz.

Tarim Toplumlan

Buna sanayi 6ncesi toplum demeyip de, basit teknolojili ta-
rima dayah toplum da diyebiliriz. Toplayicilarla avcilar: bunlar-
dan ayirsam daha iyi olacak. Basit teknolojili tarima dayali top-
lumlar dedigimiz zaman, sombrero’nun icine ¢ok biilyiik bir
grubu koyuyorum. Hindistan’dan Ingiltere’ye kadar, Ingilte-
re’den Nijerya’ya kadar genig bir grup girmis oluyor. Buraya,
iki sey getirebilirim: Cesitli yorelerin tarihsel ve yerel sartlarin-
dan dolay1 baz kiiltiirel farklar, baz1 yasam tarzi1 farklan olu-
yor. Ikincisi, sanayi oncesi basit tarim teknolojisiyle gelismisg
toplumlarda da, gene bir simifsal farklilagma var. Bu simifsal
farklilagma, tarima dayali toplumlarda, benim kisaca toparla-
y1p, "koyli-bey" iligkisi dedigim bir farklilagmadir.

Toplumun niifus bakimindan %9011 meydana getiren
gruplarin, kirsal-tarimsal yorede yasayanlarin, yerlestigi konut-
lar var (bagka da pek bir bina yok, bir de dinsel binalar var).
Onlarin sehirleri demek olan, bireylerin ve beylere yardimci
gruplarin (asker, din adam, esnaf ve zanaatkar gruplarin) yer-
lestigi konutlar var. Acaba bunlarin arasinda farklihk var mi?
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Ozellikle %901 meydana getiren koyliilerin, kirsal alandakile-
rin yagsaminda higbir fark yok, hepsi bir. Kisitli mekanda yasi-
yorlar, diigiik teknoloji, diigiik liretim ve diigiik hayat seviyesin-
de. Beylerinki belirgin tarzda daha zengin, fakat benzerlikler
farklilagmanin diizeni igerisinde. Binaya gelerek bunu anlatma-
ya galisacagim.

Mesela kiiltiirel farklar... Kiiltiirel farklar da en 6nemliler-
den bir tanesi, Yakin Dogu’daki farkliliklar, Osmanl 1mpara-
torlugu’nda Yakin Dogu’daki ve Avrupa’daki farkliliklara bak-
tigimiz zaman, en 6nemli ayirdediciligin, mesela seks segregas-
yonu oldugu goriilityor. Seks segregasyonu veya cinsiyet ayirimi
olan yerlerde ayni1 mekan diizeni, ayni diigiikk hayat tarzi, aym
kisa 6miir, ama bagka tiirli kullaniliyor.

Mekan, Teknoloji ve Kiiltiirel Farklar

Ornegin, seks segregasyonu olan bir toplumda, bir gozliik
ev, oldugu gibi kadina birakiliyor. Erkek kendisine, bagka er-
keklerle etkilegebilecegi bagka bir mekan buluyor. Halbuki seks
segregasyonunun olmadig: tek gozli koyli evlerinde, ister Sir-
bistan’da alin (yani Osmanli Imparatorlugu’nun kendi gevresin-
de) isterseniz Ingiltere’de durum farkli. Ama, gok basit tarim
teknolojisiyle niiffusun %90’'min kendi kendine yeten iiretim
yaptig1 ve yalniz art1 iiriiniinii pay olarak beye verdigi devre, In-
giltere’de 17. yiizyil degildir. 11. yiizyila kadar geri gider: Erken
Ortacag. Ondan sonra degisir ¢iinkii. Bir dipnot: Kronolojik
olarak aynm1 zamana diisen kiiltiir ve toplumlari, toplum yapisi
olarak cok farkli olmalarina ragmen mukayese etmeye kalkmak
yanlistir. Benzer midir, degil midir? Benzemez ki? Benzeye-
mez. 17. yiizyilda, Gana dedigimiz Altin Sahili’'nde Afrika’daki
agiret diizeniyle, Yakin Dogu’daki yerlesmis diizen veya Avru-
pa’da makinalagmanin ilk agsamasinda bulunan toplumlar, hepsi
17. yiizyillda ama birbirine benzemez. Meseld Barok asamasi
dedigimiz zaman. Bu, yogun dig ticaret ile gelismeye baglamig
Bati toplumlarinin yasadigi bir dénemdir; Biz yasamadik onu.

Onun igin kéylii toplumu dedigimiz zaman, Ingiltere’de 11.
yizyll koyli toplumu dedigim zaman, Osmanlilarda nerdeyse

259



19. yiizyilin ikinci yarisina hatta daha sonraki donemlere yakin
bir toplumsal Orgiite yaklasir. Bir dipnot daha: Hepimiz diive-
nin ne oldugunu biliriz... Diiven altina ¢akmak taglar1 ¢akilmig
diiz bir tahtadir. Sap1 tohumdan ayirmak igin biitiin tahil yetig-
tiren yorelerde makinalagmadan 6nce, okiizle cekilerek, iistiine
de tas ve insan gibi agirhiklar koyularak kullanilirdi. Bugiin de
Tirkiye’de hala kullanilan bir aragtir. Ve adiyla saniyla, tarihiy-
le, cilali tag devrinden kalma bir alettir. Cilah tag devrinden
kalma dedigim zaman, 12 bin yil s6z konusu. Bunun paralelin-
deki obiir aletler, agag kesitiyle tekerlekli kagni, saban ve okiiz-
diir. Okiiz ilk makinadr...

12 bin yillik "neolitik teknoloji" kullanan bir toplumun yer-
lesme ve mekan kullanma hadiseleriyle, Ingiltere’nin refah dev-
letiyle Finlandiya’nin sosyal refah devletiyle veya SSCB’nin sos-
yalist diizenini karsilagtiramazsiniz... Veya bizim gibi gecis ha-
linde olanlari... "Neolitik aletler"den traktore gegisin tam orta
yerinde olanlari. Buna ragmen, yani, seks segregasyonu ile mut-
fag -tek goz odayi- kadina birakan, erkege bagka mekan arayan
kiiltiirle, seks segregasyonu olmadig 11. yiizyil Ingiltere’sinde
mutfagi hem kadin, hem erkegin mekani yapan diizen igerisin-
de nasil bir katilim farkhilagmasi oldugu ¢ok agik. Erkek kadina
oranla ¢ok daha fazla katilacaktir gibi sonuglara varabilirsiniz.
Sinifsal ayrima ya da koylilye mukabil beye gecti§imiz zaman,
beyin katilimi baska tiirlii oluyor. Bey dedigimiz zaman, yine
heterojen bir grup var. Hakikaten arti-iiriinii kontrol edenlerin
yaptirdiklariyla -kendileri yapmiyorlar- bir katilimin ortaya ¢ik-
tigin1 soyleyebiliriz. Sayin Bektag’in bir evi yaparken tarif ettigi
gibi, her giin karsilikli oturup, "orasi 6yle olsun, burasi boyle ol-
sun" diye miinakasa edildigi bir agamadan geciyorsunuz. Yani
beylerin katilimi da oldukga yiiksek, kendileri elleriyle ¢aligma-
salar bile...

Isyeri Konut Ayrimi

Yalmiz kiiltir farkliigina yine bir bakahm. Ingiltere’de
11-12. yiizyilda bir konagn i¢ farklilasmasinda tek mesele, pen-
cere biiytikliikleri oluyor ve mutfak birdenbire 6nem kazaniyor.
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Bizim konaklarimiza baktigimiz zaman seks segregasyonundan
dolayi, bir haremlik bir selamlik cikiyor. Bunlar kiigiik ayrim-
lardir; igin aslinda ¢cok 6nemli degil. Yakindan baktigimiz za-
man, su mesele goriiliir: Ister haremlikte ister selamlikta olsun,
en 6nemli mesele, igyeri ve konut ayriminin sanayi dncesi tarim
toplumunda olmamasidir. Simdi, en biiyiik, yani yiiz bini geg-
mis sehirlerin diginda, ¢arsida bir farklilasma olmakla beraber,
onun digindaki biitin binalarda, hem giinlik yasam, hem is ya-
sam birlikte siirdiiriiliir. Ornegin, Osmanl Imparatorlugu’nda
son 19. yiizyll farklilagsmasina gelinceye kadar, pasakapisi veya
agakapisi denen konaklarda, bu agik¢a goriiliir. Pasakapis: de-
nen yer, sadrazamin hem evi, hem de bagbakanlik makami. Ka-
piya geliyor adam, aliyor-veriyor kagitlari, eger yiiksekce bir
memursa, selamlikta bir kahve iciyor, yoksa gidiyor. Sadrazam
da aliyor kagitlar1 divan’a gidiyor.

Agakapisi o kadar ilging ki, yenicerilerin evlenmesine miisa-
ade edilmedigi bir asamada, aga, yani yenigerilerin bagkuman-
dani -Agakapisinda ki burasi da yenicerilerin kiglalarinin yanin-
da- cariyeleri, karisi, ¢colugu, cocugu ve herkesle beraber oturu-
yor (Cok ilgingtir, burasi neresi biliyor musunuz? Eski en bii-
yiik Harbiye Nezareti’nin yapildig1 yer, sonra bugiinkii Univer-
site binasi oldu, Agakapisi da oradaymis). Bu, Ingiltere’de boy-
le. Hatta Fransiz kralliklarina kadar c¢ikabilirsiniz.

Saray, igyeri ve konutun beraber oldugu yer, bir anlamda.
Fransiz Krallarinda o kadar 6nemli ki bu igyeri ve konutun ay-
rilmas1 veya ayrilmamasi meselesi, Fransiz kraliceleri, kimin
dogdugunu belirtmek igin, karigmasin diye, biitiin saray erkani
ile beraber dogum yapiyor. Yani kadincagizin dogurdugu oda
bile, ayrimiyor iglerinden. O kadar birbirinin iginde. Es-
naf-zanaatkar igin de boyle. Seks segregasyonunun oldugu Orta
Dogu iilkelerinde garsi, biraz daha segrege evlerden. Fakat Or-
ta Avrupa’nin hala bugiin -Almanya’nin eski degismemis sehir-
lerini alirsaniz ve eski Paris’i, eski Londra’y1 vb.- esnafin eviyle
igyerinin birbirinin altinda ya da yaninda veya 6niinde oldugu-
nu goriirsiiniiz. Bizdeki seks segregasyonundan dolay1 bu kulla-
niglar ayri. Peki ne demek istiyorum? Baz kiiltiirel farkliliklara
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ragmen, ister bey olsun ister esnaf, ister koylii olsun, ister as-
ker, temelde yap1 benzerdir.

Mekanda Standartlasma

Isterseniz biraz ihtisaslasmig esnafina yaptirin bu isi, ister
yaptirmayin, "6yle mi yapilsin bdyle mi yapilsin" diye kimse bu-
nun miinakasasini yapmaz. Binalar, bugiinkii terminolojiyle o
kadar standarttir ki, ayn1 mekan diizeni her zaman devam eder.
Yasam da, binanin igerisinde ve sehrin icerisinde, zaten farkl-
lagmamigtir. Bina o kadar ihtisaslasmamstir ki, sagdaki oda,
soldaki oda, arkadaki oda, 6ndeki oda, hepsi aym biiyiikliikte-
dir, hepsinin merdivene gére konumu aynidir ve burada her sey
yapilabilir. Tipki Fransiz saraylarindaki gibi. Ama orada esnaf
evleri de dyle. Pembe oda, sar1 oda, mavi oda, ne demek bun-
lar? Bagka ayirdedebilecek tarafi yok, o kadar standart. Fakat
kullanici ile yapicinin o kadar i¢ ice oldugu bir zatnan ve yasanti
o kadar belirli, degismeyen, statik ve diizenli ki, katihmin da bir
meselesi yok. Aym standart seyler, tekrar yapihyor.

Simdi sizin evlerinizi alalim isterseniz; Biitiin bu kadina terk
edilmig evler icinde, oda sayisi artiyor. Oda sayis1 artmasina
ragmen, ister tasradaki evleri, ister konaklar1 alin veya orta boy
evleri alin, sanayi 6ncesi diizende, degisme baslamadan evvel
hicbir kullanmim farklilasmamstir. Peki ne goriiyoruz? Etrafta
sedir, duvarda yiikliik, bir ocak, sonra ortada. bog bir mekan.
Batida biiyiik bir masa. Peki sonra? Yatmak dahi masanin tize-
rinde. Erkegin de icinde bulundugu diizen i¢inde, o masa her
sey i¢in kullanilir. Simdi o masa yerine, dofuda odanin ortasi
bog bir mekandir. Bizim konutlarimizdaki bu bog mekana gele-
lim. Kadinlara terk edilmis bir bogs mekan. Sofra bezi yayilr,
sofra kurulur, o kalkar yatak serilir, yatak odasi olur, o kalkar
dolma tenceresi gelir, dolma sarilir, o kalkar yorgan kaplanir, o
kalkar ¢ocuk yikanir. Yani bir evin icinde giinden geceye, cinsi-
yete dayanan igboliimiinde, kadinin isboliimiine gore biitiin is-
leri, gidanin ilk tretimi, ilk islemi, ne varsa o mekéanda yapilr.
Bu batida da boyle, bizde de boyle. Ciinkii farklilagmamus, ¢iin-
kii ayrimlagsmams. En biiyiik mesele bu. Ister hizmetkar yapsin,
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beylerde; ister koyli kadin yapsin 18 saat galisarak, aym dii-
zen... Farklilagmamig olmanin ya da farklilagmanin bu elemen-
ter seviyesinde, mesele ayni. Boyle oldugu zaman da, bir kulla-
nicl-yapict ayrimi meselesi yok.

Sanayilegsme ve Mekéandaki Degisiklikler

Ingiltere gibi bir toplumda, 13. yiizyildan baglamak iizere,
koyliilerin ¢iftcilesmesinden, yani kendi kendine yeten iiriin ye-
tistirmede Orgiitlenmesinden, pazar igin liretime gegmeye bas-
ladiklar1 zamandan ve beylerin de koylileri serflikten ¢ikip
kendileri tiiccarlagmaya gittikleri zamandan itibaren neler olu-
yor? Fransa’da 17. yiizyillda, Almanya’da 19. yiizyilin ikinci yari-
sinda Bismark ile beraber, Italya’da Garibaldi ile yine 19. yiizy:-
lin ikinci yanisinda neler oluyor? Bizlere geldigimizde, eger de-
gismeden bahsedecekseniz; -oradaki 19. yiizyildaki detaydaki
degismeleri athyorum- kirsal yorede koyliiniin koyliliikten gik-
masl, yani, pazar igin Uretimin yayginlagmaya baslamasi siireci
1950’de baslar ve héla siirmektedir. Yani o "neolitik aletler"in
kitlesel olarak kalkmaya baglamasi agamasinin, 1950’ler oldu-
gunu kabul ediyoruz. O zamandan sonrasi alindig1 zaman, aca-
ba ne oluyor? Simdi, Avrupa’da olanlarla kiyaslanabilir olanlar1
kargilagtirmak istiyorum. En 6nemli mesele; kirsal yérede otu-
ranlarin ve tarimla ugrasanlarin oraninin %90’1a %80 gibi bir
konumdan tam tersi diizeye gegmesidir. Bugiin Ingiltere’de kir-
sal-tarimsal niifus %3, ABD’de %11, Fransa’da %20’lere ciki-
yor. Yani, temelde tam tersi bir diizen oluyor, %90 sehirlerde,
%10 kirsal yorelerde. Peki, baska ne oluyor? Bundan sonraki
asamada, yerlesme diizeninin en ¢arpici yoni, konut-igyeri ayri-
mudir. Yani, ister sanayi olsun, ister padisah kalmig olsun, ister
ig¢i ve memurlagma siireci tamamlanmig olsun, hi¢ kimse artik
calistif1 yerde oturmuyor, oturdugu yerde ¢alismiyor -kapicilar
harig-. Bunun disinda yerlesme diizeni ve bina yapimi bakimin-
dan- ikinci olusum, galigilan yere erisilebilirlik. Isterseniz bas-
bakan olun, isterseniz kiigiik bir is¢i, yasadiginiz yerden caligti-
gimz yere gidip gelmek 6nemli bir sorun. Daha 6nemlisi ¢ok
sayida insan, aym zamanda, i¢inde oturdugu yéreden cahistigi
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yoreye gitmek mecburiyetinde. Bunun sonucu, bagka tiir bir
yerlesme yeri gikiyor. Insan topluluklarinda yerlesme yerlerinin
degismesi, son derece seyrek olan bir olaydir.

Mesela 2 milyon yil, insanlar mekam avcilik ve toplayicihk
icin kullanmiglardir. Bu ¢ok belirli bir mekan kullanma tarzidir.
Ondan sonra tarim baglamistir (neolitik devre). Ortaya ¢tkan
yerlesme tarziyla o zamanin sehirlerinin degisip de oraya yeni
tiir bir gehrin ¢ikmasi siireci sadece 10 bin yil kadar bir vakit al-
mustir, 8 bin yillarindan ortalama 19. yiizyila kadar yani 2 bin
daha ekleyin, 10 bin y1l kadar insanlik tarihinde temelde yerles-
me diizeni degismemistir. Ondan sonraki degisme, son derece
hizli ve temeldedir ve bagka tiirli bir degismedir. Yani sanayi
toplumu bagladiktan sonraki yerlesme ve sehirlesme, daha 6n-
ceki sehirlerle yapi bakimindan ve yerlesme diizeni bakimindan
kiyaslanamaz. Ciinkii konutla igyeri ayrilmustir, ¢iinkii cok sayi-
da insan bir konut alanindan ig yerine gitmek zorundadir. Bu,
yeni bir yerlesme tarzidir. Bu yerlesme tarzi ortaya ciktigi za-
manda, aynm yorede, bir¢cok birimin hizla yigilmas: hadisesi or-
taya ¢ikiyor. Kiigiik zaman biriminde ele alirsaniz, siraevlerden
bes kath apartmanlara, beg katli apartmanlardan baska cok kat-
I1 apartmanlara veya ¢ok birimli yerlesme diizenlerine... otur-
dugunuz yerde milyonlarca insan oturuyor. Tokyo’da 10 milyon
oturuyor, Ulasim teknolojisi gelisiyor, iletisim gelisiyor.

Acaba bu diizen ortaya ¢iktifinda nasil bir toplum yapisi or-
taya cikiyor; burada kullanici ve yapici arasinda veya aradaki
tasarimci arasinda nasil bir yeni iligki diizeni ortaya ¢ikiyor? Sa-
nayi toplumu olusumunu tamamlamig toplumlarda, yani sanayi
toplumu olugmasini tamamlamig, refah devleti dedigimiz arti
iriiniinii paylagmada yeni bir diizen getirmis veya sanayi toplu-
mu olma siirecini hizla gegirip, esitlik¢i, sosyalist diizen dedigi-
miz toplumlarda, nasil bir kullanici-yapici-tasarimar iligkisi or-
taya gikiyor? Bunlari ayri ayr ele almak lazim. Ikincisi bizim gi-
bi toplumlarda nasil ortaya ¢ikiyor? Oldukga hizli gelisen maki-
nalagma, (glinkii yarim milyondan fazla traktor var) ve ¢ok sayi-
da pazara agilmig kirsal yore var. Kirsal yorelerdeki koyliiliik-
ten ¢ikma olusumu, gesitli sebeplere, gesitli olusumlara dayani-
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yor: Modernlesme, makinalasma, tarimda-yeni iretim tarzi,
koyliiliikten ¢ikma oldukga hizh. Ciinki nihayet, unutmayin ki
Istanbul’a senede 200 bin eski kdylii geliyor. Ayrica kirsal alan-
da da bugiin, eski teknoloji kalmasina ragmen, nerdeyse kendi
kendine yeten koy kalmamustir.

Modern Sanayi Toplumu Ozellikleri

Asag1 yukar koylerin biitiinii pazar ekonomisine agilmuigtir.
Eski koyli degillerdir. Boyle bir diizen ortaya ¢iktiginda kulla-
nicl-yapici-tasarimel iligkisi ne oluyor diye ayrica diigiinmek la-
zim. Eskisi kalmadi. Yani, eskiden herkesin burun buruna, i¢
ice, zanaatkarla-ustayla arasindaki miinasebet gibi olanlar, ¢ok-
tan degisti. Ama Obiir taraftan da yasadigimiz yerle caligtigimiz
yer arasinda oldukca 6nemli bir farklilik ve bagka bir kullanim
tarzi ortaya cikti. Simdi ben, hala toplumun %?2’sini teskil eden
ve toplumun yasantisinda stratejik bakimdan en 6nemli karar-
lar1 alan grubu miinakasa etmek istemiyorum. Onlarin ne oldu-
gunu bilmiyoruz. O kadar bilmiyoruz ki, ister sanatkarlar olsun,
ister mimarlar, onlarin nasil bir konut istedikleri bir yana, onla-
rnn yasamlarinin ne oldugunu, ¢ok agik secik bildiremiyorlar.
Onlar da tercihen eski elitin evlerini kullaniyorlar -eski sarayla-
r1, av koskleri vb. gibi... Yani bugiinkii tasarimcilar ve yapimci-
larla onlarn iligkisi yok. Nicin olmadigin1 daha uzun konusabi-
liriz ama, ben onu birakmak istiyorum. O kesimde tasarimci
kullanici meselesi yok. Onlar bagka bir zamanin yapilmig ko-
nutlan veya binalarimi kullaniyorlar... Ama onun diginda mil-
yarlarla dlgiilen bir niifus var ki, konutuyla igyeri ayr ve igyerin-
de ticretli olarak ¢ahsiyor. Modern sanayi toplumunun en bii-
yiik 6zelligi budur. Nifusunun %90’1indan fazlasinin icretli ¢a-
ligmasi ve konutunun igyerinden bagka yerde olmasidir. Simdi
bunlar icin mesele ne? 19. yiizyilda da Ingiltere gibi bir toplum-
da bu olay ilk ortaya ¢iktig1 zaman, "yabancilagma" teriminin de
ilk defa kullanildigini gériiyoruz. Nedir bu yabancilasma terimi-
nin o asamadaki anlami?



Yabancilagma

Caligtigr yerde iirettigi ister bilgi olsun, ister egya olsun, or-
giitlerde caliganlarla, fiilen iiretimde yani fabrikada ¢aliganlarin
cok temelde bir meselesi ortaya cikiyor: Yaptiklar igin biitiini-
nii bilmemek. Aslinda bu, o zaman onlarin da meselesi degil.
Onlar, miithig bir sefalet icinde yalniz hayatlarim kazanmaya
caligiyorlar. Fakat boyle de bir mesele var. Ve bu, diigiiniirler
seviyesinde ortaya gikiyor; ise yabancilasma anlaminda. Ise ya-
bancilagma ve daha sonra 19. yiizyilin sonunda, ig art1 hayat dii-
zenindeki yabancilagma... Ne olup bittigini bilememe, degerle-
rin degismemesi. Durkheim’in meshur tabiri "anomi'nin ortaya
¢ikmasi, kurallarin hangisinin gecerli oldugunu kestirememe
agsamasinda ortaya ¢ikan hadiselerde, hala katihm s6z konusu
degil dikkat edersiniz. Sadece bu biitiiniinii bilme ve diizeni bil-
me meselesi var. Yabancilasmanin temelinde bu vardir. Ondan
sonra hadise ilerliyor. Bat1 bakimindan II. Diinya Savasi’ndan
sonra "sanayi sonras1” tabirini kullanacak kadar, degisme var.
Ornegin Amerikan toplumunda sanayilesme ilerledigi ve érgiit-
ler devaml bir asamaya geldiginde, aym orgiit mekaninda 60
bin kisi ¢calismaya basladiginda (biz 50 kisi ¢aligti mu biiyiik yer
diyoruz) bu yabancilasma meselesi, i hayatinda énemini kay-
betmeye bagladi. Hi¢ kimse, bunu o kadar nazari dikkate almaz
hale geldi. Ingiltere’de Amerika’da, Almanya’da yani kara do-
niik sanayinin en ¢oga vardigiagsamalarda, hatta refah devletine
doniik hale gelmis olan Iskandinav memleketlerinde...

Yabancilagma aslinda bir tatminsizlik demekti. Uretim siire-
cine katildigi, yani iicretli olarak ¢alistig1 yerde, o cerceve igin-
de degil, onun digindaki bir yerde de gerceklestigi one siiriildii.
Kisi bakimindan da bu bdyleydi. Ciinkii biitiin sanayilesme sii-
reci icerisinde ortalama kiginin farkina vardig sey, siireci kati-
yen anlayamayacagiydi. Yani "Sarlo-vari" vida sikigtirtyorsaniz,
disarn ¢ikinca da héla kendinizi alamayip paltolardaki diigmele-
ri sikigtinyorsaniz, bu sadece bir yabancilagsma meselesi degil,
hakikaten ¢ok biiyiik bir sey.



Tiketim Toplumu ve Mimaride Tiketim

Toplumun bu ileri seviyede ihtisaslasmis, kdra donik top-
lumlarinda mesele, tamamiyle tiretim siirecinin digina kaydiril-
mig oldugu igin, kisinin giinliilk yagsamindaki tatmin meselesi or-
taya gikiyor. Uretimde kazandig gelir olduguna, kazang oldu-
guna gore, bu nasil sarf ediliyor? Cok 6nemli bir olay, "tiikketim
tatmindir" diye bir diizen ¢ikiyor. Tiiketimle tatmin kolay. Bu-
nun tasarimini siz yapmiyorsunuz, ortalikta ne varsa, kitle ileti-
sim araglanyla da size telkin edildigi gibi kullaniyorsunuz. Eger
siz reklami yapilan nesneyi giyebiliyorsaniz ¢ok tatmin ediliyor-
sunuz. Arastirmasini yaptigimiz zaman bu ortaya ¢ikiyor.

Bir sey daha var. Konut ¢ok 6nemli. Ciinki gelir kazanan
kimseler bakimindan tiikketimin en 6nemli yoni. O zaman ko-
nutun ne olacag meselesi hizla ortaya cikiyor. Simdi burada
cok ilging bir gelisme oldu. Sanayilegmis tliretim tarzina en son
uyum yapan iiretim kolu, mimarlarin ve sehircilerin yaptig: bi-
nalarin ve mekan kullanmalarinin iiretimi oldu. Hala diinyanin
biitiin mimarlk fakiiltelerinde ille de usta-girak miinasebeti sii-
riiyor. Usta-cirak miinasebeti, neolitik aletle beraber gider. Za-
naatkar dedigimiz usta-cirak-kalfa ile mal ve hizmet iiretilen
diizenler; tarimda saban, Okiiz, kagni arabasi, diivenin kullanil-
masi ile eszamanhdir. Sanayinin hakikaten gelistigi biitiin top-
lumlarda yalniz bina ve yerlesme diizeni yapimi, bu diizenin di-
stna ¢ikamamustir. Mendil, ayakkabi, c¢orap, kullandigimiz ka-
gitlar, maket malzemesi, akliniza ne geliyorsa her sey fabrikas-
yon, yani sanayi uiretiminin temel tarzi olan seri imalat tarzina
dontigmiistiir, standartlagmistir ve tiiketime agilmistir. Kara do-
niik olmayan toplumlarda bu, kin da beraber getirir. Kara do-
niik olmayan toplumlarda baska tiirlii konfor tarziyla yine geti-
rilir. Ama bunlarn igerisinde bir yon var ki, bu bir tiirli stan-
dartlagsmadi. En biiyiik yaraticilik bile sanayi iiretim kollarinda
standartlasmistir. Kaparlar insanlar laboratuara, teorik fiizeyi
bile gelistirirler (Amerika Uzay Arastirmalar1 Merkezi).

Mimarlarda bu hala yok. Vinci: "En iyi eser usta-cirak mii-
nasebetiyle ¢ikandir” diyor. Leonardo da Vinci 15. yiizyilin so-
nu ve Italya da en geg sanayilesen toplumlardan biri. Giizel mi,
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cirkin mi konusuruz, ama, toplum diizenine uyum iginde degil.
Asil yabancilasan sizlersiniz, biitiin mimarlar ve sehirciler. Bir
adim daha ileri gidelim. Toplumdaki iligkiler nereye variyor?
Batr’da bina tasarim ve yapiminin standartlagmasi, bir yandan
sehirlerin tasarim ve yapiminin 6nce modern sanayi toplumu
temposuna uydurulabilmesi, 6biir taraftan da tiiketim alanina
girdigi icin tcretli kesimin isteklerine cevap verecek hale geti-
rilmesi sorunlari... Ug boyutlu bir olumsuz ¢ikmaz meydana ge-
tiriyor.

Mimarlik ve Sehircilikte Tlketim ve Standartlagmama

Sizin bu olumsuz dediginiz seyin asil sosyolojik izah1 budur.
Yani niye burasi oldu? Ornegin bir otomobil imalinde olum-
suzluk yok. Fakat mimari tasarim ve uygulamada, 6biir tarafta
sehir yerlesmeleri bakimindan, tiikketime dogrudan dogruya dé-
niik olduklari ve standartlagtirilamadig igin, hala oldukca bii-
yuk bir siirtiisme var. Bu siirtiisme ortaya ¢iktig1 zaman Batr’da
bu iglerle ugrasan cevrelerde bazi temel egilimler ortaya c¢ikts;
Bir tanesi, kiginin haklar1 ya da 6zgiirliikleri icinde "benim tii-
ketimimi de ben secerim" meselesinin mimaride tatbiki. Halbu-
ki aym: kisinin ayni kisilik orgitliliikleri igerisinde evden, ko-
nuttan baska, biitiin tiikketimi standartlasmaktadir ve onun icin
de sayili secenekler icindedir. Diyelim ki 10 segenek icindedir.
Halbuki mimaride bdyle bir sey var mi, yok mu, onu konusma-
miz lazim. Veya ne kadar var, ne kadar yok? Ama kisith ve bu-
nun kisitli oldugunu da, isin aslinda yapilarin ve gehirlerin igin-
de oturanlardan evvel, bu isin standartlasmamig olmasinin si-
kintisin1 ¢eken mimarhk ve sehircilik cevreleri 6ne siirdiiler.
Corbusier’in Cezayir'de yaptig1 konutlarin 10 sene sonra igine
girdigimizde, binalara ekler yapilmist,, ipler gerilmisti. Peki,
simdi iyi mi bu, kéti mii? Sosyolojik analiz bakimindan, buna
ne iyi diyebilirsiniz ne de kétii. Bu bir olgudur. Igine girenler,
kendilerine gore degistiriyorlar onu. Mimar, tiiketim mal: tret-
mesine ragmen, iliretimin standartlasip da oldugu gibi kalma-
sindan biiyiik bir rahatsizlik hissediyor. Iste o zaman, "6yle bir
sey yapaymm ki, kisi kullanirken degistirmesin" diyor. Hi¢ zan-
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netmiyorum ki Leonardo’nun béyle bir endisesi vardi, viz geli-
yordu Leonardo’ya. Ama neden mimarlarin boyle bir endisesi
var diye sormak gerekiyor. Mesela giyim standart. Istediginiz
kadar modaya uyun, ister Pierre Cardin yapsin, ister Kapaligar-
srdaki trikotajcilar yapsin, satildi mu iligkisi bitmistir yapanla.
Ondan sonra kullanan onu nasil kullanirsa kullanir. Mimarla-
rin, toplumun biitiiniiniin eristigi iiretim asamasinda tiikketimde
kisilik meselesi diye bir meseleyi ortaya siirdiiklerinden, bir me-
selesi var, tiiketicinin yok. Tiiketici gelirine uygun olanin igine
girdikten sonra, enine boyuna yikiyor, catiyor, degistiriyor, tek-
rar yapiyor. Ama mimar bunu goriince kahroluyor. Ba-
trdakinin boyle bir endisesi var. Bunun siyasal boyutlar tstiin-
de durmak istemiyorum, ¢iinkii ikincil oldugunu zannediyorum.
Siyasal katiim meselesi mimari yapiya, bir tiiketim metai ola-
rak konuta girdigi zaman, kisi neden-nasil etkileniyor? Bu ayn
bir konu.

Tirkiye’de Mekéan Nasil Degisiyor?

Bize gelecegim. Biz, tam iki arada kalmig bir toplumuz, 12
bin yillik yerlesme, bina ve yasam tarzi diizeninden hig de yavas
olmayan bir tarzda koptuk. 20-30 senede %50’si topraktan kop-
tu koyliniin, 1942 niifus sayiminda niifusun %80’i hala toprak-
taydi. 1980 sayiminda ise sadece %50’si. 30 senede cok biiyiik
bir rakam, 20 milyon kisi topraktan koptu. 20 milyon kisi kendi-
si yaparken, kendisi ¢atarken -meta degil- kullanicisinin tirettigi
bir seyi tiretip de icine girip otururken ve bu yiizyillarin stan-
dardizasyonunun digindayken, yaraticilik diye bir sey yoktu. Ay-
n1 goz odalar icinde aym isler goriililyor. Sonra bakiyorsunuz,
hem kirdan kopuyor hem kir degisiyor ve sehir ya da kasabada-
ki yasam degisiyor. Biitiin evlerin alt katlar1 depo kasabalarda.
Niye? Bagdan, bahceden, kdyden gelen iiriinler, ilk isleme tabi
tutulmak tizere yani salga, eriste, vb. yapilmak iizere alta konu-
yor. Derken biitiin bu fonksiyonlar modern toplumda ailenin
disina kagtigy, ticarilestigi icin, bu depolara gerek kalmiyor. Saf-
ranbolu’da sorduk: "Ne yapacaksiniz i¢cinde bu binalarin?" "Alt
tarafi acacagim, diikkkan yapacagim". Ciinkii biitiin oraya konan



mallarin iglenis tarzi evin disina kagmigtir aileden. Simdi bunlar
islenmis olarak bakkaldadir. Adam da, evinin altina bakkal
diikkani yapiyor. Son derece tutarli. Ama son derece hizli bir
degisimin igindeyiz.

Bu son derece hizli degisimin i¢inde, 6nemle iizerinde dur-
mamuz gereken bir hadise, katilmacilik bakimindan, gok ilging
sonuglar ortaya ¢ikariyor. Heniiz daha batinin en sanayilegmis
yoresinde bile, tiikketim mali olarak konut iiretiminde nerede
duruldugu meselesi cok 6nemli bir yerdeyken, Tiirkiye gibi 20
milyonunu 20 senede kdyden kente atmig bir toplumun, katihm
yoniinden higbir meselesi yok. Ne var? Istanbul yéresinde ko-
nutlarin %50’si Ankara’da %601 vb. gecekondu... Yani her za-
man oldugu gibi, 12 bin yildir topraga yerlesmenin tahakkuk
edip yerlesme diizeni ortaya ¢iktifindan beri, nasil yapiyorsa
dyle yapiyor. Itisip kakisiyor, "sen verdin, ben verdim" vs. ama
yapiyor. Ikinci Bir diizen var ki, "apartmanlasma diizeni" diye-
lim. Ucretli grup biiyiidiikge, aym yérede birden fazla kisinin
oturmasi gerektigi zaman, ayn arsa lizerinde ¢ok talep olunca,
hizla birtakim apartmanlar yapiliyor. Apartmanlarda kimler
oturuyor diye bakti§imiz zaman, iicretlilerin apartmanlagma so-
rununu gorityoruz. Ama biliyoruz ki, eger sehirlerin niifusunun
%50’sinden fazlas: 20 sene icinde gelmigse, mutlaka bunun bir
orani eski koyliidiir.

Yeni Kentliler ve Katilim

Bir kusaktan daha az koylidiir. Koyliyti dnce ticretli yapi-
yorsunuz, cahistifi yer, baska yer oluyor; sonra bir apartmana
sokuyorsunuz. Apartmana soktugunuz zaman, biitiin konut
kullanma tarzinda inanilmayacak bir degisiklik oluyor. Birkag
tiirlii degisiklik. Bir tanesi hayat seviyesi degisikligidir. Obiirii,
hayat seviyesiyle beraber gelen yasam tarzi degisikligidir. Ama
nereye kadar yasam tarz1 degisikligi? Simdi orada bagka bir ta-
rafa gidiyoruz: Ucretlileri daha énce yapilmig konutlara sokma-
ya basladigimiz zaman, kendi bildigi gibi kitle iletisim araglar,
art1 kendi cevresinde modern diye aldig1 kimseler (iki kademe
iiste cikabiliyor) ve koydeki kokeni etkili oluyor. Bir tiiketim
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maddesi olarak konut kendisi i¢in ne demektir, katihim ne de-
mektir, konusunda higbir fikri yok. Kéyden yeni gelmis olan
kimsenin ya da kasabadaki en bilyiik konakta, sanayinin ticretli
kesimine girmig kisinin hangi odalarda ne yapilir diye bir fikri
yok. Depolama mu, bakkal m1 diye bir fikri yok. O yillarin oku-
masi1 yazmas! olan kizlarinin sekreter olmak gibi bir meselesi
yok. Biitiin bunlar yasarken ortaya cikiyor ve sosyal bilimlerde-
ki arastirmacinin, sosyologun sahaya girdigi anla ¢ikt11 an ara-
sinda degisme oluyor. Bunu tespit etmenin imkani yok.

Hem kisinin katihmini temin edip hem c¢ok kisith kaynak
kullanip, hem bunu kéra doniik yapacaksak, hem de eger kir-
dan sehre gelip, ne bicim konut kullanacagim1 daha bilmeyen,
yerlesmemis bir niifusa konut iireteceksek, nerede duruyoruz
diigiinmek lazim. Ozellikle sosyolojik bir aragtirmayla, simdi
hemen kullanacak bir adama "ne bicim bir ev istiyorsun" diye-
rek 50 sene sonra héla gecerliligini koruyacak bir bina yapma-
nin imkani yok. Ve ben bunu gereksiz buluyorum.



DEGISEN PATRONAJ KALIPLARI
YAPISAL DEGISME UZERINE BiR GALISMA’

Girig

agkoprii, Bati Marmara Bolgesi’'nde, Yalova yakinlarin-

da, Istanbul gevresindeki kentsel yayilmanin pargasi say1-
labilecek bir yerlesim yeridir.' Bugiin artik Tagkoprii’ye koy de-
nemez; ama bu yerlesim 1950’lere kadar tam bir kdy goriiniimu
tagimaktaydi. Taskoprit’yii kendine yeterli, izole ve tarimsal
iiretime dayanan bir kdyden, tarimda pazar igin iiretim yapan,
agir sanayi ve metropollesmeyi yasayan bir yerlesim yerine do-
niigtiiren bir dizi degisiklik gerceklesmistir. Gergek bir temel
yapisal degisim Ornegi olarak TagkOprii’niin, dig dinamiklerin
etkisiyle ortaya cikan toplumsal degismenin incelenebilmesi
icin az rastlanir bir firsat sundugunu gérdiim. 1950’lerde, mo-
dern kapitalist tarimin neredeyse katiksiz bir formu ve bu form-
la gelen insan iligkileri ve degerlerle, modernlesme oncesinin
kirsal toplum yapis arasinda tam anlamiyla bir ¢carpisma yasan-
mstir. Bu ¢arpismanin sonucu son derece ilgingtir; zira her ya-
pinin degisme igindeki goreli yeri ve bu yapilann birer sistem
olarak degisip kendilerini diizenlemeleri siirecinde gecirdikleri
ara siire¢ ve bigimler, bu ¢arpigma sirasinda goriiniirliik kazan-
maktadir.

Bugiin Tagkopri, Tirkiye iginde bile, "ahisildik" ya da "tipik"
bir yerlesim yeri degildir. Ancak Tagkoprii’niin gosterdigi ken-
dine has Ozellikler, gorece olarak "saf" ya da "tipik" yapilar ¢ar-
pistiginda, degisimin mikro olcekte ve olagan haliyle incelen-
mesine olanak saglayan 6zel bir ortam sunar. Boyle bir ortam-

" Sex Roles, Family and Community in Turkey, Ed. C. Kagitcibagi, Indiana
Turkish Studies Series, Bloomington, Indiana, 1983.

' Bu calisma igin gerekli saha aragtirmasi, 1978’de, yazarin Tagkoprii'ye
yaptig1 aylik geziler sirasinda toplandi. Yazar, aragtirmaya sagladig: kay-
nak igin Diinya Kirsal Kadinlar Dernegi’ne tesekkiir borgludur.
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da, etkilesim kalhiplar1 ya da deger ve zihinsel kategoriler olarak
hangi tip ara siire¢ ve formlarin, hangi nedenlerle ortaya gikti-
g incelemek de mimkiindiir.” Bu genel gerceve icinde "pat-
ronaj" da iki nedenden Otiirti 6zellikle iyi bir gézlem alamdir:
bu nedenlerden ilki patronajin, toplumun genis siyasal, ekono-
mik, toplumsal ve ahlaki degerlerini tagimak agisindan sahip ol-
dugu bilyiik 6nemdir; ikincisi ise, yapisal degisimlerle dogrudan
dogruya iligkili olmasidir. Modernlesme oncesinde patronaj her
zaman sistemin ayrilmaz bir parcasi olmustur. Patronaj, karsi-
likli ancak esit olmayan bir iligkiden dogar. Aga, cesitli ekono-
mik hizmetler, siyasal itaat, seref ve prestij karsihiginda, koyli-
niin geciminin, 6zellikle de sosyal giivenliginin sorumlulugunu
uistlenir. Agalik, her iki tarafin da kabul ettigi, tizerine fazla ko-

% Sosyal bilimlerde, 6zellikle temel kavramlar oldukga belirsizdir. Toplum-
sal yap1 ve degisim de bu tiir kavramlar arasinda sayilabilir. Bu kavram-
lara agiklik getirmenin bir yolu kugkusuz bunlar iizerine sistematik ola-
rak diigiinmektir. Bagka bir yol da "gerceklik"le ilgili kavram ve terimle-
rin olugumuyla paralel bir bigimde, "gézlem"dir. Dolayisiyla deneyimleri
aktarmak, kavram ve "terimler"e ulasmamizi saglar. Buna kargilik bu te-
rimler, toplumsal gergekligi daha da derinlemesine anlamamizi saglayan
araglar olarak kullanilirlar. Bilgiye ulasmanin basgka birgok yolunun yam
sira, degisen yapilara yeni geylerin kesfine dayanan ampirik yaklagim,
"gergekligi” anlama potansiyelini halen iginde tagimaktadir. Bu agamada,
sadece sosyal bilimlerde degil ama genel olarak "gerceklik" bilgimizde,
yapinin birbirine bagiml parcalardan olugmug bir biitiin olarak kavran-
masi ¢ok 6nemli bir basamak olmugtur. Bugiin belki yapiyi, 6ncesinden
oldukga farkl bir bicimde tamimlayacak adimi atabiliriz. Birbirine ba-
gimh pargalardan olusan yapinin her zaman degismeye hazir oldugu séy-
lenebilir. Bagka bir deyisle yapi, parcalarini ve bunlarin birbirine bagim-
lihgin1 déniigtirmeye hazir, miikkemmel bir denge durumundadir. Yapi,
ozellikle bagka bir yapiyla kargilagtigi durumlarda, degismeye hazir, (sta-
tik degil) dinamik bir biitiindiir. Kargilagan yapilarin her birinin getirdigi
siire¢ ve mekanizmalar, oldugu gibi kalmaktan gok degismeye egilimli-
dir. Yapinin bir diger 6zelligi de doniigebilir olmasini tamamlayan kendi
kendini ayarlayabilme kapasitesidir. Dolayisiyla verili bir anda bir yapi
denge durumunda, ancak degigsmeye ve kendini yeniden diizenlemeye
hazir haldedir. Burada, degisimin "bilgisi" agisindan en 6nemli nokta,
birbiriyle kargilagan iki yapi arasinda, degigsmeyi emip belli bir dénem
icin yapilar1 dengede tutarak yeni degisimlere hazirlayan pargalarin kar-
sibkli degisim mekanizmalarinin neler oldugunu anlamaktir.
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nusulmayan, kurallan belirli, yiiz yiize bir iligkidir.®

1950’de geleneksel aga beklenmedik bir kararla kdyden ay-
rilip, bu karsilikl iligkiden kendi payimi ¢ekmig oldu. Bu sirada
koye, girisimci bir tarim igletmecisi geldi. Bu igletmecinin talep
ettigi tek sey iicretli emek bulmak ve anonim iligkiler kurmakty;
kendisi eski aganin rol ve islevlerini yiikklenmeyi reddediyordu.
Eski yap1 bir anlamda temel tagin1 aniden kaybetmis ve yeni ya-
pinin en 6nemli unsurlarindan biri, kendi belli bagh karakteris-
tiklerini kaybetmeksizin, onun yerini almigti.

"Tagkopri’niin bu oldukga kendine 6zgii durumu, herhangi
bir toplumbilimcinin umabileceginin ¢ok tizerinde bir kontrollii
gozlem olanag yaratiyordu. Kolayca algilanabilecegi gibi bura-
da toplanan veriler Tagkoprii toplumunun ya da genel olarak
patronajin basit bir tasvirinden ibaret degildir; ancak bu veriler,
yeni yeni ortaya ¢ikan iligkiler ve bunlara neden olan siireclerle
ilgili gézlemler olarak nitelenebilir.

Dolayisiyla bu makalede, geleneksel aga koyii terk ettiginde
ve Tagkoprii’ye patronaji reddeden "modern" bir girisimci gel-
diginde, patronaja ne oldugunu izlemeye c¢alsacagim. Bu tiir
gozlemler bizi, toplumsal yapilarin ve genel olarak degisiklikle-
rin 6zelliklerini anlamaya gotiirecektir.

Kéyiin Degisimden Onceki Temel Yapisi

1950’de, Tirkiye’nin kirsal alanlan ve tarimi tarihinde ilk
kez pazar igin uretime agildiginda, Marmara Denizi kiyisindaki
dar ovada, Yalova yakinlarinda yer alan kiiciikk Tagkoprii ko-
yiinde yaklagik iki yiiz elli kigilik bir niifus ve elli hane bulunu-
yordu. O zamanlar sadece ufak bir pazar kasabasi oldugundan
oldukc¢a 6nemsiz ve kiiciik bir yerlesim yeri sayilabilecek Yalo-

* Onemli bir karsilikli bagimhilik bigimi olarak patronaj ilk énce antropo-
loglarin, daha sonra da 1960’li yillarin bagindan itibaren siyaset bilimcile-
rinin ilgisini ¢ekmistir. Bu tarihten sonra bu konuyla ilgili literatiir, bu
onemli kurumla ilgili yeni bilgiler ve analizlerle her gecen giin zenginles-
mistir. Bu tiir caligmalara birer 6érnek olarak asagidaki kaynaklara bagvu-
rulabilir: Boissevain (1962); Campbell (1964); Silverman, Gellner ve Wa-
terburg (1977). Tirkiye’de patronajla ilgili olarak su kaynaklar taranabi-
lir: Kiray (1966, Boliim 4, 1969, 1974); Kudat (1974); Meeker (1972); Sa-
yar (1977); Yalman (1971).



va’ya uzakhg 11 km’ydi. Dar bir sose, kdyii Yalova’ya bagliyor-
du. Tagkoprii, Anadolu’da sik rastlanan tiirde tipik bir gd¢men
koyuydu (Hutteroth, 1974). Kapaly, tahil yetistiren, kendine ye-
terli ve yasam diizeyi ¢ok diigiik bir topluluktu. Disariyla bag-
lantis1 temelde ii¢ kanaldan, geng erkeklerin askerlik yapmaya
gitmelerinden, (cumhuriyetin kurulugsundan sonra son derece
simirl miktarlara diigen) vergilerin 6denmesinden ve yol acik
oldugunda kadinlarin Yalova'daki haftalik pazarda az miktar-
daki yumurta ve tereyagini satmalarindan olusuyordu.

Ayrica Tagkoprii iilkenin kirsal baglamdaki yakin tarihinin
somut Orneklerinden birini olusturuyordu; etki giicii yiiksek
olan tek bir kisi tiim topluluga hakimdi. Bu, Anadolu’daki mar-
jinal kirsal yerlesmelerdeki toplumsal Orgiitlenmenin oldukga
yaygin bir karakteristigidir. Burada hakimiyet aym zamanda
koruma anlamina gelir: 6rnegin, ayni topraga yerlesmek ve ay-
nm toprag kullanmak isteyen baska go¢menlerden, vergi me-
murlarindan ya da yalmzca aghktan koruma. Koyliilerin hakla-
rinin korunmasi, kdy digindaki ¢evre ve kisilerle sorunlarinin
halledilmesi ve sert kiglari, iiriin alinamayan yillar: ya da salgin
hastalik dénemlerini atlatabilmeleri ancak (bizim ona verdigi-
miz isimle) Davut Bey’in yardimiyla miimkiin oluyordu.

Sadece bes yiiz donum tarlas: olmasina ve aile dig1 igci ola-
rak (iicretli isci degil de) irgat kullanmasina ragmen, 20 ve
’30’larda, uzun savas yillarindan sonra 6zellikle gereksinim du-
yulan bir "koruma" saglayarak toplulugun tek agasi halini ald.
Catismalarda hakemlik gorevi yapiyor; bir evin nerede ve nasil
kurulacagina, hangi topragin ne zaman ekime agilacagina o ka-
rar veriyordu. Koyliilerin son derece fakir olusu ve bunlari aga-
nin yardimi olmadan, daha dogrusu diger koyliilere karsi onun
kararn olmadan gerceklestirememeleri Davut Bey’e tek bagina
karar verme hakki veriyordu. Farkhlagmanin olmadig1 bu koy-
de muhtarlik gorevini iistlenen de Davut Bey’di. Boylece koyli-
lerin resmi temsilcisi olmugtu. Onemsiz sayilamayacak gorevle-
ri vard. Bitiin konuk ve devlet memurlarim1 o agirhyordu.
Emir ve yasalan kodye o duyuruyor; istatistiksel bilgileri o hazir-
liyor; iglenen suclari ve kendinin ¢6zemedigi anlasmazlhklan ist
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makamlara o bildiriyor; 6zel ricalan o iletiyor; askere ¢agirilan-
larin teslim olmalarindan sorumlu oluyor ve vergi tahsildarlari-
na yardim ediyordu. Aym zamanda yerel kdy vergisinin toplan-
masindan ve kdy hesaplarinin yonetiminden de o sorumluydu.
Bu muhtarlik statiisii, 6zellikle 1950 dncesinde, kdydeki giictini
ve korumasini ya da kisaca patronajini peki§tirmi§ti.4

Davut Bey Tiirkge’deki tam karsihfiyla ve kelimenin en ge-
nig anlamiyla bir "aga" olmustur. Toplumbilimciler gézlemleri-
ne "patron" sozciigiinii aldiklar Italya ve Ispanya’dan degil de
kirsal Tirkiye’den baslamig olsalardi, simetrik bir iligki icinde
ve bazi hizmetler karsihginda koyliiyii koruyan kisisel gii¢ ve
statliyil adlandirmak igin "aga" terimini kullanirlardi. Bu neden-
le Taskopri’de Davut Bey ve koyliiler arasindaki iligki, daha
6nceki dénemlerin aga-koyli iligkisinin tipik bir 6rnegini olus-
turuyordu -Burada vurgulanmas: gereken nokta toplulugun
farklilasmamig toplumsal yapisi ve iligkinin koruma ve hakimi-
yet boyutuna génderme yapan mutlak patronajdir.

Yapinin agikca tanimh diger bir yam da yashlarin yetki sahi-
bi oldugu ve 6nemli roller istlendikleri akraba gruplarindan
olugmaktaydi. Yashlarin giicii, evliliklerden ise, giinliik hayat-
tan ailedeki torenlere kadar yagamin hemen hemen her yonii-
niin 6rgiitlenmesinde oynadiklar1 rolden kaynaklaniyordu. Bu
orgiitlenme icinde, hem giinliik etkinliklerde hem tartigma gibi
olaganiistii durumlarda karar alma yetkisi bulunanlar ailenin
yash erkek tiyeleriydi. Aile ve akraba grubu iginde, yagh erkek
tiyeler tarafindan, mutlak patronun topluluk icinde oynadigina

* Kirsal alanlarda patronaj igin biiyiik toprak sahipligi ya da ortakgiligin
belirleyici faktorler olmadigim agikga ortaya koymak gerekiyor. Davut
Bey’in ortakgilan yoktu; giinkii toprag: biiyiik degildi. Ancak sagladig
koruma ve sosyal giivenlik ve tagidig1 otorite nedeniyle bir "patron"dur;
hatta aga gibi kdyiin tek "patron"udur. Biiyiik toprak sahipleri ve ortakgi-
lar lizerinde kurduklari patronaj daha gok klasik feodal aga-k6ylii bagim-
lihgina benzer. Kirsal Tirkiye’nin tarihsel gegmisinde Osmanh sarayin-
daki birokratlar veya siradan tagra esrafi ya da ayan gibi, gesitli
aga-kéyli bagimlihgi ve "patron” tiirlerine rastlanabilir. Tarih boyunca
bu bagimhiliklar degisik bigimlerde ortaya ¢ikmugtir. Ornek olarak asagi-
daki galismalar incelenebilir: inalctk (1974), Mardin (1963), Meeker
(1972), Kiray (1964).
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benzer bir rol oynamyordu. Béylece topluluk varolusuna de-
vamlilik kazandiriyordu.

1950°de, Taskoprii disinda gerceklesen degisiklikler, hig
beklenmedik bir yolla koye girdi. Ikinci Diinya Savas1 sonrasin-
da, kirsal bolgeler asirlar siiren duraganliklarindan siyrilirken,
yeni ekonomik olanaklar doguyor ve bu sirada siyasal yapi ¢ok
partili bir bicim ahyordu. Toplumdaki degisimlere duyarh olan
ve Tagkoprii’de higbir akrabasi olmayan Davut Bey topragini
satt1 ve koyliilerini agasiz birakarak kdyden tagindi.

Tam bu sirada bir yabanci tarafindan kéyde modern ticari
tarim baglatildi. Bu yabancy, igletmesi, deger ve davraniglanyla
Tirkiye’deki kentsel iist sinifin tiyelerinden biriydi. Bilindigi gi-
bi, gelismekte olan tiim ilkeler gibi Tiirkiye’deki kentsel elit de
koyliiler karsisinda tam bir ikilik sergiler. Ancak ikilik icindeki
bu kiiltiirler birbirleri karsisindaki mesafeyi korudukga, birbir-
leri icin fazla bir sey ifade etmezler. Fakat simdi ikilik icindeki
bu kiiltiirlerden birinden gelen bir kisi, Davut Bey’in topragim
alip onun evine tasinmisti ve Davut Bey’in roliinii, yani agahk
etmeyi reddediyordu.

Tagkoprii’niin bu duruma tepkisi yavas ve ikircikli oldu.

Kdyden Bir Portre: Ali Bey

Kendine yeterli bir ekonomiden yogun sebze-meyve yetisti-
riciligine dogru sancili ve yavag degisime yol agan sey, 1950’le-
rin ilk yillarinda, oldukga geng, iyi bir tarim egitimi gormiis, Is-
tanbul’un elit ailelerinden "beyefendi bir ¢iftci"nin kdye yerles-
mesiyle gergeklesti. Ust siniftan bir Istanbul ailesinin oglu olan
bu kisi, ABD’de meyve yetistiriciligi konusunda lisansiistii egi-
tim aldiktan sonra, ailesinin verdigi paray topraga yatirip mey-
vecilik yapmaya karar vermisti. Bunun icin uygun bir yer bul-
mak tizere Marmara Bolgesi’'ndeki verimli topraklar1 dolagmig
ve artik yaslanmig olan Tagkdprii agas1 Davut Bey’in, tilkedeki
siyasal degisiklikler nedeniyle topragim satisa gikardigim 68-
renmisti. Topragi satin ald1 ve koy igin belki bunun kadar
6nemli bir baska karar daha vererek 6nce Davut Bey’in evine
tagindi, daha sonra kendi evini insa ettirerek karis1t Reyhan Ha-
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mim’la birlikte koye yerlesti. Ciftcilikte basarii olmak kendisi
icin ¢cok onemliydi; ancak kdyle kurdugu iligki, gecmis aganin
patronaj iliskisinden higbir iz tagimiyordu. Kéyliiniin farkh be-
cerilerine ve emegine ihtiyaci vardi ve karsiliginda, zamanin ra-
yicine gore iicret 6diiyordu. Ancak bu, anonim bir iliski olma-
liydy; ¢iinkii ne bir komsu ne de sorunlari kendi sorumlulugu al-
tinda bir aga olarak koyliiniin yasamiyla ilgilenmek istemiyor-
du. Koyliniin diizenledigi etkinliklere hi¢bir zaman katilmady;
ancak onlara iicretli ig imkam sagladi ve yaninda ¢aligan koyli-
lere meyve yetistiriciligiyle ilgili bilgi verdi.

Orta yash olan bazi koyliilerin anlattifina gore, o donemde
koyliiniin ona kars: duygular belirsizdi. Onun bir aga olmasini
istiyorlardi. Kendi paylarina diigen "hizmet"i vermeye hazirdilar
ve "korunmay1" talep ediyorlardi. Onun yaninda iicretsiz olarak
caligmayi teklif ettiler ve tartigmalarda hakemlik yapmasini is-
tediler. Hatta onu bu tiir iligkilere girmesi igin zorladilar. An-
cak o tiim bunlan reddetti. Ornegin koyliiniin, kigin ihtiyag
duydugunda agadan bir parca tahil 6diin¢ alma ve bunu hasat-
tan sonra, biraz fazlasiyla geri verme adeti vardi. Koylilyii en
cok etkileyen sey Ali Bey’in, 6diing aldig: tahili hasat sonunda
fazlasiyla geri vermek isteyen koyliyii reddetmesiydi. Bu du-
rum koyliileri, patronaj iligkisinin kurallar belli etkilesim kali-
binin digina ¢ikarniyordu. Onlara gore bu durum, bagka art an-
lamlan da olan bir tiir "sadaka"ydi. Patronaj iligkisi i¢inde ba-
gimli olan kisi koruma gérmekten utang duymazdy; zira grupta-
ki herkes bunun kargilikli bir iligki ¢cercevesinde oldugunu bilir-
di. Ama sadaka bigimindeki yardim kiigiik diisiiriicti bir seydi.

Koyliilerin ifadesiyle bu olay, Ali Bey’in koydeki iginin ve
iligkilerinin farkli oldugunu anlamalarina yol agti. Boylece bir
daha ondan tahil istemediler; ama bahgesinde iicretli isci ola-
rak caligtilar. Ali Bey’in koyun ve tavuk yetistirig tarzi, 6zellikle
de elma iireticiligi koyli icin bir model teskil etmisti. Erkekler
Ali Bey’in bahgesinde sadece iicretli ig¢i olarak ¢cahismamug; ay-
nm zamanda hasaratla savasgim, sulama, budama, toplama ve
meyve yetistiriciligi ile ilgili buna benzer islemlerin nasil yapila-
cagim Ogrenmislerdi. Kurdugu igletme ve donanim koyli igin
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bir model olusturmustu. Oyle gériiniiyor ki herhangi biri tarim-
la ilgili bir soru sordugunda Ali Bey sabirla cevap vermis, her
seyi gostermis, 6gretmis; ancak bagimhliga yol acacak bir pat-
ronaj iligkisi icine girmeyi her zaman reddetmigti. Ali Bey ve
koyliiler arasindaki temel baglanti, her ne kadar bir tiir ig stire-
cinde enformel egitimi igeriyorsa da her zaman anonim bir is-
veren isci iligkisi olarak kaldi. Ancak bu iligki koyliilerin bek-
lentilerinin ¢ok altindaydi. Bu nedenle hi¢bir zaman onu kdyiin
bir pargasi olarak gormediler; giindelik hayat icinde yok saydi-
lar ve koyde diizenlenen etkinliklerin diginda biraktilar. Ali
Bey, hi¢bir zaman "kdy ici grubun” bir "iiyesi" olmadi.

Ancak karnsinin kdyde oynadigi rol oldukga farkhydi. O da
bu iilkenin verebilecegi en iyi egitimle yetigmig bir tarim uzma-
nmydr. Son derece arastirict bir kafaya sahip birisiydi; kdydeki
kadin ve cocuklarla ilgilendi. Ailelerin ev ici yasam bi¢imindeki
degismelerin pekgogu onun sayesinde olmustur. Kéylilerin
hastane, okul ve resmi dairelerle ilgili iglerine yardimci olarak
patron roliinii o istlenmig ve ailesinin kdyiin bir pargasi duru-
muna gelmesi sadece onun baglanti ve davraniglar1 sayesinde
miimkiin olabilmistir. Kdyle aktif olarak ilgilenen Reyhan Ha-
nim, kadinlarin ve kizlarin yagaminda da kapsaml ve orgiitli
degismelere 6n ayak olmaya ¢aligmigtir. Uluslararas: bir kadin
dernegiyle igbirligi icinde koyiin kadinlarini, ev ekonomisi ve
cesitli bagka etkinliklerde dayanigma icine girmelerini saglamak
icin kurulan bir kuliip ya da dernek etrafinda orgiitlemistir. Bu
dernegin bazi etkinlikleri oldukga ilgingtir. Dernek iiyelerinin
ilgisini ceken ilk etkinlik konserve yapimidir. Uyeler evde kon-
serve yapimini 6grenmis; bircogu bugiine dek evinde konserve
yapmustir. Ancak, piyasada satilan konservelerin hepsi kdyiin
bakkallarinda bulunabilmektedir.

Dolayisiyla kolayca tahmin edilebilecegi gibi, evde konserve
yapma isi ¢cok uzun siirmeyecektir. Bagka bir etkinlik de yetis-
kin kadinlar i¢in agilan okuma yazma kursudur. Kéydeki okul
binasinda yapilan bu kursta yine kdyiin 6gretmenleri ¢aligmis-
tir. Kurs basariyla tamamlanmistir. Ancak Reyhan Hanim erte-
si yil yapilan secimlerde kadinlarin imza atmak yerine parmak
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bastiklarim ifade eder. Yine de bugiin tiim geng kizlar ilkokulu
bitirmigtir; ortaokula devam etmemelerinin nedeniyse cevrede
bir okul bulunmayigidir. Reyhan Hanim’in kdyle bu bicimde il-
gilenmesine ragmen Ali Bey ve ailesinin toplumsal yasam igin-
de bulunduklar1 enformel iligkiler ag1 kdyiin disindaydi. Kentle
iligkilerini hi¢ kesmemiglerdi; hem Istanbul’'dan hem bagka
kentlerden elit ailelerle, hem de yurt disindan gelen insanlarla
goriigityorlardl. Dolayisiyla koyliller onlar1 hem kendilerinden
birileri olarak kabullenmis, hem de "kendilerinden farkh" bir
aile olarak gormiiglerdir.

Ashinda koyliiler, "kendilerinden farkll" biri oldugu icin Rey-
han Hanim’in kdyde kisa kollu elbiselerle ve bas1 acik olarak
dolasabildigini agikca belirtmektedirler. Yine de bu aile, kdy
icin bir ornek tegkil etmigtir. Bu aile en basta, getirdikleri tarim
uygulamalariyla tiim kdye ornek olmus; cocuklarin egitimi ko-
nusundaysa, hi¢ degilse baz aileler onlar1 6rnek almustir.

Ulke politikasiyla bagtan beri ilgili olan Ali Bey ve ailesi
1973’te aktif politikaya atilmig ve 1974’te ulusal diizeyde politik
etkinliklerini stirdiirmek igin kdyden taginmiglardir.

Kéyiin Temel Yapisindaki Degisiklikler

Mutlak aga Davut Bey tasinmasina, kdyde tam da onun top-
raklarinin ve evinin bulundugu yerde modern bir ¢iftlik kurul-
masina ve bu ciftligin sahibinin yeni iligki bicimlerini talep et-
mesine ragmen, kdyde isler bir gecede degismedi. Bin yillardir
okiiz ve karasabana dayal basit bir teknolojiyle yiiriitillen bu
tarimsal pratik yerini, on bes yil icinde meyve ve sebze tireticili-
ginin farkh bicimlerine birakti. Genis topraklari olan girigimci
koyliller elma ve seftali yetistiricilifine yoneldiler. 1950’lerin
sonlarinda dikilen meyve bahgeleri 60’larda olgunlast1 ve kdyiin
geliri artt1. Kar etme oniinde her agidan bir engel olusturan pa-
zarlama ve ulasim, bu koy icin o kadar da énemli bir sorun ol-
mady; giinkii kasaba ve Istanbul kéye yakind: ve yeni yollar ya-
piliyordu. 1965 yilinda dar sose yol, cevredeki ¢ok sayida kasa-
bay1 birbirine ve daha biiyiik bir merkez olan Bursa’ya baglayan
genig bir stabilize yola déniigti. Aym doénemde Istanbul'un,
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metropoliin endiistriyel alaninin kuruldugu Bursa’ya baglanma-
s1, en yakin kasaba olan Yalova’nin énemini artirmisti. Boylece
Tasgkoprii herhangi bir kasabayla degil, 6nemli bir merkez du-
rumuna gelmekte olan bir kasabayla daha iyi ulagim baglarn
kurmustu. Ayn1 zamanda genel olarak meyvecilik 6nem kazan-
maya baglamig; elma ve seftali satiglann dig pazara agilmisti. Bu
donemde salt meyve bahgeleri degil, bolgedeki soguk hava de-
polary, ulagtirma olanaklari ve érgiitler de hizla gelismekteydi.

Bu arada kdyde topragi olmayanlar igin de yeni gecim yolla-
n dogmustu. Bat1 Avrupa iilkeleri vasifsiz isgi istiyordu (Aba-
dan-Unat, 1964, 1977). 1965-1971 yillan1 arasinda kadin erkek,
coluk cocuk ii¢ aile Almanya’ya ¢aligmaya gitti. Bunlardan biri
1968'de, diger ikisi 1975’te geri déndii. Ayrica, kdy Istanbul’'un
metropoliten biiyiime alani icinde bulundugu igin bolgede iki
biiyiik yapay iplik ve bir kagit fabrikasi kurulmustu. Bu fabrika-
lar sayesinde bir anda koyliiler icin sanayide ticretli is olanagi
dogdu. Ayn1 zamanda digaridan gelenlerin de kdye yerlesmesi-
ne neden oldu.

Biitiin bu degisimler yetmezmig gibi bir de en yakin kasaba
olan Yalova Istanbul metropoliten alaninda gelisen yollarin ke-
sistigi bir kavgak durumuna geldi. Yalova’dan ¢ikip Izmir Kér-
fezi'ni dolagan otoyol Istanbul metropoliiniin énemli endiistri-
yel biiyiime alanlarindan birinden gecgiyor ve Bursa’daki en-
diistriyel gelisme alanina baglaniyordu. Bu ulasim ag ayrica Is-
tanbul’dan kalkan ve kiy1 Ege’nin yani sira Orta Bati Anado-
lu’ya gidip gelen mallarin yarisini tagiyan bir feribotla da des-
tekleniyordu. Aslinda su anda Istanbul’la Yalova, giindelik ola-
rak siirekli baglant: igindedir ve Yalova Istanbul’un tiim metro-
politen hizmetlerini sunan yakin bir alt-merkez konumundadir.
Tim bolge bankacilik, ulagim ve iletisim hizmetleri i¢in Yalo-
va’y1 kullanmaktadir.

Yalova’nin biiyiimesi, buradaki konut alanlarinin Taskop-
ri'ye dogru yayilmasina yol agti. Yalova ve gevresinin kentsel
gelismesi icinde, kiy1 seridi, talebin yiiksek oldugu bir konut
alam halini aldi. Tim bu gelismeler toprak fiyatlarinda goriil-
memig bir artisa yol acty; tarlalar, kentsel ya da daha iyi bir ifa-
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deyle metropoliten arsalara doniistii. Bugiin yogun tanm ikinci
siradaki i alan1 durumundadir. Birinci sirayy, fabrika ve atolye
isciligiyle cesitli tagit araclarinda soforliigii iceren vasifl isgilik
olusturmaktadir. Vasifsiz iscilik, o6zellikle ticretli tarim isciligi
ticiincii sirada bulunmaktadir. Ticaret veya maash olarak biiro
islerinde caligma gibi kendi kendine yeterli bir kdy yapisinda
rastlanamayacak etkinliklerin ortaya ¢ikmig oldugunu da 6zel-
likle belirtmeliyiz. Hayatlarimi tahil ekerek ya da kiigiikbas hay-
van yetistirerek kazandigin1 sdyleyenler olsa da bunlar, belli
bash harcamalar icin geng kusaklardan yardim géren az sayida
yashdan ibarettir. Simdiki kusagin yaptig: islerle babalarinin
yaptif1 isler karsilastinldiginda son derece carpici farklar orta-
ya cikmaktadir. Bugiin ancak ¢ok kiiciik bir grup (%4) tahil
ureticiligi ile ugragmaktadir; oysa goristiigiimiz kisilerin baba-
larinin yaridan fazlasi bu igle gecinmekteydi. Ayrica birinci ku-
sak icinde %12’lik bir grubun -iicretli olarak degil- yillik olarak
istihdam edilen topraksiz koylii oldugu diigiiniiliirse, kdyiin
otuz y1l dnceki kendine yeterli yapisi kolayca anlagilabilir.
Kiiciik meyve ve sebze bahgesi sahiplerinin karilari, ogul ve
kizlar aile miilkiinde ¢ahsirlar. Eger ailenin bahgesi ¢ok kiigiik-
se erkegin daha bilyiik bahgelerde iicretli isci olarak caligmasi,
kadininsa ¢evrede mantar gibi biten soguk hava depolarindan
birinde istihdam edilmesi oldukga sik rastlanan bir durumdur.
Gerek tarimda gerekse gevredeki fabrikalarda, siirekli ya da
gecici iicretli isci olarak caligmak o kadar yaygindir ki ¢ok yash-
lar diginda herkes iicretli bir iste ¢aligmaktadir. Hanelerin yiiz-
de 80’inde iicretle calisan birden ¢ok kisi vardir. Esas olarak ta-
hil iireten kendi kendine yeterli bir yapidan sebze ve meyve ye-
tigtiriciligine, buradan da tarim iriinlerinin islenmesine ya da
bilinen tcretli sanayi isciligine gecilmistir. Elbette fabrikalarda
uicretli iscilik, kiigiik ya da orta biiyiikliikteki bir meyve bahgesi
kadar gelir getirmez. Ancak sosyal giivenlik agisindan ve igte
daha st beceriler edinme olanag sagladig igin fabrika isciligi,
ticretli tarim is¢iliginden ¢ok daha iyi bir meslek olarak goriiliir.
Gegim saglama yollar ve yapilan igler agisindan metropoliin et-



kisi en ¢ok, sayilar1 az da olsa, ticari islerde ve maash biiro isle-
rinde gorilmektedir.

Tarim iiriinlerindeki degisme de son derece belirgindir. Da-
ha on y1l 6ncesine kadar toprag: olanlarin hemen hemen yiizde
60’1 tahil yetigtirmekteydi. Yalmz daha o giinlerde bile toprak
sahiplerinin yiizde 27’si sebzecilige, yiizde 10’u da meyve tireti-
mine baglamigti. Tahil ticari olarak, nadiren satiiyordu. Bu du-
rum bugiin de gecgerlidir; ancak artik koylilerin sadece beste
biri, o da yan iiriin olarak tahil ekmektedir. Ancak meyve iireti-
cilerinin oram yiizde 62.3’e yiikselmis; sebze ireticiligi ise yiiz-
de 14.7’ye diigmiistiir.

Koyliilerin yeni iriinleri ve teknikleri 6grenmelerinde en
6nemli bilgi kaynagy, biiyiik treticilerden gérdiikleridir (%89).
Daha geng kusaklar icin bir diger kaynak, babalar1 ve arkadas-
laridir. Bu nedenle bazilan bahgecilik isinin belli bir beceri ge-
rektirmedigini ifade etmektedir (%11). Bilingli bir niyet sonucu
ya da degil, disaridan belli bir birikim ile gelip tarimda basarili
olanlar, Ali Bey bir bagimlilik iligkisinin olugmasina izin vermig
olsa da koylii tizerinde kesinlikle etkili olmuglardir.

Kendi kendine yeterli bir yapidan ticari tarima gegiste, tirti-
niin pazarlamasi, hem teknoloji hem de insan iligkileri ve ba-
gimhlik acisindan, kdyliiler igin en 6énemli sorun olmustur. Bii-
yiik sehirlere yakin oldugundan Tagkoprii’de kiigiik ¢apta pa-
zarlamanin baslatilmas: giic olmamistir. On yil 6nce ana tiriin
tiirii olan sebze, pazarlamanin en ilkel yoluyla, Yalova’da haf-
talik semt pazarlarinda satihyordu. Bugiin sadece bir tiretici bu
uygulamay: siirdiirmektedir. Biiyiik iireticiler, on yil 6ncesinde
bile, iiriinlerini toptan olarak ihracatgilara satiyorlardi. Ikinci
énemli kanal, baglant1 kurmasi kolay, yakindaki Istanbui top-
tancilaridir. Bu tiir bir pazarlama yolu, on y1l 6nce sadece yiiz-
de 17’lik bir kesim tarafindan uygulamyordu; oysa bugiin treti-
cilerin yiizde 40’1 tirtinlerini bu yolla pazarlamaktadir. Gerek i¢
tilketim gerek ihracat igin, tiim tilkedeki tarimsal iirline talep
arttigindan, metropollerde gelisen kuruluglar triini bahgede
saptayip biiyiik capta alim yapmaya ¢alismaktadir. Halihazirda
uireticilerin ylizde 14’ tiriiniinii, metropoldeki firmanin temsil-
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cilerine, dogrudan dogruya bahgede satmaktadir. Burada yine,
buyuk caplh aliciyr kiigiik treticiyle baglant: icine sokan bir fa-
aliyet gelismektedir. Her iki tarafla da iligkisi olan kisi ya da ki-
siler 6nemli figiirler halini alirlar. Ali Bey bu konularla higcbir
zaman ilgilenmemistir. Ancak bdyle bir rolii iistlenen herkesin
yeni bir patron olabilecegi kesindir ve asagida da gérecegimiz
gibi bu tiir biri, gercekten de patron konumuna yiikselmisgtir.

Pazarlamanin yam sira, sebzecilik ve bahgecilige baslayan
eski tahil ireticisi koyliiniin karsilagtign diger bir darbogaz da
bu girisimin farkl agamalarda finansmanidir. Banka gibi ano-
nim kompleks orgiitlerden yararlanilip yararlanilmayacagy, her
seyden Once, igletmenin biiyiikligiine goére belirlenir. Kiigiik
iireticiler bor¢ almadiklarini (%34) veya ihtiya¢ duyduklarinda,
sadece yakin akrabalarindan para aldiklarim (%17) belirtmek-
tedirler. Fakat isletme biiyiidiikce bankalar daha ¢ok 6nem ka-
zanir. Ancak bankalardan alinan kredi cogu zaman yeterli ol-
mamaktadir. Bu nedenle, agikca belirtilmese de, kéyde daha
varlikli olanlardan da sik sik bor¢ alinmaktadir.

Bu tiir bor¢lanmalar, senet imzalayip, belli vadelere dayal
bir 6deme plani ve sekli belirlenerek yapilir. Dolayisiyla bu tiir
bir borglanma, gorece olarak formeldir. Ancak bor¢ 6rnegin
kahvelerde geri 6denir. Boylece bu bor¢lanmayla, kéyde yeni
bir bagimlilik tiirii ve patronaj iligkisi ortaya ¢ikmaktadir. Koy-
deki kiigiik ve orta Olgekli iireticilerin meyve ve sebze bahgele-
rindeki triniin pazarlanmasi, soguk depolarda depolanmasi,
nakliyesi ve genel olarak finansmani igin yeni iligkilerin kurul-
masi, yeni bagimhlik iligkilerinin kaynagim olusturmaktadir;
clinki bu tiir faaliyetler, koyliiniin hakkinda pek fazla ilgi sahi-
bi olmadifi ¢cok sayida dig riskten korunmay gerektirir.

Burada Taskoprii’deki iki canli faaliyet daha analiz edilmeli-
dir; ciinkii bu faaliyetler de koy digindaki kigi ve kurumlarla ya-
kin etkilesim gerektirir. Bunlardan ilki Yalova ve Istanbul’daki
alicilara toprak satisidir. Metropoliten bolgelerde toprak satig
en cetin gecen ahgveriglerden biridir ve yalmz bir kdyliiniin top-
ragin satmak igin bu aligverise nasil girecegi ve parasin bagka
bir igletmede nasil kullanacagi son derece ciddi bir sorudur.
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"Giivenebilecegi" araci Orgiitler olmaksizin aligveristen cekile-
bilir ve topragim kendine saklar. Tagkopri’deki bir diger canli
faaliyet de iicretli is bulma siirecidir. Yukarida da belirttigimiz
gibi biiyiik ¢ogunluk igin temel gecim araci fabrikalarda ya da
soguk hava depolarinda iicretli isgi olarak cahgmaktir. Istanbul
metropoliten alaminin tiim Tirkiye’de topraktan kopartilan
gocmenleri ceken bir yer oldugu ve tiim boélgede tek bir hane
bile is ve is¢i bulma biirosu bulunmadig diigiiniillecek olursa,
bu soru ¢ok daha 6énemli bir hal alir.

Bu noktada da eski izole kdy, yeni ve ¢ok daha farklilagmig
bir yapi ile catigma halindedir. En talepkar yapinin bu tiir igleri
halletmek iizere yeni 6rgiitlenmeler veya planh kurumlar olus-
turmadig: bir durumda bu ikisinin nasil birbirinin igine gectigi-
ni anlamak, yapisal degisimi anlamak agisindan son derece
o6nemlidir. Daha ayrintili bir inceleme bu alanda parti siyaseti-
ne kadar uzanan yeni bagimhlik iligkileri ve patronajin koyliiler
tarafindan saglanan mekanizmalar oldugunu gosterir.

Ancak bu ¢oziim devreye sokulmadan Once, kriz kargisinda
uyum igin ilk 6nce manipiile edilen kurum ailedir.

Bir Uyum Mekanizmasi Olarak Aile

Davut Bey’in koyii terk edisini takip eden ilk on-on beg yil
koyliiler icin biiyiik zorluklarla dolu bir dénem olmustur. Tim
bunlarla kendi kaynaklariyla miicadele etmislerdir. Bu noktada
temel kaynak akraba grubu olmustur. Akrabalar arasinda karsi-
likli yardim ve koruma saglayan gesitli mekanizmalar geligmis-
tir. Bu tiir iligkilerin az cok esit bir diizlemde ve esitler arasi bir
iligki oldugu varsayilmigtir. Hipotetik olarak kargilikli yardim
akraba iligkilerinin olmazsa olmaz gereklerinden biriyse de,
kan davasindan yash kusagin bakimina kadar tiim bu iligkiler
topluluktaki yeni tiirde baskilarin altinda farkh formlar almig-
tir. Degisimin yarattif1 giicliklere ve gerilimlere kars ilk tepki
genig ailenin parcalanmasi ve komsuluk iligkilerinin yakin ve
karsihikh yardim ilkesine dayanan antlagmalar dogrultusunda
siirdiiriilmesiydi. Dolayisiyla hi¢ degilse baglangicta, aile, kendi-



ni degismelere uyduran ve boylelikle yeni degisikliklerin ger-
ceklesmesini miimkiin kilan 6énemli bir kurumdur.

Bugiin Taskoprii’de iki yiiz altmig hane vardir. Bunlar ara-
sinda geleneksel babasoylu genis ailelerin orani yiizde 4.8’dir ki
bu son derece diigiik bir rakamdir (Kirsal alanlardaki Tirkiye
ortalamas: yiizde 25.4’tiir, Timur, 1972, 5.34). Ote yandan ge-
kirdek ailelerin oram bir hayli yiiksek olup, yiizde 75’tir (Kirsal
alanlardaki Tiirkiye ortalamasi yiizde 55’tir, Timur, 1972, 5.34).
Kocanin ebeveynlerinden birinin aileyle birlikte oturdugu ha-
nelerin orani ise %15.3’tiir (1972). Gegici genis aile adiyla ani-
lan bu tip ailelerin bir kismi genis aile yapisindan cekirdek aile
yapisina gecis siireci icindedir; bir kismu ise aile yasami dongii-
sii sonucu olugur. Aile kompozisyonu ne olursa olsun, aile igleri
s0z konusu oldugunda otorite, erkek aile reisinin elindedir; bu-
giin aile reisleri 20-45 arasi aktif ¢aligma yasindadir.

Bugiin artik aile reislerinin yiizde 30’u otuz yagin altindadir
ve yiizde 50’sinden fazlasi heniiz kirk yagsma basmamigtir. Hane
halk: biyiikligii ortalamasi 4.56’dir (Kirsal alanlardaki Ttrkiye
ortalamasi 6.1, tiim Tirkiye’nin ortalamasi 5.4, metropollerde-
ki ortalama 4.1°dir; Timur, 1972, 5.38). Oyle gériiniiyor ki yagh
erkeklerin otoritesi ve hakimiyeti yavag yavag azalmigtir. Koy-
deki yashlarin 6nemi su anda, onlara basit bir sayg1 gosterme-
nin Otesine ge¢memektedir. Ancak otorite ve giig, itaat ve uy-
sallik gerektirmeyen saygi ve prestijden ayndir. Yasgh erkekle-
rin geng kusaklar tizerindeki etkisini bugiinkii durumunu kon-
trol etmek icin uyguladigimiz gesitli saglamalarin hepsi ayni so-
nucu vermistir: boyle bir etki artik yoktur.

Hane reislerine toplulugun geng iiyeleri iizerinde kimin et-
kili olabilecegini sordugumuzda, yiizde on kadar ailenin yash-
larinin etkili olabilecegini belirtmis; ancak yaklasik beste biri
ise kimsenin iglerine karigamayacagini ifade etmistir. Cevapla-
rin geri kalanindaysa, aile dist anonim iligkileri, 6zellikle de ye-
ni patronaj iligkileri vurgulanmigtir. Ayni soru daha da 6zelles-
tirilerek soruldugunda; yani goriigiilen kisilerden, isler iyi git-
mediginde kimden Oneri ve yardim isteyeceklerini belirtmeleri
istendiginde, yanitlarda énemli bir farklilik ortaya ¢ikmamustir.
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Bagimlihk daha yakindan incelendiginde, kisilerin su ya da bu
patrona bagiml hale gelmelerinin aslinda énemli olmadig: goz-
lemlenebilir; cevap verenlerin genel ruh durumundaki en sasir-
tic1 unsur "sadece kendine giivenme" kategorisinin son derece
baskin olusudur.

Koy ticari tarima ve iicretli sanayi is¢iligine agildikca yashla-
rin bilgi ve deneyimlerinin pratik degerini kaybetmesi anlasila-
bilir bir durumdur. Ote yandan su anda aktif ¢alisma yaginda,
yani otuzlarinda kirklarinda olanlar 1960l yillarda heniiz yeni-
yetmeydiler. Tarimsal kendine yeterlilik evresi ya da mutlak
agalik hakkinda su anda hicbir sey bilmemektedirler. Yeni olu-
san bir patrona bagiml hale gelmek bile kendi paylarina belli
bir ¢aba gerektirir. Ayrica yeni patronlarin yiikselme siirecini
de yakindan izleme olanagina sahip olmuslardir. Dolayisiyla
halen yeni patronlarin "kendilerinden biri" oldugunu hisset-
mektedirler. Kahvehanelerde, bahgelerde ya da kasabadaki ko-
nusmalarin hepsi enformel ve "arkadaglar aras1" konugmalardir.
"Akil danigmak ya da yardim etmek i¢in kime gidersiniz?" soru-
suna verilen "Kimseye gitmem, kendi basimin ¢aresine baka-
rim", "Arkadaglarima giderim", "Muhtara giderim" ya da "Zen-
gin bir koyliilye giderim" tiirii yanitlarin tamami temelde ayni
anlama gelir. Tagkoprii sinirli yontemleri iginde ¢arpigma halin-
deki toplumsal sistemle etkilesim kanalin1 yavag yavag yarat-
maktir. Bunun sonucu olarak, koyliiler bir yandan bagka kay-
naklar1 olmadigi icin kendi baslarinin caresine bakmak zorunda
kalmakta, 6te yandan gelismekte olan yeni toplumla tam bir
entegrasyona girmek icin yeni yeni ortaya c¢ikan patronlarla
acik bir patronaj iligkisine angaje olmaktadirlar.

Kéyden Baska Portreler: Bekir Bey

Topluluk bir asamadan digerine gecerken, her tiyesi bu de-
gisimden kendi payina diigeni aldi. Bazilar tahil yetistiriciligine
devam etti. Bazilar1 kendine yeterli bir ekonomiden iicretli fab-
rika isciligine ya da kiiciik ¢aph ticarete gegti. Bekir Bey ve aile-
sinin Oykiisii, degisimin, Taskopri’de yasayan insanlarin hayati-
na ne tiir seyler getirebilecegini gdsteren cgarpici bir ornektir.
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1955’te Bekir Bey toprag ve ailesi olmayan 19 yasinda geng bir
adamdir. Yapabilecegi yegane ig tarimda iicretli is¢i olarak ¢a-
ligmaktir. Unutmayalim ki 1955’te irgathk ortadan kalkmugti
Bekir Bey de, Ali Bey’in meyve sebze bahgelerinde ticretli ta-
rim isgiligine basladi. 1961°de Almanya’da sanayi isgisi olarak
calisma olanag ortaya cikinca hemen buna bagvurdu ve Ali
Bey’in evinde hizmetcilik yapan fakir bir kizla evlendi. Birlikte
Almanya’ya giderek 1968 yilina kadar orada ¢alistilar. Sanayi-
lesmig bir tilkede yasasa, fabrika iggiligi kariyerinin son agamasi
olabilirdi. Hatta Bekir Bey Istanbul’a gog etseydi de hikayesi-
nin sonu aym olurdu. Ama Bekir Bey ve ailesi Almanya’da bi-
riktirmig olduklar1 belli bir nakit parayla geri déndiiler. Once
sebzecilik yapmak icin toprak satin aldilar. Bu arada siit iiretici-
ligi icin inek yetistirmeyi de denediler. Sebzecilik isi tuttu. An-
cak Bekir Bey’in devletin hayvancihg desteklemek icin actif
kurumla yakin isbirligi icinde yiiriittiigi siit igi basarisiz oldu.
Ama metropoliten bilyiime ve toprak satigl yeni boyutlar ka-
zanmist1. Bekir Bey bahgelerinden bazilarinmi satti; deniz kiyisin-
da yeni bir arsa ald1 ve bu arsay1 hemen, ¢ok yiiksek bir fiyata
satt1 -bu tam da, bildigimiz toprak spekiilasyonunun en basit
halidir-. Bu tarihten sonra Bekir Bey, halen kdyde oturmasina
karsin, islerini Yalova'ya tagidi, emlak komisyonculugu yapma-
ya bagladi ve bir partiye girdi. Bekir Bey Yalova’ya ve kdyde
koyliilerin topraklarini satmalarina "yardim eder", yeni bahge-
ler agmak istediklerinde kime gitmeleri gerektigi konusunda
onlara 6giitler verir, gerektiginde borg para verir ve karsihigin-
da oy ister. Ancak yine de bahgesini elinde tutmusg, burasiyla
bir bakici ilgilenmektedir ve kiralamak tizere burada bir soguk
hava deposu kurmustur. Su anda tim yoredeki en varlkh
adamlardan biridir.

Bekir Bey’in yapti§1 ilk islerden biri, kdyde beton bir ev inga
ettirmek olmustur. Eve elektrik ve su getirtmis; oturma, yemek
ve yatak odalarini modern mobilyalarla dogemis; modern per-
deler taktirmig; buzdolabi, camasir makinesi gibi ev aletleri al-
mustir. Mercedes marka bir arabasi vardir. Artik kdy kahveleri-
ne diizenli olarak gitmemektedir. Kéydeki iligkilerinin yami sira
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kasabadaki elit ziimreyle de yeni bir iligki aginin igine girmistir.
O artik bir Istanbul ve Yalova beyefendisi olma yolundadur.
Evinde, kaymakam ve yargici, esleriyle birlikte agirlamaya bas-
lamigtir.

Ashnda ailedeki degisim siirecini yansitan ve kdye Ornek
olan sey Bekir Bey’in kizinin 6grenimidir. Bekir Bey’in kizi
1961’de dogmus, 1971’de kdydeki ilkokulu bitirmistir. Tirki-
ye’nin kirsal alanlarinda genelde oldugu gibi aile, bu kadar
okumanin bir kiz cocugu igin yeterli olduguna karar vermistir.
Ancak 1974’te aile, statiisiinii degistirmeye basglayip Taskopri
disindaki cevrelerle de iliskiye girdikge kararimi degistirip kizi-
nin daha iyi bir egitim gérmesi gerektigini diisiinmeye basla-
mustir. Kizlar, 6zel 6gretmenlerden yogun bir sekilde ders al-
diktan sonra disaridan ortaokulu bitirmis; liseye normal bir 6g-
renci olarak devam etmig ve bu haziranda oray: da bitirerek
tiniversite sinavlarina girmistir. Kugkusuz ailenin kizi yetenekli
birisidir; ancak ne kadar yetenekli olursa olsun, aile sos-
yo-ekonomik statiisiinii ve kasabadaki referans gruplarini de-
gistirmeye baslamamig ve yeni bir iktidar ve etkileme kaynagi
olarak simdiki rollerine kavugsmamig olsaydi, 6zellikle ilkokul-
dan sonra kizlarin1 okuldan almisken kararlarini degistirip onu
yeniden okutmazlardi.

Bekir Bey’in kansi fakir bir koéyliniin kiziydi. Ali Bey’in
evinde hizmetgi olarak ¢aligmaya baglamisti ve o siralar okuma
yazmasi yoktu. Okuma yazmay: géniilli bir kurulusun kadinlar
icin actif1 bir kursta 6grenmisti. Kendisi de becerikli bir kadin
oldugundan, elit bir ailenin yasama bi¢imini; bu yasama has
farkl temizlik, giyim kusam ve yemek hazirlama kurallarini; ki-
saca daha iyi bir yagam diizeyinin inceliklerini de 6grendi. Ust
orta simf kent yagaminin 6zel alana ait kurallanyla ilgili bilgisi
Almanya deneyimiyle de birlesince, ona, ailesini, yasam bicgimi
agisindan daha iist bir statilye tagima olanagini verdi. Ayrica,
koylilerin beklentilerinden kaynaklanan roliinii, kocasinin
kentteki baglantilar1 nedeniyle olusan beklentilerden kaynakla-
nan bir role transfer etmek konusunda miithig bir esneklik gos-
termektedir. Kocasinin kentten tamdii misafirlerini evinde,
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cay toplantilarinda ve aksam yemeklerinde agirlamak konusun-
da higbir zorluk cekmemektedir.

Ancak giyim konusundaki tavni biraz geligkilidir. Koydeki
yagitlar1 hala salvar giyip baslarim1 ortmektedirler. Genellikle
normal giysiler giyer; ancak koyli kadinlanyla birlikteyken
uzun, bol eteklerle dolagmaktadir. Bagim1 6rtme konusunda ko-
casi ne derse onu yaptigini ifade etmektedir: Eger kocas1 bu
giin, su su insanlar arasinda Ortiinmemelisin derse o giin basi
acik dolagmakta, bagka bir giin Ortiinmesini isterse basini bag-
lamaktadir. Koyde kendi basinayken basi kapali dolagsmaktadir.
Kiz, kentteki yasitlar1 gibi kot pantolon ve tigort giymektedir.
Oglu halen kiigiik yastadir; Yalova’daki ortaokula gitmektedir.
Babanin ogluyla ilgili bir gelecek kaygisi yoktur; kendisinin,
ona Omriniin sonuna dek yetecek kadar parayr kazandigin
sOylemektedir. Egitimin hangi ¢ocuk icin gerekli oldugu konu-
sundaki diigiincelerin bugiin nasil degistigini gérmek ilgingtir:
Egitim kiz icin bir gereklilik halini almakta; erkek cocuk icinse
o kadar acil bir ihtiya¢ sayilmamaktadir.

Bekir Bey bir emlak komisyoncusu oldugundan koyliilerin
biiyiik cogunlugu icin ¢ok 6nemli bir kisidir. Buna ek olarak so-
guk hava deposunda igveren konumundadir ve gerektiginde
koylilye borg para vermektedir. Ayrica kasabada hukukgularla,
banka yoneticileriyle, doktorlarla, hatta diikkan sahipleriyle bi-
le baglantis1 olmasi kéyliiler acisindan degerlidir. Koyliiler de
onun igin, miisteriler ve isciler olarak ve kasabadaki avukatlara,
hakimlere ve diger niifuzlu kisilere patronlugunu gostermek
agisindan onemlidir. Simdi aktif siyasette etki alanimi genislet-
meyi ummaktadir. Bunun igin bir partinin siradan bir iyesi ol-
mak yeterli degildir. Partide bir mevki i¢in halihazirda Yalo-
va’da rekabete girecek konumda olmadigindan Tagkoprii’de
muhtarlik icin yarigmig ve kazanmigtir. Muhtarhik emlak aligve-
rigleri icin de ¢ok yararli olmus, ancak son segimlerde bu maka-
rami kaybetmistir. Yalova giderek biiyiidiigiinden ve giiniin bi-
rinde Taskoprii ile birleseceginden, Bekir Bey her iki yerlesim
biriminde de siyasal etkinliklerini ve siki baglantilarini siirdiir-
mektedir.
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Halil ve Murat Beyler

Bizim acimizdan ilging olan iki kisi daha vardir. Bunlar tahil
iiretiminden sebzecilife gegmeye calisan kiigiik toprak sahibiy-
ken sonugcta degisik yollara sapmiglardir. 1960’lara kadar bu ki-
silerin yasamlarinda 6nemli bir degisiklik olmamigtir. Halil Bey
1957’de geng bir delikanhyken Ali Bey’in yaninda iticretli isci
olarak caligmaya baglamig, daha sonra isletmede yetenekli ve
glivenilir bir eleman oldugunu goésterdigi icin kahyaliga getiril-
mistir. Ali Bey’in bu niteliklerde insan bulmas: gii¢ oldugundan
Halil Bey’in hem igletmede hem kendi topraginda ¢aligmasina
izin vermigtir. Halil Bey uzun yillar Ali Bey’le ¢aligmis, meyve
ureticiliginin her yoniiyle ilgilenerek genig bir bahcenin iletil-
mesine yardimcr olmustur. Ali Bey, Halil Bey’in kendi topra-
ginda da caligmasina izin vermekle kalmamis, makinalarim, so-
guk hava deposunu ve kamyonlarim1 kullanmasina da izin ver-
migtir; driiniini de Halil Bey’in caligkanligi ve baghligi diginda
hi¢bir karsilik almadan kendisininki ile beraber en iyi pazarla-
ma olanaklanyla satmigtir. Yakin iligkileri ig digina da tasmus,
cocuklar1 okula aymi araba ile gidip gelmistir. Ali Bey evinin ar-
kasindaki tepelerde bir su kaynag bulup borularla tasitirken,
bir hat da Halil Bey’in evine dosetmistir. Ali Bey iilke siyasetin-
de 6nemli bir rol oynamak iizere 1973’te Istanbul’a tagindigin-
da Halil Bey koydeki isletmenin biitiin sorumlulugunu iistlene-
cek duruma gelmistir.

Kendisinin de agag1 yukar1 ayni bilyiikliikte bir meyve bah-
cesi bulunmaktadir. 1979 yilinda Ali Bey ve Bekir Bey’le birlik-
te kdyiin en zengin ve secgkin kisilerinden biridir ve Bekir Bey’e
karsit tarafta, Yalova’daki siyasal hayatin igindedir. Bahgede
caligacak isciler ve iicretleri, kredi bulma, pazarlama, arag ge-
reg vs. satin alma gibi meyve sebze yetistiriciligiyle ilgili her tiir-
li igte koylilye "yardim" eden ve akil veren Halil Bey’dir ve bu
iligkilerdeki etkisi son derece onemlidir. Ancak kdy diizeyinde
siyasete karsi ilgisizdir. Siyaset konusunda Ali Bey’i izlemekte,
ancak faaliyetleri Yalova digina tagmamaktadir. Yine de diizen-
li olarak kahveye gidip kdyde olup bitenleri yakindan izlemekte
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ve kendisine bagiml olanlarla iligkilerini orada siirdiirmekte-
dir.

Karns1 Halil Bey’in egemenliginin golgesi altinda kalmig ol-
dukga geleneksel bir kadindir. Ama Halil Bey, Ali Bey’in yaptig
gibi kizlarin1 okutmak igin bilyiik ¢aba harcamistir. Biyiik kizi
eczaci olmus, Yalova’da babasi onun igin bir dilkkkan agmustir.
Ikinci kiz1 ilkokul 6gretmenidir ve Ali Bey’in karisinin géniillii
dernek isleriyle ¢cok yakindan ilgilenmistir. Sonralar1 Diinya Kir-
sal Kadimlar Dernegi'nin verdigi bir bursla bir yil Ingiltere’de
kalm1§t1r. Su anda ¢evredeki bir kasabada 6gretmenlik yapmak-
tadir.” Baba kizlarinin meslek sahibi olmalarindan biiyitk gurur
duymaktadir; ayrica bunu kendi basamnsi olarak gérmektedir.
Kendisi gibi onlarin da Tagkopri’yli agtiklarini diigiinmektedir.
Kendisinin Tagkoprii’yii agma bigimi Bekir Bey’inkinden olduk-
ca farklidir. Halil Bey, Ali Bey’i 6rnek alarak ciftgiligi stirdiir-
miigtiir. Yine Ali Bey gibi, kizlarina meslek kazandiracak bir 68-
retim saglamak, hoggériilii bir diinya goriisii kazanmak, ailesi
icin yiiksek yasam kosullar1 yakalamak gibi amaglar edinmis;
kent seckinlerinin degerlerini benimsemis ve kdydeki siyasal ya-
samin diginda kalmustir. Buna karsilik, Ali Bey’den farkli olarak
koyde halen meyve-sebze yetistiricilifiyle ugrasan koyliilerin
"patronu” konumuna gelmistir; simdi de bu insanlarin tiim ig
iligkilerinde memnuniyetle aracilik yapmaktadir.

Murat Bey’in de 1960’lara kadar, iizerinde sebzecilik yap-
maya ¢aligtif1 bir miktar toprag: vardir. 1965’te yabanc isgi ola-
rak Almanya’ya gitme olanagina kavusmustur. Kans: ve ¢ocu-
gunu da yanina almig, tarlasim yan kiraci-yarn ortak¢: kosulla-
riyla iglemeleri icin akrabalarina birakmistir. Her yillik izninde
koye gelip topraklarini meyve bahgesine doniistiirmiistir. Kan-
s1 da Almanya’da ¢aligmistir. 1976’da geri donmiig; Almanya’da
biriktirdikleri paray: topraga yatirarak bahcelerini genigletmis-
lerdir. Bu arada evlerini biiyiitiip esyalarin1 yenilemekle kalma-
mig bir de bakkal ditkkani agmiglardir. Adina bakkal ditkkan

% Nikah i¢in "Tamgtilar, birbirlerini sevdiler ve evlenmeye karar verdiler"
yazan basili diigiin davetiyelerini kendi hazirlamigti. Bu bir koyli ailesi
icin, aligilanin son derece diginda bir davranigti. Ayrica diigiin gelinin ba-
basinin evinde yapilmigti.




dense Tiirk koyiinde boyle bir diikkkan icinde giyim esyasi,
arag-gereg gibi ¢ok cesitli mallarin satildig1 bir magaza sayilabi-
lir. Murat Bey’in kendisi meyvecilik ve koyiin disindaki aligve-
riglerle ugrasirken karnsi da ditkkkani yonetmekte, ayni zamanda
tezgahtarhk yapmaktadir.

Murat Bey koyiin sayil zenginlerinden biri degildir; buna
ragmen ditkkaninda veresiye satig yapmasi nedeniyle ticretli is-
cilerle yakin iligki kurmus, diger "agalar"a kars: ¢iktigi icin koy-
de sevilen biri haline gelmistir. Bekir Bey gibi resmi cevrelerle
ya da Yalova’nin giiclii kigileriyle yakinhik kurmak yerine kasa-
bamin ortalama tiiccarlanyla baglantiya gegmistir. Ote yandan
Ali Bey ve Halil Bey’in birakmasinin ardindan kéyde Bekir
Bey’in partisine karsi1 muhalefette dogan bosluktan yararlana-
rak siyasal liderlige yiikselmistir. Muhtarlik secimlerinde, Bekir
Bey’in iscilere ve 6zellikle yeni gelenlere ve genglere karsi ilgi-
siz tutumundan dogan hognutsuzlugu kendi lehine cevirmeyi
basarmigtir. Son secgimlerde Bekir Bey’e kars1 adayhigini koy-
mus ve kazanmustir. Halil Bey’le olan yakin iligkisi kasabadaki
mubhalefet partisinin yolunu a¢mistir. Fakat giiciiniin asil kay-
nag diikkkani, bundan da énemlisi kdyliiye civar fabrika ve de-
polarda ig bulmada oynadig: roldiir. Koyliniin ig bulmasinda
aracilik yapmaktadir. Cevredeki fabrikalarla iyi iligkiler kurma-
y1 basarmigtir. Tavsiye ettigi kisiler ig bulabildigi icin kdydeki
gencler arasinda iyi ig olanaklar1 saglayabilen ve ditkkkaninda
veresiye satig yapan biri olarak 6nem kazanmugtir.

Muhtar oldugu son secimlerde kampanyasim yaptigi konu
koye temiz su getirtip her eve dagitimini saglamak olmustur. O
tarihe kadar sadece Ali Bey ya da Bekir Bey gibi tek tek kisiler
kaynak bulup kendileri icin biiyiik depolar yaptirmiglardir. Mu-
rat Bey su iizerinde biitiin kdyiin hakki oldugunu iddia etmistir.
Bekir Bey’in kasabadaki gii¢ cevreleriyle daha giiglii ve yaygin
iligkiler kurmus oldugu disiiniliirse bu isin hi¢ de kolay olma-
dig1 anlasilabilir. Murat Bey son derece akillica davranarak, su
isinde, kendisinin etki alanindaki cevrelere, yani bityiik fabrika-
lara bagvurmustur. Fabrika igletmecilerinin teknik ve para yar-
dimiyla kdy suya kavugsmustur. Murat Bey zengin bir bakkal, ig
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komisyoncusu ve muhtardir. Tagkdprii’deki on dort 6grencinin
yani sira kendi ¢ocuklar1 da Yalova’daki ortaokula gitmektedir.
Ogrencileri her sabah okula gétiiriip aksam kéye getirmek iize-
re bir minibiisle anlagmigtir. Bugiin Murat Bey kéydeki hemen
hengen tim genc aile reislerinin goénliini kazanmig durumda-
dir.

Davut Bey mutlak egemenligiyle tam bir aga olmustur. Hala
da kendisinden "aga" diye s6z edilmektedir. Ancak kimse ne
Ali Bey’den, ne muhtardan ne de Bekir ve Halil Bey’den "aga"
diye s6z etmemektedir. Yeni iligkilerin ortaya ¢ikip gelismesin-
de kavramlarin olugsmasi son derece 6énemli bir asamadir; ¢iin-
kii kavramlar, durumun kisiler tarafindan tam olarak algilandi-
gin1 ve "idrak" edildigini yansitir. Mevcut durumda koyde etki
giicli olan kisilere aga denmemesinin birbirini tamamlayan iki
nedeni olabilir. Bunlardan ilki, kdyliilerin, su anda kdyde niifuz
sahibi olan kisilerin ge¢mislerini, kokenlerini, simdiki durumla-
rina nasil geldiklerini bilmeleridir. Kéyliiler kendilerinin de ile-
ride benzer bir konuma gelebileceklerini umuyor olabilirler.
Ote yandan kéyliilerin bu ii¢ kisiden birinin korumasi altinda
olusu hala kesin bir bigcimde belirginlesmis degildir. Bu konum
kesinlik ve belirginlik kazandiginda "aga" séziinii bu kisiler igin
de kullanmaya baslayabilirler: Halil Bey, Bekir Bey ve kismen
Murat Bey, "aga" olarak anilmasalar da varlikly, giicli, koyliyi
patronaji altina alabilecek farkh statiideki kisileri nitelemek
icin kullanilan "bey" s6ziiyle anilmaktadirlar.

Patronaj, Enformel iligki Aglari ve Kahvehaneler

Geleneksel diizene gore, koy topluluklarinda erkekler bir-
birleriyle evlerde goriismezler. Bugiin bile, hi¢bir erkek bir di-
gerini, is ya da ahbaplik i¢in, yorgan dosek hasta bile olsa evin-
de ziyaret etmez. Ev kadinin diinyasidir. Uzun siireden beri, er-
keklerin goriistiigii mekan koy kahveleridir. Kahvelerden once,

® Tirkiye’de isci siifinin gikarlarini savunan oturmug bir siyasal parti yok-
tur. Boyle bir parti olsaydi Murat Bey’in bunun iginde yer alip almayaca-
g1 ilging bir soru olurdu. Bu noktada, italya’da, isci ve kéylillere patron
gibi davranan komiinist parti iiyeleriyle ilgili gozlemler akilda tutulmali-
dir. Bu konuda bkz., Tarrow (1967).
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ayni amagcla, aga Davut Bey tarafindan bir kdy odasi yaptiril-
mist1. KOy odasinin dégenmesi, 1sitilmasi ve aydinlatilmasini da
Davut Bey halletmisti. Koy erkekleri bu odayr siki kurallarn
olan bir protokole gore kullanir, burada oturur ve konusurlar-
di. Aga tarafindan bir odanin yaptirilmasindaki sembolik anla-
m1 gérmek zor degildir. Bu oda disaridan gelenlere aganin ha-
kimiyetini gosterir ve kendisine bagiml kisilerin kendisiyle kur-
duklar iligkinin stirekli olarak farkinda olmalarin saglar.

Davut Bey kdyden tagininca, tahmin edilebilecegi gibi, Ali
Bey bir oda yaptirmamigtir. Bunun yerine 1950’lerde ilk ticari
kahvehane agilmigtir. Bugiin koyde ii¢ tane kahve vardir. Isle-
rin durgun oldugu dénemlerde, pazar-giinleri ya da bayramlar-
da ve aksamlar1 kahveler dolup tasar. Ama is saatlerinde ve
hafta ici, kahvelerde sadece ¢ok yash erkekler ve biriyle rande-
vusu olanlar oturur. Bugiin kahvehaneler iligki aglarinin gecisli-
ligini gosterir. Evdeki akrabalar aras iliskiden ya da eskiden ol-
dugu gibi aganin kurdurdugu odadaki etkilesimden farklilas-
mugtir. Kahvehaneler heniiz kendilerine has mekanlarina kavu-
samamug cesitli etkinliklerin yuritildigi ticari bir mekandir.
Kahvehaneler, bos zaman gegirmekten cesitli gériigmeler yap-
maya, ciddi is aligverislerinden siyasal parti toplantilarina kadar
cesitli amaglarla kullanilir. Kahvehanelerin bizim a¢imizdan en
6nemli olan Ozelligi, yeni yeni gelisen patronaj iligkilerine ev
sahipligi etmeleridir. Patronaj iligkisinde taraf olan kisiler bir-
birlerini kahvehanede goriir, gerekiyorsa resmi iglerini halleder
ya da burada randevulasirlar.

Kahvelerde sadece "ciddi" konular konugulmaz. Bildigimiz
tirden "toplantilar”" igin ayrilmig 6zel bir boliim ya da zaman
yoktur. Kisiler kendi istedikleri zaman kahveye gider, ahbapla-
rinin ya da tavla ve iskambil oynayanlarin yanma oturup geve-
zelik ederler. Bazen de yalniz baslarina otururlar. Bir siire son-
ra yerlerini degistirip birilerinin yanma oturabilirler. Kahveler-
de genellikle yapilan pek fazla bir sey yoktur. Ama herhangi bir
anda birisi, bagkalarinin da ilgisini ¢eken bir konu ortaya atabi-
lir; sonra gevredekiler de konugmaya katilir ve ¢ok sayida insa-
ni ilgilendiren bir konudan bahsediliyorsa sohbet bir tiir top-
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lant1 halini alir. Ancak bu toplantida bir bagkan, not tutan birisi
ya da benzer bir orgiitlenme yoktur. Toplantida 6nemli bir
noktaya deginenler ya da sadece daha yiiksek sesle konusanlar
kendiliginden s6z almig olur. Biri "sagma sapan" bir sey sdyleye-
cek olursa digerleri onu susturur veya oyunlarina ya da kendi
kiiciik sohbetlerine donerler.

Koyiin en biiyiik kahvesi, ilkokulun, bir tamirhanenin ve bir
bakkalin da bulundugu kéy meydanindadir. Koy biiytimekte ol-
dugu igin iki kahve daha agilmistir. Ilgingtir ki bu kahvelerin
higbiri miisteri acisindan farklilasmamigtir. Kéydeki bircok kisi
her ii¢ kahveye de gitmekte ve her liciinde de yapilan sohbetler,
yukarida tarif edildigi gibi, ciddi bir tartigmaya doniigebilmek-
tedir. Bagkalarinin merakh gozlerinden uzakta bir goriisme
yapmak isteyenler ya is saatleri iginde ya merkezdeki kahvenin
digindaki koy kahvelerinden birinde ya da en iyisi, Yalova’da
bir kahvede bulugmalidirlar.

Bu durum kdéydeki patronajin halen esnek oldugunu goste-
rir. Iligkinin bagimh tarafinda olanlar donmus degildir. Ayrica
her patron farkl bir gruba koruma sunmakta ve farkli hizmet-
ler elde etmektedir. Halil Bey’in grubu daha ¢ok bahgelerin du-
rumuyla ilgilenmektedir. Baglant: i¢cinde oldugu banka ve bii-
yiik tiiccarlar, Bekir Bey’in baglantili oldugu banka ve cevreler-
den farkhdir. Ote yandan Bekir Bey toprakla, satan ve bagka
bir alana yatirim yapanlarla ilgilenir. Murat Bey ise tamamen
baskadir. Kendisine bagimh olanlar iicretli iscilerden olusur.
Dolayisiyla insanlar bahgeciligi birakip topraklarini satmaya ka-
rar verdiklerinde ya da geng erkekler ailelerini terk edip is ara-
maya basgladiklarinda, patronaj igindeki referans grubu da bir
patrondan digerine farkl olacaktir. Dolayisiyla patronaj iligkisi-
nin mekam olarak kahvehanelerin farkhlasmig olmamasi gagir-
tic1 degildir.

Koydeki enformel iligki aglar1 yapilandirilmig degildir. Bu
durum kahvelerde agikca gozlemlenebilir: kdyiin imami veya
Ogretmenlerinden ya da patronlarindan biri de kahvede oturup
sohbetlere katilabilir; ama bu kisilerin koylii tizerindeki etkisi
hemen gézlemlenmez. Yukarida da belirtildigi gibi, bor¢ alma,
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formel iglemler icin gerekli kagitlar1 imzalama, girigilecek bir ig
konusunda akil danigma, hatta traktor, buzdolab: ya da yedek
parca gibi biiyiik ahigverisler icin kasabaya birlikte gitmeyi teklif
etme gibi patronaj iligkisine has her tiirlii enformel iligki kahve-
lerde gerceklesir. Patron gibi davrananlarin belli bir yazihanesi
yoktur. Politika ya da televizyon programlar: gibi genel bir ko-
nu acilmigsa konugmaya herkes katilir. Yas, meslek, gecim kay-
nag ve belli bir anda icinde bulunulan patronaj iligkisi etrafin-
da, digerlerini diglayic1 bir gruplasma s6z konusudur. Bu belli
zaman siiresince ayni patronun "himayesi" altindakiler bir ara-
da oturur. Halihazirda gok sayida referans grubu vardir. Ucretli
sanayi is¢isinin ¢ikarlar kiiciik meyve iireticisininkilerden farkl
olacaktir, dolayisiyla farkl bir patronaj iligkisi ve kahvehanede-
ki farkh bir grup icinde yer alir. Dolayisiyla, orgiitsel gelisme-
nin son derece sinirh kaldig: ve koyliilerin dig ¢evrelere ulagma
sansinin gayet kisith oldugu giiniimiizde, kahve koydeki en
6nemli kurumdur.

Koylii iizerindeki etkisini artirmak iddiasinda olanlar kendi-
lerine bagiml olan kigilerle gériismek icin kahvehaneye gelirler;
bunun tersi de gecerlidir. Muhtar Murat Bey ve Halil Bey kah-
vehanelerin miidavimlerindendir. Her ne kadar Murat Bey za-
maninin ¢ogunu Yalova’da geciriyorsa da Taskoprii kahvelerine
gelmeyi ihmal etmez. Ali Bey’in davramglar1 gézlemlendiginde
kahvehanelerin patronajin yuriitiildiigi en 6nemli mekéan oldu-
gu gercegi daha da belirgin bir hal alir. Ali Bey hicbir zaman
koy tizerinde belli bir etki giicii elde etmek istemedigi ve kdyiin
iliski agindan daima uzak kaldig1 igin kahvehanelere gitmemis-
tir. Bu onun daha da ¢ok goze batmasina neden olmustur. Ayri-
ca koylilerin onu reddedisi, yeni patronlarin ortaya cikisi ve
kahvehanelerin 6nemi toplumsal yapiy1 ve degisimi 6zetler.

Sonug

Tagkoprii’de yeni yeni serpilen patronaj iligkilerinin en be-
lirgin yani, eski bir iligki sisteminin kalintilar1 olmamalaridir.
Davut Bey’in kdyii terk etmesi ve Ali Bey’in agalig1 reddederek
"modern" iligkileri 6énermesi sonucu eski iliski kaliplarinin bo-
zulmasi ve bunu takip eden yillarda koéyliiniin agasiz olarak mii-
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cadele edigi bu durumun agik kanitidir. Ayrica yeni patronlarin
tamami "kendi kendini var etmig" kisilerdir. Bu patronlar gore-
ce olarak gengtir ve aileleri ge¢miste toplulugun siradan tyeleri
olmustur. Etkinliklerinin siirdiigli ana alanlar, "yardim"larinin
istendigi tim temel konular, bu yerlesim yeri i¢in yeni olan
ekonomik etkinliklerle ilgilidir. Ancak ge¢misteki klasik agayla
benzesen bir iglevleri, koyli i¢in kdy dig1 ana topluma ulagma
kanallar1 saglamalar: ve kendilerine bagimh kisileri korumalari
altina almalandir. Esasinda Ali Bey’in koyliilerin beklentileri-
nin gerisinde kaldig1 nokta, tam da bu, kéy dis1 genis toplumla
baglanti kurarken korunma boyutudur.

Soruna baska bir agidan bakti§imizda, bir biitiin olarak dig
sistemin, ge¢cmiste koyllii olan bu insanlarin kullanimina agik
sosyal giivenlik mekanizmalar: ya da kurumlar ve baglant1 ka-
nallan saglayamamig oldugu sdylenebilir. Kendine yeterli tarim
ekonomisinin ve eski aganin korumasinin ortadan kalkmasiyla,
ortaya c¢ikan gerilimi emebilecek ve dig yapidan kaynaklanan
kurum ve iligkilerin kurulmasi son derece énemli bir hal almis-
t1. Bu saglanamayinca topluluk, yasadigi toplumsal degisimi da-
ha fazla giivenlik saglayacak tiirde iligkilere dogru kanalize etti.
Her toplumsal yapi, biitiinlesmis kurumlari, etkilesim kalhplar
ve degerleriyle, tiyeleri icin giivenlik mekanizmalar saglar. Kii-
ciik topluluklarin, aile merkezli faaliyetlerin ve agalarla yiiz yii-
ze iligkilerin egemen oldugu sanayi 6ncesi toplumsal yapi, gii-
venlik saglamak agisindan iyi bir donanima sahipti. Aganin ve
koyliilerin haklari, sorumluluklar1 ve kazanclar1 éyle bir bigim-
de diizenlenmisti ki herkes hem olagan hem olaganiistii zaman-
larda ne yapilacagini ¢ok iyi bilirdi. Sistem o denli biitiinlesmis-
ti ki tiyeleri genellikle grubun ve gruba has etkilesim kaliplari-
nin kendilerine giivenlik sagladiginin farkinda olmazlardi. An-
cak bazi degisimler gerceklestikten ve grup iiyelerinin hayatin-
da yeni etkilesim kaliplar1 ortaya ciktiktan sonradir ki yeni du-
rumda ¢ok 6nemli bir geyin eksik oldugunun farkina varabildi-
ler. Yeni sistem herhangi bir giivenlik mekanizmasi ya da disa-
riyla baglanti kanall kuramadigindan, mevcut sistem, tampon
mekanizmalar olarak, kendi yapisiyla ve patronajin hiz-
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met-koruma ahgverigine bagh yiiz yiize iligkilerine dayali dene-
yimiyle bilyiik oranda uyum haline olan ara formlar yaratmstir.

Yeni patronlar toplumsal refahi pek de fazla diisiinmemek-
tedirler. Islerine yaran oldugu icin kéyliyle yiiz yiize iligkiler
kurduklarini ve yardim ettiklerini agik¢a sdylemektedirler. On-
lar tam anlamiyla "modern" girisimcilerdir. Ancak koylilerin
acil ihtiyaglarina yanit veren ya da zor zamanlarinda yardimlari-
na kosan bir araci gibi davranmadik¢a konumlarini tam anla-
muyla saglamlastiramayacaklarim hemen anlamiglardir. Bu nok-
tada sistemin 6zel bir unsuru tamamen degigmistir: kendine ye-
terlik diizeyinde, aga ve koylii arasindaki iligki. Ote yandan bazi
ihtiyag ve iglevler boglukta kalmistir. Bu noktada, yeni islevlere
yoneltilmig, ama ayn1 zamanda boslukta kalmig eski iglevleri de
ustlenmis ara formlar ortaya ¢ikmistir. Bir bakima yap: iginde
patronaji bir ara form yapan tam da budur. Yeni patronlar bah-
¢e sahibi, emlak komisyoncusu ya da biiyiik ditkkan sahibi olabi-
lirler; ancak aynm1 zamanda bir koruyucu, sosyal giivenlik kuru-
mu ve i§ komisyoncusu olmak, kisaca dig sistem tarafindan bos-
lukta birakilan her tiirli islevi iistlenmek zorundadirlar. Bu pat-
ronlarin performansiyla topluluk hem digariyla hem kendi igin-
de biitiinlesir. '

Tirkiye gibi "sanayi" toplumunun ge¢ ve duraklamalarla ge-
ligtigi tilkelerde, bu siire¢ icinde sinif yapisi ve siyasal partilerin
ve bunlarin tabanlarinin sinifsal temelleri karmagik bir hal alir;
hizli sanayi bilyiime dénemlerini izleyen yavas degisim donem-
leri boyunca sarkag, anonim iligkilerin ve kesin sinif aidiyetleri-
nin hakim oldugu biiyiik drgiitlenmelerle sinifsal statiisii belir-
gin olmayan, kiiciik ve orta dlcekli, kendi kendinin patronu ser-
best girisimcilik arasinda gidip gelir. Kuskusuz sanayi Oncesi
devrin mutlak iligkisi, yani toprak sahibi koyli iligkisi ilelebet
¢Ozilmistiir. Ancak Tirkiye gibi tilkelerde bir sanayi toplumu-
nun sinif yapisi da tam anlamiyla kurulmamigtir; bunun tek ne-
deni ticretli isci calistiran kar yonelimli igletmelerin baskin ol-
mamasi degil, iilkede taniml ve istikrarl bir ig¢i sinifinin bu-
lunmamasidir. Biiyiik koyli kitleleri topraktan koparilmig ve si-
mf karakteristikleri olmayan marjinal sektOrler tarafindan

299



emilmiglerdir. Ayrica en biiyiik sanayi isletmelerinde bile isci
devri daimi son derece yiiksektir; iscilerin ¢ogunlugu isci kal-
makla isi birakip tarim, hizmet ve sanayi sektoriindeki, bir ila
on isci caligtiran milyonlarca kiigiik ve orta Olcekli isletmeden
birini daha a¢ip agmamak konusunda kararsizdir (Kiray, 1971,
1973; Senyapili, 1978). Kiiciik ve orta isletme tiirii faaliyetler
patronaj gibi ara uyum formlarinin ortaya ¢ikmasi igin son de-
rece uygun ortamlar olusturur. Bu kiiciik isletmeciler basarisiz
olurlarsa yeniden iicretli ige geri donebilirler; ancak ticretli igle-
rin sayisinin gorece sinirli olmasi biiyiik rekabete yol agmakta
ve adam kollama, patronaj gibi iligkiler bu noktada da iglevsel
bir hal almaktadir. Tagkoprir’de ticretli ig arayan ya da bir iglet-
me acan eski koyliler de bir istisna olusturmazlar. Sonugta
bunlar da Tagkoprii’deki farkll patronlarin himayesi altindadir.
Dolayisiyla patronaj iligkileri dig dinamikler sonucu degisen top-
lumsal yapilarda ara formlar olarak ortaya ¢ikar. Bunlar tampon
mekanizmalardir ve dig sistemin etkisiyle, alic1 sistem icin bag-
lant1 ve koruma kanallar kilitlendiginde ve degisim siirecinde
eski kanallar kaybedildiginde kisilerin uyumuna yardim ederler.
Sosyal bilimler literatiiriinde, hem Weber-Parsons’a hem
Marx’ta dayanan referans diizlemlerinde, toplumlarin gelisme
asamalarinin 6zellikleriyle ilgili genig bir bilgi birikimi vardir.
Yine her iki diizlemin literatiiri, i¢ dinamiklerin etkisiyle degi-
sim konusunda ayni derecede zengindir. Ancak, degisim hizini,
dis yapilarin kismi ve segmeci bir bicimde daha az farklhilagmig
yapilarla i¢ ice gegisini, bunun sonucunda ortaya ¢ikan ve degi-
simi fiilen tamamlayan ara form ve mekanizmalar inceleyen
caligmalarin sayisi fazla degildir. Taskoprii’de patronaj, eski ye-
rel yapinin kendini yeniden diizenleyebilmesini ve igletebilme-
sini miimkiin kilan bu ara mekanizmalardan birini, mikro dii-
zeyde gozlemleme olanag1 sunmaktadir. .
Sonuglar makro diizeyde ele alindiginda ise, bu yapilarin,
bugiinlerde herkesin iddia ettigi gibi, sadece islevsel biitiinler
olmadiklari; kendi i¢ 6zelliklerinden ¢ok dig dinamiklerin yarat-
tig1 degisen kosullar altinda kendilerini yeniden diizenleyebil-
dikleri ve doniistiiriilebildikleri gériilmektedir. Yapilar bunu,
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dengeyi yeniden kuran, ancak degisimin genel yoniinii degisti-
ren ara form ve mekanizmalar saglayarak basarirlar.

Ceviren: Tulin Kurtarici
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DOGU AKDENIZ'DE ILETISIM, ULASIM VE
TOPLUMSAL DEGISME

Kdltdarel Alan ve Kimlik
kdeniz, ayn bir biitiin, tutarli ve ayn bir kiiltiirel bolge
olarak goriilebilir. Ayrica kendine 6zgii bir fetih ve tica-
ret tarihi iizerinde sekillenmig 6zel bir etkilesim alani olarak da
algilanabilir. Akdeniz, belirli bir cografi bolgede yer alan farkl
toplumlarin benzer ya da ayni deger sistemlerini, davranig ka-
liplarini ve yagam bigimlerini paylastiklar bir "kiiltiirel alan" sa-
yilabilir (burada "kiiltiirel alan" terimi kiiltiirel antropologlarin
veya sosyologlarin kullandiklari sekilde tanimlannustir). Her ne
kadar Akdeniz Havzasrnda farkh farkh bélgeler bulunsa da
Diinyanin tamamini diigiindiigiimiizde burasi, insanoglunun ta-
rihiyle de ortiigen uzun gegmisiyle, biitiin olarak tek bir kiiltii-
rel alan olusturur. Bu bolgede bir¢ok grup birbiriyle savasmus,
ticaret yapmug, birbirinin egemenligi altina girmis, birbirinden
kurumlar almig, birbirine gé¢ vermig ve sonugta, bugiin de ol-
dugu gibi, toplumlar kurmustur. Okiiz ve karasabana dayanan
tarimsal yapilardan baslayip koyliiler ve derebeylerine uzanan
bir siire¢ icinde Akdeniz toplumlari ayni tarihi paylagsmiglardir.
Bugiin bu toplumlar, namus ve serefe biiyiik deger vermeleriy-
le; patronaj iligkileri etrafinda gekillenen iktidar pratikleriyle;
genig koyli kitlelerinin kentlere gog¢ etmesiyle; bu gogmenlerin
Ispanya’da "passane", Italya’da "campanaliome", Tiirkiye’de
hemsehri iligkilerine baghliklariyla; sigara dumanlh kahvehane-
leriyle bir kiiltiirel alan olustururlar.
Ote yandan "kimlik" terimi her seyden énce bir kuruma, bir
cemaate ya da bir kiiltiire, yani bir gruba aidiyeti igerir. Kimlik
ayni zamanda, bu grup aidiyetinin bilincinde olmayi; s6zkonusu

* "Akdeniz’de Iletigim; Ulagim ve Toplumsal Degisme" konulu seminerde
okunmug teblig, 1984.
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kimligi bir arada tutan bazi degerlerin paylasildiginin farkinda
olmay: gerektirir. Belki bdyle bir farkindalik haline en yakin
konum bir devletin tebaasi olmaktir. Herkesin cok iyi bildigi gi-
bi aslinda, sanayi devrimi diye adlandirilan siirece kadar Akde-
niz Bolgesi’nde, tebaalarina, Akdenizli olmay: da igeren ayrica-
likh bir aidiyet duygusu vermisg bilyiik imparatorluk ve devletler
hiikiim siirmiistiir. Bolge Misirhlarin hakimiyeti altina girdigin-
de de, bir Roma golii halini aldiginda da, sekiz yiizyil boyunca
bir Miisliiman denizi oldugunda da, Dogu ve Giiney bolgeleri
Osmanhlarin eline gectiginde de Akdenizlilik kimligi her za-
man, sorgulanmaksizin kabullenilmistir.

iletigim ve Ulagim

Imparatorluklarin Akdeniz’de hiikiim siirmesini saglayan,
bilginin, mallarin ve insanlarin hareketi sonucu olugan kargilikh
bagimhlik ve etkilesim, yani nihai hedefi imparatorluk baskent-
leri olan ulagim ve iletisimdi. Bagimsiz ve farkli farkli cok sayi-
da birimden olusan genis alanlar iizerinde hiikiim siirebilmek
icin, ticari iligkilerin ve devlet yonetiminin gelismesini saglayan
islek bir ulasim ve etkilesim agma sahip olmak kag¢inilmaz bir
zorunluluktu. Devletin basar: ve istikran bilyiik oranda, ulagim
aglarinin gelistirilmesine, korunmasina ve siirekliligine baglhy-
di. Daha énceki yiizyillarda ulagim aglar1 ayn1 zamanda iletisi-
mi de saglardi. Romalilarin ve Osmanlilarin kurdugu karayolu
sistemi bu tiir ulagim aglarimin klasik Ornegini tegkil eder. Su
tagimaciiginin gelismesi de aym derecede 6nemliydi. Istikrarl
ve kontrol altinda bir siyasi entegrasyonu miimkiin kilan islek
ulagim ve iletigim sistemleri, gecerliligini yiizyillar boyunca ko-
ruyan ortak Akdenizlilik kimliginin temelidir.

Iletisim ve ulagim sisteminde bir degisiklik oldugunda kimli-
gin temelini olusturan siyasi érgiitlenmenin konfigiirasyonu da
degisir. Roma’nin denizler ve yollar iizerindeki hakimiyetini
gercek anlamda yitirmesi ve ordularinin hareket kabiliyetlerini
kaybetmesi, Misir'in imparatorlugun bir pargasi olmaktan ¢ik-
masi ve papiriis arzinin kesilmesi sonucu olmustur. Ayni bigim-
de, Islam’in sadece Akdeniz’in giiney kiyilarinda degil Iber Ya-
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rimadasr’nda da hiikiim siirdiigii uzun yiizyillar boyunca sadece
Miislimanlar papiriis kullanabiliyordu; dolayisiyla Akdeniz
Havzasr’nin "kimligi"nin belirlenmesinde yine iletisim etkili ol-
mustur. Ya da kalyonlarin kadirgalarin yerini almasiyla, Istan-
bul veya Barselona’da goriilebilecegi gibi, tiim deniz trafigi,
tiim kentler ve limanlar degigmistir.

Sanayi devrimi 6ncesi bir teknoloji kullanilan imparatorluk-
lar, bagkentlerin yeri defalarca degigse de sistemin teknolojik
altyapisi ve oOrgiitlenmesi aym kaldik¢ca Akdeniz’de hiikiim sii-
rebilmis ve sanayi devrimine, yani XIX. yiizyila kadar, Akdeniz-
lilik temelinde, yaygin bir kimligi siirdiirebilmislerdir.

Kusgkusuz ulagim ve iletisimin Akdeniz tarihini ve buna bagh
olarak Akdenizli halklarin kimligini sekillendiren yegéane et-
men oldugunu séylemek dogru olmaz. Ancak ulagim ve ileti-
sim, devletleri ve toplumlar1 olusturan ¢ok sayida parganin bii-
tiinlesmesini anlayabilmek ve bunlarin degismesiyle birlikte
devlet ve toplumlarin nasil degistigini ¢6zebilmek icin somut ve
gozlemlenmesi kolay bir temel olusturur.

Daha 6nceki yiizyillarda gerceklesmis degisikliklerin birik-
mesi sonucu, XIX. yiizyihn ortalarinda Akdeniz’de tli¢ 6nemli
degisim yasandi. Bunlarnn ilki buharli gemilerin ve demiryolla-
rinin ortaya ¢ikisiydy; ikincisi Stiveys Kanal’nin agilmasi; tigiin-
ciisii ise ulusal devletlerin kurulugu ve bu devletler etrafinda
diinya pazarlarinin olugmasi, boylece kimlik sorununun, ¢6ziil-
mesi ¢ok daha zor bir hal almasiyd: (bu noktada Italya’min bir-
lesmesi belki de, diger ulus devlet olusumlarindan gorece ola-
rak daha 6nemli bir rol oynar).

iletigim ve Ulagim Alaninda Gergeklesen Degisikliklerin
Mikro Dizeyde Incelenmesi

Akdeniz’deki radikal degisim sorununu, bu bolgede hiikiim
siren devasa siyasi birimlerin tarihe karigmasim ve hareket
merkezinin Akdeniz’den dig denizlere dogru kaymasini incele-
mek i¢in, en azindan tek bir bolgede yeni iligkilerin nasil yerle-
sik hale geldigine, bu sirada ortaya ¢ikan siire¢ ve araci meka-
nizmalara bakmak yararh olacaktir. Asagida bdyle bir cerceve
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icinde, Tirkiye’'nin Ege kiyilarinda yiiriitilmiis bir ¢caligmanin
sonuclarindan bazilar tartigilacaktir. Ulasim ve iletisim alanin-
daki degisim, zaman boyutunu 6ne ¢ikaran bir bakig agis1 iginde
ele alinmigtir. Ara siiregleri tiim gerceklikleriyle gorebilmek
icin, gecmisi, bolgede 6nemli degisimlerin bagladig1 XIX. yiizyi-
la dayanan Osmanh orgiitlenmesi incelenmistir. XIX. yiizyila
yonelik farkli yorumlarn tartigmak amaciyla s6zkonusu analizin
kapsami bugiinii de igine alacak sekilde genigletilmistir. Burada-
ki tartigma ister istemez konuyu ¢ok kaba hatlanyla ele alacak
ve vurgulanan noktalar ¢ok basit terimlerle ifade edilecektir.

izmir ve Cevresi

19. yiizyil 6ncesi ulagimin -dolayisiyla o giiniin kosullari ice-
risinde aynm1 zamanda iletigimin- o6rgiitlenisi Osmanli toplumu-
nun kendi i¢ dinamikleri tarafindan belirlenmigtir. Kiigiik yer-
lesim birimlerini birbirine ve daha biiyiik yerlesim birimlerine
baglayan karayolu sistemi, en 6énemli merkezi tam ortada, ikin-
cil merkezi kiyida yer alan, ériimcek agin1 andirir bir yap: olus-
turmustu. Bu sekilde 6rgiitlenmis ¢ok sayida sistem de hiyerar-
sik bir diizen iginde birbirine eklemleniyor ve sonucta bunlarin
tamamindan olugan biitiin, mal ve bilgi akigini, 6zellikle de ta-
rimsal iiretim artifini (vergi, yani ogiir araciligiyla) oérgiitleyen
baskente ulasiyordu. Karayolu sistemi, yol iizerindeki belli kir-
sal yerlesim birimlerine verilen ve derbent sistemi diye adlandi-
rilan; bakim, onarim ve giivenlik gorevlerinin agik olarak ta-
mamlandig bir sistemle tamamlaniyordu. Ulak, menzil gibi ad-
lar tagiyan belli 6rgiitlenmeler iginde, kervanlarin ve yolcularin
yol boyunca ihtiyaglarim karsilayacak belli hizmetler sunuluyor-
du. Dolayisiyla sistem, bilgi, mal ve insan akiginin kolay ve ke-
sintisiz olarak siirdiiriilmesini saglamaya yonelikti. Boylece bir
dizi yerlegim birimi, 6riimcek ag1 seklinde 6rgiitlenmig bir kara-
yolu sistemi ve tek bir deniz -Akdeniz- etrafinda birbiriyle en-
tegre olmustu; bu durum ise buralarda yasayan niifusun kendi-
ni yakin cevreyle ve daha uzak bolgelerle 6zdeslestirebilmesini
miimkiin kihyordu. Oyle gériiniiyor ki sadece Osmanh devrin-
de degil, Misir ya da Roma zamaninda da Akdeniz’deki daha
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kiigiik bolgelerde karayollan ve yerlesim birimleri yukarida ta-
rif edilene benzer bir 6riimcek ag1 olusturuyordu. Daha kiigiik
bolgelerdeki sistemleri, (adi ister Roma ister Istanbul olsun)
bagkente baglayan nihai ulagim ve iletisim yolu Akdeniz’di. De-
nize acilan yerlesim birimlerinden (limanlardan) ne gonderilir-
se gonderilsin, Akdeniz’deki bir bagkente ulastif siirece kimli-
ginden kusku duyulmazdi. Temel zenginlik kaynagi, miktari ik-
lime ve topraga bagh olarak artip azalan, 6kiiz ve karasabana
dayanan bir teknolojiyle iiretilen tarimsal artikti ve karayolu
sistemi ve deniz yollarinda da Roma Devri’nden bu yana ilkel
bir teknoloji kullanihyordu.

Ancak XIX. yiizyilda son derece radikal bir degisim gercek-
lesti. Hem oriimcek agini andiran yap: hem de kullanilan tekno-
loji tamamen degisti. Ustiine istliik tasman mallarin ve bu tagi-
ma icin gerekli bilginin tiirii ve hacmi de biiyiik bir degisim gegir-
di. Incir, iiziim gibi liiks gida maddeleri, madenler ve diger iiriin-
ler kiy1 bolgelerine taginmaya ve digariya gonderilmeye baglandi.
Yerel idarelerin tuttugu kayitlar bu konuda 6nemli bir bilgi kay-
nagidir. Bu ticaret, iriinlerini satmaya istekli vergi yilikiimliisii
koylilerin degil de Osmanl tiiccarlarimin 6énemini azaltmistir.
Akdeniz’in bu bélimiinde yasayan topluluklarin kafasindaki
imajlan ve kimlikleri degistiren doniigiim boyle baglamgtir.

Bu noktada Bati1 Anadolu Bélgesi’nden, 6zellikle de [zmir ve
cevresinden bazi 6rnekler vermek istiyorum. Bu bdlgede mo-
dern bir liman ve gesitli demiryollarinin ingasi igin gerekli izin,
bir ayricalik olarak Akdenizli olmayan sirketlere verilmisti. Ol-
dukea ilging sonuglar verecek sekilde bu demiryollari, bolgedeki
ic irmagin kiyisinda yer alan verimli vadilere kurulmug ve bun-
lar yeni altyap1 olanaklari sunan tek bir ana limana baglanmusti.
Limanda ise buharh gemiler, gelen iiriinleri Akdeniz Havzasi
icindeki bagka bir merkeze degil, Atlantik kiyisindaki limanlara
tagimaktaydi. Bolgedeki ikincil merkezlere dogru yayilan demir-
yollar iiriin akigini kolaylagtirmak tizere bagka yerlesim birimle-
rine de dal budak salmis ve sonucta -6riimcek agma benzer ya-
pinn tersine- bir agaci andiran bir gériiniim ortaya ¢ikmist.
Agacin govdesi biiyiik liman kentiydi -bu aslinda tek hakim kent

307



olusumu olarak adlandirilan siirectir. Bolgenin ters yonde en-
tegrasyonu yeni imaj ve kimlikleri de beraberinde getirmisti.
Teknolojinin giderek gelismesi yoniinde seyreden degisim siire-
ci mal talebini de artirmig, ancak demiryollarinin ulagtif yerle-
sim birimlerinde kullamlan iretim teknikleri degismeden kal-
misti. Bu nedenle i¢ bolgelere dogru yayilma ihtiyaci ortaya ¢ik-
t1. Tepelerde yer alan yerlesim birimlerine ulasmak iizere yeni
bir ¢6ziim iiretildi. Bu ¢6ziim, yeni teknolojiyi ve bununla bag-
lantili 6rgiitlenmeyi, eski teknoloji ve toplumsal drgiitlenme ile
"baglantilandirmak"ti. Eski orgiitlenmede tarimsal artik merke-
ze kervan ve at arabalanyla ulagtirlmaktayd; bu 6zellikle liiks
mallarin uzun mesafelere taginmasinda kullanilan bir yontemdi.
Simdi aym teknik daha iyi bir 6rgiitlenmeyle, mal limana kadar
degil, demiryolu istasyonuna kadar getirmek icin kullanihyordu.
Bu ¢oziimiin hayata gegirilmesi kolay olmamustir. Onceleri eski
usul ulasim iginde rol oynayan gruplar yeni yonteme karsi mii-
cadele ettiler. Daha sonra limandaki girigsimcilerden biri eski ta-
simacilar orgiitledi ve demiryolu sirketiyle bir antlagma imzala-
di. Boylece eski ve yeni, yeni bir orgiitsel gelisme icinde entegre
olmustu. Ancak hem tasimacilar hem iireticiler agisindan kimlik
bir problem halini almig ve bulaniklagmistu.

Doéniigiim siirecinde mallarin maksimizasyonu Akdeniz
Havzas1 disindaki bolgelere bagimhihigi da artirmistu.

Bu yeni, yogun ve "digariya doniik" ticaret sonucu ortaya ¢i-
kan tek hakim kent ise simdi, ticari firmalarin, bankalarin, si-
gorta sirketlerinin ve benzer kurumlarin bulundugu bir mekén
halini almigti. Tim bu kurumlarin ortaya ¢ikigi, yeni iletigsim ka-
nallarina ve bilgi akigina ihtiya¢ duyulmasina yol agti. Sigorta
sirketleri, doviz biirolar1 ve konsolosluklar gibi bir¢ok kurum ih-
tiya¢c duyduklar bilgiyi kendi imkanlariyla topladi ve dagitti.
Demiryolu ulasimiyla iligkili yeni teknolojinin etkili bir bicimde
kullanilmasinin eski ve yeni teknikleri entegre ederek saglanma-
st gibi, bu noktada da iletigimin 6rgiitlenmesi ve bununla bag-
lantili teknoloji, ikili bir 6zellik gosterdi. Tek hakim kentteki ye-
ni kurumlarin, yani banka, konsolosluk, hatta demiryolu ve li-
man sirketlerinin gerektigi gibi ¢alisabilmeleri icin etkili bir ile-
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tisim sistemine sahip olmalar1 zorunluydu. Her seyden 6nce
mallarin sigorta edilebilmesi igin ilgili sirketin iiriiniin menseini,
miktarini, nakliyesi igin gereken siireyi bilmesi, nakliye ve fi-
nansla ilgili antlagmalar yapmasi gerekiyordu. Bu asamada ge-
rekli bilginin aktarilmasi yine, iki farkh Orgiitlenme sayesinde
yapilabildi. Yukarida adi gecen kurumlar Kuzeybati Avru-
pa’dan, iyi organize edilmis, ekonomik yapilarinin bir pargasi
olan posta ve telgraf hizmetlerini de beraberlerinde getirmigler-
di. Ancak orgiitsel ve teknolojik olarak gelismig durumdaki bu
sistem, izole yerlesim birimlerine ulasamad. Ote yandan Izmir’i
tek hakim kent haline getiren de bu hizmetlerin sadece burada
bulunmasiydi. Bunlarin izole yerlesim birimlerine ulagamamasi
sorunu, gerekli bilgiyi sahsen toplamak iizere buralara goérevli-
ler gonderilmesine dayali eski sistemi canlandirarak c¢oziildii.
Eski vergi toplama sisteminde vergiyi toplayan kisi koyliilerle
bizzat temas kuruyor, iriini inceleyerek toplanacak vergiye ve
bunun nasil aktarilacagina sahsen karar veriyordu. Bagka bir de-
yigle yerel diizeyde, gerekli bilginin toplanmasi ve iletilmesi yiiz
yiize ve kisisel bir iligkiye dayaniyordu. XIX. yiizyilin ikinci yari-
sinda ise sirketler izole yerlesim birimlerine, ticari iiriiniin ince-
lenmesi ve bununla ilgili kararlarin alinmasiyla gérevli memur-
lar génderiyorlardi. Bu memurlar iiriine 6denecek fiyat, bunun
taginmasi icin gerekli siire ya da bagka konularla ilgili her tiirli
bilgiyi firmalara iletiyorlardi. Seyahatlerinde 6nce trene, sonra
eski yerel araclara biniyorlardi. Bu baglanti sehirdeki yatirimla-
rin basanisiydi. Ancak sonugta bu siirece katilan herkes eski Os-
manh ya da Akdenizli tutumlarini birakip, daha ¢ok Bat1 Avru-
pa’ya yonelik egilimleri olan kisiler halini aliyordu.

Bu tablodan kismi olarak gikarilabilecek acik sonuglardan
biri sudur: eski sistemler, bu sirketlerin kullandiklar iletigim ve
ulagim teknolojisi ve is organizasyonu iginde farkh diizeylerde
etkili olmus ve tamamyla yok olmamus, ancak yeni ara formlar
yaratilmigtir. Farkhlagmig bir teknoloji ve orgiitlenmeye sahip
yeni sistemler, biinyelerinde hem eskinin hem yeninin 6zellikle-
rini barindirmistir.

Bu tarihsel siire¢ ve bu siirecte ulagim ve iletigim sistemle-
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rinde gerceklesen degisimler, yalmzca farklilagmig ikili yapilar
degil, tek boyutlu kimliklerini kaybetmis gruplar da yaratarak,
stratejik 6neme sahip bir karsilikl etkilesim donemine tekabiil
eder. Boylece celisik imajlar ve iki sistem Oylesine i¢ ice gegmis-
tir ki once iki kimlik de bulaniklagmis, sonra da Akdenizli ol-
mayan bir kimlige doniigmiistiir.

Simdi ulagim ve iletisimdeki degisimleri bir adim Oteye go-
tirerek giinimiize gelmek istiyorum. Degisim yine iki yénde
gerceklesmektedir: a) Simdi yine yeni bir teknoloji giindeme
gelmekte; yani icten patlamali motorlar ve otoyollar devri basg-
lamaktadir; b) entegrasyonun yonii ve formu da bir kez daha
degismekte; ig organizasyondaki degisim ise bu siireci tamamla-
maktadir.

Limani sadece verimli vadilerdeki tarimsal alanlara bagla-
yan ve agaca benzer bir goriiniim arz eden demiryollar1 Cum-
huriyet doneminde yayginlastirilmig ve bagka demiryolu hatla-
riyla da birlestirilerek, gerektigi gibi 6riimcek agini andiran bir
yapiya kavusturulmustur. Ayrica ozellikle karayolu sistemine
agirlik verilmig, otoyollar kurulmug ve buralarda kamyon ve
otobiisler islemeye baslamistir. Orta Anadolu’daki demiryolu
ve karayolu ag1 deniz kenarindaki yerlesim birimlerine kadar
geniglemis ve kiyida yeni bir ulagim ag1 olugmustur. Gelismele-
re oOrgiitsel acidan baktigimizda demiryollarinin ulusallastirildi-
g1 ve kamyonlarla ulagimin, kiiciik ya da ulusal 6l¢ekteki bii-
yiik nakliye firmalarn etrafinda orgiitlendigini goriiriiz. Tim bu
degisiklikler toplumdaki mal ve insan akisim artirmig ve bu ha-
reketlilige islerlik kazandirmigtir. Aym1 zamanda teknoloji ve
orgiitlenme baglantilari, daha farkhlagmig ve karmasik bir hal
almistir. Ayrica bugiin, XIX. yiizyillda oldugundan cok daha ge-
nig bir hacme ulagmig bulunan tarimsal ve endiistriyel iiretim,
yalmizca hammadde bi¢iminde ve sadece digariya akmamakta;
artik mamul mal seklinde de disar1 ¢itkmakta ve en az bunun
kadar 6nemli olmak iizere, biitiin olarak iilke icinde de dagitil-
maktadir. Dolayisiyla ulagim yollarinin 6riimcek agini andirma-
s1 cumhuriyet doneminde de entegre olmug bir sistemin ve kim-
ligin varligin1 yansitmaktadir.
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Toplumdaki biiyiimeye ve orgiitsel gelismeye paralel olarak
iletisim sisteminde de kokli degisimler gerceklesmigtir. Elekt-
ronik teknolojiyi kullanan firmalarin sayis1 bu yondeki gercek
talebi ve kapasiteyi yansitmamaktadir. Bu alanda da en ileri
teknolojilerle en basit olanlar i¢ icedir. Bu noktada belirtmek
istedigim sey tam olarak, ara formlar ortaya ciksa da, degisimin
baslamasiyla, 6zellikle iletisim alaninda, egilimin, az geligsmig
teknolojileri birakip gelismis teknolojileri kullanmak yéniinde
oldugudur. S6zkonusu incelemede en yaygin ve en ¢ok kullani-
lan iletigim aracinin telefon oldugu tespit edilmistir. Mektup ve
telgraf cok daha gerilerden gelmektedir. Belli bir iletisim bigi-
mini kullanan firma ya da orgiitler diger iletigim bicimlerini mi-
nimum seviyede tutmaktadirlar. Halihazirda telekomiinikasyon
diger iletigim bicimlerini geride birakmaktadr.

Ancak yine de bolgede etkilesimin artmasiyla ara iletigim bi-
cimleri de geligmistir. Bir mesaj ya da paket birakmak igin oto-
biisler ve oteller kullanilmaktadir. Ayrica kahvehaneler, zana-
atkarlar ve bir bolgeden digerine gog edenler icin bilginin yayil-
masinda 6zel bir 6neme sahiptir. Ilging bir sekilde, Yunanistan
ve Misir’da da benzer geligsmelere rastlanmigtir.

Tiim bu iletigim bicimleri icinde telefonun son derece ilging
bir sekilde merkezi bir yer tuttugu bir kez daha belirtilmelidir.
En ileri iletisim teknolojisi, 6zellikle kiigiik firmalar icin daha iyi
bir gelisme olanag1 sunmaktadir. Ayni inceleme sonucu ulasgilan
bagka bir bilgi de iletigimin yogunlugu ile ilgili bulgulardir. Tica-
ri ve endiistriyel (imalatla ilgili) alanlar arasinda yogunluk orani
acisindan onemli farklar gézlemlenmistir. En biiyiik ticari fir-
malarda bile her cesit aragla yapilan giinliik ortalama iletigim
sayisi, orta Olgekli imalat¢i firmalarin yaklagik yarisina yaklas-
maktadir. Bilyiik Olcekli endiistriyel isletmeler icin bu oran ii¢
katma cikar. Endiistriyel iiretim icinde, iletisim ihtiyaci ti¢ farkh
alanda ortaya ¢ikar: hammadde, imalat ve pazar. Yani endiistri-
yel iiretim tamamen karsilikl etkilesim tizerine kuruludur ve ye-
ni ig alanlan yaratir -dolayisiyla da ulus devlet baglaminda, ¢cok
daha genig gruplar i¢in bir kimlik olugturma kaynagi olur.

Ceviren: Tulin Kurtarici
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TOPLUMSAL DEGISME VE TURKIYE "

urada c¢ok genel olarak, toplum ve toplumsal degigme
kavramlarina deginerek, toplumsal degismenin toplumu-
muzda gosterdigi genel egilimleri vermeye ¢aligacagim.
Insanlar, toplu olarak birarada yasarlar ve yasamlarimin bir
diizeni vardir. Insanlara ve olusturduklar yagam diizenlerine
toplum diyoruz. Toplumun ne oldugu degil, ne tiir temel 6zel-
likleri tasidig1 6nemlidir. Bunlarin bir tanesi toplumun yerlesti-
gi yani isgal ettigi arazidir. Bir digeri isgal ettikleri arazinin tize-
rindeki niifus ve niifusun 6zellikleridir. Devamla niifusun doga-
y1 isleme tarzi ve bunlardan dogan insan iligkileri, insan doga
iligkisi icinde insanlarin dogay1 degistirmede kullandig: aletler
(teknoloji) tiim bunlarin olusturdugu sosyal érgiitlenme ve sos-
yal orgiitlenmenin kendine uygun olarak yaratti1 degerler sis-
temi, inanglari, digiinceleri hepsi bir biitiindiir. Bu 6zelliklerin
higbiri tek bagina bir anlam ifade etmez. Ornek olarak degerler
sistemini, bu biitiinden ayri olarak ele alamayiz, ¢iinkii degerler
sistemi gokten zembille inmez, degerler sistemi de toplum de-
digimiz bu biitiin icinde ancak anlamldir. Bir yerde insanlar
varsa, ayni anda bir yerlesme diizeni, bir niifusu, bir sosyal 6r-
giitii, bir dogayi igleme tarz1 ve degerler aym anda simultane
olarak dogar, birisi varken digeri olmasin olmaz. Bu anlamda
toplum bir biitiindiir. Bir tarafta bu biitiinliikk varken, her sey
birbirine bagh ve birbirini etkilerken, toplumun saydigimiz te-
mel 6zelliklerinde meydana gelen degigme, ayn1 zamanda diger
ozelliklerin de zincirleme degismesine neden olur. Yani dogay:
isleme tarzimiz degisirse, niifusunuz degisir, niifusunuz degisir-
se, yerlesme tarzimiz degisir, yerlesme tarziniz degisirse sosyal
Orgiitlenme veya bunlarla ilgili olarak degerler inang sistemi
degisir. Bu artik kabul edilmis bir gercektir, bunun tersini séy-

* Marmara Universitesi, Goztepe Kampusu’'nda yapilan konugma.
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lemenin anlami yoktur. Bu bir biitiindiir ve genel olarak kabul
edilmig bir aksiyomdur.

Diger vurgulanmasi gereken en 6nemli nokta; toplum degi-
sir, Toplumlar hi¢cbir zaman duragan degildir. Degismenin icsel
ve digsal dinamikleri vardir ama mutlaka toplumlar degisirler.
Toplumlar degisirken de dyle boliik porgiik degismezler. Degi-
sirken biiyiik olasilikla toplumun hangi 6zellikleri degisirse, di-
ger Ozellikleri ile - beraber zincirleme reaksiyona girerek obiir
taraflarin1 da degistirirler. Yani toplum hem bir biitiindiir, hem
de bu biitiin siirekli degigsmektedir, degisirken de kendisini ye-
niden diizenler, yeniden bir biitiin haline gelir. Degismesi ve
kendini yeniden diizenlemesi yani ¢esitli yonleri arasindaki ilis-
kileri yeniden olusturmas: dogasi geregidir. Bu anlamda, top-
lum bir biitiindiir, mutlaka degisir, degisirken her yoniini yeni-
den ayarlar, diizenler. Bu onun yapis: geregidir. Simdi bu vur-
gulamalarin da 1s181nda ¢ok uzun sayilacak insanlik tarihine ba-
kalm.

Yeryiiziinde sembollestirme yetenegi olan, dogay: aletlerle
isleyen ve toplum hayatim bu yonleri ile olusturan ve kendisi
doganin bir pargas: olan insanlar, yeryiiziinde yaklagik iki mil-
yon seneden beri yasiyorlar. Daha da ilging olani, insanlar yer-
yiiziinde bu iki milyon senenin sadece oniki bin sene kadar bir
siire diginda kalan zamani, yani inanilmaz kadar uzun bir zama-
ni, sadece avcilik ve toplayicilik yaparak gecirmistir. Burada bir
parantez agmam gerekiyor, bazi arkadaslar, avcilik ve toplayici-
lig), hayvancilikla gecinen gocerlerle karistirirlar, gocerlik; yani
hayvancilikla ge¢imini saglayan toplumlar tarim toplumuna da-
yanirlar. Giiniimiizde avcilik ve toplayicilikla geginen belki sa-
dece degismemis olan eskimolardir. Onikibin sene avcilik ve
toplayicilikta yasadiktan sonra, yani yaklagik olarak birmilyon-
dokuzyiizseksensekizbin yil, avcilik ve toplayicihigin gerektirdigi
dogay: isleme tarzina uygun olarak aletler, bu aletlerin gerek-
tirdigi arazi kullanma sekilleri ve bu arazide kiigiik bir niifus yi-
ne bu niifusun olusturdugu degerler sistemi ile bir biitiin olus-
tururken isin ilging yan1 sadece oniki bin yil 6nce Anadolu’da
bugiin GAP alan1 dedigimiz Dicle ile Firat arasi ve Orta Ana-
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dolu’da yeni bir yagam tarzinin yeni bir toplumun gelistigini go-
rityoruz. Bu son derece farkl bir gelisim, degisim; yasam tarzla-
rin1 sadece gida saglama tarzlarini degil, yasamlarini dipten do-
ruga ne varsa degistiren bir siiregtir. Aslinda insanlar gida top-
lamaktan gida liretmeye gegiyor, buna bagh olarak tretilen gi-
danin bir yildan digerine aktarilmasi (bir hasat mevsiminden
digerine aktarma) bu insan gruplarina biiyiik bir hareketlilik
alani saglarken beraberinde fazla iiriiniin korunmasi, bir yer-
den bir yere iletilmesi, iletilen tiriinler arasindaki iligkilerin var-
1181 gesitli buluslarla birlikte, yeni farklilagmig sosyal organizas-
yonlar1 da beraberinde getiriyor. Bir askeri diizenin olugmasi,
hukuk diizeninin dogmasi yeni zanaat ve sanat tarzlarinin dog-
mas! gibi yepyeni bir toplum yagami olusuyor. Biraz daha aca-
cak olursak, avcilik ve toplayicilikla gecinen toplumlarda, top-
lumu olusturan tim bireyler kadin-erkek, gen¢-yash demeden
iiretime katilir. Yerlesik tarima gegcildiginde ise toplumun yiiz-
de sekseni tarimla ugrasirken yiizde yirmisi tarim digindaki fa-
aliyetlerde tarimin trettigi gida ile gecinebilir hale geliyor.
Toplumda oncelikle gida kaynaklarinin kontroliiniin etkinligi
ile baglayan ve giderek siireklilesen farklilagma ve Orgiitlenme
ortaya cikiyor. Bu farklilagma da giderek uzmanlagsmaya neden
oluyor. Yaklasik olarak iki milyon yil hemen hig¢ farkhilagsmamig
bir sekilde yasadiktan sonra, toplum (insanlik) gida iiretimine
gectiginde farkhlasan, uzmanlasan, érgiitlesen bir toplum ola-
rak tepeden doruga degisiyor. Tarima gecis Ortadogu’da, Orta-
amerika’da, Cin’de farkl triinlerin ehlilestiriimesine ragmen
(piring, fasulye, bugday) temelde degisimin dinamikleri aym
yonde oluyor. Degisen ve farklilasan bu yeni toplum ile olusan
iligkiler biitiinii, onyedi ve onsekizinci yiizyilla kadar varhigini
koruyor.

Onyedi ve onsekizinci yiizyllda Kuzey Bat1 Avrupa’da mey-
dana gelen degisiklikler, tarima dayal toplumun degismesine
neden olmustur. Sanayi toplumu olusurken, oniigiincii yiizyil-
dan itibaren Ingiltere’de ve giderek diger kuzey yériinge iilke-
lerde yasam yeniden tiim yonleri ile degismek zorunda kalmis-
tir. En 6nemli degisim, tarim toplumunun dogay: isleme tarzi
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ve tarim ile kentsel alanda yasayan niifus arasindaki oranin de-
gismesi yoniinde oluyor. Basit teknolojili tarima dayal toplum-
lar, genelde koyli dedigimiz insanlar, kirsal alanlarda yasarlar
ve cok daha az bir niifusu ise kentlerde yasar, kentlerde yasa-
yan niifusun kapsami tarimsal iiretim - tarafindan ¢ok siki bir
sekilde belirlenmistir. Bunun igin genel bir oran sdylenecekse,
tarimda bizzat tarimla yasayan niifusun toplam niifus icindeki
orani yiizde seksenlere varir. Tarimda varhigini stirdiiren bu nii-
fusun basit teknoloji ile elde ettigi tiriin ancak toplumun - yiiz-
de yirmilik kisminin gidasimi saglayabilir. Bu anlamda basit
aletlerle iiretim yapan bu toplum ancak toplam niifusun yiizde
yirmilik kisminin kentlerde yasamasina izin verir. Bagka tiirli
sOylenirse bu toplumsal yapinin diger temel 6zelliklerinden bi-
ri, koyli tarimsal yerlerde oturdugu gibi trettigi iiriin aym za-
manda kendi gecimlik ihtiyacim karsiliyor, gecimlikten artan
kisim ise ¢esitli mekanizmalarla sehirlere akitiliyor. Bu aktari-
ma uygun ve aktanimi saglayabilmek igin saban ve okiizii ta-
mamlayan kagni bulunuyor. Sehirler ise zanaatkar, asker ve din
adamlarnyla topragin sahibi olarak goériinen beyler tarafindan
olusturuluyor. Beyler ve koyliiler sanayi dncesi toplumlardaki,
tarim diizenindeki temel simiflar1 olugturuyor. Kéyliiler doga ile
iligkisi sonucu elde ettigi tiriiniin kendisinin irettiginin diginda
kalan kismi yani arti-iiriinii beylere aktarir. Boylece beyler, ta-
rim tretiminde olmayan 6teki kisi ve gruplara arti-iiriiniin da-
giumini ve tahsisini diizenler. Bu temel iizerinde ise bir¢ok ku-
rum ve degerleri olugmustur. Sanayi toplumuna gecildiginde,
yepyeni kurumlar ve buna bagl olarak- yeni siniflar olugtu. On-
ce tarimsal yapida degisim yasanmiyor, yeni teknik girdilerle ba-
sit aletlerle dogay: isleme tarzi yerine daha teknik-donanimh
aletler kullaniliyor. I¢ten patlamali motorlar, yeni tiir tohumlar,
tarimda verimliligi arttinyor ve bu siire¢ icinde koyliiliik gerek-
sizlesiyor, buna bagh olarak tarimla hayatini kazanan niifusun
orani azaliyor. Bu oran Amerika’da toplam niifusun %1,5na
dismiistiir ve bu %]1,5’luk nifusunun tarimsal iiretimi hem
Amerika niifusunun toplam niiffusuna yetmekte hem de bagka
toplumlara ihrag edilmekte. Ingiltere’de tarimsal niifus %1’e
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yakindir, Kanada’da ise %1’den daha azdir. Bu oldukga az olan
tarimsal niifus ise, artik kendi-kendine yeterli bir ekonomik ya-
sam yerine, Uretimi pazar i¢in yapan ve liretimin boyutlarinin
¢ok muazzam oranlara ulasmig oldugu tarimsal yap, kendi ti-
ketimi i¢inde ayn1 zamanda pazardan karsihyor.

Tirkiye’de bunu anlatabilmek ¢ok zor, toplam tarim niifu-
sunun yiizde birden az oldugu ve koyliiliikle ilgili tiim Oriintiile-
rin kayboldugu bu yapilarda, artik koylii ve koyliiliikten bahset-
mek ise zorlugun diger tarafi. Ders vermek i¢in gittigim Ameri-
ka’da koylii dedigim zaman 6grenciler suskunlasiyor, belki de
anhyamiyor. Ciinkii onlarin gelisme siirecinde, gelismeye baglh
olarak pazar i¢in iiretim yapan kirsal kesim birimleri artik ‘gift-
¢i’ diye adlandirliyor. Oysa iilkemizde tarimsal niifusta yasa-
yanlar 1950’lere kadar tam anlamiyla "koyli"liige ait unsurlan
icinde tastyordu. Bugiinkii degisiklikle birlikte -pazara doniik
iretim yapiyorsa, modern teknoloji kullaniyorsa, kendi gereksi-
nimlerini de pazardan saghyorsa, artik koyliliikten klasik an-
lamda koyliilikten bahsedemeyiz. Kargimizdaki tam anlamiyla
ciftcidir. Bu degisiklik, sanayi devrimi ile birlikte olmustur ve
toplumu ikinci defa dipten doruga degistirmigtir. Arti-iiriini
kontrol eden beyler de tamamen degismiglerdir
(lord-senyor-senyor biirokrat). Artik kontrol edenlerin yerine
igverenler, bankalar var, idare heyetleri var, diger yandan da
fabrikada calisan, ciftlikte cahisan isgiler var. Dipten doruga bu
ikinci degisim siirecinde nasil beylerin yerini alan bankalar, is-
verenler idare heyetleri varsa, koylillerin yerinde ise ciftlikler
varsa bu degisim siirecinde geleneksel ailenin yerini alan ve
farklilagan, bir aile ve farklilagan bir bos zamanlan degerlendir-
me faaliyeti var. Kisaca yagsami olusturan her ey, ama her sey
degisiyor insanhigin tarihinde bu ikinci ve en énemli degisimdir;
birinci degisim avciliktan tarima gecildiginde yasandi, ikincisi,
sanayilesme siirecinde gerceklesmistir. Birincisinde oldugu gibi
ikinci degisimde ve yasamin biitiin yonlerini dipten doruga de-
gistirmistir. Bunun var midir, yok mudur tartigmasi yapilmaz.
Bu acik secik bir olaydir. Nasil mevsimler yagsamyorsa nasil yil-
lar geciyorsa bu degisimler de yagsanmistir ve yasaniyor.
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Tiim bu agiklamalar1 yapmamdaki temel amacim, Tiirkiye,
avcilik ve toplayiciliktan tanima gecen ilk defa dipten doruga
degismeyi yasayan toplum olmasina ragmen, koyliiliikkten ¢ik-
makta oldukca gec kalmmig bir toplumdur. Tirkiye’de %80’lere
varan tarimsal niifus, tarimda basit teknoloji ile gecimlik eko-
nominin varligi 1950’lere kadar gelir. Roma Imparatorlugu mi-
lattan sonra birinci yiizyilda yaptirdig1 sayimda Anadolu topra-
g1 ancak 10 ile 14 milyon insan1 besleyebilecegi bir niifusa sa-
hip. TC’nin yaptirdig ilk niifus sayimi 1927’ye gére niifus 13
milyondur. Yani saban ve Okiize dayali dogay: isleme tarzi de-
gismedigi kadar topragin besleyebilecegi niifus da aym kalmis-
tir. Tiirkiye’de hala koylilerle beylerin yasadigi ama Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢éziilme sonucu beylerin kendilerine has
bir degigme tarzina baglh olarak koylillerden evvel kayboldugu
asamadan sonra, Tirkiye’de niifusun %80’i toprakta yasiyor.
Yalniz beylerin kayboldugu, onun yerine yepyeni degismelerin
olustugu bir toplum haline geliyor. Tiirkiye diinyanin pekgok
bagka iilkesi ile beraber 19. yiizyilda kisaca dig dinamikler diye
Ozetlenen, yani kendinden 6nce sanayilesen, ve dolayisiyla top-
rak, hammadde, pazar, siyasal gii¢c arayan iilkelerin etkisi ile
degisimi baglanustir. Bu dig dinamiklerle degisme 6zellikle si-
yasi sonuglar vermig ve Osmanl lord-biirokrasisi cesitli degisik-
likler gecirerek dagilmistir. Fakat koyliilikte degisim olmadan,
koyliligin hakim oldugu bir Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmus-
tur. Tiirkiye’de koyliilerin ilk defa degismesi, Okiiz ve sabanin
kitlesel olarak yok olmasinin baslamasi 1950’lere rastlar. Ciin-
ki yaklagik on iki bin yildir siiregelen diizenin temel 6zellikleri-
nin bu yillarda degismesine tanik olduk. 1950’lerle birlikte in-
sanlarin, gerek topragi kullanma, gerekse iiriinleri degerlendir-
me bicimi degismis, tarima yeni teknolojiler, yeni igletme bi-
cimleri ve yeni triinler girmeye baslanugtir. Tiim bu yonleriyle,
toplumda daha az degigen yonleri - ile daha degismeyen yonleri
arasinda ¢atigmalarin basladigimi goriiyoruz. 1960’lara gelindi-
ginde degisimin diger bir yoni olan kirdan kente goglerle karsi-
lagiyoruz. Aym siiregte yaptigimiz caligmada, tarimsal toprakla-
rin pargalanma ve yogunlagmasi gibi degisiklikler gozlemliyo-
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ruz. Kente gogenler artik eski koyliilerdir ve artik bunlara koy-
li diyemeyiz. Bu ayni1 zamanda, 6yle bir yapisal degismedir ki
artik bunlar geriye dénemez, bunlarn tekrar koyli yapamazsi-
niz. Bu, toplumun artik yeni bir yerlere gittiini gosteriyor. Bu
sehre gogen, eski koyliiler, topraktan kopmug eski koyliiler, ser-
best kalan koyliiler sehirleri de hizla - degistirmeye baglamigtir.
Fakat hicbir zaman Tiirkiye’de topraktan kopma hizi, sanayi-
lesme ve dolayisiyla iicretlilesme ve icretlilesmenin getirdigi
yeni yasam bigimine kolayca gecememistir.

Bugiinlerde hizla bu siireg iginde yastyoruz. Onemli olan
meselelerden biri gercek sehirsel toplum olmak igin iicretliles-
menin, (yani uzmanlasma, farklilasmig bir orgiitlenme) ticretli-
lesmeye bagh olarak iicretlilerin Orgiitlilesmesi, igverenlerin
Orgiitlenmesi, calisma diizeninin degismesi fabrikalar ve banka-
larin artmasi ve dolayisiyla eski kiigiik artisanal girigsimciligin
degil, biiyiik isletmeciligin artmis oldugu mekanlar olmas: gere-
kir. Oysa bildigimiz gibi tim bu 6zellikler tilkemizde ¢ok yavag
degisiyor. Bu kadarin1 hepimiz biliyoruz: kéylilerin %50’den
fazlasi kentlerde, iicretlilesme halad %30 dolayiminda, sehirleri-
mizi hizla gecekondulagmaya devam ediyor, Orgiitlenme ¢ok
geri bir durumda, tiim bu gostergeler bizim azgeligmisligimizin
gostergeleridir. Peki bu degisme giinden geceye bir anda
lord-biirokratlar, has-timar-zeametin yok olmas1 demek degil-
dir. Bir gecede agir sanayi, isci-isveren, doktorlar, miithendisler
ortaya ¢tkmiyor. Simdi incelenmesi gereken konu ne tiir siireg-
lerle bu eski yapimin degistigidir. Degisen bu toplumun hangi
Ozellikleri daha hizli degisiyor, hangileri yavas degisiyor, bu
farkli degisme ne gibi sorunlar yaratiyor, daha da 6nemlisi de-
gismenin yonii nedir, nasil bir toplum yapisi oluguyor?

Ilk séylediklerime bagh olarak, iste (degisim) bélik pérgiik,
rasgele, tesadiifen falan olmuyor. Toplum kendi yapisi geregi,
hem degisiyor, degisirken de daha az degisen yonlerini tamam-
layicr iligkileri de olusturarak baska yonleriyle birlesiyor ve ken-
disini yeniden diizenliyor. Bu yeni diizenleme ne eskisidir, ne
de disardan empoze edilmis bir sey, bu bir araformdur. Tirk
toplumu igin bir araformlar olusuyor. Eski bitti, bunu kabul et-
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mek gerektir, nifusunun %44’iniin sadece tarimda kaldif: il-
kede eski kalamaz, o gecti, arasindan kaybolup gittigini gore-
ceksiniz. Fakat bugiin bize diigen 6nemli gorev bu aradaki olu-
sumu anlamaktir. Bu mekanizmanin igleyisgi nasil-ne gibi yeni
iligkiler olusuyor bunlari arastirmamiz, bulmamiz gerekiyor.

Tim bunlar olup biterken bu siireci anlamada temel sorun,
gozlemlere dayanmak degiseni ve ara forumu anlamak igin
gozlem yapmak zorundasimz. Ne kadar kaba metod ve teknik-
lerle olursa olsun, bilgi iiretmenin bir tek yolu vardir insanin bi-
yolojik yapisinin olanaklari. Insan bu biyolojik donanimlari ile
cevreyi kavrar, 6ziimser bunu sistematize eder ve kavramlasti-
rarak kavramlarla ifade eder. Bunun bagka ikinci bir yolu yok-
tur. Bu bilgi icin insan yapisi bu diye itirazlar yiikselirse de, in-
sanlarin duyu ve donanimlarina gore dense de tabii ki biz insa-
nmz, karinca degiliz ki karinca yapisina gore bilgi olusturalim.
Biz bizim icin yeni bilgi liretiyorsak tabii ki insanca olacak. Ya-
ni gozlemlerle disiplinli, sistemli gozlemlerle, gozlemlerimizin
analizleri ve bizi gotiirdiigii sonuglara varma ile kavramlar tire-
tir ve bu kavramlan iligkili hale getirerek, realiteyi bir yap1 ha-
linde ortaya cikarabiliriz, anlayabiliriz. Bunun yerine koltugum-
da, masamin baginda otururum ve beynimin yarattifi sonsuz
iligkiler kurma ve kavramlar liretme yetenegi ile sonsuz mani-
piilasyonlar yaratinim diyerek bilgi iiretilmez. Tekrarlamak ge-
rekir ki 6ncelikle gozlem sistemli bir gdzleminiz olacak bu goz-
leminizi birkag kez uygulayacaksiniz ve bu analizin sonucunda
bir bilgi iiretmig olacaksiniz. Bilgi boyle olusur. Tabii ki burada
tarihgi tarihi olgulari kullanir, sosyolog yasanan olgular, fizikgi
laboratuarini kullanir.

Giinlimiizde pozitivizmi elestirmek adi altinda rasyonalizm
ve gerceklik yogun bir sekilde elestirilmekte ve bdylece bilim
adina her geyin sOylenebilecegi bir alan yaratilmaya caligihyor.
Hayir, rasyonalizm ve giincel gercekligi kolay kolay yok ede-
mezsiniz, pozitivizmi o kadar kolay ¢6pe atamazsiniz.

Buradan hareketle sosyal bilimciler, bilgi iiretmek icin saha
arastirmasi yapar. Bu ya katihmci gézlemden, ya da antropo-
loglarin kullandig surveyler, istatistik¢ilerin kullandig1 yontem-
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ler ya da tarihsel materyallerden sosyal yap tahlilleri yapilabi-
lir. Fakat mutlaka gozlem agamasi vardir. Bu sistemli gézlemle-
me Tirkiye’de 1940’larda ilk defa bilimsel - olarak kullanilmus,
fakat sonra cesitli nedenlerden dolayr bu yoéndeki ¢abalar dur-
mustur. Bu yonde bilgi tiretmek icin yaklasik yirmi yil sonra sis-
temli sosyolojik arastirmalar tekrar ortaya ¢ikabilmigtir. Burada
bir parantez agilmasi gerekir, her toplumun kendine gore ken-
disi icin bir bilgi kaynag: vardir. Her - toplum insanlardan olus-
tugu icin, kendisi hakkinda bilgi iiretir. Avclik ve toplayicilikla
gecinen bir toplum da bilgilenme, bir mitoloji bile olamamig hi-
kayeler ile atalar1 6vme, destans: bir icerik ile yagsam iizerine
bilgilenme disavurulur. Eger basit teknolojili tarim ile ugrasi-
yorsaniz ve bunun ilk agamalarinda iseniz, bilgilenme tam ola-
rak mitolojidir, o toplumlar kendileri hakkindaki bilgiyi bura-
dan edinirler. Daha sonra tarima dayali ve genig alanlar1 kon-
trol eden toplumlarda daha genis inang sistemleri olarak dinle-
ri gelistirmig ve dinler yoluyla insan, toplum ve insanlann ti-
miini icine alan bilgiler olusturulmustur. Oniki bin senelik ta-
rim toplumlarinda bilgi iiretmenin énemli bir yonii vardir. De-
gimin bu bilgilenme icinde yer alamamasi ilgingtir. Ciinki top-
lum inanilmaz derecede yavas bir degisim icindeydi. Degisme
icinde bilgi de inang sistemine yedirilmig bir halde toplumun
degismedigine dair bir bilgiydi. Oysa 19. yiizyila gelindiginde,
Avrupa’da baglayan bilyiik degisme, ayni zamanda yeni bilgi-
lenme kanallarina olan ihtiyaci artinrken, diger yandan bu ihti-
yaca karsilik gelecek bilgiler iiretme asamasina girdi. Clinki
hem kendisi degisiyordu, hem de kendisinin iligki i¢inde oldugu
basgka toplumlarin farkli oldugunu gorityordu. Bu etkilenmeler-
den dolayi, 19. yiizyil "biiyiik teoriler" donemidir. Teorilerin her
biri toplumdaki dipten doruga degisimi agiklamaya caba goste-
riyor.

Bugiin Tirkiye hatta Anglo-Sakson iilkeleri aym sekilde,
degisen toplumun farkindalar ve yeni bilgi iiretmenin gereklili-
gine ¢ok temelde - inamyorlar. Ozellikle bizler, kaginilmaz ola-
rak bu zorunlulugu duyuyoruz, hangi toplumsal olguya incele-
me amaci ile el atsak, elimize biiyiik bir ritimle giimbiir giimbiir
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degisen bir toplum yapis: iginde oldugunu goériiyoruz. Dolayi-
siyla degisim hakkinda bilgilenmek zorundayiz. Fakat bu bilgi,
bu biitiinii ve cesitli yonleri degisip biitiinleserek yeniden dii-
zenlenen degisen toplumu nasil verecek? Bilgi edinmede
onemli bir yon, cok somut gézlemlerden soyut analiz ve "teori-
ye" varabilmektir. Ornegin Yalova’da yapilmig bir aragtirmamiz
var. Peki, bu Yalova gozlemlerimden neler ¢ikarabildim. Simdi
once bu somut gozlemimin sonuglarini vereyim sonra bundan
Tirkiye’deki degisimin genel boyutlar iizerinde neler sdylene-
bilecegine bakalim.

Yalova, mekén olarak, bir yandan cok iglek bir yol trafigi
icinde olmas: diger yandan, Istanbul gibi bir metropoliten ala-
nin gevresinde olmasi dolayist ile bilyiik capta dig etkilerin kagi-
nilmaz oldugu bir yer. Bu bir yoniiyle de gecimlik iiretim birim-
leri ile pazar i¢in iliretim yapan birimlerin etkilenmesini gosteri-
yor. Kéy ile digaridaki yagam birbiri ile etkilenme siirecine gir-
diginde, birbirine carptiinda, cok uzun zaman bir siiresine ya-
sami aym sekilde yasayan koyliller icin baslangicta bir saskinlik,
bir anlayamama devresi oluyor. Ozellikle Istanbul’dan bir va-
tandagin, bu yerde tamamen uzmanlagmig, pazara yonelik tire-
time baglamasi bu eski iligki bigcimlerine farkh bir dinamik kati-
yor. Bu disaridan gelen ve tamamen uzmanlagmis, pazara yone-
lik tiretime baglamasi bu eski iligki bicimlerine farkh bir dina-
mik katiyor. Bu digsaridan gelen ve tamamen farkhilagmig, uz-
manlagms yeni iligkiler kurmak gerektigi durumda ne yapiyor-
lar?

Koyliilerin bu digsal dinamikler karsisinda yakl~sik on yillik
-bir tereddiit donemi var. Ondan sonra yavag yavas koyliilerde
de degisme- belirtileri goriilityor. Degismelerden biri bazi1 kdy-
lilerin de pazar igin iiretmeye yonelmesi bir diger kismi kendi-
leri icin ¢ok farkl bir - is olan fabrika isciligine gegiyorlar. Di-
ger bir kismi sehirden gelen talepler yoniinde arsa spekiilasyo-
nuna bashyorlar. Bu egilimlerin tiimii icin gegerli olan bir sey
varsa o da, tiim bu isteklerin yerine getirilmesi asamasinda, ya-
ni farklilasan-uzmanlasan diger birimlerle, iligkiye girmenin ka-
nallarin1 bilmemelerinin yaratti§i durum. Bu durumun olum-
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suzlugu karsisinda birilerinin- ulagilabilirlik kanallarim kurmasi
olusturulmasi gerekir. Burada ilgin¢ bir goézlem, binlerce yil
koyliilerin iligkilerini, ihtiyaglarini gideren ve koyliilerin tek bil-
dikleri yol burada yasayan bir mahalli aganin, esitsiz de olsa
karsilikl iligkinin saglanmasinda tek adam olmasidir. Koéyliiler
binlerce yil bildikleri bu yolla sorunlarini ihtiyaglarini gideriyor-
lar. Bu iligski her ne kadar simetrik olmasa da koyliilerin zaran-
na olsa da kendilerini zor durumda/durumlarda koruyacak yar-
dimcr olacak bir kisinin varhiginda kendilerini giivende hissedi-
yorlar. Oysa inceledigimiz, gézlemler yaptifimiz yerde bu iglev-
leri yerine getiren aga tiim topragim satarak Istanbul’a go¢miis-
tiir. Diger yandan digsaridan gelenler de bir erisilebilirlik kanal
anyorlar. Digaridan gelen adam igin bu erisebilirlik kanali ken-
disi icin gerekli olan iggiiciinii, standartlagmg bir iicret vererek,
kendisi i¢gin ¢aligan ig¢i arama yoéniinde oluyor, fakat koyliiler -
icin para ile i§ yapmak/yaptirmak yéniinde bir bilgilenmeleri ol-
madig icin bu yondeki taleplere siiphe ile bakiyorlar. Koyliler
digsaridan gelen ve tamamen uzmanlagmis olan kisi igin, zor du-
rumda kendi bildikleri yollara bagvuruyorlar, 6rnegin; paraya
ihtiyaclan oldugu zaman borg para kargilig: iiriinlerini bu kisiye
gosteriyorlar, fakat digaridan gelen kisi icinde bu tiir bir iligki
farkh goériindigiinden bu yénde de bir iligki kurulamiyor. On-
bes yil sonra burada goériilen ii¢ kiginin belirmesidir. Birincisi
arsa satiglarinda komisyonculuk yapiyor, bir digeri fabrikalarin
personel sefleri ile anlasarak, onlara isci buluyor, ti¢iinciisii ta-
rimsal Uriin satiglar1 igin dig pazar kanallarim olusturuyor. Bu
gelismelerden sonra koylilerle anket yapildiginda artik iligki
kurduklar: insanlara aga demeden sadece bu isimi su kisi ile, bu
isimi de su kisi ile yapiyorum diye isim veriyorlar.

Burada dikkat edilmesi gereken temel olay, koyliilerin girdi-
gi yeni erigilebilirlik kanallarinin hepsinin yerel unsurlar tara-
findan saglanmasi oluyor, ¢iinkii bildigi yol bu, kdylii bu sekilde
kendisini giivencede hissediyor. Literatiirde biz bu iligki bigimi-
ne "patronaj" diyoruz. Belirli bir hizmete karsilik, saygi, politik
gig, kiictik iglerin goriilmesi, itaatkarlik iligkisi esitsiz bir teme-
le dayanan iligki, koyli i¢in aym1 zamanda biiyiik bir giivence
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kaynag1 oluyor. Bu giivence iligkisi aga ile olan iligkilerinde ¢ok
iyi bir sekilde yerine geliyor, kurduklar bu yeni iligkilerinde de
giivenceyi goriiyoruz. Koylii cocugunu sehirde hangi okula ve-
recek, cocuk nerede kalacak, elmasini kime nasil satacak tiim
bu tip yeni iligkileri artik yeni tip insanlar - tayin ederek yerine
getiriyor. Patronaj iligkileri eski tiir iligkileri yeni tiir iligkilere
eklemlendiren en 6nemli sosyal iligki olarak ortaya ¢ikiyor. Bu
bir prototiptir. Cok iyi gozlemler sonucu gelistirilmistir.

Biraz daha ilerleyerek toplumun biitiiniinde varolan degisi-
min ne gibi patronaj kanallar1 yarattiina bakilabilir. Bu iligki-
lerde en 6nemli yon patronajin yarattig: iligki bigimidir. Patro-
najin birinci adimy, ailedir. Bu tip iligkiler kisisel olarak degil
aile olarak kurulur ve siirdiiriiliir. Aile degisim icinde en biiyiik
uyum mekanizmalarim yaratir. Aile patronaj iligkileri ile birlik-
te toplumun degisen yanina uymayan yonlerini evire gevire bu
degisime uydurur. Aile kendi bireyleri (anne ile erkek ve kiz
cocugu, es ile koca) arasindaki iligki bigimlerini de degistirerek
disar diinya ile uyumunu saglar. Burada kadin aile igi iligkiler-
de degisime bagh uyumsuzluklar1 da yumusatarak aile ici den-
geyisaglayan en 6nemli kisi gibi goériilmektedir.

Degisim siirecinde gézlemledigimiz ikinci olgu siyasi partile-
rin degisim ile olan iligkisidir. Tiirkiye’nin geligimi icinde, 6zel-
likle 1960 ve 1970’1i yilarda ikinci biiyiik patronaj iligkisi mahal-
li agalar seviyesinde kalmayip daha da genig caph olarak cere-
yan etmeye baslamistir. GOciin biiyiik boyutlara ulagmas: ile
beraber, Marag’tan kalkip Istanbul’a gelen kéylii ailesi, icinden
ciktifi iligkiler aginin ¢ok uzaginda, farklilagmanin hizla yasan-
dig1 Istanbul’da kendini ne koruyacak bir mekanizma var ne de
bu farkl iligkilerle iletisim saglayacak mekanizmalar vardur. Is-
te boyle bir ailenin tiim erigebilirlik kanallarin1 saglayan ku-
rumlar olarak siyasi partileri karsgimizda gériiyoruz. Higbiri de
bir digerinden farkh olmadan, A mekanindaki parti adamini1 B
mekanindaki orgiitiine yollayarak orada "iste benim adamimi
yolluyorum", ona is, ona okul, ona elektrik" diye kdyden kente
gocen insanlar i¢in yeni giivence ve ulagilabilirlik kanallarinin
olugmasina neden olmustur. Partilerin bu yondeki iglevleri
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1960’larin bagindan 1970’lerin ortalarina kadar 6énemli bir iglev
gormiigtiir. Bugiin kamu kurum ve kuruluslarinda varolan asir1
istihdam ve yarattig1 biiyiik sorunlar biiyiik 6l¢iide bu iligkilerin
iiriiniidiir. Ozellikle "bu konuda su insanlar kétii durumda, isle-
1i yok" diye baglayan kelimeler sonunda ayni partinin iyeleri
tarafindan devlet kanallarinda yaratilan yeni bir igle birlikte yii-
riimektedir. Bu nedenden dolay: Tiirkiye’de siyaset bilimcilerin
parti analizleri bu bakimdan yetersiz kalir.

Tirkiye’de degisme o kadar hizh bir sekilde yasanmyor ki bir
stire sonra partilerin, tiim il ve ilce teskilatlari, bucak tegkilatla-
rinin yarattig erigebilirlik kanallar1 yetmemeye basladi. Ve yeni
patronaj kanallar1 dogdu. Tabii ki bu yalmz tek faktoére bagh
degil, aym zamanda tiim diinyada muhafazakar egilimlerin,
davranig ve diigiince tarzinin bu yéndeki egilimlerini destekle-
me yoniindeki ¢aba, belirginlestiginde, askeri olarak, NATO,
mali-parasal olarak Diinya Bankas: gibi 6rgiitlesmeler olustu.
Tim bu gii¢lendirici etkilerin varhginda, muhafazakarhk bizi ve
Bati diinyasim da bilyiik gapta etkisi altina aldi. Ozellikle bizde
muhafazakarligin artisina bagh olarak tek parti yetmeyerek bir-
den ¢ok muhafazakar parti kuruldu. Iste tiim bu hizla yasanan
egilimlerin varhigin - diinya konjonktiiriine de bagh olarak top-
lumumuzda 6nemli bir hadise gézlemlenmeye basladi. Arastir-
maci Dr. Fulya Atacan’m da cok iyi bir sekilde gosterdigi gibi,
toplumumuzda dinsel Orgiitlenmeler, tam bir patronaj iliskisi
halinde iglemeye bagladi. Hem de Tiirkiye ¢apinda. Yalova ola-
y1 nihayet 2500 kisinin yasadig1 bir kdyde meydana gelen degi-
sim iligkilerinin gézlemlenmesi, kdy digsal etkilerin varliginda
yaratilan yeni patronaj kanallar ile yeni erigebilirlik kanallari-
nin olusturulmasiydi. Degisimin diger asamalarinda aile ve si-
yasi partileri analize katarak aciklamayr yapmak kolaydi. Ama
cok daha biiyiik boyutlu bir gog ile karsilaginca, aile iyelerinin
Tirkiye capinda her birinin farkl bir yere dagilmasinda, tiim
topluma yayilmasinda bu yeni durum karsisinda ailelerin, is,
giivence, ailesinin yerlesmesi oglunun falanca sehirde okumasi,
okudugu sehirde kalacak yer bulmasi, daha ileride kiigiik igyeri
icin kredi bulma, arsa bulma gibi daha ileri diizeyde erisebilirlik
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kanallar1 nasil kurtulacakti? Tam bu sirada dinsel 6rgiitlenmele-
ri gorityoruz. Daha 6ncelerinden de biliyoruz ki Tiirkiye’de din-
sel orgiitlerin, bu iglevler ile yakindan bir iligkisi yoktu. Bu iglev
diinyanin higbir yerinde dinsel orgiitler tarafindan goriilmiiyor-
du. Fakat artik, Misir’dan Tunus’a degisen toplumlarda artan
dinsel orgiitlerin ayn1 zamanda bu islevleri yiiklendigini goriiyo-
ruz. Tiirkiye’de gozlenen ¢ok aciktir. Gerek iceriden gerekse di-
saridan saglanan mali-idari kolaylikla dinsel oOrgiitler faaliyet
alanini gelistirdigi gibi, bu 6rgiitlenmenin iliskiye girdigi erisebi-
lirlik kanah arayanlar igin ¢ok biiyiik 6l¢iide, giivenirlik kanalla-
11 olusturuyorlar. Bu gercekte yasanan degisimin dogal oriintii-
lerini igeren iligki bigimlerinden birisi ve en 6nemlisidir.
Istanbul bu tip iligkinin en iyi gézlemlenebildigi yerdir. Din-
sel orgiitlenmeler mali kaynaklarinin da giigli oldugu o6lgiide
iligkiye girdigi birimlere, gelir saglama, ig bulma, iiniversiteye
girmek icin kurslar verme, yurt saglama, kredi bulma, kiralk ev
bulma, gibi istekleri yerine getiriyor. Dikkat edilirse sayilan
tim bu istekler, yeni degisen toplumumuzda erigilmesi en gii¢
seylerdir. Her tiirlii degisen yapilara uyum saglamada gerekli
bir referans noktasi olarak bu patronaj iligkilerin gelistigini ve
bu zemin iizerinde dinsel ¢evrelerin (gerek iilkemizdeki gerek-
se iilke disindaki) bu iligki bicimlerini gok iyi bir sekilde kullan-
digim goriiyoruz. En yiiksek gevrelerde bile herhangi bir dinsel
Orgiite baglysaniz, herhangi bir bankanin bilinen bir miidiiriine
gidersiniz, ben falanca dinsel 6rgiitiin falanca taraftariyim, siz
de aym dinsel orgiittensiniz, derseniz, koruma iglevlerinin en
etkin sekilde igledigi gorilmektedir. Bagka cevrelerde ogluma
is, yurt, arazi, yurt diginda falanca sirketle iligki, bu iligkinin bi-
cimine bagh olarak uzayan, genigleyen bir iligkiler sistemi olug-
turmaktadir. Kiiciik birimlerden baslayan dinsel patronaj kent-
sel yapilara siyasi partilere, bakanlara, uluslararasi kuruluglara
dogru genisleyip gitmektedir. Bu yonde patronaj iligkisine gir-
dikce, kuvvetiniz arttikca, karsihkli asimetrik olan hizmetler
arttik¢a, yapabileceginiz sey daha dallanip budaklaniyor bu gii¢
ve kanallarin yarar saglama yonleri toplumda genel kabul gor-
digii oranda da yeni birgok dinsel 6rgiitlenmeler olusuyor.
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Tiirkiye’de bugiin, patronaj iliskileri hala eski yapidan yeni
yapiya ge¢mekte, en 6nemli eklemlenme noktalarim olusturu-
yor. Ozellikle degisim karsisinda, degisime ayak uyduramayan,
uydurma yetenegi olmayan kesimlerin, erisebilirlik kanallarina
ihtiyac1 daha fazla olan kesimlerin dinsel kanallarla iligkisi bu
yonde de anlamlidir. Anlamhdir ¢iinki, bu iligki bi¢imi ayni za-
manda degigimin referanslarini da saglamig oluyor. Bu iligki bi-
¢iminin diger 6nemli bir yam ise, disaridan gelen gevrelerin
kudretlerini ve isteklerini olusturabilmek igin, bunlarla bu yolla
iligki kurup, eklemlenip, burayr da degistiriyorlar. Yani degi-
simle birlikte mahalli diizeyde kurulan iligkiler 6nce kente son-
ra siyasi partilere oradan da dinsel Orgiitlere gegerek patronaj
iligkilerini genig bir alana yaymugtir. Ozellikle bu dinsel yayilma
Bat1 diinyasin1 da 6zellikle etkilemis, temel ilkelerinde canlan-
dirilmig ve yeniden sekillendirilmistir, dinsel orgiitlenme odak-
lar1 da, o sekillenen yapi iizerinde hem degismeyi yavaslatma
hem de yumusatma yolu ile eklemlenmede biiyiik roller oyna-
maktadir. Artik bu orgiitlerde ortaya c¢ikan dinsel diigiince, eski
insanlarin giincel yasantisinda igsellestirdigi din degildir, dinin
kendisi de bizzat degismistir.

Tabii ki dinin degisimi Tiirkiye’de degisimin bir parcasi, her
sey, ama her ey degisiyor, her safha yeni bir safhay1 olustur-
makta, her agamada bir yandan zikzaklar ¢izerken bir yandan
da biraz daha ileri gidiyor. Basta da sdyledigimiz gibi, degisme
kesin bir dogru halini almigtir, degisim niye oluyor ya da degi-
sim var mudir yok mudur demenin higbir anlami yoktur. Iginde
bulundugumuz degigim siireci, insanlik tarihinin yasadig: ikinci
dipten doruga degisimin kendisidir. Onemli degismeleri yaga-
makla beraber daha yolun yarisindayiz, daha bir¢ok degigimi
yasayarak, bir¢ok seyin degistigini gorecegiz.



TURK TOPLUMUNDA YAPISAL DEGISME *

Kuramsal Cergeve
-~ yle gériiniyor ki degisime ait bilgi, icinde iretildigi top-
lumun bir irinidir. Ondokuzuncu yiizyil toplumsal dii-
siiniigiiniin, degisen topluma yoénelik derin bir ilgiyi barindir-
masy; yeniyle eskiyi ve farkl kiiltiirleri birbirleriyle karsilastir-
masi ve boylece toplumsal evrimin "biiyiilk kuramlar"in1 yarat-
masi rastlant1 degildir.

Siradan zaman algisi, ardisikhigi ve dénemselligi (sequence
and peridiocity) icerir. Bu, toplumsal fenomen icin de gecerli-
dir. Bir toplumda "degisim" kisa siireli zaman araliklarina daya-
nan dénemsellik ve ardigikhiktan ibaretse, bunun agiklanmasi
ve algilanigi da bu olgularla simirh kalacaktir. Ote yandan, on-
dokuzuncu yiizyll Avrupa’s: ya da bugiinkii Tiirkiye gibi top-
lumlarda ardisikhgin ve doénemselligin hemen algilanamadigi
durumlarda, baz: toplumsal oriintiiler ilk kez meydana geliyor-
mug gibi goriiniir. Gergek anlamda bir degisimden belki de sa-
dece bu durumda s6z edilebilir. Her yonii yeni bir nitelik kaza-
nan ve bu yonler arasinda kargiikhi bir bagimhlik iligkisinin ilk
defa olustugu yapisal bir degisim, ancak boyle bir durumda s6z
konusu olabilir. Bu durum aym zamanda, birgok mevcut unsu-
run, iligkinin ve bagimliligin geri déniilmez bir bi¢cimde ortadan
kalktigina da isaret eder.

Toplumsal yasamdaki higbir seyin aynmi bicimde kalmadigi
durumlara, insanlik tarihinde sik sik rastlanmaz; ama yine de
bu birkac kez yasanmigtir. Neolitik ¢ag1 izleyen tarim devrimi
sirasinda ve sanayi devrimi sonrasinda her sey degisti. Su anda
Tirkiye, ge¢ sanayilesen diger toplumlarla birlikte boyle bir ya-
pisal degisimden geciyor. Bugiin ihtiyacimiz olan bilgi tiirii, ba-
sitce degisimden 6nceki ve sonraki durumlarin belirlenmesi ya

* Structural Change in Turkish Society, Ed. M.B. Kiray, Indian University,
Turkish Studies, 1991 (kitabin girig boliimii).
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da degisimin evrelerinin kategorizasyonundan ibaret olamaz.
Tirkiye gibi toplumlarin kesfedilmesine yonelik sistematik
arastirmalar, boyle bir endeksin yani sira mikro-zaman boyutu-
nu ve degisim siirecinin analizini 6ne ¢ikaran ¢aligmalara ihti-
ya¢ duyuldugunu vurgulamalidir. Bu tiir ¢abalar, gérece dura-
gan yapilarin siradan 6gelerini, yani ardigiklik ve donemselligi
asan degisimi agiklayacak ve bizlere bir tiir yapidan 6tekine ge-
cig slirecini gosterecektir.

"Gergeklik"e iliskin bilgimizin bu evresinde, toplumsal yapi-
nin kargiikli bagimhilik icindeki pargalardan olusan bir biitiin
oldugunun kabulii ¢ok énemli bir adimdir. Kargilikli bagimlilik
iligkisi icindeki parcalardan olusan yapi dinamik bir sistemdir;
degismeye, kendini olusturan parcalari ve bunlar arasindaki
karsilikli bagimlilik iligkilerini doniistiirmeye her zaman hazir-
dir. Doniigebilirligini tamamlayici bir bicimde yapinin kendi
kendini yeniden diizenleyebilmesi de onun bir bagka 6zelligidir.
Dolayisiyla belirli bir anda dengedeyse bile degisime ve kendi
kendini yeniden diizenlemeye her zaman hazirdir. Yapisal de-
gisimi anlamamiz i¢in gerekli birikim, donigimiin ve kendi
kendini yeniden diizenlemenin mekanizmasi ve olusumu iizeri-
ne iiretilen bilgiden olusur.

Bugiiniin Tiirk toplumunu anlamak igin, tarima dayali bir
toplumsal yapinin modern bir sanayi toplumuna déniigmesinin
Ozgiil yollarini aragtirmak en gecerli yaklasim olacaktir. Sanayi-
lesme ve modernlesme oncesi toplumlara ve modern sanayi
toplumlarina iligkin her kategorizasyon, gecis halindeki top-
lumlarin somut gergeklerini anlamaya yardimci olmayan, ham
diyebilecegimiz araglar olarak kalirlar. Dolaysiyla, iki karsit
kutupta yer alan toplumsal 6zellikleri siralamak yetersiz ve an-
lamsizdir. Ozellikle ¢ok hizla degisen cagdas toplumlarda saf
kategorilerin varhigindan artik so6z edilemez. Temel yap1 ne
olursa olsun, degisimin dogrultusunu, degisim diizeylerini ve bu
siire¢ icinde toplumun kendisini yeniden diizenlemesinin bigi-
mini gdstermek gerekir.

Toplumsal degisim asama asama ve belirli evrelerden gece-
rek gerceklesir. Degisimin biitiin olarak yapisal bir nitelik kaza-
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nabilmesi icin belli bir diizeye ulagsmas: gerekir. Bu nedenle be-
lirli bir anda, toplumun bazi 6zellikleri degisimin ilk evreleri
icinde bulunurken, baska 6zellikleri degisimden yapisal olarak
etkilenmis olabilir. Degisimden sorumlu etmenlerin neden ol-
dugu baski dogrultusunda, eski ve yeni yapilarin oturmug 6zel-
liklerinin, belli bir derecelendirme icginde yan yana durduklar:
gozlemlenebilir. Yapilari igcinde hem oturmug hem de yavas ya-
vag degisen 6zellikleri barindiran gecis toplumlar: yine de ince
bir dengede duran belli bir biitiinsellik sergilerler. Yani degigim
icindeki toplumlar pargalanmig, kaotik topluluklar degildir.
Degismemis, degismekte olan ve halihazirda degismis 6zellik-
ler belli bir tutarlihk ve anlaml bir iligkiler diizeni icindedirler.
O halde arasgtirmacinin gérevi hem bu diizeni bir yap: olarak
ortaya koymak, hem de bu diizenin incelikli dengesini saglayan
stirecleri izleyebilmektir. Her toplumun, benzersiz yerel 6zel-
liklerden ve degisim hizlarinin ve diizeylerinin farkh olmasin-
dan kaynaklanan kendine has 6zelliklerine 1g1k tutmak ancak
bu yolla miimkiin olabilir (ki bu 6zellikler yapisal olarak birbi-
rine benzeyen toplumlarda genellikle goriilmez). Tipolojilerin
cagnstirdigy gibi toplumlan renksiz ve tek tip insan gruplari
olarak algilamayi bir yana birakip yerel, tarihsel ve benzeri top-
lumsal 6zellikleri ve goriiniimleri ele almak ve degisimin 6zel
kosullarini inceleyebilmek ancak bundan sonra giindeme gele-
bilir.

Ister ilkel, ister tarimsal, ister modern ve kentsel sanayi top-
lumu, ister bunlarin degisim siirecinde ortaya ¢ikan ¢esitleme-
lerinden biri olsun, her yap bir biitiin olusturur. Bu biitiin, top-
lumsal kurumlardan, insan iligkilerinden ve bunlarin karsilikli
etkilesiminden dogan toplumsal degerlerden olusur; bu unsur-
lanin tiimi kargilikh olarak birbirini etkiler. Bir toplumsal yapi-
y1 meydana getiren unsurlar arasindaki karsilikli bagimhlik ilig-
kisi, degisimin rasgele bir bicimde gerceklesmesini engeller,
olasi alternatifleri simirlar. Bu i¢ iliskiler aym1 zamanda, yapinin
bir unsurundaki degisimin diger unsurlar da etkilemesini sag-
lar. Degisim, toplumun her yoniinii i¢ine alacak sekilde, zincir-
leme bir reaksiyon iginde gergeklesir. Sonugta her toplum, sii-
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rekli degisse de, birbirine bagiml kurumlarn, iligkilerin ve de-
gerlerin ¢ok hassas bir denge durumunda kaldig: bir sistem ol-
ma Ozelligini korur. Degisim sirasinda, konfigiirasyonu belirle-
mede 6nemli rolii olan bu kurum ve degerlerin goéreceli durum-
lar1 ve iglevleri de degisir.

Degisimin hizina bagh olan iki siire¢ dengenin saglanmasina
ve toplumdaki cesitli kurum ve degerler arasindaki karsilikh
iligkilerin siirmesine yardimci olur. Bu iki siire¢ genellikle bir
yapinin hizli ve yavas degisen yOnleri arasindaki boglugu kapa-
maya ve bunun sonucunda, ortaya ¢ikan diizensizlik ve bunali-
m1 Onlemeye yardim ederek goreli bir denge saglar. Degisim
nispeten yavag bir seyir takip etti§inde eski veya yeni diizenin
kurum ve degerleri verili toplumsal yapilarin sagladifi gerceve
icinde yeni anlamlar ve iglevler kazanirlar ve yeniden yorumla-
nirlar. Bu basit bir degisikliktir ve yapisal bir degisime yol ag-
maz. Ama degisim gorece hizl ya da genis ¢apliysa ve 6zellikle
iki farkl yapi birbiriyle ¢carpigsmaya baglamigsa, temel yapilarin
her ikisine de yabanci olan, biitiinlestirici yeni kurum ve iligki-
ler ortaya cikar. Bu durum, siireg iginde tiim kurum, iliski ve
degerlerin aym1 zamanda ve ayni hizda degismemesinden kay-
naklanir; bu olgu da tiim sistemin aym zaman dilimi i¢inde yeni
bir yapiya dontligmesini engeller. Ne yeni ne de eski yapiya ait
olan, ama bunalimin ve diizensizligin hafifletilmesine yardim
eden bu yeni kurum, iligki, deger ve islevler, "tampon mekaniz-
malar” ya da ara formlar olarak adlandirilabilir. Toplumsal ya-
pmnin cesitli yonleri arasindaki baglantinin devam etmesini ve
sisteme uymayan unsurlarin ortadan kalkmasini, igte bu tam-
pon mekanizmalara ya da ara formasyonlara bor¢luyuz. Bunun
yanm sira goreli denge durumuna erigilen her agsamadan sonra,
buna tekabiil eden tiirde bir yeniden yapilanma kendini defa-
larca yineler ve s6z konusu agsama, yeni formasyonlara gétiiren
bir "eski yap1" olarak isleyis kazanir.

Tiirk toplumundaki degisimi ve yeni konfigiirasyonlar1 konu
alan bu kitaptaki makaleler, Tiirkiye’nin son kirk yil icinde ya-
sadig1 doniigiimiin cesitli asamalarinda ortaya ¢ikan mekaniz-
malari1 ve ara formlar ortaya koyuyor.
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Tarihsel Perspektif

Ondokuzuncu yiizyihn ortalarindan bu yana, Tirkiye’deki
-0kiiz ve karasabana dayali- basit tarim toplumu sanayi toplu-
muna dogru bir degisim gecirmistir. Sanayi dncesi saban tarimi-
na dayal her toplum gibi Tiirkiye de premodern toplumsal ya-
pist icinde genis bir koyli niifusu barindiriyordu. Koyliiler nii-
fusun en yogun kesimini olusturuyorlardi. Cumhuriyet dénemi-
nin 1927'de yapilan ilk niifus sayimina gore niifusun % 80’den
fazlas1 kirsal kesimde yasiyordu. Bugiin Tiirkiye’nin toplumsal
yapisi ancak, iilkenin koyliiliigiin ¢dziilmesi anlaminda gecirdigi
biiyiik doniigiim kavrandig: takdirde anlasilabilecektir.

Tarihte tarima dayal siyasal 6rgiitlenmenin son érneklerin-
den biri olan Osmanli Imparatorlugu toplumun denetimini lord
burokratlar1 aracih@iyla saghyordu. Yoénétici simfi olusturan
memurlarin giicli devlet igcinde iggal ettikleri mevkilerden kay-
naklaniyordu. Ancak imparatorlugun son giinlerine dek, su ve-
ya bu nedenle merkezi devlet denetim giiciinii kaybettigi anda,
wirsiyete dayal yerel feodal unsurlar, biirokrasi pahasina iktidarn
ele gecirme egilimi gostermislerdir. Ancak arti uriini vergi ya
da iiriin izerinden verilen hisse biciminde aktardiktan sonra,
koylilerin ya da derebeyi kiracilarinin yagama bigimi birbirinin
ayniyd.

Bu iki simif arasinda ticiincii bir grup daha vardi. Bu grup sa-
yica koylilerden olduk¢a az ama iiriinii kontrol eden simftan
da daha kalabalikti. Bu grup mamul mallarin iiretimi ve dagiti-
miyla ugrasan kiiciik ve biiyiik caph tiiccar, esnaf ve zanaatkar-
lardan olusuyordu. Farkl bicimlerdeki vergiler ve lonca orgiit-
lenmeleri vasitasiyla bunlar da biirokratlar tarafindan kontrol
ediliyordu.

Bu ana cerceve etrafinda, cesitli etnik, kiiltiirel ve dinsel un-
surlar yer almigti. Gogebe kiiltiirii, Anadolu, Akdeniz ve Orta
Dogu kiiltiirleri gibi farklh tarihsel ve kiiltiirel etkileme kanalla-
n topluma renk katiyordu. Bununla birlikte Tiirkiye’nin top-
lumsal yapisinin temel 6zelligi olan koylii ile lord-biirokratlar
arasindaki karsithk, birka¢ on yil 6ncesine kadar degismeden
kaldu.



1950’lere degin niifusun en biiyiik boliimiinii halen koyliiler
olusturuyordu. "Halk" terimi; saban ve 6kiiz kullanan; kaderci,
Islami ve pratik bir halk inanig1 sistemini paylagan; koylerde,
genig aile ve akrabalik iligkileri icinde, kendi kendine yeten,
izole bir yasam siirdiiren koyliileri kapsiyordu. Bu durum, kiy1
bolgeleri digindaki her yerde gecerliydi. Bu kirsal tablonun he-
men yani basinda, toplumsal yapisi ¢ok daha biiyiik degisiklige
ugramus, ge¢ XIX. ve erken XX. yiizyil kent Tiirkiye’si yer ali-
yordu. Tiim bu dénemler boyunca Istanbul, Izmir, Adana,
Trabzon gibi biiyiik kentler yeni ve yogun bir dig ticaret hacmi-
nin getirdigi onemli degisikliklere sahne olmustu. Geleneksel
denetim kurumlar1 doniigiim gegirerek yerini yeni bir teknokrat
biirokrasiye birakmig; geleneksel ticaret ve ahgveris, bankalar,
ticari firmalar, sigorta sirketleri, liman servisleri, demiryollar1
ve posta idaresi gibi simirll ama etkili kurumlarin golgesinde
kalmisti. Boylece tarih sahnesinde ilk kez, bu kurumlarn iist
diizey yoneticileriyle birlikte, kii¢iik ama maagla gecinen gergek
bir beyaz-yakalilar grubu ve iicretli bir isgi sinif1 belirmisti. Isgi
sinif1 tiitiin, iziim, incir igleme veya tekstil gibi, yeni yeni ortaya
cikan hafif sanayi kurulusglarinda c¢aligiyordu. Bu gelismelerle
birlikte kent ortami eski, geleneksel yasam bigimini siirdiirenle-
ri ve farkl bir yagsam bigimine yonelen yeni gruplari igeren ikili
bir 6zellik gostermeye basladi. Farkli konut tipleri; yeni aligve-
rig mekanlar ve tiiketici davramglary; konser ve tiyatro gibi
farkh eglence bigimleri ve gazeteler kent yagaminin yeni unsur-
lar1 haline geldi.

Toplumun tamami sanayilesmemigse de bu dénemdeki
kentler ve kent yasami bir sanayi kentine benzemeye basladi.
Ancak ozellikle koyliiliik, aym kaldi. Cumhuriyetin kurulusun-
dan sonra, iktisadi yagsam tizerindeki yabanci denetimine kisit-
lama getiren cesitli 6nlemler ve kiltiirel degisim politikalariyla,
bu ikili 6zellik 1iml bir tadilata ugradi. 1940’larin ortalarinda
Tirkiye’nin toplumsal yapisim karakterize eden, biiyiik mer-
kezlerdeki gorece tiirdes, modern kent hayati ve kirsal alanlar-
daki oldukga yoksul, az niifuslu kéyli yagamiydi.

1950’lerde tarimdaki ve eski koyliiliikteki degisimle birlikte,
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temel bir toplumsal ve yapisal doniigiim baslad: ve tiim toplu-
ma yayildi. Degisim, binlerce yil éncesine dayanan eski kirsal
toplumu temelinden sarst1 ve toplumsal tabakalagma sistemini,
meslek yapisini ve tiim insan iligkilerini etkiledi. Yeni yasam bi-
cimleri, yeni tiiketim kaliplari, degigsen degerler, ticarilegmig ye-
ni eglence etkinlikleri, kitle iletisiminin ve medyanin etkisinin
artmasi, kadinin statiisiindeki degisiklikler basta olmak iizere
yasamin ve toplumun her alani bu degisimden nasibini aldi.

Tirkiye’de son kirk yilda gerceklesen degisim, bu tarihsel
arka plana oturtulmahdir.

Cesitli Unsurlariyla, Degisen Toplumsal Yapi

Yukarda soziinii ettigimiz gibi, Turkiye’nin toplumsal yapi-
sindaki degisimin ana ekseni koyliiliik icinde gerceklesen donii-
simdiir. Bu degisimin en bariz kaniti, 1950’lerden bu yana kody-
luligin ¢oziilmesi, kdylilerin kente goc etmesi ve burada yer-
lesmesidir. Onlarin kentteki yasamlarinin fiziki gostergesi olan
gecekondu mahallelerinin olugmasi ise yalmizca nihai sonugtur.
Temel toplumsal yapinin degismesiyle birlikte topraktan kopan-
lar, koylii olmaktan cgiktilar. Fakat kente goc eder etmez ig bul-
malar1 da miimkiin olmadi. Orgiitlii ekonomik sektérlere dahil
olmadan o6nce, genellikle kiiciikk capli marjinal iglerde ve/veya
cevre islerde calisan ucuz yedek isgiiclinti olusturdular. Digiik
icretli emek piyasalan ve pek ¢ok etmen tarafindan belirlenen
bir yerlesim tarihi icinde bir o yana bir bu yana siiriiklenen ken-
te gocmiig eski Tiirk koylileri, simdi kirk yila varan tarihleriyle,
dinyadaki benzer siiregler igin iyi bir 6rnek olustururlar (Tansi
Senyapil’nin makalesi). Tiirkiye’nin metropol kentlerinde bu-
giin yalnizca, go¢ etmig koylillerin yagadifi, merkezden kilomet-
relerce uzak gecekondu mahalleleri yoktur; ayni kentte, gorece
olarak farklilagmig sanayi ve ig bolgeleri ve yogun bicimde
apartmanlagmis, genis konut alanlar1 da yer alir. Eskiden yaya
olarak ulagima dayanan yogun yerlesim bolgeleriyle dikkat ce-
ken kentler, kendilerini yeni yerlesim kalibinin devasa boyutuna
ve farkhlagmig bicimine goére sekillendirdiler. Evler ve igyerleri
birbirinden uzaklagtikca sehir i¢i insan tagimacihig énemli bir
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konu halini aldi. Ornegin yaya olarak ulagimdan metro sistemi-
ne gecis o kadar da kolay gerceklesemezdi.

Kendini gecekondu ya da apartman tipi konutta ele veren
toplumsal tabakalagma, buna paralel olusumlar iginde, kesin-
likle ulagima da yansir; kamu sektorii bu alanda geri kaldig igin
ortaya ¢ikan Ozel arabalara karsilik dolmus ve minibiis tagima-
ciligin gelismesi de bu tabakalasmanin bir yansimasidir. Birbi-
riyle etkilesim halindeki toplumsal tabakalasma, konut ve ula-
sim, 60 yillik bir siire i¢inde bugiiniin yildiz bigimindeki kentini
olusturmustur. Bu unsurlar ayn1 zamanda yeni kentlilerin za-
man bilincini, ¢aligma aligkanliklarimi ve ig disiplini gibi davra-
mglarini ve kentsel yagamin yeni diizenini de etkiler (Ilhan Te-
keli’nin makalesi).

Kentlerdeki eski koyliiler, kentlilesebilmek ve ayakta kala-
bilmek igin kendi stratejilerini gelistirmek zorundadirlar. Bu
yeni kentlinin manti§1, daha 6nce iiyesi oldugu geleneksel cevre
nedeniyle kurallarini en iyi bildigi iligkileri en yararlh bicimde
kullanmaya dayanir. Yerlesecek bir ev bulmayi ve kentin pazar
ekonomisine sosyo-ekonomik uyum saglamayi, kendi kaynakla-
rina ve enformel iliskilere dayanarak basarir.

Uyum siirecinde aile ve akrabalik iligkileri 6nemli bir yer tu-
tar. Gog eden aile temelde cekirdek aile yapisi gosterir; buna
ragmen kente uyum saglayabilmek i¢in kendini gesitli parcalara
boéler. Ayrica kentteki i, para ve barinma olanaklar: ve kosulla-
r1 degistikce, bagka akrabalariyla birlikte, kendini gesitli bigim-
lerde yeniden diizenler. Oyle ki, 1960’lardan bu yana her on yil
icinde, go¢ edenin evi, isi ve kent ortamindaki goreceli yeri de-
gismistir. Is yagami, marjinal islerden kii¢iik gapli igletmelere
veya cevre iglere dogru kaymustir; evi kentin organik bir pargasi
haline gelmistir; secimlerdeki oy potansiyeli siyasal partiler i¢in
Onem kazanmugtir. Ama o sorunlarim hala, akrabalari, hemseh-
rileri ve dini mezhep gruplanyla kurdugu enformel ag iginde,
temel olarak bir patronaj iligkisi ¢ercevesinde ¢oziimler. (Alan
Duben’in makalesi).

Artik kentsel Tirkiye’nin aynlmaz bir pargas: haline gelen
eski koyliiler, uyum saglamak icin enformel iligki aglar1 gibi ge-
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leneksel deneyimlerini kullanmakta ¢ok biiyitk maharet goster-
miglerdi; komiinal ideolojileri ise halen, rekabet¢i kent ortami-
na uyacak sekilde degismemistir. Kentin komiinal olmayan, bi-
reysel boyutlarim1 buradaki eski koylillerin yasamina tasiyan,
genel olarak formel egitimdir. Ancak bir kadin grubu iginde
gerceklestirilmig eyleme doniik ilging bir deneyin de gosterdigi
gibi, anne ve cocuk arasindaki geleneksel baglardan yararlana-
rak onlarin kent ortaminda yeni yollar kesfetmesini ve daha
zengin deneyimler yasamasini saglamak mimkiindir. Bir ey-
lem aragtirmasi cergevesinde gerceklesen bu deneysel ortam
icinde ayn1 zamanda su olgu gézlemlenmistir: eski toplumsal
yapmnin unsurlari arasinda sayilabilecek mevcut iligki aglar,
kentlerdeki genel yeni deger olusumu siirecini giiclendirmek ve
yeniden diizenlemek yoniinde belli iglevler yiiklenmektedir
(Cigdem Kagitgibasrnin makalesi.)

Tirkiye’deki yapisal degisimin ana eksenini olugturan koy-
lulitkkten kopusun etkisi Tiirk kentlerinin digina da tagmaktadir.
Bat1 Avrupa kentlerinde yasayan Tiirk topluluklar1 anayurdun
belirgin bir uzantisi halindedir. Orada bulunan gé¢men Tiirk is-
cilerinin, ig, mekén, barinma ve tabakalagma Ozellikleri baki-
mindan benzer uyum stratejileri uyguladiklarim goériiyoruz.
Stokholm-Rinkeby’le ilgili saha arastirmasy, bilinen iligki aglan-
nin yeni bir ¢evreye tasinmasimi 6rnekleyen ilging bir ¢aligma-
dir. Rinkeby’de yasayan Tiirkler, kendilerine tamamen yabanci
bir ortamda, akrabalik ve hemsehrilik iligkilerini kullanarak
kendi "izole" topluluklarim olugturuyorlar. Ev sahibi toplumun
uyguladigi ayrimcilik sonucu bu topluluk, bir refah toplumu
icinde gorece iyi yerlesim kosullarina sahip bir getto goriini-
miint aliyor. Kendini izole etme egilimi, bir varolug stratejisi
olarak, digaridan gelen ayrimei egilimleri giiclendiren 6zgiil ya-
sam bicimleri ve getto kurumlan yaratiyor. Refah toplumunda
ortaya ¢ikmig bir getto iizerine yapilan bu derinlemesine aras-
tirma; eskiden koylii olan bu gogmen iscilerin ve Isveg toplu-
munun iligki, kurum ve diisiinme bigimlerinin kargi karsiya ge-
lerek catigtiginy; birbirini doniistiirdigiini ve kendini digerine
goére uyarladigin; bu siirecin sonucunda ise ne Isveg’te ne Tiir-
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kiye’de bulunmayan kurum ve degerler vasitasiyla islerlik kaza-
nan getto olusumu mekanizmalarinin ortaya ¢iktigim gosteriyor
(Sema Koksal''n makalesi).

Ote yandan, kirsal yoérelerden gikip kendilerini Bat1 Avru-
pa’daki Fransiz kentlerinde bulmus eski koyliller bir anda, bir
sanayi toplumu igin son derece olagan olan (ancak Stok-
holm’de pek rastlanmayacak) bir cesitlilik ve heterojenlikle
kars: karstya gelmislerdi. Bu gd¢menlerin s6z konusu ortama
uyum saglamalarn siirecinde bir tiir gettonun olugsmasi kaginil-
mazdi. Grubun kendi icindeki iligkileri de, disaridan gelen ay-
rimcilik nedeniyle ve bilinen enformel iligki aglar yoluyla, 6n-
cekine benzer bir icine kapanmay1 gosterir. Ancak bu vakada
s6z konusu grup, kendini digerlerinden ayirmak ve tanimlamak
icin, Miisliiman olan, ancak statiisii daha diigiik ve daha kalaba-
lik oteki etnik gogmen gruplarina karsi ayrimeilik uygulamak
durumunda kalmigtir. Buna kosut olarak Fransa’daki gé¢men
Tirk isgileri, farkll bir sanayi toplumunda, is¢i simfimin farkh
bir dinden degil de farkl bir etnisiteden gelen iiyeleri olarak ta-
nimlanmig goreli bir kimlik ¢ercevesine ¢cok daha ¢abuk ulagir-
lar. Boylece, koyliiliikkten kopuslar1 ve sanayilesmig bir Bat1 top-
lumunda g¢aligan etnik kékeni farkl isci kimligini benimsemele-
ri, Tiirkiye ya da Isvec’teki keskin kimliklerden ¢ok daha hizh
bir sekilde gerceklesir (Riva Kastoryano’nun makalesi). Bu ko-
nu son donem sosyal bilimler literatiiriinde ¢ok fazla tartigilmig
olsa da Tiirkiye kentlerindeki dinsel pratiklerin degisimini sap-
tamak icin yapilan alan arastirmalar ve bunlara dayanan agik-
lamalar son derece simirhdir. Yapilan gézlemlerin de genel ola-
rak gosterdigi gibi, dinsel egitim degilse de halkin giindelik din-
sel pratikleri ve inanglan gergek bir degisime ugramis; yeni
formlar ve inaniglar ortaya ¢ikmistir. Yeni pratikler "gelenek-
sel" ad1 altinda ortaya cikar ve daha dnce hi¢ uygulanmamug ri-
tiieller, torenlerde, "gelenegin yeniden canlandirilmasi” olarak
sunulur. Hatta bazi durumlarda inang sisteminin mitolojisine
yeni "eklemeler" yapilir. Dinsel ortamlar1 orgiitleyenlerin ve
bunlara katilanlarin yaraticihi dogrultusunda, bazi karmasik
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inang ve pratikler yaratilir. Yatir ve tiirbelerdeki etkinlikler bu
tiir gelismeler icin iyi bir 6rnek teskil eder.

Kentlerde kendilerine uygun arkadasghk gruplan bulmak ko-
nusunda ¢ok daha biiyiik giicliiklerle karsilasan kadinlar, bir
gruba girmek konusunda ¢ok daha heveslidirler. Salvar yerine
genig elbise ya da bir tiir Istanbul hanimefendisi kostiimii ola-
rak kabul edilen manto giymek, bagim farkl bir bicimde ort-
mek veya beyaz bir elbiseyle dua etmek gibi kabullenilebilir ba-
sit degisiklikler ve giindelik pratikler; aile, akraba ve hemsehri
iligkileri diginda bir gruba girmeye caligan bu kadinlar icin psi-
kolojik bir tatmin saglamaktadir. Tiirbeler yerlesik Islam’a na-
zaran marjinaldir ve cografi olarak kentin marjininde yer alir-
lar; kentteki go¢men kadinin da marjinal bir konumda oldugu-
nu diigiinecek olursak bu mekanlar, kadinin yeni kentli yasa-
miyla yavag fakat zorlu biitiinlesmesini simgeliyor gibidir. Kus-
kusuz kadinlar kentin yerlesik dinsel, kiiltiirel ve 6teki kurum-
laniyla etkilesim igine girmekte biiyiik giiclik ¢ekmektedirler.
Kadinlarin tiirbelerdeki torenlerin yani sira yeni yeni olusan
anonim gevrelere ya da orgiitlenmelere katilmasi, hem dinsel
degisimin hem kentle biitiinlesmenin yeni fakat muhtemelen
gecici bir evresidir (Emily Olson’un makalesi).

Cok ilgingtir ki evliya tiirbelerinin miidavimi olan kadinlar
(ki kent nifusunun kiiltiir seviyesi en diigiik kesimini olusturur-
lar) bu katilimi milli kimlikleri i¢inde ifade ederler. Onlar icin
Tiirk Islam’, global Islam’dan kesinlikle daha anlamhdir. Bu
olgu belki de kentli bir kadin olmanin, dinsel kimlik kadar milli
kimligi de beraberinde getirdigini gostermektedir. Ayrica bu
durum, Tirkliikleriyle kendilerini Kuzey Afrikah Miisliiman
gocmenlerden aynstiran iscilerimizi animsatmaktadir (Kastor-
yano’nun makalesi).

Kuskusuz yapisal degisim sadece koyliiliikten kopus siirecini
ya da kente gogii icermez. Yapisal degisim toplumun her iki
ucunu da etkiler. Eski seckinler ve zanaatkarlar da aym derece-
de carpici bir siireg icinde kendilerini yepyeni bir gruba doniis-
tiriirler. Eski yapinin zanaatkarlar ve ticaret erbabi zamanla
modern girigimciler haline gelir. Yeni finans bigimleri, yeni tek-
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nolojiler, isgiiciiniin érgiitlenmesinde kullanilan yeni yontemler
de siireci etkilemektedir. Boyle bir gelisme pazarla biitiinles-
mede ara tiplerin olugmasina ve farkh aile ici iligkilerin ortaya
¢ikmasina neden olur. Boyle bir yeni kapitalist olusumun ber-
raklik kazanmasinin ne kadar siirdigiini, bu siirecte hangi yol-
larin izlendigini incelemek son derece ilgingtir. Aile emeginin
nasil kullanildigin1 veya yatay ve diisey bir enformel 6rgiitlen-
me aginin nasil yaratildigini incelemek bilylik 6nem tasir ¢ilinkii
sanayi oncesi kent niifusu boyle dinamik ve karsilikl iligkiler
icinde emilmektedir. Bu iligkiler genellikle, yoriingelerindeki
kirsal iggiiciinii de ¢ekim alanlarina alirlar. Kiigiik sanayide i¢
pazara yonelik iretimle gecimini saglamanin yeniden orgiitle-
nisi degisim mekanizmalarindaki en ¢arpict kentsel gelismeler-
den biridir (Sencer Ayata’nin makalesi).

Modern ve sanayilesmis kentsel ¢evrenin bagka bir carpici
ozelligi de su gelismelerde agiga ¢ikar: sermayenin daha genis,
daha karmasik ve tiizel kisilige sahip orgiitlenme birimlerinde
toplanmasi ve merkezilesmesi; iicretli iggiiciiniin yayginlagmasi;
cesitli uzmanlk alanlarinda emek giiciiniin bilyiimesi; yeni tek-
nolojilerin ve uzmanlagmalarin ortaya ¢ikmasi nedeniyle emek
stireclerinin surekli olarak yeniden o6rgiitlenisi ve bu gelismeler
sonucunda eligine dayal: iiretimin aginmasi; yeni toplumsal ta-
bakalagmada bu eski zanaatkarlarin daha ¢ok, iiretimi denetle-
yen bir konuma kaymasi. Sinif yapisinin temelini olusturan bu
siire¢, degisimin siirdiginii gosterir. Ayrica eski zanaatkarlar
ve en lstteki seckin simiflar biiyiik oranda kaybolmakta, ama
stirekli olarak yenileri olusmakta, ancak bunlar da yeni formas-
yonlarin yolunu acgacak sekilde ¢oziilmektedir. Bu noktada eski
ve yeni sinif yapilarinin farkl bir bilegimi ve yeni toplumsal ha-
reketlilik kaliplar1 agiga ¢ikar. Yeni yeni ortaya ¢ikan ara sinif
olusumlarinda, ileri diizeyde uzmanlagmig beceriler kazandiran
egitim 6nemli bir toplumsal hareketlilik kanali olusturur. Sayi-
larinin sinirh oldugu yillarda, bu tiir egitim kurumlarinin ve bu-
ralardan mezun olanlarin statiisii son derece yiiksekti ve bun-
lar, degisimin Onderleri olarak goériiliirlerdi. Boyle bir egitim
onlara segkin bir meslegin yani sira belli bir gérev yiiklerdi. II-
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kokul 6gretmenlerinin, saghk personelinin ve benzer meslek
gruplarina mensup olanlarin prestiji yiiksekti ve bunlar, iyi bir
gelir elde ederlerdi. Bununla birlikte son kirk yil iginde egiti-
min kurumlan kendi i¢inde daha da farklilagsmis, egitilmis ve
uzmanlagmis mezunlarin sayisi artmig ve bu kurumlar toplu-
mun en miitevazi gevrelerine kadar ulagmigtir. Bu egitilmis
gruplar icinde yer alan hemen hemen tiim kesimlerin, sinif ya-
pisinin yeni ara konfigiirasyonundaki yeri, uyum davranislari ve
degerleri degismis; bunun sonucunda statiileri agagiya diigmiis-
tiir. Sonunda, toplumsal statiileri ve buna tekabiil eden gelir ve
prestijleri yalnizca, tiizel kisilige sahip o6rgiitsel birimlerin kar-
masiklagmig igboliimi icinde aldiklar yere gore belirlenir ol-
mustur.

Miihendisler, yapisal degisim ve toplumsal hareketlilik siire-
cinde yer alan cesitli evreleri sergilemek agisindan ilging bir or-
nek olustururlar. Baslangicta, yiiksek diizeyde uzmanlagmaya
yonelik uzun siireli egitimleri sonucu devlet biirokrasisi iginde-
ki iist diizeyde mevkilere atanirlardi. Siyasal kararlarda ¢ok et-
kin hale gelmeleri onlar1 en prestijli grup haline getirmisti. An-
cak daha sonralarn okullarin ve ¢ogunlugu tasra kokenli olan
mezunlarinin sayisindaki artigla birlikte bu meslek, yukarida s6-
zii edilen tipte bir hareketlilik kanali olmaktan ¢ikti. Bu grup,
cesitli evrelerden gegerek ve farkli uyum stratejiler uygulaya-
rak, bugiinkii konumunu, karmagik igletmelerde, en iyi kosul-
larla yonetici olarak ¢aligan iicretliler olarak kristalize etmis ve
bu konuma tekabiil eden degerleri ve davramig kaliplarini be-
nimsemigtir (Ayse Oncii’niin makalesi).

Egitimin yani sira evrim gegiren siyasal sistem de tabakalas-
mada 6nemli bir bagka toplumsal hareketlilik kanalini1 olugtur-
maktadir. Tabakalagmig bir toplumda, iktisadi ve toplumsal de-
netim alaninda 6nemli bir gii¢ kazanmak i¢in siyasetin kullanil-
masi yeni bir sey degildir. Toplumsal tabakalagsma piramidinde
yukariya dogru tirmananlar, daha da yiiksek diizeylere ¢ikmak
icin genellikle siyasal etkinlikleri kullanirlar. Servet siyasi giice
tahvil edilebilir; tabii bunun tersi de gecerlidir. Bugiin Tiirki-
ye’de, bu kalibin bilyiik bir ustalikla kullamildigimi gériiyoruz.
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Bir partinin, 6zellikle de iktidardaki partinin alt kademelerine
girmek, kontrolii ele gegirmek ve yerel karar alma merkezlerin-
den ulusal karar merkezlerine yiikselmek igin olanak saglamak-
tadir. Aslinda ekonomik giicii elinde tutanlar, ¢ok partili siyasal
sistemin olanaklarini, gelismekte olan sinif yapisina daha iyi ve
daha hizh bir sekilde uyum saglamak tizere kullanmaktadirlar.
Okullarin ya da devletin tamdig: cesitli firsatlar1 kullanarak
uluslararasi bir yabanci dil -tercihen Ingilizce- 6grenmis ve
ABD gibi biiyiik iilkelerde tiniversite egitimi gormiis olmak, si-
yasal partiler yoluyla saglanan bu toplumsal hareketlilik kanali-
n1 daha da giiglendirir; toplumun, kiigiik kasabalarda yasayan
veya alt siniflardan gelen iiyeleri boylece, devletin en iist diizey-
deki karar organlarina kadar yiikselebilirler. Bu toplumsal ha-
reketlilik modelinde elitler, sahip olduklar serveti simgeleyen
bir statii gostergesi olarak alismadik oOl¢giilere varan bir liiks ti-
ketim anlayigini ve seckin bir konuma heniiz geldiklerini yansi-
tacak sekilde, eski elitlerin "yiiksek kiiltiir"iine kargi "poptiler
kultiri" benimserler. Bu durum, simif yapisinin bugiin vardigi
gelisme diizeyini ve Tiirk toplumundaki popiiler ve elit kiltiir-
lerin birbirine karigtigim gosterir.

Hig kugkusuz eski yapi icindeki yiiksek simiflarin ayirt edici
¢ ozelligi, zenginlik, egitim ve incelmig bir kiiltiirdi. Bu 6zel-
likler "elit"in doniigiimiiniin ilk evreleri icin de gecerliydi. Bu-
giin egitim yalnizca seckinlere ait bir ayricalik olmaktan ¢ikmus,
kitlelere de agilmigtir; kitlelere yonelik egitimin yayginlagmasi
ve Kkitle iletisimindeki gelismelerle birlikte, cogu zaman "kitle
kiiltiiri" olarak adlandirilan bir olgu ortaya ¢ikmustir. Yukarda
sOziinii ettigimiz hareketlilik kanallar1 sonucu, bugiinkii Tiirki-
ye’nin siyasal seckinleri, en azindan simdiye dek, bu kitle kiiltii-
rini ve "elit" olmasalar da denetim giiciinii elinde tutanlarin
kiltirini, yani kasaba ve kdy kiiltiiriinii yayginlastirmig ve
mesrulastirmiglardir (Yesim Arat’in makalesi).

Aslinda toplumsal hareketlilik kanallar1 oldukga agik olan
bu yeni simif yapisindaki evrimlesme, kendini en ¢ok, karmagik
orgiitsel gelismelerle giindeme gelen igbolimii icindeki uzman-
lagsms gruplarda ve kitle kiiltiiriinde gosterir. Bunlarin yan- sira
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kitle iletigimi ve kamuoyu, yepyeni fenomenler olarak geligmis-
tir. Bu kavramlara tekabiil eden Orgiitsel gelisme, pazar ve ka-
muoyu arastirmasl yapan firmalarin ortaya ¢ikmasi ve sayilari-
nin giderek artmasidir. Bu kurumlar siyasal yagamin yeni bir ol-
gunluk asamasina ulasgtifini ve gercekten yepyeni olan bir seyi;
kamuoyunun giderek énem kazandigim gosteriyor! Bunlar ti-
ketim mallar1 piyasasinin orgiitlillik diizeyini yansitir ki kendi
basina bu bile, sosyo-ekonomik yasamda 6nemli bir gelismedir.
Ayni zamanda bunlar, kitle iletisiminin ve reklamin, Tirki-
ye’deki yapisal degisimi ilerletici roliinii de gostermektedir
(Nermin Abadan Unat’in makalesi).

Bu ciltteki her makale, Tiirk toplumunun farkll unsurlarin-
daki yapisal degisim egilimlerini yakalama ve kavramsallagtir-
ma yolunda atilmig bir adimdir. Bu makalelerin her biri, degi-
sim siirecini anlamada kullanilan bir arag olarak, belli bir za-
man boyutu icermektedir. Ele aldiklar1 konularin sergilenmesi-
ne ve analizine 6nemili katkilarda bulunmaktadirlar. Umariz bir
biitiin olarak bu yazilar, Tiirk toplumundaki degisimin temel
boyutlar1 hakkinda kapsaml bir tablo sunmay1 bagarmistir.



///,—\
74 KENTLESME VE YENi SiYASAL iSLAM ™

entlesme, biiyiik yapisal degismenin en anlaml yoniidiir,
denebilir. Basit teknolojili, tarim art1 iiriiniine dayali, nii-
fusun yiizde seksen-doksanini kapali kdy topluluklarinin olus-
turdugu imparatorluklardan, teknolojilerin hakim oldugu, sa-
nayilesmis, uzmanlagmug, farklilasmig ve yiizde sekseni sehirde
oturan niifusun orgiitlendigi, demokratiklestigi ve sekiilerlesti-
gi, hayatin pek¢ok yoniiniin dinsellikten ayrildigi, dinin kigisel-
lestigi, bir toplum haline gelmesi, bu yapisal degismenin ana
cergevesidir. Bu tiir degisme tarihte yalmz Ingiltere’de kendi ig
dinamikleri ile gerceklesmistir. Diinyanin biitiin diger iilkele-
rinde dis etkenler ve onlara karsi olusan i¢ dinamiklerle devam
etmigtir. Osmanh Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti de
dahil bu degisme yonleri 1970’lere kadar aynen gozlenebilir.
Acaba nigin ve nasil 1965’lerden sonra sanki sekiilarizasyon bo-
yutu islemiyormug gibi goriinmeye basladi, ya da nasil oluyor
da yeni bir "Siyasal Islam" ve dinsellesme 6nplana ¢ikmg gorii-
niiyor. Bu durumun biitiin diinyada Katoliklik ya da obiir din-
ler ve toplumlar icin de gozlenebilecegini diigliniiyorum.
Osmanh Imparatorlugu’nun sanayilesmis Avrupa toplumla-
n ile etkilesiminin yogunlastig1 18. yiizyil sonu ve 19. yiizyil icin-
deki olugumlar1 ve bu etkilesimin yarattigi i¢ dinamikleri birer
kelime ile amimsatmak isterim. Yeni mahalli giigler, sul-
tan-ayanlar iligkileri, milliyetgilik cereyanlar1 ve Yunanistan’in
ve diger Balkan iilkelerinin ayrihsi, yeni hukuksal diizenleme-
ler, Tanzimat hareketi, yeni vergi diizeni -iltizam-. Yeni miilki-
yet diizeni -toprak kanunu-, yeni kamu diizenlemeleri -mecelle
ve kanunu esasi-, yeni egitim diizenlemeleri -harp okulu, tibbi-
ye, mithendishane, mektebi miilkiye-, yeni ekonomik orgiitlen-

* Tiirkiye Sorunlanna Coziim Arayiglan, Yay. Haz: Mehmet Kabasakal,
Boyut Yayin Grubu, Istanbul, 1995, 5.39-51. Pera Palas Konugmalari, Ni-
san 1996.
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meler -bankalar (devlet bankasi olarak Ziraat Bankasi), sigor-
talar, bilyiikk magazalar, vs. ki bu liste daha da uzayabilir ve igi-
ne yeniden olusan gazete, roman, piyes yayimlari, tiyatro, sara-
yin da biiyiik katkis: olan yeni resim ve yeni miizik etkinlikleri
de eklenebilirler. Bunlarin hepsi ayn1 zamanda bir sekiiler bo-
yut tasir.

Bu "degisme" o kadar belirgindir ki Istanbul’da, Izmir'de,
Trabzon’da bu faaliyetlerin hepsi sehirde de kendine yeni me-
kanlar segmistir. Istanbul’da bunlar eski yarimadadan ¢ikip Ga-
lata’ya, Beyoglu’'na, Besiktag ve Otesine yerlesmiglerdir. Sultan
bile sarayini bu yoéreye tagimistir. Kisaca biitiin 19. yiizyil bo-
yunca Osmanh toplumu temel degisme cercevesine uyar bir bi-
cimde farklilagmaya, orgiitlesmeye ve genelde kurumlarinin ve
yagsaminin bir¢ok yoniinii, dinselligi kiginin inancina birakacak
sekilde yeniden diizenlemeye yonelmistir.

Bu animsattiklarimizda iki yoén eksiktir. Biri sanayilesmig
toplumlarin etkinliginin dig bor¢lar ve 6zellikle harpler olarak
siiriip gitmesi, digeri yeni toprak miilkiyeti kanununa ve vergi
toplama diizenine ragmen niifusun yiizde sekseninden fazlasini
olusturan koyliiler icin fakirlikten ve eski tarz kapali, kendi ici-
ne doniik yagsam tarzindan kurtulmak imkani1 olmamasidir.

Harpler, siyasal calkantilar, parlamento, siyasal darbeler,
tekrar harpler sonunda milli miicadele ve cumhuriyetin kurul-
masini getiriyor. Bu olusumlar hem dig etkenlerin hem yarat-
tiklan1 i¢ dinamiklerin sonuglar olarak gériilmektedir. Nasil
Tanzimat’ta ve 1908 darbesinde toplumun degisme siireclerin-
de calkantinin diginda bir diizen getirmek igin stratejik kararlar
verilmigse, ayni siirecin devami olarak 1923-1945 yillan arasin-
da da boyle dnemli stratejiler olusturulmaya devam edilmistir.
Sanayi, ticaret, banka, sigorta, dig ticaret modernlestiriliyor
-millilestirme stratejileri bunlarin bir yoniidiir-. Niifusa beceri
ve uzmanlik kazandirilmasi i¢in ziraat okullari, sanat okullari,
koy enstitiileri gibi okullar agiliyor, en 6nemlisi iist diizey uz-
manlagma ve yaraticilik icin genel egitimin cagdas, tek tip ve
sekiiler olmasy, yerellikten, kapali toplum 6zelliklerinden uzak-
lagsmasi 6ngoriilityor. Dinsellik kisilessin isteniyor. Kentsel nii-
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fusun yapisal degismesi hizla devam ederken, bilyiik buhran ve
memleketin fakirligi, kirsal yérenin yapisal degisikligini, yani
tarimda bilyiik teknolojik degismeyi, tiretim artigini, emek ge-
reginin azalmasini ve koyliilerin topraktan kopmasini, Ikinci
Diinya Savasi sonrasina kadar, bir tiirlii hizlandiramiyor.

Ikinci Diinya Savag1 sonrasinda ozellikle Amerika Birlegik
Devletleri sanayinin barig ekonomisine ayarlanmasi sonucu
olarak, saban tarimina bagiml iilkelere, bu arada Tirkiye'ye
koyliliigiin bitmesi icin yeni ufuklar acildi. Yeni yardim anlas-
malari ve kredi diizenleri ile memlekete ii¢ yil icerisinde elli bi-
ne yakin traktor ve diger tarim makinalan girdi. Bunun baglat-
tig1 degisim ilk defa kitlesel olarak tarimda emegin agiga cik-
masini, kendi kendine yeten tretimden, milli ve uluslararasi pa-
zara donik tretime gegmeyi, kirsal niifusun sehir ve onun ku-
rumlarn ile daha yakindan iligkisini sagladi. Ekonominin agilip
daralma evrelerine paralel olarak, daha hizli ya da daha yavag
sekilde koyliiler topraktan kopup, sehre gécmeye koyuldular.

Bu siire¢ hem kirsal niifus oranini diigiirdii, hem de bir ya-
sam bicimi olarak koylilige son verdi. Eski kéyliilerin bir kismi
Avrupa’ya gitti, cogu sehirlere yerlesti.

Sehirdeki manzara degismesinin en fazla konusulan yoni,
1945’lerden 1960 sonlarina kadar prototip olarak goriinen ge-
cekondu, igporta, dolmug tablosudur. Burada, sonralari bilyiik
problemlere neden olacak yonler, yagsam stratejileri gelistirmis-
tir. Kanunsuz (illegal) ev edinme (gecekondu), vergisi sézkonu-
su olmayan -yani gene kural digi- i kurma ve siirdiirme (kayit
dig1 ekonomi), orgiit ve diizen kaidelerine uymayan patronaj
iligkileri (iltimas, adamim1 bulma, kayirma), yeni yetisenlere
formel egitim yerine kaba bir dinsel egitim gibi dnceden fark
edilmeyen, tlizerinde durulmayan, bugiinlerde ise en biiyiik so-
run olarak toplumun karsisina dikilen yoénler ortaya ¢ikti. Bas-
langicta sehre gelenlerin satinalma giiciinii ve oy potansiyelini
kendilerine ¢ok yararh bulanlar, ig diinyas: ve siyasal partiler,
bu halin tistiinde durmadilar. Avrupa’ya gidenlerin sadece gon-
derecekleri doviz nedeniyle memleketle iligkilerinin devam et-
mesi istendi. Uyum meseleleri diinya siyasetinin "muhafazakar"
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manipiilasyonuna terk edildi. Boylece kisir bir teshis 1970’lerin
sonundan itibaren biiyiik problemlerin verimli tabanini olustu-
racakti.

Baska bir deyisle, 1950’lerden 1980’lere kadar siiren zaman
icinde ekonomide daralip geniglemeye bagh olarak kendiligin-
den olusan belirli bir zaman, toplumun sorununu halletmis go-
riinen, fakat bir zaman sonra gelismeyi tikayan bir ¢ok arafor-
mu yeterli bulmak, hem siyasi partilerde hem de giderek dev-
lette iki temel ve tehlikeli yonii toplum hayatina yerlestirdi. Bi-
rincisi her tiirli kanunsuzlugu olagan karsilama ve gézyumma
(illegalite) yasam bigimi haline sokuldu. Ve hukuk devleti s6zii
retorik olarak kald. Ikincisi modern toplumun kaginilmaz par-
casi olan farklilasma, uzmanlagma ve gercek anonim Orgiitles-
me yerine durmadan kiiciik kapali ¢evrelerin yiiz yiize iligkileri,
kisisel bagimliliklar1 olusturan patronaji gesitlendirdi ve yaydi.
Bunlarin bir bagka yo6nii hatta sonucu da yeni kusaklar icine ge-
ne o tiir kapal toplumlarin aklina, ilk gelecek istenebilir sey
olarak, ucuz ve muhafazakar egitim diye dinsel egitimi orgiitle-
mek ve ittirmek ¢ok kolay geldi.

Her seye ragmen 1960 ve 1970’lerde eski yapinin ¢oziilmesi,
topraktan kopma hizla siiriiyordu. Toplumun sanayilesmis top-
lumlarla iligkisi de hizla artiyordu. Ne var ki batili sanayilegmig
toplumlar icin de iki sok yasaniyordu. Onun i¢in de yeni sanayi-
lesen toplumlarla iligkilerinde yeni stratejiler gerekiyordu.
1960’larin basinda Sovyetler Birligi’nin uzaya ilk uyduyu firlat-
masindan sonra, batida 6zellikle ABD’de pozitif bilimlerin ve
matematigin daha ciddi ve yaygin bicimde egitime yerlestiril-
mesini giindeme getirdi. Ve hizla egitim seviyesi yiikseltildi.
Yiiksek teknoloji yarigi hizlandinldi. Ne var ki Vietnam Savasi
ve yenilgisi tigiincii diinya toplumlan ile iligkilerde yiiksek tek-
nolojinin yetmeyecegini gosterdi ve ABD’yi trkittii. 1973’ten
yetler Birligi'ne karsi ideoloji seviyesinde miicadele igin, dinsel
egitimi diisiinmeye, orgiitlemeye, politika gelistirmeye baslan-
di. Zaten sanayilesmesini ve dinselligin kisisellesmesini tamam-
lamamis olan toplumlarda ve dogal olarak bizde hemen yer
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yapti. Ne kadan icerden, ne kadan disardan oldugu simdi bili-
nemeyen Kkisi inancindan ¢ok toplum diizenine yonelik dinsel
goriintiler basladi ve artti.

En baglarda "yapay Atatiirkgiiliik nedir" ya da "Islam sosya-
lizmi miimkiin midir" gibi s1§ entelektiiel miinakasalar baslati-
lirken, bir yandan da kdyden ¢6ziilmeler hizlaniyordu. Tam bu
asamada politika ve politikaci gevreleri bu ¢6ziilmeyi yavaslat-
maya (destekleme aliglar1), uzman bilgi isteyecek sanayiyi geri
cekmeye, ticareti 6ne ¢ikarmaya, kdyden ve kanun digt kiigiik
girisimcilerden oy almak i¢in dinselligi, daha da dnemlisi hukuk
dis1 kalmig dinsel liderleri politikaya 6zendirmeye ve orgiitle-
meye basladilar. Ve hem devlet hem de siyasi partiler olarak
Tiirk-Islam sentezi sozciikleri ile dinselligin devlet igine nasil
yerlestirilecegini arastirmaya koyuldular.

Bundan sonra Islami egitim devlet iginde hizla, imam hatip
liseleri, ilahiyat fakiilteleri, devlet diginda Kuran kurslar1 ve ta-
rika'f’&ﬁﬁftlarl Srgiitlendi. Hukuk tammamaya dayanan dinsel
kadar siirdii ve yerlesti. Biitiin diinyada uygulanan, komiinizme
kars: yeniden dinsel siyaseti koklestirme hareketini o zamanlar
iktidarda olan siyasi partiler hevesle uygulamaya basladi ve siir-
diirdii. Ote yandan 1970’lerin muhafazakarligi hem milliyetgili-
ge, hem dinsellige dayandirmayi uygun gordii. Biytiimiis, sehirli
niifusu ¢ok artmuig, kirsal niiffusu yar1 yariya azalmig, ekonomisi
dis odaklarin etkisinde olan toplumumuzda bu politika o kadar
da kontrol edilemiyordu. Tiirk-Islam_sentezi 19707lerdeki Is-
lam’r milli devlet anlayisi. ile birlegtiriyordu. Dinsel siyasete
yandan yaklasan iktidar partisi yerine Islam’in devlet olma
oOzelliklerini 6ne ¢ikartan bir bagka parti ekonomik dar bogaz
calkantilar1 arasinda birden 6ne ¢ikti. Ornegin komiinizmle
miicadele dernekleri yerine, milli goriig, genglik orgutleri, daha
cok mali kaynak ve tegvikle hizla yerlesti. S6zkonusu siyasi par-
tilerin adlarim vererek soylersek, Adalet Partisi soziinii ettigi-
miz sentezi istedigi gibi siyasete oturtamadi. Milli Selamet Par-
tisi ise Avrupa’daki gelismeleri buradaki dinamikIere tercih etti

Ve siyasi Islam yoniinden gogu tarikat ve liderleri arasinda bii-
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tinliigii saglayamadi. Ve 1980°de demokratik hayat kesintiye
ugradifinda, siyasi partleﬁ%’ﬁagh degismeler durdu. Yoksa
1979’da diinyadaki muhafazakar politikalarin bir parcasi olarak
Fransa’'min destegi ile Iran'da Humeyni iktidara gelirken Al-
manya da Refah Partisi liderini Tiirkiye’de iktidara getirebilir-
di. Gm;/Ie’deki laik ve milli devlet gelenegi bunu 6n-
ledi. -~ ==

1979-1994 aras1 Tirk toplumunun siyasal degismesinde yeni
bir agamadir. Topraktan kopma, sehre go¢ her seye ragmen de-
vam etmektedir. Ote yandan Ozal iktidari, batimin istedigi sos-
yo-ekonomik politikalar1 ve muhafazakar dinsel davramglan
yerlestirmeye gayret etmistir. Gene de ekonomide disardan ve-
rilmig sablonlarla olusturulan geligtirmeler uzman eleman Kitligt
ile karsilasmistir. Bu konuda az gelismislik ozellikleri ile bilgi
eksikligi giderme careleri ilging goriintiiler yaratmugtir. Tiirki-
ye’de kafi yetismis bankaci olmamas, bir taraftan Amerika ban-
ka cevrelerinin City Bank gibi kurumlara hizla bankac yetistir-
mek icin kisa devreli kurslarla kimya miihendislerinden bile iist
diizey bankac olusturulmustur. Diger yandan da 6zellikle Ame-
rika Birlesik Devletlerinde ekonomi okumus ve orada kalmig
kimselerden "tamidik ve arkadag" olanlar ¢agiriip bankalara
umum mudiir yapimiglardir. Burada dinselligin beklenmedik
bir yoniinden s6z etmek gerekir. Boyle deneyimsiz bankacilarla
gelistirilmeye calisilan 6zel ya da devlet bankacilifi rekabete
acilmig ve karsisinda biiyiik sermayeden ve nepotizmden sonuna
kadar faydalanan Islam sermayesi Tiirkiye’ye girmis ve siyasal
Islam’in orgiitlenip yerlesmesinin finansal yoniinii saglamigtir.
Uluslararasi soguk savag histeriasi icinde, gelismesinin yar1 asa-
masindaki Tiirkiye bunlarin hepsini sineye ¢cekmistir.

Siyasi Islam’1t ve ona paralel gelisen Islam’in mali yoniinii
boyle isaret ederken, akla, giinliik yasamda Islam ne oluyor so-
rusu geliyor. En basta isaret edildigi gibi, teknolojik ve ekono-
mik degisikliklerle hem kdyiinii terk eden, hem gecim kaynagi-
n1 degistiren, yeni ve bambagka bir yasam bigimine dogru giden
eski koyliilerin, eski zanaatkar ve esnafin dayandigi, uyum igin
kullandigy strateji, bundan on beg yirmi yil dnce, aile ve akraba
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yardimlagmasi yan sira geldigi yeni yere yerlesmesinde, is bul-
masinda, sorunlarini ¢bzmesinde amca, bakkal, partili tamdik
gibi, genelde birebir iligkilere dayanan ve patronaj iligkileri de-
digimiz diizen idi. Bunlar baglangicta basit, masum yardimlas-
malardi. Lakin zaman gegtik¢e pazar ekonomisi yaratip rekabe-
ti keskinlestirdikge, ev yapmaktan, okul bulmaya kadar her sey
zorlaginca ve insanlarin aile digi iligkilerinde yol gosteren bagka
bir cerceve olusmadikga, dinsel orgiitler, tarikatlar bu isleri iist-
lendiler. Ustelik bu tarikatlar mali kaynak, otoriter hiyerarsik
diizene bagh ve hukuksuzlugu gizleyen, devleti diglayan olagan
ve istenir bir sey gibi gosteren yeni bir tiir patronaj iligkisini ko-
layca yerlestirdiler.

Giderek orta ¢aph girisimcilerin bu hiyerarsik 6rgiitlenmede
bir araya gelmeleri mali yardimlagmalar: saglamig, daha biiyiik
yatinmci haline geldiklerinde kendi tarikat mensuplarina ig
bulmaktan eg bulup evlendirmeye, ¢ocuklarimi elit okullarda
okutmaya ve benzeri etkinliklere kadar kollarini uzatmiglardir.
Ne var ki devleti ve hukuku diglayan, baslangicta "ziyani yok"
denen birgok illegalite giderek yan uglar vermeye bagladi. Ami-
yane tabiri ile "igini gordiirmek" isteyen hukuksuzluk olagan
olunca ya tarikata, daha iyisi dinsel partiye gidiyor, ya da’yasa-
d1§1 oOrgiitlere bagvuruyor. Sehlrdekl arsa, bma yapimi buna en
1y1 ornektir. T

““~Siyasi ve mali Islam’in patronaj iglevi boyle karmagik iligki-
ler ve yan Orgiitlerle siiriip giderken, toplumda sehirlilesme,
farklilasma, uzmanlagma, drgiitlesme boyutlarinda degisme el-
bette devam etmekte idi. Hem sekiiler cevrelerde hem dinsel
cevrelerde yeni olusumlar da siiregelmektedir. Makro seviyede-
ki gozlemler dinselligin kisilesmesinin ¢ogaldigin1 ve gelenek-
sellikle ¢cok karigtigin1 gosteriyor. Bu baglamda en otoriter din-
sel cevrelerin bile soylemlerini degistirdigini gormek miimkiin-
diir. Sehirlesme ve sanayilesmenin en 6nemli boyutu sehirde
aile dig1 hayata katilim her ¢evrede gelisiyor. Hangi tiir egitim
olursa olsun elit iiyesi olmak icin pozitif bilimler, matematik ya
da uzmanlagmig bilgiler gerektigi goriiliiyor. Bu tiir bilgi dog-
mayi tekrarlamaktan 6te bir sey oldugu igin yeni ve yaratici ol-
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may1 gerektiriyor. Sehir yasaminda, diinya ile paylagilan sine-
ma, tiyatro, miizik ve resim etkinlikleri her biiyiik sehire yerles-
ti. Ya da futbol, basketbol, turizm, muhafazakar dinsel siyaseti
agmig goriiniiyor. Simdi yeniden sanayilesmeye, dolayisiyla uz-
manlagmig bilgiye doniiliirse cok bagka baska tiir gelismeler de
beklenebilir.

Koyden gociin ilk giinlerinde zararsiz goriillen hukuk disili-
gina aldinlmamasi, ya da siyasi Islam’in Vietnam sonrasinda
oOrgutlenmesi ve yerlegmesine devlete > ve hukuka ragr ragmen destek
olunmasinin nasil sorunlar getirdigi goriilmektedir.

Siyasi Islam’in devleti ve hukuku diglamasi, kendi diginda da
hukuka aldirmamay: sanki dogal kilmaktadir. Toplumun hizla
degismesinde 1970’lerde kontrolli dinselligin yayginlagsmasi
(Tiirk-Islam sentezi ¢abalar1) miimkiinmiig gibi baglatilan ve as-
linda uluslararasi politikanin iiriinii olan bu girigimin, bugiin
toplumumuzu nasil bir ¢ikmaza soktugunu gérmek gerekir. Ge-
ne de toplumlar gehirlesme ve ¢agdaglagsmanin kacinilmazhgin-
da, yavaglasa da siirdiirecektir. Ve dmselllgm k1§1selle§mesm1

de getirecektir. T
\_‘
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YAYGIN EGiTiM: BiR TOPLUMSAL GELISME ARACI™

er sey hizli ya da yavas degisme halindedir. Toplumlar

bunun disinda degildir, ge¢cmiste iki defa, 6nce gida top-
lamaktan gida iiretmeye gectiklerinde, yani avcilik ve toplayici-
hktan tarima gectiklerinde ve topraga yerlestiklerinde bir de
sanayi devriminde Oyle parca parca degil, dipten doruga her
yonleri ile eski ile hig iligkileri kalmamacasina hizla degistiler.
Ilk énce Ingiltere’de sonra biitiin Atlantik iilkelerinde ticaretle
baslayan sonra demir ¢elik sanayi, demiryolu, buharli gemi,
telgraf ve elektrikle devam eden degismeler ¢ok derinlere ka-
dar indi. Once "koyliiliik" bitti. Cok basit teknoloji ile -saban ve
Okiizle- iiretim yapan, iirettigini kendi tiiketen, digariyla iligkisi
vergi ve askerlikle sinirh yerel gérenek ve inanglarina gore ya-
sayan ve toplumlarin yiizde seksenini olusturan gruplar ciftci-
lesti, irtinini milli ve milletleraras: pazarda satar oldu. Daha
da 6nemlisi yeni teknolojiler cok daha biiyiik hacimli iiriinii gok
daha az emekle iiretir olunca "kéyli" topraktan koptu, gelisen
sanayide iicretli emekgi oldu. Sanayi diye gegistirdigimiz olu-
sum, bankalar, sigortalary, ig Orgiitlerini, yeni bir siyasi diizeni
-parlamento ve siyasi partiler- artan bir refah, yeni bir yagam
bigimini, yeni bir diisiince ve degerler diizenini getirdi.

Bugiin sanayilesmis toplumlarda 6rnegin ABD’de genclere
gercek sanayi Oncesi "koyliliik"in ne oldugunu anlatmak ol-
dukca giictiir. Daha ¢ok Birinci Diinya Savagr’na kadar siiren
zaman icerisinde bu inamlmaz degisiklikler "ilerleme" (prog-
ress) olarak anilirdi. Ikinci Diinya Savagi ve 1950’lerden sonra
bu tiir toplumsal evrimlesme dalga dalga Bat1 toplumlarimin di-
sina yayilmaya baslayinca, ve bir derecelenme ortaya ¢ikinca
ekonomiyle hasir nesir olan cevreler kiyaslamalar yapabilmek
icin gostergeler -endeksler- gelistirdiler. Artik hepimizin agina
oldugu kisi basina milli gelir, ya da kisi basina tiiketilen elektrik

* 2223 Mayis 1997, istanbul, "Geligme Nedir?".
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enerjisi miktari, hastane yatag sayisi, otomobil sayisi, daha iyisi
kisi basina diigen bir yasindan yeni otomobil sayisi giderek okul
¢ag1 okullasma orani, evlerde kag kisiye bir oda diistiigii gibi
aragtirmacilarin konusuna gére kiyaslanabilir "degisme" yonleri
6l¢iilmeye baglandi. Aslinda bu degisme "gelisme" terimi ile an-
lagihr oldu, yani Ikinci Diinya Savagi sonu Bati digi toplumlarin
tarim toplumu olmaktan ¢ikig siiregleri daha Once ilerleme
(progress) denen sey genelde "gelisme" diye anlasilir oldu.

Bir sosyal bilimci i¢in hangi terimle anilirsa anilsin soyut en-
dekslerin disinda ve iizerinde ¢ok 6nemli bir "toplum"” yap: de-
gisikligi sézkonusu oldugu icin ve bu olusum giinden geceye
yerlesmedigi icin ¢ok daha ince yonler ve gozlemler igerir. Ve
yerlesmesi, uyumlu olmasi igin stratejiler, politikalar gerekir.

"Sanayi Toplumu"nun basit teknolojili hi¢ farklilagmamig
"tarim toplumu"ndan en bilyiik farki uzmanlagmis, farklilagmas,
orgiitlesmig ve sehirlesmis olmasinda yatar. Onun igin is cevre-
lerinden, sanat etkinliklerine okul-iiniversite bicimlerinden si-
yaset Orgiitlerine kadar gesitlenme ve uzmanlagma hem de kar-
masik organizasyonlar ortaya ¢ikar. Bunlarin var oluslari en az
kisi basina gelirin miktar1 kadar "gelisme" gostergesidir.

Farklilagma, uzmanlasma ve Orgiitlenmeye eklenmesi gere-
ken bir bagka boyut da bdyle bir ¢cevrede insan iligkilerinin ta-
rim toplumundaki yiiz yiize birincil iligkilerden ¢ikip, anonim
rol iligkileri haline doniigmesidir. Diga kapali yerel topluluklar-
da herkes asag1 yukarn birbirini tanir ya da zaten sayis1 az olan
kategorilerden hangisine ait oldugunu hemen kestirir. Sehirleg-
mig, farkhilagmig gevrelerde ise bu ¢ok daha karmagiktir. Taksi-
de sof6r yolcu rollerini bizim soférlerimiz hala amca, teyze te-
rimleri ile algiliyorsa, ya da bir igyerinde insanlar birbirlerini
"agabey" diye goriiyorsa, hatta siyasilerin zirvelerinde bakanlar
"agabey" deyip el Opiiyorlarsa, oralarda hala anonim rol iligkile-
rine gecilmemis oldugu kolayca sOylenebilir. Yolcu-hostes ya
da amir-memur, 6gretim tiyesi-Ogrenci iligkileri listesi uzatilabi-
lir. Burada biraz ayrintiya girerek yiiz yiize iligkilerin sembolik
ifadesi olan "sen" sozciigii ile anonim iligkilerin ifadesi olan
"siz" hitabinin olusturdugu karmasalarn diigiinmenizi isteyece-
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gim. Medyada bizim kapal toplumdan heniiz ¢gikamamig mii-
tercimin ve sunucularimizin bu iki hitap tarzini bir tiirli yerine
oturtamamalan tesadiif degildir. Anonim rol iligkilerinde hitap
tarzlarimin ne zaman ne olmasi istenecegi, bizim gibi gecis top-
lumlarinda ¢ok 6nemli olmaktadir.

Toplumsal gelismenin bir baska boyutunun farklilasma ol-
dugunu séylemistim. Geleneksel Toplumda bir¢cok fonksiyon
ayni yerde hi¢ farkhlagsmadan bulunur. Bunun orneklerini ver-
mek ¢ok kolaydir. Bugiin profesyonel igletmeciligin kag ayr1 ko-
lu oldugunu diisiinmek bile yeter ya da ornegin iiniversiteleri-
mizde sosyal bilimlerde hala "genel" diye anilan sosyoloji ya da
psikoloji diye okutulan tek ders yerine "gelisim" olanlarin da
kag kola ayrildigin1 bu grupta bilenler ¢oktur. Bu konuda giin-
lik hayatimizdan evlerimizden ornek verilebilir, evlerimizde
hala ka¢ oda olursa olsun geleneksel diizende kullamim farkli-
lasmamigtir. Odanin ortasindaki bog mekana yatak yapilir, sa-
bah kaldirilir, tepsi konur, yemek yenir, tencere getirilir, dolma
sarilir ya da yufka agilir. Onlar kalkar, bagka toplumsal etkin-
likler yer alir. Simdi ise yalniz etkinliklerin degil, degisik yas
gruplarinin bile ayr1 mekanlar vardir. S6ylenmesi gereken bir
bagka yon geleneksel yasamda zaman iginde fonksiyonlar fark-
lilasmamugtir. Corap Orerken sohbet, esnaf diikkanini agmigsa
kahve icmek, horoz dogiistiirmek, bugiin hala degisik sekillerde
siiregelmektedir. Bu davranislar diizenli orgiitlii topluma gegisi
zorlagtirmaktadir. Bunlarin algilanabilmesi cesitli egitim tarzla-
n ile kolaylastirilabilir.

Farkllasmamig fonksiyonlarin hemen hepsi aile igerisinde
yayilmig olarak bulunur. Tiiketilecek seylerin hazirlanmasi kiz-
larin ve oglanlarin yetigkin hayata hazirlanmasi, dogum, 6liim,
hastalik, torenler, hepsi aile i¢inde yapilir ve bitirilir. Sehirles-
mig sanayi toplumu igerisinde ise bu fonksiyonlarin hepsi aile
disina, uzmanlagmig gevrelere kaymistir. Ekmek, makarna, el-
bise artik hazir alindig: gibi, torenler ev diginda ticari olarak
hazirlanmakta, eglence ve bos zaman etkinlikleri, biyiikannele-
rin masallarindan, roman, tiyatro, televizyonun uzmanlagmig
cevrelerine gecmistir. Ailede ¢ocuk yetistirmek de 6zel bir uz-
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manlik dal olmustur. Sanayilesmis, sehirlesmis toplumun 6zel-
likleri kisiliklere sindirilmedikce, gecislerde insan iligkilerinde
inanilmaz kara mizah durumlan yaganmaktadir. Ornegin ano-
nim rol iligkilerinin diginda kalan geleneksel erkeklerimiz igin
lic kategori "kadin" vardir. Once anne, es, bac, kiz, evlat gibi en
yakinlari, sonra tanidig1 akraba, mahalleli gibi gevreler. Bundan
sonrasl ise ister meslektas, ister gorevli, ister sehirlisi olsun, on-
lar i¢in diger kadinlar potansiyel sokak kadinidir. Bunun 6rnek-
lerinisizler de verebilirsiniz.

Kadinlarin modern toplumun anonim iliskilerine uyumlar
da kolay degildir. Ornek biitiin giyimiyle geleneksellikten kur-
tulmus goriinen birisi en anonim rol iligkisine -devlet protokolii-
ne- paltosunu giymeden sirtina almig olarak katilabilmektedir.
Ailenin ¢o6ziilen fonksiyonlarinin ve yerine neyin nasil konulaca-
ginin hic kestirilemeyen yonii ise ¢ocuklar yeni toplum diizeni-
ne hazirlarken bunu uzman ¢evrelere okullara birakmadan 6nce
anne babalarin neler yaptiklarinda ortaya ¢ikmaktadir.

Modern gelismis toplum kisilik gelistirmede eskisine gore
yepyeni yonler isterken, anne babalarin hala bunlara erigmemis
olmasi bilyiik sorundur. Bunu herhalde ¢ok konusacagiz. Sade-
ce geleneksel aile "egitimsiz"ken, ¢ocuklara "6grenmeyi 6gret-
mek" sorununu gelistiremedigini gostermek bile 6nemlidir. Ez-
ber 6grenmeyi sonra da yeni seyler bulmay1 6gretmiyor. Egitim-
siz anne baba daha buradan topluma problem ¢ocuk veriyor.

Sanayilesmis-sehirlesmis toplumun anonim rol iligkilerine
ve uzmanlagmis, farklilagmig, egitim ve ig kosullarina yeni ku-
saklarin hazirlanmas: igin geleneksel, farklilagmamig cevrelerin
hem annelerine hem de -belki de daha fazla erkeklerine ulas-
mak gerekmektedir.

Eger "gelisme" sanayilesmis, sehirlesmis, koylilikten tam
olarak ¢ikmis toplum ve onun anonim rol iligkilerine girecek
yenilikler yaratacak kisiliklere sahip olmaksa ki dyledir, bu isi
sadece ileri yaglardaki okullara birakamayiz.



_ TURKIYE’DE INSAN
Idris Kiigiilkomer'in Anisina *

| ]
ktisat Fakiiltesi Mezunlar1 camiasina bu ikinci, tiglinci
davet; dogrusu, hig icine girmemis oldugum bir fakiilte-
nin davetlerini ¢ok ilging kargiliyorum.

Bir daha tekrar edeyim; belki igittiniz, bilmiyorum, ben ikti-
satc1 degilim, iktisat fakiiltesiyle de hicbir zaman ¢ok yakin ilig-
kim olmadi; ama benim gibi dinozorlar Iktisat Fakiiltesi Me-
zunlann Cemiyeti davet ediyor; ben bundan ¢ok gurur duyuyo-
rum, tesekkiir etmek istiyorum.

Sosyal bilimlerin bir bagka koluyla, iste boyle, sosyolojisiyle
vesairesiyle ilgilenen bir insan olarak, acaba Tirkiye insani ne-
rede duruyor diye baktifimiz zaman, benim konugmalarimi veya
yazilarimi gormiis olanlar1 kusturacak kadar ¢ok sdylemis oldu-
gum, ama, ¢ok da hakli oldugum bir yerden baslamak istiyorum;
koylilliik bitiyor Tiirkiye’de. Tiirk toplumunun, en basit kriteri
kullanirsak, yiizde 80’ini kirsal alanda, basit teknolojili tarimsal
iretim yapip, iiretim fazlasi olmayan bir agsamadan ¢ikip da tari-
mun ticarilestigi, ciftcilestigi bir donemde sehirlesme ve sehre ait
gruplarin tesekkiil ettigi bir asamanin igindeyiz; Tirkiye insani-
n1 bu anlamda anlamak gerekir diye diigiiniiyorum.

Burada, koyliliigiin bitmesi, yani, basit teknolojili, kendisi-
nin tiikettigini iireten grubun ¢oziiliisiiniin arkasindan gelen se-
hirlesme, sehirdeki iscilesme, istiyorsamiz iicretlilesme yeni
gruplarin tesekkiili meselesini biraz daha teorik bir ¢ercevenin
icine koyarsak nasil anlariz diye baktigim zaman, goyle bir sey
cikiyor ortaya; toplum ve kiiltiir tarafi var. Kiiltiir, yasam tarzi
anlaminda, degerler, disiinceler, ideolojiler anlaminda. Top-
lum, insanlarin enteraksiyonu, gruplar anlaminda kullaniliyor.

* [ktisat Dergisi, Haziran/Temmuz 1998, Say: 380. 23. iktisatt;llar Haftasi,
"Tirkiye’nin Dinamikleri", 13-16 Mayis 1998 tarihinde yapilan konugma.
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Peki, her toplumda bdyle bir mesele var, arti, bunun icinde bir
insan var. Insan, grup iiyesi olarak veya gesitli gruplarin iyeleri
olarak, enteraksiyon halinde, ona ne oluyor diye bir ey var.
Cok daha 6nemlisi, bugiinkii giincel konular, her ne kadar ben
giincel politikayla ugrasmasam da, yine bir seyler soylemek ge-
regini duyuyorum. Bunlarin hepsinin ¢alkalana calkalana olug-
turdugu politikalar var. Politikalardan parlamento politikasi
kastetmiyorum, sehirlerin gelismesine ait politikalar, koylili-
giin bitmesine ait politikalar, teknolojinin secimine ait politika-
lar, insanlar1 insan yapan egitime ait politikalar vesaire. Bunla-
rin hepsini, biz, toplum, kisi enteraksiyonlariyla beraber alabili-
riz ve temel eksen, koyliiligiin bitigi, secilmig bir diizen olarak
rekabetci, bugiinkii yumusatic1 tabirle liberal, bildigimiz, eski
tabirle diipediiz kapitalizm dedigimiz rekabet¢i diizenin olusu-
munda acaba neler oluyor ve Tirkiye insanina neler oluyor,
ben bunu nasil goriilyorum... Tabii daha bagka bir iddiam ola-
maz; benim goriigiim diye sdylemekten bagka.

Cok 6nemli bir gey var; sosyal psikolojinin bize 6grettigi her
toplum belirli gruplardan ve bu gruplara grup iyeligini tasiyan
insanlardan olusur. Hi¢ kimse Robinson Crusoe degildir, Ro-
binson Crusoe bile kaginc yiizyilda Ingiliz toplumunun iyesi-
dir, bu olmadan olmaz. Ama, toplum homojen degildir, ayns-
mug gruplar1 vardir, demin bahsettigim iki grup temel olmak
tizere, 17. yiizyih alirsaniz, koyliiler, arti, esnaf, arti politikalari
tayin eden asker, din gruplari, siyaset adamlari, saray vs. gibi.
Ama, degisme bagladigi zaman ve yeni sanayilesmis toplum, sa-
nayilesmeye giden o yolun yarisinda bulunan bir topluma dogru
gittiginiz zaman birdenbire gruplar ¢cogaliyor; herkes kendisinin
nerede oldugunu o koyli-bey iligkileri veya esnaf iligkileri igin-
de herkes nerede oldugunu bilir, herkes o grubun neler gerek-
tirdigini bilir. Bunun da protokolii vardir; yemek soyle yenir,
selam boyle verilir, vergi s0yle ddenir, iste baska insanlarla, di-
santyla iligkiler diyaloglarin1 kimse de yerinden siiphe etmez,
herkes nerede durdugunu bilir. Bunun sosyal psikolojideki ta-
biri ankoroctur. Yani, bir yere demir atar ve o temel referans
grubu icinde ne yapacagim bilir. Boyle bir duragan toplum dii-
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zeninde, koyliilik ¢oziilmeye baglamadan evvelki, siyasal olarak
bir saltanat diizeni ¢coziilmeden evvelki durumda herkes nerede
durdugunu bilir.

Bu gruplarn iginde ikinci bir mesele daha var, referans gru-
bu. Insanlar yalmz kendi ait olduklan reel gercek grupla ilgili
olarak hareket etmezler, kendilerini iiyesi olarak gérmek iste-
dikleri gruba gore de, referans grubuna gore de hareket eder-
ler. Bu, duragan toplumlarda gakisir. Fiilen gergek gruplar, re-
ferans grubu, icine girmek istedigi grupla, ikisi birbirine ¢akisir.
Bir koyliniin degisime baslamadan evvel hangi grupla olmak
istedigi hakkinda bir siiphesi yoktur; koyliidiir, bitti veyahut es-
naftir, bitti, orada durur; referans grubuyla, kendisini icinde
gormek istedigi grupla hakiki grubu arasinda tam bir uyusma
vardir. Ama, degisme basladig1 zaman bu boyle olmaz. Ozellik-
le bizim toplumlar gibi koyliiliigiin cabuk ¢oziilmedigi, sehirde-
ki yeni toplum diizeninin, ki bu bahsettigimiz kapitalist diizene
bagh Tirkiye’nin se¢imi ve bunu kolaylagtiracak devlet miida-
haleleriyle beraber gelisen diizen igerisinde, kisilerin fiili ger-
¢ek gruplariyla, mensup olduklar1 gruplarla, referans gruplari,
icinde olmak istedikleri grup meselesi birbiriyle karisir ve cati-
sir; asil mesele buradan cikiyor.

Bu diizenin icine girdiginiz zaman bu rekabet, ilk defa, refe-
rans gruplanyla insan olarak, kisi olarak toplumun yapis1 degi-
siyor, onu anladik, koyliliik bitiyor, rekabetgi kapitalist diizen
gelmekte ve koylii ¢oziildiigii zaman da sehre geliyor, sehirde
de bir gruba ait olmak istiyor; acaba hangi gruplara ait oluyor
ve bu biiyiik rekabetci grubun igerisinde nasil bir sey cikiyor,
referans grubuyla, sey grubu... Buradaki en biiyiik mesele reka-
betci toplumlarin rekabetle vertigal, dikey hareketlilik olasiligi-
nin olup olmadig1 ¢ok biiyiik bir mesele olarak ortaya ¢ikiyor.
Bunun tipik 6rnegi tabii Amerika Birlesik Devletleri’ndeki top-
lumdur; oradaki dikey rekabet, Almanya’dan da, ingiltere’den
de fazladir hepinizin bildigi gibi ve dolayisiyla, referans grubu
bir istteki tabaka, bir iistteki meslek, bir iistteki kontrol giicii
olmasina ragmen, oraya erigsmek, mitolojik olarak esit oldugu
icin -mitolojik kelimesinin altini ¢izmek lazim belki de- herkes
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referans grubuyla fiill mensubiyet, iiyeligini tasidig1 grubu yars-
tinir ve devam eder gibi goriiniir. Amerika Birlesik Devletle-
ri'ndeki mesele bir bakima Ingiltere’deki mesele de, 19. yiizyil-
da hangi gruplar bu dikey hareketlilikte referans grubunu ken-
disiyle aynilestirecek kadar hizla hareket ediyor, hangisi etmi-
yor. Bunu séylemek istiyorum, sonra Tirkiye'ye tekrar gelece-
gim. Amerika’da biyiik referans grubuyla ilgili bilyiik rekabet
yalniz, hepinizin de ¢ok iyi bildigi gibi, biiyiik bir Hiristiyan be-
yaz toplum icin olagandir. O kadar ki, hele baslangicta daha
¢ok olmak iizere, bugiinlerde hala devam ediyor, Anglo Sakson
kokenliyseniz biraz daha kolay, ama Italyan kékenliyseniz de o
kadar zor degil. Hemen, o dikey hareketlili§i yukariya dogru,
tabakanizi, yukar ¢ikarabilirsiniz ve kabul goriirsiiniiz. Ama,
iki grup mesela orada ¢ok belirgin bir tavanla karsilagiyor. Bu-
nun bir tanesi beyaz olmayanlar. Yani, hem sar1 irktan hem si-
yah irktan olanlarin karsilastig1 tikanmadir, dbiirii de Musevile-
rin karsilastig1 tikanmadir; bir tiirlii onlar o handikabr asamaz-
lar. Referans gruplanyla gercek iiyelik grubunu birbiri iizerine
cakistiramazlar eskiden oldugu gibi, tabii Amerika’da eski yok,
koyliliik yok, onu biliyorsunuz, Avrupa’da oldugu gibi diyelim.
Musevileri bir tarafa birakalim, onlarin baska kanallar1 var
gelmek igin, bircok zamanda geliyorlar, giinlik hayatta daha
cok diskriminasyon yasiyorlarsa da resmi hayatta yasamiyorlar.
Fakat, Zenciler bunu héla cok iyi yasiyorlar. Referans grubuyla
esas grubu birbiriyle uyusturulamadig1 zaman ne oluyor? Uyum
mekanizmalarn iginde, Tiirkiye icin de sonra sdyleyecegim gibi,
onemli oldugu miktarda, egitim ¢ok 6nemli rol oynuyor, para
kazanmak 6nemli rol oynuyor, meslek sahibi, biraz daha pres-
tijli meslek sahibi olmak rol oynuyor, bir yere kadar geliyorlar;
gelmedigi zaman, bu sefer bagka politikalar ¢ikiyor. Mesela
Amerika’da siyah giizeldir hadisesi vardir yahut biz Afrika ori-
jinliyiz, miithig bir lizerine bastirma, bizim kiiltiiriimiiz de var.
Amerikal siyah niifusun "biz Afrikaliyiz, Afrika kiltiri yii-
cedir" politikalan ikisi arasindaki aykirihg ¢ézemedikleri za-
man olusturduklan politikalar; ama ¢ok ilging, bu politikalar
20-25 sene evvel cikti, Nikson, Reagan, Bush politikalarinin,
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aynhgn ¢ok iistiine vardigi zamanlarda, bunu ¢6zmek igin ¢ikti,
ama sonra, bu daha biraz rahatladi, bugiinlerde artik higbir si-
yah liderin Afrikali olduklarim tekrar sdylemesine gerek yok,
clinki, Amerika toplumuna uyumu ¢ozmiiyor; burada tekrar
bir aykirilik var. Boyle bir geligki oluyor.

Tirkiye’de hadise bu kadar dramatik degil ama, gOyle bir
mesele hala var: Koyliiliik ¢oziililyor, tam kapitalist sanayi dev-
rimini tamamlamig rekabete, radikal mobiliteye agik dikey mo-
biliteyi yasiyor mu, yasamiyor mu meseleleri ortaya c¢iktifi za-
man, acaba Tiirk insan1 nerede durdu, koyliliikkte referans gru-
bu hakkinda bir talebi yoktu; ama, eski koyliiler, sehirlere gelip
de sehirlerde kolayca iscilesemedigi, ticretlilesemedigi zaman
ne oluyor; kismi olarak, isgilesip, ticretlilesip, ticretlilesmeyi bil-
hassa vurguluyorum, eliyle ¢alisan degil de, elinden bagka tiirlii
islerde calisan beyaz yakali, pembe yakali dedigim... Pembe ya-
kahlarin kim oldugunu biliyor musunuz? Katip, sekreter grubu;
onlarin ¢cogu genellikle ¢ok sevimli hanimlar oldugu i¢in, onlara
pembe yakal bir sifat yakisir, mavi yakal deyince herkes anli-
yor, eliyle ¢alisan is¢i, beyaz yakal: deyince yiiksek memur oldu-
gu da anlasihyor; ama, pembe yakali deyince, mavi yakahlar ka-
dar rutin iglerde ¢alisan ve genellikle cinsiyete has bir yon almig
olan sekreterlik gibi, bilgisayar kullanim: gibi meslekler anlagi-
hiyor bugiinlerde. Dolayisiyla, orada belirli bir yer edinemedigi
zaman eski koyli sehre gelip de, ne tiir meseleler ¢ikiyor orta-
ya?

Kirsal yoreden sehre gelmis olan insanlar, hepinizin bildigi
gibi, son 50 senedir konusa konusa artik havi dokiilmiig haliya
dondii, evvela marjinal islerde galisiyor, sonra kiiciik girigimcili-
ge giriyor, ondan sonra ev tiretimi dedigimiz karisina, kizina ev-
de dokumacilik yaptiriyor yahut konfeksiyonculuk yaptiriyor
kendi satiyor, ta ki daha biiyiik bir modern kapitalist diizenin
belirgin iktisadi formasyonuna girinceye kadar. O formasyona
girdikten sonra, saniyor musunuz ki referans grubuyla fiilen
tiyesi oldugu grup birbiri iistiine ¢akisiyor, hayir. Arti, hala koy-
li gibi diigiindigii, hala, firsatim buldugum, yapayim diye giris-
tigi icin deger yargilar1 da ne fiilen mensup oldugu grubun di-
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zenine ne de aspirasyonuna; yani, referans grubundan iyesi ol-
maya cabaladig) yere uyuyor. Bunun da sonucu, bir diizensizlik-
ler, kaidesizlikler ve inanilmaz baska tiir rekabetcilik, kurt ka-
nunu ortaya ¢ikiyor. Bugiin Tiirkiye’de yagsanan mesele budur.

Bu arada, acikga ortaya koymamiz gereken mesele iki tiirli
olacak; bir tanesi kendiliginden olugan uyum mekanizmalari,
Omiiri, politikalar gelistirerek uyumu saglanmaya calisan dii-
zenlemeler. Evvela kendiliginden olugan uyum mekanizmalari-
na bakalim. Cok ilgingtir, ilk uyum mekanizmas: bir tiiketim
meselesidir. Ne kadar sehirli gibi, arti, Avrupali gibi, arti, ora-
nin st tabakalan gibi tiiketilirse, o kadar aspire ettikleri um-
duklar referans grubu iiyeligine yakin olacagini zannediyorlar,
hatta ne kadar cok bigim tiiketilirse. Eger, ¢ok parayla tiiketi-
yorsaniz tamam, az parayla tiikketiyorsaniz blue jean, hi¢ mesele
degil, yani, blue jean de bir aspirasyon meselesi, oraya girilebi-
lir. Tiiketim bir numarahl bir uyum meselesi oluyor. Bunun
miithis misalleri verilebilir; tabii lokanta seciminden, evdeki
makarna pisirme tarzindan (en ucuz yemeklerimizden biri ola-
rak) giyime kolayca gelir, simdi biraz daha paralaninca esya
meseleleri geliyor, kiigiiciik yere kocaman oymah Italyan iisld-
bu seyler, bir siirii de komiklik yaganiyor tabii, gosterisgi tiike-
tim ¢cok dnemli bir yere girerek. Gosterisgi toplum artik vokabi-
lerimize girdi. Tam 50 sene Once gosterisgi tiikketim .hakkinda
bir dogentlik tezi yazmigtim, hdla gecerli. Gosterisci tiiketim
hepimizin bildigi bir sey. Tiikketim ilk uyum mekanizmasi. Neye
uyum mekanizmasy; tyesi olmasi umulan referans grubunun,
ben, su tabakanin insaniyim demek yahut su grubun iyesiyim
diyebilmek icin yapilan bir mesele. Pekala, bu ¢ok agik segik,
hepimiz bunu her zaman goériiyoruz.

Ikinci uyum mekanizmasi, ikinci kusaklan ilgilendiren bir
tarzda ailelerce sey yapiliyor, hatta kendileri bile gece kurslar
vesaireye yonelerek, egitim; koylilliigiin disginda ve marjinal ka-
yit digt ekonominin diginda bir gruba mensup olabilmek igin
kullanilan dikey mobilite kanali, agik secik egitimdir. Egitim
1940’lardan sonra, 50’lerde, 60’larda obsesyon halindeydi, kime
giderseniz konusurdu -ki o zamanlar benim en ¢ok sahaya ¢ikti-
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gim zamanlardi- bir¢cok saha arastirmasinda, ne olacak deyince;
ilk 6nce egitim. Hi¢ kimsenin daha asagisindan ge¢miyor, mii-
hendis ¢ok para kazanacak, doktor, avukat vesaire. Bu kadar
basitti mesele, sehir ve kapitalist rekabet¢i diizene uyum sagla-
ma igin gosterilen care.

Ugilincii bir uyum mekanizmasi paraya dayal olarak, tabii
egitimle beraber meslek geliyor, t¢iinciisii, bununla beraber,
inanmayacaksiniz ama, sanat, giizel sanatlar; son derece 6nemli
bir uyum mekanizmasi olusturuyor. Bu sanatla beraber verece-
gim misal akademik kariyer. Nereden gelirseniz gelin, ilk ger-
cek grubunuz ister gecekondu mahallesi olsun, ister iicra kdy
olsun, ister Akdeniz, Karadeniz, yeryiizii, gokyiizii neresi olursa
olsun, rekabetci diizenin i¢inde kendinize bir referans grubu
olarak sececeginiz yer, sanat, bu her sey olabilir, miizikten, re-
simden akademik kariyere kadar, simdi, burada hig¢ kesintiler
yoktu, falan, bunu sonraya birakalim, bu gésterisgi tiiketimde
de var, blok, obiir taraflar da var; fakat, iigiincii kanal bu.

Bu kadar rekabetgi bir diizenin i¢ine giriyorsunuz, kendinize
tilketimle, egitimle, teknik konulara dayanan egitimle, miihen-
dis olmak, elektrikci olmak vesaire gibi bir egitimi, art,, sanat
ve akademik kariyer gibi yonlere girerek, yeni referans grupla-
rina ulagmaya ¢aligtyorsunuz, bu belli. Ama, tipki Amerika’daki
siyah niifusun kargilastig: gibi, burada da baz bloklarla karsila-
sitliyor. Buradaki bloklar referans grubunun erigilmezliginden
degil, bir tirli toplum yapisinin yerine oturmamasindan kay-
naklaniyor. Bu toplum yapisinin yerine oturmadig1 zamanlarda,
yani, referans grubunda hizla bir egitim alamadigimiz, hizla ha-
yat seviyesini, belirli bir gésterisci titkketim seviyesine yiikselte-
cek kadar geliriniz olmadiginda yahut dogustan getirdiginiz ka-
pasiteler sizi sarkici, tiirkiicii, ressam, karikatiirist vesaire yapa-
madig1 zaman, ne oluyor, biliyor musunuz ne oluyor, yasasin
dinsel kurumlar... Kendisini dinsel bir referans grubuna atan
kisi, kendisini yeni topluma uyum yapmuig sayiyor. Bu toplumda
rekabetgi kapitalist diizen bile olsa, onun gerektirdigi gercek
gruplar olugsmadikca is¢gilegsme, iicretlilesme, beyaz yakalilagma,
pembe yakalilagma, ne isterseniz deyin, onlar yerine oturtulma-
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dikc¢a, genig bir egitim, modern egitim diizeniyle, bunlara iiyelik
kolaylastirllmadikga, sanatkdr diye hi¢ olmadik garip miizik
tarzlarini veya yazim tarzlarini ortaya ¢ikaranlarin kalite ayikla-
masini yapamazsiniz, arti, sehre gelip de havada kalanlar, ken-
dilerini kolayca, bugiinlerde, ister tarikat deyin, ister cemaat
deyin, ne isterseniz deyin, o bicim gruplarin igine atiyorlar; ¢iin-
ku, tavan algak.

Ikinci bir tarafi var bu isin; hicbir sey bu kadar kolay siyah
ve beyaz degildir bu diizenin igerisinde. Bu diizenin igerisinde
mutlaka hesaba katilmasi gereken bir dis politikalar konjonktii-
ri vardir. Hem memleketin icinde takip edilen konjonktiirel
hem de diinya konjonktiiriindeki gerekli politikalar meselesi.
Tirkiye belki de tarikat ve cemaat glkmazma duvarina carp-
nemi biitiin diinyaya koyliiliikkten ¢ikma ve sanay11e§meme ama
sadece Sovyetleri ¢okertmeye doniik dinsel gruplagmalar1 pom-
palama imkani vermeseydi. Bu devre 25 sene siirdii, unutma-

"y I973’te Vietnam yenilgisinden sonra, Amerika Birlesik
Devietleriyle beraber biitin mutiefikleri sadece harp ederek
bir bagka sosyalist yap1 diizeninin yikilamayacagim fark ettiler.
O zaman son derece rasyonel bir seyle, biz kéndimiz, kapitalist,
rekabetgi toplumu siirdiiriiriiz, siyahlarin goyle veya boyle ol-
masi ¢ok 6nemli degil, o zaman ¢ikmistir siyah giizeldir, Afrika
koékeni nedir gibi politikalar orada, biitiin diinya icin dinsel dii-
stince siyasi orgiitlenme tarzini komiinizmi ve daha dﬁfimah-
has olarak Sovyetler Birligini yikmanin bir numaral politikasi
olarak gelistirdiler. Bu olabilir; ama, bunu Tirkiye gibi koyli-
likten cikip da, kapitalist rekabetci diizene gecmekte olan arti
urini kisith bir memlekette ne yapacagi, nereye goétiirecegi
meselesini 0 zamanlar kimse diigiinmedi, tabii Amerikan dig
politikasinin bunu diigiinmesi diye bir meselesi yok, bunu bek-
leyemezsiniz de; halbuki, onlar bu referans gruplarini falan ¢ok
iyi bilirler. Ama, bizim igimizde de kimse diisiinmedi, kimse
sormads; aman kéyliiliik bitmesin. Ozal zamani politikasinin bir
numarali meselesi, tabir suydu hatirlayacaksimz, "kdylii gdcme-
sin, sehirler bilyiimesin..." Sehrin biiyiimesi ikinci bir meseledir:

361



Mesele, koyliiliigiin bitmesi, isciligi degil, is¢iliin, beyaz yakali-
I1ifin, pembe yakaliifin geligsmesi Orgiitlenme ve iiretimdir. Ha-
yir, bunu da baltaladilar. Ozal dénemi Tirkiye’de, tretirnin,
koylilliigiin bitmesinin tari “anlamuyla baltalandigi siiregtir.
ObiifTerim, hani "benim mémurum isini bilir" falan filan, onlar
konusmuyoruz bile, onlar ¢ok bagka tiirlii bir sey.

Isin politika tarafi nereye geldi; isin politika tarafi bittigi za-
man ¢ok garip bir meseleyle karsgilastik.

Kimse calismiyor, tembellik en 6nemli mazhariyettir. Peki
kim calistyor, hi¢ kimse cahgmadan olmaz, mutlaka birileri ¢ali-
sacak, kim cahsiyor; sevgili kadinlarimiz, élesiye cahisiyor, pem-
be yakayla ¢aligmiyor, yani, bilgisayarin basina gecip de, temiz
bir ofiste emeginin karsih@ da su kadar iicret olarak ¢cahigmiyor.
Aile emegi olarak calisiyor, hem ciftci, hem koyli olarak gahsi-
yor, hem dikis¢i hem bilmem neci olarak ¢aligiyor, Amerikalila-
nin yahut Ingilizlerin sweatshop dedikleri, en olmadik is sartlan
altinda caligtyor. Ogullarimizi ne yapiyoruz; eskiden bir obses-
yon halinde olan egitim mekanizmasi 6ldii, havlu atti. Yalniz
Egitim Bakanlig1 atmadi havluyu, egitim gereksiz... Peki ne ya-
pacagiz, kizlar yeter, kizlara bir seyler bulalim, ¢alhstirahm, ye-
ter.

Yani, ¢cok garip bir yere geldik. Ama en biiyiik mesele, refe-
rans grubunun, ister patronaj sistemi olarak, yani, grup birligi
olarak dinsel Orgiitleri secerseniz ve dinsel 6rgiitlerin iginde,
sizleri en ¢ok ilgilendiren ekonomist olarak kayitsiz ekonomide
holding agsamasina kadar ¢ikarak, burada da eski koylii zihniye-
tinde, Allah rizasi i¢in insan ¢aligtirarak, holding seviyesine ka-
dar gelirsiniz de, buradaki politika iiretenler bunun igin higbir
sey yapmazsa 50 yil, her seye layiksimiz demektir. Yani, neymis,
biiyiik gruplar degismesi yasanan bir memlekette duragan bir
koylii-bey iligkisi toplumundan son derece hareketli yepyeni
meslek ve orgiit gruplar ortaya ¢ikarken, bunu diizenli bir se-
kilde yapmaktan vazgecip, diinyadaki biyiikler istedi diye siz,
duragan kalmaya mahkim etmeye ¢alisirsaniz, duragan durmu-
yor; isteseniz de degisiyor istemeseniz de degisiyor, ama degi-
sirken olmadik kor, ¢ikmaz sokaklara giriliyor. Bu, referans
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gruplanyla, fillen mensup olunan yollar, isterse en begenmedi-
giniz rekabetgci kapitalist diizen olsun mutlaka cakisir hale geti-
rilmelidir. Tirkiye’de siyah niifus yoktur sézgelisi, yani, bir du-
varla kargilagmayacaksiniz, bunu ¢6zmek gerekir.

Tirkiye, benim gordigim kadariyla bugiinlerde boyle bir
ikilemin igerisinde ve biraz da boyle basi bog duvara dogru kosa
kosa gidiyor, ne olacagini pek bilmiyorum dogrusu. Ben, her
zaman ¢ok nikbin bir insandim. Analizi yapilan sey ¢6ziim de-
gildir ama, ¢6ziimii baskalar1 bulabilir diye diigiiniirdiim, bu-
giinlerde eger bu ¢éziim bulunmazsa, hakikaten koti seyler
olacak bu memlekette.
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MODERNLESMENIN TEMEL SUREGLERI’

urk toplumu ile ilgili her irdeleme, bence 18. yiizyilda

baslamig, 1920’lerde kristalize olmus, 1950’lerde 6nem
kazanmug biiyiik temel yap1 degisikligini agiklayarak baglamal-
dir. Tirkiye’nin bugiinlerde artik gazete makaleleri diizeyinde
de sozii edilen basit teknolojili (saban-okiiz) tarim ve kisith arti
triiniin olugturdugu koyli, esnaf, lord biirokrat ¢ercevesinden
kurtulup ciftcilegmis, is¢i yada memur olarak iicretlilegmis, uz-
manlagmig, Orgiitlesmis, sehirlesmis bir sanayi toplumu olma-
nin yar1 yolunu astif1 sdylenebilir. Bu degismeler beraberinde
yeni siyasal yapi, yeni bir hukuk, yeni yasam tarzi, yeni egitim,
yeni sanat formlar1 ve benzeri yeni toplum kurumlar da getir-
mistir.

Batida Ingiltere’den bagka higbir toplumda sanayilesme sa-
dece kendi i¢ dinamikleri ile baglamamigtir. Hele sanayilesmesi
gec kaldikca, Ingiltere’den baglayarak tarim toplumundan sa-
nayi toplumu yapisina gecen her toplum, geg kalanlara eli erdi-
gince miidahale eder olmustur. Osmanl toplumu da boyle dig
dinamiklerle baglayan biiyiik yapisal degismeleri yagamig, gide-
rek kendi i¢ dinamikleri ile yeni toplum evrelerine ulagmaya ¢a-
ligmug bir devlettir.

Ondokuzuncu yiizyilda ve yirminci yiizyihn ilk yirmi yilinda
siiregelen dig miidahaleler, harpler, siyasal gocler, ekonomik
krizlerden sonra Tiirk toplumunun her yonii, etkilese etkilese,
Milli Miicadele ve Cumbhuriyetin ilk yirmi yilinda yap: degisikli-
gi bakimindan en biiyiik sigramayi yapti. Hukuk, siyasal yapi,
egitim ve Ozellikle yasam tarz1 diizenlemeleri ile ¢ok yonli ve
etkili bir cerceve ve"alt yap1" olusturdu. Buna karsin yonelinen
farklhilagmig, uzmanlagmig, 6rgiitlenmis, ve sonugta "sanayiles-
mis", sehirlesmisg bir yapinin yolunun agilmasi 1950’leri bulmus-

"Bilango 1923-1998: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 75 Yilina Toplu Bakig",
Uluslararasi Kongresi, 10-12 Aralk 1998, Ankara.
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tur. Clinki kilit sorun basit teknolojili, kendi icinde kapali kdy-
lerin ve duragan geleneklere sarih koyliligiin topraktan kop-
maya baslamasi idi. Bu siire¢ ancak 1950’lerde, 6nce binlerce,
sonra yiizbinlere varan sayida traktdr ve diger aletlerin tarima
girmesi ile gerceklesmeye baglamistir. Giderek ciftcilesme, se-
hirlesme, niifusun isgilesmesi, ticretlilesmesi geri doniilmez (ir-
reversible) yapisal degismeyi baslatmistir.

Bu siirecin dalga dalga yayilmasi toplumda eski yapinin ilis-
kiler, kurumlar, degerler, diisiinceler yoniinden bilyiik degisi-
mini hizla olusturmaya, diger bir deyisle toplum, kendisini "dip-
ten doruga" yenileyecek evrensel evrim siirecinin kendine has
seklini yogun olarak yagsamaya baglamigstir.

Iki paragrafta kalin gizgilerini verdigimiz, Tiirkiye’nin dis ve
i¢ dinamiklere bagl olarak yasadigi bu biiyiik toplum yapisi de-
gisikligini daha iyi anlatabilmek igin sosyal degismenin nasil ol-
dugunu biraz daha agmak gerekir. Her toplum yapisi, ister ba-
sit tanim toplumu, ister ileri derecede sanayilesmis toplum ol-
sun, kendisini olusturan her yoniin ve parcanin birbirini karsi-
likli olarak etkiledigi ve sekillendirdigi, hepsinin birbirine bagl
oldugu, degismeye hazir dengeli ama dinamik bir sistem halin-
dedir. Bu sistem, icerden ya da disardan gelen her hangi bir et-
kenle ¢oziilebilir. Ayni anda bu etkene gore kendini hemen ye-
niden diizenleyebilmeyi de basarir. Toplumlar bu 6zelliklerin-
den dolay1 hem her an degismeye hazir, hem de denge halinde-
dirler. Bu nazik bir dengedir.

Toplumbilimci olmasak da hepimizin yasayarak 6grendigi-
miz gibi toplum ne tiir bir etki olursa olsun giinden geceye ani-
den degismez. Asama asama degisir; degismis yonlerle degis-
memis yonlerini birbiri ile eklemlestiren ve etkilestiren tampon
kurumlar, mekanizmalar, yeni "araformlar" olugur. Degismeye
hazir nazik dengeler yeniden kurulur. Eger degisen yon ile de-
gismeyenin arasi ¢ok agilirsa bu bir tampon mekanizmayla de-
gil daha belirgin "bir sosyal hareket" ile sonuglanir. Ve yeni bir
evreye ulasincaya kadar etkilesimini stirdiiriir.

Degisme halindeki toplumlar boliik-porciik, diizensiz top-
lumlar degildir. Bunlarin degismemis, degismekte olan ve de-
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gismis bulunan yonleri gene bir tutarhilik, bir iligkiler diizeni
halinde kendini gosterir. Her toplumun mahalli 6zellikleri ve
cesitli degisme hizlar sonucu meydana gelen ve genellikle aym
yapidaki bagka toplumlarda gériilmeyen 6zellikleri béylece or-
taya ¢ikar. Tipolojilerin akla getirdigi renksiz, iiniform insan
topluluklar yerine, olgulara uyan, yerel, tarihi ve degigme sart-
larinin karakterlerini tagiyan toplum 6zellikleri ortaya ¢ikar.

Tirkiye'yi anlamak igin sosyal yapinin ve degismenin bu
Ozelliklerini goz dniinde tutmak elzemdir. Yirminci yiizyihin so-
nunda toplumlarin erigti§i evrim asamasinda artik koyliliige
yer yoktur. Biitiin mesele somut hallerde koyliligiin nasil bite-
cegidir. Tirk toplumunda da koyliiler sadece kdyde yasayan ki-
siler degildir. "Koyli" kiigiik, izole, kendi icine kapali, kendi
kendine yeten yerlesmelerde yiizyillardan gelen kapali toplum
degerleri, gelenekleri ve inanglar ile yasayanlardir. Saban ve
Okiize dayal tarimlan ile ¢ok kisith bir artiiiriin yaratan bu in-
sanlarin diganst ile iligkileri askerlik yapmaktan ve vergi dde-
mekten ibarettir. Biiyiik aile diizeninde siirdiirdiikleri yagamla-
rinda farklilagma yada uzmanlagma yoktur.

On dokuzuncu yiizyilda Bat1 Anadolu’dan baslayarak yavag
yavag degisen bu yapida 6zellikle 1926’da osiiriin kaldirilmasi
ile dipten degismeye dogru biiyiik bir adim atilmugtir. Osiiriin
kaldiril- ~asindan sonra 1926 ile 1950 arasinda numune giftlikle-
rinin kurulmasi, ziraat okullarinin acilmasi, tohum 1slah istas-
yonlarn gibi kurumlarin olugturulmasi ayrica yasam tarzini de-
gistirecek "kOy enstitiileri"nin agilmas: gibi 6nemli girisimler ya-
pimstir. Fakat asil kokten degisme 1950’lerde ikinci diinya
harbinden sonra kdyliilerin hayatina yeni teknolojilerin girmesi
ile ortaya ¢ikmigtir. En 6nemlisi traktor, yeni tiriinler ve bunla-
rin pazara doniik tretimi, bilyiik sayida kéyliyi topraktan ko-
parmustir. Bu kopus siireci toprak miilkiyetinin biyiikligiine,
iriiniin cinsine ve benzeri faktorlere gore cesitlilik gosterirse
de sonugta hep koylii topraktan kopar. Bu degisiklik yeni de-
mografik egilimlerle, niifus patlamasi ile birlesmis ve baz1 hal-
lerde siyasal kosullara gére de koyliileri topraklarim terk etme-
ye itmistir. Bu siirecin geridoniilmez (irreversicle ) bir siireg ol-
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dugunu ve bugiin Tirkiye’de sehirlerin %60’indan fazlasini
olusturan ve 1950’lerden beri gelmeye devam eden es-
ki-koylillerin artik bir daha eski kapali, kendi kendine yeten
koy toplumlarina donmeyeceklerini bilmek gerekir.

Boylece toplumun evrimi yoniinde ¢ok temelde bir siireg
baslamigtir ve siirmektedir. Tarimda, toprakta nifusun %10
kadar kalincaya kadar bunun siirecegi distniilebilir. Ne var ki
degisim tek cizgi dogrultusunda siirmez, degisik nedenlerle zik-
zaklar ¢izer. Burada da 6rnegin, topraktan kopus yavasglatiima-
ga caligilmigtir. Kéyden gécen niifusu asimile etmeye hazir ol-
mayan kentlerde egitim, saglik hizmetleri ile, uzmanlas-
ma-farklhlagma ile gelismis sanayi ve ig Orgiitlerinde caligmasi
saglanamayan bu kitle bir sorun olarak goriilmiig ¢esitli politi-
kalarla sehre gelmeleri yavaglatilmigtir. Bugiin Tirkiye’de nii-
fusun hala %40 kadarn koéydedir ve "koylidir". Koyliligin de-
vam ettirilmesine, onun pargasi olan baba otoritesine, hatta
siddetine dayali genis aileyi ¢6ziim gibi géren ve siirdiirmek is-
teyenlerin makro seviyede daha bilyiik sorunlar yaratildigini
gormeleri gerekir.

Sehre gocen eski koyliler (kiigiikk kent ve kasabalarda esnaf-
hg birakanlar dahil) sehre gelir gelmez elbette biitiin yasam
tarzlarini, davraniglarini, degerlerini belirleyen diisiince tarzla-
rin1 hemen degistirmemiglerdir. Degismelerini saglayacak ku-
rumlar ve hizmetler de ¢ok eksik olunca gogenler eskiden beri
en asina olduklar iligkileri 6n plana ¢ikarmislardir. Bu hakim
insan iligkisi yiiz yiize, kisisel, birincil iligkilerdir. Aslinda sanayi
6ncesi toplumunun biitiin iligkileri boyledir. Oysa sanayi top-
lumlarinda insan iligkileri farklilagmis rollere dayanan anonim
ikincil iligkilerdir. Bunun tipik 6rnegi patronaj iligkilerindeki
yada koyli-aga, kdyli-bey iligkilerindeki himaye sistemidir. Hi-
maye edenin sagladif cesitli ekonomik yarar kargilifi himaye
edilen, himaye edene baz1 hizmetlerle birlikte itaat gosterir, se-
ref, prestij saglar. Bu iligki degisme baslamadan 6nce herkesin
soru sormadan kabul ettigi bir iligkidir. Sanayilesme, sehirles-
me siireci igersinde yeni insan iligkilerinde 6ne ¢ikan ve uyum
saglamada en kolay kullanilan iliski bu olmustur.
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Diger taraftan hem dig dinamikler, hem toplumun sanayi-
lesmis, sehirlesmig yani modernlesmis boliimi de bir bagka de-
gisim faktorii olusturmaktadir. Bu ¢evrenin daha da gelismesi
icin degisen koye ve kdyden gelenlere ulasim kanallarn gerek-
mektedir. Bu kesitler, kendilerine has farkhlagmig 6rgiitlii, uz-
manlagmig kanal bulamayinca, buralarla anonim rol iligkilerine
giremeyince, geri doniip birincil yiiz yiize iligkiyi kabul etmek-
tedirler. Koyliiliigiin, esnaflifin ve eski elitin ¢oziilmeyi siirdiir-
diigii son kirk yil igersinde ortaya ¢ikan iligkileri eskileri ile bi-
raraya getiren ve miitemadiyen degiserek sayisiz tampon kuru-
luglar, araformlar olusturan ve toplumda gerekli nazik dengeyi
saglayan hep bu himaye sistemleri olmustur.

Kiigiik bir misal, sehirdeki en anonim iligki olacagini diigii-
neceginiz yolcu-otobiis sofori iligkilerinde birbirlerine "abi" de-
meleri ve iligkiyi kigisellestirmeleridir. Aslinda sehirde herkes
herkese hangi iligkide olursa olsun abi demektedir. Her yerde
yagh kadinlara teyze, anne, abla denmesi hatirlanabilir. O ka-
dar ki siyasi liderlere bile baci, baba, abi demek olagandir. Bu
iligki diizeninin degismis sekli ile de olsa nerede ¢alismaz hale
gelecegi ve nasil ¢oziilecegi belirsizdir.

Gegmisteki son kirk yil icersindeki degisme ve uyum siireg-
leri incelenirse, her yorede hemen hemen on yilda bir yeni tip
ve hiyerarsik bir himaye sisteminin 6ne ¢ikti1, zamanla islevini
yitirdigi, dnceligini yeni tiir ve daha karmagik bir patronaja b1-
raktig1 goriilmektedir.

Toplumun degisme siirecinde himaye sisteminin ilk sekli
ailedeki en yash yada en tecriibeli iiyenin onciiliigiinde akraba-
lar arasindaki igbirligidir. Bir ev edindirmek, bir is edindirmek,
aile iiyeleri arasindaki sorunlar1 ¢6zmek igin beraber hareket et-
mek en ¢ok goriilen haldir. Daha sonraki bir asamada bu daya-
nmigma grubunun yani ailenin yerine hakiki veya fiktif "hemsehri-
lik" iligkileri ile daha iyi Orgiitlenmis bir himaye grubu goriiyo-
ruz. Bu asamada daha biiyiik ig yerleri kurmak ve buralarda ig
bulmak, hukuk ve devlet biirolarinda sorun halletmek okullar-
da, hastanelerde himaye ettiklerinin iligkilerini diizenlemek igini
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yiiklenmis yeni tip himaye edenler belirmistir. 1950°li ve 1960’l1
yillarda en etkin olan himaye sistemleri bunlardir.

1970’lerin ortalarinda Tirkiye tarim toplumunun kithk eko-
nomisinden ¢ikip goreli bolluk ve tiikketim ekonomisine gegme-
ge baglamigtir. Hem sehirlerin modernlegmis kesimleri hem de
gocenler tiiketici ve oy kullanan ¢ogunluklar olarak yerel hima-
yeciler diginda daha genel himaye eden kisilere yonelmiglerdir.
Siyasi partilerin yerel 6rgiitlerinden parlamento gruplarina ka-
dar her kademesinin reaksiyonu, yiiz yiize kisisel iligkiler kura-
rak ve herkesin sorunlarin kisi bazinda ¢6zmege caligmak ol-
mugtur. Belli ki hem secilmis siyasi parti mensubu, hem de top-
lumun eski koylii esnaf iiyeleri gibi insanlar i¢in bu anlamli bir
iligkidir. Ciinkii ikisi de bu iligkide nerede durduklarim biliyor-
lardir.

Siyasi parti patronajimin akrabalik yada hemsehrilikten ¢ok
daha genis bir niifuz alani vardir. Uzmanlagmamig becerisiz kim-
seler icin baglangicta en 6nemli sey diisiik becerili devlet memur-
luklarina atanmak, yada ¢ok sayidaki iktisadi kamu igletmelerin-
de bir ise yerlestirilmektir. Baslangigta hem siyasi parti mensup-
lar1, hem de himaye arayanlar igin gegerli olan bu ¢6ziim de, on
yil kadar sonra genelde islemez hale geldi. Ise yerlestirilenler
igin gelir yetmez oldu. Ciinkii daha ¢ok kisiye i verebilmek i 1gm
herkese daha az iicret veriliyordu. Ustelik patronaj sistemi igin-
de hem devlet dairelerine hem de kamu iktisadi isletmelerine
Oyle ¢ok insan alindi ki ig béliimi, ig hiyerarsisi, caligma saat dii-
zeni gibi yonler tam bir kargasaligin icine diistii. Bir anlamda
devlet tikandi. Siyasi partiler temel fonksiyonlarini ifa edemez
oldular. Parlamento caligamaz hale geldi. Ciinkii parlamento
iiyeleri kendilerine oy verenlerin kigisel meselelerini ¢6zmekle,
yasama faaliyetlerinden daha ¢ok ilgileniyorlardi. Patronaj iligki-
leri onlar icin o kadar dogal idi ki, bunun ¢agdas sanayi toplumu-
nun parlamenter rejimine uyup uymadig: akillarina bile gelmi-
yordu. Benzer durumlar daha ¢ok gelismig gevreler icin de ¢api
cok daha biiyiik olarak devam etmekte ve sistemin tutarh gelis-
mesinde en 6nemli geriletme faktorii olmaktadir.

1980’lerin sonuna dogru ve 1990’larda, siyasi partilerin pat-
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rona] iligkileri de uyum ve denge igin islevsiz hale (dysfuncti-
onal) gelmege basladi. Bu asamada gene yiiz yiize iligkilere, ki-
sisel sorunlarin ¢éziimiine doniik yeni bir patronaj (himaye) ka-
nal agildi. Goreli olarak daha biiyiik yerlesmelerde, goreli ola-
rak daha biiyiik mali kaynaklarla sayilar1 giderek artan, cok ye-
ni dinsel liderler ve merkezler belirdi. Elbette bunlar da bir
giinde ortaya ¢ikmadi. Uzun bir i¢ ve dig etkenlerin miicadelesi
olay1 etkilemis ve bir tiirlii cagdag sanayi kurumlarmin tam ola-
rak yerlesememesinin olusturdugu kosullar bu patronaj kanali-
m On plana ¢ikarmisti. Her ne kadar eski dinsel tarikatlarin
isimlerini ve soylemlerini kullaniyorlarsa da hem liderlerinin
hem de organizasyonlarinin sadece son yirmi yil i¢inde sekillen-
digi goriiliyor.

Bu cevreler de etkinliklerini yaymak igin yiiz yiize temaslari
ve kisisel iligkileri kendilerine uygun buldular. Bu dinsel ¢evre-
lerin etkinlikleri yukardan beri s6ziinii ettigimiz himaye sistem-
lerinin bir bagka ¢esitlemesidir. Bunlar da ucuz dinsel egitim
vermek kadar ev bulmak, is kurmak ve gelistirmek, sermaye
saglamak gibi igleri iistlenmiglerdir. Dikkati ¢ceken yon muhafa-
zakar dinsel partinin agik ve yaygin patronaj iligkilerine girme-
den once, goreli olarak sinirh oy almasina karsin 1990’larda ca-
balarini siyasi parti patronaj sistemine doniistiirdiiklerinde et-
kinliklerinin hemen artmig olmasidir. Bu tip parti patronaj sis-
teminin sdylemleri ve mali kaynaklari ne olursa olsun, daha
uzun vadede kurumsallagmanin yayginlagmasi, orgiitlii ig yerle-
rinde uzmanlagmus kisi gereksinimin artmasi ile kaginilmaz ola-
rak One ¢ikacak anonim iligkiler ve kisilikler gereksinimi bura-
da da patronaji 6nemsiz hale getirecektir.

Boylece himaye sistemleri sanayi toplumuna uyum igin, eski
toplumun ozelliklerini son kirk senedir bir uyum mekanizmasi
olarak, tampon kurumlar ve araformlar halinde yenilestire ye-
nilestire, degistire degistire bugiine kadar gelmistir. Gene de
tam modern bir yapiy1 olugturamamistir. Bu patronaj sistemle-
rinin ¢agdag toplumun gerektirdigi tiniversel hukuk ilkeleri ile
kurumlagmay1 ve anonim iligkileri engellemesinin 6tesinde ¢ok
daha 6nemli bir sonucu ortaya ¢ikmigtir. Himaye sistemleri, hi-
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mayeyi isteyenlerin gereksinimleri ve himaye edenin bu gerek-
sinimlere cevap verebilme, sorunu ¢6zebilme kabiliyetine da-
yandig1 ve her gereksinime teker teker ¢6ziim getirmesi gerek-
tiginden siirekli diizensizliklere ve giderek sonunda yaygin ille-
galitelere, hukuka aykin uygulamalara neden olmaktadir. Bu
biitiin patronaj formlan icin gecerlidir. Sanayi 6ncesi kapali
yerlesmelerdeki tekil, diizensiz ¢Oziimler yerel kaldii igin
onem tasimaz. Fakat biiyiik niifuslu farkhilagmig sanayi toplu-
munun olugmasinin yari yolundaki bir ¢evrede biitiin normlar,
kaideleri, kanunlan diglayan patronaj sistemleri, kendi arala-
rinda 6nce biiyiik bir rekabet, giderek ¢atigma ve sonunda maf-
ya tipi faaliyetleri davet eder. Bu durum dinsel patronaj igin de
gecerlidir.

Patronajin bir araform olarak olugmasinin giderek eski top-
luma has her "¢6ziim"de oldugu gibi sonunda ciddi bir denge-
sizlik yarattigy goriiliiyor. Ne tiir ¢oziimler denge sorumu yarat-
maz diye sorulursa, cevabi er yada ge¢ gerceklesecek sanayiles-
mis, sehirlesmig yeni yapiya has iliski ve kurumlara doniik olan
¢Oziimlerdir. Patronajin gittikge daha karmagik formlarinin
toplumda hakim hale gelmesi, eski yapinin agir bastigi i¢ dina-
miklerle, yeni yapiy: olusturan i¢ dinamiklerin etkilesiminin sa-
dece bir yoniidiir.

Burada durup bu ayak siirityen degisim seklinden baskin bir
baska dinamizme egilmemiz gerekir. Goriindiigi kadaryla top-
lumsal degismenin eski topluma has yonlerin siiregelmesinden
bile daha 6nemli olan y6nii, hizla sanayi toplumu 6zelligi ka-
zanmig biiyiik Orgiitli uzmanlagmig farkhilasmig is cevreleri,
akilcr egitim, yiiksek kiiltiir faaliyetlerinin genis kitlelere niifuz
edecek kendi kanallarini olugturmasidir. Bu ¢evreler diinyanin
ileri derecede sanayilesmis yoOreleri, siyasi kurumlari, bilgi sanat
cevrelerinin ¢ok heterojen ozellikleri ile etkilesmekte ve ileri
sanayi toplumunun 6zelliklerini yerel kalmig ¢evrelere ulagtir-
maktadirlar. Bagka bir deyigle, bir yandan durmadan degisen ve
karmagiklasan himaye sistemleri siiregelirken diger yandan uz-
manlasmis, farklilasmig anonim rol iligkilerine sahip toplum ya-
pist da kendisini tepeden asagiya dogru kabul ettirmektedir.

\
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Bilyiik metropoliten merkezlerdeki aynigmig sanayi, is, ulagim,
iletigim, kiiltiir etkinlikleri, bdyle kurumlarda himaye diizeninin
rolii biitiin 6rgiite zarar verecegi icin, ¢cok azdir. Onun i¢in ano-
nim rol iligkileri hakimdir ve kisiler kendilerini uzmanlastirdik-
lan, farkhlastirdiklar1 kadar kurumlar iyi igler.

Sanayi toplumunun olusmasinda yapisal degisimin hizinin
ne olacagl, ne kadarinin kendiliginden gerceklesecegi, ne kada-
rimin politikalarla olusturulacagi bugiinlerde iizerinde yeniden
durulmasi gereken bir durumdur. Yazimizin baginda da isaret
ettifimiz gibi tarima dayali yapinin ¢6ziilmesi kaginilmaz ve ge-
riye doniilmez bir siirectir. Bu siire¢ genellikle dig dinamiklerle
basladiktan sonra bir toplumun hayati icin kisa zaman bdliimle-
rinde zikzaklar cizebilir. Olugan araformlarla degismiyor gibi
goriilebilir. Fakat uzaktan gézlemlendiginde yeni toplum yapisi
evresine dogru sasmadan gelistigi goriliir.

Bugiin Tiirkiye’de toplumun kendiliginden degismesi siir-
mektedir. Fakat bilingli olarak nasil ve ne kadar degissin diye
politikalar olusturuluyorsa, érnegin koylilyli toprakta tutmak
cabalar, tiretim yerine finans ve ticarete oncelik tammak, ev-
rensel kiiltiir yerine tek boyutlu sanati, bilime ve akilciliga da-
yali egitim yerine "dogma" egitimini yeglemek gibi politikalar
olusturuluyorsa, bu politikalarin asil amaglarim ve etkinlik de-
recelerini irdelemek gerekir. Vurgulamak gerekir ki degisme
kacinilmazdir. Toplum bir biitiindiir ve nazik bir dengededir.
Bir yonii degisirse her yoni ona uymak iizere degisir. Bu yonle-
re yasam tarzlari, degerler ve inanglar da dahildir.

Bu temel bilgi akilda tutularak son zamanlarda ileri siiriil-
miis "receteleri" gézden gecirmek iyi olacaktir. "Receteler" hig-
bir zaman yerel ve dar yorelerden gelmez. Tersine toplumu
kontrol eden iist cevrelerden, daha sik ve 6nemli olarak da dig
kaynaklardan gelirler. Bu dig kaynaklar kendi yonlerinden,
kendi politikalar ve cikarlarinca ince ayarlanmig tavsiye ve re-
cetelerini kabul ettirmeye caligirlar.

Bu regetelerin en géze carpam siyasi Islam’in eski topluma
has kurumlarini hakim kilmak istemeleridir. 1970’lerin ortasin-
da soguk savasin en onemli silahi olarak gelistirilip, sonuna ka-
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dar medyadan iiniversitelere, resmi siyasi iliskilerden, gizli ope-
rasyonlara kadar her yonden asir1 dozda dinselligi desteklemek
ve bunun siyasi hayata hakim hale gelmesini ayarlamak icin
gosterilen ¢abanin Tiirkiye gibi cagdas sanayi toplumu haline
gelmenin yar1 yolunda olan bir ¢evrede olumlu, olumsuz biyiik
etkileri oldu.

Ilging olan 1970’lerin sonunda 1980’lerin baginda degismez
oldugu ileri siiriilen siyasi Islam tezlerinin, 1990’larin sonunda
cok cesitlenme gosterdigi, yeniden tefsir edildigi, giderek Is-
lam’da bir reform yapilmasi gerektigi konusulur hale geldi.
Boyle bir tutum degisikligi icin on bes y1l yetmisti. Siyasi Islam
gruplarinin da diinyada birbiri ile miicadeleye girdigi gorildii.
Giderek ileri sanayilesmis toplumlarin formiile ettigi siyasal
koktendinciligin, yapisal degismede uzun yol almig toplumlara
hemen kabul ettirilemeyecegi anlasildi. Kolayca tahmin edile-
cegi ve beklenecegi gibi, siyasi Islam’in da degismesi, bir tdkim
arabicimler olusturmasi kaginilmazdi. Bunun en somut érnegi
"limh" Islam kavraminda gériiliir. Giderek Islam’in kisiselles-
mig vicdan 6zgiirliigii anlaminda siyasetten aynigmig bir anlam
kazanmaya yoneldigi gézlemlenebilir. Boylece kati bir dogma-
dan goreli olarak uzaklasarak, bir takim yeni tampon mekaniz-
malarla, "itlmli" anlayiglarla parlamenter laik sisteme yonel-
mekle giderek inanglar kisisellestirilerek yeni toplum yapisina
eklemlestirilmeye calisiimaktadir.

Biitiin bunlar yirmi yildan kisa bir zamanda gerceklegmistir.
Eger Islam, toplumda yalmz kendi hayatiyetine birakilmis ol-
sayd, ok eski bir yapimin pargasi olan radikal Islam hicbir za-
man s6z konusu olmayacak, "thmh" Islam da bir terim olarak
bile ortaya ¢ikmayacakt. Ileri sanayi toplumlarimin farklilagms,
Orgiitlenmis, yeni elektronik iletigim diinyasinin yarattigi kiire-
sellesmenin bir pargasi haline gelmis yapisinda, siyasi Islam’in
onlardan kopuk otoriter bir diizeni yagatma olanag: yoktur. Bu-
giin soguk savagin bitiminden sonra siyasal Islam hala devam
ediyorsa, biraz da ileri sanayi toplumlarinin kendi aralarindaki
hiyerarsinin olugmasi geciktiginden, dolayisiyla hangisi, "hangi"
Islam’1 istiyorsa agikga sdyleyememesindendir.

373



Dogrusu devletten devlete "tavsiyelerden" basgka iizerinde
durulmasi gereken bir dig dinamik kaynagi daha vardir. Akade-
misyen olarak bunun iizerinde ayrica durmak gerekir. Soguk
savag doneminde Tiirk tniversitelerinin sosyal bilim cevreleri
Batili meslektaslar ile daha siki iliskiye girerken ¢ok 6zel bir
durumla kargilagildi. Sasilacak sayida "uzman" akademisyen,
danigman, arastirmaci ve kurum, "bilgi " ve analizleri ile bizim
daha nahiv olanlarimiz1 bir tiir baski ve bombardimana tabi tut-
tular. 1970’lerin sonunda ve 1980’lerin basinda dinselli§e 6nce-
lik vermeyen akademisyenlere neredeyse az gelismis gozii ile
baktilar. Geng beyinler bundan pek ¢ok zarar gordii. Bugiinler-
de ise tam bir geri doniis yasaniyor. Berlin ve Londra’daki son
birkag konferansta "uzman" akademisyenler simdi Islam’in hig
de siyasal olmadigini ileri siiriiyorlar.

Siyasal Islam recetesi, hem diinya siyasetindeki 6nemini ve
yerini kaybettigi, hem de getirmek istedikleri degismis cagdas
yapiya uymadigi igin kendi dinamigi ve ivmesi ile evrimlegmesi-
ni stirdiiriirken, miidahalelerle, daha eski bir iligkiler diizenini
olusturmaya caligmanin, ya da tersine, belli bir zamanda o an-
daki yapinin 6ziimseyemeyecegi kurumlarn disaridan olustur-
maga kalkismanin sonuglarinin ne olacagi heniiz iyice arastiril-
mug degildir. Ama kolayca soylenebilir ki, bu kurumlar degis-
mede cok biiyiik zikzaklara neden olsa da evrimsel gelismeyi
artik uzun siire engelleyemeyecektir. Toplumda olusan uyum
mekanizmalar1 bu regetelerin yerini almaktadir. Goriindiigi
kadanyla Tirkiye’de ¢agdaslagmanin, yeni toplum yapisindaki
kurumlarin oturmuslugu biitiin geri ¢ekme politikalarina rag-
men toplumu, iizerinde oturdugu degisme citinin geleneksellik
yoniine diigiirmeyecegini gosteriyor.

Ortaya c¢ikan en oOnemli o6zellik, bugiin degismeyi geriye
dondiirmege yonelik ¢abalar arttikga, ileri sanayi toplumlar ile
Tirkiye’nin ¢agdaslasmig kurumlarinin yeni kanallar ve kuru-
luglar ortaya ¢ikarmasidir. Ozellikle otoriter iligkiler ne kadar
geriye doniik siyasal regeteleri tatbike kalkiyorsa, onlardan da-
ha hizla modern topluma yonelme egilimleri dne ¢ikmaktadir.
Daha yakindan bir inceleme ile en geriye doniik uygulamalarin
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bile kendisini kabul ettirmek i¢in konumunu yeniden diizenle-
yip ¢agdas Ozelliklerini onplana ¢ikardiklan soylenebilir. Bun-
larin basinda parlamentodaki goriintii, ekonomik girisimlerde-
ki holdinglesmeler, kiz ¢ocuklarimin egitimini kabul etmeleri,
bircok modern toplum adetlerini benimsemelerini gosterebili-
riz. Bu olusumlarda sayisiz tampon kurumlarla dengeleme dii-
zenini hareketli tutsalar da sonucta hizla degisip ¢cagdaslagmaya
yonelmektedirler.

Tiirk toplumunun 1950’lere kadar hizli bir evrimlesme ile il-
kelerini ve gercevesini olusturdugu modern toplum diizeninin,
yani tarimda pazar ekonomisi, sanayilesme, sehirlesme, orgiit-
lesme, insan iliskilerinde anonimlesmis rol diizeni ve bunlara
uygun yeni bir yagam tarzi olusturmanin giiciinii gérmek gere-
kir. Bunlarin temelindeki tek hukuk dizeni, laiklik, farklilhikla-
rin olagan ve esit sayllmasi, akilci ve yaratici kisiligi gelistiren
egitim sistemleri gibi kurumlarin kendileri evrimsel degrsmeyi
belirler. Uyum mekanizmalarini igleten, her an kendisini yeni-
den olusturan karmagik farkhilagsmis, Orgiitlesmis hale gelen
toplum da yeni bir evrimsel agsamaya ulagmaktadir.






