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ONSOz

Vladimir ilyi¢ Lenin’in esi ve savas arkadasi Nadejda
Konstantinovna Krupskaya, onun yasam yolunun kusursuz bir
kronikgisiydi. Muazzam tarihsel devrimler ¢aginda yaklasik
otuz yil boyunca yaninda yasadi ve ayni zamanda anlattigi olay-
larin icinde aktif yer alan biri olarak, bizi, tim yasamini isci si-
nifinin sémiriniin boyundurugundan kurtulmasina adayan insa-
nin gercege bagli bir resmim basit, namuslu sdzcuklerle giziyor.
Ozellikle 1924 yilinda Lenin’in 6limiinden sonra, N. K. Krups-
kaya’dan, onun yasanimdan yeni ayrintilar konusunda surekli
isteklerde bulunuldu. Ve bdylece bircok toplantida, onun gelis-
me yolu, savasimi ve kisisel ozellikleriyle ilgili bilgiler verdi.
Cok sayida makalede gesitli sorulan agikgonullultkle ve onlan
yaldizlamadan yanitladi. Bunu yaparken c¢arpitiimis anlatindan
dizeltti, Lenin’in goruslerini yorumladi ve onlan yapitlarindan
alintilarla kanitlad.

Onun bu agiklamalan, yine yaymevimizce yayinlanmis olan
“Lenin’den Anilar” icin degerli bir buttnleyicidir. Ancak N. K.
Krupskaya “Anilar’inda daha ¢ok, agir sirgiin ve gé¢cmenlik
yillarinin Kisisel seriivenlerini anlatirken, sunulan yazi ve ko-
nusmalarda asil olarak ajitatér ve propagandaci olarak ortaya
¢ikmaktadir. Yireginde yatan, Lenin’in yapitim onun anladig
bicimde surdirmek, genis cevreleri onun disiince hazinesiyle
tanistirmak ve Lenin’in kisiligini sonraki kusaklara gergek ola-
rak ve carpitmadan birakmaktan baskasi degildi.

N. K. Krupskaya icin énemli olan, okuyucularinin ve dinle-
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yicilerinin yirekleri ve beyinlerine girebilmekti. Sade tarzina
uygun olarak, basit ve kolay anlasilir anlatimlarda bulunuyordu
ve Ozellikle bu yiizden ayrintili agiklamalari aslina uygun etki
yapiyor ve derin iz birakiyor. Sézciklerinin herbirindén, N. K.
Krupskaya’nin isci hareketiyle simsiki bagh oldugu ve V. i. Le-
nin gibi tim gictyle isci sinifinin hizmetinde oldugu hissedili-
yor. Muzaffer 1917 Ekim Devrimi’nden sonra, halk egitimi ala-
ninda, kapsamli pedagojik yazilarinin da ortaya koydugu gibi,
seckin isler basardi. 1939 yilindan 6liimiine dek V. t. Lenin’in
dustincesine uygun olarak, yorulmak bilmez bir sekilde geng
Sovyet iktidanmn basanyla gelismesi igin calisti.

N. K. Krupskaya’nm Ustiine konustugu konular oldukca
genistir. Elimizdeki derleme ciltte bunlar sirasiyla dort biytik
sorun cevresinde toplanmustir. ilk boliimde, V. i. Lenin {izerine
biyografik malzemeler iceren makale ve konusmalar toparlan-
mistir, ikinci bolumde Partinin yaratilmasi ve insasindaki roli
karakterize edilmistir. Uclincti blumiin makale ve konusmala-
rinda N. K. Kmpskaya, Lenin’in sosyalist insa ve kominist egi-
tim Gstiine agiklamalarina giriyor ve dordinci ve son bélimde
Lenin’in ¢calisma yontemlerini anlatiyor.

Derleme ciltte bulunan malzemeler icin her defasinda ge-
nellikle N. K. Krupskaya’nm yasadi§i dénemde yayimlanan
aciklamalar temel alindi. Her dokiimanin altina ilk yayin tarihi
ve kaynagi disuldi. N. K. Krupskaya’mn metinle ilgili dusuri-
celeri bir yildizla dipnot olarak belirtildi. Kdseli parantez igin-
deki ekler, ayni sekilde kaynak verilere ve redaksiyonun kitabin
sonundaki notlarina isaret eden rakamlar redaksiyona aittir.

Yayinci
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LENIN

LENIN, Garlarin, giftlik sahiplerinin ve kapitalistlerin diisma-
niydi, zalimlerin dismaniydi.

LENIN, kadin-erkek is¢i ve kdyliilerin en yakin dostuydu, tim
emekgilerin dostuydu.

LENIN, ezilen halklarin dostuydu, onlari savasima ¢agirdi.

LENIN, tim yasami boyunca milyonlarca is¢i ve koyliiye kéle-
lige karsi savasimda, 6zgurluk, toprak, daha iyi bir yaz-
gl icin savasimda yol gosterdi.

LENIN, tim yasami boyunca, tim isci ve kdylilere savasimin
yolunu goésteren ve bu savasimda onlarin dninde yuru-
yen Kominist Partinin insasi ve gelistirilmesinde calis-
tl.

LENIN, krallarin, imparatorlann ve kapitalistlerin kérukledigi
soyguncu diinya savasina karsi savas actl. Tim savasan
Ulkelerin emekgilerini bir kardeslik birli§gi olustunnaya
¢agirdi. Onlari, bu savasi kiskirtanlara karsi ayaklan-
maya ¢agirdi.

LENIN, kendi tilkesinin baskaldiran is¢i ve koéylilerine, iktidari
ele gecirme, barisi gerceklestirme, toprak ve araziye,
ayni sekilde fabrika ve isletmelere elkoymada yardim
etti. isci-Koyli Cumhuriyetine kendini savunmada yar-
dimci oldu.
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LENIN, tiim tilkelerin emekgilerini birlesmeye ve iscilerin ulus-
lararasi savasim birliginde -I11. Enternasyonal’de- or-
gltlenmeye cagirdi.

LENIN, iktidan ele gegiren isci ve kdyliileri birlikte, herkesin
tok, saghkh ve egitimli oldugu guizel bir yasami -sos-
yalizmi— kurmaya ¢agirdi.

LENIN ISCILERE VE KOYLULERE SU VASIYETI BI-
RAKTI:

1) Kardegslik baglanni sirgit guclendirmek;

2) devletlerini, Sovyet iktidarini saglamlastirmak ve iyiles-
tirmek;

3) Komdinist Parti etrafinda daha siki kenetlenmek;

4) emekgilerin uluslararast ittifakina sadik kalmak;

5) cehaletle savasmak ve bilimle kusanmak;

6) elele ugrasla tlke ekonomisini yiceltmek;

7) kuguk isletmeleri kooperatiflerde birlestirmek;

8) birlikte her alanda daha iyi iliskiler gelistirmek;

YORULMADAN ILERIYE,

AYDINLIK BIR YASAMA,

SOSYALIZME, KOMUNIZME YURUMEK!
LENIN’IN VASIYETINI YER}'NE GETIRECEGIZz!

1924
SBKP MK Marksizm-Leninizm Enstitisi

Merkezi Parti Arsivi, Elyazmalar: 12,
Envanter Listesi 2, No: 47, sayfa 1.



Rusya Sosyal-Demokrat isci Partisi
TarihindenBir Yaprak

Lenin’i vardigi glinm selamlayan eski yoldaslar arasinda,
Rus sosyal-demokrat hareketinin, adi bircok Petersburg prolete-
rince ¢ok iyi bilinen bir isci olan kor bir eski savasci bulunuyor-
du: Vasili Andreyevi¢ Selgunov. Lenin pratik sosyal-demokrat
calismasina Selgunov’la elele Petersburg’ta baslamistr. Yil
1894°tli (Lenin ilk kez 1887’de tutuklandi, ancak pratikte o ilk
olarak 1894’te sosyal-demokrat yigm hareketinde ¢alismaya
basladi). O zamanlar is¢i mitingleri ve gosterileri, Parti Komite-
leri yoktu, bir Parti bile yoktu (ilk Parti Konferansi 1898°de ol-
du ve hemen tim delegeler -bunlar ¢ok az sayidaydi- Parti
Konferansindan sonra tutuklandilar), yalnizca tek tek bilingli is-
ciler vardi. Selgunov bu bilingli iscilerden, isgiler arasinda ener-
jik bir sekilde drgltsel ve propagandist calisma yuruttigu Nevs-
kaya Sastava’mn ardinda kicuk bir cevre érgitlemisti. Her Pa-
zar gind Lenin, Marx’m “KapitaT’ini agiklamak ve is¢i yoldas-
tan Marksizmin temel ilkeleriyle tanistirmak icin bu gevreye gi-
diyordu. Bu siralar sosyal-demokrat gazeteleri diisinmek ola-
naksizdi. Bir bildiri yayimlanmasi kararlastinldi. Lenin bildiriyi
kaleme aldi, is¢i cevresinde birlikte Gizerine konusuldu ve dizel-
tildi, dort niisha olarak cogaltildi ve Semyannikov isletmesinde
dagitildi. Ivan Vasilyevi¢ Babuskin buna aktif bir sekilde katil-
di. Bu adi biitiin Rus iscileri bilmeli. Semyannikov isletmesinin
iscisi olarak zamanin en bilingli ve enerjik iscilerindendi. Onu
ve bir baska Petersburglu isci olan Pyotr Morosov’u, vekil Pet-
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rovski ilk égretmenleri olarak niteliyordu. Daha sonra Lenin,
Ivan Vasilyevig’le birlikte, Rus iscilerinin 6zgiir sozciikler du-
yabilmeleri, kendi gazetelerinin olmasi igin yurtdisina gitmeyi
ve orada, tim gegip giden olaylan sinifsal acidan isleyen illegal
gazete “Iskra”y1 kurmayi enine boyuna gorustu. “Iskra”mn ca-
hsmalarina ivan Vasilyevic olaganiistii azimle katildi; Mosko-
va'nin tim endustri bolgelerinden is¢i yazismalarim topladi,
ozellikle ivanovo-Voznesensk, Orehpvo-Suyevo ve diger yer-
lerden cokca yazisma geldi. Bu gevrelerin iscileri esas olarak
onun calismasi sayesinde “Iskra”ya kendi gazeteleri olarak bak-
maya basladilar. Babuskin kisa siirede illegaliteye ge¢cmek zo-
runda kaldi, sonra Yekaterinoslav’a gitti ve orada tutuklandi.
Hapisten kacti, “Iskra” redaksiyonuyla biraraya gelmek icin
yurtdisina ¢ikti, yeniden ¢alismaya basladi, tutuklandi ve Sibir-
ya’ya suruldi, orada 1905’te bir cezalandirma birligi tarafindan,
yedi yoldasiyla birlikte, alelacele acilmis bir ¢cukurun basinda
kursuna dizildi. Lenin’in Petersburg’da birlikte ise basladigi
yoldasin yazgisi buydu.

1895’te Lenin, “Emegin Kurtulusu” grubuyla bulusmak ve
Plehanov, Akselrod ve Vera Zasuli¢’le gelecekteki calismanin
orgutlenmesi Gstiine gdrismek icin yurtdisina ¢ikti. Peters-
burg’daki sosyal-demokrat calisma ve aym zamanda Peters-
burg’da illegal gazete gikarma girisimi nedeniyle Lenin tutuk-
landi. Hapiste populer brosurler yazdi ve bunlan disariya kagir-
di. Sibirya’da yazmay ve yoldaslan ileriki ¢calismalar icin bira-
raya getirmeyi strdirdii. Lenin orada diger 17 slirgiin sosyal-de-
mokratla birlikte, o zamanlar Koskova ve Prokopovi¢’in ortada
dolasan, isci hareketinin gorevleriyle ilgili Credo (siyasi inanc)
denilen yaklasimina yaniti kaleme aldi. Bu Credo’da, iscilerin
kendilerini sadece ekonomik savasimla simrlamalan, politik 6n-
derligi aydinlard birakmalari gerektigi seklinde bir bakis agisi
gelistiriliyordu. Bu oldukca yaygm bakis acisina karsi o zaman-
ki Iskracilar 6dlinsiiz bir savasim yurittiler.
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1900’de Lenin, Martov, Potresov ve “Emegin Kurtulusu”
grubuyla birlikte illegal siyasi is¢i gazetesi “Iskra”y1 ¢ikarmak
icin yurtdisina ¢ikti. “Iskra”’mn 6nemi (stline s6z sGylemeye ge-
rek yok. “Iskra” Rusya Sosyal-Demokrat Isci Partisi’ni yaratti.
Babuskin disinda orada bir dizi saygm is¢i calisti, aralarinda
sonralari Capri’deki Parti okulunu 6rgitleyen, daha sonraysa
“Vperyod”culardan Bolseviklere gecen Mihail Savodski vardi.
“Iskra”nm c¢abalariyla 1903’te, Parti programinin kabul edildigi
ve Partinin boltndgu 11. Parti Kongresi toplandi. Distan bakil-
diginda Parti, Parti tizidunln ilk maddesi nedeniyle, Parti Uye-
ligi ve merkezi Parti organlarina segilme nedeniyle bolunmustd,
ancak isin dztinde s6zkonusu olan Partinin eski “Iskra” gibi ak-
tif devrimci politika ylrutmeye devam mi edecegi, yoksa uzlas-
ma yoluna, uyum yoluna, tutarli bir simf politikasindan sapma
yoluna mi girecegiydi. Daha sonraki Parti tarihi, Il. Parti Kong-
resindeki savasimm ne ic¢in oldugunu tim acikhgiyla gosterdi.

Bu Parti Kongresinin 50 delegesinden sadece Ugl is¢iydi,
tim0 o zaman Bolsevikti; bunlardan biri, Petersburglu is¢i Sot-
man, simdi bile aktif Parti ¢alismasi yapiyor ve saygideger bir
Parti Gyesidir.

Lenin, Il. Parti Kongresinde tanm sorunu hakkinda savun-
dugu bakis acisim, “Kir Yoksullanna” adli populer brosiirde
ortaya koydu.

Kisa siire sonra “Iskra” Menseviklerin eline gegti ve Bolse-
vikler yine yurtdisinda isgi gazetesi “Proletari’yi gikarmaya
basladilar.

1904 ve 1905 yillan yikselen devrimci hareketin yillany
“Proletari” ayda 300’e yakin mektup aliyordu; bunlann gogu is-
cilerden geliyordu.

Aralik 1905’te[JLenin, 0 zamana dek yurtdisinda yurattugi
calismay! artik memlekette siirdiirmek igin Rusya’ya déndii: Is-
¢i sinifinin ilerici, bilingli dncistindin birlesmesini 6rgitlemek,
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genis yiginlarda sinif bilincini uyandirmak. Ancak Rusya’ya va-
rinca sadece iki’ giin yasal kalabildi. Car hikimeti hemen ona
karsi slrglin avina giristi. Pasaportlar degistirilmek zorunda ka-
lindi, bir yabanci konuttan digerine tasinildi. 1907°de Lenin,
Parti yoneticileri ve 6rgutleriyle strekli danisma toplantilarinin
oldugu Finlandiya’ya, Kuokkala’ya yerlesti ve 1908°de “yakin”
gé¢menligi “uzak” olanla degistirmek, yani Finlandiya’dan yine

Isvicre’ye sivismak zorunda kald.

- Gericilik yillan zordu. Parti gittikce daha derinlemesine il-
legaliteye gegiyordu, aydinlar dokuldi ve déneklesti, geri kalan-
lann saflanm oportiinizm sardi. Bu kosullar altinda Partinin
devrimci karakterini korumak icin acimasiz bir fraksiyon sava-
simi vermek gerekliydi. Dokilme yillannda eski bayragi yere
indirmemek, tersine yiikseklerde tutmak gerekliydi. Rusya Sos-
yal-Demokrat isci Partisi tarihinin rengini aldidi keskin fraksi-
yon savasimi iste bu siyasal kosullar sayesinde, ¢izgiyi koruma
zorunlulugu sayesinde anlasilabilir. Rusya’da kuiguk-burjuva
katmani dzellikle biyuktur. Kugiik-burjuvazi genellikle prole-
taryayi izler, ancak bunu kararsiz, yalpalayarak yapar, dntne
engeller ¢iktiginda hemen geri ¢ekilir. Rus sosyal-demokrasisin-
de bu kii¢ik-burjuva ruh halinden etkilenen tabakalarin sayisi
hi¢ de az degildi. Proletaryanin dncileri diizeyinde kalabilmek
icin bu yalpalayan, kararsiz unsurlara karsi savasmak zorunluy-
du.

1910°da Petersburg’da Bolsevik haftalik gazete “Zvezdayi
kurmak mimkin oldu. Ill. Carlik Dumasi Vekili Poletayev bu
gazeteyi orgutlemisti. Glnlik gazete “Pravda”yi harekete gegi-
ren de o oldu. Bunlardi onun biyuk yararhliklari. Simdiki
“Pravda”da[j da ekonomi komisyonunun Gyesidir. “Pravda”nin
hangi kosullar altinda varhgim surdurmek zorunda oldugu, Po-
letayev’in, Carlik hiikiimetinin “Pravda”yi nasil kovusturdugu-
nu anlattigi mektubundan anlasiimaktadir. Polis her gece gaze-
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teye gelmekteydi. is o duruma vardi ki, hicbir calisan ve diizelti-
ci gece “Pravda”’da kalmak istemiyordu. BOylece, Duma vekili
olarak dokunulmazliktan yararlanan Poletayev tiim gecelerini
“Pravda”da gecirmek zorunda kaldi, on yasindaki oglu da du-
zeltici rolund Gstlendi. Poletayev sonra, “Pravda”mn ilk niisha-
larini bekleyen isgilerin nasil polis gelmeden onlan basimevin-
den aldiklarim anlatir. Sunlan yazar: “Sonra polis geliyor ve ba-
sim plakalanni parcaliyordu ve Minka ile ben uyumaya gidiyor-
duk.”

Lena’daki olaylar halk yiginlanm birbirine katti. Kendili-
ginden baslayan hareket aydinlarin 6nemli bir bélimdinin Parti-
yi terkettigi gericilik yillannin yiginlar icinde simf bilincini sag-
lamlastirdigini, iclerinde glgli savasim istegini uyandirdigim
gosterdi. isci hareketi bir biytk dalga gibi kabanyor ve tepesin-
de “Pravdayi tastyordu. isciler onu kendi gazeteleri yapmislar-
di. Onlann parasiyla varlik gosteriyordu, is¢iler onu dagitiyor-
du, onda yaziyorlardi, hapse gitmeye hazir olan “kodes aday! re-
daktorler” gorevlendiriyorlardi. Ve higbir provokasyon “Prav-
da”nm isci karakterim bulandiramadi, isgilerin eserini yikamadi.

Hicbir kiskirtma, 1V. Duma Sosyal-Demokrat isci Fraksi-
yonunun iscilerde biling uyandirmak, iscileri érgitlemek icin
yuruttigu muazzam calismay1 da bosa ¢ikaramadi. Saflarinda
donek Malinovski olsa da, tyelerinin her adimi provokatorlerce
Izlense de, Petrovski, Muranov, Badayev, Sagov, Samoilov’un
gonli tok calismasi kendi gorevini yapti. Bu insanlar timiyle
Parti isinde erimigslerdi. Neredeyse Ustesinden gelinemeyecek
ylik onlann sirtindaydi. Onlann isci hareketi i¢in ¢alismalanmn
onemini kiigimsemek mimkin ma?

Duzenli olarak “Pravda”da calismak ve pratik calismaya
yakin olmak i¢in merkezi organin redaksiyonu Avusturya’ya,
Krakov’a yerlesti. Lenin, Zinovyev ve Kamenev her giin “Prav-
da’da yaziyorlardi, Petersburg ve tasradan Parti yoneticileri sik
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sik Krakov’a Parti sorunlarim birlikte goriismek icin geliyorlar-
di.

Savas basladi. “Pravda” yasaklandi, Lenin, Avusturya ma-
kamlari tarafindan tutuklandi ve Rus casusluguyla suclandi.
Soma Enternasyonal’in bir Gyesinin casuslukla suglanmasinin
sacmaligim kanitlayan Avusturya sosyal-demokrasisinin muda-
halesiyle kurtuldu. (Lenin, 1907°den 1912’ye dek Enternasyonal
Sosyalist Biiro’nun tyesiydi). isvicre’ye varir varmaz, Lenin ve
Zinovyev hemen entemasyonahst bakis agisim benimseyip, onu
Partinin meikez organi “Sosyal-Demokrat”ta agimladilar; sava-
sin emperyalist karakterini ortaya koydular, kendi htikimetleri-
nin yanina gecen ve sinif bakis acisini terkeden sosyal-demok-
ratlann (Rus, Alman, Fransiz, ingiliz vs.) pozisyonunu sert bir
dille elestirdiler. Enternasyonal iginde, savasm sosyal-demokra-
sinin saflarina tasidigi ideolojik ¢irimeye karsi eneijik biT sava-
sim ydratttler. Enternasyonal bayraga sadik kalmis olan tim 0l-
kelerin sosyalist glglerini biraraya getirmek icin olanakl olan
herseyi yaptilar. Rus devriminin haberi Isvicre’ye ulasinca, Le-
nin’in ilk duslincesi tim yasamim adadigi isi strdirmek ve 6z-
glr Rusya’da kendi goruslerini savunmak i¢in hemén Rusya’ya
gitmek oldu. Ingiltere tizerinden gitmenin olanaksizli§i cabucak
belli oldu. Gégmenler arasinda, isvigreli yoldaglarin yardimiyla
Almanya Uzerinden gegis izni* alma disiincesi ortaya ¢ikti.

Transit gecis izni verdiginde, Alman hikimeti igin sozko-
nusu olan tabii ki, devrimin bir Glke icin en buyuk felaket oldu-
gu ve devrimci entemasyonalistlerin, Rusya’ya donerlerse bu
felakete yardimci olacaklari distincesiydi. Tim burjuva hiki-
metler olaya bdyle bakiyordu. Sosyalistler bunu daha degisik
goriyorlardi, onlar i¢in burjuva hiikiimetlerin bakis acisi belirle-
yici degildi. Bu yiizden Bolsevikler, Alman hiikimeti hangi du-
stincelerle yola ¢cikmis olursa olsun, Almanya tizerinden seyahat
etme olanagindan yararlanmayi kararlastirdilar. 9 Mayis Sali gi-
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nii isvigre’den, Almanya lzerinden gecen 200’denfazla gégmen geldi,
aralarinda Menseviklerin 6nderi Martov, Sosyal-Devrimcilerin énderi
Natanson ve digerleri de vardi. Bu yolculuk agikca gésterdi ki, isvic-
re’den disari Almanya Gzerindekinden daha saglam bir baska yol yok-
tu. “lzvestiya Petrogradskovo Sovyeta Rabogcih i Soldatskih Deputa-
tov”’da (No: 32, 5 Nisan), Lenin ve Zinovyev’in Almanya icinden yol-
culukla ilgili bir raporu bulunmaktadir ve orada, Almanya icinden
yolculugun zorunluluklarca belirlendigini ve bunun i¢in Alman hukd-
metiyle herhangi tarli mahkdm edilecek bir iliskiye girilmedigini im-
zalariyla onaylayan iki tarafsiz tlke (isvigre ve isveg) sosyalistinin
adlan da verilmistir. KL

Petersburg proletaryasi Lenin’e muzafferane bir karsilama
hazirladi, ¢linkli onun ge¢cmis ¢alismalarini biliyor, onun ne igin
savasmaya geldigini biliyordu. Tim burjuvazi, tim karanlik
gicler kiidunmuscasina bir hiddetle Lenin’e saldirdilar. iktidar
icin ayaklanan halk yiginlarina karsi tim gizli kinlerini Lenin’e
cevirdiler. Onlara gore o, tim varolan diizeni, toklarin tim ayn-
caliklanm ve yakin zamana dek egemen olanlan tehdit eden, ik-
tidarin iscilerin eline gegisinin cisimlesmesiydi. 21 Nisan’da
Nevski’de olup da melon sapkali, beyaz astarli frakli baylardan
ve sik bayanlardan olusan bu 6fkeli kalabahgi goren, yirlyis
yapan isgilere catik gatik baktiklarina tanik olan herkes icin,
bunlarin, Gegici Hikimete son kamis gibi sarilan bir y1gin suda
bogulmakta olan insan oldugu agikti. Ve bu yigm i¢inde agizdan
agiza Lenin’in Alman altinlan yardimiyla isgileri satin aldig,
onu bu yuzden tuttuklari sgylentileri yayiliyordu. Hatta yalnizca
Lenin’in degil, tim iscilerin Alman hikimetince satin alindigi
soylentileri ¢ikiyordu. “Kahrolsun tiim bu sosyalist serseriler”,
diye heyecanla bagiriyordu melon sapkali, kirmizi yanakli, iyi
beslenmis bir bey. Simf, simfa karsi! Ve Lenin, yasami boyunca
oncisi oldugu sinifla birlikte.

Tk kez 13 (26) Mayis 1917°de “Soldatskaya
Pravda” No: 21’de yayimlandi.



26 Ocak 1924°te
SSCB I1. Sovyet Kongresi
Yas Oturumunda Konusma

Yoldaslar! Size séyleyeceklerim bir parlamento konusmasi-
ni pek az andiracak. Fakat emekgciler cumhuriyetlerinin temsilci-
leriyle, yasami yeni temeller Gstline insa etme gorevi karsisinda
bulunan samimi, degerli yoldaslarla konustugum igin, saniyo-
rum ki yoldaslar, kendimi herhangi bir gelenege bagl hissetme-
me gerek yok.

Yoldaslar, bugiinlerde Vladimir ilyi¢’in katafalkinin basin-
da durdugumda, tim yasami dstiine dusindim ve simdi sizlere
sunlari séylemek istiyorum. Yuregdi, tim emekgilere, tim ezi-
lenlere sicak sevgiyle dolu ¢arpiyordu. Kendisi bundan higbir
zaman sz etmedi ve ben de olasi daha az térensel bir anda bunu
sdylemezdim. Bundan s6zediyorum, c¢lnki o bu duyguyu yigit
Rus devrimci hareketinden miras olarak aldi. Bu duygu, onu,
tutkulu ve ilgi duyan bir yirekle su somya yamt aramaya itti:
Emekgilerin kurtulusuna hangi yolla ulasilabilir? Sorularina ya-
nitt Marx’ta buldu. Ancak Marx’a kitabi bir bilgin gibi yaklas-
madi. Marx’a yakicl, ivedi sorunlara yamt arayan bir insan gibi
yaklasti. Ve onda bu yanitlan buldu. Onlarla isgilere gitti.

Doksanl yillardaydi. O zamanlar mitinglerde konusmasi
mimkun degildi. Petrograd’a is¢ci c¢evrelerine gitti. Oraya
Mars’tan 6grendiklerini anlatmaya, onda buldugu yanitlan an-
latmaya gitti. iscilere burnu biylk usta gibi degil, bir yoldas
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olarak gitti. Ve salt konusup anlatmiyor, ayni zamanda iscilerin
ona soylediklerini de dikkatle dinliyordu. Ve Petersburglu isci-
ler ona sadece fabrikalardaki durumlari, iscilerin kéleligini an-
latmiyorlardi. Ona kdyden de anlatiyorlardi.

Sendika binasimn salonunda, Vladimir Tlyig’in katafalkinin
basinda, o zamanlar Vladimir ilyi¢’in ¢evresinde yeralan bir isci
gérdim. Bu Tula’dan bir kéyliydu. Ve bu Tulal kéyliu, Semya-
nikov isletmesinin isgisi, bir kezinde Vladimir Tlyi¢’e demisti
ki: “Burada kentte herseyi agiklamak zoruma gidiyor, Tula vila-
yetine gidecedim ve orada soylediklerinizin hepsini anlataca-
gim; akrabalarima ve diger koylulere sdyleyecegim. Bana ina-
nacaklar. Ben onlardan biriyim ya. Ve orada bizi jandarmalar da
rahatsiz edemez.”

Bugtin iscilerle kdyluler arasindaki ittifaktan s6z ediyoruz:
Bu ittifaki, yoldaslar, gecmisin kendisine borgluyuz. Rus isgisi
bir yandan is¢i, bir yandan kéyluydu. Petersburglu isciler ara-
sinda calisma, onlarla konusmalar ve onlarin konusmalarim dik-
katle dinleme, Vladimir ilyi¢’i buyuk Marksist dustinceyi kavra-
maya gotiurdd: is¢i sinifinin tim emekgilerin dnciist oldugu ve
emekgci yiginlann ve tim ezilenlerin onu izledigi, zaferinin gic
ve teminatinin burada yatti§i dustincesi. isci simfi yalnizca tum
emekgilerin 6nderi olarak kazanabilir. Bunu Vladimir ilyic Pe-
tersburglu isciler arasinda calisirken kavradi. Ve bu inang, bu
dustince, onun gelecekteki tim calismalari icin, her bir adimi
icin yolgdsterici oldu. O, iktidari is¢i sinifi icin istiyordu. isci si-
mimin iktidara, kendisine diger emekgilerin sirtindan tath bir
yasami garantilemek icin gereksinimi olmadigim kavradi; isci
sinifinin tarihi gérevinin tum ezilenleri, tim emekgileri kurtar-
mak oldugunu anladi. Bu temel diisiince Vladimir ilyi¢’in tim
¢alismasina damgasini vurdu.

Sovyet Cumhuriyetlerinin, emekc¢i cumhuriyetlerinin tem-
silcileri yoldaslar! Size hitap ediyorum ve Vladimir ilyi¢’in bu
disuncelerini 6zellikle ciddiye almanizi rica ediyorum.
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Son birka¢ sz etmek istiyorum yoldaglar. Vladimir il-
yi¢’imiz Oldii yoldaslar, sevdigimiz, saygi duydugumuz O yok
artik.

Komunist yoldaslar, Lenin icin degerli olan bayragi, komi-
nizm bayragim daha yuikseklere kaldirin!

Kadin-erkek isci yoldaslar, koyli yoldaslar, tim dinya
emekgileri, saflan siklastinn, Lenin’in bayrag altinda, komu-
nizm bayrag: altinda toplanin!

ilk kez 27 Ocak 1924°te “Pravda”
No: 22°de yayinlandi.



Vladimir ilyi¢ Uzerine

Vladimir ilyic tizerine simdi ¢ok sey yaziliyor. Bdyle ani-
larda Vladimir ilyic sik sik bir asket, erdemli bir darkafali ve iyi
bir aile babasi olarak gosteriliyor. Bu onun portresini biraz gar-
pitiyor. Boyle biri degildi. O insanca seylere yabanci olmayan
bir insandi. Yasami tim cesitliligiyle severdi ve ona arzuyla
kollarini agt.

Yasamimiz yoksunluklarla dolu bir yasam olarak gosterili-
yor. Bu dogru degil. Neyle ekmek alacagimizi bilemedigimiz
bir kithk tamimadik. Ya diger gogmen yoldaslar nasil yasadi?
Bazilarinin iki yil boyunca ne bir kazang kapisi oldu, ne de Rus-
ya’dan para aldilar; diipediz aclik gektiler. Ancak bizim duru-
mumuz bdyle degildi. Kuskusuz sade yastyorduk. Ama yasam
sevinci tok ve liks icinde yasamaktan mi ibaret? Vladimir ilyic
yasamdan zevk almayi bilirdi. Dogay! ¢ok severdi. S6zinu etti-
gim Sibirya degil artik, ama go¢cmenlikte de derin derin soluk
almak icin strekli yesillik biryerlere giderdik, uzaklara, gok
uzaklara yuriirdiuk ve geriye havadan, hareketten ve izlenimler-
den mest olmus donerdik. Bizim strdigumuz yasam tarzi diger
gd¢menlerin yasam tarzindan oldukga farklydi. Ziyarete geldik-
lerinde sonsuz konusmalari severlerdi, bir bardak ¢ayla ve siga-
ra dumaniyla sarilmis olarak herseyi tekrar tekrar cekistirirlerdi.
Vladimir ilyi¢ boyle yararsiz gevezeliklerden korkung yorgun
duserdi ve bir gezintiye ¢ikarak tiymeyi surekli becerirdi. Gog-
men yasamimizin ilk yilinda bir defasinda Minih’te Martov ve
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Lenin’in kizkardesi Anna ilyini¢na’yl, onlara en sevdigimiz yeri
gostermek igin yanimiza aldi§imizi animsiyorum — isar’in ya-
banil kiyisina yalnizca ¢aliliklar arasindan gegerek vanlabiliyor-
du. Bize eslik edenler yarim saat sonra dylesine yorgun dismus
ve hevesleri kagmisti ki, aceleyle onlan kayikla kentin uygar
bolimine gétiurip sonra yine “bizim” yere déondik. Hatta Lond-
ra’da, bu kocaman, dumana bogulmus, sisli biyuk kentten uzak-
lasmak, 6zellikle otobis icin birbucuk penny’den fazla vermek
istemedigimizde hi¢ de kolay olmamasina ragmen, 6zgir doga-
ya ulasmay! becerdik.

Daha sonralan isvigre’de yasarken kendimize bisiklet aldik,
boylece gezi capimizi 6nemli sekilde genisletebildik. Bir defa-
sinda Londra’da, Vera ivanovna Zasuhg’in hiddetle, ilyi¢’in an-
cak ve yalniz British Museum’da oturdugunu sanan ve Lenin’in
bir gezintiye gittigim gorince ¢ok sasiran bir yoldasa sunu dedi-
gini ammsanm: “Ama hayir. Hatta dogayi tutkuyla sever.” O
zaman ne dusindigumia animsiyorum: “Evet, gercekten dogru.”

ilyic insanlarin yasam ve ugraslarini izlemeyi ézellikle se-
verdi. Onunla Mnih’te, Londra’da ve Paris’te nerelerde olma-
dim ki! Sosyalistlerin banliyélerdeki, kiicik kahvelerdeki, ingi-
liz kiliselerindeki cesitli toplantilannin ilan edildigi afisleri se-
verek okurdu. Alman, ingiliz, Fransiz iscilerinin yasamim gér-
mek isterdi, bliylk toplantlarda degil, givenilir yoldaslar cevre-
sinde nasil konustuklarim, neler disiunduklerini, yasamdan ne
anladiklanm duymak isterdi. Paris’te en degisik secim toplanti-
larina mi gitmedik! Konuk olarak bulundugumuz her bir tlkenin
iscilerinin yasamim, gé¢cmenlerin bilmek istediklerinden ¢ok da-
ha iyi taniyorduk. Paris’te, animsadigim gibi, bir stire bir Fran-
siz devrimci sarkicisina hayran olmustuk. Vladimir ilyic, dev-
rimci sarkilarin olaganustii yetenekli yazan ve sarkicisi
Montégus ile dostluk kurmustu. Bir komtnann oglu olarak
Montégus, is¢i semtlerinin sevgilisiydi. ilyi¢ bir siire onun sar-
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kisi “Salut & vous, soldats de 17”yi (Selam size 17. Alaym erleri
— grevcilere ates etmeyi reddeden Fransiz askerlerine selam
marsl) cok severek sdyledi. Montégus’niin siyasi yénden az bi-
lingli koyltlerce segilen ve 1500 Frank vekillik maasi igin hal-
kin 6zgurliglni satan sosyalist vekilleri alaya aldigi sarkisi da
Ilyi¢’in hosuna gidiyordu... O siralar tiyatroya gitmeye basla-
dik. ilyic her yerde, Paris banliydlerindeki tiyatro gosterilerine
isaret eden ve Montégus’niin ¢ikacaginin agiklandigi afisler bu-
luyordu. Bir kent planiyla silahlanmis olarak en uzak semtlere
kadar gittik. Orada toplanan kalabalikla birlikte bir sarki dinle-
dik, burjuvazinin isgileri onunla beslemeye 6zen gosterdigi co-
gunlukla duygusal-agik sagik bir sagmalik olan bir oyun izledik.
Sonra Montégus sahneye ciktl. isciler onu candan alkislarla kar-
siladilar. O ise onlara, isci yeledi icinde, boynunda Fransiz isci-
leri gibi bagladigi fulanyla, burjuvaziyi hicvettigi guncel olaylar
istiine sarkilar sdyledi. iscilerin agir yazgisi ve isci dayanismasi
ustiine sdyledi. Paris banliy6lerinin halk yidinlari iscilerden olu-
suyordu. Bu topluluk herseye coskuyla tepki gosteriyordu: tim
tiyatronun alay ettigi, son moda yiksek sapkali bir kadina ve
bizzat tiyatro parcasinin igerigine. “Algak herif!” diye bagiriyor-
du bir isci, ev sahibini canlandiran ve geng kadin kiracisindan
ona teslim olmasini isteyen bir oyuncuya. Bu is¢i topluluguyla
kaynasmak ilyic’in hosuna gitti. Bir kezinde Montégus bizim
Rus aksam eglencelerimizden birinde sahneye c¢ikti. Sonra gece
gec saatlere dek Vladimir ilyig ile oturdu ve gelecek diinya dev-
riminden konustu. Bir kominann oglu ve bir Rus Bolsevik -
her biri kendi tarzinda devrimi disliiyordu. Ama savas sirasinda
Montégus yurtsever sarkilar sdylemeye basladi.

Bagska bir defasinda,-evde bakacak kimse olmadidi icin isgi-
lerin cocuklarini da beraberlerinde getirdikleri bir se¢im toplan-
tisini ziyaret ettik. Konusmacilari dinledik, kalabaligi neyin et-
kiledigini, onlan neyin elektriklendirdigini gordik, konusmaciyi
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hayranlikla izleyen bir demircinin guclu simasim ve babasina
solculara ve konusmaciya babasi gibi tam anlamiyla yiyecek gi-
bi bakan oglunun heniiz yan ¢ocuk simasini izlemekten zevk al-
dik. Bir sosyalist delegeyi 6nce is¢i dinleyiciler 6niinde konu-
surken dinledik ve sonra aydinlarin ve memurlarin toplantisinda
nasil konustugunu duymak igin gittik. Boylece, is¢i dinleyicileri
alevlendiren biyuk ve atesleyici dusiincelerin, sénerek, bir ko-
nusmaci tarafindan nasil kugtk-buijuvazi igin kabul edilebilir
bir renge burtndirildugind izledik. Mumkin oldugunca ¢cok oy
toplamak istenmiyordu muydu! Bir toplantidan dénen ilyic,
Montégus’nlin sosyalist bir delegeyle ilgili yazip soyledigi bir
sarkiyr mirildaniyordu: “T’as ben dit, mon ga!”*

Londra’da sik sik Hydepark’a sokak konusmacilarim dinle-
meye giderdik. Biri tanridan sdzederdi, digeri tezgahtarlarin ne
kadar kotu yasadiklarindan, Gglinclsi bahgi ‘evlerden. Lond-
ra’daki Yahudi semti Whitechapel’a gittik, orada Rus denizcile-
rini ve yoksul Yahudileri tamdik, aci ve umutsuzluk dolu sarki-
larini dinledik. Geng bir ingiliz sosyalistin belediye sosyalizmi
ustiine konusma yaptigi bir cevreye gittik, ayni anda bir glin 6n-
ce sosyalist kilise “Yedi Kizkardes”te sosyalist papaz olarak
0zel tipte bir duada bulunan yasli bir Parti tyesi onunla, Yahu-
dilerin Misir’dan goglndi, iscilerin kapitalizm diinyasindan sos-
yalizm dunyasina goce 6rnek olarak alinmasi gerektigi seklinde
tartisiyor ve geng konusmacltyi oportiinizmle sucluyordu...

Yasami, insanlann yasantisini kendi cesitliligi, kendine 6z-
gl goruntdleriyle izlemekten ve orada kendi yasadiklarina ben-
zeyen seyler bulmaktan anlayan kisi yasamdan zevk almaz mi,
boyle biri asket olabilir mi?

Vladimir ilyi¢ insanlari severdi. Kisa siire énce birinin an-
lattigi gibi o sevdigi insanlann resimlerini masasinin Ustine

~ iyi sdyledin, oglum!
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koymazdi. Fakat insanlara coskulu bir sevgi duyardi. Ornegin
Plehanov’u ¢ok severdi. Plehanov, Vladimir ilyi¢’in gelismesin-
de blyuk bir rol oynamisti. Ona dogru, devrimci yolu bulmada
yardimci olmustu ve bu yiizden Plehanov onun igin uzun sire
bir hale ile gevrilmisti, Plehanov’la hentuiz 6nemsiz her bir ayn-
lik ona derin aci verirdi. Ayriliktan sonra da Plehanov’un style-
diklerini dikkatle dinlerdi. Plehanov’un “Oportinist olarak 6l-
mek istemem” sozlerini nasil bir hazla yinelemek isterdi.
1914°te, savas basladiginda bile, Plehanov’un séz alacagi Lo-
zan’daki bir miting icin konusmasim hazirlarken, Vladimir ilyic
son derece heyecanhydi. “Bunu gercekten kavramayacak mi?”
diye soruyordu. P. N. Lepesinski’nin amlannda timiyle inanil-
maz bir yer var. Lepesinski, Vladimir ilyi¢’in ona bir defasinda
sOyle dedigini anlatiyor: “Plahanov 6ldi, ben ama yasiyorum.”
Boyle birseyi sdylemesi olanaksiz. S6zkonusu olan muhtemelen
Lepesinski’nin anlamadi§i baska bir niianstir. Vladimir ilyic
hicbir zaman Plehanov’la kendini karsi karsiya koymak iste-
mezdi.

Parti tarihini inceleyen gencg yoldaslarin kafasi, Mensevik-
lerle aynligin ne anlama geldigi konusunda belki acik degildir.

Vladimir ilyi¢ sadece Plehanov’u degil, Vera Zasuli¢ ve
Akselrod’u da severdi. “Vera ivanovna’yi goreceksin, o Kristal
gibi saydam bir insan”, demisti bana Vladimir ilyic Miinih’e va-
nsimin aksaminda. Akselrod da onun igin uzun stre bir hale ile
cevrili kald1.

Son zamanlarda, 6limdnden kisa sure once bana Aksel-
rod’u sordu (gazetede onun ismini gosterdi ve “Ne?” diye sor-
du). Onunla ilgili olarak Kamenev’e telefonla sormami rica etti
ve haberi dikkatle dinledi. Bir defasinda ona A. M. Kalmiko-
va’dan soz ettim ve “Ne” diye sorunca, Potresov’u sordugunu
anladim. Ona bildiklerimi anlattim ve “Ayrintilari 6greneyim
mi?” diye sordum. Basim salladi. “Simdi Martov da 6liyor”,
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demisti bana Vladimir ilyi¢ sesi kisiimadan az énce. Ve sozle-
rinde yumusak bir ton vardi.

Insanlara kisisel baglihgr Vladimir ilyi¢’nin siyasal bakis
acisini higbir zaman etkilemedi. Plehanov ve Martov’u ne kadar
cok sevse de, siyasal olarak onlardan koptu (ve bir insanla siya-
sal olarak bozusursa, onunla kisisel olarak da bozusurdu, baska
tirld de olamazdi, ¢iinkli onun tim yasami siyasal savasimla
baglyd), ¢linkl bu dava igin zorunluydu.

Fakat insanlara kisisel baglihg, ayriliklari Vladimir ilyic
icin tasavvur edilemeyecek kadar zor kildi. TL Parti Kongresi'n-
de, Akselrod, Vera Zasulig, Martov ve digerleriyle aynligin 6n-
lenemez oldugu anlasihinca, animsiyorum, Vladimir ilyi¢ kor-
kunc seylere katlanmak zorunda kaldi. Bdtlin gece uyumayip,
heyecandan yerimizde duramadik. Vladimir ilyi¢ dostluklarina
bdyle tutkuyla baglanmasaydi, giici boyle erken harcanmis ol-
mazdivKelimenin gercek, derin anlamiyla siyasal diristlik —
kendi siyasal kararlan ve davranislannda kendini tim kisisel
sempati ve antipatilerden 6zgurlestirmeyi yetenekli kilan bir di-
ristlik, herkesin harci degildir, ve ona kim sahipse bu onun igin
de kolay vergi olmamistir.

Vladimir ilyi¢ baska insanlara sirekli biyiik ilgi duyard.
Surekli bililerine “hayran” kalirdi. Birinde herhangi bir ilging
yan yakalayinca, artik ona, nasil denir, yapisirdi. Orgtitleme ye:
tenegiyle dikkatini ¢eken Natanson’la iki haftalik “romans”ini
animsityorum. Artik Natanson’dan baska birseyden soz edilmi-
yordu. Vladimir ilyi¢ Rusya’dan yeni gelenlere 6zellikle siki sa-
rilirdi. Onun ruh halinden etkilenmis, Vladimir ilyi¢’in sorulan-.
mn etkisi altinda insanlar, faikinda olmadan ona, kendini calis-
maya karsi tutumlannda, onu nasil érgutlediklerinde ve ona na-
sil yaklastiklannda gosteren dusiincelerinin, benliklerinin en iyi
bélumiini gosterirlerdi. Islerini ilyic’e anlatirken ellerinde ol-
madan biraz siirlestirirlerdi. ilyi¢ insanlara son derece hayrandi,
calismaya son derece hayranlik duyardi. Her ikisi igice gegmisti.
Ve bu, onun yasamim olaganisti zengin, yogun ve dolu kiliyor-
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du. Yasami tum karmasikligi ve gesitliligiyle aliyordu. Asketler-
de durum bu degildir.

flyi¢’in en az oldugu sey —yasam ve insanlara iliskin anla-
yis1, herseye karsi dylesine tutkulu durumuyla,— simdi arasira
gOsterildigi gibi erdemli bir darkafali olmaku: esi ve ¢ocuklany-
la birlikte 6rnek bir aile babasi; yakinlann resimleri masada du-
ruyor, orada bir kitap, astarli bir robdésambr, mirlayan bir kedi
dizlerinde oturuyor ve bunun timi ilyi¢’in sosyal yasamdan
“dinlendigi” enfes bir konfor iginde. Vladimir ilyi¢’in her adimi
darkafali bir duygusallik prizmasindan gegiriliyor. Boyle seyler
yazmamak daha iyi olurdu.

Vladimir Ilyi¢ hicbir seyden, her tirlii gevezelik, dedikodu
ve baskalarinin kisisel yasamlarina karismaktan nefret ettigi ka-
dar nefret etmezdi. Boyle bir kansmay1 izin verilemez olarak
gorarda.

Surgiinde yasarken Vladimir ilyi¢ sik sik bunlardan soze-
derdi. Kendini 6zenle, genellikle gevezelik ve dedikodudan,
baskalarinin ylregini okumaktan, yararsiz meraktan dogan her
thrlu surgun dykdilerinin timinden ayirpiak gerekliliginden sz
ederdi. Bu batmakta olan darkafalilik ve dargorasluliktar.

1902’de Londra’da Vladimir ilyic’le, sirgiinde sézde uy-
gunsuz davranisla kendini suclu duruma dustren bir yoldasi
yargilamak isteyen “Iskra” redaksiyonunun bir bolumi arasinda
siddetli bir caiisma oldu. Durumunun arastirilmasi tabii bu Kisi-
nin kisisel yasamina kaba sekilde mudahaleyi beraberinde geti-
riyordu. Vladimir ilyic buna karsi sert protesto gosterdi ve boyle
bir kepazelige —bunu boyle adlandinyordu— katilmayi kesin-
kes reddetti. Sonralan onu incelige sahip olmamakla sucladi-
lar. ..

Bana dyle geliyor ki, merakh ellerle yabanci duygulan kur-
calamamak talebi, tam da gercek inceligin bir kanitidir.

ilk kez 11 Nisan 1924’de “Pravda”
No. 83’te yayinlandi.



ilyi¢’in Cocuklugu ve Gencligi

Vladimir ilyi¢’in cocukluguyla ilgili esas olarak, ortak ya-
samimiz sirasinda bizzat ondan 6grendigim seyleri anlatacagim.
Tumuyle ve bitinuyle devrimci ¢alismayla mesgul oldugundan,
kendini pek ender olarak anilarina verirdi, ve bana yalnizca ara-
sira birseyler anlatirdi. O ve ben ayni kusagin insanlariydik (ben
ondan bir yas blyugum), yaklasik ayni ¢cevrede bulyuduk, “Raz-
nogintsen aydinlan” B"denilen ¢evrede. Bu yuzden anilan ne ka-
dar bolik parga olsa da bana ¢ok sey sdyliyorlardi.

Vladimir ilyi¢ 22 Nisan 1870’te Volga’da Simbirsk kentin-
de dogdu ve 17 yasina dek orada yasadi. Simbirsk vilayet mer-
keziydi, ancak bugtlin o zamanki Simbirsk’in krokilerini sokak-
lan, evleri ve gevresiyle inceleyince, o zamanlar nasil kuytu bir
kdse oldugu hissediliyor. Ne fabrikalar, ne de isletmeler vardi,
bir demiryolu bile yoktu; tabii telefon ve radyo da yoktu.

tlyic’in gercek soyadi Ulyanov’du. Cok sonralan, devrimci
olarak, gizlilik nedenleriyle Lenin kod adiyla yazmaya basladi
ve baskalan da onu bdyle adlandirmaya basladilar. Bugiin Sim-
birsk, Ilyi¢’in anisina Ulyanovsk adim tasiyor. Ulyanovsk bu-
glin asil olarak gok sayida 6grenci gencin okullanmn kenti; ay-
rica orada Lenin Mizesi’nin bir subesi var.

Vladimir ilyi¢’in babasi ilya Nikolayevic sade bir soydan,
Astrahan’in kiigiik-burjuva cevrelerinden geliyordu. Yasam ko-
sullan agirdi, egitim yolunun onlara kapali oldugu vergi yukim-



ilyi¢'in Cocuklugu ve Gengligi 33

lsii denilen toplumsal katmandandi. Yedi yasinda yetim kaldi
ve son kopeklerini onun okula gitmesi icin harcayan agabeyi sa-
yesinde, ayni zamanda alisiimamis yetenegi ve sabirli calisma-
siyla Tlya Nikolayevic “isi bir yerlere getirme”yi, liseye gitmeyi
ve 1854’de Kazan Universitesini bitirmeyi basardi. Ogretmen
oldu. Baslangigta Pensa Soylular Enstitlisu tst simflannda fizik
ve matematik 6gretiyordu, sonra Nijni-Novgorad’da erkek ve
kiz lisesinde 6gretmen oldu, daha sonralari Simbirsk’te mufettis
ve sonunda ilkégretim miidiri oldu. Aya Nikolayevi¢ Kazan
Universitesini terkettiginde Kinm Savasi tim hiziyla siiriyordu.
Bu savas ona sertligin tim curimuisliguni gayet net bir sekilde
gosterdi, Nikola rejiminin tim barbarhgina gozleri kamastirici
bir 151k tuttu. Zaman, sertligin ve ona dayanan feodal toplum
dlzeninin sert bir sekilde elestirildigi, ama devrimci bir hareke-
tin hentiz olusmadi§i bir zamandi.

Ilya Nikolayevig’in kim oldugunu tam kavramak icin, Nek-
rasov ve Panayev’in editorligind yaptiklari, Belinski, Cemi-
sevski ve Dobrolyubov’un da gahstiklan “Sovremennik”i oku-
mal. Vladimir ilyi¢’in ablasi Anna ilyinicna ve Vladimir II-
yi¢’in kendisi, babalarinin Nekrasov’un siirlerini ne kadar sev-
digini animsiyorlardi. Pedagog olarak ilya Nikolayevic ézellikle
hevesle Dobrolyubov’u okuyordu. Pedagojik cephe o zamanlar
sertlige karsl savasimin bir cephesiydi. Dort ciltlik “Yasayan
Buyuk Rus Dilinin Etimolojik SézIugi”nin yazan Dal, 1856’da
bile kdylulerin okuma-yazma 6grenmelerine kesinlikle karsi ¢i-
kiyordu. Okulda siki bir talim ve terbiye egemendi; hatta yalniz-
ca soylu ve memur ¢ocuklannin kabul edildikleri liselerde bile

dayakla terbiye olagandi.

Dobrolyubov’un feodal sistem okuluna karsi nasil bir sava-
sim yUrGttigu bilinmektedir. 1861°de 25 yasinda geng bir adam
olarak 6ldi. 1857°de, dgretmenlerin otoritesinin sézkonusu edil-
digi “EQitimde Otoritenin Anlami” makalesi yayimlandi. Bu
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makalede Dobrolyubov, kéleligin, serfligin okulundaki otoritey-
le, bir 6grencinin saygl gosterdigi 6gretmenin, bir pedagogun
otoritesini karsilastirir. Pirogov’dan alintiyla Dobrolyubov
inanclarin rolii Ustiine yazar: “inanclara ulasmak hi¢ de kolay
degildir: ‘Sadece, ilk gencliginden itibaren kendi icine acima-
siz bakmaya egitilmis olanlar, yasamin ilk yillarindan itibaren
gercegi icten sevmeye, onu kararlilikla savunmaya ve hem
ogretmenlere hem de yasitlanna karsi tabif bir sekilde agiky-
rekli olmaya egitilenler inanglara sahip olabilirler.”” Ve de-
vamla: “Sik sik ¢ocuklar pedagojik planlara kurban ediliyor.
Egitimci bir kez ahlaksal tahta atma bindi mi, 6grencisini 6zel
mulkiyeti, ona istedigi gibi davranabilecegini distindigl birsey
santyor”, bu arada “cok énemli bir ayrintryr ihmal ediyor, egiti-
lenin, gocugun gercek yasami ve dogasim...”[d

Bu makalede Dobrolyubov, candan bir tutkuyla, kor, kole-
lestitici, kesin bagliliga karsi cephe aldi. “Kesinkes itaat alis-
kanhginin iradenin gelismesine yaptigi zararli etkiden s6z etme-
ye gerek var mi daha?” diye sorar.

Ayni makalede Dobrolyubov, ¢ocugun kesinkes tabi olmasi
halinde egitmenin kesinkes yanilmaz olmasi gerektiginden stz
eder. SOyle yazar: “Fakat egitmenin sirekli olarak égrencisinin
Kisilik seviyesinin Ustiine ¢ikabilecegini varsaysak bile (ki bdyle
durumlar vardir, fakat bu her zaman béyle olmaktan uzaktir), o
her halikarda tim kusaktan daha yukarida olama*. Cocuk yeni
bir cevrede yasamaya hazirlaniyor, yasam cevresi, egitmenin
egitimini aldigi 20-30 yil déncesinden baska olacaktir. Egitmen
genellikle yeni zamanin gereksinimlerini dnceden goremez,
evet, onu kavrayamaz bile, ve sagmalik olarak goriir.”[1

Dobrolyubov bu makalede operatér doktor ve pedagog Pro-
fesdr Pirogov’un dogm dusuncelerini 6ne cikardi, ama Pirogov
gericilik tarafindan diimen suyuna alinip “yasalhga egitim”
amaciyla, icinde dayakla terbiyenin ve okuldan atilmanin da ol-
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dugu bir cezalar sistemi 6nerince, Dobrolyubov onu tiim sidde-
tiyle mahkdm etti.

Lenin’in babasinin dylesine sevdigi Nekrasov, “Dobrolyu-
bov’un Anisina” siirinde onun tizerine sdyle yaziyordu: 1

“YUrek atesinin ge¢gmesine izin vermedin;

Ulkeni bir kadin gibi sevdin,

Cabam, umudunu, tim duygulanni
Memlekete feda ettin; tim candan ytrekleri
Ona adadin, yeni yasama yuriyerek,
Aydinlik cennetinin saglam dostu,
Ziynet icin inciler hazirlayarak.

Ama ¢ok erken caldi son saatin,

Bilge kalemini tutamiyorsun artik -

Nasil bir mesalesi sondi akin,

Nasil bir yirek durdu atmaya!”

Dobrolyubov, ilya Nikolayevig’in dirist yiiregini de fethet-
ti ve bu, Simbirsk vilayeti ilkdgretim midiri olarak ve oglu-
nun, Lenin’in, ve ayni sekilde timu devrimci olan diger ¢cocuk-
larinin egiticisi olarak onun ¢alismasinda belirleyici oldu.

Ilya Nikolayevi¢ Simbirsk vilayetinde calismaya baslama-
dan 6nce bu vilayetin kéylileri neredeyse timuyle okuma-yaz-
ma bilmiyorlardi. Ilya Nikolayevi¢’in ¢abalan sayesinde vila-
yetteki okullarin sayisi 450°ye ¢ikti; 6gretmenler arasinda bi-
yuk bir calisma yurattii. Okullar 6yle kolayca komutla agiimadi.
ilya Nikolayevig kdylere gitmek, bozuk yollarda kot kéy ara-
balan Ustiinde kemiklerine kadar sarsilmak, kotii meyhanelerde
gecelemek, polis mudurleriyle cekismek ve bucak toplantilann-
da koyliileri biraraya toplamak zorunda kald. ilyi¢ babasinin
koyle ilgili anlattiklanni heyecanla dinledi. Cok seyi kiigiikken
kirda yasadiklanndan, ¢ok sevdigi dadisindan, ayni sekilde kir-
da biylimis 6lan annesinden 6grendi.
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Bu ilyi¢’i, cocuklugundan beri kéy yasamini dikkatle izle-
meye sevketti, devrimci olarak tum faaliyetine damgasini basti,
ona, Marksizm'i incelerken bizim geri kalmig Rusya’mizda da
sosyalizmin sayisiz daginik koyliliukle zafer kazanabilecegini
kavrama olanagi verdi, blylk tlkemizi zafere gotlren savas
icin dogru yolu gésterme olanagi verdi.

Tlya Nikolayevic, Astrahan’da hicbir sekilde yasamdan so-
yut yetismemisti. Orada “yabanci kdkenli” Kalmiklerin nasil
ayaklar altina alindigim gérmiistii. 11kégretim mudirii olarak ca-
hismasi sirasinda ilya Nikolayevig, o zaman dendigi gibi, cok
sayida “yabanci kdkenlinin” Simbirsk vilayetinde bilgiyle dona-
tilmasi icin dzellikle gayretli ugras verdi.

1937°de Cuvas OSSC, Batyrevo bélgesi Polevo-Sundir or-
taokuluBl 6gretmenlerinden biri olan Cuvas milliyetinden ivan
Yakovlevi¢ Saizev’den bir mektup aldim. Bu 6gretmen 77 ya-
sinda ve 55 yildan beri Cuvas okullannda ders veriyor. “Emek
Kahramani” ve “Halk Egitimi Mukemmel Calisani” invanlanni
tasiyor. Aktif toplumsal calismalar yapiyor. Cehaletin ve yan-
cehaletin ortadan kaldiriimasina katkida bulundu, Egitim isgileri
Demegi baskamydi, K8y Sovyeti’nin, yerel Sendika Komitesi-
nin dyesiydi vs. Tanmsal istatistikte de ¢alisti, tim niifus sayim-
lannda yol gdstericilik yapti, bir meteoroloji istayonunda ¢alisti
VS.

van Yakovlevic bir gindelikginin oglu. Sekiz yasindan on
tictine dek kaz! gutti. Ogrenmeye coskulu bir istegi vardi ve
okula gitmek igin gizlice baba evinden kagti. iki giin boyunca
Simbirsk’e dogru yol aldi, ama okul yilinin baslangicina geg
gelmesine karsin, oglanin durumuna iziilen ilya Nikolayevig
Ulyanov sayesinde yine de okula alinmis. ivan Yakovlevic Sai-
zev, bir defasmda nasil ilya Nikolayevi¢ Ulyanov’un matematik
dersine geldigini anlatiyor. ilya Nikolayevi¢ onu tahtaya cagir-
mis; Saizev soruyu dogru ¢ozip aciklamasini yapmis. ilya Ni-
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kolayevig: “lyi, oturabilirsin!” demis.

“Ogle yemeginden sonra”, diye anlatiyor fvan Yakovlevig
mektubunda, “6grencilerin kendi baslarina yazdi bir 6dev yap-
malarl — bir kompozisyon yazmalari gerekiyordu. Ogretmen
‘Bugiinki izlenimim’ konusunu verdi. Bunu yaparken, okul ya-
samimizdan 6zellikle 6nemli buldugumuz herhangi bir olayi ya-
zabilecegimizi agikladi. Kisacasl, ne istersek.

Tum 6grenciler birkag dakika disuniip uygun bir konu ara-
driar. Birkacinin aklina okul yasamindan gercekten tatl olaylar
geldi, digerleri tekrar tekrar birseyler uydurmay denediler. Be-
nim uzun sire konu aramaya gereksinimim olmadi, ¢tinki M-
diir ilya Nikolayevic’in matematik dersine gelmesi ve proble-
min ¢6zumi hakkinda yaptigi agiklama akhmdan ¢ikmiyordu.
Bdylece bunun Gstiine yazmayi kararlastirdim:

Soyle yazdim: ‘Bugiin sabah saat dokuzda, matematik der-
sinde Mudur Bey ilya Nikolayevic bize geldi. Tahtaya kaldirdi
ve icinde cok kez “grosen” sozcligu gecen bir problem sordu.
Problemi yazdim, okudum ve ¢6zimin( distndim. MUdur Bey
Ilya Nikolayevi¢’in r’leri sdyleyemedigini farkettim, dyle ki
“grosen” sdzcugl hemen hemen “gosen” gibi duyuluyordu. Bu
bende dyle bir yer etti ki, sdyle dusundim: Ben bir 6grenci co-
cugum ve “f ’yi dogru sdyleyebiliyorum, o ise midur, bdyle bii-
yuk ve bilgili adam “r’yi sdyleyemiyor, “h” gibi birseyler soy-
luyor.”

Sonra ufak tefek birseyle ilgili birseyler daha yazdim ve
boylece kompozisyonu bitirdim. Sinifin en blyGga defterleri
topladi ve onlan 6gretmenimiz V. A. Kalasnikov’a verdi.

Iki giin sonra 6gle yemeginden sonraki derste, kontrol edi-
len kompozisyonlar konusulacakti. Defterlerimizi geri aldik ve
herkes cabucak hangi notu aldigina bakti. Bazdan seviniyordu,
bazdan birsey olmamis gibi davraniyordu, ne seving ne de si-
kintib'" a ediyorlardi.
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Ogretmen Kalagnikov benim defterimi kasten geriye birak-
tl. Sonunda da ytzume firlatti ve kizginca ‘Seni gidi domuz!”
dedi.

Defteri aldim, actim ve kompozisyonumun kirmizi kalemle
bastan sona ¢izilmis oldugunu gérdiim. Altinda da ‘Sifir’ notu
duruyordu —yani kétiiniin de kotlisi— ve ondan sonra da imza
geliyordu. Neredeyse aglamaya baslayacaktim. Gozlerim doldu.
Yaradilistan sade, saf, kolay etkilenen ve gergegdi seven biriy-
dim. Tim yasamim boyunca 6yle kaldim.

Yazili ddev sirasinda ilya Nikolayevic sinifa girdi. Onu se-
lamladik ve isimize devam ettik. ilya Nikolayevic sualar arasin-
da geziyor ve bizi calisirken izlemek icin orada burada duruyor-
du. Sonunda yanima geldi. Son kompozisyonumdaki kirmizi
carpty! ve sifu notunu gordd. Bir elini omuzuma koydu, dige-
riyle defteri aldi ve okumaya basladi. Okurken guliimsuyordu.
Sonra 6gretmeni ¢agmdi ve sordu: ‘Vasili Andreyevig, nicin bu
oglant kizil hag nisani ve bu dev gibi patatesle 6dullendirdiniz?
Kompozisyon gramer agisindan kusursuz ve tutarli yazilmis;
uydurulmus, yapay seyler icermiyor. Esas olan, ondaki sami-
miyet, ve tarafinizdan verilen konuya da tamamen uygun.’

Ogretmen utanmisti ve kompozisyonumun usttekiler icin
hi¢ de hos olmayan yerler igerdigini disuniyordu ve istiyordu
Ki... Midiir I. N. Ulyanov onun soziinii bitirmesine izin verme-
yip su sozlerle kesti: ‘Bu kompozisyon en iyilerden biri. Verdi-
giniz konuyu okuyun: “Bugunk izlenimlerim.” Ogrenci tam da
gecen derste ona en buyuk etkiyi yapan seyi yazmis. Kompozis-
yon mikemmel.” Sonra kalemini aldi, kompozisyonun altina
‘Mikemmel’ sézcigunul yazdi ve adiyla imzaladi: ‘Ulyanov’.

Bu olay! asla unutmayacagim: bunu unutmak mimkin de-
gil. ilya Nikolayevig ne kadar iyi kalpli, sade ve adaletli oldugu-
nu kanitlamisti.”
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Tlya Nikolayevi¢’in ulusal azinhklara karsi bu yaklasimi,
dogal olarak, babasinin ve digerlerinin neler sdyledigini dinle-
yen Ilyi¢ Ustiinde de etki yapacakti. Vladimir ilyi¢ bana bir kez
Simbirsk sakinlerinin ulusal azinhklara yaklasimini anlatmisti:
“Bir Tatardan s6zederken, hor gérerek ‘prens’ derler, Yahudi-
den sozederken, hor gorerek “Yud’ derler. Polonyakya ‘Polak’,
Ermeniye ‘Armyaska’ derler.” >

Ilyic babasimn izinden yiiriidii: Lisenin son sinifinda tim
yil boyunca, Rusca’da geri kalan Cuvas simf arkadasiyla mes-
gul oldu. Onu Universiteye hazirlamak istiyordu, bunu basardi
da.

Fakat Tlya Nikolayevic’in ulusal azinliklara karsi tavri il-
yi¢’in tim devrimci faaliyeti Uzerinde de etkide bulundu. Le-
nin’in SSCB halklan arasindaki dostlugun temelini atmak igin
nasil bir calisma yurattugi herkesge bilinmektedir.

Dobrolyubov, saglam bir irade giiciine dair de yazmisti. il-
yi¢ babasi tarafindan Dobrolyubov’un yontemleriyle egitildi.
Vladimir ilyi¢ dokuz buguk yasinda liseye girdi, her zaman mii-
kemmel 6grendi ve okulu bitirirken altin madalya aldi. Fakat
coklarinin zannettigi gibi, buna-kolay ulasmadi. ilyic cok hare-
ketli bir gocuktu. Dolasmayi gok sever, uzun gezintiler yapardi,
Volga ve Sviyaga’y! severdi, suya girmeyi, yiizmeyi ve buz pa-
teni yapmay1 ¢ok severdi. Bir defasinda bana demisti ki : “Buz
pateni yapmayi ¢ok seviyordum, ama bunun beni 6grenmekten
alikoydugunu goriince biraktim.” Okumayi ¢ok severdi, kitaplar
onu tutsak eder, hayran birakirdi, yasamdan, insanlardan anlatir-
lar, onun bakis agisim genisletirlerdi. Lisede 6grenme ise sikicl
ve kuruydu, tiim olasi yararsiz vir-zivin ezberlemek icin insa-
nin kendine karsi da ¢ok kati olmasi gerekiyordu. Fakat sunu
kural haline getirmisti: Once ders 6grenilecek, ondan sonra oku-
maya baslanacak. Kendine ¢ok hakimdi ve zammini tutumlu
kullanirdi. Okudugu zaman dikkatim yogunlastim ve bu yiizden
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¢ok hizh okuyabilirdi. Kitaplardan 6zetler ¢ikarir ve bunu mim-
kiin oldugunca kisa siirede yapardi. ilyi¢’in elyazisim taniyan-
lar, sdzcikleri kendi tarzinda kisalttigim bilirler. Bu yéntem sa-
yesinde gereksinimi olan herseyi ¢ok hizli yazabilirdi.

Kendini gucli bir irade ve azim gelistirmeye egitl. Soyledi-
gi seyi yapardi da. Séziine guvenilirdi. Ginin birinde, daha ilk
gencliginde, sigara igmeyi denedi. Annesi Maria Aleksandrovna
bunu farkedince ¢ok endiselendi ve ona ricada bulundu: “Vo-
lodyuska, sigarayi birak.” Tlyi¢ s6z verdi ve o zamandan itibaren
sigaraya bir daha dokunmadi bile.

Ilya Nikolayevic, Vladimir ilyig’in derslerine iyi calismasi-
na dikkat etse de, onu Dobrolyubov’un anlayisi uyarinca okulda
neyi ve nasil 6grendigini bilingli bir anlayisla yapmak icin egit-
meye caba harciyordu. Bayan 6gretmen Kaskadamova, yoneti-
mi altinda calistigi ve 6zel bir sevgiyle animsadi§i ilya Nikola-
yevi¢’in, lise ve lisedeki derslerden saka yollu yakinarak ve 6g-
retmenleri igneli sozciklerle alaya alarak VVolodya’yl makaraya
almay! nasil sevdigini anlatirdi. Volodya babasinin atalarini
daima ustalikla savusturur ve kendisi ilkokulun eksikliklerinden
s6z etmeye baslayarak, babasini en hassas yerlerinden vurmayi
bilirmis.

V. V. Koskadamova'nin anlatilarindan, ilya Nikolayevig’in
ogluna yasami dikkatle izlemeyi 6grettigi, ama lyic sinifta 69-
retmenlerine —Fransizca 6gretmeni Port’la oldugu gibi— dalga
gecici sozler soylerse, o zaman Ilya Nikolayavig’in onu nasil a-
zarladigi ve derslerinde kusurlari olsa bile 6gretmenlere kabalgi
izin verilemez olarak niteledigi anlasiliyor. Ve Vladimir ilyig
kendine Ceki diizen verdi.

Cocuklara Dobrolyubovcu bakis agisi ilyic’te baska bir ka-
rakter 6zelligi daha gelistirdi: kendine, kendi faaliyetine, dava-
nin ¢ikarlan bakis agisindan bakma yetenegi. Bu ilyi¢’i daikafa-
l1 kendini begenmislikten korudu.
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Kendine karsl kati tavn yaninda, Saizev’in anilarindan da
bildigimiz gibi, Tlya Nikolayevi¢ ¢ocuklarda dzellikle dirustli-
ge deger verirdi ve cocuklarim buna gore egitmeye caba harci-
yordu. Dobrolyubov, dirtstlik egitiminin 6nemi lzerine de
yazmistr. ilyig’in dzellikle karakteristik niteliklerinden biri dii-
ristligyda.

llyic 14 veya 15 yasindayken cokca ve hayranlikla Turgen-
yev’i okumustu. Bir defasinda bana, igcinde sevgide duristlikten
sdzedilenTurgenyev’in 6ykisu “Andrey Kolosov”un o zaman-
lar ne kadar hosuna gittigini anlatmisti. O yillarda “Andrey Ko-
losov” benim de ¢ok hosuma gitmisti. Elbette sorun, orada anla-
tildigi gibi, kolayca ¢ozilecek birsey degil, durustlik tek basina
hersey degil. insanlara yardim etmek ve 6zen gostermek de ge-
rekir, ama “Andrey Kolosov”, ¢evremizdeki kigiik-burjuva or-
taminda o zamanlar ¢ok yaygin olan gikar evliligine ve sayisiz
ikiyuzluluge sahit olan biz geng insanlarin hosuna gidiyordu.
Sonra Cemisevski’nin “Nasil Yapmali?”sina sinirsiz hayranlk
duymustuk. ilyi¢ bu romani ilk kez tise déneminde okumustu.
Sibirya’da bu konu iizerine konusmaya basladigimizda, ilyi¢’in
Cemisevski’nin bu romanini hangi ayrintilara degin bildigine ne
kadar sastigimi animsiyorum. Onun Cemisevski’ye hayranhigi
kaynagini bu romandan aliyordu.

Ilya Nikolayevig, kamu yasaminda énemli bir Kisilikti. Hal-
kin cahilligine, koleligin sonuclarina karsi 6zveriyle savastl,
ama o zamaninin ¢ocuguydu ve ogullan Aleksander ve Vladi-
mir’i hareketlendiren sey —Cemisevski’nin yazdigi gibi, toprak
agalannm istedigi sekilde gergeklestirilen, en iyi kdylu toprakla-
nnin calindi§i 1861 reformunun karakteri— tim bunlar onu pek
fazla etkilemiyordu: Onunigin Il. Aleksander, kurtulusun Car'
olarak kaldi. ilyic, II. Aleksander’in éldiriildii§i haberi gelince
Ilya Nikolayevic’in ne kadar sinirli oldugunu animsiyordu. Uni-
formasini giyip yas duasi icin katedrale gitmis. O zamanlar ilyic
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ancak oribir yasindaydi, ama tum dinyanin konustugu,. Il. Alek-
sander’in oldurtlmesi gibi herkesin tartistigi bir olay, tabii ki,
daha ¢ocuk yastaki birinde-derin etki birakacakti. Bu olaydan
sonra ilyic, kendi soyledigine gore tim siyasi konusmalari dik-
katle dinlemeye basladi.

llyic, “Detskoye Cteniye” de dahil, babasina génderilen
tim cocuk dergilerini ve kitaplanni okuyordu. O zamanki ¢cocuk
dergilerinde Amerika Ustiine ¢ok yazilirdi (bilindigi gibi
1861 ’den 1865°e dek kuzey eyaletleri, glineydekilere karsl, gii-
ney eyaletlerinde zencilerin kdleliginin kaldinlmasi i¢in savasi-
yordu; bu savasta sdzkonusu olan, kapitalizmin daha yaygin ge-
lismesi icin ortaligi temizlemekti, ama bu 6zgUrlik i¢in savasim
tabelasi altinda ydrataldd), Tirkiye’ye karsi ve Balkan Glkeleri-
ne karsi savas istiine cokca yazilirdi. ilyic agabeyinin kitaplan-
ni da okuyordu. Sinif arkadasi Kuznetsov, ilyi¢’in edebi konu-
larda her zaman gok iyi kompozisyonlar yazdigim animsar. ilyic
lisedeyken, F. M. Kerenski (1917 yilindaki Gegici Hikiimetin
Sosyal-Devrimci basbakani A. F. Kerenski’nin babasi) orada
midirmiis ve edebiyat dersi veriyormus. Kerenski, ilyi¢’e tim
kompozisyonlan igin surekli en iyi notu verirmis. Ama bir defa-
sinda kompozisyonunu hosnutsuz soézcuklerle geri vermis:
“Hangi ezilen siniflardan s6z ediyorsunuz, ne demek bu?” Obiir
dgrenciler Ulyanov’un bu kompozisyonu igin Kerenski’den
hangi notu aldiim bilmek istemisler. Bu kez de en iyi not oldu-
gu anlasiimis.

Ulyanov ailesi pek biyukti — alti ¢cocukluydu. Cocuklar
cifter cifter yetisti: En buyukler Anna ve Aleksander’di, onlan
Vladimir ve Olga izledi ve sonuncular — Dimitri ve Maria. il-
yi¢, Olga’yla cok iyi anlastyormus, ¢ocukken birlikte oynamis-
lar, sonralart Marx’i beraber okumuslar. 1890°’da Olga, Kadinlar
Icin Yiksekokul Kurslarina gitmek iizere Petersburg’a gidip
1891 ilkbaharinda tiflisten orada 6Imis.
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Alelgsander devrimci olup ilyic tizerinde giiglii bir etki yap-
ti. Blyiik ¢ocuklar, yasam tarzinda, geleneklerde ve aliskanlik-
larda serilik doneminden kalan artiklan oldukga yakici alaya
alan ve birokrasi, dalkavukluk ve bos lakirdi gibi “tim rezil,
adi, kotu” seyleri teshir eden “Iskra” sairlerine —Cemisevs-
ki’den etkilenen sairler (Kurockin kardesler, Minayev, Julyov
ve digerleri) kendilerini boyle adlandinyorlardi— hayranlik du-
yuyorlardi. “Iskra” sairlerinin bir¢ok siirini, legal ve illegalleri-
ni, kendisi de siir yazan Anna ilyinicna biliyordu 6zellikle. On-
lan yasami boyunca hatirinda tuttu, yasaminin son aylannda, ar-
tik coktan felg oldugunda, isten gelip birlikte ¢ay igmek icin ya-
nina oturdugumda, lafi genellikle “Iskra” sairlerine getirirdim.
Onlardan her zaman severek sdzederdi, ve beni her defasinda
harikulade hafizasiyla hayretlere distrtrdu. Zamanin ilerici ay-
dinlarinin en sevdigi bir dizi siiri ezbere bilirdi. Ve ilyi¢’le ben
Sibirya’da sirgiinken, ilyi¢’in ne kadar ¢cok “Iskra” sairinin sii-
rini bildigine sasakaldim!

“Iskra” sairlerince dylesine isabetle alaya alinan darkafah
dedikodulara, bos gevezeliklere, ilyic de agabeyi Aleksander gi-
bi tahammil edemezdi. Cok sayida yegeninden biri onlarin oda-
sina gelince, onu ¢ok sevdikleri konusma tarziyla selamlarlardi:
“Yoklugunuzla bizi mutlu kilin!” Aleksander ilyi¢, dinsel go-
risleri kokiinden sarsan fen bilimleri tstline yazilariyla onu hay-
ran birakan Pisarev’i hararetle okumustu. Pisarev o zamanlar
yasaktl. Vladimir ilyic de 14-15 yaslarindayken onu hararetle
okumustu. Sunu soylemek gerekir ki, 1856 yilinda Dobrolyubov
bile dinden heniiz kesinkes kopmamisti ve hatta ilya Nikolaye-
vi¢, fizik ve meteoroloji 6gretmeni olmasina karsin, yasaminin
sonuna dek inanli kaldi. Ogullarinin inanmaktan vazgegmeleri
yuregine islemisti. Esas olarak Pisarev’in etkisiyle, Aleksander
ilyic kiliseye gitmeyi birakti. Anna ilyini¢na, babasinin éle ye-
meginde bir kez Zasa’ya: “Bugiin aksam ayinine gidiyor mu-
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sun?” diye sordugunu ve onun “Hayir” kisa ve kesin yanitini
verdigini animsar. Bu giinden sonra bdyle sorular sorulmadi. fl-
yi¢, 15 yasindayken bir kez bir 6gretmenin babasini ziyarete
geldigini ve ilya Nikolayevig’in onunla ¢ocuklanmn kiliseye az
gittikleri konusunda soylestigini anlatirdi. Konusmanin basinda
orada olan Vladimir ilyic, babasi tarafindan herhangi bir gorev-
le disari gonderilmisti. Isi bitirip odaya dondiiginde, ziyaretci
giluimseyerek ilyic’e bakmis ve demisti ki: “Koéteklemeli onu,
koteklemeli.” Kizan ilyi¢ dinden kopmayi, kesinkes kopmay!
kararlastirdi; avluya kostu, o zamanlar hala tasidigi hagi boy-
nundan kopanp atti.

Aleksander ilyi¢ fenbilimci olmak istiyordu ve Petersburg
Universitesine girdi. Orada devrimci calismalar yapti, ama bunu
Anna ilyinigna’dan bile gizli tuttu ve evde gecirdigi son yaz hic
kimseye bundan tek kelime dahi s6zetmedi. ilyic ise icinde filiz-
lenen dusiinceleri bilileriyle konusmayi ¢ok istiyordu. Lisede
bunlari konusabilecegi hi¢ kimse bulamadi. Bir defasmda, simf
arkadaslarindan birinin ona devrim yanhsiymis gibi geldigini
anlatmisti. O zaman onunla konusmaya karar vermis ve Sviyaga
kiyisinda bir gezinti icin s6zlesmisler. Ama konusma gercekles-
memis. Liseli meslek seciminden sézetmis, oldugunca iyi para
kazanip, kariyer yapilabilecek bir meslek se¢mek zorunda olun-
dugunu diisiiniiyormus. ilyi¢ anlatiyordu: “Soyle distindiim: Bir
kariyerist 8yleyse, devrimci degil — ve bunun tizerine her tirli
konusmadan vazgectim.”

Agabeyi son yaz Volodya'yla her konusmadan kagindi. So-
lucanlar Uzerine bilimsel bir calisma hazirlayan Aleksander’in
ginln 1isimasiyla birlikte kalktigim ve sabahin erken saatlerin-
den itibaren solucanlarla ugrastigim, anlan gézlemledigini, mik-
roskopla cgalistigim, deneyler yaptigini goriince, sdyle dusun-
mustu: “Hayir, agabeyimden devrimci.olmaz.” Ama kisa za-
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manda ne kadar yanildigim anladi. Agabeyinin yazgisi, Ustlinde
gucli bir etki birakt.

Fakat iLyic Ustiinde derin bir etki birakan sadece babasi ve
agabeyi olmadi, annesi de onu gucli bir sekilde etkiledi. Maria
Aleksandrovna'mn annesi Almandi, babasi Ukrayna kokenliydi.
Taninmis bir operatdrdi ve bu isi yirmi yil boyunca yaptiktan
sonra, hasta koylileri tedavi ettigi, Kazan’dan 40 verst uzaklik-
taki Kokuskino kdytinde bir evcik satin almisti. Maria Alek-
sandrovna’yl bir egitim kurumuna vermek istemedi, o 6grenimi-
ni evde yapti, kusursuz bir mizisyendi, ¢cok okumustu ve yasa-
m1 taniyordu. Babasi onu son derece diizensever bir insan olarak
egitti, iyi bir ev kadiniydi ve sodralan kendi kizlarina da ev ida-
resinde ayni seyleri 6gretti. Evlendiginde ve cocuklari serpildi-
ginde cok derdin Ustesinden gelmek zorunda kaldi. ilya Nikola-
yev’in ayhgi ancak gli¢-bela yetiyordu ve o, Ulyanov ailesinde
egemen olan ve tlim cocuklara uygar aliskanlklar benimseme,
sakin ve rasyonel 6grenme olanagi veren ev rahathgi ve diizeni-
ni yaratmak igin ¢ok caba harciyordu.

Cocuklarin yetistirilmesine Maria Aleksandrovna; ilyi¢’in
babasi gibi ¢cok buyuk dikkat sarfediyordu. Onlara Almanca der-
si veriyordu. ilyi¢, bir Alman olan Almanca 6gretmeninin onu
alt siniflarda nasil 6vdugind gultimseyerek anlatirdi. 1lyi¢ son-
ralari canla basla dil 6grenimiyle ugrasti, hatta Latinceyle de.
Bana dyle geliyor ki, 1lyi¢, karakteristik olan drgitleme yetene-
gini 6nemli 6lctide annesinden kalitim yoluyla almistir.

Aynca anne bilyik cocuklara, kiiglk kardesleriyle nasil il-
gilenmeleri gerektigine drnek oluyordu. Cocuklara koro halinde
sarki sOyletiyordu, bu onlara olaganistu nese veriyordu ve on-
larla oynuyordu. Tlyi¢ de erken yasta kiicuk erkek ve kizkarde-
siyle ilgilenmeye bagladi. Bu konuda Maria ilyinigna ve Dmitri
Tlyic birgok hatinsayilir ilging anty1 hafizalarinda tuttular. Oyu-
na da belli bir 6rgltlenmeyi katmasini biliyordu ve kugcuk kar-
desleriyle oyunda sevgi dolu saygi ve ¢ok dikkat gosteriyordu.
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Kicuk kardeslerine bu 6zenli bakim daha sonraki yillarda
cocuklarla iliskilerine de damgasini vurdu. Cocuklarla oynama-
yI ve sakalasmayi severdi, onlara sert davrandigini hi¢bir zaman
gormedim. Bagskalarinin onlara hasin davranmalarini da sev-
mezdi ve simdi arasira resimlerde gosterildigi gibi, ¢ocuklara
isaret parmagi havada akil vermedi hicbir zaman.

Ilyic cocuklarda, tim émriinii adadigi yapitin stirdiirtictileri-
ni gorirdu. Bazen ¢ocuklarla ¢ene calar ve dylece icinden ve bir
yanit beklemeksizin derdi ki: “Blylytnce kominist olacaksin,
degil mi?” Cocuklar tzerine ne denli 6zenle egildigim, onlarin
beslenmelerini nasil sagladigini ve derslerine nasil énem verdi-
gini herkes bilir. Onlarin neseli, mutlu bir yasam stirmelerini is-
tiyordu. Zafer igin gerekli olan bilgilerin onlara aktariimasini,
modem teknigin gerektirdigi el ve kafa ile calisma yetenegini
kazanmalanni sagliyordu.

Ilyic annesini her zaman ¢ok sevdi, ama ona 6zellikle dyle-
sine zorluklara katlanmak zorunda oldugu yillarda biyik saygi
duydu. 1886 yilinda ilya Nikolayévic 6ldii. ilyic bana, onun,
¢ok sevdigi ve saydigi esinin élimind nasil yurekli karsiladigi-
ni anlatmisti. Ama llyi¢ ézellikle agabeyi yasamini yitirdikten
sonra, annesinin duslincelerini okumaya ve onu anlamaya basla-
di. Koylilerin kot yazgisini ve her yerde uygulanan tim uy-
gunsuzluklari, tim kétilukleri géren Aleksander ilyic, Carhik
iktidariyla savasmaya karar verdi. O, ilyi¢’ten dort yas bilyiik
oldugundan, 1 Mart 1881’de Carin dldurtilmesini daha degisik
yorumlamisti, olaylara bakisi daha baskaydi.

' Aleksander Ilyic, Petersburg’da “Narodnaya Volya” [Hal-
kin iradesi] Partisine girdi ve 11l. Aleksander suikastinin hazirli-
gina aktif olarak katildi. Suikast basarisiz oldu ve o 1 Mart
1887°de diger yoldaslariyla birlikte tutuklandi. Aleksander il-
yi¢’in tutuklanma haberini Simbirsk’te 6gretmen Kaskadamova
ogrendi ve bunu Ulyanov ailesinin en biyuk oglu olarak Vladi-

mir ilyi¢’e (0 zaman 17 yasindayd) iletti. Anna ilyinicna da o
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siralar Petersburg’da egitim gorlyordu, kadinlarJgin ylksek
okul kurslarina gidiyordu. O da tutuklandi. Anneye korkung
haberi getirmek Vladimir ilyic’e distii ve o annesinin yiiziinden
rengin nasil ucup gittigini gordd. Anne hemen ayni giin Peters-
burg’a gitmek igin hazirlik yapti. O zamanlar Simbirsk’te de-
'miryolu yoktu, Sisran’a dek at arabasiyla gitme zorunlugu vardi
ve yolculuk pahali oldugundan, bir yol arkadasi aranirdi. ilyic
annesine yol arkadas! bulmak igin oraya buraya kosusturdu,
ama Aleksander ilyi¢’in tutuklanma haberi Simbirsk’te coktan
turlamisti ve hig kimse, énceleri bir midirin esi ve dul karisi
olarak 6ve 6ve biteremedikleri Vladimir ilyi¢’in annesiyle yol-
culuk yapmak istemiyordu. Evvelce onlara gidip gelen herkes,
tim liberal “topluluk”, Ulyanov ailesinden uzaklasti. Annesinin
acist, ve liberal aydmlann korkusu, onyedi yasindaki Lenin’i de-
linden etkiledi. Anne yola cikti ve tedirginlik icinde ilyic, Pe-
tersburg’tan haber bekledi, kuclk kardesleriyle sevecen ilgilen-
di, kendini toparladi ve 6grenmeyi surdirdi. Bu olaylardan son-
ra bircok yeni dustince dretti. Cemisevski’de yeni niianslar sez-
di. Marx’ta yanitlar aramaya bagsladi; agabeyinin “Kapital”i var-
di, ama eskiden ilyi¢ onu anlamakta zorluk cekerdi. Ancak aga-
beyinin 6luminden sonra yapiti yeni tarzda incelemeye basladi.
Agabeyi 8 Mayis'ta idam edildi. Bu haberi aldiginda Vladimir
llyic soyle demisti: “Hayr, boyle bir yol izlemeyecegiz, boyle
bir yoldan gidemeyiz.” Bu giinden énce, oglu ve kizi igin dilek-
ce veren anneye, ogluyla gérlisme izni verilmisti ve bu goriisme
onu derinden sarsti. Oglunu af dilekgesi icin ikna etmeyi denedi,
ama oglu: “Anne, bunu yapamam, bu dogru olmaz” dediginde,
artik onu inandirmaya ugrasmaktan vazgecti ve onunla vedala-
sirken: “Ydrekli ol'” dedi. Mahkemesinde bulundu ve oglunun
konusmasini dinledi.

Anna ilyinigna polis gozetimine alindi ve Kazan yakinlann-
daki Kokuskino kdytine surlldi. Maria Aleksandrovna bir degi-
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siklik gecirdi, cocuklarinin devrimci calismalariyla icli dislhi ol-
du ve ¢ocuklari onu ¢ok daha icten sevmeye basladdar.

1899 yilinda anne, Vladimir Tlyi¢’in Yeniseysk vilayetine
yurtdisma veya en azindan Petersburg yakinlarina tasinabilmesi
icin Petersburg’a yolculuk ettiginde, Emniyet Mudirl Svol-
yanski ona kizgin kizgin sdyle demisti: “Cocuklarinizla gurur
duyabilirsiniz, bir oglunuz asildi ve digerini de ayni sekilde da-
rafaci bekliyor.” Maria Aleksandrovna ayaga kalkti ve gayet
onurlu: “Evet, cocuklarimla gurur duyuyorum” dedi. (Bunu go-
rismede hazir bulunan M. B. Smimov “Sovyetski Yug” gazete-
sinde yayimlanan anilarinda anlatiyor.) Tlyi¢ sik sik annesinden
anlatirdi, onun korkung azim ve iradesinden s6zederdi ve bir ke-
resinde: “Babanim, agabeyimin tutuklanmasindan énce 6lmesi
iyi oldu; bunu yasasaydi, ne olurdu bilmem” demisti. Sonradan
Maria Aleksandrovna’y! bizzat ben de tanidim. ilyic’i tekrar
gobrmek icin ziyarete geldigi sorusturma hapishanesinde 1895
yilinda Lenin’in hastahi§i sirasinda ona rastladim, ve Tlyi¢’in
onu neden bu kadar ¢ok sevdigini kavradim. Maria ilyinigna ta-
rafindan toparlanan ve yayimlanan “Aile Efradina Mektup-
larda®her satir anneye icten sevgi ve sempatiyle dolu.

Annesinin érnegi Tlyi¢ Ustiinde derin etki yapmis olmak, ne
kadar aci ¢ekse de kendini toparlayip, sinavlarini takdirname ile
ve liseyi altin madalya ile bitirdi. Ulyanovlar yazin Kazan’a ta-
sindilar ve flyi¢ bir zamanlar babasimn 6grenim gordugu Kazan
Universitesine girdi.

ilk kez 1938°de “Bolsevik” dergisi,
No: 12, s. 64-73’te yayinlandi.
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Goemenlik ilyic gibi insanlara ¢cok zor geldi.,Rusya’yla siki
sikiya bagliydik: Mektuplar aliyorduk, oradan ziyaretgiler geli-
yordu ve is¢i ¢evresinden de mahrum kalmadik, ama tim bu
gd¢menlik durumu sirtimizda agir bir yikta.

Gocmenligin Ilyic’e ne kadar agir geldigi, 1907 sonunda
Rusya’yi terk etmek zorunda kalip yine Cenevre’ye, eski gog-
menlik merkezine geri dondugimuzde Lenin’in agzindan kagir-
dig1 aci sozlerden anlasihir. Vardigimiz gin, tanidigimiz Cenev-
re caddelerinde dolastyorduk. ilyi¢ susuyordu, ama sonra sesini
cikardi: “igimde dyle bir his var ki, biz buraya sanki kendimizi
mezara gémmeye geldik.”

Ilyic hemen ise giristi, iliskilerin kurulmasina, illegal bir
gazete Orgltlemeye, 1905 devriminin deneyimlerini incelemeye,
bu gecen devrim ve yaklasmakta olan sosyalist devrimi g6z6-
niinde bulundurarak Marx ve Engels’i yeniden okumaya, daha
onceki tim devrimleri incelemeye, o dénemdeki kapitalist tilke-
lerin tim sistemini derinden incelemeye basladi.

Ve bir dakika bile Rusya'nin devrimci savasimindan ve isgi
hareketinin uluslararasi goérevlerinden ne disiincede, ne de yi-
rekte kopmadigindan, sosyalizmin zaferinden emin oldugundan,
Ilyic 1917 yilinda Sovyet iktidari ugruna, proletarya'diktatorlii-
gl ugruna savasimda boylesine iyi donanimli oldu.

flyic icin ikinci gd¢menlik dénemi zor oldu, 0zellikle de
Rusya ile baglantilarin bozuldugu emperyalist savas yillan.
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1917 basinda Lenin, devrimci krizin olgunlastigini duyurmu-
yordu. Subat Devrimin;,! haberi tim gd¢cmenleri cok heyecan-
landirdi. ilyig, Rusya’n; o yazgisi icin hangi belirleyici anin ge-
lip cattigim ve isci sinifinin izledigi ¢izginin ne denli énemli
olacagim gayet agik kavramisti.

O zamanlar dogrudan Rusya’ya yazma olanagi yoktu; boy-
lece MK’ya ulastirilmak tzere Stockholm’a yaziyordu: Asla
yine Il. Enternasyonal dmeroie gore degil! Asla Kautsky ile
birlikte degil! »Mutlaka daha devrimci bir program ve daha
devrimci bir taktik...” Ve devamla: simdiye kadar oldugu
gibi, proleter diinya devrimi ve iktidarin ‘Isci Temsilcileri
Sovyetleri’nce (Kadet diizenb >7,irca degil) ele gegirilmesi ama-
ciyla devrimci propaganda ve ajitasyon ve savasim.”1 Ertesi
glin sunlari yaziyordu: “Yig@inlara gidin! Yeni katmanlari hare-
k sre a V ¢ ! Yeni inisiyatifler uyand;nn. 1 r katmanda yeni 6r-
gltler yaratin ve onlara barisi sadece, eger iktidari ele gegirir-
lerse Isci Ti msilcilerinin silahli Sovyetinin getirebilecegini ka-
nitlayin.' 1

5 [18] Mait MPetrograd 'in. i-/;¢ in “Uzaktan Mcktcpn
yazdi§i “Pravda” yayimlanmaya iv-.LT. “Pk Devrimin Pirinci
Asamas!” — “Pravda”da makale olarak basilan ilk mektubun
adi boyleydi. Makale su sozlerle bashyordu:

“Emperyalist dinya savasinin Grettigi ilk devrim basladi.
Bu ilk devrim kesinlikle sonuncu olmayacaktir.

Bu ilk devrimin, yani 1 Mart 1917°deki Rus devrimilsr: bi-
rinci asamasl, isvicre'de alman kit haberlerle yarg verilebildigi
kadariyla, kapanmistir. Bu ilk asama kesinlikle devrimimizia
son asamas! degildir.” 121

Ve devamla bu ilk asamanin derinlemesine diisunilmidis bir
degerlendirmesini agimlar ve eylemlerin daha sonraki yolunu
gosterir.
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Bu mektupta ve “Uzaktan Mektuplarin daha sonrakilerinde
(“’Yeni Hukumet ve Proletarya”, “Proleter Milis Ustiine”, “Bari-
st Nasil Kazaniriz?”, “Devrimci Proleter Devlet Diizeninin Go-
revleri”) ilyig, ikinci gécmenlik déneminde, emperyalist savas
yillarinda dustinmis oldudu herseyi ortaya koyar.

Bu mektuplarda Lenin’in gercekci diistincesi, amansiz si-
lahl savasimin gerekliligi bilinci, her tlrli yalpalama ve tavizin
kabul edilmezligi gayet acik ortaya ¢ikiyor. Her makale onun
genis yiginlar icin, onlarin dérgttlenmesi icin, sikintilarina egil-
me, durumlannm buginden iyilestirilmesi icin olaganusti dik-
katini canlandiriyor.

Subat Devrimi haberi gelir gelmez ilyic Rusya’ya donmeye
karar verdi. Obiir Bolsevikler de Rusya’ya gelmek icm yanip tu-
tusuyorlardi. ingiltere ve Fransa, Bolsevikleri Rusya’ya birak-
maya razi degillerdi. Savas sirasinda illégal seyahat etmek tii-
milyle olanaksizdi. “Korkanz ki” diye yaziyordu ilyig, “bu lanet
olasi Isvigre’den ¢ikmay! dyle hizli basaramayacagiz.” 18

Isvigrelilerin aracihgiyla Alman hikiimetiyle pazarliklar
bagladi. isvicreli entemasyonalist sosyalist Fritz Platten, isvig-
re’deki Alman elgisiyle tami tamina formile edilmis yazil bir
anlasma yapti. Platten, Rus go¢menlere eslik etme yukumlali-
guna Gstleniyordu, Platten’in izidolmadan hi¢ kimse trene bine-
meyecekti. Yolculuktaki gécmenlerin pasaportlarim ve bavulla-
rim denetlemeye hi¢ kimsenin hakki >oktu. Yolcular, gegis izni
verilen gégmenlere karsi, Rusya’da enterne edilmis uygun sayi-
da Avusturyall ve Macann serbest birakilmasi icin ugras verme
yukimlalugina Gstleniyorlardi.

Bu anlasma temelinde yalnizca Bolsevikler (32 kisiydiler)
yolculuk yapmay! gdze aldilar, ama bir ay sonra Almanya’dan
ayni yol Gzerinden 200°0n Ustiinde gé¢gmen yolculuk yapti, ara-
larinda Martov ve birkag baska Mensevik de vardi.

Ayrilisindan énce Lenin, Isvigre gazetesi “Volksrecht”te,
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Isvigre iscilerine su sézlerle biten bir veda mektubu yazdi: “Ya-
sasin Avrupa’da baslamakta olan proleter devrim!” 14, ayrica
tutsak olup igne iplige donen ve onlarla Bolseviklerin isvig-
re’den kapsamli mektuplasma yurutttkleri yoldaslara bir mek-
tup yazdi.

Yolculuk sansh gegti. Stockholm'da isvegli sosyal-demok-
rat milletvekilleri bize torenli bir karsilama yaptilar. Fin kizak-
lartyla isveg’ten Finlandiya’ya gectik. Orada kotii Gictincii smif
vagonlara bindik. Simdi bizim igin hersey cana yakin ve sami-
miydi. Tim bunlann ilyi¢’i nasil senlendirdigini gérmek gere-
kirdi.

Bizimle ayni trende askerler de yolculuk yapiyordu. Asker-
ler Lenin’in ayni trende oldugunu 6grenince, cereyan etmekte
olan olaylar Gstiine konusmak icin onu kendi vagonlarina rica
ettiler. Lenin’in sozleri bir propagandist ve ajitatoriin alisilagel-
mis sozleri gibi degildi. Bizzat kendini heyecanlandiran seyler-
den konustu, savasima devam etmekten, baris igin savasimdan,
yagmaci savasa karsi savasimdan sozetti. Anavatan savunma-
sindan yana olan gayet solgun bir tegmen itirazlarda bulundu.
Erler merakla dinliyorlardi, daha yaklasiyorlar, kendileriyle oy-
lesine yakin, dylesine anlasilir konusan, kendilerini coskulandi-
ran seylerin onu da heyecanlandirdigi adamin higbir s6ziini ka-
¢cirmamak icin banklarin Gstune tirmaniyorlardi.

Petiograd’a aksamleyin vardik.

llyic gordugii seyleri diislememisti bile. Onu selamlamak
icin isletmelerden ve fabrikalardan binlerce isci akin etmisti,
Finlandiya istasyonunun éniindeki alan insanla doluydu. Isil-
daklarin hareket halindeki huzmeleri alani aydinlatiyordu. Pe-
ronda tim tren boyunca onur kitasi duruyordu.

llyic zirhli bir araca bindi, coskulu halk yi§inina bakti ve
haykirdi: “Yasasin sosyalist diinya devrimi!”
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O zamandan beri yinni yil gecti. Yeni Sovyet anayasasinda,
bu yirmi yilda kazandiklanmiz saglama baglandi. Bu kazanim-
lara usanmak bilmez bir savasimla ulasildi. En 6nemli sey kaza-
nildi: Sovyet Ulkesi sosyalist bir Glke haline geldi. Daha 6nu-
mizde baska savasimlar var. Lenin’in érnegiyle diyoruz ki:

*“Yasasin sosyalist diinya devrimi!”

ilk kez 16 Nisan 1937°de
“Pravda” No: 105'de yayinlandi.



1917 Yilinda Lenin

iSVICRE'DE

Ocak 1917°de Zirih’te, kasip kavuran savasin yagmaci,
emperyalist bir savas oldugunu kavramis olan, cesitli Glkelerden
cok sayida sosyalist dustinceli geng yasiyordu. Savasin basindan
beri Lenin, bu savasin yagmaci karakterini olabildigince acik
gOstermeye ve savasm ne icin yapildigim ortaya koymaya caba-
ladi. Emperyalizm1#8l Gstiine bir kitap yazdi, kapitalist tlkelerin
somirge politikasinin karakterini 6nemli 6lclide agida ¢ikaran
malzemeler topladi ve savasin basindan itibaren strekli, bu em-
peryalist savasa karsi savasim bayragim kaldirmanin gerekliligi-
ni sdyledi. Savasin baslamasindan sonra isvigre’de nasil yasadi-
gimizi animsiyorum. Orada go¢cmen olarak yasiyorduk. Bir
ayakkabicidan oda kiraladik. Pencereleri, bir sucuk fabrikasinin
pencerelerinin de agildigi bir avluya bakan kii¢uk bir odaydi.
Pencereyi agmak tamamen olanaksizdi. Ilyi¢’in hastalanabilece-
ginden korkuyordum. Ev sahiplerimiz ¢ok iyi insanlardi. Oda
kiraya veriyorlardi. Yanlannda degisik milliyetlerden insanlar
oturuyordu, Almanlar, Fransizlar ve biz Ruslar. Kuskusuz, ko-
nut perisan durumdaydi, ama biz de yoksulca yasiyorduk. Ken-
dimiz pisirmek zorundaydik, herkes aym mutfakta.

Orada bir gaz ocag! vardi ve bu gaz ocag! etrafinda biz ka-
dinlar tim enternasyonal sorunlari konusurduk. Ev sahibemiz,
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yani ayakkabicinin kansi, savasa karsi son derece hiddet doluy-
du ve bir kezinde s6yle demisti:

“Askerler silahlarini kendi hiikiimetlerine gevirmeli.”

Bunu Vladimir Ilyi¢’e anlattijimda o kadar hosuna gitti ki,
bu evden hicbir sekilde ayriimak istemedi. isvicre’de yasadigi-
miz tum stire boyunca Lenin ¢ok ¢alismak zorunda kaldi... Di-
ger Ulkelerden yoldaslarla konusmak ve proletarya icin ayaklan-
ma aninin geldigini kanitlamak gerekliydi. 1917 Ocak’inda
oturdugumuz Zirih’te cesitli tlke genclerinin bir toplantisi ya-
pildi. Lenin bu genclik toplantisindallZlkonustu ve dedi ki:

Simdi bir dizi Glkede proletaryanin iktidari kendi eline ala-
cagi sosyalist devrimin patlayacag! anin yaklastigi zamandir,
ama bu ani saptamak oldukga zor. Ve tzilntuyle ekledi: Biz yas-
lilarin bu zamani yasayip yasamayacagimizi bilmiyorum.

RUSYA’DA DEVRIM OLUYOR!

Bunlar Ocaktaydi ve Subat'ta devrim patladi. Subat Devri-
mi'ni nasil 6grendigimizi animsiyorum. Ogle yemegini yeni ye-
mistik. Bulasigi yikamistim ve kitliphaneye gitmeyi dusiiniyor-
duk. Birdenbire Polonyall bir yoldas bize geldi ve soyle dedi:

“Burada ne oturuyorsunuz béyle, Rusya’da devrim oldu!”

Dogal olarak higbir sey diisinemez olduk ve bir sundurma
altinda olasi tiim telgraflarin asili oldugu Zirih Goélune kostuk.
Okuduk: gercekten, devrim! Kuskusuz bu bir burjuva devrimiy-
di. Car alasagi edilmisti, ama ciftlik sahipleri ve kapitalistlerin
iktidari hala duruyordu. Ve Vladimir ilyi¢c o zaman yoldaslara
sOyle yazdi: Simdi y1ginlara daha ¢ok gitmek, yiginlarin bilinci-
ni uyandirmak, yan yolda durulamayacagini, tersine savasimi
strdirmek zorunda olundugunu gostermek gerekir.

Hemen degil, bir siire sonra isvigreli yoldaslarin yardimiyla
Almanya uzerinden ge¢cmeyi basardik. Rusya’da olanlan tabii
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telgraflardan 6greniyorduk, ama Vladimir ilyi¢ ve biz hepimiz
Rusya’da olup biten devrimin aynntilanm heitliz somut olarak
tasavvur edemiyorduk. Gegici Hilkimet’in yani sira isgi ve As-
ker Temsilcileri Sovyetleri ortaya ¢ikmist. Kuskusuz bu isci ve
Asker Temsilcileri Sovyetleri Bolsevik bakis agisim temsil et-
miyordu, kendini devlet iktidari olarak gérmiyordu, ancak buna
karsin, yigmlan etkiledigi, blyuk bir gi¢ olabileceg@i agikca go-
riliyordu. Guglu bir devrimci atilim egemendi. Ve vansimizda
Beloostrov’daki yoldaslar bizi selamladilar... Onlarla gérisur-
ken Vladimir Tlyi¢ sordu:

“Ne disintyorsunuz, bizi tutuklamazlar mi?”

Hic kimse onu yanitlamadi, herkes gulumsedi yalnizca. Ve
flyi¢ Petrograd’a vardiginda, devrimci birliklerin gelenleri se-
lamladiklarim, bir onur kitasi olusturduklanm, tiim alanin halk
yi§iniyla dolmus oldugunu gérdii. Bu an Eyig, 6zledigi sosyalist
devrim dustnun gergek sekil aldigim duyumsadi. Onu zirhli bir
arag Ustune kaldirdilar, oradan yiginlara dondii ve haykirdi:

“Yasasin sosyalist devrim!”

BOLSEVIKLER BARIS iCIN SAVASIYOR

Bu andan itibaren Ekim Devrimi hazirliklarina baslandi.
Lenin etrafta neler olup bittigini cok dikkatli izliyordu. Yiginla-
rin neler sdyledigine kulak kabartiyordu. Gece giindiiz tiim so-
runlann sokaklarda tartisildigi zamanda yasiyorduk, savas Usti-
ne, devrim Qstine tartisiliyordu. Akrabalarimizin yaninda, Vla-
dimirflyi¢’in en blyuk ablasinin yaninda kaliyorduk. Gece pen-
cereyi aginca sunu goriyorduk: Karsida bir er oturuyor ve erin
etrafinda ¢ok sayida is¢i, evin hizmetgi kizlan, usaklan, bazi ya-
n yetiskinler toplanmis, hepsi hararetle Sovyetin ne oldugunu,
isin nasil gidecegini, devrimin daha gucli gelisip gelisemeyece-
gini, savasm sirdlrulmek zorunda olup olunmadigini tartisiyor.
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Yiginlar bu sorunlardan son derece etkilenmislerdi. Yiginlarin
devrimci atilimimn zamaniydi. Ancak Lenin, yiginlarin iktidari
ele gegirmek zorunda olduklarim kavramadigim farketmisti. Ve
uc hafta sonra Parti Konferansi toplandigindaliel Ler(in, simdi
herseyden 6nce aydinlatma calismasi yapilmak zorunda oldugu-
nu soyledi. Yidinlarin bu devrimci atilmandan, Bolseviklerin ne
icin savastigim anlasihr duruma getirmek, Bolseviklerin baris
icin savastigim onlar tarafindan anlasilir hale getirmek icin ola-
bildigince yararlanilmak zorunda oldugunu sdyledi. Bu parola
—baris i¢in savasim— tim emekgileri birlestiren parolaydi. Bu
parola kéyi de costurdu, ¢lnki askerler esas olarak kirdan geli-
yorlardi. Ve Petrograd’in tum caddelerini dolduran bu askerler
hararetle barisa sahip c¢ikiyorlardi. Ama, diyordu Lenin, bunu
nasil gerceklestirecegimizi, buna nasil ulasacagimizi agiklamak
gerekir. Yiginlar arasinda propaganda yapildiginda, diye yazi-
yordu Lenin bu siralar, her zaman ¢ok somut olunmali, genel
parolalarla konusmamali, tersine agiklamak ve her soruya basit
ve gercgek yanitlar verilmeli. Bu Lenin’in tipik bir karakter 6zel-
ligiydi, yiginlara ¢cok somut yaklasmay! bilirdi. Hicbir zaman
birseyler s6z vermedi, sadece bizzatneler dusiinduginu soyledi.
Ve isciler Lenin icin s6yle derlerdi:

“Bizimle tim ciddiligiyle konusuyor...”

Lenin, kdylulerin durumunun ne kadaragir oldugunu bili-
yordu. Ve baris ¢agrisiyla eszamanli olarak baska bir parolanin
gerekliliginden soz etti — topragin toplumsal mulkiyete cevril-
mesi parolasindan. Topragin ciftlik sahiplerinin elinden alinma-
si zorunlulugundan soz etti. Bizde, Rusya’da koyluler ¢iftlik sa-
hiplerinden belki diger tlkelerde oldugundan daha ¢ok nefret
ediyorlardi, ¢cunki durum 6yleydi ki, toprak sadece ciftlik sahip-
lerine ait olmakla kalmiyordu, ayni zamanda bu topraklan isle-
tiyorlardi ve bunu yaparken kdyluleri 6yle eziyorlardi ki, koyli-
ler ciftlik sahiplerinden sadece zenginler olarak degil, ayni za-
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manda kendilerini dogrudan ezenler olarak da son derece nefret
ediyorlardi. Bu nedenle bu parola —topragin ciftlik sahiplerinin
elinden alinmasi parolasi— cogunlukla kéyll olan askerler ara-
sinda 6zellikle canhi yanki buldu. Emperyalist savas, emperya-
listlerin-kapitalistlerin yiginlari diisuinmedigini, binlerce, mil-
yonlarca is¢iyi kendi karlan ugruna feda etmeye hazir olduklan-
ni acikca gostermisti. Kitleler bunu anliyordu. Sonunda ve son
olarak y1ginlara, iktidarin ele gecirilmesinin gerekli oldugu kav-
rattimaliydi. Bu biyik caph bir aydinlatma calismasi gerektiri-
yordu. Ve Lenin bu aydinlatma ¢alismasini yapmak zorunlulu-
gundan s6zediyordu. Bolseviklerin aydinlatma ¢alismasi buyik
basari sagladi, ¢cunki yiginlara hitap eden, onlan harekete geci-
ren sloganlar secilmisti. O zamanlar her evde, evet heryerde ka-
pitalist bakanlann kovulmasindan konusuluyordu; ve hatta k-
clk cocuklar bile buyuklerin bu konuda stylediklerini anlamis-
lardi. Avluda yaklasik alti yasindaki ¢ocuk soyle oynuyordu.
Ust Uiste on tas dizmisti, sonra onlan devirip soyle dedi: “Kah-
rolsun on kapitalist bakan!...”

TEMMUZ GUNLERI

Temmuz gunlerini distiniyorum. Viborg semtinde calisi-
yordum. O gun igin kiltur galismasi tizerine bir danisma toplan-
tisi tasarlamistik. Makineli tufek alayinin temsilcileri gelecekti
ve onlarla birlikte, makineli tifek aticilari arasindaki kiltlr ¢a-
lismasinin nasil iyilestirilebilecegini gorusecektik. Bekledim de
bekledim, ama kimse gelmedi. Sonra MK Sekreterliginin yer-
lestirildigi Krtsezinska evine gittim. Orada makineli tlfek atici-
lannin ¢oktan silahlandigini gérdiim... Soyle bir sahneyi anim-
styorum: Makineli tifek alayi yirlyor, yash bir isci ona dogru
gidiyor. Alayin yolunu kesip, 6ne egiliyor ve: “Yalnizca sovyet
iktidanni savunun, yoldaslar!” diyor.
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Bu eylem Parti igin belli dlgtide beklenmedik birsey oldu.
Ne yapilacagi gortsuldi ve Parti eylemi durdurma karan aldi.
MK tim ajitatorlerimize eylemi durdurma yonergesi verdi. Bili-
yor musunuz, eyleme ge¢mek icin ajitasyon yapmak gerektigin-
de —bu kolay, ama- bir eylemi durdurmak gerektiginde— bu
cok daha zor. Devrimci savasima katilmis herkes, bir eylem icin
ajitasyon yapildiginda, bunun icin ¢cagn yapildiginda ve eylem
basarili oldugunda, bunun ¢ok daha tatmin edici oldugunu bilir.
Fakat insanlar harekete gegmek istiyorlarsa, ama su soylenmek
zorundaysa: “Hayir yoldaslar, barikatlan kaldmn, barikatlar igin
vakit henuiz erken, eylem icin biraz daha beklemeliyiz” — bu
zor. Bu Bolseviklerin de gok zoruna gitti. Viborg semtinde, o si-
ralar makineli tiifekciler arasinda calisan bir yoldasm nasil uzun
stre divanda yatip, donuk gézlerle tavana baktigim animsiyo-
rum — makineli tifek askerlerine gidip de onlan nasil bu ey-
lemden vazge¢cmeye ikna edecegini disuniyordu. Fakat Parti
disiplini gucliydi ve tim Bolsevikler bu eylemi 6nlemek igin
ajitasyon yaptilar. Ve dnlendi de.

Bundan sonra tutuklamalar ve ev aramalari basladi. Lenin
Temmuz ginlerinden sonra saklanmak zorunda kaldi, ¢linki
heryerde onun izini bulmaya, onu yakalamaya ugrasiyorlardi.
Bir stre yine Viborg Yakasinda saklandi, daha sonra S. Y. Ali-
luyev’in yaninda, sonra onu Petrograd’dan Rasliv’e (Fin demir-
yollanyla) uzaklastirmaya karar verildi. Orada, daha 1905te
mucadele drgutlimiziin tyesi olan eski Partili yoldasimiz Ye-
melyanov oturuyordu. Yemelyanov’un gerci degisik yaslardan
bir slirli cocugu vardi; ancak gizliligin ne oldugunu biliyorlardi
ve higbiri yanlannda yabancilarin oturdugu gevezeligini yapma-
d.

' Yaz sonunu ve sonbahari Lenin Rasliv’de gecirdi. Baskala-
n, yazm onlari[19 isci sandilar: biraz ekin bigtiler, tirmikla sa-
man attilar - bu gayet dogal gézikiyordu. Ancak kisin oradan
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ayrilmak zorunda kaldilar.[2] Finli bir yoldas Lenin’i lokomotif-
le Finlandiya’ya, Helsingfors’a gotiirdd.

iLYiC FINLANDIYA'DA

O siralar Viborg semtinde calistyordum... Vladimir ilyic
saklandi§i Finlandiya’ya goéturuldiginde onunla iliskiler Vi-
borg semti Uzerinden saglaniyordu, duyurularim Finli yoldaslar
aracthgiyla gonderiyordu. O aralar Finlandiya’ya gitmektense
burada kahp, gézlemlememi ve sonra Vladimir ilyic’e rapor et-
memi kararlastirmistik. Sonunda ondan kimyasal bir mektup al-
dim, yani neden yazildigi satirlar arasinda kimyasal bir mirek-
keple belirtilen bir mektup. Orada, hi¢ kimseye sormadan ona
gelebileyim diye kendi adresini vermisti, ve devamla, bana han-
gi adlarla, nasil, hangi yoldaslar yaninda yasadigim yaziyordu.
Bu mektubu isitmaya basladi§imda bir kosesini sansiz bir sekil-
de yaktim, bdylece oraya nasil gidecegimi okuyamaz oldum.
Yemelyanovlar beni sinirdan gecirdiler. Bana 65 yasinda yasli
bir kadinin, Atamanova’mn pasaportunu temin ettiler. Bir ba-
sOrtlisu taktim ve sinir ngbetgisi bana dikkat etmeden gegmeme
izin verdi. Helsingfors’a geldim ve dolasip durdum. Buyik caba
ve zorlukla orayi buldum, ama kimseye sormadan. Hersey ustu-
ne konustuk...

Ik yolculugumdan iki hafta sonra, Eylill ayiydi, ayni yol-
dan, Atamanova adina ayni pasaportla, bir asker vagonunda yol-
culuk yaptim. Fakat bu kez vagonda ¢ok degisik konusmalar ya-
piliyordu. Bir érnek vermek gerekirse, bir er vagona bindi ve
Viborg’da nasil subaylan kopriden asagi attiklarini anlatti. Ora-
da evrak cantali bir bay da oturuyordu, ama bunu duyunca son-
raki durakta hemen indi. Tim yolculuk boyunca erler iktidarin
nasil ele gegirileceginden konustular. VVagon penceresine yakla-
sildiginda —disarida Kadet gazetesi “Re¢” satiliyordu— bir
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erin gazete saticisina, buijuva, Kadet gazetesi icin ne denli al-
caltici sozler soyledigini gérmek gerekildi:

“Bu siseden icmiyorum.”

Vardigimda ilyic’e askerlerin ve Viborglu iscilerin moralini
anlattim, yoldaslarin ona sdylemek istedigi herseyi aktardim. Ve
biliyor musunuz, onun ayaklanmay! érgutleme zorunlulugu du-
stincesiyle, onu uyuyup da kagirmama zamaninin yaklastigi du-
stincesiyle nasil timuyle heyecanlandigim gérmek gerekirdi...

ARIFEDE

O siralar, Eyliilde, “Bolsevikler Devlet iktidarim Koruyabi-
lecekler mi?” [2lmakalesini yazdi. Bu dikkate deger bir makale-
dir. Olaganustl coskuyla yazilmistir. Orada Sovyet iktidarinin
temel ilkeleri ortaya konmustur.

Biz simdi Halk Egitiminde Lenin’in “Bolsevikler Devlet ik-
tidarini Koruyabilecekler mi?” makalesini okuma direktifi veri-
yoruz, ¢lnkl bu makale araciligiyla Sovyet iktidanmn 6zinin
ne oldugu kolaylikla aciklanabilir. Gencligimiz Sovyet iktidan
icin 6lmeye tabii hazir, ama Sovyet iktidanmn 6zuniin ne oldu-
gunu genglik tami tamina kavramis degu. Bu nedenle simdi bir
dizi genclik toplantilan yapiliyor. Ornegin, artik oy kullanma
hakkina sahip olan metro insaatindaki onsekiz yasindaki kizlarla
konusma firsatim oldu. Metronun nasil insa edildigine, sosyaliz- '
min nasil insa edildigine kafa yoruyorlar, ama Sovyet iktidan-
mn ne oldudu onlan pek ilgilendirmiyor. Burada belli bir aydin-
latma calismasi gereklidir. Kuskusuz simdi hersey daha degisik
gortndyor. Simdi bizde iktidar sorunu yok. Bu sorun ¢oktan ¢o-
ziildii. Ama buna karsin “Bolsevikler Devlet iktidarini Koruya-
bilecekler mi?” makalesi okundugunda onun isin 6zunl agikla-
digr anlasiliyor. Eylilde Lenin tam da Sovyet iktidanmn neden
ibaret oldugunu yaziyordu.
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M K’ya mektuplari[Z] bu nedenle yazdi, séyle diyordu: Sim-
di iktidari ele gecgilme zorunluluunda oldugumuz zaman geldi,
cunki simdi Alman kapitalistleri ingiltere ile ayri bir baris an-
lasmasi yapmak istiyorlar, ¢liinkii Gecici Hikumet Petrograd’i
teslim ediyor, ¢unkd devrimci kenti savunmak istemiyor, simdi
bu an kacinlamaz. Sonra ilyi¢ Petrograd’a tasinmay kararlastir-
di. Yakina geldi, Helsingfors’tan Viborg’a tasindi... Diger tlke-
lerde devrimin nasil cereyan ettigini inceledigi uzun gé¢menlik
j dian ona ¢ok sey vermisti. Ornegin Lenin bircok kez Marx’in
ayaklanmayla ilgili séylediklerini okumustu. Blyuk Fransiz
Devriminin ve Paris Komununin deneyimlerini biliyordu. Bu
yuzden MK’ya mektubunda somut m eler veriyordu: Ayak-
lanmayla oyun olmaz, ancak bir kez  aklanmaya karar verildi-
ginde, sonuna dek gidilmeli. Hangi noktalarin ele gecirilmesi,
hangi koprilerin alinmasi gerektigini, telgraf bro  w defon
santralinin isgal edilmesi gerektigini, birliklerle nasil iliski kuru-
lacagini, hiikiimetin nasil tutuklanacagdini séyltyordu, devrimin
nasil érgutlenmek zorunda olduguyla ilgili ayrintili bir tablo ta-
coriamisti... Daha 6nceki donemlerde devrimciler sOyie sani-

Tiardi. ; Halk ayaklanir ve despotluk yikilir*”, hersey herhangi
bir sek.l: kendiliginden olur. Oysa Bolseviklerin gicl, tartis-
maman.Un» e klan * Maral tamina diasunilmis bir
plan uyannca yuritmelennucn geliyordu.

Bu mektupla ayni zamanda Vladimir ilyi¢c bana kimyasal
bir mektup génderdi, ona bir konut aramaliydim. Onun i¢in uy-
gun bir konut buldum. Viborglu kadin voldaslanmizdan biri, M.
V. Fofanova, iscilerin oturdugu bir evde <%gm bir konuta sa-
hipti; konutta onun disinda baska ininse soktu. ilyi¢’in verdigi
tim gorevleri yerine getirebilirdi. Bu konutu gizli tutmayi ba-
sardik. Vladimir ilyi¢ eski gizlilik aliskanhklanni hicbir zaman
ihmal etmemeye sirekli duskindi. 1917 devriminde, Ekim’in
hazirlanmasi sirasinda da eski aliskanliklardan yararlanmasini
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bildi. Kimyasal mektup da ayni sekilde bu eski yontemlerden
biriydi. Evi hazirladik. Finli yoldaslar Lenin’i Petrograd’a getir-
diler. Bir yoldas homurdanmaya basladi hemen: “izinsiz geldi”;
ama homurdanma zamani degildi. MK toplantidaydi.[23] Vladi-
mir ilyi¢ silahli ayaklanma, devrim talebinde bulundu. MK’nin
blayik cogunlugu bundan yanaydi...
Mesele suydu: Sovyetler o sira artik Bolseviklerin safinday-
di, daha 6nce yeterince ikna edilmislerdi. Sovyetler ayaklanma-
dan yanaydi. Bu, zamanin ayaklanma icin olgunlastigim goste-
ren belirtilerden biriydi. Ayin 10'unda toplanti yapildi ve 15'in-
de Smolni‘de tim ilgelerin, tim Parti drgatlerinin temsilcileri
toplandi.[4 Yoldaslarin artik tim eski gizlilik aliskanhklarim
; damalari tipikti. Ornegin Smolni’de, cepecevre Mensevikle-
n Sosyal-Devrimcilerin ve olabilecek her gesit insanin oldugu
bir yerde nistik. Ve bur;: . Ayaklanmay 6rgitleyip 6r-
temeyece§imiz sorununu gérusiyorduk. Viborg ilgesinden
‘ee\/z <» iastik. TUm temsilciler ovbi < le..-

. &1 er ilgelerin cogu -u -m ki
iler. Ayaklanma gereklik . iv
riski mG. i. Cudnovski nm

-:n. Bu ka:arsizlik gdsteren bir ot,lesti. Soyle dedi.
« et. 6lme:-; cok kolay, 6le-.Gir  ne Sovyet iktid.u
»akrie." ik m;?*’
hiGaniim 1 stutum ta . Elbette son,., ayaklanmaya ka-
tildi ve daha .tu da Sovye’ ' tidan ugruna savasta 6ldu, ama o
>n kararsizdi. Fakat karar alindi. TUm Petrograd Parti drgutleri
Smi i en s N
m;V il-. lalarla birlikte genisletilmis top-
. kunda ayaklanmanin tim plani tzerine
1 j m lamasi gereuen ve ilk olarak birlikleri
im a hazuianu.n , ken Devrimci Askeri Komite ku-
e .l t ciktli: Gegici Hukimet vardi.
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ama tum birlikler simdi Petrograd Sovyeti Askeri Komitesi’nin
emirlerine uymay! kararlastirmislardi. Tabii durum gitgide ger-
ginlesiyordu. Gegici Hikumet... Devrimci Askeri Komiteyi tu-
tuklamayi (ona MK’mizin Gyeleri de dahildi), kentin bolgelerini
birbirinden ayirmak igin kopruleri kaldirmay! kararlastirdi. Son-
ra Gegici Hukimete sadik kalan Haip Okulu 6grencilerini Kis-
lik Saray’da toparladi. Hukimet Kishk Saray’da toplandi. Tek
kelimeyle, ya Sovyet iktidarini korumak ya da yokolmak zama-
ninin geldigi acikti.

Vladimir ilyig, M. Fofanova’mn evinde kaliyordu. Sadece
ve sadece E. A. Rahya onagidiyor ve onu bilgilendiriyordu, el-
bette ben de gidiyordum. Ev dylesine gizli tutuluyordu ki, MK
uyeleri bile Tlyi¢’in nerede saklandigini bilmiyorlardi...

Gece sdyle dusiindiim: “ilyi¢ ne yapiyor acaba, gergekten
Margarita Fofanova’mn evinde oturuyor mu?” Geceleyin Fofo-
nova’ya yola koyuldum. Bana ilyi¢’in gittigini soyledi. Rahya
ona gelmisti. Koprilerin yukari kaldirildigim anlatmisti... Ve
bunun iizerine ilyi¢’in gitmesini kararlagtirmiglardi. Maske tak-
misti. Basina heritangi bir 6rgi dolamislardi, ancak hepsi ¢cok
acemice yapilmisti. ilyic yolda sapkasim yitirmisti... Tek keli-
meyle, zar zor Smolni’ye ulasmislar.

Varir varmaz ilyi¢ dogrudan ayaklanmanin yénetimine ka-
tilmis. Ama ben bunu bilmiyordum. Ben M. Fofanova’nin evine
geldim ve kararlastirilan isaretle kapiyi caldim.

Ilyig’in gittigini sdyledi. Sonra ilge Sekreteri Jenya Yegoro-
va[A ile bir kamyona tirmandik ve Smolni’ye gittik. Orada
ayaklanmanin etkisi dylesine baskin ¢ikti ki, ilyic’i gériip gor-
medigimi animsamiyorum. Ayaklanmayi diistindim...

Iktidarin ele gecirilmesi oyle iyi hazirlanmis ve inceden in-
ceye disunulmusti ki, buytk kayip verilmeden gelisti. Gegici
Hikumet tutuklandi. Kerenski kagti. O zaman herkesin ¢ok yu-
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musak yirekli oldugunu soylemek gerekir. Kizil Muhafizlari-
miz bazen sdyle muhakeme ydritiyorlardi:

“Evet, bu gerci Gegici Hukimet yesi, ama gecebilir, aktif
degil.”

Kerenski’yi de herhangi bir sekilde ellerinden kagirdilar ve
0 bitkag giin sonra Petrograd’a saldirdi. Gergi birsey yapamadi,
ancak i¢ savas boyle bagsladi.

SMOLNI’DE

Bu olaylarla ayni zamanda Il. Sovyet Kongresi yapildi. Ve
ben Lenin’in toprak sorunuyla ilgili oradaki konusmasini anim-
siyorum.Yakinimda, bir kéyli pdstekisi giymis bir devrimci
oturuyordu. Lenin’in konusmasini dinlediginde tim yizi isidi.
Yizinden, yillarca dusundugi ve ugrunda savastigi, 6zlemini
en cok ¢ektigi arzusunun simdi gergeklesmis oldugunu gordiigu
okunuyordu. Kisacasl, Il. Sovyet Kongresi biyik bir atilim ge-
tirdi.

Smolni’ye Tlyi¢’in yanma tasindim. Orada bize bir oda ver-
diler. Smolni eskiden soylu kizlar i¢in bir enstitd idi, ve bize siI-
nif 6gretmeni bir bayanin odasi tahsis edilmisti. Vladimir il-
yi¢’in calisma odasi yukaridaydi. O daha Il. Sovyet Kongresin-
de Halk Komiserleri Konseyi baskanhgina secilmisti. Calisma
odasinin karsisinda kabul odasi bulunuyordu. Ve oraya girince
cevrene bakiyorsun: Oda oylesine kuguk ki, higbir yere oturula-
miyor. ilyic sirti pencereye donilk, duvara ya da pencereye da-
yanmis duruyor. Buraya cepheden askerler geliyor, heyet lstiine
heyet, ve ilyic bu delegeler arasinda biiyiik bir aydinlatma calis-
masi ydrutuyor.

O zamanlar Lenin’i hi¢ kimsenin simaen tanimadigini soy-
lemek gerekir. Aksamlan genellikle Smolni’den cikar ve Smol-
ni civarinda biraz dolasirdik, ve higbir zaman kimse onu tani-
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mazdi, ¢linkli o zamanlar fotograf yoktu. O siralar Lenin’i koru-
yan b:r askerden®Lbu yil bir mektup aldim... Baslangicta ye-
mek salonundan sorumluydu. Volhini alayindan basit bir erdi. O
gline dek blyik kent gérmemisti. Yanindan gectiginizde gor(r-
diiniiz ki orada ¢émelmis, ispirto ocagina ispirto dokuyor ve is-
pirtonun nasil yandigim seyrediyor. Bunu hi¢ gérmemisti. Ve
simdi, onyedi yil sonra, yine Ekim gunlerini dustnuyor...

Volhini alayindan bu er Tlyi¢’i cok severdi ve ona beyaz ek-
mek ikram etmeye karar verdi. Ama o zamanlar beyaz ekmek
bulmak imkansizdi. Volhini alayina gitti§ini ve orada nasil bi-
zim llyic icin beyaz ekmek bulamadigimizi anlattigim animsi-
yor. Orada hemen ekmek saglandi ve, diye ekliyor, “ilyi¢ beyaz
ekmegi istahla yedi.”

KARDESCE DAYANISMA

Ekim’den sonra Partinin Sovyet iktidari icin buyuk gapl,
genis bir propaganda yuritmesi gerekiyordu. Muazzam bir 0Or-
gutleme calismasi yiritmek gerekiyordu. Lenin o zaman tiim
toplum duizeninin-degistirilmesi gerektigini soyliyordu. Ve ma-
kalelerinde o zamanlar kilturlt yasam kosullarinin yaratiima-
sindan cokga sozedilmesi, ¢ocuklarla ilgilenmek zorunlulugun-
dan, tim emekgilerin toplumsal ¢alismalara ¢ekilme zorunlulu-
gundan sdzedilmesi karakteristiktir...

Ve Lenin’in 0 zamana ait makalelerinden bolimler okundu-
gunda, simdi onlar, 1917°de dogal olarak heniiz miimkiin olma-
yan bir yanki buluyor. Ekim’de her sorun icin yonergeler vardi,
ama bunlar gergeklesene dek uzun surdi. Lenin esas olarak Sa-
vas Komunizmi yillarinda ¢alismak zorunda kaldi. O sadece ge-
lecekteki calismayi nasil distndigine dikkat cekti, ama Parti
bunlari onsuz gerceklestirmek zorunda kaldi...
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Ekim Devrimimiz, 6nceki devrimci savasimlarin deneyim-
lerinden 6grenmeseydik, hichir zaman olamazdi.

Ekim Devrimi —tam da simdi yapilan ¢alisma gibi, sosya-
list insa calismasi gibi— sadece Rus proletaryasinin yengisi de-
gil, enternasyonal bir yengidir.

Devrimci savasimin tum deneyimi, sosyalist insa deneyimi,
bizim tim deneyimlerimiz sadece bizim Glkemiz igin 6nemli de-
gildir. Ulkemiz sosyalist devrim igin savasan herkesin yuvasi-
dir. Ve tlkemiz komdnistlerinin 6blr Ulkelerde ne oldugunu
okuduklarinda, 6grendiklerinde duyumsadiklan derin kardesge
dayanisma duygusudur.

1934

ilk kez 20 Ocak 1960°ta “lzvestiya”
No: 16’dayayinlandi.
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Son zamanlarda heikesin dikkati, Vladimir Ilyi¢’in felse-
feyle ilgili neler sdyledigi, felsefeyle nasil ilgilendigi, ona nasil
yaklastigi sorununa yoneliyor. Bu soruna kapsamli girmeyece-
gim, sdylemek istediklerim daha c¢ok, Vladimir ilyic icin felse-
fenin savasimin bir silahi oldugu ve onun daha Sibirya’dayken
felsefe sorunuyla olaganisti cok ilgilendigidir, dogal olarak
elinde ilgili kitaplar oldugu kadanyla. Orada bir kitliphane yok-
tu tabii, fakat Vladimir ilyi¢’in calistigi kendi getirdigimiz ki-
taplarimiz vardi. Daha o zamanlar felsefeyle ugrasmaya olaga-
nustu blydk 6nem verirdi. Birkac felsefi sorun lzerine yoldas
Lengnik’le tartisirdi. Felsefeye, tim goringulerin degerlendiril-
mesine dogru yaklasimi 6grenmek icgin gereksinim oldugunu
vurgulardi. Gergekten tim sorunlara siirekli olarak Diyalektik
Materyalizm bakis agisiyla yaklastigim goriiyoruz. Her fenome-
ni, o nasil olusursa olussun, duragdan birsey olarak kavramamayi
biliyordu — her birini gelismesi iginde, olup bittigi kosullar al-
tinda, tim baglantilari icinde alirdi. Vladimir Ilyi¢’in bazen
uzaklara bakmayi ve gelecekle ilgili dislemeyi sevdigim soyle-
mek gerekir; Savas konusunda bir konusmayi animsiyorum.
1918 basmda Leningrad’daydi. Vladimir ilyic modem teknikle
savasin surekli daha yikici olacagim sdyledi. Fakat zaman gele-
cek, savas dyle bir yikim guctne ulasacak ki, kendisi olanaksiz
hale gelecek. Daha sonra 1920 ve 1921 yillarinda Vladimir ilyi¢
bu soruna geri dondi. Bana, ¢ok uzaktan blyik bir orduyu yo-



Lenin GUntéri

ketine olanagi veren bir bulusun yakin oldugunu iddia eden bir
mihendisle sdylesisini anlatti. Bu her tir savasi olanaksiz kila-
caktr. ilyic bundan coskun bir ilgiyle sozediyordu. Bir savasin
olanaksiz duruma gelmesini nasil hararetle arzuladigi gorilu-
yordu. Ilyi¢ savas sorununa kendi gelismesi iginde bakiyordu.
Hangi soruna yaklasirsa yaklassin, fenomeni highir zaman dura-
gan sekliyle ele almiyordu. Basindan beri, Marksist olur olmaz,
isci sinifima tarihte oynayacag1 mthis rolle ilgili agik bir goru-
se sahipti. Daha ilk makalelerinde, is¢i sinifinin payina disen
blyuk tarihsel rolden sozediyordu. Ama is¢i sinifindan sozetti-
ginde, strekli olarak disundiigu somut is¢i sinifrydi. Bizim Rus
isci sinifindan sozettiginde, bu sinifin o anda ne anlama geldigi-
ni de soylerdi.

Devrimci ¢alismasinin tim yillan boyunca gesitli gelisme
asamalarinda, daima o asamadaki isci sinifinin ozelliklerini sap-
tardi. Isci sinifinin gelismesini kolaylastiran herseye dikkat ce-
ker ve isci sinifinin savasimda hizim kesen seylere isaret ederdi.
Bu sorunu da, surekli kendi gelismesi iginde inceleme seklinde
ortaya koymayi bilirdi. Gorki kisa stre 6nce bana, 1919 yilinda
Lenin ile gecen bir konusmasini animsattigi bir mektup yazdi.
Vladimir ilyi¢ o zamanlar Moskova yakinlarinda Gorki’de yasi-
yordu. Maksim Gorki onu ziyaret ettiginde guinliik sorunlarla ol-
dukca doluydu ve Leningrad’daki isgilerin toplumsal mulkiyeti
korumay! anlamadiklarini anlatiyordu. Ahsap evleri, yakacak
odun yapmak i¢in yikiyorlardi. Maksim Gorki, is¢ilerin bunu
yaparken camlan kirdiklarim, catiyi attiklarim ve herseyi kinp
gegirdiklerini anlatryordu. Tam bunlar korkung israfti, toplum-
sal calismaya ve toplumsal milkiyete karsi tutum dikkatsizdi.
Vladimir ilyic suskun kaldi, diye yaziyor Maksim Gorki, ve go-
rils belirtmedi, dyle ki o Vladimir ilyig’e boyle kiigik seyleri
anlatmamak gerektigini disundi. Ama daha sonra, bir gezinti
yaparlarken Vladimir ilyic demis ki: “Bunlari kiigiik seyler san-
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maniz haksizhk, bunlar kesinlikle kigik seyler degil, bu olaga-
nastt énemli ve anlaml bir sorun. Toplumsal mulkiyete 6zenle
yaklasmak, tutumlu olmak ve toplumsal milkiyeti korumak ye-
tenegi, buyuk bir davadir. Emege karsi bilingli tavir ama uzun
siren bir egitimi gerektirir. Kapitalizm kosullarinda yasamis ve
ancak birka¢ yildan beri Sovyet iktidari altinda yasayan isciler-
den emegde kaTsi bilingli bir tavir bekleyemeyiz. Bilingli ¢alis-
maya baslar baslamaz sosyalist oldular demektir, ama bir ¢irpi-
da sosyalist olunmaz.” [4

Bu somut durumda da Vladimir llyi¢ her zaman oldugu gibi
is¢i sinifinin tim hareket iginde oynadidi rolu gok iyi goruyor-
du, ve o bu rolu higbir zaman unutmadi, ama ayni zamanda, isGi
sinifini anladigi ve onunla ilgilendigi icin eksikliklerim de bili-
yordu.

Bununla ilgili olarak bir dizi makalesine baktiginizda, isci-
lere karsi olaganustu 1limh tavri dikkatinizi cekecektir. Vladimir
Ilyi¢’in iscilerle milkkemmel bir iliskisi vardi. Sadece isci sinifi-
na tumuyle glvenilebilecegini soylerdi. Ama ayni zamanda is-
¢inin sozkonusu asamadaki tim ozelliklerini 6zenle incelerdi.
Ayni sey koyluluk icin de gegerli. Koylulugun degisik gelisim
evrelerinde tek tek katmanlarin roltinu biliyordu. Devrimci hare-
ketin etkisi altinda koyluluk icindeki tek tek katmanlarin iliski-
sinin nasil degistigini goriiyordu. Bunlan tim yillar boyunca iz-
lemek ilgingti.

Kiiltiir sorunlarinda da Vladimir ilyic aym sekilde her bir
sorunu degismez olmayan, sabit birsey olarak kavramadi, kiltu-
rii daha gok tim baglantilari iginde ele aldi. Ik biyiik yapiti
“‘Halkin Dostlan’ Kimlerdir...?” de ekonomi, politika ve kiltdr
arasindaki karsilikli iliskileri derinlemesine inceliyordu. Engels,
mektuplanndan birinde, neden ve sonucu basit bir sekilde ayir-
manin ve aralanndaki karsilikh iliskiyi gérmeksizin bu nedendir
ve bu sonuctur demenin ne kadar yanlis olacagina isaret ediyor-
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du. Bununla ilintili olarak, Vladimir ilyi¢’in kiiltiir sorununu na-
sil ele aldigi ilgi gekici olacaktir. Tam da “‘Halkin Dostlan’
Kimlerdir...?” yapitinda popdlistlere karsi polemige girer. Po-
pualistler kiltir sorununu oldukca saf ele alirlar. Disuk kulttr
dlzeyimizin kavrayis eksikliginin basit bir sonucu oldugunu, su
ya da bu Kisiyi kilturi yiksek dizeye getirme zorunluluguna
ikna etmenin yeterli olacagim saniyorlardi.

Yujakov, tum Ulkenin nasil liselerle ortiilebilecegi planini
tasarlamisti ve hem de Carlik altinda, pek yoksul kigtk koyli
ekonomisini dikkate alarak. Genelde popilistler ve 6zelde Yuja-
kov bunlarin timinin 6nemsiz oldugunu dustnayorlardi — is-
tenen Kiiltiir yaratilabilirdi de. ilyi¢ buna karsi ikti ve belli bir
ekonomik diizeyin kilturtn belli bir dlizeyine uygun distugini
gosterdi. Burada belirli sinirlar vardir, cok sey siyasal diizene de
baglidir. Kultirel gelisme tam bir dizi ara halkaya baghdir. Car-
lik altinda herhangi bir ekonomik diizey uzerinde istenilen her
klltaran olusturulabilecedini sanan populistlere karsi koydu. Bu
itirazlarla aym zamanda kultiirel gelismenin dnemine dikkat
cekti ve yuksek kultir diizeyinin de ekonomik gelismeyi tesvik
ettigini gosterdi. “‘Halkin Dostlan’ Kimlerdir...?” yapiti
1894°te yayinlandi. Vladimir ilyic kararh bir sekilde ekonomik
ve kilturel dizey arasindaki etkilesime dikkat ¢ekti. Sonraki ya-
zilarinda da Vladimir ilyic bu sorunu inceledi. Yapitlan dikkatli
bir sekilde cilt cilt okundugunda, uzun yillar boyunca bir ve ay-
ni gorus ve disiinceleri ¢ok kez yineledigi izlenebilir. Surekli
olarak daha once belirtilen goruslere geri doner, yalniz her defa-
sinda bunu daha degisik bicimde agiklar. Bu dustinceleri o anki
somut duruma uygular. Ornegin ““Halkin Dostlan’ Kimler-
dir...?” yapitinda, herkesin kendi bir par¢a topraginda calistig
ve baskasimn isletmesiyle az ilgisi oldugu kicuk koyli ekono-
misindeki belli bir ekonomik diizeyde nasil sonunda su diisiince
sekline gelindigini aynntil anlatiyordu: “Herkes kendi igin, tan-
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n hepimiz igin.” Bunlarla ilgili 1894°te yazmisti ve ¢ok sonra,
1920 yilinda, artik Sovyet iktidarimiz varken, ayni distinceleri
Moskova’nin ilgesi Kraznaya Preznya’da bir Partisizler toplanti-
sinda yineledi. Ama simdi bundan bir dizi sonuclar ¢ikardi: koy-
le siki baglantisi olan iscilere, Partisiz iscilere, Sovyet iktidari
altinda “Herkes kendi igin, tanri hepimiz igin” duslincesine yer
olmadigim soyledi. Simdi ortak c¢abalarla baska bir diizen geti-
rilmeliydi. Bundan ilk kez sdzettiginde sadece bir olguyu sapti-
yordu. ikincisinde aym olguyu yine acikliyordu, ama simdi bu
olguyla savasiimasi gerektigim gostermek icin. Partisiz isgilere
hitaben, baska bir diizen yaratmaya isaret ediyor ve onlari buna
caginyordu. Vladimir ilyi¢’in yapitlarinda uzup yillarin akisin-
da ayni distincelerin siirekli'geri donmesi karakteristiktir. Ama
her seferinde, distince belli somut durumda, deyim yerindeyse
bir canlanma geciriyordu, daha giincel, daha yakin ve daha anla-
silir oluyor. Ve herkes disunceleri yeni sekliyle duyuyor, ¢unki
konusmaci onu yeni sekliyle ele aliyor, ¢unki bu eski seylerin
basit bir tekran degil. Kultlr Ustline agiklanan disiincelerde ay-
ni seyi gorilyoruz. 1918 yilinda Vladimir ilyic “Sovyet Iktidan-
mn En Yakin Gorevleri” makalesini yazdi. Bu makale, sz ara-
sinda belirteyim, olaganustl glnceldir. O, simdiki durum igin
de énemlidir. Vladimir ilyi¢ orada emek uretkenliginden ve
uretkenligin nasll artirilabileceginden sdzeder. Temel olanin,
kacinilmasi olanaksiz olanin endustrinin gelismesi olduguna ve
¢ok buylik 6neme sahip olan ikinci ivedi gorevin egitim ve kil-
tir dizeyinin ylkseltilmesi olduguna isaret eder. Kultlr dize-
yinden emek Uretkenligini ylikselten bir faktor olarak sdzeder.
Kag iktisatci kilttrle ilgilenir? Onlar igin kulttir 5nemi gozik-
mez. Endustrinin gelismesi icin en 6nemli seyi sadece ve tek ba-
sina makineler olarak goérirler, ama kiltarin hicbir rol oynama-
yacagim sanirlar. Bir ekonomi fonksiyonelinin nasil bir kiitiip-
haneyi bosalttirdigi ve yerine, baska bir yerde yer bulunabilecek
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bir yazihane kurdugu sik sik gorulebilir. Ama isgiler kiiltar igin
ugras verip kuttiphanede israr ederlerse, o zaman ekonomi fonk-
siyoneli, ekonomi Gstiinde etki yapan ve iscilerin calismaya kar-
st bilingli tavirlarini etkileyen kiltiiriin biyik énemini kavra-
maksizin sanki 6din verir. Emek Uretkenligini artirmak igin sa-
dece makinelere degil, iscilerin aliskanhk karsisinda bilingli ta-
virlarina da gereksinim vardir. Ama bu 6nemli 6lglide 6grenim
dizeyine baghdir. Vladimir flyi¢ bunlardan 1918°de ve daha
sonra 1923’de, hasta yatagmda dikte ettirdigi ve onun isini Ust-
lenecek yoldaslara aktarmak istedigi herseyi eklemeyi denedigi
son makalelerinde sozeder. Bu makalelerini oldukga iyi hazirla-
mistir. Ve burada yine, kéyl kent dizeyine yiikseltmek icin
koyliliik arasinda yapilmasi gereken muazzam calismadan s¢-
zettigini gorlyoruz. Lenin’in dikte ettirmek istedigi, ama dikte
ettiremedigi son makalesi, cehaletin yokedilmesi Ustline bir ma-
kaleydi. Okur-yazar olmamanin ortadan kaldirilmasi sorunlari-
ni, ayni biyiklikte 6nem verdigi Uretim propagandasi sorunla-
riyla baglamak istiyordu. 1894, 1918 ve 1923 makalelerinde
Vladimir ilyic’te heryerde kiiltiir sorunlarinin én planda durdu-
gunu ve kiltarin belli bir ekonomik dizeyin temeli Uzerinde
gelistigini bir an bile unutmaksizin kiltiriin éneminin altim ba-
ka basa ¢izdigini goruriz. Vladimir flyi¢ kiltart yalitik birsey,
zaman ve mekan disinda varolan birsey olarak gormez. Kiltu-
rin, yasamin tum yonleriyle siki sikiya bagl oldugunu gordr.
Siyasal-Kiiltirel Aydinlatma Gérevlileri ikinci Kongresinde
sunlari séylemisti: Kendinize siyasal-kilturel aydinlatmahim g6-
revlileri diyorsaniz, herseyle ilgilenmelisiniz. Ulkemizde riisvet-
cilik kasip kavuruyor. Gergekten siyasal-kiltiirel aydinlatmanin
gorevlileri iseniz, gercekten kultiri yukseltmek istiyorsaniz,
risvet yemege karsi savasimi kendinize gorev edinmelisiniz. O,
risvet almaya karsi resmi bir savasimdan degil, rlisvet almayi
olanaksiz kilacak belli bir kamu gérusinln yaratilacadl sava-
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simdan s6zediyordu. Yasamin tum yonleriyle bu siki baglantiyi
Vladimir ilyic usanmadan vurguluyordu. Bu onun Kiiltiir (izeri-
ne aciklamalarina oldukca blylk bir somutluk getiriyordu ve
bundan dolay Proletkult’la ilgili soyledikleri de anlasilir. Nigin
Proletkult’a atip tutuyordu? Cunki Proletkult bu yarn, kulttrin
yasamin tim yoénleriyle kenetlenmesini kiigimstyordu. Prolet-
kult savunucular bizi gevreleyen yasamin butintyle bagh ol-
mayan, 0zel bir proleter kultur insa edilebilecegini saniyorlardi,
yani yalitik birseyi, kendi icinde kapali birseyi anlatan bir kil-
tar.

Vladimir ilyi¢ buna kararlilikla karsi ¢ikti. Ama ayni za-
manda onda “proleter kiltir” deyimini buluyorsunuz. O ama
proleter kalturi timiyle baska bir anlamda anliyordu. Ve ilk
buyuk yapiti “Halkin Dostlan” Kimlerdir ...? de 1894 yilinda
burjuva kiltirinden sdzediyordu. “Proleter kiltir” sézcugunu
hentiz kullanmiyordu, ama isgilerin burjuva kaltirinin karsisin-
da dismanca durduklanndan s@zediyordu. Bu ¢ok karakteristik-
tir. “Herhangi” bir kiiltirin degil, herzaman yalnizca belli bir
sinifin kdlturd oldugunu ¢ok agik bicimde saptadi. Ve sinifa
bagl bu buljuva kiltiriinden ilk biyiik yapitinda sozeder. isci
sinifi tabii ki kendi kiltirind yaratmaktadir, ama Vladimir il-
yi¢’in sdzind ettidi, kultir — o bunu yasamin tim yoénleriyle
bagli olarak dusliniyordu ve herhangi bir 6zel proleter yazinin
yaratilmasiyla sinirli olarak degil. O daha ¢ok, proleter kiltlriin
yasamin batinline timuyle sizmak, herseyi etkilemek ve herse-
ye damgasini basmak zorunda oldugu goérusiindeydi. Vladimir
Ilyic’le Proletkult savunuculari arasindaki fark buradadir. Bur-
juva kaltdrind nasil gériyordu? Bu burjuva kalturd Gstiine daha
sonra “Sovyet iktidarinin En Yakin Gorevleri”nde soyledikleri
karakteristiktir. Orada burjuva kultirin yiginlari bir basamak
yukan yukselttigini anlatir. Bir yanda burjuva kultirin olumlu
yanlarim gorir ve bu yarn sik¢a vurgular. Yan-feodal kalttrin,
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‘kapitalizmin gelistigi bir Ulkedeki kulturle karsilastiriimasinda,
bizim kuglk iktisat temeli Gstiinde olusan yan-feodal kiltiiru-
mizin burjuva kultiriinden énemli 6l¢lide asadida oldugunu
gosterdi. Ama ayni zamanda buijuva Glkelerin isgilerinin bir
kiltar koleliginde yasadi§im yaziyordu. Burada kultiirtin baska
bir yanini gériyordu. Vladimir ilyic kiiltiiri tim cesitliligi icin-
de inceliyordu. Burjuva kaltard iscileri bir yandan bir Gst basa-
maga yukseltti, ama diger yandan bu kiltir tim simf karakteri-
nin geregi iscileri eziyordu. Vladimir ilyic kiiltiir kavramim tiim
cesitliligi icinde kavnyordu. Bu, Vladimir ilyic icin oldukca ka-
rakteristiktir. Aklima hastaliyi sirasinda Vladimir ilyig’le bir ko-
nusma geldi. Ona gittim ve bir Amerikan gazetesinde, Amerika-
lilann falan yila dek okuma-yazma bilmemeyi ortadan kaldirma
niyetinde olduklarini okudugumu anlattim. Ama bizim bunu ne
zamana dek ortadan tiimiyle kaldiracagimiz bilinmiyordu: Le-
nin dedi ki: “Biz ayni zamana dek ortadan kaldirabiliz, ama bir
kosulla, yiginlar buna katilirsa.” Boyle “yiginlar katilirsa” Vla-
dimir ilyig’in bakis agisi igin karakteristiktir. Yiginlari, yeni bir-
seyler yaratacak en énemli itici fakt6r goriyordu.

Vladimir ilyi¢’in bilim Gstiine agiklamalan karakteristikti.
Bilimi de soyut birsey olarak gérmuyordu, bilimin hangi sinifin
elinde bulundugu ayrimini yapiyordu. Bilim, kapitalist sinifin
elinde bir 6nem, proletaryanin elinde bulundugunda baska bir
onem igeriyor.

1. Sovyet Kongresinde Vladimir ilyi¢ su agiklamayi yapti:
Eskiden bilim burjuvazinin elinde bulunuyordu, azinligin elle-
rinde, ve yiginlarin baski altinda tutulmasi icin bir aragti, o, bu
ufacik yiginin ellerinde sémurinin bir aractydi, ama su andan
itibaren, Sovyet iktidari altinda bilim hi¢bir zaman sémiri ama-
cina hizmet etmeyecek, ve teknigin tim mucizeleri, kilttrin
butlin kazanindan tum halkin ortak varhigr olacak. Bilime bu
yaklasim oldukga karakteristiktir. 1918 basinda, sabotaj almis
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basim giderken, 6gretmenler ve mihendisler boykottayken, Vla-
dimir ilyi¢ insanlarin bilimden bir bariyer yaptiklarini, bilimi
sadece bir dogrultuda kullanmak istediklerini ve bilimin yiginla-
ra degil, sermayeye hizmet etmesi icin yalnizca kapitalistlerin
hizmetinde bulunmak istediklerini séylilyordu. Konusmalarinin
birinde, yine 1918 basmda, dizinelerce milyon insanin zekasi-
nin, en buyiik dehadan sonsuz daha fazla seyler yaratacagim or-
taya koyuyordu. Bu sozler Vladimir ilyic icin 6zellikle karakte-
ristiktir. Marx ve Engels’in sik sik s6ziinu ettigi yiginlarin rold,
yiginlarin yaratici 6nemi 6gretisini, Vladimir ilyic devraldi ve
gelistirdi. Ve Vladimir Ilyic herseyde ve her zaman dyle davran-
di.

Kisa siire dnce Rusya'nin Elektriklendirilmesi Devlet Ko-
misyonu Plam’mn (GOELRO) onuncu yildénimunu kutladik.
Bu sorunla ilgili Vladimir ilyi¢’le Krijijanovski arasinda bir
mektuplasma oldu. Muhtemelen bu mektuplasma ¢ok kimse ta-
rafindan bilinmektedir. Lenin orada, yiginlara tlkeyi elektrik-
lendirme bliyiik pratik gorevini verme zorunlulugunu, elektrik-
lendirmeyi gerceklestirme istegini yi§inlar iginde uyandirma zo-
runlulugunu, yiginlari bu esere katma zorunlulugunu yaziyordu.
Son makalelerinde Vladimir ilyic, eger sosyalizm kurulmak is-
teniyorsa, buyik endustrinin yaratilmasini ger .ceklestirme zo-
runlulugunu yaziyordu — umudumuz burada, sadece buradaydi.
Basasag! giden beygirden blyuk endustri atma eyer degistiril-
meliydi, Volhov elektrik santrali atma.

Bu buyuk endistrinin insasini nasil distuniyordu? Buna bir
komutla erisilebilecegini hicbir sekilde disunmiyordu. Daha
once sosyalist yarismayi, isgilerin buylk enddstrinin insasina
sosyalist yarisma yardimiyla katilmasini tesvik etmisti. Bunu
yazdiginda pratikte uygulanamadi, ¢iinkii 0 zaman yarismanin
genis bir sekilde gelismesi i¢in kosullar olusmamisti. VIadimir
Ilyic bu sézleri yazdiginda, isciier emek iretkenligini 6yle pek
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distinmiyorlardi ve emek uretkenliginin yikseltilmesini, simdi
kendi isletmelerinin efendisi olduklarindan daha ¢ok distinmi-
yorlardi. Bir kadin is¢inin nasil Siyasi-Kdltirel Aydinlatma Ko-
misyonuna gelip bugiin ¢alisiimayacagim anlattigim animsiyo-
rum, cunkd: “Bizler efendiyiz ve boylece ¢alismamaya karar
verdik.” Dlsunme sekli o zamanlar béyleydi! Bunun lstesinden
gelinmeliydi. Ancak biling yildan yila gelisiyor. Sosyalist yaris-
manin simdi hangi atitlmi yaptigim ve onun nasil ¢calismaya kar-
s bilingli tavir almaya egittigini gortyoruz.

Vladimir ilyic hangi disiinceyi, hangi gorisii aciklarsa
aciklasin, her yerde yiginlarin 6zdevinimini én plana koyuyor-
dul Bu Maiksizmin karakter ¢zelligidir aslinda. Marx’m Lassal-
le ile ilgili, Prusya hiikiimetinin iscilere yardim edecegine inan-
masinin, ama iscilerin 6zdevinimini dikkat disi birakmasinin
Lassalle’in hatasi oldugunu Engels’e yazdigi bir mektup var.
Marx bu noktada kendinin ve Lassalle’in surekli degisik gorus-
lerde oldugunu vurguluyordu. Marx, yiginlarin 6zdevinimini
yukseltme gerekliligini en 6nemli sey olarak gériyordu. Tum
isci hareketi bu cizgiyi izliyor ve Vladimir ilyi¢ son zamanlarin-
da kaltur devrimiyle ilgili yazilarinda s6zi geldiginde ayni se-
kilde yiginlann bu 6zdevinimini gézontnde bulunduruyordu.

Kiltdr seferi neden ibarettir? Yiginlarin bizzat ise koyulma-
larindan ibarettir. Kultlr seferi yiginlann ézdeviniminin bir so-
nucudur. Cok geri bir bolgede, toprak agalarinca en gok baski
altinda tutulan Merkezi Kara Topraklar bélgesinde yiginlann
6zdeviniminin en glclu sekilde gelismesi karakteristiktir. Yol-
das Satski okur-yazar olmamanin ortadan kaldincilannin nasil
bir ciftlikte oturduklarim ve halk aydinlaticilarim kem-kim et-
meden evine kabul eden bir kdyliiniin orada oturup, bir baltayla
kalem ucunu actigim anlatiyordu. Karsihkli olarak, ne ile yapi-
labilirse, 6grenmede'yardim ediliyordu. Bu topraklar tizerinde
cocuklar ve buyuklerin ayni 6lglde katildiklan biyik bir devi-
nim baglad!.
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Bugiin, Vladimir ilyi¢’in éliimiinden yedi yil sonra, onun
parolalarindan”bazilari bizim igin 6zlikle anlasilir ve yakin.
Onun zamaninda sOylediklerinden ve o zamanlar yeteri kadar
dikkat edilmeyenlerden bircogu simdi bilhassa anlasilir ve gun-
cel. 1918’de yazilan “Sovyet iktidarinin En Yakin Gérevleri”
makalesi iste bugiin oldukca giincel ve ayni sekilde Rusya Ko-
miinist Genclik Orgutinin 1920°deki 111. Kongresi’nde Vladi-
mir ilyi¢’in konusmasi da. Komsomolcular onu iki milyon adet
basip, genclik hiicrelerinde incelediler. Bunda hakhydilar, ¢iin-
ki bu konusma simdi is gérmede bir rehberdir ve bu yizden bu-
glin ¢ok biylk 6nemi vardir: O, bugiin Komsomol i¢in konus-
manin yapildigi ginden ¢ok daha anlasilir ve yakindir. Bugiin
bilinci blyuk endustrinin gelismesi uyandinyor, ve en biyuk et-
kiyi de genclik tsttinde yapiyor.

Genglik dis etkilere karsi 6zellikle duyarhdir ve biyik en-
distrinin ingasi oncelikle genclige cosku verdi. Gengcligin isgi
y1gin hareketinin en 6n saflarinda yiridugind, sosyalist yans-
mada en 6nde durdugunu, gucli bir coskuyla dolu oldugunu ve
bunlari yaparken kendini astigim gdriyoruz. Buna, onun muhte-
melen yetiskin halktan daha cok etkilendigi de eklenmeli. Gu-
numizde, genglik gorevleriyle birukte blyudigu icin, VIadimir
Tlyi¢c’in o zamanlar verdigi parola ve ydnergeleri 6zellikle iyi
kavriyor. Ve tam da bu yizden, bu parola ve yonergeler simdi
anlasilir oldugu icin, simdiki getismemizin arka planindan daha
belirgin ve daha agik ortaya ¢iktigi i¢in, hepimizin bagladigi bir
calisma —Vladimir ilyi¢’in degisik devirlerde ve degisik za-
manlarda soylediklerinin timunin derlenmesi— bilhassa 6nem-
lidir. Derlenmesi gerekenler sadece 6zel olarak kiiltur sorunlari
uzerine yazilmis makaleler degildir, 6nemli olan bu sorunlarla
ilgili tum agiklamalaridir. Vladimir ilyig’te kiiltiir sorunu diger
tim sorunlardan kopanlamaz. Hepsi siki sikiya birbiriyle bagli-
dir ve kim Lenin’i gergekten kavramak istiyorsa, aciklamalarini
tim baglantilari icinde almak zorundadir.
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Bizde Lenin’den cokca alinti yapilir. Kultiir tzerine almti-
siz bir yazi hemen yok gibidir. Ama bu alintilar degisik devir-
lerden ¢ekip alinmistir ve bu yuzden gerci ilgiyle okunur, ama
sonra agiklanmis oldugu zamanki baglantilar gérulmedigi igin
unutulur. Bana dyle geliyor ki, burada, Vladimir ilyi¢’in sdyle-
digi herseyin derlenmesi igin blylk bir kolektif calismaya ge-
reksinim vardir: Vladimir ilyi¢’in kiiltir sorunlan Ustiine ¢ikar-
dig1 tim kararnamelerin bir koleksiyonu yok, bunlarin sayilan
hi¢ de kiigiimsenmeyecek olmasina karsin. Buna ek olarak kiil-
tdr soninlanyla siki iliskide olan kararnameler geliyor. Burada
cok blyuk bir calisma gerekli ve bu isin Ustesinden ancak, egi-
tim alaninda calisan yoldaslar yigini kolektif bir sekilde ise ko-
yulursa gelinebilir.

iscilerin, ilyic’le kisisel anilarini anlatmasi ricas! lzerine yoldas
Krupskaya agiklamalarini surdirir:

Vladimir ilyi¢’le tamismamin ilk zamanlanni diistiniiyorum.
1894 ve 1895°te Leningrad’daydi. Vladimir ilyi¢ o zamanlar is-
¢i cevrelerine gidiyordu ve is¢i gevrelerindeki konusmalarim
nasil yurdttigu ilgingtir. Zamanin yansim isgilere Marx’m “Ka-
pital”ini agiklamak igin kullanirdi. Onun bdylesine zor ve kap-
samli kitab1 hemen iscilere, 1894°(in kalifiye olmayan iscilerine,
0 zamanin az egitilmis iscilerine aktarmasi Ve onlara buyik bi-
limsel bir kitabi agiklamasi dogal olarak acayip gozikebilir.
Ama bu Vladimir ilyi¢’in gérislerinin zorunlu bir sonucuydu.
Isciye basitlestirilmis bir 6zetin 6zetim sunma ona gére kabul
edilemezdi, daha ¢ok ona tiim bilimin tam kapsamiyla verilmesi
zorunluguna inaniyordu. Ve o bizzat tim Marksistler gibi,
Marx’tan oldukca ¢ok sey égrendigi icin, Marx’m soylediklerini
iscilere ayni sekilde anlatmak zorunda oldugu goérusiindeydi.
Vladimir Tlyi¢, Marx’in 6gretisini ilkesel 6nemde goriyordu,
clinkii bu 6greti cok ileriyi gérmeyi olanakli kihyordu. iscilerle
Marx’i zamaninin yansinda okuyordu, ama diger yany1 isgilere
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calisma ve yasam kosullarim sormak icin kollaniyordu. Bir isci
anilannda style yaziyordu: “Sorularla insam dylesine orterdi ki,
ter icinde kalirdiniz.”

Iscilerle soyleside Vladimir Ilyic, sézkonusu isginin ne sdy-
ledigini ve bunu nasil séyledigini dikkatle dinlerdi. Vladimir il-
yic ister herhangi bir yerde bir gcevrede bir isciyle konussun ve-
ya sonralari yurtdisinda, yeni gelen yoldaslarla konussun, ondan
sonra her zaman odada dolasir ve goriismeyi her yaniyla enine
boyuna dasuntrd.

Vladimir ilyi¢ her kiiciik seyi dinleme ve bastan sona dii-
slinme yetenegine sahipti. 1905’ten sonra bana bir defasinda de-
di ki: “Goriiyorsun ya, isciler hichir zaman 1905 demiyorlar, ba-
sitce ‘besinci’ yil diyorlar. Bu, is¢ilerin bu besinci yili 6ne ¢i-
kardiklanni, bunun derin bir etki yapti§im gosterir. Boylece ‘be-
sinci’ demeyi yeterli goruyorlar.” Sonralan kendi de “besinci”
yil yazmaya 6zen gosterdi. Vladimir ilyic iscinin soyledigi her-
seyi dikkatle tasavvur ederdi ve her inisiyatifi kavramaya ve ile-
ri gotiirmeye cahsirdi. 1917 yilinda yurtdismdan Rusya’ya gel-
dik. Ekim Devrimi’nden 6nce birgok isgiyle konusmasi gereki-
yordu. Bir maden isgisinin geldigini ve iscilerin ocaklari nasil
isgal ettiklerini ve tum makinalann iyi korundugunu, bakimi na-
sil 6rgutlediklerini vs. anlattigim amimsiyorum. Vladimir ilyic
dedi ki: “iste gorilyorsunuz, kimden 6§renebilecegimizi!”

Iscilerin her inisiyatifini kavrardi. Yurtdisindair geldigimiz-
de bir lokantaya girdigimizi ve bir toplantiya gitmek isteyen
hizmetci kizlarin siyasi sorunlar tartistiklarim animsiyorum.
Ben, animsiyorum da, bu toplantiya gittim ve daha sonra Vladi-
mir Tlyi¢’e orada konusulanlan ve kadin iscilerin nasil tartistik-
lanm anlattim. Vladimir flyi¢ benim goézlem yetenedimden 6v-
glyle sozetti. Sonralan, izledigim ve sdyledigim herseyi distn-
cemde, onu Vladimir tlyi¢’e nasil anlatmak istiyorsam Oyle for-
miile etmeye alistim. Bugiinkii giine dek kendimi ilyic’e soyle-
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mek istediklerimi kafamda formdile ederken yakaliyorum. Obir
yoldaslara da, isgiler disiincelerini acikladiklarinda dinlemeyi
ve anlamay1 6gretmeyi bilirdi. Daha ¢ok baslarda, stirgiinde ya-
sarken, yurtdisina Plehanov ve Akselrod’a, isciler igin yazmayi
6grenmekten daha biyiik istegi olmadi§im yaziyordu. isgiler
icin yazilan makalelerinde ilyic sorunlari ciddi ve basitlestir-
meksizin, baya@ilastirmaksizm ortaya koyardi, ama sylenmesi
gereken herseyi soylerdi.

1917 yih anilarinda bir is¢i sunlari agikliyordu: “Bizil
her zaman tapi bir ciddiyetle konusuyor.” isginin sdyledigini iyi
dinlerdi ve onunla yakin bir yoldasmis gibi tam bir ciddiyetle
konusurdu. isciler de ona bu yiizden, onlara ayak uydurmayi bi-
len, dustincelerini aktarmayi ve ortaya koymayi bilen yakin bir
insan gibi davraniyorlardi. Sik sik su veya bu olay nedeniyle is-
cilerle yaptigi konusmalari anlatirdi. Son zamanlarinda mamafih
hastaydi: Yasaminin son yilinda konusma yetenegini yitirdi,
yalnizca isaretler ve jestlerle dusincelerini anlatabiliyordu. Bir
defasinda onu yolda gotirirlerken, bir is¢inin bir dami nasd bo-
yadigim gorduginde saglikli eliyle hemen sapkasim ¢ikardi. Bir
ayakkabicinin bir protez icin 6l¢i almak icin geldigini animsi-
yorum. Ayni anda doktor geldi. Doktora hi¢ 6nem vermezken,
isciye yemek verdi ve onu iyice besledi.

Doktorlar genel olarak ziyaretgileri Vladimir ilyig’ten uzak
tutuyorlardi.

Vladimir ilyic bir defasinda, Sovyet ciftliklerinde yeni bit-
Kiler yetistirmek gerektigini agiklamisti, Sovyet ciftlikleri érnek
isletmeler olmahydi, yurtdismdan yeni bitki tarleri getirilmeliy-
di. ilyi¢’in 1920 kisinda, kéyliilerle séylesmek icin nasil Gorki
kdyune gittigini animsiyorum. Digerleri yarimda Sovyet ciftlik-
lerinin 6rnek ciftlikler olmasi gerekliliginden konusulmustu. Bir
koyll, animsiyorum da, orada duruyordu ve dedi ki: “Evet, ol-
maliydilar tabii, ama Gorki’deki Sovyet ¢iftliginde nasil calisi-
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lacak, atlara ilkbaharda gem vuruluyor — onlar bu denli kéti
besleniyor.” Bu konusmay! ammsayinca aklima baska birsey
geldi. Bir defasinda Gorki’ye giderken ciftlik yoneticisi bizi
karsiladi. Vladimir Tlyi¢ sordu: “*Koylulere nasil yardim ediyor-
sunuz?” Ciftlik yoneticisi yanitladi: “Onlara lahana satiyoruz.”
Soruyu hi¢ anlamamisti.

Vladimir ilyi¢’in hastaligi sirasinda isciler birinden, Vladi-
mir Ilyi¢’in bitki yetistirmeye ilgi duydugunu 6grenmislerdi.
Ona gen¢ elma agaci fidanlari getirip konusmak icin onu asagi-
ya cagirdilar. Tlyi¢ geldi, Vladimir ilyi¢ o zaman artik konusa-
mamasina karsin kéylulerin bunu farkedememesi karakteristik-
tir ve ertesi giinkii gazetede Vladimir ilyi¢’in onlara sunu bunu
anlatti§i yazihyordu. Mimikleri dyle anlamliydi ki onun konus-
maya yetenedi kalmadigini farkedememislerdi. Ulasilan karsi-
likli anlayis o denli buytkt ki, boyle bir yaniima olabildi.

1918 yilinda, yeni yildan hemen 6nce Leningrad’da VI
mir ilyi¢’i benimle Viborg semtine gitmeye ikna ettim. Gosteri
alaninda buyuk bir yeni yil kutlamasi yapiliyordu, isgilerin bir
boltimi cepheye gidecekti. Vladimir Tlyi¢ bu aksamdan ¢ok
hosnut kaldi ve ayni sekilde ¢ok hosnut olan isciler onu gelenek
geregince kollariyla havaya atmak istiyorlardi. Bu aksam onda
guzel bir am olarak kaldi. Daha sonra burada, Moskova’da ya-
sarken Viborg semtini distindik ve 1920 yilbasinda Moskova
semtlerinde dolastik.

Tlyi¢’in iscilere bdylesine gitmek isteyisi, Vladimir Tlyig¢’in
inancina gore isci sinifinin oynayacagi rol konusundaki gori-
style ilintilidir. Bunlar, onun isci sinifi icin besledigi tum umut-
lara baglidir. isci sinifina bu bakisi, onun isci sinifinin éniinde
duran gorevlerle ilgili goristinden kaynaklanmaktadir.

ilk kez 1931°de
“Na Putyah k Nbvai Skole”
No: 2, s. 4-10’dayayinlandi.
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Kisa sure 6nce Kuznets Havzasindaki Prokopyevk’ten yasl
bir is¢i olan Rudakov beni ziyaret etti, gorevli olarak burada bir
isi vardi. Doksanh yillarda Petersburg’da Nevskaya Sastava’nin
ardinda calistyordu ve o zamanin sinifbilingli ve en aktif iscile-
rinden olan yoldas Babuskin’in yakin bir arkadasiydi. Pazar
okulunda benim 6grencimdi. Birbirimizi kirk yil gérmemistik.
Moskova’ya vardiktan sonra beni aradi, buldu. ikimiz de cok
heyecanlydik. Aceleyle yasamindan anlatti, hapiste nasil kaldi-
gim, surguniin nasil oldugunu ve 1905’ten sonra Sibirya’da na-
sil kaldigini. “Oglum mihendis, kizim yiiksek okulu bitiriyor”,
dedi, “hepimiz komdinistiz.” Sonra duygulanarak dedi ki: “O za-
manlar konustugumuz her sey simdi gerceklesiyor.” ikimiz de
Oylesine heyecanlanmistik ki, bana adresini vermeyi unuttu.

Evet, biz yaslilarin kazanimlanmiz karsisinda kendi duygu-
lanimlari var. Oylesine uzunca distnulmis ve onun igin uzun
yillar savasiimis seylerin canli, somut sekliyle gerceklesmis ol-
dugunu gérmek 6zel bir duygu. Bizim kusagimizda, Lenin’i ¢ok
yakindan taniyan, onunla birlikte ¢alismis olanlarda seving duy-
gusu, Ilyi¢ bunlan géremedi, o denli erken séniip gitti diye derin
bir Gzlntuyle karisiyor.

Sonup gitmek zorundaydi: Dusunceleri siirekli yuksek geri-
limde calistyordu. Onu alip gétirecek son hastaliginin yaklastig
ve doktorlarin siki bir rejimde 1srar ettikleri zamani animsiyo-
rum. Oyle yemeginden sonra iki saat yatmasini sdylediler. Tlyic
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talimata uydu, ama doktorlarin istegine karsi kusku duyuyordu
ve soyle dusiintyordu: “Disinmeme de engel olamazlar ya.”
Ve gercekten, yatakta yatsin, gezmeye gitsin veya en basit ya-
sam sorunlari tzerine sohbet etsin — yorulmak bilmeden, tiim
yasamim, tim guicund, yasaminin her anini adadigi davay! duisi-
niyordu.

Ilyic gezintilerde, onu o an 6zellikle diisiindiiren ve ugrasti-
ran seyler Gstiine konusmay! severdi. Onun yasgiiniinde uzun
bir orman gezintisi yapmay1 aliskanlik haline getirmistik, ve bu-
nu yaparken tam da yureginden gecenleri anlatirdi. Bahar hava-
sI, yeni yeseren orman, patlamaya hazir tomurcuklar, bunlarin
hepsi bambaska bir ruh hali yaratiyordu, disunceleri uzaklara
goturtyor, gelecegi duslemeyi kortkluyordu. Yasaminin sop
yillanndan boyle bir konusma bellegimde kaldi.

m Lenin’in bilime nasil biyiik Onem verdigi genellikle bilin-
mektedir. Vladimir ilyi¢’in 11l. Tum-Rusya Sovyet Kongre-
sinde yapti§i konusmayi herhalde herkes animsar, orada sunlan
aciklamisti: “Eskiden insan disiincesinin timdi, insan dehasi
teknik ve kdlturtn tdm nimetlerini sadece birine vermek ve di-
gerlerinden en gerekli seyleri; egitim ve gelismeyi esirgemek
ustune kurulmustu. Simdi tam tersine teknigin tum mucizeleri,
kaltrin tim kazammlan halkin ortak varligi olacak ve su an-
dan itibaren insan dusiincesi, insan dehasi hicbir zaman zorbali-
gin bir araci, sdmarinin bir araci olmayacak.”t3] Bu bizim Sov-
yet tlkemizle ilgiliydi. Kapitalist tlkelerin burjuvazisi bilimin
ve teknigin tim kazanmalarim surekli olarak emperyalist amag-
larinin hizmetine sunuyor. Her yeni bulusu, 6ylesine dzlemle
bekledidi yeni yagmaci savasi, son emperyalist diinya savasin-
dan daha miikemmel yapmak icin, bu savasi kusursuz bir kasir-
ga yapmak icin kullanmaya calisiyor.

Yurdumuzu, anavatanimizi, Sovyet Ulkesini bir saldiriya
karsi korumak igin, savunma amaciyla daha guclu silahlanmak
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zorunda kaldik. Bilimin ve teknigin tim kazanimlanni savun-
manin hizmetine sunmak gerekliydi. Ulkemiz daha Lenin yasar-
ken boyle davranmisti. Simdi de Partinin énderliginde bdyle
davraniyor. Ulkemiz savunmaya hazirdir. Ancak sosyalizmin
tim diinyada yengisi, yeni bir savasm c¢ilgin disiine bir son ve-
recektir.

Ve aklima ilyi¢’le, onun yasgiiniinde bir gezinti sirasinda
bu konuda yaptigimiz bir konusma geldi. Once gesitli giincel is-
lerden konustu, ama ormanin derinliklerine geldigimizde sustu,
ancak sonra bir bulus tistiine konusmaya basladi ve bununla ilis-
kili olarak bilim ve teknik alanindaki yeni buluslarin tlkemiz
savunmasini, her saldmyi olanaksiz kilacak sekilde giclendire-
cegini agikladi. Sonra konusma burjuvazinin iktidari elinde tut-
tugu slirece onu emekgilerin ezilmesi icin kullanacagi, buna kar-
silik iktidar sinif biingli 6rgutli proletaryanin eline geger geg-
mez onu her tirli sdmurdyi olanaksiz kilmak ve tim savaglara
bir son vermek i¢in kullanacagi konusuna kaydi. ilyi¢ yavas ya-
vas, neredeyse fisildayarak konusuyordu, bunu dislerinden, en
gizli dustincelerinden s6z ederken yapmaya 6zen gosterdigi gibi
yapiyordu. Tiim bu konusma ilyi¢’in genel agiklamalariyla tii-
muyle uyumluluk icindeydi. Ama stenografik bir bellegim ol-
madig1 igin tzglnim.

Bu konusmadan sonra gegen yillar icinde Partimizin politi-
kas! sayesinde teknik olarak guclii bir tilke olduk.

Bu yillar icinde ulkemiz emekgilerinin birliginin ne denli
saglamlastirildigini, sinif bilinglerinin, savasim yeteneklerinin
ne denli percinlendigini biliyoruz.

Simdi iilkemizde yapilan tiim galismalara ilyig’in gabalari-
nin hangi etkileri yaptigim biliyoruz. O bize uzun, ¢ok uzunyil-
lar icin giicli tesvikler verdi.

Uk kez 22 Nisan 1935te
“Pravda” No. 111’de yayinlandi.
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LENIN’iN “MiLiTAN MATERYALIZMIN
ONEMIi USTUNE” MAKALESINE
iLiISKIN ANILAR

“Militan Materyalizmin Onemi Ustiine” B makalesini lyic
1922 ilkbaharinda, Korsinkind’da yasarken enine boyuna di-
siindii. Vladimir ilyic kendim kotii hissediyordu. Gorki’de otur-
mayI Devlet Siyasi Idaresi bu zamanlar tehlikeli buluyordu. Be-
yaz muhafiz izlerine rastlamisti ve bu yiizden Vladimir ilyig
Korsinkino’ya —eski bir ¢iftlik binasina— yerlestirilmisti. Ap-
talca insa edilmis bir evdi. icerde, zeminden birinci kata dek
ulasan buyik, karanhk bir salon bulunuyordu. Birinci kat hiza-
sinda, salonun gevresini dolasan bir balkon vardi, orada odalara
acilan kapilar bulunuyordu. Odalarda Leo Tolstoy’un resimleri
astliydi, ve aynca orada yokedilmesi gereken bol miktarda uyu-
suk sinek vardi. Ben de bir haftalijina ilyi¢’e geldim. Orada bu-
lunmak benim icin bir firsat oldu; ¢iinki varolan din karsiti ya-
zim gozden gegirmek gerekliydi. O siralar Halk Egitim Mosko-
va subesi okullarda din karsiti bir propaganda ydrdtiyordu. Bu
alanda o zamanlar bir dizi kaba hatalar yapiliyordu; bir ¢ocuk
yurdunda ¢ocuklardan haglan zorla alinmisti, ve bir kdyde isgu-
zar bir delikanh kutsal bir resme ates(etmisti. Din karsiti propa-
gandanin dogru yollarim bulmak gerekiyordu, bunun icin égret-
menler arasinda genis bir aydinlatma kampanyasi yritme zo-
runlulugu vardi. Bana, dort bolgede, cok blyik d6gretmen top-
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lantilannda konferans vermek disti. Beni merakl bir dikkatle
dinlediler. Frunze bélgesinde —o zamanlar daha Hamovniki
bolgesi denirdi— konferansimdan sonra yasli bir bayan égret-
men icini ¢ekerek dedi ki: “Peki simdi Obir diinya ne ola-
cak?...” Aragladgretmenler, ¢ocuklar arasinda din karsiti propa-
gandanin nasil ylrutulmesi gerektigiyle ilgili canli konusmalar
yaptilar. is sadece kent icinde iyi gitmedi. Orada baskan, kapa-
yis konusmamdan sonra, ortaokul dgretmenlerinden birine, bir
fen 0gretmenine s6z verdi ve bu Kisi, ¢cagdas bilimin tannnin
varligini salt olanakl gérmekle kalmadigim, hatta onun varligi-
ni tartisma gotiirmez bigimde kanitladigini iddia etti.

Ogretmenler saskina dondiler ve tozu topraga katarcasina
dagildilar. Konusmaciya karsi ¢iktigimda artik salonun dortte
Ucu bostu. Ortaokul 6gretmenleri 0 zamanlar militan ateizmden
cok uzakti.

Bu dinleyicilerin saflarinda dinci ruh hali gicleniyordu.
Tum ciddiyetle aksam yemeginde sarabin yerine bogirtlen su-
yunun konup konamayacagi konusuluyordu. Petrograd’da ¢ikan
“Pedagogiceskaya Mysl” dergisinde 1921°de Profesdr Grews’in
“iki Pedagojik ideal” makalesi yayimlandi, sdyle yaziyordu:
“Insanlarin beyni ve yiiregi, tstesinden gelinemez, dogustan ge-
len bir diirtu geregince manevi, bilimsel ve dinsel 1s13a yoneli-
yor, bu dirti bagimsiz ve kendi kendine yeterlidir, ekonomik ve
diger, kisisel veya sinifsal ¢ikarlardan bagimsizdir, yalnizca, in-
sanlann ekmek icin cgektikleri buyik acglik gibi gereksinim duy-
duklari gercek adinadir.” Biyoloji d6gretmenleri arasinda anti-
Darvinci ve revizyonist akimlar dolasiyordu. Bunlarin hepsini
Ilyic’e anlattim.

Daha 6niimde baska konferanslar vardi ve bu nedenle o za-
mana dek yayinlanmis tim populer yazim toparladim, aynca
ivan Ivanovi¢ Stepanov-Skvorzov’dan Drews’un Almanca bas-
kisini elde ettim. “Kommunisticeskoye Prosyesceniye”
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1922/No. 3’te 0 zaman varolan brostrler tzerine bir elestiri ya-
yinlandi ve bunlar tam da benim Korsinkino’ya giderken yam-
ma aldigim brosiirlerdi. Bu brosiirler sunlardi: 1) V. i. Nevski:
Hiristiyan Tatil Giinleri Ye isci-Koylu Tatil Giinleri; 2) . Ste-
panov: Dogru Ve Dogru Olmayan inanislar Uzerine, Gergek
Ye Sahte Tanrilar Uzerine; 3) t. Stepanov: Kutsal Aksam Ye-
meginin Takdis Merasimi Uzerine; 4) N. Mesceryakov: Rahip-
sel Entrikalar; 5) S. K. Minin: Din Ve Kominizm; 6) E. Da-
yenson: Tanriya Ve Seytana Dair; 7) Profesér R. J. Wipper:
Hiristiyanligin Kékeni;'8) Hugo Winkler: Babil Kiiltirii Ve in-
,sanhgin Kilturel Gelismesiyle iliskisi; 9) Paul Laforgue: El
Degmeden Gebe Kaks Miti; 10) Calwer: isa Ve Sosyal-De-
mokrasi; 11) A. Bebel: Hiristiyanlik ve Sosyalizm; 12) K. Ka-
utsky: Hiristiyanh@in Kokeni; 13) K. Kautsky: Sosyal-Demok-
rasi Ve Katolik Kilisesi; 14) Paul Laforgue: Dinsel inanis
Akimlarinin Olusmasi; 15) K. Kautsky: Ahlak Ve Materyalist
Bakis Acisi; 16) J. Nikulihin: Tanriya Nigin inanmiyorum; 17)
P. Blyahin: Papazlar Halki Nasil Aptallastiriyor, 18) N. M.
Nikolski: isa Ve ilk Hiristiyan Topluluktan; 19) M. Brikner:
Eski Diinyanin Dinlerinde Aci Ceken Tann; 20) iT. Wrede: In-
cil’in Yazilanmn Olusumu. Bu listeyi veriyorum, ¢unki bu, o
zamanlar basimevlerinin din karsiti propagandaya ne denli 6zen
verdiklerini gosteriyor.

Ilyic bu brosirlerin timine gézatti, biraz minldandi ve
Drews’i okumaya basladi. O ara bana Upton Sinclair’den, re-
manian yardimiyla strdirdigi savasimim yazdigi, benim igin
ilging bir mektupla bilytk bir kitap paketi geldi. Sinclair’in gon-
derdigi kitap yiginindan ilyic din iizerine “Din ve Kar” bashgim
tastyan ince bir cilt secti.

Ilyic ingilizce bir sozliik alarak aksamlan okudu. Din karsi-
tI propaganda agisindan kitapgiktan pek hosnut kalmadi, ama
buijuva demokrasisini elestiri hosuna gitti.
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Gezintilerde Tlyi¢ ve ben din karsiti konular Ustiine cokca
konusurduk. Bahar yaklasiyordu, tomurcuklar sismisti ve il-
yic’le ben, sertlesen kara karsin ormanin derinliklerine gidiyor-
duk. Kar sulandi, ama st bir buz tabakasiyla ortildi, oyle ki
batmadan yurunebiliyordu. Tlyic Drews’den, Sinclair’den, yi-
zeysel, tek tek eksik seylerden olusan din karsiti propagandanin
ve her tir kabalastirmanin zararlihgindan konusuyordu. Din
karsiti propagandayi fen bilimleriyle, ayni sekilde teknigin ka-
zanimlariyla baglamanin ve dinin sinif kdkenini ortaya koyma-
nin ne denli 6nemli oldugunun farkindaydi.

Bu konular Ustiine konusmamiz ilk degildi. Bizim kusak,
bir yandan okulda ve basinda inangsizlikla ilgili en ufak beyan-
larin sert bir sekilde kovusturuldugu, ama diger yandan radikal
aydinlarin dine karsi olasi tiim saka ve esprileri ortaya attigi ko-
sullarda yetismisti. Papazlarla ve dinle dalga gegen bir dizi ay-
din folkloru vardi. Hicbir yerde yazili olmayan, ama dilden dile
anlatilan gesitli siir ve fikralar vardi. Ger¢i bunlarin gogu ylizey-
seldi ve bunlari anlatmaya devam edenlerin, yaraticinin biiyGk-
lagu ve bilgeliginden veya dinin egitici roliinden sézetmeleri hig
de ender degildi, ama buna karsin bu genc dustnceyi tesvik edi-
yordu. Gerekli olan dine ¢ok erken elestiri getirmek ve din soru-
nunu su veya bu sekilde tek basma ¢6zmeyi denemekti. Vladi-
mir Tlyi¢ onbes yasindayken artik, dinin insan bulusu, bilingli ve
bilingsiz aldatmaca oldugu konusunda kesin inanca sahip ol-
mustu. Onbes yasinda bir delikanl olarak boynundaki haci ko-
parip attl. Bu erken olaylar onda iz birakmadan gecip gitmemis-
ti. TUm yasami boyunca Tlyig, dinle nasil ve hangi bigimde sa-
vasilacagi, dinsel inanis dogrultularinin yiginlar éniinde nasil
teshir edilecegi sorununa ilgi duydu. Erinin karsisina materyalist
diinya goriisuni koydu. Mars’in, Engels’in ve yandaslarinin bu
sorun Uzerine sOylediklerini ve ¢agdas bilimin bununla ilgili
sOyledigini 6zenle inceledi. Lenin’in felsefenin bu alaninda ne
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denli buyuk bir ¢alisma yaptigim biliyoruz. Bunun canli kanitla-
ri Lenin, Toplu Yapitlar, Cilt IX ve XI1[2, ayni sekilde yapiti
“Materyalizm ve Ampiriokritisizm”dir. Felsefe sorunlarim ilyig
dine karsi savas sorunuyla ayrilmaz bicimde baghyordu. Bu,
ikinci go¢cmenli sirasindaki yazilarindan ve A. M. Gorki’ye
mektuplarindan acikca ortaya ¢ikmaktadir. A. M. Gorki’ye 14
Kasim 1913 tarihli mektubunu alahm yalnizca, séyle yaziyordu:
“En 6zgir iilkelerde bile (Amerika, isvicre vs.) halki ve iscileri
tam da saf, manevilestirilmis, yaratici tann distincesiyle aptal-
lastirmak icin gayretle ugrasilmaktadir. Tam da bu nedenle, her
dinsel disunce, her tir tanriyla ilgili her duslince, bizzat bir tan-
riyla her tir cilvelesme, demokratik burjuvazi tarafindan 6zel-
likle genis (ve hatta sik sik hayirhah) karsilanan, haddi hesabi
olmayan bir igrenclik oldugu i¢in - tam da bu nedenle o en teh-
likeli igrenclik, en tiksindirici ‘salgm’dir. Fiziksel turde mil-
yonlarca ginah, adilik, zorbalik ve salgm genis yiginlarca ¢ok
daha kolay taninir ve bu yiizden kurnaz, manevilestirilmis, en
muhtesem ‘tinsel’ giysiler giydirilmis tann dustincesinden gok
daha az tehlikelidir. Kizlann 1rzina gegen bir katolik papaz (bu-
nu rastlanti eseri bir Alman gazetesinde okudum) ‘demokrasi’
icin, papaz kiyafeti olmayan bir rahipten, kaba-saba olmayan bir
dinin rahibinden, bir tann yaratilmasi ve olusturulmasini vaaz
eden, distincelerle dolu ve demokratik bir rahipten ¢cok daha az
tehlikelidir. Clnk{ bu papazi teshir etmek, mahkim etmek ve
kovmak kolaydir — ama o6bdrinu  dyle kolayca kovmak
mimkun degildir, onu teshir etmek binlerce kez daha zordur,
ve hicbir ‘celimsiz ve citkinldim kaypak’ darkafali, onu
‘mahkim etmek’le hemfikir olmayacaktir.”[3j

Ilyic felsefe alanindaki calismalanm dinin ince distinilmiis
bicimlerine kars! savasla siki sikiya baglamisti.

Bugiin, ilyi¢’in 8liimiinden on yil sonra, onun militan ma-
teryalizm Uzerine makalesini bir daha okudugumuzda, gozleri-
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miz dnlinde felsefe alanindaki biyiik calismasi dililiyor. Onun,
diyalektik materyalizm yénteminin populerlestirilmesi igin yap-
tiklanni, onu pratige, yasama uygulamayi nasil égrettigini (sa-
dece sendikalar lzerine tartisma sirasinda bu nedenle yaptigi
aciklamalar disundlsin), sosyalizmin insasinda fenomenleri di-
yalektik materyalist bakis acisiyla degerlendirme yeteneginin
nasl bir silah olduguna dair isaretini animsayalim.

Vladimir ilyi¢’in militan materyalizm (izerine makalesinde
“Pod Znamenem Marksizma” dergisi ¢alisanlarina, Hegel’in na-
sil incelenecegdi konusunda verdigi tavsiyeler, Tlyi¢’in bizzat fel-
sefede ve onun halka maledilmesinde yaptigi calismanin siirdi-
ricllerini bulmasi gerektigi seklindeki —tam olarak agiklanma-
mis olsa da— atesli arzuyu banndmyor. 1922 bahannda ilyi¢
glclndn nasil yitip gittigini artik duyumsuyordu ve isin kopma-
mas! arzusundaydi.

Lenin dinsel inancin koklerini toplumsal dizende, kiguk
ureticilerin kiigik mulkiyete dayanan disunce tarzinda goriyor-
du. 1920 yilinda Moskova’mn Preznya semtinde Partisiz isciler
ve Kizilordu erlerinin bir konferansinda sunlari séyliyordu:
“Eskiden sunu sGylemeye 6zen gosterilirdi: ‘Herkes kendi igin,
taun hepimiz icim’ Bundan ne ¢ok aci gekildi!

Buna karsi biz diyoruz ki: ‘Herkes hepimiz igin, tann olma-
dan da herhangi bir sekilde idare ederiz! ”’[3) Bu dustnceleri ilk
yapitlarinda gelistirmisti. Dinsel inancin stesinden gelmenin
yolunu kiciik kdylt ekonomilerinin ortak, kolektif buyik islet-
meler seklinde birlestirilmesinde goriyordu. Ve biz tarimin ko-
lektiflestirilmesinin hizli gelismesinin, dinin her tirlt temelini
nasi alip goturduglnu goériuyoruz. Artan kolektiflestirmeyle bir-
likte yiginlar iginde dine karsi kayitsizlik da artiyor. Tarimda ve
eskiden kicuk isletmelerin (6rnegin yemek hazirlamada) sinir-
siz egemen oldugu ekonomi alanlannda teknigin yaygin kullani-
mi1 ayni yonde etki yapiyor. Din 6liyor.
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Ama biz, eski onyargilarin, gelenek ve goreneklerin ne den-
li yedi canh oldugunu biliyoruz. Kendiliginden déniistim sureci
bilincin 1s1§iyla aydinlatilmali. ilyi¢, cocuklarin, genglerin ve
yetiskinlerin tim egitimlerinde diyalektik materyalizm ruhunun
kemiklerine islemesi gerektigini talep ediyordu. Vladimir il-
yic’in, sertligin “tahsilli” yandaslan ve eski okulun 6gretmenleri
ile ilgili makalesinde yazdiklanmn hentz tlimuyle (stesinden
gelinmis degil. Tam da bu cephede 6zel bir uyanikhiga gereksi-
nim var. Tm alanlarin bilimsel gigleri, Tlyi¢’in vasiyetini yeri-
ne getirmek istiyorlarsa, pedagoglara, politik-kiltirel aydinlat-
manin yoneticilerine, kutlphanecilere, popilerlestiricilere yar-
dim etmeliler, onlara militan materyalizm bayragim sirekli yu-
karilara kaldirmakta ve onu yiginlara tasimakta yardimci olma-
lilar.

1933

Uk kez 1934’te “Oktyabr” dergisi
No: 1, s. 15-18’de yayinlandi.



“insan Olarak Lenin*in Kisiligi” Makalesinden

Insan olarak Lenin’in Kisiligi genclik icin olaganisti ilgi ce-
kicidir. Bugiin bu soruna deginmek istiyorum.

... Lenin, ruhunun derinligine dek devrimci bir Marksist ve
kolektivistti. Tim yasami ve ¢abalan bir blyuk hedefe tabi ki-
linmistt — sosyalizmin yengisi igin savasima. Ve bu duygulan-
na ve dusuncelerine damgasini vurmustu. Ona, kicik milkiyete
bagl bireycilere dylesine 6zgl olan her tiir darkafahhk, fenalik,
intikamcilik, burnu havada olma, her cesit darkafali kiskanglik
yabanciydi.

Lenin, savasirdi, somlarim keskin sorardi, ama tartismaya
kisisel seyleri higbir zaman katmazdi, sorunlara olaya bakis agi-
sindan yaklasirdi, bu yuzden yoldaslar genellikle kendilerini
onun keskinligi nedeniyle hakarete ugramis hissetmezlerdi. Cok
dikkatli bir sekilde insanlarin adeta icine girerdi, ne sdyledikle-
rini dinlerdi, sdylediklerinin asil 6ziini kavramaya calisirdi ve
hu yuzden bir dizi 6nemsiz, ufak tefek seylerden insanlarin ¢eh-
resini ortaya ¢itkarmayi bilirdi, insanlara cok duyarl bir sekilde
yaklasmayi1, onlarin icindeki, ortak davanin hizmetine verilebi-
lecek iyi ve degerli herseyi yararli durama getirmeyi bilirdi.

Surekli olarak, ilyic’e gelen bir insanin nasil bagka biri oldu-
gunu izleme olanagim oldu ve yoldaglar ilyi¢’i, cevresindekiler-
le iliskide baska birinin hanen hig yapamayacagi sekilde dylesi-
ne ¢ok sey yaratmasi nedeniyle severlerdi. Herkes yasamdan,
insanlardan 6grenmeyi beceremez. ilyi¢ bunu beceriyordu. Her-
hangi bir kimseye karsi hile bilmezdi, diplomatgilik yapmazdi,
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kimsenin gozune kil serpmezdi ve insanlar onun dogrulugunu,
dirastlagund hissederlerdi.

Yoldaslarin Ustiine titreme onun Kisilik karakteriydi. ister
hapiste ister 6zgir olsun, surgiinde veya gocmenlikte olsun, ve
Halk Komiserleri Konseyi baskam oldugunda da, onlarla ilgi-
lendi. Sadece yoldaslarla degil, yardimina gereksinim duyan
cok uzak insanlarla da ilgilenirdi. ilyic’in bana kalan tek mektu-
bunda su timce geciyor: “Arasira aldigin yardim isteyen mek-
tuptan okuyorum ve yapabilecegimi yapmaya ugrastyorum.” 13
Bu 1919 yazindaydi, Lenin’in oldukca fazla baska dertlerinin
oldugu zamandi. Birgcok yerde i¢savas azmisti. Ayni mektupta
sOyle yaziyordu: “Kinm yine beyazlann eline gecti gibi gorinu-
yor.” LYapilacak seyler yeterinden fazlaydi, ama ilyi¢’ten hig-
bir zaman, baska insanlara yardim etmek sézkonusu oldugunda
zamani olmadigini duymadim.

Bana stirekh, calisma arkadaslanmizla daha fazla ilgilenme-
mi soylerdi, ve bir defasinda, bir Parti temizligi sirasinda, Egi-
tim Halk Komiserligindeki is arkadaslarimdan biri nedensizce
saldiriya ugradiginda, bu arkadasin Ekim Devrimi’nden dnce bi-
le, 0 heniiz “Bund”a Uye iken Bolsevikleri savunduguyla ilgili
kanitlar bulmak icin eski baski brosirleri arayip, bulmaya za-
man buldu.

Lenin iyi bir insandi, derler bazilan. Ama eski dlide erdem-
den gelen “iyi” sozcugi ilyic’e pek uymuyor, bir sekilde yeter-
siz ve yanhs.

Ilyi¢ kendini hicbir zaman, eski zamanlarda karakteristik ol-
dugu gibi, ailesi veya bir gevre icinde hapsetmezdi. Kisiseli hig-
bir zaman toplumsaldan ayirmazdi. Her ikisi onda bir bltiin ha-
linde kaynasmisti. Goruslerini paylasmadidi, calismada arkadasi
olmayan bir kadim hicbir zaman sevemezdi. Son derece bagliy-
di — cok sey elde ettigi Plehanov’a olan tipik baghligi ama,
Plehanov’un hakli olmadigim, goérislerinin davaya zarar verdi-
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gini gérunce Plehanov’la sert bir savas yuritmesine engel olma-
di, Plehanov anavatan savunucusu oldugunda, ondan timiyle
kopmasina engel olmadi.

Davamizin basarilarina ilyi¢ ¢ok sevinirdi. Davamiz, onun
ugruna yasadigi, sevdigi ve onu costuran seydi. Lenin, olabildi-
gince yiginlara yaklasmaya cabalardi ve buna ulasmay! bildi. is-
cilerle iliskiler ona ¢ok sey verdi. Proletaryanin her asamadaki
savasim gorevleri igin ona gercek bir anlayis sagladi. Lenin’in
bir bilimadami, bir propagandist, bir yazar, redaktor, orgitci
olarak nasil galistigini dikkatle incelersek, onu insan olarak da
anlayabiliriz. Binlerce agiklamadan, onun makaleleri ve konus-
malarinda daginik halde bulunan tek tek tabir ve deyimlerinden
bile ilyi¢’inbirkolektivist, isci sinifi davasimnbir savasgisi ola-
rak Kisiligi ortaya cikar. Kolektivist olmak, isci simfi savascisi
olmak bilyiik mutluluktur. insan siirekli, ufkunun nasil genisle-
digini, yasam icin anlayisinin ne denli derinlestigini, ¢alisma
alaninin bilyudagund ve verimliliginin nasil arttigim duyumsar;
kendinin de y1ginlarin yetismesiyle, davanin gelismesiyle gelis-
tigini hisseder. Ve Lenin iste bu yuzden dylesine giler ve giil-
dirdrdd, oyle neseli sakalar yapardi, bu nedenle “yasamin altin
agac1”’m severdi, bu ylizden yasam ona blylk zevk verirdi. Le-
nin proleter devrim ve sosyalist insa ¢cagmda degil, baska bir
cagda yasamis olsaydi Lenin olmazdi. Marksizmin teorisi ona
derin bir inang, proletaryanin davasinin zaferine inanci verdi,
ona gerekli uzak goruslilugd verdi. Proletaryanin davasi igin
proletaryayla elele savasim ve cahisma ilyic’te, Kisiligi, soylu
kahramanlarin kisiliginden, halka, yiginlara uzak duran buijuva
ve kuguk-burjuva kahramanin Kisiliginden siddetle ayrilan gele-
cegin insaninin karakter 6zelliklerini gelistirdi:

Insan olarak ilyi¢’i kavramak demek, sosyalizmin ingasimn
ne oldugunu daha iyi ve derinlemesine kavramak, sosyalist dii-
zenin insaninin Kisiligini kavramak demektir.

ilk kez 22 Nisan 1933’te
“Komsomolskaya Pravda” No: 93’te yayinlandi.
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Yoldagslar, Cemisevski’nin Vladimir ilyig iistiindeki etkisiyle
ilgili birkag s6z soylemek istiyorum. Makalelerinde ve kitapla-
rinda Vladimir ilyic hichir zaman dogrudan bu etkiden s6zetme-
di, ama Cemisevski’den sdzederken her defasinda sozleri tut-
kuyla doluydu. Vladimir Uyi¢’in yapidan gozden gegirildiginde,
Gemisevski’den sozettigi yerlerin dzellikle sicak oldugu gori-
Iir. Lenin’in “Ne yapmak?” brosiiri Cemisevski’nin etkisiyle
ilgili dolayli bir kamt icermektedir. Partinin kurulusu 6ncesinde-
ki donemle ilgili anlatilarinda, isci hareketinin hizla gelistigi ve
y1gin karakteri aldigi 1894 ve 1898 arasindaki yillarla ilgili Le-
nin, bu harekete katilan gencligin, daha énceki devrimcilerin
devrimci gaksmalannin buytleyici etkisi altinda yetistikleri ye
egitildiklerini ve onlann kendilerini 6ncekilerin etkisinden ideo-
lojik olarak kurtarmak ve baska bir yola —Marksizm yoluna—
girmek icin kendi kendileriyle biyik bir savas verdiklerine isa-
ret eder. Bu karakterizasyonda otobiyografik bir moment vardir.

Kisilik olarak Cemisevski, Vladimir ilyic tstinde uzlasmaz-
1131, metaneti, gérilmemis agirliktaki yazigisim onur ve gururla
tasimastyla etki yapti. Vladimir ilyi¢c’in Cemisevski Ustiine soy-
ledigi herseyde onun anisina 6zel bir saygi dile gelir. Parti ¢alig-
masinda zor anlarin Gstesinden gelmek gerektigi zaman, Vladi-
mir ilyic Cemisevski’nin yapitlarindan bir yeri severek yineler-
di, orada sdyle deniyordu: “Devrimci savas Nevski Bulvarinin
kaldinmi degildir.” ®Gericiligin kendini 6zellikle gliglu hisset-
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tirdigi ve Partinin geri ¢ekilmek zorunda kaldigi 1917°de de,
Lenin ayni seyi sOylemisti. Ve 1918°’de, Sovyet iktidarinin
oninde duran tim zorluklar batiin siddetiyle ortaya ¢iktiginda,
Brest anlasmasini imzalayip, i¢csavas! yuriitmek gerektiginde de
— llyi¢, Cemisevski’nin érnegiyle gii¢ toparhiyordu ve sik sik
devrimci bir Maiksistin strekli her seye hazir olmasi gerektigini
yineliyordu.

Fakat Cemisevski Lenin Uizerinde sadece Kisiligiyle etki yap-
madi. Vladimir ilyi¢’in ilk illegal yazisi “*Halkin Dostlan’

yKimlerdir ...?”e baktigimizda, Cemisevski’nin Lenin lzerinde
yaptigi etkiyi tim acildigiyla goriiriiz. Vladimir ilyi¢’in soziini
ettigi kusak —1894 yilihda devrimci sosyal-demokrasiye kati-
lan genclik— etrafta gerek yazmda gerekse heryerde koyli re-
formuyla ilgili yalnizca éviicu seyler sdylendigi bir ortamda ye-
tisti. Cemisevski onu dogru de@erlendirmesini bilmisti — Miha-
il Nikolayevig[®Lbundan sozetti. Ve Vladimir ilyi¢ soyle diyor-
du: Daha koyli reformu doneminde liberalizmi Cemisevski’nin
yaptigi gibi degerlendirmek, bu liberalizmin hain rollini ve
onun simf karakterini ortaya sermek icin Cemisevski’nin tim
dehasina sahip olmak gerekiyordu.

Lenin’in daha sonraki faaliyetine baktigimizda, Cemisevs-
ki’nin liberalizme karsi uzlasmazligim ona bulastirdigim goru-
riz. Liberal bos laflara karsi, liberalizmin tim tavnna karsi gi-
vensizlik, Lenin’in batin ¢alismalannda kizil bir serit gibi akar
gider. Sibirya strgtiniint, Credo’ya karsi protestoyu, Struve’yle
kopusunu alalim ve sonra Lenin’in Kadetlere karsi, Kadetlerle
kotd bir ticarete hazir olan tasfiyeci Menseviklere karsi takindi-
g1 uzlasmaz tutumu alahm, goririz ki, Vladimir ilyic, Cemi-
sevski’nin 1861 Reformu sirasinda tberallere karsi, kdylulige
ihanet edenlere karsi izledigi ayni uzlasmaz cizgiyi izlemistir.
Lenin’in calismalanndan, bu uzlasmaz tavirlarindan sonug cika-
rirsak, goriiriiz ki, Parti yalnizca onun bu uzlasmazhgi sayesinde
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zafer kazanmistir. Liberal burjuvaziye karsi tavir sorunu, de-
mokrasi sorunuyla kopmaz bigimde baglidir. “‘Halkin Dostlan’
Kimlerdir...”de Lenin, Cemisevski déneminde demokrasi icin
savasimin sosyalizm igin savasimla aynlmaz bir biitiin olarak
kaynastigim anlatiyordu. Buijuva-liberal demokrasiyle, ¢arlikla
bansan seksenli yillann burjuvalasmis popdlistlerinin demokra-
sisinin degerlendirmesinde Lenin, onun karsisina devrimci
Marksizmin demokrasisini koydu. Cemisevski varolan sistemle
uzlasmaz bir savasimin, demokrasinin sosyalizm igin savasimla
kopmaz bicimde bagl oldugu bir savagimin érnegini verdi.
Lenin, Cemisevski’nin ¢alismalarini, onun gercek demokra-
tizmini ¢ok takdir etti, ¢iinkii o bu demokratizmin, Marksizmin
yiginlarla iliskisiyle uygunluk iginde oldugunu gordi. Mark-
sizm oOgretisi isci sinifiyla kapitalistler arasindaki ekonomik
alandaki savasimi aydinlatmakla kalmiyor, Marksizm daha ¢ok
fenomenleri batunlugu iginde kapsiyor, tim toplumsal diizeni
aydinlatiyor, onur tahlil ediyor ve aym zamanda demokrasi icin
savasimla sosyalizm i¢in savasimin nasil kaynastinlacagim gos-
teriyor. Marx’in Lassalle’e karsi nasil savastigina, ikisi arasin-
daki savasin hangi temelde olduguna, Lassalle’in yigmlann dev-
rimci 6zdeviniminin 6nemini anlamamasina Marx'm ne denli
sinirlendigine bakarsak, devrimci Marksizmin sosyalist karakte-
rini anlanz. “Legal Marksistler” denilenler 6rnegin bunu hig an-
lamamislardi, ¢inkil Marx’in kendini strekli isci sinifina, yigin-
lara yonlendirdigini hep gozden kagiriyorlardi. Marksizmde de-
mokratizm ve sosyalizm igin savasim gergekten kopanlamaz bir
zincir halinde birlesmistir. Bu yiizden Vladimir ilyic nerede de-
mokratizmle ilgili konussa, demokrasi icin savasimla sosyalizm
icin savasimin kaynastinlmasini ilk kez 6grendigi Cemisevs-
ki’yi animsamasi rastlanti degildir. Sovyetlerle ilgili, Sovyet ik-
tidariyla ilgili 6gretinin ne olduguna bakarsak, tam da Sovyet
iktidariyla ilgili bu 6gretiyle demokratizm icin savasimla sosya-
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lizm icin savasimin birliginin gerceklestirildigini ve en eksiksiz
bicimde ifade buldugunu goririz. 1918’de Sovyetler ve Sovyet
iktidari Gsttine populer bir brosir yazmak istedigimi ve Vladi-
mir ilyi¢’in bana giinin birinde Fransiz gazetesi
“L’Humanité”’den bir kuplr —burada yazan Fransiz yoldasin
adim ¢oktan unuttum—, Sovyet iktidarinin en derin ve tutarh
demokratik devlet iktidar oldugundan sézeden bir kuplr getir-
digini animsiyorum. Vladimir Tlyi¢ bana bu gazete kupirini
getirdiginde, tam da bu sayfaya 6zel dikkat gostermem gerekti-
gini sdyledi, proletaryanin kendini yeni, kapsamli bir demokra-
tizme yukselttigi Sovyet iktidarinin tim yapisinin icinde bulu-
nan o gercek demokratizmi tim kapsamiyla gostermeliydim.

Marx daha altmighi yillarda Ruscaya gevrilmisti. Ama simdi
Marx’i Rus gerceklerinin diline de cevirmek gerekiyordu. Bunu
Lenin “Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi” kitabinda yapti. Bu-
nu Gemisevski’nin onun Ustlinde biraktigi etki sayesinde yapa-
bildi. Vladimir ilyi¢ cok kez Cemisevski’nin, kdyliilerin 6zgiir-
liklerini satin almalariyla ilgili vs. Rus gerceklerini ne denli iyi
tanidigindan sozetmistir.

Devrimci faaliyetinin ilk déneminde Vladimir ilyic Cemi-
sevski’nin felsefe konusundaki inanclarina, Plehanov’un Cemi-
sevski Uizerine, iginde sorunun bu yanma 6zel bir dikkat verilen
yazisim tanimasina karsin, az dikkat gostermisti. Ancak o za-
manlar bu sorun Vladimir ilyi¢’i ok az ilgilendiriyordu. i1k kez
1908’de, bu cephede, felsefe cephesinde savasim alevlendigin-
de, ancak o zaman Cemisevski’yi bir kez daha okudu ve Cemi-
sevski’den biyik Rus Hegelcisi, blylk Rus materyalisti olarak
sOzetti. Daha sonra 1914’te savas tirmandiginda ve ulusal sorun

"son derece giincel énem kazandi§inda, Vladimir ilyic “Uluslarin
Kendi Kaderini Tayini Uzerine”[4] makalesinde, Cemisevs-
Ki’nin tipki Marx gibi Polonya ayaklanmasinin tim 6nemini
kavramis oldugunu 6zellikle vurgulad.
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Butlin bu momentleri géz énine aldigimizda, Cemisevs-
ki’nin Lehin Gstinde, tim devrimci faaliyeti stinde hangi de-
rin etkiyi biraktigim goriiriiz. Buradan Lenin’in Cemisevski’ye
yaklasimi da anlasilir. Sibirya’da Vladimir ilyi¢’in, onu 6zellik-
le glcli etkileyen yazarlann resimleriyle dolu bir albimi vardi.
Icinde Marx ve Engels yaninda, Herzen ve Pisarev yaninda,
Cemisevski’yi kurtarma girisiminde bulunan Miskin’in bir res-
mi vardi. Yillar sonra, Kremlin’de Vladimir ilyi¢’in calisma
odasinda, sirekli el altinda bulundurmak istedigi yazarlann ya-
pittan arksinda Marx, Engels ve Plehanov’un yaninda, Vladimir
Ilyi¢’in bos zamanlarinda tekrar tekrar okudugu Cemisevski’nin
de tim yapittan vard.

Kicuk bir ayrintiya daha girmek istiyorum. Daha 6nce: s6z(
edilen “Halkin Dosttan’ Kimlerdir...?” kitabinda Vladimir il-
yi¢, Kautsky’nin, Cemisevski’nin her sosyalistin bir sair, her sai-
rin bir sosyalist oldudu bir ¢cagda yasadigim sdylerken hakl ol-
dugunu agikhyordu. Bana bir ¢evre yoldasi ilk kez, Volga’dan
yeni gelen birinden, yani Vladimir ilyig’ten soz ettiginde, onu
su sozlerle karakterize etmisti: “Cok bilgili oldugu sdyleniyor,
asla tek bir roman, tek bir siir okumus degil.” Boyle insanlar ol-
dugunu duymakla gok sasirdigimi itiraf etmeliyim. Ama calisma
atesi icinde ilk birbucuk yil iginde Vladimir Tlyi¢’e herhangi bir
roman, siir vs. okumus olup olmadigini sorma firsati gercekten
bulamadim. Ve ancak sirgunde Vladimir Tlyi¢’in o dénemki
edebiyati salt okumakla kalmadigim, onu tanidigini da biyuk
hayretle gordim. Vladimir ilyi¢’in Nekrasov ve Cemisevski’nin
eserlerini ¢ok iyi bilmesine ne denli sasirdigimi animsiyorum.
Cemisevski’nin “Nasil Yapmali?”sim en kigik ayrintisina dek
biliyordu, dyle incelikleri biliyordu ki, Vladimir ilyi¢’in tek bir
roman okumamis bir adam olduguna dair laflarin dipediz bir
uydurma oldugunu sdylemekten kendimi alikoyamadim. Vladi-
mir Ilyic edebiyati okurdu, onu inceler ve severdi. Ama Vladi-
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mir Uyic’te bir karakter 6zelligi vardi — onda toplumsal yakla-
simla gerce@in sanatsal anlatimi kaynasmisti. Bu iki seyi hicbir
zaman birbirinden ayirmazdi ve Cemisevski’nin disincelerini
sanatsal yapitlarinda timiyle yansitmasi gibi, ayni sekilde Vla-
dimir Uyic de edebi kitaplarin seciminde 6zellikle iginde su ve-
ya bu toplumsal distincenin ifade buldugu kitaplari severdi.

Soylemek istediklerim bu kadar. Séylediklerim kisisel am
karakteri tasimiyor. Bu konu (stiine konusma animsamiyorum.
Yillarin akisinda ¢ok sey bellekten kayboluyor, ¢linki her gin
yeni bir sey oluyor ve her sz bellekte kalmiyor, akilda kalan
yalnizca tek tek pargalar ve konusmalar oluyor. Ama Vladimir
Tlyi¢’in kitaplarinda, makalelerinde ve brostrlerinde, Cemisevs-
Ki’nin onun Usttinde biraktigl dev etkinin yeterli tamlihkta yan-
sidi§im disuniyorum.

1928

ilk kez 1930’da “Roman-Gaseta”
No: 7/61, s. 35/36°da yayinlandi.



Lenin ve Gorki

Vladimir ilyi¢, Aleksey Maksimovic Gorki’yi yazar olarak
son derece takdir ederdi. Ozellikle “Ana”, darkafalilik Ustine
—Vladimir ilyig her tiir darkafahldctan nefret ederdi— “Novaya
Jizn”deki makaleleri ve “Gece Bannagd1” hosuna giderdi. Sahin
ve firtina kusu sarkilan, sarkilarin havasi cok hosuna giderdi ve
Gorkinin “Gri Hayalet” veya “Yirmialti ve Bir” gibi yapitlarim
da severdi. ilyi¢’in bir defasinda, sanatcilar tiyatrosuna “Gece
Bannagi”m izlemeye gitmek igin yanip tutustugunu animsiyo-
rum, yasaminin son giinlerinde “Universitelerim’! nasil dinledi-
gini de animsiyorum.

Gorki ¢ogunlukla isciler Gstiine, kentin yoksul halki Ustiine,
toplumun “tortusu” Usttine, Tlyi¢’in en ¢ok ilgi duydugu katman-
lar Gstline yazardi. Bunu yaparken yasami oldugu gibi, tim so-
mutluguyla anlatirdi ve onu baskiya, sémirtye, bayagiliga, adi
distinceye kin duyan bir insanin gdziyle gérurdii — kisacasl,
bir devrimcinin géziyle. Ve Gorki’nin yazdiklari ilyig icin anla-
stlir ve degerliydi.

Vladimir ilyic bizzat yasami, tim ufak-tefek seyleri dikkatle,
yakici bir ilgiyle izlerdi. ilyi¢’in bu kiiciik seyleri farketme ve
anlamim kavrama yetenegini Gorki bana génderdigi mektubun-
da (1930 tarihli) belirtiyor, orada soyle yaziyordu:

“Gorki’deki ziyaretimi ¢ok iyi animsiyordum — 1920 yaziy-
di sanirim; o zamanlar politikanin disinda yastyordum, kulakla-
rimin stune dek ‘gunlik olaylann’ igme gémilmustim ve Via-
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dimir Tlyic’e glnlik yasantinin kiigiik seylerinin dyle gigli du-
ruma geldigi yakinmasinda bulundum. Diger konustuklarimdan
baska, Leningradl iscilerin yakacak odun igin ahsap evleri yi-
karken cerceveleri pargaladiklari, camlan kirdiklanndan, ¢ati
saciaran kullanilmaz duruma getirdiklerinden, ama kendi evle-
rinde damlann aktigindan, pencerelerin kalasla ¢ivilendiginden
vs. sOzettim. Beni, isgilerin, kendi emeklerinin Grininin degeri-
ni bilmemeleri kizdinyordu. ‘Siz blytk caph dustiniyorsunuz
Vladimir ilyic, bu kivir zivir size ulasmiyor.” Terasta bir siire
sessizce oraya buraya yirida ve ben kendimi sucladim: Neden-
siz yere onu kivir zivirla yoruyorum. Ama gaydan sonra birlikte
dolasmaya ¢iktik ve bana o zaman dedi ki: ‘Kigik seylere 6nem
vermedigimi sanmakta haksizsiniz, ve degindiginiz emegin de-
gerinin kictk gortlmesi hi¢ de kigik bir sey degildir — hayr,
kuskusuz degil. Biz yoksul insanlanz ve her odun parcasinin ve
her kurusun degerini bilmeyi 6grenmeliyiz. Cok sey tahrip edil-
di; kalan hersey ¢ok iyi korunmali, bu ekonominin yeniden insa-
st igin kesinkes gerekli. Ama, artik varolan herseyin efendisi ol-
dugunu bilincli olarak bilmeyen isci nasil suclanabilir? Bu bi-
ling hizli yerlesmeyecek ve bu ancak bir sosyalistte yerlesebi-
lir.” Sozlerini dogal olarak harfi harfine degil, anlamina uygun
tekrarliyorum. Olaganstil uzun stire bu konu Ustiine konustu ve
ben onun ne kadar ¢ok ‘kii¢ik seyi’ gordigune ve disuncesinin
gunin 6nemsiz goriingilerinden kapsamli genellemelere nasil
yukseldigine sasirdim. Ondaki bu sasilasi hassas yetenek bende
ona surekli hayranlik uyandirdi. Analiz ve sentezin boylesine
‘uyumlu’ icice gegtigi baska bir insan tanimiyorum.

Capri’de benimle o yillarin yazini tzerine soylesirken, be-
nim kusagin yazarlarini isabetle karakterize ederek, 6ztni tum
ciplakhigiyla ortaya koydu.” [4] fiyi¢, Rus yazinim cok iyi tani-
yordu, onun igin bu, yasami tanimanin bir araciydi. Sanat yapit-
lan yasami ne denli eksiksiz, cok yonlii ve derinlemesine yansi-
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tirlarsa, ne denli basit bicimlendirilmisse, ilyi¢ onlara o denli
yuksek deger verirdi.

Vladimir ilyig, Gorki’yi 19Q7 yilinda Londra’daki Parti
Konferansinda tamdi; onu orada izledi, onunla sohbet etti ve
onunla adeta goniil génile yalanlasti.

Ilyi¢’in ikinci gocmenlik sirasinda Gorki’ye mektuplari il-
ginctir. Bu mektuplarda ilyi¢’in insan olarak cehresi ¢ok acik
ortaya ¢ikar. Gorki’ye hemfikir olmadigi, onu heyecanlandiran,
ona kaygi veren her seyi acik ve diiriistliikle yazar. ilyic tim
yoldaslara bu tarzda yazardi, ama Gorki’ye mektuplarda ézel bir
ntans var. Sik sik gok serttir, ama bu sertlikte cok yumusaklik
yatmaktadir. Tum mektuplar surekli herhangi bir olaym dogru-
dan etkisiyle yazilmistir, icinde ¢cokga duygusal seyler buluruz
— sikintiyl, bazi olaylarin agirhigini, seving ve umudu agikca
hissederiz. ilyic’e, tim bunlan Gorki daha iyi anhyormus gibi
geliyordu. Ve Gorki’yi her zaman goruslerinin dogruluguna
inandirmak istiyordu ve onlan hararetle savunuyordu.

Lenin’in Gorki’ye mektuplarindan ilyi¢’in onun icin kaygisi
gorulebilir. Heikes ilyic’in insanlara ne denli dikkatli ve sevgi
dolu davrandigim ve onlar icin kaygilandigini bilir. Bizzat
Aleksey Maksimovi¢ de ¢cok kez bunlar dstiine yazmistir. Her-
kes bu 6zelligi vurgulamistir. e

Ilyic her seyden 6nce Aleksey Maksimovic’in saghgr icin
kayg! duyardi. Ona sirekli saghk durumunu socardi, sik sik ona
zaman gecirmeden birinci sinif doktorlara tedavi olmasini, siki
bir rejim (“idare” — llyi¢’in sakayla soyledigi gibi) uygulama-
sini ve geceleri sabaha dek ¢alismamasim salik verirdi.

Gocmenlikte iscilerle pek az konusabilmesi ve tartisabilmesi
Ilyic’i cok sikiyordu. Gégmen cok isci vardi, ama bunlar cabu-
cak is buluyorlar ve sonra sadece yerel Fransiz veya isvigre me-
selelerine ilgi duyuyorlardi; gé¢menlik yasami onlara ¢cabucak
damgasini basiyordu. Bu nedenle o sadece kisa siire icin yurtdi-
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sma gelmis iscilerle iliskide bulunabilirse daima hosnut kalirdi.
ilyic, Capri’deki okuldan iscilerle, Longjumeau’daki Parti oku-
lunun 6grencileriyle 6zellikle severek ¢aksirdl. 1913 yilinda Po-
ronin’de (Galigya’da, Krakov’dan gok uzak olmayan bir yer) is-
ci vekilleriyle bir bulusma ayarlanmisti.

Gorki’nin Capri’de Rus isgileriyle iliskide bulunma olanagi
daha da azdi, ve ilyi¢c bunun onun icin ne denli zor oldugunu
cok acik bicimde géziinde canlandirabiliyordu. Onu Poronin’e
cagirmak istiyordu. “Saghginiz agisindan olanakl ise kisa sire
icin bir gezi yapm, gercekten! Londra’dan ve Capri okulundan
sonrayine iscilerle biraraya gelirdiniz.” 1

flyic’in Haziran 1919°dan bir mektubunu sakladim. O siralar
ajitasyon gemisi “Kraznaya Zvezda’yla dolastyordum Ve ilyig’e
ilk izlenimlerimi yaziyordum. O zaman ilyi¢’in aklina, Gor-
ki’nin de bdyle dolasmasinin onun igin ne iyi olacagi geldi.
“Telgrafla sordum” diye yaziyordu, “acaba ‘Kraznaya Zvez-
da’da Gorki icin bir yatak ayarlanamaz mi diye. Yarin buraya
gelecek ve onu, cok sinirli ve umutsuz oldugu Petrograd’dan
uzaklastirmayi ¢ok istiyorum. Umarim ki, sen ve dider yoldas-
lar, Gorki’yle yolculuk yaptiginiz igin sevineceksiniz. O ¢ok se-
vimli bir insandir..,” 3

Sahsen ben Tlyic’i Gorki’yle birlikte pek az gérdiim. Londra
Konferansiha katilmamistim, Capri’de bulunmadim ve Paris,
Moskova ve Gorki’de Aleksey Maksimovig bize geldiginde, on-
lara acik, rahatsiz olmadan karsilikli konusma firsati vermek
icin hep oradan ayrildim.

Aleksey Maksimovi¢ simdi SSCB’de yasiyor, kulaklarina
kadar politikanin icinde, bir gazeteci gibi atesli makaleler yazi-
yor ve istedigi kadar isciyle goriisiiyor. Onunla ilyic tizerine ko-
nusmay1 bazen ¢ok arzu etmeme ragmen, onu gérmek igin pek
ender firsat bulabiliyorum, yasamimiz dylesine dopdolu ki, her-
kes araliksiz calisiyor. Aleksey Maksimovi¢’in yazin alaninda,
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onun disinda baska kimsenin yapamayacag! ¢okca yonetici ca-
lismasi var.
. Ona yirekten, yoldasca selamlanmi gonderiyorum.

ilk kez 24 Eyliil 1932°de “Leningradskaya
Pravda” No: 224°te yayinland.



Lenin’in Edebiyatla iliskisi

Aleksander Zeitlin’in “Lenin’in Edebi Alintilan” gorisime
gore ilgi cekicidir. Olayi, bu alintilar, dogru yapilmis okul dersi-
nin sonucuymus gibi gostermek isteyenlere karsi ¢ikarken tabii
ki bin kez haklidir. Dogal olarak bir ders iz birakmadan gegmez
ve bugunku okul derslerinden Krilov’un, dylesine insan sarrafli-
g1 saglayan oykdilerinin atilmasina ancak (ziintli duyulabilir,
Scedrin, Cehov ve diger yazarlar ama hicbir sekilde okul dersle-
rinde bulunmuyor. Elbette en énemli sey, Vladimir ilyi¢’in ye-
tistigi donemdi. Bu dénemde, miyadi dolmus serilik acimasizca
elestiriliyordu ve yeni seyler de biyuk bir ihtiyatla kabul goru-
yordu. Cemisevski, Lenin lzerinde biiyuk etki birakti ve o Pisa-
rev’i de az okumadi. Bu donem Lenin’i disiincede biyuk so-
gukkanliliga, gercegi yurekli karsilama yetenegine egitti, onu
devrimci bos laflara karsi kin duymaya, gercek karsisinda, in-
sanlar karsisinda elestirel davranma yetenegine egitti. Buradan
Vladimir ilyi¢’in makalelerinin, siyasal konularla ilgili makale-
lerinin —zaten sadece bdylelerini yazardi— en ¢ok yergicilerin
yapitlarindan alintilar icerdigi anlasilir. Ancak, Vladimir ilyi¢’in
diinin, o zamanki aydinlann diri oldugu belirtilmelidir. Konus-
ma dirinde o zamanlar surekli $cedrin’in deyimleri kullanthirdi.
Vladimir ilyi¢ “hic de icten gelen diirtilyle ugmaya kalkismiyor-
sun” deyirriini kullandiginda, bu deyimin Gorbunov’dangeldi-
gini sanmam ki biliyordu. Gorbunov ve Cehov’un dykileri sek-
senli yillarda “Petersburgskaya Gazeta”da yayinlandi ve bunlar
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hizla sadece Petersburg‘lu aydinlarin jargonuna degil, 6 zaman-
ki tijm aydinlarin jargonuna da girdi. Aynca ilyi¢’in dilinin na-
sil degistigini izlemek ilginctir, makalelerindeki dille, poptler
brosir ve bildirilerdeki dilin nasil ayrildigini izlemek ilginctir.

IlyiC’in en ¢ok hangi yapitlari ve hangi yazarlari sevdigi,
hicbir sekilde, alintilara ve bunlarin hangi siklikta olduguna ba-
karak belirlenemez. Alintilarin karakteri makalelerinin karakte-
riyle —savasimci, gunlik— belirlenmistir.

Dogasi geregi ilyic, diisincedeki biyiik sogukkanliliga kar-
sin, dokunakli ve lirik siirleri cok seven buyuk bir sairdi, ama
bunlarla ilgili olarak elbette yazmadi.

“Lenin’in Edebi Alintilan”, o en iyi Krilov, Griboyedov ve
Scedrin’i biliyormus, onlan en sik ammsiyormus, en ¢ok sevi-
yormus gibi bir izlenim uyandinyor. Bu dogni degil. Burada bir
dizi sinirlama yapdmali. ilyic, polemik yiiriittii§i makalelerinde
genel olarak bilinen edebi tablolardan savasimda bir silah olarak
yararlandi.* Ve bana 0yle geliyor ki, edebi alintilan daha ¢cok S-
yasi anla, makalenin karakteri, amaciyla, makalenin tim tslu-
buyla ilintilemeye ¢alismak gereklidir.

Gorusime gore edebi alintilar tizerine daha calisiimali, ama
buna ilgi ¢ekici degil demlemez.

Vladimir ilyic’in ablasi Anna ilyinigna’mn bilyiik edebi Kiil-
tiire sahip olmasi, kendisinin hic¢ de kotl siir yazmamasi da ka-
rakteristiktir. Vladimir ilyic’in kiigiik erkek kardesi Dmitri ilyic,
Cehov’un tutkulu bir hayraniydi.

1933

ilk kez 5 Mart 1939°da “Literatumaya
Gazeta” No: 13’te yayinlandi.

= Yazin sadece yazar icin degil, ayni zamanda onu alan ve kendine goére be-
nimseyen okuyucu igin de bir silahtir. Yazini savasimda bir silah yapma ye-
tenedi edebiyat derslerimizde gelistirilmelidir, Lenin’in edebi alintilarinin
tahlili bu bakis acisindan 6zellikle ilging olurdu.



_ Edebiyattan
Ilyi¢’in Hosuna Gidenler

Beni ilk kez Vladimir ilyig’le tanistiran yoldas, bana il-
yi¢’in bilgili bir adam oldugunu, sadece bilimsel kitaplar okudu-
gunu, yasaminda asla hichir roman ve siir okumadigim sdyle-
misti. Oldukca sasirmistim. Ben gengligimde tum Klasikleri tek-
rar tekrar okumustum, hemen hemen tim Lermontov’u ve di-
gerlerini ezbere biliyordum ve Cemisevski, L. Tolstoy ve Us-
penski gibi yazarlar yasamimda 6nemli bir yer almiglardi. Bittin
bunlara ilgi duymayan bir insanin olabilecedi bana pek tuhaf ge-
liyordu.

Sonra Tlyi¢’i ¢alisma sirasinda yakindan tamdim ve insanla-
ri nasil degerlendirdigini 6grendim. Yasami ve insanlari nasil
dikkatle inceledigini izledim — ve yasayan llyig, insanlarin na-
sil yasadiindan sozeden kitaplan asla eline almamis adam res-
mini defetti.

Fakat o zamanlar yasamimiz dyleydi ki, bu konu Ustiine ko-
nusmaya hi¢ zaman bulamadik. Ancak daha sonra Sibirya’da i1-
yi¢’in klasikleri benden az tanimadigini, 6rnegin Turgenyev’i
bircok kez'okudugunu 6grendim. Sibirya’ya Puskin, Lermantov
ve Nekrasov’dan kitaplar aldim beraberimde. Vladimir ilyi¢ He-
gel’in yazilanyla birlikte onlan basucuna koydu ve aksamlan
tekrar tekrar okudu. En ¢ok Puskin’i severdi. Fakat yalnizca sa-
natsal bicime 6nem vermekle kalmazdi. Ornegin Cemisevs-
ki’nin “Nasil yapmah?” romanini, kusurlu sanatsal, naif bigimi-
ne karsin seviyordu. Bu romani ne denli dikkatle okuduguna ve
onda hangi incelikleri bulduguna sasakaldim. Aynca Cemisevs-
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ki’ye insan olarak saygi duyardi ve Sibirya albimi bu yazarin
iki resmini iceriyordu, birinde Lenin’in yazisiyla dogum ve
6lum yillan belirtilmisti. Tlyi¢’in albiimiinde bir de Emile Zo-
la’nin ve Rus yazarlan Herzen’le Pisarev’in resimleri vardi. Pi-
sarev’i, Vladimir Tlyic zamaninda gokga okudu ve onu ¢ok tak-
dir etti. Sibirya’da Goethe’nin “Fausf’unun da Almancasma ve
Heine’den ince bir siir cildine sahip oldugumuz aklima geldi.

Sibirya’dan ddniince, Vladimir ilyic Moskova’da “Arabaci
Henschel”i[44 gérmek icin bir defa tiyatroya gitti. Sonra, oyu-
nun ¢ok hosuna gittigini soylemisti.

Munih’te Vladimir lyic¢’in hosuna giden kitaplardan Ger-
hard’in romanlanndan biri “Annemin Yaninda” ve Polenz’in
“Buttner Kdyluleri” romanini animsiyorum.

Sonralari, ikinci gogmenlik sirasinda, Paris’te, Tlyi¢ Victor
Hugo’nun zamaninda surginde yazdigi ve gizlice Fransa’ya ge-
tirilen, 1848 devrimi Ustline siirleri “Chatiments” (Bedel)’i se-
verek okudu. Bu siirler bir stirii safdilli bos sozler icermektedir,
ama buna Kkarsin iginde devrimin solugu hissedilmektedir. Tlyic
isci semtlerinde akla gelecek her seyle ilgili: gezide olan bir aji-
tatort temsilciler meclisine secen sarhos bir kdyluyle ilgili, ¢o-
cuk egitimi, issizlik ve benzerleriyle ilgili sdylenen devrimci
sansonlan [sarkicilart —CN] dinlemek igin gesitli kahvehanele-
re ve banliyo tiyatrolarina gitmeyi ¢ok severdi. ilyi¢ 6zellikle
Montégus’yil begenirdi. Bir komiinann oglu olarak Montégus
Paris isci banliy6lerinin sevgilisiydi. Daima gunlik yasamin
canli renklerine buriinmis olan dogaclama sarkilari gerci belli
bir ideolojiyi temsil etmiyordu, ancak samimi bir coskuyla do-
luydu. Tlyi¢ sik sik grevcilere ates etmeyi reddeden 17. alayla il-
gili sarkinin nakaratim séylerdi: “Salut, salut & vous, soldats du
17éme” (Selam, selam size 17. Alayin erleri). Bir Rus aksam
eglencesinde 1lyi¢ bir defasinda Montégus’yle konustu; bu iki
temelden farkli adamin —Montégus sonralan, savas basladigin-
da sovenistlerin kampina gecti— nasil diinya devrimini dusle-
dikleri ilgincti. Bu is bazen bdyledir — bir vagonda tamdik in-
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sana az rastlanir, ve tekerler tikirdamaya baslayinca en gizli dB-
stincelerden, baska zaman stzedilmeyecek seylerden konusnta-
ya baslanir, sonra aynlimr ve yasam boyunca bir daha karsilasil-
maz. Burada da bdyle oldu. Ayrica konusma Fransizca yapil-
misti — ve yabanci bir dilde dusleri anadilde oldugundan daha
rahat konusulur. Birkag saatilgma bize Fransiz bir hizmetci geli-
yordu. Bir defasinda Lenin, onun bir sarki mirildandigini duydu.
Bu bir Alsas sarkisiydi. Tlyi¢ hizmetciye onu sdylemesi ve sfz-
cukleri karsisinda yinelemesini rica etti ve sonralan bu sarkiyi
stk stk soyledi. Sarki su sozlerle son buluyordu:

Vous avez pris I’Alsace et la Lorraine,
Mais malgré vous nous resterons frangais;
\ous avez pu germaniser nos plaines,
Mais notre couer - vous ne | ’aurez jamais!

(“Alsas ve Loren’i 'aldiniz, ama size ragmen Fransiz kaliyo-
ruz; topraklanmizi Almanlastirabildiniz, ama yireklerimize asla
sahip olamayacaksiniz!”)

Bu 1909 yihndaydi, gericilik doneminde; Parti darbe ye-
misti,, ama devrimci ruhu kmlamamusti. Ve bu sarki ilyi¢’in ruh
haline miikemmel uyuyordu. Dudaklarindan sarkinin sozcukle-
rinin nasu zafer bilinciyle ¢iktigim duymak gerekirdi:

Mais notre couer - vous ne I’aurez jamais!

Ilyic’in strekli belli bir dokunakhlikla sozettiji (Rusya’ya
geldikten sonra bile eskiden sik sik sdyledigiseyi yineledi: “Ne-
den sanki o zamanlar Cenevre’den Paris’e tasindik?””) gogmenli-
gin bu zor yillannda, her zamankinden inath bir sekilde disleri-
ne dahyordu, Montégus ile sdylesisini, zaferden emin bir sekil-
de Alsas sarkisini sfylemesini ya da uykusuz gecelerde Verhae-
ren’de siki calismalanm dusliyordu.
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Daha sonralari, savas sirasinda Vladimir ilyi¢ buyik 6nem
bictigi Barbusse’lin “Le Feu” (Ates)ine hayranlik duydu. Bu ki-
tap onun o zamanki ruh haliyle tam uyum icindeydi.

Tiyatroya ender gidiyorduk. Gittigimizde de oyunun deger-
sizligi veya olmayan sanatsal gercegdi Vladimir ilyi¢’in sinirleri-
ni ¢cok bozuyordu. Tiyatroya gittigimizde kural olarak ilk perde-
den sonra ¢ikiyorduk. Yoldaslar bize gulerlerdi: Bosuna para
verdiniz.

Fakat bir defasinda ilyi¢ sonuna dek kaldi. Oyle saniyorum
ki, 1915 sonuydu; Bern’de Leo Tolstoy’un “Yasayan Oli”si
oynaniyordu. Gerci oyun Almancaydi, ama prensi canlandiran
kisi, Leo Tolstoy’un disundiguni yansitmay!i bilen bir Rustu.
Ilyic oyunu heyacanla izledi ve ¢ok duygulandi.

Peki, ya sonunda Rusya’da durum nasildi? Yeni ajanat il-
yi¢’e yabanci ve anlasilmaz geliyordu. Bizi bir kez KAptin’e
Kizilordu erleri icin verilen bir konsere davet ettiler. ilyic on si-
raya gotiruldu. Bayan oyuncu Gsovskaya, Mayakovski’den
okuyordu: “Yans yirek atisi davulunun tannsi olarak ¢aginyor
bizi”, ve dogrudan ilyic’e yéneldi, ama o oturuyordu —bu siirp-
rizle biraz saskin ve yadirgamis— oracikta ve sonunda Gsovs-
kaya yerini, Cehov’un “Suclu”sunu okuyan bir baska sanatciya
birakinca rahat bir soluk ald.

Bir aksam llyic, Konimdeki genclerin nasil yasadigim gor-
mek istedi. Varya Armand Devlet Yliksek Sanat-Teknik Atolye-
lerini ziyaret etmeye karar verdik. Yaniimiyorsam 1921 yilinda
Kropotkin’in defnedildigi giindu. Kithk yihydi, ama genclik
cosku doluydu. Geng insanlar Komiinde neredeyse ¢iplak tahta
ustinde uyuyorlardi, ekmekleri yoktu, ama “buna karsihk kir-
mamiz var” dedi glle¢ bir ylzle sdzkonusu atélyenin ndbetgi
Komiin Gyesi. ilyi icin bu kirmadan nefis bir lapa pisirildi, ama
tuzu yoktu. ilyic geng insanlara bakti, onu gevreleyen kadin-er-
kek gen¢ sanatcilarin guleg yuzlerini gordi; onlarin neseleri
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kendi yiziine de yansidi. Ona saf cizgilerini gosterdiler, acikla-
malarda bulundular ve onu soru yagmuruna tuttular. Ama o gu-
ldyordu, yanitlardan kagti ve sorulara karsi sorularla yanit verdi:
“Ne okuyorsunuz? Puskin’i okuyor musunuz?” “Oh, hayir” diye
patladi iclerinden biri, “o, bir burjuvaydi. Biz Mayakovski’yi
okuyoruz.” Tlyi¢ gilimsedi. “Go6rusiime gore Puskin daha iyi.”
Sonralari ilyic, Mayakovski’ye karsi daha ihmli bir tavir aldi.
Onun adi anilinca Komun atdlyesindeki, yasam ve nese dolu,
Sovyet iktidari icin 6lmeye hazir, kendilerini ifade etmek igin
glnluk dilde sozclk bulamayan ve bu ifade olanagim Maya-
kovski’nin zor anlastlir misralarinda arayan gen¢ sanatcilari
animsadi. Daha sonra ilyic, Mayakovski’yi Sovyet biirokratiz-
miyle alay eden misralari dolayisiyla 6vdi. Cagdas eserlerden
Ehrenburg’un savas! anlatan bir romaninin ilyi¢’in hosuna gitti-
gini animsiyorum: “Biliyor musun, bu, Daginik ilya (Ehren-
burg’un takma ad1)”, diye anlatmisti sevincle. “Bunu iyi basar-
mis.”

Sanatgilar Tiyatrosu’na ok kez gittik. Bir defasinda ilyig’in
son derece hosuna giden “Tufan”1[&L izledik. Ertesi giin hemen
tekrar tiyatroya gitmek istedi. Gorki’nin “Gece Bannagd1” oynu-
yordu. ilyic Londra Parti Konferansinda yakinhk duydugu
Aleksey Maksimovi¢ Gorki’yi insan olarak, sanat¢i olarak se-
verdi ve sanatgi olarak onun ¢cogu kez leb demeden leblebiyi an-
ladidi dustincesindeydi. Gorki’yle ézellikle agik konusurdu. Bu
yiizden ilyic’in, Gorki’nin bir tiyatro oyununun sahnelenmesin-
den ¢ok sey bekledigi kendiliginden anlasilir. Temsiiin asin te-
atral olusu Ilyig’in canim sikti. “Gece Bannagi”ndan sonra uzun
sre tiyatroya gitmedi. Baska bir sefer Cehov’un “Vanya Da-
yisini gordiik. Oyun hosuna gitti. Son tiyatroya gidisimiz, Dic-
kens’m “Ocak Basindaki Evcik” oyununu gordugimiz 1922 yi-
linda) oldu. ilk perdeden sonra ilyi¢ hemen sikildi. Dickens’in
kiclk-buijuva hissiligi canim siktl ve yash oyuncak yapimcisi,
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koér kiziyla konusmaya basladiginda, ilyi¢ artik dayanamadi ve
oyunun ortasinda ayrildi.

flyi¢’in son aylarinda istegi Uzerine ona edebi kitaplar oku-
dum, genellikle aksamlan. S$cedrin’den okudum, Gorki’den
“Benim Universitelerim”i okudum. Aynca siir dinlemeyi sevi-
yordu, Ozellikle Demyan Bedni’den, ama onun coskun siirleri
yergici olanlardan daha gok hosuna gidiyordu.

Ona bazen siir okurken, dustnceli dustinceli pencereden di-
sanya, batan giinese bakardi. Su sozlerle biten bir siiri animsi-
yorum: “Komdinarlar asla, asla kéle olmayacaklar.” ¥

Bunu tekrar okudugumda, adeta, Tlyic’e verilen, devrimin
kazanimlanndan asla, ama asla 6diin verilmeyecegi andini yine-
liyorum.

Olumiinden iki giin 6nce ona aksam Jack London’un “Ya-
sam Sevgisi” 0ykusunii okudum, bu bugiin bile odasinda masa-
nin Gstiinde duruyor. Bu ¢ok giiclii bir Oyki. insan ayag degme-
mis karli bir i1ssizlik i¢inden ag, hasta bir adam buyuk bir nehrin
iskelesine guc bela ulasiyor. Giicli azahyor ve artik yiiriiyeme-
yince sirlndyor, yaninda da ayni sekilde agliktan 6lmek Uzere
olan bir kurt stiriintiyor. ikisi arasinda bir bogusma baslar, insan
yener; yan oli, yan cildirmis hedefine vanr. Bu oykii ilyi¢’in
olaganustl hosuna gitti. Ertesi giin London’un dykulerini oku-
maya devam etmemi rica etti. Ancak Jack London’da gug¢li sey-
lerle oladanisti zayif seyler bir arada. Bir sonraki dyki timiyle
degisik bir turdi — bastan sona burjuva ahlakiyla doluydu: Bir
kaptan tahil yUkli bir geminin sahibine yiiki kérli satacagi so-
zuinii verir; sirf s6ziinil tutmak icin yasamim feda eder. ilyic gil-
meye basladi ve yizlnu cevirdi.

Ona daha ¢ok kitap okumak bana nasip olmadi...

1926
ilk kez 1927°de “Narodni Ugitel” dergisi
No: 1, s. 4-6’da yayinlandi.



Ekim’e Adanan Tiyatro Oyunlari Uzerine

Buyuk Ekim Devrimi’nden bu yana yirmi yil gecti. Dogal
olarak Sovyet yazarlarimizin ¢ogu, sosyalizmi insa kapilarini
acan boyle buytik tarihsel 6nemi olan bir olayi canli bir sekilde
gosterme arzusuyla doluydu. Son yillarda 1905 devrimi Ustiine
ve i¢savas yillan Ustiine degisik tiyatro oyunlan olustu. Bu
oyunlar gugcli bir etki yapiyor, biyik ajitatif 6neme sahipler.

Fakat deneyimler, buradaki herhangi bir yanhs tonun, ger-
cegin herhangi bir carpitilmasinin ne zararlar verdigini de gos-
terdi.

Sovyet yazarlarimiz, yirek carpintisiyla da olsa, 1917 Ekim
gunlerini sahnelemeye giristiler. Varolan anilan okudular,
Ekim’e katilanlarla konustular, fotografian ve diger malzemele-
ri incelediler. Simdi sahnesinde Koneycuk’un “Gergek”i ve Po-
godin’in “Tufekli Adam” gosteriliyor. Her iki oyunun ¢ok or-
tak yani var. Her ikisi de genc yazarlarca yazildi. Her iki oyun-
da Lenin var. Ekim Lenin’siz gbsterilemiyor./

Igsavas yillan folklorunda Lenin’in nasil gosterildigine her
zaman ¢ok ilgi duymusumdur. Yurdumuzun en uzak, 1ssiz kose-
lerindeki y1§inlarin bile savasimi ve yengiyi Lenin’siz distine-
memeleri karakteristiktir. Ve okuma-yazmasi olmayan, telgrafin
ne oldugunu bilmeyen, uzaktan bir savasin nasil yonetilebilece-
gini tasavvur edemeyen insanlar, beyaz muhafizlarla sicak sa-
vasta Lenin’in nasil ortaya ¢ikip zaferi garantiledigini anlatan
destanlar yarattilar. Baykal Golu kiyisindaki balikgilar sunu an-
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Istiyorlardi: Beyazlara karsi savasiliyordu ve beyazlar kazanma-
ya baslamislardi, birdenbire Lenin bir ucakla geldi, savascilari-
mizin safina girdi ve beyazlar hezimete ugratildi. Kafkasya'nin
dag halklar arasinda, beyazlarin nasil Gstin geldikleri, fakat Le-
nin gizlice ve tebdili kiyafet zar zor bizimkilere ulastiginda nasil
zafer kazandigimiz efsanesi anlatiliyor. EKim (stline Lenin’siz
tiyatro oyunu yapilamaz. Bugun de, Lenin’in sahnede gorindu-
gu, su siralar sahnelenen her iki oyunda siddetli bir alkis kopu-
yor, seyirci heyecanlaniyor ve ayaga kalkiyor.

Izleyici yigininin boyle tepki .gdstermesi ¢ok anlamlidir.
1910 yilinda, Paris’te gocmenlikteyken, ilyi¢ ve ben bir kez
Fas’taki olaylar Ustline bir oyun izlemek lzere bir is¢i banliy6-
stine gitmistik. Cezaya carplnlmis askerlerin gonderildigi ve
ayaklandigi Fas olaylari, Fransiz is¢i yiginlarim o zamanlar ola-
ganustu guclu etkilemisti. Paris’te blyUk bir isci gosterisi oldu.
Gormek istedigimiz oyun yalnizca isgi semtlerinde gdsterim-
deydi. icerigini artik animsamiyorum, ancak bir tek isyanin can-
landiriimasini ve “Entemasyonal”le bittigini biliyorum. En il-
ginci de, iscilerin nasil tepki gosterdigiydi. Ornegin Fas’a cezali
gonderilen bir erin oturdugu evin sahibinin, erin ailesine, erin
kizkardesi sevgilisi olursa kirada bir indirim 6nermesi gosterili-
yordu. "Alcak herif!”, “Domuz kopek!” sesleri ylkseldi her
yandan. izleyiciler temsil sirasinda coskuyla alkishyorlard.
Ama alkis su veya bu oyuncunun oyununa degildi, daha ¢ok
ayaklanan askerlerin kazanma anmaydi. TUm tiyatro “Entemas-
yonaT’i s6yledi.

Siyasal-Kdlturel Aydinlatma Ana Komisyonundaki bizler,
fonksiyonerlerimizden, tiyatro oyunlarina gittiklerinde, su veya
bu izleyici toplulugunun su veya bu oyuna nasil tepki gosterdi-
gine, onlari bu oyunda en ¢ok neyin etkiledigine, neyin heye-
canlandirdigina oldukga ozenle dikkat etmelerini istedik.
“Tryohgorka” gibi buyuk bir endustri isletmesinin salonu 1905
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yihiyla ilgili bir oyuna kendi tarzinda tepki gosterecektir, 1905
yilinda ciftlik sahiplerini yenilgiye ugratan ve sonra Carlik ikti-
dari tarafindan kanli bir sekilde hesap sorulan Saratov bélgesi
Malinovka kdyiinin salonu daha baska, 1905 yilim sadece Ki-
taplardan taniyan kiyida kdsede kalmis bir kasabanin salonu yi-
ne baska tepki gosterecektir. Siyasal Aydinlatma’mn bir gorev-
lisi ilgilendigi yiginlari iyi tanimali ki, bdylece onlara dogru
yaklasabilme durumunda olsun.

Yazarlar ve oyuncular igin salonun nasil tepki gdsterdigini
bilmek daha da 6nemlidir. “Halkin” onlarin oyunlarim nasil
“yasadigim” kesinkes bilmek zorundadirlar.

Bir kez “Anna Karenina”daydim, yerim izleyicilerin orta-
sindaydi. Yanimda bir kiz 6grenci oturuyordu, bilet almak icin
tim gece ayakta durdugunu anlatti; ama perde arasinda ayni 6§-
renci Almanca gramer calisiyordu. Kirk yil Moskova’da yasa-
mis ve hig tiyatroya gitmemis olan yash bir kadin is¢i, kiz toru-
nunun yakinda bir Kizil Kése’de sahneye ¢ikacagim anlatti; bir
hemsire, oturdudu evi nasil garantiye alabilecegim sordu; aktif
bir isci isyerinden sozetti. Hi¢ kimse tiyatro pargasi lstine stz
harcamadi. Oyuncularin mikemmel oyunu alkisla édullendirildi
ve onlara gigekler verildi, ama oyun tzerine kimse konusmadi.
Kimse Anna’ya sempati duymadi.

Komeycguk’un Devrim Tiyatrosu’ndaki oyununa ve Pogo-
din’in Vahtangov Tiyatrosu’ndaki oyununa izleyiciler, oyun on-
lan sararsa Fransiz banliy® iscileri tarzinda tepki veriyor: izleyi-
ciler isgilerin zaferlerim, kardeslesmenin basanlanni alkisliyor-
lar, bagirip, cagiryorlar — goriliyor ki, oyunu yazan ve onu
bicimlendiren oyuncularla birlikte yasiyorlar. Gérlstime gore
bu ¢ok buyuk bir kazammdir. Lenin sahnede goriindigunde Kit-
leden siddetli bir alkis kopuyor.

Ama karakteristik olan sunlardir. Komeycguk’un “Ger-
cek”inde izleyici kitlesi ilk iki perdede gok canli, ilyi¢’in ¢iktigi
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Uclinc perdede ise sessiz ve gerilim dolu bir sekilde oyunu izli-
yor. 1lyi¢’i oynayan iki oyuncunun, hem yoldas Strauh’un, hem
de yoldas Scukin’in, Lenin’i kirsiide gostermeyi basardiklarini
sOylemeliyim. Hatta yoldas Strauh’un konusma tarzi Tlyig’in se-
sini animsatiyor ve yoldas Scgukin ilyi¢’in blylk toplantilarda
konusurkenki tarz ve tslubunu basarmis. El kol hareketlerini
basarmis. Ancak cok daha zor olani, ilyi¢’in “yiriiyls tarzi”m
taklit etmektir. Bu simdilik basariimis degil. ilyi¢’in EKim giin-
lerindeki “yirlys tarz1” hentiz dogru taklit edilmemis, burada
daha ¢ok calismak gerekecek.

Oyuncular buyuk zorluklarla karsi karsiyaydilar. Resimler-
den &greniyorlardi. Bir surd resim vardi, basarih ve basarisiz,
heykeller de ayni sekilde — basarili ve basansiz. Ornegin And-
reyev’in yontularina bakarak 6grenilemez (iki heykeli basanli-
dir,, Otekiler “arayis icinde”). Yuon’un ve diger bazilarinin re-
simlerine bakarak da 6grenilemez. Bana dyle geliyor ki, oyun-
cular sadece fotograflardan 6grenmeli, bunu yaparken fotonun
hangi zaman arahi§ina 6zgii oldugunu bilmeliler. Tlyi¢’in yasami
ve savasiminin incelenmesiyle ilintili bir fotograf bir oyuncuya
olaganisti cok sey verebilir. Ne yazik ki Ekim 1917°den ¢ok az
fotograf var, onun icin benzetmeler yapmak gerekir, fakat bu
dogal olarak daha zor.

Aynca, Lenin’i hi¢ gdrmemis oyuncularin, ilk olarak Lenin
Mizesinde gosterilen bir filmle yonleri sasirtildi. Eski filmler-
deki bilinen eksiklikler nedeniyle ilyi¢ baslangicta cok hizl ha-
reketlerle, daha iyi soylenirse, ylrlyerek degil, kosarak ve ol-
dukca hizli kol hareketleri vs. ile gosteriliyordu. Simdi filmdeki
bu anzanin giderilmesi basarildi ve Ilyi¢ gercekte nasilsa dyle
gosterildi. Onu simdiki filme bakarak taklit etmek denenmeli.
Gerek yoldas Strauh, gerekse yoldas Scukin, ilyi¢’i fazla hizli
yuriime temposunda ve abartili jestlerle gosteriyorlar. Bu dogru
degil, bu ilyi¢’in cehresini bozuyor.



Ekim'e Adanan Tiyatro Oyunlari Uzerine 119

Baska seyler de var. ilyi¢ “yiriyuste” canlandirilacaksa,
yalnizca beden durusunu taklit etmekle kalinmamali, olaylan
pasil karsiladigi, onlan nasil yasadigi da canlandiriimaya cahsil-
mali. Bir is¢i bana bir seferinde, Tlyi¢’in siyasal gé¢menlikten
donustnin anlatildigi oldukca atesli bir siir gonderdi. Birkag
dikkat cekici satir igeriyor. Yazar, is¢ilerin hangi duygularla 1l-
yic’i karsiladiklanni tanimladigi yerde Tlyic dstline sunlan yazi-
yor: “Onderimiz oldukca duygulandi, sapkasini heyacanla ezip
burusturdu.” O gercekten de duygulanmisti ve bdyle duygular
sOzcuklerle ifade edilemiyor. Gugli duygular aninda Tlyig, bas-
parmaklarini yeleginin arkasina sokup sessizce, ¢ok sessizce
—~bazan parmak uglarina basarak— oda i¢inde bir oraya bir bu-
raya yuriirdi. Veya oracikta hareket etmeden, kimildamadan,
timiyle dusincelerine dalmis uzun sire otururdu. “Tifekli
AdanT’da Lenin, er Sadrin’le sdylesir. Askerlerin savasa fcarsi
tek adammisgasina savasacaklarindan konusan Sadrin’in sozleri
heyecan uyandirmak. Olay sahnede Gyle gosterildi ki, Sadrin’le
konusmasi bittikten sonra Lenin odasinda hizli hizl yurtyor.
Lenin ama odasinda yavas yavas ve distinceli dustnceli yirir-
du.

flyi¢ sik sik bir akil hocasl, bir egitmen olarak canlandirih-
yor. Devrim Tiyatrosu’nda yoldas Strauh’ta, Tlyi¢’in bir isciyle
gorismesinden sonra ona nasil sanki uzaktan ve tepeden elini
uzattigi goraltyor. Tlyi¢ bdyle selamlasmaz ve vedalasmazdi,
tersine ¢ok basit ve sade yapardi bunu. Lenin’i tanimayan resim
ve heykel sanatcilan onu resimlerde sik sik adeta yukari kaldi-
riimis isaret paimagiyla sunlan soyleyen bir 6gretmen gibi can-
landinyorlar: “Ogrenmelisiniz, 6grenmelisiniz ve bir kez daha
ogrenmelisiniz.”Bdyle bir jest ilyic’e 6zgu degildi, o isgilere,
koylilere, yoldaslara bir egitmen olarak tepeden degil, esit in-
sanlar gibi yaklasirdi. O sadeydi, candan bir dost gibi — gticlini
buradan aliyordu.
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“Literatumaya Gazeta”’mn 20 Kasim tarihli 63. sayisinda
bayan A. Ossipova'mn “N. Pogadin’in ‘Tufekli Adam’ Oyunu
Uzerine” baglikli makalesi yayinlandi, yazar soyle yaziyor:

“Lenin ‘hareket halinde’ gésteriliyor. Bu sahneleme yonte-
mi izleyiciye sunu kavratmak tistuine kumludur: Bu adam yonet-
meyi, ders vermeyi”’ (altim ben ¢izdim. N. K.), “akil vermeyi
boyle anliyordu.”

Iste tim sanssizlik da burada ya. iscilerle konusurkenki Le-
nin’i, ilyi¢’in horgériiyle ifade etmeyi sevdigi gibi, bir tiir “ba-
yan 6gretmen” olarak, bir “akil hocasi” olarak degil, konustugu
kisiyi ikna etmek isteyen bir adam olarak gostermek gerekir.

“Gergek” oyununda Kerenski’nin sahsiyetiyle, Lenin’in
sahsiyetinin karsilastiriimasi ¢ok iyi dustinilmis. Kerenski ken-
dine ¢ok deger biger, gevreye ders verir, anlamsiz emirler dagi-
tir — Lenin ikna eder, ne yapilacagini ve nasil yapilacagim
aciklar. Kerenski eski hukiumeti canlandirir, Lenin arkadas ve
yoldastir. Kerenski rolii gok iyi oynandi, ilyic rolii daha sade ya-
ptimali.

Ossipova makalesinde Pogodin’in sézlerini aktariyor:
“‘Da@lar kadar malzeme okudum. Lenin’in en yalan dostlan ve
arkadaslarinin amlannda Lenin sirekli son derece iyiliksever,
duyarl, nazik, bazilarinda da herseyi affeden bir insan olarak
gosteriliyor. Ama o sadece boyle miydi? Tarih, onun adim tasi-
yan muzedeki doklimanlarda yasayan baska bir Lenin taniyor.
Burada o celik iradeli, kesinlikle boyun egmez, uzlasmaz bir in-
sandir, devrimin dismanlanna karsi 6lumcil kinle dolu bir in-
san.”

Bu alintinin ne derece dogru oldugunu bilmiyorum. Her ha-
lukarda bu tasvir yanlis. “Son derece iyiliksever” sdzctgunde
bile kiicuk-burjuvaliktan ¢esni buluyoruz ve “herseyi affeden”,
kulaga Tolstoyculuk gibi geliyor. Lenin’in en yakin dostlan ve
arkadaslanndan hicbiri, bildigim kadanyla onu bir Tolstoycu ve
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bir kiigtk-burjuva olarak gostermemistir. Ama duyarhilik ve ki-
barlik hicbir sekilde kesin bir uzlasmazlik ve devrim diismanla-
rina karsi kinle gelismez. insanlara duyarh, dikkatli davranis her
komiiniste 6zgii olmah. ilyic’in iki kisilikli oldugu gérisi te-
melden yanhstir: biri kemli ev cevresindeki —neseli, gtlimse-
yen, insanlara dikkat eden, duyarl bir kisilik - ve digeri kamu
yasamindaki — gullimsemeyen, insanlara, onlari neyin etkiledi-
gine ve onlarin ne dusindiklerine ilgi gostermeyen bir kisilik.
Ilyic’te iki kisilik yoktu. Hem ev cevresinde hem de savasimda
0 her zaman bir ve ayni kisiydi. O iki ylzl varmis gibi gosteri-
lemez. O yekpare bir bltiindlr. Belki yazann bu dogru olmayan
anlayisinin temelinde, Tlyi¢’in her iki oyunda da bir kez bile gu-
limsememesi yatiyordu, belki o bu yiizden gozlerini kisarak bi-
yik altindan giilmiyordun.. Aynca Lenin’in gulimseyisini tak-
lit etmek hic kolay degil. Bunu anliyorum.

Ve bu iki oyunla ilgili baska birsey daha sdylemek istiyo-
rum. Yazarlarin en iyi basardiklari askerler olmus. Er $Sadrin’in
ve Taras’m goriintisi olaganisti iyi ve onlari oynayan oyuncu-
lar mukemmel oynuyorlar. Sik sik safca seyler konusup, yapi-
yorlar, bunlara izleyiciler gulimsemek, hatta giilmek zorunda
kahyorlar, yine de oyunlarinda maskaralik veya karikattrden bir
iz yok. Oyuncularin o zamanki durumu iyi kavradiklari oyunda
belli oluyor. Her iki oyuncu milkemmel oynuyor.

Iscilerin canlandiriimasi daha kétii. Birkag sahne disinda is-
ciler biraz sematik gosteriliyor. Kadinlar yalnizca kiz ¢ocuklar,
esler, gelinler olarak gosteriliyor; fabrika ve isletmelerden kadin
isciler, Ekim devriminde ¢ok buyuk rol oynamalanna karsin or-
tada gozikmduyorlar.

Her iki oyun da iyi, her ikisi de yasadigimiz zamana uygun.
Oyunculann oyunu iyi. Sadece ilyi¢’in gériintiisii biraz daha dii-
zeltilmeli ve isciler daha iyi canlandiriimali. Bu zor bir girisim,
ama yoldas Scukin, yoldas Strauh ve oyunun yazarlari Lenin’in
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gercek gehresini yansitma istegiyle dolu olduklari igin daha gok
sey yapilabilecektir.

ilk kez 13 Aralik 1937°de “Pravda”
No: 341’de yayinlandi.



Ogrencilere Lenin’den
Neyi ve Nasil Anlatmali

Bazilari, cocuklara yalnizca Lenin’in ¢ocuklugundan anlati-
labilecegini, onlann sadece buna ilgi duydugunu dusintyor. Bu
dogru degil. Cocuklarimiz Lenin’in tim yasamina ilgi duyuyor.
Lenin Muzesi rehberlerinin bununla ilgili anlatacaklari ¢ok sey
var.

flyi¢’in cocuklugu tabii ki anlatiimali, ama nasti? ilyic’i bir
stire moda oldugu gibi 6rnek bir ¢ocuk, her zaman kibar, higbir
zaman yaramaz olmayan, sadece hararetle ders galisan ve 6rnek
bir 6grenci olarak gostermekten daha kétl bir sey olamaz. Bas-
kalari ilyi¢’in bu tasvirini olaganistii yetenekli cocuk tablosuyla
tamamhiyorlardi.

flyi¢’in cocuklugunu daha baska anlatmak gerek. Babasm-
dan anlatmak, onun yoksul bir aileden geldigini ve sonra ilk6g-
retim midurd oldugunu anlatmak gerek. Bunu yaparken, zama-
nin nasil bir zaman oldugunu, koylilerin o zamanlar nasil zor
bir yasam surdurdiklerini, kdyin ne denli geri ve cahil oldugu-
nu, serfligin kalintilarinin nasil her yerde hissedildigini agikla-
mak gerek. Vladimir Tlyi¢’in babasi sertlige kin duyan bir
adamdi. O, yasamin degismesine, daha iyi olmasina ulasmak is-
tiyordu. TUm zamanim, tim giicini koyli cocuklari igin okulla-
rin kurulmasina harcadi. Tlyi¢ koyluligin agir yazgisiyla ilgili
bazi seyleri, cok sevdidi ve nezaketle gozliik camlarini temizle-
digi dadisindan 6grendi. Tlyic, babasi baska dgretmenlerle soy-
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lesirken dikkatle dinlerdi. ilya Nikolayevig, varolan diizeni ve o
zamanki aydinlan siddetle elestiren Nekrasov’un ve “Iskra” sa-
irlerinin dizelerini severdi. Aynca o zamanlar gocuk kitaplarin-
da nelerin oldugu anlatilmali — “Tom Amcanin Kullibesi”’nde,
Amerika Uzerine kitaplarda, Amerika’da kuzey eyaletlerinin
zenci koleliginin kaldiriimasi icin gliney eyaletlerine karsi yu-
rittigu savasla ilgili kitaplarda nelerin oldugu ve bu zeminde
“yabanci kokenlilerin” Carlik tarafindan baski altoda tutulmasi-
nin 6zellikle gozler dniine serildigi anlatiimak. Tlya Nikolaye-
vig, Cuvaslarin ve Mondvinlerin ¢cocuklariyla ilgileniyordu, on-
lann 6grenebilmeleri icin ugrasiyordu. ilyic’in kendisi de okul-
da baska milliyetlerden ¢ocuklara son derece duyarli davrani-
yordu. Polonya ayaklanmasi ve Carlik rejiminin Polonyall ayak-
lanmacilar arasinda yaptigi kiyim da animsanmali. Il. Aleksan-
der’in élduruldiugi 1881 yilmm insanlar (izerinde nasil etki yap-
tig1, tlyi¢’in ajabeyi ile ablasi arasindaki konusmalan nasil dik-
katle dinledigi ve onun nasil devrimci olmaya kesin karar verdi-
gi, sevgili agabeyinin tutuklanmasi ve idamim nasil karsiladigl,
baska bir yoldan, is¢i sinifinin yi1gin savasimi yolundan gitme-
nin gerekli oldugunun onun icin nasil acikhga kavustugu anlatil-
mal.

Gocuklar, onun bir devrimci olma yoluna girdiginde nasil
kendi Uzerinde calismaya basladigim, isci sinifinin savasimi us-
tiine, devrimle ilgili kitaplar okumak igin nasil her bos zamani
kullandigini, bunun igin nasil buz pateni yapmaktan, cok ilgi
duydugu Latince dersinden vazgegtigini, ilyic’in nasii yetistigi-
ni ve kendi kendini nasil yasamdan cok iyi anlayan bir distince
adami ve devrimciye egittigini bilmeliler.

Ilyi¢’in annesinden de anlatilmal, calismasi ve dinlenmesi
icin en uygun kosullan yarattigi esinin tstiine titremesi, ¢ocuk-
lanna gosterdigi 6zen, bir aile kolektifi yaratma ve miizik yardi-
miyla ¢ocuklari birlestirme yetenegi anlatilmali. Jandarmalarla,’
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6lim cezasina carptirilan biytk ogluyla konusmasini, yireklili-
gini ve tim ¢ocuklann ona duydugu sinirsiz sayglyl animsatmak
yerinde olur.

Ilyi¢ kendini gocuklugundan beri bir érgiitcii olarak goster-
di: oyunlar drgutlerdi, kiiciklere nasil davranacagim iyi bilirdi
ve liseli arkadaslanna yardim ederdi. Burada, o zamanlar klasik
lisenin ne oldugu ve ilyi¢’in “Devlet Hizmetlileri” dersine ne
denli kin duydugu anlatilmali. Yasamdan kopmus bilime karsi
elestirel distinceleri anlatiimali.

Ilyi¢’in cocuklugundan boylesi anlatilar temelinde onun da-
ha sonraki faaliyeti de anlasilir olacaktir. Daha genclik yillarin-
da Marx ve Engels’in yapitlariyla nasil ilgilendigi anlasilacaktir,
Kazan cevrelerine, 6grenci hareketlerine ve Samara’daki cevre
calismalarina katilmasi anlasihr olacaktir.

Ilyic Petersburg sosyal-demokrat drgiitiinin drgiitleyicisi
olarak gosterilip cevrelerdeki calismasindan sézedildiginde, ay-
nntih bir sekilde is¢i hareketinin énemine deginilmeli ve is¢i si-
nifinin neden devrimci hareketin basina gecmesi gerektigi,
Marx ve Engels’in neden onlara béyle bel bagladigi, ilyic’in on-
larin kazanacagindan neden bu denli emin oldugu gosterilmeli.
Burada sosyalizm de anlatiimali.

Sonra, ilyi¢’in tutuklulugunu nasil 6grenme ve drgiitsel ca-
lisma i¢in kullandigi anlatilmali. Strgiin yasami anlatilirken, av-
dan ve buz pateninden daha az, ama kdylilerle ¢alismasindan ve
yoldaslarla mektuplasmasindan daha ¢ok sézedilmeli.

Ilyi¢’in yurtdisiiidaki yasamindan sézedildiginde, iscilere
tutarli bir sekilde tim gercekleri sdyleyen illegal tiim-Rusya ga-
zetesinin 6nemini ¢ocuklara agiklamak dnemlidir. Bu yapilirken
uluslararasi isci hareketi tizerine, Enternasyonal Uizerine, isgi sI-
nifinin zaferine inanan Bolsevikler ve hakeza is¢i sinifina inan-
mayan ve ona ihanet eden Merisevikler Uzerine bilgi verilmeli.
Gorius ayrihiklarinin ayrintilarina girmeye elbette gerek yoktur.
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Sonra devamla 1905 yih, gericilik yillan, Rus siyasal gog-
menligi, zaferden kusku duymama, 1914 savasinin baslangicl,
Ekim Devrimi ve i¢savas anlatilmali. Ciftlik sahiplerine ve ka-
pitalistlere karsi savasim, tilkenin ekonomik ve kiltirel yasami-
nin gelismesi, koylulukle siki ittifak, aydinlarin en iyilerinin
Sovyet iktidan icin kazanilmasi, son olarak ilyi¢’in oluftit ve
Sovyet iktidarinin kurulmasinin 20. yddénimu anlatiimali...

Yalnizca en 6zsel, en 6nemli, sadece en esasli seylerden stz
edilmeli. Daha az slogan, daha ¢ok basit, anlastlir anlatimlar!

Elbette, cocuklarin yasina ve daha 6nce kazanmis olduklari
bilgilere gére ayarlama yapilmali. ilkokul gocuklariyla bir is-
lupla, yiksek siniflardakilerle baska bir bicimde konusulur, ama
her ikisi igin de Lenin’in her tirli baskiya, her turlt sémdiriye
karsi bir savas¢i oldugu, tim emekgilerin paylasacagi, acligin
olmadigi bir yasam, saghkh, uygar, guzel bir yasam icin sava-
san biri, yani sosyalizm savascisi oldugu tumuyle acik hale gel-
meli. Cocuklar bunu kuskusuz anlayacaklardir.

Ilyic’i, cocuklari stirekli uyaran bir akil hocasi gibi goster-
memek gerekir: “Ogrenmeli, 6grenmeli ve yine Ogrenmeli”
(antrparantez soylenmeli ki, bu tiimce ¢ocuklara degil, blyukle-
re yonelikti). Ayrica ¢ocuklar, ilyi¢’in onlara sevgisinin ifadesi-
ni sadece eglence toplantilarinda —yeniyil kutlamalari, arma-
ganlar vs.— buldugu gibi bir izlenim edinmemeliler. Yilbasi
kutlamalarina higbir itiraz1 yoktu, ve 1918 sonunda ¢ocuklar
icin yilbasi ¢cami altina armaganlar korunasim, ¢ocuklar o za-
manlar ¢ok kotl beslendikleri icin, sekerlemenin yiiziinu bile
gormedikleri icin, bilakis, bana acik hava okulundan bir 6gren-
cinin anlattigi gibi, sézkonusu yeni yil eglencesinin yapildigi
yerde “suda patates hasland1g1” icin sagladi. Gorki’deki yeni yil
eglencesi ilyic’in girisimiyle yapilmadi; onu hasta durumunda
oraya getirdiler.
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Lenin cocuklarla konusmayi ve sakalasmayi, genel olarak
onlarla ilgilenmeyi severdi. Onlarin bakimlari, saghklari igin
elinden geldigince 6zen gosterirdi, az gelirli aile ¢cocuklarinin
giysi ve okul esyasi elde etmeleri icin ugrasirdi, cocuk yuvalan
actimasini, cocuk emeginin yasaklanmasini sagladi ve kamusal
cocuk bakimi icin ¢abaladi. Bir 6gretmenin, ilkdgretim muduri-
nlin oglu olarak genel ilkdgretim mecburiyetini ve ¢ocuklar icin
gercek Sovyet okulunun yasama gegirilmesini sagladi. Marx ve
Engels’in okul ve egitim Uzerine yazdi§i herseyi 6zenle inceledi
ve yeni, sosyalist okulun savunuculugunu yapti. Kendi de klasik
lisenin, tipik eski ortadgretim okulunun mezunu olarak, inekle-
menin ve siki disiplinin oldugu, canli yasamdan kopuk bu eski
okuldan nefret ediyordu. Gortyor ve biliyordu ki, bu eski okul-
da égrencilerin kafalari, onda dokuzu yararsiz ve onda biri ¢ar-
pitilmis bilgilerle dolduruluyordu. Sovyet okulundan, gocuklara
gercekten gerekli, 6nemli olani, bilimin temellerini vermesini,
teoriyi pratikle siki sikiya birlestirmesini, distinsel ve bedensel
calismaya egitmesini istiyordu. Sovyet okulunun yasamdan,
sosyalist insadan kopuk olmamasini talep ediyordu, tlyig, co-
cuklarin okulda, toplumsal is yapan uyumlu bir topluluk halinde
sikica birlesmelerini istiyordu. iscilerin ve kéylilerin calisma-
siyla simsiki bagh tretken calisma, ilyic’in géristine gore, ko-
mnist egitimin zorunlu bir égesiydi. 1920 yilindaki Komdinist
Genclik Birligi I1l. Kongresinde tlyi¢ tim bunlardan sozetti.
Ust siniflarin tim ogrencileri, tim piyonye yoneticileri ve Kom-
somol orgutcileri bu konusmay! bilmeliler, ve sadece “diizen
gereg@i” degil, bir eylem kilavuzu olarak.

Tum yas gruplarindan ¢ocuklara, ilyic’in, cocuklarin baba-
larinin eserini siirdirecek ve onu silah elde koruyacak bilingli
komnistler olarak yetistirilmelerini ne denli istedigi anlatilma-
.
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Ogretmenler, piyonye yoneticileri ve Komsomol érgutciile-
ri, cocuklan Leninistler olarak editmek icin bizzat kendileri tize-
rinde stirekli calismahdirlar. Bunun igin, ¢ocuklara ilyig’in ya-
sami ve ugrasindan en dnemli, en 6z seyleri anlatmayi 6grenme-
leri 6zellikle gereklidir. Cocuklarin etkinligi de buna uygun or-
gutlenmeli.

ilk kez 22 Ocak 1938°de “Ugitelskaya
Gazeta” No: 12’de yayinlandi.



Lenin’in Miizelerle iliskisi

Vladimir Ilyi¢ mlzelerin blyuk bir dostu degildi. Kuskusuz
yurtdisinda gezmeye firsat buldugumuz muzeler gogunlukla ta-
rihsel karakterdeydi ve belli bir bicimde dizenlenmislerdi —
canh Marksist dustinceden uzak, tarihsel materyalizme yabanci
bir ruhla. Ne teknik mizeleri, ne de 6rnegin bir isletmenin tari-
hini yansitan miizeleri gérme firsatimiz olmadi. Ve ilyic bunlar-
,dan da hemen sikildi, sayisiz sdvalye donanimlarina ilgisizce
bakti.

Londra’da Kensington Muzesi’ne gittik ve orada birbirine
paralel olarak yumurtadaki bir embriyonun, bir maymun embri-
yonunun ve bir insan embriyonunun gelismesini gdsteren bir
vitrinin hosuna gittigini animsiyorum. Maymunun, ilk insanin
ve bugiinkii insanin kafataslarinin sergisi de hosuna gitti. ilyic,
ilk ve ortadgretim okullarinda biyoloji dersinin yasak oldugu si-
rada okula giden kusaktandi, Pisarev’i derinlemesine inceleyen
ve biyolojinin devrimci 6nemini, evrim teorisinin tim énemini
anlayan kusaktandi. Dolayistyla bu soruna ilgi duymaliydi. Yol-
das Savadovski’nin gmbuyla birlikte insa ettigi Sverdlov Uni-
versitesi’pdeki Doga Tarihi Mizesi’ni ziyaret ederken, Tlyi¢ bu
muizeyi nasil memnuniyetle karsilardi, kolektif ciftliklerde ve
sosyalist kltir evlerinde boyle muzelerin olmasini nasil seving-
le karsilardi diye distindum.

Devrim muzelerinin kurulmasini da selamlardi. Bir defasin-
da Paris’te 1848 Devrimi Uzerine bir sergi dizenlenmisti. Sergi
son derece iddiasizdi, sadece iki odadaydi. Gazetelerde bile
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onunla ilgili yazi ¢ikmadi; oraya gittigimizde bizim disimizda
sadece iki is¢i vardi. Sergiyi dolastiracak bir rehber bile yoktu.
Ancak sergi ¢cok 6zenle ve dustinerek hazirlanmisti. Ve ilyic on-
dan adeta biyulenmisti. Abartmasiz her ufak tefek sey onun il-
gisini ¢cekmisti. Bu sergi onun i¢in canli savasinim bir pargasiy-
d.

Ilyic’le bir konusmayi daha animsiyorum. isletmelerde po-
liteknik sergilerin insasiyla ilgiliydi. Bunun i¢in girisim Leton-
yali bir sergi rehberinden geldi. Hatta Kolomna isletmesinde
boyle bir sergi 6rglitlemeyi denedi.

Ilyic’in gok destekledigi tiretim propagandasiyla ilgili ola-
rak, bit sure isletme mizeleri olusturma tasarisina kafa yordum.
Plan soyleydi: Bir sergide isletmenin calismasi gosterilecekti,
hangi isletme bélimlerinin oldudu, her bélimde ne Uretildigi,
bélimden bolime Grinin nasil degistigi gosterilecekti. Boyle-
likle isletmenin tiim calismasiyla ilgili bir tablo ortaya ¢ikacaktl.
Sonra hammaddenin nereden geldigi, nerede cikarildigi ve her
isletmenin onu nereden aldigi gosterilecekti; sonra isletmenin
donatiminin nerede Uretildigi ve sonunda bitirilmis Urtinlin nere-
ye ve hangi sekilde sevkedildigi gosterilecekti. Bu, ilyi¢’in 6zel-
likle ivedi ve tekrar tekrar, isgilerin siyasal ufkunu genisletme
gerekliliginden sozettigi bir zamandaydi. Bu ilyig’in standart bir
ekonomi plani Ustiine 6zel 6zen gosterdidi, isci yiginlanni plan
calismasina cekebilmek igin kafa yordugu ve isgilerin ufkunu
genisletmek icin Uretim propagandasi gelistirilmesini arzu ettigi,
VIII. Parti Kongresi'nden sonraki dénemdeydi. Ve ben ilyi¢’in,
ona fabrikalardaki politeknik miizelerden anlattigimda nasil dik-
katle dinledigini animsiyorum.

Lenin’in muzelerin calismasiyla iliskisi Gizerine animsaya-
bildigim seyler bu kadar.

ilk Kez 1934°te “Sovyetski Musey” dergisi
No: 1, s. 5/6°da yayinlandi.
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Lenin ve Parti

Lenin adi Rusya Komdinist Partisi (Bolsevik) ile, RKP(B)
ile kopmaz bigimde baglanmistir. Kadin ve erkek is¢iler bunu
biliyor ve RKPyi Lenin’in Partisi olarak adlandiriyorlar.

Daha gencliginde Lenin, en devrimci sinifin isci sinifi oldu-
gunu, bu sinifin eski diizene karsi en kararli kavgayi yuritecegi-
ni, bu siifin er veya ge¢ yenecegini ve emegin kizil bayragim
yery(lzline dikecegini kavradl.

Ve Lenin bunu kavradiginda, kendini tam bir 6zveriyle isci
sinifinin hizmetine adadi.

Calismaya baslaginda —doksanli yillarin bagi—, Rusya isgi
sinifi daha tamamen 6rgutstizdi. Ne sendikalar ne de bir siyasal
Isci Partisi vardi. Bir Partinin once kurulmasi gerekiyordu. Ilk
Parti Kongresi (Parti kendini baslangicta Rusya Sosyal-Demok-
rat isci Partisi olarak adlandiriyordu) 1898°de yapilmasina kar-
sin, pesinden hemen tim delegeler bir cirpida tutuklanmisti,
boylece calisma ancak diizensiz surmistii; 1903 yilindaki II.
Parti Kongresine degin bu ¢alisma tek tek cevreler tarafindan
yapild.

Yani tlim bir onyil boyunca Lenin Partiyi birlestirmek, dev-
rimcilerin tek tek cevrelerini birlestirmeyi saglamak zor gore-
viyle ugrasti. Bu 6zellikle zordu, ¢uinki ¢evreler polisten saklan-
mak zorundaydi, ¢linkl cevreler surekli tutuklaniyor ve dagil-
yordu. Her sey cok buyik ihtiyat 6nlemleri altinda gizli yapil-
mak zorundaydi. Olay umutsuz gérinidyordu, ama Lenin birles-
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me planim iyi dustiindi — onu tutuklayamayacaklan yurtdisina
gitti ve oradan Rusya’ya sokulan “Iskra”yi ¢ikarmaya basladi.

Bu c¢ekirdek etrafinda, “Iskra” ¢evresinde Parti birlesti.

Partinin ne icin savastigim herkesin bilmesi icin Partinin bir
programa gereksinimi vardi.

Bir programin muazzam 6nemi vardir: O, altinda savasi-
lan bayraktir. Her Parti yesi yalnizca programi bilmekle kal-
mamali, ayni zamanda onu iyice incelemeli ve yasama gecir-
melidir.

1903’e dek sosyal-demokratlann programi yoktu. “Iskra”
redaksiyonuyla birlikte Lenin Parti programim hazirladi, bu
soma ancak 1919°da, VIII. Parti Kongresi'nde, emekgiler artik
iktidan ellerine aldiklarinda ve onlerinde yeni gorevler gordik-
lerinde degistirildi.

Yeni programda temel eskisi gibi kaldi, fakat pratik gorev-
ler yeni calisma kosullarina gore degisti.

Programi degistirme karan 1918 yilindaki VII. Parti Kong-
resi'nde alinmisti ve ayni vesileyle, VII. Parti Kongresi'nde ad
da degistirildi, artik Parti kendini o ana dek oldugu gibi
RSDIP(B) olarak degil RKP(B) olarak adlandinyordu. Yeni
Programm hazirlanmasinda isin agirhgi Vladimir ilyic’e diisti.
Parti sadece programiyla degil, drgatlaliglyle de gucludir.
Uyelerinin bilesimi, tiyelerinin bilincinin ne derdi geliskin oldu-
gu, davaya ne kadar bagh, disiplinli, 6rgutli olduklan, Komi-
nist Parti Uyesi adim tasimaktan daha yiiksek birsey olamayaca-
gim ne denli kavradiklan ¢ok énemlidir. Lenin Partiyi is¢i sim-

. fmin dncusd, onun tiim iscileri ve emekgileri beraberinde goti-
ren en ileri mifrezesi olarak goruyordu.

Savascilarin ileri mifrezesi —timu ve tek tek Gyelerinin
her biri— cevresinde olanlar ¢ok iyi anlamali, disiplini, daya-
nikhhidi ve eneljisiyle herkese drnek olmali.
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Kominist Parti Oyesi adini tasimaktan daha ylksek bir
sey yoktur.

Bu nedenle Lenin tiizige buyik énem veriyordu ve daha
1903 ydindaki Il. Parti Kongresi'nde, Partinin her Gyesinin yal-
nizca programi tanimakla yetinemeyecegi, ayni zamanda mutla-
ka Parti orgitlerinden birinde ¢alismak, yani proletaryanin da-
vasina aktif hizmet etmek zorunda oldugu gorisinin atesli sa-
vunucusu oldu. Lenin’in 1921°de Partiden o zamanlar, onun ici-
ne sizan, Parti Uyesi adim kirleten, yiginlarla baglantisini yitir-
mis unsurlardan, Parti tyesi sifatim gerci tasimak isteyen, ama
Parti Uyeligi gorevlerini yerine getirmeyen, isci simfi davasina
kosulsuz hizmet etmeyen unsurlardan temizlenmesini selamla-
masinin nedeni buydu.

Parti calismasinda Lenin her seyden 6nce, Partinin nereye
gittigini gayet agik gérmesi igin ugras verdi. Lenin’in Partinin

lhangi yolu tutmasi gerektigini inceden inceye disunmek igin ne
kadar zaman, ka¢ uykusuz gece harcadigim 6lgmek mimkin
degildir.

Yasam durmuyordu, gelisip gidiyordu ve ¢ok sayida Parti
Uyesinin cogu kez o anda nereye gitmek gerektigi konusunda
acik olmadiklari cok karmasik durumlar, gok zor anlar oldu.

Lenin mektuplar ve makaleler yazdi, tartisti, acikladi, top-
lantilarda ve Parti Kongrelerinde konustu. Hangi yolun dogru
oldugunu kavratmaya calist.

Partiyi dogru yoldan ayirmak isteyen, proletarya Partisi
onunde duran buylk hedefleri unutan, trkeklesen ve umutsuzla-
san, Partiyi bataga veya ugcurumun kenanna g¢eken Parti Uyeleri-
ne karsl Lenin daima siddetli, uzlasmaz bir miicadele yurittu.
Iscileri ise Partiyi izlemeye cagirdi, daha iyi bir gelecek ugruna
savasimda iscleri ve koyluleri saflan daha da siklastirmaya ca-
girdr.
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Ve Parti dogru yolu tuttu, guclendi, homojen, disiplinli ol-
du, isci ve koylileri zafere, iktidari ele gecirmeye gétirdd, dis-
manlariyla basa cikti.

Iktidar isci ve koylilerin eline gectiginde Lenin yiginlari
yeni bir yasam kurmaya cagirdi, o, is¢i ve kdylllere calismaya,
orgiite yeni tarzda bir yaklasmayi, yeni toplumsal iliskier gelis-
tirmeyi, yeni bir yasam insa etmeyi ogretti.

Lenin artik <yok, ama Parti, saflarini daha siklastirdi. Her
Parti Uyesi Lenin’in yapitim sirdirmeye ve Parti yesi sifatim
onurla tagsimaya sozverdi.

Isci sinifi, Lenin’in ylesine sinirsiz giiven besledigi isci yi-
gmlan ise ylzlerce toplantida sunlan soyledi:

“Lenin’in Partisine, RKP(B)’ye guveniyoruz, o bizim tim
varhgimizla bagl oldugumuz Partidir. ..”

Ve Partiye Lenin Seferberligini gonderdiler.

ilk kez 1924°te “Rabotniza” dergisi
No: 11,s. 2/3’te yayinlandi.



“Iskra”

Sadece eski “Iskra”dan, No: |’den No: 51 de dahil, Aralik
1900°den 22 Ekim 1903’te Menseviklerin ehne gecene dek Le-
nin’in fiili redaksiyonu altinda yayimlanan “Iskra”’dan sdzede-
cegim. Bu “Iskra” Tlyi¢’in yapitiydi. Her say1yi inceden inceye
diisiinen, yasama geciren, ona kendi giiciini veren oydu.

Onu cikarma planina daha strgiundeyken karar vermisti.
Deneyimlerinden, Rusya’da illegal bir gazete yayimlamanin ne
denli zor oldugunu biliyordu; stirekli yakalanmalar bir gazetenin
dizenli gitkmasini olanaksiz kiliyordu, surekti tutuklamalar her
tirli surekliligi bosa c¢ikanyordu. Halbuki ivedilikle tim Rusya
icin bir gazeteye gereksinim vardi, tlyi¢’in diisiincelerine gére o
kolektif bir propagandaci, kolektif bir ajitator, kolektifbir 6rgut-
leyici olacaktl. Rus ve uluslararasi yasamin tim olaylarini dev-
rimci Marksizm bakis acisiyla agiklayacak, tum Ulkeye dagiimis
devrimcilere olup biten olaylarin tek agizdan yorumunu ilete-
cek, varolan mutlakiyet rejimine karsi, tim kapitalist diizene
karsi iclerinde kin duygusunu gelistirecek, eylem birligini 6gre-
tecek ve onlari savasim icin orgiitleyecekti. illegal gazete, dev-
rimci proletaryanin bir Partisini yaratmak icin kosullan hazirla-
yacaktl.

llyic, yurtdismda 6zgir Rus basinim gerceklestiren ve
1857°den 1867°ye dek, Rus aydinlan dstinde blyuk etki yapan
ve “Emegin Kurtulusu” grubu igin érnek olusturan “Kolokol”u
yayimlayan Herzen drne@ini gézéniinde bulunduruyordu.
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Daha siirgiindeyken ilyic, yurtdismda tiim Rusya icin bir
gazete ¢ikarma planim yapmisti, bu konuda o zamanlar ta Turu-
hansk’ta stirgiinde yasayan Martovla ve Vyatka eyaletindeki
Orlov’a siirilen Potresov’la mektuplasarak anlasmisti. Lenin
gé¢menligin ne denli zor oldugunu biliyordu. 1895 yazinda Ple-
hanov ve Akselrod’la bulusmus, onlann yasam kosullarinin ne
denli zor ve Riusya’dan ne kadar kopuk olduklarini gérmustd.
Buna karsin ilyic yurtdisina gitmeyi ve bir tim Rusya gazetesi
cikarmayi kararlastirdi. Kuskusuz Rusya’yla olabildigince siki
ve kalici iligkilerin nasil insa edilebilecegi Ustline de kafa yor-
mustu. Surgunden sonra daha tam bir yil Rusya’da kalip, gele-
cegin gazetesi igin saglam Usler yaratti, gazetenin alinmasini ve
dagitiimasini Orgitleyecektir dizi giivenilir insanin calismasini
garantiye aldi, ve bir dizi ¢alisma arkadasi ve muhabir kazandi.
Vladimir Ilyi¢ bunun icin tim kisisel iliskilerinden yararlandi:
Moskova ve Petersburg’da kaldi, Ufa’ya ve Silvin’le konusmak
icin Riga'ya gitti, hatta Krjijanovski’lerle bulusmak igin Sibir-
ya'ya bile gitmek istedi. Vladimir Ilyi¢’in oturdugu Pskov’da
Lyubov Nikolayevna Radgenko da oturuyordu ve Stepan Lua-
novi¢ Radgenko da oraya geldi. Bu ikisinin genis bir iliski ag
vardi. Ayni sekilde Pskov’a yerlesen Potresov’un yaygm edebi
ve mali iliskileri vardi. Lenin “Bund” temsilcileriyle, onunla bu-
lusmak igin giineyden kosup gelen Lalayanz’la, Martov’la, isgi
Babuskin ve digerleriyle goristi.

Olay yurtdismda yoluna koymak da pek kolay olmadi, fl-
yi¢ Temmuz’da yurtdisina ¢ikti, ama “Iskra”mn ilk sayisi ancak
24 Aralik 1900°deM yayinlandi. Sorunu orgiitsel olarak ayakla-
ri dsttine dikmek zordu. “Emegin Kurtulusu” grubuyla sirtis-
meler basladi. Plehanov sinirsiz olarak her seyin kendi elinde
olmasini istiyordu. Bazi zorluklarla birlikte is yoluna girdi. Vla-
dimir ilyic ve Potresov, daha biiyilk gizlilik ve daha genis hare-
ket 6zgurligu nedeniyle gazeteyi Almanya’da, Munih’te yayin-
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lamay! kararlastirdilar. Gazetenin 6nemi baslangicta “Emegin
Kurtulusu” grubunca kiigimsendi. “Sizin aptal ‘Iskra’mz” diye
dalga geciyordu Miinih’e yerlesen Vera tvanovna Zasulic. Ple-
hanov Onceleri “Iskra”dan gok “Zarya”yla ilgileniyordu. O bir
teorisyendi, baska birsey degu. Lenin yalnizca teorisyen ve aji-
tator degil, aym zamanda o6rgltglydl de. Lenin’in 1900 ve 1901
yillanndan elde kalan yurtdisi mektuplasmalari bize Vladimir
Ilyic’in ne gibi ufak tefek seylerle ugrasmak zorunda kaldigim
gosteriyor. Nogin’e[# bir mektubunda, kendisine génderilecek
“Iskra”nin bes nishasini Londra’da birakmanin gerekliliginden
sOzeder. Yabanci yoldaslara mektuplar, adreslerle, para topla-
malanyla, cift tabanh bavullarla vs. ilgili sorularla doludur.
Rusya’ya seyahat eden her yoldastan iliski kurma amaciyla
yararlanildi. Ve sonra sevkiyat! Bunu yoluna koymak ne blyik
cabalara mal oldu! Vladimir ilyic ve Martov’un bir defasinda
iki glin boyunca, kendine bir fotograf makinasi alinirsa, sinira
gidip orada sevkiyat sorununu ayarlayacagim garanti eden bir
tiple pazarhik yaparak zaman oldirdiklerini animsiyorum. Soz-
konusu olan tam anlamiyla bir maceraciydi. Orgiitsel agidan ilk
aylar 6zellikle zordu. Ama sonra “Iskra”nin etrafi hizla iliskiler
agiyla cevrildi ve o bdylece ayaga kalkti... “Artik ‘Iskra’mz”,
diyordu simdi Vera Zasulig, “6nemli bir sey haline geliyor.” il-
yi¢’in, gazetenin kolektif bir drgutleyici oldugu savinin ne denli
hakli oldugu artik pratikte goruliiyordu. Lenin, onun bu rollini
guclendirmek icin her seyi yapti. Buginki kusak, orgatlerin bir-
biri ardina ele gecirildigi, bir ve aym kentte yasayan gérevlilerin
kural olarak birbirlerinden haberi olmadiklari bir dénemde, bir
yurtdisi merkezinin varliginin.ne denli biyik 6énemi oldugunu
tasavvur edemezler. Ne var ki, “Iskra” olaganiistti 6nemde ideo-
lojik bir merkez olmasaydi, giiclerin bu toplanmasi olmazdi. O
zamanlar isci hareketi daha yeni gelismeye baglamisti, tutacagi
yol o zamanlar daha yeni belirginlesiyordu. isci hareketi en ufak
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direnis cizgisinde hareket edebilirdi — ingiliz isci hareketi tar-
zinda gelisebilirdi, hareket kendini sirf ekonomik savasim ala-
niyla sinirlayabilirdi. Ekonomistler tim giicleriyle isci sinifim
bu yola itmeye udrastyorlardi. is¢i hareketimiz bu yolu tutsayd,
bunun dogal sonucu isgilerin kendi siyasi Partisinin olmamasi
olurdu. Kendi 6ncu mifrezesiyle yonetilmeyen isci simfi ise as-
la zafere ulasamazdi. “Iskra” Ekonomistlere karsi cetin bir mu-
cadele ydruttt. Hayr, isciler siyasal bir savasim vermeli, ama
mutlakiyet ancak ortak bir saldiriyla alasag ediebilir, diyorlardi
digerleri. Bu yiizden liberallerle, kendini onlardan aylmaksizm
yanyana yiriinmeliydi. iscilere, siyasal savasimi liberallerin ku-
caginda yuritme yakisiksiz istegiyle gelen herkese karsi “Iskra”
siddetli bir savasim verdi. Rus liberalizminin sinif karakterini
go6zler 6nlne serdi, bu sinif karakterinin liberalizmin mutlakiyet
karsisindaki politikasinin kararsizligim, bu liberal politikanin
proletaryanin simf ¢ikarlariyla uzlasmaz celiski icinde bulundu-
gunu gosterdi.lisci simfi kendi bagimsiz yolundan gitmeliydi.
“Iskra” bunun i¢in mucadele etti. Proletarya yalniz kendisi igin
savasmiyor, o diger tim emekgilerin de dnderi. Bu onun kdylu-
lige tavrini belirliyor. Ancak koylulugin milyonlarca yiginina
dayanarak, ancak koylilerin ciftlik sahiplerine, Carhga kars! sa-
vasimim orgitleyerek is¢i simfi Ulkemizde zafer kazanabilirdi,
yalnizca tanm iscilerine, kdy yoksullanna dayanarak isgi simfi
koylilerin ana bolimini —orta kéyliligi— kendine kazanabi-
lirdi. “Iskra” bu soruna ¢ok 6zen gosterdi. “Iskra” isci sinifinin
. rollint kavramayan, mutlakiyete karsi savasimda yiginlara han-
gi roliin dustigund anlamayan Sosyal-Devrimcilere karsi miica-
dele etti. Sosyal-Devrimciler siniflarin savasimi yerine tek tek
kahramanlarin savasimim koymak istiyordu. “Iskra” bu bakis
acisinin tim ¢rtklagind goézler 6nline serdi.

“Iskra” Carhk rejiminin milliyetler politikasini mahkam etti
ve ayni zamanda Rusya'nin tim halklarini, tim uluslari kapsa-
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yan bir birlige ¢adirdi. Boyle bir birlige ve eylem birligine karsl
cikan herkese karsi miicadele etti. Eski “Iskra”, bakis acisim H.
Parti Kongresi'nde kabul edilen Parti programinda da saptadi.

Neredeyse U¢ yil boyunca “Iskra” bayragi en ileri savasgila-
ri ideolojik olarak birlestirdi, Bolsevikler tarafindan tutarlilikla
uygulamaya konulan ve daha sonra tlkemiz is¢i sinifim zafere
gotiirecek olan ideolojik ¢izgiyi insa etti.

“Iskra”, ilyig’in ifade ettigi gibi, zafer yolunu uzatan opor-
tnizme karsi savasan ideolojik savasim organi oldu. “Iskra”,
yidin hareketinin yerine terori gecirmek isteyen Sosyal-Dev-
rimcilerin sol lafazanhklariyla miicadele etti.

“Iskra”, daha sonraki yillarda Partinin tim calismasinin us-
tlinde insa edilecegi temeli atti. Ve “Iskra”mn, “Kivilcim”in giz-
gisi dogru oldugu icin, bu yuzden kivilcim alev aldi.

“Iskra” isci sinifinin devrimci savasimim yonetti. Okuyucu-
larina, savasimin cereyan ettigi durumu arastirmayi ve hesaba
katmay1, yasami dikkatle izlemeyi, yiginlarin sesini dinlemeyi,
kendini somut kosullara uydurmayi, teorik cephede bir adim ge-
ri atmamay!, her kosul altinda kendi ¢izgisini uygulamay! ve yi-
ginlari savasim igin orgitlemek ve bu savasimi sinif bilincinin
ve ilkeliligin bir okuluna dontstirmek igin her an kavranmasi
gereken zincir halkasini segmeyi égretti.

“Iskra”mn ideolojik ilke saglamligi yazi kurulu igindeki sa-
vasim icginde celiklesti. Yetenekti gazeteci Martov korkung bir
izlenimciydi ve ¢ok kolayca her tirli etki altinda kaliyordu.
Koylu sorununa fazla ilgi duymuyordu. Olaganisti kiltarli
Potresov aslinda simank bir beyefendiydi. “italya’da, deniz ke-
narinda, palmiyeler altinda oturarak oldugundan baska tirli ya-
zamaz” diye saka yapardi A. Kalmikova. iscilerle neredeyse hig
bagi yoktu, kdyluligu tanimazdi, tum iliskileri liberal aydinlar-
laydi. “Emegin Kurtulusu” gmbu Uyeleri i¢inde en buytik nufu-
za Plehanov sahipti. Vladimir Ilyic teorisyen olarak ona olaga-
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nlstl deger veriyordu. Onun tim kusurlarim, kendisine karsi
tim hakaretlerini affetmeye hazirdi, ama Plehanov’un sanssizli-
g1, Rusya’nin somut kosullarim, gelisen glgleri iyi tanimama-
sinda yatiyordu, ¢uinkii uzun suredir gogmen olarak yasiyordu.
Plehanov korkung simarikti, hicbir itiraza sabri yoktu ve onunla
calismak zordu. Akselrod ve Vera Zasuli¢ onun 0niinde diipe-
diiz korkudan oliyorlardi. Bu kosullar altinda ¢alismak hic de
kolay degildi.

Yazi kuruluna gelen her makale tim yazi kurulunca 6zenle
tartisiliyordu. Vladimir ilyic ozellikle isgilerin yazilarina ok
deger veriyordu. Yurtdisma ¢ikmadan énce ilyic, bir zamanlar
bir cevrede beraber galistigi bir isci olan Babuskin’le gérismis
ve birlikte, onun iscileri “Iskra”yla iliskiye gecirmesini ve onla-
ra “Iskra”y1 ulastirmasini kararlastirmiglardi. Babuskin kendini
timayle bu ise verdi ve iyi sonuglar aldi. Temmuz 1902’de Vla-
dimir ilyic, ivan Ivano®i¢ Radcenko’ya sdyle yaziyordu; “isci-
lerle goriismenizle ilgili haberiniz beni son derece sevindirdi.
Gergekten gucli bir canhlik veren mektuplar almamiz oldukca
ender. Bunu isgilerinize mutlaka bildiriniz ve ayni sekilde ken-
dilerinin de bize sadece basin i¢in degil, goris aligverisi igin de
yazmalari ricamizi iletiniz, boylece birbirimizle iliskimiz ve bir-
birimize karsi anlayisimiz yitip gitmesin.” 2491 Vladimir ilyic is-
cilerin her mektubuna, her is¢i yazismasina buyik 6nem veri-
yordu.

Bugtin “Iskra”yi okuyunca, onda 6zel bir sey dikkat ¢cekmi-
yor. Bugun genis yi§inlara hitap eden bir surii gazete ¢ikiyor her
gln. Bunlardan her biri bircok bilgi verici, somut malzeme ve
bir dizi etkileyici is¢i yazisi igeriyor. Bunlarla kiyaslaninca
“Iskra”mn dili ¢ok entelektiiel ve makaleler ¢cok cansiz geliyor.
Fakat gazetelerimizin timda, “Iskra”nm uzun yillar 6nce actig
yoldan ydriyor. Burada, “Kivilcim”in atesledigi mesale yani-
yor.

ilk kez 1931°de “Borba Klassov” dergisi
No: 1, s. 30-33’te yayinlandi.
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Orguitcii olarak Lenin’i anlamak istiyorsak, onun Parti 6rgu-
tl yapisini nasil tas tas Usttine kurdugunu izlememiz gerekir.

Lenin’in 1893-1895 yillarinda ¢ahstigi Petersburg’daki or-
gltsel faaliyetini izleyelim.

Bildigimiz gibi isci cevrelerini ydnetiyordu. iscilere
Marx’m “KapitaTini okuyor ve onlara Marksist teorinin 6ziini
acikliyordu. Herseyi basit ve aklayakin agiklamayi, iscileri ko-
nusturmayi, ve onlara disuncelerim sekillendirmelerinde yar-
dim etmeyi biliyordu. Ama Lenin sadece propagandaci degil,
propagandaci olarak her cevre yesini aktiflestirmeyi ve ona
belli bir gorevi vermeyi de bilen bir érgitgiiydu. ilyig’in gevre-
sine katilan, Semyannikov isletmesinde bir is¢i olan yoldas Ba-
buskin’in anilannda neler yazdigim dinleyelim:

“Fakat bu dersler bizi ayni zamanda bagimsiz calismaya
egitiyordu, bize malzemeye nasil ulasacagimizi 6gretiyordu.
Ogretmenden, bizden isletmelerdeki ve fabrikalardaki yasamla
iyice icli-dish olmamizi ve onu incelememizi isteyen hazirlan-
mis sorularla dolu kagitlar ahyorduk. isletmedeki calisma sira-
sinda sik sik cesitli bahanelerle baska bir atélyeye gidiyorduk -
gercekte ise bu, izleyerek gerekli verileri toplamak, arasira, fir-
sat uygunsa gorusmeler yapmak i¢in oluyordu. Takim ¢antam
strekli degisik notlarla doluydu ve 6gle paydoslarinda belli et-
meden atélyemizdeki calisma giinlerinin sayisini ve maaslarin
durumunu yazmaya ¢abaliyordum. “ig)
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Ilyi¢ tim gevresini malzemenin toplanmasi icin seferber etti
ve bu malzemeler temelinde basilmis bildiriler ¢ciktiginda, bildi-
rilerin nasil dagitilacagim ve genis isci tabakalarinin bununla il-
gili dustincelerinin nasil alinacagim gosterdi.

Tlyic’in isci cevrelerindeki ¢alismasi bir dizi yoldas igin or-
nek olusturdu.

Cok 6nemli olan ama ilyi¢’in, o zamana dek planl sosyal-
demokrat bir ¢rgltin bulunmadigi Petersburg’da Parti ¢alisma-
sini orgltlemesi isidir. Ozenle ve yorulmak bilmeden gtvenilir
yoldaslardan bir grup secti, her birini ¢ok iyi inceledi. ideolojik
tekseslilige buyuk énem verdi. Grup iginde tekseslilige ulasilin-
ca, Uyeler birbirlerini yeterince taniyinca, ilyi¢ giicleri dagitma-
y1 6nerdi. Kente dagiliyorduk. Herbirimiz belli bir bolgeyi ali-
yordu. Burayi incelemek, burada cevreyi yonlendirmek duru-
mundaydik. Her hafta biraraya gelinir ve deneyimler aktardirdi.
Vladimir ilyic herkese iscilerle nasil sohbet ettigini, iscilerin ne
sOyledigini vs. hararetle sorardi. Gizlilikte epey bugiliydi, her-
kesten bunun kurallanna uymasini isterdi. Bir defasinda “Kapi-
c1” takma adim tasiyan Mihailov admda bir Narodnaya Volyaci-
dan sozetti ve onun orgit uyelerinin gizlilik kurallanna uyup
uymadigindan nasil emin oldugunu anlatti. ilyic’in enerjik bir
bicimde degisik gizlilik yontemlerini 6grettigi (icinden gegilebi-
lecek avlulann nasil kullanilacagi, hafiyeleri nasd atlatmak ge-
rektigi vs.) Petersburg grubumuzun tiyelerinden ilyig, o zaman-
lar aydinlar arasindaki ahsilagelmis zaman éldirmeden de vaz-
gecilmesini istedi: karsilikli ziyaretler, yan isler izerine sdylesi-
ler, 0 zamanlar sdyledigimiz gibi “bos gevezelikler”. Bu agidan
Ilyic’in belli devrimci gelenekleri vardi. Bir defasinda Narodna-
ya Volya’mn yash yandasi Lydia Mihailova Knipovi¢ tarafin-
dan, bir cevre yoldasiyla tiyatroya gittigim icin azarlandigimi
animsiyorum. Ama ilyi¢ bizim genc insanlarimizi birbirlerini
evde ziyaret ettiklerinde paylardi. Sinaida Pavlovna Kijijanovs-
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kaya, bir seferinde Yakubova adl bir kiz arkadasiyla ¢ok uzakta
oturmayan ilyic’e gittigini ve higbir neden yokken evin kapisim
caldiklarim, ama evde bulamadiklanni animsar. Ancak aksamle-
yin, artik saat 12 olmusken, kapilan c¢alinir. Bu, Nevskaya Sas-
tava’mn diger yanindan gelen ve yorgun, hatta hasta goziiken il-
yi¢’tir. Tedirgin, ne oldugunu, nigin geldiklerini sorar ve tzel
bir neden olmadigini, dylesine ugradiklanm 6grenince hiddetle:
“Hic de akillica bir is degil” diye homurdanir ve gider. Sinaida
Pavlovna ne kadar afalladiklanni anlatir. Aynca baska, ¢ok il-
ging bir olay1 animsamaktadir. Orgiit bliytimiistl, ona uygun bi-
¢imi vermek gerekiyordu. Oniinde haftanin belli bir giint her
semtin cahsmalanm kapsamli olarak rapor edecegi, orgltsel ve
yazinsal merkezi olusturacak t¢li bir grup yonetim olarak secil-
misti (Lenin, Krjijanovski, Starkov). Tum bolgeler en ¢ok ayda
bir birlikte toplanacaklardi. Bu yeni 6rgutl herkes kabullendi,
ama 6grenci cevrelerinin buyuk 6rgltclsu olan, gucli bireysel
rejime alisik ve (iclii yonetime dahil olmayan Stepan ivanovig
Radgenko sinirlendi ve boyle bir 6rglitlenmede “bélgelerin” ca-
lismayla birbirine baglanmis yoldaslar degil sadece komut alici-
lar olacagim, timunun birbirinden kopacagim, ve bir tek ve yal-
nizca U¢li grubun elinde bulunan ortak calisma olanagindan
yoksun kalinacagini ve buna benzer birgok seyi “bélge yoldasla-
rina” kanitlamaya ugrasti. “Bdlgeler” baskaldirmaya bagladi.
“Yoldaslardan “komut alicilar’a gecis 6zellikle kinci goralu-
yordu — giivensizlik eylemini burada gériiyorlardi. Ugliniin bu
tutumunun protesto edilmesi kararlastinldi. Toplanti Stepan iva-
novig’in evinde yapildi, protesto saskin ticliye okundu. ilyig,
Rusya kosullarinda “ilkel bir demokrasi”’nin olanaksiz oldugunu
ortaya koydugu coskulu bir konugsma yapti. Orgtin gereklili-
ginden sozetti, 6nerilenki gibi bir érgitun hicbir sekilde herhan-
gi birine karsi glivensizlikten degil, davanin gereksinimlerinden
dogdugunu acikladi. Yoldaglar sakinlesti. O aksam ilyic, onu
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heyecanlandiran bu olay! anlatmak icin bana geldi. Ortaya ¢ikan
yanlis anlamanin son derece karakteristik oldugunu sdyledi ve
coskulu konusmasinda neler soyledigini yineledi. Gergegi soy-
lemek gerekirse ben bu olaya o zamanlar, bu gergekten ¢ok ka-
rakteristik olmasina karsin 6zel bir 6nem vermedim, ¢tnki o bir
su damlacigindaki gibi yonetici organlarin insasinin ilk yillann-
da ortaya cikan zorluklari yansitiyordu. Parti 6rgitinin sekil-
lendirilmesinin ilk adimlannda alisiimisin tstesinden gelmek ve
orgtte belli bir dnderlik altinda ¢alismak zordu.

Aralik 1895°de ilyi¢’in dnderligindeki grubun yénetici ge-
kirdegi hapse dustu. Fakat Tlyi¢c hapishaneden de hareketi yon-
lendirdi.

Grubun geri kalanlan yeni insanlarla birleserek “isci Sinifi-
nin Kurtulusu Icin Miicadele Birligi” oldular. Hareketin gelistigi
olcude diger kentlerde de —Moskova, Kiev vs.— bdyle gruplar
olustu.

flyic hapisten 1. Parti Kongresi i¢in cagn ve popller bir Par-
ti programi yazdi. Bir programin hangi érgitsel 6neme sahip ol-
dugunu yazdi. Parti Kongresi 1893’te, Tlyi¢ henliz slirgiindey-
ken yapildi, ancak ¢ogu Parti delegesi Parti Kongfesi'nden he-
men sonra tutuklandi. Parti Kongresi ne bir program ne de bir
tizik kararlastirdi. Fakat Lenin tatil da sirgiinde, bir Parti
Kongresi adamakilli hazirlanmak isteniyorsa, yapiimak zorunda
olan buyuk orgitsel calismayi tim yonleriyle inceledi. Daha Si-
birya’da, kolektif bir propagandaci, ajitator ve Parti ¢rgutinin
orgutleyicisi olarak tasarladigi, yurtdismda cikacak bir merkezi
organin —*“Iskra”nin— kurulmasi i¢in gucleri topladi. Lenin’in
“Iskra”y1 gercek orgut merkezi haljne getirmek icin yaptigi kap-
samli drgutsel calismaya daha fazla girmeyecedim. Bu ¢alisma
basinda yeterince islendi. Tlyic, en ilkel kugcik isten bile kagin-
mazdi. Boyle ilkel, giindelik, gosterissiz calisma olmaksizin o
zamanlar hicbir sey yapilamazdi. Bu gosterissiz, gunlik ¢alis-
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ma, ne yapilmasi gerektigi konusunda olaganisti agiklikta go-
rasle ve yeni, strekli yeni kadrolari esas ¢alisma etrafinda bir-
lestirme yetenegiyle bir aradaydi.

“Iskra”nm guvenilir adamlarinin Partinin drgitlenmesinde
oynadiklari rol genel olarak bilinmektedir. Lenin’in o zamanlar
tek tek yoldagslara ve orglitlere yazdigi ve Lenin’in her tir ufak-
tefek seyi orgitsel yonden distinduging, is¢i yiginlaryla siki
bagi olan ve is¢i sinifinin gergek énderi, 6nct mifrezesi olacak
bir 6rgitin hazirlanmasini nasil sagladigim agikga gosteren
mektuplara sahibiz.

1902’de yazilan “Ne Yapmali?” brosiiriinde Ilyi¢’in érgiit-
sel gorusleri en iyi ifadesini bulmaktadir. Bu brosur “Hareketi-
mizin Yakici Sorunlari” alt baghgim tasimaktadir. Orgitsel so-
runlari dar bir cercevede gérmiyordu, onlara biyuk ilkesel
uzakgoriiltslik kazandiryordu, 6rgitun her organinin nasil bir
birlik halinde kenetlenmek zorunda oldugunu, bir Parti Gyesinin
nasil olmasi gerektigini ve Partinin, bir savasim orgutl olmasi
ve Rus isci hareketinin dniine tarih tarafindan konulan dev gibi
gorevleri gerceklestirmek amaciyla yetkinlesmesi icin nasil 6r-
gutlenmesi gerektigini gosteriyordu.

“Ne Yapmali?” brosur orgiitsel sorunlann anlasiimasi icin
onemli bir ilerleme getirdi.

Bir Parti Kongresi toplama icin Orgiitleme Komitesi'nin ¢a-
lismayi yonetmesi, sonunda II. Parti Kongresini olanakli kildi.

il. Parti Kongresi'ne kapsamli girmek istemiyorum. Parti ti-
zuglnin 1. maddesiyle ilgili savasimi ve bu savasimin énemini
basinimiz yeterince aydinlatt.

1904 yilinda, Bolseviklerin cizgisiyle Menseviklerin ¢izgi-
sinin sdrekli birbirinden uzaklastigi, Menseviklerin proletarya-
nin hicbir sekilde gereksinim duymadigi bir Parti insa etmeyi
denedikleri artik kesinkes belli olunca Lenin, Bolsevik fraksiyo-
nu orgutlemek icin biylk bir caba sarfetti. Bir devrimin yaklas-
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tigina hicbir kusku yoktu ve isci sinifi davasina kosulsuz bagh
ve yeterince atak, kararli ve yiginlarla siki badi olan yonetici bir
grup ne pahasina olursa olsun yaratiimalydi. Bdyle bir grup bu-
yik orgitsel calisma olmaksizin yaratilamazdi. Ve ilyic yine
yorulmak bilmeden, insanlarin segimi, onlarin birlestirilmeleri
gibi, onlarin egitimiyle ilintili olan yipratici kigik islere koyul-
du. Yine yurtdisinda illegal gazete —”Vperyod”— olustu, ve
yine ilkbahar 1905’de toplanacak olan bir Parti Kongresinin ha-
zirh@1 sézkonusuydu, Mensevikler, isin durumunu agiklayan ve
gelecek devrimde yapilmasi zorunlu olan seylerin gosterildigi
bir dizi ¢cok 6nemli kararin son seklinin verildigi bu Parti Kong-
resine katilmayi reddettiler. Lenin Parti Kongrelerine blyuk
onem verirdi. Parti Kongresinde taktige son sekli verilirdi, yani
yeni olusan kosullar karsisinda Partinin eylem tarzi kararlastiri-
lirdi. Lenin, Partinin, savasimin tim kosullarini, yiginlarin tim
deneyimlerini, tim olanaklarini, yiginlari o an neyin coskulan-
dirdigim vs. her seyi gozoniunde bulundurmak zorunda oldugu
kanisindaydi. Lenin’in gorisune gore isci' simfi kosullara gore
bazen saldirmaliydi ve hem de degisik bigimlerde, tum kosullan
g6zoninde bulundurarak saldirmaliydi, bazen gegcici olarak geri
cekilmeliydi, “daha iyi sigrayabilmek icin geri ¢ekilmek” diye
ifade ediyordu bunu ilyic. Taktik ¢ok esnek olmaliydi. Dogru
bir taktik proletaryanin yengisi icin, ilerleme yetenegi icin belir-
leyiciydi.

Parti Kongreleri ilyig’in gérisiine gore taktigin hazirlanma-
st icin bilyiik 6neme sahipti. Onemli olan sadece Parti Kongresi-
nin toplanma ¢agnsi degildi, énemli olan onu dogru anda topla-
mak ve ¢ozlimleri o anda 6zellikle ivedi olan sorunlann onun ta-
rafindan ¢ozilmesiydi, énemli olan bu sorunlann dogm ¢6zim-
lerinin hazirlanmasiydi. Tim bunlar ¢ok biyik bir érgitsel ¢a-
lismay1 gerektiriyordu. Lenin’in Partinin orgdtleyicisi olarak ne-
ler yaptigi anlamak isteniyorsa, Lenin’in yasadigi dénemde ne
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zaman ve hangi sorunlarin ¢ozulmesi igin Parti Kongreleri ve
Parti Konferanslarinin toplandidi izlenmelidir. Harcanan hazir-
lik cabalan da g6zonutnde bulundurulmali. 111. Parti Kongresi'ni
alalim. O ileriye kaydinlabilir miydi? Menseviklerin Parti
Kongresiyle aceleleri yoktu, Ama Lenin dnderligindeki Bolse-
vikler devrimin yaklastigim gorlyorlardi ve Parti Kongresini ne
pahasina olursa olsun toplamay! kararlastirdilar. Parti Kongre-
sinde Parti tizugunu Lenin’in istedigi anlamda degistirdiler ve
Partiyi boylece bir savasim Partisi durumuna getirdiler. Koylu-
lKkle iliskiler cok énemli sorununu, kéyli yiginlanmn nasd sa-
vasima gekilecegdi sorununu agikliga kavusturdular, silahl ayak-
lanma sorununu tartistilar.

Lenin’in 1905 Devrimi sirasindaki faaliyetini izlersek, onun
silahli ayaklanmayi hazirlamak icin hangi biylk yolgosterici
calismayi yaptigim goririiz: Savasim orgutlerine mektuplar yaz-
di, silahlarin saglanmasina yardimci oldu, silahli ayaklanmaya
hazirlanmay1 kendi uzmanhgi haline getiren Krassin’le, diger
askeri yoneticilerle, savas grubu Uyeleriyle vs. konustu. Daha
sonra, devrimin silahl savasimla yengi kazanamayacag! anlasi-
linca— o zaman Lenin Duma kdrstsunin kullaniimast i¢in na-
sil savagim vermisti, o zamanlar Ultimatomcular ve Otzovistlere
karsi nasil ideolojik ve drgitsel savasim ylritmisti. Savasinim
yalnizca teorik oldugunu dustinen yanilir; savasim sadece teorik
degil, orgltseldi de: Degisik danisma toplantilarinin ve konfe-
ranslann toplanmasi, insanlarin sec¢imi, onlarin yonlendirilmesi,
Duma fraksiyonu uyeleriyle gérusmeler, konusmalar vs. vb. Le-
nin 1905 Devrimi sirasinda ender olarak ortada goziktd, ¢unki
bu polisiye nedenlerle olanaksizdi, o daha ¢ok yazdi, ama gaze-
telerin her sayisi toplatildi, yazilanmn ¢ogu degisik sahte isim-
lerle cikti, orgltsel calisma 6zl geredi gorilmez bir calismaydi
ve bu nedenle ilyi¢’in 1905 Devrimi sirasmda yaptigi calisma-
nin kiicimsenmesine rastlanmasi hi¢ de ender degildir. Oysa
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tamda 1905 yilinin orgltsel ¢alismasi Partiyi, daha sonraki do-
nemde, Ekim Devrimi hazirhgi asamasi igin de ¢ok 6nemli olan
bir dizi gorev icin derin bir anlayisla donatt.

Gericilik yillan Lenin’in ideolojik cephede savasimi 6zel-
likle keskinlestirdigi yillardi, ¢linkii onun igin Partinin birliginin
hangi Orgltsel 6neme sahip oldugu acikti; ayni zamanda
1905’in 6rgiitsel deneyimlerinin bir sonucunu ¢ikardi. ikinci si-
yasal gégmenligin baslangicindan baslayarak ilyic hemen gele-
cekteki savasima hazir,olan Parti glclerinin toplanmasina, yeni
devrim icin is¢i kadrolarinin hazirlanmasina (Longjueau’daki
okul) ugrasti. Uzun uzadiya ve 6zenle, Bolsevik Parti’ye seklim
veren ve ¢ok blyik dneme sahip Prag Konferansi hazirlandi;
onun tarafindan karar altina alman yeni tarzda ¢alisma daha 6n-
ceden inceden inceye disiinildii ve tartisildi. Daha sonra ilyig,
Rusya’da yeni atilimin kosullan altinda Parti ¢alismasinin dog-
rudan yonetiminin sozkonusu oldugu orgitsel dev calismayi yi-
ratebilmek icin Krakov’a gitti. Orada strekli olarak Rus ydneti-
cilerle, digerleri yaninda Bolsevik Duma fraksiyonuyla danisma
toplantilan yapildi.

Sonra savas yillan geldi. Calisma enternasyonal 6lcekte ge-
listi ve Zimmerwald ve Kienthal Konferanslarini hazirlamak
icin ve Rusya’daki ¢alismayi proletaryanin enternasyonal sava-
simiyla simsiki baglamak icin yine érgitsel dev ¢alismaya ge-
reksinim vardi.

Partimiz Ekim’e dogru, ona 1sM cimrim zafere gotiirme ola-
nagim veren gugli orgltsel deneyimlerle silahlanmis olarak yi-
riyordu. Bu deneyimlerin toplanmasinda ve tahlilinde Lenin’in
payi ¢ok buylktd.

1932

ilk kez 1933’te N. K. Krupskaya’nin: Calismayi Lenin’den Ogrenelim
kitabinda, s. 55-62, Rusc¢a yayinlandi.
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Bi1 kezinde, tam flyic’in yapitlari yayimlanmaya basladigin-
da Komunist Enternasyonal Propaganda Komisyonu’na lyey-
dim. Komisyonda Lenin’in yapitlannin hangi bigcimde daha hizli
yabanci yoldaslann eline gecebilecegini gériisiiyorduk. ilyic o
zaman artik hastaydi. Bir defasinda komisyondan eve geldigimi
ve ona distnduklerimi aktardigimi animsiyorum. Yayimlanan
ciltler bir daha okunursa, savasimin yillar boyu, surekli degisen
kosullarda, sabirla birkag temel tez etrafinda surdurtldugu 6zel-
likle gbze carpar. Savasimin akisinda nasil su veya bu distince-
nin guclendigini, gelistigini, yeni sekiller aldigim incelemenin
son derece ilging olacagini ve bunun yabanci yoldaslar igin ¢ok
ilging olacagini ekledim. Bu diisiince ilyi¢’in hosuna gitti. Bu
ise girisecek bir yoldas bulmami soyledi. Bunun Gstune belirsiz
birseyler mirildandigimda bana sordu: “Sizde Parti ve Sovyet
yoneticileri okulunu kim yonetiyor?” “Ryndi¢.” *“O zaman yann
Ryndi¢’le konusursun.” “Fakat o yazamiyor Kki.” “Farketmez,
buna ragmen onunla konus.” Bdylece yoldas'Ryndic’e basvur-
dum,, ama konusmalardan birsey ¢ikmadi, ondan sonra ilyi¢’in
saghk durumu kotulesti ve is havada kaldi.

Il. Parti Kongresine dek katedilen yola simdi geri doniip bak-
ti§imda, ilyi¢’in devrimci bir ruhla dolu, saglamlasmis, her seye
hazir sosyalist (komiinist) Is¢i Partisi icin cabalama sabrini dii-
stndigumde, bu konusmay disinmek zorundayim. Sonbahar
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18947te ilyic bize yakin Petersburg’lu yoldaslann bir cevresinde
illegal brosurt “’Halkin Dosttan” Kimlerdin..?”i okuyordu,
orada bile sosyalist diinya devriminden s6zediliyordu. Bu bro-
strde sosyalist isci Partisinin drglitlenmesinin Rus iscilerinin
dogrudan gorevi oldugunu da yaziyordu. 1896 ilkbahannda,
Vladimir Tlyi¢ hapisteyken, onunla bir Parti Kongresi hazirlan-
masl Uzerine yazistik. 1897 yilinda, surglinde “Rus Sosyal-De-
mokratlanmn Gérevleri” brosirind yazdi ve yurtdisina gonder-
di. Bu brosur “tim Rusya’ya dagilmis isci ¢cevreleri ve sosyal-
demokrat gruplan homojen bir Sosyal-Demokrat is¢i Parti-
si’nde birlestirme” Bl cagnsiyla son buluyordu.

Parti Kongresi 1898 ilkbahannda yapildi. Partinin kurul-
masini ve onu Rusya Sosyal-Demokrat is¢i Partisi diye adlan-
dirmay1 kararlastirdi. Parti Kongresi bir manifesto kabul etti ve
resmi Parti organi olarak, iki sayisi ¢ikmis olan Kievli sos-
yal-demokratlann illegal gazetesi “Rabocaya Gazeta” tanindi.
Simdi bu Parti Kongresinin hazirlanmasindaki olaganusti gizli-
ligi zor tasavvur edebiliriz. Petersburg 6rglitli 0 zamanlar sadece
dort kisiden olusuyordu: Stepan ivanovi¢ Radgenko, kansi Lyu-
bov Nikolayevna, Ivan Adamovi¢ Sammer ve ben. Stepan iva-
novi¢ delegemiz olarak Parti Kongresine gitti, Parti Kongresinin
nerede yapilacagini hi¢ kimseye sdylemedi. Geri dondugiinde
tiim giin sustu ve esine bile kongreden birsey anlatmad. i1k ola-
rak ertesi gun, dérdimiz toplandigimizda bir kitabin cildini
soktl ve matbaa harfleriyle yazilmis, Kongre tarafindan kabul
edilen manifestoyu cikardi. Sonra mutfaga gitti ve hickirarak
aglamaya basladi. Kongreye katilan herkesin tutuklandigim 6g-
renmisti.

Parti Kongresi'ne ¢ok az sayida kisi katilmisti. Tlyi¢’e bu I.
Parti Kongresihden, Kongreden kisa sure sonra ona stirgiine git-
tigimde ¢ok az anlatabildim. Surgiinde Tlyi¢ yeni bir Parti Kong-
resi Uzerine dislinceler dretmisti bile. Aleksandra Mihailovna
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Kalmikova, Anna ilyini¢na’ya Prokopovic ve Y. Kuskova tara-
findan kaleme alman Ciedo’yu (durum degerlendirmesi) ver-
misti ve o da bunu Vladimir ilyi¢’e génderdi. Bu Credo’da, isci-
lerin ekonomik savasim yurutmeleri gerektigi, aydinlarin da (li-
beral-muhalif unsurlar) Marksistlerin “katilimiyla” “hukuksal
dlzen” icin savasim strdurmeleri gerektigi  soyleniyordu. Cre-
do Susenskoye’deki tiim Marksist strginleri korkung kizdirdi.
17 sosyal-demokrat Yermakovskoye kdyiinde Vaneyev’in hasta
yatag! yaninda toplandi ve oybirligiyle ilyic tarafindan kaleme
alman kinamayi kabul etti. Bu kinamada sunlar deniyordu:
“Boyle bir programin gercgeklestirilmesi Rus sosyal-demokrasi-
si igin siyasi intiharla esanlamli, Rus is¢i hareketi ve Rus dev-
rimci hareketine korkung bir ket vurma ve asagdamayla esan-
lamli olurdu...” B “Rus hiikimetince siddetti kovusturma Parti-
nin eylemlerinin simdi gecici olarak zayiflamasina ve resmi or-
ganinin yayimlanmasinin durmasina gétirdiyse, tim Rus sos-
yal-demokratlannin,gérevi Partiyi kesinkes saglamlastirmak, bir
Parti programi sekillendirmek ve resmi organi bir daha ¢ikar-
maktan ibarettir.” 15

1899 yilinda ilyi¢ “Rabogaya Gazeta” i¢in “Programimiz” ve
“lvedi Bir Sorun” makalelerini yazdi. Kievli “Rabocaya Gaze-
ta” I. Parti Kongresi'ne kaplanlarin tutuklanmasiyla suya dis-
mastd. “Bund” MK 1899’da Kievli “Rabocgaya Gazeta’y! yine
¢itkarmayi denedi ve No: 3’0 hazirlamaya basladi. Bu Uglnci
sayl icin ilyic de makalelerini yazmisti. Sayi yayimlanmadi ve
makaleler ancak 26 yil sonra yayimlandi! Bu makalelerde yine
ayni konular sézkonusudur — gucli bir sosyalist Parti, devrimci
Parti ve sunlar: “Rus sosyal-demokrasisi halkin haklan icin sa-
vasanlann, demokrasi icin savasanlann basina gecgecektir ve o
zaman o yenilmez olacaktir!” BL

“Bund”un girisimi basansizliga ugradi, diizenli yayinlanan,
tim Rusya ic¢in bir Parti gazetesinin ¢ikarilmasinin olanaksizhg
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gorildi ve Lenin boyle bir gazetenin “Emegin Kurtulusu” gru-
bunun katilimiyla yurtdismda kurulmasi disiincesine vardi. Le-
nin’in “Iskra”yi1, bu “kolektif propagandaci, ajitator ve orgutle-
yici”yi kurmak icin nasil dev gibi bir enerji ortaya kuydugu,
Parti Kongresinin hazirhgi icin tim Rusya Orguttinin yaratil-
masI amaclyla ne denli gii¢ harcadigi ve bunlari disinilemez
bir kovusturma ve korkung bir kiskirtma kosullan altinda yapti-
g1 genel olarak bilinmektedir. Lenin, Il. Parti Kongresi'nden
beklediklerini en iyi 1902°de yayimlanan ve Partinin kurulusun-
da biyuk rol oynayan “Ne Yapmali?” kitabinda tanimlamisti.
Simdi, 26 yi sonra, “Ne Yapmah?”dan bir timce ozellikle etki-
leyicidir: “Tarih bize simdi, baska herhangi bir tlkenin proletar-
yasinin onlndeki tim gorevlerden daha devrimci olan en yakin
gorevi verdi. Bu gorevin yerine getirilmesi, sadece Avrupa'nin
degil, (simdi diyebiliriz ki) Asya gericiliginin de en gucli kale-
sinin yikilmasi, Rus proletaryasini, uluslararasi devrimci prole-
taryanin oncusu yapabilir.”[{ Bu, 1917°den, EKim Devrimi'n-
den 15 yil 6nce yazildi.

“Ne Yapmali?” kitabi, Vladimir ilyi¢’in nasil ézenle bir yan-
dan isci sinifinin enternasyonal savasiminin deneyimlerim ve
obijr yandan Rus devrimci hareketinin deneyimlerini inceledigi-
ni acikca gosteriyor. “Ne Yapmali?”da ilyi¢’in “diis kurma” ye-
tenegi ozellikle acik gordlebilir. “Devrimcilerimizin saflarindan
yakinda sosyal-demokrat Selyabovlann, iscilerimizin saflarin-
dan Rus Bebellerinin ylikselip ortaya ¢ikmasina...” Bl yardim
edecek bir 6rgut insa etmeyi “dtsliyordu”. “Ne Yapmalr?”da,
Ilyig’in nasil bir Parti dusledigi, bunun, devrimci teoriyle si-
lahlanmis, “devrimcilerin savasim 6rguti™ oldugu agikca goru-
ldr. -

H. Parti Kongresi'nde olup bitenleri anlamak isteyen, ilyic’in
nasil bir Parti dusledigini hesaba katmali. Carlik altodaki getin
savasim isci Partisinden olabildigince birlik ("simsiki birlesmis
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bir avug insan, sikica elele tutarak, sarp ve zahmetli bir yolda
yuriiyoruz.” 51 diye yaziyordu ilyi¢), azami Ozveri ve metanet
talep ediyordu (“Gunlik calismamizi strekli yerine getirmeli
ve her seye hazir olmaliyiz......onun [6rgdtin], en blyuk dev-

rimci ‘bunalim’ zamaninda Partinin onur, itibar ve surekliligini
kurtarmasindan baslayip, genel silahli halk ayaklanmasini ha-
zirlayana, ayaklanmaya kalkisana ve yuriutene dek” [

Londra’dan Cenevre’ye tasindiktan sonra yurtdisinda cevre-
lerle is yapmak dayanilmaz hale geldi. Somut bir karar verme
yerine “Iskra” yazi kurulunda sik sik aptalca sahneler yasaniyor-
du. Vera Zasuli¢ ve P. B. Akselrod surekli Plehanov’la oy kulla-
niyordu, hatta onunla ayni goruste olmadiklari zaman bile. “Isk-
ra”’mn orgltlenmesinden 6nce ortak yasanan yillar eski “Eme-
gin Kurtulusu” grubunu sikica keneiiemisti. Giiniin birinde Tlyig
oldukca kizgin eve geldi ve Parti Kongresinde yazi kurulunun
bilesiminin degistirilmesini dnerecegini sdyledi: alti degil Uc re-
daktdr olmaliydi, ama objektif, karar verme yeteneginde olan
bir ti¢li gmp. Plehanov’un, kendinin ve Martov’un adim verdi.

Yerel orgutlerde de cevreyle is yurutme sikinti yaratmist.
Herkes artik tek tek cevreler degil, bir Partinin olmasini istiyor-
du.

Tum Iskracilar Parti Kongresini tam bir heyecan iginde bek-
liyorlardi. Tumune dyle geliyordu ki, Parti Kongresi, ¢alisma
icin boyle engelleyici olan ve iginde bu kadar ¢cok zorluk tasiyan
uyumsuzlugu ortadan kaldirmaya yardim edecekti. Plehanov
Parti Kongresini actiginda cok heyecanliydi, Parti Kongresine
gelen 50 delege de coskuluydu. Buyik birsey olmus, artik yiki-
lamayacak guclu bir hareketin temel taslan konmus gibi gozi-
kuyordu. Cok agir olsa da Rus gergedi, heniiz muazzam gucler
icinde barindirmasina karsin arkaplana itilmisti.

Isci sinifinin bilincinin hizla gelismesi, kararlih§i, savasima
hazir olmasl, son derece devrimci ruhla hazirlanmis programa
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yansidi. Program oybirligiyle kabul edildi. Lerdn’in ¢ok 6zledi-
gi, Partiyi devrimci teoriyle silahlandirma istegi yerine geldi.

Ancak ayni zamanda Parti insasinin stirdirtldigu kosullar
bu insayi son derece zorlastiriyordu. Rusya’daki “Iskra” érgitu-
nin calismalar hakkinda Il. Parti Kongresine hazirladigim ra-
porda 6rgutiin tum zaaflari yansitiliyordu: orgit bir aydinlar
Partisi karakteri tasiyordu, Parti komitelerinde hig is¢i yoktu,
Parti orgdtleri icin az sayida is¢i kazaniimisti. Bu zemin tizerin-
de is¢i sinifi guglerinin kiigimsenmesi, liberal isci hareketine
bir egilim ve Parti degil cevre bakis agisiyla davranma aliskanli-
g1 iyice beliriyordu. Buna sirekli basarisizliklar ve sirekli bir
calismanin eksikligi ekleniyordu. S6zkonusu gergekten dayanik-
I bir savasim Orgutd yaratmak oldugunda, ilk pratik adimlar
atildiginda ayrihgin ortaya ¢ikmasi bir rastlanti degildi. Komite-
lerin iscilerle zayif baglan ortaya cikti, Parti Kongresi'nde sade-
ce Ug is¢inin bulunmasi dikkati cekti. (Onlardan sadece biri, bir
Kievli, Parti Kongresi'nde konustu.B Cevreciligin gicu ortaya
ciktl, 6zellikle “Yujni Rabogi” yazikurulu Uyelerinde 6zellikle
hissedilen isci sinifinin glicline inangsizlik kendini gosterdi.

Tlyig’in, herkesin istedigi gibi homojen bir Parti ortaya ¢ik-
madi, iki fraksiyon olustu.

Ayrilhiga orgutsel goriis aynhklan neden oldu. Parti 6rgiti-
niin oporttnist bigimleri Menseviklerin oportinist savasim yon-
temlerini belirledi, ilkdnce Parti icinde, sonra tim c¢alismalann-
da. Orgutsel oporttinizm taktik oportiinizmle icice gecti, taktik
oportiinizm ideolojik oporttinizmle. Tlyi¢’in Mayis 1904°te yaz-
digr “Bir Adim ileri, iki Adim Geri” brosiiriinde bundan szedi-
lir. 11. Parti Kongresi'nde gerceklesen boliinme Ilyic’e ¢ok aci
verdi. “Bir Adim ileri, iki Adim Geri” brosirii onun uykusuz
bircok gecesine maloldu. Béliinmeden ok gekiniyordu. ilyic
1907°de makale ve brosirlerinin Rusya’da tekrar basimim ha-
zirladiginda “Bir Adim ileri, iki Adim Geri” brosiiriinden bir-
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cok vyeri, 0zellikle Martov’a karsi bir dizi suclamayi ¢ikardi.
“Neden bunlari ¢ikariyorsun?” diye sordum ona. Vladimir ilyi¢
bir stre sustu, sonra yanitladi: “Bunun artik giincel énemi kal-
mad.”

“Bir Adim ileri, iki Adim Geri” brosiriiniin son sayfalan,
orgitsel goris aynliklanmn ideolojik olanlara uzanisini ele ali-
yor, devrimci bir 6rgutun gerekliligini 6ne ¢ikanyor. Sadece su
pasajl aktaracagim:

“Iktidar icin savasimda proletaryanin érgitten baska silah
yoktur. Burjuva diinyasindaki anarsik rekabetin egemenligiyle
parcalanmis, 6zglr olmayan emek nedeniyle sermayece ezilmis,
strekli ‘ugurum’a, tam bir sefillesme, serserilik ve alcaltilmaya
itilen proletajya, kesinlikle yalnizca, ideolojik birligini Mark-
sizm ilkeleri temelinde saglamlastirarak, 6rgutiin maddi birli-
giyle, milyonlarca emekgiyi isci sinifinin ordusu seklinde kay-
nastirarak yenilmez bir gii¢ olabilir ve olacaktir. Bu orduyu ne
Rus mutlakiyetinin ¢iriik iktidan ne de enternasyonal semiaye-
nin surekli ¢lriiyen gici tutabilecektir.” 1

lyi¢ 6rgiit sorunlanna her zaman en biiyiik 6nemi verdi. Par-
tinin sonraki tarihi, adim adim onun bu géruslerinin dogrulugu-
nu onayladi.

ilk kez 29 Temmuz 1928°de “Pravda”
No: 175°de yayinlandi.
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Il. Parti Kongresinden bu yana otuz yil gecti, yalnizca g
onyil, ama nasil onyillar! Biz Bolsevikler igin bunlar cok cesitli
ve surekli daha karmasik hale gelen kosullar altinda durmak bil-
meyen savasim yillariydi; gericiligin en kot yillan bile Parti
icin gelisme yillanydi. Bugiin Parti hem teorik ve propaganda
calismasinda, hem de orgutsel ¢calismada ¢ok bilylk deneyimle-
re sahip. Bu deneyimlerin bakis agisiyla Partimizin ilk sekillen-
meye basladiyi am izlemek 6nemlidir. Onceleri dikkat etmeye
daha az 6zenilen olgular bugiin daha elle tutulabilir ve daha acik
ortaya ¢ikiyor. Ama ayrica—ve bu en dnemlisi— gegen u¢ on-
yil, tim toplumsal gelisme tarihinin olaganusti agiklikla adim
adim Marx ve Engels’in 6gretilerinin teorik ana kurallanni par-
lak sekilde onayladigi bir zaman dilimidir.

Iki soruna deginmek istiyorum. O. Parti Kongresihde ilk kez
bir Parti programi karara baglandi. Bir programin ilk taslagim
“Emegin Kurtulusu” griibu 1885’de hazirlamisti. Bu taslagin
ana amaci toplumsal gelisme sirecinin populist yorumu karsisi-
na Marksist yorumu ¢ikarmakti. Bu taslak yazildiginda bizde,
Rusya’da iscilerin yigin hareketi heniiz yoktu ve bu olgu zorun-
lu olarak tiim taslakta etkisini gosterecekti. 1896 yilinda I. Parti
Kongresinin hazirhgi basladiginda hapiste bulunan Lenin, sim-
di bagka tipte bir program, dogrudan bir eylem kilavuzu olacak,
her sinif bilingli isci tarafindan anlasihir, populer bir programin
gerekli oldugunu disunip, tasindi. Petersburg’da 30.000 tekstil
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iscisinin grevde oldugu sirada, Tlyi¢ Mcresinde siitle hemen
Parti programinin popdler bir anlatiminin taslagim ve bu prog-
ramla ilgili bir aciklamay kaleme aldi ve her ikisini hapisten
yolladl.

1898°de ilyi¢ daha siirgiindeyken yapilan I. Parti Kongresin-
de, bilindigi gibi ne bir Parti programi, ne de Parti tiziigu kabul
edildi. Bunlardan Parti Kongresinde s6zedilmedi bile.

Doksanli yillarin sonu, Marksizmin anavatani Almanya’da
Ozellikle Bernstein tarafindan dobra dobra formiile edilen iflah
olmaz bir oportiinizmin giiclenmeye ve bi¢cim kazanmaya bagsla-
digi bir donemdi. “Hareket her seydir, amag hicbir sey” iddia-
sinda bulunan Bernstein oportiinizmine Almanya’da o zamanlar
direnc gosterilmisti ve Bernstein hatta Bebel’in programi igin oy
vermek zorunda kalmisti, ama Bemsteinciligin, teori sorunlann-
da kotl bilgi sahibi olan geng Rus Maiksistleri tizerinde buyuk
etkisi vardi. Kuskusuz bizim Bemsteincilanmiz — /Rabogaya
Mysl”den olanlar, “Credo”yu kaleme alanlar, “Rabogeye De-
lo”dan olanlar— Alman oportunistlerinden ¢ok daha ilkeldi:
Acinasi teorilerinin anti-Marksist, anti-proleter 6zi tim safligi
ve basitligiyle ortaya ¢ikiyordu, ancak bunlara karsi sistemli sa-
vasim verilmeliydi. Bizim oportiinistlerimizde I. Parti Kongre-
sinden sonra sesler gur ¢ikmaya basladi, tam olarak soylenirse
Partimizin bir programa gereksinimi yoktu, bir siirii tartisma ko-
nusu vardi vs., vb. Bunun Uzerine Lenin 1899°da surgiinde, o
zamanlar gerci illegal basinda bile basilamayan, ama programla
ilgili diger tartisma noktalanni aydinlatan “Partimizin Bir Prog-
ram Taslagi” makalesini yazdi. ilyi¢ bir programin polemigin
gelismesini 6nleyecegini, ¢linkd onun “baglayici” oldugunu id-
dia edenlere karsi ¢iktl ve s6zkonusu makalede sunlari yazdi:

“Bana dyle geliyor ki, tam tersi dogru: bu, bir programin ge-
rekliligi icin baska bir gerekge... eger polemigin verimsiz kal-
mamas! gerekiyorsa, eger kisisel rekabet seklinde yozlasmaya,
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goruslerin belirsizlesmesine, dostla dismanin karistiriimasina
g6tirmemesi gerekiyorsa, program sorununu bu polemige cek-
mek mutlak zorunludur. Polemik ancak, gorus ayriliklarinin ne-
lerden olustugunu, ne denli denn oldugunu, gorls ayriliklari-
nin sorunun 6ziyle mi yoksa bunlann ikincil sorunlarla mi ilgili
oldugunu, bu goéris ayriliklarinin bir ve ayni Parti saflarinda or-
tak calisma icin bir engel olusturup olusturmadigim agikhga ka-
vusturursa yarar getirir. Ancak program sorununun tartisma ici-
ne cekilmesi, her iki tarafin sadece programatik gorusleri tize-
rine belli bir aciklamasi, ivedi yanit bekleyen tiim bu sorulara
yanit verebilir. Ortak bir Parti programinin hazirlanmasi dogal
olarak her polemige kesinlikle son vermemeli, ancak savasan
Partiye, Uyeleri arasinda kismi sorunlarla ilgili varolan kismi
gorus aynliklanna karsin birarada ve birlikte kalan bir Partiye
bayrak olarak hizmet edecek hareketimizin karakteri, amaglan
ve gorevlerine dair temel gorislerim kesinkes ilan etmelidir.”f6ll

Lenin polemige cok buyik énem verdi. Propaganda ve aji-
tasyon calismasinda, degisik Parti, fraksiyon ve tartismali taraf-
lann bakis agilanni surekli karsilastirdi. lyi¢ keskin sézlerden
korkmazdi, tersine, goruslerdeki farkliliklan daha anlasilir yap-
mak i¢in kasith olarak sorunlan keskinlestirirdi. Fakat hicbir za-
man demagojiye dusmezdi, kugik hatalan bulup c¢ikarmakla
hicbir zaman ugrasmazdi — boyle isleri “mizmiz titizlik” olarak
adlandirir, polemik igin en 6nemli, en 6zIu sorunlan arardi. Ha-
yir, Lenin polemik karsiti degildi. 1l. Parti Kongresi'nde 6grenci
genglikle iliski Uzerine karar tasansi sunuldugunda Lenin, tim
ogrenci grup ve cevrelerine “onlan ciddi devrimci egitimden,
igeriksiz devrimci veya idealist bos laflarla ve devrimcilerle mu-
halif akimlar arasindaki keskin polemigin yararsizligi ve zararli-
g1 Uzerine darkafali sizlanmalarla saptiracak olan gencligin
sahte doslianna dikkat etmelerinin” salik verildigi bir maddeyi
savundu, “clinki bu sahte dostlar gercekte yalnizca devrimci ca-
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lisraa karsisinda ilkesizlik ve hafifligi yayiyorlardi.” 162 ilyi¢ po-
lemigin devrimci bir diinya géridstunan edinilmesi i¢in yararh ol-
dugu distncesindeydi, ancak bu polemigin dogru yolda gitmesi
kosuluyla; polemik bdyle bir yola Fani programiyla sokuldu.
ilyic programa cok bilyiik 6rgiitsel 6nem veriyordu. Daha
once sozi edilen “Partimizin Bir Program Taslagi” makalesinde
sunlari yaziyordu;
, “Hareketimiz en ivedi gorevi bugin artik simdiye kadarki
daginik ‘amatérce’ ¢alismanin gelistirilmesinde degil, birles-
mede, orgutlenmede yatmaktadir.” (a.b.c. —N. K.) “Bu adimi
atmak icin, bir programa gereksinimimiz var; program ana go-
raslerimizi formile etmeli, 6nimuzdeki siyasi gorevleri tami ta-
mina saptamali, ajitasyon calismasinin gergevesini gizen en ya-
kin talepleri gostermeli, ona bitunliik vermeli, o bununla genis-
lemeli ve derinlesmeli, dyle ki ajitasyon, kiguk, birbiriyle iliski-
si olmayan taleplerin kismi ajitasyonunun yarim yamalikligin-
dan sosyal-demokrat taleplerin butunlugu icin bir ajitasyon hali-
ne gelsin. Sosyal-demokrat galismanin artik hem sosyalist ay-
dinlarin hem de sinif bilingli isgilerin oldukca genis bir bélim-
ni sarsip uyandirdigi bugiin, onlar arasindaki baglantiyi bir
programla saglamlastirmak ve bu sekilde onlara gelecekteki
daha kapsamli ¢alismalar i¢in saglam bir temel vermek ivedi
olarak gereklidir.” 8](a.b.c. —N. K))

Parti programinin temeli olarak Lenin o zamanlar, 1885°de
“Emegin Kurtulusu” grubu tarafindan hazirlanmis olan ve uze-
rinde programi daha guncellestiren bir dizi degisiklik yaptigi
“Rus Sosyal-Demokratlanmn Bir Program Taslagi”m onerdi. il-
yi¢ programin teorik yanini gelistirmenin Ozellikle 6nemli oldu-
gu gorisiuindeydi. Bu ilyic’in teoriye Oylesine biyiik énem ver-
mesinden kaynaklaniyordu. Programda Marksizmin ana ilkeleri-
nin dogm formile edilmesi, oportiinizmin ana hatalarina karsi
bir garanti olusturmaliydi, is¢i hareketinin gorevlerinin daraltil-
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masina karsi, mutlakiyete karsi savasimin olusturdugu 6ze yan-
lis anlam vermeye karsi, legal muhalefetin mutlakiyetin yikil-
masi i¢in savasimla ayni kefeye konmasina karsi, Partinin genel
olarak roliniin ve siyasal savasimda dnder roliiniin kiigtimsen-
mesine karsi bir garanti olusturmaliydi, Rus liberal burjuvazisi-
ne fazla deger verilmesinden korumali, sosyalizme bariscil yol-
dan, yani sinif savasimi olmadan ulasilabilecedi hayaline karsi
bir garanti olusturmaliydi.

Bemsteinciigm tersine Ilyic teoriye dzellikle biyiik nem
veriyordu.

“Iskra” yazi kurulu Parti programim- agiklamaya daha
1902°de basladi. Karsit goraslerin en 6nemli savunuculari Ple-
hanov ve Leriin’di. Plehanov seksenli yillarin basindan beri Rus
sosyalistleri arasinda aktif bir sekilde Marksizmin propaganda-
sini yapmisti. Bu konuda olaganistil cok caba sarfetmisti. Mark-
sizmin revizyonistler, Legal Marksistler, “Rabogeye Delo”cular
tarafindan carpitilmasina karsi enerjik bir savasim ytritmistu.
Plehanov’un bu roliind higbir zaman unutamayiz. Fakat Il. Parti
Kongresi toplandiginda Plehanov yirmi yildan beri siyasal goc-
men olarak yasiyordu. Uyanan isci hareketinin canli, dogrudan
savasimindan kopuktu. Buna karsilik Lenin bu hareketle binler-
ce bagla bagliydi. Lenin’in programi bir eylem kilavuzu olarak
formile etmek istemesi anlasilir. O, Plehanov’u, sade Parti Gye-
lerinin programi anlamalarini zorlastiran formilasyonlann so-
yutluguyla sucladi, programin tam da Rus kapitalizmine karsi
savasimin gorevleriyle birlestirilmesini talep etti, proletaryanin
onder rolinin, proletarya diktatorligunin rolinin vurgulan-
masini istedi, kdylunin ikili roltinun karakterize edilmesi Us-
tinde 1srar etti. Lenin isci sinifinin ¢ikarlarini temsil eden sos-
yal-demokrasinin ayni zamanda tim toplumsal gelismenin ¢i-
karlanm ifade ettigini vurguladi.

Plehanov Lenin’in hakh oldugunu hissettigi icin ve o, Pleha-
nov, formiilasyonlanyla aktarmasi gereken ¢ok seyi aktaramadi-
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gmdan, program Uzerine tartismalarda sinirlendi ve saldirgan-
lasti, Oyle ki neredeyse kopma noktasina gelindi. Ama sonunda
Lenin’in “Iskra” yazi kurulunca Il. Parti Kongresi'ne sunulan
programdaki temel talepleri gdzdéniine alindi. Bu program yazi
kurulunca ortak savunuldu.

Il. Parti Kongresi- toplandiginda Partinin goriintlsi nasildi?
Rusya’daki toplumsal hareketin 6zellikleri ve yiginlarin disuk
kaltur dizeyi Partinin ilk gelisme asamalarinda yonetici ust ta-
bakasinda hemen yalnizca Rasnoginzen aydinlanmn temsilcile-
rinin bulunmasi sonucunu dogurmustu. Bu ylizden Parti delege-
lerinin yansi, Il. Parti Kongresi 0zenle hazirlanmis olmasina
karsin oportlnist goristeydi. Parti Kongresi programi gorisur-
ken, tartismada bazen 6rnegin kadin isgilerin ¢ocuklari igin
kreslerin caiz olup olmadigi, devletin yoksul ¢ocuklara yiyecek,
giysi ve 6grenim araglan verérek bakmak zorunda olup olmadi-
g1, ulusal kalturlerin gelismesi icin ¢aba harcamali miyiz yoksa
bu bizi hi¢ ilgilendirmez mi?... gibi hi¢ beklenmedik timiyle
sa¢cma tartismalar oldu. Aynca program ¢zel bir savasim olmak-
sizin kabul edildi.

Fakat kararlastirilan program disa karsi sadece bir'siisleme
degil, gercek bir eylem kilavuzu olarak disunilmistu, ve bura-
da bu programi gergeklestirecek Partinin nasil insa edilmesi ge-
rektigi sorusu tim buyuklugiyle ortaya cikti. Lenin’in bakis
acisi aciktl, o bunu 1902°de “Ne Yapmah?” kitabinda gelistir-
misti. Parti bir savasim orguti olmaliydi, Gyelerinin her biri
hem giindelik kii¢ik islere hem de silah elde savasima hazir 6z-
verili savascilar olmaliydi. Her Parti tyesi tim Parti icin sorum-
lulugunun bilincinde olmahydi, Parti her birinin tek tek ¢alisma-
sint izlemeli ve onlar igin kefil olmaliydi. ideolojik ve orgiitsel
birlik olmaksizin savagim Partisi yaratilamazdi.

Savasim bu sorun etrafinda kizisti. Parti tlizigunin 1. mad-
desinin goérusilmesinde Martov’un formiilasyonu kabul edildi,
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buna gore bir Parti drgutiine Uye olmaksizin heikes Parti Uyesi
olabilirdi," onun programim tanimak ve onu desteklemek yeter-
liydi! Lenin’in formulasyonu: “Partinin (yesi onun programim
taniyan ve Partiyi hem maddi acidan hem de bir Parti 6rgitiinde
kisisel calismasiyla destekleyen kisidir” 84 reddedildi. ilk bakis-
ta burada sadece sozcukler igin tartisildigi disuntlebilir. Ger-
cekte kavga Partinin nasil olmasi gerektigiyle ilgiliydi — opor-
tlnist mi yoksa militan mi1?, renksiz liberal mi yoksa kararli pro-
leter bir parti mi? Martov’un foimilasyonunun kabul edilmesi-
ne “Bund”un ve “Raboceye Delo”nun yandaslan yardimci oldu-
lar, bunlar daha sonra Parti Kongresini terkettiler ve bdylece son
anda Lenin’in goruslerinin yandaslarina ¢ogunluk olanagim ver-
diler.

Sadece Bolseviklerin temsil edildigi I1l. Parti Kongresi'nde
Martov’un tiizik maddeleriyle ilgili féormilasyonlan Lenin’in
formilasyonuyla degistirildi. Yasam tim bu kavganin hangi
dneme sahip oldugunu gosterdi.

Il. Parti Kongresinden sonra Bolseviklerle Menseviklerin
yollari strekli ayrildi. Durum ne denli militancaysa gorus ayn-
liklan o denli keskin oldu. 1917 yilinda sosyalizmin insasi gln-
demdeyken, Bolsevikler adim adim koca zorluklari yenerek bi-
yik hedefe, sosyalist toplumu kurmaya dogru yurtdukleri sira-
da, Mensevikler karsi-devrim kampina gegtiler. 1903 ve 1933
yillanndaki Partiler ilk bakista birbirleriyle kiyaslanamiyor, ama
tam da 1903 yilinda Bolseviklerin yola ¢iktiklari ilkelerin dog-
rulugu Partiyi zaferler yoluna géturdu.

ilk kez 30 Temmuz 1933°de “izvestiya”
No: 188’de yayinlandi.



Ekim Devriminin Orgltlenmesinde
Lenin’in Rolu

Ekim Devrimihin kendiliginden meydana geldigini sanmak
bir hata olurdu. Diger yandan devrimin bir komployla meydana
getirildigini sanmak daha kiguk bir hata olmazdi. Ekim Devri-
mi'nde is¢i ve kdylu yiginlarinin muazzam devrimci yukselisi
bu hareketin Bolsevik Parti tarafindan iyi drgutlenmis yoneti-
miyle biraraya geldi.

1861’e dek Rusya’da serilik egemendi. Ulke bir tarim uilke-
siydi, egemen olan geri kalmis kuctk tarimdi, endustri az gelis-
misti ve bu yiizden proletarya da zayif ve 6rgiitstizdil. i1k dok-
sanh yillarda isci hareketi gelismeye basladi. Doksanli yillara
dek devrimci hareket yiginlara dayanmiyordu. Devrimci hareket
bir yandan anarsizm gizgisinde yol aliyordu. Anarsistler tiim
umutlarim koylilige baglamislardi. Koyluligu ayaklanmaya
caginyorlar, hicbir sekilde devlet iktidarina gereksinim olmadi-
gim sdyluyorlardi. Bu hareket basari saglayamadi. Orada, bura-
da gerci koyliler ciftlik sahiplerine baskaldirdilar, ancak boyle
ayaklanmalar her defasinda ezildi. Diger yandan devrimci hare-
ket baska bir yolda gidiyordu — eylem tarzi terér olan bir
komplo Orguttinun yaratilmasi gizgisinde. Bunlar “Narodnaya
Volya” yandaglariydi. Carliga karsi kahramanca savasimlari yi-
ginlara dayanmiyordu. Hedefini sasirdi.

Doksanli yillarin basinda Rusya’da olusan isci hareketi he-
men enternasyonal isci hareketine katildi. Bati'daki ulUslararasi
isci hareketi biylk devrimci deneyimlere sahipti, toplumsal ge-
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usmenin nereye gittigini gosteren ve devrimci harekette prole-
taryanin rollinu acikliga kavusturan Marx ve Engels gibi dehalar
onun mensubuydu. Marx’in 6gretisi savasimin surdirilecegi
yolu aydinlatiyordu; savasim artik bedrsiztige dogru yuratilma-
yordu, o planli bir sekilde cereyan etti. ilerici Rus devrimcileri
Marksist oldular; devrimci deneyimleri ve tim toplumsal hare-
keti incelemeye ve Marksistce degerlendirmeye basladilar. Bu
onlara is¢i hareketinin gercek énderleri olmada yardim etti.

Lenin basindan beri tim umutlarim isci sinifina baglamisti;
daha 1894°te “‘Halkin Dostlan’ Kimlerdir...?”’de sunlan yazi-
yordu: ondan sonra Rus ISCILERI ayaga kalkacak, tiim
demokrat unsurlann basina gegecek, mutlakiyeti yikacak ve
RUS PROLETARYASI (TUM ULKELERIN proletaryasiyla
omuz omuza) acgik siyasal savasimin dolaysiz yolunda MU-
ZAFFER KOMUNIST DEVRIME dogru yiiriiyecektir.” [
Bu tahmin 1917°de dogrulandi. Marx ve Engels gibi Lenin de
orgit sorunlanna biyuik énem veriyordu. Kigik-burjuvazinin
bakis agisim temsil eden anarsistler orgitun roltnd kiglmsu-
yorlardi. Narodnaya Volyacilar érgite deger veriyorladi, ama
onu komplo orgatine dek daraltiyorlardi, ve ilk olarak Mark-
sistler yiginlann érgutlenmesi sorununu tim kapsamiyla ortaya
koydular, sorunu s6yle koyuyorlardi: Gereki olan is¢i sinifinin
gucli devrimci orgatuddr, gerekli olan bu drgutiin saglam, dog-
ru, Marksist yonetimidir, tim hareketin yonetimidir.

Lenin sadece buyuk bir teorisyen degil, ayni zamanda blyuk
bir orgutcliydd. Bu Marksist ilkeyi yasama gecirmeyi bildi. Bu
nedenle 1903 yilindaki Il. Parti Kongresi'nde Bolseviklerle
Mensevikler arasinda tam da 6rgtsel sorunlarda ayrilik basgos-
termesi rastlanti degildir. Lenin, is¢i sinifinin partisini érgutle-
mek, isci hareketim Orgutlemek icin sonsuz derecede cok sey
yapti. Her ufak-tefek ise batti, isgilerin, koylilerin, .askerlerin
soylediklerim dinledi, yasamlarim izledi ve onlara en iyi nasil
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yaklasilacagim, onlarin en iyi nasil harekete cekilebilecegini du-
stindl. Lenin’in bir dizi aciklamasi drgutsel sorunlara ayrilmis-
tir. Muzaffer kominist devrimin planh 6rgit istedigini biliyor-
du. Lenin, isci sinifinin Carhgr yikmasinin kaginilmaz oldugu-
nu 6nceden gordd, silahli ayaklanmanin gerekliligini énceden
gordi ve gogmenlikte bulundugu 1905’in ilk yansindan, Marx
ve Engels’in devrim ve ayaklanma hakkinda yazdiklarim 6zenle
incelemek icin yararlandi. Aynca, Lenin’in 1905’te kaleme al-
digi “Komdiin” ¥l Uzerine planina da sahibiz, ve bu plandan,
onun salt “Fransa’da i¢savas”i, Lissagaray’in “1871 Komiinii-
nln Tarihi”ni degil, bir dizi baska yapitlan da inceledigini goru-
yoruz.

Ilyic’in aynca savas sanatiyla ilgili okudugu kitaplar hig de
az degildi; o zamanlar nasil 6zenle Clausewitzj.”-savas felsefe-
si ve savagin tarihi tizerine en taninmis yazarlardan biri (ilyi¢’in
sOzleri®)— okudugunu ve kitabindan notlar ¢ikardigini anim-
styorum. Barikat savasi tekniklerini, saldin tekniklerini her y6-
nityle inceliyordu. Ontimiizdeki carpismalara ciddi olarak hazir-
laniyordu.

Gericilik yillarinda llyig, iktidann isci sinifi tarafindan ele
gecirilmesini hazirlama, yaklasan devrimi yiginlara dayanarak
orgutlemenin gerekli oldugu disuincesini bir an bile birakmadi.

Lenin, devrimcinin ve 6rgitcunin prizmasindan Blyuk
Fransiz Devrimi'nin, 1848 Devrimi'nin, Paris Komunu’nin de-
neyimlerini inceledi. Tekrar tekrar Paris Komund’niin kendili-
ginden meydana gelmis olmasindan olusan zayifligi tzerine
dondu. Yiginlara dayanan ve karsi-devrimi 6nlemeyi bilen Jako-
ben hareketin, Buyik Fransiz Devrimi'nin tarihini biyik dikkat-
le inceledi.

Nisanda [1917] Rusya’ya gelir gelmez ilyic bilyiik bir ajitas-
yon calismasi gelistirdi. “Kahrolsun yagmaci savas!” — yiginla-
r birlestiren parola buydu. Dogru parolalarin segiminin ¢ok bi-
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yiik énemi vardi. isci sinifinin ve Bolseviklerin Partisinin etkisi
hizla biyudu. isci sinifi kéylilugu, askerleri beraberinde siiriik-
ledi.

Proletaryanin partisi, Bolsevik Parti Ekim’de iktidarin ele
gegirilmesini enine boyuna diisinmis ve hazirlamistl. Temmuz
glnlerinde kendiliginden bir ayaklanma patladi. Ama Parti za-
mani bu ayaklanma icin olgunlasmis bulmadi, akil yiriitmenin
sogukkanliligini korudu. Gergegi cesaretle gérmek gerekiyordu.
Yiginlar hentiz ayaklanma igin donanimli degildi. Merkez Ko-
mitesi ayaklanmayi yerine getirmemeyi kararlastirdi. Gonilll
olarak savasim icin 'yanip tutusan ayaklanmacilari durdurmak
zordu, bu Bolseviklerin zoruna gitti. Fakat gérevlerini yerine
getirdiler, ¢cunkl ayaklanma aninin dogru seciminin ne blyik
oneme sahip oldugunu anlamislardi.

Birkag ay gecti. Durum degisti. Finlandiya’da saklanmak zo-
runda olan ilyic 12 ve 14 Eylil (eski takvim) 1917°de Metkez
Komitesine, Petrograd ve Moskova komitelerine bir mektup
yazdi; “Bolsevikler iki baskentteki isci Ve Asker Temsilcileri
Sovyetinde ¢cogunlugu elde ettikten sonra devlet iktidarini eline
alabilir ve almalidir’”.[@&] Devamla neden tam da simdi iktidann
ele gecirilmesi gerektigini gosterdi. Petrograd teslim edilmeye
hazirlanthyordu. Bu zafer sansim kétllestirebilirdi. Amaglanan
Ingiliz ve Alman emperyalistleri arasinda ayn bir bansti. “Tam
da simdi halklara bansi sunmak zaferi kazanmak demektir” @
diye yaziyordu Ilyig.

Merkez Komitesine 13-14 Eylil (eski takvim) 1917 tarihli
mektubunda ayaklanma aninin nasil belirleneceginden ve nasil
hazirlanmak zorunda oldugundan uzun uzadiya s6zediyordu.
“Basanli olmak icin ayaklanma bir komploya, bir partiye daya-
namaz, o en ilerici sinifa dayanmali. Birincisi bu. Ayaklanma
halkin devrimci coskusuna dayanmali. Bu ikincisi. Ayaklanma
gelisen devrim tarihindeki, halkin en 6n saflannin etkinliginin
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en biyuk olldugu, dismanlarin saflarindaki ve devrimin zayif,
yarim gonullu, kararsiz dostlarinin saflarindaki yalpalama-
larin en gucli oldugu béyle bir doniim noktasina dayanmalidir.
Bu da tguncisu.”T™

Mektubunun sonunda ilyi¢, ayaklanmayi Marksistce ele al-
mak icin, yani ona bir sanat olarak bakmak icin ne yapilmasi ge-
rektigini yaziyordu. “Fakat ayaklanmaya Marksistce yaklasmak
icin, yani ona bir sanat olarak bakmak igin hemen, bir dakika bi-
le yitirmeksizin ayaklanmaci birliklerin bir kurmay kurulunu
orgltlemeliyiz, glgcleri dagitmali, guvenilir alaylan en énemli
noktalara yerlestirmeli, Aleksandra Tiyatrosu’nu cevirmeli, Pe-
ter-Paul Kalesini isgal etmeli, genelkurmayi ve hukiimeti tutuk-
lamak, diismanin kentin merkezine girmesine izin vermektense
6lmeye hazir olan birlikleri harbokulu 6grencilerine ve bozgun-
cu timene karsi gordermeliyiz; silahli iscileri seferber etmeliyiz,
onlan son, siddetli carpismaya cagirmahyiz, bir solukta telgraf
evini ve telefon santralim isgal etmeli, kendi ayaklanma kur-
mayimizi telefon santralina yerlestirmeli, onunla tiim fabrikala-
n, tim alaylan, silahli savasimin tim noktalarim vs. telefonla
baglamaliyiz.

Tium bunlar tabii ki 6rnek olarak, ayaklanmaya bir sanat
olarak bakilmazsa varolan anda Marksizme, devrime sadik ka-
linamayacaginin 6rneklemesi olarak.” 7L

ilyic, o Finlandiya’da oturdugu sirada ayaklanma igin en uy-
gun anin kacinlabileceginden buylk kaygi duyuyordu. 7
Ekim’de Petrograd kent konferansina yazdi. 3-7 arasindaki za-
manda Merkez Komitesi'ne, Moskova Komitesi'ne, Petrograd
Komitesine ve Petrograd ve Moskova Sovyetlerinin Bolsevik
tyelerine yazdi17Z; 8°inde Kuzey Bo6lgesi Sovyetinin kongresine

*katilan Bolsevik yoldaslara bir mektup yazdi ve bu mektubun
muhataplarina ulasip ulasmadigini da heyecanla sordu, 9’unda
ama bizzat Petrograd’a[/d geldi, illegal olarak Viborg semtine
yerlesti ve oradan ayaklanmanin hazirhgim yonetti.
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Bu son ayda Lenin timiyle ayaklanma distincesiyle doluy-
du, sadece onun i¢in yasiyordu, baska birsey distiinmiyordu ar-
tik; iyimser moralini, zaferden emin olusunu yoldaslara da bu-
lastiriyordu.

Tlyi¢c’in mektubu “Disardan Birinin Ogutleri” olaganistii
6nemdedir. Orada style deniyor:

silahli ayaklanma siyasal savasimin 6zel bir bigimidir,
Ozel yasalara baghdir ve bunlar esasl bigcimde dusuntlmelidir.
Karl Marx bu gercegi, silahli ‘ayaklanma, savas gibi bir sanat-
tir’ diye yazarak essiz canlilikta ifade etti.

Bu sanatin en énemli kurallari Marx’a gére sunlardir:

1) Asla ayaklanmayla oynama, ama ona bir kez baslandi
mi, sonuna dek gitmek zorunda oldugunu ¢ok iyi bil.

2) Tayin edici yerde ve tayin edici anda biyuk bir glc Us-
tinligd yogunlastir, cunki yoksa daha iyi egitilmis ve orgut-
lenmis diisman ayaklanmacilan yok edecektir.

3) Ayaklanma baslar baslamaz en buyuk kararllikla davran
ve ne kosul altinda olursa olsun ve kesinkes saldiriya ge¢. ‘Sa-
vunma, silahli baskaldinnin sonudur.’

4) Dismana surpriz saldin yapmaya ve birliklerinin daginik
Oldugu ani kollamaya calis.

5) Kiguk de olsa her giin (sdzkonusu bir kentse, her saat
diyebiliriz) basanlar elde et ve bununla ne pahasina olursa olsun
‘moral Usttinlugu*elde tut.

Marx tim devrimlerin silahli ayaklanmay ilgilendiren 6gre-
tilerini, ‘devrimci taktigin bugiine dek bilinen en biliyik Ustasl
Danton’un sozleriyle soyle 6zetlemisti: ‘Ataklik, ataklik ve yine
ataklik!”

Rusya’ya ve Ekim 1917’ye uygulandiginda bu su demektir:
Petrograd’a ayni anda olabildigince sasirtici ve hizl saldin, ke-
sinlikle hem disandan, hem de igeriden, hem isci semtlerinden
oldugu gibi Finlandiya’dan, Reval’den, Kronstadttan da, tim
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filonun saldmsi ve 15.000-20.000 kisilik (belki daha gugli)
‘vatandas savunmasi’nm (subay okulu 6grencileri), ‘Vendée
birlikleri’nin (Kazaklarin bir bolima) vs. karsisina muazzam
bir gii¢ Ustinliginun yigilmasi.

Ug ana giictimiiz: filo, isciler ve askeri birlikler dyle birlesti-
rilmelidir ki, a) telefon Maresi, b) telgraf idaresi, c) tren istas-
yonlari ve her seyden dnce d) kopriler muhakkak isgal edilmeli
ve ne kadar buyuk olursa olsun her turli kayip pahasina elde
tutulmalidir.

En kararli unsurlardan (‘saldin birlikleri'mizden ve isci
genglikten ve ayni sekilde en iyi denizcilerden) en 6nemli nok-
talar1 isgal edecek ve her yerde, tim 6nemli operasyonlarda
kutlanilacak kucuk birlikler olusturulmali, rnegin:

Petrograd’i kusatmak ve baglantisini kesmek, filonun, iscile-
rin ve askeri birliklerin kombine saldirisiyla onu ele gegirmek
— bu, sanat ve ¢ kez ataklik gerektiren bir gorevdir.

Diusmanin ‘merkezlerine’ (subay okullan, telgraf ve telefon
idaresi vs.) saldirmak ve onu kusatmak icin en iyi is¢gilerden tu-
fek ve elbombalanyla silahli birlikler olusturulmali ve bu birlik-
lerin parolasi su olmali: Timim{z yok olsak da dismana gécit
yok.

Eylem kararlastirildiginda, dnderlerin Danton ve Marx’in
biyik vasiyetim basariyla yerine getireceklerini umuyoruz.

Hem Rus, hem de diinya devriminin basarisi savasimin iki,
Uc gundine baghdir.” 74

Bu mektup 21 [8] Ekim’de yazildi. Ama 22 [9] Ekim’de i1-
yi¢ artik Petrograd’daydi ve ertesi giin silahli ayaklanma karari-
nin ¢iktigi MK toplantisi yapildi. Zinovyev ve Kamenev karsi
ciktilar ve Merkez Komitesi olaganusti toplantisini talep ettiler.
Kamenev Merkez Komitesinden ayrildigim agikladi.

Ayaklanmanin hazirli§i basladi. 26 [13] Ekim’de Petrograd
Sovyeti Yiritme Komitesi bir Devrimci Askeri Komite olustur-
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ma karan aldi. 29 [16] Ekipi’de Merkez Komitesinin Parti 0r-
gutleri temsilcileriyle birlikte genisletilmis bir toplantisi yapildi.
Ayni gin Merkez Komitesi toplantisinda ayaklanmanin pratik
yonetimi igin Stalin, Sverdlov, Cerjinski, Bubnov ve Urits-
ki’den olusan Devrimci Askeri Komite'yi secti.

30 (17) Ekim’de Devrimci Askeri Komite'nin olusturulma
Onerisi yalmzca Petrograd Sovyeti’nin yiriitme komitesince de-
gil, bir butlin olarak Sovyet tarafindan onaylandi. Bes giin daha
sonra alay komitelerinin bir toplantisi Petrograd Devrimci As-
keri Komitesini Petrograd askeri birliklerinin yonetici organi
olarak tanidi ye kurmayin komutlarina ancak bunlar Devrimci
Askeri Komite'nin imzasiyla onaylanmissa uyulacagim kararlas-
tirdr.

5 Kasim’da [23 Ekim] Devrimci Askeri Komite tek tek aske-
ri birlikler i¢in komiserler atamisti artik. Ertesi gin 6 Kasim’da
[24 Ekim"de] Gegici Hikiumet, Devrimci Askeri Komite'yi yar-
gilama ve askeri birlklere yerlestirilen komiserleri tutuklatma
karan aldi. Subay okulu 6grencilerini Kislik Saray’da topladi.
Fakat artik cok gecti: Askeri birlikler Bolsevikleri tutuyordu, is-
ciler iktidann Sovyetlere ge¢cmesini istiyordu. Devrimci Askeri
Komite, Merkez Komitesinin dogrudan yénetimi altinda calisi-
yordu, Merkez Komitesinin birgok tyesi —aralannda Stalin,
Sverdlov, Molotov, Celjinski, Bubnoy vd.— Devrimci Askeri
Komite lyesiydi.

Yoldas Bubnov’un bildirdigine gore istasyonlari gozetleye-
cek ozel bir ¢l gmp —Sverdlov, o ve Sokolnikov— belirlen-
misti. Geceleyin istasyonlara gidiyorlar ve koprileri gozetliyor-
lardi. Yoldas Bubnov, Vladimir ilyi¢’in onlan nasil soru yag-
muruna tuttugunu, onlara nasil ufak-tefek seyleri sordugunu ve
tim verilerin en siki sekilde denetimini istedigini, sorularina
tam, somut yanitlar alamayinca nasil sinirlendigini anlatir.
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25 Ekim [7 Kasim] 1917, saat 2.35°de Petrograd Sovyeti ola-
ganustu bir toplantiya ¢agrildi. Sovyet devriminin kansiz cere-
yan ettigi, bakanlarin bir b6limunin coktan tutuklandigi, Gegici
Hikumetin artik varolmadigi ve Kiglik Saray’in tamamen sanl-
digr saatlerde almacagi haberini alkis yagmuruyla karsiladi.
Sovyet Lenin’i, toplantida gérdigiinde atesli bir sekilde alkisla-
d.

Aksam Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti Il. Kongresi acildi.
Gece Kongreye Kishk Saray'in alindigi bildirildi.

1. Kongre, Devrimci Askeri Komite'nin eylemlerini onayla-
di, Sovyet iktidarim ilan etti ve ilk Halk Komiserleri Konseyi’ni
atad.

Ekim Devrimi muzaffer olmustu. Bu yenginin orgitleyicisi
olarak Lenin’in hangi roli oynadi§i herkes igin aciktir.

ilk kez 21 Ekim 1932’de “Pravda”
No: 292’de yayinlandi.



Ulusal Sorun Ve S0murge Sorunu
Uzerine Lenin

Lenin, Carlik hikiimetinin ayaklanan Polonya’da nasil bar-
barca kiyim yaptiginin, bu hiikiimetin Rus imparatorlugundaki
jrafusu milyonlarca olan milliyetlerin timind nasil kdlelestirdi-
ginin, hakarete ugrattiginin ve camura ittiginin, Yahudileri nasil
izlediginin, kilise ve okul araciligiyla nasil ulusal gatisma to-
humlan ektiginin heniiz canli taniklarca anlatildigim duyan ku-
saktandl.

Daha gencliginde, boyle milliyetlere mensup ¢ok sayida in-
sanin bulundugu Simbirsk’te yasarken, Lenin, oradaki aydinla-
rin “yabanci kékenlilere” tavnni izledi.

“Bir Yahudiden sozettiklerinde kesinlikle “Yud’ diyorlardi,
Polonyalldan sozettiklerinde ‘Polak’ diyorlardi, bir Ukraynallyi
‘sa¢ percemi’, bir Tatar1 ‘Prens’ olarak adlandiriyorlardi” diye
anlatmisti bana bir firsatta Vladimir ilyi¢, onu bu sorunlar uzun
yillar sonra ilgilendirmisti.

Lenin’in tim devrimci faaliyeti, tlke icinde ulusal catisma-
nin alevlendirilmesine karsi savasimla, bir milliyetin baska bi-
tince kolelestirilmesine karsi savasimla aynlmaz bicimde bagli-
dir.

Ulusal sorun, genel durumun, tim kosullarin, her ¢agin tim
Ozelliklerinin oldukca dikkatli g6zdntne alinmasini gerektiren
en karmasik sorunlardan biridir. Lenin bu sorunun ¢ézimdiine
surekli olarak 6zel bir 6zen ve dikkatle yaklasirdi.
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Baslangigta asil dikkatini Glke iginde ulusal catismalara kar-
sl, Rusya’mn kolelestirilmis uluslarinin kurtulusuna yoneltti.
Ancak bu sorardan o, is¢i hareketinin uluslararasi gorevleriyle
siki iliski icinde gordd.

1894’te yazilan ve illegal yayimlanan ilk biytk kitabr “Hal-
kin Dostlan’ Kimlerdir ..,?”de “ulusal kinle savasmak icin her
ulkede ezilen siniflann ezen siniflara karsi savasimda birlesme-
sinden ve orgutlenmesinden baska, bu ulusal is¢i 6rgutlerinin
enternasyonal sermayeye karsi savasimi i¢in uluslararasi isci or-
dusu seklinde birlesmesinden baska bir ara¢ olmadigini”[A vur-
gulamisti.

1895°te hapiste yazdi§i bir Parti programi taslagmda ilyic bu
distinceleri daha kapsamli bir sekilde gerekgelendirdi.

flyic, s6zde “kalturli toplum” liberal sagmaligina givensizli-
gi cok erken 6grendi, ¢tinkl bu gergekte emekgilerin gikarim sa-
vunmuyordu. Durumdan bir ¢ikis yolunu Lenin yalnizca is¢i ha-
reketinde gordu, sadece isci sinifi, diye disintyordu, bir ulusun
digeri tarafindan her tlrll ezilmesine son vermeyi bilecektir.

1857 yilindan 1867°yé dek yurtdisinda illegal gazete “Kolo-
kol”u yayimlayan Herzen’in, bu devrimci siginmacinin 100. do-
gum yildonimiyle ilgili makalesinde Lenin: “Polonya’yi sa-
vundugu icin, Rus liberallerinin tiim ayaktakimi Herzen’den
uzaklastiginda, bittn ‘kultarli toplum’ ‘Kolokol’a sirt ¢evirdi-
ginde, Herzen istifini bozmadi. Polonya’nin dzglrlugine sahip
ciktl ve aynca Il. Aleksander’in cellatlarini ve polisini de teshir
etti”’[Q diye yaziyordu.

TUum uluslann iscileri olabildigince siki isbirligi yapmalilar.
Ulke icinde tim milliyetlerden isgiler i¢in homojen bir Partiye
gereksinim vardir. “Bund” tarafindan temsil edilen, ki¢ik-bur-
juvazinin etkisi altina giren Yahudi sosyal-demokrasisi kendini
ayn tutmak istiyordu, yalnizca Rusya’mn diger sosyal-demokrat
Partileriyle sozlesme Uzerine hareket eden, onlarla federatif ilis-
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kide bulunmasi gereken kendi sosyal-demokrat partisini istiyor-
du. Bu bakis agisi kendini kabul ettirseydi, tim hareketi yoneten
homojen bir Partimiz olamazdi. ilyic 1l. Parti Kongresi'nde
“Bund”un bu politikasina karsi ¢ikti. “Bund” Partiden aynldi.
Bu 1903 yilinda oldu. 1905 Devrimi patlak verdiginde birligin
gerekliligi pratik olarak goruldi ve 1V. Stockholm Birlik Kong-
resinde Rusya'nin tim isci partileri, tim ulusal sosyal-demokrat
partileri kapsamli bir otonomi temelinde RSD1P’e katildilar.

inig, “Bund” tarafindan savunulan ulusal-kultirel 6zerklik
distincesine siddetle karsi ¢iktl. Kaltdrdn, okulun genel politi-
kadan ayulamayacagini, bunun binlerce bag ile tum siyasal du-
zene baglanmis oldugunu ve ulusal-kiltirel dzerkligin, tek tek
milliyetlerden iscileri ulusal kiiltur parolasiyla siyasal savasim-
dan saptirmak isteyen burjuvazinin bir parolasi oldugunu gos-
terdi.

Il. Parti Kongresi'nde uluslann kendi kaderini tayin hakki
uzerine bir karar alindi. Lenin uluslann kendi kaderini tayin
hakkim destekledi. Bu, en biytk tartismaya neden olan sorun-
lardan biriydi. Polonya’da yi§inlara dayanan iki parti vardi. Bi-
ri, kiiglik-buijuva PPS (Polonya Sosyalist Partisi) idi, digeri pro-
leter “Polonya ve Litvanya Sosyal-Demokrasisi”. Polonya'nin
iscileri Rusya’yla ekonomik baglan Polonya kiicuk-buijuvazi-
sinden daha biiyiik Olgekte duyumsuyorlardi, PPS Polonya'nin
ayrilmasindan yanaydi, Polonya ve Litvanya Sosyal-Demokrasi-
si buna karsiydi. Her iki Parti karstlikli sik sik catistyordu. Po-
lonya sdsyal-demokratlan, Parti uluslann kendi kaderini tayin
hakkim tanirsa PPS’nin ekmegine yag surtleceginden korkuyor-
lardl. Gerek Rosa Luxemburg ve Radek (Parabellum), gerekse
bir dizi diger Polonyall yoldas bu bakis agisina sahipti. Ama il-
yi¢, kendi kaderini tayin hakkinin hicbir sekilde ayrilmayi vaaz
etmek anlamina gelmedigim ve bu soruna yalnizca Polonyall
goris acistyla yaklasilamayacagim sdyliyordu. Sézkonusu olan
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salt Polonya degildi. Soruna sadece buguniin bakis acisiyla yak-
lasilamazdi, .ama bu soruna Rus sovenizmine karsi savasim igin
cok buyik 6nemi oldugu perspektifiyle bakilmali. Bu parola,
Rus hikimetinin ilhak politikasina tamamen 6rtilu de olsa her-
hangi bir sempati duymay! olanaksiz kildi.

1912 yiliyla birlikte, gericilik yillarindan sonra is¢i hareketi
bir ylikselis yasadi. Bolsevikler proletaryanin devrimci is¢i par-
tisinin insasinda calisiyorlardi. Baska bir cizgiyi Agustos
1912°de Tasfiyeci Menseviklerin, Bundculann ve Trockistlerin
biraraya geldigi konferans izliyordu; o bir kararinda demokratik
cumhuriyet sloganim se¢im platformundan ¢ikarip, onu genel
secim hakki ve tam egemen Duma ile degistirmek istiyordu.
Ciftlik sahiplerimin topraklarina elkonulmasi slogani yerine 1Il.
Duma’nin tanm yasasimn revizyondan gegirilmesi sloganini ge-
cirdiler; halkin silahlandiriimasi slogani geri ¢ekildi, buna karsi-
lik “kdltarel gelisme 6zglrlGgu icin garantiler” talebi seklindeki
ulusal kultirel 6zerklik kabul edildi. Agustos Konferansi Bolse-
vikleri, oldukca uyanik olma ve Partinin ulusal politikalarini il-
gilendiren tim soninlan daha agik ortaya koyma durumunda bi-
raktl. Diger yandan olasi bir savas sorunu olaganustu ivedilikte
sikistiriyordu. Ekim 1912°de savasla ilgili bir manifesto kabul
eden uluslararasi olaganust bir kongre Basel’da toplandi. Sava-
sin yaklasmasi olgusu aynca ulusal politikayi ilgilendiren tiim
sorardan belirginlestirmeyi ve hizlandirmayi gerektiriyordu ve
bu yizden 1912-1914 yillan arasinda Parti ¢izgisinde ulusal so-
runu ilgilendiren her sey 6zel bir 6zerde tartisildi.

Agustos 1914’te diinya savasi patladi. Bu, ulusal politika so-
rununu baska bir diizleme tasidi. On plana degisik milliyetlerin
dinya Olceginde birbirleriyle iliskileri sorunu ¢ikti. Uluslarin
kendi kaderini tayin hakki sorunu ¢ok daha somutlasti, perspek-
tif sorunu olmaktan ¢ikti, daha ¢ok oldukca gtincel bir sorun ha-
line geldi. Baslayan savas emperyalist bir savasti, yerytzinin
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paylasimi igin, somirgelerin paylasimi i¢in bogusuluyordu.
Ulusal sorun son derece siddetlendi. Simdi sézkonusu olan artik
is¢i sinifinin ulusal sorunla iliskisi degildi, is¢i sinifinin emper-
yalizm ¢agmda, dinyanin paylasimi icin savas ¢aginda ulusal
sorana bakisiydi. Savas Il. Enternasyonali ¢okiise goturdi: Sa-
vasan Ulkelerin sosyal-demokrasisi ulusal sorunda teslim bayra-
gim cekti. Lenin onderligindeki Bolsevikler teslim olmadilar,
tersine ulusal sorundaki daha 6nceki tavirlarim gelistirdiler. On-
larda savas sorunu, proletaryanin bitin enternasyonal savasi-
miyla siki sikiya baghydi. En buyik emperyalist gticler arasinda
tim siddetiyle patlayan carpismalar ulusal bagimsizlik hareket-
lerinin roliini maskeliyordu. Coguna zayif milliyetlerin kurtu-
luglari igin savagimlanmn sonu gelmis gibi gézikiiyordu. ilyig
en enerjik bicimde bdyle bir bakis agisina karsi ¢ikti. Tek basla-
rina emperyalizme Kkarsi gii¢suz olan kuglk uluslar, diyordu,
sosyalist proletaryaya emperyalizme karsi,savasiminda yardimcl
oluyorlar. “Cok kotu devrimciler oluruz”, diye yaziyordu, “eger
proletaryanin sosyalizm igin biylk kurtulus savasinda emperya-
lizmin tek tek zor durumlarina karsi her halk hareketini buna-
limi keskinlestirmek ve yayginlastirmak igin kullanmayi becere-
mezsek.” I7'1

Ekim Devrimi, Bolseviklere tim 6nemiyle, kararlarda yazil-
mis olanlari pratikte gerceklestirme gorevini verdi ve Bolsevik-
ler gercekten de yazdiklarim yerine getirdiler.

Lenin tarafindan kaleme alman “Emekg¢i Ve Sémuriulen Hal-
kin Haklan Beyannamesinde ikinci madde soyledir: “Rusya
Sovyet Cumbhuriyeti, 6zgur uluslarin 6zglr konfederasyonu te-
melinde ulusal Sovyet Cumhuriyetlerinin federasyonu olarak
kurulacaktir.”I8L IX. Tim Rusya Sovyet Kongresi’nde Lenin
Sovyet iktidanmn tlke igindeki milliyetler karsisindaki politika-
sinin bir sonucunu ¢ikardi: ... ne denli zayif olursa olsun en
kiicik ve en savunmasiz milliyetlerin, Mensevikleri ve Sosyal-
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Devrimcileri yenen Rusya’da onlara karsi bariscil niyetlerden
baska bir sey beslemedigimizden, eski hitkklimetlerin eski politi-
kalarinin caniyane §ziine karsi propagandamizin azalmayaca-
gindan ve Rus imparatorlugunun iginde yer almis ve bizimle
kalmak istemeyen tum milliyetlerle bansi her kosul altinda, bi-
ylk Ozveriler ve 6dinler pahasina olsa bile ayakta tutmaya her
zamanki gibi arzu duydugumuzdan kesinkes emin olabilecekle-
rini ¢uritulemez ve su gétirmez bigimde kanitlayan olgular var.
Bunu kanitladik.” [AL

Savasan Ulkeler, Carlik tarafindan ezilen milliyetlerde Rus-
ya’ya karsi olusan eski kini kiskirtmaya ve bunu Sovyet Cum-
huriyetlerimize karsi kullanmaya cabaliyorlardi. Buna kars! sa-
vunma yapmak gerekiyordu. Fakat bu savunmada Sovyet iktida-
n isci ve kdyll yigmlanna ne igin savasildigim acikladi, olusan
ulusal cumhuriyetlerdeki sinif savasiminin gelismesini destekle-
meye ¢aba harcadi, kendi ulusal cumhuriyetleri icinde Sovyet
iktidari igin ugrasan is¢i ve kdylu yigmlanna yardim etti. Uk-
rayna’ya karsl Sovyet iktidanmn bu politikasi tam bir kararlilik-
la yuratildu. Ukrayna halkina bir bildirgede soyle deniyordu:
“... biz, Halk Komiserleri Konseyi, Ukrayna Halk Cumhuriyeti-
ni ve onun Rusya’dan timuyle ayrilma veya Rus Cumhuriye-
ti’yle federatif veya benzer iliskiye girme hakkim taniyoruz ”[81
Fakat Ukrayna’da alevlenen i¢csavasta Bolsevikler Ukrayna Sov-
yet ikiidanni destekleddier.

Ukrayna’da olusan ve karsi-devrimci karakter tasiyan en
ylksek ulusal iktidar organi Rada, baslangigta Sovyet Rusya
karsisinda yansiz bir durum aldi, ama daha sonra, Aralikta,
Fransiz diplomatik temsilciligiyle bir anlasma yapti ve Alman-
ya’ya karsi savasin durdurulmasini énlemeye basladi. isci, As-
ker ve Koyll Temsilcileri Sovyetleri I. Tum-Ukrayna Kongre-
sinde (Aralik 1917°de) Ukrayna Merkez Yurtutme Kurulu segil-
di. Rada, Ukrayna Merkez Yuriitme Kurulu’na ve Ukrayna Sov-
yeti’ne karsl, igsavasa donlsen bir savasim yiirittu. Rada devril-
di.
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Lenin, kurulan ulusal cumhuriyetlerin Sovyet iktidarinin or-
ganlarina daima en ¢ok dikkatin gosterilmesini istedi. 11. Ordu-
nun Devrimci Savas Konseyi’ne Vladimir ilyic bir telgraf gon-
dererek, kategorik olarak sunu vurguluyordu: “Gurcistan’in ege-
men organlarina gayet 6zel bir saygiyla davraniimak ve Grcis-
tan halkina karsi 6zel 6zen ve dikkat gosterilmelidir.” 81

Bolseviklerin Sovyet iktidarinin olusmasindan yillar 6nce
soylediklerini tutarli bicimde yasama gegiren Sovyet iktidarinin
politikasi, tim diinyanin emekgilerine, ulusal sorunda Partinin
goruslerinin dogrulugunu, Lenin’in goérislerinin dogrulugunu
gosterdi.

Sémirge boyundurugu diinya savasiyla zayiflamadi, tersine
hatiri sayihr bir gliclenme gosterdi. Emperyalist savas Dogu'yu
uyandirdi, onun halklarini uluslararasi politikanin igine gekti.
Dogu halklar (Cin, Hindistan) diinya savasinin arenasina adim
attilar, *...sosyalist devrim”, diyordu Lenin, “sadece ve esas
olarak her tlkenin devrimci proletaryasinin kendi burjuvazisine
karsi bir savasimi olmayacak, hayir, tim emperyalizm tarafin-
dan ezilen somurge ve bagimh Glkelerin, tim bagimli tlkelerin
uluslararasi emperyalizm”karsi bir savasimi olacak.” 81

“... biz Ruslar, Ingiliz, Fransiz veya Alman proletaryasinca
saglamlastirilacak yapita basliyoruz. Fakat onlarin, tim ezilen
sémurge halklanmn ve en basta Dogu halklannin emekgi yigin-
lannin yardimi olmaksizin kazanamayacaklarim goriuyoruz.” 8
Sosyalist diinya devrimine bakis acisi, Lenin’in, Dogunun uya-
nan halklanmn savasimina, somirge Glkelerin savasimina tavn-
ni belirledi. Surekli olarak bizim savasimimizla onlarin savasimi
arasindaki ayrilmaz iliskiyi vurguladi. Lenin 6ldi, ama Leni-
nizm yasiyor ve tim yerytzinin emekgilerine yardim ediyor,
Dogu emekgilerinin savasimlanni giiglendirmelerine ve bdylece
sosyalist dunya devrimini hazirlamaya yardim ediyor.

ilk kez 1932°de

V. 1 Lenin: S6murgesel ve Ulusal Sorun
derlemesine 6nsoz olarak yayinlandi,

s. 3-9, Rusga.



Propagandaci Ve Ajitator Olarak Lenin

PROPAGANDACI OLARAK LENIN

“"Propaganda ve ajitasyonun berrakhg: temel kosuldur. Karsitlari-
miz, ajitasyon ve propaganda gelistirmede mucizeler yarattigimizi
acikladiklarinda ve tanidiklarinda, bunu sanki bizim cok ajitatérimiiz
varmis ve bunun icin ¢ok kagit kullanmisiz seklinde ytizeysel kavra-
mamak gerekir; daha ¢ok 6ziind, bu ajitasyonun icindeki gercegin tim
kafalara girdigini disinmek gerekir. Ve bu gercek yadsinamaz.” 184!

V.t. Lenin

Rusya’da endustri diger kapitalist tilkelerden —ingiltere,
Fransa, Almanya’dakinden— daha sonra gelisti. Bu nedenle
bizde isci hareketi de daha gec¢ gelisti — ilk olarak dnceki yiiz-
yilin doksanh yillarinda yi1gin karakteri aldi. Enternasyonal pro-
letarya bu zamanda artik zengin savasim deneyimlerine sahipti,
bir dizi devrim gecirmisti ve devrimci hareketlerin atesi, Marx
ve Engels gibi dylesine mukemmel ve buytk distndrler yaratti.
Onlann ogretileri, proletaryanin tutmasi gereken yolu aydinlatti,
onlar burjuva diizeninin ¢okmeye mahkim oldugunu, proletar-
yanin yengisinin oniine gecilemezligini, iktidari ele gecirme ve
tim yasami yeni tarzda bicimlendirme, yeni, komanist bir top-
lum yaratma zorunda oldugunu kanitladi.

Gengliginde Marx’in 6gretisiyle tanisan Lenin onu esasli
bicimde inceledi ve bu 6gretinin Rusya is¢i sinifi icin eylem ki-
lavuzu oldugunu, Rus iscilerine bilgisiz, yildirilmis, sinirsiz so-
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murilen koélelerden, sosyalizm igin orgutli savascilar haline
gelmelerine yardim edecegini, Rusya is¢i sinifina, onun esasli
bir giice gelismesi i¢in yardim edecegini, ona tim emekgileri
beraberinde suriklemesi ve her tir somuriye bir son vermesi
icin yardim edecegini kavradi.

Marx’in dgretisi, Lenin’in toplumsal gelismenin nereye git-
tigini acikca gormesine yardim etti. Lenin, Marx ve Engels’in
goruslerinin dogrulugundan ve yiginlarin olabildigince iyi ve
kapsamli bir sekilde Marx’in 6gretisinin bilgileriyle donatiimasi
gerektiginden emindi. Bu yuzden tim glcunl bu 6gretinin pro-
pagandasina verdi.

Marksizmin temellerinin propagandas! isci yiginlari arasin-
da buyuk basan sagladi. Propagandamiz, diyordu Lenin, 6zel-
likle becerikli propagandacilar oldugumuz igin biyik basan
saglamadi; sdylediklerimiz gercek oldugu igin basanh oldu.

Sarsilmaz inang, propagandaci Lenin’in bir karakter
ozelligiydi.

Lenin, Marx’in dgretisini miikemmel taniyordu, onun her
yapitim bircok kez okumustu. 1914°te Granat Ansiklopedisi igin
Marx Uzerine yazdigi ve zengin bibliyografiyle donatilmis aras-
tirma, Lenin’in Marx’in égretisini ¢ok yonli tanidigim bugiine
dek gorilmemis bicimde kanithyordu. Bunun canli kamdan Le-
nin’in diger yapidandir.

Konuyla ilgili esash bilgi, propagandaci Lenin’in ikinci
karakter ozelligiydi.

Ama Lenin yalmzca Marksizmin teorisini bilmekle kalmi-
yor, onu tim iliskileri ve baglantilan icinde ele almayi da bili-
yordu.

1894 yilinda, is¢i hareketinin baslangici igin yazdigi ““Hal-
kin Dostlan’ Kimlerdir Ve Sosyal-Demokratlara Karsi Nasil Sa-
vasirlar?” kitabinda Marx’in teorisinin bizim kosullarimizda, is-
¢i hareketinin ilk adimlarindan baslayarak, nasil uygulanmasi
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gerektigini gosterdi. Kitap, ¢ogu devrimcinin, Rus yasam kosul-
lan dolayisiyla isci sinifinin bir dereceye kadar buyuk bir rol
oynayamayacag! gortisunde olduklan sirada yazild.

1899 yilinda Lenin’in, kapsamli olgu malzemesi temelinde,
bizde, Rusya’da da, tilkemizin geriligine karsin kapitalizmin ge-
listigini kanitladigi “Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi” yapiti
yayinlandi.

1902 yilinda Lenin, bizim kosullanmizda is¢i sinifi partisi-
nin, is¢i sinifim dogru yola goéturmek igin nasil olusturulmasi
gerektigim gosterdigi “Ne Yapmah?” kitabim yayinladi.

1905 yilinda “Demokratik Devrimde Sosyal-Demokrasi
Iki Taktigi” brosuriini yazd.

1907 yilinda, digerleri yaninda isci hareketinin, koyll hare-
ketiyle yetersiz baglantisiyla nedenlendirilen 1905 Devrimi'nin
yenilgisi artik iyice belirdiginde, Lenin, bu devrimin deneyimle-
ri temelinde is¢i sinifiyla kdylulik arasindaki ittifakin saglam-
lastiriimasi gerekliliginin altim ¢izdigi “Birinci Rus Devriminde
Sosyal-Demokrasinin Tarim Programi” bilimsel arastirmasini
yazdi.

Lenin ileride de is¢i hareketiyle bagh her esasli sorunu ol-
dukca 6zenle inceledi ve bunlart Marx’in teorisiyle birlestirdi.
Diinya savas! tim hiziyla sirerken yazdigi, Lenin’in emperya-
lizm Uzerine kitabinin, aym sekilde Ekim Devrimihin arifesinde
yazilan “Devlet ve Devrim” kitabinin ne denli biiyltik 6neme sa-
hip oldugu genellikle bilinmektedir. Leninist ¢alismanin bir
ozelligi teoriyle pratigi birlestirmeyi bilmesiydi, tek bir pratik
sorunu teoriden koparmamasi ve her teorik sorunu, ilgili anla,
canli gerceklikle sikica baglamasini bilmesiydi, teorinin okuyu-
cuya yakinlastinlmasi ve anlasilir duruma getirilmesiydi. Gerek
bilimsel yapitlarinda gerekse sozli ve yazili propagandalarinda
Lenin, teori ve pratigi birbirleriyle sikica baglamay! bildi. X8l
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Boylece, propagandaci Lenin’in bir 6zelligi de, teoriyi
anlasthir kilan ve gercek ¢evrenin dogru kavranmasina yar-
dimci olan, teoriyi canli gercgeklikle birlestirme yetenegiydi.

Teoriyi ve cevreleyen gercgekligi Lenin sadece ilging oldugu
icin incelemedi. Gergekligi Marksist teorinin 1s1g1yla aydinlatti-
ginda, daima, bundan ¢gylem kilavuzu olarak hizmet edebilecek
gerekli sonuclan ¢ikarmaya calistl. Lenin’in propagandasi dai-
ma, varolan anda yapilacaklarla sikica baglydi. ilyi¢ 1917 Su-
bat Devrimi'nden sonra isvigre’de Paris Komiinii hakkinda ko-
nusurken yalnizca Parisli iscilerin 1871°de nasil iktidan ele ge-
cirdiklerini anlatmadi, yalnizca Marx’in Paris Komiinu Ustline
gOrustinu aktarmadi, ayni zamanda sonug da ¢ikararak Rus isci-
lerinin iktidan ele gecirdiklerinde ne yapmak zorunda olduklan-
m ortaya koydu. Lenin her zaman teoriyi eylem kilavuzuna ge-
virmeyi bildi. '

Oyleyse propagandaci Lenin’in bir 6zelligi teoriyi bir ey-
lem kilavuzuna gevirme yetenegiydi

Lenin gigli bilgilere sahip olmasina karsin, kapsamli pro-
paganda deneyimlerine sahip olmasina karsin —c¢ok sayida kon-
ferans verdi ve birgok propaganda makalesi yazdi—, her konus-
maya, her konferansa, her derse 6zenle hazirlanirdi. Lenin’in
konusmalan ve konferanslarindan ¢ok sayida taslak elimizde
bulunuyor. Lenin’in her propaganda konusmasini nasil 6zenle
disundugi goraliyor. Bu taslaklardan, Lenin’in konusmalarinin
ne denli zengin igerikli oldugunu, en gerekli, en dnemli seyleri
bulup cikarmayi ve her distinceyi anlasilir 6rneklerle agiklama-
y1 nasil bildigini goriiyoruz.

Propagandaci Lenin propaganda konusmalarina 6zenle
hazirlanirdi.

Propaganda konusmalarinda ilyic cetin sorunlari gegistir-
memeye, Ortbas etmemeye 6zen gosterirdi, tersine — onlari tim
keskinligiyle ve oldukca somut ele alirdi. Sert sdzlerden kork-
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mazdi, s6zkonusu sonmu kasten keskinlestirirdi; propagandaci-
nin konusmasinin coskusuz olmasi gerektigi ve bir derecigin ba-
nscil miriltisina benzemesi gerektigi gérusiinde degildi; konus-
masi sertti, siklikla biraz kabaydi, ama buna karsilik bellekte iz
birakirdi, heyecanlandirici ve siirikleyiciydi.

Propagandaci Lenin sorularini sert sorar ve coskusuyla
dinleyicileri beraberinde suruklerdi.

Vladimir ilyi¢ yiginlan daima ézenle incelerdi, onlann ¢a-
lisma kosullanni, glnluk yasamlanni, onlan harekete gegiren
somut sorunlan bilirdi. Yiginlar 6niinde s6z aldiginda, kendim
her zaman dinleyicilere gore ayarlardi. Fakat konferansin, der-
sin, konusmanin akisinda da, andaki dinleyiciyi varolan anda
ozellikle neyin heyecanlandirdigini, neyin onlara anlasiimaz
geldigini, onlara ézellikle énemli gézikenin ne oldugunu goz6-
nine alirdl. Dikkatlerinin derecesine gore, sorulara, gelen sesle-
re, tartismalara gore Ilyic dinleyicilerinin ruh halini kesfetmeyi
,ve ¢ikarlanm etraflica anlatmay1, acik olmayan sorulan yanitla-
may!1 ve dinleyicileri kendine baglamay bilirdi.

Propagandaci Lenin, dinleyiciyi kendine baglamayi ve
onlarla kendi arasindaki gerekli karsilikli anlayisi kurmayi
bilirdi.

Son olarak, Lenin’in yi§inlara tavnnin, propagandasina ne
denli gic kattigmi belirtmek gerekir. isgilerin, koyliilerin
—yoksul ve orta kdylilerin—, Kizilordululann yanina tenezziil
ederek degil, .tersine bir arkadas, esit biri olarak yaklasirdi. On-
lar onun icin “propaganda objeleri” degildi, onlar ¢ok geken,
bircok seyi disunmis olan, kendi durumlari igin 6zen talep
eden,yasayan insanlardi. “Bizimle tam bir ciddiyetle konusu-
yor”, diyordu onunla ilgili olarak isgiler ve 6zellikle onun sade,
arkadasca tavrina deger veriyorlardi. Dinleyicileri, onun agikla-
digr sorunlarin kendilerini fazlasiyla coskulandirdigim goriyor-
lardi ve dinleyicileri en fazla ikna eden bu oluyordu.
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Goruslerini basitce aciklama yetenegi, dinleyecilerine ar-
kadasca yaklasim ilyic’in propagandasina gii¢ veriyor, onu
ozellikle verimli, bugiin séylendigi gibi, 6zellikle etkili kiliyor-
du.

Propaganda, ajitasyon ve 6rgut arasinda tastan duvarlar
yoktur. Kendi coskusunun atesini dinleyicilerine yaymayi bilen
bir propagandaci ayni zamanda bir ajitatorddr. Teoriyi is yapma
yonergesine cevirmeyi bilen bir propagandaci kuskusuz 6rgut-
cundin galismasini kolaylastirir.

Lenin’in propagandasinda, ajitasyona kacan giiclu tonlar
vardi, iginde orgitsel etmenler de gucliydi, ama bu, bu propa-
gandanin 6nemi ve glcini dustrmuyordu.

Propagandaci Lenin’den 6grenelim.

AJITATOR OLARAK LENIN

“Her ajitator bir devlet adami, ekonomik insada tiim koylu ve isci-
lerin bir 6nderi olmal. Komunist olmak i¢in su veya bu brosurd, su ve-
ya bu kitabi tanimak, yani okumak gerektigini séylemeli.” iS5l

V. t. Lenin

“Ogretimiz bir dogma degil, tersine bir eylem kilavuzudur”
demeye 6zen gosterirlerdi Marx ve Engels. Lenin onlarin bu so-
zinu sik sik yinelerdi. Onun tiim ¢alismalari Marksizmi sozlerle
degil, eylemle, isci sinifinin genis yigmlanmn eylem kilavuzuna
dondsturmeye yonelikti.

Lenin, 1893’te Petersburg’a geldiginde hemen is¢i ¢evrele-
rine gitti ve iscilere Marx’m, nesnelerin varolan durumuyla ilgi-
li nasil yargiya vardigim, toplumsal gelismenin yoniyle ilgili ne
sOyledigini, Marx'in is¢i sinifina ve onun kapitalist sinifa karsi
verdigi savasima hangi énemi verdigini, neden isci sinifinin
yengisinin kaginilmaz oldugu goriisinde oldugunu anlatti. Le-
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ilin, olabildigince basit konusmaya cabaliyordu, Rus is¢ilerinin
yasamindan 6rnekler veriyordu; iscilerin buyuk ilgiyle dinledik-
lerini ve Marx’in 6gretilerinin ilkelerim iyice benimsediklerim
gordu, ama aym zamanda sunu sdylemenin az énemi olmadigim
duyumsuyordu: “Sinif savasimim yaygin bir sekilde gelistirmek
gerekir”, bu sinif savasiminin nasil gelistirilecedi, bunun hangi
sorunlar etrafinda gruplandirilarak érgttlenmesi gerektigi goste-
rilmeliydi. Gorev, isci yiginlarini 6zellikle hareketlendiren olgu-
lar1 ele almak, onlan aydinlatmak ve onlari ortadan kaldirmak,'
onlan degistirmek, ne yapilacagim gostermekti. Baslangicta,
doksanli yillarda, isgileri en gok, uzun calisma saatleri, para ce-
zalan, Ucret kesintileri, kaba muamele harekete gegiriyordu. Bu-
na uygun olarak Lenin’in cevresi asagidaki yolu secti: Tek tek
fabrikalara, isletme yonetimine belli talepleri formiile etmede is-
cilere yardim eden bir yoldas gonderiliyordu, bu talepler acikla-
niyor ve 0zel bildirilere basihyordu. Bildiriler isgileri biraraya
topladi, éyle ki bunlar fikirbirligiyle bildirilerde yeralan taleple-
ri desteklediler.

Ajitasyon is¢iyiginlarini aktiflestirdi.

“Rusya’daki buginki siyasi iliskiler ve is¢i yiginlannin va-
rolan gelisme diizeyi nedeniyle dogal olarak 6n plana ¢ikan isci-
ler arasindaki ajitasyon, propagandayla ayrilmaz iliski icinde-
dir”, diye yaziyordu Lenin 1897°de “Rus Sosyal-Demokratlan-
mn Goérevleri” brosiriinde. “isciler arasindaki ajitasyon, sosyal-
demokratlann is¢i sinifinin tim kendiliginden savasim eylemle-
rine, iscilerle kapitalistler arasindaki is siresi, tcret, calisma ko-
sullan vs. vb.ne iliskin tum catismalara katilmaktan ibarettir.
Gorevimiz, cahsmamizi siki sekilde isci yasaminin pratik giin-
lik sorunlanyla baglamak, iscilere bu sorunlann icinden ¢ikmak
icin yardim etmek, is¢ilerin dikkatim en kaba suiistimallere ¢ek-
mek, isverenlere taleplerini daha iyi ve amacina uygun formdle
etmede onlara yardimci olmak, iscilerde dayanisma bilincini,
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ortak ¢ikar bilincini ve proletaryanin diinya ordusunun bir par-
casi olan homojen bir isci sinifi olarak tim Rus isgilerinin ortak
davasini gelistirmektir.” 181

1906 yilinda Lenin, sosyal-demokrat temsilcilerin ve ik
secmenlerin kdyluler arasinda nasil ajitasyon yurutecekleri soru-
nunu agikladi. $Soyle yaziyordu: *... proletaryanin buginki
devrimde 6nctl oldugunu kanitlamak icin, surekli ‘sinif sdzcu-
gund yinelemek yeterli degildir. Proletaryanin yonetici rol oyna-
digim kanitlamak igin sosyalist 6gretimizi ve Marksizmin genel
teorisini ortaya koymak yetmez. Aynca bugink( devrimin ¢a-
nakgci sorunlarinin ele alinmasinda, isci Partisi tyelerinin bu
devrimin ¢ikarlarim, onun tam yengisinin ¢ikarlarim tim diger
partilerden daha tutarli, daha dogru, daha kararli, daha becerikli
temsil ettigini pratikte gostermeyi bilmeli.” 8

Ajitasyon Lenin’in 6gretisine gore teoriyle pratigi birles-
tirir. Glicl burada yatar.

Ajitasyon iscilerin ekonomik savasiminda ¢ok biyuk rol
oynuyordu, ¢iinkl onlara grevi kapitakstlere karsi savasimda bir
yontem olarak kullanmay 6gretiyordu, ¢unki onlara is¢i sinifi-
nin durumunun iyilestirilmesi icin bir dizi kazanimlar elde et-
mede yardim ediyordu.

Fakat ekonomik savasinim basarilan sosyal-demokratlar
arasinda tam bir “Ekonomizm” akimim ortaya ¢ikardi, bu ken-
dini Marksist teorinin kiigimsenmesinde, kendiligindenlige tap-
mada, proletaryanin gorevlerini sadece ekonomik durumlarinin
dizeltilmesi icin savasimla sinirlama cabalarinda ve bununla is-
¢i yigmlan arasinda siyasal ajitasyonu daraltmada gosteriyordu.

“Devrimci teori olmadan devrimci hareket de olamaz™
(a.b.¢c. —N. K.) diye yanit verdi Lenin 1902°de “Ne Yapmali?”
eserinde Ekonomistlere. “Bu diisiince, moda haline gelen opor-
tinizm vaazinin, pratik faaliyetin en dar bicimleriyle elele gitti-
gi bir zamanda ne denli vurgulansa azdir.” 8
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Ajitasyon sadece Marksistlerce kullanilmayan, yiginlarin
aktiflestirilmesi yontemidir: Burjuvazi eskiden beri ajitasyonda
blylk deneyimlere sahiptir. Fakat ajitasyondan ajitasyona fark
vardir. Yalnizca “dogru teorik ¢6zliim, ajitasyonda kalici bir ba-
sartyr garanti eder’m diyordu Lenin II. Parti Kongresinde.

Teorinin kiigimsenmesi, rolinin azimsanmasi, “bu roli
kiclimseyenin bunu isteyip istememesinden tamamen bagim-
siz olarak, burjuva ideolojisinin isciler Gstlindeki etkisini gu¢-
lendirmek™19* demektir. Lenin igin en énemlisi Oyleyse ajitas-
yonun icerigiydi.

O, ajitasyonun sadece c¢agrilarla sinirlanmasina karsi
savastl, onun aydinlatma ¢alismasiyla bagh olmasini talep et-
ti.

Lenin ajitasyonun gliciini dogru ydritulen acik ve bigimi
basit olan aydinlatma ¢alismasinda goriyordu. “Basit ve acik,
yiginlar tarafindan anlasilir bir dille konusmak, ... ¢ok bilmis
kavramalarin agir atesinden, yabanci sdzciklerden, ezberlen-
mis, hazir, ama yiginlarca anlasiimayan, heniiz taninmayan pa-
rolalar, tanimlar, sonuglardan ilk ve son olarak vazgecmeyi” 14
bilmek gerekir diye yaziyordu 1906°da Lenin “Sosyal-Demok-
rasi Ve Secim Anlasmasi” makalesinde.

Elbette bu Lenin’in parolalardan yararlanmayi yadsidi§i an-
lamina gelmez. “Sosyal-demokrasinin secim platformunu, dog-
rudan siyasal pratigin en temel sorunlarini 6ne ¢ikaran ve ¢gok
yonlu sosyalist propagandanin gelismesi icin en rahat ve akla
yakin neden ve malzemeyi sunan, kisa, genel bir parola, bir se-
cim parolasiyla kapamak sik sik yararl ve bazen de gerekli-
dir’[98, diye yaziyordu Vladimir ilyic 1911°de. Demagojiyi, yI-
ginlarin kétl icgldulerinin tahrikiyle, cahillikleri, aydmlatiima-
mishklanyla hi¢cbir oyunu hosgéimezdi. Lenin diyordu ki: ™...
demagoglann is¢i sinifinin en kéti dismanlan olduklanm yine-
lemekten hicbir zaman yorulmayacagim.” 8L Demagoji, sahte
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vaatler, stirekli Lenin’in hakli 6fkesini uyandirtyordu. Ornegin
Sosyal-Devrimciler kdylulere ne vaatlerde bulunmamislardi ki!

Lenin kdylulige asla, bizzat kendisinin de sonuna kadar
inanmadigi herhangi bir vaatte bulunmadi. Basan ugruna sosya-
list hedeflerimizi, simsiki sinifsal pozisyonumuzu sessizlikle ge-
cistirmeye izin vermedi. Kitleler ise bunu hissedip anladilar,
onun kendileriyle “tam bir ciddiyetle” konustugunu anladilar
(Lenin’in 1917 yilindaki ajitasyon konusmalanni animsayan bir
isci kendini boyle ifade ediyordu).

Lenin, ajitasyonun igerigini daraltmaya calisan Ekono-
mistlere hararetle karsi koydu. Daha “Rus Sosyal-Demokratlan-
nin Gorevleri” (1897) brosiiriinde sunlan yaziyordu: “Ekonomik
alanda, isci yasaminin ekonomik ajitasyon icin kullanilamaya-
cak hicbir sorunu olmamasi gibi, siyasal alanda da siyasal ajitas-
yonun konusu olmayacak higbir sorun yoktur. Ajitasyonun bu
iki bicimi sosyal-demokratlann ¢alismasinda bir madalyonun iki
yuzu gibi birbirine aittir. Ekonomik gibi politik ajitasyon da
proletaryanin sinif bilincinin gelismesi i¢in ayni 6l¢iide gerekli-
dir ve ekonomik gibi siyasal ajitasyon da Rus is¢ilerinin simf
savasimi igin ders kitabi olarak ayni dlctde gereklidir, ¢unk
her simf savasimi politik bir savasimdir.” [

“... gok yonlu siyasal ajitasyon, tam da proletaryanin siya-
sal egitiminin yasamsal énemdeki ¢ikarlarinin, tim toplumsal
gelismenin ve tim halkin, yani onun tum demokratik unsurlan-
mn yasamsal 6nemdeki ¢ikarlanyla bulustugu odaktir. Her libe-
ral soruna kansmak, bizim ona karsi sosyal-demokrat tavrimizi
saptamak ve proletaryanin bu sorunun sona erdirilmesine aktif
katilmasi ve ¢ozimin kendine uygun olmasina zorlamasi igin
onlemler almak bizim dogrudan gérevimizdir.” [

“Isci sinifinin mutlakiyete karsi dismanhg fikrini propa-
ganda etmekle yetinilebilir mi? Tabii ki hayir. iscilerin politik
baski altinda tutulmalarim agiklamak yetmez (onlara kendi ¢i-
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karlariyla isverenlerin cikarlari arasindaki celiskiyi aciklama-
nin yetmedigi gibi). Bu baskinin her somut gérintisiinden aji-
tasyon icin yararlanmak gereklidir (ekonomik baskinin somut
gorlntulerinden ajitasyon icin yararlandigimiz gibi). Ve en ce-
sitli toplumsal siniflar bu baskidan cektikleri icin, bu baski en
cesitli yasam ve calisma alanlannda, mesleki, genel vatandaslik,
kisisel, ailevi, dinsel, bilimsel vs. vs. alanlarda ortaya ¢iktigi
icin — mutlakiyetin ¢cok yonli siyasal teshirini drgitlemeyi
ustlenmezsek, iscilerin siyasi bilinglerini gelistirme gorevimizi
yerine getiremeyecegimiz agik degil mi? Baskinin somut gorin-
tllerini ajitasyon amaciyla kullanmak igin bu gorintileri agiga
vurmak gerekli degil mi? (ekonomik ajitasyon yapabilmek igin
fabrikalardaki koti durumlarin ortaya ¢ikarilmasi gerektigi gi-
bi).” 91

Siyasa] teshirleri yurtdismda yayinlanan illegal “Iskra” (st-
lendi 0 zamanlar. ilyig’in planina gére onun gérevi, kolektif
propagandaci, kolektif ajitator ve kolektif drgitleyici olmak, is-
¢i yiginlannin eylemlerini tek bir hedefe yoneltmek, biytk 6ne-
me sahip sorunlari ortaya koymakti. “... siyasal yasamin timui”
diye yaziyordu ilyi¢ 1902’de “Ne Yapmali?”da, “halkalarin
sonsuz dizelerinden olusan sonsuz bir zincirdir. Politikacinin
tim sanati, varolan anda en 6nemli olan, bu zincir halkasinin sa-
hibine tim zinciri en iyi garanti eden, elinden en az alinabilecek
kicuk zincir halkasini bulmak ve onu sikica tutmaktan olusmak-
tadir.” R

Lenin’in 6nderliginde “Iskra”, etrafinda en yaygin ajitasyo-
nun gelistigi en 6nemli sorunlan se¢meyi bildi.

Dogru yapilan, genis is¢i yiginlarim kapsayan politik orgut-
leme de ajitatdriin rollnG yukseltir.

Ajitator, diye 6gretiyordu Lenin, yiginlarla konusmasini bi-
len, coskusunun atesini onlarin icinde de yaymasim, canli, an-
lamli olgular se¢mesini bilen bir halk temsilcisidir. Boyle bir
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halk temsilcisinin konusmasi yiginlar arasinda yanki bulur, be-
nimsenir ve devrimci sinifin enerjisiyle desteklenir. Lenin’in
kendisi de bdyle bir ajitator, boyle bir halk temsilcisiydi.

1905 yazinda Lenin, “Demokratik Devrimde Sosyal-De-
mokrasinin iki Taktigi” brosiriinde sunu belirtiyordu: “Rusya
Sosyal-Demokrat isci Partisi tim calismasini, agirlik noktasi
ajitasyon ve propagandada, hararetli toplanti ve yigin mitingle-
rinde, bildiri ve broslr dagitimlarinda, ekonomik savasimlarin
tesvik edilmesi ve parolalarinin benimsenmesinde yatan sapa-
saglam, degismez bir gerceveye uydurdu.”l' 1

Ajitasyonun artik calismanin pratigine girdigi, ama kendine
tamamiyla belirli bir cerceve yarattigi olgusu, Lenin’in bir an
bile onun sablonlastinimasma izin verdigi anlamina gelmez.

O, nufusun degisik katmanlarina degisik tarzda yaklasma
yetenegi talep ediyordu. “Her sosyal-demokrat konustugu her
yerde slrekli cumhuriyet tzerine konugsmak. Fakat cumhuriyet
uzerine konusma yapmay! bilmek gerekir: bir fabrika mitingin-
de ve bir Kazak kdyunde, bir 6grenci toplantisinda ve bir koylu
kuliibesinde, 111. Duma’nin kiirsisiinden ve yurtdisinda yayim-
lanan bir organin sutunlarinda bunun zerine ayni bicimde ko-
nusulamaz. Herbir propagandacinin ve her bir ajitatorin sanati,
varolan dinleyici gevresini, belli bir gercedi bu dinleyici gevresi
icin oldugunca ikna edici ifade ederek en iyi sekilde etkileme-
sinden olusmaktadir, dyle ki bu ¢evre bunu olabildigince kolay
benimsesin, onun icin bu olabildidince acik ve akimda kalabilir
olsun”[10J, diye yaziyordu Lenin Aralik 1911’de. Dogal olarak
bu birine baska, digerine baska birsey soylemek gerektigi anla-
mina gelmez. S6zkonusu olan yalmzca her bir dinleyici tipine
nasil yaklasilacagidir.

O zamanlar Paris’te yasadigimizi ve Vladimir llyi¢’in, degi-
sik tipteki toplantilarda sosyalistlerin nasil sahneye ciktiklarina
ozel bir ilgi duydugu secim toplantilarini canla-basla ziyaret et-
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tigimizi animsiyorum. Bir sosyalisti bir isci toplantisinda ve
sonra ayni adami aydinlarin, agnlikla 6gretmenlerin oldugu bir
toplantida dinledigimizi animstyorum. ikinci toplantida konus-
maci is¢i toplantisinda sdylediginin tam tersini soyledi. Cok
miktarda segmen oyu toplamak istiyordu. Vladimir ilyic’in buna
ne denli kizdigini animstyorum. isciler éniinde bir radikal, ay-
dinlar 6niinde bir oporttinist!

Lenin, yerel malzeme temelinde genel parolalari yorumla-
ma yetenegini olaganlsti 6nemli goriyordu. “Merkez orgam
yoresel ajitasyonda, sayfalarinda distince ve sloganlari sadece
basarak degil, ayni zamanda onlari kendi sozleriyle anlatarak,
onlar yoresel iliskilere uygun gelistirerek veya degistirerek vb.
cok yonlu degerlendirmeye ugrasmak gerekir. Bu, bizlerle sizler
arasinda gercek bir isbirligi, bir goriis alisverisi, parolalanmizin
dizeltilmesine ulasmak icin ve is¢i yiginlarina surekli bir mer-
kez organa sahip oldugumuzu gostermek icin olaganisti énem-
lidir’[10 diye yaziyordu Lenin 1905°de “Raboci” gazetesinde
“Proletari” yazi kurulu adina.

Yiginlari, onlara ustaca yaklasabilmek icin adamakilli tani-
manin gerekliliginden Lenin strekli s6zederdi. O, kendi, y1§in-
lari yorulmaksizin incelerdi, yiginlan dinlemeyi bilirdi, onlann
sOylediklerine anlayis gosterirdi, bir iscinin veya bir kdyltnun
neyi sdylemeye ugrastginin 6zind bulmayi bilirdi.

Proletarya diktatorlugu tzerine, koministlerin her yerde bu-
na nasil hazirlanmak zorunda olduklan sorunu uzerine genis
aciklamalarda Lenin, “Komiinist Enternasyonal’in ikinci Kong-
resinin Ana Gorevleri Uzerine Tezler’de (Temmuz 1920°de)
sOyle yaziyordu: “Proletarya diktatorligu, kapitalist sinif tara-
findan ezilen, cignenen, baski altinda tutulan, yildmimis, dagi-
tilmis ve aldatlmis tim emekgi ve sémdirtlenlerin, kapitalizmin
tlm tarihi boyunca bu yonetici role hazirlanmis olan tek simf ta-
rafindan onderliginin tam gerceklestirilmesidir. Bu ylizden her
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yerde ve hemen proletarya diktatorliguni hazirlamaya ve diger-
leri yaninda asagidaki yontemi uygulamaya baslamah.” Komi-
nist hucreler olusturmak gerekliliginden konustuktan sonra Le-
nin devam ediyordu: “Birbirleriyle ve Parti merkeziyle simsiki
bagh olan, deneyimlerini birbirlerine aktaran, ajitatif, propagan-
dist ve oOrgutsel calisma yiriten, kamu yasaminin her alaninda
kararh calisan, emekgi yiginlann tim cesitliligine ve gruplarina
uyan bu hticreler bu ¢cok yonli calismayla hem kendini ve Parti-
yi, hem de sinif ve yigini sistemli egitmeliler.” Ve devamla: “...
yiginlara, bu yiginlar icinde her bir meslegin, her bir katmanin
ozelligini ve anlayis tarzim anlayabilmek icin, dzellikle sabirh
ve temkinli yaklasmay égrenmeli.” 2L

Yiginlara yaklasmayi 6grenmek — Partinin proletarya
diktatorliigune hazirhgini ilyi¢ bunda gériiyordu. Bunu Ogren-
meye kendi tiim yasami boyunca 6zel bir sabirla ¢aba gosterdi.

Lenin, onun etrafinda ajitasyonun yapilacagi parolalarin
seciminde sablonlastirmaya da hichir sekilde sabir gostermedi.
Sloganlarin se¢imine biytk énem verirdi. Kasim 1918’de Parti
yoneticilerinin bir toplantisinda Lenin, kicuk-burjuva partileri
uzerine konusmasinda sunu vurguladi: *“...Her slogan gerekti-
ginden daha ¢ok kemiklesme 6zelligi edinir.” WBLHer asamadaki
ajitasyon alanindaki olgular zincirinden tam da, tim zinciri ar-
kasindan ¢ekmek ve gdrintilerin toplamim aydinlatmak icin tu-
tulmasi gereken zincir halkasini bulup ¢ikarmak yetenegi, es-
nekligi” — ilyic buna olaganiistii 6nem veriyordu.

Doksanli yillann basinda bir 6grenci cevresine geldigimde,
hentiz Marksist degilken, ¢evre arkadaslarim bana Mirtov’un
(Lavrov)’un*. “Tarihsel Mektuplar”ini okumam icin verdiler.
Ustiimde giicli bir etki yaptilar. Birkag yil sonra, sirgiin yeri
Susenskoye’de ilyi¢’le bu konu tizerine konustum. Mektuplar

= Lavrov, P. L. (Mirtov) (1823-1900) - popdlistlerin taninmis bir teorisyeni.
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uzerine ¢ok “yumusak” konustum, tlyi¢ onu Marksizmin bakis
acistyla elestirdi. Benim son gerekgem suydu: “Sunu soyledi-
ginde Lavrov hakli degil miydi?: ‘Varolan anda devrimci olan
bayrak, bir sonraki anda gerici olabilir.”” lyi¢ bu diisiincenin
dogru oldugunu belirtti, ama bunun kitabin timin{ daha iyi
yapmayacagim ekledi.

Tim faaliyetinin seyri icinde Parti, temel ilkelerine sadik
kalarak, sloganlan degisen kosullara gore degistirmek zorun-
daydi. Ve ¢alisma kosullan sirekli degisiyordu.

llyic 1905 yazinda Rusya’ya yaziyor ve yurtdisinda bir yer-
de bir MO (Parti merkez organi)’nin oldugunu, bunun birkag
bin adet basildigim, illegal sinirdan gegirildigini ve illegal dagi-
tildigim isgilerin bilmesini saglamanin ne denli énemli oldugun-
dan sdzediyordu. Iscilere sadece tek niisha ulasiyordu. Fakat
birkag ay sonra kosullar temelden degisti. “Simdi Peters-
burg’daki glinliik gazete, proletaryayi etkilemek icin bize en
genis kirsiidar. 100.000 adetlik baskiy érgitlemek ve adet ba-
sina 1 kopeklik fiyata maletmek durumunda olacagiz)” 131 diye
yaziyordu EKkim 1905 sonunda LeninPlehanov’a

Aralik 1911°de ilyi¢c “Carhk Dumasi’mn ajitasyon kiirsii-
sU”1® olarak blytk 6nemim vurguladi. Bu Onemi, 1. Carlik
Durmasi'ndan 6nce surekli olarak, Bolseviklerin Duma’yi ajitas-
yon kirsist olarak gérmeyi birakmalanm talep eden liberaller,
Kadetler de kavradilar.

Degisen kosullara gore, sdylendigi gibi, sloganlar da degisi-
yordu.

1897°de Lenin “Rus Sosyal-Demokratlanmn Gorevleri”
brosiriinde, dagilmamak gerektigini, tim guclerin kent proletar-
yasi Uzerine yogunlastiriimak zorunda oldugunu yaziyordu. Aji-
tasyon yapmak igin kirlara gitmek o zaman gucleri bosuna har-
camak anlamina gelirdi. Ama 1907 yilinda Lenin sdyle yazi-
yordu: “Orglitsel ve ajitasyon calismamizi koyller arasinda on
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kat arttirmak gereklidir, hem kéyde aclik ceken herkes arasinda,
hem de devrimin biylk yilini yasamis olan, gectigimiz sonba-
har ogullarini askerlik hizmetine gonderenler arasinda.” 1106l

Sozkonusu am Marksistge dederlendirme, olaylari tim ilis-
kileri ve baglantilari igcinde ele alma, onlari gelismesi icinde de-
gerlendirme, varolan anda isci sinifina zafer icin gerekenin ne
oldugunu belirleme yetenegi — kisaca, anin diyalektik, Mark-
sist degerlendirilmesi Partiyi, sloganlari dogru segcme ve dogru
zincir halkasini kavrama yetenegiyle silahlandirdi. Lenin, her
asamada Partinin gorevlerinin analizinde 6zellikle ¢ok ¢aba sar-
fetti. Sloganlarin dogru secimi — teoriyi pratikle baglayan, aji-
tasyonu Ozellikle basarili kilan sey buydu. Ekim Devrimi'nden
once Bolseviklerce ortaya konan sloganlar —bans slogani, top-
rak slogani— isci sinifina zaferi garanti eden sloganlardi, bunlar
koylu ve asker yiginlanm derinden etkileyen sloganlardi. Kula-
ga en hos gelenler de olsa, seylerin gercek durumunu gézéniine
almayan sloganlari Lenin devrimci lafazanlik olarak adlandiri-
yordu.

1918 yilinda Almanya’yla ¢ok agir bans kosullanmn ka
[0 gerekli oldugunda ve bazilan bans yapilmasina karsi ciktikla-
nnda, evet devrimci bir savasin gerekliliginden sozettiklerinde,
Lenin onlara karsi “Devrimci Lafazanlik Uzerine” makalesinde
cephe acti.

“Devrimci lafazanlik, olaylann doniisiminde ve seylerin
varolan durumunda objektif kosullan dikkate almaksizin dev-
rimci sloganlann yinelenmesinden ibarettir. Gergek temelden
yoksun, harikulade, cazibeli, ¢osturan sloganlar — bu, devrimci
lafazanligin 6zudlr” diye yaziyordu Lenin. “Kim sozcuklerle,
tumturakh konusmalarla ve dokunakh haykirislarla kendini
uyutmak istemiyorsa” diye sirdiriyordu Lenin, “1918 Subatin-
daki devrimci savas ‘slogani’nin, arkasinda hicbir gercek objek-
tif sey bulunmayan bos bir laf oldugunu gérmeli. Duygular, is-
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tekler, hakh ofkeler, kizginhk — bu, bulundugumuz an iginde
bu sloganin biricik icerigidir. Ve sadece bdyle bir icerige sahip
olan bir slogan iste devrimci lafazanhktir.” 1107

“Siyasal ajitasyon calismasi hicbir zaman bosuna degil-
dir” (a.b.c. —N. K.) diye yaziyordu ilyi¢c 1908 yilinda, gerici-
lik Ustlin geldiginde. “Basarisi, derhal ve bir ¢irpida, koordineli
bir siyasal eylem igin cogunlugu veya onayi elde edip edeme-
memizle olculemez. Buna bir ¢irpida ulasamamamiz olasidir:
Fakat biz gecici yenilgilerle moralimizi bozmadigimiz, tersine
calismamizi en zor kosullar altinda da metanetle, sabirla ve tu-
tarhihkla surdurdugimiz igin 6rgutli proleter bir partiyiz.” 18

Yasam llyi¢’in ne denli hakli oldugunu gésterdi. 1912 yilin-
da devrimci bir atihm basladi ve 1905 yilinin gelenegini canlan-
dirdi. Bu gelenek iscilere, Lena’daki olaylara mikemmel bir yi-
gin greviyle yanit vermede yardim etti. isciler derhal ayaklandi-
lar ve bu gelenegi yine tazelediler.

Lenin devrimci yigin grevini proleter bir ajitasyon yontemi
diye adlandmyordu.

“Rus devrimi”, diye yaziyordu Temmuz 1912°de, “ilk ola-
rak ajitasyonun, sarsip uyandirmanin, isbirliginin ve yiginlari
savasim igine gekmenin proleter yontemini buytk o6lglide gelis-
tirdi. Ve simdi proletarya bu yontemi yemden ve daha saglam
uyguluyor. Yeryuzunin higbir gic, proletaryanin devrimci 0n-
cusliniin bu yontemle meydana getirdigini yapamazdi. Dev gibi
bir alana dagilmis, parcalanmis, bastiriimis, haklan elinden alin-
mis, bilgisiz ve resmi makamlar, polisler, ajanlar y1giniyla kot
etkilerden’ korunan 150 milyon nifuslu kocaman bir llke —
tim bu ulke mayalanmaya basladi. Gerek isgilerin, gerek koy-
[tlerin en geri katmanlan grevcilerle dogrudan ve dolayl iliski-
ye geciyor. Alt katmanlarla, yiginla ayrilmaz bicimde bagi ol-
masi ve onlann saflannda kalmasi, her is¢i ailesinin ivedi ge-
reksinimleri i¢in ugrasmasi ve ivedi ekonomik gereksinimler
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icin bu dogrudan savasimla siyasal protestoyu ve monarsiye
karsl savasimi birlestirmesiyle etkilerini sonsuz artiran yizbin-
lerce devrimci ajitator birdenbire ortaya ¢ikiyor, ¢linku karsi-
devrimin sayesinde, monarsiye karsi siddetli bir kinle dolu mil-
yonlar ve onmilyonlar onun roltini anlamaya baslyor ve simdi
baskentlerin ilerici is¢ilerinin sloganlan herkesin kulagina ulasi-
yor: Yasasm demokratik cumhuriyet! durmaksizin binlerce yol-
la, her grevin esliginde, geri kalmis katmanlara, kenarda kalmis
tasraya, ‘halka’, ‘Rusya’nin derinliklerine’ dogru oluyor
bu.”[109 Yiginlar olgularla ikna olurlar, sézlerle degil, olanlara
inanirlar. I1l. Sovyet Kongresi'nde Lenin agikhiyordu: “Simdi
halk yiginlarindan baska bir sesin yikseldigini biliyoruz; kendi
kendilerine sdyle diyorlar: simdi tiifekli adamdan korkmaya ge-

" rek yof, ¢linki o emekgileri savunuyor ve sémuriculerin ege-
menligini acimasizca yikiyor. Halk bunu gordi, ve bu yiizden,
sade, egitimsiz insanlarin kizil muhafizlarin tim glclerini s6-
murlculere karsi yonelttigini anlatttddannda yaptigi ajitasyon
yenilmezdir. 110

Icsavas sirasinda ajitasyon olaganiistii biyik boyutlara
ulasti. 0 zamanlar Tim-Rusya Merkez Yuriutme Kurulu ajitas-
yon trenleri ve ajitasyon vapurlan érgiitiedi. Vladimir ilyic on-
lara buyik 6zen gosterdi, insanlarin secimi, ajitasyonun tarzi
icin ve yapilanisle ilgili rapor verme icin dgutler verdi,

Sovyet iktidarinin kararnameleri propaganda ve ajitasyon
acisindan muazzam 6nem kazandilar. Lenin sOyle yaziyordu:
“Kararnamelerle yol gostermekten vazgegseydik, sosyalizmin
hainleri olurduk. Pratikte bir defada ve tiimiyle uygulanamayan
kararnameler propaganda icin bilyik bir rol oynadi. Onceleri
genel gergeklerle propaganda yapiyorduk, simdi calismayla
propaganda yapiyoruz. Bu da propagandadir, ama eylemle
propaganda — yalniz, anarsistler ve eski sosyalizm zamaninda
usttine pek guldugimiiz herhangi bir 6fkelinin izole; olmus eyle-
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mi anlaminda degil. Kararnamemiz bir ¢agridir, ama 6nceki
ruhla bir cagn degil: ‘Isciler ayaklanin, burjuvaziyi devirin!’
Hayir, bu yi§inlara bir cagridir, pratik eylem icin bir ¢agn. Ka-
rarnameler, yiginlari pratik ise cagiran yonergelerdir. Onemli
olan budur.”[111.

Ilyic ajitasyonu sadece propagandayla degil 6rgiitlenmey-
le de siki baglanti icine soktu. Ajitasyon, yiginlara drgltlenme-
lerinde yardim eder —Lenin ta basindan itibaren bundan sozet-
ti— , onlan birlestirir, bir agizdan is yapmalarini saglar. Devrim
aninda ajitasyon devasa orgutleyici anlama sahipti, sosyalizmin
insasinda da énemi daha az degil.

Ajitasyonun bicimleri degisir, ama ajitasyon, tam da ey-
lemle, calismayla, érnekle ajitasyondnceden oldugu gibi 6rguit-
leyici anlamim korur.

Vladimir ilyi¢ érnekle ajitasyona 6zel 6nem verdi. Mart
ve Nisan 1918’de yazdigi “Sovyet iktidarinin En Yakin Gorev-
leri” makalesinde ilyi¢, Sovyet iktidari altinda érnegin hangi
ajitatif 6nemi kazandigini vurguluyordu. “Kapitalist (retim tar-
zinda tek bir drnegin, diyelim ki herhangi bir Gretim birliginin
6nemi, kacinilmaz olarak son derece sinirliydi ve yalnizca ki-
¢lk-burjuva illtizyonculan iyiliksever kuruluslarin érneklerinin
etkisiyle kapitalizmin ‘diizeltilmesini’ diisleyebilirdi. Siyasi ikti-
darin proletaryanin eline ge¢cmesiyle, milkstzlestirenlerin
mulksuzlestirilmesinden sonra olay temelden degisti ve ilk kez
olarak —en taninmis sosyalistlerin gokga anlatilarina uygun ola-
rak— drneklemenin giict, yiginlara etki etme olanagdi kazandi.
Ornek komiinler, geri kalmis komiinler igin egitici, 6gretmen ve
yardimci olmalilar ve olacaklar. Basm, drnek komiinlerin basa-
nlanm kapsandi bigiminde anlatarak, basanlannin nedenlerini,
onlann ekonomik yontemlerini arastirarak ve diger yandan inat-
la ‘kapitalizmin geleneklerini’, yani anarsi, tembellik, diizensiz-
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lik ve spekiilasyonu birakmayan komdinleri ‘kara tahtaya’ ceke-
rek, sosyalist inganin bir aleti olmah.” 1121

lyic, 6rnekle ajitasyona biiyik énem verdigi icin, sosyalist
yarismaya da muazzam ajitatif nem veriyordu.

Icsavas sona ererken ilyi¢ propaganda ve ajitasyonu yeni
bir yéne yonlendirmenin, onu olabildigince siki sekilde sosya-
list ingamn gorevleriyle, planh ekonominin goérevleriyle bagla-
manin gerekli oldugunu vurgulad.

“Eski stilde propaganda” diyordu Lenin, “komunizmin ne
oldugunu 6rneklerle anlatir ve aciklar. Fakat bu eski propaganda
hicbir ise yaramiyor, ¢linkii simdi sosyalizmi nasil insa etmek
gerektigini pratikte gostermek gerekli. Tim propaganda ekono-
mik insanin siyasi deneyimlerine dayandinlmali... Politikamiz
simdi esas olarak devletin ekonomik insasi olmali... Ve tim aji-
tasyon ve propaganda bunun Gstlne kurulmali...

Her ajitator bir devlet adami olmali, ekonomik insada tiim
koyli ve iscilerin bir 6nderi.” 1131

Tum-Rusya Merkez Ydritme Kurulu'nun ajitasyon trenle-
rinden, siyasi bélimlerine tarimcilarin ve teknikerlerin alinma-
siyla, trenler ve gemilerce yapilan ¢alismanin ekonomik ve pra-
tik bolumiindn glglendirilmesini, teknik yazinin, filmlerin buna
uygun icerikte secimim talep etti, tarimsal ve endustriyle ilgili
filmlerin yapimini ve boyle filmlerin yurtdisindan alimim talep
etti.

Politik-Kultirel Aydinlatma Komisyonlarindan kapsamli
bir Uretim propagandasi istedi. Bu sorunla ilgili tezler tasarladi
ve Uretim teknig@iyle ilgili propaganda ve ajitasyonun yurtdisin-
daki, 6zellikle Amerika’daki bicimlerinin, ayni sekilde bizde bu
yontemlerin uygulanmasinda elde edilen deneyimlerin incelen-
mesini talep etti. Rusya'nin Elektriklendirilmesi Devlet Komis-
yonu (GOELRO)’nun raporuyla ilintili olarak tlkenin elektrik-
lendirilmesinde iscilerin en genis yiginlarinin katilmim sagla-
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may!1 ve standart elektrifikasyon plani igin bitiin ajitasyona si-
yasal bir karakter verilmesini talep etti. iscilerin politeknik
ufuklamu genisletmeyi talep etti, ¢linkl planli ekonominin 6zu-
ni kavramak aksi halde olanaksiz olurdu.

Lenin Sovyet ulkesinin, 6rnek, model olarak hizmet edecek,
bltun yeryuzi proletaryasini aydinlatacak bir mesale olacak bir
tir ajitasyon noktasi olmasini disliyordu.

Uk kez 1933°te brosiir olarak yayinlandi.



Parti Basininin Orgltleyicisi Ve
Redaktort Olarak Lenin

LEGAL VE ILLEGAL BASIN

Redaktor Lenin’den sozettigimizde, dogal olarak bizi ilgi-
lendiren dylesine bir redaktor olarak Lenin degil, Parti basininin
redaktori olarak, her makalede, her timcede, her sozcikte ko-
minist dustncelerin propagandasini yapmaya ugrasan, gazete
veya dergiyi, komunizm icin savasimda bir silah yapmaya cali-
san komunist redaktor olarak Lenin’dir.

Lenin gazeteci olarak calismasina, Carlik sanstrinin tim
glcuyle kasip kavurdugu ve komdnist gorusleri aciklamanin,
basin araciligiyla propaganda ve ajitasyon yapmanin, Partinin
orgitlenmesine, iscilerin drgutlenmesine yardimci olmanin an-
cak illegal basinda olanakli oldugu bir zamanda baslamak zo-
runda kaldi.

Lenin o zamanki basim sdyle karakterize etmisti:

“Illegal ve legal basin arasinda bir faik oldugu siirece neyin
Parti yazim ve neyin Parti disi yazin olarak gorilecedi sorunu
son derece basit ve oldukc¢a yanlhs ve yapay ¢6zaldu. Tdm ille-
gal basin Parti yaziniydi, érgutce yayinlandi ve séyle veya boy-
le, pratik Parti iscisi gruplariyla iliskisi bulunan gruplarca ytne-
tildi. Tim legal basin Parti yazim degildi, ciinki Partiler yasakti
— ama o, su veya bu Partiye ‘egilim gosteriyordu.” Yapay itti-
faklar', anormal ‘evlilikler’, sahte tabelalar kaginilmazdi. Parti-
nin goruslerini dile getirmek niyetinde olanlarin mecburi Gsti
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kapaliligiyla, henliz bu gorislere olgunlagsmamis, yani aslinda
Parti tyesi olmayanlarin distince darli§i veya korkakligi arasin-
da ayrim yapmak artik imkansizdi.” 1114l

Doksanli yillarda bizde Marksizm gelismeye basladiginda,
devrimci Marksistler kendilerine legal basinda bir yol agmaya
cabalayarak bu basin yoluyla etkilerini gliclendirmeye calisiyor-
lardi. Fakat o yillarda devrimci Marksistler Carlik Rusyasi’nin
sanslre baglanmis basinina goruslerini ancak stu orttll, mas-
keli bir sekilde sokabilirlerdi. “Ezop diliyle”, yani imalarla yaz-
malari gerekiyordu. O zamanin Marksist makalelerini bkumak
zor. Fakat yine de gerekliydiler. ilyi¢ tekrar tekrar, zamaninin
son derece zor sansur kosullan altinda pekgok seyi sdylemeyi
bilen Cemisevski drnegine isaret etti, Fakat Tlyic, devrimci de-
mokrat Cermisevski’ye, ayni zamanda kendi goruslerini dile ge-
tirmek olanaksiz oldugunda susmay1, yani inanclanyla gelisecek
hicbir sey s6ylememeyi bilmesi nedeniyle de saygi duyuyordu.

O zamanlar Carlik Rusyasi’nda yayinlanan legal ve sansiir-
10 dergilerde ¢cok onemli konulara hicbir sekilde dokunulamaz-
di*bunlar islenemezdi, ¢unki belirli sorunlarda susmak, yanm
veya ceyrek sesle konusmaktan daha iyiydi. Devrimci Maiksist
gorisleri gizlice gecirmek yalnizca teorik karakterli, yani istatis-
tikler Uzerine, pazarlar tzerine vs. vb. makaleler izerinden ba-
sariliyordu, ama Carlik sansiirii orada da bunlari bulup ¢ikarma-
y1, “Ezop dilini” ¢bzmeyi ve her yerde, yasamdan Marksist dii-
stincenin her izini silmeyi ¢cok ¢abuk 6grendi.

Vladimir ilyi¢’in de yazdigi zamanin legal dergileri “Naca-
lo” ve “Novoye Slovo” idi, ama o higbir sekilde legal dergilerin
redaksiyonunu yapmadi ve boyle bir redaksiyona girmedi.

Illegal sosyal-demokrat basin bildirilerle basladi. Fakat ge-
nel bir Parti basinini yasama gecirmek gerekliydi.

1900 yihnda Vladimir ilyic, “Iskra” ve “Zarya” redaksi
nunun bir bildirge taslaginda sunlari yaziyordu:
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“Gelistirilmesi gereken, ilk olarak, ortak bir Parti yazimdir;
sadece, tek tek bolgelerin degil tim Rusya hareketinin hizmetin-
de olmasi anlaminda, —sadece yerel sorunlari degil— tim ha-
reketin sorunlarini islemesi ve simf bilingli proletaryanin savasi-
mim desteklemesi anlaminda ortak degil; ayni zamanda, varolan
tim edebi gucleri toparlamasi, Rus sosyal-demokratlan arasinda
temsil edilen gorls ve disiincelerin tim nianslanm yalitik Parti
iscilerinin gorus ve dustinceleri olarak degil, ayni 6rgutin saf-
lannda ortak program ve ortak savasimla birbirlerine baglanmis
yoldaslann gorusleri olarak dile getirme anlaminda da or-
tak.” 1B

Parti basininin érgitlenmesine Lenin ¢ok biyik 6nem veri-
yordu. Rusya’da illegal bir gazete olusturmak olanaksizdi, hepsi
cabucak acgifa cikiyordu. Lenin’in Petersburg’da kicik illegal
dergi “Raboceye Delo”yu ¢ikarma girisimi basarisizliga ugradi.
Yurtdisinda tim Rusya icin bir gazete ¢ikarmak amaciyla Lenin
Rusya topraklarini terketti.

Lenin bir gazeteyle dergi arasinda hangi aynmi yapiyordu?
Bu somyla ilgili ne yazdi§ina bakalim:

“Tarafimizdan tasarlanan konu ve sorunlarin dergiyle gaze-
te arasindaki dagilimina gelince, bu dagdim sadece bu organla-
rin farkl kapsami ve hakeza karakterlerinin farkldigiyla belirle-
necektir: dergi dncelikle propagandaya, gazete dncelikle ajitas-
yona hizmet etmeli. Fakat hem dergide hem de gazetede hareke-
tin tim yonleri yansimalidir, ve sunu 6zellikle vurgulamak isti-
yoruz ki, isci gazetesinde yalnizca, kendiliginden is¢i hareketini
dogrudan ve en yakindan ilgilendiren seylerin yayinlanmasi ge-
rektigi, sosyalizmin teorisi alanina, bilim, politika, Parti 6rgu-
tiyle bagl sorunlar vs. alanina giren her seyin ise aydinlarin or-
ganina birakildigi plani reddediyoruz. Tersine, tam da isci hare-
ketinin tim somut olgulannin ve gorintl bicimlerinin sdzkonu-
su sorunlarla baglanmasi gereklidir, tek tek her bir olgunun teo-
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riyle aydinlatilmasi gereklidir, siyasal ve Parti orgttuyle ilgili
sorunlarin isci sinifinin en genis kesimleri icinde propaganda
edilmesi gereklidir, bu sorunlarin ajitasyon icine ¢ekilmesi ge-
reklidir. Bugtine dek bizde istisnasiz egemen olan ajitasyon bi-
cimi, yani yerel bildirilerle ajitasyon artik yeterli degildir: bu-
nun kapsami ¢ok dardir, ¢linkii yalnizca yerel ve esas olarak
ekonomik sorunlara deginiyor. Ajitasyonun daha yiiksek bicimi-
ni yaratma girisiminde bulunulmali — iscilerin sikayetlerini, is-
¢i grevlerini, proleter savasimin diger bicimlerini ve tim Rus-
ya’daki siyasal baskinin tim gortintulerini periyodik olarak kay-
deden ve bu olgularin her birinden sosyalizmin son hedefi ve
Rus proletaryasinin siyasal gorevleri acisindan belli sonuclar ¢i-
karan gazete araciligiyla.” 6l

Tum Rusya igin Parti gazetesine gelince, Ilyi¢ buna olaga-
nistl bayik 6nem veriyordu. Bdyle bir organin gérevlerinin ol-
dukca genis oldugunu disuntyordu. Gorisiine gére gazete ko-
lektif propagandaci, kolektif ajitator ve kolektif drgitleyici ol-
maliydi. Gazete surekli olarak Parti drgltleri ve is¢i yiginlariyla
daha siki birlesmeliydi, onlardan haberler almal, ruh hallerini
ortaya ¢ikarmali, Parti drgltlerini ve yiginlan harekete geciren
sorulan yanitlamali; Parti drgdtlerini biraraya getirmeli ve isci
yiginlanm belli Parti sloganlan etrafinda birlestirmeli, tim glin-
Ik sorunlan Marksist teorinin 1s1g1yla aydinlatmaliydi.

Gazetenin roli tzerine Vladimir ilyi¢ “Iskra”’nm .Mayis
1901°deki 4. sayisinda “Nereden Baslamali?” makalesinde go-
raslerini ¢cok isabetli acikliyordu.

Lenin “Iskra” yazi kuruluna 52. sayiya dek Uyeydi. Sonra
“Iskra” redaksiyonundan aynldi, ¢unki orada Mensevikler yo6-
netici rolu elde etmislerdi.

Daha sonra, 1905 yilinda Bolsevik gazete “Vperyod” ¢ik-
maya basladi, (eski takvimle 4 Ocak’tan 18 Mayis 1905’e dek)
18 say!I yayinlandi.



206 Lenin ve Parti

Vladimir ilyi¢ “Vperyod” yazi kurulunun dyesiydi. iU. Par-
ti Kongresi “Vperyod” yerine “Proletari” gazetesini ¢ikarma ka-
ran aldi ve Lenin’i tek basina sorumlu basredaktor olarak segti.

Yurtdisinda ¢ikanlan brosurler ¢ok az sayida yayinlaniyor-
du. Onlarin taginmasi ve dagitiminda ¢ok biyuk zorluklar vardi.

Bu nedenle, 1905 Devrimi sansiir duvarlanni yiktiginda ve
legal bir giinliik gazetenin yayimm olanakli kildiginda ilyig’in
blyk sevinci anlasilir.

“Ve yeni legal gazete” diye yaziyordu Ilyic Ekim 1905'te
Rusya'ya yola ¢ikmadan dnce Plehanov’a, “o, eger ylzbinlerce
degilse, onbinlerce is¢iden olusan bir okuyucu kitlesine sahip
olacak, hem de Rusya’da gelecekteki tim calismalar icin, Rus
proletaryasinin onun sonsuz bilgisine ve blyik siyasal dene-
yimlerine ¢ok ivedi gereksinimi oldugu bir anda — tiim bunlar,
uzerinde eskinin en yakinda unutuldugu ve canh ¢alismada bir
anlasmaya ulasilabildigi yeni bir temel yaratacaktir.” 2’ 7L

“Novaya Jizn”in (ilk legal Bolsevik gazete; 9 Kasim'dan
[27 Ekim] 16 [3] Aralik 1905’e dek yayinlandi) 26 [13] Aralik
1905 tarihli 12. sayisi Lenin’in “Parti Orgutii Ve Parti Yazim”
makalesini iceriyor. ilyic orada sdyle yaziyor:

“Yazin simdi hatta ‘legal’ olarak bile onda dokuz Parti ya-
zim olabilir. Ve Parti yazim olmali. Burjuva geleneklerinin ter-
sine, burjuva girisimci ve kivir-zivir basinin tersine, edebiyatta-
ki burjuva kariyerizmi ve bireyciliginin tersine, ‘soylu anar-
sizm’ ve kar pesinde kosmanin tersine sosyalist proletarya Par-
ti yazini ilkesini ortaya koymali, bu ilkeyi gelistirmeli ve onu
oldugunca tam ve birlik halinde gerceklestirmelidir.”[183

“Kuskusuz, yazinsal yaraticilik, mekanik bir esitlemecilige,
bir dizlemecilige, cogunlugun azinlik tGzerindeki egemenligine
en az katlanacak seydir. Kuskusuz, bu alanda kisisel girisimler
ve bireysel egilimler icin genis hareket 6zgurlugu, distinceler
ve dusler, bicim ve igerik icin hareket serbestisim garanti etmek
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kesinkes gereklidir. Tim bunlar tartisiimaz, ama tim bunlar sa-
dece, proletaryanin Parti ¢calismasinin yazinsal bolimanin, pro-
letaryanin Parti ¢alismasinin 6biur bélimine sabloncu bigimde
esitlenemeyecegini kanitlar. Tm bunlar hicbir sekilde burjuva-
zinin ve burjuva demokrasisinin géziinde yabanci ve garip olan,
yazinsal calismanin kesinkes ve her kosulda sosyal-demokrat
Parti calismasinin diger bélimleriyle ayrilmaz bigimde bagh bir
parcasi olmasi gerektigi tezini ¢uriitmez. Gazeteler gesitli Parti
orgutlerinin organlari olmali. Yazarlar kesinlikle Parti érgiideri-
nin Oyesi olmali. Yayinevleri ve depolar, dikkanlar ve okuma
salonlari, kitiphane ve kitap satis yerleri — tiim bunlar Partiye
tabi olmali ve ona hesap vermeli. Tim bu galisma, bu calisma-
nin tmi ayrim yapilmaksizin, yasayan proleter davanin cardi
solugunu harekete gegirmek zorunda olan 6rgutli, sosyalist pro-
letarya tarafindan izlenmeli ve denetlenmeli ve bdylece eski, ya-
ri Oblomovcullld, yan bezirgan Rus prensibi: Yazar, estigi gibi
yazar, okuyucu dylesine okur anlayisinin temellerini proletarya
ortadan kaldirmak zorundadir.” 121 “Biz ¢zglr bir basin yarat-
mak istiyoruz ve yaratacagi”, sadece polisten 6zglr degil, ser-
mayeden ve kariyerizmden de, hatta dahasi, burjuva-anarsist bi-
reycilikten de 6zgur.”[12 .. burjuva bireyci baylar, size sdyle-
meliyiz ki, mutlak 6zgurluk stine konusmalanmz ancak bir
ikiyGzlultktar. Paranin giciine dayanan bir toplumda, emekgi
yigmlannm sefil ve varliklilar 6beginin asalak bir yasam sir-
dikleri bir toplumda gercek ve dogru durlst bir ‘6zgurluk’ ola-
maz. Bay yazar, siz burjuva yayincinizdan, sizden gergevesiy-
le2L ve resimleriyle pornografi ve ‘kutsal’ sahne sanatinin ‘ta-
mamlayicisi” olarak fithus talep eden burjuva okuyucunuzdan
bagimsiz misiniz? Bu mutlak 6zgurliik bir burjuva veya anarsist
tumturakh sozdir (¢linkl dinya gorisi olarak anarsizm tersytiz
edilmis burjuvaliktir). Ayni anda bir toplumda yasayip, ondan
bagimsiz olunamaz. Burjuva yazarin, sanat¢inin ve oyuncunun
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6zgUrlugu yalnizca, para kesesine, risvete ve kapatmaliga mas-
keli (veya kendini ikiylizliice maskeleyen) bagimliliktir.

Ve biz sosyalistler bu ikiyuzliligu teshir ediyor, sahte tabe-
lalari alasagi ediyoruz — siniflardan bagimsiz bir yazm ve sanat
elde etmek icin degil (bu, ancak sinifsiz sosyalist toplumda ola-
nakl olacak), ikiylzli 6zglr, gercekte ise burjuvaziyle bagli ya-
zinin karsisina gercekten 6zgir, agikca proletaryaya bagl ya-
zinla ¢ikmak igin.

Bu 0zgur bir yazm olacak, ¢uinku kazang hirsi ve kariyer
degil, sosyalizm disuincesi ve emekgcilere sempati, onun saflari-
na yeni ve yepyeni gigcler katacak. Bu 0zgur bir yazin olacak,
cunki o, asin doymus bir kahramana, cam sikilan ve yaglan-
maktan ceken ‘tepedeki onbin’e degil, tlkenin bahanm, onun
gliciinii, gelecegini temsil eden milyonlarca ve onmilyonlarca
emekciye hizmet edecektir. O, insanligin devrimci diisiincesinin
son s6zlnl deneyimle ve sosyalist proletaryanin canli ¢alisma-
styla verimli kilacak ve ge¢gmisin deneyimiyle (sosyalizmin, il-
kel, utopik bicimlerinden baslayarak sosyalizmin gelismesini ta-
mamlayan bilimsel sosyalizmle) buginin deneyimi (isci yoldas-
lann bugunki savasimi) arasinda surekli bir karsilikli iliski sag-
layacak olan 0zgur bir yazin olacaktir.” 13

Aralikta “Novaya Jizn” yasaklandi. Sonra 9 Mayis (26 Ni-
san) 1906°dan itibaren tekrar Bolsevik bir gilinlik gazete: “Vol-
na”yi ¢cikarmak basarildi, 25 sayi yayinlandi. Redaktori Vladi-
mir ilyi¢’ti. Birgok sayisina elkondu, birgok makale yiiziinden
gazete hakkinda dava acildi ve sonunda yasaklandi. Onun yeri-
ne 17 sayisi yayimlanan “Vperyod” gegcti, sonra bu gazete de
yasaklandi. Ondan sonra “Eko” yayinlandi, bu 14 sayi ¢ikti, ti-
mi toplatildi. Bu gazete de yasaklandi.

Devrimci yiikselisin hemen basinda Vladimir tlyi¢ devri-
min yenilebilecegini tahmin etti ve illegal organ “Préletari”nin
surddrilmesinde diretti. Ykselisin baslamasindan sonra, Fin-
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landiya’da yayinlanan “Proletari” ¢ok ender ¢ikmisti. Onun bi-
yuk 6nemi vardi, ¢lnk( Parti 6rgiti boylece her zaman, legal
gazeteler yasaklansa bile goriisiini ortaya koyabilirdi.

1908’de “Proletari” 6nce Cenevre, sonra Paris’e tasindi.
1910 yilinda Merkez Komitesi bir genel toplantisinda, aralarin-
da “Proletari”nin de oldugu, legal fraksiyonel organlann yayini-
ni kesmeyi, “Sosyal-Demokrat”i ise tiim Partinin organi yapma-
y1 kararlastirdi. Lenin 6nce “Proletari”’yi yonetti, sonra “Sosyal-
Demokrat”in redaksiyonuna girdi.

“Sosyal-Demokrat”ta Lenin baslangigta Menseviklerle bir-
likte galismak zorunda kaldi. “Bu bir garmih” diyordu, ama da-
vanin ¢ikan icin ortak calismaya yanasti. 1912 yilinda, Prag
Konferansihdan sonra ,,Sosyal-Demokrat” tlimdyle bir Bolsevik
organ haline geldi, varligim 1917%ye dek surdird.

Gericilik yillannda kendine has legal bir gazete ¢ikarmak
disuntlemezdi bile. Ama 1910 yili sonuna dogru artik yiikseli-
sin birkag belirtisi kendini hissetirmeye basladi ve Arahigin son
glinlerinde Petersburg’da legal haftalik gazete ,,Zvezda” yayin-
lanmaya basladi. Moskova’da Bolsevik dergi “Mysl” yayinlan-
maya basladi. *““Zvezda’ ve ‘Mysl’i nasil buldunuz?” diye so-
ruyordu ilyic bir mektubunda Gorki’ye. “Birincisi gérisiime gé-
re renksiz. Fakat Ikincisi timiiyle bizim gazetemiz ve beni 6l¢i-
stiz sevindiriyor. Onu hemen tirpanlayacaklar.” 121

Oyle de oldu.

1911 yih yikselisin yiliydi. Bu her yerde hissediliyordu.
Paris yakinlannda, Longjumeau’da Bolsevikler Parti isgileri icin
bir okul drgutlemislerdi ve Rusya’yla baglantilar saglamlasiyor-
du. 1911 sonunda Petersburg’da Bolsevik dergi “Prosvesceni-
ye”yi ayaga kaldirmak basarildi. Ocak 1912°de, Bolseviklerce
orgitlenen ve Partinin sonraki tim calismasi igin ¢ok buyuk bir
rol oynayan Prag Parti Konferansi yapildi. 4 Nisan 1912°de Le-
na kiyisinda, isci yiginlarinin siyasi grev dalgasiyla yanitladig
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bir kiyim meydana geldi. Bu yukselisin zirvesinde “Pravda”
dogdu, ilk sayisi 5 Mayis (22 Nisan) 1912°de yayinlandi.

“Rusya’da ama devrimci bir yiikselis var, herhangi baska
bir yukselis degil, devrimci bir yukselis. Ve glnlik bir gazeteyi,
‘Pravda’yi ¢ikarmayi basardik — digerleri yaninda, aptal kafa-
larin Uzerine havladiklari tam da bu Konferans (Ocak'taki) saye-
sinde” 1AL diye yaziyordu ilyic, Gorki’ye.

Bu yil “Pravda”nin 20. yildonimdand kutluyoruz. Yirmi yil-
dan beri “Pravda” —legal bir glinltik gazete— Parti gorevinde.
Basindan ¢ok sey gecti. Lenin’in 1905°te Parti gazetesi igin yaz-
digi, milyonlarca ve onmilyonlarca emekgiyi ¢ekip ¢evirme go-
revi ona tam kapsamiyla uygulanabilir. “Pravda”, SBKP(B)
MK’nin dogrudan yonetimi altrnda calisiyor ve yiginlar arasin-
da Parti yonergelerim, Leninist ilkeleri yayiyor.

ANCAK YAZI KURULUNUN
ILKESEL GORUSBIRLIGI VE
CALISMAYA YETENEKLI BiLESiMi
GAZETEYI LAYIK OLDUGU YERE
GETIREBILIR

Vladimir ilyi¢, yazi kurulunun ilkesel gorisbirligine Ve ic
dayanismasina ¢ok biyiik énem verirdi. Yalnizca boyle ideolo-
jik bir birlik, bir dergi veya gazetenin yénune tarafl bir tutarh-
lik saglardi. Bir yazi kurulu, Krilov’un, bir yuki ¢cekmesi gere-
ken —kugu, turna baligi ve yengecten olusan— ¢ tekerlekli
araba 6rnegine gore olusturulamaz. ikinci gogmenlik sirasinda
(1908 ve 1909 yillarinda) yurtdisinda Bolsevik organ “Proleta-
ri” yayinlandi. Baslangicta yazi kuruluna Lenin, Bogdanov ve
innokenti (Dubrovski) Uyeydi. Daha sonra Lenin’le bir yandan
Innokenti, diger yandan Bogdanov arasinda felsefi tartismalar
ciktl. 1908 yazinda artik ilyic, Vorovski’ye Bogdanov’la yakla-
san ayrihgr yaziyordu: “Asil neden, onun kendini, raporlardaki
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(higbir sekilde yazi kurulundaki degil) felsefi goruslerine sert
elestiriler nedeniyle hakarete ugramis hissetmesidir.” 1128 Burada
parantez igindeki nottan, Vladimir ilyic’in yazi kurulundaki so-
runu keskinlestirmemeye ugrastigi gorilir, ama bosuna. Bir yil
sonra “Proletari’nin genisletilmis toplantisinda Bogdanov, Bol-
sevik fraksiyondan aynldigmi acikladi. Capri’de Gorki’nin ya-
ninda yasarken “Proletari”ye karsi olasi her tirli elestiriyi bo-
saltti. Vladimir ilyic’in bu vesileyle 1909°da Gorki’ye ne yazdi-
gim dinleyelim:

“Size ve Maksimov’allZl ‘Proletari’de duriist olmayan, ya-
rarsiz vs. gelen sey timiyle, simdiki zaman dilimine (ve tabii
Marksizme) dair tam bir anlayis farklihgiyla agiklanir. iki yil-
dan beri ayni yerdeyiz ve Maksimov’a héla ‘tartismali’ géziiken
ve yasamin ¢oktan ¢6zdugl sorunlari usandirici bicimde yineli-
yoruz. Ve bunlar lzerine ‘tartismaya’ devam etseydik, bugin
yine ayni yerde sayardik. Fakat ayrildigimizda isgilere agik ve
belli iki ¢ikis yolu gosteriyoruz. Sosyal-demokrat isciler segimi
kolay ve cabuk yapacaklar, ¢linki 6rgiitin baska yéntem ve bi-
cimlerini talep eden devrimci yontemi yeni, degisik durumlara,
degisen caga uygulamak yerine 1905/1906 yilinin devrimci laf-
larini (kutularda) konserve etme taktigi 610 bir taktiktir. Prole-
tarya devrim yoluna gidiyor ve ona ulasacak —ama 1905 dncesi
oldugu gibi degil: y6lun devrime gittigine ve ona ulasacagina
inanan fakat bu ‘oldugu gibi degil’i kavramayanlar— bunlara
pozisyonumuz samimiyetsiz, yararsiz, cansikicl, proletaryaya ve
sosyalizme inangsizlikla gerekgelendirilmis vs. vb. gbziikmek
zorunda. Buradan ortaya ¢ikan goriis ayriliklari, —en azindan
yurtdismda— bélinmeyi kaginilmaz duruma getirmek icin kus-
kusuz yeterince derindir. Fakat sézkonusu olan Partideki, sos-
yal-demokrasideki, Marksistlerdeki bélinmenin derinligiyse, bu
hicbir sekilde Bolseviklerle Mensevikler arasindaki boliinmeye
ulasamaz.” AL
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Yalnizca ilkesel goriisbirligi, Vladimir ilyic’in disiincesine
gore, dergiye, gazeteye etki ve gerekli tutarhhgi garanti eder.
Vladimir ilyi¢ tiyesi oldugu tim yazi kurullarinda en biyiik 6n-
der roli oynadi. Gazeteleri ve dergileri yéneten aslinda oydu.
Fakat her zaman kolektife dayanirdi. Bir yazi kurulunun bilesi-
miyle ilgili Vladimir ilyi¢’in goriisiinii “Iskra” yazi kumlunun
Oykustinden baska hicbir sey dalia iyi karakterize edemez. O, IL
Parti Kongresi'nde, Plehanov, Lenin ve Martov’un (ye olacagi
issel calisan ticlii bir grup 6nermisti. Vladimir ilyig, Halkgilara,
Bemsteinciliga ve Ekonomistlere karsi parlak bir savasim yiri-
ten Plehanov’u teorisyen olarak olaganisti degerli buluyordu.
Ancak Plehanov’un zayif yanlarini da taniyordu. Uzun gégmen-
lik yillar, daha Partinin olmadigi, isci sinifi hareketinin heniiz
olusmaya basladigi yillar Plehanov’a damgasini vurmustu. Ple-
hanov gelisen isci hareketinden kopuktu. Bu, onun is¢i yazisma-
larina ne denli az ilgi gosterdiginden. Rusya’dan gelen gorevli-
leri dinlemeyi pek bilmediginden, onlara ne denli az pratik soru-
lar sormasindan belli oluyordu. Ayrica o ¢ok simarikti ve hicbir
itiraza katlanamazdi. “Emegin Kurtulusu” grubundan savasim
arkadaslarini —Vera Zasuli¢ ve P. B. Akselrod’u— adeta terdri-
ze ediyordu. Vladimir ilyi¢, onun yardimiyla pratik calismayi
cok yiiksek bir asamaya yukselttigi engin teorik bilgiye sahipti.
Teori ona, yasami daha iyi yorumlamayi, yasamdan en gerekli
ve dnemli olani bulup ¢ikarmayi 6gretti; diger yandan devrimci
pratik, dustncesini ileri dogru itiyordu ve ona daha derin arasti-
rici bir sorgulamay 6gretti. ilyic, Plehanov'dan tiimiiyle degisik
tipte bir teorisyendi. Ancak bazilarinin yapmayi denedikleri gibi
sunu sdylemek yanlis olurdu: Plehanov bir teorisyen ve Lenin
bir pratisyendi. Bu boyle degildi. Lenin de ayni sekilde bir teo-
risyendi. ama tumduyle degisik tipte bir teorisyendi. baska bir ¢a-
gin. Partinin butin insasiyla, bunun tim calismasiyla organik
bagi olan bir teorisyendi. Giicii burada yatiyordu. ilyic’te bir
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bilgenin ve teorisyenin Kibirliliginin izi bile yoktu, o her seyi
Partinin ve is¢i sinifinin ¢ikartan agisindan incelerdi. Ama bu
acidan kendisine de bakar ve kendinin bir gii¢ oldugunu ¢ok iyi
bilirdi. Martov, Vladimir ilyic'in degerlendirmesine gore, izle-
nimlere olaganustl duyarh olan tipik bir gazeteciydi. Bu 6zellik
sayesinde o, yiginlar iginde, Ulke icinde ne olup bittigini bulup
cikarmayi biliyordu, glincel sorunlara tepki gostermeyi biliyor-
du, bu ise kendini timuyle veriyordu. Ondaki bu karaktere Vla-
dimir ilyic cok deger veriyordu. Fakat izlenimlere duyarlihg
nedeniyle Martov kolayca degisik etkiler altinda kaliyordu. Ug-
I0 grup —Plehanov, Lenin, Martov— calismaya en yetenekli
olandi. Buna karsin, Plehanov, Lenin ve Martov'la birlikte II.
Parti Kongresi’nden dnce “Iskra” yazi kuruluna liye olan Potre-
sov. Vera Zasuli¢ ve Akselrod Gclii grubuna gelince, Vladimir
Ilyi¢ bunun yazi kurulunun objektifligini ve onun hemfikirliligi-
ni zedeledigi gorisundeydi. Potresov, “Iskra’nin redaksiyon ca-
lismasina oldukca az katiliyordu. Onu iyi tantyan Aleksandra
Mihailovna Kalmikova onun hakkinda “o bir ¢itkirildimdir” di-
yordu, “o, guney denizinin dalga seslerinin yaninda, palmiyele-
rin golgesinde oldugundan bagka tiirlii yazamaz.” Vera ivanov-
na Zasuli¢ ve Pavel Borisovi¢ Akselrod’a gelince, onlar Pleha-
nov’a karsi gelmeye veya onunla tartismaya cesaret edemiyor-
lardi, daha ¢ok her oylamada onun gorisiinu destekliyorlardi.
Plehanov buna gore pratikte (ic oya sahip oldugundan kibirli ve
kaprisli davraniyordu. Sinirleri yipratan yararsiz gevezelikler
igin bir strli zaman yitiriliyordu.

Tum bunlar ginimiz konusma diline aktarilirsa, Plehanov
ve Lenin’in kisisel sorumlulukla ilgili iki ayr kanisi oldugunu
soylemek gerekir.

Plehanov, kisisel sorumlulugu, yazi kumlunda kendinin her
sey oldugu anlaminda anliyordu. Asiri bir bireyciydi. Lenin ili-
gine kadar kolektivistti. Redaksiyon c¢alismasindaki sorumlulu-
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ve ayni konu devrimci Marksizmin oldugu gibi popllistlerin ve
liberallerin bakis agisiyla islenebilir. Sorunun canalici noktasi
konunun islenmesinde yatar. Fakat konu bir ve ayni yolun in-
sanlari tarafindan kaleme alinmis olsa bile niianslar olaganistii
onemlidir, neyin 6n plana cikarilacagi, hangi etmenlere 6zel bir
dikkat verilecegi, hangi iliski ve baginti icinde sorunun incele-
nece@i dnemlidir.

Geng bir gazeteci icin Lenin’in makalelerinden, onun konu-
lar1 nasil isledigini 6grenmek 6zellikle dnemlidir. Bu Ilyi¢’in
makale yazma yontemiyle kolay hale gelir. O, bir yazi yazma-
dan once, bir plan yapmaya 6zen gosterirdi. Boyle bir tasarimda
flyi¢’in tim distince sekli izlenebilir. ilyi¢’in tasanmlan tizerin-
de iki, ¢ kez degisiklikler yaptigi bir dizi makaleler vardir ve
flyi¢’in makalenin planini niye degistirdigini ve degistirilen pla-
nin nasil dncekinden daha iyi oldugunu, konunun islenmesini
hangi yonde degistirdigini bu tasanmlan kiyaslayarak saptamak
ilginctir.

Olayin baska bir yonu de Tlyic’in yazilannda izlenebilir.
Onun icin, bir ve ayni konuyu isci hareketinin degisik gelisme
doénemlerinde, degisik basamaklannda islemek karakteristiktir.
Ana distince ayni kalir, ama o baska bir yonden aciklanir, 6nce-
ki asamalarda daha ¢ok teorik, daha sonrakilerde daha ¢ok aji-
tasyon agirlikli ele alinmisur. Daha doksanli yillarda 6rnegin 1l-
yi¢ “Halkin Dostlan”nda dinsel gorislerle ekonominin geri bi-
cimleri arasindaki iliskiden stzediyor, “Herkes kendisi igin, tan-
r hepimiz igin” bakis agisinin kdkenlerini agiga cikariyordu.
Ayni soruna Lenin 1920 yilinda, ekonomik yonetimin yeni bi-
cimlerine gecis glncel bir sorun haline geldiginde, Partisiz isci-
ler ve Kizilordulularm bir mitinginde degindi. Veya icinde
Malthusculuk teorisinin kigtk-burjuvahgmi kanitladigi “Eko-
nomik Romantizmin Karakteristigi Uzerine” makalesinde dok-
sanh yillarda Malthusguluk sorununu arastiriyordu, daha sonra
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bu sorun bir doktorlar kongresinde sozkonusu edildiginde, 1913
yilinda “isci Sinifi Ve Yeni Malthusguluk” makalesinde buna
geri dondi. Konunun islenme tarzinin her iki durumda kiyaslan-
masl, burada c¢ok ilginctir. Ben sadece birka¢ 6rnek verdim. Le-
nin’in makalelerinde, onun daha 6nceleri bilimsel problem su-
nuslarinda su veya bu sorunu degisik devirlerin gtincel sorunla-
nyla nasil bagladiginin, yeni iliskilerin sorunlanm yeni agidan,
yeni bir perspektiften nasil islediginin en iyi bicimde gorildugu
boyle ¢ok sayida drnek vardtr. 1922 yilinda bir defa bu konu
uzerine Tlyic¢’le soylestigimizde, birinin bu sorunu agiklamasinin
6énem oldugu gorisundeydi, ¢lnki bu bir konunun diyalektik
islenmesi sorunuyla karsilikl iliski icinde bulunuyordu. Bu
problem yaygin arastirma ¢alismasi gerektirir. Onun islenmesi
cok sey verebilir. “Iskra” redaksiyonunda konunun islenmesi
Uzerine ¢ok hararetli tartisthirdr. “Iskra”nm redaksiyon sekreteri
olarak bu sorunlarin tartisilmasinda bulunurdum. Konunun is-
lenmesi Uzerine konusmalar, sorunun ortaya konusunu olaga-
nustd olgtide derinlestirirdi.

Son olarak yazinsal bi¢cim verme sorununa geliyorum. Bi-
cim igerikle uyum icinde olmali. Bir makalenin dili, ahengi, ma-
kalenin tiim hedefine uygun olmali. Teorik bir konu tzerine bir
yazl igin ajitatif dil uygun degildir, ajitasyon yazisi i¢in akade-
mik bir dil elverigli degildir. Yazinsal bi¢im verme bir sanat de-
gildir. Burada 6nemli olan vurgu, Uslup, kendini tablo gibi ifade
etme ve eger gerekliyse kiyaslamalar yapma yetenegidir. ilyic,
bicim verise biyuk dnem verirdi, dili Gzerinde, Gslubu tzerinde
cok calisirdi. ilyi¢’in dili ve Uslubu tizerine ok sey yazildi. Be-
nim hosuma en ¢ok, ilyi¢’in éliimiinden kisa siire sonra yayim-
lanan “Lef’tekilBl bir makale gitti. Bu makalede sdzkonusu
edilen sorun, ilyi¢’in ifade biciminin yapisinin, diline nasil cos-
ku verdigi, bunun temel diisiince ve nlianslan 6ne ¢ikarmaya na-
sri yardim ettigiydi. Vladimir ilyic klasik bir liseye gitti ve La-
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onceyle Grekge 6grenmek icin gereksiz y"“re ¢cok zaman harca-
mak zorunda kaldi. Ancak bu onun dil bilimlerine ilgisini uyan-
dirdi. Saatlerce olasi her tiir s6zIigun basinda oturabilirdi, érne-
gin yeni basimi i¢in so0 zamanlarda 6zellikle Ustline distugu
Dal’in s6zIlugl basinda. Tlyi¢’in dili zengindi, ¢cok sayida halkgi
deyimleri ve sozleri kullanirdi. Cok sik olarak, sézkonusu ola-
nin bir Lenin ahintisi oldugunu farketmeyen diizeltmenlerin su
veya bu deyim, su veya bu sozi, kenarda som ve inlemle isaret-
ledikleri veya ama kolayca kendi kahplanyla diizelttikleri goral-
mustir. Buna karsin birgok yapitinin, 6zellikle ajitatif olanlan-
mn dili, yiginlarin diline yalandir ve onu ¢ok iyi bilir.

Vladimir ilyi¢ dili Gizerinde gok calisti. Hicbir seyi, isciler
icin yazmay1 6grenmekten cok arzu etmezdim diye yaziyordu
Vladimir ilyic siirgiinden Akselrod’a. Siirgiinden bir mektupta
Vladimir ilyi¢’in annesine, ilyig’in nasil benden yararlandigim
anlatmistim; arada bir, yabanci kdkenli ve akademik deyimleri
anlamayan, kuskusuz genel olarak taninan seylerle senli benli
vs. olmayan “kalin kafali” okuyucuymusum gibi davranmak zo-
runda kaltyordum.

Bigim verme yetenegi bir sanattir. Vladimir ilyi¢ 6zellikle,
bicim verme yetenekleri olan redaksiyon Uyeleri ve ¢alisanlari-
na deger verirdi. Burada s6zkonusu olan sadece Uslup ve dil de-
gil, bir sorunun agimlanmasi ve aydinlatilmasinin tim tarzidir.
Bu yénden Vladimir ilyi¢ 6zellikle, hakkmdaCokgca konustugu
Anatoli Vasilyevig’i takdir ederdi. Birinin hethangi bir dogm ve
ilging disunceyi telaffuz etmesi yeterdi, Anatoli Vasilyevig he-
men onu benimser ve onu Gylesine parlak bir kiliga sokardi ki,
distincenin sahibi sasip kalir ve boylesine sik ve dahiyane bici-
me sokulan dustincenin gergekten kendi diistincesi, gayet sade
ve ¢okca dylesine sdylenmis olan dustincesi olup olmadigim so-
rardi. Bircok kez, Vladimir ilyi¢’le Anatoli Vasilyevic arasinda-
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ki konusmalara katilma ve onlarin birbirlerini nasil “yireklen-
dirdiklerini” izleme firsati buldum.

Ilyic’in redaktor arkadaslari ve en yakin calisma arkadasla-
nyla nasil isbirligi yaptigim anlatmaliyim. Diyelim ki, herhangi
yeni bir konu aydinlatilacak. Hig kimse kendiliginden bu konu-
da yazmaya hazir oldugunu agiklamiyor. Béyle bir durumda il-
yi¢, goristine gore sdzkonusu konuyu islemek icin en iyi yete-
nede sahip olan kimseyle konusmaya ve onu islemeye baslardi.
llgili kisiye hemen konu istiine yazma 6nerisiyle gelmezdi,
onunla konunun cergevesi i¢inde deginilecek sorunlar tzerine,
bunlara ilgi uyandirmak, onu belli bir bicimde tesvik etmek
amaciyla konusmaya baglar ve digerinin bununla ilgili ne sdyle-
digini dinlerdi. Bazen olay bu noktanin dtesine gitmezdi, o za-
man Tlyi¢ baska birini secer, onunla konusmaya baslar ve onun
“oltaya takildigim” goriince, sorunu kapsamli agiklamaya baslar
ve yanitlar veya itirazlarla, ilgili kisinin konuyu nasil isleyece-
giyle ilgili kafasinda bir tablo ¢gizer, sonra da ona goruslerim tek
tek anlatir ve bakis acismi derinlemesine gelistirirdi. Ancak on-
dan soma 6nerirdi: “Bu konu Ustline bir yazi yazimz, eminim iyi
basaracaksiniz.” Sézkonusu kisi, ilyic’in tarzindan etkilenerek
ise koyulur ve ¢ogu kez onun gorislerini ortaya koyardi. “Vper-
yod” ve “Proletari’de imzasiz bir dizi yazi vardi. Simdi bu yazi-
lan kimin yazdi§i tartisthiyor: ilyic mi, baska biri mi. Bilileri:
“Tabu Vladimir ilyi¢, bu onun ifade tarzi!” diyor. Digerleri:
“Fakat hayir, bunu gayet agik su ve su yazdi!” diyorlar. Boyle
tartisiliyor. Dogal olarak bugln igin su veya bu yaziyr kimin
yazdi§im animsamak zor: bunu sadece eski redaktdrler unut-
makla kalmadilar, ilgili makalelerin yazarlari da ¢ogu kez bun-
lann kendi kalemlerinden c¢ikip ¢ikmadigim artik bilmiyorlar.
Fakat burada gayet acgik sekilde ortaya cikan sey, yaziyr yazan
kim olursa olsun, bunlarin eder Vladimir ilyi¢’in kendisi tara-
findan degilse de, yine de konunun se¢imi ve islenmesine onun



220 Lenin ve Parti

katihmiyla yazilmis oldugunun gérilmesi olgusudur. Vladimir
1lyig, yazarlari hem redaksiyon iginde hem de disinda etkiliyor-
du. Burada onun tim devrimci ¢alismasinin, toplantilardaki ge-
nis aciklamalarinin etkisi, makalelerinin etkisi vs. kendini goste-
riyordu.

Vladimir ilyi¢’in yazarlara karsi tutumu Karakteristikti.
So6zkonusu olan belirli siyasal profili olan Kisiler, siyasette de-
neyimli olan insanlarsa, onlara karsi belli taleplerde bulunuyor-
du. “Vperyod”culann “Pravda”da calismaya hazir olduklarini
aciklamalari nedeniyle Gorki’ye yazdigi birj mektup karakteris-
tiktir: i

“*Vperyod’culann dénmesine sevinmenize katilmaya tim
kalbimle hazmm, eger ... evet, eger yazdiginiz gibi, Machgi-
lik, tanri yapicilik ve tim bu hikayelerin karaya oturdugu varsa-
yiminiz dogmysa. Eger bu dogruysa, eger “Vperyod’cular bunu
kavramislarsa veya simdi kavnyorlarsa, onlarin geri donuslerine
sevinmenizi yurekten paylasiyorum. Fakat vurguluyorum:
‘eger’, ¢linkl bu simdilik olgulardan ¢ok istekler alaninda bu-
lunuyor.”

Ve devamla:

“Eger bunu kavramislarsa, kendilerine binlerce selam, ve
(siddetli savasimin kaginilmaz olarak beraberinde getirdigi) ki-
sisel her seyin Ustiine amnda bir ¢izgi cekilecek. Fakat bunu
kavramamislarsa, o zaman kusuruma bakmayin: burada hicbir
dostluk ise yaramaz, savas sonuna dek surdurilecek. Marksizmi
karalama veya isci Partisinin siyasetine kansiklik tasima giri-
simlerine karsi 6lum kalim savasi verecegiz.” [13}

Deneyimli politikacilardan kategorik olarak birsey isterdi
—ilkesel tutarlilik. Geng, yeni baslayan yazarlarla olay daha de-
gisikti— onlara daha dikkatli, daha ézenli davranilir, onlara ha-
tanin nasil diizeltilmesi gerektigiyle ilgiu bir dizi yonerge ulasti-
rilir. Vladimir ilyig, geng, yeni baslayan yazann deneyimsizlik-
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ten veya duygulanna yenilmekten ilkesel hatalar bile yaptigim,
ama 6grenmeye yetenekli oldugunu gérdiginde ona yardim et-
mek icin hicbir zaman israfindan kaginmazdi. Boyle bir yazann
makalesini bir kez degil, iki veya ¢ kez, adamakilli bigim alin-
caya dek diizeltmeye hazirdil. Bir yazimn duzeltilmesinde Vladi-
mir ilyi¢ yazann Kisiligini yoketmemeye caba gosterirdi. Vladi-
mir tlyic’in yazara, makalede hangi diizeltmelerin yapiimasi ge-
rektigini —ama her zaman cok dikkatli, sik sik imalarla— agik-
ladi§i sik sik glindeme gelirdi.

Bu bakimdan Vladimir ilyi¢’in Boris Knipovig’e bir mektu-
bu ilgingtir. Knipovi¢ o zamanlar ¢ok geng bir delikanliydi, ama
cok fazla ve hararetle galisiyordu. “Rus Koylulugindeki Farkli-
lasma Sorunu Uzerine” bir kitap yazmisti. icinde P. Maslov’a
(tanm sorunu Ustiine ¢cok yazan bir Mensevik; Maslov’la Vladi-
mir ilyic cok tartisma yapmisti) talihsiz atiflar vardi ve bircok
dogru olmayan yéntemsel etmenler bulunuyordu. Vladimir il-
yi¢, Boris’e uzun bir mektup yazdi, bu kayboldu; sonra Vladi-
mir Ilyi¢c bu mektubu bir kez daha yazdi. Mektup su sozlerle
basliyordu: “Sevgili meslektas!” Sonra 6vgu sozcukleri geliyor-
du: “Kitabinizi blylk zevkle okudum ve blyuk, ciddi bir ¢alis-
ma yapmanizdan dolayi ¢ok sevindim. Boyle ¢alismalar yardi-
miyla, Marksist goruslerinizi incelemek, derinlestirmek ve sag-
lamlastirmay kesinkes bitunuyle basaracaksiniz.” Bu oldukca
dikkatli séylenmistir, ama ne yaran var: Marksizm esasli ince-
lenmeli. Ve devamla sunu yaziyordu: “Arada bir sayi dizileri ar-
kasinda tipler ihmal edilmiyor mu, ekonominin sosyo-ekono-
mik tipleri (buyuk mulk sahibi koylu, kdy burjuvazisi; orta
mulk sahibi; yan proleter; proleter)?” S0ylenmek istenen, som
biciminde getiriliyordu. Ve yazar ithamin ne kadar ciddi oldu-
gunu elbette kavrayacagindan, Vladimir ilyic hemen hatanin
kaynaklarim ortaya ¢ikarmaya koyuluyordu: “Bu tehlike istatis-
tik malzemenin 6zelligi nedeniyle ¢ok blyuktur. ‘Sayi dizili "
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bastan ¢ikanadir. Yazara bu tehlikeyi gézoniinde bulundurmayi
salik veririm: ‘Kdrsu buyiklerimiz’ bu sekilde, verilerin canl,
Marksist icerigini kuskusuz boguyor.” (Boris universitede Tu-
gan-Baranovski tarafindan yonetilen seminerde calismisti. —N.
K.) “Bunlar sinif savasimim sonsuz say! dizileri icinde boguyor.
Y azarda durum bu degil, ama giristigi blyuk iste, bu tehlike,
kirsu blyudklerinin, liberallerin ve populistlerin bu ‘gizgisi’
ozellikle gdzonune alinmalidir. G6zonlne alinmali ve elbette
tasfiye edilmelidir.” Ve sonra Maslov Uzerine: “Sonunda Mas-
lov adeta Deus ex machina” (beklenmedik. —N.K.) * bigcimde
ortaya ¢iktl. Cur? Quomodo? Quibus auxiliis? [Neden? Ne se-
kilde? Hangi yardimci araclarla?] Teorisi, Marksizmden ¢ok
uzak. Populistler onu hakli olarak bir ‘elestirmen’ (= oportiinist)
olarak adlandiriyorlardi.” Ve yine som bi¢iminde ve yazan ma-
zur gosterecek bir yol: “Sakin yazar tesadiifen ona giivenmis ol-
masin?” Ve sonug: “ilging ve ciddiye alinmasi gereken kitabi
okurken gdrislerim bunlardir. Elinizi siktir ve ¢alismanizda ba-
sarilar dilerim.” 13l

Ilyic geng yazarlan boyle egitiyordu, tlyic’in bu dev redak-
tor calismasi, ¢cok ender durumlarda herhangi bir yerde kagida
dokiilen, sézlii calismaydi. Buna karsin ok biiyiiktii. ilyic “ya-
zarlarin sozIU egitilmeleri” igin ¢ok ¢aba harciyordu. Kazanmak
istedigi yazann makalesini kesinkes yayinlamaya ugrasirdi.

Vladimir ilyi¢ ayni pedagojik yéntemleri bana karsi da uy-
guladi. Siirgiinde ilk brosiirim “is¢i Kadirit yazdiimda Vladi-
mir ilyi¢ bana olasi her 6gidi verdi. Vladimir ilyi¢ yurtdisina
benden dnce gitti. Ve “isci Kadiri'm elyazmasim beraberinde
gotirdi. Sonra gérinmez mirekkeple Minih’ten yazdigi bir
mektupta, “Iskra” redaksiyonunun brosuru illegal yayinlamayi
kararlastirdigim bildirdi ve bana Vera ivanovna Zasuli¢’in yar-
gisini aktardi. Brosiir Vera ivanovna’mn ¢ok hosuna gitmisti,
bazi yerler onun goristine gore degisik yazilmaliydi, ancak di-
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yordu, brosur “yumruk gibi” yazilmis. Bana 6gutler veren Vla-
dimir ilyi¢ benimle aym diger yeili baslayan yazarlarla oldugu
gibi konusuyordu: “Sen de bunun sdyle daba iyi sdylenebilece-
gini disunmilyor musun?” Vladimir ilyi¢ benim belli bir sorun
uzerine yandigimi 6grenirse ¢cogunlukla benim icin herhangi bir
ilging malzeme bulurdu — yabanci bir gazeteden parcalar, ista-
tistik bir tablo vs. Ayrica onceleri, 1917°den 0nce ¢ok az yazi-
yordum. Ornegin “Pravda” igin yazmaya bir tiirl(i karar vereme-
dim, onabir tek makale bile géndermedim.

Fakat Vladimir ilyic iscilerin yazar olarak kazanilmasina
6zel 6nem verirdi. Yurtdisina yolculugundan énce Babuskin’le
(Petersburg’daki Nevskaya Sastava arkasinda oturan bir metal
iscisi), onuri “Iskra”ya yazismalar gdndermesi ve isgileri muha-
bir ve yazar olarak kazanmasi i¢in anlasti. Ufa’da slirgiinde ya-
sayan ben de iscilere “Iskra”ya yazmalari i¢in propaganda yap-
tim. Aym seyleri “Iskra”2in guvenilir kisileri de yaptilar. O za-
manlar bir tekstil fabrikasinda boyama iscisi olarak calisan ve
(Kasim 1900’de) Londra’da yasayan, ama Rusya’ya gitmek ni-
yetinde olan yoldas Nogin’e, Vladimir ilyic mektupla “Iskra”
ile en siki iliskiyi sajlama ve “Iskra”ya haberler yollayan, onun
icin raporlar yazacak vs. cevreler (bugunki dilde: tugaylar) or-
gutleme gerekliligini agikliyordu. “Sizinle isbirligimizden ¢ok
sey bekliyoruz” diye yaziyordu ilyi¢, Négin’e, “6zellikle degi-
sik yerlerdeki iscilerle dogrudan baglanti icin. Bdyle bir ¢alisma
sizce uygun mu? Yolculuga karsi bir durumunuz var mi? — ola-
si surekli yolculuk gerekli olabilir.” 1130

Vladimir ilyi¢’in her isci haberine ne denli sevindigini
animsiyorum. Sevinci, redaksiyonun tim Minih bdlimince,
yani Martov ve Vera Zasulig tarafindan paylasilirdi. is¢i haber-
leri okunur ve yeniden okunurdu. Genellikle, o zamanlar iscile-
rin ileri katmanlanmn konusmaya 0zen gosterdikleri orijinal dil-
de yazilmiglardi. Bu dilde bir.yigin yeni sozcikler ve deyimler
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vardi ve bunlar siklikla tuhaf, genellikle yanhs nlanslarda veya
yanlis sézcik baglantilariyla kullantliyordu. Bu is¢i haberlerini
redaksiyondan gecirmek gerekiyordu. Bunu yaparken Vladimir
ilyi¢ cok 6zenle davraniyordu. Haberlerin ruhunu, Gslubunu,
orijinalligini korumak icin cok 6zen gosteriyordu, boylece renk-
lerini yitirmeyecekler, cok aydinisi etkisi birakmayacaklar, ¢eh-
relerini koruyacaklardi. Bu is 6nemli dlcude bana distd, ¢unki
iscilerin kompozisyonlanm diizeltmede énceden belli deneyim-
lere sahiptim, bunu bes yil boyunca calistigim Petersburg’daki
Nevskaya Sastova arkasindaki pazar aksami okulunda edinmis-
tim.

llerici iscilerin o zamanki dilini birgok yerel yonetici uy-
gunsuz bulurdu. Onlar bize orijinal degil, 6nceden “islenmis”
yazilan gonderirlerdi; ama bu ¢alismanin sonucu sik sik, haber-
lerin en 6nemli seyini yitirmesi, onun isci karakterinin yokolma-
st olurdu. Vladimir ilyic buna her zaman kizar ve iscilerle dog-
rudan iliski talep ederdi. Ama yerel yoneticiler orijinali pek iste-
yerek vermezler ve buna gerekce olarak yakalanma korkusunu
gOsterirlerdi.

Vladimir Tlyi¢’in iscilerle dogrudan baglantiya ne denli
onem verdigi, onun Ivan ivanovi¢c Radcenko’ya 16 Temmuz
1902 tarihli mektubundan gorulir.

“Sevgili dost!” diye yaziyordu. “... iscilerle konusmalariniz
ustline haberiniz beni olaganusti sevindirdi. Gergekten gucli bir
itilim veren mektuplar almamiz son derece ender oluyor. Bunu
kesinlikle isgilerinize iletiniz ve ayni sekilde kendilerinin de bi-
ze sadece basin TCin degil, dylesine, gorls alisverisi igin de
yazmalari ricamizi iletiniz, bdylece birbirimizle iliskimiz ve bir-
birimize karsi anlayisimiz yitip gitmesin. Beni kisisel olarak
ozellikle ilgilendiren, iscilerin ‘Ne Yapmali?’yi nasil karsiladik-
laridir, ¢unkd iscilerden goris hentiz almadim.
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Isci cevrenizi ve Manya’yi da” (isci komitesi; o zamanlar
Petersburga iki Parti komitesi vardi: Mektuplarda Manya de-
digimiz isci komitesi ve 6burl, Vanya dedigimiz aydin komite-
siydi. —N. K.) “dogrudan bizimle iliskiye sokunuz. Bu ¢ok
6nemli ve onlarin “Iskra’ya yaklasmalarina ve altinizda aldiklar
yerin saglamlagmasina yardimci olacak. Ve devamla Manya y6-
neticileri arasinda gergekten yetenekli insanlar olmali, onlardan
biri bize gelseydi iyi olurdu. Onlari bu duslinceye getiriniz ve
bu konuda ne disunduklerini konusunuz.” 18

Fakat Vladimir ilyic yalnizca iscilerin haberleriyle ilgilen-
miyordu, iscilerin “Iskra” i¢in makaleler yazmasini da istiyordu.
Vladimir ilyi¢’in istegiyle Babuskin’e yazdim (oniriyi taniyor-
duk; Babuskin benim yanimda pazar aksami okulundaki bir
grupta egitim gordii ve ayni zamanda Vladimir ilyi¢’in yonettigi
cevreye gitti): “Sizden bir ricamiz var. Kitiiphaneden ‘Ruskoye
Bogatstvo’yu gecen yilin Araligindan baslayarak aliniz. Orada
Dadonov diye biri Ivanovo-Voznesensk iizerine, icinde iscileri
her tlrl( dayanismadan yoksunmus, hicbir talepleri yokmus ve
hicbir girisimleri yokmus gibi gdstermeye calisan rezil bir yazi
yazdi. Sestemin aym yerde Dadonov’u ¢lriittl. Bunun Gizerine
Dadonov daha rezil bir makale yazdi ve ‘Ruskoye Bogatstvo’
sorun Uzerine tartismayi kapattigim acikladi; Bu makaleleri oku-
yunuz (eger gerekliyse, ‘Ruskoye Bogatstvo’nun gereken sayi-
larini bizim hesabimiza aliniz) ve bunun zerine bir makale ve-
ya not yaziniz” (mektubumda ben “not” yazmistim, ama Vladi-
mir ilyic g6zden gecirirken bundan “makale ya da not” yapti.
—N. K.), “ve mimkin oldugunca fazla olgu toparlamaya c¢alisi-
niz. “Iskra™ (Vladimir ilyic ekledi: “ya da ‘Zarya’da”, ciinkii
bu bilimsel-siyasal dergide bir is¢inin makalesinin ¢ikmasini ar-
zu ediyordu. —N. K.) “ya da ‘Zarya’da bu sagmalgi, ivanovo-
Voznesensk’in yasamim gayet iyi bilen bir isci” (ilyi¢ “isci”
sOzcugunln altim U¢ kez cizmisti. —N. K.) “tarafindan ¢lrt-
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urmek” ¢cok 6nemliydi. Babuskin bu ¢uriitmeyi yazdi, bu tam
bir brosur kapsaminda oldu, sonra “Iskra’mn Ekim 1901 sayisi-
na ek olarak “Ivanovo-Voznesensk iscilerinin Savunusuna” bas-
hiyla “isciler igin bir isci” imzasiyla yayimlandi.

Vladimir ilyic iscileri muhabir ve yazar olarak bdyle tesvik
ediyordu. O dénemde bu caprasik bir mektup ahsverisini, gizli
iliskilerin hazirlanmasini gerektiriyordu, muhabir ve yazar ola-
rak isci 0 zaman ¢ok azdi. Hareket biytidiigi olctide sayilan, il-
yi¢’i son derece sevindirecek bigimde artti. Bugun is¢i muhabir-
ler ¢oktan giiclt, kudretli bir ordu haline geldi.

LENIN VE “PRAVDA”

Mayis 1912°de “Pravda” yayimlanmaya basladiginda vebe-
irli bir devrimci yukselis duyumsanmaya basladiginda, merkez
»rganin tim yazi kurulu Temmuz basinda Paris’ten Krakov’a,
tus sinin yakinma tasindi, orada surekli olarak Rusya’dan yol-

islarla bulusabiliyor ve hareketin 6nderligine daha kapsamli
iarak dogrudan katilabiliyor, duzenli olarak “Pravda” ve
Zvezda” icin yazabiliyordu. ik zamanda “Pravda”yla baglanti
>gru dirlist saglanamadi.

“Pravda” dogru ¢izgiyi hemen tutturamadi. Bir is¢i gazete-
iydi. isci yiginlanyla siki bagi olan yasal bir giinliik gazete icin
onular nasil secilebilirdi ve bunlar nasil islenmeliydi? Yiginlar
rtik 1905’tekinin aym degildi, ama onlarla tim karmasik, sirf
irtisel sorunlar tartisabilir miydi? Yiginlar onu anlayabilir
tiydi? Sadece Parti yoneticileri ve simfbilincli iscilerin tst kat-
tani i¢in disuntlmus “Zvezda”da Parti sorunlarini islemek da-
aiyi olmaz miydi? Sorun havada kaldi, redaksiyon bunu heniiz
6zmemisti, ancak zaman sikistiriyordu. Yukarida Tlyi¢’in bir

sci gazetesinde islenmesi gereken konularin karakteri tzerine
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gor|lerini ortaya koymustum. O, is¢i yiginlariyla onlan ilgilen-
diren tim Parti sorunlanm tartismak gerektigi goristindeydi.

Vladimir ilyic, Tasfiyecilere karsi, yaklasan secim kampan-
yasi karsisinda 6zellikle gerekli olan savasimi “Pravda”mn y-
riitmemesine ¢ok sinirlendi.

“Deneyimden biliyorsunuz-ki” diye yaziyordu ilyi¢ “Prav-
da” redaksiyonuna, “ben de sansurlu diizelmelerinize karsi kor-
kung sabir gosteriyorum. Fakat ilkesel bir sorun agik, bir yanit
gerektirir. Redaksiyonun, gazetenin secimlere ayrilmis stitunla-
nm Tasfiyecilere karsi yoneltmek ve onlan adli adinca adlan-
dirmak niyetinde mi oldugu, yoksa onlara karsi bu niyette ol-
madigi mi konusunda bir ¢alisanim karanlikta birakamaz. Bir
orta yol yoktur ve olamaz.

Eger makale” (Vladimir ilyi¢’in “Pravda”ya génderdigi
“Secim Kampanyasi Ve Secim Platformu Uzerine”. —N. K.)
“*her halikérda yayimlanmak zorundaysa’ (redaksiyon sekrete-
rinin yazdigi gibi), o zaman Vitimki’nin[i3’ (“Pravda”nin bir
redaktord . —N. K.) “hiddetli dil zararhidir’im nasil anlamali?
Kétd, ugursuz ve yanhs olan birseye karsi (ve redaksiyon bu-
nunla ‘ilkesel’ olarak.hemfikir!) kizgin bir dil glnlik bir gazete
icin ne zamandan beri zararli oluyor??” 131

“Secim Kampanyas! Ve Secim Paltfoimu Uzerine” makale-
si yine de basilmadi. Ama bir sonraki makalenin gonderilmesin-
de —“Yarim Yillik Calismanin Sonuglan”— ilyi¢ bir Gltima-
tom verdi: ya tam basm, ya da geri génderin. Fakat bu gors ay-
nliklan, onun “Pravda”nin kurulmasindaki muazzam 6nemi
goérmesini engellemedi. “Yanm Yillik Calismanin Sonuglan”
makalesine su sozlerle basliyordu: “Bir is¢i gazetesinin yayin-
lanmasiyla Petersburglu isciler buyik, evet, abartmadan denebi-
lir ki, tarihsel bir is basardilar.” IBLTim makale, ilyi¢’in “Prav-
da”yi ne denli dikkatle izledigini, is¢ilerin ona karsi tutumunu
nasil gdzlemledigini, isci yiginlarinin “Pravda”yi etkin destekle-
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melerine ne denli sevindigini son derece uguk gosteriyordu. Ma-
kale “Pravda”nm 78, 79, 80 ve 81’inci sayilarinda yayimlandi.

Sorun, Lenin’in dogru gérdiigi sekilde ¢ozuldi ve ilyig’in
redaksiyona bir sonraki mektubu (8 Eylil tarihli) artik daha yu-
musaktl.

“Bu firsatla” diye yaziyordu baska seylerin yaninda, * bu-
glin aldigim ‘Pravda’daki (No: 98) olaganstu basarili makalesi
nedeniyle yoldas Vitimski’yi kutlarim (Umarim, bu mektubu
ona vermek size zahmet vermez). Konu oldukga isabetli segil-
mis ve kisa, ama acik bi¢cimde, kusursuz islenmis. ‘Pravda’da
zaman zaman Scedrin ve ‘eski’ populist demokrasinin diger ya-
zarlarini anmak, onlardan alinti yapmak, onlari agiklamak iyi
olurdu. 'Pravda’nm okuyuculari i¢cin —25.000 insan igin— bu,
uygun ve ilging olurdu ve aynca proleter demokrasinin bugunki
sorunlari baska bir acidan, baska bir yonden gosterilirdi.” (13

... Vladimir Ilyi¢’in “Pravda”daki her makalesi 6rgiitlen-
meye, eyleme dogrudan Veya dolayl bir ¢cagriydi. “Yarim Yillik
CGalismanin Sonucglan” makalesi, yigmlann “Pravda” etrafinda
(her Gcretli giinde “Pravda” icin 1 kopek) 6rgltlenme cagnsidrr.
“Pravda”nin 96. sayisindaki “Liberal isci Politikasinin Koti Bir
Savunmasi”, tcretlerin ylkseltilmesi icin grev yoluyla savasma-
ya dolayh bir cagnydi. 99. sayidaki “Tasfiyeciler Ve ‘Birlik™
makalesi yine “Pravda” etrafinda birlesme ¢agnsi iceriyordu.
105. sayida yayinlanan bir sonraki makale “isvigre’de” oportii-
nizme karsi savasima dogrudan bir cagn iceriyordu, ondan son-
raki “N. S. Polyanski’den Mektup Uzerine”de (No: 118) koylii-
lere, “Pravda” igin toprak tizerine yazmalan ve tcretli isgilerle,
iktisaden c¢okertilmis kdylilerin ittifakinin yolunda yuarimeleri
cagristyla basvuruyordu. Sonraki makale “Amerikali iscilerin
Basanlan” (No: 120) Partiye katilma, “Pravda” etrafinda birles-
me icin dolayh bir ¢cagn iceriyordu. “Bir Kumar” makalesi (No:
134) baska tlkelerin topraklanilin ilhakina karsi yoéneliyordu ve
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“Bay Milyukov’un ‘Pozisyonu’™ (No: 136) makalesi iscilere 6z-
devinim icin, ayncaliklarla savasmak icin, toplumsal yasamda
eskinin gucleriyle isbirliginin ortadan kaldirilmasi igin vs. vb.
bir cagn igeriyordu. Tlyi¢’in “Pravda”daki yazilan blyuk 6rgut-
sel 6neme sahipti ve yiginlan duygusal olarak sirukleyici bir
sekilde etkiliyordu. “Pravda”ya 24 Ekim'de yazilan bir mektup-
ta, Vladimir ilyic, Petersburglu vekillere segmen emrinin “Prav-
da”da zamaninda yayinlanmamasina kizginhdini dile getirir,
onun hemen basiimasini ister ve sunlan yazar:

“Iscileri ilgilendiren seyleri boylesine kiiciimsercesine ele
alirsa bir isci gazetesi nasil varligim surddrebilir?” Ve devamla:
“Bir gazete belli malzemeyi kendi aramali, onu bizzat zamanin-
da bulmali ve dogru zamanda yayinlamali. Bir gazete gereksi-
nim duydugu iliskileri aramali ve bulmali. Ve ‘Pravda’ yandas-
lanndan kaynaklanan, Petersburglu vekillere segmen gorevleri
diye bir sey var, fakat ‘Pravda’da bununla ilgili hicbir sey yok

»[140]

... Ve yine “Pravda”yla her turlii anlagmazlik sézkonusuy-
du. Sadece s6zkonusu olanin ne oldugunu saptamak bile zordu,
ama ilyic¢ redaksiyonun yurtdisina karsi “olumsuz, diismanca”
bir tavir aldigi kanisindaydi. Tlyic redaksiyonun yeniden bigim-
lendirilmesi gerektigi gorlstndeydi, blylk Parti deneyimi olan
bir redaktor, yalnizca o isle ilgilenecegi alana yerlestirilmeliydi,
cunkd aksi durumda redaksiyonda kimin, neden sorumlu oldugu
tiimayle belirsizdi. Bir tir sorumsuzluk olusmustu. isleri kar-
man-¢corman eden Malinovski’nin, o zamanlar higbir kimsenin
provokator rolind bilmedigi Malinovski’nin orada oynamaya
basladi§i rol gozonline getirilirse, bu timiyle kavranabilirdi.
Ocak 1913 basinda Krakov’da, Tlyi¢ “Pravda”mn yénetiminin
reorganizasyonu icin kapsandi anlasmalar yaptigi bir danisma
toplantisi diizenlendi. Fiili redaktorlige, Krakov’a yeni varmis
olan Y. M. Sverdlov getirilmek isteniyordu. Tlyi¢ “Pravda” ne-
deniyle tedirgindi, ¢ciinkii ona ¢ok biyiik 6nem veriyordu.
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Ilyi¢’in 3 Subat 1913’te Yakov Mihailovi¢ Sverdlov’a yaz-
digi gibi, durumun canalici noktasi tam da ‘Den’de ve
onun durumunda yatiyor.” (“Den”, “Pravda”nm gizli adiyd.
—N. K.) “Eger burada bir reforma ve dogru bir 6rgiite varamaz-
sak, hem maddi, hem de siyasi iflasa dogru gideriz. ‘Den’, hare-
keti birlestirmek ve ileriye goturmek igin gerekli olan orgtitsel
aragtir. Yalmzca bu ara¢ sayesinde simdi, sizin 6ne ¢ikardiginiz
seyler icin gerekli insan ve arag¢ akisi olusabilir Petersburg’daki
olaylar her seyden 6nce ‘Den’ kotl oldugu icin ve biz ‘Den’den
yararlanmay1 bilmedigimiz veya oradaki ‘redaktorler’ kurulu
bunu énledigi icin kot gozukiyor.” Ve devamla: “Bunu strekli
yineliyorum: Tdm durumun canalict noktasi ‘Den’dir. Burada
zafer kazanilabilir ve sonra (&ncak sonra) yerel calisma yoluna
konabilir. Aksi durumda her sey ¢oker.”[41]

Bu mektuptan, Tlyi¢’in “Pravda”ya hangi olaganistii 6nemi
verdigi gorulir. Sverdlov kendim tumiyle “Pravda”yi redaksi-
yondan gecirmeye verdi... Fakat eski takvimle 10 Subat'ta Y.
M. Sverdlov, Duma Vekili yoldas Petrovski’nin evinde tutuk-
landi ve bdylece tim reorganizasyon plani zorlasti. Ama dev-
rimci hareketin yukselen dalgasi “Pravda”yi su Ustlinde tuttu,
onun glcli sesi uzaklarda yankilandi. Temmuzda “Pravda” ya-
saklandi ve onun yerine “Rabogaya Pravda” yayinlandi. O da
nobeti “Severnaya Pravda”ya devretti, sonra “Pravda Truda”
¢itkmaya basladi, onun ardindan “Sa Pravda”, ondan sonra “Pro-
letarskaya Pravda”, “Put Pravdi”, “Trudovaya Pravda”, sonra
1914’te savas hanindan hemen 6nce “Pravda” kesinkes ¢okertil-
di. “Pravda” tam bir provokatorler cemberiyle sariimisti. Yaki-
ninda Moskova Vekili Malinovski bulunuyordu — istisnasiz her
isle ilgili biigisi olan bir provokatér. Bir baska provokator sek-
reter oldu — Cemomasov. “Rabogaya Pravda”’mn yayincisi da
provokatérdi — Surkanov. Fakat bu ¢cembere karsin “Pravda”
kendi isini gordl ve isci yiginlarini érgutledi, dusuncelerini
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uyandirdi, enetjilerini alevlendirdi. ilyi¢’in daha o zamanlar, Ni-
san 1913’te “Pravda”ya bir mektubunda sosyalist yarismadan
sOzettigini antrparantez séylemek gerekir.

“‘Pravda’ icin savasim dogrudan isletmelerde yuritilmeli”,
diye yaziyordu, “daha fazla abone almasi, her isletmenin
‘Luc’un (Mensevik bir gazete. —N. K.) elinden kurtanIimasi
igin savasiimasi, fabrikalarin daha biylk sayida ‘Pravda’ abo-
nesi icin birbirleriyle yarismalari” (a.b.c. —N. K.) “talep edil-
meli. Parti ilkesinin yengisi ‘Pravda’mn yengisidir ve de tersi.
‘Pravda’iun sayisini 30.000°den 50.000-60.000 niishaya ve abo-
ne sayisini 5.000°den 20.000’e yiikseltme hedefiyle bir kampan-
ya baslatiimali ve sapmadan bu yonde gidilmelidir. O zaman
‘Pravda’yi genisletecegiz ve diizeltecegiz.” 1141

Vladimir ilyi¢’in, “Pravda”nin desteklenmesine isgilerin et-
kin katihmina ne denli ilgi gosterdigim animsiyorum. Bir defa-
sinda “Pravda” redaksiyonundan tim abonelerin bir Ustesini is-
temisti ve ben bircok aksami, en ¢cok abonenin hangi isletmede
hangi kentte ve is¢i mahallesinde bulundugunu saptamak igin
abonelerin sosyal cografyalarim ¢ikarmakla gegirdim. ilging bir
tablo olustu, ben malzemeyi Vladimir ilyi¢’in yénergesiyle isle-
.dim ve “Pravda”ya gonderdim, ama makale olasilikla Cemoma-
sov tarafindan ¢ope atildi ve baskiya ulasmadiv

5 Mayis 1914, “Pravda”’mn ikinci yildénimu oldu, bu Ba
sin Glnd oldu. “Pravda” disinda bu yildonimanid 17 baska b
sm organi da kutladi. iki yil icinde yapilan galismanin bilangos
cikanldi. “Pravda”nm savasimci etkinlikleri isci yiginlarim ga
zete cevresinde birlestirmisti. Varhginin ikinci yih boyunca
11.114 is¢i haberi almisti; yildoniimiine dek “Pravda”mn demir-

*bas fonunald 21.584 ruble havale edilmisti, bunun 18.584 rub-
lesi tamamiyla isciler tarafindan toplanmisti.

“Pravda”mn iki yillik varhgi, ilyic’in dylesine israrla lize-
rinde direttigi yolun ne denli dogru oldugunu gosterdi, “Prav-
da”’mn hangi itibara ulastigini gosterdi.
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Fakat sonra savas geldi. “Pravda”mn tesisi parcalandi, ¢ali-
sanlari tutuklandi. Calismalarina tekrar ancak Subat Devrimin-
den sonra baslayabildi.

“Pravda”nm onuncu kurulus yildoniimayle ilgili VIadimir
Tlyi¢ sunlar yazdr:

“Rusya’da yayinlanan Bolsevik gunliik bir gazetenin onun-
cu yildénumi ... O zamandan bu yana ancak on yil gecti! Fakat
savasimin ve hareketin icerigi agisindan bu zaman yiz yila
denktir.”” 144

“Legal Bolsevik giinliik gazete ‘Pravda’nm onuncu yildo-
nimi bize somut olarak biyik diinya deviiminin muazzam iv-
mesindeki bir doniim noktasini gosteriyor. 1906/1907 yillarinda
Carhik, oyle gozukiyordu ki, devrimi bozguna ugratmisti. Bol-
sevik Parti birkac yil sonra —baska bir bigimde, baska bir yol-
la— dismanin kalesi icine dalmayi basardi ve giinlik, ‘legal’
calismayla, yokolasi Carlik ve ¢iftlik sahipleri mutlakiyetini ige-
riden dinamitlemeye basladi. Birkac yil daha gegti ve Bolse-
vizm tarafindan drgutlenen proleter devrim zafer kazandi.

Eski ‘Iskra’ 1900 yilinda kuruldugunda, buna bir diizineden
az devrimci katilmisti. Bolsevizm ortaya ¢iktiginda, bu-
na,1903’te Briksel ve Londra’daki illegal Parti Kongresi'nde
yaklasik kirk devrimci katiimisti.

1912/1913 yillarinda, legal Bolsevik ‘Pravda’ ortaya cikti-
ginda, arkasinda, kopek kopek topladiklari ¢dentileriyle hem
Carhk terérinin, hem de sosyalizmin kiguk-burjuva hainleri-
nin, Menseviklerin rekabetinin (stesinden gelen onbinlerce ve
yuzbinlerce is¢i vardi.

Kasim 1917’deki Kumcu Meclis segimlerinde 36 milyon-
dan 9 milyon Bolsevikler icin oy verdi. Gergekte ise, oylamada
degil, savasimda, Ekim sonu ve Kasim 1917°de proletaryanin ve
siyasi bilin¢li kdyltlugin ¢ogunlugu —D. Tim-Rusya Sovyet
Kongresi delegelerinin ¢ogunlugu sahsinda, emekgi halkin en
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aktif ve en bilin¢li kesiminin, yani o zamanki oniki milyonluk
ordunun ¢ogunlugu sahsinda— Bolsevik yandasiydi.

Bu sayilar, son yirmi yilin uluslararasi devrimci hareketinin
‘ivmesini’ biraz olsun gosteriyor. Bu, sadece yizelli milyonluk
bir halkin tarihinden kaba kesitler gosteren ¢cok kiicik, gayet ek-
sik bir resimdir.” 118

Lenin’in bu makalenin sonunda yazdigi gibi, “... uluslara-
rasi burjuvazi simdilik hala sinif karsitiyla kiyaslanamayacak
glcte bulunuyor. Dogumu zorlastirmak, Rusya’da proleter ikti-
darin dogusunun actlarini ve tehlikelerini on kez artirmak igin
elinden geleni yapan bu burjuvazi hala milyonlarca ve on mil-
yonlarca insam beyaz ve emperyalist savaslarla vs. aclya ve
6lime mahkdm etme durumunu surdirmektedir. Bunu unutma-
maliyiz. Taktigimizi buglnki durumun bu 6zelliklerine ustaca
uyarlamahyiz. Aci gektirmeyi buijuvazi simdilik daha engel ta-
nimadan yapabilir. Fakat kagcinilmaz ve —dinya tarihi agisin-
dan bakilirsa— hic de uzak olmayan, devrimci proletaryanin ke-
sin zaferini durduramaz.” 145l

Bu yil, 5 Mayis (eski takvimle 22 Nisan) 1932°de “Prav-
da”mn yirmi yillik varhgim kutluyoruz. Ona ¢alismasinda basa-
ri diliyoruz, onun ilyig’in temel ilkelerim olabildigince esasl ve
kapsamli gelistirmesini istiyoruz. Tim basinimizi, Parti basini-
ni, Lenin’in getirmek istedigi diizeye getirmek igin yorulmaksi-
zinyardim edecegiz.

ilk kez 1932°de brosiir olarak yayinlandi.



Isci Ve Koyl Yiginlari igin
Yazma Yetenegi Uzerine Lenin

“Hig birseyi isciler icin yazma olanag kadar ¢ok arzu etme-
dim, bu kadar cok 6zlemedim” 147 diye yaziyordu Vladimir il-
yi¢ Sibirya sirgiiniinden 16 Agustos 1897°de yurtdisina, Pavel
Borisovi¢ Akselrod’a

Daha 1897°den 6nce Vladimir Tlyig isciler icin yazmisti.

1895 yilinda isciler icin “iscilere Fabrikalar Ve Isletmelerde
Konan Para Cezalan Uzerine Yasanin Agiklamasi” brosuriinii
kaleme ald.

Bu brosur 1895’te Lahta Basimevinde illegal basildi.

1895 yilinda, daha sonra “is¢i Sinifinin Kurtulusu icin Mii-
cadele Birligi” adiyla taninan ve digerleri yarimda Lenin, Krjija-
novski, Starkov, Radgenko, Vaneyev, Silvin, Yakubova vd.nin
uye olduklan, isciler icin illegal bir dergi ¢ikarmay1, “Raboceye
Delo”yu ¢ikarmayi gorev edinen Petersburglu sosyal-demokrat-
lann bir grubu olustu. ilk say! hazir olur olmaz tutuklamalar
basladi, Vaneyev’in evinde ilk sayimn taslaklanna elkondu, bu
nedenle yayinlanamadi. Bu dergi igin Vladimir ilyi¢ “Bakanlan-
miz Ne Dusuniyor?” makalesini yazmisti.

Vladimir ilyi¢ bana hapisten bir kitap icinde goriinmez mi-
rekkeple isciler icin yazilmis iki bildirge génderdi: “1 Mayis is-
¢i Bayrami” Bl ve “Carlik Hikiumetine”.

Akselrod ve Plehanov, ilyi¢’in brosiirii "... Para Cezalan
Uzerine Yasamn Aciklamasiyla ilgili oldukga olumlu konustu-
lar.
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16 Agustos 1897°deki Akselrod’a ayni mektubunda ilyig:
“Sizin ve onun” (Plehanov’un. —N. K.) “(isciler icin) yazinsal
denemelerim (zerine gorisleriniz beni olaganustl yureklendir-
di” [149 diye yaziyordu.

Isci yiginlarinin anlayacadi gibi yazmayi 6§renmek isteyen
geng yazarlar Tlyi¢’in bu yazilanin dikkatle incelemelidirler.

“... Para Cezalan Uzerine Yasanin Aciklamasina bakar-
sak, ¢ok sade bir dille yazilmis oldugunu saptanz, fakat aym za-
manda onun, bugiine dek dylesine bol yayinlanan yizeysel aji-
tasyon malzemelerinden ¢ok uzak oldugunu goruriiz. Lenin’in
brosuriinde higbir ajitatif tumturakli séz ve ¢agn yoktur. Ama
konunun se¢imi ¢ok karakteristiktir. Bu konu 0 zamanlar isgile-
ri olaganustu ilgilendiriyordu, bu isgiler icin ¢ok ivediydi. Bro-
str somut, iscilerin iyi tanidi§i olgulardan yola ¢ikiyor ve bir yi-
gin kaynaktan 6zenle toplanmis ve agik sekilde anlatiimis olgu-
lara dayaniyordu timiiyle. Brosirde dile gelen ve ikna eden soz-
ciikler degil, olgulardi, verilerdi. Bunlar éyle canli, dyle inandi-
rictydi ki, isciler bunlan 6grenince sonucu kendileri ¢ikariyor-
lardi. Brogsuriin plani da aym sekilde 6zenle diistinilmistu, soru-
nu ¢ok yonli kapsiyordu; bu plan soyleydi: 1) Para cezalarinin
ne oldugu, 2) daha dnce para cezalarinin nasil tahsil edildigi ve
para cezalariyla ilgili yeni yasalara neyin neden oldugu, 3) han-
gi nedenle bir fabrikatoriin para cezalan verebilecegi, 4) para
cezalarinin ne kadar yliksek olabilecegi, 5) para cezalarinin ve-
rilmesi hangi yontemlerle oluyor, 6) yasaya goére ceza paralan
ne icin kullaulabilir, 7) para cezalan Ustline yasanin batin isci-
ler icin gegerli olup olmadigi, 8) sonuclar.

Sonug bolimd, isgilerin énceki bolimlerde ortaya konan ol-
gulardan bizzat kendilerinin de cikaracaklari sonuclan kisaca
formile ediyor ve sadece bu sonucglan genellestirmeye ve kesin
bir sekilde ifade etmeye yardim ediyor. Sonuglar sade, ama isgi
hareketi icin gok biylik 6neme sahip.
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“Bakanlarimiz Ne Dusuntyor?” adli kisa makalede Lenin,
"... Para Cezalan Ustiine Yasanin Agiklanmasi’ ile ayni tarzda
okuyucuya yaklasmaya calisiyor. igisleri Bakam Dumovo’nun
Kutsal Sinot’un yiiksek temsilcisine, Pobedonosev’e bir mektu-
bunu ele ahiyor, onu inceliyor ve iscileri sonuca goéturiyordu:

“Isciler! Bakanlarimizin, ¢alisan halkin bilimi benimseme-
sinden nasil élimcul korku duyduklarini gériyorsunuz! Onlann
timune, dinyanin hicbir guctnin iscilerden bilinci ¢alamaya-
caklanni gosterin! Bilgi olmaksizin isgiler savunmasizdir, ama
bilgiye sahipseler, 0 zaman bir gii¢ olurlar! ”[15)

“1 Mayis Isci Bayrami” bildirgesi hapiste yazildi ve 1896
yilindan geliyor. Hangi yil yazildigim bilmeseydik, bunu karak-
terinden ok kolay saptayabilirdik. iscilerin uluslararasi bayra-
mindan, iscilerin enternasyonal savasmamdan sézediyor, ama ¢I-
kis noktasi buyuk kentlerdeki iscilerin o zamanki durumu, sava-
simlaridir. Bildirge bu savasimin perspektiflerini gdsteriyordu
ve grev savasimina dogrudan bir cagnydi.

Bildirge 1 Mayis 1896°da c¢iktl, Haziranda ise Peters-
burg’da 30.000 tekstil is¢isi artik grevdeydi.

Ikinci bildirge, “Carlik Hukumetine”, grevin bilangosunu
cikariyor ve sonraki, daha derinlemesine savasima ¢agiriyordu.
Bildirge su sdzlerle bitiyordu: “1895 ve 1896 yillanma grevleri
bosuna degildi. Bunlar Rus is¢ilerine bilytuk hizmet vermis oldu,
kendi ¢ikarlan icin nasil savasim vermeleri gerektigini onlara
gosterdi. Onlara siyasal durumu ve isci sinifinin siyasal gerek-
sinimlerini anlamay1 6gretti.”1151]

Sonbahar 1897°de Vladimir ilyig, birincisiyle ayni tipte ya-
zilan, isciler igin ikinci brosuru tizerinde galisiyordu. Bu “Yeni
Fabrika Yasasi” baghgini tastyordu. 1899 yilinda “is Mahkeme-
leri Uzerine” ve “Grevler Uzerine” brosurlerini kaleme aldi.

Bu brosurler uzerinde ¢alisma Lenin’e daha iyi yazmay! ve
konusmay1 6gretti, Oyle ki konusmalan ve makaleleri yiginlara
hitap etti ve onlar igin anlasthir duruma geldi.
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Lenin popller konusmay! ve yazmayi kimden 6grendi? O
zamanlar ¢ok okudugu Pisarev’den 6grendi, Cemisevski’den
6grendi, ama en ¢ok saatlerce konustugu, fabrikalardaki yasam-
larini en kiglk noktasina dek sorguladigi isgilerden 6grendi.
Bunu yapaiken rastlanti olarak soyledikleri seyleri, som sorma-
lannm bicimim cankulagiyla dinler ve bilgilerinin diizeyine dik-
kat ederdi, su veya bu somda neyi anlamadiklarina ye neden an-
lamadiklanna ilgi gosterirdi. Bu soylesileri isciler Lenin’le ilgili
antlannda anlatirlar.

Fakat ilyic diistincelerini iscilere béyle acik ve olabildigin-
ce iyi aktarmak icin ¢ok galissa da, ayni zamanda her tur baya-
gilastirmadan, isgiler 6nlinde bir sorunu daraltma, basitlestirme
cabalarindan uzakti. “Ne Yapmali?”da (1901/1902) yazdig gi-
bi:

"... Dikkat oncelikle iscileri devrimciler diizeyine yukselt-
meye yonelmis olmali, ama hicbir sekilde kendini, Ekonomist-
lerin istedi@i gibi, ‘is¢i y1ginlar1’ diizeyine veya bu iliskide ken-
dini Ekonomist ‘pedagojinin’ ikinci basamagina yukselten ‘Svo-
boda’nin arzu ettigi gibi ‘ortalama isci’ diizeyine algaltmamak.
Isciler icin popiler bir yazinin ve ézellikle geri isgiler igin 6zel-
likle populer (kuskusuz si§ degil) yazinin gerekli oldugunu yad-
simaktan oldukca uzagim. Fakat politika ve 6rgit sorunlarinin
pedagojiyle strekli karistiriimasi beni sinirlendiriyor. Siz, ‘orta-
lama isci’ avukati beyler, isci siyaseti veya isci orguttyle ilgili
konusmaya baslamadan kendinizi kesinlikle 6ne.egme arzunuz-
la aslinda iscilere hakaret ediyorsunuz. Ciddi seylerden, samimi
tavirla konusun, pedagojiyi pedagoglara birakin, politikacilara
ve Orgltculere degil "5

Iscilerle gocuk diliyle konusma veya sorunun ciddi bir agik-
lamasi yerine “ima veya tumturakh sozleri’[15 gecirme girisim-
lerini Lenin kizginlikla geri cevirirdi.
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ilyi¢’in konusma ve yazilarinda isciler her zaman ilyi¢’in,
bir iscinin bir defasinda séyledigi gibi, onlarla “tam bir ciddiyet-
le” konustugunu goruyorlardi.

Uc yil sonra (Haziran 1905te) Vladimir flyic yeniden, “Ne
Yapmali?”da degindigi somya geri déner ve soyle yazar:

“Sosyal-Demokrat Partinin siyasal faaliyetinde simdi ve ge-
lecekte pedagojinin daima belli bir unsuru vardir: tim dcretli is-
ciler sinifini, tim insanlidi her tir baskidan kurtarmanin savas-
cilarina egitmek gerekiyor, bu sinifin surekli yeni ve daha yeni
katmanlarini egitmek gerekiyor, bu sinifin en geri, en gelisme-
mis, bizim bilimimize ve yasamin bilimine en az bulasmis tem-
silcilerine ulasmay!1 bilmek, onlarla konusmaya ve onlann guve-
nini kazanmaya yetenekli olmayi, onlan inceden inceye ve sa-
birla sosyal-demokrat bilince yikseltmeye yetenekli olmay! bil-
mek gerekiyor; 6gretimiz kuru bir dogma haline gelmemeli, sa-
dece kitap araciliiyla degil, ayni zamanda proletaryanin bu en
geri ve en gelismemis katmanlarinin ginliik yasam kavgasina
katilarak aktarilmali. Bu gunliik calismada, yineliyoruz, pedago-
jinin belli bir unsuru vardir. Bu ¢alismay1 ihmal eden bir sosyal-
demokrat, sosyal-demokrat olmaktan ¢ikardi. Bu dogru. Fakat
bizde simdi siklkla politikanin gérevlerini pedagojiye indirge-
mek isteyen bir sosyal-demokratin ayni sekilde —baska bir ne-
denle de olsa— sosyal-demokrat olmaktan ¢ikacag! unutuluyor.
Kim bu ‘pedagoji’den 6zel bir slogan yapma dustincesine gelir
de, bunu ‘politika’nin karsisina dikerse, bu karsiya dikmeden
ozel bir akim insa ederse, bu slogan adina yi§inlara, sosyal-de-
mokrat ‘politikacilara’ karsi ¢agn yaparsa, o hemen ve kaginil-
maz olarak demagojiye kaymis olur.” [15]

Bu daha 6énce sdylenmis olanlan sadece aciklar ve ilyig’in
populer yazindan neler bekledigini agiga ¢ikartir.

1903 yilinda, kendiliginden koyll ayaklanmalari patladi§in-
da Tlyic, iscilerin ne icin savastiyim ve neden kéy yoksullarinin
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iscilerle birlikte ylrumesi gerektigini yoksul kdylilere anlattigi
populer brosurd “Kir Yoksullannayi yazdi.

Temmuz 1905°te tlyic, taninmis bildirisi “U¢ Anayasa Ya
Da Ug Devlet Bigimrni yazdi. Bu bildiride mutlak monarsi,
mesruti monarsi ve demokratik cumhuriyet bicimi, icerigi ve
amaglan itibariyle birbiriyle kiyaslaniyordu. Bildiri berraklik
ve populerlik icin bir 6rnekti, ama aym zamanda sorunun ciddi
ele alinmasi igin bir 6rnek, “tim ciddiyetiyle” 6rnek bir goris-
meydi.

Ani donistimlerde komunistler, Tlyi¢’in gorisune goére 6zel-
likle popiiler yazmak ve konusmalilar. 1917°de Nisan Konfe-
ransinda Vladimir ilyi¢ sunu anlatryordu:

“Cogumuz, sahsen ben de, yiginlar 6niinde, dzellikle asker-
ler 6nlinde konusma firsati bulduk ve santyorum ki, onlara her
sey sinif bakis agisiyla agiklandiginda, onlara bizim pozisyonu-
muzda en az agik gelen sey, savasl nasil bitirmek istedigimiz,
gorustimuzce savasin hangi bicimde bitirilebilecegidir. Genis
yiginlar arasinda bir y1gin yanhs anlama egemendir, pozisyonu-
muzu pek sik hi¢ anlamamaktadirlar, bu ylzden bu noktada
kendimizi 6zellikle popiiler ifade etmeliyiz.” 5]

Ayni konusmada Lenin soyle acikliyordu: “Yidinlar 6nine
¢ikinca onlara somut yanitlar vermeli.” Siyasal distincenin ber-
rakhgi gereklidir. “Kardeslesme i¢in eksik olan, agik politik di-
stincedir.” 153l Kapitalistlerin egemenligini sarsmadan onerilen
baris kosullarinin gerceklestirilemeyecegini konusmaya basladi-
ginda Lenin, bu disuncenin yiginlara kavratilmasi gerektiginde
Israr etti:

“Bir kez daha yineliyorum: Aydinlanmamis halk yiginlari-
nin bu gercege ulasmasi icin, egitimsiz insanlari soruna yaklas-
tiran ara halkalara ihtiyac vardir. Savas tstiine populer yazimn
tim hatasi ve tiim dalaveresi, bu sorunun etrafinda dolasmak, bu
konuda ses cikarmamak ve olayi, sinif savasimi yokmus gibi,
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iki Ulke kardesce yasityormus da, sonra biri 6birtine saldirmis,
oOteki de kendini savunuyormus gibi gostermesinden olusmakta-
dir. Bu iginde objektiflikten hi¢bir iz bulunmayan kaba bir bakis
tarzidir — halkin egitilmisler tarafindan bilingli aldatiimasi-
dir.”[15]

Sonug ¢ikaralim. Lenin, popiler konusma ve yazma yetene-
gine cok blyuk 6nem verirdi. Bu yetenek, yiginlara kominizmi,
onlarin en temel davalan olarak anlasihr ve kavranir duruma ge-
tirmek icin gereklidir. Populer bir konusma, popdler bir brosir
belli bir tavira heveslendiren, somut bir hedefe sahip olmali. Po-
pller bir konusmada gelistirilen siyasal bir dusiince dogru, agik
ve Onemli olmali. Her tlir bayagilastirma, basitlestirme, objektif-
likten sapmaya izin verilemez. Anlati, plani itibariyle kusursuz
olmali, dinleyici veya okuyucuya, kendinin sonuglar gikarmasi
icin yardim etmeli ve sadece, daha énce dinleyici veya okuyucu
tarafindan kavranan sonuglan toparlamali ve formile etmeli.

Soyut goruslerden yola ¢ikilamaz, tersine dinleyicinin veya
okuyucunun bildigi, onlar i¢cin 6nemli olan olgulara dayanmak
ve sonra kademe kademe, zamanla bu olgularla sinif savasimi-
nin en dnemli sorunlan, sosyalist insanin en dnemli sorunlan
arasindaki iliski agiklanmali.

Populer konusmay1 ve yazmay! Lenin bdyle égretiyordu.

Icinde bulundugumuz anda popiiler yazin 6zel bir énem ka-
zanmaktadir. Sinif savagiminin keskinlesmesi, yiginlarin duru-
mu olabildigince acik anlamasini, giinlik yasamin onlan hare-
kete geciren olgulariyla, sosyalizm icgin savasimin temel sorun-
lan arasindaki iliskiyi kavramalanni gerektiriyor. Boyle yazilar
glling sayida az. Bunlar yazilmali. Nasil popller yazilacagi Le-
nin’den, yiginlardan 6grenilmeli. Popliler yazma yetenegi, yete-
negin gelismesi igin kolektif yazmaya cabalanarak ise baslan-
maslyla ve ulasilan basarilarin pratikte denenmesiyle edinilir.

ilk kez 1929°da “Kniga i Revolutsiya” dergisi
No: 2, s. 5-9’dayayinlandi.
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Bii Parti Uyesinin nasil olmasi gerektigi sorunu, Komunist
Partimizin, Bolseviklerin Partisinin ne ifade ettigi sorunuyla siki
sikiya baglidir.

Bu sorun 1903’te Il. Parti Kongresi‘'nde tlim keskinligiyle
ortaya ¢ikti. Bu Parti Kongresinde, Partinin neye benzemesi ko-
nusunda siddetli bir kavga koptu. Bu kavgay! iyi anlamak icin,
Partinin daha” eni olusmaya basladigi yillara bakmali.

Rusya’da is¢i hareketi doksanli yillarda ortaya c¢ikti. Etrafta
olanlara g6zunu kapamayanlar, bizde hem kentte, hem de kirda
kapitalizmin genis kapsamli gelismeye basladigim goérmek zo-
rundaydi. Genglik Karl Marx’in yaptilanm daha ¢ok okumaya
basladi ve ¢oklan o andan sonra kendilerini Marksist olarak ad-
landird.

Fakat Mars farkli yorumlandi. Bazilan kapitalizmin bizde
gelistigini, toplumsal gelismenin kacinilmaz olarak sosyalizme
g6tirecegini gordiler, ama her seyin kendiliginden, sinif kavga-
s olmadan olacagim duistnduler. Carhik sansuri bunlarin yaziia-
nna dokunmadi, bunlarda tehlikeli bir sey gérmiyordu. Bu
Marksistler o zamanlar “Legal Marksistler” olarak adlandinidi.
Ancak “Legal Marksistler’le ayni zamanda, Marx’in dgretisini
daha iyi, daha esash kavrayan birgok devrimci Marksist de var-
di. Onlar hicbir seyin kendiliginden olmayacagim, soluksuz bir
savasimm gerekli oldugunu, is¢i sinifinin kapitalist simfa karsi
savasmak zorunda oldugunu, sinif savasiminin toplumsal ge-
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Usmenin itici giici oldugunu, isci' sinifinin uzun siren, cetin
bir savasim olmaksizin higbir zaman yenemeyecegini sdyliyor-
lardi. Ve boyle dusundikleri igin iscilere gittiler ve onlara
Marx’m sdylediklerini anlattilar. Devrimci Marksistler polisce
izlendi ve hapse atildi. Asagidaki olay! distinmeliyim: Nevska-
/a Sastava (simdi Leningrad’daki VVolodarski semti) berisindeki
bir Petersburg fabrikasinda mufettis, bir is¢inin elinde, Fransiz
Devrimihin anlatildi§i, Erckmann-Chatrian’m “Bir Koyllnin
Dykusu”nl gorir. Mfettis hiddetlenip, boyle Kitaplar okudugu
cin isciyi azarlar. “Sen iyisi mi Bellami’den 2000 Yilindan
Seriye Bakis™ oku, bu iyi bir kitap, ama sen kimbilir ne oku-
yorsun!” Ve isciden Chatrian’in kitabini alir. Bellami’nin roma-
u “2000 Yihindan Geriye Bakis” uzak bir gelecegin sosyalizmi-
U anlatiyor ve sosyalizmi yasamla higbir sekilde baglamiyordu,
Uhatrian’in romani ise devrimci kavgay! isliyordu. Mifettisin,
lellami’nin kitabina itirazi olmadigi halde Chatrian’in kitabina
I6yle sinirlenmesi bu ylizden anlasilir. Biri savasima ¢agiriyor-
du, digeri ise uzak gelecedi anlatiyor ve ivedi savasim gorevle-
inden saptiriyordu. Devrimci bir Marksist igin sinif savasimi-
In itici gu¢ oldugil, proletaryanin yalnizca savasimla kazana-
ag! timiiyle aciktir. Simdi biliyoruz: isciler araliksiz savastilar
e bu yorulmak bilmez savasim sayesinde kazandilar.
Bagska bir tartisma konusu, savasimin nasil ydrittlecegiy-
li. Isci hareketi ortaya giktiginda ekonomik bir karaktertasiyor-
1. Isciler, kaba muameleye, diisiik iicrete, asin uzun calisma
inune vs. karsi savasim igin birlesip grevler orgdtlediler. Ve
anellikle basanli oldular. Birgoklarinda bu nedenle, isgilerin
almzca birarada tutunmalan gerektigi, tum guglerinin burada
Ikl oldugu izlenimi dogdu. O zamanki Marksistlerin bazilari,
i¢hir devrimci teorinin gerekli olmadigi, bizzat yasamin isgile-
e ne yapmalan gerektigini gosterecegini savlayacak kadar ileri
tiler.
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O zaman yayimlanan illegal gazete “Rabocaya MysF’da bir
isci muhabir sdyle yaziyordu: “Bizim Marx’a ve Engels’e ge-
reksinimimiz yok, nereye gitmemiz gerektigini sadece biz isci-
ler biliyoruz.” Ye bu sorun etrafinda, devrimci teoriye gereksi-
nimimiz olup olmadig: etrafinda blylk ve siddetli bir kavga
baslad.

Devrimci teori, diyordu Lenin ve ayni goristeki bir dizi
yoldas, bir eylem kilavuzudur. Marx ve Engels’in 6gretileri in-
sanlik tarihinin incelenmesine dayaniyor, tim énceki devrimle-
rin deneyimlerini dikkate aliyor, toplumsal gelismenin nereye
gittigini gosteriyor, isgilerin kazanmak i¢in nasil savasmak zo-
runda olduklanni goésteriyor. Savasim gereklidir, ama bu korce
yuritilemez, yuritilmemelidir, savasimin hedefinin, ayni sekil-
de gidilecek yolun agik bir sekilde gorilmesi 6nemlidir. Ve Le-
nin devrimci teorinin énemini vurguladi, o her zaman bunu bu-
yiik 6nemle belirtti.

Devrimci teori Uzerine yillarca dnce tartisildi, ama bu sorun
buglin de olaganustl 6nemlidir. Partimiz simdi, her isciden,
olan bitenle ilgili yoniind iyi ¢izmesinin istendigi bir ddnemden
geciyor. Fakat, bir is¢inin tim kalbiyle Partiyi tuttugu ve Parti-
nin yoénergelerine uygun davranmak istedigi, ancak Partinin di-
rektiflerini gogunlukla anlamadigi gordllyor, ¢lnki bildigi sey
az ve ortaya dogru seyler ¢cikmiyor. Bu yizden simdi Parti te-
mizliginde gayet kapsamli bigimde, herkesin, Partinin ne ifade
ettigi, ne icin ve hangi araclarla savastigi hakkinda agik bir go-
ris edinmek zorunda oldugu talep edildi. Cok yillar 6nce Parti-
nin olusumu sirasinda ortaya atilan bu sorun —devrimci teori
sorunu— simdi de, glinimizde biyik 6neme sahiptir.

Devrimci teori bir eylem kilavuzudur. Fakat eylem icin iyi
orgutlenmek gerekir. Savasimcilann en bilingli bolumuniin isci
sinifinin davasi igin, kendini is¢i sinifina adamis devrimci
Marksistlerin partisinde birlesmeleri ve devrimci teoriyle silah-
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lanmis bu Partinin, ona katilan tim isci sinifini ve tim emekgi-
leri savasima gotirmesi gereklidir. Carlik Rusyasi’nda devrimci
olmak, surekli tutuklanma, uzun yillar hapis, slirgiin ve iskence-
yi goze almak anlamina geliyordu. Bu ise, hakli bir dava icin sa-
vastiklarina kesinkes inanan insanlar girisiyorlardi yalnizca. I.
Parti Kongresi 1898’de oldu, ama yalnizca birka¢ delege vardi
ve sadece genel bir deklarasyon kabul edildi. Partinin heniiz bir
programi ve de tlizUigu yoktu, o zamanlar Partinin, her bir Parti
uyesinin nasil olmasi gerektigi Uzerine tartisiimiyordu. Bununla
ilgili hala bircok bulanik nokta vardi.

1902 yilinda, 1lI. Parti Kongresinden bir yil 6nce Lenin, 0r-
gltsel sorunlan tam anlamiyla ortaya koydugu ve bunlara agik
yanitlar verdigi kitabi “Ne Yapmah?”yi yazdi. Bu kitap o zaman
tim devrimci Marksistlerce (bu ddnemde kendimizi sosyal-de-
mokrat olarak adlandiriyorduk) biyik ilgiyle okundu. Cok sey
bununla daha agik hale geldi.

Bu kitapta, drgitin proletarya icin, Parti igin, tim savasim
icin ne denli buyik 6neme sahip oldugu, bir devrimciler érgutu-
nln nasil simsiki kaynasmis, hemfikir, birlik olmasi gerektigi
actklaniyordu.

“Simsiki kaynasmis bir avug insan, birbirimizin elini simsi-
ki tutarak, sarp ve zahmetti bir yolda ilerliyoruz”, diye yaziyor-
du Lenin “Ne Yapmah?~da. “Biz her yandan digsman tarafindan
cevrilmis durumdayiz ve neredeyse sirekli ates altinda yirimek
zomnday1z. Ozgiirce kararimizla, iste bu amacla, dismana kars!
savasmak igin biraraya geldik..,”[13)

“Ne Yapmali?”da Lenin, bir Parti Gyesinin nasil olmasi ge-
rektiginden sdzediyordu. Bir Parti Uyesinin her seye hazir olma-
sindan sOzediyordu. O, dikkat cekmeyen, g6ze batmayan gunlik
calisma yirutmeliydi, ancak dava icin gerekirse, o zaman silah
elde savasabilmeliydi. Partinin o zamanlar nasil ¢alistigina ba-
karsak, herhangi bir yerde bir basimevinde gézden i1rak giinlik
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calisma yapan boyle Parti Uyelerinin oldugunu goririz.

nusu kisinin orada Parti ¢alismasi yaptigim hic kimse bilmez, en
yakinlarina bile bundan sézetmezdi. Ve ayni Parti (iyesinin son
derece tehlikeli bir isi Ustlenmesi, taninmadan 6lmesi ve hig
kimsenin bundan haberi olmamasi hi¢ de ender degildi. Ancak
onlarin hakli bir dava igin, her tiir sémdriinin ortadan kaldiril-
masi i¢in, kapitalist kéleligin ortadan kaldinlmasi igin savastik-
larina inanglari insanlara gug¢ veriyordu.

Vladimir llyic, iscilerin yakindan tanidiklari ve onlar igin
anlasilir olan bir kiyaslama kullaniyordu. Diyordu ki: Parti bi-
yuk bir makine, biyik bir mekanizmadir ve her Parti liyesi bu
makinede bir vida, bir ¢arktir. Bu karsilastirma isgiler icin ol-
dukga anlasilir birseydi. Svirski’nin bir kitabinda, bir is¢inin
anilarinda, Vladimir ilyi¢’in bu karsilastirmasi mukemmel acik-
laniyordu. Bir fabrikanin devrimden 6nceki donemdeki 0ykusu-
nd isliyor ve iscilerin bir lokomotifi insa ettiklerini anlatiyordu.
Isletmenin miidiird, lokomotifi gdstermek icin misafirler davet
etmisti, ama isciler bir vidayi ¢ikarmiglardi. Misafirler biraraya
geldiklerinde isciler gozleri yere egik, ama iglerinden gulerek
duruyorlardi orada. Lokomotif i1slik sesleri ¢ikanyor, ama yerin-
den kimildamiyordu. Midir kendini kaybetti, ancak lokomotif
ishiklar caliyor ama harekete ge¢miyordu. Tim makinenin calis-
ma yetenegi ufacik bir vidaya baglydi. Her Parti Oyesi, tim
Parti calismasinin kendi ¢alismasina bagli oldugunu anlamal-
dir, kendi calismasinin tiim Parti Gyelerinin, bitiin olarak Parti-
nin ¢calismalariyla organik olarak bagli oldugunu anlamalidir.

Rusya’da, daha sonra ondan bizim Bolsevik, Komdnist Par-
timizin ortaya ¢ikacag! Sosyal-Demokrat isci Partisi olusmadan
once, Carlik boyunduruguna karsi savasim veren, Carlik me-
murlarinin basina buyrukluguna karsi savasan, geri, yildiriimis
koyluleri temsil eden Parti “Narodnaya Volya”ydi. “Narodnaya
Volya” Partisinde, ¢ara, memurlarina, jandarmalarina suikastler
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dizenlediklerinde dava ugruna bilingli, kesin 6lume giden bir-
¢ok kahraman vardi. Lenin, onlarin yanlis yolda olduklari, yal-
nizca milyonlarca érgutlinin gabalarinin varolan diizeni degis-
tirebilecegi, onlarin kavgasinin, tek tek kisilerin kavgasimn bu-
nu yapamayacag! goriisiinde olsa bile, “Narodnaya Volya” kah-
ramanlarina bllyuk saygi duyardi. Ancak “Narodnaya Volya”mn
kahramanliklari Partimiz iscilerine de damgasini vurdu.

Partimiz Gyelerini, kendini devrimci olarak celiklestirme,
kavgaya hazir olma, kendini ¢ekincesiz, timuyle proletarya da-
vasl i¢in, sosyalizmin yengisi i¢in savasima verme gerekliligi
anlayistyla egitti. Uyelerinin devrimci celiklesmesi, devrimci
dayanikliligi ve disiplini olmaksizin Partimiz Carlik kosullan
altinda hicbir zaman bir glg haline gelemezdi. Dogal olarak
Parti Uyelerinde soz ve eylem simsiki bagli olmali, bir Parti tye-
sinin toplantida devrimci sdylevler vermesi ve ama yasaminda
sapma dek kucuk-buijuva olmasi diye birsey olamaz.

Lenin ve onun tarafim tutan yoldaslar, daha Il. Parti Kong-
resinden once, Partimizin, 6diinsiiz bir simf micadelesi yiriten
ve kendine Marx ve Engels’in devrimci teorisini rehber edinen
militan bir parti olmasi gerektigi agik anlayisina ulasmislardi. O,
is¢i sinifi davasl igin 6zverili bir savasim ydruten saglam, kenet-
lenmis, gucli bir 6rgit olmaliydi. Goriintrde o zamanki sosyal-
demokratlann timu bununla hemfikirdi, bunlarin timind ger-
ceklestirmeye hazirlarmis gibi gortintyorlardi. Ancak bu sadece
goriniste boyleydi. 1. Parti Kongresi varolan goris ayriliklari-
ni ginisigina gikard.

Baslangicta Briiksel’de toplandi. Rusya’nin tim bélgelerin-
den 50 delege biraraya gelmisti.

Rus isci orgatleri temsilcilerinin, 50 Parti Gyesinin yurtdi-
sinda toplanmasinin basarilmasi, o zamanlar koca bir basan ola-
rak goriliyordu. Belgikali sosyalistler Parti Kongresinin emrine
blyiuk bir un deposu vermislerdi. Pencerelerde kizil perdeler



Bir Komdinist Nasil Olmali 247

astlydi. Plehanov’un Parti Kongresini agtigi dakikanin ne denli
debdebeli oldugunu animsiyorum. Herkes Parti Kongresinin
oninde uzun savasim yillannin durdugu bir Parti 6rgutu icin te
mel tasi koydugunu kavramisti. Savasimin gercekten nasil oluj
bitecegini, isc¢ilerin hangi kosullar altinda iktidari ele gecirmey
basaracaklarini ve llkemizde tim yasam biciminin yeniden se-
kilendirilmesinin nasil olacagim o zamanlar, 1903 yilinda he
niz kimse somut olarak canlandiramiyordu. Ancak yrek, sava
simin gigli yukselisinin dnsezisinde daha hizli carpiyor.

Il. Parti Kongresi'nde, savasimin ne bigimde cereyan edece
gi konusunda ¢ok faikl gorislerde olan delegeler toplanmisti.

Kendilerini timuyle savasima vermis, is¢i sinifinin 6nem)
bir glic olduguna ve is¢i sinifinin kaginilmaz olarak kazanacagi
na inanmis devrimciler vardi. Ancak, Ozamanlar ayni sekild
devrimci ¢alisma yapan, ama isci sinifinin tek basina, burjuvazi
nin ilerici katmanlarinin yardimi olmaksizin, liberal burjuvazi
nin yardimi olmaksizin hicbir seyi elde edemeyecegini, Carlig
bile yenemeyecegini dusiinen insanlar da vardi. Ve bu yiizden
her seye, hatta ufak-tefek seylere bile farkh yaklasiyorlardi. Ge
cenlerde bir kez daha Il. Parti Kongresinin tutanaklanni oku
dum, ¢tinkd 30 yil 6nce yapilmisti ve ben birgok seyi unutmus
turn. isci cocuklan icin kresler kurulup kurulmayacaguyla ilgi]
bir tartismaya rastladim. Baslangicta hemfikir olarak ortaya ¢
kan “Iskra” yazi kurulu kres talebinin programa alinmasinda 1s
rar etti. Fakat oportinistler soyle diyorlardi: “Biliyor musunuz
fabrikalardaki ¢ocuk kresleri, bunlar saglik kosullarindan uzak
tir, bu hal4 bir tartisma konusudur. Cocuk kresleri yerlestirirsek
0 zaman kadinlar isteyerek fabrikaya giderler ve kapitalistle
onlan sémdrirler.” Bdylesine oportiinist gorusler vardi a za
manlar. Bu tartismadan, Il. Parti Kongresi'nde her bir sorund
iki davranis bigcimimiz oldugunu gorebilmemiz icin sozettirr.
bir devrimci ve bir oportiinist. Orgiitlenme temel sorunu etrafir:



248 Lenin ve Parti

da, kimin Parti Uyesi olabilecedi sorunu etrafinda siddetli bir
tartisma basladi. Lenin’in dnderliginde olanlar, Parti Gyesinin
bir érgutte, bir drgltiin denetimi altinda ¢alismasi gerektigini
soyliyorlardi. Bu bicimde o her seyde 6rgute tabi olmaliydi.
Ama digerleri, Partiye sadece para veren, sempati duyan bir
profesoriin de Parti tyesi olabilecegini sdyliyorlardi. isci hare-
ketine sempati duyan helkesin Parti tyesi olabilecedi bakis agisi
kendim kabul ettirseydi ne olurdu? Partimiz savasim partisi de-
gil, surekli her tirlt 6dund veren ve is¢i sinifim zafere higbir za-
man gotiremeyecek bir parti olurdu.

Orgiit sorunu temel sorundu. Partimizin, Bolsevik, Komi-
nist Partinin gehresi her seyden 6nce, bu Partinin siki birlik ol-
masi ve Uyelerinin tim temel, énemli ve belli bash sorunlarda
bir goriste olmalari ile belirlenmistir. Parti, Marksizm-Leni-
nizm &gretisini iligine dek benimsemisti ve toplumsal gelisme-
nin hangi yoldan ilerledigini anliyordu. Bolsevik Partimiz, di-
siplinli, bilincli i¢ disipliniyle, devrimci celiklesmesiyle saglam-
lasmis olmasiyla 6ne cikiyordu. Carlik déneminde boyleydi,
simdi Sovyet iktidari altinda da boyle. Simdi de Parti, tyelerin-
den birine soyle derse, hala aynidir: Sen, diyelim ki, Kazakis-
tan’a gitmek zorundasin, o zaman, burada ailesi ve sevdigi isi
olsa bile gidiyor. Partinin kararlastirdigini yapiyor. Tabii Parti
her zaman insanlarin giicine dikkat ediyor, olanaklarini, isini
g6zonunde bulunduruyor, ancak Parti disiplini, insanin, dava
icin gerekliyse her zaman, her seye hazir olmasindan olusuyor.
Bu Komunist Partimizi diger partilerden ayirir. Bu sorunda Par-
timiz 1903 yilinda, yani 30 yil 6nce Menseviklerle ayrild.

I1. Parti Kongresi'nden sonraki ilk zamanlarda Mensevikler-
le birlikte calistik, ancak onlarla ne kadar uzun calistiysak yolla-
niniz da o denli aynldi. Partimizin katettigi yola bakarsak, Bol-,
seviklerin yolun tamaminda tiim sorunlara Menseviklerden her
zaman daha devrimci yaklastiklanm gériiriiz. Ornegin 1905 yili-
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m alalim. Bolsevikler silahli ayaklanmaya gitmek gerektigini
sOylemislerdi; Ama Mensevikler, ayaklanmanin basarisiz olaca-
g1 goralince, silahlara sanlinmamaliydi diyorlar, liberal burju-
vaziyi korkutmamak gerektigini séyluyorlardi.

Hangi sorunu abrsak alalim, her defasinda, Bolseviklerin
onu daha kararli ortaya koyduklarim goririiz, ve eger Mense-
viklerin dedigi gibi olsaydi, o zaman hicbir zaman Ekim Devri-
mi'ne gelemezdik. Cunkl Partimiz, gelisiglizel kisiler degil,
simsiki kaynasmis muazzam bir kolektiftir, bilingliligiyle, isten-
ciyle gucludir. Ve ne kadar zaman gegtiyse, bu kolektif o denli
siki icice gecmis oldu. Emperyalist savas patladi ve Bolsevikler
hemen bu yagmaci savasa karsi savasim bayragim yukari kaldir-
di. Bolsevik vekillerimiz bir agizdan savas kredilerine karsi oy
verdiler, derhal savasa karsi goris belirttiler. Tutuklandilar ve
kiirek cezasina gonderildiler, ancak Parti savasa karsi surekli
daha genis ajitasyon yuruttd.

Partimiz Ekim’e celiklesmis ve orgutli olarak gitti. Ekim
Devlimi orgltsel bakis agisindan esasl disunilmusti ve enine
boyuna kurulan bir plan uyannca yaritilmistd. Ayaklanma am
dogru secilmisti. ilkénce MK’nm bir oturumu yapildi, sonra
Parti ve sendika 6rgitleri temsilcilerinin genisletilmis oturumu
yapildi ve tim Parti 6rglti ayaklanma uzerine oy kullandi. So-
nunda Petrograd Sovyeti baskanliginda bu sorun Uzerine goru-
suldii ve Sovyetin genel kurul toplantisi tarafindan, ayaklanma
icin somut bir plan hazirlayacak olan Devrimci Askeri Komite
secildi. Sonra tlim alaylarin, sadece ve bir tek Devrimci Askeri
Komite’nin komutu altina girdiklerini agiklayan bir bildiri ya-
yinlandi. Gegici Hikimet’e boyun egmek ya da Devrimci As-
keri Komite’yi tutuklama emri vermek kaldi. Fakat bu emir ve-
rildigime, ayaklanma artik baslamisti ve parlak bir bigcimde ger-
ceklestirildi. Orglit, zaferin en 6nemli 6nkosuludur.
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Orgiitsel acidan ilyic 6zellikle iscilere giiveniyordu. Calis-
uklan kosullann onlarda, birlikte, kolektif davranmaya alisma
yetenedim gelistirdigi gorusindeydi.

Lenin her zaman, kolektif davranma aliskanliginin, isginin
icgdusundn, proleter duygusunun ona insanlari ve tavirlarini
yargilamada yardim etmesi anlaminda biyiik 6neme sahip oldu-
gunu soylerdi. Gergekten, bunu her adimda gériyoruz. Bunun
icin bir 6rnek vermek istiyorum. Bir defasinda tekstil fabrikasi
“Kizil GUTde din karsiti bir konferans vermem rica ediidi. Yasl
kadin iscilerin cogu hala oldukga dindardi, din karsiti konularla
ilgili toplantilara kural olarak katilmazlardi. Fakat simdi ben
cagriimistim. Salon tikhm tiklim doluydu, bu kez tum yash ka-
dinlar gelmisti. Dine karsi cok sert ¢iktim. Sonra diger Bolse-
vikler konustu, onlar da ¢ok sertti, tim koca salon heyecanla
dinliyordu, ama bir protesto yoktu.

Ancak sonra bir delikanl dine karsi konustu. Birdenbire
tim salon sinirlendi ve onun konusmay! siirdiirmesine izin ver-
mediler. Daha sonra bilgi aldim: “Ne oldu? Neden bu kadar hid-
detlendiniz?” “lyi de” diye yanit aldim, “nasil sinirlenmeyelim,
o bizzat kendini iki hafta énce kilisede vaftiz ettirdi.” Isciler, bir
insanin inanarak konusmadigini ¢cok cabuk farkediyoriardi. Bu
acidan isciler her zaman c¢ok duyarlidir: her ikiyuzlulugi, her
samimiyetsizligi derhal farkederler.

Isciler Lenin’e neden bdylesine biiyiik giiven duyuyorlardi?
Cunki soylediklerine bizzat kendinin derinden inandigim goru-
yorlardi. Vladimir ilyi¢ sik sik ugruna savastigimiz davanin
hakl ve teorimizin dogru oldugu igin Partimizin yenilmez oldu-
gunu aciklardi. Ve bu icten inanci, toplanan isgiler, askerler ve
Kizilordululara aktanrdi, onlar her zaman sunu gérir ve duyum-
sarlardi: Bu insan dustindigina soyliyor, bu sorunlar onu da
heyecanlandiriyor. Ve bu karakter 6zelligini, yiginlar Vladimir
Ilyic’te ok takdir ediyorlard.
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Iscilerin sinif duygusunun, sinif icgiidiistiniin bu 6zelligini
Lenin daha sonralari, isci-Koyli Mufettisliginin gorevleri Ustii-
ne yazdiginda, genis is¢i yiginlanni denetim isine ¢cekmenin ge-
rekli oldugunu vurguladiginda da gézonune ald.

Isci simfi yalnizca kendi gikarlari igin savasmiyor, her tiirlii
baskiya karsi, her tirli sémiriye karsi savasiyor, tim emekgciler
icin, tim toplumsal duizenin degisimi icin ugras veriyor. Ekim
Devrimi'nde is¢i sinifi, Partinin dénderligi altinda, tim emekgile-
ri hep birden is¢i simfi etrafinda birlestiren ve cok buyuk bir
devrimci yikselis ortaya ¢ikaran sloganlar —baris igin, toprak
icin, Uretimin denetlenmesi igin gibi— ortaya koymayi bildi.
Partiye sirekli yeni tye girdi. Nisan 1917°de Partinin yaklasik
40.000 uyesi varken 1 Ocak 1918°de bu artik 115.000 olmustu,
hemen hemen (g Kkat.

Partinin dnlinde yeni gorevler yukseliyordu. Tim yasam
yeniden bigimlendirilmeliydi. Yeryuzunin higbir yerinde prole-
tarya bdyle gorevleri ¢cozmekle karsi karsiya degildi. Paris Ko-
muinu uzun sire yasamadi ve timuyle baska bir zamandaydi.
Lenin’in Ekim Devrimi‘'nden 6nce illegalitede, Finlandiya’da
yazdigi, ama gerekli malzemeyi daha 6nce, emperyalist savas
sirasinda topladi§i ve enine boyuna diisuindigi “Devlet ve Dev-
rim” kitabinda, proletaryanin iktidari ele gecirdiginde ¢ézmek
zorunda oldugu ana gorevler gosterilmistir. Ancak bu gorevlerin
salt genel, ana hatlanyla ortaya konabilmis olmasi anlasilir bir
seydir. Ekim Devriminden sonra tim karmasik durum, anin tim
oOzellikleri gozoniinde bulundurulmahydi. Calismanin tim bo-
yudan bir baska oldu.

Ilkdnce c¢oziilmesi gereken sayisiz pratik gorevler ortaya
¢iktl ve 6rgltenme sorunlan gok 6zel bir 6nem kazandi. Sosya-
list insanin belkemig@i 6rguttir diyordu Lenin. Ye Parti sabirla
yeni bicimde c¢alismayi 6grendi. Parti sayisal olarak strekli bi-
yudii. Ocak 1919°da artik 250.000 dyesi vardi. Ancak inanarak
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Partiye girmis olan bircoguyla ayni zamanda, simdi Parti Uyesi
olmanin uygun olduguna inanan insanlar da girdi, bu yolla mad-
di acidan iyi durumda olunabilirdi. S6zde Partinin tim ydnerge-
lerini taniyorlardi, ama eylemde sessizce kendi gizgilerini yiri-
tiyorlardi, bazen hatta Partiye ve Sovyet iktidarina dogrudan
zarar veriyorlardi. 1919 yili, boylesi unsurlarin Partide oldugu-
nu gosterdi. igsavas basladi ve Parti, lyelerini savas icin sefer-
ber etti. O zaman bircok Parti tyesi ayrildi. Parti, kayitlan yeni-
lemeyi kararlastird.

Disman ancak tim Parti ideolojik ve 6rgtitsel olarak simsi-
ki kaynastiginda yenilgiye ugratilabilirdi. “Buyuk Baslangic”
brosiriinde Lenin soyle yaziyordu: “Her sey, saglikli ve glclu
ileri bir simfa dayanan iktidar Partisinin kendi saflarim temizle-
meyi bilmesine baglidir.

Bu yb6ndeki ¢gahsmaya coktan basladik. Bu, sasmaz ve yo-
rulmak bilmez sekilde surdurtilmelidir. Komunistlerin savas igin
seferber edilmeleri bize bunda yardimci oldu: Korkaklar ve al-
caklar Partiden kacti. Gittikleri yolda bol sanslar! Partinin lye
sayisindaki bdyle bir azalma onun gucunin ve agirhginin mu-
azzam artmasuhr.”[13]

Igsavas bitti. Sovyet iktidari zafer kazandi. Artik ana dikka-
tin ekonominin yeniden kurulmasina yoneltilmesi gerekiyordu.
Emperyalist savas ve i¢savas Ulkeyi yikintiya gevirmisti. Kugiik
koyliu ekonomisi hala egemendi, koylulik yigmi hala kiguk
mujk sahibinin eski gorislerine saplanmis kalnust. Herbiri eski
bicimde dusunidyordu: “Herkes kendi i¢in, tann hepimiz igin”.
Herkes baskasinin sirtindan nasil zenginlesebilecegini disin-
yordu yalnizca. Gergi Parti basindan beri tanmsal artel ve ko-
minlerin olusturulmasini tesvik etti, ancak bu hareket hentiz bu-
yuk boyutlara erismemisti, icsavas olmustu, ekonomi hasta yati-
yordu, onu, henliz bulunmayan tanm makinalan olmaksizin
saglamlastirmak zordu. Y1gdin hentz bilgisizdi, hala kiigik milk
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sahibinin goruslerinin etkisi altindaydi. 1919°da toplam 2000 ar-
tel ve komuin vardi sadece (simdi bunlarin sayisi 200.000), ama
bunlarin icinde bile ortak ¢alisma, kolektif tarim az disunilu-
yordu, daha ¢ok ¢iftlik sahiplerindan alman mal ve varligin nasil
kullanilabilecedi konusuluyordu.

i¢savasin sonunda ulkemiz agirhikla bir koyli tlkesi, kigik
koylu tarimi Glkesiydi. Fabrikalar ve isletmeler iyiden iyiye tah-
rip olmustu, isciler kirlik alanlara gitmisti. Parti, ekonomiyi ne
pahasina olursa olsun, eski temelde bile olsa, tekrar kurmaktan
ibaret olan Yeni Ekonomik Politikaya gegcmek zorundaydi.

Ancak kiicuk 6zel mulkiyet temelinde ekonominin gelisme-
sine izin verilirken, eskinin yeniyi bogmamasi, ekonominin eski
temelde canlanmasiyla ayni zamanda, sosyalist bir plan ekono-
misinin yaratilmasi, genel olarak endustrinin, 6zel olarak agir
endustrinin gelismesi, kolektiflestirme temelinde bihmsel 6rgt-
lenmis, makinalasmis buyik tarimin gelismesi icip kosullarin
hazirlanmasi saglanmak zorundaydi. Ulkenin kiiltiirel diizeyi
dev boyutlarda yukseltilmeliydi. Sovyet iktidari saglamlastinl-
mahydi.

Vladimir tlyic, Siyasal-Kilturel Aydinlatma Kurullari
Kongresinde sunlari soyluyordu: “Bugln agik ciftlik sahipleri
yok. 'Vrangel, Kolcak ve Denikinler kismen Nikola Roma-
nov’un pesinden gittiler, kismen kendilerim yurtdisinda guven-
ce altina aldilar. Bu ac¢ik dismanlan —evvelki ciftlik sahipleri
ve kapitalistler gibi— halk gérmiyor. Dismanin bizim tam or-
tamizda bulundugu ve bunun ayni diisman oldugu, devrimin,
tim Onceki devrimlerin 6niine ¢ikan ve gekindikleri ugurumun
onunde Oldugu halk bu gorise sahip olamaz, ¢lnki biyik bilgi-
sizlik ve cahillik altinda inliyor. Ve-bu cahilligi olaganisti yoén-
temlerle ortadan kaldirmak icin tim olasi olaganistu kurullarin
ne kadar zamana.gereksinim duyacaklarim sdéylemek zor.

Kolcak, Vrangel ve Denikin yerine burada, aramizda tiim
onceki devrimleri yerle bir eden diismanin bulundugu bilincine
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faflf nereden sahip olsun? Ciinki e§er kapitalistler bize Ustunlik
kazanirlarsa, bu, tim dnceki devrimlerin deneyimlerinin de ka-
nitladigi, eskiye donts anlamina gelir. Partimizin, ortamizdaki
dismamn anarsik kapitalizm ve anarsik meta degisimi oldugu
bilincini uyandirmak gorevi var. Savasimin bu 6zi acik kavran-
mak ve genis is¢i ve koyll yiginlarinin kavganin bu ézini agik
kavramalari i¢in ¢alisiimahdir. ‘Kim kimi? Kim ustlinlik kaza-
nacak?’ Proletarya diktatdrligu, proletaryanin tiim diinyaya kar-
sI savasmak zorunda kaldidi en cetin, en acimasiz savasimdir,
zira tim dinya bize karsi ¢ikti, Kolgak ve Denikin’i destekle-
¢i7[e]

Bu savasim icin Partinin gucleri birlestirilmeliydi ve bu
yuzden Partinin 1921 yilinda yeni bir temizlige girismesi anlasi-
lir bir seydir.

... devrimin kazanindan simdi dncekilerle ayni tirde ola-
maz”, diye yaziyordu Lenin. “ister istemez bunlar savas cephe-
sinden ekonomi cephesine gecise, Yeili Ekonomik Politika’ya
gecise, her seyden dnce emek dretkenligini artirmayi, calisma
disiplinini yukseltmeyi gerektiren kosullara bagl olarak karak-
terini degistiriyor. Bdyle bir zamanda devrimin ana kazanimi,
dikkat cekmeyen, goze batmayan, hemen goriinmeyen ic iyiles-
me, calismanin, onun 6rgitlenmesinin, sonuglarinin iyilesmesi
olacaktir; Parti gibi proletarya ustiinde de, kiigiik-burjuva ye kii-
¢lk-burjuva anarsik unsurlarin yikici etkisine karsi savasim an-
laminda bir iyilesme.” 611 Bunu gergeklestirmek icin ilyi¢ tim
Parti Uyelerinin ve tum samimiyetsiz, saglam olmayan kom-
nistlerin, aym sekilde “dis gorinus”lerini cilalayan, ama yurek-
ten Mensevik kalan Menseviklerin Ozenle gézden gegirilmesini
talep etti.

llyig, Partisiz iscileri Parti temizligine katmanin ézellikle
onemli oldugu gorusiindeydi. Komunist Partisi is¢i sinifinin bir
partisidir ve isciler kimin Parti Uyesi olduguna ilgisiz kalamaz.
Ilyic iscilerin duyarliligina giiveniyordu.
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“Parti temizligi” diye yaziyordu Tlyi¢ 1921°de, “gézle gorii-
IUr sekilde ciddi ve olabildigince énemli bir calismaya gelisti.

Esas olarak Partisiz iscilerin deneyimlerine, anlattiklarina
dayanarak, onlarin dikkat cektikleriyle yol bularak, Partisiz pro-
leter y1ginlarin temsilcilerine glivenerek Parti temizliginin yapil-
digi yerler var. Tam da bu en degerli, en 6nemli olandir.” 11

Parti 1921°de saflarim temizlememis olsaydi, NEP (YEP
—CN)'in zorluklariyla basa ¢ikamazdi, o zaman kapitalist eko-
nomi bigcimleri tlkenin her yanini kaplardi. Parti, ekonominin
yeniden kurulmasindaki gorevlerin listesinden geldi.

lyic Parti temizliginin, bir Parti tyesinin ilkeli olup olma-
digi, davaya kendini adamis olup olmadidi ve varolan asamada
Partinin onlinde duran gdrevleri anlayip anlamadigi bakis agisi
altinda ydratilmesini talep ediyordu.

Bir sonraki temizlik ilyig’siz, 1929 ve 1930 yillarinda, Parti
tim ekonominin plan ekonomisi temelinde yemlenmesine gecti-
ginde, tanmin kolektiflestirilmesi giindemde oldugunda yurtul-
du. Bunlar igin Partinin saflan saglamlastinimaliydi.

Bes yillik plani dort yilda gerceklestirdik. Kolektiflesme
dev boyutlara ulasti. “Kim kimi?” sorunu ¢ozildi. Ulkemizin
cehresi degisti.

Simdi Partinin 6nunde yine yeni gorevler duruyor. Tim ca-
lisma derinlestirilmeli, eski kiiglik mulk sahibi psikolojisi kesin-
kes yenilmeli, her bir ¢alisma kolektifi komunist ruhla dolmall,
daha planli, daha birlik halinde galismay1 6grenmeliyiz...

Partimiz, sanh bir yolu geride birakti, onu Parti MK 6nder-
ligi altinda ... surdirecek ve Lenin’in bayragim sirekli daha yu-
kanlara kaldiracak.

ilk kez 11 ve 12 Haziran 1932’de “Rabocaya
Moskova” No: 135 ve 136°da yayinlandi.
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Sosyalist insanin Orgiitlenmesi
Uzerine Lenin

“Sosyalizmin insasinin” ne oldugu konusunda kafamiz agik
olmal.

Bunu anlamak icin Lenin’in bununla ilgili soylediklerini
6grenmek iyi olur. Bunun tzerine en ¢cok 1917 ve 1918 yillarin-
da, sosyalist insanin gorevleri ik kez tim kapsamiyla ulkenin
oniinde durdugunda sozetti: “.. .s6zkonusu olan, milyonlarca ve
onmilyonlarca insanin yasantisinin en derin, ekonomik temelle-
rinin yeni bigimde 6rgutlenmesidir” 8 diyordu Vladimir ilyig.
V... gOrevimiz tum orgutlenmeyi degistirmektir...” 161 Bu, Vla-
dimir ilyig’in nigin soyle yazdiginin nedenidir: ... ilerici isciler
dizinelerle milyonu érgutlemeyi 6grenmedikleri strece sosya-
list olamazlar ve sosyalist toplumun yaraticisi olamazlar ve ge-
rekli orgutsel bilgileri edinemezler. Orgiit yolu uzun bir yoldur
ve sosyalist inganin gorevleri cetin, uzun calisma ve bizde eksik
olan buna uygun bilgiler gerektirir.” 68l Bizim icin sosyalist in-
sa burada, 6rgut alaninda bashiyor... demeye 6zen gdsteriyordu.
Fakat bizim, bu sosyalizmin dayanak noktasi ve temeli olmasina
karsin bir 6rgutimiiz simdilik yok.

Bu yiizden Vladimir ilyi¢’in sozleriyle “... halk icinde uya-
nan, yaratici calismaya yetenekli olan herkes, daha énce varolan
veya emekgei yiginlarca gelecekte yaratilacak olan oérgltlerimiz-
de kabul gormelidir.” 116l
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“Kendi yolumuzdan gidecegiz” diyordu Vladimir ilyic, “ve
olabildigince dikkatle ve sabirla gergek Orgitleyicileri, soguk-
kanh kafali ve pratik yetenegi olan insanlan, sosyalizme bagli-
likla, guriltisiz (ve kansikhga ve grdltiye karsin) blylk sayi-
da insanin Sovyet érgitlenmesi gercevesinde, saglam ve hemfi-
Kir ortak calismasini ortaya ¢ikarma yetenegiyle baglayan insan-
lan sinamaya ve bulup ¢ikarmaya ugrasacagiz.”18"

Yapilan alintilardan, Vladimir ilyi¢’in sosyalist insay! nasil
disundugi gorulebilir. Sosyalizmin, yigmlann dogrudan katili-
mi olmaksizin, tim toplumsal yapinin degisimi olmaksizin ya-
ratilabilecek sekilsel bir sey oldugu distincesi onda en az bulu-
nan bir seydi. Y1gin, daginik bir durumdan ortaya cikiyor, faikl
meslek ve ¢alisma amaglarina gore, degisik gorevlere gore adim
adim 6rgitli y1gin durumuna donistyor. Orgiillenmenin bu si-
recinde yiginlar degisiklik geciriyor: gelisiyorlar, bilgiler edini-
yorlar, toplumsal deneyimler topluyorlar, aktif hale geliyorlar
ve fikirbirligiyle birlesiyorlar.

Ulkedeki orgutleyici merkezler olmaksizin sosyalizmin in-
sasiI dustnilemez olurdu. Bu tarz drgutleyici merkezler Sovyet-
lerdir. “Sovyetler, emekgilerin ve sémurilen yiginlarin, onlarin
devleti bizzat kurmalanni ve yalnizca olanakli her bir bigimde
yonetmelerini kolaylastiran dogrudan érgttleridir... Sovyet or-
gltt otomatik olarak tlim emekgi ve sémurtlenlerin 6nculeri et-
rafinda, proletarya etrafinda birlesmelerini kolaylastinyor.”ilg9]

Sovyet iktidarinin bu orgdtleyici rolu tam da, sosyalizm sa-
dece uretim araglannin 6zel milkiyetinin ortadan kaldiriimasi
degil, daha ¢ok tiim toplumun yeni bir 6rgutlenmesi oldugu igin
cok buyik éneme sahiptir.

Mart 1919°daki RKP(B) VHI. Parti Kongresi'nde de ilyic
bunun altim ¢izmisti: “Devrimci siddet ve diktatorlik, nerede ve
kime karsi kullanilmak zorundaysa, ona karsi kullanilirsa mu-
kemmel birseydir. Fakat drgutsel alanda kullanilamaz. Egitimin,
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simdiye kadar oldugundan baska olacak egitimin ve uzun sureli
orgutsel cahismanin bu gérevim hicbir sekilde ¢ozmis degiliz ve
sistemli olarak bu ise yaklasmaliyiz.” 71

Lenin orglte boyle blylk 6nem bigtigi icin orgutcl yete-
neklere dzel deger verirdi. Tam da RKP(B) VIII. Parti Kongresi
sirasinda Partimizin en yetenekli érgutcilerinden biri 6ldi —
Yakov Mihailovi¢ Sverdlov. ilyi¢’in Tiim-Rusya Merkez Yiriit-
me Kurulu 6niinde yaptig1 Y. M. Sverdlov’u anma konusmasin-
da ayni dusunceleri yineledi: “...devrimci siddet olmadan —
proletarya kazanamazdi. Fakat, devrimci siddetin devrimin yal-
nizca belli gelisme asamalarinda, yalnizca belli ve 6zel kosullar
altinda devrimin gerekli ve yasal bir yontemi olmasina karsin,
proleter yiginlarin érgattinin, emekgilerin érgtinin, bu devri-
min ¢ok daha énemli, surekli bir niteligi ve yengisinin énkosulu
olduguna ve kalacagina hicbir kusku olamaz. iste milyonlarca
emekgcinin bu 6rgatiinde, devrimin en iyi gelisme kosullan yati-
yor, yengisinin bitmez, tikenmez kaynag! yatiyor. Proleter dev-
rimin bu karakteri savasimin akisinda, iclerinde daha dnce dev-
rimde taninmayan 6zelliklerin en gl¢li bicimde cisimlestigi 6n-
derler ortaya ¢ikardi: yiginlan érgutleme yetenegi. Proleter dev-
limin bu karakter dzelligi, her seyden 6nce bir érgitcl olan Y.
M. Sverdlov gibi boyle bir insam da ortaya ¢ikardi.” 110

Uyic, Y. M. Sverdlov icin anma konusmasmi, “proleter
devrimin Rusya’da ve tiim yerkirede surekli yeni insan grupla-
n, cok sayida proleter ve emekgi koyli katmanlar yaratacagi,
onlarin su veya bu pratik yasam deneyimini, bireysel olmasa bi-
le, kolektif orgiitleme yetenegini beraberlerinde getirecegi, bun-
lar olmaksizin proleterlerin milyonlar ordusunun zafere ulasma-
yacaklan” Illinancim anlatarak bitirdi.

Durumun ne oldugunu dogru durust bilmeden, ¢alismanin
dogru ve gerekli dogrultuda yapilip yapilmadigim gézden gegir-
meden yeni duzen kurulamaz, yeni dizenin temelleri yaratila-
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maz. Muhasebe ve denetim olmaksizin yekpare bir plan ekono-
misi insa edilemez. Muhasebe ve denetimin dev 6nemi buradan
geliyor. lilyic tekrar tekrar acikhyordu: “Sosyalizm muhasebe-
dir.” “Halkin tima tarafindan yerine getirilen bir muhasebe ve
denetimi drgltlemek...”[I7Z2 gereklidir. Bu dustinceleri Vladimir
Ilyic sonralari da yineledi. Ekim 1921°de, “... sosyalist muhase-
be ve denetim olmaksizin, komiinizmin yalnizca alt asamalarina
bile ulasmanin olanaksiz olduguna hi¢ de uzun olmayan dene-
yimlerin bizi ikna etti§i”ni yaziyordu. 13

Il. Sovyet Kongresi tarafindan kabul edilen iktidarin Sov-
yetler eline gegmesiyle ilgili gagnda sdyle deniyordu: “Sovyet
iktidan ... Uretim Ozerinde isci denetimini yurirlige koyacak-
tir.”[174) 29 [16] Kasim 1917°de Tum-Rusya Ydiritme Kuru-
lu’nca karara baglanan ve Halk Komiserleri Konseyi’nce onay-
lanan isci denetimi (zerine kararname yayinlandi. Genis yigin-
larin muhasebe ve denetim icine ¢ekilmesini Lenin 6zellikle
6nemli goriyordu.

7-10 Ocak 1918 arasinda yazilan, ama ancak 20 Ocak
1929’da “Pravda”da yayinlanan makalesi “Yansma Nasil Or-
giitlenmeli?”de Vladimir ilyic Sunu vurguluyordu: “Muhasebe
ve denetim — bu, her iggi, Asker Ve Koylu Temsilcileri Sovye-
tinin, her bir tiketici birliginin, her bir ikmal birli§i veya kum-
lunun, her bir is¢i denetim organi veya fabrika komitesinin en
6nemli ekonomik gorevidir...

Muhasebe ve denetim, eder en ylksek devlet iktidan ola-
rak Isci, Asker ve Koyli Temsilcileri Sovyetleri tarafindan veya
bu devlet iktidan adina, onun yonergesiyle yiritultyorsa, her
yerde gerceklestirilen, genel, evrensel muhasebe ve denetim, is
miktan Uzerine ve Urlinlerin dagitilmasi Gzerine muhasebe ve
denetim — proletaryanin siyasal egemenligi kurulup ve giiven-
ce altina alindiktan sonra sosyalist yeniden sekillendirmenin
0zU bundan olusmaktadir...
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Isciler ve kdyluler! Emekgiler ve somiiriilenler! Yer ve top-
rak, bankalar, fabrikalar, isletmeler tim halkin mali oldu! Ure-
tim ve Urtnlerin dagitilmasi lzerine muhasebe ve denetimi biz-
zat elinize ahn — Sosyalizmin yolu, onun zaferi igin guvence,
her tir sémird Gzerinde, yoksulluk ve sefalet izerinde zaferin
glvencesi burada ve yalnizca burada yatiyor! " [1AL

“Sovyet Iktidarin En Yakin Gorevleri’nde Ilyi¢ sunlan ya-
ziyordu: “Tam da SovyeUerin emekgci ‘halk’la baglihgi, simdi
Ozellikle hararetle gelistirilmek zorunda olan gérevden almanin
ozel bicimlerini ve asagidan diger denetimleri yaratiyor. Orne-
gin Sovyet se¢cmenlerinin ve onlarin delegelerinin donemsel
toplantilari olarak Halk Egitim Sovyetleri bu alandaki Sovyet
makamlarinin etkinliklerinin denetimi ve oylasimi i¢in tam bir
sempati ve destek kazaniyor. Sovyetlerin duragan ve kendi ken-
dine yeterli bir seye déniismesinden daha aptalca bir sey ola-
maz. Simdi acimasiz gugli bir iktidara, belirli calisina suregle-
ri icin tek tek kisilerin diktatorligune, belli anlarda saltyurdt-
me gOrevlerine ne denli kararli sahip ¢ikmak zorundaysak,
Sovyet iktidanm carpitmak, felce ugratmak icin her en ufak ola-
nagl, burokratizm yaban otunu surekli olarak ve yorulmak bil-
meden sokip atmak i¢in asagidan denetimin bigim ve yontemle-
ri o denli gesitli olmahdir.”[IJ Dayanak noktasi ¢yleyse yine
Orgltte yatiyor.

Sosyalist insanin baska bir gorevi, yeni, daha iyi bir is 0r-
gutlenmesidir. Kapitalizmden daha ytksek olan bir toplum bigi-
mi yaratmak temel gorevdir, yani: emek uretkenligini artirmak
ve bununla baglantili (ve bu amagla) calismanin daha ylksek
orgiitlenmesi.” 1771 Bu daha yiiksek is rgiitlenmesini ilyic yigin-
larin katilimi olmaksizin tasavvur edemezdi. “Calismayi 6gren-
mek — bu godrevi Sovyet iktidari halka tim kapsamiyla veime-

li.” [
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Calismaya kars! bilingli tavir soranlarina ilyic 6zellikle gok
6zen gosterdi. Ocak 1918°de Ilyic “Yarisma Nasil Orgitlenme-
1i?” makalesini yazmisti, burada yansmamn unsurlarinin iretim
calismasina ve toplumsal calismaya nasil tasinmasi gerektigin
den sdzediyordu. Marx “KapitaTinde, “ishirli§i” bélumiinde
yansmamn dev roliinden sozediyordu ve ilyic Ocak 1918’de,
eme@e bilincli tavn ve toplumsal emege ilgiyi bu bigimde artir-
mak icin sosyalist yansmay!i orgiitsel olarak nasil yasama gegir-
mek gerektigini disuniyordu.

Ayni 1918 yilinin Mart ve Nisam'nda yazdigi “Sovyet ikti-
dannin En Yakin Gérevleri” brostriinde Lenin bu soranlara da-
ha da kapsaml bir sekilde degindi; orada, ¢alismaya karsi bi-
lincli tavnn nasil yeni, bilingli bir disiplin gelistirdiginden konu-

. suyordu, Kitlelerin egitim ve kultir dizeyini yikseltmenin ne
kadar 6nemli oldugundan, bdylece emek lretkenliginin nasil ar-
tmlacagindan ve bu daha yiksek dlzeyin tim calismayi yeni

etarzda Orgiitlemeye nasil yardim edeceginden s6z ediyordu. Le-
nin, bircok makale adadi§i Subotnik’inlIRLuygulamasinda isci-
lerin “blyuk inisiyatifi”ni sicak sempatiyle selamliyordu.

Sovyet iktidari kdle emegini degil, yeni tarzda orgitlenmis
milyorlarca insanin bilingli emegim duzenlemeliydi.

VIII. Tim-Rusya Sovyet Kongresi'ndje Vladimir ilyic tre-
tim propagandasinin dev dnemini, onun drgltlenmesinin dev
énemini vurguluyordu: "... Sovyet iktidarinin bu yil aldigr 6n-
lemler arasindan birinin 6zellikle 6ne ¢iktigim sanityorum: Sen-
dikalar Tim-Rusya Merkez Konseyinde uretim propagandasi
icin merkez birolarin kurulmasi, onun, etkinliklerinin, Siyasal-
Kultirel Aydinlatma Bas Konseyinin ¢alismalariyla birlestiril-
mesi, Uretim planina dayanan yeni gazetelerin kurulmasi, bunu
yaparken dikkat yalnizca tretim propagandasina verilmemeli,
ayni zamanda bu tiim devlet ¢capinda 6rgutlenmeli de”, (a.b.c.
—N. K))
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“Uretim propagandasini tim devlet capinda 6rgiitleme ge-
rekliligi, bugunki siyasal durumun tim 6zelliklerinden gikiyor.
Bu hem isci simfi igin, hem de sendikalar ve koylulik i¢in ge-
reklidir; bu 6zellikle, bu amag icin yeterli kullanmadigimiz dev-
let aygitimiz igin gereklidir. Sanayinin nasil yonetilecegdi, y1gin-
larin ilgisinin nasil cekilecegi Uzerine bilgimiz, bunlar Uzerine
kitabi bilgimiz, pratige uyguladiimizdan bin kez daha fazla. is-
tisnasiz tim sendika Uyelerinin Gretime ilgi duymalanni ve on-
larin, Sovyet Rusya’nin sadece uretimin artiriimasiyla, emek
uretkenliginin yukseltilmesiyle zafer kazanacak duruma gelece-
gini hicbir zaman unutmamalanni saglamaliyiz.” 118)

Vladimir ilyi¢’in Gretim propagandasi sorununa orgiitsel
yonden yaklastigim goriyoruz.

Stepanov’un “Diinya Ekonomisinin Gegis Donemiyle Bag-
lantilh RSFSC’nin Elektriklendirilmesi” kitabina 6ns6zi kaleme
alirken de Vladimir ilyic iiretim propagandasini gézoniinde bu-
lunduruyordu. “Sekizinci Sovyet Kongresi” diye yaziyordu ora-
da, “elektriklendirme plani tizerine dersin RSFSC’in tim —is-
tisnasiz tim— egitim kurumlannda zorunlu olmasim kararlas-
tirdi. Bu Kkarar, bircok digerleri gibi bizim (biz Bolseviklerin)
kltlrstzlugimuz nedeniyle kagit Gzerinde kaldi. Simdi, yoldas
Stepanov’un ‘Okullar icin Elkitabi’nin yayimlanmasiyla, her
kaza kuttiphanesinde (ve daha sonra her belde kiituphanesinde)
bu ‘Elkitabi’nin birka¢ nushasinin bulunmasina; — Rusya’daki
her elektrik santralinda (bunlar 800°0n Uzerindedir) sadece bu
kitap bulunmakla kalmayacak, ayni zamanda RSFSC’nin elekt-
riklendirilmesi ve elektrik ifcerine, ayni sekilde teknik Gzerine
kesinkes herkesin anlayacagi populer seminerler yapilmasina;
— her ilkokul 6gretmeninin bu ‘Elkitabi’ni okumasi ve onu iyi
bilmesi (destek icin her kazada bir ¢evre veya mihendis ve fizik
6gretmenlerinden bir grup érgutlenmeli) ve bunu sadece kendi
okumakla, anlamakla ve iyi bilmekle kalmayip, icerigini 6gren-
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cilere ve kdylu genclige sade ve anlasilir bicimde aktarmasina
ulasiimalidir — ve buna ulasacagiz?” 1811 Burada da RSFSC’nin
elektriklendirilmesinde Uretim propagandasinin érgutlenme pla-
nmim kendi 6zelligi iginde goriyoruz.

Bu sorunun da puf noktasi orgttr.

Vladimir ilyi¢ sendikalari da ayni sekilde yiginlarin érgiiti
bakis acisindan degerlendiriyordu:

“... Sendikalar ... iktidara sahip, egemen, yoneten sinifin,
diktatorlugi gerceklestiren sinifin, devletin zorunu uygulayan
sinifin bir érgltudir. Fakat o bir devlet 6rgiiti degildir, zorun
orglta degildir, daha cok egitici bir érgdttlr, o bir okuldur, yo-
netim okulu, bir ekonomi yénetim okulu, komiinizmin bir oku-
ju " [182]

Fakat isciler tim emekgci yiginlariyla sikica bagl olmali.
“Oncuden en ileri simf yiginina ve bundan emekgiler sinifina
bazi ‘volan kayislan’ olmaksizin diktatorlik gerceklestirilemez.
Bu yi1gin, Rusya’da kéyli yiginidir, 6bir tlkelerde bdyle bir yi-
gin yoktur, ama en ileri tlkelerde bile proleter olmayan veya saf
proleter olmayan bir yi1§in vardir.” 180

Ama 6nemli olan, sendikalann kendi icine kapanmamalan,
bilakis tim emekgci y1ginlarla bagh olmalandir.

“Sovyet EKim Devrimihin en blyuk, unutulmaz edimlerin-
den biri, ileri isgilerin yoksullarin yoneticisi olarak, kirsal
emekgci yiginlarin onderi olarak, emek devletinin kurucusu
olarak ‘halka gitmelerinden’ olusmaktadir.” 1181

Bes yil sonra Vladimir ilyi¢ “Gunliik Sayfalan”nda bunun
ustiine yeniden sozetti. Aralik 1922°de Sovyet Kongresindeki
konusmasiyla ilgili malzeme topluyordu, hastahigi nedeniyle ya-
pamadi§i ve icinde, kentsel semtlerdeki iscilerin kdyde oturan-
larin egitimiyle ilgili yapacaklanni islemek istedigi bir konus-
maydi bu. Vladimir ilyi¢’in sponsorluga verdi§i ana gérev,
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“kent iscilerini kir proletaryasi arasinda komdinist diistincele-
rin gercek bir aracisi yapmak™tan[is] olusuyordu, (a.b.c. —N.
K.)

Vladimir ilyic’in bu makalesinden sonra sponsorluk enine
boyuna gelismeye basladi.Kuskusuz bunun her zaman ilyi¢’in
distindugu bigimlere burtinmedigini sdylemek gerekir.

Sponsorluk kigik dreticilerin birlesmesine yardim etmeli.

“Kent iscilerinin oncdleri, sanayi isgileri, tim diinyada bir-
lestiler, tek tek birlestiler. Fakat yeryiiziiniin hemen hicbir yerin-
de, kdylerde, tanmsal kiicuk uretimde, yitik diinyada ve karan-
likta yasayan ve tum bunlarla yasam kosullan gidiklesmis
olanlan birlestirmek icin sistematik, gonli tok, 6zverili girigsim-
ler yapiimadi. Burada, sadece kitliga karsi savasimi degil, ayni
zamanda sosyalizmin tam kokli ve 6nemli diizeni icin savasimi
da tek bir hedefe yonelten bir gorev karsisinda kuruyoruz. Bura-
da, onun igin tim gugleri harcamaya ve tehlikeye sokmaya de-
gecek, sosyalizm icin boyle bir savasim duruyor karsimizda,
cunki bu sosyalizm igin kavgadir.” 18

Kucuk dreticiler ancak, onlan tek tek kooperatifler icinde
orgutleyerek, onlan teker teker bir kooperatife katilmaya geke-
rek birlestirilebilirler.

Vladimir ilyi¢ bu soruna, 1923 yilindan “Kooperatifcilik
Uzerine” makalesinde etraflica deginmisti.

Bu makalesinde kooperatif¢iligin dev 6neminden sozedi-
yordu: “Bizde kooperatiflere tepeden bakiliyor ve bu koopera-
tiflerin hangi olaganistii éneme sahip olduklari kavranmiyor,
birincisi ilkesel yonden bakildiginda (tiretim aragclanmn mulki-
yeti devletin eline), ikincisi yeni kosullann, olabildigince basit,
kolay ve kdyluler igin ulasilabilir olan bir yola gegisi bakimin-
dan.

Ve bu yine asil meseledir. Sosyalizmin ingasi igin olasi tiim
isci birliklerini diislemek bir seydir ve bu sosyalizmi, pratikte
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l«-birkicuk kdylinln bu insaya katilabilecegi gibi insa etmeyi
Ogrenmek baska bir seydir.”[1St

‘Halkin gercek yiginlarinin gercekten katildiklan”[m]
bir kooperatifsel ticaret desteklenmelidir.

. Vladimir ilyi¢’in kooperatifsel birlesme sorununa june halk
yiginlarinin etkinliginin harekete gecirilmesi agisindan yaklas-
tigim goruyoruz.

Bu yaklasim sayesinde “sosyalizmi gunlik yasama sok-
mak” basarildi. “Gunlik sorunlarin en i¢ ¢ekirdegine dek girdik
ve bu buyik bir kazammdir. Sosyalizm artik ¢oktan uzak gele-
cegin veya herhangi soyut bir semanin veya herhangi kutsal bir
tablonun sorunu olmaktan cikti. Kutsal tablo agisindan eski, gok
kotl gorislerde kaldik. Sosyalizmi giinlik yasamin igine soktuk
ve burada yolumuzu bulabilmeliyiz. iste bu, bugiiniin gérevidir,
iste bu donemimizin gorevidir.” [19

ilk kez 1927’de N. K. Krupskaya’mu +
Siyasal-K,iltiirel Aydinlatma Calismasinin ilkeleri
kitabinda kusca yayinlandi.



V. I Lenin’in Son Makaleleri “Az Olsun,
lyi Olsun’ ve “Is¢i-Koylu Mufettisligini Nasil
Reorganize Etmeliyiz?*18®Uzerine

Lenin’in etkinliklerini ve yapitlarini inceleyen, onun temel
goruslerini nasil bir dikkatle sundugunu bilir. Aklina belli bir
disunce geldiginde her seyden énce onu teorik olarak gerekge-
lendirmek igin cabalardi. Gorus aligverisinde, bakis agisina ilgi
duydugu distunceyi aciklayan yeni tarz bir yaklasim bulapagim
umdugu bir muhatabi varsa, tekrar tekrar sunlari sdylerdi: “Bu-
nu iyiden iyiye dustinmeliyim.” “Yayini bekletiniz”, diye yazi-
yordu Lunagcarski’ye.ona Egitim Isleri Halk Komiserligi’nin
yeniden 6rgltlenmesi tizerine goruslerini bildirdiginde, “uygula-
may bekletiniz, bunu bir, iki kez daha distinecegim.”

Vladimir ilyi¢ temel bir tasanmi iyice diisiiniip tasininca ve
bunu kuramsal olarak gerekcelendirdiginde, bundan, “isci sinifi-
nin kurtulusu savasimim daha iyi yonlendirebilmek icin”'(Vla-
dimir ilyic’in bir deyimi) pratik sonuglar gikarird.

Fakat “semalan yasama uydurmayi bilmek gerekir” 1 diye
laziyordu 1917’°de Vladimir flyi¢ ‘Taktik Ustiine MektuplarTn-
da, clinkli her kuram en iyi halde yalnizca temel olani, geneli
gOsterir, yasamin karmasikligini ancak yaklasik olarak kapsar.
“Gridir tim teoriler, sevgili dostum, yasamin altin agaci ise ye-
sil.” 7]

Gergegi titizlikle g6zénlinde bulundurmak, su veya bu te-
mel dustincenin nasil ve hangi bigcimde varolan somut gerceklik
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cercevesinde kullanilabilecegini tami tamina saptamak — su ve-
ya bu pratik dnlemin uygulanmasina yaklasimda Lenin’in tarzi
buydu.

Lenin’in faaliyetinde ve yapitlarinda, onun temel bir distin-
ceye nasil geldigi, onu dusunlp, tasindigi, kuramsal olarak ge-
rekcelendirdigi ve bundan pratik sonuglar ¢ikardigi ve Vladimir
Tlyi¢’in uzun yillar boyu bu dlstinceyi hangi sebat ve direngen-
likle savundugu izlenebilir. Zorluklar ve basarisizliklar ortaya
¢iktiginda, bunlardan kagmazdi, tersine zorluklarin nedenini di-
stinurdu ve bu goristin uygulanmasi igin daha iyi, yasama daha
yakin bicimler bulmak icin ugrasirdi. Bu Vladimir ilyi¢’i her
oportinistten esasli olarak aymr. Bir oportiinist gerceklik karsi-
sinda geri ¢ekildiginde, biryenilgi aldiginda, isin 6zlinden vaz-
gecer, temel gorustind rafa kaldim. Vladimir Ilyi¢ gergek karsi-
sinda geri adim atmak zorunda kaldi§inda, bir yenilgi aldiginda,
temel gorusunin uygulanmasinda kullanilan bigimden vazge-
cerdi, geri gekilirdi, ama yeniden baslamak i¢in, ayni distinceyi,
onu daha iyi duslindlkten, gercedi daha iyi inceledikten sonra,
baska bir bicimde uygulamak igin...

"“Gergekten devrimci bir partinin gorevi, imké&nsiz olan, her
tirll tavizden vazgegmeyi ilan etmekten degil, bunlar kaginil-
maz oldugu Olcude, tim tavizlere ragmen ilkelerine, sinifina,
devrimci gorevlerine —devrimin hazirlanmasi, halk yiginlarinin
devrimde zafereyetenekli kilinmasi— sadik kalmasini bilmek-
ten ibarettir” [199 diye yaziyordu Vladimir llyi¢ Eylil 1917°de.

Lenin’in faaliyetini anlamanin anahtari bu sozciiklerde yati-
yor.

Lenin ilkelerine sadikti, varolan kosullar altinda onlarin
gerceklestirilmesi i¢in olabildigince fazlasina ulasabilmek igin,
onlan belli somut bir duruma uygun olarak uygulamasini bilirdi
ve bir yenilgiden, ilkelerinin muzaffer gergeklestirilmesi icin
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dersler ¢ikarmayi bilirdi — Lenin’in ¢alismalarini karakterize
edenbudur.

“Yeni, ahisitimamis zorluktaki bir iste, birgok kez bastan
baslamay! bilmek zorunda olundugu basit gercegini kavramali-
yiz: se baslandi, ¢ikmaz yola girildi — bastan basla, sorunu da-
ha degisik ele al, kendini on kez degistir, ama tuttugunu ko-
par’ M diyordu Vladimir ilyic RKP(B)’nin Mart 1922’deki XI.
Parti Kongresinde.

Son makaleleri “Az Olsun, lyi Olsun” ve “Isci-Kéyli Mii-
fettisligini Nasil Reorganize Etmeliyiz”de Vladimir ilyi¢, devlet
aygitimizin, gic ve araclar arasindan en az kiilfetle, gerekli 6n-
lemleri olabildigince iyi gerceklestirmeye, ilgili calisma alanla-
rim en iyi bicimde 6rgitlemeye yetenekli kilinmasi igin nasil
yeniden orgitlenmesi gerektigi sorunuyla ugrasiyordu.

Vladimir ilyi¢’in bu makalelerini dogru anlamak igin, bun-
lar icinde gelistirdigi bakis acisina nasil adim adim ulastig iz-
lenmeli. Devlet aygiti problemi, iktidarin isgi ve koylilere ait
oldugu devlet sorununun bir bélimu olarak ele alinmali.

Agustos 1917°de, yoldas Lenin Temmuz olaylarindan sonra
Finlandiya’da gizlenmek zorunda kaldiginda, zamani bu sorunu
daha derinlemesine distinmek igin kullandi. Marx ve Engels’in
bu problemi nasil ele aldiklarim, 1848°deki Fransiz Devrimi'ni
ve Paris Komiinii’ni nasil degerlendirdiklerini inceledi, oporti-
nistlerin Marx ve Engels’in distncelerini nasil yanlis yorumla-
diklarini inceledi ve 1905 Rus Devrimi'nin ve 1917 Subat Dev-
rimi'nin deneyimlerini incelemeye basladi. Fakat Ekim geldi ve
“Devlet ve Devrim” brosiirii sonuna dek yazilamadi. Sonraki
olaylar onu sona eristirdi ve llyi¢’in brosurde savundugu gorus-
lerini, daha iyisi olamayacak bi¢imde acikliyordu.

Eski devlet makinasi temelden parcalanmak. Burjuva me-
mur aygiti her yerde halk yiginlannin baski altinda tutulmasi
icin galistyor; o parcalanmak, yokedilmeli. “Bu makinayi par-
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fakmak, onu un ufak etmek - ‘halkin’, onun ¢cogunlugunun,
iscilerin ve cogu koylilerin gercek ¢ikan bunu talep eder, bu,
yoksul kdylulerin proletaryayla 6zgur ittifaki i¢in ‘onkosul’dur,
ama bu ittifak olmaksizin demokrasi kalici olmaz ve sosyalist
dontsum olanaksizdir” 19l diye yaziyordu Lenin. Eski devlet
yenisiyle degistirilmeli.

“Proletaryanin devlet iktidarina, iktidann merkezilesmis 6r-
gutune, zorun bir 6rgitine, hem sdmurenlerin direnisini ezmek,
hem de halkin —kdylulugun, kicuk-burjuvazinin, yan-proleter-
lerin— muazzam yi1ginim yonetmek icin, sosyalist ekonomiyi
‘harekete gecirmek’ icin gereksinimi vardir.” 1190

Fakat proletaryanin yaratacagi devlet, 6zel tipte bir devlet
olacaktir. Bu devlette memurlar bambaska bir rol oynayacaklar.

“Memurlugun bir vurusta her yerde timiyle ortadan kaldi-
rilmasi s6zkonusu olamaz. Bu bir ttopya olurdu. Fakat bir vu-
rusta eski memur mekanizmasini un ufak etmek ve zamanla
her tirli memuriyeti gereksiz kilan ve ortadan kaldiran hemen
yeni birinin ingasina baslamak — bu Utopya degildir, Ko-
min’0n deneyimi bunu 6gretir, bu, devrimci proletaryanin dog-
rudan, en yakin gérevidir.”il97!

“‘Esas anlaminda bir deflet olmayan Komin’ - bu En-
gels’in son derece 6nemli kuramsal savidir... Komin, halkin
cogunlugunu degil, tersine bir azinhidi (sémircileri) baski al-
tinda tutma gorevine sahip oldugu dlciide ve miiddetce bir dev-
let olmaktan ¢ikmisti; buijuva devlet makinasi onun tarafindan
parcalandi; Ozel bir baski giict yerine halkin kendisi sahneye
ciktr.'138L

ilk kez 1960°da “Voprossy isteri KPSS” dergisi
No: 2, s. 185-187’de yayinlandi.



Emek Uretkenligi Uzerine Lenin

Stahanov hareketi tiim hareketi daha yiksek bir basamaga
cikarma hareketidir, o, emekgi yiginlarin emek uretkenligini ar-
tirmada biyik bir inisiyatiftir. Ve bu girisim dev 6neme sahip
oldugundan tim ydrekleri heyecanlandirdi.

Belirleyici soranlarda her zaman oldugu gibi, yiginlar V. t.
Lenin’in bu konuda ne sdyledigini bilmek istiyor.

Vladimir ilyi¢, Marx’in emek iretkenligi tstiine yazdiklari-
nin timind dikkatle inceledi. Ayni zamanda kapitalistlerin ve
onlarin ideologlannin, ‘Amerikali miihendis Taylor tipinde in-
sanlarin bununla ilgili yazdiklanni inceledi Vladimir ilyic. Mart
1914°te “Put Pravdi” gazetesinde yayinlanan makalesi “Taylor
Sistemi — insanin Makine Tarafindan Kolelestirilmesi”nde
Vladimir ilyic soyle yaziyordu:

“Taylor sistemi —bilmeden ve bulucusunun arzusuna kar-
sin— proletaryanin tim toplumsal Uretimi ellerine alacagi ve
tim toplumsal cahsmayi dogru dagitmak ve diizenlemek igin
kendi is¢i komisyonlanni devreye sokacagi zamani hazirliyor.
Buyuk dretim, makineler, demiryollan, telefon — tiim bunlar,
orgutli isgilere, calisma zamanim doértte bire diisiiren ve onlara
buglinkiinden dort kez daha buy(k refah saglayan binlerce ola-
nak veriyor.”11' 1

O zamanlar, Mart 1914°te, proletaryanin tum toplumsal Gre-
timi eline alacagi zaman uzak bir gelecekte gibi goziikuyordu.

Ekim 1917°de Rusya’da iktidar emekgilerin eline gegti.
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Ama iktidarin iscilerin eline gecmesi tek basina yeterli degildi.
Vladimir ilyic 1918 basindaki ¢ok sayida konusmasi ve yazisin-
da, emek uretkenligini yiikseltmenin ne denli énemli oldugun-
dan stzediyordu. Bu sorunu en tamamlanmis olarak, 1918 Nisa-
ninda yayinlanan, olaganiistii énemli makalesi “Sovyet iktidan-
mn En Yakin Goérevlerinde aydinlatiyordu. Bu makale Bolse-
viklere uzun yillar boyunca bir eylem kilavuzu oldu. Makalenin
bir bélimi “Emek Uretkenliginin Artirilmasi” bashigini tagiyor-
du. Her zaman oldugu gibi Vladimir ilyi¢ bu sorunu da iliskileri
icinde ele aldi, bunu diger bir dizi temel sorunla baglantili ola-
rak inceledi.

“Emek Uretkenliginin yukseltilmesi her seyden 6nce buyik
endustrinin maddi temelinin glvence altina alinmasini talep
eder: Yakit ve demir Gretiminin, makina Gretiminin, kimya en-
dustrisi Uretiminin gelismesi...”

“Emek dretkenliginin artirilmasi igin diger bir kosul; ilk
olarak halk yiginlanmn egitim ve kultir dizeyinin yukseltilme-
sidir. Bu yukselme simdi korkung bir hizla ilerliyor; bu burjuva
aliskanliktan tarafindan kolelestirilmis, aydinlida nasu bir zorla-
ma oldugunu, Sovyet orgutlenmesi sayesinde ‘dlizeysiz’ halk
icinde hangi inisiyatiflerin gelistigini kavrayamayan insanlann
géimedikleri seydir. Ekonomik yukselisin kosulu ikinci olarak
emekgilerin disiplininin, Uretici yeteneklerinin, becerilerinin
yukseltilmesi, cahsma yogunlugunun artirilimasi ve daha iyi is
orgutlenmesidir.” [A0L

Oyleyse Vladimir ilyic, emek uretkenliginin kapsamli bir
yikselisi icin 0¢ kosulun altini gizmistir: Buyuk enddstrinin
maddi temelinin gelismesi, y1ginlarin egitim ve kiltir diizeyinin
yukseltilmesi, agir aksak degil, tersine drgutli ve yogun ¢alisma
yetenegi. Devamla soyle yazar:

“Rus insam, gelismis uluslara kiyasla kotl bir iscidir. Ve
Carlik rejimi altinda ve sertligin bdylesine cardi kahnilan nede-
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myle zaten baska tlrli de olamazdi. Calismay1 6grenmek —
Sovyet iktidari bu gorevi halkin dnlne tim kapsamiyla koymali.
Bu agidan kapitalizmin son sozi olan Taylor sistemi, iginde
—kapitalizmin her ilerlemesi gibi— burjuva sémirdstnin kur-
naz vahsiligini ve ¢alismada mekanik devinimlerin analizinde,
gereksiz ve beceriksiz devinimlerin devre disi birakilmasinda,
en dogru ¢alisma yontemlerinin hazirlanmasinda, muhasebe ve
denetimin en iyi sistemlerinin devreye sokulmasinda vs. bir dizi
cok degerli bilimsel kazanimi birlestiriyor. Sovyet Cumhuriyeti
ne pahasina olursa olsun, bilim ve teknigin bu alanda kazandik-
lanni kendine almali. Sosyalizmin gerceklestirilebilirligi iste bi-
zim, Sovyet iktidarini ve Sovyet yonetim orgutlerini kapitaliz-
min en yeni ilerlemelerini birlestirmedeki basarilaniniza bagli-
dir. Rusya’da Taylor sisteminin incelenmesi, dgretilmesi, siste-
matik denenmesi ve degerlendirilmesi baslatiimalidir.” 201

Emek dretkenliginin ylkseltilmesi sorununu Lenin daha o
zamanlar, yansmay1 érgutleme sorunuyla bagliyordu. Ben, Vla-
dimir ilyi¢’in ayni sekilde, daha yiiksek emek uretkenligiyle
bagladig sosyalist yangsma, muhasebe ve toplumsal denetim Us-
tline alintilar yapmayacagdim; bunlar herkesge biliniyor.

“Sovyet iktidannin En Yakin Gérevleri’nde Lenin, emek
uretkénliginin artirilmasi goérevinin uzun vadeli bir gérev 61di-
gind vurguluyordu.

* “Merkezi devlet glctne birkag gun i¢inde egemen dahilin-
se, sémdirticilerin buydk bir Glkenin c¢esitli kdselerindeki ve sa-
botajlarla yuratulen direnisi birkac hafta icinde kinlabilse de,
onek Uretkenligini artirma gorevinin kalici bir ¢6zim her hali-
karda (0zellikle aci dolu ve yikici savas sonrasinda) gokca yil
gerektirir. Objektif kosullar bulada calismaya zorunlu olarak
uzun vadeli bir karakter kazandiriyor.” 2L

Karakteristik olan, Lenin’in o zamanlar emek Uretkenliginin
yalnizca fabrika ve isletmelerde degil, kirda da yikseltilmesin-
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den s6z etmesidir. 11 Aralik 1918°de Kirsal Bolumlerin I. Tim-
Rusya Kongresihde sunlan soyliyordu:

“Eski tarzda, savastan dnce oldugu gibi yasamaya devam
etmek olanaksizdir ve kugiik kdylunun bireysel ekonomisiyle
bagh olan insan glicu ve emegdindeki bdyle bir istismar daha
uzun stiremez. Bu dagimk kiiglik ekonomiden ortak ekonomiye
gecis gerceklesse, emegin Uretkenligi iki kat, Uc kat artard, ta-
rim icin, bir butiin olarak ekonomi igin insan isguctinden iki kat,
uc kat tasarrufedilirdi.” [2§

1919 yiliydi. Ulkede agir achik vard. iscileri olabildigi
beslemek i¢in tim gtcler, tim 6zen ortaya konmahydi. 19 Ma-
yis 1919'da Lenin, Okuldisi Egitim 1. Tim-Rusya Kongresi'nde
sunu agikhyordu:

“Yikilmis bir tlkede ilk gorev emekgileri kurtarmaktir.
TUm insanhgin ilk Uretici glict iscidir, emekgidir. O yasamda
kalirsa, her seyi kurtaririz ve yeniden kuranz.”[21]

Noske ve Scheidemann’in isgileri kursunla bictirdigi, Kari
Liebknecht ve Rosa Luxemburg’un vahsice élduruldigi acima-
siz sinif savasimi aninda, kapitalist toplumdan sosyalist topluma
banscil gecisi mirildayan, kapitalist toplumdaki emek Gretkenli-
gini 6ven ve bunu, emperyalist savas ve i¢savasla yikintiya do-
nen Sovyet ulkesindeki dustik emek retkenligiyle kiyaslayan
Kautsky ve benzeri “sosyalistler” i¢in o, en guclu zilgit ve kifur
sozciklerini buldu. Rusya gibi bir tlkede komiinizmin olamaya-
cagini, kominizmin salt bir tiiketici komunizmi, bir asker ko-
munizmi olacagim kanitlamaya calisanlah azarladi.

“Herseyden dnce isciler beslenmeli. Kautsky bunu asker ya
da tiiketim komiinizmi olarak gortyor. Uretim gelistirilmeli... !

Siz, sivriakilli, ¢cokbilmis beyler! Fakat emperyalistlerce
yagmalanmis ve yikilmig, kdmdurin, hammaddenin, aletlerin ol-
madig1 bir tlkede Uretimi nasil gelistirebilirsiniz?” 18l

“Isciyi, calisamamasina karsin kurtarmali. E§er onu bu bir-
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kac yil icin kurtarirsak, tlkeyi, toplumu ve sosyalizmi kurtannz.
Onu kurtarmazsak, geriye ucret koleligine diseriz. Sosyalizm
somnu iste bdyle, kendine sosyal-demokrat diyen bariscil bir
budalanin disunden degil, varolan gergeklikten, azgin, acima-
siz, amansiz sinif savasimindan dogacak bicimde ortaya ko-
nur.” JHE

Vladimir ilyi¢ bize, kultiir galismamizi Sovyet (ilkesinin
onunde duran dogrudan somut gorevlerle baglamamizi 6gretti.
Ama iscilerde o zamanlar artik, calisma icin yeni, sosyalist bir
tavrin niiveleri gozukuiyordu, iscilerin komanist Subotnikler bi-
ciminde, Vladimir ilyi¢’in “Biiyiik Baslangi¢” dedigi, tabandan
inisiyatifleri gelisiyordu. Sarsinti ve kitlik emek tretkenligini
giinden giine azaltiyordu, ama isciler kolektif cabalanyla duru-
mu kurtarmaya cabaliyorlardi ve Vladimir ilyic bu proleter ini-
siyatifin butin 6nemini vurguluyordu.

“Zafer kazanmak icin” diye yaziyordu, “sosyalizmi yarat-
mak ve saglamlastirmak icin, proletarya ikili ya da cifte bir go-
revi gozmek zorundadir: birinci olarak emekgilerin ve somuru-
lenlerin tim yiginini sermayeye karsi devrimci savasimdaki
kendi sinirsiz kahramanligiyla stiriklemeli, onlan alip gétiirme-
li, drgutlemeli, yonetmeli ki, burjuvaziyi yere sersin ve burjuva-
zinin her direnisini tamamen kirsin; ikincisi emekgilerin ve so-
marulenlerin tum yidinini, ayni sekilde kicik-burjuva katman-
lan yeni ekonomik insa yoluna, yeni bir toplumsal bagin yaratil-
masi yoluna, yeni bir ¢galisma disiplini, bitimin ve kapitalist tek-
nigin son sozlerini, sosyalist biyUk Uretimi yasama geciren, bi-
lingti calisan insanlann yiginsal isbirligini birlestiren yeni bir is
orgutlenmesi yoluna gotirmek.

Bu ikinci gorev birinciden daha zordur, ¢iinki bu hicbir se-
kilde tek bir atihmin kahramanligiyla ¢ozillemez, bu, giinbe-
gunlik yigin galismasinin en suregen, en cetin, en zor kahra-
manhi§ini gerektirir. Bu goérev ama birinciden daha énemlidir
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de, cuinki son tahlilde burjuvazi tzerindeki yenginin en derin
glc kaynagi ve bu yenginin surekliliginin ve yikilamazhginin
biricik guivencesi, ancak yeni, daha yiksek bir Uretim tarzi ola-
bilir, kapitalist ve kigtk-buijuva Gretimin yerine sosyalist ba-
yuk uretimin konulmasi.” 201

Vladimir ilyic kominist Subotniklerin degerlendirilmesine
de bu bakis acisindan yaklasti.

“Kapitalizm kesinkes yenilebilir ve sosyalizm yeni, ¢ok da-
ha yuksek bir emek Uretkenligi yaratarak onu kesinkes yenecek-
tir. Bu gok zor ve ¢ok uzun vadeli bir istir, ama buna baslandi
ve en onemlisi de bu. Aclik ceken Moskova’da 1919 yazinda
achk ceken, dort agir yil emperyalist savas, sonra birbucuk yil
daha da agir icsavas geciren isciler bu buyik ise baslayacak du-
rumda idilerse, i¢savasi kazamp, bansi elde ettigimizde gelis-
meler nasil olacak?” 128l

Komdinist Subotnikler, sosyalist calisma anlayisina egitme-
de, emek kahramanliginin yukseltilmesinde c¢ok biyuk rol oyna-
dilar, emek Uretkenliginin gercekten yikseltilmesi ise ancak Le-
nin’in anlattigi énkosullar temelinde gergeklestirilebilirdi.

Partimiz (lkedeki tim yasamin yeniden insasi icin yillarca
cahisti. Bu, gerilimli bir giinliik calismaydi, sosyalizmin temelle-
rinin gerceklesmesi igin, Lenin’in vasiyetinin gerceklesmesi igin
glinluk savasimdi. Parti bu savasimda emekgilerin milyonluk yi-
ginlarina dayandi.

Temel olan artik basarilmistir. Bir a§ir endustri kurduk, ta-
rimi kolektiflestirdik ve makinelestirdik, yiginlarin bilinci essiz
yukseldi, yansma araciligiyla is disiplinini ve temel calisma
kaltirinu ylkseltmeyi basardik, tlkemizin tiim toplumsal yapisi
dedisti, binlerce orgutcl yetenek yetisti.

Stahanov ve Busigin hareketi ancak, yillar siiren siddetli sa-
vasimla ele gecirdigimiz bu sarsilmaz temel izerinde dogabilir-
di.
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Stahanov hareketi hicbir sekilde basitce ¢alismanin artinl-
masl, calisma istegiyle esitlenemez. Bu daha ¢ok, yiginlarin biz-
zat, her adiminin disundlip taginthp 6rgutlendigi, bit ylizden
blyik sonuclar veren ve emek Uretkenligini olaganusti yiksel-
ten is drgutlenmesinin dzund kavramalarina dayanan yeni bir
sosyalist ¢calisma kalttrinin baslangicidir.

Bir Stahanov isgisi olmak icin, dyle olmay1 sadece istemek
yetmez, bunun icin yeteneklere de sahip olmak gerekir. Ulkemi-
zin tum kultdr gigleri, yeni biyiik baslangica yardimci olmali-
lar, is¢i yiginlarinin derinliklerinde olusan yiiksek emek Uret-
kenligi hareketini saglamlastirmak icin Stahanov isgilerine yar-
dim etmeliler.

Bu, Parti 6nderliginde basanlacaktir.

ilk kez 16 Kasim 1935’de “Komsomolskaya
Pravda” No: 263’te yayinlandi.
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28 Mart 1922°de, RKP(B) XI. Parti Kongresi'nde Lenin
sOyle acikliyordu: “Savasta olaganusti eneljik sekilde ise kosul-
duk ve ise kosulmadigimiz tek bir cephe, tek bir meydan muha-
rebesi bile sézkonusu olmad: ilkénce, diisman Moskova’ya yiiz
verst kadar yaklasti, sonra Oryol’a yaklasti, sonra Petrograd
oninde bes verst uzaklikta durdu. O zaman ancak adamakdh
kendimize geldik, hem 6grenmeye, hem de égrenilenleri uygu-
lamaya basladik ve diismani kovduk.

Her giin ekonomik yasamda duran bir dismanla ugras-
mak bin kez daha zordur.”[29 (a.b.¢c. —N. K.)

“Sanayi Partisi” davasl, her giin ekonomik yasamda duran
bir diismani gimsigma cikardi, ikiyuzlulikle kendilerini prole-
tarya davasina hizmet ediyor gibi gdsteren, ama gercekte eani-
gonilden isci simfi dismanlanna, Sovyet iktidari diismanlarina,
kapitalistlere bagl olan uzmanlan, mihendisleri goériinlr duru-
ma getirdi. Onlan gunliik ekonomik yasantida farketmedik, yil-
larca Sovyet iktidannin altini oydular ve biz onlan dostlarimiz
sandik. “Sanayi Partisi’ne karsi davayi okuyan bazilan “Bu na-
sil olabildi?” diye soruyor. Yanyana calistigimiz halde disma-
nin icimizde oldugunu nasd oldu da farketmedik? Burada tek
bir yanit vardir: Teknik olarak o diizeyde degildik, ¢ok az teknik
egitimimiz vardi. Ne pahasina olursa olsun, zor da gelse tekni-
gin Ustesinden gelmeliyiz, bu zorunludur, ¢unki “Sanayi Parti-
si”ne karsi dava sadece en 6nde goziikenleri, zararlilar arasinda-
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ki generalleri mahkdm etti, ama zararlilarin kadrolari ve onlann
yardimcilari daha genis cevreleri kapsiyor. Zararh ¢alismalanni
yalnizca, teknikte kendimiz ustalasirsak engelleyebiliriz. “Sana-
.yi Partisi”ne karsi dava genis yiginlar i¢inde teknikte ustalasma
gereksinimini uyandirdi... Teknikte ustalasmak zorunda olanlar
yalnizca mihendislerimiz, yonetici kadrolarimiz degil. Teknikte
yiginlar da ustalasmali. Vladimir ilyic teknige cok biiyiik énem
verirdi: Onda sosyalist insa i¢in gerekli temeligériyordu. “Dev-
letimizin ekonomide buytk, en buytk tutumluluk pahasina her
kicuk birikimin, makinelesmis biyuk sanayimizin, elektrifikas-
yonun, kémdr ¢ikariminin gelismesine, Volkov enerji santrali
insaatinin bitirilmesine vs. yaramasini saglama” zorunlulugun-
dan s6zediyordu.

“Umudumuz burada, yalnizca burada yatalaktadir.” [A\L

Ilyi¢’in bu vasiyetini Parti, asil dikkatini makinelesmis bii-
yuk sanayimizin gelismesine ve saglamlasmasina yogunlastira-
rak yolundan sapmaksizin yasama gegiriyor.

Ilyic bu endstrinin ancak yiginlarin elleriyle insa edilebile-
cegi gorlsiindeydi. Yoldas Kijijanovski’yle elektrifikasyon ne-
deniyle mektuplasmasi karakteristiktir. 23 Ocak 1920°de Vladi-
mir lyi¢, Krjijanovski’ye yaziyordu:

teknik olmayan ..., siyasal veya kamusal olan, yani
proletaryanin gorevi olan birplan eklenemez mi?

Asagi-yukan soyle: 10 (5?) yilda, her biri 400 verst (veya
200, daha fazlasinin ustesinden gelemezsek) yancapl santrallar-
la Glkeyi kaplamak icin 20-30 (30-507?) enerji santrali insa ede-
cegiz; yelkdmdrd, su, kara tas, kémdr, petrol temelinde (yakla-
sik tim Rusya’dan gecerek, kabaca heseplanmis yaklasik sa-
yilarla). Simdi gerekli makine ve modellerin alimina basliyoruz.
(10-20?) yil icinde Rusya’yr “elektrikli’ yapiyoruz.

Bdyle bir ‘plan’i, —yineliyorum, teknik degil, kamusal—,
bdyle bir plan taslagim yapabileceginizi distuntyorum..,” 21
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Vladimir ilyi¢’inbunu yazdigindan beri onbir yil gecti. Ul-
ke heniiz elektriklendirilmedi, ama blyuk program isci yigininin
online kondu, yiginlar bu program igin savasiyor, bes yillik pla-
ni dort yilda tamamlamak icin ugrasiyorlar, sosyalist yarisma
genis dalga halinde, isci y1gin hareketi ilerliyor, emege bilincli
tavir giderek guglu gelisiyor.

Buyuk program i¢in yiginlarin bu savasimi bilime buyuk
bir aclik yaratti.

llyi¢ hicbir zaman sunu sdylemedi: “Once Ulkeyi elektrik-
lendirelim, ondan sonra yiginlann teknik egitimine girisiriz.” O
hichbir zaman, bir dakika bile, makinelesmis biyik sanayinin
kurulmasini, yiginlann egitim ve 6greniminden ayirmadi. Bu-
nun igin karakteristik olan Vladimir ilyi¢’in yiginlan biyiik in-
saya katmanin gerekliliginden sozettigi Aralik 1920°de VIII.
Tum-Rusya Sovyet Kongresindeki raporudur. "... kurdugumuz
her bir enerji santralim aydinlatmanin gercekten bir Gssu ola-
cak, deyim yerindeyse yiginlarin elektrik konusunda egitimle-
rine yardimci olacak duruma getirmeliyiz.” (a.b.c. —N.K.)
“Bir elektrifikasyon plani hazirladik, bu planin gerceklestirilme-
si ise yillara yayilmistir. Bu plani ne pahasina olursa olsun ger-
ceklestirmeli ve suresini kisaltmaliyiz. Burada ilk ekonomik
planlarimizdan birinde, bes yil i¢in hesaplanmis olan, ama sim-
di, normun fazlasiyla yerine getirildigi icin U¢ bugbk yila indiri-
len ulasimin yeniden kurulmasi planinda —Kararname No.
1042— olanlann aynisi olmalidir.” 221 Y1ginlann elektrik konu-
sunda egitimini, biyuk plandan etkilenmis isgilerin coskulanin
Lenin dylesine olaganistii énemde goérilyordu. lsciler biyik
plani yalnizca alkislamayacaklar, onu yasama gecirecekler. On-
lara buna uygun bicimde bilim vermeli ve 0 zaman, uzmanlarca
tasarlanan plan hatir1 sayilir daha kisa siirede gerceklestirilebile-
cek. Lenin’in bununla ilgili VIII. Sovyet Kongresindeki ayni
konusmada baska neler sdyledigini dinleyelim: “Elektrifikasyo-
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nun okur-yazar olmayanlarla gergeklestirilemeyecegini bilmeli
ve unutmamaliyiz. Komisyonumuzun cehaleti ortadan kaldirma-
ya ugrasmasi yetmez. Onceye kiyasla ¢ok, ama gerekli oiana ki-
yasla az sey yapti. Sadece okuma-yazmayI bilen insanlara degil,
yuksek kaltirlu, siyasal bilingli, egitilmis emekgilere gereksini-
mimiz var; koylllerin cogunlugunun karsimizda duran gorevler
hakkinda belli bir fikri olmasi gerekir. Partinin bu programi,
tim okullarda egitim programina konan en énemli ders kitabi
haline gelmeli. Bu kitapta elektrifikasyonun genel plani yaninda
Rusya’mn her bolgesi i¢in hazirlanmis 6zel planlar bulacaksi-
niz. Ve kira giden her yoldas kendi .bdlgesinde elektrifikasyo-
nun yaratilmesi igin, karanliktan normal yasam kosullarina ge-
¢is icgin belli bir plana sahip olacak. Yoldaslar, 6niiniize konan
yonergeler yerinde, mahallinde karsilastiriimali, izerinde cali-
stimali, incelenmeli ve komiinizmin ne oldugu sorusu her okul-
da, her gevrede sadece Parti programinda ne olduguyla yanitlan-
mamak, ayni zamanda karanhk durumundan nasil ¢ikilacagi da
konusulmali.

En iyi yoneticiler, ekonominin en iyi uzmanlan, kendilerine
verilen Rusya’mn elektrifikasyonu ve ekonomisinin yemden ku-
rulmasi planini hazirlama goérevini yerine getirdiler. Simdi isci-
lerin ve kdylulerin bu gdrevin ne denli buylk ve zor oldugunu,
buna nasil yaklasmak ve bunu nasil ele almak gerektigini bilme-
lerini saglamak gerek.

Her fabrikayi, her eneiji santralini bir aydinlanma yeri olma
durumuna getirmeliyiz ve eger Rusya elektrik santrallan ve giic-
10 teknik tesislerin siki agiyla orillrse, o zaman kominist eko-
nomik insamiz gelecek sosyalist Avmpa ve Asya icin ornek ola-
caktir.” 23

Bunlar, Vladimir ilyi¢’in 6lumiinden hemen dncesine dek
uretim propagandasi sorunlarina neden bu denli deger verdigi-
nin nedenleridir. Bunlar, onun okulun politekniklestirilmesine
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nicin bdyle dev 6nem verdiginin nedenleridir. O, okulun poli-
tekniklestirilmesinde, yetisen kusagin teknikte, sadece dar her-
hangi bir 6zel meslekte degil, bir butlin olarak teknikte ustalas-
maya ulasmanin yolunu goértiyordu. Genel, zorunlu politeknik
-okul yetisen kusagi teknikle silahlandiracak ve tlkeyi her tir za-
rarl calismaya karsi saglam glivence altina alacak.
Enine-boyuna gelismis Gretim propagandasi ve okulun poli-
tekniklestirilmesi — bunlar simdi bizim tum kararhihgimizla
egilmek zorunda oldugumuz gérevlerdir. Yiginlara modem tek-
nigin bilgilerini vernienin yolu budur.

ilk kez 30 Mart 1931 ’de "'Sa Kommunisticeskoye
Prosvesceniye” No: 74°te yayinlandi.



Kolektif Ekonominin Insasi
Uzerine llyig

Kolektif ekonominin ingasi bizde hizli bir tempoyla gelisi-
yor. Komnler buytiyor ve onlarin iginde yeni bir yasam duzeni
gelisiyor. Komiin tiyeleriyle, Tlyi¢’in komiin {izerine neler yaz-
dig1, bu sorun tzerine neler sdylediginin konusulmasi hic de en-
der degildir.

Kiguk koyldlerin toplumsal buytk isletmelerde birlesmele-
ri daha doksanli yillarda, popiilistlerle Marksistler arasinda sid-
detli tartismalar oldugunda glindeme geldi. Populistler Mark-
sistleri, koyluleri topraksiz kilmak, onlan proletaryaya donis-
tirmek istemekle sucluyorlardi.

Buna en iyi yanit Engels’in 1894’te “Neue Zeif'ta yayimla-
nan “Fransa ve Almanya’da Koyli Sorunu” makalesi olabilir.
Engels orada komunistlerin devlet iktidarina sahip olduklarinda
kicuk ciftcilerin isletmelerine el koymayacaklanni, bilakis or-
nekler yoluyla ve devlet yardimiyla buyuk isletmeler halinde
birlesmelerini, kooperatifsel birliklerini tesvik edeceklerini ve
onlara zamanla birlesik isletmelerin daha yuksek bicimlerine,
komitinlere ge¢mekte yardim edeceklerini yaziyor.

Vladimir ilyic’in popiilistlerle tartismalari sirasinda bu ma-
kaleyi taniyip tanimadigim bilmiyorum. Ruscada ilk kez 1905
yilinda yayinlandi. Onu daha sonralari birgok kez okumasina
ragmen, Vladimir ilyic hicbir yerde bu makaleye atifta bulun-
muyor. 24 Her hallikdrda o zamanlar Marx’m bu konuda yaz-
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diklanni tanityordu. O zamanki populistlerle, “Halkin Dostla-
riyla tim polemik, Rusya kosullan altinda, mutlakiyet nede-
niyle, yigmlann busbutiin siyasal haklanndan yoksunlugu nede-
niyle, gelisen kapitalizm kosullan altinda arteller, kooperatifler
yoluyla, kuglk ureticilerin kooperatifsel birlesmesi araciligiyla
zamanla, hicbir siyasal savasim olmaksizin sosyalizme gegisin
olanakli olup olmadigi sorunu etrafinda déniiyordu. Vladimir il-
yi¢ boyle bir gorisun safca ve zararli bir Utopya oldugunu kanit-
ladi. Artellere ve kooperatiflere karsi, kiigik Ureticilerin koope-
ratifsel birlesmelerine karsi agiklamalarda bulunmadi, daha ¢ok
boylesine kooperatifsel birlesmelerinin bir anlam kazanacag!
gerekli kosullardan sozetti, siyasal savasimin, iktidar igin sava-
simin gerekliliginden sozetti. iktidann ele gegirilmesinden sonra
olay degisirdi. Karakteristik olan, Ilyi¢’in bu vesileyle, icinde
legal popdulistlerin ideolojik olarak kesinkes canina okudugu,
“Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi’nde yazdiklaridir. Orada
Marx’m “KapitaTinin Ill. cildinden bir alinti yapar: “Parsel
mulkiyeti, dogasi geregi sunlari dislar: Emegin toplumsal Uretici
glclerinin gelismesi, emegin toplumsal bicimleri, sermayenin
toplumsal yogunlasmasi, blyuk olcekli blytkbas hayvan yetis-
tiriciligi, bilimin adim adim kullanilmasi’.” 2B

: Bununla uyum iginde flyi¢ sunlan yaziyordu: “Taninda sis-
tematik makine kullanimi ataefkil ‘orta’ kéyliyd, buharli doku-
ma tezgahinin ev enddistrisi sanatkarini yerinden etmesiyle ayni
insafsizlikta yerinden ediyor.” 28l Ve devamla: “Endustride ol-
dugu gibi tanmda da biylk makineler olanca gliclyle Uretimin
toplumsal denetim ve duzenlenmesini gerektiriyor.” 21 “Rus-
ya’da Kapitalizmin Gelismesi” legal basin igin yazilmisti. Bu
nedenle orada hichir yerde agik¢a su séylenemezdi: Kapitalizm
altinda tanmin endustrilesmesi kdyltulugu yikima, onun prole-
terlesmesine goturdr; buna karsilik, iktidar proletaryanin etinde
oldugunda, endustrilesme kaginilmaz olarak tanmin kolektifles-
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mesine gotirecektir. Bunlarin tima imalarla ve dizeler arasina
sikistirilarak anlatiimak zorundaydi. Daha 6nce yukarida sdyle-
diklerine ilyi¢ sunu ekliyordu: ““Bizde’ yalnizca kirsal girisim-
ci teknigi iyilestirme durumundadir. ‘Bizde’, kirsal girisimciler-
deki, buytklerde oldugu gibi kiicuklerde de bu ilerleme, kdylu-
[agun yikimi ve kirsal bir proletaryanin olusmasiyla aynimaz
bicimde baghdir.” 28 Denden icinde “bizde” “kapitalizm altin-
da” anlamina geliyordu.

Tim bunlar otuz yil dnce yazildi. “Rusya’da Kapitalizmin
Gelismesi” bilindigi gibi hapiste olustu ve sonra sirglinde biti-
rildi. Kooperatifsel birlesmeden, kolelftiflestirmeden s6zetmedi
ve yazmadi ilyic. Siyasal yasam kosullanni temelden degistiren
Subat Devrimi geldi catti ve ilyi¢ artik yurtdismdan doniip, 14
Nisan’da RSDIP(B) Petrograd Kent Konferansinda séz aldi§in-
da sunlan acikladi: “Toprak ve arazinin ulusallastinlmasiyla
burjuvazi, kdyluler toprak ve araziyi ele gecirirlerse uyusabilir.
Biz proleter parti olarak tek basma topragin kann doyurmadigi-
ni sdylemeliyiz. Onu isleyebilmek icin sonrasinda kominler ya-
ratilmak zorunda olunacaktir.” 220122 Mayis 1917’deki Koyl
Temsilcilerinin Birinci Tim-Rusya Kongresindeki tarim soru-
nuyla ilgili konusmasinda Lenin aynntih olarak Kir iscileri Sov-
yetlerinin yonetimi altinda topradin ortaklasa islendigi biyuk
ornek isletmelerin ktinilmasini anlatiyordu. “Kir iscileri Sovyet-
lerinin yonetimi altinda ortak isleme olmaksizin tiim toprak ve
arazinin emekgilerin ellerine ge¢cmesi saglanamayacak. Dogal
olarak ortak isleme zor birseydir, boyle ortak toprak islenmesi-
nin tepeden buyurulacagim ve zorlanacagini dislemek elbette
delilik olurdu, delilik olurdu ¢link( yuzlerce yillik bireysel islet-
me aliskanligi birdenbire kaybolamaz, ¢unki bunun igin paraya
gereksinim vardir, ¢inki yeni yasam bigimlerine kendini uydur-
mak gerekir. Topragin ortak islenmesi, tarim uzmanlan yoneti-
minde gereclerin amaca en uygun kullanimi kosullannda ortak
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envanter ve ortak hayvan uzerine bu gorusler, bu tavsiyeler tek
tek partilerin icadi olsaydi, durum kéti olurdu, ¢linki herhangi
bir partinin 6gidiyle halkin yasaminda degisiklikler olmaz,
cUnkd bir partinin 6glduyle dizinelerce milyon insan devrim
yapmaz, fakat boyle bir donusim kalinkafah Nikola Roma-
nov’un devrilmesinden ¢ok daha buyk bir devrim olacaktir.
Yinehyorum, onlarca milyon insan ismarlama devrim yapmaz,
onlar bunu, Gizerlerine umarsiz bir yoksulluk ¢tkerse, halk daya-
nilmaz bir durum igine duserse, onlarca milyon insanin genel
atthmi, kararlih@r tim eski bariyerleri kinp attiginda ve gergek-
ten yeni bir yasam yaratacak durumda oldugunda yapar.”[2)
Ilyic devamla, toprak ve arazinin emekgilerin eline gegme-
sinin henliz ¢ikar yol olmadigindan sozeder: “...1865 yilinda
Amerika’da kolecilerin yenildigini ve sonra ylzlerce miyon de-
siyatinin parasiz ve nerdeyse parasiz koilulere dagitildi§im bili-
yoruz ve buna karsin orada kapitalizm baska yerdekinden ¢ok
daha fazla egemen ve emekgi yiginlari ayni sekilde, eger daha
fazla degilse, diger tlkelerdeki gibi eziyor. Yani bizi, en iyi ma-
kinelerin kullanimiyla ve bilimsel egitilmis tarim uzmanlarinin
yonetimi altinda kir iscilerinin topradi ortak islemesi olmaksizin
kapitalizm koleliginden ¢ikisin olmayacagi kesin inancina gotu-
ren, sosyalist dgretidir ve diger halklann gézlemlenmesidir.” 211
25 Ekim [7 Kasim] 1917°de proleter devrim zafere ulasti,
iktidar Sovyetlerin eline gecti ve 26 Ekirh'de [8 Kasim] Il. Sov-
yet Kongresi, kdylulerce uzun suredir beklenen toprak ve arazi
Uzerine kararnameyi kabul etti. Dogal olarak bu kararname koy-
deki sinif savasimina son vermiyordu. Sinif savasimi tim sidde-
tiyle stiriiyordu. Sézcugin gercek anlaminda Sovyetler lorda he-
niz yoktu. 1918 ilkbahanndaTum-Rusya Yirutme Kurulu’nun
karariyla “Koy Yoksullan Komiteleri” kuruldu. 9 Kasim
1918 °de .Vf. Sovyet Kongresi, Kby Yoksullari Komitelerini da-
gitmayi, Koy Sovyetleri ve Belde Sovyetlerini, yabanci isglicl
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somurmeyen tum halk tarafindan segilen Sovyet iktidannin Kkir-
daki gercek organlarina donistirmeyi kararlastirdi. Aralikta
Kirsal Bolumlerin, Kéy Yoksullan Komitelerinin ve Komdinle-
rin 1. Tiim-Rusya Kongresi toplandi. ilyi¢c bu Kongrede hararet-
le, ekonominin tim temellerini yeniden bi¢cimlendirmeyi talep
etti ve topragin ortak islenmesi icin savasimin gerekliliginden
sozetti. ““Savastan dnce oldugu gibi eski tarzda yasamay: strdir-
mek olanaksizdir ve bireysel kiglk koylu isletmesiyle bagl
olan insan giicli ve emegindeki bdylesi bir istismar daha uzun
stiremez. Daginik kiglk isletmeden ortak isletmeye gecis ger-
ceklesseydi, emegin Uretkenligi iki kat, ¢ kat artard, insan is-
gictnde tanm igin, genel olarak ekonomi icin iki kat, t¢ kat ta-
sarrufta bulunulahitirdi.”»221
1919 yilinda kominlerin kurulmasina tam anlamiyla t

land1. Fakat kilturel gerilik, retim tarzinin gerdigi, gérevi dog-
ru kavramadaki yeteneksizlik davayi engededi. ilyic Mart
1919°da RKP(B) VIII. Parti Kongresi’nde kirdaki calismadan
sozederken, bu calismadaki tum zorluklari ortaya serdi. “Bili-
yorsunuz ki”, dedi, “k6y en gelismis tlkelerde bile bdgisizlige
mahkdm edilmistir. Biz elbette kdyln kiltir dizeyini ylkselte-
cefiz, ama bu uzun yillann isidir. Bizde yoldaslann her yerde
unuttuklarr ve yerel orgutlerden yoldaslann her sozciguyle
Ozellikle agik bicimde gozlerimiz 6niline serilen sey iste bu-
dur...”[23 Bagska ftjr zorluktan da sozediyordu: “... onlar” (kdy-
liler. —N.K.) “bugune dek buytik isletmeye karsi dnyargida di-
retiyorlar. Koyli soyle dustintyor: ‘Biyik isletme olursa ben
yine kole olurum’. Bu dogal olarak yanhistir. Fakat koylilerde
buyuk isletme distincesiyle, ciftlik sahiplerinin halki nasil ezdi-
ginin anisi, buna duyulan nefret biraradadir. Bu duygu hala var,
heniiz yokolmus degil.” 24 ilyic, genel yoksullugumuzun kirda
calismayi*ne denli zorlastirdigina isaret ediyordu. “Eger yarin
birinci simf 100.000 traktor verebilseydik, buna benzin, buna
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makinist hazir edebilseydik (bunun simdilik bir dis oldugunu
cok iyi biliyorsunuz), o zaman orta kdyli sunu derdi: ‘Ben ko-
minden yanayim’ (yani kominizmden yana). Fakat bunu yapa-
bilmek i¢in 6nce uluslararasi burjuvaziyi yenmek zorundayiz,
onlan bize traktdr vermeye zorlamaliyiz, ya da uretkenligimiz,
bunlari kendimizin sevkedebilecgi boyutta artirilmali.” 28l Ta-
rimin bitun esaslarinin degistirilmesi uzun sureli bir istir. Ta-
rimda “tepeden” bir devrim yapmak olanaksizdir. “Orta kdylu-
nin ekonomik iliskileri ataninda kaba kuvveti yalnizca di-
siinmekten bile daha aptalca birsey olamaz.”[24 ilyi¢, En-
gels’in 1894’ten bir makalesini animsatir ve komuta edilemeye-
cegini, tersine ikna etmek zorunda olundugunu, pratik érnekler-
le propaganda yapmak zorunda olundugunu sdyler. Ve ilyic
bunda kent iscilerine dusen dev rolden stzeder. Kasim 1919°da,
Kirda Parti Calismasi Uzerine 1. Tiim Rusya Konferansinda ye-
niden yineler: “... emperyalist savasin bizi ittigi ¢ikmaz sokak-
tan ancak ortak, artel gibi, kooperatifsel calismayla bir ¢ikis yo-
lu bulunabilir.” 21

Aralhik 1919°da Tarimsal Komin Ve Artellerin I. Kongresi
toplandi. Vladimir Tlyi¢ bu kongrede yaptigi konusmasini, bi-
reysel kicuk koyli isletmesinin ortak isletmelere donistimund,
bu déndsimin gittikce tesvik edilmesini hedefleyen komiinle-
rin, artellerin ve genel olarak tim drgutlerin kendilerini cevre-
sindeki koylu halktan koparmamasi, tersine ona yardim etmek
zorunda oldugu konusuna ayirdi. Komanlerin dev éneminden,
onlann yakininda oturan koylultgin glvenini kazanmak zorun-
da olduklanndan sozetti. “Kaylunin komin, artel ve kooperatif-
lerin Gyeleri hakkinda, onlann devletin pansiyonerleri oldugu ve
koylilerden sadece onlara kolayliklar saglanmasiyla ayrildikla-
rini sdylememesi icin surekli uyanik olmaliyiz.” 28l

Yeni Ekonomik Politika’ya gecilirken Vladimirjlyi¢ “Ayni
Vergi Uzerine” makalesinde kooperatifler sorununa degindi (o,
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burada Engels’e dayanarak koylii kooperatiflerinden stzeder,
kolektiflestirmeden degil). “Kuguk girisimcinin kooperatiflerin-
den sosyalizme gegis, klcuk tretimden buyik tretime gegistir,
bu karmasik bir gecistir, fakat buna karsilik, basardi olmasi ha-
linde, halkin daha genis yiginlanm kapsamaya uygundur, her tiir
‘yenilesmeye’ en getin karsi duran eski sosyalizm 6ncesi, hatta
kapitalizm 6ncesi iligkilerin derin ve inatci koklerini sokip at-
maya uygundur... Kooperatif politikasi bize, basarili olmasi ha-
linde, kuguk isletmenin allimim getirecek ve onun - belirsiz bir
strede - gonulli birlesme temelinde buyiik Uretime gegisini ko-
laylastiracaktir.” 20

1922 ydinda ilyi¢, XI. Parti Kongresi icin Kirda Calisma
Uzerine Tezleri gozden gegirirken, Politbiiro tiyelerine bir mek-
tubunda, simdi “kooperatifsel birlesme”den kuru ve soyut bir
sekilde konusulamayacagi uyarisinda bulunuyordu. “Bu, ¢ok
baska ortaya konmak”, diye yaziyordu, ‘Kooperatiflerde birle-
sin!” kuru parolasi yinelenmemen, tersine kooperatifsel birles-
menin pratik deneyiminin neden ibaret oldugu ve bunun nastl
desteklenecegi somut gdsterilmeli.”?2 Bu sorun Uzerine mal-
zeme toplanmasi ve onun pratik olarak islenmesi gerekliligin-
den s0z eder. Beylik laflan tekrarlamak zararhdir, diye yazar.
“Bunun yerine iyisi mi en azindan bir kaza se¢gmeli ve somut
bir tahlile dayanarak, ‘kooperatifsel birlesmede’ nasil yardim
edilmesi gerektigini gostermeli...”[Z] “Kooperatifgilik oyu-
nu”’na ve Sovyet isletmeleri isgilerinin bilincinin abartilmasina
karsi uyanr. XI. Parti Kongresi'nde Ilyic, tim cahsmada koylil
yiginiyla, basit, emekgci kdylulukle sikica birlesmenin ve onlan
birlikte strtklemenin gerekliligini 6zellikle vurgular. Son ma-
kalesi “Kooperatifcilik Uzerine”de de isbirliginin biitiin 6ne-
minden birkez daha stzeder, koylulugin kooperatifsel birlesme
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yoluna, tarimin tim temellerinin degistirilmesi yoluna nasil go-
triileceginden, onlarin sosyalizme nasil gétirileceginden s6ze-
der.

Cok sayida Lenin alintisi yapmaya kalkistim, ¢inki Tlyic’in
“Kooperatifcilik Uzerine” makalesinin tiimilyle degisik bicimde
yorumlandigim, ilyi¢’in bunun iceriginde anlattigiyla, bu sorun
uzerine daha 6nce yazdiklan arasinda siklikla bir iliski kurulma-
digim izleme olanagim oldu. Ama bugiin, bu makalenin kaleme
alinmasindan alti yil sonra, artik kolektif ekonomik insanin su-
rekli daha genis yi§inlari kapsadigi dénemde bu makale dev,
hem de dev pratik 6neme sahiptir.

ilk kez 20 Ocak 1929’da “Pravda”
No: 17°de yayinlandi.



Uretim Propagandasinin
Ozgul Onemi

Vladimir ilyi¢ her zaman tim umutlan is¢i yiginlanna bag-
lardi. Onun goérusiine gore tlkenin ekonomik yasantisini, bu ise
yigmlan katmaksizin yiikseltmek olanaksizdi. Bu agidan il-
yi¢’in, Gleb Maksimiliyanovi¢ Kijijanovski’ye 23 Ocak 1920
tarihli mektubu olaganistil karakteristiktir.:

“Gl. M.!

Makaleyi aldim ve okudum.

Mukemmel.

Badyle tam bir dizi makaleye ihtiya¢ var. Sonra onlan bro-
sur olarak ¢ikannz. Tam da uzak goraslu ve disgtci olan uz-
manlanmiz pek az... Teknik olmayan (bu tabii cok sayida insa-
nin isidir ve acele edilemez), tersine siyasal ve kamusal bir plan
eklenemez miydi, yani proletaryaya goérev verme?... Bu, yigm-
lan agik ve daha populer bicimde acik ve etkileyici (6zl geregi
kesinkes bilimsel) perspektiflere sirtklemek icin, hemen hazir-
lanmali: ise koyulalim ve 10-20 yilda tiim Rusya’yl, endistriyel
oldugu gibi tarimsal olarak da elektrikli yapacagiz...

Santrallann ve bélgelerinyaklasik verileriyle bir Rusya ha-
ritasi da eklenebilir mi acaba? Yoksa bu henuiz yapilamaz mi?

Yineliyorum, iscilerin ve bilingli kdylulerin yiginlarim
10-20 yillik buytk bir program aracihigiyla surtiklemeli.” [22]
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14 Kasim 1920°de Vladimir Tlyic benden, birlikte Voloko-
lamsk ilgesine, bir elektrik santralinin agilacagi Kasino kdytiine
gitmemi istedi. ilyi¢’i 6zellikle ilgilendiren sey, koylulerin ké-
yiin elektriklendirilmesi icin inisiyatifi bizzat ele almis olmala-
riydi. Volokolamsk ilge Yiriitme Kurulu, Yaropolez kéyiindeki
kooperatife bir elektrik santrali yapmada yardim etmisti. Cevre
koyluleri, onlara da aym sekilde elektrigin gelmesi arzusuyla
yanip tutusuyorlardi, bu amag icin arag-gere¢ toplamislar ve in-
saat isi yapmislardi. 1919 yili boyunca kéyliilerin katilimer yar-
dimlanyla VVolokolamsk ilgesinde 7 elektrik santrali ortaya Gikt.

Buyuk zorluklarla Kasino da elektrik santralim gergeklestir-
di. Acihisina ilyi¢ davet edilmisti. Hareket ettik.

Koyde bayram havasi egemendi. Caddede temiz ve siki gi-
yinmis insan kayniyordu. Cok sayida gocuk goriliyordu. Bir
yayh calgilar oikestrasinin “EntemasyonaT’i ¢aldigi bir kdy evi-
ne gotruldik. Tlyi¢’ten Kizil Kése’de oturmasi rica edildi. Bize
ikramlarda bulunuldu ve daha sonra ¢ocuklarla fotografimiz ge-
kildi. Acihis cok torenseldi. Hava karamiaya baslamisti. Cadde-
de blytik bir elektrik lambasinin yaninda bir tribiin insa edilmis-
ti. ilyic konusmaya basladi. Sonra kéylii Rodyonov konustu.
“Dogal olmayan bir 151k parladi” dedi.

Kosino’dan Yaropolez kdytine gittik. Yolda, bizimle bera-
ber arabaya binen tarim uzmani ve birkag is¢inin diger insa tasa-
nlanni anlattiklarini animsiyorum. Anlatanlar heyecanliydi, il-
yi¢ de derinden etkilenmisti. Yaropolez’de bizi kullibe gétiirdi-
ler. Giris katinda bir yemek odasi veya 6yle birseye benzeyen
bir yer vardi. Ust kata giktik. O kadar ¢ok insan toplandi ki, bina
cOkecek sandim. Koyliler elektrifikasyondan, ama en ¢ok da
kiltirden sozettiler. “Bizdeki okul koti”, dedi bir kdyli. “Co-
cuklarim simdi tigiinct simfa gidiyor, ama daha akilli olduklari-
ni sdyleyemem.”
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Volokolamsk civarindaki birka¢ kdye bu gezi, ilyi¢’in,
22-29 Aralik 1920°de toplanan VIII. Tum-Rusya Sovyet Kong-
resindeki tim konusmalarina damgasini vurdu. ilyi¢ bu kongre-
de 6zellikle ¢okca kiiltirden ve dretim propagandasindan soz et-
ti. “Simdi dikkatimizi, tim ajitasyon ve propagandanin siyasal
ve askeri ¢ikarlardan ekonomik insa yoluna aktariimasina gevir-
meliyiz. Bunu ¢ok kez agikladik, ama hala yeteri kadar degil ve
saninm ki, Sovyet iktidarinin bu yil aldigi 6nlemlerden biri
Ozellikle o6ne cikiyor: Sendikalar Tim-Rusya Merkez
Konseyi’nde Uretim Propagandasi icin Merkez Biironun kurul-
masl, onun ¢alismasinin Politik-Kilterel Aydinlatma Ana Ko-
misyonunun galismasiyla birlestirilmesi, Gretim planina daya-
nan yeni gazetelerin kurulmasi, burada dikkatler yalnizca Gretim
propagandasina verilmemeli, bu ayni zamanda tim devleti kap-
sayacak bicimde o6rgutlenmeli.

Uretim propagandasini tiim devlet boyutunda 6rgiitleme ge-
rekliligi, buglnki siyasal durumun tim 6zelliklerinden ¢ikiyor.
Bu hem isci simfi icin hem de sendikalar ve koyliluk icin ge-
reklidir; bizim bu amagcla yeterince yararlanmadigimiz devlet
aygitimiz igin, 6zellikle gereklidir. Endustrinin nasil yonetilece-
gi, yiginlarin ilgisinin nasil gekilecegi hakkinda bilgiye, bunun
hakkinda Kkitabi bilgiye pratikte kullandigimizdan bin kez fazla
sahibiz. Ayrimsiz tim sendika tyelerinin tretime ilgi duymala-
nm ve Sovyet Rusya'nin sadece Uretimin artinlmasi, emek tret-
kenliginin yukseltilmesiyle zafer kazanma durumunda olacagim
hicbir zaman unutmamalarim saglamalyiz.” 123

Devamla ikna calismasini yeniden canlandirma gereklili-
ginden, diger milyonlan ikna etme gerekliliginden sozetti: “Kir-
daki yasami dikkatle izleyen ve bunu kentteki yasamla kiyasla-
yan herkes, kapitalizmi kdkinden kurutmadigimizi ve i¢ disma-
nin temelini, zeminini elinden almadigimizi bilir.,Bu disman
kiicuk isletme sayesinde ayakta duruyor ve onun zeminini ¢ekip
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almak icin yalmzca bir arac vardir: Ulke ekonomisini, tarimi da,
yeni bir teknik temele, modem biyik Gretimin teknik temeline
oturtmak. Yalnizca elektrik bdyle bir temel olusturur.

Komiinizm — bu Sovyet iktidari arti tim Utlkenin elektri-
fikasyonudur. Aksi takdirde tlke kiicuk koylu lkesi olarak ka-
lacaktir, bunu agikga gormeliyiz. Biz kapitalizmden zayifiz, sa-
dece diinya boyutunda degil, tlkemiz iginde de. Bu herkesce bi-
liniyor. Bunu anladik ve isi, ekonomik temeli kiicuk koylu ikti-
sadi temelinden buyuk endustriyel iktisat durumuna getirece-
giz. Ancak ondan sonra, Ulke elektriklendirilince, endistri, ta-
rim ve ulastirma modem buyuk endustriyel bir teknik temele
ulasinca, ancak ondan sonra kesinkes yenmis olacagiz.

... simdi, insa ettigimiz her elektrik santralinin,” dedi Lenin
devamla, “gercekten aydinlatmanin bir ssi haline gelmesini,
deyim yerindeyse yigmlann elektrik konusundaki egitimlerini
tesvik etmesini saglamaliyiz...

Ancak elektrifikasyonun okur-yazar olmayanlarla yurtile-
meyecegi bilinmeli ve unutulmamalidir. Komisyonumuzun oku-
ma-yazma bilmemeyi tasfiye etmeye cahsmasi yetmez. Onceye
kiyasla ¢ok sey yapti, ama gerekli olana kiyasla az. Sadece oku-
ma-yazma bilen insanlara degil, kilturel agidan ileri, siyasal bi-
lincli, egitimli emekcilere gereksinimimiz var; kdylulerin go-
gunlugunun 6nimuzde duran goérevlerle,ilgili belli bir fikrinin
olmasi gereklidir. Partinin bu programi, tim okullarda egitime
konan en 6nemli ders kitabi olmali. Bu kitapta elektrifikasyonun
genel plani yaninda Rusya'nin her beldesi i¢in hazirlanmis 6zel
planlar bulacaksiniz. Ve kira giden her yoldas, kendi beldesinde
elektrifikasyonun gergeklestirilmesi icin, karanliktan normal ya-
sam kosullarina gecis icin belli bir. plana sahip olacaktir. Yol-
daglar, 6nunuze konan yonergeler yerinde kiyaslanmak, islen-
mek, incelenmeli ve her okulda, her ¢evrede, komunizmin ne
oldugu sorusuna sadece Parti programinda olanlarin yanitlanma-
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si degil, karanlik ortamindan nasil ¢ikilacaginin konusulmasi
saglanmali.

En iyi yoneticiler, en iyi ekonomi uzmanlan, kendilerine
verilen gorevi, Rusya'nin elektrifikasyonu icin planin ve ekono-
misinin yeniden kurulmasinin hazirlanmasini yerine getirdi.
Simdi, isci ve kdylilerin bu gérevin ne denli biiyik ve zor oldu-
gunu, ona nasil yaklasilacagim ve bu ise nasil girisilecegini bil-
mesini saglamak gerekir.

Her fabrikanin, her enerji santrabmn aydinlatma yerleri ol-
masini saglamahyiz ve Rusya elektrik santrallanmn siki agiyla
ve gucli teknik tesislerle éralduginde, o zaman bizim komdinist
ekonomik insamiz gelecegin sosyalist Avrupa ve Asyasl igin bir
ornek olacaktir.” 1231

Lenin boyle distuntyordu. Politik-Kltirel Aydinlatma Ana
Komisyonu, Uretim propagandasim daha da gebstirmeye ugras-
t. Elektrifikasyonun propagandasi igin bir dizi malzeme yayin-
ladi, afisler ¢cikardi ve sendikalarla ortaklasa ¢ok sayida toplanh
dizenledi.

Fakat Sendikalar Evi’ndeki ya da kuliplerdeki toplantilan
sadece, o zamanlar kigik olan aktif is¢i gruplari ziyaret etti.
Uretim propagandasim yi§inlara daha yaklastirmak gerekiyor-
du, onu fabrikalar ve isletmelerde yiriitmek gerekiyordu. Bu ise
sendikalar olmaksizin olanaksizdi. Uretim Propagandasi Merke-
zi’nin Sendikalar Tim-Rusya Merkez Kurulu’na kaydiriimasi-
nin nedeni budur. Siyasal-Kultirel Aydinlatma Ana Komisyonu
sendikalara yardim edecekti. Cahsma 1921 yilinda da surdd.
Yeni Ekonomik Politika’ya geciste olay zaman zaman durma
noktasina geldi. Birkac yil sonra bu, yeni bigcimlerde, yeni bir
ortamda, gelisen endustri temelinde yeniden ele alindi.

[1931]

ilk kez 1932’de N. K. Krupskaya:
Toplu Eserler, ciltli., s. 226-230’da
yayinlandi, Rusca.



Proletaryanin Egitici Calismasi
Uzerine Lenin

Eylil 1909°da Vladimir ilyi¢ sunu yaziyordu: “Proletarya-
nin tarihsel gorevi, eski toplumun kiclk-buijuvaliktan gelen in-
sanlar sahsinda proletaryaya biraktigi tim unsurlanni'hazmet-
mek, yeniden bicimlendirmek ve egitmektir.”[Z3 Bu, Ekim
Devrimi'nden sekiz yil énce yazildi. Proletarya diktatorligu al-
tinda bu gorev dogal olarak ortadan kalkmaz, tersine olagan(sti
biyik énem kazanir.

Iktidarda bulunan proletarya her seyden énce sosyalist iire-
tim temelini yaratmaya ugrasmaktadir ve bu da yasa ¢ikarma
yoluyla, kuctk isletmeye acisrz bir sekilde daha miukemmel, ko-
operatifsel uretim bigimlerine gecis icin ekonomik kosullan ya-
ratmak icin bir dizi 6nlem aracigihyla olur. Kiguk mulkiyet ted-

e ricen 6lip gidiyor ve onunla birlikte kiiglik miilk sahibinin 6n-
yargilan ve dustince bigimi de 6lecek. Sovyet iktidarinin ve Par-
tinin ekonomiye, ekonomik insaya boyle ¢cok dzen gostermesi-
nin nedeni budur.

Rus isci hareketimizin ilk zamanlarinda sosyalist insanlar
arasinda sunlan soyleyenler vardi: “Ekonomi dev 6neme sahip-
tir ve ona tim dikkati gostermek gerekir. Bu yiizden siyasal sa-
vasim gereksizdir, dogru siyasal dizen kendiliginden gelecek-
tir.” Boyle konusan sosyalistlere o zamanlar “Ekonomistler” de-,
nirdi. O zamanlar hem Plehanov hem de Vladimir ilyi¢ “Ekono-
misieri’e karsi en siddetli savasimi verdi ve mutlakiyete karsi
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ve Carlik sisteminin saglamlastirilmasina, ¢iftlik sahipleri ve ka-
pitalistlerin egemenliginin safglamlasmasina, isci sinifinin ezil-
mesine gotiren tim gorislere karsi, tim ideolojiye karsi savasi-
min mutlak zorunlulugunu kanitladilar. “Ekonomistler” yerle
bir edildi, hi¢ kimse onlara ylizvermedi. Bugun bile, sosyalist
insa icin ekonomik kosullarin yaratilmasi nedeniyle ideolojik
cephedeki savasimdan vazgecildigini sanmak, elbette en biylk
hata olurdu. Koministler boyle distinmez! “Bizim gdrevimiz”
diye yaziyordu Vladimir ilyic, “kapitalistlerin her tiir direncini,
yalnizca askersel ve siyasal olani degil, en derin ve en gigli
olan ideolojik direncini de kirmaktir.” 28 Proletarya uzun yillar
siyasal savasim vermisti, kendini bu savasimda orgltlemisti,
ideolojik olarak birlesmisti, gllerini giderek daha fazla saglam-
lastirmisti. Diger tum emekgileri birlikte strtkledi ve zafere
ulasti. Mensevikler sdyle dustndii: “Evet, simdi komdnistler
cevherlerini tuketti. Cevreleri dort bir yandan kiigtik miilk sahibi
deniziyle cevrilmis durumda. Muzaffer proletarya tim bu ki-
cuk-burjuva unsurlarin baskinina ugrayacak, dusiinsel yozlas-
maya ugrayacak, bizzat kiiciik mulk sahibinin aliskanliklari ve
gorusleriyle dolacak.” Buna karsilik Lenin, proletaryanin sadece
ideolojik cephede zafer kazanmaya degil, tim toplumu kendi
disunceleriyle egitmeye de yetenekli oldugu gorusiundeydi.

Burjuvazi, diye yaziyordu Lenin, “proletarya diktatorligu-
niin daha da 6nemli rolini, proletaryanin niifusun azinhigim
olusturdugu Rusya’da 6zellikle énemli olan, onun egitici gore-
vini Ortbas etmeye ugrasiyor. Oysa bu goérev 6n plana ¢ikariima-
lidir, ¢lnkl yiginlar sosyalist insaya hazirlamak zorundayiz.
Burjuvaziye karsl savasimda proletarya yiiksek bir sinif bilinci,
siki bir disiplin, biyik bir 6zveri edinmeseydi, yani proletarya
can dismanina kargl tam zafer kazanmak igin ¢ozilmesi gere-
ken gdrevler toplamim 6niine koymasaydi, proletarya diktator-
liglinden sozedilemezdi.” 1231
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Tam da, somiriculere karsi savasimdaki bu biling, bu di-
siplinlilik, bu kayitsiz kosulsuz 6zveri, proletaryanin siyasal
alanda burjuvazi karsisinda zafer kazanmasina yardim etti, bun-
lar proletaryaya egitsel gorevlerini yerine getirmede de yardim
edecek.

Komunist Partisinin savasimda 6ncti olarak ana gorevi, iste-
gi, bize eski dlzenin kaliti olarak gelmis eski aliskanliklarin, es-
ki geleneklerin, yiginlari en iglerine kadar doldurmus kigik
mulk sahibi aliskanliklan ve geleneklerinin tstesinden gelmede
emekgei yiginlarin 6grenimi ve egitimine yardim etmek olmali.

Ilyic bu egitim calismasinin zorluklarindan da sozediyordu.
Zorlugu, hangi dismanla savas s6zkonusu oldugunun isci ve
koyliler icin her zaman agik olmamasinda goriiyordu. Bugiin
artik acik ciftlik sahipleri ve agik kapitalistler yok. Herkes Sov-
yet iktidanna uymaya calisiyor. Fakat bu uyum saglama giri-
simlerinde tim yasama, tim varlik bicimlerine strekli eski yon-
temleri, eski aliskanliklan, eski gelenekleri tasiyorlar. isci sinifi
bakislanm keskinlestirmeli. Eski alttst oldu, ama henuiz ortadan
kalkmadi. Eskiyi ayirt etmeyi, savasilmasi gerekeni bulup ¢ikar-
may1 6grenmeliyiz. Kendimizi bilimle silahlandirmaliyiz.

Son konusma ve yazilannda Vladimir ilyi¢ bu nedenle ko-
ministlerin de, iscilerin de en sabirh 6grenme ¢alismasina ge-
reksinimleri olduklanni vurgulamaktan yorulmadi: Oniimiizde,
diye yaziyordu, “ilk olarak 6grenmek, ikinci olarak égrenmek,
uglinct olarak 6grenmek ve sonra bizde bilimin 60 bir harf ve-
ya moda bos laf kalip kalmadigim (ve bu bizde, bunu gizleme-
yelim, sik. stk glindemdedir), bilimin gergekten ete ve kana do-
nistip dontsmedigini, onun tumayle ve gergekten ginlik ya-
santinin bir 6gesi durumuna gelip gelmedigini denetle-
mek” 8L gorevi duruyor (a.b.c. —N.K.), ilk bdlim bizde sik
sik yinelenir, ama ikincisi, 6nemli olan tam da bu olmasina kar-
sin unutulur. Tum yasantimizi yeniden drgltlemeyi 6grenmeye
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gereksinimimiz var. Ancak isci sinifi yorulmaksizin bakisim
keskinlestirdiginde, kendini bilgiyle silahlandirdiginda, kiguk-
buijuva unsuru donistiirme, egitme, milyonlarca kéyli yiginim
eskinin etki alanindan koparma tarihsel gorevini yerine getirebi-
lir.

Soz proletaryamin egitsel roltine geldiginde Lenin, proletar-
yanin calismalarinda 6gretmenlere de dayanmasi gerektigini
vurgulamaya 6zen gosterirdi. Diyordu ki: [Ana Siyasal Aydin-
latma] . Partinin yonetici rollini kabul ettirmeyi, bu dev aygi-
t1 —simdi is¢ilerin hizmetinde bulunan yanm milyonluk 6gret-
men ordusunu— kendine tabi kilmayi, onu kendi goérislerinin
dogruluguna inandirmayi ve kendi inisiyatifinin atesiyle alev-
lendirmeyi kendisine 6zellikle gorev olarak bilmeli. E§itim ¢ali-
sanlari, 6gretmenler, burjuva 6nyargilar ve aliskanliklar ruhuy-
la, proletaryaya disman bir ruhla egitilmislerdi. Proletarya ile
hicbir temaslan yoktu. Simdi, Partiyle, onun distnceleriyle
simsiki bagli olan, is¢i yiginlanni kazanma bilinciyle dolu ol-
masl! gereken, onlari kominizm ruhuyla doldurmasi ve komii-
nistlerin ne yaptiklarina ilgi duymasi gereken yeni bir pedagog-
lar ve 6gretmenler ordusu yetistirmeliyiz... Y{zbinlerce 6gret-
menin, ¢alismay! ileri gotiiren, distinmeyi uyandiran ve bugin
hala yiginlar arasinda varolan ényargilarla savasmak zorunda
olan bir aygit oldugunu séylemek gerekir. Fakat kapitalist kiilt(i-
riin mirasi, ki onun kusurlan 6gretmenler kitlesinde yapisip kal-
di§i surece onlar komdinist olamazlar, bizi 6gretmenleri siyasal
aydinlatma ¢alismasina kazanmaktan ahkoymamalidir, ¢linki
onlar, amacimiza bunlar olmadan ulasamayacagimiz bilgilere
sahipler.” [Z)

Dort yil énce, d6gretmenlere boylesine deger veren, ona bu
denli ok giiven duyan ilyi¢’in katafalkinda binlerce 6gretmen,
onun vasiyetini yasama gecirmeye yirekten coskuyla and icti.
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Bu yillarda onlardan ¢ogu, Tlyi¢’in onlardan bekledigi duru-
ma gelmek igin —egitici ¢alismasinda proletaryanin yardimcisi
olmak icin— kendi tstlerinde daha ne kadar cahsmalan gerekti-
gini duyumsadi.

Pedagojik cephede ideolojik savasim dzel bir dikkatle yuri-
talmelidir. Burada, eski 6nyargilara, eski disinme tarzina karsi
Ozellikle inath savasim vermek gerekir. Eski distiinme tarzinin
her diriltilmesi Tlyi¢’in vasiyetine karsi savasim demektir. Sov-
yetler Birligi’nin d6gretmenleri yollarim sectiler, ama bu yol te-
mizlenmeli, o, eski burjuva eski-puskilerle kaplanmis olmama-
I

llyic’in dordunci 6lum yildonimiinde 6gretmenler bu yillar
icinde neler yasadiklarim bir kez daha dustintyor ve tarihin
omuzlarina yikledigi biylk gorevlerin gergeklestirilmesinde
proletaryayla elele daha kararli ilerliyor.

ilk kez 20 Ocak 1928°de “Ugitelskaya
Gazeta” No: 4’te yayinlandi.



Halk Egitimi Ve ilkokul Ogretmenleri
Uzerine Lenin

Ilkokullarin kurulmasi igin ¢ok sey yapan, 19. yiizyilin alt-
mish yillarinin ilerici bir pedagogunun oglu olarak Vladimir i1-
yi¢, halk egitimi ¢alismasina daima ¢ok 6nem verdi ve ilkokul
ogretmenlerinin roliine buyik deger verdi. “Ginlik Sayfala-
rTndakiZ2l soézleri, bir kez daha yinelemeyi gerektirmeyecek
kadar iyi taninmaktadir.

Vladimir ilyi¢ daima, 6gretmenlerin biiyiik cogunlugunun
isci sinifina ve koyluligin emekgi kesimlerine yakin oldugu,
onlarin ¢ikarlarim paylastigi olgusunu gézontnde bulundurdu.
Bu olgu, onda 6gretmenlere karsi giiven uyandiriyordu. Bu bag-
lamda, 1919 Ocak’inda Entemasyonalist Ogretmenler II. Tum-
Rusya Kongresihdeki konusmasi 0zellikle karakteristiktir.

Entemasyonalist Ogretmenler Birliginin yoneticileri birlik-
lerinin cercevesini genisletmekten korkuyorlardi. Bastan beri
Sovyet iktidarinin yaninda yeralan 6gretmenlerle, eski diizeni
tutanlar arasindaki amansiz savasima son derece dikkat edilmesi
gerektigini distnuyorlardi. Bu savasim artik bir yildan beri yi-
rdyordu. Lenin kongre konusmasina, simdi, bir yil sonra bu sa-
vasimin sona erecedi, ermek zorunda oldugu konusundaki inan-
cim ifade ederek basladi.

“Hig¢ kusku yok ki” diyordu, “isci sinifina ve koyluligin
emekci kesimine yakin duran egitim personelinin blyuk cogun-
lugu sosyalist devrimin koklerinin ne denli derinlere ulastigin-
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dan ve onun nasil kaginilmaz olarak tim diinyaya yayildigindan
simdi emindir ve inantyorum ki, égretmenlerin biyik ¢cogunlu-
gunun sosyalist donlistiim isin savasimda ve bugiine degin eski,
burjuva ényargilara, eski konumlara ve eski ikiytzlilige sikica
yapisarak bu eski konumlardan birseyler kurtarmayi disleyen
ogretmen kesimine karsi savasimda simdi kuskusuz samimiyetle
emekgilerin ve sémdariculerin iktidari yaninda yer aliyor ve yer
alacak.” [l

Ve Lenin ilkokul 6gretmenlerinin yiginlarin yaninda durdu-
guna ve onlarla birlikte Sovyet iktidarinin pesinden gidecegine
inandi§i i¢in kapsamli bir 6gretmen birligi istiyordu.

Soyle diyordu: Enternasyonal temeline, Sovyet iktidar
temeline dayanan 6gretmen kesiminin bugiin ana gorevi, daha
genis ve olanaklara gore timunu kapsayan bir 6gretmen birligi
yaratiimasini saglamaktir.” 221LLenin'in entemasyonalist pozis-
yonlarda duran égretmenler birligine agikladigi gibi, "... birlik-
lerinin gorevi, genis 6gretmen yiginlarim ailelerine katmak, 6g-
retmenlerin en geri kalmis katmanlanni e§itmek,onlari genel
proleter politikaya tabi kilmak, onlari birlesik bir ¢rgutte topar-
lamaktir.” 128 Bu sozler, Vladimir ilyi¢’in sendikalan “komi-
nizm okulu” olarak gérdugund timayle acik hale getiriyor. Sal-
lanan demokratik unsurlarin olgularin glctyle Sovyet iktidan-
nin yanina gegmek zorunda kaldigindan, ¢linki baska her yolun
isteseler de, istemeseler de onlari beyaz muhafizlan ve uluslara-
rasi emperyalizmi savunmaya gétiirecegine inandiklarindan s6-
zediyordu. Vladimir Ilyic, 6§retmen birliginin “notral” kalacagi-
ni dogal olarak diisiinemezdi. Ogretmen birliginin emekle ser-
maye arasindaki savagimda kimin yaninda yeralacagindan kus-
kusu yoktu. Gorlsune gore “yalnizca, proletarya diktatorlugu
aracthgryla sosyalizm i¢in devrimci sinif savagimim taniyan bir-
likler, bir sendika birli§inin tim haklara sahip tyeleri olabilir-
ler.” 141
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Bu konusmasinda Lenin, Ogretmenler Birligi’nin ileride 6-
niine ¢ikacak dev gorevlerden sdzediyordu. Birligin ana gorevi,
“pilgi ve bilimlerin, ayncaliklilann isi olmaktan ¢ikmasi, varlik-
lilann ve somdriculerin pozisyonlarim saglamlastiran malzeme-
ler saglamaktan ¢ikmasi, bunun yerine emekgilerin ve somuri-
lenlerin kurtulusu igin bir alet olmasi” 22BLigin savasmak olacak-
tI.

Kapsamli bir Ogretmen Birligi, yeni bir sosyalist okul yara-
tabilmek icin gerekliydi. Burjuvazi, diyordu Vladimir ilyic,
“kendi burjuva politikasini okuldaki bitiin ¢alismanin kcfsetasi
yapti ve tim okul sistemini burjuvazi igin sadik ve galiskan ...
hizmetkarlarin, onun iradesinin uygulayicilarinin, sermayenin
kélelerinin terbiye edildigi yere donustirmeye cahisti. Okulu, in-
san kisiligini egitmenin bir aract yapmaya hicbir zaman 6nem
vermedi. Ve bugun bunu ancak, tim emekgiler ve sémurtlenler-
le kopmaz bag icinde bulunan, Sovyet platformuna samimi
inangla bagl bulunan sosyalist okulun yapabilecedi herkes igin
aciktir.” 128

Vladimir ilyi¢’in bu aciklamasindaki, yalnizca sosyalist
okulun, insan kisiligini egitmenin araci olabilecedi dustincesi
son derece dnemlidir. Bu disunceyi 0zellikle 6ne ¢ikarmak ge-
reklidir. Tamamen kavranabilir nedenlerle kolektivist egitimi
coskuyla savunan Sovyet okulumuz, bunu yaparken insan kisili-
ginin egitimine yeterince dzen gostermedi.

Kapitalist devletlerce drgutlenen okul, ineklemenin okulu,
zoraki disiplinin okulu, ¢cocuklarin 6zdevinimini boguyor, insan
kisiliginin gelismesini kostekliyor, bozuyor. Yalnizca bir ¢alis-
ma okulu, cevredeki yasamla ve ¢cocugun ilgileriyle simsiki bag-
[1 olan, guclerini kullanmasi igin ona degisik olanak sahalari
acan bir okul, kolektif bir yasam icin egiten, égrencilere yuksek
hedefler asilayan okul ilk kez insan Kisiliginin gelismesinin ko-
sullarini yaratir.

Kolektivist olmaya egitme, derinden duyumsamaya, agik
disunmeye ve planli hareket etmeye yetenekli ¢ok yonlu gelis-
mis, icten disiplinli insanlar egitmekle bagh olmalidir.
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Gunlimizde, okuldaki deis programinin igerigi artik saptan-
digi icin, egitim sorunlari giderek daha ¢ok 6n plana ¢ikiyor, 63-
retmenlerin strekli daha fazla dikkatini cekiyor. Bu nedenle
Vladimir Tlyi¢’in agiklamalari simdi ézel éneme sahip.

Ayni konusmada Vladimir ilyig, okulla politika arasindaki
siki bagdin gerekliliginden s6zederken sunlari ekliyordu: “Kus-
kusuz, okul sisteminin yeniden sekillendirilmesi zor bir mesele.
Ve kuskusuz burada hatalar oldu ve simdi de hatalar ve okulla
politika arasindaki bag ilkesini yanlis yorumlama ve ona, bu po-
litikay1 beceriksiz bicimde heniiz geng, yetisen, daha hazirlan-
mak zorunda olan kusagin kafasina tasimanin denendigi, baya-
g1, carpitilmis bir anlam verme egilimi var. Ve kuskusuz her za-
man tonel ilkenin bu kaba uygulanisina karsi savasmak zorunda
olacagiz.” 121

Vladimir ilyi¢ bununl& ne demek istiyordu? Diger konus-
malarindan, ¢ocuklann, anlamadiklari seyleri ezberlemeye ve
tekrarlamaya zorlandigi, dersin toplumsal emekle birlestirilme-
digi, cocuklara ortak yasama ve calismanin, her seyde birbirine
yardim etmenin 0gretilmedigi, komunizmin, gercek, yasayan
komdinizmle hicbir ortitk yani olmayan birsey yapildigi yerde,
politikayla okulun bagi ilkesini ve komunist egitimin 6zunu car-
pitilmis olarak gérdigu acikca anlasilyor.

Vladimir Tlyi¢ bu konusmayi yaptigindan beri neredeyse
dokuz yil gecti. Halk egitimi alaninda calisan insanlar ¢coktan
beri Sovyet iktidari platformunda duruyorlar ve gencligi Leni-
nizm ruhuyla egitmek i¢in ugrasiyorlar, Lenin’in yapitim sonu-
na dek goturmek gorevi omuzlarinda olan yeni bir kusak yetisti-
riyorlar. Ogretmenler 6niinde, hem anlami ve hem de derinligi
ve erimi itibariyle dev hedefler duruyor. Lenin bize 6gretmene
glivenmeyi ogretti.

Ogretmenler Lenin’in bayragim daha siki sekilde ellerine
alacak ve onu yiksekte tutacaklardir.

ilk kez 1927°de “Na Putyah k Novoi Skole” dergisi
No: 10, s. 3~5’de yayinlandi.



Egitim Isleri Halk Komiserliginin
Onuncu Kurulus Yildoniminde Konusmal2§

Egitim isleri Halk Komiserligi'nin calismalarindan konu-
suldugunda, Halk Komiserligimize olaganustu fazla dikkat gos-
teren Vladimir ilyic’ten de s6zetmek gerekir. Onun tiim hedefi,
sosyalizmin insasini, sosyalizm igin savasimi kavrayisi, sosya-
lizmi yalmzca ekonomik bir kazanim olarak disiinmemesiyle
simsiki baghdir. Ornedin Moskova'nin Kraznaya Preznya sem-
tinde 24 Ocak 1920°de Partisiz isciler 6nlinde yaptigi konusma-
da soyle diyordu: Kulturld, aydin bir yasam kuracagiz. Ve sos-
yalizmle ilgili bu gorus, en buyuk klttrel gelismenin, en blytk
kiltarel atithmin gerekli oldugu anlayisiyla kopmaz bigimde
baglidir. Vladimir Tlyi¢’in bu tavri, egitim alaninda olup bitenle-
re en biylk 6zeni géstermesine neden oldu.

Siyasal-Kltirel Aydinlatma calismasi Gizerine bir ¢ift soz.
Propagandaci Vladimir ilyi¢ kendini bu alana 6zellikle ¢ok ya-
kin hissediyordu, ¢iinki Glkemizde, genel kiltir calismasiyla en
siki sekilde baglanmaksizin siyasal propaganda yuritilemez.
Biri digeriyle kopmaz bicimde baglidir. Bu yiizden Vladimir il-
yi¢ siyasal-kiiltiirel aydinlatma calismasina 6zel 6zen gosterdi.
Onun buyuk ilgisi ve dikkati, herkesce anlasilabilen anlatim so-
runu ustundeydi. ik yillarda bir defasmde Buharin, Osinski,
Sosnovski ve diger sorumlu yoneticileri nasil bizim evde toplan-
tiya cagirdigim animsiyorum. Nasil popiler yazilacadi sorununa
aynlmis iki aksami animsiyorum. Vladimir Tlyig, gazete maka -
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lelerinden bitiin kéylerde okunmasi gereken Ozel derleme ciltler
olmasi gerektigi vs. diisiincesini gelistirdi. Vladimir ilyic siirek-
li, boyle ciltlerin ortaya ¢ikarilmasi igin ne yapildigim sordu.
Bunun kuttphanecilik igin de gecerli oldugunu biliyorum.
O zamanlar isci-KOylii Miifettisligi Halk Komiserligi’nde call-
san yoldas Avanesov’a bunu uzun uzadiya sordugunu animsiyo-
rum. Lenin, ondan kitiuphane calismasinin nasil denetlendigini
ve kutliphaneciligin hangi hizla gelistigini 6grenmek istiyordu.
Vladimir ilyic, bizim tilkemizde 6rnedin isvicre’de oldugu gibi
kittphanelerin olmasini istiyordu: elbette baska igerikte kitap-
larla, ama 6dling verme teknig@i gelismis Avrupa Ulkelerindekiy-
le ayni olmaliydi. O, kitaplarin 6ding verilmesi teknigine buyik
onem verdi. Ozellikle, yiginlann siyasal-kiiltiirel aydinlatma ca-
lismasina cekilmesini ilgilendiren herseye 0zellikle duyarl ve
dikkatli davranirdi. Yiginlara sadece Kitap temin etmenin, onlar
icin kulpler kurmanin vs. gerekli olmadigim sdyler, daha ¢ok,
srekli olarak, yiginlann bn ise ne denli kazanilmis olduklarini,
onlann olaya ne denli yaraiici yaklastiklarim, ne denli ilgilen-
diklerini ve katildiklarim sorar ve 6grenmek isterdi. Vladimir il-
yi¢ bu agidan islerin nasil gittigim strekli incelerdi. Savas sonu-
nu animsiyorum. Ordu dagitilmisti ve bize, Egitim isleri Halk
Komiserligi’ne, yiginlann yonetilmesi sorununu salt ajitasyonla
sinirlamak isteyen ¢ok sayida askeri yonetici akin ediyordu.
Vladimir Ilyi¢’in bir defa, yerel yoneticilerin biraraya geldigi
bir toplantimiza geldigini hatirliyorum. Onlann konusmalarim
dinledi ve kapanista ¢alismanin daha esash yapilmasi ve yigin-
lan bu ise katmak gerektigim soyledi. Onlann sadece Ustiine
egilmemeli, onlan galisma igin de kazanmaliydi. Bu onun, siya-
sal-kulttrel aydinlatma ¢alismasiyla ilgili tim agiklamalannda
bulunan sirekli gorustydi. Yerel yoneticilerle bu konusma ne
yazik ki hicbir yerde kaydedilmedi, stenosu bile yok, bu nedenle
icerigini yalmzca anilarla yinelemek zorunda kaliyorum.
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Kitap dagitimi sorunuyla ilgili, Lenin’in Egitim isleri Halk
Komiserligi’nin ¢alismasindan sozettigi ve gazetelerin nasil da-
gitilmasi  gerektigi, onlarin yirtilmamalan icin nasil yapistiril-
masi gerektigini tim ayrintilariyla gosterdigi bir makalesi var.
Onun propaganda ve ajitasyona ¢ok biiytk ilgisi vardi. Bir dizi
siyasal-kdltiirel aydinlatma konferansim ziyaret etti ve orada
blyk siyasal konusmalar yapti. “Siyasal-kltirel aydinlatmaci-
lar her seyle ilgilenmeli” diyordu ve siyasal-kdlttrel aydinlatma
cahisanlarinin, kendilerini ilgilendirmedigini zannettikleri sorun-
lar ortaya atti, 6rnegin isi savsaklamaya karsl, rusvetcilige karsi
vs. savasim. Siyasal-Kdiltirel Aydinlatma calisanlari onu biraz
afallayarak dinlediler ve sdyle dustnduler: Bunlara karsi nasil
savasalim ki? Vladimir ilyic olayi soyle diistinilyordu: tiim giin-
lik calisma glincel sorunlarla, is¢i sinifinin ve diger emekgilerin
yurattigu yeni bir yasam igin savasimla simsiki bagh olmahydi.
Vladimir Ilyic, Siyasal-Kiiltiirel Aydinlatma ydneticilerine bu
dogrultuda ¢ok degerli ipuclari verdi ve bizden strekli isin han-
gi duzeye eristiginin kanitlarini istedi. Vladimir flyi¢’in, Siya-
sal-Kilttrel Aydinlatma Baskomisyonu’nun ortaya atiigi tretim
propagandasi sorunuyla nasil dikkatle ilgilendigini, bizden bu-
nunla ilgili tim dokiman, tim malzeme, tim kararlan talep etti-
gini animsiyorum.

Biz Siyasal-Kdultirel Aydinlatma ¢alisanlanmn o zamanlar
cok canim sikan bir olay karakteristiktir. S6zkonusu olan, Siya-
sal-Kultiirel Aydinlatma Baskomisyonunun dretim propaganda-
sina baslamis olmasi, ama kisa sire sonra Halk Komiserleri
Konseyi’nin Vladimir Tlyi¢’in katilimiyla, bu galismayi, Siya-
sal-Kilturel Aydinlatma komisyonlanyla birlikte yuritmesi ge-
reken sendikalara.devretmeyi kararlastirmasiydi. Siyasal-Kultu-
rel Aydinlatma yoneticileri ¢cok kirilmislardi, ¢linki baslattikla-
r, harekete gecirdikleri bir calismayi aslinda sendikalara terket-
mek durumunda kalmislardi. Fakat bu adim bastan sona disu-
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nilmistd, ¢lnkd, dretim propagandasini soyut degil tersine Ure-
timle siki iliski icinde yiritmek gerekirdi, bu da sendikalar agi-
sindan ¢ok daha olanaklyd elbette. Vladimir ilyic, siyasal-kiil-
tirel aydinlatma ¢alismasinin gunlik sorunlarla birlestirilmesi
icin strekli ugrasti ve bize bu vesileyle cok yararli ipuclari ver-
di. Son makalesinde siyasal-kilttrel aydinlatma galismasini
koyliliik arasinda enine-boyuna gelistirmenin ne kadar 6nemli
oldugu hakkinda yazdi ve ulkemizdeki yaklasan kiltir devri-
minden sozetti.

Kisa siire 6nce bizde kadin isci ve kdylulerin bir kongresi
yapildi. Delegelerin notlarindan ve tartisma konusmalarindan,
halkin siyasal-kiltirel aydinlatma calismasi sorunlarina buyik
ilgi gosterdigi goriiliyor. Buradan, Vladimir ilyic’in kiiltir dev-
rimiyle ilgili sézlerinin artik gergeklesmeye basladigi agikca go-
rilmektedir. Yiginlar aydinlatma sorunlarina Oylesine candan,
Oyle coskuyla tepki veriyorlar ki, kialtir devrimi ¢alismamizin
artik en yakin asamalanndan biri olacak gibi gézikuyor.

Vladimir Ilyig, sadece siyasal-kiltiirel aydinlatma calisma-
sindan sdzetmedi. Daha 1897 yilinda, Marx’m halk egitimiyle
ilgili, egitimle calismayi birlestirme gerekliligiyle ilgili ve poli-
teknik okulla ilgili goruslerine isaret ettigi bir makale yazmis-
.28

Vladimir Tlyi¢’in is okuluyla ilgili ilk konusmalari animsa-
nirsa, onun politeknik okula ve is okuluna dev énem verdigine
emin olunur. 1918 yilinda okul sorunlanyla ilgili agiklamalann-
da, simdiden baslayarak standart is okulumuz, kélelik zincirle-
rinden kurtulmus halkla birlikte sosyaiizm, kardeslik ve esitlik
yolunda yuriiyecektir ve yalnizca o bizi gelecekte savaslardan
koruyabilecektir diyordu. Okula muazzam 6nem tanimasl, Vla-
dimir ilyic icin cok karakteristiktir. O, gen¢ kusagdin komiinizm
ruhuyla yeniden egitilmesini cok takdir etti. iste Vladimir il-
yig’in, Egitim isleri Halk Komiserligi’nde olup-biten her seyle
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biyik dikkatle derinlemesine ilgilenmesine neden olan buydu.
Vladimir flyic siirekli olarak Egitim isleri Halk Komiserligin-
den yoldaslarla yeni okulun drgutlenmesi sorunlari izerine ko-
nustu. i1k basta yeni okulun érgiitlenmesinin birkac baglamda
oldukga basitmis gibi dustunuldigini sdylemek gerekir.
Marx’in politeknik okulla ilgili distnceleri bugiin bile gercek-
lesmis degildir. O zamanki tim dimim —halk egitimi savasimi-
ni yiritmek zorunda oldugumuz tim durum—, Marx’in dusle-
digi ve gergeklestirilmesinde Lenin’in israr ettigi politeknik is
okulunun gorece kapsamli gerceklestirilmesini olanaksiz kildi.
Fakat bu, boyle bir okulun genelde hig¢ gerceklestirilemeyecegi
anlamina gelmez. Y asamin her yani birbirine simsiki baglidir ve
tiim ekonominin yikima ugradig yerde halk egitimi elbette geli-
semez. O zamanlar biz bunu tam agiklikla kavramamistik, tersi-
ne her seyin bizim istegimize bagh oldugunu dusinuyorduk.
Simdi belli bir sabir gosterebiliyoruz ve calismalarimizda, ilk
zor yillarin bize verdigi deneyimlerden yararlaniyoruz.

Yeni Ekonomik Politika'ya (NEP) gecis donemine ait bir
antya deginmek istiyorum. YEP bagslangicta okullarimizda gok
nahos bir etki yapti. Yoldas Lunacarski de burada, tarafimizdan
yaratilan her seyin buyuk hizla yikildigi bir dénemin oldugun-
dan ve soma adim adim her seyin yeni bastan insa edilmek, da-
ha saglam bir temelde yeniden insa edilmek zorunda kaldigin-
dan sOzetti. Tam da bu yikim zamaninda Vladimir ilyi¢, okul
calismasinin iceriginin ne denli 6nemli oldugunu 6zellikle vur-
guladi. Bunu yaparken en kiguk ayrintilara degin girdi. Bir
defasinda bir 6grenciyle konusmasini animsiyorum. Ona okulda
neler yapildigim sordu. “ilk dersinizde neler vardi?” “Matema-
tik, kesirli sayilarin nasil carpildigr agiklandi.” “Sonra?” “Soma
tarih dersi vardi — 6gretmen M'isir’I anlattl.” “Ya soma?” vs.
Gencin yanitlarindan bir fikir edindi. Bana bakti, kahkahalarla
gulmeye basladi ve sunu dedi: “Her sey o zamanlar nasilsa hala
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Oyle!” Sonra birgok kez yineledi: “Yapilmasi gereken ilk sey
ders programi Ustiine egilmek olmali.” Vladimir ilyi¢ 6zellikle,
biraz olsun tim gunlik islerden uzak sekilde ders programi ve
ders verme yontemleri tizerine galisabilecek resmi bir RSFSC
Egitim isleri Halk Komiserligi Bilimsel Konseyi’nin atanmasin-
da israr etti. E§itim isleri Halk Komiserligi calisanlarinin
1918-1920 yillarinda tim sorunlarda hangi azami programi sa-
vundugunu muhtemelen animsiyorsunuz. O zamanlar, merkezin
cocuk yuvalanndaki tim ¢ocuklari beslemesi gerektigine inani-
yorduk; merkezilestirme o denli ileri gitti ki, 6rnegin ¢cocuk yu-
valan icin salamura domatesler satin alinip, merkeze tasiniyor
ve oradan tim Sovyet Cumhuriyetlerindeki cocuk yuvalanna
gonderiliyordu. Bdyle bir calisma stiliyle domatesler dogal ola-
rak ders programim arka plana itiyorlardi. Aynca okul binaian-
ni asil kullanim amaclanna geri dondirmek icin bir dizi 6nlem
alindi. igsavas sirasinda okullar korkung bir duruma diismiisti,
cunku bir kente giren tlim askeri birlikler herseyden 6nce okul-
lara gonderiliyor ve oraya yerlesiyorlardi, yiritme komiteleri-
nin toplantilari ve diger toplantilar vs. de orada yapiliyordu.
Tum bu kiigiik islere degin Vladimir ilyic isin icine girmisti ve
Egitim isleri Halk Komiserligi’nin calismasini olanaklar 6lgii-
stinde kolaylastirmaya ¢abaliyordu.

Vladimir ilyig’in gorisiine gére dersin igerigi, acil idari is-
lere uzak duran bir 6rgut tarafindan hazirlanmaliydi. Bunu soyle
disuntyordu: Dersin Marksist igerigi, 6gretmenler dava igin ka-
zanilir kazanilmaz, basit, ¢ocuklar icin anlasilir bicimlere bi-
rindlrilmeliydi. Boylelikle okul onlari gelecegin savasimcilari
ve bilingli emekgileri olarak egilebilirdi. Makalelerinden birinde
Vladimir ilyi¢ bunu ifade etti: Babalarimiz kot savascilardi,
biz savasmay! daha iyi 6grendik, ama cocuklarimiz, bizim bas-
ladi§imiz yapiti tamamlayacaklar ve zaferi kazanacaklar. Vladi-
mir ilyic yasamda oldugu siirece, Egitim isleri Halk Komiserligi
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ona tim calismalariyla ilgili hesap vermek zorundaydi. Strekli
olarak Halk Komiserliginin calisanlariyla siyasal-kultiirel aydin-
latma calismalari tizerine oldugu gibi, uzmanhk egitimi izerine
de konustu, her ayrintiyla ilgilendi ve aydinlatma calismasi so-
runlarinin, savas sonuna yaklastikca gittikce 6n plana ¢ikacagi
ve daha genis boyutlar alacadi gorisiundeydi. Son makalesinde
ilkokul egitiminin ilk sirada bulunmasi gerektigini yaziyordu.
Her zaman yiginlara yoneldigi igin dogal olarak halk egitiminin
yiginsal bicimlerine 6zelhkle biyik 6nem veriyordu.

Biz Egitim isleri Halk Komiserli§i’nin cahsanlari, ufak-te-
fek tim islerimizle ona basvurmaya alismistik ve 6 bize severek
bilgi verirdi.

Kisa sire 6nce Anatoli Vasilyevi¢ Lunacarski bir yildoni-
mi glninde konustu. Konusmasini radyodan dinledigimde,
Egitim isleri Halk Komiserligi’nin basindan gecen her seyi di-
stndiim. Ortak, kolektif cabalarimizla nasil adim adim egitim
sistemimizi yarattigimizi ve insa ettigimizi ve bunun yalnizca
Halk Komiserligi'nin cabalanyla degil, Egitim isleri Halk Ko-
miserligi cevresinde gruplasan yoneticilerin ve bir butlin olarak
pedagoglarin kolektif gabalanyla oldugunu distindiim. Ogret-
menlerle ilgili olarak Vladimir ilyi¢, onlan kendi coskulanmn
atesiyle alevlendirmeyi, onlara cahsmalanmn bitin énemini
gostermeyi bilmek gerektigini soylerdi. Ve simdi 1925 yilinin
Ogretmenler Kongresinde pedagoglarin bu coskuyla alevlendi-
gini gorebildik. Artik y1gin olarak Lenin’in yolundan yurlyor-
lar, onlarla birlikte, bylk zorluklarla baslanan eseri stirdtrebi-
lir ve ortak ugraslarla, tim halkin katihmiyla ilerletebiliriz. Egi-
tim isleri Halk Komiserligi’nin onuncu kurulus yildéniminii
kutladigimiz bugin ister istemez geriye bakiyor ve Ustesinden
gelmek zorunda kaldigimiz élgtstz zorluklan ve gunlik sorun-
lan ¢ozmek icin elele calistigimiz ve savastigimiz is arkadaslan-
m animsiyoruz. Bundan sonra da ancak Egitim isleri Halk Ko-
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miserligi’nin tim calisanlarinin, tim pedagoglarin cabalariyla
gecmisin mirasinin eksiksiz Ustesinden gelece@iz. Hep, kaza-
nmalardan ¢ok kusurlu noktalar disindlir. Calismanin iginde
olundugunda, ister istemez, sunu ve sunu yenmeliyiz, heniiz su
ve bu yapilmadi, bu kéti vs. diye disundlar. Kazammlanmizi
daha c¢ok yabancilarla konusurken farkediyoruz. Bir k”*re, Cin
gengliginin bir temsilcisiyle konusma firsati buldum ve gencin
nasil heyacanlandigini ve bizde yapilanlara nasil hayranlik duy-
dugunu gérmek gerekirdi. Bunlari Cin gengligine tam bir dogru-
lukla aktarabilmek igin bilmeliydi. Tim aynntilara nasil girdigi-
ni gormek gerekirdi. Ve bir bilango cikarildiginda az sey yapil-
mamis oldugu goralir.

Anlatilarimin sonunda sunu séylemek istiyorum: Kazanim-
lanmiz var, ama ortak gabalarimizla ve tum 6gretmenlerle bir-
likte daha buyiik basarilara ulasmaliyiz.

ilk kez 1927°de “Narodnoye Prosvesceniye” dergisi
No: 11/12,s. 17-21’de yayinlandi.



Siyasal-Kulturel Aydinlatma
Komisyonlari Il. Tim-Rusya Kongresi'nde Lenin’in
Konusmasinin Onuncu Yildonimuimzl

Yoldaslar, eskiden Vladimir Tlyi¢ 6nderliginde, Siyasal-
Kiltirel Aydinlatmada calisan herkes, Lenin’in bu ¢alismanin
sorunlanna surekli ne denli buyik énem verdigini bilir. Vladi-
mir ilyic bu calismayla ilgili her seye ilgi gosterdi: kiitiiphaneci-
lik icin oldugu kadar, cehaletin ortadan kaldirilmasina ve genis
yiginlar arasmda gazetelerin dagitimina vs. Bu calismaya 0Oyle
ilgi duyuyordu ki, sadece biyuk toplantilarda konusmaz, bazen
kicuk danisma toplantilarinda da gozukirdi. Siyasal-Kdlttrel
Aydinlatma Komisyonlanmn varolan sorunlarla ilgili toplantisi-
na belki iki kez katildi, ama bu komisyonlarin ¢alisanlarini si-
rekli kendine ¢agirirdi.

I. Okuldisi Egitim Kongresi'nde Vladimir tlyi¢ buyik bir
konusma yapti. Once kongreyi selamladi ve sonra biyiik siyasi
konusmasina basladi. Sunu belirtmeliyim ki, devrimden 6nce
okuldisi egitim sadece uygarlik isareti bir sey olarak gorilirdi
ve bu yiizden, devrimden sonra okuldisi egitim calismasinda or-
taya ¢ikan donemecin tim siyasal-kulturel aydinlatma calisma-
sini, ttm okuldisi galismay1 siyasetle doldurdugunu vurgulamak
onemlidir. Bu nedenle Vladimir ilyic, Mayis 1919°daki Okuldi-
sI Egitim Kongresi'nde konusmak tizere soz aldi. Kongre 6niin-
de 0 zamanki durumu karakterize etti ve onun bu biyuk konus-
mas! tim okuldisi ¢alismada, tim siyasal-kilttrel aydinlatmada
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bir donemeg olusturup, bu calismaya uzun sireli bir perspektif
verdi.

Bir yil sonra, okuldisi egitim calismasi bizde “siyasal-klt-
rel aydinlatma calismasi” adim aldi§inda, Vladimir ilyi¢ Siya-
sal-Kdltirel Aydinlatma Komisyonlari I. Kongresi'ride konustu.
Bu 1920 yilindaydi. Bu kongrede Vladimir ilyi¢ cokca, iktisat
politikasimn tim sorunlarini aydinlatma, ekonomi alaninda in-
samizin tum sorunlarim ele alma gerekliliginden sozetti, 6zellik-
le bu ekonomik insanin anlamim anlasihr bir sekilde ortaya
koymanin, ylrimekte olan insanin tum énemi hakkinda acikliga
kavusmalari igin yiginlara yardim etmenin gerekliligi disunce-
sini vurguladi. Siyasal-Kdlturel Aydinlatma Komisyonlari 1.
Kongresindeki konusmasi iste bu konuyla ilgiliydi.

Bu komisyonlarin Il. Kongresinde, Ekim 1921°de Vladimir
Ilyic siyasal-kiltiirel aydinlatma calismasinin tiim sorunlarini
yine ayni sekilde gunlik sorunlarla birlestirdi. Kongrelerdeki,
genel durumu konu edinen konusmalarin genellikle bilgi verici
bir karakter tasidi§i saptamasiyla basladi. Bu tamamen yanlisti.
Orada yalnizca bilgi verilmemeli, genel durum Uzerine, i¢ ve dis
durumla ilgili rapor verilmeliydi ve bu, bu durum degerlendir-
mesinden pratik ¢calisma i¢in sonuclar ¢ikarma amacina yonelik
olmaliydi. Vladimir ilyi¢ bu kongredeki konusmasinda o za-
manki durumun c¢ok Ozenli bir karakteristigini verdi. Yil
1921°di — Yeni Ekonomik Politika’ya gegis yili. Vladimir ilyic
disunmedeki olaganustl sogukkanlilikla ve olaganusti 6zenle o
zamanki agir durumu karakterize etti. Ulkeyi o zamanlar kirip
geciren sarsintinin is¢i sinifinin zayiflamasina gétirdigine isa-
ret etti. Fabrikalar durmustu, isciler kdylerine go¢cmusti veya
cakmakgilikla ugrasiyorlardi; kendi isletmelerinde galismaksizin
guc bela ayakta kalmaya ¢abaliyorlardi. Bu dogal olarak is¢i si-
nifinin moraline etki yapmak durumundaydi ve Vladimir ilyic
sOzind esirgemeden sunu soyledi: Bizdeki is¢i simfi su siralar
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kiicuk-burjuva unsura yenik digsmistir. Bunu saptayan kimse
dogal olarak oldukca sogukkanlr diisinmeliydi, gercegi cesaret-
le karsrlamaliydi, ¢tinkl Bolsevikler tim umutlarim isci sinifina
baglamislardi ve is¢i sinifinin deklase oldugu olgusunu sapta-
mak, ¢ok aci bir gercedi cesurca karsilamak anlamina geliyor-
du. Ama Vladimir ilyic daima sogukkanl diisinmeyle sivrili-
yordu. Brest Bangi imzalandiginda da Vladimir ilyic ayni sekil-
de militanca davrandi: hicbir sekilde dis kurmamak, tersine
seyleri adli adinca adlandirmak ve gercedi korkmadan yurekli
bir sekilde karsilamak.

Bu onun tiim politikasi icin karakteristikti. O devrimci lafa-
zanh@i daima dogrudan reddetti. Brest Barisi imzalandiginda
sunu sdyledi: Umarim giinin birinde, devrimci savasa dair devl
rimci lafazanligin devrimi yerle bir ettigini saptamak zorunda
kalmayiz. Bu sozlerle Vladimir ilyic devrimci lafazanligin bii-
tiin tehlikesinin altim giziyor ve Sovyet tlkesinin yazgisinin ka-
rarlastirildigi son derece kritik bir anda tam da bu sogukkanl
disunmeyi talep ediyordu. 1921 yilinda da ayni sekilde, gercegi
cilalamadan, bizde kuglk-burjuva unsurun egemen oldugunu
soyledi. Fakat aym zamanda hemen, bu burjuva unsurla nasil
basa cikilacaginin yolunu ve araglarim verdi, is¢i sinifinin nasil
saglamlastinlacagindan, sosyalist insanin ekonomik bir temelle
nasil esaslandinlacagmdan sozetti. Bolseviklerin daima, ekono-
mik yasamin kiltlrel insanin temelini olusturdugunu sdyledik-
lerini vurguladi ve sosyalist insaya iste bu ekonomik temeli ver-
menin en énemli sey oldugunu sdyledi. iste o zamanlar, yi§inla-
ri bu insaya ¢cekmek igin tutulmasi gereken yollan anyordu.

Ayni dénemde yoldas Krjijanovski’ye elektrifikasyonla il-
gili soyle yaziyordu: Yiginlann ilgisini cekmeli, elektrifikasyon
icin y1ginlann hayranhgini kazanmali ki kararli bir sekilde ise
girigsinler. Ekonomik insanin tum dogrultusuyla ilgili olarak da,
sosyalist insanin bu ekonomik temelini ancak, yigmlan bu ise
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cekmeyi, yiginlarin bu amaca ilgi duymasini becerdigimizde
gercekten yaratabilecegimiz gorisundeydi. Koylulugun ilgisini
cekmenin gerekliliginden sozetti. Ve koylulagun, kigik muilk
sahibinin ruh haliyle dolu oldugundan, burada bir sey yapilama-
yacagindan s6z edildigini duydudunda, bunun dogru olmadigi,
usta bir propaganda yduriitmek ve koyluluagin genis yiginlarina
¢ikarlannin ekonominin saglamlastirilmasinda yattigim acikla-
mak gerektigi seklinde yanit vermisti. O zamanlar bile kolektif
tarimin insasinda, kolektif tarim hareketi bugiin sahip oldugu
karakteri 0 zamanlar henliz tasimasa da, deneyimler vardi. Yal-
nizca tek tek girisimler, tek tek inisiyatifler vardi, ama baslangi¢
herhallikarda yapilmisti ve bu baslangig, kdylulerin ilgisinin na-
sil gekilecegini ve kirda guclu kolektif bir ekonominin nasil insa
edilecegini gosteriyordu. Vladimir ilyic de bu perspektiften séz
etti. Guncel durumu karakterize ettijinde ayni zamanda yiginla-
ra yaklasma gerekliligine, yiginlarla birlikte calisma yetenegine
dikkat cekti. Birkac ay sonra, Ekim sonunda, Vladimir ilyic
Sendikalarin Roll Uzerine Tezlerin taslagim cikardi ve bu tez-
lerde, kiigik-buijuva etkilerle savasmanin sendikalarin gorevi
oldugundan sozetti. isciler arasinda, is¢i sinifinin genis katman-
lar1 icinde zaman zaman kiiguk-buijuva duygu artiklarina rast-
landigim ve bu duygulara karsi savasmami} sendikalarin gorevi
oldugunu anlatti. Aym zamanda, Sendikalarin Rolii Uzerine
Tezlerinde, her aktif sendika yoneticisinin, her komunistin yi-
ginlar arasinda yasamak zorunda oldugunu, yiginlari izlemeyi,
yiginlara kulak kabartmay1, y1ginlann duygularim dikkatle izle-
meyi ve aym zamanda arkadasca ve dzenle yi§inlara yaklasmayi
becermek zorunda oldugunu vurguladi. Vladimir ilyi¢’in her za-
man, bir tek sdzcikten, bir tek timceden, karsisinda konusan ki-
sinin agzindan ¢ikan bir laftan, hemen onun ruh halini kavrama-
y1 bildigini sdylemek zorundayim. Yeni Ekonomik Politika’ya
gecisten onceki Sovyet Kongresinde yoldas Kalinin’den, Parti-
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siz koylllerin bir damsma toplantisini diizenlemesini rica ettigi-
ni animsiyorum. Vladimir ilyi¢ bu toplantiya geldiginde kendi
s0z almadi, tersine bir kdsede oturup koylulerin neler soyledik-
lerini dinledi. Yiginlar neyin heyecanlandirdigim, neye ilgi
duyduklarim dinlemek, ruh hallerim g6zlemek, sikmtilanmn ka-
rakterini bilmek ve bu sikintilari hissedebilmek — Vladimir -
yic’in 6zellikle yapabildigi sey iste buydu. Her sendikacinin, Si-
yasal-Kulturel Aydinlatmanin her galisaninin, yiginlara yaklas-
ma yetenegine sahip olmak zorunda oldugu gértstindeydi —
taktik yaklasimi bilmeli, yardim etmesini bilmeliydi.

Siyasal-Kiltirel Aydinlatma Komisyonlanmn Il. Kongre-
sinde Vladimir Tlyi¢ bundan da soz etti.

Bu kongrede biraraya gelen Siyasal-Kdltiirel Aydinlatma
calisanlannin ¢ok heyecanli olduklanm séylemeliyim. Vladimir
Ilyic’in ne iizerine konusacag!, olup-biten olaylari Siyasal-Kiil-
tirel Aydinlatmanin gorevleriyle nasil baglayacagiyla ilgili agik
bir diisiinceye sahip degillerdi. Vladimir ilyic baslarken, cehale-
tin ortadan kaldinlmasiyla ilgili cok keskin ve kesin konustu.
Cehaletin Ortadan Kaldinlmasi icin Komisyonun kendine hangi
debdebeli, blyik, merasimli etiketi yakistirdigina giildi — “Ce-
haletin Ortadan Kaldiriimasi icin Olaganisti Komisyon.” Vla-
dimir ilyic bu sisirilmis etikete giildii ve en iyi, en bilyiik muci-
zenin, Cehaletin Ortadan Kaldinlmasi igin Komisyonu da orta-
dan kaldirabildigimizde ortaya ¢ikacagim soyledi. Bununla el-
bette, calismanin orta yerde birakilmasini degil, daha ¢ok, Ko-
misyonun, tim ulke, tim halk okuma ve yazmayi 6grenir 6gren-
mez dagitiimasi gerektigim kastediyordu ve bunu olabildigince
hizli yoluna koymak gerekirdi.

Vladimir ilyic bunlan on yil énce sdyledi. Bu satafath eti-
ketle biraz dalga gectikten soma, Vladimir ilyic Lenin cehaletin
ortadan kaldiiilmasmm ne denli énemli oldugunun altim cizdi.
Cabhil biri, diyordu, politika disinda kalir. Nasil bir yeni politika-
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dan s6zedilebilir, diyordu Vladimir ilyi, bir insan okur-yazar
degilse, bir davada yolunu ¢izme durumunda degilse, hicbir po-
litikadan dahi sozedilemez. Vladimir ilyi¢ devamla, énemli ola-
nin yalnizca okuyup yazabilme olmadi§im, tersine, gercek bilgi-
ye, kendi isletmesini gelistirmek icin bir kitaptan yararlanabilme
yetenegine gereksinim oldugundan soz etti. 1

Siyasal-Kilturel Aydinlatma calisanlan, Komisyonlarinin 1.
Kongresinden beri, siyasal-kultirel aydinlataia ¢calismasini eko-
nomik kampanyalarla baglamak gerektigini biliyorlardi. Fakat
Vladimir ilyi¢c bundan s6zetmedi, onu o zamanlar her seyden
¢ok ugrastiran seyden — riigvetgilige karsi savasimdan sozetti.
Siyasal aydinlatmacilanmizin nasil biraz saskin birbirlerine bak-
tiklarim animsiyorum. “Peki, glzel”, diye dustindiler, “ekim
sorunu aglk, ama rusvetciligin bizimle ne ilgisi oldugu anlasihr
gibi degil”. Vladimir ilyi¢’i oysa o zamanlar 6zellikle biirokra-
tizm sorunu, birokratizme karsi savasim sorunlari ugrastiriyor-
du. Birokratizme karsi savasimdan ilk kez 1921 yilinda sozet-
medi, bundan 1918 yilinda, Parti programinin ilk notlanm kale-
me aldifinda, Sovyetler sorununun nasil ele alinmasi gerektigini
not ettiginde de sozetmisti. Bunu yaparken oncelikle blrokratiz-
me karsi savasimin altim ¢iziyordu. Birokratizme karsl savasim
yolunun kultir dizeyinin yukseltilmesinden gectiginden de s6-
zetti. TUm bu siire boyunca sorun giindemden kalkmadi. Ama
1921 yihinda, tim resmi ¢alismayr —tim devlet aygitinin ¢alis-
masini— dogru yola getirmek s6zkonusu oldugunda, o anda
Vladimir ilyic is savsaklamaya Karsl, risvetcilige, birokratizme
karsi her agidan en israrli savasimi talep ediyordu. Yoldas Zyu-
mpa’ya mektuplannda 6rnegin “igreng burokratik ‘resmi ku-
rum’ batakhgi”ndan, baska bir yerde “tiksindirici blrokratik ba-
takliksan vs. sézediyordu. Bu birokratizmi yeterince amansiz
karakterize etmek icin sdzctik bulamiyordu. O siralar Vladimir
lyic Isci-Koylii Miifettisligi sorunuyla ilgili, Isci-Koyli Miifet-
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tisligi’nin birokratizme karsi savasimi nasil baslatmasi gerektigi
sorunuyla ilgili de gorus belirtti. Yani, tim aciklamalarinda
onun bu somna geri donduginu goériyoruz. Konustugu her yer-
de, her konusmada, her kongrede, her zaman ve her yerde, bi-
rokratizme karsi savasimin ne denli énemli oldugunu vurguladi.
Siyasal-Kiiltiirel Aydinlatma galisanlarina, birokratizme kiifret-
mekle kalmamalarim sdyledi. Bu yeterli degildi. Siz siyasal-kiil-
terel aydmlatmacilar, diyordu, kaltirld insanlarsiniz, bu birok-
ratizme karsi nasil savasilacagim, onun nasil ortadan kaldirila-
cagini eylemle gostermelisiniz. Bu gorevi agik bir sekilde Siya-
sal-Kulturel Aydinlatma calisanlarina verdi.

Siyasal-Kiiltirel Aydinlatma Komisyonlan Kongresinin he-
men éncesinde, Siyasal-Kilturel Aydinlatma Komisyonlan tem-
silcilerinin ekonomik kuruluglara tiye olmalan gerektiginden so-
zedilmisti. Bu gorislere yanitinda Vladimir ilyi¢ dedi ki: Hicbir
kurulusa girmeye ihtiyaciniz yok, sade uyeler olarak, sade yurt-
taslar olarak savasim vermelisiniz. Sizler, yiginlann kiltir 6n-
derlerisiniz ve yiginlann ortasinda durarak, oniara.nasil savasi-
lacagini eylemle gostermelisiniz. Siyasal-Kiltirel Aydinlatma
cahsanlanna bu gérev pek garip geldi. lyi, ama neden? Genel-
geler kaleme almak, yonergeler vermek gerekir. Vladimir ilyic
ise sOyle diyordu: Hayir, sozkonusu olan genelgeler, yazili yo6-
nergeler, sonsuz direktifler degildir, tersine yiginlar harekete ge-
cirilmeli, onlar bu ¢alismaya cekilmeli ve onlara, birokratizmle
nasil mucadele edilecegi pratikte gosterilmeli. Ama sorunun
boyle ortaya konulusu o zamanlar tumuyle anlasiimis degildi,
sorun havada asili kaldi, ¢unki gorev olaganistu zordu tabii.
Konusmasinda bu soruna geldiginde, Vladimir ilyic o zamanlar
severek sik sik kullandidi bir deyimi yineledi: komunist Kibir.
Siyasal-Klturel Aydinlatma calisani i¢in her ttrlt kominist ki-
bire izin verilemez. Bundan anladi§i, Siyasal-Kulturel Aydinlat-
mada ¢alisan bir komunistin, komunist oldugu icin her seyi bil-
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digini sanmaya hakki olmadigiydi. Yeni Ekonomik Politika do-
nemlinin karakterize edilmesinde Vladimir Tlyi¢ baska bir yerde,
bunun israrla 6grenmek zorunda olundugu bir dénem oldugunu
sOyliyordu. Kapitalistlerden, ekonomiyi nasil ydrdtttkleri 6gre-
nilmeli, kendi isletmelerimizin iyilestirilmesi igin onlarin bilgi-
lerinin nasil kullanilabilecedi 6drenilmeliydi. Vladimir Tlyic
bundan tekrar tekrar s6z etti ve bunu yaparken, ekonomiyi, pra-
tik sonuclarin hemen gortlebilecedi sekilde dizeltmek igin bili-
me egemen olmak gerektigini vurguladi.

Vladimir ilyi¢’in Siyasal-Kiiltiirel Aydinlatma Komisyonla-
ri Kongresindeki, kiltirin biyik éneminden sozettigi konus-
masl, Vladimir ilyi¢’in calismalarinin tiim son dénemi igin ola-
ganustu karakteristiktir. Onceleri de kiltir sorunlanna ilgi gos-
teriyordu, ama burada onun 6zel ilgisi s6zkonusudur. Vladimir
inig’in son makalelerini bilen, onlari okumus olan herkes, onun
ogrenme gerekliligine, kultir diizeyinin yukseltilmesi gereklili-
gine ne kadar yer ayirdigim bilir.

Vladimir Ilyig’in konusmasinin iistiinden on yil gegti. Ulke-
nin on yil 6nce i¢inde bulundugu durumla, bugiin icinde bulun-
dugu durum arasindaki dev farki goriiyoruz. Sosyalist insanin
ekonomik temelinin yaratiimasini bugiinlerde artik bitiriyoruz.
Bu on yil iginde Parti, tilkeyi, o zamanlar egemen olan yikilmis-
liktan, zor durumdan ¢ikarmayi basardi. O zamanlar birgok yol-
das yilgindi, yikimin ¢ok biytk, kiicuk-burjuva unsurun ¢ok
glcli olduguna, bunlara karsi bir sey yapilamayacagina inani-
yorlardi. Ama Vladimir flyi¢ o zamanlar, bu temeli yaratma zo-
runlulugundan sdzediyordu ve bugtin, on yil sonra, temelin ya-
ratildi§im gorlyoruz, bu temel Uzerinde insay! strdlrmenin ¢ok
daha kolay oldugunu gériyoruz. On yil 6nce kiltir alaninda sa-
hip oiduklanmizla bugiinkileri kiyaslarsak muazzam faiki goru-
riz. Yiginlarin bilincinin yikseldigini gorirtiz. On yil 6nce,
Ozellikle kirda ulastigimiz buingle bugunki biling kiyaslana-
maz.
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Bugiin bizde artik bitundyle kolektiflestirilmis yonetim
bolgeleri var, kolektiflestirme ise tam da ki¢lik-buijuva ruh ha-
linin Gstesinden gelmeye yardim ediyor. Simdi is¢i sinifinin bi-
yudiglna goriyoruz. 17 milyon isci ¢cok blyuk bir glgctur. Fa-
kat bu hicbir sekilde, Vladimir ilyi¢’in siyasal-kiiitiirel aydinlat-
manin 6nline koydugu goérevlerin glindemden kalktigi anlamina
gelmez — bunlar asla giindemden kaybolmamali.

Simdi bizde issizlik olmadigim biliyoruz, kéyden sirekli
olarak isci simfi saflanna yeni akin var. Kdylulerin kdyden ken-
te gO¢ etmesi icin bir dizi 6nlem alindi, ¢linki isletmelerde isg-
cu eksigi var. Kendi kir isletmelerinden yeni kopan ve simdi
fabrikaya giden bu kdyden gelen unsurlar, kisa sire éncesine
kadar sadece evkadim olarak ¢alismis olan kadinlar ama baslan-
gigta isci sinifinin 6ndinde duran gorevler konusunda tam bir
acikliga sahip degiller ve bu yuizden olup-biten heseyin anlamini
kavramakta onlara yardim etmek, kii¢lk-burjuva ruh hallerinin
ustesinden gelmekte ve simdi yurimekte olan buyik insaya ka-
tilmakta onlara yardimci olmak sendikalarin gérevidir. Bu bag-
lamda yapacak ¢k isimiz olacak.

Ayni- sekilde, kolektif kdylulerin duslinme tarzinin degisti-
gini goriyoruz. Cok sayida kolektif kdylu kadinla konusma fir-
satim oldu. Kolektif kdyli kadinlar, kdyli kansimn simdi tiim
glictinu kolektif tarima verdigini ve yine de her seyi tumuyle
kavrayamadigini, dogru anlayamadigim séyltyorlar; bu 6zellik-
le kolektif tarima yeni akin eden yiginlar icin gecerlidir. Bu
yiizden biz, Vladimir ilyi¢’in ekonomiyi siyasetle birlestirmek
gereklidir, girisilen ekonomik insa isinin siyasal anlamim kavra-
mak gerekir diye konusurken ne soyledigim dustinmeliyiz. Bu
baglamda daha ¢ok calismak gerekecek.

Bu on yil iginde gerek cehaletin ortadan kaldiriimasinda,
gerekse ¢ok genel olarak kultiirel duizeyin yikseltilmesinde bi-
yuk basanlar elde ettigimizi tabii ki sdylemeliyiz. Fakat bunlar,
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yiginlarin buglnki buyk talepleriyle kiyaslandiginda hala ti-
muyle yetersizdir. Politik calismayi derinlestirmek gerekmekte-
dir. Ornegin ekimden, ilkbahar ekiminden veya sonbahar hasa-
dindan konustugumuzda, bu sorunlar bir bitiin olarak kolektif
ekonominin insasi sorunlariyla ve Glkemizin éninde duran go-
revlerle birlestirmeyi bilmeliyiz. isci yiginlarinin bilincini gere-
ken asamaya yilkseltmek istiyorsak —ki bu biling Vladimir il-
yi¢’in hep sozinu ettigi sosyalist yansma ve hiicum iscisi hare-
keti sayesinde son dénemde olaganustl yikselmistir—, bu te-
mel lzerinde ekonomik ingamizin tim sorunlanm siyasal olarak
kapsamli bir sekilde aydinlatmak gereklidir. Bu bakimdan da
dogal olarak en kapsaml siyasal-kilttrel aydinlatma ¢alismasi-
nin gelistirilmesi gerekli olacaktir.

Iki y1l 6nce Egitim isleri Halk Komiserligi reorganize edil-
diginde, siyasal-kulturel aydinlatma ¢alismasiyla okullardaki ¢a-
lisma, yetisen kusak icindeki calisma, bunlar arasinda ugurum
olusmasm diye bir yigm sektori halinde biraraya getirildi. Bura-
da bir uguruma izin verilemez. Burada bir kiris, eger boyle ifade
edilebilirse, diger kirisi desteklemeli. Siyasal-kiltirel aydinlat-
ma egitimin gelismesine yardim etmeli, egitim sistemi buna kar-
sin —genel egitim zorunlulugunun yurdrlige konmasi— egitim
dizeyinin yukselecegi, daha dnceki okur-yazar olmayanlara
ders verirken yeni okur-yazar olmayanlarin yetistigini gérmeye-
cegimiz sekilde bigimlendirilmeli. Siyasal-kilturel aydinlatma
ile okullardaki galisma arasinda siki bag gereklidir. Bugunlerde
Egitim isleri Halk Komiserligi, Siyasal-'Kiiltiirel Aydinlatmay!
yeniden, tum calismaya buyuk bir atilim verecek orgttsel temel
olarak kurmaktadir. Oniimiizde yoldaslar, Marksist Pedagoglar
Birligi’nin 6nunde, aynca, tim bu sorunlarin mizakere edilebi-
lecegi bir Siyasal-Kdltlirel Aydinlatma seksiyonu yaratma gore-
vi yukseliyor. Ornegin, Glkenin 6ntinde duran siyasal gérevlerle,
siyasal-kulturel aydinlatma calismasinin nasil baglanabilecegi
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sorunu veya bu calismanin nasil siirekli daha esasli gerceklesti-
rilecedi ve bunun sadece yayginlasmakla kalmayip, surekli daha
yuksek kalite kazanmasina nasil ulagdacagi sorunu gibi.

Bu Siyasal-Kulttirel Aydinlatma seksiyonunu Marksist Pe-
dagoglar Birligi’nde kuruyoruz ve ona hem zamaninda siyasal-
kiltarel aydinlatma ¢alismasina genis Olcude katilan eski cali-
sanlarin, hem de dnlerinde bu gorevin tum biyukluglyle durdu-
gu genclerin katilmalarini arzu ediyoruz.

1931

tik. kez 1932°de “Na Putyah K Novai Skole” dergisi
No: 1, s. 78-80de yayinlandi.



Poliieknik Okul Savasiminda Lenin’in Rolu

Yetisen kusagin egitimine Vladimir ilyic daima gok olaga-
nista bir 6Gnem bigti. Okulda sinifsiz topluma hazirlanmanin bir
aletini, tim yetisen kusagi komanizm ruhuyla egitmenin bir ara-
cini gordyordu. Yiginlar igin ilkdgretim okuluna ¢ok blyuk
6zen gosteren ve siirekli, onlan yuksek bir diizeye getirmek icin
ugrasan kusursuz bir pedagogun oglu olarak Vladimir ilyi¢ 6zel
bir ilgiyle, Marx ve Engels’in okul Gzerine, hakeza dersin Uret-
ken calismayla birlestirilmesi tzerine soylediklerini okudu.
Rusya’da Marksizm daha yeni yeni dikkatleri Ustiine ¢ektigi ve
sosyalizme gegis yolunu timiyle yanhs dusiinen populistlere
karsi siddetli bir savasim yuritildugi 1897 yilinda Lenin “Po-
piilist Tasanmcilann incileri” makalesini yazdi. Popiilist Yuja-
kov, koyllerin ogul ve kizlarina, bilgi sahibi olmalari icin nasil
olanak verilebilecegine dair planlar gelistirmisti. Rantabilite il-
kesine gore kirda tiseler kurulmaliydi, bunlara biyik kirsal is-
letmeler baglanmaliydi. Varlikh giftgiler cocuklari igin okul pa-
rasim oderlerdi, ama yoksul kdylilerin ¢ocuklari gecimlerini ve
tedrisatlarini calisarak 6deyeceklerdi. Burda Carlik zamaninin
eski lisesinin disiince ve programi korunuyordu. Lenin bu tasa-
rima korkung derecede kizdi. Yujakov, herhangi bir miicadele
vermeksizin, varolan sinif ayrimi ve mutlakiyet sisteminin ko-
rundugu sartlarda koyluler igin ¢ok sayida kir liseleri yaratabi-
lecegini dustindyordu. Sansur kosullan Lenin’i Gstu kapali, do-
lambacli stzlerle ve imalarla kendini ifade etmek zorunda birak-
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t1, ama ilyic buna karsin istedigi seyi soyledi, bu “tasanm”in tii-
muyle Utopik karakterini, ¢aresizligini, Yujakov’un Rus gergek-
ligi, Rus sisteminin sinifsal karakteri karsisindaki tim anlayis-
sizh@im kanitladi, tim tasanmm, koyli gencleri topraga zincir-
leyecek ve onlan goniilsiiz gundelikgiler yapacak, onlara yirmi-
bes yasinda okul y6netiminin izni olmaksizin evlenme hakki bi-
le vermeyen derebeyi ruhunu kanitladi. Lenin, Yujakov’un tasa-
riminin karsisina, iginde bir yandan esasli bilginin verilecegi ve
diger yandan tum 6grencilerin galisacagi zorunlu, tek tip is oku-
lunu ¢ikardi.

Daha sonra Lenin uzun sure bu sorunla ilgili birsey yazma-
di, ama surekli olarak ¢cocuklarin ¢alismasina ¢ok dikkat goster-
di. Cocuklarin cahistirilmasinin cok siki sekilde yasaklama ge-
rekliliginden sozetti, cocuklari gen¢ yaslardan baslayarak politi-
kaya ¢ekme gerekliliginden sozetti.

Diinya savasi basladiginda, insanlik tarihindeki biyk tarih-
sel devrimleri 6nceden goren ve yetisen kusagi distnen Lenin,
egitim sorunlarina yine girdi. GranatIAl icin yazdigr “Kari
Marx” makalesinde, “sosyalizm” béluminde Marx’tan, dersle
uretken calismanin baglanmasiyla ilgili bir alinti yapti.2221 Vla-
dimir ilyi¢ o zamanlar bana, sanayide ilerlemis tlkelerue dersle
uretken calismanin birlestirilmesiyle ilgili neler oldugunu ortaya
koyacak bir kitap yazman» ¢alik verdi. Sonug, onun dikkatle
okudugu “Halk Egitimi ve Demokrasi” yazim oldu. Bunun ba-
stimasi i¢in ugrasti. Savas yillarinda, siyasal gé¢menlikte, genc-
ligin simf savasma, i¢savasa katiliminin gerekliligi tzerine, 15
yasindaki genclerin asimda proleter milislerin toplumsal calis-
masina dogrudan katilmalari gerekliligi Gizerine yazdi.

Lenin 1917’de yeni Parti programi taslagi tzerine ¢alisti-
ginda, okul konusunu sdyle formile etmisti: gerekli olan “16
yasina dek her iki cinsiyetten tim ¢ocuklarin parasiz ve zorunlu
génel ve politeknik (liretimin tim. ana boélimlerinin teorik ve
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pratik temellerim veren) egitimi; dersle, cocuklann toplumsal-
uretken calismalari arasinda siki bag.” 2% Bu program taslagin-
da altim ozellikle ¢izdigi sey, cocuklann toplumsal-uretken ca-
lismalannin zorunlu karakteriydi.

Iktidann ele gegirilmesinden itibaren Ilyic, Egitim Isleri
Halk Komiserligi’nin politeknik okulu yasama gecirmeye ko-
yulmasinda israr etti. Bu her tiir deneyimden yoksun ve en bu-
yuk ekonomik yikim kosullan altinda yapilmak zorunda kaimdi.
Bu c¢alisma baslangigta deneme okullannda yapildi. “Politek-
nik” egitim ilk adimlannda ¢ok zavalli gézukiyordu ve esas
olarak kendi isini kendi yapma —marangozhanelerde, dikimev-
lerinde ve cilthanelerde— seklinde ortaya cikiyordu. Ama Le-
nin, tim 6grenim kurunilannda elektrifikasyon (zerine ciddi
dersler verilmesini istiyordu. Aralik 1920°de hatta bu calisma
icin tam bir planin taslagim hazirladi.

Vladimir Ilyi¢, okulun politekniklestirilmesinin bizde gok
yavas yurudigu goériisindeydi. Egitim Isleri Halk Komiserli-
gi’nde, okulda erkenden mesleki uzmanlasma igin ugrasan bir
akim vardi ve politeknik egitime gereksinim olmadigim, mono-
teknik egitimin yeterli oldugunu agikhyordu; politeknik egitim
uygulamasinin her yerde olanakli olmadigindan, bunun yalnizca
blylk kentlerde uygulanmasi gerektiginden, kirda higbir anlami
olmadigindan sozediliyordu. Ukrayna’da politeknik okul diisin-
cesi timiiyle ve bitundyle carprtiimisti.

Lenin Partinin bir danisma toplantisi yapmasini istedi. Bu
toplantiya benim politekniklestirme tzerine konusmam sunula-
cakti. Dogal olarak ilyic’e, hazirladigim tezleri gosterdim. ilyig
lizerine notlarim dusti, sunu ekledi: “Ozel. Taslak. Yayinlan-
masin. Bunun Uzerine daha biikag kez duslinecegim.” 154 Sim-
di bu tezler benim girisimimle yayimlandi. Bundan beri ¢ok za-
man gecti ve yasam tum keskinligiyle politeknik okul sorununu
ortaya koyuyor. Bana 0yle geliyor ki, o zamanlar aciklamama-
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miz gereken seyleri bugiin aciklamahyiz. Simdi ilyi¢’in tiim ka-
ba taslaklarim da inceliyoruz. Benim tpzlerim o zamanlar devre-
ye sokulmadi. Kirildim ve Parti danisma toplantisinda konusma-
m1 yapmadim. lyi¢ notlarinda nelerden sézediyordu? Politek-
nik egitimin ilkesel 6nemini 6ne ¢ikarma zorunlulugundan. il-
yi¢’in kendisi buna muazzam 6nem veriyordu. Politeknik oku-
lun, sinifsiz toplumun kurulmasinin temelim yaratmaya yardim
edecegdi goriisiindeydi. Ve benim tezlerimde bunun altinin ¢izil-
mesini arzu ediyordu. Dahasi Tlyic, politeknik egitimin hemen
uygulanmasinin sdylenmesi gerektigi gorustindeydi. Benim tez-
lerimde erken bir mesleki uzmanlasma taraftarlarina dddin veril-
misti. Besbelli ki (tezlerimin metnini ne yazik ki saklamadim),
ikinci basamagin reforme .edilmis meslek okullanyla kaynasti-
rilmasi gerektigini yazmistim, fakat flyi¢ sunu ekledi: “tim 2.
basamag! kaynastirmak degil, 13, 14 yasindan itibaren peda-
goglarin direktif ve kararma gore.”IZ5 Parti konferansinda bu
yas Parti tarafindan 15 olarak saptandi. Parti toplantisi kararlan
vesilesiyle yazdan “Egitim Isleri Halk Komiserligi’nin Calisma-
lan Uzerine” makalesinde Lenin sunlan yaziyordu: “ (Genel po-
liteknik egitimden mesleki politeknik egitime gegis icin) yas si-
nirini gecici olarak 17°den 15% disurmek zorunda kaldiysak,
‘Parti’ yas sininndaki bu disirmeyi ‘sadece’, ‘Ulkenin yikim
ve yoksullugu’nun dogurdugu pratik bir zorunluluk, gecici bir
onlem olarak ‘gormelidir’.

Sik sik, Tlyi¢’in ikinci basamagin okullarinin Gst siniflanyla
kaynastirilmasi gereken meslek okullanyla ilgili yazdigi seyler,
yedi yilhik okullarla iliskilendiriliyor. Meslek okullanyla ilgili
Lenin, bunlarin elisciligine diismeksizin politekniklestirilmesi
gerektigini sdyluyordu, bunlar icinde genel blgileri saglamak
gerekliliginden konusuyor, ama politekniklestirilmelerinde israr
ediyordu. Bu isletme meslek okullari ve teknik okullar icin ge-
cerlidir. Bunu unutmamak gerekir. Devamla Lenin bizim kosul-
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lanmizda okulun nasil politekniklestirilecedinin somut isaretle-
rinin gerekliliginden s6zediyor. Lenin Enstitlisu arsivinde poli-
tekniklestirme sorunuyla ilgili Lenin’in bir notu vardir. Soyle
yaziyor:

“Eklenmeli: 1) Gengler ve yetiskinler icin politeknik egitim
uzerine, 2) Okulda ¢ocuklarin bagimsiz ¢alismalari.

Yetiskinler icin — Politeknik egitime gegisle birlikte mes-
lek egitiminin gelistirilmesi”. '

Bu notun ne zaman ve hangi nedenle yazildigi arsivde belir-
tilmemis. Fakat not bizim icin ¢cok énemli.

Lenin’in 1921 Subat’mda yayinlanan “Egitim isleri Halk
Komiserligi’nin Calismalari Uzerine” makalesi ve onun tarafin-
dan kaleme alinan “Merkez Komitesi’nin Egitim isleri Halk Ko-
miserligi’nde Calisan Komunistlere Direktifleri” olaganistu cok
sey vermektedir. “Direktifler”de okulu politekniklestirme gerek-
liliginden, teknik meslek egitiminin zorunlu olarak politeknik
bilgilerle birlestirilmesinden soz ediliyor ve Egitim isleri Halk
Komiserligi kumlunun, temel tiplerdeki okullar icin, ayrica
kurslar, dersler, konusmalar, konferanslar ve pratik alistirmalar
icin programlan hazirlamak ve onaylamak zorunda oldugu tarti-
stliyor; tim uygun tekatde tanm uzmani gucleri, mesleki tek-
nik ve politeknik egitim ¢alismasina cekmekten soz ediliyor, bir
dereceye kadar iyi calisan her sanayi ve tanm isletmesinden ya-
rarlanmaktan sz ediliyor.

Aralik 1921°deki 1X. Sovyet Kongresihde ilyic, okulici ve
oknldisi egitim ¢alismasinin hem tim cumhuriyette, hem de her
bir bolge ve her yoérede gunliik ekonomik gérevlerle baglanma-
sinda 1srar ediyordu.

Lenin’in aciklamalarinda politeknik okulun nasil insa edile-
cegi Ustline ¢ok somut isaretler buluyoruz. Bu ¢alisma bes yil
onun tarafindan yonetildi; sonraki yillarda bunu onun gosterdigi
togrultuda surdirduk.
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Simdi artik bu yapiti kolaylastiran bir dizi genel 6nkosul
var. En 6nemli 6nkosul endustrimizin basanlan, tlkemizin sa-
nayilestirilmesi, tarimin yeni temelde dizenlenmesidir; halk
ekonomisinin planl karakteri muazzam 6nemdedir: o, politek-
nik ufku genisletiyor, degisik tretim dallanmn karsilikli bagim-
lithgim gosteriyor; sanayimiz ve tanmimiz igin giderek artan bi-
cimde kadrolar egitiliyor; emekgilerin en genis yiginlarinin ca-
lismaya karsi tavn siirekli daha bilingli hale geliyor, buna 6zel-
likle sosyalist yansma yardimci oluyor; bilincli disiplin buyd-
yor. Birinci basamak okul tum cocuklari kapsiyor. Bu zorunlu
hale geldi. Simdi yedi yillik okulu zorunlu yapma hedefi yakla-
siyor; cok sayida Komsomol ve Geng Muhafiz kadrosu okula
yardim ediyor; okullar isletmelerle siki baglar kuruyor. Parti
okulun politekniklestirilmesine 6zel 6nem veriyor.

Tum bu kosullar politeknik okulun insasini kolaylastiriyor.
Simdi kapsamli bir sekilde gelisen ders kalitesi i¢in savasim da
bu insayi kolaylastiriyor. Fakat okulumuz heniiz Lenin’in direk-
tiflerini timdyle yerine getirmis olmaktan uzaktir. Okul siste-
minde Leninist ilkeler igin savasimi surdirmeye gereksinimimiz
var. Katedilen yol bize pekcok yanlistan kacinmada yardimci
olacaktir. Politeknik okulun insasimn basladi§i, kendi isini ken-
di gérmenin ne denli az sey verdigini biliyoruz; fakat kultirli
bir yasam tara igin, yasantinin daha dst bir diizeye yukseltilme-
si icin savasildigini da biliyoruz ve okul bu iste kenarda dura-
maz, ¢ocuklari, yasam tarzim rasyonellestirmek igin gereksin-
dikleri bilgi ve becerilerle donatmali; politeknik okulumuzun el
isciligine donusmemesi gerektigini biliyoruz, ama modem tek-
nigi esash bir sekilde inceleyebilmek igin belli asgari temel ye-
teneklere gereksinimimiz oldugunu da biliyoruz; sik sik politek-
nikciligin yerine gecirilmeye cahisilan her tirlQ el isciligine kar-
styiz. Cocuklarin uretken calismalarindan yanayiz, ama gocuk-
lann Gretken calismasinin dersi geri plana itmesine ve onu en
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aza indirmesine karsiyiz. 5 Eylul 1931 tarihli MK karanna da-
yanarak tim gecen yil boyunca bu abartmaya karsi savasildi.

Ayrica, Uretken ¢alismanin yerine okuldaki 6grenim cahs-
masmin konmasina da karsiyiz. Ders ve lretken cabsmamn yan-
yana varolmasinin heniiz az sey anlamina geldigini biliyoruz.
Bunlar arasinda en siki baga, hem de mekanik degil, tersine de-
rinlemesine’ distinulmis bir baga ihtiyag var. Lenin ¢ocuklarin
dersanelerin dort duvari arasinda 6grenmelerine karsiydi, yetis-
kin iscilerle omuz omuza galismalanndan yanaydi; ama biliyo-
ruz ki, gocuklarin isletmelerdeki calismasi pedagojik olarak 6r-
gltlenmeli, politekniklestirme bakis agisindan oldugu gibi ders
acisindan da dustinilmus olmal ve orada da ders ve egitim he-
deflerine tabi olmal.

Politeknik okulun insasinda katettigimiz yol bize ¢ok sey
.0gretti. Fakat gercek bir politeknik okul kurabilmemiz i¢in daha
cok sey 6grenmek zorundayiz, onu tim gucumizle insa edece-
giz ve onu Lenin’in gormek istedigi sekilde bicimlendirecegiz.

ilk kez 1932°de “Sa Kommunistigeskoye Vospitaniye”
dergisi No: 9, s. 31-34’te yayinlandi.
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1905 DEYRiIMiINDEN ONCEKi DONEMDE
YUKSEKOGRENIM GENCLIiGiI UZERINE LENIN

1905 Devrimi éncesinde yuksek 6grenim goren genclik ge-
nel olarak devrim yandasiydi. Dayanilmaz Carlik rejimi onu bu
yola itiyordu. Doksanh yillarda 6grencilerin ilerici bolimu isgi-
lere gitti ve onlari savasimlarinda destekledi. Dogal olarak bura-
da fazla sinif bilinci yoktu. “Bizde” diye yaziyordu Lenin
1902’de “Bir Yoldasa Orglitsel Gorevlerimiz Uzerine Mek-
tup”ta, “bazen gelisigiizel her 6§renci propagandaci sayiliyor ve
tim genclik, kendisine ‘bir gevre verilmesi’ni vs. talep ediyor.
Buna karsi savasmak gerekir, ¢tinkl bununla ¢ok zararlar verili-
yor. Gergekten saglam ilkeli ve yetenekli pek az propagandaci
var...”t51 Ve llyi¢’in D. Parti Konferansi icin yazdigi, 6grenci
genclikle iliskiler tizerine karar tasansinda, gencligin ciddi bir
sekilde homojen ve tutarh bir diinya gorisiini benimsemesi,
Marksizmi Rus populizminden ve Bati Avrupa oportiinizmin-
den ayirdedenin ne oldugu konusunda iyice acildiga kavusmasi
gerektigini vurguluyordu; gencligi devrimci lafazanhigin heye-
canina ve her trll tartisma, her polemige karsi duyulan kiicuk-
burjuva, darkafah korkuya karsi uyardi, ¢inki somut bir pole-
mik davanin 6zini aciklamaya yardim ederdi. ilyi¢, 6grenci
genclikten, meselelere ciddi yaklasmasini ve bir Parti 6rguti yo-
netimi altinda calismasini talep etti.[23 Lenin, buyik bolumi
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burjuvazinin degisik katmanlarindan gelen 6grenci gengligi hic-
bir sekilde idealize etmedi, ancak Ogrenci hareketine ¢ok bilyiik
6nem bicti.

1899 yilinin ilk yansinda, tim ulkeyi kapsayan “0grenci
olaylan” basladi; dégrenciler, 6grenciligin bagimsiz devinimini
kisitlayan ve universitelerde katiksiz bir polis rejimi kuran tini-
versite tizigunden hosnut degildi. Ogrencilerin talepleri cok al-
cakgonilliydi, ancak polis 6grenci toplantilanm dagitti, 6gren-
cileri dayaktan gecirdi vs. Fakat bunun yaran olmadi. O zaman
“Kutsal Sinod’un Yiiksek Temsilcisi”, seksenli ve doksanli yil-
larda sarayda biyk etkisi olan gerici Pobedonoszev, dgrencileri
zorla askere almayla tehdit eden “gecici kurallan” 6nerdi. 29
Temmuz 1899’da “Ogretim Kurumlanndan Ortaklasa Kargasa
Cikarmak Nedeniyle Atilan Yiksek Ogretim Kurumlan Yatili .
Ogrencilerinin Askerlik Hizmetini Yapmalan Uzerine Gegici
Kararlar” gikanldi. Fakat tehdidin etkisi olmadi: Ogrenci olayla-
n slrdi ve giderek siyasal karakter aldi. 11 Ocak 1901°de, Kiev
Universitesi’nin 183 6grencisinin “toplu kargasa gitkarmak ne-
deniyle” zorla askere alinmalanyla ilgili bir hikiimet agiklamasi
yayinlandi. Lenin, 6grencilerin bu zorla askere ahnmalan vesi-
lesiyle “Iskra”da bir makale yazdi. O zamanlar Rus sosyal-de-
mokratlan arasinda Ekonomizm gui¢lu olarak yaygindi, bu, isgi-
lerin davasinin yalnizca ekonomik savasima katilmak, ticretlerin
artiritlmasi igin, isguininun kisaltilmasi vs. igin savasmak oldu-
gunu ve politikanin isgilerin davasi olmadigim sdyleyen bir 69-
retiydi. Bilindigi gibi Lenin, Rus sosyal-demokrasisi i¢indeki bu
akima karsi eneljik savasim verdi. Ekonomistler, 6grenci olay-
lanna karismanin isgilerin davasi olmadigi gorustindeydiler. Le-
nin olaylara bagka turlii bakiyordu: “isci sinifi kendi kurtulusu
icin savasima coktan basladi. Ve bu biylk savasimin ona dev
yukimldlukler yikledigini, tim halki despotizmden kurtarma-
dan kendini kurtaramayacagini, her seyden once ve ilk planda,
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her siyasal protestoya tepki vermek ve onu her higimde destek-
lemekle ylkimli oldugunu unutmamalidir. Egitimli siniflarimi-
zin en iyi temsilcileri, burjuva toplumun tozlarini ayaklanndan
silkelemeye ve sosyalistlerin saflarina katilmaya yetenekli ve
hazir olduklarim kanitlamiglar ve hitkkiimet tarafindan iskenceyle
oldirilen binlercesinin kaniyla perginlemislerdir. Ve hukiimetin
6grenci gencligin tzerine birlikler génderisini umursamadan iz-
leyebilecek bir is¢i kendini sosyalist diye adlandirmaya layik
degildir. Ogrenci isginin yardimina kostu — isci 6grenciye yar-
dima kosmali.” 281 isciler yardima kostular, ama “toplum” sus-
kun kaldi.

Subat 1902°de —bir yil sonra— Vladimir ilyi¢ sunlan yazi-
yordu: “Neden toplumumuz 6grencileri en azindan isgilerin on-
lari destekledigi gibi desteklemiyor? Yiiksekokullarda okuyan-
lar onlarin, proleterlerin ogullan ve kardesleri degil, fakat yine
de Kiev, Harkov ve Yekaterinoslav’da isciler, polisin bir dizi
‘Onleyici tedbiri’ne karsin, yarlyisculerin Uzerine stiahla gitme
g6zdagma karsin, protestocu 6grencilere sempatilerini agikca
gosterdiler.” 81 1903 yilindaki “Devrimci Gengligin Gorevleri
Uzerine Mektuplann Plani” cok ilginctir. Bu mektupta Lenin
ogrenciler arasinda sinifsal gruplasmalann varliginin dzellikle
altim ciziyordu, kuskusuz rastlantisal gruplagsmalann da oldugu-
nu, ama ana gruplasmalann sinifsal oldugunu séyltyordu, sinif-
sal gruplasmalara gore ayrimlagsmanin (farklilasma) olumlu bir
goriinti oldugunu soyliyordu. Tim 6grencilerin ideolojik birli-
gi Uzerine bos lakirdilann, sinifsal gruplasmalan ideolojik ola-
rak birlestirmenin olanaksiz oldugunu anlamamay! ele verdigi-
ni, bdyle bir savin aslinda belli bir ideolojik aldirmazlik oldugu-
nu vurguluyordu. Gercek ideolojik birlik ancak ideolojik ayran-
lasma, sinif karsithklannm berraklasmasi temelinde mimkin
olurdu. Ogrencilere olabildigince tanitilmak zorunda olan dev-
rimci Maiksist distincelerin yayilmasi béyle bir aynmlasmaya
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hizmet ederdi. Vladimir ilyi¢ bu diisiincelerin mimkiin oldu-
gunca genis yayilmasina daima biyik 6nem verdi, ¢linki bunla-
rin sadece isci sinifini degil, sallantili kiigik-burjuvaziyi de etki-
leyebilecedi ve etkileyecegi, yabanci smiflann 6zellikle akilli ve
derin dusunen tek tek temsilcilerini etkileyebilecegi gorisun-
deydi ve bu yiizden, devrimci Mafksizmin etkisinin sadece isci-
lerle sinirh oldugu seklindeki basite indirgeyici savla daima alay
etti. Bu nedenle Vladimir ilyi¢ “Devrimci Gengligin Gorevleri
Uzerine Mektuplarin Plam”nda sunlari not ediyordu: “ekle:
burjuva 6grencilerin sosyalizm gorusleriyle doldurulamayacagi
‘siiper zeki’ gevezeligi tzerine”[2l). ilk bakista sol radikal bu
gorls, 6grenciler arasinda ¢alismanin yadsinmasina, 6grenci
genclik arasinda devrimci Marksist disiincelerin propaganda
edilmesindeki kendi pasifliginin hakli gosterilmesine gotirtyor-
du. '

Yukselen devrimci hareketin dalgasiyla duygulanan 6gren-
ciler sakinlesmiyordu, Carlik hikiimetinin 6grenciler karsisin-
daki sallantili politikasi atesin Gstline korikle gitti.

Ekim 1905’te Moskova’da devrimci olaylar, siyasi bir kitle
grevi, sokak catismalari oldu. Bu vesileyle Vladimir ilyic soyle
yaziyordu: “Moskova olaylari ilk bakista tam bir akademik ka-
rakter tastyan olaylarla basladi. Hikiimet tniversitelere kismi
bir ‘6zerklik’, daha gok gdstermelik bir 6zerklik bahsetti. Profe-
sor beyler 6zyonetim elde ettiler. Ogrenciler toplanti hakki elde
etti. Bununla mutiakiyetci-serfci genel baski sisteminde kugik
bir gedik acildi. Bu gedikten hemen, beklenmedik gugcle yeni
devrimci nehirler akti. Siyasal celiskileri kéreltmek ve soyulan-
lan soyguncularla ‘baristirmak’ icin verilen zavalli bir 6din,
minicik bir reform, gergekte savasinim dev ooyutta keskinles-
mesine ve buna katilanlann artmasina yol acti. Isciler 6grenci
toplantilanna akin ettiler. Ozgiirliik savasiminda 6nder sinif pro-
letaryanin agirlikta oldugu, devrimci halk mitingleri yapildi.
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Hiikiimet kudurdu. Profesorler icin 6zyonetim elde eden ‘siki’
liberaller ¢ikis yolu bulamayip, devrimci 6grencilerden kirbag
sallayan polis hiukimetine kostular. Liberaller 6zgurligi, onu
elevermek, dgrencileri savasimin genislemesi ve keskinlesme-
sinden alikoymak ve —jandarma, hafiyeler ve Kara-Yuzler,
Trepov ve Romanov beyler karsismda— ‘diizen’i vaaz etmek
icin kullandilar! Liberaller 6zy6netimi kullandilar... devrimci
universiteleri kapattilar... Bu bumubuyik zavalhlar iscilere 63-
rencilere gitmeyi yasakladi; bununla yalnizca égrencileri dev-
rimci iscilere ittiler.” 81

Devrimci savasimin mantigi “babalann” sinif ¢ehresini gi-
derek daha anlasilir sekilde ortaya koyuyordu. Riga’da 1905
Ekimi'nde i¢savas butiin glciyle patlak verdi ve sadece “baba-
lan” degil “ogullan”da sardi. “Devrimci Riga'nin Bir Ultimato-
mu” makalesinde Lenin bununla ilgili s6yle yaziyordu: “Fakat
Livonya’da durum bay ciftlik sahipleri icin dylesine kotulesti ki,
ne koylilerle, ne iscilerle, ne de dgrencilerle basa ¢gikamayan
hikiimete giivenmeden, ciftlikleri igin kararl bir sekilde silahli
bir koruyucu birlik 6rglitlemeye gittiler. Baltik baronlan i¢sava-
si tim ciddiyetiyle orgutluyorlar: Kisa yoldan parah birlikler
kuruyor, bunlan gok atimli iyi tufeklerle donatiyor ve genis gift-
liklerine dagitiyorlar. Ve simdi Baltik Denizi illerindeki Alman
universite birligi 6grencilerinin bir bdlimanin bu birliklere gir-
digi anlasiliyor! Letonyah ve Rus>grenciler dogal olarak 6gren-
ci Uniformasi icindeki Kara-Yuzlere karsi boykot ilan etmekle
kalmadilar, 6grencilerin, ciftlik sahipleri tarafindan érgutlenen
Kara-Yzlere katilimim arastirmak tzere bir 6zel komisyon da
kurdular. Bu komisyonun iki tyesi, kdyliler arasinda ayaklan-
malar baslatmak uzere kdylere gonderildi. Hikumet bu iki dele-
geyi tutuklatip, Riga hapishanesine attirdi.

O zaman Letonyali ve Rus 6grenciler baskaldirdi. Buyik
bir toplanti gerceklesti. Eneijik bir karar kabul edildi. Oraya ¢a-
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ginlan Politeknik Okulu rektdriinden tutuklulann kurtariimasi
icin derhal dnlemler almasi istendi. Karar agik bir Gltimatomla
son buluyordu: Tutuldular ¢ giin icinde belli bir saate dek sali-
verilmezlerse, dgrenciler Rigali is¢ilerin yardimiyla her araca
basvurarak onlarin 6zgir birakilmasini saglayacaklardir.”[23
Tutuldular serbest birakildi.

Riga’daki olaylar, daha EKim 1905°te “ogullann” sinif fark-
lilasmasinin olustugunu, égrenciligin daha o zamanlar artik ho-
mojen bir butiin olusturmadigini gosteriyordu. Devrimci hareket
gelistikge, sinif savasimi o denli keskin bigimlere biriindi,

.“ogullar” “babalan”ni izlediler. Moskova’daki silahli ayaklan-
ma tim liberal “toplim”u son derece korku ve dehsete dsur-
mekle kalmadi, “ogullar” daisci sinifina sirt cevirdiler.

Subat 1907°de Vladimir Ilyi¢ “K. Marx’in L. Kugelmann’a
Mektuplarinin Rusga Cevirisine Onséz”de Karl Marx’in aydin
genclikle ilgili s6zlerini Gstiine basarak vurguluyordu:

“Toplumsal coskunluk zamaninda ‘proletarya’ya kosan,
ama isci sinifinin bakis agisim benimsemeye ve ciddi ve diren-
gen, ‘saflara girerek’ proleter drgiitlerde cahsmaya yeteneksiz
olan burjuvazinin ‘parlak’ entelektiiel gencligi, birkag cizgide
olagandistl derin bir sekilde karakterize ediliyor.” 181

Rus devrimci hareketi Marx’in yaptigi bu karakterizasyonu
en milkemmel sekilde onayladi. Ogrencilerimiz devrimci yiikse-
lis ddneminde “proletaryaya” kostu, ama sonra ¢abucak yorgun
distd.

Vladimir ilyi¢ 1907 yilinda Karl Marx’in bu agiklamasini
alintiladiginda, 6grencilerimizin katettigi yoldan deyim yerin-
deyse sonug ¢ikardi. Burjuva 6grenci genclik isci hareketine sirt
cevirmisti.
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PROLETER GENCLIGIN
DEVRIMCiI HAREKETE VE
SOSYALIST INSAYA KATILIMI
UZERINE LENIN

Gengligin devrimci hareketine ¢ok 6zen gosteren Lenin,
genc insanlann coskusuyla sinif icgudisuniin kaynastigi, isci si-
nifi savasimina katilan, kendi davasi icin kavga veren ve bu sa-
vasim icinde biyuyen ve glclenen isci gencligin devrimci hare-
ketine gayet Ozel bir 6Gnem veriyordu.

1901 yilinda, bir polis baskinina karsi kendini savun
Obuhov isletmelerinin iscilerine karsi bir dava vardi. Kadinlar
icin cumartesi aksami okuluna giden gen¢ kadin is¢i, onsekiz
yasindaki Marfa Yakovleva, mahkeme oniinde gen¢ kadin isci-
ler adina yirekli ve apacik sunu soyliyordu: “Kardeslerimiz
icin kalibimizi basariz.” Vladimir ilyi¢, “Zindan Kurallari Ve
Bir Zindan Karan” makalesinde sunlan yaziyordu: “Oldiiriilen
ve hapishanelerde iskenceyle 6lduriilen kahraman arkadaslann
anisi yeni savasimcilann guglerini on kat artiracak ve saflanna,
onsekiz yasindaki Marfa Yakovleva gibi acikca soyle diyen bin-
lerce yardimci katacaktir: ‘Kardeslerimiz icin kalibimizi basa-
nzT " [265]

15 Agustos 1903 tarihli bir makalede o, ylksek hiikimet
cevrelerinin genclikten korktuklanni belirtmisti, ¢tinkl polisin
verilerine gore “fabrika halkinin en huzursuz unsurlar” 17 ila
20 yasindaki kisilerdi.Z85Bu “huzursuz unsurlar” 1905 Devri-

......

mihde cesaret ve yigitligin Orneklerini gésterdiler. 11 Eylil

sirasinda nasil ginylzine ¢iktigim anlatiyordu: "... 10 Ara-
lik’ta, Preznya semtinde, onbin yuriydsci yigini icinde kizil bir
bayrak tasiyan iki genc kadin is¢i Kazaklara sdyle badirarak go-
gus geriyorlardir: ‘Bizi 6ldirun! Yasarken bayragi teslim etme-



340 Sosyalistinsanm Orgiitlenmesi Uzerine Lenin

yece@iz!” Ye Kazaklar sasirip atlarim dortnala strerek uzakla-
sirken, y1g1n soyle eslik ediyordu: “Yasasin Kazaklar!” Cesare-
zinmahidir.” [57]

Gusev ve Bogdanov’a Subat 1905 tarihli bir mektubunda i1-
yi¢, genclige daha cok giiven gostermek ve devrimci harekete
cekmek gerektiginden s6zediyordu. Ayni sorunu Mart 1905°te
“Yeni Gorevler Ve Yeni Giicler” makalesinde ele aliyordu. 28

Parti genc iscileri ¢ekti. Mensevikler bundan hosnut degildi,
o zamanlar Mensevik olan Larin de hosnut degildi. ilyi¢’in bu
vesileyle 20 Arahk 1906 tarihli “Mensevizmin Krizi” makale-
sinde ne yazdigina bakalim: “Larin 6rnegin Partimizde isci
gencligin agirhikta oldugundan, az sayida evli is¢imiz oldugun-
dan, bunlarin Partiden kagtigindan yakiniyor. Bir Rus oportinis-
tinin bu yakinmasi bana Engels’ten bir yeri animsatiyor (yanil-
miyorsam ‘Konut Sorunu Uzerine’de). Engels harcialem bir
burjuva profesore, bir Alman Kadet’ine yanit veriyor ve yazi-
yor: Bizde, devrimin Partisinde gencligin agirhkta olmasi dogal
degil mi? Biz gelecedin Partisiyiz, gelecek ise gencligindir. Biz
yeniliklerin Partisiyiz, yenilikleri ise her zaman en ¢ok genclik
izler. Biz eski curimislige karsi 6zverili savasimin Partisiyiz,
Ozveri dolu savasima ise daima en once genclik hazirdir.

Hayir, otuz yasindaki ‘yorgun’ yaslilan, ‘akillanip uslan-
mis’ devrimcileri ve sosyal-demokrasi doneklerini toplamay!
biz en iyisi Kadetlere birakalim. Biz her zaman en ileri sinifin
gencliginin Partisi olacagiz!” 781

Ilyic gencligin, eski savascilarin baski ve sémiiriiye Karsi
deneyimlerini 6zimlemelerini, ¢ok sayida grev yapmis olan,
devrimci gelenekler ve genis bir siyasi ufukla akillanmis sava-
simcilarin deneyimlerini incelemelerini isterdi. “Proletaryanin
uluslararasi mucadelesinin otoritesine her llkenin proletaryasi-
nin gereksinimi vardir. Uluslararasi sosyal-demokrasinin ku-
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ramalarinin otoritesine, Partimizin program ve taktigi hakkinda
acikhiga kavusmamiz icin gereksinimimiz var.” ZQLLenin bunu
1906 yilinda K. Kautsky’nin “Rus Devriminin itici Giicleri ve
Perspektifleri” brosurinin 6nsdzinde yazmisti. Ama ayni yer-
de, ginlik politikanin pratik ve somut sorunlarinda en blyik
otoritenin, her bir Glkenin dogrudan savasim ydraten ilerici, si-
nif bilingli iscilerinin kolektif ruhu oldugunu da yaziyordu. Bu
sorunlari disaridan, uzaktan kararlastirmak istemeye izin verile-
mezdi.

Sekiz yil sonra, 1914 yilinda Vladimir ilyic, “Birlik Ciglik-
lariyla Birligin Cignenmesi Uzerine” makalesiyle genclige hitap
etti ve Rusya’daki modem isci hareketinin deneyimlerini ve
Parti kararlarim hesaba katma gerekliligini vurguladi. Trog-
ki’nin pozisyonlarini nasil degistirdigini ortaya koyduktan sonra
Ilyic sunlari yaziyordu:

“Boylesi tipler, proleter yigm hareketinin Rusya’da heniiz

" uykuda oldugu ve herhangi bir grupcugun kendini akim, grup,
fraksiyon, tek sOzcukle, baskalariyla birlesmekten s6z eden bir
‘gu¢’ olarak gosterecek ‘yeterince alan’ buldugu dunin tarihsel
bicimlenmelerinin ve olusumlarinin yikintilan olarak karakteris-
tiktir.

Geng isci kusaginin, ne 1908°den beri Tasfiyecilere karsi
tavn belirleyen ve saptayan Parti kararlanin, ne de sdzkonusu
kararlarin timayle taninmasi temelinde cogunlugun birligini fii-
len saglamis olan Rusya’mn modem isci*hareketinin deneyimle-
rini herhangi bir sekilde hesaba katmayan insanlar inaniimaz is-
teklerle ortaya ¢iktiginda, bunlann kim oldugunu ¢ok iyi bilme-
si gerekir.” [2Z71]

Lenin gengligin bir dizi ¢ok 6nemli sorunlarin ¢dzimune
bagimsiz kafa yormasini, kendini mesgul eden sorunlara yanit-
lar aramasini isterdi. Bundan 1916 Aralik’mda “Genclik Enter-
nasyonali” makalesinde sdzediyordu:
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“Dogal olarak dergide, gencligin bir organinda heniiz teorik
bir aciklik ve saglamlik bulunmamaktadir ve belki de, organ
tam da surekli atak, kaynayan, arayan gencligin bir organi oldu-
gundan hicbir zaman bulunmayacaktir. Fakat bdyle insanlardaki
teorik aciklik eksikligine, bizim OKciilerimizin, ‘Sosyal-Dev-
rimciler’in, Tolstoyculann, anarsistlerin, tim Avrupa’daki Ka-
utskycilerin (‘Merkez’in) vs. kafalarindaki teorik karmasa ve
yureklerindeki devrimci kararlilik eksikligine karsi davrandigi-
mizdan —ve davranmak zorunda oldugumuzdan— tiimiyle
farkli davranmaliyiz. Birinde s6zkonusu olan, proletaryanin yo-
lunu sasirtan ve baskalanni yonetmeye ve onlara 6gretmeye yel-
tenen yetiskin insanlardir; bunlara karsi amansiz savasim yiru-
tilmelidir. Digerlerinde sézkonusu olan, heniliz 6grenmekte ol-
duklarim, ana gorevlerinin sosyalist partinin yoneticilerini yetis-
tirmek oldugunu aciklayan genclik érgitleridir. Boyle insanlara
her bicimde yardim edilmelidir, hatalanna karsi ¢ok sabir goste-
rilmelidir, bu hatalm adim adim ve esas olarak savasimla degil,
ikna yoluyla dizeltilmeye calisiimahidir. Sik sik, yetiskinler ve
yaslilar kusaginin, sosyalizme zorunlu olarak baska yollardan,
babalarinin yolundan baska bir yolda, baska bir bigimde, bas-
ka bir durumda yaklasan genclige dogru tarzda yaklasmayi bil-
medikleri gorullyor.” 221 Genglige, genc kusaga Lenin buyuk
umut besliyordu. 1913 Haziran’inda Lenin bunu “isci Sinifi ve
Yeni Malthusculuk’ makalesinde birkag satirda ifade etti;
“Evet, biz is¢iler, kiiglik milk sahibi yiginlar gibi dayanilmaz
baski ve aci altinda bir yasam sirdlriyoruz. Bizim kusagimizin
babalarimizdan daha fazla zorluklari var. Ama bir baglamda ba-
balanmizdan ¢ok daha sansliyiz. Savasmayi égrendik ve cok
hizli 6greniyoruz — ve babalarimizdan en iyilerinin savastikla-
ri gibi tek tek savasmay:i degil, bize gonilden yabanci olan bur-
juva lakirdicilann sloganlari adina degil, tersine kendi sloganla-
rimiz, sinifimizin parolalari adina. Babalarimizdan daha iyi sa-
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vasiyoruz. Cocuklarimiz daha da iyi savasacak ve onlar muzaf-
fer olacaklar.

Isci sinifi yokolmuyor, tersine gelisiyor, giicleniyor, olgun-
lastyor, birlesiyor, kendini egitiyor ve mucadele icinde celiklesi-
yor. Bizler serilik diizeni, kapitalizm ve kicuk dretimle ilgili
olarak karamsariz, fakat is¢i hareketi ve onun hedeflerine iliskin
hareketle ilgili olarak son derece iyimseriz. Yeni bir yapinin te-
mellerini atryoruz ve ¢ocuklarimiz onu tamamlayacak.” 23

Lenin is¢i sinifinin yengisine kesin inangla doluydu, tim
yasami yeni bigcimde degistireceginden ve sosyalizmin glcli ya-
pisim kurmay1 basaracagindan emindi. Ve bu nedenle yetisen
kusakta ndbeti devralacaklari gériyordu, bu yuzden geng kusagi
savasimcilar ve yapimcilar olarak egitmemizi istiyordu.

Savasim, ciddi bir savasim olacaktir. Simf bilin¢li kadin is-
ciler, diye yaziyordu Lenin “Proleter Devrimin Askeri Progra-
minda, “cocuklarina ... sdyle diyecekler: “Yakinda blylyecek-
sin, sana tiifek verecekler. Onu al ve askeri (olan —CN) her se-
yi iyi 6gren - bu proletarya icin gerekli, kardeslerim vurmak
icin degil, simdi bu soyguncu savasta oldugu ve sana sosyalizm
hainlerinin 6gutledikleri gibi degil, tersine... sémduriye, sefalete
ve savagslara uysal isteklerle degil, burjuvaziyi yenme ve onu
silahsizlandirma yoluyla bir son vermek icin.”’[Z4

Fakat gencler yalnizca silah kulanmasim 6grenmemeli,
genc yaslardan bagslayarak politikaya da katiimali.

Vladimir ilyi¢ tim partilerin formiilasyonlanni inceledi.
Oktobristler, ilerlemeciler ve Kadetler, okulda politikanin zarar-
I1 oldugunu dustintyorlardi, 6grenciler sug islediginde onlan pe-
dagoglar cezaiandirmaliydi, polisler degil, hiikimetten iyiyirek-
lilikte eksiklik ve yavaslik nedeniyle hosnut degillerdi. Lenin
Kadetlerin formaluni biyuteg altina aldi ve sunlan yazdi:

“Cok daha yumusak ve Gstii orttlt bigcimde hakeza burada
da gencligin politikaya ‘erken’ girmesi mahkim edilmektedir.



344 Sosyalist insanin Orgitlenmesi Uzerine Lenin

Bu anti-demokratik bir bakis acisidir. Hem Oktobristler hem de
Kadetler polis 6nlemlerini, sadece, bunlarin yerine énleyici ted-
birler talep ettikleri i¢cin mahkdm ediyorlar. Sistem toplantilari
dagitmamak, bunlarin 6niini almali. Bdyle bir reformla siste-
min kendisinin sadece stslendigi, ama degistirilmedigi aciktir...
Demokrat olan, asil meseleyi sdylemeliydi: Cevreler ve konus-
malar dogal ve sevindiricidir. Onemli olan budur. ‘Erken’ de
olsa politikaya gekilmenin her mahkdm edilmesi ikiyGzlilik ve
aydinlanma dusmanligidir. Demokrat olan, meseleyi ‘birlesik
bakanlik’ sorunundan devlet dizeni sorununa yikseltmeliy-
di.”[24

Subat Devrimi'nden sonra Vladimir ilyi¢’i dzellikle sosya-
lizmin insasinin nederi ibaret oldugu disuncesi ilgilendirmeye
basladi. “Uzaktan Mektuplarinda onun bu gorusleri 6zellikle
acik sekilde dile gelmektedir. Paris Kominu deneyimlerinden
ve bu deneyimlerin Marx ve Engels tarafindan tahlilinden yola
cikarak, 1905 Devrimihin deneyimlerinden yola ¢ikarak Vladi-
mir Tlyi¢ eski devlet makinesinin par¢alanmasindan sonra yeni
tipte bir 6rgiitiin yaratilmasi gerektigi gorisindeydi. isci ve As-
ker Temsilcileri Sovyetlerinin yuritme organi, her iki cinsiyet-
ten tim yurttaslardan olusan ve ordu, polis ve memurlarin gére-
vini Ustlenecek halk milisi olmaliydi. “Bdyle bir milis, demok-
rasinin, halkin kolelestirilmesin! ve halkin kapitalistlerce alaya
almisini orten giizel bir tabela gibi kalmamasini, tersine y1gin-
larin tim devlet islerine katllmasi icin gercekten egitilmesi ol-
masini saglar. Boyle bir milis gencligi politik yasama ¢ekerdi ve
onlari sadece sozle degil, eylemle, calisma ile de egitir.” 2l

10 Nisan 1917°de yazilan ve ilyi¢’in aym diisiinceleri gelis-
tirdigi “Proletaryanin Devrimimizdeki Gorevleri” makalesinde
o, toplumsal hizmetin baslamasi gereken yasi belirler: Bu mili-
sin ¢alismalanna, eger yan yetiskinlerle, yasli insanlann katilim
yas sinirlanin asagi-yukan saptamak yasalsa, yaslan 15’ten65’e
dek kadm-erkek aynmsiz tum yurttaslar katiimalidir.
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6 Mart 1920°de Vladimir Ilyic, Moskova isci ve Kizilo
Temsilcileri Sovyeti 6niinde, yiginlari devlet denetimine cekme-
nin gerekliliginden s6zediyordu. O, devlet denetimini, en rkek,
en geri, en ¢ekingen iscilerin bile dogru bir dnderlikle yonetimi
oGrenebilecekleri bir yonetim okulu olarak gorilyordu. isci ve
kdylu yiginlari devlet denetimini yaratmaliydi: “Bu aygiti, icle-
rinde bugine dek asla olmadigi dl¢tide kendiliginden, devleti
yonetmeyi bizzat kendi eline alma istegi, hazirhgi ve kararlihgi
uyanan isci ve koyll yiginlarin yardimiyla, isci ve kdylu gencli-
gin yardimiyla elde edecegiz. Savas sirasindaki deneyimlerimi-
ze dayanarak Sovyet okulundan gecmis ve devleti yénetmeye
yetenekli binleri sorumlu gorevlere getirecegiz.” 271

COCUKLARIN VE GENCLERIN K APITALIZMDE
CALISMALARI UZERINE LENIN ,

Lenin devrimci faaliyetinde ta bastan itibaren dikkatini
6zellikle cocuklarin ve genglerin kapitalizmde calismasina, bi-
reysel kigik isletmedeki, buyuk ciftliklerdeki ve kirsal evsana-
yiindekilZ8L cocuk emegine, blyik endustrideki, fabrikalardaki
cocuk emegine yoneltti. Vladimir ilyic bu soruna, isgiictiniin so-
murdlmesinin genel karakteri ve is¢i sinifiyla kdyluligun kapi-
talizmdeki durumunu ele aldidi ilk bilimsel calismalarinda ¢zel-
likle buyuk dikkat gosterdi. Sonra 1912/1913 yillannda, isgi ha-
reketinin yukselisi bir dizi isci talebini gergeklesebilir duruma
getirdiginde bu soruna geri dondu.

Yasam Vladimir ilyig’e, kiiglik milk sahibinin kendi 6z ¢o-
cuklarini nasil acimasizca somurdugind, onun tim ekonomik
diizen tarafindan buna zorlandigith géstermisti. Bu sorunu ba-
sinda islemek onemliydi. Cocuk emeginin ev sanayiinde,
zanaatkarlikta ve kirsal evsanayiinde haddi hesabi olmayan so-
miriistini aydinhga cikarmak énemliydi. Vladimir ilyic fabri-
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kada calisan cocuklann durumunu higbir sekilde sirin gosterme-
di, ancak ayni zamanda tipki Marx ve Engels gibi genclerin fab-
rika ¢alismasina gekilmesinin olumlu yanlarina isaret etti. Hal-
kin yasam kosullarinin fabrika tarafindan degistirilmesini, “Rus-
ya’da Kapitalizmin Gelismesi” yapitinda ortaya koydugunda,
sunlar yazdi: Ozellikle saptamak gerekir ki, kadinlarin ve
genclerin Uretime gekilmesi 6zu itibariyle ilerici bir gorunguddir.
Kapitalist fabrika, isci halkin bu kategorisini hi¢ kuskusuz 6zel-
likle zor bir duruma sokmaktadir ve isgiininin kisaltilmasi ve
dizenlenmesi, saghga uygun is kosullarinin yaratilmasi vs. on-
lar icin 6zellikle gereklidir, fakat kadinlarin ve genclerin endist-
ride gcalismasini timuyle yasaklama veya bu calismayi dislayan
ataerkil yasam diizenini ayakta tutma cabasl gerici ve Utopik
olurdu. Makinelesmis buytik sanayi, 6nceleri ev ve aile iliski-
lerinin dar cevresinden gikamayan bu halk kategorisinin ataerkil
kapaliligini ortadan kaldirarak, bu gruplari toplumsal lretime
dogrudan katarak, onlarin gelismesini ilerletir, 6zdevinimle-
rini yikseltir” (a.b.¢c. —N. K.), “yani kapitalizm oncesi iliski-
lerin ataerkil hareketsizliginden kiyaslanamayacak kadar ytiksek
yasam kosullan yaratir.” 281

Lenin ¢ocuk emeginin yasaklanmasina buyuk énem verdi
ve daha 1899’da, 1885’te “Emegin Kurtulusu” grubunun kale-
me aldigi program taslagim analiz ederken “14 yasin altindaki
cocuklann calismasinin yasaklanmasi”’mn somut bir talep olarak
programa almanin gerekli oldugunu soyledi. 181

GENEL OKUL EGIiTiMi VE
YETISEN KUSAGIN POLITEKNiIK CALISMASI
UZERINE LENIN

Yan yetiskinlerin, genglerin ¢alismasi sorununu Vladimir
Ilyic kopmaz bigimde 6gretimin ve galismanin yeni tarzda 6r-
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gltlenmesi sorunlariyla bagladi. Daha 1897 yilinda “Populist
Tasarimcilarin incileri” makalesinde yaziyordu ki, “gelecek top-
lum ideali, 6gretimi geng¢ kusagin uretken ¢alismasiyla birlestir-
meksizin distnilemez: ne Uretken ¢alisma olmaksizin égretim
ve egitim, ne de ayni zamanda egitim, dgretim olmaksizin {ret-
ken calisma, bugin teknigin diizeyinin ve bilimsel bilgi seviye-
sinin talep ettigi diizeye getirilemez.”

Ve devamla ayni yazida soyle diyordu:

“Genel Uretken galisma, genel 6gretimle birlestirmek isteni-
yorsa, 0 zaman agikca herkese Uretken calismaya katilma yu-
kumluluga getirilmelidir.” [X]

Oyleyse okula gitme, égretim herkes icin baglayici olmak
ve ayni sekilde toplumsal-Uretken galisma herkes igin baglayici
olmak. II. Parti Kongresi tarafindan kabul edilen programda bir
yandan 16 yasma degdin genel, mesleki egitimden, 6bir yandan
16 yasma dek olan yan-yetiskinlerin ¢alismasinin yasaklanmasi,
ayni sekilde 16 ila 18 yasindaki genglerin calismasinin alti saat-
le sinirlandiriimasindan soézedildi. 1917 yilinda eski Parti prog-
ramim yenisiyle degistirmek gerekli oldugunda ilyic bu sorunla
ilgilendi. Onun yazdi§i “Parti Programinin Revizyonu icin Mal-
zemelerde sdzkonusu noktalan asagidaki gibi formiile etti:

“Girisimciler icin, okul yakimluligu yasindaki (16 yasi-
na dek) cocuklari calistirma yasagl, geng iscilerin (16-20
yaslar) calisma stiresinin dort saatle sinirlandiriimasi ve bu
iscilerin sagliga zararl Uretim dallarinda ve madenlerde ge-
ce ¢alismalarinin yasaklanmasi.

... 16 yasina kadar her iki cinsiyetten tum cocuklar igin
parasiz ve zorunlu genel ve politeknik (Gretimin tim ana
fallarinin teorik ve pratik temellerini veren) egitim; egitim-
le cocuklarin toplumsal-Uretken calismasi arasinda siki
bag.” 181
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Burada son tiimceye 6zel dikkat vermek gerekir. Anlami,
okulun yalnizca politeknik karakterli bilgi ve yetenekler ver-
mekle yukumli olmadigi, bu bilgi ve yeteneklerin daha ¢ok ¢o-
cuk ve genglerin toplumsal-tretken calismasiyla organik bagli
olmak zorunda oldugudur, bu ortadan kaldirilmayacak, tersine
herkes icin zorunlu hale getirilecektir, sadece yeni bicimde or-
gutlenecek ve bu dyle yapilacaktir ki, calisma icin rehberlikle,
bilim ve teknigin ¢ok yonli incelehmesi siki sikiya bagl ola-
caktir.

Iscilere, isletmeyi yonetmeyi 6gretmeli — bu gorev 6zellik-
le 1920 yilinda, i¢savas geri plana dismeye basladiginda ve
ekonomik gorevler 6nplana ¢iktiginda agik segik gortlir duru-
ma geldi. “Her kim” “Pratik yasami izleyen ve yasam deneyimi-
ne sahip herkes”, diyordu Lenin Mart 1920°de Denizyollari isgi-
leri 11l. Tim-Rusya Kongresi'nde, “y0netebilmek i¢in uzmanli-
ga sahip olmak ve Gretimin tim kosullarini tam ve esasl bir se-
kilde bilmek zorunda oldugunu, sézkonusu tretim dalinin en
modem tekniklerini yakindan bilmek ve belli bir bilimsel egiti-
me sahip olmak zorunda oldugunu bilir.” 1231

Calisma sorunlari 6nplana gecti. Nisan 1920°de ilyic
“Kommunisticeski Subotnik™ gazetesi i¢in, kominist ¢calismanin
ne oldugunu acikladigi, “Ydzlerce Yillik Eski Diizeni Yikip,
Yenisini Yaratmaya Dair” konusu Uzerine bir makale yazdi. 1
Mayis’ta tim Rusya’da Mayis kutlamalan onuruna bir Subotnik
diizenlendi, bu vesileyle Lenin sunlari yazd:

“Calisacagiz ki, ‘Herkes kendi i¢in, tann hepimiz icin’ yo-
kolas!I kuralinin koki kazinsin, calismayi yalnizca bir angarya
ve ancak belirli bir norma gore 6deme yapildiginda mesru say-
ma aliskanhginin kéki kazinsin. Calisacadiz ki, ‘Hepimiz biri-
miz icin ve birimiz hepimiz icin’ kural, ‘Herkes yetenegine go-
re, herkese gereksinimine gore’ kurah yiginlarin bilincine isle-
sin, aliskanhk haline gelsin, kemige, ilige islesin, kominist di-
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siplin ve kominist calisma agir ama emin adimlarla yasama
gegsin.” 181

Lenin’in 2 Ekim 1920°de Rusya Komnist Genglik Birligi
I1l. Tim-Rusya Kongresi’nde yapti§gi konusma ¢ok dzel bir éne-
me sahiptir. Bu konusmayla llyic, biyuk umutlar besledigi, on-
larda eski kusaktan nobeti devralacaklarim gordigu genclige hi-
tap etti. Bu konusmayi 6zellikle 6zenle distinmdistd. “... gencli-
ge, eger Komunist Genglik adim hakkiyla tasimak itiyorsa, ne
ogretmemiz gerektigi ve onun nasil 6grenmesi gerektigi ve bas-
ladigimiz eseri sonuna dek insa etmek ve tamamlamak duru-
munda olmasi igin onlan nasil hazirlamamiz gerektigi”nden so-
zediyordu. 18 Genclik kominizmi incelemeli. Fakat bu incele-
me kominizm Uzerine yazilanlarin basit bir benimsenmesi ol-
mamali. Tam bu bilgileri, glnliik ve ¢cok yonli calismaya kila-
vuz olarak hizmet edebilecek, homojen ve derli toplu birsey ha-
linde kavramay1 bilmeli. Marksizmi incelemek gerekir, toplum-
sal gelismenin nereye gittigini gosteren, insan toplumunun ge-
lisme yasalarim agiklayan olgulari yakindan bilmek gerekir.
Hem kapitalist toplumu, hem de bizim buginki gercekligimizi
oldugunca esash incelemek gerekir. Eski okulun bize verdigi
bilgilerden komiinizm i¢in gerekli olanlari segmeyi bilmeliyiz.

Lenin, insanh@in ortaya ¢ikardigi bilimi gencligin 6ziimse-
mek zorunda oldugunu 6zel bir 6nemle vurguluyordu. Geng ku-
sagin, ilkdnce burjuvaziyi devirmek goreviyle karsi karsiya du-
ran onceki kusaktan daha fazla bilgiye ihtiyaci vardi. Bugtinki
genclik komunist toplumu kurmaliydi ve bunun icin kapsamli
bilgi gerekliydi. ilyic, genc kusagin Kisisel cikarlari genel ikar-
lara tabi kilan yeni bir komunist moral edinmesi zorunlulugun-
dan, kendini bir savasimci ve kumcunun bilingli disiplinine nef-
sini yenerek ulasmasi ve savasimda isbirligiyle davranma, ¢alis-
ma ve kolektif galismasini yeni tarzda 6rgitleme yetenegine sa-
hip olma zorunlulugundan sézediyordu.
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“Egitim ve 6gretime, bu okulla sinirl kalsaydi ve yasamin
firtmalanndan kopuk olsaydi, giivenimiz olmazdi... Okulumuz
... genclige bilimin temellerini vermeli, onlar bagimsiz olarak
komunist gorusleri edinmeye yetenekli kilmali, onlardan egitim-
li insanlar yapmali. insanlari, onlar okulda 6grenirken, sémurii-
culerden kurtulus igin savasima katimaya egitmelidir.” 18l

“Gengclik Birligi’nin Uyesi olmak demek, emegini, giiciini
ortak davanin hizmetine sunmak demektir. Komunist egitim iste
bundan olusmaktadir...

Komunist Genglik Birligi, her iste yardim eden, inisiyatifiy-
le 6rnek olusturan hiicum birligi olmali... Bunun igin Kominist
Ogrenci Birligi’nin kendi egitim, ogretim, talim ve terbiyesini
isci ve koylulerin galismasiyla birlestirmesi, kendini okullarinda
inzivaya ¢cekmemesi ve kendini komunist kitap ve brosurlerin
okunmasiyla sinirlamamasi gereklidir. Ancak is¢i ve koylulerle-
ortak ¢alisma icinde gercek bir komunist olunabilir. Genglik
Birligi’nin her Uyesinin egitimli bir insan oldugunu, ama calis-
may! da bildigini herkes gérmelidir... Ne denli pis ve zor olursa
olsun her isi dyle orgutlemeliyiz ki, her is¢i ve koylu kendisi
hakkinda style diyebilsin: Ben biylk 6zgir emek ordusunun
bir pargasiyim ve kendi yasamimi kendim kurabilirim, ¢iftlik
sahipleri ve kapitalistler olmadan kurabilirim,'kominist duizeni
kurabilirim. Oyle olmali ki, Komiinist Genglik Birligi herkesi
geng yastambaslayarak bilincli ve disiplinli ¢alismaya egitmeli-
dir. Yalnizca boyle, 6nimizde duran gorevlerin ¢ozllecegine
giivenebiliriz... iste bu nedenle simdi 15 yasinda olan kusak..,
6greniminin tim gorevlerine dyle yaklasmal ki, genglik giinbe-
glin herhangi bir kdyde, herhangi bir kentte ortak ¢alismanin
—Ve bu en ufak, en basit olani olsun— su veya bu gérevini pra-
tik olarak ¢ozsun. Her kdyde yapildigi olciide, komdiinist yans-
manin gelistigi dlclide, gencligin birlesik ¢calismay! bildigini ka-
nitladigi 6lctiide — komdinist inganin basansi o 6l¢lide glivence
altina alinmis olacaktir.” 181
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Aralik 1920°de, Yiiksek Ekonomi Konseyi’nin, Ulagim Is-
leri Halk Komiserligi’nin ve Tanm Isleri Halk Komiserligi’nin
en iyi uzman ve calisanlarinin mensup oldugu Elektrifikasyon
Devlet Konseyi’nin Rusya’mn elektrifikasyonu planini sundugu
VIII. Sovyet Kongresi toplandi. Lenin’in bu plan Gizerine yapti§i
coskulu konusma epeyce taninityor. O, resmi elektrifikasyon
planinin ikinci Parti programimiz oldugunu agikliyordu. Siyasal
programimiz gorevlerimizi sirahyordu, siniflar ve yiginlar ara-
sindaki iliskileri acikliyordu. Bu, ekonomik insamiz igin bir
programla timlenmeliydi.

“Elektrifikasyon plani olmadan gercek insaya gegemeyiz.
Tanmin, endustrinin ve ulasimin yeniden kurulmasindan, bunla-
nn uyumlu birlesmesinden soz ettigimizde, ayni zamanda genis
kapsamli ekonomik bir plandan séz etmeden edemeyiz. Belli bir
planin kararlastmlmasim saglamaliyiz. Dogal olarak bu, sadece
ilk yaklasim olarak kabul edilen bir plan olacaktir. Partinin bu
programi, sadece Parti Kongrelerinde degistirebilen bizim asil
programimiz gibi degismez olmayacaktir. Hayir, bu program
her guin, her atolyede, her kazada iyilestirilecek, daha detaylan-
dmlacak, mikemmellestirilecek ve degistirilecektir. Bu progra-
ma ilk taslak olarak ihtiyacimiz var, bu taslaktan tim Rusya
icin, en az onyil tzerinden hesaplanmis ve Rusya'nin, komdi-
nizm icin gerekli olan dogru ekonomik temele nasil gecirilmesi
gerektigini gosteren blyuk bir ekonomik plan ¢ikacaktir.” (23

Vladimir ilyi¢’in VIII. Sovyet Kongresi’nde vurguladig
cumle herkesce iyi bilinmektedir: “Komiinizm — Sovyet iktida-
ri arti tim dlkenin elektrifikasyonudur”. Cok daha az bilinen,
onun, yiginlar olmaksizin elektrifikasyon planinin gergeklese-
meyecegi, gerekli olanin, yalnizca iscilerin degil, kdylulerin ¢o-
gunlugunun da, Ulkenin 6nlnde duran gorevleri agik sekilde
g0zlerinin déninde canlandirabilmelerinden stz ettigidir. Lenin,
yiginlarin kiltir diizeyinin, her yeni insa edilen santralin “y1§in-
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lann elektriksel egitimini” tesvik edecek sekilde yukseltilmesi
gerektigini soyllyordu. Elektrifikasyon plani bir ders kitabinda
aciklanmalh ve her okulda islenmeliydj.

Lenin tarafindan kaleme alinan, VIII. Sovyet Kongresi’nin
elektrifikasyon lzerine raporla ilgili karar tasarisinda soyle de-
niyordu:

“Aynca Kongre hiikimeti bu plani en kapsamli sekilde pro-
paganda etmek ve onu kent ve kirdaki en genis yiginlara yakin-
dan tanitmak icin tim énlemleri almakla gérevlendirir ve Sendi-
kalar Tim-Rusya Merkez Konseyi’nden ve Tiim-Rusya Sendika
Kongresi’nden bunlan yapmasim rica eder. Bu planin incelen-
mesi cumhuriyetin ayrimsiz tim 6grenim kurumlannda yurirli-
ge konmali; her elektrik santrali, biraz da olsa iyi ¢alisan her is-
letme ve her Sovyet isletmesi, elektrik islerinin ve ¢agdas en-
dustrinin yakindan taninabilecegi merkezler, elektrifikasyon
planinin propagandasinin yapildigi ve bununla ilgili sistemli
dersler verildigi merkezler olmali. Yeterli bilimsel veya pratik
on egitime sahip olanlarin istisnasiz hepsi elektrifikasyon plani-
ni propaganda etmek ve bunu anlamak igin gerekli bilgileri ak-
tarmak lzere seferber edilmelidir.” 12801

Ilyic, bir yil sonra okullar igin bir elkitabi hazirlamis olan 1.
I. Stepanov’un kitabindan son derece hosnuttu: “RSFSChin E-
lektrifikasyonu”. Bu ders kitabinin her kent kiitiiphanesinde ¢ok
sayida bulunmasini, her elektrik santralinda bulunabilmesini,
her ilkokul 6gretmeninin onu okumasini ve bu “Elkitabi”ni
6zimsemesini, hem de sadece okuyup, anlayip, 6ziimsemekle
kalmayip, onu 6grencilerine basit ve anlasilir sekilde anlatmayi
bilmesini istiyordu.

Bir yil sonra Lenin, IX. Tim-Rusya Sovyet Kongresi tara-
findan 28 Aralik 1921°de kabul edilen “Ekonomik Alandaki Ca-
lisma icin Direktif’de sunlan yazdi:

“IX. Sovyet Kongresi, Egitim isleri Halk Komiserligi’nin
yeni ddénemdeki gorevinin, en kisa sure i¢inde her alanda isci
ve koylu cevrelerinden bir uzmanlar kadrosu yetistirmekten
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olustugu gorusiindedir ve okul ici ve okuldisi egitim ¢alismasi-
nin, hem tim Cumbhuriyet’in hem de her bdlge ve yorenin gin-
cel ekonomik gorevleriyle daha da giclu bir sekilde birlestiril-
mesini salik verir.” 81

VIII. Sovyet Kongresi’yle eszamanda, 134 delegenin oy
verme hakkiyla ve 29 delegenin istisari oyla katildigi, halk egiti-
minin sorunlan dGzerine bir Parti konferansi toplandi. Tim galis-
may! yeni tarzda orgltlemek ve ulkenin dnlindeki sosyalist insa
gorevlerini gozéniinde bulundurmak gerekliydi. Okulu, Uretimle
simsiki bagli, gercek bir politeknik okul yapmak gerekliydi. Son
derece guncel bir gorev, yetisen kusagl hem disunsel hem de
bedensel ¢alismaya egitmek icin, cocuk ve genclerin ¢alismasini
politeknik 6gretim ilkesine gore orgiitlemekti. Yeni ders prog-
ramlan hazirlanmahydi. Vladimir ilyic s6zii edilen Parti konfe-
ransindan ¢ok hosnutsuz kaldi. Politeknik egitim problemlerinin
soyut ele alinmasindan, politeknik egitime gereksinimimiz olup
olmadigi tartismasindan hosnut degildi, ¢tinki bu sorun Parti ta-
rafindan olumlu anlamda ¢oktan kararlastmlmisti. Politeknik
egitim, bu yeni birseydi. “TUm calismanin agirhk noktasi pra-
tik deneyimlerin g6zoniinde bulundurulmasi ve smanmasi’na,
‘bu deneyimlerden cikarilan derslerin sistematik degerlendi-
rilmesine kaydiriimahdir”[20) diye yaziyordu Vladimir iliyg
“Egitim Isleri Halk Komiserligi’nin Calismalan Uzerine” maka-
lesinde.

“Parti iscilerinin danisma toplantisinda, meslekten peda-
goglar, bir on yil boyunca pratik olarak ¢alismis ve bizim hepi-
mize, su ve su alanda, 6rnedin meslek egitimi alaninda neler ya-
pilmis ve yapiliyor oldugunu soyleyebilecek ve Sovyet insasin-
da bununla nasil basa ¢ikildigim, hangi iyilere ulasildigini, bu
iyilere hangi 6rneklerin bulundugunu (bdyle 6rnekler kesinlikle
vardir, ¢ok az sayida olsa da), ana eksiklikler hakkinda hangi
somut isaretler oldugunu ve bu eksikliklerin ortadan kaldmIma-
st i¢in hangi 6nlemlerin alinmasi gerektigini soyleyebilecek uz-
manlarin dinlenmesi gerekirdi.” 221
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Bu 7 Subat 1921 °de yazildi, iki glin 6nce ise “Merkez Ko-
mitesi’nin Egitim isleri Halk Komiserligi’nde Calisan Komii-
nistlere Direktifleri” yayinlanmisti. Bu “Direktifler”de ayni sey-
den, Egitim isleri Halk Komiserliginin daha etkili ve daha pra-
tik calismasinin gerekliliginden, okulu politekniklestiime zorun-
lulugundan, teknik meslek egitiminin politeknik bilgilerle zo-
runlu birlestirilmesi gerekliliginden soz ediliyor ve Halk Komi-
serliginin temel egitim kurumlan, aynca kurslar, dersler, konfe-
ranslar, tartismalar ve pratik alistirmalar igin programlar hazirla-
mas! ve onaylamasi gefektigi agiklaniyordu; sdyle boyle iyi ca-
lisan her bir endistri ve tanm isletmesinden vs. yararlanmakla
baglanti iginde, tlim uygun teknik ve tanm uzmani gucleri mes-
leki teknik ve politeknik egitim calismasina ¢cekme gerekliligin-
den s6z ediliyordu.

Kapsamli bir genel ve politeknik esitim gencligi sosyalizm
i¢in savasimda silahlandirmak. Lenin sosyalizmi asla yukandan,
higcbir savasim olmaksizin “getirilebilecek” birsey olarak dustn-
medi. Canli sosyalizm, diye sdyledi, halk yiginlarinin yaraticili-
grydi, sosyalist insanin puf noktasi érguttiu. Sosyalizm, ancak
uzun sdreli bir savasim siireci i¢inde yaratilacak kesinkes yeni
bir toplum yapisiydi. Bunu basarmak isteyenin ¢okca bilgiye
gereksinimi vardi.

Gengligin hazirlanmasini nesnel calismayla ilerletmek ge-
reklidir diye yaziyordu V. i. Lenin 4 Aralik 1922’de Komiinist
Genglik Enternasyonali’ne.

Hazirligi ilerletmek — neye hazirligi? Bu soruya yaniti,
Komunist Genclik Enternasyonali Kongresi’nden iki ay dnce
toplanan Rusya Kominist Genglik Birligi V. Kongresi’fie selam
mesajinda buluyoruz: “Sundan eminim” diye yaziyordu ilyi¢ bu
selam mesajinda, “genclik kendini dylesine basariyla gelistirme-
yi bilecek ki, diinya devriminin gelecek etabi olgunlastiginda,
kesinlik le gorevlerinin Ustesinden gelecek durumda buluna-
cak.”[3§ :

ilk kez 1932°de “No Putyah k Novoi Skole” dergisi
No: 6, s. 3-13te yayinlandi.
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,  Lenin Pisarev, Scedrin, Nekrasov, Dobrolyubov, Cemisevs-
ki ve 19. yizyilin altmigh yillarinin devrimd-demokrat siirinin
etkisi altinda yetisen kusaga mensuptu. “Iskra” 84 sairleri, eski
derebeyi geleneklerinin artiklan ile acimasizca alay edip rezil-
likleri, iki biklim olmayi, dalkavuklugu, ikiyuzlGliga, darkafa-
l1thgr ve burokratizmi teshir ettiler. Altmish yillarin yazarlan,
yasami uyanik gozle izlemeyi ve eski, serilik yasam biciminin
kalintilanni silip stptrmeyi 6gretmislerdi. Lenin ¢ocuklugun-
dan beri darkafalilik, gevezelik, aptalca bos vakit gecirmekten,
“toplumsal ilgilerin olmadig1” bir aile yasamindan, kadinin bir
gonul eglendirme, oyalanma nesnesine veya itaatkar bir kole
durumuna duisiiriilmesinden nefret ederdi. ikiyizlilikle, her za-
man guclulerin yarimda yeralmay1 adet edinmekle dolu bir yasa-
ma hor bakardi. ilyic’in Cernisevski’nin romani “Nasil Yapma-
l1?”ya, Scedrin’in keskin taslamalarina, “Iskra” sairlerine ozel
bir diskinlugu vardi; siirlerinin cogunu ezbere bilirdi; Nekra-
sov’a blylk deger verirdi.

Vladimir ilyi¢ uzun yillar siyasal gégmenlikte —Almanya,
Isvigre, ingiltere ve Fransa’da— yasamak zorunda kaldi. isci
toplantilanm ziyaret edip, is¢ilerin yasamlarini ve davranislarini
derinden inceledi, onlann ev yasamlarim, kahvehanede ve ge-
zintilerde dinlenmelerini izledi. Burjuva ortamin, tim burjuva
yasam tarzinin aile Ustiinde, iscilerin evcilligi Gzerinde ne denli
blyuk etki yaptigim izleme firsati buldu. Bu etki kendini binler-
ce ayrintida gdsteriyordu. Fransa’da yasarken iscilerin genel
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devrimei havalariyla, bayagi kuctik-buijuva aile yasami arasin-
daki karsithk Ozellikle dikkatimizi cekti.

Yurtdismda yoksul yasadik, ¢cogunlukla, bizle birlikte her
tlr insanin oturdugu evlerde ucuz odalar kiraladik, ucuz lokan-
talarda veya evsahiplerinde yiyip ictik. Paris’te ilyic, ozanlarin
gunin demokratik konulan tzerine sarkilanni soyledikleri ve
bununla burjuva demokrasisini ve yasamin giinltik yanim ¢ok
keskin elestirdikleri Cafélere gitmeyi ¢ok severdi...

Vladimir ilyi¢ ahlak sorunlanm daima diinya gériisii sorun-
lanyla siki sikiya birlestirdi. Kéle sahipleri toplumunda kéleler-
den itaatkarlik ve algakgonullilik talep edildi. Kolelerin nasil
nis kurali emrediyordu. Bu dinsel ahlak kodeksi, bizzat tanrinin
halka emrettigi tann emirleri olarak gdosterildi. Bu davranis
“emirleri” kapitalizmde de ayakta kaldi ve kapitalistlerce propa-
ganda edildi, ¢clinki emekgilerin koleler gibi davranmasi onlarin
avantajmaydi. Sadece, ahlak kodeksi, davranis kurallari, kapita-
list sémiri kosullanna uygun olarak tamamlandi.

Sinifli toplumun her ¢aginda her simf igin 6zel bir ahlak,
egemen siniflarca olusturulan 6ézel bir davranis kurallari listesi
vardir. Davranis kurallarinin biri sémaraculer sinifina mensup
Kisiler igin, digeri somdrulenler sinifina mensup Kisiler igin ge-
cerlidir. Bu kurallar burjuva tlkelerin okullarinda 6zel derslerde
ogretilir.

Idealist psikoloji, sézde dogustan gelen “ruhsal ozellik-
leri’den, “dogustan gelen edep”ten sozeden bir dizi teori gelistir-
di. Bu idealist kuramlar dinsel ve burjuva ahlak kodeksleriyle,
eskiden devralinan mutat yasam aliskanliklariyla ¢cok kolay bir-
lesir.

Rusya Komunist Genglik Birligi’nin 11l. Kongresi’nde, 2
Ekim 1920°de Vladimir ilyi¢ komiinist ahlaktan sozetti ve basit,
somut orneklerle kominist ahlakin 6zunin neden olustugunu
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acikladi. Derebeyi ve burjuva ahlak, dedi, tamamen bir aldatma-
ca, bir dalaveredir, isci ve kdylulerin beyinlerinin ¢iftlik sahiple-
ri ve kapitalistler ¢ikarina uyusturulmasidir, komanist ahlak ise
proleter sinif savasiminin ¢ikarlanndan gikmaktadir. Komunist
ahlakin, insan toplumunu daha da yukseltmeyi, onu emegin s6-
mirtlmesinden kurtarmayi hedeflemesi gerektiginden sozetti.
Komdinist ahlakin tanelinde, kominizmin saglamlastmimasi ve
tamamlanmasi igin savasima yatiyordu. Lenin somut 6rneklerle
homojen birligin ne denli dnemli oldugunu, issiz-gli¢siiz durma-
dan, ¢aliskan, yeni toplumsal diizenin saglamlastirilmasi igin ne
gerekliyse, kendi nefsine egemen olarak onun igin ugrasma ye-
teneginin ne denli 6nemli oldugunu gosterdi. Ortaya konan go-
revlerin Gstesinden gelinecekse, biyuk bilincli disipline gereksi-
nim oldugunu, glgcli dayanisma gostermek gerektigini gosterdi,
flyic genclige tum isglclerini, evet aslinda tim 6z guclerini or-
tak eser igin ortaya koymak gerektigini sdyledi.

Bizzat Lenin’in yasami, bunun nasil yapilmasi gerektigini
gosterir. Lenin baska tlrili yasayamazdi, davaya baska tirli ba-
kamazdi. O bir asket degildi. Buz pateni yapmayi, bisiklete bin-
meyi, daglara tirmanmayi, ava gitmeyi cok severdi, mizigi se-
ver, yasami ¢cok yonlii giizellikleri iginde severdi, alkadaslan se-
verdi, insanlan severdi. Onun sadeligini, neseli, baskalarina bu-
lasan guliisuini herkes bilir. Fakat onda hersey tek bir davaya ta-
biydi — herkes icin aydinlik dolu, zengin igerikli ve refah ve
kiltiir icinde mutlu bir yasam igin savasim. Onu en ¢ok sevindi-
ren bu savasimdaki basarilardi. Kisisel olan seyler onda kendili-
ginden onun toplumsal faaliyeti i¢inde eriyordu.

Siyasal gocmenlikte, sosyal-demokrat hareketin az ¢ok le-
galize oldugu kapitalist toplum dizenine sahip Ulkelerde (Fran-
sa’da ve Ingiltere’de, savas 6ncesi Almanya’da), bilyiik bir sos-
yal-demokrat 6nderin coskun, son derece radikal konusmalar
yaparken, ev yasaminda, gunlik islerde tam bir dargérislu,
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Fransizlarin anlatimiyla “un bourgeois malgré lui”, yani “zoraki
burjuva” oldugunun izlenmesi hi¢ de ender degildi. Kapitalist
toplum diizeni, tim ¢evre onun disinme tarzim dylesine etkili -
yordu ki, celiskiyi faiketmiyordu bile. Kansi onun icin arkadas
ve yoldas degil, ev kadim, hizmetci veya bir oyuncak, gonul eg-
lendirmenin, cinsel gereksinimlerin tatmininin bir nesnesidir;
cocuklar onun malkidar, onlara istedigim yapabilir: onlari d6-
vebilir, simartabilir, onlan asin calismaya zorlayabilir veya ay-
lak olarak yetistirebilir. John Reed “Devrimin Kiz1” bashgiyla
muhtesem bir dyki yazdi; babasi is¢i ve Komiinar, erkek karde-
si sosyalist olan geng bir kizin nasil iligine dek kigcuk-burjuva
aile yasaminin bayagiliginda boguldugunu ve bir ¢ikis yolu bul-
may! bilgmeyip sonunda nasil orospu oldugunu anlatiyordu,-

flyic Komsomol I1l. Kongresindeki konusmasinda daikafa-
lthgin, kiguk-biirjuvahgm etki alanindan bir ¢ikis yolu gosterdi.
Geng kusagda savasmayi 6gretti, onlara bltiinlin ¢ikarlan igin ya-
samay| 0gretti. Lenin, kadinin —isci ve kdylu kadinlann— top-
lumsal calismasi, tlkenin yonetimine katilmasi sorununu tiim
kesildigiyle ortaya koydu. Cocuklarin toplumsal galismaya, sa-
dece okulun duvarlari iginde olup biten degil, yetiskinlere —is-
cilere ve koylulere— yardim eden bir calismaya ¢ekilmelerim
tesvik etti.

Kadinin zgurlesmesi alaninda buyuk basarilar kazandik;
tarimin kolektiflestirilmesi bunda 6zellikle biytk bir rol oynadi.

Cocuklari 12 yastan itibaren piyonye birliklerinde toplayan
Kominist Genglik Birligi, ¢ocuklara kominist ahlaktan ¢ikan
davranis kurallarim 6gretiyor. Komsomol ¢ocuklara, yetiskinle-
re toplumsal ¢alismalarinda yardim etmeyi, ¢evrede hala ¢ok
olan tim uygunsuzluklara karsi savasmay1, ayyashga ve stzda-
lasgia karsi durmay1 ogretiyor, piyonyelere, kizlann kuglk di-
strilmemelerini saglamayi 6gretiyor. Erkek ¢ocuklar evde, kiz-
larin da okula gonderilmesi, zamanlarinin asin ev isiyle alinma-
masl i¢in ugrastyorlar, analarina yardimci oluyorlar. Piyonyeler



Komdiinist Ahlak Uzerine Lenin 359

analarina ve hizmetcilere, eger bilmiyorlarsa, okuma-yazma 6g-
retiyorlar, kiciuk ¢ocuklarin ddvilmesine izin vermiyorlar.
Komsomol piy6nyelere toplumun temsilcileri olmayi, gunlik
yasamdaki eski goruslerin kalintilariyla savasmayi égretiyor,
dinsel inancin zararlanm acikliyor, kendi gérislerini nasil savu-
nacagim ogretiyor.

Piyonyeler hizla iubar kazandilar. Ama son zamanda piyon-
ye calismasi geriledi. Onu tekrar ayaga kaldirmak gerekir, nobe-
ti simdikilerden devralacak olan gelecegin Komsomol tyelerini
dogm tarzda egitmek gerekir.

Son zamanlarda Komsomol’un bazi yoneticileri ve aktif
uyeleri siyasi keskinliklerini yitirdiler. Ev yasaminda kendilerini
burjuva etkilere birakiyorlar, bir koministin nasil olmasi gerek-
tigini ve ne icin savasmasi gerektigini unutuyorlar. Tabii bunlar
tekil durumlardir. Fakat her erkek ve kadin Komsomolcu kendi-
ne bugiine dek oldugundan daha cok dikkat etmeli, ara verme-
den sadece sozle degil, eylemle de kendinden daha ¢ok sey talep
etmeli; hem toplumsal hem de kisisel yasamda tutarli Leninist
olmali, kisisel gikarlan ortak davaya tabi kilmay1 bilmeli, evde-
ki yasam aliskanliklarinin toplumsal yasamdan, politikadan ay-
rilamayacagi unutulmamalidir.

Okullardaki ve yuksekokullardaki Komsomolcular icin bu
daha da buytk 6lgiide gegerlidir. Ozellikle, kendilerinin canli
yasamdan, sosyalist insadan, yiginlardan kopmamalarini, kari-
yerizmin gelismemesini, burjuva bireyciligin yesermemesini
saglamalari gerekir.

Lenin Komsomol’a daima biyiik umutlar besledi, Komso-
molculann yasamin ortasinda duran ve onu sosyalizm ruhuyla
donustirmeyi bilen gercek komunistler olarak yetismelerini y-
rekten umdu.

Komsomol’un, kendisine beslenen umutlan hakl ¢ikaraca-
gindan emin olunabilir. ,

ilk kez 2 Ekim 1937’de “Komsomolskaya Pravda”
No: 227’de yayinlandi.



Cocuklar Uzerine Ve Yetisen Kusagin
Komdnist Ahlaka Egitilmesi Uzerine Lenin

Lenin Gunlerinde ister istemez, Lenin’in ¢ocuklara nasil
egildigini disuniyoruz, cocuklarin egitimi ve bakimi (zerine
actklamalarim dustnuyoruz.

Yeni Sovyet secimleri, kazanimlanmiz temelinde kiltir do-
lu yasam kosullan icin calismanin kapsamli bir sekilde gelisme-
ye basladigini gosteriyor. Bu eserden sozedildiginde Sovyetler
bir kenarda kalamaz. Kultir seksiyonlari bu ¢alismayi en ivedi
gorevleri olarak gormelidirler. Cocuklarin kamusal bakimi Sov-
yet iktidan altinda genis bir sekilde gelisti. Cocuk yuvalan, ana-
okullan ve ¢ocuklar i¢cin oyun alanian milyonlarca kiicuk yurt-
tasa bakiyor. Genel okul yikumlultginu yarirluge koyduk. An-
cak, toplumsal bakimin son ¢ocuda da ulasmasi ve ¢ocuklann
yasaminin sirekli daha ilging, daha neseli ve drgutli sekillen-
mesi i¢in, bu alandaki ¢alismamizin gittikge artan bir iyilestiril-
mesi elzemdir.

flyi¢’in ¢ocuklann maddi durumuyla nasil ilgilendigine bir
ornek.

Vladimir Tlyi¢’in Gzerinde ¢ok cahistigi, VIII. Parti Kongre-
since Mart 1919°da kabul edilen Parti programinda, “tim 6g-
rencilerin devlet tarafindan yiyecek, giyecek ve 6grenim aragla-
nyla bakimi” gerekmektedir deniyor.25l i¢savasm ortasinda,
durum cok zorken, tlke yikima ugramisken, fabrikalar calis-
mazken ve kitlik egemenken, ilyic 17 Mayis 1919°da cocuklann
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parasiz bakimina dair kararnameyi cikartti. Bu kararnamede, 14.
yasin bitimine dek tim ¢ocuklara, ebeveynlerinin yiyecek vesi-
kasi derecesine bakmaksizin, ¢ocuk besleme trinlerinin parasiz
olarak verilmesi gerekliliginden sézediliyordu. Karar, tanmdisi
16 vilayetin bilyiik fabrika merkezleri icin gegerliydi. icsavas
giderek biyiiyordu. 12 Haziran’da ilyi¢, Halk Komiserleri Kon-
seyi’nin, 17 Mayis kararnamesinin gegerlik alanim genisleten
bir kararim imzaladi — (icretsiz bakim yerlerinin sayisi artirildi,
parasiz bakilacak cocuklarin yasi 16’ya yikseltildi.

Haziran 1919°da Tlyig, iscilerin, yasanan yemden bicimlen-
dirilmesi icin toplumsal ¢alisma inisiyatiflerini hararetle selam-
ladigi mikemmel makalesi “Blyiik Baslangi¢”i yazdi. Komii-
nist Subotniklerin incelenmesinde Lenin, ev idaresinin kiguk is-
lerinin blyuk caph sosyalist iktisada yiginsal dontusuminin
zorunlulugunu vurguladi. “Teorik olarak her komunist igin tarti-
sdmaz olan bu soruna pratikte yeterli 6zen gosteriyor muyuz?”
diye yaziyordu. “Tabii ki hayir. Simdiden bu alanda varolan ko-
minizmin navelerine yeterli 6zen gosteriyor muyuz? Hayir, bir
kez daha hayn. Kamusal asevleri, kres ve ¢ocuk yuvalan - bun-
lar, bu tip nivelerin drnekleridir, bunlar tim tumturakli, satafat-
l1, torensel seylerden bagimsiz, basit, ginlik araclardir, ama
kadini kurtarmaya gercekten uygundur, gerek toplumsal dre-
timdeki gerekse kamu yasanandaki rolu agisindan erkek karsi-
sindaki esitsizligini azaltmaya ve yeryizinden kaldirmaya ger-
cekten uygundur.” [29 Ve 24 Eylul 1919°da Lenin, gocuk baki-
mi Uzerine kararnamenin ekini, yani ¢ocuklar igin asevleri agi-
nin ve ¢ocuklarin bakimi icin diger kurulustann genisletilmesi
uzerine karan imzaladi.

Dogal olarak devletin ¢ocuklara bakimi hicbir sekilde ebe-
veynleri cocuklarina bakmaktan kurtarmaz, bu Sovyet devle-
tinin nafakayla ilgili yasasinda agikc¢a ortaya konmaktadir. Sov-
yet yasalan ebeveyni, bosanma durumunda ¢ocugun gegimini
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saglamak i¢in para 6demek ve ¢ocukla ilgilenmekle ylkimli
kilar.

Cocuklara devlet bakimiyla ilgili hi¢ de az olmayan yanlis
yorumlarimiz oldu. Devlet ebeveyni cocuklarina bakmaktan
kurtarmaz, sadece bu bakimi diizenler, bunu belli bir yone ka-
nalize eder ve ebeveynlere her bicimde, bunu gerceklestirmede
yardim eder. Anne-baba ¢ocuklarin sagligi, barinmasi i¢in ug-
rasmakla yikumliddr, ¢ocuklarin okula gitmesini saglamalidir
VS.

Devlet tim gocuklara bakmalidir, Cocuk Bakimi Uzerine
Kararname bunu agikca ifade eder, Parti programinin 12. mad-
desinde bu soylenir, daha 1897°de Lenin, tim ¢ocuklan ise alis-
tirmak gereklili§inin altini ¢izdigi “Popiilist Tasanmcilann in-
cileifnde bundan sdzediyordu.

8 Mart 1921 *de Uluslararasi Kadin Giiniinde Vladimir ilyic
sunu soyledi: “Evlilik ve aile hukukundaki 6zellikle alcakga,
adi, ikiyzlu esitsizlik, cocuk konusunda esitsizlik Sovyet ikti-
dari tarafindan tamamen ortadan kaldirilmistir.” 200 (a.b.c.
—N. K))

Lenin cocuga karsi davranista hak esitligi talep ettiginde,
niyeti hicbir sekilde heihangi bir esitlemecilik degildi. Tersine,
daha dnce Carlik tarafindan en fazla ezilmis milliyetlerin cocuk-
lanna 6zel bir dikkat talep ediyordu, kir yoksullannin gocuklan
igin, igsavasm basibos kalmis gocuklan icin 6zel bir dikkat talep
ediyordu.

Eylul 1917°de, Ekim Devrimi'nin arifesinde kaleme alinan
“Bolsevikler Devlet iktidarim Koruyabilecekler mi?” makale-
sinde Lenin bunun (zerine, “en son kalifiye olmayan isginin,
her bir issizin, her kadin ascinin, her yikilmis kdylinin, proleter
hikkiimetin zenginlik 6niinde egitmedigini, tersine yoksullara
yardim ettigini,... zenginleri sut icin 6deme yapmaya zorladigi-
ni, ama tim yoksul ailelerin cocuklan yeteri dlciide siitle bes-
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lenmedigi strece onlara bir damla sut vermeyecegini... gérmus
oldugu, gazetelerden 6grenmek degil, bilakis kendi gozleriyle
gérmis oldugu” gunuin gelecegini yaziyordu. 8L

Okul, tum yeni yetisen kusadi egitmenin resmi organdir.
Parti programinda denir ki, proleter devlet okulu “toplumun si-
niflara bélinmasluginin timayle ortadan kaldirilmasi igin
bir arag, toplumun komdnist yeniden dogusunun bir araci”
yapmak zorundadir. Daha 1913’te flyi¢ sunu yazmisti: “Biz
simdiden yeni bir yapinin temellerini atiyoruz ve ¢ocuklarimiz
onu sonuna dek insa edecekler.” [29)

Sovyet okiilu tim ¢ocuklari sinifsiz toplumun bilingli insa-
cilan, sosyalizmin bilincli insacilan olarak egitmek zorundadir.

Cocuklari gerekli bilgi toplamiyla donatmak, onlara ¢ok sa-
yida en 6nemli sorunlar iginde yolunu nasil bulacagim, kendini
cevreleyen yasam karsisinda nasil bilingli bir tavir gelistirecegi-
ni 6gretmek, onlara bu yasamin ortak cabalarla nasil iyilestiril-
mek zorunda oldugunu 6gretmeyi bilmek gerekir. Onlara, kaza-
nilan bilgileri yasamda kullanmay1 6gretmek gerekir, onlara, or-
tak bir plan uyarinca nasil 6rgutli ve kolektif ¢alisilacagini gos-
termek gerekir. Ortak yarar dogrultusunda kolektif 6rgttli ¢alis-
ma bilingli disipline en iyi sekilde egitir. Bitiin bunlardan ilyic,
1920’deki Kominist Genglik Birligi 11l. Kongresindeki konus-
masinda sozetti. Bu konusma yetisen kusagimizin egitiminde
eylem kilavuzu olarak hizmet etmelidir.

Bu konusmasmda lIlyic, yetisen kusagin komiinist ahlaka
egitilmesinden sdzediyordu. “Gunimiz gengliginin tlim egitim
ve 0gretimi kominist ahlaka bir egitim olmalidir.” 130 Devamla
komdinist ahlakin ne oldugunu acikhyordu, bu kisisel ¢ikarla-
rin proleter sinif savasiminin ¢ikarlarina tabi kilinmasiydi.
“Komunistler igin ahlak”, diyordu Lenin, * tumiyle bu siki, da-
yanismaci disiplinden ve yiginlarin sémdricilere karsi bilingli
'savasimindan olusur.” 1311
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.... TUm yetisen kusagin, sosyalizm insasini sonuna dek go-
tlrecek kusagin egitiminde hangi gorevlerle yukimli oldugu-
muzu bir an bile unutmamaliyiz. Onlari cocukluklarindan basla-
yarak, Lenin’in Komsomol IIl. Kongresi’ndeki konusmasinda
ogrettigi gibi kominist ahlak ruhuyla doldurmaliyiz. Sosyaliz-
min ingasina katilan herkes bu konusmay1 tanimal ve Lenin’in
yonergelerini yasama gecirmeye yardim etmelidir.

ilk kez 21 Ocak 1935’te “Nabat”
No: 18’de yayinlandi.
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Lenin Marx’1 Nasil inceledi

Rusya’da isci hareketi sanayimizin gdriligi nedeniyle ancak
gecen yuzyilin doksanli yillarinda, bir dizi baska llkede is¢i si-
nifinin devrimci savasimi ¢oktan genis bir cephede ydrdtalar-
ken, Blyuk Fransiz Devrimi’nin deneyimleri, 1848 Devriminin
deneyimleri, 1871 Paris Komini’niin deneyimleri ortadayken
gelismeye basladi. Devrimci savasimin atesi uluslararasi isci ha-
reketinin buyuk devrimci énderlerini —Marx ve Engels’i— ya-
ratti.

Marx’in dgretisi, toplumsal gelismenin gittigi yolu gosteri-
yordu, kapitalist toplumun kaginilmaz olacak yikilmaya yiztut-
tugunu, bu toplumun yerini kominist toplumun alacagim goéste-
riyordu, yeni toplum bigimlerinin gelisme yolunu, sinif savasi-
minin yolunu, sosyalist devrimin yolunu goésteriyordu, bu sava-
simda proletaryanin rollini agildida kavusturuyor ve proletarya-
nin énine gecilemez bicimde yenecegini kamthyordu.

Isci hareketimiz Marksizmin bayragi altinda gelisti, hazir-
liksiz, 6niint gérmeden ilerlemedi — hedef ve yol agikt.

Lenin, Rus proletaryasinin savasim yolunu Marksizm i1s1-
giyla aydinlatmak igin olagantstu ¢ok sey yaptl. Marx’in 6li-
minden beri elli yd gecti, ama Marksizm eskisi gibi Partimiz
icin eylem kdavuzudur. Leninizm sadece Marksizmin daha ge-
listirilmesi, derinlestirilmesidir.

Bu yuzden, Lenin’in Marx’i nasil inceledigini gstermenin
ne denli biylk 6neme sahip oldugu anlasilir.
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Lenin yetkin bir Marx uzmaniydi. 1893’te Petersburg’a
geldiginde bizi, o zamanki Marksistleri, Marx ve Engels’in ya-
pitianm kapsamli olarak tanimasiyla saskina gevirmisti.

Doksanli yillarda, Marksist cevreler drgitlenmeye basladi-
ginda, cevreye katilanlar esas olarak “KapitaTin I. cildini inceli-
yorlardi. Rusya’da “Kapitalce sahip olmak ¢ok zordu, ama elde
etmek mumkindid. Marx’in diger yapitlariyla ilgili durum ¢ok
kotlydl. Cogu cevre lyesi “Komiinist Manifesto”yu bile oku-
mamisti. Ben drnedin onu ancak 1898’de stirgiindeyken ve Al-
manca olarak okudum.

Marx ve Engels Rusya’da kesinkes yasakti. Vladimir [1-
yi¢’in 1897°’de “Novoye Slovo”* i¢in yazdigr “Ekonomik Ro-
mantizmin Karakteristigi Uzerine” incelemesinde, dergiyi zora
sokmamak icin, “Marx” adini ve “Marksizm” szcuginu kul-
lanmaktan kaginmak, yani Marx’tan dolayli s6zetmek zorunda
kaldigi bir dustundlstn.

Vladimir ilyi¢, Marx ve Engelsten Alman ve Fransiz dilin-
de bulabilecegi herseyi bulmaya c¢abaliyor ve bunun yolunu yor-
damim da buluyordu. Kizkardesi Anna ilyini¢na, onun kizkar-
desi Olga’yla birlikte “Felsefenin Sefaletini Fransizca orijina-
linden okudugunu anlatiyor. En sik da Almanca okumak zorun-
da kaliyordu. Bunu yaparken Marx ve Engels’in yapitlarindan
en 6nemli, ilgisini geken yerleri kendisi i¢in Ruscaya geviriyor-
du.

Vladimir ilyi¢’in 1894te illegal yayinlattigi ilk biyik ca-
lismasi “‘Halkin Dostlan’ Kimlerdir ve Sosyal-Demokratlara
Karsl Nasu Savasirlar?’da, “Komdinist Manifesto”ya, “Politik
Ekonominin Elestirisine Katki” yapitina, “Felsefenin Sefale-
tine, “Alman ideolojisine, Marx’in Ruge’ye 1843 yilindan bir

* “Novoye Slovo” - 1897 Nisan sayisindan itibaren “Legal Marksistler”in
eline gegen bir dergi.
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mektubuna, Engels’in yapiti “Anti-Diihring”e ve “Ailenin, Ozel
Mulkiyetin ve Devletin Kokeni” yazisina gondermeler vardir.

“Halkin Dostlan” yapiti, Mars’in yapitlanni heniiz az tani-
yan o zamanki Marksistlerin cogunun ufkunu olaganistu genis-
letti, bir dizi sorunu yeni tarzda aydinlatti ve biylk basan ka-
zand!.

Lenin’in bir sonraki yapiti “Popilist Akimin Ekonomik Ige-
rigi ve Onun Bay Struve’nin Kitabindaki Elestirisi’nde, “Onse-
kizinci Bnimaire”e, “Fransa’da igsavas”a, “Gotha Programi'nin
Elestirisi’ne, “KapitaT’in Il. ve Ill. cildine géndermeler buluyo-
ruz.

Daha sonra gégmenlik yasami Lenin’e Marx ve Engels’in
tim yapitlanni tanima ve onlan kapsandi inceleme olanagi ver-
di.

Lenin tarafindan 1914’te Granat Ansiklopedisi i¢in yazilan
Marx biyografisi, Tlyi¢’in Marx’n yapitlanni ne denli iyi tanidi-
gini essiz bigcimde gdsteriyor.

Lenin’in Marx’i okulken cikardi§i sayisiz 6zet de ayni seyi
kanitliyor. Marx-Engels-Lenin Enstitiisiinde Vladimir ilyi¢’in
Marx’in yapitlanndan 6zetlerin oldugu ¢ok sayida defteri ko-
runmaktadir.

Vladimir ilyi¢ calismalarinda bu ézetlerden yararlandi, on-
lan tekrar tekrar okuyup kenar notlanyla donatti. Fakat Lenin
Marx'i sadece bilmekle kalmiyordu, onun tiim 6gretisini esas-
I1 bicimde incelemisti. Komunist Genglik Birligi’nin 1920 yi-
lindaki I1l. Tum-Rusya Kongresi'nde yaptigi konusmada Vladi-
mir ilyi¢ genclige, “insan bilgisinin toplamim benimsemeyi, ve
dylesine benimsemeyi” bilmeliyiz ki, “komunizm sizin i¢in 6g-
renilmis birsey degil, kendinizin inceledigi birsey, cagdas egi-
tim bakis agisindan kesinkes zorunlu olan vargilarin toplami ol-
sun” BPLdiyordu. “Kendi ¢ok ciddi, zahmetli, buytk bir ¢calisma
yapmaksizin, elestirel davranmakla yikumli oldugu olgularda
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dogru yolu bulmaksizin, ona verilen hazir vargilar temelinde
komunizmle dvinmeyi aklina getiren bir komiinist — boyle bir
komiinist gercekten acinacak bir kisilik olurdu.” 138

Lenin sadece Marx’in yazdiklarim degil, burjuva kamp-
tan karsitlarinin Marx ve Mdrksizm Uzerine yazdiklarini da
inceledi. Onlara karsi polemik icinde Marksizmin temel ilke-
lerini ortaya ¢ikardi.

Tk buytk galismasi, populistlerin (Mihailovski, Krivenko,
Yujakov) bakis acisiyla Marx’m bakis agisim karsi karsiya koy-
dugu “‘Halkin Dostlan’ Kimlerdir ve Sosyal-Demokratlara Kar-
st Nasil Savasirlar? (‘Ruskoye Bogatsvo’nun* Marksistlere Kar-
sI Yonelen Makalesine Yanit)” idi.

“Popiilist Akimin Ekonomik Igerigi ve Onun Bay Stru-
ve’nin Kitabindaki Elestirisi” incelemesinde, Struve’nin bakis
acisinin Marx’in bakis acisindan kesinkes nerede ayrildigini
gosterdi.

Tanm sorununun arastiriimasinda Lenin, Alman sosyal-de-
mokratlannm —David ve Hertz—, aiym sekilde Rus elestirmen-
lerin —Cemov ve Bulgakov— kiicuk-buijuva bakis acilarini,
Marx’m bakis agistyla karsi karstya koydugu ‘Tanm Sorunu ve
‘Marx Elestirmenleri”’ni (Eserler, cilt 5) yazdi. “Du choc des
opinions jaillit la veérité” ("Goruslerin carpismasindan gercek
ortaya cikar”) der, ilyi¢’in severek kullandi§ bir Fransiz ataso-
zii. ilyig, isci sinifinin temel sorunlannda sinifsal gériis agtlarim
acikca gostermeyi ve birbirleriyle kiyaslamay: strekli gorev bil-
di.

Lenin’in degisik bakis agilarini birbiriyle nasil kiyasladi-
g1 cok karakteristiktir.

Bunu, 1917 yilindan 6nceki donemde tarim sorunuyla ilgili
hazirladi§i dzetler, notlar, rapor taslaklan vs.nin toplandidi Le-
nin Derlemesi Cilt XIXIaydinlatiyor.

= "Ruskoye Bogatsvo' — doksanli yillarin basinda populistlere gecen ve
Marksizme karsi savasimda onlarin ana organi haline gelen aylik dergi.
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Vladimir ilyic “elestirmenler”m gorislerini dzenle ozetledi,
oOzellikle goze batan ve karakteristik pasajlari segip yazdi ve on-
larin karsisina Marx’m gorislerini koydu. “Elestirmenler”in g6-
rislerini 6zenle tahlil ederek onlarin sinifsal 6zunl gostermeye
ve en 6nemli ve en yakici sorunlan capcanli ortaya koymaya ¢a-
list1.

Lenin sik sik bir sorunu kasten keskinlestirirdi. Gorlsiine
g6re 6nemli olan ses tonu degildi; birsey kaba ve keskin de soy-
lenebilirdi — 6nemli olan, sadette kalmakti. F. A. Sorge’ye
Mektuplara Onsoziinde Mehring’den bir alinti yapiyordu: “...
Mehring, Marx ve Engels’in ‘iyi ton’dan pek anlamadiklarim
sOylediginde hakliydi (‘Sorge’yle Mektuplasma’) : *.. indirdik-
leri her yumrugu ... uzun boylu distinmiyorlarsa da, yedikleri
her yumruk stiine zirlamiyorlardi dal” 3B Bigim ve Uslup sert-
ligi Lenin’e hasti, bunu Marx’tan 6grenmisti. Lenin’in belirttigi
gibi, “Marx, onun ve Engels’in surekli bu ‘Sosyal-Demokrat’m
‘sefil” yonetimine karsi savasim verdiklerini, ‘ounun ¢ogunlukla
sert gectigini” belirtiyor” 138l ilyic sertlikten korkmazdi, ancak
itirazlarin konuya iliskin olmasini isterdi.

Lenin’in sik sik kullandigi, ¢ok sevdigi bir sozcik “dirdir
etmek”ti. Polemik asil konunun gergevesini terkettiginde, biri
digerinin lafini carpitip ayrintilarla ugrastiginda soyle derdi:
“Simdi is ‘dirdir’a yozlasiyor.”

Amaci bir sorunun aydinlatiimasi degil, darkafah fraksiyon
kavgalarinin verilmesi olan polemiklere Lenin daha da sert karsi
¢ikardi. Bu, Menseviklerin en sevdikleri yontemdi. Marx ve En-
gels’ten, bagmtisiz, yazildiklari ortamdan koparilmis alintilan
One surerler, fakat bununla sirf fraksiyoncu amaclar giiderlerdi.
F. A. Sorge’ye Mektuplar’in Onséziinde Lenin sdyle yaziyordu:
‘Marx ve Engels’in ingiliz-Amerikan isci hareketine bu ogitle-
rinin basitce ve dogrudan Rus kosullanna uygulanabilecegini
sanmak — Marksizmi, onun yontemi konusunda agikliga ka-
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vusmak icin degil, belirli tlkelerde isci simfi hareketinin somut
tarihsel 6zelliklerini arastirmak icin degil, tersine onu darkafah
fraksiyoncu, aydmvari amaglanna alet etmek icin kullanmak de-
mektir.” 1307]

Burada dogiudan Lenin’in Marx’i nasil inceledigi sorunu-
na geliyoruz. Bunu kismen demin yaptigimiz alintida goriyo-
ruz: Marx’m yontemi konusunda agikliga kavusmak gerekir,
Mars’tan belirli Glkelerdeki isci simfi hareketinin dzelliklerini
arastirmayi 6grenmek gerekir. Lenin’in yaptigi tam da budur.
Lenin icin Marx’in dgretileri dogma degil, tersine bir eylem ki-
lavuzudur. Bir kezinde agzindan su ifade kagti: “Kim Marx’a
akil danismak isterse...” Bu ifade ¢ok karakteristikti. O kendi,
Marx’la strekli “danisiyordu”. En zor anlarda, devrimin doniim
noktalarinda tekrar tekrar Mars’1 okumaya koyuluyordu. Calis-
ma odasina girildiginde, etrafta herkes heyecanliyken Tlyic
Marx’i okurdu ve bazen kendini bundan ayirmak ona zor gelir-
di. Lenin, sinirleri yatistirmak icin degil, isci sinifinin gucune
inanci tazelemek, nihai zaferine inanci tazelemek igin degil,
—bu inang Ilyig’te yeterince vardi—, *Marx’tan “6gutler al-
mak”, is¢i sinifinin giincel sorunlarina onda yanitlar bulmak igin
Mars’a dalardi. “ikinci Duma Uzerine Franz Mehring” makale-
sinde Lenin sunlan yaziyordu: “Bdéyle insanlarin argiimantasyo-
nu uygunsuz almtilann secimine dayaniyor. Biyik burjuvazinin
gerici kiicuk-buijuvaziye karsi desteklenmesi genel tezine sanli-
yorlar ve bunu elestirisiz Rus Kadetlerine, Rus devrimine uygu-
luyorlar.

Mehring bu insanlara iyi bir ders veriyor. Kim burjuva dev-
riminde proletaryanin gorevleri konusunda Marx’tan 6gut al-
mak istiyorsa” (a.b.¢. —N.K.) “0, Marx’in tam da Alman bur-
juva devrimi dénemiyleilgili yargilarini almali. Ve Mensevikle-
rimizin bu yargilardan bdylesine korkarak kagmasi bosuna de-
gildir!-Bu yargilarda, Rus ‘Bolsevikleri’nin Rus burjuva devri-
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minde uzlasmaci buijuvaziye karsi verdikleri amansiz savasi-
min en tam, en acik ifadesini buluyoruz.” 138l

Marx’m benzer durumlarin arastirilmasini konu edinen
yapitlarini ele almak, onlan 6zenle tahlil etmek, onlari buginkdi
durumla kiyaslamak, benzerlikleri ve farklari ortaya ¢ikarmak
— Lenin’in yontemi buydu. Bunun 1905-1907 devrimine uygu-
lanmasi, flyi¢’inbunu nasil yaptigim essiz bigcimde gosterir.

Daha 1902°de “Ne Yapmali?” brosuriinde sunlari yazmisti:
“Tarih simdi bize, herhangi bir baska Ulke proletaryasinin en
yakin goérevlerinin timdnin en devrimcisi olan en yakin gére-
vi verdi. Bu gorevin gercgeklestirilmesi, sadece Avrupa degil,
(simdi diyebiliriz ki) Asya gericiliginin de en gug¢li kalesinin
parcalanmasi, Rus proletaryasini uluslararasi devrimci proletar-
yanin éncisi yapacaktir.” 138

1905°’teki devrimci savasinim Rus is¢i sinifinin uluslararasi
rolinu yukselttigini ve 1917 yilinda Carlik monarsisinin devril-
mesinin Rus proletaryasim gercekten uluslararasi devrimci pro-
letaryamn oncisii yaptigim biliyoruz. Ama bu ancak “Ne Yap-
mah?” brostirinden 15 yil sonra oldu. 1905 yilinda, 9 Ocakt'a
Petersburg’daki Kislik Saray énundeki alandaki is¢i kiyimindan
sonra devrimci dalga surekli yikseldiginde, Partinin yiginlan
nereye yonlendirmesi, hangi taktigi izlemesi gerektigi sorunu
tim blyukluglyle ortaya ¢iktl. O zaman Lenin Marx’a danisti.
Marx’in Fransa ve Almanya’da 1848 yilindaki burjuva-demok-
ratik devrimlerini ele alan yapitlarini 6zellikle dikkatli inceledi:
“Fransa’da Sinif Savasimlari 1848-1850" ve Franz Mehring’in
yayinladigi ve Alman devrimini konu alan “Karl Marx, Fried-
rich Engels’in Edebi Mirasmdari’in I1. cildi.

1905 Haziran ve Temmuziinda ilyig, liberal burjuvaziyle
ishirligini hedefleyen Menseviklerin taktiginin karsisina, silahh
ayaklanmadan cekinmeksizin is¢i yiginlarim mutlakiyete karsi
en kararli, en amansiz savasima cagiran Bolseviklerin taktigim
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koydugu “Demokratik Devrimde Sosyal-Demokrasinin iki Tak-
tigi” brosirind yazdi. Carlida bir son verilmeli, diye yaziyordu
Lenin “iki Taktik”te. “Konferans” (Yeni Iskractlann. —N.K.)
“iktidar Car'm elinde kaldig: slrece, hangi temsilcilerin olursa
olsun her kararin, ayni 1848 Alman Devrimi tarihindeki tnli
Frankfurt Parlamentosunun ‘kararlan’ gibi bos ve sefil bir ge-
vezelik olarak kalacagini da unuttu. Devrimci proletaryanin
temsilcisi Karl Marx, ‘Neue Rheinische Zeitung’da, Frankfurtlu
liberal ‘Osvobojdenyecller’iB3tarn da glizel laflar ettikleri, her
tirli demokratik ‘karan’ kaleme aldiklan, her tirli 6zgurlugu
‘olusturduklan’, ama gergekte iktidan kralin elinde biraktiklan
ve kralin emrindeki silahli guclere karsi silahl savasimi drgtitle-
medikleri igin dylesine insafsiz bir sarkazmla yerden yere vuru-
yordu. Ve Frankfurtlu Osvobojdenyeciler gevezelik yaparken
kral askeri guclerini toparlamak icin zaman kazandi ve karsi-
devrim gergek erke dayanarak demokratlan, onlann sahane ‘ka-
rarlan’yla birlikte yerle bir etti.”[31

Devamla Vladimir ilyic, butjuvazi Carlikla isbirligi halinde
devrimi basansizliga ugratmayi basaracak mi, yoksa bir zaman-
lar Mars’in dedigi gibi, Carliga “pleb tarzinda” son vermek mi
basarilacak sorununu ortaya koydu. “Devrimin kesin zaferi ba-
sarilirsa, o zaman carligi Jakoben veya isterseniz pleb usulll hal-
ledecegiz. “Tum Fransiz terérizmi’ diye yaziyordu Marx Unli
‘Neue Rheinische Zeitung’da, ‘burjuvazinin dismanlarini,
mutlakiyetcilik, feodalizm ve darkafalihgi pleb usull hallet-
mekten baska birsey degildi’ (bkz. Marx’in Mirasli, yayinlayan
Mehring, cilt 111, s. 211). Demokratik devrim déneminde sosyal-
demokrat Rus isgilerini ‘Jakobencilik” umacisiyla korkutan in-
sanlar Marx’n bu sozlerinin anlami Gizerine bir kez olsun disun-
diler mi?”[317

Mensevikler taktiklerinin “asin devrimci muhalefetin Parti-
si kalmak” oldugunu ve bunun iktidann kismen, yer yer ele ge-
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cirilmesi ve su ya da bu kentte devrimci kominlerin olusturul-
masini dislamadigim soyliyorlardi. “Devrimci kominler’ ne
demek?” diye soruyordu Lenin, ve yanithyordu: “Devrimci d-
stnlsun bulanikhgr onlarda” (Yeni Iskracilarda. —N.K.), “Ki
genellikle boyle olur, devrimci lafazanhgda yol agiyor. Evet,
sosyal-demokrasinin temsilcilerinin bir karar tasansinda kulla-
nilan ‘devrimci kominler’ sézii bir devrimci lafazanliktir, baska
birsey degil. Marx bu tip bos laflan, miadini doldurmus gec-
misten ‘susli’ bir ifadeyle gelecegin gorevlerinin Gstu ortilu-
yorsa, tekrar tekrar mahkam etti. Tarihteki roliinii oynayip bitir-
mis ifadenin susl, bu durumlarda yararsiz ve zararli yaldizli
seylere, cafcafli sézlere donisir. iscilere ve tiim halka, hangi
amagla bir gegici devrimci hikiimet kurmak istedigimiz, basla-
mis olan halk ayaklanmasinin muzaffer sonuglanmasiyla hemen
yann devlet erki (izerinde tayin edici etki yaptigimizda hangi
somut dénlstimleri gerceklestirecegimiz konusunda agik ve
berrak bir fikir vermeliyiz. Siyasal dnderlerin 6ntinde duran so-
runlar bunlardir.” 133

“Marksizmin bu kabalastincilan, Marx’m, elestiri silahinin,
silahlarin elestirisiyle yer degistirmesi gerekliligi sozleri tizerine
hicbir zaman kafa yormadilar. Marx’m adim agizlarindan eksik
etmiyorlar, ama gercekte mutlakiyeti 6zgirce elestiren, demok-
ratik bilinci derinlestiren ve devrim zamaninin hem tabandan
hem de tepeden bir hareket, eylem zamani oldugunu kavrama-
yan tam Frankfiirtlu burjuva gevezelerin anlayisiyla taktik ka-
rarlar aliyorlardi.” 34l

“Devrimler tarihin lokomotifleridir, diyordu Marx.” [34 Le-
nin, patlak veren devrimin rolint, Marx’a bu atifta bulunarak
degerlendirdi.

Karl Marx’in “Neue Rheinische Zeitung”daki anlatimlari-
nin tahliline devamla Lenin, proletarya ve kdyluligin devrimci-
demokratik diktatorligunin ne oldugunu agikca ortaya koyar.
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Lenin gerci benzerligi kanitlar, ama ayni zamanda bizim biuju-
va-demokratik devrimimizle, 1848 yilindaki Alman buijuva-de-
mokratik devrimi arasindaki farkin ne oldugu sorununa da girer.
Soyle yazar: “Yani ancak Nisan 1849°da, neredeyse devrimci
gazetenin bir yillik yayinindan sonra (‘Neue Rheinische Zei-
tung’ 1 Haziran 1848°de ¢cikmaya basladi), Marx ve Engels is¢i-
lerin 6zel bir érgutinden yana tavir koydular. O ana dek, bagim-
siz bir isci partisiyle hicbir bagla baglanmamis olan, sade bir
‘demokrasi organi’ni yonetiyorlardi! Bizim buglinki bakis agi-
mizdan akil ermez ve inanilmaz bu olgu bize agikc¢a, o zamanki
Alman ve bugiinkii Rus Sosyal-Dentokrat isci Partisi arasinda
hangi blyuk farkin oldugunu gosteriyor. Bu olgu bize, Alman
demokratik deviiminde (1848 Almanyasi'nin hem ekonomik,
hem de siyasal acidan geriligi —devletsel bélinmusluk— nede-
niyle) hareketin proleter ¢zelliklerinin, ondaki proleter akimin
ne denli az ortaya ¢iktigim gosteriyor.”[31§

Ozellikle ilging olan, Vladimir Tlyi¢’in, Marx’in mektuplari
ve faaliyeti (izerine 1907 yilindaki makaleleridir.

Onun “K. Marx’m L. Kugelmann’a Mektuplarinin Rusca
Cevirisine Onsoz”uni,[317] “ikinci Duma Uzerine Franz Meh-
ring”[319 makalesini ve F. A. Sorge’ye Mektuplara Ons6zi-
ni[39 kastediyorum. Bu makaleler, Lenin’in Marx’in yazilarin-
da inceledigi yontem sorununu 6zellikle ayrintili agikhyor. Ola-
ganustu ilgi gekici olan adi gecen son makaledir. Bu, Lenin’in
Bogdanov’la gorls ayriliklari nedeniyle yeniden yogun olarak
felsefeyle ugrasti§i bir dénemde, diyalektik materyalizm sorun-
larinin 6zellikle ivedi olarak dikkatinin odak noktasina geldigi
zamanda yazildi.

O ayni zamanda hem Marx’in, devrimin yenilgisiyle bagin-
tili olarak bizi mesgul eden, benzerlik gtsteren sorunlar tizerine
actklamalanni, hem de diyalektik ve tarihi materyalizmi inceler-
ken, Marx’tan, diyalektik materyalizm yonteminin tarihsel ge-
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lismenin incelenmesine nasil uygulanacagini égrendi. F. A.
Sorge’ye Mektuplara Onséz’de soyle diyordu: “Marx ve En-
gels’in Tngiliz-Amerikan isci hareketinin ve Alman isci hareke-
tinin sorunlari tzerine aciklamalarinin kiyaslanmasi son derece
yararlidir. Bir yandan Almanya'nin ve éte yandan ingiltere ve
Amerika’nin kapitalist gelismenin farkli asamalarinda olduklan,
burjuvazinin sinif olarak bu dlkelerin tim siyasal yasaminda
egemenliginin degisik bi¢imlerini olusturduklari g6z énine ali-
nirsa, bu kiyaslama 6zellikle buyik énem kazanir. Bilimsel ba-
kis agisindan burada materyalist diyalektigin, su veya bu siyasal
ve ekonomik kosullarin somut 6zelliklerine gore bir sorunun de-
gisik noktalarini, degisik yanlarini énplana kaydirma ve one ¢I-
karma yeteneginin bir érnegini gorlyoruz. isci partisinin pratik
siyasal ve taktik bakis acisindan ‘Kominist Manifesto'nun ya-
raticilarinin savasan proletaryanin goérevlerini farkl tlkelerin
ulusal isci hareketinin degisik asamalanna gore nasil belirledigi-
nin bir érnegini goriyoruz.” @4

1905 Devrimi, ¢oztmleri icin Lenin’in Marx’in yapitlari-
ni daha da esash inceledigi bir dizi yeni glincel sorunu giin-
deme getirdi. Devrim atesinde o, Marx’i incelemenin Leninist
yontemini (gergekte Marksistydntemim) kurdu.

Marx’i incelemenin bu yéntemi Lenin’i Marksizm’in dev-
rimci 6zinl gaspeden carpitmalarina karsi savasimda donatti.
Ekim Devrimi’nin ve Sovyet iktidarinin ¢rgutlenmesinde Le-
nin’in “Devlet ve Devrim”inin hangi bilyuk roli oynadigim bili-
yoruz. Bu kitap, tumyle, devletin Marksist devrimci 6gretisinin
adamakuli incelenmesine dayanmaktadir.

Burada Lenin’in kitabi “Deviét ve Devrim”in ilk sayfasim
aktartyorum: “Tarihte ezilen siniflarin 6zgirlik savasindaki
devrimci dlsundr ve dnderlerinin 6gretilerinin tekrar tekrar ba-
sina gelen seyler, simdi Marx’in égretisinin basina getiyor. Bi-
yuk devrimciler yasadiklan stirede stirekli olarak, onlarin 6greti-
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lerine en vahsi garezle ve en hiddetli kinle karsi gelen, 6l¢istiz
yalan ve karalamalarla onlara karsi sefere ¢ikan egemen siniflar-
ca kovusturuldu. Olimlerinden sonra, onlari masum putlara ce-
virmeye, deyim yerindeyse azizlestirmeye ugrasilir, ezilen sinif-
larin ‘avutulmasi’ ve kandirilmasi icin adlarina bell bir san
verilir, bu yapilirken devrimci 6gretilerinin icerigi gaspedilir,
devrimci sivri ucu kinbr, kabalastirilir. Simdi burjuvazi ve isci
hareketi icindeki oportunistler Marksizmin boyle bir ‘uyarlan-
masi’nda bulusuyorlar. Ogretinin devrimci yarn, devrimci ruhu
unutuluyor, bir yana itilip ¢arpitdiyor. Buijuvazi igin kabul edi-
lebilir olan ya da kabul edilebilir géziiken sey 6nplana kaydinh-
yor, évuliyor. Tiim sosyal-sovenler bugiinlerde ‘Marksist’tir —
saka bir yana! Ve uzmanlik alani daha diin Marksizmin kékun
kazimak olan Alman buijuva bilginleri, yagmaci savasin yone-
tilmesi icin dylesine parlak 6rgutlenmis isci birliklerini egitmis
oldugu soylenen ‘milli Alman’ Marx’tan o kadar ¢cok s6z edi-
yorlar!

Bu durumda, Marksizmin carpitilmasinin buldugu esi go-
rilmemis yayginbk karsisinda, goérevimiz ilk planda Marx’in
devlete dair gercek Ogretisini restore etmekten olusmakta-
dir.”~

Marx ve Engels, ogretilerinin “dogma degil, bir eylem kila-
vuzu” oldugunu yazmislardi. Lenin onlarin bu sozlerini siirekh
yinelerdi. Onun Marx ve Engels’in yapitlanni inceleme yontemi
ve devrimci pratik, proleter devrimleri ¢aginin tim durumu, Le-
nin’e tam da Marx’in devrimci kuramini gergek bir eylem kila-
vuzuna donustirmeye yardim etti.

Tayin edici bir 6neme sahip bir soruna girmek istiyorum.
Kisa sire dnce Sovyet iktidarinin kurulusunun 15. yihm kutla-
dik. Bu vesileyle Ekim 1917°de iktidarin ele gecirilisinin nasil
orgutlendigini animsadik. Bu kendiliginden olmadi, tersine
ayaklanmanin nasil érgutlenecegi konusunda Marx’in dogmdan
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yonergelerini kendine kilavuz edinen Lenin tarafindan iyice dii-
stndlmistd.

Ekim Devrimi diktatorligi proletaryanin ellerine verdigi si-
rada, tim savasim kosullarim temelden degistiriyordu: ama tam
da, Lenin’in Marx ve Engels’in sdzlerinin lafzini degil, tersine
onun devrimci igerigini kendine kilavuz edinmesi olgusu saye-
sinde, o, Marksizmi proleter diktatérlugi ¢aginda sosyalizmin
insasina da uygulamay! bildi.

Ben sadece birkag etmene degindim. Cok buyuk bir arastir-
ma c¢alismasi yapmak gerekir: Lenin’in Marx’tan aldi§i seyleri
ve bunlan ondan nasil aldi§im, hangi araliklarla, devrimci hare-
ketin hangi gorevleri bagintisinda aldigim, bunlarin timuni bu-
lup ¢ikarmaliyiz. Ulusal sorun, emperyalizm vs. gibi son derece
onemli sorunlara hi¢ deginmedik. Lenin’in toplu yapitlannin ve
Lenin derlemelerinin yayinlanmasi bu ¢alismayi kolaylastiriyor.
Lenin’in devrimci savasimin basindan sonuna tum asamala-
rinda sectigi Marx’i inceleme yolu, bize, yalnizca Marx’i de-
gil, bizzat Lenin’i de, onun Marx’i inceleme yéntemini ve
Marx’in 6gretisini yasama gecirme yontemini daha iyi ve da-
ha esasli anlamakta yardimci olacaktir.

Lenin’in Marx’i incelemesinin olagantisti énemde bir yani-
ni daha vurgulamak gerekir. Lenin sadece Marx ve Engels’in
yazdiklarini ve Marx Lelestirmenleri”’nin onun hakkinda yaz-
diklarini incelemekle kalmadi, ayni zamanda Marx’in su ve-
ya bu gorise varincaya degin katettigi yolu da inceledi,
Marx’i disinmeye sevkeden, onu belli bir yonde ileriye iten
yazilan, yapittan da inceledi; deyim yerindeyse, Marksist diin-
ya gorusiinin kaynaklarim inceledi, Marx’in su veya bu yazar-
dan neler aldiim ve bunu nasil aldigim inceledi. Ozellikle diya-
lektik materyalizm yontemini olabildi§ince esasli incelemeye
caba gosterdi. 1922 yilinda Lenin “Militan Materyalizmin One-
mi Uzerine” makalesinde, “Pod Znamenem Marksizma” dergisi
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calisanlarinin Hegel diyalektigini materyalist bakis agisindan
sistematik incelemeyi 6rgitlemek zorunda olduklarim yazdi.
Ciddi bir felsefi temel olmadan buijuva distincelerin kalabalik-
ligina karsi ve burjuva diinya gorustiniin yeniden dirilmesine
karsl savasimin sonuna dek gotirilemeyece@i gorusindeydi.
Hegel’i diyalektiginin materyalist bakis agisiyla incelemesinin
nasil yola koyulacagdini Lenin kendi deneyimleri temelinde ifade
etti.

Lenin’in “Militan Materyalizmin Onemi Uzerine” makale-
sindeki sdzkonusu paragrafta dendigi gibi, ..saglam felsefi bir
temel olmaksizin, burjuva disincelerin saldirisina karsi, burju-
va dinya gorisunin yeniden kurulmasina karsi savasimda hig-
bir doga biliminin, hi¢bir materyalizmin tutunamayacagim kav-
ramalyiz. Bu savasimi kazanmak ve tam bir basanyla sonuna
dek goturebilmek igin, doga bilimcisi cagdas materyalist, Marx
tarafindan temsil edilen materyalizmin bilin¢li yandasi olmali-
dir, yani diyalektik materyalist olmalidir. Bu hedefe ulasmak
igin, ‘Pod Znamenem Marksizma’ dergisi calisanlari Hegel di-
yalektiginin, yani Marx’mhem ‘Kapitalinde hem de tarihsel ve
siyasal yazdannda pratik olarak kullandigi bu diyalektigin siste-
matik incelenmesini érgutlemelidirler... Hegel’in materyalistge
kavranmis diyalektiginin Marksist uygulanmasina dayanarak bu
diyalektigi her yoniyle tamamlayabiliriz ve tamamlamalyiz,
dergide Hegel’in ana yapitlarindan bélumler yayinlayabilmeli-
yiz ve yayinlamak zorundayiz ve Marx’ta diyalektigin kullanil-
masini orneklerle yorumlayarak, ayni sekilde, en yakin tarihin,
Ozellikle modem emperyalist savasin ve devrimin bdyle ahisilan
disinda blyuk sayida bize sundugu, ekonomik ve siyasal iliski-
ler alanindaki diyalektigin drneklerle materyalist agimlamasini
yapabiliriz ve yapmaliyiz. ‘Pod Znamenem Marksizma’ dergisi
cahisanlari ve redaktorleri gorustimce bir tir ‘Hegel diyalektigi-
nin materyalist dostlan demegi’ olmalidir. Cagdas doga arastir-
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macitlan (bunu aramayi bilirlerse ve biz onlara yardim etmeyi
6grenirsek) materyalistce yorumlanmis Hegel diyalektiginde
doga bilimlerindeki devrimle ortaya ¢ikan ve burjuva modanin
entelektuel tapicilannin gericilige ‘kaydigi’ felsefi sorunlara bir
dizi yanit bulacaklardir.” 1321

Simdi, Lenin’in Hegel’in temel yapitlarinin incelenmesin-
deki tim dustince strecini ortaya ¢ikaran Lenin Derlemesi Cilt
IX ve Xn hazir. Bunlar bize, onun Hegel’i incelemesinde diya-
lektik materyalizm yéntemini nasil uyguladiyim, bu incelemeyi
Marx’m acgiklamalarim derinlemesine incelemeyle ve Marksiz-
mi en degisik kosullar altinda bir eylem kilavuzuna ¢evirme ye-
tenegiyle ne denli siki bagladi§im gosteriyor. 133

Fakat Lenin Hegel’i sadece incelemekle kalmadi. Ornegin
Marx’in Engels’e 1 Subat 1858 tarihli, icinde Marx’in Lassal-
le’in iki ciltlik yapiti “Efes’li Heraklit’in Felsefesi” Gizerine go-
ruslerini keskin bir Uslupla agikladigi ve yapiti comezce diye ni-
teledigi mektubunu da okudu. Lenin énce Marx’in yargisinin ki-
sa bir Ozetini veriyor: “Lassalle Hegel’i basitce yineliyor, on-
dan kopya cekiyor, onu Heraklit’ten pasajlarla baginti icinde
milyonlarca kez yineliyor ve galismasini inaniimaz bollukta en
bilgince, bilgicge safrayla donatiyor.” 131 Fakat buna karsin Le-
nin, Lassalle’in bu calismasini incelemeye koyuluyor, onu yo-
rumluyor, 6zetler ¢ikariyor, notlarim distyor ve sonunda bilan-
co cikartyor: “Genelde, 22 [6zetin 6zeti], Marx’in yargisi dog-
ru. Lassalle’in kitabim okumaya degmez.” 138 Fakat Lenin bu
kitapla ilgili calisma sayesinde Marx’i daha derinden anlyordu:
Lassalle’in kitabinin Marx’in neden hosuna gitmedigi onun igin
aciklhiga kavusmustu.

Son olarak Lenin’in Marx’la ilgili calismasinin bir bi¢imine
isaret etmek istiyorum — onun Marx’in égretisini nasil propa-
ganda ettiginin bicimi. Bir propagandaci e§er “tim ciddiyetiyle”
ise koyulursa, su veya bu teorinin esas 0zinu en basit, en anlasi-
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lir bicimde ifade etme amacim giiderse, bu ¢alisma kendine de
olaganistii ¢ok sey verir.

Lenin bu calismayi da alisiimisin disinda ciddiye aliyordu.
“Isciler igin yazmay! 6grenmek kadar bagka seyi arzulamadim”
diye yazmisti bir kezinde stirgiinden Plehanov ve Akselrod’a

O, Marx’m o6gretisini isci yiginlarina anlatmak ve onlara
bunu 6gretmek istiyordu. Doksanh yillarda gevreler iginde cali-
sirken, oncelikle “Kapitalin” I. cildini agiklamaya ve onun tara-
findan ortaya konan tezleri dinleyicilerinin yasamindan 6rnek-
lerle agiklamaya ugrasiyordu. 1911 yilinda Lenin, artan devrim-
ci hareketin yonetimi icin kadro egittigi (Paris yakinindaki)
Longjumeau parti okulunda-isgiler icin politik ekonomi (izerine
dersler veriyordu, bunu yaparken Marx’in dgretisinin temel il-
kelerini oldugunca basit agiklamaya ¢alisiyordu. “Pravda” igin
makalelerinde Tlyi¢, Marx’in dgretisinin cesitli etmenlerini po-
pllerlestirmeye ugrasti. Bu populerlestirmeye bir drnek, Le-
nin’in 1921°de, sendikalar tizerine tartismalar sirasinda, bir nes-
neyi, bir goriingiyl diyalektik yontemin kullanimiyla nasil in-
celemek gerektigini karakterize edisidir. Lenin soyle diyordu:
“Bir nesneyi gercekten tanimak igin, onun bdttin yonlerini, tim
iliskilerini ve bagintilarini kavramak ve arastirmak gerekir. Bu-
na tam olarak hichir zaman erisemeyecegiz, ama gokyonluliuk
talebi bizi hatalardan ve kemiklesmekten koruyacaktir. Bu birin-
cisi. ikinci olarak, diyalektik mantik nesneyi gelismesi icinde,
‘0zdevinimi’ icinde (Hegel’in bazen sdyledigi gibi) incelemeyi
talep eder... Uglincisi, bir nesnenin tam ‘tanimi’na, hem gerge-
gin kistasi olarak hem de bir nesnenin insanin gereksinimi olan
seyle iliskisinin pratik determinanti olarak tim insanligin pratigi
girmeli. Dordlncusi, muteveffa Plehanov’'un —Hegel ile—
sOyledigi gibi, diyalektik mantik, ‘soyut gercek olmadigim, ger-
¢egin daima somut oldugunu’ 6gretir.” 138
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Bu birka¢ satir, Lenin’in felsefe sorunlari tizerinde surekli
olarak diyalektik materyalizm yontemini kullanarak, stirekli ola-
rak Marx’tan “6gutler alarak” uzun yillar ¢alistiktan sonra var-
dig1 seyin 6zlnun dzuddr. Bu satirlar, goringulerin incelenme-
sinde neyin eylem kilavuzu olmasi gerektiginin tim Onemli
noktalanni kisaltilmis bigimiyle gosteriyor.

Lenin’in Marx’i inceleme tarzi bize, Lenin’i nasil inceleme-
miz gerektigini 6gretiyor. Onun 6gretisi, Marx’in 0gretisiyle
kopmaz bigimde baghdir, o eylem icinde Marksizmdir, emper-
yalizm ve proleter devrimleri ¢aginin Marksizmidir.

Uk kez 1933°te “Bolsevik” dergisi
No. 1/2, s. 137-145’te yayinlandi.
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Marksizm, yasami gozlemleme, yasamda yolunu bulma ye-
tenegiyle aynlmaz bicimde baglidir. Marx ve Engels kapitalist
toplum yapisim, onun her yonuni sert bir sekilde elestirdiler,
ama sadece “elestirel dustinen Kisilikler” olduklan igin degil, bu
elestiri savasimin dogm yolunu gdsterdigi igin.

Lenin Marx’tan yasami elestirel gézlemlemeyi, onun feno-
menlerinde yolunu bulmayi, asil olani ikincil olandan ayirmayi
6grendi, ondan, teoriyi pratikle birlestirmeyi, proletaryayi sava-
sima ¢ekmeyi, proleteryay! zafer i¢in 6rgutlemeyi 6grendi.

Lenin’in yapitlarinin ikinci ve tgtinct dizin cildinde, Le-
nin’in yapiiannda bulunan “Kapital”le[37] ilgili tim dayanaklar
siralanmistir. Bu cok ilging bir malzemedir. 30 cildin timinde
185 dogrudan alinti var. Bunlardan ¢ogu (114) ilk g cilde,
Marksizm teorisinin dogrulugunu kararli bir sekilde kanitlama-
nin gerekli oldugu déneme diismektedir.

Cilt I'de, “*Halkin Dostlan’ Kimlerdir ve Sosyal-Demok-
ratlara Karsi Nasil Savasirlar?” yazisinda ¢ok sayida alinti (20)
bulunur. Bu yapit 1894’te yazildi. Teksir makinesiyle illegal
olarak 250 adet ¢ogaltildi veMarksizme ilgi uyandirmada, onun
devrimci icerigim aciklamada en blytk roll oynadi.

Lenin burada “Kapital” tizerine Marx’in aciklamalanm gos-
teriyor. Marx, 6nline gorev olarak modem toplumun ekonomik
gelisme yasalanmn kanitlanmasini koydugunu ve ekonomik
toplumsal bicimlenmenin gelismesini dogal tarihsel bir stire¢
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olarak gorduglni yaziyordu. Cogu kisinin ekonomi ve politika-
nin nasil birbiriyle bagl oldugunu anlamadigini bilen Lenin, ka-
pitalist toplumun ekonomik gelismesinin incelenmesinin “Kapi-
talen sadece “iskeleti” olduguna isaret etti. “Ama belirleyici
olan” diye yaziyordu, “Marx’in bu iskeletle yetinmemesi, ken-
dini ahsddigr anlamda ‘ekonomik teoriyle’ sinirlamamasi, tersi-
ne sézkonusu toplumsal bigcimlenmenin gelismesi ve yapisini
sirf Uretim iligkileriyle aciklamasina karsin, her zaman ve her
yerde bu uretim ilisklerine uygun disen Ustyapiy! arastirmasi
ve boylece iskeleti et ve kanla 6rmesidir. ‘Bir Alman iktisatci-
s1’mn bu yapiti, tim kapitalist toplum bicimim — pratik yasam-
da oldugu gibi, Uretim iliskileri iginde bulunan sinifsal antago-
nizmanm gercek sosyal ifade bigimleriyle, kapitalist sinifin ege-
menligini koruyan burjuva siyasal Ustyapiyla, 6zgurlik, esitlik
vs. ile ugili buijuva dustincelerle, burjuva aile iliskileriyle, canh
bicimde okurun gozleri éniine serdigi icin, ‘Kapital’ tam da bu
nedenle boyle muazzam bir basanya sahip oldu.”[3&

Lenin, Rusya'nin o0 zamanki ekonomik yapisini 6zenle in-
celerken, 1894 ve 1895 yillannda ayni zamanda isgi cevrelerin-
de calistyordu. Iscilere Mars’in “KapitaT’ini tanitryordu. Teoriyi
pratikle birlestirerek onlara, fabrika ve isletmeleri Uzerine mal-
zeme toplamay1 ve somirinin somut bigimlerim saptamayi 6g-
retiyordu. O zamanlar ilyic’in gevresine dahil olan isiler, onun
kendilerine “KapitaT’den nasil su veya bu bolimi okudugunu
ve sonra onlardan fabrikalardaki isletme bélimlerinden uygun
malzeme toplamayi istedigini animsiyorlar. Ancak Lenin bu ca-
lismanin savasimdan kopuk olamayacagini biliyordu, iscilere
saptanmis olgular temelinde kapitalistlere karsi savasimi 6rgt-
lemede yardim ediyordu. isciler tarafindan toplanan malzemele-
re dayanilarak bildiriler ¢cikanlniasi hizla aliskanlik haline geldi
ve parlak sonuglar verdi.
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Vladimir ilyi¢’in yapiti “Popiilist Akimin Ekonomik icerigi
Ve Onun Bay Stiuve’nin Kitabindaki Elestirisi’nde populizmin
kicuk burjuva 6zl ve Struve’nirf onu elestirisinin burjuva ka-
rakteri sézkonusudur. Burada Lenin “KapitaTden alintilan bu-
yana birakmaliydi, ¢inki inceleme legal basinda yayinlanacak-
ti. Ama Jandarmalar yazimn devrimci Marksizmin bakisagisim
savundugunu anladilar ve yayinlandigi toplu cildi yaktirdilar.

Icinde bir dizi ekonomik makalenin 6zetlendidi Lenin’in
yapitlanmn Il. cildinde “KapitaTden 34 alinti vardir.

Marx’in “KapitaT’i Lenin’i Rusya'nin somut kapitalist top-
lumsal duzenini arastirmanin yontemiyle donatti. “Rusya’da
Kapitalizmin Gelismesi” 51 alintiyla “KapitaT’e en fazla basvu-
ruyu icermektedir.

1905 Devrimi'nden sonra, gericilik yillan gelip ¢attiginda,
Ilyic devrimin zayif ve giiclii yanlanmn neler oldugunu tahlil et-
ti. Ozellikle koyltluge, tanm programma biiyik dikkat gosterdi.
Cilt XI ve XH’de yine “KapitaT’, 6zellikle Ilyi¢c’in bu siralar
yeniden dikkatle okudugu tgtinci cilde atiflar buluyoruz.

Isci hareketi Lena olaylanndan sonra yeniden hizli bir yiik-
selme gosterdiginde, ilyi¢ legal basindan yararlanarak, Parti ak-
tifinin dikkatini, kendi ¢alismasini Marksizmin teorisiyle birles-
tirmenin gerekli olduguna c¢ekti. Mart 1913’te “Pravda” igin
“Karl Marx’m Ogretisinin Tarihsel Yazgilari” makalesini, ayni
sekilde Partinin o zamanki teorik dergisi “Prosvesgeniye” igin
“Marksizmin Ug¢ Kaynagi Ve Ug Bileseni” makalesini yazdi.
1914 yilinda Lenin, Granat’m Ansiklopedisi igin taninmis ma-
kalesi “Kari Marx”1 yazdi.

Ozellikle ilging olan, Sovyet doneminde “KapitaTe yapilan
atiflardir. 1922 yilinda Lenin “Militan Materyalizmin Onemi
Uzerine” makalesinde, proletaryanin yengisinin ideolojik sava-
simi 6zellikle glglendirdigini ve burjuva dislncelerin saldirisi-
na karsi savasimi yuriitebilmemiz igin, diyalektik materyalizm
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icin derin bir anlayisla donanmis olmamizin zorunlulugunu an-
latti. “Bu hedefe ulasmak icin, ‘Pod Znamenem Marksizma’
dergisi calisanlan materyalist bakis acisindan Hegel diyalektigi-
nin, yani Marx’in hem ‘Kapital’inde, hem de tarihsel ve siyasal
yazilannda pratik olarak kullandigi o diyalektigin sistematik in-
celenmesini drgiitlemelidirler..,” 130

Ocak 1919°da, Il. Tim-Rusya Sendikalar Kongresi'nde
Vladimir ilyic, isci sinifinin devlet iktidarindan bagimsiz oldu-
gundan s6z edenlerin, proletarya diktatdrluglnin zafer kazandi-
g1 bir Ulkede proletaryanin rolini anlamayanlarin, Marx’in
“KapitaT’ini hic mi hi¢ kavramadiklarina isaret ediyordu. ilyic
Vl. Parti Kongresi'ne sundugu kapitalist diizenin yerine sosya-
list diizenin ge¢cmesinden soz ettigi kirda calisma Uizerine rapo-
runda ve o yillardan bir dizi makalede de “KapitaT’e dayaniyor.

“Kapital” eylem kilavuzu olmayi surdiriyor. SBKP(B)
MK’mn son plenum toplantilannin kararlan, tim Parti Gyeleri-
nin, 6zellikle de yonetici kadrolann Marksizm-Leninizm bili-
miyle daha iyi silahlanma, tim uzmanlik ¢calismalanni onun ru-
huyla yerine getirme, onu yiginlara tasima zorunlulugundan so-
zediyor. Tum bunlar, kadrolanmizi “Kapital”i dikkatle incele-
mekle yukimli kilmaktadir:

Uk Kez 27 Mart 1937°de “Pravda”
No. 85’te yayinlandi.



Lenin’in Yapiti “Materyalizm ve
Ampiriokritisizm™in
Yayinlanirinin 25. Yildonumu Vesilesiyle

1908 basmda Lenin tekrar yurtdisina gégetmek zorunda
kaldi.

Devrim bastirildi. Agir gericilik yillan basladi. Tekrar yurt-
disina ¢ikarken Lenin ne disuiliyordu? “Lenin’den Anilarim-
dan bir bolim aktanyorum:

“Sonunda Subat’ta ‘Proletari’nin Cenevre’de ilk defa yayin-
lanan sayisi ¢ikti (No. 21). Karakteristik olan Lenin’in bu sayi-
daki ilk makalesidir.

‘Devrimden 6nce uzun yillar calismayi bildik’ diye yaziyor-
du. ‘Bize bosuna kaya gibi saglam demiyorlar. Sosyal-demok-
ratlar, ilk askeri saldinlanmn basarisizliga ugramasi karsisinda
cesaretini yitirmeyen, akli basindan gitmeyen, kendini maceraya
stirtikletmeyecek proleter bir parti insa ettiler. Bu parti, kendini
ve yazgisini buijuva devrimlerinin su veya bu déneminin sonug-
larina baglamaksizin sosyalizme yiriyor. Bu yiizden o, buljuva
devriminin zayif yanlarindan da 6zgurddr. Bu proleter parti za-
fere yurtyor. 31

Lenin boyle yaziyordu. Ve bu sozler, onun o zamanki yasa-
minin igerigini ifade ediyordu. Yenilgi aninda proletaryanin bi-
yik zaferlerini dusiiniiyordu. Aksamleyin, Cenevre Golu Kiyi-
sinda gezmeye gittigimizde bundan konusurdu.””8311*

Vladimir ilyi¢ cok gecmeden yapiti “Materyalizm ve Ampi-
riokritisizm”i tasarlamaya ve yazmaya koyuldu Bunu elbette

= AyricaTurkgesi icin bkz N. Krupskaya Lenin den Anilar— inter Yayinlari
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cokca bos zamani oldugu igin degil, o anda felsefi cephedeki re-
vizyonizme karsi savasimi dzellikle énemli gordigi icin yapti.
1908 basinda legal derleme “Karl Marx’in Anisma”ya ithaf edi-
len “Marksizm ve Revizyonizm” makalesinde Lenin, revizyo-
nizmin sinifsal, kiicuk-butjuva koklerinden, revizyonizme Kkarsi
her cephede savasmanin gerekliliginden, revizyonizmle felsefe
cephesinde, diinya gorusi cephesinde de savasmanin gereklili-
ginden sozeder. Bu savasim hakkinda Lenin “Marksizm ve Re-
vizyonizm” makalesinde soyle der:

... profesorler, hem idealist hem de ‘elestirel’” sistemlerim
egemen ortacag ‘felsefesi’ne (yani teoloji) uydurarak, devletten
aldiklari maaslarinin karsithgini 6dediler — ve revizyonistler,
dini ¢agdas devlet karsisinda degil, en ilerici sinifin partisi kar-
sisinda ‘6zel mesele’ yapmaya ¢alisarak onlarin yanma sokuldu-
lar.

Marx’a yapilan boylesi ‘diizeltmelerim gergek sinifsal anla-
mina isaret etmeye dahi gerek yok — bu kendiliginden anlasi-
hir.” 1321

Ilyic, felsefi cehpedeki savasimi bizzat dogrudan tstlenme
gerekliligini distindl ve “Marksizm ve Reviyonizm” makalesini
su sOzlerle bitirdi: “Bugiin sik sik sadece ideolojik alanda ya-
sadigimiz seylere: Marx’a yapilan teorik dizeltmelerle tartis-
malara™ (a.b.c. —N. K.) “bugiin pratikte isci hareketinin yal-
nizca tek tek kismi soninlannda revizyonistlerle taktik goriis ay-
nliklan ve bu temeldeki bolinmeler olarak aciga cikan seylere
— tum bunlara, proleter devrim bitun tartismali sorunlari
keskinlestirdiginde, tim gorls aynliklanni yiginlarin tavrinin
belirlenmesi igin en dolaysiz 6neme sahip noktalara yogunlastir-
diginda, diismana karsi tayin edici darbeler indirmek igin prole-
taryay! savasimin ates icinde dostla diismani ayirmaya ve kot
mttefikleri sirtindan atmaya zorladi§inda, is¢i sinifi kuskusuz
cok daha buylik 6lcude katlanmak zorunda kalacaktir.”
(a.b.c. —N. K))
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Devrimci Marksizmin revizyonizme Karsi 19. yuzyil sonun-
daki ideolojik savasimi, kuclk-burjuvazinin tiim yalpalamalari
ve zayifliklarina karsin davasinin tam zaferine yiriyen proletar-
yanin biylk devrimci savaslarinin yalnizca bir 6n basamagi an-
lamina geliyordu.” 138)

Yasam Lenin’in sdzlerini dogruladi: dokuz yil sonra, 1917
yilinda, Buyuk Ekim Devrimi oldu. Proletarya iktidari simsiki
kendi eline aldi. Zaferi kazanmada ona, ideolojik bakimdan bir-
lesik ve oportiinizme karsi savasimda Marx ve Engels’in teori-
siyle geliklesmis ve silahlanmis olan Bolsevik Parti yardim etti.
Bu teori, gelecede kapsamli bakisi ve secilen yolda yalpalamak-
sizm yurimeyi olanakl kiliyordu.

Felsefi cephede savasim en biiyik rolt oynadi, Bolsevikle-
re, EKim Devrimi’nin hedeflerini agik secik ilan etme yetenegi
verdi, onlara olaylarin gelismesini 6nceden dogra tahmin etme
ve dogru savasim yolunu gérme olanagi verdi.

Lenin teoriye ¢ok biyik 6nem veriyordu. Lenin’in gorisu-
ne gore, proletaryaya eylem kilavuzu olarak ancak, temellerim
Marx ve Engels’in dylesine parlak bir sekilde olusturduklari ve
bilimsel olarak gerekgelendirdikleri diyalektik materyalizm hiz-
met edebilir ye onu zafere gétirebilirdi. Marksizmin teeorisinin
bilimselligine Lenin ¢ok bilylk 6nem biciyordu, onda, proletar-
yanin zaferinin glivencesini goriyordu. Zafere basitce inanim-
yordu, bundan emindi.

Rus devrimci Marksistlerinin daha ilk adimi Marksist diin-
ya gorusi icin savasimla kopmaz bicimde bagliydi. Poplilistlere
karsi savasim Marksizmin ilkeleri i¢in bir savasimdi. Mafksiz-
min devrimci igerigini bosaltmak ve smif savasiminin roliinu
karartmak isteyen “Legal Marksistler”e karsi savasim ayni giz-
gide yapildi. “Rabogaya Mysl” yandaslarina, Ekonomistlere
karsi savasim, proletaryaran savasiminda teorinin dneminin k-
culttilmesine karsi savasimdi. Il. Parti Kongresinden sonra, 0r-
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gutsel sorunlarla baslayan Bolseviklerle Mensevikler arasindaki
savasim gittikge artarak yayildi ve Menseviklerce tim ilkesel
bakis acilarinin terkedilmesine karsi, Menseviklerin strekli ge-
nisleyen oportiinizmlerine karsi Bolseviklerin savasimi haline
geldi. Tim calismalari sirasinda Lenin, oportiinizme karsi, ilke-
sel bakis acilarindan her vazgegise karsi atesli bir savasim yu-
riittd ve sonra Bolsevik saflarda surekli daha ¢ok sikistiran geri-
ciligin etkisiyle felsefe alaninda oportiinist yalpalamalar basla-
diginda, onlarin saflarinda, idealist felsefe yoluna giren bir grup
bilmis fizikgiye dayanarak en uzlasmaz devrimcilik ortusu altin-
da diyalektik materyalizmin bilimselli§ine kusku duyma ve di-
yalektik materyalizmin 6zunu carpitma girisimleri basladiginda,
Lenin bu anda felsefi cephedeki savasimin kavranacak halka ol-
dugu, bu cephede oportiinizme karsi savasim verilmesi gerektigi
kararina vardi. Bizim Rus oporttinizmi 1893-1908 arasi dénem-
de siklikla oldukca saf bigimlerde gérindi, Rus rengi tasiyordu,
0zu itibariyle, 1. Enternasyonalin kucaginda adim adim gelisen

mve 1914te, dlnya savasi basladiginda tum gorUslerin terkine ve
proletarya davasina ihanete gotiren uluslararasi oportiinizmin
varyasyonlanm temsil ediyordu.

Daha 1895’te, 6zellikle tanm sorunundaki, kéyli sorunun-
daki oportinist agiklamalanyla taninan meshur Alman oportu-
nisti David, sosyal-demokrasinin bilimin degil, niyetin partisi
oldugunu acikliyordu. Breslau Parti Kongresi'nde Clara Zetkin
onu soyle yanithyordu: “Ben, sosyal-demokrasinin hedefi belli
bilimin partisi oldugu icin, hedefi belli niyetin partisi oldugu
gorusundeyim.” (a.b.c. —N. K.) “Yoldas David’in gorisine
uyarsék..., zikzaklar ¢izilen yola gireriz. O, bugiine dek sosyal
sorun karsisinda denemelerden —tathilikla, sertlikle, olasi her
aracla— bir turli incelemeye gelemedi.” 131

Bemstein’in kitabi “Sosyalizmin Onkosullari ve Sosyal-De-
mokrasinin Goérevleri”nin tum Marksist goruslerin terkedilme-
siyle ne denli esanlamli oldugunu biliyoruz.



392 Lenin, Calisma Yéntemleri. Leninizmin incelenmesi

Bernstein bu kitapta, tarihsel materyalizmi ve bundan orta-
ya cikan, itici gugler, proletaryanin savasimi, bu savasimin so-
nucu olarak kapitalist diizenin sosyalist diizenle yer degistirme-
sinin 6nlne gegilemezligi anlayisim ¢lritmeyi deniyordu. Bern-
stein sinif uzlasmacihgi teorisini savunuyordu, “Hareketin her-
sey, amacin higbir sey oldugu”nu savhyordu, sosyalizm igin sa-
vasimin yerine reformlar icin savasimi geciriyordu.

“Bernstein bilimin yerine ttopyayi geciriyor, ekonomik bir
gereklilik olarak sosyalizmin gergeklesmesi icin nedenleri bu-
yana birakiyor ve proletaryayi, sosyalizmin ahlaki, kiltiirel bir
gereklilik oldugu yobaz inanciyla avutmaya ugrasiyor” 138l diye
yaziyordu Clara Zetkin 1899°da “Gleichheif’ta.

Ama bilim alaninda bozguna ugratilan Bemsteiricilik sén
bulmadi, tersine surekli olarak yeni bigimlerde ortaya ciktl ve
1908’de Clara, Almanya Sosyal-Demokrat Partisi’nin diizenli
parti kongresinde, sosyal-demokrat bir 6nder roliine soyunan ve
sosyalist Uretim diizeninin gergeklesmesinin “kuralci bir distin-
ce”, inang ve umut olayindan baska birsey olmadigim savlayan
Maureabrecher diye birine karsl cephe almak zorunda kaldi.
Clara Zetkin hiddette, bunun Marksizmin terki oldugunu agikli-
yordu. “Bu, kendimi poptler ifade edeyim, sosyalizmin bilim
olarak sadece sosyalist Utopyacilara degil, tersine onlann da ge-
risine indirgenmesinden, bilimsel bir bilgiden papazca bir inan
formiltne donistirilmesinden baska ne demektir.” 1386 Mark-
sizmi alasagi etme, onun bilimsel temelim cekip alma, sosyaliz-
mi inan konusu, “arzu edilen ve beklenen” birsey yapma girisi-
mi, baska birsey degil — bdyle ugraslar uluslararasi oportiinizm
icin tipikti. 1905 Rus Devrimi'nin yenilgisi, gericiligin taskinlk-
tan sadece Rus sosyal-demokrasisinin moralini bozmadi — Rus
devriminin yenilgisi uluslararasi sosyal-demokrasinin moralim
de etkilemek ve onun igindeki oporttnist egilimleri glclendir-
mek zorundaydi.
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Bdyle bir anda Marksizmin temellerinin savunusu igin hara-
retle ve iyice dustintlerek yazilmis bir kitap gok 6zel, uluslara-
rasi bir neme sahipti.

“Materyalizm ve Ampiriokritisizm”i yazmaya koyuldugun-
da Lenin 6niine hangi hedefleri koymustu? Buna sonug boli-
munde isaret eder. Ana gorevi ampiriokritisizmin ve diyalektik
materyalizmin kuramsal ilkelerini tahlil etmek ve onlan birbi-
riyle kiyaslamakti. Bu gorevin ¢ozumiine Lenin ilk Gg¢ bolumu
ayirdi — kitabin yansim. Ampiriokritikgilerin diyalektik mater-
yalizmin teorik ilkelerini sarsmak igin ¢urtik ugraslarinin ne
denli bilimdisi oldugunu kanitlamayi basardi, ampiriokritisiz-
min bilgi teorisine 6nemli yeni birsey getirmedigini, gerekcele-
rinin, eski idealizm ve bilinemezciligin materyalistler tarafindan
coktan curttilmis olan hatalarinin basitce yinelenmesi oldugu-
nu gosterdi.

Incelemesinin ikinci gérevini Lenin o giinkii felsefe okullan
arasinda ampiriokritikgilerin nerede yeraldiklanni belirlemek
olarak gordi. Onlarin, en gerici idealist okullardan birine bel
baglayan uzman filozoflarin kii¢ik bir okulu olduklanm saptadi.

Lenin tgunct bir gorevi de 6nune koydu. Diyalektik mater-
yalizm, en cesitli bilim alanlarinda basari elde eden bilimin ka-
zanimlanna dayanmaktadir. Varolan dunyayla ilgili bilgilerimiz
surekli derinlesmektedir. Yeni icatlar diyalektik materyalizmin
6zUnd sarsamaz, ancak bigiminde bir degisikligi gerekli kila-
bilir. Eserler, cilt XIIFun 3. baskisl, -sayfa 20b da Lenin, En-
gels’ten alinti yapar: “‘Doga bilimleri alaninda her ¢igir acaa
icatla’ (insanligin tarihi alanmdakiler sdyle dursun) ‘0’ (mater-*
yalizm) ‘bi¢imini degistirmelidir.” (‘L. Feuerbach’, s. 19, Al-
manca baski)” 13371..

Lenin dyleyse 6niine, surekli fizikteki en yeni icatlara daya-
nan Machgilann diyalektik materyalizmin bigcimlerini degistire-
bilecek yeni herhangi birsey getirip getimedigini ortaya ¢ikarma
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gorevini koydu ve onlarin, diyalektik materyalizmin bigimlerine
yeni fycbir sey katmadiklan, tersine yalnizca umarsiz bocalama-
nin bir érnegini sunduklan sonucuna vardi — doga bilimlerin-
deki gelismenin diyalektigini kavrayissizliklanmn bir sonucu.

Nihayet, Lenin’in “Materyalizm ve Ampiriokritisizm” kita-
binda 6nline koydugu son gérev, Machcilann bilingli veya bi-
lingsiz kimin degirmenine su tasidiklarim agiga ¢ikarmakti. Di-
yalektik materyalizm isc¢i sinifinin ideolojisidir. Diyalektik ma-
teryalizme karsi savasim temelde bir simf kavgasidir. idealizm,
eskiden beri ¢iftlik sahipleri ve kapitalistlerin elinde emekgilerin
genis yiginlarinin ruhsal kélelestirilmesinin aracim olusturan di-
nin sadece rafine edilmis bicimidir. Machgilar idealizmin degir-
menine su tasiyorlar, tanri yapicilik ve tann arayicithga batiyor-
lar ve yiginlarin bilincinin gelismesini engelliyorlar. Onlarla sa-
vasiimah.

“Materyalizm ve Ampiriokritisizm” kitabinin kaleme alin-
masindan bu yana 25 yildan fazla gecti. Bu yillar en siddetli si-
nif savasimi yillartydi. Yasam adim adim Marksist ilkelerin
dogm oldugunu onayladi. Ginlimizde yaklasan daha siddetli
carpismalarin atesinde duruyoruz. Fasizm kendi odun yigini
Uzerinde Marx, Engels ve Lenin’in yapitlarini yakiyor, dini her
sekilde glglendirmeye ve bu aracla emekgiler yiginim simf sa-
vasimindan kaptirmaya ugrastyor. Kominizm diyalektik mater-
yalizm bayragim surekli yukari kaldinyor, onu pratikle siki siki-
ya bagliyor ve onu giderek daha gucli olarak bir eylem kilavu-
zuna dondstariyor.

Ister istemez Lenin’in yukarida alinti yaptigim sozleri
animsaniyor: “Bugun siklikla ideolojik alanda yasadigimiz sey:
Marx’a yapilan teorik dizeltmelerle tartismalar..., proleter dev-
rimi tim tartisma sorunlarim keskinlestidiginde isci sinifi kus-
kusuz tiim bunlarla daha buyk 6lgltte ugrasmak zorunda kala-
caktir...”[3 Bugin bunu yasiyoruz ve dinya gorisiunin tim
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sorunlariyla ilgili miimkin oldugunca acik bir tablo edinebil-
mek icin “Materyalizm ve Ampiriokritisizm” yapitim yeniden
yeniden okumak gerekir.

Bir soruna daha girmek istiyorum. “Materyalizm ve Ampi-
riokritisizm”in yaklasik 30 yerinde Lenin Plehanov’a doner. Bu
bolimler bir yandan ¢ok kapsamli sekilde Lenin’in Plehanov’a
yaklasimim gosterir, ama diger yandan “Materyalizm ve Ampi-
riokritisizm” kitabinin kaleme alinmasinda Lenin’in ¢alisma
yontemlerini cok agik karakterize eder.

Yukarilarda alinti yapilan, Lenin’in 1908 basinda yazdigi
“Marksizm ve Revizyonizm” makalesinde sdyle deniyor: “Bu
sekilde Marx’a yapilan diizeltmelerin’ gergek sinifsal 6nemine
isaret etmeye gerek yok — bu kendiliginden anlasilir. Uluslara-
rasi sosyal-demokrasi iginde tutarh diyalektik materyalizm ba-
kis agisindan, revizyonistlerin lafladiklan basmakalip seylere
elestiri getiren tek Marksistin Plehanov oldugunun yalnizca altl-
In gizmek istiyoruz. Plehandv’un taktik oportiinizmini elestirme
bayradi altoda eski ye gerici felsefi vir zivin gizlice sokustur-
ma seklinde tumuyle hatali girisimlerin yapildigi bugin bunu
daha da Ustline basarak vurgulamak zorunludur.”[3H

ilyi¢; Bogdanov, Bazarov, Lunagarski, Valentinov vd.nin
“Marksizmin Felsefesine Katkilar’im kastediyordu.

Gordugimiz gibi Lenin burada Plehanov’dan oldukga 6v-
guyle s6z ediyor. Ama bu yargl, onun Plehanov’un yapitlarina
elestirel yaklasmasini énledi mi? Higbir sekilde. O halde nasil?
Cilt X111130, sayfa 195/196°da ilyi¢ bu soruyu yanithyordu.
“Valentinov” diye yaziyordu, “Marksistleri, Engels’in kendim
Bichner’den sert bir sekilde ayirmasina karsin, onlari Pleha-
nov’la ¢cok benzerligi olmasi gereken Bichner’le kiyaslayarak
vurmak istiyor” ve Valentinov’u yanitlayarak Lenin sdyle de-
vam ediyordu: “Marx ve Engels daima kotl (ve esas olarak an-
tidiyalektik) materyalizi mahkdm ettiler, ama onu daha yiksek,
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daha gelismis, diyalektik materyalizm bakis acisindan mahkim
ettiler, Hume’culuk veya Berkeley’cilik bakis agisindan degil.”
Devamla sdyle yaziyordu ilyic: “Engels son derece acik olarak,
Buchner ve kumpanyasinin ‘higbir sekilde 6gretmenlerinin bari-
yerlerini’, yani 18. ylizyihn materyalistlerini, ‘asamadiklarim’,
onlarin bir adim ileri atmadiklarim séyliyordu. Bu yiizden ve
yalnizca bu ylizden Engels Biichner ve kumpanyasina suglama-
da bulunuyor, cahillerin dustindiikleri gibi onlann materyalizmi
yuzlinden degil, materyalizmi ilerletmedikleri icin, (materya-
lizm) teorisini’ ‘gelistirmek onlann isinin ¢ok disinda oldu-
gu’ icin. Engels, Bichner ve kumpanyasini sadece bu yiizden
sucluyor.” 31

Lenin kendi de “Materyalizm ve Ampiriokritisizrri’de ayni
sekilde davraniyordu. Plenanov’u materyalist olarak Machgila-
nn saldinlanna karsi suvunuyordu ve hata ve sapmalar saptadi-
ginda, diyalektik materyalizmden sapmalari ve hatalan nedeniy-
le Plehanov’u elestiriyordu.

Diyalektik materyalizmin ilkelerinin savunulmasina Lenin
olaganusti énem bigiyordu. Bu sorunu dylesine 6nemli gori-
yordu ki, bunun tartisilmasinda tim fraksiyon dustinceleri geri
planda kalmaliydi. Lenin bu sorunu, yanlis bir bakis agisina sa-
hip olan Bolseviklere, kendi fraksiyon yoldaslarina karsi savasi-
ma giriserek ¢dzmeyi bildi ve Plehanov’u, tartismalarda Pleha-
nov kendini iflah olmaz fraksiyoncu olarak gostermesine karsin,
ona materyalist oldugu igin saldirdiklarinda savundu.

Kitabin sonuna dogm, sayfa 290°da Lenin bir dipnotta sunu
yaziyor: “Plehanov, Machgilara karsi diusiincelerinde Mach’i
curutn\ekten daha cok Bolsevik fraksiyona zarar vermeye galisi-
yordu. ilkesel teorik goriis ayriliklarinin bu darkafali ve sefilce
somirulmesi nedeniyle o, Mensevik Machgilann iki yazisiyla
yeterince cezalandirildi.” 321
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Diger yandan Lenin “Marksizmin Felsefesine Katki”nin ya-
zarlarini, materyalizme karsi agikca hedef alarak saldirmadikla-
r, Marx, Engels, Feuerbach, Dietzgen’e karsi savasmadiklart,
tersine sadece Plenanov’a karsi savasma maskesi taktiklari igin,
Plehanov’akars! fraksiyoncu sinirliligi oyuna soktuklari ve boy-
lece kartlan karmakarisik ettikleri icin, Bolsevik okurlann
Marksist uyanikhklanm koéreltmek istedikleri icin hakaret ve
ayiplamayla bombardiman ediyordu. Bundan Lenin ¢ok kereler
sOzediyor: 17., 68., 70., 100., 119. sayfalarda.[33 Bolsevik
Mahgilarla, hicbir gizleme yapmaksizin diyalektik materyaliz-
min kuruculanna karsi meydan savasma atilan Mach¢i Cer-
nov’u karsi karsiya koyuyor. (S. 80/81[34).

Lenin Plehanov’u materyalist olarak Machcilara karsi sa-
vunuyor. Sayfa 20°’de138, Plehanov’a karsl Bazarov’un itirazla-
nnin Piskopos Berkeley’in (17 ylzyilda ve 18. yuzyilin ilk yan-
sinda yasayan, 6znel idealizmin kurucusu, ingiliz tinselci filo-
zofu Berkeley) materyalistlere karsi gerekceleriyle ortustigiine
isaret eder. Sayfa 68°de Vladimir ilyic, Plehanov’un, “idealizm
icin, 6zne olmaksizin nesnenin olmadigi, ama materyalizm igin
nesnenin 6zneden bagimsiz varoldugu ve az veya ¢ok dogru
olarak bilincine yansidi§1” 38l bakis acisim savunuyor, onun
“insan dogasi”yla ilgili gorisund savunur ve dogrulamak igin
Feuerbach’tan bir alinti yapar. Sayfa 90/91 ’de Bazarov’un Ple-
hanov’u idealist olmakla suglamasina kizar. $Soyle yazar: “En-
gels’ten uzaklasan Plehanov bir idealist midir, Engels’in giya
yandas! olan siz, o zaman nicin materyalist degilsiniz? Bu yal-
nizca acinacak bir mistiklestirmedir, yoldas Bazarov!” 1371 Sayfa
162’de, 138 Machistler tarafindan ortaya atilan, Plehanov’un
“Engels’i Kant’la baristirma... talihsiz girisimi” yapti§i sucla-
masina karsi Plehanov’u savunur. Lenin, Machgilann Kant’i ti-
miiyle yanhs anladiklarim kanitlar. Sayfa 203/204’te [38, Pleha-
nov’un Dietzgen’in degerlendirilmesinde yoldas Dauge’den da-
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ha hakli oldugunu gosterir, bunu yaparken Mehring’in otoritesi-
ne dayanir. Bununla birlikte Lenin, Plehanov’un bir dizi énemli
hatasina dikkat ceker. Sayfa 115’de Tlyi¢, Plehanov’un “Ludwig
Feuerbach”a onsozunde “gergekten, dis dinyanin varhigina
‘inancin’ “felsefenin kaginilmaz Salto vitale’si (yasam kaynagr)
oldugu sagma bos lafinin bulundugunu goésteriyor. (‘L. Feuer-
bach’la iIgiIi Dustinceler’, s. 111). Plehanov’un, tirnak isaretleri
icinde olsa da, Hume’dan yineledigi ‘inan¢’ deyimi, terminolo-
jideki bir karisikligi ortaya seriyor, bu yadsinamaz.” 131

Sayfa 124/125te1Hl1 Lenin, “Ludwig Feuerbach”m ©6nso-
ziinde “deneyim” kavramiyla ilgiti Plehanov’un yanilgisina dik-
kat cekiyor. O [Plehanov] “deneyim” kavrami karsisinda, onu
Machgilam nasil kullandiklan konusunda yeteri kadar uyanik
degildi, “deneyim” sdzcuginin Machgi yorumlamasinin, bu
sOzcugln materyalist yorumlamasiyla temelden celistigini agiga
¢ikarmiyordu.

Sayfa 190°da Lenin, Plehanov’un insanlarin duyumlarini ve
tasanmlanni “hiyeroglifler” diye adlandmrken yaptigi hataya
dikkat ceker. Lenin’in agiklamalarindan sézkonusu bolimu ti-
muyle almak istiyorum: Onun yazdigi gibi, “Marksist olmak is-
teyen bizim Machgilar... Plehanov’un ‘hiyeroglifleri’ Ustiine,
yani insanin duyumlari ve tasanmlannin gercek seylerin ve do-
ga olaylarinin kopyalan, yansimasi degil, basmakalip isaretler,
semboller, hiyeroglifler vs. oldugu seklindeki teoriye buyuk
zevkle atildilar. Bazarov bu hiyeroglifsel materyalizmle dalga
geciyor, ve o eger bu hiyeroglifsel materyalizmi hiyeroglifsel
olmayan materyalizm lehine reddetseydi, hakli olacagini be-
lirtmek gerekir. Ancak Bazarov burada yine, ‘hiyeroglifciligin’
elestirisi bayrag! altinda materyalizmi reddetmesini ¢aktirmadan
gecirdigi bir hokkabazlik marifeti gosteriyor. Engels ne sembol-
lerden ne de hiyerogliflerden, tersine seylerin kopyalarindan, re-
simlerinden, izdisumlerinden, yansimalarindan sozediyor. Ple-
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hanov’un, materyalizminin Engels’ce formile edilmesinden
sapmasindaki hatalan géstermek yerine, Bazarov okurlardan
Engels’ci gergedi Plehanov’un hatasiyla gizliyor.” 131

Sayfa 82’de(® Ilyic, Plehanov’un bir Engels yazisimn ce-
virisinde, Kant’in “kendinden sey” tamminda “havsala almaz”
sOzcuglni biryana birakarak yaptigi yanhsi gosteriyor.

Plehanov’un hatalarina ¢ok ciddi tim bu elestiriler oldukca
uysal bir tonda tutuldu. Yalnizca bir defasinda ilyi¢ sabrim yitir-
di ve sayfa 206°da Plehanov’a kizginlikla saldirdi: “... yeni fi-
zikle veya daha cok yeni fizigin belli bir okuluyla, Machizm ve
modem idealist felsefenin diger varyasyonlari arasindaki iliski
konusunda en kuctik kusku yoktur. Machizmle tartismak ve Ple-
hanov’un yaptigi gibi bu iliskiyi gérmezlikten gelmek, diyalek-
tik materyalizm ruhunun karikattriddr. Bu Engels’ci yontemi
Engels’de su veya bu harfe kurban etmektir.” [

Lenin Plehanov’u en siddetli bigimde, ¢evrenin bilgisinin
derinlestirilmesiyle baginti icinde, yani ¢esitli bilim alanlarinda-
ki kazammlarla bagmd iginde diyalektik materyalizm bigimleri-
nin gelistirilmesinin zorunlu oldugunu kavramadig icin elestir-
di. Diyalektik materyalizm duragan, donmus birsey degil, tersi-
ne buyuyen, gelisen, bilimin ilerlemesine gdre bigimlerini de-
gistiren birseydir.

Daha sonraki yillarda da Lenin diyalektik materyalizmin
6zu ve bigimlerinin incelenmesiyle ugrasu. Elde kalan onun fel-
sefi 6zet ve not defterleridir. Bu defterlerden birinde, cilt X111’te
(3. baski) ek olarak verilen, “Diyalektik Sorunu Uzerine’nin
taslag! bulunmaktadir. Burada (sayfa 303’te) asagidaki, Pleha-
nov Uzerine seklen degil, ama igerik olarak ¢ok keskin pasaji
buluyoruz: “Diyalektik tam da (Hegel’in ve) Marksizmin bilgi
teorisidir: isin iste bu ‘yani’m (bu bir ‘yan’ degil, isin 6zudur)
Plehanov, diger Marksistlerden hi¢ s6z etmiyorum, gozardi et-

ti.“[5
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Ilyic 1921°de sendikalar sorununda séz aldi§inda, diyalek-
tik mantigin asil 6zlni olaganisti basit ve kisa bigimde ortaya
koydu.136 Onun bu gorisleri enine boyuna biliniyor, bunlari bu
nedenle burada yinelemeyecegim. Ayni yerde, bir notla, Pleha-
nov’un felsefe tizerine makaleleri6i iceren bir cildin kominiz-
min zorunlu egitim Kitaplari arasina alinmasini talep ediyor.

Dogal olarak 1921’de Plehanov’un hatalanyla ilgili goris-
lerini degistirmemisti, ancak materyalist olarak Plehanov’dan
cok sey dgrenilebilecegini ve Plehanov’un felsefe Uizerine agik-
lamalarim bilmeksizin diyalektik materyalizmi ilerletmenin ola-
naksiz oldugunu dustiniyordu.

ilk kez 1934’te “Pod Znamenem Marksizma” dergisi

No. 4, s. 1-10’da yayinlandi.



Savasim i¢inde Dogan Bir Kitap

“Devlet ve Devrim”i Lenin 1917 Agustos ve Eyluli'nde,
Temmuz Glnleri’nden sonra Finlandiya’da saklanmak zorunda
kaldiginda yazdi. Vladimir tlyi¢ o zamanlar Helsingfors’ta bir
yoldasin yaninda yasiyordu. Calisirken kimsenin rahatsiz etme-
yecegi 0zellikle temiz, aydinlik bir odada oturuyordu. Bu odada
Fin temizligi egemendi. Ev sahiplerine az misafir geliyordu, ko-
nut oldukca sessizdi. Yasamda, Tlyic’in ¢ok sevdigi diizenli bir
durum egemendi. Gizlilik nedeniyle tlyi¢ Rus yoldaslarla gorus-
muyordu, hatta rastlantisal karsilasmalarin dniine gegmek igin
az gezmeye gidiyor ve kitiphaneye gitmiyordu. Bu yalnizlik ve
sessizlik calismaya yaradi. Ama diger yandan yalnizhgin dozu
gercekten fazlaydi, tlyi¢ yazdi§i zamanlar arasira gezerken du-
sinmeyi severdi. Ayrica dustlincelerini ve formilasyonlanni
herhangi birine anlatmay! severdi. Burada bunun eksikligini du-
yuyordu. Kulak vereni yoktu. Zaman da ¢yle zamandi ki, Pet-
rograd’da, Rusya’da, tim diinyada neler olup bittigini bilmeme-
nin 1zdirabim g¢ekerdi. Bu baglamda bilgisini yalnizca gazeteler-
den edinmek zorundaydi. Onu dayanmaya iten, tek basina, ya-
samsal énemdeki sorunlar izerine yazmak zorunda oldugu bi-
linciydi. isci sinifinin iktidari ele gecilmesinin yakin oldugu il-
yi¢ icin aciktl ve onun tim disiincesi, ayaklanmayi en iyi bi-
cimce orgltlemeye ve sonra iscilerin ele gegirmek istedigi ikti-
dari elde tutmalanna ve saglamlastirmalarina ulagiimasina yéne-
likti. “Devlet ve Devrim” dogrudan “eylem icin kilavuzdu”, ki-
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tabin byuk bir giincel énemi vardi. Son bélimi —*“1905 Dev-
rimi'nin Analizi” ve *1917 Subat Devrimi'nin Analizi” 151—ya-
zilamadi, ¢linkl Ekim Devrimi onun kaleme alinmasini engelle-
di. Ama Lenin’in daha 6nceki makalelerinin bircogunda bu ana-
lizler coktan yapilmisti. Sadece, daha 6nce sdylenenler Ozetlen-
meli, daha iyi formile edilmeli ve son rotuslar yapilmaliydi.
Tam da 1905 Devrimi'nin analizi Lenin’in Marx ve Engels’in
gecen devrim Uzerine tim yazilarini yeni bir bakis acisiyla tek-
rar okumasina ve burada 6zellikle iktidar sorununa, iscilerin
elindeki devlet iktidarinin diger devlet iktidarlarindan farklan-
nin ne olacagdi ve ne olmasi gerektigi sorununa dikkat etmesine
vesile oldu. Proleter devlet iktidari sorunu 1916 ve 1917°de,
gd¢menligin son yillannda Tlyic’i dzellikle mesgul etti.

Tlyi¢, Marx ve Engels’ten dzetlerin ve bunlarla ilgili notlari-
nin oldugu defterlerini yurtdisindan beraberinde getirmisti. On-
lar1 6zenle saklhiyordu ve Temmuz Gunleri’nde ona karsi kiskirt-
ma basladiginda, iktidari kendi eline almanin bilincinde olan
devrimci proletaryanin énderi olarak hangi éneme sahip oldugu-
nu burjuvazi timayle anladiginda, onun izini bulmak ve éldir-
mek i¢in herseyi ortaya koydugunda, Tlyi¢ defterleri onun igin
saklamamizi ve eger 6llrse bunlardan yararlanmamizi rica etti.
Ancak defterleri bizzat degerlendirmeyi basardi.

flyic “Devlet ve Devrim”i yuvarlak olarak sadece iki ayda
yazdi, ama sorunu uzun yillar, yalniz teorik degil, pratikte de in-
celemisti. Go¢cmen olarak yurtdisinda yasarken devlet yapisi so-
rununu, se¢imleri, isci demokrasisini yalniz teorik olarak degil,
pratik olarak da incelemisti. Iscilerin secim toplantilarina hara-
retle katiliyordu, oturmak zorunda oldugu cumhuriyetlerin dev-
let yasamim gazetelerden izliyordu, cesidi partilerin ¢calismalari-
ni izliyor, ajitasyonlanni gozlemliyordu.

Bugiinki uluslararasi durumda “Devlet ve Devrim” 6zel bir
onem kazaniyor. Bugunlerde bir dizi kapitalist Ulkede anayasa-
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lar degistiriliyor. Batmakta olan kapitalizm yiginlar karsisindaki
gli¢stizltiguni giderek daha ¢cok duyumsuyor, yiginlann egemen
siniflara inanmay1 kestikleri kanaati giderek daha artiyor ve
boylece tarihin carkim eski, sinirsiz mutlakiyete geri cevirmeye
ugrasiyor.

Buna karsilik Sovyet iktidari Sovyet ¢alismasini giderek
enine boyuna gelistiriyor, onun fabrikalar ve isletmelerle, Sov-
yet isletmeleriyle vs. baglanm saglamlastiriyor ve bunu yapar-
ken en geri katmanlari bile ¢cahsmaya katiyor. XVI. Sovyet
Kongresinden énceki secim kampanyasi, son yillarda halkin sii-
rekli gelisen bilinci sayesinde emekgilerin secimlere daha aktif
katildigim, bunun yaninda kadinlarin oldugu gibi ulusal azinlk
cumhuriyetlerindeki emekgilerin de yiiksek segcime katilma
oranlannin dzellikle karakteristik oldugunu gosterdi. Sovyet de-
mokrasisi buytyor ve gucleniyor.

Buglinki durumda, Lenin’in kitabl “Devlet ve Devrim”i
tekrar okumak 6zellikle 6nemlidir.

ilk kez 20 Ekim 1935’te “Komsomolskaya Pravda”
No. 242’de yayinlandi.
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Vladimir flyic eline aldigi herseyi olaganistl bir 6zenle ye-
rine getirirdi. Aynca kendisi bir yigm ufak tefek isi yapardi.

Su veya bu ise ne denli fazla 6nem verirse, tim aynntilara o
denli ¢ok girerdi.

Doksanli yillarin sonlarinda Rusya’da duzenli ¢ikan illegal
bir gazetenin yayininin ne denli zor oldugunu goéren, ama diger
yandan tim olaylan, Rus gerceginin tum olgularim ve giderek
daha gugcli gelisen isci hareketini Marksizmin bakis acisiyla ay-
dinlatan bir tim Rusya gazetesine muazzam orgutleyici ve pro-
pagandaci 6nem bigen Vladimir ilyig, bir grup yoldasi biraraya
getirdi ve bdyle bir gazete olusturmak icin yurtdisma ¢ikmaya
karar verdi. “Iskra” onun tarafindan planlandi, onun tarafindan
orgutlendi. Bu gazetenin her sayisi yayinlanana dek onun Ustline
abartmasiz pervane oldu, i¢indeki her sézcugu dusiindi. Olaga-
nistl karakteristik bir ayrinti, Vladimir 1lyi¢’in tim gazetenin
gozden gecirilmesini kendisinin yapmasidir. Bunu, dizeltmeyi
okuyacak kimse olmadigi i¢in degil (ben hemen bu isi Ustlenir-
dim), herhangi bir hatanin gézden kagacagindan korktugu igin
yapiyordu. Tikénce kendisi diizeltir, sonra bana verir ve sonunda
kendisi bir kez daha g6zden gegirirdi.

Veo herseyde boyleydi. Zemstvo istatistiklerinin verileriyle
cok calisirdi ve onlan islerdi. Defterlerinde ¢okca 6zenle kopya
edilmis tabelalar bulunur. Buylk 6nemi olan, olaganusti 6flinp
rakamlar sozkosunu oldugunda, daha 6nce basiimis tabelalarin
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matematiksel dogrulugunu bile bir kez daha gdzden gegirirdi«.
Her olgunun, her rakamin 6zenle gézden gegirilmesi — bu, il-
yi¢ icin karakteristikti. Sonuclarini olgular tizerine insa ederdi.

Bu cikardidi her sonucu olgularla kanitlama, onlari olgular-
la gerekcelendirme cabasi, onun ilk propaganda yazilarinda

—*“Para Cezalan Uzerine Yasanin Aciklamasi...”, “Grev Uzeri-
ne”, “Yeni Fabrika Yasas’™— acikca gorulmektedir. Iscilere
hicbir seyi zorla kabul ettirmezdi, herseyi olgularla kanitlardi.
Birkac kisi bu yazilann yilan hikayesi gibi oldugunu disuni-
yorlardi. Buna karsin isgiler bunlan oldukga inandinci buluyor-
lardi. Lenin’in hapiste yazdi§i temel eseri “Rusya’da Kapitaliz-
min Gelismesi” kapsamli olgu malzemesi icermektedir. “Kapi-
tal”i okumanin yasaminda bdylesi bir belirleyici rol oynadigi
Lenin, Marx’m vargilanm hangi biy(k olgu yigini tizerine insa
ettigini biliyordu.

Lenin, sasilasi bir bellegi olmasina karsin belle§ine giiven-
mezdi. Higbir zaman olgulari hatirindan “yaklasik” ortaya koy-
mazdi, tersine bunu biiyik bir kesinlikle yapardi. Malzeme dag-
larim gdzden gegirirdi (olaganusti hizl okur ve yazardi), aklin-
da tutmak istediklerini ise defterine yazardi. Defterlerinde ¢ok
mu ¢ok 6zet geride kaldi. Bir defasinda benim brostirim “Planh
Kendi Kendine Egitim”i g6zden gegirdiginde, sadece en gerekli
olanlari segip yazmanin gerekli oldugunu sdyledigimde hakl ol-
madigimi farketti — onun baska deneyimleri olmustu. Yapilan
alintilan daha somaki kenar notlannin, alttan ¢izmelerin vs.
gosterdigi gibi tekrar tekrar okurdu.

Eger bir kitap ona aitse altim ¢izme ve kenar notlanyla yeti-
nirdi ve kabina yalnizca o sayfayi not alir, 6ne ¢ikanlan pasajin
6nemine gore altim bir kez veya birgok kez cizerdi. Kendi ma-
kalelerini de tekrar okur ve notlarla donatirdi. Onu yeni herhan-
gi bir gorlse getiren sekilde cizerdi, bunu yaparken sayfayi yine
kitabin kabina yazard. ilyic bellegini boyle planli desteklerdi.
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Belli kosullar altinda veya birine karsi polemikte soyledigi
seyler her zaman agik bir sekilde akimdaydi. Kitaplannda, ko-
nusma ve makalelerinde ¢ok az tekrar goriiyoruz.Yillann akisi
icinde ilyi¢’in makale ve konusmalannda yalnizca bir ve aym
temel diistuinceleri buluyoruz. Bu yiizden onun agiklamalan 6zel
bir btunlik ve kararlilik damgasi tasir. Ancak daha dnce soyle-
nenlerin basitce yinelenmesini bulmayiz. Aym temel dusiince
yeni kosullara uygulanarak, baska bir somut durumda aciklanir,
sorun yeni bir agidan aydinlatilir. ilyic’le bir sdylesiyi animsi-
yorum. O zamanlar artik hastaydi. Yapitlannm heniiz yeni ¢ik-
mis ciltleri Gzerine konusuyorduk, Rus devriminin deneyimleri-
nin bunlara nasil yansidigindan ve bu deneyimlerin yabanci yol-
daglar icin ulasilir duruma getirilmesinin ne denli 6nemli oldu-
gundan konusuyorduk; yayinlanan ciltleri, herseyin etrafinda
dondugu temel dustincenin nasil degisen somut tarihsel kosulla-
ra gore kaginilmaz olarak degisik tarzda ele alinmasi gerektigini
g6stermek icin kullanmak gerektiginden konusuyoruk. ilyic be-
ni bu galismay!1 yapacak bir yoldas bulmakla gorevlendirdi.

Oysa bu, bugtine dek yapilamadi.

Lenin dlinya proletaryasinin devrimci savasiminin dene-
yimlérini dzenle incelemisti. Bu deneyimler Marx ve Engels’in
yapitlarinda 6zellikle anlasilir bicimde agiklanmisti. Lenin bu
nedenle onlar siirekti yeniden okurdu, onlari devrimimizin her
yeni asamasinda tekrar okurdu. Marx ve Engels’in Lenin (ze-
rinde hangi dev etkiyi biraktigini herkes bitiyor. Ancak, ilgili
anin ve devrimimizin her asamasindaki gelisme perspektifleri-
nin de@erlendirilmesinde onlarin yapitlarim incelemenin Le-
nin’e nasil yardimci oldugunu arastirmak énemli olurdu. Boyle
bir arastirma calismasi bugiine dek yapilmadi. Bu, diinya dev-
rimci hareketinin deneyimlerinin Lenin’e dngorulerinde nasil
yardimci oldugunu agikga ortaya koyardi. Lenin’in nasil ¢ahisti-
gina, onun Marx ve Engels’i nasil okududuna, savasimimizin
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degerlendirilmesinde kilavuz olarak onlardan ne aldigina ilgi
duyanlara bdyle bir ¢alisma olaganisti ¢cok sey verirdi. Sanayi-
de daha gelismis ulkeler isci sinifinin devrimci savasim dene-
yimlerinin bizim tim devrimci hareketimiz Uzerinde hangi dev
etkiyi yaptigim gosterirdi. Boyle bir arastirma, Rus devriminin,
bizim tim savasimimizin ve ingamizin diinya proletaryasinin sa-
vasiminin bir parcasi oldugu duygusunu daha da guclendirildi.
Bdyle bir galisma, Lenin’in enternasyonal proleter savasimin
deneyimlerinden neler aldigini ve bu deneyimleri nasil uygu-
ladi§im gosterirdi. Lenin’den 6zellikle 6grenmemiz gereken sey
budur.

Lenin enternasyonal proletaryanin savasim deneyimlerini
olaganustu tutkuyla incelerdi. Mizelerle Lenin’den daha az
“orali olan” bir insan disiinmek zor. Miize malzemelerinin ala-
casl, karmakansikhi§i Vladimir ilyic iistiinde her zaman en sar-
sici etkiyi yapardi, dyle ki on dakika sonra tursu gibi goriinirdd.
Ancak bir defasinda ziyaret ettigimiz sergi bende derin iz birak-
ti. Paris’in tarihi olarak devrimci savasimiyla taranan bir isgi
semtinde, iki kiigik odada, 1848 Devrimiy'le ilgili bir sergi acil-
mistl. Burada Lenin’in hangi derin ilgiyle harfi harfine her ay-
rintiyi icine cektigini gérmek gerekirdi. Onun igin bu yasayan
savasimin bir parcasiydi. Bizim Devrim Mizemizi ziyaret etti-
gimde, Lenin’in her ayrintida nasil uzun uzadiya duracagim ka-
famda canlandirdim.

Uluslararasi proletaryanin devrimci savasim deneyimlerin-
den nasil yararlanmak gerektigi hakkinda Lenin bizzat tekrar
tekrar yazdi. Onun agiklamalarindan birini animsiyorum. Ka-
utsky’nin 1905 Rus Devrimi vesilesiyle yazdigi “Rus Devrimi-
nin itici Gigleri Ve Perspektifleri” brosirii ilyi¢’in olaganiistii
hosuna gitmisti. Onun hemen cevirisini yaptirdi, ¢evirinin her
timcesini gézden-gecirdi ve onun igin atesli bir 6nstz yazdi.
Bana brosuriin hemen basiimasini saglama ve tum dizeltmeleri
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yapma gorevim verdi. Buyuk legal basimevimizin (i¢ gun iginde
bile kiicik broslri dizmeyi beceremedigini, U¢ gin boyunca
arahiksiz basimevinde nasd oturmak ve saatlerce diizeltme igin
beklemek zorunda kaldi§imi animsiyorum. ilyig gevresini ate-
siyle tutusturmayi bilirdi. Kautsky’nin brosurlyle baglanti icin-
de o akima gelen tum dustnceleri acikladiktan ve 6nsozi yaz-
diktan sonra ben dogal olarak herseyi bir yana birakmak ve bro-
suriin yayinlanmasi giivence altina alinana dek basimevinde
oturmak zorundaydim. Bugtn bile, yirmi yil sonra bellegimde
garip bigimde, o zamanki Rus téfcnik bastan savmaciliimn aza-
br icinde dogan brosurln gri kabi, yazi karakteri ve dizgi hatala-
riyla Tlyi¢’in ¢oskulu konusmasi ve bu brisure yazdigr énsoézin
kapanis tumceleri birlesiyor:

“Bitirirken ‘otoriteler’ Uzerine birkag soz. Marksistler, sahte
devrimci sekilde genelleme yaparak aciklayan radikal aydinlann
mutat bakis acisindan bakamazlar: ‘Otoriteler gerekmez’.

Hayir. Tm dinyada tam kurtulus igin zor ve getin bir sava-
sim ydriten isci sinifinin otoritelere gereksinimi vardir, ama el-
bette sadece, genc iscilerin baski ve somiriiye karsi eski savas-
c¢tlarin deneyimlerine gereksinim duymalari anlaminda, o sa-
vasclilar ki, birgok grevde bulunmus ve bir dizi devrime katil-
mis, devrimci gelene@i benimsemis ve g”iis bir siyasal ufuk ka-
zanmislardir. Proletaryanin uluslararasi savasiminin otoritesine
her bir Glkenin proletaryasinin gereksinimi vardir. Uluslararasi
sosyal-demokrasinin teorisyenlerinin otoritesine, Partimizin
program ve taktigi Gzerinde a¢ildiga kavusmamiz icin gereksini-
mimiz vardir. Ama bu otoritenin dogal olarak burjuva biliminin
ve polis rejiminin politikasimn resmi otoriteleriyle hicbir ortak
yam yoktur. Bu otorite, uluslararasi sosyalist ordunun aym saf-
larinda ¢ok daha ¢okydnli bir savasiminin otoritesidir.” 738L

“Rus Devriminin itici Gucleri Ve Perspektifleri”’ne onso-
ziinde Vladimir ilyig, Kautsky’nin sunlan soylerken Rus devri-
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minin de@erlendirilmesine ne denli dogru yaklastigindan sézedi-
yordu: “‘Bugtne kadarki sablonlara uymayan tlimuyle yeni du-
rum ve sorunlarla karsilastigimizda distinceler 6grenmekle iyi
yapiyoruz.” 138 Sablonlarin yeni durumlara uygulanmasina karsl
onsozunde atesli cephe aldi. Kautsky’nin emperyalist savas ve
1917 Devrimiyle ilgili yargilarinda yeni durumu ve yeni sorun-
lari kavramak istemedigini ve bu ylzden doneklige battigini bi-
liyoruz.

Yeni durumlari ve sorunlari, diinya proletaryasimn devrim-
ci savasim deneyimlerine dayanarak inceleme, Marksist yonte-
mi yeni somut durumlann tahliline uygulama yetenegdi Leniniz-
min bir 6zelligini olusturur. Ne yazik Ki isin bu yani, lzerine
gercekten gok sey yazilmis olmasina karsin, somut olgulara da-
yanarak heniiz yeterince aydinlatiimamistir.

Basinimizda devrimci olaylann degerlendirilmesine Leni-
nist yaklasimin diger bir yarn daha da az ele alindi — somut
gercekligi gorme ve savasan yiginlann kolektif disuncelerini
6grenme yetenegi. Lenin’in gorlstine gore savasan yiginlar (bu-
nun igin “itici Giicler’in ayni énsézii okunsun) giincel politika-
nin pratik ve somut sorunlarinda belirleyiciydi.

ilk kez 21 Ocak 1928°de “Pravda”
No. 18’deyayullandi.
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TEORIiYi PRATIKLE BIiRLESTIRME

Lenin’in 1894’te kaleme aldi§i ve devrimci sosyal-demok-
rasinin birlesmesinde 6nemli bir rol oynayan ilk buyik ¢alisma-
st ““Halkin Dostlan’ Kimlerdir...?”de, gercek savasimda prole-
taryanin ideolojik 6nderi olmak igin teorik ve pratik blyuk bir
calisma yapmak zorunda olundugunu yaziyordu. “... teorik ve
pratik ¢alisma, Alman sosyal-demokrasisinin emektan Liebk-
necht’in gok isabetli olarak su sozlerle tanimladigi tek ¢alisma
icinde kaynasir:

inceleme, propaganda, drgiitleme.

Yukanda deginilen teorik ¢alisma olmadan ideolojik énder
olunamaz, tipki, bu ¢alismayi davanin gereksinimlerine uyumlu
hale getirmeden, bu teorinin sonuclarini isgiler arasinda propa-
ganda etmeden ve onlarin drgitlenmesinde yardimci olmadan
olunamayacag! gibi.”[3lL

Lenin’in kendi galismasina bakacak olursak, tim yasami
boyunca araliksiz teorisyen olarak ve ayni sekilde araliksiz pra-
tik propagandaci ve orgutleyici olarak calistigim gorlruz. Teo-
risyen olarak Lenin’de dzellikle konularin segimi dikkat ceker.
Su veya bu konuyu sadece ilgi ¢ekici oldugu ve islenmesi ge-
rektigi icin degil, belirlenen konu belli bir zaman araliginda isci
hareketi igin dzellikle giincel oldugu i¢in secerdi. Boylece 6rne-
gin isci hareketinin baslangicinda bizde, Rusya’da kapitalizmin
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gelisip gelismedigi sorusu tayin edici 6nem kazandi. Rusya’daki
devrimci calismalarin tim yonelimi buna baghydi. Lenin o za-
man son derece 6énemli arastirma ¢alismasi “Rusya’da Kapita-
lizmin Gelismesi”ni yazdi. 1905 Devrimi bastinlmist, aydinla-
nn, hatta Marksist, hatta devrimci aydinlann genis katmanlan
cokis moralinin pengesindeydiler ve hatta diyalektik materya-
lizm teorisinin dogrulugundan kusku duymaya basladilar. Ye
Lenin “Materyalizm ve Ampiriomonizm” 13 calismasina basla-
di. Dunya savas!i baslamisti, tim sosyal-demokrat partilerde tam
bir saskinhk géruliyordu. Simdi Lenin bu savasin yagmaci ka-
rakterini, 6zgulligund agiga ¢ikaran Emperyalizm133 kitabi
uzerinde calisiyordu. Butlin calisma sosyalistlerin eski davranig
6lghtlerinin bu savasta uygulanamaz oldugunun anlasiimasina
yardim etti. Sonra sosyalist devrim yaklastl. Lenin Finlandi-
ya’da gizlenip, burjuva ve proleter devlet arasindaki temel farki
ortaya koydugu, sosyalizmin insasinin zinin neden olustugu-
nu gosterdigi “Devlet ve Devrim” calismasini yazdi. Ve her ma-
kale, her bilimsel ¢alisma s6zkonusu zamanin en giincel konula-
nyla ilgili yazildi. Bu yiizden de ilyi¢’in makaleleri ve kitaplan
s6zcugln en dolaysiz anlaminda bir eylem kilavuzuydu. Vladi-
mir llyi¢ teorik calismaya biyik énem bicerdi; o, gergekligin
berrak bir tablosunu vermeli ve savasimin yolunu aydinlatma-
liydi.

“Sosyal-demokratlann teorik ¢alismasinin gerekliligini,
6nemim ve buyik anlamim bu sekilde vurgularken” diye yazi-
yordu Lenin “‘Halkin Dostlari” Kimlerdir ...?”de, “asla bu ¢a-
hismanin birinci sirada, PRATIK calismanin éniinde gelmesi
gerektigini séylemek istemiyorum, ikincisinin birincisi tamam-
lanana dek ertelenmesi gerektigini ise hi¢ sdylemiyorum.” “Ter-
sine” diye ekliyordu bir dipnotta. “Birinci sirada her zaman
mutlaka pratik propaganda ve ajitasyon ¢alismasi durur, ¢unki
birinci olarak teorik calisma sadece ikincisi tarafindan ortaya
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konan somlara yanit verir. ikinci olarak ise sosyal-demokratiar
kendilerinden bagimsiz kosullar tarafindan, kendilerini yalnizca
teorik calismayla sinirlamaya o kadar sik zorlaniyorlar ki, pratik
bir ¢alismanin mumkun oldugu her ana deger verirler.” 131
Lenin kendisi teorik galismalarim esas olarak hapiste, sur-
glin de ve go¢menlikte yazdi ve ilk firsatta pratik calismanin or-
tasina atildi. “Devlet ve Devrim” kitabindaki sonsozii karakte-
ristiktir. “Sunulan yazi” diye yaziyordu Lenin 30 Kasim
1917'de, “1917 Agustos ve Eylili'nde kaleme alindi. Sonraki,
yedinci bolimdin, ‘1905 ve 1917 Rus Devrimlerinin Deneyimle-
ri’nin plani goktan hazirdi. Ama baslik disinda bu bolimin hig-
bir satirini yazamadim: Siyasal kriz, 1917 Ekim Devrimi’nin
arifesi bunu ‘engelledi-. BOyle bir ‘engellemeye’ sadece sevini-
lir. Kuskusuz bu yazinin (“1905 ve 1917 Rus Devrimlerinin De-
neyimleri’ne aynlacak olan) ikinci bolimu herhalde uzun stre
icin ertelenmek zorunda kalacak; ‘devrimin deneyimlerini ya-
samak, onun lzerine yazmaktan daha hos ve daha yararh.” 38
Ancak Lenin pratik ¢calismanin siddetle Ust tste yigiimasin-
da biyuk bilimsel calismalar yapmak i¢in zaman bulamasa bile,
bu o siralarda teoriyle ilgilenmedigi anlamina gelmez. En aman-
siz Parti ici savasimin ortasinda ve i¢savasin belirleyici bir anin-
da, karmasik bir i¢ durum aninda, Vladimir Tlyi¢’in calisma
odasina gelip sunlan gérmenin ne denli sik olageldigini animsi-
yorum: Oniinde Marx ve Engels’in notlarla ve alti gizilmis s6z-
cuklerle dolu acik bir cildi duruyordu. Teorinin esasl bir incele-
mesiyle canalici giinlik sorunlara yanit ariyordu. Bircok yoldas
kesinlikle sunu kendileri farketmislerdir: Sanilir ki, herhangi bir
yapit, 6rnegin Lenin’den, iyi biliniyor, her s6zctgln, her harfin
iyi bilindigi sanihir. Fakat aradan birkag yil gecer, yasam yeni
sorunlar ortaya, atar, onlan yeni bir bigimde ortaya ¢ikarir, baska
bir durum, baska kosullar ortaya ¢ikar ve o zaman Lenin’in dy-
lesine iyi bilinen makalesi ele alinir ve saskinlikla, daha dnce
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farkedilmemis seyler okunur. Birkag yil 6nce “Lenin’in Kolektif
Isletmeler Uzerine Séyledikleri” 138l brosiriini yazdim. Bunu
baskiya vermeden Once, kirlik alanlara giden yoldaslara, kolek-
tif kylulere taslagr okumalarini ve onlara birkag¢ soru solmala-
rini rica ettim. Bu sorulardan biri suydu: Broslrde Kari
Marx’tan agiklamalar izerine s@ylenenler anlasiliyor mu? Ve
kolektif kdyluler yanitladilar: “Simdi, hepsini biz kendimiz ya-
sadigimiz icin Marx’m sozleri bizim igin anlasihr.” Ve Lenin,
yasam ortaya yeni sorunlar ¢ikardiginda Marx ve Engels’in ¢ok-
tandir tamnari yapitlanna sarilirdi ve genellikle onlarda kendini
ilgilendiren sorunlara yanit bulurdu.

“Eski kapitalist toplumun bize biraktigi en buyuk kotultk-
lerden biri, en buyuk belalardan biri, kitapla pratik yasam ara-
sindaki derin ugurumdur; ¢lnk iclerinde herseyin en guzel se-
kilde tanimlandigi kitaplanmiz vardi, ama bu kitaplar ¢cogu du-
rumda bize kapitalist toplumun yanlis bir tablosunu veren en ig-
reng, ikiydzli yalandi.

Bu yuzden kitaplarda kominizm (zerine séylenenlerin salt
harfi harfine benimsenmesi son derece yanlis olurdu. Bugiin ko-
nusma ve yazilarimiz, daha énce komunizm Gzerine sfylenmis
olanlann basit bir yinelenmesini icermiyor, ¢linkii konusma ve
yazilaniniz giinlik ve ¢ok yonlu calismayla baglantihdir. Calis-
ma olmaksizin, savasim olmaksizin komiinizm tzerine kom-
nist brosir ve yapitlardan kazanilmis kitap bilgisi bes para et-
mez, ¢unku bu, teori ve pratik arasindaki eski ugurumu yeniden

*acardi, o ucurum Ki, eski, burjuva toplumun en sevimsiz karak-
teriydi.” 151

Lenin’de bizzat teorifve pratik sadece sozde degil eylemde
de birbiriyle kopmaz bicimde bagliydi. Teori Lenin’i yasami
okumaya yetkin kiliyordu. Onun ilk bakista timiyle 6nemsiz
olgular témelinde tim durumu canlandirabilmesi yoldaslan her
zaman saskin birakirdi. Yasami oldukca dikkatli gézlemlerdi ve
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iscilerle, kdylilerle ve askerlerle konusurken onlann ruh halini
ve su veya bu sorunla ilgili tavirlarim sirekli bilirdi. Yiginlarla
kolay iliski kurar ve kendi coskusunun atesini onlara da yayma-
yi bilirdi.

BILIMADAMI OLARAK LENIN

Bilimadami olarak Lenin’i anlamak igin, onun hangi do-
nemde yetistigi ve kominist olduguyla ilgili acikliga kavusmak
gerekir. 1870’te dogdu, kdylu reformu déneminde, eski, serilik
dizeni yokolurken ve yeni, kapitalist diizen olusurken yetisti.
Eski heniiz yokolmamisti, o yeni igin ayakbagiyd. ideolojik
cephede savasiliyordu, gevre acimasiz bir analizden gegiriliyor-
du, ancak ayni zamanda kdylu reformu liberallerce yiceltiliyor-
du. Vladimir ilyig, kéylii reformu ortasinda liberalizmin hain ro-
lGntin maskesini dustrebilen, onun sinifsal karakterini gostere-
bilen Cemisevski’nin giclu etkisi altinda kaldi. Liberalizme
karsi guvensizligi, liberal lakirdiya karsi kini Lenin Cemisevs-
ki’den miras olarak almisti ve bu onun tiim ¢alismalanna dam-
gasini vurdu. Menseviklerden tam da liberallere tavirlari, derin
bir glivensizlik besledigi libéral topluma tavirlar nedeniyle ay-
riliyordu. Lenin Parti igcindeki tum sol lafazanlara karsi da ihti-
yatliydi. Bir érnek. Otzovistlerin agiklamasi kulaga ¢ok uzlas-
maz geliyordu: “Hichir anlasmaya ve hicbir uzlasmaya yokuz,
Uzlasmaz kaliyoruz, biz herkesten daha soluz.” Vladimir flyi¢
bu ilk bakista dylesi uzlasmaz, tumturakl sézler altinda 1905
Devrimi'nin yenilgisinden sonra gericiligin zor kosullarina
uyum saglama yeteneksizligi ve isteksizliginin gizlendigim orta-
ya ¢ikardi. Bu ¢ok devrimci goruntyordu, ancak bu gercekte bir
geri cekilmeydi, calismadan vazgegisti. Lenin’de sol lafazanhga
karsi ayni ihtiyati Brest Barisi doneminde goriiyoruz. Lenin isin
Ozund tahlil etti ve sollarin (Sol Komdinistlerin) olgulan yanhs
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degerlendirdiklerini ve.sorunun ¢ézimine dogm yaklasmadik-
larini kanitladi. Vladimir tlyic makalesi “Devrimci Lafazanhk
Uzerine™yi su sozlerle bitirir: “Devrimci lafazanlikla savasmak
gerekir, onunla savasmali, onunla mutlaka savasmak ki, giiniin
birinde hakkimizda su aci gercek anlatiimasin: ‘Devrimci sava-
sa dair devrimci lafazanlik devrimi yerle bir etti.” [338 Devrimci
lafazanliga suriiklenme konusundaki ayni korku, “Sol Cocuk-
luk”[3) brostrtinde de goralir. Ancak Lenin savasimdan vaz-
gecme ve temel sorunlardan uzaklasma istegini ortbas etmeye
caksan lafazanlia karsi ¢cok daha israrla ve siddetle savast.
Sollarda lafazanlik kendi kendim aldatmanin bir araciyken, sag-
larda bu onlarin sada yonekk davranislarini maskeliyor ve ortu-
yordu.

Lenin’in sag ve sol lafazanlik karsisinda gosterdigi bu dik-
katle, Sovyet iktidanmn calismasinin, sendikalarin aym sekilde
tim politikamizin degerlendirilmesindeki sogukkanliligi da or-
ganik baglankkdir.

[1932]

ilk kez 1960°da “Voprossy Istorii RPSS” dergisi
No. 2, sayfa 187-189’da yayinlandi.



Lenin Muzesi ve Subeleri

Lenin Mizesi ve subeleri Leninizm propagandasl igin yer-
ler olmali.

Lenin genis yiginlarin yireginde is¢i smifi davasinin,
emekei davasinin ozverili savasgisi olarak, her sémurtye, her
tlr baskiya karsi savascl olarak, hichir zorluktan korkmayan,
tersine onlarin Ustesinden gelmeyi bilen yirekli devrimci olarak,
biyuk sosyalist insanin 6nderi olarak yasiyor.

Merkezi Lenin Mizesi’nin ve subelerinin blyik ziyaretgi
sayisl, yigmlann Lenin hakkinda, onun tum blyuklugi hakkin-
da canli, somut bir fikir edinme ve benimseme arzusunun ne
denli coskulu oldugunu gésteriyor.

Merkezi Lenin Mizesi ve subelerindeki ziyaretci defterle-
rindeki kayitlar Lenin Muzelerinin anlami igin canli belgelerdir.

Bu kayitlan okuyan duygulanir ve heyecanlanir.

“Insanlar miizeyi terkettiklerinde Lenin’in 6gretisinin ken-
dilerine ne denli yakin geldigini duyumsuyorlar. Yrekleri, ona
sevgiden daha canh atiyor”, diye yaziyor bir aday okulunun pro-
pagandacisi.

“Son ¢ yilda okulda yaklasik 700 saat Bolsevik Parti tarihi
dinledim... Lenin Mizesi ziyareti bilgimi 6ylesine zenginlestir-
di ki, buna deger bicemiyorum ve bunu yazdi tanimlayamiyo-
rum. Ozellikle gorsel bellek zenginlesiyor. Simdi izlenimlerim
kaleme aliyorum, ama Mizenin tim salonlari her zaman igin
belle§imde kalacak...
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Tesekkdrler, Partiye, bilgilerimizi boyle zenginlestirmekte
bize yardim ettigi i¢in ¢ok tesekkirler.”

“Lenin Miizesi insanlari hayran birakiyor ve onlara nasil
ogrenileceginin, nasil galisilacaginin, nasil yasanacaginin ve na-
sil yenileceginin yolunu ve yordamini gdsteriyor.”

“Ben Leninist Kominist Genglik Birligi’nin yesiyim, ...
basibos ¢ocuk olarak biytdiim, hicbir seye gayret gostermedim
ve yasamimin degerini bilmedim. Lenin’in dgretisini bilmiyor-
dum, ¢lnkl okuma ve yazma 6grenmedim, ¢lnki oniki yasim-
dan beri ¢alismak zorunda kaldim. Simdi, bugiinden baslayarak
Lenin’in dgretisini 6grenmeye koyuluyorum... ve bdylece dis-
manlara karsi, V.I. Lenin’in onlara karsI savasti§i gibi savasaca-
gim.”

“Muze ziyareti bende dile gelmez bir etki birakti, seving ve
manevi aci duyumsuyorum. Sadece birsey séylemek istiyorum,
Ilyi¢’in vasiyetinin yerine getirilmesinde Partimizin sadik bir
yardimcisi olacagim.”

Sayisiz kadin ve erkek is¢i ve Kizil Ordulu, Lenin Mize-
si’nin onlari nasii hayran biraktigini, onun bugtinle ge¢gmis ara-
sindaki iliskiyi nasil aydinlattigim, halk dusmanlarina karsi uya-
nikhklarim ve kinlerini nasil glclendirdigini, dustinmeyi nasil
uyandirdigim ve Partiye baglilik duygusunu nasil saglamlastir-
digim yaziyor.

Ancak Merkezi Lenin Muzesi’nin ve ozellikle subelerinin
hala dnunde duran zorluklar bir an bile unutulmamali.

1939 yilinda Lenin’in bizden ayrilisinin onbesinci yili ola-
cak. Ondort yddan beri onsuz yasiyoruz, onun vasiyetine sadik
yasiyoruz. Bu sirede ¢ok sey yasadik, SSCBnin tiim yasaminin
sosyalizm temelinde degistirilmesi ¢ok ilerledi, yasam baskalas-
tI ve insanlar da degisti.

Simdi yazarlar, giizel sanatlarla ugrasanlar, oyuncular, film
yonetmenleri ve miize organizatorleri, hakeza gezi yoneticileri,
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Lenin’in kisiliginin mimkin oldugunca kapsamli ve gercek na-
sil yansitilabilecegini hararetle tartisiyor.

Bunlarin ¢evresinden Lenin’i sahsen tammis olanlarin sayi-
si stirekli azaliyor; yaslilarin yerine genclik, yeni bir ¢agin in-
sanlan geciyor. Onlar icin, Lenin’in yasadigi ve cahistigi donem
coktan tarihsel bir donan haline geldi. Bu belli zorluklara neden
oluyor.

Muzelerin calisanlari ve sanatgilar sik sik, her seyden 6nce
Vladimir ilyic’in yasadi§i ortami gdstermeye cabaliyorlar. Or-
tam gosterilmeli: o, Ilyi¢’in yasaminin su veya bu kesitine belli
bir aciklik kazandinyor, ama birincisi ortam tarihsel olarak dog-
ru olmali ve ikincisi yasaminin ve cahismasinin ilgili dénemiyle
orgiin kaynasmak.

Lenin Mizesi’nin Ulyanovsk subesini alahm.

Kisa stire 6nce Moskova’ya gelen Ulyanovsk Kent Sovyeti
Baskam ve Kent Parti Komitesi Sekreteri ile bu konuyu konus-
tum.

Orada ilyi¢’in cocuklugunu gegirdigi evi cok iyi onardilar.
Anna ilyinicna, ayni sekilde Maria ilyinigna Ulyanovsk’a gitti-
ler ve tim ortam buytk aynilikla tekrar olusturuldu. Fakat bu
yetmez. Leningrad’dan, Tim-Rusya Guzel Sanatlar Akademisi
Grafik Atélyesi tarafindan hazirlanan ve o zamanki Ulyanovsk
kentinden 1ss1z sokaklar ve yan kdylmsu manzaralar, Lenin’in
gittigi liseden ¢izgiler iceren giizel bir album aldigimda o zama-
nin ev ortaminin arka plani olarak bu manzaralarin goésterilmesi
gerektigini kavradim.

Ulyanovsk sakinleri, ziyaretciler arasinda ilyi¢’in yasamim
ve calismasini heniiz az bilen ¢ok sayida kolektif kdyli ve geng
insan oldugunu anlatiyorlar ve yakinlarda herhangi bir yerde
Lenin’in tim calismasini, tim savasimini gosteren Ulyanovsk
muzesinin bir subesinin kurulmasinin énemda oldugu aciktir, bu-
rada Lenin’in babasinin, ilya Nikolayevig’in sadece bir fotografi
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degil, kdyin aydinlatilmasi, Cuvaslarin ve Mordvinlerin aydin-
latiimasi alanindaki ¢alismalan da gosterilmelidir. MUzenin bu
subesinin kitiiphanesinde Pisarev, Dobrolyubov, Cemisevski,
Herzen ve Nekrasov’un kitaplari, “Iskra” sairlerinin yapitlari
—ilyi¢’in daha gocukken babasindan, ablasi ve agabeyinden
duydugu o yazin, o siirler— bulunmak; yetmisli yillann ilerici
aydinlan icin karakteristik olan, dargoruslilik, birokratizm,
dalkavukluk gibi seyleri hor gérme, her tiir baskiya karsi o kin
gosterilmeli. Bu yazin Lenin tzerinde ilk yillardan beri dev etki
yaptl. Bu dénem icin karakteristik olan yazimn derlenmesi, su-
benin kitiphanesi icin 6zellikle 6nemli olurdu...

Onun yasam ve ¢alismasinin gosterilecedi Ulyanovsk Lenin
Muizesi subesinin, okurlara Lenin’in nasil ¢alistigi, érgitsel ca-
lismaya hangi 6nemi verdigi, kiltur Uzerine neler sdyledigi vs.
hakkinda gerekli tim bilgileri verebilecek bir kiitiiphaneci tara-
findan yonetilen, edebiyattan belli bir geside sahip olan bir ki-
tiphanesi olmall.

Bu, icinde pedagoji kirstsiinden baska bir surii teknik mes-
lek okulunun oldugu ve ¢ok sayida geng insanm 6grenim gordu-
gu, simdi bir tur 6grenci kenti durumuna gelen Ulyanovsk igin
ozellikle énemlidir. Her 6grenim géren amacim gergek bir Leni-
nist olmakta gérmeli, ugras Ulyanovsk’u tiim vilayeti etkileyen
gercek bir kultlr merkezi yapmaya yonelmelidir.

Lenin’in ¢alismalarim canlandiran Lenin Mizesinin bir su-
besi, muze olarak ddsenen evin énemini de yiikseltecek, bdyle-
likle ziyaretciler ona daha fazla dikkat ve sevgi gostereceklerdir.

Ulyanovsk’ta, Anna flyinigna ve Maria ilyinicna’mn ugras-
lan sayesinde ilyig’in cocuklugunu ve ilk genclik yillanin gegir-
digi ev biyuk benzerlikle yeniden yapildiysa ve 0zel tarzda ta-
rihsel bir dokiiman olusturuyorsa da, bir dizi diger miize icin ne
yazik ki ayni sey sdylenemez. Gosterilen pargalann segimi sik-
likla tesadiifi ve bir anlam tasimiyor. Susenskoye kdyinde 6me-
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gin Lenin Miizesi’nde, s6ziimona ilyi¢’in ondan cay icti§i genis
g6bekli bir semaver parliyor.

Yillar gecti, Lenin’in ziyaret ettigi veya icinde bitkag glin
kaldidi su veya bu konutta degisik kisiler oturdu; duvar kagitla-
r, mobilyalar degistirildi, konut timuyle degisti.

Bir defasinda yeni yapilmis bir mizeden insanlarin Krem-
lin’e gelip orada, Kremlin’de, ilyig’in bir zamanlar oturdugu evi
olabildigince iyi dosemek igin mobilya aradigim animsiyorum.

Merkezi Lenin Mizesi, subelerin nasil désenmesi gerektigi-
ne 6rnek olusturuyor.

Ilyic’i gosteren tablolara karsi da en bilyiik dikkat gosteril-
meli. Bazi ressamlar ilyi¢’in tablosunu gercege yakin yansitma-
ya, onu yasadi§i su veya bu durumda canladirmaya degil, orta-
min resmim yapmaya ¢aba gosteriyorlar. Ressamlar bazen bana,
Ilyi¢’in odasinda nasil bir sandalye bulundugu, siyah mi yoksa
san mi oldugu ve masasinda ne durdugu; onun bir kasket mi
yoksa bir sapka mi taktigi, paltosunun ne renk oldugu vs. vb.
sorular soruyorlar. Boyle sorulara ne yanit verebilirim? Ve yani-
ti bilsem bile, bu ne ise yarardi?

Bir dizi aniya dayanarak ilyi¢’in dis tepkileri saptanabilirdi
(hizh yaraytp yiramedigi, ellerini nasil tuttugu, nasil guldigu
ve benzeri), ama bu, ilyi¢’in resmini gercege yakin yapmak icin
yeterli degildir. Bunu yapabilmek i¢in onun yapitlarim mimkiin
oldugunca iyi incelemek gerekir. Lenin’in yapitlarinin otuz cilt-
lik baskisi, Lenin derlemeleri, yasamina dair veriler, akrabalara
mektuplari ve ¢ok sayida fotografindan bazilan insan ve dev-
rimci olarak Lenin’i iyice inceleme olanag verir.

Herseyden 6nce 6nemli olan Lenin’in tim makalelerini,
tim aciklamalarim tarihsel perspektifleri icinde, tiim iliskileri ve
bagintilan icinde incelemektir. Bu yapdmazsane ilyic ne de 6§-
retisi timuyle anlasdabdiir.
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Ne yazik ki bizde tarihsel durum tim somutlugu icinde ¢ok
az biliniyor. Su veya bu dénem biliniyor, “basitce” biliniyor.
Ama tiim tarihsel kosullar bilinmeksizin ilyi¢’in gercekten nasil
oldugu gosterilemez.

Ancak Lenin’i yapitlarinda, dékiimanlara gore, degisen ta-
rihsel olaylarla bag icinde inceleyen, onun gercekten nasil oldu-
gunu sahneye koyarken, oyunda, resimlerde bi¢imlendirebilir.

Lenin’in gergek gulisi, olagan jestleri, bakisi yansitiimali.
Guzel sanatlarla ugrasan bir sanatci, bir oyuncu, bir yonetmen
bunu yapabilmeli, ama ayrica neyi ne zaman kullanacagini da
bilmeli. Bunabir 6rnek:

flyic bir ve ayni konu tizerine degisik kosullar altinda konu-
suyor. Birseyi agiklarken bir deyim kullanir; fakat ayni seyi iyi
tanidigi isci cevrelerine agiklarken veya biyik bir y1gin toplan-
tisinda konusurken baska bir deyim kullanir. Yaptigi konusma
tartismali bir konudaysa, yine ayni seyi sdylerken, bambaska bir
deyim kullanir; bu arada, eger tartisma konusu sorunu iyi tanidi-
g1 ve sevdigi bir insana anlatiyorsa belli bir deyim kullanir, yol-
daslarla, is arkadaslariyla konusurken yine baska birini, fakat si-
nif dismanlariyla tartisirken tamamen bambagka birini kullanir.
Ikincil bir sorun séz konusuysa bir tarzda konusur, olaylarin
akisinin agiklanan sorunun ¢éziimine baglh oldugu tayin edici
bir an sézkonusuysa baska tarzda konusur.

Ne soylendigi, ne zaman soylendigi ve kime sdylendigi
6zenle g6z 6niinde bulundurulmali. Gizel sanatlarla ugrasanlar
bunu her zaman basaramiyorlar. Merkezi Lenin Mizesi’nde So-
kolov’un tablosu “ilyi¢”in ikinci Gégmenlikten Déniisi” bulu-
nuyor. Bu resimde en iyi basanlan, ikinci gé¢menligin uzun yil-
larindan sonra yurda geri déndugiinde ve onu selamlayan insan
kalabaligini gérdiginde 1sildayan yiiz ifadesidir. Bu am bir isci
kafiyeli bicimde asagidaki gibi yansitti: “Onderimiz son derece
duygulandi, sapkasini heyecanla burusturdu.”
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Eger ressam ilyi¢’in yiiziini istifini bozmamis veya sadece
hosnut, dostca giilimseyen bir sekilde yansitsaydi bu yanlis
olurdu, ¢unkli 0 zaman isgilerin 6nderi icin halk yiginlariyla bu-
lusma aninin nasil bir olay oldugu yizde ifadesini bulamazdi.
Iscinin “6nderin’ nasil “duygulandigi’ni ve “halk yiginlarinin”
nasil “heyacanlandigi”ni anlattigi misralarini Lenin MUzesi’ne
gonderdim. Bana, Sokolov’un tablosu gosterilirken bu siirin
okunmasi fena olmaz gibi geliyor.

Moravov’un yaptigi baska bir resim, ilyi¢’in gégmenlikten
Petrograd’a donerken bos bir vagonda erlerle sdylesmesini gos-
teriyor. ilyic askerlerin sorulanni dikkatle dinliyor ve onlara ya-
nit veriyor. S6zkonusu toplantida baskanlik yapan asker, bana
bu gorusmeyle ilgili anilanm gonderdi. O zamanlar hangi alay-
da hizmet verdigim, hangi istasyonda vagona bindigini, ilyicle
nasil soylestigini, toplanti yoneticiligine nasil segildigini ve go-
riisme konusunun ne oldugunu yaziyordu. JBu mektubu da Lenin
Miizesi’ne yolladim. igindeki hersey dogru. Bu mektup tarihsel
bir dokiman.

Elbette tim anilar ayni degerde degil. Anilar gérlntusi al-
tinda bazen kasitli veya kasitsiz fanteziler bicimleniyor, yazarlar
bunu yaparken “ilyi¢’in Yasamina Dair Veriler”in basili olarak
var oldugunu unutuyorlar: biri, ilyi¢’in Aleksaddrov Merkez
Hapishanesinde yattigim savliyor, bir baskasi 1911’de Ufa’da
yasadigim vs. vb. Ama uydurulmamis anilarda gok 6znellik var;
bazi insanlar animsamak istedikleri seyleri akillarina getiriyor-
lar, ama en 6nemli seyi, Ozellikle karakteristik olani athyorlar.
Sanat eserlerinde, tablolarda, yontularda, sahne sanatcilarinin
oyunlarinda ¢ok daha fazla 6znellik var. Bunlar ¢alismalarini
g6zden gecirmeliler.

Bir yonetmenin, bir oyuncunun, glzel sanatlarla ugrasan bir
sanatginin isi cok sorumluluk gerektirir: ilyic’in gehresini genis
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yidinlara gercede uygun gostermek icin olaganisti ¢ok sey ya-
pabilirler, ama bu cehreyi carpitabilirler de.

Malzeme toplarken Lenin Miizeleri, en 6nemli, en 0zsel,
en tayin edici olani ortaya koymak, onun nasil savastigim, de-
gisik savasim anlarinda bir ve ayni dava icin farkli kosullar al-
tinda nasil savastigim gostermek icin, onun yiginlar tstindeki
blyuyen etkisini, yiginlarin savasima cekilmesi ve savasimin
sonuclarini canlandirmak igin, ne gostermek istedikleri, Le-
nin’in yasamindan ve ¢alismasindan neyi secmek istedikleri ko-
nusunda acik olmalilar.

Lenin’in tim yasami Parti tarihiyle kopmaz bicimde bagl-
meli, onun nasil blytdigind, nasil glglendigini, gelismesinin
tim asamalarini bilmeli, her asamada savasimin ne ugruna oldu-
gunu ve bunun hangi bicimlerde cereyan ettigini bilmelidir.
Doksanli yillann kiglk bir 6grenci ¢evresinde Marksizm igin
savasim bir seydir, yiginlarin savasiminin blyik boyutlar ka-
zandigl 1912 yilindaki savasim baska bir sey, ve is¢i simfi ikti-
dari eline aldiginda tim savasim tamamen bambaska bir karak-
ter kazandi. 1919 yilini alalim: igsavas, eski iktidar sahiplerine,
ciftlik sahipleri ve kapitalistlere karsi savas, her yerde yeri gégu
inletiyordu; bu savas Partiyi somurtlenler yiginina yaklastirdi.
Sonra 1921 yih geldi: Lenin Partiye sizan onbinlerden stzedi-
yordu, artik Kolgak ve Denikin gibi agik dismanimizin olmadi-
gim, ama dismanin aramizda oldugunu, bizim onu géremedigi-
mizi, ¢Unkd yiginlarin heniiz kimin diisman, kimin dost oldugu-
nu ayirdetmeye yetenekli kilacak bilgiye sahip olmadiklarim an-
latiyordu; Lenin, savasimin daha son bulmadigim, daha sert bi-
cimler alacagim, ¢unki simdi toplumsal diizenin asil temellerini
donlstirme, dagimk kigik-burjuva iktisatlarim dénustiime,
sosyalist iktisatta toparlama savasiminin basladigim soyluyordu.
Sosyalist insaya gecisle, bu temel sorunun ¢dzimiuyle iliski
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icinde Parti 1921 yilinda ekonomik sarsinti kosullan altinda
akut bir bunalim gegirdi. 1919 yilinda ve 1921 yilinda Lenin’i
ayni tarzda gostermek caiz olmazdi. Lenin yalniz degildi, o Par-
tinin Gyesiydi, Parti kolektifinin tyesiydi, Partinin Onderiydi.
Lenin Muzesi subeleri de Lenin’i her asamada 6zel tarzda gos-
termeye cabalamadilar, Muze ziyaretgisi ancak o zaman Lenin’i
timuyle bir devrimci ve Partinin 6nderi olarak kavrayacaktir ve
diger yandan Lenin’in gercege uygun bu resmi onun Parti tarihi-
ni, onun gesitli asamalarinin iliskisini daha iyi anlamasina yar-
dim edecektir.

Lenin Mizesi calisanlari sadece gezi rehberi olmamalilar;
Lenin’i sekillendiren ressam ve heykeltraslar sadece ressam ve
heykeltras olmamalilar, onlar sadece Lenin’in dehasina sapka
cikarmakla kalmayan, ayni zamanda onun devrimci savasiminin
0zlnu de timuyle kavrayan, 0z itibariyle Leninist olmallar.

Lenin Mizesi’nin Leningrad subesinin albimune baktigim-
da, “Leningradskaya Pravda”da bu sube calisanlarinin makale-
lerini okudugumda, miizenin ¢ok fazla salt propagandaci amag
gUttugu, cok fazla “dokliman”, bir sirl cergeveli portre, 'ama
buna karsin canh, somut is icinde, yiginlarla calisma icinde Le-
nin’in ¢cok az gosterildigi izlenimi edinmistim.

Gecerken stdyleyeyim, Meikezi Lenin Muzesi ¢ok aydinlik,
cok rahat ve ayni zamanda dbsenisi dikkatleri saptirmayacak ka-
dar sade. Bu ¢ok iyi, ¢linkli bu Lenin’in sevdigi o basit, isin be-
lirledigi cevreye uygun dustyor.

Leningrad subesinde ¢ok hali ve yolluk, ¢ok liks kivir zivir
var. Elbette bu kismen, miizenin eski bir saray icinde yapilma-
sindan ileri getyor. Liks kivir zivir ama bir arti degil, bir eksi-
dir. Bir fotografa bakarak yargiya varmak zor elbette, muzeyi
eylem icinde gérmek gerekir — odalarina, Lenin’in strekli bi-
yuk umutlar besledigi, onun ¢ok sevdigi ve deger verdigi Le-
ningradl isciler doldugunda.
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Lenin Muzesi’nin Leningrad subesi Uzerine diisindigimde,
Lenin Mdizesi’nin her subesinin Lenin’in yasam ve faaliyetinin
canli bir kronigi, Parti tarihinin canh bir bolima haline gelince-
ye dek daha hangi biiyiik bilimsel arastirma galismasinin yapil-
mas! gerektigi aklima geldi. VVolodarski semtiyle, onun isletme-
leri, onun yasami izerine malzeme toplayan yoldaslar gmbuyla
biraz bagim var. Burada ne denli zengin malzeme biraraya geli-
yor!

1895°te Lenin’in cevresini ziyaret eden isgilerin yasam oy-
kilerini alalim. Parti yasaminin ne kadar kusursuz bir parcasini
goriyoruz orada! Ya da Teknoloji Enstitlisi’niin tarihcesi; bu
Enstitd’nin calisma yontemlerinin, dogentler kurulunun ve 6§-
rencilerinin bilesiminin incelenmesi, neden tam da Teknoloji
Enstitlist 6grencilerinin digerlerinden 6nce Marksist olduklari-
ni, nigin “Mdcadele Birligi”nin ¢ogu tyelerinin teknik adam ol-
dugunu vs. vh. gosterecektir. Lenin’in faaliyetinin degisik anla-
riyla baglantil bilimsel arastirma calismasi, Lenin’in faaliyeti-
nin oldugu gibi Parti tarihinin de daha iyi anlasiimasi icin son
derece Zengin malzeme sunuyor. Ancak bu malzeme bos yere
bir kenarda durmamali. Goriisime gdre bunlar aciklayici yazi-
larla birlikte foto albimlerinde toplanmali ve ziyaretcilere tani-
tilmali. Boyle albiimler baska malzemelerin toplanmasini des-
tekleyecek, daha ¢ok sey gonderilecek, ayni sekilde gercege uy-
gun tablolar ve gergede uygun anilar bu amaca ulasacaktir.

Lenin’in oturmadigi yerlerdeki subelerin isi elbette daha
zor, ama tam da burada Lenin’in ve Leninist yonergelerin ilgili
cumbhuriyette, ilgili bolgede isci hareketi tarihine, Parti ¢alisma-
sI tarihine yaptigi etkiyi acik bir sekilde gdsteren bilimsel bir
arastiima calismasina gereksinim vardir.

Merkezi Lenin Mizesinin filmlerinde yalnizca Lenin’in ya-
sami ve etkinligi degil, ayni zamanda buginki kazanmalarimiz
da gosteriliyor. Bu dogrudur, fakat, Lenin’in yonergeleriyle ka-



426 Lenin, Calisma Yéntemleri. Leninizmin incelenmesi

zanimlanmiz arasindaki somut bagintiy1 da gostermek gerekli-
dir.

Buna bir 6rnek: Bir film, Kolhozlanmizin kazanmalarini
gosteriyor ve burada Lenin’in faaliyetinin ta basindan itibaren
kdyluligin yasami Gizerine, toprak Uzerine, daginik kicuk-koy-
10 isletmelerinin toplumsallastiriimasi (zerine, tanmin makina-
lastinlmasi Uzerine vs. konustuklari ve yazdiklan gdsterilmeli-
dir. Veya bir film yeni okul insaatlarini gosteriyor; Lenin’in ¢a-
lismalarinin ta ilk adimindan itibaren nasil iscilere bilgi aktar-
maya ugrastigi, genis yiginlann kiltir dolu bir yasam stirmeleri
icin nasil gayret ettigi gosterilmelidir.

Filmler Partinin ilyi¢’in vasiyetini nasil gerceklestirdigini
acik sekilde gostermelidir.

Fakat gezi rehberleri zaman yetersizliginden dertliler. Onlar
esas olarak gezileri yonetmekle gorevliler. 1937 yilinda Merkezi
Lenin Mizesi’ni gezen 1.151.682 insandan ¢cogu —995.275—
tekil ziyaretciydi ve yalnizca 156.407 kisi inceleme gezisine ka-
tilarak gelmisti ve bunlardan yalnizca 41.397’si isci ve 2884°U
kolektif koyliydi. O halde isgilerin ve kolektif kdylilerin gok
blyik cogunlugu tekil ziyaretciydi ve bu ylizden ancak yetersiz,
az veya ¢ok rastlantisal, herhaliikarda geziye kaplanlardan daha
az aynntih bilgilendirildiler.

O halde ziyaretcileri simdiki cercevenin de dtesinde bilgi-
lendirme gerekliligiyle karsi karsiya bulunuyoruz.

Baslangigta Lenin’i, devrim mizelerinde oldugu gibi her
asamadaki olaylari gdsteren resimler aracihgiyla gostermenin
iyi olacagim saniyordum. Ancak hakli olarak, o zaman Lenin
Mizesi’nin dzelliklerinin yokolacag! ve dikkatlerin dagilacagi
konusunda dikkatim cekildi. Bunun Gzerine, her salonda gori-
nlr bir yerde Lenin’in ¢alismalarinin gosterildigi her dénemde
cereyan etmis ana olaylarin verilerini agiklamak bana énemli
goriindi. Ama bu da az olurdu: Bu Parti tarihini zaten bilenler
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igin basit bir yineleme olurdu, bilmeyenler icin veriler az sey
sOylerdi.

Bugtinlerde Lenin Muizesi icin bir rehber diizenleniyor.

Bu cok énemli bir is. Boyle bir rehber olabildigince popdler
yazilmali, her bolimde her dénemin olaylarinin fonunda ilyi¢’in
yasamindan veriler sunmali, szkonusu asamada Lenin’in etkin-
liginden hangilerinin sergilendiginin esas olduguna ve esas ola-
rak neye dikkat etmek gerektigine isaret etmeli.

Bdyle bir rehber yazmak basarilirsa, bu gezi yoneticilerine
cok buyuk bir kolayhk olacaktir. Kittiphanecilere, kulip yoneti-
cilerine ve yetiskin okullarindaki 6gretmenlere, geziye katilan-
lan Lenin Muzesi ziyaretlerine en iyi nasil hazirlayabilecekleri
ve gezi Oncesinde ziyaretcilere neleri anlatmalari gerektigi hak-
kinda ipuglari verecektir.

Bir inceleme gezisi yoneticisinin cok dnemli bir gérevi var.
Sergilenen malzemeyi basit ve anlasihir sekilde aciklamay: bil-
melidir. —

Lenin Mduzelerinin ziyaretcilerini daha iyi yonlendirmek
icin daha cok sey yapmak gerekir. Ziyaretcilerin zel deftere
yazdiklari goruslerin incelenmesi, ziyaretgilerin yonlendirilme-
lerinin nasil diizeltilebilecedi sorusuna son derece degerli yanit-
lar verebilir. Bunun icin sadece, sézkonusu kisinin yalniz adim
yazmasl degil, kendisi hakkinda daha ¢ok bilgi vermesi gerekir-
di; sozkonusu olan kolektif bir kdyllyse, hangi bdlgeden ve
hangi kazadan geldigini ve kolektif isletmenin ne kadar buyik
oldugunu yazmali; sézkonusu bir is¢iyse, nerede, hangi isletme-
de, ne zamandan beri ¢alistigim, muzeyi kaginci kez ziyaret etti-
gini, yalniz mi yoksa bir geziyle birlikte mi geldigini vs. vb.
yazmali:

Ziyaretgilerin, dzellikle hangi salonun hoslanna gittigini da-
ha canl agiklamalarinin, sadece mizenin onlarda uyandirdigi
genel kantyi sdylemekle kalmayip, ayni zamanda somut 6neriler
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de yapmalarinin nasil saglanacagim dustiinmek gerekir (belki
“QOzel defter” yaninda bir de “6neriler defteri” konmali, bu cok
ilham verebilirdi).

Sergileme calismasini iyilestirmek icin ziyaretcilerin izlen-
mesini de orgutlemek gerekir, boylece en ¢ok hangi resimlerin
oninde durduklari, dikkatlerini en ¢ok neyin cektigi ve hangi
sorulan sorduklari bilinir. Tim bunlar sergilenen parcalann di-
zimini daha da iyilestirmeye yardim edecektir.

Merkezi Lenin Mizesi ¢oktan en degerli Lenin’i anma yeri
haline geldi. Onu her bi¢cimde desteklemeli, etkisini surekli art-
tirmalyiz.

ilk kez 1938°de “Bolsevik” dergisi
No. 9, s. 58-64"te yayinlandi.



Lenin’in Kuttphanelerde Calismasi

Lenin kutiiphanelerde gok fazla zaman gegirdi. Samara’da
yasarken oradaki kutiiphaneden c¢okga kitap ddlng aldi. Peters-
burg’a geldiginde gunlerce kamuya acik kitliphanede oturdu,
aynca Ozgiir Ekonomi Toplulugu kitiiphanesinden ve bir dizi
baska kutliphaneden kitaplar 6diing aldi. Hatta hapisteyken kiz-
kardesi ona kuttiphaneden kitaplar getiriyordu. Bu kitaplardan
Ozetler ¢ikariyordu. Lenin’in yapitlarinin ikinci baskisinin HI.
cildinde, Lenin’in “Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi”ni yaza-
bilmek icin 583 kitap kullandigi belirtilmektedir. “Rusya’da Ka-
pitalizmin Gelismesi’nde Lenin bu kitaplara dayanir. Bitiin bu
kitaplari satinalabilir miydi? Bunlarin ¢ogu satilik bile degildi,
drnegin onun icin ¢cok énemli olan Zemstvo istatistiklerinin top-
lu ciltleri. Aynca Lenin 6grenciligi sirasmda kiicik bir odada
oturuyordu ve kisisel harcamalan ¢ok disiktd. Bu kitaplann tu-
tanm (en azindan 1000 ruble) karsilayabilecek kaynagi zaten
yoktu, — gerekli kitaplan aramak icin kitapcidan kitapciya kos-
maya da zamani yoktu. Bunu yapsaydi okumaya vakti olmazdi,
ve kittiphanelerdeki kitap kataloglan olmasaydi bu kitaplann
cogunun varligindan haberi bile olmazdi. Ve son olarak bu ki-
taplan hicbir yere sigdiramazdi. Bu kitaplan incelemek sayesin-
de sadece “Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi” gibi biyik ve
6nemli bir yapiti yazmakla kalmadi, ayni zamanda is¢i ve koy-
ltlerin o zamanki yasamlanni esash bigimde 6grendi. Bu olma-
dan ondan, hepimizin bildigi Lenin olmazdi. “Rusya’da Kapita-
lizmin Gelismesi” 1899°da yayinlandi
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Vladimir tlyi¢ yurtdisinda kituphaneleri daha da gayretli
kullandi. Bircok yabanci dil biliyordu ve yabanci dillerde gok
sayida kitap okudu. Hi¢bhir zaman tim bu kitaplari satinalamaz-
di, cunki gécmenlikte her kopek’i hesaplamak zorundaydik, pa-
ramizi tramvay, yemek vs. i¢in saklamamiz gerekiyordu. Ama
kitap okumadan ve yabanci dergi ve gazeteleri okumadan da I1-
yi¢ yaptiklarini yapamazdi, genis 6lctide sahip oldugu bilgileri
kazanamazdi.

Onun “Aile Efradina Mektuplar”i okundugunda, kitipha-
nelere hangi dnemi verdigi gorildir.

1895 yilinda ilk kez, bir dolu yeni izlenim edindigi yurtdisi-
na gitti. Birka¢ hafta Berlin’de yasadi, iscilerin yasamim goz-
demledi ve ayni zamanda oradaki kraliyet kiitiphanesinde ¢alis-
t1. 1895’te hapse dustuglnde ¢ hafta iginde kitliphane kitaplari
elde etmek icin herseyi goktan yoluna koymustu. Bunu yapar-
ken sadece hapishane kituphanesini kullanmadi, iceride oldugu
strede disaridaki kituphanelerden kitap alabilmeyi de sadladi.
Tutuklanmasindan (i¢ hafta soma Vladimir ilyi¢ gozaltindayken
soyle yaziyordu:

“Tutuklulara edebi faaliyette bulunma izni var: savcidan
bunu, daha énce bilmeme ragmen, kesinkes 6égrendim (hapisha-
nelerdeki tutuklulara bile bu izin var). Bana, izin verilen kitapla-
rin sayisinda hicbir sinirlama olmadigim da dogruladi. Aynca
kitaplari geri verme izni de var — dolayisiyla kutlphaneler kul-
lanilabilir. Bu agidan bakildiginda, durum elverisli.

Cok daha 6nemli olan baska engellerdir — kitaplarin elde
edilmesi. Cok sayida kitaba ihtiyacim var —simdiden not etti-
gim bir listeyi ekliyorum—, 6yle ki bunlann elde edilmesi ada-
makill ugraslara mal olacak. Hepsini elde etmeyi basanp basa-
ramayacagimizi hi¢ bilmiyorum. Depozit karsiligi Kitaplari 2
ayli§ina eve 6diing veren Ozgiir Ekonomi Toplulugu’nun kiitiip-
hanesine kesinlikle guvenilebilir (oradan kitap 6ding aldim ve
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16 ruble depozit biraktim), ama bunlarin kitap stoku oldukca ek-
sik. Fakat (bir yazar veya profesor tzerinden) Universite kitup-
hanesi ve Maliye Bakanhgi Bilimsel Kurulunun kitiuiphanesi
kullanilabilse — kitap elde etme sorunu ¢ozilmus sayilabilir...

Sonuncusu ve en zoru Kitaplarin teslimi. S6zkonusu olan
sadece birkag kez birkag kitap getirmek degil: uzunca bir sure
boyunca bunlar periyodik olarak kitiiphanelerden alinip getiril-
men (saninm 2 haftada bir yeterli olurdu, birgok kitabi ayni za-
manda temin etmek mimkin olursa hatta belki ayda bir de) ve
yine geri goturilmeli. Bunun nasil yapilacagim simdi soyleye-
meyecegim. Belki de soyle; kitaplan alacak bir kapici veya bir
hizmetci veya bir girak bulmak ve ona biraz para vermek. Ki-
taplarin degisimi elbette —hem benim calisma kosullarim hem
de kiitiiphanelerin 6diing verme kurallan nedeniyle— diizenli ve
zamaninda olmali. Tim bunlan ayarlamak gerekiyor.

‘Masal anlatmasi kolay...” Bu planin dyle kolay gerceklese-
meyecegini ve ‘plan’imm ham hayal ¢ikacagim acikca duyum-
suyorum.” [30

Anna ilyini¢na kitaplan kitiphanelerden alma ve onlan ha-
pishaneye, Vladimir Tlyi¢’e getirmeyi Ustlendi.

Sirgln yerine giderken yolda Lenin 4 Mart’tan 30 Nisan
1897°ye dek Krasnoyarsk’ta kaldi. Orada bir Yahudinin kitip-
hanesini ziyaret etti. Lenin’in 10 Mart’ta Krasnoyarsk’tan Maria
Ilyinicna’ya ne yazdigina kulak verelim:

“Diin burada Yahudinin taninmis kitiphanesindeydim, be-
ni dostca karsiladi ve kitap stokunu gosterdi. Bana iginde calis-
ma izni de verdi ve sanirim bunu basaracagim. (Burada iki en-
gel var: Birincisi, kittiphanesi kentin disinda, ama uzakhk cok
blyuk degil, timu yaklasik iki verst kadar, dyle ki bu hos bir
gezinti olacak. ikincisi, kiitiiphane daha tam diizenlenmis degil,
dyle ki sik sik kitaplann nerede oldugunu sorarak kiitliphane sa-
hibine yik olabilirim.) Gergekten ortaya ne c¢ikacagim gorece-
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giz. Saninm ikinci engel de ortadan kalkacak. Kituphanesini ta-
mamiyla tammis deg@ilim, ama herhallikarda énemli bir Kitap
koleksiyonu. Ornegin 18. yuizyilin sonundan giinimiize dek (en
6nemli) dergiler tami tamina toplanmis. Calismam igin ivedilik-
le gereksinimin olan bazi seyleri orada bulmayi basaracagimi
umuyorum.” 111

Lenin annesine 15 Mart’ta yazdi§i mektupta ayni kitiipha-
neden sozeder:

“Kutuphaneye her giin gidiyorum ve orasi kent ¢ikisindan 2
verst uzakta oldugu igin yaklasik 5 verst ylrimek zorundayim -
asa@l yukari bir saat. Bu gezinti ¢cok hosuma gidiyor ve beni ¢o-
gunlukla cok yormasina karsin zevkle yapryorum. Kitaplikta,
onun buyukluguyle kiyaslandigina benim konumla ilgili cok az
sayida kitap bulunuyor; buna karsin bana yararli olacak bazi
seyler var ve burada zamanimi bos gecirmeyecegim icin ¢ok
mutluyum. Kent kitiphanesine de gidiyorum: orada gazete ve
dergiler gozden gegirilebiliyor, bunlar buraya 11 giin sonra vari-
yor ve bdylesine gecikmis ‘yeniliklere” hala alisamadim.” 321

Mektuplann ve gazetelerin ancak onii¢ giin sonra ulastigi
surgun yeri Susenskoye kodyiine varan Lenin, Sibirya'nin bu
uzak kosesinde bile Moskova kittiphanelerini kullanmaya ug-
rasti.

25 Mayis 1897°de Susenskoye’den Moskova’ya kizkardesi
Armailyini¢na Yelizarova’ya sunlari yaziyordu:

“Hala Moskova kituphanesini kullanma konusunu diisuni-
yorum: bu agidan birseye eristiniz mi, yani, herhangi bir kamu
klttphanesine giris yolu buldunuz mu? Cinki oradan 2 ayhgi-
na kitap 6duing alip (St. Petersburg’taki, Ozgiir Ekonomi Toplu-
lugu’nun kutiphanesinde oldugu gibi) bunlar matbua olarak
gOnderilebilirse pek pahali olmaz (yarim kilo i¢in 16 kopek [2
kg. yollanabilir = 64 Kopek]; taahhitli icin 7 kopek daha) ve
muhtemelen, az sayida kitabi satin almak igin ¢cok daha fazla
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para vermektense paray! postaya verip karsilijinda daha fazla
kitap elde etmek benim igin daha kérl olacak. Bunun benim
icin cok daha elverisli olacagim distntyorum; sorun sadece, iyi
bir kutlphaneden kitaplarin bdyle bir sire igin (tabii depozit
karsiliginda) alinip alinamayacagidir — Universite kittiphane-
sinden (Mitya igin bunu ya bir hukuk 6grencisi Uzerinden ayar-
lamalim ya da dogrudan bir siyasi ekonomi profesériine gidip,
ona bu 0zel alanda calismak ve bu nedenle ana kiitiphaneden
kitaplar 6dling almak istedigini sdéylemenin kolay olacagim du-
stintiyorum. Kuskusuz bu simdi sonbahara dek kaydirilmal) ve-
ya Moskova Hukukgular Toplulugu kittuphanesinden (oradan
bilgi edinmek, kitiphanenin bir katalogunu elde etmek, yeni
uye alinma kosullarini agikhga kavusturmak gerekir vs.) veya
herhangi baska bir kitiiphaneden. Muhtemelen Moskova’da bir
surd iyi kituphane vardir. Hatta 6zel kutlphanelerle ilgili bilgi
edinilebilir. Eger biriniz hala Moskova’da iseniz, litfen bunlarin
timund 6grenin.

Yurtdisina gidersen bana bildir, sana oradan istedigim Ki-
taplarla ilgili etraflica yazayim. Bana her tlr sahaftan (kitupha-
nelerden ve kitapgilardan da) ¢okga katalog gonder.

Senin V. I/.”[33L

Annesine ve Maria ilyinicna’ya 19 Temmuz 1897 tarihli
mektubunda Vladimir ilyi¢, Maria Tlyinicna’nin onun igin 6zet-
ler ¢cikarma onerisine yanit olarak sunlari yaziyor: “Ozetlere ge-
reksinimim var mi hentiz bilmiyorum. Umanm sonbahara dek
Movkova’dan veya St. Petersburg’dan bir kiitiphaneyle bir di-
zenleme ayarlanabilir.” 1340

1897 kisinda ilyic, bazi seylerin basarildiginin, ama Tlyic’in
baska olanaklar aradiginin gorildigu bir mektup yazdi yakinla-
rina: .

“Manyasa’ya

2 XII tarihli kartpostalim ve Semyonov’un iki kitabim al-
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dim. Mersi. Kitaplari yakinda, en ge¢ bir hafta icinde geri gon-
derecedim. (24’lnde, carsamba glini, korkanm postacimiz hig
yola ¢ikmayacak.)

Tam da ilk iki cildin ilging¢ birsey icermedigi ortaya gikti.
Boyle hikayeler, insan tanimadigi kitaplari 1smarlarsa, dogal
olarak kaginilmaz oluyor — ve ben basindan beri kendimi buna
hazirlamistim.

Umarim, en azindan bir ceza 6demek zomnda kalmayz: bir
ay daha uzatma olabilir.

Senin bir tdmceni anlayamadim: ‘Hukuk Kiitiphanesine gi-
rebilmek icin, Kablukov’dan égrendigime gore, hukukgu olmak
ve Hukukcular Toplulugu’nun iki Gyesinin referansim ibraz et-
mek gerekir.” Bu kadar mi? Bizzat Toplulugun dyesi olmak ge-
rekmiyor mu? Petersburg’dan kendime bir referans buimaya ¢a-
lisacagim.

Hukukcu olmayan birinin de Toplulugun uyesi olabilecegi-
ne kusku yok.

Elini sikarim. V. C/.”[349

Postayla ilgili zorluklardan 6tiirti, Susenskoye’den kittipha-
neleri azbuguk kapsamli kullanmayi 6érgitlemek basarilamadi.

Eylul 1898°de Vladimir ilyi¢ dis tedavisi igin Krasno-
yarsk’a gitme izni elde etti. Bu yolculuga olaganusti sevindi, bu
firsatla Krasnoyarsk kitliphanesinde dzetler ¢ikarmak istiyordu.

Sirglinden dondiikten sonra Lenin Pskov’a yerlesti. 15
Mart 1900 tarihli mektubunda annesine soyle yaziyordu: “... sik
sik kiitiiphaneye gidiyor ve gezinti yapiyorum.”[34

Gogmenlikte Lenin kutiphanelerde cok fazla galisti, ama
bu, yakinlarina mektuplarda ¢ok az ifade edildi.

1902 ve 1903 yillarinda Londra’da yasarken Vladimir |
zamaninin yansini, milkemmel 6rgitlenmis bir Odiing verme
teknigi olan yerylziiniin en zengin kittiphanesini i¢eren British
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Museum’da gegirdi. Ayrica Ilyic, annesine 27 Ekim |9 Kk— |
1902 tarihli mektubundan anlasildig gibi ¢cok sik Londra «h—
salonlarim kullaniyordu. 1371

Londra’da birgok okuma salonu var. Ahsiimis olani, cadde-
den dogrudan igine girilen ve oturma olanaginin bile olmadigi
tek bir oda. Sadece okuma kiirsuleri ve gazetelikler ve tutturul-
mus gazeteler var, iceri giren bir gazete alir ve okudugunda yine
yerine asar. Boyle okuma salonlari ¢ok rahattir ve giin boyunca
cokea ziyaret edilir.

Ikinci gocmenligimiz sirasinda, felsefe sorunlari iizerine
tartismalar kizistigi ve Vladimir ilyic yapiti “Materyalizm ve
Ampiriokritisizm”i yazmaya koyuldugunda, 1908 Mayisi'nda
Cenevre’den bir aydan uzun stre mahsus British Museum’da
bulunacag! Londra’ya gitti.

1903te gittigimiz Cenevre’de ilyig tiim ginlerini Société de
Lecture’de (Okuma Demegi) gegirdi, burada muazzam bir Kitap
hézinesi ve kusursuz ¢alisma kosullan vardi ve Fransizca, Al-
manca ve Ingilizce ¢ok sayida gazete ve dergi gézden gegirile-
biliyordu. Bu kitaphkta ¢ok rahat calisilabiliyordu. Demegin
uyeleri —biyik bolimi yash profesdrler— kiituphaneyi ender
ziyaret ediyorlardi; ilyi¢’in yazabilecegi, bir kdseden digerine
yurtyebilecedi, makalelerini duslinebilecedi ve raflardan herbir
kitabi alabilecegi tiim bir oda emrine amade duruyordu.

llyic Cenevre’de, yoldas Karpinski tarafindan ydnetilen,
zengin Rusca Kuklin Kittiphanesini de hararetle kullandi. Daha
sonralan baska kentlerde yasarken de bu kitapliktan kitaplar ge-
tirtti.

Paris’te ilyic esas olarak Bibliothéque Nationalem (Ulusal
Ktuphane) kullandi.

Aralik 1909°da Ilyi¢’in kiitiphanede calismasini annesine
bir mektupta soyle anlattim: “iki haftadan beri 8’de kalkip k-
tiiphaneye gidiyor ve saat 2’de geri doniyor. ilk giinlerde bdyle
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erken kalkmak zoruna gitti, buna karsilik simdi bundan ¢ok hos-
nut ve erkenden yatiyor.” 38

Ulusal Kiitiphane disinda ilyic bir dizi baska Paris Kiitiip-
hanesini de ziyaret etti, ama bunlar onu pek tatmin etmedi. Ulu-
sal Kitiphanede son yillarin kataloglan eksikti ve aynca kitap-
larin verilisi blylk birokratik zorluklara bagliydi. Fransa’da
kiitiphanecilik zaten son derece biirokratik érgitlenmistir. Uge
kituphaneleri neredeyse yalnizca edebi yapitlar iceriyordu, ama
bunlar kullaniimak istendiginde de kitaplan kiracinin kesinkes
geri verecegini Ustlenen ev sahibinin onay belgesine gerek var-
di. Evimiz pek yoksul désendigi icin ev sahibimiz uzun sire
bdyle bir onay belgesini vermek istemedi. Tlyi¢ kittphaneciligin
durumuna bakarak kultir diuzeyi konusunda karar verirdi; K-
tiphanelerin durumu ona goére genel kiltiir diizeyinin bir 6lcu-
taydd.

22 Nisan 1914’te Krakov’dan Maria ilyini¢gna’ya soyle ya-
ziyordu:

“...Paris’te calismak rahat degildi, Bibliotheque nationale
kotl donatilmis — birgok kez, daha iyi ¢ahsilabilen, iyi donatil-
mis bir kltlphanenin emre hazir durdugu ve yasamin daha az
anlamsiz ve sinir bozucu oldugu Cenevre’yi disledik. Gezgin
yasamimdaki tlim yerlerden, eger ikisi birbirine bdyle uzak ol-
masalardi, Londra ve Cenevre’yi secerdim. Cenevre genel kiil-
turluluk ve yasamin olaganustt rahathligi bakimindan 6zel Us-
tinliige sahip. Burada kdltlrden tabii ki hi¢ soz edilemez —ne-
redeyse ayni Rusya gibi—, kiitiphane'kéti ve son derece rahat-
siz, ben de zaten oraya hemen hig gitmiyorum...”39

Krakov’dan Bern’e tasindigimizda Ilyic 9 £22] Arahk
IM 4°te Maria Ilyinicna’ya soyle yaziyordu:

“Buradaki kuttiphaneler iyi, kitaplan kullanmaya gelince,
herjpy yo6luna girdi. Gunbegln gazetecilik ¢alismasi donemin-
den sonra biraz okumak hos bile oluyor. Nadya i¢in burada bri-
de pedagojik kittphane var, pedagojik bir eser yaziyor.” 185



Lenin‘in Kiittiphanelerde Calismasi 437

7 [20] Subat 1916°da Vladimir Uyig, Maria fiyinigna’ya
ziyor: “Zirih Nadya ve benim ¢ok hosumuza gidiyor, burada iyi
dizenlenmis kitiphaneler var”3l, ve 28 Subat [12 Mart]
1916°da annesine yaziyor: “Simdi Zirih’te oturuyoruz. Buraya
buradaki kituphanelerde biraz ¢alismak icin geldik. Buradaki
gol cok hosumuza gidiyor ve kiitiphaneler Bern’dekinden gok
daha iyi, Oyle ki burada tasarladigimizdan daha uzun kalaca-
giz"'3&

9 [22] Ekim’de Maria Ilyini¢na’ya bir mektubunda bir kez
daha yineliyor: ... Zirih’te kiitiphaneler daha iyi ve daha rahat
cahsilabiliyor.” [33

Isvigre’de kiitiiphanecilik milkkemmel 6rgiitlenmistir. Kii-
tiphaneler arasindaki 6ding verme trafigi 6zellikle iyi isliyor.
Isvigre’nin Almanca konusan béliimiindeki bilimsel kitiiphane-
ler Almanya'nin kittphaneleriyle iliski icinde bulunuyor ve
Vladimir ilyi¢ gereksinimi olan kitaplari kiitiiphane araciligiyla
savas sirasinda bile Almanya’dan elde etmeyi basard.

Buna okuyucuya gosterilen mikemmel 6zen, her tirli bi-
rokratizmin yoklugu, fevkalade derlenmis kataloglar, okuyucu-
nun istedigi kitabi alip okuyabilecedi bdlimler ve okuyucuya
son derece nazik davranis da ekleniyor.

1915 yazinda Rothom’un eteklerindeki daglarda, gdzlerden
uzak kucilk bir koyde yasadik ve orada bile kitliphanelerden,
bize postayla parasiz gonderilen Kkitaplar aldik. Kitaplar, Gzerine
etiket yapistiriimis koliler icinde yollaniyordu: bir yanda kitap-
larin gonderildigi kisinin adresi, diger yanda kitaphgdin adresi
duruyordu. Kitap geri verileceginde sadece adresli etiket ters
cevriliyor ve paket postaya veriliyordu.

Vladimir Uyic isvicre’nin kiltiri icin distinilebilecek her
ovgl s6zciglnd buldu ve kitliphane islerinin devrimden sonra
Rusya’da nasil diizenlenecegini disliyordu.

ilk kez Ocak 1932’de “tzvestiya”
No. 22’de yayinlandi.



Yabanci Dil Ogrenimi Uzerine Lenin

Lenin birgok yabanci dil biliyordu. Almanca, Fransizca ve
Ingilizceyi iyi biliyordu. Bu dillerin égrenimini gérmis ve on-
lardan ceviriler yapmisti. Ayrica Lehge ve italyanca okurdu.
“Dinlenmek icin” saatlerce herhangi bir s6zliikte g6z gezdirirdi.

Bircok kisi yabanci dil egitimini, bunlar birbirine kopmaz
bicimde bagh olmasina karsin, anadil egitiminden ayirr. Ya-
banci dil e§itimi anadili zenginlestirir, onu daha anlasilir, esnek,
daha canl yapar. Lenin’in dilini inceleyenler, onun ne denli
zengin, coskulu, anlandi oldugunu bilir.

Okul yillannda Lenin hangi dilleri 6grenmisti? Lenin klasik
liseye gitmisti. Klasik liselerde Rusca, eski Slavca, Latince, Yu-
nanca, Fransizca ve Almanca, yani alti dil: (i¢ yasayan ve (g 6l
dil 6gretiliyordu.

Vladimir Tlyi¢ arasira, onu iyi gramer bilgisi nedeniyle
oven, lisenin alt siniflarindaki Almanca 6gretmenini animsardi.
Ilyi¢’in annesi iyi Almanca konusurdu ve bu dogal olarak -
yi¢’in Almanca bilgisine etki etti. Geng yaslarinda bile iyi Al-
manca bildigine inanirdi, herhallikdida simf arkadaslarindan da-
ha iyi Almanca biliyordu.

Fakat Tlyic 1895 yazinda Berlin’e vardiginda, oradaki ko-
nusma dilini ¢ok zor anladigi ortaya ¢ikti. Annesine bir mektup-
ta sOyle yaziyordu: “Ancak konusmada ¢ok zayifim: Konusma
Almancasini Fransizcadan kiyaslanamaycak kadar kotl anliyo-



Yabanci Dil Ogrenimi Uzerine Lenin 439

mm. Almanlarin dyle alisilmadik bir telaffuzu var ki, kamuya
acik konusmalarda bile sézcukleri dogru anlayamiyorum, oysa
Fransa’da bdyle konusmalarda ilk defasinda neredeyse herseyi
anhiyordum. Onceki giin tiyatroya gittim; Hauptmann’m “We-
ber’i vardi. Oyunu izleyebilmek igin tim drami temsilden 6nce
okumama karsin, hepsini anlamadim. Yine de cesaretimi yitir-
miyorum ve sadece, esasli bir dil 6grenimi igin ¢cok az zamanim
olmasina Gzuliyorum.” 1381

Ocak 1896°da, Vladimir ilyi¢ hapisteyken, kizkardesi Anna
flyinigna’dan ona Pavlovski’nin bir sozluginu géndermesini ri-
ca etti: “Su aralar Almancadan ceviri yapiyorum, bu yiizden
Pavlovski’nin sozlugunu rica edecedim”13Bl (hapishaneye
—N.K)).

Vladimir ilyic siirgiinde Webb ciftinin Kitaplarini ¢evirme-
ye koyuldugunda, Mart 1898’de Anna ilyinicna’ya sdyle yazi-
yordu: “Senden bana ingilizce 6§renme kitaplari bulmam rica
ediyorum. Burada bir ¢eviri calismasi ricasinda bulundum ve
Webblerin kalin bir kitabim verdiler. Hata yapabilirim diye ¢ok
korkuyorum.

Sunlara ihtiyacim var:

1) bir ingilizce grameri, 6zellikle bir sdzdizgisi ve 6zellikle
deyimler Gzerine bir bolim. Sayet N. K.’nin elinde Nurok* var-
sa (bildigim kadanyla vardi — ama ona mi aitti bilmiyorum) ve
sen (veya Manyasa) kullanmiyorsan, o zaman onu bana bu yaz-
l1gina gonder. Yalniz Nurok’un bu is icin pek yetersiz kalip kal-
mayacagdim bilmiyorum. lyi bir ingilizce 6grenme kitabi bulu-
nabilirse, ¢ok iyi olur.

2) Bir cografi ve 6zel adlar s6zIligi. Bunlarin ingilizceden
cevirisi ve cevrim yazisi ¢ok zor ve hata yapacagim diye ¢ok

"Pratik ingilizce Grameri. Secme Yazilar ve Lugatce", St. Petersburg
1894, Rusga
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korkuyorum. Uygun sozlikler olup olmadigim bilmiyorum.
‘Kitap Katalogu’nda veya baska bir liste veya katalogda sapta-
namazsa, belki baska kaynaklardan bulunabilir? — Elbette an-
cak firsat bulur ve bdyle bir sozlik saglayabilirsen, ¢zel ¢aba
harcamaya degmez. (Mali yonden teklifsiz; davraniyorum, ¢ln-
ki Gcret disuk olmayacak ve ilk girisimi akillica yapmali. Kita-
bin Almanca cevirisi de gelecek, boylece oraya surekli basvura-
bilirim.”[349

Susenskoye’ye geldigimde, hapiste 6grendikten sonra Nu-
rok’u beraberimde getirdim. ilyic ingilizceyi benden iyi bilirdi,
Ingilizcenin telaffuzundan haberim yoktu, herseyi Fransizca gi-
bi telaffuz ediyordum. ingilizce dgretmeni kizkardesi Olga’yi
sesli Ingilizce okumaya tesvik ettiginde Vladimir ilyic bazen
dinlerdi. Dogrusu ilyi¢ de telaffuzundan pek emin degildi. Te-
laffuzu onun yodnlendirmesiyle 6greniyordum, ama dort yil son-
ra Londra’ya geldigimizde kimse bizi anlayamadi ve biz de
kimseyi anlayamadik. Boylece ogrenmeye bastan baslamak zo-
runda kaldik.

Londra’ya vansimizdan sonra zamanla ingilizcenin telaffu-
zuna alistik. Toplaniilara gittik, orada ingilizce konusmalar din-
ledik, ingilizlerin Hydepark’taki mitinglerini ziyaret ettik ve oda
sahibesiyle sdylestik. iki ingilizden de karsilikl ders aligverisin-
de bulunduk. Biz onlara Rusga 6grettik, onlar bize ingilizce 6§-
rettiler.

Ekim [9 Kasim] 1902’de Vladimir ilyi¢ bir mektupta anne-
sine, dilde pratik ilerlemeler yapti§im yaziyordu ve ayni yilin
Araliginda Maria ilyinicna’ya Toussaint-Langenscheidt’a gore
Ingilizce 6grenmeyi salik veriyordu, “ciinkii” diye yaziyordu,
“Toussaint miikemmel. Eskiden bu sisteme glivenim yoktu, ama
simdi bunun tek ciddi ve ise yarar sistem oldugu kanisindayim.
Toussaint’m ilk fasikilind calisip, sonra dogma blyume bir ya-
bancidan birkag saat ders alinirsa dil kesinkes iyi 6grenilebilir.
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Simdi Toussaint’dan telaffuzlu sozliikler de var: Manyasa’ya
bir tane almasim c¢ok tavsiye ederim, ¢linkii Aleksandrov’umuz
biryigin hata iceriyor.” 371

Almanca 6grenimini derinlestirmek igin Vladimir Tlyic str-
glinden Aralik 1898°de, Pavlovski’nin s6zIligli dismda bir de
Almanca Turgenyev cevirisinin kendisine yollanmasini rica etti:
“Turgenyev’in yapitlarindan ne bulursaniz bizim icin farketmez
—ancak iyi bir geviri olsun. Almanca grameri mimkin oldu-
gunca etrafli olmali— 6zellikle sézdizgisi. Bu Almanca da ola-
bilir, hatta boylesi belki daha iyi olur.”"38L .

Turgenyev cevirisine, geriye ¢eviri yoluyla Almanca 6gren-
mek i¢in ihtiya¢ duyuyordu. Mayis 1901’de Munih’ten bir mek-
tupta, hapse dusen kayinbiraderi Mark Timofeyevi¢ Yeliza-
rov’a, kendine hangi “rejim”i segmesi gerektigi konusunda
ogutler veriyordu: “...dustinsel ¢alisma alaninda” diye yaziyor-
du, “0zellikle geviriyi, daha dogrusu geriye ceviriyi, yani énce
yazili olarak yabanci dilden Rusgaya ve sonra Rusga ¢eviriden
yine yabanci dile geviriyi salik veririm. Kendi deneyimlerimden
bunun bir dili 6grenmek icin en rasyonel yoéntem oldugunu bili-
yorum.” " 38

Fransizca, Almanca ve Ingilizce bilmenin disinda Lenin
Lehge ve Italyancaya da calisti, ayrica Cekge ve isvegceyi anli-
yordu.

Ikinci gbcmenigimiz sirasmda 1908 yazinda Cenevre’de,
kendi memleketlerinde Fransizca 6dreten yabanci pedagoglar
icin alti haftalik kurslara katildigimda, ilyic’e ders yontemlerim
anlattim. Dersin merkezinde fonetik duruyordu. Bu yapilirken
sOzkonusu 6gretmenin anadilinin ézellikleri g6zoniinde bulun-
duruluyordu, sinifta ve yakin cevreye gezilerimiz sirasinda su-
rekli olarak konusmalar tesvik ediliyordu. Bu kurslarda sik sik,
dogru Fransizca telaffuzu veren gramofon plaklari (Linguap-
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hon) dinletiliyordu. ilyi¢ dersin bdyle bigimlendirilmesine ¢ok
ilgi duydu, ders kitaplarimizla tanisti, bu yontemi uygun buldu
ve onu artan boyutlarda uygulamak gerektiginden sozetti.

Bugnlerde bizde yabanci dil 6grenimine egilim gok biyuk.
Bu nedenle Lenin’in yabanci dilleri nasil 6grendigini bilmek
menfaat icabidir.

ilk kez 5 Eylil 1937°de “Pravda”
No. 245’te yayinlandi.



Leninizmi Nasil incelemeti?[m]

LENINizMIN GzUNU
KAVRAMAYI| OGRETMELI

Yoldaslar! Leninizmin incelenmesinde en dnemlisi tabii ki
aynntilan, inceden inceye tanimlamalari, verileri, orijinal soz-
cukleri vs. kafada tutmak degildir. Leninizmle ugrasmak isteyen
Kisilere Lenin’i kavramayi 6gretmeli. Lenin’i kavramak, Leni-
nizmi anlamak — Lenin’in yapitlarinin incelenmesinde ana go-
rev budur.

Bir defasmda Vladimir ilyi¢’le Sverdlov Universitesi’nde
Marksizmin incelenmesi Gizerine konusmustum. Ona, 6grencile-
rin de@er teorisini nasil bir hayranlikla incelediklerini anlatan,
Sverdlov Universitesi’nin bir raporunu okumustum. Tiim gece
dederin nasil tanimlanacagini tartisip duran bir 6grencinin, saba-
ha karsi nasil kafasinin iyice kansip, sokaga firlayarak, yoldan
ilk geceni durdurup, ona degeri nasil tanimladigini sordugu an-
latihyordu. Bunu Vladimir ilyi¢’e anlattijimda, bunun Mark-
sizm olmadigim sdyledi, Marx’m incelenmesinde sadece tanim-
lamalann, formulasyonlann bilimin tim kurallarina gére tami
tamina olmasina bakmamak, kendini ayrintilar icinde kaybetme-
mek gerekirdi. Marksizmin incelenmesinde 6nemli olan esas
olarak onun ruhunun anlasiimasi, temel distincelerinin anlasil-
masi, Marksizmi gerceklige uygulama yetenegidir.
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MARKSiZM! CiDDi BiR SEKIiLDE
INCELEMEK GEREKIR

Leninizmin ne oldugunu belirlemek istiyorsak, yoldaslar,
onun, bizim gercekligimize, bizim buginkl gergekligimize uy-
gulanmis Marksizm oldugunu sdylemeliyiz. Lenin’in bu gercek-
ligi incelerken, onun lizerinde etkide bulunurken kullandigi yon-
tem, isin 0z itibariyle Marksizmin yontemlerinden baska birsey
degildir. Oyleyse gevrelerde, ders verdiginiz kurslarda 6gretime
katilanlann, dinleyicilerin Leninizmi olabildigince iyi kavrama-
sini saglamak istiyorsaniz, o zaman ilkénce katilanlann, Mark-
sizmin neden olustugunu, Marksist yontemin, gerceklige Mark-
sist yaklasimin neye dayandigim kavramalarim saglamak zorun-
dasiniz. Marx’in simf savasimini nasil kavradigim gostermek
gerekir, toplumsal gelismenin nasil ve hangi dogrultuda gittigi-
ni, Marx’in teorisiyle simf savasiminin gelismesine nasil katki-
da bulundugunu, tarihin ona yukledigi gorevlerin bilincine var-
masl icin isci sinifina nasil yardim ettigim gostermek gerekir.
Bu nedenle Marksizmin incelesnmesine, onun ilkelerinin ince-
lenmesine en ciddi 6zeni vermek gefekir. Glnimiz gencligi
isin bu yanini cok sik unutuyor ve guniimiz gercekligi sorunla-
rinin arastiriimasina siklikla Marksizmin bakis acisiyla yaklas-
miyor, tersine isin 6zine inmeden, ufak tefek seyler tzerine ti-
miyle soyut tartismaya basliyor. Uzun arayislardan sonra Mark-
sizme ulasan eski kusak dogal olarak Marksizmi biliyor, yeni
kusak ise ona baska yoldan ulasti. O devrimci simf savasiminin
atesinde yetisti ve bir zamanlar tartismali olan bircok soran, ona
artik kusku goétirmez goriintiyor. Bu olgu unutulamaz ve geng
kusaga Marksist yontemi anlamasi igin yardim edilmeli, onlara
blimsel sosyalizmin diinya gorist aktariimali, bugtunki karma-
sik gerceklikte yollarim bulmaya yardim edecek donatim elleri-
ne verilmelidir.
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LENINiZMI INCELEMEYE NEYLE BASLAMALI?

Ise en iyi nasil baslamah? ilk olarak kursiyerlere bilimsel
sosyalizmin, Marksizmin ne oldugu konusunda bir fikir veril-
meli. Lenin’in gercekligimi.lin temel sorunlarinda nasil davran-
digina dayanarak onun tutarl bir Marksist oldugu ve giiciiniin
burada yattigi gosterilmeli. Burada Lenin’in olasi tum detay so-
runlarda neler dedigini gayretle aramak ve saptamak 6nemli de-
gildir, ahintilari ardi ardina siralamak 6nemli degildir, daha ¢ok,
temel olan alinmali, en 6zsel, en karakteristik olan secilmeli ve
bu bicimde esasli olarak incelenmesi gereken ana ¢izgi saptan-
malidir.

Leninizmi inceleyen, herseyden 6nce, Lenin’in, ilgili ger-
cekligin gorunglerini arastirmaya ve yargilamaya nasil yaklas-
tig1 konusunda iyice acikliga kavusmalidir.

Lenin daima, ilgili géringdinan, is¢i sinifinin genel savasi-
minda, onun sonal ideallerine ulasmasi i¢in hangi rolii oynadigi
konusunda acikliga kavusmaya calisii. Ve goringuleri nasil et-
kileyecegimizi kesfetmek istiyorsak, gortngulerin yargilanmasi,
tim zincir i¢indeki yerini saptama yetenegi bizim i¢in olaganis-
th 6nemlidir.

KiSISEL CIKARLAR
GOZONUNDE BULUNDURULMALI

Devamla, bizzat inceleme nasil sekillendirilmelidir? Bunu
sOyle dustindyorum. Olaganistu 6nemli olan, kursiyere gore
yon tayin etmek, onun kisisel deneyimlerini dikkate almak, hissi
tecriibelerini hesaba katmaktir. Kdylulerle ilgileniliyorsa, koyli
sorununu ele almak ve her seyden dnce Lenin’in kdylu sorunun-
da tavnni incelemek 6nemlidir, s6zkonusu olanlar kdyle bagim
artik koparmis olan enddstri iscileriyse, 6nemli olan, proletarya
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diktatorluginu ve isci sinifinin rolind islemek, genelde olaya is-
ciye yakin bir bakis agisindan yaklasmaktir. Tam dabu bir insa-
ni en ¢ok ilgilendiren, kisisel deneyleriyle, deneyimleriyle en si-
ki bagi olan seyi segcme yetenegi ¢cok énemlidir.

Son zamanlarda, kéylu yiginlarina yonelik ¢ok sayida po-
puler Lenin biyografisini taslak halinde gdzden gecirme firsati
buldum. Ve bu neyi gésterdi? Bu biyografilerde oldukca etrafli,
orneg@in parti konferansi tartismalarindan, Menseviklerden vs.
sOzediliyor. Sadece, birseyden s6zetmek unutulmus: toprak so-
rununda Lenin’in tavn. Koyluler igin yazmak ve onlari en ¢ok
ilgilendiren seye deginmemek — bu kuskusuz bir stper
zekahliktir!

GORUNGULER SOMUT DURUMU iCINDE
INCELENMELI

Leninizm! nasil incelemeli? Sunlan salik verirdim: Lenin’in
belli bir sorunda tavn uzun yillann akisi icinde ele alinir ve bu
somnu farkli somut durumlarda nasil ¢ozdigu incelenir. Orne-
gin kdylu sorunu bdyle ele alinabilir. Neden dnceleri toprak par-
calanndan ve bedel paralanmn geri 6édenmesinden sézedildigi,
fakat neden sonra, EKim 1917°de, tim ciftlik arazilerine elkon-
masim ve bunlann halka devrini emreden toprak Uzerine karar-
namenin ¢iktigr arastiriimalidir. Leninizmin ne oldugunu anla-
mak istiyorsak, bir ve ayni diisiincenin degisik somut durumlar-
da hangi bicimleri aldigini incelemek olaganisti 6nemlidir.

Kursiyerlerle bu bigimde, onlarin tanidigi sorunlarin ince-
lenmesindeki evrim tahlil edildikten sonra, goriisimce, bugiinki
gercekligin belli bir sorununu segip buguniin bu somut sorunu-
nu tim yoénleriyle aydinlatmaya cabalamak, ona Lenin’in ger-
cekligi incelemede uygulamaya 6zen gosterdigi ayni yontemle
yaklasmak gerekir.
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Bana 0Oyle geliyor ki, Lenin’in yapitlarinin béyle bir ince-
lenmesi, olasilikla bu yapitlarin mekanik bir detay bilgisini ver-
memesine ragmen, hedeflenmesi gereken seyi, Lenin’in anlasil-
masini, yapitlarinin ruhunun anlasiimasini saglardi. Leninizmin
incelenmesine boyle yaklasmak gerektigini distiniyorum.

Tum Marksistler, Lenin de, herhangi bir goringuyt daima
somut bagintisi icinde incelediler. Zamaninda bizim kusak tize-
rinde buyuk etki yapan bir yapittan bir alinti geldi aklima. Mir-
tov’un “Tarihsel Mektuplar”ini kastediyorum. Orada bir yerde,
verili anda devrimci olan her bayrak daha sonra gerici bir bay-
rak haline gelebilir deniyor. S$imdi bizim yakin devrimci ge¢gmi-
simizi incelersek, 6rne@in baslangicta devrimci bir slogan olan
Kumcu Meclis’in nasil gericiligin bir slogani haline geldigini
gorardz. Baslangicta hentiz higbir isci iktidari yokken, Carhk
egemenken, Kumcu Meclis slogani, isci sinifinin 6zgir gelis-
mesi igin, ona daha ¢ok drgutlenme ve kendini gelistirme olana-
gr verecek olan savasim anlamina gelen bir parolaydi. Ama
Sovyet iktidar altinda, 1l. Sovyet Kongresi’nden sonra Kumcu
Meclis artik bambaska birsey anlamina geliyordu. Sovyetler bi-
ciminde yasama ge¢mis olan isgilerin ve koylilerin devrimci ik-
tidarinin Kumcu Meclis éninde burjuvazinin iktidari éniinde
meydani terketmesi anlamina geliyordu ve boylece eskiden dev-
rimci olan bir sloganin bir sonraki anda gerici oldugu goéruli-
yordu. Savasimin ruhunu kavrayan,' savasimin sonal hedeflerim
bilen ve sadece harfe bakmayanlar, Bolseviklerin kavradigi gibi,
Kumcu Meclis’in is¢i sinifi davasi ¢ikarina dagitiimasi gerekti-
gini de anladilar.

Gorungulere kendi somut gelisme kosullan disinda bakan-
lar, bunu kesinlikle kavrayamazlardi ve burada bir i¢ celiski
gordiler. Oysa tam da burada belli bir tutarhilk, devrimci sava-
simin son hedefince belirlenmis bir tutarlilik dile geliyordu.

Tam da bu bir olguyu kendi somut durumu ve bagintis
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icinde inceleme yetenegdi Leninizmin bir karakteristigidir. Tabii
bu Marksist yontemden baska birsey degildir, ama bu yéntemi
kullanmay1 bilmek gerekir ve Leninizmin devrimci taktige yap-
t1g1 degerli katki budur, bu ¢ok biyik 6neme sahiptir.

Aynca oniimuzdeki her goringlyl gelismesi icinde ele al-
maliy1z. Bugiinkii'toplantidan énce Vladimir ilyi¢’in yapitlarim
kanstinrken, tam da Kurucu Meclis Gizerine bir makaleyi bir kez
daha okudum. Lenin orada bu sorunu nasil ele aliyordu? Bu Ku-
rucu Meclis’in nasil yaratildigim, genelde durumun ne oldugu-
nu, temsilcilerini segip, Kurucu Meclis’e gonderdiklerinde halk
yiginlannm ne disundigund, o zamanlar onlarin biling duzeyi-
nin ne kadar yuksek oldugunu arastiriyordu. Devamla, bu Kuru-
cu Meclis’in gelecekte nasil davranacagim arastiriyor ve iktida-
rin Kurucu Meclis’e devrinin, Sovyetlerin yokedilmesi, yani is-
cilerin ve kdylulerin devrimci iktidarinin yokedilmesi anlamina
gelecedi sonucuna variyordu. Lenin’in goringlyl gelismesi
icinde ele aldigim ve bu nedenden 6trd, taktigi belirleyen dog-
ru sonucu ¢ikardigim gorilyoruz: Kumcu Meclis dagitiimaliydi.

GERCEKLIiGi DIKKATLE
INCELEMEK GEREKIR

Lenin daima, bir goriinguniin gergek varhginin sinirlarinin
nerede oldugunu mimkin oldugunca tam belirlemeye cahsirdi.
Kendi deneyimleri ve yoldaslarin deneyimleriyle sinardi, sonra
Rus ve yabanci yazini 6grenirdi, bunu yaparken, bu bigimde go-
ringlnin esas 6zlnd ortaya ¢ikarmak ve s6zkonusu goringu-
nin gercekten ne oldugunu agikliga kavusturmak icin benzer
goringuleri secer, derler ve kiyaslardi. Bu yontem bir sanat¢inin
seylerin incelenmesine yaklasimiyla kiyaslanabilir. Fransiz ya-
zan Flaubert, meslektasi Maupassant’a bir mektupta, goriingule-
ri sanatsal olarak yansitabilecek sekilde incelemesini salik veri-
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yordu. Flaubert séyle yaziyordu: Ornegin bir kapiclyi veya bir
arabaciyi isabetli ve siriikleyici bir sekilde anlatmak istiyorsan,
ona bak ve bu arabaciyi ya da kapiciyi diger tiim kapicilardan
ve arabacilardan ayiran tiim 6zellikleri ortaya ¢ikarmaya ¢abala,
0 zaman onu iki-ilg¢ kalem darbesiyle dyle anlatabilirsin ki, onun
resmi okuyucunun o6ntinde canli bir gergeklik gibi yukselir.
Bunlar sanatsal yaraticilik alanindaki 6gutlerdi. Ama ben,
Marksistlerin goringiilere tami tamina ayni bigimde yaklasmak
zorunda olduklanna inaniyorum. Onlar, tlkemizin gegmisinde
ve Oblr Ulkelerin buglniinde ve ge¢misinde rastladigimiz bir di-
zi benzer gorungulerden 6ne ¢ikan goériingileri saptamak, 6zgiin
karakter 6zelliklerini agia ¢ikarmak zorundalar. Lenin de go-
ringllerin degerlendirilmesine boyle yaklasirdi.

O halde gdringiilerin incelenmesi, 6zgtinltklerinin saptan-
masi, 6zgul anlamlarinin ortaya cikarilmasi, somut bagintisi ve
gelismeleri igcinde incelenmesi, gercede yaklasmanin Leninizme
0zgu olan 6zelliklerini olusturur.

Uk kez 1924°te “Sputnik Kommunista” dergisi
No. 1 (Nisan), s. 64-68’de yayinlandi.
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Diisiincede Ilyic’in yasam yolu izlenirse, onun tarafindan
yapilan calisma tasavvur edilirse, ister istemez onun ilk, eger
sOyle denebilirse, hedefi belirleyen ¢alismalari Gizerinde durulur.
1894 yilinda kaleme alinan ve illegal yayinlanan *“*Halkin Dost-
lan’ Kimlerdir...?” yapiti bunlardandir. Bu yapit acik bir pes-
pektif verir ve su sozlerle biter: “isci sininifm ileri temsilcileri
bilimsel sosyalizmin dustincelerim, Rus isgisinin tarihsel roli
diisuncesini benimseyip, bu dustinceler genis bir yayginlk ka-
zandi§inda ve isgiler saglam orgutler kurup, iscilerin buglnki
daginik isletmeler diizeyindeki miicadelesini bilincli sinif mica-
delesine dénustirdiklerinde — o zaman Rus ISCISI tim de-
mokratik unsurlarin basinda otokrasiyi devirecek ve RUS PRO-
LETARYASI (TUM ULKELERIN proletaryasiyla omuz
omuza) aclk siyasal savasimin dogrudan yolunda MUZAF-
FER KOMUNIST DEVRIME dogru gbtiirecektir.” 1811

35 yil sonra, yasaman bu hedef tespitinin her sdzctugunu
onaylamasindan sonra, bugiin bu bize dogal goézikiyor, ama 35
yil 6nce bu yalnizca bilimsel bir 6ngori, Rus gercekliginin bi-
limsel sosyalizmin bakis acisiyla bilimsel tahlilinin bir sonucuy-
du. Bu hedef tespiti Lenin’in tim yasamim aydinlatti. Bu gok-
ten diisme herhangi bir 6ngoru degildi, burada s6zkonusu olan
kor inan degil, tersine bilimsel kaniyd, tlyic tarafindan 1894°te
formule edilen hedef Partinin tim yolunu aydinlatti. “Hareket
herseydir, amag hicbir sey”, diye yaziyordu doksanli yillarin so-
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minda Alman oportiinisti Bernstein. Ilyi¢’in Bemstein’in bu

sOzle "mp ne denli kizdigim animsiyorum. Bemstein’m sozlerin-

de hareketin diizeyini al¢altma ve onu parcalama tehlikesini go-

rayordu. 35 yil 6nce kominizm ¢oklanna dylesine uzak, dylesi-

ne ger -auisi gorundyordu ki, komunizm uzerine konusmalar

litndyl versiz gibi geliyordu. Boyle insanlar hedefin muazzam
ne :.o 6nemini g6zoninde bulundurmuyorlardi,

jj yu once buyik hedefe giden yol ancak kaba hafiariyla
belirlenebilirdi. Ama ilyi¢ “Halkin Dostlarinda, bu genel sema-
nin nasd yasamla doldurulabilecegini ve her asamada nasd ke-
sin bir bicim alacagim gosterdi. Sosyalistlerin gorevi, diye yazi-
yordu, “verili sosyo-ekonomik gelismenin gercek yolu uzerin-
de engel olan gergek, fiili diismanlarina karsi gergek savasimin-
da proletaryanin ideolojik dnderleri olmaktir. “Bu kosul altmds
teorik ve pratik ¢alisma, Alman sosyal-demokrasisinin emektan
Liebknecht’in ¢ok isabetli olarak su sozciklerle tanimladidi tek
calisma iginde kaynasir:

Inceleme, propaganda, érgiitleme.

Yukarida deginilen teorik ¢alisma olmadan ideolojik dnder
olunamaz, tipki, bu ¢alismay1 davanin gereksinimlerine uyumlu
hale getirmeden, bu teorinin sonuglarim isciler arasinda propa-
ganda etmeden ve iscilerin érgltlenmesinde yardimci olmadan
olunamayacagi gibi.

Gorevin bu sekilde konmasi, sosyal-demokrasiyi, diger sos-
yalist gruplarin sikintisini ¢ok sik cektikleri hatalara karsi —
dogmatizme ve sekterlige karsi guvenceye alir.” [3

Bolsevikler bu yolda yurudiler, Kominist Partisi bu yolda
yiirtidi ve bu yol onlar zafere goturdi.

Incelemek, teoriyi incelemek, gercekligi incelemek! Tlyig’in
calisma odasma girer ve gorirsiiniz ki, o oturmus, Marx ve En-
gels’i tekrar okuyor, hem de son derece zor bir anda, tlkenin
yasamindaki bir doniim noktasinda. En atesli savagim iginde, IlI-
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yi¢’in bu teoriyi inceleme yetenegdi beni strekli saskinhga duisu-
riyordu; teoride, pratik sorunlarin ¢ozimind arardi. Pratigi teo-
riyle birlestirme, ilk bakista ufak goriinen ginlik yasam sorun-
larim biyUk ilkesel sorunlarla birlestirme yetenedi Partimiz icin
karakteristiktir, bu Lenin’in tim faaliyeti icin karakteristiktir.
Onun, is¢i hareketinin daha yeni gelismeye basladigi siradaki
calismalarinin Petersburg dénemini alalim. iscilere sicak suyun
zamaninda verilmemesi gibi sorunlardan, .sinif karsitliklarina,
sinif savasiminin gerekliligine, proletaryanin ytkusunun kaginil-
mazligina bir képru kurdu. Teori, pratigi derinlestirdi ve ayni
zamanda o, pratikten yeni gli¢ ve derinlik yaratti. Pratik, teoriyi
daha etkin yapti.

Teorinin incelenmesi yaninda ilyic gercekligin ulasilabile-
cek tim malzemelerle ve kisisel gozlemlerle incelenmesini talep
ediyordu. ilyi¢’i tantyan, onun yasama nasil agik bir bakisi ol-
dugunu, nasil her ufak tefek seyle ugrasmay! bildigini de bilir.
Gercekligin sogukkanlilikla g6zéninde bulundurulmasi, gerge-
gi, bu gercek ne denli aci olursa olsun, yureklilikle karsilama,
basari sarhosluguna kapilmama yetenedi — bu ilyic icin karak-
teristiktir. Bu yetenekleri kazanmasi kolay olmadi. DogasI gere-
gi tutkulu, davayi ilgilendiren herseyi yureginde hisseden bir in-
sandi. Birsey oldugunda son derece heyecanli ve sinirli olurdu,
tim gece uyuyamaz, sabahleyin hasta ve morali tiimiyle bozuk
kalkardi.

Ister istemez gericilik yillarim, ikinci gécmen1® yillarini,
bélinmeler zamanini diisiiniiyorum. ilyic’i zamanindan ence
sondiren bunlardi. Ancak o ¢elik irs"”i bir insandi ve aci olay
lar veya gonul darhgi hicbir zaman gorusunt bulandirmadi, her
zaman sogukkanli diisinmeyi korudu. Boyle sogukkanli dusiin-
meyi her Parti Uyesinden, tim Partiden istiyordu. Partide teoriyi
inceleme ve yorulmadan onun derinlestirilmesine ¢alisma gele-
negi yerlesti. Bu gelenek, hareket genislemesine blyuylp, pra-
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tik isler on plana, gecerek olaganistu dikkat gerektirdiginde,
ozellikle dnemlidir. Teoriyi pratikle ve pratigi teoriyle igten
baglama gelenegi Partimize muazzam gug¢ verdi. Bu gelenekten
sonralari da bir adim bile sapmamaliyiz. Geng Parti Uyeleri var
glgcleriyle Lenin’in bilgi edinme yontemini, Lenin’in gercekligi
inceleme yontemini 6ziimsemelidirler.

Gergekligi incelemek, bilmek, muhasebe yapmak demektir.
Lenin’in muhasebeye, yalnizca istatistiki, nicel degil, nitel mu-
hasebeye de ne muazzam 6nem verdigi hericesce bilinmektedir.
Surekli daha tam, surekli daha esasli bir muhasebe yapmayi 63-
renmek — bu gorev guindemden kalkmig degildir.

Propaganda yapmak, Vladimir ilyi¢’in “Halkin Dostla-
n”nda koydugu ikinci gérevdir. Yiginlari devrimci teorinin bil-
gileriyle silahlandirmak, onlann i¢lerinde gerceklik i¢in anlayisi
uyandirmak ve onlara gercekligin degistirilmesinin yollarim
g6stermek, bu ilyi¢’in yasam eseriydi. Baglangic alcakgoniilliy-
di —dort ile altr isgili gevrelerde propaganda, elyazmasi bildiri-
ler aracihgiyla propaganda— , ama sonunda bu propaganda, ya-
zd1 ve s6zIU diizinelerce milyonu kapsayan bir propaganda hali-
ne geldi, dlinya propagandasi haline geldi.

Lenin yorulmak bilmeden propaganda yontemleri (izerine
calist, propagandanin nasil mimkin oldugunca ikna edici ve
sirlikleyici sekillendirilebilecegiyle ugrasti. Bugiin, onun sdyle-
dikleri ve yazdiklarindan en 6nemlilerini toplu olarak éniimiizde
goren bizler, onun bu calismalarini inceleyebiliriz. Ajitasyon
propagandanin bir turiiddr, teorinin pratikle 6zellikle i¢ten bag-
landigi bir tdr. Verili anda yiginlari en ¢cok hareketlendiren seyin
nasl secilecedi, yiginlari hareketlendiren su veya bu goriingu-
niin, teorinin temelleriyle nasu baglanacagi, gériingulerin birbir-
leriyle nasii bagintdandinlacag tizerinde ilyic gok ve yorulmak
bilmeden cahsi. Ve konusmalari ve yazdan bu yizden bdyle
inandiriciydi. Kendi “géziiyle” nasd ikna eddecegi, olgularin
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nasil drneklere donusturilecedi sorununu Tlyi¢ tim ayrintilariyla
isledi. Basimn nasil kolektif bir propagandaci ve ajitator yapila-
cagi gorevine Lenin biy(k dikkat sarfetti.

Populerlestirme sorunlarina, 6nemli ve ciddi seyleri basit-
lestirmeye, kabalastirmaya dismeden, aklibasinda, basit, somut
sekilde, isciler ve koyliler icin anlasilir bicimde ortaya koyma
yetenegine Lenin olaganusti 6énem verdi, “isciler i¢in yazma
olanad! kadar higbir seyi boyle ¢ok arzu etmedim, hicbir seyi
bu denli 6zlemedim” [3] diye yaziyordu devrimci ¢calismalarinin
baslangicinda P. B. Akselrod ve G. V. Plehanov’a. Ve bu dog-
rultuda kendisi tizerinde ¢ok calisti.

Lenin’in propaganda ve ajitasyon uzerine, yiginlan ikna et-
me yontemleri Gizerine sdylediklerini ve yazdiklanm toparlamak
ve sistemlestirmek gerekir. Bu bilgilere her Parti tiyesinin ihti-
yacl var.

Son olarak Lenin’in “Halkin Dostlan”nda altini gizdigi
uclinct gorev, orgutleme yetenegidir. Bu soruna ozellikle ¢ok
6zen gosterdi. Pratik 6rglitlenme sorunlarfna pekgok zaman har-
cadil. Bu alanda, baska herhangi birindekinden ¢ok daha fazla
uzun sdreli, cetin, hichir zaman yapilmamis bir calismaya ge-
reksinim var. Lenin’i “is¢i Sinifinin Kurtulusu icin Miicadele
Birligi”nin orgitleyicisi olarak, “Iskra”nm o6rgltleyicisi olarak,
Partinin orgutleyicisi olarak, Sovyet iktidarinin orgutleyicisi
olarak goriyoruz. Orgiitsel calisma ¢ok biiyiik sabir, kararlilik,
tutarhilik ister. Lenin’in yasam yolu bize onun 6rgutsel faaliyeti-
nin bir tablosunu sunuyor. Lenin’in yapidan bize 6rgtsel so-
runlar Gzerine en degerli bir dizi agiklama sunuyor. O, 6rgti
sosyalizmin temeli ve belkemigi olarak niteliyordu. iktidann ele
gecirilmesinden sonra sOyle yaziyordu: Genel 6rgiite baska bir
bicim vermek bizim gérevimizdir. Halkin icinde uyanan ve ya-
ratici nitelikteki helkesin, emekgi yiginlar tarafindan yaratiimis
ve daha yaratilacak orgutierde saf tutmasini saglamaliyiz. “Biz
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kendi yolumuzda gidecegiz”, diyordu Vladimir Tlyic, “ve mim-
kiin oldugunca dikkatle ve sabirla gergek drgutcileri, sagduyuya
sahip ve pratik yetenekli insanlari, sosyalizme baglihgi, gBiOB-
sliz sekilde (ve karisiklik ve guriltiye karsin), Sovyet 6rgutleri
cercevesinde cok sayida insanin saglam ve homojen ortak ¢calis-
masini olusturma yetenegiyle birlestiren insanlari denemeye ve
bulup ¢ikarmaya calisacagiz.” 131

Lenin devrimci teorinin ve bizi cevreleyen gercekligin ince-
lenmesini, bir cagin ve bir ulkenin 6zelliginin incelenmesini,
propaganda, ajitasyon ve drgutlenmeyi daima kopmaz bir biitiin
halinde birlestirdi. Tim bu ¢alisma yontemlerinin derinlemesine
benimsenmesi ve bunlarin pratige uygulanmasi, Lenin’e ve Par-
tiye, en genis yiginlarin gergek onderleri haline gelmelerinde
yardim etti.

ilk kez 22 Nisan 1931’da “Pravda”
No. I'l1’deyayinlandi.
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(2]
B3]
(4]

(5]

(6]

[7]
(8]
(9]
[10]
[11]
[12]
[13]
[14]

[15]

Notlar

3 (16) Nisan 1917’de Petrograd’da. (s. 15)
V. I. Lenin 8 (21) Kasim 1905’te Petrograd’a vardi, (s. 17)
Mayis 1917°de. (s. 18)

italik dizilen metin, V. 1. Lenin’in Rrupskaya’mn makalesine bir
ekidir. (Bkz. V. I. Lenin: Eserler, 5. baski, cilt 32, s. 73, Rusga) (s.
21)

Rasnocginzen - ruhban, memur, ki¢ik burjuvazi ve kéylulukten ge-
len aydinlar, (s. 32)

N. A. Dobrolyubov: Se¢mfe Felsefi Yazilar, Moskova 1951, s. 55,
56. (s. 34)

Ayni yerde, s. 65, 58. (s. 34)

Tamamlanmamis ortaokul yediyillik okula denk dusger, (s. 36)
Bkz. V. I. Lenin: Eserler, ciit 37. (s. 48)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 35, s. 273. (s. 50)

Ayni yerde, s. 276. (s. 50)

Vi. Lenin: Eserler, cilt 23, s. 311. (s. 50)

V. i. Lenin: Eserler, cilt 35, s. 275. (s. 51)

Lenin’in “isvigreli iscilere Veda Mektubu” 1 Mayis 1917°de
“Gengclik Entemasyonali”nin 8. sayisinda yayimlandi. (Bkz. V. I.
Lenin: Eserler, cilt 23, s. 380 - 387.) (s. 52)

N. K. Krupskaya’nin 11 Kasim 1934’te Dogu Emekgileri Kom{nist
Universitesi 6§rencileri ve dogentlerinin bir toplantisinda yaptigi
konusmadan, (s. 54)
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[16]

[17]

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[29]

[26]
[27]
[28]

[29]

[30]

Notlar

Sozkomisu olan Lenin’in 1916 yilinin ilk yansinda yazdi§i kitabi
“Kapitalizmin En Yluksek Asamasi Emperyalizni”dir. (Bkz. Eserler,
clit 24, s. 189-309.) (s. 54)

Sozii edilen, Lenin’in Almanca “1905 Devrimi Uzerine Konferans”
verdigi, isvigre is¢i Gengligi’nin 9 (22) Ocak 1917’deki toplantisi-
dir, (Bkz. Eserler, cilt 23, s. 244-—262) (s. 55)

S6zi edilen, 24-29 Nisan (7-12 Mayis) 1917°de yapilan RSDTP(B)
Vil. Tum-Rusya Konferansi’dir. (s. 57)

V. I. Lenin Rasliv’de G. Y. ZinovyeV’le birlikte gizleniyordu, (s.
59)

V. I. Lenin 9 (22) Adustos 1917°de Finlandiya’ya illegal gecti, (s.
60)

Bkz. V. I. Lenin: Eserler, cilt 26, s. 69 - 121. (s. 61)

S6zkomisu olan “Bolsevikler iktidari Ele Gegirmeli” ve “Marksizm

ve Ayaklanma” mektuplaridir. (Bkz. V. I. Lenin: Eserler, cilt 26, s.
1-3,4-10) (s.62)

S0zl edilen MK’nin, silahli ayaklanmanin tartisildigi 10 (23) Ekim
1917 tarihli oturumudur, (s. 63)

S6zkonusu olan Petrograd Parti Komitesinin 15 (28) Ekim tarihli,
MK’nin 10 (23) Ekim 1917 tarihli karariyla baglantil, silahli ayak-
lanmanin hazirlanmasi i¢in 6nlemlerin saptandidi, kapali oturumu-
dur. (s. 63)

MKinin genigletilmis oturumu 16 (29) Ekim 1917°de yapildi. Buna
MK’nin dyeleri disinda Petrograd Komitesinin temsilcileri, askeri
drgutlerin, sendikalarin, fabrika komitelerinin, demiryolcularin ve
Partinin Petrograd semt komitelerinin temsilcileri katildi, (s. 63)

Y. N. Yegorova Parti’nin Viborg ilce Komitesi sekreteriydi, (s. 64)
Sézkonusu S. P. Jeltisev’dir. (s. 66)

27 Ocak 1921°’de Marksist-Leninist Pedagoji Enstitlisinde verilen
konferans, (s. 68)

Bkz. Lenin ve Gorki. Dokiimanlarla Bir Arkadaslik, Berlin ve Wei-
mar 1964, s. 308. (s. 70)

V. . Lenin: Eserler, cilt 26, s. 480/481. (s. 84)
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[38]

[39]
[40]

[41]
[42]
[43]
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Bkz. V. 1. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 213 - 223. (s. 86)

Lenin Derlemesi Cilt IX’da ilk kez Lenin’in, Hegel’in “Mantigin
Bilimi”ne yorumlari yayinlandi. (Bkz. V. I. Lenin: Eserler, cilt 38,
5. 77-229.)

Lenin Derlemesi Cilt X ii’de ilk kez Lenin’in asagidaki 6zetleri ya-
yinlandi: Marx ve Engels’in yapiti “Kutsal Aile” (bkz. ayni yerde, s.
3-37); Feuerbach’m “Dinin Ozii Uzerine Dersler” (s. 39-62); Feu-
erbach’in "Leibniz Felsefesinin Tanimlanmasi, Gelismesi Ve Elesti-
risi” (s. 63 - 76); Hegel’in “Tarih Felsefesi Uzerine Dersler” (s. 295
- 306); Noél’in kitabi “Hegel’in Manti§i” (s. 307 - 313); Lassal-
le’in Kitabi “Efesli Kara Heraklit’in Felsefesi” (s. 321 - 337); Aris-
to’nun “Metafizik”i (s. 345 - 355).

Lenin Derlemesi Cilt JCU'de Lenin’in ilk kez asagidaki ¢alismalari
yayinlandi: “Diyalektik Sorunu Uzerine” (s. 338 - 344); “Hegel Di-
yalektiginin (Mantiginin) Plan1” (s. 314 - 319) ve V. 1. Lenin’in
Felsefe ve Doga Bilimleri tizerine degisik not ve 6zetleri, (s. 359 -
581). (s. 90)

V. . Lenin: Eserler, cilt 35, s. 99. (s. 90)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt 30, s. 295. (s. 91)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 37, s. 475. (s. 94)
Ayni yerde, (s. 94)

26 Kasim 1928’de N. G. Cemisevski’nin 100. dogum gini nede-
niyle kutlama toplantisindaki konusma, (s. 96)

N. K. Krupskaya Cemisevski’nin “Tarihin yolu Nevski Bulvarinin
kaldirimi degildir” s6zlerinden sézediyor. (N. G. Cernisevski: Toplu
Eserler, cilt VH, Moskova 1950, s. 923, Rusga) (s. 96)

M. N. Pokrovski, (s. 97)

N. K. Krupskaya Lenin’in “Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakk1”
yazisim kastediyor. (Bkz. Eserler, cilt 20, s. 395 - 461.) (s. 99)

Leninve Gorki, s. 307/308. (s. 103)
V. 1 Lenin: Eserler, cilt 35, s. 79. (s. 105)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 37, s. 475. (s. 105)

“Arabaci Henschel” - Gerhart Haupiinann’in eseri, (s. 110)
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[45]
[46]
[47]

[48]
[49]
[50]
[51]
[52]
(53]
[54]
[55]
[56]
[57]
[58]
[59]

[60]
[61]
[62]
[63]
[64]
[65]
[66]

[67]
[68]

Notlar

“Tufan” - H. Berger’in eseri, (s. 113)
V. V. Knyasev’in siiri: Komun Sarkisi, (s. 114)

Aralik 1900 tarihli ilk “Iskra” 11 (24) Arahkta mizanpajda hazirdi,
fakat basimi biraz gecikti ve Ocak 1901°de ¢ikti, (s. 138)

Bkz. V. I. Lenin: Eserler, 5. baski, cilt 46, s. 92/93. (s. 139)
V. t. Lenin: Eserler, cilt 36, s. 92. (s. 142)

1 V. Babuskin’in Anilan, Moskova 1955, s. 44, Rusga, (s. 143)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt 2, s. 350. (s. 152)

V. t. Lenin: Eserler, cilt 4, s. 171. (s. 153)"

Ayni yerde, s. 173. (s. 153)

Ayni yerde,'s. 208, (s. 153)

V. I. Lenin: Eserler, cilt 5, s. 383. (s. 154)

Ayni yerde, s. 529. (s. 155)

Ayni yerde, s?364. (s. 155)

Ayni yerde, s. 534, 535. (s. 155)

N. K. Krupskaya, Bolsevik Iskraci, Kiev Parti Komitesinin H. Parti
Kongresi delegesi I. K. Nikitin (Stepanov) yoldasi kastediyor, (s.
156)

V. t. Lenin: Eserler, cilt7, s. 419/420. (s. 157)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 4, s.224 225. (s. 160)
V, L. Lenin: Eserler, cilt 6, s.470. (s. 161)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt4, s.224. (s. 161)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 6, 5.475. (s. 164)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 1, 5.304. (s. 166)

N. K. Krupskaya, Paris Komunu tzerine bir konferans i¢in Lenin’in
planindan, “Komiin Uzerine Bir Ders Plani”, sozediyor. (Bkz. V. L
Lenin: Eserler, cilt 8, s. 195 - 198.) (s. 167)

Bkz. V. I. Lenin: Eserler, cilt 24, s. 396. (s. 167)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt.26, s. 1. (s. 168)
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Ayni yerde, s. 3. (s. 168)
Ayni yerde, s. 4/5. (s. 169)
Ayni yerde, s. 9/10. (s. 169)

MK’ya, Moskova Komitesine, Petrograd Komitesine, Petrogradve
Moskova Sovyetinin Bolsevik Uyelerine mektubu Lenin 1 EUn
1917’de yazdi. (Bkz. Eserler, cilt 26, s. 125/126.) (s. 169)

Lenin, Finlandiya’dan gelerek, 7 Ekim 1917°de Petrograd’a vardi,
(s. 169)

t. Lenin: Eserler, cilt 26, s. 166-168. (s. 171)
I. Lenin: Eserler, cilt 1, s. 148. (s. 175)

i. Lenin: Eserler, cilt 18, s. 14. (s. 175)

1 Lenin: Eserler, cilt 22, s. 366. (s. 178)

. Lenin: Eserler, cilt 26, s. 422. (s. 178)

I. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 131/132. (s. 179)
t. Lenin: Eserler, cilt 26, s. 358. (s. 179)

t. Lenin: Eserler, cilt 35, s. 454. (s. 180)

< << << <<<<

t. Lenin: Eserler, cilt 30, s. 144. (s. 180)
Ayniyerde, s. 147. (s. 180)
Aym yerde, s. 449. (s. 181)

Dinleyicilerinden biri, devrimci isci 1. V. Babuskin, Lenin’in cevre-
lerin yénetiminde propagandaci olarak uyguladigi yéntemi su séz-
lerle anlatiyor:

“Cevrede alti kisi vardi, yedinci ders verenin kendisiydi ve egitim

politik ekonomiyle, Marx’la bagladi. Ogretmen bize bu bilimi kitap
olmaksizin, serbest sekilde anlatiyordu, bunu yaparken sik sik bizde
ya itirazlar olusturmaya ya da bir tartisma iste§i yaratmaya c¢abali-
yordu ve sonra bizi, verili sorunda kendi bakis agisinin dogrulugunu
bagska birimize kanitlatmaya tesvik ediyordu. Boylece derslerimiz
¢ok canli ve ilging oluyordu ve gizel konusmayi da talim ediyor-
duk; bu ders yontemi, dinleyicilere sézkonusu sorunu agiklamak
icin en iyi aractl. Biz hepimiz bu derslerden son derece hosnuttuk ve
o6gretmenimizin dislincelerinden sirekli ¢coskulaniyorduk, bunun
yaninda -ni.1 kelligini ima ederek, birbirimize, saglarinin asin
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zekadan otiirt dokuldaga seklinde sakalar yapiyorduk...” ft. v. Ba-
buskin’ri Anilan, s. 44, Rusca.) (s. 183)

(86]
(87]
(88]
(89]

. I. Lenin: Eserler, cilt 31, s. 366. (s. 186)
. I. Lenin: Eserler, cilt 2, s. 331/332. (s. 188)

. I. Lenin: Eserler, cilt 11, s. 286. (s. 188)
.. Lenin: Eserler, cilt 5, s. 379. (s. 188)

[—

[90] . Lenin: Eserler, cilt6, s. 494. (s. 189)
[92]
[93]
[94]

. 1 Lenin: Eserler, cilt 11, s. 287. (s. 189)
. 1. Lenin: Eserler, cilt 17, s. 270. (5.189)
.T. Lenin: Eserler, cilt5, s. 479. (s. 189)

[95]
[96]

\Y%
\Y%
\Y%
\Y%
\Y%
[91] V. I Lenin: Eserler, cilt5, s. 394. (5.189)
\Y%
\Y%
\Y%
V. 1. Lenin: Eserler, cilt 2, s. 334/335. (s. 190)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt 5, s. 349. (s. 190)
[97] Ayni yerde, s. 413. (s. 191)
[98] Ayni yerde, s. 521/52-2. (s. 191)
[99]  V.1. Lenin: Eserler, cilt9, s. 95. (s. 192)
[100] V. I Lenin: Eserler, cilt 17, s. 330. (s. 192)

[101]  V.t. Lenin: Eserler, cilt 9, s. 284. (s. 193)

[102] V.. Lenin: Eserler, cilt 31,s. 179,180. (s. 194)
[103] V. 1. Lenin: Eserler, cilt 28, s.222. (s. 194)
[104] V.1 Lenin: Eserler, cilt 34, s. 353. (s. 195)
[105] V. 1. Lenin: Eserler, cilt 17, s. 353. (s. 195)
[106] V.l Lenin: Eserler, cilt 12, &110. (s. 196)
[107] V. I. Lenin: Eserler, cilt 27,s. 1,3. (s. 197)
[108]  V.t. Lenin: Eserler, cilt 15, s. 2i3. (s. 197)
[109]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 18, s. 94/95. (s. 198)
[110]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 26, s. 463. (s. 198)
[111] V.1 Lenin: Eserler, cilt 29, s. 195. (s. 199)
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[129]
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[131]

[132]
[133]
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V. L Lenin: Eserler, cilt 27, s. 251. (s. 200)

V. 1.Lenin: Eserler, cilt 31, s. 365, 366. (s. 200)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 10, s. 29. (s. 203)

V. lLenin: Eserler, cilt 4, s. 319/320. (s. 204)
Aym yerde, s. 322/323. (s. 205)

V. Lenin: Eserler, cilt 34, s. 353. (s. 2Q6)

V. t. Lenin: Eserler, cilt 10, s. 30. (s. 206)

Oblomov - 1. A. Gongarov’un bir romaninin bas kahramani, (s.
207)

V. I. Lenin: Eserler, cilt 10, s. 31. (s. 207)
Aym yerde, s. 32. (s. 207)

Orijinalde agikca bir basim hatasi; anlamina uygun olarak bu “ro-
manlarda” olmaliydi. (V. 1. Lenin: Eserler’in redaksiyonunun dip-
notu, 5. baski, cilt 12, s. 103, Rusca.) (s. 207)

V. I. Lenin: Eserler, cilt 10, s. 33/34. (s. 208)

V. I. Lenin: Eserler, cilt34, s. 436. (s. 209)

V. I. Lenin: Eserler, cilt35, s. 29. (s. 210)

V. t. Lenin: Eserler, cilt34, s. 386. (s. 211)
Maksimov - A. A. Bogdanov, (s. 211)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt34, s. 399. (s. 211)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt36, s. 236. (s. 214)

Bkz. V. i. Lenin: Eserler, cilt 4 s. 316 - 327. (s. 215)

“Lef’- 1923-1925 yillarindayazar grubu LEF (Levy front iskuss-
tva - Sanatin Sol Cephesi) tarafindan yayinlanan ve fitiirizm gibi
diger bigimci akimlarla bagi bulunan bir dergi, (s. 217)

V. t. ‘Lenin: Eserler, cilt 35, s. 48,49. (s. 220)
Aym yerde, s. 16,17. (s. 222)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 36, s. 14. (s. 223)
Ayni yerde, s. 92. (s. 225)



464 Notlar

[136]  Vitimski- M. S. Olminski. (s. 227)

[137]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 35, s. 25/26. (s. 227)
[138] V. t. Lenin: Eserler, cilt 18, s. 177. (s. 227)
[139]  V.I. Lenin: Eserler, cilt 35, s. 35. (s. 228)
[140] Ayni yerde, s. 42. (s. 229)

[141] Ayni yerde, s. 56, 57. (s. 230)

[142] Ayni yerde, s. 73. (s. 231)

[143] “Pravda’nin demirbas fonu, illegal Bolsevik basim desteklemek igin
1914°te yaratildi; esas olarak sinif bilingli iscilerin 6dentilerinden
olusuyordu, (s. 231)

[144]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 335. (s. 232)
[145] Ayni yerde, s. 336/337. (s. 233)

[146]  Ayniyerde, s. 383. (s. 233)

[147] V.1 Lenin: Eserler, cilt 34, s. 6. (s. 234)

[148] V. I. Lenin’in bu makalesi bugline dek bulunamadi, (s. 234)
[149] V. I. Lenin: Eserler, cilt 34, s. 6. (s. 235)
[150] V. I. Lenin: Eserler, cilt 2, s. 84. (s. 236)
[151] Ayni yerde, s. 120. (s. 236)

[152] V. I. Lenin: Eserler, cilt 5, s. 487/488. (s. 237)
[153]  Ayni yerde, s. 488. (s. 237)

[154] V.. Lenif: Eserler, cilt 8, s. 452/453. (s. 238)
[155] V. I. Lenin: Eserler, cilt 24, s. 221. (s. 239)
[156] Ayni yerde, s. 226. (s. 239)

[157]  Ayniyerde, s. 258. (s..240)

[158]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 5, s. 364. (s. 244)
[159] V. I. Lenin: Eserler, cilt 29, s. 422. (s. 252)
[Ler; V.1 Lenin- Eserler,cilt 33, s. 47/48. (s. 254)
[161]  Ayniyerde, s. 19, (s. 254)
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[175]
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[177]
[178]
[179]

[180]
[181]
[182]
[183]
[184]
[185]
[186]
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Ayni yerde, s. 19. (s. 255)

V. t. Lenin: Eserler, cilt 27, s. 232. (s. 259)
Ayni yerde, s. 280. (s. 259)

Ayni yerde, s-291. (s. 259)

V. I. Lenin: Eserler, cilt 26, s. 338. (s. 259)
V. 1 Lenin: Eserler, cilt 27, s. 253. (s. 260)
V. t. Lenin: Eserler, cilt 28, s. 246. (s. 260)
V. 1 Lenin: Eseri, cilt 29, s. 148. (s. 261)
Ayni yerde, s. 74/75. (s. 261)

Ayni yerde, s. 79. (s. 261)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 27, s. 289. (s. 262)
V. 1 Lenin: Eserler, cilt33, s. 42/43. (s. 262)
V. t. Lenin: Eserler, cilt26, s. 237. (s. 262)
Ayni yerde, s. 408, 409.(s. 263)

V. 1 Lenin: Eseri, cilt 27, s. 265/266. (s. 263)
Ayni yerde, s. 247. (s. 263)

Ayni yerde, s. 249. (s. 263)

Subotnikl«de (Subota - Cumartesi’den turetilmistir) is saatlerinden
sonra ve Ucretsiz olarak génulli kolektif calisma yapiliyordu, (s.
264)

V. I. Lenin: Eseri, cilt 31,s. 479. (s. 265)
V. 1 Lenin: Eseri, cilt 33,s. 231. (s. 266)
V. t. Lenin: Es«l«, cilt 32, s. 2. (s. 266)
Aym yerde, s. 4. (s. 266)

V. 1. Lenin: Eseri, cilt 27,s. 392. (s. 266)
V. 1 Lenin: Eserix, cilt 33,s. 450. (s. 267)
V. I. Lenin: Eseri, cilt 27,s. 435. (s. 267)
V. 1 Lenin: Eseri, cilt 33,s. 454. (s. 268)
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[188]
[189]
[190]

[191]
[192]
[193]
[194]
[195]
[196]
[197]
[198]
[199]
[200]
[201]
[202]
[203]
[204]
[205]
[206]
[207]
[208]
[209]
[210]
[211]
[212]
[213]
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Ayni yerde, s. 455. (s. 268)
Ayni yerde s. 429. (s. 268)

V. I. Lenin’in calismasi “isci-Kdyltl Miifettisli§ini Nasil Reorganize
Etmeliyiz”in adi ilk varyantinda “isci-kdyli Mifettisligini Ne Yap-
maliy1z?” idi. (Bkz. V. 1 Lenin: Eserler, 5. baski, cilt 45, s.
442/443, Rusga.) (s. 269)

V. 1. Lenin: Eserler, cilt 24, s. 28. (s. 269)
Ayni yerde. Lenin, Goethe’nin “Fausf'undan alinti yapiyor, (s. 269)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 25, s. 313. (s. 270)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 262. (s. 271)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 25, s. 429. (s. 272)
Ayni yerde, s. 41,6. (s. 272)

Ayni yerde, s. 438. (s. 272)

Ayni yerde, s. 454. (s. 272)

V. t. Lenin: Eserler, cilt 20, s. 147. (s. 273)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt 27, s. 248. (s. 274)
Ayniyerde, s. 249/250. (s. 275)
Ayniyerde, s. 247/248. (s. 275)

V. 1. Lenim Eserler, cilt 28, s. 346. (s. 276)
V. t. Lenin: Eserler, cilt 29, s. 352. (s. 276)
Ayni yerde, s. 350/351. (s. 276)

Ayni yerde, s. 353. (s. 277)

Ayni yerde, s. 412/413. (s. 278)

Ayni yerde, s. 416/417. (s. 278)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 33, s. 297. (s. 280)
Ayni yerde, s. 489. (s. 281)

V.l. Lenin: Eserler, cilt 35, s. 411. (s. 281)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt 31, s. 514. (s. 282)
Ayni yarde, s. 514/515. (s. 283)
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[228]
[229]
[230]
[231]
[232]
[233]
[234]
[235]
[236]
[237]

Notlar

V. 1 Lenin, Engelsen makalesi “Fransa ve Almanya’da KoylU So-
runiTndan daha 1899’da yayinlanan ¢alismasi “Rusya’da Kapitaliz-
min Gelismesinde (bkz. Eserler, cilt 3, s. 330), ayni sekilde
1902°de yazilan “Plehanov’un ikinci Program Taslagma Notlar”da
(bkz. Eserler, cilt 6, s. 37.) ve dijer makalelerde s6zediyor (bkz. V.

1 Lenin: Eserler, Fihrist, ciltn, s. 175). (s. 285)
V. t. Lenin: Eserler, cilt 3, s. 330. (s. 286)
Ayni yerde, s. 227. (s. 286)

Ayni yerde, s. 233. (s. 286)

Ayni yerde, s. 233/234. (s. 287)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 24, s. 136. (s. 287)
Ayni yerde, cilt, s. 506. (s. 288)

Ayni yerde, cilt, s. 506/507. (s. 288)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 28, s. 346. (s. 289)
V. 1 Lenin: Eserler, cilt 29, s. 194. (s. 289)
Ayni yerde, cilt, s. 196. (s. 289)

Ayni yerde, cilt, s. 200. (s. 290)

Ayni yerde, cilt, s. 197. (s. 290)

V. t. Lenin: Eserler, cilt 30, s. 129. (s. 290)
Ayni yerde, cilt, s. 185. (s. 290)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 32, s. 362. (s. 291)
V. 1. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 224. (s.,291)
Ayni yerde, s. 226. (s. 291)

V. t.Lenin: Eserler, cilt 35, s. 411/412. (s. 293)
V. 1.Lenin: Eserler, cilt 31, s. 497. (s. 295)
Ayni yerde, s. 513, 514/515. (s. 297)

V. lLenin: Eserler, cilt 16, s. 48/49. (s. 298)
V. lLenin: Eserler, cilt 31, s. 364. (s. 299)
Ayni yerde, s. 358. (s. 299)
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[238]
[239]
[240]
[241]
[242]
[243]
[244]
[245]
[246]
[247]
[248]

[249]
[250]

[251]

[252]
[253]
[254]
[255]
[256]
[257]
[258]
[259]
[260]
[261]

Notlar

V. 1. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 476. (s. 300)

V. 1. Lenin: Eserler, cilt 31, s. 362, 363. (s. 301)
Bkz. V. I. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 447-452. (s. 303)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 28, s. 418. (s. 304)

Aym yerde, s. 419.'(s. 304)

Ayni yerde, s. 420. (s. 304)

Ayni yerde, s. 421. (s. 304)

Ayni yerde, (s. 305)

Aym yerde, s. 419. (s. 305)

Aym yerde, (s. 306)

Egitim isleri Halk Komiserligi Kurulunun 14 Kasim 1927°deki kut-
lama oturumunda konusma, (s. 307)

Bkz. V. t. Lenin: Eserler, cut 2, s. 481/482. (s. 310)

17 Ekim 1931°de Marksist Pedagoglar Birligi’nin gecesindeki kon-
ferans. (s. 315)

Moskova’da A. ve 1. Granat kardesler tarafindan yayimlanan Rusca
ansiklopedi. V. t. Lenin’in makalesi “Karl Marx” 7. baskinin 28.
cildinde yayinlandi. (Bkz. V. 1. Lenin: Eserler, cilt 21, s. 31-80.) (s.
327)

Bkz. aym yerde, s. 61. (s. 327)

V. t.Lenin: Eserler,cit 24, s. 475. (s. 328)
V. t.Lenin: Eserler,cut 36, s. 522. (s. 328)
Aym yerde, (s. 329)

V. i. Lenin: Eserler, ciit 32, s. 118. (s. 329)
V. I. Lenin: Eserler, ciit 4, s. 235. (s. 333)
Bkz. ayni yerde, s. 470. (s. 333)

V. 1. Lenin: Eserler, ciit 4, s. 420. (s. 335)
V. 1 Lenin: Eserler, cit6, s. 69. (s. 335)
V. I.Lenin: Eserler,ciit 7, s. 29. (s. 336)
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[262] V. I. Lenin: Eserler, cilt 9, s. 375/376. (s. 337)

[263] Ayni yerde, s. 408/409. (s. 338)

[264] V. 1. Lenin: Eserler, cilt 12, s. 96. (s. 338)

[265] V. 1. Lenin: Eserler, cilt 5, s. 249. (s. 339)

[266] Bkz. V. I. Lenin: Eserler, cilt 6, s. 512. (s. 339)
[267] V.t Lenin: Eserler, cilt 11, s. 161. (s. 340)

[268] Bkz. V. t. Lenin: Eserler, cilt 8, s. 201-221. (s. 340)
[269] V.t Lenin: Eserler, cilt 11, s. 352. (s. 340)

[270]  Ayniyerde, s. 414. (s. 341)

[271] V. I Lenin: Eserler, cilt 20, s. 348. (s. 341)

[272] V. t. Lenin: Eserler, cilt 23, s. 164. (s. 342)

[273] V. L Lenin: Eserler, cilt 19, s. 226/227. (s. 343)
[274]
[275]

V. L. Lenin: Eserler, cilt 23, s. 78. (5. 343)

V. I. Lenin: Eserler, cilt 18, s. 571, 573. (s. 344)
[276] V. 1 Lenin: Eserler, cilt 23, s. 343. (s. 344)
[277] V. 1 Lenin: Eserler, cilt 30, s. 407. (s. 345)
[278] Kustar sanayii - esas olarak Rus kirsal ev sanayii, (s. 345)
[279]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 3, s. 563/564. (s. 346)
[280] V.1 Lenin: Eserler, cilt 4, s. 234. (s. 346)

[281] V.1 Lenin: Eserler, cilt 2, s. 481,482. (s. 347)
[282] V.t Lenin: Eseri*, cilt 24, s. 476, 475. (s. 347)
[283] V. L Lenin: Eserler, cilt 30, s. 420. (s. 348)
[284] V. t. Lenin: Eserler, cilt 31, s. 112/113. (s. 349)
[285] Ayni yerde, s. 273. (s. 349)

[286]  Ayniyerde, s. 285. (s. 350)

[287] Ayni yerde, s. 287, 288, 289. (s. 350)

[288]  Ayniyerde, s. 512. (s. 351)

[289]  Ayniyerde, s. 529/530. (s. 352)
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[291]
[292]
[293]
[294]

[295]

[296]
[297]
[298]
[299]
[300]
[301]
[302]
[303]
[304]
[305]
[306]
[307]
[308]
[309]
[310]

[311]
[312]
[313]

Notlar

V.1.Lenin: Eserler, cilt 33, s.165. {s. 353)
V. 1.Lenin: Eserler, cilt 32, s. 118. (s. 353)
Ayni yerde, s. 119. (s. 353)

V. I. Lenin: Eserler, cilt 33, s. 360. (s. 354)

N. K. Krupskaya burada, 1859’dam 1873’e dek St. Petersburg’da
yayinlanan ve devrimci demokratlara yakin olan yergi dergisi “Isk-
ra’y1 kastetmektedir, (s. 355)

Parti Kongreleri, Parti Konferanslari ve MK Plenum Toplantilarmm
Karar ve Sonuglarinda SBKP, 7. baski, bélum I, Moskova 1954, s.
420, Rusca, (s. 360)

V. 1 Lenin: Eserler, cilt 29, s. 419. (s. 361)
V. I. Lenin: Eserler, cilt,32, s. 160. (s. 362)
V. 1.Lenin: Eserler, cut 26, s.111. (s. 363)
V. t.Lenin: Eserler, cut 19, s.227. (s. 363)
V. 1.Lenin: Eserler, clt 31,s.(s. 363)
Ayni yerde, s. 284. (s. 363)

Ayni yerde, s. 278. (s. 369)

Ayniyerde, s. 277. 3(s. 370)

Bkz. V. 1. Lenin: Eserler, cilt40. (s. 370)
V. I. Lenin: Eserler, cut 12, s. 368. (s. 371)
Ayni yerde, s. 365. (s. 371)

Ayniyerde, s. 371. (s. 372)

Ayniyerde, s. 387. (s. 373)

V. 1. Lenin: Eserler, cit5, s. 383. (s. 373)

Osvobojdenyeciler - 1902-1905°te P. B. Struve’nin redaksiyonu al-
tinda Rusya disinda yayinlanan onbes gunlik dergi “Osvobojdeni-
ye”ye izafeten adlandirilan burjuva liberalleri, (s. 374)

V.I. Lenin: Eserler, ciit 9, s. 19/20. (s. 374)
Ayni yerde, s. 46. (s. 374)
Ayni yerde, s. 69. (s. 375)



Notlar

[314]  Ayniyerde,s. 85. (s. 375)

[315]  Ayniyerde, s. 103. (s. 375))

[316] Ayniyerde, s. 128. (s. 376)

[317] V. 1 Lenin: Eserler, cilt 12, s. 95-104. (s. 37b)

[318]  Ayniyerde, s. 382-389. (s. 376)

[319] Ayniyerde, s. 357-376. (s. 376)

[320]  Ayni yerde, s. 360. (s. 377)

[321] V. t. Lenin: Eserler,cilt 25, s. 397. (s.378)

[322] V. 1. Lenin: Eserler,cilt 33, s.219,220. (s. 381)

[323] Bkz. Not 32. (s. 381)

[324] V. I. Lenin: Eserier, cilt 38, s. 323. (s. 381)

[325]  Ayniyerde, s. 337. (s. 381)

[326] V. 1. Lenin: Eserler/cilt 32, s. 85. (s. 382)

[327] Bkz. V. I. Lenin: Eserler, Fihrist, ciltli, s. 171/172. (s. 384)
[328] V. I. Lenin: Eserler, cilt 1, s. 132. (s. 385)

[329] V.t Lenin: Eserler,cilt 33, s. 219. (s.387)

[330] V.t Lenin: Eserler,cilt 13, s. 45|Z (s.388)

[331] Nadejda Krupskaya: Lenin’den Anilar: Berlin 1960, s. 200. (s. 388)
[332] V. 1 Lenin: Eserler, cilt 15, s. 21/22. (s. 389)

[333] Ayni yerde, s. 27/28. (s. 390)

[334] Clara Zetkin: Se¢gme Konusma ve Yazilar, cilt I, Be*mi 1957, s. 92.
(s. 391)

[335]  Ayniyerde, s. 152/153. (s. 392)

[336] Nurnberg’te 13-19 Eylul 1908°de yapilan Almanya Sosyal-Demok-
rat Partisi-Kongresinin Gortusmelerinin Tutanadi ve 11-12 Eylul
1908’de Nurnberg’teki 5. Kadin Konferansinin Raporu, Berlin
1908, s. 239. (392)

[337]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 14, s. 250. (s. 393) v
[338] V.. Lenin: Eserler, cilt 15, s. 27/28. (s. 394)
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[339]  Ayni yerde, s. 22. (s. 395)

[340] Burada ve devamla bu makalede N. K. Krupskaya; V. I. Lenin,
Eserler, Rusca 3. baskisinin XI11. cildine atifta bulunuyor, (s. 395)

[341]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 14, s. 237, 238. (s. 396)

[342]  Ayniyerde, s. 360. (s. 396)

[343] Ayniyerde,s. 12,76,79,117,141. (s. 397)

[344]  Ayniyerde, s. 91-98. (s. 397)

[345] Ayni yerde, s. 16. (s. 397)

[346]  Ayniyerde,s. 76. (s. 397)

[347]  Ayniyerde, s. 105. (s. 397)

[348]  Ayniyerde, s. 194. (s. 397)

[349] Ayniyerde, s. 248. (s. 397)

[350] Ayniyerde, sf.136. (s. 398)

[351]  Ayniyerde,s. 146-148. (s. 398)

[352]  Ayniyerde, s. 231. (s. 399)

[353] Ayniyerde, s. 94. (s. 399)

[354]  Ayniyerde, s. 250. (s. 399)

[355] V.l Lenin: Eserler, cilt 38, s. 343. (s. 399)

[356]  V.1. Lenin: Eserler, cilt 32, s. 84-86. (s. 400)

[357]  So6zkonusu olan Lenin’in yapti “Devlet ve Devrim”in yazilamayan
sonuncu, yedinci bélumadir - “1905 ve 1917 Rus Devrimlerinin
Deneyimleri”, (s. 402)

[358] V. I. Lenin: Eserler, cilt 11, s. 413/414. (s. 408)
[359] Ayniyerde,s. 411. (s. 409)

[360] “V.I. Lenin’in Calisma Yontemleri” elyazmasi N. K. Krupskaya ta-
rafindan bitirilmedi. (s. 410)

[361] V.l Lenin: Eserler, cilt 1, s. 301/302. (s. 410)

[362] Kastedilen V. 1. Lenin’in ¢alismasi “Materyalizm ve Ampiriokriti-
sizm”dir. (Bkz. Eserler, cilt 14.) (s. 411)
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[364]
[365]
[366]

[367]
[368]
[369]

[370]
[371]
[372]
[373]
[374]
[375]
[376]
[377]
[378]
[379]
[380]
[381]
[382]
[383]
[384]
[385]
[386]
[387]
[388]
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Kastedilen V. I. Lenin’in calismasi “Kapitalizmin En Yiiksek Asa-
masi Emperyalizm”(far. (Bkz. Eserler, cilt 22, s. 189 - 309.) (s. 411)
V. . Lenin: Eserler, edit 1, s. 301. (s. 412)
V. 1. Lenin: Eserler, dit 25, s. 507. (s. 412)

N. K. Krupskaya: Lenin’in Kolektif Tarim Ve Kiguk Koylu Tarimi
Uzerine Soyledikleri, Moskova-Leningrad 1930, Rusca (s. 413)

V. 1. Lenin: Eserler, cilt 31, s. 274. (s. 413)
V. I. Lenin: Eserler, cilt 27, s. 12. (s. 415)

Kastedilen V. I. Lenin’in calismasi “‘Sol’ Cocukluk ve Kiiciik-Bur-
juvalik Uzerinedir. (Bkz. Eserler, cilt 27, s. 315-347.) (S7415)

V. I. Lenin: Eserler, cilt 37, s. 19/20. (s. 431)
Ayni yerde, s. 31. (s. 432)
Ayni yerde, s. 32/33. (s. 432)
Ayni yerde 51/52. (s. 433)
Ayni yerde, s. 59. (s. 433)
Ayni yerde, 75/76. (s. 434)
Ayni yerde, s. 229. (s. 434)
Ayni yerde, s. 291. (s. 435)
Ayni yerde, s. 538. (s. 436)
Ayni yerde, s. 454. (s. 436)
Ayni yerde, s. 457. (s. 436)
Ayni yerde, s. 462.(s. 437)
Ayni yerde, s. 463. (s. 437)
Ayni yerde, s. 466. (s. 437)
Ayni yerde, s. 13. (s. 439)
Ayni yerde, s. 25. (s. 439)
Ayni yerde, s. 104. (s, 440)
Ayni yerde, s. 293. (s. 441)
Ayni yerde, s. 152. (s. 441)
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[389] Ayni yerde, s. 267. (s. 441)

[390] N.'K. Krupskaya bu konferansi 21 Mart 1924’te Lenin Seferberli-
giyle calismaya seferber edilmis yoldaslar 6niinde yapti, (s. 443)

[391] V.1 Lenin: Eserler, cilt 1, s. 304. (s. 450)
[392] Ayni yerde, s. 301/302. (s. 451)

[393] V. I Lenin: Eserler, cilt 34, s. 6. (s. 454)
[394] V.t Lenin: Eserler, cilt 27, s. 253. (s. 455)
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